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Pasolini, dlkesindeki kaltirel degigimleri incelemenin
yanisira, 6nlenemez bir ¢okiigin belirtilerini nceden gérdr:
hdmanist ve halkg! dederlerin udgradidi krizi; tiketimciligin
kandirmacalarini; otuz yildir hukidmetin bagindaki politik sinifin
yikintilarsni; - tiketimciligin sikintisini; kendilerini ilerici ilan
eden bazi entelektuellerin mistikliklerini irdeler.

Der ki" tarihin her zaman ileriye gittigi dogru dedildir;
birey ve toplum geriye gidebilir, bu ilerleme de o zaman sahte
bir ilerlemedir.”

Pasolini, elinizdeki bu pedagojik incelemesinde, Genna-
riello adini verdigi / kafasinda tasarladigi bir Napolili deli-
kanhya seslenir. Guncelligin 6ne ¢ikmig sunularinda Pasolini
Italyan yagaminin ¢é6ziimlenmemis dcgumlerini bir pedagog
gayretiyle, bir sairin sezgiciligiyle ¢gagdas aciyr duyumsayarak
goégusler. Babalar ve ogullar arasindaki iligki, tamamlan-
mamighk, hristiyan demokrat yéneticilerin davasi, partiler,
okul, iskence, basin ve TV. seks gibi yagsamin her alanina
yayilan konulara kafa yorar. O sikintilh dénemin higbir gérint-
§U, Pasolini'nin yazilarinda tartigmaya agtigi dugtinceleri ko-
laycihda gotirmemigtir. O hep ikiyuzliliklerin, uzlagmalarin,
kolay gergeklerin igyiziini ortaya dbékecek yeterlilige ahip
olmugtur. Artik onun susan sesiyle ltalyan kiiltir hayat
oldukga yoksul digmusg, renkli bir digindrd kaybetmigtir.

Yasantisinin son dénemlerinde “Corriere della Sera” ve
"Mondo” gazetelerinde yazan Pasolini‘'nin eserlerini géyle
siralayabiliriz: Hayat Cocuklari, Aci Hayat adli roman-
lari; Yeni Genglik, Katolik Kilisesinin Bdalbdlad,
Gramsci‘'nin Kdlleri, Kutsal Oyunculuk adli siir derle-
meleri; Tanimlarin Tanimlar adli yazinsal elegtirisi; Aziz
Paolo ve Vahgi Baba adli senaryolar.
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Mutsuz Gengler

Trajik yunan tiyatrosunun en gizemli temalarindan
biri de ogullanin babalarinin sugunu 6deme yazgisidir.

Cocuklarin iyi, masum, dindar olmalari hig énemli
degildir. Eger babalari sugluysa gocuklar cezalandiril-
malidir.

—Demokratik bir koro— bu gergegin emanetgiligini
acgiklar: Ona ¢ok dogal goérinen bir bigimde / tanit-
maksizin, aydinlatmaksizin bildirir.

Yunan tiyatrosunun bu temasini kendi adima ya-
banci gelen, "baska yerde" ve "baska bir zamanda"
olmusg bir gey olarak kabullendigimi itiraf etmeliyim. Ke-
sin bir skolastik saflik olmaksizin, hep sagma bir konu,
kimi zaman saf, "antropolojik anlamda saf saymigimdir.

Ama birgun geldi ki kurtulug olmaksizin, babalar
sinifina katilmay! kabullenmek zorunda kaldim. Kurtu-
lug olmaksizin diyorum, ¢unku gocuklar yalniz dogma-
dilar, yalniz bayamediler ama yetigkinlik dénemine
geldiler ve onlann yazgisi, onlari erginlegtirirken kargi
konulmaz bir bigimde olmasi gerektigi gibi olmaya
baglar. '

Son yillarda bu ¢ocuklari uzun uzadiya goézlemle-
dim. Sonunda onlar bana her ne kadar yanlig ve aci-
masiz gérunseler de kararim gu oldu; bu, baskidandir.
Anlamak i¢in gok ugrastim, anlamamazliktan geldim,
istisnalari g6zénine almadim, bazi degisiklikler umut
ettim, tarihsel olarak dugunmeye cahgtim yani iyi ve
kotu 6znel yargilarinin diginda onlann gergegini anla-
maya galistim. Ama hig yarari yoktu. izlenimim bunun
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nedeninin baski oldugudur. Izlenimler degisemezle

Onlar da tarihseldir. Denenen gergektir (bizim kend
kendimize gosterebilecedimiz igtenliksizlige karsin).
Sonunda, yani bugun 75'lerden énceki gunlerde izle-
nimim, yineliyorum baski oldugudur. Ama, belki baski
s6zcugu yanhs bir sézcuk (Belki de bu yunan tiyatro-
sunun dilbilimsel batinine baglangigta boyle yanhs
gegti.). Bunu belirlemek zorundayim, baskidan daha
Gok, aslinda izlenimim bir "sevgi bitimi" dir, sevgi bitimi
ki nefrete yer vermez ama baskiya evet.

Benim genglerde kinayacadim genel, ugsuz bu-
caksiz, karanlik seyler var. Bu seyleri sézcikler ta-
nimlamaya yetmiyor: varolusta, "duygulan denemede”
mantiksizca beliriyor.. Simdi, bundan sonra ben —ideal
baba —tarihsel baba— gocuklan baski altina aliyorum;
dogal olarak bunun sonucunda herhangi bir bigimde
onlann cezalandiriimasi disidncesi onaylanmis olu-
yor.

Yagsantimda ilk kez, igten ve kisisel bir mekanizma
sayesinde, atinali koronun "gocuklann cezalandiriima-
sin” gok dogalmig gibi zorlayan o korkung, soyut yaz-
gicihgini vicdanimda 6zgurlestirmeyi bagarabiliyorum.

Yalnizca, bir sird hatirlanmak istenmeyen sey ve
derin bir bilgelikle donanmig olan koro, gocuklarin ce-
zalandinimasinin "babalarn sugu” oldugunu ekliyor-
du.

Oyleyse bir dakika bile duraksamaksizin onayl-
yorum: yani kisisel olarak bu sugu kabulleniyorum.
Eger ben gocuklarimi baski altina aliyorsam (onlara
karsi bir sevgi bitimi nedeniyle) o halde onlarin ceza-
landinimasin varsayarsam, minicik bir kuskum yok...
onlarin basina gelecek, benim sugumdur. Babalara



gbre. Babalardan birine gére. Kendini 6nce fagizm-

den, sonra kleriko * fagist bir rejimden sorumlu tutan,

onun gbézboyayici, kandirmaca demokratikligini ve en
sonunda erkin yeni bigimini, tuketimlerin erkini, yikinti-
larin en sonuncusunu, yikintilarin yikintisini kabuleden
bir baba.

Demek ki fasizm, babalarin sugu yuzinden, ¢o-
cuklarin 6demek zorunda oldugu bedeldir; hem eski,
hem de tamamen yeni bigimleriyle—acaba yeni bigim-
lerin gegmiste esdegerli orneklerine rastlamamak
mumkin ma?

Sugun bu oldugunu kabullenmek gu¢ benim igin.
Belki de kisisel ve O6znel nedenlerden. Ben, kendi
adima her zaman antitagist oldum. Hatta Marx'in ger-
¢ekte Manifesto'sunda ermiggesine sézunu ettigi za-
manin kapitalizmini, bunun yeni erkini bile asla kabul-
lenmedim. Sugu bununla 6zdeslestirmek bana dyle
geliyor ki konformistik** ve fazla mantikg! yani tarihsel
olmayan bir tavir.

Gevremde bilgiglerin ‘skandal” deyiglerini ve her
sOyleyecegime yapigtiracaklari cevaplarini duyar gi-
biyim: Gocuklarimizdaki, yenilikten kaynaklanan — dra-
matik de olsa—6Qdeleri anlamak istemeyen, onlarin her
ne olursa olsun yasamin kendisi oldugunu anlamayi
bilmeyen tutucudur, gericidir, halk dusmanidir. Dusu-
ndyorum da pekala benim de yasama haklarim var,
baba olmakla birlikte ben de bir ogulum. Bundan bas-
ka yasam benim igin mikemmel bir bigimde agiklana-
bilir. Ornegin yeni nesilde cesaretin kesfediimesi ki,
bunu ben de onlarn tavrinda duyumsuyorum. Yasam
herseyden 6nce akhin gézupek denenmesine dayanir;

* Klerikalizm: Dinadamlar erki ve bu siyasanin yandashgi.
** Konformizm: Yaygin gorusglere uyma.



ama elbette dnyargilarla degil, en azindan yasamdan
alinmis ényargilarla ve bu da saf bir 'siradan insan’ fel-
sefesidir. Gergekligin dusmani olmaktansa halk
dusmani olmak daha iyidir.

Cevremizdeki gocuklar, dzellikle daha gengler,
yeni yetmeler hemen hepsi birer mostralik gibi. Dig
goranusleri terdristi andiriyor, eger teroriste benze-
miyorsa, genel gérunusleriyle i¢ daraltict bir mutsuzluk
igindeler. Sag-sakal berbat bir durumda, karikatir gibi,
yuzler solgun, sdnuk gbzler-sanki barbarca bir bas-
langi¢ icin secilmis maskeler, hem de gayet renksiz.
Ya da acima duygusu vermeyen Ozenli bilingsiz bir
batunlagun maskeleri.

Gettodaki babalan uzaklastirmak i¢in babalara
dogru kurulu engeli yukselttikten sonra, bu kez onlar
kendilerini kargi gettoda kapatiimig bulurlar. Daha iyi
durumlarda, o gettonun dikenli tellerine asili kalmig,
cesaretsiz —belki de konusacak gugleri olmadigin-
dan- bakiglariyla bir geyler isteyen umutsuz dilenciler
gibi bize bakakalirlar. Ne daha iyi, ne de daha kotu
durumlarda her ifadeden yoksundurlar; etten yapimis
bir anlamsizliktiriar. Gézlerini sirekli kagirirlar, dugun-
celeri surekli bagka yerlerdedir, ¢ok saygiya ve say-
gisizliga, gok sabira ve sabirsizhiga birlikte sahiptirler.
Onlar 10 - 20 yil &nceki yagitlarindan daha fazla sey
o0grendiler ama yeterince deqil. Butunluk bir ahlak so-
runu degildir artik, bagkaldiri onaylanmigtir. Daha kotu
durumlarda onlar gergek birer canidirler. Bu caniler
kag tanedir? Aslinda bunlarin hepsi cani olabilir. So-
kakta rastlantlan her genglik grubu bir caniler getesi
olabilir. Onlarin higbirinin gézlerinde 151k yok: yuz giz-
gileri higbir kigisel 6zelligi yansitmayan otomatik taklit-
ler. Basma kaliplik onlari_sadakatsiz kilar. Sessizlikleri
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urkek bir yardim gagrisini énceden gorebilir ya da bir
bigak yarasini. Artik edimlerinin sahibi degillerdir, kas-
larimin da. Neden ve etki arasindaki uzakhigin hangisi
oldugunu pek iyi bilmezler. Buyuk bir skolastik egiti-
min ve kosullar iyilestiriimis bir yasamin dig gérinuisu
altinda, ilkel bir kabalhgin gerisine dustuler. Bir yandan
daha iyi konustuklarinda dilleri duguk dizeyde, ortala-
ma bir italyancadir, diger yandan dili iyice yozlas-
tinrlar, eski, anlagiimaz diyalektler kullanirlar, ya da
terbiyesiz naralar atarken birdenbire susuverirler. Gi-
limsemeyi ya da gilmeyi bilmezler. Pis pis siritirlar ya
da kikirdayip dururlar. Bunlarin arasinda segkin gevre-
den soylu kigiler de vardir ve dogal olarak bunlara
benim okurlarimin gocuklari da dahildir. Ama benim su
okurlar, kendi gocuklarimin mutlu gengler oldugunu
dogrulamayacaklardir (bazi aptal gazetecilerin inan-
diklari ve yineledikleri gibi, nazi kamplarindaki gorevli
fa-sistler gibi yasak tanimaz ve bagimsizca davranan).
Erkek dinyasinda, sahte bir anlayisla kadinlara da
islevler ylklendi. Kadinlar genelde ve kisisel olarak
daha ustdnler: aslinda onlar gerginligin, 6zgurlagun,
tetihin guninde yasiyorlar (aldatici bir bigimde olsa
da). Ama genel gergevede gerileyen konumunda
olunca islevleri bitiyor. Cinku "hediye edilmig" bir 6z-
gurlik elbette geng kadinlar yuzyillardir alisilagelmis
uygulamalar kargisinda ustun kilmaz..

Bir zamanlarin parmakla gosterilir sayidaki kultur-
Iu genglerinden geriye kalanlara imrenmek gerek
¢unkul onlar gok cefa gektiler. Onlar 10 - 20 yil 6nceki
kendi benzeri gruplardan, gevrelerindeki gogunlugun
simdiye dek yalnizca olumsuz hem de actmasizca
olumsuz olusu nedeniyle, daha gansl, incelmis,
bigimlenmis sayilrlar.
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Demek ki gevremizde gordugumuz gocuklar "ce-
zalandinlmig® gocuklardir: kendi mutsuzluklariyla "ce-
zalandinlmig” ve gelecekte kimbilir hangi kinmlardan
gegecek gocuklar (bu bizim yokedemedigimiz bir
duyumsamamizdir.)

Bu c¢ocuklar bizim ylzumuzden cezalandinldi,
yani biz babalarin. Dogru degil mi? Bu, gergekte, mo-
dern okuyucu i¢in yunan tiyatrosunun baskin nedenin-
den dolayr yamtlanmamis bir sorudur.

Pekala dogrudur o zaman. Modern okuyucu en
sonunda ve trajik bir bigimde Atina’nin antik demokra-
tik korosunun: gocuklar babalarinin sugunu 6deme-
lidir, s6ztnu, mantiksiz ve zalim bir korlukle onaylaya-
cak bir deney yasamisti. Aslinda babalarin sugundan
kurtulamayan gocuklar mutsuzdurlar. Suglulugun da-
ha kararh ve affedilmez bir belirtisi yok; mutsuzluktan
bagka. Tarihsel, politik, ahlakdigi anlamda gocuklar
hakh ¢ikarilsalardi gok kolay olurdu. Bu olayda baba-
lar yanhshk yaptilar. Bu ¢ok girkin, rahatsiz edici ve in-
sanlikdigi. Bu olumsuz soyagekim bir yaniyla babalari
hakli gtkarirken, diger yaniyla da onlari sorumlu kilyor.
Masum gocuk yoktur. Suglu Thyestes'tir*, ama bdylece
gocuklar da sugludur. Dogrudur ki onlar bagkalarinin
sugu yuzinden cezalandinimiglar ve bundan kurtula-
cak yetenekte, glicte olamamiglardir.

* Thyestes: (Azra Erhat/Mitolofi Sézligi) Atreus’la Thyestes
arasindaki taht kavgasi, Tanrnlarin Atreus'u tutmasi nedeniyle At-
reus lehine geligir. Atreus tahta gikar gtkmaz Thyestes'i kovar.
Ama daha sonra Atreus kardesi Thyestes ile karisi Aerope
arasindaki gonul macerasint 6grenince, bisbitun gileden gikar.
Kardesiyle barigmig gérunip yanina gagirtir. Onun g gocugunu
dograr, pisirir ve babalarinin 6nine koyar. Thyestes farkina var-
madan kendi gocuklarini yer. Atreus sonra gocuklarin kesik kafa-
larint ona gosterir. Thyestes lanetler savurur ve gider. Sug ve
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Bununla birlikte sorun gergekte hep babalarin
"sug” u olarak kaldi.

Ve bu 6zde sonug¢ burada onemlidir. Daha da
6nemlisi hem gocuklarda bdyle acimasizca bir durum
yaratmak, hem de sonucunda bdylesine canavarca bir
cezaya neden olmak, denebilir ki gok daha agir bir
su¢. Babalarin neden oldugu bu sug belki batin in-
sanhk tarihindeki en agir sugtur. Ve bu babalar iste
bizleriz. Ne kadar inaniimaz gelse de.

Once de agikladigim gibi, bu sugu eski ya da yeni
fagizmle 6zdeslestirme digsuncesinden kendimizi kur-
tarmahyiz / yani kapitalizmin yaptinmci gucunden.
Bugun boyle gaddarca cezalandinlan bu gocuklar (ge-
lecekte, kesinlikle daha nesnel ve korkung bir neden-
den olacak) antifasistlerin ve komunistlerin de
gocuklaridir.

Oyleyse fasistler ve antifasistler, patronlar ve dev-
rimciler, hepsi esit bigimde sugludurlar. Gergekten biz
hepimiz, bugune dek bilingsiz bir irkgilikla, 6zgul bir
bigimde babalarin ve ogullarin s6zi gegctiginde bun-
dan anladigimiz hep burjuva sinifina dahil babalar ve
ogullar olmugtur.

Tarih "onlarnn tarihi” dir.

Bizce halk ilkel bir tarihe sahipti. Bundan gok basit
bir bigimde eski kulturlerin antropolojisinin 6grettigi
bigimde babalar ogullarinda ete kemige burinuyor ve
yineleniliyordu.

glnah dolu bir yasama dalar. Kizi Pelopeia ile kizin haberi oimak-
sizin birlegir ve Aigisthos adli oglunu uretir. Kiziyla Aigisthos'u
Atreus'un yanina gonderir. Atreus onlan benimser, kadinla kim
oldugunu bilmeyerek evlenir. Atreus Aigisthos'a Thyestes'i oldir-
me gorevini verir ama o bu dizenin farkina varnir ve 6zbabasini
degil amcasi Atreus'u 6ldirir. Bu lanet de boylece sirer gider.
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Bugunse hersey degisti. Babalardan ve ogullar-
dan sOzettigimiz zaman, babalarin s6zu gegtiginde
burjuvalan anhyorsak; ogullar dedigimizde burjuva
gocuklarindansa proleter gocuklarini vurguluyoruz.
Yukarda ¢izdigim bu, ogullarin karanhk tablosu, burju-
vaziyi ve halki igeriyor.

Su halde iki tarih birlesti. Bu, insanhk tarihinde ilk
kez olan bir sey.

Bu birlesim, tiketim toplumunun isaret ettigi ve is-
tedigi bigimde olustu: yani "gelisimin”. Genelde antifa-
sistlerin, 6zelde komunistlerin boyle, benzer bir birle-
sime kargi olduklar séylenemez. Bu birlegimin totaliter
bir yapisi vardir. —bu ilkel bir polis bastiriciiginda, 6n-
leyiciliginde olmasa da- ilk kez gergekten totaliterdir.

Babalarin sugu su halde yalnizca erkin kaba gucu
degil, fasizmdir. Fakat o da : 6nce biz antifasistler tara-
findan eski fagizmin bilingten yola gikarak rahatlikla
bizim derin igtenligimizden onunla ézgurlegmesi (Sfor-
za'nin Fortini'yi animsatan tumcesinde dedigi gi-bi:
fagistleri "bizim ahmak kardeglerimiz" saydigimiz-da);
sonra ve hergeyden O6nemlisi rezillesen kaba gu-cun
ve gergekierin, yeni fagizmin yodun kirimlarinin kabul-
lenigi ki unutulmamalidir, insan ne kadar bi-lingsizse o
kadar sugludur.

Cunkl eski fagizme sug ortag! olmak, yeni fasiz-
min de onaylanisi degil midir?

Bu noktada igtenlikle ya da igten olmayan bir
bigimde de olsa hepimizin paylastid: bir dugince var:
dinyadaki en koti gey yoksulluktur, o halde yoksul
siniflarin kaltara, egemen sinif kaltaru tarafindan temsii
ediimelidir.

Bagka bigimde ifade etmek gerekirse biz babalarin
sugu sundan olusgabilirdi: burjuva tarihinden bagka
tarih oi/madigina ve olamayacagina inanmak.
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Bolonya, Tiiketici ve
Komidnist Kent

Nigin Bolonya'yl s6zel olmayan —ve tamamen bu
yuzden oylesine guglu bir inangla donanmistir ki higbir
sOzel ifade bunu anlatmaya yetmez— bir séylev 6rnegi
gibi ele aliyorum? Gok basit bir bigimde sdyle denebi-
lir: Bolonya italya'nin "tipik" bir kenti degildir. Bolonya
esi bulunmaz bir olaydir. Ama ayni zamanda, olas! ve
olacadl saniimayan gelecekteki bir italyan kenti igin
¢ok yararh bir model gibi sunar kendini. Bu kentin ano-
malisi*, son yillardaki tiketici geligimin kutsal ilkeleri-
ne gore "gelisiminden” kaynaklanmaktadir; bununla
birlikte komunist bir kenttir. Demek ki Komunist
yOneticiler kentin kapitalist geligsiminin yukledigi sorun-
lan goéguslemek zorunda kaldilar ... Sen, Napoli'de
yasiyorsun, butin bu olanlar, dogal olarak sana
anlasiimaz geliyordur. Napoli'de yoksul ve karmagik
tuketici geligimi, birbirleriyle siki dayanigma igindeki
yOneticilerin elindedir. Bu, hemen hemen diger tum
italyan kentlerinde bdyledir. (Bu yizden, senin igin,
bdlgesel-tagrasal tim yoneticiler basit olarak eski
bozuk horgorulecek kralvekilleridir. "Kral" bagka yer-
dedir ve orada bigim ve ydntem olarak kdkten bir
degisime ugramaktadir. Kralvekilleri bunu sezerler
ama onlarin uyusuk bilingleri herseyi bilmezden gelir.
Hersey mukemmelmis gibi davranirlar, oysa bu de-
gisim slrecinde goérunug ve dusunig olarak yeni erke
gegiste geri kalmiglardir. Yani onun yeni aretim bi-
gimlerini uyusuk kabulleniginde gok ileri bir durum-
dadrlar...)

* Anomali: sapiklik, diizgisiizlik, dogal olmamazhk.

15



Asil konumuza gelelim, Bolonya'ya. O sana der ki:
"Sevgqili Gennariello, hayranhk duymalisin. Ben geli-
simin daha da zengin kildid1 ¢ok zengin bir kuzeyli
kentim; o kadar zengin ki neredeyse bir fransiz ya da
bir alman kenti gérinimunde. Eger sen buraya g6-
¢etmis olsaydin, bilincin bu olaydan kendini surekli
hayranliga ugramaktan alamazdi. Ayrica burada bizler
komunistiz, bu yizden de temiz ve duristiz. Senin
geldigin yere gére bu da bir ayricaliktir. Sen buraya
gogetmis olsaydin, do@al olarak kendini komunistlige
adamaktan alikoyamazdin.

Bolonya bana diyor ki: "Kendimi senin otuz yil 6n-
ce biraktigin Bolonya'yla kargilastiriyorum. Bana hay-
ranhik duydugunu biliyorum ve beni halen Italya’'nin en
iyi kenti sayiyorsun, yalnizca Venedige gore bile daha
guzel. Ama bana iligkin bir geylerin seni dugkirikhgina
ugrattigini ya da béldigunu biliyorum. O otuz yil 6n-
ceki gibi olmayan kent igin degil bu acinma, ¢unki o
dokunulmaz bigimini korurken; seni dugkirikhigina
ugratan, bolen bu g6zlem, benim gimdiki halim. Bura-
da gergekten sana soOzettiklerim, senin kigiliginden ve
kalturinden kaynaklanmakta. Dogrusu benim nesnel
gergekligim senin igin sdyleyecek s6z bulamazdi. Sus-
kunlugumun ilk ve tek Onermesi su olabilirdi: "Ben
senin igin yabanci ve anlasiimazim”. Senin kigiligine
ve kultirune iligkin daha sdyleyecek seyim varsa o da
su olabilir; komuanist partisinin burada edindigi hak
edilmis koruyucu iglevi. Bu yuzden buraya yerlegsmeye
edilimlisin, burada galigmaya... hi¢ olmazsa Zamboni
sokagindaki dogdugun evde ya da Nosadella so-
kaginda ergenlik donemlerini gegirdigin, ilk satirlarini
karaladigin yerde oturmaya. Ama seni burada kal-
maya yonelten bu olgu —yani benim ayriks: bir toprak.
bir ada olugsum- ayricaliksiz yerlerde seni mutsuz-
lugumdan neredeyse panige dusuriyor. Bir kent mer-
kezinin ve pratik olarak bitin kirsal kesimden
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diglanmig, sanayilesmig bir bdlgenin yabancih@i -
bundan boyle tanidigin herturli gegmigten 6zsel ola-
rak farkl olan bir gelecege yola gikista— dogal olarak
seni allak bullak ediyor. Cumartesi aksamlan giftlerin
zaferiyle, haydutlarin varhgiyla Latin Mahallesini
animsatan kalabaligi gérmek seni altust ediyor. Top-
lantilanyla, katilimlanyla, 6zydnetimleriyle bu yararl
demokratik oyun senin keyfini kagimyor. Ama ben,
benim uluslararasi tuketimin geligimine iligkin sorun-
lari bdlgesel komunist bir cuntaya yukleyigimin seni
batin nedenlerden daha fazla sikintih ve kaygil kildi-
ginin farkindayim. Diyorsun ki: o, bu sorunlarn ¢ézum-
leyecedi yerde kabulleniyor. Ve bunlan kabullenirken
—pratikte, ki pratik her zaman henuz séylenmemig bir
teoridir— kendine yuklenen alemi de kabulleniyor: yani
ikincil ve belirleyici burjuva devriminin evrenini..." Bu
Italyan kentinin bagina gelen —iyi ya da kotu— seyler
burada kabul gérdu, 6zumsendi, uygulandi. -Geligmig
ve komunist bir kent olmakla birlikte, bu, segenegin
olmadid: bir kent demek degildir, fakat yalnizca
dogrudan dogruya kibirliligin olmadig: bir kenttir. Ta-
rihsel uzlagmanin olas! Italya'sini katfamda simdiden
bigimlendiriyorum bile: olabileceklerin en olumlusun-
da, yani gergeklesen bir komunist yonetimin erkinde,
halk tumulyle kuguk burjuvalardan olusurdu, antropo-
lojik olarak isgiler burjuvaziden ayiklanmis olurdu..."”

Senin yasitlarindan sézedecedim zaman, Genna-
riello, bu konunun ustunde daha uzunca duracadim;
burada burjuvalagmanin psikolojisiyle birlikte ayni za-
manda hep halk kultiru olarak sayilagelen barbarlik
tiranden gerileme olgularini ve bunun igin kurallar
nedeniyle tarihsel olarak yayinlanmamis bagkalas-
tirma olgularini yeniden belirleye®giz.

8 Mayis 1975
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Pannella ve
Boyunegmezlik

Sevgili Pannella sen gimdi baskaldirmis .durum-
dasin bense kirevimde oturmaktayim. Benimkine gore
sen avantajli bir durumda sayilirsin. Ama ben bdylesi
bir avantaja aldirmazlik etsem fazla ahlakgi bir tutum
takinmig olurum ve sonugta ikimiz de ahlakgiliktan tik-
siniriz. Ayrica seni ne denll sevdigimi ve kayirdigimi
da bilirsin.

Sana hangi konudan sdzettigimi soracak olursan;
0 da son se¢imlerdeki kominist zaferin, komunistlerin
sorumlulugunu yogun bir bigimde artirmaktan baska
bir anlami olmadigi ulusal politik durumdur (nedenleri-
ni goreceqgiz); hristiyandemokratlarin yenilgisi sirasin-
da gergekte bu segimlerin bir tek galibi vardi: Fanfani.
ilerlemenin katiksiz bir gelisme olmadigi. degerlerin
mekanik ve dizeltiiemez yikilisinin olmadig! gergekten
uygar bir Ukede, hristiyandemokratlarin kaybi oylarin
% 10'u —20'si dolayinda olmak zorunda kalirdi. % 2'si
dolayinda degil. Kaybin oylarin % 2'sini igermesi bir
olaydir: Fanfani'nin olayi. Bunun igin o hala boyle
glglu kalabiliyor ve hristiyan demokrat sol kanat bos-
luga g6zdag! veriyor. Bundan bagka iki yilda fasist-
lerin oyunu kesinlikle kendi taraflarinda toplayacaklar:
¢unku solun adami Fanfani agikga antifasist egilimini
surdirecek. Ve hersey dnceki gibi surecek: hig degil-
se gorunuste, ¢unkl tersi bir durumda hergey kokten
ve kesin bir bigimde degismis olacak: "gergekten kato-
lik oylar sonugta hristiyandemokratlara gidecek”. Bu
dogrudan dogruya Ekonomik Erke karsin Katolik Kili-
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sesi'nin daha gerekli ve yonetici 0zellikte olmadigini
gosterir. Gergekten de kdylu dunyasinin artik bittigine
higkimsenin kuskusu yoktur. Ve tarimin olasi bir eski
duruma getirilisi sonsuza dek ortadan yok olan ~bu bir
sans ya da sanssizlik— dinsel degerlerin geri getiril-
mesini saglamaz. iste bundan artik "katolik yerine hris-
tiyandemokrat" deyimini kullanigim. Hristiyan demok-
rasisi mafyavari bir higlik ideolojisidir ve kiliseyi daya-
nak noktasi olarak kaybettikten sonra kétu kokulu bal-
mumu gibi kendini gerekli olan bigimlere gore daha
dogrudan bir dayandirma yerine gergek ekonomik
erke gore, yani yeni uretim bigimine (asin nicelik ve
gereksizlikge belirlenen) ve onun ustu kapall hedonis-
tik (hazci) ideolojisine gore (ki bu da dinin dogrudan-
dogruya karsitidir) kaliba sokabilir.

Eski Katoliklerin eski kinizmleriyle (umursamazci-
lik), hristiyandemokrat ydneticiler bildiginden sasmaz
ve cabhilce bir tutumla yeni kapitalist (sagin ilk buyuk
gergek devrimi) kinizmi kabulleniyor ve 6zimsuyorlar:
ve bu onlan eksiksizce yeni ve modern kiliyor, hem de
herkesten daha yeni ve modern.

Bu kapitalist devrim, antropolojik bakig agisindan
—yani bu yeni "kultiran" temellendiriimesine iligkin—
insanlardan gegmigle baglanni kopartmislk ister (ko-
ruyuculuk ve ahlakgiilk): Bu insanlarin —yasam, dav-
ranisg ve deger niteligi bakig agisindan— bir digune-
mezlik durumunda olmalarini ve onlara ayricalik
tanimaya izin veren tek olasi verlik davranigl olarak,
onun hedonistik gerekliliginden dodan tiketim ve
doyumu tanimalarini ister.

insanin bir kuklaya indirgenmesinin nedenlerin-
den biri de dogal olarak kurnaz ve skandalci karsithk-
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lar aracih@iyla yaptiklan tarihtir. Cogu kez egemen erk
kendi tanrisalhiginin 6zsel kaybi (diyelim ki; iyi ya da
koth geleneksel olarak sahip oldugu) nedeniyle sikic
ve guling olur. iste bu yiizden bu algaltici indirgeme,
yineliyorum egemen erki kandirmaca, demokrat-
lagtirmaca ve hem de gelisim anlaminda ileri durumda
olma zorunluluguna sokar. Tamitamina sisirilmis bir
ilerlemenin, bir kandirmacanin, bir demokratlagtirma-
nin pazarh@inin edildigini zaten binlerce kez yinele-
dim. Adlar; geyler degil. Bu hala adlari konmamig
seyler demektir.

Hristiyandemokrat yetkililer bu kandirmacayi, bu
demokratiklegtirmeyi, suregelen ve buna canavarca
ve yikici bir geligmenin "eglik ettigi", bu ilerlemeyi
dogrusu Gok iyi beceriyorlar.

isgilerin yasama bigimlerinin nesnel iyilestirmesi
i¢in onlarin yaninda olan komunistler de —bu kandir-
macanin, demokratlasgtirmanin, ilerlemenin sigirilme-
sine inanmalidirlar— ya da gergekten inanincaya dek
nedensiz bir iyimserlikle inaniyormusg gibi gérunme-
lidirler. Bunun igin onlarin sorumlulugunun ¢ok yogun
bir bigimde arttigini sdylemistim. ilk kez italyan Komii-
nist Partisi igin yaptiklar duyuru, onda buyuk zaferi
belirlerken, pratik ve ekonomi hergeyden dnce gelir
("Komunistler, gelisme igin gereken duzen ve mantik-
ik igin bize yardimci olun"), ama bir yandan da bu,
nasil demeli, antropolojik olarak zaten bilingsizce bir
duyurudur ("Komiinistler, bize nasil insanlar oldugu-
muzu anlamamizda yardimci olun®). Bu, ikinci duyuru,
komunistleri insanlar1 6zsel olarak ne olduklarini, ¢o6-
zumlemenin diplomatik olmayan agikh§iyla, elestirel
olarak incelemeye zorlayamayacag: degildir: onlarin
olma bigimi yeni Gretim bigiminin dayandidi o "ilk ger-
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¢ek buyik sag devrim” tarafindan ne o6l¢ide belirlen-
migtir?

Bu yeni uretim bigimine nasil kargi koymah? Bu
ucte birci endustrinin ve gereksiz iyiliklerinin karsilas-
tirmasinda nasil bir tavir takinmali?

Fakat olan olmusken, olan neyse kalir: hem de
dénusu olmayan bir bigimde. Kendisiyle hesaplagmak
igin su ya da bu bigimde gergeklik denen geye "alig-
mak" gerekiyor. Bu gergegin kolayca ortaya gikan yol-
yordamlari var, ¢unkd onlarin kaba gucu, herkese
yayilabilir 610 bir canliiktan 6te higbirgey degildir: eski
degerlerin kaybi (her ne olursa olsun onlar yargila-
mak isterler); batinsel ve butlnlegtiren bir burjuva-
lagtirma: gosterigli ve tumturakh sikicilikta bir demokra-
tik alibi* aracih@iyla tiketimin onaylaniginin dizeltimi;
animsanan en asagilanmig ve sapitmig konformizmin
gosterigli ve sikici bir gereklilik hosgorusunian alibi
aracihgiyla dizeltimi.

Simdi, sevgili Pannella, bizim gibi bir on yildir bi-
lincine varilan sivil zorunluluklarin "tepkisiz" itkisi altin-
da hareket etmeye devam eden igten bir demokratik
istek ve gergek bir hosgéri adina savagim veren in-
sanlar var. On yil énce "boyun egme" ile "boyun eg-
meme" soézcuklerinin anlamlari derin bir bigimde
aynydi. "Boyun egme" s6zcugu hala kargi- reform, kle-
raklizm, kugukburjuva ahlakgih@i, fagizm dénemle-
rinde olan o tuyler urpertici duyguya isaret ederken;
"boyunedmeme"” hala tim bunlarin hepsine karsi koy-
maya iten o olaganustu duyguya isaret ediyordu.

* Alibi: bagka yerde bulunus.
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Batun bunlar, ancak, bizim tarihsel dedigimiz her
turld mantiksalliga karsi olarak, "boyunegmeyenierin®
karsi koymasiyla degil, "boyunegenlerin yeni bir iste-
gi tarafindan ortadan kaldiriimis oldu (ilk buyuk gergek
sag devrim ustunde 1srar ediyorum).

Karsi reform, klerikalizm, kiigiik burjuva ahlakgi-
higr, fasizm herkesten énce yeni erke rahatsizlik veren,
"kalintilar” dir. Bunlar midir bizim kargisinda savasim
verdigimiz "kalintilar"? Bu kalintilarin kurallarina goére
mi "boyunedmiyoruz"?

Dikkat et; "ilk buyuk gergek sag devrim'in en kati
ozelligi yok edicilige dayanir: ilk yapiimasi gereken is
kendi yayihminina engel olan "ahlaki" bir dunyanin
alanini temizlemektir.

Ornegin italya'daki sugluluk oranini inceleyelim.
Bu toplum disi bir ¢ézimleme degildir. Gunlik habere
hapsedilecek, taraf tutan bir dinya da degil s6zu edi-
len. Itaiya'da sug orani italyan yasaminin yeni kosulla-
rindan kaynaklanan, korku uyandiran ve dnde gelen
bir olayidir. Yalnizca tam anlamiyla suglular kendi
baslarina bir "y1gin" olusturmaz; fakat daha da 6nem-
lisi. tout court italyan gengligi (kigik elit gevrelerin
ve italyan Komunist Partisine yazilanlar harig) artik
suga egilimlilerden olugsmaktadir. Demek ki kaybolan
bir "kultaran" degerlerinin ardindan bunlarin yerine
"yeni bir kilture ait" degerleri koyamayan dunyanin
genci (bizim kendimizce bigimlendirmemize gore) ya
"tiketim kultdranun” degerlerini galim ve siddetle ka-
bulleniyorlar (bizim yadsidigimiz) ya da bir yandan
s6zde bir devrimciligin degerlerini kabulleniyorlar.

* Tout court: (frans.) kisaca.
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S6zun wisasi, batin bu gengler igin "boyun eg-
mez" in "modeli" ya da simgesi gegerlidir. Onlarin ara-
sinda kendini "boyunegen" olarak niteleyen kimse
yoktur. Aslinda, semantik® olarak, birbirleriyle yer de-
gistirirken sOzcukler anlam kaymasina ugradilar; yeni
uretim bigiminin "yikici” ideolojisince onayladigi 6lgu-
de kendini "boyunegmez" sanan (6yle de gérundugu
gibi) gergekte "boyunegendir”; adi gegen yikici ideolo-
jiye aykiri digen, ondan farkli dusinen ve yeni kapita-
lizmin yikmak istedigi degerlere inanan "boyunegen-
dir" ama aslinda "boyunegmeyendir”.

68 gengligi zaten simdiki bitin suglara etki eden
"boyun egmez" (Saygisiz, alayci, acimaz, kagimse-
yen “vicudun yapibilimsel" ideolojisini ipe sapa gel-
mez bir bigime sokan) bir model olusturdu, ki bu kitle,
demin de sdzunu ettigim gibi her zaman igin bir sug-
lular gizilguglerini barindiran bir kitledir ve daha yeni
yeni degerini yitirmeye baslamistir.

Artik eski "boyunegmeden” ibaret olan "yikim" bu
sahte "boyunegmeme"” modelinin belirleyici ve bask:n
simgesidir. :

iste bu yiizden sana yaziyorum, sen kullandigin
dil dzerinde anlambilimsel olarak yogunlagmali, bilgi-
ler edinmeli, yasadiklarini gére gore derinlestirmelisin.
Artik "boyunegmezligini" "boyunegme" olarak adlan-
dirmalisin. Ya da daha iyisi-eger istersen "yeni boyu-
negmeyi" ve boylesi bir "yeni boyunegmeyi" kendine
model olarak sunmalisin. Buna zorunlusun..... Zorunlu
musun? Ozur dilerim, sen bu zorunlulugu ya da zo-
runlu olmamay! duygusal ve dayanismasal bir duygu
olarak ele al... Ve ben kendimi daha iyi anlatabilmek
igin iki glncel ™ drnek” uzerine egilecegim.

* Semantik: anlambilim.
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Bu son haftalarda lItalyan "suga egilimli yiginlar”
iki "durum”u — bilingsizce ve kabaca kullandidi gibi —
yasadi.

Birincisi astsubaylarin yagsama kosullarini protesto
eden g¢avug Sotgiu'nun "boyunedmeme" durumudur.
ikincisi ise, kendisine teslim edilen, giivendigi bir tu-
tuklunun firari Gzerine intihar eden polis Rizzo'nun
"boyunegme" durumudur.

Birinci durum g¢ogunlugu keyiflendirerek blyuk bir
une kavugmus: ordu dahil herkes tarafindan "tanin-
mig”, " onaylanmig", "begenilmis" tir. Simdi bu bir "bo-
yunegmeme" durumu mudur? Cavus Sotgiu hi¢ de
gereksinmesi olmadig! halde, burada kendisinin bana
¢ok canayakin goérindigunu ve destekledigimi agikli-
yorum. Ama karg! oldugum bir sey var: o, protestosunu
saniyorum "havaci gavuglarin®, gavusglann ve her tar-
deki rutbeli askerlerin de "herkes gibi insan olduklari "
yargisina dayandiriyordu: ama burada bir ilkeyi belir-
lemek gerekiyor. S6zU gegen "herkes" acaba gergek-
ten "insanca yaratiklar" midir? Hareket halindeki ant-
ropolojik degigim rastlantisal olarak bir "alt insan”
olusturmug olamaz mi?

Kuskusuz polis Rizzo ‘'nun bekgiligi Sotgiu'nun-
kinden daha "insancil" dir. Fakat onun sorumluluk
duygusu, "insan gibi insan olarak” bagkalarina guveni,
sonugta, onun "boyunegmesi” herhangi bir onayla
kargilanmadi: 6rnek bir deger olarak, ya da daha dog-
rusu bir degerin "evrensel bigimi" olarak sayilma-
di."Boyunegme"nin dusuncesinin bile halk tarafindan
hos kargilanmayacag! yeterince belirgin bence. Ama
erkin istedigi herseye karsi gikan biri varsa o da
gergekte polis Rizzo'dur. O herkes adina bu gergege
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kargl koymus bdylece de bu gergeklik sertge yikil-
migtir. GUnkd yineliyorum; "yikim" yeni erkin baskin
simgesidir. ,

Sonugta bugiinin italya'si, 1945'lerin italya's! gibi
dogrudan dogruya yikilmisgtir. Hatta bu yikim gok daha
gugludar, ¢unku bu igler acisi olsa da; binalarin, anit-
larin molozlari degildir artik s6zu edilen;"degerlerin
molozlari”: hem de insancil "de@erlerin" daha da
6nemlisi halkgr degerlerin molozlan ortasinda bulu-
nuyoruz.

1945'tekiler gibi, italyan erkinin buginki zatlari,
yalmzca olugturduklan yikim i¢in degil, herseyden 6te
ereklerinin bayagiig: algakhg! ve aptalca bilingsizlikle-
ri nedeniyle yeni bir Loreto Meydan'ina layik olabilir-
lerdi. Tabii ki — gans eseri ve buyuk bir sanssizlikla —
bu olmayacak: hergeyden 6te bugin bu, Loreto Mey-
danindan dogan Direnig ve onun ardindan gelen "ye-
niden yaptlanma" isteminin benzeri gibi; varolmak ve
yasamak sayginhgi, "gelecekteki ve daha iyi yasalara"
bir "boyun egme" dir. Benzeri bir "boyunegme"” nin ve
benzeri bir "yeniden yapilanma istemi"nin olanak-
hhginin temelini atmak italyan Komiinist Parti'sinin
gergek yeni buyuk tarihsel gérevidir. Bu ayni zamanda
senin de; radikallerin de, her tek tek aydinin, her tek
basina ve barig¢i insanin da gdrevidir.

18 Temmuz 1975
Corriere della Serra
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Uyusturucu:
Gercgek Bir Italyan
Trajedisi

Uyusturucu kullanmayanin gdézinde, kullanan
"tarkli” biridir.

Bu "farkh" lar gerek her zaman sirtlarinda hissettik-
leri irkg! kin aracihigiyla, gerek varolabilecek anlayis ya
da acima araciligiyla insanlik tarafindan diglanagel-
mislerdir. "Farkl" olanla kurulan iliskide hosgdrl ya da
hoggorusuzluk.

Yalniz su var ki farklilarin farklihginin bir agiklama-
sini bulamadiklar igin bunlara gore onlar yalnizca nef-
ret edilmeyi hakederler. Oysa olaya hosgoruliu yakla-
sanlar az ya da gok bir igtenlikle kendilerine sik sik bu
“farklih@in" nedenlerini sorarlar.

Benim ve okurlarimin "hoggodrenler” tarafindan ol-
dugumuz konusunda sanirim kugku yok. Boylece he-
men su soru ortaya gikiyor: "Bu farklilarin" uyusturucu
kullanmalarinin nedenleri nelerdir?"

Tek tek bireylere iligkin olarak olayi ele aldigimiz-
da kugkusuz ortaya psikolojik bir neden ¢tkiyor. Tek
tek uyusturucu bagimhlarini ele alp inceledigimde —
hig bir ahlakgilik, duygusallik, yardim etme istemi ol-
maksizin — hemen dnume sorgulanacak somut bir ya-
sam serilir: gocuklugu, akrabalari, yanliglari, vs. siyle.
Her aydinin az da olsa sahip oldugu ruh ¢ézumleyici
bilgi onun herhangi bir tani koymasi igin yeterlidir:
koyulan tani her zaman igin aynidir: 8lum istemi. Bu
kisisel "son" — ¢ogu zaman bilingsiz de olsa — ortaya,
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gecgmise iliskin, batin ¢dézumlenmis bireysellik dstine,
onu boyle derinlemesine tutarli ve kendi iginde bir bu-
tinlik olan bir 1sik tutar. "Farkhhigin"her zaman igine
girilemez, erisilemez bir kapaliligi vardr.

Tek tek bagimlilaria bir iligki kurulamadigr durum-
larda, bir baglantisizlik varsa, bu insanca durumun so-
mutluk orani tarihsel olarak sorgulanamaz; tersi bir
durumda ise uyusgturucu olgusu konusulabilir, akilci,
tarinsellestirilmis kilinir,

Uyusturucu olgusuna iliskin, gergekten yetersiz
deneyimlerim araciligiyla kisisel olarak edindigim izle-
nim su uyusturucu, her zaman bir seylerin boglugunu
dolduran bir durumda olmustur. Daha agik bir bigimde
soylendiginde; kultirel olarak baz agiklarin yerini dol-
durmustur. Boyle dile getirildiginde tabii aslinda olay
¢ok sinirlanmig, basitlesmis ve genellenmis oluyor.
Ama ancak bazi seyler yakindan incelendiginde or-
taya guglukler gikar. Ortalama bir gizgide, gogunluga
bakacak olursak, uyusturucunun bir kialtur boslugun-
dan ortaya ¢ikan 6lum isteminin yerini doldurdugu
goraldr. Kaltard sevmek igin gugli bir yagama sevinci
gerekir. Ayrintici ya da daha dogrusu siniflandirici an-
lamda kultur bir —iyi bilme— sorunudur: iyi bilme istegi
de dort elle sarilma ve gilginca bir enerji gereksinme-
sinden baska higbir sey degildir. Azicik da olsa bu
enerjiden nasibini almayan herseyden elini etegini
geker. Ve bundan sonra genelde ruhsal gokuntu ve
duyarhk nedeniyle, 6lim istemini agikga donune geti-
ren o kulturel boslukla yazgilanan gevresinde segkin,
6zel bir klltdr beliren bir birey ortaya gikar: bu boglu-
gun yerini de uyusturucu doldurur. Uyusturucu olgu-
sunda, akilci bilgi deneyim araciligiyla elde edil-
diginde, s6zde yaniltici gorinebilir ama herhangi bir
bigimde ona benzegiktir.

27



Daha yuksek bir diizeyde de buna benzer durum-
lar elde edilebilir: yazarlardan ve artistlerden de
uyusturucu kullananlar vardir. Bunu neden yaparlar?
Saniyorum onlar da bir boslugu doldurmak igin: ama
bu kez s6zUu gegen basit anlamiyla bir kulturel bogluk
degil iyiden iyiye bir gereksinme ve imgelem boslugu-
dur. Bu durumlarda uyusturucu umutsuzluk yerine
yurekliligi, aliskanhk yerine niteligi getirir. Bu bir yargi
degil, yalnizca bir sey sdyliuyorum. Buyuk sanatgilarin
umutsuz 6zenticiler noktasina geldigi zamanlar ol-
mustur.

Okur, buraya dek, bundan on, yirmi yil énce kulla-
nabilir oldugum terimlerle uyusturucu olgusunu dile
getirdigimin farkina varmigtir; yuz yil oluyor dememek
igin.

Yani sézunu ettigim bu bireyler, kendi haklh ne-
denleriyle, bir kiltirin gegerli degerlerinin buylk ve
avutucu yararlihgindan ve somut ve bireysel durumda
ortaya ¢ikan o nesnel olusun kandirmacalarindan
vazgegerek, kendi yitimlerini segtiler ve kendilerini
kafa tutsilemeye verdiler. S6zuni ettigim secgkin 6zel
bir kiitardar; sinifsaldir.

"Kaltar" sézcugu salt 6zel, segkin, simifsal kaltard
belirtmez: ayrica ve dncelikle (etnograflarin, antropo-
loglarin, en iyi sosyologlarin bilimsel kullanimlarina
gére) bir Ulkenin kendi bitinligunde bilmesi ve olma
bigimi, yani bir halkin tarihsel niteligi gogu zaman
yaziya gegiriimemis ve ¢ogu zaman bilingsizce olan
sonsuz kurallar dizisiyle, onun gergeklik gériguni be-
lirler ve davraniglarini duzenler.

Uyusturucuya yer olmayan tarihsel dénemler de
vardir: daha dogrusu kendi dlumlerini dne almayi ve
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kultdrdn yerini uyusturucuya birakisini hizlandirmayi
segen bu tek tek bireylerin "igsel" kultirel boglugunu
herkes duyumsamaz. Bu donemlerden biri de yakin
gegmisimizdir; disindikge bu doénemlerin agiimig
olmasi insani sevindiriyor. S6zi edilen kleriko — fasist
bir baski donemidir. (fasizmin 20, Hristiyan demokrat-
larin 30 yil). Bu dénemde (italya'’dan sdzediyorum:
ben, italyancaci ve diyalektolog® olarak hala kendi
yuzkizartici utancimdayim) — yani pratik olarak hig bir
devrimin yapiimadig: bu ulkede — egemen sinifin
yapisi oligarsikti (Vatikan, kuzeyin buyuk sanayileri ve
bazi digerleri) — ve orta tabaka ekonomik dizey olarak
biraz kalkinmis buyuk kole kitlelerinden bagka birgey
degildi, ne diyordum? bu dénemde gergekten koylu
ve ilkel sanayici italyan halkinin iginde — degerlerin ve
modellerin gok kati, "geleneg@in" ¢ok 6zel oldugu bir
kultir— daha dogrusu bir bolgeci kulturler birligi —
suregidiyordu.

Bagtaki kleriko — fasist gugler tarafindan bu halki
"baski altinda tutmak”, bu halk geleneg@inin gergek
degerlerini resmiyete dokmeye (ve dolayisiyla budala-
ca bir yabancilastirmaya) ve polis glcuyle kabul ettir-
meye dayaniyordu.

Boyle bir tarihsel durumda uyugturucu olgusu
ancak ve ancak bir burjuva olgusundan bagka bir sey
olamazdi, yani uyusturucu 6zel, segkin, sinifsal bir kul-
tirin bogluklarini doldurabilirdi. Onun "kaltard” ne tar-
tigihr bir durumda, ne de krizdeydi: binlerce y!ldir de-
memek igin (her halk gelenegi uluslararasi gergeklik-
tedir), yuzyillardir ne durumdaysa hala dyleydi.

* Diyalektolog: diyalektleri inceleyen bilimci.
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Bugun bile Navona Alanindan gegerken sikintili
ve belli belirsiz digmanca sallanarak gegen bir uyus-
turucu bagimhsi gérdigumde onda mutsuzluk ve
kuguk burjuvaligin artiklarini ve bir kitap okuyabilecek-
ken onu hashag kullanmaya iten o u@ursuz, gizemli
gemberi duyumsuyorum. Navona Alanindaki bu
kargilagma pek de tipik degildir. Cinquecento ya da
Quarticciolo Alanindaki bir barda uyugturucu kulla-
nanlari gérmek daha tipiktir.

Batun bunlarla ne demek istedigime gelince:
uyugturucu olgusu bundan 10 — 20 yil éncesine oran-
la ¢ok kokten bir degigime ugradi. Butin toplumsal
katmanlari igeren bir olguya doénistid (her ne kadar
"model” olarak kiguk burjuva bir yapiy! korursa da,
belki de 6z olarak bir "karsi gikistan" kaynaklanmakta).

Yagadigimiz su donemde, uyusturucunun alt-
yapisini hazirlayan "bosluk” ¢ok blyuk boyutlara
ulagmistir. Neden? Clnki italya'da, antropolojik,
"butunsel" anlaminda kultur yikilmigtir, ya da yikilma
yolunu tutmustur. Bu yluzden onun degerleri ve gele-
neksel modelleri, kirmse tarafindan ya sayiimamakta
ya da yeni yeni sayllmamaya ylz tutmaktadir. Ornegin
"Tanrn" ve "aile" degerleri, ki bu degerler rahipler ya da
ahlakgilar tarafindan kullanildiginda budalaca ve ya-
bancilastinimis bir kimliktedirler, ama tout court halk-
¢l bir yagsamsallik kazandiklarinda timuyle degerlerdir
— belki de bizim adina tarih dedigimiz o dizeyin
altinda kaldiklarindan bugun artik sayilmiyorlar: hig bir
geng artik bugin bunlarin adini anmaz. Batunsel bir
kultdran "bagimsiz" prestijinin tum degerlerinin gokugu
sonunda bir tur "antropolojik "degigim” uretmesi ve
"topluca" bir krize neden olmasi kaginilmazdi. Artik
batin toplumsal katmanlar tepetaklak olmugtur ve
deger yitimi herkes igin gegerlidir, ama bundan en gok
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zarar gorenler de yoksul katmanlarin gengleridir;
¢unkl dogrusu onlar, egemen siniflarin genglerine
g6re daha kesin ve somut bir "kulturan" igindedirler.

20 temmuz 75 tarihli "Unita'da gérdugume gore
uyusturucu olgusunu abartisiz ve suglayici bir kusku
tabaninda ¢ok klasik bir gema olan "toplum"la
sinirlandirma egilimi var. Aslinda uyugturucu olgusu,
olgu iginde bir olgudur: énemli olan da daha vasat
olan bu ikinci olgudur: hatta gergek bir buyuk tarihsel
trajedidir. Yeni kiltirde yerlerini bulamayan degerler
ve bitinsel bir kiltirin deger yitiminin sézkonusu
oldugu dusiuncemde diretiyorum.

Yeri doldurulamayan yitmis degerler olgusu,
ulkemizdeki tum gengleri ilgilendirir (daha yeni belirt-
menin yeri geldi: simdilik buna en kolay olasi segimle
italyan Komunist Partisine yazilan gengler danhil
degildir). italyan gengleri belki de asla sagalamaz bir
toplumsal yaray: olugturuyorlar: ya mutsuzlar, ya suglu
(suga egilimli ya da), ya ekstremist* ya da konformist-
tirler: ve hepsi de bu gune dek taniyamadigimiz bir
olglideler. Boylece, uyusturucu bagimlisi genglerin bir
boslugu, bir yitimi yagamalarinin, kendilerini erigilmez
bir konuma getirmelerinin, yani kendi adlarina artik
higbir seyi kabul etmemelerinin (yeter ki alt kulturel ko-
nulardan sdzedilmesin) geri dénulmez belirlenmesi-
nin sézde Onculugund yapiyorlar; bu yuzden geng
uyusturucu bagimlilarina karsi sevecen degilim. Hatta
onlara karg! tepeden inmeci ve guglu bir antipati bes-
liyorum. Bir yandan onlarin alt — kdlturel bir hareketi
yerine getirirken abarttiklari g6zdagd: veren galimlari,
bir yandan da kagigin, vazgegisin, yararlanmayisin ka-
bulleniligine duydugum kigisel hosgoérusuzluk var.

* Ekstremist: agiri, ug noktalardaki.
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Bu yuzden ne zaman Pannella hafif uyusturu-
cunun cezalandiriilmamasi igin "boyun egmek" dav-
ranigini yerine getirmedi, hemen aklima yerine getir-
digi benzer bir boyun egmeme igin en azindan on
farkli neden geldi: dogal olarak Pannella'nin daha so-
lunda kalmig oldum. Erge¢ bu nedenleri sdyleyece-
d’'m. Ama bu arada, gene de uyusturucu nedeniyle ce-
zalandirnilmamak igin verilen savasimin (bana agir
gelen de bu); ger¢gek hosgoru igin savasimin ortada ve
ugta olmayan bir tavir oldugunu anladigimi soyle-
meliyim. Neden?

Benim aydin meslektaglarim, herhangi bir bigim-
de, italya'nin iyiye dogru gittigine inandiklarini belli
ediyorlar. Ashnda ltalya tiksinti verici bir yerdir: birkag
gln yasadigimz yerden uzaklagip, geri dénmeniz
bunu anlamak igin yeterlidir. Barselona'dan (o kent
ancak insanin sikintidan nefesini keser: gegmis bogu-
cudur) dénerken itaiyanlarin nasil solucanlar gibi bir
ugurumda debelendiklerinin ayrimina vardim. Ozel-
likle genglerin italya'sindan sozediyorum. Oyleyse
eger bilingsizce ayrimina varan birileri varsa ve belki
de alt — kulturel abartiiar araciiigiyla 6lmeyi segiyor-
larsa, bir toplum nasil kendilerine bdyle trajik ve ge-
lisik bir olayr sunan kigileri yapacaklarindan aliko-
yabilir?

24 Temmuz' 75

Corriere della Serra



Fildisi Kulenin Disinda

Eger varolugcu bir durumdan "gazeteci bir tavirla”
yola ¢iktiysam, okur beni bagislasin. Ama farklisini
yapmak benim igin gug¢ olurdu.

Sabahla 6gleden soncaki ¢alisma saatlerimin
arasindaki zamanda, Ostia'da bir evdeyim. Gevremde
goraltu patirtiyla ya da tersine bir sessizlikte denize gi-
renlerin kalabahgi var. Kudurmusgasina denizdeler.

Bana gelince — kendimi baski laboratuvarinin
sagliksiz karanligindan arntmakla ugragiyorum — elim-
de Espresso. Sanki bir kitapmisg gibi hemen hemen
hepsini okudum.

Kalabaliga bakip kendime soruyorum: "cahillegme
sanatinda g¢okga tiketilmis halk igin sik¢ga s6zunu
ettigim bu antopolijik devrim nerde? Ve kendimi
yanithyorum: "iste orada". Aslinda gevremdeki kala-
balik. on yil 6ncenin halki degil, olmak istedigi ve
olmay! bildigi gibi en agagilik burjuva kalabahgi.

On yil 6nce bu kalabaligi severdim; buglnse bana
usang veriyor. Ozellikle gengler, beni tiksindiriyor: yeni
toplumun onlara sundugu her geye karinlarinin tok
olduguna inanan bu budala ve kendini bedenmis
gencler: kendilerinin bir de neredeyse saygiya deger
ornekler olduklarini sanirlar.

Ve ben burada, yalniz, korunmasiz, bu kalabaligin
ortasina atilmis onun, bir laboratuvardayimigg¢asina
onume batun "niteliklerini" seren yagsamina dénusu ol-
mayan bir bigimde karigmig durumdayim. Higbir sey
beni ayirmiyor ve higbir sey beni korumuyor. Ben bun-
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dan énceki donemde, ¢ok uzun yillar énce bu varo-
luggu durumun aynisini segtim ve gimdi kendimi bir
devimsizlik iginde buluyorum: ¢unku acilar sonugsuz
ve segeneksizdirler. Diger yandan fiziksel olarak nere-
de yagamah?

Dedigim gibi elimde gazetem; onu inceliyorum ve
onda yapay bir seyler oldugu izlenimine variyorum.
"Beni ilgilendiren konularin aynisini yazan bu insanlar
benden ne denli farkiilar. Ama bunlar neredeler, nere-
de yasiyorlar? "Beklenmedik bir dusince, séylenme-
mis ve sanirim gayet agikca sdzcukleri 6nume seren
bir elektrik garpmasi gibi: "onlar fildisi kulelerde
yastyorlar".

Espresso'da "fildigi kulenin iginde" olanlara yone-
lik haberlerin diginda ne bir sayfa, ne bir satir ne de bir
sb6zcuk var. (ama bu buyuk olasilikla higbirinde yok.
Ne Panaroma'da. ne Mondo'da, ne de gunluk haftahk
higbir gazetenin gunluk habere ayrilmig saytfasi var).
Dikkat ve ilgiye yalmzca "fildigi kulenin iginde" olan
biten layiktir: gerisi timuayle: ayrinti, surd, bigimsizlik,
ikinci simiftir....

Ve dogal olarak "fildisi kulenin iginde" olan biten:
yani egemenlerin ve onlarla birlikte dorukta olanlarin
yasantisidir gergekten énemli olan. "Ciddi" olmak, on-
larla ilgilenmek demektir. Onlarin entrikalarini, anlas-
malarini, suikastlerini, talinlerini; ve hatta onlarin "fild-
igi kule digindaki" gergekligi kavrama bigimlerini:
bdéyle az saygin ve tam da ilgilenilmesi bodyle az
"ciddi" olsa da, hergey iste bu cansikici gergeklikten
kaynaklanmakta.

Son iki, U¢ yildir ilgilerin doruktaki Unli kigilerin
uzerinde Obeklesmesi bir saplantiya donisecek kadar
Ozellegti. Hig bu élgude olmamisti.
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italyan aydinlari her zaman "fildigi kulenin iginde "
yasamiglar; birer dalkavuk olmuglardir. Ama ayni za-
manda halkgidirlar da, yeni gergekgi ve bu dogrultuda
u¢ noktada devrimcidirler=-bu, onlarda "halk"la ilgilen-
me zorunlulugunu yaratmistir. Simdi, eger "halk” la il-
gileniyorlarsa; adlarini yanhig animsamiyorsam bu da
hep "Doxa" ve "Pragma" istatistiklerine géredir. Orne-
gin: evkadinlariyla ilgilenmek yakisik almaz, bunlari
seg¢mekle, gok iyi bir dalga gegilme noktasina geline-
bilir: Oysa ev kadinlan, sanildigi gibi guling kigiler
degillerdir. Ve aslinda Espresso evkadinlanyla, bu
anlasiimasi gug, uzak, gunluk yagamin derinliklerinde
yitmig hayvanlarla — ilgilenir — gunki bir "Doxa" ya da
"Pragma” istatistigi, son se¢imlerdeki komunist zafer-
de onlarin oylarinin hatiri saytlir bir 6nemi oldugunu
ortaya gikarmistir. Bu; erkin hiyerargisinde depremlere
neden olmus, fildisi kuleyi titretmigtir.

Fanfani ya da Zaccagnini tarihe mal olurken, ev-
kadinlar gundelik habere sikisip kalirlar. Ama birinci-
lerle ikinciler arasinda derin bir bosluk, buyuk bir oia-
silikla anlasilmaz bir" diyakroni"(zamandaslik) ortaya
Gikiyor.

Bu bogluk, bu zamandaslik neden kaynaklanmak-
tadir? Neden 1945'ten sonra, hep dnemini koruyan
glndelik seyler, bugun bir batakliga gémulmus, zihin-
sel bir gettoya kapatiimistir? Tlketimin ilkeleri tarafin-
dan telkin edilen tum olanakh bigimleriyle gergekten
incelenmisg, somurulmusg, tekellegmis, ama "resmi ta-
rin"™le higbir iliskisi olmamig olmasi, teslim olmamig
olmasi yani anlamh bir gey mi?

Soygunlar, kaginimalar, kuguk yastakilerin sug
iglemesi, gergek sokaga ¢ikma yasaklari, hirsizlklar,
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sermayenin yaptirimlari, nedensiz adam déldiarmeler
mantiktan "diglanmis” bir somutlukta olduklari halde
gene de neden asla bunlann arasindaki iligki gosteril-
memigli, ? Ladispoli'de (ipsiz sapsiz takiminin tatil yeri)
17 yastmaaki iki geng, kendi yagitlan bir diger genci,
kendilerine gereken motosiklet bujilerini vermedigi
gerekgesiyle tabancayla olduruci bir bigimde yara-
ladilar: ve "Paese Sera" bu glndelik olaya: "Ladispo-
li'deki akla sigmazlik" diyerek baslik atiyor.

Bu, belki 65'te mantikdisi birgeydi. Oysa bugin
normal olandir. O baslk da: "Ladispoli'nin olagan hal-
leri* olmaliydi."Pase Sera'daki bu zamandigilik neyin
nesidir? "Pase Sera'nin muhabirleri Roma kenar ma-
hallelerinde silahsiz bir onyedilige rastlamanin bir "is-
tisna" olacagini bilmiyorlar mi? Neden higbir gazete
Tormaroncio'da birka¢ gun énce ¢alinti bir "Porsche”
nedeniyle, makinali tufekle yapilan silahli gatigmadan
s6zetmiyor? Neden higbir gazete, 15 yagindaki bir
gencin: "bir dahaki sefere seni agzindan vuracagim”
diye bagirip, silahla bacagindan vurdugu sporcu gen-
cin yaralarinin lafini etmiyor? Soylemek istedigim su
ki: neden basin, blyuk kentlerde her gece meydana
gelen milyonlarca sugu hasiralti ediyor(hirsizlik ve
yankesicilik de bunlara dahil) ve yalnizca artik s6zinu
etmemenin olanaksiz oldugunu anladigint bunlarin
arasindan segip yaziyor? Ve bunlar gergek boyutlar
icinde gostermeyip, bunlara kamuoyunu alistirmaya
galigarak sunmak dogru mu?

Dozaji artirmak ve bir duzen adami gibi incelemek
istemiyorum. Gayet agik ki, "ipsiz, sapsiz takimi" ancak
kendi temsilcilerinin on yil 0ncekine gore insanca bir
deg@isime ugradiklar surece beni ilgilendirir. Ve bu,
ikincil bir olgu dedgildir. Bu, bir batinun pargasidir:
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evkadinlarinin da degismesini igeren butunsel bir ant-
ropolojik devrimin pargasidir...

Gergek soru sudur: politik ve toplumsal sorunlarla
ugraganlardaki bu gundelik haber ve us butunlugu
arasindaki zamandasgsizligin nedeni nedir ve neden
gundelik haberin gevresinde bdyle bir "olgu bdlun-
mesi" oluyor?

"Fildigi kulenin disinda" olan hersey, nitel yani ta-
rihsel olarak, "fildisi kulenin iginde" olandan farklidir:
sonsuzca daha yenidir, hayret uyandirici bir bigimde
daha Ustindur. iste bu yizden "fildisi kulenin igindeki"
kodamanlar ve onlar tanitanlar —mantiksal olarak
onlar da "fildisi kulenin iginde"dir — bir oyuncu gibi
davraniyorlar, gulingler ve 6lumcil, kokugmug birer
put gibiler. Kodamanlar zaten 6lmug sayilirlar — gunku
onlart "vareden" gug¢ artik yok: demek ki onlarin ya-
samlar kuklaca bir sigramaymis.

"Fildigi kulenin digina” ¢ikilirken, bu kez de yeni bir
" igeriye" dusgulur; yani tuketiciligin cezaevine. Bu ce-
zaevinin bas kisileri genglerdir.

Sdylemesi garip ama: gergek su: kodamanlar, Gst-
lerinde gulung bir maske gibi sintan kleriko— fasist erk-
leriyle, muhalefettekiler de geligmecilik ve hosgoru-
leriyle, gergekligin gerisine birakildilar.

Ekonomik erkin yeni bigimi (yani artik kilise
olmadi@: igin klerikalist bir parti olmayan Hristiyande-
mokrat partinin — eger Moro izin verirse — yeni gergek
"ruh”u) buyime aracihgiyla, aslh olmayan bir ilericilik
ve hosgoru bigimi gergeklestirdi. Bu sahte ilericilik ve
hoggdrunun déneminde dogdan ve bigimlenen gengler
bu sahteligi (yeni erkin hergeyi mahveden kinimizmi)
en korkung bigimiyle 6demekteler.
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iste burada, gevremde; gozlerinde budalaca bir
alaycilik, aptalca doygun bir hava, saldirgan ve yargi-
lamaktan uzak bir serserilikle — bir aci olmadiginda
neredeyse egiten bir korkuyla, bu hosgoéru yillarinda
gergek bir hoggorusuzlugu yagtyorlar...

Soézuni ettigim Espresso'da Moravia; katil, asi bir
oglu olan, iyi bir babaya, béyle gli¢ bir durumda, "0g-
lunu anlamaya galigmaktan” bagka bir gey kalmiyor di-
yerek konuyu noktaliyor. Trajedi yaratmamak, onu 0l-
durmemek, kendini 6ldirmemek ama onu anlamaya
¢alismak! Anladiktan sonra ne olacak? Soruyorum
kendime; bu goérkemli ahlaki liberalizm davranigini ye-
rine getirdikten sonra ne olacak? Tabii ki herhalde
Moravia'nin burada sézunu ettigi; bunu izleyen bir
davranma olasiligini gerektiren, ussal yani batili bir
anlama. Diyelim ki bu baba-bdcegini inceleyen bir
bdcek-bilimci ruhuyla — sonunda oglunu anlamay: ba-
sarsin ve onun bir budala, bir kendini begenmis. bir ikir-
cimli, bir saldirgan. bir galim satici, bir suga egilimli —ya
da acinacak bigimde bir duyarl da —oldugunu anlasin—
ne yapmaliydi? Onu anladidi igin sevinmeli miydi? Ama
buna sevinmek tarafsizlik ve ilgisizlik gerektirir. Bunu
niteleyen eyleme gegmektir. Ve bunu yapmaktan
hoglanan bir baba, o gézden dusmig Laios* gibi

* Laios: Sophoklesin "Kral Oidipus” tragedyasina kaynak olarak
aldigi efsaneye gore, Laios lokaste ile evlenir ve bir oglu olur.
Gocuk dogmadan Tanr: sozclsu bu gocugun Laios'a kendini 6l-
durecegini soyler. Kral gocuk dogar dogmaz bir usagina verip
daga biraktinr. Ama Tanrn sozi gene de gergeklesir. Gunun birin-
de Laios Delphoi'ye giderken yolda bir yabanciyla kavgaya tutu-
sur, bu yabanc! kendi oglu Oidipus‘tur. Oidipus Laios'u oldurir ve
Thebai'ye vardiktan sonra anasi lokaste ile evlenir. Oidipus un,
babasini oldurmek ve anasiyla evlenmekle isledigi, korkung gu-
nah, nasil haber aldigi ve nasil cezaya garpildigi Oidipus efsanesi
ve tragedyasinda anlatiimigtir.
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tozun iginde Olu kalmaya yazgilamigtir: bagka bir ola-
silik yoktur. Demek ki anlamak pek bir gey degildir.
Tam da sonunda tozlarin Ustiinde Olip kalabilmek
igin, eyleme gegmek, ogluna saldirmaktan bagka bir
seyi icermez. Ben, ogullari gézlemliyorum, onlari anla-
maya ¢aligiyorum ve sonunda eyleme gegerek onlarin
hesabina inandigim gergekligi dile getiriyorum: "Siz,
gundelik olanda yasiyorsunuz ve bu, gergek tarihtir -
belirlenmis onaylanmig, konusulmus olmasa da —
¢unkl bizim sikintisiz tarihimizden ¢ok daha ondedir;
gunku gergeklik "Fildisi kulenin diginda "dir; onun yanli
yorumlarinda ve daha da kotlsu caydiriciliklarinda de-
gil, gundelik olandadir. Ama bu gundelik olan, sizden
degerlerin altist olusunu ister, tarafimizdan yaratilan
sonugta, erk, ari uretim ve tuketim nedeniyle sahte bir
mutluluktan olugmus kultdrind yaratmak igin kendin-
den Onceki tum kultarleri yikmistir. De@erlerden yok-
sun kalig, sizin yon-duygunuzu yitirmenize yol agan ve
sizi insancil olarak algaltan bir bogluga atti. Sizin
"kitle"niz; adina, hi¢bir geyin konugulamayacag: bir"
suga egilimliler kitle"sidir. Sizin, segkin ¢evreden gel-
me, ustun durumdaki bir kag sosyalist ya da radikal ya
da katolik aydininiz: bir yandan umutsuzluga, bir yan-
dan da konformizme gomulup kalmigtir. Gelecege
dogru atilan, bagindan beri — sinifsal olarak burjuva,
arkaik olarak halkgi — kayip kulturlerden daha otede
olan bir kultrin adina, "degigik" bir kiltdr igin savasim
veren bir kag kisi de komunist genglerdir. Ama onlar,
daha ne kadar bu tanrisalliklarini koruyabilirler ki?"

1 AQustos 1975
Corriere della Sera
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Bir Polis Bekgisinin
Bir Film Materyali Olarak
Incelenmesi

Yaklagik bir ay dnce, kendisine emanet edilen tu-
tuklunun polisin ona duydu@u guveni kotlye kullana-
rak kagmasi sonucunda polisin intihar ettigi haberini
sanirim herkes dalginlikla okudu.

Bu polisin bir arkadasl, is saatleri disindaki bog
zamanlarinda arastirmalarini sirdirerek, kendi basina
uzun slre pusu kurmus ve sonunda kag¢ag' yakala-
may! basarmigtir. BOylece intihar eden polisin ruhu,
hi¢ olmazsa en azindan arkadasinin kafasinin bir
bolimuande rahatlamistir.

Bu olguyu Corriere della Sera'nin 18.7.75 tarihli
basiminda bir boyun egme olgusu olarak ele aldim.
Bu, yeni yeni kaybolan (her ne kadar ustunden kisa
bir zaman gegtiyse de hemen hemen tumuyle kaybo-
lan) bir kaltdru belirleyen bir seri ilkeler ve degerlere
boyunegmeydi. Bu ilke ve dederler gelenekseldiler.
Yani gergekten halkg! bir evrene dahildiler ve bunun
aracihigiyla yazyilardir iglevini koruyan bir yagam bi-
Gimi yaratilmigti. Ama ayni zamanda. erk tarafindan
sahiplenilen ayni ilke ve degerler, kleriko - fasist
yapida— ki bir polis bastiriciligiyla yabancilastinimis ve
alt st edilmig oluyorlardi. (S6zi edilen, tutarsiz ol-
mayan bir iglemdir, ¢unku bu ilke ve degerler, halk
yagaminin o6zerk aninin gergekliginde de dinci ve
ataerkil yapidaydilar)
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Simdi, bu ilke ve degerlerin ¢oktugunu yineliyo-
rum, gunkld onlar dile getirmig ve ondan dile gelmis
kultdr yerle bir olmustur. Onlar kleriko — fasist erkin tu-
tucu ve varh@nm koruyan kanadinda "billurlagmisg”
bicimde bulunuyorlar. Gergekte artik bize ne rahipler
ne de generaller inanmiyorlar.

Gene de kodamanlar ve bastan ¢ikmiglar, olumlu
anlaminda halkg gorunis gibi olsun, igreng anlamin-
da kleriko — fasist gorunusg gibi olsun, hala yakin geg-
misin tepesine dikilirler. Bu arada sirasi gelmigken, biz
hala onlarin yasantimizi duazenledigine inaniriz (ger-
¢eklik Gzerine duguncelerimizi ve davraniglarimizi
buna gore belirleriz.)

Polis 8gdrencisiyken, yetkisini ortaya koyabilecek
bigimde egitilen ve kendi masum dogalligindaki o ilke
ve degerleri donusturilen Vincenzo Rizzi adindaki
polis, guneyli yoksul ve temiz bir aileden geliyordu.
Boyle bir polis 6rgutl tabii ki hala o ilke ve degerleri
olagan gidisindeymig gibi gdstermek zorundadir.
Basgka turlu Ogrencilerine karsi neyin adina konu-
sabilir ki?

Demek ki Vincenzo Rizzi "boyunegen” bir gengti.
Bu, "boyunegmezligin" dinyasinda duyuimusg, gorul-
mus sey degildi." S6zde boyunedmezlik" (erk tarafin-
dan kesinlikle tuketime gerekli oldu@u igin ve 6zellikle
modernligin garantisi olarak ve kendindinde g¢eligki
olarak yaratilan ve yine onlar tarafindan dilendigi yo-
ne gekilebilen boyunegmeszlik) ve "gergek boyuneg-
mezlik"(glgsuz devrimci gruplarin ve buyuk suglular
kitlesinin boyunegmez!igi) olgulariyla kars) kargiya
gelis s6zkonusuydu.

Ben, "boyunegmezlik" sdézcugunin degerini yitir-
digini, ashnda"boyunedgerlik" sdzcuginun anlamini

41



hakettigini saniyorum. Polis Vincenzo Rizzi'nin dyku-
sunun, dokunakli ve ornek bir 0ykl oldugu gorusun-
deyim.

Bir insan. bir geng, bir "kultlrd" yani bir degerlerin
sistem butunuand, bdyle iginde el degmemis ve 6zel-
likie billurlagmis bir bigimde saklayabilir mi? Antropo-
lojik anlamda bir kultarden, son fiziksel ayrintiya dek
yasama bigimini belirleme becerisine sahip bir de-
gerler sisteminden ne zaman sézedilir?

Butun dunya "degismis" olabilir ve yalnizca bir
kisinin ya da belirli bazi kisilerce olugturulmus grup-
larin iginde "degigsmez" de kalabilir (genellikle polis ve
asker kokenliler, eski bir Italyan huyu olan iyi niyeti,
do@rusu gbzle gorilur bir bigimde korumaya galis-
maktalar ve bu ¢abalarinda da tek baslarinalar).

Hayir, bu olasi degil. Oyleyse, polis Rizzi de,
aslinda yeni erk tarafindan konulan kurallara gore
"gercek boyunegme” olan o sahte boyunegmeme"”
tarafindan hangi bigimde "lekelenmis" oluyordu?

Cosima Marra, yani Vincenzo Rizzi'nin polis arka-
dasi ve onun o6calicisi bazi gériusmeler yapmada
(formli olarak kendilerini gundelik olaylarla besleyen
daha yumusak gazetelere karsin, énemli gazeteler.
yani fildisi kulenin gazeteleri bana gdre bdyle bir
sonug ortaya g¢ikarmiyorlar) dogal olarak arkadasinin
davranisina goére daha gergegi gizleyen bir durumda
kaldi. Gerek nezaket, gerek diplomasi agisindan karig-
mak istemedi. Bence Marra, Rizzi'nin sahip oldugu
duygusal safliga ve 6grenebilme yetenegine sahip
degil: zaten onun, Ustlerinin tarafini tutmaya egilimli
kariyeristik, kiiglk burjuva bir biling yapisi var. Onun
bir astsubaylik kursuna kabul edilmek igin yaptig
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hazirliklar bedavaya degil. Kendisi igin en 6nde gelen
degerin Duzen oldugu soéylenebilir ki, bir tek bunun
adina bile hala kargikoyan bir ses yukselebilir ("Tanr".
"Aile", belki halkgi dinyaya iligkin "Onur'un da yikilip
gittigini dugunecek olursak). Marra'nin yizinde -- en
azindan gorebildigim tek fotografta — (ha bire yazan
bir rejisér sanki) kendini Dizen'in koruyucusu sanan-
lardaki, yuz gizgilerini bozan o belli belirsiz hing ve
dusmaniik okunabilir. Ama o henuz ergin bir insan
degildir. gengtir, yetersizdir. Onun macerac: ocalici
davranigi. onu tanimlamada oldugundan ya da
olacagindan daha gucladir.

Vincenzo Rizzi'nin son saatleri olan o anlar. onun
sOzleriyle, sanki digsel pargalarmis gibi ok dogrudan
olmayan bir sonug veriyor.

Bu noktada, bu son saatlerin dogrultusunda - tu-
tuklunun, kagagin ve yakalananin bir ¢dzumlenme-
sinden kaginmamak olamaz (ne kadar dusse! olsa
da). S6zu edilen adam. yeni serseri takimindan degil-
dir. O, eskilerdendir. Dogal olarak o. unutulmus ar-
goyu, eski agizda "konugmasini“bilir. Blylk olasilikla
0 nuktelidir, hi¢ de sevimsiz. kaba degildir ve serseri
takiminin eski yasasini iyi bilir. sonugta her halkg
kultdran herhangi bir diger yasasina benzesiktir.

Bu tutukludan da, bir fotografin, bir tek fotografin
rehberligine dayanarak sbézediyorum. Yani o bana
kendisini somatik (vicudun yapibilimselligi) dili. fizik-
sel gérundsunun dili. dig gérunagunin dili araciigiyla
ortaya koyuyor.

Serseri takimindan gencin, eski ya da arkaik du-
zeninden, yeni bir geyler. yeni serseri takimindan
gence gamur ya da diski gibi hep sizar. Saglar bozuk-
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tur, oralmig ve pistir; gozlerde dolmus bir kararla bir-
likte (ki Ornektipleri arasinda en gilgin, en yucesidir)
zenginlere 6zgu alayci bir 11k durur; giysisi terorist-
gedir ve artik moda dogal olandir (kendinden daha
gengler: yillan gibi susan ve kotu "ige yaramaz"lardir).

Demek ki Pietro Merletti, bozulma yolunda olan,
tiketim Oncesi antropolojik dinyaya ait bir kisiliktir.
Hep fotograflardan ve onlarin soylediklerinin satir ara-
larindaki az sayidaki, gdzlemlenen gergek ipuglarin-
dan yola gikarak sdyleyebildigim su; Cosima Marra
degisirken, degistirir. Kagan tutuklu ve dcalic: arkadas,
intihar eden gengle iligkilerinden dolay! birbirine kay-
nasan iki kigiliktir, ve bize gok yakinlar, gok guncel ve
tanidiklar.

Kendini 6ldurmesinden az 6ncesine dek, Vincen-
20 Rizzi'nin, Pietro Merletti'yle , Cosima Marra'yla ol-
dugundan daha gok dost oldugunu belirtmek gerek.
Her ikisiyle de uyugma olanagina sahipti: sdyledigim
nedenlerden dolayi, yani tiketimh dncesi halkgl kil-
turden arda kalan gogunluga dahil yapisi nedeniyle
(kdylu ve altproleter). Bir yandan Pietro Merletti, diger
yandan Cosima Marra, modern dinyadan bir parga
"lekelenmig" olsalardi, Vincenzo Rizzi'nin safliginin
garpicih-gindan daha fazla bir neden olusurdu.

Neden Pietro Merletti onu aldatabildi? Ayni neden
adina Cosima nasil Marra onun 6cuni alabildi? Yani:
onur, guven, dostluk, insan sevgisi, olgunluk, sayginlik
gibi. tiketim dncesi bir dinyaya ait degerler nedeniy-
le. Pietro Merletti batin bunlarin adina Vincenzo
Rizzi'yi aldatabildi ve bitun bunlarin adina Cosima
Marra onun 6cunu alabildi.
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Demek ki Vincenzo Rizzi'nin — Cosima Marra'nin
pargalar halinde kendini ortaya koyan sdzcuklerinde
oldugu gibi — son saatlerinde belirleyici roli olan ve
onun inandigi, Pietro Meletti'nin de bildigi ve dolayi-
siyla kotuye kullanabildigi dederlerdir bunlar.

Vincenzo Rizzi ve tutuklusunun, Centocelle'nin
bilmemhangi lokantasinda yedikleri ve yalnizca di-
suncesinin bile insanin yuredini sikistirmaya yettigi
aksam yemegi, Marra'nin sozlerinde igildar. O spaget-
ti, o kOtice sarap, Vincenzo Rizzi'nin yagsaminin son
anlarindaki alt iggudulerindeki dayaniimaz yikimi ve
su¢lu igkili, kadinli eglenceyi ortaya gikartmig olmali...

Polisle tutuklu arasindaki iligkiyi belirleyen yalniz-
ca so6zunu ettigim degerler degil: ayni zamanda seks-
tir de. Demek ki yeni bir kisilik gikar ortaya: Galicchia
adinda bir kadin. Sézunu ettigim Centocelle'deki o
kot lokantanin sahibesiydi yaniimiyorsam. Onun hak-
kinda hi¢ bir sey bilmiyorum: ¢ézimudn éninde bir
fotograf bile yok. Onu imgelemek igin timuyle uydur-
mam gerek. imgelemimiz ise her zaman yapaydir.
Ama hig 6nemli degil: gunkd Galicchia'nin rolu simge-
sel ve duslnsel. Bu da ise yapay bir soyutluk bulag-
tinyor. O gergekten bir kadin degildir: yeni gergekgi bir
filmde olmus olabilecedi ve dolayiciyla yeni gergekgi
bir filmin yeniden yansitmay: varsaydig: gergeklikteki
gibi — bir kadindir. Sonug varsayiminda o da arkadasi
Pietro Merletti gibi donustirme ve dolayisiyla yozlas-
tirma yolundaki tiketim éncesi kiltdrdn bir insani:
yani, su, gevrelerine uyduklari igin kiglk dusurulen
kizlardan olsun. Tuketim dncesi toplumun guclu. de-
mek ki erdemli kigilere gereksinmesi vardi. Tuketimci
toplumun ise zayif ve bu yuzden ugar insanlara aerek-
sinmesi vardir. Kapali ve uzak duran kadin etsanesi
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(onun eldegmemig olma zorunlulugu, erkege de
eldegmemis olma zorunlulugunu getiriyordu) yerine
her zaman buyurulmaya hazir, agik ve samimi kadin
efsanesine birakti. Erkekler arasindaki dostlugun ve
yapilanmanin goklere gikartiimasinin yerini giftlerin ve
gugsuzlugun goklere gikartiimasi aldi. Delikanhlar
kendilerine hoggoriluligu kabul ettiren zorunluluktan
altust olmus durumdadirlar: yani surekli ve 6zgurce
ask yapma zorunlulugundan. Ayni zamanda bir za-
manlar tanimadiklari ve efsanelestirdikleri kadinlara
korikorune kabullenerek kendi "ustunluklerini” kap-
tirmanin aldatilisiyla altist olmuglardir. Bundan bagka,
6nceleri platonik bir bigimde homoseksuelce bir or-
tamda geligen egitilis ya da topluma ilk adimlar atis,
simdilerde geng yasta giftlesmeler aracihgiyla daha ilk
erinliginden baslayarak heteroseksueldir. Ama heniz
kadin binlerce yillik kalitimdan dolayi, 6zglr p&dagojik
bir katkida bulunma dizeyinde degildir: o uygulanana
eQilimlidir ve bugln yalnizca kadinlar ya da erkekler
arasinda halkgi kurallarin, eski kendi kendini egitme-
nin hakam surdagu yerde, burjuva erkin diledigi 6lgu-
de her zamankinden daha ¢ok konformistik olan bir
uygulamasi sdzkonusu olabilir (atina demokrasisi
baglamindaki olaganistl 6rnektip). Demek ki tuke-
timcilik kadini korkuverici bir efsane sayarak belirleyici
bir bigimde onu kuguk dusurmustir. Delikanhlar so-
kakta 6zenle koruyucu bir havayla elini kadinin omu-
zuna atmig ya da romantikge elini tutmus yurarken,
insani gulduriyor ya da igini sikiyorlar. Hig bir sey
tuketici gifti somutlayan bu iligkiden daha igtenliksiz
degildir.

Bundan 10 yil once, tutuklu Pietro Merletti eger
kirigi kKirmak igin bekgisi Vincenzo Rizzi'ye sevgilisiyle
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iki saat gegirme olanagini vermig olsaydi, Vincenzo
Rizzi bunu kesinlikle disunmezdi (hatta gergekte,
bdyle bir Usteleme ne tutuklunun ne de bekgisinin
akillarina bile gelmezdi). EI degmemislik bir adamin
yazgisinin bir pargasidir. Kadin bir dus idi ve dugler
sizi bekler ya da siz onlari. Cinsel birlegsme, zamani
geldiginde olurdu.

Oysa bugun, tutuklu, sevgilisiyle hic et nunc*
ask yapmanin gerekliligini g0sterirken, bekgi arka-
dasini hemen etkiledi. Tuketim ¢aginin bir efsanesiyle
onun aklini gelebildi. Ona yildiriciligiyla hakim oldu ve
saf Vincenzo Rizzi ona butun yuregiyle kendini birakti:
gunku onun eski kulturunde kadin gergekten bir efsa-
neydi ve o tiketimlerin dinyasinin kiltiriinde, bu ef-
sanenin gergeklegmesinin sahte ve umursamaz oldu-
gunu bilemezdi: hayvans: bir konformizm ve bir 0z-
gurliksizluk oldugunu da. iki kltir arasindaki siirek-
liligin ¢ézumund géremeyen Vincenzo Rizzi kendi
eski kultirande gergeklesmesi bdylesine glg olan bir
disun, yeni dunyanin kultirinde bir mucize gibi ger-
geklesecegine inandi. Bdylece, Galicchia'yla; kadin ol-
mayan (hapisteki dostunun cezasinin bitmesini bek:
leyen), ama kadin olan (her zaman orada hazir, ¢a-
buk, buyurulmayi bekleyen, kamu igin evrensel karara
uymak zorunda olan) birlikte olurken, tiketimcilik Vin-
cenzo Rizzi'nin saf¢ga ve erdemle surdirdugu ayni za-
manda baskici da olan bir de@erler sisteminin batun
kurallarini, kendi kargi gelinemez kurallarindan
yalnizca bir tanesiyle yerle bir etti.

Dogal olarak, butin bunlarla ilgili bir film gekilse.
Vincenzo Rizzi'nin "boyuneger'ligine kaginilmaz bir

* Hic et nunc. (lat): burada ve derhal.
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altin.madalya dnerisiyle son bulurdu. Bundan kugkum
yok. Bir gencin 1945'te butin bunlarin adina élmek
zorunlulugunu duymasi igin binlerce neden vardi ve
1965'e kadar bu boyleydi: o zamanlar bunu yapmak
daha kolaydi. Buglin bir gencin bunu yapmasi nere-
deyse inanilmaz bir sey. Bu "yeni boyunegme"den
beklenen boyunegdme "bigimine" hayran olmak ve
bundan duygutanmak bana dodruymusg gibi geliyor.

7 AQustos'75 Mondo



Italya'da Suclulugu
Ortadan Kaldirmak Igin Iki
Alcakgéniillii Oneri

Gazetelerin ginluk haberleri ve bizim fazlasiyla
urkmig vicdanimizi anlagilmaz bir bigimde dolduran
degisik sugluluk olaylarn, yalnizca olaylar dedillerdir:
agik bir bigimde kitlelere yayilmig ve derin bir suglu
olma bigiminin u¢ noktalaridir.

Gergekte suglular neo — fagistler degillerdir. Son
olarak merak uyandirici bir olay (Circeo'da bir geng
kizin dldurdlmesi) herkesin vicdanini hafifletti ve rahat
bir soluk alinmasina neden oldu. Gunku cinayetin
suclulan Pariolall fagistlerdi. Oyleyse sevinmemiz igin
iki neden vardi: 1) Herseyin suglusunun her zaman ve
yalniz fasistler oldugu olgusunun olumlanmasi. 2)
Herseyin suglusunun her zaman ve yalniz ayricalikli
ve kokusmusg burjuvalar oldugu olgusunun olumlan-
masi. Bu eski halka 6zgl duygunun olumlanmasini
duymanin hosnutlugu — ahlakg¢ yapinin ulanmasinin
yerlesikliginde — yalnizca komunist gazetelerde degil
butin basinda gérilir. (15 Hazirandan sonra komi-
nistler tarafindan en azindan kinanacaklar korkusun-
dalar). Aslinda burjuva basini Pariolahlar suglaya-
bildigi igin gergekten mutlu oldu ¢unkd onlan acinacak
bigimde suglarken ayncalikh kiliyordu (yalnizca burju-
va dramlan gergek degerde ve énemdedir) ve ayni za-
manda eski duglnceye gore suglu olan proleterler ve
altrproleterlerle ilgilenmek yararsizdir, dnselci bir
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anlayigla proleterlerin ve altproleterlerin suglu olduk-
lar zaten kesinlegmigtir.

Ben Circeo'daki cinayetin de italya'daki ahgiimig
budalaca gazetecilik saldirisinin dalgalanigi ¢igirindan
Glkarttigina inaniyorum.

Gergekten de suglularin bitinlyle neofagistier
olmadigtni yineliyorum, gunku ayn: bigimde ve ayni
vicdanda, 15 haziranda kendilerini komunistlige
adamig proleterler ve altproleterler de sugludur.

Torpignattarali Carlino kardegslerin cinayetini ya
da Cinecitta'daki saldiriyr disunun (hayvanca dévilen
ve arabanin bagajina kapatilan delikanhy), Roma‘'nin
kenar mahallerinde yedi geng tarafindan hirpalanip
tecaviz edilen gengkizi). Bu "unli" suglular — simdilik
belgelerle kesinlegmig oldugu igin Carlino kardegsleri
o6rnek veriyorum — Pariolali suglularla ayni 6zdeg
kosullu Ozgurlugun tadini gikartiyorlar; yani ayni
cezasiz kalisin sefasini sirlyorlardi. Simdi eger ayni
zamanda ve ayni katilikta, Carlino kardesleri suglama-
yarak (ve Roma'nin kenar mahallerindeki diger binler-
ce genci) "serbest¢e ortada dolagmalarina " neden
olan yargiglar suglamazsak; neofasistleri salarak "ser-
best¢ge ortada dolagmalarini” saglayan yargiglan
suglamak sagma olacak.

Gergek olan sudur: ug noktadaki sugluluk olaylari,
kitlelerin iginde bulunduklari suga elverigli ortamlar-
dan kaynaklanmaktadir. Pariolali ya da Torpignattarali
sapiklarin olaylarinin gergeklegebimesi igin Circeo'
daki sapik eglenti, trafik nedeniyle meydana gelen
hayvanca saldirganlk gibi binlerce olay gerekir.

Bana gelince, roma hakinin evreninin, "kinci" bir
evren oldugunu bir kag yildan beri s@yliyorum. Bunu
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iyi niyetlilerin kepazeligiyle sdyliyorum; Ve bunlarin
nedenlerini de gdsterdim (halktan genglerin kendi ah-
laki de@erlerinin yitimi, yani kendi 6zsel kultlrlerinin,
davranig bigimleri v . b leriyle yitimi.) Sonra buna
uygun olarak, Roma halki gibi suga egilimli bir evren
igin her zamanki halkg! ihmlihklarin degeri yoktur: en
asagilik neofagist burjuva suga egilimlilerinin gdsteri-
lerine kars! takindigimiz her zamanki asin namusgu ve
cezalandirici sertligimizi donanmamiz gerekir. Proleter
ve altproleter Romali gengler gergekten de artik buti-
ndyle kuguk burjuva evrenine dahildirler. Kiguk burju-
va modeli onlara surekli olmak uzere belirleyici bir
bigimde zorla kabul ettirilmigtir. Ve onlarin somut mo-
deli, iyi zamanlarinda, boyle gokga gulung ve igreng
higlikleri gibi alayci bir bigimde kigumsenen, tam da o
kigUk burjuva ahmak ve yabanil modeldir. Cinecittali
kiza tecaviz edenler onu bir "sey" gibi kullanirken
sOylediklerinin kaynaklandig: olaylar vardi:" Dur bak,
sana Rosaria Lopez'e yaptiklarindan yapacagiz".

Benim 6zel, gunluk, varolandan deneyimim -- bir
kez daha bu seyleri yasamayan gazetecilerin ve politi-
kacilarin saldirginliklarinin soyutluguna ve ugasagi
bes yukariciligina karg! koyuyorum — bana artik Pario-
lal burjuvalarla, kenar mahalle altproleterleri arasin-
da, gergede ve onu izleyen davranisa ydnelimde
gergek bir ayrim olmadigini 6gretti. Ayni morarmis,
gulimseyen, bilmece gibi yuz onlarin ahlaki anlasil-
mazhginin gdstergesidir (onlarin yitik eski degerler ve
yenilerinin kazaniimamasinin eksikligi arasinda asihp
kalan varliklari: kendi "islevleri" hakkinda butunsel bir
gorus eksikligi).

Dogrudan izlenimimin bana &égrettigi birsey de:
bunun butdndyle ulusumuza ait bir olgu oldugudur.
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Sugluluk sorununun diger ulkelerde de oldudu olgu-
suyla kendini avutmak, ancak eskimig bir konformizme
aittir: bu sorunun diger ulkelerde de oldugu dogrudur:
ama bu, burjuva kurumlannin kati ve gegerli kaldigi ve
boylece bir kargilik sunmaya devam ettikleri bir ortama
dayanir. Proleter ve altproleter italyanlar yiyip bitiren
ekonomik sikintiya kargin, 0zsel olarak kuguk burju-
vaya donusturen nedir? Gengler "kitlesini", suglular
"kitlesine" donugtiren nedir? Bunun yanitini kag kez
sOyledim ve yineledim: "ikinci" bir sanayi devrimi ki as-
linda bu italya'da ilktir: umursamazca "gergek" bir din-
yay! yikan, onu artik kotl ile iyi arasinda segme ola-
naginin olmadigi aldatici bir batinsellige donustiren
konformizmdir. Suglulari niteleyen belirsizlik ve onla-
rin her geleneksel igsel ¢atismalarindan yoksun olug-
larindan Greyen yabanilhklan. lyi ile kétl arasindaki
segim onlar tarafindan yapiimadi. Bununla birlikte bir
segim zaten oldu: her turld acima yoklugunun, tas-
lagmanin segimi.

italya'da sugluluga karsi modern yeterlilikte bir
polis drgutinun de eksikliginden yakinilir. Benim
ozellikle yakinacagim sgey ise, butun bunlara karsi
olusmus bir bilincin olmayisi ve artik gergeklikte higbir
alip verece@i kalmayan cafcafli yagamini surdure-
bilmesi. Bugun artik, 6zellikle actma yolunu kendileri-
ne secgenleri yargilarken yeni bir 6zgur olma bigimi
kurmada farkli bigimlerde ilerici olmak gerekiyor. ik ve
son olarak, hoggoéranuin iflasini kabul etmek gerekir. O
zaman bunun sahte bir hosgdri oldugu ve geng kitle-
lerin yozlagsmasindaki en énemli nedenlerden Dbiri
oldugu anlasilir. Yargilamayi bu sonuca goére 6nsel (a
priori) olmayan (son on yila dek gegerli olan ilerici a
priori'ye gore) bir bigimde yapmak gerekir.
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Benim suglulugu ortadan kaldirmak igin ortaya
attgim iki algak génalli éneri nedir? Bunlar kendi
nukteli tanimlar gibi hig de kendini gizlemeye c¢alig-
mayan swiftvari iki dneridir.

1) Derhal ortadgretim z’orunlulugunun kaldiril-
masi.

2) Derhal televizyonun ortadan kaldiriimasi.

Swift'in énerebilecedi gibi, 6gretmenler ve televi-
zyon ¢alisanlan heba edilecek dedildir: onlar basit bir
¢bzumle, toplumla butlnlegebilecekleri kuruluslara
yerlestirilebilirler.

Zorunlu okul, kuguk burjuva yagaminin niteligine
bir baglangi¢ okuludur: orada, en iyi durumlarda bile
gereksiz, aptalca, sahte, ahlak¢i geyler ogretirler (yani
dalkavukg¢a 6zydnetimin, merkezden uzaklagtirmanin,
vb. nin sahte demokratikligini uygulamaya hazirlar-
lar...: hersey bir dalaveredir). Ayrica bir kavram, eger
yalmz kendi yayilimini ve derinlesmesini igeriyorsa
gugludur. Biraz tarih 6grenmek yalnizca eger gergek
tarihsel bir kiltér olanad: olarak kendini gelecegde
yansitiyorsa anlamhdir. Bagka bigimde kavramlar
gurdrler. Higbir gelecege sahip olmaksizin 6lu do-
garlar ve bdylece onlarin iglevi, kendi butinltagiyle,
6zgur bir proleterin ya da altproleterin yerine kéle bir
kugukburjuva yaratmaktan bagka bir gsey olmaz (yani
belki de kendini yeni gergek seyleri anlamada bozul-
mamig birakan bir bagka kiltiure dabhil olur. Oysa zo-
runlu okula devam etmis birisi kendi duglik bilme
gemberinin iginde tutsaktir ve her tarla yeniligin
kargisinda kepazelesir). lyi bir bes yillik ilkokul egitimi
bir is¢i ve gocugu igin yeterlidir. Bir gerileme olan bu
ilerlemeye bosuna umutlandirarak bel baglatmak
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sugtur: ¢unkd onu Oncelikle kendini begenmig (o iki
bayag: nedenin kendine ogrettigi seyler nedeniyle);
sonra (ve ayni zamanda sikga) sikintiyla aldatiimig
kilar. Cunku o iki seyin kendine 6grettigi bir baska sey
de kendi cahilliginin bilincine varmaktan baska bir sey
degildir.

Elbette besinci sinftansa sekizinci sinifa daha
dogrusu onbesinci sinifa gelinmesi herkes igin olacagi
gibi bence de olaganusti bir sey olurdu. Ama bugin
italya'da zorunlu okul dogrudan dogruya benim tanim-
ladigim gibi olduguna goére (ayni "Paese Sera'nin an-
ladigi gibi bir "seksuel eg@itim"in akliniza gelmis olaca-
g1 duguncesi, gergek su ki, beni Gzilyor); daha iyi gun-
lerin umuduyla bunu ortadan kaldirmak daha hayirli-
dir; yani farkl bir geligimin umuduyla (sorunun dugum
noktasi igte budur) bdyle yapmak gerekir.

Televizyona iliskin baska laf sarfetmek istemiyo-
rum: zorunlu okula iligkin sdylediklerimse sonsuza
dek gogaltilabilir. S6zu edilen bir 6gretim deqil, bir “or-
nek"tir: yani televizyon araciligiyla sézi edilmeyen
ama "sunulan" modellerle kargi kargiyayiz. Ve eger
modeller bunlarsa, artik birakilmig ve savunmasiz
gengligin sugaegilimli ya da sug¢lu olmayacag! nasil
ileri surllebilir? Sevginin ¢agini kapatip, hazzin ¢agini
baglatan, pratik olarak bir aragtan baska bir gey ol-
mayan televizyon olmustur. Genglerde 6nune gegil-
mez bir bigimde sonu sugluluga varacak bir saldir-
ganliga ya da sonu mutsuzluga varacak bir edilgen-
lige (hi¢ de kuguk bir neden degil) iten, kendilerindeki
budalalik nedeniyle olusan kendini begenmiglik ve
dugkirikh@r ve okul ya da televizyon araciligiyla verilen
modellerin erisilimezligiydi.
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Simdi televizyona goére okulda daha fazla olan,
sola yonelik her agikhk higbir ise yaramadi: ¢lnku okul
ve video devletin yetki alani icindedirler ve Devlet yeni
bir uUretimdir (insanh@in Uretimi). Eger ilericiler, bir
halkin gergekten antropolojik durumunu duagunuyor-
larsa, zorunlu okuldaki derslerin ve televizyon yayin-
larinin derhal kesilmesini istemek konusunda korku-
suzca birlegsinler. Bunun sonucunda higbir sey ol-
mayabilir ama ¢ok sey de olabilir: Bir Quarticciololuya
igreng okullari ve butin aksamlarini, gecelerini iggal
eden televizyonu kaldirarak belki yeni bir yagam mo-
deli bulmasinda yardimci olunur. Bagka bigimde illere
genis yetki verilmesi (merkezden uzaklagtirma) konu-
sunda sdylenen hergey dnselci bir aptallik, katiksiz bir
dalavere olur. Quarticciololuya iligkin bilgileri — her-
hangi bir bagka "kulturel yer"in de oldu@u gibi - almak
igin duvar gazeteleri ve Unita'ya bagvurmak, onlara
bunun givencesini vermede yeterli olabilirdi: hele
benzeri bir gidigte, 6zyonetim adina yasam bigimini,
yasamla bir kez olsun birlegtirmeye yonelirken is bir
baska anlama buranirda.

18 Kasim '75
Corriere della Sera
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Okul ve Televizyon
Uzerine Onerilerim

Moravia da yargilariyla beni onurlandiriyor. Bun-
larin zeki bir insanin yargilar oldugu anlasiliyor: ama
onun, her yazarn yaptig: gibi, romanlastirmaya gali-
sarak, "metnin keyfine" yalnizca uzlagmada varmaya
¢alistigr da anlagihyor.

Dogrusu o, romanci kisiligiyle, Circeo cinayetinde-
ki ve Cinecitta'daki saldinda iki olayr gérdu. Bunlar bil-
lurlagmig, saydam, etkileyici, kapali: kendilerine 6zgu
kusursuzluklara sahip kuguk evrenlerdi. Boyle "canh
bir model" araciligiyla o, Circeo cinayetini, 1927'de
yazdig: "Tenis kulibindeki cinayet" dykusune benze-
tebilir. Buna karsilik ben de, Cinecitta'daki altproleter
saldinyi, dért Napollli gencin Accattone (Dilenci 1961)
deki kadina, Maddalena'ya yaptiklari saldiriya benze-
tebilirim. Ama ben Napolililerin Maddalena'ya saldiri-
sini. 75" sonbaharinda Cinecitta'da gergeklesen sald-
indan daha yakin buluyorum; ¢unku burada isin igine
dogrudan insancilligr diglamayan ayak takiminin ku-
rallan giriyor. Moravia da, 75 sonbaharinda Circeo'da
islenen cinayete gbére "Tenis kulublindeki cinayetin
daha yakin oldugunun, bunlari higbir gergek tarihsel
bagin birlestirmediginin ayrimina varmaliydi. Bu ikisi-
nin arasinda, buylk nicelige uygun bir nitelik atlamasi
var. 1927'de yalnizca segkin gevrelerde dile getirilen
bir sug, bugin kitleler tarafindan dile getiriliyor. Gi-
diano* temelsiz sug, bir tuketim ¢esidi oldu. Kisisel
bir segim, ortak bir zorlama oldu. Bu da az sey deqil.

(*) Andre Gide anistiriliyor otsa gerek (y.n.)
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Moravia ve okur "yururlukten kaldirma" polemi-
ginin (hayir, "yGrarlikten kaldirma" degil: "durdurul-
ma") ve - Cinecittall altproterlerin yaptiklari (tehlikeli
soygun, sapikhik amacina adam kagirma, cinsel sid-
det) isleri yapan doért Milanolu haydutun fotograflarinin
¢iktigr ayni Corriere'ye bakiyorlar. Bunlar, bir yizyildan
fazla bir zamandir kiguk burjuva "ortamina” giren mi-
lanolu proleterler. Demek ki kare tamamlandi.

Fakat Moravia ve okur, kendi dig glglerinin yar-
dimiyla Corriere’'nin maskesi dismus dort haydutun
gorantdlerinin bulundu@u gergeveleri de ekliyorlar.
Roma ve Milano arasindaki uzaklik, bunlar siraya
koymak igin yetmezdi. Hatta daha da fazlasini sdyle-
yecegim: o ¢6kmus, tehlikeli, kaygil, mutsuz, anlagil-
maz, ugursuz, zayf, kendini begenmis, her tir sinifsal
gérunugunden yoksun (ne olumlu ne de olumsuz an-
lamda) yuzler, aslinda buginin italyan gengliginin
yuazudur.

Moravia'nin tartigmaya girdigi makalemde gayet
acgikga yazmistim. Soyle demistim: gengler kitlesi iyi ile
kotl arasindaki geleneksel gatigmayi bilmezden ge-
liyor. Suglulardan da, mutsuz basarili genglerden de
sbzedilse, tepedeninmeci bir tavirla bir dnyarg! olarak
onun segimi, duyarsizliktan yanadir. Mutsuzluk, kiguk
bir su¢ degildir. Moravia'nin, bugunuin genglerinin bu
somut sorunlartyla ilgileneceg@ini sanmiyorum tabii...
Neden onu ilgilendirsin ki bunlar. O ancak uzaktan
bakar. Somutluk onun ilgisini gekmez.

Pariolali ya da Torpignattarali sadistlerin olaylari-
nin gergeklesebilmesi igin, Circeo'daki sadist eglenti
ya da trafik yizinden meydana gelen hayvansi
saldirganhik olaylarinin binlercesinin olmasi gerek-
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tigini de sdyluyorum bu makalémde. Bu istatiksel, sos-
yolojik, ideolojik olgunun, Moravia'nin ilgisini gekmesi
ve tarafindan gbézénine alinmasi gerekirdi. Eger boyle
olsaydi, gerek Circeo'daki gerek Cinecitta'daki olaylar,
ona billurlagmig, saydam, etkileyici, kapali, mutlak
olaylar olarak gorunecegine; bulanik, karigik, duzen-
siz. kesin, yayilan canl nitelikte "gsampiyon”lar olarak
gérunardu. Demek ki o zaman, bdylesine uygun, yeri-
ne oturan ve temelinde gok keyifli olan bu romansi
karsilagtirmayr yapmak olanaksiz olacakti. Moravia
gergekte katigiksiz dig verilerle oynar: dykunun etra-
finda dolanir. Igerik simgelere indirgenmigtir. Bu nok-
tada somut olaylardan edindigim gozlemci birikimimi
ortaya koymayacagim. Yuzlerce kez, kendi varolug
bigimim aracihigiyla gézlemleme olanag: buldugum,
yuzlerce seri olugturan, yuzlerce olayin kahramani su-
ratlar gérdum ve bunlar Circeo ve Cinecitta gibi ug
noktadaki ve trajik olaylari dnceden bildiriyorlardi.
Kendimi yalnizca bir gey sdylemekle sinirlayacagim.
Moravia igin (gazetelerde oldugu gibi) Rosaria Lopez
soyut bir bigimdir. Ve o, buna gbre yorumunu yapar.
Oysa ben, Rosaria Lopez'in erkek kardesini uzun za-
mandir tanirim: kirmizi bir gekim makinasi vardir ve
fiim ¢ekmek isteyen sikintili ve sikinti veren bir gengtir.
Goruldugi gibi kendimi iki katiksiz veriyi sunmakla
sinirliyorum. Fakat bazi ilk sosyolojik ¢ikarimlari edin-
mek i¢in bagka bir seylere daha gereksinmemiz var.

Bltin bunlar ongordikten sonra (6zel ve bu
ylizden de somut) 6nemli genel noktalara gelelim. On-
ce tlketim uygarligina ve onun ortadan kaldirmalarina
iligkin olanlara, sonra da benim iki algakgoénulli éne-
rim olan zorunlu okulu ve televizyonu ortadan kaldir-
maya iligkin olanlara. ilk noktada, Moravia, benim yaz-

58



diklarim nedeniyle iki yanlig yargiya variyor. Bu, Mora-
via'nin kimi kez benim sOylediklerimden, aslinda
soylemedigim seyleri ¢gikarmasindan kaynaklaniyor.
A) Her ne kadar kendisi, benim kafama taktigim ve
ancak yeterince besbelli bir bigimde ortaya koydugum
bu iki olgu arasindaki ayrimi gayet agikga anlasa da:
Moravia, benim tiketimcilige kars) duydugum igten
ofkeye catarken geneldeki tiiketimcilikle, italyan tike-
timciligini birbirine karigtiriyor. Simdi eger o. geneldeki
tiketimcilige kars! igten bir 6fkeyle bana g¢atsayd,
hakli olacakti. Ama benim geneldeki tuketimcilige mi
ofkelendigimi anlamak igin beni deniyor: yani benim
benzer bir 6fkeyi igeren bir yapitimi ortaya gikarmig
oluyor. Aslinda dinya kapitalizminin tliketimci evresi-
ne iligkin ben de tam Moravia gibi diguniyorum. Oysa
eger bana Iitalyan tuketimciligine iliskin i¢ten bir
Ofkeyle gatiyorsa, o halde konuyu garpitmis oluyor.
Glnkl, ofke olmaksizin bundan konusmak olanak-
sizlagirdi. Tiiketimci devrim hareketi italyan yéneticileri
tarafindan, suglu bir bigimde ve gidigte tekellestirildi-
ginde, nesnellik olasihg! diglanasidir. Moravia bende
karsitini siniyor.

B) Moravia, tuketimci burjuvalagsmanin sosyal
siniflar ortadan kaldirmadigini sdyliyor. Fakat beni
asla sdylemedigim bir sagmalik konusunda deniyor.
Boyle bir sagmalig! igeren bir yapitim varmis gibi
gosteriyor. Burjuvalagma simf savagiminin bir parga-
sidir. Ve igte bu yuzden ben, ta ki bir saplanti haline
gelene dek Marx'in "soykirrm", "kulturel soykirnm" ifa-
desini her zaman kullandim ve kullaniyorum. Egemen
sinifla gelen yeni dretim bigimi ve onun yarattigi yeni
bir erk ve kiltir bigimi son yillarda italya'da, italyan ta-
rihinin 6zel kultdrler (halk kdltlrl) Gzerinde animsa-
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nan en karmasik ve butunsel soykirnmini ortaya koydu.
Altproleter geng romalilar kendi "kultur"lerini (bunu
yuzlerce kez yinelemek zorunda miyim?); yani kendi
olma bigimlerini, kendilerini ortaya koyma bigimlerini,
konugmalarini, gergeg@i yargilama bigimlerini yitirdiler.
Onlara (tuketici) bir burjuva hayati modeli verilmis
oldu. Klasik bir sdyleyigle onlar bozulmusg ve burjuva-
lastinimiglardir. Oyleyse onlarin sinifsal gérinisleri
artik kultarel deqil, tumuyle ekonomiktir. Birbirine ba-
gimh siniflarin kaltara artik sézkonusu degildir. S6zko-
nusu olan yalmzca birbirine bagimli siniflarin ekono-
misidir. Su ugursuz makalelerimde geng proleterlerin
ve altproleterlerin vahgi mutsuzluklarinin ya da sai-
dirgan suglularinin 6zellikle kultirel ve ekonomik
kosullar arasindaki dengesizlikten ve gdzboyayici bir
yasam bigimi iyilesmesiyle maskelenen, direnen yok-
sulluk nedeniyle gergeklesmesinin olanaksiz oldu@u
(benzetme degilse eger) burjuva kulturleri modellerin-
den kaynaklandigini sonsuz kereler yineledim.

Simdi gegelim zorunlu okul ve televizyon konu-
larina. Bu arada benim yururlukten kaldirmayla ilgili
“iki algakgdnulld 6nerim”, agik¢a gegici bir yururlikten
kaldirmay: dile getiriyordu. Kesinlik kazanmasi adina
sOyle soyluyordum: "daha iyi gunlerin bekleyiginde:
yani bir bagka geligimin - iste sorunun dugum nok-
tasi". Baska sozclklerle dile geldiginde italyan
Komunist Partisini, solun en giglulerini v.d.ni kaynak
g6ruyordum... Eger "gelisimin" dénugimune gerekliy-
se, okulun ve televizyonun kokten bir gézden gegiril-
mesinin yararindan kimse kuskuya digsmemeli.

Bdyle kdkten bir yenilestirmenin bekleyisinde,
(bunun Utopik oldugunu bilmeme karsin, buna kesin-
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likle inanmig durumdayim) zorunlu okuldan dnce te-
levizyonu ortadan kaldirmak daha iyi olurdu: gunku
gegen hergln, televizyon izleyicileri igin 6grencilere
goOre daha 6lumculdur.

Bu noktada Moravia'yla (onun da zaten dusundu-
gu gibi) timuyle ayni diguncedeyiz. Gergekte benim
"yurarlukten kaldirma" énerim, kokten bir dizeltme igin
bir metafordan (benzetme) baska hig bir gey degildir:
Moravia da, ben de bdyle bir reformun amacinda el-
bette, ayni dusunceleri paylagmaktan baska bir sey
yapamayiz.

Yalniz din, - Lecce'de ki bir seminerde - 6gret-
menlerle ¢ikan bir tartigmada, zorunlu okulun olmasi
gerektigini belirtiyordum: bu nedenle Moravia'yla
hemen hemen ayni seyleri séyliyordum (tabii boylesi
bir yeni zorunlu okula malzeme olarak, rehber okulu,
iyi davranig kurallarinin yasalarini, her tipteki burok-
ratik sorunlari, kentlegmeye iligkin 6geleri, ekolojiyi, te-
mizligi, seksi, v.d.ni ekliyordum. Ve 6zellikle gok oku-
mayi, o6zglrce yorumlanmis serbest okumayi
Oneriyordum).

Televlizyona iligkin kdkten duzeltme Onerim ise
soyle: televizyonu partici kilmak yani kdltirel olarak
gogulcu kilmak gerekiyor. Bu tek ¢ikis yoludur, ancak
boyle sahip oldugu korkung karizmatik degerini ve
hoggOrusuz resmiyetini yitirebilir. Ayrica - gayet iyi bi-
lindigi gibi - partiler televizyon erkini (simdiye dek
algakga yaptiklar gibi) bolerken, saman altindan su
ylriiterek televizyonun iginde pargalanirlar. Oyleyse
bunu demokratik kilmak araciligiyla uygulamak ve
gumsigina gikarmak gerekir. Her partinin kendi yayin-
lama kurallarn olabilmeliydi. Ezilmis oldugu kadar da
pohpohlanmig olan seyirci de yalnizca géren ve din-
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leyen bir zaval olacagina, programlari se¢gmeye ve
elestirmeye, yani ortak bir yazar olmaya gagrilmis olur-
du. Her partinin. drnegin telegazetesine iligkin ku-rah
olmali: gunku televizyon izleyicisi buna katlanip dura-
cagina. haberleri segebilmeli ve digerleriyle kar-
silastirabilmeli. Hatta diyecegim su ki, Parti bagka
programlari da yénetmeli (tabii ki Parlamentodaki tem-
silciligine oranla). Sasirtici bir rekabet dogard ve
programlarin (olaganustu olanlarin bile) duzeyi bu
carpigmadan dolayi yukselirdi. Haydi bakalim.

Dipnot: Moravia'nin bana romanvari bir bigimde
kapitalizmin ardili olgusu olan genel tiketimcilige
kargi teolojik bir kin sahibi oldugum yuklemesi (yukle-
mek, yineliyorum, haksizlik, ¢inku benim teolojik kini-
min tima italya tiketimciligine karsidir, televizyona
karsi degil italyan televizyonuna karsidir, zorunlu
okula karsi degil zorunlu italyan okuluna kargidir)
beni, Yenigad o6ncesi bir duslnlrle denk tuttugunu
gosterir; eh, bu da bir seydir. Aksi halde Moravia beni
katolik ilan ederdi (bu tanimdan katolikler neredeyse
oftkeye kapilacaklar ya da birer Donkisot kesilecekler
ya da taraflari savunmasiz kalacak). Eger bu romansi
niteliklere bazi anlamlar yiklenebilse, yani reformist,
Luterci gibi - o zaman dogru olurdu - ¢unkl yenig¢ag
6nces! bir disunur olmak bunlara dogru atilan nitelik-
sel bir adimdir.

29 Ekim 75 Aksam Postasi



Italio Calvino’ya Luterci
Bir Mektup

Sen 8 Ekim '75 tarihli Corriere della Sera'da diyor-
sun ki: "Circeo'daki cellathgin sorumlular ¢ok sayi-
dalar ve yaptiklari tumuyle dogal bir geymis gibi. arka-
larinda onlarr igine alan ve hayraniik duyan bir ortam
ve mantik anlayigt varmig gibi davranyorlar.”

Peki ama neden?

Sen diyorsun ki: "Bugunun Roma’'sinda urkuticu
olan bu canavarca drneklerin artik baskici zorlamalara
bir meydan okuyusun korkusuzlugunda. mutiak bir
hosg6éru havasinda meydana gelmesi..."

Peki ama neden?

Sen diyorsun ki: "Gergek tehlike. toplumumuzun
kanserli yollara yayilmasindan kaynaklaniyor...”

Peki ama neden?

Sen diyorsun ki: "... ahlaksal gevseklikten ve top-
lumsal sorumsuzluktan (italyan burjuvazisinin bir
tarafinca sahip olunan) uygulamaya kotu davranislar
ve adam 6ldurme olarak gegise bir adimdan fazla bir
sey yok..."

Peki ama neden?

Sen diyorsun ki: "Oyle bir diinyada yasiyoruz ki.
kisinin adam oOldirmedeki ve kucuk dusurdimesindeki
"escalation”* tarihsel gelisiminin en gbze garpan or-
neklerinden biridir (bu durumda politika ve seks suclu-
lan indirgenebilir ve iyimser tanimlar gibi gortnuyorlar
diyorsun)."

* Escalation (fransizca): siniffandirma.



Peki ama neden?

Sen diyorsun ki: "zalimlik konusunda her an nazi-
lerden daha beter bir duruma gelinebilir."

Peki ama neden?

Sen diyorsun ki: "baska ulkelerde de kriz aymidir,
ama daha kat toplumlarda farkli yogunlukta izler
birakiyor.”

Peki ama neden?

Ben iki yildan fazladir bu nedenleri anlatmaya ve
halka yaymaya galisiyorum. Ve en sonunda her sefe-
rinde beni ¢evreleyen suskunluktan 6fkeye kapildim.
Benim ortaya konamayan Katolik bir "refoulement”im*.
bunun yalnizca bir dava haline gelmesine neden
oldu. Hi¢ kimse daha ileri gitmemde. agiklama girigim-
lerimi derinlestirmemde yardima yeltenmedi. Simdi
Katolik olmaktansa susmak yegdir. Ornegin Giuseppe
Branca'nin. Livio Zanetti'nin, Giorgio Bocca'nin, Clau-
dic Petruccioli'nin, Alberto Moravia'nin suskunluklari...
Onlarn senin pek anlagiimaz bir sikintiyla tanimlag:¢gin.
bu Italyan kosulunun suglularina karsi dava 6nerimle
kigisel olarak ¢agirdigim halde ilgilenmediler: sen.
boylesine ilimhsin‘iste. Ve senin suskunun nedeni
yayinlanan yazilarimdan gok katolikligindendir Ve
solun katoliklerinin susmasi onlarin bu yapisindan
kaynaklanmaktadir (onlar, en nihayet. reformist olarak
tanimlanma cesaretini gostermeliydiler, hatta daha
gok cesaretle hala luteryen olduklarini. Ug yuzyll
sonra, bunun zamaniydi...)

Birak sana neyin katolik olmadigini sdylesinler.
Oysa konusan ve en azindan yasayan bir seylerden

" Retoulement (fransizca). yeniden yikim.
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6rnekler vermeye kalkigan, daha derin bir suskuyla
gevrelenmigtir. Suspus durmayi beceremedim, senin
de su anda bunu beceremedigin gibi. "Susabilmek
igin gok konugmus olmak gerekir" (Cinli bir tarihginin
sasirtici bir bigimde dile getirdigi gibi). Oyleyse konus,
birkez olsun. Neden olmasin?

Sen Lietta Tornabuoni'nin ya da televizyona kafa-
s bozulmug bir gazetecinin yapacag! gibi iginde olay-
larin ve olgularin agiklamaksizin dizildigi bir "cahier de
doléances"*yazdin.

Neden?

Oyle de olsa, senin "cahier'in** hakkinda, agikla-
malarin olmayiginin diginda elegtirecek noktalarim var.

Senin "burjuvazi tarafi", "Roma", "neofasistler" ko-
nusundaki "vurun abaliya" mantigini elegtiriyorum.

Bu, senin bir zamanlar degerleri olan bilgilere
dayanmandan apagik belli oluyor. Bu bilgiler (sana bir
bagka mektubumda da s6zinu ettigim gibi) bizi kleriko
- fagist bir meydan okumaya yulreklendiren ikramiyeler
oldu. Laik, akilci, demokratik, ilerici bilgiler. Olduklari
halleriyle bir degerleri yok artik. Gunku tarihsel gelisim
devam etti ve o bilgiler nasil idilerse dyle kaldilar.

"Burjuvazi taraflarini" hala suglu olarak gérmek
Gok eski ve mekanik bir tavir, gunku, bugun, burjuvazi
on -yl 6nceki halinden gok daha beter bir durumda.
fazlasiyla iyi. Hepsi. Pariolali da, San Babilali da buna
dahil. Neden ¢ok koétu demenin bir faydasi yok (zor-
balik, saldirganlk, "bagka"sinin ayni goruste olmayisi,
irkgihk, bayadihk, hayvansi hazcilik), neden daha iyi

* Cahier de doléances: sikayet defteri
** Cabhier: defter
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demenin de (belli anlamda bir laiklik, bazi1 g¢evrelerin
degerleri bir anlamda kabulu, referandum oylamalar,
15 haziran oylamalan).

Roma'dan bir suglu gibi s6zetmek, Torinolularin,
Milanolularin Roma'yi agik, irkgi gosterilerle her turla
bozulmanin merkezi saydiklari 50'lerin en katisiksiz
yillarina damgalamaktir. Bugin Roma Pariola'siyla,
Milano’'nun San Babila'siyla ya da Torino'suyla oldu-
gundan timiyle daha koti durumda degildir.

Neofasistlere gelince, sen kendi kendine onlara
iliskin ilkelerin yogun bir bigimde yayginlastigina karar
vermigsin: ve sézunu ettigin (benim de ta ne zamandir
sdyledigim) olabilir nazi acimasizligi yalnizca onlarla
ilgili degildir.

Senin "agiklamasiz defterin" hakkinda elestirecek
bir nokta daha var.

Pariolali neofasistleri burjuva olduklari igin ilgin-
den ve Ofkenden ayricalikli tuttun. Burjuvazinin yeni
gocuklari olduklari igin, onlarin suglulugu sana ilging
gdrundu. Bunlart gunlik haberin Urkatucu karanli-
gindan, entellektiel yorumun i1sigina gikartiyorsun,
¢unkld onlar zaten toplumsal siniflar korur degil mi?
Bana oyle geliyor ki sen, bitiin italyan basininin
gérdugu gibi, Circeo'daki katiller konusunda, onlarin
ayricalikh yapisina iliskin duruma goére davrandin. Ay-
ni seyleri Roma'nin kenar mahallelerinin "yoksullan”,
ya da Milanolu, Torinolu gégmenlerin "yoksullar” yap-
mis olsaydi bdylesine ¢ok ve bu bigimde konusul-
mazdi. Neyin adina? Irkgihgin... Gunkiu kenar mahalle-
li ya da gdgmen "yoksullar” birinci sinif suglu sayilirlar.

Sézln kisasi, kenar mahalleli ve gégmen "yoksul-
lar", yani halkin geng¢ kesimi, Pariolali genglerin
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yaptiklari seylerin aynisimi yapabilirler ve gergekten de
yapiyorlar (gunlik haberlerin etekleri tutugmusg bigim-
de sozunu ettikleri gibi): ve senin "tanimlayicihginin®
6znesi olan ayni ruhsal kimlikle hem de.

Roma kenar mabhallelerinin gengleri, ayni Cir-
ceo'dakiler gibi her akgam esrar g¢ekerek, kadinl
eglenceler duzenliyorlar.

Rosaria Lopez'in 6lduriimesi, buyuk bir olasilikla
istemeksizin gergeklestirildi (bunu timuayle hafifletici
bir neden saymiyorum tabii): her aksam gergekten de,
kaba bir torensel sadistlikte igler karigtiriyorlar.

Cezasiz kalmisg batun bu yillarinda, burjuva ve
neofasist suglular igin, cezalandinimamig kenarmahal-
leli suglulan kiskanacak bir gey yoktur. (Torpignattaral
Carlino kardesler, Pariolalilarin sahip oldugu ayni
0zdeg kosullu 6zgurlugun tadini gikartiyorlardi). Ceza-
landinimama 15 Haziran'dan sonra inanilmaz bigimde
omrund tamamilad.

Butun bunlardan yani "kongrenin" burjuvazinin
(romal) (neofasgist) bazi katmanlan tarafindan ulkeye
ve boylece halka, hastaligi bulastirarak yayilmasindan
ne ¢ikarmak gerekiyor?Yani bu bozulmanin, epey
uzak ve gekirdeQini olusturan bir karanhginin olma-
sindan... Ve iste yine bitmez tikenmez yinelemeleri-
me geldim.

Uretim bigimi degisti (blyiik nitelik, gereksiz iyilik-
ler, hazci iglev). Ama uretim yalmzca mal degil, bera-
berinde toplumsal ve insani iligkiler de yaratir. "Yeni
uretim bigimi", antropolojik olarak insani degistirirken
(Italya'min sdézkonusu durumunda oldugu gibi) demek
ki yeni bir insanhk ya da "yeni bir kultur" yaratti. Ayni
"yeni kultar", kendinden &6nceki geleneksel burju-
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vasindan, gesitli bélgesel ve halkg gogunluktakilerine
dek tim kulturleri umursamazca soykirima ugratti. Bur-
juvazinin yeni tarine ait olan modelleri ve degerleri,
yiktigr modellerin ve deQerlerin yerine koydu. Demek
ki burjuvazinin gocuklari bunlari gergeklegtirmede
ayricalikhdirlar ve bunlar gergeklegtirirken (kendilerin-
den emin olmayarak ve bdylece saldirganca) kendile-
rine ekonomik olarak bunu yapmaya zorunlu olduklari
orneklere dayanirlar ve igte bu nedenle kurtguklara,
vahsi taklitgilere indirgenmig olurlar. Onlarin SSvari
kiralik katil dogalar iste bundan kaynaklaniyor. Olgu,
bitiun ulkede bdyle seyrediyor. Sorunlar agik bir
bicimde ortada... Agiklik dedigim zaman, benim bura-
da bir telgraf metni gibi duzenledigim tabeladan bir
sonu¢ ¢ikmayacagini kabul ediyorum. Ama eger beni
yanitlamak, tartigmak, karsilik vermek istiyorsan, sen
kendini nasil ortaya koyacagini gayet iyi bilirsin. En
sonunda, bunu yapmani istiyorum senden.

Dipnot: Boylesi bir igleme, politikacilar guglukle
kazandirilabilir. Onlarinki salt bir ayakta kalabilme
savagimidir. Savagim verdikleri yerde, (kendileri ya da
bagkalar igin, bu hig farketmez) tutunmak ve devreye
girmek igin hergun bir dayanak noktasi bulmak zorun-
dadirlar. Basin, onlarin iginden gikilmaz gunlik haber-
lerini gayet sadik bir bigimde yansitir. Bu noktalarda
kasirga ele gegirilmis ve bozguna ugratiimistir. Basin,
sadik bir bigimde, blyulu sdzcukleri ya da gergek politik
perspektiflere indirgenerek tutunan, katigiksiz laf kala-
baliklarini da yansitir. Bu yansitigin gazeteci yazarlari,
ne kadar "guvenilir* oldugu belli olmayan bu abartinin,
bu katigiksiz gunlik haberlerin sug ortaklar gibi goru-
nurler. Fildisi kulenin gevirdigi dolaplar; igbirlikleri, ent-
rikalari, dalavereleri ciddi olaylar gibi gortnrler.
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Birazcik yansiz bir bakisla, bunlarin trajikomik
carpitilmalar ve dogal olarak agikgdzce iglenmis
yakisiksiz seylerden baska bir sey olmadigi anlagilir.

Sendikacilarin ¢ok fazla bir yardimi olamaz.

Olmakta olanin anlamini sezme, kavrama olana-
gina —keske bunlarn bilmek zorunda olmasalardi—
ancak bunlarin gikarina ve sug¢ ortakhgina uzak olan
platonik aydinlarin (ekliyorum: marksistlerin) sahip ol-
malari gerektigi ortadadir. Gun, ‘onlara bunu zorunlu
kilmaktadir. Bu bilim adamlari, gergekligin Doga gibi
kesin oldugu tek bilimin terimleriyle yani Ekonomi-
Politigin diliyle bunlari yaziya aktarmanin yukumuin-
dedirler.

Mondo '75
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Bir Radikal Parti Kongresi

Onséz

Oncelikle neden burada oldugumun gerekgelerini
siralamaliyim. Bir radikal olarak burada degilim. Bir
sosyalist olarak da degil. Bir ilerici olarak da degil.
Ben italyan Komiinist Partisine oy veren ve yenikusak
komunistlerden gok sey umudeden bir komunist ola-
rak buradayim. En azindan, radikallerden oldugum
kadar gen¢ kugak komunistlerinden umutluyum. Yani
0 pek ¢ok istek, akildisilik ve belki de serbestlik,
gergekligi uzerinde 6zglrce - belki de Wittgensteinvari
bir gbzle - dugunebilmemiz igin, bir bogluk kalmasina
izin veriyorlar.

Ornegin: artik resmi Kominist Parti, demokratik
yonetimi, sine die* kabul ettigini bildiriyor. O halde
bu kugkulara sahip olmamam gerekir: italyan Komi-
nist Partisi'nin bigiminin 6zgun safhgina uyum igindeki
- ya da dilersek bigimsel uzlagmasinin diyebiliriz -, 30
yildir onaylanan ve kullaniminda uzlagilan demokratik
yontemden kaynaklanmiyor tabii ki kuskularim. Yal-
nizca, demokrasinin laik dininden kugku duymak-
tayim. italyan Komdinist Partisi'nin, hristiyan demokrat-
larin demokratikligini dayanak olarak aldigindan
kugku duymak kendi degerini dusurmek olurdu,
dylesine italyan Kominist Partisi'nin, érnegin radikal-
lerin demokratikligini dayanak aldigi konusunda
anlagmak gerekir.

* Sine die (lat): amagsiz.
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Birinci paragraf
A) En degerli kisiler, haklarina sahip olmasini bil-
meyenlerdir.

B) Haklarina sahip ¢ikmasini bilip de, onlari sa-
vunmayanlar ve ustelik bundan vazgegenler de de-
gerli kigilerdir.

C) Baskalarinin haklar igin (6zellikle bunlara
sahip olmay: bilmeyenler igin) savasim veren kisiler
de yeterince sempatiktirler.

D) Toplumumuzda somurdlenler ve somirenler
vardir. Oyleyse durum, sdmurenler igin gok ¢ok
kotlddur. Haklan oldugunu bilmeyen degerli kisilere,
bunlari bildirmeyi kendine gbrev bilen, kendilerini bu-
nunla yukumla sayan aydinlar vardir; haklari oldugu-
nu bilip de bunlardan vazgegenleri, vazgegmemeleri
igin durtikleyenler; bagkalarinin haklan igin savasim
vermek adina herkesi tarihsel igtepiyi dinlemeye itek-
lerler. S6zun kisasi, sémdarilenlerle sémurenler ara-
sindaki olayda surtigmeye ve tartigmaya girmeksizin
kabullenilecek olan, mutsuz olanlarin somurulenler
oldugudur.

Bir yuzyildan fazladir aydinlar tarafindan ustle-
nilen bu rolu, son yillarda, aydinlar arasindan ayrilan
gruplar agtkga bir hirsla boylesi bir rolu asin uglara
goturmeye galismakta. Ben de kendimi bu ekstremist-
lerin genglerine ve degerli kidemlilerine dahil sayi-
yorum.

Bu ekstremistler (bunlarin yalmizca ust dizey-
lileriyle ilgilenmek istiyorum), kendi haklarinin bilincini
halka yaymayi, - neredeyse bir gdomez tavriyla, ilk ve
son temel gergek olarak ortaya koyduklarini séyleye-
bilirim. Bunu duruma gore kararla, 6ftkeyle, umutsuz-
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lukla, en iyimser ya da kundakg! sabirla gergeklestiri-
yorlar. Yalnizca (degerli bilgisizlere) kendi haklarinin
bilincini yaratmaktan degil, ayni zamanda bunlari elde
etmenin istedini yaratmaktan ve bu anlamda yapila-
cak propagandanin da yararindan sdzedildigi belli.

ikinci paragrat.

Meslekten politikacilarin ve tarihgilerin - romah fe-
ministler harig - ; yalan yanhg isteklerine bagkaldira-
rak, bu yaz, kuzeyde bir kentte yapilan politik bir
tartigmaya katildim. Sicak ve sarkilarla dolu gecede,
her zaman oldugu gibi bir grup geng, tartigmayi sokak-
larda surdurmek istedi. Bunlarin arasinda bir yunanh
vardi. Hani su sdzund ettigim "sempatik" ekstremist
marksistlerdendi.

Onun sempatiyle dolu yapisinda, belli bir bigimde
gOsterigli olmanin ve ayrica ekstremist alt kdltlrun
butin gbéze garpici kusurlan kendini ortaya koyuyordu.
Giyimiyle pek ele avuca gelir bir yan olmayan bir
"erigkin" di; ustelik belki de biraz sersericeydi. Ama
ayni zamanda da Menippo ve Aramis arasl, tam bir
dusunur sakalina sahipti. Fakat omiuzlarina dek uza-
nan egzotik ve usdigi saglari, sakalina iligkin mukte-
sem olasi iglevini yola getirir bir havadaydi , onda
Brahman felsefesinin kendini gabuk ele vermezligi ve
gurumparamparra‘larin kibirli dahiligi vardi.

Yunan genci, bu gosterigliligini en eksiksiz 0ze-
lestiri yoksunlugunda surduriyordu: sahip oldugu bu
g6ze garpict Ozelliklerini tagimasini bilmiyordu ve
bunda dogrudan dogruya kendi haklarini bilmeyenle-
rin tagidigi degeri tasiyordu...

Boylesine agik¢a kendini digari vuran kusurlari
arasinda en agir olani, halkin arasinda kendi hak-
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larinin ve onlar adina savagim vermenin isteginin bi-
lincini yaymaya olan egilimiydi (bazi bazi hayatin,
kendine, neredeyse hi¢ sonu olmayan uzun bir
seymis gibi gérindiguni soyliyordu).

iste bu yunanh 6grencinin bilingsiz kisiliginde ete
kemige burunen oOlglsuzlik!

Burjuva kokenli ekstremist genglerin marksizm yo-
luyla yaptiklar 6nculik; yoksul burjuvanin zengin bur-
juvaya, gugsuz burjuvanin guglu burjuvaya, kuguk
burjuvanin buyik burjuvaya olan bilingsiz 6fkesinden
bagka bir sey degildir.

Bu, sinif savagimi maskesiyle olan - igindeyse bur-
juva bilincinin cehennemini tagiyan sivil, bilingsiz bir
savastir. (Unutulmasin ki s6zini ettigim ekstremistler-
dir, komunistler degil). Haklarina sahip olmasini bil-
meyen ya da bunu bilip de vazgegen degerli kigilerse,
bu maskelenmig sivil savasta, her zamanki klasik rol-
lerindendirler: yani kurbanlhk hayvanlar gibi herseyde
one suruleceklerdir.

Bilingsiz ikiyuzlulukle onlardan yararlaniliyor: 6n-
celikle, bilinci kiskanghgdin ve ekonomik kinin agirh-
gindan kurtaran bir transfer 6znesi olarak; sonra da ne
olduklarini bilmeyen, fanatik yoksul burjuva gengleri ta-
rafindan eski, zengin ve ne olduklarini bilen, fasist bur-
juvalara kargi gayet bilingsizce karigik bir savasin igine
"saf" bir soylular ordusu gibi atiimada kullaniliyorlar.

Sunda anlasalim: simge olarak gdsterdigim bu
yunan genci (vahsi gergege gdére kurtanimis) butun
sonuglara gore, o da yoksullar gibi bir "sat” ti. Ve bu
"saflik”, ondaki "radikalizm"den kaynakianan bir <n
nugtan bagka bir ey degildi.
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Uglincii paragraf.

Bu yuzden bunu séylemenin zamanidir; dar
anlamiyla demokratik butunun diginda, sézunu ettigim
ve sinifsal bir renge burundurdukleri "sivil haklar";
ingiltere'de, ABD'de, ya da laik Fransa'daki gibi ideal
kati dogrucu bir demokrasi olabilirdi. "Sivil haklarin"
sosyalist italyanlastiriimasi, kaginiimaz (tarihsel)
bigimde halka yayginlastinimasindan bagka bir gey
olamazd.

Baskalarina, haklarina sahip ¢ikmayi 6greten bir
ekstremist gergekte ne anlatmaya galigir? Sahip olu-
nan esit haklarin, ipler kimin elindeyse onun tara-
findan kullanildigini mi? Kendi haklarini elde etmek
icin savagim vermeyi 6greten bir ekstremist, ne anlat-
maya ¢aligir? Patronlarla esit olarak sahip olunan
haklardan yararlanmayr mi? Sémurenler tarafindan
kendileriyle Dbirlikte, sémdurilenlerin mutsuz kesim
oldugunu 6greten ekstremist, ne anlatmaya galigir?
Somirenlerden, sahip olduklari, esit olmasi gereken
mutluluktan pay istemek gerektigini mi?

Sonug olarak, belki de bdylesi bir bigimde bir
denklestirmeyle: yani en iyi durumda, burjuva anla-
minda bir demokratiklegmeye erigilmis oldu.

Boylece, burjuvazinin varligi kadar énemli olan
ekstremistlerin trajedisi, sézsel olarak marksist - leni-
nist devrim diye tanimladiklari, burjuvazi kadar eski bir
sivil savagimi geriye goturmekten doguyor.

Kigisel haklarin gergeklegsmesi demek, bunlar
burjuva duzeyinde elde edeni destekelemekten baska
bir sey degildir o halde.
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Dérdlnciu paragratf.

Sinif bilincinin, hangi anlamda marksistlegtirilmis
sivil haklarin bilinciyle bir alip verece@i kalmaz?
italyan Komiinist Partisi'nin hangi anlamda ekstremist-
lerle bir alip verecegi kalmaz (bazen eski burokratik
diplomasi gereQi gorugsmeye g¢agirsa da: oOrnegin,
68'deki Direnig'te zaten uygulamig oldugu gibi)?

Sanirim yeterince basit: sdyledigim gibi, ekstre-
mistler sémuirenle somirilen arasinda pragmatik ola-
rak marksistlegtirilmis sivil haklar igin sonugsal bir
denklestirme adina savasim verirlerken; komunistler
bir degisimin adina sivil haklarin savagimini surdu-
rarler. Bu degisim, kendine 6zgu dogas! geregi
sOmirenle sémirilen arasindaki her olasi benzes-
meyi dislar.

Sinif savagimi, simdiye dek bir bagka yasam bigi-
minin (yine gugli antropolog Wittgenstein't anarak)
yani bir baska kultirin éndeliginin savasimi olmustur.
Cok dogru olan bir sey var. Bu, savagim halindeki bu
iki sinif - nasil demeli? - tursel olarak da farkliydilar. Ve
gergekte tiketimlerin bollugunun ¢aginda 6zsel olarak
da farkliydilar.

Beginci paragraf.

"Sémdarenler” in mal urettikleri zaman ("sémurul-
enler" araciligiyla) ashnda insanhk drettiklerini (top-
lumsal iligkiler) herkes bilir.

Ikinci sanayi devriminin (diger adiyla: tuketimcilik,
yani blyuk nicelik, gereksiz iyilik, hedonistlik iglev)
somuricduleri yeni mal Uretirken yeni bir insanlik (yeni
toplumsal iligkiler) da uretirler.

Simdi, birinci sanayi devrimi, tarihinin yaklagik iki
yuz yillik stresince, her zaman igin degigebilir toplum-
sal iliskiler Uretmistir.

75



Kanitr mi? Kaniti, devrimci degigim adina savagim
verenlerdeki toplumsal iligkilerin degisebilirliginin
maddi kesinliginden ortaya ¢ikar. Onlar higbir zaman
kapitalizmin ekonomisine ve kdultirine bir segenek
getirmek adina karsgi koymamiglardir; onlarin amaci
degisimdir. Ancak bu degisim, varolan toplumsal
iligkileri ya da antropolojik bigimde sdylendiginde; va-
rolan kultdra kokinden degistirebilirdi.

Once, topraga bagimli kéylinin koleligiyle feodal
bey arasindaki iliskide ete kemige burinen "toplumsal
iligki”, sonra iggiyle sanayi patronu arasindaki iligkide
ete kemige birunenden gok farkh degildi: demek ki
esit bigcimde degigtigini gdsteren bir "toplumsal
iligkiler" den sz edilmekte.

Ama eger bundan sonra ikinci sanayi devrimi -
sundugu yeni yogun olanaklar araciligiyla degismez
Ozellikte "toplumsal iligkiler" tretirse ne olur? Bu, bu-
gun varsayilan en blyuk ve belki de en trajik sorudur.
Ve sonug olarak bu, butin ulkelerde, buyuk kapitalist
kentlerde kesin olarak, italya'da ise dramatik bir bigim-
de dogrulanmakta olan butlinsel burjuvalagtirmanin
anlamidir.

Bu bakis agisindan Kapital'in igerdikleri gdze gok
tozpembe géruntyor. Eski kapitalizm tarafindan zo-
runlu birakilan gereksinmeler dnceleri ileri gelen ge-
reksinmelere gok benziyorlardi. Oysa yeni kapitaliz-
min zorlayabilecegi gereksinmeler timuayle eksiksiz
bir bicimde yararsiz ve yapmaciktirlar. iste bu yizden,
bunlarin araciliiyla yeni kapitalizm, tarihsel olarak in-
sanhigin bir tipini degigtirmekle kendini sinirlamayacak
ama insanhgin kendisini degigtirecekti. En kotu haliy-
le. eski kleriko - fagizmin yerine yeni bir teknik - fagizm
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(ki gene de kendini anti - fasizm diye adlandinimasi
kosuluyla gergeklestirebilirdi) yaratirken olsun; ya da
artik asla olamayacag! gibi, sahte bir hosgéru ve lai-
sizmi, sivil haklarin sahte bir gergeklegmesini kendi
hedonistik ideolojisine konu olarak yaratmada olsun;
tuketimciligin degigsmez "toplumsal iligkiler" yaratabile-
ceginde birlesilmistir.

Marksist partilerin islevini sosyal demokrathda in-
dirgerken yada timuyle yeni bir tarihsel bakis agi-
sindan olsun; her iki durumda da gergek bir devrimci
degisim igin Utopyaya ya da gegmise yer kalmaya-
caktir.

Altinci paragraf.

Sevqili Pannella, sevqili Spadiccia. bana kars! da
herkese oldugu gibi azizce bir tavirla sabir gdsteren,
benim radikal dostlarim: degigim yalnizca sinifsal
bilingte ve marksist devrimci savagimda degildir.
Degisim, kapitalist dizensizlikte kendiliginden vardir.
O. bu noktada somutlugundan, gergekliginden yarar-
lanir (ya da daha dogrusu zarar gorur, hem de sik sik
ve kotu bir bigimde). Bu, olan ve ayrica onda olanlar;
iki kulttrel veridir. Bu iki veri arasinda bir agin gitme,
sikga da kotu bir iligki vardir.Bunlarin iligkisini egemen
simfin kulturuyle, egemen olunan siniflarin kaltara
arasindaki diyalektik iligkiyi diyalektik bir iligkiye
donigturmek dogrusu bugline dek marksizmin iglevi
olmugtur. Bu diyalektik wigki, sizin sdylediginiz gibi,
demek ki artik yonetilen simiflarin kifturinin ortadan
kalktigi yerlerde olanakh olmayacak. Oyleyse st ya
da alt, her turlu kdlturin korunmas: igin savagim ver-
mek gerek. Sizin batin bu yillarda, 6zellikle en son
zamanlarda yaptiginiz bu. Ve her yerde degigik kultir
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bigimleri bulmayi becerdiniz: kentin merkezinde, en
ucra, en cansiz, en gidilmez koselerde. Hig bir insani
saygiyla. hi¢bir sahte tanrisallikla kargilagmadiniz ve
higbir gézdagina maruz kalmadiniz. Ne kahpelikler-
den, ne romah vergi toplayicilarindan, ne de - hepsin-
den soylenmek istendigi gibi - fagistlerden kork-
madiniz.

Yedinci paragraf

Oziinde, sivil haklar, baskalarinin haklaridir. Simdi
degisimden s6zetmek neredeyse sinirsiz bir konuyu
bildirmektedir. Kendi 1limhhginizda ve katliginizda
ayrim yapmadiniz. Her turlu olasi degigim igin kendini-
zi tehlikeye attiniz. Bdylece bir gdzlem yapilmig oldu.
Cogunluga iligkin bir degisim var, bir de azinliga
iligkin bir degigim. Diyalektik ve tehlikeli bir degisimin
ortadan kaldiriimasi olarak, egemen olunan sinifin
kultdrunun yikilmasina iligkin sorun, ¢ogunlugu ilgilen-
diren bir sorundur. Bu ayriima, ¢ogunlugun sorunudur.
Bu dusuk, ¢ogunlugun sorunudur. Gergekte, gogun-
lugu olusturanlar, isgiler ve kodyldler, kari - kocalar, ba-
balar ve analardir. Degigimin genel savunulugu dog-
rultusunda, ayrilma dogrultusunda, dusik dogrultu-
sunda buyuk basarilar elde ettiniz. Bu - ¢ok iyi bildi-
giniz gibi - buylk bir tehlike olusturuyor. Sizin igin - siz
nasil tepki gosterilecegini gok iyi bilirsiniz - oysa,
Ozellikle daha yuksek olmasi gereken kulturel duzey-
lerde, sagsmaksizin daha kotu tepki gosteriliyor. Batin
bunlarla ne demek istiyorum?

IIk paragraflarda sézini ettigim sivil haklarin eks-
tremistler tarafindan marksistlestirilmis edinimi aracili-
gryla - sivil haklar yalmzca bilince iligkin degil, ayni za-
manda ilerici inancin batin italyan yénetici sinifimin
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gelisimini ilgilendirir duruma gelmigtir. S6zina ettigim
sizin hayranlariniz degil. Hakh olarak gururlandiginiz
olgudan; en uzak ve degisik yerlere ulastiginiz kigiler-
den de s6zetmiyorum. Sosyalist, komunist, sol katolik,
geneldeki tum aydinlardan s6zediyorum, sic et
simpliciter*: bu aydin kitlesinde - sizin basarilariniz
aracihgiyla - sizin 6zgurluk adina guttugunuz siradigi
sevgi onaylandi ve konformizmin kesinligini kazandi.
Ustelik bunu (geng ekstremistler tarafindan yaratilan
bir "model" araciligiyla) terérizmin ve demagojinin
araciligiyla kazandi.

Sekizinci paragraf.

Cok agir seyler soyledigimin farkindayim. Diger
yandan da bu kaginilmaz. Eger bdyle degilse, benim
burada ne igim var? Solun, bu uygun cogku aninda -
sizlere, benim igin, biz aydinlari 6niumuzdeki gelecek-
te bekleyen en buylk ve en kotu tehlikeyi iletiyorum.
Yeni bir “trahison des clercs”**: yeni bir uygun
bulma; yeni bir kabullenme; oldubitti kargisinda yeni
bir yenilgi; hala, yalmzca yeni bir kiltar ve yeni bir
yasam niteligi gibi gérinse de, yeni bir yonetimin teh-
likesine karsi uyariyorum.

Sizleri besinci paragrafta soylediklerime gotiri-
yorum: tuketimcilik "sahte bir hosgoru ve laisizmi, sivil
haklarin sahte bir gergeklegsmesini kendi hedonistik
ideolojisine konu olarak yaratirken" yeni uretim bigimi
tarafindan ifade bulan yeni toplumsal iligkileri degis-
mez kilabilir.

* Sic et simplicites: boyle ve basitge.
** Trahison des clercs: gémezlerin ihaneti.
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Simdi, sizin tarafinizdan, ekstremistlerin pragmatik
bir marksistlestirme aracihgiyla degistirdigi aydinlar
kitlesi. sivil haklar igin verilen savasim; ya da solun
konformizmi; erk, bunlarin hepsini kendi ilerici yasa-
sinda bulundurarak oyununu strdurdr. ilerici bir aydin,
sivil haklarin ger¢eklesmesinde kendi katkisinin kesin-
ligine koérukdrane inandigr surece, zaten 6z olarak.
erkin her gergek degisimi, sivil haklarin sahtelestiril-
mig ve butunlestiren gergeklegmesi araciligiyla ona
gegersiz kilarak yukledigi sosyal demokrat iglevi kabul
etmis demektir. Demek ki bu erk, ilerici aydinlann,
kendilerini gdmez olarak gérme olgusunu Ustlenme-
lerine siki siki sarilir. Ve onlar zaten bu gérinmez
erke. gorunmez bir kimlik belgesini ceplerine indirir-
ken, gérinmez bir onay vermis oldular.

Butun bunlara karsi sizin basit bir bigimde, kendi-
niz olmaya davam etmekten baska yapmak zorunda
oldugunuz bir sey yok (inancindayim): bu da sirekli
olarak, zor taninir hale gelmekten baska bir anlam
tagimaz. Buyuk basarilarinizi gargabuk unutun: iste-
mede, degisiginizle kendinizi 6zdeslestirmede; rezalet
Glkartmada, hayvanlagmada hep kargit olmaya devam
edin.



““Fildisi kulenin disinda olan hersey, nitel yani ta-
rihsel olarak, fildisi kulenin icinde olandan fark-
lidir; sonsuzca daha yenidir, hayret uyandirici bir
bicimde daha tistiindiir. iste bu yiizden fildisi ku-
lenin icindeki kodamanlar ve onlari tanitanlar bir
oyuncu gibi davraniyorlar, giiliingler ve éliimeiil,
kokusmus birer put gibiler... Fildisi kulenin disi-
na ¢ikilirken, bu kez de yeni bir iceriye diisiiliir;
yani tiiketiciligin cezaevine. Bu cezaevinin bas ki-
sileri genclerdir?’
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