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Onsoz

GunGm0zde bilgi bir yandan en dnemli deger haline gelirken diger
yandan da artan bir hizla geligiyor, gesitleniyor. Ama katlanarak
bOylyen bilgi Oretiminden yararlanmak, 6zellikle gindelik yagam
kaygilannin baskisi altinda, zorlagryor. Her geye rajmen bilgiye
ulagma ¢abasini stirdUrenler igin de imkénlar pek fazia degil.

Ayrica, 6zellikle Turkiye gibi Olkelerde bir konuda kendini gelig-
tirmek ya da sirf merakini gidermek igin herhangi bir konuyu 63-
renmek isteyenierin gansi ¢ok az. Universitelerimiz, toplumumu-
zun yetigkin bolum0ne katkida bulunmak igin gerekli imkanlardan
yoksun,

"Cep Universitesi kitaplan igte bu olumsuz ortamda. evlerinde
kendilerini yetigtirmek, otobiste, vapurda, trende harcanan za-
mandan kendileri igin yararlanmak isteyenlere sunulmak (zere
hazirland.

20. ybzyl Fransiz kGitOr hayatinin en 8nemli Orlnierinden olan,
bugln yaklagik 3000 kitaplik dev bir dizi olugturan "Que sais-je"
{Ne Biliyorum) dizisini lletisim Yayinlari Tdrkge'ye kazandinyor,



lletigim'in Cep Universitesi, bu biiyik diziden segilmig , Turkiyeli
okurlar igin &zellikle ilgi ¢ekici olabilecek eserlerin yanisira, Av-
rupa'nin bagka yayinevlerinin benzer bir gergevede yayimiadi
kitaplan da igeriyor.

Aynca Turkiye'nin siyaset, kiltir, ekonomi hayatiyla ilgili konu-
larda &zel olarak bu dizi igin yaziimis telif eserler "Gniversite”nin
* “Ogrenim programi“n) tamamlayacak.

Cep Universitesi'nin her kitabi alaninin 8ndegelen bir uzmani
tarafindan yazildi, Kitaplar, hemkonuya ilk kez egilen kigilere hem
de bilgisini derinlegtirmek isteyenlere seslenebilecek bir kapsam
ve derinlikte. Bilginin yeterll ve anlagilir olmasi, temel kistas. Cep
Universitesi kitaplarini lise ve Universite dfrencileri yardime: ders
kitapi olarak kullanabilecek; &gretmenler, &gretim Uyeleri ve
aragtirmacilar bu kitaplardan kaynak olarak yararlanabilecek;
gazetecller yofjun i temposu iginde ¢cabuk bilgilenme ihtiyaglanm
Cep Universitesi'nden kargilayabilecek; galigtiy meslek danda
bllglslnl gelistirmek isteyen, evinde, kendi programlayabilecegi
bir mésteki egitim imkanina kavugacak; aynca, herhangi bir ne-
denle bir konuyu merak eden herkes, kolay okunur, kolay taginir,
ucuz bir kaynag: Cep Universitesi'nden temin edebilecek.

Cep L"Jnivellsltesl kitaplar: sik araliklarla yayimlandik¢a, benzersiz
bir genel kultlir kitaplii olugturacak. Insan Haklan'ndan Gene-
tik'e, Kanser'den Ortak Pazar'a, Alkolizm’'den Kapitalizm'e, Ista-
tistik'den Cinsellik'e kadar uzanan genis bir bilgi alaninda hem
zahmetsiz hem verimli bir gezinti igin ideal *mekan®, Cep Uni-
versitesi.
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1. Cagdag dénem, Tenno'larin saltanat adlanna gore,
Meyci (1868-1912), Sova (1926-1989) ve Heisei (1989- )
¢a@ olarak aynhr. Edo ya da Tokugava Cag 1603 ile
1868 y1llan arasim kapsar.

2. Japoncada kilcitk ad soyaddan sonra gelir. Baz
unlu kigiler kiigiik adlariyla anihr.

3. Ingilizce geviriler bir, Fransizca geviriler iki (x) isa-
retiyle belirtilmigtir. Bazilan kismen ceviridir. Kimi za-
man, baghklari, burada daha kesin ve belirgin bir bi¢im-
de ¢evrilmis olan Japonca 6zgiin metinden farklidir. Bun-
larin kaynakgalannin pek ¢ogu, bu kitabin sonundaki iki
kaynakgada yeralmaktadir.

4. Japoncanin, burada benimsenmig olan transkripsi-
yonu, uzun inlilerin Uzerine diizeltme igareti (gapka)
konmusg olmasimn disinda kalan durumlarda, tiimiiyle,
"Heibonsha Encyclopedia of Japan“dakinin egidir. Su is-
tisnalanin dignda, inlitler ftalyancadaki, iinsizler Ingi-
lizcedeki gibi telaffuz edilir: “ei”,uzun bir "e"dir; "g" her -
zaman kapantil; "s" her zaman sert insiiz; "t", "1"ye ya-
kindir. Bir sézcisgiin ortasindaki bir kesme igareti ses-
lemsel kesintiyi gosterir.



BiRINCI BOLUM .
CAGDAS SIYASAL DUSUNCENIN

MODERN CAG ONCESI KAYNAKLARI

Cagdaglagmanin Japonya’ya digardan gelmig olmasi-
na kargin, kendine Tokugava Cagr’nda elverigli bir ortam
bulmug oldugu kabul edilmektedir. Geleneksel anlam sis-
temi c¢agdag cismanilesmeyi kabule elverigliydi, ¢unkd
kendisi cismaniydi. Ustelik, otoritarizm ve evrenin ve in-
san toplumunun tum geleneksel diguncelerinin ilkeleriy-
le paylagtigh ilkelere duyulan inan¢ 18. yuzyilda sarsil-
migti. 1790 yillannda Avrupa’nin deniz yoluyla yapilan
ilk baskilarindan ve ozellikle de 1853-1854'de Birlegik
Devletler tarafindan zorla kabul ettirilen diga agilmadan
sonra, Japonya artik, ulusal bafyms)zh# giiven altana al-
mak bakimindan tgeleri segme igi konusunda bir derece-
ye kadar rahat durumdayda.

’

I. Geleneksel Diigiince Cerc¢eveleri

1868 tncesi "siyasal” diigiince Konfuciug’suluk ve Sin-
to temeli Uzerine kuruluydu; ve Budizm, siyasal diigiince-
yi etkilemeyi, dolayl olarak, giinimiize dek stirdirmus-
ttr. Konfuctus'culuga gére, manevi gergeklegmenin yerle-
ri aile ve devletti. Kurumlar ve teknikler ikinci derece-
deydi; onemli olan, onlarm harekete gegirenlerin “er-
dem"iydi ("toku", Cince "de"; Latin dillerinde, aym za-
manda hem gtniimiiz anlaminda, hem de klasik anla-
minda alinmas: gerekir). "Krali yol", erdemle ydnetim,
“"tiranlarin yolu"nun kargitiydi. Bir gelenek, gayet yetkili«
ler manevi egitim ve halkin refahin1 saflamazsa isyan
hakki tamyordu. Japon Konfucius'culugu, kendini, Cin
Konfucius'qulugundan, kamusal alanin ("6yake”) aile ve
dostlardan 6nce gelmesiyle, Sinto ile bagdagtirmacilifiyla
ve idarenin feodal bir aristokrasi tarafijndan uygulanmas:
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ve sadakatin ¢ok kesin bir uygulanmas: olgusundan ve
"armalarla harflerin cifte yolu"ndan yapilmg 62giin bir
ruhaniligin, "bugido” ya da savagginin yolunun varhgyla
ayirdettiriyordu ve bu da digiincenin nisbeten daha pra-
tik bir ynelimine yolagiyordu.

Ulusal din Sinto, pek ¢ogu dogal ve top'raksal olayla-
ra bagh Tann ya da ruhlar olan ¢ok sayidaki Kamilerin
kitltiidiir. Onunla ilgili olan siyasal &gretiye ise bugiin
imparatorluk 6gretisi ("Tenno ideorogii”) ad1 verilmekte-
dir. Bir din adamhg ile devletin 6zniteliklerini biraraya
getiren ve Japon hitkiimdara 6zgii iinvan olan Tenno'yu
"imparator” olarak ¢evirmek daha dogru olacaktir. Japon-
ya'da, en az 5. yuzylldan beri, Imparatorluk Haneda-
m’ndan ("Kosgitsu”) baska ad1 olmayan ve esi, benzeri bu-
lunmayan bir hanedan saltanat siirmektedir. Imparator-
luk 88retisinin, kutsal metin olarak, iki mitossal-tarihsel
kitabi vardir: "Kojiki” ("Eski Olaylar Vakayinamesi”) ve
"Nihon Soki" ya da "Nihongi” ("Japonya Yilliklan", 720).
Buna gtre, Japonya’yi Kami'ler yaratmigtir ve dilnyamn
kalan béliimil ilstiine hicbir gey sdylenmemektedir. Gii-
neg Tanricas: Amaterasu Japonya’yn ybnetmek ilzere so-
yundan gelenleri génderdi: ilk insan Tenno’nun gelisi bat1
caghndan 6nceki 11 Subat 660 giinii olarak varsayilmak-
tadir ki, bu da Tannlar Cag’ni insan tarihinden ayiran,
illkenin kurulma giiniidiir. Saltanat siiren Tenno “insan
bi¢iminde ortaya gikmis ilk Tenno'dur ("Arahitogami”).
Bundan dolay: da Japonya Tannsal Ulke ya da Ka-
milterin Ulkesi’dir ("Sinkoku”). Bugido’hun baghca din
adam: Yamaga Sokd (1622-1685) imparatorluk égretisi-
nin kilittagim su sézlerle belirlemigtir: “Kokutai” dogma-
s1. Her illkenin bir "Kokutai"si ya da “ulusal kurum"u;
yani, kiiltiirel, toplumsal ve siyasal, ayirdettirici 6zellik-
leri vardi. Ama, bunlardan Japonya’mnki diinyada bir
tekti: panteonun, hanedamn ve iilkenin ortak &zelligin-
den yapilmigti. Gokyiiziiniin verdigi vekillik yetkisini yi-
tirebilen Cin hanedanlarimn tersine, Tenno, Gokyi-.
zit'ydti (Tann -¢.n.); Imparatorluk Hanedanrnin yasalhig
(hakhligh, dogrulugu -¢.n.) “in concreto”, uyruklanyla bag-
lan ise kopmaz nitelikte, ¢iinkil aile tipindeydi. Ozellikle .
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Motoori Norinaga (1730-1801) ve Hirata Atsutane (1776-
1843) tarafindan temsil edilen Ulusal Incelemeler giginy-
la, Sinto, Japon anlayisim ("Nihon Seishin") ya da Yama-
to’nun (Japonya’min eski adi "Yamatogokoro'dan) Ru-
hu’nu tek basina temsil ettigi iddiasinda bulundu. Bu,
Yamato’nun Ruhuy;-fiziksel “doga"nin ya da insanin “do-
ga"sinin, Cin, daha sonra da Bat1 anhkgihgina kars: gika-
nlan taze ve dogrudan sezgisidir. Hirata, evrense! hil-
kimdar, evrensel egemen Tenno'da yasar. Imparatorluk
tgretisine gore, ulke, kronolojik olarak da, manevi bakim-
dan da hanedandan sonra geliyordu; kurulusu bakimin-
dan, kaynagim Tannsal hukuktan alan bir monarsi degil,
sbzcigitn 8z anlaminda bir teokrasiydi. Ama, bu arada,
Kamfi'lerin, dayanaklannmn dogal ya da insansal niteligiy-
le hi¢ de uyusmaz olmayan ruhsal ener;ji yilkleri oldukla-
nm da belirtmeden gegmemek gerekir. Tenno'nun Tann-
salh$ inanci, onun insanhfiyla kolayca baglasiyordu,
ona, saghgnda, tapilmyordu ve (Fransiz mutlak hikidm-
darlannin tersine) dogaiistil gii¢lere sahip sayilmiyordu.

Budizmin Japon kékenli tek dah olan Nigiren (1222-
1282) dininin kurucusu Japonlar ve yoneticilerine, gere-
kirse kaba kuvvet kullanarak, asil dini, ger¢ek dini kabul
ettirmek, ve diinyamin kurtulusunu baglayabilmek igin
de Japonya’yr bu dinin dilnya oSlglisiinde yayllmasinin
merkezi durumunagetirmek gerektigini digtindugd i¢in,
6zel bir giyasal yeri vardir.

II. Tokugava Cagrmin Déniigiimleri
| 3

Tokugavalarn saltanat déneminde, kentlerdeki ve
hatta kirlardaki, soylular sinifimn disinda kalan kisiler,
gitgide daha ¢ok kiiltiir sahibi olarak, yitkselmesini siir-
durdd. Ug Konfucius’cu okuldan Cu Hsicilik ve Vang
Yang-Ming evren ve toplumun ilkelerinin streklilifine
inamyor ve Cu Hsi'cilikte yetkililerin, Van Yang-Ming’-
cilikte ise kigi vicdaninin aracihgim kabul ederek, bylece
bir bagkaldin gelenegi kurmus oluyordu. Baglica temsilci-
si Ogyu Sorai (1666-1726) olan Japon kokenli fikgag Ince-
lemeleri Okylu, bilinmez, taminmaz Gokylizd Yolu ile,
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"icat” ig olan, insanin yolunu birbirinden ayirdi. Bu ge-
dik, geleneksel bilgilerin, ve gitgide, sosyolopolitik dize-
nin ortaya ¢ikmasim kolaylagtirdi: bu, us¢u didgintrlerin,
bilimler ve tekniklerdeki; daha sonra Bat: incelemeleri
denecek olan Hollanda Incelemeleri’ydi. Bununla birlikte,
genel olarak, burjuvazi geleneksel ahldka cepheden sal-
dirmadi; ama, tacirin ve tarnmcimn yolunun ruhani ku-.
sursuzlugunu &éne silrerek, bu ahlilkan degigkelerini ha-
arladi. Avrupa’min deniz yoluyla yaptih ilk baskilarla
birlikte de, askeri modernlegme tasanlan ortaya ¢ikti. Bu
tasanlar genigleyerek, kimi zaman diinya &l¢ilsiinde ege-
men bir merkezi devlet kurnlmasiyla sonuglandi. Agl-
ma'dan sonra, "Tenno’ya sayg; giistermek, barbarlan kov-
ma” ("sonnd j6i") hareketi, bakufunun® "idealist soylular”
tarafindan devrilmesi ve bu kimselerin bir oligargi kur-
masiyla sonuglandi. Yeniden orgiitlenme planlan, Saku-
ma Sozann (ya da Zozan; 1811-1864) iinli formilinin
kesinlikle uygulanmasindan, koltirin Batihlagtinlmasi-
na dek gidiyordu .

Konfucius’cu Gékyizi ve ilke ("ri”) kavramlan, doga,
yasalar ve gerektiginde dogal haklara dogru kopri olarak
ige yaradi. Merkezilegmisg modern devlet, Cin'in ve Japon
ilkgaginin (6.-10. ydzyillar) kurumlanyla érnekseme yo-
luyla algilandi; 1868 "Restorasyon"u "monargik ilk¢ag hu-
kimetinin restorasyonu (yeniden igbagina getlrllmem -
¢.n.) ("dsei fukko") olarak alglandi. Daymyolara? sadakat
Tenno'ya yoneltildi. lyi dilekli ve sirekli kendini yetkin-
legtirme fikirleri, yolu ilerleme, kamuoyu ve bireycilik fi-
kirlerine actl. Kuvvet iligkileriyle ytnetilen uluslararas:
iligkileri ¢6zime baglayan herhangi bir otoritenin yoklu-
gu, Cin ilk¢aghnmin ve 16. yizyil Japonyas’’nmin Savagq
Kralliklar Dénemi'ni animsatti. "Olaylarin egilimi"nin,
Gokyizi (Tann-g.n.) tarafindan istenmis olan yazgi'min
degerinin geleneksel kabuli, idlkenin dinya tarihinin igi-
ne girmesini kolaylagtirdi. Ve 6zellikle de, pek fazla bir

1 “Bakufu" ("gadir hOkOmeti*), 1185'de Kamakura'da, Yorimoto laralin-
dan kurulan $ogun hQkOmetine verilen ad. (Meydan L arousse), (¢.n.)

2 "Bir birlik veya klani ydneten Japon derebayine verien ad". (Meydan
Larousse-¢.n.)
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terslik olmaksizin, “Japon ruhu, Cin becerikliligi”, (“va-
kon kansai") formilliniin yerini "Japon ruhu, Bati bece-
rikliligi ("vakon yosai”) formili alabildi, ¢iinkit Japon
kimligi dgretilere ve 6zel bilgilere degil, emperyal, ulusal
ve aristokratik soylarin siirekliligine eklenmigti, ve bu
da, bunlanin, tipks bir zamanlar, emperyalizmine kars
korunmak i¢in Cin’den ahinmsg oldugu gibi, Batidan ahn-
masim sagladr.
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IKINCI BOLUOM
AYDINLANMACILAR KUSAGI

Japon modernlesmesi "digtan”, Avrupa-Amerika dar-
besinin etkisi alinda, ve "yukardan”, oligarsicilerin yone-
timinde gerceklesti. Dolayisiyla demek ki bityitk sorunlar
batillagmanin ideal derecesinin ve devletsel ayncahfn
("kokken") arzu edilen paylanyla halkin haklannin ya da
yurttaghk haklanmn (“minken”) arzu edilen paylarmn
sorunlanyd ki, bu da devlet memurlanyla halk arasinda-
ki karsithg siirdiiren bir ikililikti. Yeni rejimin ve son,
kesin bi¢imini almig olan kurumlann temel kavramlan,
verilen yamtlara gore degisiyordu. Kiltirlu kisi kategori-
lerinde, Mey¢i Cagi’'mn atmosferini 6zetleyen formiillerle
dile getirilen temel hedefler konusunda genis bir uzlagma
vardi: "zengin iilke, giicli ordu” (“fokoku kyéhei”); “ure-
timde artig, endustrinin geligmesi (gokusan kogyd");
"meslek sahibi olmak, mesleginde baganli olmak ve diin-
yada basan kazanmak" ("risshin susse”). f1k iki on y1lhik
dénem kendini, aym zamanda hem "vahsi’nin, “geri’nin,
hem de “eski gérenek“lerin ya da "eski feodal yolsuzluk-
lar"in karsit1 ve "civilization and englightement"in geviri-
si olan "bummeikaika” anlayisimn izlerini tas;iyordu. Bir-
cok kimse, Fukuzava Yuki¢i’nin ardisira, "Asya’dan gika-
rak Avrupa’yla biitinlegmeyi" diliyordu. Ama, 1881'den
baslayarak, oligarsiciler tarafindan yénetilen sert ve gele-
nekgei bir akim geligti. Geleneksel kiilttr ve hukuk ancek
1890 dolaylannda silindi.

L. Politik ve EntelektiielYagam
Oligargi Yanlilart ve Muhalefetler - Oligarsi yan-
hllarinmin, olugturduklan modern ve merkezilesmis devlet

otoriter, biirokratik ve askerilesmisti. Ogfretim Batililag-
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tinld) (1872). 1868'de Sinto Budizm’den ayrilarak devle-
tin idaresine birakild), Ideolojik idare Hirata Atsutane
okulu ilyelerine birakildi, ama Avrupa-Amerika ve i¢ mu-
halefetler karsisinda 1871’de geri alindi. Hiristiyanhk ya-
safn 1871'de kaldinldi. 1881 siyasal bunalimina kadar,
resmi ideoloji, i¢cinde saray, oligarsiciler ve muhalefet
arasindaki iligkiler konusunda, degisen oranlarda Sinto,
Konfucius'guluk, Aydinlanmacihk, Avrupalilk ve ulusgu-
luk bulunan denemeler ve yanhghklar yontemiyle yerine
oturtuldu. ‘

Eski Rejim’'in dért kasthnmin yerine ii¢ tane kondu:
soylu ya da papaz simfindan olmayanlar, yukarda ad ge-
cen yilksek katman Samuraylan ya da "Sizoku"lar ve ye-
ni bir soylular simfi.‘Bu yeni soylular simifi giigli olmay:
sirdirirken, "Sizokular kisa stirede gerileyerek son ay-
ncabklanm 1882'de yitirdiler. Yéneticilerinden, 1873'te
oligargiden cikanlan ikisi olan Saigo Takamori (1827-
1877) ve ltagaki Taisuke (1827-1877)ile, iki ayr bigimde
davrandilar.

Saigo, "Tanm’ya sayg), insan sevgisi” slogamyla, kat-
kisiz bir Konfucius'gu olarak kaldi. Yéneticileri iktidara
ve zenginlige diiskiin olduklan igin birinci kurala, halka
kargi umursamazhklan nedeniyle de ikinci kurala uyma-
makla elestirerek, en bilyilk geleneke¢i “Sizoku™ ayaklan-
masina 8nderlik etti, yeni katilanlar ordusu tarafindan
bozguna ugratildi ve geleneksel bicimde intihar etti. Ge-
lenegin ve bagkaldinmin saygyinhigini kisgilifinde birlesti-
ren Saigo, milliyetgilerin ve bagim$iz diigtinceli birgok ki-
ginin hayranhgini ¢eken bir kahraman oldu. Oysa, oligar-
siciler hicbir zaman, halkin sevdigi kisiler okmamsglardir.

- ltagakifeodal 6zlemlerden ytiz gevirdi ve modern tip-
teki muhalefetin 6nciisii oldu. 'k Japon siyasal partisini
ve Hiirriyet ve Halkin Haklan Hareketini ("jiyd minken
undd”, ya da kisa adiyla H.V.H.H.H. 1874-1889) kurdu.
Programinda, (ancak belirli bir vergi 6deyen yurttaglara
taninan oy hakkiyla) se¢ilmis bir kurucu meclis ve yerel
idari 6zerklik (“jisi”) isteniyordu; bu, ya H.V.H.H.Ht'da ol-
dugu gibi popiilist, ya da, Yamagata tarafindan gergekten
kuruldugu zaman oldugu gibi gelenekgi, kirsal bir anlam-
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da olumlu demek olan bir kurulugtu. Hareket ilkin Tosa
timannin baz1 "Sizokulan", daha sonra da tiim ilkenin
kirsal kesim ileri gelenleri tarafindan ytnetildi. Ve, mu-
halif hareketler, geleneksel olarak, yansiz olduklan var-
sayilan yetkililer kargisindaki basit bencillik, hatta iha-
net belirtileri sayihyordu. Dolayisiyla, H.V.H.H.H. istek-
lerine, J. 8. Mill, Spencer ve Rousseau'dan alinmig evren-
sel anlatimlar kazandirmak durumunda kaldi. Hakk,
dogru yolu halk elinde tutuyor sayildi, bencilce pay ara-
mamn faturas: ise iktidardaki feodal kliklere gikanld.
Hikimetle halk arasinda, ulusal ilerlemeye yararh bir il-
ke karsithg vardi, Hitkiimnetle halkin birbirleriyle iligki-
leri dogal, ailevi ve fiili degil, akdiydi. Anayasa, en yik-
sek stzlegmeydi. Bir parlamento, halkin iglere katkisini
" saglayarak ulusal birligin gicini artiracakti. Bu fikir,
tim imparatorluk dénemi boyunca, parlamentarizmden
yana baglica kanmt olarak kaldi. Kiginin dogal haklan
vard: ve her geyden 8nce bu haklar konusunda 6diin ver-
mez olmas gerekirdi.

H.V.H.H.H)nin sol kanadinin baz tyeleri igin, hal-
kin haklan kendinde bir amagti. "Zengin dlke" ile “giiglii
ordu” arasindaki celigkiyi Janayan ve giddete kars: olan
bu kimseler, askeri harcamalara da kargi gliyorlard.
Ama ¢ogunluk, oligargi ilyelerini Avrupa-Asya giglerine
kars: gereginden ¢ok uysal sayiyor ve dogu Asya’da sa-
vunmaya dayanan ve uygarlagtinia bir yayilma Sneriyor-
du. Bylece, HV.HH H., bugin igincd dinyac kugitk
bir aynmla (“minzoku sgugi), devletsel milliyet¢iligin
("kokka sugi”) karsiminda, halk milliyetgiliginin (“koku-
min gugi”) ilk dile geligi oldu. ltagaki, hareketin bityik
bolumiinin oligarsi ityeleriyle bir uzlagmaya varmasinda
onderlik etti ve bbylece Rousseau Fransas) hayranlanyla
Fransiz Devrimi hayranlan kendilerini yine tek bagina
kalmig buldular.

1881'de, Okuma Sigenobu (1838-1922) parlamenter
rejim istedi, oligargiyi terk etti ve kendi partisini kurdu.
Béylece, H.VH.H.H.’ya yeni burjuva, aydin ve gazeteci
katmanlarimin katkasim getirmig oldu. Daha sonra Vase-
da Universitesi olan tfretim kurumunu da o kurmustur.
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Yano Fumio (1850-1931) tarafindan onunla ilgili olarak
kaleme alinmg bir yazida da belirtildigi gibi, iki meclisli,
Ingiliz tipi, Avam Kamaras iyeleri arasindan belirlenen
bagbakanh ve yénetime katilmaksizin saltanat siiren hil-
kiimdarh bir rejimden yanayd:. Bu egilim, feodal ve bii-
rokratik hiziplerin "Imparatorluk Iradesi"nden yararlan-
masina karsiyd:. "Yirmi Y1l Uygarlagtina Aglma” ("Kai-
koku gojunen si, 1907-1908) gibi kitaplarinda, Okuma,
resmi &fretinin aydinca bir degigkesini savunur. Hiki-
metin yamlabilirligi ¢ogulculugu zorunlu kiltyordu. Ama,
ditzen, yurtseverlik, Tenno'ya sayg, bugidodan gtkarilmig
olan 6zelligin kitltiirit de zorunluydu. Japonya’nin gérevi,
bati gercekg¢iligiyle dogu téresinin senteziydi.

Oligarsi ityeleri, kendilerinden yana bir uzlagma ka-
bul ettirdiler. Bir anayasa yapilinas: ilkesini kabul etti-
ler, ama yaptiklann anayasa ancak goriiniigte kalan bir
anayasacihkla ilgiliydi. Bir anayasa ¢rnegi se¢mek zorun-
da olduklar i¢in, hemen, gereginden ¢ok liberal buldukla-
n ve ¢ok kendine 6zgil bir siiregle ortaya gtkmig oldugunu
diigiinditkleri Anglosakson hukukunu reddettiler. Fran-
siz hukuku da, gereginden ¢ok demokratikti; iistelik,
Fransa-Prusya savaginin sonucunu da bir modelin bir di-
geri iizerindeki zaferi olarak gordiller. Dolaysiyla, esas
olarak, hem sert, otoriter yapida, hem de akila bir anla-
yigta kurulmus olan Alman kurumlan drnek alindi.

H.V.H.H.H.nin fiiruu, kurulu, yerlegik, yerlegmig de-
nilen partiler, sistemin tamamlayicis1 partiler ve milliyet-
cilikten sosyalizme dek biitiin o muhalefetler dizisiydi.
En uzun smiirlt katkis: ise, itagaki’nin, agk:n ilkelere bo-
yun egen &ézerk bir bireyin kendini modern bir bicimde or-
taya koymas: demek olan su iinlii sézlerinde anlatilan be-
lirtme oldu: "{tagaki 6lebilir, ama hitrriyet slmeyecektir".

Bat: Dilgiincesinin Girmesi - {lk Meyci déneminin
aydinlan, ¢ok zaman pek yiiksek tabakadan olmayan sa-
muraylar® oldu. Bunlann pek cofm, Bakufu tarafindan

3 Samuray: "Bir daymyo'nun (derebeyi) hizmelindeki savaggl." (Meydan
Larousse) (¢.n.).
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Avrupa _dilleri uzman olarak kullamlmisgti. Konfucius’-
culugun ve batiy1 6grenmenin sonucunda yetigen bu kim-
selerin dili 6nce Hollanda diliyken, Agilma’dan sonra In-
gilizce olmustu.

Cagdas siyasal dilgiincenin ana kahplan, H.V.H.H.H.
ile, 6zellikle "6. Meyci Yaih Dergisi” ("Meirozasi, 1874-
1875) déneminde etkin olan Meyci Yih Dernegi (Meiroku-
sa, 1874-1900’e¢ dogru) olmusgtur. Bu dernek Mori tarafin-
dan kuruldu ve ityeleri Nisi, Kato, Tsuda, Fukuzava, Na-
kamura ve Kanda’ydi. O da H.V.H.H.H. gibi Aydinlanma-
cilik vaat etti, ama ayn1 zamanda da H.V.H.H.H.'ya kar-
s1, Japon halkimn geri kalmig olmasindan dolay: parla-
mentarizmin henilz erken olacagh tezini savundu. Sin-
toizm’in resmilestirilmesire karsi ¢cikt1 ve derginin yay:-
mana son vermek zorunda kaldi.

Basta gelen 6dev, bat kitltiiriiniin $zilmlenmesi, sin-
dirilmesiydi. Fukuzava’nin s6zityle, durum, "sanki herke-
sin iki yagamu varms, sanki icinde iki kisi ya;iyormus”
gibiydi. Entelektiiel agtdan en 6nemli kaynak, en giiclii ve
en "uygar” ulus olan Ingiltere’ydi. Istihdam edilen yaban-
cilar 1890 yillarina kadar dnemli bir roloynadilar. Ogre-
tim alaninda ise, dgreticilerin say1 ¢cokluguna gore sirala-
ma gdyleydi: Amerikalilar, ingilizler, Fransizlar, Alman-
lar... 1920 yillarina kadar Hiristiyan topluluklarnnin so-
nunda erigtigi, illke nitfusu igindeki yiizde 1'lik oranlan-
na gore cok daha bityiik bir etkileri oldu. Bunlarn dértte
ii¢it Protestand: ve niifusun dini, toplumsal ve kiltiirel
dinamizmi iizerinde hemen hemen tam bir tekel kurdu-
lar. Biytik ¢ogunlugu Amerikal olan misyonerler, teolo-
jik olmayan, ahléki, iginde yagamlan c¢agdaki eyleme
6nem veren (Peder William Clark’in "Boys, be ambi-
tious"u) bir Hiristiyanhk anlayi;i yaydilar. Bu Hristi-
yanlhk anlayis, o anlayisi benimseyenlere, bati dinamiz-
minin gizi, Japon gelenegine karg: elestirel bir dayanak
noktasi, manevi 8zerklikle ilgili Konfucius'cu tilkiiniin ve
toplumun hizmetindeki reformcu eylemin uzantim gibi
gériinityordu,

Bati katkisinin buyitk bélimti cevirilerle geldi. Cevi-
rilen baghea yazar, J. 8. Mill oldu ("On liberty”, ¢ev. Na-
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kamura Masanao, 1871). Cevirilen diger yazarlar da libe-
ral akimin kokeninin (Hobbes, Montesquieu, Tocqueville)
ve 6zellikle de yararahin yazarlanyd: (Bentham, Hol-
landahh hukukqu ve iktisatgi Simon Vissering). 1880%
dogru, bunlara, toplumsal Darwincilik’in ve kendisi Ja-
ponlara cok ihtiyath bir agamacihk §gutleyen Spencer’in
etkileri eklendi. Rousseau’nun "Toplum Sozlesmesi'nin
birgok cevirisi ve ozellikle de Nakae Somin’inki (1882)
H.V.H.H.H. etkiledi. Meyci Cagh’mn bu alandaki en bii-
yitk bagansi, 1859°’da Ingiliz Samuel Smiles’in yazdig1 ve
1871'de Nakamura tarafindan gevrilen “Self help” oldu.
Bu, toplumsal yiikselmenin, térel bir deneme olarak go-
rillen ve galigmayi, sebati, kanaatkarhg) yiicelten ve or-
nek olarak da sanayicileri, mithendisleri ve bilim adamla-
rim gosteren bir dvgisilydi. F. Guizot'nun, Ingiliz T. H.
Buckle''n ve 80°li yillardan baslayarak da L. von Ran-
ke’nin uygarlhk tarihleri, tarih yazarhgna ve tarih anla-
yisina yenilik getirdi. 80°li yillar, kisa omiirlii bir edebi
tiir ve Suehiro Tego (1849-1896), Yano Ryiikei (ya da Fu-
mio, 1850-1931) ve Fukuzava'mn kitaplarndan sonra en
qok satilan kitap olan “Giizellerle Karsilagmalar”in ("Ka-
jin no kiga", 1885) yazan Tokai Sansi (1852-1922) gibi
yazarlarla, gerek H.V.H.H.H.'min, gerek toplumsal ilerle-
yigin ideolojisini siisleyen siyasal roman tirinin doruga
aktigh yillar oldu.

Japon Aydinlanmacilighmin Aywrdettirici Ozel-
likleri - Japon Aydinlanmacih), mutlulugunu ve yaran-
n1 usgu bir bicimde arayan bir bireyin bu davramsim kisi-
sel arzu ve duygulan toplumsal ve siyasal diizenin temeli
sayigiyla; dogmacihg, gegmis hayranh@im ve toplumsal
statiilerin degigmezligini hiirriyet (“jiyG", bu yeni bir soz-
ciiktii) adina reddedisiyle, yurttaghk haklan bakimindan
esitlik istegiyle, siyasal giicle manevi gii¢ arasinda ayrnim
yapmasiyla, Avrupa’mn Aydinlanmacih@ina benzer. Ama,
anlam sistemlerinin ve 18. yiizyilla 19. yuzyl arasinda
Bat: diigiincesinin gecirdigi degisiklikler nedeniyle ondan
aynhr. Japon ¢agdaslastincilar, 1848 olaylan sonras Ba-
t1'dan esinlendiler. Bati, bireycilik ve romantizmi bilimei-
likle, torelerin serbestlestirilmesini Victoria ¢agy ahlaly-

19



1a, ilerlemeyi diizenle, idealizmi “Realpolitik“le 1imhilas-
tirarak, kendi Aydinlanmacihiindan kismen vazgegiyor-
du. Oligarsi ilyeleri, bu terimlerin en sert olanlarim, y1-
ginlann bildigi tek degerler sistemi olan geleneksel de-
gerler sistemine kattilar. Japon Aydinlanmacilar felsefi
ustan g¢ok bilimsel ve deneyci usu benimsediler. Konfu-
cius'cu "bog bilgi"nin kargisina, “gercek fenomen'lerin
"pratik bilgi“sini karg1 gikardilar. Batimin ve 19. yizyl
Japonyasinin pozitivist ve tarihselci bir yaklagim vardi.
Japonya i¢in, sldilriillmesi gereken dilgman, din degil, sa-
dece feodal sistem ve anlayig oldu.

Aydinlikglann yandaglar, devletgiler, liberaller ve
"establishment”in biraz digindaki radikal demokratlar
olarak siniflandinlabilirdi. Modelleri, sirasiyla, Almanya,
Ingiltere ve Fransa’ydi. Ama, bunlardan birincisi, 1880
yillanndan sonra biitiin gilciinil kazand.

II. Devlet¢i Aydinlikeilar

Yitksek agamah devlet memuru Nigi Amane (1829.
1897), militarist ve pozitivist olan dilgiincesini Ogyu Seo-
rai’nin digincesinin uzantisina koydu. Amane, illkeye
modern yazinsal elegtiriyi ve felsefeyi getirmig olan kim-
sedir ve kargihklan onun tarafindan bulunmusg olan tek-
nik terimlerin ¢ofu bugiin de kullanilmaktadir. Ama-
nelnin amaci, yeni Japonya'ya entelektilel bir ¢erceve ka-
zandirmakti. “Yiiz Bilim Dahnin Birbiriyle Iligkisi“nde
("Hyakugaku renkan”, 1870) ve "Yiiz Bilginin Birliginin
Yeni Kurami"nda ("Hyakuigi Sinron”, 1874) felsefeye gt-
rev olarak biitiin bilgilerin birlestirilmesi ve simflandinl-
masim verdi. llkeyi ("ri") seylerin ilkesi (‘“butsuri”, “fi-
zik"in gevirisi olmugtur) ve ruhun ilkesi ("ginri", psikoloji-
nin gevirisi'olmusgtur) olarak ikiye bilerek, ilke konusun-
daki tartismay: sona erdirdi. flkenin i¢indeki, "Yagamin
iUg Hazinesinin Kurami"mn ("Jinsei sampd setsu”, 1875)
igledigi, saghk, bilgi ve zenginlige en yitksek degeri ver-
meye dayanan ttrel zorunlulukla, bagkasimin saghgina
zarar vermemeye dayanan yasal zorunlulugu birbirinden
ayirdetmek gerekliydi. Aym: zamanda da, Konfuciugqu
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timdengelim ydnteminin ve Konfucius'qu duragancahigin
yerini, Mill'in timevannmh mantigimin ve Comte'un iig
durum yasasinin almas: gerekiyordu. Nigni, bdylece,
acunsal diizenle begeri diizen, egitimle hitkiimet, ybnetim
arasindaki siireklilikleri ortadan kaldirmay1 sona erdir-
meyi tamamlamig oluyordu. Ama, hakkin, hukukun ve
egitimin amaglan olan adalet ve iyi'lik de tek bir "insan
dogas!” i¢cinde biraraya gelerek kok saliyordu. Hukukun,
kigisel bag'msizlifh ve millkiyeti gitvence altina almasi;
egitimin, Konfucius'qu iyi dileklilik erdemine ulagtirmasi
gerekiyordu. "Siyasetle egitimin birligi ilkesi gereZince,
insanlan yasalarla ybnetmek, ahlikla yonlendirmek"” ge-
rekiyordu. Siyasette, Nisi, Mill'in insancihigina Comte’un
Bilimciliginden daha yakindi, Devletin amaci, en ¢ok sa-
yida kiginin en bilyitk mutluluga sahip olmasiydi. Diizen
ile ilerlemenin, 8devlerle haklann dengelenmesi gerekir-
di. Her birey, "yaradiliy bakimindan, yaradihs olarak
hiir"dii, ama "herkesin, sahip oldugu haklarn bir kismi-
n1", dilizeni giivence altina almak i¢in (hitkiimdara) ema-
net etmesi” gerekiyordu. "Bilgelik ve yetenek sahibi” in-
sanlarin, heniiz cahil olan bir Japon halk: iizerine koru-
yuculuklarim, vesayetlerini uygulamalan gerekiyordu.
Bang ulkilsiiniin gergeklegsmesi, yagam i¢in miicadeleyle
yiiriitilen uluslararas: iligkilerde olanaksizdi, giiglit bir
savunma zorunluydu. Nigi, i¢cinde yeralan ve itaat, kanat-
karlik ve apolitizmden olugan askeri tbre dgittledigi sivil
téreden tiimilyle ayn olan, orduyla ilgili temel metinleri
yazan baghica kigi olmustur.

Yitksek agamah devlet memuru Kato Hiroyuki (1836-
1916), devriyle birlikte geligerek, dogal haklann savun-
masindan devletgilige gecti. Ozgiinlugd, rejimi titmityle
Batili bir yéne, evrimci maddecilie ve Spencer, Haeckel
ve Buckle’nin tarihsel pozitivizmi dilgiincesine ¢ekmis ol-
masidir. Hiroyuki, daha 1861'de,’hukuk devleti ve anaya-
sal dilzenin uluslann giiciiniin baghca etkenleri oldugunu
ditgitnerek, hukuk devleti ve anayasal ditzenin ilk siste-
matik kuramcisi oldu. Ulusal incelemeler qi§in tarafin-
dan istenen temel devlete kars, ybnetenlerle ybnetilenle-
rin kesin hak ve devlerle bagh olduklan bir politikacilar
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toplulugundan yanaydi. Almancayla ilgili incelemelerin
6nclistt olan Katd, Alman anayasa hukuku anlayisim il-
keye J. C. Bluntschli'nin nasyonal liberalizmi bigiminde
soktu. "Kokutai’nin Yeni Kuram” ("Kokutsi sinron”,
1875) hukuk kuramim yeniledi. "Kokutai” bir tlkenin
ayirdettirici 8zelliklerinin timu, ve tzellikle de, egemen-
ligi elinde bulunduranmin hitktimdar ya da halk olmasina
gére, monargi ya da cumhuriyet olabilen siyasal yapisiy-
di. "Seitei”, s6ziin tam anlamiyla “siyasal rejim”"di: mo-
nargi, ya despotik ya da "kigisel yonetim"; cumhuriyet ise,
ya aristokratik ya da demokratikti. Bu adlar dizini, kimi
zaman baz degigkelerle, 1940h yllann sonuna kadar
kullanildr. Katd, dogal haklan "sagma sapan ve bog sbz-
ler" olarak niteledigi “Yeni Insan Haklar1 Kurami” ("Jin-
ken ginsetsu”, 1882) ile devletgiligi benimsedi. Dogamn
"Bncesiz ve sonrasiz yasas)”, "Ky6ja no kenri no kyaso"ydu
(1893) (Almanya’da, "Der Kampf ums Recht des Stiirke-
ren und seine Entwicklung” adiyla yaynmlanmigtir). “Pa-
ra, zeka ve yetenek bakimindan yoksul asa$h sinmiflara,
bunlar bakimindan zengin olan yukan simflar tarafindan
zulmedilmesi, temel ve kaginilmaz bir dogal yasa“ydi. Ya-
sanin uluslararas: iligkilerde de ayn1 olmasi nedeniyle,
Katd, askerilesmig devlet, "militarize devlet” 8nerdi. Bu
devlette, haklar, devlet tarafindan, ulusun gergeklestirdi-
gi ilerlemelerle orantih olarak, agama agama veriliyordu:
"(...) Bireysel haklarin kazanilmas: kesinlikle tlkemizin
gelecegine baghdir." Japonya’da, Bati tlkelerini ybneten
zengin ve bilgili adamlar olan o "soylu ya da papaz sim-
findan olmayan ytiksek durumlu” kigilerin az sayida ol-
mas) nedeniyle, parlamentarizm igin vakit heniiz erken,
ve en iyi rejim, bu kimselerle monarsinin kisileri arasin-
daki ittifaka dayanan bir aydin despotizmiydi. Bu diizen-
de, "6zel haklar” egit, ama "medeni haklar"in1 kullanmak
yeteneginde olanlar pek nadirdi. Aym nedenle, devletin,
guglendikleri oranda bzel igyerlerine devretmek Uzere,
baglangicta ekonomiyi yonetmesi gerekiyordu. Katd boy-
lece, oligargi Uyelerince uygulanmig olan politikay1 #gtt-
lemig oluyordu. "Ahlakin Ve Hukukun Evriminin llkele-
ri"nin ("Ddtdku héritsu ginka no ri", 1900) birincisi ben-
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cillikti. Ama par¢anin biitiilne gereksinme duymas nedo.
niyle, bu i¢giidii, aile, ulus ve hukimdara yonelik bir 8z-
gecilik iceriyordu. Gegerlikteki ahlaklar ve dinler, yapay,
ama toplumsal diizene yararh bir 8zgecilik agihyordu.
Kat), Budizm ve ozellikle de 1890 yillarinda saldinya
gectigi Hiristiyanhk gibi diinyay: kiigiimseyen, énemse-
meyen ogretileri reddediyordu: "Kokutai’'miz, Tenndé’nun
tsttindeki bir diricik Tann’y1 yasaklar”. 1900 yillarinda,
resmi ideolojiye dogru bir adim daha atti. Avrupa sadece
"die konstitutionelle Monarchie"yi tamyordu. Japonya,
yegane “konstitutionelle Patriarchie”ydi, ¢iinkii hitkum-
dan aym zamanda bir aile reisiydi. "(...) Tenné devlet,
devlet de Tennd’dur”. Yalniz Tennd, hakl olarak, "devlet
benim” diyebilirdi. "Igte bunun igindir ki hitkiimdara sa-
dakat ve yurtseverlik, biz kullar igin bir aym geydir”. Bu
dgretinin Hobbes’cu temelleri, Japon anlam sistemine, @-
$hr agmasina yetmeyecek kadar yabanc: olmakla birlikte,
bu 6greti, yine de, gelenekgi dgreticilerde oldugu gibi,
agamaciith nedeniyle, parlamentarizmin kuramcilannda
da 6nemli yankilar yapmigtir.

Devlet adam Mori Arinori (1847-1889), 1886°da, Egi-
tim Bakani olarak, Japonya’ya, iillkede 1946’ya kadar ge-
cerli olacak olan 8gretim sistemini kazandirdi. Bu kimse,
Amerikan Protestan torebiliminin ve iligki kurdugu
Spencer ile U, Grant’in etkisi altinda kalmgtir. Ve, isi,
Japoncanin yerini [ngilizcenin almasmni digiinmeye dek
vardirdi (18783). Belirli bir laiklikten; ("Religious freedom
in Japan”, 1872) ve "Kanlar ve Metresler'de ("Saigo ron,
1874-1876), belirli bir kadimin 6zgiirlifine kavugmasi
anlaygindan yana oldu. Ama, destekledigi hiirriyetin
("Life and resources in America", 1871) kotii kullanilmas:
durumlan nedeniyle demokrasiye kargi gikt1. Ozelligi, bir
seckinler tabakas: yetigtirmekle goérevli imparatorluk
iiniversiteleriyle, ulusal ahlak agilamak amacina ytnelik
daha agagh dereceli 6gretim kurumlan arasindaki karsit-
bk olap bir 6gretim kurdu. Her iki durumda-da, "bilgi, is-
ter salt bilgi, ister uygulanmis bilgi olsun, devlet i¢in vaz-
gecilmez olandir” (bak. "Education in Japan"”, 1873). Mo-
ri, 18rarla, fiziksel ve askeri hazirhk, ve gelenekgilerin
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tersine, yalmz ahlikin degil, bilginin iletilmesi, aktanl-
mas izerinde duruyordu. Sintoist bir gelenekgi: tarafin-
dan sldurildi. _

"Bats hukuku”nu ("Tasei kokuho ron”, 1866) ilk ola-
rak Tsuda Mamigi (1829-1903) tamttr Bu kimse, yitksek
memur olduktan sonra, Ceza Yasas’'min insan onuruna
yaragr duruma getirilmesi icin ¢ahgt1 ve felsefe olarak
"materyalizm”i benimsedi ("Yuibutsuron”, 1895). Kanda
Takahira (ya da Kohei, 1830-1890) ilk modern ekonomi
kitab1 olan "Kiigiik Ekonomi El Kitabi"m ('Keizai goga-
ku", 1867) yazdr ve o da yitkaek memur oldu.

IIL Liberal Aydinhkgilar

Fukuzava Yukici - Fukuzava Yukici (1835-1901)
Japon Aydinhkqlarn’nin somut 6rnegidir. Kendine, yurt-
taglarnm Batidan alinmig yeni bir diigilnce tarzaiyla egit-
me gorevi verdi. Baghmsiz kalmaya 8nem veren bir kigiy-
di, gazete yoneticisi oldu, Keié Universitesi olacak olan
kurumu kurdu; birgok ssylev yazmigtir ve bu alanda 6n-
ciidir. Kore’nin modernlegtirici hareketini etkiledi ve
Meyci Cagr’'nin en baganh yapitlanm: yazdi. "Batrdaki
Kosullar"in okurlan arasinda oligarsi iiyeleri de yerald,
ve bu kimseler, iktidara gelmelerinden sonra onun bagh-
ca haber kaynagi oldular. Toplumsal ve siyasal dilgincey-
le ilgili inceleme "Bilgiye Girig"in ("Gakumon nu: susu-
me”, 1872-1876) sati;u 1 milyon niishayr buldu. Genel
okura yonelik bu kitaplar Amerikah egitimei Francis
Wayland ile Ingiliz hukuk¢u William Blackstone'dan ve
onlar aracihfhyla da A.Smith ile Bentham’dan esinleni-
lerek kaleme alhinmigti. "Bir Uygarhk Kuramina Genel
Bakig" ("Bummeiron no gairyaku”, 1875), Guizot ile
Buckle’dan esinlenilerek yazilmig bir siyaset felsefesi ki-
tabiydi. Siyasi aqdan, Fukuzava, Okuma’ya yakin kal-
magtir. "...:Genel Bakig"la, dilgiincesi, halk haklanndan
devietin ayncahfna, toplumsal atomculuktan kolektif
bilince, evrensel bir "uygarhk™in saltlagtinlmasindan
gorecelife, idealizmden gergekg¢ili¥e dogru bir gecis ger-
ceklegtirmigtir.
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Fukuzava bireyin olugmasiyla her gseyden 6nce ilgile-
niyordu. "Sizokular"a, model olarak, isadamlanmni, yik-
sek agamah devlet memurlanm ve bilim adamlanm
tnerdi. Uygarlifhn, "Bilgeligin ve erdemin ilerlemesi”,
"herkesin manen geligmesi” olarak tan:mladi#), ézinden,
temelinden zihinsel degeérini belirtti. Getirdigi en yiiksek
erdem, bagimsizhk anlayijiyd: (“dokuritsu”). Fukuza-
va’min her zaman yineledigi soz, "bireysel bagimsizlikla
ulusal bagimsizhk” idi. Diigiincesinin temeli, hazc1 olma-
yan ahlakc bir yararcilik olarak kalmigtir. Davramglann
hakl, yasal, devindirici giiciiniin kigisel gikar oldugu di-
giincesindeydi. Ama, mutluluk, mal ve miilklerden yarar-
lanmaktan ¢ok, miilkiyet, bilgi ve onurun sonucuydu.
Bunlann giivencesi ise devletin varlik nedeniydi.

Fukuzava'nin devlet kuramlan hi¢bir zaman agk,
aydinhk olmamakla birlikte, "Bilgiye Girig"inki dogal
haklar kuraminkine yakindi. Bu kitabin pek tinli girigi-
ne gore: "Denilmigtir ki, gokyiizii digerlerinden ustiin hig-
bir insan yaratmamisgtir. (...) Bu, insanlar bu dunyann
seylerinden tam bir serbestlikle yararlanabilir demektir.
(...) Oysa (...) bilgeler ve aptallar, zenginler ve yoksullar
vardrr (...)." "Insan hiir dogmustur. Ona gékyiiziinden ve-
rilmig olan hiirriyet ve bagimsiz olmak hakl satilmaz ve
satin alinamaz." Hitkiimet "halk: temsil eder ve igleri
onun nzasiyla yiiriitiir". Ama bu "toplumsal sézlegme"nin
obiir yiizit de vardy "Aptal halka, baskia hitkiimet. (...)
Bundan bir tek, halkin aptallif sorumludur”. Dolayisiyla
demek ki bagkaldin yasal degil, sadece, "bu ugurda kur-
ban olmaya” dek varacak olan “ahlaki eylem"dir. Fukuza-
va her zaman, bireylerle devlet arasindaki bir "6nceden
kurulmug uyum”a inanmigtir; onda bu gibi bildirimlerin
ender olmasinin ve orgiitlii bir sivil toplum konusunda
diigiinceler bulunmamasinin nedeni budur. Ote yandan,
usa erigmek olanagina sahip olanlar stzlegmeye dayanan
baglar kurabilirlerdi. Tiim sosyopolitik kétiiliiklerin ne-
deni "zeki olmayan ve okumas: yazmasi olmayan halk"ty;
halk, korkuyla yénetilemezdi. “Yalniz, 6zenle 6grenmeye
caligmig olan (...) soylu ve zengin olur; tersi durumda, ba-
yaf, degersiz ve yoksul olunur.”



Gergeklige baglanan Fukuzava, igi "ulusal bagnmsiz-
hihn amag, bunun yolunun ise ulusu uygarlagtirmak” ol-
dugunu dilgiinmeye dek vardird.. Bazi refahh ve saygin
bireyler giiglit bir devlet istiyorlardi. Gergekgeiligin bugi-
niin “gercek uygarhk”im gézoniinde tutmay gerektirmesi
nedeniyle, "asil uygarhk” uzak bir gelecege atilmst. -
keler, "yabanil”, "yan geligmig" ve "uygarlagmig” olarak
asamalandirilmig, agama sirasina gére siralandinlmglar-
di. Baty, uygarhigin en ileri, ama henilz "tam olgunlagma-.
misg” asamasi, evresiydi. Kural olarak, uluslararas: huku-.
ku ve bans idealini reddetmeksizin, gerek ekonomik ge-
rek askeri bakimdan, bir "hayvanlar diinyas:” tarafindan
istenmis olan "hayvanlarin cesaret ve gilcii"ne sahip ol-
mak gerekiyordu. Japonya Asya'dan gikmahydi ("As-
ya'dan Cikmak” ["Datsua ron”}], 1885)". Japonya’min illke-
si Asya’da bulunmakla birlikte, ulusal anlayis:, Bat1 uy-
garhiina yerlesmek iizere oray coktan terk etmigti”. “In-
san ne idiig belirsiz arkadaglarla dilgiip kalkarsa, adina
golge dilgmesine engel olamaz. Ben, i¢imin derinliklerin-
de, kétil bir arkadag olan Dogu’yla iligkimi kestim”. Fu-
kuzava, Panasyacilik’i (Asya birligi akimim -¢.n.) tasarla-
yan kimse olmustur: “Asya illkeleri bat1 saldinsina kars:
birlesmelidirler. (...) Japonya, dogu Asya’min yénetimini
iizerine alabilecek tek ilkedir". 1894’te goyle yazmigti:
"Cin-Japon savagi uygarh@in barbarhga kars savasidir”.

1880’e dogru Fukuzava esitlik yerine agama sirasina,
kilgh bilgi yerine ahlék ve heyecana agirhk vermeye bas-
ladr. Insariin yolunun dogal hicbir yam1 bulunmadigin:
sdyledi. Ortak biling, toplumsal kimeler arasinda, kimya-
sal tepkimelere benzeyen etkilegimlerle olugurdu: bu, Ja-
ponya'da, "Sizoku“lann bilgisiyle soylu ya da din adam
simfindan olmayanlar arasindaki etkilesimdi. Resmi o8-
retinin tersine, Fukuzava, "ulus” ("Kokutai”) ile "yasahh.
$1" ve "hanedan™ ayirdediyordu; ama aym zamanda da,
Japonya'da, fiiliyatta, bunlar birbirine bagliyd). "Gérkem-
li ve kutsal" "Imparatorluk Hanedam" ("Teigitsu ron”,
1881) "ilk dogmus olan aile”, "kalpleri birlegtiren toplan-
ma noktast’, "Japon halkinin zihnini ¢elen merkez"di.
Egitimin "Tenno’ya Saygm" ("Sonno ron”, 1888) ve "illkeye
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hizmette sadakat ogretisi'ni agilamasi gerekirdi. Ama
Fukuzava Sintoist mitlere inanmiyor ve imparatorluk ha-
nedaninin siyasal yagama karigmasini reddediyordu.

Yagaminin son déneminde felsefi ve toplumsal sorun-
lara yoneldi. Egitim ve kadinlar gistilne incelemeler yaza-
rak, kadinlarin 8zgitrlitklerine kavugmalarnn; sevgi, kar-
sihkly sayg: ve sadakata dayanan kan kocalar dgitledi.
“Yagh Fukuzava'nin Centuria’lan"nda"Fukuo hyakuva“,
1897), imparatorluk déneminin diigiince yasaminda sik
rastlanan tinselci bir kamutannahk gelistirdi: “hiir bir
yasam gerceklestirebilmek igin giivenilir yéntem", dalga-
lanan dinyada (“ukiyo”) bir "solucan” gibi yasamak ve
basarisizlik durumunda da kendini oyunuyla ("tavarmu--
re") zdes kilmakti. "Yagh Fukuzava’mn Ozyasamoyki-
sit" ("Fukuo jiden, 1898), Fukuzava’'mn ve yeni Japon-
ya'nin iyimser bir bilangosudur.

Obiir Ogreii’ciler - Japon Adam Smith’i adiyla ani-
lan iktisatqi, gazeteci ve siyaset adami Tagusi Ukisgi
(1855-1905) iilkeye Klasik ekonomik liberalizmi getirdi.
Meyci Japonyasi’'nda biraz itopik olmus olsalar bile, hii-
kiimete ve imparatorluk devri hitkiimetine, ve o dénemin
diger iki iktisat ¢ighn olan Alman tarihselci okulu ile sos-
yalizme karg, “degigsmez ilkeler” saydid: tezleri sonuna
kadar muhafaza etti. Tagusi, "Japonya’nin Uygarlagtine:
Agihgmin Kigitk Tarihi” ("Nihon kaika sogi”, 1877-1882)
ile, ilk modern tarihgilerden biri oldu. llerleme, duragan-
a aristokratik ve gosteriggi toplumdan, usgu, bilimsel ve
teknik bilgili topluma gidiyordu. Ama, ulusal anlagmaz-
hklardan, bélinmelerden diinya birligine de gidiyordu;
Tagusi ekonomik nedenlerle, gelismeyi, yayilmay: destek-
ledi. Modernlesme Batida, soylu ya da papaz sinifindan
olmayanlar, Japonya’da soylular tarafindan ytrittiilmits-
ti. Guglerini Tokugava Devri'ndeki miraslanndan alan,
soylu ya da papaz sinifindan olmayan Japonlar, en ¢ok
sayida kigiye yararh olabilmesi i¢in, modernlesmenin y6-
netimini soylularin elinden almak zorundaydilar.

Ulkenin vaftiz edilen (1874) ilk 6nemli kigisi olan egi-
timci Nakamura Masanao (ya da Keiu, 1832-1891) Vang
Yang-Ming okulundan, Tann’'min Konfucius’¢u Gokyt-
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zii'yle zdeg kihndig ickinei bir teolojisini ortaya koydu-
#u Hiristiyanhga gecti. Bat’'nin manevi gliclintin temelini
Hiristiyanhkta gérdii ve Tenno ile uyruklarnni Hiristiyan-
g1 kabule ¢agirdi. Nakamura Masanao, kadin egitiminin
dnciisti olmusgtur. Toplulugun baglica ideologu, Oku-
ma’nin ¢aligma arkadagi Ono Azusa (IB52-1886) oldu.
Ona Azusa, Bentham’in 6gretisiydi ve insan davraniglan-
n1 zevk-aca: ikililigiyle agikhyor ve devletin amacini en gok
saylda kiginin en yiksek derecede mutlu olmam olarak
gériiyordu. Mahayana Budizmi’nden, ézgecilik "gibi” ben-
ciligi alarak, dzgecilifi hazlann en buyugl sayiyordu.
Btylece, kamu yararinin 6zel yarardan iisttnltigine ulag-
t1. Ustelik, imparatorluk hanedaninin amacimn her za-
man, halkin mutlulugu olmasi nedeniyle, Japonya’da bu
ikisi birbirine karigmig durumdaydi. Dig politikada, Ono,
insanhgin mutlulugu dilegiyle yurttaglannin mutlulugu
dilegi arasinda kararsiz kaldi. Bu dileklerden birincisi
onun, bagimsiz ve egit devletleri ybneten bir dinya hitkd. °
meti tasarlamasina yolagt:.. Ama, her Japonun yaranmn
Imparatorluk’un geligmesi oldugu fikri, is bagindaki reji-
min niifuz politikasin1 desteklemesi sonucunu dogurdu.

Imparatoriuk Japonyasy'nda Liberalizm - Ger-
¢ek anlamdaki liberalizm, ekonomiyle ilgili kanad: kis-
men bir yana birakilirsa, aydinlarla gazetecilerin benim-
sedikleri bir tutum olarak kalmigtir. imparatorluk reji-
minde, resmi ahliktan gereginden ¢ok hognut olduklar
i¢in, ekonomik gikarlann, ilcretlileri denetim altnda tut-
ma arac olarak devlete gereksinmeleri yoktu. Anti birey-
cilik ve geleneksel "devlet memurlan saygist, halla ka-
¢imseme” ("kanson mimpi"), bir sivil toplumun kurulma-
sin1 yavaglatiyordu. Imparatorluk dénemine uygulanan
“liberalizm”, cok zaman, parlamentarizme bir baghh,
belirli bir hoggoriyi, Bat1 kultirine dzel bir agihg), ya-
yilma araa olarak ekonomi ve diplomasinin silahh kuv-
vete yeglenmesini belirtmek igin kullamlmigtir. Bu an-
lamdaki liberalizm, resmi &gretiyle gesitli uzlagmalan
kabul ediyordu ve iktidarin en yitksek gevrelerinde tem-
silcileri oldu.
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IV. Radikal Aydinhkg¢ilar

Itagaki gibi, cok zaman Tosa timan kokenli olan ra-
dikal demokratlar (Somin, Ueki, Baba) onun hareketinin
gefleriydiler. Fransiz Devrimi’nden ve Rus Popilliz.
mi’'nden esinlenerek, bu hareketin sol kanadim olugtur.
dular ve ¢ok zaman da sonunda bu hareketten aynldilar. -

Nakae Somin (1847-1901) bir siire ig hayatina atildy,
ama Ozellikle gazeteci ve efitimci olarak baganlh oldu.
Cok klasik bir tarznn ve gerek Budizm gerek Konfu-
cius’culuk konusunda derin bilgisi vardi. Lakabi, Do-
gwnun Rousseau’sudur. Esitlik¢iligi ve kurulu ditzenin
elegtirisini, devrinde ender olan, paryalar ve Aynular’a
karg1 aymnmeihk konusundaki ender gorillen bir kaygiya
dek vardirds. !nsanoglunun “kékensel temeli”, "manevi
dzgirlik”, "kalbin 've anhfin ozgirligia'ydi. Insanoglu
evrenseldi; Dogu’yla Bat) arasinda temel bir aynm yoktu.
Filozofun gérevi, insanin i¢ engelleri olan kétil tutkulara
ve dig engeli olan hitkiimete karg uyarmakt:. Toplumsal
sYzlegme, i¢csel egemenlik yeteneftinde olan insanlar ara-
sinda imzalanmigt1. “Ug Ayyagin Hitkimet Konusundaki
Diyalogu" ("Sansuijin keirin mondd”, 1887), iltopyac
Rousseau’cu ve agz1 kalabalik bir bilimei ile basit digiin-
celi, kolayci bir yayilmac: militaristi ve tartigma dzgurlu-
g0 ile agamacilipy goklere ¢ikaran uyamk ve ilgisiz, biraz
da zevk digkilnil bir sahneye koyar. Somin ilerlemenin
otomatik olmus oldugunu disinmilyor ve uzun vadeli
idealle yagamlan amn olanaklarim birbirinden ayirdedi-
yordu. S¢zkonusu olan, “halkin”", Tenno tarafindan 1889
Anayasasr'yla bahgedilmisg olan haklan“m bu anayasay
gercek bir kuvvetler aynh, biltiin yurttaglara se¢gme ve
secilme hakki tamnmas: ve halk egemenligi ySnilnde ge-
ligtirmekti. Uluslararas: politikada, ideal olan, dinya ¢a-
pinda bir bagimsiz ve barigg1 devletler konfederasyonuy-
du. O an i¢inse, Japonya, Ust simflann bask: arac olan
dilzenli ordusunun yerine, yurttaglardan kurulu ve kesin-
likle savunma amacina ydnelik bir milis koymahydi. De-
mokrasi baghca bang etkeniydi, ¢ilnkid halklar banga
6nem verirdi. Ama yine de, Somin’in Tenno konusundaki
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anlayigi, biraz daha belirsiz olmakla birlikte, Fukuza-
va’mnkine yakind. Japonlar sagduyulu ve 1hml, ama en-
telektiiel bakimdan yiizeyseldiler. Somin, "Bir Buguk Yil"
("Isinen Yahan", 1901) 6mri kaldigim 6grenince, bu bos-
lugu, "ekleme" yaptigr ("Zoku iginen yihan”, 1901) bir fel-
sefl kitapla doldurmaya girigti. Bu "Nakaeizm", Yunan-
Roma lik¢agrminkilere ve Fransiz 18. yuzyihninkine ya-
kin bir materyalizmdi. Sézkonusu "Nakaeizm”, Japon
materyalizminin soy agacinda, Ogyu Sorai’den Marksiz-
me giden bnemli bir y6n igareti olmustur.

Ueki Emori (1857-1892) "hurriyetin kanla satin ahn-
dighn1” distintiyordu. Sadakat, gercek dogasim, birbirinin
ardisira, hikimdara sadakat, daha sonra yurda sadakat
ve en sonra da yurttagin kendi kendisine sadakati olarak
kazamyordu. Devletin "dogal haklann” gilvencesi olmak-
tan bagka hicbir varhk nedeni yoktu. Ueki, tirinin en
radikali olan bir "Japonya I¢in Anayasa Tasans)” ("Ni-
honkoku kempban”, 1881) hazirladi. iBu tasanda, rejim
tek meclisli ve federal, Tenno’nun yetkileri simrhyd.
Halk egemendi ve giivenlik, egitim ve baskici bir hiiki-
mete bagkaldin hakkina sahipti. "Yasal” haklar, bu ig
i¢in belirli bir vergi t6deyenlere tamnmsgti. Olim cezas)
kaldinlmig, samklarin haklan giivence altina alinmigt.
Her ilkenin bagimsizh@ma 6zen gésteren bir dinya hii-
kimeti kurulmas: dilegi dile getiriliyordu. HV.H.H.H.’-
nin gerilemesinden sonra, Ueki kendini Konfucius’¢u ah-
lakin elegtirisine verdi ve kadinlara oy hakki, ayrica fu-
hugun kaldinimasim istedi. Baba Tatsui (1850-1888), cok
az bir evrimcilik farkiyla, benzer fikirleri savundu: buna
gore, halk despotizmi devirecek ve Japonya giiglia duru-
ma geldiklerinde kendini Avrupah-Amerikahlara saydi-
racakt). Bu kimse, imparatorluk rejiminin nadir siyasi
sirgiinlerinden biri oldu ve Birlegik Devletler’de “The po-
litical condition of Japan, showing despotism and' incom-
petency of the cabinet and the aims of the popular par-
ties"i (1888) yayimlada. )

Kokeni soylu ya da papaz ssmfindan olmayan Oi Ken-
tard (1843-1922) Fransizcadan bir¢ok hukuk ve siyaset
kitaby ¢evirdi, sonra H.V.H.H.H.'nin giddet eylemlerinin
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bityitk canlandincis1 oldu. Tarui Tokisi ile birlikte, is¢i-
lerle kiigiik kéylillere dayanmaya ¢ahgan Dogu Liberal
Partisi'ni ("Toyo jiyiitsé”, 1892-1893); sonra, Kore Bogazi
Ortakligr’min igbirligiyle, Bilyitk Japonya Dernegi’ni ("Dai
Nihon kyokai”, 1893) kurdu. Gergekten, bireyci ve dev-
rimci anlayisin gerilemesi durumunda, diga yayilmanin
halkin seferber edilmesi ve demokratiklesme yolunda bir
etken oldugunu ditgiinityordu. Oi Kentard, sosyalizmin ve
ultra-milliyet¢iligin habercisi olmustur.

Pek 6zgiin bir kisiligi olan, Saigdé’nun hayrani, daha
sonra H.V.H.H.H. mjlitam Tarui Tokisi ise ulusal incele-
meler Zinnda Ve Konfuclus culukla yetismis ve Bati dii-
stincesjnden az etkn]enmwt: Sosyalizmi benimsedigini
agiklayan ilk kisi oldu ve uyugum ve iyi ahlakhhgin zafe-
rini amaglayan anargizan Dogu Sosyalist Partisi’ni ("Tdyo
sakaito”, 1882) kurdu. Bu degerleri Uzakdogu'ya 6zgil sa-
yarak, 6biir Panasyac) anlayiglarin pek ¢ogunun tersine,
halklann esitligi anlayis: icinde Cin’le konfedere bl!‘ Ja-
pon-Kore federasyonu ditsiindii.

V. Aydinlik¢ilara Direnmeler

Aydinhikgilara direnmeler Sintoist ve Konfucius”qu
gelenekgiliklerin ve daha ilimh bagdastirmac &gretilerin
bigimlerini ald. Ulkenin tinsel y6netiminden uzaklagtin-
lan Ulusal Incelemeler Cigin, dilgiincenin denetimi konu-
sunda etkili kaldi. Bu ¢ignn 6grettikleri, giiniimiize ka-
dar, aydin ¢evrede, marjinal kigiler sayihyorlardi, ama ¢1-
ginn 18. yiizyildaki kuruculanna duyulan ilgi hep pek
bityitk olarak kalmigtir.

Kesin bi¢imini alan resmi 6greti, oligarsi iiyeleri ara-
sindaki bir uzlagsmanin sonucuydu. Stzkonusu oligargi
ilyelerinin bashcalan, 80 yillanndan baslayarak, gele-
nek¢i ve militarist Yamagata Aritomo (1838-1922) ile en
“liberal"leri olan Ité6 Hirobumi (1841-1909) ve sarayin ge-
lenekgileriydi. Bu sonunculann énderi, Tenno Meyci'nin
efitimcisi ve saray danigmam Motoda Nagazane’ydi (ya
da Eifu). Bu kimse, Konfucius”qulugun Sintoist ¢esidinin
"ulusal 6greti" olarak ilamm istiyordu. “Egitimin Ana Il
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keleri" ("Kydgaku taigi”, 1878) tiimilyle Konfucius”guydu:
ana baba sevgisi ve ailede saygi, toplum iginde dogruluk
veiyi dileklilik, illke hizmetinde sadakat ve i¢tenlik. Ten-
no, "bilgeler"in damigmanliiyla, feodal hiziplerin hirslan-
n1 gemlemeye ve agin bir modernlegmenin sonucundaki
gerilemeye engel olmaya cahgarak, "egitim ve hitkiilmetin
birligi"ni saghyordu. Ogretim uzerinde, Motoda’nin da
Mon kadar etkisi oldu. Yazdigh el kitabr "Cocuk Egitimi
El Kitab1" ("kokumin détdoku”), pek ¢ok sayidaki okul ki-
tab1 ve el kitabinin ilkidir. Ama, oligarsi ilyelerine gtre,
saray soylusu lvakura Tomomi’nin (1825-1883) Konfu-
cius”¢uluguna karsin, 5gretisinde hukuka ve tekniffe ge-
regi kadar yer verilmemigti. .

Bagdagtirmac egilimin en bityilk temsilcisi Nigimura
Sigeki'ydi (1828-1902). Yitksek agamali devlet memuru
ve daha sonra da sarayda danigman olan bu kimse sara-
ya oligarsi ilyelerinden yakindi. Resmi 4gretinin hazir-
lanmasinda dolayh olarak etkili oldu. Konfucius’'¢uluk’un
"iillkenin manevi egitimi ve hukiumetinin birbirinden
farkh iki gey olmadih” ve "6nemli olanin ahlak” oldugu,
"kurumlann ikinci derecede olduklan” yolundaki fikirle-
rini muhafaza etti. Ama ahlaki, hala klasik deperlerin,
geleneksel degerlerin sayginhifina degil, usa dayandird:.
Konfucius”gu toplumlara canhhk kazandirmig olmasina
kargihk, kamu alaninda, Kanfuciusguluk’u izleyerek,
onun sadece anlayigin1 muhafaza etmek gerektigini digi-
nityordu; "dilegim, Konfucius'quluk adimin kullanilmama-
sidir”. Nitekim, gergekten, dogmacihigin, gegmis hayranh-
ginin ve kéle ruhlulugun, ugakh@in yerini bagimsizhik an-
lay1sinin ve yabana bilgilere agilmanin almas gerekiyor-
du. "Japon Ahldki" ("Nihon détdku ron”, 1887), artik,
Comte’un Ug Durum Yasas), ve 6zellikle Hiristiyanhk gi-
bi, devlet aleyhine dénmeye daha elverigli, cagh gecmis
bog inanglara dayanamazdi. Nigimura, pozitivist bir epis-
temolojiyle, felsefi usla kavranmig bir metafizigi, felsefi
usla kavranmig Konficiuscu bir ahlakla biraraya getiren
bir dgreti ortaya koydu. Hitkiimetin 6zii, ybneticilerin er-
demi ve bu erdemin halka ulagtinlmasiydi. Nigimura, oli-
gargi yelerinin panjiiridizmini ve biirokratizmini elegti-
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riyor, kintyordu. Hukuk, pozitif anlay1g, ekonomik ve tek-
nik gelisme iilkenin ilerlemesi ve bafimsi1zh igin egsiz,
kusursuz yollardi. Ama dlkeye sadece Konfucius”¢u ahlak
" bir amag belirleyebilirdi: givenilirlik ve insanhk ustine
kurulmusg insan iligkileri. “"Ahlakuin kokd, temeli, kayna-
1" imparatorluk hanedamyd; icerigi ise kesin kararh,
azimli bir devlet¢ilik. Kurumlar Nigimura’yy manevi ve
ahlaki etkileri bakimindan ilgilendiriyordu: sadece, mo-
detn toplumda savagqlarin térebiliminin temellerine des-
tek olan kurumlar iyiydi. Boylece, Nigimura, bir yiksek
soylular meclisinin oligarsi Uyeleri kargisinda bir denk-
lestirme agirh olacagim umarak, H.V.H.H.H.'nin he-
men bir parlamento toplanmas: istegini destekledi. "$izo-
ku"lann ayricaliklarimin muhafaza edilmesi, kili¢ takma,
‘6zel oc alma ve geleneksel kendini 6ldiirme muhafaza
edilmis olmahydi. Zenginligin, sanat ve edebiyatin gelis-
mesi, "toplum ahlaki"na aykin bir havailige yolagiyordu.
Nisimura, beste dort “zengin ulke, giigli ordu”, ve, ddiin
olarak da, beste bir "uygarlik ve Aydinlanmacihk” 6nerdi.
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UcUNCU BOLUM L.
1889°DAN 1932'YE GELENEKCILIK,
MILLIYETCILIKVE LIBERALIZM

1889-1895 wnllarinda dnemli degisiklikler oldu. Rejim,
1889 Anayasasi ve egitim konusundaki 1890 tarihli im-
paratorluk buyrultusuyla kurumlarim streklilestirdi. Ja-
ponya, Avrupa-Amerika diinyasinin emperyalist ateglili-
&ini paylagan bir gi¢ oldu; Cin'e kars: zafer (1894-1895),
hukukun Batililagmasini onaylayan egitsiz antlagmalarn
yurirlikten kaldinlmas: (1894/1899), Bokserler'e kargi
bastirma hareketine katilma (1900); ve Ingiltere’yle, Ja-
ponlan Avrupali-Amerikallar'in gbziinde saygpdeger du-
ruma getiren ittifak (1902-1923); Ruslar kargisinda kaza-
nilan ve beyaz irktan olmayan bir halkin Avrupah-
Amerikalilar kargisinda kazandig ilk zafer olan galibi-
yet; Kore'nin ilhala (1910). 1895'te, Japonya ki¢ik bir dil-
ke iken, bityitk bir devlet durumuna geldi. Milliyetgiler-
deki, Avrupah-Amerikahlar kargisinda duyulan agaghk
duygusu yokoldu ve ¢ok zaman da bu duygunun yerini
onun tersi olan duygu ald.

Bat1 teknikleri ve killtiiriine egemen olundu. Artik,
Japon modernligi diye bir gey vardi. Bat1 tarzinda egitil-
mig ilk kugak olan “Meyci gencligi” igte tam o sirada erig-
kin yasa ulagt). Bu gengligin, toplumun ilerlemesine ka-
tilmak konusundaki evecenligi, sert ve gelenekgi bir ideo-
lojinin etkisi altinda kalarak hareketsizlife mahkum du-
ruma geliyordu. Aydinlar diinyasinda, toplulugun yazg-
siyla bireylerinki aramnda bir kopma oldu ve bu kopma
yavas yavasg halk y\ginlanna yayildi. Taygo Devri Demok-
rasisi (1910-1920 yillan) adiyla amlan devirde ¢6ziim bi-
rey ve ultra milliyet¢ilikte arandi ve sonunda da ultra
milliyetgilik 1932’den 1945’e kadar Japonya’yr egemenligi
altina ald.
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1. Japonya ve Diinya

Cagdaog Japonya’da Dig Iligkilerin Gériiniipii -
Japonya’nin yalmzhg 6zellikle bityitk olmustur. 1868’den
6nce, Japonya, Cin’in esitsizlik¢i uluslararas iligkiler sis-
temini hi¢cbir zaman kabul etmedi (sadece, pek kismi ola-
rak kabul ettigi, 15. ve 16. yiizyillardakinin diginda). Hi-
kiimetler istii ruhani topluluklara (Budizm, Konfu-
cius”¢uluk) ait olma duygusu, Japonya’da her zaman, tek-
tanna bir ortamdakinden zayf olmustur. Japon dili ¢ok
tek basina bir dildir. Uluslararasi iligkilerin bir kiiltiir or-
takhandan dofmus oldugu Avrupa-Amerika dinyasinin
tersine, Japonya diinya tarihinde ortaya birden ¢tkmmstir.
Japon gercegi, dilnya tarihinde, en giglinin haklanmn
saltanat: olarak algilandi. Japon ideali ise, kah kozmopo-
litizmle, kih bir Japonlagtrmayla 6zdes kihnmis bir ba-
ng olarak algilanmigtir. Japonya’nin, diinyadaki, kimi za-
'man ya da gerektiginde ustiiste konulmusg gérintiileri,
tarafsiz, bansgi ve refah arayan bir iilkenin (ilk Meyci do-
nemi, 1945-1960 yillan, 1845 solundan bugiine); bilyitk
bir diinya devletinin; 1960 yillamndan beri ise, diploma-
tik yo6nelimleri (Amerika'yla ittifak ya da "De Gaul-
le’cilitk”), yeniden silahlanmasy, kiiltiirel iligkileri sivri
ve gegmigteki ultra milliyet¢ilik 8rnegiyle varsayimsal so-
runlar ortaya koyan, Anglosakson emperyalizminin kur-
bani, diinya kiiltiirtine temel nitelikte katkilan olan bi-
yiik bir ekonomik giiciin gérintiisii oldu.

Asya’ya ("Ajia") aidiyet duygusu énce Kore ve Cin’in
uzerine, daha dolayh olarak da Hindistan ve Giineydogu

' Asya’ya yayildi. Imparatorluk déneminde, bir kitltiir or-
takli1 ve Avrupa-Amerikallara kargithk duygusu ile, ge-
ri ve yeteneksiz olarak degerlendirilen bir kitadaki "Ko-
kutai” ile/ve "uygar"” bir Ulkenin 6ziinli tistiinligil arasin-
da temel bir celiski varoldu. Sadece baz1 sosyalist ya da
demokrat azinhklar esitlik¢i bir yaklasim ortaya koydu-
lar. 1945'ten beri, askeri yayllmanin son bulmasi ve koz-
mopolitizmin ilerlemesi, sorunu daha az tehlikeli duruma
getirdi, ama ileri bir kapitalist ilkeyle ¢ok zaman komii-
nist bir Ugiincit Dilnya arasindaki karsithk, aradaki ugu-
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rumun varhgim stirdiirmesi sonucunu dogurdu. Bugin,
dig iligkilerin egemen gériintisd, "Japonya ile diinya“y,
arada tek tonluluk olmakuzin yanyana getirmektedir.

Imparatorluk Japonyasi'nda Panasyacilik - Pa-
nasyacihk’in vurucu giici, Kore Bogan Ortakhg ("Gen’-
yosa", 1881.1946) ile subesi Amur Irmag Ortakh® ('Ko-
kuryukai”, 1900-1931; bu geviri yanhigtir ve dogrusu Kara
Dragon Ortaklhigr’dir) oldu. Bu ortakliklardan birincisi
Téyama Mitsuru (1855-1944), ikincisi ise Usida Ryédei
(1874-1937) tarafindan y6netilmistir. Panasyaciligin, As-
ya'ya Japonya tarafindan yapilan kurtanc yardimin, Ja-
ponya’ya Asya iizerinde hak tanidifina dayanan ultra
milliyetci dgretisi 1930 yillarinda hemen hemen resmi 8-
reti durumuna geldi. Ugida, "Cin’e Balaglar"da ("Sina
kan", 1913), Cin’in "diigiik nitelikli ulusal karakteri'ni
derin bir bicimde ki¢imsedi. Degeri herkes tarafindan
kabul edilmig olan "Cin Ustiine” ("Sina ron”, 1914) adh
kitabin yazan Cinbilimei Naito Konan (1866-1934) ise,
tersine, Cin’e bilyiilk bir deger verdi ve Cin’in killtiiriniin
glictniin, bu dlkenin siyasal bagxmhhgndan hicbir za-
man zarar gérmemis oldufunu saptayarak, yayilmac: so-
nuglara vardi. Sun Yat-senin dostu ve ¢aligma arkadag
Miyazaki Taten (1871-1922) ise qikar gitmeyen bir Pa-
nasyacihk uyguladi. "Geri kalms illkeler”in, deprem mer-
kezlerinin Rusya, Cin, Hindistan ve Kilba olduklarin
styledigi emperyalizme karst devrimini ilan etti. "Otuz
Yilhk Bir Diig” ("Sanjisannen no yume", 1902) adindaki
bzyasaméykiisil baganh bir yapitt.

IL Rejimin ve Ogretisinin Siireklilegmesi

Hem modernlegtirici hem de sonsuz olmak istedigi
i¢in, gelenekgi olarak nitelendirilemeyen imparatorluk
t@retisi, teokratik bir gelenekgilikti. Bu égretinin bzgin-
ligid, 6z bakimindan milliyet¢i olmasiydi. Bu milliyetgi-
lik ise, halk¢1 degil, devletgiydi. Tokugava Devri'nin Sin-
toist Konfucius”gulugunun dogrudan bir uzantisiydi. Sin-
to dinini, Bat: tipindeki bir hukuku, Konfucius”¢u kkenli
bir ahliki ve devletin aile anlayigimi ("Kazoku kokka
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kan") tutarli bir bigimde biraraya getiriyordu. Dayanag,
temeli, temel tag), Tenno'nun ("Tenno gugin sugi”) ya da
imparatorluk hanedhninin merkeziligiydi ("Kogitsu gugin
sugi"). Tenno ayni1 zamanda hem bir baba, hem manevi
bir kilavuz, hem de bir devlet bagkaniydi. Diinyada bu ni-
telikleri-elinde toplamig olan tek kigi oldugu i¢in de, onun
hitkimdarhgindan yararlanmak, Japonya’yl, siyasal de-
&il, tinsel ve ailevi nitelikteki bir topluluk durumuna ge-
tirmig oluyordu. Resmi &greti, buyusel bir bi¢cimde yinele-
‘nen kabplagmg sdzler gevresinde eklemleniyordu. "Ken-
dini insan bigiminde ortaya koymug biricik Kami” olan
Tenno, "gaglar boyunca biricik soyun ¢ocugu”ydu (“bansei
ikkei"), "Hitkiimdarla halkin bir tek gévde bigiminde bir-
legsmesi” ("kummin ittai"), hikimdarla uyruklar arasin-
daki 8dev ve babalarla gocuklar arasindaki sevg, gsefkat
baglanndan yapilmigti. Hikiumetin ilkesi, "hikimetin,
dinsel (Sintoist) ayinlerin ve manevi egitimin ("saiseikyo
ici") birligi"ydi. Her Japon igin, temel ilke ve kurallar,
"hitkimdara sadakat ve yurtseverlik" (“sikun aikoku"),
"ana babaya sadakat ve ana baba sevgisi"ydi ("gitko").

Devlet Sinto’su - Bugin uzmanlarca devlet Sinto’su
ad1 verilen tapmnaklar Sinto’su, imparatorluk hanedam
Sinto’su (tahta ¢ikma térenleri ve Tennd tarafindan yap:-
lan ylhk ayinler) ile, i¢lerinde bireysel ve ailesel uygula-
malarla, siyasal kapsamdaki térenlerin birlikte bulundu-
¢u asil tapiaklar Sinto’sunu iceriyordu. Sinto din adam-
lannmin "Kojiki" ile “Nihon Soki"yi iyi*tanimalan gerekir-
di. Bu dinin énemli yerleri, ise’deki Amaterasu Tapinagh
ile Tokyo'da Yasukuni Tapinag’ydi Buralarda, Ten-
no’nun hizmetinde 6lmilg askerlerin Tannlagtinlms ruh-
lanna sayg gosterilirdi.

Yetkililer, yabana itlkelerdeki torenlere (meghul as-
ker, v.s.) benzeyen "ulusal ayinler" sayarak ve Anaya-
sa’mn gilvence altina aldif inang 6zgirliguyle bagdagti-
fin1 6ne siirerek, devlet Sinto’sunun bir din olmus oldu-
gunu kabul etmiyorlardi Tarikatlann Sinto’su rejimi
destekledi. Rejim, Hiristiyanhk'tan ve baz1 yeni dinlerden
kugku duydu. Ama, 1912°de, bilyitk dinsel topluluklann
(Sinto, Budizm, Hiristiyanhk) destegini saglad.
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1889 Anayasas - Ito Hirobumi'nin gbzetiminde, ca-
lisma arkadag: Inu Kovagi (1844-1895) ve danigman Her-
mann Roesler ile danigman Albert Mosse tarafindan ha-
zirlanan Biiyiitk Japon Imparatorlugu Anayasasi ("Dai
Nihon teikoku kempd"), iilkenin Tenno tarafindan kurul-
dugu giiniin yildéniimiinde, atalarn ve Kami'lerin oniinde
andicen Tenno tarafindan yiiriirlige kondu. Bu, bahgedil-
mig, ihsan edilmig bir anayasayd:. Hiikiimlerinde, Avus-
turya Anayasasi’'ndan ve L. von Stein ile R. von Gneist ve
nin fikirlerinden esinlenilmigti. Ama bu hiikiimler, sbzko-
nusu anayasanin birinci maddesiyle, bagka bir ideolojik
zemine nakledilmigti: "Bilyitk Japon Imparatorlugu’nda,
caglar boyunca bir tek olan, egsiz olan bir Tenno'lar soyu
hiikiim siirmektedir." Tenno, sirasiyla, devlet bakanlan-
mn, parlamentonun ve mahkemelerin yardimnyla, yiiriit-
me, yasama ve yarg giiciinii uyguluyordu. Japonlara
"yurttag’ degil, "uyruk” ad: verilmigti. Halk kokenli biri-
cik organ, tiyeleri bu ig i¢in belirli bir vergi 6deyen kigiler
tarafindan secilen agaf meclis ya da halk meclisiydi.
Ama, segimle ig baginda getirilmig bir meclisin varh$,
hiirriyetlerin ve temel haklarn giivence altina ahnms ol-
mas), hitkiimdann haklannin kesin ve belirgin bir bigim-
de sinirlanmig olmas, Japonya’y: "Dogu’nun ilk anayasal
devleti” yapiyordu.

1ts, gelenekgi okulun anlayigim yansitan "Imparator-
lugun Anayasas1 Konusunda Yorumlar” ("Teikoku kempo
gikai", 1889) yazdi. Buna gore, Tenno’nun "kutsal ve do-
kunulmaz" oldugunu tngoren madde, "Kojiki"ye gbre,
"Kutsal Taht, Gokyiizii'yle Yeryiizi’'niin aynimas: sira-
sinda kurulmusg"tu. (...) Igte bundan dolayidir ki hitkiim-
dar yasaya saygih olmak zorundayd), yasanin onun so-
rumlulugunu baglamak giicii" yoktu. Hitkiimdann higbir
tartismaya konu olmamas gerekirdi. Anayasa’mn uygu-
lanmasinin ayinc: 8zelligi, lafz1 digindaki uygulamalarin
tnem derecesiydi. Japonya, Tenno tarafindan degil, "gen-
ro'lar (yasly, deneyimliler) kurulu demek olan oligarsi
iiyeleri tarafindan yonetildi. Anayasa'min 11. maddesi
gbyleydi: "Tenno, ordunun bagkomutanhighni yapar”. Bu
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madde, ordu tarafindan, ordunun askeri konular baki-
mindan bagims:z olmasin: sagladi$h bi¢iminde yorumlan-
d1. Ama, tersine, goérenefin 6nemli olmas, parlamentarist
yorumlara yola¢t, ki bu yorumlar da, yiksek simiflar ta-
rafindan kullanilmaya 6zgil olduklan i¢in, bugiin “i¢rek”
olarak nitelendirilmiglerdir.

Imparatorluk Buyrultular: ve Ogretisel Sentez -
Rejimin temel nitelikteki dbiir metni, egitim konusunda-
ki imparatorluk buyrultusu ("Kydiku ni kansuru sokugo”,
ya da kisa adiyla "Kydiku gsokugo”, 1890) idi. Bu buyrul-
tu, {td ile Motoda Nagazane arasindaki bir uzlagmanin
sonucu oldu. I¢gindeki ahlaki buyruklann hemen hemen
timii Konfucius”quydu, ama Konfucius”guluga herhangi
bir génderme yapilmiyordu. Bu, "Imparator Atalanmiz
tarafindan iletilmis, (...) bugiln de eskiden oldugu gibi di-
riist, ve her yerde uygulanabilir, hi¢bir geyle ¢elismeyen
(..) bir yol"du. Boylece, ahlaka iki temel yanyana kon-
mugtu: bunlardan biri, $intoist, mitik-tarihsel; digeri,
Konfucius”¢u tipte, mantiki-dogaldi. Buyrultu, iki yoru-
mu yapilmas1 gereken nitelikteydi: bunlardan birincisi
evrensel, tiimel tarafindan kurulmustu ve ondan tiriyor-
du; evrensellik, tamellik, i¢inde ulusal 6zellikler bulunan
bir diinyadaki kékensel halka ayrlmigt:. Buyrultu, ilk ve
orta 6gretim kurumlarinda neredeyse dini bir yiceltmey-
le karsiland:.

Resmi “Imparatorluk Buyrultusu’nun Yorumu" (“So-
kugo engi”, 1891) Inu Tetsujird tarafindan imzaland.”
(...) Bireyler, bilyilk beni, yani toplulugu olugturmaktan
bagka bir varlik nedeni bulunmayan kil¢ik benlerdir”.
Ama, bu nedenle de, degerliydiler: Hi¢ kimsenin, bagm-
sizhk duygusunu yitirmemesi ve hi¢bir zaman da hiirri-
yete sahip olmak hakkindan vazge¢memesi gerekir.” Dev-
letin ailesel anlaygina gore, Tenno, birbirinin ardisira,
aile reigi, klan sefi ve devlet bagkamydi. Ito, Ailecilik’in
("Kazoku sugi”) klasik bir tanimm yapti:

“Bir-irk, dil, din ve duygu tirdesligiyle donatilmsg,
dig dilnyadan uzun siire ayn kalmsg olarak (...), kamu ya-
saminda, anhk, midrike ve soguk hesap her zaman, in-
sandan insana sicak duygularla hafifletilmig ve:¢ok za-
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man da dista birakilmig genis bir kéylu toplulugu olduk
(...). Dlkemizin sanayiinde, (...) igverenle korudugu kisi
arasindaki bag, varhigm (emekgilerle) onlan ¢ahstiran,
istihdam eden kapitalist arasinda hala sirdiruyor.”

Temel nitelikteki 6bur buyrultu, Askerlere Uyan ol-
du ("Rikkaigun gunjin ni tamavaritaru gokuyu”, kisaca
"Ganjin gokuyu”, 1882). Bu buyrultu her seyden 6nce hu-
kimdara sadakat ve apolitizm buyuruyordu. Bu, askerle-
rin gdzinde, Tenno’ya, ayricalikh bir yakinlik ve kendile-
rinin tarafsiz hakem durumunda bulunmalan demekti.
Bu buyrultu metnine kiglalarda dini bir bi¢imde says
gosterildi. Bu buyrultu, 11. maddesi ve busido ile, impa-
ratorluk kultunden, seckincilikten, Ailecilikten, (simgesi,
solmadan 6nce dusen kiraz agac cicegi olan) bir kendini
kurban etme olan bir gizemcilikten ve ruhun teknige ve
miktara istinligiu inancindaki gugld bir idealizmden
meydana gelmis olan “askeri anlayig”in kaynaklarindan
biri olmugtur. Durum geregi gikanlmig olan ¢ok sayxdaki
buyrultu arasinda, savaga girmeyi bildirenler, Tenno’ya
dilsen baris: saglama ve maneviyat yikseltme gorevini
dile getiriyordu.

Resmi Ogretinin Ustiinliigii - Rejimin, sonuna ka-.
dar, iki tabusu oldu: "Kokutai”, yani Tenno’nun kutsalli$h
(Usimura Kanzo Olayi, 1891) ve ulkenin kékeni (Kume
Kunitake Olay:, 1891); ve, bunlarla herhangi bir 6gretisel
tutarsizlih olmamakla birlikte, kapitalizm (Morito Tat.
suo Olay), 1920). Calisma mevzuaty, kisa, Fabrikalar Ya-
sas’ndan (1911/1916) ibaret kald1. Sosyalizm surekli ola-
rak bask: altinda tutuldu. 1911’de, anarsist Kotoki Susui
ile arkadaslarnindan on birinin idami1 kamuoyunu sarsti.
Yurttaglhk Yasas: konusundaki anlagmazlik (1889-1892),
Hozumi Yatsuka énderligindeki gelenekgilerin zaferiyle
sonuglandl. Meyci CaZi’'nin sonunda, yavas yavas bir
merkeze baglanan sayllamayacak kadar ¢ok sayida yar-
dimlasma, genglik, kadin ve eski asker dernegi kuruldu.
Okul kitaplan resmilesti (1903). Devlet Sintosu’nun mer-
kezilesmesi arttinldi (1908). 1908 Y:ilmin 'Buyrultu’su
("Bosin gos0") insanlan kanaatkarhga ve ¢aba gésterme-
ye ¢agird:, Radikal bir enternasyonalizm ve antimonar-
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sizm ogitlemeyen tim Ogretiler, kendi 6z ideallerini "Im-
paratorluk [radesi"ne 6zdes kilabildiler. Bsylece, Tenno,
kimileri igin bir muhafaza, kimileri it n de bir yenilegtirme
simgesi oldu, ama gerg¢ek Tenno her zaman tutucuydu.

II1. Siyasal ve Kiiltiirel Degismeler

_ Siyasal Evrim - Rejimin igleyisini, birinin baglangici
Okuma’ya, oburininki ltagaki’nin partisinin Ito’nun
yandaglanyla birlesmesine dayanan: kurulu partilerin
yukseligi degistirdi. Birokrasi ve feodal hiziplerle gegisg-
me durumuna giren bu partilerin politikasi, ilkelerden
cok, aferist pragmatizme dayandi. Bunlar, imparatorluk
hanedanimin hizmetini parlamentarizmle bagdagtinyor-
lard: ve Okuma soyununki daha liberaldi.

Cin’le savas sirasinda baglayan geligsme ve hizl sana-
yilesmeyle birlikte ortaya yeni bir demokratik muhalefet
aikti. Bu muhalefetin, birbirini bityitk él¢iide kapsayan
dort bilegeni vard: biitiin yurttaglara oy hakla tamnmas
icin hareket, bangglik, Hiristiyanhk ve sosyalizm. Sozko-
nusu muhalefet, torel ve insanlikg1 bir idealizme dayani-
yordu. 1900-1910 yillannda, katiksiz tinselciler, Liberal.
ler ve Sosyalistler aynldilar.

1922’den itibaren, Saionji Kimogi (1849-1940) tek
“genro” olarak kaldi. Merkezi kurumun bu hemen,hemen
yokolmas: yeni bir merkez aranmasina yolac¢t1: bu mer.
kez, asagh meclis ya da halk meclisi, daha sonra da ordu
- oldu. Tayso Demokrasisi ("Tayso demokurasi®), Cin ve
Rus devrimleriyle demokrasilerin 1918 zaferinin tegvik
ettigi bir liberalizm, sosyalizm ve kozmopolitizm patla-
masiydi. Ilkesi ise, parlamentarizmin otoriter kurumlar
kargisinda kendini ortaya koymasiydi: bu otoriter kurum-
lar, imparatorluk hanedam, Ozel Kurul, Yitksek Meclis
ya da Soylular Meclisi ve orduydu. Meyci Tenno'nun 6ltm
ve onun &litmiinden sonra hayatta kalmay: reddeden say-
gin general Nogi Maresuke’nin (1849-1912) harakiri ya-
parak kansiyla birlikte 6lmesi bir devrin sonunu simgeli-
yordu. Kamuoyunun Nogi'nin yaptigim saygiyla karsila-
yanlar ve giiliing bulanlar olarak bslinmesi izerine, feo-
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dal ahlak sorununun giincellifi kendini keskin bir bigim-
de ortaya koydu. Her iki Anayasacilifp Koruma Hareketi
("kensei yégo undd”, 1912-1913 ve 1924), Alt Meclis (ya
da Halk Meclisi) (1918-1922. 1924-1932) tarafindan des-
teklenen parti hitkiimetleri kurulmasiyla sonuglandi.
Halk gtsterileri birbirini izledi. Ogrenci, ig¢i, kéyld hare-
ketleri, aynca parya (1922) ve feminizm hareketleri de
goérildd. Bununla birlikte, Taygo Demokrasisi'nin i¢ ve
dig sinirlan olmustur. Taygo Demokrasisi’'nin programs-
nin biitin yanlarim sadece baz fikra yazarlan, gazeteci-
ler ve ilniversite 6gretim ilyeleri biraraya getirmistir: bu
yanlar, parti hikumetleri, biitiin yurttaglara oy hakks ta-
ninmasi, temel hirriyetler, uluslararas) yuamugama ve si-
lahsizlanmaydi. Diger gruplann (kurulu partiler, igveren-
ler, yilkksek agamah devlet girevlileri) sadece baz1 kismi
amsglan vardi. Ultra milliyetcilik ve komilnizm 1919’da
ortaya qiktl. 1925’te, Okuma soyu yandaslan toplulugu,
ayn1 zamanda, hem biltiin yurttaglara oy hakkini, hem de
"amac1 "Kokutai"yi (Tenno’nun kutsalhgim -¢.n.) degigtir-
mek ya da 6zel milkiyet sistemine kars;: ¢tkmak olan bir
dernegge" katilan herkesi suclu ilan eden kanunu kabul
ettirdi. Bbylece, "Kokutai” kavram bir yasa metninde ilk
olarak yeralms oluyordu. Butin yurttaslara oy hakkina
dayanan ilk se¢im sirasinda ¢ok sayida komunist tutuk-
land1 (1928-1929). Japonya Milletler Cemiyeti'ne girdi
(1919-1933); ama, batinin irkqih@ kargisinda sagkinhga
disgttigii ve askeri yay1lmacihga yeniden baglamaya karar
vermig oldugu igin, ilk gikan da o oldu. Bu dénemde, Ja-
ponya’da, ayn1 zamanda hem, "zengin ulkeler"in kurbam
"yoksul iilkeler” arasinda bulundugu, hem de bilyiik dev-
letlerden: biri oldugu inancim1 tasiyordu. Bsylece, Tayso
Demokrasisi, bazi bakimlardan, ultra milliyet¢i rejimin
habercisi oldu.

Kiiltiirel Evrim - 1886-1890 ile 1945 arasinda, ay-
din cevreler ve tniversite gevrelerinin gézleri Almanya’ya
cevrildi. Ama, Anglosaksonlar, siyasal ve ekonomik alan-
da en ok iligkide bulunulan ilkeler olmay sirdiriyor-
lardi. 1895 ile 1905 arasindaki on yilda, modernlesme,
tersine bir sonugla, otoritarizmin artmas: ve “modern
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ben"in siradanlagmas: bi¢iminde gerceklesti. Boyle olun-
ca da, genclik rahathkla, silantily, sefih ve edebi olarak
nitelendirildi. Aydinlar diinyas:, filozof Onisi Hajime’yle
(1864-1900), egitim konusundaki Buyrultu’nun hegemon-
yact savlarna ahlaki 8zerkligi kars: ¢ikard). Ama, bunun
tersi bir sonugla, ortaya, Inu Tetsujiro, Miyake Setsurei
ve Inu Enryo ile, dogu felsefesi, ya da, Bat: idealizmiyle
Budizm’in sentezi olan Japon idealizmi ¢ikti. Bu idealiz-
min iginde, samsara? ile nirvana® arasindaki diyalektik
ozdeslik fikri "gergeklik ‘gibi’ fenomen”in ("genso soku jit-
suzai”) ve "olmas) gerekmek ‘gibi’ olmak™in mantig1 oldu.
Bu formiiller tersine ¢evrilebilir. Verilmigin bu onanmas-
nin siyasal alana aktarilmas) milliyetgilige vanyordu. Us-
telik, materyalizmle idealizm arasindaki karsithg: boyle-
ce asmig olmak kams), Japon ‘Kokutai“sinin ¢agdas so-
runlara ¢ziim oldugu fikrini gii¢lendirdi.

1905-1925 déneminde, ortaya birden, Kisiselci ya da
Yeni-Kant'q: bir torel idealizm ¢ikti. Yazar Natsume So-
seki (1867-1916) "ben"e devlet iistiinde "6ncelik” vererek,
yuzeysel kalmis olan bir moderniteyi i¢sellegtirmeyi éner-
di. Icerdigi sinirsel yorgunluk ve insamin 6zindeki benci-
lik nedeniyle, bu girigimin sonucu konusunda kotiimser
oldugu i¢in de tinselcilik yéniinde degisti. Tayso anlayis-
ni en iyi temsil eden, Sirakaba okulu yazarlanyd:: bun-
lardan, Musanokoji Saneatsu (1885-1976), kisisel gelis-
meye yonelik topluluk Yeni Koy kurdu; kétimser olan
Arisima Takeo (1878-1923), "Bir Bildirim"de:("Sengen hi-
totsu”, 1922) gelecek olan devrimde kigiik burjuvalarin
oynayacag rol bulunmadifim siyleyerek intihar etti.
Dogru, guzel ve iyiyi liberal Kigiseleci Abe Jird (1883-

4 *Vaiiklarin gbgl* anlaminda Sanskritge kelime. (Brahmanlara gdre,
“yeniden dojuslar® eytem kanununun birer sonucudur (karman’).
Sonsuz bir zincir olan samsara, durmadan donen bir teke rliek bigimin-
de temsil edilmistir. BO1Gn Hint 0gretileri bu gevrime son vemeye, do-
layistyla da ruhun kurtulugunu gerceklestirmeyi sajlayacak bir yol
bulmaya galigmigtir.* (Meydan Larousse Ansikl.) (¢.n.)

§ Buddhaciliktaruhu, bk bedenden dtekine gog ederek (samsara), ge-
gitli yaranklar haipnde yagamaktan kurtaran en yiksek meriebeye ve-
rilen ad". (Meydan Larousse Ansikiopedii) (g.n.).
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1959), Yeni-Kantgbk’tan kaynaklanan Kultiralizm ve
Tinselci "kyoyo-gugi” (kiltiir-izm) 6vdi. Ama 1920°ye dog-
ru bireycilik geriledi. Ekonomi, toplum ve kultdr kuram-
lan modas1 Marksizm ve milliyet¢ilige git¢ kazandinrken,
"kyoyo gugi”’ de gelenekle ve onun i¢inde de milliyetgilikle
kargsilagiyordu. ‘

IV.Geleneksel llkelere Uygunluklar

Anayasa Hukukunun Gelenekgi Cigrrt - Anayasa
hukuku uzmanlan 6zellikle ikinci "Staatslehre’nin ikinci
kugag P. Laband, G. Anschiitz ve G. Jellinek tarafindan
yetigtirilmiglerdir. Ito’'nun ardindan, tarihselci ya da gele-
nekei, okul, fikirlerini, Tenno'nun egemenligi ("Tenno su-
ken setsu") savim desteklemek iizere, Ulusal Incelemeler
Okullanna y8neltti. Profestr, yilksek agamah devlet me.
muru ve saray danigmam Hozumi Yatsuka'min (1860-
1912) kitaplanndan birinin ad1 "Anayasa Hukuku El Ki-
tabr’'dir ("Kempd teiyd”, 1910). "Hukukun kendine ézgi
bir varolugu yoktur"; bu, "belirli bir toplumun temel ilke-
lerinin anlatimi”yd). Hukuk bihmi degil, bir "Kokutailer
bilgisi vardi. Tek gergek monarsik "Kokutai® Japoncaydy;
zira, yabaner monargiler halkla uzlagmalar sonucu ortaya
aikmugti. [ster bdyle bir uzlagmadan, ister bir hikdmdar-
dan gelsin, otorite, hukukun degil, bir erkin sonucuydu.
Tenno'nun 6zel kisiligi gbrevinden 6nce gelirdi ve kamu
alani da bu kigiliginin yayilmasiydi. Japonya, téresinin
kaynagr atalara sayg olan bir aileydi. Japonya'nin bag
Tenno tizerinde toplanan ana baba sevgisi sadakat duru-
muna geliyordu ve atalan Kami'lerin kiltiyle ézdesti.
Gelenekg¢ilerde sik rastlanan bir fikre goére, Yunanistan
ve Roma'da bdyle ilkeler varolmus, ama Hjristiyan ve mo-
dern Bati, hirriyete, esitlige, refah ve kisisel yarann pe-
sinden kogmaya, evrensel hayira dofru ybn degistirmisti.
“Kul, devletsel egemenlige mutlak ve sinirsiz bigimde bo-
yun eger. Bu tam boyun egig nedeniyle, tam bir koruma-
dan yararlamr, ve bu nedenle de baz yetkilerden yarar-
lamir”. Yiritme, yasama ve adalet organlan, iizerlerinde
Tenno’nunkinden bagka irade bulunmayan araglardan
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baska bir sey degildiler. Bu organlann personeli sadece,
iginde, secilmeleri bir yetki verme, yetkili kilma degil de
bir ayiklama tarzindan bagka bir sey olmayan parlamen-
terler de bulunan devleti temsil ediyordu. Halkin "gocuk-
su" dilzeyi nedeniyle, partiler kagimilmaz bir kotulaktd.
Tenno’nun, dzellikle "sayet, beslenme ve barinma gerek-
sinimtni devletin kargilamasin isteyen baz partiler ku-
rulursa”, Tenno’'nun anayasay: askiya almasi gerekirdi.
Hozumi'nin tilmizi olan Profesér Uesugi Sinkisgi
(1878-1929) fikirlerinin ultra milliyet¢i bir degigkesini or-
taya koymustur. Sinkigi, bu yapitinda, bireyin devlete ka-
tilmasinin yollariu ayrinhlanyla anlatmaya ¢ahst. Insa-
noglu diizen ve igbirligi istegi olduguna gére, "itaat etmek
i¢cin davranan insan kendi iginde tagiyor"du ve "ahlakin
en yiksek belirtisi"ydi. "Devlet giiciiniin varhk nedeni,
dogal olguyla tinsel iglemin birliginde"ydi. Devletin asml
dogas: ise, ancak, "kullann ruhu Tenno’nun yiice iradesin-
den ayri olmayan Japonya’da gerceklegsmis™ti. Uesugi'nin
programy, dilsincenin denetlenmesi, "herkesi asker duru-
muna getiren bir ulusal toplanma; yigimin, kalabahgn,
"tek bir kalp halinde birlegmis bir, butiin yurttaglara tan-
nan oy hakki" ve Tenno’nun dinya egemenligiydi. Bu fi-
kirler, ultra milliyet¢i rejimde, yan resmi nitelik kazand.
Is Cevrelerinin ve Tarunsal Cevrelerin Séylem-
leri - 1k Meyci déneminde, is ¢evreleri birokrasiye ba-
ghmhyd) ve kazang saglayan etkinliklere diisman bir de-
gerler sistemi vardi. Daha sonra, ig gevreleri kendilerine
given sagladilar. Sicak duygular dgretisini ("onjo sugi”,
paternalizm olarak gevrilmistir) benimsediler. Bu stylem,
dzellikle, birbiriyle sikica iligkideki iki dernek olan Isbir-
ligi Dernegi (Emek-Sermaye) ("Kyogokai”, 1918-1946) ile
Konfucius”gu "sibunkai” ("Kiltdrin Hakikiligi Dernegi
(1918-1945) tarafindan iglendi ve bu iki dernegin her iki-
sine de egemen olan kigi ise $ibusava Eyiyi¢i'ydi (1841-
1931). Japon is adamlan kazanc: ulusal bilyiklige, reka-
beti uyusuma, Tokugava Devri. anlayigin; idealist samu-
raylar anlayisina bagimhi kilmakla dviiniyorlard:. Buy,
isavagqinin yolu ‘gibi’ bir girisimcinin yolu"ydu. Japon gi-
rigimi, igverenle igciler arasindaki iliskiler soguk olan,
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sozlesmeye dayanan Bati tarz girisimin tersine, karsihk-
h iyi dileklilik ve saygiya dayaruyordu ve bu durum bir is
mevzuatim ve {cret artiglanm gereksiz kihyordu. Bati-
mn rekabeti ve serbest girisim kamt ikinci derecede kal-
d1. Tayso Ca@'nda, tizerinde durulan nokta, feodal otori-
tarizmden, kisiligin gelismesinin gergevesi olarak isyeri-
ne, ve sendikaciigin kabuliine, yer degistirdi.

307u yillarda, ultra milliyetciligin antikapijtalizmiyle
kars: karsiya olan biiyiik isyerleri, tilkeye baglihik ve 6z-
veri protestolann artirdilar; bu gelismenin ve kurulu
partilerin birakilarak asin hiziplerin benimsenmesinin
bas miman, Mitsui’nin midiird Ikeda Sigeaki (ya da Sei-
hin, 1867-1950) oldu.

Alman tarihselci okulu iktisatgilan Kanai Noburu
(ya da En, 1865-1933) ve Kuvata Kumazo (1868-1932)
"Sakai seisaku gakkei‘de ("Verein fir Sozialpolitik”,
1896-1924), liberalizm ve sosyslizmi dnlemek icin Bis-
marck’c: tipte bir sosyal mevzuat dnerdiler. Sézleri, isa-
damlan ve yetkililerden ¢ok sosyal hareketin ydneticileri
tarafindan dinlendi.

Tutucu agrariyanizm, tanmcilara ast ama onurlu bir
yer veren, degerler geleneksel sistemini benimsemisti.
Egitimei Yokoi Tokiyosi'nin (1860-1927) 1890 yillannda
busistemin ana temasinin degismesinde katkis: oldu: ta-
nmcilar, giftciler artik maddi kaynaklann degil, viicut ve
zihin saghklanyla, askeri erdemleri ve Tenno’yla kalp ya-
kinhklanyla, ulusun manevi kaynaklannin temeliydiler.

Aydinlann Devletsel Milliyetgiligi - Cin kargisin-
da kazanlan zaferden baslayarak devletsel milliyet¢ilik
halk milliyetgiligini ikinci plana itti. {lk, meslekten felse-
feci Inu Tetsujiro (1856-1944) resmi ideolojinin, ardindan,
Sogyu’nun yaninda Japonizm’in hazirlanmasina katkida
bulundu. Konfucius”¢ulugu iiniversite dersi, ulusal ahla-
kin ve 30 yMlannda da Panasyacihk’in temeli durumuna
getirdi. Hiristiyanhga, “Yamato’nun® ruhuyla bagdagma-
dig1” icin saldird). Devrinin gengliginin aynas: Takayama

& “Japonya'nin ik adi®. (Meydan Larousse) (g.n.).
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Sogyu (ya da Rinjiro, 1871-1802), birkag yilda, milliyetgi-
lige, estetizan egotizme ve Nigiren Dini'ne gegti. "Japo-
nizm"i ("Nihon sugi", 1897), resmi 8gretinin bir degigke-
siydi, "[rklar igin nihai micadele"de Japonya Ari-olma-
yanlann gampiyonu olacakti, Irk (“jingu")} kavrami, sik
sik, ancak art Meyci déneminde kullanildi. Bugiinki
Fransizcada, "halk" ya da "ulus" demek olan “minzo-
ku"nun "irk" olarak gevrilmesi kabul edilir, nitelikte de-
gildir.

Aydinlar ve diniversite 8gretim dyelerinin resmi ogre-
tiye destegi kendini 1945’e kadar geligen ii¢ tiirde ortaya
koydu: ulusal ahldkla ilgili incelemeler, yayilma savun-
malan ve Japon anlaysiyla ilgili kiltir tarihi inceleme-
leri. Bunlardan, birincisinin siradan bir 8rnegi, 1904’te
epitimci Hibino Yutaka (ya da Hirosi, 1866-1950) tarafin-
dan yazilmg ve "Nippon shindd ron or the national ideals
of the Japanese people” adiyla ¢evrilmis olan kitaptir. Ya-
yilmamn en etkili savunucularn Tokutomi Soho ile, bag-
langica onun hareketine dayanan Hiristiyan gazeteci Ya.
maji Aizan (1864-1917), siyaset adam Goto Simpei
(1857-1929) ve cocuk edebiyatimin éncitsit ivaya Sazana-
mi (1857-1929) oldu... Japon anlayis: konusundaki incele-
meler, giiniimiize kadar klasik kalmig gérintiler geligtir-
di: Japonya’da, tin, ruh; topluluk¢uluk, “Gemeinschaft”,
uyum, silreklilik, heyecan, etkincilik; Batida, bireycilik,
maddecilik, "Gesselschaft”, ¢atigma, sbzlegme, kopmalar,
bozugmalar, anhkeihk, soyutlamalar. Burada, Ulusal In-
celemeler’in filolojik geleneffini modernlestirmis olan Ya-
mada Yosgio’yu (1873-1958) anmak yerinde olur.

Nitobe Inazo - Aristokratik cevrede gelismig Hiristi-
yan, egitimci, sbmilrge idarecisi ve uluslararas: kisi Nito-
be Inazo’nun (1862-1933) fikirleri, genis anlamdaki libe-
ralizmi temsil edecek nitelikteydi. “Bushido: The soul of
Japan” (Amerika Birlesik Devletleri, 1899) bu gelenegi,
seckinler igin yeni bir térebilimin temeli durumuna getir-
di. Halk arasinda ortahi¢s kasip kavuran sosyalizm ve s1-
kintiya kars, bir, "Karakterin Olusumu” ("Suyo”, 1911)
ahlak: gerekliydi. Nitobe, sbzlegsme degil, statil distiine
kurulu bir toplum, demokratik bir monarsi, yerlilere say-
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gih bir "tinsel, zihinsel somirgelestirme” ve Birlegik Dev-
letleri tarafindan, Mangurya’'nin isgali de dahil olmak
izere, yayilma politikasinin kabulinil istedi.

V. Art MeyciDéneminin Aykirihklan

Tokutomi Sohdé - Tokutomi Sohd’'nun (1863-1957)
"Gelecegin Japonya’s:” ("Sorai no Nihon", 1886) ve "Yeni
Japonya’min Gengligi” ("Sin Nihon no seinen”, 1887) ¢ok
biiydk bir bagan kazandi. Onun, "heimin gugi'si (demok-
rasi, sbzciigl sbzciigine, "soylu ya da papaz simfi dyési
digr’hik™) kaynagint Tagugi Ukisi, Smiles ve &zellikle de
Spencer’den alhyordu. Yalniz bati ahlak: "sanayi toplu-
mu"yla uyusabilirdi. Japonya'nin "diinyanin bitin ulus-
lanmn dikkam” olmasi gerekirdi. Liberal demokrasi, ye-
rel, ybresel ekonomi, bireycilik, pratik ve yenilik¢i zeka
zafer kazanmaliydi. Sohd, ekonominin siyasetten, 6zelin
genelden, ¢ekirdek ailenin "aile despotizmi"nden, siradan
insan ve ahlékin rejim tarafindan gerektirilen feragatten
istinlidginden yanayd: Cin'le savag sirasinda, resmi -
retiye, yankilar yapan bir doniigle, ekonomik milliyetcili-
gine ve icindeki "diinyanin efilimlerini hesaba katmak"
tasasina daha “"gercek¢i” bir gériinum kazandird). Toku-
tomi Sohd, 1945%e kadar, rejimin en popiler sézciisii ol-
mustur.

Halke: Milliyeteilik - Halkg: milliyet¢ilik 1880 yil-
Jannin sonunda, diplomatik uzlagmalar ve yéneticilerin
yabancilar karsisinda kendilerini bat tarz:1 yitkksek sosye-
te yasamina ahgtirmaya cahstiklan genlik saray1 Roku-
meikan’in simgeledigi "Avrupalilk™in temsil ettigi olum-
suz kimlige tepki olarak ortaya qikti. "Ulusal 6z"iin ("ko-
kusui: nationality”) savunulmas, geleneklere “dnsel” bir
sadakatten degil, modern devletin zorunluluklanndan,
bagamsizliktan ve ulusal birlikten gkanlmigt:. Milliyetci-
lik, diinya tarihinin bir goriiniigil icinde, klasik olarak ka-
lacak olan iki diigiinceyle biitiinlegiyordu: en ileri agama-
s1 Bat1 olan tekgizgisel bir ilerlemenin yeniden tartigma
konusu yapilmasi; bireyin insanhiga katkilannin hesaba
katimasy zorunlu araciliy olarak ulus. Boylece, halkq
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milliyet¢ilik, aykir1 bir bigimde, bireyin ve insanlighn, ve
aym zamanda, vakaniivisligin uygarlklann kargilagtini-
masina ydneltilmesine katkida bulunmus oldu. Resmi 6g-
retinin tersine, halk¢: milliyet¢ilik, ulusla, onun bir kis-
mindan baska bir sey olmayan devlet ve 6zgiir yurttaglar-
dan olugan toplum. Bu égreti Avrupa milliyetg¢iliklerinin-
kine yakind1 ve bugiinkii muhafazakarligin énciilerinden
biri oldu. Temsilcileri, genel olarak, icerde halkin hakla-
1in), digarda ise devletin ayricaligim savundular, ama si-
yasal diigiinceleri ¢ok ¢esitli oldu.

Etkili filozof ve gazeteci Miyake Setsurei (ya da Yuji-
ro, 1868-1945) "Evren”de ("Usgi",-1908), en yiksek ideale
ybdnelen bir diizen goriiyordu. Japonlar, i¢lerindeki asa®-
hk duygusundan kurtulmal ve Cin heyecam ile Hint ira-
desi ve Bat: zekasinin biregimini yaparak diinya kiiltiri-
ne katkida bulunmahydilar. “Dogrunun, iyinin ve giizelin
insarn Japonlar” ("Sinzenbi Nihonjin", 1891) kendilerini
tiim diinyanin bilgilerinin incelemesine veriyor, uluslara.
ras1 adalet igin ¢alisiyor ve ince sanatlar uyguluyorlard.
Ama, ayn1 zanfanda da, bilim ve tekniklere asin hayran-
hklan, is yasaminda diiriist olmamalan ve Bati’’nin este-
tigini maymun gibi taklit etmeleri yiiziinden, “yalana, ko-
tiliige ve ¢irkinlige bulagmsg” durumdaydilar ("Giakusu
Nihonjin", 1891). Setsurei, hep, kaba kuvvetten ve savas-
tan yana bir kimse ve kesin kararli bir yayilmac olarak
kaldi. Manevi ve ahlaki 6zerklik konusunda kesin bir tu-
tum benimsemigti, bilrokratizasyonun Japonlara agiladi-
& "kole ruhu” onu kaygilandird, toplumsal sorunun ha-
bercilerinden biri oldu, biitiin yurttaglara -ve karisiyla
birlikte kadinlara da- oy hakki taninmasina g¢ahgti1 ve
Tayso Demokrasisi’'ne katild1. .

"Yakin Ge¢migteki Politika Konusunda Diigiinceler”in
("Kinji seiron k&", 1891) yazar1 gazeteci Kuga Katsunan
(1857-1907) halkla devleti, ulusla Tenno'yu, ulusal yararla
yabana iilkelere saygiyr dengelemeye ¢ahsgti. Bat1 kiiltiirii-
niin halk ve kent kékenli olmasina karsihk, Japon kiiltii-
riniin kayna$ imparatorluk hanedanindaydi. Tenno’nun
iyi dilekli yénetimi, Bat1 liberalizminin bélicii, parcalayic:
bencilliginden farkl bir “Japon liberalizmi”ydi. Kuga, res-
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mi Ofretiyi, evrensel dogrular olarak degil, "tarihsel gore-
nekler”, “ulusal bir térebilim” olarak gérityordu. Anayasa
tarafindan, monargik, aristokratik ve demokratik tgeler
arasinda gerceklestirilmig olan dengeyi 6vdii, ama aym
zamanda da bunlann genigletilmesi dilefinde bulundu,
feodal ve biirokratik hiziplere diigman kalda.

Kurulu partilerde siyaset yapan siyaset adam, cog-
rafyac1 ve yiksek agamal devlet memuru Siga Sigetaka
(1863-1927), Japonya'da énemli olan "Japon Manzarala-
n"m ("Nihon fukei ron", 1894) dvdii. Silah ticaretini yeg-
lemekle birlikte, Pasifik’i yayllma alam olarak gosterdi.
Bu akimin &bir temsilcileri, egitimci Sugiura Sigetake
(ya da Jagd, 1855-1924), Budist filozof Inu Enryd (1858-
1919), Naitd Konan, gérugleri insanlikq: sosyalizm yéntin-
de geligen edebiyat elegtirmeni Taoka Ryun (ya da Reiun,
1870-1912) ve siyaset adam1 Tani Kanj6'ydu (1837-1911).

Bu duyarhliga yakin bir duyarlihkta olan elegtirmen
ve milzebilimei Okakura Tengin (ya da Kakuzd, 1862-
1913), Amerikan felsefesi 6gretmeni Ernest Fenollosa
(1853-1908) ile birlikte, geleneksel sanatlan yeniden kes-
feden kisi oldu ve Japon tarz ¢agdag resimi ("nihonga™)
ilerletti. Bu kimsenin R.Tagor'la iligkileri, Tagor'un As.
ya'nin birlifinin ve Asya’'min kendine doénerek kisiligini
saflamlagtirmas: zorunlulufunda bulundugunun bilindg-
ne varmasim sa@ladi. Tensin’in, Ingiltere’de, "The ideals
of the East: With special reference to the art of Japon”
(1903) ve "The awakening of Japon” (1904), Amerika Bir-
lesik Devletleri’nde "The book of tea: A Japanese har-
mony of art, culture and the simple life" (1906) adh kitap-
lan yayimlandi. Bat1 killtdrtniin tersine, dogu kiiltiiri
bircilige, banga, kendine egemen olmaya ve kendi cika-
nndan vazgegmeye; cifte degil, kugaklar arasindaki bag-
lar merkez olarak alan bir aileye dayanmiyordu. Tangin’in,
Nitobe’nin, Japon uyrukluguna gegmis Ingiliz yazar Laf-
cadio Hearn'tin (1850-1904), ve Japonlardan, Siga'mn ki-
taplan giniimiizde de okunmaktadir. Busido'dan ve gi-
zemli ve ince giizellikten olugmus, modernist egilimleri
olan bir Japon kiiltirii gériintiist, iste bu kitaplardan
kalmadr, '
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Nigirenizm - Nigirenizm, tek bagina, ama biiytik bir
agrbi olan bir akimdir. Nigiren dinin militan siyasal ka-
nadidir. Nigirenizm, toplumbilimsel olarak, yeni dinler-
dendir. Caghmizdaki kurucusu Tanaka Sigaku'dur (1861-
1939). Japon "Kokutai'si ile Nigiren, "Buda Cifti"ni olug:
turuyorlard: ("Bukkyé fifu ron”, 1887). Biylece, biiyitk
bir siyasi parti ve gerektifinde zorla saglanacak olan ka-
tilimlar, Japonlan gergek inana getirecek ve bu inam
dinyaya silah zoruyla yayacak olan Tenno insanhfhn
kurtulugunu gergeklestirmig olacakt:.

Hiristiyan Toplulugu - Hiristiyanlar, biytik ¢ofun-
luklanyla, rejimin giivensizlifine, rejime sadakatlanyla
ve rejimin askeri girigimlerini onaylayarak karsihik verdi-
ler. Rejime ytnelik 8vglcll savenmalan, Hiristiyanhk’la
Japon anlayiginin ortak noktalan, ve tzellikle de bugido -
sadakat, ¢ile (yani, diinya nimetlerinden el etek ¢ekme -
¢.n.), kendini feda etme, kendini kamu yararina adama-
ve Aziz Paulus’un Romallara Mektup’unda ad: gegen her
glclin Tannsal kékeni zerinde durdu,

Protestanlar dg egilime bsldnmigtd. Uemura Masa-
hisa (1856-1933), yurtsever olmakla birlikte, belirli bir
gelenekgilik anlayigim stirddrdit ve toplumla arasina be-
lirli bir mesafe koydu. Ebina Danjé’'nun (1856-1937) yz-
yila agilmig liberal sistemi, devlet Sinto’sunu, ¢esitli bag-
dagtirmaciliklar hazirlayacak derecede kabul etti: Eski
Ahit’in yerini "Kojiki" ve "Nihon Scki"nin almas:, Ugle-
me’ye Tenno’nun eklenmesi v.s. gibi. Japon tarihinin bas-
ta gelen Hiristiyan simasi Ugimura Kanzo (1861-1930)
kendini Japonya ve Isa’ya adaysrak, dinde dogru yolcu-
lukla milliyet¢iligi baglagtird). Ve, Hiristiyanhk ilkeleri-
nin Batihlarca uygulanmadigim gérerek, Kilisesiz Hare-
ket’i baglatt, ve adindan baghmsiz olan bu hareketle, Hi-
ristiyanhk’la Japon anlayigimin her birini digeriyle can-
landirmaya ¢ahst). Bundan amag, yeryiiziinde Goklerin
Kralhg’mi kurmakt. 1890 yllannda, Ugimura, sosyalist-
lere ¢ok yakin ve bireyin devlet kargjisinda uzlagmaz bir
dzerkliginden yana bir bangseverdi. Ardindan, giddetle
elegtirdigi sosyalizm, demokrasi, Milletler Cemiyeti'nin
Offiretisi ve genel olarak siyasetten umudunu keserek,
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1910 yillanndan sonra, dinyanin maddiyatphkla ugratil-
dipp qiriime, ahldk bozuklugu karsisinda, olabilecek tek
kurtulug olarak, siyasal"'stattﬂgo"ya fsa’min donigund
gordd ve bu durum eski, milliyet¢i rakipleriyle bamgma-
‘lan sonucunu dogurdu.

1936'da, Vatikan, siyasetinde degigiklik yaparak, res-
mi tez olarak Sinto’nun dini.nitelikte olmadg goérusuni
kabul etti ve inananlarn.bu dini kabul etmelerine izin
verdi. Aym y1il, Protestan kiliselerinin hemen hemen ti-
mi aym tutumu benimsedi. Cogunlugun “Imparatorluk
Yolu Hiristiyanhk®a katilmasina karsin, 1937-1945 sa-
vaglan sirasinda "quaker'ler’ ve Yehova Sabhitleri tara-
findan dizenlenen itaatsizlik eylemleri, nadir, etkin kar-
§1 cikaglardi.

VL Taygo Demokrasisi’nin Ogretileri

Geleneksel ilkelere uygunluklarla Taygo Demokrasisi
arasindaki kuramsal su bdlimi ¢izgisi, temel deger ola-
rak devletle birey arasindaki segme olmug olmakla birlik-
te, uzlagma arama Ustiin gelmistir. Japonya'da egemenli.
¢i elinde bulundurmak sorunu, ya agik¢a bir yana birakl-
& (Yogino), ya gormemezlikten gelindi (Nyozekan, Kavai,
Odo) ya da seckinler tarafindan kabul edilebilir bir bi¢im-
de ¢oztimlendi (Minobe). Baslica akim olan Yosino’'nun
akimina gore, demokrasi kurulmasi, “insanligin ilerleme-
8i"nin, "kigiligin geligmesi’'nin sonucuydu; ulusal birlik ve
dayanigmay: saglamlagtinyor ve agin fikirleri yonlendiri-
yordu, Opretilere bagh tim kigiler, kurulu partilerin, oto-
riter gevrelerle baglan ve bozulmugluklan, kokugmusluk-
lan nedeniyle, kendilerinden beklenen rolit oynamadikla-
nm kabul ettiler; birgoklan sosyal demokrasiye yoéneldi-
Jer. Halkla ayncahklilar arasindaki ¢atigmada, birgok
kimse, devleti tarafsiz sayiyordu. Tayso liberalizminin bu
aymrdettirici dzellikleri, bu akimin yandaglannin pek ¢o-
guna birer yetersizlik olarak goriindii ve bu kimseler

T *(Titreyen anlaminda Ing. k.) *Dostar Oernegi* denen Protestan mez-
hebi iyesi®. (Meydan Larousse Ansiklopedisi -¢.n.)
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Marksizm’e yoneldiler.

Tayso liberalizmi, imparatorluk universitelerinde ti-
pik, ya torebilimsel idealizme, ya "Staatslehre’ye daya-
nan, ve Anglosakson toplumsal Neoliberalizminden gik--
mag, birbirinden degisik bireyci dereceleri ve sosyal de-
mokrasiye yakinh@ olan bir anayasaciliktan olugmustu.

Yogino Sakuzé - Yogino Sakuzd'nun (1878-1933) dii-
giincesi torebilimsel idealizme baghydi. Sakuzd, Neokla-
sik iktisat¢1 Fukuda Tokuzo’yla (1874-1930) birlikte, uye-
leri arasinda yeralan, Abe Jiro ve Yeni Kant’ql ve Kiiltu-
ralist Kuvaki Gen’yoku (1874-1946) gibi segkin filozoflar,
Nitobe Inazo ve filozof, bankac1 Sada Kiigiro (1881-1927)
ile, Tayso Demokrasisi'nin bashca entelektilel merkezi
olan Safak Dernegi’ni (‘Reimeikai”, 1918-1920) kurdu.
Abe Isoo ve kendisi gibi Hiristiyan bir politolog olan Uki-
ta Kazutami'nin (1859-1946) etkisinde kalan Yosino, ilkin
demokrasiyi devletin Meyci Cag liberalizmine 6zgii anla-
yisinin ¢ércevesi igine yerlestirdi. Bu kimsenin, “Anaya-
sal Yénetimin Temel Ilkeleri Ve Bu Iikelerin Kusursuzlu-
gunu Tamamlamak Konusunda Inceleme"si ("Kensei no
hongi o toite sono y(sd no bi onasu no misi o runzu”,
1916) heyecan uyandirdi. Yosigo, “demokrasi” sézcigi-
niin her zamanki cevirisi olan "mingu sugi'ye (sdézciigi
s4Zciigitne: halkin efendi oldugu &greti) kendi "nimpon
sugi'sini (sbzcilgii sdzcigtine: baslica sey olarak halkin
6gretisi) kars: ¢itkarnyordu. "Mingu sugi“ye gore, "devletin
egemenligi, hukuk ve adalet bakimindan halkta bulun-
maktadir”, Oysa, Japonya'da, "hukuk ve adalet bakimin-
dan, egemenlik Tenno"da bulunmaktaydi. "Mimpon su-
gi"ye gére, "devletin egemenlifinin temel amacinin, siya-
sal bakimdan, halk" olmasi gerekiyordu. Bunun sonucu
olarak ise, ortaya mutlak bir "siyasal $ge" ¢ilayordu: "Si-
yaset, halk yiginlarimin arzusuna gére yuriitillmektedir”;
ve bir de, gerektiginde "devletin 6nceligine, tstinligine”
feda edilebilecek olan bir “toplumsal 6ge”: "Siyasetin
amaci, halk yigitlaninin refahidir”, Biitiin yurttaglara ta-
ninan oy hakki bir hakti; bu, dogal bir hak degildi, ama,
bir "toplumsal igbir]i#i" ortaya koydugu, "devletle bireyler
arasinda ince, degerli, yiksek nitelikte organik baglar”
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kurdugu igin hakt:. Anayasa, parlamentarist bicimde uy-
gulanmal, bir sosyal mevzuat kabul edilmeli, sendikalar
ve proletarya partileri yasallagtinlmahydi. "Toplumun
yiikksek katlanndald kigitk aydin stmf'in halkin ddzeyini
yitkseltmesi, "aristokratlar ve plutokratlar™ vicdan mu.
hasebelerini ve siyaset adamlanyla igbirligi yapmaya y&-
neltmesi gerekirdi. "Bu igbirligi, siyasal bakimdan, ulu-
sun ¢ogunlugun istegine gre ytnetildigi, ama tinsel ba-
kimdan, ilkenin aydin azinlik tarafindan ybnetildigi" an-
lamina gelmekteydi. Buitiin yurttaglara oy hakkinin, gika.
ra dayah degil, ahléki blcittlerle uygulanmas: gerekirdi.

Devletle birey arasinda anlagmazhik ¢ikmas) olasihig
azd), ¢inkil devletin de bireyin de gikar, birbirlerinin
karsihkh refahiyd. Ustelik, Japon "Kokutai”"si, hukukun
temeli olmas: gerekmemekle birlikte, halkla, iyi dileklili-
gi icinde, anayasacihfh benimsemis olan Tenno’yu birles-
tiriyordu. "Modern Japonlarin anayasac: siyasal hilinci"

" Konfucius’cu evrenselciligin i¢inde kék sahyordu.

1920°’ye dogru, Yogino, devriyle birlikte, kendisinin
devlet konusundaki ilgisini toplum ve kiltdr konulanna
ybneltti. Buna gbre, devlet artik organik bir bitiin degil,
toplumsal yardimlagmanin diazenleyici aygitiydi; ve bu
da, Yogino'ya sosyal demokrasiyi benimsetti. Yogino,
Yuen 8i-Kayin oflunun egitmenligini yapmigts; szgar ve
egit bir Cin'le dzgir ve esit bir Japonya'nin dost olmas:
dileginde bulundu, ama bu dostluga Japonya’nin gikarlan
ve Cin'de bilyiitk devletler tarafindan asayigin korunmas:
konusunda baz niianslar katti. .

Anayasa Hukukunun Anayasacs Okulu - "Staats-
lehre"nin Japon kolu olan, anayasa hukukunun anayasa-
¢1 okuly, sirasiyla Prof. Sasaki Soigi (1878-1965) ve Prof.
Minobe Tatsukigi (1873-1948) tarafindan temsil edilen bi-
¢imci ya da kavramec: okul ve teolojik-yorumsal okul ola-
rak ikiye bolinmustiir. Minobe Tatsukisi, "Anayasa Ko-
nusunda Inceleme” ("Kempo satsuyd”, 1923) gibi kitaplar-
da, Tenno'yu devletin stzcistt ("Tenno kikan setsu”) ola-
rak alan tezi savundu: buna gtre, egemenlik devletteydi
ve devletin baglica organlan da "ybneten organ” Tenno ile
"katilan organ" parlamento, ve segmenlerdi. "Kokutai",
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torel, kurtanca etkili, kiltiirel bir veriydi, ama hukukla
ilgili degildi. Esas, bir hukuk devletinin anayasasi, "sei-
tai" ile ilgiliydi. Demokrasinin halkin egemenligine da-
yanmagina kargihk, megrutiyet halkin katilmasina daya-
niyordu. 1889’dan beri, Japonya’mn "hitkiimdarla halk-
tan olusan’ bir yonetimi vardi. Hukukun kaynagmn top-
lumsal-tarihsel olmam nedeniyle, Minobe, hukukta du-
rum ve kosgullara gtre degigiklikler yapilmas) gerektigini
belirtiyordu. lleri bir sosyal mevzuat istiyordu. Ogretisi,
sivil bitrokraside, yaklagik 1920’den 1935’teki kinanmas:-
na kadar egemen oldu, ki bu da, aymma bzelligi ybnetici
bir seckinler toplulugu olan, bir aykinlar ybnetiminin tek
drnegidir.

Anglosakson Etkisi - "Dogudan Ekonomik Telg-
rafin ("Toyo keizai gimpo", 1895) yazgs), liberalizmin ge-
ligiminin imparatoriuk Japonya'sindaki evrimi bakimin-
dan tipik olmustur. Ingiliz neoliberalizminin etkisindeki
bu dergi, ekonomik liberalizme, parlamentarizme ve "Ja-
ponya’min Dogu’da ekonomik giici ele gegirdigini” gbrmek
arzusuna sadik kald:. Baglangigta Okuma soyu yandagla-
nnin ybnetiminde olan derginin kurucusu, sermaye sahi-
bi Magida Suji (1863-1946) ya da iktisatcy Amano Tame-
yuki’ydi (1859-1938) ve sonraki Meyci dénemi politikasi-
nin tipik bir 8rnegiydi. 1912'de, dergi, son derece 1hmh
bir dis politika benimsedi ve Taygo Demokrasisi'nin par-
¢alarindan biri oldu. O sirada, derginin belirgin kisisi,
dergiyi 1926 ile 1946 arasinda ybneten ve 1956-1957de
bagbakan olan Igibagi Tanzan’d1 (1884-1973). Japonya’ya
" Keynes'i 0 tamittl. Aynica, toprak kazanma siyasetinden
vazgecilmesini ve murefteh, bariga ve karsihkh damsgma-
ya dayall bir sanayi toplumu kurulmasini istedi. Ama,
1933’ten itibaren, dergi, ultra milliyet¢i rejimin dis politi-
kasini destekledi.

Halkg1 milliyetgilikten gelen gazeteci-yazar Hasegava
Nyozekan (1875-1969), Marksizm dahil, Alman-devlet ku-
ramlanna, Mill, Spencer ve Hobhouse’dan ¢ikarilmig bir
kurami kars: gikardi. "Cagdag Devletin Elestirisi” ("Gen-
dai kokka hihan", 1921) ile "Cagdag Toplumun Elegtirisi"
("Gendai sakai hihan", 1922), merkezi deger yagam ("sei-
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katsu™: toplumsal, gunlik yasam) olmak uzere, "gbrgil
bir devlet anlayisi"nm savundu. "Sistem, soyut bir ideal
degil, somut bir aractir". Ama devlete egemen olan azin-
lik, devleti "kavramsal bir varlik” olarak tamtiyordu. Bi.
reyle toplum arasindaki dogal uyum, politika tarafindan
bozulmustu. Proletaryanin "yasaminin bilinci”, evrim, ge-
ligme yéninde gidiyordu, ¢unku "pan-insansal’di. Tersi-
ne, kapitalistler ise, ancak "idea’sal bir yasam”a sahipti-
ler: "bir yasam egemenligi tasarhyorlar, onu yasamiyor-
lar". Nyozekan, imparatorluk rejimine cepheden saldird),
ama bir "Japon Fasizminin Elesgtirisi"ni ("Nihon fagizumu
nihan”, 1933) yapt:; bu fagizmi feodal bir militarizm ola-
rak yorumluyor ve durdurmak igin kapitalistlere gilveni-
yordu. Bu kitabin yasaklanmasi, onu, "Japon Karakte-
ri"ni ("Nihonteki seikaku”, 1935) inceleyerek, gitgide da-
ha 1hmh davranmaya ybneltti. Baniga ve demokrasiye y6-
neliyordu. Demokrasi, "6greti olarak degil, ama gergek
yagam bi¢imi olarak”, ilkcagdan beri vardi. "Japon kulti-
rel demokrasisi, siyasal demokrasinin” siniflar arasinda
ve merkezle tagra illeri arasinda giddetli ¢atiymalar bu-
lunmadify igin ortaya gtkmamig olan ve erekli de olma-’
yan nihai amaglarnni gergeklestirirdi. Onemli olan, "Ja-
ponya'min yasayan govdesi, canhh gbvdesi“ydi. "Siyasal ve
entelektilel katmanlar (...)" ¢calkantilan Japon tabam zo-
runlu olarak etkilemeyen” yapay kabuklar, yapay zar-
lar"di. Dolayisiyla, Nyozekan gelenege geri dondu.

Sosyal politika profesérii ve gazeteci Kavai Eijird
(1891-1944) kendini "idealist bir sosyal demokrat” olarak
ortaya koyuyordu. Japon liberalizmi siyasal bakimdan -
zayifta, cunki kapitalizmle arasinda bag yoktu, devlete
baghyd: ve milliyetgilikle kangik oldugu igin de devlete
bu baghh@) kuramsaldi. Dolaysiyla da, Kavai, ona,
Green'inkinden ve Ingiliz Ig¢i Partisi'nin programindan
alinmis bir 63reti vermeye giristi. 30’lu yillarda, aym za-
manda hem Marksizm'e hem de milliyetgilige etkin bir
bicimde kars: ¢ikan nadir kigilerden biri o oldu. 1940’taki
davas) sirasinda, fikirlerinin, "Kokutai“nin gelenekg¢i 6g-
retisiyle uyustugunu savunarak, egemenlifin yeri soru-
nunu ilk olarak ele almig oldu.
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Vaseda Universitesi'nin pragmatist felsefesi Ameri-
kan etkisi tagiyan pragmatist bir liberalizm siirdiirdii. Bu
felsefenin baslica temsilcisi, Dewey'in tilmizi, ama "radi-
kal bir bireyciligi” olan, daha seckinci ve topluluga kars:
daha kuskulu Tanaka Odé (1867-1932), resmi dgretiyi,
dogu felsefesini, Yeni Kant’aihn ve Marksizmi elestirdi.
20 yillannin sonunda, onunla ilgilenenlerin ilgisini yitirdi
ve tarihin usculuk ve demokrasi ydniindeki bir geligmesi
dogrultusundaki inaneinin boga ¢iktifini gordii.

Ultra Milliyetgi Rejimde Liberaller (1932-1945)-
1933-1935’ten itibaren, rejim, liberalizmi digarda birak-
maya girigti. Liberal yondeki direnmeler, Nyozekan’dan,
Kavai'den, Yeni Kant’qx filozoflar olan Abe Yosisige
(1883-1966) ve Amano Teiyii’'dan (1884-1980), Kilisesiz
Hareket'ten, Hiristiyan Yanaihara Tadao'dan (1893-
1961), gazeteci Kiyosava Kiyogi'den (1890-1945) geldi.
Bunlardan kesinlikle aywrdedilememekle birlikte, baz
bagka, 6gretiye daha az bagh kimseler ise, ultra milliyet-
cilige "Meyci anlayis1” adina kars: giktilar: adini tagiyan
bitytik yayinevinin kurucusu ivanani Sigeo (1881-1946),
gazeteci Kiyt Yoyt (1873.1941), avukat Masaki Hirosi
(1896-1975), Okuma soyundan siyaset adam Saitd Takao
(1890-1949). Yiitksek agamah devlet gorevlisi Yogida Sige-
Tu (1878-1967) de bu duyarhiga baglandi: imparatorluk
rejiminin katkisiz firiinii, ama gercekg¢i biri olan bu kim-
se, kazanilamayacagirn bildigi, Anglosaksonlarla savasa
son verilmesini onerdi; bagbakan olarak, (1946-1947,
1949-1954), savag sonrasi Japonya’nin en 6nemli kisisi ol-
mustur.
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DORDUONCU BOLUM
1945'E KADAR ) '
SOSYAL HAREKETIN OGRETILERI

Imparatorluk déneminin sosyal hareketi, iginde iggi-
ler ve kéyltilerin de yeraldih ve sert, otoriter bir rejim ta-
rafindan savunulan geleneksel bir degerler sisteminin et.
kisindeki bir toplumda geligti. Isverenlerin aydin kanad:-
nin paternalizminin, térebilimsel idealizmin ve rejimin
sosyal bir politika uygulayacag umudunun etkisinde kal-
d. Sistemden kopmay: 8gitleyen anargist ve Marksistler,
yalniz siyasal degil, aym: zamanda ahlaki ve toplumsal
bakimdan da marjinallegtiler; ve 6zellikle de, imparator-
luk kurumunu yirirlikten kaldirmak, dinsel tipteki bir
tabuyla kargilagmak demekti.

Buna kargin, sosyalizmin etkisi ve yolagtih tepkiler,
imparatorluk kurumunun siyasal ve sendikal harekete
gecirme kapasitesini ¢ok agt:. Bu etkinin, elestiri anlay-
smnin, kozmopolitizmin, modernligin, ve o&zellikle de,
Marksizm’le birlikte, bilimsel egilimli incelemelerin, fel-
sefe ve edebiyatin giiclenmesine katkisi oldu. Sézkonusu
etki, norm olarak, milliyetgiligin tersine, Avrupa-
Amerika diinyasinin emperyalist-uygulamasin degil, ht-
manist ideallerini benimseyerek, bu dunyayla yeni bir
iligkiler tipi getirdi. Japonya’da ve Batida, kurulu diizene
secenekler 6nerdi. Bunlann baghcalari, ayn1 zamanda
hem emperyal, hem sosyal bir rejim ve Sovyet modeliydi.

I. Tarihge: Sosyal Demokrasi

Sosyal' hareket ve aydinlann sosyal soruna ilgisi,
Cin'le, Rusya’yla savaslar ile Birinci Dinya Savag: ve
toprak-tarim sorunlanyla ilgili gerginlikler sirasinda pat-
lak verdi. Sosyal sorun kendini ilkin, tyeleri Hiirriyet Ve
Halkin Haklan Hareketi’nden (H.V.H.H.H.), liberalizm-
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den, Hiristiyanhk'tan gelen diigiinme merkezlerinde orta-
ya koydu. 1890wy1llaninda, kamuoyu, baz: réportajlar, sos-
yal romanlar ve Agio bakir yataklannnin yolagtih kirlen-
me dolayisiyla duyarhydi. H.V.H.H.H.'dan gelen Tanaka
Sozo (1841-1913), milletvekilligini birakarak, kirlenme-
nin kurbam durumundaki kirsal kesim insanlanyla bir-
likte yagamaya baglad1 ve gergek bir ilk ¢evreci oldu. Sen-
dikacihgin kurucular, Kaliforniya'daki Japon emekgileri
¢rgiitlemis olan Takano Fusataro (1868-1904), daha son-
ra da, dzellikle, 1912'de, Sibusava Eiigi, Kuvata Kumazd
ve Fuysataro Ivasaburo’nun kardesi, giiglii Ohara Toplum-
sal Incelemeler Kurumu’nu ("Ohara sakai mondai kenya-
jo", 1919-1949) ybnetmig olan Takano Ivasaburo (1871-
1949) oldu. "American federation of labor"un etkisinde
kalmis olan bu sendikalarin anlayis: (20 yillarmnin basin-
daki miicadeleci bir dénemin diginda) emekle sermayenin
igbirligine dayamyordu.

1898’de kurulan ilk sosyalist toplulukta ¢ogunluk Hi-
ristiyandi. Bu topluluk, gii¢ zamanlarini, Sosyal Demok-
rat Parti’nin ("Sakaiminguto”, 1901; kurulmasinin ardin-
dan, hemen kapatildi) ve Japon Sosyalist Partisi'nin ("Ni-
hon sakaitd”, 1906-1907) kurulmas: sirasinda yagadi. 11k
program, biitiin yurttaglara oy hakkina, bazi millilegtir-
meler yapilmasina ve pek belirgin bir bangqiha dayanan
reformist bir anlayigtayds; tam, Rus-Japon savas sirasin-
da, Enternasyonal kongresinde Katayama Sen ile Pleha-
nov’un el sikigmas), heyecan uyandirdi. Baghca etkiler,
iitopyacilarn, Lasalle'n, Marxin ve anargizminkilerden
¢ok, sosyal yam: aprr basan Hiristiyanlagtine: etkiler ve
H. George'un, F. Bellamy ile R. Ely’nin Amerikan ilericili-
gi etkileriydi. Bu topluluk 1905 ile 1919 arasinda parca-
landi. Kinogita Naoe (1869-1940) siyaseti birakarak ken-
dini ruhaniyete verdi. Kesin egilimler, Koétoku Susui
(1871-1911) ve Ozugi Sakae (1885-1923), daha sonra da
Isikava Sangiro (1876-1956) ile anargizm; Moskova'ya
yerlesmis olan Katayama Sen (1860-1933), Sakai Togihi-
ko (1871-1933), Yamakava Hitogi (1880-1958), Arahata
Kanson (1887-1981) ile Bolgevizm; Tabakate Motoyuki
(1886-1928) ile devlet sosyalizmi oldu; Abe 4dsoo (1865-
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1949), ilk programa sadik sosyal demokrat egilimin 6ncii-
sii olarak kald: ve Suzuki ile igbirligi yapti. Onun &gretisi
gibi, toplulugun disindaki iki sosyal romanc olan vaiz ve
sendikaci Kagava Toyohiko (1888-1960) ile Sohd Roka’nin
kardesi ve Kétoku'nun idamin giddetle protesto eden tek
aydin olan Tokutomi Roka’min (1868-1927) dgretisi de H-
ristiyan hiimanizmiydi.

Sosyalizm, bu idamla baglayan "kig dénemi“nden,
sosyal demokrat kanadinin birlegti#i Tayso liberalizmiyle
karsilasmas: sayesinde ve Rus Devrimi’yle gikt1. Japon
Komiinist Partisi ("Nihon kydsantd"”) 1922’de kurulmus-
tu. Osugi’nin bir polis tarafindan Sldiiriilmesi, anargiz-
min siyasal gii¢ olarak ortadan kalkmasiyla aym zamana
rastlad). 1928’den itibaren hapsedilmig olan Marksistler,
hep birden, milliyet¢ilige, devlet sosyalizmine ya da siya-
seti birakmaya yonelerek, “tenks”, dsnme ya da kayma,
yani tam anlamiyla, "yon degisikligi” yaptilar. 1935te,
baski, zuliim, Japon Komitnist Partisi’'ni tahrip etti. "Ten-
ko"yu reddedenler on sekiz yila kadar hapis cezas: ¢ekti-
ler ve partiyi ancak 1945'te yeniden kurabildiler.

Biitiin yurttaslara oy hakk: taninmas: sonucunda,
proletarya partileri denilen partiler kuruldu. Bunlar, iki
ultra milliyet¢i akim olan devlet sosyalizmi ile Japonizm-
den ve ii¢ egilime boliinmilg olan yasal soldan kaynakla-
niyorlardl. Bu yasal sola, so] kanadinin yapti1 bir yasal
Marksizm girigimi izerine iktidar tarafindan son verildi.
Aso Higasgi (1891.1940), bu yasal solun merkez kesimini,
revizyonizmden, ultra milliyet¢i askerlerle igbirligine ge-
tirdi. Sag kanatta ise, Abe, Suzuki, Yogino Sakuzd yerah-
yordu. Merkez ve sag, Yiginlann Sosyalist Partisi’nde
("Sakai taigitd, 1932-1940) biraraya geldiler ve bu parti
mecliste tigiincil sirada yeraldl. Ve daha 1933’ten basla-
yarak, programin: askerlerin ultra milliyetgiligine dayan-
dirdi. Bu parti, gildiimciilitk ve belirli bir sosyal politika
bakimindan askerlerle ayn: goriisii paylasiyordu. 1940'ta,
Asd'dan daha 1limh olan sag kanat koptu. Dolayisiyla,
sosyalizmin bityiik bsliimi, kutsal birlik ve i¢ine agin sa-
gin geemesi bicimindeki bir durumla karsilast:.

60



I1. Devlet Sosyalizmi

Yamaji Aizan Devlet Sosyalizmi Partisi'ni (‘Kokka
sakaito”, 1905-1910) kurdu. Buna goére, sosyalizm, halk:
her zaman zenginlere kars: korumus olan Biricik Soy'un
yonetiminden baska bir gey degildi. Devlet, ulusal birligi
tehlikeye diigiiren 6zel milkiyeti denetiminde tutmalh ve
yasam i¢in miicadelede kendini- savunabilmek igin "em-
peryalist” olmahydi.

Asapdaki kuramacilar, siyaset adamlan ve partiler
genellikle ultra milliyet¢i sayihr. Ama bunlar, kendilerini
proletaryadan yana saymig ve Marksizme giire yeralma-
ya 6zen gostermiglerdir. Tabakate Motoyuki, kendi devlet
sosyalizmini bir "Marksizmin Elestirisi'nden (“Hihan
Marukusu sugi”, 1929) hareketle kurmustur ve iilkeye
Marksizmi ilk sokanlardan biriydi ("Kapital”in tam metin
ilk gevirisi, 1920-1924). Bu devlet sosyalizmine gbre, te-
melinden, 6ziinden egoist bazi kimseler arasindaki miica-
dele toplumun varligini tehdit ediyordu. Ve toplum, bir
hayatta kalma i¢giidiisiiyle, kendine bir denetim orgam
olan devleti vermisti. Insanin sahip oldugu torelilik, hiir-
riyet ve mutluluk ona devletten gelmeydi. Ama devlet,
egemen sinif tarafindan somiirii araa olarak "kullaml-
makta" idi. Egemen simfi ortadan kaldirmak, devlete,
hi¢bir sémiiriiye katilmamis oldugu igin ger¢ek anlatimi
olan imparatorluk hanedanina gergek dogasim yeniden
kazandirmak demekti. Devletin ortadan kaldinlmasiyla
en cok onlar ilgili olduklan i¢in, "Kokutai“nin en iyi koru-
yuculan proleterlerdi. Tabakate, Uesuki Sinkisi ile birlik-
te, bir proleter partisi kurulmasim tasarlad.

30 yillarnda, bu gibi fikirlere dayanan baz: proletar-
yen partiler kuruldu. Ama, aralarinda Japon: Komiinist
Partisi'nden gelen Akamatsu Katsumaro (1894-1955) da
bulunan bazi kimseler tarafindan yéneltilen bu partiler,
“salt devlet sosyalizmi”"nin etkisini yitirmesi iizerine, hep
birlikte, §aponizm’e, yani sinifsal igbirlikgilife yoneldiler.
Ote yandan, Japon Komiinist Partisi'nin bir "tenks" yap-
mis en yiiksek yoneticileri olan Sano Manabu (1892-1953)
ve Nabeyama Sadagika (1901-1979) Japon yayilmaciligini
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dilnyadaki baghca ilerici hareket saydilar. Japon yayl-
macih#h, kugkusuz, militarist bir emperyalizmdi ama, ga-
yet Japon proletaryas: "Japon imparatorluk hanedaninin
egemenlidindeki bir tek ilkede sosyalist bir devrim” ya-
parsa, bu yayilinacihk Asya halklarinin “ulusal kurtulu-
su'na doniigtiirlebilirdi. Bunu yapabilmek i¢in de, Ja-
pon Komiinist Partisi'nin Komintern’den ¢itkmasi ve hal-
kin Japonya tahtina olan "dogal duygulan”ra kabul etme-
si gerekirdi.

IIL. Anargizm

Nakae Somin’in 8gretilisi olan Kotoku $dsui mater-
yalist bir felsefe ortaya koydu ve kendini Konfucius'qu
idealist soylularin isyanc1 gelenegine 8zdes kildi. "Sosya-
lizmin Ozit", ("Sakai-sugi sinzui®, 1903), sosyalizmin yiik-
sek diizeydeki ilk sunulusuydu. 1905.1906’da, Kotoku,
Kropotkin'i okuyunca, ve Kaliforniya'da "Industrial Wor-
kers of the World'un radikalleriyle iligkileri sonucunda,
anarko-sendikalizmi benimsedi. Ve o da baz1 Cin anar-
gistlerini etkiledi. Ne cahgma ne de topluluk konusunda
gizemciligi oldu, ama, "tek bagina idealist” gizemciligine
sahipti. S8ylemi, térebilim agarhkhyd ve hitrriyeti, sosyal
sorumlulugu Yviicil, ySneticilerin maddeciligini elegtirici
nitelikliydi. Amag, kapitalizmi ve “20. Yiizyihn Heyulasi
Emperyalizm”i ("Nijisseki no kaibutsu teikoku sgugi”,
1901) dreten yagam igin milcadelenin ilstesinden gelmek-
ti. "Dogrudan eylem" genel grevle ve iicretliligin son bul-
masiyla sonuglanacakti. “Devrimci anlayig” Orgiitten
6nemliydi. Devrimcinin halki drgittlemesi degil, gelecek-
teki kagimlmaz topluma hazirlamak igin efitmesi gere-
kirdi. Kotoku, "Isa’y: Tahrip Etmek"te ('Kirisotu massat-
su ron”, 1911) mitlere karsithghm dile getirir ki, bu da
imparatorluk Sinto’suna dolayh bir saldinyd.

Osugi Sakae, Bergson ve Sorelin "yagama atih-
mi"ndan ve Kropotkin’in "sosyal bireycilik“inden esinlen-
di. Osugi Sakae’nin temel gidisii bireysel hitrriyetti. Ona

gbre, yasamin amaglan, yagama sevinci ve yaraticihkti.
Ben’in "yagamsal enerjisi” bunlann simrsiz bigimde gelig-
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mesini arzu ederdi. Her iktidar bi¢gimine artik ancak is-
yan edilebilirdi ve sadece tzerk ve sbzlesmeye dayah or-
takhklan kabul ediyordu. "Hiirriyet ve yaraticibk” daha
sonraya birakilmig degildi, orada ve o anda, proletarya
hareketinin i¢inde yagamyorlardi. Aydinlar "entelektiel
otuz bir"lerinden vazge¢meli, ig¢ilerin konugma tarzim
benimsemeli ve onlann devrimci girigimleri ybniinde di-
zilmeliydiler ki, bundan gikan sonu¢ da anarko-sendika-
lizmdir.

Isikava Sangird, “yerlicilik™ adiyla, k6yld toplulukla-
nn gaasiplara karg1 direnmesini dven, toprak reformun-
dan yana bir anargizm ortaya koydu. Onun sezgisel ve 6z-
nelci "toprak felsefesi”, "flkel Yasama Donig"d ("Gensi
seikatsu no kaifuku”, 1928) sgitliyordu. Uzak Dogu’nun
tinselliklerinin etkisinde kalan lgikava Sangiro, kendini
"Biyik Tagit'taki Anargi Kavram™ ("Daijo museifu kan”,
1934) konusunda sorguladi. Savagtan sonra, Tennomer-
kezci bir anargizmden yana oldu. 1945'ten beri, anargizm,
daha ¢ok, ya yazarlar ve sanatgilar iizerindeki gibi dag-
nik, belirsiz, ya da 1968-1969’da iiniversite sitelerinde ol-
dugu gibi 6rgiitsel bir etki yapmigtir.

IV. Marksizm

Marksist harekette yeralanlar arasindaki aydin yiz-
desi ¢ok yuksekti. (Bu nedenle -¢.n.) Siyasal balkimdan
gigsiz olmakla birlikte, Marksist hareket, kisa sirede,
kuramsal alanda ytksek bir diizeye erigti. Marksizm, Le-
nin, Buharin, Komintern, Deborin ve Mitin’den hareketle
tanmimlandi®) igin, Sovyet etkisi biuyiktid. Marksizmi be-
nimseme gerekgeleri arasinda, ideolojilerden bilim yoluy-
la kurtulmak isteginin 8nemli bir pay var§1. O giinku
Marksistlere gtire, savag 8ncesi Marksizmi, "8znelcilik"in
ve belirli bir sekterlik"in izlerini tagiyordu. Ustehk bu
Marksxzm, ulusal harekete katilmadi; oradan oraya gec-
mek, bir "tenk6é" gerektiriyordu.

Marksizm’in Cekme Giicii - Tayso Liberalizmi’'n-
den Marksizm’e gegiste, 8grenci hareketi ile iinli aydinla-
nn bityiik bsldmiiniin etkisi oldu. Iktisatq: Kavakami Ha-
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jime’ye (1876-1946) gore, "Japonlann 6gretisi insan dogal
haklan degil, devletinkilerdir”; kiiltiirleri sentetik, sahip
olduklan bat: kiiltiirii ise analitiktir. Bagsanh romam
"Yoksullugun Yatagi"nda ("Bimbdé monogatari” 1916),
zenginlerin liksten vazgecmesini istedi. Marksizmi tan)-
masi ve bu konudaki bilgisini derinlegtirmesi, bu anlayigin
yasal kanadina hareket kazandirmasiyla, daha sonra da,
56 yaginda, pesinde polis olan bir Japon Komunist Parti-
si’ne girmesiyle, bir "bilimsel", ama aym zamanda da "din-
sel dogru“yu bulma ¢abasinin itkisiyle hapse diigmesiyle
sonucland. Politolog ve gazeteci Oyama Ikuo’nun (1880-
1955) L. Gumplowicz'in toplumbilim anlayigim benimse-
mesi, daha sonra da, Birlegik Devletler’e go¢ etmeden 6n-
ce atesli savunucusu oldugu yasal Marksizm’i benimse-
mesi de bir bilimsellik gerekliliginin sonucu olmustur.

Komiinist Partisi'nin Yonelimi - 11k Marksist ku-
ramc1 Yamakava Hitogi, 1922’de, “Proletarya Hareketi-
nin Yén Degisikligi"ni ("Musan kaikyu undd no hoké ten-
kan") selamladi: sendika miicadelelerinin yerini siyasal
miicadeleler, aydinlarin “idealist devrimciligi"ninkini y1-
gin hareketi ahyordu. Burjuvazi egemen simf olmusgtu;
rejimin mutlakiyet¢i goriiniimleri, yokolma yolundaki ba-
21 feodal kalintilardan bagka bir sey degildi. Japonya,
kendiliginden, sosyalist devrime dogru gidiyordu. Dolay-
s1yla, demek ki, gerekli olan, Leninist tipte bir éncii parti
degil, iggilere, kayliilere ve orta simflarin alt katmanlan-
na dayanan yasal bir birlesik cephe partisiydi. Bu du-
rumda da, Japon Komiinist Partisi 1924’te kendi yénetici-
leri tarafindan kapatild.

Fakumoto Kazuo (1894-1983) buna diyalektik mater-
yalizm tarafindan yapilan genel analizlerin énemi iizerin-
de durarak karsihk verdi. Buna gére, bir "birlikten énce
bélme" gergeklestirmek, yani yetersiz bir kuramsal bilinei
olan gelerden aynlmak ve proletaryaya kilavuzluk et-
mek igin partiyi yeniden kurmak gerekliydi. Dolayisiyla,
parti, 1926’da yeniden, temelden kuruldu.

1927 den itibaren, Komintern’in direktifleri belirleyi-
ci etken' oldu. Japonya’nin ileri bir iillke sayldigr 1926
Moskova Tezleri dénemi ile 1931 Tezleri Tasans: dénemi-
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nin disinda, Komintern, Japonya’yl, Lenin'den ve Carlk
Rusyasi’'ndan alinmig bir Asya gériintisi) i¢inde gézéniin-
de tuttu. Temel metinler, sirasiyla, Buharin ve O. Kuusi-
nen tarafindan Katayama’ya ve resmi program olduklan
Japon Komiinist Partisi'ne damsilarak kaleme alinmg
1927 Tezleri ve 1932 Tezleri'ydi. Yamakava’'mn “tasfiyeci-
lik"i ve Fukumoto'nun "sekterligi” kinandi. Bu metinler-
de, 6zellikle, ¢cagdas Japonya’mn Marksist ilk genel ince-
lemesi yapilmigt1. Buna gére, Japonya “geri"ydi. Impara-
torluk rejimi, tekelci kapitalist burjuvaziyle baz yan feo-
dal kampanyalardan yararlanan toprak sahipleripin
olugturdugu bloka dayaniyordu. Japon devrimi iki aga-.
mada yapilacakti: imparatorluk rejimini ve bityitk toprak
millkiyetini ortadan kaldiracak olan demokratik burjuva
agama; onun ardindan da, iggilerle yoksul koyliller tara-
findan gergeklegtirilecek olan proleter agsama. 1927'de,
Japon emperyalizmi sadece tekelci kapitalizmle, 1932°de
ise, ayn1 zamanda da yan feodal kapitalizmle aqgklandi.
O zamana kadar devrimciler tarafindan hi¢bir zaman
aqikca ele ahnmamg ve bazy Avrupahlar tarafindan 6got-
lenmig olan, dncelikli hedef, imparatorluk kurumunun
yiriirlokten kaldinlmas, Japon Komilnist Partisi'ne ola-
ganiisti) bir 6zgiinlik saghyordu.

Japon Kapitalizmi Konusundaki Tartigma -
Yaklagik, 1927 ile 1937 arasinda iki aragtirma grubunu
karg: karsiya getirdi. Adi, "Kdzaha", ya da, "Japon kapi-
talizminin geligmesinin tarihi dersleri“nden (“Nihon si-
hon gugi hattatsu gi héza“, 1932-1933) gelen "Dersler Hiz-
bi", Komintern’in tezlerini savundu. Baglica tiyeleri, Noro
Eitard (1900-1934), Yamada Moritaro (1897-1980), Hira-
no Yogitaro (1897-1980), Hattori Sizé6 (1901-1956), Hani
Gord (1901-1983) ve Japon Komilnist Partisi’nin yonetici-
leriydi. “Ronoha”, ya da, dergisinin ad1 dolayisiyla "Isciler
Ve Koyliler” Hizbi, Yamakavaizm’den turemisti. Baghca
iyeleri ise, Kugida Tamizd (1885-1934), Inomata Tsunao
(1889-1942) (baslanggta), Tsugiya Takao (1896- ), Usi
Hyoe (1888-1980), Sakisaka Itsuro (1897-1985), Yamaka-
va, Arahata, Sakai’ydi.

“Kozaha"ya gtre, Japonya yan kapitalist -yan feodal-
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di. Feodal kesim giigli altyapilar tstiindeydi: Meyci done-
minin baginda feodal evreden yan feodal evreye gegmis
bir tanm. Hattori, bu ikili yaptnin, Tokugava Devri feo-
dallerinin "kapitalist yapim" déneminden kalma oldugu-
nu diginudyordu ki, bu da Japon tepkisinin Bat1 kargistn-
daki gidcdni ve iki kesimin silrekli birarada yagamasim
agikhyordu. Bu iki kesimin, tipki HLV.H.H.H. ile rejim
arasindaki milcadelede oldupu gibi, aralannda ¢atigma
iligkisinden g¢ok, "karslikh denetim altina alma" iligkisi
vard:: devlet, toprak rantim ilk birikime déniigtiiriyor ve
sanayilesmeyi yilriitityor, baskic: ve ideolojik aygita feodal
Sgelerin gilcinil artnyordu Japonya Carhk Rusyasi’na
ve 19. yizyrhn ilk yans: Almanya’sina benziyordu. Gecik-
mig geligmelerin yasalan, erken gelismelerin yasalann-
dan, onlara kars: olmalan balomindan farkhyd:: Japon
emperyalizmi hem Asya ilzerinde'hem de Batiya kars: et-
kiliydi. Stalin’in 1931'de aldi® yasaklama karanna kar-
g, "Kdzaha", Asya tipi Qretim tarzi kavramm kullanda.
Gerilik ve rejimin baskic niteligi yapisal oldugu igin, dev-
rim ancak iki agamada gergeklegebilirdi ve bilyik engel-
lerle kargilagacakty, ki bu da 8ncit bir partinin varhgnm
zorunlu kihyordu, “Rénbha”, Japonya'yt Baty'ya benzeyen
ve Batr'yla arasindaki mesafeyi kisa sirede kapatan ka-
pitalist bir toplum olarak ele ahyordu. Rejim, feodaliteyi
1868'den sonra kaldinng olduguna gére, sadece burjuva-
ziye dayanabilirdi. Burjuvaz, rejime, H.V.H.H.H.'den
1905 ile 1925 arasinda kurulan partiler aracihgyla sag-
ladih ve bitin yurttaglara taninan oy hakkiyla onayla-
nan kesin zaferine kadar, gitgide daha ¢ok egemen ol-
musgtu. "Mutlakiyet¢i kahntilar” higbir altyapiya dayan-
miyordu; bunlar, burjuvazi tarafindan proletaryaya kars
kullanithyor ve kendiliklerinden ‘burjuvalagiyorlard:”.
Komintern'in tezleri, savunulamayacak bir, "burjuva bir
iktidara kars: burjuva devrimi” formild dne siirilyordu.
Japonya’ya, tek agamal) bir devrime dogru eglik etmek
i¢in, yasal bir parti yeterliydi.

Marksist Filozoftar - Marksizm kendini felsefe ola-
rak 1927°de Miki Kiyosi (1897-1945) sayesinde kabul et-
tirdi, ama o da Marksizmi Heidegger ile Nigida Kita-

66



rd'dan esinlenen &zgiin bir kuramin i¢ine katti, ve daha
1930’da, bu kuramin Marksizm’le iligkisinden artik stzet-
mez oldu. Tosaka Jun (1900-1945) ise, kendini epistemo-
lojiye ve ideoloji kuramina vererek, gelenekgi ("ortodoks”)
maddeciligin 6nderi oldu. "Japon ldeolojisi” ("Nihon ideo-
rogii ron”, 1935) U¢ aile iceriyordu: Japonizm (fagizm, ag-
rariyanizm, Japon tinselcilifi...), liberalizm ve materya-
lizm. Nigida bir drnegi olan liberalizm ger¢ek bir diigiince
defil, "yazinsal imgelere dayanan yazimsal kategoriler”
kullanan bir "literatiirizm”di ("edebiyatgihik” (7)) Iste bun-
dan dolaywdir ki, Vatsuji Tetsurd drneginde oldugu gibi,
Japonizm’e dilgilyordu. Seyleri bilimsel bir anlayigla yal-
mz materyalizm gbztniinde tutuyordu.
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BESINCIBOLUM =
ULTRA MILLIYETCILIK

Ultra milliyetcilik dzerk bir siyasal aile degil, gele-
neksel milliyetciligin o6zelliklerinin giddetlenmesi olan
otoritarizm, antikapitalizm ve yayilmacihktir. "Ultra’mn
sadece “agin” anlamina geldigi Sl¢ide, bu sozc(igii sadece
Japonya'ya ayirmanmn nedeni yoktur. Japonya’daki gesitli
Sgretiler, imparatorluk dgretisinin ve halkegr milliyeteili-
gin bicimleri oldu. Japon ve Amerikan yazarlarninda "fa-
gizm" ultra milliyetcilikle esanlamh olmakla brilikte,
Fransiz terminolojisi bunlar kesinlikle 8yle saymaya' el-
verigli degildir. Italya ve Almanya'daki durumun tersine,
"agagndan” ultra milliyetgilik iktidara geqmedi, ama, bu-
rokratik ve askeri seckinler tarafindan atanmg olan ult.
ra milliyetgiligi “yukardan” besledi. Dolaysiyla da, ideo-
lojik ve kurumsal sdreklilikler, kopmalara, bozugmalara
iistiin geldi.

I. Egilimler ve Ogretiler

Ultra milliyetgilifin 0¢ dbnemi olmugtur: 1919 ile
1931-1932 arasindaki bilytime, gelisgme dbnemi; 1936-
1937'ye kadar olan, iktidarin yipratmas: ddnemi ve ikti-
dar donemi. Muhalefet ultra milliyetgiligi ve seckinler
ultra milliyetciligi siirekli etkilegimle gecgti. Seckinler, bu
ultra milliyetciligi benimserken, onun antikapitalizmini
1hmlilagtirdilar ve yayrlmacihighm serbest biraktilar.

.Ortak Temel ve Egilimler - Ultra milliyet¢i akim,
Okava Sumei ile Kita Ikki tarafindan, daha sonra birgok
benzeri kurulacak olan derneklerin ilki Siireklilik Derne-
gi’nin ("Yuzonga", 1919-1923) kurulmasiyla baglad:. Ultra

.milliyet¢iligin kokeni, imparatorluk tg@retisi, askerlik ru-
hu, Panasyaalk, Nigiren Dini'nin ve Vang Yang-Ming
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okulunun isyanc: gelenegi, Meyci Caf’nin gelenekgi
ayaklanmalannin anlays), baz1 yeni dinlerin apokaliptik
bir "dilnyanin yenilenmesi” beklentisi, halk¢1 milliyetgilik
ve devlet sosyalizmiydi. I¢inde, siirekli olarak, Biyiik Sa-
vag’la (Birinci Diinya Savag -¢.n.) baglamig olan ve caghm
"olaganiistii zamanlar” durumuna getiren diinya dlgiisiin-
deki bir bunalimmn bilinct vardi. Bu, aym zamanda hem
kapitalizmin, liberalizmin, sosyalizmin, 1919’un uluslara-
ras1 diizeninin; hem de, ashnda, bireyciligin ve Bat’’min
bunalimyd). Bu bunalim, muhalefet ultra milliyet¢iligine
gore, kendini Japonya’da, biirokratlann, kapitalistlerin
ve siyaset¢ilerin “hitkiimdarla halkin birlesmesi’nin kar-
sisina gikardiklan engel biciminde ortaya koyuyordu. Do-
laysiyla, demek ki, adaletin saglanmasi, Tenno ile uy-
ruklar arasindaki yakinhgin yeniden kurulmasiydi: bu,
"Ikinci Restorasyon” ya da "Tayso Restorasyonu” ve daha
sonra da "Sova Restorasyonu”ydu. Burada, giigliik, ger-
¢ek Tenno'nun, degisiklik ilkesi Tenno’yla birbirine uy-
gun dismesini saglamak oldu. Bunahmin kesin caresi,
"Tanmlar 6liimsiiz yresi“nin “topluluklan arasinda egsiz
'Kokutai’nin" diinya hegemonyasiydi. Emperyalist Ba-
t'yla Dogu’nun ahldklihigpin sampiyonu arasindaki kesin
kargilagmanin zaman: gelmigti. Ultralar, en katkisiz bigi-
mini terorist ve darbeci gruplarda bulmug, ama, ¢esitli
derecelerde, biitiin hareketin, ve yavag yavag da bitiin
Japonya’nin igine iglemis olan dini bir duyarhga sahipti.
Bu duyarhgin en d2giin 6zelligi "yasamla dliimiin birligi-
ne" ("sisei igsinyo”) dayanan bir mistik (gizem) ve estetikti.
Ahlakiideferin en yilksek belirtisi olan kendini feda mis-
tikleri ("sute'igi sugi”: ganbi' ogretisi); tinin teknige is-
tunliginiin simgesi olan kesici ya da batic1 silahin ve ak-
rabaliklarin ve kavgalarin kaninin mistigi, en aginlarda,
geleneksel kendini 6ldiirinede buluguyordu.

Hareketin iki kanadi olan idealist sag ("kannen uyo-
ku") ile birinci kanada yakin 1hml yenilikgiler, devlet

® Fransizcas), *ganbit*: Salrangta elverisli duruma gelmek igin tas ver-
me ("Blyuk Fransizca-Turkee SdzI0k*, Tahsin Sarag -Adam Yayinian

{(¢.n.). .



sosyalizmi ya da ulusal sosyalizm ("kokka gakai gugi”) ve
agraryanizm olarak bslinmilg durumdaki yenilik¢i sag
("kakugin: uyoku") arasinda bitiin bir dizi gegisler varda.
Bunlar arasinda, sosyal harekete bagh, ekonomizmci, s1-
mfa (Takabatake) devlet sosyalizmi ile, her geyden 6nce
milliyetgi, tinselci, popilist (Kita) ulusal sosyalizm birbi-
rinden ayirdedilebilirdi. Idealist sagin ogretisi, egitim ve
kiltird yola getirmek konusundaki daha belirgin bir ar.
zunun da eklenmesiyle, resmi ideolojiydi. Yenilik¢i sag
ise yapisal refonnlar istiyordu ve ¢ok zaman daha az Ten-
nomerkezciydi; fikirleri, #8reti sahiplerinin kendilerinin
fikirlerinden alinmayd. .
Kita Ikki - Aktivist Kita Ikki’nin (1883-1937) dugiin-
cesinin kutuplar, sosyalizm ve ulus-devlet kaltayda. {l-
kin, temel siyasal kuramn "Kokutai Ogretisi Ve Katik-
s1z Sosyalizm"de ("Kokutairon oyobi junsui sakai gugi”,
1906) agiklayarak ilk sosyalist grupta yerald:. Bilimsel
evrimeilik, tarihin vicdan ve adalet yoninde ilerledigini
gosteriyordu. Simif micadelesinin hukukla kanalize edile-
bilmesi dolaysyla, i¢teki ilk hak iddiasimin bitdn yurt-
taglara oy hakk: taninmasi olmas: gerekirdi. Tersine,
devletler arasindaki mtcadeleyi ¢8ziime baglayacak hig-
bir gey bulunmadifina gére, bir diinya federasyonu ku-
~ rulmasimin kagimlmaz kogulu, "emperyalizm”di. Modern
ulus-devlet ge¢migtekinden daha bilingli bir bireyi dzgiir
birakiyordu; ama o, "biiytk ben”, 8zgiir birey ise "kilgitk
ben"di. "Kokutai"nin resni dgretisi aptalhktanbagka bir
sey degildi; ¢cinkil "Kokutai" 1868'de, Japonya, ataerkil-
ken, bir "ulus-devlet” ve bir "sosyal demokrasi” olmugtu.
Bu iki sézcitk‘birbirine tam anlamiyla uygun dilgilyordu:
"Kokutai" so6ziln gergek anlaminda, tam anlaminda,
"milliyet¢i devletsel" ve "sosyalist" devletti, ¢iinkd ege-
menligin yeri, zeminiydi ve Tenno egemenligin sadece
bir organiyd:; "seitai" "demokratikti, ¢iinkid ulusu olug-
turan yurttaglar orada esgit ve dzgtrdiiler ve iktidar1 uy-
guluyorlardi. Ama bu ancak kuramsal olarak dogruydu,
¢linki 1868’deki halkq ve demokratik, "restorasyoncu
devrim’e ayricahkh simflar tarafindan el konulmugtu.
Dolayisiyla, demek ki sosyalist devrim bir Ikinci Resto-
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rasyon olacakt1.

1906’da Kita sosyalist gruptan aynlarak Amur Irma-
& Dernegine gecti. Cin'deki devrimci olaylara katildi.
Daha sonra ad1 degistirilerek "Cin Devriminin Gaynres-
mi Tarihi” ("Sina kakumei gaigi", 1921) olan "Cin Dev-
rimei Partisi Ve Devrimei Cin"de ("Sina kakumei t6 oyobi
kakumei no Sina”, 1915) bu olaylan Japonya’daki 1868
olaylanyla karsilastirilabilecek, amaglan aym olan ve ay-
nm sapma tehlikesiyle karg kargiya bulunan bir ulusal
uyanig olarak selamladi. Japonya, Cin’e Avrupalilar gibi
davranmak yerine, onun Avrupahlar: dlkeden askeri yol-
dan kovmasina, Asya’ya 6zgi bir Monroe Doktrini ve bir
Asya sosyalizmi kurmasina yardimci o)mahydi.

4 Mayis Hareketi'nin antijapon niteligi, Kita’nin igin-
deki bunalim duygusunu gii¢lendirdi. Bunun iizerine, ult-
ra milliyetcilifin temel kitab1 olan ve ad1 6nce "Devleti
Yenilegtirmeye Yonelik Bir Plamn Temel Dlkeleri” ("Kok-
ka kaizdan genri taikd, 1919) iken, daha sonra degistirile-
. rek "Japonya’y: Yenilestirmeye Y6nelik Bir Planin Ilkele-
-ri" ("Nihon kaizd hdan taikd", 1923) olan kitabi yazdi. Bu-
na gére, bazi subaylar ve aktivist siviller tarafindan ger-
ceklestirilecek olan bir hilkiimet darbesi, Tenno'ya daya-

narak anayasayl askiya alacak ve sikiynetim ilan ede-
cekti. Ve askiya alinan bu anayasa, gbzden gecirildikten
sonra, yalmz erkeklere taninan oy hakk: ve Yiksek Mec-
lis ya da Soylular Meclisi’nin yerini Tenno tarafindan ig
bagina getirilen bir Denetleme Meclisi alacakti. Ulkenin
yeniden drglitlenmesinin amaci, herkesin refahi ve sava-
sa hazirhk olacakti. Bilyilk igyerleri, bilyiik topraklar, bii-
yilkk servetler, imparatorluk hanedaninin miilkleri devle-
te birakilacak ve ekonomiyi de devlet idare edecekti. Cok
ileri bir sosyal' mevzuat yirirlige konacakt:. “Uluslara-
ras; proleter” Japonya, Asya’yr bilyiik kapitalist Ingilte-
re’den ve bilyilk toprak sahibi Rusya'dan kurtaracakti.
Rusya’min mittefiki Cin, Mogol Imparatorlugu’nun "dogu
cumhuriyet¢ilig#i” drnek alinarak, yagam boyv gorevde ka-
lacak bir bagkapa sahip kilinacak ve o da bir "silahh
ulus” olacakt. Hindistan bafnmsiz olacakt. “Devrimei
Bilyitk fmparatorfuk” Japonya dogu Sibirya’yr ve Avust.
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ralasya’y:® ilhak ederek 250 milyon nitfuslu olacakti. Ge-
lecek olan "feodal bang'ta, "Japonya’nin, gogun'® Tokuga-
va, Bakufu ve fiefler!! sistemine benzer bir asama siras:
diizeni bigiminde orgiitlenmig uluslara egemen olmas:”
gerekirdi. Bu, baz1 kii¢ilk farklarla, biitiin dinlerin haber
verdigi Mesih ¢af saltanatiydi. Geleneksel ilkelere siki
sikiya bagl imparatorluk &3retisinin tersine, Kita, Ten-
no'ya karg) kutsal cogku gostermiyor; bdyle bir geyi, Ja-
ponya’nin kendine 6zgil yanlan konusunda bile yapmiyor,
ama Tenno’nun gérevi konusunda yapiyordu.

Nigiren Dini i¢inde yeralan Kita tgretisi, Ni¢irenizm
degil, onun laik ve sosyalizan bir zemine aktanimasiydi.
Kesinlikle ve tamilyle modernist olan bu &greti, progra-
mini !mparatorluk Yolu Hizbi’nin geleneksel ilkelere ag:-
n derecede uygun programinda kullanan, baghca 6gretili-
leri olan Gen¢ Subaylar tarafindan geleneksel bir yénde
degigtirilerek, Imparatorluk Yolu Hizbi'nin geleneksel il-
kelere agin uygun 83retimini igine alird:.

Yenilikei Ultra Milliyetgiligin Obiir Ogretilileri
- Kltdr tarihi uzman aktivist Okava Stmei (1886-1957)
ultra milliyet¢iligin siradan konulann “Asya’mn Kalkin-
masinin Sorunlan” ("Fukko Ajna no gomondai”, 1922) ve
“Japonya’nin Yolu Ve Japonlar” ("Nihon ayobi Nihonjin
no misi”, 1926) gibi ragbet gbrmig yapitlarninda parlak bir
bigimde ortaya koydu. Digiincesi, kokld bir bigimde Kon-
fucius’quydu. Cok az gorillen bir sonugla, onun dayanig-
ma duygusu Miisliman halklara yayild:. Tertrizmin 6g-
retisine kesinlikle baglhi olan ve bu 8gretiyi yayan kigi ise
Nigiren dinini benimsemisg olan Inu Nigo’ydu (1886-1967):
buna gbre, katil, kurbamyla birlikte, kendini de 6ldiria-
yor ve biylece de kendisinin "evrenin t6zi“yle birlegmesi-

? *Avustralya, Yeni Zelanda ve Yeni Gine'nin meydana getirdigi cograli
batane bazen verilen ad*. (Meydan Larousse Ansiklopedisi) (¢.n)

% *(Barbarlara karg bagkumandan anlaminda Japonca k.). Eskiden, Ay-
nulara karg) giriglen seleri yoneten Japon kumandani. 1192-1867
arasinda Japonya'da askeri diktatériere vesilen ad." {Meydan Larous-
se Ansiidopedisi -¢.n.)

" "Bir vasalin bir derebeyden elde e!tidi toprak veya bagka bir malk.*
(Meydan Larousse Ansiklopedis! -¢.n.)
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ni gergeklestirmis oluyordu. Ogretililerinden biri, bir pa-
ra babasim sldiirditkten sonra syle yazmigt:: “Sanmirm,
Budizmi anlamay1 Ino Junosuke’yi 6ldirditkten sonra ba-
sardim (...) Dilnyay: benim elimin terk ettirdigi Inu Juno-
suke, yiirefimin ta surasinda, canh olarak duruyor. Ora-
da sabahtan aksama gilimsiyor.”

Miyake Setsurei'nin damad: Nakano Seigd (1886-
1943) siyasi parti Dogu Toplumu’'nu ("Tohokai, 1933-
1943) kurdu. Fagizmi benimsedigini agikladi, Fagizmin
Uniformasim ve sahne diizenini benimsedi, bir kitle parti-
gi istedi, Mussolini ile Hitler’i svdil, ama onlarin kariz-
mas: oldugu iddiasinda bulunmadi. Ulusal, antibiirokra-
tik bir sosyalizmi savundu. Fazla gekince géstermeksizin
fagist olarak nitelendirilebilecek tek kigi odur. Imparator-
luk Japonyasi'nda, karizmatik 6nderin yeri 6ncelikle Ten-
no tarafindan tutulmustu. Ancak dinsel bir kigi, siyasal
bir karizmaya sahip olmak savinda bulunabilirdi. Bunu
yapmak cesaretini gosteren biricik kisi ise, yeni din Omo-
tokyd'nun, ultra milliyetgi akima katilarak “Kokutaiyi
"diinyanin yenilenmesi'ne ytneltmek amacini gilden bag-
kan: ve yasayan Tanr’si Degusgi Onisaburo (1871-1948)
oldu. Bu kimse, igi, imparatorluk islevinin beyaz at gibi
bazi yar resmi belirtilerini ortaya koymaya kadar vardr-
d1. Bu inang 1935’te ortadan kaldinldi. Ozetle, ultra mil-
liyetgilerin pek ¢ofunun Japon “Kokutai“sini “totalita-
rizm"den ayran gey iizerinde dunmalan sonucunda, Ital-
yan-Alman etkisi, H. Schacht ile A. Rocco’nun idare fagiz-
miyle simirh kaldi.

Gondb Seikyd'nun {ya da Seikei, ya da Nariaki, 1868.
1937) esas olarak Konfucius'quydu. Ona gore, merkeziles-
mis devlet, kirlann kentler tarafindan sémilrillmesine
dayanan bir sistemdi. Yerel topluluklann tam bir 6zerk-
likten yararlandiklan, merkezi idarenin sadece ulusal sa-
vunmayla ilgilendigi ve her seyin imparatorluk Sintosu
dyinlerini gerceklestiren bir Tenno’nun yetkisi altinda
bulundugu proto-tarihi orgitlenmeye geri donmek gere-
kirdi. Bu gegmis hayram iltopya, gergek bir ilgiden ¢ok,
merak uyandirdy. Tagibana Kozaburo’ya (1893-1974) go-
re, kirsal dilnyaya ve bu dilnyanin yardimlagma degerle-
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rine dénmenin zamam gelmigti. Japonya’min anlayis,
kirlannin ortaya koydugu anlayis olduguna gére, dinyay:
Batrdan ve kentlerden gelen maddecilikten kurtarnnaya
elverigliydi. Nifusun saghkh iki kategorisi olan koyliler
ve askerlerden gelen bir aktivistler toplulugu, bir olaga-
nistd durum hitkimeti kuracak ve bu hiikiimet yerel
dzerkligi ve antikapitalist bir gidiimcilik yirirlige ko-
yacakt1. Ultra milliyet¢i harekette, bu &gretilerden ¢ok,
kirsal sefaletin gbriiniimii, agrariyen egilimler yayilmasi-
na yolagti.

Segkinlerin Hizipleri ve Ultra Milliyetgi Rejim -
Orduda geleneksel milliyetciler ve dért agimn hizip vard.
Imparatorluk Yolu Hizbi ("Kodoha") ultra-tinselciydi ve
bu &gretiye bagh en belli bagh kisi de askeri anlayiginiso-
mut 6rmegi Araki Sadao’ydu (1877-1966). Imparatorluk
Yolu Hizbinin Geng¢ Subaylar: bunlara, kapitalizme ve y&-
netici gevrelere digmanlify eklediler. Denetim (ordunun
ve devletin denetimi) Hizbi ("Toseiha”) alalla teknik ara-
sinda nispi bir denge kuruyordu. Bu hizip, topyekun savag
kuramim, giidiimciiligi ve daha bang zamanindan tinse]
seferberligi iceren bir "milli savunma devleti" kuramina
bagladl. General Igivara Kanji (1889-1949), bu anlays,
Nigirenizm’le, Anglosaksonlara karsi kazamlacak bir za-
ferle "insan killtiiriniin altin ¢agh"m baglatacak olan bir
"Son Diinya Savasgi1” gériiniimi bi¢ciminde genigletti.

Sivil seckinlerin arasinda, Saionji gibi liberaller, 6n-
deri Hiranuma Kiigird (1867-1952) ve baz1 aginlar olan'
tutucu- idealist bir sag vardi. $into’cu gelenekgi felsefe
profestrii Minoda Muneki (ya da Kydki, 1894-1946), bi-
yik, digiinceyi yola getirme kampanyalarnm basglatanlar
arasinda yerald: (Kavakami, Takigava, Minobe, Tsuda).
"Yeni Biirokratlar”in -aralarinda 1958 ile 1960 arasinda
bagbakan olan Kigi Nobusuke’nin de yeraldifh- agine: ka-
nad1 gidimciydi. Bu kanada yakin olan Konfucius’¢u
disinir Yasuoka Masaatsu (ya da Masahiro, 1898-1983),
klasiklerin "seckin insan"imin yiiksek “¢ikar gézetmezli-
ginde” yitksek devlet memurlan yetigtirmek istedi. Arala-
nnda 6zellikle Okumura Kivao’nun (1900-1969) yeraldigh
Yenilik¢i Biirokratlar (kesin olarak belirlenmemis termi-
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noloji), Tayso Cagrnin sosyal hareketinden gelmis, fasist
ve Nazi kurumlanndan esinlenen ve “6zel millkiyet ka-
musal ybnetim" ilkesine kadar giden daha radikal bir
teknokratizmi savundular. Bir Fujivara olan Prens Ko-
noe Fumimaro (1891-1945) Soylu Yenilik¢iler’in gefiydi.
Aristokratik anlayigla dopdolu ve Nitobe Inazé ile Nigida
Kitard'nun etkisinde kalmig olan bu kimse, hem Japon
hem evrensel, busido anlayigiyla dilnya 6lgisiindeki bir
tarihsel gorinimii birbirine baglayan yeni bir seckinler
toplulugunun diigind kurdu. Ama, kigiligi, isteklerinin
diizeyinde degildi.

1932'den baglayarak, bagbakanlar ya geleneksel mil-
Q@iyetci askerler, ya da, gitgide daha ¢ok, ultralar oldu.
fdeolojik diktatorya, liberallere ¢atarak, hukukgu Takiga-
va Yukitoki'nin (1891-1962) mahkum edilmesiyle baglad
ve 1935’te minobe Tutsukigi'nin fikirlerinin yasaklanma-
siyla yerlegti. 1940’ta, Kavai Eijiro ile kultur tarih¢isi
Tsuda Sdkisi (1873-1961), Tsuda Smékisi'nin imparator-
luk Sinto’sunun kdkeni konusundaki aragtirmalan nede-
niyle mahkum edildiler. 26 Subat 1936 tarihli Gen¢ Su-
baylar Darbesi’nin sonucunda, Japonya, Denetim Hizbi
ile Yeni Burokratlar ve Soylu Yenilik¢ilerin ¢atigma itti-
faki tarafindan yonetildi. Aktivist hareket son buldu, ve
ii¢ bilyilk parti, yoneticileri gesitli derecelerde destekledi.
Konoe, bagbakan olarak, (1937-1939; 1940-1941) asinh-
gn geligmesi konusunda bilyilk bir etken oldu. Onun haz.
nesi, Sova Incelemeler Dernegi ("Sova kenkytikai”, 1936-
1940), fikirleri Yenilik¢i Birokratlarinkilere yakin bir
. gen¢ ve pariak aydinlar toplulugunu biraraya getirdi: hu-
kuke¢u Yabe Teiji (1902-1967), politolog Royama Masami-
si (1895-1980), iktisat¢1 Ryu Sintaro (1900-1967), ve &gre-
ti konusunda da, o siralar entelektiiel bakimdan Nigi-
da’ya yakin olan Miki Kiyosi; 1939'da, "Yeni Japonya'nin
Temel llkeleri'ni ("Sin Nihon no §izd genri”) ve onun "de-
vam"1 "Elbirlik¢iligin Felsefi Temelleri'ni (... "zokuhen:
Kyo6dd sugi no tetsugakutekikonkyo") yazdi. Buna gore,
Japon yay:lmasinin, tarihte ilk olarak, kiltiirel de olmas:
ve "kapitalist sorunun ¢6ziimiinil” ve aym zamanda dogu
kiltiiriinde, govenizmsiz bir milliyet¢ilikten, biirokratik
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despotizmsiz bir totalitarizmden, feodal miraslanndan
kurtulmus bir ailecilikten, merkantilizmsiz bir libera-
lizmden, soyut kozmopolitizmsiz bir enternasyonalizm-
den olugan bir "dogu hiilmanizmi" yéniinde bir "nitel degi-
giklik" getirmesi gerekiyordu. Ama Konoe kesinlikle daha
tutucuydu. Ortaya attign Yeni Bir Diizen I¢in Hareket
("gintaisei undd, 1940-1941), fagizan antikapitalistlerin
(Yenilik¢i Birokratlar olan Asé Hisasi ile Nakano Seigo,
dolayh olarak, Sova Incelemeler Dernegi) Hiranuma’nin
bnderligindeki tutucular karsisinda bozguna uframasina
tamk oldu. (Parlamento dlyelerini reddetmeksizin) Parti-
lerin yerini alan Imparatorluk Egemenligine Destek Der-
negi ("Taisei yokunsankai”, 1940-1945) Icigleri Bakanhs:
£'nd bagliyd ve her biri alasminda bir tek olan meslek ve
kiiltdr derneklerini denetiminde tuttu. Dig politika so-
runlan ve “tinsel seferberlik”, Mangurya’mmn iggali (1931),
Japonya’nin Milletler Cemiyeti'nden gitkmasi ve bzellikle
de Cin (1937) ve Anglosaksonlar’la (1941) savag sirasinda
gitgide daha ¢ok Snem kazandi. Sonunda da, eski Dene-
tim Hizbi, 1941 ile 1944 arasinda bagbakanhk yapan Ge-
neral Tojo Hideki (1884-1948) ile egemen oldu.

I1. Aydinlarin Milliyet¢iligi

Rejimi Benimsemenin Yollan - Milliyetcilik, asin
olunca, hicbir zaman olmadif: kadar ¢ok aydimin saflan-
na katilmasini sagladi. Felsefe profestri Kanakogi Kazu-
nobu (1884-1949) gibi istisnalar bir yana hrakilacak
olursa, “ultra“, bu kimseler sdzkonusu oldugunda, bir gid-
det dvgisi degil, cok zaman, gelenege bir dénilge daya-
nan yaylmay ve rejime ¢ok zaman elestirili bir destegi
belirtir. Bu destegi, térel idealizmle kisilikci tinselcilik, li-
beralizm ve imparatorluk tgretisi arasinda varolan son-
suz-sayidaki geg¢ig olanag@1 kolaylastirmigt. Tayso ve Sova
caglan arasindaki dénemegte dogu felsefesi egemen akim
durumuna geldi, ve temel bagvuru kaynag: olarak Kant'-
1n yerini Hegel aldi. Bir "Japonya’ya dénils” hareketi "Ja-
pon anlayis konusunda incelemeler”in ve filozof Kuki Su-
zo’nun (1888-1941) "Tki’nin Yapisi” ya da yazar Tanizaki
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Jun'igiré’nun (1886-1965) “Gélgenin Ovgisit” ("In’ei rai-
san”, 1933) gibi yapitlarnn hizla cogalmasiyla sonu¢land.
Halk, ekonomik bunalim nédeniyle gitgide daha ¢ok mil-
‘liyet¢i oldu@u bir sirada, killtiir alaninda bir y)ghnsallag-
ma'2 gérilda.

Sintoist Gelenekgilik ve Konfucius’'cu Gelenek-
gilik - Konfucius'culuk, Uzakdogu'nun “krali yol"unu Ja-
pon “Imparatorluk Yolu"yla 6zdeg kilan Panasyacihkla
birbirine baglanarak yeni bir ilgi kazandi. Ozellikle baz
Japonlar tarafindan iglenen resmi Man-cu-guo tfretisi,
Konfucius'culugu bir 6rmek devlet, "beg ulusun birbirle-
riyle uyugmasim” saglayan, "Krali Yolun Cenneti” duru-
muna getiriyordu.

Sintoist tgretiye bagh baslica kisi, anayasa hukuku
uzman) Kakehi Katsuhiko’ydu (1872-1961). Kami’ler ta-
rafindan tilretilmig “evrense! ben" Tenno, "benin geligme-
sinin yirirlilkten kaldimlmasinin en yitksek noktas:"yd).
Kakehi, kendi kigisel yénetimini bu igi¢in gereginden ¢ok
kutsal bularak, ytnetiminin, biitiln dinler tarafindan
beklenen Mesih nitelikli hitkiimdar savim reddediyordu.
Japonya’'min izerine dilgen, Tenno'nun evrensel hukuk
alanindaki egemenligini olgularda gerceklegtirmekti.
Kargilagtirmal) dinler uzmani Katé Gensi (1873-1965)
daha iliml ¢ikt): Gensi'nin Ingilizce birgok yaym olmug-
tur: (“A study of shinto: The religion of the Japanese na-
tion", 1926). Bu kimselerin her ikisi de Sintoizm’i biitun
dinleri bir biregim yapan ve bilimsel usla bagdasan ev-
rensel din durumuna getirmek istiyorlards.

Yazarlarve Etnograflar - Ulusal incelemeler gp-
rinin antipolitik, tinselci ve estetizan natiiralizmi 6ncit
cevreleri de etkiledi. Dolayisiyla, Japon romantik okulu
yazarlan ve bu arada 6zellikle Kame’i Katsuigiré (1907-
1966) ve kuramer Yasuda Yojuré'yu (1890-1981) da. Yasu-
da Yojurd'ya giire, "Modernligin Sonu” ("Kindai no giien,
1941), yetersizligin, aptallifan ve Batiy: ugak¢a taklidin

12 Ozejlikle, kitle iletigim araglarinin etkisiyle, baz: bireylerin, gilgide da-
ha gok, ortak dzelliklere sahip olmalan durumu (Fransizcasi: ‘massifi-
cation®) (¢.n.).
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sonuydu. Yabana killtiirlerin ortadan kaldinlmasi, eski
Japonlarnn basit ve yalin yagamina déniilmesiyle yeni bir
kiiltilr yaratmak gerekiyordu. Benin, "Kokutai"de orta-
dan kaldinlmasiyla kendi kendine donilg, siyasal degil,
tinsel ve estetik bir deneydi. "Japon Koprilleri" (“Nihon
no hagi” 1936/1939), bat: kdpriilerinin tersine, bir heye-
can, akigkanhk; estetigin yararlihktan 8nce geldigi, doga
ve Tannlarla iletigimin belirtisiydi. Cagdag en biyitk
edebiyat elestinneni Kobayasi Hideo (1902-1983), Ulusal
Incelemeler tarafindan aktanlmg olan "yagam duygu-
su"nun modern toplumda yagsanms olabilecegini digina-
yordu. Siyaset ve tarih, siireksizlik (“mujo") dilnyas: ze-
rinde herhangi bir ¢zel engebe olugturmuyordu. Dolay:-
siyla, Japonlar savag konusunda da bagka herhangi bir
gey konusundaki gibi davramyorlardi: heyecanlanyla
baglantii olarak ve birlik i¢inde; delaymmyla, demek ki
"olaganilstii zamanlar"dan sSzetmeye ve dogal olarak ya-
pilan bir tinsel seferberlik diizenlemeye gerek yoktu. Her
ikisi de etnograf ve killtiir tarihgisi ‘olan Orikugi Sinobu
(1872-1953) ve ozellikle de Yanagita Kunio (1875-1962)
Japon yurtseverliginin baz1 $nemli 6Zelerinin saglamlag-
masina katkida bulundular: insanla doga arasindaki et-
kilegimlerin incelenmesi ve ulusal kdkenlerin aragtinl-
masi. Yanagita, kirsal topluluklann siradan ve degigmez
(“jomin") halkam1 $vdi. Kahtina, tutuculuktan Marksiz-
me, tiim milliyet¢i halk toplulugu sahip aikmgtir. Bu ig
yazann siyasal nitelikli, ama sistematik ve kurallara s)-
kica bagh olmayan yazilan, tamnmghklan dolayisiyla
etkiliydi.

Felsefi Milliyetcilik - Doju felsefesi doruk noktas:.
na, cagdas Japon filozoflanmin en 6nemlisi olan Nigida
Kitaro'yla (1870-1966) ¢ikti. Bu kimse, siyasal bakimdan
Konoe'’ye yakindi. O ve dgretilileri, gelenekgilerle, Japon
sosyokiiltiriniin yapisinin dilnyamnkinin egi ve yabanci-
nin bunun ancak el konulmug gitditk bir parcasina sahip
oldugu fikrini paylagiyorlard.. Ama, bu fikri, Sinto’dan
Hegel'e ve $zellikle de Ranke ile Budizm’e dayanan bir
tarih felsefesine aktardilar. Nigida'ya gére bu yap: mut-
lak celigkilerin dzkimligiydi (“auto-identité”): bir ve kat
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(bir’in kat: ya da katlan -¢.n.), 6zne ve gevre, tinsel ve 8z-
deksel... Bat1 killtiirit, daha ¢ok, katin paradigmasinin,
biricik dinamik killtiir olan Japon kiltiri ise, aym za-
manda hem birin, hem de, "hicligin varhg:”, yani mutla-
kin varhg sentezin karsihgiydr.” ‘Kokutai'mizin §zgiinlil-
£, tek kelimeyle, agkinhk ‘gibi’ ickinlik ve ickinlik "gibi”
agkinhga baghdir. (...) Japon anlayiginin yilcelimi mutlak
"gibi” olan edimselliktedir. "Japon Killtord Sorunu” ("Ni-
hon bunka no mondai’, 1940) dilnyacalagtirma (ya da
diinyasallagtirma) sorunuydu. Asil (Japonya’ya b6zgi) 62-
nelligin ilkesi, iste bu, 6biirit kapsamak i¢in kendi benini
bogaltma yatkinh@dir. (...) Denebilir ki, bugiiniin diinya.
simn sorunlaninin ¢bziimit "Kokutai'mizin ilkelerinden
gelecektir”. Japon anlayig1 da, yeni insamn anlayis ola-
cakti. Nigida bu anlayi; bazi Budaa formillerle tammh-
yordu: "mugin” (ilgisizlik, safhik, tam anlamiyla, "zihinsel
ybn"), "kolay uygulama” (“igyd") olan o "yapmaciksiz ba-
sitlik, yalinhk”, "jinen héni" (Yasa’ya gbre dogal kendili-
gindenlik"), "benini bogaltmak ve geylérin hakikatine git-
mek”, ki bu da bilimsel anlayigt igeriyordu. En yitksek ni-
telik, "tarihse] yarati"ydr. "Cagimz, didnyamn kendi ken-
dinin bilincine vardifx ¢cag”, “Yeni Bir Dilnya Didzeni ilke-
si" (1943'te yazilmig olan "Sekai gingitsujo no genri”) ise
bu devletlerin biling duzeyine gbre dilzenlenmisg bir dev-
letler agama sirasiyd). "Gergek devlet”, "asil devlet”, aym:
zamanda bireyin degerleri de olan "sonsuz degerlerden
bir yarahcl gi¢"tid ki, bu da "Devletin Varhk Nedeni So-
runu”nu ("Kokka riyll no mondai”, 1991) Hegel'in yaph-
gindan daha iyi ¢8ziimlilyordu.

Nigida’nin gretilileri felsefi milliyet¢iligin dncileri
oldular, ve ustalarimin tersine, bu anlayiga tilkenin ugra-
dif bozguna kadar, ¢galigmalarimin bityuk bélimini ayr-
dilar. Tanabe Hajime'ye (1885-1962) gre, bu, "tirin man-
tih", yani ulusun mantgiydr. Suzuki Sigetaka (1907- )
"Diinya Tarihinin Balag Aqis1 Ve Japonya“da ("Sekaigiteki
tagiba to Nihon", 1942-1943) ulusal savunma devletini ve
insan yagaminin tiim boyutlarnimin birlegtirilmesi olarak
topyekun savag $vdil. Bu sempozyum, ve Kame’i’'nin Ni-
sitani ve Kobayagi ile karg karsiya geldigi "Modernitenin
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Agilmasi” ("Kindai no gokoku”, 1942) konulu olani, ente-
lektite]l milliyetciligin en yttksek noktaya qikiginin simge-
si oldu. Kyoto Okulu, Imparatorluk ogretisine aydin ve'ki-
silikci bir gériinim kazandirarak, gelenekgilerin gimgekle-
rine hedef olmakla birlikte, aym zamanda da saflanna bir-
cok dgrenci ve ayduun katilmasim1 sagladi. Bu durum,
1945°'ten beri silrekli anlagmazhklara yolagmaktadar.

Kihira Tadayosi (ya da Masami, 1874-1849) ve bzel-
likle de ¢agdag en bilyiik térebilim uzmam olan Vatsuji
Tetsuro (1889-1860) resmi tgretiye daha yakindilar. Vdt-
suji, bat1 bireyciligine bir "Bagint1"min “Térebilim"ini Rin-
rigaku, 1937-1942/1949) kars: ¢ikardi. Bu térebilim, aile-
den, "kutsal bir sayginhkla donatilmig mutlak tumliok "
devlete, agamalarla ilerliyordu. “Tenno'ya baglihk, Ten-
no’ya tapma’, “mutlak’a baghhk, mutlak’a tapma” degil,
kendini ortaya koymamn en yitksek derecesine tapmayd.
Vatsuji, "[klim‘'Ve Kiltiir'de (Fudo, 1935), her birinin
toplumsal ilkesi, sirasiyla, aile, boy ve site olmak uzere,
yumusgak bagli ve katlaniel, "kuru” ve "direnme ve kavga”
nitelikli uygarhklar ayirdediyordu. Japon karakteri, “do-
siincelere dalmig bir ateglilik"ten, "kavgac: bir gikar go-
zetmemek'iten olugmustu. Bu bagarh kitap, Batr’da oldu-
gundan daha ¢ok begenilen bir tiir olan halklann psikolo-
jisi tiiriiniin klasigi olarak kalmigtir. Vatsuji, "Japon An-
layigin Tarihi Konusunda Incelemeler“de ("Nihon seigin
si kenkylt", 1926) ve bzellikle de bu kitabin "devam”inda
("Zoku"..., 1935), Tokugava Devri'nin "tilccar niteligi"n-
den gikmig "burjuva anlayig)"yla Japon anlayisini kars:
karsiya biraktih tehlike” konusuda endiselendi.

ITI. Resmi Ultra milliyetcilik 1930 yillarinda, resmi
b@reti, sistematik olma nitelifi ve o zamana kadar sahip
olmadig bir diizey, ve "Imparatorluk Yolu” adiyla da, daha
belirgin ve gitgide daha eskatolojik bir nitelik kazand..

"Kokutai No Hongi". - 1937'de Egitim Bakanh$h
"Kokutai’nin Temel lkeleri® (“Kokutai no hongi*) adh
brogtirden 1.900.000 niisha dagitt:. Kihira ve Vatsuji gibi
ylksek asamali devlet memurlan ve dnde gelen iiniversi-
te dgretim ilyeleri tarafindan yazilmig olan bu brogr,
resmi 8gretinin en sistemli agiklamasiyd:. Icerigi, idealist
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tutucu sagdan yanayd: nisbeten az militaristti ve belir-
gin bir yayllmacihk ortaya koymuyordu. "Kojiki'nin "Ni.
kon Soki"nin, klasik giirlerin ve Tenno Meyci’nin, impara.
torluk buyrultularinin sayginlhigina dayamyordu... Yenili-
&, felsefi. hazirlamgindaydi. "Imparatorluk taht: Gokyizii
ve Yeryilzil gibi sonsuz olsun demek, gecmis ve gelecek
fiili birligini gimdiki zamanda bulur, -illkemiz ilksiz ve -
sonsuz bir yagsamla donatilmigtir ve sonsuza dek gelige-
cek demektir. Tarihimiz bagsiz ve sonsuz simdiki zama-
nin geligmesidir ve iginden her zaman, bir ucundan dige-
rine, bu zamanin akis1 gegmektedir”. Japon sosyokiiltiiri.
niin yapisi, her biri kesintisiz olarak dogadan gelen ve do-
ruk noktasina Tenno’da ulagan, dinin (Sinto dini), ahla.
kin, ailenin ve devletin birligiyde. Hitkiimdara sadakat
ve yurtseverlik, en iistiln, kisisel gergeklestirme yollany-
d1. "Kullar i¢in' Tenno’yla iligki (...) benin ortadan kaldinl-
masina ve bire déniige ("botsuga kiitsu”) dayanan bir ilig-
kidir. “Tiim kitap boyunca, Konfucius’qu, bilincin ve bilgi-
sizligin, torelilifin ve bencilligin, ve acitkca Sintoist ola-
rak, sathign ve kirliligin Budist paradigmalan (6rnek cer-
ceveleri) kendini belli eder.

Tarihin Tennomerkezci anlayigina gore, tarih, Tann-
lar Cagryla dogrudan siireklilik igindeydi. "Olkenin tari-
hi, onun Kurulug’unun tekanlamh ve geriye donilgsiiz
agilmasi, yayilmasidir (...)" Bu, "Kokutai"nin kendini 6z
ortaya koyusu'ydu. Ve bu 6z ortaya koyus, Tenno’nun bir
yakinhklar (dogrudan imparatorluk yénetimi dénemleri)
ve uzaklklar (Bakufu dénemleri) almagikhgindan olus-
musgtu. Yakinhk bagsizlik ve sonsuzluk, yagamsal enerji,
atesli duygular, refah ve bilin¢ getiriyordu. Bununla bir-
likte, 1868’de baglayan dénem, Batidan gelen kétiiliikle-
rin sikintisimi ¢ekiyordu: bireycilik, usguluk ve kozmopo-
litizm. Komiilnizm ve fagist ve Nazi “totalitarizm” yanlg
ilaglard), giinkil ortaya “ basit bir bireyler toplam: olan
grup ya-da simiflar ya da soyut bir devlet fikri" gikanyor-
lardi. Japon "Kokutai"si ise, tersine, olgu niteligindeydi
ve "uyum”dan olugmustu, Cin ¢ok basit, Hindistan gok gi-
zemciydi ve her ikisi de uyusuktular. Japonya, "Konfi-
cius’quluk™u ve Budizm’i cismanilegtirerek ve devletlesti-
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rerek, "antmist1”, Diinya 6lgitsiinde bir kapsam, Snemi
olan Japonya’nin gérevi, "Batinin ¢8ziimsel ve entelektitel
nitelikleri"ni, Dogunun "sezgisel ve kilgisal-tinsel karak-
teri'yle birlesgtirerek, bir "yeni Japon kitltiirit"nitn yara:
tilmasiyd.

Yayilmact Temalar - Japonya'nin Milletler Cemiye-
ti’'nden gekilmesi, bir bityitk devletin egemenligindeki
bloklar kuramimin benimsenmesinin onay: oldu: bu blok-
lar, dogu Asya, SSCB, iki Avrupa'ydi. Yayilmac: temalar,
Japon ilerleyiginin hiziyla orantih olarak artt: "Mangur-
ya'mn ingas)® (1931); "Japonya-Mangurya-Cin bloku"
(1937); "dofu Asya'da yeni ditzen" (1938); "dogu Bityitk
Asya ortak refah alam” (1940). 1940’ta, "yeni diinya dilze-
ni" tasanlan kendini kabul ettirdi. Yayilnac: baghca slo-
gan, "Nikon Soki"den gikarlmig olan ve Tenno’nun ditnya
egemenligini belirttigi digiinitlen "sekiz kose, bir cat1”
formutlitydit.

Japonya'nmin Savap Sirasindaki Resmi OZretisi -
1937'den itibaren, "tinsel seferberlik” sitrekli oldu. 1941’-
de, Egitim Bakanlif, "Kokutai no hongi” ile ayni esinden
olan, ama bazi yeni 8geler iceren "Kullarin [ya da uyruk-
lanin} Sesi"ni ("Simmin no migi") yaymladi: bu yeni dge-
ler, milli savunma devleti ve agk bir yayilmacihkt:. Bata-
hlann "sonsuz, simirsiz aggdzlitligit ditnyayr (...) hizla
pargalanmaya dogru giden bir savaglar ve insan kinmlan
sahnesi” durumuna getirmigti. Neyse ki, “"Mangurya olay-
lanyla dilnya tarihinde yeni bir sayfa” aglmigt:. “Ulke-
miz, ahldk temeli itstitne kurulu yeni bir ditnya ditzeni-
nin yolunu agmigtir”. Kullar, kendilerini “manevi uygula-
ma"ya vermeli ve bu uygulamanin amac da "Imparator-
luk Ulkesi’nin tarihi gbrevinin yerine getirilmesi” olma-
hyd:. 1941'deki savag ilamyla ilgili Imparatorluk Buyrul-
tusu, Anglosaksonlann "Imparatorlugun varh# izerinde

. bityitk bir tehdit olugturduklarim” 6ne sitrityordu. 1941.
1942 zaferleri ise, ulusal cogkuyu doruk noktasina ¢ikar-
dx. Yaprlan propagandayla, bir yenilginin, ahliki, tarihi
ve dini bakimdan olanaksizh itzerinde duruldu.

Bir yenilgiye ugramanin sézkonusu olabileceginin di-
giinitimeye bagladify 1943'te ise, "sanh 6litm" (‘gyoku-
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sai"), daha dogrusu, séziin tam anlamyla, atasszil niteli-
gindeki halk deyimi "saglam kiremittense kink ye-
sim”den gelen "kink yesim” slogani benimsendi. Daha
sonra, bu slogan, "uyruklann kalabalifh igin ganh bir
6lom, "herkes igin, savagta 61dm” ve "kalabalik tzel bir
birliktir" (kamikazeler) sloganlanyla herkese yayginlagt-
nldi. Japonya'nin teslim olmasindan sonra ise, rejimin
son hitkiimetinin bagkam olan (Agustos-Ekim 1945) im-
paratorluk prensi Higagikuni Naruhiko (1887.1990), Ja-
ponlarnn yetersiz bir ruh ortaya koyduklarim 6ne sitrerek
"cogunlugu genel pismanhga” ¢cagrds.



ALTINCI BOLUM
ART SOVA CAGI (1945-1989)

1945'te Japonya, ¢agdas tarihinde (On Meyci Cag,
Tayso Cagy) ugiincit kez olarak, bir liberalizm patlamasi
dénemi gegirdi. Onceki dénemlerde oldugu gibi bu déne-
min ardindan da tutucu bir tepki gorildi ama, bu kez,
sBzkonusu tepki, liberal bir demokrasi iginde bulunuldu-
gu i¢in, biraz daha hafifti.

Demokratik rejimin bagta gelen olgusu, iktidarda,
1947-1948 Sosyalist hitkkiimet dénemi diginda, hep Tutu-
cularin bulunmasiydi. Gergek anlamdaki savas sonrasi,
yenilik¢i kampin doruga gtkmas) ve gerilemesinin belirti-
si olan, ikinei Japon-Amerika giivenlik antlagmas) yapil-
masina karsiy, hareketin bagsansizhkla sonu¢landigh
1960’ta sona erdi. Bunun izerine, “siyaset déneni"ni,
1970’te biten "iktisat donemi” izledi. Tutucular ekonomiy-
le ilgili konulara éncelik tamdhlar. 1960-1975 aras: “hzh
bitytme"” yillar: oldu. Onu, "ileri bilgi toplumu” ve "ulus-
lararasilagma’, yani dilnya dl¢iisiinde ekonomik yayilma
¢ag izledi. Japonya, en ileri ekonomiler arasinda, Birle-
sik Devletler’in yerini aldx: bir Bat1 deyimiyle, o giine ka-
dar ilk olarak, bir Japon modeli vard.

Daha 1945’ten baglayarak, entelektiiel yagamda Bat)
tipi bir zenginlegme gorilldu. Siyasal diisiincenin geligme-
sini, Marksizmin, Amerikan toplum bilimlerinin ve Fran.
s1z felsefesinin (varolusculuk, yapisalaihk, yapsaleihk
sonrasl) geligmesinin etkisinde kalda.

L. Siyasal Geligime
1945 ile 1952 arasinda, Japonya, fiilen sadece "Sup-
reme Commander for Allied Powers” ("Miittefik Kuvvet-

ler Yiksek Komutanh@") tarafindan yonetildi. Impara-
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torluk rejiminin personelinde antma yaparak ve birbiri-
nin ardisira gelen hitkiimetlere direktifler vererek, bu
Komutanhk, Tutucular’a, kendiliklerinden benimseyecek-
leri yonelimler kabul ettirdi. 1945’ten 1947’ye kadar, ku-
rumlardaki ve toplumdaki degisiklikler, "New Deal'?? ti-
pi bir politikayla yiritildi. Soguk Savag'la birlikte ise,
birinci plana, antikomiinizmin egemen oldugu bir tutucu-
luk gegti. "Geriye dénig” ("gyakkodsu”) olarak nitelenen
bu durum, daha 6nce ayiklanmig olanlann eski yerlerine
getirilmeleri ve 1952’de ulkenin bagimsizliina yeniden
kavugmastyla, belirginlesti. Bu geligme, gitgide daha ¢ok,
yeni milliyet¢i bir nitelik kazanarak ginimize kadar
sUrmistir.

Yeni rejimin temelinde yeralan i¢ metin vard) 26
Temmuz 1945 giini Birlegik Devletler, Ingiltere ve Cin
tarafindan yayinlanan bildiri, Japonya’min kogulsuz tes-
lim olmasini ve illkede demokratik bir rejim kurulmasim
zorunlu sayiyordu. Japonya bunu 15 Agustos’ta kabul et-
ti. 1 Ocak 1946 gni ise, “Tenno’nun Kendi Insan Niteli-
i Konusundaki Bildirimi” adiyla bilinen su imparatorluk
buyrultusu yayinlandi: “Bizimle Halkimz arasindaki ilig-
kiler her zaman, basit soylencelere dejfil, kargihkh giiven,
sayg) ve sevgiye dayanmigtir. Bu jligkiler, Tenno’nun ilan
edilmis bir Tann, Japon mlusunun ise dtekilerden wstin -
ve yazgisi dilnyay: ybnetmek, oldugu yolundaki yanhs fi-
kirlere dayanmamaktadir”. Muttefik Devletler Yiksek
Komutanhgh (SCAP) tarafindan kaleme alinan ve daha
sonra da parlamento tarafindan kabul edilen Japon Ana-
yasas'm ("Nihonkokukempd™) Tenné, Tenné Meyci’nin
dogum giiniiniin y11doniimii olan 3 Kasim 1946 gini ilan
etti. Hukuki bakimdan, bu, 1889 Anayasasi’'nda, o anaya-
sanin 73. maddesi geregince yapilms olan degigiklikti.
Bu metinde, iki nokta ideolojik bakimdan &nemliydi. Bi-
rinci maddeye gore: "Tennd, Japonya’mn ve Japon halki-
nin birliginin simgesi"ydi. IX. madde ise goyleydi: (...) Ja-

¥ AgD'de 1933'ten basiayarak Roosevel taralmdan yUriwiade konan
ve devietin ekonomik ve sosyal alanlara belirk bir midahalesine izin
veren reformiara verilen ad. (¢n.)
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pon halky, ulusun egemen hakki olarak, savagtan sonsuza
dek vazgegmistir (...). Japon halki hi¢bir zaman, kara, de-
niz ve hava kuvvetine ya da bagka herhangi bir savag po-
tansiyeline sahip olmayacaktir. Savagma hakk: kabul
edilmeyecektir”.

Anilmaya degfer o6bir yenilikler ise, devlet Sin-
to’sunun yirirlikten kaldimimasi, soyluluga son veril-
mesi, kadinlara oy hakla taninmas), baz1 yeni yasalar,
modern bir ¢caligma hukuku, tanm reforinu ve liberal bir
ogrenimdi.

Imparatorluk rejimi sirasinda kurulmug partilere da-
yanan tutucu partiler 1955'te birlegerek Liberal Demok-
rat Parti’yi ("Jiyd mingutd”) olugturdular. Bu partideki
baglhica akim, dzellikleri ekonomizm ve Amerikan ittifaki-
na dayanan klasik bir tutuculuktu. Bu partinin en kati
bdlimi olan neomilliyet¢i kanadi "Sahinler”; bagamsiz bir
diplomasi, Anayasa’nmn iki maddesinin gézden gegirilmesi
ve Yasukuni’nin kamunun vesayeti altina ahnmas: iste-
gindeydiler. Neomilliyetgi etkinin artmasi, dzellikle egi-
tim alanminda, yavag ve siirekli oldu. Imparatorluk Sin-
to’suna kismi bir déniig gézlendi (1966: Ulkenin kurulug
giniinidn yeniden ulusal bayram olarak kebulii; 1985:
Bagbakan Nakasone Yasuhiro’nun Yasukuni'yi resmi zi-
yareti). imparatorluk rejimi, imparatorluk rejimi olarak
yasalhifaindan yoksun kilinmadi; sadece, ultra milliyetgi
dénem yasal olmayan dénem sayldi. Bu, rejimin yeniden,
gitgide ve ihtiyathhkla yasali sayimasi, Asya’nin baghm-
sizhgnna kavugmas) sirasinda 1931 ile 1945 arasindaki
askeri harekatlann ve Batr'min kendisinin de birgok 6rne-
gini ortaya koymus oldugu yayilma politikalanmn sonu-
cudur. Neomilliyetciler demokrasiyi tartigma konusu
yapmiyorlard), ama bu geligme solu ve komgu ilkeleri en-
diseye dusiiriyordu.

Biri imparatorluk rejimine, digeri de Amerikan igga-
line olmak tzere, gosterdigi ¢ifte direnmenin onurunu ta-
g1yan Japon Komilnist Partisi, savagtan sonra bilyiik bir
sayginhk kazandi. Politika iklimi, birbirini izleyen yurt-
tas hareketlerinden olugmugtu: 1950 dolaylarinda bang
ve tarafsizhk hareketi; 1960’taki bilyitk miticadeleler, da-
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ha sonra da, Vietnam’da bang hareketiyle gelen ve gitgi-
de artan olumsuz etki; 1968-1969 dgrenci ayaklanmas: ve
1970'te Japon-Amerikan antlagmasinin siiresinin uzatil-
masina karg) hareketin bagansizhga ugramas), Tutucu-
larin segimlerdeki bagansizhiklannin nedenleri, uzun-
siirmilg bir azla yetinme ge¢miginin son bulmas:; kigile-
rin, insanlara egit sans veren bir toplumda yagadiklan
kanisinda olmalan, “maihému gugi“ye (‘my home-izm~)
bagh olarak zay:f politizasyon ve 1968’de baglatilmig olan
Batr’y) yakalama girigiminin baganlh sonuglanmasa.

Muhalefet partileri, onlan 1hmh olmaya ydnelten bir
kimlik bunalimina digtiler. Bunlardan birincisi olan Ja-
pon Sosyalist Partisi ("Nihon gakaitd”, 1945-), siirekli ola-
rak, savag dncesi egilimlerin mirascisi sag ve sol kanatla-
nnin anlagmazhklan i¢inde kald. Ikincisi ise, Yamakava
Hitogi’nin, daha sonra da, Leninizm’ini artiran Sakisaka
ttsuré’nun-etkisiyle, “Ronéha’nin analizlerine dayanarak,
50 yillarindan 80 yillannin bagina kadar egemen durum-
da kald: ve bu durum partinin oylannin azalmasina ve
partiden aynlanlarin dig politikada Liberal Demokrat
Parti’den daha sagda olan Sosyal Demokrat Parti’yi kur-
malanna yolagti. Merkezei dbir parti "Komeitd” (Devlet
Islerinin Agikhir Partisi, 1964-), Degerler Yaratma Der-
negi’nin ("Séka gakkai”, 1930-) Nigirenizm’inden, refor-
mist bir Budist hiimanizme gecti. Komiinist Partisi,
1951-1955'te, "Kozaha'nin, belirli bir halkg1 milliyetgilik
anlayisim muhafaza ettiffi, Birlegik Devletlere sémilrge
tipi bir bagpmhlik teziyle giiglendirilmig analizlerine da-
yanan bir giddetli devrim denemesine girigti. Bu partinin
1955'teki dzelegtirisi ve 1956’da komiinist dilnyay: sarsan
olaylar, sekreteri Miyamoto Kenji’nin (1908. ) kisiliginde
cisimlegmisg, kurami, sirasiyla, biri ikinei ébiri igiinet
kisi olan Fuva Tetsuzd (1930- ) ile Ueda Koigiré (1927- )
kardesler tarafindan gerceklestirilmis agin ya da "euro”
komiinist Yeni Sol’un ortaya ggtkmasina yolact: (bak. "The
fifty years of the Communist Party of Japan, Central
Committee, JCP, 1973-1980").
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IL. Sorunsallarin Geligmesi

Savag sonrasinda, egemen bzellik, siyasi digincede,
yenilik¢ilik, ekonomi ikliminde tutuculuk oldu. Ama, el-
verigsiz kogullar kargisinda, yenilikciler temel kuramsal
aragtimrmay derinlegtirerek Japonya'ya hicbir zaman ol-
madi kadar ¢ok, 6n planda aydin yetigtirdiler.

Politika Iklimi - Savag sonrasi ddgincenin kars
karsiya kaldih birinci sorun, eski rejimle yenisi arasinda
stireklilik ya da kopma olmasi sorunuydu. Verilen yanut,
tutucularla yenilik¢iler arasina bir gesit su b8limi ¢izgisi
koyuyordu. Obtr sorunlar, tzellikle yenilikgilerle ilgiliy-
di. Dustincelerinin temel paradigmasi (6rnek gergevesi -
¢.n.) (farkh bir sbzciik dagara: ve tersine ¢evrilmig gos-
tergelerle), feodal toplumla modern toplum, geleneksel
topluluklarla dzgtir bir bi¢imde biraraya gelmig yurttas-
lar, Japon gelenegi ve modern Bati arasindaki kargithk
oldu. Agaphdan ve icerden gelen tzlemleri kargilamakla
birlikte, demokrasi, digsardan ve yukardan getirilmigti.
Dolayisiyla, yenilik¢i 8ncii kesim, kendine sosyo-kiltiirin
kurumlar karsisindaki gecikmigligini, yiginlan aydinlata-
rak gidermek gorevini verdi. Sbzkonusu olan, Japonlan
modern bir ben’e sahip yurttaglar ve/ya da simf bilincine
sahip emek¢iler yapmakti. Marksistlerle ilericiler, savag
sonrasinin temel stzcikleri olan demokrasi, bans, bilim
stizctiklerine verilmesi gereken anlam konusunda anlasa-
madilar. Genel olarak, Japon Kominist Partisi'nin aydin-
lan cesitli egilimlerdeki hiimanistler kargisinda tek bagla-
rina kaldilar. Ama, bu hiimanistler, geleneksel ilkelere si-
ki sikiya bagh Marksizm anlayisi1 vardi. Bu anlagmazhklar
ise, gelenekse! ilkelere siki sikiya baghh Marksizm karsisin-
da baz rahatsizhiklar duydular. 1956 8ncesine kadarki bir-
cok anlagmazhigin ve 1968 tncesi anlagmazhklarnn hemen
hemen tGmiintin kaynaginda, bu, geleneksel ilkelere siki
stkiya baglh Marksizm anlayis1 vardi. Bu anlagmazhklar
ise, geleneksel ilkelere siki sikiya bagh Marksizmin red-
detti@i, 8znellik (1946-1948) ve ygin toplumu (ya da y1gin-
sal toplum) (1956-1957) konusundaki anlagsmazhiklardi.

Ekonomi Iklimi - Kesin doniim noktas1 507li yillann



ikinci yansinda ger¢eklesti. 1956’da, savasg dncesi fikirle.
rin agilmsg oldugunu ortaya koyan Beyaz Kitap, su sonu.
ca vanyerdu: "Savag sonrasi dénem bitti". Bir yignsal til-
ketim toplumu kargigindaki geri ve bagimh bir Japonya
goriintiisinid muhafaza etinenin gigligi, Marksizm’in bu-
nahmin artirarak tehlikeli bir duruma getirdi. 1960 baga-
nsizh, savag sonras) kugapn oncit anlayisinin bagansiz-
I oldu. Bu kusgak, radikal (Yosimoto) ya da tutucu (Eté)
elegtiriler karsisinda savunma durumuna gegti. Yagnlar
hi¢ de geri gériinmeyince, aydinlar, gerek yenilik¢ilerde
(Yogimoto), gerek tutucularda (Yamazaki) onlara kilavuz-
luk etmekten ¢ok, onlan anlamaya yéneldiler. Aydinlann
saflanna baz eski ilericiler (Simizu) ve égrenci radikal
solunun baz eski onderleri (Nigibe, Koyama) katilds.

"Ekonomik giicit biuyudk milliyetgilik” ve kiltiuralist
neomilliyetgilik giniimiize kadar surekli ilerlemigtir. Ja-
ponya konusundaki incelemelere yeniden donillmesi 50
yilllarninda bagladi. Genel kiltirleri akademik ¢ahgmalan
izlemelerine yeterli kaynakcalar icermeyen yabancilar,
daha ¢ok, bu incelemelerin yan yanya halka yénelik
olanlarna, savag éncesi Japonu'nun anlaysiyla ilgili in-
celemelerin yerini almig incelemeler olan “Nihonjin
ron’lara 6nem verdiler. Bununla birlikte, ikisi arasinda,
dolayisiyla da Universite nesnelligiyle cok zaman tutucu
egilimli bir konugma arasinda kesin bir sinir yoktu. Ayn-
ca, 6zellikle Bati basininda, uUzerlerine olumsuz yargilar
yapistirarak, "Nihonjin ron"lann tezlerini kesin olgular
olarak yeniden ele alan bir anlayi§ da vard1.

Tutucu egemen sdylem 60 yillarinda yerlegti. Bu s6y-
lem, alanlannda uzmanlagmig gazeteciler, iiniversite 6g-
retim ilyeleri, igsveren kurulusglan, Liberal Demokrat Par-
ti'ye az ¢cok bagh resmi ya da tzel inceleme gruplan ve
bazn bakanhklar tarafindan iuretildi. Siyaset adamlan ve
basin bu sdylemi ele alarak, lkip usanmak=izin, demok-
rasiyi, refalm ve bang ovdiller. Bu sdylemin ana ekseni,
sanayi toplumu ve sanayi sonrasi toplumu kuramlannin,
Japon girigim ideolojisi ve modernlegme kuramlarnin ke-
sigmesinden oluguyordu. Gelenekg¢ilik derecesi, Japon
kaltira, imparatorluk kurumu, aile ve egitim konusunda
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degigikti. Bu derece, Igibagi Tanzan ilé Koizumi $in-
zo’nun gocuklanninkinin bir kargimiydi. 60 yillarinda, J.
Burnham, W. Rostow, J. K. Galbraith’den, sanayi toplu-
mu, bolluk toplumu, koruyucu devlet, yeni orta simflar,
devlet kurumlan ve devrim temalan alindi. 70 yillarinda,
sanayi sonras toplumu incelemek igin fiitidrolog Herman
Kahn ve 6zellikle de fiitiirolog Daniel Bell’den esinlenildi.
1969°da fisttirolog Hayagi Yujiro (1916- ) bilginin yanisira
teknikleri de kapsayan ve Bati’da benimsenen Japon ko-
kenli ilk deyim olan "bilgi toplumu" deyimini ortaya koy-
du. Bu deyimi ig gevreleri ve birokrasi de benimsedi
(bak. "The information society and-human life, Social Po-
licy Bureau, Economic Planning Agency”, 1983). Bu okula
gore, biligim ve otomasyon, yagama tarzinda, cilah tag
devrimi ve sanayi devrimiyle karsilagtinlabilecek bir de-
gisiklige yolagmigtir. Bundan sonra toplumsal stati artik
zenginlik derecesine defil, yetkiye dayamyordu. Yagami
drenmek, iglerin idaresine herkesin katilmas:, bog za-
manlarn artmas), kigisel geligmeyi hicbir zaman olmadi-
& kadar ok kolaylagtiran bir "kdltdr toplumu“nun orta-
ya citkmasim saghyordu. Orta simflarin agin bilyiimesi ve
ulusal ekonomilerin birbirleriyle bagimhhg), toplumsal
anlagmazliklarin diizene baglanmasi, ideolojilerin son
bulmasi ve bangla sonuglandi.

Japon tarzi idarenin ideolojisi, i3 gevrelerinin gele-
neksel sdyleminin bu kuramlarla ve davranig ve iletigim
bilimleriyle yenilenmesinin sonucu olmugtur. Japonya’da
tcretlinin baghca nitelikleri, grup anlay: ve kendini si-
rekli olarak yetkinlegtirmedir. Igyeri, bir kendini kigisel
olarak gerceklegtirme yeridir; su ya da bu igyeri brogii-
riinde, "iyi nitelikli cevrenin nihai amacinin, her gdrevli-
nin genel olarak yasam ve zel olarak da igi kargisindaki
tutumunu degigtirmek” oldugu gérisi belirtilir; ve ermig-
lerin yagam ve davraniglanyla ilgili, kaliplagmig bir séze
gdre, "onunla (gu ya da bu sanayici) yalmz ig degil, yagam
da dgrenilir".

60 yillarinda, Japon modernlegine kuramlanyla kiil-
tir kuramlan birlesti. Ikinci kugak Amerikali Japonolog-
lar, 6zellikle de bunlann dnderi, Tokyo'da 1961 ile 1966
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arasinda bilyiikel¢i olarak gbérev yapmisg olan ve Japon-
ya'ys Batih olmayan ilkeler igin kalkinma modeli olarak
dneren Edwin Reischauer (1910- ) énemli sayilabilecek
bir etkiye sahip oldu.'M. Weber’den esinlenilerek kaleme
alinmig yapitlar Japon geligmesinin kitltiirel kékenlerini
inceledi. Ornegin, Morigima Migio (1923. ) "Japonya Ne-
den Baganh Oldu?" da ("Naze Nihon wa "seiko” shita ka",
1985) ("Kapitalizm ve Konfucius’culuk: Bat1 Teknolojisi
Ve Japon Torebilimi bu kokenleri Japonlagmig Konfu-
cius’qulugun ayin téresinde buldu. "Learn-from-Japan"
hareketinin klasigi, Ezra Vogel'in "Japon as number one:
Lessons for America’s: oldu. Bu kitap tepki dogurdu. Ba-
tih olmayan ilk modernlegme modelinin varh#, ulusal
Szelliklerin sanayilegmeden sonra varhiklarnm sirdiir-
ditkleri gérigiinden yana olan iraksama kuramiyla, bu-
nun tersi gbrigteki yakinsama kurami arasindaki tartig-
may yeniden baglatti. Ronald Dore, sanayilegmenin Bati-
da bile Japon modeli yoniinde oldugunu savundu ("Bri-
tish factory, Japonese factory”, 1973). '

Savag dncesi Batihseverligin tersine, cagimiz ncesi
("premodern™) Japonya yeniden olumlu degerlendirildi.
Sanayi sonrasi toplum kuram, modernligin agilmas: ku-
ramin yeniden canlandirdi. Cagdas donem, sbziin gercek
anlamindaki ('gendai"), modern dénemden ("kindai®)
ayirdedildi. D. Riesman tarafindan Batiya uygulanan ka-
tegorilere gére, Japonya feodal toplumun "tradition-di-
rected" davramglanndan, dogrudan dogruya, sanayi son-
rasi toplumun “outer-directed” davraniglanna ge¢mis ve
bdylece de modern toplumun “inner-directed" davranigla-
nn atlamigt:. Béylece, dogal topluluklar (aile, komsuluk)
kahnt1 gibi gériinmekten gikarak, insan yagaminin sii-
rekli bir gercevesi sayilmaya baglamigti. Bunlarin, kurulu
diizenin ara durak ya da direng iglevi olduklan konusun-
daki eski tartigma yeniden ortaya qikti; nitekim, gergek-
ten, modernlifin elestirisi yenilikcilerde de geligti. Ege-
men, tutucu sdylem, igine neomilliyet¢i sbylemin igleme-
. siyle her biri birbirine "kiltir" temasiyla bagh olan, bir
ekonomist ve teknisist usguluk, heyecansal ve ahlak¢ us-
disicilik, fistiirizm ve gelenekgilik kangim oldu.
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Yenilikgiler buna, Japon tarz idarenin kiltiirel mi-
raslardan ¢ok, kapal ortamda ¢aligma yerini olugturan
ve bireyler arasindaki rekabeti siddetlendiren giinlik
maddi ve manevi baskilann sonucu oldugunu styleyerek
karst qiktilar. Tutucu sdylem, dretim iligkilerini dretici
giglerin gelismesinin gerisine gizleyerek, sanayi sonras)
toplumu, yanhs olarak, kapitalist toplumla bir tutuyor,
bu topluma benzer kihyordu. Yenilikgiler ekonomik baga-
ninm insansal ve gevresel maliyeti tizerinde durdular. Im-
paratorluk kurumunun, negatif kutbunu paryalarnn olug-
turdugunu dne stirdukleri ayrima iglevini incelediler. Sol
partilerden diis kimkhina ugrayan yenilik¢i aydinlar
yurttasg hareketlerine umut bagladilar.

1965-1975 arasindaki on yilhk déneme paradigma
(6rnek cerceve) degisikligi, bilginin ("savoir”) "yeniden or-
gitlenmesi”, yani "modern usgulugun, ilericiligin, tekni-
sizmin ve belirli bir hiimanizmin sonu” temas: egemen ol-
du. Yaban diigtince, mitler, heyecan, "kahnt1” degil, gu-
nin toplumunun bilegenleri sayildi. Artik, Bat'min kendi-
sinden gelen, modern 6znenin ve onun Avrupa-Akdeniz
kéklerinin yeniden tartigma konusu yapilmasi, milliyetgi
engelden kurtulmusgtu. Iste bunun igindir ki, Japon gele-
neginin Budizm ve Nisida’nin yeniden kegfedilmesiyle
birlegmesi, yalmiz tutucularnn degil, aym zamanda ve
dzellikle, artik sik sik bu gelenege bagvuran yenilik¢ilerin
(Nakazava, Yogimoto) vardiklan bir sonugtur.

IIL, Tutuculuk ve Agin Sag

Asin safhn ve neomilliyetgilifin 6gretileri ve prog-
ramlan arasinda da, neomilliyetgilikle, tutuculugun bag-
lica alkum: (kimi zaman neotutuculuk adiyla da amlr)
arasinda kesin bir kesiklik yoktur. 1945’ten beri u¢ kugak
gegti: imparatorluk rejiminin 6zlemlerini digta tutarak
yogun bir bicimde demokrasiyi benimseyen savag ncesi
kugak; savag sonras) kugak; ve, 80 yillarimn, modernizm
sonrasi etki alaninin iginde kalan yeni dalgas), neomilli-
yet¢i akimin tersine, ulustan ¢ok, ileri bilgi toplumu, dev-
let ve imparatorluk kurumu konusunda endige duyan sa-
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vag sonrasi kusak. Bu kusakla, tutucular, savastan beri
ilk olarak, yenilik¢ilerle, sosyokiiltiirel evrimin en yakmn
tarihli egilimlerinin incelenmesi konusunda rekabete gi-
ristiler.

Hemen hemen tiim tutucu ideolojiler, hitkiimet politi-
kasinin hazirlanmasmma dogrudan katilan Liberal De-
mokrat Parti’ye az ya da ¢ok bagh fikir haznelerine (Ya-
suoka, Kbsaka, Masaaki, Tanaka M., Murakami, Kumon,
v.b.) ve/ya da ban sosyokiltiirel diigiincelere aittirler ve
bunlar da 6zellikle, Japon Kiltirit Konusunda Konferans
“Nihon bunka kaig", 1968-) iginde yeralmiglardir.

Apir Sag - Tennomerkezci kalmig ve idealistlerle
sosyalizanlar olarak béliinmils durumdaki asin sag, yeni
dinler olan Biyiime Ocap ("Seiko no ie”, 1930) ile Moon
tarikatinin hareket kazandirdiy kesimlerinin diginda,
kendini ogretisel olarak pek yenilemedi. ideolog olarak,
Sintoist égreti adamm Asizu Uzuhiko (1909- ) ile militan
Kageyama Masaharu’nun (1910-1979) adi amlabilir.
Bunlarin, kendi siyasal ailelerinin disinda etkisi yoktur.
Savas tncesinden kalma eski militanlar olan Kodama Yo-
sio (1911-1984) gibi kimselerin adi, aralarinda Liberal
Demokrat Parti, is ¢evreleri ve "Yakuza“larn (gangster-
ler) yeraldigy bir olaya kansti. 1966’da, bu sayginhk di-
sirilcd olaylara kars) aralarinda geleneksel kiiltiire dén-
meyi tneren Nomura Stsuke’nin 1935- ) de yeraldip ve
bagta gelen kigisi Migima Yukio olan Yeni Sag ya da ulu-
sal egilim ortaya qikt1. 1986’dan beri, genis halk katman-
lanna ybnelik yaynlar arasinda, basit bir dille yazilmsg
Yahudi diigman yazilar goriilmeye basladi. Bunlarn bas-
ta gélen yazamn Fundamentalist Hiristiyan Uno Masa-
mi'ydi (1942- ). Radikal bir antimodernizm anlayisinda
olan bu yayinlar, hakkinda iyi s6zler edilen "Sion Bilgele-
rinin Tutanaklan"'® tarzindadir ve ilerinde Yahudilerin
"Sion Bilgelerinin Tutanaklan’ndaki fikirlerinin giin 1s1-

4 ~1897'de Basel'de toplanan ilk siyonist kongresi strasinda, *Sion bel-
geleri* denen Yahudilerin gizli oturumiarda kaleme aldigi tutanaklan
biraraya getirdigi iddia edien kitap®. (Meydan Larousse Ansiklopedisi
Gn)



thna gikaridigindan sézedilerek, Yahudilerin Amerikan
bityitk sermayesi ve Amerikan devletini kaleleri durumu-
na getirdikleri ve o siradaki hedeflerinin de Japonya ol-
dugu 6ne siiritlmektedir. Yahudilik uzmanlan bu yakg-
tirmalan yamtladilarsa da, kargilarinda yanitlariyla es-
degerde bir topluluk bulamadilar.

Japon romantik gigannda yazarhk yagaminin ilk dé-
nemine dénerek, Migima Yukio (1925-1970), 1968'de, pa-
ramiliter bir grup olan Kalkan Dernegi'ni ("Tate no kai")
kurdu. Migima’mn baghca siyasal deneme kitabs, "Kiilti-
riin Savunulmasi"dir ("Bunka bdei ron®, 1969). Migima,
kendi kendisine ihanet ettifi gériginde oldugu bir Ja- -
ponya’da yitirilmig bir davay bile bile segti. Aydinlarda
¢ok zaman gérildigd gibi, S@retisi, geleneksel ilkelere si-
k1 stkiya uygun bir Tennonterkezcilik"te olmakla birlikte,
halkgr bir milliyetcilik havasndaydi: Tenno bir Kami,
ama bzellikle de Japon killtirdniin simgesi ve kaynaghy-
d1. Dolayisiyla, demek ki imparatorluk kurumunu reddet-
mek, en yitksek nitelii “miyabi”, zarafet, s6zin tam an-
lamiyla, "halka ideal model olarak ige yarayan ve halkin
gizli 6zlemini temsil eden” "sarayin gitzelligi"ni tehlikeye
sokuyordu. Dolayisiyla, demek ki Japon killtiirid bir “gey”
degi], bir "bicim"di; yalmz sanat yapitlarim1 degil, eylemi
ve tarz1 da igeriyordu. Amerikah antropolog Ruth Bere-
dict’ten (1887-1948) ahinmig bir deyimle, "The chrysant.
hemum and the sword" birbirlerine kopmaz bir bi¢cimde
baghydilar. Devletin iki temeli vard), egemenlik gicit ve
Sintoist ayinler. Devletin kihe1 (silahh gieit -¢.n.) ve dini
iglevi ise savag sonras1 Japonyasynda bozulmusgtu. Dola-
yisiyla, Migida, bugido’ya geri déndil ve tinsel usta ola-
rak, bu anlayigin agin egiliminin temsilcisi, kendini sada-
kat ve tlitmde silmeyi 6giitleyen bir gizem anlayigin seg-
mig olan Yamamoto Jdgd'yu (ya da Tsunetomo) yegledi;
tgrettiklerine, "Hagakure'ye Girig"te ("Hagakure nyi-
mon”, 1967) ("Modemn Japonya Ve Samuray Ttrebilimi)
aciklad:. Migima aym zamanda, Vang Yang-Ming okulun-
dan da esinlenmigtir. Cifte, silah ve yazin yolu uygulama-
sin1 "Guneg Ve Celik"te ("Taiyo to tetsu”) anlatts. Meyci
Cag1 ve 30 yillannin ultra milliyetgi aktivist, gelenekgi
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asileri soyunu dogrudan sirdirda ve "Kagmig Atlar™in da
bunun gercekgi, “Yurtseverlik“te ise ("Yukoku”, 1966) da-
ha kigisel bir 6rnegini ortaya koydu. O da onlar gibi, siya-
sal, estetik ve tinsel olamin biraraya gelmesini istedi ve
bu bitdndn gerceklesmis bicimini, girigtigi kuvvet dene-
mesiyle ve harakiri yaparak ortaya koydu. Bununla bir-
likte, bu girisim en azindan geleneksel ilkelere uygun bir
erotizmin varh@gn gerektiriyordu ("gercek erotizm ayin-
lerde vardir”) ve onlarinkinden ¢ok daha modern bir ara-
yisin belirtilerinden biri olmugtur.

Gelenekgilikten Tutuculupa - Savasg dncesi kusga-
#in baz saygin temsilcileri, milliyetgilik ve gelenekgilige, .
bizzat imparatorluk hanedam tarafindan desteklenen de-
mokratik bir degisim gerceklestirtmiglerdir. Hukukqu
Kanamori Tokujiro’ya (1886-1959) gore, egemenlik yeri
degisikligi, Tenno’nun Japonlarin ulusal 6zlemlerinde bu-
lunan, merkezdeki yerinin tammladigr bir "Kokutai"yi
degistirmemigti. Minobe Tatsukisi yeni anayasay: ancak
baz ¢ekingenliklerle kabul etmigti. Demokratik déneme-
cin baglhca gerceklestiricileri, daha &nce imparatorluk re-
jimine az ¢ok yakin olmus ve (Tanabe diginda) “Ame"
("Kokoro") dergisinde birarada bulunan “yagh liberal-
ler"di. Tsuda Sékigi, "Ulkenin Kurulug Durum Ve Kogul-
lan Ve Caglar Boyunca Biricik Soy"da ("Kenkoku no jijd
to bansei ikkei no gis6", 1946) despotik bir Tenno’ya yal-
taklanmamn Japonya tarihinde bir istisna oldugunu; ge-
nel kuralin Tenno’yu "ulusal birligin merkezi" ve "ulusal
anlayisin yagayan simgesi” saymaya dayandigini belirt-
mistir. Dolayisiyla, demek ki, Japonya, yeni rejimle, gele-
negiyle yeniden iligki kuruyordu: "Bu Tenno’yu sevmeli-
yiz: o, "bizim" Tenno’'muzdur.” Vatsuji Tetsuro da, Ten-
no’da "Ulusal Birligin Simgesi“ni .("Kokumin tdgd no $o-
§0", 1948) gbrerek ayn fikri savundu. Savastan énceki ki-
taplarim iglerindeki devlet¢i ahlak anlayigindan aritarak
yeniden yayimladi ve Tokugavalann “Kapanma Politika-
s1"m ("Sakoku”, 1950) "Japonya’min trajedisi" olarak de-
gerlendirdi. Tanabe Hajime, ultra milliyet¢i gegmiginden
pismanhk duymakla birlikte, "higligi simgeleyen varhk"
ve "birlegmis ulusal timlik diigdncesinin cisimlegmig bi-
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¢imi” imparatorluk kurumunun kuramsal temellerinin
saglamlastinlmasim “Siyaset Felsefesinin Ivedi Gérevi”
("Seiji tetsugaku no kyiimu", 1946) saydi. Liberal egilimi
kisa bir siire Egitim bakanh yapmig olan Amano Teiyi
ile Abe Yosisige, ve Tsuda temsil etmigtir; bu kimseler
bansg hareketine katildilar. Ama, bu dénilgiimiin baghca
miman, gelenekgi bir tutucu olan Koizumi Sinzo (1888-
1966) oldu. Bu kimse, Fukuda’min yetigtirmesiydi ve
onunla birlikte Tayso Demokrasisi'ne katilmigt: ve Mark-
sizmin yanhgh@ini ortaya gikarma, Marksizmi ¢iiriitme
konusunun biyitk uzman) oldu. "Bang Konusunda Ince-
leme’si ("Heiva ron”, 1952) dig politika alaninda "gergek-
¢ilik"in klasigi olmustur: buna gére, banse ideal gok iyi,
cok giizel, kusursuz bir geydi, ama diinyanin o giinkii du-
rumunda bangin muhafazas1 Amerika'yla ittifak ve silah-
lanmadan gegiyordu. "Fukuzava Yukigi"den esinlenerek
(1966) ve lalag) olarak hizmetinde bulundugu veliaht
prens Akihito’'nun, imparatorluk kurumunun tarihinde
ilk olarak, soylu ya da papaz simfindan olmayan, yitksek
burjuvaziden bir ailenin kiziyla evlenmesini hazrlayan-
lar arasinda yeralarak, monarsginin demokratiklegmesine
yitksek bir katkida bulundu (1959). Artik "simgesel” ve
"killtirel” nitelikte sayilan imparatorluk kurumu, gele-
nekgiligin en 6nemli merkezi olarak kalmistir. Bu kurum,
sosyokiiltiir igindeki 6nemi konusundaki fikirler gesitli ol-
makla birlikte, siyasal alanda pek ¢ok cogskuya neden ol-
maktadir. Imparatorluk kurumuyla ilgili olarak, gerek
genig halk tabakalarna yonelik, ve daha ¢ok, ermiglerin
yasamina deggin (“hajiyografik”), gerek militan ya da
akademik nitelikte, ve gok zaman da bu kuruma kars:
dilsmanca bir tutum sergileyen genis bir edebiyat vardir.
Kiiltiirel yasamin geniglemesi, eski kusagin temsilci-
lerine savagtan dnce kazanamadiklan basarlar kazan-
dird1. Kobayasi Hideo, "Motoori Norinaga" (1977) gibi ya-
pitlarla, Japon gelenegini yifin toplumunda yasatti, Ko-
bayasi Hideo'nun etkisi son derecede genistir; kendisi,
kiltirel tutuculugun koruyucu Tanns: olarak kalmigtir.
Yanagita Kunio savas sonrasinin halk tarafindan en ¢ok
tutulan aydini oldu. Yasuda Yojurd ve Kame’i Katsuigird
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begenilen kitaplar yayimladilar; Kame'i Katsuigiro, "Ja-
pon ‘modernlesmesi’'nin Batiya kars: duyulan bir agagihk
duygusuna bagh olan mutsuzlugu“na yerinmeyi sirdiir-
musgtir. Yasuoka Masaatsu, toplumun dorugunda kendi-
sini dinleyen ve 6gretisini benimseyen insanlar bulan son
biyitk Konfucius'qu usta oldu. Kosaka Masaaki egitime
tutucu anlayigla yeniden y6n verilmesine katkida bulun-
du. Séziin gercek anlaminda siyasal etkileri oldugu pek
sbylenemezse de, ayn etki alaninda bulunanlar arasinda,
Yosgikava Eiji (1892-1962) ile Kavabata Yasunari (1899
1972) de anilabilir. Térel agidan gelenek¢i olmakla birlik-
te, Suzuki Daisetsu, liberal ve enternasyonalistti.
Tutuculudun Baglica Akim - Savas sonras: kuga-
gin baz temsilcileri totalitarizmlere hurriyeti kars: gikar-
dilar. Bunlar, biyiik birer Avrupa kiiltiré uzmaniydilar
ve aristokratik bir aydinlar téresi uyguladilar. Ingiliz ya-
zim ve tiyatrosunun bitydk uzmani Fukuda Tsuneari'ye
(1912- ) gore, laiklesme, uygarhigin tinsel “cekirdek"inin
yitirilmesi demek olmustur. Ama, tarihsel gerceklere kar-
g1 gikmann da anlam yoktu: bu, "Modernligin Kaginl-
mazhig'ydi ("Kindai no sukumei®, 1947). Diigman, o de-
g, "cagamizin hastaligy”, "kendi kendini tahrip hastahf™
modernizm ya da ilericilikti. Ona, "ortak duyu'yu kars:
cikarmak ve kiltir dizeyinin diigmesiyle miicadele et-
mek, aydinlara diigerdi. Bu gérev ise, Japonya'da ozellik-
le gigto. Katolikligin etkisinde kalmig olan Fukuda, Bat:
anlayiginin bir mutlak Tannnin varhfna dayandihim
digiiniir. Toplum kargisinda “bireysel katkisizhk™ gi-
vence altina alan "bagkaldin Tannsi"dir. Batihlar, bu
Tann'run bilincinde olmadiklan zaman bile, onu yargila-
rinin temeli yapmay! siirdiriiyorlardi. Boylece Bati mo-
dernligi denetim altina alinmigt:. Yukardan kabul ettiril-
mig olan Japon modernli®i ise, kiiltir karsisinda devlete
6ncelik tanimig ve tutarsiz yabanci modellerden yapilmig
oldugu igin, bir "taklit”, gikanlamayan bir "maskeyd;.
"Japonya Ve Japonlar” "Nihon oyobi Nihonjin”, 1956) bir
i¢ disiplin ahliakina degil, bir davramg estetigine sahipti-
ler. Fukuda, bu saptamadan gikanlacak sonuglar konu-
sunda, geligti. Savagtan sonra, amlmaz kigisel ve toplum-
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sal geligkilerin ortasinda, kararlihk onerdi. "Dunnak” ve
"bent, tahribiyle pekigtirmek, kayipla kazanmak, belir-
tirken vazge¢mek" gerekirdi. Sonra, Japon, "uyumun do-
gada beslenmig estetigi” gelenegiyle, i¢ diizenlemeye yb-
neldi, Yasukuni i¢in eylem, "Bat: kiltiiriine karsi ¢ikma”,
"{nsan’ Konusunda Japonlara Dayanan Bir Soylev I¢in"
("Nihonjin ni yoru ringen ron o", 1982) ve "Japon klasik-
lerini okumayin, onlar1 yagayin, uygulayin!”" ¢agns: bu
durumun sonucudur. Savag sonras! tutuculugu, ayn za-
manda, Katolik siyaset adami Tanaka Kétardé (1890-
1974) ve tamnmig Universite sgretim iyeleri, Ingiliz ede-
biyat: uzmam Fukuhara Rintard (1894-1981), Yunan Fel-
sefesi profesbri Tanaka Migitaro (1901-1985), Alman
edebiyat1 professri Takeyama Migio (1903-1984) tarafin-
dan temsil edilmistir.

Meslekten iktisatg:, yeni dalganin temsilcisi Nigibe
Susumu (1939 ), Fukuda’y, Tanaka M.’yi, Tocqueville’i,
. Ortega y Gasset’i, Burke'yi ve bugin Japonya’ninkinin
. esi bir sanayi patlamas1 ge¢irmig oldugunu digindagis,
gecen yiizy1] Ingiltere’si tutuculugunu benimsemigtir. Ni-
gibe Susumu, "Yifinlara Bagkaldi“ya ("Taigd e no hang-
yaku”, 1983) ¢caginr ve paralos: "akademik dinyaya sirt
cevirerek yihn kiltiriyle micadele etmek” “(...) en kil-
¢ik bir kugkuyu bile bilmemek, sadece edilgin bir bi¢im-
de kabul etmeyi bilmek; diginmeden izlemek, yignlann
tutumu budur"dur. Ona gére, Avrupa’nin tersine, Japon-
ya, sanayici maddecilik ve demokratik esitlik¢ilik karg:-
sinda radikal bir kugkuculugu muhafaza edemedi. Tutu-
cu denilen aydinlann, ilericiliinkinden bagka idealleri
yoktur. Bu idealler, biirokratlar ve igadamlan tarafindan
gergeklestirilmigtir. Dolayisiyla, demek ki ilerici aydnlar
gereksiz olmusglardir. Imparatorluk rejiminin 6zlemini
duyanlar ¢cagdisidirlar. Nigibe, "dogu ahlak, Bat1 teknigi”
formilind dikkate deger bir bicimde tersine gevirerek:
"Kugkusuz, teknoloji konusunda Avrupallardan dgrene-
ceffimiz fazla bir gey yok. Ama Avrupa yine de, bize ahla-
ki gelecek bakimindan yol gésterebilir” demektedir. Nigi-
be’ye gore, kutsala ve gelenege geri donmek gerekir. Ge-
lenek, "cevheriyle, toziyle", sézkonusu Japonya oldugun-
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da da, "Japonluguyla” degil, "bigim"iyle degerlidir. Post-
modernistler gibi, tutucu da, dinyanin ¢ogul ve belirsiz
oldugunu bilir. Ama o, onlann tersine, dengeyi arar.
Yigin toplumunu kabul edenler arasinda, yeni dalga-
nin bir temsilcisi olan Yamazaki Masazaku (1934- ) da
yeralir. Yamazaki, Japonya’nin sanayilegmig ve demokra-
tik olunca, artik dogayla ve Tanr’yla bagh kalmadi go-
ristini ortaya koyar. Ona gére, insan, gereksinme duy-
dugu "sireklilik"i artik "ulus, kiltdr ve kan baglan"nda
bulabilir. Demokratik rejim ve tiketim toplumu ise, Ja-
ponya’yr ge¢miginden koparmak syle dursun, 1858-1975
déneminin zahmetli modernlesme yangimmn &tesinde, ofiu
kokenleriyle yeniden birbirine baglamaktadir. Demokra-
si, kendi 6z ideali olmayan, ve ¢ogulculuk ve 6zel yagamin
8nceligini destekleyerek, "devletin ilging bir yikihsiyla®
sonuglanan bir “dig gerceve"den bagka bir gey degildir.
Bu, "Japon tarzi demokrasi® konusunda &zellikle dogru-
dur. "Bat: demokrasisi"nin tersine "Japon tarz demokra-
si"de ne devlet ne birey guglidilr; bu demokrasi, kigisel
dayanigmalarla dokunmus "ara Srgitler"den olugmugtur.
Ayrica, imparatorluk rejimi dolayisiyla devlete doymus
durumda bulunan Japonlar, devlete kars: hakh bir tik-
sinme duyuyorlardi. Ote yandan, Tokugava Cagy’nin sos-
yopolitik érgitu de benzeri ilkelere dayamyordu. Yama-
zaki’'nin, "Esnek Bir Bireyciligin Dogugu: Tiketim Toplu-
munun Estetigi"nde (Yavarakai, kojin gugi to tanjd: Sohi
sakai nd bigaku”, 1984) anlattif1 gibi, Japonlar aym za-
manda, benin yapilanmasi konusunda tarihlerinin akigy-
la baglanni da yeniden kurdular. Ik 8megi Protestan
burjuva olan "teknik insan1"nin, retim gilesinin igledigi
"sert, kat1" bir ben’i vardi ve bu insan "doyumu evecenleg-
tirmek” icin tiketiyordu. Sanayi dénemi sonras) insamn
"estetik insam”, bu doyumun stresini uzatmay: amagla-
yan, 'ben’i esnek” bir tiketiciydi. Ttketimin asil amac:
geylerin kullanmilmas) degil, zamansal, cismani bir sureg-
ten yararlanmakti. Ayrica, bu bir "insan iligkileri igleyi-
gi"ydi. Ttuketim toplumu, nesneler ve kisiler kegfetmek
firsatlann artirarak, kendi kendini kegfetmeyi de saglar-
d. "Cagdag insanin zihnini gevseklikten ve can sikinti-
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sindan kurtarabilecek olan”, "buginkd yasamin her ala.
ninda, "zarafetin" ("iki") ve "siklihn", bir tiyatro oyunu
estetizminin "yeniden kesgfedilmesi'ydi. "Japonlar teat-
ral'di. ("Gekiteki taru Nihenjin", 1971), ama Batihlardan
farkh bir bigimde teatral: kendilerini diinyaya kars) tra-
Jik bir bigcimde ortaya koymuyor, no'® tiyatrosunda ve ka-
buki'® tiyatrosunda oldugu gibi, icsel egemenlikle bicem-
lendirilmisg bir anlatim aktarmaya cahgiyorlard:. Tuke-
tim toplumu onlara, sanatla yagamin ayn olmadih ve sb-
zin gercek anlamindaki sanatin ¢ok iyi durumda bulun-
dugu Tokugava Devri zevk mahallelerinin anlatimin ye-
niden yagatiyordu. Japonya, "Japon taraz idare'yle degil,
igte bu sosyokiiltiirel modelle dinyaya rnek olabilirdi.
Yine aymi sekilde, yazar Maruya Saiigi (1925- ) de, ki-
silerinden birine gyle dedirir: Bugiinkii Japonya belki de
cagdag devletin ilk 6rnegi, ana Smegi, varhfimn hicbir
amac1 bulunmayan, varolmakla yetinen bir devletin ilk
ornegi, ana drnegidir...” ki bu da, Japonlann, kendilerini,
gelenekleri olan “oyun" gelenegine vermelerini saglamak-
tadir. Yeni dalganin bir bagka tiyesi olan Murakami Ya-
susuke (1931- ) ise, "Yeni Orta Kitleler Cagh"nda ("Singu-
kan taysu no jidai”, 1984), eskilerin agama sirah bir top-
lumda kendilerine bir yer bulundugunu kabul etmelerine
kargitk, bu yeni orta kitlelerin kendi kendini tanimlama
olgutlerinin gecersiz kikinmalarina saptamaktadir. Simif-
lar yerlerini “genis yagnlara" birakmiglardir. Japonya,
gbrevi, iglevi, bir "yakalama gelismesi” ve bu geligsmeyi
kolaylagtirmaya elverigli geleneksel égelerin stirdirdime-
si olan, "gecikmeli olarak geligmig bir ulke tutuculugu’na
sahipti. Bagans), onu kendini yeni ilkelerle donatmak zo-
runda birakiyordu. Japonya, Anglosakson tutuculugu gi-
bi, klasik ljberalizmin mirasina sahip degildir. Dolaymy-

# “No oyunu: Japonya'da, aristokrat ya da savasg sinif (Samuraller igin
oynanan ezgil, dansi, dinsel nkefidi olan en eski oyun bigimi (Tark Oil
Kurumu, Tiyatro So2i0g0- ¢.n.)

1% “Ka-Ezgi, Bu-Dans, Ki- Baceriklik sdzclklerinin biraraya gelmesin.
den ortaya gikan Kabuki soylulann tiyatrosu olan *No"ya'kiyasla gin-
10k yagama yonid halk tiyatrosy®. (Tirck Dt Kurumu, Tiyatro Terimieri
$621090- ¢.n)
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la, demek ki, ya “gelenekgilige donisebilir”, ya da “yeni
bir tutuculuk” olabilirdi. Murakami, Kumon S$umpei
(1935- ) ve Satd Seizaburd ile birlikte, ailede Japon uy-
garhginin ilkesini gérir. Siyaset hazirlayicilar arasinda,
Sosyal Demokrat Parti’ye damgmanhk yapan Kavai Eiji-
ro’nun yetistirmesi, politolog Inoki Masamisgi (1914- ), ve
Liberal Demokrat Parti ydniinden de, her ikisi de iktisat-
¢ olan Nakayama lsiro (1898-1980) ve Simomura Osamu
(1910- ) ile politolog Nagai Yonosuke (1922- ) ve Masaa-
ki'nin oflu Kosaka Masataka (1934- ) yerahr. Hiristiyan
yaymna Yamamoto $igihei (1921- ), bagarih bir yapit olan,
Isaiah ben Dasan imzasiyla yayimlanmig ve olabilecek en
uzak.kutuplan ele alan "Japonlar ve Yahudiler” ("Nihon-
jin to Yudayajin", 1970) adh kitabin olas) yazandir. Ka-
muoyu olusturucular arasinda, iktisat¢) Hasegava Keita-
ro’nun (1927- ), halkin pek tuttugu tarihi romanlar yazan
Siba Ryotaro (1923) ve istatistik¢i Kitagava Togio (1909- ),
gazeteci Kisida Junnosuke (1920- ), fitirolog Sakamoto
Jiro’nun (1928-1985) adr amlabilir.

Neomilliyetgilik - Edebiyat ve sanat elestirmeni
Ets Jun’un (1933- ) dusincesi savas sonrasinin reddine
dayanir. Buna gtre, savas sonras) bir "yokolma devri”,
"bir tahribin éykiisii"ydii. Bu éykiniin hareket noktas,
¢ikis noktas1 Potsdam Bildirisi’ni, iggal kuvveti ve ilerici-
ler tarafindan yamltilmig olan Japonlar yanhs yorumla-
migt1. Sadece Japon ordusu kayitsiz sartsiz teslim oldu.
Japon devleti, aym zamanda Potsdam Bildirisi’nin ve ay-
n: zamanda Miittefikler’in de kosullam olan kosullarla
teslim olmustu: bu kosullar, temel hiirriyetlerin saglan-
smasiydi. Ama, sansir nedeniyle, "isgal altindaki Japon-
ya'da séz ve dilsiince hilrriyeti bulunamayacagna gére,
"isgal kuvvetleri bu kogullara saygih olmamisti. Ustelik,
iggalciler, uluslararas: hukukun, iggal edilmis bir ilkede.
ki kurumlar: degistirme yasagina da aykin davrandlar.
Ugradi$) yenilgiden sonra Amerika tarafindan "kirleti-
len" Japonya, ekonomik geligmesi sirasinda, o zamana
kadar devletler aras iliskilerde sinirli kalmig bir bagimh-
h igeellestirerek "zina" sugunu da iglemis oldu. Etd, "Ol-
gunluk ve Yokolma: ‘Anne’nin Yokedilmesi"nde ("Seijuku
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to gositsi: "Haha" no hdkai”, 1967) ana ilkesinin, yani ge-
leneksel degerlerin ytkilmas: ve bunlarn yerini baba il-
kesinin, yani, devletin, kurumlann ve savag sonu diplo-
masisinin bir gdzden gecirilmesini varsayan, glici- artinl-
mis bir otoritesinin almast zorunlulugunu saptar. Burada
s8zkonusu olan, gelenegin ve modernligin se¢meli bir kul-
lamimiyla, Meyci Cagh siramnda Japon kimligi ile giiciin
zorunluluklan, birey ve devlet aramnda siirdirilmig
olan dengeyi yeniden bulmaktir. Japon modernliginde,
tziinli bir bigimde, antimodernizm de vardir. Gergekten,
bu modernligi ayirdettiren, bireyin evetlenmesi ancak, bu
“bozuk, kangk dilnya“ya, bu "kokugmug, durgun kaos'a
yazginin ve/ya da bilincinden g¢karilmig bireyler iistu
enerjilerin kars: ¢cikanlmasiyla olasidir. "Natsume Sose-
ki" (1956) bunu anladi; ama, "gtzlerini kamastiran o mut-
lakin olanaksizhgini bilmekle birlikte, ben’i mutlaklagtir-
may)" ve paradoksal bir bigimde de, "red ile (katilmayi)
bagaran, "Kobayagi Hideo" oldu (1961). Bir birey olmak
bir ideal depil, iistlenilmesi gereken bir gergeklikti. Bir
baba olmakti, Savag sonras1 yazarlar, Migima dahil, ol-
gunluklan olmayan iyi aile ¢ocuklanyd:. Yenilik¢ci aydin-
lar ise, bog ve duraganc: (immobilist) bir idealizm &giitle-
yen kahinler ve giiniimiiz ayin ybneticileriydi. Ger¢ek ay-
din "kat1 gergekleri”, yani bangin ulusal kimlifin korun-
mas i¢in ekonomik ve askeri gilciin gerekliligini "kabul
eder"di. Etd, onun egiliminde klasik bir fikri dile getire-
rek syle der: “Sayet bir gin Majesteleri Tennd ve impa-
ratorluk hanedam yokolursa, bu, kesinlikle, ulusun yo-
kolmasi, Japonya’nin tahribi olur”,

60’h yillarda, ilerici aydinlann en etkini olan Simizu
lkutaro (1907- ), yankilar uyandiran bir yon degigikligiyle
tutuculupu benimsedi. Ona goére, ekonomik biiyiime, insa-
m kendi kendisine egemen olmaya iten “belirsiz, a¢chktan
8lmek korkusu"na son vermigti. Dolaymyla demek ki,
"kendini silineye ve kamu hizmetine gerekli disiplini, s:-
namalan” yadsimig olan savag sonrasi egitimini gtzden
gecirmek” ivedi bir gereklilikti. "Toplumun birligini yitir-
memesi igin, baz) mistik ve usdis: dgelerin varhklanm
siirdirmeleri gerekiyordu; Tennd'nun "en yitksek yoneti-
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¢i” olarak éneminin nedeni de buydu. Kendini insan bigi-
minde ortaya koymusg olan Tann dogmasinin, Egitim Ko-
nusundaki Buyrultu’nun, Kamu Huzurunun Muhafazas:
Yasasr'nin anlamin yeniden kegfetmek, ama tipki bunla-
n yeniden gecerli kilmamak gibi Bilyik Dogu Asya sava-
simin (bu, agiri sag ve Neomilliyetgilerin kullandign de-
yimdi; ébur egilimler ise Pasifik Savagi’ndan sézediyor-
lard1) yeniden gegerli kihnmast gerekirdi. Japonya, dev-
letsiz bir toplum olarak kalmamak igin, IX. maddeyi de-
gigtirmeli ve nikleer ordu kurimaliydh.

Matematikgi Oka Kiyosi (1901-1978) ile edebiyat ta-
rihgisi Karaki Junzd (1904-1980) kesin kararh birer anti-
modernisttiler. Yazar Hayagi Fusao (1903-1975) "Biyik
Dogu Asya Savas’nin Ovgisit'nit ("Daitda gensd kotei
ron”, 1963) yapt1. 1ki siyaset adami, Alman tarihi uzmam
ve Japon Vakfi Bagkanm Hayagi Kentaré (1913- ) ile halk
tarafindan tutulan yazar Igihara Sintaro (1932- ) da bu
akimdandirlar. Liberal Demokrat Parti’nin niifuzlu da-
nigmani toplumbilimci Kdyama Ken'igi (1933- ) fiitiiroloji-
yi geleneksel toplumun incelenmesine dayandirmsgtir. Ye-
ni Kyoto Okulu gibi polemik adlarla da amilan Japon Ince-
lemeleri Okulu, Vatsuji Tetsuro ve etnolog Umehara Take-
gi'nin (1902- ) izinde yeralir. Umehara Takegi (1925- ) fel-
sefeden Japon kiltiird tarihine gegmigtir. Ona gére, bu-
ginki ¢ag, Avrupa-Amerika devletlerinin ve bu devletle-
rin digiincelerinin gerileme ¢agidir: insanigincilik (antro-
posantrizm), ¢izgisel bir ilerlemeye, teknisizme duyulan
inan¢ ¢evrenin yokedilmesine yolagmaktadir. Bunun “de-
va"sini, Japonya'nin birinci siraya gikmas) getirmektedir.
"Ulkemizin gelenegi, insan turi igin son derecede snemli
seyler icermektedir”. Japonya’min kulturinin “tzdegligi
icinde sireklilik"ini saglamis olan devindirici gig, "Ja-
ponya’nin Derin Katmanlan” ("Nihon no ginzd, 1985), Ba-
t1 takviminin baglangicindan 300 yi kadar 6nce sona er-
mig olan ¢ag, "Jomon'” ruhu”dur. Bu ¢agn ilkelerine Ja-

7 *Jomon; Japonya'da bulunmus Neolitik gaga ait burma ip bigiminde
sUslerle bezenmis toprak gdmiek: bu sls, Japon Neolitik gagina ismi-
ni verir ve bu cagdin en dnemli 6zelligini meydana getirir®. (Meydan-
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pon tarihinin tim ¢aglannda rastlamr. Bdylece, bu ¢agin
avalannin dinamizmi, samuraylara ve bugiiniin Japon-
ya’sina ge¢migtir. Anlayis ise, bu ¢a@ izlemig olan dingin
ve dayamkh Yayoi Cag’nin tarimeilarinin dinamizmiyle
dengelenmistir. Bu ruh, "holist’® yasam duygusu“ndan,
insanlarla Tannlar, yagayanlarla dliiler arasindaki iligki-
lerin ¢evrimselliginden olugmustur”. Aileye duyulan ilgiyi
ve devlete sevgiyi" besler. llkeleri "dar bir milliyetgilik"e
bagh degil, "dinya 8lgilsiinde ve evrensel dl¢iide bir ah-
lak"tir. Tenno, bu killtiirel siirekliligin simgesidir. "De-
rinlikler Kultirda Kuramina Girig"in ("Sinso bunkaron jo-
setsu”, 1976} yazan, filozof Ueyama Sumpei (1921- ) de-
rinlikler psikolojisini, “ideal varhk” devlete uygulayarak
ayn1 sonuclara vanr. Ueyama Sumpei, "Bilytik Dogu As-
ya Savagrnin Anlam"nda ("Daitda sensd no imi”, 1964)
bu savasin anlamim yeniden kegfetmeyi 8nerdi; ama,
Anayasa'ya baghdir, ¢cinkil bu anayasa, dinsel nitelikte
olmak, ¢ok eski bir monargiyi icermek ve savagtan vaz.
gecmek gibi 6zelliklere sahiptir. "Uygarhklarin Tarihinin
Ekolojik Anlayisi'nda ("Bummei no seitai sikan”, 1967)
("Gezegensel Cagda Japonya“da), antropolog Umesao Ta-
dao (1920- ), Avrupa’nin geligmesiyle Japonya’min gelisg-
mesi arasindaki paralelligin, Japonya'nin Avrupa’dan al-
diklarimn sonucu degil, nedeni oldugunu belirtir. Ume-
sao Tadao, Eski Kita’y), Bath Avrupa ve Japonya’dan olu-
san bir bslimle, Rusya, Miisliman dinyas), Hindistan ve
Cin’den olugan bir bllime ayinr. Bunlardan birincisi feo-
daliteyi, bireyin bilincini, burjuva devrimlerini, ileri kapi-
talizmi diretmisg; bu "bireyolugsal kalhtim”, geleneklerin
korunmasim saglamstir. Tkinei b8lim, barbar istilalan
ve birincinin saldirganhklan nedeniyle bir "yabanct kah-
tim"a ugradi; bu, topluluk¢ulugun, otoriter devletlerin,
komiinist diktatdrlitklerin, gecikmig gelismenin alam ol-
mustur. Bu girigim heyecan uyandirdi, ¢iinkii aym za-

Larousse -¢.n.)

#8 “Holizm: *Boer generali J. C. Smuts"in, tabiattaki gittikge karmagik ya-
prltbirimler yaraima eQilimini anlaimak igin 1926'da dne sOrdigq te-
rim*. (Meydan Larousse Ansiklopedisi. -¢.n.)
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manda hem Avrupa'ya benzeyen, hem de ondan bzerk
olan bir Japonya’yr anlatmig oluyordu: Japonya'yr hem
Asyasal' 6zlemlerden, hem de Avrupa-Amerika modelin-
den bagimsiz kihyordu. Japon Incelemeleri Okulu, Japon-
ya tarihini daha baglangictan beri verilmis yapilann ca-
tigmasiz geligmesi olarak yorumlamasi ve bu yapilarin
Bati’nin bagansizhifa ugramasinin neden oldugu bunalim
¢6zimi oldugu yolundaki yorumuyla milliyetgilifi siir-
dirmigtir. Ama yayilma artik askeri degil ekonomiktir,
saltqlik yerini demokrasiye, dinsel sdylenceler akademik
aragtirmalara birakmig ve Batililarla iligki genig 6l¢tde
aranmig ve bu aramalar olumlu sonug vermigtir. Bu oku-
lun tezleri ¢ok zaman, bir temele dayanmadiklan 6ne si-
rilerek elestirilir. Buna karsihk, kimi ydneticilere ulusal
birligi saglamaya ve yabanci tlkelere Japonya'mn kiiltu-
rel bir gorinimind sunmaya elverigli goriinmektedir:
1986'da, Nakasone hiukumeti, Kyoto’da Japon Kultiri
Uluslararas: Merkezi'ni ("Kokusai Nihon bunka sentaa”)
kurdu. Merkez'in ydneticisi Umehara’ydi.

IV. Yepjlestirici Ogretiler

Marksizm - Savag sonrasinda, Japon Kominist Par-
tisi’nin aydinlan tim o@retisel secenekleri simifsal tutum-
lara ve bilin¢li ya da nesnel siyasal ittifaklara indirgedi-
ler. Obur 6zginlikleri ise, imparatorluk kurumunun ge-
cerlikten kaldinlmasi istegi oldu. Bu aydinlann bagta ge-
lenleri, filozof Kozai Yagigige (1901- ), yazar Kurahara
Korehito (1902- ), yonefici Takakura Teru (1891-1986) ile
filolog Nukanigi K (1910-1973) idi.. Toyama Sigeki'nin

.(1914- ) yénetimindeki “Sova’mn Tarihi” ("Sova si", 1955)
"KoZaha'nin ekonomik determinizmiyle bir kopmanin be-
lirtisi olmugtur. 60’h yillarda, eurokomiinizmin kuramaisi
Sato Noboru (1910- ), yazar Nakano Sigeharu (1902-
1979) ve onlarla birlikte Sovyet yandaglan, Nakano Sige-
haru’nun meslekdagi Noma Hirosi (1915- ), filozof Matsu-
mura Kazuto (1915- ) ve onlarla birlikte Cin yandaglan,
halkgi milliyet¢ilife yakin elegtirmen Hanada Kiyoteru
(1909-1974) Partiden aynldilar. Kuramla yenilemeler,
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Japon Komiinist Partisi'ne girmeyen, ya da, bazilan
Marksizmin siminnda bulunan baz kimselerin girdikten
sonra kisa siirede Parti’den gikanlardan geldi. Ug anlayis
egemen oldu.

Savag sonrasinda, yabancilasma kurami egemendi.
Bu kuram, gen¢ Marx ve Lukacs’a dayanan ve varolugcu-
lugun etkisinde kalmig filozoflar olan Nigida Kitaro ile
Miki Kiyosi getirdi. Kuram getirenlerin énderi, baghca
yapita 8znellik konusundaki anlagmazhfh ortaya ¢ikaran -
makaleler dizisi olan Umemoto Katsumi'ydi (1912-1974).
Marksizmin kuramsal eksikligi, bireysel hiirriyet ve ah-
lakin kaynaklarnnin gézbniinde tutulmamasiydi. Bu "6z-
nellik materyalizmi“ne gére, giincellik, tarihi materya-
lizmle bilinebilen mutlak biitiinle, onun dzde bilin¢ olan
biréyle arasindaki "mutlak celigkilerin 6z-6zdesligi"nden
("auto-identité") olugsuyordu. Bu ikisi arasindaki iligkiler
kapitalist toplumda yanhs, orgitli "simfsal timlik"te
gercek, dofruydu. Bu okulun baz: bagka temsﬂcﬂen, on-
cisii Kakehagi Akihide (1902- ) ile Tanaka Kigiroku
(1907- ) idi. Fizik¢i Taketani Mitsuo (1911- ) ise bu oku-
lun gérigine yakindi. Bu okul, 6zellikle, Kuroda Hiroza-
ku (1927. ) ile, durumun devrimci olmadig1 gorugini ta-
g1yan, ve diisman kardesi, onu giddet eylemleriyle merke-
zi cekirdek durumuna getirmeye ¢ahsan Honda Yobuyo-
gi'nin (1934.1975) Merkezi Cekirdek Hizbi olan Yeni
Sol'u etkiledi.

Sivil toplum kuram, tzellikle, Smith, Quesnay ve
List uzman iktisatgilar olan, Hirata Kiyoaki (1922- ), ku-
ramin habercisi Takagima Zen’ya (1904. ), Usida Yogihi-
ko (1913- ) ve filozof Hanasaki Kdhei (1931- ) tarafindan
desteklends’. Bu kigiler, Maruyama Masao ile Otsuka Hi-
sao’ya yakindilar. Bu anlayiga gore, asil Marksizm, En-
gels’in ya da Lenin'inld degil, Marks'in Marksizmiydi. Si-
vil topluma devlet aracilifiyla kestirmeden gidilen En-
gels'in tersine, Marx igb6limii konusunda olumlu bir de-
gerlendirme yapt.. Marx'in tarih anlayi, igbslimunin
gelismesi fikrine dayamr; bu, bir "sivil iiretim”, sbir “ileti-
gim iligkileri’ tarihidir. Marksizmin amaclan hirriyet ve
insan haklardar. Sivil toplumun, i¢inde bir “sivil toplum
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sosyalizmi” inga etmek igin dogdugu kapitalizmden ayir-
dedilmesi gerekir. Oysa, modern Japonya, sivil toplum-
suz, devletin koruyuculugu altinda olugmustur; fagizan
sapmalar tehlikesinin nedeni budur. Dolayisiyla, demek
ki Japonya’da bagimsiz bir birey fikrini geligtirmek gere-
kir. Yeni Sol'da, ve 6zellikle de bu okula kuramsal temel-
lerini saglams olan "euro” komilnist egilime ve yurttag
hareketlerine baglanan umutlarn nedeni de budur.

Bu anlayistan gelen politolog Matsusita Keiisi (1929- )
y1gin toplumu konusunda bir.dizi makale yazmigtir (1956-
1957). Buna gbore, 30 ynllarindaki sanayi kapitalizminden
tekelci kapitalizme gegig, "sivil toplum"dan "yigin toplu-
mu“na gegisti. Biitiin yurttaglara taninan oy hakk, yigin
kiltiirit ve koruyucu devletle, halk siniflann ulustan ol-
duklan duygusuna sahip duruma gelmiglerdi. Matsugita,
bunlarin amagclarini, "yagam kalitesi’ konusunda bir “en
az sivil"le tammlayarak, yurttag hareketlerinin en etkin
kuramcis) oldu.

Filozof Hiromatsu Vataru (1933. ), yapitlarim kusah-
mn ilk érnekleri olarak tamtt:1 ve bir okul olugturdu. Bu
kimsenin geylegtirme kurami, olgunluk dénemi Marx" ve
Engels’in bir yeniden okunmasina dayamir. Yapitlan ara-
sinda, "Diinyanin Varlikbilimsel Oznel-Topluluksal Yap:-
81" ("Seikai kyddd sukanteki sonzai kdzd", 1972), "Diinya-
nin Olgusal Bir Anlayiginin Ileri Karakollarinda" ("Koto-
keti seikai kan e no zensé, 1975), "Varhk Ve Anlam"
("Sonzai to imi, 1982) amimaya deger. Marx, "Alman
fdeolojisi” ile, yabancilagsmadan seylegtirmeye diyalektik
bir sicrama yapti. "Dﬁnyamn modern ve kapitalist anla-
yisiin temel semasinin” radikal agilmasim belirtti: 6zne-
nesne karsithf. Marksiyen (Marksizm’le degil, Karl
Marx'in kendisiyle ilgili -¢.n.) varlikbilim, varlklara, on-
larin kendilerine 6zgil, degismez ve yabancilagmamg bir
toz mal eden tbzcilliiftin tersine, bireyleri "dinamik bir
diyalektigin terimleri” durumuna getiren, "bagintinin 6n-
celik ve ilstiinliigit"nil ortaya koyar. Insanin 6zii toplum-
sal iligkilerin tiimliijgiinden yapilmigtir: gseyler degil, sii-
recler dogas). Varliklar sey ("mono”) degil, olgu ("koto"),
yani bagnt: diigiimleridirler. Bundan g¢ikan ise, insanla
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dinya arasinda, Heidegger tarafindan etkilenmjs ve eko-
lojizme yakin olmak savindaki bir etkilesimler anlays-
dir. Marx’a gore, bilin¢ 6nceden varolan bir'’kendilik (zati-
yet) degildir, 6znellerarasidir (“intersubjectif’). Béylece,
Oznelciliklerle nesnelcilikler, atomculuklarla holizmler
arasindaki karsithklar ortadan kalkar. Oysa, Marx’tan
sonra Marksizm bile modern paradigmanin tuzefina dilg-
tit. Lukacs’la oldugu gibi, seylestirmeden sbzettiginde bile
bir yabancilagma kurami oldu. Yabancilagma Marksizmi-
nin himanizmi ile geleneksel ilkelere uygun (‘ortodoks”)
Markgizm ve Althusser’in Marksizmi arasmdaki karsth-
gin nedeni de budur. Marksistler geylesmenin éznelerin
degil, nesnel ve degismez saydirmay: bagardig1 insan ilig-
kilerinin geylesmesi oldugunu goérmediler. Dolayisiyla,
demek ki Marx ve Engels’de, onlann sistemlegtirmedikle-
ri varlikbilim ve epistemolojiyi kegfetmek gerekmektedir.

Yeni Sol, yazar, siyasal ve sendikal yonetici fida Mo-
mo (1926- ) ile Hani Gordé’nun "Kentin Mantgh " mn ("Tosi
no ronri, 1968) etkisinde kaldi. Kesinlikle ekonomi ala-
ninda sirh kalmakla birlikte, Uno Kéz6’nun (1897-
1977), Hy8ei'nin oglu Ugi Tsutomu (1918- ) ve fto Makoto
(1933. ) egilimli "Réndha” okulunun dinya Sl¢usiindeki
iintint anmadan gegmemek gerekir. 801 yillarda, Alt-
husser'in etkisindeki Imamura Hitosi (1942- ) baganh bir
disiiniirdd.

llerici Aydinlar - llerici aydinlar, savagtan sonra,
kendilerini tarafsiz devletin temellerini belirlemeye ve
ozellegtirme ile yiginsallastirmanmin™ icerdigi tehlikelere
kargl uyarmaya verdiler. Kimileri, daha gok, hukuki ya
da sosyolojik yaklagimlaria toplumda reform peginde kos-
maya, genellikle fikir tarihi uzmam olan bazi bagkalan
ise, daha ¢ok, bireyde reform yapmaya ¢ahgtilar. Birgok
kigi de, kismen Marksizm esinli ydntemler gelistirdiler
(Simizu, Miyagi, Isida).

Bunlar arasindaki ilk yonelim, her ikisi de hukukqu
olan Kavagima Takeyosi (1909- ) ile halk egemenliginin

¥ Baz bireylerin, dzellikle kitle iletisim araglarimin etkisiyle, gitgide artan
sayidagriak dzellige sahip duruma gelmesi:olgusu -¢.n,
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kurulmasinin "Kokutai"yi radikal bicimde degigtirmis ol-
dugu fikrine dayanan "15 Agustos Devrimi” tezini destek-
leyen Miyazava Togiyosi'ninki; politolog Nambara $ige-
ru'nunki (1889-1974); her ikisi de toplumbilimci olan, et-
kili kamuoyu olugturucu Simizu lkutaro ile Miyagi Oto-
ya'minkiydi (1908- ). "Savag Sonras: Digiincesi Uzerinde
Disiinceler'de ("Sengo $iz6 o kangaeru”, 1980) demokra-
sinin kéklesmesinden kaygy duymus olan Hidaka Rokurd
(1917-) ile hukuk¢u Okudaira Yasuhiro (1929- ) ézellikle
ekonomi déneminde etkindiler.

Edebiyat, modern bir bireyin yetigmesinde biiyitk bir
roloynad:. Sakagugi Ango’nun (1906-1955) "Gerilemenin
Incelemesi” ("Daraku ron", 1946), yikinta durumundaki
Japonya’da heyecan uyandird:: kitapta, yazar iiltra milli-
yetgilifin insanin dogasinda bulunan o aptalca cilginhk-
lardan biri oldugunu séyleyerek, “insanlann alin yazisina
boyun egmesinin garip bir giizellik” oldugu sonucuna va-
nyordu. Baslica angaje yazar toplulugu, "Modern Edebi-
yat" dergisininkiydi: ("Kindai bungaku”): Hirano Ken

.(1907-1978), Honda Sugo (1908- ), anargizan Haniya Yu-
taka (1910- ), Ara Masahito (1913-1979). Bundan bagka,
su yazarlann da adlan amimaya deger: Hirotsu Kazuo
(1891-1968), ve Kaiko Takesi (1930-1989), filozof Mutai
Risaku (1890-1970) ile filozof Takeugi Yogiro (1924- ) ve
Yamada Munemutsu (1925- ).

Tium bir kusagia egemen olmus bir siyasal diigiince
tarihi okylun kurucusu olan Maruyama Masao (1914- )
savag sonras! ilericilik akimim temsil eder. M. Weber ile
K. Mannheim"in tarihselcilikle deneycilik arasindaki orta
yolunu izledi ve térebilim konusuna belirgin bir 6zen gos-
terdi. "Cagdag Politikada Diigiince Ve Eylem" ("Gendai
seiji no $izd to kodd", 1957/1964) savag sonrasinin klasik
bir yapit: olarak kalmigtir. Maruyama bu kitapta iiltra
milliyet¢i rejimi aydin ve térel "ciiceler” tarafindan yéne-
tilen bir genellegtirilmis sorumsuzluk ve “zulmiin agagya
dogru aktarnlmas:” sistemi olarak inceliyordu. Tarafsiz
devlette yijhnlann "gifte bir yiizii” vard: apolitik 6zellesg-
tirme ve katilma térebilim. Maruyama, "Japon Digiince-

si"nde ("Nihon no §izd", 1961) demokrasinin ve engelleri-
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nin kéklerini arad:. (Buna gére <.n.) Cagdag Japonya’nin
tinsel yapis1 ulusal gelenekle ithal edilmis modemnlik,
duygusuyla kuram arasindaki kopukluktan ileri gelen
"belirsiz bir segmecilik"ti. Japonlar modern toplumun in-
san iligkilerini aslinda sahip olduklan “tarz’ gibi degil,
feodal statiilerin "olug"u olarak yagiyorlard:. Bir "kendine
egemen olmak"la donatilmig bir konuya" girmeleri ve "bir
radikal anlayig soylulugu ile radikal bir demokrasiyi siki-
ca birlegtirmeleri” gerekiyordu. Uzerine dayanabilecekle-
ri soyagacinda, Fukuzava Yukigi, Meyci Cag Hiristiyan-
ligh ve savag 8ncesi Marksizmi de yerahyordu. Maruyama
"Japon Siyasi Dugiincesinin Tarihiyle llgili Inceleme-
ler"de ("Nihon seiji gizzd gi kenky", 1954), modernligin
yerli baghca ktkenini Ogy@ Sorai’de buluyordu. Japon.
ya'nin “Tarih Anlayiginin “Arkaik Katmanlan'm (“Rekigi
igiki no ‘kosd™, 1972) geylerin siirekli ve degigken gii-
cii"yle ("tsugi tsugi ni nariyuku ikioi") betimledi: Japonlar
tarihlerini siirekli olug durumundaki ve iginde zorunlu-
gun "erdem" ("tokKu") sayildif bir dilnyada, bir soyun “sii-
rekli ve kiimilatif evrimi” olarak gorityorlardi. Evrenin
dayanak noktas, kékenlerin tiim enerjiyle yitkli bir gim-
diki zamandi. Bu kategorilerin arka planinda ise, biyil.-
mesi simirsiz bir kiilt vardi. Bunun sonucu ise, gercekli-
gZin, pratik gézleme dayanan ve bog ya da bayaf bir kon-
formizmi olan kavramlarla oynamay: reddeden bir gozle-
me dayanan iyimser bir oylama"siyd:. Iktisat tarihgisi Ot-
suka Hisao (1907- ), Japonlann toérebilimsel degerleri
Protestan modeli iizerine igsellegtirmelerini gérmeyi isti-
yordu ve onlann imparatorluk rejiminin otoritarizmiyle
birlikte agilanmig olan ¢ilecilifi de reddetmis olmalanna
esef etti.

Tsurumi’yle, ¢agdag Japon didgiincesinin dnemli uz-
manlan olan, ¢ok etkin iki militan, Kuno Osamu (1910- )
ile Fujita §5z6, ve politolog Tabakate Migitogi (1933- ) ile
Amerikan Birlesik Devletleri'nde iinlii kitab1 “Social
change and the individual: Japon before and after defeat
in World War II'yi (1970) yayimlamsg olan Tsurumi Ka-
zuko (1918- ) igbirligi yaptilar. Bir bagka militan aydin
olan yazar Oda Makoto (1932- ) ise, "Japon Aydinlan”
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("Nihon no sggikijin", 1964) adiyla, Japon aydinlannin,
“digiince alam” ile rahat “yagam alam" arasindaki mk sk
goriilen. geligkilerin bilincinde olmaksizin, bu iki alam
birbirinden ayirmalanmn tersine, bu alanlardan birinden
digerine gecislerindeki kolayh@h inceleyen dikkate deger
bir deneme yayimladi. Gazeteci Muna Takeji (1915- ), ve
60 yilanmn radikal hareketlerine katilmig olan yazarlar
arasinda, Takahasi Kazum (1931-1971) de amimaya de-
fer. 1968-1969 kampuslar ayaklanmasimn simgesi, bu
ayaklanmaya, sistemin ayncahkhs: olarak “kendini yadsi-
ma" parolasini kazandiran Yamamoto Yogitaka olmustur.

Uygarhklann tipolojisi, tutuculann tekelinde degil-
dir. Onlann tersine, antropolog Isida Eiigiro (1905-1968)
dinya killtirlerinin birlestirilebilecegine inamyordu. Bu
kimse, dogu Asya’y), oldukga klasik bir bi¢imde, disi ilke,
toprak, yerlegiklik, uzlagma, usdig), yaratilmams (yara-.
tilmadan varolan -¢.n.) bir evren anlays ile, tektanno
alan ise bunun tersi ilkelerle niteledi. Yazar ve sanat ve
edebiyat tarihcisi Katd Siigi (1919- ) ise, Japonya’min bir
"Melez Kiltir" ("Zashu bunka’, 1956) olmasinin ne ola-
naf bulundugunu, ne de bdyle bir seyin dilenebilecegini
sdyledi. Gelenege bir doniigiin sanat ve edebiyatta ancak
bunlann toplumdan kopanlmas: pahasina olanag vardi.
Bizzat milliyetgiler bile Bati kdkenli kavramlardan vaz-
gecemezlerdi. Tersine, modernistler geleneksel kiltiria
budamak istemekte haksizdilar, ¢inki bu kiltiridn ilke-
leri Japon modernligini olugturuyordu. Bunlar, cismani-
lesme, dilnyanin oldugu gibi kabul edilmesi, simdiki za-
manin 6nceligi, duyumsal ve gizemsel asin uclann reddi,
igine kapamk gruplar arasindaki bir “rekabete dayah top-
lulukquluk“tu. Killtirel melezlestirme de, evrensellige
girmeyi anhk kadar sagliyordu. Katd, "Japon Edebiyati-
nmin Tarihine Girig" ("Nihon burgaku §i josetsu", 1975) gi-
bi yapitlannda, milliyetgilikten uzak bir Japonya bilgisi
ve sevgisi ortaya koydu.

llericiler toplulugunun simitinda yeralanlar arasinda,
yazar Mayagi Tatsuo (1896-1984), toplumbilimci Mita
Munesuke (1937~ ), sosyal demokrat olan Royama Masa-
misi, "Dofan Guneg" ("Asahi $imbun”) gazetesinin yaz
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igleri midira olarak bilyitk bir kamuoyu olugturucu du-
ruma gelen, bagarih kitaplar yazmg Ryt Sintaro anilabi-
lir, Universite dgretim dyesi olmanin verdigi kesin nes-
nellige kargsin, "Japon Politikas1” ("Nihon no seiji", 1983)
gibi kitaplarda Maruyama’ninkinden farkl bir yaklagim-
la bilimsel alanina yenilik getiren ve demokratik rejimin
yerlesmesi konusunda daha giiven verici olan politolog
Kyogoku Jur’ig'nin (1924- ) adi da amlmaya deger. Bu
kimse, ekonomik geligmeyle, ekonomik gelismenin; dziin-
10 tinsel zenginligi nedeniyle ozgelesmesinde igbirligi
yapmak zahmetine degen dncesiz ve sonrasiz bir varhk
olan, evrenin: geleneksel kavramhgim birbiriyle iligkili
duruma getirdi.

70 yillannin ilerici disiincesinin. paradigmalan (or-
nek gerceveleri -¢.n.), tzellikle, "merkez"in, didzenini na-
s1, "marj"1 digta brrakarak yapilagtirdigini, ama skleroze
olmamasi igin de onun enerjilerine gereksinmesi oldugu-
nu gostermis olan Yamagusi Masao ile, diizenin ve di-
zensizligin, bilincin ve bilingdigininkiler oldu. Ona yakin
olan yazar Oe Kenzaburd’'nun (1935- ) slogam, “savasg son-
ras1 demokrasisini muhafaza edelim!"di. Filozof Nakamu-
ra YGjiré (1925- ), Amino Yogihiko (1928- ) ve Abe
Kin'ya’'nin (1935- ) "yeni tarih”i ile feminist bayan Ueno
Sizuko (1928- ) da bu etki alan: iginde yeraldilar. Ayrica,
halk tarafindan tutulan, yerel topluluklann direnmesini
yicelten bayan Irogava Daikisi (1925- ) ve tltra soldan
cevrecilige geemis olan Ota Ryd (1930- ) ile Japonya'daki
Korelilerin savunucusu hukuk¢u Onuma Yasuaki’nin
(1946- ) adi da anmilmaya deger.

80 yillan, postmodernizm yillan oldu. Fransiz yapi-
salcihk sonrasinin ve Yogimoto Takaaki’nin etkisiyle, ile-
ri kapitalist toplum, belirsizlik ve fantasmalar bakimm-
dan, dilbilimci Maruyama Keizaburs (1933- ), her ikisi de
edebiyat elegtirmeni olan Hasumi Sigenko (1936- ) ile
“"savag sonrasi normlarimin yikilh#in” ilan eden Karata.
ni Kojin (1941. ), Polanyi kardeglerin tgretilisi Kurimoto
Sin’igird (1941- ), Asada: Akira (1957- ), Deleuze, ve Bu-
dizmi -yeniden kesfeden Nakazava Sin'igi'nin (1950- ) ta-
rafindan incelendi. Siyasal tartigma alamnda yeralan ya.
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zarlar arasinda ise, Nakagami Kenji (1946- ) ile Japon:
Kiz1l Ordusunun terdrist sapmasr kargisinda allak bullak
olan eski agin sol kurameis) Kasai Kiyogi’nin (1948- ) ad-
lan amlabilir. Bu kusak, oyunu ("tavamure") seve seve
évdu. Birgoklan, fantasmatik niteligini belirterek sistem-
den kagtigimi sarurken, sistemin tutuculuga yaklagtigim,
Batida &zelestiri olanin Japonya’da 6zonaylama durumu-
na geldigini ve ashinda’ depolitize oldugunu dusginiyor;
buna, stizkonusu olanm, saghkh ve iyimser bir kugkucu-
luk oldugu yamt: veriliyordu.

Takeugi Yogimi'nin Halk¢r Milliyetgiligi - Cagdag
Cin edebiyatt uzmani Takeusi Yogimi’ye (1910-1977) go-
re, Batill olmayan tlkelerin kurtulugu ancak, Batininkin-
den farkh bir demokratik toplum kuracak olan devrimci
bir milliyetgilikten gelebilirdi. Takeusi Yosimi’'nin model-
leri, Islavsever poptilizm, Afrika-Asya milliyetgilikleri, ve
ozellikle de ulusal niteligini belirttigi Cin komunizmiydi.
"Ulusal bir gelenek i¢inde kik salmayan devrim, “insanin
devrimi'yle, yani bireysel olarak bir direnme ve bagimsiz-
ik anlayis1 edinmeyle bagliyordu. Aydinlann, “ilericilerin
kumanda etme kompleksi'nden vazgegmeleri ve yafinlar-
la temas yoluyla "kendilerini reformdan gegirmeleri’ ge-
rekirdi. Fukuzava Yuki¢i’den beri, Japon "modernizmi”,
Marksizm dahil, insan1 soyut bir bigimde, ulusu gizleye-
rek, hiir varlik ya da simf varh@ olarak tanimhyordu.
Japonya, ¢agdas tarihinin "apori”sini (gitkmazini -¢.n.) ¢6-
ziimlemeyi bilememisti: bu ¢ikmaz, "agma ile kapama;
uyrukluk, ulusal 6zellik ile Aydinlanmacilik, Dogu ile Ba-
t1” arasindaki iligkilerdi. Batinin izinden ytrimek tasan-
s1 Japonya'ya bir “kéle anlayis1” vermisti. Sézde baganla-
n, i¢i agagrida oldugu duygusuyla dolu bir iyi 6grencinin
baganlanydi. Japonya ne Batinin 6zerkligine ne de Cin'in
direnme anlayigina sahipti. {lkelerini deneyiminden ¢-
karmak yerine, yenilige dogru durmak bilmez bir yang
icinde, digardan ahyordu: "Sayet liberalizm yiurimezse,
haydi totalitarizme, sayet o da olmazsa, haydi komiiniz-
me..." "Japon ideolojisi bagansizlik nedir bilmez. Zira, sii-
rekli olarak, arahksiz basansizhklarla bagan kazanr."
Kolecilikten gikmak i¢in, Japonya, kendisi koleci olmak-
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tan daha iyisini bulamamigti. "Tek yol, gercek milliyetci-
ligi dltra milliyetcilikten gikarmak, Pasifik Savagrnin
"anlam belirsizligi" icinde, emperyalist girigimin kurtar-
ma ¢abasim ayirdetmek”ti. Bu fikirlerini, "Japon Ideoloji-
8i” ("Nihon ideorogii”’, 1952) ya da "Bir Ulusal Edebiyatin
Sorunian’ ("Kokumin bungaku no mandaiten”, 1952) gibi
denemelerde aciklad). Takeugi, 1960 halk direnmesini bir
“tinsel devrim" olarak selamlad), ama sonraki yillar onu
dilg kinkhigina ufratti.

Onun etkisinde kalan, ¢cagdag Japon siyasal digiince-
si uzmanlan Hagikava Bunzd (1922-1983) ile dgretilisi
Matsumoto Ken'igi (1946- ) dzellikle dltra milliyetgiligi
incelediler.

Yopimoto Takaaki - Sair ve denemeci Yogimoto Ta-
kaaki (1924- ) kugaginmin en etkili aydimdir. Dilgiincesinin
ana gizgileri, varolan sola ybnelik bir elegtiri, ve ona gbre
s8ziln gercek anlamindaki militanbktan ivedi bir gbrev
olan, 8zgiin bir kuramin ortaya konmasidr. Elegtirmen
Murakami lgiré (1920-1975) ile sonradan kurame olan
sair Tanigava Gan'in (1923- ) yanisra, 60 yillannin radi-
kal solu iizerinde bilytk bir etkisi oldu. 1960 bagansizh-
g, "Yapmtilarin Sonu” ("Gisei no g@en”, 1960), "kendi so-
yagacindan gurur duymaktan bagka bir gsey bilmeyen
aristokratik dncil gicin iflas) anlamna gelir. Marksizm),
gercekten sosyalist toplumlar kuracak, yiginlann bilinci-
nin simifbilinci olmadigini gérmeyi reddetti) icin de, ileri
kapitalizmi inceleyebilecek gilgte degildi. llericilik, dema-
gojik bir "soft’-Stalinizm"di. Ustelik, 8nculik, kaginiimaz
bir bigimde, biirokratizmle sonuglamrdi. Oncitlerin baga-
nsizhig, 6zel durumlara evrensel modeller uygulamaya
dayanan bir ydntemin bagamsizhiiydi, ve bu durum, sbz-
konusu modeller Batidan, 8zel durumlar ise Japonya’dan
geldigi i¢in daha da iiziiciiydid. Japon aydini, ¢ok kinlgan,
¢oktan pek olgun bir ben ile, toplumunda yasayabilmek
icin ger¢ek yagamin baz1 parcalanm diginilmemis ola-
rak birakmak zorunlulugu arasinda kalmsg durumdaydi.
30 yillannin "tenkd’lan, ve savag sonrasindaki; digiince-
de, demokrasiye katilmalar, bir yapintidan digerine ge-
¢iglerden, modern Japon toplumunun kavrayig ve yapila-
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rim genel-gorilg eksikliginden ileri gelen bir degigiklikten
bagka bir gey degildi; "tenké"yu reddetmisg olanlar, aym
soyutlamamn i¢inde kalmay) siirdirmekten bagka bir gey
yapmamiglardi. Dolaysiyla, demek ki aydinlarla yiginlar,
evrenselle 6zel, kuramla gergeklik arasindaki iligkileri
tersine cevirmek gerekiyordu. Aydinin y:ihnlan aydinlat-
mas) degil, "yifhnlann kékensel gérintillerini dilgiinceye
(diigiincesine) aktararak”, yitksek diizeydeki kurgunun
ortaya koydugu sorulan yanitlamasi gerekirdi. Bu gériin-
tiiler Japonya'yla ilgili olduklan i¢in, aydin da, ulusal &g
retilerin stiine ¢bken tabulardan korkmaksizin “As-
ya'ylailgili seylerle” ilgilenecekti. Yogimoto, Yanagito Ku-
nio'nun ¢ahgmalanndan yararland: ve Japon Incelemele-
ri Okulu’'nun ¢aligmalanyla ilgilendi.

"Yiginlar bagimsizhfa ("jiritsu”) ancak, kendilerini
gunliik -ve toplumsal yagam:n ("seikatsuga”) etkenleri ola-
rak 8zideolojilendirerek erigirler. "Yiginlar toplumsal ya-
piy1 ancak ginlitk yasamlan diizeyindé kavrarlar ve on-
dan aynlmak arzulan higbir zaman yoktur; igte bundan
dolayidir ki genig ve saglam temeller tizerinde dururlar.
(...) Bu gibi temellerle fantasmalar arasindaki geligki, y1-
ginlann temel mevcut olug tara igte budur.” “Is yeriyle
aile ocagim birbirine baglayan yagam cevresinden higbir
zaman ayrilmamak ya da ayrilmak istememek; hangisi
olursa olsun, iktidarla ilgilenmeksizin yagamak ve 8lmek,
yiginlar milliyet¢iliginin kalbi igte budur. (...) Bagymsizhk
fikrinin temeli oradadir.” Yogimoto’nun amac), "dogan,
bityityen, evlenen, ¢ocuklan olan, 6 ¢ocuklan yetigtiren ve
tlecek olan” bireyin "bafimsizlihm”, ortadan kalkmasim
diledigi devlete kars; savunmaktadir. Bunun sonucu ise,
Japon ekonomi déneminin kurulu solunkinin tersi olan
bir yorumudur. Yurttaglann bilincine “burjuva demokra-
sisinin radikal bir bi¢imde sizmig olmasi"nin sadece
olumsuz sonuglan yoktur. Gergekten, y)ginlann sbiling
diizeyi en azindan yenilik¢i aydinlannkinin egidir:

"Kismi toplumlarn global toplumlara ve "8zel” gikar-
lann kismi toplumlara iistiinligyd kaginilmaz bir bigimde
ksk saldy. (..) Maruyama (Masao) bu &zel ¢ikarlann is-
tinligdni siyasal bir baglantisizlagma olarak elestirdi,
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ama aslinda durum bunun tam tersidir; savag sonras:
(burjuva) "demokrasi“sinin temelini olugturan da budur.
Bunda wolumlu bir belirti gbrmek, savag sonras:1 Japon
toplumunda bir ilerleme gérmenin biricik firsatidir.”
Yogimoto, kurulu solun kuramsal iflasin1 saptayarak,
etnografik, dini ve dilbilimsel aragtirmalardan ..., ve yap-
tin yeni bir Hegel, Marx, Nietzsche ve Freud inceleme.
sinden hareketle, yeni bir antropoloji ve politika ortaya
koydu... Teme! iiglemesini olugturan, "Dil lgin Baglica
Giizel Nedir"? ("Genyo ni totte bi to va nani ka", 1965),
yapita olan "Kolektif Fantasmalar” ("Kybdd gensd ron",
1968) ve "Bir Psigik Fenomenler Kuramina Girig"in ("Sin-
teki gengdiron josetsu", 1971) konusu budur. Antropoloji-
nin kilit noktas;, Marxtaki iistyapilarninkine yakin bir
kavram olan "fantasmalar toprag:"dir. Bu toprak bir ii¢-
liiden olugmusgtur: cinsel fark*hktan gelen iligkisel fan-
tasmalar ("taigenso”) ¢iftin ve ailenin temelidir, ve aile
topluma indirgenemeyen bir veridir, dolaysiyla da, bi-
cimleri degigebilmekle birlikte sireklidir; kolektiffantas-
malar, birbirinin ardisira, dinden hukuka ve hukuktan
devlete olugmusgtur. 1968 tarihli kitap, bunlarin "Koji-
ki'den ve Yanagita tarafindan derlenmig olan balk ma.
sallan ve geleneklerinden hareketle ortaya gikigim ince-
ler. Ozellikle, Amaterasu ile Susanco sdylencesinde ken-
«dini gosteren, erkek kardegle kiz kardeg arasindaki iligki-
lerin ¢ok biiyitk bir rolii vardir: mahremiyle zina yasagh-
nin neden oldugu cinsel fantasmalarnn zayi:flamasi, bun-
lann boy ve devlete geniglemesine yardima olur: Devle-
tin varligini, kdyli toplumunda erkek kardeglerle kiz
kardeglerin evlenmeleri yasag: olanakl kilmigtir”. Yosi-
moto, daha sonraki ¢aligmalannda, Imparatorluk kuru-
munun, drnegin imparatorluk Sinto’su ayinleri sirasinda,
kolektif fantasmalarla hitkiimdarin kigisel fantasmalan
arasinda gergeklegtirilen $zdeglegtinnelerin sonuecu oldu-
gunu gosterdi. Hiukimdar, Japonya’ya $zgii "diigiincenin
dogasi"nin "en yitksek noktasi"dir. Ama birey, fantasma.
lardan 6zgiir kalabilir, ¢iinkil iig tane olan fantasma alan.
lan arasinda celigld iligkileri vardir. "Insan, baglangictan
beri toplumsal bir varhk degildir". "Boyunduruk, geligki
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ve sahtelik” olan topluluk ig¢inde yagamak zorundadir.
"Bireyin fantasmalan ile i¢inde yasadih toplulugunkiler
arasinda bir ilke celigkisi vardir”. Yahudi-Haristiyanhk'in
ve dilnyanin klasik modern anlayisimin saltqilih olan, "fi-
kir saltgihgh'mn kargih "baginty saltghgh” aym zamanda
hem kagimlmaz hem de yapintisaldir. Bununla birlikte,
¢cift ve aile daha dogal, bireyden olabildigince az &zveri is-
teyen bagintilardir. Bugilnki topluma egemen olan &zel-
legtirme, bireyin, yabancilagmasimin, fantasmatik olanla
olmayan arasindaki karsithfn, kolektif fantasmalann ve
oldugu gibi olan gergekligin, din-hukuk-devlet ve sivil
toplum’un, tarih ve doganin, bilincin ve biling dignin bi-
lincine vanlmasim kolaylagtinyor. Burjuva demokrasisi
ve dilnyamin modern anlayis: da kendi 8zparcalanmalan-
na dogru gidiyorlar. Bunun sonucu ise, Yogimoto'nun,
kendi kendisine, sistemi onaylamasinin nereye dek gitti-
" gini sorduran, sistemin tuzaklanm gecersiz kilmak konu-
sundaki gitgide artan giivenidir. "Yigin Gorintilleri'ne
("Masu-imeeji ron", 1984) gdre, irettigi "gdrintiller arzu-
su” onun tecimsel ve akilel mantiina karg donmektedir:
dolayisiyla da, reklam, 8vdilgd drinler i¢in degil, kendi
kendisi igin begenilmektedir. (Yogimoto, taninmig bir gi-
yim firmasinin reklaminda gérinerek gsagkinhk uyandir-
di.) Bu durum, diinyanin, ve 8rneklerini Yogimoto’nun,
yerinde kdklesmis elegtirmenler tarafindan eglendirici
olarak nitelenen, Siina Makoko’nun (1944- ) ve Hagimoto
Osamu’nun (1948- ) romanlannda buldugu, entelektila-
list olmayan ve bilingdigina daha yakin bir kavramlmasi-
n1 kolaylagtirmaktadir.

Bu 4greti bugiinkii Japonya’da pek dyle gorillmeye-
cek gibi degildir ve yeni kugaklan etkilemeyi siirdirmek-
tedir. Bugilne kadar birgok inceleme ve yoruma konu ol-
du. Japon ahgkanhigina gére, Yogimoto ok say:daki ente-
lektile]l meslekdagiyla ve bu arada Foucault, Guattari ve
Mich ile ikili géragmeler yapti.
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SONUC

Japonya’min siyasal diigtincesinin incelenmesi, uzlag-
maya dayanan, deffismez ve i¢ine kapamk bir Japonya
girintisinid yalanlar. Japonlar, siyasal tercihleri konu-
sunda hep, bdlinmilg durumda kalmglardir. Bu siyasal
tercihlerin hicbiri, Japonya’yr gerek Japonya'da, gerek
Batida kabul edilmig kategorilerin menzili diginda birak.
mad. Batihlagtina hitmanizm dénemleriyle (dnceki Mey.
ci Cagh, Tayso Cafh, savag sonras)) milliyet¢i gelenekgilik
donemleri (sonraki Meyci Cag, Onceki Sova Cady, lusmen
Sova Cafiy’'min sonu) arasindaki almagikhk basit bir sah.
nim degil, bireyciliin, Batidaki dizeyine erismemekle
birlikte buytk olcitde ilerledigi sarmal bir evrimdi. Igine
kapanik bir Japonya kligesi ise, Avrupa-Amerika diinyas)
disindaki hi¢bir dlkenin, kugkusuz, ona, diigiincesinin en
btiyitk derinligine dek daha ¢ok: agilmamig olmas: nede-
niyle, tzellikle savunulmazdar.

Japon anlam sistemi -tinse! cismanilik, i¢kineilik, do-
galailik, enerjetizm, vitalizm, beglanticthk... gesitli siya-
sal aileleri icerir. Buradaki en buyuk 6zginluk, dzinli
olarak milliyet¢i bir gelenekg¢ilifin varhfidir. Ayriea, si-
yasal tayfin tamaminda, Tokugava Devri’nden gelme du-
yarhk akimlarinin dolagtiklan gorilur. Bunlar arasinda,
anti-bireycilifi, ¢ileci tinselciligi beslemis ve imparator-
luk rejimiyle egemen olmusg savaggl-okumug-devlet me-
muriannmn klasisizmi gorilebilir. Bugiinki rejim, daha
cok, ister burjuva ve ekonomist, ister halk@ ve elegtirici,
ama her zaman pragmacl, yiyip i¢ip eglenmek konusunda
gonully, ginlitk yagamin duygulandine ve tinsel zengin-
ligine gilivenli, fazla soyut ideallere gilvenmeyen ve bii.-
rokratlar, politikacilar ve askerlere aciyan ya da digman-
ca bir alayla davranan, kent kékenli bir akim strdiir-
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mektedir. Yorel topluluklann dzerkligine bagh bir kirsal-
cihiga tiim siyasal topluluklarda rastlamir. Aynca, grupla-
ra gilvensiz ve daha itirazcl, kismen Bats kokenli bir bi-
reycilik de vardir. Japon siyasal dilgiincesinin en yitksek
ozginlitkk noktas, belki de, siyasal olana, iizerinde ¢ahsgi-
lacak konu olarak degil de yaratia kendiligindenlik ola-
rak algilanan "doga” adina yapilan ve onu agmak, gevre-
sinden dolagmak ya da gegersiz kilmak amacina ydnelik
tim girigimleri yaratan kargithktir.

Cegdag Japon siyasal dilgincesinin bilyik gorevi,
modernite, kapitalizm, liberalizm ve Bat: arasindaki ek-
lemliliklerin incelenmesi oldu. Daha Meyci Cagh’nda orta-
ya konmus iki temel sorun, bugiin de ¢6ziimsiiz olarak
durmaktadir. Bunlardan biri, modernitenin ve onu agan

, olasi sorunlarin Bathlagmaya ya da Japonya'ya gu ya da
bu dénisge ne dl¢dde bagh oldugu sorunu, biraz soyut bir
sorun olarak kalmigtir. Tersine, liberalizm, ve onun arka-
sindaki bireycilik sorunu ise bir¢ok toplumsal serun iger-
mektedir. Dogal topluluklann birbirleriyle uyumu ama-
ciyla caba gosteren ve bagkasindan onlarin in anhk onu-
runa ve hukuki gercgeveler iginde hak ve gikarlanna sayg:
gostermelerini bekleyen, Japon verisinin bu onur ve hak-
lan givence altina alma konusuna elveriglilikle onlan sa-
vunmak gerektigi duygusu arasinda ¢agdas Japonya'nin
bityitk bir su blimil ¢izgisi kalmaktadr.
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