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ONSOZ:

Gourmont'un Hayati:

Gourmont 1858 wilwn 4 misaminda Normandiva’-
mn Orne eyaletinde bulunan Bazocbes - en Hounlme’de
fertlern XV ve XVI nci yiizyllarin asilzadeleriyle ta-
by ve hdk ustalar: olan bir aileden diunyaya gelmis,
1915 yilman 17 eylillitnde Paris’te olmiigtitr. Tahsilini
Coetances Lisesi ve Caen Fakiiltesinde bitirdikten son
ra, 26 yagmnda Bibliothéque Nationale’e girdi. Ve bu-
radan 1891 ylinda, iki yil once kurulmug olan Mercure
de France’ta ¢ikan “Vatamseverlerin Oyuncads” adly
yaziss wzerine azledilerek, aynilds. Gourmont, bu der-
ginin kuruculars arasmda bulunmakta idi. 26 yagindan
itibaren yiuziinii tahrip etmis olan liupiis’in tesiriyle
Saints - Péres sokadwndaki apartmamnda kapali, miin-
zevi bir hayat siirmeye basiadi. Apartmandan ancak
baswmma gegtikten sonra Mercure de Francea ve 190
2914 yllary arasmda ¢ikmag olan ve Edouard Dujardin
tle René Quinton arasimda cereyan eden konugmalar-
dan dodmus bulunan ve genel bir kiltiire malik olan
kimselere bilimin terakkiyatindan wmalymat vermeyi,
bilginlert de genel kiilturiin zenginlesmesine hizmet
ettirmeyi gaye edinen, Revue des idées dergisine git-
mek icin ¢ikards. Siiphesiz ki bu, vardamayacak bir
gaye oldudu kadar imsamn kendisini asil ve esastan
mahrum bir vehme kaptirmas: demekti, filhakika so-
nunda gerek genel killtur sahibi kimseler, gerek bilgin-

1 Henri Clouardin Histoire de la littéreture fran-
gaise adh eserinden gevrilmigtir,
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ler Rémy de Gourmont ile Lucien Corpéchot’nun bii-
tiun didinmelerine radgmen, kendi dimyalarima kapan-
makta gecikmediler.

Bununla beraber Gourmont’un bir hayat romam
olmadids sanmilmasin. Yaywmladigs birgok “Mektuplar”
bilhassa 1914de ¢ikius olan Lettres & Amazone hd-
twra, temiz eteklilik ve gizemcilik vesaire hakkinda ya-
2ilmag olup mektuplagma tarzinda birbirini takip eden
kiicik Kiwgitk “dissertation’lardan ibarettir. Yalniz gii-
zellestireyim derken, fazla itina gostermek wiziinden,
manass iginden ¢ikimaz bir hal almig olan bu “disser-
tation” lar diderleri kadar makbul sayilmazlar. Fakat
bunlar yine de sehevi ihtiraslarim ategiyle tiiten ve
ask ve stwapla yudrulmus bir dostludun sicakligini
veren samimi wmektuplardwr. Amazone Mrs. Clifford
Barney’den bagkas: dedildi. Gourmont acaba bu kadin-
da Amazonw’da evsafiny sayip doktidii ideal kadini ms
bulmugstur? Yani “muharip pagan bar kalp”, “saadet
susuzlugu”, “gizellide karsy giddetli ve ani bir ihti-
ras” ma bulmustur? Gourmont bu kadins kendisini ig-
giduniin zebunu kalmayarak zevk ve hazlarma dile-
digi gibt sectidinden ve ask iglerinde biyik bir kiya-
set gosterdidinden dolays oviiyordu.

Eserleri:

1892 yili ile 1912 yii arasinda birbiri arkasina ci1-
kan siirleri cogu zaman isinin ehli olmayan bir papa-
zm icra ettirecedi Gyinler kadar Kkotii seylerdir..
(Oraisons mauvaises 1900) yahut da kabinesinden bir
an bile olsun ¢ikmamag olan bir kimsenin hayat ve ha-
kikatten mahrum (Simone 1910, Les Divertissements,
1912) natiiralizmidir. Kendisinin en ¢ok bedendidi sa-
nilan mensur dramatik bir giir olan Théodat (1893),
bir mitik kompozisyon olan Lilith (1892, Les Proses
Moroses (1894) ve fikirlerden viicyda getiritmig Les
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Histoires Magiques (1894, le Pélerin du Silence 1896)
gibi birkag masal. lste Gourmontun sembolizme hiz-
meti bu olmug ve sembolist arkadaglarimin sahsiyet-
lerini Livres des Masques (1896 - 1898) adl: eserinde
calakalem cizmigtir, bunlar dergi ressamis Vallotton’un
susleme portrelerine bir hayli mevzu tegkil etmisler-
dir.

Romancy Courmont iki yonsemeyi, felsefe kafa-
swle sehevi mizacy, telif etmigtir. Vahst bir hayat: an-
latan Merlette (1886), zihni tesewviis wviziinden eli
ayads tutularak hic bir harekette bulunamamak bed-
bahthdna udramak hususunda Wyzewa’nin Valbert’ine
tekaddiim eden Sixtine (1890), cinsi psikolojive diuisiin-
meden dalan Un cceur virginal (1907). Biitiin bu fikir
hortlaklarmi, havat hayaletlerini Gourmont’a sembo-
lizm ilham etmigtir. Romanlarimin en giizeli olan Une
Nuit au Luxsemburg’da bile Gourmont ahldk hoca-
hdwma kalkigarak liizumsuz uzatmalar yapmag ve hiil-
valara dalp sdafdiléne agklar tasvir etmelkten kendini
kurtaramamistir. Gourmont bu eserlerini yazdijr za-
manlarda kendisini bir konunun Szunii sikip ¢gikarmak
sevdasina kaptirnmagtl. Gourmont’un olmeyecek tarafs
kalem tecriibecilididir, isteseydi o, kalem tecriibesi-
nin Anatole Francer olabilirdi. O, bu neviden III tin-
cit yizyldan XIV uncii yiizyilla kadar olan zaman ara-
sindaki Létin dili ve siirini fevkaldde bir surette canlan-
dirmagtir. Le Latin mystique wveniligivle dikkati cek-
migtir. Zira Prudence, Sidoine Apollinaire ve Saint
Bernard malivm idiyseler de Adam de Saint Victorun
VII. Charles zamanmmda muhtesem vezinler icadettigi-
ni bilen var mwydr® Bircok metinler heniiz cevrilmis
degildi, Gourmont bunlar: fevkalGde bir surette ce-
virmigtir. Gourmont Fortunat’nan muaswts Claudien
Mamert’den perestigle bahsediyor ve biwiik bir zevkle
de agk dolu Fransisken siirinden dem vuruyor, Latin
sitrinin son inkisaf safhasmma varimmca da - Dies irae’ye
ve Stabat matar’a - yiizyllar boyunca o kadar merak-
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landsrict bir tarzda dedisturilip tamamlanmig olan bu
kollektif eserlerin sonu gelmez hikdyesine girigiyor.
Gourmont biitiin bunlar: yaparken sevgili Des Kssein-
tes’lin izi dizerinden gitmeyi birgok defalar hayal et-
memis midirf Bu mistik sairler de, kéy papazlari, pa-
pazlar ve piskoposlar da, meseld bir Théodulphe, bir
Saint Ambroise, bir Marbode, kendi tarzlarnda bi-
rer dekadan dedil mi idiler?

Le Chemin de Voleurs (1902) isimli dider bir ka-
lem tecriibesinde Gourmont cizvitleri ve onlarin ahldk
ve maneviyat meseleleri tizerinde ks kirk yararcasina
titiz davranan akidelerini jansenistlerle protestanlara
karss miidafaa etmekte ve onlary Hiristiyan akidelerini
hayatin zaruretleri ile telife gayret etmis olduklarin-
dan dolays tebrik etmektedir... Eserin, teferruatina nii-
fuz edildikce, cizvitlerin bu arabuluculukta cok ileri
gittikleri gorillmektedir..

L’Esthétique de Langue francaise (1899) 6vme ve
yermelerin ince bir zevkle boligtiruldiidi bir eser olup
yazarmn mimozanm duygulu yapradina benzetilme-
8ine sebep olmus ve Gourmontun edebi (1904) sonra
felsefi (1905 - 1909) isimlerini verecedi Promenades’
inin ki ve en uzunu olmustur. Bu eserler insans sa-
surtacak tenewviide olup icinde Leopardi ile Stendhal
ile karsgslagilan ve karwmmcalarn topografik anlaygs ile
feminizm ve modanin yanyana bulunduklors birtakim
tetkikler derlemesidir. Diger bir derleme Culture des
ldées “Fikirlerin Egitimi” (1900) ebedi paganhds deka-
dans fikri ile agkwn ahliky arasima koymaktadsr.

Acaba Gourmont’u ilgilendirmeyen bir mesele ta-
savvur edilebilir mi kif Onun hi¢c bir seye omuz 8ilk-
tigi gorilmiis miildiir? Bu yetismiyormus gibi Gour-
mont bir de bay Delarue ile Yay Desmaison'nin her on

1 Huysman'in A rebours adll romanmmn kahra-
manu.
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bes giimde bir Marcure de Francesn mevkute kismsnin
bag tarafinda iizerinde teldsla durduklari ve bildhare
de bir cilt halinde topladiklars, Epilogues ve Dialogues
des Amateurs isimli eserinde zamaninsn ilham ettidi
meseleler uzerinde filozofca durmug ve ginlitk olay-
larm feylesofca yazarligms yapmigtir. Rémy de Gour-
mont’un bir kigik ansiklopedist oldugundan giiphe
edilemez.

Gourmont’un goriisii:

Gourmont hakikatlerin pesinde kosmayr birbirin-
den aywdedilmesi imkdnssz olan kifayetsiz insanlara
bsrakip, eline aldids herhangi bir meseleyi kurcalamag,
mahiyetini arastirmis, o mesele hakkmdaki yerlesmis
olan kanaati sarsarak gitpheler yaratmss ve bu siiphe-
leri yaymastw; bu bakvmdan da o Pierre Bayle’in ¢o-
mezidir. O, Renan’dan ancak ciizi hakikatlere inoan-
mays da OFrenmigti. Fakat onun hakiki distads muhak-
kak ki Epcure’diir. Gourmont Epicure’den hemen he-
men hi¢ bir hususta ayrilmamastr. Gourmontun da
eserine bagtan baga, insan hayvanlikla olan son rabi-
talarims da kurip kendisint su katidmamig ruh farze-
derek iyice saskwmlaswr, korkusu, hdkim dedil midiry
Gourmont Physique de I'Amour’n (1908) yazmis v3
kendi 6z mals olan romanlarindan birisine “fizyolojik”
demigtir. Dinsel dugimiis insans tabiattan ayrt bir sey
farzettigi halde o, insan: tabiata tekrar, suya bastiri-
lan bir bag gibi, sokmak istemigtir. Onun akl fikri ha-
yatm tadim ¢ikararak yasamaktywr. Butun bunlar onun
felsefenin terakkisinin Epicure’e ve Doémocrite gibi
dugiinmeye dommekte oldugunu yani mutlak ve evren-
sel bir maddeciligi, maddeden gayri mevcut bir sey ol-
madigins ve hayal ile gercek dimyasmin atomlardamn.
ibaret oldudunu kabul etmekle kabd olacadih kanaating.
izah ederler.



Gourmont, materyalist olarak dodmustu, yokszx
herhangi bir metafizik tefekkiiratla maddecilide var-
8 olmadidin gibi akil ile igin iginden cikilacadus da
.sananlardan dedildi. Onun yazlarinda bir felsefi fikr
dleri siirmesi ancak kendi zevklerinin makbul seyler
oldugunu tspat etmek ve gelistirmek istediji saadeti-
me tmkanlar sadlamak istemesindendir. Gourmont hem
idealist hem wmateryalist oldudunu soylemekten hig
bir vakit gekinmemigtir. Fakat onun idealistliginin fi-
Jozoflarm idealizm dedidi seyle hi¢ bir ilgisi yoktur.
O, bu gsahsma has idealizm 8ayesinde orijinallide var-
msg ve sanat yapabilmigtir. Filhakika “dunye benim
.tasavvurumdan sbarettir.” diye dugiinmek, sanatkdr-
dary bildikleri gibi oynamakta serbest bwrakmak de-
gnektir, zira bu suretle her fert diledidi gibi bir diinya
tasavvur etmekte serbest bwrakilmagtsr. Binaenaleyh
Gourmont idealizmi Symbolisme ismi altinda (Prome-
sades philosophique’in “Idealizmin kokleri” adls maka-
lesinde)- goklere cikarmagtsr. Her fert kendi diisuinii-
sunit kendi imal eder. Ldkin diigiincenin maddi bir
giriim oldudu da unutulmamalidsr. “Bedenin tecellisin-
den bagka bir sey olmayan ruh, onun biresimi ve esa-
sudsr da.” lgin iginden ne de kolay ¢ikis bu. Ne de
giizel bir izah!.

Kotumser ve supheci bir pagan olan Gourmont,
-vaftiz babass La Fontaine hakkwmda: “Toérenin erkin-
Ligi, aynlamayacak derecede birbirlerine badlhdwrlar”
demek suretiyle, insanin istidatlarims geligtirip inkigsa-
fun tam manaswle sadlayacak bir topluluk istemekte-
dir. Totaliter rejimi kepaze edecefinde suphe olma-
yan Gourmont, milliyetciligi de kabul etmiyordu. Onun
mialletle barigabilmesi ancak harbin baslamass ile ka-
bil olabilmigtir.

Gourmont igste bu doktrinlere dayanarak diigiin-
mig ve yagsamagtir. Kendisini dusincelerinin akwntisr
na kaptyrdigs vakit onun, mahiyetleri aragtsrsiinca her-
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hangi bir asil ve esastan mahrum bulunduklars mey-
dana ¢ikar: adalet, hakikat, hak gibi birtakim antite-
lere gore diisiinmemek icin elinden geleni yapidts go-
rulur. Kacamakly bir gergekgilik yapan Gourmont, an-
cak toprak ve urimleri, toreler, gelenekler, sanatlar,
gorenekler ve anmiltar gibi inkars imkdinsiz olan geyle-
7i tercihen ele alwordu. Bir edebi eserde, eseri karar-
lamig olan premsiplerden ziyade o eseri ilham etmis
olan tabiatin nimetleri ve o memlekete has olan gey-
lerle ilgileniyordu. Sayet kendisine bir Avrupa ede-
biyatindan bahsedilmis olsayds muhakkak ki bu fikre
giulerdi. O milli bir edebiyattan ba-ka bir edebiyat
olmadigmr biliyordu. Igte bundan dolayidwr ki Gour-
mont yazilarmda duru bir dil kullanmay: bir din bil-
migtir. Esthétique de la Langue francaise adl: eseri
de bunun en biwitk delilidir.

Gourmont'un meseleler karsisindaki iki tavr:

Gourmontun iizerinde en ¢ok israrla durdudu,
dimyanwm fizik kanunlars olmugtur. O, her seyi hatta
ruhu da bu kanunlarm bir neticesi biliyordu. “Agkwn
fizigi” yaxnldiktan sonra “tinin fizigi”’, “dehémn fizi-
i migin yazilmasim? Bu saplamg: Gourmont’u (Pro-
menades philozophiques) isimli kalem tecriibesinde
kendisinin “zekanin dedismezligi kanunu” dedidi fikre
gotiirmitg ve omurgahlarin, vasatin arzettidi yeni sart-
lara gosterdikleri mukavemet hakkmdaki biyolojist
René Quinton’un buldufu kanuna dayanarak buna
benzer daha bircoklarm: bulmak istemigtir. Yalmz
omurgalilar arzwm sodumasmma baglangictaki hayatla-
rman vasatimr deniz suyunu - ilk 381 olarak bedenlerin-
de agads yukars korumasins bildikleri i¢cindir ki, kargr
koyabilmaglerdir. René Quinton’un (L’Ean de mer, mi-
lien organique) isimli eserinde ileri surdidi tezden
insamn tabiat kuvvetlerine kars: ayaklanmig ve hayat-
tan bir caba ve isyan dersi almag yiiksek bir omurgals
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oldugunu odreniyoruz. Hayat bir miicadeledir, bir ye-
e saplamp kalmak olmek demektir. Binaenaleyh ge-
leneklere takip kalmamak lazzmdir. Igte yine Niet-
.2sche’nin fikirleri ile karg: karsswyayiz. Quinton bizzat
Remarques'larinda biyolojik dencyini harp hakkmmda
«ldukca korukleyici bir tarzda verimli kilmastar.

Remy de Gourmont, tirlerin birbiri ardinca mey-
dana cgikiglarmn tarihint onlarmn ic ssilarina gore taé-
wine muktedir olacadinr iddia etmek suretiyle gekil-
degigimcilide muhtag oldugu hareket mihverini temin
etmis oluyordu. Gourmont dig sartlardaki butiin dedi-
gikliklere hayvan tiurlerinin kars: koyabilmelerinin an-
cak kendi hayat gartlarna sarilmalariyle kabil oldu-
Junu diiginmiig ve butim gartlars gozden gegirmistir.
Meseld insamn ategi icat etmesi, dider maymunlar: ek-
vatore dodru itip wviicutlarimr kurklerle kapatmaya
mecbur eden soduk devrin devam: maiddetince, sojuda
dayanmp yagayabilmesi icin olmarmis madirf Bu ise ze-
Kkdmn bir zaferidir. Insanmm bu icadr o kadar giizel bir
seydir ki, manivelay: icadettigi hatta hayvanlart ehli-
lestirdigi zaman bile bu kadar guzel bir is becermig
degildir. Gourmont, bu fikirden, bugun muvaffakiyet-
leri bizim gozlerimizi kamagtiran bir diigiiniig tarzine
vani bir dedismez mekanizm fikrine varwor. Eder de-
digmezlik olmasayd: evrim olmayacakti. Evrimin ise
-terakki dedigimiz gseyle hi¢ bir ilgisi yoktur. Zira bir
oluya duygu karigtirmamalidar... Fakat ejer Gourmont
yalnmiz tahkik ile yetinmis ve (onun yerinde olsalard:
baskalarimm yapacaklars gibi) boyle bir bulugtam is-
tifade ile gozlerimizi kamastiran biyiik neticeler ¢r~
Karmamigsa bu, onun zararma olmugstur. Fakat belki
de Gourmont sadece kendini ve bizi zekAnmn ilerleme-
leri neticesinde alip viriimits olan laik dodma’lardan
korumak istemistir. Bu takdirde ise bu affedilmez bir
zaaf dedil midir? Biz burada Gourmont’un aldid: taver
Kargisimmda kendimizi iki soruyu sormaktan kurtarami-
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yoruz: Gourmont ya muhayyelesi kit ber insands, yahut
da sahte bir filozoftu.

Guormontun dider esasl fikri daha heyecanlan-
diwrics olmakla beraber, kendi faaliyetine tam manasty-
le uydugundan daha verimli olmugtur. Bu, tenkit zih-
niyetinin vardigs en son merhalenin en verimli bir me-
todudur ve fikirlerin ¢ozuiliime tabi tutulmasmdan tba-
rettir ki Gourmont bunu daima kullanmagtsr. Bu me-
todun tamwwms sudur: “Eski fikirleri, gelenefin birbi-
Tine perginlemis oldudu imgeleri, derhal bagka baska
suretlerle birlegtirmek ve kendilerinden sayi81z mik-
tarda yapwgtk dkizler viicuda getirmek igin, pargala-
mak; bu suretle elde edilen yeni fikirleri, imgeleri de
tekrar yeniden ayns suretle parcalamak” Gourmont
daima biraz evvel parcalaywp birlegtirdigini tekrar par-
calamig ve “bir hakikatin dlimii insanlar icin biyiik
bir haysrdsr”’ demigtir. Zira bu hakikat insanlida gore-
cedi hizmeti gormitg ve yspranmag, kdfi gelmez olmug
ve bag beldss olmug bir kamul konudan bagka bir gey
dedildir artsk. Boyle bir metodun herhangi bir siste-
min kurulmasins ne dereceye kadar imkinstz kslaca-
gy aragstyrmak da ayns derecede ilgilendirici bir sey
olsa gerektir. Gourmont’un bu metotla torebilimin pe-
kdla “tarihi ruhbilim” ismini alabilecek olan bir bo-
limiiniin tasladwns verdigi muhakkaktsr. Acaba Gour-
mont’u nefis murakabes:, distinguo “fark ve temyiz”
gibi birtakwm isaret levhalarsma gore diigtindiiren dmli
“chemin de velours”s ile fazlaca mesgul olmass degil
midir® Verimlilidine Epilogues’larda sik sik sahit ol-
dudumuz, bu, eski oldudu kadar yeni olan wmetodu,
Gourmont’un ustaikla meydana cikarp tamtisds mu-
hakkaktsr.

(Agk fikri, maddi haz fikri) gibi bazs g¢éziliimler
yenilikten mahrum olmakla beraber haysiyet fikri il
askerlik fikri, katiksiz erkinlik ve adalet fikirleri ile
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bunlarla ilgili dider tali erkinlik ve imtiyaz fikirlers
dstuinde Gowrmont’un yaptids cozulitmler idnelevici ve
faydals olmuslardsr. Sanat fikri, godu zaman ahlikhlk
fikri ile kadinbik fikrine baglanmigtsr. Fakat sanat fik-
rini bu iki fikirden ¢oziimlemek pek az zekdya nasip
olmugtur. Gourmont egitim fikri iizerinde insans 8a-
swrtacak c¢ozuliimler yapmagtir. Onun kaleme aldids en
gizel bahislerden biri dil fikri tizerinde yazilmsg ola-
ntdir. Gourmont bu yazsinda dil yaratanlarm e gra-
mercilerin ne de edgitkenlerin olmayip evveld ana ol-
mak sifatwle itk temeli atan, sonra da sevgili olmak
Rhasebiyle gairlere itham veren kadsmn oldudunu ileri
Surmitgtur.

Cozulivmler uzerinde duran biitun bu satwlarin,
yahut da hemen hemen hepsinin bir giin medeniyet
tarihinin sahifelerinde — az veya ¢ok — bir yer ala-
caklarindan asla suphe edilemez. Bugime intizaren
gimdilik bu sahifeleri okurken igimizin ferahlandsdins,
ruhumuzun birgcok mahkfimiyetlerin ustune ciktidins
duymaktaysz; imsan bunlart okuduktan sonra ditgiinii-
giiniin daha ziyade kesinlegtiyini gérmektedir. Bu 8a-
kifeler Gourmont’un bwraktifs eserlerin yorisidsr. Di-
Jer yarisim ise onun bir miinekkit sifatsyle edebiya-
timizin eski ve yakwn mazisine dalbp kurdudu hilyalar
ve yaptids érudition’lar tegkil etmektedir. Gourmont’-
un eserlerinin, gagmaz bir dslipla yazildidmdan, yasi-
yacadmdan giiphe edilemez. Zira Gourmont her ne ka-
dar biraz fazlaca addals hayaller kullanmig, Epilo-
gues'larnda litzumundan fazla aceleci ve kuru kalmag,
hatta kendisini bazen yavanbktan kurtaramaemigsa da,
promenades’larinda, Estétique de la Langue fran-
caise’inde, Chemin de velours'unda buyuk bir maharet
gostermesini bilmig, serazat, gahlanmg bir islipla ya-
21lmsg, bicakla kesilmig gibi civmleler kullanarak, mev-
zularvun her birini bagka bir zaviyeden ele almay: bil-
mig ve gayet agik bir ifade kullanabilmigtir.



Netice:

Gourmont’'un, ehemmiyetli bir yekin tegkil etme-
wen esetleri aynmy zamanda bazy yerlerinden bozulmayo
da baglamsgtar. Bilgiciligi luzumsuz teferruat yiizunm-
den bazen iginden c¢ikilmaz bir hal alwr. Gourmont’un:
da kendisine has birtakwm pegin -yargilars vardsr ve
o da kendisini hissine tabi olarak tarafciltk etmekten
kurtaramamastur: bu yiuzden de tanita liizum gérmeden
olumlamalarda bulunmaktan kendini kurtaramamsgtir.
Onun bashca ve en biyitk kusuru yazilarinda cidd#
bir dusunusun gerektirdifi ilkelere dayandids nispette
yaratibginim  kaprislerini, zevklerini kaniksatmak ve
keyfinin hikiimlerine ram olmak olmustur. Onun va~
tansevmezligi ve demokrasi alevhtarligs Nietzsche tar-
zmda olmaktan ziyade Beaudlaire, hatta hemen hemns
Wilde tarzwndadir. Yani Gourmont, netice itibariyle,
sanatkdrm cemayeti ta kokiunden sarsan anarsisine
taraftar olmus ve aydwnlarin -istediklerini yapip hic
bir ahldki kayit dinlemeden yagamalars lazymgeldi-
gini dleri surmigtir. Bununla beraber o, demokrat-
hktan idremisini oldudu kadar romantiklije givenme-
yigint (gelenedimizin kabul ettigi yetkin romantikligs
reddetmemekle beraber) ve Hairistivanhda karss duy-
dugdu mithig kinini dokirin haline sokmustur. Ldikin
Gourmont bu meselelerde hemen hemen hi¢ bir oriji-
nallikk gostermemig ve Framces, Maurrass ve Rebell’s
tekrarlamaktan baska bir sey yapmamistir. Gourmont’-
un gahsiligi, bu 21t duginceleri, Hsvistiyanlida karsy
buyitk bir nefretle actsds bayrak altinda taassup deni-
lebilecek bir titizlikle toplamasmdadar.

Ona su katilmamsg Uitk demek muhakkaok ki pek:
isabetli bir seydir. Zira Gourmont’'un her rastladigina
tarikat diyecek kadar gozit kararmistir. O, Haristiyan-
Uds ta Insan Haklars efsanelerinde bile kovalamaktan
bir an geri kalmamastir. Adalet mi? O, Haristivanhdn
getirdii bir fikirdir, bunu atip yerine hakkaniyet fik-
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rini koymaldir. Egitlige gelince, o, sosyalist cennetin-
deki saadettir. Gerek bizzat Allah, gerek ahlik fikri,
aster ildhi bir emir yahut da vicdandan cikan bir emir
olsun, Filistin’den gelmiglerdir. (EJer Gourmont Re-
nan'im bu meseleler iizerindeki diizeltmelerini goz
Oniinde tutsayds iyt ederdi.) Gourmont bu, (hastalik)
dedidi geyler hakkwmda sanki bir Hugues Rebellwn fi-
Kirlerinin miidafii imigcesine diisiinmekle beraber bu
miidafaa ettig; fikirleri Victor Brochardin La Révue
Philosophique’in 1 ocak 1901 tarihli niishasmmda cik-
‘msg olan “eski ahlik ile yeni ahldk” isimli bir maka-
lesinden alwor ve bundan da godsic kabarwyordu. Ah-
2aki kanun, diisuniis ve hareketlerimizi ks kwrk ya-
rarcasma didikleyen vicdan, sonsuzluk duygusu, tn-
sanlidwm durmadan terakki edecedine dair beslenen
man ve buna benzer daha bircok, akil ve mantidin ka-
bul edemeyecedi, deli sagmalarmy kokiinden kazymak
lazvmdyr fikrindeydi o. Ger¢gi Gourmont Fransa igin
katoliklidi kabul etmigtir, fakat onun bu dini Fransa
icin hog gormesi, tipks Maurras @ibi, bu dinde bizim
Romalilagtirilmis olan vatamymizda paganlarn Gdetle-
rinin, Yunan - Latin baGtsl itikatlarsun hald yasaysp
gitmekte oldudu kanaatini besledidi icindir. Ldkin
Gourmont Syllabus’’iin aforozlarims kabul etmek siéyls
dursun, bu sefer Maurras’in aksine olarak, bildkis
Syllabus’iin afaroz ettidi seyleri tasvib ve methediyor-
du. Gourmont’u Diderot, Voltaire ve bir de Bayle dai-
ma niifuzlar atmda tutmuglardsr. Gourmont onlarin
fikirlerinin mirascisidsr, fokat bu mirasa esaslt bir gsey
eldve etmemis, bildkis epey israf etmistir.
Gourmont’un nihayetsiz derecede cegitli konular-
la ilgilendidi ne kadar anlatilsa vine de azdwr. Zira LG-
tince ile yazilmis mistik eserlere bayilmasg olan Gour-

1 Pie IX. tarafindan 1864 yilinda nesredilmis ve
filozofik, politik, ahlaki, doktrinal belli basli hatalari
aforoz eden 80 maddelik bir aforozname.
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mont, Saint Frangois d’Assise’in de hayramdir. Bu
Epicure’cii her seye ragmen istikldlini muhajaza et-
mesini bilmis ve Lettres d’'un Satyre’i (1913) yazmss
olan bu erkek ruhlu adam kadinlarn anlamakta da bii-
yilk bir maharet gostermistir. Gourmont’un eserinde
birbirini nakzeden bir¢cok olumlamalara rastlamak dai-
1ma Kkabildir. Eger Gourmont’u, gevsemek nedir bilme-
mekle beraber tebessiimler sacmaktan da bir an geri
kalmayan, sert bir hedonizm, gelemeksel medeniyetin
distiine titretmis olsaydi, o muhakkak ki fikirler dun-
-yasinin serazat bir aristokrat: kesilirdi. Bundan maa-
da o, symbolisme’in serh edicisi ve bir miinekkit olmak
sifatiyle de sesini yillarca Mércure mecmuasinda din-
letmaigtir.

Onun bu kadar cesitli sahalarda kalem oynatma-
sma bir de kusurlarms ilGve edersek mnigcin ¢omezler
wetistirmeden gecip gittidini anlamg oluruz.
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Et ideo confiteatur corum stultitia, qui
arte, sciendique immunes, de solo ingenio con-
fidentes, ad summa summe conenda prorum-
punt; a tanto prosuntu ositate desistant, et si
auseres naturali desidia sunc, volint astripetam
aquilam imitar.

Dante Alighieri, De vulgari, eloquio, 11,
4

“Yaz” nin kiymetini diigtirmek degersiz yazarlann
<durup durup basvurduklar bir tedbirdir, bunu iyi bir ted-
bir sarurlar. Bu ise onlarin agaf1 bir yazar olduklarint gos-
terit ve bundan duyduklar: kederi agiklar. Tath baksl: bir
kadindan, erkeklifi olmayan bir kimsenin vazgecmesi her-
halde tzuntiisiiz olmaz, zanaatindan hic bir sey anlama-
digin: yabut da kabiliyetli olmadan yapimas: bir sarlatan-
Itk olan bir zanaatta kabiliyeti olmadigm: itiraf eden bir
kimse halks act duymadan kiiciimseyemez. Bununla bera-
ber bu zavalhlardan bazlan bu yoksulluklar ile Gviinerek,
fikirlerinin elbiseye muhtag olmayacak kadar giizel oldu-
gunu, ve en yeni, en zengin mecazlann fikir hicligi iizerine
awlmig birer 6viinme tiillinden bagka bir sey olmadigimi ve
zaten, eninde sonunda, en muhim noktanin gekil olmayip
mana, s6z olmayip 6z, kelime olmayip fikir oldugunu soy-
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liiyorlar. Bdylece uzun uzun konusabilitler. Zira onlar za-
rarsts olmakla beraber bir siirii basmakalip s6z sarfetmesi-
ni biliyorlar. Birincilere acimak, ikincilere de aldiris etme-
mek ve kendilerine hi¢ bir cevap vermemek gerektir, yahut
da onlara: 1ki tiirlii edebiyat oldugu, kendilerinin ikindisi-
ne dahil olduklar: s6ylenmelidir.

Iki tiirli edebiyar: Simdilik ve ne olur olmaz diye
boyle diyoruz, ta ki giiruh, icerisine giremeyecegi bahge-
nin manzarasim disardan seyredip avunarak, bizi unutsun.
Eger iki tiirlii edebiyat ve iki gesit iilkii olmasayd: hemen
derhal bittin Fransiz yazarlarmi bogazlamak icabederdi,
bu ise ¢ok igreng bir sey olacakr: ve boyle bir 1ge karsti-
gimdan da yiizim kizaracakti. Oyle ise birakalm, hudut
cizilmigtir. Iki cesit yazar vardir: Yazan yazardar, yazma-
yan yazarlar. Tipk: sesi olmayan sarkicilar, sesi olan sar-
kicilar oldugu gibi.

Uslitba aldirmamak 178%’un zaferlerinden biri olsa
gerektir. Demokrasi devrinden evvel yazmayan yazarlardan
yalniz alay etmek icin konugulurdu. Pisistratos’tan XVI ncr
Louis’ye kadar medeni diinya su nokta iizerinde birlesmis-
sir: Bir yazar yazmasimi bilmek zorundadir. Yunanhlar boy-
le diisiiniiyorlardi, Romahlar giizel iisliba o kadar tutkun-
dular ki ok giizel yazalim derken berbat yazmaya bagla-
dilar. Saint - Ambroise beldgata Kutsal Ruh’un vergilerin-
den biri, Vox donus Spiritus, sayacak kadar onem veri-
yordu. Saint Hilaire de poitiers ise Traité des psaumes adl:
eserinin on Ugiincii boliisiinde, fena tslibun bir ginah ol-
dugutu sdylemekten ¢ekinmiyor. Demek ki sekilsiz ede-
biyata gosterdigimiz miisamaha bize Latin Hiristiyanliktan
gelemezdi, fakat dis giizelligine olan her taarruzdan muhak-
kak surette Hiristiyanhik sorumlu tutuldugundan, koti iis-
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30p zevki Fransa’y: on sekizinci asirda lekeleyen Protestan-
Iigin soktugu seylerden biri olarak farz olunabilir: Usliibu
kiigimsemek ve tore riyakdrhg Anglikan kilisesinin ku-
surlaridir. Bununla beraber eger on sekizinci asir fena ya-
aiyorsa, bu farkinda olmadandir. Voltair&in iyi yazdigina
bilhassa nazimda iyi yazdigina inamyor. Ducis’ye ancak
barbar modeller segtigi igin serzeniste bulunuyor. Bu asrin
bir ideali vardiz, felsefe yapmamin kaba-saba yazmay: ma-
zur gosterecegini kabul emmiyor. Isaac Newton’un “traité”
leri hatta bahgvanlik ogitleri, hatta yemek kitapciklan bi-
de nazimla yaziliyor. Bu, sanatla gtizel dil istemeyen yer-
derde sanat yapmak ve giizel dil kullanmak ihtiyac: bu yiiz-
yilin biitiin beylik konulan yiikselten fakat biitiin diger ko-
mulan kigulen tslébu benimsemeye sevketti. On sekizinci
yiizyl biittin iyi niyetlerine ragmen sonunda diinyanin sa-
nat zevkinden en nasipsiz bir milleti gibi yazar oldu. Ingnl-
tere ile Fransa bu esnalarda “Génie du Christianisme”

1i ile kendisini parlak bir surette tanitacak olan Chateaub-
riand’in ortaya cikacadi dna kadar siirecek bir edebi anlas-
mayr imzalamislardir. Yuzyilh agan bu kitap gikinca artik

1 Bu kitap sofuca basilarinda anlasilmaz olmus
ve bozulmustur. Icinde René ile istatistik cetvelleri ve
Atala ile Yunan ressamlarinin katalogu bulunan bu .
icinden cikilmaz ve garip ansiklopedinin birinci cildin-
den sonraki hali kadar sofulukla telif edilmez ve ahla-
ka mugayir bir kitap olamaz. Bu eser medeniyetin ev-
rensel bir tarihi ile ictimal biinyesinin yeniden tegkili
hakkinda bir plandan ibarettir. Ve ismi de tam olarak
sudur: *“Jénie du Christianisme yahut Hiristiyan dini-
nin gizelligi” yazan Francois Auguste Chateaubriand,
Paris matbaas1 Mignaret sokag: F. S. G. No. 28 An 10,
1802 -5 vol. in - 8.
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kabiliyetli olmanin bir tek yolu ramilacaktir ki o da, harp
tarzinda degil, fakat hi¢ bir zaman atilamamis ve insan ze-
kisinda giizellik duygusunun ilk dogusu kadar eski bir ge-
lenegin orneklerine gore yazmasim bilmektir. Fakat on se-
kizind asrin usliibu demoleratga bir medeniyetin tabii te-
mayiillerine fevkalide uyuyordu. Ne Chateaubriand, ne
Victor Hugo, bir kere siirii iizerinden gegince toz toprak-
tan ibaret kalacak olan taze otlu yesil bir otlaga dogru si-
rilyii kosturan hayat kanunlarini bozamadilar. Aradan ¢ok
gestneden de, halkin ¢igneyip tahrip edecedi bir manzarayr
islemeye kalkismak faydasiz gorildii. Ve yesilliksiz, gol-
gesiz, ve cesmesiz yollar gibi bir iisliipsuz edebiyat tiiredi.

II

Yazmak zanaati bir zanaattir. Bu kelime sozlitktek?
yerine kunduracithkla doframacilik zanaatlan arasina ko-
nulsa insan bir bagka faaliyet tezahiirlerinden ayr olarak
bir yerde yapayalmz konulmasindan daha memnun olurdu.
Tek bagina birakildigh takdirde, yazi zanaati, kendisine seref
vermek bahanesiyle inkar edilebilir, canli her seyden uzak
tutulmak suretiyle de Gliimjine sebep olunabilir. Halbuki
biiyiik galerideki sembolik yerlerden kendisine ayrilmis olan
yere gecip oturdufu takdirde insana giraklik ve alet fikir-
lerini hatirlatir ve birden icinde doguveren seylerden uzak-
lastirir. Bu yaz1 sanat: sert ve cesaret kinicidir.

Yaz1 zanaau bir zanaattir, ama uslip bir ilim isi de-
gildir. Usléip insanin ayniyle kendisidir, sozii ile Hello’nun
diger: Usliip bozulmaz, formiilii ayni seyi soylemektedir-
ler. Usliip gozlerin rengi veya sesin tonu kadar sahsidir.
Yazmak zanaat1 ogretilebilirse de uislip sahibi olmak &gre-
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tilemez. Insan saglarmi boyadig: gibi iisliibunu da boyaya-
bilir, fakat su sartla ki bu ise her sabah yeniden baslamak.
laizimdir ve dalginliga asla gelmez. Usliip sahibi olmak o
kadar az &pretilebilir bir seydir ki hayat bu &gretileni ek—
seriya unurcurur. Hayati kuvvet azaldig: nispette iyi yaz-
mak elden gider. Temrin diger vergileri iyilestirdigi halde:
yaziy1 bazen bozar. Yazmak resim veya heykel yapmakean.
bambaska bir seydir. Yazmak veya konusmak zorunlu ola-
rak biitiin insanlarda miisterek olan bir yetiyi, en eski ve
suursuz bir yetiyi kullanmakeir. Onun, zekinin biitiin ana-
tomisi yapilmadan ¢oziimlenmesine imkin yoktur. Iste bii-
tiin yazi sanat: traité’lerinin on veya on bin sahifelik olduk-
lar1 halde degersiz taslaklardan ibaret olmalari bundandir..
Soru o kadar karmagktir ki neresinden tutulacag: kesti~
rilemez, o kadar igneli ve oyle bogirtlenli, dikenli bir fun-
dabiktir ki icine atilmaktansa kenarindan dolagilir ve akil--
lica olani da budur.

Yazmak, Flaubert ve Goncourt’un anladig: manada var-
olmak, kendini yenilemek demektir. Usliip sahibi olmak
demek, umumi bir dil yaninda biricik ve taklidi imkinsiz
olmakla beraber hem herkesin hem de bir tek kisinin an-
layacag: ozel bir lehge ile konugmaktr. Usliip kendini ta-
nutr. Onun mekanizmasin: incelemek o kadar liizumsuzdur
ki beyhude olmakla kalmaz tehlikeli de olur. Kokulu ka-
gittan yapilmis bir giil hakiki bir giille ne kadar benzerse,
bir iislibun takdirinden elde edilen seylerden yeni bastan
viicude getirilen sey de hakiki iisliba o kadar benzer.

“Yazilmig” bir eserin esas onemi ne olursa olsun iis--
Itpla eser payesine gikarilmast 6nemini bir kat daha arttirir.
Buffon iyi yazilmis bir eserir: biitiin giizelliklerinin, “uisli-
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bu yapan biitin miinasebetlerin, insan zekis: igin konunun
Oeii kadar onemli ve belki daha kiymetli birer hakikat ol-
dugu” fikrinde idi. Herkesin dudak biitkmesine ve simisina
ragmen, gecmis zamamin kitaplarinin bugiin hild kiymetle-
xini muhafaza etmeleri de iisliplar: sayesindedir. Eger bu-
mun aksi miimkiin olsayd: “L’antiquité devoilée’yi yazan
Boulanger gibi Buffon’un ¢agdagi bir adam bugiin unutul-
mus bulunmayacakti. Zira onun zayif tamfi sadece yazis
tarz1 idi. Bir digerinin, bir Diderot gibisinin, ancak gegici
-sohret saatleri tatip hemen kendisinden bahsedilmez olma-
sina ve unutulmasina hemen daima iislipsuz yazmasindan
bagka sebep bulunabilir mi?

Uslibun bu itiraz kabul etmez iistiinliigii, edebiyatta
Xkonular icat etmenin biiyiik bir 6nemi olmadigini gosterir.
‘Giizel bir roman yahut tutunabilecek bir dram yazmak icin
ya pek alelide bir konu segmek, yahut da muvaffak olabil-
anek isin bir deha sahibi olmay: gerektiren yepyeni bir ko-
:nuyu” meseld Romeo ile Juliette yahut Don Quihotte’u dii-
-sinmek ldzimdir. Shakespeare, trajedilerinin gogunu bey-
lik konularin plan: iizerine bir sira mecazlar islemekle mey
«dana getirmistir. Shakespeare ancak musralarini ve cimle-
derini yaratmigwr. Yaratilan mecazlar yeni oldugundan bu
‘yenilik dramin gahislarina ister istemez hayat vermistir. Eger
Hamler, icindeki fikirler Chiristophe Matlowe tarafindan
aynen manzum hale konmus olsayd: elde edilecek netice
enteresan bir taslak sayilacak ve ne dedigi anlagilmaz,
beceriksizce yazilmis bir trajedi olacakti. Guy de Maupes-
-sant, konularinin ¢ogunu yaratmis oldugu halde, konular:
-min higbirini icat etmemis olan Boccacio kadar biiytik bir
hikayeci degildir. Zaten konulara sonsuz gekiller wermek
“kabil oldugu halde, yenilerinin yaratilmas: tahdit edilmis-
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tir. Fakat her yiizythn kendine gére sevdigi konular var-
dir. Bay Aicard, eger dehas: olsaydi, Othello’yu cevirmeye-
cek fakat usta Racine’in Euripidesin trajedilerini yeniden
yaratugh gibi o da yeniden kaleme alacaktr Eger insan, iis-
labu kendi kendini degistirmek igin kullanmig olmasayd,
edebiyat tarihlerinin ilk yiizyillan icinde her sey soylenip
tiikerilmis olacakti. Dramatik veya romanesk otuz alu tiirlu
hal ve miinasebet olmasi siiphesiz ki tercih ederim, fakat
daha genel bir kuram nihayet bunu dérde indirmeye mec-
bur kalacaktri. Insan metkez sayilirsa onun, kendisiyle, di-
ger insanlarla, diger cmnsle, sonsuzluk yani Tanm yahut
tabiatla miinasebetleri olacaktir. Edebi bir eser de zorunlu
olarak bu dért miinasebetten birine girecektir. Fakat diin-
ya yiziinde bir tek konu olsaydi, bu da Daphnis ile Chloé
olsaydi, gene yeterdi.

Yazmasim bilmeyen yazarlarin ileri siirdiikleri maze-
retlerden birisi de nevilerin gesitliligidir. Onlar nevilerden
bazilarina iislGbun, bazilarma hig bir seyin gitmedigini zan-
nederler ve bir poem yazar gibi bir roman yazilmaz derler.
Elbette bu boyledir, lakin tislibun bulunmayigi eda yoklu-
gunun da sebebidir. Ve bir kitap yazdan mahrum kalinca
da her seyini kaybetmis demektir, goze goriinmez olur,
yahut da, soylendigi gibi, dikkati ¢ekmez. Boyle olmas: da
iyidir. Isin hakikati aragtinlirsa bir tek neviden, poemden
bagka nevi yoktur ve bir tek deyis tarzindan yani nazimdan
baska sey de yoktur. Zira giizel bira nesrin de sadece bir
nesirden ibaret oldugundan siiphe ettirecek bir ritmi olma-
Iidir Buffon poemlerden baska bir sey yazmadig: gibi, Bos-
suet, Chateaubriand ve Flaubert de aym seyi yapmuglardir.
Eger “Les Epoques de la Nature” hem bilginleri, hem fi-
lozoflart heyecanlandirmigsa, bu keyfiyet onun muhtegem
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bir poem olmasina engel olmamistir. Bay Brunetiére ne-
vilerinin evriminden buyiik bir ustalikla dem vurdu. Ve
gosterdi ki Bossuet’nin nesri daha sonralart Victor Hugo'-
nun iginde odunculuk ettigi biiyik lirikk ormanda agtig
yerlerdir. Lakin neviler olmadigin: ileri siiren yahut bir tek
nevi oldugunu kabul eden fikre taraftarim. Hem bu kanaat
da zaten felsefe ile ilmin son nesicelerine uygundur. Evrim
fikri az zamanda baka, daimilik fikirlerinin oniinde silinip
gidecektir.,

Acaba yazmak &gretilebilir mi? Burada mevzuubahis
olan islaptur. Bu, bay Zola ¢alismakla Chateiubriand ola-
bilir miydi, yahut bay Quesnay de Beaurepaire dikkat ve
gayret ederek Rabelais olabilir miydi, diye sormakla aym
seydir. Bu, ak¢am levhas: iizerinde kiymetli mermetleri tak-
lide calisan kimse kendisine iyi yol gostenlmis olsayd: aca-
.ba fakir balikg tablosunu viicuda getiremez miydi, yahut
«da Paris evlerinin i¢ stkict cephelerini Korent tislibuna gére
+yapan sivacilya yirmi dersten sonra “cehennemin kapisi” ya-
hut da Philippe Pot’nun mezarini yarattirmak kabil olmaz
aru diye sormakla birdir.

Acaba yazmak ogretilemez mi? Burada iizerinde du-
rulan bir zanaatun unsurlandir. Akademilerde ressamlara
ogretilen cinsten seylerdir. Bu ise ofretilebilir, renksiz bas-
ma resimler gibi dogru ama diimdiiz yazmak &gretilebilir.
Edep ve hayaya uygun bir tarzda yazmak ogretilebilir. Dii-
pediiz kotii yazmak ama gene de edebi meziyetiyle miika-
fat kazandirtacak sekilde yazmak ogretilebilir. Cok iyi bir
;gekilde yazmak ogretilebilir ve bu da koti yazmanin bir
bagka tiirliisiidiir. Boyle ¢ok miikemmel yazilmis kitaplar
ne kadar ig sikicidirlar, bagka degerleri de yoktur.
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Bay Albalat:  Yirmi Derste Ogretilen Yazt Sanats
isimli bir manuel yayinlamis. Bu manuel daha eski zaman-
larda yaynlanmis olsaydi stiphesiz ki edebiyat profesoriy
bay Dumouchel'in kitapliginda olur, o da bunu dostlarz
Bouvard ile Pécuchet’ye tavsiye ederdi “O zaman isliip:
denilen seyin hakikaten ne oldugunu arastirdilar. Dumouc-
helin tavsiye ettigi miellifler sayesinde biitiin edebi nevi-
lerin sirrina erdiler.” Bununla beraber bu iki Allahlik bay
Albalat’min fikirlerini biraz fazla ince buldular. Tel*ma-
que’in kotii yazildigini, Merimée’nin de &zlii bir hale kon-
dugu takdirde daha miikemmel olacagim ogrenerek sagirip:
kaldilar. Bay Albat’y: bir tarafa atarak kendi baslarina An-.
gouléme dikiiniin seriivenlerini okumaya koyuldular.

Onlarin bu direnigleri beni hayrete diisiirmiis degil-
dir; belki de onlar bilingsizin ilkelerle, vasiflandirma sanate
ve derece derece yiikselinen ti¢ basamakli hiiner ile alay
etmis oldugunu belli belirsiz bir surette sezmislerdir. Zeka
galismasinin ve hususiyle yaz isinin biytik bir kisminin bi-
lincin yetkisi altna girmedigini eger bay Albalat bilmis ol-
saydi daha az tedbirsiz davranacak ve bir yazarin nitelik-
lerini - bir nitelik yani bir varolus, bir duyus tarzi sank¥
distan gelen bir seymis de bir renk veya koku imiscesine
kaulabilir, yapistirilabilirmis gibi dogustan ve kazanilabilir
nitelikler diye iki kisma ayirmaya kalkmayacakti. Insan ne
olmak i¢in dogdu ise onu olur ve bunu istemeden hatta
biitiin ayki iradelere ragmen olur. En yorulmak bilmez
sabir, kor bir imgelemi, gorme kabiliyeti olan imgelem ha-
line koyamaz. Gorduigli manzaray: yaz ile anlatan bir kim-
senin eseri fena bile olsa bu haliyle de bir sey goremeyen
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veya biisbiitiin bagka surette goren bir diizelsicinin diizel:-
melerinden sonra alacag: halden daha giizeldir. “Lakin kuv-
vetli ¢izgiyi ancak usta gekebilir.” Bu s6z Pécuchet’yi cile-
den gkardi. Sanatkirca yazilarda iistadin gizgisine, hatta
sadece canlandirmak icin bile olsa, pek tabii olarak giiven-
memek lizimgelir. Bu usta cizgisi sadece deger verilecek
teferruati belirtir, aceminin beceriksizce ama samimi ola-
rak, kalp goziiyle gordiigii ¢izgi iizerinde dutmaz. Hemen
daima bilingsiz olan bu gormeyi bay Albalat miicerretlesti-
tiyor ve uslibu: “Kelimelerin degerlerini ve aralar:ndaki
miinasebetleri gormek sanat:” diye tammhyor. Ve ona go-
re, hiiner, kelimeleri yavan bir sekilde kullanmak olmayp,
onlarm birlesmesinden meydana gelecek olan duyumlan,

amgeleri, niianslar1 meydana ¢ikarmayacaktir.

Iste, burada diipediiz kelimecilik ve isaretlerin ideal
dinyas: ile karst karsiyayiz. Asil is, isaretleri islemek ve
onlart duyumlar diinyasim temsil ettikleri samsim uyan-
diran hayallere gore dizmek lizimdir. Mesele, boyle ter-
sinden bakildig takdirde, icinden ¢ikilmaz bir hal alir. Su
veya bu tarzda kaynastinilmis kelimelerin, zira bu diinya
olagan diinyasidir, bir hayati, hatta bilinen bir hayat: go-
ziimiiziin ontine getirebilirse de ¢ok zaman yapilan terkip
ruhsuz kalacak, o zaman bu kelimeler orman: tas kesilecek-
tir. Oslibun tenkidi, evveld icten gormenin bir tenkidi ve
imgelerin olusumu hakkinda bir kalem denemesi ile bag-
lamalidir. Bay Albalat’nin kitabinda imgeler icin iki uzun
boliim aynlmis, fakat ta sonunda, bu suretle dilin mekaniz-
mas: tersinden ispat edilmis oluyor, zira ilk once imge ge-
lir, sonra da soyutlama. Usliibun takibettigi tabii yollarin
dogru bir ¢oziimlemesini verebilmek ise, salt bir fikre ne
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gergek, ne de mecazi bir seyi karglayamayacak kadar salt
bir fikre varacak olan duyumdan baglamakla miimkiin olur.

Eger bir yazn sanati mumkin olsayd: bu, duymak
sanatinin, gormek sanatin, isimek sanatmin butin du-
yulardan, ister gergekten ister imgelem suretiyle, istifade-
lenmek sanatinin ta kendisi olacaktr. Uslip hakkindaki
bir kuramin yeni, gii¢ pratigi ise iginde bu birbirinden ay-
n duyumlar diinyasiyle kelimeler diinyasnmn birbirine nasit
kaynastiklari gosterilmeye galiglan kuramin pratiginden iba-
ret olacaknr. Bu ise, bu iki diinya birbirinden sonsuz ola-
rak uzak, yani paralel olduklarindan, ¢oziilmesi gok giic
bir sirdir. Belki de telsiz telgraf gibi bir seydir bu. ki
kadrandaki ibrelerin bitbirlerini kargihkli olarak tesicleri
altnda turtuklan meydana gikacak ve daha ilerisi meghut
kalacaknir. Fakat bu karsilikli uyarlk gergekte, mekanik bir
mukayesede oldugu gibi agiktir ve aym derecede mikem-
mel olmaktan ¢ok uzaktr: Soziin kisasi, kelimeler ile du-
yumlar pek az ve pek gayri kifi bir surette birbirini karsi-
larlar. Diisiincelerimizi soylemek icin ihtimal ki susmaktar
bagka emin bir garemiz yoktur. Hayatta nice hadiseletle
kargilaginiz ki bunlar1 gozlerimiz, ellerimizle kapall agzmiz
biitiin sozlerden daha giizel anlatabiliriz?.

v

Bay Albalat’nin ¢6ziimlemesi, bilimsel o!madigindam
kotiidiir, bununla beraber bu ¢oziimlemeden o, orijinal bir
yazar yetistirmeye elverisli olmamakla beraber — ki bunurn

3 Yakinda “Kelimeler Diinyas1” isimli bir etiidde
kelimelerin hakikaten bir manasi olup olmadigim yani
degismez bir degerleri bulunup bulunmadiginmi izaha
calisacagiz.
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kendisi de pekald farkindadir — diisiik seviyesini degil fa-
kat kullanumin ister istemez ilgimizi iizerine gektigi sozle-
tin ve yazilarn dagmikhgm giderebilecek pratik bir metot
gtkarmigtir. Bu ise Syle onemli bir sey degildir. Bazi bo-
liimleri kaynak olmak ve agiklamalara yaramak bakimindan
degerlerini muhafaza etse de bu manuel disiindugiimiizden
«daha ziyade ise yaramaz bir eser olacaktir. Teferruat mii-
kemmeldir. Iste mesela fikrin gekle bagh oldugunu ve sekli
«degistirmek fikri bagkalagtieak oldufunu gosteren sahi-
felerden bir Srnek: “Iste miikemmel ilkeler, gerci fikir du-
yumun tortusu olarak kelimelerden, bilhassa segilmis ke-
Timelerden, miistakil bir sekilde varolabilir, ama kelime-
derden siynhp qmlgplak serseri bir halde dolagan fikirle-
1in hi¢ bir kiymeti yoktur. Belki de bunlar orta malidirdar,
belki de biitiin fikirler herkeste miisterektir. Fakat kendi-
sini hayata cagiracak kimseyi bekleyerek dolasip duran bu
fikir, kendisini karanliktan cekip kurtaracak kelimelere go-
xe baska bagka gekiller alacaktir. Bossuet’nin fikirerini
erguvan elbiselerinden soyunuz, ne degerleri kalir? Bunlar
imtihandan gegecek olan herhangi bir papaz ¢omezinin soy-
leyebilecegi seylerdir. Eger bu Sermon’lar1  (Mevize),
Oraison’lan (iinlii kimselere dualar) okuyan boyle bir pa-
‘paz ¢omezi olsaydi, kendinden gegen kimseler, bu sayisiz
budalahklarin &niinde hakarete ugramis gibi irkileceklerdi.
Eger Michelet’nin zevkle dinledigimiz lirik paradokslar: ile
sastgele bir seneto iiyesinin verdigi demeglerde, yahut dalka-
wvuk basimin géniile kasvet veren agiklamalannda kargilasmis
olsa idik bizde birakacag: tesir tipki bunun gibi bir sey olur-
du. Iste bundan dolayidir ki Latin sairlerinden ve en bityiik-
leri olan Virgilius'ten yapilan terciimeler bir 6gretmen okulu
talebelerinin i¢ karartici yeknesaklig: icinde birbirine benzi-
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yorlar. Eger Virgilius bay Pessonneaux, yahut bay Benoist’
min isliibunu taklit ederek yazmus olsa idi o, bir Benoit, bir
Pessonneaux olacakti, rahipler de parsomenlerini onlarn
slirleri yerine, emin ve hiikiim siirecek olan rastgele mana-
sz bir kira mukavelesi yazmak icin kaziyacaklard. Bay
Albalat, bay Zola’nin sdyledigi (sekil degisen ve en gabuk
degerini kaybeden bir seydir) ve (canl yaratiklar yarata-
rakur ki olmezlik kazamilir), sozleri baltalamakran zevk
aliyor. Bu son ciimle istenildigi manaya cekilsin nihayet
sunu ifade edecektir: Sanatta hayat denilen sey sekilden
mdstakildir. Belki bu, o kadar agk degildir. Belki de bu-
mun hic bir manasi yoktur. Hippolyte dahi Trezéne’nin
’kapilar: oniinde “selilsiz ve renksizdi, yalmz su kadar var
ki, olmiisti o. Bu nazariyede kabul edilse edilse nihayet:
Ashnda giizel ve orijinal bir sekli olan bir eser eger yazl-
«difr yiizyildan ve bir de iistelik yazildig dil oldiikten son-
wa da ayakta durabildiyse bu, ancak insanlarin taklidi ve
«gitmenlcrin gelenek halini almus telkini ile olmustur, deni-
ebilir.” lIlias, eger simdi Herculanums’un altindan meyda-
ma gkanlmis olsa idi iizetimizde ancak arkrolojik bir tesir
yapabilecekti. Bizi ancak Chanson de Roland kadar ilgi-
dendirecekti. Likin eger iki poem kargilagtirilsa idi, simdi-
ye kadar yapilabildiginden daha mitkemmel bir sekilde, on-
lann birbirinden bisbiitiin baska medeniyetlere ait olduk-
lars, zira birisinin tamamuyle (biraz sert) imgelerle yazil-
dig1 halde digerinde ise imgelerin parmakla gosterilecek
kadar az oldugu goriilecekti. Zaten bir eserin degeri ile
omri arasinda zorunlu bir miinasebet yoktur, lakin yaza-
mindan sonra da okundu mu idi “¢oziimlemeci yazarlarin
we programlara gore hazirlanmig segcmelerin” eserin “taklit
edilmez” yetkinligini ispat etmeyi ve konferanshk zaman-
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da mumyayr baglarindan ¢oziip canlandirmayr da pekild
beceriler. Un fikeini giizellik fikri ile karistimamabdir.
Birindsi modalarin ve zevklerin evrimlerinden tamamuyle
mistakildir.  Ikincisi, insanlarin duyumlari derecesinde,
mutlaktu. Birisi téreye digeri ise yasaya baghdir. Sekil
gesicidir, bu bir hakikattir, lakin oziinii teskil ettigi mad-
deden sonra geklin nasil olup da degerini muhafaza edebi--
lecegini kestirmek hakikaten miimkiin degildir. Eger bir
iislibun giizelligi kaybolur yahut zamanmin tozlar ile ortii-
liirse bu, dilin molekiil yiginlarin1 yani kelimeleri ve bizzat
molekiillerini degistirdiginden ve bu ruhi ¢alismanin gat--
laklar, sarsintilar olmadan yapilamamasindan ilerigelir. Eger
Agelico'nun freskleri “gecip gitti ise” bu, onlarin zamanla
giizelliklerini kaybetmesinden ilerigelmemis, fakat rutube-
tin tesiri ile yaglh boyanin ¢imentonun kabarmasmdan, bo-
zulmasindan olmustur. Diller de gimenot gibi kabarip puk
pul olurlar, yahur daha dogrusu durmadan kabuklarini de-
gistirmek suretiyle yasayabilen, ilk gelen baharda iizetlerine:
kazilmig olan agiklarin adlarini kendiliklerinden yosunlar-
lizerine distiren gmarlar gibidir.

Likin gelecegin ne ehemmiyeti vardir ki? Demiurgos’-
lar olup da yaratmak elimizden gelseydi karardadigimiz gi-
bi kalmayacak olan insanlarin takdirinin ne kiymet: olabi--
lirdi ki? Bir insan olditkten sonra hatirasina gosterilen say--
g da ne oluyor? An bu an, dem bu dem, diyerek yasama-
nin, yasadifimiz andan, hatta kotii de olsa, istifadeyi bil--
menin ve bir akli yetersizligin neticesi olan bu her ne ka-
dar bazen deha sahibi bir kimsenin saflifindan baska bir
sey degildir. Gelecegin tasasiu gekmeyi gocuklara birak-
manin zamam gelmis gegmistir de. Ruhlanin fanilii tasdik
olunup 6lim arzu edilir bir hakikatken eserin Slmezligink
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istemek tam manasiyle sagtna bir seydir. Dante’nin Virgi
dius’u ebedilesmis olan serefini hayatn otesinde yagiyordu.
Bu goz kamagtina hayalden elimizde tamamiyle yok edil-
mesi miireccah olan, manasiz bir yamlsamacik kalmugtir.

Fakat bu, insanlar icin, yazarken melekler icin yazi-
-yormusuz gibi davranarak zanaatimiza ve tabiatimiza gore,
miimkiin guzelliklerin, hatta gegici ve dmiirsiiz de olsalar,
en giizelini yaratmamiza engel teskil etmemelidir.

\%

Eski maniiellerin siislii iisliipla sade iisliip, yiiksegi
dle ortasi arasmda yaptiklan o ¢ok eglendirici tefrikleri Al-
tbalat biiyik bir ustalikla ortadan kaldiriyor, hakh olarak
-ancak iki cesit usliip olduguna hitkmediyor: Adi iislip ve
corijinal iislip. Eger ortadan iyiye dogru giden derecelerde
yapildig1 gibi adiden betere giden dereceleri de saymak hos
goriilseydi sonsuz bir renk silsilesi viicuda gelecekti. Saint -
Julien PHospitalier. Efsanesi ile parlamentoda ozene beze-
.ne soylenilen sozler arasinda doldurulamaz bir fark vardir.
Ve bu iki sey de aym dil midir, yoksa iki Fransiz dili mi
wardir da bunlarm altinda da birbirlerine islemeleri imkan-
:s1z, hemen hemen sonsuz lehgeler mi mevcuttur diye sor-
tmaktan insan kendini alamiyor. Siyasal dile gelince bu,
Marty Laveaux gelenekge kelimelerden bir tiirlii vazgecme-
anis olan, halkin pek az anlaywp, onun genel gidisini, sanki
Xkonusulmas: becerilemeyen ve gatpat anlagilan bir yabana
dil ile karst karstya bulunuluyormus gibi ancak kavrayabil-
dii kanaatindedir. O, bunlan yazali yimi yil oldu,
fakat daha ¢ok okunmaya baslayan gazeteler halkin aliskan-
diklarm asla degistiremediler. Fransa’da ii¢ kiside bir ki-

1 Dilimizin 6gretimi hakkinda.
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sinin ancak tesadiifen bir gazeteye gbz attifim, birinin de
omriinde bir sey okumadigm: tahkik etmek daima kabildir.
Paris'te halkin iislip hakkinda birtakim bilgisi vardir. O,
bilhassa sert ve niikteli yazilan sever. Bu ise, Paris’lilerin:
kendisinde eskiden beri tapindiklar: ideallerini bulduklar: bay
Rochefort gibi bir gazetecinin siyasi olmaktan ziyade edebi
iiniinti agiklamaktadir: Niikteci ve 1af ebesi bir dagdeviren..

Bununla beraber bay Rochefort orijinal bir yazardir:
ve sekil almaksizin 6ziin hig bir deFeri olmayacafimi is-
pat etmek icin evveld gosterilmesi icabeden bir kimsedir..
Maamafih aldanmaniz da miimkiindiir; bay Albalat’nin:
bir sahifesini adi iisliba Smek gosterdigi Mérimée hakkin--
da aldamilali yarm yiizyil oluyor. Isi hig bir vakit vazge-
cemedigi hileye kadar ileri gotiirerek Mérimée’yi diizeltmeye:
kalkistyor ve yanyana koydugu iki yaziyr incelemenizi tek-
lif ediyor:

Samsinca fevkalide ha- Bu kadar hafifmesrep

fifmesrep bir adam olan
Max’a ciddi bir tesir ya-
pabilmis olmanin  zevki
yahut bos gururu kendi-
sini her ne kadar likayt
birakmamis ise de, o bu
sevginin bir giin tendisi-
ni rahatsiz edecek bir de-
receyi bulacagim asla ak-
hina getirmemisti*.

bir adamin aldkasim cid-
di bir surette® cekmenin:
verdigi zevkle oyalanir--
ken, o, bu sevginin teh-
likeli bir hal alabilecegini.
katiyen aklina geticmemig~
ti.

1 Bay Albalat her “adi yahut liizumsuz” buldugw

seyin altina ¢izmistir.

2 Bay Albalat tarafindan “réduire” ve “conqué-

rir” kelimeleri yerine teklif edilen kelimeler.
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Hi¢ olmazsa bu haur goniil bilmez profesdrin is-
#Gbunun ekonomik oldugunu itiraf etmek zorundayiz; iki
satinn en asagidan bir satira indiriyor. Bu gidisle zaten az
verimli olan Mérimée, dillere destan olan letafetsizliginin
sembolii, birkag cuizcegizin babalifi olmak ile iktifaya mec-
bur edilmis olaeektir. Butin Trogue - Pompéésllerin Jus-
tin’ligini eden bay Albalat bizzat Lamartine’i de mesela:
“Nazarlar altinda on bes yasinda imis gibi kizaran cildinin
inceligi” ni ctimlesini “kizaran gen¢ kizin nazik cildi” sek-
line sokarak letafet vermek igin, iskence masasina yatiniyor.

su ne vahset. Bay Albalat’nin ¢izdigi kelimelerin adilikle
s hemen hi¢ bir alikas: olmadigh gibi bilikis bunladadir ki
tyi bir hale sokulmus olan ciimleyi diizeltmek ve bu ciim-
ledeki miisterek olan seyi gosterebilmek kabildir. Bu ilave-
ler, birgok kadinlarin yiiziinii uzun miiddet seyretmis, se-
hevi olmaktan ziyade asik, kendisini sehvetin tesirine kap-
tumig olmaktan ziyade naz ve istignada erimis olan bir
kimsenin yaptifa ¢ok ince bir gozlemin neticesidir. Usliip
dyi olsun kotii olsun diizeltilemez. Usliba el uzatilamaz.

Bay Albalat kliseler hakkinda cok eglendirici listeler
weriyorsa da tenkidi bazen oliiyii kaybediyor. Cana can
katan 151, turfanada sapkmlik, renk werilmemis heyecan,
basik ve arkaya dogru kagan alm, giir sag gibi tabitleri, hat-
ta act g6z yaglars tabirini de klise olarak kabul edemem. Zi-
Ta Oyle goz yaslan vardir ki aadirlar, Syleleri de vardir ki
tathdirlar. Sonra bir iisliipta klise olarak bulunan bir de-
yim diger bir islipta tekrir olarak bulunabilir. Renk weril-
:memig heyecan, belli edilmemis heyecandan daha fazla gii-
ling degildir. Bastk ve arkaya dogru alm’a gelince bu, bi-
limsel ve ¢ok yerinde tedbir olup, yerinde kullanmak ye-
ter. Digerleri icin de aymi sey sylenebilir. Eger boyle ta-
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birler atilmis olsaydi, edebiyat ancak uzun, ¢ozGmsel islem-
lerden sonra anlagilabilecek bir cebir halini alacakn. Eger
onlar ¢ok sik kullanildiklan igin atiliyorlarsa kullanilan bi-
tim kelimelerden ve bir sir saklamayanlarin hepsmden vaz-
gecmek icabedecekti. Likin bu, kendi kendimizi kandirmak
demek olacaktr, en beylik kelimelerden ve daima kullani-
lan tabirlerden ne beklenmedik tesitler yaratlamaz ki. Ni-
hayet daha ©6nce de agkladigim gibi, hakiki klige ihtiva
ettigi hayalin soyutlanmaya yiiz tutmus bulunmasi, yani he-
men hemen solmus bulunmakla beraber dikkat nazarini ken-
dine gekemeyecek derecede ve hayatlarini, kimildaniglarimi
2ekinin hizindan alan imgeler arasina da kanlabilecek kadar
sifirn tilketmemis bulunmasiyle ayirdedilebilir’. Kilisedeks
kelimelerden biri, cogu zaman, somut bir anlam tagimakta-
dir. Ve garibimize giden sey de tabirin adiliginden ziyade
yasayan bir kelime ile canlibgini kaybetmis olan bir keli-
menin birbirne sarmas dolas olmus bulunmasidir. Bu hal:
Akademinin kalbi, yipratics etkinlik, kalbini acmak, istirabe
yiiziinden okunuyordu, can sikici hale nihayet vermek, il-
keleri benimsemek gibi tabirlerde ¢ok belli olmakeadir. Bu-
nunla beraber kelimeleri canh gibi goriinen kliseler de var-
dir: Bir kormuzilsk yanaklarina renk verdi. Bir kuism: da var-
dir ki biitin kelimelerinde hayattan eser kalmamugtir. Is-
teklerin tamamyle tabakkuk etmigti, gibi. Likin bu son kli-
se tamamiyle kelimesi ¢ok canli ve tam manasi ile somut
oldugv bir anda tegekkiil etmistir ve duyulur bir hayal tor-
cusunu jhtiva ettigindendir ki istek kelimesi ile birlesmesi-
ni yadirgamaktayiz. Evvelkisinde ise, renk vermek soyut bir

1 Fransiz Dilinin Estetigi isimli kitaptaki klise
bolimilne bak.
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dal almigtir, zira bu fikrin somut mastari boyamak demek-
tir ki kemuzilik ile yanaklara pek uygunsuz diigmektedit.
Dilin bu, mayalanmas: heniiz tamamiyle kivamm bulma-
mig olan, bu kismi iizerinde ki kirk yararak ¢alismanin
bize acacagn ufuklar simdiden kestirilemez. Bu sutetle ha-
kiki bir klise kavraminda birbirini tutmazhifin adiligin ya-
aunda yer aldifim ispat etmek clbette ki pek kolay bir sey
wolacaktir. Bu hususta ise iislibun kolayhig bakimindan, bay
Albalat’nin verimli kilabilecegi, sebeplere dayanan fikirler
wyiriitmek miimkiindiir.

VI

Périphrase bahsinde birkag ciimle ile gecilivermesi, aci-
macak bir geydir. Insanlarm, ileri siirillen seyin imi olan
kelimenin yerine bir betimleme koymaya karsi olan bu ga-
1ip temayiiliniin ¢bziimlenmesi beklenirdi. Cok eski olan
bu hastalik — zira Babililerin silindirleri iizerinde birtalam
:muammalara (asagt yukan gocuklarimizin tabiriyle riizgar
4nuammast) rastlanmigtic ki — bu belki de biitiin siirin kay-
nagidir. Kendisinden yaka silktirmenin yegine caresi eger
aklna geleni soylemekse, hosa gitmenin sirr1 da anlagilmaya
bile yetmeyecek, fakat ancak sezdirtecek kadar konusmak-
tir. Didaktik eserler yazmis olan saitlerin kullandiklart is-
tiarenin giliingligi ancak giir bakimindan olan koflugun-
dan ileri gelmektedir. Zira uyandirilmak isteneni dogrudan
dogruya sdylemenin bircok giizel sekilleri vardir. Diline
istedigi gibi hilleneden hakiki sair ancak duygu ile ilgisini
kestp kurumamig olan zekilarin ok kat: kelimelere tercih
ettigi ve yenilikleri ile berrakliklarinin géz kamagtinciligin-
da parlayan istiareleri kullanir; ne betimlemek, ne merak
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kamgilamak, ne de derin bilgisini gostermek ister. Fakat o,
ne gibi ¢arelere basvurursa vursun, istiareler kullanarak ya-
zar ve yarattig butin bu seylerin tazeliklerini uzun miid-
det muhafaza edecekleri de saglanamaz. Istiare bir mecaz-
dir; omrii istiarelerin omrii kadardir. Hakikacte Vatleine’in
su belirsiz ve musiki dolu:

Bazen de bir kiskang bocegin ignesinin
dallar altndaki giizellerin gerdanlarini rahatsiz
ettigi olurdy,

istiaresi ile, bir Lebrii’niin ipek bocegine:

Thisbé yapraklanimin asi
diyen mitolojik muammalan arasinda ¢ok biiytik baskalik
vardir.

Burada bay Albalat gok yerinde Buffon’un sdzlerins
zikrediyor: Bir yazan “baya§i yahut kamul seyleri seckin
veya satafath bir tarzda ifade etmek igin gabalamasi kadar
kiymetten diisiiren bir sey yoktur. Herkesin soyleyip dur-
dugu bir seyi demek icin heceleri yeni yeni tarzda dizmeye
gahsarak bu kadar zaman gegirmis olmasindan dolayr ona
aciir. “Delille didaktik istiareyi sevmesi ile iin almistir.
Likin onun hakkinda verilen bu hilleniin yanhs oldugu zan-
nindayim. Ona dogrudan dogruya soylemesi icabeden seyi
betimleme yoluyle soyleten sey, her seyi kendi ismiyle soy-
lemek korkusu olmayip poletikasinin kwvrak olmayist ve ka-
biliyetinin yetersizligidir. O, eger agtk yazmiyorsa bu, onun
ehliyetsizligindendir ve ancak agtk olmadig: anlardadir ki
¢ok kotii yazmaktadir. Ister bir metottan ister beceriksiz-
likten ilerigelsin, birgok muammalarla kargi karsiyayiz.
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Uzaktan deniz sathindaki kayaliklar hissirti veren bu

tabiat azmanlan.

Kalin kabuguna biiriinmiis ofan hayvan,
Kabugu kubbe gibi kabarik olan hayvan.

Karanin ve dalgalarin ne idiigi belirsiz sakini.
Bir de, hiiziin verici giizelligi
Kisithgim értemeyen bu geveze kus.

‘Dallarinda altin renkli elmalar sallanan ye;illigini
daima muhafaza eden aga¢.

Onun iistiinde, Didot Annenay’lerin sanat: icin

Ogzerine ihtimal ki bu siirlerin yazilacag: yapraklarm
bittigi goriilmekeedir.

ve bu hayat fiskiran dallar, bu binlerce yaratigin
kaynasug: bitkiler: ki bitbirine diigman iki dlemin
akla durgunluk veren yaratiklan ile yikludur.

Akitilan kan: ile rmaklart durduran
Ve sadk kalbi, ¢atirdayan kayalardan

Kivilem alan giiglii mantar.

Bununla beraber, bu muammalarin alindig kirlarire
adamr’nin tamamiyle yerilip, atilacak bir eser oldufu sa-
nilmamalidir. Papaz Delille’nin kendine goére bir degert
vardr. Ritmin ve saymmn verdigi zevkten mahrum kalarak
yeni earz siirlerden illillih demis olan kulaklarimizin, usan-
dinat olmayan, dolgun ve kulaklarda iniltiler hisil eden
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giirlerle, biraz asik yiizlé olmakla beraber genis ve havas:
ol kir levhalarindan erge¢ bir zevk almas: tabiidir.

« .. Ister bir taze safak
Aglmak icin sabwsizlanan ciceklere can versin,
Ister dinyanin yildizi, devrini bitirirken

Giizel bir giiniin son anlarim baygin baygin yaksin.
VII

Bununla beraber bay Albalat kendi kendine: Orijinal
wve kisisel olmak igin ne yapmali, diye soruyor. Verdigi ce-
wvap pek agik degildir, ¢alignay: tavsiye ediyor. Ve soyle
baghyor: Orijinallik te durmak bilmeden galigmakla kaza-
nulr. Iste halakaten teessiif olunacak bir yanilsama. Baz
ikincil nitelikleri kazanmak siiphesiz ki daha kolaydir. L3-
%kin meseld iycaz, salt bir nitelik midir? Sayisiz mikrarda
kelime kullanmig olan Rabelais ile Victor Hugo’yu, bay de
Pontmart’in da aklina gelen biitiin kelimeleri iplige tesbih
izer gibi dizip, bir ciimleye on ikiden on bege kadar sifar
y1gmak aliskanhgina kendini kaptirmistir diye, kotiilemek
'mi icabeder? Bay Albalat’nin verdigi misaller ¢ok eglence-
didir. Lakin, eger Gargantua, Ponocratesin nezareti altin-
da, hepsi de cidden giizel olan 216 ¢esit oyunda pismemis
olsaydi, her ne kadar “yazi sanatinin ana kurallan ebedi
«de olsalar” buna hakikaten esef etmemek elden gelmeyecekti.

lycaz bazi kere dikbash imgelemelerin . .ziyetidir.
Ahenk ise daha nadir ve daha kesin bir niteliktir. Bay Al-
balat’nin bu hususta ileri siirditklerinin iizerinde durulacak
bir nokta yoksa da yalniz mesel4 bir kelimenin ifade ettigi
Aikir ile hafifligi yahut agirh§: arasindaki zorunlu miinase-
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betlere biraz fazlaca takilip kaldifini sdylemeliyiz. Bu, alig-
kanliktan dogan bu yanilsama seslerin ¢oziimlenmesi ile
ortadan kalkacaktir. Villemain, frémir “titreme” fiilini Yu-
nanca yahur Latince fremere kelimesini sadece taklit etmek
suretiyle yapmis degiliz, fakat onu ifade edilen heyecanuy
sesle olan miinasebetinden viicuda getirmisizdir, diyor. Hor-
reur “dehset”, Terreur “biiyitk korku”, Dous “tatl”, Suave
“buytileyici”, Rugir ‘“kitkremek”, Soupirer “ah etmek™.
Pesant “agu”, Léger “hafif” kelimeleri bizim icin sadece
Litinceden ahnmus olmayip, bu kelimeler icduyumuz ken-
dilerini nesnenin biraktg: izlenime benzedigini goriip ka-
bullendigi icindir ki bizim malimiz olmuglardir.* Bay Al-
balat’nin  kanaatini kabullendifi Villemain eer Lingusti-
que’te daha derin bir bilgiye malik olsaydi, hi¢ siiphesiz,
budalaca kanaatlerine bilimsel bir kudret goriintisii vererr
kokler kuraminu ileri siirecekti. Bu haliyle de iinlii hatibin.
kiigiik paragrafim miinakaga etmek, zevkine doyulmaz bir
sey olacakti. Agikardir ki, suave “buyiileyici” suaire “kefen”
kelimelerinin birbirlerinden uzak izlenimler uyandirtnalare
seslerinin niteliginden ileri gelmemektedir. Ingilizcede aynr
tarzda soylenen sweet “tatl’” ile swatt “ter” kelimeleri var..
Doux “tath” kelimesi toux “Oksiiriik” kelimesi ve diger bir
heceli kelimeler daha ince sdylenisli olmasalar gerek; rugir
“kukremek” kelimesi rougir “kizartnak” ile, vagir “yenk
doginus ¢ocugun baZirmasi” kelimelerinden soylenisi iti-
bariyle daha sert bir kelime midir? Leger “hafif” kelimesi,
Latince bes heceli “leviarium” kelimesi ile celik bir mana
tasimaktadir. Eger “leger” kelimesi hafifligi ifade ediyotsa
mégere “kavgact kadin” kelimesi de ifade ettigini duyurabi-

1 Yaz sanati, sahife 138.
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liyor mu? Pesant “agu” kelimesi, pensant “diisiinen” keli-
mesmden ne agr ne de hafiftir. Bununla beraber bu iki
kalip ikizesleridir ki Latince pensare kelimesinden yapil-
muglardir. Lourd “agir” kelimesine gelince: bu bircok an-
lamlara gelmis olan lurudus kelimesinden yapilmigtir. Se-

€,

ceresine gelince; bu, siiphesiz ki jaune “san” fauve ‘“vahsi

hayvan”, sauvage “vahsi” étranger “yabanci”, paysan “koy-
16”, lourd “agir” kelimeleridir. “Fauve” kelimesi yirticiligh
ifade etmedigi kadar “lourd” kelimesi de agithg: ifade et-
memektedir. Mauve “ebegomeci” ve velours “kadife” ke-
limelerini bir diisiinelim. Eger Ingilizce thin “ince” keli-
mesi, “mince” “ince” anlamini ifade ediyorsa bu takdirde
nasil oluyor da épais “kalin” anlamini sdylemek igin thick
“kalin” kelimesi kullanihyor. Kelimeler hi¢ bir sey ifade
etmeyen birtakun seslerdir ki zeka onlara begendigi anlam
giydirit. Su veya bu sesletle su veya bu fikirler arasinda
bazi denk gelisler, vesadufi uyuglar olabilir; frémur “utre-
mek”, frayeur “korkudan tiiylerin diken diken olmas:” froid
“soguk”, frileux “cok ustiyen”, frisson “iirperme” kelime-
derinde oldugu gibi; frein “fren”, frére “erkek kardes”, fréle
“narin”, fréne “disbudak agaci”, fret “navlun”, frime “gés-
teris” ve daha bagka yiemi kadar, birbirine benzer sesler
veren, kelime var ki manalari bambagkadir.

Bay Albalat iki boliimiin bundan sonraki, birbiri ar-
kast sira kelimelerin ve ciimlelerin uyumlarini inceledigi,
kisimlarinda daha ¢ok muvaffakur. O, hakli olarak Gon-
court’larin uslibuna “bozulmus yazi” diyor. Bu hal bay
Loti de daha barizdir. Bir tek ciimleye rastlamak imkan-
sizdir, sayfalar birbirini tutmayan vakalar yiginindan iba-
rettir. Agag kesilip devrilmis, dallar1 budanms, artik odun
demeti yapmaktan bagka bir ige yarar tarafi kalmamugtir.
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~“Yaz1 Sanati” dokuzuncu dersten itibaren daha zi-
yade ogretsel bir mahiyet alarak icat, tertip, uslip diye par-
alaia ayrliyor. Bay Albalatmun bir edebi esern bir tek
vucut teskil eden bu ii¢ anint nasil olup da birbiri iistiine di-
zebildigini dogrusu dehsetimden titremeden anlatmam im-
kinsiz. Bir konuyu gelistime sanatmi Aflah benden esir-
gemitir, bunu bagarmasini bilingsize birakiyorum. Nasil
icat edildigi hakkinda da daha fazla bildigim bir sey yok-
tur. Newton’un tam aksine olarak msanin kendini asla zor-
lamadan icat ertifi kanaatindeyim. Tertibe gelince, bu hu-
susta da bir eseri kokiinden diizeltme prensibine gonul ra-
hathg: ile itimat edemeyecegim. Eritip yeniden dokmek
imkinsiz olup ancak diizeltme yapilir, aym seyi iki defa
yapmak ise, o kadar goniil tizticii bir geydir ki, tagt sapanla
bir firlatigta atanlan takdir etmemek elimden gelmez. Fa-
kat iste edebiyata dair verilen ogiitlerin beyhudeligini is-
pat eden bir misal daha: Théophile Geutier yag ve miirek-
kep kokulan iginde, sicimleri sarkan paketler arasinda, bir
matbaa masas: iizerinde Capitaine Fracasse’in iginden ¢ikal-
maz sayfalarimi her giin qirpistinvermistir. Ve Buffon’un da
Les Epoques de la nature “Tabiatin devirleri” eserini on
sekiz defa temize gektigi soylenir.! Bunun hig bir onemi
yoktur, zira bay Albalat yazdiklarim zihinlerinden diizeltip
kagida bilingsizin yavag yahut hizh alismasinin neticesini
gesiren yazarlar oldugu gibi, eserlerini disa verilmis bir
halde gormek ve diizeltebilmek yani kavrayabilmek igin de

1 Yahut daha dogrusu sekreterlerine temize cek-
tirdi. Diizeltmeleri sonradan temize cekilmis k#gitlar-
da yapardi.. Bu konuya bir cilt hasrolanmustur. “Bui-
fon'un Elyazilar’” P. Flourens, Paris, Garnier 1860.
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cnun {izerinde tekrar durmak ihtiyacm duyan yazarlar da
oldugunu soyleyecektir. Bununla beraber, hatta zihinden
yapilan diizeltmelerde bile yazildiktan sonra yapilan gozden
gegirme gogu zaman faydahdir. Yeter ki, Condillacin de-
digi gibi, zamaminda kesilsin, lizumsuz yere uzatilmasmn'.
Cogu zaman insam daha mitkemmel yapmaya zorlayan sey-
#an bircok zekilan tedirgin etmis ve kisitlastirmistir. Insanin
kendisini yargilayamamasi da hakikaten biyitkk bir bed-
bahthkur. Dehasina korii koriine uyan bir kimse ile. ken-
disini ikilestirdikten sonra yaptigim konscol eden bir kimse
olmak arasinda bir segis yapmak kimin haddine diigmiigtiir?
Iste Verlaine, iste Mallarmé. Herkes kendi dehasim dinle-
melidir

Bay Albalat tammlarda egsiz dogrusu. “Betimleme
mesnelerin canh bir surette tasvir edilmesidir”. Betimlemek
¢in, bir ressam gibi, ister gercek ister kalbi, bir manzara-
nin kargisina gegmek lazimdir, demek istiyor. Télémacque’-
dan yaptig bir sayfalik ¢oziimlemeye bakarak, Fénelon’un
gorsel bir imgelemeden pek az nasibi olduguna, hele sozul.
imgelemden yana daha yoksul bulunduguna kuvvetle le
naat getiriyorum, Calypson’nin magarasiin tasvirini yap-
tg ilk yirmi satirda ii¢ defa “tath” kelimesine, dort defa
da “teskil etmek” fiiline rasthyoruz. Bu isliip bizim ign
hakikaten manasiz iisliibun kendisi demek olmugtur, likin
onun da kendisine mahsus bir giizelligi ve tazeligi oldugu
we kisa bir middet hakh olarak zevkleri buyiilemis oldu-
$Pu hususunda israr ediyorum. Papaz ¢6mezligini ruhun-
dan bir tiirli sokiip atamamus bir bag piskoposun agzinin

1  Bu husus hakkinda Quintilien’nin giizel bir par-
¢as1 var ki Bay Albalat zikretmistir. Sayfa 213.
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suyunu akitan bu, altin suyuna batinlmis ve gigek resim-
lerivle stslenmis. kagitlarin litksii karsisinda kendimizder
geserek Astrééden beri tabiatin betimlenmemis oldugunw
unuruyoruz. Bu nefis portakallar, bu kaynak sularinda so-
gutulmus suruplar, kevser serbetleri gibi cana can kauyor..
Fénelon’'u Homere ile degil hatta Leconte ve Lisle’in Ho-
mére’i ile bile kargilagtirmak kotii niyeti gosterir. Cok iti-
nz ile yapilmis gevirmeler, ashini harfi harfine veren edebi
terciimeler, orijinal halden soyut hale gegmis olan her seyr
kagimlmaz bir surette somut itngelere kalbetmek gibi bir
netice vermektedirler. Agvxo0d0 ahiwv Beyaz kol-
lu anlamina mi geliyor, yoksa art:tk manast kalmamis bir
sifat midir? Agvxaxav®a kelimesi beyaz diken gibi bir
imge mi uyandiniyor, yoksa akdiken gibi tasarmlandinici de-
gerini kaybetmis yansiz bir fikir mi vermektedit? Kesin
bir sey soyleyemeyiz. Likin geemisin dilleri simdiki diller~
le yargilandig: takdirde Homére’in kullandig: sifatlarin go-
gunun daha Homére zamaninda soyut bir hal almis olduk-
larini kabul etmek icabeder’. Bizim, Lisle’in al¢ak kabart-
malar haline koydugu lliade’an aldigimiz zevki ecnebiler
bizim igin pek soguk bir hal almis olan Télémaque gibi bir
eserden pekali alabilirler: Heniiz agilan binlerce gigek ye-
sil halilari mine ile isliyordu, cumlesi ytizlerce defa okun-
mus bir kliseden baska bir sey degildir. Imgenin orijinal
olabilmesi ancak sanatkirane ve gozoniinde tecessiim etti-

rici olmas: ile kabildir. Edgard Poe’nun poemleri Mallarmé

1 Homérique podmlerin talihin litfuyle bir dahi
bozanlar kalabalhiginca diiziilmiis ve lliade ile Odyssée’-
nin onlann bu irticalen sSylediklerine biraz ceki dii-
zen vermek suretiyle meydanz geldiklerine 1namlmak-
tan vazgecilmis oldugunu zannediyorum.
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tarafindan cevrilince orijinallerinde de malik olmadiklar:
derecede esrarli ve belgin bir hayat kazandilar.

Tennyson’un kamul konular ve konu digi ilvelerle
dolu, kursuni renkle yapilmis, zarif Mariana adh siirinden
Mallarmé, soyutu somutlagtirmak suretiyle, sonbaharin ca-
nmim renkleri ile boyanmis bir fresk yaratmistir. Bu nokts-
larda 1srar edisim sadece arzu edenlere terciimenin metodu
hakkinda bir fikir verebilmek i¢indir. Bu miilihazalar, iize-
rinde durulan iislip oldugu takdirde, ancak aym dilden ve
ayn1 devirden olan metinlerin kargilagtimlabileceklerini gos-
termeye kaifi gelecektir. Kliselerin tarih boyunca tegekkii-
linii daha &nce agklamis bulunuyorum. Mallarmé daha
hayatinda — efer aramizdan ugup gitmemis olsayd:, kim-
bilir ne kadar aa duyacakti— imgelerinden bazilarinin, bu
en hakiki anlaminda canmdan kopmus olan ve en hakiki
manastyle yasayan kizlarinin, kendisinin en ategli agtklan-
nin rubsuz nazimlarinda ve asima nesirlerinde yar1 6lii ha-
le konuldugunu gorebildi.

Elli y1l gectikten sonra bir iislibun orijinallik derece-
sini olgebilmek ¢ok gii¢ bir istir. Bunu yapabilmek icin bii-
tiin degerli kitaplari, yaymlarn tarihi sirasiyle okumus ol-
mamiz lizimdir. Bu kabil olmasa bile yasadigimiz zamanin
tmahiyetini anlamak kabildir ve binnetice de bir eser hak-
kinda zamaninda ileri siiriilmils miitalialara az ¢ok inani-
labilir. Barbey d’Aurevilly’nin George Sand’da bulup gbs-
terdigi bir siirii “alinyazist melekleri”, “inan kandilleri”,
“zevk kadehleri” gibi sozler, keza tekrar tekrar aritilmug tis-
libun hig¢ bir kismu da kesin olarak kendisi tarafindan ya-
ratilmis degildir. Hem bakalm George Sand eserine zaten
daha yetkin bir hal vermeyecek olan bu “ank mecazlar™
ingelemek isteyecek miydi? Bana kahrsa “agzina kadar
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dolu bal kiseleri” sozii doktorlugun Hippocrate’dan once-
ki karanh§a karismis zamanlarindan kalmadir. Kliseler do-
kuz canhdirlar. Bay Albalat hakh olarak “yenilestirilebilp,
senglestirilebilen imgeler olduguna™ isaret ediyor. Evet boy-
le imgeler goktur, hem de en bayaglarndan olmak sar-
tiyle. Lakin Lecont de Lisle’in aya “hiizinlii lamba” adim
vermek suretiyle Lamartine’in “altin lamba” sbziine ¢ok
ayan bir yenilik verdiimi zannetmiyorum. Bircok seyler
okumus oldugu meydanda olan bay Albalat bir “konu-
derna gore aynlmis imgeler katalogu™ yazsaydi daha ye-
tinde bir is yapms olurdu. Ay, yildizlar, giil, safak ve bii-
tin bu “sairane” kelimeler, bu suretle soziil ruhbilim ve
iptidai duygular imgelemeye az ¢ok elverisli bir dergi vii-
cuda getirilmis olacakti. Ve bundan bdyle de ayin nigin
sairlerce bu kadar sevildigi 6grenilmis olacakti. Bay Alba-
lat simdiden yakinda gikaracad: kitabim mijdeliyor: “Miiel-
liflerin Iyice Kavramast Yoluyle Uslip Sahibi Olmak”.
Miiellifler tamamuyle gozden gegirilince de herkesin pek
guzel bir uslipla yazacagim ve artik edebiyatta da, hiikii-
metin pek yerinde bir karar ile korudugu resim ve giizel
sanatlarin subelerinde oldugu gibi, orta seviyede giizel bir
usliip yaratlmis olacagi masalina kamyorum. Bir Julian
Akademisi gibi bir de Albalat Akademisi olmamasina se-
bep ne ki. Iste nicin yazildigim kestirmek hemen hemen
imkansiz olan ve iginde katiksiz, karsiliksiz ¢oziimlemeler-
den basgka bir seye rastlamak kabil olmayan bir kitap. L3-
kin eger bu kitap hakikaten bir tesir yapacak, hakikaten
sayin yazarlan gogaltacak ise ona linet etmek lazimdir.
Edebiyat ve biitiin sanatlar, mantiieli herkesin anlayabile-
cegi bir seviyeye indirecegine, sirlari herhangi bir Hima-
laya’nin  Uizerine ¢ikarmug olsaydi daha bilgece bir hare-
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kette bulunmus clurdu. Bununla beraber sir denilen gey
yoktur. Bir yazar olabilmek icin kendi sanatimin tabii isti-
dadina malik olmak, bu zanaatla durup dinlenmek nedir
bilmeden mesgul ve her sabah biraz daha nura dogru kos-
mak icin biitiin insani duygular1 tatmak gerektir. “Imge-
ler yaratmak” sanatina gelince, bunun kesin bir surette bi-
tiin edebi kiiltiirden miistakil oldugunu, zira en gizel, en
hakiki, en cesurane imgelerin her giin kullandigimiz icgii-
diiniin yiizlerce yillik verimi ve anliksal bahgenin kendili-
ginden agmus cicekleri olan kelimelerde bulunduguna inan-

mak lazimdir.
Subat 1899



ALTBILINCSEL YARATMA?

Bazi himseler kendilerini benzetleri arasindan pek go-
ze carpar bir surette ayirt ectiren bir vergi ile yaratilmis-
fardir. Disk aticilar veya konditanlar, sairler veya soyta-
rilar, heykeltraglar veya maliyeciler umumi seviyenin iis-
tiilne gikar gkmaz miigahitten hususi bir dikkat isterler. Bu
ldimselerin yetilerinden birisinin kabarikhg: onlarin ¢oziim-
lemeye tabii tutulmasin1 gerekli kilar ve bu ¢Gziimlemenin
yolu ise miiteakip ayrmlasma yoludur. Bodylece insanlik
diinyasinda miimeyyiz alameti, farklilik olan bir siuf insan
segilmis olur. Halbuki alelade insanlar diinyasinin miimey-
yiz alimeti benzerliktir. Bazi adamlar vardir ki soze bas-
layinca ne soyleyecekleri asla kestirilemez. Bu gibi kimse-
ler nadirdirler, digerlerinin ne diyecekleri ise agizlarin1 acar
agmaz anlagihr. Burada ileri siiriilen, goze ¢ok arpan fark-
bliktr. Zira ilk bakista birbirinden en az ayirt edilebilen
benzerler arasindan bile iki yaratik bulunamaz ki, mahiyet-
leri bakimindan birbirlerine taban tabana zit olmasinlar.
Bu hal insanin en biyiik serefini teskil etmektedir. Ve bi-
lim bu serefi insanin elinden koparip alamamigtir, insanin

bilimi de asla yapilamayacaktir.

1 Beyin fizyolojisine bakimz. Doktor Paul Cha-
baneix’in artistlerde, bilgin ve yazarlarda altbilincsel,
Paris J. Bailliére, bu etiit Ribot'nun 6nemli (Yaratica
imgelem) adh eseri ciktigi zaman yazilmis bulunu-
yordu. (Temmuz 1900)
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Eger rastgele bir insanin bilimi yapilamiyorsa farkh:
Iiklar gosteren insarun bilimi haydi haydi yapilamaz; zira
onun benzemezliklerinin goze ¢arpisi onu yalmz ve biri-
cik, yani bagkas: ile olgiilemez kiar. Bununla beraber bir
fizyoloji oldugu gibi bir de genel psikoloji vardir. Arzin
hayvanlar1 ne cinsten olurlarsa olsunlar aym havay: tenef-
fiis ederler ve dihi kimsenin beyni de tipki rastgele bit
adamcagizin beyni gibi iptidai seklini duyumdan alir. Du-
yumun edime doniisiiniin mekanizmasi hakkinda pek az
sey bilmiyor, yalniz bilinen bir sey varsa o da bu dénisii-
miin olmas: igin bilincin ise karigmasinin zorunlu olma-
digidir. Bu ise karsmanin gerekirci mantifn degisik bir
sekle sokarak ortagimlar serisini durdurmak suretiyle zi-
hinde iradi bir gekilde yeni bir zincirin ilk halkasin yarat-
tigidir.

Erkinligin ilkesi olan biling, sanatin ilkesi degildir.
Bilingsiz karanliklarda tasarlanilan bir gey pek agik bir su-
rette ifade edilebilir. Anliksal etkinlik bilincin islemine
bagh olmak soyle dursun, onun tarafindan isine ket vurul-
mustur. Bir senfoniyi dinlerken ve anlarken onu dinledi-
gimizi dugtintirsek iyice dinleyemeyiz. Dusuntirken, ak-
limiz diisiindiigiimniize takilirsa iyi diisiinemeyiz. Diigiince-
nin bilinci, diisiince degildir.

Altbilingsel hal, tam bir erkinlikle cereyan eden oto-
matik beyinlesme bilincinin siirinda, biraz altta ve onun
tesirinden uzak kalarak, tekimiil eden anliksal etkinliktir.
Altbilingsel diisiince asla bilinmez bir halde kalabilir, o,
ister otomathgmn tam durdufu anda ister daha sonra ol-
sun, hatta birgok yillar sonra bile aydinliga ¢ikabilir. Bu,
(Cogitation) “diisiincelesme” olgulari demek ki, tam ma-
nasiyle bilingsizin sahasina girmemektedir. Zira, bilince ka-
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dar gkabiliyorlar. Diger taraftan bu biraz genis anlamh
kelimeye o6zel bir felsefenin verdigi manayi vermek elbet-
te ki daha yerinde olacaktir. Ruya, her ne kadar altbiling-
selin gosterilerinden biri olabilirse de altbilingsel hal riiya
halinden yine de aym bir seydir. Ritya hemen hemen dai-
tma sagma bir seydir ve bu 6zel bir sagmaliktr ki gidisi,
hatta bilingli yahut altbilingsel edilgin® adi ¢agristmlarin-
kinden de farklt olan, hemen tamamiyle edilgin ¢cagrisim-
Jara gére birbirini tutmayan veya birbirini kovalayan mahi-
yettedir?.

1 Mauri'nin bir rityyasinda (uyku ve riijyalar) Jar-
din (bahce) kelimesi riiyay: goreni Iran’a gétiirmiis,
sonra l'ane mort (6lii esek) u okudugunu zannettir-
mistir. (Jardin, Chardine, Janin). Diger bir riiyasinda
da (10) hecesi akhini kilometre fikrinden (loto) tomba-
Ja fikrine atlatmis, Giolo kelimesi Lobelia ve Lopez'e
sliriiklemistir. Bununla beraber sair kendini (kafiye,
Seci) bunlara benzer cagrisimlara kaptirabilir. Fakat
bunlarm mantikilestirmek meharetini gosterebilmeli-
dir. Bu ise hi¢ bir zaman saf ve basit riiyada olup
bitmez. Altbilingselin goéze goruniildiigii denebilecek
olan Victor Hugo, bastan iradesizce olan bu yakinlag-
tirmalar1 oynarcasina, istedigi gibi kullanmistir.

2 Chabaneix riiyadan bahsederken (sayfa 17) co-
£u zaman gorme imgeleri ile diisiinen kimseler, ice-
risinde imgelerin genislik kazanarak nesnelegtigi rii-
yalan sik sik goriirler, diyor. Sahsi bir gézlemenin bu-
nu yalanlamakta ise de burada bircok gézlemlere an-
cak bir tek gozlemle itiraz etmekteyim. Burada bah-
settigim, uyanikken ic gérme imgeleri yakasin: birak-
mayan bir yazardir ki, cok nadir bir surette imgeli rii-
yalar gormekte ve karakteristik sanrili riiya asla gor-
memektedir. O giin Mauri’'nin kitabimm okudugu ak-
sam, ilk defa olarak birkac belirsiz (hypnagogique)
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Imgelenisel anliksal yaratma, altbilingsel halin frekan-
siha’ uymiak zorundadir. Bu kategoriden olan yaratmalara
bilginin kesfini ve filozofun ideolojik terkiplerini de kat-
mak lizmdir. Herhangi cinsten olurlarsa olsunlar yenilik
yapmis veya icat etmis kimseler gozlemei olduklan kadar
imgelemcidide'r: En ne yaptifinu bilen, en akh baginda, en
maidekkik bir yazarn calismast her an altbilingselin verim-
leri ile kendi istemedigi halde zenginlestirilir. Ne kadar
irade mahsulii olursa olsun hi¢ bir esas yoktur ki giizel-
liklerini veya yeniliklerini altbilingsele borglu olmasin. Bu-
giine kadar ihtimalki hi¢ bir ciimle, en biiyiik itina ile ha-
zitlanant da irade ile tam bir uyarlkla sSylenmis veya ya-
zilmis degildir. Sadece soziill belle§in genis ve derin ha-
zinesinden kelimenin aragtwilmas, iradenin tesiri diginda
oyle bir edimdir ki dilin ucuna gelmis olan kelime bilincin
tam kendisini goriip yakalayacaZi anda kagar. Bize gere-
ken bir kelimenin irade ile bulunmasin ne kadar zor ol-
dugu bilindigi gibi bazi yazarlarin atesli ategli yazdiklar
sirada hatirlanmas: en giig veya en giizel kelimeleri ne bi-
yik bir iz ve kolaylikla hatirladiklari da malimdur.

Bununla beraber “Bellek daima bilingsizdir” demek
de tedbirsizce bir istir'. Bellek gizli bir havuzdur ki altbi-

1mmizganmasel sanri1 gordii ki stiphesiz bu hali tammmak
korkusu veya arzusu husule getirmisti. Bu, sanrinin
kitap vasitas: ile sirayet edebilecegini aciklamaya ya-
rayabilir. Kaleidoscopique 1siklar gordii, sonra yiiziinit
goéziinli oynatan baglar, nihayet tabii biiylikliikte ve
ancak goziiniin ucu ile gordiigil, yesilier giymisg bir Kki-
si gordii, bu dakikada goézlerini act1; bu kimse, muhak-
kak ki sabahleyin Kkarigtirdizn resimli Italyan resim
tarihinde gordiiklerinden alinmigti.
1 Altbilingsel, sahife 11.
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fingsel haberimiz olmadan igine agini atar, fakat bilincin
bu havuzda gonill mzas: ile avlandig da vardir. Vaktiyle
duyumun agikgozliiliikle rastgele avladigi baliklarla dolu
olan bu havuzu altbiling pekala tanir. Biling, fikirlerin man-
tki ¢afrisimi yahut imgelerin yerellestirilmesi gibi ¢ok ise
yarar metotlari olmasna ragmen, bu havuzda avlanmak
hususunda o kadar becerikli degildir. Beyin geceleyin yahut
bilincin biiyiik fenerinin aydinhi altinda cahswgmna gore,
ansan baska bir kisilik kazanir, fakat patalojik haller bir
2arafa birakilacak olursa, ikinci hal birinci halin ise ket
vurmadan miidahale edemeyecedi derecede belgin bir hal
almis degildir. Iste bu sartlar altinda ve bu beraber isleyise
goredir ki eserlerin ¢ogu, once ister irade ister riiya tara-
findan imgelenmis olsunlar, tamamlanirlar.

Newton’da (daima onu misal olarak ahlyoruz) altbi-
fingselin iglemesi biteviyedir, fakat zaman zaman bir ira-
desel igleme ile birlesir. Bazen algilanmis, bazen bilingge bi-
linmemis kalarak digtince bitin imkanlar: yoklar.

Goethe’de altbilingsel daima etkin ve iradeye birgok
escrler vermeye hazirdir ki, o, bunlar iradenin yardim: ol-
madan ve ondan uzak olarak viicuda getirmigtir. Goethe
bunu bizzat kendisi, fevkalide berrak ve dersler dolu bir
yazisinda agiklamugtir’. “Herhangi bir amelde bulunmak ik-
tidarinda ve bunun neticesi olarak her degerde bilingsizden
wve kurallardan habersiz olarak —ilkesi onlarda olmakla

1 G. de Humbalt’a mektup. 17 mart 1882 (Altbi-
{ingsel, sahife 16) Goethe o zaman 83 yasinda idi, bes
gln sonra 6ldii. Mektup Eckermann tarafindan bas-
tan sonuna kadar alinmstir. II. 331. Délorot’nun cevir-
mesi biraz farkhdir.
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beraber — isleyen icgiidiisel bir kuvvet sakhdir. Bir kim-
senn bilgisi ne kadar erken artarsa, dogal yetilerini o ka-
dar erken olarak muntazam bir surette gelistirecek araglarr
kendisine temin edecek olan bir zanaatin, bir sanatin bu-
lundugunu 6grenir. Edindikleri onun orijinal bireyligine hic;
bir suretle fena bir tesir yapmaz. Hakiki dihi her seyi, ken-
di dogal karakterine zarar getirmeden Oziimlemeyi biler:
kimsedir. Burada bilingle bilingsiz arasindaki gesitli miina-
sebetler karsmmiza cikarlar. Insanin organlan igletilip ter-
biye edilerek ve sebath, devaml:i bir diisiinme ile, basaril-
mig —iyi olsun kotii olsun — neticelerle tesvik ve diren¢
hareketleri ile bilingsiz bir surette, iggtidiisel ile edinilmisi
birbirine bitlestirip kaynastiritlar ve bu hem bilingsiz hem
bilingli olan kariimdan herkesi hayretten donduran ahenklr
bir biitiin meydana gelir. Iste altmis seneden fazla bir za~
man oluyor, ta genglifimde Faust’u tasarladim. Biitiin sah-
neleri, biitiin seckinligi ve berraklig: ile birbiri arkasindan:
gozlerimin Oniinden gecti. Bugiinden itibaren plani akhm-
dan ¢ikmads, bu fikirle bagbaga idim. Onu kism kisim ig-
hiyot, o dakikada beni en gok alikadar eden pargalarini ya-
ziyordum. Soyle ki, bu alika soniince yazilmamis olan ta-
raflant kald, ikinci kisimda oldugu gibi. Bu isin zorlugu,
dogrusunu soylemek icabederse ancak tabiatin icinden gelens
bir edimi ile elde edilen neticeye, irade kuvveti ile var-
makt:”. Bunun tam ziddina olarak, evvelce tasarlanmis fa-
kat kaleme alinmasindan gekinilen bir eserin kendisini ira-
deye zorla kabul ettirdigi de olur. Bu takdirde altbilingsel
bilince tagarak onu istil eder ve nefretle yazilan: ona zorla
yazdirtir. Bu, hi¢ bir seyin hakkindan gelemeyecegi ve hatta
en vurdum duymaz tembelliklerin bile afyonunu patlatan
en amansiz igrenmeleri hige sayan bir takinaktir.
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Bundan sonra da eser bitince torel kaniksamay: and:-
ran bir cins kamksama sik sik duyulur, Odev fikri ki iyice
kavranmadig: takdirde iirkek vicdanlar miithig bir surette
sarsmakeadir; sitphesiz ki altbilingselin bir eseridir. Takinak,
intihara saik oldugu gibi insam kendini kurban etmeye de
mecbur eden bir kuvvettir.

~ Schopenhaver, bellekte hapsedilmis bulunan algalann
ortasindaki altbilingselin karanhk ve durmadan isleyen eme-
gini gevis getirmeye benzetiyordu. Bu, tamamuyle fizyolojik
olan gevis getirme birtakim inanglan, kanimlan degistire-
bilir. Hartman, bastan ehemmiyet verilmemis bir aykin
fikrin ruhunda zamanla bir insan yahut bir olgu hakkinda
beklenmes: aliglmamus olan fikrin kiligina girdigini gormiis-
tir. “Giinlerden, haftalardan, yahut aylardan sonra eger
insan aym konu hakkindaki fileini sdylemek arzusuna ka-
pilir veya firsatin1 bulursa, agz1 hayretten agik kalarak ansal
hakiki bir inkildp atlattigiin farkinda olur. Ve o ana ka-
dar gergekten kandigim sandigi samilardan tamamyle vaz-
gegebildigini ve onlann yetlerine yenilerinin gegip oturdu-
gunu goriir. Bu bilingsiz ansal sindirim ve &ziimleme siire-
cni kendim bizzat sinamigimdir. Ve iggiidiime uyarak igim-
de mithim sorular, diinya ve din hakkindaki kavrayigim il-
gileyen sorular uyandirdig: vakit, mevsimsiz diisiincelerle
onun akigi bozmaktan ¢ofu zaman gekinmisimdir?”. Bu
gozlem ¢ok alaka cekici din degistirme olayma tatbik édile-
bilir. Bazi kimselerin giiniin birinde fikirlerini degistirecek
ne bir arzu, ne bir korku, ne bir timit duymadiklar: halde,
dinsel fikitlere vardiklarini yahut dondiriildiklerini gor-
diikleri stiphesizdir. Din degistirme vakasinda irade altbi-

1 Aitbilingsel, sahife 24.
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dingselin uzun miiddet emek sarfetmesinden ve ancak ka-
-um’in biitun 8Felen gizli gizli bir araya getrip uygunias-
tmldiktan sonradir ki is gorebilir. Din degistiren kimsenin
duvvet aldig: ve ashi kendince meghul olan bu yeni sey ila-
shiyatm gufran dedigi seydir. Gufran altbilingsel bir emegin
:sonucudur. Gufran altbilingselde olur biter.

Alfred de Vigny — Hartman gibi, fakat i¢giidiisiine
wyarak, yoksa filozofik bir goriisle degil — fikitlerini olgun-
Aagtimas: icin kendisini altbilingsele birakiyordu. Fikirleri
-olgunlaginca teleear buluyor, bu fikirler biitiin zenginlikleri
ile gelip kendisinin kargsisina gikiyorlardi. Tahmin edilebilir
4 bu altbilingsel, Goethe’de oldugu gibi uzun fasilalarla
«galisan, uzun, ¢ok uzun siiriicii bir altbilingseldi; zira Bay
Vigny eserlerinin arasnda beklenmedik bosluklar birak-
amgtir. Etkin olmayan altbilingseller oldugu gibi etkin bir
«devirden sonra — beyin hiicrelerinde ani bir yipranma ol-
«dugu veya munasebetlerin mahiyeti degistigi icin— ¢ahs-
«malarim birden durduranlari da olmast pek muhtemeldir.
Ilk verimleri ile ancak sekli bir benzerlik gosteren eserle-
<inin tam yart yolunda, Racine’in yirmi yil siikiit etmes:
bunun ¢ok dikkate deger bir misalidir. Onun altbilingselin
telkinlerini, dinsel kaygulardan dolay: bu kadar uzun miid-
«det dinlemekten ¢ekinmis olmasina imkan verilebilir mi?
Goriiglerinin mahiyetini degistirmis olan dinin, ayn1 zaman-
da beyninin fizyolojik kudretini de azalttig: farzedilebilir mi?
Bu farz, yeni bir inancin bilakis yeni bir (excitant) uyaran
-oldugunu gdsteren diger biitiin gozlemlere karsit olacakur.
Demek ki Racine sadece soyleyecegi seyin bitmis olmasin-
dandir ki susmus olsa gerektir: Bu ise herkesin bagina gelen

sbir haldir ve o da teselliyi herkes gibi dinde bulmustur.
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Opyle ise iki-tiirlii altbilingsel ayirt etmek zorundayiz:
Enerjis1 gabuk titkenen fakat giiglii olan altbilingsel ve gii-
ci daha az ategli olmakla beraber daha uzun dayamkh
olan altbilingsel. Bu iki uglar, geng yasginda kiymetli bir eser
verip cekilen kimse ile, 60 yil boyunca orta halli, faydasiz
ve devamli bir galigma gosteren kimsede goriiniir. Burada
kastettiklerimiz tabiidir ki hayal kurucu zekinin yardimina
en ¢ok muhta¢ olan, hazirlanmasinda altbilingselin daima
bas rolii oynadify eserlerdir. Daha pratik olarak ve busbu-
tin bagka bir zaviyeden, Chabaneix biteviye galisan althi-
lingseli inceledikten sonra; bunu gegici altbilingsel, uyanik-
ken isleyen altbilingsel diye ikiye ayinyor. Gece galisan alt-
bilingsel, uyku halinde yahut uykudan evvelki anlarda bu-
lunduguna gore diissel yahut ondiisseldir. Gece ¢alisan alt-
bilingselden bilhassa sikayetsi olan Maury uyumak igin
gozlerini kapar kapamaz beliren sanrilari itina ile incele-
mistir. Bu, mizganma sanrilan denilen ve hemen hemen
daima gorsel olan sanrilarm, bir beyinde eylem halinde
bulunan fikitlere nasil olup da bir etki yapabilecegi anla-
silamamaktadir. Bunlar fikein akiginda ancak riiyalarin tar-
zina tesir eden rilya ambriyonlardir. Beynin bilingli emegi-
nin dis esnasinda devam ettigi, hatta yetkinlestigi ve uya-
nilnca, dusinme olmaksizin, zahmetsizce, bir problemin
cozuldiigi, bir siirin bitirildigi, bir kombinezon bulundugu
—ki zekid uyanikken yapmaktan &ciz kalmigti — viki olur.
Kenigsberg’de profesor olan Burdache, sonradan gercekle-
digi bircok fizyolojik kesiflerini rityada yapmistir. Bir riiya
bazen bir eserin hareket noktasi o'mustur, bazen bir eser
uyku halinde tamamuyle tasarlanmis ve basarilmigtir. Bu-
nunla beraber uyanilinca, riiyays kendiliginden muhakeme
edip diizelterek esere gergek kiymetini verenin ve en akil-
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tica riiyalarda bulunan birbirini tutmazliklar1 temizleyenin
kendine gelmis olan bilincin olmasi ¢ok muhtemeldir.

Altbilingselin anliksal yaratma sahasindaki en agik gos-
terisi ilham olsa gerektir. En gergin seklinde, ilham uyur-
gezerlik gibi bir sey olur. Sokratn (Aulu- Gelle’e gore)
Diderot’nun, Blake’in, Shelley’in, Balzac’in bazi halleri bu
samy:1 kuvvetlendirecek mahiyettedirler.

Dr. Regis' deha sahiplerinin hemen hepsinin (uya-
nikken uyuyan) kimseler olduklarini sSylemekte ise de uya-
nukken uyuyanlar gogu zaman dalgin kimselerdir ki zeka-
lar iradeli bir surette bir mesele tizerinde toplanmistir. De-
mek ki ruhbilimsel bilincin goklugu veya yoklugu, kendi-
lerini bazi ahvalde esit fenomenletle gostermektedirler. Sa-
bahtan aksama kadar kimildanmadan durdugu giinlerde
Soleat ne diisiiniiyordu? Diisiiniiyor muydu? Fikrinden
gecenlerden haberi var miydi? Fakirler diigiiniirler mi? Ya
sapkasiz, elbisesiz dolagitken serseri gibi tutulan Beetho-
ven’e ne demeli? Iradeli takinakhilik veya yari uyurgezerlik
halinde miydi? Bu kadar kuvvetle ne diisiindiigini biliyor
muydu? Yoksa beyinsel emegi bilingsiz miydi? Stuart Mill,
lojigini, her ginkii Hindistan kumpanyasina gidip gelme-
lerinde viicuda getirdi, bu eserin bilincin tam yetkin bir
halde iken diizelmedigine inanmak miimkin miidiir? Cha-
baneix, Stuart Mill’de altbilingsel olan geyin kalabalik bir
sokakta kendine yol agmak i¢in ¢abalamaktan ibaretti di-
yor. (Bu ise agagi merkezlerin otomath@ idi). Bu terum-
lerin altiist ediligi, ki bazi ruhbilimcilerin zannettiklerinden
daha sik vaki olmaktadir, ilhamin hakiki tabiati hakkinda
insam stpheye dusiirebilirler. Hi¢ olmazsa bir eserin ger-

1 “Altbilingselin” Jonso6zil.



ALTBILINCSEL YARATMA 43

ceklestirilmesi bagladigi andan itibaren, hatta sadece beyinde
olsa da, emegin tamamyle altbilingsel olup olmadigim in-
celemek lazmdir. Mozartin mektubu Mozart’tan bagka-
sim agtklamamaktadir: “Keyfim iyi, nesem de oldu muy-
du, ister araba ile seyahatte, ister karnimi adamakill: doyur-
duktan sonra gezinmeye gikmis olayim, yahut geceleyin uy-
kum kacmigsa birgok fikirler pek biiyiik bir kolaylikla be-
m sararlar. Bu fikirler bana nereden ve nasil gelmislerdi?
Hi¢ bilmem ve bunda zerrece tesirim olmamigtir. Hosuma
gidenlerini aklmda tutannm ve mnldamrm. Bunu bana
bagkalan soyledi. Bir defa melodiyi yakaladm mi idi di-
ger bir melodi biraz sonra bu birinciye katigir. Eser biyiir,
onu daima isitirim ve gittike meydana ¢ikarirm, kompo-
zisyon uzunluguna ragmen kafamda nihayet son seklini
alir... Biitiin bunlar icimde sanki ¢ok segik, glizel bir ri-
yada geger gibi olup bitmistir. Eger bundan sonra notaya
cekmeye baslarsam benim igin beynimin dagaraigindan, ev-
velce anlattiim veghile, binkmis olan seyleri gikanp almak-
tan bagka yapilacak is kalmamugtir. Bu suretle eser tama-
miyle kigida gecirilmekte gecikmez. Eser tam manasiyle,
kesin olarak son geklini kazanmustir ve partisiyonun bastan
akhmdaki halinden farkhi olarak yazilmasi nadir bir sey-
dir. Ve beni notaya gekerken mesgul etmez, isime halet
vermez..”®. Demekki Mozart’da biitiin eser althilingselin
isidir ve notaya ¢ekmek, maddi emek, bir kopya isinden
bagka bir is degildir. Bir yazar gordiim ki manay: bisbiiriin
bozarm korkusu ile ruhundan kendiliginden doguvermis
olan eserlerini asla diizeltmeye kalkismiyordu. O, eserini
diizeltmeye kalkisacag: andaki ruh haletiyle, eserini kal

*  Altbilingsel, sayfa 93 Jahm’a gore.
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leme aldigi anda —ki ayni zamanda o eseri tasarladrg
zamanki ruh haleti idi— ruh haletinin birbirinden ¢ok
farkh oldugunu biliyordu. Isitilinis bir séz, goz ucuyle go-
riilmiig bir tavir, yolda gogiislenmis garip kiyafetli bir kam-
se, li¢ dort saatte yaziverdigi hikiyelerinin biricik sebepleri
bunlardi. Eger, daha evvelden hazirlanmis bir plana gore
yazmaya baglamigsa hemn daima bunu terkediyor, hikaye-
sini yeni bit mantiga baglyor ve kendisine bastan daha
mitkemmel gibi gelmis olan neticeden tamamiyle bir bas-
kasina vanyordu. Bu planlardan bazilanni artik kendisinin
de anlamadig: altbilingselin kuvvetli bir tesiriyle yaziyordu
ki bu yazdiklarini ancak yazidan ramiyor ve ne zaman yaz-
digm  kagitlanin cinsine, miirekkebin rengine bakmadan
tayin edemiyordu. Daha uzun esetlere ait diger projeler
aklina bilakis sik stk geliyordu. O, bu projeleri giinde bir-
gok defalar distindiigiinden haberdardi ve bu (songeries)
hillyaya dalmalanin — hatta belirsiz ve dagiliverir cinsten
de olsalar-— yazmaya basladigi anda emegi kendisine ol-
dukga kolay bir sekle soktugundan emindi. Daha ziyade
gug bir edebiyat olduguna siiphe olmayan esetlerin konu-
larimi hazitlamak hususunda onun ciddi mesguliyetlere kalk-
tign1 da asla gormiis degilim. Kendisi bu eserlerden asla
bahsetmez ve onlan ancak yazilmas: pek giic olan ilk sa-
titlarii yazdiktan sonradir ki bilingli bir surette dustintir-
dij," lakin bir defa isi yoluna koydu mu artk anhksal ha-
yat1 tamamiyle bu is lstiinde toplanir ve altbilingsel gevis
gedirme zamanlan iradeli, derin diiginme zamanlanmi bi-
teviye kovalardi.

Villiers de I'Isle- Adam tahkikatindan ogrenebildi-
gime gore aym bu metotla gahgsiyordu. Kafasma bir fikir
girince - ve bu da bir konusma esnasinda stk sk oluyordu.
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Zira kendisi konusmasina doyulmaz bir insandi ve her ve-
sileden istifade etmesini biliyordu- evveld dar bir kafadam:
korka korka giiriiltiisiizce girmis olan fikir, hemen kendr
evindeymis gibi yerlesiyor ve altbilincselin butin biriktir-
diklerini gaspediyor, sonra zaman zaman bilince gikiyor ve
Villiers’i gercekten takinaga itaate mecbur ediyordu. O za-
man konugtuu kim olursa olsun o soyliiyordu, hatta tek
tagiha da olsa soyliyordu; zaten fikrindekini soylerken:
sanki daima yalnizmig gibi konugurdu, Bu sekilde en som
Likiyelerinden bircogunu parga parga dinledim; hatta bir
giin bulvardaki kahvelerden birinin taragasinda otururken:
kendime i¢inde muntazam fasilalarla: (bir horoz vardi, evet
bir horoz vard)) olumlamasimi tekrarlayan gergek abuk:
sabuk sozler isittigim, yanilsamasmna kaptirdim. Ancak bit-
¢ok aylar sonra horozun &tiisii isimli hikiyesi yayimlandigr
zamandir ki bunun manasini anladim. Boyle derinden deri-
ne konusurken o, bana hitap etmiyordu, bununla beraber
fikirlerini yiksek sesle soylerken onun bilingli gayesi bu
fikirlerin bir dinleyici tzerindeki tesirini anlamaya galig-
makts; fakat yavas yavas bu gaye sliniyordu. Onu konus-
turan altbilingseldi. O isini agw agr goriirdii: (Eve futu-
re) “Yannin Havvas:” nin 5-6 tane miisveddesi vardir.
Birincisi sonuncusundan o kadar farkhdir ki bu ikisini bir~
lestirebilecek Edison adindan bagka bir sey bulmak imkan-
sizdir. Cogu zaman bir kimsenin az gahstid icin az eser ver-
mis oldugu soylenir.

Villers de I'lsle Adam’in bir an olsun hatta uykusun-
da bile galsmadan geri kalmadigna eminim. Fikirlerinirr
dikkati etrafinda gevirdikleri mutlak duvara ragmen tah-
kir, tezyiflere onun kadar maharet ve siiratle cevap vere-
bilecek bir zekd tasavvur olunamaz. O uyku mahmutlugu
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nedir bilmemistir. En az uyunmus bir geceden sonra ya-
taktan firlar firlamaz, zekasimin biitiin parlakhgini ve ate-
sini kazanmig bulunurdu. Kendisi her ne kadar yazlarindan
bagka bir sey diisiinmezse de onda iki sahsiyetin taslag
vardi. Fakat bu cift sahsiyette, bilingli ile bilingsiz birbirine
Oyle kenetlenmigti ki bunlar1 birbirinden ayimak gii¢ bir
isti. Halbuki Mozartn iki hayatni, bir cemiyet icindeki
hayatimi bir de kendi hayatini, bu her ikisi de yasali olan
hayatlarim1 yazmak ise gii¢ bir sey olmayacakur.

Baudlaire: “Ilham durmadan calismak demektir” der-
di. Fakat bu aforizma onun kisisel deneyinin ozeti olmasa
gerektir. Giindelik, muntazam, ¢alismaya; evcillestirilmis,
antizama sokulmus, boyunduruga vurulmug ilham demek
miimkandiir. Terimler celisik degildirler; zira ikinci hal pe-
riodikleserek daha ziyade derinlik kazanmis olur. Bu ka-
dar giicli olan aliskanlik hakiki bir ihtiya¢ halini alan psi-
kolojik hali kuvvetlendirmek icin tabiatle elbirligi etmistir.
Her giin yapilan emekten kaginmis olan kimseler bundan
bilhassa aym muhitte kaldiklar: takdirde, yakalarmi kur-
tardiklant olursa, zaman zaman gelen nabetlerden sonra bir
sikinti bazen de hakiki bir 1stirap duyarlar. Bu vicdan aza-
bmm ihtimal ki aligilmis bir edimin yapilmasindan yahut
da giinlerin algilmis akigim siddetle sarsan beklenmedik

bir edimden bagka bir sebebi yoktur.

Demek ki ilham, bir ikinci hal oldugu takdirde, ira-
de ile davet edilmis ikinci hal olabiliyor. Birtakim artistle-
Tin, yazarlarnin, bilginlerin icabettigi takdirde hazirianma-
dan, sadece zaruretin kamgisi altinda ¢ahsabildiklerinde
siphe yoktur, diger taraftan, bu suretle viicuda getirilmis
olan eserler sadece bagarma istegi ile meydana getirilmis
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eserler kadar degerli olduklars da siiphe gdciirmez bir ha-
kikatsir. Bu 1se, altbilingselin, iradeli bir surette girisilmis
olan emek esnasinda, edimsiz kalmasi demek olmayip, et-
kinliginin davet edilmis olmas: demektir. Demek ki ken-
diliginden olmayan ve iradenin ihtiyaa oldukga bilince ka-
oisen fakat gitgide bir emegin devamu esnasinda iradenin
yerini tutan bir altbilingsel vardir. Cabay: kotiiriim bir ha-
I sokan butiin zotluklarm teker teker eriyip gittiklerini
auymak icin ige girismek ¢ofu zaman yetisir, fakat uslam-
lomanm (paralogique) olmasi ve emegi hassaten miimkiin
kilan seyin bastan zihnin ©niine dikilen engellerin 6nceden
zayiflamig olmasindan ileri gelmis olabilir. Zaten her iki
tzkdirde de altbilingsel kuvvetlerin ise kacmgtiklan agikur.
Nasil oluyor da bir duyum bir imge, bir fikir olu-
yor; fikir nasil gelisiyor ve bize en iyi gelen sekli aliyor;
eger bahis konusu olan yaz ise séziil bellek bu ige yardim
ettiriliyor mu? Iste birgok sorular ki bana iginden gikilamaz
gibi geliyor, bununla beraber ilhamin agk bir tanimim
yapmak isteyen herhangi bir kimsenin ¢ozmesi gerekli olan
sorular bunlardir. Bay Ribot (orijinal yaratmada, ne diisiin-
me, ne irade ilhamin yerini tutamazlar) diyor’. Pek dog-
ru, likin dusiinme ile irade bu esrarh fenomenin evrimin-
de rollerini oynayabilirler, diger cihetten salt alniksal oto-
mathk halleri olduk¢a nadirdirler. lhamin verimli tesirini
duyan kimselerin ayn: zamanda diger kimselerden daha faz-
la bir kuvvetle ve sik stk dis diinyanin tesitlerini duymak

hususunda duygulu olduklanim: farzetmek gerekmccredir.

1 Duygularin ruhbilimi. G. de Humboldt: (akil
ara bulur, degistirir ve yoneltir, fakat yaratamaz, zi-
ra hayat ilkesi onda degildir.) diyordu, (yani Fransiz
hiikiimet tarz: iizerine fikirler.)
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Imgeleyiciler ayni zamanda duysaldirlar. Beyinlerinin iti-
yatlar1 6ge bakimindan ¢ok zengin olsa gerektir. Bu ise
ard:r arkast kesilmeyen bir duyum getirimi ile miimkiindiir.
Bu da ¢ok canli bir duygululuk ve durup dinlenmek bil-
meden tazelenen bir duyus kabiliyetine baghdir. Bu duy-
gululugun biyitk kismu altbilingsele aittir, Leibnitz’in deyi-
mi ile (6yle dusiinceler vardir ki ruhumuz bunlar farket-
mez) Oyle duyumlar da vardr ki duyulanmiz farkinda
olmazlar ve bunlar da ihtimal ki altbilingsele girdikler: gibi
oylece gikanlardir. En verimli gozlemler farkinda olunma-
dan yapimis bulunanlardir; hayatt digiinmeden yagamak
¢ogu zaman hayati ranimanin en iyi garesidir.

Yarun ytizyil ve daha fazla bir zaman gegtikten son-
ra bir kimse ¢ocuklugunda kendisini likayt birakmis olan
bir muhitin, bir manzaranin, vakalarin kargisinda belirdi-
gini gbruyor; gocukken o, dis diinyada kendinden bir par-
caymus gibi, sitf fizyolojik bir kaygiyle yasamus, farkinda
olmadan bakmusti; simdi ise iste biitin o zamandan bu
zamana gecmis olan seyler bir sisle ortilii kaldiklann halde
duyumlarinin en ugucu oldugu zaman hatirina geliyor ve
goziiniin oniinde canlaniyor. Bize bilingsiz olarak islemug
olan duyumun hig bir zaman iradeli bir surette uyandirila-
mayacad: apagiktir. Fakat, tersine olarak bilingli duyum
hatiimiza iradenin hig¢ bir yardimi olmadan gikagelebilir.
Altbilingselin, demek ki iki gesit duyuma s6zii geciyor, bi-
ling ise bu duyumlardan ancak bir tanesine hitkmedebili-
yor. Bu da iradeyle diisinmenin edebiyat veya sanat ya-
ratmalarinda mahdut bir surette rol oynadiklarini agiklaya-
bilir.

Mahiyeti itibariyle insan bir otomattir ve insanda
biling bir kazangtrr, bir ilave yetidir. Bu noktada aldan-
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mamak lizzmdir: Yiirtiyen, kimildanan, konusan bir kimse
zorunlu olarak bu hareketleri tamamiyle kendinde iken yap-
madif gibi bunlar hi¢ bir vakit tamamiyle bilingli olarak
da yapilmig degildirler. Biling, eger kelime Lelgin ve mut
{ak anlaminda alinacak olursa, azliin nasibidir. Foule’e
kariginca insanlar bilhassa otomatiklesirler ve once bir ara-
ya. toplanma icgiidileri herhangi muayyen bir zamanda
hepsinin aym seyi yapmalan onlarin zeledlarinin mahiyetini
cok giizel tanitir. Bu foule’i teskil eden ve bayram veya
kargagalik giinlerinde hepsini birden aymi tarafa dogru
aym jestleri yaparak, aym feryatlarn kopararak itisen bu
kimselerde Lir biling ve bir irade tasavvur etmek miimkiin
miidiir? Bunlar sagnak gelince otlarin altindan g¢ikan ka-
‘rincalardir, iste o kadar. Foule’e budalaca katisan, kendini
ona kaptiran bir bilingli kimse kisiligini kaybeder, artik
©, yapma ahtapot’un sugoir (hortumlar) ndan biri olmus-
aur. Ve duyumlarinin hemen hepsi varsayimsal hayvanin
%ollektif beyninde ise yaramadan son nefeslerini verecek-
derdir. Bu temastan o kimseye hemen hemen bir sey kal-
maz, foule arasindan ¢ikan bir kimsenin angisinda suya
batip gkan bir kimse gibi ancak suya dugmus oldugu ha-
tiras: kalmgtir.

Insanlarin hakikaten iistiin &érnekleri bilincin az sa-
widaki seckinleri arasinda aranmalidir. Ve onlar da gidisatt
idare ediciler olmaylp —ki bu katlamlmasi imkinsiz bir
icglidiiye ok aykir: bir sey olurdu— hakemden ibarettir-
ler. Bununla beraber — tizerinde gok durulmasi gereken
bir konu olan — bu sivrilmis kisisel kiymetlerine ancak,
biling altbilingselleserek beynin setlerini agip diinyaya du-
yumun, dunyadan edindigi yeni hayat bulmus dalgalarm
boca ettigi zamandir ki eriitler. Onlar ancak althilingselin

4
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dahire galdigi muhtesem calgilardir, o da deha da althi-
lingseldir. Goethe bu gift sahsiyetli insanlarin ve aydmn in-
sanh@n erisilmez, kahraman bir niimunesidir.

Daha az nadir olmamakla beraber daha az miikem-
mel olan birtakim insanlar vardir ki onlarda irade pek
ehemmiyetsiz bir rol oynar ve altbilingselin tesirinden q-
kinca da biitiin tesiclerini kaybeder. Onlarin dehalar: bunun
neticesi olarak daha an ve daha kudretlidir: onlar bilin-
meyen tanriun ilhamlarma daha yatkin birer alectirler, 13-
kin Mozart gibi yaramklarimn farkinda degildicler. Iste
Gluck bunun icindir ki piyanosunu giinesle yikanan bir
¢ayrra tasitiyordu. Iste Haydn bunun igindir ki bir yiiziige
dalip kaliyor, Crébillon birgok kopekler arasinda yasiyor,
Schiller galiyma masasinin gekmesine doldurdugu giiriik el-
malan sik stk kokluyordu. Iste altbilinigselin sakalarn, Al-
lah insam belilarindan korusun.
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Ild diiginme tarzi vardir: Fikicleri ve fikirler ortag-
auni ya kullanunda olduklar: gibi kabul etmek, yahut ken-
di kisisel ¢ikanmiz igin yeni ortasunlar teskiline ve daha
nadir bir sey olan orijinal fikitler ¢oziilumiine girismek.
Boyle cabalar basarabilen bir zekd kendi vergilerinin dere-
cesine ve bollugu ile ¢esitliligine gore az gok yaratar bir
zekadir. Yapilacak sey ya eski fikirler ya eski imgeler ara-
sinda birtakim yeni miinasebetler imgelemek yahut da ge-
lenegin birlestirmis oldugu bu eski fikirleri, eski imgeleri
ayirmak, birer birer gozden gegirmek ve baska bir kiliga
sokmaya, kendilerinden yeni bir islemin tekrardan ayira-
cag1 sayisiz yeni ikizler viicuda getirmeye can atarak, bu
ige ikircilikten ve entipuflilkten hig¢ bir zaman kurtulama-
yacak olan yeni baglar teskil edilinceye kadar devam et-
mektir. Bu iglemler, maddenin direncinden ve fiziksel ka-
nunlarm miisait olmamasindan dolayr olgular ve deney
sahasinda smirlandirilmis  bulunmaktadirlar. Salt anliksal
sahada ise onlar mantia boyun egerler. Fakat riantik ta
nihayet bir anhksal doku oldugundan, hatrsayarhg: hemen
sayilmayacak kadar coktur. Gergekte ise fikirlerin ortagimi
ile fikirler ¢oziilimii: yahut da imgelerin ¢ozillimix: zira fi-
kir yipranmig bir imgeden bagka bir sey degildir; evrimleri
tayin edilmesi imkinsiz ve hatta genel yonelislerini takip
bile gii¢c olan kavramiglara uyarak yapihir. Fikirler istedik-
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leri kadar birbirlerini tutmaz, imgeler de garabetler gos-
teredursunlar, ortagmin kolaylig onlari ne yapar yapar,
pek kisa bir zaman igin olsa da, birlestirir. Victor Hugo
sivri Lir kayaya gecirilmis olan kismindan halaun bezler-
le sanlmis oldugunu gérunce goziiniin oniinde hemen be-
sinci perdenin faciali sikintilarina gogiis gerebilmek igin
diz ¢okiip birbitlerine sokulan artistlerin saflant canlan:-
yor; dizler ve halat dugiim yerlerinden, birincileri wst taraf-
larindan digeri ise alt tarafindan, aym suretle “facuna edil-
mis” olduklarindan ve bu suretle kayaya gecirilmis olan
halatin teskil ettigi diigiim bukulmis bir dize oldukga ben-
zediginden ve Giliattin iginde bulundugu hal tamamyle
trajik oldugundan ve nihayet bu benzetiglerin mantikans
algilamakla beraber dsha az tesitli olmayan, hosumuza gi-
den sagmahgin da farkinda oldugumuz icin, bu birbiriyle
hi¢ alikas: bulunmayan, bir kayaya gegirilmis halatlar ile
aktrislerin dizleri, okudugumuz anda bizi biiyiileyen bir
kosutta goziimiiziin dniine konmus bulunuyor.

Bu cinsten ortagimlar, dil kendilerini benimseyip ka-
zanglant arasinda goemekten hoglandigh trop’lara katma-
digr takdirde, zorunlu olarak en omiirsiiz olanlardir. Bir
halatin biiklimiine halatin dizi denmesine sagmamahdir.
Zaten bu iki imge birbirlerinden aynlmak igin can atmak-
tadirlar. Aynlma, nikihsiz sevisme diinyasi olan fikirler
diinyasinda daima olagan islerdendir. Bu hal saf kim-
seleri bazen hayretlere diisiirebilir. Terimlerden biri veya
digeri en eskisi olduguna gore “topun agz” veya “hayvan
agz” demeyi goze aldiran bir kimse siiphesiz ki ya citki-
rildimhk yahut da kabalikla itham edilmigtir. Halatin dizi
demek yakigk almayabilirse de bir borunun dirsedi yahut
bir siirahinin karm hayalini kullanmak asla yersiz bir sey
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degildir. Fakat bu ornekler, kullanimini kuramindan daha
ayi bildigimiz, bir mekanizmanin ilkel tiplerinden ibaret-
¢ir. Heniiz yasamakta olan biitiin imgeleri bir tarafa bira-
karak ancak fikirlerle yani insanlarin dimaglarinda durma-
dan saskin bir surette ¢alkanan bu yapiskan ve az omiirlu
golgelerle, ugrasacafiz.

Ebedi denilebilecek kadar dayamikh, giplak gézun ikiz-
ligini segmek i¢in kendini yordugu ikiz yildizlardan hay-
ret edilmeyecek derecede icice gegmis birtakim fikir ortasim-
{ar1 vardir. Onlara seve seve kamul konular “lieux com-
muns” adin1 vermisizdir. Retorik’in eski bir teriminden ar-
takalan bu loci communes sermonis deyimi bilhassa anlksal
tireyciligin gelismelerinden beri, bagta ve XIX. yiizyilda da
haiz olmadif tahkir edici bir anlam mabhiyetini almaya
Dbaglamigtir. Bu deyimin anlamu bir taraftan zelillesirken
“kamul konu” da iptizalden, gorille goriile, isitile isitile
dikilmis olandan ayirt edilemez oldu ve aktan karay: se-
gemeyen kus beyinli insan siirisii igin “kamul konu” klise-
nin es anlamlilarindan biri oldu. Halbuki klise, kelimeler;
kamul konu ise fikirler igindir; klise sekil veya anlam: be-
lirtir, digeri ise 6zii yahut ruhu gosterir. Onlar1 birbirine
dkansgtmak, filei fikrin deyimi ile kangtirmak demektir.
Klise, goze hemen carpar, kamul konu ise ¢ogu zaman ori-
jinal bir siisin altinda gizlenmistir. Hicbir edebiyatta yeni
sekillerle ifade edilmis orneklere bol bol rastlamak kabil
degildir. En zor begenir bir zekdi da gogu zaman bu has-
salardan birisi ile iktifaya mecburdur. Hem de her ikisin-
den de mahrum kalmamigsa ne mutlu ona ki bu da sik sik
baga gelebilir.

Kamul konu bes asagi on yukan bir iptizalden baska
bir sey degildir, o, hem de bazen katlamlmasi gereken bir
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iptizaldir, o kadar evrensel bir. surette kabullenilmis oldu-
gundandir ki kendisine (hakikat) adi verilmig-olan bir 1p-
tizaldir. Dunyayr fellik fellik bastanbaga dolasan hakikat-
lerin ¢oguna (hakikatler diinyay: bastanbasa dolagirlar)
kamul konu nazaryle bakiabilir, yani bunlar gokluk tara-
findan kullanilan ve bu, goklugun keyfi istedigi vakit dagitip
bozamayacag: fikir ortagimlaridir. Insan yalana karst olan
yonsemesine ragmen, hakikat dediklerine karsi biiyik b
sayg1 besler. Hakikat, insanin hayat yoiculuSunda dayan-
dig1 bastondur. Zira kamul konular onun keskiiliiniin ek-
megi ve kanaatinin sarabidir. Insanlar, kamul konularn
hakikatlerinden mahrum kalacak olurlarsa kendilerini ko-
tuyamayacaklar, dayaksiz ve gidasiz kalacaklardir. Onlar
hikikatlere o kadar muhtagtirlar ki eskilerini atmadan ye-
nilerini kabullenitler; medeni insanin beyni gelisik hakikat-
lerin bir miizesidir. Bu hakikatler birbiri ardindan gelen
cinsten olduklarindan, kendisini rahatsiz etmezler. Insan,
hakikatlerini birbiri ardisira gevis getirit durur. O, yedigi
gibi diisiiniir (birbiri ardindan gelen) yemekleri teskil eden
gorba, sarap, kahve, etten meyvelere gelinceye kadar biitiin
gdalari genis bir kaba koyup Oniimiize karmakarigik koy-
salardy, igimiz alt tst olur ve kusardik. Zekimizda konak-
layan gelisik hakikatlerin i¢ bulandirici kangikh§:r da eger
goziimiiziin Sniine konmus olsayd: igimiz aym: surette bu-
lanacakti. Baz1 ¢oziiinleyici zekalar bos yere ruhlarinin ge-
lisikliklerini birer birer, sogukkanlilikla saysp doktiiler. Ak-
lin her bir itirazina, duygu hemen aym kiymette bir maze-
ret bulur. Zira Ribot’nun isaret ettigi gibi, duygular biz-
deki kuvvetli seyler olup, arasi kesilmezligi ve stirekliligi
temsil ederler. Baskasinin gelisikliklerinin hesabini tutmak,
bir kimsenin iizerinde ayrica duruldugu takdirde, daha az
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giic bir sey degildir. Sosyal rolii ozellikle alacali kanim--
larin gozii alan parlakligini Gremekten ibaret bir ortiilik
yapmak olan, riyakarlkla kargilagilir. Bunlarm kietizmini
digetlerinin riyakarligini gidersin diye biitiin insanlar, yani
insanhg yahut da hi¢ olmazsa olduk¢a kalabalik insan
gruplarini, sorguya gekmek icabedecektir.

Ale hayvanlar bolgelerinde ve bitkiler diinyasinda to-
murcuklanma, hayatin yaratma modlarindan biridir; fikir-
ler dinyasinda da kisimciklara boliinerek gogalma vardir,
lakin neticesi yeni bir hayat olmayip yeni bir soyutlamadir..
Butun genel gramerler yahut ilkel mantik traité’leri soyut-
lamalarin nasil tesekkiil ettiklerini ogretirler; onlarin nasib
tesekkiill etmediklerini, filinca kamul konunun nigin dol
birakmadan yagamakta devam ettiginin Ogretilmesi ihmal
ediliyor. Bunu ogrenmek oldukga ince bir is olmakla bera-
ber bizi alaka gekici miilahazalara gotiirecektir. Bu boli-
me, asi kamul konular yahut baz fikirler ¢oziilimiiniin im~
kinsizlifi, demek icabedecektir. Once, belki de fikirlerin
nasl ve nigin birbitleriyle ortagimlastiklanini  arastirmak
faydali olacaktrr. Bu islemin iggiligi ok basittir, ilkesi ise-
andirmadir. Cok uzak andirmalar vardir, fakat oyleleri de:
vardir ki onlarn hetkes kavrayabilir. Kamul konularn ¢o-
gunun bir tarihsel baslangiglani vardir: ki fikir gunin bi-
rinde olaylarin etkisiyle birlesmislerdir ve bu birlesme az
veya ¢ok omiirlii olmugtur. Avrupa Bizansn can gekis-
(Bizans ve dekadans fikirlerini) birlestirmis ve bu suretle
bir kamul konu viicuda gelmis ve bu, hem okuyup yazan
herkes icin onlerine konan fikirleri kontrol edemeyen di-
ger biitiin kimseler igin bu, siphe gotiiemez bir hakikat ol-
mugtur. Bu fikir ortasimi Bizans’tan, bilge ve saygi deger
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tarihgiler icin bir seri dekadanslardan baska bir sey olma-
yan Roma Imparatorluguna yaylmistir. Agirbagh bir ga-
zete son gunlerde soyle yazmigti: “Eger despotik idarenin
miikemmel ordular teskil edici ozel bir hassast olsayd: im-
paratorlugun yiikselmesinin, Romahlarm askeri giiciiniin
gelistigi devirde olmasim icabetmez miydi? Halbuki bu,
bilkis, bozgunluk ve ¢okme isareti olmugtur”. Bu, Hiris-
tiyan baslangich, kamul konu modern zamanlarda Montes-
quieu ve Gibbon tarafindan popiilarize edilmistir. Bay Gas-
ton Paris? bunu ustaca ¢6ziimlemistir ve bugiin arttk bun-
dan s6z agmak bir budalaltktan bagka bir sey degildir. Fa-
kat bu kamul konunun seceresi bilindiginden ve dogusu ile
Slumtne sahit olundugundan, ornek olarak kullanilabilir
ve biyilk bir tarihsel hakikatin ne oldugunu da olduk¢a
gosterebilir.

Kamul konunun tesekkiilindeki gizli amag, filhaki-
ka, bir hakikati ifade etmektir. Yaratilmis fikirler ancak
birtakim olgularla soyutlamalan gosterirler. Bir hakikati
ele gecirebilmek icin iki etmen lizzmdir. Ve bu, dogurus
mode’unun en ¢ok rastlanamidir: Bir olgu ve bir de soyut-
iama lizimdir. Hemen hemen her hakikat, hemen hemen
ther kamu! konu bu iki 6geye miincer olur.

Coziiliim, kimyadaki ¢oziimleme denilen seye benze-
diginden, heniz ¢Gziimlenmemis bir kamul konu diye ta-
eumlanmis olan “hakikat” kelimesi hemen daima, kamul
konu yerine kullanilabilir. Simik g¢oziimleme, gogu zaman
kendileri de dagilimlanabilen, cesitli ogelere dagihimladig:
cismin ne varligim ne de niteliklerini inkir etmez Onun

1 Temps gazetesi 31.10.1899.
2 Romanya, cilt I. Sayfa 1.
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isi bu Ogeleri serbest bir hale koymak ve bu serbest hale
koydugu Ggeleri, nispetlerini deZistiip, eger keyfi isterse,
bunlara yeni ogeler katmak suretiyle, tamamiyle bagka ci-
simler vicuda getirecek olan, biresime maruz birakmaktan
ibarettir. Bir hakikatin kirintilar: ile (6zdes bir surette kar-
sit) bir diger hakikat yapilabilir. Oyun oynamak gibi kolay
bir sey olan bu emek, zekiyr kivraklasticip, amag edinecegt
tenezzill nedir bilmez asalete dogru yol aldimak hususun-
da biitiin egzersizler gibi ¢ok mitkemmel bir seydir.

Bununla beraber ne ¢o6ziimlenmesine ne de inkirina
imkin olmayan hakikatler de vardir. Bunlarin, gerek insan-
hgin yuzpllardir yaptigi deneyin mahsulii, gerek bilimin
belitlerinden biri oldugu itiraz gotiirmez. Louis XIV. iin
oniinde kiirsiiden: “Hepimiz olecegiz baylar” diye bagiran
vaiz, kralin kaslarnin ¢atilmasinin, ciddi bir surette ink3r
etmedigi bir hakikati soyliiyordu. Bu hakikat, kabul edilme-
s: suphesiz ki en gii¢c olan ve heniiz diinyaca kabul edil-
memis bulunan hakikatlerdendir. Ari irklar bu iki fikri,
olum fikri ile zorunluluk fikrini, hemen bitlestirivermis de-
gillerdir. Zenci budunsularin bitgogu hentiz bu seviyeye
¢ikmis degillerdir. Bir zenci igin tabil 6lim, zorunlu oliim
diye bir sey yoktur. Her 6liim vakasinda, bu gizli ve baZisel
cinayeti kimin isledigini ogrenmek igin biiyiicliye bagvu-
rulur. Biz de hili biraz bu ruh haleti igindeyiz ve iinlii
bir adamin mevsimsiz oliimii hemen zehirleme, esrarh ci-
nayet, sozlerinin yayilmasina sebep olur. Gambetta’nin ve
Felix Faure’in oliimlerine dair uydurulan yalanlar hili ha-
tirlarda olsa gerektir. Ve bu yalanlar tabiatiyle XVIL yiiz-
yilin son zamanlarini birbirine katmig ve Italyanlarm XVI
yuzyilini, suphesiz ki nadir olan olgulardan daha ziyade,
meyus etmis olan yalanlarin arasina katilmislardir. Stendhal,
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Romalilarin tarihinden anlattif: vakalarda, zamanimizda da
adaleti sagirtacak birgok masumlarin kanina giren, zehirleme
baul inancina lizumundan fazla onem veriyor.

Insan, fikirleri manti3a, tahkiki kabil sagmhgina gore
degil, fakat keyfine ve ckarina gore ortagimiar; hakikatle-
zin gogunun pesin yargilardan bagka bir sey olmamasi da
iste bundandir. Bunlarin en itiraz gotirmezleri ise insan-
oglunun sinsi sinsi stkiit hilesiyle, durmadan yikmaya ca-
hsmis olduklandir. Aymi siyaseti yavas yavas cozilmeye
baglamis olan bazi hakikatlere karsi da giitmektedir.

Torebilimin kamul konularinin ¢ozilim hali anhk-
sal medeniyet derecesi ile oldukga siki bir baghlasma halin-
de olsa gerektir. Burada goriilen fertlerin degil fakat mil-
let halinde tesekkill etmis cokluklarin, ferdi hayatin sid-
detini artirarak —deneye dayanarak bunu soyliyoruz —
bu suretle de, hayatin ve kollektif giiciin siddetim1 azaltan,
apagikliklarla bir bogusmadir. Bir insanin, ahliksizhigin da-
miskasim yapmak ve décalogué (Tannisel on buyruk arasi-
ma katlmig) edilmis pesin hitkiimlere boyun egmemekle
biyitk bir kisisel gikan elde edecegi ve gahsini tam bir su-
rette gelistirmeye dogru biyiik bir adim atacag suphesiz
ise de, ¢ok kuvvetli ve birbirine katiyen bas egmez fertler-
-den tegekkiil eden bir cemiyet zayif bir millet viicuda geti-
sir. Iste o zaman toplumsal icgiidiin bireysel icgiidii ile
carpismaya bagladifi, bazi cemiyetlerin cemiyet olmak ba-
kimindan, siiriiniin pek ¢ofu tarafindan uyulan fakat akh
basinda bulunan iiyelerinin her biri tarafindan, sagma, vakti
gegmis, yahut zalimce telakki edilen bir ahlik guttigi go-
iiliir.

Cinsi ahlikin simdiki durumu incelenirse bu ilkeleri
olduk¢a tuhaf bir surette aydinlatan vakalara rastlanacak-
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tir. Hiristiyan milletlere 6z olan bu ahlik iki fikrin, seh-
vet fikri ile dol fikrinin gok siki bir ¢agrisimi iizerine ku-
tulmustur. Bu iki fikri ¢oziimlememis olan bir kimse, in-
san veya millet olsun, bu hakikatin 6gelerini zekasinda
azat etmemis demektir. Dini gy _hut medeni kanunlarin hi-
mayesi altindaki sirf dol vermek igin olan birlesme disin-
daki butin cinsi miinasebtlere (ikinciler, bizim mahiyetr
itibariyle Hiristiyan olan medeniyetlerimizde, birincilerin
kepaze edilmis bir seklinden baska bir sey degildir) giinah-
tir diyen onlart yamlmalar, kabahatler, ahliki gevsemeler
sayan bu code’larla yaptinmlanmis olan kurali vicdanen
kabul eden kimse, kim olursa olsun, agik bir surette, heniiz
iptidai bir halde kalmis olan bir medeniyete mensuptur. En
yilsek medeniyet, i¢inde ferdin en erkin ve yiikiimlerden
en ziyade kurrulmus oldugu bir medeniyet oldugundan, bu
onermenin giiriitiilebilmesi, onun ancak ¢apkinh§ yahut
da gileciligi kiymetten dusiirmek igin bir tesvik sayilma-
style kabildir. Ahlaki olsun, ahliksizca olsun burada bunun:
hi¢ bir 6nemi yoktur. Eger bu 6nerme sagn ise, olgulara
bir gbz atar atmaz anlagihvermesi lazimdir. Avrupadaki do-
gumlan gosterir bir istatistik cetveli en inatgt muterizlere
milletlerin anliksal seviyesi ile tiremeleri arasinda nedent
etkiye baglayan cinsten hi¢ sasmaz bir bag bulundugunu
gosterecektir. Bu, fertler icin oldugu kadar toplumsal grup-
lar icin de boyledir. Anliksal yetersizliktendir ki amele
evlerinden ¢ocuk kalabaligindan gecilmez. Kenar mahalle-
lerde oturan sefiller vardir ki on iki ¢ocugu oldugundan
hayatin merhametsizligine sasakalmislardir. Bu, hatta en
dini inanglara siginarak kendilerini miidafaa edebilmekten
bile uzak olan fakir nisanlar, sehvet fikrini dol fikrinden
goziimleyememiglerdir. Onlarda birinci digerini kararlar ve
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davransslar gocuk¢a hatta hayvanca bir beyin galismas: ile
kendiliginden oluverir. Hakikaten insanlik seviyesine ¢ik-
o bir kimse uremeyi istedigi gibi hudutlandirir. Bu, onun
usttnliklerinden biridir. fakat bu dyle bir ustunlikeur k
ona ancak 6lmek i¢in varilmistir.

Kurtardign fert icin, filhakika, iyi bir sey olan bu 6zel
¢oziilim milletler icin o kadar hayirh degildir. Bununla
beraber insanlarin evrimi igin diinya yiiziinde lizzm olan
bosluklar1 kapattirmamak suretiyle, medeniyetin gelecekteki
gelismesini saglayacaktir.

Yunanllar kadin fikri ile dol fikrini olduk¢a geg
olarakdir ki ayirabildiler. Fakat ok eski zamanlarda dol
fikri ile sehvet fikrini ¢oziimlemislerdi. Kadina sadece dol
verici olarak bakmaktan kurtulur kurtulmaz yiksek zevk
kadinlar1 devri basladi. Yunanllarin zaten, daima belirsiz
bir cinsi ahliki olmugtur, bu ise onlarin tarihte muayyen
bir yer almalarina mani olmamigtir. Hiristiyanhk, kendisini
yatsimadan, sehvet fikrinin dol fikrinden ¢oziiliimlenmesini
tesvik edemez. Fakat, bilakis basan ile, agk fikrinin sehvet
fikrinden ¢oziilimlenmesine yol agti ve bu da insanhgn
biiyiik zaferlerinden biri oldu. Misichlar béyle bir ¢oziiliim-
lemeyi anlamaktan o kadar uzaktilar ki erkek kardesle kiz
kardes arasindaki agk bir cinsi birlesmeye varmamugsa, on-
larin goziine batmazd: bile. Biiyiik gehitlerin asag: tabaka-
lar1 bu hususta seve seve Misirlilar gibi davranmaktadir-
lar. Duyabildigimiz gesit gesit kizilbaghklar gosterirler ki
buna benzer bir ruh haleti muayyen bir anliksal kiltur se-
viyesi ile katiyen anlasamaz bir sey degildir. Biitiin maddi
hazlardan uzak lekesiz askin 6zel bir surette Hiristiyanca
olan sekli, bazi miirakabecilerin mistik cosuslarinda gelis-
tigi gorilen tanrisel agktir ve bu hakikaten lekesiz bir ask-



FIKIRLERIN COZULUMU (7Y

tir, zira belirtilebilen hi¢ bir seye yonelmis degildir; bu,
kendi hakkinda tasarladifi sonsuz fikir icinde kendisine
tapan zekidir. Bu duyguya sehvettaparhfin kargabilmesi
insan bedeninin yaratihindan ve organlarn birbirine gore
calsma kanunu geregindendir. Bundan étiirii de fizyolojik
olmayan bir incelemede bu hususu hesaba katmamak icabet-
mektedir. Beceriksizcesine platonik adi verilmis olan bu sey
bir Hiristiyan uydurmasidir. Bu, nihayet maddi ask kadar
sarsilmaz ve kiskangca olan, dol fikrinden soyunmus olan
sehvet fikrinden armmus tutkulu bir dostluktur. Insan duy-
gulanimlarinin bu ideal hali gilecilifin ik konagidir ve ¢i-
leciligin, icinde biitiin fikirlerin ¢6ziimlenmis oldugu bir
ruh halidir, diye tanimlanabilir.

Hiristiyan niifuzunun azalmast ile gilecili§in ilk ko-
nag: gittikce az ugranilan bir yer olmus, cilecilik de ayms
suretle az rastlanir oldugundan yeri ¢ok zaman diger bir
tarikat tarafindan alinmigtir. Zamanimizda agk fikri madd:
haz fikriyle pek siki bir surette birlesmis oldugundan ah-
lakgilar da onu dol fikriyle ilkel ortasima sokarak yenider
diizeltmeye calsiyorlar. Bu ise olduk¢a garip bir geriye do-
niigtiir.

Dogru distiniir kimselerin en nemli tefakki etmekte
bitlegtikleri bu hakikatlerden bazilarmin birbirini kovalayan
yizyillarda ne dereceye kadar ¢oziliime ugradiklannin in-
celenmesi insanhgin tarihi bir ruhbilimini yapmay: miimkiin
kilacaktir. Bu usul, tarihin hatta temeli ve bu inceleme de
amaa olsa yeridir. Insanda her sey nihayet son soziinii ze-
kida soylediginden, tarihte de her sey ruhbilime varma-
hdir. Olgularin politikaya yahut stratejiye uymayan birer
agtklamaya miitehammil olmalart onlarn alinlarm ak q-
karacaktir. Jeanne d’Arc’in semadan geldigini sandifi bii-
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yiik 6devin basarilmasin: saglamis olan hangi goziimlenme-
mis fikir ortagm yahut da hakikattir? Buna cevap vere-
bilmek i¢in, hem Fransizlann hem Ingilizlerin kafalarinda
aymi suretle baglanabilen fikirler, yahut da o zamanlar bii-
tun Hiristiyanhk toplulugunca itiraz gotirmez bir surette
kabul edilmis bir hakikat bulmak lizimdir. Jeanne d’Arc’a
gerek dostlar. gerek diismanlan tabiatiistii bir kudretle
carpilmis nazariyle bakmaktaydilar. Ingilizler igin o, miit-
his bir biyuct kar idi, bu sam hetkesce kabul edilmis olup
sahitleri sayisizdir. Fakat dostlan ne disiiniiyorlard:? Ona,
onlar da siiphesiz ki biiyiicii kari, daha dogrusu bagia kan
diyorlardi. Bag: muhakkak bir surette seytani bir sey sa-
yilmiyordu. Ne melek ne de cin olmayan fakat insanin
zekisina istedigi gibi hilkmeden kudretlerden ibaret, tabiat-
ustii varhklar imgelemleri birimugsti. Bagia, iyilik¢i bir
biytictiydii. Eger bu boyle olmamis olsaydi Albert’le Grand
gibi azizlerden sayilan bir bilim adammna bagicihk damgasi
vurulur mu idi? Biiyiici veya bagia kandir diye Jeanne
&Arc’in arkasindan gitmis veya onunla carpismis olan as-
kere, onun ne idigi bilinmeyen korkutuculugu ihtimal ki
aym fikri ilham ediyordu. Fakat Ingilizlerin, onun bir bii-
yiicti kan oldugunu ilin etmelerine ragmen Fransizlar ona
bagict kart demekten cekiniyorlard: ve bunu da ihtimal ki
aym sebepten, harikalar dolu maceralar iginde, Judith
Gautier’nin bu gok nefis Dragon Imperial'inde hikiye edil-
mis oldugu gibi, gaassp Ta-Kiangh o kadar uzun miiddet
korumus olan sebebi diisiinerek yapryorlardi.

Herhangi bir devirde toplulugun her siifi, “asker”
deyince ne anhyordu? Bu soruya cevep verebilmek icin ta-
rihi bagtan basa okutmak icabetmeyecek midir? Devrimize
doBru geldikge, ekseniyetin, seref fikriyle askerlik fikrini ne
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zaman birlegtirdiklerini sormak lazimgelecektir. Bu, aristok-
ratca bir ordu anlammin arta kalmasi degil midir? Sa-
dn bu ortagm, halki, kendisinin cesaretini artimak igin
.asker1 costuran otuz yil Snce cereyan etmis olan vakalamn
akabinde viicuda gelmis olmasin? Bu seref fikrini anlamak
lazimdir ki birgok fikirler, yigitlik, karsilik gozetmemek,
disiplin, fedakarhk, kahramanhk, dogruluk, duriistlik,
agiklik, giileryiizliiliik, sadakat, sadelik v.s. fikiderini ihti-
va etmektedir. Nihayet bu kelimede Fransiz irkimt temsil
ettigi samilan niteliklerin 5zew bulunacaktir. Demek ki bu
&elimenin menseini belirtmek, sirf bundan oriirii, Frans-
ain kendisini biitiin kuvvetli faziletlerin 6zeti bildigi devri
belirtmek demek olacaktir. Fransa’da asker demek, yeni
dtirazlara ragmen gerefli adam demektir Iki fikir ¢ok kuv-
wetle birlesmis bulunmakradirlar. Bunlar Syle bir hakikat
teskil etmislerdir ki, simdilerde yetersiz bir yetke ile siiphe-
di bir dogruluktan baska hi¢ bir sey tarafindan yatsilanma-
anglardir. Demek ki millesin  kamuluna bakildi§i  tak-
dirde, bu hakikatin ¢ozillimtntin pek az ilerlemi; oldugu
goriilir. Bununla beraber bu ¢ézillum bir dakikack, psiko-
lojik bir dakikacik olsun, bazi kafalarda tamamiyle yapilmig-
tir. Bu ise sadece anliksal bakimdan, biiyik bir soyutlama
cehtini gosterir ki beyin makinesinin iglemesi tarafsizca
seyredildigi takdirde insan kendini saskinlktan kurtaramaz.
Siiphesiz ki varlan netice normal bir uslamlamanin verimi
degildir. Coziilliim bir nobet esnasindadir ki vaki olmus-
tur; coziilim bilingsiz ve gegici olmakla beraber viki ol
anustur. Boyle olusu gozleyici icin Gnemli bir seydir. Seref
fikei biitiin altinda gizledikleriyle beraber burada bir olgu
fikri olup biitiin sifatlan kabullenmeye hazir bir disi
fikir olan askerlik fikrinden aymlmistit ve o zaman goriil-
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mustur ki bunlarin arasinda mantiki bir bag bulunsa bile
bu bag zorunlu bir sey degildir. Iste asil neticeyi tayin eden
nokta budur. Bir halskat, ogelerini baglayan miinasebet-
lerin aligkanlik nericesinde viicuda gelmis bir bag olup, zo-
runluk bag olmadigindan, 6lmiis gitmistir. Ve bir hakika-
tin olumu de insanlar igin gok hayirl: bir sey oldugundan,
bu ¢oziiltim eZer kati ve bozulmaz bir sey olsaydi gok onem-
li bir sey olurdu. Ne yazik ki bu, an fikre dogru yapilan
cehitten sonra eski zihni ahgkanlklar egemenliklerini tek-
rar ele almglardir. Eski sifatlandirict 6genin yerine derhal
belli belirsiz derecede yeni ve eskisinden daha az mantiki
ve daha az zorunlu bir 8Ze ge¢mistir. Yapilan iste muvaf-
fak olunmadig: gorillmiistiir. Fikirler ortagum ogelerinden
biri, eski bir eldiven gibi ters cevrilmis olmakla beraber
evvelkisinin ayni olarak yeniden viicut bulmugstur. Serefin
yerine eski oZenin: algaklik, yalan, dolan, disiplinsizlik, sah-
tekarhk, iki ytlilik, kotiliik v.s. demek olmus olan bi-
tith hiidayinabit fikirleri de ihtiva eden: serefsizlik kon-
mustur. Bu yeni fikir ortagminin tabrip edici bir degeri
olabilirse de, anliksal hi¢ bir kiymeti yoktur.

Bu anlattigimizdan, bize en agk, en duru, en apagik
tabir mazur goriiliirse, en gozle goriiliir, elle tutulur gibi,
gelen fikirlerin, kendilerini zekalarin ¢ogunluguna graplak
olarak kabul ettirmek kudretinde olmadiklar: halikati mey-
dana gkar. Bugiiniin kafast ordu kelimesini benimsemk
igin, bu fikri 6z fikirle arasinda ancak bir tesadif yahut
bir sami baghlagmasi bulunan &ge¢ ile kaplamak zorunda-
dir. Elbette ki basit bir politikandan Napoleon’un bu fikir
hakkindaki yaling diisiintisii beklenemez: Bir kilig: Cok ba-
sit fikirleri once ok karigik zekilar kavrayabilirler. Bunun-

la beraber orduyu bir milletin disa cevrilmis kuvveti olarak:
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telikki etmek de sagma bir sey olmasa gerektir. Bu takdir-
de de bu kuvvetten anesk kuvvetten aranilan niteliklerden
baska bir sey beklenmemelidir. Bu da, ¢ok yaling bir sey
midir dersiniz?

Fikirlerin ortasim ile fikirlerin ¢Gziiliimiiniin meka-
nizmasint incelemek icin en miisait giinlerdeyiz. Cogu za-
man fikirlerden s6z agilir, fikitlerin evrimi hakkinda yazilir
gizilir. Halbuki hi¢ bir kelime yoktur ki bunun kadar ye-
tersiz bir surette tammlanmis ve daha belirsiz olsun, Bazi
budala yazarlar var ki meselenin bagina sonuna bakmadan
idea Uzerinde gekisip durmaya baghyorlar. Birtakim is bir-
liki sirketler de var ki birden ideanin iizerine gullaniyor-
{ar, kendilerini ideaya koritkoriine baglayan, idea icin sa-
rarp solan, akdlarinda ideadan baska bir sey bulunmayan
idea deyip idea isiten kimseler vardir. Bu, konu dipr konus-
malardan asla bir mana gkaramamigimdir. Bu suretle tek
bagma kullanilan bir kelime belki de iilkii kelimesinin bo-
zulmus bir seklidir. Yahut da sifat: altinda saklidir. Bu,
sakin biiyik cemiyet glasiyesinin yurirken bazi kafalara
biraktii ve bu kafalarda bir ¢akil tagi gibi yuvarlamp du-
gan, giiriiltii eden, Hegel felsefesinden kopmus, serseri bir
parca olmasn? Kimbilir? Bagintilh bir sekilde kullanildig
takdirde de bu kelimenin her giinkii beylik ciimlelerde daha
agtk bir manasi yoktur. Bu kelimenin ilkel anlam: tama-
muiyle unutuluyor ve fikrin, soyut bir hal alabilmis, kavram
haline gelmis bir imgeden bagka bir sey olmadigh hati-
dan gkiyor. Fakat bir fikir, tipki bir kavram gibi fikir
adimi almaya layik olmas: igin, olumsal ile olan biitiin teh-
likeli miinasebetlerden armmalidir. Bir kavram fikir haline
gegince yatsnmaz bir hal alir. Bu, bir sayidir, bu, bir im-

dir, bu, diisiincenin kullandig: alfabenin harflerinden biri-

5
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dir. Dogru fikitler, yanhs fikirler diye bir sey yoktur. Fi-
kir zorunlu olarak dogrudur. Uzerinde tartigmak kabil olar
bir fikir somut kavramlarla alagim halinde olan bir fikir—
dir; yani bir hakikattir. Coziiliip belgin olarak, hakikati
biitiin 6murstiz kisimlarindan soyup, salt ve bunun so-
nucu olarak da, sarstlmasi imkinsiz fikri elde etmek ici
didinir. L3kin, kelimeler eger sirf biricik ve muclak anlam-
lanna gére kullanilmis olsaydilar konusurken baglantilar
yapmak gii¢ olacakti, kelimelere kullammin verdigi belir-
sizlik ve kivrakh§ birakmak ve bilhassa soyutu somuttan
ayiran ugurum ustinde ¢ok direnmemek lizimdi. Akarsw
tle buz arasinda ara bir hal vardir. Ve bu hal suyun igne-
lenmeye baslamas,, kinlir bir halde bulundugu ve dalam
ele karst koyamadi§: zamanki haldir. Ihtimal ki hacta fel-
sefe mantelindeki kelimelerin bile iki manaya gelmekterr
kurtulmasini beklememek lazimgelecektir.

Biiyiik kalem tartismalarina yol agmis ve ancak bir an
parladiktan sonra yeniden karanhklara gomiilmiis olan bw
ordu fikri, somutla ilgisi bulunan ve ince ince sorusturma-
lar yapilmadan hakkinda bir sey sdylemek miimkiin olma-
yan fikirlerden biridir. Adalet fikri bilikis, baghbagma in
abstracto, “soyut olarak” tetkik edilebilir. Bay Ribot’nun
genel fikitler hakkinda yaptig1 ankette, hemen biitiin idam
mahkiinlan adalet kelimesini isitince gézlerinin ontinde ef-
sanevi kadinin terazisi ile dikildigini gdrmiigler. Bu soyut
fikrin, bu geleneksel timsalinde bu fikrin mengeinden ¢ikarn
bir bilgi bulunmaktadir. Adalet, fikri, filhakika denge fik-
rinden bagka bir sey degildir. Adalet, edimler serisinin &liz
noktass; karsit kuvvetlerin siiredurum haline geginceye ka-
dar birbirlerinin kuvvetlerini kestikleri sanal noktadir. Bu,
mutlak adaletin 6lii noktasindan gegecek olan hayat artk
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yasayamayacaktir. Zira kuvvetlerin garpigmast fikrinin ay-
m1 olan hayat fikri, zorunlu olarak adalet fikridir. Adaletin
hitkim stirdiigii devir demek, agizlarin kilitlendigi ve ruh
darin tags kesildigi devir demektir. Agizlar soylemez olmug
aur, beyinlerin organlar: igsizlikten uyusmus ve bir sey an-
datmak igin girpinan eller soguk havada donmug kalmugtir.
Tann - bilimciler adaleti diinyanin otesine, ilksizlige yer-
Jestirmislerdir. O, ancak orada tasarlanabilir. Hayata teh-
likest dokunmadan elinden bir tek hiikiimden, 6liime mah-
kiim etmekten, bagka bir sey gelmeden zulmiinii ilelebet ora-
«da icra edebilir. Demek ki adalet fikri muhakkak surette,
«iiriitillemez, belgitlenemez fikirler serisine girmektedir; on-
dan salt halde iken istifadelenmek imkansizdir, onu ya her-
dangi bir olgu Sgesine ortasimlamalidir, yahut da kavranil-
anaz bir kendilikten bagka bir seyi karsilamayan bir kelime-
i kullanmaktan kaginmalidir. Dogrusunu sdylemek lizim
gelirse, adalet fikri ihtimal bu son zamanlardadir ki ilk
-defa olarak gozillumlenmistir. Bu kelimeyle insanlar bazen
&endilerinin hep aligtk olduklart cezalandirma fikrini, ba-
zen de birincinin golgesi, tarafsiz bir sey olan cezalandir-
wmama fikrini kastederler. Yapilacak sey miicrimi cezalan-
dirmak ve masumu rahatsiz etmemektir; bu ise miicrimli-
£in tanimlanmas: ile masumluun tammlanmasinin hemen
yapilmast ile kabildir. Bu, manevi anlaml kelimelerin ancak
aiqucu ve bagintili birer anlami oldugundan, gii¢ bir istir.
Ve bir miicrimin cezaya carpiralmasinin neden gerektigi de
sorulabilir? Bilakis sthhatli ve normal bir adam oldugu far-
zolunan masum, hasta ve armk bir kimse olan miicrimden
wdaha fazla cezaya katlanabilse gerektir; mazur olan bir
hirsiz cezalandirilacagina nigin  kendisini soyduran aptal

rezalandinlmiyor? Adalet bir tanribilimsel telikki olaca-
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gma, eskiden Isparta’da oldugu gibi, hila, tabiat: yansila-
yan bir sey olarak kalabilseydi, bu suretle hareket edecek-
ti. Bu diinyadaki her varlk, variigim ancak dengesizlik ile
haksizhga borgludur. Her varlik diger varliklardan kopa-
rilan geylerdir; her hayat ancak bir mezanin ustiinde yese-
rir. Eger varhk tabii kanunlarin yatsicist degil de yardim-
ast olmak isteseydi, insanlik hemen zayiflarin birlesmesine
kargt guglilleri kotumak icin IAzimgelen tedbirlere bagvura-
cak ve halki aristokratlarin altina bir arkaliksiz sandalye
gibi siirecekti. Fakar artik adalet denince bilikis suglularm
cezalandirilmas: ve giiglilletin yok edilmesi anlagildigr ka-
dar, ginahsizlarin cezalandirilmamas: ve diiskiinlerin bag
tact edilmesi anlagilyor gibidir. Bu mayasi bozuk ve iki
yiizlii karnagifin mengeini, demek ki Incil’de Yahudi de-
magoglarin, “zenginlerin Allah beldsin1 versin” par¢asinda
aranmahdir. Boylece hakikati meydan2 ¢ikmis olan adalet
fikrinin hem kin hem de hasetle kirletilmis oldugu gorii-
liar. Artik kendisinde mensedeki anlamindan eser kalma-
mustir ve kelimelerin kamul anlaminin ©oksesine diismey?
goze almadan da bu kelimenin ¢oziimlenmesi yapilamaz..
Bununla beraber, tetik davranilarak, bu faydali terimin kiy~
metini kaybetmesinin ilk nedeninin, hak fikri ile cezalandir-
mak fikrinin karnigtilmas: oldugu goriilecektir. Adalet ke-
limesi bir ceza hukuku bir de hususi hukuk anlammna gel-
meye basladigi giinden beri halk bu iki pratik kavram: bir-
birine kanstirdr ve ciddi bir ¢oziiliim yapabilmek ellerinder
gelmeyen halkin egitmenleri iglerine gelen yanhs anlagilma-
y1 daha kotii bir hale soktular. Bu suretle adaletin gercek
fikrinin nihayet insanhigin sozlikte bulunan kelimenin igin-
de asla olmadig: hakikati meydara ¢ikmaktadir; bu kelime-
nin ¢oziimleinesi yapilirsa iginde hukuk fikri ile cezalandiema
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fikei goze carpan daha karmagik dgelere varilir. Fakat bu
garip ciftlestirislerde o kadar mantiksizhk vardir ki eger
toplumsal olgular bize tamitmi verinemis olsayd: islemin sa-
ginhgindan suphelenilecekti.

Burada su soru aragtmlabilir: Halk icin, orta zekida
'bir adam igin, hakikaten soyut kelime diye bir sey var mi-
«dir? Bu, az muhtemeldir. Hatta, anlksal kiltiiriin derece-
sine gore bu aym kelimenin, soyutlugun birkag basamagmn-
da takihp kaldifi samilmakeadir. Salt fikir, kigisel gikarlar
-yahut kast'n ve grupun menfaatleriyle az ¢ok kirlenmistir.
Ve adalet kelimesi bu suretle meseld her tiiclii zel ve si-
surh anlamlara gelir ve bu anlamlarin altinda ezilerek en
thayati anlami kaybolup gider.

Bir fikir ¢oziimlenir ¢oziimlenmez, eger boyle ginlgip-
dak piyasaya gikarilirsa diinya seyahati esnasinda her tiirlii
asalak bitkilerle donamr. Bazen, ilk organizma, iizerinde
gelisen bencil yignaklar tarafindan somiiriilerek yok edilir.
Bu, fikir sapitmalanina dair ¢ok tuhaf bir misal duvar res-
samlar1 loncasi tarafindan “cumhuriyesin zaferi” térenin-
de verildi. Bu igiler iizerinde istedikleri haklarim1 su (Ri-
polin kahrolsun!) kelimeleriyle ozetledikleri bir bayrakla
dolagtilar. Ripolin’in herhangi bir kimsenin bir kaplama iize-
rine qikarabilecegi hazir bir yagh boya resim oldugu bilin-
digi takdirde, bu dilegin biitin samimiyeti ve budalalig
anlaghr. Ripolin burada adaletsizlifi ve zulmii temsil et-
‘mektedir, bu, can stkintisinin, seytanin ta kendisidir. Hepi-
smizin kendine gére bir Ripolin’i vardir ve bununla soyut
fikirleri kendi kullanimiza gore boyanz ve eger boyle bir
kolayligimiz olmasayd: soyut fikideri hi¢ bir ¢ikanmiz igin
kullanamayacaktik.
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Erkinlik fikri, politikacilar tarafindan bize bu gesit,
alaca bulaca renklerle boyanarak sunulmaktadir: Bu keli-
meyi isitince siyasal erkinlik fikrinden baskasmi gdremez
oluyoruz ve bize, medeni bir adamin istifadelenebildigi bii-
tiin erkinlikler bu iki anlamli deyimin icinde gibi goriinii
yor. Bundan maada soyut adalet fikri igin oldugu gibi, so-
yut erkinlik fikri i¢in de bu bdyledir; hayatin her giinki:
yasamginda hig¢ bir isimize yaramaz. Insan erkin olmadig:
gibi tabiat da degildir. Nitekim insan da tabiat da adil de-
gildirler. Uslumlamanin bu ¢esit fikirler iizerinde hi¢ bir
tesiri yoktur; onlan deyimlemek olumlamaktir, fakat ige-
risine sokulmak istenecek biitiin tezleri zorunlu olarak bo-
zacaktir; toplumsal anlamindan ibaret oldugu takdirde de
etkinlik fikei tamamiyle ¢oziimlenmis degildir. Erkinligin
genel fikri yoktur ve boyle bir seyin olmast da giigtiir; zira:
bir ferdin erkinligi ancak diger birinin erkinliginin zaran-
nadir ki, olabilir. Eskiden eckinlige ayricalik denirdi. Zaten:
eninde sonunda, ihitmal ki, bu, onun hakiki adidir, hila
bugiin bizim bagmtih erkinliklerimizden biri olan yaym
erkinligimiz bir ayricaliklar mecnuasidir; avukatlara veril-
mis olan sz erkinligi de bir ayricaliktir, sendikacilara mah-
sus erkinlik ve bugiin bize teklif edilen ortaggm yapmak er-
kinligi de yarmmn birer ayricaliklaridirlar. Erkinlik fikri ih-
timal ki ayricahk fikrinin sisirilmis, bozuk bir seklinden
baska bir sey degildir. Erkinlik kelimesini bircok yerlerde
kullanmis olan Latinler bunu Roma’li vatandagin bir ayn-
calig: olarak anhyorlard:.

Goruliiyor ki ya birgok birlestirilmis fikirlerin bir
tek kelimeyle soylenmis olmasindan, yahut ilk fikrin ikin-
cil bir fikrin istilisna ugrayarak ortadan kaybolmas: yii-
ziinden, bir kelimenin anlami ile karanlik, séziil bilinglerin
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dibinde haiz oldugu ger¢ek manast arasinda gogu zaman.
biyik bir aymlik bulunmaktadir. Demek ki, bilhassa ge-
nel seyler hakkinda, hem kapali, hem gizli bir anlami bu-
lunan bir¢ok ciimleler yazlabilir. Birer im olan kelimeler
aym zamanda hemen daima birer sifredirler; bilingsiz uy--
lagimsal dil, ¢ok kullanilmaktadir ve Syle konular da var-
dir ki ancak bu dille ifade edilmektedirler. Fakat sifre ¢6--
zillmeyi igerit. En yapmaciksiz bir yaziy: anlamak da bir
istir ve yaziy1 yazamin bizzat kendisi de g¢ofu zaman bu.
isi basaramaz. Zira kelimelerin anlamlari insandan insana:
degismekle kalmayip aym insamin ruhunun durumuna go-
re de degisir. Dil, bu yiizden bircok biiyitk aldanmalara.
sebep olur. Dil, soyutta gelisngi halde, hayat en somut
gergekte gelisir; soz ile sozin gosterdigi seyler arasindakis
fark, bir manzara ile onun betimi arasindaki fark kadar-
dir. Tasvir ettifimiz manzaralar hakkindaki bilgimiz ¢ogu.
zaman evvelki sozlerin yansist olan sozlerden alinmigtir..
Boyle olmakla beraber biz birbirimizi anliyoruz. Bu bir mu-
azedir ki, burada ¢oziimlemek niyetinde degilim. Bir yon-
temden bagka bir sey olmayan bu taslag: tamamlamak igins
sanat ve guzellik hakkindaki yepyeni fikirleri incelemeyi de-
nemek daha yerinde bir hareket olacaktir.

Bu kelimelerin nereden giktiklarini bilmiyorum; fakat-
bu kelimeler, eskilerin bizden daha yetkin olarak, onlarmn
ihtiva ettikleri gercegi yasayabilecek bir durumda bulunmus.
olmalarina ragmen sabit ve kesin kelimelerden mahrum olan
klasik dillerden sonra yaratlmislardir. Onlar Arap sag gi-
bidirler: sanat fikri, giizellik fikri uyruklugundadir. Fakat
bu sonuncu fikir de nihayet uyum fikrinden ibarettir ve bu
uyum fikri de mantik fikrinden bagka bir sey degildir. Gii-
zel, kendi yerinde olan seydir. Iste giizellik bundan dolay:-
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dir ki bizde haz duygusu uyandirir. Yahut daha dogrusu
giizellik, haz olarak algilanmis olan mantiktir. Bu kabul
edildigi takdirde, guzellik fikrinin feminist topluluklarda
migin hemen daima, kadin giizelligi fikri gergevesi icinde
%aldig1 anlagthr. Giizellik bir kadindir. Bu, ¢ok gekici bir
¢oziimleme konusudur. Fakat soru oldukga kangtktir. On-
«ce bir kadinin erkekten daha giizel olmadigim ispa: etmek
gerekmekredir. Tabiat da ayn: niyetle yapilip ayn1 modele
-gore bigilmis ve ayni hamurdan viicuda getirilmis oldugun-
dan, insanlk diginda bir duygudaki zekiya kadin tama-
wiyle erkegin disisi olarak goriinecektir. Insanlarin naza-
1ind« kisrak ile tayin goriindiigi gibi. Ve hatta daha yakin-
dan bakilacak olursa, diinyadaki sekillerin estetigi hakkin-
«da bilgi edinmek isteyecek olan bir Mars’h, ayn: irktan, ay-
m kasttan, ayni yasta bulunan bir erkekle bir kadin ara-
sinda efer bir fark varsa bu farkin erkegin lehine oldugunu
gorecekti ve eger erkekle kadin kusursuz denecek kadar
-gzel degillerse, insan mkinn kusurlan kadinda daha faz-
da gbze carpar. Zira karin ve arkanin iki ¢ikintisi, cinsel
¢ekim olmakla beraber, profilden iki hatti, zarafetten mah-
wum birakarak bozmaktadir. Kamburlagmak istidadinda olan
sirtin tesiriyle memelerin inhinast hemen tamamiyle dik-
igini kaybetmistir. Cranach’in ¢iplak resimleri kadinin bu
«ebedi kusurlarint saflikla belirtmektedir. Zevk sahibi olduk-
lann takdirde, sanatkirlarin daima diizelttikleri bir kusur
da, gplak kadin fosograflarinda gdze ¢ok garpan bacakla-
rn kisah@dir. Kadin giizelliklerinin bu soguk anatomisi
¢ok zaman yapilmistir, demek ki tahkiki yazik ki, pek kolay
olan bu noktada istar liizumsuzdur. Fakat tenkide bu ka-
dar az dayanabilen kadinin giizelligi nasil oluyor da, her
seye ragmen, sarsilmadan kiymetini koruyor ve bizim icin
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gizellik fikrinin temeli ve kaynag oluyor? Bu, cinsel bir
yandsamadir. Giizellik fikii salt bir fikir degildir. O, sehvet
fikri ile siki stkiya kaynastnigtir. Stendhal, guzelligi “bir
saadet vaadi” olarak tanimladifi zaman bu uslamlamay:
belirsiz bir sekilde alglamisti. Giizellik bir kadindir. Erke-
ge ayak uydurmayi, bu aforizmayr benimsemek derecesine
vardirmes olan kadmlar, bunu bizzat ancak sehvete diigkiin-
lik sapkisnin son derecesinde anlayabilitler. Maamafih
kadinlarin guzellik hakkinda hususi bir tip segtikleri ma-
limdur. Erkekler tabiatiyle bu tipe “tatsiz guizel” adini ta-
karak kiymetini dugtirntstir. Eger kadmlarin ici digt bir
olsaydi, erkegin kendisini can atarak biiyissiine kapurdig:
giizel kadin tipine tahkir edici bir ad: goktandir aym suret-
le takarlardi. Kadin ile guzelligin 6zdes sayilmasinda bu-
giin o kadar ileriye gidiliyor ki, bize saf¢asina “kadinin tan-
rilagtiilmasi” teklif ediliyor. Bu, guizelligin erosallastmis olan
bu kelimenin anlaminda bulunan bitiin Stendhal’vari vaad-
lerle beraber goklere yiikseltilmesi demektir. Giizellik bir ka-
dindir, kadin da giizlliktir. Karikatiirciiler, ellerinden gel-
digi kadar giizellestirmeye galistiklai kadinin yanma eg
olarak girkinligini en bayag hale soktuklari erkegi koymak
suretiyle bu genel duyguyu tebariiz ettiriyorlar. Halbuks
otuzunu gesmis bir kadin plastik giizellik bakimindan ay-
m yastaki kocasina veya isikina hemen daima gikigamaz..
Bu plastigin belgitlenmesi duyulmasindan daha kolay degil-
dir. Ve sahife bitirilince de gerek okuyan, gerek yazan igin,
usavurmanin hig bir faydasi olmadig gériiliic ve bu, bere-
ket versin ki boyledir.

Giizellik fikri ancak estetikgiler tarafindan ¢oziimlen-
migtir; insanlarin kamulu, Stendhal’in tanimlamas: ile ik-
tifa etmektedir. Bu ise bu fikrin mevcut olmadigini ve saa-
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et fikri, cinsel saadet, bir kadimin tattirdi: saadet tara-
findan tamamiyle ortadan kaldinldigim s6ylemektir. Iste
bunun icindir ki giizelligin kiltune, bazi soyut kelimelerin
-degerini ¢oziimlemis olan torebilimciler tarafindan siiphe
sile bakilmigtir. Onlar buna sehvet kiiltu diyorlar. Bu so-
*nuncu terimde eger insanin en tabii yonsemelerinden birine
-savrulmus, olduk¢a manasiz bir kiifir bulunmasaydi, hak-
lar1 olacakt.. Torebilimciler kadmin tannlagtirilarak tapil-
‘masina karsi cephe alinca da zaruri olarak sanatn huku-
‘kuna tecaviiz etmis oldular. Sanat giizelligin ifadesi oldu-
;gundan ve giizellik de ihtiva ettigi hakiki fikrin Szdeksel
dirleri seklini almadan kavranamadifindan, sanat hemen
-sadece feminist bir hal ald. Giizellik demek kadin demek-
-tir, sanat da keza. Fakat bu, ikincisi kadar mutlak degildir.
Sanat kavramu bile sanatkirlar ve seckinlerce olduk¢a ber-
rak bir seydir; sanat fikri pekili anlagilmistir. Bir salt sa-
.nat vardir ki biriclk kaygist kendisini gergeklestirmektir.
.Bunun hakkinda hi¢ bir tamimlama vermeye kalkismamal-
dir bile. Bu ise sanat fikrinin yabancisi oldugu ve kendisini
cergeg kararup kirletecek olan fikirlerle bitlestirmeden miim-
kiin olamaz.

Sanat fikri yeni bir sey olan ve mensei bilinen ¢o-
zilliimiinden once, kendisine diizgiilii ahvalde yabanc olan
-torellik fikri, fayda fileei ve Ogretim fikri gibi gesitli fikir-
letle baglanmustr. Sanat, din yahut felsefe katesizmlerine
ilive edilen ahlak diizeltici bir canli beti idi. Bu, son iki
yuzyilhn goriisii olmustur. Biz bu boyundurufu zor beld
atmistik; halbuki boynumuza tekrar gegirilmek isteniyor.
:Sanat yeniden fayda fikri ile kitletildi, modern telkincilar
ona toplumsal admi taktilar, ona demokratik adini da ver-
diler. Bu lakaplar baglica gorevin inkir edici manasinin te-
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siriyle segilmislerse gok yerindedir. Sanati, fertleri veya kit-
leleri torellestirebildigi icin tanimak demek, giillere, gozlere-
faydah bir derman gikanldif: icin goz yummak demektir.
Bu, zekinin biteviye isleyisinin baska baska planlara yerles-
tirdigi iki bilgi dizisini alt iist etmektir. Plastik sanatlar bic:
sey soylemektedirler. Likin bu, kelimeler ve ciimleletle soy-
lenemez. Sanat eseri yalmz estetik duyuya ve yalmz o du--
yuya soyleyen bir seyler anlatmaktadir; bizim diger yetile--
rimizin algiliyacaklari, fazladan anlattiklarina ise kulak as—
maya bile degmez. Bununla beraber toplumsal sanatin laf:
ebelerini ilgileyen iste bu ash astar1 olmayan taraftir. On--
lar cokluktur ve biz de ¢oglugun kanununa gore gudiildi--
giimiizden onlarin aZir basmalan muhakkak gibi goriin--
mektedir. Sanat fikri ihtimal ki ancak birkag yilak ve sa~
yih zekilar tarafindan ¢oziimlenebilecektir.

Demek ki birgok fikirler vardir ki insanlar onlari ister-
heniiz ¢oziimlenmemis olduklarindan, ister bu ¢oziimlenme-
iyice kararlanmis, metin bir sey olmadan, salt halde kullan—-
mazlar. Bir de ¢oziimlenmis halde bulunan veyahut da ¢o-
gu zaman betaber rastlandiklar diger fikirlere kars: ozel bir-
ilgi duyan, simdilik ¢6ziimlemeye ugramis gibi bakilabile--
cek pek ¢ok fikirler de vardir. Digerleri de vardir ki get--
cekte cevapladiklan olgular daima olagan seyler oldugu hal-
de, baz1 ortasimlara asla girmezler. Kamul konularin yahut-
hakikatlerin ¢ok ilgileyici gercevesi icinden alinmis olan bu:
¢agrismalar ve itismelerden birkag ornek verelim:

Sancaklar 6nce, aziz Denis’in dar catal sancad gibi,.
dini imler olarak kullanilldilar ve sembolik faydalar hig
olmazsa gercek faydalar:i kadar biiyitkk olarak kaldi. Fakat.
nasil oldu da, harp disinda, vatan fikrinin sembollerinden.
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biri oldular. Bunu soyut mantikla olmaktan ziyade, olgu-
larla agiklamak daha kolaydir. Bugiin medenilesmis hemen
bitiin memleketlerde vatan fikri ile bayrak fikri yatsina-
anaz bir surette birlestirilmistir; hatta iki kelime birbirinin
yerine kullanlir. Fakat bu hal fikirler ortasimini oldugu k-
dar, semboligi de ilgilendirir. Likin direnildigi takdirde, ¢i-
«eklerin dilinin uyandirdig: bir yans1 olan fakat daha oynak
ve istenilene cekilebilen, renklerin diline vanlacakur. Fran-
siz bayraginin mavi renginin Meryem’in ve ¢ocuklarinin so-
fu renginden ahnmas: giliing bir sey oldugu kadar, Aziz
Denis’in elbisesinin sofu erguvan renginin bir devrimci sem-
ol olmasi da giiliing bir seydir. Epicure’iin atomlan gibi,
fikirler, kargilasmalann, carpismalarin ve ilineklerin gelisi-
me gore birbirleri ile gelisigtizel ilisirler.

Cok yem: olmalarina ragmen bazi ortagimlar gabucak
-garip bir yetke kazandilar; eitim ile zek3, egitim ile torel-
lik ortasimlan gibi. Imdi by, olsa olsa egitimin, bellegin Szel
sekillerinden biri icin yahut Décaloque (on buyruk) un ka-
‘yacagiy gosterit. Bu zoraki munasebetlerin sagmalig: ka-
«dinlar ilgilendiren hususta cok agk olarak gérunir. Ka-
dinlar her ne kadar bu suretle birgok seyler ogreniyor gibi
-gorinilyorsa da, simdi onlara verilen egitim ve bilgi on-
larin zekilarini agmak soyle dursun saskina ceviriyor. On-
lara ciddi bir egitim ve bilgn verildigi giinden beri artik hem
siyasada hem edebiyatta hig bir rol oynamaz oldular. Bunu
anlamak icin bizim i¢inde bulundugumuz su son otuz yil
ile eski rejimin son otuz yilim karsilagtirmak yetecekuir. Hal
boyle olmakla beraber bu iki fikrin ortasgiminin hakiki ka-
+mul konular, hani su agiklanmasina oldugu kadar ciiriitiil-
anesine de liizum olmayan hakikatler olmaktan geri kalmamis-
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lardir. Onlarda insanlarin soysuzlagms kitaplarma ve ka-
falarini dolduran fikir ortagimlarina: Ecdem, miikifat, yer--
ginlik, ceza, Tann -iyilik, cinayet -vicdan azabi, 6dev -saa~
det, yetke-sayg, beld-ceza, gelecek -ilerleyis ve bazlan:
sagma olmakla beraber insanliga faydali olan, daha binler-
cesi gibi eski ve saygr deger hakikatlere katilmislardir.

Keza en akil ve hayal almaz fiilisenilerden kendilerini:
bir an olsun alamayan insanlarin ortagimlagtirmaktan celein--
dikleri fikitlerin uzun uzadiya bir listesini de yapmak ka-
bildir. Bu ¢ekingenligin agiklanmasim daha yukanda yap-
tk, zira onlarin arkasindan seyir ettikleri sey saadettir. Ve
mantiga gore olmaktan ziyade gikarlarina goére disiinmek
de islerine gelmektedir. Iste yokluk fikrini 6liim fikrine bag-
lamaktan evrensel kagimis bundandir. Her ne kadar birinci
fikir apacik olarak ikinci fikirde bulunmakta ise de insan-
lik onlar ayri ayn ele almakta direnmektedir; olanca giici
ile birlegmelerine karst koymakta, onlarin arasina, iginde
timidin ceki¢ darbelerinin duyuldugu bir kuruntuyu, yorul--
mak nedir bilmeden, sokmaktadir. Bu, en ehemmiyetsiz ah-
valde oldugu gibi en vahimlerinde de us'un sirtim yere ge-
tirenin, duygu oldugunu gosteren, bizim kendimize verebi-
lecegimiz en glizel bir mantiksizlik Grnegi ve en miitkemmel
bir tanicur,

Acaba bunu 6grenmekle biiyiik bir sey kazanmig miyrz
dersiniz?

Kasim 1899



STEPHAN MALLARME VE DEKADANS FIKR1

“Dekadans, iste bilgisiz egitkenlerin iste-
dikleri gibi oynamalarina elverisli belirsiz bir
kelime ki, arkasina tembelligimizle kamul ku-
rali Frenmek istemeyisimiz si§inmiglardir.”

BEAUDLAIRE
(Jules Janin’e mektup)

I

Dekadans fikri Fransiz edebiyatina 1885 yihna dog-
su birdenbire giriverdi. Bir sairler grubunun topunu birden
:goklere ¢ikarmak, yahut alaya almak isinde kullanildiktan
sonra, bir tek basa sifinmay1 cana minnet bilmisti. Bu ke-
dime hakiki manasiyle anlagilmis ve sdylenmisse, Stéphan
Malarmé o kiifre kagacak kadar alaya iilkenin hiikiimdan
olmustu. Likin akademi iiyeleri kalabalg:, Litinlerin to-
wenlerine has bir gariplikle bu bir nesli kivrandiran orijinal-
lik nobetini kendisini yeni bas kaldirmalarin, bozuk olmak-
da beraber tabii olan, dehsetine kaptirarak boyle vasiflandin-
-yordu. Kériikledigi isyan hareketlerinden sorumlu tutulan
Malarmé kervana katlan fakat ona kilavuzluk etmeyen
esekgilere, herkes tarafindan takip edilen o iyi ilkeleri bal-
talayan Aldettin gibi goriindii.
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Bu gibi seyler edebiyatgilar arasinda zaten her wvakit
olagan islerdendir. Asagn yukan iig yiizyildan beri de alip
yirimiiy olan, en meshur isyan bunlarin ancak dallarim:
budaklanm kirip fakat kokiinden asla sokiip atamamustir.
Romantiklerin kirichg hizini alir almaz yine havasizlik-
tan bunalarak klisiklerin sopasi altinda kiraglagmus cayir-
da topallamak icabetti.

Bu igler Litinlerde de olagan islerdendi. Roma’hlar
romahiliklarimi koruduklar1 miidderce ferdiyetsilik nedir bil-
mediler. Onlarin medeniyeti géziimiiziin 6niine bir kuvvetli
hayvan sosyetesi manzarasi ve niimunesi serer. Onlarda ay-
m sey olmaya dogru bir yans vardir; bizde de benzemezli-
$e dogru bir yans oldugu gibi: Yunan tesiriyle yetismis bes
alw saire malik olur olmaz artik fazlasina kail olmadilar.
Belki de onlarda sosyal yahut ik icgtidiisii erkinlik yahut
bireyci icgilidusiine hakikaten hitkmediyordu; yahut da ara-
farinda hi¢ bir hakiki sair dort yiizyil boyunca dogmad.
Onlara imparatorlant ve Virgile’leri yetiyordu. Hiristiyan
isyam ile barbar istilasi Kapitol'iin hakkindan gelinceye ka-
dar her ikisinin de soziinden disariya gikmadilar. Edebi er-
kinlik, diger biitin erkinlikler gibi, vicdanla kuvvetin bir-
lesmesinden dogdu. Aziz Ambroise’in dinsel ilahilerini ya-
zarken Horace’in ilkelerine aldirmadign giin hatralardan
(mémorable) silinmeyecektir. Zira yeni bir dugiiniisiin dog-
dugunu gdstermektedir.

Roma’lilarin siyasal tarihi bize, tarihi dekadans fik-
rini verdigi gibi, edebiyatlanmin tarihi de edebi dekadans
fikrini vermistir. Aym kavrayisin iki yiziy; zira iki hare-
ketin diisiimdesligini elle tutar gibi gostermek ve gidisle-

rinin birbirine bagh ve zorumlu olduguna inandirmak ko-
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laydir. Montesquieu iinliiliigiinii bu yamlsamaya biiyiik bir
safhilikla kapilmasina borgludur.

Vahgsiler talii bir oliime pek giiglikle inanirlar. On-
larca her &liim bir oldiirmedir. Onlarda kanun fikri hig
yoktur. Onlar ilinek (accidente) de yasarlar. Bu, herkesin
agagt demekte birlestigi bir ruh haletidir. Biikillmez bir
kanun kavramini kabul etmek kadar onu reddetmek de yan-
bs ve tehlikeli bir sey olmakla beraber, bu dogrudur. Kesin
olarak zorunlu olan tabii kanunlardir. Ayrilik gostermedik-
leri gibi degismezler de. Milletlerin sosyal ve politik evrim-
lerine gelince, bunlarin zorunlu kanunlan olmamakla kal-
maz hatta, cok genel kanunlari da yoktur. Bu kanunlar
ya agikladiklant olgulardan ayirt edilmeyerek sadece saygi
deger ve bilgece (constatation) tahkiklerden baska bir sey
degildirler. Yahut da miibaldgali bir tarzda da olsa niha-
yet hareket ilkesini tahkik ederler. Demek ki imparatorluk-
lar dogarlar, buyutler, olirler. Sosyal kombinezonlar ka-
rarsizdirlar. Bagka baska devirlerin insan gruplari bagka
bagka kaynagma kuvietine maliktirler. Yeni yeni alikalar
belirir ve yayilirlar. Iste sosyal mekanik traité’si yazmak igin
giizel bir vesile... Fakat beklenmedik katastroflar gercegi-
nin felsefemize tipitipna uymasini beklememek sartiyle.
Zira bazen beklenmedige, istihzanin kahlehalar koparip ateg
sagtift koca bir saltanat: olan bir yeri birakmak aorundayiz.
Demek ki dekadans fikri, oliim fikrinden baska bir sey
degildir. Tarihgiler meselenin agiklanmasina bagka bir ¢ikar
yol goemiiyorlar. Bizansin Tiirkler tarafindan alindiginr
agiklamak icin teolojik kavgalarin giiriiltiileri ve mavililerin
sirklerdeki kamgi darbeleri ileri siiriiliiyor. Longchamps’tan
Sedan’a gidilebildigi gibi, siiphesiz ki Epom’dan Waterloo’ya
da gidilebilir. Ortadan kaldimloig imparatorluklarin uzun
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siirmiis olan dekadanslar: tarihin en garip yanilsamalarin-
dan biridir. Eger bazi imparatorluklar hastaliktan veya
ihtiyarliktan otiirii olmiiglerse ¢ogu d= bildkis tam kuvvetli
bir halde iken ve anliksal hizlarinin en zinde bulundugu an-
larda kaza olumiiyle Slmisslerdir.

Bundan maada zeka kisisel olup bir milletin kudreti
ile bir insan dehasi arasinda ussal “raisannable” hi¢ bir
miinasebet kurulamaz: Ne Yunan edebiyat: ne Ortagag ede-
biyatlar;, kivamini bulmus giiclii Yunan, Italyan yahut
Fransiz gibi politik varlklarin mahsulii degildirler. Skandi-
navya kralliklannin orijinal kabiliyetlerle senlenmesi maddi
kuvvetlerinin hice indii zamana tesadiif eder. Belki de si-
yasal dekadansin anliksal gelismelere en muvafik bir hal
oldugunu sdylemekle hakikate en fazla yaklagilmis olacak-
tr. Gutav- Adolphe’ler, Charles IPlerin devri gectikten
sonradir ki Ibsen’ler, Bjoernson’lar dogdu. Napolyon'un
diismesi de nese ile yesillenmeye baslayan ve en giizel mah-
sullerini veren tabiatin ise baslamasi icin sanki bir isaret
olmugtur. Goethe kendi memleketinin harap olusuyle ¢ag-
dastie. Tarihi stiphecilige karsi olan yonsemelerimizi can-
landinip besleyecek olan bu &rneklere, tapilan modeli Louis
XIV iin tantanal yizyih olan ¢ifte ganh devirleri karsi ¢
karmayr da unutmamalidir. Bundan sonradir ki birka¢ sa-
niyelik bir diisiince ile manuellerde, konusmalarda daima
rastlanan ve tekrarlanagelmekte olan samdan oldukga farkh
samiy1 kabule mecbur olacagiz.

Bossuet ilk defa olarak evrensel tarihi, yahut kendisi-
nin safca bu adi verdii seyi, Incil'deki Yahudiligin ilke-
lerine gore, inceledi. O, Jéhovah’in elinin iistiine biitiin agr-
iigiyle bastrdigr biitiin imparatorluklarin ¢oktiiklerini gor-
dii. Bu, dekadans fikrinin cezalandirma fikriyle agiklanma-

5
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sidir. Montesquieu’niin daha kanigik olan felsefesi belki da-
ha gocukgadir. Roma’nin dekadansin1 medeni insanhgin bel-
ki de biricik mesut devri olmus olan géz kamastina yiizyil-
larin safagindan baglanan bir tarih tiksinerektir ki gosterile-
bilir. Kelimelerin ne anlamda kullanildiklarini iyice belirt-
mek lazimdir. Onlarin iste o zaman hi¢ bir muayyen an-
lam: olmadig, isimleri hatiralardan silinmeyecek olan ya-
zarlarin bu kelimeleri biitin hayatlarinca anlamadan kul-
landiklart goriilir. Fakat genel dekadans fikrini ne kadar
oynak, yahut da hi¢ olmazsa ne kadar belirsiz de olsa ymne
dar bir mana ifade eden edebi dekadans fikri ile kiyas kabut
etmeyecek derecede agik ve kesindir.

Fransa Racine’den Vigny’ye kadar hi¢ bir biiyiik sair
yetistirmedi. Bu, bir olgudur. Bdyle bir devir ise elbette
ki bir edebi dekadans devridir. Bununla beraber olgudan
oteye cikmamal ve ona mantiki ve zorunlu bir karakter
vermemelidir. Siit XV1I nci yiizpilda — sair yetismedigin-
den— uykudadir; fakat bu top atig, evvelki bollugun ne-
ticesi degildir. O, ne ise odur; iste o kadar. Ona dekadans
ismi verilmekle esrarli bir organizm, bir varlk. bir kadmn.
siir, insan nesillerinin aligkanliklarina gére muntazam fasi-
lalarla dogan, doguran ve Slen bir mahliik haline sokulmus
oluyor. Fakat bir fikrin sadece otopsisi yapilmak istenildigi
tartismada; konferanslara, dissertation’lara giizel bir konu
olabilecek olan goriisten kurtulmamiz lazimair.

XVIII inci yizyiin siirini wraliyan taklitcilik kafasi-
dir. Bu yiizyil taklitgi oldugundandir ki Romahdir. Delice,
incelikle, agkla, istihza ile ve budalaca taklit eder; anlaya-
rak taklit eder; Romal oldugu kadar Cinlidir de. Model-
leri vardir, buyruk kesindir. Bir sair hayatin kendi iizerinde

izlenimlerini soyleyecek degildir. O, Racine’e bakacak ve
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daga adim adim yiikselecektir. Bu, garip bir ruh haletidir.
Siyasada sayg: fikrini, darmadaginik eden aym filozof ede-
biyata gelince, swar, badanalar. Kritikler yetistirmigtir ki
Goethe, Werther’i yazarken onlar Gilbert ile Boileau’yu
dsgiistirmiiglerdir. Bu bir tezelliildiir, bunun nedenini ara-
mak lizzm midir? Boyle bir sey bos yere yapilmis olurdu.
Yiizyil boyunca Fransa’da Delille yahut Chéndier’den bas-
ka hi¢ bir sair dogmadigim agiklamak istemek bizi Ronsard,
‘Théophile yahut Raccine’in nicin dogduklarini da agikla-
mak zorunda birakacakt.. Edebi dekadans fikri, mistisizm-
den, zorunlugundan ve biitiin tarihi jenealojisinden soyul-
dugu takdirde tamamiyle menfi ve sadece yokluk fikrinden
ibaret kalir. Bu, agiza alinamayacak kadar budalaca b
geydir: Likin ustin zekiler bu devirde olmadigindan or-
ta zekilarin karinca gibi kaynagmasi ¢ok miizic ve bece-
rikli bir hal alr. Orta zekili nsan taklit¢i oldugundan,
hakli olarak dekadans ismi verilmis devirler de taklitci de-
virlerden ibarerttir. Coziimlemeye devam ede ede dekadans
{fikrinin taklit fikrine esit oldugu goriiliir.

I

Bununla beraber haklarinda konugulan eger Mallarmé
ile muayyen bir edebi grupsa, dekadans fikri kendi karsit
fikrine, yenilesme fikrinin ta kendisine, 6ziimlenmistir. Bu
senelerin insanlart bizlerin goziinden, boyle yargilar elbette

1 Papaz Delille’in samldig1 gibi bir imparatorlux
sairi olmadig: hatirlanmahdir. Biitiin poemleri ve se-
refi hemen hemen tamamiyle eski rejim zamanindan
baslar.
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ki kagamazdi. Zira oturakh diisiinen, tenkitcilerle hirpala-
nan ve budalaca istihzaya alinan bizlerdik. Bu kritikler,
gelmis gecmis biitiin zamanlanin bilgilerinin yumurtalarin
ihtiyar analarinin miistehzi gozleri 6niinde kirarak, yeni do-
gan yilanlari linetleyip ezmek isinde kullandiklan sentence’-
lanin budalaca ve asginmis tasvitleriydi. Seytani zeka efsun-
lara aldimaz. Ve iiniversitenin okunmus suyu “Peau bé-
nite” onu asla mikropsuz bir hale koyamamistir. Hiristiyan
ruhani cemaatininkini de keza. Vaktiyle yeniliklere, rafizilik-
lere gatan imanin kalkani Gizvitti. Bugiin ise hemen daima
kuralin kahraman olan profesordiir ki ortaya atilmaktadir.
Voltaire’de ve diiniin Voltaire’cilerinde insani sagirtan ¢a-
tiskiyr (antinomie) profesorde tekrar goriiyoruzz Adalec
yahut siyasal erkinlik dendi mi, gozii pek bir kimse olan o,
edebi yenilik yahut erkinlik denince sagiriyor ve kagiyor. Si-
ra Tolstoy ve Ibsen’e gelince edebiyattaki mevkilerini, yiik-
sekliklerini soyle bir soyledikten sonra (not olarak) sunlam
ilive ediyor: “Bunlann biiyiikliigti hakikaten herkesge tes-
lim olunmus mudur? Bilhassa Ibsen’inki? “Hortlaklar” ya-
zarnin bir mahitapg mi (mystificateur) yoksa bir dahi mi
oldugu; icinde yasadifimiz saatlerde heniiz iginden ¢ilalmug
bir soru degildir™. Hatin sayilir bir yarg: istikliline ma-
lik bulundugunu, bu notun cikanldig: kitabr saglayan bir
yazarn, heniiz hig bir kitapta raslanip okunmamis olan sey
kargisinda oldugu vaziyet iste bundan ibarettir. Dekadan-
larin bu kitapta her vesile ile alaya alindigin: ilive etmek
lizumsuzdur. Bu boyle olunca zekist kit bu kimselerin aa
istihzalarini beklememek kabil mi? Insanligin ebedi haki-
katlerini yeni bir deyimle sSylemek, insanlar ve bilhassa

1 M. Stapfer, Edebi sohretler. Paris, 1891.
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fazla aydin insanlar icin edebi bir skandaldir; onlar bun-
dan titrerler, kendilerini tekrardan emniyette hissedebilmek
icin yatsimaya, agir sozler soylemeye ve aa istihzalara kal-
karlar. Bu, insan denilen yaratigin fizik tehlike karsisinda
aldigh dogal bir tavirdir. Fakat, sanatta yahut edebiyattaki
her hakiki yenilik nasil oluyor da bir tehlike sayiliyor? Ki-
mildanmaya miisaade etmeyen, yasgamaya mani olmak is-
teyen bu ozimlemenin zamanumza has hastaliklar arasin-
da, hem de en vahimi olarak, katismast neden ileri geliyor?

Dehalan birbirinden bamtagka olan Delacroix ile Pu-
vis de Chavannes jiiriler yillarca atlatip taninmadilar. Agik
bir surette gelisik olan bahaneler altinda biricik bir giidi
gozden kagmamaktadir: Orijinal olmak. Bilinen ve zaten
anlagilmis olan bir seye aragsiz bir surette baglanmayan ve
icinde evvelki metotlann bulmak kabil olmayan bir esert
gorlir gormez sanatin kuruculan kendilerini tehlikede his-
sediyorlar ve bu meydan okumaya her biri kendi yaratils-
sina gore mukabele ediyor. Formiiller de devirlere gore
degigmekredir. XVIII inci yiizyilda taklit etmemek, zevke
aykirilikla sifatlandiriliyor ki Voltaire bu takilmay: seven
Tann icin bir “edicule” den bagka bir sey olmayan bir ta-
pmnak yiikselttigi zamanlarda ise tehlikeli bir seydi. Bu son
haftalara gelinceye kadar ve birka¢ on yildan beri iistatlann
niifuzlarini kirmakta inat eden artistler ve yazarlar, ya de-
kadan ya sembolist damgas: ile daglandilar. Bu son hakaret,
daha lastikli ve bunun neticesi olarak da istenildigi tarafa
gekilmesi daha kolay bir sey oldugundan, Stekini bastird:
Bu da zaten tamamuyle birincisi gibi nefret edilen taklit
etmemek fikrini ihtiva etmektedir.

Epeyce evvel, bay Tarde sosyal felsefesini degistirme-
den ¢ok zaman evvel: “Madde diinyasini nasil gekim ida-
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re ediyorsa insanlarinkini de taklit idare ediyor” dendi. Sa-
natin ve edebiyatin 6zel sahasinda bu kanun goze ¢ok gar-
par. Edebiyat tarihi enihde sonunda anliksal bir salginin
birbirini kovalamasimin bir tablosundan bagka bir sey de-
gildir. Bunlardan bazilan 6miirsiiz olmugtur. Moda, oniine
gesilmesi imkinsiz ve gerektirilmesi gii¢ kaprislere gore de
gisit veya siirer. Shakespeare’in hemen hig bir tesiri olma-
mustir. Honaré, d’Urfé, yasarken de oldikten sonra da,
romanesk biitiin yapmtilann “fiction” ustad, ilham veri-
cisi olmugtur. Ve eger prenses de Cléves bir asil bayanin
gizli gizli okudugu kitap olmasayd: o, daha uzun miiddet
dedigi dedik olmakta devam edecekti Edebiyatimin bir
kismi tercime ve taklitten ibaret olan XVII nci yuzyil
taskin olmayan, goziini budaktan sakinan yenilikleri hos
gérmekten de kaginmamustir. Ciinkii o vakitler eskileri, ya-
hut garibi su ki (fakat sade fable’da ve edada olmak sar-
tiyle) Ispanyollart da (Racine, Bayazits yazdigindan titre-
mektedir.) taklit etmemek ayip sayiliyorduysa; eskilerden
alinan seylere klasik bir tazelik verdirmek ve yem yazilmus
gibi gosterebilmek de serefli bir seydi.

Bununla beraber bu edebiyat da gabucak klasikles-
ty, bu yiizden ikinci bir taklit kaynag: oldu. Ve taklit edil-
mesi de daha kolay oldugundan ¢ok gesmeden nesillerin
gelip igtikleri, siikrettikleri ve murekkeplerini sulandirdik-
lar1 hemen hemen biricik kaynak oldu. Boileau olmeden
kendisine bir Tann gibi tapildigin1 gordii. Voltaire’in oku-
may1 soker sokmez ilk isi Boileau’yu okumak oldu. Bun-
dan bbyle Fransiz edebiyatina taklit ilkesi hitkmedecekrir.

Beklenmedik hadiselere — hatiralardan (mémorable)
¢tkmamis olmasina ragmen —  aldinlmadifi takdirde bu
ilke ¢ok giicli kaldi ve Syle kavrand: ki, bir miinekkitin
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utanga; bir -okuyucuya elindeki hayatina hayat katan bir
kitabi aturmas: icin, bu ilkeye bagvurmasi kifi gelmeye
bagladi. Boylece fikra yazlan Fransa’da Ibsen’in eserinin
tutunmasina engél olmaya muvaffak oldular. Bu suretledic
ki taklit eserlerin en bagnda gelenleri olan manzum dram-
lar simdi bulvar tiyatrolarnna varincaya kadar muvaffak
olmuglardir. Bu, daima reklanlanin sisirdigi tiyatro olgulan,
bir kurami pek giizel gostermektedirler.

Demek ki taklit fikri sanat ve edebiyat ile ayirt edile-
meyecek kadar kamgmigtir. Artik kafiyesiz ve heceleri bi-
yik bir dikkatle teker teker sayilmamus bir giir nasil siir
sayilmiyorsa, zaten yazilmis olan bir romanin yansisi yahut
da mibadi olan bir romanin yeni bir roman olacagim da
havsala almamaktadir. Fakat bu dnsten yenilikler alip
ytriyiince, edebiyatin aligilmis olan manzarasi bozuldugun-
dan, isin erbaplan arasinda heyecan uyandi. Sikinularin:
ortmek icin gilmeye bagladilar (iiglinci metot). Sonra da
birtalkam yargilarda bulundular: Bu mensureler ve poemler
mademki son edebiyatin ve manuellerin kutladiklar: eser-
leri taklit suretiyle yapilmamgtirlar, anormal bir kaynaktan
gelnis olmaliditlar, zira biz boyle bir kaynak tanimiyoruz.
Fakat hangi kaynaktir bu? Bunu préraphaélisme’le agikla-
mak istediler, fakat kesin bir netice vermedi. Hatta biraz
giiliing oldu, Zira bilgisizlik her tarafta koyu ve giderilmez
bir halde idi. Fakat bu yillarda, zekalam birdenbire aydin-
latan bir eser gkt Yeni sairlerle, Esseintes’lerce goklere
gkarilan Roma dekadansmin meghul nazimlar arasinda in-
kini imkinsiz bir paralel kurmak icabetti. Itilise herkes ka-
tisir. Itibardan diisiictilenler bile bunu bir seckinlik alame-
ti olarak kabul ettiler. Ilke kabul edilince karsilashrmalar
cogald. Hig kimnse, hatta Esseintes’ler bile bu itibarmi kay-
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betmis gairleri, ihtimal ki okumiamis oldugundan, falanca
tefrika yazan hakkinda bilgisi olmadig: Sidoine Apollinaire’i
anlamadi@ Stéphane Mallarmé’ye giiniin birinde benzeti-
verdi. Ne Sidoine Apollinaire ne de Mallarmé, her ikisi
de, bagka bagka kuvvette 6z bir orijinallikleri oldugundan
dekadan degildirler. Fakat Aprés-Midi d’un Fauve sairi-
ne bu sifat hakli olarak verilmistir. Zira bu kelime, ¢ok an-
Lastie bir surette suiistimal edenlerce bile, iyi anlagilmadik,
glg, nadir, kiymetli, beklenmedik, yeni manasina geliyordu.

Eger bilikis, edebi dekadans fikrine tekrar hakiki ve
cidden siddetli manaa verilmek isteniyorsa, ne Mallarmé
ne Laforgue, ne de hild veriminde devam eden filan sem-
bolist gdsterilmemelidir. LAtin edebiyattun dekedan:, her
birmin kendince bir dili olan, Amien Matcelin, Aziz Augus-
tin, ilihiyi yaratan Aziz Ambro ise, bir edebi nevi, liik
biyografiyi, imgeleyen Prudence degildir*. Ikinci devre L3-
tin edebiyatina karsi giin gestikge daha insafli oluyoruz.
Thtimal ki, okumadan, rezil ede ede bikilmig olan bu ede-
biyata soyle bir g6z gezdirilmeye baglanmistir. Bu ok basit
kavram yakinda kabul edilecektir: Haddi zannda bir edebi
bir de adi Litince yoktur. II nd yiizyilda oldugu gibi VI
na yiizyilda da, XVIII inci yiizyilda oldugu gibi XIX un-
cu yiizyilda da dihi olunabilir: Klisik pesin yarglar ede-
biyat tarihinin gelismesine ve dilin kendisinin tam olarak
bilinmesine engeldir. lyice sanindiklar: takdirde Fontenay
kitapliginin sairleri, ancak idealist yenilestiriciler Hiristiyan

1 Bu nevi “complainte” olacak derecede soysuz-
lagsmistir. Fakat “complainte” in parlak devri olmus-
tur. Fransiz dilinin en eskji poemi bir “complainte” tir

ve tamamiyle Prudence’in sgiirlerinin birinden ilham
alinarak yazilmigtir.
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yenilegtiricileriyle karglagnnlmak istenildigi takdirde —ki
giic ve bir parca da sagma bir istir— bu bir edebi hare-
ketin vaftizinde kullandabilirler.

III

Burada ancak bir fikrin tarhi (yahut adecdotique)
goziimiinii denemek, biraz genisce bir misalle, bir kelime-
nin gittikce nasil kendisine venlmesinde gkanmiz olan
manadan baska bir sey ifade etmedigini gostermek istedi-
gimizden Stéphane Mallarmé&’in kin ve istihzalar: tizerine
nast! ¢ektifini inceden inceye aragurmak zorunlu olmasa
gerektir.

Kin, edebi duygular kuraminda ecedir, insanlan en
gok sarsan soyut tutku ihtimal ki dinle beraber edebiyattr.
—Eski zamanlann diyelin— din hadiseleri gibi, edebi
savaslar muhakkak ki heniiz gormedik. Bu da edebiyatn
halka kadar bir sigrayista asla inmemis olmasindandir. Hal-
ka ininceye kadar tutusturucu kuvvetini kaybetmis bulu-
nuyor: Hernani’nin ilk oynandigh giinlerden, Victor Hugo’-
nun resimli baskilarmin satldig: giinlere gelinceye kadar
nice zamanlar gegmistir. Mamafih aklimiz Alman duygu-
culugunun Ingiliz humour'una yahut da Fransiz istihza-
sma karst seferber olusuna oldukga yamyor: Milletler biri-
birini tanimadiklarindandir ki yekdigerlerine o kadar kin
beslemiyorlar. Bir ittifak, iyice kaynasildig: takdirde, daima
toplann diellosu ile bitmistir.

Mallarm#’nin yakasim birakamamis olan kin hi¢ bir
vakit ¢ok aa olmamigtir. Zira insanlar, hatta edebiyatta
olsa da, ideal ugrunda giristikleri miicadeleyi maddi cikar-
lant kuvvetlendirmiyorsa, birbirlerine asla ciddi bir surette
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kin beslemezler. Mallarmé’nin haset edilecek bir tarafi ol-
maifina gore o, adaletsizlikle tahkire, dehinin kurtulun-
maz beldllan gibi katlanmasmi da biliyordu. Demek ki
onda, anlagilmazhgi bahane edilerek, istihza edilen yalniz
ve ginlgiplak olan zekisiin GistiinliiFi idi. I¢giidiisel tezyif-
lerle itibardan dsiiriilmiis artistler bile 1smarlama igler bu-
lup para kazanirlar. Saitler, meanualar ve gazetelerdeki
uzun yazilaniyle para kazamurlar: Téophile Gautier gibileri
hayatlarini bu suretle kazanmuglardir. Baudelaire bu isi o
kadar becerememis, Mallarmé ise daha beceriksiz ¢ikmistir.
Demek ki istihza biitiin sosyal siislerden mahrum olan
gaire tevcih edilmektedir.

Louvre’da bir koleksiyona, Cellini’nin fildisi harikuli-
de giizel bir Androméde’i kanigmis. Bu, biitiin viicudu bag-
lanmis olmanin verdigi dehsetle titremekte olan odi kop-
mus bir kadindir. Nereye kagsin? Stéphane Mallarmé’nin
siiri de bu kadin gibidir. Bu timsal heykeltras gibi sairin de
kadehlerden, vazolardan mahfazalardan, heykelciklerden
bagka bir sey bitirmemis olmasindan, bir kere daha yerin-
dedir. Bu eser biiyitk degil fakat miikemmeldir. Onun
siiri saskin bir halkin ©niine serpilmis vasi bir insani servet
de degildir. Halkin yiik altinda ezilmis olan dikkatini ko-
layca gekip boyayan kamul ve dozu kuvvetli fikirler deyi-
vermez; o, kisiseldir, giines ziyasindan gekinen gicekler gibi
kendi kapanmstir; ancak aksamlari kokar. Sanihasini an-
cak, ancak samimi ve emin kalbe agar. Cok irkek olan if-
feti gerci faza yagmaklanmigtir, dogru, fakat halkin goz-
lerinin goremeyecegi, ellerinin eremeyecegi bir yere gizlen-
mek kaygisinda nice zevkler, nice incelikler gizlidir. Ka-
mak, 3li, fakat nereye? Mallarmé bir manastira sigmr gi-
bi anlaglmazliga sifindi. O, kendisiyle bagka birisinin an-
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ki “Entendement” arasna bir hiicre duvars gekti, gururu
ile tek bagina yasamak istedi. Fakat vaktiyle Jean Racine’i
de kaplamis olan beyhude ciimlelerden tiksinmenin, ken-
disini de sarmug oldugunu duyarak toplanmis olmakia be-
raber cesaretini kaybetmemis ve sirf kendisi icin yeni bir
syntaxe yaratarak kelimeleri yeni ve gizli munasebetlere
gore kullanmaya baglamig olan son yillann Mallarmé’sidir.
Stéphne Mallarmé nispeten ¢ok yazmistir. Ve eserinin er:
biiyitk kismint hi¢ bir karanhkla lekelemis degildir. Fakat
gittikce ve sonunda La Prése pour des Essentesller ¢iktik-
tan sonra, manast oynak ciimlelere yahut sinitlendirici ms-
ralara rastlamirsa da, tadma doyulmaz bir pargay: ele gecir-
mekten gekinen ancak vurdum duymaz ve nasipsiz bir zeki-
dir.

Fransiz dilinde karanhk ifadeli yazar, ili¢ icin de-
necek kadar azdir. Bunun neticesi olarak kendimizi kolay
anlagir ve ¢ok gecmeden de iptidai bir hal alan yazilar-
dan bagkasimi sevmemek gevsekligine kaptiriyoruz. Bunun-
la beraber sitf is olsun diye agik ifadeyle yazilmis kitap-
larin ikinci bir defa okunmak z<hmetine deydikleri de na-
dirdir. Aaklik klasik edebiyatlarn biiyiileyici sebebi oldugu
kadar onlar1 bu derece goze batacak sckilde can sikict ya-
pan bir amildir de. Agik zekilar ¢ofu zaman ancak gor-
dugu bir seyi birden kavrayan zekalardir. Lakin kafa, du-
yular ve fikirlerle yilklii olursa, iginde bir anafor kopar,
verim aminda sathi kangir. X uncu Doudan gibi, icinde
hayat kaynayan batakliklari bir bardak berrak suya tercih
edelim. Muhakkak ki bazen susanir, bu takdirde filtre etmek
miumkiindiir. Insanlarin hepsinin birden hosuma giden ede-
biyat zorunlu olarak on para bile etmeyen edebiyattir. Onun,
herkesin ve biitiin stirilerin faydalanacag: bir hale gelmez-
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den evvel yikseklerden diigmesi, sagtan tasa atlayarak sela-
lelerle gaglamasi lazimdir.

Eger Stéphane Mallarmé hakkinda son sozii sdyleye.
cek bir inceleme yapilmak istenirse, ifadesinin anlagilmaz-
hg meselesinin, kapali maksatlardan uzak kalinarak yazl-
mus bir yazida mutlak manasinda s6ziil bir karanlk olma-
yacagindan, ancak ruhbilim bakimindan incelemek gere-
kecekeir. Makil bir manalandiris daima miumkindiir. Bu
manalanding belki de, aksamlarni havalarin bulutlu olup
olmamasina gore renkten renge giten ¢imenler gibi baslea
bagka olacaknr. Fakat hakikat her yerde oldugu gibi bu-
rada da daima su veya bu saatteki duygumuza bakacak-
tir. Mallarmé’nin eseri yiiklii ve liizumsuz olumlamalarla
yorulmus olan insanlara bugiine kadar sunulmug hiilyalara
cekip gotliriici giizelliklerin en segkinleriyle doludur. Siip-
helerle, ince farklarla, her arzuya cevap veren kokularla
bezenmis, bundan boyle biz insanlarin hoguna gidecek bi-
rick bir siir efer dekadans kelimesi hakikaten, bu giiz ve
safak bityiilerini nefsinde coplamigsa, onu bag taa yapmak,
siirin anahtan bilmek icabedecekrir. Fakat ne yazik ki o ol-
miigtiir, iistad: olmiigtiir, sondan bir evvelki Slmiistiir.

1898
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Hemen biitiin hisliligin, hemen biitiin inarun, hemen
biitiin sevginin sanata sigindiklar1 bir devirde vaktiyle es
rarh ve saf olan bu kelimenin, bu yetismiyormus gibi bir de
turlti tirlii belilara ugratildigi bu devirde, stiphesiz ki sa-
natin dini yaninda bize bir sanat din lizimdir. Bu bulus,
yeni bir sey olup bay Huysmans’in eseridir ve garip oldugu
kadar baz: disiinceler ileri siirmemize vesile olabilir.

Evvelemirde, bugiin dinsel sanat namina bir sey mev-
cut olmadigindan, dinle sanatin birlegtirilmesi tesebbiisii ar-
keolojinin yardim: olmaksizin muvaffak olamaz. Oyleyse
La Cathédrale ayn1 yazarin A. Rebours (tersine) undan iti-
baren biitiin son esetleri gibi, bir 6gretsel romandir. Bu ne-
vi yeni bir sey olmayip imgelemleri bilme zevki tarafindan
tamamiyle oldiiriilmemis, yahut bir okuduklarindan bir
buluglarindan almagtk olarak istifadelenmeyi beceremedik-
lerinden ellerinden masal ile document’i kanstirip durmak-
tan bagka bir sey gelmeyen, yahut da bir yenilik gostermek
gayretiyle bir Ogretimin bir ahlikin ve o kadar yenir yu-
tulur geyler olmayan hakikatlerin yol gésterici olarak Ar-
gonautes’lar gemisinden veya Dért Aymon Ogluwnun atin-
dan birisini segmeye mecbur kalmis olan her devrin yazar-
lar: tarafindan islenmigtir. Huysmans’in bu miizmin o&gret-
selciliginde bu nedenlerin iigiinden de birer parga var; likin
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eger o kitaplanm yazarken okuduklarindan istifadelenme-
mis olsayd: yazacak bir sey bulamayacakti; imgelem onda
document’dan korkacagma bildkis kuvvet almaktadir. Eger
bu kordiyalden mahrum olsayd: kaliibelidan kalma herhan-
gi bir agcilik traité’si Sziintin bir karakterin sam manasiyle
ifadesi olacak bir hale sokabilecegi bir roman olan A. Vau
Peau (akintiya kaptirmig) taki kufiirlere, ithamlara hemen
sanlmak zorunda kalacakti. Bay Folantin’in karsisna bil-
medigi iki yemek cikmaya gorsiin, “krallarin aggis” yahut
“Pastact Frangois’nin bir sayfas: iizerinde dusiincelere da-
lar, bir de bakarimiz ki tipki Le Cathédrale gibi bir kitap
yazivermistir. Bu son romanin 16 boliimiinden bastan ikisi
ve sondan ugii ev idaresi yahut asaihk hakkindaki dusiin-
celere ayrilmigtir. Demek ki onun bu bilgiclik yapmak hu-
susundaki gayretleri Huysmans’a hayatta hi¢ bir vakit bu-
lamayacagi; hayatin bayag: stkintilarindan, muvakkaten de
olsa, kitaplarla unutmanin mimkin oldugunu ogreterek,
cok hayrrh bir surette tesit yapmaktan hali kalamazdi.
Ogretsel romanlarin ¢ogunun esit bir surette yetersiz-
lik ve hakikate uymays gibi kusurlar1 vardir. Yetersizlige
katlanmak lizimdr, roman bir “traité” degildir. Eger ro-
manct kendisini A. Rebours’da sairane ve yerinde bir ciimle
ile Ebert’in iki cildinin sebepli ve maharetli kiymet bicis-
lecini &zetlemeye hasredecegine, 6gdiigii saitleri bizzat oku-
mak icin iki yilim verseydi, document’larin goklugu yiiziin-
den kitabinin bu kismma belki de hosa gitmeyen bir ge-
nislik vermeye kalkacakti. Ve eger Gilles de Rais’nin tari-
hini yazmak icin de arsivleri bizzat karistirmak ve davalan
dogrudan dogruya vesikalarindan ¢ozmek zorunda kalacak,
L3 - bas’da belli heniiz tezgihta olacaktr. Ogretsel yahut ta-

rihi bir romanda “document” yetersizligi demek ki roma-
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tun yazilma sartlarindan biridir ve bundan bagka bdyle bir
roman yazilarak bilimce ve tarih bakimindan yapilan feda-
kirhklan sanat o kadar miikemmel bir surette karsilayabilir
ki en gii¢ begenir bir okuyucu bile tatmin edilmis olur;
1a Sorciére (Biiyiicii kadin) 1in haddinden fazla giizel, ha-
tiplere mahsus bir eda ile yazilmig sahifelerine soziil buyii-
lemelerinin giici ile iistiin olan ve igerisinde saglacak bo-
itmler bulunan La-Bas da bu hal goze carpmaktadir.
Hakikate uymayis daha vahim bir kusurdur, ciddi bilgic-
lere dayanan Huysmans kendisini bundan daima koruma-
siu bilmigtir, likin bilim ile imgelemin karigtwiiginin teh-
likesi de iste buradadir. Hakikate uyus ile fantazinin nere-
de baslayip nerede bitecegini her zaman kestirmek miimkiin
olmuyor; nice isterik papazlar, sinirleri kendilerini ¢ileden
gikarmis nice kadinlar, tamamuyle bir imgelem mahsulii
olan, bu itibarla da seytani olan, tinlii Messe Noire (sey-
tani toren) tablosunun gergekcilifine kanip gitmislerdir. Bu
kadar bicimsiz, bu kadar igreng torenlerin hi¢ bir devirde,
hig bir yurtta edepsizce ve dini tahkir edici sirtolar oynat-
madiklarin: sSylemeye bile lizum yoktur.

Zavall: biiyiiciilerin sannilt beyinlerinden bagka bir yer-
de asla varolmamus olan Sabbat' bambagka ve bilhassa ah-
laksizca olan liturgie “dinsel torenler kurallar” lere uyula-
rak yapilmakta idi, Messe Noire (seytani toren) adimi al-
mast bir yanhshk neticesiydi. Zira Montespan’in giplak be-
deni iistinde soylenmis olan sekliyle hakiki Messe Noire
(seytani toren) kesin olarak gizli yapilan ve etkililigini giz-

1 Bir halk batil kanisina gore biiyiicii erkek ve
kadinlarin seytanmin bagkanhg altinda cumartesi ge-
cesi gece yarisinua yaptiklar1 toplant:
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lilifinden afan bir biiyii toreni idi. Eger Huysmans’in fan-
tezisi, halkin safligina hudut olmadigindan bazi fena neti-
celer dogurmugsa bu, onun yasali olusuna asla méni teskil
etmez; romanesk bir romanda yakisik alir bir seydir, bis
Docre Chanoine’i “yiksek mertebeden bir papaz” anlata-
bilmek igin yolda onun &z seytan kardesine rastlamay: bek-
lemek, bu hakikaten zorla yaptirlacak bir is degildir, hatta
ogretsel bir romanciya bile.

Cathédrale’de boyle geylede karsilasmak tehlikest asla
yoktur; bu romanda fantezinin asla yeri yoktur, yahut pek
az bir yer tutmaktadir. Onda olduk¢a ¢ok miktarda buluna-
bilecek hakilmte uymayislara gelince, bunlarn hemen hepsi
bir hususi neviden, kiliseye miiteallik nevidendir. Yazarin
bize bu kitab1 yazmak icin papazlar, rahipler, sofuca yazil-
mis kitaplardan istifade ettigini soylemeye ihtiyac1 yoktu,
bu meydandayd:.

u

En Route (yolda) ve Cathédrale’i yazmak icin sadece
doBustan ve vaftiz suretiyle degil fakat inan ve tore baki-
mindan da katolik olmak lizimdir. Demek ki bugiin hala
bir katolik edebiyat, katolik yazarlar olmasa mevcut olma-
yacak olan bir edebiyat var. Sapikliklar m1 bunlar; yoksa
tamamiyle mantiki, usa uygun, aragsiz bir gecmise bagl ol-
gular karsisinda mit bulunuyoruz? Hemen biitiin en baganli
sairlerin, Chateaubriand’dan Villiers de I'Isle - Adam’a ka-
dar bazi en biiyiik sairlerin katolik oldugu bir yiizyilda ka-
tolik olmann garip bir sey oldugunu hi¢ sanmiyorum. Bu
inanan zekilarin simdiki yonelimine uygun gériilmedigi
agk bir seydir. Lakin bir noktai nazarin genel noktai na-
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zarz uygun olmadif: i¢in kabul edilmemesi mi lizmmge-
1ir? Bundan maada bir inancin yahut bit kanimin anato-
misi yapilabilirse de isin daha iletisine varmak istemek ka-
bil olmadif: gibi yasaya da uymaz. Afaroz etmek filozofca
bir jest degildir.

Ben katolikligin Fransa’da edebi gelenege dahil oldu-
$u sanisindaym. Katoliklik paganlagunlmis Hiristiyanlik-
tir. Hem gizemci hem sehveti oksayan bir din oldugundan
insanhgin iki ilksel ve gelisik yonsemesini, hem sonlu hem
sonsuz yahut da daha yakigk alir terimlerle hem duyuda
hem zekida yasamak yonsemlerini, kanitsatabilecegi gibi tek
bagina uzun bir miiddet kaniksatabilmigtic de.

Costantin’den Renaissance’a gelinceye kadar katoliklik
kendisini yapan iki ilkeyi gelistirmistir. Eger Luther bur-
nunu sokmasaydi ¢ok muhtemeldir ki pagan ilke, sanat ve
giizellik ilkesi, Incil’in, diinyadan el etek gekis ve nefse eza,
ilkesi kadar giiclii olacakti Léon X ve Jules II hakikaten
“Pontifex maxzimus® adiyle ogiinseler yeridir; onlar haki-
katen hem Saint Pierre’in halefleri, hem Jupiter Capitol’in
biiyiik rahibinin halefleridirler. Luther ile Calvin, bu, In-
<ilin biyyitk olumlayicilari ve Pauliin yobaz ¢omezleri, bii-
tin Hiristiyanhk diinyasini igler aas:t yamlmalarina siinik-
{emiglerdir. Hiristiyanhk kendisini inkir etmek sureriyle
kendi tabii oZelerinden birini feda etmeyi kabul etmistir.
Katoliklik bizzat kendi hayat ilkelerinden birine krymis ve
yenilmis, bu suretle de yavas yavas bugiinkii halini alarak
soguk olduBu kadar her sanatin, her duyulu giizelligin diis-
mam olan erkinlikten miimkiin mertebe laginan, daha bu-
cusuk bir hal alarak belki de sevmeden saydig: bir gegmisle,
papandirikligini cileden qikaran bir gimdiye boyun egis, ku-
ramh bir protestanhk olmugtur.
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n yedind ylizyldds Fransa’da protestanlifa kargs
olan tepki orta, zarif ve sathi bir ortak kosuculuktan ibas
ret olmustur, Janséniste krizden sonra yeni bir erkinlik
tepkisi oldu; fakat bu, sefahat ve astkane edebiyat seklinde
tecelli etti. Felsefenin hiikiim siirdiigii miiddet kisa oldu ve
halka isleyemedi. Jean Jicque’in giiliing ¢omezlerinin ya-
rattift romanesk budalalik devrini yaptktan sonra Cha-
teaubriand bir darbe ile katoliklifi, Ortagadi ve gelenefi
diriltti. Bu yiizyrla bagtan sonuna kadar kuramli bir pro-
testanlik olmugtur.

Bu hareket edebi idi; zira onun bir dinin sahip gktifn
mutlak hakikate tek basina yasali bir hakla malik olacagm:
tasavvur bile imkinsizdir. Aramilan hakikat degildir. Yu-
nanistan’da hakiki din tapmaklar diniydi. Fransa’da hakiki
din canlar dinidir. Altinda dua edilen gan kulesinin etra-
findaki Pan gerefine yapilan danslar Tannlarin saltanatla-
rindan Isa’ya ancak yarisint biraktiklarini gostermektedir. Bir
geng katolik sair Aziz Kiza’ (bir giizel peri kizi) demigtir ki
—halk katolikliginin hakiki gelenegi de budur—. Hig bir
din hig bir vakit 6lmez, ve asla 6lecek de degildir; ad: orta-
dan kalkan din giines altinda serpilmis olan dinde yeserir.
Italya’nin bir¢ok tapmnaklarinda V inci yiizyilda tapilan hey-
kelleri degistirmek zahmetine bile katlanilmamis, siitnine
Démeter tabiatiyle cocuklu kiz! olmugstur. Diger bazi ta-
pnaklarda; hatta Galya’da olanlarda bile, gesmis devrin
heykeliyle beraber Tanrinin adina da dokunulmamistir, pa-
pazlarin inancinda degismis olan (culte) halkin inancinda
kilna dokunulmadan oldugu gibi kalmistir. Venus, Azize
Venise ad:1 ile hili sevilmektedir ki onu tasvircilik sanati

1 Saglio ligatindaki 1295 inci tasvire bakimz.
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ginlgiplak gogsiniin etrafinda ancak bir kurdela bulun-
dugu halde tasvir emnistir? Iste halkin direnmesinin de-
recesini Olgmek igin giizel bir misal. O zaman bir hiki-
met darbesiyle, Hiristiyanhgin, imparatorlugun resmi dini
oldugu sirada ortak koguculuk giiglii ve hayat dolu bir hal-
de oldugunu tamamuyle ispat etmistir; kendisini yok edeme-
diginden, oldugu gibi yalayip yutmus olan yeni din iize-
rindeki onun bu tesiri bundan ileri gelmektedir. Bununla
beraber ilk yiizyillardan itibaren katoliklikte onemi kav-
ranmadan, halk banl kaniari denilen geye aper derecede
diisman bir parti tiiredi; bu, kuzey Avrupa’da ancak reform
ile zaferini tamamiyle saglayabilecek olan Incil partisi idi®

Azizler ile kutsallagtinlmig Tanmlar “culte” tapinma-
sindandir ki kiliseler glkmisur. Katolik kiliseleri, tipki eski
Musir'in tapmaklan gibi mezarlardan ibarettirler, onlar sa-
dece Tanninin gerefine yapilmig degillerdir. Cogu zaman
geleneksel bir Tanrmin betisi olan ve masum bir dindarh-
gin tesiriyle taze taze yeniden vaftiz edilmis bulunan bir
cennetligin yahut bir keramet sahibinin bedenini barindir-
mak igin yapilmiglardir. Kiliseler Hiristiyan sanatiun dog-
masina sebep olmuglardir. Ve bu suretle de apotrlara has
giplakhik, putlarn altim ile imparatotlarin satafatina bjiriin-
meye mecbur kaldi. XII nci yiizyilda paganisme (ortak ko-
suculuk) bitun satafan ile yeniden diriltildi. Dindarligin
olduk¢a zengin oldugu her yerde, kilise cathédrale oldu. Av-

2 Dureau de la Malein Kitabeler akademisinde
okunmus olan “Azize Venise hakkindaki muhtira” sun
3  Ortakkosuculuk bilhassa Paris’te icki dokmeye
ve hayvan kurban etmeye hilda devam eden baz aile-
lerde gelenege bagh kalmistir. Fakat bu hal siirse siir-
se nihayet 18 inci yiizylla kadar stirmiis olsa gerektir.
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rupa cathédrale’lerle doldu. Cayir sabahleyin erkenden agan
gesitli ciceklerle donand: ve kovanlarindan firlayan binler-
ce halk cicekten cicege, mihraptan mihraba, indulgence’lar,
esenlikler, aflar, sifalar ve stkintili bir yiizyilda nese ile
yasamak icin gereken giicli kopararak, ugusmaya basladi.
Ephése tapinaginin dayanaklari Chartres cathédrale’inin kub.
beleri altinda gitii. Yahut evvelce dofudan getirilmis gii-
zel bir put sarhos sadiklarini kutsal kimaya ve kendisine
Vierge Noire (kara kiz) adi altinda taptimaya baglad
Katolik sanat tipki dinin oldugu gibi ortak kosucu sanatin
tabii ve mantiki bir sonucudur.

Burada teferruata girilemeyecegi gibi tarihi ancak sat-
hi bir surette bilenlere gelisigiizel gelebilecek bir goriis tar-
zimn tanitlant da sayilamaz; kabul edilmis samilarin higbiri~
sinin tartismas: da yapilamaz; fakat katolikligin mengele-
rinin kismen ortakkogucu olusunun ileri siiriilmesi bize In.
cil’in, katolikligin biiyiik papazlarinin, Aziz Benoit ve pa-
pazlarinin dine getirdikleri yenilik ile salt ruhaniligi hi¢ siip-
hesiz ki, teslim etmekten de alikoyamaz; bununla beraber ve
sam bu nokta etrafinda Iskenderiye mektebini incelemek
ve katoliklikte katolik bir sekil almis olan ve Proclus’te mt-
tolojik bir sekil alan gizemcilikten baska bir sey olmayan
gizemciligi incelemek gerekecektir. Hiristiyan sembolizmi
yeni platonculugun sembolizminin yer degistirmesinden bas-
ke bir sey dejildir. Filinca gnostique’in (akaitgi) Hiristiyan
m yoksa filozof mu oldugu bilinemedigi gibi. sahte aréopa-
gite’deki dogudan gelen hiilyalarin nerede bitip (patristique)
ofretimin nerede basladigim kestirmek giictiir. Bu hususta
zamanla kaynagma o kadar igten olmustur ki kurgul kato-
liklik bunu istemeden ve farkinda olmadan benimsemis ve
bize Incl’in ruhu ve Aziz Paul’iin dini ile tamamyle geli-
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sik sayisiz kavramlar saklamistir: An bir Hidistiyanhk bii-
tin gor'’cu gelene§i reddetmek zorunda idi. Katolik-
lik adina sadik kalarak, bize Isa'min dini yerine dogunun
hemen hemen biitiin batl kamlanm, biitiin Théogonie’leri-
eu tagidL

Bundan maada o, dogrudan dogruya, bize Yunan - Roma
Gréco - Romanie edebi gelenegi de sakladi ve getirdi; bu
aokea daha ¢ok bilinmekte ve daha az reddedilmektedir
Bugin biliniyor ki XV inci yiizyilda yeniden dogus “re-
naissence” olmamustir; biliniyor ki oncela yizyillarin hig
bir zaman Litinlerin edebiyat: verimli olmaktan kalmamug-
uir ve Virgile biitiin Ortagag devaminca, Italya ve Alman-
ya’da sadece okunmakla kalmamus, bagta taginmug, sade serh
edilmekle kalmamig, taklit de edilmistir. Bununla beraber
humaniste’lerin rolii biiyitk olmustur. Protestanlar nasil H-
nistiyanlifi ortakkosucu Ogesinden temizlemek istedilerse,
humaniste’ler de edebiyattan biitin Hiristiyan ogeleri sii-
piirilp atmak istediler. Protestanlar da hiimaniste’ler de mu-
waffak oldular, fakat edebi gelenek tomantisme ile tekrar
baglandig: halde dinsel gelenek kopuk bir halde kaldi. Ede-
biyat ancak ii¢ yiizyildir ki, yerine kahramanca ve basma-
dalip bir ruh konmak istenilen, insamin rubuna yabana
kalabilmigtir; kendisinin halk €zerindeki giiciinii saglamak-
ta olan ortakkosucu sanatin ozel dini, kilisenin ziynet es-
yast ve papaz elbiseleri camekani, felsefesi de ginah gikar-
ma kirsiisti ahliki haline girdi. Arcik debdebeli bir gizel-
lige ve satafata susamis olan irklarin gizli ruhuna hig bir
zesiri olmads, bu sefil hali aldi. O, arabulucularin arabulu-
cusu olmugtu. Kiymetini kaybetmis bulunan bir diinyanin
kiymetsizlik merkezi halini ald:.
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Bununla beraber Eglise’in “Hiristiyan ruhani cemaa-
ti” argivleri ve eski giizellii anlatan bir tarihi vardi. Ve
bugiin hili baz1 zekilar, baz: istidatlar bu 1giklar sagan toz-
lardadir ki yagamak imkinin1 bulmaktadirlar. Chteaubriand’-
nmn katolikligi unutulmaktan kurtarmast igin, dehasimi sa-
dece bayramlar ve masallarla biiyiilenmis olan ¢ocuklugu-~
nun hatiralarimi yagamaya birakmast kifi gelmistir. Tarihi
ve apologétique “miidafaa edici” eserlerinin Fransiz roman-
tizminin geligmesi iizerinde biiyilk bir tesiri olmugtur. Bu
esetler Victor Hugo’nun dev gibi arkeolojisini miimkiin kil-
dig1 kadar Lamartine’in dindarane duyguselciligini (senti-
mentalisme) de saglamistir. Eger biitiin aradakiler bir ta-
rafa birakilacak olursa, yiizyilin sonuna dogru takip ettik-
leri kanallara gore “Sagesse” “Bilgelik” e Huysman’in apo-
Iojetik triloji’sine “licleme” sine vardiklari goriiliir. La Cat-
hédrale; yeni ve daha sinirh fakat daha direnigi araglarla,
daha az parlak fakat daha keskin aletlerle Génie du Chris-
tianisme’i “Hiristiyanligin Dehasin” yeniden yapmay: de-
niyor. Bugiiniin yazann Notre Dame de Paris’yi de, diger
bazi kitaplart da okumustur, apolojist’e “miidafaac’” ruhu
Chateaubriand’a borgludur, Victor Hugo’ya heykel haline
konulmus taglarin sevgisini; diZerlerine diZer biitiin geyleri:
borgludur.

Bay Huysmans'n apologétique niyeti gizli olmakla
beraber agiktir. O, yeni olsunlar eski olsunlar, biitiin layik
sanatlara, bilhassa ifade bakimindan ¢ok iistiin bir katolik
sanatin mevcudiyetini daha dogrusu vaktiyle mevcut olmus.
oldugunu, ispat etmek istiyor. Mimarli§: Chartres katedra-
linden, resmi pirimisiflerden ve bilhassa Fra Angelico’dan,
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musikiyi gregoriyen plain - chant’dan; gizemdligi ve sem-
boligi azizlerden, Ortacaly tannbilimcilerden ve intihalcile-
rin eserlerinden inceliyor. Ihtida etmis, her seyden el etek
¢elaneyi deneyen ve ise bitin iktidarint dinsel sanatin mii-
dafaasina hasretmekle baglayan bir yazann hikiyesinin bir
sayfasim romanin gekirdegi olarak segiyor. Duygu; Meryem
Ana’nin ayaklant dibinde soylenen dindirane sevgi terane-
leri ile temsil edilmistir. Garip bir gélge olan sofu ve gizem
ci bir hizmetci kadin bir tarafa hirakilirsa, sahuslar en ip-
tidai bir psikoleji ile yazilmiglardir. Vicdan yonelticisi pa-
paz Gévres’in hemen hemen fenomenal ¢apta, olaganiisti
bir higliktir. Plomb, icinde ili¢ igin olsun herhangi makul
bir kavram bulunmayan ve hafizasi sadece semboliFin ga-
riplikleriyle Chartres katedralinin tarhi tiinemis olan ya-
mali bohca cinsinden ve Gzel bir karakterden mahrum bu-
lunan bir eyalet arkeologudur. Aym cinsten bir bilgiye onun
kadar vakif olmakla beraber, romanin kahramani olan Dur-
tal, distelik gen¢ bir communiant, Isa’min es ve kanini tem-
sil eden saraba batiilmis ekmegini yiyerek sirra istirak et-
tirilen bir kimsenin ruhu ile, bir sanat miinekkidinin sofu
olmakla beraber, taraf¢i olan aci istihzalt zekisim goz onii-
ne seriyor. Bu cinsten dgelerle romanin, bu haliyle, hig bir
kiymeti olmayacakm. O, edebi degerini essiz, sasviri sayfa-
larindan almaktadir. Likin bu sayfalardaki tasvir bazen es-
yamn varhgim hig olmazsa sembolik, teolojik mahiyette ol-
sun, belgitleyecek dereceye yikseliyor. Eger bu kitabi ra-
hipler okuyacak olsalar hemen anlamadiklarini gorerek sa-
sakalacaklardir, zira kendilerini yetigtirmis olan hocalar1 on.
lardan duyulur giizelligi ihtimamla gizlemiglerdir ve sem-
bolizmi (biraz olsun) anlamak igin de sanat ve tabiat hak-
kinda bir iptidai bilgi sahibi olmak lizimdir. Jestlerde, ba-
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kiglarda, elbiselerin kivimlarinda Syle giizellikler ve yalva-
riglar sakhdir ki bunlar kavramak orta zekili bir liguorien
tannbilim ¢omezinin kiviracag: bir is degildir. Bay Huys-
mans’in, etrafinda mahfelciklerin ve bircok segkin mihrap-
lann gevreledigi mimber, teolojinin ifadesini heykellerde bul-
mus olan, kitabmin bu kismi gergekten iistiindiir. Yazarin
hi¢ hazirlanmig olmadigi halde icinden ancak inam: ile ¢i-
kabildigi ve sonunda ustalarini da geride biraktigi karma-
sk, icinden c¢ikilmaz, bunalmci, bitmek titkenmek bilmez
etiitlerle uFrasmak hususunda gésterdigi bu sabir da ayrica
ovillmesi icabeden bir meziyettir. Biitiin bunlarda saf bir
giizellik zevki, bir gizemci sehvet diigkiinliigii vardir ki geg-
miste katolik mahiyette idiyseler de bugiin icin artik &yle
degildider. Iste buna yenilesme yahut yepyenilik detler: So-
fu bir Hiristiyan olmus ve belki de daha ileri ve daha na-
dir bir sey olmak yolunu tutmus olan bay Huysmans baz
seylerden el etek gekmeyi goze almig olabilirse de katolik-
likte ortakkosucu olan sanaw inkin pek o kadar kabul
edecege benzemiyor. Bundan dolay1 da katolikligine diye-
cek yoktur. Onun gecirdigi degismede ve eski Latin gele-
negine tamamiyle uyma hususunda eksik kalmis olan sey,
insan zekisinin tabii bir verimi ve netice itibariyle de mu-
hakkak ki liturgique ilhamli sanat derecesinde Tanrisal ve
tabiatiistii bir yaraws olan bir sanat1 hakir gormemesidir.
Fra Angelico'nin “Bakirenin ta¢ giymesi” adli tablosunun
“heyecanin soylettigi biitiin medihlere fistiin olusu” Ingres’-
in dehadan mahrum olmasimi mi icabettirir? Bununla be-
raber Tanrr’y: 6vmek igin apolojistin tuttugu taraf cabiat:
yere batirmak oldugu gibi; dindaglarimin gonlinii almak,
inanmayanlan da dine ¢ekmek i¢in evrensel Hiristiyan ce-
fmaatinin en biiyilk yaramc: zekilarini, alinlan sembolik kul
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ile isaretlenmedikleri takdirde, atmak oluyor. Bu metot, hig
de eskiden beri bilinmeyen bir sey degildir. O, sedit ve es-
siz Tertullien’in dedifi dedik ve egilmek bilmez aziz Ber-
nard’in metotlan idi; likin Roma’yr Hiristiyanlikla oreak-
kosuculugun bir arada yagadiklan bir bassehir haline koy-
mus olan ve etraflarini ta eski zamanlardan beri kendi cifte
saltanatlannin tanitlar1 olan yeni azizlerin kiymetli esya-
lann ve eski Tanmlarin betileri ile siislemis bulunan metot
asla Litin papalarin metodu olmamugtir.

Bir katolik sanat vardir, fakat bir Hiristiyan sanats
yoktur; Incil Hiristiyanh@ 6zii bakimindan duyulur giizel-
ligin, —ister insan bedeninin ister tabiattaki diger her
seyin— herhangi bir yolla resminin yapilmasma mubhalif-
tir. Aziz Paul Hiristiyan tapmag diye bir sey tanmaz;
Hiristiyan heykeli diye bir sey de kabul etmez. O, saf bir
kalbin giizelligine, giizel bir seyin siis olacagini ravraya-
maz. Eger bu mahiyette bir Hiristiyanhk gelisebilseydi, es-
ki medeniyetler bize meghul kalacaklard:. Aziz Paul’iin dini
Italyan biiyitk kiliseleri haline sokulmus olan tapinaklarin
yikilmasin, putlarin bu diinyada karsiliksiz ve katigiksiz in-
sani bir sanat fikrini idame ettirmis olan heykellerin kiril-
masimni kesin olarak emrediyordu. Liyik edebiyat da diger
hepsi gibi ortadan kalkmis olacakti. Incilin yayilmasi, ki-
sacasi, barbarhin yayilmas: demek olacak, put da ay kadar
korkung ve yikict bir beld olacakti Incilin iki kizi, diinyay:
harabeye cevirecek, siiriller ve deve tilyii ile orillmus adir-
larla dolduracakt.. Cadir 6tmek aziz Paul’iin sanat: idi: Bu
sanat kadar bir insamu iralayan sanat tasavvur edilemez. Di-
ne ilk durulugunu vermek isteyen Hiristiyanlarm ilk isi en
gilgin put kirtcihik olmugtur. Zwingle, Zurich’te renkli caml
pencereleri kurdirtmug, heykelleri pargalatmug, altin yaldizh,
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resimli Messe dyinleri dua kitaplarmi yaktimugtie. Carlos
adi, Wittemberg'deki Tous-les-saints kilisesine girince
Deutéronome ayedini haykirmistir: “Yontulmus beti asla
yapmayacaksin”. Bu, isaretin tahrip ediniz demek oldugu
zavalll kagigin arkasindan giden ayak takimi tarafindan der-
hal anlagilmigtir.

Holland2’h Calvincilerin katedrallerinin feci halini
goriince tiiylerimin trperdigini asla unutamam. Rotterdam’
daki Saint-Laurent katedralini gezmis olan herkes Hiris-
tiyanlifin InciPin safiyetine donmenin ister istemez ziiht ve
tiyazete degil, adilige diismiis oldugunu gdrmiislerdir: Am-
fiteatrlh ve camli bir konferans salonu, iste barbarlar Char-
tres’daki Notre-Dame’i bu hale sokmak istiyorlardi. Mi-
marlikea Hiristiyan ideali demokratik idealin tamamiyle ay-
mdir. Bunlar bir okuldan olup, bu ilhamlarda hig biri gis-
zellikce XIII iinci ylizgilda Lisseweghe’in Citeaux tarikat:
papazlanmn mahsullerini koyduklan bugday ambarina g-
kisamazlar®. Citeaux tarikati manastirlarinin, bildkis acina-
cak kadar siisten mahrum bulunmalan stk sik gériilen bir
haldir. Aziz Bernard, Citeaux tarikatini islah ile Trappe
tarikatim kurarken dev gibi binalamn yapilmasint asla is-
temis degildir; bu hususta sirf Incilin davasim giittiigiin-
den, tipki daha sonralari aziz Asis’li Frangois’nin yapacag
gibi, likse linet ve sanat tahkir etti. Hiristiyanlk, papaz-

1 Bu mimarlhiga ait giizel parca Reusens’in “Hi-
ristiyanhgin Arkeolojisinin Ogeleri” nde bulunmakta-
dlr;'Louvain 1836, sayfa 496. Yazar: hakl olarak: “Go-
riliyor ki XIII tincii ylizyilin bina yapicilari ehemmi-
yetsiz islerde kullamlacak binalara bile heybetli bir
sekil vermek hususunda cok muvaffak oluyorlardi” di-
yor.
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larin yahut iheildlcilecin tesiriyle apostolique: 6gretime daha
siki bir surette uymak istedikge Roma dininde bulunan or-
takkogucu, giizel ve binnetice sehevi olan her seyi silip sii-
piirmek zorunda kaldi. Hiristiyan sanat yoktur. Bu iki ke-
- lime gelisiktirler ve bunun igindir ki hemen sofuca denebi-
lecek olan bir kitapta bile olsa, eger resimden bahsolunu-
yorsa, “tonlarin sembolizmi” de Angelico’yu, bu rengi, se-
killeri seven adami, bu, gozleri guizelligi seyrermekeen hos-
lanan adami, tam manasiyle bir ressam olmakean asla ali-
koymus olmadiin1 gézden kaqrmamalidir.

v

Katolik sanati, Ortagag sanati, bay Huysmansn dii-
sindiigii kadar, kesfettigini sandifi derecede kurallarin ya-
hut daha dogrusu semboligin kullanunlan: ile kipirdanama-
yacak surette boyunduruga vurulmus mudur? Bu, varit go-
rulmemektedir. Fra Angelico’nun Courennement “Tag giy-
me toreni” isimli tablosunda koyu renk kullaniltnamis ol-
mast “tanrisel atesi karartan kara ile kirmizidan terekkiip
eden isten” baska bir sey olmayan bu rengin seytani ol-
masindan ileri geldigini akil gii¢ kabul eder; menekse, gri,
portakal rengi de kullanmlmamustir, zira menekse yas, gn
adamsendecilik, portakal rengi de yalan demekur. Ressa-
min bu renkleri kullanmaktan cekinmesi siiphesiz ki daha
az olaganiistii olarak agiklanabilir. Eger Bourges kilisesinin
minberleri bes tane ve Anvers’inkiler de yedi tane ise bu,
onlarin hakikaten Paraclet’nin Bes Yaras: yahut Yedi Ar-
maZanma saygt olarak yapilmis olmalarindan mu ileri gel-
mistit? En gok rastlanan bir tertibe gore iig minber ve
bunun ii¢ misli mikearda bilyiik kapt yapilmasinda Teslise
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bir imi olmas, bunu hi¢ bir seyin kesin olarak saglama-
masina ragmen, akla yakin goriilmektedir; fakat catinn,
taglanin, kiremitlerin semboligi hakkinda kurt masali oku-
maya kalkarak bize, Hugues de Saint- Victor’a dayanarak,
bir katedralin taglannin viicuda getirdigi kitlelerin laiklerle
papazlarin birbirleriyle kaynagtiklarmi gosterdigini soylen-
meye kalkisiesa, bu, bizi kandiracagna giildiiriir. Ustelik
Ortacafin en orijinal, en biiyiik gizemdisinin bSyle sagma
sapan seylerin saglanmasinda ise kanstilmasi bizi hemen
hemen kizdinr!. Katedralin biitiin bu semboliginde uzun
uzadiya duran bay Huysmans basilique “biiyiik kilise” ye
sOyle bir temas edip gegiyor. Bununla beraber, gotik iisliip-
taki katedral Toskana ve Kompozit iisliiplarinin tesiri ile,
kesin olarak basilique’ten yahut hi¢ olmazsa, planlan Gau-
le’de ¢ok eski zamandan beri bilinmis ve taklit edilmis olan
Suriye basilique’inden dogmustur. Katedrallerin, semboli-
gin uyamayacag birer abide olan basilique’lerin gelismesi ne-
ticesi olmasi, sembolifin kiliselerden Snce mevcut olmasini
icabettirir. Ve onun haklanda bazen garip bir agiklama ver-
direbilirse de bu asla kesin bir agtklama degildir. Mengei
Hiristiyanliktan 6nce olan ve dinsel mobilye denilen sey
hakkinda da aym sey wvarittie. Putlan tiitsiilemekten..imti-
na eden din sehitlerine tiitsiliigiin bir giin gelip kutsal bir
alet olacag sGylenmis olsaydi hayretlerinden donakalirlar-
di. Belki de tapmnmanin bu tili ehemmiyetteki kisimlarina
verilmis olan sembolik mana eski dinlerin liturgique toren-
lerinde uzun zamandir kullanilmakra olan egyalara wveril-

1 Senbolik hakkinda Hugues’den bilinen derme
catma ildveler onun tarafindan yapilmig olmasa ge-
rektir,
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miy bir vaftiz hakki idi. Bazi tapinaklarda, Minerve’nin,
Apollon’n, Jupiter Ammon’in tapinaklarinda, bir lamba
durinadan yanmaktaydi ve yag da saf olup sitf zeytinyag
olmaliydi. Biteviye yanan lamba o zamanlar atesin ve gi-
nesin sembolii idi. Bugiin ise artik bu agk manasini kay-
betmis bulunuyor. Izis rahiplerinin, en eski papazlarda ol-
dugu gibi, tonsure’i (baslarinin tepesindeki yuvarlak tras-
lari) bir sa¢ yérini tutuyordu. Geng luzlarin dini heyetini
koruyan, Diane gibi Meryem’in gocuklanm koruyan Mi-
nerve adina kutsal ekmek dagitiliyordu. Bu intikalleri ince-
lemek faideden hali olmayacaktir. Ve boylece hareket etmek
Meliton’m yahut Durand de Mende’in hayatlarini, ince-
lemeksizin, kabul etmekten hayirli bir sey olacakeirl.

Catocombe’larin  (yeralt: mezarlarimin)  semboliginin
ortakkogucu mengei kesindir. 1lk Hiristiyan sgehitlerinin
mezatlarimin  dekoratif ogelerini vermis olan mitolojidir.
Huristiyanlar, yeni bir sanat yaratmay: akillarina bile getir-
mediler. O zaman herkesin ahsik oldugu sanati kabullen-
diler. Ve bagtan hakikatte gok giizel olan Orante tipinden
taska bir sey de yaratmadiar. Victoireslar (Zaferler),
Amours’lar  (Asklar), Meduse, Promethde, Dioscures’ler
Saisons, (Mevsimler), 1care, Siléne, Fleuves’ler (INehir-
ler), Psyché ile Amour (Ask). Iste yeraltt mezarlanndaki

1 Caussin’in Polyhistor Symbolicus’'u (Cologne,
1631) bir Yunan-Roma mitolojisinin semboligidir, ol-
dukca hafif bir eser olmakla beraber “Antik ruhbani
sanat Louvre’daki Yunan ve Roma abidelerinin belli-
baghlarinin allegorique manasimin agiklanmas1” isimli
Antoin Monnier'nin garip eserinden daha az hafif bir
eserdir.
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dekorasyonda stk sik rastlanan konular bunlardir. Bunlar
Hiristiyanlar icin yeni bir mana ifade eder olmuglar muy-
di? Bununla beraber Roma’lilarda 6liim torenlerine mahsus
olan Vigne (Bag) sik sik goriindiigii yeralt: mezarlarinda
tamamiyle karigik bir mana alyor; gtiphesiz ki Yuhana In-
cilinin 15 ind bolimtine uyarak, hayat1 ve insanu tasvie edi-
yor. Orphée gabucak bir Hiristiyan efsanesi oldu, aziz
Augustin onu, Sibylles (Kahineleri) leri oldugu gibi, bir
peygamber payesine ¢ikardi, Hiristiyan yeralt: mezarlarn-
da yumusaklifh, sesinin biiyiileyiciligi ve 1stiraph &liimi ile,
o, Isa’nin sonradan yapilacak tasvirlerinin miijdecisi olmug
tur. O, asla Eurydice ile beraber tasvir edilmemis fakat
yalmz bagina ve lirik sesini dinleyen hayvanlariyle beraber
tasvir edilmistir. Iste sicafu sicafina tasvir edilen bir eski
semboliin Hiristiyanlarin elinde ugradigi degisiklik. Ken-
disini dinleyenlerin sayist bir tek kuzuya indirilen Orphée
iyilik¢i goban oldu, bu son betileme (figuration) den, so-
nunda Huristiyan semboliginde ancak kuzu kaldi Samild:
ki iyilikgi goban bir dinden digerine gecmis olan Apollon
Criophore’dir; likin bu miimkiin olmakla beraber heniiz
hicbir geyle tanitlanmig degildir. Bu suretle katolik sanat-
ta fikir, Hiristiyanliktan betileme de ortakkosuculuktan gel-
mektedir.

Bay Huysmans, Ortagagin bu, o kadar capragik, o
kadar meraklandirici olan semboligini biiyitk bir tmizlikle
inceliyor. Lakin inceledigi ister hayvanlar, ister cicekler,
ister renkler yahut kiymetli taglar olsun hi¢ bir zaman ne
ilk motife ne de en eski kaynaga aldirmiyor; bir el yazisim
her biri kendi 6zel bilgisizlifine gore yanlis kopya etmis
olan derleyicileri (Compilateur) bitbirleriyle ciddi bir su-
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rette karglasrarak konunun salt bilgisizliginden dogan sa-
nilara s6ziim ona sofuca ehemmiyet veriyor. Bay Huysmans
okudugunu degil de gordiiginii, gozlerinde kalan izlenim-
lere gore sifatlandirarak, Chartres’in, Dijon’in, Boueges’un,
son yargilamanin negeleri ve istiraplan resmedilmis olan iig
al¢ak kabartmasini birden kargilagtirarak, anlattifi zaman
ne Omiirdiir! Katedral gibi bir sanat ve gizemdilik eserine
gug bela okunan yazilanin bilgisini kamgtirmak kadar ya-
nilma olamaz. Onun hayvan yetistiricileri de volucraires’
lerde, Ortacagin ebedi Physiologus'unda meydana gikard:-
g1 sey iyice belgitlenmis oluyor ki Eglise’i XVI na yuzyila
kadar cileden ¢ikarmis olan hayvanlarin yahut bitkilerin
sembolii, orijinal metinlerin diginda birbirini tutmaz “ina-
ne” sanilar yiygiundan ibarettir. “Onun nazarinda (sahte -
Hugues'ler), akbaba tembelligi iralar, caylak, yirtialig, kar-
ga kotileyiciligi, buyitk baykus karasevdayi, baykus bilgi-
sizlidi, saksaBan zevzekligi, cavuskusu pisligi ve kotii tinlii-
lugi iralar.” Ve bu suretle her hayvana her bitkiye her
madene, insan elinin yarattif her seye, hatta insan bede-
ninin her parcasina bir erdem, bir ahliksizhk, bir dini ya-
hut ahlaki inan, bir inan konularindan biri izafe edilerek
devam edilip gidiliyor. Demek ki gozlerin Sniine otgesel
olumlamalar sermeye hazir hakiki hiéroglifik bir dil elde
edilmis oluyor. Halk arasinda daha yaygin olan ve ¢ok saf
kisiler tarafindan hala kullanilan ¢iceklerin dili, eski sembo-
ligin son neticesidir. XVII nci yuzyilda sembol, dinsel ah-
lakta Embléme (resim veya betisel sekil) sanatta da alle-
gori tarafindan itibardan dustirildii. XVI na yuzyila ge-
linceye kadar “bu diinyada her seyin bir im, her seyin bir
beti oldugu, gdriinenin altinda sakladif: goriinmez kadar

-

degeri olmadig1” na inamildi. Ve katolik sanatin kaygsi ta-
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biatt konugturmak, tabiati ve gdgii zorlayarak Tanr’nin ge-
refini anlattirmak, yahut insanligin Srneklerini vererek dgiic
vericisi olmak oldu. Yves de Charres semboligin halka &3-
retildigini olumlamaktadir; hi¢c olmazsa halkin, elinden dii-
siirmedigi varz kitaplan bu, belirsiz, gelisik, yanilsamali bil-
giden bazi pekin bilgiler &grendigi muhtemeldir. Varzlar,
renkli, resimli camlan, fresques’leri (duvar resimleri), al-
cak kabartmalan agikhyorlardy; likin her biri kendi bildi-
gine... Zira pek az konu iizerinde anlagmus bulunuyorlar-
di. Aziz Bernard bu sert incilci kiliseleri, manastirlart siis-
leyen sembolik siislere lanet ediyordu, o ¢ogu zaman, goz-
lerde kalip kalbe kadar islemeyen bu dili istemiyordu. Mek-
tuplarinda buna dair ¢ok meraklandhncr bir yer var:

“Frereler’in, bi¢ siiphesiz ki dualarmi sagntsp, oku-
duklarm: anlamalarma mani olan bu giliing tabiat az-
manligm, bu akillara durgunluk verecek derecede bos ¢ir-
kinligi, gozlerinin oniine sermek de ne oluyor? Bu igreng
maymunlar, bu kudurmug arslanlar, bu tabiat azmani Cen-
taures’lar, yabut yari-adamlar, bu derileri benekli kaplan-
lar, bu dogiigen askerler, bu av borularm ottiiren avalar
bizi neden rahatsiz ediyorlar? Buraya baksiyorsuruz tek
bagls cok bedenli varlsklar, oraya bakiyorsunuz bir tek be-
dende bir¢ok baglars bulunan yaratiklar, birde baksyorsunuz
yillan kuyruklu ve dort ayakls bir bayvan, yabut da bag
dort ayakls bir bayvan bag olan bir balikla kars: kargryas:
mz. Iste bir bayvan ki yans: at diger yans: kegidir, iste di-
ger bir hayvan ki boynuzu oldugu halde at bedenlidir. So-
ziin kisass her yerde goriinen bu bigim ¢esitlilik oyle bir
bal alms ki artsk insan pargsmenleri okumakla Gmiir tiike-
tecegine mermerleri seyretmeyi tercih ediyor ve giinlerini bu
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sayisiz gaheserlerin seyrine basr ile tanrisel kanunu derin
derin diigiinmeyi ihmal ediyor.

Bu betimlemede, hayvanlar hakkinda yazilan kitap-
larda biiyiik bir dikkatle yazilmig ve katedrallerde Tragelap-
hus, Gryphe, Ixus, Myrmécoléon, Phénix, Faunes, Satyres,
Sirénes, Lamies, Onocentaures, Licone’larla betilendirilmig
olan cubia animalia’lardan bazilar fark ve temyiz edilmek-
tedir. Gelenek ve Samuel Bochart ile (Kutsal Faune’h
Hierozoicon isimli eserinde) asla aym fikirde olmayan, fa-
kat uscu mana verigle aym seyi soyleyen bay Huysmans bu
¢ogu Incil tarafindan zikredilen tabiat azmanlarim dogu’
nun adi, vahsi hayvanlan ile bir tutuyor. Sarsimadan
Gryphes'leri Lamies’leri, kabul edelim, bu, daha eglenceli
ve belki daha gkar bir yol tutmugtur. Aziz Epiphane’in bu
kutsal ejderhalarin en eski gobaninin, Gorgone’ma inanalm,
“Gorgone giizel bir kadini andirmakeadir, san saglari bir
yilan bagi seklinde nihayetlenmektedir. Biitin varlig: bi-
yilleyicidir. Fakat yiiziine bakan oliir. Kudurdugu zaman-
larda, tath bir sesle arslani, ejderhay:, diger hayvanlan ya-
nuna ¢agirir. Nihayet insam da ¢aginr. Eger bagimi adam-
alallt saklamigsa insan ona hemen yaklagmak ister, o, bag-
1 saklamiste: Onun bu hali onu yakalamak icin bir firsat-
ur. Ele gecirildi mi onunla arslanlar, ejderhalar oldiiriiliir.
Biiyiikk Iskender yaninda Scylla isimli gorgone ile gezer-
di?..). O, giinahin, bagtan ¢tkarmanin semboliidiir.

Ortacagin ifrat derecedeki sofu serhedicilerine biitiin
tabiau ve ne oldugu belli olmayan baz tabiat harikalarim

1  Ch. Gidel tarafindan zikredilmis O®YZIOAOI'OS
isimli basilmamis bir Yunan poemine dair (Yunan etiit-
deri Cemiyeti Yillig1, 1873.)

2 Ismi sdylenmis olan eser, sayfa 222.
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sembolik bir surette manalanditmak kafi goriinmedi, bu
muameleye Yunan - Litin mitolojisi de tabi tutuldu. Buna
cidden diyecek yoktu ve Phlippe de Vitry*nin (XIV iin-
i yiizyill) “Biiyiik Ovide’in Fableslerinin Romanr™ isimli
bir poemi de siiphesiz ki az ¢ok bir muvaffakiyet kazand:.
Phlippein hig olmazsa yaratiahi§i vatdir, kendi tarzinda
orijinaldir; bay Huysmans onun hem de, “Latinceyi, seh-
veti kitleten ve tahammiil olunmaz derecede ihtiyar, teke
ve giil kokutan ortakkoguciluk mikrobundan temizlemeye”
gok yarayan tahayyilleri hakkinda bizi aydinlatmamig ol-
masmna gastik kaldik2

Kutsal su ile yikaminca, Ovide’in Métamorphoses’lar:
kaygli ruhlar icin masum ve kalbe kuvvet verid bir hal
alyor; bu, bizim ategliligimize sunulmus yeni bir Incil’dir.
Iste Diane’in ve Actéon’in diizeltilmis tablosu: Diane kut-
sal teslisi (Trinité) Geyik, Isa’ys, Actéon, cesedine don-
mis olan Isa’yi, Kopekler yahut Yahudiler sembolize et-
mektedir. Adméte’in nezdinde Apollon hikiyesindeki, Apol-
lon bir Isa’dir, Mercure, Ducteur (molla) leri, siiriiler, Hi-
ristiyanlars; goban sopasi, piskopos 3sasiu gSstermektedir:
Yedi telli lyre hem Credo’nin (inan) yedi sarti, hem yedi
tanrisel sir, hem de yedi erdem demektir. Aristée menkabe-
sine su suretle mana verilmistir: Isa buga’dir, apotres’lar da

1 Bunu, gizemci, vaiz ve tarihc¢i olan ve bundan
maada Latince olarak hach seferleri tarihinde bu ko-
nular1 andiran konular kaleme almis olan (XIII {incit
yazyilin Jacques de Vitry’si ile karistirmamahdir. Do-
guda seyahat etmis olan ve Yunanca bilen Jacques de
Vitry Bizans el yazilarmi incelemek ve s6zlii gelenek-
leri toplamak imkamm bulmustur. Ondan sonra hay-
vanlar efsanesine artik hi¢ bir sey katilamamistir.

2 Katedral, sayfa 464.
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anlardir. Erkek kardesine 4sik olan ve sonra kaynak haline
sokulan Biblis, tanrisel (Sapience) bilgidir, kendisini sid-
detle reddeden erkek kardes de Yahudi milletidir. Gentilité
(ortakkogculuk) yi Pallas temsil etmektedir, Eglise (Hiris-
tiyan ruhani cemaasi) Phédre ile Atalante; seytan, Python
denilen yian ile Vuleain, Judée (Filistin) ise Céphal ile
Callisto tarafinda temsil edilmektedir. Daha eskiden, on iki
apotres’in Zodiaque (zayige) in on iki iminde oldugunu
sanmuslards; fakat bu sam giiriitiildii ve im’ler: Akrep bur-
cu seytani, Sagittaire (kavis burcu) galip Isa’ys, Capricor-
ne (oglak burcu) tovbekari, Arslan burcu koti kisiyi, Se-
retan burcu dinden sapitmay1, Boga burcu tanrisel fedakar-
g1 gosterecek sekilde degistirildi. “Virgo” denilen bir im’-
in eski bir nomenclature (sozlilk) de bulunmasi apologé-
tique kanit olarak ileri siiriildii; Virgile’in bazi siirleri ve
tamamiyle mevsuk olmayan bir edebiyat ve birtakim sibylle’-
ler de bunun gibi.. Bay Huysmans, Meliton’a gore insan

bedeninin bir semboligini zikrediyor® ki, o kadar dikkate

1 Sardes piskoposu aziz Meéliton II inci yiizyilda
yasamistir ve biiyliik Yunan Tanribilimcilerindendir.
Onun “Kutsal yazinin anahtar1” isimli bir eser yaz-
dig1 soyleniyordu: Mevsuk olmayan ve papaz Auebr
tarafindan “Sembolizm™ isimli eserinde yadedilmis bu-
lunan bu eser keza Cathédrale miiellifi icin de gdézde
bir eserdir. Icinde gotik kiliselerin semboligi hakkin-
da konusmalar ve tartismalar yapilan bir derlemenin
(compilation) bir ikinei yiizy1l piskoposu tarafindan
yazlmig olmasly pek az varittir. Buna ragmen Huys-
mans, Durand de Mende (XIII tincii yiizy1l) 1 zikrei-
tikten sonra “aynt devrin Sardes piskoposu aziz Mé-
liton ile kardinal Pierre de Capoue gibi sembolistleri-
ne gore kuleler, Bakir Meryem’i temsil etmektedirler”
diye yazmaktadir.
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sayan bir sey degil; igte “Tannsal Aglun Disiplininin Kita-
br” adli eserden ¢tkardigimuz bir digeri (1519):

“Insan gok asil ve gerefli bir yaratik olup rub bak:-
mindan biitiin yaratiklarnn imgesi ve benzeridir. Toparlak
ve istiinde kapal: olan ve bedene ait duyularm bulundugu
bag gogii betiler, gozler giinesi ve ayr temsil eder, diger
duyular yildszlar: temsil ederler ve diinya gogiin yedi geze-
geni tarafmdan idare edildigi gibi insamin bagnda da gi-
rigler gikiglar icin yedi delik vardw. Ta ki, bedeni duygu-
larla idare kabil olsun. Bu deliklerin ikisi gozlerin, ikus:
kulaklarn, ikisi burnun, biri de agzn olup rub bunlarla
bedensel ve tinsel iglemlerini gormektedir. Dort ogeden
biri olan atesin aydinhig: gozlerde daha bellidir, bava gogiis-
te, su karnda, toprak da bacaklarda daba agikardw. Insan
bedeninin kemikleri, taglar ve madenler gibi var olmakla
beraber duyudan mabrum bulunan yaratiklarin timsali ve
betisidirler de. Ayaklar ile ellerin tirnaklari ve duyulma-
dan artip azalan saglar var olan ve bitkisel bir bayat: olan
yaratiklars temsil ederler ve bitkiler, otlar gibi duygusuz-
durlar. Insas bedeni biitiin acunun betisi ve timsalidir ve
yaratis Tann ile biitiin yaratsklarm imgesi ve mutlak ben-
zendir.

Sembolizmin can ¢ekisme devri onun aymi zamanda
en dikkate sayan bir sey olan bunamasinin da devri olmug-
tur. En uzun siirmily (mode) kipler ile en karakteristik
ddetlerin sonuglarmin niteligini bilmek faydah bir sey ol-
dugundan, 1520’de basilmis olan Quadragésimal sprituel
(Tinsel Biiyiik perhize dair) den de bir fikir edinmek icin
bir misal verecegim. Bu, muhakkak ki vaktiyle ahlika hiz-
meti dokunmus olan bir kitaptir: Biiyiik perhizde yemege:
baslarken yenen salata bize istiha ve cesaret verecek olan
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Tanrnin sdziidiir. Yumusaklik yag ile sertlik sicke —ki
her ikisi de salataya esit olarak konulur— tannsel affin
ve adaletin imgesidirler. Kizartilmis baklalar itirafi temsil
eder, iyi pismeleri i¢in baklalarin suda iyice 1slatilmis olma-
lan lizmdir. Giinah ¢ikartanin (tovbekdnn) da istigrak
suyuna batmast lazimdir. Ancak nehir suyunda iyice pisen
nohutlar tovbenin imidirler ve hakiki nedametle yenilme-
lidirler. Biiyitk perhiz yemeklerinin bellibash siisii olan suz-
gesten gecirilmis piire, giinah islemekten vazgecme, kati
kararinin imgesidir. Bufa balig: (Lamproie) ¢ok begenilen
ve gok pahali olan bu balik giinahlarin affidir; onu satin
alitken adaletsizce gaspettiklecimizi geri vererek kalp mah-
fazasindaki butiin hina yok etmelidir.

Aksi takdirde kamindan leziz “sos” yapilan ibtirasm
besleyicisi Bufa baligmi yakiigi vechile kamyle yememis
olacaksimz... Biiyitk perbiz igin hazirlanan sos'larla etlere,
ber sebze gorbasma konmasi gereken safran katarsak, giizel
koku koymak, cesitli yemekler hazwlamak gibi biitiin is-
lemlerimizde daima diigiinmeye mecbur oldugumuz cennet
nesesini verdirmis oluruz. Safran kullanmazsak ne nefis
bir piire, ne nefis bir nobut ezmesi, ne de nefis bir sos ya-
pabiliriz. Keza, cennetin negelerini diigiinmezsek nefis bir
sebze gorbass yapamay:z.

Bu parcanin en miinasip yeri, bay Huysmans’nin etin
icine sokulan domuz yag: parcalan gibi Cathédrale’ine sok-
maktan gekinmedigi sofra bayi konugmalan ile ahghiga dair
imalarin arasidir ve faydali oldugunda siiphe olmayan ve
icine domuz yag: paralan sokulmak suretiyle hazirlanan
hindiba regetesinden de agag: kalmaz*,

1 La Cathedrale, sayfa 438.
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Soziin kisas: sembolik, onun, uzun biraz fazla uzun
olan sayfalarinda sofu okuyucunun oldugu kadar, kayitsiz
okuyucunun da gdzlerini kamagtiracak kadar kanksatiar bir
derin bilgi ile ele alinmistir. Papaz smifindan bir sofunun
kara bakireler, Gaules'lerin Eglise (ruhban heyeti) nin bir
mezhebi yayip 6gretmek seldhiyeti olup olmadigs, aziz Denys
Aréopagite gibi, papazlar cemaatinin etrafinda giiriiltiiler
kopardig1 ve bay Huysmans'in arkeolog papazlarin hoslasa
cag1 tarzda ¢dzdiigh biitiin meseleler hakkinda yapilan bas-
ka cinsten yamlmalardan gurur: bile oksanmis olacaktrr.
Malumdur ki Chartres yahut Du Puy gibi kara bakireler,
druide’ler (eski kelt Gaulle papazlan) arasindan gikmadir-
lar: Joachim kizi dogmadan ¢ok zaman once kendimize
yeralt: tapinag: haline soktugumuz magarada druide’ler, Vir-
gini pariturce’yi dogurmast mukadder olan bakireye bir
mihrap yitkseltmislerdir. Onlar, tannsel bir inayetle, anasi
lekesiz olan bir kurtaria sezgilediler. Israrda mana yok, ka-
ra bakireler doguludurlar. Ve hicbirine de Fransa’da XII
nci yiizyildan once rastlanmig degildir. Bv ©nce - betileme-
lerin edebiyat: cidden meraklandiricidir. Kiz ananin 6nce-
duyusunu ta Cin’de aramaya kalkistilar. Ve kiz Kiang -
Yuen’in oglu Heou - Tsi’ye bir mucize eseri olarak bir sim-
sek ;51 ile gebe kaldig: gorilldii. Yao’nun anasi bir yil-
dizin aydinhgindan gebe kaldi Yu’nunki gogsiine diisen bir
incinin tesiriyle gebe kaldi'. Bundan sonra kim Driude’lerin
masum sofulufundan siiphelenebilir? Tamamiyle papazca
olan yanimalardan ikinzisi ki Cathédrale yazarina sufle
edilmistir, Gaulle’lerin Incil’i kabul etmeleri ile Ortagag’da

1 A. Bonuettey; Iptidai cevirmeler (Hiristiyan
Felsefesi yiliklar, 1839).
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yiikseltilmis olan abidelerin son seklinin dogdugu, eski ki-
Lselerin kurulusunun ta Apdtres’larin bizzat yetistirdikleri
gomezler hatta Apétres’lar zamaminda oldugu iddiasidir.
Hakikat sudur ki 198 yilina dogru bir kiliseye kavusmus
olan Lyone bir tarafa birakilacak olursa giincii yiizyillin
ortalarinda da hili Gaulle’de ciddi hi¢ bir Hiuristiyanlik
izine tesaduf edilmiyordu. Hakikatte Gaulle’iin Incil’i ka-
bul edisi aziz Martin’le 4 tincii yiizyilda baglar. Bu cinsten
olan 3 tinci yanima en meraklandinas, en sagmasi, kal-
dirilmas: en gii¢ olamdir, bu yamlma da Denys adh, aziz
Paul tarafindan dine getirilmis olan bir Yunanhyi, hem bir
ser1 gizemci fevkalide eserler yazam olan Atina bagpisko-
posu, hem Paris bagpiskoposu saymaktaditlat. Bu efsanevi
sahis bu suretle tek bagina birbirinden bambagka ti¢ Denys’'in
hayatini tizerine almig oluyor. Atina bagpiskoposu Aréopa-
gite Denys, tigiincti yiizyihn sonunda Paris'te sehit edilmis
olan aziz Denys, nihayet 17 nci yiizyilhn gizemci tanribilim
kitaplar1 yazmig ve bunlan hile ile Aréopagite Denys ad:
altinda yayinlamis olan bir Yunanli yazar. Bu mesele, ta
17 nad yizyilda ¢ozillmiis bulunuyordu, likin dindarhk mu-
cizesiz yapamaz. Imdi, papazlar koramim ve papazlarin ge-
sitlerini inceleyip kaleme alan bir aziz Paul gagdagindan
daha sagirtici bir mucize olmasa gerektir.

\%

Biitiin bunlarin bir romanmnin yapraklan arasinda bi-
yiuk bir onemi olmadigina siiphe yok; fakat bu, aym za-
manda, tarihci olmak sifatiyle irtica yapilamayacagmi gos-
terdigi gibi Cathedrale’in diger sayfalan da téolojinin gi-
zemci mezhepgi olsun, kolayca ogretilemeyecegim tamtla-
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maktadir. Meseld Huysmans’a gore azizlerin hayatinda ilk
safta vision (gonneler), Halucination (sanrlar), seytana
kars savaglar gelmektedir; unutuyor ki bitin bu seyler
asla kanunlagtima icin bir sebep teskil edemez’ ve buna
ancak diinyadan el etek gekis, her seyi feda edis, Tanr: - 62-
ge - sevgisi hayatina miikafat olarak ustelik cabadan veril-
digi takdirde miisaade edildigini, azizlerde o kadar sik rast-
lanan beyinde gecen vakalarini isteriklerde de daha az ol-
madigim unutuyor; yahut da bastan sairane olana veya
esine tesadif edilmeye tutularak seytan: azizlere mahsus
peri masallarinin zaruri bir sahneye koyucusu olarak aliko-
yuyor. (Bazi yanhs mehazlara bakarak Christine de Stum-
béle dedigi) Christine de Stommel'in hikiyesinin bazi ta-
raflanm anlatmaya kalkiginca da segtigi, kendisine dokunan
ve alikasm ceken seyler, bu giizel kizin hayatim allak bul-
lak etmis olan ve kizcagizin seytandan bildigi, birbirini ko-
valayan siifli, kaba komedyalar oluyor. °..isimirken seyta-
nin kandirmalarindan, pis capullarindan s6z agiyorlar ve
sahneler birdenbire yme baghyor, her ikisinin de tstleri pis-
lik icinde kahyor ve Christine, sofunun kullandig: deyim
ile, camura bulanmiyor®..” Pierre de Dace adindak:i Cristi-
ne’in dostu ve sir ortafi olmakla beraber giinahlarinin iti-
raf eturicisi olmayan bu sofu onun hayatimn bir kismim

anlatrmis Renan da Bollandistes’lerden Quetif ile Papen-

1 Cardinal Lamberti: De Canonis (Briére de
Boismont tarafindan zikredilmis, “Sanrlar”, ikinci bas-
ki1, sayfa 523).

2 Bu neviden olan sanmlan isterik sabuklamada
az raslanir bir sey degildir. Cf. Briére de Boismont’'un
zikredilmis eseri. 73 ve 74 iincii gozlenimler.
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broch’a ve modern bir biografa gore hikaye etmistir’. O,
Cologne cwvannin koyliilerinden birinin kiz1 idi, kendisine
az buguk bir seyler 6retilmisti; yazmak bilmiyor, fakat La-
tinceyr olduk¢a kolay bir sekilde okuyor ve anliyordu. Da-
ha ¢ocukken Cathérine de Sienne gibi, Isa ile mistik bir ev-
lenme ile bitlestirilmis oldugundan ¢ok sofu, ¢ok yumusak,
¢ok miistarip (sansa dolorosa) bir kiz oldu. 1267 dedir ki,
bir Gothland adasinda dogup, Cologne’de kesislik 6grenen
Pierre adh bir geng¢ dominik papaz, Christine’e ilk defa
rastladi. O da upk: geng kiz gibi kendisinde mistik cosus-
lara yonsemeler duyuyordu. Bu iki gocugun kalplerini gok
temiz bir ask birlestirdi. Ve bir dua, cogma gecesinde tin-
sel nisanlanmalarini kutladilar. Daha ileride Pierre de Da-
ce: “O Felix nox, o dulcis et delectabilis nox, in qua mihi
primum est degustare datum quam sit suavis Dominus!”
diyor. Isterinin elinde hakikaten hirpalanmakta olan Chris-
tine’e igreng ve feci izlenimlerin air basti, her tirlii cins-
ten sanrilar musallat olmugtu. Bir de iistelik bedenini sivri
givilerle yaraliyordu: Viicudu yara bere icindeydi, kanlar
akiyordu. Bir giin bu — heniiz gogsiintin sicakh: duyu-
lan— kanh ¢ivilerden birini Pierre’e verdi. Garip sevisme
dogrusu! Fakat Hildegarde, Mechtilde’in ve aym suretle
askla sarsilan ve inildeyen diger bir Christine’in zamanin-
da yurdunda ve mucizeli yaratik Cathérine Emerich’in mem-
leketinde oldugumuzu unutmamaliyiz. Her ruh haletini an-
lamamiz ve isteklerin gesitliligini bilmemiz lazimdir. Pierre
bir ayriliktan sonra, Stommeln’e d5niince Christ:ne’i daha
yatimis, daha sade ve sevimli, miitebessim (hareketlerni
biiyitk bir zarafet sagar) buldu; daha az 1stirap ¢ekiyor, ba-

1 Revue des Leux Mondes, 15 mayis 1880.
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basinin hali vakti yerinde olan evinde yemekten sonra
davetlilerin eline su doken, misafirleri giler yiizle agrla-
yan konuksever bir gen¢ kiz vazifesi goriiyordu. Pierre’in
Stommeln’de konakladig: miiddetge Christine, gizemdi bir
akademinin toplanmasina vesile ve merkez oldu; tinsel bdl-
genin (paroisse) hocas: Géva, birkag vaiz frére, Sainte - Ce-
cille rahibesi, Soeur Gertrude ve Christine’in dostu Hilla,
ihtiyar Aléide, Aréopagite Denys’i yahut Richard de Sain-
te Victor'u okumak ve serhetmek icin toplaniyotlardi. Bu
mubhitte adilife tesadiif imkinsizdir; ziiht, felsefeden ayirt
edilemez olmug, sofuluk gizemcilife yiikselmistir. Pierre
yeniden Gothie’ye gitmis oldugundan iki nisanli arasnda
bir mektuplasma baghyor ki atesli bir dostluga tanittir.
Christine Isa’nin kendisine biitiin ebediyetge birbirlerinin
yaninda oturacaklarm: vadettigini ifsa ediyor; varh@indan
sevgi ve incelik tasiyor; masum bir eda ile (Caro carieri,
canssimo fratri - Christina sua tota..) diye yaziyor. Bu
mektuplasma 1282 yihnda duruyor. Christine 40 yasinda-
dir, bundan sonra artik Pierre’den, 1288°de, Witsby ma-
naswr1 miidiirti bulunurken 6lmils oldugundan, baska bir
malumat alinamiyor. Sevgilisi, iskencelerin en miuithisi san-
i1 iskenceye maruz kalarak, o dldiikten sonra hayatta ka-
lyor, ancak 1312’de, yasinur. ilerlemesiyle, bedensel ve tin-
sel barisa kavusarak Gliiyor. Torenin kaba -saba oldugu
yuzyillarda birgok zarif ruhlar: bityilemis olan sofuca pla-
tonikligin bir misali olan, bu kiigik lekesiz agk romam kisa-
ca bundan ibarettir. Bay Huysmans buyillemis olan, yiiz-
yilin kaba - saba olusudur. Yoksa Christine’in esi bulunmaz
zarafeti, yahut da dostu Pierre’in yumusak huyu degil: Pis-
manh@in biitiin temizleyici sulari, Cathédrale’in kahraman
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yazarint yillanmis natiiralizminden heniiz yikayip amtmis
degildir.

Belki de occultisme’in (gizlicilik) ve héresie’nin (ra-
fizilik) sehvani seytanindan sonra ortodoks seytamin ka-
rakterinin taslagimi yapmak istemis ve onu, Ortagagin an-
lattsgr gibi, rezil ve muzip bir kisi kalip ve kiyafetinde far-
zetmistir. Seytan, gecmisin ahlak diizeltici  oyunlarmin
“gracioso” (zarif) palyagosu, ayak takimini kahkahadan
kinp gecirdiginden alagagt edilerek yuhaya alinmus olan,
bir pis maskara idi. Cin ¢arpma vakalarinda seytanla tay-
fast cinler, bilinmez ilkenin rolinii oynuyorlards; bitiin es-
rach hastaliklatin mengei idi onlar. Cinlerin varhg: ile piis-
kulli beld oluslari dordiincii oge olan atesin aritmak elin-
den gelinedigi ii¢ bozulucu Sgenin, iyilesmesi imkinsiz gi-
rimeleri ile tamtlamyordu: Insanin bagvurdugu biitiin ¢a-
reler fayda etmediginden (Magie) bagiya bagvuruldu. Bu,
cok eskidir. Romalilarca kullarulmis ve exorcisme (cin kov-
ma) dualan olan fevkalide obsécration (cinlerin hiddetini
yatistirmak icin okunan dua) lardan gkmustir. Aziz Augus-
tin kot rublardan, butiin mikroplardan bahsedildigi gibi
bahsediyor: “Onlar etimizi didiklerler, bedenimizi hmwpalar-
lar, kanimiza kangielar, hastaliklara sebep olurlar®. Onlar,
miihlik oluglari, nihayet bilimin yapabildigi kadar agk bir
surette liturgie ile de boylece agiklanmis olan, sularda ba-
rinmaktadirlar: sularin kaynatilmas: yahut rédemption (kur-
tulus) im’i ile daglanmasi lizzmdir. Zira cinlerin ategten
ve hagtan, ayni derecede odleri kopar. 1870'de Pie X, “an-
lerin bu siralarda ¢ok kalabalik, korkung ve koti oldukla-

rnt” olumlayarak “Isa’yi imdadimiza gagiralim, bu, birick

1 De Divimtate, III, III.
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ilagtir. O ki havanin arinmasi i¢in haga civilenmistir, ut na-
turam purgaret” diyordu. Iste bir kitap hakkinda o kitabin
haydi haydi kaldiracag: ve edebiyata ait olmaktan ziyade
érudition”r ilgilendirir cinsten, birgok serhler ve tenkitcik-
ler.. Bu kitabin bircok meziyetleri var, bitecege benzeme-
yen sayfalarmin yansindan gogu, bazen algak - kabartma
islibunda ve goklere gtkardigi yiice heykel sanat: degerin-
dedir. Lakin hayat: anlatan ve konusmalarla iglenmis olan
modern kisim curpistinliverilerek kaba-saba bir halde bira-
kilmig oldugundan ilgiyi pek az cekecek bir durumdadir.
Bu kissmda yazis bazen o kadar zayif ki insana azap ve-
riyor. Hatta arasinda, deniz hamamlarin1 éven Prospectus
(el ilanlar1) lerin ciimlelerine bile rastlamyor: “Lourdes’in
simdi tam civcivli zamamidit” gibi. Azize Théresé igin bu
kitapta soyle denilmektedir: “Kabina varilmamis rahibe”.
Rahip ve rahibelere muhtelif gorevler ve adlar verilmesi key-
fiyetinin geleneksel yahut islah edilmis aziz Benoit kuralira
uyan manastirlara mahsus oldugunu olsun bilmesi gerekcn
bir yazarda, boyle zevk diiskiinluginii gosteren yanhghklar
ve garip sifatlandirmalar olmamahydi. Nihayet genis mo-
zayikte lekeler, bosluklar oldugu gibi birgok yerlerinde de
tam giizel meyveleri devsiritken en miinasebetsiz bir za-
manda ayagimiz sivri taglara takihyor.

Bu zengin eser kupkurudur. Hemen acmnacak bir de-
rece humanitéden mahrumdur. Onda biiyuleyici, kendin-
den emin, derinlere bakan bir seye rastlamak kabil olmad:-
g gibi, usu ilgileyememekle beraber insami sarsan bir inan-
cmn olmayi, yahut bir riiyeya dalmay: isteten kelimeler de
ili¢ icin yok; eger sofuca demek bir eyalet Chanéne’mnin
manyak¢a Hyperdulie’si “Hazreti Meryem’e tapinmasi” de-
mek deiFlse bu kitap asla sofuca bir eser sayilamaz; biiyiik
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bir edas: da yoktur. Durtal’in dini renkli resimli camlarla,
arkeoloji arasinda sallantp durmakta; Meryem hakkindaki
agkt samimi fakat buna aldirmayan kalpleri costurabilecek
kelimeler: bulmus degil. Iste bunun igindir ki Cathédrale’i
katolik sanatina hakikaten layik bir kitap olarak kabul ede-
miyorum. Bu eser daha ziyade “bir sanat - din” in kitabi, bu
takdirde de, yamilmalari, atlamalar, kifayetsizliklers gorme-
mezlikten gelirsem, onu seve seve bir muvaffak eser saya-
bilirim.

1898
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Protestan inanin miidafaacilari, katolikligi 1yice ba-
tinp asagilamak icin onun ortakkosuculugun devamindan
bagka bir sey olmadigmi ispat etmek icin ok ugrastilar.
Onlann bu isi basardiklari da sdylenebilir; kin yapistigini
koparmayinca birakmadigr gibi fendine de diyecek yoktur.
Babacan Pierre Bayle'in, biiyitk bir hosgoriirliikle, ok iin-
lii adam, Vir Admodum Illustris, dedigi Pierre Mussart
gibi bir zatin yazdig1 eserlere dokunmak hemen imkinsiz
bir seydir; O, “iginde haklarinda siiphe caiz olmayan erbap
kisiler tarafindan katolik kilisesinin torenlerinin ortakkogu-
culardan alindig saglanan modern torenlerle eski toren-
lerin birbirine benzerligi” sozlerinin ispat ettifi gibi, hic
olmazsa ¢ok bilgindi. Bu sofu papazin kitab: giizel bir eser-
dit, daha yakin zamanlarin birka¢ mutaassibinin yergile-
riyle tamamlaninca da, katolikliginin eskiliginin oldugu ka-
dar miinakasa kabul etmez dstiinliigiiniin de en kuvvetli

1 A. Leyde, Jean Sambix tarafindan basilmis,
1667. Bu bast nadirdir. Geneve’de basilmis olan Jean
de Turnes’in biraz daha evvelki basis1 ise daha nadir-
dir. Biz burada Amsterdam’da 1744’te basilmis olan-
dan istifade ediyoruz.
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bir tamti olarak kalacakur. Bir din, insanlarin sayelerinde
tannlan kendi gikatlarini korur kildiklar ¢ok karmagik ba-
a1l manglarin dogurdugu bir kigilar dizgesidir. Bu cinsten
dizgeler yetkinlestirilemezler. Onlar1 ya nesillerin elinden
ciktigr gibi kabullenmek, yahut da kesin olarak yatsimak 13-
zimdir. En eskileri en mitkemmel olanlanidir, gocuklarin
oyunlarim akil ve mantiga uydurmaya kalkismak nasil sac-
ama bir hareket ise, dinleri de batl inanglardan temizleme-
ye kalkismak o derece biiyitk bir deliliktir. Egitmenlerin
nezaret1 altinda oynanan oyunlar bu yiizden daha can si-
lua bir halde olsalar yine oyun olarak kalirlar; yeniden
duzen verilmis dinler de yine din olarak kalirlarsa da bi-
tiin saf giizelliklerini kaybetmis olurlar. Bir inang, nasil
bir inang olursa olsun bir batil inangtir. Bir tek Tanriya
mnanmak ve ona sifinmak, sofuca bir edim ise de Panthéon’-
un biitiin tanrilarina inanmak ve onlann hepsine meyveler
ve kuzular sunmak daha cdmertce ve daha giizel bir din-
darliktr. Nigin bir tek Jupiter veya Jehovah? Onlarin var-
{iklari, kahramanlarinkinden yahut evliyalarinkinden daha
agtk olarak ispat edilmis midir? Protestanlar Hiristiyanlik-
tan evliyalara tapinmayr kaldirmak suretiyle onun insani
hakikatini yok etmis oldular. Hakiki tanrilar evveld yasa-
mus olsalar gerek ve ancak bu takdirdedir ki halk, tanrisal
nitelik yani kahramanlarin niteligi hakkinda besledigi ka-
naatin zoru ile, onlarin arasindan bazilarmi segmeye ken-
dini mecbur hissedecektir. Insanliktan Tanrihga yikseltil-
mis Tannlarla yahut da hig olmazsa —velev daha mii-
kemmel bir sekil almig olsun — bedenleri ile tutkulan ile
asklan ile insan kiigmna girmis olan, tanmlarla uyusmak
daha kolaydir ve din biitin hiviyetiyle bir yaling ve din-
sel edim olan sozlesim etrafinda donmektedir.
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Padoue’li aziz - Antoine culte’iniin (mezhep) — ki,
¢ok eskidir — bu son yillarda aldig: sekil ile, adamakalls
egleniliyor. Mezhepten olan kimse putuna kendisine yapa-
cagt yardun kargihig olarak bir (offrande) “sunu” vade-
der. Iste meselenin esast bundan ibarettir. Ve bu, dini ba.
til - inanglarin en eski kutsal emanetleri derecesinde eski-
dir. Tanr’nin gesitli hacetleri vardir ki kendi glicii bunlar:
gidermeye yetmez: Mesela kendisine yalmiz bagina tapinak-
lar yapamaz, ibadet edemez, ginliik yakamaz. Demek ki
onun bu gururunu tatmin edici hacetlerini insanin gider-
mesi icabettnektedir; oyle ise sozlesim lizimdir. Tag, tapr-
naga insan tagtyacak, Tanr da ona sif kendi beceriklilig:
ile elde edemeyecegi diinya nimetlerini verecektir. Pazar-
Ligin isine gelip gelmedigine karar vereck olan Tanrrdir.
Bu pazarlikta Tanri, insanin kendi dinine girmesi igin gogu
zaman uzlagma yolunu tutacakur. Din insanlarca ancak
sagladigs ¢ikarn igin hos goriilmiistiir, onun gergekligini
belgitleyen iste bu faydahligidir.

Bay Philippe Berger’: “Hayat Fenikeliler icin tann-
larla yapilan daimi bir sozlesimden ibarettir” diyor. Fa-
kat bir insamn hayati sofu yahut sadece inangh olsun - dai-
mi bir, gizli tutulmus yahut diizgtilenmis, sozlesim tizerine
kurdugu gibi, bizzat gizemci hatta sekincil kisi de bu zo-
runluluktan kendisini kurtaramaz. Hi¢ bir ask rasavvur
olunamaz ki hakiki aski arzulamasm. Azize Thérése haz-
larim tutkusuna feda ettigi halde yine de sevilmnek isti-
yor. Protestanlikta terazinin kefelerinden birinde bulunan
tyi amellerimizin yerini inan almistir. Kendisinin Tanrl-
g tanmus olan ruhu kurtaracagma dair Tann ile pazar-

1 Biiylik Ansiklopediden “Fenike” kelimesine bak.
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liga girisilir. Daha kiistahca olmakla beraber bu, ¢ok tann-
clarinkinden daha az gocukga bir sey degildir. Zira bu su-
retle bir iyilik karsihg: olarak, dedigi dedik, anhksal puta
hakikaten pek az bir sey verilmektedir. Ibadet, en azdan,
insanla Tann arasinda yapilan sdylesim oltasina takilan
bir yemdir. Tann kendisinden niyaz edilen seyi inayet et-
tigi takdirde insan ibadetini, bir daha makbul olmayacag
tehdid: ile, papazlarca kurulmus olan kurallara g”.c ode-
meye mecbur tutulmustur, bu ise bir uzlasmadir.

Bir kalvinci papazin yaymnlanmamig hatrratinda su fer-
yatlar goziime sik stk garpiyor: (Isa, verdigin sozleri ha-
tirlal.. Bana 1836’da daima benimle olacagimi soyledin...
Ey Isa, 1836’da, yapayalniz sana ibadet ederken, beni elim-
den tutacagina, yamimdan ayrilmayacagina, oliinceye ka-
dr bana yardim edecegine bu dehlizde soz verdin..) Tan-
m’sina verilen soziin yerine getirildigi tarihleri sayiyor. 23
kasim 1837’de Bayan de N..in evinde, 1840’da Wahern'da,
Geneve'de, 1842 de.. vesaire ve tanrisel sozlesimcisine hig
gekinmeden: (34 yildan beri soziinde durdun, ben ise aym
suretle davrandigimi sdyleyemem, benim bir ginahkir ol-
dugumdan siiphe edilemezse de senin merhametine payan
yoktur). Bu gesit sozlesimlerin orijinallifi, tanrilarin mer-
hametine siginmaktan ileri gelmektedir. Insanlar, eger mer-
hameti katigtksiz olarak duyup tatmiglarsa onu muhakkak
her seyin fevkinde tutmaya mecbur olacaklardir; insan de-
nilen yarattk zayif karakterli, zalim, yalana oldugundan,
merhamet sahibi olmasmna imkin yoktur: Tanr fikrine in-
sandaki hasletlerin en az insanca olanlarindan varilmustir.

Sozlesim dinlerin 6zudiir, segmeksizin hepsine uydu-
gu gibi onlan agiklamaktadir da. Dini sozlesime dair ku-

sursuz bir traité insan ruhiyatimin incelenmesi icin elzem

9
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bir kitap oldugu gibi, dinin, ancak yeni yeni sezilmeye bas-
lanmis olan, bilimsel tarihinin yazilmasini da saglayacaktir.

Demek ki Roma’lilarin dini sozlesim iizerine kurul-
mustu; halk arasinda tutunmasina imkan olmayan ahliker
bir mezhep olan Hiuristiyanlikla kaynasinca dualar tutul-
gasindaki kutsal sozlerde baz degisiklikler yapilmasina ra-
z1 oldu.

MERCURIO ET MINERVAE
DIIS TVTELARIB.

sozleri zamanla,

MARIA ET FRANCISCE
TVTELARES MEI

oldu.

Bu, ortakkosuculuktan katoliklife gecisi gosteren en
ohemli degisikliklerden biridir. Hiristiyan ulularinin kutlama
takvimleri tizerinde tanrbilimcilerin hutbelerine ve yaygara-
larina bakilarak yazilmak suretiyle bilindigi gibi oynandi, bu
suretle de halkin efendilerinin, nisbeten iistiin, kafalarin-
daki dini dusiincenin evtiminin tarithi meydana gelmis ol-
du; fakat halk dininin tarihi biisbiitiin bagka bir sey olsa
gerektir. Zaten iizerinde durulmasi icabeden de ancak bu
dindir. Zira din gocuk¢a bir ihtiyagtir ve halkin efendile-
rinin inanglan eninde sonunda Descartes’c siipheciligine
vaemugtir. Roma katolikliginin hakiki bir tarihi yapilmaya
telear kalkigilsa ilk once bir geligmenin duraklamasi yahut
da bir gerilemeden bagka bir sey olmayan reform hareke-
tine hi¢ aldirmamak icabedecektir; protestanlik, hakiki ilke-
lerini taninmaz bir hale koydugu dinin tarihinden ziyade,
tepkici tarafim teskil ettidi felsefe tarihinde yer alacaktir.
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Bu mesele bertaraf edildikten sonra romanisme (Roma’li-
Ligin) in mirasna kondugunu iddia edebilecegi, Fenikelile-
rin, Misi’hlarin dinlerine kadar, suraya buraya serpilmis
bulunan ¢ok uzaklarin, Asya’da dogmus olan en eski ba-
til - inanglann  anavatamina  kadar gidilmek icabedecektir.
Inanglarin gegirdigi tahawviiller adim adim takip edilitken
stiphesiz Isa’dan da bahsetmek zorunda kalinacakur. Fa-
kat sadece Bacchus’den yahut Mithra’den bahsedildigi ka-
dar: halk katolikliginde Hiristiyanlik oldugu kadar, Bacchus
dini, Isis dini ve Mithra dini de mevcut olup hepsi ihtiyar
Roma Panthéon agacinin vakur dallarna agilanmuglardir.
Dilini oldugu gibi Latiwn’un dinini de aldik. Yahudi Hs-
ristiyanli§i ancak ve ancak Roma Imparatorlugu sinirlan
disinda kurulup tutunabilmistir. Bugtin protestan olan mem-
leketler her vakit Hiristiyan kalmiglardir. Bugiin katolik
olan memleketler ise ya Roma’lh yahut da Grekoromain’di-
ler. Bir tarihi harita bu bilmemezlikten gelinen hakikati goz

Ontine serecektir.
II

Tibére zamaninda bir ahlik uydurmak miimkiin idiy-
se de artkk bir din uydurmaya imkan kalmamugt:.. Batida
yahut doguda mevcut olan dinler, giizellik ve zenginlikce
bir Yahudi peygamberinin yahut bir greko - romain roman-
asiun kafasindan doZabilecek olan biitiin hatir ve hayale
gelebilecek olan yenilikleri golgede birakacak derecede idi.
Ne Isa, ne de Philostrate bir din kurmus degillerdir. Mit-
hra, dogudan tam bir dogma ile gelmisti. Bacchus ile Isis,
tag tag Ustinde birakilmamis ve akli hayale gelmeyen zu-
limlere maruz kalmis olan yerlerde perisan bir haldeki ba-
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ti! - inanglar, sayisiz inanglilar ile beraber, kendilerine bag-
liyordardi. Bir cins mollusque (yuinugak¢a) vardir ki isti-
ridyelesebilmek icin atilmis bir istiridye kabugunun icine
girmesi lazimdir. Hiristiyanlik da, ihtiyarlig: dolayisiyle i¢
organlar1 kuvvetten dismiis olan mitolojik ortakkosuculu-
Jun icine sokularak bir din halini aldi. Toplulugun kayit-
larina aldirmayan bir adam gibi, arkasina rastgele bir elbise
gecirmis, biitiin killar1 peygamberce ilhamlarini ates ile dim-
dik olmus bir apotr, bir tapnaga girmis ve bunca yiizyil-
Iik Tanny: yeniden vaftiz etmisti. Dini yenilikleri yadr-
gamaz olmus olan halk, hi¢ bir sagkinhk eseri gostermeden
Mars’in Martine olduguna sahit oluyordu. Sayisiz denecek
kadar ¢ok Tanri heykelleri harplerin altimi iistiine getirdigi
sehitlerde ayaklan altinda ¢ignenip gitmekte idi. Artk
uzun, ¢ok uzun bir 6miir siirerek sifiri tiiketmis olan Tan-
rimin devrilip can verdigi kaide iizerine kadin getirilip otur-
tuluyordu. Bir kitabe bize bu safiyetle yapilan metamorfozu
anlatmaktadr:

Martirii gestans virgo Martina coronam

Ejecto hinc Martis numine templa tenet.

Savas Tannlar arasindadir, dinler arasinda degil. Zi-
ra bir tek din vardir, kendisine ¢eki diizen vererek kargimi-
za gihamustir.

Bazen Incil'i daha derin bilen apotrllar, tapmaklarm
yikilmasini, Tannlarin yok edilmesini emrediyorlardi, Ia-
kin bu takdirde de halk ayaklaniyor, eski din de ormanlar-
da, magaralarda yasamakta devam ediyordu. Daha sonra-
lari bu, Incilin yikip pargalayicilig, gizli kapakh bir ta-
pinma, zorunlu olarak toplu halde rezalet ve fenahga don-
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diigiinden, biiyuculiigi dogurdu. Pariste de nitekim din
hissi kuvvetini kaybetti mi uyur-gezerlik artiyor. Erkin - dii-
sunce halk i¢in kagit oyunu ile marc de café (kahve fal)
dir. Batil - inanglara yer degistirilir. Fakat onlar1 yok etmek
miimkin degildir. Biiyilk Grégoire, papaz Augistin’e ver-
digi talimatca faydasiz tahribati sidderle men ediyor: “Ta-
pnaklan yikmayiniz, fakat sadece putlan pargalayiniz. Eger
tapinaklar saglamsalar onlardan faydalaniniz”. Bir bina
meydana getirmenin nelere maloldugunu bilen ve kilisele-
rinin guzellestirilmesinden memnun olan halkin tahripgi-
leri dyle kolay kolay hos goremeyecegini bilen bir papanin
pratik zekis:, sahte idealistler icin ne buyiik bir derstir. Bu
suretle Grégoire: “Yikimz, indiriniz, kimmz, yakinez, tas
tas istinde birakmayiniz, putlar parampar¢a ediniz. Tapr-
naklan yerle yeksan ediniz. Kilig, ates, kan™ diyen Tanrr’-
ya karst gelmektedir. Lakin papa Roma’li olmas: dolaysty-
le zorunlu olarak bir barbar Tanrrlya ustiindiir. O, mede-
nidir. Bigare protestanlar bu Asya’li putun buyruklarim
harfi harfine kabullendiklerindendir ki Fransa’y1 ve Alman-
ya'yr kag defa atese vermiglerdir. Conformités’nin (uygun-
luklar) yazari onlar tahrip edici kudurgunluklarindan do-
lay. ovilyor. Taassubu katmerlendirip perginlemek igin de
elinin altinda Huristiyan Cemaati Ulularimin metinleri iste-
mediginiz kadar ¢okeur.

Halk yakip yikmaz; tahrip imkanlarna malik olma-
dig1 gibi elinden insa etmek de gelmez. Onun rolii koru-
makur ve bu isi yiizyllar boyunca 6vmeye deer bir titiz-
likle papazlanmin ragmmna basarmugtir, halkin mukaddes
eserlere gosterdifi saygi sayesinde harabiden kurtuimug olan

1 Tevratin gikis XXXIV, 23.
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seylerle bugiin Roma’nin eski dinini yeniden kurmak ka-
bildir.

Bastaki incelemelerimizden birinde!  dinin siirekliligi
hakkinda bitkag 6rnek verildi. Iste insani ilgilendirebilecek
birkagi daha. Bu ornekler sitki bir diizenlesmeye tabi tutul-
madan sunulmasina bu, ancak ise baglatici birka¢ not ver-
mek ve bir de genis ve derin bir bilgi igin calisan bilgiclere
bir tesvik olmak istediFimizden ileri gelmistir.

Roma’lilar Tanrilarini dikenlerden, deve dikenlerin-
den, surulere zarar verici her tiirli muzir dikenlerden koru-
yan Spiniensis'e tapimyorlardi®. Bizde ise aym isi N. - D.
Du Chardon (Chardon meryemi) N.-D. de I’Epine (Epi-
ne Meryem’l) gormektedir ki koyliler ¢iften donerlerken
selamlarlar, kadinlar da, pazarlari, ¢iceklerle donatirlar.
Spiniensis tarlalarin Tannsidir, o vicinal (kdyleri birbirine
baZlayict) Tanridie. Yollarmi bilmiyen seyyahlar ondan
yol sorarlar ve kendilerine hirsizlarin serrinden korumasint
niyaz ederler. Fakat bu &zel yardimlar insana asil sagla-
yacak olan Trivia ile onun mahiyeti mechul muavinleridir.
Onlarin rtasvirlerine, yeniden hayat bulmug kabugunun can-
L bir korse gibi siktifi ve inildeyen mahzun geng kizlar-
dan hemen farksiz olan muhterem ihtiyar megelerin gov-
delerinde cevcevelenmis bir halde rastlanirdi. Koy yollan-
nt baglayan Tanrilar dii semitales seyyahlarin dualarini ka-
bul ederler ve geri donebilmek igin verilen adaklardan hos-
lagirlard. Agacin dallarina, Taneilarin haydutlarin alma-
stna meydan vermemis oldugu baston, pabuglar ve para ke-

1 Sayfa 142 ye bak. (Tabiidir ki Tiirkcesinin say-
fas1 konacaktir.)

2 Everardus Otto, De Diis vialibus. Magdeburg,
1714.
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sesi (bos olarak) asilirdi Yola ¢tkmadan énce yakin kay-
naktan bir testi okunmus su (aritma - Lustrale - suyu) alinip
dindarca hislerle dokiniiliirdii; seyahat sona eiince aymi
toren tekrarlanirdi. Puta adanan seyi put muhakkak isterdi.
Adak kucsal bir seydi: solvere vota, bu, sézlesimle karar-
lagtinlmis paray: 6demek demektir. Likin bu parayi, bugiin
hild oldugu gibi, bu sifinaklarin parazitleri olan papazlar
tarafindan ahinmass hakh goriiniiyordu. Adaklarin parast
ile papazlar hi¢ olmazsa putlari yipranmaktan korurlar. iba-
detler ederek ve ginliik yakarak beslerlerdi.- Fakat rahip-
lerin din gayreti ile gomdiikleri birgok mukaddes ve kiymet-
li esyalar toprak altindan gikarilmaktadir. Zira papaz kendi
¢tkarim ditsunemeyecek kadar saftir. O, Tanrisindan, inang-
larimi kendisinden korkuttugu derecede korkmaktadr.
Eski koprilerin parmakliklarina, direklerinin stiine
veya yalniz ortalarna dogru, ¢ogu zaman bir kiz oglan kiz
olan, koruyucusunun heykeli dikilirdi. Ammion Marcelin
bu heykelleri 6yle parlak ve canh bir Latinceyle anlatiliyor
ki insan okurken modern bir dille karst karsiya oldugunu
saniyor’: Quales’in commarginandis pontibus effigiati do-
lantur incomte in hominum figuras”. Bugiin yapilan kop-
rilleri de boyle heykellerle susliiyorlarsa da bunlar, hatta
cok giizel de olsalar, manalarini kaybetmis olduklarindan gii-
lingtiirler Sanat halk tarafindan tutulmak isteniyorsa fay-
dali olmaya mecburdur. Bugin hili puta gegirilmis Isa
heykeline yahut Meryem heykeline rastlayinca koyliilerin
yaptiklar1 gibi, gecenler bu putlarin 6niinde duraklar ya-
hut selim verip gecerlerdi. Apulée, Florides’lerin basinda
“sofu seyyahlar yollar iizerinde kutsal bir koruya veya mu-

1 XXX, I
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kaddes bir yere rastladiklarmda hemen daima dua etmeye
baglarlar, bir adak birakirlar, biraz dururlar”, diyor. Bu,
sanctuaire’lerin (mihraplann) yapilmasina gosterdigi sebep-
ler arasinda, truncus dolamine effigiatus ile, taze cicekler
arasindaki siyahlar giymis kaba-saba Allahlik kizlara sag-
lacak derecede benzeyen gigeklerle bezenmis kir mihrabint
saytyor. Meryem gogu zaman, yollarin Diane’i olan Trivia’
min yerini tutmugstur. Insan, eski putun her yerde kirilmi;
olup olmadigin1 ve halkin batil inanglarina kargt yapilan bi-
tin didinmelerin nihayet bir ad degistirtmekten baska bir
ise yaraylp yaramadigim sormaktan kendini alamiyor. L3-
kin ad degiswnlmis olmakla beraber sifatlar, lakaplar ve
gorevler oldugu gibi kalmistir. Diana servatrix gayet tabii
olarak Nortre - Dame de Bon-Secours (Imdada Kosucu
Meryem) yahut de Recouvrance (5ifalar verici Meryem) ve
Diana Redux ise uzun seyahatlerin tehlikelerinden koruyan
dalgalarin Nortre - Dames (Meryem’i) olmustur.

Diger koyleri birbirine baglayan Tanrilar arasinda en
sevilenlerinden biri de Silvanos idi. Onu 6ven kitabeler pek
coktur. Kendisine seve seve Sanctus adi veriyorlardi. Ve

Lares’larin bagt idi.

SYLVANO SANCTO. SACRO LARUM CAESAR!

O, tam manasiyle bir azizdi. Halkin kendisine verdi-
gi aziz Silvain adi ile oldugu gibi Hiristiyan mihraplarina
kuruldu. Likin hakkinda birgok dedikociular yapilmis olan
Priape ad degistirmeye mecbur kaldi. Kadinlarin daima tzel
bir baghlikla tapindiklart bu Tann, Hiristiyanlarn kendi-
sine sikilmadan siginabilmeleri i¢in, Sanctus Vitus adini
aldi. Bu suretle safiyet ve utanmanin dini, halkin tazyiki ile
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pirkag yiizyil icinde mihraplarinda sehvetperestligin pirine
goz yumacak bir hal aldi; hayatin tabil giciine ne alaya
bir misil. Yalniz acele hikkiim vermemek lizimdir. Aziz-
ler arasina geger yecmez Priape ¢ok sayg: deger hal alarak
sonunda izdivacin koruyucusu kesildi. O, artik ugkuru, an-
cak dol ¢ogaltmak icin ¢zer olmustu, seytan kendisini bu
suretle cenneti kalabaliklastirmaya ve meleklere erkek kar-
desler yetistirmeye hasretmisti’.

Her hastabgin bir iyilestiricisi, her zenaatin da bir
piri vardi. Amobe ile Aziz Augustin bu kadar asagilik is-
ler gormeye raz1 olan bu Tannlarla egleniyorlar; fakat bu
yuzyithn apolojistleri olduklarindan onlarla asla eglenmeye-
ceklexdir. Onlarin nefret ettiklern Tannlar simdi, vaktiyle
kendilerine yergilerini ilham etmis olan Tanr’min adina
ve bayrag altinda hitkim strer oimuglardir.

Hastaliklardan Hastahklardan
kurtaran Tannlar: kurtaran Azizler:
Aziz Gui olmus olan
Kisirhk
Priape l : 2 l Aziz Vitus, Aziz Ciropu-
Ikeidarsizlik 018'_:
Aziz Taterme
Strenua Anklik Aziz Fert
Aziz Roch
dpelich Yo { Aziz Sébastien
Hercule Sar’a Aziz Valentin
]un?n s Azize Marguerite
Lucine sanclan

1 Cf. G. H. Nienpoort, Rituum gui olim, ap. Ro-
man obtunierint Ziber, Fréves, 1723.
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Vibillia, yollarin1 kaybet- Pa doue’lu Aziz Antoine
mis olan seyyahlara yol- kaybolmus egyalani  bul-
larm buldurtur. durtur.
Aziz Georges,
Aziz Eloi

Bu liste sirf alika ¢ekmek icin verildi. Artik kargilag-
tiemalara miimkiin mertebe bir sthhatla devam edilebilir.
Sitmay1 kesen Febris’e, bugdayr yanik illetinden koruyan

Hiponna yahut Epopona {At hastaliklar: {

Rubigus’e, giibreye tavini veren Stercutius’e, anasiz baba-
sizlari kanadimin altina alan Orbona’ya karsilik olarak bun-
lann andinr kelimelerden yapilmis muhtesem bir liste yap-
mak kabildir, zira:

Aziz Bonaventur Macera belisindan Korur

Aziz Léger Sismanliktan Korur
Quen Sagulig Giderir

»  Claude Topallar: Lyilestirir
»  Cloud Cibanlan ve ergenlikleriGegirir
»  Beniface Zayifhg Giderir
»  Atourni Bas donmelerini Giderir
»  Claire
»  Clair l

Azize Luce Goz hastaliklarint Iyilestirir

Azize Flamini de

Clairment

Aziz Genou Gut hastalifindan Kurtarir

Sembolisme’de* Aziz Georges ile dragonu, Herkii ile
Hydre’in yerini tutmuslardir, lyre calan Apollon, Azize

1  Bu mesele hakkinda Mélusine direktor Bey Gail-
doz en zengin vesikalara malik olan zattir.
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Cecile ile Aziz Genest’de yasamaktadir; Bacchus, Aziz Vin-
cent olmus, Vulcain Aziz Eloi olmugtur, Mitliro yedi aza-
bin Meryem’i olmustur, Jupiter Ammon, boynuzlu Meyse
olmustur. Diane, Ephése’i; Minerve’i Atina’ys; Venus, Kib-
st koruduklar gibi; Azize Eligie Anvers’i, aziz Marc, Ve-
nedigi, aziz Wenceslas, Bohemya’y1 korumaktadirlar. Aym
rk, ayni psikoloji; bu, oniine gegilemez bir seydir. Cumhu-
riyetgilerin coskunlugu siralarinda  cumhuriyet alanindaki
Marianne’a ¢icekler sunuldu. O, halkin ruhunda yasayabil-

mek icin tanrilagmak zorunda kalmusti.

Birok Roma santuaires’leri (mihraplari) eski ortak-
kogucularm tapmnaklarinin yeni adlarinin arkasindan sece-

relerini okumak kabildir®.

Tapmnaklar Kiliseler
Jupiter Feretrius . . o « « « « - . In Ara Coeli
lyilik¢i Tanriga . . . . . .  Azize Marie Aventine
Apollon Capitolin . . . . Capitolein Azize Marie’si
Isis (Flaminius sirkinde) . . . Santa Maria in Equirie
Minerve . . . . « . Azize Marie, Minerve iistiinde:
Vesta . . + « o s « . Soleil (Giines) Meryemi

Remmulus ile Remus . . . Aziz Come et sz. Damien

Bazi Roma kiliselerinin mermer kiirstileri Dioclésien

zamanindan kalma banyolardir; Napoli katedrallerindeki

1 Bunun hakkinda Conyers Middletontn Roma’da
yazilmis mektubunda malimat varsa da bunlar her
vakit o kadar inamlir seyler degildir. Amsterdam 1764.
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vaftiz havuzlary, iistiinde Bacchus’iin?® seriiveni segilen gok
giizel algak - kabartmalarla suslenmis, bir bazalt kumnadan
baska bir sey degildir. Monteleone yakinlarinda bir gesme
yamna dikilmis, sakatlanmis bir Ariane’a Santa Venete adi
ile tapmilmaktadir. Kadinlar, sayin papazin agklamaktan
cekindigi, fakat hem kisirlik, hem kalp elemleri olmas: ica-
beden (bazi ahvalde) kendisinin yardimina siginirlar. Ya-
kinlarda Porte Santa Venere denilen bit liman var. Na-
pol’de en eski kurulan kilise Artémis igin yapilmig bir ta-
pnagin yerini tutmustur. Butiin antik kaba sofulugun tim-
sali Meryem olmustur. O, Pausilippe’de de dalgalar Mer-

yemine tekabiil eden Veniis Euplua’mn yerin: tutmustur.

Ugrunda ¢ldugii Adrien tarafindan  Tanrilagtirilan
Antinouss, Napoli’de, halkin ugrag bir tapinaga nail oldu.
Keza efendisi i¢in can vermis olan Aziz Jean Baptiste, imn-
paratorun gozdesinin yerim kapti. Bu tek misal dinsel fikir
ile tinsel fikrin ne dereceye kadar birbirlerine karsit olduk-
larimi tamitlamaya yetecektir; onlar, ¢ogu zaman celisikeir-
ler. Turazine’deki Auguste tapinag: kasla gz arasinda Aziz
Cesare kilisesi oluvermistir. Marsala da bu is i¢in yaraul-
mus olan Apocalypse’in miiellifi, eski bit sybill (kahine) in
magarasinda kehanetlerde bulunmugtur. Burada ahmaklik-

1 Paganism’in the Roman Church, by the Rev.
Th. Trede, paster of evengelical church of Naples (The
Dpen Court, june 1899). Bu saymin Kkisi Conformités
(uygunluklar) nin isine alayc: ve hiiziinli: bir nese ile
devam ediyor. Bu cesit calismalar ne kadar tesvik
edilse yeridir; halk romanisme’ine kars1 tevcih edilen
bu calismalar onun en faydali, en giizel miidafaasidir.
Biz burada Bay Trede'in giizel etiidiinden faydalan-
dik.
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Ia aa istihzay: birbirinden ayirt etmek hakikaten imkin ha-
ricindedir. Monte Gargano’da aynt gorevde Calcihas'in ye-
rine Aziz Michel almistir. Vaktiyle Apollon Python tara-
findan sik sik gidilen Cassin dag: aruk diger bir ejderler
oldiruicusti olan Aziz Martin’in dinlenme yeri olmustur.
Meta’da halk eskiden Minetve Medica’dan gérdugi ihti-
mamlan simdi bir iyilestirici kizdan gormektedir. Marig-
nan’in' ispat ettidi gibi, azizlerin mezarlarina yapilan zi-
yaretler Esculape kiiltii kilgilarinin dogrudan dogruya siir-
mesinden bagka bir sey degildir; likin onsuz hi¢ bir dinin
yapamayacag: fayda ilkesinin agir basmas: ile, Esculape’dan
baska daha bir¢ok Tanrilar hastahiktan kurtanici oldular;
diger taraftan da bu iyilik¢i Tanrlann yerini Kiz Meryem
ald. Keza halk, Costa da Ascléipiades®larin merhametini,
daimi yardimin sembolii Meryem’in sahsinda sevinerek bul-
mustur.

Napoli yakinindaki Vergine daginin tepesinde lyilik-
¢i Tanriganin anlii bir sanctuarie’s (mihrabi) vardi. Ora-
da her yil Pentecote’deki kutsal tepeye tirmanan elli bin
haay: kargilayan yine Meryem’dir.

Eskiden Tarante korfezindeki memleketlerde, biitiin
Yunan somiirgeler: arasinda en ¢ok anliisii olup tava: igin
akin akin ziyaret edilen inli Héra’ya ithaf edilmis bir ta-
pna¥ vardi Roma’lilar zamaminda Héro, Juno Lucina ol-
du ve V inci yiizyilda da piskopos Lucifer, Junon’u Mer-
yem’e gevirdi. Afrika ve Avrupa Miislimanlan Huristiyan-

1 Altina yiizyilda tababet, Paris, Picard. 1887.

2 Cf. Hérondas Mimes’leri (Yunan ve Roma halk
komedileri) nin 6ns6zii, P. Quillardin cevirmesi, Pa-
ris Mecure de France 1900.
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larin dokunmadiklar: seyleri yok ettiler. Likin Aphrodite
hila giivercinleri ile ve biitin kutsalhg ile Erayx daginda
saltanat siirmekte idi; onun bir Meryem ismi aldig: dogru-
dur; Tanrigeler de, kadinhklarini ve giizelliklerini korumak
istedikleri takdirde modaya uymaya mecburdurlar.

Biitiin bu teferruat fikirlere viizuh vermek ve diisiin-
ditrmek icin verildi. Bu hususta usulii ile bir dissertation,
hazirlamak hakikaten yerinde bir hareket olacaktir. Zaten
yapmak istedigimiz sey ikna etmek olup, adi bir is olan
tanitlamak olmadigindan, ne seremoniaux (dini torenleri),
toreleri, kullanimlar1 kabul ettirmek igin israr etmek, ne de
meseld azizleri tahkir etmenin bir ortakkogucu gelenegi ol-
dugunu ve bundan otiirii Demétér’i ve Rodes’ta da Herac-
les’i saydiklarim hatirlatmak ve kardinal Bellermine¥in ya-
sadifi zamanda inanghlarin Hazreti Meryem’i herkesin icin-
de rezil etmekten ¢ekinmediklerini, et blasphemando me-
retricem appellare non timent, tahkik ettigini soylemek de-
gildir. Kosutlar, teferruata fazla kagilp karsilastirma cihet-
leri ¢ogaltihnca, ciiriirler, bozulurlar. Bu ise stiphecilife to-
parlanip kamitlarimi hazirlamak firsatimi kazandirir.

Dinler de, diller gibi, bilimin ¢6ziimleyebilecegi fakat
ne yeni bir diizene solmak ne de yoneltmek elinde olmayan
bir manta goére sistemlesmisler ve kendilerine birer yer
bulup yerlesmislerdir.

Hiristiyanhigin barbarh@a agilandig: her memleketin pro-
testanifa kars bir yonsemesi vardir; Hiristiyanhgin Roma’-
hihga agilandig her memleketin katoliklige karst bir yonse-
mesi vardr.

1 Bilgece 6lmek sanati, traité’si, cilt, ITI.
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Orada Incil, kargisinda muvazene yapacak eski bir me-
deniyet bulmamigtir, burada ise giiclii bir medeniyet ta-
rafindan yutulmustur.

Bir Avrupa haritasina bakiniz. Bu karanin birkag ada-
ctk miistesna tamamiyle dogru oldugunu goreceksiniz. La-
kin ozel tarihlerin onlar1 kamul agiklama arasma sokaca-
gindan hig siiphe yoktur.

Ayni veghile dogunun Yunan katolikligi ile ortodoks
dinine —bu sonuncu mahiyeti bakimindan daima kopiiren,
daima yetke kapismi devirmeye hazir bir rafizi protestan-
iktan bagka bir sey degildir— ayrlmis oldugu da anla-
silmig olacaktir. Yunan katoliklifi Roma yahut Bizans ha-
kimiyetine gegmis olan memleketlerde yayilmistir. Ortodoks
dini ise barbarlarin arasinda turunmustur.

Bir Litin topradi olmayan Fransa Romalilastirilmig bir
topraktir. O, orijinallifini ancak katolik kalarak yani ortak-
kosucu ve Roma’h diger bir deyisle protestan diismani ka-
laraktir ki koruyabilir. Lakin o nasil ingilizlesip tiirklege-
mezse keza protestan da olamaz. Bu, din degistiricilerin
ebediyen gelip carpacaklari, fakat bir sey yapamayacaklar:
basedilmez ve alayci bir olgudur. Onlarin ¢abalarini alaya
almak, kokusmus ahliklarinin, dumanlarinin karsisina ha-
kimane bir eda ile, hayattan baska bir seye aldirmayan, bir
ortakkosuculugun goz kamastincligim gkarmak lazimdir.

Eger gegici ve yersel sekilleri bir tarafa birakilacak olut-
sa, bizzat insan duygusu gibi ebedi ve degismez bir tek din-
den, halk dininden bagka bir dinin hi¢ bir vakit yagamamug
oldugu soylenebilir. Degisen dini ruh, yani sembolleri yor-
mak yahut yatsimak tarzidir; lakin bu, kafalarda olup bit-
mektedir. Hakiki din inan¢ konusudur,” yoksa Controverses



144 FIKIR ORETIMI

(miinazara) konusu degil. O, deney konusudur. Yoksa ta-
rihi yahut filozofik belgitleme konusu degii. Topal hacilar,
patrissa’larii Ephése’de yahut Lourdesta birakmislar mi-
dir, birakmamiglar midir? Bdyle bir soru orada bulunanla-
rin aklindan bile ge¢memistir. Hakikati ilgilendiren herhan-
gi bir fikir, bunlar hatta izafi mahiyette de olsalar, dini in-
celemelere katigtiilmamalidirlar. Bir din faydalidir ve ya-
styordur; faydasizlaginca olir. Hakiki din thérapeutique’in.
(tedavi) bir seklidir; fakat daha ileri giderek, mahiyeti daha
karanlik olan hastaliklan bildigimiz tababetin araglarindan
daha ahmakga olanlariyle iyilestirir; hatta saf ruhlarin be-
lirsiz kaygilarin: bile iyilestirir. Bu ise ¢ok egsiz bir seydir.
O, biitiin araglar1 kullanmakta hiir olsun, kabul. Lakin di-
ger adamlara fenah dokunmamak sartiyle. Bir adama fay-
dal olan sey hi¢ bir vakit kotii bir sey degildir.

Dini batil inana alaya almak yahut ona lanet okumak,
bu, gizli de olsa bir mezhebe mensup oldugunu itiraf et-
mektir. Orta ruhlarin psikolojisinden muayyen bir yiiksek-
lige gikilinca, Patter Noster, dis agrisina karst okuyan Sain-
te- Apolline’e Dua ile ayni mahiyette olgular gibi telakki
olunur. Inang demek, batil-inan¢ demektir. Buna katlan-
mak ve sagmayr sinirlandirmaya kalkigmak lizimd:r. Lut-
her kutsal yazilari gozden gegirdikten sonra, ii¢ sacrement
(kutsal kilic1 dini edim) den baska bir sacremenet olmad:-
g soyledigi vakit ne acinacak bir adam oluyor. Yaptig
is yumurcak Poucet’nin cebinde bulunan gakillar1 saymak
ve bunlarin granit mi yoksa degirmen tast m1 olduklarm:
tahminden baska bir sey degildir. Konusan gil, ¢cay mudir,
yoksa yosun mudur? Dini savaslarin onemi bu degerdeki
problemlerden ibarettir. Yahut da cavuskusunun tepelifi
hangj elmastan yapilmugtir gibi suallerdir.
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Halk, katolikligi i¢ karartan Réforme’un tesiriyle us-
culuga biraktig: biitiin yerleri batil -inanan alacali bulacah
tarlasina yeniden katmugtir. Gozlerimizin oniinde koca bir
mitoloji dogmaktadir. O, siirden Yunan masallarinin goz
ahahgm almamigtir; fakat, sekli daha az bozulmus oldu-
gundan, bilim igin bu haliyle daha elveriglidir. Ona aldir-
mayacagimiza, onu ncelememiz daha akillica bir hareket
olacaktir kanaatindeyim. Hercule’in agiklanmasi imkansiz
basanlarina gilundiigint gordintiz mii? Uglizlii Tanrlarin
Génese'ine (dogusa) dair ok giizel dissertation’lar yazil-
mugsa da; bunlar 60 seneden hatta daha az bir zamandan
beri, birbirine arapsag1 gibi karismis olan bir, hatta iki yeni
teslisin gozlerimizin oniinde dogmus oiduguna dikkat edil-
meden, bunun sofuluklarinin sanali saygisi ile yaratms
olanlarin da farkinda olunmadan pisirilip kotarilmis oldugu
hesaba katilmadan, yazilmiglardir. Birtakim yeni evliyalar,
yeni Tannlarin menseine dair konusup munazara edenlerin
aldirmadig: karanhktan g¢kmiglardir. Bununla beraber hal
gesmist sasttacak kadar agiklamaktadir; simdi esrarh olma-
yar. sey gecmiste de esrarh olmamugtir. Bugiin psikolojinin
ogesel bir olgusu olan sey, gegmis yizyillarda da bundan
bagka bir sey degildir. Bugiine kadar insanlara hal ile iktifa
etmek ki ondan igrenirler - asla ogretilmis degildir. Bazi-
lart hig olmazsa icinde igiklar bulunan ge¢mise sarilirlar.
Ebedi saskinliklar gelecege, bu miistehzi goge, yonelirler.
Onlann, tarihin kanunlar1 dedikleri seyin ne idigi anlag-
lip, bunun da nihayet onlarin isteklerinin birbirine mantiki
oir coordination (duzenlestirilmesi) nden bagka bir sey ol-
-madig bilindikten sonra, birtakum hillya ile geginen kimse-
ler, yasamaktan el etek cekezekleri gunlerin ferdasini vahim
bir tarzda yasanmasim emir ve wrade buyuruyorlar. Sanki

10
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gelecek diye bir sey varmus gibi. Sanki gelecek sirf gelecek
olmak bakimindan goriilebilirmis gibi ve sanki hayatin, sim-
dinin diginda, duyunun bize varhgimizi duyurdugu daki-
kanin diginda, hi¢ bir vakit kararlandif olmus gibi.

Gelecegin dini hatta dinsizligi hakkinda birtakim kitap-
lar yaziliyor, bunlar i¢ agici, vakit gecirtici eserlerdir. Ci-
ceron’un bilim, felsefe ve anliksal erkinlik icin bir yeni de-
vir agilacadm sezdigi yillarda Judée de bir kultbenin ta-
laslar: arasindan Yusuf adli bir kéylti doguyordu. Gelecek,
bizim i¢in, Augur (fal) larla alay eden Ciceron’a oldugun-
dan fazla berrak ve agik degildir.

May:s 1900
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Bazi doktorlar biiyiik bir ciddiyetle evlenme diginda
islenen her cinsi miinasebetin bilim adma, erdem adina,
toplumsal iyilik adina (zira fikirler artik en igreng bir fu-
hus havasi iginde yasamaktadirlar) bir sug sayilmasmi tek-
lif ettiler. Daha bircoklann gibi her ikisi de daha ziyade
kamgilayici mahiyette birer dissertation yazmus olan Bay
Ribbing! ile, bay Féré’nin istedikleri iste budur. Bu iki bi-
yik astk doktorunun eserleri, gizli gizli okunagelen giinah
isiraf edicilerin bikilmis maniielleriyle birgok kolejlilerin ba-
yila bayila okuduklari kamgilayici in - sexto dissertation-
larin yerine gegtiler. Hatta, bilimin fendine erer karar yok-
tur, Belcika’y1 zenginlestirip ona iin vermis olan sehvet kam-
glayia kitapgiklar cekmelerden bile attirdilar. Bununla be-
raber bu, bir Meursius ile hemen hemen aymi ¢apta olan,
cnsellik profesorleri ne zavalli kimselerdir. Ben bu kitap-
larin hemen hepsini okudum (ah, sehvet ne hiiziin verici
bir seydir) ve bunlarn arasinda bir tanesine rastlamadim
ki bana yeni bir sey, gormils gecirmis ve bagkalannin ha-
yat dedigi seyi de seyretmis olan bir kimsenin, bilmedigi
bir seyi ogretmis olsun. Birkag yil énce bu agikine konuyu
(cinsel icgiidiniin sapkilarii) ele almis olan Moll adinda
bir doktorun eseri mahkemede yargilandi ve giiliing bulun-
du. Zira bu bilgin adammn en 6nemli kesifleri Tardieu’de

1 Cinsel Hygiéne ve Torel neticeleri, sayfa 215.
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vardi ve Tardieu’den énce de Liguori'de vardy; Liguori’den
once Martial’de, Priapées’lerde ve boylece ta diinyanin ya-
ratildifi giinden beri vardi Son yiizyllarda, agirbash ede-
biyat bu meselelerde efer o kadar verimli olmamigsa ve
Gréve alanindaki vefakir kitapglarin odalarina atilmigsa
bu, Litince bilindiginden ve antikitenin bu kabil meraklar
doyurdugundandir ve bir de oglancihigin ana suglardan sa-
yilip, sevicilifin, bildkis bizim hosgbriicii atalarimizca ter-
biyeli kizlarin tabii bir eglencesi sayiltnis olmasindandir. Bu,
XVII nci yiizyilda agtkga yapiliyordu ve ziirefamin agklan
arasinda idi. Erdemli Maintenon’a bundan dolay: kiifiir ba-
sabilmek igin insanin Palatine gibi bir kaba tastali olmast
lazimdir. Sevicilige o vakitler (zararsiz agikdashk) diyorlar-
di. Ve bu kabil oynagmalara (yarm zevk)?! adini vererek
alaya aliyorlardi. Ve (kizlarn sir ortadl) ismi verilen bu
eserlerde bu kiigiik entrikalar hakkinda ask mektuplarina
ornek olabileceklerini bulmak kabildir. Bizim medeniyetimiz
demokratlagarak her seyi ciddiye alir olmaya basladi. Diin-
ya gegmis zamanlarin zengin tabakasinin halka hizmetgile-
riyle ogrettigi eatéchisme’ler karsisinda tiril tiril titreyen,
sonradan gorme entellektiiellerle giidilmeye baglandi. Bu
suretledir ki bir cinsel torebilim viicuda geldi ve saniy1 da
hesaba katmak gerektiginden, insanligin kendi gikarna goére
coktandir ¢6zmiis oldufu meseleleri ciddi bir surette ele
alinmak zorunda kalind:.

La Rochefoucauld “Perhizkirlik, sthhatini sevmekten
ve cok yiyememekten ileri gelit” diyor. Afiflik de aym ke-

1 “tki yanyana uzanms kizdan biri erkek rolii
yapiyor, refikasina bir seyler soyliiyordu.” Bu parca
o zamanki dergilerin bir gogunda vardir.
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limelerle tamm]lanabilir. Yalmz, bir sondan &nceki kelimeyi
degistirip yerine daha az hayalisini koymak lizimdir. Belki
de isin daha ilerisine varmayarak, efer insanlar okumasim
bilmis olsalardi yeni bir felsefe yarattirabilecek olan per-
hizkarh@a ait bir atasdziinin bagintih nitanslarini sonsuz
bir surette kaliptan kaliba sokarak eglenmek daha muvafik
olacaktir. Bu atasozii edilgin olmayan erdemlere uyar ve
alt iist edildigi takdirde diger butiin erdemlere de; zira bir
fizyolojik buyruk vardir ve biz ona ancak, kendine itaat
ettirmek icin harekete getirmek zorunda oldugu organlarin
zaaf halindedir ki karsi koymak imkinina malikiz. Bu zaaf,
organik dekadansa bir isaretti. Cok yemek iktidarsizligs,
kendini beslemek iktidarsizhigina kadar varabilir. Buna per-
hiz, imsik denir. Genel olarak afif kimseleri, arzulanimn
kendilerine, durmak bilmez bir zulim ile inlettikleri sani-
Lr. Kadmnlarin nazarinda papazin perhizkirligi mutemadi
bir zulme misaldir. Kadinlar aldamiyorlar ve bu, onlarin
her an kullanabilecekleri hazlara fazla kiymet vermelerin-
den olmayip, neticeyi nedenden ayiramadiklarindandir. Ve
bu hal sadece onlarin bagina gelen bir sey degildir. Dogru
bir mantigin théeme’inde sralanan terimlerin yerlermi de-
gistirmiglerdir. Eger bir kimse suf kendi mnzasiyle kadina
yaklagmiyorsa bu, onun erkekligi olmamasindandir. Haki-
kat bundan ibarettir. Ve kendi arzusiyle manastira kapanan
kadin sehevi isteklerinin sifir oldugunu ikrar ediyor demek-
tir. Onlarin afifligi bir fizyolojik haldir. Ve genel olarak
bir ihtiyarda nasil sofukluktan dem wvurulmazsa onlarin bu
hallerinin de erdemle bir ilisigi yoktur. Istek ya vardir, ya
yoktur. Ve sirf hastalik oldugu haller diginda da o, edim
olur. Bu, bilhassa cinsellikte s6z dinlemez bir hal alir. Bo-

seltma kagimilmaz bir seydir. Bay Féré hig bir dinsel fikre
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bagh olmamakla beraber, burada i¢i sonmiis budala bir
tanribilimci gibi konusuyor: “Kadmna yaklagmayan bir kim-
s icin gece ihtilimlan cinsel patirtilara karst bir siginakur?”.
“Bu, namuskarlik taslamanin yahut zoraki erdemin tam ak-
si_kutbudur; organlarin zaafinin hakl bir neticesi olan fiz-
yolojik erdemin hig¢ olmazsa bu kabil (siginaklar) a ihtiyacs
yoktur. Ancak kendi 6z tabiatna uygun olarak hareket
edildigi takdirdedir ki namusluca hareket edilmis olur; ki-
sisel hakikatlerin diginda kalan bir torebilimin buyruklarina
gore hareket etmek isteyen kimseler — Tanrr’nin inayetiy-
le— giiniin birinde yakalarim en giiliing uzlagmalara kap-
tinirlar. Bize, aile dis1 cinsel edimler hapis cezasiyle (yahut
belki de dlum cezasiyle, zira buiyik kotiliiklere biyiik ted-
birler gerektir) cezalandiklan vakit succube (disi seytan)
ile keyif catmaya cevaz verilip verilmedigini sormaktan bas-
ka yapacak bir sey kalmaz. Bu, casuiste’lerin (cinsel prob-
lemleri ¢ozen bilginler) ¢ok ciddi bir surette ugrastiklari
bir meseledir. Ve aralarindan bazilan da bize riiyada tat-
wrilan hazlar hos gérmektediler.

Ancak olgularin tahkikinden, nedenlerin incelenme-
sinden ibaret olmasi icabeden bilim, kendi odevini bagara-
mamas: yiziinden, kanun kuruculugu taslamaya baglamus-
tir. Serbestce sevisme agik kotulukler dogurmakta oldugun-
dan: Sevismeyi yasak eden bir kanun, alkol zararl oldu-
gundan alkolii yasak eden bir kanun, afyon ve eter haya-
tmizi tehdit etmektedir, hatta belki kif (d6vulmus hint ke-
neviri yaprag ile tiitiiniin kangtinlmasindan hasil olan bir
nevi keyif maddesi) de keza; dyle ise butiin bu kimyevi
maddeleri yasak eden kanun lizim oldugunu kimse yatsi-

1 Cinsel Icgiidii; evrimi ve dagilmasi, sayfa 301.
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maz. O halde neden baz1 biinyelere bu kadar muzir olan
av eti, yer mantari, bourgogna sarabim yasak eden bir kanun
konmuyor; nihayet nicin hygiéne de torebilim gibi bir ka-
nuna baglanmiyor? Evcil hayvanlara bir istihkak bicilmemis
midir? Campanella’nin paradokslari arasinda ki, heniiz cin-
sel bilim tarafindan ne iistinleri yapilabilmis ne de yakla-
stlabilmistir, soyle bir tanesi vardir: (Insamin kendi 6z irks
dururken kopekleri, atlari islah edecegim diye habire ug-
rasmasi ne sagma bir seydir. Sosyalistlerin elgabuklugu ile
fikirlerini kullanmaya bagladiklar1 Saint - Thoma’da iireme,
tiri korumak i¢in oldugundan, sayesinde korunulan edim,
fertlerin kaprislerinden kurtarilmalidir dive dustiniyordu.
Likin tanmbilimci kilisenin disiplininde mantigina bir fren
buldu; Campenella, bir papaz ve hem de iyi bir papaz ol-
mastna ragmen ve Hiristiyanhk ile insanhk diiymam hiil-
yalar1 kaleme almak iddiasinda bulunmakla beraber, bu ku-
rami sonuna kadar gotiirmiistiit. Onun ask organisation’u
korkung ve meraklandinci bir seydir; bilimsel zuliimden
daha az sert ve daha az sagmadir: “Ddl isine girisme yasi
kadinlar icin on dokuz yas olarak tespit edilmistir, erkek-
ler icin bu, yirmi bir yastir. Bu ¢ag, yaradilislan soguk olan-
lar icin daha ge¢ baglar. Bunun tam ziddina olarak diger
bircok kimselerin bu yastan once bazi kadinlarla distip
kalkmalarina musaade vardir; fakat bunlarin miinasewette
bulunacaklar: kadinlarin ya kisir, yahut gebe olmast lizim-
dir. Bu miisaade onlara tabiata aykir: bir surette davranmak:
suretiyle kendilerini tatmine kalkigmamalari icin verilmig-
tir. Matrone'lar “Ebe kadinlar” ile yagh Maitre’ler “Memur-
lar” daha kizgin yaratiligh olup da doymak nedir bilmeyen:
kimselerin sehevi ihtiyaclarim giderirler. Gengler zaten erig-
kinlerin genel yanslarda gosterdikleri ateste ta cigerlerinde-
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dani okumus olan, bu erbap kisilere istediklerini gizlice soy-
derler. Bununla beraber &zel olarak dol islerine bakan ve
dogrudan dogruya ask triumvir’ine bagl ve ¢ok mahir bi
doktor olan Magistrat’min miisaadesi olmadan bu hususta
hig bir sey yapilamaz... Genel yarslarda, erkeklerle kadin-
dar arkalarinda hig elbise bulunmadan, Lakedemonya’lilar
gibi, goriiniirler; Magistrat’larda bunlarin tesekkiilleri ba-
Jamindan cinsel birlesmelere ne dereceye kadar elverisli olup
.olmadiklarina ve uzuvlarinin karsihkh olarak birbitlerine ne
ikadar uygun olduklarina bakarlar. Ancak yikandiktan son-
xa ve ancak ii¢ gecede bir, dol verici edime girigebilirler; iri
-ve giizel kadinlar ancak iri ve tesekkiilleri miikeinmel er-
tkeklerle birlestirilirler. Sisman kadinlar kuru erkeklerle bir-
destirilirler; sisman olmayanlari ise, birbirine benzemeyen
yaratihglan yekdigerinde kaynasarak iyi tesekkullii irk ha-
sl olmast icin, sisman erkeklere birakilirlar... Erkekler ve
kadinlar birlesme saati gelinceye kadar, aym aym bolme-
derde yatarlar; bir matrone “ebe kadin” tespit edilmis saat-
e her iki kapiyr da agar, Astrologue’la “miineccim” doktor
«n uygun saatin hangisi oldugunu kararlagtinirlar’, Miinec-
am bu erosal programa, muhakkak ki giizel bir sey olan,
safca hal verir. Miineccim, bay Ribbing’in kanun tasarisim
bezmakta ise de birgok haram birlesmeleri idare etmis olan
Matrone karsimiza gikwverir ki buna sasmamalidir. Matro-
me’a evlenme kandilini yakmak ve kam kocaya doktorlar
meclisinin karartyle birlesmeye baglama isaretini vermek,
bundan boyle haysiyetini iade ettirecektir.

1 Giinesin Kenti; J. Rosset’nin cevirmesi, sayfa
181, Campanella’nin secme eserleri. Paris, 1847.
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Campenella’nin kendi 6z orijinalitesini bozinayan, ol-
duk¢a sadik kaldig: Platon’'un Cumhuriyet V. i de pekild
gosterilebilirdi. Hakikati soylemek icabeder ki Platon da
biitiin bu béliimde saflikta 18 inci yiizyil hiilyacisindan aga-
& kalmaz. Ciddi bir ruhbilimin, bilgece yapilmis bilimset
gozlemlerin bulunmayisi, gecmisin bu siyasal felsefesine
topyekiin kesin bir surette gocukca bir hal veriyor. Zama-
mmzin “ileri” denilen siyasal zekilari, meseld ortaklagimai-
lar, insanin tabiatini, insani kanunlan degistirmek suretiy-
le, degistirmek miimkiin olduguna, dinsel tesirler yiiziin-
den, inang beslediklerinden gocukgadirlar. Platon, tarihi géz
oniinde tutarak, bir felsefeye varmak istedigi bu ayn1 Cum-
huriyet’in sekizincd ve ddokuzuncu iki kitabinda, ne kadar
tstiindiir. O, bu kitaplarda gercek olgular iizerinde ¢ahgm-
yor, yoksa mantifnin yahut Lycurge’lin mantiginin yarat-
t olgular iizerinde degil. Platon’a dsitk olan Aimé - Mar-
tin iitopyaa Platon icin sunlan soyleyerek en zalimane bir
medihte bulunmustur: “Platon’u taniyan kimse onu Plu-
tarque’mn, Fénelon’un, Rousseau’nun, Bernard’in de Saint-
Pierre’in  biitiin  yaaillannda bulur. Bu biiyikk adamlar.”™
Hayir, buras: iitopyaalar kégesidir: bu biiyitk gocuklar de-
meliyiz.

Platon ve Campanelle’dan daha sansh olan, agkin mo-
dern kanun yapicilan bir yol agiyorlar ve ne yazik ki arka-
larindan gidecek bircok kimseler bulacaklardir. Demokrasi--
lerin zalimce davraniglarmi ne kadar da meharetle saksak-
liyorlar. Giig, zayiflann elinde oldukca, kanunlarin zayif-
lan korumaya dogru yonelecekleri tabiidir. Halkin, gidisini
kendisinin saglayamayacajh hakknda siiphe gotiirmez bir
bilinci oldugu gibi, kendisini sarhos olmaktan ve firengi-
den koruyacak birer kanunu da seve seve kabul edecegr
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oldukca muhtemeldir. Modetrn yonseme, insan erkinlikleri-
nin ikiye boliinmesidir, kaldirilabiltneleri miimkiin olan
erkinliklerin hepsi kaldirildiktan sonra, digerleri kesin bir
kurallamaya uydurulacaktir. Agka aykint bir kanun ne iize-
tine dayanacaktir? Goniillii ve beceriksiz bir filozof olan
Bay Féré: “Fakat genel ve tikel faydalar simdiki ahliktan
bagka bir sey olmayan bugiinkii cemiyete verecegi fayda
dizerine” diye cevap veriyor. Bu, elbette ki bir ilkedir, ve
¥aylmaya da baglamigtir. Bununla beraber bundan iirk-
memeliyiz; zira bireyci kuramlar bu ilkeyi yok etmek iin
oldukga taninms ve ¢ogu zaman da kullanmilmakta olan
kifi miktarda kanitlar vermektedir ve bugiin de dogmus
degildirler. Goethe ona liitfen dudak biikmiistiir. Auguste
Comte onu sosyal sisteminin temeli yapinca zeki bir adam,
istenilen seyin ferdi saadeti yok edilmis insanlardan bir
mesut insanlik yaratilmak oldugunu derhal anladi Krtik
muvaffaktr, zira, dogrudan dogruya fikre saldirmaktadir
we bilgin bir hale de konabilir.

II

Insan, mevhum’de olsa, bir sinir sistemi ve bir biling
ve edim merkezine malik olan bir hayvan kolonisidir. Top-
luluk, bir merkezi sinir sistemi olmayan bir hayvan kolo-
nisidir. Bir milletin bilinci, insanhgn bilinci: mecaz bun-
lar. Bahis mevzuu olan, daima tikel bir bilingtir ki, buna
taklit yoluyle dagnik bilingler katigirlar. Lakin uyusma ka-
nunu mutlak olmaktan ¢ok uzakne. Hatta daha giiclii ve
sayica daha ¢ok olan, yahut kendilerini miidafaa edecek
ggirtkanlan  bulamayan ziddiyetler ittifakla, kabul edilmis
hissini veren, bir riza ile susturulmuglardir. Insanlar gogu
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zaman kendilerinin yarattklart mecazlarin kuyusuna diiger-
ler. Bir benzetigtit yapilir; bu bir parca ileri gotiiriiliir ve
bir degisiklik hasil olur. Paris, Fransa’mn beyni olmustur.
Benzetme kabul edilince artik falsolu taraf kalmaz. Iste
atardamarlar, sinirler, adaleler, iskelet, canli ve hakiki bir
insan olan Fransa ve aldandik gitti: zira mantfimiz oksa-
yan biitiin usavurtnalan, insan bedenine tatbik edince ger-
gek olmayan bir varlik iizerinde masumcasina tekrarhyoruz.
Kili kirk yararcasina yapilan ruhbilimsel goziimlemelere ko~
nu olmak bakimindan bunlan ciddi bir surette hig bir seye
benzetmeye imkin yoktur. Bir insan, bir insandir, bir yurt
da bir yurttur. Eger birkag mecazdan sonra hakikate d6-
niillmezse kot bir edebiyatta giliing bir gezintiden bagka
bir sey yapilmis olmaz.

Bununla beraber, eger bu yurt, millet, topluluk, halk
ve diger, belginsizlikleri birbirini tutmayan kelimeler ¢oziim-
lenecek olursa, burada 6zel GZenin insan oldugu goriliir.
Onemli olan bu 6Zenin &nemini toplumbilimciler takdir
etmemekre dicenmektedirler. Biiyiik ¢abalar ile yarattklar
Gargantua, kendilerini ¢ok kaniksattifindan, biitiin insan-
lar1 onun kepeneginin ceplerine dolduruyorlar ve bunlarr
okiizleri, koyunlar: ve papazlari, Pantagruel’in babasina,
Gustave Doré tablolarinda nasil yedirmisse oylece, teker
teker yediriyorlar. Insan hig bir sey degildir, dogru ve diin-

1 Toplumsal organizmanin, insan bedenine ben-
zetilmesi de Platon’dan alnmadir. Bulusunun Cum-
huriyet V. te su ciimle ile 6zetliyor: *“Bir topluluk icin
en biiyiik iyiligin ne oldugu hakkinda anlasmis ve bu
bakimdan iyi yoneltilen bir cumhuriyeti biitiin {iyele-
ri biftek iiyenin haz ve acisim duyan bir bedene ben-
zetmistik.”
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yarun varhfinin sarti olduguna gore de her seydir. Onun
tarafindan yaratlmis olan diinya onun i¢in de yaratilmug-
ar. Icinde bir atomdan bagka bir sey olmayan topluluk,
hosuna gitmeye baglar baslamaz igren¢ bir sey olur. Hatta
biitiin manasin1 da kaybeder. Su teorem dogru farzedilsin:
Anya faydal olan her sey kovana da faydalidir ve eger bir
budala bilinece uydurucusu sayilmak istenmiyorsa, teriin-
derin yerlen degistirilmeye kalkisilmaz. Duyarhk insanda-
«ir, toplulukta degil; eninde sonunda, hatta toplumsal grup-
#an aynlinayr reddetmis olsam da ilen: siirillen benim. Bir
kamunun hakiki ve en siki bag bencilliktir. Bir fert kuv-
wetlenip biiyiirse bu suretle cumhuriyetin sithhati ve giicii
saglam olur.

Yoluna kurban olmak fikri Hiristiyanhgin getirdigi
fikirlerin arasinda en sapkin olamidir. Yiiriirliige sokulunca
da goyle deyimlenir: Bilinen bir faydanin bilinmeyen bir
fayda icin yatsinmasi. Ne feda edildigi ve nasil bir hazdan
‘mahrum kalindig: malimdur. Bu fedakirh§in baskasinda
yapacad: yanki bilinmez ve ¢ogu zaman da yiiklendigimiz
zarar gbzdemiz igin daha biiysk bir zarar olacakur.

Nice kadinlar, agk mevzuubahis oldugundan, ebedi
smutluluklan igin, dovuliip sovilineye can atmiglar ve bir-
kag tanesi de sevgililerinin ¢ok asilce gekingenlikleri yiiziin-
-den inim inim inlemislerdir. Ve nice ¢ocuklar bilhassa fe-
dakirlk emzigi ile yetistirilmis, nice Hiristiyan geng kiz-
dar vardir ki korkung hayatlarmi Yahudi Incil'inin ayet-
derinin bir halkas: gibi gekip siiriimektedirler. Eger bir top-
luluk fedakirlk diisiincesi olmadan, fedakirlik yapilmadan
yastyamuyorsa, o toplulugun kot bir sey oldugunu sdyle-
mesem bile muhakkak ki sagmadir derim. Giicte giiciin hak-
#an vardr, giic, diinyaya, kimildamadan duran yapraklar
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arasina saklanmig tuzaklar gibi erdemlerle ortiilii aforizma-—
lar salarak bu haklarinin haddini tecaviiz eder. Fedakarlik:
eger kendiliginden olan bir ask edimi degilse; bu fedakir--
lik ister bir insandan diger bir insana yahut bir insandare
bit gruba yapilmis olsun, mahiyeti degismez, fakat daha
berbatlagir. Sevilen bir varlif: neselendirmek yahut istira—
hatini temin etmek icin bir hazdan vazgecmek de bir haz-
dir; bu bir hazdir zira bencil bir edimdir: Ciinkii diger
bir kendimizin gonliinii hos etmek kendimizi hosnut et-
mektir. Burada dogal bir kuralin ve duyarligin mantig igin-
deyiz. Likin vazgecisin, eger bir bilinmeyen kimse icin, da-
ha fenasi, bir soyutlama, liigat kitabinin kelimelerinden bi-
ri icin, yapiliyorsa degeri nedir ki? Ve bu hangi degerdir?
Bir hizmet ediminin degeri mi? Goniil hoslugu ile esirligi
kabullenis daha kotiisiidiir. Fedakirlklar daima goniil hog-
lugu ile yapilir. Zira hi¢ olmazsa iskenceye boyun egmeyr
icermektedir. Insanlardan kisisel hazlan, toplulugun zen-
ginlesmesi icin feda etmeleri istenir istenmez onlardan esir—
ce davranmalan istenmistic. Ve duyumlarinin yonetimi,.
jestlerinin su veya bu olacag, duyarlklanm genel kullan:-
mi kanunlara baglanmigtir. Siirii, Opiip bagina koydufw
clgekleri, dofurucu disileri, genel iyilik adina, irkin beka--
st ile hig bir ilgisi kalmamis olan bir fayda igin feda edil-
mis yansizlar strisii ile kargimiza gikmustir.

Ask: kurallayacak tibbi bir kanun yapmak hakk: ¢ok
ileriye gotiirebilir. Zira toplunsal faydann Lycurgos’lara.
ilham etmedi§i fantezi mi kalmistir. Chopenhauer suglula~
rnn vurdurulmak suretiyle cezaya carptinlmasimi ileri siir-~
miistiir. Bundan daha bilimsel bir teklif olamaz. Doktor-
lar bu cezaya sade sug iistii yakalananlari degil, fakat ka-
Liimin biitiin &ziicli kildiklarimi da garptirmaliych: bitkag
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nesin gegmeden babadan ofula gegici diathéses, (hastalik
kabiliyeti) leri kokiinden kazimak igin bir gare. lste top-
lumsal gayirin Skitzleri: semirince ne ise yarayacaklar? L3-
kin bu soru heniiz sorulmuyor. lleri siirillen sadece “aktiiel
faydadan baska bir sey olmayan aktiiel ahlak adina™ aski.
kari - koca edimleri gevresi igine sokmak ve nihayet insan-
larin tadimi heniiz adamakilli tatmadiklart bu rengirenk
kanunun diidiigiinii Sttiirsmektir. Utopyac;, bu orig:nal
cabay: basardifindan duraksar ve siipheye diiser, kendisin-
den degil fakat idealini bagarmanin miimkiin olup olma-
yacagindan. Bu zaaf, bizi torelerin simdiki durumuna ol-
dugu gibi insan tabiatina da igneleyici sebepler ileti siir-
mekten alikoyar. Fakat bu onlenebilir. Utopyaa ¢ok belli
bir tiptir ve amdan didiklenerek atilabilir.

Iki gesit yasanilabilir: duyuda, yahut soyutlamada.
Otopyaa hatta bilim adami, hatta minik olgularin egsiz
gozlemcisi de olsa, fikitlerini genellemeye kalkinca biitiin
gergekle temasim kaybeder. Meseli fuhsun modern toplu-
{uklan kasip kavurdugunu goriince hemen: fuhus, toplum-
sal bir olgudur ve toplulugun belgin bir sekline baghdir,
sonucuna varir. Qyle bir topluluk yapin ki orada biitiin
geng kizlar on sekiz yaginda evlendirilmis olsun, artik fu-
hustan eset kalmayacaktir. Bu cesit uslamlama incelikten
mahrum degildir. Bununla beraber eger fuhsun toplumsal
bir olgu olmazdan &nce insani bir olgu oldugu anlagilmig
olsayd: bunu andiran tiimdengelimlerle, biitiin topluluklar-
da hangi cinsten olurlarsa olsunlar, hatta en kil kirk yan-
a imgelemlere gore tiiziiklenmis de olsalar, kotii kadin ola-
cag ve hepsinde de bunlarin sayisnin hemen hemen bur-
tirinin aymi olacag: taniklanabilecekti. Fuhus, toplulugun
gekline gore seldl degistirecek, fakat bu degisiklik ancak
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sekilde olacaktir. Hig bir kanun geveze bir kadini konug-
aaktan alikoyamayacad: gibi, sehvetine diiskiin bir kadim
da kendine dostlar aramaktan altkoyamaz. Kétu kadinlarin
zevk icin sevismedikleri ileri siiriilebilir; yapmaya mecbur
kaldiklan kadar ¢ok ve hoslarina gitmeyecek birgok sekil-
derde oldugu icin bu dogrudur; fakat bir kotii kadin sana-
tna bagladif anda daima yaratiigimin yergin meraklarinin,
erkege karst duydugu ilginin kurbam olmustur. Bir sinir
sistemindeki tepkilerin dizilisini iitopyacilar ne gibi bir ba-
& ile degistireceklerdir? Zannima gore ve eger kelime oyunu
yapmiyorlarsa ki, Bay Féré&nin de fikri bu merkezdedir,
fuhsun iicret meselesinden ileri gelmeyip “promisecuité”
{toplu halde fuhus) dan ileri geldigini kabul edeceklerdir.
Evlenme biitiin iflere tatbik edilmis olsa da, eger kendi-
sine kutsalhin esrach degeri verilniyorsa promisecuté’nin
oniine ciddi bir surette nasil gegebilecektir. Evlenme, hatta
medeni nikihla yapilan1 da olsa, ziihrevi hastaliklarda aziz
Hubert’in boyun atkisiin etkisini gosterebilecek midir?
Bununla beraber iitopyacilar belki de kuruntularinda ev-
lenmeye sayg1 gosterilece§ini samyorlar? Bu, kanunun si-
kihgina bakar. Likin Germen’ler zina vukuunda dliim ceza-
st veriyorlardi ve bunu da tatbik etmislerdi. Bazen insan-
far, hatta korkaklar bile, bazi mahrumiyetlere katlanmak-
eansa dlimii tercih ediyorlar. Ask kanun yapicilarinin cen-
netinde birgok intiharlar olacaktir.

I
Ask’in ahlaki nedir?

Code’lar ve toplumsal kullammlar diginda béyle bir
sey yokuwr; code’lar da eger bilgece olmak istiyorlarsa, an-
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cak yazildiklan gibi kalmahdirlar. Likin biitiin meden?
memleketlerde toplumsal kullarum, cinsel gosterilerle ilgili
olunca, mutlak erkinlikten ayirt edilemez olur. Bu, medeni
memleket deyimi varsayimsal olabilir: eger, bu — irkimizims
icgiidiilerine diigman bir ahlikin boyundurugu altinda ya-
sadigimizdan —  hili tatbik ediliyorsa bunun ne demek
oldugunu anlamak i¢in Roma Imparatorlugunun parlak
devrine, Hiristiyan demagoglarinca taglanmis yiizyillarin,
yahut Quattrecento Italyasina veyahut Francois I Fransa-
sina bir gz amnak kifidir. Agk hatta kamul jestlerinde bi-
le, yine ©zel bir istir ve bir icgiidii olmak, hem de en basg-
ta gelen' bir icgiidii olmak bakimindan biitiin haklar onun-
dur. Yazlarima bu ismi talanak suretiyle bilimc moralist-
ler bile bunu igerikli olarak tasdik etmis oluyorlar. “Cinsek
icglidii” adi altinda hayata, kendine ebedi hayat: saglamak
icin dileyerek sectigi, araglara diigman birtakim tehditler
sokusturmaya calismak ne bos bir seydir. Icgiidiiye aldan-
digint sdylemk ciiretinde bulunmak us’un ukaliliklarindan
biridir ki, us’a aykin bir seydir; rolii, &zii iktizas: anlaya-
mayacag birtakim halleri sayip simflandirmaktan ibaret
olan us, burada ancak bir seyircidir; iste o kadar. Giin tu-
tulmalarinda sagakalip “bagar®’
dokuzuncu yiizyihn halk: (yahut 20 nci yiizpilin halki) ola-

y1 alkiglayan halk; ever on

1 Baudlaire’in “agk islerine namussuzluk karis-
tirmak” isteyenlere karsi yazilmis siirleri herkesin ma-
limudur. Bu siirler Tullia des Meursius'iin cesurane
bir miisahebesine baghklik etmektedir. (Colloguium
VII. Fescennini): (Honestatem qui Quaerit in ve Vu-
luptate tenebras et quarratin luce. Libidini hil in ho-
nestum...)

2 Ispanya’dan gelen havadisler bunu saglamak-
tadir,
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sin su gibi akigm bilimin kararladigini sanmaktan uzak
degildir. Hayat iggiidiisiine karst verdigimiz bu buyruklar
bilime inang besleyen halki pekala yanilsamaya diisiirebilir-
se de, bunlar iizerlerine aldiklan gii¢ isin hakkindan giig
hal ile gelmeye didinen hakiki gozemcilere tesit edemez.

Bununla beraber déviation’lara (sapkinliklar) yol aga-
bilir. 1ki cinsi birbirinden ayirarak ve onlari tam buliig cag-
larinda kapali yerlerde iist Gste yasamaya mecbur ederek
wizde yuz oglancihifa ve sevicilife varihr. Roma’llar bu
gyonsemeleri ta o zamanlar (Vestales) manastirlarinda ve
Galles kolejlerinde gelistirmekte idiler. Bizler de onlarin
bu kurumlanini kiglalarimiz ve yatih kurumlarimizla olgun-
dagtirdik. Hayatim sirf kendi cinsinden olanlarla gecirmek
isteyen bir kimse muhakkak ki saygi defer yonsemeler 1z-
thar etmektedir; fakat bu kabil yonsemeleri segtirtip koriik-
demek hikiimetin vazifelerinden midir ve ayni neticelere
waracak olan isteklerini dl¢iip bigmeden ileri siirerek, tiiziik-
ler yapilmasim isteyen ahlakgilarda da akil denilen sey var
audir?

Askin erkinligine karst konulan her yasak yerginligi
korumak demektir. Bir nehre set gekilince tagar; bir tutku
da tazyik edilince yolunu sapitir. Bouffon’un bir gelincigi
vardi ki canli bir esten mahrum oldugu icin samanla dol-
durulmug bir disi ile birlesmeye galisirdi. Bu konuda tore
bakimindan daha bityiik bir titizlik gosteren toplumsal mu-
hitlerin bilhassa sapkinliklarla yahut, daha sik rastlanan ve
tanribilimcilerin kibarca mollities’ler dedikleri ile inlemekte
oldugunu géstermek zorunda kalinacag korkusu ile, fazla
irenilmeyecegi iimidindeyiz. Modern ahlakghigin agka kar-
s gosterdigi bu gaddarligin neden ileri geldigini ve hakkin
duygusunun yankist olmadig: igin ilk dnce bu ruh hale-

11
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tinin mengeinin hangi nedene baglanabilecegini arastirmak:
yerinde bir hareket olacaktir.

Hiristiyan cemaatinin tinse! ululan igin temiz eteklik
ile ahlak diigkiinliigii arasinda orta denilen bir sey yoktur.
Evlenme de insanlarin ayibini 6rtmek icin Tanr’nin bagis-
ladigs bir remedium amoris’den bagka bir sey degildir. Aziz
Paul asktan tipki Spinoza gibi materyalist bir kiigiimseme:
ile buhsediyor. Bir, iki iinlii Yahudinin ruhlar: biribirlerinin
aymdir. Spinoza: “Amour est titillatio quaedam concomi-
tante idea causae ekisterne”, diyor. Aziz Paul daha bastan
bu kaginmaya panzehir olarak, evlenmeyi gostermisti Ve
buna sefahate kargi biricik gare oldugu igindir ki, miisaade
etmistir. 8ux 8¢ Tal mogveragyr papaz Litincesinden olar
fornica tio (temas) kelimesi siipheli bir sekilde kargilayabi-
Lir. Iogvews bildkis fuhus fikrini de akla getiriyor ve bunun
neticesi olarak da ahlak diizeltici ofiidii, adi fransizca ile,
su demek oluyor: “Evleniniz, bu, kizlarla diisiip kalkmak-
tan daha iyi bir seydir”. Eger Ortakkosucu katolikligin sozii-
ne zenginlifi, Yahudi apotrin bu kaba lafini sehvetengiz
ciimlelerle cevrelememis olsaydi, yeni ailenin bu gibi sozler
iizerine kuruldugu sirtacakt.. Hiristiyan tinsel cemaati
Iogvers  fikri yerine Cantique des cantiquesllerin halvet
musikisini koydu. Bununla beraber gizemci ahlakalar, aziz
Paul’li, bu hayatin isleri icin gosterdi§i kiiclimsemeyi bir
kat daha miibaligalandirmaya muvaffak olarak, bildikler?
gibi serhettiler. Deve tiiyiinden bir ¢adir oriiciisii ve hig bir
surette edebiyat ve papazlifa hazirlanmamis olan bu,zat
her vakit kesin olarak belgin degildir. Hayvanhgin 6z dav-
ramugt, bilingsiz bir istedi cabucak kaniksatmak igin giftles-
mek oldugu halde, onun cinsel incelikleri, pagavraya cevir-
mek gayretiyle More bestiarum edimler adi vererek yapti-
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& karglagnrma, kimi kizdinmamugtir ki? I¢giidiiniin sapkin-
Uklan setbest halde yasayan hayvanlarda nadir bic seydir ve
ancak bu son zamanlardadir ki gozlenilmigtir!. Apotr; de-
anek ki icinde hatta gozlemden ¢tkma eski bir hakikat bile
bulunmayan, kaba mamul kanunlardan birine dayanmak-
aan baska bir sey yapmiyordu. Bununla beraber bu kinaye
idemoglunun sehvette buldufu incelikleri asagiik goren-
derce ne kadar telrarlanip durmugtur. Aziz Paul’in ger-
dedicilerinin yukandan atan sozler ile siddetlendirilen tok-
sozluligu hi¢ olmazsa cinsel edimleri topyekiin, fakat ayn
ayn degil, mahkim ettirmek gibi hayirh bir netice vermis-
wir. Gizemcilerin giittitkleri ya hep ya hictir. Onlar, daha
sonralan cassuiste’lerin, zevksiz olmakla beraber iyi cinsten
olan ve her zaman olmamakla beraber, gerce§in kaynakla-
eindan alinmig, bir bilim ile yazdiklan meraklandina traité’-
derde iizerinde zevkle duracaklan incelemelere tenezziil et-
mmezler. Bu tenezziil etmeyis bir nevi tore serbestligine sebep
«olmugtur. Bircok eglentiler o yiizyillda hayatta kalmis olan
therkese miibah goriindii. Ortagagin edebiyati toplumsa! mii-
masebetlerdeki bu genis miisaadeleri tanitlamaktadir. On
dkinci ytizyildan itibaren din artk duyarlik tizerinde tesiri
wlmayan son soziinii sdylemis bir gelenekten baska bir sey
degildir. Bizzat zekd da skolastik gair ve filozoflarda nadir
wolmayan inanmazhk itiraflan daha biiyiik bir dikkatle top-
danmis olsayd: goriilecegi vechile, tanmbilimsel bagdan ya-
dasim kurtarmigtir. Agkin ayagim hig bir pesin - hitkiim bag:
damamakta olup isteginin arkasisira, cinsel miinasebetlerin
zararsizliindan, emin gitmektedir.

1 Bay Fére’nin eserinde bu konuya dair cok ala-
&ka cekici bir boliim vardir.
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Burada bugtine kadar katiyen incelenmemis ve zaten
yanagilmas: da gli¢ olan nazik bir noktaya gelmis bulunu-
yoruz: askin ahliki iizerindeki firenginin tesiri.

En eski zamanlardan XVII nci yiizythn ilk seneleri-
ne kadar siirmiis olan Avrupadaki insanlgin hili mecazi
tabitlerle diinyamin saflii denilebilecek hale tekabiil eder.
Giinah devri, Christophe Colomb’la baglar. Oyle bir top-
luluk tasavvur edilsin ki orada ask hangi sartlar icinde ya-
pilirsa yapilsin neticesinde korkung hastaliklara sebebiyet
vermesin; Syle bir topluluk ki en ategli piiciikler ana sev-
gisi yahut dostluk gosterilerinden fazla maddi tehlikeler
dogurmasin; béyle bir topluluk bizimkinden o kadar farkl:
olacakur ki bunu kavrayamayiz bile. Zira sehevi istekler
orada serbest bir surette korkmadan cekinmeden gelismek-
teditler. Pudor kelimesinin Latincedeki ve bizim modern
dillerdeki anlam:i asla bir degildir. Latincede pudor, seref,
etikete uygun hareket, vekar anlamma gelir. Bizde ise, ze-
hirli olmasi muhtemel olan gengligin huzuzati kargisinda
korkmalk, titremek demektir. Firengiden once dudaktan ¢p-
mek bir selimdir. Siimiiksel levis kargisinda ortadan kalk-
mgtir: Kadinlar sehevi tutku, iradelerini sarsmamigsa, opiil-
mek tizere alinlarimi uzatirlar, sonra iki cinsin birbirlerine
bir adm daha uzak durduklarni goriiyoruz. Ya sadece bir
bag isaretiyle, yahut ancak ele dokunmak suretiyle, yahut
gekinerek iki eldivenli eli birbirine degdirmek suretiyle se-
limlagilmaktadir. Frengi, hayatin kendisi demek oldugw
iin oliimden daha giiclii olan agka degil fakat cinsel kar-
deslife son gekmistir. Amerikanin kesfinden beri erkek ve
kadin arasinda cehennemi bir korku hikiim surmektedir.
En korkutucu dinlerin bile ancak gecici bir zaman igin ya-
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@ulabildigini bir virus bagardi ve dudaklar birbirinden ko-
pariimis oldu.

Ask ahlikinin tarihini yazmak isteyecek olan tarihgi-
der, bu tarihi frengiyi hygiéne’e baglayarak yazacaklardir.
Torelerde biiyiik karigiklik olmasi zaruriydi: Bir doktor ve
bir sair olmak sifatiyle yeni hastaligin sagtifi dehseti goz-
deriyle gormiis olan Fracastor:

Obstupuit gens Europae ritusque sacrorum

Contagemque alio non usquam tempore visam,
«diyor. “Obstupuit gens” “bu, evrensel bir devir oldu, her-
kes aglun ve diinyanin isinin bittigine hiitkmetti.

Erdemini degil fakat sihhatini korumak igin, bilimin
;ahlakplanmin oldukga yerinde olarak “promiscuité” dedik-
leri seyden vazgegmek icabetti; hemen yakalamweren ve in-
kira imkin olmayan maddi bir hastahin korkusu iki cins
arasinda 6yle bir ayrihik yapti ki bu, hastahgin siddeti ge¢-
sikten sonra da siirdii. Incilin yaptigi tepki frenginin yap-
tigim bir kat daha artirdi. Avrupa topluluklan kendilerini
WOyle yeni sartlar icinde buldular ki onlara yeni bir ahlik
-gerekti. Sirf tannbilimsel kavramlar iizerine kurulmus olan
gemiz eteklilik ile hayasizlik arasindaki eski anlagmazhk
-ortadan kaltki. Herhangi bir cinsel edim tehlikeli oldugun-
dan, temiz eteklilik de menfi neticeleri yiizinden daha az
tehlikeli olmadig igin, bir uzlagma arandi. Hygiéne'cilerin
-gelecekteki varacaklart neticelerle itiraf etmek lizimdir ki
aymt havayr calan ve bastan anlagmis olan toplumsal ig-
gidii, bu uzlasmay1 evlenmede gordii ve evlenme de bu
suretle ii¢ yiizyillik bir maskara Smiirden sonta kendisini
birdenbire bag tac1 edilmis buldu. Fakat bu, kotii torelerin
tasip kabarmasini yakistiramadi ve maruz kalinan tehlike,
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istenildigi gibi yasanldigindan insani cezbeden bu hayat»
gozden diisiirdii. Kizlar kendilerini miithis sakinr oldular
ve bilingsiz bir surette korkunun mimigini utanmadan ileri
gelen cilve gibi gostermeyi ogrendiler, gitgide erdemlerinin
nedeni hakkinda kendilerini kandirdilar ve sonra bu kan-
dirmay1 da unuttular ve Syle bir zaman geldi ki kadinlar
temiz etekliligi, saflikla ya dine, yahut gizli bir nevt Tanrr-
ya, yahut da ne oldugu bilinmeyen duygusal bir incelige at-
fedildi.

Yeni cinsel ahldkin baglatici sebebi daima haberimiz
olmadan tesirini gosterir. Promiscuité’nin neticelerini et-
rafiyle anlatan balmumu gekillerin teshir edildigi miiselert
tutmak idarecilere gelenek olmustur. Bu konu :rafinda
yazilmis, genis miisterisi olan, bir edebiyat vardir ki seh-
vetengiz resimleri doymak bilmez bir hirsla satin alanlar
tarafindan alkiglanmaktadir. Frengi, ask tehlikeli bilindi-
ginden giizelligini hi¢ bir sey siirmemesine bor¢lu olan bir
irsan yiziinii agk ilham ediyor bahanesiyle mahkiim ettir-
mek mucizesini gostermistir.

Bu goriis tarzinin, efer meseleye kanunlarin aptal
giicli kanstinlmasaydi ve eger laf favdah oldugu igin aa
yergilere ve istihzalara tek bagma karsi koyabilecek olan
bir ahliki ikna etmeyi iizerine almis olsaydi, tutacak bir
tarafi olurdu. Insanlar, cinsel cekinmeye sebep olmus olam
bu hastalik kalkinamayacak sekilde yere serilmedikce, daha
bircok yiizyillar frengiden onceki serbestlifi goremeyecek-
lerdir. Likin herkes atesle bildigi gibi oynamakta serbest-
tir. Tedbir, nasihat edilirse de, zorla kabul ettirilemez. As-
lun ahldkmin yar1 dinsel, yar1 ubbi olmasi onun sitf ya-
tannibilimc ya eczaa gériisiiyle incelenmesini icabettirmez.
1linekler olaganiistii ehemmiyette bile olsalar yine ilinek ol~
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maktan bir adim ileri gidemezler. Agktan sanki agkin altn
devri hitkiim siiriiyormuy gibi bahsesmek ve yiizdekj gegici
olaylar iizerinde duraksamadan ancak 6ze bakmak -lizim-
dir. Insan topluluklarinda salt denilebilecek pek az seye
tesadif olunabilir. Bu topluluklarda hemen her sey hassa-
ten cinslerin miinasebetlerinden bagka her sey, sekilden sek-
le girebilir. Zira cinsel miinasebeclerdedir ki hayatin can,
nedeni ve sonu, ¢oziilmesi gii¢ bir sayr gibi, sarmas dolag
bir haldedir. Hayat, hayatin 6z amac olan edim sayesinde
mimkiindiir. Bu, bu iste kendisine viicut veren ve aym
giicte olan nedenin 6zdesi bir etki gormeye zorlayacak olan
akla sagma goriinecektir. O, bu ise karngtinlmamalidir. Gii-
ciiniin yesmeyeceginden otiirii degil, fakat akil, agkin gos-
terilerini tiiziikleyecek kanunlar imgeleyip onlan epey bir
zaman yiriitebilse de, bu kanunlar zorunlu olarak tabii
kanunlar kadar milkemmel olamazlar. Sonra insanin, ta-
bii kanunlardan, onlara kiigiik bir ¢ocuk gibi uyar uymaz,
sorumlu olmadigimi g6z oniinde tusmak lizimdir. Fakat
insanin kanun olarak ilin ettikleri bir giin gelir ki yalniz
etini yakmakla kalmaz aklm da kil edr. Zira her sey
birbirine bagldir ve anliksal kolayhk agik bir surette duyu-
larin serbestligine baghdir. Her seyi duyamayacak bir du-
rumda olan bir kimse her seyi de anlamaz ve her seyi an-
lamamak da hi¢ bir seyi anlamamak demektir. Edebiyat,
sanat, felsefe hatta bilimde ve iginde zeki bulunan biitiir
beseri jestler, duyarliga tabidirler. Lycurgue’iin fantezilerini
Isparta, zekist pahasina 5demistir; insanlar orada yars
atlan gibi giizeldirler. Ve kadinlar sadece budalaliklarina
sarmarak qnlgplak dolagmiglardir. Kurtizanlarin  Atina’st,
askin hiir olduu Atina ise modern diinyaya anhksal suu-
runu vermistir. Temmuz 1900
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“.. Yolun kisasim bulan herhangi bir kim-
se, seyahati esnasinda bu yoldan gegmek su-
retiyle faydalanan halka veya ferde iyilik et-
migtir.”

Jonathan Swift, geng bir saire SgFiit mek-
tubu 1720.

Son mektubumun, itiraf ederim ki, biraz agim1 sinir-
4iligi cesaretini kirmamis. Bu sefer de yalvariyorsunuz, at-
datmalar, tammamazliktan gelmeler sizi akhniza koydugu-
anuz geyleri yapmaktan vazgecirtmek gsdyle dursun onlarn
sbilakis korikliiyor, belginlestiriyor. Bensiz edemeyeceginizi
zannettiginizden, biitiin huysuzluklarima katlamiyorsunuz.
Istifadenizi mucip oldugu takdirde sopadan bile yilacaga
sbenzemiyorsunuz. Yagdirdigh kiifiirler arasinda kokulu bir

pryors

atiyor gibisiniz. Evet muhakkak ki bdyle bir ruh haleti hay-
rretimi mucip olmus ve biiyiilemigtir. Kazmanin altinda ve-
imli bir toprak oldugunu anlamis bulunuyorum. Kazmay:
-yere birakiyorum ve tohum atmaya baghyorum. Yaril; ey
-taze toprak, tohumu kabul et ve bol mahsul ver.

I

Simdiye kadar Fransiz yazarinin asaletlii zanaat: hak-
tkinda hazirlajna bazi dersler aldiginizdan, igine girmek
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iizere oldufunuz bu ilemin bizzat iginde hayatlarini yaga-
mak zorunda olup onun medari iftihart olanlar tarafindan
adamakilli yerildi§ini Sgrenmis olsanz gerektir. Isiemiy-
sinizdir ki bu ilem bir genel ev, hem bir domuz ahiri, hem
bir rhétorique smuifi isini goren bir dilenciler tekkesinden
bagka bir sey degildir. Bu saninin gok miibaligali oldugunw
ve bir giizel palto, slaglam kunduralar, su gecirmez eldiven-
ler ve hig bir seyden korkmayan — ne yagmurdan, ne tah-
kirlerden, ne doludan, ne yalanlardan, ne kardan, ne de
balkonlardan boca edilen kusmuklardan korkmayan — bir
gapka ile orada, Allah bunu da aratmasin, dedikleri cinsten
bir hayat gecirmenin miimkiin oldugunu goreceksiniz. Da-
ha tehlikeli konaklar da vardir. Agikgdz ve isini bilen bir
kimse icin tavsiye edilebilecek ve kegkilluniiziin igindeki es-
yalarin stiriminiin daha ¢abuk ve daha avantajli olacag:
bagka bir yerde bulmak imkinsizdir.

I

Keskiil hakkinda size hususi olarak soyleyecegim pek
az sey var. Bunu ele gecirmek igin ne ticarette oldugu gibi
para lazimdir ne de eski edebi sosyetelerde adet oldugu gi-
bi tahsil ve kabiliyet; simdilik size agtkgoz olmaktan baska
sey lazim degildir. Agkgozlilik, agikgozlilik, yine agik-
gozliilik. Goziiniiziin Oniine yesil iri cevizlerle yikla bir-
ceviz afaa getiriniz ki sahibi de uzaklarda tarlalarini te-
mizlemek yahut harman dovmekle mesgul bulunsun. Iri
cevizleri ayagimzin dibine bir yagmur gibi yagdumak icin
elinize uzun bir sirk almak veyahut tag atmak kifi gele-
cektir. Bundan sonra da parmaklarinizi kirletmeden kabuk-
larimt soymaktan bagka yapacak bir gey kalmaz. Bazi him~
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seler vardir ki bu isin ¢ok gii¢ oldugunu — ve muhakkak
bir iz kaldigm— iddia ederler. Evet bu gii¢ bir istir ve
elleriniz boyanmigsa, eldiven tagimak suretiyle meseleyi ort-
bas edersiniz. Diger bir sebeple de size eldiven tagimay: tav-
siye etmigtim.

Biiyitk bir ustalikla zenginlerden ve fakirlerden, agag-
lardan ve bogiirtlenlerden galabileceginiz seylerle doldura-
cagimz , kegkiiliiniiz hakkinda mifeakip paragraflarda se-
rilmis bir halde diger baz1 bilgiler bulacaksiniz. Zira sizin
hilkaten is becerir ve kurnaz bir zekiadan bagka bir seye
malk olabileceginizi hi¢ tahmin etmiyorum. Bu takdirde
ise ogiitler istemeyeceginiz gibi bunlara ihtiyasniz da ol-
'mayacaktir.

11

Zengin olarak &lmelidir, sozii herkesin tekrarlaysp dut-
dugu bir seydir. Bu aforizma olsa olsa orta halli bir tacire
yakisir. Dostum digiiniiniiz ki siz seckin bir sanata inti-
sap etmek lizeresiniz, size iyi kabul gdsteren cemiyete daha
yitksek ve daha yakigik alan bir soze uyarak katiliniz. Size,
su ikiye boliindiigii vakit hem hali ve hem gelecei kucak-
layan ogiidii veriyorum: “zengin olarak yagamak lizimdir
ve semiz olarak da &lmek” bu bilgece sdz ¢ok agik, gayet
insanl ¢ok modern iki manadan bagka iigiinci bir, yalniz
uneslekten olanlarin bilebilecegi ve harikulide manay: da
ihtiva etmektedir. Size, semizlik iiniin baglangiadir s6ziinii
de saglk vermeden ise baglamak istemiyorum. Sizden da-
ha zeki olmadig: ve iginde sizin kadar isi basarmak icin
biiyitk bir istek olmadig: halde — fakat bilgece bir hareket
¢arzina uyarak— ise girisen ¢afdaglanmizdan bazilannun
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muvaffak misalleri sizi her ne kadar timitlere diisiirebilirse
de san ve geref istemeye kalkmamalisiniz, semizltk size ye-
tismelidir. Bu da nice fakir yigitlerin aghktan oldiikleri bir
zamanda hor goriip atilacak bir sey degildir.

Keskiiliiniiziin muhteviaytinin satacaginiz giine kadar
hemen muhtag oldugunuz parayr bulmak igin size ne bor-
sa oyunu, ne de, biitiin erken inkisaf etmis ehliyetinize
ragmen, on yedi yasinda iken malik olamayacafiniz ve mey-
ve verecek bir surette kullamlmasi yetiskin adamlarin tec-
ritbesini isteyen ve atesle oynamak gibi bit sey olan, san-
taja bagvurmamzi asla tavsiye etmeyecegim. Aziz dostum,
iste size bir ilke ki iizerinde uzun uzun diisiinmenizi iste-
yecegim. Temin bitiin kirlara ragmen baganlmasi sithhat,
erkinlik yahut seref ve haysiyet gibi seyleri muhakkak bir
tehlikeye maruz birakmadan imkinsiz olan her edim ah-
laksizlik sayilmali ve katiyen curet edilmemelidir. Bu s5zii
kalbinizde biitiin thfimamlarinizla saklaymiz, o sizi birgok
belilardan ve sizin alinyazimzla dogan kimselerin daima
maruz kaldiklar kazadan koruyacaktr.

Fakat siz darda degilsiniz. Biitiin geng arkadaglarimiz
gibi siz de zenginsiniz, herkes gibi siz de, akamete diismek
ve bunalmak iizere iken evlenmis olan ana babanin gocu-
gu olmaniz dolayisiyle, daha gen¢ yasmizda mirasa kon-
mus bulunuyorsunuz. Vasiniz size mallarimzi, servetinizi
teslim etmis bulunuyor. Cok asikirdir ki boyle mesut bir
alinyazis1 ile dogmus olmasa idiniz edebiyatq olmay: asla
akhniza getirmeyecektiniz.  Hayatim kazanmaya mecbur
olan bir yazarin ilem maskarasi hali sthhati yerinde bir
adamin goziinii artik asla kamastiramayacaktir. Ve sunu da
ilive etmeliyim ki gecmis zamanlarin biitiin o fakir sairle-
rinin (tarih yahut efsane) anliksal kifayetsizliklerindendir
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& gan ve gerefi, kasaya, garesiz kaldik¢a siir perilerinden
medet umarak inim inim inlemeyi de hayatta emin bir mev-
ki sahibi olmaya tercih etmek zorunda kalmig olduklan ba-
na akla en yakmn bir hakikat gibi geliyor. Beni bu samda
direndiren sey alt: yedi seneden beri bu ige girigsen biitiin
genglerin  —bunu kendileri itiraf etmektedirler — bu isi
segmelerinin  sebebi istidatlarinin bu ige olmasindan ziyade
edebiyatin hos ve kazangh bir ticaret oldugunu tahmin et-
ais olmalaridir. Eger cepleri bu isi yapmaya miisait olma-
saydi kirh bir surette basarilmas: sermayeler isteyen bu ise
goktan yan gizerlerdi. Parnasse’ta kesis yahut serseri hayati
gegirenlere gelince bunlarla ugragsmaya bile degmez. Kahp-
zan kahba gireceginiz diinyada ise onlara asla rastlayacak
degilsiniz. Edebiyat diinyast da bu diinyadan ibarettir. Ote-
ki edebiyattan ise soz agmak dahi edebe uygun degildir.
Neleri mi okumaniz lizzimdir? Ciddi ve gesitli seyler
-okumalisimz. Muvaffakiyet kazanmis her kitabi okuyacak-
siuz. Bilhassa modernleri segeceksiniz; zira eskiden liyakat
ile basari gogu zaman birbirinden ayirt edilemiyordu, bu
son giinlerde ise birincisinin artk hig bir belgin manas: kal-
anamigtir. Liyakat, kitapglarla munekkitlerin agzinda bazen
hald bagan ile aymt manada kullanilmaktadir; fakat daima
ikinci olarak ve ancak gok satis olmugsa boyle bir diisiiniig
ve kiymet bigis ciireti gosterilip, agiza almr. Evveld kata.
doglan1 gozden gegiriniz ve gok Gvillmiis her esere bir arti
dsareti koyunuz. Eger bir roman kirk binden az satilmigsa
pek az bir edebi kiymeti var demektir. Tabiatiyle tizerin-
deki adetle miitenasip olarak. Bir siir kitabi on bes bin
dasilmigsa okunabilir, on bin tane basilan bir metafizik ki-
%abi da keza, yirmi bes bini gesmeyen bir edebi hiciv kita-
binin sayfalarimt bile agmaya degmez. Asil marifet binler-
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ce ve bas dondiiriici bir sitatle satilan, insam1 hemen meg-
hur eden, kapis kapisa giden kitaplar yazmak; bu kitap-
larin yigin y1gin hiimmali bir surette, birbirlerini ite kaka
kapisildiklarini  grmektir. Zira ben sizi Syle yarm yiiz-
yilda yenip bitirilemeyecek, namuskirane ve yavas yavas.
kazanilmis servetlere razi olacaklardan zannetmiyorum.
Okuyunuz, fakat haril haril; ta ki hafizaniz ¢abucak sis-
sin. Birka¢ cildi bitirir biticmez siz de birgok kimselerins
birlestikleri noktayi, zamanimizin biitiin tutunmus kitap-
larinin birlestikleri noktay:, anlamis olacaksiniz. Bunu elde-
ettikten sonra okuduklarinizi kapaymiz ve yazmaya bas~
layiniz. Elmas elinizdedir ve yapilacak is de onu son mo-
dele gore yontmaktan ibarettir. Bu, herkesin birlestigi nok-
tay1 ben kendi hesabima aramadim; tesadiifen bulmus ol-
saydim da agzimdan bir kelime bile gikmayacakti. Neticesk
size sadece parola vermekle kalmayip bir metot da sagla-
yacak olan bu ava bizzat kendinizin ¢ikmaniz lizimdr.

\"

Usliip hakkindaki siipheleriniz gogsiiniizii kabartsa
yeridir. Hayir “sanatkirane yazmak” lizm degildir. Cid-
den istidath bircok gengler iisliip yapmak hevesine kapi-
larak, kendilerine biitiin kapilar1 kapamiglar ve en parlak
bir edebi istikbali kotletmislerdir. Siiphesiz ki yazmak sa-
nat1 bugiinlerde oldukga (zannedildigi kadar degil) yayil-
mig bulunmaktadir. Fakat yazmamak sanati, ilkelerini he-
niiz kimsenin dizip dékmemis olmasina ragmen daha ¢ok
yayllmistir. Bugiin bir yonsemeden ibaret olan bu hale
yann biitiin zevk sahibi insanlarin uyacag bir kaide olacak-
tir. “Usliip, yahut sanatkirane yazidan kaginmak hakkin-
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da” ismi verilerek yazilmas: gereken giizel bir traité. Ve is-
te birinci kural:: “Her giinkii konugmalarimizda daima kul-
lanmadigimiz bir imgeyi asla kullanmaymnz.” Diger bi-
tin kurallar bundan gkacaktr. Yakindan bakildig: takdir-
de iyiyi kotiiden ayirt eden ve giizellikten anlayan bir in-
samt “sanatkirane yazmaktan” korumaya yetecektir.

Likin lekesiz bir iin ile umumnun saygisti kazanmak
ancak sanatkirane yazidan yakayr ilk hamlede kurtarmak-
la kabildir.

Ilk  karaladigimz yazilariizdan bazilar, hatta bir-
kag sahifeniz bile, sizi gekemeyen bir meslektagimiz tara-
findan unutulmus olduklar kogelerinden gikarldiklari tak-
dirde, yirmi yillik gahsmalarmiza ve basamlarimiza ragmen
biitiin {niniizli kirletebilir. Bir gazetecinin
yepyeni ve olaganiistii bir iislipla yazilmig olan bu kitap...
diyerek Svdiigii makalesi yiiziinden tamamuyle iisliipsuz bir
romanin siriimiiniin birdenbire durdufunu gordiim. Hal-
buki bu iddia biisbiitiin asilsizd;; fakat bu romana gengli-
ginde bu gesit olaylara yol agan bir kitap yazmigtiz Demek
ki ilk kitabinizin miinakaga kabul etmeyecek bir surette
tislipsuz olmas: ve taptaze sahifelerinde, tipki bir ¢imenden
koparilir gibi herkesin sevdigi ¢igeklerin kolayca toplanma-
snin miimkiin olmast lazmdir ve biitiin tasvirlerinizin hal-
ka her kitabi okudugunu sandiran ve bundan bdyle artik
yeni bir sey yaratmamin imkinsiz oldufu samisii veren,
oteden beri bilinen bir sey samisini vermelidir. Oyle bir

[

- gok giizel,

roman yazimz ki orada her sey, sahislarin adlarna, duvar
kigtlanmin niianslarna, koltuklarin gekillerine varincaya
kadar; konugmalara, jestlere, manzaralara, tebessimlere, sag-

lara, kazalara, agk sahnelerine, kiskanghklara, pabuglara,
etekliklere ve vicdanlara vanncaya kadar her gey insamn
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dstiinde kaybedilmis bir kopegin veya yoldan gkmus bir
sevgilinin tekrar bulunmast tesirini biraksin. Boyle bir ro-
mam bize kim yazacak? Birgok iinlii yazann boyle bir sa-
heser yazdigimi s6yleyerek ovindugi agizdan agiza dolas-
maktadir. Onlarin bu isi hemen hemen bagardiklar sGy-
lenebilirse de, lakin bunda insani hayretten donduracak
derecede muvaffak olduklar1 sdylenemez. Adilikten kur-
tulamamiglardir. Zira uslibu mahkiim etmeme mukabil
seckinlikte 1srar ettiimi elbet anlamigsinizdir. Bundan maa-
da, hig bir usliba baglanmamnis olup, hig bir fikri miidafaa
etmek icin yazilmis olmayan bu seckin kitabin en gii¢ bege-
nizleri ve ince ruhlulan tatmin eden biiyiileyici “bir edebi
hava” yaratmasim istiyorum.

VI

Size fikirleri yasak ederken sadece orijinal yahut da
yeni gorunecek kadar yenilegtirilmis fikirleri kastettigim
agikirdir. Iste yukanda keskiiliiniizde bulunmasim soyledi-
gim bu kabil fikirlerdi. Ve siz bunlardan mahrumsunuz,
digiinmek igin de zamanmmz yok. Zaten fikitler havada
ugusan ve begendikleri yere konup orada biten budalaca
gelistp ¢igek agan, cigek agtiklar: i¢in de etekleri zil calan,
tohumlardan hasil oluverirler. Oyle ise bog kafarz bir sey-
ler gikarirm diye ve riizginn, kuruyup oliveren, tohum-
lardan bagka bir sey brrakmadigr kisr kumu eseleyip dura-
rak kiymetli zamanlarimza yazik etmeyiniz. Isinizi fikirsiz
dbndiiremeyeceginiz meydandadir. Opyle ise kimsenin ru-
hu bile duymadan ¢almz. Kendilerini en ¢ok istifade ile
soyacagimz yazarlar sizden hemen evvelkilerdir. Onlar tir-
manacaklant yolun yarisinda bulunduklant ve var kuvvet-
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leri ile durup dinlenmeden ¢aligtiklan igin kendilerini ko-
rumaya, ihtimal ki, ne zamanlan ne de imkinlari vardir.
Ancak tepeye vardiktan sonradir ki ses iyice isitilebilir, on-
lar bagirsalar bile sesleri dikenliklerde kaybolup gidecektir.
Goriiyorsunuz ki ise emniyetle girisebilirsiniz.

En yakimmizdaki biiyiikleri segmenize diger bir se-
bep de fikitlerin, zaten soyle boyle tutunmus oldugundary
balk @izerinde yepyeni ve taptaze buluglarmin hoyrat te-
sirini birakmamasidir. Bu fikirler harikulide bir gansin [iit-
fu ile birka¢ giin icinde yayilabilirler, bu yan yanya basa-
nlmig bir igtir, ¢ekinmeden istifade ediniz. Zira muvaffak
olmak lazimdir ve menzile ilk erisen ise, digetleri gece ya-
nst yagmur alunda nefes nefese onlerini gérmeye ¢alisip:
gile doldururken, sofraya gecip oturabilir. Hatta size hana
girince kaptyr arkanizdan iki defa surgilemenzi ravsiye
edecegim. Eger kapiya wurulursa, seslenilirse, igeridekilere
bunlarin yolda rastladiginiz hirsiz getesi olmasi muhtemel
oldugunu sdyleyiniz ve eger zorla girmeye kalkigirlarsa
handa eli silih tutanlan silinlanditip pencerelerden ates
ettirmekten ¢ekinmeyiniz.

Sizden daha kiymetli olanlarin daha sonra yahut da
hig bir vakit varamayacaklan bir yere bir sigrayista giktigi-
nrzdan dolayr hakikaten velveleli bir onem kazanacaksiniz.
El gabuklugu ve azim ile agirdigimz istidatlan namuskar
bir eda ile &zetliyor goriineceksiniz ve hanin eski miigte-
rileri sizi bir tansik gibi kutlayacaklar. Hepsinin bu ise
inanmayacaklann meydanda ise de bu kimselerin isin far-
kinda olmalarinin ne kiymeti vardir ki. Zira yarimbas ag-
nlan tuttufu zaman onlara iizerinde kolayca kalem oyna-
tacaklan ve hallon anlayacagy konular, hayatinizda hig ol-
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enazsa bir iki defa olsun makale konusu olunuz. Sizin igin
en zararsiz olan sey, kirmiza kir katan gohrettir.

VII

Fakat, kuvvetinizin yetmeyecegi korkusu ile yokusun
alt baginda duraklayacaginizi da bastan hesaba katnaniz
lazimdir. Bu takdirde de kendinize, halinizden anlayarak
yardiminiza kosacak ve elinizden tutarak, sizi sarp yoku-
su kolayca tirmandiracak bir iistat segmeniz lazimdir. Ma-
hareti kuvvete, hileyi siddete tercih ettiginizi bildigin igin-
dir ki size bu en emin metodu tavsiye ediyorum.

En kaba, en nemrut yash istatlar, daha geng yaslar-
dakilerinde misline rastlanmaz bir kolaylikla tuzaga du-
serler. Bircok diigmanlari oldugundan (zira sadece yasa-
mak, disman kazanmak igin yeter) hatta litfen gdsterilen
bir aldkanin yardimim bile dort gozle beklerler. Cogu za-
man da yapilan iyiligi unutmazlar; zira onlar artik hig bir
seyden cekinmeyecek kadar yaslanmiglardir ve haklarinda
beslenen giizel bir duygu onlarin hatirmi, kendilerini pa-
haliya patlamadan hos edebilir. Iste boyle ayaklar al-
tnda kalms zelil bir ihtiyan yuvarlandigr ukurdan gozii-
niizii kirpmadan kaldiriniz, miidafaa ediniz. Heniiz kiy-
metsiz sayilan makalenizin sayfalan arasinda bas taa edil-
digi kiicik bir meanuada onu methediniz ve “biitiin bir
neslin kinine kurban gitmis olan bu bilyitk yazan hakks
olan en bastaki yerine yiikseltmekten” gekinmeyiniz. Eger
bu sestiginiz kimse hakir ve en asagihk bilinmis biri ise
bu kigiicitk himmetinizin mikafati pek biyik ve pek is-
tifadeli olacaktr. Daha ilk gengliginizden itibaren, siipheli
oldugu muhakkak olmakla beraber, kirli ve kamul saniya

12
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gore de serefli bir sey olan bir iinii paylagacaksmiz. Bunun-
la beraber bu kabil miinasebetlere kir saglandiktan sonra
da, hili devam edilirse tehlikeli bir hal alabilir. Yagh edi-
bin — efendiniz olan— halkin géziinden, ya ahlaksizlig
hakkinda uydurulmug tezvirat, yahut ¢ok igreng ahliksiz-
liklari, hatta hakkinizda gdsterecegi bir tevecsith yiiziinden
bile tamamiyle diigebilmesi bir giin meselesi oldugundan
menfaatiniz icabettirdigi vakit diisinmeden onunla alika-
mz1 kesmeye hazir olmalismz. O zaman “kalbiniz kana-
ya kanaya” fakat biitiin siddetinizle konusacak ve ipligr
pazara gikmig bir samimiyetten yakamizi styirmak igin ri-
yakir ihtiyar hakkinda agziniza gelen kifiirii savuracaksi-
miz. Biitiin bunlan yapiiz fakat ifrata kagmaymiz ve hem
yaralanmus, hem hiirmetkar bir gen¢ dostun vakarim da el-
den birakmaymiz. Bu suretle de hem muhakemenizin is-
tiklalini, hem de kalbinizin miisfikli§ini gSstermis olacak-
siniz.

VIII

Biitiin arkadaglariniz, biitiin meslektaslariniz genel ola-
rak biitiin edebiyatgilar hakkinda en kétii iftiralar, en utan-
diracak vakalar uydurunuz. Onlar: esetlerinden, ailelerin-
den, sthhatlerinden vurmaya gahisiniz. Intihal yapyor, kii-
rek cezasina carpilmistir, firengilidir deyiniz; boylece sizi
herkes meseleyi iyice bilen, zeki ve biraz kotii dilli bir
adam olarak bilecek ve gazeteciler sizinle tamsmak iste-
yeceklerdir. Bu ise daima iyi bir seydir zira iin, gok gii-
riltiisii gibi birbirini kovalayan sayisiz kiigik yankilardan
viicut bulur.

Bu hemen herkesce maltim olan o6giide, hakiki bir
deger veren sey sudur: Hilekir sozlerle, biiyiik bir maha-
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cetle kirlettiginiz bu meslektaglanniza, ister sozle ister yazi
ile hitap etmis olunuz, hemen laf1 defistirerek yiiz geri edin
geminizi akintiya birakin ve oyle bir maharetle manevra
yapmuz ki kotii niyetlerinizden bir an bile siiphelenmek ka-
bil olmasin. Bu nokta onemlidir. Imzaniz: tagiyan, hakika-
itin zoru ile, sevgili dehasim itiraf ettiginiz bir mektubunu-
zu eline gecirmis olan falanca gair, arkadaglanmin sizden
gikugim iddia ettikleri kotii isnatlara asla inanmayacakur.
Eger direnirlerse onlan yalanai, kiskang insanlar sayacak ve
tbelki de kendileri ile bozusacak ve siz de qkanniza ¢ok
yarayan bir isi gizli gizli bagarmak igin meydanu bos bul-
mnus olacaksimiz. Diinkii gibi hatirimdadir, ihtiyar bir iis-
tadin, karsimda hakikaten igreng bir ustalikla pagavraya ge-
virdigi bir yazar, bana bu usta kasabm, icinde cildini en
mazik, en rengirenk bir tavus tiiyii ile oksadifi, bir mektu-
bunu-~sevinrinden titreyerek okudu. Bu seriiven beni gok
diistindiirdii.

Size gonderilmis bir kitap igin tesekkiir ederken ce-
wabiniz kitabin degerinden ziyade yazannin onemini be-
dirtecek gekilde olsun. En son gonderilen kitabin, aym ya-
zarnin esetlerinin en yetkini eldugunu ve yazarmin daima
ilerlemekte bulundugunu sdylemeyi prensip edininiz. Bun-
dan sonra da koplimanlan yasa, iine, niifuza gore yapip
yakigtiimz; Sciiniizii arkadaslannizla bu eser hakkinda ile-
=i geri konusmakla alirsiniz. Bir eseri didiklemekten duya-
capniz haz bu eserin deferi nispetinde ok olacaktir. Bu
esere biiyiik ve dayanikli oldugu nispette daha giizel tekme
atilabilir ve iizerinde gecelerce hora tepilebilir.

Yedinci paragrafimda agikladk@im gok istisnai halden
basha bir yerde asla edebi tenkitler yapmayimz. Kendi sa-
@minn bastirtmak kadar tehlikeli bir sey yoktur. Biz ancak
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biiyiik bir sitizlikle kafamizda kilit altinda muhafaza etti-
gimiz seylere hitkkmedebiliriz, kapiy1 agarak elimizden kagir-
digimiz sanilarimizin ise esiri olmusuzdur. Eger tesadiifen,
zannetmem ya, aklmiza esip de butnunuzu bir edebiyat
miinakagasina sokacak olursaniz, dolagik yollar secin, me-
seli bir tabloyu tenkit edin. Ressamlar en sagma tenkitlere
dayanabilitler; ciinkii cevap vermezler. Ve bir artiste nisan
alitken ayni ilkelere dayanan bir edibi yaralamak kolaydir.
Bu hilede muvaffak olunsa da tehlikelidir. Uzun uzadiya
diisinmeden Jonathan Swift'in verdifi su dgiide uymaniz
asla istemem: “Ilk kalem tecriibeniz libelle (namus kirleti-
ci yaz), pamphlet (kiciik siddetli ve yerici yaz1) yahut
yetgi nevinden adimz dillere destan eden kahramanca bir
hareket olmalidir.” Yirmi kadar {inii tepeleyiniz; iniiniiz
muhakkak surette biiyiiyecektir..” Hareketiniz hakikaten
“adinizt dillere destan eden kahramanca bir hareket” ise
ala, fakat bunu size kim temin edebilir. Yirmi iinti devir-
mek, bilhassa bunlar mertge ve alin teri ile kazanilmiglar-
sa, iste geng bir yazar icin kendisini biiyiik tehlikelere ma-
ruz birakmadan ¢ok ender olarak ele gegirilebilir bir saa-
det. Ve benim insanin kendisini tehlikelere atmasimi kesin
olarak istemedigimi de biliyorsunuz. Binbir itina ile de-
virdiginiz yirmi iine mukabil bircok dost kazanabilirsiniz,
kinlere gelince bunu hesaplamak imkansizdir. Likin ya hey-
kel dayamkh gikar da hemen dagilivermezse, ya diisiisis
hemen ve yildinmla vurulmuscasma olmazsa; bu takdirde
kendini toplayabilir ve tung elleri ile bogazinizt miichis
bir kiskag igine alp sikabilir. Bana kalirsa vurulmak iste-
nen bu kabil en isabetli darbeler, fikirlerin birbirinden bu
kadar ayri oldugu ve iicretle asker toplayp bir parti ku-
rarak bir ordu viicuda getirmenin bu kadar kolay oldugu
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bir devirde daima fena neticeler verecektir. Size sdyledigim
gibi, daima inkir etmeniz miimkiin olan sozlerle hiicum
-ediniz.

Swift'in verdigi 6giidiin ikinci kismi bana bilikis cav-
siyeye ¢ok gayan goriiniiyor, Svmeyi yasak ettigi icin ken-
disini agtkca takdir ediyorum. Ovmek fena bir seydir: eli-
nizden geldigi kadar giizel kisimlanm igldatip kusurlu
taraflarini Ortmeye galsarak Gvdiiginiiz kimseler, kendile-
zini daima degerlerinin altinda takdir edilmis bulacaklar
we sesinizi perde perde medihten miibaldgaya, sarlatanhga
kadar yiikseltseniz de, onlar, dehanin safiyetine yahut yiik-
sek kalplerin sicakhgina malik olmadiklan takdirde, rakip-
derine gosterdiginiz kiigiik bir dostluk alakasini asla unut-
smayacaklardir. Kendilerinden bahsetmediginiz kimselere ge-
dince, onlar susmaniza susmakla mukabele edecekler ve te-
.gebbiistiniiz de bu suretle size asla bir gey temin etmis ol-
#mayacakuir.

X

Kuvvetiniz, silihlariniz, kiistahliginiz ne olursa olsun
+bir kulilbe yahut bir kahveye gitmeye muhtag oldugunuz
gibi, bir edebi okula, yahut bir edebi cereyana katilmak
ihtiyaam duyacaksiniz. Boyle bir ihtiyag duyunca, gozle-
rinde mevki hirsindan bagka bir sey olmayan milletvekilleri
gibi davranimz, her partiye yaziliniz. Fakat en belalisindan,
arrivistes’ (utanmak bilmez agik gozlerin) lerinkinden aya-
gz hi¢ eksik olmasin. Boyle birbirine gelisik miinasebet-
lere girmek suretiyle, zamani gelince kendilerini iyice yere
surmak icin diigmanlarin itimadini avlamak olan ve size,
thakiki ¢ikarimiza dogru yoneltip, yol aldiracak olan kiigiik
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sirlar1 elde etmis olacaksimz. Yalniz arrivistes’lerin hava-
dan nem kapan, gayet kotii kimseler olduklarimi unutma-
ymuz. Ben onlann, tipki Sibirya kurtlar: gibi, karlara yu-
varlanmis olan dostlanindan birini  buytk bit piskinlikle
parcalayip yediklerini gordiim. Onlar doymak bilmez bir
istahaya maliktirler ve oburdurlar. Ufack bir tedbirsizlik
onlan sizin uzerinize saldirtacaktir ve onlar yumusak etle-
rinizden baslayip kemiklerinize, pisliklerinize varincaya ka-
dar somiireceklerdir. Emin bir yerden onlarin agizlanindan
kanlar aka aka magrurane dolastiklarimi goren kimseler
de hayran olacaklardir. Bacaklarimzin iistiinde, kiliciniz:
cekmeye hazir, iki yiizlii deniz gibi, renk vermeden sarsil-
madan tek bagimiza duracaksimz. Eger adamlarimizdan bi-
risi isi azitir, yahut halk size aldirmaz da fazla bir hay-
ranhkla sadece ona bakarsa, onu biyikk bir ustahkla yere
carpmakta ve digerleri onu tepelemek, isirmakla mesgul
olduklar1 sirada, hemen siiriiniin bagina gegmekte tereddiit
emmeyiniz. Hayatta gelecekteki biiyitk bir kazang i¢in hemen
elinizin altinda olan bir zevkten vazgegmeyi bilmelidir.

X

Ask: ilgilendiren meseleler kargisinda da bir vazi-
yet almak zorunda kalacaksiniz. Eger kadinlardan hoglani-
yorsaniz, herkesin dikkatini uzerinize gekmeye asla vesile
olmamas: icin, bu herkeste bol bol rastlanan, yonsemenizi
nazarlarin niine sermeyiniz. Homosexuel (kendi cinsinden
zevk alan) lerin gizli dilleri ve farmasonca tawirlarm &g-
reniniz, onlarn aym havay: tutturmug olan insan toplu-
luklarinin icinde yaptigr falso ile secilen sinsi ve korkung
sesini (ki bu gii¢ bir seydir) 6grenmeye cahsimz. Bu sizin
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iginize ¢ok yarayacaktir; zira bu gibi insanlar size sadece
gok kaynagmis ve olduk¢a kuwvetli bir tarikat kurmus ol-
mak bakimindan istifadeli olmakla kalmayacaklar, akla,
hayale sigmaz edepsizliklerinin velvelesi ile iiniiniize — eger
bugiine kadar yapabildinizse— iin katacaklar ve eger he-
niiz mechul bir kimse iseniz, sizi edebiyat dedikodularinda
Snemli bir konu haline sokacaklardir.

Bu, cidden almus yiirtimiis zevke hakikaten malik 1se-
niz size ayagimzi muhakkak surette denk atmamizi tavsiye
edecegim. Fena itiyatlanindan giiphelenilen bir kimse ahlak-
sizligindan emin olunan bir kimseden daha fazla itibarda-
dir. Cok cirkin isler yapabilmek ciiretine malik olmak sa-
dece tedbir ve korkakhklarindan dolayr meydana gikama-
yan bircok kimselerin alikasini uyandirir. Fakat bu koti
islerin iglendigi muhakkak surette meydana ¢ikmissa, arzu-
lar bu ¢ok galiz apagikligin Sniinde soner. Bu garip, homo-
sexuel’life karst bu yolda davranildigi samisindayim, sizi
tedbirli olmaya davet ediyorum. Zaten saman altindan su
yuriitmek daima faydadan ari degildir. Bu suretle insan
kendi &z cibilliyetini ortbas ettigi gibi, mesele patlak verin-
ce de kendisine en son can - kurtaran olan ii disi bir olusw

saklamis olur.
XI

Merhamet nedir bilmemekle beraber bunu kimseye de
hissetéirmeyiniz. Sirasinda vereceginiz bir Lui altm sizin
iyi bir arkadag oldugunuz ve dostlufunuzu kazanmak ¢~
karli bir sey oldugu hissini uyandiracaktir. Bir miinazaa
¢ktigr takdirde minnettarlarinizin hepsinin  diigmaninizin
tarafina gegecekleri tabiidir. Fakat efer onlarni kendi tara-
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finiza gegirmek ihtiyacini duyuyorsaniz az bir para ile bu-
mu yapabilirsiniz, zira bu msanlar aza kanaat ederler. Ig-
aneden yapamayanlara karst agik elli olunuz. Insan igince
dbazen kadehin dibinde, iiziim zam kadar ince de olsa, bir
vicdan kirintisina rastlayabilir. Bu halde iken de, minnet-
tarhgin ifade etmek igin ihtimal ki, edebi iiniiniiz hakkin-
«da zararsiz, giizel bir kelime sarfedecektir.

Herkesin dikkat nazarimi iizerinize ¢ekmesi muhtemel
«olan fakir meslektaglarinizin kitaplan hakkinda hayirsever-
diklerde bulununuz; olmiis sairlere dikilecek heykeller icin
fpara veriniz. Fakat, terbiye ve nezaketi elden birakmadan
yapmak kabil oldukga verilen makbuzu almaktan imtina
etmeye bilhassa dikkat etmelisiniz. Cogu zaman diyorum,
zira bu gibi islerin pek saf1 solu olmaz, hareketinizin far-
kinda olmayabilirler; diger ahvalde ise, hatay: postaya yiik-
deyiniz. Bir zengin ve muktesit yazar bilirim ki bu suretle
goriiniigh koruyarak her sene yiiz elli frank’s bir tarafa
atiyor ve bununla metresine bir yuzik ahyordu.

XII

Elbiseniz herkesinkinden ayr olmasin ve resminizi al-
mnalanna miisaade ettifiniz takdirde, bunun cok giizel ol-
masina size katiyen benzemesine dikkat ediniz. Hayatta oy-
de hadiselerle kargilagilir ki bu gibi ahvalde enayiler tara-
findan taninmamak evladir. Bu suretle, bir de iistelik, hem
shalli hem de fizyonomistleri kandirmak imkinmn: ele ge-
irmis olacaksiniz.

Herkesten ayri giyinmeniz dogru olmadig: gibi her-
thangi bir dine de girmemelisiniz. Bu hususta genel olarak
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diger hususlarda oldugu gibi, eger bir karar vermek zorun-
da defilseniz, orta samiyi, herkesin sanisint kabulleniniz.
Eger Yahudi iseniz, Hiristiyanlarla diisiip kalkmamazi ve
hemcinsinizi hakir gdrmenizi ve her iki partinin de avan-
tajlarindan ve ¢ekinmesinden istifade etmek igin, hemen
ihtida edecek gibi goriinmenizi tavsiye ederim. Eger arif-
lerden iseniz susmaniz, hatta bilmemezlikten gelmeniz mu-
vafiktir. Zaten edebiyat diinyasinda dinsel yahut fizikotess
bir kanaati agia vurmak kadar yakisiksiz bir sey olamaz.
Dalavereler, yapmakta maharet kazaniniz, hakiki bir yaza-
rin birick mihenk tagt olan bu bahiste bir erbap olmaya
bakinuz.

Politikaya da o kadar bigine kalmaymz. Tereddiit
etmeden sosyalist olunuz. Bugiin, istihzaya maruz kalinma-
dan, bir gen¢ adama, ihtiyarlik giinlerinde bir senato iiye-
ligi saglayacak olan parti budur.

XI11

Cezaya ¢arpilmayacagunzdan tamamiyle emin olmadam
sakin nezaketsizlikte bulunmayiniz. Eger bir yabana size
okumaniz icin icinde bazi fikirler bulunan bir elyazisi uza-
tirsa ondan faydalaniniz, fakat biitiin iddialara gogiis gere~
bilecek derecede kuvvetli olacaginiz giine kadar, bunlan kul-
lanmaya asla kallkasmayiniz. Bu wsul biitiin canliligim ge-
lisigiizel bir muhaverede, yahut giizel bir bulustan alan bir
siyatro yazmak bahis konusu oldugu vakit ok faydalidir.

Bir meslektaginizdan agirdiginiz takdirde ondan da g6y~
. le bir bahsediniz. Bu suretle sesini gtkaramayacak, halk da
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biitiin makalenin, en manasiz bir ciimlesi miistesna, sizir

tarafinizdan yazildigini zannedecektir.

Imzasiz mektup gondermeye bagvurmaymz, fakat si-
ze gonderilenleri biiyiik bir ihtimamla saklaymiz. El yazisi
<kseriya gizlenemez, bir tesadiif size bunlarn kimin tara-
findan yazildigim Ggretecektir. Keza biitiin tezkereler: bir
tarafta saklaymniz. Bunlarla birini miigkiil bir duruma soka-
bilir ve o kimseyi avucunuzun igine alabilirsiniz. Bircok ga-
zeteciler yayin diinyasinda bagka tiirlii agiklanmasina imkin
olmayan mevkilerini bu firsati kaqgrmamalarma borgludur-
dar.

Gozii pek kimseler bu hileye bagvurmaktadirlar: Nii-
fuzlu birinin yanma sekreter olarak girmek ve orada gocuk
gezdirmek, kopege sikistigi zaman kapryr agivermek, ates
yakmak, ariyeten alnmis semsiyeleri sahiplerine gotirmek
ve buna benzer bircok edebi hayata hazitlayan giindelik is-
der gormek ve iistada hasta oldufu bir giinde makalesini
yazacagimz1 soylemek, bu isi yavag yavas iizerinize almak,
sonra da giiniin birinde hakilmti gidip gazetenin miidiiriine
anlatmak. Bu yoldan gidenleri gordiim, fakat muvaffak
olamadilar. Zira bir gazete ve okuyuculan i¢in 6nemli olan
sey eser degil imzadur.

.....

ha dofrusu sizin vaktinden evvel agan zekdnizin iizerinde
uzun uzadiya duracag fikirler... Geng, mubhteris, zeki, zen-
gin, pesin hiikiimsiiz ve tasasiz oldugunuzdan muvaffak
olmak icin her seye maliksiniz. Fakat bu kiiitk ilkelerden
yaptigim buketin size hayatta az faydali olacagmi zannet-
aiyorum.

Eyliil 1896
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IDEALISMEIN SON NETICELERI

Quid videat, nescit sed quod videt,
uritur illo. Ovide, Métam, III, 430.

Bu son zamanlarda idéalisme’in, asla felsefi olmamak-
la beraber, torel ve toplumsal degeri hakkinda bazi siip-
helere diistim, amansiz tefekkiirata ragmen bir tiirlii tered-
diitlerimi sirf mantk yolu ile yenemedim. Bilakis idealistle-
rin ileri surdiikleri kuralin, tizerinde dusiintip bir neticeye
varmak istedikge, hayatta, eninde sonunda etkin yahut edil-
gin zekilarda gelistiine gore, neroncilia yahut fakirizme
varldigini gérdim. Toplumsal bakindan da o (daha énce
de isaret ettigim gibi)* despotluk yahut anarsi demektir>.

Imdi, iki yolun kavsagina vardikta oturup, 1yice din-
lendikten sonra, gezintime hangi ana yoldan devam edece-
gim diye, diisinceye dalan felsefi tedbire baglanmamakla
beraber, tipki onun gibi iki yolun kavsagina ben de orur-
dum ve diisiiniip tagindiktan sonra yoluma simdiye kadar
agilmis yollardan hicbirinden devam etmemeye, dag tepe
gitmeye karar verdim.

Zaten bahsetrigim bu iki neticenin hicbirinden ¢ekin-
digim samilmasin. Zira bunlar karsimiza zorunlu ve kagi-
nilmaz bir halde gikabilirler. Bunlarin eninde sonunda ne
fizikStesi alanda, ne siyasa alaninda, ne de giindelik haya-
timzin hususi miinasebetlerinde, varilmasi zorunlu ve ka-

1 fdéalisme isimli eserin 16-17 sayfalara baki-~
nmz.

2 Marcel Schwob’in Hiirriyet Adas:1 isimli garip
bir masali okundugu takdirde fakirizm ve anarsinin ne
netice verebilecegi goriilecektir.
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ginilmaz neticeler olmayip, hayatimizi prensipletimize uy-
durmaya kalkigtigimiz ve bizi inim inim inleten manuki
olmak budalaligina kendimizi kaptirdigimizdandir ki bu va-
siflara biiriindiikleri ihtimal dahilinde oldugu kanaasine var-
dm. (Halbuki ilkelerimizi hayatimiza uydursaydik isin igin-
den gikmak ne kadar basitlesecekti).

Thtimal ki biitiin teminatima ragmen sozlerimin bir-
birini nakzettigi soylenecek, fakat herkes kadar muhtag ol-
dugum insanlarin hislerine tabi olarak verdikleri hiikiim-
leri beni ilgilemez. Zaten bir kursun gibi dosdogru gitmek
(dosdogru yahut bagtan kestirilen mahreke gére) mantigin
dosdogru yolundan gitmek ancak saf kimselerin — akh kit
demiyorum, zira bu bisbiitiin baska bir sey olurdu — ka-
ndir. Alman filozoflaninin biiyiiklerinden hicbiri! sitf man-
tikla yetinmemislerdir: Ne, kilgin akla yalpa yapan Kant,
ne yurtseverligin giirtkanhigim eden Fichte, ne koriimser-
liginin zehirini aldatici devalarla gidermeye calisan Schopen-
hauer. Hatta Tann sifati ile konusan Isa da kendini bile
bile gelisimlemistir. Zira “Ben bu diinyada hikiimran ola-
cak degilim” dedikten sonra Sezar’in hakkimi Sezar’a ve-
riniz” diyor. Halbuki mantikan soyle demesi lizimdi: “Hu-
kiimran olacagim ve bu diinyada olmayan ilemden gayrist
ne Sezar ne de hi¢ bir kimse, beni ilgilendirmez”. Fakat
“bu diinyada olmayan” yatsimasindan sonra bu diinyay
tasdik ediyor ve ¢omezlerinin, bu yigit kisilerin, bu diinya
ile zorunlu olarak bulunacaklari miinasebetleri diisiinmeye
wecbur kaliyor.

1 Fransiz bilyiikleri de keza. Malbranche “ora-
toire” adh tinsel meclis fiyelerinden oldugu icin kendi-
sini Hiristiyan samyordu, halbuki ancak kalben Hiris-
tiyandi. Felsefesi fakirizme gikar.
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1déalisme’in patolojisine donelim:

Zaten halka inemeyecek olan bir doktrinin sosyetede-
birakacags yankilar: bir tarafa birakarak ben sadece bir
heveskirlar neronculugu ile, tahsil, terbiye gormiig kimse
lerin fakirizminden s6z agmak istiyorum. Ve hatta soruyw.
basitlestirmek icin sahte - fakirizmi de bir tarafa birakalm.
Daha agik bir ifade ile bize, narsiscilik denilen zihinde olup
biten neronculugun tenkidini yapmak yetecekrir.

Narsis,

Quid videat nescit, sed quod videt, urityur illo.

Kendisinden maada hig bir seyden haberdar olmadigin-
dan, bizzat kendisinin de ne oldugunu bilmez: Ovide isin
farkinda olmadan, zarif siirinin on bes hecesine bir hayls
felsefe silugtirmistir.

Fakat meseleyi daha bastan ele almak ve iyice anla-
sabilmek i¢in de, ne yazik ki simdiye kadar binlerce defa
soylenmis olan seylerin iizerinde tekrar durmak lizim ge-

1 Semboller cogu zaman yiizyillarca kapal kalr-
lar, sanki miihiirlenmis ¢cesmelerdir “hortus conclusus”
dirlar. Akintis1 olmayan pinarin oniinden bir yudum
su icmek bile arzulanmadan, keza etrafi duvarla gevrili
bahgenin oOniinden duvar1 asip tatmadigimiz ve bize
bir¢cok zevkler vadeden giil fidanlarindan bir tek gon-
ca olsun koparmadan gecip gidilir. (Giizel ile Hay-
van) isimli ve icinde daha nice hikmetler bulunan bir
masal bana bu hakikati anlatti. Onu birgiin daha bir-
coklam ile beraber, elimden geldigi takdirde anlatma-
ya calisacagim. Daha Narsisin cesmesinden su icmes
taammiim etmemis oldugu bir zamanda, papaz Banier
Ovid’i serhederken “Sirimizin pek milkemmel bir se-
kilde tasvir ettigi INNarsis masah bize hi¢ bir Gnemit
sey Ogretmeyen garip olgulardan bagka bir sey degil-
dir.” diyordu.
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liyor. Bu bir ebedi alin yazisidir. Insanlar yatsimaya o ka-
dar cabuk kapilirlar ki hakikat onlara masal gibi gelit ve
hepsi de, merdutlani kayitsizhigin giin gérmez ormaninda,
imtiyazhlan ise giiphenin karanlik ormaninda yagamakta

dirlar.

Nel mezzo del amino di nostra vita
Mi nitrovai in una selva oscura
Che la diritta via era smaritta?

1 pDanté, Cehennem, I, 1-3.
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VARSAYIM — HOMUNCULUS

Diinya biling, duyu vasitasiyle uyandinildig: vakit be-
nim zorunlu olarak! vazettigim? zihni bir tasarim, bir var-
sapimdan bagka nedir ki. Nesne, tarafimdan ancak bemim
bir pargam olara}c algllanie. Ben onun, 6z varhgim kavra-
yamam ve onun benim icin bir deZeri olabilmesi ancak bie
miknatis rolii oynayan aklnin etrafinda doner elmas: ile
kabildir. Ona, varsayimsiz yapamnadigim igindir ki ancak
gegici ve smirh bir nesnelik izafe ediyorum®,

1 Fichte, Bilginin Kurami.

2 Bu zorunluk mutlak degildir. Bu veya su fiz-
wolojik yahut psisik halde ac1 algillanmaz, uykuda,
esirmede v.s. de dis dilnya yatsinmigtir. Bundan bas-
ka bu varsayim onsel olarak da tegkil edilebilir, sahte
duyular; yahut sannlar gibi. Bununla beraber zorun-
luluk biitin bagintih hayatin sartidir ve bu, aksi is-
Pat oluncaya kadar boyle kalacaktir.

8 Alg1 daima bastan kestirilemez bir seydir. Ve
-sadece benim mutlak algilayic1 yetilerim tarafindan
kararlandig: icin degil, aym zamanda o andaki désite-
rata’larnma (co6ziilmesi gereken ruhi hallerime) gore
degistigi icin de bdyledir. Istek ve korku onu sekilden
sekile sokabildigi gibi benim etkin ve hatta tasarily
yonsemelerimin tesiri ile de sekil degistirir. Botcelli’nin
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Bu kabul edilip (terimlerin gelismesine ragmen) bir
kere de nesnenin dznelligini ispat ettikten sonra ¢oziimle-
memize devam edebiliriz. (Hig olmazsa tammlama icabr
olarak) bence maliim olan “ben” in iizerinde durmadams
bilgimi artirmak, nasil ve ne ile simrlandirildigini anlamak-
igin nesneyi, yani dis diinya hakkinda ileri siiriilmiis olan
varsayimi incelemek istiyorum. Nesne bana, saraba onu.
bagkalagtirarak katisan su gibi katigmaktadir. Ve boyle bir
bagkalastitma, ister menfi isterse miispet olsun, beni ilgilen-
dirmekten geri durmaz. Demek ki ben, nesnenin bilincim
tarafindan yaratilmig olmasina ragmen ve bu smilandiril-
may1 onsel bir surette, fakat onun bana zorla mi kabul:
ettirildigini yahut da benim onu psisik organizmanin bir
kanun neticesi olarak mu kendime zorla kabul ettirdigimi
pesin olarak yarglamadan, kabul ediyorum, nesneyi, yahut
da dis diinyanin varh@im kabul ediyorum. Var olmamakla
ve benim tarafimdan disart aksettirilmis bulunmakla bera-
ber, onun bilincimin varsayimsal nedeni oldugunu kabul
ediyorum yine de simrlandinlmis, baskalagtinlmig bulun-
maktayim. Bunu kabul etmeye de mecburum, zira benim:
potamda yaratilmis olan Homunculus kargma dikiliyor ve
bana kafa tutuyor ve konusuyor. Filhakika nesneyi, ¢6ziim~
lemenin planna gore parcalayarak, onun — birbirinderr
biishiitiin bagka olan— iki tarzda, iki yamlsamaya gére
banx direnmeyen nesne ile direnen nesneye, esir nesne ile:
bir tablosunu bugiin on y11 evvelki gibi gérmeme imkan
olmadig1 gibi, onu daha simdiden on y1l sonraki gibi
gorenmeye baslamis bulunmaktayim. Zevkler degisir,.
hem de giin sektirmeden. Verilen bu ince izahat ask
ele alindig1 takdirde daha agik olarak nazara carpa-
caktir.
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kafa twtucu nesneye, im nesne ile diisiince nesneye aynl-
dgm gordiim: Insan, korkung insan bana benzedigi igin
beni dehset icinde birakan insan.

Kendimi biliyorum ve kendimi olumluyorum. Ben
wanm zira kendim hakkinda bir bilgim var ve benim i¢gin
bir kardes demek olan bu dig dunyanin da benim wvarsa-
yimsal surette diglagtinlmis dustincemden bagka bir sey
olmadigimin farkindayim. Fakat eger bu dost varlik, iste-
gimin pargacigt olmasi hasebiyle benim miknatisim etrafin-
da donerse, ben de onun arzusunun bir par¢acigi oldugum-
dan, onun miknatisi etrafinda doniiyorum. Onun mensup
oldugu diinya varliga ancak bende kavugmaktadw, lakin
bir parcaagindan bagka bir sey olmadigim diinya da ancak
onun sayesinde vardir. Ve onun diisiiniiy mod’'unun elinde
kiskivrak bagh oldugundan onun elindeyim. Beni diledigi
gibt yaratmak ve yok etmek elindedir. Beni tasarlayan ve
yatstyan odur, beni yazan ve silen odur. Beni ig§a gark
eden ve karanliklara terk eden odur.

Ben oyum: Varsayym Humunculus biiyiiyor ve beni
eziyor, zira o, benim kendisini disiindiifum zaman o an-
cak benim diisincemden ibaretse de, kendini kendisi dii-
stindiifii zaman o her seydir. Ve ben varhfimi ancak onun
mzasina borgluyum.

Iste kendi kurdugum varsayinlar, yani bizzat kendi
tarafimdan kiskivrak baglanmig bulunuyorum. Ve artik bu
sefer carnagar kendimi tahdit etmeye mecbur oldugumun
da farlwundayim, zira diisiinmeye baglar baglamaz diisiince-
min varsaymim da vazetmis oluyorum. Ve iste kendi oz
dusiincemle kendimi kiskivrak bagladim, diisiindiigim nis-
pette de cember daraliyor. Bu suretle benim iizerine ruhum
gibi titredigim dedigi dedikligimin karsisna birgok engel-

13
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ler qkarmis oluyorum. Tipk: birgok yiizciiklii bir sinek
goziinii andiran disiincem kenbitligine halel veren sebep-
leri gogaltiyor ve kargmda miithis bir surette kalabalik olan
6zgeler ordusunu buluyorum. Likin diigman ister bir tane
olsun, ister birgok, erkinligime karsg koyma bakimindan.
bunun bir ehemmiyeti olamaz. Beni kendisini kabule mec-
bur ettiginden aym1 zamanda onunla “miizakereye girmeye™
de mecbur etmis demek oluyor.

Beni yatstmamasi sartiyle elimden geldigi kadar, ta-
biatinin iisaadesi nispetinde, onun varsayimsal varliginu
kabule hazirim. Ve bunu, beni kendisinin tipkist yaptig.
takdirde zorunlu olarak kabul edecegim. Bu, eninde so-
nunda nihayet maksada ulagtiricr yollarin ve kargilikh mii-
saadenin tirampa edilmesinden oteye gececek de degildir.
Savag yerine ben bang teklif ediyorum. Bana hayatim: ba-
gislayana ben de dokunmuyorum. Ve beni ugurumdan ge-
kip ¢ikarmis ve bu yiizden de oraya yuvarlanmis olana
kurtaricr halati uzatiyorum. Biz yeni Dioscures’ler her bi-
rimiz kendi gkl hayatimizi yasayacafiz, gecelerimiz ise
gelip gecici anlardan ibaret olacaktir, biz de bu suretle
goz kamastina bir sk ve karanlk kovlagsmasi karsisinda
kendimizden gececegiz.

Fratrem Pollux alterna morte redemit®

Bakiniz Pollux nasil diisiiniiyor:

“Agag”, varligimi benim kendisini diisiinmeme borg-
Iudur, benim bolgemin disindaki varligim bir hissi kablel-
vuku ile duydugum ve aa duya duya kabul etmeye mec-
bur oldugum varsayimsal diisiince nazarinda ben bir gesit

1 Virgilius, Aenéide, VI, 121.
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aga¢'m ve varhijhma bu diisiince beni disiindiiii miiddet-
ge devam etuirebilirim”, diyor.

Ve soziine: “Her ne hal ise, ben vanm, hem de mut-
dak? surette”, diyor.

Ve diisiincesine dalarak devamla:

“Evet, lakin Homonculus’un da kendisi hakkinda bag-
ka bir sey dedigi yok, o da: Ben varim, hem de mutlak
surette, diyor. Imdi eger ben kend: olumlamamai kabul
edecek olursam onunkini de kabul etmeye mecbur olaca-
gm. Lakin iki mutlak gelisiktirler; birbirlerini olumlarken
yatsirlar. Kendilerini yatsidiklar1 zaman ise birbirlerini olum-
damis olurlar.

“Demek ki dugiinebilmem igin kendini yatsunam ica-
bediyor, likin bu takdirde de diger dusiincede altiist edi-
lerek miispet bir hal almis olan yatsmamin mgesi bula-
cagim: Ben yasiyorum ve beni diistinendeyim.

Iste Pollux bundan dolayidir ki &lmezligini kendi &l-
anez kardesi ile bolustu.

II
BAGINTILI HAYAT

Fizikotesi birtakim belitler one surer, deney de bun-
%an tahkik eder. Gergi deneyin boyle bir seye hakki yoksa
«da bunu yaparken kimseye damismaz.

1 Fichte’nin anladigr anlamada: Ben, tasarh ola-

rak biitiin gercektir. Ve bu karsit tamt: verilinceye
kadar boyledir.
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Mutlak anlak sonsuzlugun mutlak yalnizliginda du-
siiniir ve diigiincesi biz halilar: - tersinden &rer: Insanlari,
hayvanlan, bitkileri, taglar.. Onun zemberegi kendi mahi-
yeti icabidir. O, dairenin muayyen bir noktasindan tekrar
ayn1 noktaya gelmek iizere donmeye baglar ve bu, biteviye
giden basit hareket sonsuz derecede verimlidir.

Sinirlandirlmis olan anlaga gelince, burada diisiince-
nin sartlan bambagkadir. O, distan gelen carpma olmadan
harekete gegemez. Yardm gormedigi takdirde ise tek ba-
sna kapatilmig bir mahpustur. Bu takdirde de disiince
kendisini yer bitirir ve nihayet, kendi &ziinden bagka bir
seyle beslenemediginden, diisiincesizlikte erir gider’. Dige-
rinin diigiincesi Nacisse’in aynasinin ta kendisidir, eger bw
ayna olmasayd: ebediyen bilinmeden kalacakn. Kendisine
agik olmugtur, zira kendisini géemiistiir. Insan kendisini
bir aynada, gozlerde haricilesmis olan diisiincenin géliin-
dedir ki seyreder. Eger o, dinleme takliti yapan bir tek ka-
din dinleyici ile iktifa eden kafa mahsulati ile geginen:
o Narcisse gibi olsaydi da siflatim doktiikleri sadece orma-
nin agaclarindan yahut miisamahakir algidan bagka bir

1 Hugolik’in seriiveninin sembolik manas: iste
budur. Hapsedilmis olmas1 dolayisiyle ansal etkinligin
kaynag: ile alakasi1 kesilmis oldugundan cocuklarni
parcalayip yiyor. Yani kendi kendini parcalayip yiyor,
kendi 6z diistincelerini yiyor ve bu yuzden de ebedi-
yen cezaya carpiliyor. Zira gururuna Kkapilarak bize
yasamak zorunda oldugumuz bagintii hayatin sart-
larim1 yatsitmak istemistir. Kendi cocuklarmnin, kend:
disiincelerinin, kendi bencilliginin 6z telkinlerine uy-
mustu. Bu suretle bencillik asktan agir basmigtir. “Ve
agligin giicli acininkini bastirdi.

Poscia, pitt che’l dolor poté’l digiuno”.
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g¢y olmayan Mnémsyme’den ibaret olsaydi, o kadar agilip
dokiilmeyecekti. Likin nesne - diisiinceyi bulamayan Nar-
«isse kayalarin sessiz sabrindan, agaglarin ruha siikiin veren
iniltisinden kendisine teselli arar, dinler ve yankiy: yara-
stir. Yanki, onun sayesinde yasayabilecegi diisiincededir: fa-
kat onu yatsir ve &liir gider®.

Halbuki akl ve manoktan baska seyden anlamayan
Narcisse; kaynaklarda uyuyan gk oyunlarina aldiuris bile
etmeyecektir. Her seyden wuzak, katiksiz ve korkung bir

1 Ciceklesince de, eger bu kadar bekleyebilirsek
ister karanfil Meryemn ana (a), ister yabani nerkis ol-
mus olsun (b) - toplanmas1 icap edecektir. Onu siin-
biile, zambaga, Jychnis (karanfilgillerden zehirli bir ot)
., sarmasiga katarak fizikotesi mevzular hakkindaki
konusmalarimizda arkadaslarmmiza bu cicekle taclar
drecegiz (c):

Hederoe Narcissique ters cir mvoluto circulo.

Tortilium soronarum..
Ve konusmalarimizi bu suretle hasna miistesna zara-
fetlerle siisleyerek tath vakitler gecirecegiz.

— Tu vero admodum variam e floribus coronam
gestabis mollisimam, suavissimam.

— Summe Jupiter, illam habentem, quis osculab-
ritur?

— Evet. oyunda ebenin dudaklarindan kim Ope-
cek?

a() Philostrate’in serhleri, Levhalar. (Paris 1620,
in-folio).

(b) Athénée’nin serhleri, Dei pnosoph (Paris
1598, in-folio).

(c) Athénée’nin verdigi misaller, bas1 Yunan. L&-
tin. (Aym eser).
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yalnizlik icinde, bahceciginin bagkalarinin nazarina goste-
rilemeyecek kadar kiymetli, cam gibi sevip iizerine titre-
digi cicegini yetistirecektir. Tipki gecmisin miinzevileri gibi
m? Hayir, zira onlar benliklerini, bu bitkiyi her seyden el
etek cekmenin tutup koparabilecedi bir hale gelince kopar-
mast igin yetigtiriyorlardi®. Fakat Natcisse mantiga sigma-
yan bir hareketle kendinden bir baskasim kendi tarlalariny
ve limonluklarimi ziyarete davet eder, zira fakir bir bahg-
van olmayip son moda bir ¢icek yetistirici oldugundan ca-
nim agalye koleksiyonlar1 ve harikulide orkideler teshir et-
mektedir ki bunlar gururunun dal budak salmis goriiniisiin-
den bagka bir sey degildir. Hakiki cicek¢i odur. Likin eger
digerleri onun bu yetistirdiklerini begenmeyecek olurlarsa

biitin didinmeleri, olumlamalar: havaya gidecektir.

Nietzsche, idealizmi bir esir gibi satan, ansal neron-
culugun niimunesi Nietzsche, her seyi yakip yikiyor; fa-
kat dehanin benliZZinin iizerinde akla hayale gelmez zuliim-
lerini yaparak, kendi oz varligimu tanitlayacag: esirler kas-
tina dokunmuyor. O da kendisinin taninmasin1 ve Frederic
Nietzsche olmanin serefini tanimalarini istiyor ve Nietzsche’-
nin bunda hakk: da olsa gerek®.

1  Miinzevi hatta tek bagsina da olsa éaima yalmz
degildi. Bazen “miinzevilere seslenen sesi” isitiyordu.
(Hello, Azizlerin Fizyonomisi, sayfa 423).

2 Miiellif bu Nietzsche hakkindaki bilgisizligi
gosteren paragrafa hic dokunmamistir. Lakin bu bil-
gisizlige isaret edip gOstermek, baz1 fikirler kosut ol-
dugundan, (Terazinin kefelerindeki Ansal Hayirsever-
lik hakkinda) faydalidir. Zamanimizin bircok erkin dii-
siinceli ve mantiki kimseleri Nietzsche de bu kabil dii-
stinceler gérmislerdir.
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En hakir adamin da serefe ihtiyac1 vardir: Onun kendi
kifayetsizligi boyunca bir serefe ihtiyact vardir. Dahi kim-
senin gerefe ihtiyaci vardir, onun da dehas: boyunca bir
serefe ihtiyact vardir’. Hangi sair ve kim Charles - Quint
gibi kendi bagina kendisinin gegirecegi kupkuru bir tagla
iktifa edebilir. Imparator da taci kafasina kiliseciginin ses-
sizligi iginde gegirivermemisti. O, butiin dinyanin 6niinde,
dinyamn biitin prensleri oniindedir ki, kendi secefinin ilk
tasdikieyicis oldugunu soyleyerek, tac1 basina gegirdi. O, sa-
dece ilk tasdikleyici idi, fakat daha binlercesi de orada idi-
ler.

Bagkalar: tarafindan dissiiniilen ben, daha giiclii ve
cevheri ozdesligine gore ¢ogaltilmis yani bir biling kaza-
nir.

Bir giilii cogaltmak, bir giil bahgesi yapmakutr. Bir
1sirgam gogaltmak da bir 1sirgan tarlasi meydana getirmek-
tir.

Zira idealizmin benim disiindiiiim tarzda, yolundan
sapmnasi, gillerle 1sirganlarin, farelerle yaban eseklerinin bir
arada hesaplandig: estarli toplamlarla mumkiin olan ade-
din sekilsiz kanununu saglamak soyle dursun bilakis curu-
tur. Dustincenin gahsiyete biiriinmesi birgok tarzlarda olur.
Burbirine ozdes iki kisi bulmak kabil degildir. Aynalar
ister iyl ister kotii gostersinler ehemmiyeti yoktur. Zaten
ayna ancak bir olus tarzim kavrar ve aksettirebilir, yoksa
6z varhg asla. Oz varhga dokunmak imkansizdi. Fakat
dokunulmazligimi anlayabilmesi igin onun birgok taarruzla-
ra hedef olmasi lazimdir.

8 Hello bu fikre yakin bir fikre dair ¢ok gilizel
sayfalar yazmstir.
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Stylite, sitununun ustinde tek bagina yagarsa da,
siitununun altinda birbirini iteleyen ziyaretgiler kalabalig:-
oa muhtagtir. Théodeose’in seldimina muhtagtir. Theodoric’-
in bos yere savurdugu oka muhtagtir.

Kendisini diisiinen diistince olmaksizin Stylite ¢al or-

anndaki bir palmiyeden baska bir sey degildir.
Subat 1894
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Bir edim’in ilkesi, yahut da onu doguran, idare eden
ilke, edim’in kendisinden daha &nemlidir, zita edim ilkesi
iledir ki estetik, yani torel degere yiikselir. Edim, fizik is-
leyis olarak bizi ilgilenditmez, o bir giicin disa vurulma-
sidir, iste o kadar. Adalelerin gabasi, ister bir kurtarma,
ister bir oldiirme isinde kullanilsm iki edim birbirinin den-
gidir ve onlari birbirinden ayirabilmek icin onlarnn ilk il-
kesini kavramis olmak lazimdir. Likin bu ilke acgozliliik,
oviinme, itaat, cesaret gibi kamul bir sey olabilir. Bir 5l-
dirme karsimiza ferdi menfaat gozetilmesine yapilmis ol-
manin kanh giizellifine biiriinmiis olarak, bir kurtans da
nehrin biitiin kiline bulanmig ve miikifatlandinlmanun bii-
tin ¢amuruna batmis olarak gtkacaknr. Ilkeler belirtilince,
ceza araya girerek cinayeti bagislattifindan vz miikifat da
aym sasmazlikla kendi ugrunda basanlmus olm ahliki edi-
min degerini sifira indirdiginden diizgiilii edim halinin ve
islenebilmesi kabil olan biitiin edimler isleni- islenmez de
etkinlik halinin ta kendisi demek olan tarafsi:hk haline va-
nlmis olur. Demek ki, eger memnun olmakla beraber gok
yaygin bir eglence olan yargillamak, muhakkik surette, is-
teniyorsa hareketlerden bagka bir sey olmayan ve ikincil
veyahut sonracil nedenlerle yollann: sapitabilecek edimleri
degil, fakat onciil - edimleri, gii¢ halindeki edimleri, ilk
ilkesi ile tam gerektirmek iizere olan edimleri yargilamak
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lizimdir. Ilkenin kendisini yargilamaldir, olguyu degil.
Burada hemen her giin — fakat haksiz olarak — kendi-
lerine bu sifat verilen saysiz edimlerle taban tabana zit
bulunan bir edimi, Tann - 6zge - sevgisi edimi niteligini
saglayabilen ilkeyi aramak zorundayiz.

I

Insan hatta her giinkii hayatini saglayan bilgilerin ma-
hiyetini de tahkikten aciz oldugundan ve bir insanin edimi
olan hayat insanlar arasinda ve insanla tabiat arasinda
daimi bir bilgi ve duygu ahsverisi oldugundan bir Hayi-
severlik edimidir. Bu akmnt: selleri arasinda herkesge hayr-
severlik davranglar: denilen edimler bir esinticik, cogu za-
man bir dviinme esinticiginden ibaret olmakla beraber dik-
kati ve duygululugu iizerine cekinek icin bir buhar didi-
gu gibi Stmektedirler. Bu edimlerin biitiin degeri bilingli
olmaktan ibarettir ve insan bu edimlerin zoru ile isi kendini
Ovmeye hatta palavraya basvurmaya vardirabilir. Zira bu
edimler, kendilerini idare eden ilkeler insanlarm her giin
bulunduklar1 miinasebetlerin en beylikleri arasinda oldugu
halde, bunlar Tann - ézge - sevgisi edimi adm tagimaya
ancak kendilerinin layik olduklarma herkesi inandirabilie-
ler.

Haywrseverlik edimnleri cogu zaman alm satim, tiram-
pa gibi ticareti ilgilendiren edimlerdir. Semay:r kazanmak,
genel saygiy1 kazanmak, kendi nazarinda saygideger ol-
mak, vicdan siikiinetini kazanmak, bir negeyi haketmek,
bir vicdan dzabindan kurtulmak igin icabedeni yapmak,
edilen bir hayir duay: para ile kargilamak, gikarls bir sans,
hatta yiizde yiiz olmiyan bir avanta, ancak sanisal bir
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saadet satin almak: bitiin bu edimler arada sirada zevk
ilkesinin tesiri ile dozlarindan kaybetmekle beraber - ka-
zang ilkesine gore adim atarlar. Bu haywseverlik ister bir
agk edimi yahut merhamet edimi olsun, hayatta tutturdugu
yolda gittikce azitinaktan ve kendisine ferdi iistiinliiguniin
negesini tattiran duygularin pesinde kosmakta direnmek-
ten ibaret olan asilce bencil ve insamin alinyazisina uygun
bir karakter alinca sadece bu zevk ilkesine uyularak hare-
ket ediliyor demektir. Cogu zaman (bilhassa kadinlarda
bdyle olup bu, kadinlarin zarafetle iistine ¢iktiklar: bir
heykel kaidesidir) biribirine karisan bu ask ve merhamet
edimleri sayesinde insan kendisinin biiyiidiigunti hatta biri-
ciklestigini duyar. Insana hakikaten tantisal negeler tatu-
ran bu edimler tamamiyla aciin yapti etkiyi yaparlar.
Bunlar, kendilerini temiz kalplilikle yapmis olam biisbii-
tin bagka bir hale sokarlar. Onu Stylite siitunu iizerinde
yikseltirler. Orada ise ¢oliin gakillar1 ancak kum tanecik-
leri hitkkmindedic ve kumlar da bir suyun tazeligi ile iir-
perip nese sagarlar Fakat orada da boyle bir netice ver-
mis olan edimi deney ile saglamak kabil oldugundan kar-
sihk gozetmemek mutlak degildir. Amacin farkinda olus-
her ne kadar bu cins edimleri toplumsal yahut pratik hig
bir sey kirletmemis de olsa, ne her vakit ne de tamamyle
ortadan kalkmig degildir. Zira onlarin toplumsal bakim-
dan canice olmalari daima beklenebilir, bunun icindir ki
yetkin Hayirseverlik ilkesini daha uzaklarda aramak zo-
rundayiz.

Haynseverligin ilkesi karsihksiz, salt, yaling, isteksiz,
imitsiz, amagsiz bir bagislayistir. Bilingsizler arasindan se-
gilmek icabetseydi tabiatla, tabiata en yakin insanlik diin-
yasinda buna dair birgok misaller bulmak kabil olacakt.
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Cicegin Hayrseverligi, kestane agacinin  Haysrseverligi,
okiizin Haywseverligi, kopegin Haywseverligi, dehamn
Haynseverligi, guzelligin Haysrseverligi, denizin Haysse-
verligi, ginesin Haywrseverligi, kanunlan ile olaylarin bir-
bitlerini kogalamalarini, ve zekimn etkinligini sagliyan
(varhg: belirlenmemis olan) Tanr’min Haywrseverligi. Fa-
kat hakiki Haysrseverlik kendi kisiselligine gore ve kendi
i¢ ferdi mantifina gore yamyan bilingli insanin edimidir.
Bu insan elinde nesi var nesi yok vermekle beraber keudi-
sini de oldugu gibi bagislamaktadir. Cicek agmak igin deve
dikeninin yaptif: gibi zambagin besi suyunu istemez, o.
ne bir sarmagik ne de bir aynadir. O, pengesim kendisin-
den daha giiglii zekilarin kokiine atmadig gibi, diger ruh-
larm buyiisiinii de agirmaz. Ister ot, ister maden yahut
da canh varlik olsun, canllar ile cansizlarin otlagina, yiik-
sek kalpli bir benciligin tanmsal ritmine uygun, tanrsel
jestlere upuygun, dogal zenginlifinden bagka sey sunmaz.

Demek ki en biiyiik Haymseverlik gayirdaki bir top-
tak boyasi benegi, yahut da bir ¢in vernigi benegi olmaya
zazi olmak ve roliinii, belli belirsiz bir farklihgin diger
belli belirsiz fackhiliklarla kurmaya mecbur oldugu miinase-
betlerle simirlamaktadir. Fakat yasamak icin var olmak ye-
tismez. Yasadign hayatn ne oldugunu, rengi rolii hakkin-
da bir bilgi sahibi olmak ve bu ii¢ 6zlii bilgi elde edilince
de hayatin olaylarini ve zekdsinin etkinligini belirtmek l4-
zimdir. Bu hususta insan Tanridir, kendi kendisinin Tan-
eisidir ve kendisinin Tannsi olunca da iginde kendisinin
feda etmekte yazili bulunan, birbirini sevmek olan Haysr-
severligin en yiice zirvesine varir.

Sevmek bagislamak demektir, sevismek de birbirine
kurban olmakur. Bu suretle en yaling bir usavurma ile,
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sonsuzda sevgi ile bencillik, ben ile ben olmiyan, kendini
belirletmemig duymak bilincinde ©zdeslestirilir. Bencillik
sevgiye can atar, bu suretle de sevgi canlanir ve dalga dal-
ga diinyaya yayihr. Tipki bir tas yagmurunun su yiiziinde
yaptig1 dalga halkalarina benziyen, diisme noktasindan bi-
linmez bir simra kadar bir giivenli hareketin yaydigi bu
dalgalar. birbirine karismaksizin ve engel olmaksizin sarmag
dolas olurlar. Bu, yenilmesi imkinsiz sayisiz dalgalann uyu-
mu arasinda, ¢ikarimi diigiinen edimlerin  Haynseverlig,
kurbaganin sisirdigi su kabarag gbi patlar.

II

Demek ki bagintilh dedigimiz seyin yaptii alkantila-
rin sonunda en yiiksek derecede bir haywseverlik vardir.
Likin bu hakikat daha etrafli bir surette belgitlenemiye-
cektir, zira olaylarin iki yiizii olup kelimelerin de isteni-
len manaya gekilmesi kabil olmadigindan, siiphesiz ki soz-
liklerin verdikleri tamimlamalara en uygun olgulann kisa
bir incelenmesi beyin aliskanliklarin goguna daha uzun
miidder aykinn gitmemek igin de “kendilerinden istifade
edilen kalpler”in isliyegeldikleri ve inhisar altina aldiklam
edimlerin ¢oziimlemesinin tekrar ele alinmasi istenecekrir.

Haynseverligin faydali olmasi lizimgeldigi diisiincest
hemen hemen yeni bir seydir. Bu fikir siiphesiz ki Aziz
Vincent de Paul’den baglar, yahut da hi¢ olmazsa bu tu-
haf icadi bulmak serefinin kiigiik ¢ocuklarin Parmentier’s
unlii insanhk sever’e ait oldugunda birlesilmisti. Ondan
once Haymseverlik kisisel ginahlarin bagislanmas: icin ve-
rilmis bir fidye idi ve isnafa tag gikartan bir bencil karak-
teri vardi. O, ¢ogu zaman hakikaten sartsiz, bagislamak-
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tan bagka bir sey disiinmiyen amagsiz bir bagislayrs idi
O, kendini kurban etinekti, onda affin giizellii ve safhig:
vardi. O, verirken g¢ikarim gozetmiyordu. Bugiin ise yok-
sula verilen pullu makbuz ti mahkemelere kadar ibraz
ediliyor. Gurur yahut korku isletilip parasi yatiriliyor. Yok-
sullar kesesinin miihiirlii ciizdami firlatidlan zifoslara karst
kalkan vazifesi gormeye baglamistir. Eskiyince de reklim
kigidi hamuru yapilmak igin kullamliyor. Hayiwrseverlik bir
sievi reklim olmugstur. Yoksullara verilen parayr ¢almay:
becermek, onu en becerikli santajcilar arasinda boliistiirmek,
bu kadar gikarh bir ise agizlarmin suyu akan gazeteciler ile,
diizenden ve ekonomiden hoglanan, gecen yoksula degil
fakat acentesi tarafindan numaralandirilmig sahadetnameli
yoksula verilen, hesabimi bilen kigiik burjuva tarafindan
el ustiinde tutulan ustaca bir istir.

Fakat ister miizevirce, utanmaz bir insanlik severin
gtkarimi  saglasin, ister masum bir korkagin bela korkusu
ile imzaladigr bir giiven kigid: olsun. Haymwseverlik biitiin
6z karakterini kaybeder. Diger ahvalde de karakterlerinden
pek azim koruyabilir. Onu, mesela, insani dizenin hareket
ettiricisi ve medeniyetin igledigi zulimlerin ortag: olan, top-
lulugun carklarma kaptirmak, onun giizellifine hakikaten
kiymaktir. Sadakanin, zenginin yoksula savurdugu tahkir-
lerden biri oldugu sdylenegelmistir. Bu, hemen daima boy-
ledir. Zira sadaka hemen hi¢ bir zaman kargiliksiz bir ba-
gislayrs degildir Birkag kurugcuk mukabilinde yoksulun
susmast ve uysalligi satn alimir. Likin hig¢ karsihk beilen-
meden verilen sadaka, meseld bir sarhosa, bir i¢gmeden ya-
pamuyana, bir kadeh raki vermek hakikaten bir tahkit mi-
dir. Dilenen bir zavalliyr firina gotiirmek igreng bir hare-

kettir. Ve bu bir tahkirdir, hem de bagislayist smirlamak
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icin haceti smirhyan bir sey oldugu icin, affedilmesi im-
Kansiz, rezil edici bir haywrseverliktir. Bu yoksulun bir gicek
yahut bir kadin istemedigini ne biliyorsunuz. O, kendi
sine uzattiimz bu sizin def-i beld kabilinden istemeye iste-
meye ve cigerinizin kanmna batiilmis bir halde verdiginiz
elmegi yemege mecbur olacaktir. Sinilayan ve segen bit
Tann - ozge - sevgisi, zalim ve rezil edici bir Haymrsever-
liktir. Eger ona odev kavrami kanstirihrsa daha ¢ok isina
bir sekil, 6zrii kabahatinden biiyitk bir hal alir ve elinden
gelse kendisini iki paralik etmeye bile kalkacikmr.

Tann - ozge - sevgisi kirletilebilir mi?

Villers de I'Isle- Adam bir igren¢ dilenzinin yoksul-
luga leke teskil ettigini soylerdi. Eger baz yoksuliar igreng
yaratiklarsa bu onlarin kendi kabahatidir. Diiskiinler men-
faatine yapilan bir baloda, bir hazz1 bir minnettarhgin kepa-
zeligine kadar diigiren bir dansoz Haywseverligin degerine
noksan mu vermistit? Ortaklaga kullamilan kelimeler imge-
ledikleri uyumlardan dolayr sorumlu tutulamazlar. Fikirler
sitasina yiikseltilince de bir olgunun ihaneti ile degetlerin-
den indirilemezler.

Neseyi kim kepaze edebilir ki?

Lakin Haywseverlik butin negeler gibi, biraz ikiyiiz-
lilik, alacakaranlik ve gizlice yapilmak istiyen ve bir mey-
ve vermek igin titriyen bir erkegin miisterek feryadindan
baska bir sey kavriyamiyan bir kadinin elegesirilisi gibi, 6z
ve yaling erkekge edimsiz yapamayan bir neseden bas-
ka nedir ki?

Subat 1826
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Gegenlerde bir “vulgarisation™ dergisinde su parlak
baghgin siisledigi bir makale yaymnland: “Dillerin Savagr™
Bir yabanci olan yazan yepyeni bir engin bilgi ile yapkim
oldugu, ve en yeni istatistiklere dayandigi halde bir fran-
sz yazarnm, gayet 8abii olarak wvaracaf sonuclari bir
tirlii sOyliyemermistir. O, meseleyi disindan incelemekte-
dir. Aldkasna diyecek yoksa da, sevgilisine biitiin kusur-
larina varincaya kadar tapan ve bu biricik varligin sama-
miyle muzaffer olmasini - hatta her hakki, her adaleti, her
bilgeligi cigneyerek de olsa - isteyen bir dsktan mahrum-
dur. Fakat bu kadarim da beklemek haksizhk olurdu. He-
saplarinda bir hayli de ticaret endisesi var, bu &viilecek
hatta bir sairin de, edebiyat da portakallar, gigekler gibt
para ettiinden, paylasacagi bir endisedir. Likin bir fran-
s1iz dergisi miidiirii olan bu zaun efer oynadiF komed-
yamn perdesi tutmamigsa, pekald bir almanca siir mec-
muasinin, yahut bir ingiliz magazininin saitleri arasina
katilabilecegini diisiinmemek elden gelmiyor. Ve imlami-
zin, hakikatte evet syntax’imizin sadelegtirilmesi gibi ortaya
attifr bir istefi ise bizden hemen Peygamber Siileyman’m

1 Bu kalem oyununun birinci defa basil:sinda bu-
lunan ve esasen manasiz bir sey olan bashk kaldiri-
mistir. Fakat eger biitiin miinakasac:1 sifatlarindan te-
mizlenirse makale ihtimalki daha giizel bir hal alacak-
tir,
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bir iinlii yargisi amsimt uyandirdigindan bizi sagkina gevir-
mistir. Sit ut est, aut non sit. Bir Nietzche onciisii ciz-
vitin soyledigi ve gigliilik icgiidusiiniin soylettigi bu en
kuvvetli soz, herhangi bir tartigmaya gitmeden evvel ha-
trlanmahdir.  Agikhga da bizi uzun uzadiya uzerinde

durmakran kurtarmaktadir.

Bir Cek veya bir Polonyalinin yiireginden koparak
Reims’li yahut Rouen’li bir Fransiza anasmin karninda
Sgrendigi bir dili daha iyi bir hale koydurtacak mithim ¢a-
reler sundugunu gormek insam her wvakit giildirecek bir
seydir; kiistahhga aldirmadan giillip gegmek Adettir.
Seine sahillerinde oldugu gibi Marne sahillerinde de sa-
kalagmaktan hoslagihe. Fakat burada hi¢ bir takilmanin
yola getiremeyecegi, disa yapisip i¢i gormemezlikten gelen
bir kalpazan ile karst karsiyayiz ve galiba bu gidisle bu-
giine kadar manasiz akademik toplantilann sonunda, asik
suratlar1 biraz negelendirmekten bagka bir seye yaramamug
olan bir konuyu ciddi bir surette ele almamiz lizim ge-

decek.
Iste bagindan itibaren makalenin gidisi:

Fransizcanin gegmiste en ¢ok konusulan bir dil ol-
Jdugu iddia edilmektedir. Bu gegmiste sozii belirsizdir. Evet
bugiinlerde fransizcaya (ki ispatlayicist okuyucularimin zi-
hinleri biyuk bir fiitursuzlukla ve bol bol aydinlatmakta-
dir) laboratuvar siseleri gibi boy boy dizilmis, bayag ya-
radilish budalalarin akli sira, evet fransizcaya, japoncaya
hemen hemen yetismek iizeredir ve Rus fiyoli ise, fran-
sizcanin gok Ustiine gikarak, kara kapsuliini gahlandirmig-
tir, kabul ediyorum. 85,48 ve 40 sayillannin birbirinden
ne kadar farkh oldugu da meydanda. Fakat iste bu kadar,

14
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zira tizerinde durulan konu insanlarin dilleridir yani di-
giince, sanat, siirdir. Yoksa seker, biber yahut kahve de-
gil. Disiiniiniiz ki rusca ogiiten IAf degirmeni, Fransizca
oglitmeye goniillii 13f defirmeninin iki mislidir, ya buna
ne buyurulur? Cin I3f degirmeni daha baskindir: tg yiiz
dort yiiz milyon kadardir. Istatistik, sayilari tagidiklan bii-
tiin hakikatlerden soymak hiineridir. Bir bazen bire esitse
de gogu zaman I =X dir. Bir yahudi olan yazati hatir-
lamaliyd: ki Bedevi kiigik bir boy, dinini biitiin diinyaya
kabul ettirmigtir. Klisik Yunanca aym zamanda hi¢ bir
zaman Isvicrelilerden ve Danimarkahlardan daha kala-
balik bir halk tarafindan konugulmamgtir.

Fakat efer Bizansin giicii olmasaydi Yunanca éliir
ve edebiyati da mahvolur giderdi. Bati Avrupasmna latin-
ceyi diken de Romalilarin mizrad olmugtur. Bir dilin aln-
yazisim biri i¢ ve tamamiyle edebi, digeri dis eylemli ve
tamamuyle siyasi olan iki sebep karalar. Bu ikinci sebep
en agir basamdir, birinciyi yok edebilir. Lakin ona kaul-
dig1 takdirde mahvedilmesi imkansiz bir giic kazamir ve
gelecegi bildigi gibi kararlar. Giiciimiiziin yetismedigi ve
aklimizin ermedigi bir sey bizi kuvvetle ilgilendirmemeli-
dir. Bununla beraber yarinki Avrupanin dilinin, Avrupa-
nin galibinin dili olacag: apagiktir. Eger Rusyamin yarinin
Romasi olmas:i ihtimali kuvvetli ise, Ruscanin da oniimiiz-
deki yiizyillarin Latincesi olmas: beklenir. Liyakatsiz hii-
kiimetler tarafindan itibardan diisiiriilmiis olan Fransanin
rolii bundan boyle sadece edebiyat sahasina inhisar etmig
oldugundan (hi¢ olmazsa ihtimali olmiyan bir uyamsa ka-
dar) bizi oyaliyabilecek soru sundan ibaretrir: Galibin dili
yaminda magluplarn dili ne nisberte bir edebi hayat yag-
yabilecektir?
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Yani olii diller halinde mi, parade (toren) dilleri
gibi mi, yoksa cénacle (aym: okula mensup bilgin ve ar-
tistler toplantis)) dilleri olarak mi? Zira bir dilin hayat
ve birligi bir milletin hayat: ve birligine ¢ok yakindan bag-
fidir. Bu hakikati, tersine de olsa, Fransiz dilinin tarihi
agikga gostermistir, ve Ispanyolcanin Giiney Amerikadaki
evrimi yakinda, zaten kabili miinakasa olmiyan, bu tezin
lehinde bir kamit tegkil edecekti. Maglup Avrupa devle-
leri, Ozelliklerini kaybederek, dillerinin, ayrmlagmamalan
gittikce artacak olan birgok diyalektlere parcalanverdikle-
vini goreceklerdir. Yahut daha dogru bir deyisle, meseld
Fransanin hili canli ve pek ¢ok olan diyalektleri, ken-
dilerine geki diizen verip aymi nizam altina alacak bir ka-
mul konusma ile bagatlanmadiklarindan, Wallon’ca ile
Provencal dili, Picard’ca ile Portekizcenin biribirlerinden
aynml oldufu kadar, bagka baska olan hakiki &zel kii-
¢ik diller halini alacaklardir. Liyonlu Fransizlar artik Nan-
tesli Fransizlan anlamaz olacaklar, keza Parisli’ler de
Rennes’lileri anliyamiyacaklardir. Ve biiyitk kargagalik yil-
lan, ihtimal ki yiizyillart bagliyacak ve Roma Imparator-
lugunun siyasal eahribinden sonra ¢kmis olan anarsiyi
andiran, bir dil anargisi olacaktir. Likin insanlar, ki hik-
meti vicutlan budur, tabiatin &nlerine gikardig: engelleri
yenmekte egsizdirler. Miinasebetlerini sagliyacak opir dile
muhta¢ olduklanindan, hi¢ siiphesiz ki galib’in dilini ka-
bulleneceklerdir. Tarihte birgok ornekleri olan bu kabul-
lenigler, hosgoriirlikkle yapilmis oldugu samldigindan, agik-
lanmas imkinsiz gorinmekteditler. Likin yenilmis olan-
far igin artik kamul gorevler, niifuz ve zenginlik ancak,
nehrin iki kiyismu birlegtiren sal yahur koprin gibi bir gey,
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olan, yeneninin dilini bilmekle miimkiin oldugu gozoniine
alinacak olursa, dil degistirmelerin, bilakis kesin olarak
insan tabiat: denilen seye-ki daima duyulur mutluluga
eginimlenmigtir - uygun oldugu goriiliir.

Bununla beraber Barbarlar dillerini zorla kabul ettir-
mek istemediler. Vandal’larin Afrikada ilismedikleri litin-
ce ancak pek sonradir ki arapganin yayilmasina boyun egdi.
Bu gelisik olgularin incelenmesinde siiphesiz ki yenenmy
hem zekisini, hem karakterini hesaba katmak lizimdir.
Vandallara mukavemet etmis olan Latince Araplara nigin
dayanamamistir. Sundan &tiirii ki: yumusak ve zeki bir
irktan ve magrur olmaktan ziyade duygulu olan Vandal-
ler, atlann burunlarda kerih bir koku hasil etmesine rag-
men, ¢ok gesmeden biitiin SZeleri kendi anlayislarina ya-
bana olmiyan bir medeniyet tarafindan yumusatildilar ve
bastan gkanldilar. Fakat Araplarla Romano - Vandales’ler
arasinda ne duygu ne de anlayis hususunda bir yakinlik
olmadi. Galipler biitiin haklarimi hatta katliam haklanny
da kullandilar.

Romalilarin magrur karakterleri Araplarin budala-
hgimin vardigi sonuca varmugt. Tipki bugiinkii Ingilizler
yahut Fransizlar gibi, onlar da yenilenlerin dilini sayg: de-
ger bir alet olarak kabul etmek istemediler. Cortez’in ar-
kadaglari nasil Meksika dilini konugmay: akillarina getir-
memislerse, César’in askerleri de Gaulles’lerin dilini konus-
may1 dijsiinmemiglerdir. Garibi su ki, Cortez birkag hafta
iginde niifuzu altina alacad esrarli imparatorlugun esiginde
bir terciiman bulmugtu. César da Gaul’deki diyalektler sa-
yisinca tercimanlar buldu. Oyle kimseler vardir ki tabiatin
kendilerini her tiirli meziyetten mahrum birakmas on-
lann miiaim yapmugtir. Likin Avrupamin yarinki galibini
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%arsiliyacak olan birtakun cansiz diyalektler degildir, bun-
lar suwnm eski sayilan canl edebiyatlara, idari geleneklere,
bazi Avrupa memleketlerinde gok hakh olarak dili, irki,
siyasal vatam bir tutan halkin, inanina dayamis bulunan
glirbiiz ve dayanikhi dillerdir. Bu 6liim kalm kavgalarin-
da edebiyatlar da bir rol oynamakta devam edeceklerdir.
Ordular yenildikten sonra, kadinlar, bofazlanmis erkek-
derin istiinden yenilmis olanlarin dilinin acilar, timitsizlik-
lerle dolu bir hayat icin de olsa, bir yasama iradesi esti-
gini, linetler ve iniltilerle haykiracaklardir. Cocuklar ise,
dokillmiis goz yaslari, edilmis ahlar kadar babalarinin ma-
temini haykiran bu sozleri bir tirlii unutamiyacaklardir.
Fakat hayat 6zel duygulardan daha kuvvetli oldugu gibi
milli duygulardan da daha kuvvetlidir. Avrupa dillerinin
hepsi biitiin giizelliklerine ve insani degerlerine ragmen
ortadan kalkacaklardir, onlar hepsi sifahi gelenek iktizasi
olarak ortadan kalkacklardir: Eger bu dillerin arasindan
Dbirisi, ikisi yahut iigi muhakkak bir cliimden yakalann:
Jurtar;p da bugiin birazcik olsun Latincenin, daha az ola-
wak da Yunanca ve eski Fransizcanin yasadiklart gibi ya-
samakta devam edeceklerse bunlar hangi dillerdir?

&*
x%

Avrupanin ve diinyanin galibinin Rus milleti olacag:
farzedilecek olursa ilk Snce, viicutlar1 hemen ortadan kal-
kacak olan, diger slav dillerini silip siipiitmek lizim-
ir. Zaten bu dillerden hig birinin kendilerinin yok olug-
Jarm geciktirecek yahut acindiracak bir edebiyat: yoktur.
Onlar daha simdiden gecici olaylar sayilabilir ve herhangi
bir felaketi hesaba katmadan, asag1 yukan yiizyillhik bir ya-
sulma ile bunlanin viicutlariin biisbiitiin ortadan kalkacag:
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tarih belirtilebilir. Bu kabul edilince, hayati filinca dihi
bir yazar tarafindan yenilestirilmis olmakla beraber yap-
maak ve gegici olmaktan kurtulmamis olan Skandinav dil-
leri igin de aym sekilde dusiniilebilir. Hatta Avrupa, istila
gorecegine, kendisine insaniyetgilerin onceden haber ver-
dikleri ve bundan daha korkung bir ceza olan, melankolik
bariga katlanmak zorunda olsa bile Ibsen élilnce karma
Danimarka - Notveg dili gibi bit dilin dinya yiziinde tu-
tunacad bir yer olmasa gerektir. Bu, pek az insanin kullan-
dig:. diyalektler bizzat bu insanlar igin bir bas belasi, bir
tuzak ve hatta bir mezardirlar.

Ne Hollinda dilini ne de portekizceyi daha iyi bir
alinyazis1 beklemese gerektir. Likin bu iki dil, daha uzun
zaman biri Afrikada, digeri Brezilyada evrimine devam
edecek, yahut benzerine tesadiif imkinsiz degismelere rag-
men, ilk simalarnin hakikaten ortadan kalkip kalkmadik-
larindan siiphelendirecek derecede, muhafaza edeceklerdir.
Daha giiglii olmakla beraber, yayilma kuvvetinden mah-
rum bulunan ispanyolca aym alinyazisina katlanmak zorun-
da kalacak ve denizin obiir tarafinda koca bir kitanin son-
suzluklan icinde yasayip gidecektir.

Once Almanyaya saldirmis olan ve zaten zaptettig:
yerler kendisini bir kiskag igine almig bulunan miistevli,
orada ciddi olmakla beraber derin olmiyan ve koksiiz
olan bir dil mukavemeti ile kargilasacaktir. Orada sief bilgi
yahut felsefeden yapilmis olan edebiyat her on senede bir
yenilésmekte olup son yiizyillarda, ziyadesiyle dekadan,
ve zaten viranlamis bulunan bir diinyayi, sagtig: tohumla
yenilemis olmayip harap etmis olan, Nietzsche’den beri
hemen hemen verimsiz bir hal almigtir. Coziimlemelere ve

sosyalist deneylere delice diigkiinliik, alman milletini, onun
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romantik hiilyalara ve maddi zevklere diiskiinligiinii ge-
ligtirerek, ebediyen aptallastirmis buluyor. Onun son an-
liksal etkinlikleri, yirminci yuzyilda daha kuvvetle, yarat-
manin  aristokratca neselerini unutmugtur. Alman milleti
tamamiyla sahtekir ve sindirimci olmustur. Taldit etmekte
ve surdan burdan toplamaktadir. Galib’in dilini tiksinme-
den Ggrenecektir. Hédémonique faydasim ¢ok kuvvetle
duyacag: bu is icin ise enerjisinin kalan son kirmtilarim
ve uzun middettir disiplin altina alinmug olan dikkatini
kullanacaktir. Iginden gikilmaz, kaba ve igilidan mahrum
edebiyati yeni barbar osean’in dalgalarina ancak kuvvetsiz
bir setle karst koymaya calisacaktir. Sékiip atilmast imkan-
siz olan duygularim miibaldgalandirma ihtiyact miizikeedir
ki son siginagm bulacakuir.

Bununla beraber ahtapotun “tentacules” dokunaglar
Ingiltere ile Italyaya uzanmaya baglamusti. Bir ada ele
gecirilmesi gii¢ bir avdir, su kadar var ki bir kere ele ge-
girildi miydi isi biter. Bir adada kurulmug olan bir devletin
asla ordusu olamaz, béyle bir savunma organt yaratmak
icin gosterecegi idare ne kadar kuvvetli olursa olsun aha-
lisinin daima artip eksilen kismimin ortasinda kitada ya-
styan herhangi bir milletin ahalisinden daha cahil, daha
magrur ve daha tirkek bir insan kitlesi vardir. Orada her
yabana1 bir Martien gibi hicbir kargasalik gikarip, bir deh-
set sacamadan, kimildanamiyacak bir hale sokulacaktir’.

1 Bayrag hangi millete ait oldugu bilinmeyen
havanin siddetinden siginan bir gemiyi goériir gérmez
balikcilikla gecinen Iskocya koylerinden birinin halka
memleketlerini Boer’lerin istilaya geldiklerini zanne-
derek dehsetlerinden kactilar. Bir de Ingiltere koyli-
Irini diisiiniiniiz.
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Biiyiik adalara yeni bir dil kabul ettirmek onlart askerlik:
yolu ile ele gecirmekten daha kolaydir ve bunun igia de
uzun bir sabir kafidir. Direnme cok gegmeden yumugaticy
bir kazang zihniyeti ve biiyiikk faydalar diisiincesi karsisinda:
erir gider. Ticarete karst olan tabii meyil milli duyguyu.
sondurur. Adalar gibi ticaretten baska bir sey bilmeyen mil--
letler igin tapilacak Tanr1 ancak biiyiik servetler kazandirier
dildir.

Kendine has bir edebiyati olan Ingilterenin bir edebi:
dili olmamistir, bundan bdyle olmiyacaktir da. Bize saygs:
deger biiyitkk bir yazardir diye gosterilen falinca Ingiliz
bir ciimle veya ritm sanaunin mevcudiyetinden bile biha—~
berdit. Yazdiklar1 nasil tipki konugmalart gibi yarm ya-
malaksa diisiinmeleri de, fikirlerin bir kismini unuttuklarin--
dan, eksiktir. Kompozisyon yaptiklarimi zannettikleri za-
man ise ististe yigmuslardir. Diisiincelerini savasa, Lord
Methuen’in askerlerini soktugu gibi, sikigk ve birbirleri
ile alikast bulunmiyan kiicik gruplar halinde siirmekte--
dirler. Bugiin hili Hamlet’in ne demek istedigi anlagilama--
mustir, yalmz su malimdur ki Romeo ile Juliette’in gok
giizel, stsli ciimleleri kaldirilacak olursa geride bir gocuk
masalindan bagka bit gey kalmiyacaktir.

Likin Shakespcare eline aldigi konuyu tiirlii tiirli
telleyip pullayarak inanilmiyacak bir hale sokmasini bilen
yaman bir sanatkirdir. Onun eseleri muhakkak ki bir edebi
dille yazilmiglardic ve bu dil deyimledigi diisiinceyi gol-
gede birakacak kadar kuvvetlidir. Ve suna dikkae nazarla-
rinizt gekmek isterim ki Ingilizler hemen hemen hi¢ bir
zaman sanatkir olamamsslardir. Burada durum, sozill sa-
natin altinda hakiki siirin pek kit oldugu Italyadakinin ter-
sinedir. Giictinun biiyikligt ile gururu gahlanimg ve dev-
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ler gibi ¢alsan bir milletin bir Swift'in yahut bir Carlyle’in
asshzasindan zevk almas: elbette ki beklenmez. Bu edebi-
yat galiplerinin zevk alacag: bir edebiyat degildir. Demek:
ki Ingiliz dilinin her giinkii hayata yarayacak bir halden kla-
sik bir duruma gegti§i zaman tayin edebilmek, ancak, bar-
barlarin da adiin Gniinde sayg: ile egilecekleri Shakes--
peare’in takdir edilmeye baglandigi ana bakaraktir ki miim-
kiindiir. Shakespeare’i inkir etmek imkinsiz ve eserinim
metni de herkesge kutsal bilindiginden, kurtarici dahinim
maiyeti olan yiiz kadar Ingiliz yazan ve kitabi da mabe-
de girebileceklerdir. Likin bu zafer kati degildir. Cok ka-
yitsiz ve ihtiraslarina agir1 derecede esir olan Shakespeare,.
Avrupanin su son yiizyillarinda gittikge miifrit bir Angli-
kanalik olan ve koyu bir ahlikqlik giiden méthodiste’le--
rin mezhebine sarlan ve tacirlesen bir Ingiltere tarafindam
tamamiyla unutulmaya terk edilmis gibidir. Ruskin’in lii-
mii estetik etkinlik yahut hi¢ olmazsa giizellik hakkindaki-
fikirlerin insan hayat: ile imkinsiz olan kaynagmas: icim
yapilan ilgileyici tesebbiisler devresine son verdi. Peygam-
ber ve gk ortadan gekilince Ingiltere hosnutlukla istktan
mahrum, hava almaz kasvetli zevklerime dondii. Igsikla
yikanan resim ve seffaf kumaglarin maden kémiirii olma-
dan yapamiyan bir memlekette tutunmalarina imkin yok-
tur. Cok esnemek ve makineleri alabildigine calistirmak
icabeden bir memlekette zevk, saglam bir eve malik olmak,
kuvvetli seyler yemek, camlari dogen yagmuru dinlerken:
igmekten ibarettir. Birkag delice eglence, havalar miisaade-
ettikge, yeter gider.

Gurur nihayet iimitsiz bir tevekkiilde eriyip gitmek-
zorunda kalmigtie. Tanriya sarilmig olan halk, Tann iste-
digi icindir ki 1strap gekmektedir; ve sonuna kadar daya-
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nup beni Israil olarak Kalabilmesi igin Ingilterenin sessizce,
geemisin Yahudileri gibi, 1stirap gekmesi lazun gelmektedir.
Bu fikirler diinyaya koskoca ve degersiz bir edebiyat ge-
tiemigtir. Iki ii¢ yiizyildan beri ise, kafa mesaisinin az para
-etmeye baglamasi ile bu az kir getirir bir is olmus olan
geyle erkekler mesgul olmamaya baglamiglar ve artk sa-
«dece kadinlar yazar olmuslardir. Kadinlar daima kendile-
«tine gore bicilmis bir kaftan olan roman cinsinden seylere
tagbet etmiglerdir. Fakat onlar romanda, rakipsiz kaldik-
larindan daha dogrusu baglarinda bir iistat bulunmadigin-
«dan hi¢ bir yenilik yapmamuslar ve her seyi pembe gos-
-tetir olmuglardir. Daima 1sitihp 1sitihp ortaya konulan konu
-da igiklardan birinin glinahkir olmasi (erkegin, zira ka-
din deve dikenleri arasinda kalmis bir zambaktir) ve ani,
yahut - magazinin yaziya ihtiyaci yoksa - yavas bir surette
zuh haleti degistirmesi ile mesut neticenin saglanmasindan
-ibarettir. On sekiz yaginda hicbir gen¢ kiza, otuzunu geg-
mis hi¢ bir erkege - sayin hisimlar mistesna - erkek olsun
kadm olsun evli hi¢ bir sahsa bu sofu hikiyelerde - tab-
lonun ta karanlik kogelerinde kalmiglara o baska - asala
raslanamaz. Boceklerin bagindan gegen seyler anlatilacak
bir sey olmadifi gibi evlenme ¢agimi atlatmus Ingilizlerin
de anlatilacak hig bir seyi yoktur. Onlar kinkanad’lilar gibi
elbette ki hemen olityor degillerdir. Likin sessizlik iginde
-ahskan, erdemli bir hayat siiriip gidiyorlardir. Ingilterenin
istilisndan bugiine gecen yirmi iki yiizyil zarfinda agkin
-‘mekanizmasina §dyle bir telmihte bulunmaya ancak bir tek
womanct kadin ciiret edebilmistir; fakat o da Almanyaya
Xagip, siginmaya mecbur olmugstur. Bu, uzun siirmiig de-
wirde, kitaca taninmis olan biricik Ingiliz yazardir.

*
*%
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(Burada kislarin gittikge artan siddeti yiiziinden Ku~
zey Avrupa’nin dekadansinin gagilacak bir surette arttig: ile-
ri surilebilir. Cavdarin simnn Christiania’ya iniyordu, has
bugdayin smnin Newcastle ve Copenhagen’da idi. Uziimiin-
ki Bordeaux, Venedik yahut Kirm’dan gegiyordu. Egsicak
hatlar Avrupa’nin batisinda ve merkezinde ekvatoral biiyiik
bir akinti yiiziinden asagiya indiginden, Londra’nin sicak-
Iigi Moskavaninkine yaklagmigtr. Medeniyet bunun neti~
cesinde giineye dofru gekilmis, Roma yeniden diinyanin
merkezi olmus, Akdeniz de ilk parlakhigina kavusmugtu.
Siurlart Kuzeyde Tuna, Viyana ile Palermo ve Ceneve ile
Istanbul arasindan gegen yeni bir imparatorluk kuruldu.
Eskiden iki acun arasinda biiyiik bir deniz olan, biiyiik neh-
rin ¢izdigi kavis Islivlari, dairenin iginde kendileri igin ku-
rulan fesat ocaklarina ragmen, uzun zaman durdurdu... Ve
boylece gelecek igin koskoca bir tarih imgelemek miimkiin-
diir. Likin bu ¢ok kolay bir istir.

Italya barbarlarin kargisina (her gesit beliyr onleye-
bilecek olan) umulmadik bir savunma ile ¢ikmaktadir. O
kendisini, dilymanim biiyiillemek suretiyle miidafaa edecek--
sir. Istilicnmin bu, gehvetten bagka kanun dinlemeyen, ha-
yata katilinca, nihayet agzinin tadint bulmaktan mesut, diz-
leri gevseyecek ve ordulan da eriyip gidecek, Capoue, Litin
giilleri ile Floransa zambaklan arasinda yeniden hortlaya-
cakmr’. Milino’nun mutebessim afzina medeniyetten mah-
rum bir dilin kaba-saba sozlerini yakistirmak ne miimkiin.
Eger Avrupa’nin istilisindan sonra ayakta duracak bir dif

1 Yani zevk ve sefahata dalarak vaktiyle Ani-
bal’in diistiigii gaflete diisecek ve en kiymetli zaman-
jarini kaybedecek, sonunda maglup olacaktir.

(Cevirenin notu)
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warsa bu, romen kizkardegleri arasinda en temiz, en yatkm,
«n taze ve aym zamanda en bencil ve magruru olan italyan-
cadir. Ttalyan halkinin tembelligi, harikulide bilgisizligi, ken-
disine haberi olmadan misline nadir tesadif olunur kuv-
vette bir dil kazandiwmugtir. Italyanca hig bir yabana keli-
meyi ashndaki kiifindan tamamiyle gikarmadan asla kabul-
denmemistir. Bu ince eleyip stk dokuma halka biitiin séziil
'yeniliklerin Italyan dehasinin yasali kizlari oldugu yamilsa-
imasim vermis ve katigtksiz bir dil konustugu hakkindaki
kanaati de ona Avrupa’nin diger butiin dillerini hige say-
thayr fisildamugtie. Kendi flitunden gllimayan her havaya
omuz silkmektedir. Nihayet italyanca aradan bunca yillar
gestigi halde kuesal prestijini muhafaza etmis olan Litin-
ceyi ogrenmek i¢in ilk Ggrenilmesi icabeden dildir. Bu iki
dilden biri bilindikten sonra digerini kolayca &grenmek
kabildir. Bu iki dil aym toprak iistiinde gelismis oldukla-
mndan, bir tepecik kazilir kazilmaz, yahut bir kilisenin, ya-
hut sarayin. harabeleri kangtirlir karistillmaz, onlarin tarih
boyunca sarmas dolas olarak gelismis olduklar goriiliir. Bi-
ze antik medeniyeti getiren nasil Litince olmugsa yarimin
insanlarina modern medeniyetlerini tamtacak ve onlarin
hatirasin1 ulagtiracak olan da ihtimal ki italyanca olacak-
tir. By, yazarlarin kafasinda olmaktan ziyade halkin agzin-
da yetkin bir hal almis olan bir dilin ihtimal ki biraz agirca
bir ddevidir. Son yiizyillarin Italyan edebiyati 1gikli ve ha-
fif, parlak ve sehvetlidir ve iste bu kadar. Onu kurtaracak
olan da ihtimal ki budur. Kuzeyin duygulu ruhlant bu ihk
kokulu irmakta gelip taze hayat bulacaklardir. Felsefeler-
den, sosyolojilerden bikmis usanmis olan insanlar Litin kug-

larinin nagmelerini dinlemeye can atacaklardir.
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Linguistique, dil denilen aletin durup dinlenme bil-
eneden halk tarafindan yaratldigini ve bu yaraunlmamin dur-
«mak nedir bilmeden vaki oldugunu gostermistir. Likin bu
dnce ve korkung aleti kullanabilen insanlar pek az sayida-
dirlar.

Yazarlar, siiriisiine bereket bir hal alip, edebi kiiltiir
«de biitiin millete sagldi miyd: diizme ve sitf menfaat te-
mini icin yazilmg adi yazilar deha mahsulii yitksek eser-
Jeri nazardan duisiiriirler ve giizellik taninmaz bir hal ala-
rak, insanlar guzeli gitkinden secemez olurlar. Sanki mede-
miyet bir ¢orektir de davetlilerin sayis1 gogaldik¢a paylar o
kadar azalmigtir. Bunu, simdilik kat’i bir surette ispac etmek
dmkansiz ise de ne demek istedigimizi biraz daha agiklaya
.biliriz. Bu diinyada her sey birbirine bagh olduguna gére
smaden kdmiirii az gkt takdirde edebi verim yarya ine-
cektir. Malthus’un aforizmalari deha hakkinda da dogru-
«dur. Milyonlarca enayi tefrika romanlar1 okumak istedigin-
«en belki de bir giin gelecek yalmz bin kadar seckin kafa-
aqun anlayabilecegi yeni bir Zarathoustra’yr basabilmek igin
lazim olan bir top kagit bulmak kabil olmayacaktir. Bu ko-
.nu iizerinde Barbarlar Paris’t atese verdikten sonra bircok
siddetli seyler yazilacak fakat is isten geemis olacakuir.

Bu hengimede gecen yiizyillarin yadigin olan edebi-
syattan bagka Fransiz edebiyat: diye bir seye rastlamak im-
kansizlagacak ve bildikleri gibi oymamalar igin yabancilarin
seline teshm edilmis olan dil de alelacaip bir imli ile yazl-
mis ahglmadik kelimeler yigini halini alacaktir. Kalem oda-
Aarinda ve spor kuliiplerinde gegen fransizcay: iyice kivira-
:bilmek daha simdiden, ancak ¢a¢ - pat bilinen bes alti dilin
kangtinilmas: suretiyle uydurulmus olan alelacaip dili soke-
bilmeye tevakkuf eder olmustur. Istila arifesinde fransiz di-
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li uluslararas: bir tiikiiriik hokkast olacak ve buna hi¢ kim-
se, hatta kozmopolit kokusu ile mideleri donen fransizlar
da, esef etmeyeceklerdir. Eger hald birkag sair kalmigsa, on-
lar da litinceye yahut da herhangi yillanmis eski bir dile
sigmacaklar ve Victor Hugo gibi, Racine gibi, Ronsard gi-
bi yazacaklardir. Nihayet medeniyete sokulmus olan edebi-
yat i¢inde buguniin medeniyetini, simdi bizim goller devrs
adamindan bahsederken kullandigimiz hayallete bagvurmak-
suretiyle, anlatan birtakim tarihi romanlardan ibaret kala-
cak ve birkag da iptidai bilim traité’sine rastlanacaktir. Va-
tammiz istine biyitk bir yeis cokecektir. Aksi bir fikir yu-
riitmek imkinsiz ve hiikiimet de dedigi dedik astigi astik
oldugundan, hitkiimet gibi diisiinenlerdir ki agizlarin1 aga--
bileceklerdir. Likin hi¢ kimse bu, is igin ayliga baglanmis.
kitipler miistesna, beyhude yere yorulmak zahmetini goze:
almayacaktir. Galipler esi menendi bulunmaz bir esir ye-
tistieme milessesesi olan Fransez sosyalist organizasyonuna
dokunmayacaklar, bu kiirek cehennemi de Avrupa’nin di-
ger taraflarinda dogmakta olan medeniyeti miimkiin kilicr
bir atelye olacaktir. Fakat bu kiirek cehenneminin her seyim
yeniden baglayabilmesi ve nihayet tarih denen bir seyin
olmas: igin, ayaklanacagindan siiphe edilemez.

1 Bay Robert Waldmiiller (Duboc) Victor Hu-
go’yu Guernesey de ziyaret ederek kendisinden gele~
cekte Avrupaca konusulan dilin hangisi olacagini sor-
du. Temps gazetesinin (7 subat) Berlin’de cikan Lit-
terarische Echo’den Kkisaltarak anlattigim aliyoruz”.

“1867'de Bay Duboc Fransa ve Ingiltere’de seya-
hat etmekte idi. Mansi1 gecince, icinde hayatta olam
Fransiz sairlerinin en biiyiigiinii ziyaret etmek arzu-
sunu uyandiran ihtimal ki kaninda mevcut Fransizli-
&1n icin icin caglayisi oldu. Ve dogru Guernesey’e indi.
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Fransa bu suretle, yahut da bambagka bir suretle mah-
volacaktir. Bundan kaginmasina imkan yoktur, zira hig bir
sey mahvolmaktan yakasii kurtaramayacaktir. Bununla be-
raber bugiiniin kulag: kiriste insanlarini her yonden, gele-
cek hakkinda aydinlatan kdtiimser peygamberi bu kadar
konusturduktan sonra, bagka bir diizende, daha az aa ve
tahkiki kabil bazi diisiincelere dalmak faydasiz olmayacak-

tir.

Hautville house’a giderek ziyaret maksadiyle geldigini.
haber vermesini kapicidan rica etti. Ta bahceden Vic-
tor Hugo’yu hic beklemedigi bir kihkta gordii. Anlat-
tigina gore Hugo evinin tarasasinda idi ve sirtinda:
“vekarindan baska bir sey” yoktu. Soguk bir dus yap-
mis, jimnastik yapiyordu.

Ziyaretci etiketin emrettigi tarzda gelisini haber
verdirdi. Ve biiyiik bir nezaketle karsilandi. Konusma:
hararetlendi ve nihayet, bu devirde bir Fransiz’la bir
Alman'in tabiatiyle zihinlerini kurcalamakta olan, mil-
letlerin birbirleriyle olan miinasebetleri kenusuna ge—
lindi. Waldmiiller Duboc Victor Hugo’dan bugiine ka-
dar hic Almanya’ya gidip gitmedigini sordu. *“Hayir
her ne kadar bence sinir diye bir sey yoksa da, Fran-
s1z saydigim Rhin'deki eski Gal mintikasina gittim.”
dedi. Bunu soyledikten sonra Victor Hugo, daha son-
ralart Nietszche’nin gelistirecegi fikri aym ile sodyle-
di.,” Bir giin gelecek ki Avrupa’da herkes sadece Av-
rupal1 olarak tanmnacak ve Fransizlar, Almanlar, Rus-
lar diye bir sey kalmayacak. Almanlar kuyruklumu-
durlar? Ben arada bir fark géremiyorum. (Waldmiil-
ler bu boutad: “dokunakli s6z” Fransizca olarak ol-
dugu gibi almigtir.) O zaman dillerin bu hay huyu bi-
tecek ve bir tanesi yetecektir.

— Hangisi.

— Yalnmiz ii¢c tanesini hesaba katabiliriz: Italyan-
cayl, Almancay), Fransizcay:.. Almancanin sessiz hart-
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Eger Fransa’nin dil bakmindan tesiri, bilhassa otuz
wildan ber, azalmigsa bunun bir nedeni vardir ve bu neden
«de tamamiyle siyasaldir. Milletler en giicluniin dilini og-
-tenmek zorundadirlar. Edebiyat bu giiciin bir ciizinden
bagka bir sey degildir ve iste o kadar. Fransa’nin edebiyat
hususundaki ustaligt medeni diinyanin en biyiik kisminda
bugiin hald taminmaktadir. Ve son yiizyldakinden daha ge-
mis bir yer kaplamistir. Eger halk tabakalarina kadar igle-
smemigse bu arttk onun askeri iistiinlilk desteginden mah-
#um bulunmasindan ileri gelmistir. Almanlarin bugiine ka-
-dar yaptiklar ahgveriglerin en kirhsi, muhakkak ki, Franc-
fort andlagmast sonunda Leibzig’in kazandig: firsattir. An-
cak bu sayededir ki kalkmnabilmesi miimkiin olmugtur. Fran-
sz edebiyati eski ustiinlugtinu koruyup hatta tesir sahasi-

leri cok oldugundan giineylilere cok kaba gelecek,
Italyanca Almanlara c¢ok yumusak goriinecektir. Ge-
Tide, icinde enerji ile yumusakligin birbirinde eridig:
Fransizca kalir. Ve Hugo fikrini gelistirerek devam
etti:

Eger Byron Ingilizceden baska bir dil konusma-
imis olsaydr kendisini anlayacak bir tek insana hi¢c bir
verde raslamasina imkan yoktu. Zira Ingilizlerden
maada bu sacma dili bilen kimdir ki?

~ — Lakin Avrupa acaba ne zaman biitiin acunun
¥Fransizca 6grenmek zorunda oldugunu anlayabilecek-
tir.

— Bu hususta bir sey soylenemez. Belki de Bona-
‘parte diiser diismez. O zaman goéziimiizii aclp kapayin-
«caya kadar cumhuriyete kavusacagiz.

— Ya sonra?

— Fransiz cumhuriyetcileri Almanlara ellerini
dostca uzatacaklar. Onlar da baslarindaki prensleri ko-
wacaklar... gimriikler kaldinlacak v.s.”
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#u genisletmis bile olmasin1 ancak onun hig bir seye burnu-
nu sokmamas: veyahut da gekine gekine konusmasina borg-
Judur. Eger bu, sinrrlar tesi banigt devlet olmasaydi Fran-
sa’nin hakiki edebiyati ve bunun yasattig: biitiin zanaatlar
dige aruk bugiin ihtimal ki bir sey kalmayacakti. Bir Fran-
sz yazarinn istesin istemesin ii¢ mugterisi vardir ve bunlar
«da ehemmiyetleri siras: ile: Paris, yabanci memleketler ve
zagradir. Demek oluyor ki siyasa ve ticaretin kullandirttign
bir dilin sif lengistik hakimiyetini edebi tesirden ayirmak
Jazim gelmektedir. Fransizca kitaplar dilimizi konugabilme-
ssine imkan olmayan kimseler tarafindan okunmaktadir. On-
dar bu dili, bir liiks sayilan ve isi giicii olmayan zenginlere
wakit gecirten bir klisik dili Ogrenir gibi ogrenmislerdir.
Diger yonden hakiki fransizlar iglerine gekilmis -olup, ken-
i hayatlarini yagamaktan baska bir sey bilmezler. Onlarin
bencil ve ancak milli mahsulata deger veren kafalart bu bi-
wricik kitapla ve birkag diizme havadisle yetinmektedir.

Yabana memleketlerde Fransiz edebiyatini yaymak
Agin hem geleneksel olan hem de orijinal bir duygululugun
disildadiklariyle taze bir hayat bulmus olan bir dil ile de-
.gerli kitaplar yazmamiz kafidir. Fransiz dilini ticaret ve is
hayawnda kullanilan bir dil olarak yayabilmek igin, ihtimal
& su siralarda sarsilmaz ve hatta icabederse biraz sag: solu
-disiinmeden hoyratga bir politika giitmemiz kifi gelecek-
tir. Likin bu, diplomatga hoyratlk Fransa’da halkin elinden
dktidar1 zorla kapmis olan dciz devlet ricalinin ve fabrika
atelye idarecilerinin tehlikesizce ve giiliing olmadan istedik-
deri gibi oynayacaklar bir oyuncak degildir.

Ve bizim siyasal gevsekligimizi dustiii bu Acizden
kurtarabilecek olan Fransiz alyans teskilitnin hi¢ bir fe-
«akirlikean ¢ekinmeyen ¢abalari olmadif: gibi, gazetecilerin

15
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tapinircasina inandiklan akli kisa kadinlarin tavsiye ettik-
leri: Yabana diyarlarda fahri Fransiz akademi azahg: ih-
das emmek yahut yabanci memleketlerin iiniversite talebe-
lerinir. okuyabilmeleri icin bir Paris miikifat: tertiplemek
gibi gareler de degildir. Bu gibi tedbirlerin manasizhf gok
siikiir ki beni onlar iizerinde durmak kiilfetinden kurtar-
mugtir. Fransa hissedarlarina prim dagitan bir ticaret evp
olmadigi* gibi, giklanini o kadar lizmeden memnun etmeye:
razi edilmisg bir kadin da degildir.

Eger imlamizin baz1 taraflarini sadelestirmek, yahut da
gramerimizi birgok manasiz kurallardan temizlemek haki-
katen gerekiyorsa bu, hi¢ olmazsa estetik bir kayg: ile ya-
ni biiyitk bir gaye gozetilerek yap:lmalidir. Nispeten rahata.
kavusma tabil giizelligini alan gogsiin nazatlan kamagtir--
mas: icindir ki korsenin balinalarim sokiip atacafiz, yoksa
hoyrat ellerin bundan istifadelenmesi icin degil.

Victor Hugo’nun dili, pamuk mensucat gibi vahgilerin
zevklerine uydurulmasina géz yumulacak bir volapuk degil--
dir. Zaten biitiin makiliyetine ragmen Fransizcamin guc
olusu ile bugiin yayilma hususunda gosterdigi kabiliyetsizlik-
arasinda hig bir miinasebet olmasa gerektir®.

1 1879 yihinda teklif edilmis fakat kabul edilme-
mis olan evrensel dil. (Cevirenin notu)

1 Bu yayilma hususundaki kabiliyetsizlik iistiin—
de cok israr edilmemelidir. “Dillerin Savas! yazan ga-
zetelerde Rotterdam Ticaret Okulunun programindam
Fransizca kurunun cikanldigim okuyunca bu tek oku-
lu kelimesini “baz1 egitim kurullan...” sekline sokarai
Affaire’e ortahg: velveleye veren bir yazi1 gonderiyor.
Fransiz dili Holanda’da cok yayilmistir. Bunun diin-
kiinden fazla m az mi oldugunu tayin etmek giic bir
sey ise de “Holdnda’hlar dilimizi ve edebiyatimiz1 git-—
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Fransizca bugiin yiizyil 6ncekinden daha mi giictiir?
Bilikis herkesin edinebildigi birgok mitkemmel metotlar ve
ucuz ucuz tedarik edilebilen kitaplarin bollugu sayesinde
bu is eskisinden pek daha kolay bir hal almistir. Imla da
«eskisi gibi olmakla beraber daha diizgulii bir hal almsstir.
Sentaks da degismemis fakat daha kwvraklagmigtir. Lakin bu
‘mantiksizliklar 6zes ingilizce imlinin yaminda butiin imla-
dar, hatta fransizca imla bile billic gibi kalir.

Lakin benim bir dilin imlisimin karmagik olusunun
yarattgt guglikkler hakkindaki kamul distintigleri tuttu--
gum samlmasin. Telaffuzu en gayri tabii giiclikkler arzeden
kelimelerdir ki bilhassa bellekte silinmez, net izler birakir-
lar. Kisisel dissiinceme nazaran ingilizce imlay: italyancanin-
’kine ustiin tutmakta bir an bile tereddiit etmem. Likin bu
boyle olmakla beraber yine de ingilizcenin imlasi akil ve
‘mantifa uygun degildir. Italyancaminki ise akil ve mantiga
auygundur. Brougham kelimesinin Brém, yahut Viz kelime-
sinin nameley okundufunu gormemezlikten gelmek kabil
‘midir? Bununla beraber bu garabetleri goziimiizde o kadar
biiytitmemeliyiz. Bunlar ingilizceyi kolaylagtirmakta ve in-

tikce terketmektedirler.” diye yazmak da muhakkak
Ki sacma bir seydir. Gazeteler zaman zaman (hala)
Fransizcanin Jersey’de hemen hemen Kkullanilmaz ol-
dugu haberini veriyorlar. Halbuki yirmi yi once In-
-gilizce bilmek zaruri bir sey oldugu halde bugiin Fran-
sizca yetmektedir. Gegen y1l yabanciara dagitilan bii-
tiin kartpostallar1 ve el ilanlanm getirttim, hepsinin
de Fransizca oldugunu gordiim, sastim kaldim. Lakin
Ingiltere’nin uydurdugu yalanlarin akla durgunluk ve-
Tecek derecede oldugunu unutmamak lazimdir. En
kiiciik bir haberini bile bastan tahkik etmek ve ondan
sonra kabul etmek lazimdir.
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gilizlerin Gstiinliginti saglamakeadirlar. Sayia, saglam ba-
caklilar bulundukga diinyayr dolagmaktan da geri kalma-
yacaktir. Cok faydah bir dili 6grenmek insana litks bir dili
ogrenmekten gok daha gii¢ gelir. Giigliikk, hakikat, giizellik:
dedigimiz seyler adamma gore degisen degerlerdir. Okuyu--
cusunu gabucak kandirabilmek igin yazarn makalesinin so--
nuna koydufu maskaraca grafiklere liizumundan fazla iti-
mat gdstermek asla dogru degildir. En kafasizlara (hatta.
okur yazar olmayanlara bile) gittikce yiikselen ve ine gel-
digi gibi tertiplenmis alt: grafik, i¢ basamak gkildig: cak--
dirde Swinburne’in siirlerini okuyarak kendinden gegmek
kabil oldugunu, halbuki (arka sayfay: siisleyen) Sully -
Proudhon’u anlayabilmek onuncu basamaga gikildiktan son--
ra da kabil olmadigini temin etmektedir. Fakat ben burada-
bir persfektif yamltmas: kargisinda oldugumuzu zannediyo--
rum. Ve bu sembolik grafiklere Turin’den Barcelona’dan.
yahut da Amsterdam’dan, Hamburg’dan bakildig: takdir--
de bagka bagka manzaralarla kargilagacag: kanaatindeyim.
Iste bu garelere bagvurmaktir ki Fransa’da yerlesmus.
olan bir tacir, fransiz dilinin yayilmasina gabsmaktadir. Ci~
karm diigiinmeye mecbur olan bu zatin bir yazarin daha.
biiyiik bir hulisla yahut bir bilginin daha biiyiik bir erbap-
likla ele alacag:, bu meselede tarafsizhigini koruyamamast
ve neticede bu carelerin kendisine maksada ulastiricr gibic
goriinmest gayet tabiidir. Likin eger dilimizin yabana mem--
leketlerdeki hakild durumu hakkinda bizi ne birtakin gra--
fikler diizmek, ne de meseleyi aydinlatmak icin metinlere:
bagvurmak zorunda birakmayacak olan, hakikaten aydinla-
tacak agtk ve kiymetli bilgiler elde etmek isteniyorsa, zan-
nima kalirsa diinyayr igleri yahut zevkleri igin durup din-
lenme bilmeden gezen seyyahlara, turistlere bagvurmak ica~
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bedecektir. Onlardir ki fransiz dilinin ticari miinasebetler—
deki giiciinii ve fransizca kelimenin Batavia’da Buenos - Ay--
res’te, Kahite’de, San Fransisco'da ve Avrupa’da kag para.
ett:gi hakikatini bilmektedirler. Haricin ne miktarda kitap,.
gazete ve mecmua gektigini anlamak icin tabiat: ile saticiya
bagvurmak ve onlarin verdikleri maliimata inanmak lizim--
dir, zira edebiyatta hamdolsun ki giimriik resmi alinmamak--
tadir. Bu suretle her on senede bir sorusturma yapilarak-
bakikate yakin bie seyler 6grenilecektir.

Belki de bir sey bilmemek evlidir da. Biz magrur ya--
zarlara gelince bizlerin elinden, kendi kiymetsiz diisiincemi-
zi ¢ok uzaklarda yanki birakacak mi, yoksa ayaklarimizim
dibinde mi soniip gidecek diye ince eleyip stk dokumadam
soylemekten bagka ne gelir ki.

Ocak 1900

SON
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