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Robert Stephen Briffault, 1873 yilinda Nice'de (ya da 1876’
da Londra’da) dogmustur. Bir Fransiz diplomati olan babasinin
1892 yilinda 6lima dzerine, dinine bagh bir Iskogyall olan an-
nesiyle birlikte Yeni Zelanda'ya gitmis, burada evlenmis, tip
egitimi gdrmiis, Birinci Diinya Savagi baglayinca Ingiltere’ye da-
nerek savasa katilmigtir.

Gerek Yenl Zelanda'da, gerek Londra’da uzun yillar doktor-
luk yapan Briffault, koktenci ve olagandigi sagaltim ydntemle-
riyle dikkati ¢cekmistir. Baganli, hastalan ve dostlan tarafindan
sevilen bir tip adami olmasina karsin yazmaya, insanhgin olusu-
muna, yasamin gizemlerine biyik ilgi duyan Briffault'nun The
Mzking of Humanity (Insanhiin Olusumu) adli ilk yapiti 1919
yilinda yayimlanmistir. Bunu, 1920 yilinda yayimlanan Psyche's
Lamp (Ruhun lg1§1) adh rubbilim kitabi izlemistir. Bu arada esi-
ni yitirmis olan Briffault, 1924 yilinda annesinin, az sonra da
kizinin 6limi Gzerine ok sarsiimig, yazarhda ve aragtirmala-
rina duydugu ilginin de artmasiyla doktorluk ugrasint tiimiyle
birakarak Analar adiyla yayimlayacagt dev inceleme lizerinde ca-
higmaya baglamistir. Ona {in getiren bu yapit yayimlandiginda
Briffault 54 yasindadir.

1930'da Herma Hoyt adinda bir Amerikaliyla evienen yazar,
ikl yit New York'da oturduktan sonra 1932'de Paris’e gitmis, sa-
vagin sonuna dek burada kalmigtir. Bu arada dostlarinin éne-
risi lizerine yazdigr Europa adli romani, birka¢ dilde en gok sa-
tan kitaplar arasina girmlg, bunu Europa in Limbo (Avrupa Zin-
danda) ve diger romanlar izlemistir. Ayrica Fransa'dayken, Ana-
lar’in son, jki boliminiin genigletilmis sekli sayilan Les Trouba-
dours et le Sentiment Romanesque'’i yazmigtir. Fransa'daki ya-
santistnin diger onemli olaylarindan biri de, kusatma strasinda
ki kez kisa siirelerle tutuklu kalmasidir.

Yasaminin son yillarinda New York'a yerlesmek isteyen, an_
cak ortaklagmaci goriislerl nedeniyle ABD'ye girmesine izin ve-
rilmeyen yazar, 1948 Aralik ayinda, Ingiltere'de 6lmustir.
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CEVIRMENIN ONSOZU

Robert Briffault ile, bagta Evelyn Reed olmak iizere, ta-
rihte kadinin durumunu inceleyen yazarlarin yapitlarmin
dipnotlarinda sik sik kargilagtik. Kadinin dogadaki, toplum-
daki ve cagdas toplumdaki yeri lizerine incelemelerde bu-
lunan yazarlarin ¢ogu, Briffault’'nun ozellikle Analar adl
yapitindan biliyiik 6lglide yararlaniyorlardi.

Analar, ilk kez 1927 yilinda, 3 ciltlik kapsamlh bir c¢a-
lhisma halinde yayimlanmisti. Dipnotlar: ve dizinleriyle bir-
likte bir bucuk milyon sdzciikten olusan yapit, insanbilim-
cilerin «¢oziimsiliz» bulduklari kultiirel evrim kurammi bir
kenara birakma egilimi gosterdikleri bir dénemde ilgiyle
kargilanmis, Sir A. Maine, Westermarck, vd. gibi, insanmn
evrimini Kutsal Kitap’'taki oykiilere dayanarak agiklayan
yazarlarla, Bachofen, McLennan, Briffault gibi, savlarimi in-
sanbilimsel verilere dayandiran yazarlarin yapitlar: biiyik
tartxsmé.la.ra, konu olmustu. Hatta 1931 Subatinda, insanbi-
limci Bronislaw Malinowski ile Briffault, BBC Radyosunda
ve The Listener dergisinde yayimlanan uzun bir tartigma-
ya girmigler, ancak sonunu getiremeden dostluklarina son
vermek durumunda kalmiglardi. (Kitap halinde yayimla-
nan bu konugmalar1 da yakin bir gelecekte Tirkceye gevi-
recegim.)

Glniin konusu suydu: {1k insan toplumunun yapis: ata-
erkil miydi, anaerkil miydi? Yani akrabalik, soy, anaya go-
re mi belirleniyordu, yoksa simdi oldugu gibi insanoglu ba-
ba soyuna bagl olarak m1 ¢ogaliyordu? Bu cogalmay: sag-
layan cinsel iligkiler srastgele» miydi, yoksa kadin da er-
kek de ezelden beri «tekesli» miydi? Kalit hakki baba soyun-
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da mi1 gecerliydi, ana soyunda mi1? Ve evlilik, glidiisel bir
tekesli birliktelik miydi, yoksa bir i s6zlesmesi miydi?

Bu tartismalarin sicakligini korudugu yillan izleyen
otuz kirk yil iginde, insanbilimciler, ¢agdas teknolojik gelis-
melerin ve tecimsel yayilmanin hizla ortadan kaldirmakta
oldugu yagayan ilkel toplumlar: incelemeye agirlik verdi-
ler. Bu zaman sirecinde, kiltire! evrimle ilgili genis kap- .
samli kuramlar olusturma girisimleri bliylik basarilarla so-
nug¢lanmadi. Tylor, McLennan ve digerlerinin eski insanbi-
limciler okulunun kuramlarina yoénelttikleri elestiriler ye-
rinde olmakla birlikte, toplumlarin baslangicta anaerkil diz-
ge iginde yagsadiklari kurami giderek daha ¢ok kabul gor-
meye bagladi.

Savlarini bilimsel verilere ve halen yasayan ilkel top-
luluklar: inceleyen alan galismalarina dayandiran Morgan,
Bachofen gibi yazarlar, ilk insan toplumlarinin anaerkil ol-
dugunu ¢ok daha Onceki yillarda gdéstermisler, yukaridaki
sorulara yanit getirmiglerdi; ancak Briffault, «soy cizgisiyle
kalit hakkinin ana soyunu izlemesi» seklinde tanimlanan
anaerkillik dénemini daha genel bir degerlendirmeyle, <ka-
dinlarin, toplumsal agidan egemen oldugu uzun bir dénems
olarak sundu. Bu nedenle Analar, bitan dinyade buyik
ilgi gordi, bircok dile gevrildi. Ug ciltten olusan yapitin da-
ha kolay yaygmnhk kazanmasi, konuya ilgi duyan kesime
daha -elverisli kogullarda ulasabilmesi icin yazardan ince-
lemeyi kisaltarak tek ciltte dzetlemesi istendi. Robert Brif-
fault, bir bilim dah i¢in uzun sayilacak bir siire durgunlu-
Zunu koruyan insanbilim diinyasina hareket getiren savin,
sdzilinii ettigim bu ilk baskinin dnséziunde soyle dzetliyor:

Toplumsal gida bicimlerinin bir listesini yapmaya ve
bunlarin kokenlerini aragstirmaya karar verdim. Pek fazla
ilerlemeden, insan zihninin toplumsal ézelliklerinin, ama
hepsinin, erkegin degil de kadinin iglevleriyle ilgili giidiile-
rin igleyiginden geligtigini gaskinlikla gorduim. Kadinlarin
zihninin, tarihsel ataerkil toplum kogsullarinda insanin ge-
lismesi Uzerinde boylesine Roklu etkide bulunmast olanak-
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s1zdi. Boylece, insan toplumunun ilk gelismesini, temel ku-
rumlarini ve geleneklerini toplumsal kékenlerin anaerkzl
oldugu kuraminin siginda ele aldim.

Robert Briffaultnun, Analar adini verdigi ve uzun bir
olgular listesiyle destekledigi incelemesine goére, toplumla-
rin evriminde, kurumiarin, geleneklerin ve iligkilerin orta-
va cikisinda, disi cinsin iglevsel gidiileri yonlendirici rol oy-
namugtir. Ve elinizdeki tek ciltlik Anelar, 6zellikle bu savi
aciklamaktadir.

Briffaultnun énemle tizerinde durdugu ve bu ciltte de
genis yer verdigi konulardan biri de, kiiltiirel evrim siire-
cinde evliligin ortaya ¢ikmasindan sonra, evlenen ¢iftin er-
kegin evinde mi yoksa kadinmin evinde mi oturdugu sorusu-
nu acikhga kavusturmaktir. Bu konu, yani ilk evliliklerin
anayerli ya da babayerli olmas) gercekten de insanbilimsel
aragtirmalarda belirleyici rol oynamaktadir; nitekim, bu
noktay1 yokumsayan pek ¢ok inceleme, herhangi bir sonuca
ulagmay1 basaramamigtir.

Ote yanda, Robert Briffault'nun kurami, agiklandig
yillarda da, onu izleyen yillarda da yogun elestirilere hedef
olmustur. Ancak bu elestiriler, yazara goére, genellikle én-
yargili kaynaklardan gelmistir; bilimsel duglincenin bile var
olan degerlerin etkisinden uzak kalamadigim, yerlesik yar-
gilarin yikilmasinin gig¢ oldugunu séyleyen Briffault'nun,
yaptig)r genellemeleri tek tek olgularla kamitlama yoluna
gitmedigi, 6rnegin grup evliliginin butin toplumlarda var
oldugunu kanmitlamasinin olanaksiz oldugu, duygu ve dav-
raniglarin ¢ézimlenmesinde, Freud'un katkilarindan yete-
rince yararlanmadigl 6ne siiridmustir. Ama ne olursa ol-
sun, onu acimasizca elestiren Gordon Rattray Taylor bile,
Briffault'nun, giderek yogunlagan yanls anlamalar1 orta-
dan kaldirdigini, ve bilim adamlarna, verileri dnyargisiz
gozlerle inceleme olanag sundugunu belirtmektedir,

Robert Briffault'nun bu arastirmasinda, cagdas kadinin
erkek egemen toplumda sémurildigit olgusunu eksen ola-
rak almadigini, timiiyle toplumbilimsel ve insanbilimsel bir
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yaklasimdan- yola ¢ktigim belirtmek gerekir; dte yanda,
bzellikle bu nedenle, Analar, cagdas kadimn sorunlarinmin
ele ahnmasinda temel bilgi kaynaklarindan biri olmah, ko-
nunun bilimsel ¢ergevede degerlendirilmesine katkida bu-
lunmalidir. Feminizmin ortaya attig savlarin ¢ok farkli te-
mellere dayandirildigim: belirten Briffault, kadimin ekono-
mik olarak uretkenligini stirdiirdligii, <bostagezer» ve «cin-
sel kole» konumuna gelmedigi kosullarda, erkek egemen
toplum yapisinin gelisemeyecegini savunmaktadir. Briffa-
ult'ya gore «llkel kadin, yaptig islere karsin degil, bu iglert
yapmasi nedeniyle bagimsizdir.» Ve kadinlarnn somirilme-
si sorunu, feminizmin kavgasinda cinsel kutuplasma orta-
minda yeralmakla degil, ortak igbirligi ve toplumsal egitlik
saglama cabalariyla daha gercgekci bir ¢oziime dogru yol
alabilir.

Elnizdeki kitapta, oylumu kicilk tutmak kaygisiyla,
genellikle alintilarda kaynak belirtilmemistir. Yazar, genel
okur igin hazirlanmg ciltteki bu eksikligi duyanlarin buayik
oylumlu Analar'a basvurmalarini 6nermektedir. Bu g cilt-
lik incelemeyi, ilerde Tiirkceye ¢evirmeyi umuyorum.

Analar'y, New York'taki randevumuzdan bir siire énce
aramzdan ayrilan Evelyn Reed ile, esi degerli yazar George
Novack'in kitaphfimda bulunan ilk baskisindan cgevirdim.
1931 yilindan beri New York’un bat1 yakasinda Reed'in raf-
lariyla c¢aligma masasi arasinda gidip gelmisti kitap. Satir=
larmin alt1 ¢iziliydi. Evelyn'in biraktig gibi duran odasin-
dan hiiziin icinde aldifim bu kitab saygiyla gevirdim. Onu
bana sevingle veren George Novack'l siikranla anarak ce-
virdim. Ceviride, yazarin anlatim bi¢imini, timce yapile-
rin1 korumaya galistim. Hayvan adlarmin Turk¢e karsilik-
lar1 konusunda Zooloji Terimleri Sézlugii'ne (Dog. Dr. Se-
ving Karol D.I.C., Tiirk Dil Kurumu Yaymlari, Ankara 1963)
‘bagh kaldim. Budunbilimsel terimler i¢in konuyla ilgili da-
ha 6nceki cevirilerimde oldugu gibl Prof. Dr. Sedat Veyis
Ornek’in Budunbilim Terimleri Sézligii'nden (Tirk Dil Ku-
rumu Yayinlan, Ankara, 1973) yararlandim. Oztiirkce s8z-
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ciklerden vazgecemedigim, ancak metnin rahat anlasilma-
s tehlikeye sokabilecegim kaygisimi duydugum durumlar-
da, esanlamh soézcukleri kullanma kuralina siginarak, ba-
zen aynl sayfada, hem yerlesik sd6zcugll, hem de 6ztiarkcge
kargihgin: kullandim.

1lkel toplumlarin olugmasinmn ilk evresinde cinsler ara-
sindaki ishboliumiiniin bi¢imlenmesinde, dogamn disi cinse
ayirdigy dogurma gorevinin belirleyici rol oynadign bugin
artik bilinmektedir. «Agir isleri yapmas: nedeniyle kole de-
gil, ozellikle bu nedenle 6zgiir olan» disi cinsle ilgili olarak
yogun bir évgii ya da tarafhlik iginde bulunmayan eliniz-
deki kitabin adi, disi cinse sunulan degerli bir éduldur. Ce-
sitli firsatlardadile getirdigim uzere, bilimsellik ve nesnel- .
lik, sukran duygulanndan daha ¢ok is basarsa gerektir. Ta-
rih boyunca agir igleri yuklenmis olan disi cinsin hak et-
tigi gercek odul, esitlik ve insanca yagama haklarindan ya-
rarlanmaktir. Disi cins, dogal gelismenin gerektirdigi yua-
kumlilikleri onurla tasimakta, ancak ekonomik geligmele-
rin getirdigi ytukler altinda ezilmektedir. Burada elbet en
buyviik is gene kadina dismekte, kadinlar1 bilimsel gercek-.
leri 6grenme, bilin¢lenme, bilgilenme, dzghvenine .ve eko-
nomik 6zgirligine kavugsma gibi, kendisini bir disi olarak
degil, bir insan olarak gérebilme yetisini geligtirme gibi hig
de kolay olmayan siirecler beklemektedir. Bu stirecin iler-
lemesinde kicgik bir adim olmasini diledigim Analarh Tark-
ceye gevirirken, ac1 gekmis ve gekmekte olan Tirk analan- -
m digilincelerimde saygiyla yagattigimi, yazgi olarak algila-
diklar1 acili yagantilarini, insan olmanin, ana olmanin se-
vingleriyle doldurabilecekleri ginleri diisledigimi belirt-
mek istiyorum,

Avcilar, Arahk 1989 Semsa Yegin






ONSOzZ

Analar adl1 cahsmamin tek bir cilt halinde yayimlan-
mas istekleri karsisinda, basglangicta kitabin kisaltilmig hir
basimini hazirlamay: tasarlamigtim. Ancak, G¢ cildin tama-
mumn, bir ciltlik bir oyluma indirgenmesi, incelemenin ¢ok
bliyuik bir béliimina feda etmeyi gerektirecekti; bunu dik-
kate alarak 6zglin yapitta en cok ilgi ceken ana savi ele
almakla yetinmeyi, kisaltma yapmaya yegledim. Bu yak-
laszmimiz, elinizdeki cildin bashndan da anlasiimakta-
dir. Kitab olugturan malzemenin biyik bir gogunlugu-
nu Analar'dan almakla birlikte, elinizdeki yeni cildi ba-
&msiz bir galisma olarak gergeklegtirme o6zgirligini kul-
landim, Ayrica bu firsattan yararlanarak, deneyimlerin,
baz1 savlarin yanlis anlasilmaya olanak tanidigim goster-
digi boliimleri elden geldigince acgik bigimde kaleme alma-
ya caligtim. Kuskusuz, kanitlan elestirel bir yaklagimla in-
celemek ve yararlanilan kaynaklar konusunda bilgi edin-
mek isteyenlerin, li¢ ciltlik caligmaya bagvurmalan gerekir.

Ug cilt halinde yayimlanan ¢alismamla ilgili olarak ha~
sinda yer alan sayisiz elestiriyi dikkatle inceledim, onlar-
dan elden geldigince yararlanmaya ¢alistim; ancak, var-
dignm sonuglarl degistirmeyi gerekli kilacak bir durumla
karsilasmadim. Asil kapsamli incelememin yayimlanmasin~
dan bu yana, insanbilimsel yazina kazandinlan sayisiz de-
gerli yapit, savimin dogru oldugunu gosteren yeni agikla-
malar ve érnekler sergilediler; alintilarin, kagmilmaz ola-~
rak en aza indirildigi bu ciltte, bunlardan yararlanamadim.

RB.






BiRINCI BOLOM

HAYVANLAR ARASINDAK! TOPLUMSAL ILISKILER

Insanoglunun hayvan kokenli olmasi, insan toplumu-
nun da hayvan kokenli oldugu anlaminmi icerir. Ne var ki,
hayvanlar arasinda, insan toplumunun benzerini arastir-
mak, insanin bedensel ve zihinsel 6zellikleriyle hayvanin-
kiler arasindaki benzerlikleri arastirmaktan daha gugctar.
Toplumlardaki ish6lima ve isbirligi bigimleri, o toplumun
belirleyici &zelligini olusturur. Ister disi olsun ister erkek,
her bireyin gesitli gereksinmeleri, yalmiz ve yalmiz kendi
gabalar: ile degil, dolayl: ya da dolaysiz olarak, davranis-
lari, o bireyinkiyle az cok esgudiimlii olan birka¢ baska
bireyin ortak edimi ile karsilanir. Disilerin yavrularnna
bakmasi ile ilgili edimleri saymazsak, bu kosullar insanhk
disinda hicbir hayvan toplumunda bulunmamaktadir. Ister
disi olsun ister erkek, her yetigskin hayvan, kendi ekonomik
gereksinmelerini karsilamak yoninde caba harcar. Primat-
lar arasinda bile, bir yetigkin bireyin, yagamim siirdiirmek
icin bir baska bireye bagimh oldugu ornegine hi¢ rastlan-
mamustir. Yiyecek saglamada, bir isbirliginin ve esgudi-
miin gerceklestigi hicbir érnek yoktur. Bu yénde bir yargi-
nin dayanabilecegi sava kaynaklik edebilecek belirtiler,
yalnizca etobur hayvanlar arasindaki- toplu hareket etme
ediminde goérilmektedir. Ancak bu belirtilere kuskuyla bak-
mak icin yeterinden cok neden vardir. Yabanil kopek stirii-
lerinin, bir avi,yorgun disarme ¢abas: icinde hep birlikte
hareket ettiklerini gdstecren baz1 davramiglar sergiledikleri,
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stiriniin baz1 uyelerinin basg1 ¢ektigi, digerlerininse onu iz-
ledigi varsayilmistir. Ancak, bu gézlemlerin dogru oldugu-
nu varsaysak bile, bu davranis1 ilk elde, yiyecek arayis:
yoniinde sergilenmis bireysel ¢ikar olarak yorumlamak, top-
lu etkinlik olgusunﬁ one siirmemek gerekir. Kald: ki, s6z
sahibi gozlemciler, yabanil etobur tiirlerinin belirleyici 6zel-
liginin, dikkat g¢ekecek olgide bireycilik ve bencillik oldu-
gunu dile getirmiglerdir. Ormegin Dr. Hornaday, «Kapah
yerde tutulan kurtlar,» diyor, «diinyanin en acimasiz hay-
vanlar oluyorlar. Yabanil yasamlarinda da pek farkh bir
tutum icinde degiller. Kural olarak, giicliller zayif olanlan
oldiirmeye ve onlar1 yemeye her zaman igin dinden hazir.»
Kopekgiller familyas'na giren bilitin hayvanlar, bir av ya
da cesedin baginda birbirleriyle kiyasiya savasirlar. Hatta,
zo o'i'kle sanildigindan ¢ok daha seyrek ve gecici olarak,
avlanma amaciyla bir araya gelirler. «Siiriiler», diyor Mr.
Seton, «gegici birliktelikler olsa gerektir.» Yiyeceklerini el-
lerine gecirdikleri an dagihrlar, her biri bir baska yone gi-
der; iki hayvanin birlikte gittigi goriilmemistir. Ister buyuk
olsun ister kuglik, sirulere son derece seyrek rastlanir. Bu
tiirlin buyilk bir ¢cogunlugu, blyik o6lgiide yalniz dolasir;
bugiline dek, ii¢, dért hayvandan ¢ogu, bir arada gézlenme-
migtir Rudyard Kipling, The Jungle Book (Orman Kitab1)
adlh yapitinda, Hint kurtlarinin toplumsal drgiitlenmesini
ve «sli“Ul yasasi»na bilingli olarak uyduklarim sgiirsel bir
dille cok glizel anlatiyor. Ama ne yazik ki, Hindistan kurt-
lar1, bugiine dek licten daha biliyiik bir sayida, bir arada
gorilmediler.

The Jungle Book'un yazarina esin veren bu insanbi¢im-
ci diisgiicli, simdilerde, popiiler dogabilim anlayisina da
islemis bulunuyor. «<Hayvan toplumlari» kavrami, en azin-
dan eski Misirlilar kadar eskidir. Bu kavram, pek ¢ogu hay-
van toplumlari konusuna ayrilan bilimsel ders kitaplan
cagina dek gelmistir. Daha eski dogabilim kitaplari, kun-
duzlarin toplumsal érgiitlenmeleriyle ilgili pek ¢ok ayrin-
tiyla doludur. Buffon, Kanada kunduzunun, hayvanlar ara-
sindaki toplumsal drgiitlenmenin en tipik 6rnegini sergile-
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digi gorugindeydi. Simdi artik, biitiin bu anlatilanlann,
‘Hint masalindan baska bir sey olmadig1 biliniyor. Kunduz-
lar, Agassiz'in de kabul ettigi Gizere, «aslinda bir arada ya-
samaktan, siini halinde dolagmaktan hoslanmiyorlar.» Bir
arada calistigl gozlemlenen en buyik kunduz siiriisii, U¢
hayvandan olusuyordu; onlar da bir. agaci kemirmekteydi-
ler. Her in ya da «yuvas, tek bir disi kunduz tarafindan ya-
pilmaktadir. Bu digiye iki ya da ¢ erkek hayvan baghdir.
Bunlarin gorevi, barajin (*) yapiminda kullanilacak olan
gali girp1 ve dallar toplamakla smirhidir. Rastlant1 sonucu
elverigli bir konumda bulunmadikc¢a, kitik ya da agac,
baraj yerine kullanilmamaktadir. Ailelerden biri, barajt
yapmaya baslayinca, 6teki hayvanlar da bu isten yararlan-
maya bakabilirler, ama herhangi bir toplu davranig izi yok-
tur. Yuvay: yalnizca disi hayvan yapar ve siirekli olarak
barajin onarimini yuritir. Hayvanlann zeki olmadig: soy-
lenir. Ote yanda, Missouri Vadisinde dag sicant (Cynomys
Ludovicianus) diye amlan kir kdpegi «toplumlari» daha da
stsli paslit betimienmigtir. Kaptan Marryat bu hayvanlarin
yuvalarim olusturan kanallarin, bildigimiz cadde duzenin-
de yerlestirildigini, bu yuvalarda kapicilarin ndbet tuttugu-
nu ve topluluklarinin, bir «reis» denetiminde o6rgitlendigi-
ni anlatmaktadir. Bu tir betimlemelerin uydurma oldugu-
nu sdylemeye gerek bile yoktur. Diger bircok kemirgen ta-
rii, gok dogurgan olmalari nedeniyle buaylk sliriler halin-
de bulunurlar. «Sayilari, daginik yasamalarini olanaksiz ki-
lacak denli ¢ogaldiginda bir arada bulunurlar; bu yakin be--
raberlikten hicbir kazang saglamazlar.» (Seton)

(*) Hayvanlar diinyasinin usta mimarlant olarak bilinen kunduz-
lar; su kenarlarinda asadi yukart on iki metre capinda, iki metre yiik-
sekliginde .qukurlar agmakta, boylece olusturduklar «oda»lari, birini gi..
rip ¢ikmak, digerini de tehlike aminda kagmak icin kullandiklar iki e§ik
kanalla irmada baglamaktadirlar; bu kapilarn gizlemek igin, belli di-
zeyde bir su gélit iginde kalmalarini saglamak amaciyla da ¢amur ve
dallarla kusursuz barajlar érmektedirler. Kunduzlarin evini, ancak bir
ayinin yikabilecegi de gozlemlenmis. (Cev.)
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Ayni gekilde kuslar ve bahklar da biiyik striler olug- -
turabilirler. Ama bu toplanmalarde bir ¢rgiitlenme ya da
birlikte hareket etme izi yoktur. Ureme yerlerinde ve yav-
rulama alanlarinda ¢ok sayida kusun toplanmasi, ortak bir
edimde bulunma degil, cekisme, savasma ve rekabet orta-
m1 yaratmaktadir. insanlar disindaki hayvanlar diinyasm-
da yaganan tek toplumsal iligki ilkesi, treme islevieri te-
meli Uzerine kurulmustur.

Karinca, kanath karinca, yaban ansy, an gibi <toplum-
sals bocekler diye anilan hayvanlarin Platon’'un zamanin-
dan beri toplumsal 6rgit érmnegi olarak kabul edilen, 6zen-
li topluluklanysa, yalnizca tireme amaciyla olusmus kime-
lerdir; bir ekonomi toplumunun benzerini degil, bir ailenin
benzerini simgelemektedirler. Bu hayvanlarda gorilen sa-
gtlas1 farklilasma ve iglev eggidimi, yalmiz ve yalmz tek
bir ortak amaca, lremeye yoneltilmigtir. Nitekim, Bates,
«Bir karinca yuvas: ya da karinca kolonisi ile karinca ya-
santisindaki cgesitli etkinlikler», diyor, «tek bir temel amaca
yoneliktir: tirin, streklilik ve yayginhk kazanmasi Isci
karinca tarafindan yapildigini gozlemledigimiz isin bliyuk
bir bélimi, caresizlik iginde bulunan yeni dogmug yavru-
larin yagamimi slirdiirmeleri amacina hizmet etmektedir.
Gergek digiler, yavruladiklan karincalarin isteklerini kar-
sillama yetisinden yoksundur; yavrularin bakimi ve bunun
gerektirdigi butin igler, analigin .tim o6teki zevklerinden
uzak bulunan zavalli kisir iggilere ylklenmistir.» Dirimbi-
limsel ve toplumsal gériingiilerin, yorumlayanin edinmis ol-
dugu toplumsal ve duygusal geleneklere dayamlarak yorum-
lanmasina yol agan gli¢lli bir yan tutma egiliminin varhg,
an topluluklariyla ilgili olarak ortaya atilan gesitli kav-
ramlarda agikca gorilmektedir. Eski ¢ag insanlari, yumurt-
layan disi anyi, bir ataerkil erkek olarak goérdii ve ona
«kral» adim1 verdiler. An toplulugunun duzeninin herkes-
¢e onaylanmis var olan siyasal ilkelere ters dismemesi ge-
rektigi sanilarak, hayvanlar, soylular ve halk olmak iize-
re ikiye ayrildi. Boceklerin gercek cinsiyetleriyle ilgili bil-
giler yayginhk kazaninca, yumurtlayan disiye <kralige» ad:
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verildi ve bu hayvamn, an toplulugundaki &teki {iyeler tze-
rinde bir cesit yénetim ya da yetki uygulama hakkinda sa-
hip olduzu sanildi. Demokratik nitelik tasima egilimi gds-
terse de, kovan gene bir siyasal ¢érgiite benzetiliyordu; on
dokuzuncu yizyildaysa, «sanayi kovanis» diye anilarak, ana-
‘malc1 sanayi toplumuyla agik acik bir tutuldu. Ikinci Diin-
ya Savast sirasinda hayli popiiler olan bir kitap, Ingiliz
ulusunun bir kovandaki arilara, Alman imparatorlugunun-
sa, bir kurt suriisiine benzedigini yazmaktayd:. Bir arilar
topluluguyla insanlarin siyasal toplumunun yapis: arasin-
da en kugcuk bir benzerlik bile yoktur. Bécek topluluklarim
bir araya getiren ve bigimlendiren giigler, yetke, baglilik
ya da boyun egme fikri, ya da tasarlanmis bir toplumsal
edim fikri degil, ¢esitli bigimlerde farklilasmis ve degis-
mis olan itreme glidiilerinin gliciidiir. «Islevsiz» diye amlan
disgilerde ya da «iggiler» de, aslinda cinsel iremeye yol aca-
cak olan gtidiiler, toplulugun ve 1irkin tiremesi i¢cin ayni dl¢u-
de 6nemli olan islevlere kaydirilmistir; degisime ugramig di-
gilerdeki lreme gidiileriyse, kovandaki ortak yavrulann
gelismesini gercgeklestiren bakim etkinliklerinde doyuma ka-
vugsmaktadir. Yumurtlayan disi ya da <ece» armmn arllar
toplulugundan ¢ikarilmas: durumunda, olagan yasantida
Jisir olan digiler ya da is¢i arilar, yerine getirme yetisine:
sahip olduklan halde askida tutulmakta olan islevlere el
atacak ve yumurta yapacaklardir. Baylik dlgiide uzmanlag-
mig arilarda, ayral (istisnai) durumlarda, yumux:tlama bzel-
ligi, «igci» anlar tarafindan yasama gecirilmektedir; bu du-
rumda ilreyen arilarin cinsi, kesinlikle erkek olmakta, or-
taya bal yapmayan, ignesiz arilar citkmaktadir. Ancak, ar-
larla ilgili ayral bir durum olarak kargimiza ¢ikan olgu,
yumurtlamada uzmanlasmanin birbirini izleyen degisik ev-
relerini yasayan birka¢ yabanarisi tirtinde genel kuraldir;
«iggi»lerin bir boélimi, hatta bazen yiizde ellisi, diizenli ola-
rak yumurtlarlar, erkek ari tiretecek yumurtalarin gogu bu
isciler tarafindan yumurtlanir. Bazi tiirlerde «isci» disiler,
disi yavru tretecek yumurta da yapabilirler. Yavru bakim
ve yumurtlama iglevleri, birbirinin yerini tutmaktadir; di-
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giler, yapay olarak yavru bakiminda bulun(?ak durumun-
da biralalirlarsa, yumurtalarinin olgunlagsmas: engellenmis
olur; yavru bakiminda bulunmalar1 engellenirse, yumurta-
lart olgunlagsmakta ve yumurtlayan arilar durumuna gel-
mektedirler. Bocek topluluklarindaki islev farklilagmasi,
uretimsel ya da 1rksal gidilerin, fizyolojik yavrulama si-
recinden c¢ok farkll bicimlerde ortaya ¢ikabilecegi ve lre-
me edimiyle dogrudan ilgili etkinlik ve disavurumlardan
¢ok farkh etkinlik ve belirtilerin boygéstermesi sonucunu
dogurmak tlizere «yiiceltilebilecegi» olgusunun canli bir or-
negini sergilemektedir.

Bocekler sinifi, hayvan evrimi agacinin goévdesinden
ayrilmis bir dal gibidir ve insanin, hatta omurgal atalarinin
Gizgisi diginda kalmaktadir. Yiiksek hayvanlarda, boylesine
inceden inceye farklhilasmig iireme klimeleri yoktur. Ancak,
hayvanlar diinyasinda varligr s6z konusu edilen birlik ya
da topluluk ortam, «toplumsal» boceklerde oldugu gibi, bii-
tiin hayvanlarda, lireme kiimelerinde gorilmektedir.

Boyle bir {ireme kiimesi, benzetme yoluyla aile diye
anilabilir. Ancak, insan toplumbiliminde birbirinden cok
farkl: bir iligkiler yelpazesine uygulanan bu deyis, hayvan-
lar s6z konusu oldugunda, ¢agristirmasi olas1 anlamindan
¢ok daha farkli bir anlamda kullamilmal: ve anlasiilmalidir,
Aile sbzciiginin igerdigi iliski, her seyden 6nce gegicl bir
iliskidir. Biitin hayvan tilirlerinde, yavru, olgunluk duru-
muna varlr varmaz ana-babasmdan ayrilmaktadir.

Disilerle erkekler arasindaki birlik ve beraberlikse, da-
ha da zayiftir ve kural olarak, ¢cok daha gecici bir iligkidir.
Gorusleri herkesce onaylanan en giincel yetkililere —Brehm'’
in Tierleben adli yapitini yayina hazirlayan uzmanlara— go-
re, «yalnizca kiiguk ceylan tiuriyle birkag akraba ceylan tii-
riinde ¢iftlerden olusan birliklerin bir mevsimden fazla sur-
dugiu gozlenmistir» Boyle durumlarda, iki hayvanin bir
araya gelmesi, biri erkek biri disi olmak tizere iki yavrunun
genellikle dogumda beraber olmas: koguluna bagh olmak-
tadir; bu hayvanlar, cinsel gudiileri gelistiginde g.dip c¢ift-
lesecek es aramamaktadir. Cogu kez yoruma agik soézlerle
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dile getirilen yanlig izlenimlere karsin, bagka hicbir memeli
tirinde bir ¢iftlesme déoneminden uzun siiren bir birlikte-
ligin varligy bilinmemektedir. Cinsler arasindaki iligkiler
genellikle cinsel birlesme edimiyle simirhdir. Bu islev ye-
rine getirildikten sonra, genel kural olarak disilerle erkek-
ler arasinda bir kopmanin baggdsterdigi, ¢iftlerin birbirini
artik kabul etmedigi gozlemlenmisgtir. Brehm, genel olarak
memelilerden s6z ederken, «ciftlesme sona erer ermez,» di-
yor, «cinsler birbirlerine kars: son derece kayitsiz davrani-
yorlar.» Mr. Seton, ceylanlarla ilgili olarak, «Cinslerin bir-
birinden ayrilmasi,» diyor, «yavrunun dogumunun yaklag-
masiyle ortaya ¢ikan, ese yonelik glidiisel bir hognutsuzlu-
gun sonucu olsa gerek. Ese duyulan bu hosnutsuzluk, do-
gum saati yaklastik¢a daha da artiyor. Bu saatlerde her
digi tam anlamiyla yalniz kalma cabasi i¢ine giriyor.» Bu
durum, otgul hayvanlarin hemen hemen tiima icin gegerli-
dir. Geyiklerde, «anne olacak disi, kesin yalnizli$1 segiyor,
insanlardan kacarcasina kendi tiiriinden uzaklaziyor.» Ge-
yvikgiller familyasindan inek ve bogalar, go¢ ederken ayn
stiniiler olustururlar. Kanada geyigi, hatta tuim geyik ve
ceylan tribiileri (topluluklan) icin aym kural gecerlidir.
Sigirlarda, «eyliill sona ererken, erkeklerin eslerine ola1 il-
gileri de yavas yavas sona erer, klan artik boéluniir, erkek-
ler bir siiri, digiler bir siirii olustururlar. Yagantilar1 eski-
si gibi sliriip gider ama bulugsalar da, rastlagsalar da, iki
slira birbirine karigmaz.» Yarasalarda, cinsler tiumiiyle bir-
birlerinden ayr1 yasarlar; erkek hayvan, cinsel birlesme-
den hemen sonra uzaklastirilir, bir disi yarasa suriisiinde hig
bir zaman erkek hayvan bulunmaz. Disi f.ller de gebe kal-
diktan sonra, ayni sekilde erkeksiz siiriiler olustururlar, er-
kek hayvam uzaklagtirirlar; hamilelik stiresi hemen hemen
iki y1l olan digi fil, yavruladiktan sonra da sekiz ya da on
iki ay stireyle erkek kabul etmez. «Disi ve erkek filler,» di-
yor Livingstone, «hi¢bir zaman aym surude goriilmemistir.
Erkek yavrular, ancak, tam anlamiyla biiyliyiinceye dek an-
nelerinin yaninda kalirlar; bu ayrilma &ylesine surekli bir
gekilde gergeklestirilir ki, bu hayvanlan tamyan herkes,
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her iki cinsi bir arada gosteren bir tabloyla karsilagtiginda,
hemen ressamin bakarak degil, dligleyerek ¢aligtig1 sonucu-.
na varacaktir.» Ayibaliklar1 ve Pasifik morslar1 da, giftlesg-
me mevsiminden sonra disi ve erkek siriiler olustururlar.
Bir geyik tiri olan mus erkekleri, yilin yalnizca iki ayinda
digilerle iligkidedir. Yabanil domuzlar da disilerle yalmzca
ireme mevsiminde bir araya gelirler. Sincaplarda, cinsler
genellikle ayn yasarlar. Ayni durumun, Prespytis entellus
diye anilan maymunlarda da goézlemlendigi bildirilmistir;
«erkekler, disilerden ayr1 yasarar.» Blyth, bir alanda yal-
nizca erkeklerin, bir bagka alanda da genellikle disilerin
goruldigini séylemektedir. Orangutanlarda da cinsler hig-
bir zaman bir arada yasamazlar. Goril surtilerinde, cinsler .
birbirinden ayridir, disilerle yavrular bir kime, erkekler
ayn bir kiime olustururlar. '

Otgul hayvanlarda, disiyle erkegin bir arada yasamasi
ciftlesme sirasinda kisa bir siire ile sinirhidir; pek c¢ok tiir-
deyse birlikte yasama hi¢ goériilmemektedir. Gelincikler,
«Giftlegme mevsiminde bir hafta ya da on gun bir arada
bulunurlar, sonra tiimden ayrilirlar.» Ayilar, cinsel birles-
meden sonra bir arada yasamazlar; «<bugiine dek hi¢ kim-
se, iki yetigkin kara ayiy1 bir inde gormemistir; tam buyi-
memis yavrularla ananin kigin aynmi inde yasadigi bilinmek-
tedir; ancak iki yetiskin hayvana ayni yerde hig rastlan-
mamigtir.» Bu tiiri gozlemleyen deneyimli bir uzman, «Iki
hayvam (bir digi ve bir erkek) yiin hicbir déneminde bir
arada géormedims», diyor; «Rastlanti sonucu bulusuyorlar ve
gene aynlhiyorlar.» Hindistan ve kutup ayilan igin de aym
gozlemler aktanldi. Jaguar, yilin yalmzca bir ayinda di-
siyle bir ‘arada yasar; panterse birkac hafta erkegiyle bir-
likte olur. Parsin da disisiyle erkegi tiimiiyle ayr1 yasarlar.

Hayvanlarda cinsler arasi iliskinin bigimini saptayan
gey, yiyecek gereksiniminin ekonomik kosullaridir. Genis
bir avlanma alanina gereksinim duymalar1 nedeniyle ge--
nellikle dagmik yasayan etgiller, cogu kez ikiser ikiger, ot-
¢ul turlerse siiriler ve kiimeler halinde dolasirlar. Ancak,
avlanan tiirlerin genig bir alana sa¢ilmiggasina yayilmala-
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n, hi¢bir zaman siirekli bir ¢ift olusturma durumunun var-
higin1 gostermez. Nitekim, zaman zaman «tekesli» diye ta--
nimlanan iri etgillerin, evlilige 6zgii kurum sifatlariyla be-
timlenmesi pek olanakli olmayan evcil kedi ve képeklerle
aym aliskanhklara sahip oldugu anlasilmaktadir. Ornegin
arslan, bir disi ve birka¢ erkekten olusan kiimeler halinde
goruldiugia gibi, bir erkek ve birkag disiden olusan kiimeler
halinde de gorilmektedir; yani, ¢gogu hayvanlar gibi bu tir
de rastgele cinsel iligki strdiirmektedir.

Hayvanlar arasindaki cinsel iligkilerle evlilik arasinda
kogutluklar olduZunu goéstermek i¢in hayvanlar dinyasin-
da genellikle kusglara bagvurulmaktadir. Brehm, «asil evli-
lik, yalnizca kuglarda gorilir,» demistir. Erkek kuslardaki
cinsel dirttler, onlara ¢cok yakm bir siniftan olan stirin-
genlerde goriilen gudilere benzemektedir: erkek kuslar,
yumurtalarin yavruya donlismesi konusunda, nerdeyse di-
siyi dolleme konusunda gosterdikleri ilgiyi sergilemekte-
dirler. Ancak, yuva yapan kuglarnn belli bir mevsimde ge-
cici olarak ikiser ikiser bir araya gelmeleri, duygusal be-
timlemelerin yaratma egilimi gosterdigi izlenimlerden cok
farkll anlamlar tasimaktadir. Ornegin, yaban ordegi, «goz-
le goriliir bicimde tekeslidir, ve genel olarak, bayag: ilgili,
saygili bir ese benzemektedir. Olagan ciftlesme dénemi so-
na erip de kuluckahk goérevleri basladiginda, disi artik cin-
sel yakinlagma istekleri duymamaktadir. Ama erkek igin
durum aynm degildir. Erkek kus, heniiz doymus olmaktan
cok uzaktir; onun icinde, cinsel istek atesi hala alev alev
yanmaktadir. Bu durumda erkek kus, gézinin erdigi bir
yere konuveren, éniine gelen bir disinin pesinde yabanilca
kosmaya kalkmamaktadir.» Ciftlesen kuslarin gogunda, du-
rum, «asil evlilik» kosullarina belki de bir hayli benzemek-
tedir, Bolgesel ayrimlama gereksinimleri, kuglarin genis bir
alana yayilmalarini zorunlu kilmadig durumlarda, yuva
yapma ve «Giftlesme» edimleri belirleyici 6zelliklerinden sa-
wyilan kuslar bile, Darwin'in de gdzlemledigi lizere, rastgele
ciftlerle birlesmektedir. Aym sey, kosullarin engel olustur-
madig durumlarda, bitin hayvanlar i¢in gegerlidir,
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«Tekegliliks ve «cokesliliks terimleri, ancak ve ancak
kurallara uyma kaygisi glitmeyen yaklagimlar soz konusu
oldugunda hayvanlar diinyas: igin kullanilabilirler. Ciftler
halinde cinsel birlesmede bulunmak, bu amacgla kurulaa
beraberliklerin bir mevsim siirmesi durumunda bile birli-
gin «tekesli» birlik olmasim1 gerektirmez. Gergi, «tekesli»
nitelemesi ylklenen tek geyik tiirit olan Kanada geyiginin
erkeginin aynm1 anda birden fazla digi geyikle birlikte go-
ruldigu pek seyrektir, ama hayvan, disiyle bir haftadan
uzun bir siire bir arada kalmaz; giftlesme mevsimi asagt
yukan iki ay surdiiginden, erkek hayvan bu siire icinde
bir disiden oOtekine gider ve hayli kabarik sayida disiyle
ciftlesir. «Tekesli diye anilan iligkiler, memelilerin baz1 asa-
g turlerinde goérulurse de, yiksek memeliler, ¢cogunlukla
«gokegli»dirler. Darwin, gokesliligin agsag: turlerde, yukart
tirlere gére daha az yaygin olmasinin nedenini, yiiksek
memelilerin daha az zeki olusuna baghyordu.

Maymunlar ve insansilarda hig tekeslilik yoktur. Amim-
sadigima gore Richard Owen tarafindan yapilan ve kitap-
tan kitaba aktarilan bir goézlem, <bazi» maymun tirlerinin
tekesli olduklarim aciklamaktadir. Ancak, bu baz turlerin
adlarimn soylenmesi istendiginde, yalmizca iki tir adi veri-
lebilmigtir. Bunlardan biri Madras ve Seylan’mn «kutsal
maymun»u olan ve bir yazarin soyledigine gore «ciftler ya
da doért beg kisilik aileler halinde» yasayan Prespytis en-
tellus’'tur. Ancak, yetkesi herkesge kabul edilmis uzmanla-
ra gore, bu hayvan «disi, erkek ve analarinin eline yapis-
mis bebeklerden olusan hayli bliylik birlikler halinde bu-
lunmustur. Zaman zaman yash erkek maymunun tek ba-
sina dolagtigl da goérilmistir.» Brehm’e gore, bu tirin top-
lumsal aliskanlhiklarl, «tiim o6teki maymunlarinkine benze-
mektedir», Tekesli oldugunun goézlemlendigi soylenen 6teki
maymun tiri de Nyctipithecus vergatus'tur. Bu, gimsiginda
iyi géremeyen ve gece yasantisi siirmesi nedeniyle tim alig-
kanliklan geceye uyarlanmis otuz sant m kadar uzunlugun-
da bir Giney Amerika maymunudur, ipek maymun diye de
anihr. Rengger, bu hayvam yalniz ve yalmz ciftler halinde
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gordigiini bildirmigtir. Ama Bates, ayni1 hayvana, genel-
likle <kiuicuk kiimeler» halinde rastlamigtir ve bu kisinin
deneyimleri, kendisinden sonraki gézlemcilerce de dogru-
lanmistir. Insanbilimcilerin «tekesli maymun»a 6rnek g0s-
terdikleri bir bagka hayvan da Madagaskar makisi diye
anllmaktadir. Madagaskar'da maymun yoktur. Maki, bir
lemur tiiridir ve «alt1 ya da on iki kisilik kiimeler»> halin-
de bulunur.

Dr. G.V. Hamilton, simirlandinilmig bir orman alaninda,
dogal halde yagsayan maymun ve babuin’lerin cinsel alig-
kanlhiklarni konu alan ayrintili bir gézlem gercgeklestirmis-
tir. Bu incelemeciye gore, erkek hayvan, her zaman igin,
herhangi bir ergin ya da yetigkin disinin cekiciligine ka-
pilmaktadir. Disilerse, bir erkegi hi¢bir zaman, hi¢bir dé-
nemde geri cevirmemektedirler. Cirftlesme, her gun, gu-
niin herhangi bir saatinde ve dért mevsimde de goérulebilir.
Hayvanlarin ciftler halinde bir yere kapatilmalar: s6z ko-
nusu olursa, gerek erkekte, gerek diside cinsel etkinlix go6z-
le goriulir bigimde azalmakta, ancak eslerin degistirilmesi
olanag saglandiginda hemen artmaktadir.

Insans1 maymunlarin toplumsal ve cinsel alisgkanliklar,
oteki dort ayakhilardan kokli bir ayrnihk gostermemekte-
dir. Uzunkollumaymungiller bliylik kiimeler halinde yasa-
maktadirlar. Hylobates lenciscus’un genellikle on, on iki ki-
silik kumeler halinde yasadigl sbylenmektedir; Hylobates
concolor ise yirmi ya da otuzluk, sik rastlanan bir siyamang
olan Hylobates varigatusunsa elli, altmis ya da daha kala-
balik siirtiler halinde yasadig bildirilmistir. Tim maymun-
larda oldugu gibi, bunlarda da, kimelerin biuyukligi ki-
cukliigli yerel kosullara bagh olsa gerektir; Uzunkollumay-
mungiller, bazen aile diye adlandirilabilecek denli klguk
kiimeler halinde bulunmustur. Tek bagina yagayan erkek-
lere de sik rastlanmaktadir. Orangutanlarda, cinsler arasi
iliski hig¢ yoktur. Goézlemcilerin hepsi, cinslerin, turlerini
stirdirmek igin bir araya geldikleri zamanlar disinda ti-
miiyle ayr1 yasadiklarl vargisim1 paylagsmaktadirlar. Walla-
ce, tam yetigkin iki hayvani higcbir zaman bir arada gor-
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memigtir; bagka goézlemciler de ayni deneyimi yasamislar-
dir. «Yetigkin erkeks, diyor - Mohnike, «<yalnizca ciftlesme
sirasinda digiyle bir araya geliyor; bunun disinda tiimiiyle
yalniz ve bagimsiz olarak yasiyor. Digilerinse genellikle
degisik yaslarda Uug, dért yavruyla birlikte yasadigy goéri-
liyor.» Heeren Schlegel ve Miiller de, bu konuda su goz-
lemlerini aktaniyorlar: «Ciftlesme disinda her zaman yetis-
kin erkek orangutanlar ¢ogunlukla yalmz yasiyorlar. Yetis-
kinlige erigmis erkeklerle yetiskin digiler genellikle iki ya
da U¢ hayvanlik kiimeler halinde goriluyorlar; ayrica an-
neler yavrularini yanlarindan ayirmiyor. Disiler, gebeyken
ve doguma yakin zamanlarda &Gteki hayvanlardan timiy-
le aynlhiyorlar, dogumdan sonra da bir siire bdyle yalniz
yasiyorlar, Olgunluk cagina varmalari hayli uzun siiren
ve ¢ok urkek olan orangutan yavrular, analarimin koru-
mas1 altinda yasiyorlar.» Ciftlesme mevsimi diye bir. gey
yok. Orangutanlarin rastgele ciftlesmelerinde herhangi bir
«tekeslilik» gdriinimi yok. Brooke, iginde ii¢ yetigkinin bu-
lundugu sekiz hayvanhk bir kiime gérmiis; 6te yanda Volz,
iki disiyle birlikte dolasan bir erkek gérmiig.

Sempanzelerse, genellikle elli kadar hayvam bir araya
getiren biyiik siriller halinde gorilayorlar. Bir yetigkin
erkek, Uu¢ ya da dort disi ve birkag erginlige erismemis yav-
rudan olusan kiligllk kiimelere de rastlandi. Yavrular, ge-
nellikle, anne-baba kimesinden ayrildiktan sonra bir siire
icin birbirleriyle iliskiyi slirdiiriiyorlar. Yalmz dolasan hay-
vanlara da sik sik rastlaniyor.

Goril, toplumsal aligkanhklart agsindan 8teki Afrika
maymunlarindan ve ger¢ekmaymunlardan ayrilmaz. Bu
hayvam gizli ininde, kendisini bagka hayvanlardan soyut-
ladif1 durumlarda izlemenin gig¢liga ve konuyla ilgili bil-
gilerin azhg, gorili bir giz perdesiyle 6rtmisg, onunla ilgili
cesitli heyecan verici Oykiilerin aktarilmasina yol acmistir,
Dr. Hartmann, yalniz ve yalmz Herr von Koppenfels'in bol
okurlu bir Alman dergisinde yayimlanan yazisina dayana-
rak, «gorilin tekesli oldugu»nu 6ne siirmistiir. Daha 6nce
elde edilmig bulunan bilgilerin higbiri, boyle bir varsay-
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ma ortam hazirlayan nitelikte degildir; konuya dikkatle
egilen bagka hicbir yazar da bdyle bir sey sdyleyemez. Go-
ril konusunda giiniimiize dek gelen en eski bilgiler, An-
gola'da on sekiz yil kalan denizci Andrew Bartell’in gézlem-
lerine dayanmaktadir ve ad1 gegen denizci, gorillerin, «toplu
olarak barindiklarisn: belirtmekteydi. Brehm de gorillerin
cokesli oldugu sonucuna varmisti. Yazar, Winwood Reade'
in yerli avcilardan topladig: verilerin, konuyu kaleme al-
dig: dénemde varolan bilgiler arasinda en giivenilir bilgi-
ler oldugu kanisindaydi. Reade’'se soyle demekteydi: «Goril-
ler, cokeslidir; erkek goril genellikle tek dolasir; aslinda,
gérdiigim bitin ayak izleri tek hayvana aitti, ama goril-
'lerin de sempanzelerin de toplu yasadiklarina kusku yok-
tur» Dr. T. Savage ve Mr. J. Wyman de, «Goriller,» diye
yaziyorlar, «toplu halde yagarlar ama sayilar1 gempanze
kiimelerinde oldugu kadar cok degildir; disilerin sayis1 ge-
nel olarak 6teki cinsten fazladir.» Dr. R L. Garner, «Gorilin
cokesli oldugu kesindir,» diyor. Gorili ¢cevreleyen giz per-
desi ve hayvanla ilgili bilgilerimizin kesinlikten uzak olu-
gsu artik sdz konusu degildir; Winwood Reade’'in de belirt-
tigi gibi, «gorilin aliskanliklarinda, bu hayvani oteki Afri-
ka maymunlarindan biliyiik él¢ide aywracak dikkate deger
higbir farklihk olmadigi»sm artik iyice biliyoruz. Kamerun’
da uzun yillar kalan ve yerli avcilarla yakin dostluklar ku-
ran Mr. F. Guthrie, avcilardan aldign bilgileri bliyik bir
6zenle bir araya getirmis ve bu bilgileri, gesitli kabilelerin
verdigi bilgilerle karsilastirmigtir. Mr. Guthrie, «Kamerun’
da yasayan goriller», diyor, «iki, ti¢ ya da dért bireyin bir
arada gorialdiga yetiskinlik éncesi dénem disinda, aile
diye nitelenemeyecek kii¢liik kiimeler halinde yasiyorlar. Bir
kiumenin on iki maymundan fazla kisiden olustugu pek
goérilmemistir, sdoylendigine goére kiimeler olsa olsa on bes
ya da on alti maymun icerebilir. Daha kii¢lik kiimeler, bir,
iki ya da 0O¢ disi es ve birkag yavru ile bir erkekten olug-
maktadir. Alt1 ya da yedi maymunluk bir kiimede iki ye-
tiskin erkegin bulunmas: beklenebilir. Yavrular biytdik-
¢e kuimedeki yerlerini almakta, ya da daha dogrusu, yerle-
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rini korumaktadirlar. Yash erkek kaygilh, kederliyse ya da
belki, toplulukla gezemeyecek denli hasta ve giligsiizse, k-
meden ayrilmakta, yasaminin geri kalan boliimanu tek ba-
sina gec¢irmek tizere onlardan uzaklasmaktadir. Bu soyut-
lanmanin, yaslinin kendi istegiyle mi gercgeklestigi, yoksa
digilerin yash erkekle iliskiyi kesmeleri sonucu mu oldugu,
ya da geng erkeklerin bir araya gelip onu uzaklasmaya
mi1 zorladig1 konusunda yerliler degisik goérusler ileri sir-
mektedir», Mr. G. Zenker, birkac disi ve yavruyla dolasan
bir erkek maymun goérdigini belirtmistir. Von Oertzen
de, asag yukari on maymundan olusan bir kiimenin izle-
rini betimlemektedir. Grenfell, gorillerin «boliikler» halin-
de dolagtigini gdérmiustiir. Kaptan Dominick, Kamerun'daki
gorillerin ¢ok daha kalabalik birlikler halinde dolastigini
soylemektedir; kaptana gore, «Kamerun'da yasayan goril-
ler, tam anlamiyla siirii hayvanidirlar; bunlarn birliklerin-
de de, tipk: babuinlerde oldugu gibi birkag yetiskin erkek
bulunmaktadir.» Mr. T.A. Barns da Kongo'’nun dogusunda,
gorillerin «gok sayida hayvandan olusan» biuyik birlikler
halinde yasadigim soylemektedir; bu yazarin belirttigine
gore, her kiimede en azindan iki disi ve gesitli yaslarda
birka¢ yavru vardir. Mr. Akeley, gorilleri gokegli kiimeler
halinde gormiistiir. Isve¢ Prenslerinden William ve berabe-
rindekiler, birkag kez bu hayvanlar1 yakindan izleme fir-
sat1 bulmusglar ve kendi havalarinda rahat rahat dinlenir-
lerken hig istiflerini bozmadiklarini gérmislerdir. «Goril-
ler,» diyor Prens William, «genel olarak on ile otuz Kkisilik
striiler halinde toplaniyorlar.»: Asagl yukar1 yirmi may-
munluk bir birlikte, dort yetiskin erkek goril 6ldirialmiis-
ti. Tam Oteki turlerde oldugu gibi bitiun yavrulara, birbir-
lerinden ayrilmayan disiler bakiyordu, erkeklerse ayri du-
ruyorlardi. Biiyiik bir kiimenin, birka¢ maymunun o6ldi-
rilmesi lizerine tek sira halinde ilerlemeye bagladig:r g6-
riuldi; bakmakla yiikiimlii olduklann yavru maymunlari
yanlarmma katan disiler 6nde gidiyordu; onlarin ardinda
sekiz tane oldugu saptanan erginlesmemis maymun, onla-
rm ardinda da yetigkin erkekler yiiruyordu. Dr. Neville A.
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Dyce Sharp, bu goézlemden sonra, «gorilin, gok istekli bir
¢okesli hayvan~» oldugu sonucuna vardi. Reichenow da, tim
oteki gozlemciler gibi gorillere on ya da daha fazla sayida
hayvandan olusan birlikler halinde rastladi. Bu gézlemci,
gorilin, kendi kiimesi icinde ¢iftler olusturdugu ve bdylece
ciftlestigi varsayimini éne siirdi. Bu saviniysa, hayvanlarin
«yuvalarinda» bulunan diizenlemenin ciftlere gore gercek-
lestigi varsayimina dayandirdi. Baz: durumlarda boyle bir
diizenlemenin var oldugu ipucunu verecek goérunimlerle
karsilastigin: samiyordu; bu tiirden bir ipucunun gériilme-
digi durumlardaysa, iki «yatak»tan fazlasinin,. ailenin ye-
tiskin olmayan liyelerine ait olabilecegini varsaydi. Alver-
des’in Hayvan Toplumbilimi konusunda kaleme aldig1 de-
gersiz ve bilimdis:1 yapitinda bagkoseye oturttugu bu garip
varsay:min uzerinde ciddi bir tartismaya girismeye bile
deZmez.

Dr. GS. Miller, konuyla ilgili olarak yazilanlari 6zet-
lerken séyle diyor: «Ister maymun olsun ister insansi may-
mun, insan diginda herhangi bir hayvanm (bir maymunun)
davranisiyla ilgili hicbir basii metinde, ormanda serbest
dolasan bir kimedeki erkeklerin cinsel egilimlerinin, Dr. Ha-
milton’'n go6zlemlediklerinden temel farklihklar gosterdigi
varsayimmm hakh cikaracak bir sey bulamadim.»

Ilk gezgincilerin gorilin algkanliklanyla ilgili olarak
anlattign oykiiler, layik olduklar: yere konmus, gegersizlik-
leri kabul edilmigtir. Von Koppenfels, yazarlarin sik sik
aktardigl bir betimlemesinde, erkek gorilin disi igin bir
agacta yuva yaptiginl ve «ailesini leoparlarin saldirisindan
korumalk icin» agacin dibinde «nébet bekledigini» sdylemek-
tedir. Ote yanda Dr. Zell, Kaptan Dominick’in gdzlemlerine
dayanarak, gorilin, «tirmanmayi ¢ok biiyik bir ustalikla
becerebilen bir hayvan olmasmna kargin, genellikle yerde
yasadigima ve kayada yasayan hayvan simifina sokulabile-
cegini» sbylemektedir. Mr. Barns ise sunlar yaziyor: <Alig-
kanbhiklan agisindan bir aga¢c hayvam olmayan bu canavar
maymunun insan disinda digsmam yokmus gibi gérintyor;
hayvanlar diinyasmin en korkulan yaratig: olan insan bile,
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kimsenin erisemeyecegi-yuvasina siginmis bir goril i¢in kor-
ku yaratmiyor. Daha énce betimlendigi uzere, goril higbir
zaman agaclarda uyumuyor, yerde, genellikle de bambu
dallarindan olusan bir yi1zinin ortasinda kendine bir yuva
ya da korunak yapmay: yegliyor. Gézlemlerime dayanarak
gorillerin agaca pek tirmanmadigmi, meyva ya da ceviz,
fidik taru yiyeceklere pek ragbet etmediklerini, otlarla ve
bambu yapraklanyla beslenmeyi sectiklerini sdyleyebili-
rim.» Erkek gorilin «aile-sini savundugu yolunda bir gdz-
lem aktarilmig degildir. Hayvan, disi ve yavrularla birlik-
_te oldugu zaman degil, yapayalmz dolasirken korkung ve
tehlikeli olmaktadir; ancak ve ancak yash ve yalmiz goril-
lerin, kendilerine hi¢ satasilmadigl halde insana saldirdigt
bilinmektedir. Bir gorilin arkadagim kurtarmaya kosmasiyla
ilgili olarak bildigim tek guvenilir 6yku, yash bir diginin,
bir yetigkin erkegi kurtarma cabasi i¢inde yasamim feda
ettigini anlatmaktadir.

Insansit maymungillerle ilgili éykilerin hemen hemen
hepsi, «tek bagina dolasan» erkeklerin gorialdiigii olgusunu
bzellikle vurgulamaktadir; orangutan, kisa donemler digin-
da her zaman tek basina yasar; goril, Oylesine uzun siire-
ler tek bagina yasar ki, Reade, yalniz ve yalmz tek basina
yasayan hayvanlar gormiusg, tersini dogrulayacak higbir do-
laysiz kanita rastlamamastir. Béyle bagimsiz dolasan erkek
hayvanlarin, von Koppenfels'in deyisiyle, «<hastalik hastasi
ihtiyarlar», yani, genellikle 6éne strildiga tizere, iretkenlik
yvagin1 gegmig erkek hayvanlar olmas: olasiligi hayli zayif-
tir. «Azgins fillere iliskin goéris gibi bu da, bir varsayim
olmaktan 6te gecmemektedir. Erkek insansi maymungille-
rin, genellikle belli bir kiimeye siirekli olarak baglanma-
diklari, buna karsilik tipki orangutan gibi, gidilerinin se-
sine uygun davranarak, bir tek disi ya da bir disiler ki-
mesine katildiklar1 daha akla uygun bir olasiliktir. Yavru-
lar1, hayli uzun bir siire bedenlerine yapisik denebilecek
bir durumda bulunan disilerin de, emzirme siiresinin bii-
ylk bir bélimiinde erkeklerle iligki kurmadi, kesinlige gok
yakin bir olasiiktir. Isve¢ Prensi William'in gdzlemlerine
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gore, gorilin digisi ve yavrulan, kesinlikle erkek hayvan-
dan ayn yasiyorlar; erkeklerse, ayr1 kiimeler olusturuyor-
lar. Bu durumda, insansi maymungillerde asil siirekli ki-
felenme, yalnizca disilerle yavrularin bir araya gelme-
siyle gergeklesiyor, yetigkin erkekler topluluga, deyis yerin-
deyse, vardiyali olarak katiliyorlar.

Tipki, hayvanlararas: cinsel iligkilerin evlilife benze-
tilmesi gibi, hayvanlarin disilerle ciftlesme olanag kazan-
mak icin yaptiklar gekigmeler de, genellikle kiskanchga
baglanmaktadir; bu nitelemenin kullanilmastyla, ataerkil ko-
calarin kanlarmi kiskanmalannda oldugu gibi, bu c¢ekig-
melerde de sozkonusu disive yalmz ve yalniz tek bir hay-
vanin sahip olmasi amaciin gudildigia anlami ¢ikmak-
tadir. Ama bdyle bir anigtirma, mantiga aykir1 oldugu ka-
dar yanhstir da. Hayvanlar arasindaki iligkiler nasil evlilik
kurumu olusturduklar: anlamina gelmezse, bu tir cekis-
meler de bireysel bir baglilik ya da siirekli birlik olusturu-
lacag: anlamima gelmez.

Asagl omurgalilardaki bu cinsel <kiskanchik» denilen
durum ilk ortaya ¢iktigimda duygunun nesnesi disi degil,
yumurtalardi. Cogu balik turiinde, erkek hayvan, yumur-
talar1 «kiskancglhkla» korur ve tiim dismanlar kovar; disi,
hicbir gekilde erkekle iliski kuramaz, yumurtladiktan sonra
kovulur gider. Som baliginin erkegi, yiiksek memelilerde go-
rilen 6lglide biiyiik bir hayvan «kiskanghigi» gortinglsi ser-
giler. Ureme gudiistiniin etkisiyle harcadiklar1 ¢aba, dogal
tarihin harikalarindan biri olarak anilir; hatta, cok sayida
som erkegi, bu ¢abanin yarattig1 bitkinlik icinde yagsamla-
rm yitirirler. Bu. hayvanlar, ¢iftlesme mevsiminde cinsel
savasin en garip silahlarindan birini gelistirirler; alt cene-
den ¢ikan ve ¢iftlesme déneminin sona ermesiyle iceri gi-
ren cengele benzer bir ¢ikintidir bu; iste bu silahli erkeklar
birbirleriyle kiyasiya savasirlar. Ne var ki, bilitin bu ¢ar-
pismalar siirerken, disi balik, kendisine degil, yapmis oldu- °
gu ve erkek tarafindan titizlikle korunan yumurtalara yd-
neltilmig olan erkek gtdilerinin ikincil durumda kalmig
bir nesnesidir. Dikenli erkek baliklarla <kur yapan»lar ara-
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sindaki carpismalar, ¢ogu kez, insan duygularmi betimle-
yen kavramlarla dile getirilmistir. Ancak, bu carpigsmalarla
bir ya da birkag disinin secilmesi arasinda hicbir iligki yok-
tur. Erkek balhiklar arasinda yapilan kavgalar, her zaman
icin ciftlesme donemiyle simirli kalmakta, digi hayvanin sa-
vag alaninda bulunmasi ya da bulunmamas: hi¢c 6nem tasi-
mamaktadir. Kuslarda oldugu gibi, bu hayvanlarda da da-
ha ¢ok bélge savunulmaktadir. «<Erkek baliklar kendilerini
bu govalyevari turnuvalara kaptirdiklari, ya da daha dog-
rusu yuvalarimi korumak amaciyla savagtiklan sirada, di-
giler, savag alaninin disinda, biyik ya da kii¢ik striler
halinde yiziip durmaktadirlar. Birbirlerine mimkiin oldu-
gu kadar fazla sokulmusg baliklardan olusmus bir disiler
siiriisii, yuvanin lizerine Uslisiyor; oylesine biayik bir hizla
etrafa sacihiyorlar ki, bagi ¢ekenin hep aymi disi olup ol-
madigini, ya da birbirleriyle yer degistirip degistirmedik-
lerini gézlemlemek olanaksiz hale geliyor.»

Erkek hayvanlar arasindaki savasim ve ¢ekismeler, bel-
li digilere sahip olma ugruna degil, genel olarak disiyle bir-
lesme amactyla gerceklegmektedir; savasim ve gekigme, her-
hangi bir disinin yoklugunda da her zaman ic¢in gérilebi-
lir. Erkek hayvanlar, tipk: yiyecek saglamak igin savagtik-
lar gibi direme firsati elde etmek icin de savasmaktadirlar.
Yaninda bir disi bulunan erkek, tipki bir kdpegin ele ge-
¢irdigi kemigi korumak igin savastigy gibi, o disiye sahip-
ligini korumak igin savasgabilir; erkek hayvan, elden geldi-
gince ¢ok sayida disiye yanasmak i¢in de savas verir. Brehm
dogal olarak ¢iftler halinde yasamayan bir hayvan tard ol-
masina karsin birbirlerine karsi bayagi sevgi besledikleri
izlenimi veren iki ¢ift ayiyla deneyler yapti. Bir keresinde
iki c¢ifti bir ¢ukura koydu. «Bir siire yalnizca bir ¢iftin bu-
lundugu qukura ikinci ayr ¢iftini koydugumda, iki erkek
arasinda korkuncg bir carpigma basladi; ancak bu, disiler-
den birine kars1 duyulan sevgiden degil, yalniz ve yalmz iki
disiyle ayn1 anda birlikte olma isteginden kaynaklanan bir
savastl. Otekini kisa siirede yenen giiclii ay1, hemen kalk-
t1, sigindig1 yiliksekge bir yerden onlan izlemek durumun-
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da kalan erkek aymin goézleri 6ninde, rakibinin egiyle ¢ift-
lesti.» Ciftlesme donemindeki savagkanlizin, ikincil cinsel
6zellikler biciminde dile gelen taskimnhgin bir anlatimi ol-
dugu anlagihyor, ve gogu kez, genel bir ydnlendirilmemis
savaskanhk gidiisi olarak amagsiz bir sekilde edime dé-
nasuyor. Ciftlesme mevsiminde, bazi hayvanlar yalnizca
birbirlerine degil, bagka tiirden hayvanlara, hatta insanla-
ra bile saldirirlar. Hagenbeck, iri etoburlarda, «olas1 bir
rakibe karsi sergilenen kiskanch@in sevgilerinin nesnesi
olan hayvana gosterdikleri sevecenlikten bile bayuks ol-
dugunu soéyliyor. «Sevisme 6zlemiyle kivranan bir aslanin,
yalmizca kendi tiirtinden bir hayvani degil, insam bile kis-
kandigl, kafesine yaklasabilecek bir bakiciy1 kabul etmedi-
gl sasilas1 bir olgudurs, diyor ayni gézlemci. Binbasi1 Dug-
more’sa, «insan, hayvanlarin neden dévistiklerini merak
ediyor», diyor. «Goraldugii kadariyla, yaninda kag disi olur-
sa olsun, erkek hayvan disileri ele gecirme istegiyle dovi-
guyor. Belki de bunun nedeni, hayvanin bu dénemde ¢ok
tutkulu, ve buluttan nem kapar durumda bulunmas: ve
kendisiyle ayn1 amacl giden, aym gérinamdeki olast bir
rakibin ortaya cikmasiyla doviisme istegi duymasidir. Ya
da belki yalmizca coskularini, tagkinhk duygularini ya da
hayvans: giiglerini bogaltmak gereksinmesi sonucu savag-
maktadiriar. Ben, bircok kez, erkek geyiklerin, yanlarinda-
ki tiim disileri birakip yepyeni bir disi siiriisini ele gegir-
diklerini gdrdam. Ornek olarak bir olayr aktaraymm size.
Bir keresinde, sekiz disi geyikle birlikte olan baya@ uysal
bir geyigi izliyordum. Digilerin birkagimin yavrular1 da yan--
larindaydi. Erkek geyik ¢ok heyecanliydi, durmadan ho-
murdaniyor, bir an bile yerinde durmuyor, yalnizca digi-
lerden birinin kagmay1 tasarladigin ele veren davramsla-
rin1 sezdiginde dikkat kesiliyordu. Disi bir iki adim atar
atmaz firhyor, onu siiriiye dénmeye zorluyordu. Bulunduk-
lan agagsiz alanin kars: tarafinda asag: yukar1 bu bizim
geyik iriliginde, dokuz disiyle birlikte duran bir erkek ge-
yik vardi. fki erkek hayvan, bir siire bakistilar. Ancak kar-
sidaki disiler, durmadi, yavag yavag bizimkilere dogru ge-
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liyorlardi. Az sonra erkeklerin ikisi birden hizlandi, yeni
gelen erkek, kendi siirisiine yetisti. Erkekler birbirlerine
yaklagiyorlardi. Tamam, dedim, simdi kavga cikacak, erkek-
lerin ikisi de son derece 6fkeli goriiniiyorlard1 ¢linki. Karst
karsiya geldiler, bir an igin anlamli bakiglarla birbirlerine
baktilar ve gimdi size ¢gok garip gelecek ama, erkekler yg-
neldikleri tarafa dogru yollarina devam ettiler—ancak bu
arada siiriiler degis tokus edilmisti. Erkek geyikler, birbir-
lerinin digi sirisini yanlarna kattilar. Tek bir erkek ge-
yigin, bir disi geyik siirusiiyle birlikte olmaya kayitsiz gart-
81z hak kazandig bir an bile kimsenin aklindan ge¢mesin.
Bes, alt1 ile onbes disi geyikten olugan kugiik sirilerin, géz-
lerimin dniinde en azindan iki erkek geyikle bir araya gel-
diklerini cok goérdim. ...Genellikle birkag erkek geyik, bir
digiler siiriisiiyle bir arada yasiyor, yani, erkek geyiklerin
kaginilmaz olarak uzlasamayacag yolundaki yaygin kani,
temelsizdir. Kavgalar oluyor, belki de sik sik kavga ediyor-
lar, ama bazi kisilerin sandigi kadar ¢ok degil.» Bir digiler
stirisiiniin birkag erkek tarafindan paylasiimasi olgusu, bii-
tiin siirii hayvanlan igin gegerli elbet.

Cok tipik o6lgide savaggl olan tiirlerde, Grnegin geyik-
gillerin ¢esitli tirlerinde, yarismacilik yalnizca ciftlesme
déneminde kendini belli etmektedir. Kanada geyigini, ¢ift-
lesme mevsiminden hemen dnce goézlemleyen Binbasi A.R.
Dugmore, soyle diyor: «Erkek geyikler, hemen hemen hic-
bir huzursuzluk belirtisi géstermiyorlardi—hatta, erkek hay-
vanlarin, disiler arasina dagilmalar1 sirasinda, kendileri-
ne en kiiciik bir ilgi bile gosterilmemesi karsisinda sasir-
digimi belirtmeliyim; her digi siiriisiinde birka¢ yetigkin er-
kek geyik vardi. Arada bir, tutkular1 yen1 yeni gelismeye
baslayan geng bir erkek hayvan huysuzlanip siriinin ara- -
sinda yavasga yiiriiyordu da, kendisinden iri erkek geyikler
bana misin demiyorlardi.»

Etoburlarda, rekabet ¢ok daha soniik, disilerle ciftles-
me ugruna erkekler arasinda doévig yapildigina ¢cok daha
seyrek rastlaniyor. Selous’a gore, erkek aslanlarin bu tiir-
den diiellolara girdigini varsaymak pek dogru olmaz, ¢in-
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ki erkek aslanm postunda yara izine rastlandigi goériilme-
mistir; bu tirden ¢arpismalar gerc¢ekten olmus olsa, silin-
mez izler birakacaktir kuskusuz. Stiri hayvanlarinin dnem-
li bir 6zelligi olan erkekteki yarismacilik duygusunun kig-
kirtmayla disavurulmasi, hicbir sekilde, batin hayvanlarda
gorialen bir ruhsal yap 6zelligi degildir. Brehm'in sdyledigi-
ne gore, yarasalarda, «<kiskanclhik duygusu, yapisal bir 6zel-
lik olarak belirmemektedir.» Bu turt gdzlemleyen yazar,
«Ben,» diyor, «yarasalann daha kiigiik tirlerinde, erkek bir
disiyle ciftlesirken, bir bagka erkek hayvanin sessiz sakin
onlan izledigini ve kiiciiciik bir kiskanclik belirtisi bile gos-
termedigini gézlerimle gérdam. Pagenstecker da, birkag er-
kek hayvanin, aym disiyle ¢iftlesmek lizere sessizce sirala-
rin1 bekledigini gézlemlemis.»

Memeli hayvan erkeklerinin, disilerle yavrularin bes-
lenmesine yardimc: oldugu, ya da yavrulan egittigi géril-
memigtir. Ot yiyen hayvanlarda, erkek, yavruyu ilk kez,
bagmsizhik evresine geldiginde gérir. Etoburlardaysa, disi
genel olarak kendisini ve yavrularima erkegin goéziinden
wrak tutmak icin canla basgla ¢abalar, yavrularini yemesin
dive erkegi kovar, uzaklastirir. «Yavrularina bedensel bir
zarar vermekten sakinan bazi babalara érnek baba gdziy-
le bakilir; hele yavrularn bakima muhta¢ oldugu sire icin-
de yuvadan uzak dururlarsa, onlardan iyisi yoktur.» Disi
aslan, tim oOteki memeliler gibi doguma yakin erkekten
uzaklasir. Kunduzun da, «erkegi ‘ev’den kovdugu, bdylece
yavruya zarar vermesine engel oldugu» séylenmektedir.
Ana-baba arasinda nispeten yakin bir isbirliginin bulun-
dugu durumlarda bile, yavru siitten kesildikten sonra, yal-
mz ve yalniz ana tarafindan beslenmektedir.

Erkek aslan «avs1m yavrularla birlikte kalan disiye ge-
tiren bir hayvan olarak sunulmustur. Ama yavrular olsa
da, olmasa da, avini her zaman inine tagir aslan. Digiyle
.birlikte yasamayan pars da kesinlikle ayni1 seyi yapar. Disi
aslan, gelen avdan kendisine ve yavrularma bir parca ka-
par. Erkek aslan, ne disisine ne de yavrulara yoénelik her-
hangi bir koruma islevinde bulunmaz. Baz1 6kiiz turlerinin
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yavrularla ilgilendigi sdylenmekte, onlart savandugu kabul
edilmektedir; ama bu, —eger dogruysa— bireysel degil, top-
Iu bir edimdir. Kuglar ve memeliler de icinde olmak uzecre
butin hayvanlarda, yalnizca ananin yavrusunu korudugu
nerdeyse genel bir kuraldir. Bir¢cok durumdaysa, disi yal-
nizca yavrularinin degil, erkegin de koruyucusudur. Ge-
yik ve ve ceylanlarda disiler erkek hayvanlarin giivenligi-
ni goézetir ve tehlike aninda, kendilerini erkek hayvanla
saldirgan arasmna atarlar. Bu durum, fillerde de gézlen-
migtir.

Harekqt halindeki bir strinin asil basini ceken ve ola-
s1 tehlikelere karsi her an tetikte olan, genellikle yag-
L1 bir digi hayvandir. «Gevis getiren hayvanlarda, dzellikle
de geyiklerde, siirliye yol gosteren ve 6teki hayvanlarin gu-
venligini godzeten hayvan, yasl, deneyimli bir disidir; bu
gagmaz bir kuraldir» Kanada geyiklerinde, sirinin ba-
ginda «yagli bir disi bulunur; bu siribasinin goérev duygu-
su Oyle buyuk Ol¢ide gelismistir ki, striisinin selametini
saglamak icin her an tetikte bulunmay: temel gorevi sa-
yar. Tehlike dogurmasi olas1 en kiigik bir belirti sezdigin-
de, sirinun kac¢mas: icin gerekli igareti veren odur. Bu di-
gilerin siirekli olarak tetikte durmasi, ve ¢ok dikkatli olma-
lar1 nedeniyle ¢ektigim fotograflarin gogu bozuk c¢ikt1 dog-
rusy; bu hayvanlara karsa biiyiik bir hayranhk beslememe
karsin, bu yuzden bayag: oéfkelendigimi de itiraf ederim.
Disi siiribag, erkeklerden ¢ok daha uyanik ve bu ylizden
siiriiye ¢ok daha lyi 6énderlik ediyor.» Oysa erkekler, -«apa-
¢ik ortada duran tehlikelere hi¢ farkinda bile olmaksizin so-
kuyorlar kendilerini.» Sigir stirlilerine de gene yasl bir inek
onculiik eder: «Slriibas1 daima yagli bir inektir; stirideki-
lerden ¢ogunun anneannesidir bu inek kuskusuz.» Bir baska
gozlem de sOyle: «Kanada geyigi siriilerinin basini erkek
hayvanin ¢ektigl konusunda yaygin bir goériis vardir. An-
cak bu dogru degildir. Sayisiz gézlem, usta hayvanin yash
erkek degil, hemen hemen daima, yagh bir disi oldugunu
gostermigtir, Bu disi onderligi, gevis getiren boynuzlu hay-
van tirlerinin timinde degilse de, pek gogunda gorulmek-
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tedir.» Afrika geyiklerinde, siiriiniin en yash ya da en ege-
men erkegi, siraniin basim1 ¢ekmez genellikle; bu islev, ¢o-
£u kez, yashi ve onlemli, uyanik bir disi tarafindan yerine
getirilir.» Aym gey, ceylan, dag kecisi, Guney Afrika geyigi,
zebra ve ayibalifa tiirlerinde de goézlemlenmigtir. «Kimi za-
man-, diyor Dr. Hornaday, «Keskin boynuzlarini dokundur-
makla onu stirinin ardina kacirabilecek erkek yavrularim
dehsget icinde kacmalarina neden olan yash disi geyik, koca
bir siriiye korkulu anlar yasatir.» Disi ve erkek filler ciftles-
me mevsiminde bir araya geldiklerinde, «sturaya kesinlikle
digi giider; erkek hicbir zaman siarinun basini gekmez. Digi-
lerle yavrulan sirunin 6niinde ilerler, erkeklerse sallana
sallana peglerinden giderler; gerci, stri urkutilir de kag-
maya zorlanirsa, bu diizen hemen tersine doner, analarla
yavrular arkada kalir, ¢iinkii engel ve sorumluluk tanima-
yan erkek hayvanin gozii kendisinden bagka kimseyi gor-
memektedir. Bir erkek hayvanin, siiriiniin kagmas: ya da ge-
ri ¢ekilmesini denetleme igini yiiklendigi bir durumla hig
karsilasmad:m.» Disi ve erkek kaplanin birlikte hareket et-
tigi durumlarda, «disi kaplan genellikle erkegin 6nilinde gi-
der.» Ayni davranis, disi aslanda da gorilmistar.

Insanin yapisinda dikkate deger bir dge olan, erkek
cinsteki fiziksel Gstiinlik, hayvanlar dinyasinin yasant1 ko-
sullan icinde sd6z konusu degildir. Erkek, kural olarak fi-
ziksel agidan daha glcladiir, ancak disiyle erkek arasin-
daki bu ayrim, hicbir gekilde insan tirinde oldugu kadar
belirgin ve sirekli degildir. Ornegin erkek aslanin, gii¢ ba-
kimindan disiye ustin oldugu kusku gétarur; ¢inki, yav-
rulamig bir disi aslan, cok daha korkun¢ ve cok daha teh-
likeli bir saldirgandir. Digiler, kural olarak erkek hayvan-
dan daha ok canlilik gosterirler. «Cogu avci, digi ve erkek
cinsi bir arada gordiiklerinde, 6nce disi aslan1 dldurmeye
bakarlar; ¢linkii, 6nce erkek aslan 6ldiirmeleri halinde, di-
sinin hemen kendilerine saldiracagini, 6te yanda once disi
oldarildiginde, erkek aslanin belki biraz bekleyecegini,
ve tabanlan yaglamadan once durup disiyi koklayacagimi
ve beklemenin bir yararn olmadig: kamsina varinca da ora-
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dan. uzaklagacagim kabul ederler.» Erkegin fiziksel gug¢ us-
tanliigi ne 6l¢iide olursa olsun, bu durumun, hayvanlar
dinyasinda erkegin disiyle iligkisinde hig¢bir rol oynamadify
aciktir. Erkek hayvanin, digiye kars: zor kullandiginmi hichir
gozlem belgelememistir. Hayvanlardaki aile kiimelenmesi,
bi- fiziksel egemenlik strecinin degil, gidilerin kargihikh
iliskisinin bir anlatimidir.

Ote yanda, hayvan kamesindeki erkegin konumu, digi-
den herhangi bir zihinsel iistinlik durumundan etkilen-
memektedir; cunkii hayvanlarda zihinsel ustinlik sirala-
mas', yukardakinin tersidir. Cagdas kosullar altinda, er-
keklerin ve kadinlarin zihinsel yetileri konusundaki gort-
gamuiz ne olursa olsun, bu gorasler gerek hayvanlar icin
gerek ilkel insanlar diinyas: i¢in gecerli degildir. Erkek cin-
sin zihinsel lstiinligi —bu yondeki gériisa en agir1 evresin-
de ele alirsak— toplumsal evrimin driinleri, ¢ogunlukia da
bu evrimin gelismis trtinleri olan zihinsel alanlar icin séz
konusudur. flkel kosullar altinda, boyle bir istinliik uygu-
lama alani bulamamaktadir. En ilkel kosullarda, her gey-
den 6énemli tek gey olan edimler diinyasinda, bu tiarden bir
erkek cins usténligi yoktur. Hayvanlar dianyasinda zihin-
sel yeterlilikle ilgili durum, insanlarinkinin tersidir. Bu ko-
nudaki kanmitlar, kusku gotiirmez niteliktedir. Digi, daha dik-
katli, daha 6nlemli, akilli, yaratici ve bilgilidir; erkekse di-
slincesiz, dnlemsiz ve g¢ogunlukla disiye kiyasla aptaldir.
Dolayisiyla hemen hemen biitin hayvan kiumelerinde, ko-
ruma, énculik, kiimenin bekgiligl, herhangi bir tehlikeyi
gelmeden sezme iglevieri digi tarafindan yiratilmektedir.
Cogu hayvan tlrlerinde, avcilarin eline disen erkek hay-
van sayisy, digilerden ¢ok daha fazladir; bu olgu, cinslerin
sayisal oranini tahmin etmede yaniltic1 bir ége olusturmak-
tadir. Baz1 maymun tiurlerinde disilerin hi¢g yakalanmadifn
soylenmektedir. Tenerif Adasi’'nda belli bir alanda serbest
‘birakilan bir sempanze siiriisii, en yash erkegin pesinde git-
mekteydi; ancak siirtinin arkasinda yagh bir disi bulun-
maktaydi ve bu digiye, «biiytitk sayg gosterilmekteydi; teh-
like aninda herkes onun yanma kogmaktaydi... bulundugu
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yeri ya da yaptig1 isi degistirdiginde, butin stiriya kolay-
ca pesinde suriikliiyordu. '

Hayvan ailesinin kosullarin1 saptayan erkek degil, dis:
hayvandir. Digiyle erkek arasinda, digiye herhangi bir ya-
rar saglamayan bir iliski gerceklesmez. Erkek ighirliginin
yararli oldugu durumlarda, erkek disiyi arar ya da izler;
siranin dagilmas: ve yerlesim yeri konusundaki karan ve-
ren disidir. Kuglarda, yuvay:1 disi yapar; erkek kusg, digiye
yardim edebilir de etmeyebilir de. Memelilerde, yerlegim
yerinin seg¢ilmesi, timuyle disinin goérevidir. Kemirici hay-
vanlar, tilkiler, sicak iklimlerde yasayan kurtlar gibi kendi
yuvalarini yapan hayvanlarda, bu isi tek basina digi yura-
tir ve genellikle degisik yerlerde birkag¢ yuva yapar, birin-
den o6tekine dolagir. Digi tilki, gebeligi sirasinda ¢evredeki
yuvalar gezer, bayagl uzun siiren bir «ev aramasdan son-
ra uygun bir yuvada karar kilar. Yuva yapan hayvanlarin
en segkini olan kunduzlarda, «gogu hayvanlarda oldugu
gibi yuvanin bas yapimcis: disidir; erkek yalmzca tasima ve
dallan siirikleme isini yaritir.» Memeli disileri, yerlesim
yerinin seg¢ilmesi konusunda son derece titiz, hatta kapris-
Uidir; iyi gizlenmis, log ve korunmug bir yer segmeye Ozen
gosterir; yavrusunu dogurmadan 6nce ve lohusa dénemin-
de ve hele herhangi bir tehlike igareti sezdiginde yuvasinm
slrekli degistirir. Hayvanat bahgelerinde, doguran bir digi
icin en az iki siginak bulundurmak gereklidir, «¢tinkii ana,
yavruladiktan sonra rahatsiz edilmese bile huzursuzdur ve
zevkine uygun bir yuva buluncaya dek yavrularmi oradan
oraya tagir.» Yavrulari, besin maddesi sanmaya egilimli
olan erkek, genellikle digi tarafindan kovulur ve ancak bir-
ka¢ gin sonra, yavrularin yapis: iyice ortaya ¢iktiktan son-
ra diginin yanina yaklasmasina izin verilir.

Yukanda aktarilan olgular, hayvanlar dinyasinda gé-
rilen ve toplumsal iligkileri andiran tek benzerligi olugtu-
ran ureme. islevlerinin dogurdugu iliskilerin, «aile» teri-
minin genel olarak anlattif1 iligkilerden biyuk ol¢iide fark-
b oldugunu gostermektedir. Aile sdzcliigli, uygar toplumla-
rn geleneginde, egemen bir erkegin qikar, etkinlik ve yet-
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kesi gevresinde toplanmig bir kiimeyi tanimlamada kulla-
mlmaktadir. Koca, ailenin bagidir; kiimenin 6teki uyeleri
olan es ve ¢ocuklar, kocanin bakmakla yikimla oldugu
uyruklardir. Hayvanlar dinyasinda, tiretim islevlerinin bir
geregi olarak ortaya ¢ikan kiimelerde bu tirden bir yapi-
nin izleri yoktur. Hayvanlarda aile, ana ve onun yavrula-
rndan olusur. Erkek, kiimenin basi, yiyecegini ve bakimini
saglayan bir lyesi degildir; ailenin vazgecilmez bir bireyi
degildir; ve ¢ogu durumda kumeye dahil bile olmaz. Ana,
ailesine katilabilir, ama genellikle ayn gezer. Erkek, disi-
nin ailesine baglansa bile, aileyle olan iliskisi gevgektir, tu-
tarsizdir, stireklilikten yoksundur. Aile iginde iglevsel bir
yeri yoktur. Ureyen-iireten iligkisi yalmizca anayla yavrular
arasinda vardir. Babalik diye bir sey yoktur. Hayvanlarda
aile, insan ailesi taniminin gerektirdigi lizere disiyle erke-
&in igbirliginin sonucu degil, anasal iglevlerin Grinudur. Ai-
lenin tek merkezi ve baZ anadir. Yasam icin gerekli gey-
lerin saglanmasinda cinsler arasinda bir isb6élima yoktur,
Koruma islevleri erkek tarafindan degil, disi tarafindan ye-
rine getirilir, Yatip kalkma yeri, bir yerden bir yere gitme,
ve kiimenin ydnetilmesi konularinda yalniz ve yalniz disi
karar verir. Hayvan ailesi, cinsel degil, anasal gudilerin,
babanin degil, ananin ortaya gikardig bir kimedir,
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ANALIK VE INSANIN KOKENLER!

Asag yasam big¢imlerinde, ana organizmasi ¢ogunlukla
erkek tarafindan ddllenmeyi gerektirmeksizin iireme hic-
relerini salar; erkek, yavrularin bagarili bir gelisme gis-
termeleri igin gerekli yiyecek ve bakimi saglamaz, yavrula-
rin yazgilanyla ilgili herhangi bir etkinlik gdstermez. ilkel
omurgali hayvanlarin, nicelikleri binlerle anlatilacak denli
¢ok sayida yumurtacif, bu hiicrelerin gelismesi icin yeter-
1i besin kaynagindan yoksun bulunduklan halde salmalan
ya da cdisan atmalan bigciminde kendini gosteren savurgan
yontem, keski solungaclilarda yumurtaciklarin bir siire i¢in
ana organizmasinda tutulmasi, erkegin embriyon besini
saglayarak yumurtay: dollemesi ve bu htcrelerin sayilari-
nin biiyik 6lgiide azaltilmas: ydniinde degistirilmistir. SQ-
ringenlerin ve apertiks, toy kusu, turna, su tavugu, dalgi¢
kusu, kaz, oérdek gibi ilkel kuslarda yumurtacik, embriyo-
nun geligmesini tek basina slirdirecek duruma gelmesine
dek cenin sivist da denilen embriyon besiniyle beslenir. Yu-
murtalar uygun bir yere birakilip da, giinesin sicaklhifiyla
ya da disinin kulugkaya yatmasiyla yavrular ortaya cikti-
ginda, hayvanciklar bakim gerektirmeksizin yagamlarnm
stirdirebilirler, Deniz kusu, karabatakgiller, giindiiz yirti-
cilari, givercinler, baykuglar, karasagan, agackakan ve tum
taneyen 8tiici kuglar gibi gelismis kuslarda, yumurtadaki
embriyon besini bayilk 6lglide azalmistir. Bunun sonucu
olarak yavrular iyice olgunlagmadan, tiysiiz ya da ¢ok in-
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ce tiuylerle ortillii, caresizlik igcinde dinyaya gelirler. Bu
durumda yavrularin ortalarda dolasmalarina engel olunur;
bu hayvanlarin kendilerini liretenler tarafindan beslenmesi
zorunludur; ayrica daha uzun siren bir bakim ve ilgiye
gereksinim gosterirler.

Memelilerde, yagsama yetenegine sahip yumurtalan sal-
mak ve geligmekte olan organizmay: dogrudan ananin do-
lasimindan beslemekle asalak bir embriyon gelistirme yon-
temine dontlis yapilmigtir; séz konusu yéntem, memelilerden
énce baz1 bahk tirleri tarafindan da gelistirilmistir.

Siralamada, ilkel memelilerden gok daha iyi orgltlen-
mig, daha akilli memelilere dogru ¢iktikcga, gebelik siiresin-
de sasirtici bir artigin varlign gozlemlenmektedir. Bu dé-
nemin uzunlugu kisalig1 ayrica hayvanin agirhigiyla ve bir
batinda dogurulan yavrularin sayisina da bagli olmaktadir.
Bu etmenler hesaba katilacak ve gebelik siiresi bir ortak 61-
¢lye vurulacak olursa, gorece gebelik siiresinin, asag hay-
van tiplerinden yiksek tiplere gecildikce derece derece
uzadifnl goralecektir. Nitekim, inek, yavrularini bir aslan-
dan iki kez daha uzun bir siire ve bir insanla asag yukan
ayn1 siire karninda tasimaktadir; ancak rakamlar: bir or-
tak agirlik 8lcisiine indirgedigimizde, inegin gebelik siire-
sinin insanin gebelik siiresinin sadece beste biri, bir aslanin
gebelik siiresinden de dortte bir daha az oldugu goérilecek-
tir. Fil, yavrusunu hemen hemen iki yil karninda tagir, ve
var olan memeliler arasinda gebelik siiresi en uzun olan
hayvan niteligini korumaktadir. Ama, yetigkin bir filin G¢
ya da dort ton c¢ektigini (Jumba alt1 bucuk tondu) ya da
elli insan agrhifinda oldugunu dikkate alirsak, ayni agir-
Ik icin gebelik siiresinin insan tirande filinkinin iki kats
uzunlukta oldugu gorilecektir.

Siralamada yukarlara ¢iktikca, ana godvdesi iginde do-
hitin olgunlagsmas: daha uzun bir siire gerektirmekte, ge-
lisme oran: giderek artan bir Olglide yavaslamakta ve yav-
rularnn ansa bakimina bagiml oldugu bebeklik dénemi ba-
yiik Olctide uzamaktadar.

Kemirici hayvanlar kér ve yumusak bir halde dogmala-
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rina karsin éyle hizh gelisirler ki, bakima gereksinme duy-
duklar1 bebeklik siiresi birka¢ haftayr gecmez. Sicanlar,
otuz dokuz ginlikken kendi baglarinin caresine bakacak
duruma gelir, alti ay icinde de erginlige ulasirlar; fareler
bir buguk ay icinde bebeklikten gikar, dort ayda da tam
yotiskin hale gelirler; tavsanlar bes ayhkken kendi basla-
rima yasamaya baslarlar. Kemirici hayvanlarin en akillisi
olan kunduzlar bir ay meme emer ve iki yil sonra cinsel
olgunluga varirlar.

Bu konudaki en biiylik karsitlik, sira halinde yasayan
toynakl otgul hayvanlarla etcil hayvanlar arasinda kendi-
ni gostermektedir. Otcul hayvanlar dogduklarindan birkag
dakika sonra ayakta durabilir, birkag saat iginde de anala-
rinin peginden gitmeyi basgarirlar. Yedi ginlik bir inek
antilobu en hizli kosan bir insam bile geger. Fil yavrusu
iki ginlikken anasinin pesinden gidecek duruma gelir. Ote
yanda et¢il hayvanlar garesiz bir halde diinyaya gelirler;
ayakta duracak hale gelmeleri birkag giin siirer ve aylarca
analarina tiimuyle bagimh olarak yasarlar. Aslan yavru-
lan disinda hepsi gozleri kapali dogar ve dogumu izleyen
birkag gliin kor yasarlar. Aslan yavrular1 bir buguk yasina
gelinceye dek kendi avlarini kendileri yakalar duruma ge-
lemezler.

Maymun yavrulan bir ay kadar sureyle konumlarin
hemen hemen hi¢ degistirmeden kollart ve kuyruklariyla
analarinin gévdesine siki siki sarili kalirlar. Bebeklik ¢a-
resizligi- konusunda, insansi1 yavrulariyla asagl maymun
yavrulan arasindaki karsithk yukarda andiZimiz memeli-
lerle diger memeliler arasmdaki karsithktan daha da belir-
gindir. Uzunkollumaymungillerde, yavrularin yedi ay bo-
yunca anasinin goévdesine asih kaldig, bu siirenin sonunda
da yavas yavag kendi basinin caresine bakmaya bagladig
sdylenmektedir. Orangutan yavrusu bir aylikken saga so-
la tutunarak zar zor ylirimeyi 6grenir. Bir ayhk oluncaya
dek, arka Ustii yatmakta, ellerini ve ayaklarin1 hareket et-
tirmekte, onlar1 incelemektedir. Yiksek insansilarin bagim-
81z olarak varliklarini surdiirecek hale gelmeleri igin tig
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yasinda olmalan gerektigi sdylenmektedir; sekiz ile on besg
yag arasinda tam yetiskin hale gelirler. Cogu yabanillarda,
bebekler asag1 yukari ii¢ yasina kadar ana memesi emerler,
sekiz ile on beg yas arasinda da erginlik tdrenleri yapilir.
Bebek bir aylhk olmadan gozlerini tam anlamiyla kullana-
maz, gozlerinin hareketleri arasinda egglidim saglayamaz;
bes aylik olmadan kaslarinin hareketleri arasinda esgidim
kuramaz; sekiz aylik kadarken bile dogru durist ayakta
duramamakta, ikide bir diigmektedir; insan yavrusunun bir
yasindan:dnce yluriadugli de pek seyrektir. Demek ki, oran-
gutan bir ayhkken, bir yasina gelmis insan yavrusu kadar
gelismis durumdadir; bir ginlitk kuzuysa, her ikisinden de
daha fazla yol kat etmis buiunmaktadir.

Olgunluga ulasmamis bebegin korunma ve bakimi, yik-
sek hayvanlarin evriminde en 6nemli etmeni olusturmak-
tadir. Organik evrimin tamamlayic1 evrelerinin olasilik he-
saplar1 bu bakima dayandirilmistir.

Bedenin genel biiyiimesini gelistirmede bebeklik done-
mi hesaba katilmamaktadir; ¢linkt ashinda, bebeklik done-
minin en uzun oldugu durumlarda biylime gici daha az
olmaktadir. Bebeklik dénemi, érgitlenmedeki genel degi-
siklikleri gerceklestirmede de dikkate alinmamaktadir, ¢lin-
ki yeni dogmus memeli ne denli gelismemis olursa olsun,
ana-babasinin o6zelliklerine gore gerekli butin organlara
sahip bulunmaktadir. Ureme organlan digindaki biitiin or-
ganlan iglevsel olarak etkindir ve dogumdan sonra herhan-
gi bir 6nemli yapisal donilismeye ugramazlar. Yalnizca bir
tek organda, yani beyinde, bu yapisal dizenlemeler, do-
gumda temelden tamamlanmamig durumdadir, bebeklik
dénemi siiresince geligirler.

Beyni olusturan hiicreler, bedendeki biitiin diger organ
ya da dokulardaki hiicrelerden ¢ok daha once cogalmay
durdururlar. Destek dokularin, kaslarin, kemik, deri ve
bezlerin hiicreleri dogumdan sonra ¢ogalmaya devam eder-
ler —bedenin genel biyumesi ve siurekli olarak kendini ye-
nilemesi, daha ¢ok bu cogalma sayesinde gergeklesir ¢iin-
ki— oysa beyindeki hiicrelerin sayisinda, délyolu ig¢indekt
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gelismenin ilk alti ayindan sonra ¢ogalma olmaz; hiicre sa-
yisinda —yozlasma ve glirime nedeniyle arada bir gériilen
hiicre eksilmesini saymazsak— degisiklik gériilmez. Bununla
birlikte dogumda bedenin geri kalan kismina gore yetis-
kindekinden gdérece olarak ¢ok daha bliyiik ve agir olmasi-
na karsin, beyin dofumdan sonra bedenin tiim 6teki béliim-
lerinden daha biiyik bir hizla blylimeyi surdirir. Yasa-
min ilk ¢ ayinda bedenin timinin agirhg asafm yukan
ylzde yirmi oraninda artar; beynin agirligiysa ayni siire
icinde hemen hemen yiizde doksan oranminda artar. Dokuz
aydan kisa bir silire icinde beynin agirhg iki katina, ti¢ yil-
daysa u¢ katina cikar. Ote yanda bedenin biiyiime hz ilk
birka¢ aydan sonra hizla azalir —dogumda yuzde iki yuz
dokuzken ikinci y1l ylizde yirmi dokuza diijer— beynin bi-
yumesiyse, ilk aydan sonra hizla yavaslamasina karsin, ye-
dinci yila dek diizenli olarak korunur ve yirmi besinci hatta
otuz besinci yila dek siirer. Hiicre sayisinda artma olmadi-
gindan bu bliylme timiyle islevsel gelismeden kaynaklan-
maktadir.

Aslhinda beyin yartkiirelerindeki boz renkli 6ziu olustu-
ran ve baglangicta armuda benzeyen diiz ylizeyli hiicreler
biitin ydnlerde yayilan ince dallar uzatirlar. Bu dokular
agl, beynin beyaz yapisini olusturur; agirliktaki artis, iste
bu aga¢ seklindeki uzantilardan kaynaklanmaktadir. Beyin
hicrelerinin uzantilarindan bazilar: sinir dokularini olug-
turmaktadir; digerleriyse, beynin cesitli 6geleri arasindaki
sayisiz baglantiy1 gerceklestirmekte, ve pek ¢ok yardimc
dal uzatmaktadir. Beynin iglevsel yetkinligi, iste bu kendi
aralarinda haberlesen baglantilar ag dizgesine baghidir.
Hucre sayist agisindan yapisi, yukart memelilerle agag me-
melilerde pek carpici bir farkhlik gostermez; ancak kemi-
riciler ve gevig getirenler gibi yukar1 memelilerde, yalniz-
ca birka¢ dallanma siireci gorilir; 6te yanda siralamada
yikseldikge bu dallarin sayis1 ve karmasiklig buyidk olgi-
de artar. Aym fark, gen¢ ve olgunlagsmamis hayvanlarin
beyin hiicreleri yapisiyla yetigkin hayvanlarin beyin hicre-
lerinin yapis1 arasinda da ortaya cikmaktadir. Ornegin si-
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canlarda, dogmadan az once, korteksin piramit seklindeki
lenf bezi hiicrelerinden asag1 sarkan uzantilar yoktur, asil
slirecte ya da eksen kemigi olugmasi sirecinde ikincil (yar-
dimc1) uzantilar gelismez. Bunlar dogumda vardir ve bi-
rinci haftanin sonunda tiimuyle gelismis hale gelirler. D6-
litin sinir sistemindeki sinir hiicrelerinin gelismesi, bi-
tin memelilerde organik siralamadaki evrimsel gelismele-
rinin sirasmna uygun olarak gelisirler; yani, beynin omur-
ilige bitisik parcasindaki «alt» merkezlerle arka beyin en 6n-
ce geligir, daha sonra orta beyindeki hiicreler ve son ola-
rak da 6n beyindeki hiicreler gelisir. Hatta, yavrulan tam
gelismeden dogan tirlerle, erken gelismis olarak dogan tir-
lerin hicresel elementlerinin gelismeleri arasinda ¢ok bii-
yiuk bir fark vardir. «<insan, képek, kedi, fare, sigan, tav-
gan gibi yavrulan caresizlik icinde dogan hayvanlarda,» di-
yor Dr. Below, «lenf bezi hiicrelerinin dogumda, hatta do-
gumdan kisa bir siire sonra da gelismelerini tamamlama-
mis olduklarini gérdiim; 6te yanda at, inek, koyun, kobay gi-
bi hayvanlarin beyinlerinin biitiin bdliimlerindeki lenf bez-
lori dolutteki yasamlarinin ilk dénemlerinde genellikle ve
dogumdan hemen o6nce de kesinlikle gelismelerini tamam-
lamis oluyorlar.» Bu tamamlanmam:s gelisme, insan yavru-
sunda tim o6teki yavrulardan daha belirgin bir gsekilde ken-
dini gosteriyor; 6n korteksdeki piramit seklindeki hiicrele-
rin olusmas: islemi, rahmin icinde gegen donemin altinci
ayinda yalnizca dortte bir oraninda tam gelismis hiicreler
aretiyor; dogumda ise gelismis hiicrelerin oram ytizde elli.
duyu organlarina baglanan yollardan yalmzca koku olma
duyusu, asag hayvanlardaki en ilkel duyu yolu, insan yav-
rusunda dogumdan hemen sonra gelismeye baslar; daha
sonra géorme duyusu ve son olarak da isitme duyusu gelisir.
Sekiz aylik dogmus bir geligmemis bebekte, gorme siniri,
rahimde gerektigi kadar kalmis bir yavrununkinden cok
daha o6nce miyelin tabakasiyla ortilar.

Yeni dogmus képek ya da kedi yavrularinin gézleri ¢i-
kanlacak ve birka¢ ay sonra beyin korteksinin gérme du-
yusuyla ilgili alan1 incelenecek olursa, beynin 6n bélimiin-
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deki hiicrelerin gelismemig oldugu, embriyon hicreleri g6-
runimlerini koruduklar1 ve gézlerini. kullanmak firsatina
sahip hayvanlardaki ayni1 ybrenin bicimiyle sasirticr bir
karsithik olusturacak bir bicimde kaldiklar1 saptanacaktir.
Benzer goriiniimler, beyninin gérsel ve isitsel ydrelerindeki
gri madde «olagandis1 incelikte» ve bu ydredeki hiicreleri
olagandan ¢ok daha kiiciik olan Laura Bridgman gibi kér,
sagir ve dilsizlerin beyninde de saptanmistir. Demek ki, be-
yin yapilarinda meydana gelen gelismeler, kalitsal olarak
onceden belirlenmis degildir, bunlar deneyimlerin sonucu
ortaya cikan gelismelerdir.

Gorualayor ki, gelisme oraninmin geciktirilmesi, bir me-
meli yavrusunu, tam anlamiyla gelismemis, caresiz bir ya-
ratik olarak dinyaya getirmek, anatomik yap1 agisindan,
beynin yapisindaki bu mikroskobik ipliklerdeki ¢ok kiguk
farkhihiklar1 yaratmakla kahyor yalnizca. Ancak yeuni bir
var olma diinyas], iste bu nerdeyse fark edilmeyecek denli
belli belirsiz aglara baghdir. Bu aglarin etkiledigi baglan-
tilar karanhkta ve rahim icindeki embriyonik gelismenin
gidisi icinde tek bagina varhk kazanmis olsalar, yeni dog-
mus yaratik, tipki anas: ya da babasi kadar yasama atilmaya
hazir durumda olacakt:; kendini koruyabilecek, beslenebile-
cek ve yarista insanoglunu gecgebilecekti. Ancak bu vaktin-
den 6nce gelismig yetkinlik, her seyi kalita borgludur. Hay-
vanin atalar1 tarafindan gelistirilmis ve 6nceden monte edil-
mis bir aygit olarak sunulmustur. Kusursuzluk orani a¢i-
sindan, sinirsel i¢ baglantilarindaki uzmanlig oram agi-
sindan belirlenmis, degismez ve kat: bir aygittir bu. Belir-
lenmisgligi mutlak degildir; ancak bu, bir &l¢gide yaratizin
davramg olasihiklarindaki farkhliklar: ortaya koymaktadir.
Deneyim, ona pek az gey verebilir; egitime, yeni gelisme-’
lere razi olabilecek bir dogada degildir; icgidiilerle hare-
ket eden bir yaratiktir. Ote yandan, canli organizmanin
kalit aldign giidiilerin kendisinin digindaki giidiilerle karsi-
lastign baglanti yollarinin dogumdan sonra da acik olma-
dig1 ve kesin bigimini almamig oldugu durumlarda, séz ko-
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nusu baglanti yollarinin olusmasinda yalnmizca kaht degil,
egitim ve deneyim de rol oynamaktadir.

Dolayisiyla, memeli hayvanin zekasy, deneyimlerden 63-
renme giicii ve davranmglarinda degisiklikler yaparak ken-
disini ortama uydurma yetisi, yeni dogan yavrunun gelig-
memisligiyle orantihidir. Hayvanlarin kiyaslamali zekasi
uizerine yaptiZimiz geleneksel hesaplar, ¢cogunlukla yapay
secme ile buylik dl¢ude degisiklige ugramis evcillestirilmig
hayvanlar esas alinarak yapildigindan, bir hayli duzeltil-
meye gereksinim gostermektedir. Genel olarak, savaskan,
tek bagina yasayan etgiller, zeka agisindan siiri halinde ya-
gayan otcullardan kat kat Gstiindir. Bu arada bu olgu, si-
rii gidisi diye anilan iggudilerle akhn gelismesinin teme~
li olan toplumsal giidiiler arasinda pek bir iligkinin bulun-
madigim da gostermektedir. Maymunlarla insansilar, zeka
ve etkin akilsal gelisme agisindan, insansilarin gevig geti-
renlerden ustlin oldugu 6lcide et¢il hayvanlardan {istiin-
dir. Dr. Chalmers Mitchell'e gére, hayvanlardan yalnizca
maymunlarda éykiinme yetisi bulunmaktadir. «Diger hay-
vanlarin zekalar1 konusunda anlatilan sayisiz éyki ile bi-
lingli bir 6ykiinme gerektiren dili kullanmaksizin hayvan-
lar evcillestirmek ve egitmek yoninde bagarili sonuclari
dile getiren kigisel deneyimlerin betimlenmesinin ya da
hatta boyle bir deneyim yagsandiinin digiintlmesinin bile
gucligi bir yana birakilacak olursa,» diyor Dr. Mitchell,
«<maymun kiimeleri disinda higbir hayvanin bilingli olarak
dykindigunia gosteren gergek kanitlarin bulundugunu san-
miyorum.s

Eger bu boyleyse, maymunun akilsal gelismede insan-
daki glice yakin bir giice sahip oldugunu kanitlamak igin
maymunun, halk arasinda oykiinmeyi dile getirmek iizere
kullanilan «maymun gibi» deyisinin tliremesine neden ola-
cak Olglide Oykinmeci oldugunu sdylemek yeter. Aslinda
ustiin akilsal yeteneklerin ¢ok karmasik bir tliriiniin disa
vurulmasi olan éykiinme yetisi, insan gelismesinin en énem-
li fiziksel temelini olusturmaktadir. «Insanoglu bireylerinin
gelismesinde,» diye yaziyor Dr. McDougall, <dykinme, bir
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gocugun yalnizca hayvan dirtiileriyle sirdirdigt yasam-
dan, kendini denetledigi, karar vermeden dnce digiiniip ta-
sindig: ve isteng (irade) gliciinii gergekten kullandigr bir
yasama gecirilmesini saglayan o 6nemli aragtir. Ayni sey,
insan wkinin ve insan toplumunun gelismesinde de benzer
rol oynamigtir, Oykiinme, biitin kolektif akilsal yasamn
en onemli kosuludur.» Iste bu &éykinme yetisi, dogrudan .
dogruya, uzun bir siire ana bakimi denetiminde yasanan
olgunlagsmamigshk déneminin Grinudiar.

Dogal olarak kaht alinms 6zellikleri dykinme yoluyla
degistirmeyi olanakhh kilan dogusta olgunlagmamis olma
durumunun giderek artan bir o6lciide kendini gdstermesi,
deneyime ve egitilmeye hazir olma durumu, insan olma
kosullarinin ve insana 6zgi diisinme bi¢iminin ortaya cik-
masina yol acan evrimin baglangici olmustur; uzun siren
c¢ocukluk dénemi, yavag gelisme, dogustan var olan 6zellik-
lerin gerekliliginin azalmas:, en ¢ok, insan irkinda agikca
ortaya ¢ikmagtir.

Bu kosullarin etkileri iyice anlasildiginda, baslangicta
mantifa aykir1 gorilebilecek bir olgu, kendiliginden akla
uygun nitelik kazanacaktir. Insanoglunun, kendisinin en ya-
k'n hayvan simifi olan insansi maymunlara olan benzerligi,
gocukta, yetiskine gdére ¢ok daha belirgindir. «fnsans: may-
mun yavrularnnin insan yavrularina olan benzerligi», di-
yor Virchow, «yashh maymunlarnn yetiskin insana olan ben-
zerlifzinden ¢ok daha fazladir. Bu benzerlik, bedenin hichir
yerinde, kafatasinin yapisinda oldugu kadar giicli bir se-
kilde ortaya ¢itkmamaktadir. Ancak yasamin her gecen ay:
ve yil1 insana en cok benzeyen maymunlarin kafatasin: bi-
le, insaninkine benzemekten uzaklastirmaktadir.» Ote yan-
da Vogt, «Nerden bakilirsa bakilsin», diyor, «maymun yav-
rusunun insan yavrusuna olan benzerligi, yetiskin maymu-
nun yetiskin insana olan benzerliginden her yéniiyle daha
fazladir.» Bir orangutan ya da gorille insan irkinin asaf:
sinifindan bir canh arasindaki benzerlik, bu maymunlardan
birinin yeni dogmus yavrusu ya da hatta, dogmak tzere
olan doliti goérildiiginde ¢ok degisik bir nitelik kazan-
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maktadir. Benzerlik Oylesine garip ve gizemlidir ki, insan,
bir an:igin, goriilen yaratigin bir maymun yavrusu mu, yok-
sa bir Avusturalya yerlisinin yavrusu mu oldugunu anlama-
yabilir. Kafanin bigimi, ylzle kafatasinin goérece blyukliga,
yalmzca basin tepesinde toplanan sa¢ ya da .kil dagilimi,
purizsiiz, acik renkli deri, insandaki yanilsamaya katkida
bulunan o&zelliklerdir. Olgunluga ulasmamis bir maymu-
nun bir insana, dolayisiyla kendisinden yluksek bir hayvan
smify (iyesine, tam gelismig bir maymundan daha fazla ben-
zemesi garip goranebilir. Insanla maymunda bebekligi iz-
leyen yillarda gelisen sapmalar, olgunlasma sirecindeki
farkhliklardan kaynaklanmaktadir. Hayvan, hayvan yasa-
m1 kosullan icinde ¢ok daha hizli bir siiregle olgunlasir ve
o kogullarda gelismis olan ata tipini daha bliyuk bir sag-
mazlikla gergeklegtirir; insan yavrusu insansal kogullarda
ve bir toplumsal kalitla insansal kalitin etkisi altinda ¢ok
daha yavas olgunlasir. Insanda, dogal kahtin saptayic1 gii-
cini, bu gliciin sonuglar1 degismez hale gelmeden degisti-
rebilme firsatlari, hayvana goére ¢ok daha fazladir.
insanla hayvanlar arasindaki olgunlasma hzinin gére-
ce farkhli£i, yukar: insan 1irklarinda, asag: insan 1rklarina
kiyasla ¢ok daha belirgin bir sekilde kendini gosterir. Ya-
banil cocuklar ¢cok daha ¢abuk gelismekte ve Avrupal irk-
larin gocuklarina gore ¢gok daha erken olgunlagmaktadir-
lar; 6te yanda yabanillarin geligsmeleri ¢gok daha erken ta-
mamlanmis oldugundan, ilerde yapilabilecek diizeltme ve
gelismelere daha kapalidirlar. Bu goringu ¢ok iyi bilinmek-
tedir. «Yabanil irklarin gocuklaris, diye yazar Dr. Schurtz,
«Avrupali ¢ocuklardan ¢ok daha hizli olgunlasirlar ve co-
cuksu kigiliklerini ¢ok daha erken terk ederler.» Dr. Have-
lock Ellis de su goriise yer verir: «<Dinyanin neresinde olur-
sa olsun, ilkel irklarda, gocuklarin kiguk bir yasta zeka
acisindan apaGik bir ‘erken geligme' gosterdikleri, ¢ok il-
ging, hatta belki de dnemli bir olgudur. ...Oyle anlasiiyor
ki, bir 1irk ne denli asag olursa erken gelisme ve bu gelis-
menin ergenlik ¢aginda durmas: o denli belirgin ve kesin
oluyor.» Ornegin Kongo'daki Baholoholo yerlilerinin gocuk-
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lan, «uygar insanlarnn cocuklar1 daha hala dadilarmmn kol-
larindayken» kano kullanmay: ve tilki avlanmay: 6grenmis
oluyorlar. -Nijerya'da, Habbe yerlilerinde, gocuklar alt1 ya
da sekiz yaslarinda ana-baba evini terk ediyor, kendilerine
birer kuliibe yapiyor ve balik tutarak, hayvan avlayarak
kendi karmmlarim doyuruyorlar., Dogu Afrika'da, dort ya-
sindaki cocuklar, «insanmn agzima acik birakacak bir ba-
£msizhik» iginde yasiyorlar. Aleut yerlilerinde on yasin-
daki erkek c¢ocuklar avcilia baslamig ve c¢ogunlukla da
evlenmis oluyorlar. Ayni yastaki bir Omaha ¢ocugu, baba-
simn bir avel ve savag¢: olarak bildigi her seyi. biliyor; ye-
di ya da on yasglarindaki Ciriguano gocuklari, babalariyla
birlikte av ve savag seferlerine katihiyorlar. Amerika'daki
yerli wrklarinda, «yerli iggidiileri, ¢ocuklarda ¢ok erken
yasta kendini gdstermeye bashyor; bu bakimdan, uygar-
lasmis bir ¢evrede yuzyillardir yetistirilegeldikleri sekilde
bakilip blytititllen ve aynm: yasam siiresini doldurmus c¢o-
cuklarmmizdan buyuk élgide ayriimaktadirlars, diyor Dr.
Shufeldt. «Daha on aym bile doldurmamig» bir Navaho
maskarasint betimlerken de, bacaksizin resminin ¢ekilme-
sine izin vermedigini anlatiyor. Yumurcak ¢aliliklarin ardi-
na gizleniyor, yuziini goéstermeyecek sekilde buziliip yu-
muluyor, bir siperden 6tekine kosuyor, «yakin uzakliktaki
her tlurli geregten yararlaniyordu. ...korfezdeki bu kiigiik
Kizilderili yavrusu, atalarinin buatin o yerli icgiidiileriyle
tetikte duruyor, fildir fildir etrafina bakiyor, amacina ulas-
mak icin her tiurli numaray: deniyordu.» Kirgizlarda ug¢
yasinda bir gocuk ata binmeyi 6grenmigtir bile; alt1 yasin-
daysa, bir deve sliristiniin bagina gegebilir. Chevsurlarda
kiigik gocuklar tipk: biliyiikler gibi davraniyor ve biiytkle-
rinin konugmasina ¢ok dogal bir bigimde katiliyorlar. Ma-
layalilar, Polinezyahlar ve Avusturalyalilar igin de ayni
erken gelismigligin gecerli oldugu bildiriliyor.
Yabanildaki erken gelismislik, okul egitimi gérme ko-
nusunda da sik stk dikkat ¢ekmigtir; yabanil irklarin gocuk-
lari, 6grenme yetisi agisindan. kendileriyle ayni yastaki Av-
rupah gocuklardan farksiz olmak bir yana, onlardan astan-
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dirler. Ancak bu yetenegin bir bagka yénli de var; bu iis-
tuinlik yalmizca erginlik ¢agina dek sirmekte; asag yukan
on iki yastan sonra hizla yok olmakta ya da daha dogrusu
ansizin kesilmekte ve Avrupali ¢ocuk o yasta en iyi giigle-
rini geligtirir ve ilerlemeyi siirduriirken, yabanil, ona kiyas-
la donuk kalmakta ve daha fazla bir sey 6grenme yénin-
de ne bir istek ne de yeti sergilemektedir. Zenct gocuklan-
nin, Avrupal ¢ocuklardan daha hizh bir gelisme gosterdik-
lerine tanmik olan Abbé Borghéro sbyle diyor: «Ne var ki
Zenci- cocuklar bu piirheves ilerleyen erken gelisme siireci
icinde kisa bir siire sonra durgunluk evresine variyorlar; Av-
rupali gocuklar dgrenmeyi siirdiriir ve bilgi dagarciklarina
her gin yeni bir gey eklerlerken, Zencilerimiz §yle kahyor-
lar» Ayni sekilde, Gine Kiyisindaki kiigik cocuklarin sa-
girtic: zekasindan ve yeteneginden s6z eden Kaptan Binger
de soéyle diyor: «Ne yazik ki, gocuklar cinsel olgunluga ula-
sir ulasmaz, akilsal gelisme duruyor. Gelismedeki bu kesin
kimiltisizlik, kendini agikca belli ediyor; cocugun zihinsel
gelismesi yalnizca kesilmekle kalmiyor, denilebilir ki, geri-
lemeye bagliyor; bellek, zayifliyor. Daha dnce ne denli zeki
idiyse, bu kez o denli ahmak, giivenilmez, bog, hileci olu-
yor.» Fanti'ler konusunda da Lord Wolseley sunlar séyla-
yor: «Erkek gocuk, yetiskin adamdan ¢ok daha parlak, ge-
vik ve zeki. Aslinda, bir cocuga, ergenlik ¢agina varincaya
dek ne isterseniz o6gretebilirsiniz; bu ¢agdan sonra her ge-
¢en gun daha s6énik, daha ahmak, daha tembel ve daha
bes para etmez hale geliyor.» Peder Martial'a gore Galla
yerlilerinde c¢ocuklar parlak zekalariyla insani gsasirtiyor-
lar, ama agag) yukari on bes yasina bastiktan sonra tumiy-
le kendini begenmis yaratiklar olup ¢ikiyor ve artik highir
sey Ogrenmiyorlar. «Avrupallarda, bliyik yetenekler ya-
sam boyu gelismeyi siurdarayor, Kaffirlerdeyse, énemli ye-
tilerin geligmesi, kural olarak ergenlik yasina varildiginda
duruyor.» Aym akilsal ve zihinsel gelisme durmasini, Spen-
cer, Amerika yerlilerinde de, 6rnegin Pueblo Kizilderilile-
rinde de gbézlemlemis. Kambog¢yah ¢ocuklarin da son derece
zeki olduklan, ama «<agagl yukar: on bes yasindan sonra,
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zekalarinda durgunluk degilse de biiyik bir séniiklik go-
randigl, yuz ¢izgilerininse, saf gériunamini terk edip ka-
ba ve yoz bir havaya biriindiigl,» belirtilmistir. «Java'da,»
diyor Herr Metzger, «yerliler, 6zellikle kiigik yaglarda ¢ok
iyi ve dikkatli birer 6grenci 6rnegi sergiliyorlar; ancak ote
yanda, yaglar1 ilerledikce yozlastiklart ve sonik, kafasiz
birer 6grenci olduklar1 da agikga goriilliiyor.» Melanezya'
da, «On dort, on bes yaslarindaki bir cocuk, durum ve dav-
raniglan agisindan goktan yetigkinlige ulagmis bir erkekten
farksizdir. Onlara gbre, bu yasa gelindikte butiin egitim ve
ogretim tamamlanmistir; o ana dek 6grenmedigini, bir da-
ha asla 0grenemeyecek, biitlin dikkati ve etkinlikleri, gin-
lik yasantinin gereksinmelerini saglamaya yoOnelecektir.
Erken yaslarda zekalarinin parlakhifiyla dikkati geken ¢o-
cuklarin, ileriki yaslarda, ¢ocukluklarina kiyasla kiit, ya
da ahmak goérinmeleri olagandis: bir durum degildir. Mis-
yonerler tarafindan agilan okullarda, on iki ile on dort vas
arasindaki ¢ocuklarin kolayca ve hizla o6grendigi godzlem-
lenmistir; ancak, ergenligin ortaya ¢ikmasiyla bu gocuklar
ansizin kendilerini koyvermekte ve gostermekte olduklan
gelismeyi artik stirdirememektedirler» Gene ayni gekilde,
Yeni Gine'de yagsayan Papuahilarda, «gocuklarin bilgi edin-
me ve egitim gdrmelerindeki hizli gelisme, ergenlik gagina
vardiklarinda hizla azalmakta, ve akilda, taglasma ya da
kemiklesmeye benzer bir durum ortaya cikmaktadir.»
Insan tiiriinin yiksek irklan olarak kabul edilen can-
hlardaki kalitsal tistinliikk, temelde ¢ok yavag bir gelisme
hizin1 icermektedir; ¢linkii dogal kalitin degigmeyi engel-
leyici giicli, toplumsal gevrenin, geleneksel kalitin, dénig-
tarme giglerinin, bunlarin sonucu olarak buyik élclide ar-
tan girisimde bulunma giicli ve gelismenin uzun sureli dii-
zeltici igleyisi tarafindan etkisiz hale getirilmektedir. Stz
konusu irklarin fiziksel 6zellikleri de, daha gocuksu bir ni-
telik gostermekte, degismezligini korumaktadir. Bunlarin
belirleyici 6zelliklerinden biri olan ve hayvanlar diinyasin-
da ayral (istisnai) bir durum olusturan hiicrelerin renkli
madde lretmesi olgusu, embriyonun gelismesi evresinde
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gerceklesmektedir; durmakbilmez enerjileri ve ustiin giri-
risimcilik gugleri diinyayr altiist eden kuzey halklarinin
acik renk tenleri, sar1 saclar1 ve mavi gézleri, yetigkin hay-
vanlarda ve insanlarda olagandis: 6zellikler sayilmakta, an-
cak koyu tenli irklarm gelismemig doliitlerinde bir kural
olarak karsimiza cikmaktadir.

Bu yavag gelisme, yasam siirdirmek igin gerekh sey-
lerin saglanmasi1 ve kendini koruma yiiklerinden uzun bir
sire kurtulmug olmak sayesinde, belki de bunun dolaysiz
sonucu olarak olasi kilinmaktadir. Olgunlasmamig asagi
memeli, olgunlagmamis yliksek maymun, olgunlagmamig in-
san yavrusu, ister yabanil olsun ister uygar, hepsi de ev-
rimsel ilerleme sirasina uygun olarak artan degisik 6lgi-
lerde, énceden saptanmis ve degistirilmemis, diizeltilmemisg
bir dogal kalitin etkisi altinda degil, olgusal deneyimlerinin
etkisi altinda gelisme olanagina sahiptirler; ayrica bu tar--
ler, ilkel siiriingenlerin kurtguklar: gibi daha tam geliskin-
lik evresine varmadan yalniz birakilmak, varhk savagimi
sirdirmek durumunda degillerdir. Yiksek tarler, o rahat
biyime ve egitilme slreci slresince énce ana organizma-
sinin fizyolojik olanaklariyla, sonra da ana-bakiminin ko-
ruyucu guduleri sayesinde korunmaktadirlar.

Yiksek hayvan tiplerinde biyolojik yetkinligin ilerle-
mesini belirleyen ve yavrunun daha iyi bliylimesi i¢in ge-
listirilmis bulunan fizyolojik uyarlanmalarin yam sira her
zamankinden daha biiyuik bir koruma altinda gegen bebek-
lik donemi suresince ananin gosterdigi koruyucu bakimin
gerceklesmesine neden olan ve ayni amaca hizmet eden
ruhsal tepkiler de séz konusudur. Bu ruhbilimsel davranig-
lardan ana iggudisi diye soz etmek ¢ok olagandir. Ancak
disi hayvanin, yavrusuyla ilgili olarak gésterdigi davranig
bigimleri, i¢giiduniin yapisiyla ilgili yorum ne olursa olsun,
nesnel olgulardir. lggudu deyimi, kalit yoluyla kazanilmis
sinirsel yapiyla, bagka bir nitelik aramaya olanak tanima-
yacak olciide yakindan ilintilidir belki de. Ote yanda kalit
yoluyla kazanilmig gogu iggiidiiniin en agik digsavurumlari-
mn organik temellerinin, biyokimyasal kosullarin var olan
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sinirsel yapiya olan etkilerine dayandig: kamtlanabilir. Ka-
Iit olarak alinmis ruhsal yapmmin belirli tepki bigimlerine
etkisiyle ilgili kuramlarnn, hayvan davramsindaki nesnel
olgular uzerinde énemli bir dayanagl bulunmamaktadir; ka-
it olarak alinmig olan belirli bir davramisin iggudii ola-
rak tanimlanmas: ya da basgka bir deyimle betimlenmesi
de ¢ok 6nemli degildir.

Asaf hayvanlardaki «Ana sevgisi» ve adanmisligindan
sbz ederken, bu davranig goéringiisiini daha ¢ok gelenek-
sel kiultire borglu oldugumuz kavramsal duygular gerge-
vesinde dile getirmis oluyoruz. Anasal i¢glidiiniin isleyis
bigimi, gelismemis hayvanlarda, hatta hayvanlar diinyasi-
nin blyuk bir kisminda dikkat ¢ekecek olglide fizyolojik
ozellikier gostermektedir. Rabaud, fare digisinde tirin yav-
rularing yoénelik ilginin gebelik siiresinin sonuna dek orta-
ya ¢cikmadiginl géstermigtir. Gebe olmayan digiler, fare yav-
rularini hi¢ umursamamakta, olanlarsa ancak gebeligin son
ginlerinde kendilerine gosterilen yavrulan koklamakta, ya-
lamaktia ve onlar1 alip gdtirme girisiminde bulunmakta-
darlar. Dogumdan sonra ¢ok gugclit bir gekilde kendini belli
eden bu gidinin anlatim1 olan davranglar, yavrunun alti
hattalik kadar olmasiyla tiimden ortadan kalkmaktadir.
Loisel, hig giftlesmemis bir digi koépekle ilgili olarak ilging
gozlemlerde bulunmug, kanama dénemlerinde 6zgil davra-
miglarda bulunan bu disiriin. aynt sure iginde st verdigini
saptamugtir. Hayvanin bu dénemlerde son derece huzursuz
oldugunu, bir geyler istiyormugcasina sagl solu aradigina
tamk oimugtur. Hayvana bir batinda dogan tavsan yavru-
lan sunuldugunda képegin ¢ok mutlu oldugu, yavrular ya-
ladigy, onlarla oynadig: ve lohusa tavgana anaca ilgi gos-
terdigi, anasal kaygilari sergiledigi gérilmustir. Bu go-
ringi yumurtlama déneminin sona ermesiyle ortadan kalk-
mugtir, Asagl omurgahlarda bulunan gebelik torbasi ya da
beden yilizeyinde bulunan ve yavruyu koruma amacina hiz-
met eden oyuklara ¢ogu kez asalak hayvaniar koauk olur
ve hayvanin yavru igin gelistirdigi olanaklar kendilerine
mal eumeye gahsirlar. Ancak, yavrularinin dogmasina en-
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gel olan, dogmug yavrulan yok eden ya da hayvani aldata-
rak ana bakim etkinliginden yoksun birakan kusatmaci-
lara ana organizmasimin gosterdigi davranis, bu saldirinin
yavrularina yoneltilmesi durumunda godsterecegi davrani-
§in aynidir. Disi bir yengeg, uzantilarinda yapisik bulunan
olgunlasma halindeki kurtguklara dokunuldugunda, o6fkey-
le kabarir ve saldirtya hazirlanir. Dr. Giard'in da belirttigi
gibi, bu davranig anasal kaygi ve adanmighk konusunda
susli pusli nutuklar cekmek igin egsiz bir malzeme olug-
turabilir; ancak, ana yengeg, yavrularinin zararli asalak-
larin avi olmas1 durumunda da tipatip aym davranisi ser-
gilemektedir. Anasal i¢giidiilerin, biyik fiziksel uyarmala-
ra yamt olarak tepkiye déniistiigine dikkat ¢ekilmigtir.
Disi hayvan, siit bezlerindeki rahatsiz edici gerilimden kur-
twumak icin yavrusunu emzirmek istemektedir; bu bezlerin
bosaimasiyla da anasal ilgi kesilmektedir. Kuslarnn kulug-
kaya yaimasl, yumurtlamanin dogurdugu yorgunluk ve
yiksek atesten ve karin duvarinda kan toplanmasi sonucu
meydana gelen sinirsel rahatsizhktan kurtulmak amaciyla
gerceklesmektedir. Kulugkaya yatmaktan hoglanmayan kug-
larda, bu rahatsizlik, karin derisini sert otlara siirtmekle
giderilir. Bununla birlikte, anasal iggudulerin tiimiyle fiz-
yolojik temellere dayandigi, ve sonug olarak belirli organ-
lardaki bazi kimyasal kosullara bagh oldugu olgusu o6zel
bir durum degildir. Aym sey, biitiin duygu ve davraniglar
icin de gecerlidir. En bayuk ve en seckin kavramsal cosku-
larimiz, hogsnut olma ya da olmama bi¢iminde ortaya ¢tkan
«fiziksel» duygularimizdan gelismislerdir. Davranmglarimizin
bicimini olusturan bu coskularin isleyisi, egilimlerinin ya
da ~amaglarinin» herhangi bir gekilde algilanmasina ba-
gmh degildir. Hayvanlardaki anasal duygularin, insanda-
ki sevgi cogkusunda dile gelen yliksek kavramsal duygular-
la kiyaslanmasinin yetersiz olacag savi, gegersizdir. Ta-
vugun, koyunun belli fizyolojik kosullara gosterdigi tepki,
anasal sevgidir diyoruz, ¢inki bunlar, siirekli igleyis ve ge-
ligsmeleri iginde, insan duygularina ve kavramsal ana sev-
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gisi duygulamimlarmna dontigsecek olan tepilerin disavuru-
mudur.

Anasal tepkiler, yararh bir gekilde islemelerini olas1 ki-
lacak kosullara siki sikiya bagh olarak gelisirler. Bu tepki-
ler, yagsamin birincil tepkesi degil, evrimin bir triinidirler;
bu durum, birgok bagka olgunun yanisira, ana bireyinde
tam olarak gelismek i¢cin uygun zamana gereksinme duy-
duklar1 olgusuyla da acgik bir gsekilde ortaya gikmaktadar.
Yavrularini savunmak igin yeni dogduklarinda yagamini
vermeye hazir olan disi hayvamn, diinyaya getirdigi yav-
ruyu yemesi, hi¢ de olagandisi degildir. Memeli hayvanlar,
dofgum artiklarinl atmak icin bu organlan yerler; bunun,
slit salgisin1 artirdigl sdylenir; yiye yiye gdobek kordonuna
varmalari, sonra da yemeyi siirdirerek kordona bagh olan
yavruyu da yemeleri sik rastlanmayan olaylardan degildir.
Etobur hayvanlarin, rahatsiz edilmeleri ya da lrkitidlme-
leri halinde yavrularini yemeye davrandiklar: gorialmastar.
Domuzlar, «sahiplerinin kendilerini serbest birakmasi yu-
ziinden ya da ordan oraya tasimalarl nedeniyle» yavrulan-
n1 yaiaylp yutarlar; «kedi ve kdpeklerin sevecen tirleri, bu
korkung ve akil almaz cinayetten dolay: suc¢luluk duygusu
tasirlar.» Kanada geyiginin, ikinci yavrusunu kesinlikle 6l-
dirdiigii sdylenir. Insanlarda bile, ananin sevecenlik gos-
termesi i¢in belli bir deneyim yagamas1 gerekmektedir. Ge-
leneksel duygularla kiiltiirlerin yeserttigi duygular: bir yana
birakacak olursak, bir ananin, ¢zellikle g¢ekici bir gérinim
sergilemeyen bebegi goérdigi anda geligen ilk iggiidiisel ve
kendiliginden tepki, tiksinmedir. Bu durumdaki bir anne-
nin, tiylerinin diken diken oldugunu, yavrusuna bakmaya
yanagmadiginl ve bagini te yana cevirdigini gérmek, do-
gum uzmanlar1 igin seyrek rastianan olaylardan degildir.
«Ananin, Froebel'in énerilerine uymamasi ve gocuguna dog-
madan once sevgi beslememesi durumunda-, diye yaziyor
bir gozlemci, «anasal iggludiilerin tam olarak gelismesi igin
gegen slire, zaman zaman gocuk igin zararli olmaktadir; an-
cak bu, hi¢ de olagandisi bir durum degildir.» Dogumun
ilk gunlerinde gerek yabanil, gerek uygar annelerin yavru-
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larimi éldirebilecekleri, bir siire sonraysa bu tiirden bir gi-
risimin gok gi¢ ya da olanaksiz oldugu bilinmektedir. Bir
bebegin dogarken olmesi, genelde anneyi pek etkilememek-
te, gbérece bir umursamazlik igcinde birakmaktadir — burada
ancak, yavruya karsi duyulan genel istegin gerceklesme-
mesinden dogan bir dis kirikhigr s6z konusu olmaktadir.
Duygusal ¢agrisimlardan olusan sevginin varlik kazanabil-
mesi icin sd6z konusu cagrigimlar1 olusturmast, ruhbilimsel
bir gerekliliktir. Istek ve cinsel ¢ekilme, dogabilecek duy-
gularin baglangic1 olabilir gerci, ama «ilk gdriiste asik ol-
ma» diye bir sey gercgeklikte olamaz.

Anasal iggudiilerin, organik evrimin uzun stireci igeri-
sinde ne denli yavas, ne denli tirkek adimlarla gelistigi, ni-
ce seruven gecirdigi; yeniden ilretme (yavrulamal tepkele-
rinin igleyisinin, timiyle organik nitelikteki islevlerden,
yumurtalarin ve yavrularin bakimi ve onlara yonelik kay-
gilarin yagsam bulmas: iglevlerine, fizyolojik belirtilerden
ruhbilimsel digavurumlara déniigmesinin nasil basamak ba-
samak gerceklestigi, halen var olan 2800 siiriingen tiriin-
den —yarim diizine degil— yalnizca bir ya da iki timsahla
bir iki yilanin yumurtlamadan énce ya da sonra yavrula-
rina ilgi gdsterdigi olgusuyla Olgllebilir. Ama gene de, si-
ringenler, ana-baba' bakimi gésteren geleneksel tiirler olan
kuglarin atalaridir.

Kusglarda ana bakimi, daha 6nce de belirttigimiz gibi,
yavrunun olgunlasmamiglik ya da erken geligmislik duru-
munun gerektirdigi olanaklara bagh olarak c¢esitlilik gos-
terir; ana bakimi, avlanan kuglarda en gelismis duruma
erisir; bu kuglar, yavrularinin beslenmesi igin daha buyik
bir caba harcamakla, daha buyik kaygi duymakla kalmaz,
onlara ¢ok daha uzun siren, kil kirk yaran bir egitim ver-
mek zorunlulugu sergilerler. Kuslarda anasal ilgi ve sevgi,
cok kisa stlirelidir. Yavru bagimsiz yasayacak hale gelir
gelmez, ana-babanin yavrularina kars: tutumu ansizin «dur-
makbilmez bir kayg: ve ilgiden, apagik dismanhga dénutstr.,
Oylesine uzun siire biiyik bir baghhk icinde besledikleri
¢ocuklarina, diismanlanymig gibi sirt ¢evirirler ve onlara
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bir daha donmemek lizere bulunduklar ydreden kovarlar.»
Gocmen kuglarda, bunlan goc etmek durumunda birakan
icgiudiler, anasal iggudiillerden cok daha giiclidiir. Sonba-
harda gog etme iggudiilerine kars:1 duramayan kirlangiglar,
genellikle yuvalarim terk eder ve yavrularimi yok olmak
durumunda birakirlar.

Memelilerde de, ana bakimi baz: tirlerde kuslara gd-
re daha uzun sireli olmakla birlikte, gok daha kisithidir.
«Higbir hayvan, yeni yavrular diinyaya getirdikten sonra
daha 6nce dogmug yavrularini umursamaz.» Ozellikle otcul
hayvanlarda, siit salgis: kesildikten sonra ana yavruyu bi-
rakir ve o andan sonra da yavrusuna yabanci gibi davranir.
Onu tanimaz bile. Genel bir degerlendirme yapacak olur-
sak, otgul hayvanlarda anasal iggudiiler, dogum Oncesi ba-
kimla, Ozellikle sig1r, koyun gibi otlayan tiirlerdeyse, yavru-
nun uygun bir yerde gizlendigi ve ananin emzirmek ama-
ciyla yavrusunu belirli araliklarla ziyaret ettigi birkag¢ giin-
le stmirlidir. Yavrunun, kendisine zarar verebilecek saldi-
rilar karsisinda savunulmasiysa yalnmizca okuizlerde goz-
lemlenmigtir. Ote yanda etobur hayvanlarda, kural olarak
yavruya tutkulu bir kayg: beslenmekte, ana, herhangi bir
tehlike aninda yavrusunu biiyiik bir 6fkeyle savunmakta-
dir. Bununla birlikte degisik durumlarla da- karsilasiimig-
tir. Ornegin ayibaliklarinda, «yash hayvanlarin yavrulama
yerinde kigiiklere karsi gosterdikleri ilgisizlik ve duygu-
suzluk biraz garip kacmaktadir.» Mr. J A. Allen'in sézleriy-
le, «Bir balinanin yavrusunu oksadigini ya da onunla oy-
nagtigmi hi¢ gérmedim; disiler siriisiinden biraz uzaklasan
bir yavru, anasimin gozleri 6niinde yakalanip dldiirtlse, ana
olaya kucuciik bir ilgi bile gostermez.» Bir av seferinden
yavrulama alanina dénen balina, tipki bir koyun gibi me-
leyerek yavrularim g¢agirir, yavrularim kendisini yanitla-
yan sesinden hemen tanir, 6teki yavrulardan ayirir; yav-
rularmin siiriden ayrilmig olmalar1 ya da uyumalarn ne-
deniyle yanit vermemeleri halindeyse yumulur uykuya ya-
tar, herhangi bir umursama sergilemez. Ote yanda ana
mors, yavrulanm savunmak yolunda camm verir. «Ger-
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gek-balinagillerin digisi, saldiriya ugrayan yavrusuna ola-
ganusti anasal sevgi ve sevecenlik gosterir; her balina avin-
da, yavrusunu korumak amaciyla kendini ortaya atan ve
yagamini veren balinalar bulunur. Anasina bagli olmasi ne-
deniyle balina avcismin ulagsabilecegi yere gelmesi kesin
olan yavru, tehlikeyi sezme yetisinden yoksun oldugundan
kolayca zipkinlanir. Bu nedenle balina yavrusu avcilar agi-
sindan bliyluk deger tasimamakla birlikte, ardindan gelece-
gi kugkusuz olan anay1 tuzaga digirmek icin cogu kez
zipkinlanir.» Kemirici hayvanlar hizla olgunluga erigir ve
ana-babalar tarafindan dogumdan Kisa siire sonra serbest"
birakilirlar gerci ama, bu kisa bakim siiresi boyunca ana-
sal i¢gudilerin ¢ok canh oldugu gbézlemlenmistir. Bir evin
yikilmas: sirasinda analan ile birlikte ortaya cikan bir fare
ailesiyle ilgili bir gdzleme gére, yavrular insanlar tarafin-
dan bir kiirege doldurulurken ana fere kipirtisiz durmus,
ancak anasal icgidityle boy 8l¢iisebilecek bir yigitlik sergi-
lemisgtir. Ana-yavru baghhfini1 bir yil sirdiren fillerdeyse,
«digi filin, yavrularina o6zellikle bagh oldugunu goésteren
davraniglar sergilemedigi» séylenmektedir.

Maymunlarla yiuksek maymunlarda anasal i¢cgiidinin
disavurumlar: Gylesine yogun, tutarh ve degismez o&zellik
gostermektedir ki, bu hayvanlarla difer memeliler arasin-
daki bicimsel ya da yapisal farkhhklarin hepsinden daha
buyik bir farklilik, bir zaitlik ortaya gakmaktadir. «Affenlie-
bes, «maymun-sevgisi» Almancada ana sevgisini vurgula-
mak i¢in kullanilan bir deyimdir, bu duygunun disavurum-
larrm1 anlatmak igin sayfalar doldurulabilir. Ana maymu-
nun gerilimli ve dikkatli kaygisi, oturup saatlerce yavru-
sunu dusiintrken sergiledigi acikhi ciddilik, ¢cogu kez dik-
kat ¢ekmistir. Ana babunlar yavrularimi irmaga gotircip
wikarlar; Rengger, yavrusunu rahatsiz eden sinekleri bi-
yiik bir dikkatle kovan bir uzunkuyruklumaymunu gézlem-
lemistir. «Disi maymunlarin yavrularinin yitmesi karsisin-
da duyduklan iuziinti oylesine yogundur ki, Kuzey Afrika’
da, Brehm'in ayn bir yerde tuttugu bazi maymun tirleri-
nin timid Slmigtir.» Mr. Fitzsimons'un sdyledigine gore,
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«Ana maymunun yavrusuna karsi sevgisi dylesine derindir
ki, hayvam1 timuyle bu duygu yonlendirir. Herhangi bir
tehlike' basgosterdiginde, mithis kaygilanir, kendini unu-
tur ve yavrusunun giivenligini saglamak yolunda canin:
verir. Bir giin Natal'da Hollandal bir ciftgiyle dolasirken,
farkinda olmadan agaglar arasinda birka¢ maymunu urkiit-
migiz. Hayvanlar hemen agaglardan atladilar, ve gahlik-
lara dogru kogsmaya basladilar. Kopekler peslerine dusgtu.
Kucaginda biraz irice bir yavru tasiyan bir disi maymun,
otekilerin gerisinde kaldi; givenlik noktas: olan cahlarm
ardine vaktinde ulagamayacagim anlayinca, orta yerde tek
basina kalmig bir agaca sigrady; kdpekler agacin altinda hav-
layip duruyorlardi. Arkadisim: maymunu vurmamays ra-
z1 etmeye c¢alistim ama bu maymunlarin zaman zaman ver-
digi zararlardan ¢ylesine yilmist1 ki silahim dikti ve tetigi
cekti. Ciftginin ateg etmeye hazirlandigini géren ana may-
mun birden doéndi, kendi bedenini yavrusuna siper etti;
ananin bedeni silahla yavrusu arasindayd: simdi. Kursunu
sirtina yedi ve ellerinde can havliyle tutundugu dallar ol-
dugu halde yere yuvarlandi. Kopekleri uzaklagtirdik, may-
munun yanina gittik. Yavrusunu kendi bedeniyle ortmus,
hala korumaya ¢aligiyordu. Bebegini gogsiine simsiki bas-
tirmag olan hayvan, diinya dolusu ac1 yiukla gozlerle bize
bir bakis bakti. ... Onun yalnizca bir maymun oldugunu
unutmugtuk, edimleri ve ytiz anlatimi dylesine insancaydi
ki, bir cinayet isledigimiz duygusuna kapildik.» Cesitli may-
mun tirlerinde, disi maymunun yavrusunu korumak ama-
cayla kendi yasamini ortaya koydugunu ve son solugunu
verinceye dek onu korumaya cabaladigm gosteren ve yu-
karda anlatilanla hemen hemen ayni olan pek ¢ok gozlem
bulunmaktadir. Sitrisiiyle birlikte kacmay: bagaran bir
uzunkuyruklumaymun, yavrusunun c¢agrising uyarak geri
dénmig, G¢ kez onu kurtarmaya ¢abaladiktan sonra yasa-
min) yitirmigtir. Aslan ve kaplan gibi etoburlann disileri
de yavrularim1 savunurken ¢ok korkung olurlar; zaman za-
man yavrularni terk ettikleri gorilmistir; ana, terk ettigi
yavrularim pek seyrek arar bulur. Olme derecesinde a¢ ol-
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dugunda, digi kaplanin yavrusunu dldirip yedizi bilinmek-

tedir. Buna benzer hi¢bir durum maymunlarda gdzlemlen-

memistir. Maymunlarda ana sevgisinin gelismesi, highir

seyle kiyaslanmayacak olglide biyiktir. Demek ki, gebe-

lik stiresinin uzamasina, olgunlasmamn gecikmesine, birey-

sel deneyimle toplumsal egitimin isleyisinin yerine kalt

olarak kazamlmys iggudilerin gecmesine neden olan fizyo-

lojik olanaklar da, anasal iglevlerin ana sevgisi bigiminde

disavurmasina neden olan ruhbilimsel déniisamler de yik-

sek maymunlarda diger blitin hayvan tirlerinden daha

fazla geligmigtir.

Uygarlasmamis irklarin kadinlarinda ana sevgisi, da-

ha karmagik denetleyici giiglerle kars: karsiya kalan tepki-

"ler ve duygular gelistiren uygarlasmis kadinlardakine ki-
yasla bircok bakimdan daha gdze ¢arpar bir gorinum al-

mstir. Yabanil kadinlarinda ana sevgisinin disavurumu,

daha ¢ok yuksek hayvanlardaki davranislara benzemekte-

dir, Bunlar, uygarlasmig kadinlara goére ¢ok daha Ofkeli,

daha dusincesiz, gidiilerinin denetiminde ve herhalde, cok

daha &1 ve daha az siireklidir. «Sevgileri akilal degil,» di-

yor Dr. Todd. Bir ilkel toplumda, ¢ocuklarin dayak yemesi

dusiiniilemez bile. «Bu yorelerde yagayan biitiin yabaml ka-

‘bilelerle Brezilya'da yasayan yabanillarin,» diyor Peder Le
Jeune, «bir cocugu asla dayakla cezalandirmayaca@ ya da

bagkas1 tarafindan dovillmesine dayanamayacaklar: soy-

lendj bize. Cocuklarxnx egitme amacimiz1 gergeklestirmede

bu yiazden ¢ok zahmet cekecegiz!» Eskimolar, beyazlarin,

onlar1 dévecek denli katiyiirekli olmalar1 nedeniyle beyaz-

larin gocuk sahibi olmay1 hak etmediklerini diisuniirler.

Misyonerler bu nedenle sirekli olarak giigliiklerle karsilagi-

yorlar. «Misyonerligin kurallarina gére biiyik su¢ isleyen

¢ocuklar arada. bir hafifcecik déviildiiziinde ana-babalar

dylesine 6fkelenmeseler, ¢ok iyi olurdu», diyor din gdrevli-

lerinden biri, «Cocuklarinin terbiye edilmesine sabiria kat-

‘Janmak yerine miithis éfkeleniyor, ve bu duygularim diga-
vuruyorlar; dzellikle de anneler qilginlar gibi baginyor, sag-

larim baglarim’ yoluyor, giplak goguslerini taslarla dovi-
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yorlar; baz1 analar da ellerine gegirdikleri bir odun ya da
kemik parcasiyla kanatincaya dek vuruyorlar kendi kafa-
larina; cocuklarin dévilmesi durumunda bu tir olaylara
sk sik tamk oldum.»

Bize ulagmag biitin goézlemlerde, yabanil analarin ¢ocuk-
larina kars1 gosterdigi sevecenligin ¢ok canh oldugu belir-
tilmektedir; 6te yanda uygarlasmamig kabilelerle ilgili bi-
tin raporlarda, kari-kocalar arasinda sevecen duygularin
varligini goésteren belirtilere rastlanmadign vurgulanmak-
tadir; bu dikkat cekici, onemli bir olgudur. Nitekim, Eski-
molardan s6z edilirken, «yabanil durumdaki bitin erkekler
gibi Eskimo erkekleri de karilarina karsi soguk davraniyor,
onlan pek umursamiyorlar,» denilmektedir. Ancak 6te yan-
da ana sevgisinin «canh ve sevecen» oldugu sdéylenmekte-
dir. Peder Petitot, Eskimolardan sz ederken, «analk duy-
gusu agisindan,» diyor, «biz yabanillardan geriyiz» Gene.
ayni sekilde, Dene yerlilerinde, cinsler arasi sevecenlik ko-
nusunda olumsuz goézlemler aktaran pek cok rapor bulun-
maktadir. «Onlan gilldirmek istiyorsamz,» diyor bir mis-
yoner, «Dene yerlisine kari-koca arasindaki sevgiden sz
edin. Boyle bir duyguyu yaratmak durumunda kaldik; sim-
di yavas yavas, cabalarimizin meyva verdigini goriiyoruz.»
Ama, «Bu insanlarda ana sevgisi, sagduyu denen seyi da-
ha uzaktan yok etme, hatta akil mantik tanimama olglisiin-
de gelismis durumda~». Cinsler arasinda bizim anladigimiz
anlamda sevgi, «Kuzey Amerika yerlilerinde bilinmiyor,»
deniyor. Ancak, diyor Peder Theodat, «bunlar, gocuklarim
bizim ¢ocuklarimizi sevdigimizden daha ¢ok seviyorlar.»
Ojibwa Peter Jones, «Ojibwa’larda,» diyor, «kari-koca ara-
sinda toplumsal iliskiye benzer birgey gdéremedim desem
yeridir.» Ancak ayn: tamk, «<hicbir annenin cocuklarina bu
yerli analardan daha sevecen davranamayacagini» da soy-
liiyor. Guiana Kizilderililerinde, analarn cocuklarina kars
agir1 sevgi besledikleri, babalarinsa onlar1 hi¢ umursama-
diklary gorulmistiir. Brezilya'da yasayan yabanil kabile-
lerde de kari-koca sevgisinin goze carpmadigl, ana sevecen-
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ligininse asin blgiilere vardig: gdzlemciler tarafindan akta-
riimistir.

Orinoco’lu kadinlar, cocuklarn hastalandiklarinda dil-
lerini bir demirle delmekte, cocugu iyi edecegine inandik-
lar1 kanlarmi, yavrularmin bedenine sivazlamaktadirlar.
Bu iglemi gocuk iyilesinceye ya da éliinceye dek her giin tek-
rarlar bu yerliler. Gene ayni sekilde, Gliney Galler’de, ana-
lar hasta olan ¢ocuklarini iyilestirmek icin kendi kanlarm
akitirlar. Omaha yerlilerinde, savas zamani diismanlar ta-
rafindan yenilen kabile kadinlan toprag: kazar, ¢ocuklariy-
la birlikte bu gukura girer, tstlerini de Orterlerdi. Cocuk-
larin1 «zula»ya yerlestiren ancak kendisi de gukura girip
toprag oértmeden diismanlar tarafindan yakalanan bir ka-
dinin, ¢ocuklarini kendi bedeniyle Srterek o6lii numarasi
yaptigl, boylece kimiltisiz durdugu, ve diismanlar, kafasi-
nin derisini ylizerken de rolinii slirdirdiigii anlatilmakta-
dir. Samoa’da bir kabile savas: sirasinda «oglunu korumak
amaclyla onun flizerine egilmis bir kadin, diismanin onu
bastan ayaga bigaklamasina, bedeninde yaralar agmasina
ses gikarmadi. Kadin oldirmek korkaklik sayildigindan,
ditsman onu &Sldirmemigti. Ashinda, tek istedikleri oglamin
kiigik kafasiydi, ancak onu elde edemediler.» Giney Afri-
kali Wagogo yerlilerinde, analar, kéle avcilarina, ogullar:
yerine kendilerini almalan i¢in yakarirlardli. Aym sekilde
yabanil ormanda yasayan kadinlar da, gocuklar: yerine
kendilerini éne siirerlerdi. Hottentot yerlilerinde kadinlar-
la erkekler arasinda sevgi baglarinin bulunmadigindan sik
s1k s6z edilir; ancak bir gozlemci bir achik sirasinda kendi-
lerine yiyecek verildiginde, kadinlarin, ¢ocuklar iyice do-
yuncaya dek yiyecege el sirmedigini anlatmistir. Aym du-
rum, Aleutlar, Kizil Irmak Kizilderilileri ve Tasmanya yer-
lileri i¢in de gecgerlidir, Madagaskar yerlilerinde, <kari-ko-
-ca arasinda sevgi olabilecegi fikri hemen hemen kimsenin
aklindan ge¢cmez»; aktarilan gézlemler, kadinlarla erkekler
arasindaki iligkilerin duygu ya da sevecenlikten tiimiiyle
yoksun oldugunu gostermektedir. Ote yanda «ana-babamn
cocuklarina karsi duydugu sevginin gok yogun oldugu» da
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sOylenmektedir; dyle ki, «cocuklara gosterilen sevgi- higbir
seyle kiyaslanamaz; c¢ocuklarmn isteklerini yerine getirme,
kisinin kendisini onlara adama egilimi genellikle asirnnhk
boyutlarina ulasmakta.» Nitekim, Borneo’'lu Dayak’larin
¢ocuklan simartilmistir; bunlara gak dediklerinde su, guk
dediklerinde mama verilir, denebilir; en kiiciik isteklerine
kadar her tirla dileklerine yamit verilir. Busmanlar, Fuegia
yerlileri, Seri Kizilderilileri, Andaman yerlileri, Seylanh
Veddah’lar, Malakka ormanlarinda yasayan Sakailer, Ainu’
lar, Yeni Hebrid Adas: yerlileri gibi tamidifimiz asag irk-
larda, yabanil analarin yavrularina yogun bir sevgi gds-
terdigi saptanmistir. Avustralyali kadina goére, gocugu, en
biyiik, en adanmig sevginin nesnesidir; «cocuga gdsterilen
sevgi ve ilginin hi¢bir sinin yoktur.»

Bitin bunlardan, anasal sevginin, cinsler arasindaki
gevgiden ¢ok daha eski, ¢cok daha ilkel ve daha temel bir
duygu bigimi oldugu anlasihiyor. Kald1 ki, genellikle sanil-
digr gibl sevecenlik ve sevgi iceren bir cinsel ¢ekilme, cin-
sel iliskide bulunma etkinliginin dogas:1 geregi var olan ve
onun gerceklesmesi icin kagmnilmaz olarak gereksinme du-
yulan bir o6ge degildir; tersine, bu duygu, biyuk dlciide bel-
li toplumsal ve kiiltiirel etkenler sayesinde ve gbrece olarak
daha geg ortaya gikmug ruhbilimsel bir értndir.

Sevecen sevgi duygularinin, cinsler arasindaki cekil-
menin ayrilmaz bir parcasi oldugu hemen hemen evren-
sel bir sekilde varsayilmaktadir. Bu kargiikhh birbirini cek-
me ya da cekilme, alisildif uzere «sevgi» diye anilmakta
ve s6z konusu duygu, cinsel tepi ile bir tutulmaktadir. Hay-
vanlar dinyasindaki cinsel cgekicilikten sevginin disavuru-
mu olarak s6z ederiz; kuslarla hayvanlarin cinsel yasamla-
rin1, romantik ve coskusal duygular cergevesinde yorumla-
ma alisgkanhgindayizdir. Schiller’in s6zleriyle, yasamin Ag-
hk ve Sevgi tarafindan yodnetildigini saniriz. Hatta sevgi
sbzciginin kapsami, sebzelerin {iretici siireclerini, mole-
killerin birbirini ¢ekmesini, yergekimi yasasini ve uzay-
daki yildizlarin uyumunu da igine alacak gekilde genisle-
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tilmistir. Bilim yazarlari, Doganin bir sevgi ilahisiyle drtilii
oldugunu belirtirken, ozanlarla yarismaktadirlar.

Halen ¢ok yaygin bir gekilde gecerli olan konusma-di-
giinme bicimleri, dirimbilimsel ve ruhbilimsel olgularin koék-
lid bir bigimde yanlis anlasilmas1 temeline dayanmaktadir.
Cinsler arasindaki ¢ekilme, temelde ya da genel olarak «se-
vecén duygular», sevgi, agk diye betimledigimiz duygular-
la iligkili degildir. Bu duygular gdrece olarak ge¢ bir evre-
de, organik evrim siireci icinde gelismis ve tumuyle farkh
islevlerle ilgili olarak ortaya ¢ikmiglardir. Cinsel tepinin
en goze ¢arpani, en temel iligkisi, sevgiyle olan bagimhlig:
degildir; tersine, cinsel tepi ile, sevginin kargit1 olan kat1 bir
acimasizlik, a1 vermekten ve ac1 gekeni izlemekten hos-
lanma duygular1 arasinda iliski kurulmaktadir.

Sevginin, nefretin, sevecenligin ya da acimasizhign,
kimyasal tepkilerle iliskisi olmadig gibi yasayan seyleri
hareket ettiren temel tepilerle de ilgisi yoktur, bu tepilerle
bu duygular arasinda bir baglant1 bulunmamaktadir. Bir
baska bireyin 6zdeksel ya da tinsel olarak aci ¢gekmesi, ev-
rimin baslangicinda ve ilkesel olarak hognutluk ya da hos-
nutsuzluk veren bir duygu degil, bir baskasin:i etkilemeyen
bir olgudur. Ne var ki hayvan evriminin geligmesi, ac1 ge-
ken bir nesnenin gériilmesini hoglanilan, mutluluk veren
uyarici bir duygunun nesnesi haline getirmigtir. Hayvan-
lar, avlanan varhklardir; hayvan yasaminin evrensel ko-
numu agisindan, kivranan, kan doéken, ya da aci ¢eken, za-
yif, caresiz bir yaratigin algilanmasi, yiyecek anlamina gel-
mektedir. Act ¢eken hayvanin onun durumunu algilayan
hayvanlia ayn tirden olmas: ya da kendisine yakin, tamidik
biri olmasi, higbir seyi degistirmez. Et¢il hayvanlarla ke-
mirici hayvanlarin tiimi kendi tiirlerinden olanlan yiye-
bilirler, yamyamdiriar. Etobur hayvanlarin ciftlesmesiyle
ilgili olarak en sik aktarilan drnekleri olusturan aslanlarla
kaplanlarin giftlesmesinde, taraflarin birbirini ldiirmesi ¢ok
olagandir. Andersson, bir Giliney Afrika ceylaninin cesedi-
ni yeme konusunda disisiyle kavga eden bir aslanla ilgili
gozlemlerini aktarirken, «aslan, karisimi 6ldiirdikten son-
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ra onu sogukkanhlikla yedis, diyor; aynt durum baska géz-
lemciler tarafindan da aktarilmistir. Yaralanmis ancak kur-
tulup kagmg bir digi leopar, birkac giin sonra arka ayaklar
esi tarafindan yan yariya yenmis bir halde bulundu. An-
nelerinin &ldirilmesi sonucu 6ksiz kalan, iyice biytume-
mis kaplan yavrulari, babalarinin saldinisina ugramis, onun
yiyecegini olusturmuslardir. New York'taki Hayvanbilim
Bahcesinde yasayan ve kendisine bir disi eg verilmek iste-
nen jaguar, kendisininkine bitisik kafeste birbirlerine alis-
sinlar diye bir stire tutulan disiye bu sure iginde ¢ok iyi dav-
ranmig, biyldk bir hognutluk, asin dlciide sevgi gostermis-
ti; erkek jaguar kabariyor, disinin pencelerini yaliyor, bii-
yik bir aska dlismis hayvan pozlar: sergiliyordu. Sanunda
kafesler arasmndaki bélme kaldirihip da erkek hayvan sev-
gisinin nesnesiyle bir araya getirildiginde, ilk hareketi, disi-
yi boynundan yakalayip 8ldirmek oldu. Kuzey Amerika'da
yasayan ve vahgiligi ile tinlii bir boz ay1, kendisine bir disi
sunuldugunda aym seyl yapti. Yabanil hayvanlarnn sergi-
lendigi hayvanat bahcelerinde ayr1 cinsten hayvanlann bir
araya getirilmesinin tehlikeleri ¢ok iyi bilinmektedir. Kurt-
lar genel olarak eslerini oldurir ve yerler. Erkek sicanin
da goérunirde hi¢c neden yokken digilerini dldirip yedigi
gbzlemlenmistir. Siriu halinde dolasan hayvanlarda, hasta
ya da yaralh hayvanin siiriiden uzaklastirilmas: ya da boy-
nuzlanip ac icinde Slmeye biralilmas: ¢ok olagandir.
Yerinde bir deyisle «cinsel aghik» diye anilan cinsel ¢e-
kilme, bir ¢esit oburluktur. Erkek hiicresinin digi hiicresiy-
le birlesme ¢abas: gdstermesi, tipki, hayvanin yiyecek ara-
mas1 gibi ve aym temel itkiyle, aslinda beslenme gereksin-
mesini kargilama amacina hizmet etmektedir. ilkel yasam-
larda, disi erkegi aramaz, ya da ona kars: bir istek besle-
mez; ancak cinsel yeniden dretmenin ka¢inilmaz hale gel-
mesiyle kadin da lretimsel gelisme ve beslenmesi icin ge-
rekli bir 6z olarak, soguracag bir nesne olarak erkegi ge-
reksinir. Ve tipki yumurta hicresinin sperm hicresini so-
gurmas) gibi, (agzinin ¢evresindeki hareketli tiiylerle suyu
lgeri ¢eken, gozle gdrilmeyecek kadar kiicik bir hayvan
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olan) rotator ve driimcek gibi bazi hayvanlarin yagsam bi-
cimlerinde de disi erkegi yutar ve sogurur, kendi bilinyesi-
ne katar.

Disilerde de erkeklerde de «sevgi» ya da cinsel g¢ekil-
me, temelde ve her seyden 6nce «elezers (sadist) bir nitelik
gostermektedir; bu istek, kesinlikle aci vermek yoluyla do-
yurulmaktadir; aglik kadar acimasizdir. Cinsel tepiyle ara-
sinda iliski kurulan en dolaysiz, en temel ve varlifi en es-
ki duygu, aclik duygusudur. Erkek hayvan, disiyi yakalar,
hirpalar ve 1isirir; buna karsihik disi de dislerini ve penge-
lerini istedigi gibi kullanir ve sevgililers cinsel ¢arpizma-
dan kan revan i¢inde perigan olmus bir halde ¢ikarlar. Ka-
buklu eklembacaklilar bu carpigma sirasinda ¢ogu kez bir
iki eklemlerini yitirirler. Cinsel birlegsme sirasinda biitan
memeliler dislerini kullanirlar. Pallas, develerin ¢iftlesme-
sini goyle betimliyor: déllenme olur olmaz digi, 6fkeli bir
homurtuyla déner ve erkege disleriyle saldirir; erkekse kor-
kuyla disinin yanindan uzaklasir. Rengger, bir jaguar ¢if-
tinin cinsel birlesmesinin egsiz bir savas oldugu goérisinde;
cliinkii <korkung sevisme»nin gerceklestigi yiz metrelik
alanda ormanin altinin istine geldigini, kirtk dallarin doért
bir yana dagildigim1 gdzlemlemis. Hayvanlardaki yaralama,
kan dékme, 6ldirme, bir av hayvamyla onun kurban ara-
sindaki garpigma itkisi, ayn cinsten hayvanlarin bir araya
gelmesi olgusunu ortadan kaldirmstir; bu itkiler agisindan
cinsler arasindaki ayrim genellikle yitmistir. Cinsel itkinin
dogay1 bir sevgi ilahisiyle 6rttigiinid séylemektense bir aci-
masizhk cighigiyla kapladigini sdéylemek daha dogru ola-
caktir. Digilerin erkek hayvanin gagrisina uymada gd&ster-
digi onlemli davranis ve cogunda goériilen déllenme isi ta-
mamlanir tamamlanmaz erkekten ayrilma c¢abasi, «utan-
gacliks ya da «cilverden cok, bu tiir iliskilerin bir parcasi
olan tehlikelerden kaynaklansa gerektir. '

- Cinsel tepiyle acimasizlik arasindaki iliski &ylesine ke-
sin ve temelli bir sekilde saptanmistir ki, iyi bilindigi Uze-
re, bu iligkinin digavurumlar: insanlar arasinda sik sik ken-
dini goéstermekte, hatta belki de hi¢bir zaman timiiyle ek-
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sik olmamaktadir. M. d’Enjoy’a gére &pme, ask-isirmasin-
dan gelismistir. Avrupa’nin pek ¢ok bélgesinde, kadinlarin
-agiklarinin ya da kocalarmin sevgisinden kusku duymama-
lan igin kendi bedenlerinde erkegin dig izleri seklinde gozle
gorulur igaretlerin bulunmasi gerekir. Mr. Savage Landor,
geng¢ bir Ainu kadmiyla arasinda gecgen kiigik bir ayk se-
riivenini aktaniyor. Bu ilkel halklarda adet oldugu lzere
sevisme etkinliginin ¢ogu, gen¢g hanim tarafindan gergek-
lestirilmis. «Bayanin sevigme yontemleri boylesine olagan-
dis1 ve giiling olmasaydi,» diyor Mr. Landor, «<bu kiglik
olay1 aktarmaya kalkismazdim. Sevme ve i1sirma bu hani-
ma, gbre bir arada yapilan bir seydi. Biri olmadan 6tekini
yapamiyordu. Yari karanlikta bir tag izerine oturdugumuz-
da, tipki sevecen kopeklerin sahiplerine gogu kez yaptikla-
rn gibi, hafifge, acitmadan parmaklarimi i1sirmaya bagladi;
sonra kolumu, daha sonra da omuzumu isirdi, derken ya-
vas yavag agka geldi ve kollarin1 boynuma dolayarak yana-
&m 1sirdn» Geng gezgin, sevismeyi kisa kesmek durumun-
da kalmig, her tarafi isirilmig ¢iinki. Kafkaslarin giineyin-
deki yorede yagayan Migrelia yerlilerinde iki gencin nisan-
lanmasi, erkegin, kizin goégsiini bayag i1sirmasiyla ger-
¢eklestirilir. Eski Misirhlarda, Misirbilimcilerin «6pmek» di-
ye gevirdigi so6zciik, «yemek» anlamina gelmektedir. Sevgili-
lerin, sevgilerinin nesnesini «yemek istemek» seklinde dile
getirdikleri duygulari, belki de sandiklarindan ¢ok daha
kot biyolojik kalintilar: icermektedir.

Sevecen duygularin, sevginin disavurulmasi, hayvan-
lar dinyasinin biiytik bir bélumunde, yalniz ve yalniz ana-
yavru iligkisinde gbze ¢arpmaktadir. Kulugkaya yatan kus-
larda oldugu gibi, disi hayvan yumurtalarin tzerinde otu-
rurken erkek hayvanmin ona yardimci olmasinin nerdeyse
bir zorunluluk seklinde kendini gosterdigi durumlarda, te-
melde yavruya yoneltilmis duygular, cinsel ese de seslene-
bilir belki. Kuslarda, yavrularin yumurtadan ¢itkmasina yo-
nelik ilkel omurgali erkek ilgisi, belki de aym ilgi ve kay-
ginmin digiye yoneltilmesine neden olabilir. Mevsimsel ¢ift-
lesme Oncesi ¢iftlerin birbirine gosterdigi ilgi, kuslar sinifin-
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da bile, yalmzca, yumurtalarinl uzun bir kulucka dénemi
icinde yavruya doéniistiren tirlere ézgidir; kulugkaya yat-
manin s6z konusu olmadiZ durumlarda, disi ve erkek ara-
sinda iligki de yoktur, uzun siiren bir karsilikh cinsel ge-
kilme de. «Yavrularna bakmadiklari siire igcinde,» diyor Mr.
Chance, «kuglarin, bir digi ve bir erkek halinde, bildigimiz
anlamda bir ¢ift olusturmasina gerek yoktur.»

Memelilerde kosullar farklhidir. Disiyle erkegin cift olus~
turmas1 i¢in biyolojik bir gereklilik ortaya cikmaz. Gergt,
disi, hamileyken ve yavrularini emzirirken bir él¢iide yar=
dima muhtac¢ sayilir, ama islevlerini tek basina yerine ge~«
tirme yetisine sahiptir. Yaptiklart yuvaya yumurta birae
kan kuglarda disiyle erkegin ¢ift olusturmasi geklinde bir
gelismeye yol agan igbirligzi, memelilerde goériilmemektedir.,
Yavruya yoneltilmesi olagan olan sevecenlik duygularnnin
erkege de uzanmasi, disinin erkege kars:1 davranislarinda
bir kural olarak kendini gdsteren givensizlik ve diigman-
lig1 ortadan kaldiran bir hosgériden éte gecmez. Yavrunun
diinyaya gelmesinden sonra, bir baskasinin yerini tutan bir
‘nesneye kargi gosterilen kaygl, ilgi ve merak, dogal kana«
hna dogru yol degistirir, ve erkek, tepki ve kiiskiinligun
nesnesi haline gelir. Duygularin, belli bir dénem stliresince
baska bir nesneye yoneltilmesi, uygarlasms kadinlarda bi-
le, bugin hala goérilen bir olgudur; kadin, cocuk dogurduk-
tan sonra kocasmna kars: pek hosgoriili davranamaz. Ana~
sal duygularin, cinsel ese tam anlamiyla yoneltilmesi, aci-
ma duygusunu gergekten yesertebilen tek tiir olan maymun-
lar simifinin asagisindaki memelilerde gorilmese gerektir.
Agag insan kilturlerinde, sevecen duygularla cinsellik ara-
sindaki iligki, blyik dl¢uide kadinlar tarafindan dige vurul-
maktadir, Erkeklerdeki umursamazlik siirekli olarak alan
galismas: raporlarinda yer alirken, kadinlarin igbirligi yada
iligki = iginde bulunduklar1 erkeklere kars1 goésterdikleri
adanmighk duygulari da durmadan dile getirilmektedir.
Nitekim, Kuzey Amerika Kizilderililerinde, kadinlar ken-
dilerine ne denli soguk davranildigina bakmaksizin «erkek~
lere baghliklan ve 6zen goéstermeleri agisindan. insam ga~
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sirtacak olgtide egsizdirler; biytk bir kayg, ilgi ve 6zenle
sirekh olarak korurlar erkekleri.» Bir Afrikali kabile reisi-
nin bag yastig1 ya da ayak dayama minderi olarak kullan-
difr sayisiz kansy, bir ise yaramig, kullanilmig, yastik ya
de minder gérevi gérmiig olmak icin birbirleriyle yans et-
mekte, efendilerine sdzcligliin gercek anlamiyla tapmakta-
dirlar.

Erkeklerdeyse, sevecen duygularla cinsellik arasindaki
1liski, diside oldugundan ¢ok daha gelismis bir toplumsal
firin olarak kendini gostermektedir; diside bu duygular
daha dolaysiz biyolojik kosullar temeline dayanmaktadir.
Erkekte, disiyle daha uzun siireli isbirligine yol acacak
olan sevecen duygular, erkegin herhangi bir islesiyle ya
da gidiisiyle iligkili olmadig1 gibi, cinsel gudilerinin nite-
ligine de tumiyle aykindir. Sevgi ve sehvet seklinde or-
taya ¢ikan iki ruhsal digavurum, kokenleri ve iglevleri aq-
smndan birbirlerinden timiiyle ayridir. Erkek gitidulerindeki
elezer (sadist) nitelikli achk, hicbir zaman ciftlesme seve-
cenligiyle timden karigamaz, bir bitiin olugturamaz. «<Hig-
bir gey, tensel hazdan, ac: kadar uzak olamaz» diyor La-
martine; Seyh Nefzavi gibi tnli gehvetdigkiinleriyse bir
kadin: yeterinden fazia sevecenlik sergilemeden sevmenin
daha buyik bir cinsel doyum sagladigini, daha biyuk
zevk verdigini savunuyorlar. Gergi, kiltiirel ve toplumsal
nedenler erkekte, biri kadim cinsel av olarak kabul eden,
digeriyse anasinin yerine gegen kisi olarak géren iki cinsel
¢ekme bicimi gelismesine neden olduysa da, bu iki nokta,
birbirinden kéken ve islev ac¢isindan tamuyle farkhdir, ve
birbirlerine karsittirlar. Sevgi, sevecen cosku, «ruhsal» gig¢-
stzlagun nedenleri olarak karsimiza gikmakta; biyik asik-
larin, 6zlemle bekledikleri birlesme girisiminden sonra ro-
mantik tutkularmm higbir ige yaramadigim gérdiklerini
aktaran haberleri okuyoruz. Duygusal sevginin bayuk 06l-
giide gelismesinin, aslinda yokolmus tiretici giciin bir di-
gavurumu oldugu,’ ve sonunda irkin ortadan kalkmasina
neden olacag gorusii de dile getirilmistir. Cinsel gekimi
olugturan iki 6ge, yani cinsel giudii ve «sevgi» ya da giftles-
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me giidisa, daha ileride gdriilecegi iizere, ilkel insan top-
lumlarinda temel ayirt edici ozellifi olugturmaktadirlar.
Cinsel iligkinin varhgi, cinsel birligin varligi anlamina gel-
memekte, cinsel birlikse, her seyden 6nce bir cinsel iligki
olarak goriilmemektedir.

Sevecen duygularin ve cogkularin koékeni, cinsel gekil-
mede degil, anasal tepkilerdedir. Rekabet halinde olan hay-
vanlar aleminde, anayla yavrusu arasindaki iliski disinda
higbir iligkide bu tiirden duygular: yesertecek tohum yok-
tur. Tipki, disinin erkege karsi gosterdigi aktarilmis seve-
cenlik duygularnin anasal duygularin dolaysiz bir sapmasi
olmas1 gibi, biyolojik gilidilerle karsitlik iginde bulunan
acima, merhamet, 6zveri igeren tiim duygular da, hayvan-
" larda hemen hemen timiiyle bulunmamakta, insanin ruhsal
yvasaminin belirleyici 6zelliklerini olusturmakta ve anasal
tepkilerin uzantilar: olarak ortaya ¢ikmaktadirlar. Bu duy-
gularin varlik kazanmasi, anasal duygularin geligmesiyle
olasidir,

Anasal sevecenligin daha gelismis tirevleri, buyik 06l-
cude, ileri kultliirlere dézgu bir gorungiudiar. Ancak, insan
tariinde, bagska hicbir turde goriilmemis él¢tide uzun stiren
ve bakim, yard:m gerektiren bebeklik dénemine kosut ola-
rak kendini gésteren anasal gudilerin gelismesi ve uzun
siireler islerlik gostermesi, daha bastan. cok daha O6nemli
etkilerin kaynag olmustur. Cinki bu 6zelliklerin gelisme-
si igin, hayvanlik diinyasindan, insan.toplumunun dogZma-
s1, ortaya c¢ikmas: gerekmektedir.

Anasal bakim ve korumanin ne dlgiide gergeklestigi ol-
gusu ve sirlarn, yetiskinlige ulagsmams yavrularin disin-
me bicimi ile davranislarindaki ¢énemli farkhhklari belir-
lemektedir. Yavrunun anaya bagliligi, sevecenlik duygu-
larindan ¢ok, koruma ve bakimin ortadan kalkmasi halinde
mithis bir korku yaratan, yalniz kalma tehlikesi doguran
bir bag mhilik duygusunun bir anlatimidir. Etobur hayvan-
lamn yavrulan, a¢ olmadiklart zaman  bile, yalmz birakil-
diklarinda inler, havlar ya da bagirirlar. Bu durum, temel-
de bir bagimhhk ve yavruluk duygusu icerdiginden, bagiml
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olunan varlifin yerine gegen bir baska varligi hemen kabul
etmeye elverigli bir durumdur. Canlimn gereksindigi var-
ik, temelde ana degil, bir koruyucu, bir yol gosterici, ga-
venebilecegi, kendisinde destek bulacag: bir canhdir. Bi-
tin hayvan yavrular, ister insan olsun ister hayvan, ken-
dilerine ilgi gosteren, onlara bakan ilk yaratiga baglanir-
lar. Yumurtadan yeni ¢ikmig civcivler, hareket eden her-
hangi bir nesneyi izlerler. Kendilerine yalnmizca gérme du-
yusu yol gosterdiginde, «bir 6rdek ya da insandan ¢ok bir
tavugu izleme egiliminde olduklarini gésteren bir davranig
sergilememislerdir.» Yumurtadan giktiklar1 andan baglaya-
rak civcivlerine bakan Mr. Spalding, civcivlerin anasini
devre digt biraktigini, civcivlerin, kendilerini diinyaya ge-
tiren anay1 hig, ama hi¢ umursamadan onun pegine takil-
digin1 séyliiyor. Hennepin’'se, «Kizilderililer bir yabani in-
ek vurdugunda,» diyor, «buzag1 bu insanlarin pesine takili-
yor ve onlarin ellerini yalhiyordu.» Mr. Selous, az 6nce do-
gum yapan bir gergedam oldirdiginde, yavrunun hemen
kalkip anasinin katilinin pesinden yuridiagini ve kamp
yerine dek sessizce kendisini izledigini belirtiyor. Hayvan-
larin evcillestirilmesinin basglangigta nasil gergekle;tigi, bu
orneklerden acikca anlagilabilir. Anaya baglanma ve giiven-
me, diismansi ya da tehlikeli olarak kabul edilmeyen biitin
bireylere, butin arkadaglara yoneltilen bir duygudur ve
genel bir dostluk ve sevecenligin yesermesi sonucunu do-
gurmaktadir. «Yabanil hayvanlar ehlilestiginde,» diyor
Dr. Chalmers Mitchell, «bu hayvanlar, dogal olarak ana-
lanna yonelttikleri giiven ve sevgiyi insanogluna aktariyor
ya da insam da bu sevginin kapsamina ahyorlar; bu durum
evcillikle ilgili birgok olguyu agiklayici nitelik gostermek-
tedir. Dogal olarak ana bakimimin tadimi ¢ikaracak olan
her yaratik, bu adanmighgini bagka hayvanlara ya da in-
sanlara aktarmaya hazirdir. Evcillestirilebilme yetisi en
fazla olan hayvanlar, analariyla en uzun sure birlikte ya-
sayan ve onlarla ¢ok yakin iliskide bulunan hayvanlardir.
Otgul hayvanlar, insanlara karsi pek bir baglihk ya da se-
vecenlik sergilemezler. Etobur hayvanlar, bakicilarina agi-
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1 6lgiide baglanmirlar; Herr Hagenbeck’in bayuttiga aslan-
lar, iki, Gi¢ yillik bir aradan sonra tekrar kendisiyle karsi-
lastiklarinda biyiik bir seving ve cogku gdsterdiler ona.
Asaf hayvanlar arasinda kendilerini yetigtirenlere kars
en buytk sevecenligi besleyen hayvanlar maymunlar, dzel-
likle de insans1 maymunlardir. Goril yetistirme konusunda
hayli deneyimli olan Mr. R. B. Walker, bu hayvanlann,
«bakicilarina ya da sahiplerine karsi1 ¢ok biayiik bir bagh-
ik geligtirdiklerini, hatta, bakicilarindan ayrilan gorillerin
Gzintiden zayif digip oldiklerini» sdylayor.

Bagimlilik duygusunu doyurmada ve ana-bakiminin
yarattifn yalnizhk korkusunu gidermede ananin yerini ala-
bilecek ilk canlilar, ayni hayvan kimesinin dyeleri, yani
kardegler olmaktadir. Bu duygular, hayvanla aym yasta
arkadaglara yoneltildiginde, acima ve sevecenlik niteligi
almaya, anaya yéneltilmesine kiyasla daha yatkindir. Bir
grubun yeleri, birbirini tamiyan ya da taninan bireyler
{le yabancilar arasinda kesin bir ayrim gdzeten «klancilik»
gudisi, yani kendi kiimesinde bulunan bireyleri kayirma,
koruma egilimi, belli bir hayvan kiimesinin tuyeleri, ya da
kardegler arasinda kendini géstermekte ve bu tarden bir
kimenin ayiric1 6zelligi olmaktadir. Nitekim, Kuzey Ame-
rika'da yagsayan yabani sigirlarda, «kiigik kiimelerin her
biri, ayn1 soydan gelen, ayn1 kam tagiyan hayvanlardan
olusmaktadir. Yabani sifir ya da bizon, hayvanlar arasin-
da en klanc1 olamidir. Erkek buzag, iki yagma gelinceye
dek anasin izler, ondan ayrilmaz; bu yagsa geldiginde, si-
riiden kovulur, ve anasal baglar timiyle kopmus olur. Di-
si buzag, bu anlamda daha iyl durumdadir, dlinceye dek
anasinin ailesiyle birlikte yasamasina izin verilmigtir. Ge-
nig anlamda bu kuag¢ik sirianin, bir aile, ya da daha dog-
rusu bir klan oldugu gorulmektedir. Klanin lideri, kesinlik-
le yagh bir inektir; bu hayvanin, siriideki cogu hayvanin
anneannesi ve ninesi oldugu kugku gétirmez. Bu ailelerden
birinin anasi, avclarin ilk kursunuyla yere yikildiginda,
zaman zaman ¢ok acikli goériiniimlere tamik olunmustur.
Aile bireyleri kendilerini ona oylesine adamiglardir ki so-
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nuncu hayvan, biyik bir kolaylikla dldiriiliinceye dek ora-
dan ayrilmazlar.» Ana bakiminin uzun stirmesinin etkisiy-
le birkag¢ hayvanin bir arada bulundugu tiirlerde, yavrula-
rin ang kiimesinden ayrildiktan ya da kovulduktan sonra
bir baska kiime olusturarak bir arada yasama egilimi gos-
terdikleri go6zlemlenmistir. Bu egilim, kargalarda, sigircik
kusunda, <«kigik karga» diye bilinen kus tiridyle diger
kuslarda ve geyik soyunun bazi dallarinda da gézlemlen-
- mistir. Maymunlarda bu egilim, ¢cok agiktir. Ger¢ek anlam-
da toplumsal gudi gelistirdigi soylenebilecek tek memeli
tiird maymunlardir. Cinsel nedenler isleyis kazanincaya
dek butin maymun yavrularl1 ayn1 ananin yavrularindan
olusan birliklerle olan iliski ve igbirliklerini koruma egili-
mindedirler; iste, hayvanlar diinyasinda, acima duygular
ilk kez bu iligkiler iginde gelisir. Romanes’in dile getirdigi
{izere, «Acima duygusu, maymunlarda, kdépekler bile igin-
de olmak Uzere, tiim oOteki hayvanlara kiyasla ¢ok daha
gucludir, ¢ok daha belirgindir.» Yazar biitin maymun top-
luluklarinin garip bir 6zelligi olan «ortak ¢ikarlar:1 glitme»
davranisiyla ilgili olarak cok garpici érnekler vermektedir.
Hasta bir maymunun bagsinda duran, kendisine hizmet
eden yoldaglan, kendisine karsi duyduklar1 derin kaygiyi
dile getirmek, tasa i¢inde bulunduklarini anlatmak icin ne
yapacaklarimi bilemezler, akil almaz incelik ve sevgi gos-
terisinde bulunurlar. Kéhler de kendi sempanzesinde ayni
davramslan goézlemlemisti, bu hayvan da aynmi duygulart
disa vurmustu. Bu toplumsal giidiler, ana bakimi altinda
uzun suren bir bebeklik-gocukluk iligkisinin sonucu olarak
gelismislerdir. ' '
~Toplumsal yasamaya isteklilik diye anilan i¢glidi, ger-
geklikte, yavrunun anasal korumaya bagimli olusunun ve
bunun sonucu olarak da, bagimh yavrunun yalmzhktan
hoslanmama ya da korkma duygusuna kapilmasi nedeniy-
le gelismis bulunmaktadir. insanin toplumsal bir hayvan
oldugu ve toplumun kokeninde, var oldugu kabul edilen
bu tirden bir dogustan gelme isbirligi egilimine islerlik ka-
zandirma temeline dayandifl, Aristoteles zamanindan beri
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sbylenmektedir. Cagdas ruhbilimciler de var oldugu kabul
edilen bu tirden bir temel gididen s6z etmekte ve insa-
nin toplumsal orgilitlenmesini saptamada, bu olguya, tum
oteki ogelerden daha biiyik 6nem vermektedirler. Ancak
béyle yapmakla, zamanin asindirmadigi, tersine perginle-
digi bir varsayimi, lizerinde dusiiniilmesi gerekmeyen bir
olgu olarak degerlendirmis, ve onu adeta sdmurmuslerdir.
Bu tirden bir varsayimi dogrulama girisiminde bulunmak
ve var oldugu kabul edilen bu gudiiniin disavurumlarini
betimlemek gerektiginde, mutlaka, daha glicli giidilerin s6z
konusu oldugu goérilmiistiir. Dr. Drever, bu konuda son
56z soyleyecek olan kisinin, «belki de ruhbilimci degil de,
dirimbilimci olmasi gerektigi» goérisiindedir.
Dirimbilimsel olgular, bu kavrami destekleyici nitelik
tasimamaktadirlar. Belli bir yoredeki tireme siirecinin uri-
nu olarak ortaya ¢ikmis ve ayni anda bir arada bulunmak.
durumunda kalmig yavrular, kesinlikle dagilmak ve baska
yorelere yayilmak egilimi géstermektedir. Yasamin her za-
man ve her yerde var olugu, igte bu dagilma egiliminin bir
sonucudur. Dagilma ise, yiyecek gereksinmesinin dogal so-
nucu olarak gerceklesmektedir; ¢inki, yiyeceklere kendi-
sinin goziiyle bakan pek ¢ok hayvanin toplandig bir yerde,
yiyecegin tikenmesi kaginilmaz olmakta, bagka yerlerde
aranmasi geregi dogmaktadir. Canhlar igin rekabet baski-
sindan uzaklasmak, ayrica yararlidir. Bu dolasma gidisit,
en agsag turlerinden en gelismislerine dek biitin hayvan-
larda, herhangi bir «siiru gidiisi»nden ¢cok daha acik ve
belirgin bir sekilde kendini gdstermektedir. Elden geldigin-
ce genig bir alanda dolagmak egilimi, agsag hayvanlarin
hemen hemen hepsinde bulunmaktadir. Toplumsal topluluk-
lar acisindan insanhik dinyasi disinda en kusursuz Ornegi
olusturan bécekler bile her seye karsin son derece yalniz-
dirlar. Mr. C A. Faland, <Boceklerin biyilik bir ¢cogunlugu,»
diyor, «aliskanhklar agisindan tek baslarina hareket eder-
ler; her bir hayvan, ya da en ¢ok iki hayvandan olugan bi-
reyler, kendi turiinden o6teki hayvanlann etkinlikleri ne
olursa olsun, kendi yagamini ya da yagamlarimm sirdurir-
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ler.» Efer bir «toplumsal i¢cglidii» yasamin kdkeninde var
olan, ya da hatta, derinlere kék salmig bir gudii olsaydi,
hayvanlarin biiylik bir ¢ogunlugunun, 6zellikle de yiksek
ve daha zeki hayvanlarin, topluluklar halinde bir arada
yagadiklarini saptamamiz gerekirdi. Boyle bir durum yok.
Tersine, agaZl ve daha az zeki kuglarla gevis getiren hay-
vanlarin biliyak striiler olusturduklari, son derece gelismis
yuva yapan kuslarin, yirticl- kuslarin ve et¢il hayvanlarin-
sa yapayalniz yasadiklar1 saptanmstir. Cok tipik bir sekil-
de siirii halinde yagayan hayvanlarda bile, kendilerini si-"
riuden ayirma ve dagilma egilimi vardir. Sigirlar, koyunlar,
atlar, rastgele bir araya getirildiklerinde, renklerine ve ge-
sitlerine gore ayr1 kimeler olusturacak gekilde siiriiden ay-
rilmaktadir; bu tiirden kimeler birbirleriyle herhangi bir
iletisim icinde bulunmamakta, ¢ogu kez ayr1 bolgelere gide-
rek kendi kiimelerini digerlerinden ayirmaktadirlar. Dogal
kogullar altinda yagayan blitin hayvan kimeleri, yeniden
ireme icgudulerinin iglerlik kazanmasiyla bolunmektedir.
Hemen hemen bitiin hayvan disileri, gebe kaldiktan sonra
yalniz kalmak istemekte, ve butun turlerde, hatta sira ha-
linde yagsamaya en elverigli olanlarda bile, erkekler yalmz
baslarina dolagma egilimi gostermektedir. Mr. Sanderson,
fillerle ilgili olarak su goruslere yer vermektedir: «<Azgm,
ya da bagibosg filler konusunda blyik yanlis anlamalar var-
dir. Bu fillerin, arkadaslar1 ya da rakipleri tarafindan su-
riden atildiklar: inanc: yaygindir, ancak bu dogru degildir.
Bunlar, zaman zaman tek baslarina dolagsmak amaciyla yol-
daslarindan ayrilirlar. Bazen, salt yalniz kalmak icin bag-
larini alip giderler.» Ayni géris, butiin hayvan tlirlerinde,
tek baslarina ya da iki-u¢ kisilik kiigiik gruplar halinde do-
lagan pekgok erkek hayvan icin gegerlidir kugkusuz. Gerek
cocuksu giidiilerin gerek cinsel i¢gudiilerin islerligini yitir-
digi yash erkek hayvanda, dagilma ve bagimsizliga yoéne-
lik ilkel iggldiilere dénis gorulur. Yarasalarla ilgili olarak
gbyle bir olgu saptanmistir; «Cogu yarasalar yazin siiri ha-
linde yasarlar, ancak kisin yalmzhik ve sessizligi yeglerler.
Tek baglarina ya da en ¢ok iki ya da G¢la kiimeler halinde
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siriden ayrilirlar.» Uremek icin ciftlesen hayvanlar, yeni-
den uretme iglevlerini yerine getirdikten sonra, siri halin-
de yagsayan hayvanlann kamelerinden ayrilmasi gibi egle-
-rinden aynlirlar; insana en yakin hayvanlardan goril, hem
suru halinde hem de yalmz dolasirken gorulmiistir; oran-
gutansa, her zaman igin tek basina ya da yavrusuyla dola-
girken gorilmistir. Bitin maymunlar, birbirine bagh hay-
vanlardan olusan birliklerine bir yabancinin karismasmna
kesinlikle karsidirlar. Bu hayvanlardaki siiri halinde yasa-
ma iggudisi, tirlere degil kimeye yoneliktir.

Gergek su ki, ne dogustan gelme herhangi bir toplumsal
iggudi ne de yalniz kalma i¢gudisi vardir; hayvan yasa-
minda, dogustan gelme bir gtidi olarak, salt kendi ¢ikan
icin toplumu ya da yalmzbf sevme diye bir sey yoktur. Bu
tiirden soyut segme ya da yeglemeler, kiltiiriin ya da kav-
ramsal digiincenin var oldugu durumlarda kendini géste-
rebilir, ama bunlar safhigini yitirmemis yasantilarda gb-
rilen davraniglar igin gecgerli degildir. Cinsel gudu, ya da
yavrunun bir bebek olarak yetiskine bagimhilig gibi diger
gudiiler, hayvanlan: bir araya getiren ya da bir arada tu-
tan nedenler olabilir; ya da bu gidiiler, yiyecek elde etmeye
yoOnelik rekabette gorildigu lizere, hayvanlarin birbirinden
ayrilmasina neden olabilir; ancak hayvanlar ister bir araya
gelsinler, ister ayrilma ¢abalar1 goéstersinler, davraniglan
herhangi bir «sliriilesme» ya da «siirtilesmekten kaginmas
isteginden degil, kargilanmas: i¢in slriilesmenin ya da ay-
rilmanin .uygun oldugu bir gereksinmenin etkisinden kay-
naklanmaktadir.

Toplumsal i¢gudii, en ileri yasam bigimlerinde geligmig
olan birlikte bulunma sevgisi ya da istegi, 6zgul bir gelig-
medir. Bitin ailesel duygular, biitlin kiimelesmeye egilimli
olma durumlari, yani, bir toplumsal 6érgiitiin temellerini
olugturan Ogeler, uzun siiren ana bakimmin dolaysiz tri-
nudiir ve ana bakimindan kopmus olarak varlik gostermez.
Gekingenlik ve guvensizlik gibi 6z-koruma ile ilgili derin
icgudiiler, 6zellikle erkek hayvanda, bu duygularin kiime-
nin disindaki hayvanlara yoéneltilmesine engel olmaktadir.
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Aile kiimesinin uyeleri olmayan bireyler -s6z konusu oldu-
gunda, 6nlemli ve rekabetci hayvanin kokensel iggidiileri,
tam anlamiyla islemektedir; yabanciya kendiliginden dis-
manhk ve kinle yaklasilmaktadir,

Bu duygular, genellestirilmis ve ayrnm gbdzetmeyen bir
«toplumsal iggudii»niin degil, ana bakimi sirasinde ortaya
cikan bebeklik gelismesinin yaratti§: bagmimlilik duygusun-
dan kaynakla.na,n ailesel duygularin anlatimidirlar. ilkel
insanlardaysa, boyle bir gidinuan varhigini gdsteren hicbir
belirti yoktur; kaltiirden yoksun insanogullarinin, kendi ki-
sitl1 toplumsal kiimelerinin iiyesi olmaya herhangi bir bire-
ye kars1 davranislan, kéklia bir giavensizlik ve genel olarak
etkin dismanlik seklinde ortaya gikmaktadir. «llkel kiitar-
de,» diyor Dr. Brinton, «ikili bir ahlak dizgesi var: biri se-
vecenlik, sevgi, yardim etme, bans iginde yasama istegini
dile getiren ve kendi klan, kabile ya da topluluklarinn Uye-
lerine uygulanan yaklasim; digeriyse, bu kisiler disinda ka-.
lan biitin diinyaya uygulanan soygunculuk, kin, diisman-
ik ve cinayet dizgesi; bu ikincisi de, en az birincisi kadar
kutsal bir gérev olarak kabul ediliyor.» Biitiin ilkel halklar-
da, kigiik kiimeler, daha biuyidk kiimeler olusturmaya kar-
§1 bluyuk tepki gosterirler; yabancilarin aralarina kat:lma-
sma da izin vermezler. Andaman adalarinda Avrupalilarin
bolgeye gelmesinden 6nce, bu adalarn kiigik bir bélimin-
de yagsayan insanlar, aralarinda higbir iliskiye yer verme-
yen cok sayida kiiciik kabilelere bélinmiislerdi. Ik kez bir
araya getirildiklerinde, birbirleriyle konusamadilar; hepsi
de aym wrkin uyeleriydiler ama, yluzyillar suren ayriliklar:
suresinde, dilleri birbirlerinden timiiyle farklilasmi;ti. Ra-
ratonga Adasinda da, Avrupahlarin gelmesinden énce, bir-
birlerinden haberli olmayan kabileler, ayn1 sekilde yasiyor-
lard). Seylan’h Veddah'lar, belki de birkag mil dtede yagsa-
van bir bagka kiigiik kabilenin bireyleriyle bir araya geti-
rildiklerinde, mahgup ve suskun kalakaldilar, konusmadi-
lar, suratlarinl asip kaglarini gatarak baktilar yabancilara;
onlarla goriismeye egilimli olmadiklarini biylece dile ge-
tirdiler. Kiigiik, daginik topluluklar halinde yasayan Fuegia’
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lilarin, bagka gruplarin tyelerine karsi ¢ok dismans: dav-
randiklart sdylenir. Kuzey Amerika kabileleri arasinda
«karsthikll evlenme yoktur, toplumsal iligki yoktur, olimcal
c¢ekisme disinda hicbir zaman bir araya gelmezler.» Seri Ki-
zilderililerinin en dikkat cekici 6zellikleri, ister beyaz olsun
ister Kizilderili, kendi klanlarinin iiyesi olmayan her-insan-
ogluna karsi amansiz bir dismanhlik besledikleridir; hatta
klanlar, kendileri digindaki batin klanlagg kuskuyla bak-
maktadir. Guney Amerika yerlileri, birbirlerinden nefret
eden sayisiz kiictik kiimeye ayrilmislardir. «Yabanillar, ken-
di ailelerinden ya da kabilelerinden olmayan herkesten nef-
ret ederler, ve kendileriyle savasmakta olan komsu kabile-
lerin Kizilderililerini, tipka bizim hayvan avladigimiz gibi
avlarlar.» Giney Peru'da yasayan yabanil Cashibo’larin ka-
ba saba kuliibeleri, usti értiilii tuzak gukurlan ve gizlen-
mis kargilarla cevrilmistir. Karaya yerlilerinde, bir bagka
kdye ziyarete giden bir yabanci, ziyaret ne denli dostga
olursa olsun, tepeden tirnaga silahlanmis olarak gider; ta-
niglarl onu bdyle silahli olarak agirlarlar. Birka¢ Guaycuru
yerlisi, ayn1 oénlemleri almis olarak bir dost ziyaretine git-
miglerdi. Koyln dort beg kilometre uzaginda durdular, er-
tesi sabah koye yaklastilar. Yumruk yumruga yapilan bi-
¢imsel bir carpisma, ilk seldmlasmay1 olusturdu. Avustral-
ya'da, belli bir yerlesme yerinde yasayan yerlinin, bir bas-
ka yerlesme yerini gagr1 almadan ziyaret etmesi kurallara
aykiridir; bir klandan bir bagkasina gelmis olan bir haberci
ya da konuk, yabanci klanin yerlesim yerinden biraz uzak-
ca bir yerde oturmak, baz yaghlarin kendisini inceleme-
sinden sonra yaklasmasina izin vermelerini beklemek du-
rumundadir. «Aralarina izinsiz ve gagnsiz gelen her yaban-
cl, olumle cezalandirilir.» Eski Briton'larda, bir kimsenin
bir koye yaklagmas) ya da icinden gecmesi icin, boru cala-
rak, yabancilar1 varhifindan haberli kilmas1 gerekir. Ayni
onlem, Yeni Zelanda'lh Maori'ler-tarafindan da uygulanir.
Ote yanda, ilkel kiiltiirlerdeki toplumsal halklarin, bi-
zim topluluklarimiz ve tarihsel dénemlerin topluluklaryla
z1thk olusturan en onemli ozelliklerinden biri, ilkel toplu~
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luk uyelerinin aralarinda var olan gli¢li baglihk ve bir-
liktir. S6z konusu birlik ve dayanisma, ¢agdas topluluklar-
daki yogun rekabetgilizin ve kuskuyla beslenen bireyciligin
yarattig1 kosullar ve fikirler ortasinda gelismis olan bizim
gibi halklar icin nerdeyse akil almaz ve anlasilmas! olanak-
siz boyutlara varmistir. Yabamilmm klanina kars: besledigi
duygular, hemen hemen kendi bireysellik duygusunu yok
edecek niteliktedir. Klanin herhangi bir liyesinin ¢ektigi aci-
1, acty! ¢ceken kendisiymis gibi duymakta, klaninin yararina
olan herhangi bir olay:, kendisinin bundan higbir gikarinin
bulunmamasina karsin, kisisel bir sans olarak degerlendir-
mektedir.«Avustralya kabilelerinin o garip ulusallik niteligi,»
diyor Mr. Taplin, «igte bu klan yasammdan kaynakla~mak-
tadir. Klanda, kisisel miilk olamaz — biitiin aletler, silahlar
vb. kolektif olarak biitin tiyelerin malidir; her bir birey, bu
esyalar1 klanin mulki olarak kabul eder ve onlarin, zama-
n geldiginde, klanin savunulmas: ve selameti icin kulla-
nilacagimi varsayar. Bir anlamda kendisine ait olan bir si-
lah, bahk ag ya da kanosu varsa, bu esyadaki mulkiyeti-
nin, klanm ustin haklarimin hizmetinde oldugunu bilir.
Herkes, komgusunun milkiyle ilgilenir, ona &6zen gdsterir,
c¢inkia bu egya, kolektif olarak ailenin servetinin bir par-
c¢asidir. Bu satirlarin yazari, bir balikginin bir kano ya da
balik aginin onarnmi konusunda arkadaslarim akil danis-
maya ve yardima ¢agiran balikginin kesin ve ciddi tavirla-
rindan sik sitk soz etmistir; ayni balikgl, kendi aile sorun-
lari, oglunun evienmesi ya da kizinin ¢eyizi konusunda ayni
ciddilikle dostlarim1 tartismaya, akil danismaya, yapilacak
islere, uygulanacak davraniglara katilmaya cagirmaktadir.
Onun kendi bireysel yargilarina gére davranmasmm bekle-
meniz karsisitnda saskinhga diasecektir; ¢linkii ona gore,
boyle bir davramg, bagkalarinin haklarmi durtstlikten
uzak bir gekilde yokumsamak anlamia gelmektedir. Kla-
nm her bir tiyesi, komsunun kullandig: seye ilgi duyar, ¢in-
kii bu gey tlizerinde onun da hakki vardir. Zamam geldigin-
de, gerekli oldugunda o esyay:r kendisi kullanacaktir, Bu du-
Tumun yarattig1 sonuglardan biri, gikran duygularnin bu-
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lunmamasidir. Eger bir adam tehlikedeyse ya da yaralan-
migsa, ayml klandan onun imdadina kosan biri, kigisel ilgi-
den c¢ok klani ugruna bu igi yapmis sayilacaktir. Nitekim,
bir kimsenin, hi¢ de hoglanmadig1 bir bagka kisiye, elinden
geldigince yardim etmesi, ¢ok sik gériilen bir durumdur. Ki-
sinin kigisel duygulari, ortak selamet ugruna bastirimis-
tir; klandan bir kisiye sevecenlik ve incelik gosterilmisse,
bu bitin klana yonelik bir davranig olarak algilanir. Tek
bir bireyin bagina gelen bir kaza, herkesin bagsina gelmig
genel bir hasar olarak algilanir.» Bir bireyin, avdan sagla-
nan et ya da balik tizerinde, ya da herhangi bir sekilde elde
ettigi sebzeler Gzerinde kigisel hakk: yoktur. «<Avda sagla-
nan etlerin paylagtirilmasi, ¢ok eskiden saptanmig kurallar
uyarinca yapilir; paylasan kisiler kendilerini hi¢ diisinmez-
ler, herkesin saptanan pay1 almasi igin avc: genellikle ken-
di payindan feragat eder. Bir kanguru aviandiginda, arka
but omurgayla birlikte, avlayanin babasina verilir; diger
but, babanin erkek kardegine, kuyruk, aviayanin kiz kar-
desine, omuz, erkek kardegine diiser; karacigeri kendisi yer.
Bazen avcinin evli kiz kardesine bir sey kalmaz, ancak bu
durumda, kizin erkek kardesi kendi payini ona ya da onun
tarafindan bir bagka kigiye verecektir. Bir yerli erkek, toplu-
luk i¢inde obur gérinmenin ya da konukseverligin gerek-
tirdigi gorevleri ihmal etmenin ayibin1 yasamaktansa, kar-
ninin a¢ olmadiginl 6éne sirerek kendi payindan feragat
etmeyi yegleyecektir.» Tek bir balhig paylasmanin da ku-
rallar1 vardir; bir yilan bile pargalara ayrilmakta ve dagitil-
maktadir. «Yerlilerin bir baska yasas1 da,» diyor Rahip W.
Ridley, «ortaklagmacilik. Avustralya yerlilerinde gercek ve
kigisel miilkiyet, sistemli ortaklagsmaciliklar: nedeniyle ola-
naksiz kilimiyor. Geleneksel yasa fikirleri yok olmamis yer-
liler dagitim istasyonlarina gelip de armagan ya da &dal-
ler aldiklarinda, bunlari arkadaslariyla paylasiyorlar; bu,
dusuncesizlikten ya da ellerinde bulunan seyin degerini bil-
memelerinden kaynaklanmiyor; 6yle ki, birine bir takim
giysi verildiginde, yanindaki arkadaslarinin da giyindigi
goriliyor; bu durumda biri yalmzca ceketi, digeri yalnizca
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gapkay1, otekiyse yalmizca pantolonu giymis oluyor.» Ozel
miilkiyet haklarn konusundaki bu sasirtic1 bilgisizlik, ara-
larmda diriistge alisveris yapan ve aldatma kavramini ta-
nimayan Fuegia’lilar arasinda da goériilmistir. Darwin’e
gore, <Fuegia kabilelerini olusturan bireyler arasindaki ku-
sursuz esitlik,» bunlarin uygarlasmas: umutlarim tiimiyle
yok edici niteliktedir. «Birine verilen bir bez pargas1 bile
paramparca edilip paylasiliyor; higcbir birey, bir digerin-
den daha zengin hale gelmez.» Seylan’da yasayan yabanil
Veddah’'larda da ayni1 olumsuz ilkeler uygulanmaktadir.
Eskimo’larda, avcimin avladigl hayvanlar tzerinde kigisel
hakki yoktur; av, kéyilin sakinleri arasinda paylasilir. «Is-
ter kugilik olsun ister biiyiik bir Eskimo kéytinde bulunan
yiyecek ve arag-gere¢ tiriinden her gey, herkesin ortak mil-
kiidir. Ortada bir parca et varsa, bu herkese aittir.» Tahi-
ti'de, «byle goriluyor ki,» diyor Bougainville, «yasamin ge-
rekleri s6z konusu oldugunda, 6zel milkiyet diye bir gey
yok, her sey, herkese ait.» Torres Bogaz1 Adalarinda, «To-
tem klaninin dayanigmasi, halkin toplumsal tarihinde 6nem-
li bir 6zelligi olugturmakta ve tim O6teki kaygilardan énce
gelmektedir.» ibo’larda, herkes, kabilenin kume-fikriyle ha-
reket eder, diisiiniir, davranir; «kabilenin ya da ailenin dile
getirilen ya da gecgerli sayilan iradesi, kisilerin biitiin varh-
gZina egemendir ve yagaminin her bir ayrintisinda, tayin edi-
ci etmen olarak rol oynar. Halkin temel i¢giidiilerinin 6zu,
bir tir, gozle gorilip elle tutulmaz, akil almaz masonculuk
olarak nitelenebilir. Birey, butiin kabileden etrafa yayilan
havanin etkisi altindadir. Biitiin hareketlerini denetleyen
yuce bilinci, bu durumda bireyin altinci duyusunu olustur-
maktadir. Sézlerle anlatilmasi olanaksiz, ama gene de ha-
rekete gecirildiginde son derece giligli bir duygu bu.» Mr.
Kidd, aym konuda sunlar sdylayor: «Bir Kaffir, ‘kendisini
baglayan c¢ergevenin’' simirimin klana dek uzandigini hisse-
der. Kaffir klanindaki siddetli topluluk birligi duygusuyla
karsilagtinildiginda, Avrupa ailesindeki dayanisma duygu-
lan ¢ok zayif ve ciliz kalmaktadir. Klanm hak sahibi oldu-
gunu savundugu butin konular, bireyin haklarim timiy-
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le kapsamaktadir. Bir toplumcunun en agin1 dislerini bile
doyurabilecek diazginlikte islemis olan kabile-igi toprak
kullanim: dizgesi, klandaki topluluk birligi duygusunun can.
I kamitidir. Neyse ki Avrupalilar i¢in bu topluluk birligi
duygusu, kabilenin 6tesine gegmemistir, yoksa Guney Afri-
ka'da highbir beyaz yagsamim siurdiremezdi. Eskiden, kabile
reisi tarafindan beyaz adam igin galistirilan ve kendisine,
bitiin Ucretini reise vermesi sdylenen kigi, bu durumdan
alinmiyor, bunu bir kisisel incinme konusu yapmiyordu; pa-
ra klanda kaliyordu ve klanin hayrnna olan durum bireyin,
bireyin hayrina olan durumsa klanin hayrmaydi. Sunu be-
lirtmek gerekir ki, yerlilere bireyin degerini 6gretenler, yal+
nizca misyonerler degildir; tacirler, maden igletmeleri sa-
hipleri ve giftgiler de onu bu konuda egitmislerdir. Bu klan
birliginin en ¢arpic1 6zelligi, lzerinde dusunulip tasinil-
mus, klan icinde olusturulan yasalarla, kurallar: benimseme-
yen bir halka zorla kabul ettirilmis bir tasan degil de, hig-
bir direnmeyle kargilasmaksizin, kendiliginden ortaya ¢ik-
mig ve ‘hissedilerek gelistirilmig’ bir tasan olusudur. Kla-
nin bir liyesi ac1 g¢ektiginde, biuitiin diger iiyeler, duygusal
anlamda degil, olgusal olarak, gercekten aci gekmektedir.
Topluluk birligi, akli rahat ve hos tutmak igin diislenerek
ortaya ¢ikmis dinsel bir kurgu degildir; 6ylesine gercgekten
hissedilmig, duyulmustur ki, bencillikten uzak, digerkam
duygularin ortaya ¢ikmasi igin gerekli ve harikulade bir
temel olusturmustur. Insanlarin kendi iclerinde gelistigini
hissettikleri iggudisel, kendiliginden serpilen bir gudiyle,
kaba bencillik engellenmis, kargasa yaratacak tutkular ge-
ri itilmigtir.» Kuzey Amerika yerlileri ile ilgili olarak da,
Kaptan Carver gunlan sodylemektedir: «Kizilderililer, kendi
ortak topluluklarinda, herkesin kendi mali saydig1 ve ko-
sullar elverdikge sayilari artirilan ev disinda higbir sey
karsisinda 6zel miillk ayrimi bilmiyor, tanimiyorlar. Birbir-
lerine karst son derece agik fikirli ve comert davraniyor,
arkadasglarimin eksiklerini, kendilerinde fazla bulunan es-
yalarla hi¢ diisinmeden tamamlhyorlar, Bir tehlike basgdés-
terdiginde, kendi kiimelerinden yardima gereksinmesi olan-
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lara, Kizilderililerin iyilik kargisinda verdikleri hakl 6diiller
disida higbir sey beklemeksizin yardim ederler. Bir toplu-
lugun bir bolimiini olusturan kisiler olarak, ait olduklan
kitmeye -bagka hicbir ulkede yasayan kimselef tarafindan
taninmayan duygularla baghdirlar. Bu insanler, uluslarinin
dismanina karg: tek bir ruh gibi harekete gegerek bir ara-
ya gelirler ve alallarinda bunun disinda higbir kaygiya as-
la yer vermezler. Onlarin kabilelerinin onuru ve uluslari-
nm selameti, yureklerindeki bitiin duygulardan énce gelir
ve tim duygularina egemendir; iste bu insanlarin biyik
erdem sahibi oluslari, bilgelikleri bundan kaynaklanir. Ge-
ne bu nedenle, bu duygularla, herhangi bir tehlike kars:-
sinda yureklilikle ortaya atilirlar, en buyilk iskencelere
dayanirlar, bir kigisel nitelik degil de, ulusal 6zellik olarak
tasidiklar: direng ve sebat icinde utkuyla son nefeslerini
verirler.» La Hontan da sdyle yaziyor: «Yabanillar, benim,
senin diye bir sey bilmezler, ¢iinki bir kigiye ait olan se-
yin, ayni zamanda bir baskasina da ait oldugu sdylenebilir.
Bir yabanil, kunduz avinda basgarisizliga ugradiginda, ken-
disiyle ava cikan arkadaslari, kendiliginden ona yardimci
olurlar. Silahlar1 bozulur, ya da kirilirsa, herkes, kendisine
bir bagka silah verme yarisina girer. Cocuklar: diigmanlar
tarafindan yakaland: ya da o6ldirildii mi, kendisine, yasa-
mim surdiirmesi igin gerekli seyleri saglamasina yetecek
sayilda kole verilir, Para ile alis veris edenler, yalnizca Hi-
ristivanlar ve bizim kasabalarmmizin ucunda yasayanlardir.
Diger yerliler, paraya ellerini bile stirmez. Para, onlarin di-
linde, ‘Fransiz Yilani’ diye amlir. Onlarin gérisiine goére,
bizde insanlar bu maden parc¢alarl ugruna soygun yapiyor-
lar, adam élduriyorlar, ihanet ediyorlar, birbirlerini pa-
rayla satiyorlar, kocalar karilarimi, analar kizlarini sati-
yorlar. Birinin bir bagkasindan daha ¢ok seye sahip olmasim
garip karsihiyorlar, daha ¢ok seye sahip olanin, az geye sa-
hip olandan daha degerli sayilmasina sasiyorlar. Bu insan-
lar kendi aralarinda hi¢ kavga etmezler, birbirlerinin ma-
lIm calmaz, ve digerleri icin kot s6z séylemezler.» Peder
Charlevoix, «D1g goériinigleri tiimiiyle yabanil olan bu in-
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sanlarm,» diyor, «<birbirlerine karsi, uygarlasmis uluslarda-
ki siradan insanlarda goriilmeyen bir sevecenlik ve ilgi ile
yaklagtiklarimi gdrmek cok sasirtici. Bu, kuskusuz kismen,
St. Chrysostom’un yiiregimizdeki yardimseverlik atesini sén-
dirdigii ve oburluk atesini alevlendirdigini sdyledigi, ‘be-
nim’ ve ‘senin’ sdzciklerinin bu yabanillar tarafindan bi-
linmedigi olgusundan kaynaklanmaktadir.» Heckewelder
ise, «Avladiklan hayvanlari, geyigi, ay1 etini, balklar1 ken-
di aralarinda béliigtiklerine tanmk oldum,» diyor. «Bazen
avi pek ¢ok pargalara bolmek gerekebiliyordu; paylasma-
nin hakca olmadif ya da baska nedenlerle kars: konulma-
s1 gereken bir durumun bulundugu ve bu nedenlerle tar-
- tismamin yapildigi tek bir olay animsamiyorum. Yokluk
igindeki bir insanin gereksinmesini karsilamay: savsakla-
makla suglanmaktansa, bos migdeleri lizerine yatmay: yeg-
lerler; yalnmizca koépekler ve hayvanlar, aralarinda kavga
ederler, derler. Kendilerini ¢ok buyuk bir aile olarak gorir,
bu nedenle de, her zaman ve her durumda birbirlerine kar-
§1 yardimsever ve sevecen davranmak durumunda olduk-
larina inanirlar. Birbirlerine hizmet etmek yukimluligiini
duyarlar.» Sili'li Araucanian’'lardan bir 6grenci, sdyle diyor:
«Bu insanlarda topluluk ve ortaklagmacihik duygusu son
derece gelismis durumdayd:. Bireyin iradesi ve bir edimde
ve girisimde bulunma sorumlulugu, toplulugun mutlak gi-
ciuyle i¢ ice gec¢mistir; tek bir kisi igin elverisli olan du-
rum, tek bir kisinin arzulari, dilekleri, geleneksel adetlere
uyan biitiin éteki insanlarin durumlari ve dilekleri ile ¢aki-
gir, bu durum ve dileklere baghdir.»

Demek ki, ilkel insan dogasmin tepkileri, bizim, genel-
de insan dogasinin dogal tepkileri olarak kabul etmeye egi-
limli oldugumuz tepkilerden hayli farklhidir. Bu farkhliklar
arasinda en koklii ve en sasirticl olan, ilkel insanin zihnin-
de, bireysellik duygusunun kavrayamayacagimiz, akil al-
maz Olglide gelismemis bulunmasidir. Bir yabanil, kendisi-
ni bir hayvan ya da agacla 6zdeslestirmekte higbir glclik
cekmedigi gibi, oglunun ya da erkek kardesinin «kendisi»
oldugunu soéylerken, mantiga ters distigli duygusuna ka-
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pilmayacaktir; tutarsizhk 6rnegi sergiledigini asla disiin-
meksizin, aym anda iki ayr1 yerde bulundugunu belirtebile-
cektir. Bedeninin, sag, tirnak ya da tukriik gibi kendisinden
ayrilmis parcalarimi, kisiliginin birer parcas: olarak algi-
lamaktadir. Giysileri ve ad1 da ayn1 sekilde kendisinin par-
galaridir ve zarar gormeye karsi korunmalarn zorunludur.
Hatta yabanil, bizim kigisel miilk dedigimiz seyle kendi
canli varligi, yasayan kendisi arasinda ayrim gérmez. Ayni
gekilde, kendi kiimesinin bir dyesinin basina gelen olay, o
uyenin ¢ektigi aci, kendisini etkileyen bir olay, bir ac1 ola-
rak hissedilir. Bu tlirden olay ya da acilara, ylice gonulli-
lik duygulan sayesinde dezil, kendisinin, ait oldugu ki-
meyle tamamen 6zdeslesmesini olasi kilan belli belirsiz bir
bireysellik anlayig1 sayesinde kars: durur. Ben ve ben’in qi-
karlan acgisindan degil, kime-duygular1 ve kiime-gikarlari
agisindan dislinir.

Cagdas insanin yargilannin ve degerlendirme olgltle-
rinin merkezini olusturan bireysellik duygusu, daha cok,
kigisel miilkiyetin boygostermesiyle bagintih olarak gelig-
mistir. Bu duygu, yalmz ve yalniz bireyin gikarlarimin di-
gerlerinin gikarlariyla ¢ok keskin bir sekilde gatistiga or-
tamlarda gliglii bir gelisme gosterir. Ilkel insan, Avrupa-
lilarla birkag yil iliski iginde bulunduktan sonra tiimiyle
dénugmektedir. Bu dénlgme, kuskusuz, buyuk 6lgide yeni
fikirlerin etkisiyle gercgeklesir, ama asil neden, 0zel milki-
yetin elde edilmesi ve bireysel iligkilerde kendini gdsterme-
sidir. Avrupa'daki koylu halklar, ¢cok eski gelenekleri, adet-
leri ve batil inanglar1 yasatmakla, pek ¢ok acidan yabanil
insanlarn andirmaktadirlar. Ancak, Avrupali kéyluylu yaba-
nildan aywran ¢ok buyik bir fark vardir: Avrupali, milk
sahibidir; bu kéyliide, ilkel insanda ¢ok sivri bir 6zellik olan
toplumsal dayanigsma duygularinin yerine, bu duygularin
tam tersi olan dar bir bencillik ve bayagilik, cimrilik duy-
gulan vardir, llkel yabanil i¢in kiime cikarlari, hem kendi-
sinin hem de kimenin istedigi seyler s6z konusudur; bu ¢i-
karlarla diger kumelerin ¢ikarlari arasinda cok gugli ve
korkung, uzlasmaz celiskiler vardir. Ama kendisi ile kii-
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mesinin uyeleri, birbirlerine rakip degillerdir; ilkel insanda,
kendi kisisel ¢cikarlarnyla, kendi kiimesinde bulunan karsit
cikarlarin ¢atismasy diye net bir biling yoktur. Bu bireysel
cikarlarin gelismesi, ancak, bireyin milkia kendi kiimesin-
den ayri tutmasi1 ve dolayistyla hem ekonomik olarak hem
de ruhsal olarak bu kiimeden ayrilmasiyla gerceklesmistir.
Kisisel mulk edinmenin ortaya ¢gikmasina neden olan 6ge-
ler, dogugtan gelme bireyci icglidiiler degildir; tersine, bi-
reyci icgiidillerin geligmesi, kisisel mulk edinme sayesin-
de gerceklesmistir.

Insanligin gelismesini olas1 kilan tek etmen, ilkel in-
sanlarin olusturdugu toplumsal kiimelerdeki o garip daya-
nisma duygusudur. Bu duygu, rekabetci gikarlarin ortaya
cikmasiyla yok olmustur; oysa, ilkel toplumsal kiimelerin
uyeleri, cagdas insanmn davranislarina egemen olan bireyci-
ligin etkisi altinda gelismis olsalardi, baslangicta, hayvan-
liktan toplumsal insanhgm dogmas: olanaksiz olurdu. In-
sanligin ilk temsiicileri, uyelerinin salt kendi kisisel gikar-
larmm guttiigti kiskang ve kuskucu bir bireyciler strisia ol-
sayd:, insanlik asla varhk kazanamazdil. Toplumsal insanin’
gelismesi, ilkel insan dogasinin farkl: bir yapida olmasi sa-
yesinde gergeklesmistir. Bu ilkel balkis agisiysa, korumaci
anasal islevlerin yerine getirilmesinin bir sonucu olarak or-
taya cikmastir. .

Daha ylksek yasam bigimlerinde, <toplumsal I¢gtidi»
diye anilan sey, bebekligin getirdigi bagimhhk ortaminda
meydana gelen gelismenin sonucudur; ana bakimina, ana-
sal davranislara yanit olusturan bir durumdur. Ancak, hig-
bir hayvan tiriinde, bu bagimhhk durumunun stresi, bel-
1i bir kiimenin tliyeleri arasinda stirekli bir bag olusturmaya
yetecek kadar uzatilmis degildir. insan tirinde, hatta, gé-
rece olarak tam anlamiyla gelismemis yabanil irklarda bile,
bagiml bebeklik siiresi, insamin en yakin hayvan akraba-~
larninda goérilen bagimlilik stresinin hemen hemen iki kati
uzunluktadir. Bu farkh durum, anayla yavru arasindaki ilig-
kiyle, aymi karindan dogma insanlar arasindaki kisa siireli,
kalhc1 olmayan iligkiyi, kolayca surekli hale gelen bir iligkiye
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doénustiarmektedir. Insan yavrusu daha olgunlagsmadan, ba-
&mlihiktan kopmadan, kimeye yeni tyeler, kendisinin si-
rekli olarak iliskide bulunacagi kimseler katilir. Yavrunun
buiylimesi ve olgunlasmasi siireci icinde kendisine gosteri-
len ve kendi disindan gelen bakim ve korumaya bagiml: ol-
ma duygusuy, bir ya da birkag¢ bireye yonelikken, bir top-
lumsal kuimeyi icerecek bigimde genisler. Iliski yavrunun
dogasinin, bir temele oturmug gerekliligi haline, bu uyeler-
le arasindaki bagsa, siirekli bir bag haline gelmistir. Yavru,
artik soyutlanmig bir hayvan bireyi degil, bir toplumsal
varhiktir,

Insan irkinin, hayvanhk kosullan icinden dogmasi, her-
hangi bir fizyolojik ya da anatomik ¢zellikten, hatta, bey-
nin toplumsal deneyimlerin etkisi altinda uzun suareli bir
gelisme sirecinin sonucu olarak gelismesinden ¢ok, sovut-
lanmis hayvan bireyi konumundan toplumsal yasama gecig
sayesinde ger¢eklegmistir.

insan wrkinim ve toplumun ortaya cikmasmdaki bu ta-
yin edici etmenler, analik giidiilerinin isleyisine bagimhdir.
Bu etmenler, anaya bagh olarak kurulmus olan hayvan aile-
sindeki olumlu etkinliklerin sonucudurlar. Eger, baslan-
g1¢ halindeki insan toplumsal kimesi, buyurgan ataerkil
erkegin bencilligi ile yonetilen bir siria olsaydi, bu etmen-
lerin igleyisinin, 6liimcul degilse de ¢ok biiyuk bir engelle
karsilasmasi gerekirdi.
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1k toplumsal birlikler, gesitli bilim adamlarinin da isa-
ret ettigi Gzere, bir hayli kalabalik olsa gerekti. Toplumsal
iliskilerin ve insan kultiruniin ilk kivilcimlarmin bile, si-
radan bir aile gibi birka¢ bireyin olusturdugu kiimelerde
golismis oldugu distiniilemez. Ornegin avlanma igin ge-
rekli olan toplu etkinlikler, akilsal gelisme agisindan daha
yeni yeni hayvanlardan ayrilmig bulunan iki ya da i¢ er-
kek cinsin igbirliginden dogmas: beklenemeyecek ortak et-
kinlikleri gerektirir. Profesér Carveth Read’in vardigi so-
nuclarin agikca gosterdigi lizere, salt aile yasantisi, dusin-
celeri dile. getirir nitelikte, anlasilabilir bir konusmanin,
ilk gelismesini baglatabilecek bir ortam olusturmaya yeterli
degildir. Genelde, kiltar, insan iligkilerinin kapsamiyla
orantihidir ve dolayisiyla bir toplulugun buyikliga ve bu
toplulugun baska topluluklarla olan iligkilerinin kapsamui,
kiltiiri olumlu yoénde etkiler.

Ates Topraklari’'ndaki yabanillar, Amazon ve Parana'
nm en perisan kabilelerinden bazilari, Seylan’l: Veddah'lar
ve Kuzey Kutbunda yasayan bazi halklar gibi, kaltir du-
zeyi ¢ok dusik bazi irklarin, ginlimizde, bir aileden pek
de kalabalik olmayan daginik kiimeler halinde yasadiklar:
soylénmektedir. Ancak bu 6érneklerden higbiri ilkel insan-
Iigin iginde bulundugu durumu gosteren kanitlar olarak
degerlendirilemez; ¢linkii sz konusu drneklerde, halklann
icinde bulunduklan duruma itilmeleri, kendilerinden daha
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guclii diismanlarn baskilarmin sonucudur. Nitekim Giiney
Amerika’'daki diger irklarla ayni etnik gruptan olan Fue-
golular, «tam anlamiyla diinyanin ucuna itilmisler ve k-
¢iik klan ya da aile kiimelerine ayrilmak durumunda bira-
kilmislardir.» Eskimolarla Siberia kabileleri de aym sekilde
Kuzey Kutbunun ¢iplak kar ¢oéllerine siirilmiislerdir. Ved-
dahlarin, <kendilerinden daha uygar atalardan geldikleri»
ve kusatmacilar tarafindan gerisin geri ormana goénderil-
dikleri bilinmektedir. Amazon Kabileleri de aym1 sekilde,
kuzeyden inen Tupi kabileleri tarafindan igerlere stirilmiis,
kiyidan uzaklagtirilmiglardir. Bunlar, toplumsal yapilar1 ve
kiiltirleri yozlasan yenik irklardir; dolaysiyla ilkel insan-
larin yasam kosullarini yansitan irklar olarak kabul edil-
memelidir. Tipk: yagsamin baslamasi i¢in oldugu gibi, insan
toplumunun ve kiiltliiriniin bunca zengin olmast igin, kosul-
larin olagandis: dlglilerde iyi olmasi, irklarn yenik ve yoz-
lagmig degil, utkulu ve gelismeye acik irklar olmasi gerek-
mektedir,

Biitiin diger sorunlardan daha biyuk karisiklifa ne-
den olan sorun, insan toplumunun ta bastan ya da evrimin-
deki cok erken bir evreden baslayarak, tek bir aileden da-
ha biiyuk topluluklar halinde yasadigimi varsaymak gerek-
liliginden kaynaklanmaktadir. Ilk ortaya cikan-insan top-
lulugu, her hayvan toplulugu gibi disilerden ve erkekler-
den olusmus dogurgan bir topluluktu. Kiime i¢ndeki cinsel
iligkilere gelince, ya bunlarm rastgele ger¢eklestigini var-
saymak ya da rastgele olmayisinin nedenlerini, nedenini
belirtmek gerekir. Biiyiik bir topluluk iginde, toplulugun di-
ger 1yelerinden kopuk cinsel kiimelerin ya da ailelerin
olustugunu 6ne siirmek ya da varsaymak i¢cin bu durumu
gerekli kilan kosgullan yeterince agiklamak gerekir. Kadin-
larla erkeklerin aralarindaki yakin iligkilerde, birbirleriyle
cinsel iliskide bulunan iki kisinin, toplumun-diger liyelerin-
den ayn bir birim olusturmasinin dogal olarak gercgeklesti-
ginin varsayilmasini hakl cikaracak higbir biyolojik olgu-
ya rastlanmamigtir. Insan toplumlarimda gériillen ve belli
bir toplumsal hirlikte ayr1 ayn aileler halinde ortaya gikan
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bu tiirden bir ayrim, hayvanlar arasinda iglerligi bulunma-
yan toplumsal kurallarin ve ahlaksal geleneklerin sonucu-
dur. Hayvanlarda, ¢iftler halinde bir araya gelme aligkan-
higinda olan tirlerde bile, daha biiylik sayida hayvanin bir
araye gelmesiyle, rastgele ciftlesme goriilmektedir. Daha
once de belirtildigi {izere, Reichenow, gorillerin bir siri
icinde ¢ift ¢ift birlestigi savini 6ne sarmiistiir. Ancak, do-
ga tarihinde hi¢ bilinmeyen bir géringiyi dile getiren bu
varsayim, yeterli kanitlarla destekienmis olmadig gibi, may-
munlarin cinsel davramglar konusundaki bilgilerimize de
uymamaktadir. Burada sunu belirtmek gerekir ki, insanst
maymunlarda gorilen iliski bigimleri, ilk insan kiimeleriyle:
ilgili sonuglar gikarmada saglam temelleri olusturmaktan
uzaktir, ¢inki bu tirden iligki bi¢imlerinin, insansilarin
gesitli tlrlerinde degisik 6zellikler gosterdigi, ekonomik ko-
sullara bagli olarak degistigi saptanmistir. insansi may-
munlar, yiyecegin bol oldugu durumlarda blylik kimeler
halinde, kit oldugu durumlardaysa kigcilik kiimeler halinde
gorilmugslerdir. Cok miktarda yiyecege gereksinim duyan
buylk goriller, daha ufak-tefek olan gempanzelere gore ¢ok
daha kucgik kiameler halinde yasamakta, orangutanlarsa,
tek baglarina dolasmaktadirlar. Ancak, insansi maymun
topluluklarinin buayukliigine bakarak ilk insan kiimeleri-
nin biyukligi konusunda ¢ikarsamalar yapilamayacag gi-
bi, uygun kamtlar olmaksizin, yeni yeni gelismeye baslayan
insanlhign, insansilarda ve tiim diger memeli tirlerinde go6-
rulenlerden timiuyle farkli olan cinsel tepki ya da aliskan-
liklann konusunda varsayimlar one- siiriilemez.

Ik insanlarin toplumsal kimelerinin, tek tek ciftle-
rin gogalmasi ve siirekli cinsel iligkisi sonucunda, ya da bir-
ka¢ kiimenin bir araya gelmesiyle olustugunu varsaymak
bir geyi degistirmeyecektir. Biyolojideki tiim orneklerde, bi-
yiik hayvan kiimelerinin, tersini dogrulayacak kanitlar bu-
Iunmadig siirece, tiimiiyle rastgele cinsel iligki sirdurdiga
kabul edilir. Toplumsal kokenler sorunu, boylesi rastgele ilig~
ki iginde bulunan bir toplulukta, cinsel kisitlamalarin ve ku-
rallann nasil ortaya giktigmi aragtirma sorunudur.
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Rastgele cinsel iligki iginde bulunan ve erkek liyelerinin
disilerin cinsel arkadasi oldugu topluluklar, liyelerin insan
olmas: halinde kisa bir sire iginde anayanh 6zelligini yiti-
recek ve toplumsal kdkenler ataerkil kuraminda betimlen-
digi lizere, buyurgan erkeksi giudiilerin egemenligi altinda
bir sird haline gelecektir. Bu kosullar altinda, erkeklerin
avcl ve savasql olarak sahip olduklan fiziksel tstiinliukler,
ister disi olsun ister erkek, kendi karnini kendi doyuran,
kendisini kendi basina savunan bireylerden olusan ve er-
keksi fiziksel ustinligin pek bir dnem tagimadig hay-
van topluluklarinda ayni sekilde ortaya c¢ikmas: pek olasi
olmayan bir erkek buyurganlhif: yaratacaktir. Daha O4nce
de gozlemlendigi lizere, bu kosullar, 6zgiin insan kisilikle-
rinin ve kultiirel olusumun gelismesinde, her sey bir yana,
son derece elverissizdir.

Budunbilimsel bilgilerin sundugu kanitlara dénecek olur-
sak, genelde kultirel gelismeye ugramamis insan topluluk-
larinda, cinsel iligkiler agisindan, hayvanlardaki rastgele
cinsel iligkiye ¢ok benzeyen bir durumla karsilasiriz. Top-
lumun temeli olarak kabul edildigi bigcimiyle aile, bu top-
lumlarin en énemli 6zelligi olmamakta, dolayisiyla, ne top-
lumsal insanin bu geleneksel aile kavramina uyacak soyut-
lanmis kiimeler halinde ortaya ¢iktigini, ne de daha 6nce-
den olugsmus ve kopmaz bir sekilde birlesmig aile kiimelerin-
den olustugunu varsaymamiza yeterli neden bulunmamak-
tadhr. Hayvanlarda aile, tiimiyle farkh tiirden bir kumedir.
Disiyle erkegin bir araya gelmesinden, igbirligi icinde bu-
lunmalarindan degil, anayla yavrunun iligkisinden dog-.
mugtur ve erkek, kiimenin temel bir dgesini olusturmadi-
gmdan, birka¢ ya da bir¢ok ana ailesi toplulugu icinde,
cinsel iligkilerin tumiiyle rastgele siirdiirilmemesi i¢in hig-
bir neden yoktur.

Ancak, kiltirel gelismeye ugramamis asag: toplum bi-.
c¢imlerinde babayanli ailelerde cinsel iligkileri kurallara,
baglayan yasalar gériilmemekle birlikte, hemen hemen bii-
tiin bu toplumlarda genellikle uygulanan énemli bir cinsek
iligki yasas1 gériilmektedir. Cinsel iligkilerin, bagka bakim-
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lardan rastgele yurutulduga varsayilsa bile, bu kisitlamamn
ilk ortaya ¢ikan insan kiimelerinde uygulandif ya da ku-
melerin olugsmasinin ¢ok erken bir evresinde varlik kazan-
dig1 kabul edilmelidr.

Insanbilimsel yazinla §6yle bir tamismis olan herkes,
ilkel toplumsal kiimelerin isleyisinde egemen olan en genet
kuralin, «digevlilik» diye anilan kural — yani, cinsel iligkile-
rin bir kimenin tiyeleri arasinda degil, birbirinden ayn iki
kiimenin bireyleri arasinda gercgeklegecegi kurali oldugunu
bilir. Aslinda digevlilik kurali, daha yiiksek toplumlardaki
kandasla cinsel iliski yasaginin aynidir; bu ikisi arasindaki
tek ayrim, bizim gelismis ataerkil toplumlarimizdaki aile-
ici cinsel iliski yasaginin yakin akrabalardan olusan az sa-
yida insani kapsamasi; 6te yanda, ailelerden degil de, daha
buyiik topluluk ya da klanlardan olusan kiimelerde, aym ya-
sagin kiimenin biitlin lyelerini kapsamasi ve disi tiyelerle
erkek iliyeler arasinda cinsel iligkinin timiyle yasaklan-
masidir., Bu kuralin ¢ok sayida ilkel toplumlarda gérilen
uygulamasinda, erkek, anayanhi kiimeyi timden terk edip
cinsel eginin ait oldugu kiimeye uyarlanmakta, onlarla bir-
likte yasamakta, ya da kendi kiimesinde yasamayi sirdi-
riurken cinsel esinin kiimesini zaman zaman ziyaret etmek-
tedir. Her iki durumda da disiler, dogduklar: aile kiimesin-
den ayrilmamaktadir.

Digevliligin kokenleri konusunda sayisiz kuramlar or-
taya atilmistir; konu uzerinde diisinen her yazarin yeni
bir kuram olusturma geregini duymasi, bugine dek gelis-
tirilen kuramlarin hicbirinin doyurucu olmadigin1 goster-
mektedir. Hatta biitiin kuramlarin, kolayhkla ¢uratitlmeye
acik oldugu séylenebilir. insan toplumlarinin evrim siire-
cinde, en temel ve genel drgiitlenme ilkesinin ne oldugunun
agiklanamamasi, agiklama girisimlerinin dayandig temel-
lerle ilgili sonuglarin gikarilmasinda ya da yontemde kokld
bir yanlisin yapilmakta oldugunu goéstermektedir.

Tartisiilmakta olan belli bash kuramlar, genellikle ig¢
aciklama yoéntemine dayandiriimistir. Dolayh olarak Dar-
win tarafindan o6ne siirilen bir gorigs, Mr. Atkinson tara-
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findan daha ayrintili bir sekilde dile getirilmis ve sdzGni
ettigimiz ¢ yaklasimdan birini olusturmustur. Buna gd&-
re, toplumsal koékenler tam anlamiyla, bitintyle ataerkil-
dir; Atkinson, buyurgan bir yetiskin erkegin egemenligi
altinda yasayan bir «Tekgozli Aile», ya da ilkel, ataerkil
siirii betimlemektedir. Buyurgan kisi, blitin oburluguyla
kimedeki disilerin hepsine sahip olma cabasi iginde geng
erkekleri digilerden uzaklagtiniyor, bu durumda da diger
erkekler Cain gibi, tam olarak betimlenmiyen baska kiime-
lerden kadin aramak durumunda kaliyorlardi. Daha énce
belirttigimiz giglik bir yana, bana gére, bu kuram, bilinen
herhangi bir hayvanlar birliginden bu tlirden bir ataerkil
kiime ortaya gkarmakla kendisiyle gelismekte ve highir
seyi agiklamamaktadir. Yagh erkeklerin kiskang buyurgan-
iz, aym: kiime icideki erkeklere karsi gosterdigi tepkiyi,
hatta daha da fazlasim bagka kiimelerden gelen erkeklere
de gés’gerecektir. Bu geng erkekler, ancak ve ancak yash
erkeklerle savagmak yoluyla kadinlara ulasabilecekler, is-
ter kendi babalari, ister bagkalarinin babalar1 olsun her-
kesle savagacaklar ve bu savasim sirasinda, baska disilere
oldugu kadar, kendi kiz kardeslerine ulagsma sansim da el-
lerinde bulunduracaklardir. Atkinson'in kuram &ylesine
umutsuzdur ki, Freud'un, geng erkeklerin babalarm yedik-
ten, kendi analar1 ve kiz kardesleriyle evlendikten sonra
duyduklari pismanhk havasi igcinde kandagla cinsel iligki ya-
sagin1 koyduklar1 varsayimi bile kurami kurtaramamak-
tadir.

Kandagla cinsel iliski yasag, dolayisiyla da digevlilik
kuraminin koékenleriyle ilgili en eski ve en bilinen gériis,
hemen hemen biitiin ahlaksal gelenekleri kapsayan varsa-
yimdir. Buna gore digevlilik kurah insan dogasinda, dogus-
tan gelen bir gidu olarak yasamaktadir, ya da bu kurah
¢ignemek dylesine korkung, zararli sonuglar getirdiginden,
bu sonuglara meydan vermemek amaciyla, kural kendili-
ginden, herkesin istegiyle ortaya cikmustir. Bilimsel insan-
bilimin ortaya ¢ikmasindan o6nce, biitiin eski kuramcilar,
yabanil atalarimizin, soy-i¢i tiremenin zararh etkilerini gar-
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diiklerine ve bu uygulamaya son vermek amaciyla bir yasa
cikardiklarina ciddi olarak inamyorlardi. Hatta, kiltirel
gelismeye ugramamis pek ¢ok yabanil halk, kendileriyle ya-
pilan gorusmelerde, bu gelenegin kokenleri konusunda ben-
zer seyler anlatmaktadir; ona bakarsaniz, bu insanlar, an-
lamlarint unuttuklar bitiin tabu ve gelenekler konusunda
-ayn1 seyi sdylemekteler. Nitekim, Avusturalya’li bir Dieri,
cinsel birlesmelerin bir zamanlar rastgele gerceklestigini,
ancak bunun zararli etkilerinin agikga ortaya cikmasi tize-
rine, yagshlar kurulunun konuyu tartigmak tizere toplandi-
g1, kahinlerinden birine damistiktan sonra, simdiki evlilik
smiflan dizgesini kurduklarini belirtmektedir. Altin sahille-
rinde yasayan Fantilerle, Nyasaland'da yagsayan Achewa’lar
da benzer dykuler anlatmaktadir.

Burada goézden kacgirilmamas: gereken bir nokta da,
aptalca ve batil gérinse de, yerlesik geleneklerin bilingsiz
b‘ir mantiga dayandig1 ve deney birikimlerinin bir sonucu ol-
dugu yolundaki yaygin kaninin, bastan sona uydurma ol-
dugudur. Yabanillar, akil almaz 6lgiide 6nlemsiz insanlar-
dir ve saglk kaygilan tasimalari, ya da kamu saghg ko-
nusunda &énlemli davranmaya uyarlanmalari, onlarin ruh-
sal durumlarinin elvermeyecegi, onlardan beklenemeyecek
bir olgudur. Ornegin, yabanil halklarin gogalma oraninin
¢ok dusik olmasmin belli baslh nedeninin, blitiin yabanil
analarin yillarca surdurdigi uzun sireli ana sitii emme
geleneginden kaynaklandigi kesinlikle bilinmektedir. Ote
yanda, kabilenin niifusunun artmasi, kiiltiirel geligmeye
ugramamig bilitiin halklarin en buyik istegi olmasina kar-
sin, diinyanin hicbir yoresinde, bu uzun silire ana siti em-
me gelenegine simr getirecek ne bir kural, ne bir bosinan
ne de bagka bir énlem ortaya ¢ikmamistir, Gene, drne3in,
ana-babanin, $zellikle de annenin agir1 geng¢ olmasi, hemen
hemen kagmilmaz olarak yavrunun gereginden kiglik ve
glgsaz olmast sonucunu dogurmakta, bu konuda agik ve ke-
sin kanitlar bulunmaktadir. Ancak hemen hemen bitin
kiiltiirel gelismeye ugramamig halklarda, geng kizlar, iiret-
me yetisine sahip olur olmaz anne olmaktadir; bu uygula-
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manm en goézle gorilir zararlarindan biri, pek ¢ok ilkel hal-
kin fiziksel olarak yokolmasi gseklinde kendini gdstermekte
ancak bu durum, kigik yasta dogum yapmaya kars: bir
kuralin, bir engelin ya da ényarginin ortaya ¢ikmasina yol
agmamaktadir.

- Soy it Gremenin yavruda belirgin zararlh etkiler do-
gurdugu kavrami lUzerine oturtulan kuramlar, giinimizde
de yeterince bilimsellik kazanms degildir. Ne var ki bu
fikir halk arasinda G&ylesine yaygindir ki, bu fikre dayal
olgulara gtz atmak yararl olacaktir.

Bitin hayvan turleri, en yakin soy ici iireme kuralla-
rin1 umursamaksizin ¢ogalmaktadirlar. Bu konuda, ne gi-
diisel ne de yapisal bir denetime elverisli bir 6nlem bulun-
madig gibi, blutin hayvanlann egilimi ve yasam kosullari,
onlar1 bu yénde yureklendirici niteliktedir. Hayvanlarin pek
¢ok turd, bizim, «gok yakin kandagla iliskis diye adlandir-
dizimiz tirden ¢iftlesmeler sonucu iremektedir. Nitekim
kizil geyik ve daha pek cok geyik turi, genellikle disi ve er-
kek kardeglerin ¢iftlesmesiyle iirerler. Bunun, biitin hay-
vanlar diinyasinda genel kural olmasi, olasi1 géralmektedir;
ciftlesmenin, ayni1 anadan ayni batinda dogan disi ve er-
kek nyeler arasinda gergeklesmesi ¢ok yaygindir. Ayrica,
aralarindaki fark, ne denli az olursa olsun, hayvan irkla-
rinda, karismaya karsi gozle gérilar bir tepki, bir sakin-
ma gdzlemlenmistir. «Bu duygu olmasaydi,» diyor Darwin,
«gsimdikinden gok daha fazla melez irk tiireyecekti. Bu ko-
nuda artik pek ¢ok kamit var elimizde.» Cok iyi bilindigi
uzere ilkelerin biitiint, tek giftlerin, ya da az sayida bire-
yin yavrular tarafindan kusatilmigtir ve biitiin bu .durum-
larda, soy i¢i iiremenin ¢ok yakin bireyler arasinda gercek-
lesmis olmas1 gerekir.

Sicanlar, fareler, tavsanlar uzerinde pek cok deney ya-
pilmig, bunlarin kusaklar boyu soydaslariyla ciftlesmesi
saglanmigtir. Cofu yavruda, hayvanin niteligi ve boyutla-
nyla ilgili herhangi gdzle gorilir olumsuz etki saptanma-
mis, ancak bazi durumlarda verimliligin, Gretkenligin azal-
dify gorilmigtir. Ote yanda, kapah yerlerde beslenen hay-
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vanlarm retkenliginin azaldign da ¢ok iyi bilinmektedir.
Kemirgen hayvanlar, bu durumdan &zellikle etkilenmekte-
dir. Londra Hayvanat Bahgesinde <bazi kemirgen hayvan-
lar ciftlesmis, ancak asla yavrulamamig, bazilan ne ¢ift-
lesmis ne yavrulamis, Ote yanda birkacg giftlesmis ve yav-
rulamigtir.» Bildigimiz tavsan, kapall yerde beslendiginde,
«Avrupa'da asla Grememigtir.» Sincaplar kapali yerde hic-
bir zaman iirememiglerdir. Uzerinde deney yapilan asiri
dogurgan tiirlerde, kapall yerde bulundugu halde iiretken-
lizi etkilenmeyen hayvanlar, 6zgiin sayilmislardir. Bu tir-
den deneyler, yakinlarda ¢ok daha genis ¢aph olarak, Dr.
HD. King tarafindan beyaz farelere uygulanmistir. Iki cift
- fareden iki ayr1 soy uretilmis, disi ve erkek kardesler du-
zoenli olarak ciftlestirilmislerdir; ayrica, rastgele ¢iftlesme-
lerine izin verilen ve denetim altinda iiretilen yavrularla
kiyaslanmada kullanilacak ciftler de deneyin gergevesi igi-
ne alinmigtir. «Yirmi iki kusak boyunca, elden geldigince
yakin soydagla lretilmig olan bu laboratuvar fareleri, alt1
yil énce atalarini ilireten ve alti1 yildir ayrim goézetilmeksizin
ciftlegtirilen damizlik farelere gére her agidan daha tstiin
ozellikler géstermektedir.» Bu yéntemle yani soy i¢i kura-
lina baghh kalmarak iiretilmis farelerden disiler damizlik
disiden yizde ili¢ daha agir, erkeklerse damizhk erkek fare-
den ylizde on bes daha agirdl. O giine dek var olan en bi-
yuk beyaz fare bu yéntemle iretilmigti. Soy i¢i tireme {ira-
ni fareler, «damizhik fareler kadar uzun yasamakta ve has-
taliklara karsi aym olglide direngli goriinmektedir»; saghk-
s1z bireylerin orani, bu yontemle uretilmis farelerle damiz-
ik farelerde aymidir; dogurganhklariysa, damizlik fareler-
den hemen hemen yiizde sekiz daha fazladir.

Onceleri, evcil hayvan yetistiricilerinin deneylerinin
kusaklar boyu surdiiriilmiig soy i¢i liretmenin, yozlasmig tiir-
lerin oriaya cikmasing neden oldugu varsayilirdi. Ancak
bu izlenimin yanilgilara dayandigini pek ¢ok drnek kanit-
lam:g bulunmaktadir. Domuz ya da sigirda, yag dokusunun
fazla salgi yapmasi gibi hastaliksal 6zellikler, elbet, biyo-
lojik agidan hasta ya da yozlagmis soylarin lremesine yol



DISEVLILIK KURALI 10t

acabilir. Ancak Ste yanda en saglikli ve dogurgan evcil irk-
lar da, ayni1 gekilde yakin soy ici Gretme sayesinde korun-
maktadir.

Insan irkina gelince, olgularin sagladig1 kanitlar, hay-
vanlardan elde edilen deneylerin verilerinden ¢ok daha ke-
sindir. Yakin soy i¢i tireme, pek ¢ok halk arasinda olagan
bir durumdur; hatta, digevlilik kuralina siki sikiya uyan
topluluklarda bile, bireyler genellikle yapildig tzere ku-
saklar boyunca kendi kiimelerinin digindan tek bir kiimenin
bireyleriyle evlenseler, birbirleriyle evienen kitmelerin Gye-
leri, birbirlerinin yegenleri durumuna gelecek ve iki kiime
aslinda yuzyillar boyunca soy i¢i lireme gergeklestiren tek
bir kiime olacaktir. Daha sonra yeri gelince. belirtecegi-
miz Gzere, bir erkegin, birinci yegeniyle, yani dayisinin ya
da baz: durumlarda amcasinin kiziyla evlenmesi gelenegi
yaygindir. Dinyanin pek ¢ok yoéresinde, bu tirden evlilik-
ler zorunludur ve bilinmeyen zamanlardan beri bu kurala
sitki1 sikiya uyulmaktadir. Bununla birlikte, bu durumun
sonucu olarak ortaya cikmmg olumsuz durumlar hicbir yer-
de goézlemlenmemisg, bu tiirden evlilikleri uygulama ahg-
kanliginda olan irklar arasinda, insanhgn en guzel Or-
nekleri, tipleri bulunmaktadir. Nitekim, Bedevilerde erkek
hemen hemen kesinlikle birinci yegeniyle evlenir; bununla
birlikte, Doughty'nin belirttigine gore, «akrabahk derece-
leri ne olursa olsun, bu giicii kuvvetli dag insanlan, yani
Bedevilerde hi¢ kimse sakat ya da deli degildi.» Ote yanda
Burton, «Burada,» diyor «birinci dereceden yegenlerin bir-
lesmesinden olumsuz sonuclar alinmasi1 beklenmemektedir,
yillarin ve bu giigli ulusun deneyimlerine inanmak gere-
kir. Bizim fizyologlar, soy i¢i iiremenin ka¢inilmaz olarak
yozlagmayi getirdigini kanitlamak igin asag hayvanlarin du-
rumunu ve Ispanyollarin sangre azul (soylu kani) érnegini
gdsteriyor. Ya bu fizyologlar kuramlarin: yetersiz olgulara
dayandiriyorlar, ya uygarhk ve yapay yasam kosullari soy-
larin Giremesi {izerinde garip bir etki yaratti, ya da Arabis-
tan, genel kurallara uymayan tek ayral 6rneZi olusturuyor.
Benim dile getirdigim olgu, her Dogulu gezgin tarafindan
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acikca gbézlemlenmis durumda.» Ne var ki, Arabistan «tek
ayral 8rnek» olmaktan ¢ok uzak, ¢inki soy i¢i evlenmenin
gerceklestigi her yerde ayni deneyim tekrarlaniyor. Sum-
atra’ly Bataklarda, erkegin, day1 kiziyla evlenmesi kurahna
bilinmiyen zamanlardan beri siki1 sikiya uyuluyor. Bu irkin
Hint Talkimadalarinda gelismis irklar arasinda fiziksel ya-
p1 bakimindan en glizel wrk oldugu sdyleniyor; Jung-
huhn'un belirttigine goére, erkekler, Yunan yontucularina
modellik edecek gilizellikteymis. Fiji yerlilerinde de, birinci
yegenler aras: evlilik ¢ok eski bir kurumdur ve bu gelenek
kutsal bir goérev olarak kabul edilmektedir. Sir Basil H.
Thomson ve Mr. Stewart tarafindan yapilan kismi bir sa-
yim, dogum oranimin yiiksek olmasinda ve bu tir evlilikler-
den dogan cocuklarin, akraba olmayan kisilerin birlesme-
siyle lireyen yavrulara gére ¢ok daha glcli ve saghkh ol-
masinda eski geleneklere goére yapilan birinci dereceden
yegenler arast evliliklerin rol oynadizima gdstermistir. Oy-
le ki, hala eski birinci dereceden yegenler arasi evlilik ge-
lenegini koruyan Fiji yerlileri, sayilarini korumay: basar-
diklar1 halde, akraba evliligi yapmayan irklar hizla yok
olmaktadirlar. Diinyanin her yaninda yeZenler arasi evli-
ligi vegleyen ok sayida halk, yukarda belirtilen tanikhikla-
ra kars: 6ne slrilebilecek hicbir drnek sergilemis degildir.

Ayrica, dinyanin her yaninda, evliliklerin zorunluluk
nedeniyle yakin akrabalar arasinda gerceklestigi soyutlan-
mis kagik topluluklar bulunmaktadir. Hepsi de bedensel
gelisme ve saghk agisindan gasilacak derecede seckin in-
sanlardir. Ornegin Java'daki Tengger Tepelerinde, niifusu
1200 kadar olan Surabaya toplulugu, yiizyillardan beri
kendi aralarinda evlenmektedir, «Bunlar, uzun boylu ve da-
ha giirbliz olmalan agisindan vadi halklarindan ayrilmak-
tadirlar.» Gene Bat1 Java'da, sayilar: topu topu kirk aileden
olusan Baduviler diye anilan kiiglik, soyutlanmis bir top-
luluk yasamaktadir. Bitiin varhklarnn ve evrenin bir ruh
tasidifina inanan ve eski ¢aglardan beri uyguladiklan ani-
mizm &6gretisinden baska hicbir dini benimsemeyen bu top-
Iuluk, kendisini komsularindan dylesine soyutlamaktadir
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ki, hicbir kadina yerlesme yerini, birka¢ saatten fazla si-
" royle terk etme izni verilmemektedir. Bu toplulugun gerek-
kadinlar, gerek erkekleri, giclii yapilari ve yegin saglik-
lanyla dikkat gekmekte, ve yerli halklar arasnda en iyi
davranis aliskanhigina sahip, en diirast, yasalara en saygil
topluluk olarak taninmaktadirlar. Avrupa’'da, daghk yore-
lerle balikgy kdylerinde, kendi aralarinda evlenen toplu-
luklara sik sik rastlanmaktadir. Croisic yakinlarinda, asagl
yukar: 3.300 nufuslu Batz'da, yasayan insanlar, Dr. Voisin
tarafindan en ince ayrintilarina varincaya dek incelenmis-
tir. Doktor herhangi bir bedensel sakatlik, akil hastalig1 ya
da soy i¢i ireme sonucu ortaya giktig1 séylenen olumsuzluk-
lardan higbirine rastlamamistir. Bu toplulukta, birinci de-
receden. yegenler arasinde yapilan evliliklerden ortalama
4.8 cocuk doguyordu; 6te yanda ayni yillarda Fransa'da aile
basina ortalama 3 ¢ocuk digliyordu. Whitby ile Saltburn
arasinda bir koy olan Staithes'de, gok yakinlara dek, «yaz-
yillardir kendi aralarinda evlenen, bu yiizden de herkesin
birbiriyle azgok akraba oldugu» bir topluluk yasamaktay-
di. Bunlar, guclii kuvvetli bir balikg1 soyuydu; erkekler,
«enine boyuna, atletik yapily, gicli; kadinlar ince uzun,
giizel; gocuklarsa, (i¢ kraligin herhangi bir ydresinde ya-
sayan gocuklar kadar saglam yapiliydilar.» Maryland kiyi-
larmimin agiginda bulunan Smith Adasinda, sayilari yedi
yuzi ge¢medigi soylenen adalilarin hepsinin akraba oldu-
gu saptanmistir; «adada ¢ yil yasayan bir doktor, yedi
yuz kigiden higbirinde, aptallik, delilik, sara ya da irsi sa-
girhk olayina rastlamamsgtir.»

Hangi temellere dayandirildigini anlamak gii¢ olmak-
la birlikte, Hapsburglarla ispanyol Bourbonlari gibi kral-
lik ailelerinde, 1irk yozlagmasinin, soy i¢i liremenin olumsuz
sonucglarina érnek olusturdugu halk arasinda sik sik soy-
‘lenmektedir; ancak, aile tiyelerinin dizgeli olarak kandag-
la cinsel iliskide bulundugu (evlendigi) krallik aileleri, soz
konusu olumsuzluklarin kanitlarimi sergilemekten uzaktir.
Ptolemi soyu da boyle bir kamit ortaya koymus degildir;
bu soyun, Misir tahtim ele gegirir gegirmez uyguladig ev-
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lenme dizgesi bu illkede, en az 3000 yil boyunca diizenli
olarak silirdiuralmiustur; hatta, bildigimiz kadanyla, Misir
kraliginin altin ¢agx olan 19. ve 20. hanedanlar sirasinda
agin diyebilecegimiz 6l¢ililerde uygulanmisg, 19.hanedanin bi.
tin krallan, kendisinden sonra tahta gikacak varisin yasal
anas1 olarak kendi kiz kardesiyle evlenmistir. Bununla bir-
likte, Seti'yle Ramses'i tireten soyda, yozlagsmaya kanit
olusturacak ozellikler bulunmadiz1 gibi, soy ici iireme uygu-
lamak bir yana, ger¢gek anlamda kandasla cinsel iligkinin
animsanamayan zamanlardan beri bir ilke olarak uygulan-
dig1, temel olarak alindig ve diinya tarihinde en biiytik kral-
lar soyu .olan hanedanin tarihinde, soy i¢i Gremenin kéti
sonuglar doguracagl 6gretisini destekleyecek hicbir olguys
rastlanmamaktadir.

Eger, kandaglararasi evliliklerle, irksal yozlasma ya da
hastahklar arasinda surekli bir iliski bulunsaydi, bu ol-
guyu, istatistiksel aragtirmalarla tartigmaya meydan ver-
meyecek gekilde kanitlamak giug olmayacakti. Ne var ki,
bu amagla yapilan girisimler, basarih sonuglar getirme-
migtir. Bu konuda yapilan en ayrintih genel inceleme,
Sir George H. Darwin'in tustlendigi calismadir. Onun c¢a-
ligmasi, bilingli bir istatistiksel aragtirma klasigidir. Bir ye-
gen evliliginden dogmug olan Darwin’in, babasi gibi, soy.
ici iremenin zararl sonuglar doguracagina inanmig olmqs";
ve arastirmasinin, bu inancini, bilimsel temellere oturtmasx
umudunu tagmmasly, yazarin yapitinin degerini busbutunf
arttirmaktadir. Akil hastaliklar1 ve zihinsel bozuklukla.r-
la ilgili sonucglarina gore, akil hastanelerindeki hastalar
arasinda, yegen evliliklerinden dogan kisilerle, akra,ba. ol-
mayan kigilerin evliliklerinden dogan kisilerin hastanedekl,
hasta sayisina oranlari birbirinden farkhi degildir. Yegen
evliliklerinden dogan hastalarin sayisi, digerlerinden fazla
degildir. Sagir-dilsiz sayimlarindaysa, yegen evhliklerin-
den dogma hastalarla, diger evliliklerden dogma hastalar-
in oranm tipatip ayni, gikmistir. Dogurganhik konusunda«
ki incelemesi de, dengenin, az da olsa, yegen evhlik]erx
lehinde bozuldugunu gosterm1st1r Yazar ayrica, farkh so-
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nuglar yansitmasi beklenebilecek bir sinifla, soylular smi-
fiyla ilgili sayilan1 toplamustir. Ancak sayilar, yegenleriyle .
evlenen soylularin dogurdugu gocuklarin dogurganlig: ve
canhhiginin akraba olmayan kigilerle evlenen kisilerin ¢o-
cuklarindakinden daha az olmadiginm1 goéstermektedir. Dar-.
win, soy i¢i Uremenin gu ya da bu gekilde bilinmeyen za-.
rarli etkiler yaratacag gorisinde olmakla birlikie, aras-
tirmalarinin vardigl sonug, «yegen evliliginden dogan ¢o-
cuklarda herhangi bir hastalikhh durumun varligini gés-.
terecek kamtlarin bulunmadigi» yoniindedir. Segkin ital-
yan insanbilimci Dr. Mantegazza, kandagla birlesmenin za-
rarlh sonuglar doguracagim Sir George Darwin'den daha.
da giicli savunmusg ve bir ara, bu inancini temellendirmek
amaciyla sayilar toplama cabasina girigmisti. Sonugta o.
da, s6z konusu zararl etkilerin elde ettigi malzemelere da-
yanilarak bu konunun kanitlanamayacagini itiraf etmek
zorunda kald.

Akraba evliliklerinden dogan c¢ocuklarda gorildiga
.0ne slirtilen en belli bagh kot sonuglar, zihinsel gelisme.
yetersizligi, sagirhk-dilsizlik ve kisirliktir. Saydigimiz son
iki durumun birbirinden ¢ok farklh olduguna dikkat cek-
mek gerekir. «Bu konuyu inceleyen bitun yazarlar,» diye:
yaziyor Dr. Holger Mygind, «sagir-dilsiz yavrular doguran
ciftlerin, dogurganlik agisindan listiin olduklari konusunda.
birlegiyorlar.» Bu dogurganlik gilici 6ylesine belirgin ve si-.
rekliydi ki, Dr. Graham Bell, bu durumun «sagir bir insan.
wrki»nin olugmasina yol agmas: gerektigini éne sirmustur.
Akraba evliliginin zararh oldugu 06gretisini savunanlar, bu.
‘"durumda bu tiir birlesmelerden olusan cocuklara bu iki has-
taliktan hangisini vermek istedikleri konusunda bir segme.
yapmak zorundadirlar; yavrularn sagir olmasi gerektigi ko-
nusunda 1srarliysalar, olagandan daha fazla dogurgan ola-
caklarimi1 kabul etmek durumundadirlar; yok eger kisir ol-
malarin ve wrklarnnin ortadan kalkmasini istiyorlarsa, sagir-.
dilsizlik konusunda agizlarini agmamalar: gerekir. Akraba-.
lar arasi cinsel birlesmenin sonucu olarak gériilen diger ge-
netik hastalik durumlarinda da dogurganlik qraninin gok:
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yiksek oldugu gorildiigane gore, bu ikilemin ¢okydnla et-
kileri var demektir.

Soy i¢i uremeden kaynaklandi$ kabul edilen kotd so-
nuclan kanitlama gabalan iginde, bugiine dek en ¢ok sa-
&irhik-dilsizlik-durumuna ve bununla ilgili sayisal verilerin
incelenmesine agirhk verildi. Pek ¢ok Gnll tip adami, alan-
larinda séz sahibi doktorlar, genlerle gegen sagir-dilsizli-
£in olusmasinda akraba evliliklerinin bir etmen, 6nemli bir
etmen, hatta en temel neden oldugu gorislerini az ya da
¢ok kesin tavirlarla dile getirdiler. Bu gorugii dile getiren
butiin ¢agdas uzmanlar, savlarinin, gergekten genlerle ge-
gen sagirhk-dilsizlik olgularinmi kapsadigini, dogumdan son-
ra meydana gelen sagirlik durumlarmin inceleme konula-
rina girmedigini vurgulamaya 6zen godstermektedirler.

Ancak, sagirhkla dilsizligin genlerle taginmasi olgularn
¢ok ender gorulmistiar. Eski yazarlardan bazilari, dogusg-
tan sagirhigin olagan oldugunu varsaymislardir. Hartmann,
sagirlik-dilsizlik o:gularinin hemen heme.a yarisinin dogustan
kazanildiginl sanmiyordu; Schmaltz, dogustan sagirhgin, son-
radan kazanilan sagirhk olgularinin iki kati daha fazla ol-
dugunu soyleyecek kadar ileri gitti. Bilgilerimizin gelismesi
sireci icinde s6z konusu oran siirekli olarak azaldi. Sa-
gir-dilsiz  kurumlarindaki hastalar, uzmanlar tarafindan
dikkatle incelendiginde, dogustan sagir tanisi konmusg olan
hastalarin aslinda tartisma goétiirmez bigimde bodyle olma-
dig1 ve bluiyik bir gogunlugun, kulaklarda iltihaplanma iz-
leri tasidagn gorildi. Kulak iltihaplarinin, hastalarin yag-
larmin kigikliigli oraninda artti, biyik bir cogunlukta,
hastalifin yagsamin birinci yilinda, sonra sirasiyla ikinci ve
uglinci yilinda bagladigl, yasin ilerlemesiyle oramin kigil-
dugi anlasild;; yasamm birinci ayinda hastalifa yakala-
nanlarin sayis1 hepsinden fazlaydi. Yeni dogmus bir bebe-
gin sagir olup olmadig, dogumdan ancak dort, bes ay son-
ra insan sesini duyup duymadi@: siradan gozlemciler ta-
rafindan anlasildiginda ortaya gikmaktadir. Bu kosullar al-
tinda, «egitimsiz kimselerin, gocugun dogustan sagir oldu-
gunu belirtmeleri, dogruluguna inanilmasi1 gereken bir sav
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olamaz.» Bu tiirden olaylarin en ¢ok goraldagu yoksul sinif
liyelerinde ve saghga uygun olmayan kosullarda yasayan
halklarda, iltihapll kulaklarin akinti salgilamas: 6ylesine
yaygmndir ki, kimse boylesine olagan bir durumu fark etmez.
«Bilimsel bir muayene bile,» diyor Dr. Politzer, «gogu du-
rumda, hastalifin genlerle mi tasindify yoksa sonradan
m1 kazamldigr konusunda kesin saptamalar yapillamaz.»
Bu sorun, ¢ogu durumda, otopsiyle bile kesin olarak ¢dztim-
lenemez. Cagdas yetkililer sagirhgm g¢ogu durumda son-
radan kazamlmig bir hastalik oldugu ve gergekten dogus-
tan gelme sagirhgim ¢ok ender oldugu konusunda goris
birligine varmislardir. Dr. Langdon Down, sagirhik olgu-
larinin hepsinin degilse de biuyuk bir ¢ogunlugunun bir
yumrunun gelismesinden kaynaklandi® goériusundeydi. Son
zamanlarda, bu tirden «dogustan gelme» hastalhiklarn bi-
yik bir ¢ogunlugunun frengiden kaynaklandig anlasildi
Doganin tasidigr kalitlarin tartisilmasinda ne yumrular ne
de frengi hesaba katilabilir. Gercekten «dogustan hastaliks
olgularinin kalintilari, aslinda oOylesine kigiiktir ve 6nem-
leri, bilginin gelismesiyle siirekli olarak Oylesine azalmak-
tadir ki, varhklanndan kusku duymak gerekir. Dr. Ham-
merschlag, «dogustan hastalik» deyisini tumiyle terk et-
menin ve kosullari dikkate almanin daha dogru olacag:
goriigundedir. Ne olursa olsun, istatistiklerde «dogustan
hastalhlk» olarak goziiken durumlarin pek ¢ogu, ozellikle
- yagi ilerlemis hastalarda, hi¢ de Oyle degildir.

Yukanda siralanan bilgiler bile, kandasla evlenmis ana
babanin yavrusunda gorilen dogugtan sagirhk olaylarmin
diger evliliklerden dogma ¢ocuklardakinden daha fazla ol-
dugunu kamtlamas: beklenen dikkatle hazirlanmg ista-
tistiksel verilerin degerinin tartisma gotirir oldugunu gos-
termektedir. Bu kosullarin, biiyiikk sayilardan elde edilen
ve dile getirilen egilimleri gosteren vargilan gecgersiz kil-
mas)1 beklenir; ancak, dogustan hastalik olarak kabul edilen
durumlarin ve akraba evliliklerinin sayilar1 az oldugun-
dan, ayrintili istatistiklerde bile, savlar, ¢ok kiicik sayilara
ve en agaf duzeydeki farklara dayandinimaktadir. Daha
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onceki yillarda, istatistiklerden destek alarak yapilan ve
goercekten de sagir-dilsizlerin biyuk bir ¢ogunlugunun kan
akrabasi olan ¢iftlerden dogma oldugunu gosteren agikla-
malar, akraba evliliklerinin k&t sonuglar dogurdugu yo-
niundeki eski goriis, olgularla dogrulandig: kamsinin yerleg-
mesine neden oldu.

Sapgir-dilsizlerle ilgili istatistikler, soy i¢i Gremenin za-
rarl oldugu Ogretisini destekleyenler tarafindan da, buna
kars: olanlar tarafindan da tekrar tekrar elestirildi, ¢oziim-
lendi. Mr. Huth, ¢ok hararetli bir tartismanin sonunda su gé-
rigse yer verdi: «<Kan akrabalar1 arasindaki evliliklerin za-
rarhligimin kanit1 olarak degerlendirilen bu istatistikler ke-
sinlikle ve tlimiyle yanhs‘degilse bile, korkun¢ yanhis an-
lamalara yol acacak niteliktedir ve sakattir» Ogretinin en
atesli savunucularmdan Dr. A. Graham Bell de soyle diyor:
«Kandag evliliginin, sagirhifin nedenlerinden biri oldugu-
nu kesinlikle kanitliyacak istatistikler yok elimizde.»

Kan akrabalan arasindaki cinsel birlesmenin kot et-
kileriyle ilgili 8gretiyi olgusal kamtlar temeline dayandir-
ma, girisimlerinde, sagir-dilsizlerle ilgili istatistiklerden bii-
yik olclide yararlamld:, bu sayilar, savlarin gelismesinde
6nemli rol oynadi. Ayni durumun sonucu oldugu 6ne suri-
len aptallik gibi difer kot etkilerle ilgili kanitlar gok daha
az ve Snemsiz olduguna goére, konuyla ilgili olarak ondege-
len baz: uzmanlarin vardig sonuglart buraya aktarmak ye-
terli olsa gerektir. «Aptalhk konusundaki en yaygin inang-
lardan biri,» diye yaziyor Sir George Savage, «akraba evli-
liklerinin bu durumu olugturan en yaygin nedenlerinden bi-
ri oldugudur. Halk arasinda, yegenlerin evlenmesi sonucun-
da, zihinsel gelismesi tamamlanmamis ¢ocuk dogurulacag:-
na kesin géziiyle bakilir. Ancak ben, konuyu dikkatle incele-
yen Mr. Huth'in gérisgiine katihiyor, ve gelismemis gocuk do-
gurmanin yalnizca kandaghkla ilgili bulunamayacagini séy-
liyorum, Eger ana baba zihinsel ve bedensel agidan saglik-
liysalar, yegenlerin birbiriyle evlenmesinde hig¢bir sakinca
yoktur.» Yalmzca cegitli bicimlerdeki zeka yetmezligi de-
gil, sagnrhk-dilsizlik tzerinde de hem deneysel hem de ku-
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ramsal incelemeler yapan Dr. S. Langdon Down, segilmia
kuzenlerin evlenmesini desteklemekle, insan irkimin biyik
olgiide geligtirilebilecegi gorusunii dile getirirdi. Zeka yet-
mezligi ve ahmaklik konusunda en bilgili ve en se¢kin uz-
manlardan biri olarak iin yapmis Dr. A.F. Tredgold, var-
dig: sonuglan sdyle 6zetliyor: «Bana goére tek bagina akra-
ba evliliginin, zihin 6zlrli olarak dogmanin énemli bir ne-
deni oldugu yolundaki agiklama, olgularla desteklenmig
bir varg: degildir.»

Aralarinde kan akrabalif1 olan ana ba.ba.mn yavrusu-
nun, ozellikle akhi ya da duyular1 etkileyen nitelikte, ya da
bedensel bigim bozukluklar: seklinde ortaya gikan ve agik-
¢a bu iste tanrinin’ parmagmnin bulunduguna isaret eden
sakatliklara hedef olacag: inanci, bu kaninin bilimsel ka-
nitlarla desteklenmesi ya da denenerek saptanmasi evre-
sinden ¢ok daha eskilere dayanmaktadir. Bu durumlar, is-
tatistiklerden de, arastirma ya da incelemelerden de dnce
vardi; incelemeler sonucu ortaya ¢ikmadi. Bu goriisi savu-
nanlardan birkagi, arastirma sonuglarn karsisinda dus ki-
nkligina ugradilar ve inanc yeserten gergek temelleri, bi-
limsel degil de, dinsel kokenlerde aratnaya yoneldiler. Og-
retinin en atesli savunucularindan M. Devay'in kandas ev-
liligine karsi oldugu, savim desteklemek iizere ortaya at-
t1Z1 istatistiksel veriler, atesli bildiriler, sozinu ettigimiz
istatistik_}ere degil, bu tarden evliliklerin Roma Katolik Ki-
lisesi tarafindan lanetlendigi olgusuna dayandirilmaktaydi.
Glunimiizde gelmis gecmis en biyilk kulak hastalhklan uz-
man olan Dr. Meniere, sagirlik-dilsizlik nedeni olarak ana
babanin kan akrabasi olmasimi goésterir, bunun onemine
olan biyiik inancim dile getirirken, bu tiirden evliliklerin
Katolik Kilisesi tarafindan gilinah sayildig goériisi disinda
highbir olguyla savimi desteklememektedir.

" Kan akrabalar1 arasindaki birlesmelerin, yavrunun
korkung bozukluklar tagimasi sonucunu doguracag 6gretisl
yalnizca Avrupa'daki kiltiirel gelismeye ugramamis siniflar
tarafindan degil, biitiin diinyadaki yabanillar tarafindan
da benimsenmistir. Arnavutluk'un dag kéylerinde yasayan-
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lar, bizim kulak cerrahlarimiza kandagla cinsel iliskinin
kacinilmaz olarak sagir-dilsiz gocuklarin dogmasina neden
olacag gorislerini belirtmislerdir. Aleutlar, soy i¢i treme-
nin bedensel bozukluklar tasiyan ¢ocuklarin dogmasina ne-
den olacagina kuvvetle inanmaktadirlar; bu insanlara gore,
kandasiyla evlenen kisilerin yavrularinda, mors disleri ge-
lisir, daha baska canavarsi1 goéruntimler bulunur. Guney
Afrika'da yasayan Kaffirler, kandagla evlenmenin, geri ze-
kali cocuklarn dogmas1 sonucunu yaratacagl gorasini sa-
vunan bazi yash akil hastahiklann uzmanlarina inanmakta-
dirlar. Uganda'da yasayan Basogalar, soy i¢i uremeyi la-
netlemede, bizim hayvan besleyicilerimizden ¢ok daha ileri
gidiyorlar; ineklerinin kandasla cinsel iliski yasagini ¢igne-
yecegi fikri onlar1 Oylesine telaslandiniyor ki, ya da olasi
sonuclardan oOylesine korkuyorlar ki, bir inekle boganin,
sugistii yakalanmas) halinde onlarn hemen bir agaca bag-
layip, biitiin gece Oyle birakiyorlar; sonunda reis geliyor,
bitin tehlikeleri gbze alarak hayvani kendi miilkiyetine
geciriyor. Benzer karayazgy, akrabalarimin ya da butin
bir kabilenin bagina gelebilir. Celeblerde, bu tirden cift-
lesmelerin Grunin bozulmasina yol agacagna inanilmakta,
Galelarese yerlileri, kandagla cinsel iligkiyi yer sarsintila-
rinin ve volkanik degismelerin nedeni olarak goéruyorlar.
Mindanao'daysa, aym durumun, sel felaketi getirecegine
inamhyor. Bunlar, herhangi bir tabunun ¢ignenmesi sonu-
cu baga gelebilecek olan felaketlerdir. Bunlarin ortaya ¢ik-
masina neden olabilecek soy igi Greme bigimleri, halklarin
belli geleneklerine gore degisir. Nitekim, Borneo'lu Murung
yerlilerinin garip yasa c¢igneme kavramlar1 vardir: Kiz ve
erkek 'kardesler arasinda. evlilik serbesttir, dolayisiyla, in-
sanlar bu birlesmelerden dogacak cocuklarin son derece
glcli ve saghkh olacaklan konusunda sarsilmaz bir inanca
sahiptirler. Ote yanda kuzenler ya da ananin kiz kardesi,
kadinin annesiyle yapilacak evlilikler konusunda mithis
tedirgindirler; bu turden birlesmelerin urinu olabilecek
yvavrularnn cihiz ve saghksiz olacagina kuskular: yoktur.
Bhotia'larda, yegen evliligi yasaf, yalmizca baba tarafini
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‘kapsar; bu evlilikler nedeniyle dogacak gocuklarin bulasici
hastaliklar tasiyacagma, 6te yanda ana tarafindan yegen-
ler arasinda yapilan evliliklerden dogacak ¢ocuklarin son de-
rece saglikl olacagina inanirlar. Gene ayni sekilde, Herero
yerlileri, iki kiz ya da erkek kardesin gocuklarimin evlen-
mesi halinde, dogacak cocugun kisa bir stire sonra Olecek
kadar cansiz olacagina inanirlar; ancak bir kiz kardesle
erkek kardegin c¢ocuklarinin birlesmesinden dogacak c¢o-
cukta hicbir kotii etkinin gérilmeyecegi kanisi egemendir.
Gene bazi halklarda, yakin akrabalar arasinda yapilan evli-
liklerin 6zellikle ugur getirecegine inamilir. Ornegin Java’
da yasayan Kalanglarda, anayla ogulun cinsel iligkide bu-
lunmasinin bagar1 ve servet getirecegi sanilir. Archangel
koylulerinde, kan akrabalar: arasindaki evliliklerin, «gocuk-
larin hizla gogalmasina» neden olacag! inanci yaygindir. in-
giliz Orta Afrika'sindaki kabilelerde, kiz kardesi ya da an-
nesiyle cinsel iligkide bulunan bir erkege kursun isleme-
yecegine inamlir,

Soy ici tiremenin ve akraba evliliklerinin k6t sonuglar
doguracagl yolundaki yaygin inang, ¢ogu yabaml halkin
bu konudaki inanglariyla ¢akismaktadir. Bilimsel yéntem-
lerin gelismesiyle, bilimsel bir varsayim bi¢cimini alan ve
dirimbilimcilerle tip adamlar1 tarafindan aragtirilan, tar-
tisilan bu O6greti, bu yontemlerin ortaya gikmasindan gok
daha éncelere dayanmaktadir ve Oyle goruliyor ki, insan
kultirinin en ilkel evrelerinden, geleneksel kalit yoluyla
gunimiize dek gelen bir bosinanin kalintisidir.

Digevlilik kuralini agiklamak yolunda gelistirilen G¢an-
cl bir kuram da, Dr. Havelock Ellis, Profesér Westermarck
ve Mr. Walter Heape tarafindan ortaya atilan ve séz konu-
su. kuralin kdkenlerini, ev halkinin birbirine karsi duyabi-
lecegi cinsel ¢ekiciligin, bir yabanciya karsi duyulabilecek
gekicilige gbre daha az olacag olgusunda arayan goristur.
Jeremy Bentham, uzun siire 6nce su gorisa dile getirmigti:
«Agk tutkusunun, evlenmenin yasak oldugu bireyler arasin-
da gelismesine ¢ok seyrek rastlanir. Boyle bir duygunun
gelismesi igin belli 6l¢iide beklenmedik bir durum ve ansi-.
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zin ortaya gikan bir yeniligin yarattig: etkilenme gereklidir.
Istek duyma ya da uyandirma yetisine sahip olmadiklan
yasglardan beri birbirlerini gérmeye alisik olan bireyler, ya-
samlarmmin sonuna dek birbirlerine ayni gézle bakacaklar-
dir» Her zaman birlikte olunan Kkisinin, erkegin cinsel gi-
dileri tGzerindeki uyarici degerinin, bir yabanciya kiyasla
daha az oldugu, Weber yasasi diye bilinen fizyolojik bir
kuraldir; bu kurala gore uyarilma, karsilagmalarin sikhgiy-
la ters orantili olarak gelisir. Ancak az uyarilma timiyle
gorecedir ve yabanilin kaba ve pek fark gdzetemeyen gii-
diileri tizerindeki etkisi azdir. Baska toplum ve durumlari
hesaba katmadan diizenledigimiz ruhbilimsel bilgilere kay-
naklik eden uygarlasmis toplum ve kultlirimizin simdiki
kosullarinda bile, ¢cocukluklarindan beri yakin iligki icinde
yasamis olan insanlar arasinda da cinsel iligkiye ydnelik
herhangi bir tiksinme, kesinlikle olumsuz bir yaklasim gdz-
lendigini kanitlayan veriler bulunmamaktadir. Cocukluktan
baglayan bu tir arkadaghklar, ya da cinsellik icermeyen
her tirden yakinhigin, cinsel iligkiyi engellemek bir yana,
genelde cinsel iligkiye yol agtig1 bilinmektedir. Bir erkegin
bir kadinla uzun bir siire <platonik»ligini koruyan iligkisi,
hemen hemen kacmilmaz olarak evlilikle son bulmaktadir.
Bizim toplumumuzdaki yegen evlilikleri genelde bu tiirden
bir iligskinin sonucudur. Cocukluk arkadaslar1 arasinda ge-
lisen asgklar, ‘Daphnis ile Chloe’ ve ‘Aucassin ile Nicolette’
ten ‘Paul ile Virginie'ye ve ‘Locksley Hall'a kadar pek ¢ok
ask oykiisiine konu olmustur. iki ayrr cinsten insanlarin
bir arada yetistirilmesinin, cinsel ¢ekicilik agisindan uygun
olmadigr fikrinin yaygmhk kazanmasina neden olan ruh-
bilimsel olgular, ézellikle giinliik yasantmin ve aligkanlik-
larin yarattig1 sevecenlik gibi duygularin, cinsel gadiilerin
uyanmasindan once kurulmus yakinhklarin, erkek cinsel
gudilerinin egemenlik kazanmasina yol actig ve gorildi-
&u Uzere, bu iyi duygunun birbiriyle ¢elistigi yénindedir.
Dolayisiyla, kiginin aligkin oldugu gevrenin bir parcasi ola-
rak baglandif ya da sevecenlik duydugu arkadasm, ‘si-
radan cinsel istegin nesnesi olmasi,olasiligl, bir yabanciya
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gore daha zayiftir. Bu gergevede evlenen kiz, duyulan seve-
cenlik ve kurulmus bir arkadaslik nedeniyle evlenmistir
ve erkeksi tepiler, kendisine kargi duyulan duygulara faz-
ladan katilan égeden basgka bir gsey degildir. Dolayisiyla bu
tirden birlesmeler sakinimla karsilanmak sdyle dursun,
uygun goérilmekte, desteklenmektedir. Hatta oyle ki, sag-
lam bir cinsel beraberligin basgarisinin, bu birlikteligin cin-
sel istege degil de arkadashik ve sevgiye dayali olmasina
bagh bulunmasi ve sireklilik gésterebilecek bir birlikteli-
gin, Dr, Ellis ile Dr. Westermarck'in kuramlarinin ongér-
digi Uzere «organlarin agiri uyarilabilme yetenegindens»
degil, bu tirden bir arkadaghktan kaynaklanabilecei ol-
gulan da bu gergegi dogrulamaktadir. Ruhbilimsel durum,
herkes tarafindan kabul edildigi Uzere kacinilmaz olarak
cinsel iligkiye yol agcan «platonik- arkadaghktaki durumla
aynidir. Erkegin cinsel tepisi kagimilmaz olarak zaten dun-
den hazir olan ve erkekle ¢ok yakin iligki i¢ine girmig bu-
lunan disiye yonelir; erkegin cinsel tepisi, ancak ve ancak,
«yabanci kadin-in erkegi aym gsekilde gekmesi s6z konusu
oldugunda hemen elinin altinda bulunan nesneden yani
.platonik asiktan bagka bir yone sapabilir; daha baska ce-
kici ogeler igler hale gelinceye dek de el altindaki nesneyi
yedekte tutacaktir. Bu gekici 6gelerin bol olmasi durumun-
da, cinsel olmayan yakinlhkla sevecenlifin, cinsel iligkiye
doniusmesi olasith@g azdir; 6te yanda bu gekiciliklerin ra-
kipsiz olmas: halinde, cinsel iligkiye doniismeleri kacginl-
mazdir.

Ciftlesme glidiisiiyle alisilagelmis arkadaslhik arasinda-
ki bu iligki, kultliirel gelismeye ugramamig toplumlar igin
de gegerlidir. Kultiirel gelismeye ugramamig irklarin biiyiik
bir gogunlugunda, ¢ocuklan kigiik yasta, genellikle de
dogmadan 6nce niganlamak adettir. Bu besik kertmesi ¢o-
cuklar, bebekliklerinden baglayarak ayni evde, kardes gibi
bir arada biyiirler; bu gelenegin dev boyutlarda yaygin ol-
masl, kigik yastan baslayan bu tiirden arkadagliklarin, ¢o-
cuklarin cinsel birlesmelerinde engel olusturmadiginin ka-
mtidar; kalda ki, ilkel irklarda, bu tiirden evliliklerin mutlu-
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luk, siireklilik ve sevecenlik agisindan biyik basariya ulag-
tiklan bilinmektedir. Nitekim yukart Kongo kabilelerinden
bize ulasan bilgilere gore, «birlikte biiyiiyen gocuklarin bir-
biriyle evlenmedigi, birbirinden hoglanmadig durumlar ¢ok
seyrektir.» Mutlu yerli giftler, ¢ok kiiciik yasta evienmis
olanlardir; erkek, karisindan gururla sdyle séz eder: «Biz bir-
likte biiyimedik mi? Ben onun erginleme térenlerini izle-
medim mi? Biz ikiz cocuk degil miyiz?» Borneo’da yasayan
yerli irklarda, «bir oglan cocukla uvey kiz kardesin (ya da
kizla livey erkek kardesin) cinsel iligskiye girmesi evlilik
icin engel olusturmaz.» Dr. Hose ve McDougall, «iki geng
Kenyah yerlisinin, bir kizla Gvey erkek kardesinin evlenme-
. lerine tanik olduk,» diyorlar. «Bu durumun, Profesor West-
ermarck’in, nerdeyse evrensel bir duygu olan kandagla cin-
sel iligski yasaginin temelleri olarak one siirdigi unla ku-
ramla uzlasmasi zordur... Ancak Avrupa’nin gecekondu
mahallelerinde yapilabilecek bir tibbi inceleme, bu tiirden
pek cok kaniti gézler dniine serecektir... Kandasla cinsel ilisg-
kiye karsi beslenen yasaklik duygusunun, bireyin belli bir
6zel gidi ya da dogustan kazanilmis egilimden kaynak-
lanan kendiliginden bir tepki degil de, her kusakta yasa
ya da gelenekler tarafindan dizenlenen bir duygu ya da
davranis oldugunu saniyoruz. Kiz ve erkek kardesler ara-
sinda cinsel iligkinin goériilmesi ve Deniz Dayak’larimin
(genellikle seckin topluluklarin iiyesi bulunan) yegenle
toyze arasindaki cinsel iliskinin yasak olmasi gerektigi
yolundaki duygulari, bizim gérusimuize goére, Profesdr
Westermarck'in kuramini glirlitmekte ve bu davranisin kay-
naklarimin timiiyle geleneksel oldugu savimi desteklemek-
tedir.» Lane, Misirhlarda, kardes gibi bir arada yetistirilen
yegenler arasinda gergeklesen evliliklerin genelde mutiu
ve uzun siireli oldugunu, 6te yanda yabancilar arasinda
yapilan evlilik birlesmelerinin, genel kural olarak ¢ok olum-
suz sonuglar dogurdugunu, ¢ok gecici oldugunu, ve bu il-
kede hig.degilse bir kez bosanmamig erkege rastlamanin glc
oldugunu, 6te yanda bazilarinnsa, iki yilda yirmi, otuz kez
es degistirdigini soyliiyor. Siberia’h Chukchi’lerde, diinya-
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mn her ydresinde oldugu gibi gocuklar gofu kez daha be-
‘bekken evlilik bagiyla birlestirilir. «Cocuklar birlikte oyna-
yarak buytrler. Biraz biyiidiklerinde, birlikte cobanhk ya-
par, siri giderler. Elbet aralarindaki baglar, cok gughi,
cogu kez olumden bile gii¢lit olacak sekilde gelisir; oyle ki,
biri 6ldiginde, digeri de ya uzuntiiden 6liir ya da kendi
canina kiyar.» Ote yanda, Incil’de, <«gocukluk arkadasi»
deyisi, «koca~» karsihg: olarak kullanilmaktadir.

Kandagla cinsel iliski korkusunun dogal bir gida ol-
dugu yanilsamasi, temelde, kendi toplumumuzun icinde bu-
lundugu kosullarda, yasaklamanin, yakin taniglar arasinda
daha az cinsel uyarilmaya tanik olunmasi olgusuyla gakis-
masindan kaynaklanmaktadir. Arkadaslikta cinsellik, salt
cinsel tepilerden degil de arkadaslik duygularindan kay-
naklanan blitin cinsel iligkilerde oldugu gibi, sevecenlik
ve sevginin denetimi altindadir; ancak bir durumda, yani
yasagin gegerli olmas: halinde, zihnin o gegig evresine yak-
lasmasina bile izin verilmedigi durumlarda, bir duygudan
oOtekine gecis, denetimsiz gerceklegir. Dolayisiyla, s6z ko-
nusu gegisi, beklenen sureden bile once engelleyen yasak,
gudulerin oldugu gibi kaldizn dogal bir yaklasimin anla-
timindan bagka bir sey degildir, ve gereksizdir. Yasaklama-
nin bdylece dogal bir giidit gériniimini almas: ve olagan
arkadaga karsi cinsel olmayan bir yaklasimin gelismesi,
kendiliginden yasaklamayla o6zdegslesir.

Ancak cinsler arasindaki arkadaslig: cinsel iliskilerden
ayiran bu davramslar, ¢cogunlukla arkadashgin gesitli de-
gerler Uzerine kuruldugu ve cinsel g¢ekilmenin ayri tutul-
dugu yuksek kiltirlerin Urinidir; bunlar1 yabanil insana
maletmek, bir ruhbilimsel tarih yanhgidir. Cinsler arasin-
da arkadaslik ilkeller agisindan cinsel arkadashk anlamina
gelir; ilkel insanin cinsel istekleri ise ayrim tanimaz; o, biz-
de, pis, garip bir yiyecegi zevkle yedigini izliyormusgasina
korku ve tiksinti uyandiracak nesnelerle cinsel acligini gi-
derir. Kiiltlurel gelismeye ugramamis halklarin cinsel iliskile-
rinde ve evlilik yagantilarinda, cinsel secme ve bu se¢meyi
yonlendiren niteliklerin belirlenmesi, pek bir rol oynamaz.
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Evlilik iligkileri, hemen hemen evrensel bir kural olarak,
cok farkh kosullar ve kayglar i¢cinde 6nceden saptanmigtir;
ilkel erkeklerin cinsel giidiileri, gérece gekicilik degerlerin-
den etkilenmez; bu etkilenmeme durumu, bir arkadasla ya
da bir yabanciyla birlesenlerde oldugundan ¢ok daha biu-
yiik ve ¢ok daha somuttur. Arkadashik iliskilerinin cinsel
gudiler tzerinde etkisi, tiimiiyle gérecedir ve aslinda bun-
lar, hayvanlar arasindaki gilidilerin igleyisinde ne kadar
etkiliyseler, yabanil insanhginkilerde de o kadar etkilidir-
ler. Avusturalya yerlisi, firsatlarin éniine gikardig: her ka-
dinla yatar; bu konudaki tek kaygisi, tabular1 yikip yikma-
digidir; bu yiizden kadina énce, kendisine yasaklanmis bir
kimenin {iyesi olup olmadigim sorar. Kiiltirel gelismeye
ugramamis toplumlarin ¢ogunda kandasla cinsel iliski ya-
sagimma uyulmasi, kendiliginden giidilerin isleyigiyle degil,
genellikle birbirleriyle konugsmaya izinli olmayan kiz ve
erkek kardeslerin birbirinden ayrilmasiyla gerceklesir.

ilkel toplumlarin érgiitlenmesinde.en temel ilkeyi olus-
turan disevlilik kuralm agiklayacag saviyla ortaya atilan
cesitli varsayimlardan hicbirinin, kurali aciklamadigini, ve
56z konusu varsayimlarn, éldiriaciu darbelere acik olmadi-
gmi soylemek, yanlis olmayacaktir. Bu kuramlar1 bagarisiz
kilan tek bir ortak &zellik var: hepsi de yalmz ve yalmz
erkegin cinsel guidulerinin isleyisini ele aliyorlar, yapisi
acisindan ataerkil olan ve bu gudilerin egemen oldugu bir
toplumsal durumun varhgm temel ahyorlar.

Soruna bir bagka agidan, ilke! insan kiimelerinin toplum-
sal yapisinin ataerkil degil, hayvan ailelerinin anaerkil ol-
malan anlaminda anaerkil oldugu noktasindan bakarsak,
hemen degisik bir durum ortaya ¢ikar. Cunki kGmenin,
anaerkil ézelliginin korunmasi i¢in, digevlilik kuralimin uy-
gulanmas) gerekmektedir. Eger kadinlar, kocalarina katil-
mak iizere kendi ailelerinden ayrilsaydi, o aile ana ailesi ol-
ma ozelligini yitirecekti; eger erkekler, kadinlarin kardes-
leri oldugu kadar cinsel egleri de olsaydi, tinvan ve mal ka-
litlan ataerkil diizene uygun olarak babadan ogula (erkek
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soy ¢izgisini izleyerek) gegecek, erkeklerin yetkesi ve reka-.
betciligi ataerkil egemenligi de getirecekti.

Analar, ilkel toplumsal kiimenin temeli ve baglayici
Ogeleridir. Bu tiirden bir kiimenin tyelerinin davramslan,
duygular1 ve kavrayislarinda ta baslangicta dikkate aliman
tek iliski, tek bag, analk iliskisidir. Akrabalik ve soy, yalniz
ve yalniz kadinlara goére belirlenir; baba tarafindan akraba-
Iik degil, ana tarafmdan akrabahk dikkate alimir. Boyle
bir yapiya sahip kimede, kadinlarin, kiimeyle olan bagla-
rin1 kopararak yabanci bir erkegin pesinden gitmelerine
ve cesitli kiimelere dagilmalarina izin vermek, o toplumsal
birimi parcalamak anlamina gelecek ve kimenin bir top-
lumsal varlik olarak yasamasina katkida bulunan duygu,
davranis ve kavramlara ters disecekti. Daha ileride gére-
cegimiz lizere, anaerkil yapiya sahip ilkel halklarn, kizlar:-
nin ya da kadinlarinin topluluktan ayrilmasina izin vermek
konusundaki olumsuz tavirlarim belirleyen birka¢ 6ge var
elbet. Ote yanda erkekler, ilkellerin dolaysiz dogal akraba-
hf acisindan kiimenin ayrilmaz ve yasamsal bolumlerini
olusturmamaktadirlar; akrabalik onlara gore belirlenmedi-
ginden, kiimeyi gogaltamazlar, yeniden tretemezler. Erkek-
ler, kiimenin korunmasi ve ekonomik varhigin surdiirmest
icin gereklidir, sayilarnin ¢ok olmasi, olumlu ve. 6nemlidir.
Ama analarla kiz evlatlarin birbirinin yerini aldig bir soy
olusturan ve bitiin erkekleri, sarsilmaz bir toplumsal bi-
rim olan kiimenin temel diregi olan digi gdvdesinin dallan
olarak degerlendiren toplulugun yapisi ve devamlih igin
gerekli temel Ogeler degillerdir. Béyle bir anayanli kiime,
kendisini olusturan kadinlar bir arada ve béliinmemis bir
halde kaldif1 siirece kendi kendini var eden bir birim ola-
rak yasamim slrdirebilir. Bu kiimedeki erkeklerin, kiime-
nin kadinlarinin gergek kardesleri ve ogullar: olup olma-
mast, birligin yapisini etkilemez.

Toplumsal 6érgiitlenmenin bu o6zellikleri, anaerkil top-
lumsal érgitlenme bicimini koruyan biitiin halklarda, in-
san toplumunun yapisiyla ilgili en temel ve en bilinen kav-
ramlardir; bu insanlarn toplumsal yasamlarinin temelleri-
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ni, bu ilkelere uymak ve onlara saygi géstermek, olusturur.
Kimenin {iyesi olmayan disilerle c¢iflesmek geregini erkek-
lere durup dururken kabul ettirmis degillerdir; ancak, ka-
dinlarin, o kiime icinde siirekli olarak kalmasiyla, erkek-
lerin dzgiirligl arasindaki ¢izgi cekilmistir ve erkeklerin
o oOzgurligi kullanmalarmi gerekli kilan pek ¢ok neden
vardir. Bir ana kiimesinin yapisim belirleyen kurallar, bir
toplumsal sézlesmeden ve saptanmig kurallara uyma say-
ginhgindan ¢ok daha derin anlamlar tasimaktadir. Bu ku-
rallar, o toplumsal yapmin kaynagin olusturan kendiligin-
den gidiiler ve davraniglarla uyum igindedir ve bunlardan
bagimsiz olduklar1 séylenemez. kel halklarda, cinsel bir-
legsmelerin genellikle gerceklestigi yasa gelen geng kizlar,
analarinin ve kiz kardeslerinin olusturdugu yakin kiame-
lerinden ayrilip yabancilar arasina katilmaya hig taraftar
degillerdir; boyle bir yer degistirme s6z konusu oldugunda,
caresizligin yarattigl bir direncin dogmasma, bu kizlarn
gozyaglanna bogulmasina, aglayip bagirmalarina neden
olur; ustelik bu davraniglar, geleneklerin buyurdugu gos-
teriler degil, gercek duygularin dile getirilmesidir. Erkek-
teyse bu tiirden tutucu bir baghilik ve toplumsal gevrenin
degigsmesi korkusu yoktur. Tersine, erkegin konumu ve gii-
diileri, degisiklik, yiyecek, seriiven arayisi i¢inde dolasmaya
iter onu. Bitin ilkel toplumlarda, kizlar, analarinin eteZine
yapisik dolagirken, erkekler nerdeyse yirimeye baslar bag-
lamaz seferlere katihirlar. Onlarin, yabanc disilerin astin
cekiciligine kapilmalar: olasilig1 sdz konusu edilemez, ¢linkii
yabanil erkek, bu tiirden bir ayrimi yapma yetisinden yok-
sundur. Bir avci, dogal olarak dolasip duran bir insan olan
baglantisiz erkek, konumu geregi yerinde duramayan bir
gezgindir. Gereksinimleri yeterli 6lgtide karsilandig stre-
ce, evinin, yuvasinin nerede oldugunu umursamaz; kendi-
sine daha iyi olanaklar saglayacagini gérdigi yere yerles-
mek ugruna, ya da higbir neden yoksa, salt degigiklik olsun
diye, evini degistirmeye hazirdir. Erkek, yuvaya bagh bir
insan degildir; ¢ogu ilkel toplulukta, ev, kuliibe, cadir ya
da barinak, yalnizca kadinlarla gocuklarm yatip kalktigi
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yerdir; erkekler, o anda nerdelerse, orada, bir agacin ya
da kaya cikintisinin altinda uyuyabilirler. Yuvay1 yapan,
yuvasina bagh kalan cins, kadin cinsidir. Bitin yaratiklan
yiyecek ve firsat arayis: icinde dolasmaya iten biyolojik gi-
dii, memeli disilerde anasal islevlerin gerektirdigi durum-
larin denetimi altindadir. Erkegin yerinde durmaz, hare-
ketli bir yapiya sahip olmasi, s6z konusu disisel gidiilerin
onda bulunmamasinin, ya da iyice gelismis olmamasinin so-
nucudur. Bu giidiiler, insan toplumunun ilkel g¢ekirdegini
olusturan ve ilkel toplum yapismi hala koruyan kiltarel
gelismeye ugramamig halklarin toplumsal kavramlarmin te-
meli olan ana kimesinin dogal temelleridir. Erkek icin do-
lasmak ve kesfetmek ne denli dogalsa, kadin igin de, evin-
den, giudiilerinin kurdugu, olusturdugu kiimeden kopmak o
denli terstir, dogaya aykindir.

Iste bu kosullar dogal olarak, komsu kiimelerden gelen
erkeklerin, kendi kiimelerinden ayrilmayan disilerle kar-
gllagmasini, onlarla tanigmasimi saglamaktadir. Onlarnn
bu davranis), kandagla cinsel iligki yasaginmi olusturan bir
kurala uymak, aynm1 kime icindeki disilerle erkeklerin cin-
sel iliskide ya da arkadaslik iligkisinde bulunmasi yasagim
uygulamak amac1 tasimamaktadir. Ancak, erkeklerin cin-
sel eslerini bir baska kiimede arama aligkanhklar1 giderek
geleneksel olarak yerlesmis bir kurala dénigmustir; top-
lumsal kural ve geleneklerin gelismesini yonlendiren her
kural, kendisiyle ¢akisacak bir baska kuralin ortaya cikma-
sina yol agar — burada s6z konusu yasa, erkeklerin cinsel
eglerini kendilerinin ait oldugu kiimede aramayacaklar: ku-
ralinin gelismesine neden oimustur

Insan kiimelerinin, dogada hayvanlarinkine benzer ge-
kilde ana toplulugu yapisina sahip olmalar1 sonucu ortaya
cikan bu dogal egilim, daha bagka etmenlerle de desteklen-
mektedir. Disevlilik kuralim agiklamak ydniinde yapilan ce-
" gitli girisimlerde, konuyu erkek cinsin i¢ginde bulundugu du-
rumlar acisindan inceleme egilimlerinden bagka, toplumsal
insanbiliminde bilinen olgularla kesin olarak celisen bir di-
ger onemli varsayimdan yola gikilmaktadir. Bu kuramlar-
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da, digevlilik uygulamasina yol acan kosullar, yetiskin bi-.
reyler igin gecerliymis gibi gdsterilmektedir. Ne var ki, insan
kaltarinin yukan evrelere varmadigt bitin durumlar-
da, cinsel yasam, insanlarmn cinsel olgunluga erigmesiyle.
baglar; bu olgunluk yasiysa, uygarlasmis irklardakinden
cok daha kuclktir. Ote yanda, yabanil gocuklarinin bildi-
gimiz anlamda olgunluga varmadan, deyis yerindeyse, da-
ha begikteyken cinsel oyunlar oynadigl, cinsel iligkiyi ger-
cekten yasayabilecegi cagdan ¢ok, ¢ok Once cinsel edime
oykiundigi, arkadaglanyla birlikte olayr canlandirdigl bi-
linmektedir. Dolayisiyla digevlilik kural1 ve kandasla cin-
gel iligki yasag), daha cok, babalanyla kavga etme yetisine
sahip, ya da yabanci kadinlarin gekiciligine kolayca kapi-~
labilen yetiskin gen¢ erkeklerin davramslarini diuzenlemek
icin, ya da sagliksiz yavru dogurmak kaygilariyla gelismig
kurallar degil, her seyden 6nce, sdzcigin tam anlamiy-
la ¢ocuk bakimi disiplini kurallaridir. Melanezya ya da
Avustralya yerlilerinde oldugu gibi, asag: kultirlerde, ¢o-
cuklarin cinsel oyunlan buyiikler tarafindan yanhs davra-
nislar olarak degerlendirilmez, yasaklanmaz; tersine, kiigik-
ler, olgunluk yasamlarimin en 6énemli islevi olarak gorilen
bu uygulamayi, gergeklestirmeleri yoniinde yureklendirilir-
ler. Ornegin, Avustralya yerlilerinde 1irza gegmenin yaygin
oldugu konusundaki goéruslerini belirten Mr. D. Collins, bu
tirden bir siddet eyleminin g¢ok: kligik cocuklar arasinda
bile goruldiagine deginiyor. «Cocuklar bile 1rza gegmeci-
lik oyunu oynuyor ya da bu isi deniyorlar; erkeklerin oyun
arkadaslar1 olan kizlarin qigliklarini duyup bir cinayet is-
leniyor sanisiyla olay yerine kostufum, ve yersiz telasimi
kahkahalarla yanitlayan ¢ocuklarla karsilastigim c¢ok ol-
mustur.» Oysa ayni topluluklarda, kiz kardeslerle erkek
kardeslerin birbiriyle yakinlasmalari, olagan iliski igine
girmeleri, hatta konusmalar: bile ¢ok kati1 kurallarla yasak-
lanmigtir. Hatta bu, yabanil halklarda goériilen en eski ve
enn kesin kandasgla iliski yasagidir. Yabanillarin hem kiz
hem de erkek gocuklar, cinsel egilimlerinin ilk gelistigi doé-
nemde, timiiyle annelerinin denetimi altina girerler. Ayni
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anadan dogma kardesler kitmesinin erkek - iiyeleriyle disi
liyeleri arasindaki yakinlasmay: yasaklayan kuralin uygu-
lanmasi, yasagin yuritillmesi isi, kogullar geregi anneye dis-
mektedir. Bu tirden bir cocuk disiplini kuralimn dogal ola-
rak anne tarafindan konulacagim kabul etmek gii¢ olma-
sa gerektir. Kiicik erkek cocuklarin kiz kardeslerine yéne-
lik saldirilan, kiiciik disi tarafindan bir gsiddet eylemi gibi
algilanacak ve kaginilmaz olarak ana yardima cagrilacak-
tir. Soyutlanmig bir kiimenin tyesi olan kii¢ik bir yabanil-
da, cinsel gidiler uyandig zaman, genellikle, kiiciik kiz
kardesle cinsel iligki yasagl ytirtarlige konulur, ¢iinki bi-
tiin yabanil toplumlarda, ablalar, kendilerinden kii¢ik er-
kek. kardesleri karsisinda, ana yetkesine sahiptirler. llkel
toplumda, kiz kardeslerle ablalar arasinda kesin bir ayrnm
bulunmaktadir. fkisi de ayr1 akrabalik kiimelerinin tuyesi-
dirler ve bu iligki, degisik bir adla anilir, Malabar kiyilarin-
da yasayan Nayarlar, «analarina olaganisti sayg: goste-
rirler... Ayni1 sekilde, analariyla aym dizeyde sayilan abla-
larina kars: da saygihidirlar. Ama Kigcik kiz kardesle ayn
odada kalmazlar ve onlarla iliskilerinde son derece sakinim-
I1 davranirlar. Bunun nedeni olarak da, kii¢ik kiz kardesle-
rinin diisiincesizlik etmesi sonucu tehlikeli durumlarin orta-
ya cikabilecegini One sirerler. Ablalara gelince, kiicikler,
onlara akil almaz derecede sayg: beslerler.» Tonga'da abla-
lar aym sekilde olaganiistii saygin konumdadir, reis, abla-
smin evine adim atmaya bile cesaret edememekle saygisini
dile getirir. Bu gorislerin, biitiin ilkel toplumlarin davramsg
bigimini simgeledigi sdylenebilir. Nitekim Orta Avustralya
yerlilerinde, bir erkek kiz kardesleriyle konusamaz, ancak
ablalaniyla rahat rahat konusmasimi engelleyecek hicbir
Xasitlama yoktur. Demek ki, bir ablayla kandasla cinsel ilig-
ki yasa@ cignemek pek olasi gorilmemektedir, bunu ya-
saklayan bir kural da yoktur. Kandasla cinsel iliski ya-
saf baslangicta ananin dile getirdigi engelleyici bir yak-
lasimla, kiz kardegleri korumak amaciyla ortaya cikmis ol-
sa gerektir. Bdyle bir kargi durma ya da engelleme. he-
men hemen kendiliginden geligir. Clinkd, kigik erkekler
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erginlik ¢cagma vardiklarinda, kiz kardesleri heniiz olgun-
luga varmis degildir, analarinin bakim altindadirlar; her-
hangi bir cinsel girisimi saldirt olarak degerlendirecekler-
dir; dolayisiyla, erginlik cagna varmis erkek evlatlarla,
bunlarin kendilerinden kuigitk kiz kardesleri arasinda, an-
nenin onayi olmaksizin bu tiirden iligkilerin gerceklesmesi
olanaksizdir,

Maymunlarda da, yukardakine gok benzer bir gocuk ba-
kimy disiplini gérilmistiir. Ana maymunlar, yavrularini si-
ki1 sikiya denetlerler. Mr. Stevenson-Hamilton, babunlarla
ilgili olarak sunlari séyliiyor: «Ana maymun, arada bir yav-
rusuna bir tokat atmay1 gerekli gérir, ya da yavrusuna
saldirmay: tasarladigina karar verdigi bir yabanciya, sar-
kintilik ettigi gerekcesiyle haddini bildirir.» Darwin, yavru-
suna takilan gen¢ maymunlarin «miithis 6fkelendirdigi» bir
disi maymundan séz etmektedir. Maymun ailelerinde, ana
maymunlarin yavrularina siki bir denetim uyguladiklari-
na pek ¢ok tanik oldum. Ana maymun, gocuklarini1 digar-
dan gelebilecek herhangi hir olaya kars: kiskang bir tavir-
la korumakla kalmiyor, yavrularin birbirlerine kars:1 dav-
ranmisini da dizenliyor; el sakalar1 esek sakasina doéniigti-
gunde, ana hemen duruma el koyuyor, agabeylerinin kaba
sakalarina hedef olan yavru hemen ananin korumasina ali-
niyor, saldirgansa, birkag tokat ve keskin diglerin sergilen-
mesiyle olay yerinden uzaklastirihiyor. Bu kosullar altinda
ayn1 anadan olma disilerle erkekler arasinda kandasla c¢in-
sel iliski sayilabilecek oyunlarin oynanmas1 olanaksizdir.
Bir yabanil ananin yavrularindan kiz kardesglere yoénelik
herhangi bir cinsel saldinda da durum tipatip aynidir; an-
cak su farkla ki, insan ailesinde hem bebeklik dénemi hem
de anasal gudiilerin islerligini stirdiirdigii dénem ¢ok da-
ha uzundur, ve yasaklama, rastlantisal bir engelleme gek-
linde degil, kuskusuz, yasay:1 ¢ignemeye kalkisabilen kisiye
yoneltilmis bir lanetleme bigiminde dile getirilen, kogullari
belirlenmis bir kars: koyma seklinde kendini gésterir. Do-
layisiyla bu, gecici bir denetleme degil, bireyin belleginde,
ve giderek, geleneksel kahtta yer etmis bir yasaklama ola~



DISEVLILIK KURALI 123

caktir. Barbar atalarimiz, ananin lanetlenmesini, etkileri
hicbir zaman engellenemeyecek, sonuglarindan kaginilama-
yacak tek lanetleme olarak kabul ederler.

Yabanil ananin kigik yavrulan arasindaki cinsel et-
kinlikleri 6énleme cabasi igindeki durumu, analarmn, ogul-
larmin cinsel seriivenlerine karsi duyduklan o unli kis-
kanchgin bilingaltinda harekete gectigi olgusuyla da des-
teklenebilir. Uygar analarin akilci yaklagimlariyla ¢ogu
kez asagllanan ve bastirilan bu 6zellik, bazen uygar ana-
larda bile dylesine belirgindir ki, ogullarinin higbir zaman
evlenmemesine yol agacak ciddi bir engel olusturabilir. Bu
davranisi tartisma firsat1 buldugum aydin bir Hollandal
koylia kadin, bu tiirden bir kiskanghigin, analarin gocukla-
rina kars: besledigi en giiclii duygulardan biri oldugunu
sdyledi. «Nasil ki, analarin ogullarina olan sevgileri, kadn-
1n kocasina olan sevgisinden biyikse,» dedi, <analarin,
ogullarina kars: besledigi kiskanchk duygusu da, kadinlar-
1in kocalarina karsi besledigi kiskanghk duygusundan daha
buiyiiktiir. Elbet bunun bir yarar yoktur, ve biz bu konuda
higbir sey soylemeyiz. Ama analara kalsa, ogullar hicbir za-
man — ya da uzun bir siire evlenemezler.» Aym: durum ba-
zen yabanillar arasinda da goéruliir. Nitekim, gelenekleri-
nin uygulanmasinda biitiin yabanillar kadar acimasiz olan
Yeni Britanya yerlileri ile ilgili g6zlemlerini aktaran Mr.
Danks, soyle diyor: «Yasli analar, ogullarin1 elden geldi-
gince uzun sire yanlarindan ayirmamak istiyorlar. Bunu
saglamak icin ogullarina beg alt1 yaslarinda bir gocuk satin
aliyor ve ogullarinl kiz evlenecek yaga gelinceye dek bek-
lemek durumunda birakiyorlar. Ya Vika, oglu Petero i¢in
alt1 yaslarinda bir ¢ocuk satin aldi; kiz on bir, on iki yas-
laring gelinceye dek bekleyecek delikanli.» Malaya Yarim-
adas1 ormanlarinda yasayan Sakai yerlilerinde, «bilinen en
glugliu sevgi bagl,» diyor Signor Cerruti, «anayla ogul ara-
sindaki sevgi bagidir; Gistelik ana oglunu mithis kiskanir.»

Kandasla cinsel iligki yasagi, temelde, kardesgler arasin-
daki cinsel iligskiyi kapsar. Aralarinda evlenen iki bdélime
ayrilmis olan Dieri kabilesiyle Giiney Dogu Avustralya'da
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yasayan diger kabilelerde goriilen tirden disevlilik kuralim
uygulayan en yalin toplum bic¢imlerinde, digevlilik kural-
lar, kardegler arasinda evlenmeyi yasaklarken, ana babay-
la ¢ocuklar arasindaki cinsel iliskive karsi higbir yapay
engel koymamigtir. Rahip James Chalmers’a gore, Yeni Gi-
ne agiklarinda bulunan Kiwai adasinda, bir baba, kendi
kiziyla evlenebilir, 6te yanda kiz ve erkek kardeglerin bir-
biriyle evlenmesi her yerde oldugu gibi nefretle karsilanir.
Gene ayn: gekilde, Solomon Adalarinda, babayla kiz evlat
arasindaki evlilik son derece yasal sayilirken, kiz ve erkek
kardeslerin olagan toplumsal iligkileri bile yasaklanmistir.
Java yerlilerinden - Kalanglarda, anayla ogulun birlesmesi,
¢ok uygun, hatta sans getiren bir davranis olarak kabul
edilir. Ama gene de, ogullarla analar arasindaki cinsel bir-
lik, yalnizca uygar insanda degil, hemen hemen biitiin ya~-
banil irklarda; kiz ve erkek kardesler arasinda gelismis cin-
sel iligkiler kadar tepki uyandinr. Ancak, ilkel insan k-
mesinde ananin kisiligi kavrandiginda, kardesler arasin-
daki iligkileri denetleyen ve koydugu yasagl basariyla yi-
riten aile reisi ananin duydugu korku ve trkiintiinin, ana-
nin kendisinin, bu tilirden cinsel yaklasimlarin nesnesi ol-
mas1 olasihigini azalttigimi kabul etmek gi¢ olmayacaktir.

insan davramsinin ve tepilerinin toplumsal sonugclan
uzerinde diginiirken, konuyu, ortalama yonleriyle ele al-
digimiz, gbézden 1rak tutulmamahdir. Elde edilen sonug, her
bir insan aklinin aym sekilde, tek bigimli ve degismez ig-
leyisinin degil, istatistiksel ortalamalarin olusmasmm sagla-
yan egemen egilimin, geleneklerin giicliyle beslenmis anlati-
madir. Yazeysel bir bakis, digevlilik kuralimi agiklamak uizere
yukarida gosterilen, yabanc disilerin yeglenmesi ya da di-
ger egilimler gibi kamitlarin, toplumsal sonuglarin tekbi-
c¢imliligiyle bagdasmadigi kanisim1 uyandirabilir. Ancak bu-
rada énemli olan tek gey, gbsterilen kanitlarin gercek ne-
denler olup olmadif, gerekli yonde isleyip islemedigi, ve
éne sirilen diger kuramlar cercevesinde yeterince. agik-
lanmamig kosullar olup olmadigidir. lkel insan kumeleri-
nin hepsinde erkeklerin cinsel eglerini bir baska yerde ara-
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mas1 geng disilerin analar tarafindan korunmas: ve ana-
sal kiskanglik nedenleriyle, bir kiimenin digileriyle iliski
kurmanin yasaklanmasi pek olasi olmasa gerektir. Kandas-
lararasi cinsel iliskinin ¢ok olagan sayildig kabilelerle il-
gili pek ¢ok 6rnek bize ulagmig durumda, ve kuskusuz, bu
tirden ornekler ilk toplumlarda pek coktu. Biatiin bunlarin
getirdigi toplumsal sonu¢, egemen egilimlerin, yerlesik ge-
leneklerle birlikte olusturdugu etkilenme birikimidir. = In-
sanin gelismesi icin temel olan kosullarin korunmesi bu
egilimlerin islemesine baghyd:; ana ktimesi daglmis olsay-
d1, s6z konusu kosullar ortadan kalkmis olacakti. Digsevli-
lik kuralina uymamalar: nedeniyle bu orgiitlerini dagitmig
olan kiimelerde toplumsal gelisme bagariya ulasmayacak,
ve bunlar daha ilerlemis komsular:1 tarafindan ortadan kal-
dirilacakti- Digevlilik kuralini ortaya ¢ikaran ilk etmenler,
toplumsal geleneklerle beslendiler ve gii¢lendiler; bunlarin
isleyisi, yerlesik ilkelerin isleyisine doénisti. Bir davranis
egilimi olan sey, bir toplumsal aligkanlikla butiinlesti ve
giderek katilastl, bir toplumsal yapy ilkesine doniisti.
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Akla uygun bir varsayimla, toplumsal insan kiamele-
rinin, bir hayven ailesi biciminden geligti#i kabul edilecek
olursa, bu hayvan ailelerinin kdékenlerini, ailenin, toplu-
mun temeli oldugu yolundaki hukuksal géristin akla getir-
digi iliskiler bi¢iminden kokld bir farkhlik gosteren iliski-
lerde aramak gereklidir. S6z kousu hukuksal goruste kulla-
nilan «aile» terimi, genellikle, baba, ana ve g¢ocuklardan
olusan bir kiimeyi dile getiren bir terim olarak anlasilir.
Kuame, babanin gevresinde olugsmustur. Baba, «kendi» aile-
sinin koruyucusu ve gecimini saglayan kisidir. Ana, gocuk
yetistirir. Kimenin davramsi, hareketleri, yerlesme, yasa-
ma yeri, baba tarafindan saptanir. Bu toplumsal kiimeye
bagkanlik eden yetkedir baba, kiimenin merkezidir. Kisa-
cas: ailenin yapisi, ataerkildir., Yiiksek insansy maymunlar
da icinde olmak lzere, hayvanlar diinyasinda, bu tlirden
bir ataerkil ailenin benzeri, ya da aileye yakin bir kiime,
gorulmemektedir., Hayvanlar dinyasinda, babanmin, kiime-
nin koruyucusu ve yiyecek-yatacak saglayicist oldugunu
gosteren higbir 6rnek yoktur. Biitiin hayvanlarda degilse
de, memelilerde gézlemlenen olgularin biyik bir cogunlu-
gunda baba, kiimenin temel lyesi degildir. Kimeyle birlik-
te bulunmadi# dénemler —ister sik, ister seyrek olsun— ya~
sanmaktadir. Hayvan aile kiimesi, ana ve yavrulardan olug-
makta, anayl merkez alan bir gevre olarak goriinmektedir.

Hayvanlann toplumsal iligkilerinden, ilkel insan top-
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lumu bigimlerine donecek olursak, yabamillarda aile kav-
raminin, her zaman ayn o6lgiide olmasa da, tipik ataerkil ai-
leden aym nedenlerle farkh oldugunu goririz. Kiltar da-
zeyi disiik olan ¢ogu toplumda ananin ve genel olarak ka-
dmin konumu, tarihsel killturlerdeki tipik ataerkil ailede
kadinin icinde bulundugu konumla c¢akismamakta, daha
¢ok, hayvan aile kiimelerinde disilerin konumuna uymak-
tadir. Daha asag: kiltir evrelerindeki ailenin, bu birligi
tipik ataerkil aileden ayiran 6zellikleri, uzun sireden .beri
konuyu inceleyenlere, ataerkil ailenin toplumsal evrimin go-
rece olarak son evrelerinin bir iiriinii oldugu ve bundau 6n-
ce, ataerkil aile yapisinin kargiti olarak anaerkil diye nite~
lenen toplumsal 6rgiitlenme bi¢imlerinin yasandigl gorusgi-
ni vermigtir. Anaerkil sozciigli, pek de yerinde secilmis bir
s6zciik degildir; ¢linkii anlami, ataerkil aile yapisinda belir-
gin bir 6zellik olmakla: birlikte, asag kiilturlerdeki ailele-
rin temel ozelligi olmayan bir egemenlik, bir erk -ilkesini
icermektedir. Ancak kuilanim strecinde kutsallagtinlan bu
terim, ailenin yapisindan ¢ok, insanin toplumsal iligkilerinin
gelisme bigimini betimlemektedir. Sunu aciklikla kabul et-
mek gerekir ki, anaerkil kuram, bir toplumsal kokenler
kuramidir. Halk arasinda genellikle diginildugu iizere,
gecmigte, stiresi belirlenmemis bir dénemde, erkekler ye-
rine kadinlarin toplum yoénettigi bir toplum bigimiyle ilgili
bir varsayim degildir. Anaerkil toplumsal kékenler kuram,
kesin bir kuramdir ve ayni 6lgiide kesin bir kuram olan ata-
erkil toplumsal kokenler kuramina kesin bir secenek, olast
tek secgenegi ortaya koymaktadir. Ataerkil kuram, insan
toplumsal kiimesinin, 6:giitlenme ve yap! agisindan ta ba-
sindan beri ataerkil oldugunu, yani kendisine boyun egen
kadin ve cocuklarin gecimini saglayan, onlar1 korumasin-
da bulunduran erkegi merkez alan bir birlik oldugunu ka-
bul etmektedir. Burada énemli olan konu, anaerkil kuramix
savunanlarla ataerkil kurami savunanlar arasindaki tartisg-
mada hakh olan tarafi belirleyecek olan, s6z konusu var-
‘'sayimin olgularla dogrulamp dogrulanmadigidir. Insan top-
lulugu, tarihsel ataerkil ailede oldugu gibi egemen bir erke-
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£in etrafinda toplanmis bir kiimeden gelismediyse, ataerkil.
olmayan, ya da adiyla soylemek gerekirse, anaerkil top-
Jlumsal kokenler kuramindan bagka bir secenek bulunma-
maktadir. Ve eger, ataerkil toplumsal kokenler kuramla-
rinin dayandig temel dnerme yanligsa, bu ilk cikarsamadan
- gikarllan sonuglar ve bunlara dayanilarak yapilan yorumlar
da yanlstir; bu durumda biitan bir toplumsal gelisme su-
reci, yeniden gézden ge¢irilmeye ve yeniden yorumlanma-
ya gereksinme gosterir.

Kutsal kitapta betimlenen toplum kosullarinn, ilk in-
sanligin en ilkel toplumsal kosulldrini yansittigina ina-
nildigr bilimsellik-Oncesi glnlerde, ataerkil kuram, top-
lumsal bilimlerin baglama noktasimni olusturuyordu. Bu ku-
ram, toplumbilimciler ve insanbilimciler arasinda, gegitli
bigimlerde uygulandi, yasaminm sirdirdi. Ancak butin bu
bilim kisileri, ilk toplumsal kiimelerin egemen bir erkegin
mutlak egemenligi ve yetkesi gevresinde olustugu varsayi-
miyla yuruttiler ¢aligmalarim. Profeséor Malinowski, dogru
oldugu arastinlmaya gerek goriilmeden kabul edilen bu
onermeyi ¢ok agik bir sekilde dile getiriyor: «...bu goruse
gore, en eski aile ya da toplumsal yasam bi¢imi, kendisine
boyun egen disilerle ¢ocuklara sahip yetigkin bir erkegin
egemenligi ve onderligi altinda bulunan kiicik kiameler
icermekteydi.» Dolaysiz bir bilgi edinme olanagindan yok-
sun bulundugumuz uzak bir gegmisteki kosullarla ilgili var-
saymmlar, kendi i¢lerinde, ilging gérusler lretmeye elverig-
li-olabilir. Ancak, bu kosullarin sonucu olan siirecin, ve bu
slrecin gesitli evrelerindeki toplumsal érgiitlenmenin §zel-
liklerine deggin yorumlarin, s6z konusu varsayimsal bas-
langi¢ noktasiyla ilgili olarak varilan sonuglara dayandinl-
mas1 gereklidir. Toplumsal kokenler ataerkil kurami uya-~
rinca ortaya atilan yorumlar, anaerkil kuram uyarinca va-
nlmasi kagiilmaz sonuglara dogrudan dogruya ters dug-
mektedir, .

Ataerkil kurama temel olan varsayimlar, dirimbilimsel
olgularla c¢elismektedir. Hi¢bir hayvan tiiriinde, «yetigkin
bir erkek tarafindan gudilen ve onun egemenliginde olan»
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ataerkil yapih ailelerin izine rastlanmamigtir. Dolayisiyla,
ataerkil varsayimi benimseyenler, ya bu tiirden bir kiime-
nin koékeninin varligin goésterecek oykuler, ya da hayvan-
larin dogal tarihiyle ilgili yanliy gorusler ortaya koymak
durumundadirlar. Ne yazik ki, ayn1 zamanda dirimbilim
uzmani olan birkag¢ insanbilimci, bu ikinci segenegi benim-
semekte giglik ¢ekmemiglerdir. Ornegin Profesér Mali-
nowski, hayvan yasamini gézlemleyen hi¢ kimsenin bilme-
digi bir doga tarihi uretmekte higbir gigclik ¢ekmemekte-
dir. «<Memelilerin aile yasami», diye yaziyor Malinowski,
«yavrunun dogumundan sonraya dek siirer, hayvan tira
ne denli gelismis olursa, hem ananin hem babanin yavru-
larnina gosterdigi bakimin sliresi o denli uzar... Burada er-
kegin kacinilmaz bir gereklilik oldugunu biliyoruz; gankd
gebelik stiresinin, lohusaligin ve yavrularnn egitilmesinin
uzun sureli olmasi nedeniyle, disi ve yavrusu, gig¢lu ve il-
gili bir koruyucuya gereksinme duyar. Bu gereksinmenin
bir uzantis1 olarak... evlilik o6zellikleri gésteren bir yamt
ortaya Gikar. Erkegi, gebe disiyi korumaya yonelten bu ya-
nit, dogum ediminin gerceklesmesiyle zayiflamaz, tersine
guglenir ve erkekte, biitiin aileyi koruma egilimi gelistire-
cek yonde percinlenir. Iki ortak arasindaki evliliksel baga,
dirimbilimsel agidan, babasal baglilifa yol agan bir ara
evre goziiyle. bakmak gereklidir.» Bu tirden bir dirimbilim
evriminin, Nuh'un Gemisi soylencesi diginda higbir yerde
rastlanamayacak tiirden bu «6nceden kabul edilmig» nite-
ligi, ataerkil aile kdkenine iligkin Oykl yerine gegebilecek
tek secenegi olusturmaktadir.

Hayvanlarin dogal tarihinde bilinmeyen ataerkil ailenin
evrimi, daha ilerde agiklayacagimiz Gizere, timiiyle hayvan
yasaminda iglerlik gostermeyen toplumsal ve ekonomik et-
menler tarafindan bigimlendirilmigtir. Ve, ataerkil kuram-
da, agiklanmadan gecilen bu evrim, ancak ve ancak, hayvan
iliskileri tizerine diigsel gorintiiler olusturmak yerine, di-
rimbilimin olgularini, olduklar1 gibi, gérdigimiz gibi ka-
bul etmekle ortaya cikarilabilir. Insansal kogullarin olus-
Jmasma yolagan geligme, ataerkil kuramcilarin varsaydigi
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tzere, ne disilérle erkekler arasindaki iligkinin giderek gig-
lenmesi ve saglamlasmas: ile, ne erkeklerin koruma islev-
lerinin var oldugunu kabul etmekle, ne de evlilik &zellik-
leri gosteren herhangi bir olusumdan kaynaklanmaktadir,
tam tersine, bu gelisme anayla yavru arasindaki iligki stire-
sinin uzamasi ile kendini goéstermigtir. Babaligin gelistigini
gosteren belirtilerle degil, analigin ¢ok agik ve gigli bir
. gekilde geligsmesiyle ortaya c¢ikmigtir. ’

Disevliligin kokenleri uzerine yukarida yapilan agik-
lamalarda, kadinlarin, i¢inde dogduklar1 anayanli kiimede
yasamaya devam etmeleri kuralinin, tipki, erkeklerin cinsel
eslerini bu kiimenin diginda aramalar1 kural gibi, toplum-
sal kiimelerin ilk érglitlenmesinin bir geregi oldugu varsa~
vilmistir. Ancak, digevlilik kuralinin gegerli oldugu her yer-
de bu uygulama goérilmemekte, hatta, kurala siki sikiya
bagh ¢ok sayida halk arasinda, erkekler, eglerini kendi ev-
lerine getirmekte, bunlarin kiz kardesleriyse, evlendiklerin-
de analarinin ve babalarinin evinden ayrilarak kocalarmmn
pesinden gitmektedirler. Ote yanda, kadinlarn, evlendikle-
ri erkegin kans: olarak kendi kimmelerini asla terk etme-
me golenegini hala surdirdikleri, ya da yakin zamana dek
suirdirdikleri halklarin sayis1 hayli kabarnktir. Kanimca bu
uygulamanin ta basta geligen bir gelenek oldugunu ve da-
ha sonraki donemde bunun kargiti uygulamaya ge¢en
halklar tarafindan bir zamanlar uygulandigm gosterecek
kesin kamitlar bulunabilir.

Kadinin evlendikten sonra bile anasinin ailesiyle yasa-
mayi sirdirmesi ve kocasinin, kayinvalidesinin evine yeries-
mesi diizeni, bizim kavrayisimiza yabanci bir uygulama-
-dar. Montesquieu, bir Cizvit papazinin, Formoza Adasindaki
goézlemlerini aktaran bir yazida, gerdek sabahi kahvaltisi-
nin, tipki bizde oldugu gibi gelinin evinde yapildigini, an-
cak dahas), «geng adamin bir daha asla baba evine donme-
mek tlizere orada kaldigimi, o andan sonra kaymbabasinin
-evini kendi evi olarak gérdiigini ve ev halkinin en bayuk
destegi haline geldigini, kendi 6z babasinin evininse o an-
dan sonra ona goére, tipki baba evini birakip kocalariyla
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yasayan Avrupah kizlarda oldugu gibi, bir daha dénilme-
yecek bir yuva islemi gérdiigiinii» okudugunda, hayli sasir-
mistl. Belli bir halkta ilk elde garip ve o halka 6zgi bir
davranis olarak gérilen bir uygulama, aragtirmalar derin-
lestirildiginde, genellikle kiltirstiz toplumlarda hemen he-
men evrensel olarak yayginhk kazanmis gelenekler olarak
“ kargimiza gikmaktadir. Hatta, bu gelenegi benimsemis halk-
lar, birka¢ ayral (istisnai) durum disinda, kuzeyden gi-
neye bitin Amerika kitasinda yasayan yerli irklan, Afri-
ka'nin Bantu halklariyla, Bantu - 6ncesi halklarim, biitin
Endonezya'ya yayilmis Malaya irkim ve Mikronezya Ada-
larinin biitin yerli irklarim1 kapsamaktadir. Asya ve Poli-
nezya'daki diger agag kultir irklarimin hepsinde yaygin
olan bu gelenek, yalnizca Avustralya ve Melanezya irkla-
rinda genel kural olarak uygulanmamaktadir; bunun nede-
niyse, daha ilerde gorecegimiz Gzere, bu irklarda ozel ko-
sullarin, kiltliriin esi gorulmedik olgide agsag: evrelerinde
erkek egemenliZinin yerlesmesine yol a¢cmasidir.
Labrador'da yasayan Eskimolarda, «gen¢ adam, gelinin
evine gider ve onun ana-babasiyla birlikte yasar; burada,
evliler, kari-koca clarak ailenin gecimine katkida bulunur-
lar. Damat, kaymmpederi 6lmedigi stirece kendi basina buy-
ruk kararlar veremez,» Bering Bogaz1 Eskimolanyla ilgili
olarak da, soyle bir bilgi aktarildl bize: «Koca, her tiirden
ogulluk goérevlerini,» kendi halkina degil de artik kansinin
halkina yéneltir. Kadiak Adasinda yasayan Aleutlarda, «<Ko-
ca, mutlaka karisinin ana-babasinin evinde yasar; ancak
arada bir kendi akrabalarin1 ziyaret eder.» Kocanin, evlen-
dikten sonra kendi adim1 gecersiz kilip, karisinin adini ta-
smmasy adettir, )
Kadinlarm evlendikten sonra kendi evlerinde kalmala-
1, biatin Kuzey Amerika Kizilderililerinde genel kuraldir.
Iroqua ve Huron kabilelerinde, «evlilikler, kocanin ya da
karinin kendi ailelerini- ve kendi evlerini terk edip kendi
baglarina tek bir aile ve yuva kurmalarina asla izin verme-
yecek sekilde s6zlesmeye baglanir. Evienen kadin da, erkek
de, kendi evlerinde kalirlar; bu evliliklerden dogan c¢ocuk-
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larsa, onlan doguran anneye aittir.» Gene Cizvit papazinin
anlattifina gore, «Evlilikler, kariyla koca arasinda, yatak-
tan bagka higbir seyi ortak kilmaz, ¢inki her biri gindiz-
leri kendi ana-babasinin evinde yagar.» Kanada’'da yasayan.
Algonkin kabileleriyle ilgili olarak, Peder Charlevoix sun-
lan séyliiyor: -Kadl_n, kendi evinin kadini1 ve kalht¢is:1 ola-
‘rak goralir ve bu evi asla terk etmez... Baba kiz evlatlara
gore, her zaman icin evde bir yabancidir.» Biyiuk goller yo-
.resinde yasayan Kanadah kabilelerde, erkek, <her zaman
icin kaympederinin evinde yasar ve kendi babasina bakar
gibi, kayinpederi dliinceye dek ona bakar.» On altina yiz-
yilda, Cayuga kabileleri, siirekli savas nedeniyle nerdeyse
tikenecek duruma geldiklerinde, Mohawklara haberci gon-
dererek, kendilerine kadinlan igin koca vermelerini rica
ettiler; bunun nedeni, kadin soyunu izleyen soylarinin orta-
dan kalkmasini énlemekti.

Iroqualar olarak bilinen kabileler toplulugunun en ka-
labalik ve en 6énemli kabilesi olan Senecalar, Avrupalila-
rnn yoérelerine gelmelerinden 6nce genellikle, «uzun evsler-
de, ya da kendi deyisleriyle, <hodensoteslerde otururlards;
uzunluklar1 on sekiz metreyle otuz metre arasinda degisen
bu evler, her iki yandan bdlmelere ayrilmisti, orta bélum-
deyse ocak bulunurdu. Bu klan - barinaklarinin i¢ ekono-
misi, bir kadinin yetkesi ile yonetilir, bu kigi evde yagayan-
lanin bolmelerini saptar, yiyecek dagitimim denetlerdi. Bir
uzun evde, on iki ya da yirmi aile yasar, «kadinlar, bagka
klanlardan erkeklerle evlenirlerdi.» Avrupalilarin isgalin-
den kisa bir siire sonra ortadan kalkan bu topluluklardan
hayatta kalan bazi 6rnekleri gozlemleyen bir din gérevlisi,
«Genellikle,» diyor, «evi ailelerin disileri yonetiyordu. Yiye-
cek stoklarl, esyalar, herkesin ortak maliydy; ancak yiyecek
saglamada lstiine diigeni yapmak konusunda beceriksiz olan
kocaya ya da sevgiliye kars: acimasiz davranilir. Evde, ko-
canin ka¢ ¢ocugu ya da ne kadar egyas: olursa olsun, her
an yorganmini alip gitmesi buyrugunu alabilir; bdyle bir
buyruk verildi mi, ona uymamak hi¢ de saglikli olmaz koca
i¢in; biitiin ev ayaga kalkar; ve eger, bir hala, teyze ya da
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anneannenin araya girmesi sonucu baZislanmamigsa, he-
men kendi klanina dénmek, ya da cogu kez yapildi@ iize-
re, gidip bir bagkasiyla yeni bir evlilik bagina girmek zo-
rundadir.»

Mississippi Ovasinda yasayan kabilelerde de benzer uy-
gulamalar gérilir. Nitekim Sioux yerlilerinde, «geng¢ bir
erkek, bir koca konumuna ulastiginda, babasinin g¢adirmi
terk eder; buraya arada bir ugrar yalnizca, ¢lnki-kadin-
lar genellikle kocalar1 Gzerinde biiyik bir etkiye sahiptir
ve her zaman icin ¢ocukluklarindan beri aligik olduklan
kisilerle birlikte yagamay: yeglerler.» Cree yerlilerinde,«geng
bir erkek evlendiginde kansinin anne-babasiyla birlikte ya-
sar; ancak bu kisiler, ilk gocugun dogumuna dek ona bir ya-
banc: islemi uygularlar; ¢ocuk dogduktan sonraysa, erkek,
kendi ana-babasindan ¢ok bu ailenin liyelerine baglanir.»
Pawneelerde de, koca karisinin ailesiyle birlikte oturur; ai-
lenin gecimine yaptig1 katkilar yetersizse, ya da herhangi
bir nedenle karisinin ailesi ondan bikmissa, evden kovulur.
Kansalar, Osageler ve diger kabile topluluklarinda, evin en
biuyuik kiz1 evlenir evlenmez evin hanim konumuna ula-
sir; kendi ana-babast ona boyunegerler; kiz kardesleriyse,
bluyudikge, ayni kocanin karist olurlar, koca, karilarinin
evinde oturur. Natchez yerlilerinde, reisin bir iki karis: ge-
nellikle onun iglerine bakmak iizere yaninda kalr, ancak
eslerinin biiylik bir cogunlugu kendi akrabalarnyla yasar ve
koca, cam istedigi zaman onlar1 gérmeye gider. Florida'da
yasayan Seminole Kizilderililerinde, «anadan babadan ay-
rilarak esinin yanina yerlesen kisi kadin degil, erkektir.»
* Bir siire sonra ¢ift «<kocanin akrabalarindan uzak bir yerde
olmak kosguluyla» diledikleri yerde kendi evlerini kurabi-
lirler. _

Queen Charlotte Adalarinda yagsayan Haidalarda, er-
kek, kendi dayis1 élunceye dek karisinin evinde yasamak
durumundadir. Alaska'da yasayan Dene’lerde, bir erke-
gin bir kadinla evlendigini dile getiren «yeraesta» sdzcii-
g, «erkek kadinin yaninda kalir» anlamina gelmektedir.
Bir kiz evlendiginde, anasmmnkinin yamnda bir kuliibe
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yapar. Vancouver'da yasayan Aht ya da Nutka yerlilerin-
de, bir erkegin evlenmesinde en 6nemli nedenlerden biri,
karisinin miilkinde avlanma ve balik tutma hakkina kavusg-
masidir. Evlilik ortadan kalkarsa, «s6z konusu milka yalniz-
ca kadin kullanabilir ve bu miilk, kadimin bir sonraki evli-
ligi igin ¢eyizini olusturur.» Cocuklar anayla kalir. Chinook
yerlilerinde zengin adamin ¢ok sayida karis1 vardir, <ama
kadinlar her zaman bir arada bulunmazlar —ashinda bu
olanaksizdir— akrabalannin oturdugu gesitli yerlesme yer-
lerinde kalirlar; koca, zaman zaman onlar1 gormek i¢in ora-
dan oraya dolagir. «<Kuzey California yerlileriyle ilgili ola-
rak bir Rus gézlemci, «Bunlann evlilikleri,» diyor, «téren-
siz gergeklesir. Eger geng bir ¢ift birbirini begenmisse, er-
kek kizin kuliibesine gelir ve orada yasamaya baglar, bunun
i¢in kizin anasinin ya da babasinin iznini almasina pek ge-
rek yoktur; eve girer ve kizla oturmaya baglar.»

Yeni Mexico ve Arizona'nmin gliney-batisinda yasayan
ve Pueblo Kizilderilileri diye anilan kabilelerle ilgili olarak
pek ¢ok ayrintili ve hos bilgi elimize ulagmigtir. Tylor géyle °
anlatiyor: «Ana toplumuyla ilgili kendi kisisel bilgilerimi,
1884 yilinda Amerikan Budunbilim Merkezi adina Califor-
nia sinmirindaki Pueblo Kiziderilileri bolgesinde yasadigim
renkli deneyimler sirasinda edindim. Zuni yerlilerininki
tirtinden bir Pueblo, sira sira setlerden olusan ve korkung
bir camur basamaklar1 gorinimi veren bir konumda ku-
rulmustur; setler arasindaki merdivenler, iclerinde ailele-
rin oturdugu yan aydmlanmis odalara giris ¢ikisa saglar,
Ortasinda bir ocagin bulundugu oturma ve yemek odasin-
da aksamlar: aile iiyeleri —babalar, analar ve gocuklar—
oturuyordu; 6yle ki, insan kendini Avrupai bir pansiyonda
sanabilir, ama hemen sonra bu kigiler arasindaki akrabalik
zincirini 6&renince ig degisir. Kig¢lk bir sorugturma, bir
aile barinaginda bir arada yasayan analarin bir disiler so-
yu halinde birbirine akraba sayildig, dolayisiyla ayn: kla-
‘nin liyeleri oldugunu, gocuklarimin ve babalarinin ayni bag-
larla birbirlerine bagh olmadigini, ve babalarin ayni kla-
nin iyesi olamayabilecegini degil, olmamak durumunda
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bulundugunu ortaya ¢ikaracaktir. Koca, yasadig siirece ve
davramslarinda bir uygunsuzluk gérulmedikge karisinin
aile barinaginda yasar gergi ama, diyelim ii¢ basamak 6te-
dse, iki merdiven ¢gikihp tavandaki bir kapidan asag inmek-
le ulasilan bir barinakta yasayan kendi ailesinin bir tliye-
gidir. Bu insanlarin kosgullari, yabanil adinin ¢agristirabile-
cegi kosullardan gok daha 1limli1 ve sevecendir. Bunu anla-
mak i¢in Mr. Cushing’in bu insanlar1 anlatan siirsel betim-
lemelerini okumak yeterlidir. Cushing’in anlattiklarina
gore, bir Zuni kizi, bir delikanhdan hoslandiginda, ona bir
parca gelin ekmegi verir; boylece ¢ift niganlanmistir; erkek
kiz icin giysiler diker, gariklar yapar, ginesin altinda kizin
saglarin1 tarar. Evlilik baglarimin saglamhg kadina bagh-
dir; ve sunu sdylemek gerekir ki, kadin, onur sahibi oldu-
gundan, aynicaliklarimi kotiye kullanmaz; yani kocas: ger-
cekten hak etmemisse «onu babasinin evine goéndermez.»
Dr. Kroeber'in sdyledigine gdre «Ev, ailenin bir lyesi ola-
rak dogan kadina aittir. O evde diinyaya gelir, yasammi
orada sirdiriur ve o duvarlar arasinda olir. -Yillar igcinde
biyliyen erkek kardesler onlardan ayrilir, her biri karsi-
nin evinde yasamini sirdirir. Her kadinin da yorganim
paylasan bir kocasi ya da birbirini izleyen birkag¢ kocasi
olur. Kusaklar kugaklar: izler, analar ve kiz evlatlardan olu-
gan ve yavag yavag ilerleyen bir irmak, kocalar, ogullar ve
erkek torunlan akintisina katarak akmaktadir.»

Doguda yasayan kabilelerin 6zgiun érgutleri, Avrupal -
fetihleriyle parcalamrken, ilk orgilitlenme bigimlerinin ¢ogu
dzelligini koruyan Pueblo kabileleri, Kuzey Amerika Kizil-
derilileri arasinda kultiarel agidan en gelismis topluluklar:
olusturmaktadirlar. Baz1 yazarlar, bu topluluklarin cap-
canli birer 6rnegini verdikleri anaerkil toplum bigiminin,
ilkel olmadigl, gorece olarak ileri bir gelismenin urini ol-
dugu varsayimimm desteklemek tizere bu olgular1 kanit ola-
rak 6ne siirmuglerdir. Ancak aym anaerkil orglitlenme, ek-
siksiz hatta daha da kati anaerkil kurallarla donanmig ola-
rak, Kuzey Amerika’'min en kaba, en ilkel ve kiiltiirel gelis-
meye en az ugramig yerli rkinda, yani California Korfe-
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zinde yasayan Seri Kizilderililerinde vardir. Bu essiz halk,
ilkel irklar arasinda en Ogretici olanidir ve eger yanilmiyor-
sam, yalmzca ilkel anaerkil érgitlenme bigiminin degil, top-
lumsal yapilarinin tima iginde, ilkel insanligin en eski ev-
relerinin de en gergek¢i 6rneklerini sunmaktadir. Kultir
agisimndan bildigimiz en kaba yerliler arasinda yer ahyor-
lar. Bunlarin Tas Cagim yasadigim sdylemek bile pek dog-
ru olmaz, ¢linkii taglar1 yontmamakta, kemikleri parcala-
mak, ya da bir kitiga kirmak gerektiginde, koca bir tag
pargasindan yararlanmaktadirlar; hatta ellerine bigak ve-
rildiginde, nasil kullamilacagini bilmemekte, 6grenme ¢a-
bas1 da gdstermemektedirler. Maddi aygitlardan boylesine
yoksun bir bagka insan kabilesi yoktur. Bunlar higbir ge-
kilde tarim yapmamaktadir. Yiyeceklerini pigirmemekte,
bir hayvan kalintisinin gogu kez kokmug etini ¢ig olarak,
digleri ve tirnaklariyla kopararak yemektedirler. «Kullibe-
lerinin damina serilen geyler arasinda,»diyor Dr. McGee, «li¢
gun kadar 6nce 6lmis bir atin arka ayagi vardi; baldir et-
leri dislenmisgti, kaslar: iplik iplik sarkiyordu; butun gorii-’
nimi, kemigin tizerinde kalan etlerin bir bigakla kolayca
kesilip siyrilabilecegi izlenimi veriyordu; bununla birlikte
bir savag¢l, bir kadin ya da gocuk aciktiginda, kocaman
bir butu asgag: indiriyor, o agir nesneyi agzmin yiiksek-
liginde tutuyor, etleri kafasinin hareketleriyle kopara-
rak, ¢igniyor, emiyor, yutuyordu.» Bunlarin kabile 6zellik-
lerinin en guglisi, ister Kizilderili olsun ister Avrupal, ya-
bancilara karsi korkung bir dagsmanlik sergilemekti; kabi-
lenin gesitli klanlan bile birbirine diigman olarak yasiyor,
yalmzca ortak diigmana kars: saldirmak amaciyla bir araya
geliyorlardi. Hatta, digmanhklan 6éylesine korkungtu ki, bu
halk: istendigi gibi izlemek, incelemek bile mimkiin olma-
di. Kabilenin bir bdlimii, Sonora Eyaletinde, Mexico anaka-
rasinda yasiyorlar, California Koérfezinde bir 1ssiz ada olan
Tiburon adasim kaleleri olarak kullamiyorlar. Bunlan zi-
yaret etmek yoninde yapilan bitiin girisimler, sozde goz-
lemcinin éldiirtilmesi ya da yerlilerin daglip saklanmala-
riyla sonuglandi. Dolayisiyla, ne yazik ki, anakaradaki klan-
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larla ilgili gézlemlerimizle, ve kabile Gyelerinden bazilary-
la ve yorumculardan, ada yerlileri tizerine saglamay: basar-
digimiz bilgilerle yetindik.

) Bunlamnn orgitlerinin en goéze carpic 6zelligi, kadinla-
rin énemli kisiler sayilmast Toplumsal birim, ortak bir ana-
lar soyundan dogdugu goézle goérilen kigilerin kan akraba-
L ile belirlenen bir anayanh klan. Her klanin bagsinda bir
klan-anas1 bulunuyor ve kabilenin gururu olan «safkans
h koruyan kiz evlatlar, kiz torunlar, asthk-ustlik sira-
lamas) ¢ergevesinde klam olusturuyorlar. Klanin dogustan
gelen adi, «<Kunkak». Bu sézciik,«kadinhk» ya da «analik-an-
lamina geliyor. Barinaklari, kuliibe bile denemeyecek kadar
kaba. Stinger ve kaplumbaga kabuguyla ¢alicirpidan olu-
san bu barinaklar, erkeklerin ya da erkek ¢ocuklarin yar-
dim1 olmaksizin timiiyle kadinlar tarafindan yapiliyor, ve
yalniz ve yalmz kadinlara ait sayihyor; ancak kadinlar {s-
terlerse erkek kardeglerine barinakta bir yer veriyorlar;
kocalarinsa kiigicik de olsa belirli bir yeri yok, «cinki o,
baska bir eve aittir.» Kural olarak biraz kadindan geng ol-
mas], biraz da yabanci gibi davranmasi nedeniyle bir kii-
mede kimin koca oldugunu belirlemek genellikle kolay ol-
mad1. Ustelik, gerek cocuklar, gerek evi ilgilendiren du-
rumlar konusunda higbir yetkeye sahip olmamas: nedeniy-
le kocan'n evle bir iliskisi yokmug gibi géraniyor. Ote yan-
da, babalifin agik¢a belirli olup olmadigt da belli degil: di-
silerde, «baba» s6zciigl igin bir karsihk yok kuskusuz. Dik-
kat ceken bir nokta da akrabahk terimlerinin hayret edile-
cek olcide az oldugu Yalmizca kadinlar gahsiyor. Asalak
erkekler, etkinliklerini balik tutma ve savagma ile sinirla-
miglar. Evde bitin yetki kadinin; ancak kargasalik gikar-
sa, klan-anasimin yetkesine bagvurulabiliyor; acil durumlar-
da, kadinlar, karar verilmesinde degil, verilen kararnn yiirii-
tilmesinde erkek kardeslerinin yardimim isteyebilirler. Er-
kekler, kisisel davranislarla ilgili kurallara pek katilmiyor-
lar, ancak anamn ya da klan anasmin kararina uyuyorlar.
Erkek reisler, temelde savaslarda dnderlik yapmak iizere se-
giliyorlar, ama hava kogullarimn denetiminin de onlarin
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elinde oldugu kabul ediliyor. Bununla birlikte, biitin biyu-
se] giglerin kadinlarda olduguna inanildigindan ve kadinlar
«gaman» oldugundan, adayin asil karisinda var olan gizem-
sel gligler, reisin segilmesinde dikkate alinacak 6nemli nok-
talardan birini olusturuyor. Reis, tipki diger arkadaglan
gibi, kanlannin kurdugu kulibelerde dolasan, aklhna esip
de kendisini gagiran kadina kosan bir yonetici; ¢uinka kabi-
lenin ve klanlarin bitiin hareketleri, yasama ve yargilama
iglevlerini de yiiriiten ve kabile savas kurullarinda yer al-
maktan bagka, kendi kurullarim: da toplayan kadinlar ta-
rafindan saptanir. Bir erkek, genellikle bir ailede bulunan
butin kiz kardeslerle evlenir; daha onceleri, erkeklerin sa-
yilarinin savaglar yazunden simdiki ka.da.r azalmig olmadi-
g1 donemlerde, bir ailenin bilitin erkek kardesgleri ile bir
ailenin bitiin kiz kardesleri arasinda evlilik baginin bulun-
dugunu gosteren belirtiler vardir. Damat aday, analar ta-
rafindan kabul edilmeden 6nce, ¢ok agir sinavlardan geci-
rilmektedir.

Kadmin evlendikten sonra ana evinde kalmas: ve ko-
cann, kendisiyle bir ‘arada yasamasi halinde kadinin evine
yerlesmesi, ya da adiyla séylemek gerekirse, «anayerli evli-
lik,» kitanin kuzey kesiminde oldugu gibi Orta ve Giiney
Amerika'da da yaygin bir kuraldi. Bir goézlemcinin aktar-
digana goére, Bati- Hint Adalarindaki Caribbean irklarinda,
«kadin evlendikten sonra asla babasinin evinden ayrilmaz.»
Erkekler, gesitli yerlerde, kendi aileleriyle yagsamakta olan
alt1 yedi kadmla evli sayilabilir, onlar1 sirayla gormeye gi-
debilirler. Eski caglarda, Mexico'da, Yutacan kabilelerinde,
koca, kansimn evine yerleserek onun ailesine katilirdy; gi-
nuimuzde, Guatemala'da yagsayan Kekchi Kizilderililerinde
evlilik genellikle anayerlidir. Costa Ricali Bribri kabilelerin-
de de koca, «kaympederiyle ayn1 evde oturur.» Caracas eya-
letinde yasayan yerlilerle ilgili eski bir gozlem, evlilikleri
gu sekilde betimlemektedir: «Eger bir Kizilderili bir kizdan
hosglanirsa, bunu kendisine sbéyler ve sonra kizin evine gi-

“der. Eger kiz ona yikanmasi i¢in bir legen suyla, yemesi
icin yiyecek verirse, erkek bunun anlamini anlar, birlikte
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yatarlar; ana babalar buna hi¢ karst durmaz; ¢ift, boylece
evlenmig olur. Bu evlilik, yalniz ve yalmiz gen¢ kadinimn is-
teklerine gore kisa ya da uzun sureli olabilir. Eger kiz, ko-
casinin iyi bir is¢i olmadigr kanisma vardigindan, ya da
bagka bir nedenle erkegi evden kovarsa, bagka bir koca
alir, erkek de baska kizla evlenir.» Yaghh bir din gorevlisi,
Yeni Granada'da yagayan Mozco yerlileriyle ilgili olarak
gu gozleme yer veriyor: «Bunlarin garip bir gelenegi var,
kadin nerde oturmak isterse erkek pesinden gidiyor.» Ana-
yerli evlilik, Inka krallign zamaninda Peru'da da uygulan-
maktaydi.

Peder Gilii, g¢esgitli Orinoco kabileleriyle ilgili olarak
sunlan sdyliyor: «Bu yabamllarin son derece garip bir ge-
lenegi var. Kadinlar kocalarmmin pesinden gitmiyor, tersi-
ne kocalar karilarim izliyor. Yabamnl erkek bir kez evlendi
mi, artik kendi evini tanimiyor. Hamak, ok, yay ve daha
baz1 ufak tefekten olugsan esyasini alarak kayinpederinin
evine tasiniyor ve hep orada yasiyor. Avladigr hayvani, tut-
tugu balif1 kayinpederine veriyor, ve her bakimdan ona
bagimh kaliyor. Nitekim, biitiin yabanillarda adet boyle, er-
kek evlatlar baskalarinin evine gidiyor, 6te yanda kadinlar,
kendi evlerinde kaliyorlar» Bu uygulama, giinimiizde de yu-
kart Orinoco’da yagsayan biitiin kabilelerde goriilmektedir.
«Koca daha c¢ok karisinin kdyiinde oturur; kadin artik on-
dan hoslanmiyorsa, kapinin 6ntine koyar.» ingiliz Gine'sin-
de yasayan Arawaklarda, erkek evlenir evlenmez, «ken-
disine ait geyleri kayinpederinin evine tasir, oraya yerlesir,
orada galisir. Ailenin reisi kendi babasi degil,- karisinin ba-
basidir; ona calisir, onun sozlerine boyun eger. Geng¢ bir
ciftin olusturdugu aile, kayinpederin gatisi altinda yasaya-
mayacak kadar buyudiginde, gen¢ koca karisinin babasi-
nin evinin yaninda kendisine bir ev yapar.»

Brezilya’daki yerli nifusunun biiyik bir ¢ogunlugunu
olusturan Tupi kabilelerinin gelenekleri, belki de kendile-
riyle ayn1 irktan olan Cariblerin gelenekleriyle aynidir. «Bir
damat, kendi ailesinden kaywmpederinin ailesine gecip de o
ailenin bir tyesi oldugunda, savas zamaninda kizin babasi-
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na eslik etmekle yikiamlidir.» Kuzey Brezilyali Tupilerde
bu konuyla ilgili geleneksel tutumlar, eski bir din godrevlisi
tarafindan su sekilde dile getirilmistir: Tupi yerlilerinden
bir geng¢ kiz, Hiristiyanhk dinini kabul etmis bir erkekle
evlenmisti; delikanli, dinsel inancin yayilmas: ve Incil'in
tanitilmasina katkida bulunmak tizere gilineyde gahismak
ve orada bulunan bir kdye tasinmak istedi. Ancak geng
kadin, bu ige asla raz: olmadi «Cok iyi biliyorsun ki,» diye
kars1 cikt1 kocasina, «<babamin bahgesinin ekilip bigilmesi
gerek, kileri bos, yiyecegimiz kit. Yaslilik giinlerinde kar-
mm doyurmasinda yardimae: olasin diye beni sana verdigi-
ni bilmiyor musun? Eger sen onu terk etmek istiyorsan, bu-
yur, ben onunla kalacagim.» Bu gelenek, ayn: soydan ti-
remig olan Caraja yerlilerinde de uygulanmaktadir. Ev ile
evin iginde bulunan geyler, ayrica da kayiklar, kadinlarin
malidir; kocalar yalmzca kadinlarla «kalir» Oyle goriila-
yor ki, eskiden -Bororo: yerlileri igin bir kadinin kabilesin}
terk etmesi, akil almaz bir geydi; klan ayeleri, kadinin el-
lerinden alinmas: halinde, ondan ayrilmaktansa, topluca
pesinden gitmeyi yeglerlerdi. «Bu ulus» diyor eski bir Is-
panyol yazar, «dinyada baska hicbir ulusta goériilecegini
sanmadigim ¢ok garip bir gelenege sahip: Portekizliler, kii-
cik bir kiz bile olsa, Bororo ulusundan bir kadin1 almaya
kalkti m1, onun bitin akrabalan, kendi istekleriyle kiz
evine gotiren Portekizliye hizmet etmek lizere onun pe-
sinden gidiyorlar ve Oliinceye dek bu aileye kolelik edi-
yorlar.» .

Gran Chaco ydresinde, i¢ kisimlarda yasayan kabile-
lerden en dnemlisi olan Guaycurus halkinin da benzer bir
gelenegi vardir. «Erkek, kdyiind, evini, ailesini ve esyalarin
birakarak kadinin evinde yagamaya baglar. S6z konusu er-
kek bir reisse ya da servet sahibi biriyse, atlarimi, askerle-
rini ve tutsaklarim karisina verir. Bu evlilik kisa streli ola-
cagindan, mal ortakhif yoktur, ayrilma gergeklestiginde
koca, kendi ailesine ve kabilesine déner. Bu evlilik bigimi-
nin bir sonucu olarak, bu kabilelerin erkeklerinin daimi ev-
leri yoktur; evliliklerin gogu birbirinden uzak kabile tyeleri
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arasinda yapildigindan, Albuquerque erkekleri érnegin, Mi-
randa ya da Cadindo kabilelerinin kadinlanyla ya da Is-
panyollarnn tlkesinin yakinlarindaki diger koylerin kadin-
laniyla evlenirler; bu kabilelerin erkekleriyse, yukarda an-
digimiz koylerin kadinlanyla evlenirler; evlilik siireleri ok
Iasadir. Koca, her seferinde karisimin evinde oturdugundan,
bu aptalca uygulamanin sonucu olarak erkek siirekli gekil-
de ev degistirir, 6yle ki, erkegin belli ve stirekli bir konu-
tu, barinag: yoktur. Bir erkek, uzaktaki bir kdyden gecer-
ken, bir kadinla evlenirse, geride biraktig: kadin, tekrar
evlenir; eger koca geri déner de, yeniden o eve yerlesmek
isterse, kadinla erkegin ortak karanyla tekrar birlesirler,
ya da erkek kendisine bagka bir es bulur.» Anayerli evlilik,
Gran Chaco kabilelerinde genel kuraldi. Nitekim Mbaya
yerlilerinde, koca, «kendi ana babasim ve egyalarini bira-
karak karisinin ailesiyle oturmaya gider.» Tereno yerlile-
rinde, «koca daima karisinin ailesiyle oturur.» Fuegia yer-
lilerinde, erkek «genellikle uzun sire karisinin ana baba-
siyla birlikte yagar»; bazen de sirekli olarak onlarin yanin-
da kalir,

Afrika'da, kadinlarin evlendikten sonra kendi aileleri-
nin yanminda kalmasi kurali, kitanin gerek en gelismis irk-
larinda, gerek en geri kalmig ve en ilkel halklarinda kesin-
likle uygulanan 6nemli bir yasadir. Guney Afrika’'nin, sim-
di hemen hemen ortadan kalkmis bulunan Busmen'leri, kii-
¢iik kiimeler ya da klanlar halinde giégebe olarak yasarlar-
di. Yas ilerlemis olan kadinlarin onayiyla, bir erkek basi-
bos bir yerli birligine baglanir, bir ya da daha fazla say:-
da kadinin esi olur, girdigi bu yeni kiimeye, av seferlerinin
ya da diger arayislarinin urunlerini getirme igini yuklenir-
di. Eger bu isi, dahil oldugu kimenin insanlarmnin istedigi
sekilde yerine getiremez duruma gelirse, birlik ya da eslik
durumu ortadan kalkar, erkek kendisine yeni egler buldu-
&u bir bagka kiimeye katilirdi. Ayn1 kural, Basuto yerlile-
rinde, Barolong yerlilerinde ve biitiin diger Bechuana ka-
bilelerinde uygulanir. Bechuana kabilelerinde bir atasézii
vardir: «Ne mutlu kiz dogurana; oglan gocuk, kaymvalide-
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sinin ogludur.» Zulu'larda da, damat, karnsinin evine yerle-
sir ve kendi evini yapip oraya yerlesinceye dek bes yil sa-
reyle orada kalabilir. Ovaherero yerlilerinde, bir erkegin
«evi yoktur,» deniyor; sirayla karilarinin evine gider, ora-
larda yatar. Zambesi yoéresinde yasayan Banyai yerlilerin-
deki evlilik diizenlemelerini géyle betimliyor Livingstone:
«Bir delikanli evlendiginde, gelip kadinin kéyinde yasa-
mak zorundadir. Kaymvalidesi icin, ocak odununu eksik
etmemek. gibi hizmetlerde bulunmakla ylikimlidir; kayn-
validesinin karsisina ciktiginda, dizlerini bukerek oturmak
zorundadir, ayaklarin1 yash kadina dogru uzatmak biyuk
saygisizhik sayilir, Bu koélelik yasamindan bikip da kendi
ailesine dénmek isterse, biitlin ¢ocuklarini orada birakmak
zorundadir — ¢ocuklar kadina aittir cinki.»

Anayerli evlilik, dogu Afrika'da ¢ok yaygindir. Kenya’

da, erkek «evlendiginde-babasini ve anasini, kendi evini-ve .-.

yurdunu terk ederek karisinin evine gider.» Nyasaland'in
gluneyindeki bitlin kabilelerde, «koca kesinlikle karisimin
ailesinin yanina tasinir.» Bu halklarda, kizlarin evlenme-
si, «eve fazladan bir yiyecek saglayici ve licretsiz is¢i ka~
zandirir. Ciinkl burasi, geng gelinin kocasinin evine ya da
koca ailesinin yamina gitmedigi, tersine erkegin babasim,
anasm: terk edip ya dogrudan dogruya karismnin ana ba-
basinin evine taginarak ya da onlarin evinin yanibasina ken-
di evini kurarak, bu aileyle birlesmesini 6ngéren digevlilik-
ler ulkesidir.» Useguha yerlilerinde, «bir erkegin butiin ka-
rilar1 ayni kdyden degilse, kadinlar kendi alleleriyle yasar-
lar; éyle olmasa bile, evliligin baglangicindan birka¢ yil
sonra, kadin, kesinlikle ailesinin yaninda oturmak ister,
kocas1 onunla gelsin gelmesin, kararini uygular. Bakumbi’
lerde, koca, iki yilla bes yi1l arasinda degisen bir siire icin
kizin ailesiyle oturmak zorundadir, Mkonde'lerse, ilk kul-
belerini, karisimin ailesinin kéyunde yaparlar.» Wamegi'
lerde, «erkek evlendiginde, karisim eski evinden citkarmaz,
kizin babasininkine bitigsik bir ev ya da diiz damh evin ya-
nina sivri ¢atili bir kullibe yapar, orada karisiyla oturur; bir
baskasiyla evlendiginde, ilk karism bir sure igin terk eder,
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ve yeni karisinin koyline giderek orada yasar. Bir erkegin
filkenin cesitli yorelerinde yasayan alti, yedi kadinla evli
olabilmesi nedeniyle, kocanin sirasiyla 6teki karilarinin evi-
ne gitmesi ve tarlalarinin siiriilmesinde, ekilmesinde ya da
urinlerinin toplanmasinda onun ailesine yardim etmesi so-
nucu birinci karisindan aylarca ayn kaldigi olur.»

Kongo ormanlarinda yagayan ilkel Pigmelerde, «kiz ev-
latlar, evlendikten sonra bhile ana babalariyla yasarlar, ka-
nlarmin tyeleri bulundufu kumelere gegen damatlarsa,
kayinpederin buyrugu altina girerler.» Kadinlarin dogustan .
ait olduklar1 evden ayrilmamalar1 kurali, Kongo'daki pek
cok kabilede gecerlidir. Nitekim, Stanley Pool'da yagayan
Babwende yerlilerinde kadin, dogdugu evi asla terk etmez;
koca, onu orada ziyaret eder ve diledigi siire kansiyla ka-
lir. Bir sire sonra, cam bir degisiklik istediginde, bir bagka
koye gider, aym diizenleme burada da yinelenir. Batr- Afri-
ka'da da aynm gelenek vardir. Miss Kingsley, «karilart ul-
kede li¢ yuz millik alana yayillmig» bir tanmigindan siz
eder.

Sahra Coéliniin Atlantik Okyanusundan Nil Nehrine
dek uzanan ve Nijerya ile Fransiz Sudan’i diye bilinen tlke-~
leri igine alan genig yoérede yagayan cesitli halklarda, soy
¢cizgisinin kadinlara gére saptandig) ve erkegin miilkiyeti-
nin kiz kardeginin cocuklarina gectigi bilinmekte, dolay:~
siyla toplumsal yapmnin tipik anaerkil 6zellikleri yansittig:
anlasilmaktadir. Bu bélgenin her tarafinda, bugin artik
eski geleneklerin y:kildig1 ve ataerkil uygulamalarin boy-
gosterdigi gorilmekle birlikte, anayerli evlilik gelenegi sir-
dirilmektedir. Kuzey Nijerya'da, Kona yerlilerinde kadin-
lar kendi evlerinde kalmakta, ancak kocalar kendilerini
gérmeye gelmemekte, tersine kadinlar geceleri kocalarina
konuk olmaktadir. Aym: bolgede yasayan Kilba yerlilerin-
de, kadin, ilk gocugunu dogurduktan sonra kendi evine don-
mekte ve en az i¢ yil orada kalmaktadir; ¢ocuk, biiyuyin-
ceye dek anasinn ailesiyle yagayacaktir. Gene Fulani yer-
lilerinde, <kadin kocasinin evine gitmez, erkek karisinin
evine yerlesir. Fulani yerlilerinin ilk ogullari, baba 6lan-
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ceye dek annenin ailesiyle yasar.» Fransiz Sudani’'nin Nio-
ro bolgesinde durumu iyi olan aileler, genellikle kizlannin
evlerinden ayrilmasina izin vermezler, koca gelir, onlarin
evine yerlegir. Nubia'll Barabra yerlilerinde, evlilik gérig-
meleri tamamlandiktan sonra, gelinin evinin bahcesinde
evlenecek ¢ift icin bir ev yapilir. Misir Sudani'nda, genis
bir alam kapsayan Darfur yerlilerinde, kocalar, karilarinin
ailesiyle yagar, evliligin birinci yii siresince damada. ko-
nuk goéziyle bakilir, bu siire iginde kizin babasi ¢iftin bi-
tin harcamalarim istlenir. Koca, bir siire sonra kendi evi-
ni kurabilir, ancak bunu yapmas: igin iki Gi¢. gocuk sahibi
olmas1 gerekir; bu siireden 6nce evini ayirmak isterse, gos-
terdigi bu saygisizlik, bosanma icin yeterli neden sayilir.
Gergekten de, kadinlar, dogduklar1 yuvadan ayrilmay: hig-
bir zaman istemezler. Evliliklerin gelinin evinde gercekleg-
memesi son derece aykir1 kabul edilir.

Afrika'nmin, soyu hemen hemen tikenmis irklanyla Pig-
me’lerde yasayan gelenekler, simdi Kuzey Afrika'nin Sahra
bolgesinde yasayan beyaz irklarn arasinda da ¢ok eski ve
evrensel kurallar olarak benimsenmistir. Bu irklarin. top-
lumsal ve kiltiirel tarihi ézellikle ilgi gekicidir; ¢unki gi-
numiizde de en Unli insanbilimcilerin savundugu ve bilgi-
lerimizin artmasiyla daha da dogrulanan, giderek destek
kazanan bir goriige gore, bu irklar, adalara, Akdeniz'in Av-
rupa kiyllarina go¢ ederek, bat1 uygarliginin ilk temellerini
atan wrklarin temsilcileridirler. Tunus ve Cezayir'deki Ber-
beriler, biiyiik 6lgiide Misliiman geleneklerine uyarlanmig-
lar ve su anda tam anlamiyla ataerkil bir toplumsal dizen
kurmuslardir; ancak yabanci kugatmasina boyun egmek
- yerine icerlere gekilen, ve Tuareg yerlileri diye anilan ka-
bileler, eski dillerini de, eski toplumsal yapilarini da koru-
muslardir. Renan'in yazdigina gore, «Berberi toplumu, Mi-
sirda oldugu gibi yoneticilerin, Asur, Persia ya da Roma'
da oldugu gibi giclii fatihlerin ortaya c¢ikmasindan once
bitiin diinyay: kaplayan eski bir toplumun, giniimiize dek
gelmig bir érneginden bagka bir sey degildir.»

Tuareg'lerde, kadin, «kendi yasadig1 barinaktan ayri-
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larak kocasinin bulundugu yere gitmez, tersine, erkek ka-
dinin kéyilne gelir.» Mr. J. Richardson, «<Aheer'de, (Sahra’
da yvasayan Targi halkinin belli bash merkezlerinden biri.
Air diye de anmiliyor) kan koca iligkileri olagandis: degilse
de garip,» diyor. <Kadin, baba evini asla terk etmiyor. Bir
erkek bir kadinla evlendiginde, birkac hafta kadinin yanin-
da kalhyor, sonra karismin kéyinde ya da kasabasinda bir
eve yerlesmezse, karisini birakip kendi kéyine doéntyor.
Kocalar, karilarnm ziyarete geldiklerinde, karinlarn doyu-
ruluyor, birka¢ gin ya da birka¢ hafta konuk ediliyorlar,
sonra karilarnm mah mulktyle, varsa asigiyla birakip ken-
di kasabalarina déniiyorlar. Ama erkekler, iki, ii¢ kadinla
birden evleniyorlar, dolayisiyla siirekli hareket halindeler,
bir birine gidiyorlar, bir dtekine, bdylece karilarim ziya-
ret edip duruyorlar.» Tuareg’lerde soy, kadmm soy cizgi-
sini izliyor, ve gocuk, anasinin kosullarina uygun bir yasan-
t1 stirtiyor. Erkegin- milkia ve toplumsal konumu, ¢ocukla-
rma degil, kiz kardesinin gocuklarina kahyor. Onlar da tip-
k1 bizim gibi, ilk kadindan, Havva'dan tarediklerine inani-
yorlar, ancak Adem diye birini tanimamalar: agisindan biz-
den ayriliyorlar. Roma déneminde yasayan atalari, Numu-
dianlarda da ayni gelenek gegerliydi. Analarinin adlarim
aliyorlard); érnegin, «mas», «oglu» anlamina gelir, ve Gula'
nin oglunun adi, Masinissa, yani lssa’nin Oglu'dur. Gula'
nin ogullarinin adlari, Misagenas, Micipsa, Masgaba idi.
fugurtha, bir kéle kadindan olmayd: ve bu nedenle baba-
simin adim tagiyordu, ama ogullari, analarmin adlarini ta-
siyorlardl. Kadinlar, evlendikten sonra, kendi miilklerini
tiimtyle kendileri denetliyorlar ve kocamin ev masraflarna
katilmiyorlar; erkekler de zaten buna izin vermiyorlar. So-
nucg olarak kadin da erkek de, ekonomik agidan birbirlerin-
den bagimsizlar. Miilkiyetin ¢ogu, kadinlarin elinde biriki-
yor. Bir gezi seferine katilan eski bir Alman ozani, Tunus’
ta, «6lim halinde, malin-milkiin erkeklere degil, kadinlara
kaldigimi» s6yliiyor. Targi toplumundaki anaerkil 6zelligi
fark eden ilk gezgin, Arap lbn Batuta, giiniimiizde onlan
gbyle betimliyor: «Kadinlar,» diyor, «son derece gizel ve
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erkeklerden ¢ok daha énemli kigiler. Bu halkin ozellikleri
gercekten garip... Kiskanghk diye bir gey tanimiyorlar:
Kimse babasimin adimi tasimiyor, herkes dayisinin soyun-
dan sayibyor. Bir erkegin mirast yalmzca kiz kardesleri-
nin ¢ocuklarna kaliyor, kendi 6z gocuklar: mirastan yarar-
lanmiyor. ... Kadinlara gelince, erkeklerin kargisinda hig
cekingen degiller; ictenlikle dua ediyorlar, dindarlar ama
yizlerini pegeyle ortmiiyorlar. Kim-isterse bu kadinlarla
evlenebilir, ama kadin, erkegin pesinden gitmiyor, onun
evine tasinmryor. Kadin, béyle bir sey yapmaya kalkacak
olsa, akrabalar1 buna izin vermiyor.»

Sahra'daki Berberi irklarinda kadinlarin konumu ize-
rine her gezgin bir geyler sdylemistir. Fas'ta, Berberi kabi-
lelerinde, «kadinlarin bagimsizhif skandallara neden olur.»
Kizlar, hi¢ kimseye danigmaksizin diledikleri erkekle evle-
nirler; nigan, gu sézlerle agiklanir: «Falancanin kizi falan-
ca, sbyle géyle bir erkegi kocaliga kabul etti» Dogu Sahra’
da, Tibbu halkinin yagadig: bolgede, «erkek ve onun efen-
disi kadin»dan sz edilir. «<Kadin ve onun efendisi» diye bir
sey yoktur. Tibbu kadinlari, kocalarinin é6nceden haber ver-
meksizin evlerine girmesine bile izin vermez. Ticareti yara-
ten, biitiin igleri geviren kadinlardir. «Aslina bakarsaniz,
Tibbu kadinlari, her geydir, erkekleriyse, hicbir sey. Erkek-
ler, bos gezenin bos kalfasi, vakit doldurmaya ugrasan ve
karilan tarafinda, toplumun asalaklan olarak itilip kakilan
varhklardir. Kadinlar erkekleri sevdiklerinden degil, damiz-
1k olarak gordiiklerinden, Tibbu irkinin tikenmesini on«
lemek igin tutarlar.» Kadinlarin sézi, «her zaman ve her
konuda yasa yerine geger.» Tuareg kiltiri hemen hemen
timiiyle kadinlarla simrhdir; erkekler tam anlamiyla ca-
hildir, oysa kadinlarin sanatsal ve yazinsal zevkleri vardir.
En eski Kuzey Afrika yazitlariyla ayni olan ve Minos Girit
yazitlaniyla, Ege bolgesinin heniiz okunamamis yazitlarina
sasilacak oOlgide benzeyen eski Libya dili ile yazisinin bu-
gline gelmesi, bu bilgilerin korunmasi, gene kadinlar sa-
yesinde gerceklesmistir. «Bitiin tarihsel geleneklerde, mer-
kez, kesinlikle kadindir.» Giiney Targi kabileleri konusun-
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da gozlemlerini dile getiren M. de Zeltner, «Yasamin biittin
H6nemli sorunlart kadinlara danisilarak c¢ézimleniyor; ka-
dinlar, burada da, tipki Berberilerde oldugu gibi kesinlikle
s6z sahibi, onlarin s6zi gegiyor. Yani, kisaca, Targi toplu-
munun timiyle kadinlar tarafindan yénetildigini séylemek
abartma olmayacaktir.»

Bitin Endonezya bdlgesine yayilmis bulunan, batida
Madagaskar'a dek, kuzeyde Formoza ve Cin’e, ve cok eski-
den Polinezya'ya sicramis bulunan Malay irki, yuzyillar bo-
yunca Hindu ve Islam dinlerinin etkisi altinda yasadi. Bu-
nunla birlikte, Malayalilar, «ddet» diye bilinen eski gele-
neksel yasalarnyla sonradan yasgantilarinin parcas: olan
dinlerinin yasa ve geleneklerini birbirinden ayirmasim bil-
misler, ve genellikle kendi «adet~lerine simsiki bagh kal-
mislardir. Malaya halklar, Islam dininin etkisiyle ortaya
¢ikan ve «jujuls denilen babayerli satin alma evliligini uy-
gulamak yerine, «ambil anak» diye bilinen eski evlilik y6n-
temini korumayt stirdiirdiiler. Malayah bir koca, «evlendik-
ten hemen sonra, kayinpederinin evine yerlesir.» Kiz evlat
tekse, sorun yoktur; ancak ailenin bir kiz1 daha varsa, geli-
nin ana babasi evi ona birakirlar, ve kendileri eve eklenen
bir bélimde, ya da bahgcede yapilan bir kuliibede otururlar.
«Evli erkek, kendi ailesinden timiiyle kopar ve miras hak-
kindan vazgecer.» Ming Hanedani1 ddéneminde (1368-16842)
yasayan Cinli gezginlerin belirttigine gdre, Sumatra'da ya-
sayan Malayalilarda, «erkek evlendiginde kizin evine gider
ve 0 ailenin bir bireyi sayilir; bu nedenle Malayalilar, erkek
cocuk degil de, kiz ¢ocuk sahibi olmay1 yeglerler.» Tarih-
sel verilerin yan: sira Malaya gelenekleri de, orta Sumatra’
nin daglhk boélgesini ulusun besigi olarak gdstermekte, bu-
rada yasayan ve —belki de Sanskritcede, «kdken tilke» anla-
mina gelen pinang khabu sozclklerinden tiiremis— Me-
nangkabau diye anilan insanlarin asil ve katisiksiz Mala-
yalilar oldugunu goéstermektedir. Menangkabau Raja’lari,
bir zamanlar Sumatra’ya egemendiler ve Maha Raja de Ra-
ja, ya da Krallar Kral diye aniliyorlard:. 1160 yilinda, Me-
nangkabau halki ¢aylari, irmaklart asarak goc ettiler ve
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Singapur kentini kurdular; giinumiizde, Malaya Yarimada-
sinda, Negri Sembilan Devletinde yasayan insanlar, kendi-
lerini Orang Menangkabau, yani Menangkabau'lu olarak
kabul ederler. Padangin 1issiz tepelerinde, Menangkabau
topluiuklari, giniimizde bile irklarmin ilk toplumsal ya-
pisima ve geleneklerini aynen korumaktadirlar. Nitekim
Tylor, Hollandali Kontrolor Verkerk Pistorius'un anlattikla-
rmi su gekilde aktanyor: «Gezgin, yogun tropik bitkiler ara-
sindaki dar yollan izleyerek ilerlediginde, yapraklar ara-
sida gizlenmis gibi duran uzun odunlardan yapimig evle-
rin olugturdugu kuciik koéylere varir. Direkler tizerine ku-
rulmug, oyma ve boYa.la.rla, suslenmisg, saz ve yapraklardan
oiusan buyik g¢atilarla oértilmiig bu evlerin benzerleri, sira
sira dizilmis barakalar geklinde kendini gdsterir. Bu bara-
kalarda, bir Sa-mandei ya da Ana Kumesi birimini olugtu-
ran, yagh bir ev-anasiyla onun ana yanindan soyunu, er-
kek ve kiz evlatlarmm, kizinin gocuklarim igeren belki de
yiizden fazla insan oturur. Bu yapilara dayali merdiveni
tumanip da konutlardan birinin kapisindan igeri bakan bir
ziyaretci, ocagin basinda oturmus ana ile gocuklarini 6Zle
yemegi yerken gorebilirler; karisinin piring tarlasinda o
mevsimin iglerini yapmakla yiikiimlii baba da orada olabi-
lir. Sevecen bir koca goriiniimiinde olmasi, bu evde bir ko-
nuk olarak bulunmasindan kaynaklanmaktadir; onun asil
evi, dogdugu evdir ¢iinkii. Bir Avrupaliya gére, bu toplum-
sal konumun guliing bir yan1 da var. Hollandali Kontrolér
6rnegin, glines battiktan sonra, kocalarin kendi evlerinden
ayrilip karilarinin evlerine gelisi olayini anlamsiz bir ikin-
di dans: olarak betimliyor. «Bir erkegin birka¢ kadinla ev-
lenmemesi igin hi¢bir neden yoktur; bu durumda erkek, ka-
dinlan sirayla evlerine giderek ziyaret eder. Cok yerinde
bir deyisle, Anag Kimesi diye anilan Malayal aile,» diye ya-
ziyor Pistorius, «ana ile onun gocuklarindan olusuyor. Ba-
ba, ailenin bir parcas: degil. Erkegi kendi kardegleriyle bir-
lestiren akrabalik bagi, karis1 ve gocuklan ile arasindaki
bagdan ¢ok daha giigli. Kadin da, erkek de, evlendikten
sonra kendi kiz ve erkek kardeslerinin ait olduklan ailele-
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rin birer iyesi olarak yasamlarimi stirdiriiyorlar. Kocadan,
karsinin ve cocuklarinin beslenme ve bakimindan sorumlu
olmasi beklenmiyor; bu yukiumlilik, kadinin ve gocuklarin
ait oldugu ana allesine diismekte. Ailenin reisi, genellikle
ananin erkek kardesi, yaﬁi mamak diye anilan day:; dene-
tim ve yoénetim onun elinde, ancak, gelenek uyarinca, aile-
nin degerli seylerini ve paray:1 kiz kardesi kendi odasinda
tutuyor. Ailenin mallan, analik dedigimiz bu birim icinde
el degistiremiyor. Bir Malayah oéldaguande, varhig onun ana
ailesine, 6nce kiz ve erkek kardeslerine, sonra kiz kardes-
lerinin cocuklarina kahyor, ama erkegin miras: karisina ve
o0 kadindan olma cocuklarma diismiiyor.»

Gorilayor ki, ilk eski Malaya halklarinda, bitiin Mala-
val1 irkinda yaygin olan anayerli evlilik kurumlarinin gok
daha ilkel bicimleri uygulamyordu. Bu irkin baz1 dallann-
da ve hatta gogu kez aym bdlgede bile, ilkel «Ana diizeni»
yani Menangkabau ile erkegin, gocuklan tzerinde tam bir
«patria potestas» hakkina (mutlak baba yetkesine) sahip
oldugu Islami ataerkil evlilik bicimi arasindaki gegisin be-
lirgin ozellikleri agik¢a izlenebilmektedir. Kuzey Sumatra’
da bulunan Indragiri bdlgesinde, Padang yaylalarinda go-
rilen ilkel anaerkil diizen, degisiklizge ugramamis haliyle
aynen uygulanmaktadir. Digevlilik kuralina siki sitkiya bag-
h klanlardan olusan Orang Mamaq halkinda, kadin da, er-
kek de, evlendikten sonra kendi klanlarinda kalirlar. Cok
nadir olarak bir arada yasarlar. Béyle oldugunda da, koca,
karissnin klanina yerlesir ve orada onunla birlikte yasar.
Kocayla kadin, bir aile olusturmazlar; ev halki, kadin, kad:-
nin erkek kardegleri ve kadinin c¢ocuklarindan olusur.
Orang Mamaq'lara goére, babayla ¢ocuklar1 arasindea akra-
balik iliskisi yoktur; cocuklara, analarimin erkek kardesin-
den kalit diiser. Tiga Loerong bélgesinde. kar1 koca genel-
likle birlikte yasarlar, ancak koca, kendi klanindan ayn-
larak kadmin klanina yerlesir, karisinin evinde oturur. Bu-
nunla birlikte, cocuklan tizerinde séz sahibi degildir, cocuk-
larina, kendisinden miras diismez, dayilarinin mallan on-
lara kalir. Tapong ve Siak yodrelerinde yasayan Malayalilar-
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da da aym gelenekler gorilmistur. Kadinlar, dogup buyu-
diikleri kéyla higbir zaman terk etmezler, kocalari, bagka
koylerden gelirler ve kadimn klaninin reisinin buyruklan-
na uyarak yasamlarin sirdurirler:.

Malayahlarin en eski toplumsal dizenlerinin belirleyi-
ci Ozelliklerini tagiyan bu kurallar, Dogu Sumatra’nin, he-
men hemen balta girmemis ormanlarinda yasayan ¢ok ilkel
wklarda da uygulanmaktadir. Sakai'lerde, kabile diizeni,
_«anaerkild'ir. Angerkillik kurallarina siki sikiya uyulur.»
Erkeklerin esyas1 yoktur, kisa ya da uzun sirelerle bir ka-
dinin evinde yasarlar. «Kadin, dilerse kocalarin1 evinden
kovar; durum ne olursa olsun, ev, cocuklar ve esya, kadi-
nindir.» Erkek de diledigi zaman ceker gider, ama kadinin
ailesinin, onun bakimi i¢in yaptigl harcamalar édemek du-
rumundadir. )

Malaya irkinin gelenekleri, bu halkla birlikte, anaka~
raya geg¢migtir. «Negri Sembilan'da, toprag kullanma hak-
k1, milkiyetin kullanma ve kalit hakki, glinimizde bile Me-
nangkabau anaerkil yasasinin belirledigi kurallara uygun
olarak iglemektedir.» «Bir bagka kabileden kadinla evlenen
erkek, o kabilenin {iyesi olur; evlilikten dogan gocuklar da,
kadinin kabilesinin Uyeleridir.»

Borneo'da, gerek Kara, gerek Deniz Dayaklarinda, koca-
nin, kadinin ailesinin oturdugu evde yasamasi kural1 geger-
lidir; erkek, genellikle bu evde yalnizca bir konuk olarak
kabul edilir. Bu kurala uymayan durumlar da vardir; érne-
gin kadinin ¢ok sayida kiz ve erkek kardesi olmasi nede-
niyle ev, kocay! barindiramayacak kadar kalabaliksa, ya da
erkek yashi akrabalarina bakmak durumunda olan tek ev-
latsa, bagka bir ¢oéziime gidilebilir. Nitekim Ingilizlere ait
Kuzey Eorneo yoresinde, geleneklere goére «Diuglnden son-
ra damat karisinin ailesinin hizmetine girer, en az alt1 ay
kadar kaympederinin evinde yagsayarak calisir; ancak, Tu-
ara ve Pape gibi ortak koy evinin ortadan kalktig yoOreler-
de, bir siire sonra bu ailenin yanindan ayrilir ve kendine
bir ev yapar.» Kenya ve Kayan kabilelerinde, koca, karisi-
nin ailesine ait odaya yerlegir; kendi babasi yagadig sire-
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ce, ya da yeni bir ev yapilmadikga, karisim kendi evine gé-
tiremez. Kadin, ‘bir soylu olarak dogmusgsa, kosullar ne
olursa olsun, kocasinin evine gitmek tzere kendi evinden
ayrilmaz. v

Filipinlerde de, kadin evlendikten sonra kendi evinde
kalir, erkek aileye katilir. Yabanil bir yasanti sardiren
Bontoc igorotlarinda, bir kiz evlendiginde, yeni evliler igin,
kzin ailesinin oturdugu eve bitigik bir kuliibe yapilir. Eski
Ispanyol fatihler, «Pintados» diye adlandirdiklar1 yabanil
kabileierde ¢ok garip bir tutuma tanmik olduklarini, beden-
lerini 6rten dévmelerden anlasildigl tzere, <erkeklerin ka-
nlari pek ¢ok sevdigini, hatta, bir kavga s6z koausu ol-
dugunda, kendi ana babalanna karsi karilarinin akraba-
larim1 savunduklarini, onlardan yana giktiklarini» yani, ana-
yerli halklarda kural oldugu iizere, kocanm, karisimin kia-
nmnm yanminda yer aldigini, kendi klamm savunmadigim,
onlar adina savagmadigini dile getirmektedirler.

Micronesia yoresi yerlileri, Yap disindaki biitiin Caro-
line adalarinda yagayan yerliler, Marshall, Mortlock, Pelew
ve Gilbert Adalar1 halklan, anaerkil diizeni korumakta-
dirlar. Hatta, Pelew Adalarinda, «aile kavrami, bizdeki aile
kavrammdan ¢ok farklidir ve digi soyu belirlemek icin kul-
lanilmaktadirs; aile reisi, adhalal a blay diye amlir ve so-
yun en yashh kadimdir. Bu sozclik Ailenin Anasi anlamina
gelmektedir. Bu halkin yasadig1 yorenin reisiyse Topragin
Anasi anlamina gelen adhalal a pelu sézleriyle anilmakta-
dir. Taginamayan mallarin tamami kadinlarin elindedir. Er-
kegin miilki, ogullarina degil, kiz kardesinin gocuklarina
kalmaktadir. Bu yo6-ede evlilik, genellikle anayerlidir, an-
cak kosullarin elverisli olmadiga durumlarda, baz adalar-
da anayerlilik kuralina siki silaya bagh kalinmadig goriil-
mektedir. Pelew Adalarinda, erkek, hi¢ degilse bir siire ka-
risinin evinde oturmak zorundadir; kadin, asla bir baska
yere gotiriilemez. Ponapé'de, anayerli evlilik kurah gegerli-
dir. Yap'ta, erkekler, her biri kendi evinde yasayan karila-
rin ziyaret eder. Gilbert Adalarinda, «<evlenen erkek, ka-
risinn evine tasimr. Ailenin en biyik kiziyla evlenmigse,
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Jazin ailesi, yakin bir yerde kendisine bir ev yapar ve otur-
dugu evi yeni evlilere birakir.» Mortloc Adalarinda, koca-
mn tarlasy, mercan kayalarmn 8bar tarafindadir, bu ne-
denle kayalarin ¢evreledigi si1f denizi agarak bir oraya gi-
der, bir de bu taraftaki karisinin tarlasina. Oradaki ekme
bigme islerine yardimci olmak zorundadir ¢linka.

Gene ayni gekilde, Torres Bogazinin batisinda bulunan
ve anayerli evliliZi uygulayan adalarda, erkeklerin bir bag-
ka adada yasayan kadinlarla evlendigi, yilin her mevsimin-
de, iki ada arasinda mekik dokuyarak hem kendi tarlalarin-
da hem de karlarimin tarlalarinda caligtiklar1 bilinmekte-
dir. Evliligin ileriki yillarinda, koca, daha siirekli bir yurt
segecek olursa, genellikle karisinin evine yerlesmektedir.

Hollanda Yeni Gine’sinde, Doreh yoéresinde de, aym
durum yaganmaktadir. Erkek, genellikle, bir kuliibede, bir
kadinla birlikte yasar; ancak komsu kdy ya da adalarda
bagka karilarn da vardir ve zamanini, evlilikle bagh oldugu
birkag¢ eve bdlmektedir. Bu biuylk adanm 6blr ucunda, ya-
- ni gliney dogu ydresinde de ayn: durum séz konusudur; er-
kegin birkag karisi vardir ve o kdyden o kéye giderek kari-
larmin evlerine konuk olur. Cokkonutlu diye adlandirabi-
lecegimiz ve dinyanin cesitli yorelerinde uygulanmakta
olan bu evlilik, Yeni Gine'nin yakinlarinda bulunan Dobu
adasinda yasayan yari-uygar bir yerli tarafindan ¢ok agik
bir gekilde sbéyle anlatiliyor: «Diyelim siz, A adindaki koy-
de oturuyorsunuz. Kanlarmizdan biri B koyinden, bir di-
geri C koytinden, tgilinciisi D kdylinden, dordiinciasii E k§-
yuanden, besincisiyse F koyilinden olacaktir. Karilarimizdan
hicbiri kendi kéylanizden olamaz, ¢iinki A koyii kadinlan
size yasaktir. Bu bes karimzdan her biri kendi koylerinde,
sizse, A koyilindeki kendi evinizde oturuyorsunuz. Ancak,
siz, B, C, D, E ve F koylerine gidip onlarla gériismek ve
blitiin bu koéylerde belli bir toprak parcasini ekip bi¢mek-
le yukamlustniz. Bu kadinlardan olan ¢ocuklara gelince,
hepsi de analarinin kéytine ve kabilesine aittirler, A koyln-
de sizin hi¢ ¢ocugunuz yoktur, kendi kéyiuniazde soyunuz
devam etmemektedir. Ama eger bir kiz kardeginiz varsa ve,
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biri onunla evlenirse, kardeginizi ahp kendi koyiine gotar-
mez. K1z kardesinize, sizin A kéyundeki evinizin yanina bir
ev yapilir, gocuklari, kocasinin kabile ya da klanindan sa-
vilmaz; sizin klanimzdan sayilir. Yani sizin kendi cocukla-
rmiz bagka kabilelere giderler, 6te yanda kiz kardesginizin
cocuklan sizin kabilenize katilir.» Bliyik bir ada olan Yeni
Gine'nin gesitli bolgeleriyle ilgili bilgilerimizde bayuak bos-
luklarin bulunmasina karsin, bu adanin cogu yodresinde
anayerli evliligin tipik yerli yéntemi oldugu anlasiimakta-
dir. Baz1 bolgelerde, anayerli evlilikten, babayerli evlilige
gecis déneminin yasandigim gosteren érneklere rastlanmig-
tir. Nitekim, Hollanda Yeni Gine'sinin baz1 yoérelerinde, er-
kek, karisim1 bir yilhgina kendi evine gétirir, daha sonra
kadin kendi kéyline doner ve koca onu orada zaman za-
man ziyaret eder. Bu halkin geleneklerinin anayerli 6zelli-
&i, anasinin ailesiyle bir siire bir arada oturmamis delikan-
lilarin erginlik téreninden gecemeyecekleri olgusuyla ¢ok
acik bir sekilde kendini géstermektedir. Yeni Gine'nin do-
&usunda yasayan Massim kabilelerinde, anayerli ve baba-
verli evlilik gelenekleri arasinda degisik evrelerde gecis
donemleri, ve hatta duraksamalar goérulmektedir; erkek,
gene karisini ailesinin yaninda belli siirelerle kalmak ve
orada toprak ekip bicmek zorundadir, ancak ayni zamanda
kendi evi yakininda da bir bahge islemekte ve evliligin ilk
yvillarin1 iki ev arasinda yan-gé¢men bir durumda gegir-
mektedir.

Yeni Zelanda'da, genc¢ erkek evlendiginde, kayinpede-
rinin evinde oturur; orada kendisine karisinin kabilesin-
den, ya da hapu'sundan biri goéziiyle bakilir; savas séz ko-
nusu oldugunda, damat cogu kez, kendi akrabalarina kars:
savasmak durumunda kalmaktadir. Damadin kadinin aile-
siyle oturmasi gelenegi 6ylesine yaygindir ki, erkek bu ku-
rala kars: geldiinde kadin ondan ayrilarak kendi ailesi-
nin yaninda kalir. Bu tiir olaylara da sik sik rastlanmakta-
dir. Erkegin, «bu gelenegi uygulamak istemedigi, kendi ké-
yunde oturmay: yegledigi ve sonu¢ olarak da kansindan
ayrimak zorunda kaldig1 olaylara tamk oldum,» diyor Mr.
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Taylor. Genellikle kadin da erkek de kendi akrabalanyla
oturuyor ve kocalar zaman zaman eslerini ziyaret ediyor-
Jardl. Samoa'da da, erkek, aym sekilde karisinin evine yer-
lesmek zorundadir. Erkek, evlendikten sonra, tam anlamiy-
1a kayinvalidesinin kélesi olur. Ellice Adalarinda. iki aile,
kulibeye sigamayacak kadar buyuayilnceye dek koca. ka-
yinvalidesinih evinde oturur. Hervey, ya da Cook Adalarn-
da, gelin, bir reisin kiziysa, damadin kizin evinde yerleg-
mesi zorunluydu; kendisinden olma gocuklar, kadinin kla-
nindan sayilir, gocuklar da, babalar1 da savagta —kocanin
‘babasinin klaniyla savasildifinda bile— ananin -klaninin
yaninda yer alirdi.

Nicobar Adalarinda, «bir erkek evleninceye kadar, ba-
basinin evinin bir tyesi olarak gérir kendini, ama evlen-
dikten sonra, kaymnpederinin oglu oldugunu séyler ve kari-
sinin ailesinin bir dyesi olur; kadin bagka bir yerde oturu-
yorsa, kendi ana babasinin evinden, ya da hatta kdyiinden
ayriir »

Japonya’'da yagsayan ve Asya'min en ilkel irklarindan
biri olan Ainu’larda, yerli geleneklerine gore kadinlar,
kendi evlerinde kalirlar, kocalar, kendi evlerinden ayrila-
rak kanlarinin evine taginirlar. Ancak, ginamizde, Japon-
larla iligkilerin ¢ok siki olmasi nedeniyle, kadin baz1 du-
rumlarda, kocasinin evine tasmnabilir, ancak bu, yalnizca
birkag¢ yl kocasiyla birlikte kendi evinde oturduktan ve hi¢
degilse bir cocuk dogurduktan sonra gerceklegebilir. Eski
gelenege gore, «~damat, kendi -ailesinin evinden ayrilir ve
kayinpederinin kuliibesine yakin bir yere yerlesir; bu, onun
ovlat edinilmesi anlamina gelir.» Bize verilen bilgilere gé-
re, Ainu'lar, «<lizlarim1 bagka bir aileye vermekten hoslan-
mazlar, damad: i¢ giiveysi almayi, evlat edinmeyi yegler-
ler.» Erkegin birden fazla karis1 varsa, kadinlar kendi ev-
lerinde kalirlar. Aym 1irkin, Japonlarin etkisi altinda kal-
mamig bir béluminii olusturan insanlarin yasadig: Kuril
Adalarnnda, ilkel gelenekler, diizenli olarak uygulanmak-
tadir; erkek, karlariyla bir arada oturmamakta, evlerine
giderek onlan ziyaret etmektedir,
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Biitiin kuzey ve orta Asya halklarinda, damadin az gok
uzun sayilacak bir siire karisinin ailesiyle birlikte oturma-
sin1 ya da gelinin, kocasiyla kisa bir siire bir arada otur-
duktan sonra kendi evine ddénmesini gerektiren gelenekten
daha sik1 sikiya, daha kesinlikle uyulan bir baska gelenek
yoktur: Bugiin Yeni Gine ve Afrika’nin baz yorelerinde uy-
gulanan ve bildigimiz kadanyla, simdiki anayerli durum-
dan, babayerli evlilige gecis donemini simgeleyen gelenek-
lerin aym1 ya da benzeri olan bu uygulamalar, Asya kita-
smin bu yoérelerinde, evliligin stirekli olarak anayerli oldu-
gu bir dénemin kalintilan olsalar gerektir. Hele, birka¢ yo-
rede evliligin stirekli olarak anayerli oldugunun goériilmesi
bu varsayimi onaylamaktadir. Gunumizde, Sibiryall irk-
lardan en buyik ve en yaygin: olan Yakutlar, karlarimi
yillarca kendi evlerinde ziyaret etmekte, ayry bir ev kuru-
luncaya dek pek ¢ok gocuk diinyaya gelmektedir. Yakut-
larin ulkesinde on sekizinci ylizyilda gezen Fransiz konso-
los kuryesi Lesseps, bu uygulamayl soyle dile getiriyor:
«Cokeslilik, bunlarda toplumsal bir kurum haline gelmig.
Bir yerden bir yere siuirekli olarak yolculuk yapmak duru-
munda olduklarindan, gittikleri her yerde birer karilar var;
bu kadinlan hicbir zaman tek bir ¢at1 altinda toplamiyor- .
lar.» Troshchanski ise, «Cokesli bir Yakut'un karilarinin
her biri,» diyor, «ayn ayri, gocuklanyla, akraba ve davar-
lanyla birlikte oturuyorlar. Kadin, kocasinin yaninda bu-
lunmadig siirelerde, ailenin reisi konumunda.» Asya'nin
kuzey dogu ucunda yasayan Chukchi’'lerde, bir erkek ne ka-
dar zengin olursa olsun, evlendikten sonra uzun bir siire,
—genellikle birkag¢ ¢ocuk sahibi olmasina yetecek yillar bo-
yunca— karisinin ailesiyle oturmak zorundadir; bazen, bu
evden hi¢ ayrilmaz, ve bu ailenin degismez uyesi olarak
kalir. Aleutian Adalarinda, kadinlar evlendikten sonra en
az bir, iki y1l sliresince kendi evlerinde kalirlar, ve durum
ne olursa olsun, cocuk doguruncaya dek evlerinden ayril-
mazlar. Kamgcatka yerlilerinin «garip» diye nitelenen ge-
lenegine gore, erkek, karisinin evinde oturmak ve bir yilla
on yil arasinda bir siire boyunca bir kéle olarak kizin aile-
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sine hizmet vermek zorundadir; bu deneme siiresinden son-
ra, koca, «kaympederin evinde, onun 6z ogluymus gibi ya-
samin surdirir.» Bir ailenin bitiin. kiz kardesleriyle ya da
birkag yegenle evlenmek olagandi. Koryaklarda da ayni ge-
kilde koca, karisinin evine yerlesmek ve orada bes, on yil
kalmak zorundaydi. Aynm1 gelenek Yukaghirlerde de uygu-
lanmaktadir. Damat, kayinpederin «yasamimin sonuna dek,
ben o6lunceye kadar yanimda kalacaksin», buyrugu ile ka-.
bul edilir. Koca gogu kez dlen kayinpederin yerini alir ve
evin reisi olur. Tungularda, yeni evli ¢ift, evlendikten son-
ra en az iki yil, gelinin babasiyla oturur; bu siire sonunda,
kaymnpeder cifte kendilerine ait bir «yurtas sunar. Tungu-
larda, evliligin baglangigta tiimiiyle anayerli olduguna he-
men hi¢ kugku yoktur; bu insanlarin toplumsal yapisi ana-
erkildir ¢linkii ve bitin akrabaliklar, yalnizca disi soyunu
izler.. Eski.bir Cin tarihgisi, «Bu insanlar ¢ok ofkeli,» diye
yaziyor; «<hirslandiklarinda, bir babay: ya da agabeyi 6ldi-
rebilirler, ama analarina asla dokunmazlar, ¢iinku ana, ak-
rabaligin, soyun kaynag olarak goérulur.» Gliney Sibirya’da
yagsayan bir Mogol kabilesi olan Buryatlarda, gelin, diagin-
den sonra alt1 ay ya da daha uzun bir siire anasinin evinde
kahr. Sonunda stirekli olarak kocasinin evine yerlesinceye
dek birkag kez baba evine kalmaya gelir. Buryat gelenek-
leri, eskiden, kocanin iggliveysi girdigini, suirekli olarak kan-
"sinin evinde kaldigimi kesinlikle gostermektedir. Samoyed-
lerdeyse, kadin diigiinden sonra kendi evine dénmekte, an-
cak sadece birkag hafta orada kalmaktadir. Kisa bir bala-
yindan sonra gelinin kisa ya da uzun bir siire i¢in baba
evine dénmesi gelenegi, Orta Asya'da yasayan Tatarlarda
da yaygindir. Kadin, baz: durumlarda iki yi1l boyunca ana-
siin evinde kalir; bu siire iginde koca geceleri gizli gizlt
gelerek kansim ziyaret eder. Aym gelenek, Kafkaslarda da
goérulur, Chevsurlarda, gelin, diigunden sonra en fazla G¢
gin kocasiyla kahr; hemen kendi evine déner ve kocasinin
gizli ziyaretlerini kabul eder. Ossetelerde, kadin birkag ay
sonra evine doner; kocanin peginden gelmesi, ve onu res-
men bir kez daha istemesi gereklidir.
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Cin'in baz1 yurelerinde, Cin 1rkindan olmayan cesitli
yerli halklar yasamaktadir. Bunlardan Nue'Kun kabilesin-
de, egemenligin ve yonetimin kadinlarda oldugu, en bliyik
yetkenin, yoneten ailenin disi soyuyla smirli bulundugu séy-
lenmektedir. Bu kabilelerden Kwei-Chow daglarinda, daha
kapal1 toplumlar olarak yasayan kimelerde, évlilik anayer-
lidir; on y1l kadar evli kaldiktan sonra erkek karsinin aile-
sinden ayrilarak kendi ag¢tig:r bir eve taginabilir. Cinlilerle
daha yakin iligkiler yasamis Lunk-Tsung-Ye-Yan ve Miao
gibi ova halklarinda, kadin, ilk ¢cocugunu doguruncaya dek
kendi evinde kalir. Glineybat: Cin'de, Lolo kabilesinde, er-
kegin karsini kendi evine alma yoénindeki gabalari dile
getirilmekte, ve kocanm bu amagla uyguledig yéntemlerin,
diger geleneklerin anlatimi oldugu belirtilmektedir: Gelin,
kaymnpederinin evine getirilir, ama «Lolo’lardaki garip ge-
lenek uyarnca, kadin, diiginden birka¢ gitn sonra koca
evinden kagar, baba evine gelir.» Koca, onu geri almak icin
yalvanp yakarmali, armaganlar sunmalidir; eger, kiz yu-
musamazsa, koca, resmen dayak atma hakkina sahiptir.

Glney Asya'nin dogusunda bulunan yarimadada ya-
sayan halklarda, yani Siam, Burma, Cin Hindi ve Tonkin
halklarinda, evlilik gelenekleri anayerli &zellikler gosterir.
Ornegin Burma’'da, «Yeni evli qift, diginden sonra iki ¢
yil gelinin evinde. kalir; damat, aileden biri sayilir ve gegi-
me katkida bulunur. Geng damadin bir Ingiliz sirketinde
memur olarak calistifi Rangoon’da ayr1 bir ev agma iste-
&i, gururu inciten bir hakaret sayimis ve hosnutsuziukla
karsilanmigtir. Eger gelin, ailenin tek kiziysa, yash ana
babas: dliinceye dek, kocasiyla birlikte onlarin yaninda kal-
mak zorundadir.» Siam'da, evlilik goriismeleri tamamlan-
diktan sonra, gelinin babasinin ilk isi, geng¢ ¢ift i¢cin bir ev
gaglamaktir. «Bu evin, gelinin babasinin evi yaninda ya-
pilmas: gerekmektedir; dolayisiyla yeni evli delikanli, ken-
di babasinin yaninda pek gdriilmeyecek, kaymnpederiyle bir-
likte olacaktir.» Birinci ¢ocuk dliinyaya gelinceye dek, yeni
evlilerin biitin masraflari, gelinin babas:1 tarafindan kar-
gilanir. Cochin Cin’'inde yagayan ilkel halklarin tiiminde,
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evlilik anayerlidir. Annam ve Cambodia'nin gelismisg toplu-
luklarinda, bu gelenek gecerliligini yitirmekte, ancak tutu-
cu ailelerde, damadin kiz evinde bir yil kadar oturmas: sart
kosulmaktadir. Annamitelerle Cambodialilarin tiredigi ku-
zey Tonkin'deki gelismemis kabilelerde, bu gelenege genel
olarak ve sik1 sikiya bagh kalinmaktadir. Bu kabileler kii-
mesinin en dnemli ve sayica en ¢ok olanlarindan Moilerde,
«gvlenen kiz, ana babasindan ayrilmaz; koca, kizin ailesi
icin, kendisinin yerine gececek bir kéle satn alacak kadar
zengin olmadig siirece, karisinin evine yerlesir.» Gelin, beg,
on gunligiine kayinpederinin evine konuk olabilir, ancak
zifaf burada gerceklesmeyebilir. Ziyaret sona erdikten son-
ra, Gift, gelinin evine ddner ve buraya yerlesirler. Genellik--
le gérildigu Gzere, erkegin birden fazla karisi varsa, bun-
lar gogu kez, aym evin kizlardir, kardegtirler: ancak, erkek,
bir baska ailenin kiziyla evlenmisse, kiz, kendi evinde kahr
ve erkek degisik zamanlarda, degigik karilanyla kalir. An-
cek, ikinci egin durumu iyvi degilse ve rahat bir evi yoksa,
birinci esin onu kendi evine almasi, kiz kardesleri ve koca-
siyla birlikte oturmasmma olanak tanimasi geklinde bir di-
zenleme yapilabilir.

Hindistan’da, Assam Tepelerinde, {i¢ kugatmanin davul
sesleriyle ilkel toplumsal diizenlerini bugine dek surdire-
bilmig ve hala da, olilerine, Brittany anitlarn gibi mezar
taslann diken birka¢ kabile var. Bir Synteg evine giderse-
niz, ailenin anncannesi ya da hatta biiyik anneannesi olan
vash bir kocakariyla torunlarini ve torunlarmin gocukla-
rm goérebilirsiniz; ancak kizlarin kocalan ortada gérinme-
yecektir. Onlar, karlarini geceleri ziyaret ederler ve «ddl-
leyici» anlamina gelen u shong kha adiyla amlirlar. Kha-
silerde, «kocalar, gelinleri kendi evlerine godtiirmezler,
k'zin evinde oturur ya da karilarini zaman zaman ziyaret
etmek koguluyla kendi evlerinde kalirlar. Koca, kadinin
ailesinin devamin saglamak Gzere agirlanan bir konuk gi-
bidir.» Baz1 Khasi kabilelerinde, erkekler, anneleri ve anne-
anneleriyle aynm ¢at1 altinda yasayan karilarnnn evlerinde
kalirlar. Anneanneyi, ailenin kadin atasindan ve aileyi ko-
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ruyan tanrigadan ayirmak {izere, ona «geng anneanne» der-
ler. Bir erkegin evleninceye kadar kazandif: bitiin paralar,
anasina verilir, eviendikten sonra kazancini karisinin ailesi-
ne teslim edecektir. Miilkiyet, g.nad’a.n kiza geger, ancak bu
konuda da garip bir gelenek uygulanmakta, kalit, en bi-
yik kiza degil de, aslan paymi alan, bir kabilenin batin
tasinamayan mallarina konan en Ric¢ik kardese kalmak-
tadir. Bu halklarin toplumsal birimlerini olugturan ana-
yanh klana, Mahari, yani Analar Kimesi denilmektedir.
«Bunlarin toplumsal dizeni,» diyor Sir Charles Lyall, «ba-
banin konum ve yetkesini toplumun temeli olarak gérmeye
alisik insanlar1 hayretler icinde birakacak kadar mantikh
ve eksiksiz bir bicimde uygulanan anaerkil kurumlarn ga-
nimiizde hala yagayan en kusursuz oérneklerinden birini
olusturmaktadir. Anne, ailenin bagi, kaynag ve birligini
saglayan tek bag olarak.gorilmemekte: tepelerde yasayan
en ilkel halklarda, Synteg'de, miilklerin tek gergcek sahibi
ana. Kahit yalniz ve yalnz anadan evlada gegiyor. Babayla
cocuklar arasinda higbir akrabalik bag yok; ¢ocuklar, ana-
larinin klanindan sayihyor. Oliilerin anisini yagatmak lze-
re diktikleri anmitlar, klani temsil eden kadinin adiyla ani-
liyor; bu anmitlarin ardinda dizili dev taglarsa, ana tarafin-
dan gelen erkek akrabalara adaniyor.s

Bu yéredeki diger kabilelerde de aym toplum diizeni
yasanmakta. Ornegin Garolarda, «kadinin @stiin konumunu
korumas: konusunda anlagmaya varilmigtir. Koca, kiz ana-
smin ailesine katilir, gocuklar, babanin klanindan degil,
kadinin klanindan sayiir. Bitidin miulkiyet, kadindan evia-~
da gecer, erkeklere kalit diigsmez.» Koca, kadmla birlikte,
onun evinde yerlegsir ve orada yagar. Khasi ve Jaintia Te-
pelerinde yasayan bir bagka kabilede, Lalunglarda, «evlilik-
le ilgili geleneklere gore, k1zin ana babasi, uygun bir koca
bulur ve onu eve yerlestirerek ailelerinin bir lyesi sayar-
lar. Bu evliliklerden dogma gocuklar, ananin klanindan sa-
yilir.» Kochlarda <erkekler, 6yle nazik ki, butiin mal mil-
ki kadinlarin dzerine yapmglar,» diyor bir gezgin. «...ka-
dunlarsa, ¢ok uretken. Siirekli olarak yun egiriyor, érgi ori-
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yor, kumas dokuyor, ekip biciyor, kisacasi, glgclerinin yet-
tigi bitin igleri yapiyorlar. Kadin éldiigiinde, mal! miilk:
kizlanna kaliyor; erkek evlendiginde karisinin annesinin
evine yerlesiyor, kayinvalidesinin ve karisinin séziinden ¢ik-
miyor.»

Hindistan'in gineyinde, Malabar kiyilarinda, unli Na-
yarlar, yerli Tamil halkinin aristokrat kastim1 olusturdu-
lar. Higbir Nayar kadim, evlendikten sonra kocasinin evi.
ne yerlesmedi. «<Anahk» ya da <Analar Kiimesi» anlamina
gelen tarwad adiyla anilan aile toplulugu ya da klan, «tek
bir disi atanin disi soyundan gelen bireylerinden olusuyor-
du.» Bir hanede, anne, onun ¢ocuklar, kiz ve erkek kardeg-
leri oturuyor, kocalar, aileden sayilmiyordu. Kocalar, tam
anlamiyla birer konuktular yalmizca ve bu konukluk nite-
lemesine oylesine baglh kalinmisti ki, Nayar halkindan bir
koca, karisimin ailesinden sayilmadif: icin onun evinde ye-
mege bile oturmuyor, ziyaretlerini, aksam yemeginden son-
raya rastlatmaya biylik 6zen gosteriyordu. Giiniimiizde de,
bu halkin temel kurah anayerli evlilik aynen uygulanmak-
ta, <eski ve aristokrat aileler, kadinlarini evden disar: ver-
meye yanagsmamakta»dirlar. Giiney Malabar ve Kuzey Tra-
vancore bolgelerinde bir kadinin evlenip de kocasinin evine
taginmasi, ¢ok gorilmedik, ayral bir durumdur.

Yukarida aktarilan &rneklerin birkaginda, evlilik sti-
rekli olarak anayerli kalmamakta, 6te yanda kadmnin evlen-
dikten sonra kendi evinde kalmasi, kocanin kiz allesiyle
birlikte oturmas: stireleri gesitlilik gdstermektedir. Baz1 du-
rumlarda, etkinligi azalmig anayerli gelenekleri yalnizca
térenlerle simgelenir hale gelmistir. Ornegin Malaya Ya-
rimadasindaki Patani Devletlerinde, geng ¢iftin evlilikleri-
nin ilk onbeg gininu kiz ailesinin evinde gegirmesi zorun-
ludur. Malayalilarda, kadinin anasinin’ evinde surekli ola-
rak kalmasi kural ilkel dénemde bu halkin uyguladif: bir
gelenek olduguna gdre, bu on bes giinlik zorunlu konukluk
donemi, eski gelenegin toérensel bir kalintis1 olarak babul
edilebilir. Ayni gelenegi, drnegin Cin Kaduppattanlar gibi
diger halklarda gérdigiamiizde, tipkt Malayallarda oldugu
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gibi, bu halklarda da, ¢ok eskiden aym1 uygulamanin ya-
sandi1gi, ve bugiinkii adetlerin, bu ilk geleneklerin bir kaln-
tis1 oldugu sonucunu cikarabiliriz. Gene ayni sekilde, bir
zamanlar anayerli evliligin yaygin oldugu Baila toplulu-
gunda, bugiin, yeni evliler, zifaf gecesini damadin evinde
gecirirler; ancak ertesi giin gelinin evine giderler ve da-
madin, kansinm Sniinde, onun ayak bast1g1 topraga. bir miz.
rak saplamasiyla gerceklesen tdrenden sonra, o evde iki
gece kalirlar. Nijerya'da yagayan Kagoro kabilesinde, ge-
linle damat zifaf gecesini kiz evinde gecirirler. Aym gele-
nek, baz1 Dardistan kabilelerince de eksiksiz uygulanmak-
tadir; 6te yanda bazi kabilelerde, yeni evlilerin zorunlu ola-
rak gelinin evinde kalmas siiresi, birka¢ aya kadar uzaya-
bilir. Anayerli evlilik geleneklerinin belki de en silik or-
neklerinden biri, Giiney Hindistan’da yasayan baz1 kabile-
lerde gértlmektedir. Malabar'da yasayan Mappella kabile-
sinde, gelinle damat, evlilik tdreni ya da diglinden sonra
«birkag dakikaligina» gelinin evinde bir odaya kilitlenirler.
Boylece evlilik gerceklesmis sayilir; ama aslina bakarsaniz,
bu gelenek tiimiyle térenseldir. Wendlerde, damat zifaf ge-
cesini gelinin evinde gecirir; odasina ¢ekilmeden énce, ken-
di ailesine ¢ok ciddi ve gérkemli s6zlerle veda eder. insan
toplumunun ¢ogu temel kurumlarinda oldugu gibi, bizim
geleneklerimizde de, 6rnegin digin yemeginin gelinin evin-
de verilmesi, ve bdylece damadin evlilik yagantisina karisi-
nin ailesinin bir konugu olarak baslamas: gibi, anayerli ev-
liligin silik izlerine rastlanir.

Bu 6rneklerde, iz birakmls anayerli gelenekler, uygula-
mada hicbir sonuca ybnelik olmayan ve duygusal degeri de
pek bulunmayan bos térenler olmaktan 6te gitmemektedir.
Daha o6nce birkagini dile getirdigimiz diger orneklerdeyse,
kadim, kocanin evine aktarma isi, ¢iftin sirasiyla bir erkegin
bir kadinin evinde oturmasi, ya da gelinin kisa ya da uzun
siirelerle kendi evine dénip ailesini sik sik uzun sirelerle
ziyaret etmesi siireci iginde gergeklesir. Goriluyor ki, ka-
dini kocasinin evine yerlestirme gelenegi, soziinu ettigimiz
orneklerde, temel bir ilke olarak ele alinmamakta, bu ne-



162 ANALAR

denle de kesin bir kural olarak uygulanmamaktadir. Kiil-
turel gelismeye ugramamig diger Glkelerde oldugu gibi Af-
rikamn bircok bélgesinde, kadinin koca evine getirilme-
sini gerektiren geleneklerde bile, gelinin kendi ailesiyle. ilig-
.kisi, gelismis ataerkil toplumlarda yasayan bir kadinin ai-
lesiyle iliskilerinden ¢ok daha sikidir. Bir misyoner, Ba-
kerewelerle ilgili olarak su goraslere yer vermektedir: «Bir
-evlilikte tutarliigi ve karsihiklh iyi niyeti buylk olglde ze-
deleyecek bir gelenek de, kadinin her firsatta kendi aile-
sinin yanina dénmesi aligkanlhigidir. Biraz cani sikilsa, Eve
gidiyorum, der kadin. Yakinlar bir gblen dizenlemis olsa,
Eve gidiyorum, der. Bu ziyaretler genellikle uzun siirer ve
tek basina kalan zavalli kocanin sikilmasina, liziilmesine
neden olur. Ancak erkek, her seyi oldugu gibi kabullenmek
zorundadir, bu aliskiy:1 degistirecek gligten yoksundur.»
Pek cok diger 6rnekte, aylar ya da yillar siiren dénem-
lerle smirlanm's kismi anayerli evlilikleri, hizmet evliligi
diye anilan evlilikten ayirmak nerdeyse olanaksizdir; soz
konusu is evliliginde, damat, ilerde karisin1 kiz evinden
alip kendi evine gotiirmesine izin verilebilir umuduyla, belli
bir slire i¢in karisinin ailesine hizmet eder. Aslinda, bitin
anayerli evlilikler, bir anlamda is evliligi'dir; ¢inkd koca-
nin, karisinin ailesiyle olan iliskileri, bu ailenin geginme-
sine katlkida bulunmak iizere verdigi hizmete, savasilan ta-
raf kendi ailesi, kendi halki bile olsa, savagsma yetenegine
baglidir ve bu bu iliski, koca bu yiktmlalikleri yerine ge-
tirdigi siirece varligini korur. Goérece olarak az sayida top-
lulukta satinalma evliligi olarak degerlendirilen, ve para
yerine belli stirelerle bu tlirden hizmetlerin verildigi is ev-
lilikleri'yse, kuskusuz, ¢ok eski geleneklerin, ilkel toplum
kurumlarina yabanci olan kosul ve islemlere uyarlanmasi
sonucu ortaya cikmis olsa gerektir. Bu tur evlilik, strekli
anayerli evliliklerin hala gegerli oldugu topluluklar disinda
gorilmedigi gibi, cok eskiden yaygin oldugu bir bdlge de
bulunmamaktadir. Nitekim, halen kiz babasina baslhik pa-
ras1 6deyen Khasi, Garo ve Ko¢ halklarinda oldugu gibi,
anayerli evliligi uygulamakla kalmayip eksiksiz bir anaer-
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kil toplum diizeni stirdiiren Assam kabilelerinde «bu para-
y1 verecek durumda olmayan bir delikanh, kayinpederi ola-
cak kiginin evine gidip, en az iki yi1l ya da bes, en fazla ye-
di y1l bogaz tokluéuna alninin teriyle calisip karisini hak
etmek durumundadir. Bu gelenek Bodo halki tarafindan
gaboi diye, Dhimallardaysa gharjya diye anilmaktadir.> Bu
kabilelerdeki s6z konusu gelenegin kékeninin, komgulan ve
akrabalan olan Koglarin, Garo ve Khasilerin evrensel ve
degismez anayerli geleneklerinden baZimsiz bir gelenek ol-
dugunu varsaymak kolay olmasa gerektir. Gene ayni gekil-
de, aym ig evliligi'nin, Cin Hindi'nin baz1 yoérelerinde Ma-
layalilar tarafindan ya da Afrika'nin bazi ydrelerinde uy-
gulandigina tanik olanlar, damadin, karisinin bedelini 6de-
mek yerine, hizmet sundugunu ve béylece onu hak ettigini
aktarmaktadir; ancak bu uygulamanin, Cin Hindi, Malaya
ve Bantu halkinin genel anayerli geleneklerinden kopuk
&detler oldugunu dusinmek giictir. Damadin verdigi hiz-
met, genelde yaygin oldugu iizere, bir gelin bedeli 6demeye
secenek olusturmamakta, damat ne denli zengin olursa ol-
sun, zorunlu bir uygulama olarak karsimiza ¢ikmaktadar.
Nitekim baz: durumlarda, s6z konusu hizmet bir ddeme
sekli olarak kabul edilmemekte, kadinin ailesi, kizlarim ve
onun ¢ocuklarini evlerinden gikarmak i¢in kocanin istedigi
bir bedeli kendisine édemektedirler. Anayerli evlilik, ilk sek-
liyle ve stirekli olarak uygulandigl érneklerde bile, ban
eski gozlemciler tarafindan yanlhis olarak bir gelin almak
icin hizmet vermek seklinde betimlenmistir. Nitekim Ku-
zey Amerika'daki Cizvit misyonerler, kutsal kitaptaki Ya-
kup'un evlenme 6ykiusini diistinerek, cogu kez Kizilderili-
lerin evlenme geleneklerini de ig evliligi olarak degerlen-
dirmislerdir. Bu misyonerlerin anlattiklary, diger konular-
da oldugu gibi bu konuda da birbirini tutmayan celigik
bilgilerle doludur; bazilari, Kizilderililerin karilarina bir yil,
ya da ilk ¢ccuk doguncaya dek hizmet ettiklerini anlatmak-
tadir. Ancak bu oykilerdeki gelisik bilgilerden ve bazilarinmi
burada aktardifim agik anlatimlardan, bu betimlemelerin
yanhg anlamalara dayandigini gérmek kolaydir. Koca ile
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kadinin ailesi arasindaki iligki, birinci cocugun dogma-
siyla sona ermez, tersine bu olaydan sonra onaylanir,
hatta baslar. Pek ¢ok baska kabilenin yanisira Iroqualari
da yakindan taniyan gezgin Henry, bir kadinin, annesi 6lin-
ceye dek ana baba evinden ayrilmayacagini belirtiyor. «<Evs
diye anilan geyin, yalnizca bir deri ¢adirdan olustugu bir
ortamda, bir ailede, liyelerin sayisinin artmasi, dogal ola-
rak ayn1 bir ¢cadirin kurulmasmni gerekli kilacaktir; ancak
bu, s6z konusu toplum biriminin yapisin1 higbir sekilde etki-
lememistir, ve durum ne. olursa olsun, bir kadinin, kocasi-
nin evine yerlesmek tizere kendi klanindan aynldigini gés-
teren higbir kanit yoktur. Gene ayni gsekilde, kocanin, bir-
kag yil sonra karisinmi1 kendi kuliibesine gétlirdiginun soy-
lendigi pek ¢ok ornekte, cift, erkegin klaninin yasadign yo-
reye yerlesmemekte, ailedeki birey sayisinin artmasi nede-
niyle, genellikle de kKizin ailesinin konutunun bitigigine ye-
ni bir barinak yapilmasi uygun gériilmektedir. Misyoner-
lerin, Amerika Kizilderilileriyle eski Ibranilerin gelenek-
leri arasinda benzerlik kurmasina ve Kuzey Amerika Ki-
zllderililerinin evlenme gelenekleri konusunda yanhs gé-
rigler edinmesine neden olan Yakup'un evliligi dykisa de,
kocanin, karilarinl yanina alma hakki kazanmak lzere pa-
ra vermek yerine hizmet sundugu olgusunu érneklememek-
tedir; giinku, tam tersine, Kutsal Kitapta anlatilanlar, Ya-
kup'un kaympederinin, yirmi yil sonra bile, damadina bu
hakki tammadigim agikga belirtmektedir.

Bannagin yerinin disi tarafindan saptanmasi, daha on-
ce de gordigimiz uzere, biyolojik olgularin dogal sonu-
cudur ve hayvanlar arasinda bir kural haline gelmistir;
yavrusunu biliylitmeye elverisli in ya da -barmag segen
erkek degil disidir ve erkek, kendisini disinin kosullarina
ve gereksinmelerine uyarlar; digiyle iligki séz konusu oldu-
gunda, onu, kendi barnagnda arar. Cinsel iligki kurma
acgisindan ele alindiginda, bitiin hayvanlarin anayerli ol-
dugu soylenebilir. Dolayisiyla, ilkel insanlarin aligkilarinin
aym oldugu sonucunu cikarmak, dogaldir. Bu cikarsama-
nin dogru oldugunun kamiti, hicbir yerde farklihk goéster-
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meyen bir toplumsal olgudur. Erkegin karisin1 evinden ayir-
dig1 ve kendi bannagna getirdigi topluluklarda, bu islem,
boéyle bir yer degistirmenin kadinin ailesi tarafindan onay-
landigim1 gosteren bir anlagma ya da islemi gerekli kil-
makta, bu onaysa, kiiltirel gelismenin en ileri asamaya
vardig topluluklar disinda her yerde, kiz ailesine bir taz-
minat ya da bedel 6denmesiyle saglanmaktadir. Bir kadini
evinden bagka bir yere goétiirmek karsiiginda bir bagka
kadin verilebilmekte, ya da daha yaygin olarak, belli bir
bedel ya da hizmet sunulmaktadir. Bu tirden bir islem,
"ne kadar basit olursa olsun, belli bir kiiltiirel gelisme ve
toplum diizeninin varoldugu kanisina varmamiz: kagunil-
maz kilmaktadir; bu tiirden bir yargisal ya da ticari isle-
min, herhangi bir hayvan irkinda varoldugunu disinmek
s6z konusu bile olamaz. Ne var ki, yeni gelismekte olan in-
sanligin, hayvanlardan sadece ¢ok az farkli oldugu, ve bu
tiirden bir islemi yiiriitme konusunda hayvanlar kadar ye-
tersiz bulundugu bir dénem olsa gerektir. Ote yanda, bir
kadinin ailesinin, kadini kendi evinden ayirip bir bagka
eve gitmesi igin onay alinmasimi saglayan bitin anlagma
ya da iglemler, erkeklerin bdyle bir haktan yoksun oldugu
daha ilkel donemlerin geleneklerini ele vermektedir. Bu
hak, yargisal ve ticari islemlerin ve erkegin satinalma gi-
cuniin gelismesiyle elde edilmis bir haktir. Nitekim, daha
once belirttigimiz tizere, Endonezya’da anayerli evlilik ilk ve
" ilkel gelenek olma o6zelligi tasiyordu. Ceram’da yasayan Al-
furlarda, bir erkek kadinla evlendikten sonra hic¢bir bedel
6demeksizin kiz evinde oturmak, ya da bashk parasi dde-
yerek karisini kendi evine gétiirmek gibi iki secenekle kar-
51 karsiyaydi. Aym kdyden bir kadinla evlenmesi halinde,
bedel sorunu diye bir sey yoktu. Aym sekilde, Kel Adala-
rinda da, bir erkegin karisini ve ¢ocuklanni kendi evine
gotirme hakkini veren bashk parasi, Islam dininin yaygin-
lagmasiyla ortaya cikan yeni bir gelismedir; baghk parasi
bdenmezse de kadinla evlenilebilir, ancak kadin kendi evin-
de kalir ve ¢ocuklar, kiz ailesinin {iyeleri sayilirlar. Ayni ko-
gullar, Buru Alfurlan. i¢in de gegerlidir. Dolayisiyla, ata-
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yerli evlilik bigimi, erkegin, kansinin ailesiyle yasadiza ilk
diizenlemeyi degistirmek zorunlulugunun ortaya cikardigt
bir igleme dayanmaktadir. Eger bu dogruysa, ve eger, hay-
vanhk konumundan insanhk konumuna gegen insanlifin
cinsel birliktelikler gerceklestirmek lizere hemen karma-
ik ticari islemlere koyuldugunu varsaymak olanaksizsa,
anayerli evliligin, ilk evlilik bicimi oldugu, ve insanhgin
kokeniyle yasit oldugu sonucuna varmaktan bagka segenek
yoktur.



BESINCiI BOLUM

ANA KLANI

Anayerli evlilik gelenegi, kendi basina yiiriiyen soyut-
lanmis bir uygulama degildir. Nasil ki, babayerli evlilik uy-
gulamasi, bir arada ele alindiginda ataerkil aile ve toplum-
sal iligkiler bicimi diye adlandirabilecegimiz durumu olus-
turan diger toplumsal 6rgitlenme 6zellikleriyle bir biitin
olusturuyorsa, anayerli evlilik uygulamasi da, ataerkil nla-
rak Orgitlenmis toplumlardaki uygulama ve ozelliklerden
farkl,, kendi durumuna uygun 6zelliklerle bir arada yasa-
maktadir. Bir ailenin kadinlan, kusaklar boyunca bir ara-
da kaliyor, bunlarin gesitli cinsel iliski ortaklar: farkh top-
lumsal kiimelere ait oluyorsa, ailenin yapisi, kadinlarn,.
kocalarin evlerine gitmesini 6ngéren kurulu dizenin  aile
yapisindan acikca ve biiyiik &lgiide farkl olacaktir. Insan
toplumlarinin ilk bigimlerinde, anayerli evlilik evrensel bir
uygulama idiyse, bu ikinci siirecin {irint olan ataerkil aile-
nin, etrafinda toplumsal 6rgltlenmenin gehstlgx cekirdegi
temsil ettigi kabul edilemez.

Anayerli evliliklerin ¢ogu drneginde, kocanin, karisinin
ailesinin korunmasi ve gereksinmelerinin karsilanmasi y6-
niinde hizmetlerde bulunmas:1 bekleniyorsa da, bu islevler
ana ailesinin varlig icin vazgecilmez ogeleri olusturma-
maktadir. O ailenin erkek tlyeleri, zaten onlarin yviyecegi-
ni saglamakta, hizmetlerini gérmektedir. Ote yanda, koca-
nin hizmetleri, karisina ve cocuklarina yoénelik degildir; hiz-
met verdigi, bakimuna katkida bulundugu aile <kendi» ai-
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lesi degil, karisimin ailesidir. Ornegin Kuzey Amerika yer-
lilerinde, koca, avindan elde ettigi her seyi, karisina verir.
Kadin, yiyecegin biylik bir baliimiintt kendi akrabalar ara~
s'nda pay eder. Kocasina da kiigiik bir parca ayirabilir, ane
cak bunu yapmakla yikimlit degildir. Eger kadin kocasie
na yiyecek ayirmamigsa, erkek yakinmayacak, kendisi icin
gerekli yiyecegi kendi akrabalarindan saglayacaktir; koca~
nin yemegi kiz kardeglerinden biri tarafindan hazrlanir.
Aym sekilde, erkegin cocuklarmmin bakimi da onun sorums-
lulugunda degildir; cocuklar analarinin klanun tyeleri
oldugundan, onlan doyurmak ve gerektiginde korumak ig=
levleri, kadimin erkek kardeslerine duser. Demek ki, evlilik-
lerin tiimiyle anayerli oldugu durumlarda, ataerkil ailenin
temellerini olusturan ekonomik iliskiler varhk gdsteremez.
Cinsel iligki ortaklar1 arasindaki durum ne olursa olsun,
ana allesi iginde, cinsel ighéliimii ekonomik amaclarina
ulagmaktadir. Ataerkil ailede koca ve baba tarafindan ya-
pilan ve onu ailenin gegimini ve korumasim saglayan kisi
durumuna getiren islevler, anayanh kiimede, kadinlarin er-
kek kardesleri tarafindan yerine getirilmektedir. Sanskrit-
cede «bhratr», Ingilizcede «brothers olan kardes sdzciigi-
nun koékiy, «desteklemek» anlamina gelen bir kdkten tiire-
migtir, Erkek kardes, kiz kardesinin ve kiz kardesin ailesi-
nin dogal koruyucusu ve onlarn geciminden dogal olarak
sorumlu olan kisidir. '
Kadinin en blyik agabeyi, ve gocuklarin dayis1 olan
kardesin konumu, ilkel toplumlarin ¢ok iyi bilinen ve yay-
gin bir 6zelligidir; dylesine temel bir konumdur ki, kendisi-
ni ortaya gikaran &zgin yap: ortadan kalktiktan sonra bile
varhgm sirdiirdigt goériulmustir. Kuzey Amerika'da, «bir
Kizilderili toplumunda, daymnin akrabaligi, bir¢ok bakim-
dan diger kisilerinkinden ¢ok daha dnemlidir; day, kiz ve
erkek yegenler {izerinde sz sahibidir. Kiz kardesinin aile-
sinin reisi onun kocas: degil, erkek kardesidir aslinda. Or-
negin Chactalarda, bir erkek cocuk okula yerlestirilecekse,
babasi yerine dayis1 onu ahr, misyona gotarir ve gerekli
diizenlemeleri yapar. Winneboguelerde, bir day:, yeZeninim
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kendisi icin is yapmasm isteyebilir, ya da davramslarimn
iyilestirilmesi yoéniinde uyarn ve denetimlerde bulunabilir;
baba bu tiirden girisimlerde bulunmaya kalkisamaz bile.
Gene aym sekilde, lowa ve Ottawa yerlilerinde, bir dayi, ye-
geninin atm, silahim ya da bagka bir kigisel esyasini hig
sormadan alip kullanabilir; babanin béyle bir girisimde bu-
lunmaya hakki yoktur.» Kitanin giney bélimiinde de ayni
1ligki gecerlidir. Goajirolarda, «haba, kiz evladin evlenme-
si konusunda s6z sahibi degildir; bu hak, ananin erkek kar-
deslerine verilmistir. Dayilar, Goajiro yasasina goére dogal
koruyucular, cocuklarin gergek babalar1 olarak kabul edi-
lir.» Afrika kitasimnin her yaninda, ananin erkek kardesinin
"konumu, Atlantik’in 6te yanindaki &zelliklerle aynidir. Ni-
tekim, Dogu Afrika'da yagayan Wamrima yerlileri arasin-
da day, kiz kardesinin gocuklar: Gizerinde sdz sahibidir, her-
tirli yetki, «ana bablarin bile karigmayacagi, geri alama-.
yacag kesin bir hakla- ona verilmistir. Barealarda, kadin,
kocasina degil, erkek kardesine itaat eder; yardim ve dgiit.
konusunda da kocasina degil, erkek kardegine giivenir. Kon-.
go'da, Bawana yerlilerinde, gocuklar erginlik cagina gel-
dikleri anda ananin erkek kardesinin denetimi altina gi-
rer; babanin gocuklar iizerinde higbir yetkisi yoktur. Gene
Bat1 Afrika'da, Igalwa yerlilerinde, «babanin gocuklar iize-
rindeki sorumlulugu ve yetkisi ¢ok azdir. Asil sorumlu er-
kek akraba ananin biiylik agabeyidir. Kiz ya da erkek, ev-.
lenme iznini ondan alirlar; bir kizin evlenmesi s6z konusu
oldugunda verilmesi saptanan armagan dayiya ve anaya
sunulur; ve, eger ana oliirse, ¢ocuklarn biliylitme sorumlu-
lugu babaya degil, dayrya diser; ¢ocuklar daymnin evine gi-
derler, day1 onlara kendi 6z ¢ocuklarindan daha yakin, da-
ha sevecen davranir, kendisi éliince de, kiz kardesinin ¢o-
cuklar1 onun kalitgisi1 olurlar» Veniaminoff'a goére, Aleut-
larda, babanin, karismin gocuklarimi yetistirmekle higbir:
ilgisi yoktur; kadinin, her iki cinsten g¢ocuklarini biyiatmek
ve egitmek, dayiya duger. Melanesia’'da, «yerli gelenekle-.
rine gore en yakin akrabalk, kiz kardesin ogluyla ananin
-erkek kardesgi arasinda olan akrabaliktir, ¢iinkd akrgbaligy,
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aktaran ana, bir erkegin yapabilecegi hizmetleri yapma ye-
tisine sahip degildir. Bir .erkegin ogullari, onun akrabala-
.11 degildir; ancak erkek, onlara babahk eder, ama kiz kar-
desinin ¢ocuklanyla kendi arasindaki bag, bitin toplumun
geleneksel bagyla, akrabahgin anadan gegmesi bagiyla
gliglenmigtir. Cocuk, toplumsal baglan hissetmeye bagladi-
Zinda, anasimin erkek kardesini akrabalarmnin erkek tem-
siltisi olarak gorir. Bir yegenin, her tirden yardim igin
anasmin erkek kardesine bagvurmasi ve daywmin, kiz kar-
desinin ogluna 6ze€l bir ilgi gostermesi dogaldir; bu iliskinin
yakmhf ¢ok temel bir olgudur.» Bir bagka yazar da, «Ana-
nin erkek kardesi,» diyor, «Melanesia ailelerinde en dnemli
konumdadir, ana baba, ondan sonra gelir. Cocuklar,
anaya ya da babaya degil, ananin erkek kardegine ya da
onun en yakin erkek akrabasina aittir. Dayi, kiz ve erkek
yegenler iizerinde tam anlamuyla hak sahibidir. Cocuklar
buyudigiinde, ana babalarin: terk eder, ve ‘matuana’lari-
na giderler, Onun evinde kalir, onunla birlikte cgahsirlar,
¢unka tiumiyle onun eline bakmaktadirlar, ve ona bagh-
dirlar. Matuana o6ldugunde, cocuklar degil, yegenleri ka-
litini devralir.» Profesor Malinowski'nin anlattiklarina gore,
Melanesia'da, ananin erkek kardesinin yetkesi, «bizdeki ba-
banin yetkesiyle kosutluk gosteriyorsa da, timityle aym de-
gildir. Her geyden o6nce, dayinin gocugun yasami lzerinde-
ki etkisi, Avrupah babanin etkisinden ¢ok daha ileri yag-
larda uygulanmaya baslar. Sonra, dayl, aile yasantisinin
ozel konularina asla girmez... Dolayisiyla, daymmin guci
uzaktan etkili olmakta, ve itici olan ufak tefek sorunlarda
baskic1 nitelik géstermemektedir.» Bu yetke, aile sorunla-
-rinda degil de, kabile sorunlarinda s6z konusu olmaktadir.
Melanesia’lilarda, yabanil halklarin ¢ogunda oldugu gibi, er-
kek soyu denilince dogallikla baba soyu degil, day: soyu
akla gelmektedir. Bir Melanesia’h, ya da Amerika Kizilde-
rilisi, asla «atalarx;nnz. diye degil, «dayilarimiz,» diye s6ze
baslar, Dinini. degistiren bir Melanesia’liy1, kendi halkina
dini tamitmak ve cevirmenhk yapmak tzere gérevlendiren
misyonerler, yerlmin. dualan yerli diline gevirirken «Cen-
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nette bulunan Babamiz,» sozlerini, «Cennette bulunan Da-
yimiz» gseklinde konustugunu gérmislerdir. Toplumbilimi,
Profesér Malinowski tarafindan gok iyi incelenen Trobriand
Adalanyla Melanesia'nin birgok bdlgesinde evlilik babayer-
lidir. Yukardaki &rnege bakilirsa, bu toplumlarda dayinin
konumu, anayerli evliliklerin uygulandig1 dénemlerden kal-
ma bir kutsal ani olarak korunuyor olsa gerektir. Anayerli
goelenegin hilkim surdigia ¢ogu toplumda, karisinin ailesi-
ne katilan koca, karisinin erkek kardesinden ¢ok, karnsinin
annesinin yetkesi altindadir. Kiltirel gelismeye ugrama-
mus toplumlarda, bir erkekle onun kayinvalidesi arasindaki
iligkileri denetleyen kurallar bize dylesine garip gériinmek-
tedir ki, bunlar degerlendirirken gilimsemeden edemeyiz;
ne var ki, yabanillarin kanlarinin analarina kars1 yakla-
simlari, kendisine gére giilimseme konusu olacak davranig-
lar degildir. Yabanil toplumdaki en siirekli yasalardan biri,
erkegin kaymnvalidesi ile konugmasini, hatta ona bakmasi-
n1 bile yasaklayan kuraldir; bu kuralin ¢ignenmesiyse kan-
dasgla cinsel iliski yasaginin ¢ignenmesi kadar bayak tepki
uyandirir. Birkag o6rnek, bu duygu ve gelenegin niteligini
animsamamiza yardimci olacaktir.

Avustralya’da, kuzeyli kabilelerde, bir erkegin, karsi-
nin anasimn yaklagsmakta oldugunu belirtmek ve onu uyar-
mak icin boga boynuzu &ttariliar; bir yerlinin, uzanmg
uyurken kayinvalidesinin gélgesinin ayaklari tuizerine diig-
tigini goérmesi tizerine nerdeyse korkudan 6ldiga soylen-
mektedir. «Onceleri, kaymnvalideyle konusmak, bir erkek
icin 6lum demekti; ancak, daha sonra, bu korkung¢ sugu ig-
leyen sefilin yasamasina izin verildi, ancak agir cezalara
carptirilacak ve yerlesme yerinden atilacakti. Tasmania'da,
‘kendisinden daha geng¢ bir erkegin karisina gosterdigi ilgi-
den kaygilanan biri, yeni dogmus kizin1 bu adamla nisanla-
may: akil etti; o andan sonra, geng delikanlinin gelecekteki
kayinvalidesine bakmasi bile olanaksizdi, Yeni Britanya
adalarinda, «erkek, kaymnvalidesiyle konusmamaldir. Yal-
niz konusmamakla kalmamali, onun yoluna ¢gikmaktan bile
sakinmalidir; eger ansizin kargxsma cikarsa adam saklan-
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mal1, ya da saklanma firsat1 yoksa, bedenini gdzden irak
tutamazsa, yizunu saklamalidir. Kazara kayinvalidesiyle
konusan bir erkegin basina nelerin gelebilecegini, higbir
yerli heniiz diisleyememektedir. Belki de tek gare, birinin
ya da hem damadin hem de kiz anasmin canlarina kiyma-
laridir.» Banks Adalarinda, «dalgalar, 6nden gidenin kum-
daki ayak izlerini silmedigi stirece, ne bir erkek kayinvali-
desinin pesinden yurir, ne de kayinvalide onun pesinden.»
Misyoner van Hasselt, Yeni Gine'de, Doreh'de, yerli ¢ocuk-
lar i¢in agtigl bir okulda, ders sirasinda alt: yaglarinda bir
gocugun <bir odun katiga gibi pat diye» yere dustagind
ve siranin altina saklandigini anlatiyor. Sonradan anlasil-
digina gore, gocuk, agabeyinin kayinvalidesinin okulun
énlinden gegmekte oldugunu gdérmiis. Bu kural, Afrika'da
da, Avusturalya ve Melanesia’da oldugu kadar Kkesindir.
Nitekim Masailerde, bir erkek, «kayinvalidesinin. kullibesi-
ne adim atarsa, kadin hemen igerki odaya gekilir, yataginin
lizerinde oturur; damat diger odadadir; béylece birbirlerini’
gérmeden karsilikli konusabilirler.» Ancak genelde, bir er-
kekle karisinin anasimin birbirleriyle konusmalar: kesinlik-
le yasaktir, birbirlerinin ytuzlerine bakamazlar, kazara kar-
stlagtiklarmda ytzlerini Orterler. Bir misyoner bir keresin-
de Ovaherero’da halkin biiyiik bir cogunlugunun yansira
reisin de katildign blyiik bir dinsel toplant: yapiyordu; rei-
sin damadi olacak delikanh da dinleyiciler arasindaydi. Bir-
den, beklenmedik gekilde, gelinin annesi toplantiya geldi.
Geng adam hemen yiz lsti yere kapandi, telaga kapilan
arkadaglarn hemen delikanlinin uzerini kilimler ve postlar-
la drtmeye basladilar. Toplant: sona erip de, kadin oradan
ayrilincaya dek, bitin tdrenler stresince kan ter iginde
ve belki de havasizliktan bogulurcasmna kald: delikanls or-
tilerin altinda. Kongo yerlilerinden Baholoholo’larda, bir
erkegin kayinvalidesinden saklanmas: gelenegi, karisinin
oliminden sonra bile gecerliligini korur. Yukatan Kizilde-
rilileri, kayinvalidesiyle karsilagsan bir erkegin asla gocuk
sahibi olamayacagina inanirlar. Kuzey Amerika'nin biitin
yorelerinde, «bu gelenekten daha énemli bir bagka gele-
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nek, ya da daha baglayic1 bir aile yasas1 yoktur.» Bir yer-
den bir yere giderken, ya da agiklik alanda, «kayinvalide
yasaklanmis nesneyi gérme korkusuyla goézlerini acamaz,
basimi kaldiramaz.» Kaptan Bourke, «Animsadifim en gi-
lincg olaylardan biri,» diyor, «biitiin ulusun en gozipek, en
yirekli erkegi olarak bilinen Ka-e-tenny adindaki Chirica-
hua Apache’inin, kayinvalidesiyle ylzyiize gelmeyi 6nlemek
iizere icine distiigia caresiz durumdu. Oylesine yiiksek bir
kayaya asild1 ki, digseydi paramparcga olacaktl, ya da en

azindan kolunu bacagm kiracakti kuskusuz.» Kaymmvalide-
" den sakinma kurallan, ilkel toplumda, insan dogasinda var
olan -dogustan» duygular -olarak, evrensel boyutlarda ge-
cerli olan dogal bir yasa niteligini alan kesin zorunluluk-
lar olarak algilamirlar. Alaska’'da yasayan Tlinkit yerlileri,
topraktan kok bitkileri gikarirken, geligtirdikleri bir yén-
temle ¢cok hizh gahsirlar ve birbirlerine goéyle takilirlar: «CoXk
hizl gekme, kayinvalidenin suratina garparsin.» Avustral-
ya'lh Kurnai’'ler, karinca yiyen hayvana, firtinada yeraltina
saklanmasi nedeniyle, «kaymnvalide firtinasi» adini1 vermis-
lerdir. Baganda'da, kayinvalide ile ilgili yasagm, kandasla
cinsel iliski yasagindan daha kutsal oldugu sdylenmekte;
bu durum, genel olarak her yerde gegerli.

Her geye karsin, ilkel toplumlarda uygulanan gelenek-
ler ve egemen olan anlayislar, yaygin goériige gbére ve bizim
fikirlerimiz gercevesinde anlamsiz ve sagma olgulardir. Bu
garip geleneklerle ilgili olarak, Sir Edward Tylor, «giivenle
savunulabilecek highir yorumla karsilagmadim gimdiye
dek,» diyor. «Bu gelenegin varlik nedeni heniiz ortaya ¢i-
karilmig degildir.» One suriilen rastgele varsayimlarin hig-
biri, bu bilmecenin yanitinin bulunmasi ¢abalarina, kayin-
validenin sevilen bir kisilik olmadigin1 yansitan gakali 8y-
kiilerden, ve konuyla ilgili fikralardan daha fazla 151k tut-
mamistir. Belki de herkes tarafindan bilinen o nli fikra-
lar, ilkel insanligin zihninde bir zamanlar yer eden duygu-
larin kalintilar: olan ancak, insan toplumlarinin en eski
kogullar1 agisindan yorumlanabilecek, bunun disinda agik-
lanmas: olanaksiz yankilardar.
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"Kaymnvalideden sakinma kurallarinin temelde, kayinva-
lideyle damat arasinda gerceklesmesi olas1 yakisiksiz ilig-
kiye kars: bir 6nlem olarak.ortaya ¢:ktigl yéninde yorum-
lar sik sik yaptlmaktadir. Ancak bu varsayimin, gesitli ka-
bilelerde gérilen ve birbirinden tiireyen bazi garip uygula-
malar tarafindan dogrulanmadigl bilinmektedir. Cok ince
ayrintilar iceren bu énlemleri uygulamanin zorluklan 6yle-
sine buyuktur ki, Pawnee'ler ve Ojibwa'lar gibi bazi gelis-
memis halklar, hu gelenegi yokumsamiglar ve artik uygu-
lamaz hale gelmislerdir. Bu can sikici uygulamalar, bazi
durumlarda degisik niteliklere blirlinmuslerdir. Navaho yer-
lilerinde kayinvalideden sakinma kurallarnn her yerde oldu-
gu gibi sikidir; bir Navaho yerlisi evlendigi andan sonra
kayinvalidesinin yiliziine bakamaz, bakmasi1 halinde goézle-
rinin kor olacagina inanir. Bu yasakl kisiler ayn1 kullibede
goriisemez ve oturamazlar; damatlarla kayinvalidelerin ka-~
zara karsilagmalarin1 énlemek amaciyla yerlilerin ¢ikardig
uyaric: haykiriglarin, bir Navaho kampinda en ¢ok duyulan
sesler oldugu séylenmektedir. Kald: ki, bu yerlilerde kayin-
valideyi belirlemede kullanilan «doyishini» sézcigi, «o ka-
din géziim gérmesin» anlamina gelmektedir. Ote yanda ba-
z1 Navaho vyerlileri, siuirekli olarak suc islemeyi 6nlemek
amaciyla, kiziyla evlenmeden &nce, «usulens kayinvalide-
siyle evlenmekte, boylece korkulmasi gereken kisiyi karisi
yapmakla onun konumunun gerektirdigi bitian kisitlama
ve tehditleri ortadan kaldirmaktadir. Cherokee'ler de, ka-
yinvalide yasaklarini ortadan kaldirmak icin aym: yolu de-
nemeyi akil etmislerdir. Carib’lerde, bir erkek hem kizla
hem de anasiyla evlenmemisse, kaymnvalidesine bakamaz, bu
kisiler, biliylik bir 6zenle karsillasmamaya g¢alisirlar. Bir er-
kegin, evlenmeden dnce, ve evliliginin onaylanmas igin, ge-
lecekteki kaymnvalidesiyle bir siire bir arada yasamasinin
kural oldugu Dogu Afrikali Wagogo ve Wahele yerlilerinde
ayni ¢6ziim, ¢ok daha ayritih olarak gelistirilmistir. Bir in-
sann kayinvalidesiyle evlenmesiyle yasal olarak 6nlenebilen
tabularin, damatla kayinvalide arasinda cinsel iligkiyi 6nle-
mek i¢in konulmadigini1 ve bu yasaklarin bu tiirden iligki-
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lere tepkiyi dile getirmedigini sdylemek haksizlik olmasa
gerektir; kald: ki, tekesliligin uygulandigi bir toplumda bu
tiirden iliskilere girme fikri ayip sayilsa da, <kandasla cin-
sel iliski korkusu»ndan kaynaklanan bir sakimma s6z konu-
su degildir. :
Ayrica, kaymvalide kisitlamalari, kendisine armagan-
lar verilmesi, ve bdylece gonliinin alinmasiyla ortadan kal-
dinlmaktadir. Nitekim Akamba yerlilerinde, bir erkek ka-
yinvalidesine bir kegi armagan etmekle onun kuliibesine
girmek, kadin evde yokken ocaginin basinda oturmak hak-
kini elde eder; bir 6kiz, ya da birka¢ battaniye gibi buyuk
armaganlar vermesi halinde, yasak tiimiiyle ortadan kal-
kar. Arapaho’larda, bir erkegin kayinvalidesine bir at ar-
magan etmesiyle bitin yasaklar ortadan kalkar. Dakota
kabilelerinde, bir savasgl, kayinvalidesine, éldurdiigii dus-
manin kafa derisini ve bir tifek getirirse, aralarindaki iliski
yasagl o an kaldirilir. Orta Avustralya'da yasayan Wara-
munga kabilesinde oldugu gibi bazi halklarda, bir erkegin
kaywinvalidesinin yasadig:1 yerlesme yerine gitmesinin ya-
sak olmasi, 6te yanda kayinvalidenin ve karisimn biutiin
akrabalarinin damadi kendi yerlesme yerinde ziyaret et-
mekte 6zgir olmas! da, kayinvalideden sakinma kurallari-
nin ilk ortaya gikarilislarinda, damattan gelebilecek tehli-
kelere kars: degil de kayinvalideden gelebilecegi sanilan
tehlikelere karsiy 6nlem alma kaygisinin egemen oldugunu
gostermektedir. Bat1 Afrika’da yasayan Pangwe yerlilerin-
deyse, kayinvalide yalnizca damadini degil, damadin, disi
olsun erkek olsun biutin akrabalarimi gérmemelidir. Yeni
Britanya'da, bir erkek kayinvalidesiyle karsilasmamak icin
yolunu degistirip saatlerce ylriimek durumunda kalabilir;
bte yanda yalan sdylemekten ya da yalanci tamkhk yap-
maktan su¢lu bulunursa, kendisine verilecek en uygun ce-
za, bu hanimin elini sitkmak gibi ac1 verici sikintiya katlan-
masin istemektir. Bu kurallarin altinda yatan fikirler, ya-
sakiarin uygulanma bicimleriyle de dile getirilmektedir. Or-
negin Dogu Afrikali Banyoro yerlilerinde, bir erkek, kayin-
validesiyle karsillasmaktan sakinmakla yikumla degildir;
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ancak, «damat, kayinvalidesini nerede ve ne zaman gériirse
gorsun, diz ¢dkmek ve bir siire saygisini dile getiren ko-
numda durmak zorundadir.» Gene Sili'de yagsayan Arauca-
nia yerlilerinde, bir erkegin kayinvalidesinden kaginmasim
gerektiren kesin bir yasa yoktur, ancak gecerli ahlak kural-
larina gore, ¢ift balayindan dondiginde, gelinin annesi da-
madina kismis gibi davranacak, ' kabalik edecek, durup
dururken kavga ¢ikararak sirt gevirecek, konugmamasina
yol agacak bir seyler yapacak ve bir yil kadar genelde so-
&uk bir hava yaratacaktir. Kafkaslarda yasayan Osseteler-
de, bir erkek evlendikten sonra iki y1l siireyle karisinin aile-
sinin evine ayak basmaz. Ancak, nerdeyse bir dogulu gibi
kapal: yasayan Ossete kayinvalidesinin, damadinin yaki-
siks1z davraniglarina hedef olma tehlikesiyle kars1 karsiya
bulundugunun sanilmas: pek akla uygun gériinmiyor. Bu
geleneklere gore kayinvalide yasa dis: bir istegin olas1 nes-
nesi kigiliginde degil de, génliintin alinmasi gereken dargimn
kisi olarak kabul edilmektedir. Oyle ki, Rahip D.C.R. Scott’
in bildirdigine goére, Dogu Afrika’da yasayan Wakanda yer-
lilerinde, «gocuklar babalariyla anneanneleri arasindaki
darginhg gidermeye calisirlar» Hig degilse bir drnekte,
yani California'da yasayan Modoc Kizilderililerinde, kayin-
validenin damadindan sakinmasi igin yeterli bir neden var
gibi gériinmektedir; Mr. Powers’in bildirdigine gére, bir Mo-
doc yerlisi kayinvalidesiyle karsilagsmasi halinde, cezalan-
dinilma korkusu tasimaksizin onu oOldiirme hakkina sahip-
tir, ancak genellikle damadin bu haktan vazgegmesi bekle-
nir. Gelenegin boylesine garip bir uygulamasiyla kayinva-
lidenin olasi uygunsuz davraniglardan korunmasi arasinda
bir bag kurmak ¢ok gug.

Asagr kulturlerde kayinvalidenin iginde bulundugu du-
rum, tipki daymmn konumu gibi, dogrudan dogruya ana-
yerli evlilik uygulamasmm sonucudur. Erkegin, anayerli
evlilik yapmakla aralarina katildig: kiimenin disi reisi erke-
gin annesi degil, kaywnvalidesidir. Koca, karisinin kimesi-
nin az ¢ok gizli bir konugu olarak kabul edilir ve iligki, bir
gocugun dogmasiyla tam anlamiyla gegerlilik kazanir. Hat-
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ta, birgok halkin geleneklerine gore, bir erkekle kayinvali-
desinin iligkilerini denetleyen kisitlamalar, ilk ¢ocugun .
diinyaya gelmesiyle ortadan kalkar. Anayerli evlilikte bir
erkegin konumu gogu kez kaymnvalideye kdlelik olarak be-
timlenir.

Anayerli evlilik bi¢iminin kagimilmaz sonucu olarak or-
taya qlka.n'toplumsa.l iliskiler bitiini, biitin toplumsal in-
san kumelerinin bir ataerkil ailede, egemen bir erkezin yet-
kesi etrafinda geligen iliskilerden kaynaklandig varsayimi-
n1 aykinn kilmaktadir. Bu varsayima gére, agag kiiltirler-
de, yiksek kiltiirlere gore daha belirgin oldugu séylenen
ataerkil aile diizeninin, uygarlasmis toplumlardan, toplum-
sal gelismenin insan toplumunun ilkel kosullarina daha gok
yaklagtiginm varsayabilecegimiz evrelerine gegtikge, hi¢ yok
degilse de, gok seyrek goérilmesinin garip kactigini sdyleye-
biliriz.

flkel insan kiimesinin bir ataerkil aile oldugunu éne
sliren varsayima goére o kiimenin reisi (bagi) olmas: gere-
ken cinsel es ya da koca, ilkel toplumsal yapilarmn degisme-
mis oldugu topluluklarda, o kiimenin iginde bir yabanci ig- -
lemi gérmekte, bu kiside, higbir yetke, ylritme giicii, ya da
koruyucu islevler bulunmamaktadir. Mr. Joelson, genel ola-
rak Dogu Afrika yerlilerinden s6z ederken, sunlar1 séyle-
mektedir: «Daha iyi bir sozclik bulamadigimdan, zenci ‘aile-
si’ diyorum, ancak okurlarim, bu sézcugin, ¢cagdas toplum-
daki yapidan temelde farkh bir fikri anlatmakta oldugunu
anlayacaklardir.» Dr. Veule, «Dogu Afrika’da,» diyor, «koca,
evlilikle elde edilmis bir bagdan baska bir sey degildir. Co-
cuklarinin babasidir, ama onlarin akrabas: degildir; kald: ki,
bagka bir klammn uyesidir.» Kongo Pigme'lerinde, toplum-
sal kiime, kiz ve erkek kardeglerden olusur, birkag yerles
me yerinde kari-koca bulunmayabilir. Erkekler cinsel esle-
rini bagka bir yerlesme yerinde ziyaret ederler. Bat1 Afri-
ka'daki «aile» kavramiyla ilgili olarak M.F.-J. Clozel sun~-
lan1 soylhiyor: «Gergi, burada da aile, baba, ana ve gocuk-
lardan olusan Avrupa ailelerine benziyor ama babanin hig-
bir yetkisi yok gibi, ve yasal agdan, ¢ocuklarinin ebevey-



178 ANALAR

ni sayilmiyor. Alladia yerlilerinde gergek aile, yalnizca ana-
y1 ebeveyn olarak tanir. Toplumsal 6rgitlenme, -ayn1 ana-
dan dogan evlatlar ailesi temeli Gizerine kurulmustur. Aile
lyesi ‘etioco’ diye amilir ve ailenin asil reisi, ister erkek ol-
sun ister kadin, en yash ‘etioco’dur.» Fantilerde, «ailelerin
uyeleri, yalmzca ana tarafindan gelen kisilerden olusur; do-
layisiyla ana ile onun kiz ya da erkek evlatlar:1 aileden sa~
yilir; kadinin anasi, dayilar1 ve anasinin kardesleri de aile-
dendir; ancak babasi ve babasinin akrabalar, ya da kocas:
ve kocasinin akrabalari, onun higbir geyi olmazlar.» Fransiz
Gine'sinde bulunan Bassam’da, gli¢li bir reisin ogluna, ba-
bast 6ldiginde onun servetinin bir bolimina kalit olarak
aldiginda zengin bir adam olup olmayacag soruldugunda,
su yanit1 veriyor: «Neden zengin olayim ki? Ben onun yalniz-
ca ogluyum.» Erkek ustunliigi ve ataerkil érgutlenme ilke-
lerinin tam olarak yerlestigi topluluklarda bile baba ile ko-
canin, konumlarindan dolay: ailenin reisi olacag anlama
¢cikmaz, Nitekim Koryak'larda, erkegin kimeye olan iligki-
si ister rahim bagindan isterse baba tarafindan akrabalik
iligkisi olsun, toplumsal kiime, yashlik ilkesi temeline gore
orgiitlenmigtir. Erkeklerin en yaslisi, «ailenin reisidirs, ken-
disi 6lduaglinde, en biiyiik erkek kardesi onun yerini alir; er-
kek kardesi yoksa, oglu yerine geger; ve ev halkinin en yagh
erkegi damatsa, ailenin «reisi» olur.

Mr. Powell'in séylediklerine gdre, Wyandotlarda, <Aile-
yi olusturan ev halki, tek bir birim degildir, ¢clinki her aile-
de iki soy vardir, baba bir soyun, anayla cocuklariysa bir
baska soyun uyeleridirler.» Yash bir din goérevlisi «Kizilde-
rililer karilarin: yabanci olarak gérir,» diyor. «Bunlarda,
‘o benim akrabam degil, bu yizden ona ilgi gostermem ge-
rekmez,’ anlaminda kullanulan, ‘Karim benim dostum dezil,’
diye bir s6z vardir.» Bir bagka yazar da, «Higbir yerde, uy-
gar toplumlarda gordigimiiz tirden bir aile bag gdrme-
dim,» diye yaziyor. «Aym soyun uyelerinin birbirleriyle ev-
lenmesi yasaklanmigt); dolayisiyla, klan baglan c¢ok gigla,
evlilik baglanysa cok zayif oldugundan, uyumlu, kesin bag-
larla baglanmis bir aile degil, gevsek bir yapiya sahip ev
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halkindan s&z edilebilirdi. Cocuk anaya ait oldugundan,
anaysa, babaninkinden farkli bir soyun {iyesi oldugundan,
hane bireylerini birbirinden ayiran genis bir ugurum var-
di. Koca, soyutlanmig hatta belki de varlifina zorla katla-
nilan bir kigiydi; gelecege yonelik tasarilar ve gizler, kan
koca arasinda degil de, soylarin iyeleri arasinda paylasi-
hyordu.» Mr. Bandelier ise, «<Babanin klaninin sorunlari,»
diyor, «karisini1 ve ¢ocuklarim ilgilendirmiyordu, bu konu-
larda komsular bile erkege daha yakindi. Ana, ogul ve kiz
evlat, babanin bilmemesi gereken ve pek de merak etme-
digi sorunlan kendi aralarinda konuguyorlardi.» Cocuklar,
babalarini bir kan akrabasi olarak gérmezler; baba onlar-
dan yardim isterse, bu istegini «kendi adamlarinin» karsi-
lamas: gerektigini disinir, olumlu yanmit vermezler. Iki
klan arasindaki anlagmazliklar nedeniyle bir tartisma sz
konusu oldugunda, ilkel toplumda cocuklarla babalar, kar-
s1 saflarda, diismanlar olarak yer alirlar. Haida'larda evli-
lik, <hemen hemen karsit kabileler arasinda gercgeklesen bi-
rer anlasmayl andirmakta, bir erkek, kendisi igin degil de,
kans: icin ¢ocuk yapmakta, asil mirascilarinin kendi cocuk-
lan degil de, kiz kardesinin gocuklari olmasini isteme egi-
limi gostermektedir... Kocalarla kadinlar, kendi ailelerinin
¢kar icin birbirlerine kars: dlesiye savasmaktan ¢ekinmez-
ler.» Gene Goajiro'larda, «bizim aile diye adlandirdifimiz
kurumun= bulunmadig cgesitli sekillerde bize anlatilmistir.
Samoa'da, «<Koca, evlilik yoluyla ailenin bir Gyesi haline
gelmez. ... bir kadin, kocasinin ailesinin bir lyesi sayil-
maz» Ote yanda, «Malayal aile, dar anlamda yalnizca ana
ile cocuklarindan olusur. Baba -ailenin bir tyesi degildir.
Yeni Gine'deki Mekeo yerlilerinde, «aile fikrini anlatan bir
sozciik yoktur.» Ingiliz Yeni Gine'sinde yasayan Kuni kabi-
leierinden s6z eden bir baska yazar da, soéyle diyor: «<Aile di-
ye bir sey yok, ya da hemen hemen yok.» Fuegia yerlileri,
«<her tirden aile bagindan yoksuns bulunuyorlar. Bitin
bunlardan anlagildig iizere, bir zamanlar, insan toplumu-
nun baslang1¢ birimi oldugu varsayilan kiime ya da birlik‘.
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insanligin daha ilkel evrelerinde anlagilmasi1 ve adlandinl-
mas1 bir bakima gli¢ bir olguydu.

Bu, yalmizca ruhbilimsel, hukuksal ya da toplumsal bir
birim olarak degil, fiziksel bir birlik olarak da ¢ogu yerde
varlik gostermedi. ilkel toplumda, koca ile karinin bir ara-
da yasamamasi ¢ok olagan bir durumdur. Avustralya'da,
kadinlarla erkeklerin kendilerine ait ayr1 yerlesme yerleri
vardir, ve ayr1 ayr1 yasarlar. «Melanezya Adalarindaki bii-
tan halklarda, her kéy biriminde, kadinlarla erkeklerin bir
araya geldigi, yemek yiyip vakit gegirdigi kamu binas: ni-
teliginde bir mekanin bulunmas: garttir.» Kadinlarla ¢ocuk-
lar evlerinde, birlikte yasarlar. Ornegin Banks Adalarinda,
Yeni Hebrid Adalarinda kural boyledir; cinsler, timiiyle bir-
birlerinden ayri yasarlar. Yeni Caledonia’da, «Kadin, koca-
siyla birlikte yasamaz,» <Ev yasantis1 yoktur»; kadinlarla
erkekler ayni ¢at1 altinda yasamazlar, ve kadinlarla erkek-
lerin kargihkli konustugu, karsilikli oturdugu pek goril-
mez. Kadinlar, kendi cinslerinden olanlarla birlikte bulun-
may1 yeterli gérmekteler. Erkekler de, kars: cinsten kigiler-
le bir arada pek goriilmezler.» Gene aym sekilde, Ingiliz
Yeni Gine'sinde koca, erkeklerin bir arada yagsadig1 «<klup~»
te oturur ve arada bir karismi ziyaret eder. Ornezin Moto’
da, ister evli olsun ister bekar, biitin erkekler, ortak bir
evde yasarlar. Her gece, erkek karisindan aynlir, uyumak
uzere klube gider; kendisinin yeriniyse, bekar erkeklerden
birinin almas1 ¢ok olagandir. Hollanda Yeni Gine’sinde, de-
nizden uzak yorede yasayan kabilelerde, <kari-kocanin ya-
santis1 tumiyle birbirinden ayridir.» Kuzey Papua’da, bir
erkek bagka erkeklerle gérusir, konusur, ancak karisiyla
gorugmez. Isvecli bir gezgin, sasilacak bir olgu diye nitele-
digi bir goézlemini aktarirken, Mekeo’larda aile yagantisi-
nin, Yeni Gine'nin gezip goérdiagii yorelerindeki ailelere gé-
re ¢cok gelismig oldugunu, c¢iunkii kanyla kocanin, «ayni ev-
de, birlikte yattig:ni» belirtmistir. Hawaii'de, kadinlarla er-
kekler bir arada yasamazlar; «kadinlar hemen hemen ti-
miiyle tek baglarina yasarlar; toplumsal gevre diye bir sey
yoktur.» Yeni Zelanda’da, kan-koca, «aralarinda hicbir ilig-



ANA KLANI 181

ki yokmug gibi davramrlar birbirlerine, ve genellikle, da-
ha evliliklerinin birinci haftas1 sona ermeden, ayr1 yerlerde
yatmaya baslarlar.» Tahiti’de, baba, ana ve gocuklar, «tek
bir toplumsal mutlu kiime olarak» bir araya gelmezler; bun-
larda, aile yasam diye bir sey «bilinmez». Raratonga'da,
«bir Ingilizin anladig1 anlamda aileyi belirleyen sézciik yok-
tur, bilinmez » Mikronezya'da, erkekler kendi ortak evlerin-
de, kadinlarsa kendi evlerinde bir arada yasarlar; cinsler
hemen hemen tamiiyle ayr1 yagarlar; «aile yagantis1 yok-
tur.» Andamanese yerlilerinde, kadinlar da erkekler de, ken-
di cinslerinden insan kiimeleriyle bir arada yasarlar. Joho-
re’da, Orang Biduanda kabilelerinde, koca, kadinin evinde,
kendisine sayg1 gosterilen bir <konuk»tan bagka bir sey de-
gildir. Bu konumun, Menangkabau Malayalilarinda da ay-
n1 bdyle oldugunu goérmiistiik; evlilik ne kadar uzun stirer-
se, erkegin ziyaretleri de o kadar seyreklesir. Luzon’'da ya-
gayan Igorot yerlilerinde, «ev yasantis1 diye nitelenebilecek
bir durum hemen hemen hi¢ yoktur.» Nayar yerlilerinde
gelenekler, bir erkegin, karisimin evindeki yemekten yeme-
sine izin vermez; Hindistan'da, kadinlarla erkeklerin bir
sofraya oturmamasi, evrensel bir kural haline gelmistir. As-
sam’da ve Yukar:i Burma’'da yasayan kabilelerin tiimande,
kadinlarla erkekler ayn evlerde otururlar. Cin'de, kadinla
kocas1 aras'nda ortak yagsam yoktur; ev, ikiye ayrnihir ve
cinsler ayr1 bdimelerde yasarlar. Kore'de,«bizim anladigimiz
anlamda aile yagantisi bilinmemektedir.» Samoyed’lerde,
kadinlarla erkekler bir arada yasamazlar; ayr1 sofralara
otururlar. Ayni gelenek, Eskimolarda ve Cleut'larda da
vardir.

Kuzey Amerika'da yasayan biitiin Kizilderili Kabileler-
de, erkeklerle kadinlar. arasinda hemen hemen hi¢ toplum-
sal iligki yoktur; cinsler, birbirlerinden ayri, kendi yasam-
larimi surerler. Bir erkek, karisiyla bir sofraya cturmaz; ne
yalniz kaldiklarinda ne de herkesin goézii 6niinde birbirle-
riyle pek konusmazlar. «Barinakta ise, erkege, karisinin bir
konugu goéziiyle bakilir.» Creek kabilelerinde, «her ailenin
iki kuliibesi ya da odas: vardir, biri erkege, digeriyse karisi-
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na. aittir; kadin kendi béliimiinde oturur ve isini yapar;
yemek getirmek ya da baska bir i yapmak igin kocasinin
boéliimune girebilir, bunun diginda hemen hemen hi¢ onun
evine gitmez. Bu, dylesine temel bir gelenektir ki, Quebec’in
eteklerinde yasayan, timiiyle Hiristiyanlastirilmis ve yari-
Avrupali olmus Kizilderililer bile, buna bagh kalmislardir.
Bu Kizilderili koylini betimleyen Rahip Charlevoix, «Erkek-
ler,» diyor, «<kendi geleneklerine goére bir evde, kadinlarla
gocuklarsa bir bagka evde yasarlar. Kuliibe demiyorum,
‘ev’ diyorum, ¢iinkii bu yerliler artik Fransiz tipi evlerde
oturuyorlar.» California’da yasayan Hupa yerlilerinde, cins-
Ier. yazin, av mevsimi diginda her zaman ayr1 yasarlar. Av
mevsiminde ise, yapilan hafif barinaklarda, kadinlarla er-
kekler bir arada kalirlar. Yilin diger aylarinda, kadinlarla
cocuklar evlerde, erkeklerse, ister evli, ister bekar olsun,
erkeklerin ayn1 zamanda ortak evleri olan «agkevi»nde otu-
rurlar. Pueblo Kizilderililerinde de aym gelenek vardir. Bu
yerlilerin aile yasamlarina deggin ilgin¢ agiklamalar din-
liyoruz, ancak bu betimlemeler, ginimiz yagsantisim dile
getirmektedir. «Cinslerin ayrn ayr yasamas: gelenegine, is-
panyollar zamaninda son verildiginden, Pueblo Kizilderilile-
ri, bugiin ev yagantisiyla ve aile fikriyle tanigmig bulun-
maktadirlar.» ilk Ispanyol papazlan geldiginde, Kizilderili-
lerin o giizel evlerinde yalnizca kadinlarla gocuklarin otur-
dugunu gordliler; evlerde erkek yoktu. Evlendikten sonra
bile, gecelerini «kivas» diye adlandirdiklari, Ispanyollarinsa
«estufa» dedigi bekar evler.nde gecgiriyorlardi. «Ashnda, Pu-
eblo yerlilerinde ev yasantis1 yoktu.» Hopi'lerde de, «<bizim
anladigimiz anlamda 6zel aile yasantisi yoktur.» Caribbean
kabilelerinde, kocayla kadin, geceleri, kar1 koca olarak bir
arada yatmazlar, ¢iinki, gece gebe kalindiginda, dogacak
cocugun kor olacagina inanmiglardir; higbir vakit bir arada
yasamazlar, aralarinda blytk bir tag bulunan ve bdylece
birbirinden ayrilmigs kuliibelerde yasarlar; kadin bu tasa ko-
casi icin hazirladifi yemegi koyar.» Brezilya'daki Karaja
yerlilerinde, erkegin evi, karisiyla ¢ocuklarinin yaninda de-
&il, o erkegin ablasi ya da kiz kardesiyle onun ¢ocuklarinin-
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kinin yanindadir; erkek, kardesinin evinin bir ayesi sayihr,
arada bir ziyaret ettigi karisinin oturdugu evin degil. Ama-
zon yataginin yukanlarinda yagayan Uaupe'lerde, gundiz-
leri, ka1 koca birbirlerinin varhgindan habersiz yasarlar,
biitin bir geceyi birlikte gecirdikleriyse, pek seyrektir.
Mundrucu’larda, erkeklerin hepsi, bir arada, kadinlardan
ayn bir bliyik evde uyurlar.

Afrika’da, kar1 koca, aym kuliibede birlikte oturmazlar.
«Koca, kendi goristine gdre ¢ok dogal olan cokegliligi uy-
gulamasina olanak saglayacak olglide varsillastifinda, ka-
nlarmin her biri kendi kuliibelerinde oturur; ancak, aile-
nin bulundugu alam belirlemek tuzere, bu kulibeler otlar-
dan ya da sazlardan yapilmig dikdérigen ya da yuvarlak
bir citle gevrilir. Koca yemek yerken ya yalmzdir, ya da
erkek dostlanyla bir aradadir; ya da bazen bir iki erkek go-
cuguyla bir arada yemek yer; ama kadinlar ya da kapatma-~
lar asla erkekle aym sofraya oturmazlar.» Nijerya'da yasa-
yvan Bassa Komo yerlilerinde, «kar1 koca, aym evde yasa-
magzlar; butin erkekler, koyun bir bdéliimiinde bir arada,
kadinlarsa, bir bagka bolimiinde kadin kadina otururlar.
Kadin, arada bir kocay: ziyaret eder; ya da bunun tersi olur,
erkek kadina konuk gider.» Yukari1 Nil vadisinde yasayan
Nuer'lerde, kan koca ayr1 koylerde yasarlar, birinci gocuk
yuruaylnceye dek ortak bir ev kurulmaz. Fan’'larda, erkek-
ler «bulusma evi»nde bir arada otururlar, kadinlar, buraya
yemek getirirler. «<Buna tam anlamiyla gelismis bir aile de-
meye dilim varmaz,» diyor Bayan Kingsley. Mumbake yer-
lilerinde, kadin, gocuklar1 yiiriiyecek yasa gelinceye dek
kocasiyla ayni evde oturmaz. Yukari Kongo'da yasayan
Aranda yerlilerinde, kadinlarla erkekler, arasinda belli bir
uzaklik bulunan iki ayr1 koyde yasarlar; koylerin birinde
yalnizca erkekler, digerindeyse, kadinlarla gocuklar oturur.
Senegambia’da, kar1 koca ayni gat1 altinda oturmaz, cinsler
arasinda higbir ortak toplumsal yagant: yoktur. Hottentot’
larda, kadinlarla erkekler birbiriyle goériismez, yasantiyn
paylasmaz, ve tlimiiyle apayr1 birer yagam surdiirirler. Zu-
lu’larda, erkeklerle kadinlari bir arada gormek hemen he-
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‘men olanaksizdir; bir erkekle karisi, ayni yere gidecek ol-
-galar bile, birlikte ylrumezler. Dr. Fritsch, Kaffir'leri anla-
‘tirken, genelde, «bizim anladifimiz anlamda, aile yasanti-
'simm var oldugu sdylenemez,» diyor.

Yukarda aktardigimiz raporlarla ilgili olarak, gdzlem-
lerin yuzeysel oldugu ya da olgularin abartildigl sdylene-
‘bilir, ayrica, insanbilimciler, glinimiize dek gelen, yan Hi-
ristiyanlasmig ve kiiltiirel gelismeye ugramamis irklardaki
aille iliskilerini vurgulamak i¢cin ¢aba harcamaktan cekin-
memislerdir. Ancak, bu iligkilerle, uygarlasmis toplumlar-
daki ataerkil ailenin olusturdugu kiime arasindaki celiski,
dikkat cekici olma ozelligini korumakta, kiltirel gelisme-
ye ugramamis irklarnn yagsamiyla ilgili herhangi bir goz-
lem yapmig, deneyim yasamis kisilerin goziinden asla kag-
meamaktadir. Bir Polinezya ya da Melanezya toplulugunda,
«Mrs. Brown»1in, «Mr. Brownsin karisi oldugunu anlamak-
s1zin haftalar gegirdigim olmustur. Cinsel yasami payla-
ganlar, yani kar1 ile kocanin olusturdugu aile kiimesinin
uyeleri arasindaki baglar, asag: kiltlirlerde, gelismis top-
lumlara. kiyasla son derece gevsektir. Bu kiimenin, bir za-
manlar, biitiin toplumsal oérgiitlenmenin en ilk ¢ekirdegini
olusturdugu varsayilmaktadir. Ornegin bir onsekizinci yiiz-
vl yazan bu gorisu su siislii anlatimla dile getirmektedir:
«Sevginin, evliligin ipek baglanyla bir araya getirdigi koca
fle onun en yak'n dostu, karisi, ilk toplumu olusturmakta-
dir; bu birlik, baslangicta, doganin talebi uzerine, her iki
tarafin da birbirine yardim etmesiyle ve sayisiz yavrular
seklinde c¢ogaldiklarini gdormenin yarattigl tatli umutlarla
- gerceklesmistir.» Olgular, bu varsayimla ¢akigsmamaktadir,
Koca ile kadmin bu igbirligi, daha karmasik toplumsal 6r-
gutleri gelistiren c¢ekirdegi olusturmus olsaydi, daha g¢ok
gelismis toplumlarda degil, kiltir dizeyi daha disiik olan
-toplumlarda daha belirgin bir gekilde goriilmesi gerekir-
di. Her sey. bir yana, kadinla erkegin, timiiyle ayn iki top-
lumsal kiimenin iiyeleri olmas1 olgusu erkekle kadinin ait
«wolduklan klanlarin, basglangicta aile kiimelerinin bir arava
gelmesiyle olugtugu varsayimini daha bagtan gegersiz kil-
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maktadir. Bu kisilerin, toplumsal konumlar: ve baglihklar
acisindan, asagl kiltir dillerinde, daha bir adi bile bulun-
mayan aile kiimesine degil, kendi klanlarma ydnelik olma-
lan da, kar koca arasinda varilmasi olas: herhangi bir ilig-
kiden daha temelli, daha saglam bir olgu olarak karsimiza
c¢ikmaktadir. Ilkel toplumlarda, anayanh klanlar, ataerkil
ailelerden degil, anayanl: ailelerden olusmaktadir, kocalar,
bu ailelerin uyeleri degillerdir. Digevlilik kurali, tek basina,
ataerkil varsayimlarn gegersiz kilmaya yeterlidir.

Kocayla kadinin siirekli olarak igbirligi ve iligki igin-
de bulunmasiyla ortaya c¢ikan ataerkil aile kiimesi, baslan-
gigta, insansal isbirligini belirleyen etmenlerin Grinu degil-
dir. Bir kadinin, ait oldugu kiimeden al'narak, erkegin ait
oldugu kimeye aktariimasiyla olusan ataerkil ailenin, in-
sanligin daha dogal, daha yalin evrelerinde ortaya ¢ikan
ilk toplumsal kurallarla celistigi gérilmistiar. Ataerkil aile-
nin ortaya ¢ikmasi, her yerde, ilkel klanin ve kabile érgu-
tinun parcalanmasin ve bozulmasmi simgelemektedir. Cin-
sel ataerkil kiimenin her yerde kars: qiktig1 ve giderek yok
ettigi toplumsal kiime, anayla yavrularinin olusturdugu bi-
yolojik kiimedir, klan kardeslerinin igbirligi sayesinde eko-
nomik acgidan kendi kendine yeten, cinsel iliski arkadasla-
rina uyelik hakki tamimayan bir kiimedir bu. Cinsel eslerin
birbirleriyle iligki icinde bulunmasimm gerekli kilan gigcler,
kiltiirel gelismeye ugramamis insanlik igin, derin biyolo-
jik baglardan daha az onemlidir. Bir Arap ozanin dile getir-
digi uzere, «Klan agki, kar1 koca arasindaki sevgiden ¢ok
daha buyuktar.»



ALTINCI BOLUM

ILKELLERDE EKONOMIK KOSULLAR

Asag kaltirlerde ataerkil aileye rastlanmamasmin ne-
denlerinden biri, ataerkil ailenin miilkiyet temelleri tizerin-
de kurulu olmasi ve bu ailede kocanin egemenligiyle ka-
dinin ikincil konumunun son c¢oziimlemede, kocanin eko-
nomik ustinlagi ile kadinin ekonomik bagimlihigindan kay-
naklanmasidir. Bu kosullar, asag: toplumsal evrelerde bu-
lunmamaktadir. Aygitlar ve silahlar disinda kisisel miulki-
yet yoktur, taninmamaktadir. Ekonomik gereksinmeler, 6zel
miilkiyetin birikmesi yoluyla degil de, emegin, cinsler ara-
sinda ortaklasmacilik anlayisiyla boliinmesi sayesinde elde
edilmektedir.,

Bu tiirden bir cinsel ya da cinse dayali ishélimi, daha
Once de belirtildigi lzere, yiksek hayvanlar arasinda gd-
rilmemektedir. Isbélimii, buyik bir olasihkla uzun siireli
toplumsal gruplarin kurulmasina ve avlanmanin gelisme-
sine yol agan nedenlerden ortaya ¢ikmis, yerlesme yerin-
den uzakta uzun siireli yolculuklar gerektiren isleri erkek-
ler, evdeki gorevleri de kadinlar Ustlenmislerdir. Eskiden
erkegin kadinla birlikte ormanda avlandigini, her ikisinin de
yiyecek saglama igini paylagtizim1 anlatan bir iroqua soy-
lencesi vardir. Oykiiye gore, cocuklar dogdugunda, kadinin
yapacagl igler oylesine artmigtir ki, kendisi evde kalmis, er-
kekse tek bagina ava gitmistir. Yavruya bakmak yiakimla-
liigiinden kaynaklanan elverigsiz durum, hayvanlar dinya-
sinda da, Profesér Malinowski'nin diigsel dogal tarihinde
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betimledigi tirden bir igbhdliima ya da isbirliginin dogma-
sina yol agmamaktadir. Bu elverigsiz duruma karsin, her -
disi hayvan, hatta yliksek maymunlar bile, kendi yiyecek-
lerini kendileri saglar ve yavrularini, erkek hayvandan ge-
lebilecek herhangi bir yardima gereksinme duymaksizin ko-
rurlar. S6z konusu elverigsiz durum, bebekligin uzun sireli
olmas) nedeniyle insan turiinde cok daha agirdir. Ustelik,
yeni gelismeye baslayan insan kultirid, hayvanlar dinya-
sinda bulunmayan cok gesitli emek etkinligini gerekli kilar;
yiyecegin pisirilerek yenmesi, pek ¢ok baska islemleri de
beraberinde getiren bir etkinliktir. Hayvanlarda goériilme-
yen cinsler aras: igbdliiminin insan topluluklarinda zo-
runlu olarak gelismesinin 6nemli nedenlerinden biri iste
bu kiiltiirel gelisme, yani yiyeceklerin pisirilmesidir. Buyik
bir olasihkla insan kultirinin ilk evrelerinde ve atesin
kullanilmasina baglanmadig1 dénemlerde cinsler aras: isbo-
limi yoktu. Ekonomik ighdliimiinii belirleyen durum, cins-
lerin gugleri ve yetenekleri ya da kadinlarin fiziksel ikincil-
ligi, gugsuziugu degil, kiltiiran ilerlemesiyle bliyuk 6lgide
6nem kazanan iste bu iglevsel gereklilikler olmugstur.

Uygarlasmig toplumlarda, kadinla erkek arasinda var
olan ve genellikle organik cinsel farkliliklar olarak kabul
edilen fiziksel giig, yaraticilik, girigsimcilik, yireklilik, da-
yanmklihk yetisi gibi nitelikler acisindan oransizhik, ilkel
toplumlarda yoktur. Fiziksel ve akilsal yetideki farkhiliklar,
kadinlarla erkeklerin ugraglarinda, kulttirel ve toplumsal
gelisme siireci icinde gergeklesen farkhilasmanin nedeni ol-
maktan ¢ok, sonucudurlar.

Hayvanlar aleminin buytk bir bélimiinde, digilerin er-
keklerden daha iri ve ¢ok daha giigli oldugu, bir genel ku-
ral olarak dogrudur ger¢i ama, memelilerde, erkek hemen
hemen bitin tiurlerde daha iridir. Anasal islevlerin —uzun
bir gebelik ddnemi, uzun siiren ana bakimi islevlerinin— fiz-
yolojik gelismesiyle, yliksek omurgalilarda, disilerin beden-
lerinin daha kigik olmasi arasinda bir iliski var gibi gé-
riniiyor. Ancak, memeli disisi genelde erkekten daha ku-
¢uk olmasina karsin, diside herhangi bir fiziksel ikincillik
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belirtisi, daha az etkin daha az savaskan ya da daha az ya-
raticy olma belirtisi gériilmemektedir. Tersine, memelilerde
disiler, erkeklerden ¢ok daha etkin, cok daha zekidir genel-
likle. Avcilar, etobur hayvanlann disilerinin, erkeklere gére
cok daha akilli birer hasim oldugunu bilirler.

Kadinlar, kural olarak ayni irkin erkeklerinden daha
kiicik yapilidirlar. Ancak bu konuda da, irklara goére degi-
sik nitelikler gosteren degisik veriler vardir; bazi irklarda,
kadimnlarin erkeklere esit, hatta, onlardan daha iri yapil,
daha geliskin, daha adeleli olduklar rapor edilmistir. Ni-
tekim, Fritsch'in anlattigina gére Busmen kadinlan, erkek-
lerden ortalama dort santim daha uzun boyludur. Arap ve
Druse kadinlarinin da erkekler kadar uzun boylu ve giicld,
geligkin oldugu séylenmektedir; Afgan kadinlar i¢in de ay-
n sey gegerlidir. Kadinlarin kas gelismelerinin erkeklerden
daha iistlin .oldugu sayisiz drmekte gozlemlenmistir. Nite-
kim, Kongo'da yasayan Adombi'lerde, «kadinlar genellikle
erkeklerdea daha giliglidir ve daha iyi gelismislerdir.» Agi-
ra yerlilerinde «erkekler kadinlar kadar iyi gelismis degil-
lerdir.» Routledge'in sézleriyle, «Bir Kikuyu erkegi, karisi-
nin kolayca kaldrabilecegi bir yiuka tasimada zorlanir.»
Amiral Wrangell, Kuzey California'da, cinsler arasindaki
isbéliimiinin «<genelde uzun boylu olmalarina, bedenlerinin
bélimleri arasindaki oramn iyi ayarlanmig olmasina kar-
smn, kadinlardan ¢ok daha zayif gérunen erkeklerden ¢ok
daha blyik bir bedensel giice sahip kadinlar sayesinde
gercgeklestigini» belirtmektedir. Fuegia yerlilerinde «genel
olarak disi cins, erkek cinsten g¢ok daha saglam yapili ve
guclidiir.» Tibet kadinlarn da erkeklerden daha uzun boylu
ve daha gilicli olarak betimlenmektedir. Birka¢ Dayak ka-
dini, bir grup Malayali erkegi dévebilir.

Bu tirden taniklikiar, sonsuz sayida g¢ogaltilabilir. Ge-
nelde, cinsler arasindaki yapisal farkiiliklar, ilkel irklarda
ve kiltirin daha asag evrelerinde, uygarlasmis halklara
gore ¢ok daha az belirgindir. Tarihoncesi dénemlerden kal-
ma iskeletlerde, cinsiyetin belirlenmesi ¢ogu kez gugctiir, ya-
pilan saptamalarsa kesin olmaktan uzaktir; disinin kemik-
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leri, tipki erkeginkiler kadar agir ve oylumludur; eklem yer-
leri hemen hemen aymi élglide belirgindir; legen kemiginin
boyutlarinda ve bi¢imindeki farkhliklar ise, cagdas Avru-
palilarda oldugundan ¢ok daha azdir. Avrupa’nin, Rusya
gibi daha az uygarlagmig bélimlerinde bile, cinsler arasin-
daki oran farklhilklari, Fransa ya da Ingiltere'deki insan-
lara gore daha azdir. Kiltlirsiiz irklarda, kadinlarin erkek-
si yapisl, budunbilimsel fotograflarin tiimiinde acik¢a go-
rilmektedir. Afrika irklarinda bu durum ¢ok agikga gdri-
lir. Bugmenlerde, insanlarin hemen hemen ¢iplak dolasma-
simna karsin, cinsler arasindaki ayrimi se¢mek gligtir. Er-
keklerin memelerinin de bazen sarkacak denli gelismis ol-
mas1 nedeniyle, gégusler ayrim saglama Ogesi olmamakta-
dir. Legen kemigindeki cinsel ozellikleri iskelette se¢gmek
bile giigtir. Bantu irklarinda, yuz cizgilerine ya da beden-
sel goriintillerine bakarak kadinla erkegi birbirinde ayir-
mak, hi¢ de kolay degildir. Mr. Phillips, Asag1 Kongo 1rk-
lanyla ilgili olarak, «Bir bireyin hangi cinsten olduXunu
anlamak c¢ogu kez glg,» diyor. Wanyamwesi'lerde, «Yetig-
kin bir kadina arkadan bakildiginda onu erkekten ayirmak
gugtir.» Cok deneyimli bir gézlemci olan Sir Harry Johns-
ton, «Bazen,» diyor, «bir gencin disi mi erkek mi oldu-
gunu sormak bile aklimdan gegiyordu.» Kaptan Cook,
Kral George Bogaz1 yerlileri ile ilgili olarak gu gézlemi dile
getirmistir: «Kadinlar, erkeklerle hemen hemen aymni irilik-
te, tenlerj ayni renkte, viicutlariin bi¢cimi de ayni; bu ne-
denle cinsleri birbirinden ayirmak kolay degzil.» Botocudo
erkeklerinin disi géruniimli, kadinlarininse erkeksi goéri-
numli olduklar: sdylenmektedir. Assam'li Kuki'lerde cins-
leri birbirinden ayirabilme gugligini ortadan kaldirmak
icin degisik sa¢ bigimleri gelistirilmigtir. Kadinlarla erkek-
lerin ikincil cinsel ozelliklerinin, buyiik 6l¢iide toplumsal
kosullarin ve yapay gelismenin uriinii oldugu séylenebilir.

Ilkel isbolumunde, temel etmenlerden biri olan avlan-
ma iginin, kadinlar degil de erkekler tarafindan yapilmasi
kadinlardaki herhangi bir yetisizlikten kaynaklaniyor de-
gildir. Kilturel gelismeye ugramams halklarda, kadinla-
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nn ava gitktifnm goésteren sayisiz alan raporu vardir. Bat:
Afrika’da, kadinlar eskiden, «oklarla yaylar: tasir, ve erkek-
lerin yardimina gereksinme goéstermeksizin ava gikarlardi »
‘Borneo’da yasayan Dag Dayaklarinda, mizrak, her kadinin
gereglerinden biridir; kopeklerle birlikte ava gikarlar. Nika-
ragua’lh kadinlarin, «tipki erkekler kadar hizl1 kostuklar,
yuzdiikleri ve erkekler kadar iyi ok attiklari» sGylenmekte-
dir. Tungu’larda, gen¢ bekar kadinlar ve dullar, cogu kez
erkek avcimn yardimi olmaksizin ava cikarlar ve kendi yi-
yecek gereksinmelerini kargilarlar; bunlarin «iyi nisanc1 ve
iyi avcr» olduklan sdylenir. Eskimo kadinlarinin, kendileri-
ne ait bir yuva kurmak ve avcilikla gecinmek tlzere, evlen-
meyi reddettikleri bilinmektedir.

Ilkel halklarin gcogunda, yasam siirdiirmenin temel kay-
nag olan balikgihik, genellikle hem kadinlar hem de erkek-
ler tarafindan yapilir; balhkcihik, Bambala, Tasmania ve Fue-
gla halklarinda oldugu tizere, ¢ogu kez yalnizca kadinlarin
ugrasidir. Fuegia'li kadinlar, kayalardan kabuklu deniz Gri-
nu toplamakla kalmaz, kendi miilkleri olan kanolarla de-
nize aqilirlar, ve bliyuk olgtide balik avlarlar. Kadinlar, ha-
va kosullar1 ne olursa olsun bahga cikarlar; hatta, timuy-
le cgiplak olmalarina karsin, geceleyin bile avlanirlar; ka-
bilenin- yiyecek gereksinmesinin timiini karsilamakla kal-
maz, Ingiliz misyonerlere de biskiivi ve din dersi karsiiz
bahk verirler. Yalnizca kadinlar yuzebilirler.

Cinsler arasi isbolimiinin, ilkel kadinin kendi yasa-
minm surdiirmek icin ge:ekli olan geyleri saglama yetisin-
den yoksun olusundan falan kaynaklanmadig sayisiz or-
nekle agikhk kazanmistir. Diisman kabile tarafindan tut-
sak alirmigken kacgan ve yedi ay boyunca tiimiyle yalmz
yasayan Kanadali bir Kizilderili kadinla ilgili olarak Hear-
ne’'in anlattiklari, ilkel kadinin kendi gereksinmelerini kar-
gsillama yetisine sahip oldugunu géstermektedir. S6z konu-
su kadin, akil almaz tuzaklar kurmus ve kuslarla hayvan-
lar1 bu yolla avlayarak karnini doyurmustur. Kendisine ra-
hat bir kuliibe de yapan Kizilderili kadin, bigak uretmis,
dikig ignesi yapmg ve yalmzca rahat ve sicak olmakla kal-
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mayan «bayag zevkli, siisli ve cesit cesit» giysiler dikmis-
tir. Dizenli bir yiyecek deposu da bulunan kadinin saglik
durumu ¢ok iyi bulunmus, varsil bir gériinime sahip oldu-
£u belirtilmigtir. Arawaklarda, kocalar1 dlen ve cocuklan
evlenen kadinlarin, giinimiizde, kendi kendini gecindiren
kicik topluluklar halinde bir arada yasadiklari, aralarin-
da hicbir erkegin bulunmadif saptanmistir; bu kadinlar
tarlalarim: kendi baglarina temizlemekte, tastan ottan ann-
dirmakta, kendi evlerini kendileri yapmakta ve biitiin ge-
reksinmelerini kendileri karsilamaktadirlar. _

Ikellerde, yiyecek saglanmasiyla ilgili igb8liimia ve ka-
dinlarin avlanma iginin disinda tutulmasi, cinslerin dogal
yeteneklerinin farkh oldugu yargisina dayanilarak belirlen-
mis degildir; ilkel toplumlardaki biitin ugraslarn en belir-
gin o6zelligi, uzmanhklarin belli kigilere ait oldugu ve bun-
lan tekellestirme ruhunu yansitmalardir; ve séz konusu ig-
bdlimu, daha ¢ok bu diigincenin sonucu olarak gergekleg—
misgtir.

Kongo yerlileriyle ilgili olarak, «Deniliyor ki,» diyor bir
yazar, «zenci kadin erkegine tim basit isleri yikler; 6te
yanda erkek, kendine avlanma, balk tutma ve savag gibi
soylu sayilan gérevleri ayirir. Bu soyluluk kavrami, gini-
miizde var olan anlayig1 dile getiren bir sdz olarak bir 8l¢i-
de dogru olabilir, ancak genel bir agiklama olarak dne sii-
riuldiiginde tiimiiyle yanlstir. ... Alisilageldigi lizere erkek-
lere diigen belli gérevler, yavas yavag erkeksi gérevler ola-
rak goriilmeye baslanmis, erkeklerin kiguklik duygusuna
kapilmadan istlenebilecekleri tek calisma bigimleri — kisa-
casi ‘soylu ugraglar’ olarak kabul edilmiglerdir. Ote yanda
birka¢ yabanilin agsag varliklar olarak gordigi kadinlara
birakilan islere, asagihik isler nitelemesi yakistiriimigtir.»

Erkegin savasct ve doéviscl olarak farklhilasmasi, ilkel
kadinda var olan herhangi bir yapisal yetersizlik ya da ye-
tisizlikten kaynaklanmamaktadir. Avustralya kadinlari,
«<her zaman icin kendilerini koruma yetisine sahiptir; sa-
vagqr erkeklere engel ‘'olusturmalari konusuna gelince, ge-
rektiginde, erkekler kadar kahramanca ve hatta daha da
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biiyik bir hirsla, daha yirtic1 olarak savagabilirler» Bir
yazar da, tehlikeyi haber veren boru sesini duyar duymaz
«kadinlarm értilerini firlatip birer sopa kaparak kocalan-
nin ve erkek kardeslerinin yard'mlarina kostugunu» akta-
niyor. Bir bagska yazar da, «Savascilar arasinda doéviig hizla-
nirken, kadinlar seyirci kalamayacak kadar heyecanlanir,s
diye yaziyor, «kok bitkilerini topraktan ¢ikarmada kullan-
diklan g¢ubuklari, sopalarn alarak ¢gighk gighga, bagira ¢a-
gira birbirlerinin iizerine yuvarlanirlar, tam anlamiyla bar-
barca diyebilecegimiz hareketler yaparlar. Bu duruma sik
sik rastlanir.» Borneo'da, kadinlarin erkeklerle omuz omu-
za savasmasi, hatta onlar1 savaga stiriklemesi ¢ok olagan-
dir. Aralarinda biliyuk bir anlagsmazlik olmas: nedeniyle
bir kadin kabile reisi hakkinda agagilayici konugsmasi bek-
lenen Brooke, yerlilerin yurattagua askeri harekatin basa-
risinin, tumuiyle kadinlarin kigisel yetenek ve cesareti sa-
yesinde gergeklestigini kabul etmektedir. Dag Dayak’larin-
da, erkekler savag seferine giktiginda, kadinlar koyde kalir-
lar; ancak kodye saldirn yapilirsa savagir, kdylerini savunur-
lar. Guney Molucca’'da, Buru Adasizda, «kadmlar erkekler-
le birlikte gorev yaparlar ve ¢ok genis bir soy olduklar hal-
de birkag iyi nitelige sahip olduklarindan, kim olursa ol-
sun, digmana meydan okuyabilecek durumdadirlar.» Caro-
line Adalannda, «Kadinlar, yalmzca yurilarin: dismandan
korumak tlizere savunma amaciyla degil, saldirma amaciy-
la da diismana meydan okurlar; savag béligunde, az sayi-
da olmakla birlikte, askeri giiciin bir bolimunt olusturur-
lar.» Ladrones Adalarinda, savaslari kadin komutanlar yo-
netir. Afrika ve Asya ordulannda, disilerden olugan birlik-
ler, cogu kez 6nemli rol oynarlar. Zanzibar Sultam, alt1 bin
kadin askerden olusan bir orduya sahipti. Siam krallan,
Kandy krallar, Hayderabad Nizami, Eski Persler, Amazon
noébetgiler tarafindan korunurdu. Bu kadin savaggilarin
yalniz ve yalmz siis i¢in varlik gésterdigini varsaymak igin
hicbir neden yoktur. Unlii Dahomey Amazonlan birlikleri
icin boyle bir varsayim gecerli olamaz kuskusuz. Amazon-
lann yardim olmaksizin Dahomey kralliginin Afrika kral-
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hklan arasindaki yerini ¢ok daha once yitirmis olacag: be-
lirtilmistir. Kral Gueso'nun, Abeokuta'ya kars: yaptizn fe-
laketle sonuc¢lanan savasta, kralin camimi Amazonlarin ce-
saretine ve baghhgna borc¢lu oldugu bilinmektedir. Ordu-
nun geri kalan kism: dort bir yana dagihirken, miithis ka-
yiplara karsin yalmzca kadinlar saflardan ayrilmamislar,
savunmalarmi strdiirmislerdir. Bir baska seferde, Kral
Gueso'nun ardili ve ordunun diger savasgilarn kacmis, Ama-
zonlar, bir santim toprak vermektense paramparca olmay:
yeglemislerdir. Amazonlarin zorlu egitimi, gorgi taniklar:
tarafindan betimlenmistir. Manevralarinda, saldin karsisin-
da istihkamlara yerlesmekte, kaktiis bitkilerinden, dikenli
dallardan ve mizraklardan olusan engeller arasindan kar-
s1 saldirida bulunmaktadirlar; bu eglenceli talimlerden son-
ra sira sira yiirtirlerken, bedenlerinin kan icinde oldugu,
parcalanmis baldirlarindan etlerin sarktifl goriilmektedir.
Amazonlar, utkularinin simgesi olarak dikenlere biirin-
mekte, galilarla taglanarak gururla giilimsemektedirler. Ya-
kinlarda olen Ingiliz Sévalyesi Mr. J. Duncan, «Gérinim-
leri,» diyor, «genel olarak erkeklerden daha askerce, daha
yigit; ben, kendi ad'ma sefere ¢ikarken bu iilkede kadin as-
kerleri erkeklere yeglerim. Afrika’'da gordiiklerime dayana-
rak sunu sdyleyebilirim ki, Dahomey Krali, Biyiuk Colun ba.
tisindaki bitlin ordulardan daha Ulstin bir orduya sahip »

Iikel kadinlar, erkekler kadar yiirekli olmakla kalmi-
yor, itiraf etmek gerekir ki, onlardan ¢ok daha acimasiz
ve giddetli oluyorlar. Kizilderililer, tutsaklarinmi iskence icin
kadinlara teslim ederler; yerli kadinlar, acimasizlik konu-
sunda son derece yaratici olarak bilinirler. Lenape kadinla-
rinda, yashlar, «6¢ alma, vahset ve acimasizlik konusunda
erkekleri geride birakirlar.» Hottentolarda, kadinlar kéle-
lere igkence eder, dikenli akasya dallariyla onlar1 déver ve
yaralarim tuzla, gilihergile ile ovarlardi. Bu disil vakit ge-
cirme araciyla oyalanirken «kurbanlarina iskence ederken
duyduklan igreng sevinci kolayca yuzlerinden okuyabilirdi-
niz.» Sir George Grey, Bat1 Avustralya'da, <kadinlarin vah-~
geti erkeklerinkini geride birakir,» goriigiinii dile getiriyor.
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Fiji'de, kadinlar seytansi1 acimasizhikta, erkeklerden {stiin-
diir; en blylik eglencelerinden biri, savas tutsaklarmin de-
rilerini keskin bir deniz kabuguyla yavas yavas yiizmektir.
Savag sirasinda, yaralanan bir diigmanin bagina asisir, be-
denini disleriyle parcalar ve kanini igerler; ayrica gocuk-
larimi savag alanina gotiirerek, onlara diismanlarin beden-
lerini tekmeleyip cignemeyi ogretirler. Yeni Britanya'da,
kadinlar, «genel olarak o6liilere soviip saymak ve yakimla~
rin, ona hakaret etmeye, zalimce davranmaya kiskirtirlar.»
Borneo'da, kadinlarin kelle avcihiginda kiskirtici rol oyna~
dig1 anlasilmaktadir; Yeni Gine yerlileriyse, kendilerini ilk
kez yamyamliga iten kisinin kadin oldugunu séylemekte-
dirler.

Gortliyor ki, avlanma ve savagma etkinliklerini erkek-
lere yakistiran ve disilerin, erkek hayvandan ¢ok daha o&f-
keli davrandifl, ¢cok daha keskin bir avcl oldugu hayvanlar
diinyas'ndaki durumun tam tersini olusturan gelismenin
evriminde, yani eril ya da «erkeksi» ugraslarin belirlenme-
sinde, baglangicta, dogal 6zellikler degil de, toplumsal uyar-
lanmalar rol oynamistir.

Ote yanda, ister asagl, ister yukan kultirlerde olsun,
cinslerin birbirlerinden farklh konumlarn, fiziksel ustlnlik-
lerinden kaynaklanmamaktadir; ataerkil egemenlik de, fi-
ziksel giicle kabul ettirilmis bir dizge degildir. Uygarlasmis
toplumlardaki ataerkil yapi, timiyle ekonomik etmenlere
dayanmaktadir. Ataerkil ailede, kocanin ve babanin bas.
yeri almasi, ekonomik gelismeler sayesinde olmustur. Bu
etmenlerin asag: kultiirlerde higbir sekilde bulunmamasi,
ailenin ta bastan beri benzer bir yapida oldugu yoénundeki
geleneksel varsayimi gecersiz kilmaktadir. Cinsel isbéli-
miinde ekonomik ustunlik, asag kultlirlerde, tam tersine
timiyle kadindadir. Avcinin ugras:, belli saatlerle ya da
glnlerle simirlanmadigindan, avcl, yasamin diger gereksin-
melerine zaman ve emek harcama olanagindan yoksundur.
Avin hammaddesinin saglandig is etkinligi disinda, yasa~
min gereksinmelerini saglama isi, bu durumda, ka¢inilmaz
olarak kadinlarin payina dismektedir. Biitiin sanayiler bag-
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lang'¢ta ev sanayileri olmustur ve dolayisiyla kadinlann
elinde geligsmistir.

Hayvanlarin postlariyla ortiinmek, ¢cok kaba bir giyin~
me bicgimi olarak gérilebilir, ancak bu deri giysileri hazir-
lamak ve hayvan postlarim1 pek ¢ok diger alanda kullanihir
hale getirmek, uzun ve harikulade bir smai evrimin bagla-
masina neden olmustur. Avustralyalilar, sinir iplikleriyle
(tendon) birbirine tutturulmus, ve hareket serbestligi sag-
lamak amaciyla yer yer kesilerek yirtmaglar olusturulmug
ham, islenmeden kurutulmus opossum derileri kullanmak-
la yetinirler. Bu kaba islemden, bircok ticaret gizini iceren
ince, ayrintili bir teknik gelismistir. Bu teknik, derinin kul-
lanilacag amaclara gére sonsuz olanaklar sunmaktadir: yu-
mugak deriler esnekliklerini yitirmeden her tarafi ayni1 ka-
linhikta olacak sekilde diizeltilir, killar ya da tiylerle kapl
olan tabaka bir kenara ayrilir; sert hayvan postlar1 gadrr,
kalkan, kano, ¢izme yapmada, ince, yumusak deriler g'ysi
yapmada kullanilir— biitiin bunlar, ilkel kadmin gelistir-
digi 6zel bir teknik islem gerektirir. Yabanil kadinlarmn, se-
picilik konusunda elde ettigi sonuglar, uzmanlarin hayran-
Lhigm uyandirmaktadir. Kuzey Amerika Kizilderili kadini,
«tabakladig derinin guzelligi konusunda diinyada birinci-
dir.» Orta Asya kadinlari da, «deri tabaklamakta harikula-
de ustadirlar. Disli bir tahta tokmak ve siit kullanarak de-
riyi Oylesine islerler ki, sonunda elde edilen irinii, en bi-
limsel yontemlerle tabaklanmigs deri sanirsimz.» Tatar ka-
dinlarinin irettigi ¢izmelerin saglamligl ve kalitesi hayran-
ik uyandirir.

Bu sinai suregleri gergeklestirebilmek igin ilkel kadin,
cesitli araclar geligtirmistir. Tarihdncesi aletlerin buytk
bir boélimiinii olusturan «kaziyicilar» kadinlar tarafindan
yapilmig ve kullanilmigtir. Boucher de Perthes’in, Avrupali
insanlarin yontma tas devrine ait aletleriyle ilgili bulgula-
rimin tartisildigl ginlerde, bu «kaziyici» larin olasi kulla-
nim alanlanyla ilgili pek ¢ok ¢elisik goris ileri strulmiig-
tir. Eskimo kadinlarinin, glinimuzde, Avrupal kiz kardeg-
lerinin Buzul Caginin c¢akil birikintilerinde bol miktarda
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biraktig1 aletlerin aynilarini kullandig: olgusu, kugkucu-
lar1 susturma yodnuinde atilan en biylik adim oldu. Eskime
kadinlarinin kazicilarl ve bicaklarn, kemik saplara son de-
rece ustalikly, hatta bir sanatq1 becerisiyle takilmis aletler-
dir. Gliney Afrika'da, Tas Cagl Avrupa'sinda kullanilan ka-
zicillar kullanilmaktadir; Mr. E S. Hartland, Busmenleri ya-
kindan taniyanlann anlattiklarindan, bu aletlerin kadin-
lar tarafindan uretildigini 6grenmistir. Cakmaktagini surt-
me ediminin bir disi bulgusu olup olmadig, kazima bigagi-
nin baltadan ve mizrak basindan 6énce yapilip yapilmadigi
ve insanoglunun ilk sildhlarinin, tipk: ilk aletleri gibi ka-
dinlar tarafindan gelistirilip gelistirilmedigi sorular1 bura-
da gegerlilik kazanmaktadir.

Lif ya da ipliklerin tezgahlarda dokunmasi, kadin sa-
nayiinin en ilk bagarilarindan olan ilkel 6rme sanatinin
gelismesi sonucunda varilan bir evredir. Avustralyal:, Tas-
manyall;, Andaman Adali ve Fuegiall kadinlar bile sepet
orerler. Mrs. Hadfield, ada kadimlarindan séz ederken, sdy-
le diyor: «Uriinlerini tasiyacag bir kaba gereksinme duy-
dugu anda, Hindistancevizi agacindan iki ¢ yaprak ko-
parir, ve birkag dakika iginde kendine saglam bir sepet
-yapiverir.» ilkel kadinlann 6rilmis bir kap yapmada gos-
terdigi bu siradan ¢aba, diger seyler i¢in de gegerlidir. Ma-
orili kadinlar, tagiyacak bir geyleri oldugunda, hemen bir-
kag¢ keten yaprag koparir ve o egyayl kagida sarmaktan
daha kisa bir siire icinde bir sepet olugturuverir. ilkel ka-
dinlarin aga¢ kabugundan, ot liflerinden sepet érmesi 0y-
lesine sasirtic1 bir ustalikla gercgeklesir ki, glinimuzde, hig-
bir erkek, makina kullanarak bile, ayn1 trinu ortaya gika-
ramaz. En iyileri katlanip yuzikten gegcirilebilen Panama
gapkalar, erkek parmaklarinin beceremedigi bir teknik us-
talig1 ve huneri simgeleyen 6érnekleri olusturmaktadir. Ye-
ni Zelanda'da, 6rgit sekilleri birbirinden farkl, hepsi de
degigik adlaria anilan en az on iki gesit hasir kullanilmak-
taydi. Bunlarin her biri, belli bir kabile kadininin elinden
¢lkmaydi. Maori kadinlarinda, sanat 6grenmeye baglamak,
bir dinsel toren olarak gergeklesirdi; «whare- pora» denilen
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kutsal bir atelye bu islere ayrnlmisti ve kadinlar galisirken
bir erkek iglige adum attifinda, ig birakilir, bir kenara konu-
lurdu. Manipur kabilelerinde, yalmizca baz1 koylerde, on
ayr1 desende bez uretilmektedir. Mr. T.C. Hodson, «Bu sa-
nayi,» diyor, «yalmzca kadinlar tarafindan igletilmektedir;
bu igi yapan alt1 kéyin halki, kizlarinin, bu {retimin ya-
pimadigr koéylere gelin gitmesine elden geldigince engel
olmaya c¢ahsmaktadirlar. Bdylece, bir ‘Kumag Yapanlar
Birligi’ olugsmakta. Bu bir gelenek haline geldikten sonra,
evlenip de kurala uymamea durumuna gelince, size bir or-
nek verebilirim: Bir keresinde Toloi kdyunden bir kadin,
Powi kéylinden bir erkekle evlendi ve yeni kdylinde kumag
dokumak istedi, ancak Powi halki ona engel oldu. Powi hal-
ki, bu yeni ve degerli basariyr 68renme istegi sergilemek
yerine, kendilerinin kumas dokumasmin yasak oldujunu
agikladilar ve kumag dokumay: tabu ilan ettiler. Bu kultar
duzeyinde, bir islevde uzmanlasmanmin kutsalhf), gizemli,
belirsiz bir gekilde, Giretim yontem ve yetkisine el uzatma--
nin tehlikeli nldugu fikrinden kaynaklaniyor sanirim.»

Ilkel kiltarin gelismesinde dylesine énemli bir rol oy-
nayan ¢omlekcilik sanati, batiun gelisme evreleriyle, disi
ugraglan alanina girmektedir. «Seramik sanatinin, bitin
ilkel halklarda, kadinlarin ugrasi oldugu gorilmistir; an-
cak gelismis kiiltiirlerin etkisi altinda erkek ugragi haline
gelmistir.» Diinyanin yerli ¢dmlek Gretimi sanayiinin varol-
dugu butin yorelerinde, erkeklerin bu etkinlige katilma-
dig1 gorilmustir. «<Erkeklerin ¢omlek yapmaya kalkmasi,
ay1p degilse de, uygunsuz bir davranis sayilir.» Dogu Af-.
rika'da yasayan Eski Misir kabilelerinden bazilarinda, ku-
mag dokuma isi erkekler tarafindan yapilmaktadir. Ancak
bu, «gok ayral bir durumdur.» Yabaml dinyada, ¢émlekgi-
ler, kadindir.

Kiltarel gelismenin ileri evrelerinde, ¢ogu sanayi da-.
hnda oldugu gibi, ¢émlekgilikte de erkekler isi devralmig-
lardir; ancak gelismig kiltiirel kogullarin var oldugu ortam-
larda da, ilk gilinlerde yapilan isb6limuniin halen sirdi-:
raldugi sik sik gorulmektedir. Nitekim, Teneriffe ve Grand
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Canary’de, giuniumiizde, ¢éomlek¢ilik sanayii, kéylu kadin-
lar tarafindan yurutilmektedir. Garip kaya oyuklarinda,
kadin atalar1 gibi magara yasami siirdiren bu ¢émlekgile-
rin, haftanin herhangi bir giinlinde trtnlerini kasabalara
getirdikieri, kadinlarin kafalarinin uzerinde, yirmi testilik
dev birer yik tasidiklan goérilebilir. Cezayir'de, daghk bjl-
gelerde yasayan <kadinlardan bagka ¢dmlekgi yoktur» Tu-
nus'ta da, kir kesiminde, ¢anak-¢émlek tiimiyle kadinlar
tarafindan, kasabalarda ise, ¢omlek tezgahlarinda, erkekler
tarafindan yapiimaktadir. Cezayir ¢dmiekleri, Gliney Avru-
pa’da, Cilah Tas Cagi'ndan kalma ¢dmleklere ¢ok benzer.
Tunus ¢dmlekleriyse ¢ok ince, ayrintih bir is¢iligi simgele-
yen sislii ¢dmleklerdir ve en eski Misir ¢omleklerinden ay-
rilamaz. Nubia'da, giiniimiuizde, ¢émlekgilik, yalnizca kadin-
lar tarafindan yurutiilmektedir. Ancak Yukar Misir'da, bag
c¢omlek¢i, daima bir erkektir, kadinlar ona bagh olarak, bir
atelyenin iggileri konumunda cahsirlar. Ote yanda, Asag
Misir'da, ¢dmlekgilik, tumiuyle erkek isidir. Goruluyor ki,
Nil kiyilar1 boyunca, seramik sanatmin kadinlarnn elinden
e-keklerin eline gecisi evrelerini bir bir sergileyen ornekler
gorilmektedir. Pirene’lerde, Bagniere de Bigorre yakinla-
rinda buiunan Ordezan’'da, «<magaralarda bulunanlara ¢ok
benzeyen c¢omlekler, kadinlar tarafindan hald yapilmakta-
dir.» Hebrides Adalarinda, ¢omlekler kadinlar tarafindan
yapilir. Tarihoncesi Avrupasiyla barbarlik dénemi Avru-
pasinda, ¢omlekgiligin kadinlarin ugras oldugu konusunda
kugku uyandiracak akla uygun bir neden olamaz. Isvigre’
de, gollerin olusturdugu barmaklarda bulunan kalintilar, sa-
yisiz parmak izi tagimaktadir; bu izlerin kadinlara ait ol-
duguna kusku yoktur. Bu vargi Strabon'un sézleriyle de
onaylanmaktadir. Strabon, Gaullarda, <tipk: diger barbar-
larda oldugu gibi kadinlarla erkeklerin ugraslari, bizde ola-
gan olanin tersi yonde birbirinden ayrilmaktadir» duiyor.
Bu sozlerin, Avrupa barbarlarinda, cinsler arasindaki igho-
lumiiniin en ilkel halklarda goruldiigli Uzere yapilmig ol-
dugu anlamina geldigi kabul edilebilir.

Insanbilimsel olgularla ilgili olarak halen yapilmakta
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olan yorumlan degerlendirmek acisindan énem tasiyan il-
ging bir nokta da, kiiltiurel gelismeye ugramam's halklarm
diinyasinda, highir yerde, yerel bir kurum olarak erkek ¢om-
lekgiye rastlanmamis olmakla birlikte, kazibil msel ¢alis-
malarda, ¢omlekgiligi erkeklerin buldugu ve gene erkekle-
rin ¢émlek iliretimi yaptigin1 gosteren bulgulara, ve hatta
bu sanatin bulundugunu o6rnekledigi varsayilan ve ¢émlek
yapmakta olan tas ¢caZ1 erkeklerini gdsteren soyut resimle-
re rastlamamn olagan oldugudur.

Comlekgilikte, stusleme iglevi géren sekiller, Afrika'da,
Papua’da ve Amerika'da, tarihéncesi Avrupas1 ¢omlekgili-
ginde oldugu gibi, sepet o6rgiilerinden alinmadir. «Toprak
kaplarin,» diyor Mr. Holmes, «yalin agag¢ kabugu lifleri ya
da orulmiis yaprak liflerinden yapilma sepetler iginde ya da
uzerinde bigimlendirilmesi sik sik uygulanan bir ydéntem
olsa gerektir. Belki de zamanla, kil hamurunun lzerinde
beliren garip sekiller, siisleyici olarak kabul edilmis ve yal-
nizca glzellestirmek amaciyla yapilmistir. Boylece sisle-
me sanatl, sayisiz glizellik unsuruyla zenginlestirilmistir. Bu-
gun bunlar, ¢izgiyle olusturulmus, basilmig ve fircayla bo-
yvanmig desenler seklinde varlhgim korumaktadirlar. Top-
rak kaplardaki stislemeler kadar bigimler de, dogal olarak
iki sanatin daha oénce birbirine ¢ok yakin oldugunun izle-
rini tagimaktadirlar.» Sepet Orgiilerinin, toprak c¢anaklar
uzerinde desen olarak kopya edildigi, Yeni Gine ve Yeni
Kaledonya kadinlarinin iirettigi biitlin ¢émleklerde agikca
gorilmektedir. Afrika ¢omlekgiligindeki ¢izgiler, 6rtlmiis
sepet deseninin taklididir. Afrikamin doért bir yaninda, he-
men hemen fcsillesmis kemiklerle birlikte, kirik ¢comlek par-
galar1 bulunmugstur; «agizlar1 sepet orgisinin iyi bir tak-
lidiyle suslenmis olan bu parcgalar, eski ¢aglarin ¢émlekci
bayanlarmmin kendilerinden de eski ¢aglarda yasamig kiz
kardeslerinin izinden yuruduklerini géstermektedir.» Sera-
mik stlislemeciliginin kokenleri, guizellikte ¢ogu Yunan se-
ramik siislemeciligini bile asan Maidu sepetlerinin ¢ok-
renkli desenlerinde agikga gorilebilir. Bu sepetlerde, birbi-
rinden timuyle farklh elli orgi sekli saptanmigtir. Gliing-



200 ANALAR

miizde, «bu desenleri hemen hemen yalnizca yash kadinlar
yapabilmektedir.» Gene aym sekilde, son derece karmasik
desenlerle siislii Tunus ¢émlekleri, her kadin ¢dmlekgi aile-
sinde birbirinden farkli olmakta, kendine 6zgli desenler,
anadan kiza gegmektedir. Gine'de, kadinlar yalnizca ¢dm-
lekleri degil, butun diger egyalari, hatta, kuliibelerin direk-
lerini bile siislemektedirler. Bu durumda, siisleme sanati-
nin da, giysilerin, 6rme sepetlerin ve ¢omleklerin ilk suas-
loyicileri olan kadinlar tarafindan baglatildigl anlasilmak-
tadir.

(Cizme yapma, canak-¢omlek yapma ugraslarini kadin
isi olarak dusunemedigimiz gibi, ev inga etme ve mimarhk
gibi sanatlar1 da kadin isi olarak distiinmeye alisik degiliz.
Ne var ki, digi hayvan yuva ya da barinag! inga eden cins
oldugu gibi, ilkel kadin da yalmizca evi ybOneten «yuvayi
yapan» digi olmakla kalmamakta, evi de bizzat kendisi yap-
maktadir. Ataerkil toplumlarda bile kendisine taninan
«¢vin hanimi» nitelemesi, kadinin danyasini, ya da hatta,
ilkeilerde evin sahibinin kadin oldugunu belirlemekten 6te
anlamlar icermektedir; ilkel kadin yalnizca evin sahibi de-
gil, onu kendi elleriyle diizenleyen, tasarlayan ve icinde
yasayan kigidir. ilkel halklarin bazilarinda, erkekler baska
yerlerde yatar, ve eve ancak kadimin konugu olarak gele-
bilirken, kadin, gocukiariyla birlikte, kendi evinde oturmak-
tadir. Avustralyalilarin, Andaman Adalarinda yasayan yer-
lilerin, Patagonyalilarin, Botocudolarin kulibeleri, Se:i -
zilderililerinin kaba korunaklari, Amerika Kizilderililerinin
cadirlar ve deriden yaplma barimaklari, Bedevilerin siyah
deve postundan yapilma cadirlar, Orta Asyal gogebelerin
«yurtarlari, hep kadinlarin eseridir. Bazilar1 bir yerden bir
yere tagmabilir nitelikte olan bu evler, son derece ince he-
saplarn aranudirler. Ornegin «yurta», bazen daire seklin-
de yerlegtirilmis ve tahta takozlarla saglamlastirilmi; di-
reklerden olugan, kafes gibi 6rtalmis kubbeyi andiran bir
iskeletin, kalin kege ile ortiilmesiyle meydana getiriiea bi-
yik, genis bir evdir; evin ici- birka¢ bolime ayrilmugtir.
cOdunlar disinda, evi olusturan parcalarin tumii, Tirkmen
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kadinlarinin sanayiinin urunleridir; evin yapimi ve cesitli
parcalarin bir araya getirilmesi de kadinin igidir.» Mr. Bo-
goras, Chukchi dilini incelerken, baz1 adamlara evin iske-
letini olugturan cgegitli parcalarin adlarmi sormugtur. An-.
cak erkekler, ona bu konuda bilgi verememigler, «Bilmi-
yorum, bu kadin igi», demislerdir.

Yalmzca ilkel gégebe insanlarin kuliibeleri, ¢adirlar:
ve tasinabilir evleri degil, kilturel gelismeye ugramamisg
halklar dinyasimin en karmagik evleri de kadinlar tara-
findan inga edilmisgtir. Omahalarin toprak evleri, tiimiyle
kadinlar tarafindan yapilir. New Mexico ve Arizona «pueb-
lo-lari, bir. dogu kentinin canli resimlerini andirmaktadir;
birinin daminin, yukardakinin terasim olugturdugu evler,
basamak basamak yikselen yamaglarda, ¢ok kath bina sal-
kimlar1 halinde esgsiz bir goriniim sunmaktadir. Ust katla-
ra basit tahta merdivenlerle ya da digtan ylkselen merdi--
venlerle gikiimakta, duvarlarin gevrelerinde siisleme' ama-
ciyla yapilm's mazgalli siperler bulunmaktadir. Avlular,
meydanlar ve sokaklar, kliip ve tapinak gorevi goéren garip
yuvarlak kamu binalari, sayisiz kalintimin tamkhk ettigi
tzere, bir zamanlar Birlegik Devletlerin giiney bati béli-
mina kaplayan ancak simdi bunlann kigik bir kalintisi
olusturan kasabalarin bir boliimidir. Bu yapilarin tumu
yalmz ve yalnmiz kadinlar tarafindan inga edilmistir. Zuni’
lerde, gliniimiizde, erkekler aga¢ kesme, kereste yapma gibi
agir islerde kadinlara yardimci olmaktadir; Hopi'lerdeyse,
insaat isi hala tamiyle kad'nlar tarafindan yapilmaktadir.
Avrupalilarin yoreye gelmesinden Once, <binalarin duvar-
larmm1 6rmek ve evin i¢ini, disgm1 tamamlamak kadinlarm
isiydi.» 1k ispanyol rahipleri Pueblo Kizilderilileri arasina
yerlestiginde, hicbir erkek, ev yapimina el stirmezdi. Yer-
lesmeleriyle ilgili bilgileri rapor eden rahiplerden biri, yerli-
lerin kendileri igin inga ettigi Kkiliselerden ve manastirlar-
dan 6vgl ve gururla séz etmekte. «Biitiin bunlar, yalmz ve
yalmz misyona dahil kadinlar, kizlar ve kiigik erkek ¢ocuk-
lan tarafindan yapildy; ¢linka bu insanlara gore, evleri ka-
dinlarin yapmas: gerekiyor; erkekler, pelerin igin gerekli -
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ipi egiriyorlar, savasiyor ve ava gidiyorlar.» Geleneklerden
habersiz Rahip, erkeklerden birini duvar ormekle gorev-
lendirdiginde, mahgup ve caresiz erkegin gevresini kendi-
siyle alay eden, kikir kikir gililen bir kadin ve gocuklar ka-
labaligl sarmg; ¢unki, bir erkegin ev yapma isine el atfi-
g goérmek onlar igin son derece giling bir olaymus.

ilkel isbolimiunde, avlanma nasil erkeklere dusiyor-
sa, baslangicta yiyecek toplama daha sonraysa sebze ye-
tistirme, kadinlarin 6zel ugrasiydi. Avustralya yerlilerinde,
nasil sildhlar, bir erkegin ayrilmaz pargalanysa, kazma
¢ubugu da kadinlarin ayrilmaz parcasidir. Yiyecek sagla-
manin en asagl evresi olan kokli bitki sokmekten tarimin
en gelismis evrelerine dek tarla islerinin kadina ait olmasi
alisilagelmis bir uygulamadir. Tanm islerinin erkekler ta-
rafindan yapilmaya baslanmasi, evcillestirilmis sigirlarin
saban strme isinde kullanildig evreye rastlar, Toprag ilk
isleyen kisiler olarak kadinlar, biitlin asag kilturlerde,
topragin sahibi sayilmiglardir; nitekim toprak miilkiyeti,
once kadinlarin elinde gelismistir.

Topragn isleyicileri ve yiyecek ambarin'n sorumlusu
olarak, blitiin uretim fazlas1 da kadinlara aittir. Onu yonet-
mek ve dagitmak, timiiyle kadinin igidir. Meta haline gel-
mig drunlerin de tek iireticisi olduklarindan, takas etme, da-
gitma isleri onlara diiser. Bltin eski kultirlerde, yiyecek
ve meta giris qikis1, kadinlarin denetimindedir; kadinlar, il-
kel tacirlerdir. Afrika’'nin her yaninda, pazar yerlerinde,
panayirlarda, kadinlar ¢evre koylerden sebze, sepet, canak-
¢omlek getirir, ¢ok canli bir ticaret ortami olustururlar; bu
is hemen hemen yalnizca kadinlar tarafindan yapilir. Kiku-
yu ve Masailerde yoldan gecen Kkervanlarla yapilan takas-
lar, kadinlar tarafindan gergeklestirilir; kabile erkekleri,
baska kabilelerle savas halinde oldugunda bile, savasan
kabileler arasinda alig-veris, ya da degis-tokus surdaralir.
Ayni sekilde Kongo'da, ticaret, hemen hemen tumiyle ka-
dinlarin elindedir. Kameroonlarda, kadinlar ticaret merkez-
lerinden sorumludurlar ve bitin isleri onlar ydnetirler. Ni-
jerya'da, lbo kabilesinde «ticaret tamamen kadinlarin elin-
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de; ve onlar, isleri bliyuk bir basariyla yonetiyorlar. Pazar-
lar, yetkin yash kadinlarin denetimi altinda, bu yaghlar,
kurallan, yasalari saptiyor, yurituyor ve ortaya ¢ikan so-
runlar: ¢ézumliyorlar. Her pazar yeri, o pazarin ‘kralige-
si’ (Amwu) baskanhginda bir kadinlar kurulu tarafindan
yonetiliyor. Bu kurul genellikle fiyatlar saptiyor, para ola-
.rak kullanilan salyangoz kabugunun ‘kur’'unu belirliyor,
hangi pazarlarin dolasilacagini ve hangi kasabalarla ticari
iligkilerin kurulacagim ve siirdurtlecegini belirliyor.» Tib-
bu tilkesinde, bdlgeye buitun giliney dogu Afrika’'dan ker-
vanlar getiren biliyiik tuz ticareti, timiyle kadinlar tara-
findan yirattlmektedir; kervanlar geldiginde, erkekler or-
tadan kaybolur, kadinlara engel olmamak ve isi tumuyle
onlara birakmak igin tepelere ¢ikarlar. Kuzey Amerika’'da,
kirk ticareti, postlarin islenmesi isi de kadinlarin elinde-
dir. Nikaragua'da, «bir erkek, pazara adimini atamaz, als-
verisi izleyemez, yoksa dayak yer.» Orta Asya'nin bitin
llkelerinde, ticaret tlimiiyle kadinlarin elindedir. Marco
Polo'nun kisaca anlattigr durum bugin de gecerlidir: «alim
ve satim1 kadinlar yapar.» Tibet ticareti, eski zamanlarda
bir kadinlar kurulu tarafindan diizenlenirdi. «Ticaret,» di-
yor yash bir Cinli muhasebeci, «ancak ve ancak bir kadin-
lar grubunun 6ngérdiigit kurallar uyarinca, onlarin dene-
timinde yapilabilir. Assam ve Minipur kabilelerinde, «bii-
tun ticareti kadinlar yapar.» Eski bir gezi yazisina gore, Ma-
laya Yarimadasinda, Tranganore ya da Trengganu'da, «ti-
careti kadinlar yapar.» Burma'da, tilkenin bltlin perakende
satislan, ve toptan satislarinin buyilk bir bolimi, daha gok
kadinlar tarafindan yapilir. Timor Adasinda, «butin alim
satim kadinlar yapar.»Luchu Adalarinda,«yasamin merkezi
olan pazar yeri, timtyle kadinlarin elindedir.» Bir Japon ta-
cir, Luchu'ya geldiginde, ilk is olarak islerini ylriitecek bir
satict kadin bulur ve butiin malim ona teslim eder; yurdu-
na donerken, kendisine kurugu kurusuna hesap verilir, ta-
cirin yapacag tek gey, kendisine verilen karlan cebine yer-
lestirip yola koyulmaktir.

~ Geligmig toplumlardaki ataerkil toplum yapisinin en
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gigli temeli olan kadmlann ekonomik bagimlihg, asa@
kialtir evrelerini yasayan higbir toplumda yoktur. Ilkel is-
bélimiinde, cinsler karsiiklhi olarak birbirlerine bagimh-
dir, ve toplumu olusturan birlik, iste bu ortak bagmlilik
temeli {izerine kurulmustur. Bu birlik, bu ortakhk, cinsel,
yani cinse dayal degil ekonomiktir, ¢linkii anaerkil yapiya
sahip klanlarda, cinsel igholimi, herhangi bir cinsel ortak-
hk iliskisinden bagimsiz olan klan erkek kardeslerinin ve
klan kiz kardeslerinin ekonomik gereksinmelerini karsilar.
Kadimlann cinsel iligki yoluyla kurduklan birlikler, edin-
dikleri ortaklar tarafindan yapilan katkilar, toplulugun var-
g n sirdiirmesi igin kaginilmaz katkilar degil, toplulugun
elinde bulunan mal varligina eklenen fazladan degerlerdir.
Ister anayerli olsun, ister babayerli, ilkel evlilik bigimlerini
olusturan birlikler, yani cinsel ortaklar arasindaki yakin
birlik de, ayni sekilde karsihklli ekonomik bagimlihga da-
yanmaktadir. Kadinin kocasiyla ayr bir yuva kurmak tize-
re kendi kiimesinden ayrilmasini éngéren ataerkil evlilik
de, ilerde gdrecegimiz lizere, cinsel etmenlere degil ekono-
mik nedenlere dayanmaktadir. Ancak kiltirel gelismenin
daha asag evrelerinde, s6z konusu ekonomik etmenler, hig
degilse kadinin erkegin emegine bagimh oldugu kadar, er-
kegin de kadinin emegine bagimh olmasina dayanmakta-
dir.

Bir cinsin, ekonomik gikar agisindan diger cinsten ts-
tin olmasi s6z konusu oldugu siirece, bu ustinlik timiy-
le kadindan yanadir. Avlanma doéneminde ve ilk tarim top-
lumlarinda eckegin ¢ok az bir katkisi1 olurken, kadinlar tek
baslarmna servet uretiyorlardi. Tarimin, kadinlarin elinde
gelismesiyle, kadinlarin ekonomik ustanligia biyik onem
kazandi. Yalniz ve yalniz tarimla geg¢inen toplumlarda, ka-
dinlarm isledikleri topraga sahip olmalari, ekonomik ilisg-
kilerde temel tayin edici etmeni olugturuyordu; bu toprag:
evlilik yoluyla ele gegirmekse, ataerkil kurumlarin temel
amaclarindan biri haline geldi. Ik evrelerde, timiyle ka-
dinlarin elinde olan iretken emek, erkeklerin ellerine ak-
tanldy, ¢linki, kir yagsantisinda ve geligmig tarimsal kogul-
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larda siirekli yiyecek kaynaklarinin varlik kazanmasiyla,
avcl, diger ugraglara el atmak iizere serbest kaliyordu.
Ancak, sanayi ve servet iretimi bigimleri, ev sanayii
.boyutlar1 igersinde gerc¢eklesir duruma donseydi, bizimki
de iginde olmak lzere toplumlar eril ekonomik egemenlik
temeli lizerine kurulmusg ataerkil niteliklerini hemen yiti-
rirleirdi. «<Kadin igleri» denilen alanda, yani ev yasantisinin
surdurilmesi igin gerekli etkinlikler alaninda, cinslerin bir-
birlerinden bagimsi1z yetkinlikleri, uygarlasms toplumlar-
da da, ilkel toplumlarda da aynidir. Kendi alanlarinda yer-
leri karilarn tarafindan doldurulamayacak olan zeki, dahi,
sanayiin yoneticisi, ustasi, yetkin yonetici ve lider, rekabet-
¢i igadam), yagamin en ilkel ayrintilarn karsisinda eli kolu
baglh birer bebekten farksizdirlar; mutfakta ne yapacak-
larini gagirirlar; bir digme dikemezler, bakkaldan als-veris
etmeyi bilemezler. itkel kiiltiir, hemen hemen timuyle ev
yagantisiyla simrhdir, yasamin sirdirilmesi igin gerekli
kigik ayrintilarla, karin doyurmayla, ve ev isleri etkinlik-
leriyle sinirhidur. Ilkel sanayiler, mutfak ve dikis sepeti ile
ilgilidir; ilkel ticaret, pazarlama demektir; ilkel yasa ve il-
kel yonetim, temelde ailenin ve evin islerinin ve iligkileri-
nin yuritulmesidir. likel toplumda erkek iretm ya da y&-
netim ucretlerini degil, hammaddeyi saglar. Uygar toplum-
larda, genel olarak erkeklerin alanimi olugturan etkinlikler,
aslinda ilkel toplumda yoktur; bu isler, kiltiirin daha yik-
sek evrelerinde, ataerkil kosullar altinda, giiciin, saldirgan,
savaggl ve yonetici erkegin, yagmacilikla geginen, rekabet-
¢i erkegin elinde toplanmasinin sonucu olarak geligmig-
lerdi. Eger bizim kualtirimizin sinirlart daraltilip ilkel
kiltiir diuzeyine indirgense, eger bizim sinai kuruluslari-
m'z ansizin ev sanayii boyutlarina indirgense, ve eger dev-
let, bir ev ya da aile birimi kadar kiigiilse, ilkel toplumda
kadmin iginde bulundugu ve ¢oguna inamlmaz ve gelisik
gorinen egemen konumu, bizim kiiltirimizde de, biyik
olgiide ve kendiliginden olusurdu. flkel toplumda cinslerin,
liretimsel ve yonetimsel yetkinlik a¢isindan dahaesgit olu-
§u, ya da daha dogrusu, kadinlarin ustiinligs, cinslerin
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kendi baslarina birbirlerinden farkli oluslarindan cok, bu
yetilerin ilkel ve gelismis kaltlir ortamlarindaki kokli fark-
hhklarindan kaynaklanmaktadair.

Asag kiltir dizeyinde 6énem tasimayan alanlarda,
alkilsal ya da bilgisel tstanliik erkek cinsten yana degildir.
ilkel insan disisi, tipki hayvan disisi gibi, disiye goére daha
donuk ve aptal olan erkekten cok daha uyanik, bilgilen-
meye cok daha elverisli ve daha yaraticidir. Disinin anasal
islevleri, uzun bir evrim sirecinde, eril gelismeye yabanci
olan nitelikler, dikkatli olma, zekay1 yaratici yénde galigtir-
mea ve yap'ciliga elverisli olma ozellikleri kazandirmigtir,
Dolayisiyla disi, ilkel kosullarda zeka ve bilgi agisindan er-
kege esit olmakla kalmamakta cogu kez ondan dstin ol-
maktadir. Uygulamayla ilgili konular s6z konusu oldugun-
da, yabanil toplumlarda bu durum agkca goérilmektedir;
yabanilin, akil damismak igin kadinlara basvurma.aligkan-
hg'nda olmasmna sasmamak gerekir. Bat1 Afrika'da yasayan
ibibo kadinlarinin akil agisindan erkeklerden daha yiiksek
bir yapiya sahip oldugu dile getirilmistir. Seylan’lh Veddah’
larda, erkekler son derece donuk ve durgundur; birbirle-
riyle hemen hemen hi¢ konusmazlar ve «akli gelismemis
insanlarin bir 6zelligi olan saskin davranislarda bulunurlar,
akillan kangiktir; kadinlar erkeklerden daha zeki, ve daha
elicabuk, kavrayislann daha gelismis kisgilerdir.» Ayni gelis-
kinin, Fuegia yerlilerinde de bulundugu belirtilmistir: «ka-
dinlar erkeklerden daha akilli» Borneo'da, kadinlarin, ya-
bancilarla anlasmada erkeklerden ¢ok daha rahat davran-
digr goézlenmigtir. Yeni Gine'nin i¢ kesimindeki kabilelerle
ilgili olarak Moskowski, su goriusu dile getirmektedir: «Bizi
karsilay'p buyur edenler genelde erkekler degil, kadinlar-
di; kahraman arkadaglan, kadinlarin ardina gizlenmis tir
tir titriyorlardi » Bu s6ylenenler ne abartilmig, ne de olma-
dik soOzlerdir; bu, bitiin yabanillarda goézlemlenmis bir du-
rumdur. Kadinlarin, yabanil dinyanin ¢ogu halklarma ki-
yasla boyun eger konumda bulundugu DoZu Melanezyali-
larde, bu duruma karsin, yabancilarla goériismede basi1 cge-
ken kadinlardir. Bir Fiji koyine girdigimde, etleri porsimis
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bir yash kadin karsiladi beni; yamima yaklast:, ve sintan
kadin kendilerini nerdeyse zorla gekeleyinceye dek mahgup
oégrenciler gibi ihtiyarin ardina saklanmakta olan iki ye-
tiskin yamyam reisini, yani ogullarm: bana takdim etti.
Busmenlerde, erkekler, ortaya cikmadan énce, goriismenin
sonucunu beklerken, kadinlar yabanci bir grupla baris gé-
rismesi yaparlar. «Yolda bir Avrupalinin karsilarina cik-
mas) lzerine, bir Mkamba'nin can havliyle kostugunu, ka-
dminsa, bana misin demeden ve hicbir sey kosmasina ne-
den olamazmiscasina yolun kenarinda oturdugunu gdrmek
hi¢ de olagandisy bir olay degildir.» Aleutlarda, <kéye ya-
bancilar geldiginde, erkekler evde otururken kadinlarin
gidip onlan karsilamas: adettir» Tibette, yabanciyla yuz
yuze gelen kadindir. «Tibetli kadin» diyor Mr. Landor, «Ti-
betli erkekten ¢ok daha lstiin. Daha iyi yiirekli, daha yi-
&it, ve erkekten cok daha iyi bir kisilige sahip. Cadirlarina
yaklastignmizda, anlatilamayacak denli c¢ekingen olan er-
kegin kacmaya bagladifina, kadinlarinsa gadirlarindan so-
rumlu kigiler olarak yerli yerinde durdugunu cok gérdiik;
kadinlar, hi¢ de sogukkanlh ve kendilerine egemen degiller-
‘di ger¢i, ama hemen hemen her seferinde, bizi mutlaka bii-
yiik bir gururla karsilarlard:. Kadinlar erkeklerden gok da-
ha az utangac gérundii bize, rahat¢a ve duraksamadan ko-
nusuyorlardi» Yoreye ilk gidenlerden bir Cizvit din gérev-
lisi Kuzey Amerika Kizilderilileriyle ilgili olarak «kadin-
lar erkeklerden c¢ok daha iyi birer yonetici,» diyor. Aym
sey, bizim toplumlarimizm asa: tabakalarinda gorilebilir;
Frans'z koyli kadim o6rnegin, erkeginden cok daha zeki,
uyamk ve beceriklidir.



vil. BOLOUM

ANAERKIL TOPLUMLARDA KADINLARIN DURUMU

Ele aldi;imiz olgular, tarihsel ataerkil toplumlarin belir-
leyici Ozelligini olugturan durumun; yani, erkegin koca ve
baba olarak egemen konumda olusunun, baslangicta, insan
toplumsal kiimelerinin yapisinda bulunmadigini, ancak il-
kel toplumlardaki kosullara kiyasla daha gelismis toplum-
sal kosgullarin sonucu olarak ortaya ciktigint gdstermekte-
dir. Toplumsal kokenlerin anaerkil oldugu yolundaki ku-
ramlara yoneltilen siddetli itirazlarin, biiyiik 6l¢iide, yanhy
anlamalardan kaynaklandigl, bu yanlis anlamalardansa,
kismen «anaerkis teriminin sorumlu oldugu gorilmektedir.
Anaerkil kuramin, baslangigta, bolik pdrgiik belirtilerden
derlerien yuzeysel kanitlarla aciklanmis olmasi nedeniyle,
bu terimin daha da yamltici hale geldigi ortadadir.

Nasil ki, «ataerkil» sdézciigli «baba tarafindan yénetil-
me» anlamina geliyorsa, <anaerki» sézcigu de, «ana tara-
findan yo6netilme» anlamina gelmektedir ve dolayisiyla,
anaerkil toplum tipinde, kadinlar, erkekler tizerinde, tipki,
ataerkil toplumsal diizende erkeklerin. kadinlar tizerinde
kurdugu egemenlige benzer, ya da onun ayni egemenligi
uyguladigl, ve iki toplumsal 6rgit tipinin, yalnizca her bi-
rinde egemen glicii uygulayan cins agisindan birbirinden
ayrildig1 anlasilmaktadir. Bachofen'in disincelerinin ara-
ni olan savlar, bu yanlhs anlamayi, ve cinslerin ilgili rolle-
rinin yer degistirdigi karmakarisik diinyalarin yasandigi
Kadin Krahklar:, Prenses Ida diyarlan cizen abartmalari
koriiklemistir.
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Iikel insan topluluklarina 6zgii anayanh diizenin, ko-
gullarin 6zellikle uygun oldugu ortamlarda, kiltirin gelig-
mis evrelerinde de varhgm korumus olmas: ve maddi mil-
kiyetle siyasal giciin kadinlarin elinde toplanmasi sonucu,
bu tirden kadinerkil toplumlara ¢ok benzer toplumlarin.
gelismesi olasi, hatta olanaklidir. Ancak, Sir James Frazer’
in hakl olarak savundugu iizere, bu tiirden kosullar, genel
kiltir tarihi agisindan pek biiyiik énem tasimayan ayral
durumlar, ¢ok seyrek rastlanan ilginc kiltiirel olgulardir.
Kultir tarihi agisindan biiyik Onem tasiyan asil olgu, kal-
turin ilk evreleri boyunca, anaerkil diizenli toplumlarn.
degil, tersine, ataerkil diizenli toplumlarin ve ailelerin ay-
ral durum olusturdugu olgusudur. Asa.gl'kﬁltﬁrlerde, he-
men hemen her tirden ve cesitli 6lgilerde, disi etkisi ve
giici kendini gostermekte, kimi durumlarda, 6rnezin bos-
inanlar nedeniyle, dogaiistii giiclerle gizemli giiclerin ka-
dimnlarin tekelinde toplandigimin diislendigi ve kabul edildi-
&i topluluklarda, toplumsal agidan erkeklere esit konumda
olma s'mirmni asacak Olglilere ulasmaktadir. Anaerkil ya-
pili toplumlarda, kadinlar, erk ve etkilerini, isteyerek ve se-
verek uygulasalar da, istemeden uygulasalar da, bu top-
lumlarda onlarin toplumsal konumlarim belirleyen sey, ata-
erkil yapil toplumsal diizende oldugu gibi, kadinlara 6zgi
yetersizlikler degildir.

Ancak, anaerkil toplumlarin yapisi, bir cinsin diger cins
iizerinde egemenlik kurmasi temeline ya da ilkesine dayal
degildir. Yerlesik terim haline gelmis olan «anaerkis teri-
mini kullanmay: siirdiirmek, uygun diismektedir; tartisma-
ya agik olmakla birlikte, bu terimin yerine ge¢mesi bekle-
nen «ana hukuku» ya da «anayanli toplums» gibi diger te-
rimleri kullanmak da uygundur. Ama, <hukuk»(ya da hak)
ya da soy ¢izgisinin ana tarafimi izlemesi (anayanli) uy-
gulamas) anaerkil yapili toplumun temellerini olusturma.
digr gibi, egemenlik ya da yonetim de anaerkil toplumun
temelini olusturmamaktadir. Hatta, aslina bakacak olur-
sak, agsag kiltlir evrelerinde, ataerkil toplumlarin belirle-
yici &zelligi olan, bir cinsin, diger cins lizerinde egemenliZi
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olgusuna karsihk gelebilecek hi¢bir olgu yoktur. Gelismis
toplumlarda, bireyler, siniflar ve yéneticiler tarafindan uy-
gulanan egemenligin benzeri, ya da buna karsik gelecek
bir olgu, en ilkel insan toplumlarinda yoktur. Asag kiltiir-
ler, eger esitlikci degillerse, birer higtirler. Ilkel insannk
é,_le’mi, egemenlik diisincesine timiyle yabancidir; yetka>
k{a'vraml, bu insanlar tarafindan dipediiz anlasiimamakta-
dir. Kaltaran bu evrelerinde, ayricalikli hak, yalmizca belli
kigilere tanman hak diye bir sey yoktur. Dolaywsivla, disi
egemenligi ve ana-hukuku, ataerkil dncesi toplumsal di-
zenin anayanl yapisinin belirleyici &zelligi olarak ele alin--
dig'nda, ataerkil toplumun ilke ve fikirleri, kendileri hak-
kinda hicbir sey bilmeyen bir toplumsal varlik bigcimine-
uyarlanmaktadir; elbet bu durumda, sonug¢ olarak ortaya.
var olmas) olanaksiz bir canavar ¢ikmasina sasmamak ge--
rekmektedir.

Sir James Frazer'in, reis olarak kabul ettigi kisilerin
genellikle erkek oldugu yolundaki temel itirazi, bu yanls:
anlamalara tipik bir érmek olusturmaktadir. Toplumsal &r-
giitlenmenin hicbir asagi evresinde, bizim anladigimiz an-
lamda reislerin bulunmadif olgusu dikkate alindiginda,.
bu kars: durma. bir Sl¢ide zayiflamaktadir. Avda ve savas-
ta lider bir erkektir, ¢iinki erkek, avcit ve savasgr olmak
durumundadir. Ancak bu konumun, alisilageldigi tizere, bir-
yd~eticinin gicini ve yetkesini gerektiren konumla ‘uzak--
tan yakindan ilgisi yoktur; toplumun ilk evrelerinde, bu:
turden gli¢ ve yetke s6z konusu degildir. Savasta ya da av-
da, «basi ¢ceken» kiginin, «reisin», yetkileri son derece sinir-
It ve gegicidir; bu liderlik, tipkt hayvanlarda goriilen, ta-
miiyle islevsel bir liderlik ve topluluk icin yapilan bir hiz-.
met olmak dis'nda herhangi bir yetke icermeyen bir goérev-
dir Nitekim, erkek egemenliginin tiimiyle kurulmus ol-
dugu ve yash erkeklerin etkisinin ve yetkesinin cogu ilkel’
topluluklara gére daha fazla bulundugu Avustralya'da,.
reislerin yonetme ve hiukmetme glicii yoktur. Dogrusunu:
sdylemek gerekirse, Avustralya yerlilerinde reis yoktur. Av-
rupa’lilarin «reiss diye adlandirdig: kigiler, beyazlarla ilig—
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kide, sdzciluk gorevini yiiklenen temsilcilerden bagka bir
gey degillerdir. Bu tirden bir kurumun, Avrupahlarmn ki-
taya gelmesinden énce var oldugu bile biiyiik 6lgiide kusku
goturir. Avustralyal «reisler»in, buyruk verme yetkisi yok-
tur. Kendi bildikleri gibi, kendi kararlar1 uyarinca ve Kkisi-
sel yetkilerini kullanarak hareket edemezler; klan ya da
kabilenin ortak davramsini yash erkeklerin etkileri ydn-
lendirir, ama resmi bir kurul yoktur. Kuzey Melanezya'da,
yerlilerle herhangi bir resmi konuda islem yiriitmek, reis-
lerinin bulunmamasi nedeniyle ¢cok zordur. En yabanil ve
siddetli erkek egemenliginin varhik gosterdigi bir baska mer-
kez olan Yeni Caledonia'da, «reisler genellikle pek etkili
degillerdir, siyasal gu¢leriyse, kesinlikle yoktur.» Torres
Bogazi Adalarinin bir bolimini olusturan Banks Ad-.irin-’
da, reis yoktur. Yeni Gine'de, reislerin s6zii gegcmez. Assant
kabilelerinde, «her kéy kig¢iik bir cumhuriyettir, ve herkes,
komsusuyla esit konumdadir; éyle ki, bundan daha demok-
ratik toplulugu bir yerde bulmak hemen hemen olanaksiz-
dir. Reis vardir gergi, ancak yetkileri pek simirlidir.» Reis-
lerin yalnizca ad: vardir. Fuegia yerlilerinde, reis yoktur.
Kaptan Fitzroy, buytlci erkekleri, «reiss diye betimlemistir
ger¢i ama, Kaptan Bove, bunlarin «higbir konuda yetkili
olmadigini, reislerin hor géruldGginug, onlarla alay edildi-
gini» belirtmektedir. Patagonyalilar, «reislerine baghh ol-
duklarin1 gosteren higbir davranis sergilememekte, bu tir-
den bir yukumliliik duymamaktadirlar. ...Dogal olarak ba.
gimsizlik dusuincesine yatkin olan bu insanlar, daha ok,
hi¢ kimsenin bir bagkasimdan asag olmadig yonundeki fi-
kirlere ragbet etmektedirler.» Komutan Musters, Kizilderili.
lerin bulunduklar1 bélgeleri ileride ziyaret edeceklere su
éneride bulunuyor: «Kendinizi Gstiinliik havalarina kaptir-
mayin, ¢inkii onlar bunu anlamazlar.» Yash bir din yavma
gorevlisinin aktardigl goézlemlere goére, Brezilya Yerlileri,
«...ne kral taniyorlar, ne de prens. Her aile, kendini kesin-
likle 6zgiir goéruyor, her bir Kizilderili, kendisini bagimsiz
bir varlik olarak kabul ediyor. Komsularina kars1 ¢ikardik-
lan surekli savaslar, bagimsizhiklarini tehlikeye attikca, bir-
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¢esit toplum olusturmanin gerekliligini 6grenmisler ve ‘ca-
cique’ denilen bir reis segmigler. Ancak reisi segerken amag-
lari, kendilerine bir sahip, bir efendi edinmek degil, onlara
yolgisterecek bir koruyucu, bir baba edinmek olmus. Boy-
lesine onurlu bir konuma getirilmek iginse, biylk yureklilik
ve yigitlik érnegi sergilemek gerekli.» Iroqualarla Delaware
yerlileri, «<hlikmedilmek, yasa ya da bask: diye bir sey ta-
nimazlar. Reisler, kendilerine esit konumda bulunanlar ara-
sinda en ¢ok sayg: goren kisiler olmaktan éte bir sey degil-
lerdir.» Reislerin temel goérevleri, diger kabilelerle ve Av-
rupalilarla yapilan gérligmeieri yonetmek ve bu goérigme-
leide varilan herhangi bir anlasmanin ylrimesinden so-
rumlu olmakti. Kucik bir yanhs olsa, agir sekilde azarla-
niyorlar, goérevlerini savsaklamalar1 halindeyse reislikten
alimyorlardl. «Reislerle konusurken, bir krala boyuneger
tavirlar icinde davranirsaniz, giiliiyorlar.» Hudson’s Bay Sir-
ketine bagl bir tacir, sirketin mudirlerinden, <reislerim»
diye stz ettiginde Kizilderililerin sasip kaldigin1 anlatiyor.
«Senin reislerin kim, ve onlar1 diger insanlardan astiin ki-
lan nedir?» diye sormuglar ona, Servet sahibi olmalar: ne-
deniyle sdz sahibi olduklarini agiklamis tacir, «ama mudar-
leri 6vmek yoninde sdyledigim her gsey, daha ¢ok asagilan-
mama neden oldu; boylesine ¢ok sey soyledigim i¢in biuyuk
pismanhk duydum, hatta hayatimda bu denli pisman ol-
mamistim.» Bazi Amerika kabileleri, yalnizca savas zama-
m reis atarlar. Sioux yerlilerinde, Avrupalilarin gelmesin-
den Once reis diye bir sey yoktu. Carrier Kizilderililerinde,
reislerin «pek bir yetkesi ya da etkileyici niteligi yoktur.»
Navaho'larda, <reisler, kabilenin yash erkekleridir, gecici,
silik, kesin kararlar1 olmayan kigilerdir; dyle ki, kabiledeki
en genci bile onunla celisebilir ve ona karsi gelebilir.» Ka-
raayak kabilesinde, reisler, dilenci konumunda kisiler ola-
rak betimlenir. «Eskimolarda,» diyor Mr. J.W. Bilby, «yetke
tikri diye bir sey yok; bir insan, yalniz ve yalmiz akil yénan-
den, deneyim, beceri ya da gli¢ yoniinden iistiinse, bir bag-
kasina yetke uygulayabilir ancak. Bildikleri tek yetke bi-
¢imi, bu. Aile ve kabile yasantilarinda, Eskimolar, puriz-
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stiizce isleyen tirden bir ortaklasmacilik uyguluyorlar; ba-
nsalliga siki sikiye uyma, yabancilara kargi konuksever
davranma, yiyecekleri ve varlik stirdirmede gerekli seyleri
paylasma, bu diizenin en énemli ilkelerini olusturuyor. On-
larin toplulugu, her insanin bir digerine esit oldugu bir top-
luluk. Bir insanin bir baska insana usaklik etmesi fikri, Es-
kimoya yabancl.» Araplarda bile, seyh, «pek s6z sahibi de-
gildir; ona sayg1 gosterilir, 6zellikle de iyi bir konusmacry-
sa, Onerilerine uyulur, ama buyruk verme yetkisine sahip
degildir. Atacag her adimi, klani olusturan ailelerin reis-
lerinden kurulu kabile kuruluna danigsmak zorundadir. Bu
kurulun onay1 olmaksizin ne savas ilan edilebilir, ne de ba-
r1sa varilr.» Kabilelerde, reisler yalnizca savas zamaninda
secgilir. Yabanil buyurganlar ulkesi Afrika'da, reisler, feo-
dal toplum gelenekleriyle yetismis Avrupahlarin sandifa
tiirden reisler degildir, ve beyazlar, reislerin varhklarin:
"hazen istismar etmektedirler. «Reis» diye betimlenen Kkigi-
ler, genellikle savagta onderlik eden savasgcilardan -baska
bir gey degildir. Dogu Afrika kabilelerinden Akambalar,
Akikuyular, Aketakalar ile ilgili gériislerini aktaran Hon.
H.C. Dundas, sdyle diyor: «Var olan kamtlan, dikkatle g&z-
den gecirip inceledikten sonra, bu kabilelerin ‘reis’ samna
layik birer baslarinin ya da liderlerinin bulunmadign kans-
sma vard'm.» _

Gortliiyor ki, «baskan» ya da «reissin bulundugu do-
rumlarda bile, bunlarin yetkileri, hicbir sekilde egemenlik
bigimini almiyor; toplulugun dilek ve istekleri dogrultusun-
da, onun amaglarmi gerceklestirmek yolunda ve cogu kez
de, egemenligi ister istemez uygulayan kisinin sorumlulugu
altinda gerceklesiyor. Ilkellerde baskanin yalnizca yaritme
‘yetkisi vardir, yani, kimenin bir biitin olarak gerceklegtir-
meye karar verdigi herhangi bir ortak edimi bir esgiidim
cercevesinde kiime adina hayata geciren kisidir bagkan. Ge-
nelde, baskanin en belli bagh ve de tek gorevi, herhangi bag-
ka kiuimelerle olan iliskide sézciliik etmektir. Ilkel kiimenin
i¢ islerinde, highir sekilde zorlama yoktur; yikamlaliakler,
zorunlu edimler bigimini almaz, «goérevliers herhangi hir
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yasama yetkesinin denetiminde degildir, ayricalik ve ege-
menlik, gegersizdir, taninmaz. Gorev ve sorumluluklarin
yerine getirilmesinde, yetke denetiminin yerini, kuramsal
kural ve onlemlerle zorlamali baskilara gerek gostermeyen,
kendiliginden ortaya ¢ikan ruhsal davraniglar almigtir.

Anaerkil topluluklarda, erkek <baskan»in yetkesi ve ay-
ricaliklarl, diger ilkel topluluklardakinden de azdir. Seri
yerlilerinde, «reis»in, kadinlarin istek ve kararlarini erkek-
lere aktarmaktan baska higbir islevi yoktur; kendi 6z nite-
likleri sayesinde degil, karnsinin nitelikleri sayesinde bagkan
secilmistir. Pueblo Yerlilerinde, reis yoktur. Assam’li- Khasi-
ler, «<rajalarina karsi1 ozel bir sayg géstermezler; hatta, bu
Tajalann pek bir yetkisi de yoktur. Savas durumunda, her-
kesi silahlanmaya cagirma, ya da karsi tarafa bagis gon-
dermeye yetkilidirler.» Eskiden reislerin iglevleri, savasta
.6nderlik etmekti. «'Mantris'in {izerinde yer alan ‘durbar’a
danisip onun omaymm almaksizin 6nemli higbir edimde bu-
lunamagzlar.» Bunlar, «Son derece yoksul kigilerdir.» Diger
kabile bdlgelerine gore daha ilkel bir yapiya sahip oldugu
anlasilan Khyrim’de, baskanlhk, Yuksek Rahiplerin erkek
akrabalarina verilir; Rahip, bu bagkan ya da reislerin y&-
netimini denetler. Pelew Adasi yerlilerinde, erkek reislerin
yetkesi, yalmzca erkeklere uygulanir; kadinlar bu reislere
selam bile vermezler. Reisler, kadmlardan olugsan kurula
damismadan hicbir konuda harekete gecemezler. Onemli bir
‘kararin verilmesi sdz konusu oldugunda, reis, birkag yash
kadinla birlikte, evine kapatilir; kadinlar, reisin karar ver-
mesine yardimeci olurlar. Bu topluluklarda, «reislerin» bu
Dbelli belirsiz, bulanik yetkelerinin, erkekler tarafindan zor-
la ve siddet kullanilarak ele gecirildigini s6ylemek olanak-
sizdir; kadinlarin yetkisi, etkileri, baytktiir, s6z sahibi olan
Jkadimlardir, ve yetke uygulamanin bitiin yollari, biatiin yon-
temleri, kadinlarin denetimindedir. Reislik, tamiyle islev-
sel bir goérevdir; reisligin icerdigi yetke, kadinlarin istemi
cercevesinde, ve de yalmz ve yalmiz erkeklere uygulanir,
kadinlara degil.

Ister anaerkil olsun ister ataerkil, ilkel toplumsal ki-
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melerde erkek reislerin konumu, toplumsal kékenlerin ana-
erkilligi kuramyla ilgili bir guglik yaratmak bir yana, ter-
gine, insan toplumunun ilk olarak bir egemen erkegin yet-
kesi etrafinda toplanmis kimeler halinde ortaya c¢iktif
varsayimiyla uzlasmaz bir durum yaratmaktadir. Buyur-
gan yetke uygulayan «yasgh bir erkegin» egemenliginde ku-
rulu bir dissel ilkel ataerkil kiime kavrami, var olan ilkel
toplumlarin en belirgin 6zelligi olan esitlik¢i nitelikle, ke-
sin olarak catismakta, her yerde gorilen bu en dikkat ge-
kici ilke, bu kavrami olanaksiz kilmaktadir. Ote yanda, en
eski insan toplumlarinin, ataerkil kuramda ongdriildagua se-
kilde ortaya ciktigini varsaymak olanaksizdir, ¢cinki, asaf
kaltirlerde, genel kural olarak karsimiza c¢ikan isleyisler-
den hig¢birinin karsit kosullardan gelismesine asla olanak
yoktur. Bircok baska bak'mdan oldugu gibi bu bakimdan
da ataerkillik kuram, ilkel toplumsal kosullara, tarihin ¢ok
daha ileri evrelerinde ortaya cikan kosullar yakistiran bir
tarih yanlisi 6rnegi olusturmaktadir. Askeri gicin gelisti-
£i durumlarda, savag-lideri ve savas¢t sinif, dogal olarak
ilk anda kusatilan halklara uygulanan ve giderek reislerin
kendi kabileleri icinde bazi ayricaliklar: zorla ele gegirme-
_siyle kapsam1 genigleyen bir egemenligi benimsemis ve zor-
la ellerinde tutmuslardir. Ancak, eski Dogu'dakiler kadar
bol sayida imparatorluklarin daha 6énceden kurulmus ol-
dugu Afrika kralliklarinda rastladiZzimiz bu kosullarin, ne
ilkel kosullarla bir ilgisi vardir, ne de toplumsal kiltirin
asag evreleriyle. En buyurgan erkek otokrasilerinde bile,
krallifn yonetenin gorevlerini belirleyen ilkeler, ilkel ana-
erkil toplum yapisina 6zgu 6zellikler icermektedir; ve bu
Ozellikler, higbir yerde, bu gérevde oldugundan daha belir-
gin degildir. Ote yanda bu gorev, bizim toplumumuzda bi-
le, cok yakin bir zamana dek kadin tarafmdan yurutuleb1~
lecek tek siyasal iglevdi.

insan toplumunun ilk evrelerinde, ataerkil érgiitlenme
bicimini degil, anaerkilligi uyguladiklari, anaerkil ilkelere
gore orgltlendikleri, ilk kez, soy ¢izgisinin erkek tarafim
degil de, disi tarafim izlemesi uygulamasinin goérilmesiyle
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diisinildi. Bunun en klasik érnegi, Herodotos Tarihinde,
Anadolu’daki Likyallarin soy ¢izgisi uygulamalarinin anla-
tildig1 boliimdiir. «Bagka hicbir halkta bulunmayan tek bir
- gelenek var bunlarda,»diyor Herodotos, «adlarin: babalarin-
dan degil, analarindan aliyorlar. Bir Likya'liya kim oldugu
soruldugunda, ana tarafinin soy agacini sayip dokecek, ata-
lann siralarken, anasini, onun anasini... vb. sayacaktir. He-
rodotos'un, yalniz Likyalilarda bulundugunu sandigi «tek ge-
lenek-in, yani soy ¢izgisinin disi soyunu izlemesi uygulama-
smin, kaltirin en gelismis evrelerinin asagisinda bir di-
zeyde yasayan diinyamn yarisi igin, kural haline geldigi bi-
linmektedir; soylarini baba . cizgisini izleyerek belirleyen
halklarin pek ¢ogundaysa, daha once bunun karsiti olan
soy belirleme kuralinin gecerli oldugunu gosteren kesin ka~
nitlar bulunmaktadir. Kadinlarin daha énceki konumunun,
ataerkil diizende yagayan kadinlarin konumundan farkh
oldugu goriisuni 6ne surmek, bu cinsin konumunun her-
hangi bir sekilde egemen. konum oldugu anlamini igermez;
ve soy ¢izgisinin, ana soyuna gore belirlenmesinin o top-
lumda anaerkil yapimin var oldugunu gostermedigini ka-
mtlamak pek gili¢ olmamgtir.

Ancak anayerli evlilik uygulamasi s6z konusu oldugun-
da, durum farklhdir. Bu gelenegin koékeni konusunda ne
yorum yapilirsa yapilsin, uygulamanin dogurdugu sonuglar
tartisma goétirmez. Bir kadin, kocasinin pesinden gitmek
yerine, kendi evinde ve kendi 6z kan-akrabalar1 yaninda
kahyor, kocaysa ayni evde yasayan bir yabana sayiliyorsa,
ya da kadin erkegin ailesinden sayilacagina, erkek kadinin
ailesinden sayiliyorsa, kadinin, ne denli uygar olursa olsun,
- ataerkil toplumlarda sahip oldugu konumdan tiimiiyle fark-
N, Gstin bir konumda bulundugu ve boyunegen taraf ol-
madig agikca ortadadir. Heer Adriani, Celebes Adasinin or-
ta bélimiinde yasayan Toradja yerlilerinde, kadinin kendf
evinde ve kendi akrabalari arasmda kalmasi nedeniyle,
kocanin konumunun her zaman igin ikincil oldugunu, er-
kegin kadina boyunegdigini belirtiyor. Zuni toplumuyla il-
gili olarak da, Dr. Kroeber, toplumsal érgiitlenmenin timiu-
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niin, kadinin surekli olarak kendi evinde kalmasi temeline
dayandinldigim1 soyliuyor. «Kadin, evin sahibidir ve Zuni
kadininin diinyasindaki konumunu belirleyen bu durumdur.
Kabilenin 'anayanli gelenegi, kadinin evinde siirekli ola-
rak kalmasina dayanmaktadir.» S6z konusu dizen, her sey-
den oOnce, topragin deger kazandiktan sonra, kadinmn mil-
ki oldugunu, kocaninsa, ekonomik olarak yalmz ve yalmz
glnliikk emeginin triinlerine sahip oldugunu gosterir. Bun-
dan cikarilacak bir diger sonu¢ da, s6z konusu miilkiyetin,
disi soy ¢izgisini izleyerek kalit birakildig, gocuklarin da,
babalarinin ait oldugu kiimenin degil de, anann ait oldu-
gu kiimenin parg¢alar1 oldugudur. Dalmagya’'da daha gegen
yiizyilda bile, toprak sahibi olan kadinin kocasinin, kendi-
siyle bir arada yasamak lizere kadinin evine tasinmas: ha-
linde, soy adini degistirmesi ve karisinin soy adini tagimas:
gelenegi vardi. Bu durumda cocuklar, babalarinin deZil,
analarimin soy adini ahyorlardi. Soy ¢izgisinin' disiler so-
yunu izlemesi, 0 toplumun anaerkil oldugunu gerekli kil-
masa da, anayerli evlilik, anaerkil toplum dizenini gerek-
tirmektedir. Buna gore, evliligin babayerli oldugu toplu-
luklarda, pek ¢ok anaerkil ozellikler goriilebilse de, anayer-
li evliligin uygulandig1 topluluklarda, ataerkil geleneklere
tanik olmak, son derece ayral bir rastlanti olacaktir. Demek
ki, anaerkil toplum diizeninin 6zellikleri arasinda en belir-
leyici olanm:, anayerli evlilik uygulamasidir.

Anaerkil bir toplumda, egemenligin kadinlar tarafindan
uygulanip uygulanmamasi, bilimsel saptamalarda belirleyi-
ci rol oynayacak bir 6zellik olamayacag gibi, kolayca de-
gerlendirilebilecek bir durum da degildir. Cinslerin ne 6l-
¢ide s6z sahibi olduklarinin degerlendirilmesinde, kesinlik-
le ataerkil toplumlar s6z konusu oldugunda bile, miithis
yargilama farklihklari ortaya cikmaktadir. Victoria ve Ge-
orgia Donemi Ingiltere’sinde kadinlarin dikkat gekecek 6l-
gude sOz sahibi oldugunu ve olagandis: bir ézgurlugin ta-
din1 gikardiklarim dile getiren pek cok gériis aktarilabilir.
Bu degerlendirmeleri dogrulayan gercek nedenler varda
kuskusuz. Ataerkil bir koca, pekala kilibik olabilece3i gibi,
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anaerkil bir foplumda yasayan erkek de kazak olabilir.
Ama gene de, Victoria Dénemi Ingiltere’sinde toplumsal ya-
P! son derece ataerkil, Iroqua yerlilerindeyse kesinlikle ana-
erkildi. Herhangi bir toplumda kadinin sz sahibi olma du-
rumu, dogal olarak degisik kultiirlerde ¢ok biiyiik farkhik-
lar gosterir. Ancak su da bir gergektir ki, agag: kiiltirlerin
higbirinde, kadimin konumu ataerkil yapihi toplumda sahip
oldugu konuma egit degildir. Uygarlasmamis toplumlarda
yasayan kadinlarin yabanil ve asir bir sdmira altinda bu-
lunduklan sdylenegelmis, eski yazarlardan ¢ok azi belli bir
toplumda yasayan kadinlarin konumunun, o toplumdaki
uygarlik diizeyinin en saglam dl¢uta oldugu ilkesini koy-
madan konuya deginebilmistir. «Herhangi bir ulusta, top-
lumdaki kadinlarin durumu,» diye dile getiriliyor bu ilke,
«0 ulusun varmig oldugu uygarhk dizeyinin asag yukan
dogru bir Ol¢ituni olusturur; bu gorigi belki de kacinil-
maz bir kural olarak ortaya koymak gerekir.» Toplumsal
tarihteki ¢ogu dogmatik savlar gibi, bu ilkeye gore, Kizilde-
rililerin ve Papua yamyamlarnnmn, Cinlilerden ve eski Yu-
nanhlardan daha uygar sayilmasinin gerektigi savi, gerge-
gin tam anlamyla tersini yansitmaktadir. Uygarlasmamig
" toplumlarin hepsinde, kadinlarin tavir ve davramslarinda
¢ok agik bigimde yansiyan genel bagimsizlik havasi, uygar-
lagmis ataerkil toplumun tipik <hanimefendisinin» uslulugu,
uyumlulugu, ve boyunegmisligi ile kesin bir karsithk olus-
turmaktadir. Kadinlarin yasal konumu ne olursa olsun, top-
lumun yapis1 ister anaerkil, ister ataerkil olsun, yabanil
dunyamin hicbir yerinde, diyelim bir Victoria Dénemi In-
giliz hanimefendisinin erkek akrabalan karsisindaki ikin-
cil ve boyunegmis durumunun yansilari olan davramglara
karsihik olacak davramiglar gérilmez. Yabaml toplumla il-
gill azicik deneyim sahibi olanlar1 sasirtmasi gereken, her-
kesin goézlemledigi bir olgudur bu.

Yabanil toplumlarda kadinlarin ezildigi ve bask: altin-
da tutuldugu yolundaki dag urint goriis, biraz uygarlag-
mis erkegin kendi yasamindan - memnun olmasindan, biraz
da kadinlann ¢ok calistifinin gézlemlenmesinden kaynak-
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Janmaktadir. Kadinlarin agir islerde galigtigi durumlarda,
kole konumunda ve baski altinda olduklar yargisina varil-
mistir. Bundan daha bliyik bir yanlis anlama olamaz.
Gergi, ilkel toplumlarda, cinsler arasindaki isbdlumu, en
surekli ve en sikici yukUmliliikleri kadinlara ytiklemekte-
dir, ama ataerkil toplumda géruldagi tirden bir erkek s-
tunligi olasihifini ortadan kaldiran da, 6zellikle bu olgu-
dur. Burada durum, ataerkil toplumdakinin tam tersidir;
kadin, ekonomik olarak iiretkenligini sirdurdugd sirece,
eksiksiz bir ataerkil tistinligin saglanmasi mumkin olma-
mugtir. ilkel kadin, yaptig: iglere karsin degil, bu isleri yap-
mas: nedeniyle bagims.zdir, Bir genelleme yapacak olur-
sak, islerin biliyik bir ¢gogunlugunu kadinlarin yaptig top-
lumlarda, kadinlarin konumu en bagimsiz dizeye ulasmig,
etkileri daha biyuk olmug, bu toplumlarda kadinlar séz sa-
hibi olmuglardir; islerin kéleler tarafindan yapildigi, kadin-
larin bombos oturdugu toplumlardaysa, kadinlar, kural ola-
rak, cinsel kole denilebilecek konumdadirlar. is yapmakta
olan, bliyik emek harcayan, bu yazgisindan dolay: da ken-
disine acinan kadin, evinin gercek anlamda yodneticisi ola-
bilir. Bir prenses, bir kralige olabilir. Homeros Destaninda-
ki Prenses Nausikaa gibi Afrika'nin ilkel prensesleri, Poli-
nezya ve Mikronezya yerlilerinin prensesleri, hep tipkt
oteki kadinlar gibi ¢aligmisg, onlarin goérdigi isleri gérmiis-
lerdir. Uganda'da. «prensesler, tipki koéylu kadinlar gibi top-
rak ekip bigmekte, bunu, kendi isleri olarak kabul etmek-
tedirler. Higbir kadin, kendisine bir. bahge ve toprag: kaza-
cak ¢apa vermeyen erkekle oturmaz; eger bunlar kadina
verilmezse, kadin ilk firsatta kocasindan kagip, akrabala-
rina doénecek, hakkinin aranmasi ya da kocasindan ayril-
masi i¢in kendisine uygulanan islemi gerekge olarak gdste-
recektir.» Madagaskar'da belki de sirtinda bebegiyle top-
rag gapalarken gérilen bir zenci kadin, kazdig1 topragin
sahibi ve ¢ok buyurgan bir es olmayabilecegi gibi, olabilir
de. Yeni Zelanda'da, buylk bir boélgenin gligli yoneticisi
olan reisin karisi, yasli ve glgsiliz olmasina karsin, kendi
patates tarlasini bliyik gabalar harcayarak ekip bigmekten
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vazgecemez. Pelew Adalarinda, «kéyin en zengin kadim,
“kulkas kéki iirettigi kiigik tarlasiyla gurur duyar, ige elini
sii:meden denetlemesini olas1 kilacak sayida kadinlarla
¢evrili olmasina karsin, 6niinu drten giizel giysisini gikarip,
¢iplakligini zar zor gizleyen kigik bir 6nlik, sirtimi1 gine-
sin cehennem sicagindan korumasini saglayacak kigik
bir hasir ve goézlerini golgede birakacak muz yapraklarin-
dan oiusan sapkasiyla derin ¢amurlara dalmay: yegler.
Orada, yanan glnegin altinda buram buram ter dokerek,
beline dek gamurlara belenerek, gen¢ kadinlara iyi bir or-
nek olugtuimak amaciyla haril harl galisir» Tuam diger
Amerikan kabilelerinde oldugu gibi, Pueblo kabilelerinde
de, kadinlar erkeklerden daha ¢ok calisir; kendi elleriyle
yaptig1 dev bir su kabini alnina asilt kalin bant yardimiyla
tagiyarak, kayalarin oyugunda, gene kendi elleriyle yapti-
&1 evine gitmek lizere vadinin sarp yamacinda, dimdik bir
patikay1 tirmanirken gorebileceginiz kadin, evinin anaer-
kil reisidir. Seri kadinlari, toplulugun batun iglerini goérir-
ler; erkekler onlara kiyasla bog gezenin bos kalfasidirlar.
ilkel toplumlarda kadinlarin yaptiklan isler konusuna, da-
ha sonra da deginilecek ve bu igleri, kadinlarin kendi is-
tekleriyle yerine getirdiklerini kanitlamayan tek bir orne-
ge rastlanmadig gosterilecektir; higbir durumda, erkekle-
rin isin kadinlar tarafindan yapilmasi yoniinde agik ya da
gizli baskis1 so6z konusu olmamigtir. Tipk: ilkel savas¢inin
savas alanindaki arkadaglarina katilmasina engel olunma~
sina karsi olacagl gibi, ilkel kadinlar, kendi etkinlik alanla~
rina girdigini kabul ettikleri islerin bagkalar1 tarafindan
yapimasina siddetle karsidirlar. Birka¢ beyaz adamin gal
cirpr demetleri tagidigim géren Kizilderili kadin, hemen on-
larin yardimina kostu ve onlar igin odun topladi, «ginkd,
kadimn isini erkeklerin yaptigim goérmek, onun bakmaya
dayanamayacagl bir kepazelikti.» Bir gelenegin ¢ignendigi-
ni gérmek ona ac1 vermis, kadin bunu bir hakaret olarak
goérmuigtii.

ilkel toplumda, insanlarin kendi istekleriyle yaptiklan
isler disinda ig yoktur, ve kadinlar, higbir isi, keyfi bir du-
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Zzene boyunegmek ugruna yiuklenmis degillerdir. «Kizilderi-
li kadinlarin yaptiklar igi gérip, onlara bir bakima kéle gi-
bi davranildigl kanisina varan pek ¢ok Kkisi var», diye yaz-
yor Heckewelder. «Yaptiklan is, gercekten de, uygarlasmig
toplumlarda, kadinlarin yapmak zorunda birakildiklan ig-
lere kiyasla gok daha agir; ama gene de, nereden bakarsa-
mz bakin, yabanil yasamindaki gugliikleri de hesaba kata-
rak elbet, bu igler yalnmizca, hakl olarak, dnyargisiz bir ig-
tenlikle onlara digen gorevlerdi. Dolayisiyla, kadinlar bu
isleri kendi istekleriyle yapmakla kalmiyor, gerekliligin ya-
rattig1r gorevleri seve seve yerine getiriyorlardy; ayrica ka-
dmlar, kocalariyla, kendi zevk ve isteklerine uygun bulduk-
lan, ya da gerekli gordikleri siirelerden daha uzun déaem-
lerde bir arada bulunmak zorunda olmadiklarindan, hak-
tan ya da egitlikten yoksun yiklerle yiuklenmeye boyun
egdikleri diginilemez.» Rahip Owen Dorsey de soyle di-
yor: «Kendisinin yapmast gerektigine inandif isi yapmak-
taydi Isini daima kendi istegiyle, kendiliginden yapyor-
du. Kocaya diisen gorevler de vardl, ¢inkia erkek igsiz gug-
siiz yasamaya alisik degildi.» Loskiel'se, gbyle yaziyor: «Ai-
lenin iglerine gelince, koca her geyi karisiun birakir ve ka-
dina ait geylere asla karigmaz. Kadin, giinde iki kez yemek
pigirir. Yemegi vaktinde hazir etmez, ya da hatta hi¢ yap-
mazsa, Koca agzinmi agip bir s6z soylemez, kalkar, bir dos-
tuna gider... Eger karis1 et ister de, bu istegini belli eder-
se, erkek sabah erkenden, hicbir sey yemeksizin ava gider
ve genellikle de, aksamin gec¢ saatlerine kadar av pejinde
kosmak durumunda kalsa bile, eve bir hayvan getirir. Bir
geyikle dénmugse, hayvan kulibenin kapisina birakir, hig-
bir sey sdylemeden icgeri girer... Kadin, hayvani ne iste.se
yapar. Etlerin bliyuk bir gogunlugunu dostlarina verse bile
—ki bu ¢ok yaygmn bir gelenektir— erkek bir sey demez...
Evlilerin pek ¢ogu, kocanin avda sagladig yiyeceklerin ka-
dina ait oldugunu kabul etmistir. Erkek, postu ve eti eve
getirdigi anda, bunlar artik karistnin milki olmustur.» Bir
baska yazar da gdyle diyor: <Kizilderililer, genellikle yetke-
lerini kanlarina ne sozle ne de davranisla belli etmezler.»
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Kuzey Amerika Kizilderili toplumu icin gecerli olan
her sey, birka¢ ayral durum disinda, batin ilkel toplumlar
icin gecerlidir. Avustralya ya da Melanezya gibi, kadinlara
iyi davranmayan, kabalik gosteren topluluklarda bile, bu
davraniglar, kadinlarin kendi istekleriyle yerine getirme-
ye yanasmadiklar: gérevieri yapmaya zorunlu kilmak ama-
ciyla yap'lmaz; kaba giigle is yaptirmak, zorunlu emek fik- -
ri, butin ilkel toplumlara yabancidir. «<Eskimo toplumunda
kadinin konumu yiizeysel olarak ele alindiginda, insan ya-
nilabilir, Eskimo kadininin yilgin ve mutsuz bir yagsam suar-’
dirdigini sanabilir. Ancak, biri onu avutmaya kalkar, ya
da acidigim soéylerse, bu ise en ¢ok kendisi sasiracaktir. Er-
kegin koélesi olmak gibi bir bilin¢ten téimiiyle yoksundur.»
Yanlig anlanan «kélelik kurami»nin genellikle yurdu sayi-
lan Afrika'da, Sir T. Shepstone’un sdzleriyle, «bir kadmn, an-
cak ve ancak kendi dilek ve istegiyle calisir. Gercekte, ka-
dinlarin yaptig1 isler, Ingiltere’de, asag1 simif kadinlarimin
yaptify islerle asla kiyaslanamaz. Kaffir kadimn yaptig is,
tahillarmin yetistigi tarlayr suriip ekmektir. Bu is, bahar-
da yapilir ve iic-ddrt hafta sirer. iki ay sonra, toprag ca-
palamak zamani gelmistir. Bu da bir Gg¢-dért haftasimi da-
ha alir. Kimse onu ise kogsmaz, ve istese, isini yavas yavag
yapar. Kural olarak kadinlar, yalmzca yilin bu iki ayinda
cahgirlar.» Kamerun'da incelemeler yapan bir baska gé6z-
lemcinin sdyledigine gore, «Sat'n alinmis olmalarina ve pek
de gii¢ olmayan tarla ve ev islerinin tiimiiyle onlardan bek-
lenmesine karsin, kdleler de iginde olmak {izere bitiin ka-
dinlar, Oyle samildign kadar bask:i altinda degildir. Bi-
ze garip gelen bu kosullar altinda, Avrupa’'dakinden ¢ok
daha fazla gergek insansal mutluluk yasanmeaktadir» Bir
misyoner de, Zulu kadinlarindan sdz ederken, sunlarn soy-
luyor: «<Kadinlan is basinda, ¢gaba ve gi¢ harcarken goéren,
onlarin nesesine tanmik olan, sohbetlerini, kahkahalarini ve
turkiilerini duyan, durmadan el kol hareketleriyle, hararet-
li hararetli bir geyler anlattiklarini, daha ¢ok erkekleri konu
alan sakalar yaptiklarini, onlara takildiklarim géziemleyen
biri, gelsin bu kadinlari, bizim ¢alisan kadinlarimizla ki-
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yaslasin.» Bat1 Afrika’da, «Kru kadinlarinin hepsinin isleme-
leri gereken, belli birer piring, manyok ve yer fistig1 tarlas:
vardir; ve kadin, verdigi emegin iyi bir karsihgini almak,
bol Griin saglamak i¢in, biyuk bir tarlada ¢alismak, yaban-
ci1 otlan guzelce ayiklamalk, iyi i yapmak ¢abasi i¢indedir »
Erkekler, kadinlara ellerinden geldigince yardim edecek-
lerdir. K6le emeginin stz konusu oldugu durumlarda, %u-
dinlarin galigmasina gerek yoktur, ama gene de, kendi bah-~
gelerinin ekilip bicilmesini, evlerinin ydnetimini ve sislen-
mesi isini kimseye birakmak istemezler.

Gezginler, yolda butiin yikii kadinlarin tasimasini, er-
keklerinse yalnizca silahlarimi tagimalarini, cogu kez, ka-
dinlann kéle konumunda oldugunun kamt: olarak gérmis—
lerdir. Ancak gerek kadinin gerek erkegin givenligi, bdyle
bir -dizenlemeyi gerekli kilmaktadir. Dr. Keating, Chippe-
wa Adalariyla ilgili gézlemlerini aktarirken, «Attiklar her
adim,» diyor, «bir av hayvanindan, ya da savasgidan gele-
bilecek tehlikeye karg1 6nlemli davrandiklarini gostermek-
te.» Bir kadin, kendisini savunmaya hazir olmayan bir er-
kekle yola gikmak istemez, ve «yik hayvani» olarak g&-
rilen kisi, genellikle evin reisidir. Heckewelder, «Tasidig
yiukun gucluklerinden yakimin tek Kizilderili kadina rastla-
madim bugine dek,» diyor; «yapilan igler, omuzlara yukle-
nen gorevler, kocanin oldugu kadar, kendilerinin de rahat
etmesini saghyor.» Dr. Pelleschi, Gran Chaco kabilelerin-
den s6z ederken, su gozlemlerini dile getiriyor: «Yalnizca
silahlarim kusanmis olarak ilerleyen erkegin yaninda, agir
yukleri tagimakta olan kadin: goren Hiristiyanlar, kadinin
agin1 bir ylk altinda ezildigini sanabilir, ancak, bura ka-
dinlan, bizim kadinlarimiz'n evrensel cogunlugunun kars:
karsiya bulundugu islemlerden daha kétileriyle karsilagi-
yor degildir. Ustelik, bir Kizilderili, hi¢bir zaman yiyecek
saglama amacl gutmeden yol yirimez ve higbir zaman, bir
saldir1 olasiligindan uzak degildir. Ag1ir yik tasimakta olan
bir erkek, yiyecek arar ve toplar, ya da tehlike yaratan du-
ruimu gidermeye g¢abalayabilir mi?» «Afrika’da», diyor Miss
Werner, «yerli erkek; agir yikler tasimakta olan kadimin
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yaninda, silahlarindan bagka bir gey tagimadig icin ayip-
lanmaktadir. Ancak burada, simdi hizla olagan hale gelmek-
te olan saldirgan soyguncularin ya da vahsi hayvanlarin
6teden beri yarattigi tehlikeler hesaba katilmamaktadir.
Gene de, daha yakinda, 1894'te, karilarnn akdar1 toplarken
erkeklerin, tiifek kursunuyla can vermek pahasma, ellerin-
de mizrak ve zirhlarla tarlalarda nobet tuttuklarma tamk
oldum.» _
Ataerkil gelenegin yarattign formiillerle kaltirsaz top-
lumlardaki toplumsal kosullarin anlagllmamasmin sonucu
olan yuzeysel izlenimlere kargilik, bu toplumlardan pek ¢o-
gunun 6zelligi olan anaerkil yapmin, yasandiZ varsayian
bicimsel bir yasal dizenleme olmadigini, ancak bu yapinin
kadim, zorunlu olarak ataerkil orgitlenme bigiminde ge-
gerli olandan timiyle farkh bir konuma yerlegtirdigini gos-
terecek pek ¢ok kamit ve taniklik sergilenebilir. Nitekim,
Kuzey Amerika kabileleriyle ilgili gozlemlerini aktaran La-
fitau, «Kadinlarin udstinlaginden daha gercek higbir sey
yok,» diyor. «Ulusu tam anlamiyla igeren, kadinlar; kanin
soylulugunu, soyagacini, kusaklarin sirasini, ailelerin ko-
runmasinil gercgeklestiren, kadimnlar. Gergek yetkenin tGmu
ve de tamami, kadinlarin elinde; tarlalar, cayirlar ve top-
ragin verdigi uriinler, hep onlara ait. Savag ya da barg ya-
pilmas1 konusunda hakemlik eden onlar, yirutme kurulla-
rimn 6zl ve ruhu onlar.» Bu betimlemenin son derece renkli
oldugu, abartmalar icerdigi samilmigtir, ancak sdylenenle-
rin timinin dogru oldugunu . gosterecek kanitlar bulun-
maktadir. ifroqua yerlileri, Amerikal yetkililerle barig go-
rigmesine oturdukiarinda, sectikleri sdzcii «lyi Peret,» Vall
Clinton’a, kadinlar adina su sozleri soyledi: «<Kardesler! Ata-
larrmiz, kadinlarinin, 6zellikle de Kadin Yoéneticilerin 6%it-
lerine uymamayi bityiik hakaret saymuslardir. Kadnlar,
topragin saygideger efendileridir. Kim, der atalarimiz, bizt
diinyaya getirir? Topragimizi kim igler, ocagimiz1 kim ya-
kar ve tencerelerimizi kim kaynatir kadinlardan bagka? Bi-
zim kadinlarimiz, kardesglerim, dayilarinin avlama giicini
yitirdiklerini anladiklarinmi sdyliyorlar, ancak bu vesileyle
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dayilarinin kendilerini getirdigi ucurumun kenarindan yu-
varlanmalarim onlediginiz icin size tesekkiir ediyorlar. Ata-
lanmizin kadinlara goésterdikleri saygmin gozard: edilme-
mesini, ve kendilerinin kii¢lik gorilmemesini rica ediyorlar:
Onlan Biyiuk Ruh varetti. Kadin yéneticilerimiz, hak ettik-
leri dzgirlik iginde ve atalarimizin ruhlarinin istekleri dog-
rultusunda konusmalarina izin verilmesini diliyorlar. Bi-
yik Reis'ten, giiciinii gostermesini ve onlar1 barig iginde
yasatmasim rica ediyorlar. Ciinki onlar, ulusun yasamidir.»
Savagcilar, bazen doévigken olmamalari nedeniyle meslek-
sel bir agagilama sergiliyorlardl kadinlara karsi, ancak on-
larin toplumsal yapilarinin gergeklikleri karsisinda, kuram-
‘sal mesiek guru.u, bog bir yaygara olarak kaliyordu. «iro-
qua’larda bile», diyor Mr. Lucien Carr, «Atlantik’'ten Missis-
sippi'ye, St. Lawrence’dan Cumberland’a Ulkeyi, ellerinde
birer yikim sipiirgesi varmigcasina silip gétiren o korkung
ve gururlu savasgilarda bile, kadinlarin etkisi kesinlikle gok
buyuktir, séz sahibi, kadinlardir. Reisler, savaggilar ve ku-
rullar, hep, onlarin yetkeli agizlarindan ¢ikan taleplerine
boyunegmek durumundadirlar; Kizilderili tarihinde, iyi bir
konugsmaci olan Kizil Yelek ile Misir Ekici'nin, tekrar tek-
rar onerilenin tersini yapmak yolunda ricalarini dile getir-
melerine kargin, kadinin buyrugunu yerine getirmek zo-
runda kahglarini anlatan sahnelerden daha dramatik sahne -
az bulunur.» Bu gliciin gergekligi, Somirge Huklimetinin
kendilerine aktardigl toprak tapularinin hepsinde de, ka-
dinlarin imzalarinin gortlmesiyle somut olarak kanitlan-
maktadir. Bir kadinin oOldirialmesi karsiiginda édenecek
tazminat, bir erkeginkinin iki katidr.

Ova Kizilderililerinde de kadinlarin konumu bagiml
olmaktan uzakti. «Cheyennelerde, kadinlar toplulugun yé-
neticileridir. Ustlerine diisen gorevleri yapmak konusunda
yavas davranan erkekleri harekete geciren, kadindir. Ka-
dinlar, erkeklere gore daha tutucudurlar ve ¢ogu kez, acele-
ye getirilmig, yarim yamalak ya da yanlig i§ yapmalarina
engel olurlar. Kamptaki kadinlarin egilimi, belli bir igin na~
s1l yapilacag konusunda hangi yolu gosteriyorsa, erkekler
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kesinlikle o yolu izleyecektir. Erkekler, kadinlarin dedigini
mutlaka yapacaklardir.» «Navaho kadinlarinin toplumsal
konumu da c¢ok bagimsizdir. Ulusun servetinin biylik bir
bélimii onlara aittir; kendi miilklerini kendileri yoénetirler,
cocuklarinin sahibi onlardir ve kadinlarin ézgiirliikleri, yuz-
lerinin cizgilerinde kendini gosterir, gérintmlerini belir-
ler.»

Peder Mendieta, Orta Amerika’da, Columbialilarin yo-
reye yerlesmesinden ¢nceki kosullari betimlerken, st gé-
riige yer vermektedir: «Bu iklimde kadinlar erkek cinsten
daha biiylk ustinliklere sahip gérinliyorlar.» Cumana eya-
letindeki yerlileri anlatan Herrera'ysa, su anlamli sézleri
soyliiyor: «Erkekler yigit, acimasiz ve kadinlarinin koélesi.»
Bagka bir kitabinda da, Nicaragua yerlileriyle ilgili olarak,
«kadinlar kolyelerini takiyor, ayakkab1 giyip ¢arsiya gidi-
yor; erkekler evi suplirayor, diger isleri goruyorlar, hatta
baz1 yerlerde yiin egiriyorlar.» Andagoya, bize daha bagka
ayrintilar aktariyor: «Kocalar Oylesine kadinlara bagimh
ve onlarnn buyrugu altinda ki, karilarini 6fkelendirseler ka-
p1 6nuine konuyorlar, kadinlar kocalarina el bile kaldiriyor-
lar. Koca komsusuna gidiyor ve karisinin kendisine 6fkelen-
memesine ve onu eve almasina araci olmalar1 igin onlara
yakariyor. Kadinlar kendi hizmetlerini kocalarnna goérdi-
riyorlar ve tipki birer usak gibi davranmalarini bekliyor-
lar.» Payagua yerlilerinde de, koca ayn1 gekilde ezilen kisi
konumundadir. Erkekler, karnlarn karsisinda soz sahibi de-
gillerdir, onlara herhangi bir buyruk veremezler. Koca ka-
nisim glcendirecek bir hareket yapmigsa, bu davranig sa-
ka bile olsa, kadin cadir1 ve esyasimi toplar, kanoyu bile alir,
her seyi alir gider; cocuklar da kadinla birlikte gider; koca
ve de baba, yalmzca sirtindaki giysilerle (?), tek miilka
olan silahlariyla kalakalir. Peru'nun batisindaki «Tucuman
Calchaquilerinde», diyor Rahip Techo, «savagcl ve kavgac:
erkeklerini g¢ekip cevirenler, kadinlardir. Savasan taraflar

" uzlagtirma ve baris: saglama konusunda ¢ok ustalar. Miit-
his barbar olan bu savascilar, kendilerini emziren kadinla-
rn tek soziiyle her seyi yapmaya hazirlar.» Guaycurularsa,
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«yalmz kendi kabilelerinden olan son derece saygin ve ege-
men konumdaki kadinlara kars: degil, blitiin kadinlara kar-
51 ¢ok nazik davranirlar, Kadinlar, Saygideger Hiuklumda-
rnmiz Kralice Isabellanin, Ispanyol kadinlarina baZigladi-
&mdan ¢ok daha biiyik bir 6zglirlige sahip kuskusuz.» Gu~
arani dili konusan kabilelerde, <«yerlileri en ¢ok sevindiren:
durum, yash kadinlarinin mutlu oldugunu gérmektir... Clin-:
ki yaptiklan her igte kendilerini ydnlendiren onlardir, ne-’
yin nasil olacagini sdyleyen, onlardir ve yerliler, yagh er-
keklerden c¢ok, yash kadinlarin sbzlerini dinler, onlara bo-
yunegerler.» Purus Irmagmin yukar: ydresinde yasayan
Mantenery'lerde, «kadinlar erkeklerle esit konumdadir; go-
gu kez onlar azarlar ve islerine karsirlar.»

Yeni Britanya adalarinda, «en degerli at, boz kisrak ol-
sa gerek», diyor bir gezgin. Kadinlar kendi istekleri dogrul-
tusunda davranmayan erkekleri bagira cagira azarhiyorlar’
Yerliler kendi aralarinda ya da bagka kabilelerle degis-tokus’
yaptiklarinda, sunulan mallar1 dikkatle inceleyen, degerini
bicen kadinlara birakiliyor isler. Yeni irlanda’da, kadinlar
Melanezya'nin ¢ogu bolgesinde goriilen uygulamanin ter-
sine, «kendi bildiklerini okuyorlar»> ve «erkekler, genel ola-
rak onlara karsi gok iyi davramiyorlar.» Yeni Hanover'de,
erkekler, karilarinin onayi olmaksizin higbir isi yurttmez-
ler, hicbir sey satmazlar. Ingiliz Yeni Gine'sinde de, her-
hangi bir ig iligkisine girilmeden énce kadinlarin onay: ah-
nir. Aym gey, Hollanda Yeni Gine’si icin de gecgerlidir; gez-
ginlerden biri, sandala degis-tokus edilmek uzere bir siis
usyas1 getiren kocanin, karisindan giizel bir azar isittigine
tanik oldugunu soyliyor. Erkekler, kadinlarin acimasiz y4-
netimi altinda yasayan kisiler olarak betimleniyorlar; silah-
lar disindaki biitiin miilk, kadinlarin elinde; topraktan sag-
lanan turinler, agaglardan toplanan ve piring yerine kulla~
nilan sagunun tekeli kadinlarin elinde. «i¢ bolgelerde ya-
sayan kabile kadinlarinin oynadig rol; kiy:1 kesiminde yer-
lesmis kabile kadinlarininkine goére ¢ok daha 6nemli. Kas
yinvalide, evin tek yoneticisi, topraktan alinan Grinler td-
muyle onun denetiminde.» :
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Malaya Takimadalarinin bitin yérelerinde kadinlara
¢ok onem verilir, saygl gosterilir; pek ¢ok toplulukta ve
dzellikle de, en ilkel ve geri topluluklarda, kadinlar her ko-
nuda s6z sahibidirler. Sdylendigine gére, Sumatra’da er-
kekler, «eski gaglarin pek c¢ok ileri ulusunu Barbar diye an-
malarini hakl c¢ikarircasina, kadinlara karsi ¢ok nazik ve
saygilh davramyorlar.» Adanin en ilkel toplulugu olan Ba-
taklarda, Dr. Junghuhn, bir kadina kaba davranildigina hig
tanik olmady; tersine, erkeklerin kadinlara kars: tutumla-
rinda, kadinlan onurlandiran belirgin bir incelik dikkatini
¢ekmis. Yabanil bir avcilar ve balikgilar toplulugu olan Ce-
ram Alfurlarinda, «kadinlar ¢ok yiiksek konumda.» Onla-
ra ¢ok sayg1 gosteriliyor, bir kadin konugmaya basladig an-
da biitin erkekler susuyor; bunlarin bitiin siyasal konular-
da s6z sahibi oldugu kesin. Crawfurd, «Celebes uluslarinda,»
diyor, <kadinlar rahat rahat halk arasinda dolagiyorlar; ya-
gamin bitin olaylarinda, her konuda etkin, canh bir ilgi
gosteriyorlar; erkekler, halk: ilgilendiren bilitin konularda
onlara danisiyorlar, hatta, krallik ydénetiminde secim s6z
konusu oldugunda, tahta cikarihiyorlar. Burada kadin, ko-
casltyla bir sofrada yemek yer; hatta, cinslerin esitligini sim-
geleyen bir gelenek uyarinca kari-koca ayni tabaktan yerler;
kocaya taninan tek aynlik, tabagin sag tarafindan yemesi-
dir. Halk solenlerinde, kadinlar erkeklerin arasinda yer alir;
ve yetke sahibi kadinlar, Deviet sorunlari tartigildiginda,
erkeklerin kurulunda otururlar ve genellikle séylendigi tize-
re, ustlerine diisenden, kendilerinden beklenenden daha
fazla etkinlik gosterirler.» Celebes Adasinin kuzeyinde ya-
gayan Minahassa toplulugunda, erkek, karisinin onay1 ol-
maksizin hicbir sey yapamaz; hatta bir erkegin, tek bir yu-
murta satigim gerceklestirmek igin gidip karisina damgtigt
gorilmugtiir. Celebes Adasimnin giineyinde de kadinlar, «evin
mutlak hakimidirler, koca, ona damismadan énemli hicbir
goy yapmaz» Borneo Dayaklarinda, kadinlar asin olgide
bir bagimsizhgin tadin1 qikarirlar; «gogu kez evi onlar yo-
netir, hatta, kabileyi bile, erkeksi bir hirsla yéneten kadin-
Jardar; askeri seforlere katilirlar, hatta erkekler ordusunun
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basinda komutanlk ederler. Onemli kararlardan cogu, ka-
dinlarn erkek uzerindeki etkisi uyarinca ahnir.» Timorlaut
Adasinda, karisimt doven erkek, ¢ok agir cezaya carptinhr,
ancak kadin da, kocasini dévme hakkina sahiptir ve bu du-
rumda, ona herhangi bir ceza dismez.
Nicobar Adalarinda, «kadinlarin konumu, erkeklerden
asagl degildir ve higbir zaman da olmamigtir. Kadinlar,
halk ilgilendiren kararlarin alinmasinda tam anlamiyla sbz
sahibidirler, kéyin gikarlarin ilgilendiren genel konularda,
halkin 6ninde erkeklerle tartisirlar ve gdérisleri, kararda
mutlaka dikkate alimir. Aslina bakarsaniz, her konuda ka-
dinlara damgilir; Nicobar Adalarinda, kansindan korkan
erkeklerin sayist hi¢ de az degildir.». Ayn1 gey, Andamanese
Adasinda da gecerli. «Kadinlara gosterilen sayg: ve verilen
onem,» diyor Mr. Man, «bizim ulkemizdeki baz siniflar ta-
rafindan g pta edilecek bir davranis olarak goériilebilir. Ka-
dmlar gercekten de ¢ok etkin, s6z sahibi ve kesinlikle ya-
saksiz » .
~ Daha dnce inceledigimiz Pelew Adalarinda oldugu gibi,
Mikronezya'nin butin bolgelerinde de kadinlarin konumu-
nun goézle goérilecek Olclide ustin oldugu apagik ortada;
Yabanil toplumlarda kadinin konumunun ¢ok kéti oldugu
yonunde gorigler tasiyan yash bir misyoner, Ladrone Ada-
larinda yabanil bir adacigi ziyaret ettiginde ugradig: sag-
kinhg su sozlerle dile getiriyor: «Bu tilkede kadinlar, din-
yanin her yaninda kocalarin hak iddia ettigi haklar: ele ge-
¢irmisler. Evi, kesinlikle kadin yonetiyor. Evin efendisi ka-
din; kocaya gelince, karisina damsmadan tek ad'm atmi-
yor. Eger erkek kadina hakki olan saygiyr gostermezse, ona
kars: gerektigi sekilde davranmazsa, ya da diyelim, kadin
o an sinirliyse, kocaya karsi kaba davramyor ya de onu
birakiyor ve kendi yasantisimi stirdiardyor. Cocuklar kadina
distyor. Bu durumda, zavalll koca her zaman icin yanhsg
davranis ya da kaprisli bir kadinin sa¢mahg sonucu bir
anda karisiz ve gocuksuz kalma tehlikesiyle kars karsiya.
Yazar daha sonra, bir erkegin, karisinin onaylamadig: dav-
raniglar1 sergilemesi ya da sezdirmesi halinde kadinin bii-



. 230 ANALAR

tin disi akrabalarini, silahlanmig olarak, yani gercekten el-
.lerinde sopa ve mizraklarla cagirdigini, ve suglu kocaya ait
-her geyi delik desik ettiklerini, cogu kez de isleri evi yik-
"‘maya dek vardirdiklarini anlatiyor. Bir bagka yazarsa, <Ka-
dinlar,» diyor, «savagta komutanlk etmek, ve kanolar1 kul-
‘lanmak disinda her konuda kesin séz sahibi. Ellerinde si-
yasal yetke olmadig halde, katildiklar1 kurullarda ve yar-
-gllama oturumlarinda o6ylesine buyuk ol¢ide s6z sahibi ki
kadinlar, halkin tiimiiyle onlar tarafindan yonetildigini, ve
her seyin onlarin elinde oldugunu séylemek hi¢ yanlis ol-
maz.»
. . Polinezyamin bitin yorelerinde, kadmnlar kuramsal
.olarak asagl konumda olmakla birlikte, her yerde ve kesin-
.likle biiyiik dlgiide bagimsiz ve soz sahibidirler; bu durum,
Melanezya'daki kadinlarin konumuyla kiyaslandigiada bir
_zithk ortaya cikiyor. Tonga kadinlarinin «erkeklerden iis-
tiin degilse de, onlara egit» oldugu soyleniyor; sofrada esit
konumdaki erkeklerden énce yemek yiyorlar, kendilerine
Dbliylik sayg: gosteriliyor. Tahiti'de kadinlarla erkekler esit
sayihiyorlar. . «<Kocalarm: kendilerine ilgi gostermesini sag-
Jamak yoninde etkiliyorlar, bu anlamda s6z sahibi sayilir-
. lar, ¢inki kocalar eslerini yitirmemek igin onlarin s6zini
dinliyorlar. Boyle yapmazlarsa, kadin kendisine daha seve-
. cen davranan bir koca bulmaya hazirdir ¢iinku; iste bunun
sonucu olarak, sadakatsizlik erkeklerden ¢ok kadinlar ara-
smda yayg'n.» Samoa’da kadmlar kabile kurullarinda s6z
hakkina sahiptir; reis, kiz kardesinin isteklerini yerine ge-
tirme gelenegine uymak durumundadir. Savasta hi¢ kimse
bir kadin1 éldiirmeye cesaret edemez. Onlar1 korumak igin
elden gelen her sey yapilir; erkekler yiyecek sazlamakla
kalmaz, yemek pisirme, ev iglerini yapma da onlarin uze-
. rindedir. ‘

Madagaskar'da kadinlar eskiden beri biiyilik ¢l¢iide ba-
glm51zd1rlar s6z sahibidirler. Ulkeyi on sekizinci ytizyihn
sonlarinda ziyaret eden Abbé Rochon, erkeklerin kadinlarnni
hosnut kilmak icin higbir ¢gaba harcamadiklarini, ¢inki,
.«glig dengesinin kadinlardan yana oldugunu» séyliyor. Cag-
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dag bir misyonerse, kadinlarin aileyi yonettigini aktanyor.
Sir Francis Galton’'a gore, <Busmen kocalari, genelde kih-
bik. Her an karilarina danigiyorlar.» Ayrica, bu erkeklerin
«zayif cins» tarafindan itilip kakildiginm dile getiren gézlem-
ler de aktarldi. Bechuana yerlilerinde kadin énemli bir ko-
numdadir. Reisin annesi, kurul toplantilarina katilir; reis,
onun onayl olmaksizin hemen hemen hicbir karar alamaz.
Evli bir erkek, karisinin izni olmaksizin ikisinin ortak milka
olan bir mal1 baskasina veremez; bdyle bir durum séz ko-
nusu oldugunda, koca, genellikle karisinin isteklerine uyar.
Hottentotlarda, kadinlar, nerdeyse aile buyurganlig diye
betimlenebilecek davramslar igindedirler; koca, «tek s6z
edemez; mutlak yoénetici, kadindir.» Hererolarda, <kadinlar
daha ¢ok adam yerine konulurlar ve kendilerine her zaman
icin sayg: gosterilir.» Geng anneye kutsal bir kisi goziiyle
bakilir, gobanlar ona ineklerinin siitlinli getirirler, buna
karsihk gen¢ anne, eliyle dokunarak onlari1 kutsar. Banya-
ilerde, bir erkekten bir is istendiginde, «su yamit alimir: Dur,
gideyim karima sorayim. Eger, kadin izin verirse, istenen
igi canla basla yapar; ama karis1 olmaz demigse, saatlerce
yakarsaniz, yerinden kipirdamaz.» Bu gézlemlerin sahibi
Livingstone, «Nyakoba'nin bize rehber olarak atadig: adam»
diyor, <hizmetleri karsilifinda kendisine bir capa verilme-
sini istedi. Kabul ettim, ve ¢apay: kendisine gosterdim. Cok
begendi, hemen kostu, karisina gosterdi. Sonra bize, kendi-
sinin isi kabul ettigini, ancak karisinin ona izin vermedigini
sOyledi. Kendi adamlanma déndim, Boyle bir aptallik gor-
diiniiz miu? dedim. Burda ddet boyledir, diye yamtladilar
beni. Kadinlar, efendidir.»

Bantu kadinlarinin en belirgin 6zelligi, kabaliza asla

- {zin vermemeleridir; haksiz, ya da kaba gordiikleri bir dav-
rams karsisinda hemen bagkaldirirlar. Bir gézlemci bu du-
rumu goyle dile getiriyor: «Yerli kadinlar ¢ok alingan ve
duyarli. Bihe'de bir sabah korkung bir giiriltiiyle uyandim,
evimin yanibasinde biri olduriliyordu sanki. Baltayla par-
calanmakta olan bir insanla karsilasacagim inanciyla pija-
ma-gémiek disan firladim. Yamlmastim. Bir yerli kadin, el-
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lerini basina dolamig haykiriyordu. Yol boyunca kosan ka-
dinin gézlerinden sel gibi yaslar akiyordu. Ne var, ne oldu?
diye sordum. Aah, kocam beni tersledi, dedi. Anamin evina
gidiyorum.» Bir baska gbzlemciyse, «Yerli kadin», diyor,
«ancak ve ancak isterse dilediginiz igi yapar. Cok bagimsiz,
" hatta, isyanc1 bir yapidadir. Boyun egmez.» Aym yazar, ok
ilging bir olay: daha aktariyor: Bir keresinde, kéylerden bi-
rinde, Dualla kadinlar: greve gidiyor. Hepsi de, teker teker
kéyiu ve de erkeklerini terk ederek ilerde bir yerde, kendi-
lerine bir bagka kéy kuruyorlar. Grevin nedeni, erkekleri-~
nin cimrilik etmesi, kendilerine yeterince giysilik Avrupa
kumas: saglamamalari. Grev, ¢ok basarili oluyor ve kadin-
lann istedigi Olgiide cbmertlegen kocalarin, etraflarinda dé-
nenmesiyle sona eriyor. Uganda’'da yasayan Bagesu kabile-
sinde, «bir kadin, kocasina elleriyle, sopa ya da bicakla sal-
dumaktan hi¢ gekinmez; ve sessiz erkekler, genellikle kari-
lan tarafindan yénetilirler.»

Giiney Nijerya'da yasayan Ekoilerde, «Evin reisi, koca
degil, kadinlarin bagi olan eslerden biridir. Yerli yasalan,
kadinlarin haklarnim oylesine korur ki, bugin bile, kendisi~
ne ait herhangi bir esyay, diyelim bir tencere ya da tavayi,
izni olmadan kullandif suclamasiyla kocasini mahkemeye.
veren kadinlara rastlanir.» Kikuyu'da, bir kadinin <kizhk,
evlilik, anahk ve yaghihk gagindaki konumu, pek ¢ok aci~
dan, beyaz kadinin konumundan dstindir.» Kongo'da ya-
gayan Warega'larda, kadinlarin hemen hemen erkekler ka-
dar s6z sahibi oldugu sdéylenmektedir. Madi zencilerinde,
«erkekler, kadinlara buyiik sayg) gosterirler, onlara nazik
davraniriar; en iyi yerleri kadinlara ayirirlar, her konuda.
once onlarin istegini yerine getirirler. ... Kadina yapilan
herhangi bir hakaret, karsiliksiz kalmaz, genellikle de sa-
vag nedeni olur.» Manbuttu ve Momou'larda, kadinlara «gok
bayuk sayg gosterilirs; kocalar1 onlara «en azindan erkek-
lerle egit haklara sahip, kendi diizeylerinde kisiler olaralk
davranirlar.» Manbuttu kadinlari, «<ulusun kaderiyle ilgili
énemli sorunlann tartigildig, savag-baris konularinda ka-
ra.rlarm) alindig buyik toplantilarda blylk rol oynarlar.
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Yakin gegmiste, Sultan Nyangara'nin karilarindan Nenzi-
ma’'nin, Manbuttu halkinin siyasal yasamini biliyik bir us-
talikla, aluilica yoénlendirdigi bilinmektedir. Bu dlkeyi yo-
neten biitiin blyik reisler, icinden ¢cikamadiklar: sorunlarn
bu kadina damsgmaktaydilar.» Schweinfurth da, «bu kadin-
lar son derece bagimsizdirlar,» diyor. «Ellerinde gérdagi-
niz herhangi bir ilgin¢g nesneyi satin almak istediginizde
verdikleri karima sorun, bu onun... yaniti, erkeklerin ev
halki arasindaki yeri konusunda ¢ok sey sbylemektedir.»
Yukar:1 Nil kabilelerinde, kadinlar «zaman zaman ko-
calarini asir1 olgiide azarladiklari durumlar disinda erkek-
lerle esit konumdadirlar.» Begalarda kadin, «bu evcillegme-
mig gbcebe halkin uzlasmaz ve gururlu dogasiyla bagdas-
tirilmasy hic de kolay olmayan bir bigimde yodnetir erkegi-
ni» Beni-Amerlerde, koca acinacak, hatta giiliinecek du-
rumdadir. Erkek, amac1 onu perisan.etmek olan kadinlar
tarafindan 6zellikle sémiirulir. Kadin ¢ocuk dogurdugunda,
erkek ona mutlaka bir armagan vermek zorundadir. Bir
an bog bulunup karisina kaba bir séz sdylese, hemen kap:
éniine konur, biitiin kdyde bir bagns ¢agrig baslar, kadimin
erkek kardesleriyle biitlin kadinlar, gururu incinmis kadi-
n1 desteklemek tlizere harekete gecerler; kocaysa, ancak bir
inek, ya da deve gibi bir armagan vermesi halinde eve tek-
rar alinir; aksi halde yapti# yanhisin bedelini o6deyip de
bagislanincaya kadar geceyi disarlarda gegirir. Boylece, ko-
canin diinya mallan yavas yavas karisina ge¢mekte, her
sey, kadinin devrolunmaz mallan haline gelmektedir. Erke-
gin artik verecek higbir geyi kalmadiginda, kocaliktan ati-
hr ve bir bagka kurban aranir. Cadoloz kadinin, ortada
kalmis sefil erkege herhangi bir yakinhk ya da acima ser-
gilemesi asagilik bir davranis sayilir ve kendisinden bdyle
bir davranis beklenmez. Dongola eyaletinde de koca aym
sekilde asagilhik durumdadir. Erkegin karisiyla olan iligki-
leri kabile yasalar:1 tarafindan dikkatle dizenlenir, kontrol
edilir. Kocanin, karisina danigmadan herhangi bir ezyayn
bir bagkasma vermesi yasaktir. «Ayrica kadinin yerli yersiz
isteklerine boyun egmek zorundadir; kadin ona hakaret et-
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tiginde, erkegin giilmesi beklenir, bu davranisindan dolay1
da ayiplanmaz, kiigik gérilmez. Kadinin davrans: ne olur-
sa olsun, erkegin karisini dovmesi kesinlikle yasaktir. Eger
dayanilmaz hakaretlerle karsilagirsa, karisini velisine gi-
kayet edecek, veli kadin1 dévecek, ve kadin da bundan gu-
rur duyacaktir; 6te yanda koca kadim kendi elleriyle déver-
se, veli kendisini hakarete ugramig sayacak ve erkekten taz-
minat isteyecektir. Kadin, ortak yagsami ilgilendiren biitlin
konularda egit haklara sahip bir ortak konumundadir, an-
cak kocasina karsi duydugu sevgiyi onunla yalnizken bile
gostermeyecek, hastaliginda ona acimayacak, uzaklare git-
tiginde, ya da onu terk ettiginde uzlintlisiini gostermeye-
cektir. Bir kadinin, élen kocasmin ardindan herkesin iginde
aglamasi ise ¢ok ayiptir.»

" Sahara’'da yasayan Tuareg halkinda da ¢ok benzer ko-
sullarin bulundugunu gérmigtuk. «Targi kadimnin yasa-
larin ustiine ¢gikmasi igin,» diyor Duveyrier, «disi cinsin er-
kekten daha buyuk bir gekicilik giicine sahip olmas: ye-
terli degildir.» Gene Abyssinia'da, kadinlar daha yiiksek
konumdadir ve kadinin haklari, en azindan erkegin hakla-
rina egittir.

Asya'da, kitanin ileri uygarhk dizeyine ulagmig irkla-
rinda, 6rnegin Hint ve Cinlilerde, kadinlar geri planda ve
de boyun eger durumdadir gergi ama, kitanin ilkel ve ka-
pah toplumlarinda, durum tam tersidir. Aleutian Adalarin-
da yasayan yaban:llarda, egemen cins, kadindir; erkek ka-
risinin yaninda dileklerini dile getirmeye pek cesaret ede-
mez. Kamcatka’'da, «<kocalar, karilarinin demir 6kgesi altin-
dadir.» Ilkel Ainu kabilesinde, kadin egemen durumdadir;
«kadinlar, kocalarina buyruk verirler ve onu bunu getirtip
tasitirlar.» Sakhalin’li Giliaklarla ilgili olarak bir Japon
gezgin sunlar1 soyliyor: «Bu iilkede kadinlarin erkekleri
yonetmesi gelenek haline gelmis; onlar1 usak gibi kullani-
yor ve biitiin igleri erkeklere yaptiriyorlar.» Cin Hindi’'nin
en ilkel 1irki olan Moilerde, «kadinlar higbir yerde géreme-
yecekleri saygr ve ilgiyi goéruyorlar. Moi kadininin ailenin
reisi oldugunu, ve kocasini yonettigini soylemek biraz fazla
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ileri gitmek olabilir, ancak gergek su ki, bu toplulukta her-
kes kesinlikle esit konumdadir.» Assam’'da yasayan Garo-
larla ilgili olarak, Sir W. Hunter, sunlan yaziyor: «Kadin-
lar uygarlagsmis kabile ve halklarda gérilmeyecek bir yé-
netim gicinin tadim gikaniyorlar.» Tibet'te, kadinlarin 6z-
gur ve bagimsiz olugu, ¢ogu kez dikkatleri gekmistir. «Bu
ulkede,» diyor eski bir gezgin, «kadinlar evin bag ydnetici-
leri; kocalarindan daha buyilk bir sorumluluk anlayisiyla
ve onlardan daha fazla is ylklenerek yapiyorlar bu isi. Ko-
calar, karlarina ¢ok bagiml, onlara biliyiik sayg: gosteri-
yorlar; ‘onlara Oyle buyiuk bir sevgi gosteriyor ve dyle-
sine baghlar ki, kadinlarinin 6nerisi ya da izni olmaksizin
hicbir ise girismiyorlar.» Rockhill adindaki gezgin, «Bu ka-
dinlann,» diyor, «nasil olup da erkekler iizerinde béylesine
timuyle ustinliik kazandig, kendi reislerinin yetkesine
bile istemeden boyun eZen bu yasa tanimaz barbar irka
egemenliklerini boylesine eksiksiz ve boylesine kolay uygu-
lamalarinin alt'nda yatan nedenlerin neler oldugu, incelen-
meye deger bir sorun olusturmaktadir.»

Bu, gercekten de yalnizca zor degil, ¢ozimlenmesi ola-
naksiz bir sorundur. Erkeklerin, doteden beri sandig.miz
lizere egemen ve hitkmedici konumda oldugu, erkek cinsin
dogal ozelligi olarak gordiiglimiiz yetke ve girigkenligi uy-
guladig ilkel bir toplumda, kadinlarin iistinliglinin nasil
ortaya ciktig soruldugunda, verilecek tek yanit, bu siirecin
olanaksiz oldugudur. Eger erkek, ta baslangigtaki en kaba
ve en hayvansi evresindeyken, insanlar klimesinde tstin
yonetici konumunda, kadinsa, baz1 yabaml 1irklarda gérdii-
gumuz lizere, tasinabilen mal, ya da kdéle konumunda ol-
mus olsayds, kultiiriin ilkel oldugu evrede, bu konumun ter-
sine dénmesi bir yana, degismesini saglayacak akla yatkin
bir siire¢ bile olamazda.

Bu olanaksizlik, erkek egemenliginin, kurulduktan son-
ra, eksiksiz islemesine, ya-da kadinin fiziksel gugsiizlugiine
ve sémiirilme ve bask: altinda tutulma yiikiinii omuzlarin-
dan atmadaki yetersizliginden ¢ok, bu tarden bir sey yapa-
bilecek konumda olmamasindan kaynaklanmaktadir. Ka-
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dinlann ancak, zaten hayli Gstlin ve etkili konumda bulun-
dugu topluluklarda kars: koymaci ve isyanci bir tutum icin-
de oldugu gorilmektedir; disinin, toplumsal konum agisin-
dan ezilen durumunda oldugu topluluklardaysa, kars: koy-
mac: yaklagimlar gorilmemektedir. Durumlar ne denli ké-
ti ya da dayamlmaz olursa olsun, kabul edilmektedir: ka-
dinlar ‘belki de lanet ediyorlardir, ancak durumlarini hak-
sizhk degil, yazg: olarak kabul etmektedirler. Olive Schrei-
ner’in hakli olarak belirttigi tlizere, «kadinlarin, kendi ko-
numlanni degistirmek yoniinde genel olarak girisimde bu-
lundugu toplumlarda, yapilacak ayrintih bir inceleme, o
toplumun degisen ya da degismekte olan kogullarmn, ka-
din uysallifini artik gerekli ya da uygun kilmadigin: orta-
yva koyacaktir.» Baska bir deyisle, kadinlar, o topluluklarda
zaten artik boyun eger konumda degildir.

Kadinlarin toplumsal bagimsizhginun, kiltiran asag:
evrelerinde, yukarl evrelerine gére daha ¢ok oldugu kura-
lina ters diigen dikkat cekici birka¢ 6rmek vardir, ve bu
6rneklerde, yabanil erkegin, «yabaml adalarda halen go-
rildiga dzere esini ezdigi» yoniindeki eski kan: ragbet gor-
mektedir. Kiiltlirel gelismelerini tamamlamis toplumlarda,
eski anaerkil toplum diizeninin yerini alacak ataerkil ilis-
kileri yerlestirmek yo6nande bir c¢aba gdzlemlenmektedir.
Simdi bu turden bir degisikligin gerceklesmesi sonucunu
dogurabilecek nedenler uizerinde duracagiz; ve bu nedenle-
rin, genelde ekonomik kosullardan kaynaklandigini gérece-
giz. Ancak, bir toplum, ¢cook ¢ok eski zamanlardan bu yana
kualtir duzeyini yikseltmeksizin, asag: kaltiir evresinde
kalmigsa, o toplumdaki ilkel anaerkil toplum dizeni kékla
-bir degismeye ugramaksizin surse bile, erkek egemenligi
yayginlagabilir. Cografik konumlar: nedeniyle, dis etkiler-
den timuyle soyutlanmig bir sekilde gelisen, ya da daha dog-
rusu atil kalan asag kiiltiirlerde, yani Avustralya'da ve Me-
lanezya'nin bazi bélgelerinde bu kogullar géralmekte, hatta,
denilebilir ki, yalniz ve yalniz bu ydrenin yerlilerine 6zgu
dzellikler olarak goze carpmaktadir. En ¢agdas insanbilim-
sel alan galismalar: da, gene halen yasamlarini stirdiaren
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bu agag kualturlerden dogal olarak elde edilmektedir. Dola-
yisiyla, Dr. Westermarck’in deyigiyle, herkes, yabanil top-
lumu, Avustralyal ya da Melanezyal gozlikleriyle gérme-
ye alismistir. Ancak, gene Dr. Westermarck'in isaret et-
tigi Gzere, yokolmakta olan yabamil yagantiy1 irdelemek
amaciyla yola gikan ¢agdas insanbilimei icin gekici bir alan
olusturan bu kiiltirlerdeki kosullar, yalmz ve yalmz bu
halklara 6zgi kosullardir. Avustralya ve Melanezya top-
lumlar1 da bizimkiler kadar eskidir. Pleistosen c¢agindan
beri dinyanin tim oteki yorelerinden soyutlanmg olarak
kalmiglaidir. Maddesel ya da toplumsal kiltiir agisindan
pek geligmemis olsalar da, highir degisiklige ugramadiklarn
va.sayllamaz, hatta degisiklige ugradiklarini gésteren gok
kesin kanitlar vardir.

Avustralya'daki ve Melanezya'nin gineyindeki kadin-
lar, kiltirel gelismeye ugramamis diinyanin diger yodrele-
rinde gorulmeyen bir erkek buyurganhgiyla kars: karsiya-
dir. Avustralya yerlileri arasinda uzun sire yasams birl,
-«Avustralya kadinlarindan daha asagilanmig ve daha sefit
durumda insanlara diinyanin higbir yerinde rastlamak ola-
s1 degildir,» diyor. «Kadinlar, burada erkeklerin yabanil hay-
vansihig1 ve kaba davranislar ile karsy karsiya.» Bir bagka
yazarsa, «Zavall yaratiklar,» diyor, «cok koti durumda, ka-
dinlan yanlarinda ylriyen képekler kadar sayiyorlar.» Se-
kiz on yaslanndaki kiz, dedesi olacak yasta bir adama
teslim ediliyor. Adam cocugu sacglarindan siiriye siriye
kendi kampina goéturiyor. «Gelin qighklar ve haykinsglan,
geceyi igreng kihyor.» (...) «<Azicik sesini yiikseltse, ya da
gorevde kusur etse, sopayla, ya da kazma cubuguyla doévi-
liyor; hatta gogu kez mizraklaniyor. Adelaide’deki mahke-
me kayitlarina bakarsaniz, lubra’larini oldirmekten samk
sayisiz yerlinin dosyasim gérirsiniz. Koca, karisinin ya-
gamim zehir etmeyi, ya da onu ortadan kaldirmay: kafas:-
na koymugsa, kadinin cani, can sayilmaz, kimse onu koru-
maya ya da durum ne olursa olsun, onun tarafim tutmaya
kalkismaz. ' Yiyecegin kit oldugu dénemlerde, doyurulmasi
gereken son insanlar, kadinlardir ve onlar, yiyecek soru-
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nunun g¢ézimlenmesinde hi¢ hesaba katilmazlar. Bunun so-
nucu olarak pek ¢ok kadinin 6lmesine sasmamak gerekir.»
Bir bagka yazar da soyle diyor: «Erkekler, kadinlara kars:
¢ok kaba, ¢cok kot davraniyorlar. Ve gogu kez, evet, hem de
¢ogu kez, denetleyemedikleri tagkinhiklarn sirasinda, onlari
hirsla oldiriyorlar. Bu tiirden bir kaza oldugunda, kabile-
nin diger uyeleri orah bile olmuyor; ¢liinki Olen, alt tarafi
bir kadindir ve bir koca, kadinlarini, éldiirlinceye dek de
olsa, dovme, cezalandirma hakkina sahiptir.» «Kafaya so-
payla vurmak ¢ok yaygin bir cezalandirma sekli; kiigik bir
kusur islendiginde mizrak saplamak, olagandisi degil...»
Eyre, «Incelenecek olsa,» diyor, «basinda korkung¢ yara iz-
leri bulunmayan, ya da viicudunda mizrak yarasi olmayan
kadin sayisi ¢ok azdir. Bedenindeki yaralardan mizrakla
delik desik edildigi anlasilan geng bir kadin gérdiim. Koca-
s1, vicudunu elege ¢evirmis olsa gerekti.» Dr. Howitt, «ka-
dinlarin nerdeyse paramparcga edildigini gordim,» diyor.
Sir George Grey de sudan nedeanlerle kadinlarin «dliimcul
yaralar» aldigina tanik olmus. Melanezya Adalarinin gogun-
da benzer durumlarla karsilasilir. Adalar kimesinin ku-
zeyinde, yani Yeni Britanya ve Yeni irlanda takimadalarin-
da kadinlar hayli bagimsiz ve etkindir; ancak, Melanezya’
nin gineyini olusturan adalarda, reislerin daha biiyik yet-
keye sahip olmasindan olsa gerek, kadinlar erkeklerin bu-
yurgan yonetimleri altindadirlar. «<Yeni Kaledonyalilar, ka~
dini1 domuz yerine koyuyorlar, ona domuz kadar deger ve-
riyorlar. Ulkemizde, kopeklere bile daha iyi davranilir.»
Bu kosullar, dogal olarak erkeklerin egemen oldugu
kultiarel gelismenin asagl evrelerinde bulunan topluluklar-
da goéruliiyor. Bu olguyu goz onunde bulundurarak duisua-
necek olursak, erkeklerin egemen olmadig: topluluklarn
varligina inanmak kolay olmasa gerektir. Her irkin ve her
toplumun, gelismelerinin beli bir doneminde, Avustralya ya
da Melanezya yerlilerinin yasadig kulturel evrelerden geg-
mis olduklarnm diisiinmek dogaldir. Eger, kiltlirin o evre-
lerinde, kadinlar Avustralya’daki konumlarinda idiyseler,
nasil oldu da, bunu asabildiler? Kuzey Amerika Kizilderi-
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lileri, Malayalilar, Mikronezya ya da Dogu Afrika halklan,
hatta, kililtirel gelismeye ugramamis tim halklarda, kural
olarak goéruldugh tzere, kadinlarin konumunun erkeklerin-
kine esit oldugu toplumlarda, Avustralya ya da Giliney Me-
lanezya'da gorilen durumun yasanmig oldugunu disine-
bilmek, nerdeyse olanaksizdir. Ataerkil egemenlik, ekono-
mik kosullarn bir sonucudur ve yalniz ve yalniz gérece ola-
rak gelismig kidtiirel evrelerde isleyebilir. Ataerkil egemen-
lik, normalde, hayvansi giiciin sonucudur. Ancak, kiultirel
etkile.den ¢ok uzak kalindig: ve bunun sonucu olarak da,
maddi kilturin ¢ok asag evrelerindeki bir toplumun o ev-
rede kaldig1 ¢ok ayral durumlarda, ve ayrica, kiiltiirtin aga-
g1 evrelerinde, genellikle kadinlar tarafindan yerine geti-
rilen sihir ve bliyii yapma islevlerinin erkeklerin eline geg-
mesiyle, giddete bagvurularak ve kaba gi¢ kullanilarak za-
man iginde erkek egemenligi kurulabilir. .

Avustralya’'da, ve Melanezya'nin bazi bélgelerinde boy-
le bir slireg yagsanmig olsa gerektir. Gergekten de, Avustral-
ya'da kadinlarin konumlarinin, daha once, Avrupalilarin
adaya geldigi donemdekinden gok farkli oldugunu goésteren
kesin kanitlar bulunmaktadir. Evlilik, baslangicta Avustral-
va'da da, basgka yerlerde oldugu gibi anayerliydi. Eski bir
gozlemci, Queensland kabilelerinden s6z ederken, soyle di-
yor: «Erkek, uzak yerden bir kadinla evlendiginde, gider, ka-
dinin kabilesinin bulundugu yerde yerlesgir ve kadinin hal-
kindan biri olur. Bu kural hemen hemen her zaman igin ge-
gerlidir. Elbet, yabanil dénemlerinden s6z ediyorum ben.

Erkek, kadinin ailesinin bir parcasi ve uyesi olur. Savag
' sz konusu oldugunda, ki1z evladin kocasi, kan akrabasi ola-
rak goruliir ve kendi 6z kandaglarina kars: savagir.» Orta -
Dogu Avustralya kabilelerinde, erkek komsgu kabileden bi-
riyle evlendiginde, en az ug¢ ay, karisinin halkiyla oturmak
zorundadir, Kuzey Queensland’'de bulunan Charlotte Korfe-
zi halkiyla ilgili gézlemler de aymi yondedir. Soylendigine
gore, Dieri kabilesinde, «kizin kabileden ayrilmasini gerek-
tiren evliliklere her zaman igin giddetle kars: durulur.»

Hatta, Avustralya toplumunda, erkek egemenligi ile,
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kadinlarin degersiz bir konumde bulunmalar: olgularinn,
oransal olarak daha ge¢ bir donemde basladig), ve bu ko-
sullarin, kadinlarin egemen degilse bile daha etkin bir du-
rumda bulundugu toplumsal konumun yerini aldigr kusku
gbtiirmez. Merkezi kabileler konusunda en yetkin hocala-
rimiz olan Sir W. Baldwin Spencer ve Mr. Gillen'in gériig-
leri de budur. Yerlilerin geleneklerini dikkate alarak var-
diklar1 sonuca gore, «...bir donemde, kadinlar, bugilin sahip
olduklarindan daha biiylik ayricaliklara sahiptiler. ‘Aiche-
ringa’ (kabilelerin geleneksel ya da sdylencesel tarihi) ile
ginumuz arasinda blyak bir bosluk bulunmaktadir ve bu
arada kadinlarin konumu konusunda gelisen degisiklik, dik-
kate deger bir 6zellik olugturmaktadir.» Sir W.B. Spencer ile
Mr. Gillen inceledikleri kabilelerde, bir erkegin karisinin
klaninda yerlegmesi érnegine hi¢ rastlamamislardir; ancak,
Arunta yerlilerindeki gelenege, ¢ok siki izlenen bir gelene-
ge gore, erkegin avinin belli bir bélimi dizenli olarak kari-
sin'n kan akrabalarina goénderilir; iistelik, s6z konusu ak-
rabalar koca ile birlikte ava katilmislarsa, kocanin avladig
blitin hayvanlar alma hakkina sahiptirler. Sir W.B. Spen-
cer ile Mr. Gillen'in isaret ettikleri Gizere, bu da, «bir erke-
gin, kansmin kumesine bagh oldugu bir donemin yasandi-
£&ni» gostermektedir. Ganimiiz Bat1 Avustralya’sinda ka-
diminlann bazi haklardan yoksun kosullar icinde bulundugu
. aktarilirken, bu olgunun, bu bélgede kitamin diger bitan
yérelerine kiyasla daha belirgin, daha yogun oldugu géze
carpmaktadir. Bu arada, kélece bir yasant: siiren ve hayli
ezilen gen¢ kadinlarm tersine, yash kadinlarin olagandisi
dlgiulerde etkin oldugu da goézlemlenmistir. Bu kabilelerde,
belli yagh kadinlarm bir genel kabile toplantisinda gercek-
lestirilen bir torenle, «moyram», ya da «<biliyikanne» konu-
muna yiikseltilmeleri gelenegi vardir. «Bu,» diyor Mr. Moore,
56z konusu kadina, ilgili biitiin taraflarca 6nem tasiyan
ayricaliklar sunan bir iglemdir. ‘Biiyikanne' ilan edilen ki-
si, bir esten beklenen i ya da sorumluluklar: yerine getir-
mek durumunda degildir, bir disi kéle olarak kullanilamaz,
bir 6¢ alma s6z konusu oldugunda, bdyle bir edimin kurba-
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n1 olamaz. Artik kabileyi ayaklandirip savasa sokmak, ya
da savas varsa barig ilan etmek, kavgalar1 durdurmak, dar-
ginlar1 banstirmak onun elindedir. Hatta, eger uygun go-
rirse, déviise karar vermis kisilerin arasina girerek ellerin-
deki oklan ve yaylar1 alma hakkina bile sahiptir.» Bu ka-
bilelerde kadinlarin simdiki konumlarinin tam tersini yan-
sitan bu gelenek, Mr. Moore'un da dile getirdigi lizere, ka-
dinlarin konumlarinin daha dnceleri timiyle farklh oldu-
£u goérugini giglendirmektedir. Kadinlarin, bugiin Avust-
ralya’da kesinlikle el sirmedikleri etkinlikler olan dinsel ya
da buyusel iglevlerin yerine getirilmesinde eskiden ¢ok
énemli bir rol oynadiklarimi varsaymamiz igin yeterli ne-
denler vardir; ve Bat1 Avustralyali «Biliylikanneslerin, yerli-
lerin bugiin hala soyagacinda bulunan kabile analarinin,
‘anaerkil toplumlardaki yagh kadinlarinkine benzer etkin ve
énemli konumlarda bulundugu bir dénemin kalintlar: ol-
dugunu, ve hatta, kadinlarin klanm gerg¢ek yoneticisi ya da
kutsal reisi olduklarin éne siirmek, hi¢ de yanli olmasa
gerektir,

Avustralya yerlileri, yalnizca kiiltirel anlamda ilkel de-
giller, bu insanlar, yiuzyil siren bir soyutlama ve olumsuz
ekonomik kogullar sonucu o&ylesine derin bir kiltlirel ve
toplumsal duruma batmislar ki, ayaga kalkmalar: olanaks1z.
Cevrelerinde daha gelismig halklar bulunsaydi, bu insanlar,
coktan Neanderthal insan olarak tarihten silinirdi. Toplum-
sal kiltiirlerinin gelismezlik 6zelligi gosterep durumunun,
kiiltirlerinin ¢ok asagl bir evresinde erkek buyurganhgi
diizenine gegmeleriyle higbir ilgisinin bulunmadig sdylene-
mez. Su anda, o evrede kalmis bulunuyorlar.

Insanin toplumsal kékenlerinin, «magare adami» diye
anilabilecek bir kavramla aciklanmasi, toplumsal tarih ve
budunbilimin olgulanyla uyusmasi1 olanaksiz olmakla kal-
mamakta, temelden olanakdisi bulunmaktadir. flkel kadi-
nin konumunun, ataerkil toplumlardaki kadina gére cok
daha yuksek oldugu onermesiyle ilgili olarak pek ¢ok aka-
demik kuskuculuk goésterisi yapildi. Ne var ki, kadinlarin,
baglangigta timiiyle erkek egemenligi altinda bulundugu
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ve daha sonra akla hayale gelmesi olanaksiz nedenlerle,
agagi kiltiirlerin biayak cogunlugunda goérillen bagimsiz
konumlarina yiikseldikleri varsayimina da ragbet etmek
gercekten gli¢ olsa gerek.



SEKiziNCI BOLUM

ILKELLERDE CINSEL ILISKILER

Ataerkil toplumun gelismesi, ataerkil evliligin evrimini
olusturur. Bizim toplumlarimizdaki evlilik kurumlari, tipki,
ailenin ekonomik ve yasal basi olan baba ve kocanin baki-
mi altinda bulunan kisilerden olusan «familia» (aile) kavra-
mi gibi, Roma Hiristiyanlizindan, Roma’dan bize gegmistir.
Temellerini bu kavramlar {izerine kurmus olan bati1 gele-
negi, yalmzca insan kalturiniin gesitli evreleri boyunca de-
&il, hayvan s6z konusu oldugunda da, her tiirden cinsel ilig-
ki ya da akraba kiimelerindeki iligki bigimlerini bu kavram-
larin 15181 altinda yorumlama egilimi gostermislerdir. Hay-
vanlarin, cinsel iliskide bulunmak ilizere gegici olarak bir
araya gelmeleri, evlilik kurumu kavraminin sinirlan igine
sokulmus, babalar1 bilinmeyen ve bulunmayan yavrularla
anadan olusan hayvan ailesi, «Patria potestas», yani baba-
nin yetkesi ¢gevresinde olusmus olan Roma ailesiyle aym ad-
la anilmistir. Aym1 yorumlama ilkeleri ve aym terminoloji,
kiltiirel gelismeye ugramamis toplumlardaki toplumsal ilig-
kilere de uygulanmistir. Bu toplumlarda olusan her tiirden
cinsel iligki, bir evlilik bi¢imi olarak betimlenmis, 6te yan-
da, bizim kendi topluluklarimizda gerceklesen aym tirden
iligkiler, hayvanlarin ya da yabanillarin rastgele cinsel ilis-
kileri olarak kiigimsenmisg, evlilik kurumunun ¢ékmesi, ya
da ¢okmekte oldugu seklinde yorumlanmigtir.

Boylesine gevsek terminolojiler ve benzerlikler kullan-
makla, evlilifin insan toplumunun ta baslangicindan beri

i
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var oldugunu, bu tirden bir evlilik temeli uzerine ku-
rulmus ailenin batin toplumsal iligkilerin ilk c¢ekirdegini
olusturdugunu, Avrupa kiltiranin Romalilardan aldif:
kavram ve Kurumlarin, hayvanlar arasinda da var olan bi-
yolojik iligkiler oldugunu 6ne siiren Ogretinin yayilmasmna
olanak tanminmgtir. Adem’le Havva insanbilimi diye anila-
bilecek olan ve digsel bir dogal tarihte bir temel arayan
geg-Viktorya doénemi insanbiliminin bu 6gretileri, toplum-
sal kokenlerin ataerkil oldugu kuramini olusturmaktadir.

Kulturel gelismeys ugramamis insan toplumlarinda,
cinsel iligkiler, evlilik temeli lizerine oturtulmus degildir.
Daha eski godzlemcilerin raporlarinda, evliligin, raporlarda
ad1 gecen halklar arasinda varlik gostermedizi sik sik be-
lirtilmistir. Orneklerin biyilk bir ¢ogunlugunda, séz konu-
su toplumlarda, gergeklikte bir tar sarekli iligki bigiminin
var oldugu goriulmektedir. Bu durumun, ilkel toplumlarda
rastgele cinsel iliskilerin yagandif kuramini guritecegi ve
ataerkil evliligin 6teden beri var olduju &gretisini kamt-
layacag samlmistir. Ancak, evlilik adi verilen bu tirden
az-gok surekli iliskiler, o topluluklarda, olagan cinsel iligki-
leri dile getirmemektedir ve cinsel iligkiler bu iligkilerin te-
meli tizerine kurulmug degildir. Nitekim, érnegin, Hawaii'de
ve Sosyete Adalarinda nufusun yalmzca kiugiik bir béla-
munde evlilik vardir. «Bu insanlarda», dendi bize, «evlilige
benzer bir birlik vardi, ancak bu, hemen hemen yalmzca
ust siniftan reislere 6zgiydi.» Gene ayni gsekilde, Line Ada-
larinda, evlilik, 6zel miilkiyetin ele gegirilmesi ve kalit alin-
masi igin gerekli yasal bir dizenlemeden basgka bir sey de-
gildi; mulkiyetse, disilerin elindeydi ve dolayisiyla, bir er-
kek, ancak evlenmesi halinde, ogluna kalit birakabiliyordu.
Ancak, bu yasal dizenlemeyi uygulayan toprak sahibi si-
mf, toplam niifusun yalnizca g¢ok kig¢lk bir béliminu olug-
turuyordu. Nifusun biylik bir gogunlugu hi¢ evlenmiyor,
rastgele birlikte yasiyorlardi. Futuna Adasinda da, evlilik-
ler, soylu sinmif tarafindan, gosterisli térenlerle gergeklesti-
rilmektedir. Hiristiyanlik bu yéreye girmeden &énce, bu uy-
gulama ¢ok seyrekti ve halkin biyik bir gogunlugu, evlen-
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miyor, «dlizensiz bicimde birbirini izleyen» 6ézgir birlikte-
likler kuruyorlardi. Sumatra’nin giliney kiyilarindan az
o6tede olan Pageh Adalarinda yagayan yerliler, cogu kez, ev-
lilik uygulamayan halklara 6rnek olarak gosterilmekteydi.
Daha derin bir inceleme bu insanlar arasinda da kimi za-
man bir tir cinsel igbirliginin var oldugunu, ancak bu uy-
gulamanm, yasithklarinda evli barkli olmak isteyen, yasam
diizeyi ileri erkekler tarafindan gerceklestirildigini ortaya
koydu. «Bunlarin toplumsal geleneklerinde, evlilik, serbest
asktan cok daha az onemli bir rol oynuyor.» Ayni durum,
Mikronezya Adalanyla, Malay takimadalarinda yasayan da-
ha ilkel halklarda gérilmektedir. Nitekim, Caroline Adala-
rinda, bize sdylendigi Gizere, bir erkek, ancak genglik tutku-
larina veda ettikten sonra evlilik diinyasina girmeye karar
veriyor. Ceram’lh Alfurlar, yas artik kendini hissetirmeye
basladiktan ve bu insanlar rastgele iliskilerden biktiktan
sonra evlenmeyi dusanviyorlar. Andaman Adalan yerlileri-
nin de daha 6nce rastgele cinsel iligki diizeni yasadiklan
rapor edilmigti. Ancak, bunlarin arasinda, bireysel iliski-
lerin de bulundugu ortaya cikarilmistir. Bununla birlikte
Andamanlilar, yaglar ilerleyip de, erkekler dzgilir ask mes-
leginden emekli oluncaya dek bu bireysel iligkilere girmi-
yorlar.

Avustralya yerlilerinin evlilik kurumlarnyla ilgili ola-
rak ¢ok fazla miktarda ve korkung¢ geliskiler igceren yazlar
yazilmistir; tartisilan sorun sudur: Birbirleriyle iligkili klan-
lar ya da evlilik siniflar1 arasinda var olan rastgele iliski-
ler, Avustralya yerlilerinin ta baslangictaki cinsel iligki du-
zenlerini mi yansitmaktadir, yoksa bireysel evlilik cinsel
iliski diizenini mi olusturmaktadir. Ne var ki, bireysel ev-
liligin yalnizca yasgl erkekler i¢in gegerli oldugu dikkatlere
sunulunca, s6z konusu celigki, énemini bliylik 8l¢lide yitir-
mektedir. Bize tekrar tekrar sdylendigi lzere, hicbir yer-
de otuz yasindan genc evli erkege rastlanmamistir, kirkin-
dan once evlenen erkekse pek azdir. Bazi kabilelerde, erkek
acisindan dlse, otuz yasindan dénce evlenme olanagina sa-
hip degildir. Yabanillarda, cinsel yasam hayli erken yas-
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larda baslamakta ve bu yagsamin sona ermesi de, ayn: se-
kilde erken yasglara rastlamaktadir. Kultlirel gelismeye ug-
ramamis 1rklarda, otuz yasinda bir erkek, en iyi gaglarini
geride birakmistir, kirk, elli yaslarinda biriyse artik ihti-
yar sayilmaktadir. Bununla birlikte, rastgele cinsel iligki-
nin varlik nedenini hafifletmek {zere ve asag: kultirler-
deki cinsel iligki diizeninin daha dogru bir resmi olarak
s6zli edilen bireysel cinsel birliktelikler, genelde, yabamnil
yasam kosullar1 altinda, cinsel yasamlar: sona ermis erkek-
lerle simmirhh kalmaktadir. Bunlar ileri yaslarin kurumlari-.
dir ve halklarin cinsel yagamlarimi hig¢bir sekilde yansitma-
maktadarlar.

Kiltiran agagl evrelerindeki ¢ok sayida irk igin de ay-
n1 sey soOylenebilir. Solomon Adalarinda, erkeklerin ¢ogu,
daha oénceleri yagamlarinin ileri evrelerinde evlenmis, pek
cogu da bekar kalmislardir. Fiji Adalarinda, 6nem!i ailele-
rin gengleri, resmen evlilik olarak kabul edilen ve birkag¢
glin ya da birkag hafta siiren anlagmalar yaparlardi; ama
halk, yalnizca ileri yaglarda evlenirdi. Yeni Gine'nin orta
yorelerinde, erkekler evlenmeye istekli gériinmezler; yalniz-
ca ileri yaglarda boyle bir istek sergilerler. Yoreye ilk giden
bir misyonere gore Formoza yerlileri elli yasina gelmeden
pek evlenmezler. Malay Takimadalarinin pek ¢ok bdlgesin-
de, gelinle damadin sag¢larinin agarmis olmasi hi¢ de ola-
gan dis1 degildir, ve erkeklerin ¢ogu, bekar kalirlar. Naga-
lar, Kochlar, Bodolar ve Bengal tepelerinde yasayan Dhimal
yerlileri, biitiin etkinliklerden eletek cekmeden asla evlen-
mezler. Nilgiri Tepelerinde yagsayan Badagalarda, erkekler,
ancak yaslarini baslarim aldiktan, ve giicten kuvvetten ke-
sildikten sonra surekli bir birliktelige girisirler. Hindistan’
da yasayan biitlin Dravidia irklarinda, evlilik disi cinsel
iliski ozgurlugi, erkeklerin, «ileri yagsa gelinceye dek ve
yashliklarinda bir yuvalarinin olmasi gerekli oluncaya dek
evlenmekten kacinmalarim saglar,» diyor Mr. Crooke. Ku-
zey Amerika'nin biitiin yorelerinde de ayn: kural gegerliy-
di. Olagan evlenme yag1 yirmi besle otuz arasiydi ve kirk,
elli yaslarinda pek ¢ok miizmin bekar vardi. Gliiney Ameri-
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ka'da da aym alskilar gecerliydi. Gran Chaco Kizilderili-
leriyle ilgili olarak Ornegin, «diledikleri gibi 6zgurce yasa-
diktan sonra, yaramazhklarindan iyice biktiklarinda, hayli
ileri yaglarda evlendikleri» s6ylendi bize. Patagonyalilarda,
erkeklerin bliylk bir gogunlugu hi¢ evlenmez.

Ote yanda, agag kiiltirlerde yasayan pek cok halk
icin, evliligin ¢ok erken yasglarda, hatta, erginlige ulasir
ulagmaz gergeklestigi dogrudur. Ancak bu iligkiler, kural
olarak dylesine gegici ve tutarsiz iligkilerdir ki, bunlarn go-
&u kez siradan cinsel iligskilerden ayirmak gligtir, iligkinin
gegicilik niteligiyse, taraflarin yaglariyla orantihdir. Nite-
kim, oOrnegin, Malaya ormanlarinda yagsayan Sakailerin,
Seylan’da yagayan Veddah'lar gibi tekesli olduklar sdylen-
mis ve diizenli cinsel iliskide bulunan halklare érnek gos-
terilmiglerdir. Bunlar, kural olarak, erginlik yaslarina va-
rir varmaz «evlenmektedirler». Ancak bu «evlilik» cogu
kez birkag¢ gliin ya da birkag¢ hafta iginde ortadan kalkmak-
ta, taraflar birbirlerinden ayrihip yeni eslerle birlikte ol-
maktadirlar. Hatta, ¢ocuk dogduktan sonra bile, kavgasiz
dovugsiiz ayrilmakta, birbirlerine gelecekleri igin iyi dilek-
lerini iletmektedirler; ayni giin, ¢ocuklarin1 alan gen¢ ka-
din, yeni bir kocayla yeni bir eve yerlesmektedir. Malaya'
da yagsayan orman kabilelerinde, kirk, elli kez evlenmis bir
geng adamla tanismak hi¢ olagandisi degildir. Mr. Boden
Closs'un soyledigine gore, Nicobar Adalarinda, evlilik, Ma-
layalilarin gece ziyaretleri aligkisinin bir cegitlemesinden
bagka bir gey degildir, ve bazen, bulugan taraflarin evli olup

olmadig: sorusu da s6z konusudur.» Minahassa yerlilerinde,.

cinsel iligkiler «aslinda ozgiir ask niteligindedir; bir erkek,
yalnizca kalbini bir bagka kadina vermis olmasi nedeniyle
karisin1 terk edebilir.» Daha O6nceki dénemlerde Japonlar-
da da oldugu gibi Ainularda, uygulamada ya da dillerinde,
gecici iligkiyle slirekli birlikteligi birbirinden ayr tutan bir
sozclik ya da davranmis yoktur; bunlarin evlilikleri, «eslerin
ortak duygularina ya da c¢ikarlarina uygun dugtigi stirece
birlikte olmak anlamini tagir yalnizca.» Mr. Bogoras, Chuk-
chi yerlilerinde, Gi¢ yi1lda tam on kez evlenmis bir erkekle
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tamigmig. Samoyedlerde de aym sekilde, sik sik es degistir-
mek kural haline gelmistir. Tungularda, erkek, karisindan
biktigl an onu anasimn evine gonderir; bu, gogu kez <bala-
yI» siiresi iginde gergeklesir. Aleutlarda, «Avrupalilarin an-
ladig1 anlamda bir evlilifin var oldugu pek sdylenemez.»
Orta Asya’da, bir erkek, aklina estigi an, «karisima kapinin
oniline koyar ve bir bagkasinmi alir.» Evlilik s6zlesmeleri, ay-
ik, haftahk ya da giinliiktar; otuz yagina gelip de, bir koca
sahibi olmamis kadin gérmek c¢ok gugtiir. Chevsurlarda, on
kezden az evlenmis yerli sayis1 gok azdir. Gondlarda, evli-
ligin ne olup ne olmadigini belirlemek giigtiir. Aolarda, «<bir
erkek, karisindan biktiginda ondan ayrilir.» Khasilerde, ev-
lilik baglarinin gevsekligi ve es degistirme olaylarinin sik-
Iig1 oyle bir noktada ki, diyor, Sir Henry Yule, «bunlarin
birlikteliklerini evlilik olarak onurlandirmak gi¢» Giiney
Hindistan'da yasayan Paliyanlarda, «evlilik yasalari 6ylesi-
neo gevsek ki, gercek evliligin var oldugu pek sdylenemez.»
Nilgiri tepelerinde yagayan Badagalar, <géniillerinin dile-
digi sayida es degistirirler»; hatta cogu kez, daha énce ay-
rilan ¢iftler bile bir araya gelir. Bir misyoner de, «onlarin
evlilikleri konusunda sdylenecek stz yok», diyor, «glnki
bunlarda evliligin oldugu soylenemez.» Irulalarda, «evlilik
sozlegmesi yoktur; ciftler, nerdeyse hi¢ ayrim goézetmeden
bir arada yagarlar; birlesme ya da ayrilma karar: genelde
disi tarafindan verilir.» '
Bushmenlerde, «yeni bir baglantinin her iki taraf i¢in
de aninda kurulabilecegi olasihigi belirdiginde, herhangi
bir anlagmazhk, taraflarin ayrilmas: igin yeterlidir.» Bir
baska yazar da diyor ki, «Bushmenlerde, evlilikler ya da
aile baglari, yok denecek kadar az.» Sir Francis Galton'in
sdyledigine gore, Damara yerlilerinde, «<nerdeyse haftada bir
es degistirilir; belli bir zaman dilimi icinde, kim kimin ko-
casidir, sormadan anlayamazsimiz.» M. Lopes’a gore, Ma-
rotse yerlilerinde evlilik pek yoktur; bir kadinla bir erkek
gunlerden bir giin birlegirler ve diledikleri siire birlikte ya-
gar, birlestikleri kadar kolay bir gekilde de ayrilirlar. Bir
bagka uzman da ayni geyleri séyliyor ve cinsel iligkileri,
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serbest agk olarak betimliyor. Bailalarda, <kadinlar top gibi
erkekten erkege dolasirlar; canlar istediginde, bir bagka
erkege gitmek ilizere digerini birakirlar. Erginlik ¢agina da-
ha yeni ulasmis gen¢ kadinlarin, hepsi de hala hayatta olan
dort beg ‘eski koca’st vardir ¢ogu kez.» Wadshagga kadin-
lan, canlan istediginde cinsel iliskide ‘bulunduklar1 kisiyi
birakir, bir bagka erkegi alirlar; bir kadinin on eski koca-
sinin bulunmas: hi¢ olagandisi degildir. Gine'nin baz1 yg§-
relerinde eg degistirme 6ylesine sik olur ki, ¢ocuklar baba-
lanyla tanigamazlar bile. Banaka yerlilerinde de eg degig-
tirme stirekli olarak uygulanir.

Genel olarak Eskimolarda, «<kolayca ve térensiz olarak
es degistirmek, olagandir. Bir erkegin yillarca tek bir ka-
dinla birlikte oldugu pek seyrektir.» Grénland'in dogu ki-
ylarinda, bir delikanlinin, erginlik ¢agna varmadan g,
dért kez evlenmesi olagandir. Evlilik diye anilan iligkinin
¢ok siradan ve gevsek oldugu Amerind kabileleri icin de
si1k sik soylenir. Biitin kabilelerde, erkeklerin, uzun siire-
cek bir av seferine ¢ikarken, hem cinsel iligki arkadas: ola-
rak hem de tasimada kendisine yardimci olmasi ve genelde
kadinlara ait olan yemek pisirme, av iirtiinlerini hazirlama
iglerini listlenmesi icin yanina bir gen¢ kadin almasi adet-
tir. Elbet kadina kazanctan iyi bir pay verilir ve butin bu
islem, kargilikli cikar iligkisine dayanan bir igbirliginden
bagka bir gey degildir. Sefer hittiginde, bu gecici iligki, ta-
raflardan hicbirine higbir ytikimlilik vermeksizin sona
erer. Ayni gekilde, kendilerine bakacak disi akrabalart bu-
Junmayan geng erkekler, bir kadin egin gdrevlerini yerine
getirecek geng bir kadinla igbirligi ederler. Oyle ki, Huron-
larda, «genc¢ erkeklerin pek ¢ogu, evlenmek yerine, ‘acak ve
¢Omlek kizi' edinirler ve diledikleri siirece birlikte yagar-
lar; bu durum, kadinin da erkegin de, bagka kigilerle ya da
sevgilileriyle bulugmasina engel degildir, ¢linkli bu ulkede
gelenek boyledir.» Hatta, Rahip D.Jones'un sézleriyle, «ka-
dinlar, gecelik, haftalik, aylik ya da kishk satin alimiyorlar.»
Kizilderililerde, «evlilik» diye amlan iligki, bu birliktelik-
lerden daha uzun siireli ya da saglam degildi. «lroqualarla
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Delawareler,» diyor Loskiel, «6zellikle de hemen c¢ocuklari
olmazsa, uzun sireli evlilik iliskisine girmezler. Sessiz, sa-
kin ve de uzun siire mutlu ve bahtiyar olarak yasayan cift-
ler de var, ama bunlar ayral durumlar olusturuyorlar. Evli
giftler arasinda, bunlar cok yash bile olsa. pek glgli bag-
lar yok. Kizilderililerde aile baglar: sik sik kadin degistir-
meleri nedeniyle ¢ok dalli budakli.» Cherokee Iroqualari,
«genellikle yilda g, dort kez es degistirirler. Schoolcratt'in
soyledigine gore, yash ve orta yash erkeklerin biiyuk bir
gogunlugu, ¢ok sayida degisik kadinla evlenmistir ve tani-
yip bilmedikleri gocuklari, dért bir yana dagilmigtir. Aym
babadan birden fazla gocuk doguran kadin sayis1 gcok az-
dir.» <Evlilik yalnizca gecici bir elverisglilik olarak algilan-
maktadir.» Ayrilmak igin higbir resmi iglem gerekmez. «Bu
yabanillar, ayrilma konusunda herhangi bir gugcliik olabi-
lecegini akillarindan geciremezler bile.» Bu insanlar, «yal-
nizca bir kisiyle evlenmeleri nedeniyle Avrupalilara giiler-
ler; ve Iyi Ruhun onlari mutlu olmak igin yarattigina, ken-

dilerini hosnut ve mutsuz eden bir birlikteligi surdirmele-.

rini istemedigine inanirlar.» Kizilderili «evlilik»lerinin bu
gecici ve gevsek oOzelligi, yorelere ilk giden din goérevlile-
rini surekli rahatsiz eden, yakinmalarina neden olan bir
durum olusturmustur. Gergekten de, ileride de goérilecegi
tizere La Hontan «Kuzey Amerika Yerlilerinde ‘evlilik’ di-
ye anmilan durum, Avrupa'da sug olugturan bir iliski olarak
degerlendirilebilirdi,» derken, pek biiyiik bir abartmada bu-
lunmuyordu. Oregon kabilelerinde <bu niteleme uygunsa
eger, ‘evlilik’ bagmin higbir gegerliligi yok» deniyor; Se-
minole Kizilderilileriyle ilgili olarak da, «bu yerlilerde evli-
lik cinslerin dogal c¢iftlesmesinden ve ilgili taraflarin istegi
lizerine birlikteligin sona ermesinden bagka bir sey degil,»
dendi bize. Peder Morice Athapascan kabileleriyle ilgili ola-
rak soyle yaziyor: «Misyonerlerin gelmesinden once yerli-
lerin olusturageldigi birliktelikleri tanimlamak igin Hiris-
tiyanlarin kullandif1 anlamda evlilik terimi bir yanhg ad-
landirma olarak degerlendirilebilir. Birlikte oturmak, daha
dogru bir tanimlama olur.»

.
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Giiney Amerika'da yagayan yerlilerin evlenme aliskan-
liklar1 da Kuzey Amerika Kizilderilileriyle ilgili olarak ak-
tarilan Ozellikleri gosterir. Nitekim, Mr. Kean, Botocudo
yerlilerinden s6z ederken, bu insanlarin birlikteliklerini ev-
lilik diye nitelendirmektense, «gerektigi sekilde o6rgutlen-
mis toplumlarda anlasildig: anlamda dizenli birliktelikle-
rin bulunmadigini séylemek daha dogru olacaktir,» diyor.
«Bunlarin birliktelikleri, daha ¢ok, uygun kosullar sagla-
mak amaciyla ve kabilenin korunmas1 adina yapilan, ti-
miuyle gegici nitelikte, herhangi bir resmilik tasimayan, kii-
¢liclik bir bahane ile ya da hi¢c bahane olmaksizin, diipediiz
degisiklik olsun diye, ya da naz ugruna bozulabilen ikili
yasantilardir.» Caroadolarda, ¢ok yaygin ayrilma nedenle-
rinden biri, c¢iftlerin ayn1 yiyeceklerden hoslanmamalari-
dir. Guaycurularda, <«evlilik oldugu pek sdylenemez. Koca
kadindan ya da kadin kocasindan herhangi bir anlasmazhk
korkusu tasimaksizin ayrilirlar, taraflarin her biri, kendi
egilimlerine uygun bagka insanlarla birleserek yasantilari-
n1 surdirirler.» Hatta, «Guaycurularda ve Guanalarda, ka-
dinlarin bitin erkeklerin giftlegebilecegi kisiler, 6te yanda
erkeklerin de biitin kadinlarin birlesebilecegi kisiler oldu-
&unu soylemek, hi¢g de abartma olmayacaktir. Beg yil igin-
de ug, dort es degistirmemis erkeklerin sayis1 azdir, pek ¢o-
gu da, bu zaman suresi icinde ¢ok daha fazla sayida kadin-
la birlesmistir. Ustelik, kadinlarin, daha ¢ok da konumlar
daha iyi olan kadinlarin, gece gundiiz ellerinin altinda olan
bir iki as1g1 vardir. Kocalar da diger kadinlarla aym tir-
den iligki igindedirler.» Bunlarin yagsamlari, kisa surelerle
birbirini izleyen evlenmeler, ayrilmalar ve yeniden evlen-
melerden olusur; bu slire¢ iginde herkes herkesle ¢iftlege-
bilir; bu arada aym ¢iftin birka¢ kez bir araya geldigi de
olur. Guarani yerlilerinin iligkileri, «yerinde sézler kullan-
mak gerekirse, evlilik degil, yalmzca odalik olarak, yasama,
iligkisi olarak nitelendirilebilir.» Fuegia yerlilerinde de ev-
lilik birlesmeleri sirekli degildir. «Anhk kapris ya da ¢i-
karlarina gore bir araya gelir ya da ayrihrlar.» Hawaii'de,
«ad1 ne olursa olsun, kadinla erkek arasindaki bag, her za-
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man igin ¢ok, ¢ok gevsektir; genelde, kiskanchk sonucu ba-
sa gelebilecek olaylarin baski ya da ¢ekincesini duymaksi-
zin herkesin istegi Karsilanir.» Samoa i¢in de asag yukan
ayn1 gseyler soylenebilir. «Evlilik bagl, taraflardan herhan-
gi birinin istek ve durumuna uydugu sirece varligini ko-
rur.» Resmi evlilik hemen hemen t{iimiiyle reisler igin s6z
konusuydu ve reis, kendisinden biktif1 anda karisim gon-
derirdi. Tahiti'de de durum aynidir. Yeni Zelanda'da, «evli-
lik bag gevsekti ve koca, herhangi bir nedenle karisindan
ayrilabilirdi.» Marshall Adalarinda, bir kadinla .bir erkek,
birlikte oturuyorlarsa, evli sayilirlardy; bunlarmn - dilinde,
evlilik ve bir arada yasama kavramlari da ayr: sdzlerle an-
latilmiyordu. Ayrilma ve eg degistirme sik stk gergekleg-
mekte ve bu konuda herhangi bir sinirlama bulunmamak-
tadir. Yirmi dért yaslarinda bir gen¢ adam, on bir kez ev-
lenmig olabilir 6rnegin. «Yeni Zelanda'da,» diyor Mr. Ran-
nie, «evliligin, ya da evlilige boyun egmek diye bir seyin ol-
madigini yerliler kendi agizlariyla sodylediler bana. Kadin
caninin istedigi gibi hareket eder ve birbiri ardina birgok
erkekle birlikte oturur.» Victoria yerlilerinde, «giftler ara-
simdaki sayisiz eg degisikligi, ani kararlar nedeniyle, ¢ocuk-
larin gergek babalarinin kim oldugunu saptamak olanak-
sizdir.» '

Bizim toplumlarimizda, en azindan kuramsal olarak ev-
liligin, kadinla erkegin cinsel iligkide bulunmasina izin ve-
ren tek birliktelik oldugu kabul edilmigtir; tim diger cinsel
iligkiler, yasak iligki olarak asagilanmaktadir. Ancak asag
kultur evrelerinin yasandig hicbir yerde evlilik boyle bir
gorev yiklenmis degildir. Amaci ne olursa olsun, evlilik
cinsel iligkiyi mumkiin kilan tek yol olarak kabul edilme-
mektedir; dolayisiyla, evliligin amaci bu iligkileri diizenle-
yen tek bigim olarak degerlendirilemez. Gelismis mulkiyet
savlanyla ge¢misi kapsayan taleplerin varlik goéstermedi-
gi, kultirel geligmeye ulagsmamig toplumlarin hepsinde, evli
olmayan kizlar ve kadinlar, cinsel iligkileri konusunda her-
hangi bir kisitlama altinda degillerdir ve bu konuda, kendi
istekleri dogrultusunda davranmakta timiyle ozgurdiirler.
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Bu kuralla ilgili olarak, dogrulugu kanitlanmis hicbir ay-
ral érnek yoktur. Ozellikle Profesér Westermarck, kiilti-
run asagl evrelerindeki bazi halklarda, evlenme 6ncesinde
kizhigin kamitlanmasimin gerekli oldugunu one sirme giri-
simlerinde bulunmustur. Elinizdeki caligmanin genis kap-
saml ug ciltlik baskisinda, Westermarck tarafindan bu te-
zi desteklemek amaciyla ortaya konmus Orneklerin pek co-
gunu ayrintili olarak inceledim ve bu oérneklerden higbiri-
nin derinlemesine incelendiginde aktarildig: bicimde kala-
mayacagin ve hicbirinin elde olan bilgilere uygun olmadi-
‘gin1 gosterdim. Konuyla ilgili olarak yanhis izlenimlerin
nasi edinildigini géstermek igin burada bir iki érnek ver-
mek yeterli olacaktir.

Yazarin, Ahlaksal Fikirlerin Kékeni ve Gelismesi konu-
sundaki cgalismasim ele alalim. Profesér Westermarck, bu
kitabinda, evliligin tarihi tizerine érnekler verirken séyle
diyor: «Bir kadin igin, evlenmeden énce kizhigin bozulmug
olmasinin, kimi durumlarda topluluk tarafindan siirgin,
hatta bazen 6liim cezasiyla cezalandirilabilecek bir su¢ ya
da onursuzluk olarak goéruldigi ¢ok sayida yabanil ve bar-
bar halk listesi sundum; suna dikkatinizi gcekmek isterim
ki, Seylanli Veddahlar, Luzonlu Igorroteler ve bazi. Avustral-
ya kabileleri kadar agag kultir dizeyindeki yabanil halk-
lar s6z konusu insanlar kiimesine dahildir.» Simdi, Dr. Wes-
termarck’in 6zellikle Gizerinde durdugu Ornekleri ele alaca-
&1z

Ozel yagantilan ve gelenekleri pek iyi bilinmeyen Sey-
lan'da yagayan Veddahlar, yabamllar arasinda da, gilinu-
muz Avrupa'sinda uygulanan geleneklere benzer cinsel ah-
1ak fikirlerinin egemen oldugu goriugini desteklemek icin
oteden beri sik sik bagvurulan 6rneklerden biridir. Bunun
en onemli nedenlerinden biri, yabanil halklarin ¢ogunlugu-
nun tersine, Veddahlarin tekesli oldugu ve evliliklerinin
bozulamayacag yolundaki raporlardir. Veddahlarin tekes-
liligi, yoksulluktan kaynaklanmaktadir ve bu kural biitiin
hepsini kapsamadif gibi evlilik bozulamaz da degildir. Ter-
sine, Veddahlarin kendi tamkligina dayanan ve Kaptan
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Lamprey tarafindan incelenerek saptanan olgu, bir Vedda-
hin, «karisin: istememesi halinde diledigi an onu evine gon-
derebilecegi» yéniindedir. Bu durum, bir erkegin, diledigi
zaman, hatta, bir es aldiktan bir iki giin sonra bile karisini
degistirebilecegini belirten raporlar ile de dogrulanmakta-
dir. Dahasi, dullar, ne denli gen¢ olurlarsa olsunlar, her-
kesge kabul edilen bir cinsel dzgiirlugin tadimx gikarirlar
ve iliskilerinde biitiin erkeklerin ortak esleridirler. Gérula-
yor ki, kadinlarin cinsel 6zglrliginii kisitlayabilecek tek
yasak, kadimn cinsel iligkide bulundugu kisinin taleplerin-
den olusuyor; koca tarafindan dile getirilen bu taleplerin
yani bu kisitlamanin, evlenmeden 6nce var olmas: olanak-
s1z. Kald1 ki, Veddah kizlari, erginlik ¢agina adim atar at-
maz, on bir, on iki yasina geldiklerinde mutlaka evlenirler.
Dolayisiyla, bu insanlar igin evlilik éncesi dénem diye bir
gey yok, bunun sonucu olarak da evlilik dncesi ozgirlik
yva da evlilik 6ncesi kizligy koruma durumunun varlhigini
acgikca kanitlamak olanaksiz. Dr. Westermarck'in, «Seylanh
Veddahlarin belirleyici ozelligi olan kat: torelligin evlen-
memis kizlar1 da kapsadigi» savinin bu nedenle dogru ol-
dugu sdylenemez. Krall:k Asya Dernegi'nin Seylan Subesi
sekreteri olan Mr. Gillings, «bu insanlarda zina ve gokesli-
lik halad yaygin,» diyor. Sir J E. Tennent de ayn1 seyi s6yla-
yor ve Veddahlarin en onemli 6zelliginin, «torel kurallara
timiyle umursamasiz davranmak» oldugunu ekliyor. Sey-
lanlilar, Veddahlarnn simdi icinde bulunduklan sinmis, da-
suk duruma gelmelerinden once, slirekli olarak komsular-
na baskinlar yaptiklarini, geng kizlann yakalayip onlarla
zorla yattiklarini soyliiyorlar.

Dr. Westermarck’'in sectigi ikinci bir 6rnek de, Luzon
Adasinda yasayan Botoclu Igorotlar. Bunlar, ¢ok yogun bir
diismanlk sergilediklerinden, Avrupalilar ancak yakinlar-
da kendilerine yaklasabildiler; dolayisiyla bu halkin aligki-
lanyla ilgili olarak sdylentiden baska bir sey yoktu elimiz-
de. Profesér Blumentritt, Don Mas diye biri tarafindan Lu-
zon'da yayimlanms kigik bir kitapgiktan alintilar yapmig-
t1. Dr. Westermarck da oradan su alintiyr aktanyor bize:
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«Cocuklar erginlik cagma varir varmaz, kizlar da erkek-
ler de tiimiyle soyutlanir, diger insanlardan ayrihirlar. Her
kéyde iki buyik ev vardir. Geceleri birinde geng kizlar, di-
‘gerinde de delikanlilar yatar. Bu ikincisinde yash bir erkek
ve birincisinde yagh bir kadin gozci gérevi yapar ve gece-
leri kimsenin gizlice kacmamasimi saglarlar.»> Oykinin,
Dr. Westermarckin kitabina almadig gerisi de aym dere-
cede ilging. Don Mas'in anlattigina gore, igorot kizlarina
uygulanan bekéret koruma baskisi dylesine agir ki, tutku-
larin1 denetleyemeyen kizlar, ormanlara giderek maymun-
larla iliski kuruyorlarmis. Filipinlerin Amerikahlar tara-
findan kusatilmasindan sonra, haklaninda daha énce bu
tirden bilgilerden baska bir gey elde edilememis olan igo-
rotlar, Budunbilim Biirosundan Dr. A. Jenks tarafindan iyi-
ce incelendi ve edinilen bilgiler kagida dokalda. Dr. Wes-
termarck’'in sik stk basvurdugu ve bdlimlerini aktardig: bu
calismanin, budunbilimsel arastirma klasiklerinden, ve ya-
banil kabileler {izerine yapilmig en bilimsel incelemejerden
biri oldugu herkes tarafindan kabul edilmigtir. Yukandaki
ahintiyla ilgili olarak Dr. Jenks, sunlan yaziyor: «igorot top-
lumunda béyle bir kurum yoktur. ‘Olag’ ya da ‘kizlar évi’
nin varlik nedeni pek tabiidir ki, kizhigin korunmasini sag-
‘lamak degildir. Yash kadinlar ‘olag’lan asla ziyaret etmez-
ler. ‘Olag’, Igorotlarin erginlik ¢agina ulasan kizlarmm yer-
lestirdigi bir evdir. Kizlar burada delikanlilar ve geng er-
kekleri kabul etmekte timiuyle 6zgirdir, hatta evli erkekler
de sik sik ‘olag’lar ziyaret ederler.» Dr. Jenks sonra, «Deli-
kanlilars, diyor, «bu evleri ziyaret etmeyi, geceyi orada gegir-
meyi ve birkac kizla cinsel iligkide bulunmay: aligkanhk
haline getirmiglerdir, Kizlar, hem delikanlilara hem de evli
erkeklere kars1 gagirgan davranirlar, onlan kiskirtirlar. {go-
rotlar, cinsel namus diye bir kavram tanimazlar. Ergenlik
yasina gelmis genclerde, bizim anladigimiz anlamda iffet
denen sey yoktur.»

Evlilik éncesi bekaret ya da herhangi bir tiirden eldeg-
memiglik, safhk, Avustralya yerlilerinde lizerinde konusul-
maya deger bir konu bile degildir. «Bir iffet simgesi olarak
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kazhik, bekaret» diyor Mr. Woods, «incelenmig kabilelerin
higbirinde bilinmemektedir.» Var olan kanitlar: iyice elden
gecirdikten sonra hayli ithmh bir yaklagimla su sonuca va-
riyor Profesor Gerland: «Kizhik ya da iffet, ne kizlardan ne
de dullardan beklenen bir sey, ¢linkii buna sahip olmak bir
erdem olarak degerlendirilmiyor, dolayisiyla geng insanlar,
tiimiyle baskidan uzak.» ’

) Evlilik smiflarinin bilinen smirlan iginde cinsel iligki,
evlenmeden Once, sonrasma goére ¢cok daha serbest oldugu-
na goére, bu kurumun birincil amac, cinsel itkilerin doyu-
rulmasi olamaz. Angami Nagalanyla ilgili olarak «iffetin ev.
lilikle bagladig1» séylenmektedir. Yukar: Burma kabilelerin-
deyse, «evlilikten 6nce deneyim yapma 06zgiirligine sahip
bulunmalari nedeniyle, evlilik sonras1 iffetsizlik diye bir
geyin bilinmedigi» One siliriilmektedir. Bu goérusler, kalti-
rel gelismeye erismemis halklarin bliyuk bir cogunlugu igin
gegerlidir. Dr. Starcke’'in gozlemledigi lizere, «eger evliligi
belirleyen cinsel iliski olsaydi, evli olmayanlar i¢in tumiiyle
ucan bir yasantiya izin verilen bu toplumlarda, evlilik s6z-
lesmelerinin hangi nedenlerle gerceklestigini anlamak gug¢
olurdu.» )

Kultiran agag evrelerinde, kadinlarla erkeklerin cin-
sel yagamlarim temsil eden kurum evlilik olmamakla bir-
likte, evlilik iligkisinin gocuklarin dogmasiyla kuruldugu
varsayilmigtir. Profesér Westermarck'in su sozleri pek ¢ok
yazar tarafindan aktarilmigtir: «ailenin koékleri evlilikte de-
£il, evliligin koékleri ailededir.» Yalnizca agagl kiiltir dize-
yindeki toplumlarda degil, daha gelismis toplumsal evre-
lerde de, ¢cok sayida kultirde, kadinla kocasi arasindaki
iliski, bu iliskiden bir gocugun dogmasiyla saglamlasmak-
tadir. Gergekten de, Eski Yahudilerde oldugu gibi ¢ogu top-
lumsal evrede, bir evlilikte kisirlik, birlikteligin iptal edil-
mesi ya da bosanma igin gegerli neden sayilmaktadir. An-
cak Dr. Westermarck’in, insan toplumsal kumelerinin ta
basglangicta ataerkil yapiya sahip oldugu ataerkil varsayi-
mina dayanan kurami, bu varsayimi kanitlanamaz kilan
olgular cergevesinde gegerliligini yitirmektedir. . Evliligin
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anayerli oldugu durumlarda, koca, karisinin ve cocuklarin
dogal koruyucusu ve bakimlarindan sorumlu kisi degildir.
Bu islevler, annenin erkek kardesleri tarafindan yerine ge-
tirilir.- Bu kosullarin son derece yaygin ve genellesmis ko-
sullar oldugu ve ayni kosullarin toplumsal gelismenin er-
ken evrelerinde evrensel olarak varhk gdsterdigi sonucuna
varmamizi zorunlu kilan nedenlerin bulundugu goriilmis- -
tir. Babanin korumasma ve ekonomik destegine gereksi-
nim oldugu noktasindan kaynaklanan tartismalar bu ne-
denle gecersizdir:.

" Ataerkil evliligin gocuklarin dogumuyla varlik kazandi-
£ varsayimi, aslinda bu varsayim: desteklemek tizere éne
siiriilen olgularin yanhs yorumlanmas: temeline dayanmak-
tadir. Oysa bireysel evlilik ya da bu kavrama karsihk gelen
durumun, gogu kez cocuk uretmeyi icerdigi kabul edilmek-
te, cinsel iliskiye dayali birliktelikler, ¢cogu durumda gocuk-
larin dogmasimdan sonra daha sirekli kilinabilmektedir,
ancak kurulan iligki ne birlikteligin stirekli olmasini ne de
0z konusu Kigilerin bir evde oturmasm gerektirmemekte-
dir. Ilkel toplumlarda evlilik birlikleri cogu kez gocugun
dogmasindan sonra da, tipki dogum o6ncesi kadar gecicidir,
hatta bazen, dogum olay, birlikteligi saglamlastirmak yeri-
ne ortadan kaldirma nedeni olmaktadir. Iroqua yerlileriyle
Delawarelerde, «bazen bir Kizilderili memede gocugu ol-
mas1 nedeniyle karisini feda eder ve bir bagka kadinla, son-
ra gene aym nedenle bir baska kadinla evlenir. Kadinlar
da pek gok armagan aldiktan ve artik bekledikleri arma-
gan kalmadiginda kocalarnni birakirlar. Sonra, kendileri-
ne armagan verebileceklerini umduklar1 baska erkeklerle
evlenirler.» Taniyip bilmedikleri gocuklar1 kira bayira da-
gilmis Kuzey Amerika Kizilderililerinde, dogumdan sonra
evlilige son vermek kural haline gelmisti. «Aym1 babadan
ikiden fazla cocuk doguran kadin sayisi ¢ok azdi» Sene-
calarda, Pueblolarda, bir kadin, ¢ocugu olsun, olmasin, ko-
casindan biktiginda onu diipediiz evden sepetler ya da eg-
yalarim1 bir qikin yapar, kapimn &niine koyar. Zunilerde,
«bosanma -—ayrimadan bagka bir sey olmamasi nedeniyle
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buna boganma denebilirse eger— evlenmek kadar hatta on-
dan da daha kolaydir. Orta yash kadin ve erkeklerin ¢ogu
birkag kez evlenmis, birka¢ esle bir araya gelmislerdir. Ol-
gunluk yasina varmis kisiler bile eslerini degistirir. Zuni-
lerin biyilk bir gogunlugu kasabanin dért bir yanmna da-
gilmig, anas1 bir babasi ayr1 ya da babasi bir anas1 ayrt
kardeslerdir.» California’da yasayan Kizilderililer, <karilar1
hamile oldugunda ya da dogum yaptiginda, veda bile etme-
den ev degistirirler, bir bagka kadinla evlenirler.» Dénéler-
de, <bir gocugun diinyaya gelmesinden sonra bosanma gilic-
lesir amea hi¢ de olanaksiz degildir.» Eski bir raporda belir-
tildigine gore, Brezilya'da yasayan Guaranilerde, <«adina
evlilik denirse, kadin-erkek birlikteligi duragan ve siirekli
degildir. Bir koca, can istedigi zaman evden gider; bu ne-
denle erkeklerin hemen hemen her koyde ¢ocuklar: vardir.
Birkag yil bir kdyde kalirlar, sonra bir baska koye gider,
yeniden evlenirler.» Paraguayli Payagualarda, eger kadin,
hakarete ugradigin1 disiniirse, cadirin1 bir kanoya koyar
ve ¢ocuklanyla birlikte gider, baba, Gistiindekilerle kalir. Ja-
ponya'da yasayan Ainularda cocuklar, «daha surekli bir
birlikteligi gerektirmezler.» Kuzey Papua yerlilerinde ilk
¢ocugun diinyaya gelmesinden hemen sonra anayla baba
ayrilir. Avustralya yerlilerinde kadilar surekli olarak red-
dedilir ve ailelerinin yanlarina gonderilirler, ya da daha
geng erkeklere verilirler; bu durumun, g¢ocuk dogduktan
sonra daha sik goérildagu saptanmigtir.’

Yavrunun diinyaya gelmesiyle gelisen iligski, yeni bir
kiime ya da birligin kuruldugu olgusuyla ilgili degildir; bu-
rada 6nemli olan, babanin, degisen bu durum karsisinda,
annenin ailesinin bir tiyesinin, kadinin ailesinin bir akraba-
sinin babasi konumuna gegmesidir. Gergekten de arfik, «ka-
dimin gocugunun babasi» olarak anilir. Nitekim Sir E. Tylor,
¢zellikle Cree Kizilderililerinden s6z ederken su goérise yer
veriyor: «Bu Kizilderililerde, karisinin ana babasiyla bir
arada oturmaya gelen gen¢ koca, onlarin yliziine bakma-
mall, onlarla, 6zellikle de kayinvalidesiyle konugmamali, do-
layisiyla, ilk gocuk diinyaya gelinceye dek bir yabanci ig-
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lemi gdérmelidir; dogumdan sonra kocanmn adi belli olur ve
‘falancanin babasi’ diye amlir. Boylece, erkek, kendi 6z an-
ne babasina degil de, kaymnanne-babasina baglanmig olur.
RBaska bir deyisle, kadinin ailesinin bir Gyesi olarak din-
yaya gelen gocuk, kocaya, ailenin bir {iyesinin babasi konu-
munu kazandirincaya dek, erkek torensel olarak bir yaban-
c1 islemi goriir» Ayn sekilde Zunilerde de, ¢ocuk dogma-
dan o6nce, kadinla erkek birbirlerinden kari-koca diye s6z
etmezler, ve daha énce gordiigamiiz tizere, koca, ailenin bir
akrabas: olarak kabul edilmez; ama ¢cocuk dogduktan sonra,
koca artik «onun babasi» diye anilmaya baglar. Patagonya-
hlarda, «dogan cocuga ad verildiginde, baba kendi adini de-
gistirir ve cocugun adini alir; cocuk babasmin adim al-
maz.» Bu uygulamalar ¢ok yaygindir. Bu gelenekler, daha
¢ok anaerkil diizeni koruyan halklarda gériilmekte, ancak,
ataerkil aliskanlhiklara coktan uyarlanmis halklarda da uy-
gulanmaktadir. Bir, ya da birkag cocugun diinyaya gelmesi,
baba ile ananin ailesi arasinda siirekli bir akrabalik ilis-
kisi yaratmaktadir; baska bir deyisle, babalik olgusu degis-
tirilemez. Ama bu olgu, ne stirekli bir toplumsal iligkinin
ne de yeni bir kiimenin dogmasina neden olacak bir «bir
arada yasama»nin temellerini olusturmaz. Insan toplumu-
nun asag! evrelerinde, babalk bir aile kurmaz, yalnizca
analik ailenin temelidir.

Bat1 kiiltiirinde toplumun cinsel iligki diizenini ve bir
ailenin kurulmasina giden yolu simgeleyen evlilik, kalti-
rin asagl evrelerinde bu toplumsal iliskilerden higbirini
temsil etmemektedir. Evlilik bu toplumlarin cinsel iligkile-
rini simgelemez, ¢inkii bu iliskiler evliligin disinda, evli-
likte oldugundan cok daha genis caphidir. Evlilik sonrasi
cinsel iligki, Bat1 geleneginde oldugu gibi yasadisi sayil-
mamaktadir. Evlilik, cinsel iligskileri diizene koymak ama-
ciyla gelismis degildir. Bu, farklh amaclar1 olan, ayr1 bir
iliski, ayr1 bir kurumdur. Kurumun koékeni, cinsel «gtdi-
lerin» igleyig bicimiyle highir sekilde ilgili degildir ve higbir
sav. bu guidilerle ilgili olarak s6z konusu kurumdan her-
hangi bir c¢ikarsamaya, herhangil bir yargiya ulagsamaz.
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Cinsel tabular ve yasalar, bitiin drneklerde, toplumsal ku-
rumlar olarak ortaya gikmaktadirlar, dolayisiyla, dogal egi-
limlerin isleyisi konusunda genellemeler yapmada temel
olarak alinamazlar. Digevlilik kurali bile biyolojik davra-
nmisin dolaysiz bir anlatimi degil —Oyle olsaydi, hem top-
lumsal hem de biyolojik bir yasa olmasi gerekirdi— birkag
yasagl bir araya toplayan toplumsal bir tabudur. Disevli-
lik yasasi, insanoglunun gelistirdigi ilk yasayd:i belki de ve
uzun bir donem, cinsel diizen lizerinde Kkisitlayici kurallar
iceren tek yasa olarak kaldi. Kiiltiirel gelismeye ulasmamis
insanlar diinyasinin dort bir yaninda, ilk toplumsal evreler
boyunca cinsel kisitlamanin yalniz ve yalmiz tabu klan ak-
rabalar1 kiimesini etkiledigini, bunun disinda higbir cinsel
yasagin bulunmadiini giosteren bol kanit var elimizde.

likel toplumsal iligkilerde evlilikle cinsel iliski arasin-
da ne bag varsa, evlilikle giftlesme arasinda da-aym bag
vardir. Bir kadinin dogurdugu ¢ocuklar, babanin ait oldu-
gu toplumsal kiimenin degil, ananin ait oldugu toplumsal
kimenin iiyesidirier; diinyaya gelenler, ayr bir ailenin ev-
ladi olarak biiyiimek yerine, kadimin klanmnin gcogalmasina
katkida bulunurlar. Evlilik, tipk: ataerkil toplumda oldugu
gibi klanin ¢ogalmasy amaciyla kurulmus bir kurum de-
gildir. Kiltiirel gelismeye ulasmamig, biyolojik agidan ilkel
olmayan biitlin toplumlarda yapilan incelemeler sonucu el-
de edilen hig¢bir 6nemsiz ya da ylzeysel olgu, babayerli ve
ataerkil kurumlarin tam olarak gelismedigi ve kiiltiirel ge-
lismenin bulunmadig toplumsal drgiitlerin belirleyici dzel-
ligini olusturan daha 6nce yasanmig temel olgular1 geger-
siz kilamaz. Ne cinsel orgiitlenme evlilik temelleri iizerine
kurulmustur, ne de bu insanlarin toplumsal érgilitlenmele-
ri aile temelleri tizerine kurulmustur.



DOKUZUNCU BOLUM

ATAERKIL EVLILIK

Evliligin 6zgin amacinin ne oldugunu aydmnhga kavus-
turmak igin, Bati kultira geleneklerinin verdigi esinlerle
yapilan yorumlamalardan ve disince arini kurgulardan
uzaklasmah ve kultirel gelismeye ugramamis halklarin ta-
nmikliklarina bagvurmaliyiz. Bu amacin, ilkel halklar ag-
sindan ne oldugu, neden ileri yaglarda evlenme cabas: har-
cadiklar1 sorusuna Avustralya yerli erkekleri tarafindan
verilen yanitta dile getirildiginden daha ac¢ik ve dogru ola-
rak belirtilemezdi. Yanit, her zaman icin aymyd:: «Odun
toplasin, su tasisin ve yemek pigirsin diye.» Avustralya yer-
lisine gore evlilik, «bir erkegin isteklerine katkida bulunan
bir iliski 15181 altinda ele almiyor.»

Feodal dénem Avrupa’sinda, soylu ailelerin toplumsal
ve ekonomik cikarlarla ilgili kaygilardan kaynaklanan ev-
lilik anlagmalar, ¢iftlerin birbirlerini gekici bulup bulma-
diklarina, hatta yas ya da goériiniim agisindan uygun disip
diismediklerine bakmaksizin yapilan o evlilikler, evliligin
amacina saygisizlik olusturduklari, birlige temellik etme-
si gereken itici giicleri bir kenara attiklar: gerekceleriyle
mahkum edilmisti. Ancak, bu anlasmalar:1 yoénlendiren il-
keler, ortagag Avrupalhlarmin daha da barbar putperest
evlatlarmin evliliklerinin ana g¢izgilerini olusturdu ve aym
ilkeler, bildigimiz en ilkel ve kiltirsiz toplumlarnn evlilik
kurumlarin1 yoénlendirmektedir. Avustralya yerlilerinden
aldigimiz yamti, kiiltiirel gelismeye ulagmamis halklarin
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cogundan aliyoruz. Nitekim Papua’da, <kadin, her seyden
once bir ig¢i olarak ahnir, bu arada Oyle rastgeldiginden
es olarak da kabul edilir.» Bize verilen bilgilere gore, bir
kadin, iglerini aksatmamasi koguluyla cinsel yasamim dile-
digi gibi diizenlemekte Ozgiirdiir, koca bu duruma umur-
samasiz davranir, Rook Adasmda, «evliligin tek itici gici
¢ikar'dir; kadin, ava ve balhiga gikan kocasinin kendisini
bolluk i¢inde yasatacagin: umar; 6te yanda erkek, kuliibe-
sine dondliginde her geyin gerektigince hazirlanmis olma-
sin1 bekler. Eger kadin, onun zevkine uygun yiyecekleri ha-
zirlayamaz, dileklerini yerine getiremezse, koca, onu geldi-
8i yere gonderir.» Pelew Adalarinda, «evlilik, bir ig iligki-
sidir; sevgi, agk, gengler igindir.» Loyalty Adalarinda, kadin
segmede asll dikkate alinan sey, kadinin bir bahgivan ola-
rak ne denli usta oldugudur. Kendisine evlilik baginin kut-
salligl ve boganmanin kotiiligi konusunda nutuk gekilen
bir Seylanli, evlendigi kadinin piring yetistirme konusun-
da usta olmamasi halinde ne yapacag! sorusunu sormustur.
Naga tepelerindeki Ao kabilesinde garip gorinen, ancak
onemli bir aligma donemini kapsayan bir gelenek uygula-
niyor. Bir ¢iftin evlenmesi kararlastirildiginda, sé6z konusu
kisiler anlagmay1 sonuglandirmadan 6nce yirmi gun stiren
bir ticaret gezisine ¢ikiyorlar. Eger kazangh bir sefer yap-
mislarsa, evlilik gergeklesiyor. Ancak mevsimin sonunda
bilango doyurucu bir sonu¢ gostermezse ve kurulacak or-
taklhigin mali sonuglar1 ortakligin devam etmesi gerektigini
hakh ¢ikarmazsa, oyun sona erdiriliyor. Tanganika yerlile-
rinde evlilik, «duygularla ilgisi olmayan, siradan, madde-
sel bir adim olarak gorulir. Kadin satin alacak paray: bir
araya getiren ya da ana-babasindan baglik parasini alabi-
len esmer delikanh, gizel Hatice (Hadidja)ya da etine dol-
gun, cekici Fatma (Fatuma) yireginde, baska higbir geng
kizin uyandiramadig: tutkulari harekete gecgirdiginden de-
gil, diupediiz evlilik, onun i¢in ekonomik varsilhigin temeli
oldugundan bekarliga veda etmeye isteklidir.» Evlilik, «ti-
miyle ekonomik bir olaydir.» Banyorolarda, «agk evliligi
diye bir gey varsa eger, bu ¢ok seyrektir; genellikle gikarci
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ve ekonomik nedenlerle evlenilir.» Bahimalardaysa «agk so-
runu yoktur.» Bagesularda, «bir erkek, gucli, calisabilecek
bir kadin arar.» Akamba yerlilerinde, gencler, Afrika'nin
diger yorelerinde oldugu gibi pek ¢ok kadinla disip kalkar-
lar, bunlardan biriyle evlenirler; ancak, «kizlar1 deneyip
tanmimas olan yerli delikanli, ¢galisgkan olaniyla evlenmek icin
g6zlnu doért acar. Sectigi kadin tembel gikarsa, onunla olan
iliskisine hosuna gittigi siirece devam eder, ama bu arada
bir bagkasiyla evlenir.» Batoro yerlisi, bir keresinde bir din
gorevlisine geliyor ve onun saskin bakiglan altinda yerle-
re yatip kalkarak kendisine verdigi giizel patatesler, muz-
lar ve fasulyeler igin canla bagla tesekkiir etmeye koyulu-
yor. Zenciye herhangi bir meyva ya da sebze verdigini anim-
samayan sagkin rahip sonunda bu tesekkirlerin nedeninin,
yerlinin misyondan bir kizla evlenmis olmas: ve kizin da
¢ok bagarili, cok verimli bir bah¢ivan gikmasindan kaynak-
landigim1 anhyor. Ginumiizde, Afrika'min pek ¢ok yoresin-
de oldugu gibi Uganda’'da da ekonomik kosullar ¢ok degisti.
Yerli emegine biiylk gereksinme var, erkekler fabrikalarda
ve kamu kuruluslarinda iyi ucretler aliyorlar. Artik evde
yapilma seylere ve kadinlarin tarlalarda Urin yetistirme-
sine bagl degil yasamlarini stirdiirmeleri. Bunun sonucu
olarak, simdi ¢ok daha zengin olmalarina karsin, evlilikten
kaginma egilimi goésteriyorlar; bu durum, misyonerlerle yet-
kilileri hayli kaygilandiracak boyutlara varmis bulunuyor.
Evlilik, erkeklerin, evlenecek ve evlilik ylrilitecek paralari-
nin olmamasindan degil, yasamlarmi evlenmeden de yiri-
tebilecek duruma ulagmis olmalarindan gecerligini yitirdi.
Bireysel evliligin itici gici olan ekonomik sorun ortadan
kalkinca, evlenmek icin bagka bir itici gii¢ de kalmadigin-
dan, erkekler artik evlenmek istemiyorlar.

Kiultiirel gelismeye ulagmamig evrelerde temel cinsel
iligki bicimi olmayan ve yavrunun baba bakimi ya da koru-
mas1 agisindan gerckli olmayan evlilik, nerdeyse tumiiyle
ekonomik kaygilar 15181 altinda degerlendirilir. Bu kurum
ve ugradi@ gesitli degisiklikler, tarihsel gelismesinin bayiik
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bir bolumiinde de aym sekilde ekonomik nedenlerle bigim-
lendirilmigti. .

Anayerli evlilik bigiminde, kocanmin av Grunleri ve kisi-
sel hizmetle karisimin ailesinin ekonomik gereksinmelerine
katkida bulunmasi beklenir. Biitiin anayerli evlilikler, <hiz-
met evliligi»dir ve kamimca elde edilen kanitlar, bunun bii-
tiin her yerde, en eski bireysel evlilik iliskisi oldugunu gos-
termektedir. Avustralya ve Melanezys, gibi zaman iginde er-
kek egemenliginin varlhik kazandig yerli toplumlar1 digin-
da her toplulukta, en ilkel avci, ona «<hizmet sunarak» kari-
siyla iligki kurabilir, ya da bir kadinla evlenebilir. Koca ya
bir yabanci ve konuk olarak kalacak, ya da karisinin kii-
mesine ait olacak, savagta, kavgada karisinin ailesinin ya-
ninda yer alacak, avladigi hayvanlar1 onlara verecektir.
Koca, yagadiklar1 siirece karisinin annesinin ya da erkek
kardesinin, ya da dayisinin yetkesi altinda kalabilir, ya da
ailesi gogaldiginda kendine bir ev acabilir, ama ne olursa
olsun, karisini kendi halkimin toplulugundan uzaklastira-
maz. Daha gelismis evrelerde, erkegin «<hizmeti, kisa ya da
uzun bir gpzalt1 dénemiyle sinirlandirilabilir, bu siirenin bi-
timinde kocaya daha fazla bagimsizlik taninabilir, ancak
karsimin akrabalari, hem kizlarindan hem de onun koca-
sindan ¢ok sey beklemeyi stirdirirler. Baghk parasiyla ka-
din es almanin az ¢ok genellik kazandif yerlerde, bu tur-
den hizmet evliligi gecerliligini koruyordur. Béyle yerlerde,
anayerli hizmet uygulamasimin var olan ydntemden daha
eski ve baglangigtaki uygulama oldugu, ve bashk parasinin
bu tirden bir hizmetin yerini almak Gzere ortaya ¢iktig
aciktir. Cinki, ayni toplulukta her iki uygulamanin da ge-
gerliligini korudugu durumlarda, kadim: kocasinin evine go-
tirme hakki karsihiginda bir 6deme yapilsin yapilmasin,
anayerli evliligin ya daha Onceden genel uygulama oldugu,
va kadinin ailesi tarafindan yeglendigi ve kesinlikle isten-
digi, ya da bir gdzalti dénemi smirlar: iginde uygulandig
bilinmektedir.

. Eski insanbilimcilerin pek cogu, en eski kadin es edin-
me yonteminin komsu kabilelerden kadin yakalayip kagirma.
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oldugunu samiyorlardi. Bu varsayim, evrensel bir gelenek
olan digevlilik kurahinin bir agiklamasini sunmas acisindan
ilgingtir. Bu san1 ayrica babayerli evlilik ile tiimden erkek
istiinliiga olgularmin da ortaya atilmasini olasi kilar. An-
cak anayerli evliligin genelde yaygin olugsu ve gene her
yerde, kadinlarn evlilikten bir sire sonra kocalarnn evi-
ne tasindifimi gosteren kamtlar bu varsayima ters diismek-
tedir. Aslina bakarsaniz, halklarin bayuk bir ¢ofunlugun-
da, bir savas ya da baskin sirasinda kadinlarin yakalandi-
& bilinmekle birlikte, bu yolla ele gecirilen kadinlarin ge-
nellikle olagan eslerden ayn tutuldugu ve bunlara farkh
davranildigl da bir gergektir. Bu tiirden bir giddet eylemi
ne denli yaygin olursa olsun, bu yontemin, genel ve ahsila-
gelmis es edinme yéntemi oldugunu gosteren giivenilir ve
gercek oérmekler yoktur.

Yalniz savas ya da baskinlarda gerceklesen bir olay
olarak degil de, dogrudan dogruya belli bir kadim ele ge-
¢irmek amaciyla uygulanan soyut bir siddet eylemi olarak
«ele gecirme yoluyla evlenme» kavrami, yani kiz kagirma
terimi, cesitli degisik uygulamayr kapsamaktadir. Bu tur
kiz kagirmalar, Ug¢ gesittir. Bazilarn, kadinlarin istekli olma-
malarina karsin onlar1 zorla ele gegirmek seklinde kendini
gosterir; bazilarinda kiz kacirma, kadinla birlikte diizen-
lenmistir, dolayisiyla olay, bir ele gecirme degil kacmadur;
baz1 durumlarda olay timiyle dis urinudir, kadinin ve
onun akrabalarinin ya da bazen yalmizca akrabalarinin ka-
timiyla siddete éyktnilmustir. Oykinme, ya da kuttéren
iceren geleneklerin yaygin olarak gorilmesi, bu oyunlarnn
bir zamanlar kadin edinmede genel geger kural olan evlen-
me bicimini simgeledikleri kurammmin ortaya atilmasina ne-
den olmaktadir. Ashnda bu tiar gelenekler, dinyanin, baba-
yerli evliligin genel olarak uygulandig bitin ydrelerinde
cok yaygindir. Nitekim, érnegin Wataita ve Wadshaga yer-
lilerinde, kadin almak icin gerekli mali islemler tamamlan-
daktan sonra, erkek kizi yakalar, kizlardan olusan samata-
c bir kalabahk sira sira peslerinden gelirken, ciyak ciyak
bagiran, ¢cirpinan gelini kollarindan ve bacaklarindan tu-
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tan dort arkadasinin yardimiyla kendi evine gotiirir. Gene
ayn sekilde, Warangi yerlilerinde, bir kizla evlenmek is-
teyen erkegin, bu ise az ¢ok riza gdsteren kizi, arkadaslan
ve akrabalarmin yardimiyla kucaklayip gotiirmesi gelenegi
uygulanir. Daha sonra kizin babasi gérigsmeleri sonuglan-
dirmak Uzere akrabalarimi oglan evine génderir, bashk pa-
ras) odenir ve iki aile evlenmeyi bir digiinle kutlarlar. Bag-
ka yérelerde oldugu gibi Afrika’'da da, gelinin akrabalari,
«kocaya kag¢ma», yani, baglik parasy énceden &denmedigi
halde evlenme ya da diugilin yapma durumunda kizi vermek
istemezler. Elbet, 6deme yapihir yapilmaz anlasmazlik tat-
hya baglanir. Bu tiirden «kiz1 zorla alma» ya da daha ye-
rinde bir deyisle kocaya kagma durumlarimin bluyik bir
¢ogunlugunda, asil amag, kizin ailesini daha az paraya ra-
z1 etmek, isi oldu bittiye getirerek daha kolay pazarlik ede-
bilmektir. Bazi1 durumlarda bashk paras: 6demek diizenli
olarak uygulanan bir gelenek olmakla birlikte, istenen pa-
ray1 veremeyecek kadar yoksul olan ya da kadinin akraba-
larim baska agilardan mutlu edemeyen damat adayi, kiz is-
teme, karsilikl1 goriisme islemlerine girismeden kizi kacir-
may: yegler; Avustralya’da yasayan Kurnailerde ya da baz
Dogu Afrika kabilelerinde oldugu gibi baz: durumlarda da,
kiz kagirma ya da zorla alma, pazarhga oturmadan once
uygulanagelen bir aligkanlik haline gelmistir; bu durum-
da baghk parasi, zaten kocaya ka¢mis olan Kiz icin édenen
bir avunma bedeli 6zelligine buraniir. Bir bagka uygulama
da goyle: Butiin ka¢ma-kagirma islemleri, taraflarnin riza-
siyla gerceklestirilir; ancak bu kez bu is, bashk parasimin
odenmesinden ve diger isteklerin yerine getirilmesinden
sonra yapilmigtir. Dolayisiyla goraliiyor ki, bu olaylarda
giddet eylemi, timiiyle resmi, térensel ya da kuttérensel bir
nitelik tasimaktadir; diger o6rneklerde elle tutulur belli bir
anlam tagiyan, ve ele gegen firsat: bir is konusu olarak de-
gerlendirmek sorunu olan bu aligki, giderek, gbéze gériin-
meyecek denli yavag sureclerden gecerek, evlenme gelenek-
lerinin ortak 6zelligini olusturan térensel kagirmalarin ya
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da direnmelerin yer aldig1 o yaygin evlilik kuttdrenlerine
dénitismektedir.

S6z konusu torensel siddet ve gelinin, kendisini verme-
mekte direnen akrabalarmin elinden g¢ekilip alinmas: 6y-
kiilnmesi ya da oyunu 6ylesine yaygindir ki, bu uygulama-
lann, kadinlarin zorla g¢ekilip alindigl, kagirildigy uzak bir
gegmigin kahintilar: olarak yorumlanmasi halinde, bir za-
manlar bitin halklarin ortak davranig bigimi oldugunu
kabul etmek gerekir. Gelinin akrabalarinin, kizin ana-ba-
ba evinden alinmasina engel olmaya, damadin akrabalari-
ninsa kiz1 zorla almaya 6ykinmeleri seklinde kendini gos-
teren bu oyun ya da toren bicimi nerdeyse evrenseldir. Bu
gelenek, Avustralya’da, Melanezya'da, Yeni Gine'de, Poli-
nezya'da, Endonezya'da, Hindistan’da ve Asya kitasimin di-
ger bolgeleriyle Afrika'da goériilmektedir. Diiglinlerde yapi-
lan uydurma kavgalar kiiltiiriin yukar1 evrelerinde, agagi
evrelerindekilere gére daha da fazladir ve bu, Avrupa’nin
tum iilkelerinde, koylii halkin evlenme torenlerinin o6zelli-
gini olusturmaktadir.,

Torensel siddet ya da direnme gosterilerini zorla kiz
almann kalintilar1 olarak degerlendirmede belki de en gtig-
la gerekce, daha baska degerlendirmelerin yetersizligi ya
da kabul gérmeyisidir. Bu gelenekleri, gelinin ya da onun
arkadaglarmin adina bir iffetlilik ya da utangag¢lik goste-
risi olarak yorumlama c¢abalar1 sik sik gérilmektedir. Ni-
tekim, Gronland Eskimolarinda erkek, gelini evine goéta-
riurken, gelinin elinden gelen en siddetli direnci goster-
mesi ve damadin da onu sa¢indan ya da eline neresi gelirse
orasmdan tutup ciyak ciyak bagiran kizi zorla evine sok-
masi adettir, Bize soylendigine gére «bunun yapilmamasi
halinde, kiz, iffetliligi konusundaki tniini yitirir» Ancak
giddet uygulama geleneginin ister gergekten ister numara-
dan olsun, kizin iffetlilik taslamasindan kaynaklandigina
kolayca inanmak gii¢tiir, ¢iinkii, «utanmadan bdylesine
yoksun, bdylesine bencil insan, belki de yerylziiniin hicbir
yerinde yoktur.» Eskimolarda anayerli evliligin genel ku-
ral oldugu anmimsanirsa irkin bu ¢ok eskilerde kalan kura-
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-Im ¢ignenmesi kargisinda feryat etmesinin, Eskimolarmn ta-
mmadifn bir duygu olan iffetlilik, namusluluk gibi liks-
leri akildan bile gegirmeden zorla alinmaya boyun egme
numaras) yapmalarinin uygun oldugu kabul edilebilir. Ya
da gene 6rnegin, gdzalt1 hizmet donemi siiresince damada
uygulanan deneylerin ¢ok agir olmasina biiyiik 6nem veren
Kamchadallarda, erkek, gelini sonunda alabilmek icin, énii-
ne konan blitin engellere karsin onu soymak ve cinsel or-
ganma dokunmak zorundadir. Kiza, «i¢i doldurulmus bir
bez heykel» gibi gériniinceye dek kat kat deri entariler ve
pantolonlar giydirilir. Bunlar simsiki birbirlerine dikilir, sa-
yisiz kayigla baglanir; bu yetmiyormus gibi basina ndbet-
ciler dikilir, damadin yapacag1 herhangi bir girisim, kiz ai-
lesinin yashlar1 tarafindan siddet uygulanarak engellenir.
Biitiin bu islemlerin gelinin iffetliligini ve utangagligini ser-
gilemek amaciyla yapildig savina inanmak glgtir, ¢link,
kizin hala kimseyle yatmamis oldugunun anlasilmas:i ha-
linde, damat gelinin annesini kizmm: ihmal ettigi gerekge-
siyle suglayacak ya da bu torenin, gelinle dort, bes y1l kari-
koca olarak bir arada oturduktan sonra yapilmasin isteye-
bilecektir. Ote yanda, herkesin ortasinda ciftlesmede utani-
lacak hicbir sey gormeyen ama zifaf gecesinde bagirip ¢a-
giran, miithis bir savasim veren Tahiti kizlarinmn bir iki-
yuzlilik gosterisi olarak bile iffetlilik oyunu oynadigim
aekildan gegirmek de glctir. _

Evlenme torenlerinde numaradan siddet gdsterisinde bu-
lunmanin biiytsel, gizemsel bir amact oldugu ve bu davra-
nislann kiskanchg ve koti ruhlarr kovmak iizere sergilen-
digi de dne siliriilmiigtiir. Bu tiirden gizemsel amaglarn ilkel
geleneklerinde oynadig rolu kiigimseyecek durumda degi-
lim. Gercgekten de gizemcilik 6ylesine yaygindir ki, kulta-
rel gelismeye ulagmamis halklarda hemen hemen her bir
edim, «gans getirme» ve «kotli yazgiyi» kovma amaglarini
icermektedir; evienme kuttérenlerinde sergilenen ve dzgin
itici gici unutulmus olan giddet gosterileri gibi, gelenek-
sel uygulamalarda da ayrica, boyle bir amag guadiilmesi ola-
sidir. Ancak, kéta ruhlan: ya da hayaletleri kovmak ama-
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cinin, pek ¢ok halkta, damatla gelinin ailelerl arasinda ter-
tiplenen kavgalar bigimini aldig1 sonucuna varmaya ¢alig-
mak, ancak bir rastlantiyla agiklanabilir. Bu tirden gizem-
sel onlemlerin, gerekli bashk parasl ddendikten sonra dur-
durulmas1 da anlagilmasi gi¢ bir olgudur. Kurmaca ve ti-
miiyle torensel uydurma savaglar siirerken, aymi iki halk
arasmda yalansiz, yapmaciksiz ger¢ek savaslarin olmasi da
sik rastlanan bir olgudur. Tatar asik, isteksiz gelinini cani
pahasina alir gotiiriir; oysa, evlenme iglemi, iki aile arasin-
da dost¢a sonuglandirildiginda, gelinle damadin aileleriyle
taraflarin dostlari, miithis bir giddet ve direnme gosterisi
sergilerler. Gene ayn1 sekilde, Java'nin dogu ucundaki Bali
adasinda, en bariggll anlagmalar: izleyen evliliklerde kut-
torenler ve taraflarin birbirini kizistirdigl kavga- ve giddet
eylemleri sergilenirken, siddet igeren kiz kagirma ya da ko-
caya kacma olaylar da sik goérilir. Bir delikanli, geng ka-
dim kacgirabilir ya da kiz istemese de onu zorla yakalaya-
bilir ve bazi akrabalarinin yanma gdtiirebilir; bu durumda
kizin akrabalari gériigmeler baslayincaya ve de bashk pa-
rasi ‘konusunda anlasmaya varilincaya dek kavga etmek
uzere bastan ayaga silahlanmig olarak peslerinden giderler.
Ote yanda evlenme sorunlarinin iki aile arasinda tiimiiyle
¢bzumlendigi, butin islerin gerektigi gibi ylUrudigi du-
rumlarda da, gelin, asag: yukar: ayn: tirden bir giddet gos-
terisiyle alinip kagirilir. Eger bu uydurma siddet, kota ruh-
lan1 kovmak amaciyla alinan batil bir 6nlemse, bir kadinin
bir erkekle kagt1§1 bitin olaylar1 buyd sanatinin bir uy-
gulamasi olarak ele almak durumundayiz. Dogu Afrika'da
yasayan Banyoro yerlilerinde, alisilagelmis evienme téren-
lerinde simgesel kavga ya da taraflarin birbirini kiskirttig1
siddet gosterileri yoktur; ancak geleneksel evlenme islemle-
rinde, bu tiirden siddeti énleyecek énlemler bulunmaktadir.
Gelini getirmek icin génderilen damat ailesi, gelinin baba-
smdan resmi izin almadikca, kiz evine yaklasamazlar. is-
lemlerin daha sonraki evrelerinde, gelinin ve damadin akra-
balan oglan evinin yakinlarinda karsilastiklarinda, dama-~
din arkadaglan otekileri durdurur ve kibarca silahlarini bi-
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rakmalarin ister; bdylece kesin silahsizlanma saglanmadan
evlilik toreni tamamlanamaz. Eger siddet oyklinmesi kotd
ruhlann éfkesini kovmak amaciyla yapiliyorduysa, séz ko~
nusu siddet eylemlerinin gergeklesmesine karsia alinan 6n-
lemlerin nasil olup da ayni amaca hizmet edecegini anla-
mak guctir.

Gelinin ana-babasmin evinden alinmasina kars: yap-
macik bir kars: koyma, kiz kagirma 6ykinmesi, kagirma si-
rasmnda siddet oykinmesinin kesin ve dolaysiz agiklamasi,
bu tiirden bir kars:t koymanin, kiz kagirmanin ve siddetin
yapmacik degil de gergek oldugu bir evrenin yasandig: sek-
linde olacak ve bu belirsiz ve dipediiz yanhs yorumlarla
kiyaslandiginda bu ac¢iklamanin ¢ok daha doyurucu oldu-
gu, ve evrensel gelenekler disindaki bitiin gelin alma ya da
evlenme bicimleri icin de aym aciklamanin gegerli olaca3i
gorilecektir. Bu davramslarin gercek oldugu bir evrenin
yvasandig1 yorumuna karsi one siirilecek tek sav, higbir hal-
kin bu yolla evlendigini gosterir kanitin bulunmayis1 ve
boyle bir dénemin yasandigina inanmanin gugliigudir. An-
cak, kizin kendi evinden zorla alinmasi, diismansi bir bas-
kin sirasinda giddet iceren bir irza gecme olarak degil de,
ana-babasinin evini asla terk etmemesini ve kocasinin ge-
lip onun evine yerlesmesini, karisimin akrabalarinin yéne-
timi ve denetimi altinda yagamasim gerektiren ¢ok eski bir
ilkel gelenegine kp.rsm, yasal ve kabul edilmis kocas1 tara-
findan koca evine gotliriilmesiyle ilgili bir uygulama olarak
ele alindiginda, yukardaki yoruma karsi one slrilen sav,
gegerligini yitirecektir. Raz1 olmama gosterisi, gelinin g&-
turilmesine karsi durma gosterisi, ¢ok eskiden yapilan bas-
kin ya da diigmans: edimlerin kalintisi olarak yorumlandi-
ginda akla uygun gelmemektedir; ama eger, razi olmama
ve kars: durmanin gerekgesi tek basina zorla evlenme de-
£il de, gelinin, kocasinin kabilesinin evine gotariilmesi olur-
sa, gercek olarak yasandif: evrenin ¢ok gerilerde kaldig:
bir dénemde, yapmacik gosterilerin siirduriilmesinin geger-
li nedenleri olsa gerektir. Her gseyden Gnce ¢ok somut ve
yarar saglayan bir amag¢ soz konusudur: ddenmesi gereken:



ATAERKIL EVLILIK 271

tazminat: alma. Baska bir deyisle, bu para, kadinin akraba-
larmin eski kurali gigneme ve eski donemlerdeki savlarin-
dan vazgegmeleri karsilifinda odenen ceza yerine gegen
vergidir. Herhangi bir kiz kacirma olayinda, yani, kadini
bashik parasini 6ddemeden evinden almak sdz konusu oldu-
gunda, kizin akrabalarinin yapmasi gereken sey, ilk firsat-
ta Ofkelerini dile getirmek, ve istenen paranin tédenmesiy-
le sorun tathya baglanincaya dek bunu sirdiirmektir. Pa-
ra 6dendiginde, siddet gosterileri, direnme numaralar, kars:
durma éykinmeleri her yerde, kesinlikle son bulmaktadar.
Bati Afrika’da, Futa yerlilerinde gelinin akrabalar:1 bir ara-
ya gelir ve «aliip goétirilmesini énlemek amaciyla» kapi-
sinda nobet tutarlar. «Sonunda damadin armaganlari ve
eliagikligiyla ofkeleri yatistinlir» Cin Hindi'nde yasayan
Muonglarda, «damat, kiz almaya gittiginde, kiz ana-baba-
simn kargisina gikar ve onlara belli bir para 6der. Paray:
vermezse ya da verdigi para beklenenin yalnizca bir béli-
mini olusturuyorsa, damatla arkadaglari kuru ¢amur to-
paklari yagmuruna tutulur ya da ¢amura bulanir.» Yeni
Zelanda'da, gelin, akrabalariyla yapilan hareketli bir sa-
vasimdan sonra alinip goturildiginde, «kizin ana-babas:
butin akrabalanyla birlikte, kizi1 kacgiriyor numaras: yap-
makta olan damadin ustiine yiiriirler. Uzun konusmalar-
dan ve o6fke gosterilerinden sonra damat genellikle ince
hasirlardan olusan gilizel armaganlar verir, boylece her-
kesi mutlu etmig olur.» Bir Hiristiyan kilisesinde evlendik-
ten sonra eve donen gelin-damat ve dugun alaymm bagira
cagira sovgli yagmuruna tutan Ofkeli bir Maori anasi, ken-
disine bir battaniye verildiginde soyle dedi: «Biitin iste-
digim buydu; bir battaniye vermelerini istedigim igin yap-
tim bu patirtiyi.» Gelin akrabalarinin kizin alinmasina kar-
§1 koymasi ve biitiin o kagirma ve «<kusatma» islemleri, da-
madin kiz1 ana evinden almas: igin gerekli kosullan yeri-
ne getirip getirmemesine bagh olarak resmi ya da yapma-
cik olabilir. Nitekim Yeni Britanya Adalarinda, gelin ailesi-
nin Ofkesi kogullara gére gercek de olabilir, kuttoren nite-
ligi de tasiyabilir. «<En azindan baghk parasimn bliyik bir
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boliimii 6dendiginde, erkek ormanda kugik bir kuliibe ya-
par ve gelini oraya kagirir. Bunun uzerine baba, arkadag-
larmi toplar ve agikga goriilen bir 6fkeyle damad: oldur-
mek uzere harekete gegerler. Onu orda bulamayacaklarini
sbylemeye bile gerek yok, ¢linkii zaten onu bulmayl dile-
memektedirler; ama damadin balayl igin yapmis oldugu evi
yakarlar; ve ¢ogu kez, evlerine déndiiklerinde yehi evli cif-
ti, kendi koylerinde bir eve yerlesmig bulurlar. Ancak, kiz
kagirma olayi, babanm, yapilan 6demeyi yeterli gordiga
yolunda bir isaret vermesinden 6nce gerceklesmigse, kula-
beye yapilan sefer ciddi boyutlar kazanir ve sorun ¢éziim-
leninceye dek damat siirgiinde yasamak durumunda kalir.»

Daha Onemli bir deger tasimasi ve bir pazarlik konusu
olmas1 agisindan kendisini ortaya ¢ikaran geleneksel di-
gun armaganlarindan ayrilan baghik parasi, yalnizca ka-
dinin kendi evinden ayrilmasi séz konusu oldugunda bu
onemi kazanmaktadir; bu para, yalnizca kadinla birlesme,
onunla evlenme parast degil, evden ayrilmanin bedelidir.
Evliliklerin héala anayerli oldugu durumlarda, bashk paras:i
diye bir gelisme olmamistir; yakalama ya da direnme t6-
renleri de yoktur. Anayerli evliligin uygulandiga Kuzey
Amerika’da, bu iki kavram da bilinmemektedir. Anayerli
evlilikle babayerli evliligin hemen hemen her yerde yanya-
na goruldigi Endonezya’da, ambil-anak’larda ne baghk pa-
rasi ne de yakalama, kacirma kuttérenleri uygulanmamak-
ta, ama gelinin evinden alimip gétiirildiga jujul evlilikle-
rinde bunlar soz konusu olmaktadir. Gelinle bir araya gel-
mek icin bir bedel 6denmedigi gibi, direnme de gorilmez;
kizin evinden ¢ikarilmadig durumlarda gelinin akrabalari,
kizlarimin evlenmesine karsi olduklarl yolunda gosteriler
sergilemezler, gelinin direndigini ya da s6ztimona iffetlilik
gozyaglarl doktugini de higbir yerde duymadik. Ister
gercek olsun ister yalmizca geleneksel gosteri geklinde dile
getirilsin, bu tirden davraniglarin nedeni kizin anayerli iye-
ligi degil, iste bu evinden gikarilip gotiralmesidir. Yakup’
un kutsal kitapta yer alan evlilik 6ykisi, «zorla ele gegir-
me evliligisnin tipik bir drnegini olusturmaktadir; Yakup,
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karilariyla kacar, kadinlarin 6fkeli babalariyla akrabalan,
1rza gegme sucu igledigi saviyla pesine diiserler. Ama kadin-
lan zorla ele geciren koca ile ele gecirilen kadinlar, bu olay
sirasinda yeni evli degillerdir; on dort yil 6nce resmen ev-
lenmis ve ¢oluga cocuga karigmislardir. Kadinlarin akra-
balarmin 6fkesi, erkegin onlarla «zorla» evlenmesinden de-
Zil, saygin bir gelenek olan anayerli evlilik kuralimi gigne-
mesinden kaynaklanmaktadir.

Satafath bir direnme ve siddet gésterisin&e bulunma-
nin, elden geldigince yiiksek bir bashk paras: saglamak gibi
kullanmxm degeri olan kaygilardan c¢ok daha temel ve ¢ok
daha 6nemli bir nedeni vardir. Gelinin kendi evinden ah-
nip koca evine gotiirilmesi, en eski ilkel evlilik gelenekle-
rini hice saymak demektir. Bazi halklarda, kizlarin kendi
evlerinden ayrilmalan ve kocalarmin peginden gitmelerine
izin vermeleri i¢in higbir avuntu bedeli ya da kosul onla-
rnn riza gostermelerine yetmemektedir. Brezilya Kizilderi-
lilerinde, gbyle bir olay yasanmig: Bir Avrupals, kizlanndan
birini zorla aldiginda, yerliler «kitle halinde», toplu olarak
onu izlemisler, kizlarindan ayrilarak eski geleneklerini ¢ig-
nemektense, Avrupalinin yaninda kalmaya, onun kéleleri
olmaya hazir olduklarim bildirmislerdir. Yerlesik gelenek-
lerin, 6zellikle de evlenme kurallarinin cignenmesi, ahlak-
dis1 ve ginah sayllmasa da, agsagilayic1 ve onur kiricidrr.
Babayerli evliligin, anayerli evliligin yerini almakta oldu-
£u bolgelerde, gururlu soylu.aileler, bu degisiklige uyar-
lanmay: kabul etmemekte, damatlarinin kendi evlerine ge-
lerek kizlariyla burada yasamasi konusunda diretmekte-
dirler. Erkegin, karisini1 evine gotlirmesi istegine ekonomik
nedenlerle raz: olmak durumunda birakilan akrabalar, sid-
det ve zorlamaya boyun egme uydurmacasiyla baslarmna
gelmesi kaginilmaz bir felaketi 6nlemis olduklarina inanir-
lar.

«Zorla ele gecirme evliligi»nin ¢ok hafiflemis bir kalhn-
tis1 sayilabilecek ¢ok bilinen bir uygulama, gelini, kocanin
evinin esiginden kucakta gecirme gelenegidir. Bu gelenek
gok yaygindir, Eski Roma'da da bu kurala uyulurdu, gina-
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miz Yunanistan’inda halad uyuldugu bilinmektedir; ayrica
Hindistan'da, Cin’de, Java'da, Filistin’de, Misir'da, Cezayir’
de ve Ingiltere ile Iskogya da icinde olmak {izere Avrupa’
nin ¢egitli bolimlerinde gelinler koca evine kucakta gir-
mektedirler. Bu kuralin yorumlari, bir hayli yogun tartig-
malarin ortaya gikmasing neden oldu. Gelenegin, kocalarin
«karilarim1 zor kullanarak aldig1 ve kendi evlerine gotlir-
dugia bir donemin kalintis1 oldugu yorumu, Plutarkhos’'a
aitti; onu pek ¢ok ¢agdas yazar izledi. Baz1 kimseler, uygu-
lamanin a¢iklamasini, esigin, hayaletlerin ya da koti ruhla-
rin kol gezdigi, ugursuz ve tehlikeli bir yer oldugu yolun-
daki bosinanlarda aradilar. Elbet bu tur fikirlerin koékeni,
tipki eski Romalilar gibi s6z konusu kurali eskiden uygu-
layan butiin haiklar tarafindan unutulan bir gelenekten
kaynaklanmig olmas: olasidir; ancak burada agikhiga ka-
vusmayan nokta sudur: esik, Java’dan Iskogya'ya dunya-
nn cesitli ulkelerinde yagsayan halklar agisindan bir geli-
nin ayak basamayacag: denli tehlikeli ve kétu bir yerse,
neden yalmiz ve yalniz gelin kucaga alinarak bu d6lduruci
noktadan atlatilmakla bu tar tehlikelere kars: korunuyor?

Oyle goruluyor ki, bu gelenegin altinda yatan 6zgin
nedenin, bir gelinin kocasmnin evine ayak basmasmn, ki-
zin, kendi evinden kocasinin evine gecgmesinin en belirgin
ve en kesin edimi oldugu olgusundan kaynaklandif fikri,
en akla yatkin agiklama olsa gerektir. Gelini kendi evinden
koca evine kucakta goéturmek de ¢ok bilinen bir gelenektir.
Elbet bunun, esigin icerdigi 6zel tehlikelerle bir ilgisi ola-
maz. Engano'da yagsayan bir gelenege gore, damat, gelinin
akrabalanyla anlasmaya vardiginda, kizi sirting alir ve o du-
rumda birka¢ dakika siireyle kizin erkek akrabalarinin sal-
dirilarina karsi kendini savunur. Burada gene, gelini yer-
den kaldirma kiz evinde gerceklesmekte ve egikle ilgili ol-
mamaktadir. Gelecekteki kocasinin evine ayak basmak, ge-
lin i¢in kesin ve déniigi olmayan bir agamadir ve gelin ta-
rafindan sergilenen geleneksel ya da térensel direnme ya
da isteksizlik, genelde, bu nihai adimin atilmasiyla ilgili-
dir. Nitekim Nandilerde, bir gelin, kocasinin evinin kapisi-
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na geldiginde, oglanin anne-babasindan bir inek ve bir ke-
¢i verilecegi soziinii almadan, pohpohlanip rugvet almadan
asla iceri girmez. Ingiliz Orta Afrika’siyla Nyasaland'da, ev-
lilik toreni ya da diglinden, «eve girmek» diye soz edilir.
Kongo'da yasayan Baholoholo yerlilerinde, gelinin erkegin
kuliibesine girmesi, evliligin tamamlanmas1 anlamina gelir.
«O andan sonra gelin degildir artik, evli bir kadindir. O
andan sonra hemen disip Olse, baghk parasi babasindan
geri istenemez.» Babayerli evliligin, anayerli evliligin ye-
rini aldigi durumlarda, evlenme iglemi, aslinda kocanin
barmaginin esiginden gecildigi an tamamlanmis sayilir; bir
gelenekten digerine gegislerde, gelinin bu gosteriyi, koca-
sindan ya da kocasinin arkadaslarindan, ya da ev degistir-
mesini onaylayan kendi akrabalarindan tepki goriliyormus
izlenimi verecek gsekilde yapmasi1 beklenir. Gelenege daha
derin agiklamalar getirmek icin gizemsel olgulara ya da
baska fikirlere bagvurmak gereksiz gibi gorinuyor.
Burada one stiriilen gorias, temelde «kagirma yoluyla
evlenme» tanimine giren o ¢ok yaygin geleneklerin en ge-
nel ve en agik yorumuyla cakigsmaktadir; ancak bu olgula-
rin toplumsal tarih agisindan degerlendirilmesine yoénelik
yorumun bizi gdétlirdigi sonug timiuyle kars: kutupta yer
almaktadir. Bu aligkilar, ¢ok eskiden kadin esglerin zorla
kacinlarak ahnmasi geklinde bir gelenegin uygulandiginin
degil, anayerli evliligin evrensel olarak diinyanmin her yerin:
de uygulandiginin kamitlaridir. Bunlar, komgsu kabilelerden
zor kullanarak kadin yakalamanmn ilkel insanligin genel es
alma ydntemi oldugunun igareti degildir, kadinlarin stirek-
li olarak kendi evlerinde kalmasi ve kocalarin orada ken-
dilerine katilmas: uygulamasmm baglangi¢ta genel evlen-
me bi¢imi oldugu vargimizi onaylamaktadir. Toplumlarin,
icinde bulundugu bu ilkel kosullar, kadinlar zor kullana-
rak ele gecirmenin, evliligin cekirdegini olusturdugu ve
kadimnlarin baslangigta barbar erkekler tarafindan alinip
kendi kuliibelerine goturildigu kuraminin olusturdugu go-
rinumiun tersini yansitmaktaydi. Ev, baglangigta kadina
aitti; erkek gelip, orada ona katilirdy; kadin, erkegin pesin-
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den gidip, o erkegin yapmig olmadig: bir eve yerlegsmezdi.
Babayerli evlilik, ta baslangigta var olan ve ¢ok uzun yil-
lar uygulanan bu diizenin tersiydi ve bu yiizdendir ki, gice
boyun egme gosterisiyle bagiglatilmas), haklh cikarilmasi
gerekiyordu. Anayerli evlilikten babayerli evlilige gecis do-
nemindeki gelenekler, toplumun anaerkil diizenden ataer-
kil diizene gecisi sirasindaki degisikliklere denk dismekte-
dir. Ancak s6z konusu degigiklik, halklarin toplumsal ev-
rimin en ¢etin evrelerini yagadiklari doéneme -rastlamigsa
eger, zor kullanma yoluyla gerceklestirilmis degildir. Av-
rupa’da evlilik geleneklerinde simgesel siddet gosterileri-
nin yer almasi, degisikligin, en gelismis toplumlarda pek de
uzun yillar énce gorilmedigi vargimizi dogrulamaktadir.
Bu gelenekler, erkegin bedensel giiciinin daha iistiin ol-
mast sonucu degil, ekonomik kogullardaki gelismeler sonu-
cu ortaya ¢ikmagtir.

Toplumsal gelismenin agag evrelerinde, bir kadin, ko-
casmin evine goturalduginde, koca, bu hakki elde edebil-
mek icin kadinin akrabalarina bir 6deme yapmak duru-
mundadir. Kadinin «satin alinmasi» denilen bu durum, ge-
lismis kultirlerin ¢gogunda, evlilik isleminin temel 6zelligi
olarak kalmistir. Hiristiyanhk ddénemi Avrupa'sinda bile,
yeterli bir gelin-bedeli, bir evliligin yasal sayilmasi icin ge-
rekli bas koguldu. Orta c¢aglarin baslangicinda, kocanm
ddeme yapmadif evlilikler, yasadisi sayilhiyordu. (")megin
elimizde, Merovingi Soyu ddnemine kadar uzanan ve bir
adamin, kans: icin saptanan satin alma parasini ddeme-
mis olmasina bakilmaksizin ¢ocuklarinin pi¢ degil de ya-
sal sayilacaginl belirten bir mahkeme karar1 saglamak tize-
re biiyiik gileler cektigini gésteren mahkeme dosyalar1 var.
Hiristiyanhk déneminde Danimarka Krallarindan Frotho,
yeni dinin etkisiyle erkekler evlilik sézlesmelerine girme-
de gevsek davranmaya bagladiginda, gerekli bedelini 6de-
meksizin hi¢ kimsenin bir kadinla evlenmesine izin veril-
meyecegini belirten bir ferman gikarmisti.

En ilkel kiltirel evrelerde, yalnizca insanlarin ticari
degis-tokus diisuncesi tasimamalarindan dolay: degil, para-
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ya cevrilecek miilkleri bulunmamasi1 ve satin alma gicin-
den yoksun olmalari nedeniyle parayla kadin es almak ola-
naksizdir. Karisinin toplumsal kiimesine katilan ya da ona
«<hizmet eden» ilkel avci, ekonomik gliciiniin elverdigi her
seyi, emeginin urininu ortaya koyar; iste bu, bir édeme -
sekli olarak gorilebilir. Daha gelismis kilturel evrelerde,
bu tirden hizmetlerin yerine gegebilecek ve kansimin ki-
mesine surekli olarak hizmet sunma yikiimliiligina orta-
dan kaldirabilecek 6zel mallara sahiptir. Boylece «satin al-
ma yoluyla evlenme», «<hafifletilmis tiirden bir koleliks ile
devam eder. Afrika’'min diger birkag yéresinde oldugu gibi,
bir zamanlar genel kural olan anayerli hizmet, yavas yavag
terk edilmekte ve yerini belli bir 6deme yapmak adeti al-
maktadir; yerliler, eski gelenekten simdi belki biraz agagi-
larcasina «damatgihks diye sdz ediyorlar. Livingstone'un
dile getirdigi iizere, kocanin hizmet sunmasi, «<Afrika’'da ¢ok
yaygin olan bir uygulamay1 doguran ve Avrupalilarca ‘ka-
din es satin almak’s diye bilinen yasamn uygulanma bici-
minden baska bir gey degildir. Erkegin bagkasina verilebilir
ve paraya cevrilebilir bir 6zel milkin sahibi ve bir pazar-
lhiga girigsebilecek durumda olmasi, kadinin ailesine sun-
makla yikimli oldugu tim katkilan yiklice bir 6demey-
le degistirebilecek konuma ulagmasi, kiiltiirel evrenin gok
belli bir evresinde ortaya ¢cikmmgtir. Erkek bu konuma, ilk
gercek milkii olan, evcillestirilmis biuylukbas hayvanlarin
sahibi oldugunda ulasti. Dolayisiyla, evcillestirilmig hayvan-
larin ve bunun sonucu olarak da erkeklere ait servetlerin
varhk kazanmadig Avustralya, Melanezya, Polinezya ya da
Amerika gibi bolgelerde, gercek anlamda satin alma evli-
ligi goriilmez. Gelin-armagani* satin alma giicli, Afrika,
Asya ve Avrupa'da, kirsal yagsam siliren ya da kirsal yasam
evresinden gecmis toplumlarda gelismistir.

Kirsal yasam ve daha yuksek kiltiirel evre erkekleri-
nin, onlarmn, daha énceki evrelerde karilarinin akrabalari-
na sunmakla yiikiimli olduklar hizmetlerin bedelini &de-

(*) Bride-gift: yazgoriumluligi. (Gev.)
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yerek bu hizmetleri satin almalarinl saglayan satin alma
gucl, anayerli evlilikten babayerli evlilige gegisi getiren
degisikligin en énemli ve en genel nedeni olmustur. Gelin
bedelinden bazen duygusal bir yaklasimla <bekaret bedeli»
diye de soz edilir. ilkeller diinyasinda, bu isin bir kadinla
iliskiye girmek, ya da hatta, onunla birlikte bliyik bir aile
kurmak, cocuk yetistirmekle hicbir iligkisi yoktur; burada
s6z konusu olan, kadini ve gocuklari, ana-baba evinden ko-
ca evine aktarmaktir. Bir yanda anayerli evlilik geleneginin
ote yandaysa ondan daha yeni olan ve Misliitmanlar tara-
findan ortaya atilan satin alma evliliginin baz1 halklar tara-
findan uygulandigi Endonezya'da, bu ikinci uygulama ko-
caya karisiyla, gocuklarimi alip gétlirme hakk: vermektedir.
Ancak koca, karisinin evinde oturmay1 kabul etmesi kosu-
luyla baslik parasi ddemeden evlenme Gzgurligine sahip-
tir. Baz1 tutucu kisiler ezeli evlenme yénteminde israr edi-
yor ve baglik parasi istemiyorlarsa da, édemeyi hesabede-
rek ataerkil evlienme yontemine izin verenler de oluyor. Ge-
ne aym sekilde Tonkin ve Kambocgya'da, koca, hi¢ para
d6demeden karisinin ailesiyle birlikte oturma ya da baghk
parasy vererek karisim alip gotiirme seceneklerine sahip-
tir; elbet, kKizin anne-babasi ne kadar para 6denirse éden-
sin kizlarindan ayrilmayr kabul etmiyorlarsa, bu ikincisi
gerceklesemez. Anayerli evliligin geleneksel yéntem oldu-
gu Nyassaland'da, satin alma evliligi yavag yavag uygulan-
maya baslanmakta; ama «satin alma yoluyla evlenmeyen ko-
ca, karismin dostlarinin koélesi olarak kabul ediliyor.» Cogu
kez, talep edilen baslik parasmn taksit taksit édendigi du-
rumlarda, kocanin «geliriyles satin alinan kadin, taksit-
ler tamamlanincaya dek kendi evinde oturur; bu arada do-
g£an cocuklar, kocasinin ailesinin degil, kendi ailesinin c¢o-
cuklan sayilirlar. Ornegin Hindu-Kush'da, «bir erkek, ilgili
taraflarin kesin onayiyla, evlenmis de olsa, kadin ona co-
cuk dogurabilir, ama baslik parasimin son kurusu ddenme-
den ne kadin, ne de cocuklar1 baba evinden ayrilamaz. Er-
kegin, kadimi tarlada calismak iizere kendi evine gétiirme
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hakkini elde etmesi igin, baghk parasini timiiyle 6demis ol-
mas1 gerekir.»

Ekonomik gug ilk kez, her zaman icin avcinin isi ola-
rak kabul edilen hayvanlarin evcillegtirilmesi ve kirsal top-
lumlarin gelismesiyle erkeklerin eline geg¢misgtir. Bu gig,
. genelde kadinlarla ailelerinin kocadan baglihik ve hizmet
taleplerini ortadan kaldirmada kullanilmaktayd:; kadinlar
s1g1r karsiligl satin alimyorlardi ve elbet babayerli evliligin
uygulandigl ataerkil toplum kirsal kesimde yasayan halk-
lar arasinda kaginilmaz olarak ortaya cikti. Kirsal kesim
toplumu, O6rnegin Kutsal Kitapta da anlatildig: lizere ata-
erkil foplum tipini simgelemektedir. Eski kuramcilar, insan-
ligin kékenine deggin vargilarini, igte bu siirtiler ve kadinlar
agisindan zengin, bir atanin yetkisiyle yonetilen kirsal ke-
sim insanlarinin yagantilarina bakarak ve, nasilsa garip bir
benzetmeyle bu ddonem insanlarinin sundugu goriuntiyd,
hayvanin insanoglu tarafindan evcillestirilmesinden binler-
ce y1l Oncesinin daha yeni ortaya ¢ikmis olan insanligma
yakistirarak gikardilar. Higbir ayrim tanimaksizin, var olan
butin kirsal toplumlar, ¢ok kesin bir sekilde ataerkildir, da-
has1 buyuk olglide gokeslidir. Dogunun gokesli ataerkil top-
lumlari, genig ¢aplh tarimi bilmeyen, ancak kirsal yasanti
siiren gocebe halkin torunlanidir.

Ote yanda, daha baslangigta kadinlarimin cahisma ala-
nia giren tarimciligim, geligmesini kesmeyen bir kirsal ya-
sant1 evresi gegirmeksizin ¢ok Onemli boyutlara ulastig
durumlarda, toplumun anaerkil ozelligi kultlirin gorece
olarak ileri evrelerine dek gecerliligini korumustur. Bu, 6r-
negin hayvanlarin evcillestirilmesi olayinin gergeklesme-
digi Kuzey Amerika'da, ve gariptir, tarimin, kadinlarin elin-
de 6nemli bir gelismeye ulastig1 Iroqua ve Pueblo gibi ka-
bilelerde bdyle olmugtur. Gene aym gekilde kirsal kosulla-
rin var olmadig ve yagsami siirdiirmenin tek kaynagimin pi-
ring ve aym tiirden bir bagka tahil yetistirmek oldugu En-
donezya ve Mikronezya halklarinda da anaerkil diizen uygu-
lanmaktadir. Temelde tarim toplumu olarak kalan pek g¢ok
Afrika halkinda, toplumun anaerkil niteligi korunmugtur.
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Servetini ve kiltirinit Nil'e ve onun verimli kildig1 toprak-
lara borglu olan, kirsal miilkiyetin hicbir zaman énem ka-
zanmadig1l Misir'da, bu durum ézellikle géze carpar. Diger
yerlerde, cok gelismis bir kiiltiirel diizeye ulasmak igin ¢ok
uzun siiren bir kirsal yasam evresi yagamak gerekli olmusg-
tur; lizerinde yasadiklar: topraklar: kurakhk nedeniyle terk
etmek ve diilnyanin tahil ambar: olan aliivyonlu ovalara
gogmek durumunda kalan Samilerle Hindistan'da yasayan
Arilerde, bu tlirden bir gelismeye tanik oluyoruz. Bat: As-
ya'da yasayan Sami irkindan uluslarda, kadinlar, ilkel dg-
nemlerin pek ¢ok kalintisini korumaktadirlar; bu kadinla-
rin konumu, 6zellikle daha eskiden sémiiri ve baski altin-
da bulunmaktan ¢ok uzakti. Hamurabi yasalari, kadinla-
rin, 6zellikle de tapmaklarda dinsel tdrenleri yuriiten ka-
dinlarin konumunu koruyan sayisiz 6nlem igermektedir; Ba-
billerde kadinlar miilk, ev ve kdle sahibi olabilirlerdi, is ve
ticaret kadimi olabilirler, dava acabilirlerdi. Bununla bir-
likte, Babil toplumuyla Misirhlar arasinda bu konuda ¢ok
acik ve garip bir geligki vardir; «erkek kadindan, baba ana-
dan, koca karisindan daha onemlidir.» Misir sanatiyla tam
bir karsithik olugturan Asur resim sanati, kadina pek yer
vermez; yalmzcea bir kez, bir saray resminde, Asurbanipal’
in esi kralige, efendisinin yaninda go6rilmektedir. Zaman
icinde kadinlarin ikincil konumlar:i daha ¢ok kendini belll
eder olmustur. Baglangicta kirsal yasam slren, hayvanci-
Iikla geginen bu toplumlarda, tarimin en uretken evresin-
deki gelismesi, toprag: igleyen kadinlarin ekonomik giictini
ve Onemini artirmak yerine, kiimes ve siirii hayvani sahip-
lerinin zaten var olan ustiinliguni artirmak yoéniinde iler-
lemis ve cok kesin gizgilerle belirlenmis ataerkil toplum tip-
lerinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Avrupa'min daha yoksul ve daha engebeli topraklarin-
da, ne erkegin servetin asil sahibi oldugu tam anlamiyla
gelismis bir kirsal toplum, ne de Asya ve Nil Nehri ovalari-
nin olanakli kildig: genis kapsamli tarimsal Gretim gortil-
memigtir. Erkekler, tarihéncesi caglarda, blyiik striilerin
sahibi olacak, ekonomik denetimi ellerinde bulunduracak
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gicu elde edememiglerdir; genis ve verimli topraklarin sa-
hibi konumuna, béylesine ayricalikhh bir konumdan gecmis
degillerdir; erkekler, kadinlara kiyasla, o Doguya 6zgii ha-
remleri satin alacak dlglide varsil olmamislardir. Kiiciuk ki-
¢ik ekim alanlarina bélinmis olan toprak, hayli gelismis
bir déneme dek, topragi oldum olas1 ekip bigen kadinlarin
elinde kalmistir. Anaerkil toplum, DoZu'nun zengin uygar-
lig1yla iliski sonucu ortaya c¢ikan kiiltlirel gelismenin bas-
lamasi olgusuna dek yasamini surdiirmiistiir; ve erkek, top-
rak sahibi olmanin tek aracisi olan kadmna talip olan kisi
durumuna gelmistir. Bir gobanhik evresi yasamaksizin geli-
sen tarimsal uygarhklar, kadinlarin konumunu, yalnizca
ekilebilir topraklarin sahipleri ve kalhtgilar1 olarak yiikselt-
mekle kalmamistir; eski toplumlarda, tarimsal ilerlemelere
bagh olarak kendiliginden gelisme gosteren tarimsal biyi
ya da din, geleneksel olarak kadinlarin etkinlik alanina gir-
-diginden, kadinlar giderek daha buyik o6nem kazanmis,
uzun silire tapmaklarda dinsel térenleri yoneten kadinlar
olma ¢zelligini korumuslardir,

Ancak bilitiin bu olumlu kosullara karsin, dzellikle de
Akdeniz Bblgeleri Avrupa'sinda oldugu gibi, tarimsal dev-
rimin son derece gelismig kultiirel iliskiler ve maddi sana-
yiler ortasinda gergeklestigi yorelerde, bu blyuk anaerkil
etki, sabit degildi ve gorece olarak kisa sireli oldu. Ana-
erkil etkileri destekleyen kosullar, var olan ekonomik du-
rumlara degil, geleneklere dayanmaktaydi. Kadinlar top-
rag islemeyi coktan birakmiglardi. Miilkiyetin kadin so-
yundan el degistirmesi nedeniyle geleneksel olarak topra-
£1n sahibi olma durumlari, tuzaga digliriilmiis ve yasal bir
uydurmacaya indirgenmigti. Bagka hi¢ ekonomik istin-
liikleri yoktu. Tarimsal yiyeceklerin diizenli olarak ve ke-
sinlikle hazir bulunmasi, erkekleri ytikten kurtarmisti; ekin
tarlasi, avcinin ekonomik 6nemini ortadan kaldirdi. Erke-
gin ilkel ekonomik iglevi sona erdi. Diledigi isl, sevdigi ist
yapmakta ézgirdi artik. Okiiztini sabana kostu; yavas ya-
vag tarimsal islerin biiytk bir bélumini kadindan devraldi.



282 ANALAR

O ana dek yalmiz ve yalmz kadinlarin elinde bulunan sana-
yiler, erkeklerin eline gecti. Ev islerinde calisan Kkisilerin
ortaya ¢ikardigi, ¢omlekgilik, tahta oymaciligl, derme gat-
ma ev yapimi, dokumacilik gibi ev zanaatlari, erkek sana-
yileri haline geldi. Bu sanayiler, kervancilarin ve denizcile-
rin tecimsel etkinlikleri sonucu biliyuk dlgude geligti. Top-
ragm bereketliligi erkekleri serbest birakti; kadinlarin is-
lerini onlardan devraldilar. Kadinlar, isgiyken, bostagezer
konumuna geldiler,

Boylece, tarimin yarattig biiyik ekonomik devrim, do-
nigtirmis oldugu eskicag toplumlarinin anaerkil niteligi-
ni bir sire igin énemli kilar, éne ¢ikarirken, son ¢dzliimle-
mede bunun tersini gergeklestirmis oldu. Sonunda, erkek
ustiinliiglinti daha sarsilmaz hale getiren ekonomik degisik-
lik olmadi. flkel toplumlarda, toplumsal gelismenin temeli
olan «cinse dayal1 isbolimii» sona ermis bulunuyordu. Ka-
din, bag lretici olmak yerine, ekonomik agidan uretken ol-
mayan, muhtag, bagimli hale geldi. Is yapan ilkel kadinla,
uygarligin igsiz gugsiz hammefendisi arasinda var oldugu
soylenen ve bu birincinin koéleligi, ikincisininse 6zgurlu-
gu olarak yanlis degerlendirilen bu celiski, tam tersi bir ilig-
kiyi simgelemektedir. Bagimsiz olan, o ilkel isgi, 6zgtrlu-
gunu yitiren, muhta¢ duruma gelense, issiz kadindir.

Kadina tek bir ekonomik deger birakilmigtir: cinselligi.
Kiltirel gelismenin gerceklesmedigi toplumlarin igcinde bu-
lundugu kosullarda, kadinlar arasinda, cinsel agidan pek az
rekabet vardir; onlar igin igsizlik tehlikesi yoktur; evde
kalmis yasli bir kadin diye bir gey gérilmemistir. llkel in-
sanlikta, bireysel tercihin ve cinsel kiskangligin goérece yok-
lugunun nedeni budur; cinsel ayiklanma tumiiyle ekono-
miktir. {lkel kadinin, kendisinde bir cekicilik gelistirmesi ve
erkegin ilgisini toplayacak davranislarda bulunmasi igin
fazla bir neden yoktur. Kadin, erkegini biayaleme, onu ken-.
disine asik etme sanatiyla pek tanigmamistir. «<Kadinsi» de-
gildir o. Bu sanatlar, kadinin bir is¢i olarak degerinin azal-
masl ve toprak igleyiciliginden uzaklagmasina kosut olarak
geligmigtir. «Kadimnsilik», kadins1 ¢ekicilik denen sey, kadi-
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nin, servetin Ureticisi olarak degerini yitirmesiyle ortaya
cikan ekonomik kosullara yamit olarak gelismistir. Ekono-
mik olarak kendi kendini artik gecindiremeyen kadin, ken-
disine kalan tek deger acisindan, zevk ve sefa araci olarak
rekabet¢i konumuna geldi. Araplar, guzellikleri bozulmasin
diye kiz evlatlarmmn calismasina asla izin vermezler. Ka-
din, gekiciligini, bedenini, giizelligini, hayranhk uyandirma
“6zelligini, bir bitki gibi yetistirmis, sonradan kazanmigtir.
Bir dirimbilimci i¢in, uygarlasmis toplumdaki disilerin du-
rumu, benzersiz bir kuraldisiik simgesidir. Erkegin goériu-
numi i¢ acici olmaktan uzaktir, 6zensizdir, oysa kadinin
giysisi, sanatin ve servetin kaynaklanyla bezenmistir, bii-
tiin uluslarin sanayi ve ticaretleri de bu is i¢in seferber ol-
mustur. Onu boyalarla ve ikincil cinsin cinsel §zelliklerinin
pariltisiyla sislemek igin kuslar ve memeliler yok edilmig-
tir. Dirimbilimsel kural tersine dondirilmiis, ilkel insanhk
yasalar1 da degisme konusunda biyolojik yasalardan agag:
kalmamistir. Bu ters-yiz olma durumu, cinsler arasindaki
biyolojik ve ilkel iligkilerde de aym oélglide donilisime denk
diismekte, bu da anaerkil toplumsal diizenin yerini ataerkil
toplumsal diizene birakmasi seklinde kendini gostermek-
tedir.

Kadinin bir is¢i olarak ekonomik degerinin yitirilmesi,
ilkel toplumlarda goriilen bireysel evlilik iligkisini baglan-
gigta var eden nedeni ortadan kaldirdi. Ilkellerde evliligin
cinsel yasamla pek bir iliskisi yoktur; genellikle olgunluk
cagmnn ileri evrelerine dek uzatilan o6n-evlilik izni, klan-
kardesler ve onlarin esleriyle olan ortaklasa iligkiler, do-
nem dénem yapilan kabile eglencelerinde ve festivallerde
kisilerin diledikleri kisgilerle cinsel iliskide bulunmas, sayi-
81z gecici birliktelikler, agag: kiltirlerde, cinsler arasindaki
iligkilerin cinsel yéniuni olusturur ve bunlar, ekonomik ev-
1lik ortaklhigindan cok daha agir basar. Ilkel insan, uygun
bir kadin este, cinsel iliski arkadashgindan ok, i yapma
yetisi, is¢ilik 6zellikleri arar. Kadinlarin artik ig¢i olmadig
durumlarda, bireysel evliligin o ilk basglangictaki itici giicl
ve islevi varligini siirdirmemektedir. Daha onceki sayfalar-



284 ANALAR

da gordiaglimiz lizere, bir evlilik slireci iginde bu islevi or-
tadan kaldiran ani ekonomik degigiklikler, evlilikleri de ge-
cersiz nlmistir. Hayvanciligin yaygin oldugu bir kirsal ata-
erkil evreden geg¢tikten sonra goérece olarak yiiksek bhir
maddesel kultlir asamasima ulasmis toplumlarda, erkekle-
rin ¢ok buyik 6l¢lide artan satin alma gucleri, onlarin, cev-
relerinde kadin eslerden olusan biuyuk haremlere ve disi ko-
lelere sahip olmasmi olasi kilmistir; erkeklerin ekonomik
giiglerindeki bu artisin sonucu olarak ortaya cikan mulki-
yet haklan ayni anda cinsel 6zgiirligi smirlandirmig ve
boylece erkekler pek ¢ok kadinla evlenebilecek duruma gel-
mislerdir. Evlilik, o kosullarda, cinsel nesnelerle iligkisi ol-
mayan ekonomik bir kurum olmak yerine, tersine, tiumiy-
le cinsel iliski amacgl: bir birliktelik haline gelmis ve bas-
lica cinsel iligki bigimi olmustur.

Bu kosullar, Avrupa’da oldugu gibi, tarimsal ve endiist-
riyel kaltiirin onemli bir lursal evreden geg¢ilmeksizin ka-
zanildig1 yoérelerde kendini géstermemistir. Tarihéncesi ev-
relerde ve Avrupa toplumsal tarihinin hayli bluyilik bir bo-
Himii boyunca evliligin temel amac, tipki ilkel toplumlar-
da oldugu gibi ekonomiktir, ancak bu soyle ya da boéyle de-
gisik bir ekonomik etmendir. Tarihéncesi Avrupa toplu-
munda kadin esten istenen bir is¢i olmas1 degil, bir kalitg:
olmasidir. Evliligin temel amaci, anaerkil toplum diizenin-
de aslinda kadinlarin elinde bulunan ve onlar kanaliyla ka-
It barakilan 6zel mulkiyete, topraklara ulagabilmek, ve bu
miilkleri, erkegin kendi kalitgilarina birakabilmektir. Dola-
yisiyla, tarihoncesi Avrupa'sinda evlilik, tipki ilkel birey
evliligi gibi, temelde ekonomik kaygilarin gidimiinde ol-
mug ve zengin Uzak Dogu toplumlarmdakinin tersine, cins-
ler arasindaki iliskinin cinsel y6éni ile cinsel yasam pek
onemli rol oynamamigtir. Olas: en fazla sayida kadinla ev-
lenmek Uzak Dogu toplumlarmin ulkistiyken, tarihéncesi
Avrupasi’nin, temelde anaerkil kalit¢inin haklarin: ele ge-
cirmek ve ele gecirilen miilkiyete yasal kalitcilar yetisiir-
mek amac: giden yasal ve ekonomik evliligi, kacinilmaz
oiarak temelde tekesliydi.
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Arada, bir kirsal evre yasamaksizin ilkel toplumdan
tarim toplumuna gegisin lirini olan tekesli evliligin kok-
leri, Avrupa uygarhgima yolacan Ozel kosullarda bulun-
maktadir. Baska higbir kiltur, tekesli evlilik gelenegini ye-
sertmemigtir. Yunanistan'da, evliligin amacinin «kalit1 terk
edilmiz birakmamak ve adin (soyun) slirmesini saglamaks
oldugu belirtilmistir. Atinalilar, eski caglardas digi kalitgi-
nimm sundugu reis olma hakki ve topraklar yerine, erkekleri
kizlanyla evlenmeye 6zendirmek igin ¢eyiz verme gelene-
gini ortaya ¢ikarttilar, Yunan evliliginin blitin islemleri bu
¢eyizin gevresinde geligsiyordu. Medea, Euripides’de, «Koca-
lJarmizi ¢ok pahaliya aliyoruz», diye yakinir. Zengin kalit-
¢gllar gozdeydi elbet ve erkekler, eger evliyseler, bir kalit-
¢1 ile evienmek igin eglerini birakiyorlardi.

Ik bakista, barbarlarin evrensel gelenegi olan, baslik
parasl ya da gelin-armagam ile kadmn es satin alma de-
nen seyle, geyizle pekala koca «satin almas denilen uygu-
lama arasinda kokli bir kargithk varmis gibi goérinebilir.
Yunanlhlar ve Romalilar, bu konudaki kendi garip uygula-
malariyla barbarlarin ve de ilkel Yunanlilarin gelenekleri
arasimndaki geliskiyi dile getirmezlik etmediler. Bu iki evli-
lik bigimi; baglik parasiyla ve geyizle evlenme, aslinda ge-
lismeye bagh bir farklilig:r iceriyor degildir.. Anaerkil top-
lum diizeni, miilkiyetin erkeklerin elinde toplanmasi sonu-
cu dogrudan dogruya ataerkil diizene dénustince, erkekler,
bu serveti dogal olarak kadin satin almada kullanmaya bag-
ladiar. Ama, anaerkil dizende miilkiyet gelisir ve kadin-
larin ellerinde birikirse, evlilik, ka¢milmaz olarak o servet-
ten yararlanma hakkinin tekegli evlilikle kadinlar tarafin-
dan erkeklere sunulmas: anlamine gelir. Yukardaki birin-
ci durum, gecis doneminde daha ¢ok ¢oban toplumu olan
ilkel ya da eskigag toplumlarinda ortaya cikar; burada en
énemli miilk olan hayvanlar, erkeklerin milkidir. ikinci
durum, geg¢is doneminde, en énemli mulkiyet bigiminin eki-
lebilir topraklar oldugu ve toplumun o ana dek anaerkil
yapisim1 korudugu durumlarda, kagmilmaz olarak geligir;
burada miilkiyet kadin soy gizgisinde kalit olarak aktaril-
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maktadir. Aynm1 sekilde, Araplar, Museviler, Hint-Avrupa-
lilar, Tatarlar ve onlarin kultir kahtcgilan ile Cinlilerde ol-
dugu gibi, daha énceki gelismenin daha ¢ok kirsal yasam
ya da ¢obanlik evresinden gectigi durumlarda, evlilik s6z-
lesmesi, temelde «satin alma evliligi» niteligini korur. Ote
yanda, belli bagh miilkiyet sahibi olma big¢iminin, kigik
toprak sahipligi ve genellikle buna uygun kabile yasalarimi
igerdigi durumlarda, miilk sahibi olma ayricaligim erkege
veren taraf, kadindir, ve iste, eskicag evliliklerinin temel
ekonomik yonii, kadinin kocaya «geyiz» getirmesi olgusun-
da devam ettirilmistir.

Yunanistan’'da, eskicag soylu kalit ve ardilhk dizgesin-
deki dontgum, bu séylediklerimizin kusursuz bir Ornegini
olusturmaktadir. Kalit hakki, erkeklerin degil de kadinla-
rin elindeydi, ve kadin soyunda elden ele gegiyordu; prens-
lerin erkek evlatlari, prenslik haklarin elde etmek icin
prenseslerle evleniyor, boylece kendi evlerinden ayrihyor-
lard:i. Bu kalit hakki, daha bastan, «yasal» evliligin belli
basgh nedeniydi; bunun bir uzantisi olarak, «¢eyiz», Yuna-
nistan’in toplumsal tarihinde yasal evlilik kurumunun ek-
seni ve bu kurumun yasallasmasinda ve kurallarinin sap-
tanmasinda dikkate alinan en donemli 6ge olarak kald:. Bag-
langicta anayerli kadin esin kocasina sunulan ekonomik
ayricaligl temsil eden sey, «yasal es» ile kapatma arasinda-
ki ayrim1 belirleyen ¢eyiz oldugundan, geyizsiz evlenen kiz-
lara onursuz, itibarsiz, fahiseden bir gébmlek astin kisi go-
ziyle bakiliyordu. Bu ylizden devletin, kot kosullarda ya-
sayan 6zgir dogmus kizlara, geyizle evlenmelerini olasi kil-
mak igin kiigciik bir gelir baglamas1 yasas1 konuldu.

Afrika ve Asya'dakiler gibi, kirsal kogullarda yasayan
erkeklerin ekonomik guc elde etmesi sonucu gelisen ataer-
kil toplumlarda, serveti temelde bliylik bas hayvanlardan
olugan ve bu serveti birka¢ kalit¢tya bolme kaygis: tasiyan
blyiik gokesli aile, genis olglide bir klan niteligi géstermek-
tedir. Sami irkinin tipik «ata~lari, aile reisleri degil, klanla-
rin bagidirlar ve bunlarin servetlerinin ve toplumsal gigle-
rinin buytikligu soylarinin dogurganhigina baghdir. Yahu-



ATAERKIL EVLILIK 287

dilerde soyadi1 yoktur. Sayica artmak, ¢cogalmak ve Batili an-
lamda degil de birbirlerine yakin soydashk baglariyla bagh
bélinmemis klanlardan olusan ailelerin kurucular1 olmak,
her zaman icin Samilerin toplumsal {ilkiisii olarak kalmis-
tir. Nitekim, biitiin coban toplumlan gibi Samilerde de ka-
bilesel orgiitlenme, aile orgilitinden ¢ok daha 6nemli bir
yer tutmug ve aile degil de kabile oérglitii toplumsal yapinin
temeli olma durumunu korumustur. Toprak mulkiiniin, ¢gok
sayida kalitciya bolimmesi kaygis: pek yoktur. Ornezin Fas®
ta oldugu gibi ekili topraklarm cokesli ailenin varhZnmn
onemli bir parcasim1 olusturdugu durumlarda, kalhitgilara
diisen paylar ekip bicmeye elvermeyecek 6lgiide kuglktir;
ve elbet bu nedenle, iilkede sik sik terk edilmis verimli top-
raklar goriilir. Bu kosullarda, yani, yerlesik tarim toplum-
larinda, asil istenen ¢ok sayida torun, biiylik bir soy degil,
bir kahtcidir (mirasgidir). ‘
"Kahtcmin, miilkiyet agisindan goban toplumlarmnda kii-
¢lik olan dnemi, tarim topluluklarinda dev boyutlara ula-
sir. Asag barbar kiltiurlerde, babadan gegen toplumsal ka~
It ya da ardilik hakk:, miilkten ¢ok asthk tistlitk derece-
siyle ilgilidir. Anaerkil ardilhk ya da yerine ge¢cme hakk,
anaerkil érgatlenme dizgesinin bithn izleri silindikten gok
sonra bile, ataerkil aristokrasilerde ve kralliklarda varligmm
korumugtur: bir erkegin yerine gececek, onun riitbesini ala-
cak kisi onun oglu degil, kiz kardesinin ogludur. Hatir1 sa-
yilir bir baslik paras:1 6deyebilecek konumda olsalar da,
erkekler icin anaerkil ardillik dizgesinin ezelden beri isle-
yen kurallarini c¢ignemek kolay olmamigtir. Afrika'min bir-
kac¢ yoresinde, bir yontem geligtirmigler, kéle kizlari- satin
almig, sonra da milklerini bu kapatmalardan olan gocuk-
larinin lizerine gecirmislerdir. Nitekim, érnegin Giiney Af-
rika'da yasayan Kimbunda yerlilerinde, erkegin kendi go-
cuklan tzerinde hicbir yetkesi yoktur, yalmizca kiz karde-
sinin cocuklar: tizerinde hakk: vardir; bu nedenle soyle bir
kural gelistirilmigtir: «Bir erkegin, yalnizca kole bir kadin-
dan olan cocuklan gergek cocuklar1 sayilir, bunlar aym
zamanda onun kahtgilanidir.» Gene ayni gekilde; Wanyam-
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wezi yerlilerinde, <kendi egleri tarafindan dinyaya getiri-
len gocuklar1 hige sayarak, kdle kadinlardan ve kapatma-
lardan olan yasadisi ¢ocuklara mallarimi milklerini kaht
birakmak gibi garip bir uygulama var»dir. Aym uygulama
Tuareg ve Berberi kabilelerinde yaygin olarak kendini gos-
termektedir. Yani bu Orneklerde, «yasal» diyebilecegimiz
cocuklar bBabalarinin ardili olmamakta, ondan kalit alma-
makta, «yasa disi» ya da <pi¢gs diyebilecegimiz gocuklar,
tek yasal kalitcilari olmaktadir.

Ataerkil toplumlarda, «yasal» kadin eg, her seyden é4n-
ce yasal bir kalitginin anasi olabilecek kigi anlamima gelir.
Kisir es, yasal sayllmaz ve butiin kiultirlerde bosanabilir.
Bazen, 6rnegin Maorilerde oldugu tizere, bir kalitg: dogu-
rabilen kadin, bir erkegin kaginc: karist olduguna balkil-
maksizin «bas kadin» konumuna ulasir. Kabile 6rgiitiintin
hala gagli oldugu durumlarda, yasal erkek evlat, anasi-
nin klanindan degil de babasinin klanindan gelen oguldur,
fsiam dini, «Cehalet Dénemi»nde yaygin olan ve bir kadm-
la erkek arasinda serbest (ve bedelsiz) bir sézlesmeyi ige-
ren «al-motah» evliligini lanetlemisti; bunun nedeni, 86z
konusu evliligin erkege yasal bir cocuk, yani ananin kabi-
lesine degil de kendi kabilesine kabul edilebilecek bir yav-

-ru saglamamasiydl. Bu gekilde, ataerkil ilkeyle bagdasma-
.yan ve babaya bir ardil vermeyen bir evlilik, «fahiseligin
kardesi» sayiliyordu. Ataerkil ilkelere gore, gocuga koca-
sinin degil de kendi soy adini veren kadin, bir fahigedir.

Boylece, yerlegsik uygar toplumda, kadin tumiiyle yeni
bir islev yiiklenmis oldu. ilkel halklar icin, her seyden énce
iktisadi is ortagi, yiyecek saglayici, odun toplayic:, kuyu-
dan su gekici, ve bir ig¢idir; kadin, bir is¢i, bir emekg¢i ola-
rak, tanm toplumlarmin ilk bigimlerinde temel {iretici ve
temel servet kaynagidir. Kirsal yasantinm gelistigi toplum-
larda ve tarnm ekonomilerinde bu iktisadi giiciinu yitirin-
ce, kendisine yalmzca cinsel degeri kaldi. Tumiuyle kirsal
yagant:i siriilen kiltirlerde, bu cinsel deger, kadimin ¢eki-
ciligini, zevk ve mutluluk araci olarak islevlerini igermek-
tedir; bostagezen kadinin gizelligi 6ne ¢ikarilmig, gelistiril-
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mis ve kadinlar buyik haremlerde bir araya getirilmisler-
dir. Yerlesik tarimsal kultur, kadinlara yeni bir islev ve
yeni bir cinsel deger yakistirmis, onu, yasal es, miilkiyetin
yvasal kalitgilarinin anasi konumuna yerlegtirmistir.

Kirsal yagantinin egemen oldugu goban toplumlariyla
tumiiyle tarnnma dayal toplumlar arasmda var oldugunu
gérdiigiimiz celigki, her iki kiltir bigiminde de kadinlarin
farkl rolleriyle daha da belirgin hale gelmistir. Kirsal miilk
(yani hayvanlar) kolayca béliinebilir ve lireme yoluyla ¢o-
gahr; tek kigiye ait mulki bir ya da birka¢ kalitgiya bol-
mek sorun yaratmaz. Samiler ve Asyali Arialar, tarimsal
diizenin gerektirdigi kurallara asla uymamgslar, genelde
nerdeyse fanatik bir tutuculukla kirsal yasant1 gelenekle-
rini korumuslardir. Bununla birlikte, diger milkiyet bigim-
lerine uyarlanmalari, bu insanlarda bile gokesliligin smmrla~
rm: daraltmigtir kuskusuz. Orta Cagin dinsel duasgiiciine
kapilarak cokeslilik 6gretisini bulan kisi olarak taninan Mu-
kammed, yasal es sayisinl dorde indirmekle, gergeklikte,
biyliimekte olan ekonomik gelismenin genel egilimini onay-
lamis oluyordu.

Avrupa’nin gilineyinde yasayan halklarin kultirel ge-
leneginde, tekesli evlilik kurumlarimin ortaya ¢ikmasina
neden olan unsurlar, kirsal yasant: kiltiirlinden gelismis
olan Dogu uygarhklarinda goéruldiiginden ¢ok daha ileri
bir evreye kadar anaerkil toplum &ézelliklerini koruma egi-
liminin olusmasina da neden oldu ve bdylece cinsler ara-
.smdaki iliski, Dogu ve Bat1 kultiirlinde birbirlerinden farkh
nitelikler kazandi. Kirsal yagsant:1 slirdiiren, gokesli evlilik
dizgesi uygulayan Dogu ile, kendi topraklarim1 ekip bigen,
tekesli evlilik dizgesi uygulayan toprak sahibi Bat: arasin-
daki bu fark, belki de iki kliltiir tipini birbirinden ayiran en
o6nemli 6zelliklerin gelisme nedeni olmusgtur. Doguda, kadin
genellikle luksii ve gehveti gagristinnyordu, Batidaysa, tek
es olan kadinin, yasal kalitgilar: doguran, yetistiren kisinin
erdemli oldugunu vurgulayan ve onaylayan bir ahlaklihk
anlayis1 gelisti; giderek biiyiik énem kazanan bu ahlak an-
layisi, Dogu insanina timiyle yabanciydi. Ataerkil tekesli
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evlilik, miilkiyetin eldegistirmesini eksen alan yegin yasal
onlemlerle ve, kahtcinin yasallifzim koruyan ahlaksal ilke-
lerle, cokesli evlilik dizgesini sardiiren Dogunun ekonomik
kosullar: Gizerinde pek etkisi olamayacak énlem ve ilkelerle
kurulmus bir dizgeydi.

Gluniimiizde, bu yasal ilkelerin ve ahlaksal onlemlerin
guclerini yitirip yozlasmas: ile, toprak milkiyetinin &ne-
mini yitirmesi ve sanayi uygarlifinin kokusmasi1 arasinda
bir bag olmadigmni sdyleyemeyiz belki de.



ONUNCU BOLUM

ATAERKIL AHLAK ANLAYISI

Hiristiyan anlayisina goére evlilik, Aziz Paul tarafindan
cok agik bir sekilde dile getirildigi lizere, toplumsal ya da
ekonomik kaygilar sonucu kurulmus bir kurum degil, cin-
sel iliskileri, en aza indirerek diizenleyen bir kurum olarak
kabul edilir. Evlilik, erken Hiristiyanlik dénemlerinde, ah-
laka aykin oldugu gerekcgesiyle genis olclide lanetlenmig,
Trent Konseyi'nin * bildirilerinde de dile getirildigi Gzere,
6miir boyu bekarlik, evlilikten daha yuksek bir ahlaksal dav-
ranis olarak kabul edilmistir ve edilmektedir. Roma evlilik
bigimlerini kendi yapisinda uygulayan Hiristiyan evliligi,
cinsel istek tagkinhiklarini bastirmak ydnindeki Hiristiyan
iilkistine bir 8dlin olarak ve insan dogasina ve toplumsal
gerekliliklere boyun egmek zorunlulugu sonucu kurumlas-
mistir. S6z konusu Hiristiyan dgretileri, yaygin olarak sanil-
dig1 Gzere, dogrudan dogruya, ilkel insanlarda, cinsel etkin-
liklerin 6zel bir «giinahkarhk» ya da tabu igerdigt fikrinin
gelismesi olarag degil, her ne bicimde olursa olsun, haz
duymanm kotilikler getirecegi yonundeki evrensel fikir-
lerin sonucu olarak ortaya ¢ikariimistir.

Hosa giden haz duyma olgusu, kiltiran biitin evrele-

{*) Trent Konseyi: 1545-1563 yillan arasinda degisik zamanlarda [tal-
ya'nin Trento kentinde toplanmig olan Roma Katolik Kilisesi Konseyi.
Konsey, Katolik reformlarinin getirecegi yenilikleri kabul etmemis, ve
Katolik ogretisinin llkelerini saptamistir. (Gev.)
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rinde, dogaitistii giglerin, ruhlarin ya da tanrilarin geke-
medigi bir durum olarak degerlendirilmistir. Yabanil kul-
turlerde, dogalistii gligleri yatigtirmak ve denetlemek ama-
ciyla gelistirilen gizemli kuttérensel énlemlerin bir parca-
s1 olan cilecilik ya da feragat etme kurami, daha ylksek
dinsel evrelerde, dogatstii glclerle 6zel iligkilere girea ki-
silerden «saf» olmalarini talep etme seklinde kendini gos-
teren bir kuttérensel gereklilik haline geldi. Bu kuramin,
Hiristiyanhigin anas1 olan, kendilerini dine adamig Yahudi
mezhepleri igindeki gelismesi, dinsel gelismenin o evresine
ozgl ozellikler tasimaktadir. Bunlarin 6gretisinin ya da
«yagam biciminin» en énemli ilkesi her tiirden haz duyma-
y1 terk etmekti gerci, ve, erken Hiristiyan mezhepleri, ve-
jetarvanliga da cinsel sakinma kadar buyik énem veriyor-
lardi, ama cinsel sakinma, ahlaksal feragat 6gretisinde ¢cok
daha 6énemli bir yer tutuyordu; ¢linki insanhgin kultira
boyunca, cinsel hazza, her tiirden diger zevk alma bi¢imin-
den daha ¢ok deger verilmigti. _

Goriluyor ki, Hiristiyan ahlakgiligindaki cinsel tabula-
rin ¢ikis nedeni kuitdrensel, dinsel ya da -—baglangicta bun-
larla ayn1 anlama gelen— gizemseldi. Ancak, bu ahlaksal
ve gizemsel amaclari cinsel hazzin bastirilmasi yoninde uy-
gulama slirecinde ve sonuna dek bekar kalma ulkistinin
zorunlu kildig) fedakarhklar uygulamada, timiyle farkii
amactan kaynaklanan, tumuyle farkli kékenden gelen cin-
sel yasaklamalar ve kisitlamalar cinsel yasalara dahil edil-
di ve bu yasanin temelini olusturdu. Hiristiyan cinsel ah-
lakinin agil amact cinsel baskl uygulamak ve «giinah»la bir
tutulan evlilik disy cinsel iligkiyi yok etmek oldugu halde,
toplumsal amaci genelde ataerkil evlilik kurumunun koru-
yucusu olarak yorumlandi. Iste, toplumlarin baslangicta
ataerkil diizen sirdirdigi kuraminm ayakta tutmak ve des-
teklemek kaygisi giiden insanbilimcilerin, cinsel yasaklarin
ve kisitlamalarin, biyolojik ya da dogal «glidilerse ya da
davraniglara getirilen toplumsal ve gizemsel ilkelerden kay-.
naklandigini kanitlama c¢abalarmin altinda yatan neden,
budur. Ataerkil kurumlarin gekirdeklerini dissel bir goril-
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ler dogal tarihinde aramaya girismekle de, aym sekilde, in-
sansilar diinyasinda Hiristiyan ahlalkinin ilk adimlarin
aramaktalar.

Oysa kiiltiirel gelismeye ulasmamis halklarla ilgili ola-
rak elimizde bulunan bilgileri inceledigimizde, ataerkil ah-
lakcihigin yavag ve geg gelistigini ¢ok garpici bir gekilde
gormekteyiz. Ataerkil ahlakin, aristokratik ayricaliklar ve
kralhk kurumlar1 gibi gelismis 6zelliklerin boygdsterdigi
ataerkil evrelerde toplumbilimsel olarak ge¢ ortaya cikisi,
bunlarin toplumsal kokenli oluglarindan daha c¢arpici-
dir. Incelemelerde bulunmamizi olanakh kilacak kiiltiir-
sz toplumlardan hicbiri, ilkel degildir ve gogu, ataerkil
diizene gecis siirecinin izlerini gostermektedir ama gene
de gogu kaltirin asag: evrelerinde ataerkil ahlakin izle-
rine hig, ama hi¢ rastlanmamaktadir. Agagl kualtar ev-
resi yasayan halklarin ¢ogunda, evli kadinlardan cinsel
sadakat beklenmemektedir. Yabanillarin kiskanghg konu-
sunda pek gok gey soylenmistir ve bu duygunun disavu-
rumlari, Avrupalilarin sergilediginden cok daha dikkat ce-
kici, ¢cok daha korkuncgtur. Ancak kapsami, tiimiyle farkh-
dir. Bu duyguyu uyandiran korkular, cinsel ihanetle degil,
kadin esi kaybetmekle ilgilidir; budunbilimsel raporlarda
ve tartigmalarda «zinas diye anmilan gey, aslinda kiz kagir-
madir. Kiltlirsiiz toplumda kocanin egini yitirmesi nede-
niyle kapildig1 kiskanchik dolu 6fke, bir baskasiyla evlen-
digi an yatigmaktadir. Kaptan Tench, ilerde buginka Syd-
ney olacak yeni kurulmakta olan bir yerlesim merkezini zi-
yvaret etmeyi ahigkanlik haline getiren neseli bir Avustral-
ya yerlisinden s6z eder. Karisimin erdemlerini anlatmaktan
biliytik zevk alirmis bu yerli ve bu yetenekli hanmima derin-
den bagli oldugu izlenimini vermis. Bir slire sonra Kap-
tan Tench, ona sevgili esinin nasil oldugunu sormusg. «Haa,
o mu,» demig Avustralyali, «Cothee'yle evlendi. Ama...» di-
ye eklemis utku kazanmis havalarida, «Onun yerine iri
yar1 iki karim var simdil> Anlagilan kazanch ¢cikmig yerli.
.Kuzey Yeni Gine'de, eger bir kadin &sig1yla kacarsa, kocasy
esinin ailesine bagvurur, ya baglik parasim1 geri vermeleri-
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ni ya da kendisine bir baska kadin vermelerini talep eder.
Yeni Britanya Adalarinda, <korkung¢ kiskang» olduklar séy-
lenen erkekler, evlenmesi igin yaptigt masraflar: kendisine
vermeye hazir olan herhangi birine eslerini vermekten sa-
kinmazlar, Yeni Hebrid Adalarinda, koca, yalniz ve yalnz
hizmetlerini aksatmas) halinde kadinin zina yapmasina kar-
s1 cikar. Samoa’da, evli bir kadinin kagirilmasi, bize sdy-
lendigine gore sik sik kabile savaglarmin nedeni oluyor; an-
cak yalnizca zinaya pek 6nem verilmiyor ve ciddi bir haka-
ret olarak algilanmiyor. Kiltiirel gelismeye ulasmamis din-
yanin her bir yéresinden alinmig, zinanin agsag kaltir ev-
relerinde, kadinin yitirilmesi ya da hizmetlerinin aksamasi
s6z konusu olmadif: slirece bir sug, ya da bir hakaret ola-
rak algilanmadigim goésteren pek cok drnek verdim. llkel
insanhkta kiskang¢lik, aslinda hayvan kiskang¢hgiyla aym
anlama geliyor. Kisisel baghilikla degil, cinsel achik ve eko-
nomik taleplerle ilgili bir olgu.

Dr. Westermarck, erkek kiskan¢hgmn, <eski cag top-
lumlarinda rastgele cinsel iligkinin bulunmadif: savin1 des-
tekleyen en gicli kamits oldugunu varsayiyordu. Oysa ter-
sine, toplumsal dizgenin, var olan egi birakma ya da es ta-
rafindan birakilmaya kars: sagladig: giivenceler, asag ev-
relerdeki insan toplumlarinda, hayvan irklarindan higcbi-
rinde gorilmedigi Olcade rastgele cinsel iliski ya da cinsel
ortaklagmacihk uygulanmasim olas1 kihyor. Orta Avustral-
ya'da yagayan Urabunna kabilesinde dérnegin, «bir erkegin
tek bir kadin Gzerinde hak iddia etmesi diye bir gey yokturs
ve Dierilerde, erkek, «<kadimin, bizim anladigimiz anlamda
bireysel esi olmayacagini tam anlamiyla bilereks» esiyle eko-
nomik bir ortaklik olusturur. Diinyanin her yéresinde ya-
sayan ve kocanin cinsel iligki haklar, kabile ya da klan er-
kek kardeglerinin haklanyla sinirlanan, térensel es degig-
tokusu ve konukseverlik goérevleriyle belirlenen ¢ok sayida
halk i¢in aym1 ortaklhik s6z konusudur. Hatta, komiinal cin-
sel iliski haklar, ekonomik bireysel evliligin varligy dikka-
te alinmaksizin gegerliligini korumaktadir. Klan erkek kar-
degleri arasindaki kabul edilmig ve &rgiitlenmis cinsel ilig-
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ki ortaklasmaciligl bir yana birakilirsa, zina, biitlin asag
kiltirlerde, ataerkil ahlak kavramlar cgercgevesinde saskin-
ik yaratacak bir umursamazhkla karsilanir. Nitekim, kil-
tirel gelismeye ugramamis diinyanin her yanindan gelen
benzer raporlardan olusan uzun listeden bir iki 6érnek ver-
mek gerekirse, Cree Kizilderililerinde, «sadakatin, evlilik
yasaminin mutlulugu icin temel olmadigina inanihir.»
Avustralya’'da, caliliklarda yasayan Bugmenlere gore, «ev-
lilik sdzlesmesine bagh olmamak su¢ sayillmamakta, alda-
tilan taraf genelde bunun farkina bile varmamaktadir.» Gi-
ney Bantularda, zina, genellikle verilmig hak sayihyor; 6yle
ki, «ev yasantis1 biraz daha ahlakdis1 olsa, toplumun yapisi
paramparca olacak sanmiyor insan.» Nijerya'da, Afrika’nin
pek ¢ok yoresinde oldugu gibi «zinaya pek dénem verilmez
... bir kadin, bir siire i¢in bir baska erkekle yasamak lze-
re kocasinmi terk edebilir; bu higbir 6fkeye, kiiskiinlige ne-
den olmaz.» Gliney Amerika'da yagayan yerli irklarda, ko-
calar «Kiskanchk diye bir sey bilmezler.» Aleutlar, «karila-
rini timiyle serbest birakirlar.» Orta Asya'da yasayan Mo-
gol halklarinda, «zina, gizlenmez bile; 6te yanda pek bir ma-
rifet de sayilmaz.» Malaya'nin orman kabilelerinde «zina-
ya, onu engelleyecek kadar biyiuk bir horgériyle bakilmaz.»
Filipin Adalarinda yasayan yerli halklar, karilarinin dav-
ranislarina kars: son derece umursamazdirlar. Yeni Gine'
de, zina, ciddi bir hakaret olarak goérulmez. Yeni Hebrid
Adalarinda, «koca agisindan bir sakincas: yoktur.» Asagi
kiltir evrelerinin hicbirinde zina ciddi bir kusur sayilmaz-
ken, klan disevlilik kuralini ¢cignemek, ayni kiiltirlerde kor-
kuncg bir sug olarak goriilmektedir ve bu, dikkate deger bir
noktadir. Yalnizca bu olgu bile, toplumsal érgiitlenmenin
ataerkil aileden gelistigl varsayimini gecersiz kilmaya ye-
ter gorunmektedir; ¢inki, eger bu varsayimlar dogru ol-
saydi, aile orgutiine karg: saldirilarin, klan orgiatiine karsi
yapilan saldirillardan ¢ok daha ciddi oldugunu gorecektik,
oysa durum, bunun tam tersidir.

Zina, higbirinde tekeslilik yaygin olmamakla birlikte
ekonomik kogullarinin kéth olmasi nedeniyle, az ¢ok tekegli
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diye betimlenebilecek asagi kiltir evresindeki orman ka-
bilelerinde ciddi bir sekilde gozden gegcirilmis degildir. Ter-
sine, bu kabileler cinsel birliklerinin gevsekligiyle one gik-
maktadirlar. Zinanin ciddi bir sug olarak kabul edilmesl,
ilk olarak soyluluk ayricaliklarimin ortaya ciktign kiltdrel
evrelerde boygostermistir. Bir kadimin zina yaptifn kusku-
sunun kabul gérmemesine ve bu isi yapanlara barbarca ce-
zalarin verilmesine, Afrika’da yasayan gokesli ailelerde, ya
da daha hafif olmak tizere Polinezya reislerinde baslanmis-
tir. Kadinin yasal sahibinin pek haberi olmadan islenen bu
tir zina suclarina verilen cezalar, cinsel sahiplige yapilan
saldinya degil, kocanin onurunun aldig1 yaray: kapatmaya
ve ihanete yoneliktir. Ve bu yaklasim, kalturian gelismis ev-
relerinde zinanin biiyik suc¢ sayilmasinin temel nedeni ol-
ma durumunu korumusgtur.

Gerdek gecesi kiz oglan kiz olma kosulunun aranma-
sina yol agan geriye doniik talep de, kiiltiirel evrim siirecin-
de, sadakat talebi kadar geg gelismistir. Bu talebin kultii-
rel evrimi ve gelismesi, cok acik bir sekilde izlenebilir. Bu
durum, kiltiarin asag: evreleri boyunca hi¢ akla gelmemis-
tir. Kiz oglan kizhk, asag kiltirlerde, tersine batil kayg-
lardan ve duygusal tiksinmeden kaynaklanan nedenlerle
hos karsilanmamastir; asagl kiiltiirlerin hepsinde, bakire kiz-
la evlenmeyi 6nlemek amaciyla gelistirildigi apagk ortada,
olan pek ¢ok adet bulunmaktadir. Kiz oglan kizlik kosulu,
besik kertmesi uygulamasimin yayginlasmasi sonucu orta-
ya qikmigtir. Ancak bir kiz bebegi, daha bestkteyken bir er-
kege verme adetini uygulayan halklarin biyik bir gogun-
lugunda, kocaya teslim edilinceye dek kizin iffetinin koru-
nacag, besik kertmesi sOzlesmesinin bir parcasi1 degildir.
Ancak, soylu siifinin var oldugu toplumlarda, scylu dama-
din onuru, tipk: eslerine oldugu gibi, gelecekteki esine de
tabu konmasm gerekli kildiginda, kizlik kosulu aranmaya.
baslamis ve bekareti koruyucu onlemler alinmigtir. Nite-
kim Samoa’da, bir reisin nisanlisinin iffetini korumak icin
¢ok siki onlemler alinmig, 6te yanda kabile halki arasinda
evlilik oncesi iffet koruma girisimleri ve talepleri geligme-
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mistir. Tabulu gelinin kizlig1 herkesin iginde parmakla bo-
zulmaktadir. Bu birliktelikler kural olarak son derece ge-
¢icidir ve tabulu eg, soylu kocasinin yaninde birkag¢ hafta
gecirdikten sonra, konuklari eglendirmek goérevini yiklen-
mektedir. Ancak konuklardan herhangi birinin kadim ka-
¢irma girisiminde bulunmas: halinde ¢ok blyik bir sug
islenmis oimaktadir. Daha bebekken soylulara nisanlanan
kizlara tabu uygulamak gibi benzer bir gelenek, Polinezya’
nin diger yorelerinde de gorulmustiir, ne var ki, evlilik 6n-
cesi iligkilerde bu tirden o6zel tabularin bulunmamas: ha-
lnde iligkiler timiyle 6ézgiurdir. Bati1 Afrika'da yasayan
soylu toplumlarda da tipatip aym kurallar gecgerlidir; soy-
lu aileden bir erkegin evlenecegi kiz siki bir denetim altin-
dadir, ote yanda nisanlanmamis kizlarin iffetinin higbir
énemi yoktur.

Kadinin evlenmeden énce kizligimi korumasi kosulu, da-
ha ¢ok, satin alma yoluyla evlenme kuralinin ¢ok kaba.bir.
ticari bicim aldig1 ve bir kdéle satin almak dlzeyine indir-
gendigi durumlarda gelismistir. Afrika'min baz: yorelerinde
ve genellikle kirsal yasanti siren goban halklarda durum
boyledir. Bilinegelen evlilik 6ncesi iffetliligin, bashik para-
sidan vazgegmeye razi edilmig Hiristiyanlasmis yerlilerde
artik s6z konusu edilmedigini, misyonerler kendi agizlary-
la soylemis ve kabul etmiglerdir. «Bunun .sonucu olarak
yerli kizlarin artik pazar degeri kalmamistir; ana babalari-
mn ozellikle de annelerinin kizlar izerindeki denetimi gev-
gemistir.»

Bedensel iffetle ilgili tabularin kdkeni, utanma ya da
glinah isleme korkusuyla higbir iligkisi olmayan, tersine
cinsel organlarin gizemsel etkilerle 6zellikle de nazar deg-
mesi sonucu incinebilecegi kaygisiyla geligen batil inang-
larda yatmaktadir. Cinsel organlar1 agikta birakan giysile-
rin, dévmelerin ve biyd takilarnin kullanimasi, biitiin
halldarda ortlinmek amaciyla kullanilan giysilerden daha
coktur. Nasil ki gelismis kiltirlerde kuttérenler seklinde
kendini gosteren batil uygulamalar, ataerkil ahlakgilizin
taleplerine uyarland:i ve bu taleplerin sé6z konusu batil uy-
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gulamalardan aynlmasini olanaksiz kilacak sekilde onlar-
la karistinldiysa, cinsel organlarin korunmasina yol acan
batil dusiinceler de buyik olciide gelistirildi ve ataerkil di-
zenin disi iffetliligini sart kosan taleplerine dénistirilda.
Pek ¢ok halkta, evlenmeden Once tiimiiyle giplak gezen ya
da cinsel organlarim1 értmeyen muska ya da tilsumlar tak-
makla yetinen kizlar, evlendikten sonra giyinik dolasirlar;
asag toplumlarda, kadinin giysisinin evlendikten sonra
uzatilmasi, ¢ok genel bir kuraldir. Bagesularda, bir kadinin
kocas) 6ldiigunde, biitiin giysilerini gikarir ve ya 6yle qip-
lak dolasir ya da bekar kizlarin giysisi olan kac¢uk bir 6n-
lik takar. Afrika'nin pek ¢ok yoéresinde, evlilik téreninin en
onemli holumini kadina bir parca kumasin verilmesi olusg-
turur ve «ona bir kumas parcgasi verdi» deyisi, «onunla ev-
lendi» anlamina gelir. Ancak eger koca olirse, dul kadin
etekligini qikartir ve evlenmeden oénceki ¢iplak durumuna
doner. Kuzey Nijerya'da yasayan Kukurukularda, <eger bir
kadin evlilik bezini ustiinden gikanr ve onu kocasmin ya-
tagina birakir da ortahkta ¢iplak dolasirsa ya da baskala-
rnin éninde s6z konusu kumagtan yapilma giysiyi gikarir
da kocasina poposunu doénerse, erkek, kadima bosamak zo-
rundadir; ayrica bashk parasini ya da gocuklarin isteme
hakkina sahip degildir.»

Erkegin, gardiyan kafali bityiikler, pegeler, perdeler ve
inzivaya ¢ekilmelerle korunan namusu, onur ve kadinin
erdemliligi kavramlarinin ortaya ¢ikmasina yol ag¢ti. Bu
kavramlarnn yapisinda bir hayli terslik vardir ve bunlarin
degisik bigimleri, genelde, ilgili halklarin evlilik gelenekle-
riyle dogrudan iligkilidir. Nitekim Hindularda, oldum olasi
uygulanan gelenege gore, kizlar, ahldksal yukimlulikleri
geregi, erginlik yasina ulasmadan evlenmek zorunda olduk-
larindan, evlenmemis kizlar: korumak diye bir durum or-
taya cilkmamistir. Dokuz yasini gectigi halde nisanlanma-
mis bir kiz, evlenme sansini yitirmistir; onun icin tek se-
genek ya kapatma, ya da tapinaga bagl: bir kdle olmaktir. .
Gene aynm sekilde, eger kocas: dlen bir kadin, esinin cenaze
ioreni sirasinda, onun bedenini yakan atese kendini atarak
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canma kiymazsa, Hindu yasalarina goére bir daha evlene-
mez; aslinda kadindan kocas1 yasiyormuscasina iffetli kal-
mas1 beklenir, ama agk seriivenlerine kapilmasi, bu isleri
gizleme gabas1 gosterdigi slirece iulkenin ahlak yasalarma
gore uygunsuz saylmaz, agir yargilamalara neden olmaz.
Dolayisiyla disi iffetinin gerekleri, hayli ilkel topluluklarda
oldugu uzere, evli konumdayken baghhk gdstermeye indir-
genmistir, ve bu durumun disinda, séz konusu erdem ya da
iffeti korumak ya da ahlaksal ilkeleri hesaba katmak gibi
bir énlem ya da hazirhk gerekli degildir. Dolayisiyla, kiz
oglan kizlifin dnemi ve erdemlerini eksen alan kavram ya
da diigincelerin gelismedigi bir yana, disi iffeti ve disi kiz
oglan kizhgmin ahldksal degerine iligkin tlka ve ilkeler
de olusmamustir. Gergi, kadimin zina yapmas1 elbette hos-
gorilmemis ve tepkiyle karsilanmigtir ama abartilmig bir
tiksinmeye hedef olmamis ya da ataerkil koca tarafindan
iddia edilen kesin egemenligin gerektirdigi agirhikta ceza-
landirilmamistir. Bedensel ve akilsal safhk, kadin esin ku-
rumlasmis ulkisiinin parcgalan degildir. Kadin, kocasina
karsy baglhhk borcludur; ancak ne 6zel bir nitelik ya da
davrans, ne lekesiz bir cinsel cehalet ne de gdéreneksel so-
gukluk, sadakatin kosulu olarak degerlendirilmemektedir.
Hindu fikirlerine gbre ask yasaminin iffet kaygisiyla boyle-
ce kesilip atilmasi, kadinin erdemi olarak degil, kusuru ola-
rak degerlendirilir. _

Ote yanda evliligin olgunluk ¢agina ulasincaya dek ger-
ceklesmedigi ve dolayisiyla ¢ok siki bir denetlenme ve kim-
seyle iliski kurmaksizin kapah kalma dénemini izledigi Cin’
de, bagka hicbir llkede esi gorulmeyen, hatta ilkel Hiristi-
yanhigmn en yuksek ilkelerini bile asan ¢ok gdrkemli, mag-
rur bir disi iffeti dl¢iiti yaratilmistir. «Gosteristen baska
bir sey olmayan bu tir iffetlilikte,» diyor Sir G. Staunton,
«Cinliler diger uluslardan hem o6nce gelmisler hem de on-
lan asmislardir.» Ik Cizvit misyonerler, Cinlilerin biyiik
bir ustalikla iffetlilik taslamalar: karsisinda utanmislar, bu
konuda Cinlilerin kendilerinden ustin oldugunu kabul et-
mek zorunda kalmislardir, «Cinlilerin iffetliliginin., diye
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yaziyor misyonerlerden biri, «diinyada esi benzeri yoktur; ve
kadinlar, dinyanin hicbir yerinde Cin kadinlart kadar ¢e-
kingen, vakur ve énlemli degildir.» Misyonerlere gére hic de
yeterli bir neden degilse de, Cinli kizlarin, bir erkekle bir
arada bulunduklan i¢in onurlarmin kirildig: duygusuna
kapildiklarindan ve de erkegi, kendisini bekleyen gizemli
o6limden kurtarmak amaciyla canlarina kiydiklan bilin-
mektedir. Hastalhk gibi elde olmayan nedenlerle Cinli ha-
nimlar bazen unlii bir doktora gériinmek durumunda kala-
biliyorlar; doktorun, nabiz atiglarini sgyabilmesi i¢in, ka-
din bilegine ipek bir iplik bagliyor, bu ipligin ucu parava-
nada bulunen delikten doktorun bulundugu yere uzatiliyor.
Engin bilgisi sayesinde ipligin titresimleriyle hastay1 ince-
lemig sayilan doktor, onun igin gerekli ilaci veriyor. Cizvit
papazlar, kendi dinlerini kabul etmis bir Cinli kadim1 vaf-
tiz etmeleri gerektiginde, ya da daha da kotisii, bedenine
yag siurerek kutsamalari séz konusu oldugunda ne yapa-
caklarim: kara kara diiginmekteydiler. «Bu kaygilarin ne-
deni, Cinli kadinlarin akilalmaz 6lcide iffetli oluslan, ce-
kingenlikleri ve bir erkekle konugmak bir yana, onlar1 gor-
meyi bile engellemedeki ustaliklariydy; ézellikle bu konuda,
din gorevlileri olaganiistii 6nlemli davranmasalar, Cinlile-
re kars1 ¢ok bliyiik bir kabahk edilmis olunacak ve oradaki
Hiristiyanlarin varlig: biiyiik tehlikeye girecekti.» Kadin if-
fetinin en iyi 6rneklerini siralayan ve soylu kadinlara &v-
giler iceren ezgilerden olusan pek ¢ok yazin iruni var-
dir. Imparatorluk tarafindan iffetlilik ve baghlik acisindan
6rnek davraniglarda bulunan kadinlara, érnegin élen ko-
calarinin ana-babasma adanmighk ve baglihk icinde hiz-
met sunan, iffetli bir yasant1 siiren geng¢ dullara, hi¢ gér-
medikleri nisanhlarimn 6liimii iizerine bekarhklarim1 koru-
van kiz oglan kiz niganlilara verilen 6zel bir nisan vardi.
Sayisiz anit, yazit ve «zafer taki» ya da egsiz mimarlik or-
negi olan «P'Ai-fang» disi iffetinin yiice 6rneklerinin anila-
rinm1 yagsatmaktadir.

Ote yanda ahlak kurallarmni iceren o ugsuz bucaksiz
Cin yazininda, iffetliligin ya da safligin erkek cinsin er-
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demleri oldugu y6niinde tek bir séz edilmemistir. Higbir
cinsel diskinlik, en gururlu, en onurlu mandarinin bile
riitbesini zedeleyecek nitelikte gdriilmemekte, ve mandarin,
erkek arkadaglarmni konuk ettiginde, eglenmeleri icin fahige
saglamas1 beklenmektedir. Erkeklerin cinsel aligkanliklan,
bilinen gehvetdigkiunligini agan oOlglilere varmaktadir;
Cinli erkekler bu tiirden muzir islerde son derece ustadirlar;
"en ylksek resmi goérevlilerin lojmanlan, olagandisi muzir-
liklar betimleyen heykellerle ve agik sacik resimlerle sisli-
dur. Disi saflig1 ve iffetliligi tlkisi, yalmz ve yalniz Baylk
Hanim’in nitelik ve iglevlerini kapsar; yliksek konumdaki
ailelerin erkekleri genellikle, genelevlerde tanistiklar: ka-
dinlarn Kiigiik Hanimlar olarak egleri arasina katarlar. Er-
keklerin disi koéleleri vardir; eslerine basariyla ogrettikleri
safligin kusursuzlugundan kurtulmak amaciyla da fahige-
lere sigiirlar. ,

~ Klasik ¢agda, ister eg olsun, ister fahige, kadinlarimin
konumlarni Cin kadinlarinin konumuna ¢ok benzeyen Yu-
nenistan'da, cinsel ahlak kavramlari, Yunan aklinin Cinli-
lerin derinlere kok salmis tutuculuklari ve bigimcilikleriyle
tam bir karsithk olusturan agik dogacilifiyla degistirilmisg
ve gelistirilmistir. Kiz oglan kizlik ve baglhilik hem aranmig
hem de eslerde ve es olacak kadinlarda temel erdemler ola-
rak kabul edilmigtir, Bu gerekliligin bir ulkiayd simgeledi-
gi pek soylenemez. Yunan diisiincesinde, kadifilar strekli
olarak ikincil yaratiklar olarak goriilmuslerdir; hatta, on-
lar1 bu konuma yerlestiren Yunan toplumsal dizgesidir. Bir
kedinda, es ya da kiz evlat olarak erdemlilik, bir ahlaksal
nitelik olarak degil de, kocaya ya da akrabalara karg: bir
yiukimlilik olarak degerlendirilmistir; yikimliliige uyul-
mamas: durumunda ciddi bir sug islendigi ya da bayik
bir ihanette bulunuldugu yolunda bir goérilise rastlanma-
maktadir. Kiz oglan kizlik da, ne kadinlarin ahlaksal ii-
kiisi olarak stislenip pilslenmis, ne de Cin'de oldugu gibi
kadinlar tarafindan, gonilden baghhk gerektiren bir inang
konumuna yukseltilmistir. Zinanin, yaygin oldugu goril-
mektedir ve kadina bu firsat:1 vermemek, kocaya ya da ki-
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zin velisine diismektedir, Euripides Yunan kadinlarimin bit-
mez tikenmez entrikalarini ve zina suglarini kapalt kapi-
lar ardinda yasamalarina baglamaktadir ama bunlar: orta-
dan kaldirmek igin basvurabilecegi tek care daha da sik1
bir inzivadan bagka bir sey degildir. Esi, ev kadinli1 konu-
muna yerlestiren Isomachos'un biitiin séylediklerini siik-
ranla onaylayan Sokrates, biatiin kiltlirli Yunanlilar gibi,
bir disiyle hogg¢a vakit gegirmek igin soylulara hizmet su-
nan fahiseler topluluguna siginmistir. Yunanistan'in, Euri-
pides gibi baz1 buyiik zekalariysa, Sokrates’in tersine, Yu-
nan toplumsal dizgesinin kadina verdigi bicimden hi¢ hog-
nut degillerdi. Platon, erkek miilkiyetc¢iligi ahlakinin bu tri-
nund, ilkel Yunan toplumsal diizeninin Sparta’da hala ya-
sayan bir llkast olarak kabul etmedi ve cinsel ortaklasma-
ciligt savundu. Kinikler de 6yle; Epikuros taraftarlarininsa
cinsel ortaklagmacilifr uyguladiklar: séyleniyordu. Az cok
ileri yillarda, Stoacilar, dinci egilimlerine kargin, baghhg:
pek bir erdem olarak gormediler ve «gevsek cinsel iligki
digkinligini ‘kendi iginde’ ahlakdis1 saymadilar.» Bir ah-
laksal erdem olarak gorulen ve her iki cins i¢in de gecerli
olabilecek baghlik diye bir erdem kavrami, Yunanhlarin
aklindan bile gegmemistir. Mr. W.H.S. Jones, «Cagdas an-
lamda ahlaksal safliga sayg: gosterilmedigi anlasihiyor,» di-
vor, «Baglhilik erdemi, kadinin kocasina, hizmet¢inin kadmn
ya da erkek efendisine baghlig1 gibi dar smirlar iginde di-
stnuluyordu. ... Erkekler, komsunun ailesine saygisizlik et-
memek ya da onunla zina yapmamak disinda higbir yukim-
lulik tasimiyorlardi. Ashinda baghhk, kisisel degil ailesel
bir sorundu. ... Hiristiyanhk-6ncesi yazininda serbest cinsel
iliskiye tek basina bir su¢ olarak bakildigin gosteren bé-
limler bulmak glictir. Diskinliik, toresel agidan iyi karsi-
lanmayabilir, ama tek basina gunah olusturmaz. Bu yakla-
s1m, hicbir dogal itkiyi kota kabul etmeyen Yunan ruhuna
son derece uygundur. Cinsel iligki diskiinligd, tam tamina
yemek ve igmekle bir tutulmaktadir.»

Goérialiyor ki, insanin toplumsal evriminin Bat1 uygar-
Lgmn temellerinin atilmast evresinde, cinsel iffetlilik ve
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saflik kavrami, ashnda insan toplumunun en ilkel evrele-
rinde algilandifn anlammm korudu. Yiyecek ve icecek konu-
sunda kendini engelleme ne denli erdem sayiliyorsa, cinsel-
lik konusunda kendini tutma, ketvurma da o denli erdem-
lilik sayildi. Yunanistan'’da Bati kaltirid, dastincesi ve uy-
garliginin temelleri atildify sirada, kusursuz ahlaklhihk fik-
ri —yani cinsel ahladk kurallarini1 hice saymanin kokusma-
1 simgelemesi ve giinah olarak algilanmasi, 6te yanda ayni
kurallara uymanin tim diger ahlaksal yukamliluklerden
daha onemli bir erdem olarak goéralmesi fikri— hentliz dog-
mus degildi. Aslinda bu fikirlerin tohumlari, asag kiltir
evrelerinde ortaya ¢ikmigs bulunuyordu ve Dogu kultiri-
niin baz1 ydnlerinde gelismisti; ama Avrupa uygarhgmm
besigi olan o kiiltirde yoktu bu tohumlar. Avrupah anla-
yisina goére kesin gecerlilik igeren, insan dogasmmm yapisin-
da var oldugu kabul edilen ve ilkel toplumun yorumlanma-
sma 151k tutmasi beklenen simdiki degerlerin Bati kiiltarin-
de gelismesi daha sonraki bir evreye rastlamaktadir.

Tium diger konularda oldugu gibi, Romallann cinsel
ahlakhilikla ilgili gériis ve uygulamalar, bizim toplumu-
muzdaki gdriig ve aliskilara diger toplumlarinkilerden ¢ok
daha yakin dustli. Roma ataerkilliginde, son derece gelis-
mig bir anaerkil etkiden kaynaklanan pek ¢ok farklh &4zel-
likler biuitiinu goézlemledik. Ataerkil ahlak ilkelerinin Roma-
i kadinlara kabul ettirilis bigcimiyle, Yunanistan'da getiri-
len ilkeler arasinda temel farkhlhiklar vardi. Bu ilkeler, 6n-
ceden alinan zorlamali dnlemlerle yuriirlige konmamis,
yonlendirilme yoluyla insanlarin kafalarmna sokulmustur;
Romalr kadin, onurlu bir kisi olarak kabul edilmistir. Do-
gulu kadin gibi evin uzak bir késesinde dort duvar arasina
hapsedilmemig, hemen hemen eksiksiz bir &zgirligun ta-
din1 gitkarmigtir. Onun iffeti, Romah yurttasin ahlak ilkiist
olan sanata, guzele, giizellife saygr ve sevgi olgusuyla bir
biitiin olugturmustur. Erkegin onurunun yoénlendirici kisit-
lamalarla korunmasi yerine, kadin o onuru paylasan kisi
haline getirilmigtir; bir tir yasal kilifla, erkegin onuru ka-
dinin onuru olmustur. Kadin iffeti tilkiisi Roma'da somut-
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lagtirilmis ve eski Vesta tapimlarinda (kiltlerinde), kadin-
larm gozleri 6niinde sergilenmisti. Eski tarim tanncalar,
dik organli erkek arkadasl, erkek organmi simgeleyen im-
leri, simgesel poposu, kuttérensel agik-sacikhi ve bereket
tanrisimin olagan o6zellikleriyle garip bir gekilde ve de bile-
rek isteyerek kiz oglan kizhgin ve disi iffetinin simgesi ve
koruyucusu haline getirildi. Cicero'nun garip bir gekilde bi-
ze sOyledigi lizere -kadin turiniin, her turden saflik ve if-
fetin yikiini tasimanin, dogal olarak kadinlara diigtigina
anlamalari i¢in» bakire tanrigay1 ve onun bakire bakicila-
rin1 surekli olarak Romali kadinlarin gézleri éniinde tutu-
yorlardi. Ayrica, 6zel bir tapim, tanrica Pudicitia kilti de
varlik kazandl; gariptir, bu tapim baglangigta, yalniz ve
yalniz soylulare 6zgiiydi ve halktan higbir kadin, iffet tan-
ricasinin kuttérenlerine katilamazdi. Daha sonra Pudisitia
Plebeia, yani halk tanricas: da varhik kazandi.

Eski glinlerin iffetli Romah evli kadini geleneksel tipi,
eski caglarin soylu evli Yunan kadini gibi, bluyik o6l¢ide
gecmisi de kapsayan gelenekleri yasatmaktaydi. Ne olursa
olsun, ilkel anaerkil dénemlerin Italyan kadiminin cinsel ah-
laki, Roma ulusunun kuruculan olduklari anlatilan «soylu
fahiseler» ve de Ozgiirlikleriyle un salmis Etriskli kadin-
lar tarafinden temsil ediliyordu. isa’dan Once 285 yilinda
Romal evli kadinlardan zina sugu isleme cezas: olarak ali-
nan paralarla bir Venis tapmagmmm kurulmus oldugu ol-
gusu, kendi basina yeterince anlamlidir. Ilkel Romalinin
hosgérusiz oldugu gelenegini 6ne gikarmaktan her zaman
icin hoslanan Livy, bu tirden olgulari aktarmaktan utang
duydugunu gizlemiyor; yazar, isa’dan Once 328 yilinda olan
bir olaydan, bir hastahk salginindan sonra, zehir sag¢tiklarn
saviyla soylular smmifindan yiiz yetmis evli kadinin 4luim
cezasina garptirilmasi olaymni lstii kapali bir sekilde anla-
tirken de utanmiyor. Bu ikinci olay belki de biiylicileri te-
mizleme isteginin patlak vermesiydi. Eski donemlerin ideal
Romah kadmmnin 6zellikleri, Imparatorluk dénemindeki
ideal «kokusmas goériiniminden yalnizca biraz daha az
abartilmigtir. Romahlarin yasamyla ilgili en eski kayitla-
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rimiz, sézimona «kokusma» dénemindeki kadar gevgeklik
ve gehvet diiskiinliigi oldugunu géstermektedir. Bu tir ko-
nularda cok i1limh gérisler sunma egiliminde olan Profesér
Dill, gsbyle diyor: «Juvenalis'in, Domitian dénemi kadinlaria
yukledigi iyi ya da kéti niteliklerin hemen hemen hepsi, bu
gencin kendi yasindaki kadinlara karsi suglamalarda bu-
lunmasindan dokuz, on kugsak éncesinde var olan o6zellik-
lerdi. Iimparatorlugun en varsil giinlerinde oldugu gibi Cum-
huriyet déneminde de, Roma toplumunda, tipk: bizim top-
lumumuzda oldugu gibi agsag yukar1 aym davramglar gé-
rilmekteydi. Her iki ¢cagda da, kadinin onurunu, «familia»
onuruyla bir tutan Romali aile kavramina siki sikiya bag-
lhik fikri gegerliydi.

So6z konusu ilkeler erkekler i¢in gecerli degildi; Roma
diigiincesinde cinsel ketvurmanin gergek bir erdem oldugu-
na iligkin hicbir ahlaksal degerden s6z edilmemektedir.
Ama gene de, eski anaerkil yetkenin Roma ataerkilligi tze-
rindeki kendine 6zgi etkisinden kaynaklanan ve zorlayici
Onlem almak yerine ahlaksal yénlendirmeyle disi baghhg-
m yurirlikte tutmak seklinde kendini gosteren yontem sa-
yesinde, digi safligy ulkusi, Roma’'da, erkeklerin davranig-
lar1 Uzerinde de sinmrlayici bir etki yapti. Oysa Yunanis-
tan'da, aym slire¢ boyle bir sonu¢ dogurmadi, erkeklerin
davraniglan izerinde kisitlayici rol oynamadi. Cunkiu er-
keklerin kendilerinin beklentisi olan tilkiden dolay: kadin-
lanin karsisinda, bu ilkeyi uygulamalar nedeniyle tepki
gostermemek, mantikh bir davranisti. Bu kosullarda kaba-
Lk etmek, kadinin kocasina saygisizlik sayilacakti. Bu du-
rumda Romalilar, kadinlarla birlikteyken davraniglarinda
ve konugsmalarinda Ol¢ili olmak zorundaydilar; Roma-
11 kadmin, toplumsal iligkiye katilma o6zgirliigine sahip
olmasi nedeniyle bu ézdenetim, erkeklerin olagan davrani-
g1 haline geldi. Dolayisiyla, Romahlarda, milkiyet konu-
sunda saflik ve durustlik, tipki bir ahlak ilkesi konusun-
‘daki saflik kadar erdemlilik sayilma yolunda hayli ilerledi,
ancak bu asla gergeklesmedi. Unla «Lex Julia»nin zina igin
ortaya attigl cezalar, her ne kadar kagit tizerinde kaldiysa
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da, agirhklan agsindan nerdeyse barbarcayd:; ancak séz
' konusu sugun yasal yaptirimlar, evli kadinlara ydnelikti ve
erkekler icin gecerli degildi. Ashinda birkac felsefe yazar,
esitlik ilkesinin, kocanin da kadindan beklenenlere uymasi-
n1 gerektirdigi gérisiini dile getirdi; 6rmegin Ulpian, «Eger
kendisi ona 6rnek olmayacaksa, bir erkegin karisindan bag-
- lillik beklemesi esitlige s1gmaz,» diye yazdi. Ancak Ulpian’
1n soyut ilkelerinden pek gogu, bugin bile birer dis ve ku-
sursuzluk Onerisi olarak kalmiglardir. Dahasi1 bu sézler,
diciincl yuzyilda yazilmigtir; Seneca, Plutarkhos ve Musoni-
us, Roma ataerkilligine iligkin fikirlerden ¢ok farkli fi-
kirlerin, Avrupa bagkentlerine ulastigl ge¢ bir donemin
distnirleridir.

Goruluyor ki, Romalilarin iyi «téreler» kavrami, cinsel
iliskilerde milkiyet duygusu ve terbiyelilik anlayislari, bir
bitiin olarak bizimkilere benziyordu. Ancak Avrupa gele-
neklerini simgeleyen davranislarla Romal: kavramlan ara-
sinda ¢ok dnemli ve temel bir fark vardi. Roma cinsel saflik
iulkusii, dinle ilgisi olmayan bir halk ulkisu olarak kald;
kadindan saflik istenmesinin dayandinldig: tek temel, ‘ko-
casina sadik kalmasiydy; erkekten kendini tutmas: istenme-
siyse, karsihikl: egitlik ilkesine dayandirihyordu. Cinsel ah-
laky, s6zcigiun tam anlamiyla «ahlak» yapan dinsel, gizem-
sel ve de en onemli nitelik, «kirlilik» ve «glinah» kavram-
lan, ister ilkel olsun ister uygar, tim o6teki toplumlar gibi
Roma’'da da bilinmiyordu. Bu kavramlar, Hiristiyanlhik di-
ninin uritnleridir. Baslangigta, dogaustii gliglerde kiskang-
ik duygulann uyandirmamak, «Tanrilar1 6fkelendirmemek
amaciyla ortaya cikan dinsel feragat kavramim ahlak ya-
saminin en birincil ilkesi haline getirmekle, Hiristiyanhk,
cinsel hazdan kaginmay: buyik bir erdem olarak sundu.
Ve cinsel haz, tiim diger coskular arasinda en g¢ekici olma
niteligi tasidigindan, en tehlikeli haz duyma bi¢imi olarak
one cgikarildi. Hiristiyan seksofobi’'si glinahi cinsel iliskiyle
ozdeslestirdi ve erdemle ahlakin, Bat1 kiiltliriniin sadakat
gelenegi iginde erimesine yol actli. Ancak cinsel iliskinin
(seksin) tumiyle ortadan kalkmasim hedef alan ve man-
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tikl1 bir sonuca ulastirilmas: asla mimkin olmayan bu ah-
laksal gorugler, temel toplumsal desteklerini, ataerkil ah-
lakinn ilkelerinden almaktaydilar ve bu ilkeleri giliglendir-
meye hizmet ettiler. B6ylece sadakatin en énemli erdem ola-
rak gériilmesi, her seyden 6nce, ataerkil evliligin kutsallig1i-
m korumak seklinde dile getirilen bir toplumsal amaca hiz-
met etmeye basladi.



ON BIRINCI BOLUM

UYGARLIKLARIN TARIHSEL EVRIMINDE
ANAERKIL EVRE

Ya kr toplumlarindan ya da tarimsal ve kirsal kiltir-
lerin karisimindan gelismis olan uygarhklarin tarihsel ev-
rimlerinin hepsi, az ¢ok saglam yapilara sahip ataerkil di-
zenleri 6ntuniize sererler; ve s6z konusu ataerkil 6zellikler,
daha once de belirtildigi tzere, baslangi¢ evresinde temel-
de kirsal yasant: siiren toplumlarda daha ¢ok déne ¢ikmak-
tadirlar. Elbet bu toplumlarda ataerkil geleneklerin ¢ok eski
zamanlarda dogmus olmalari nedeniyle, her tarihsel dé-
nemde, toplumsal kékenlerle ilgili gorislerin gelistirilme-
sinde, bu oérglitlenme biciminin ta basindan beri insan top-
lumunun yapisal 6zelligini yansittig1 varsayilmistir. Bunun-
la birlikte, ne gariptir ki, bu varsayimin dogruluguyla il-
gili kuskular, her seyden 6nce ataerkil diizenin hentiz ku-
rulmadigl uygarlasmamig toplumlarin incelenmesi sirasin-.
da degil, en gelismis uygarhklarin, ataerkil kokenli olduk-
lar1 varsayimiyla uyusmadigi gérilen tarihsel olgularinin
ele alinmas1 sirasinda ortaya ¢ikmiglardir. Toplumsal ko-
sullarin baglangicindan bugiine dek gosterdigi gelismenin
incelenmesi yerine, ataerkil uygarhklarda, ataerkillik 6n-
cesi evrelerin halen yasayan kalintilarinin yetersiz izlerinin
ele alinmas: geklinde kendini gosteren yanlhs yontem nede-
niyle, anaerkil kuram daha baglangicta, yanlig bir inceleme
bigiminin kurbani olmustur. Ne var ki, tarihsel ataerkil top.
lumlarin yapisinda hala yasamakta olan bu kalintilar, ken-
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di toplumsal yapilarinin baglangicta yaganan ataerkil ko-
sullardan dogmadign varsayimini agagl kiltiirlerin sundu-
£u cok daha genis kapsaml kamtlar kadar kesin ve agk
bir sekilde gegersiz kilmaktadir,

Toplumsal kdkenlerin ataerkil oldugu kurami, Hiristiyan
ilkelerin geleneklerinde, Kutsal Kitapta sunulan ataerkil
kir ya da ¢oban toplumlar: betimlemelerine dayandirilmig-
tir. Ama gene de, bu tipik ataerkil diizenin gelenekleri bile,
kendi evriminin farkli kogullardan gectigini 6ylesine kesin
bir gsekilde ortaya koyacak kanitlar sunmaktadir ki, buyik
Sami bilgini William Robertson Smith, bu geleneklerden,
anaerkil toplumsal kurumlardan ataerkil toplumsal kurum-
lara gecisi anlatan ilk agiklamalardan birini olusturabil-
mistir. Ornegin, eski caglarda Ibranilerde «bir erkegin ba-
basim1 ve anasini terk etmesi ve esine yapismas: (ona sa-
dik kalmasi)» aliskis1 vardy; yani Kutsal Kitapta aktarilan
Yakup'un evlenmesi oykisiinde de ayrintilaniyla anlatildi-
&1 uzere, Ibranilerde evlilik anayerliydi. Ashnda anayerli
evlilik uygulamasi, eski Samilerde evrenseldi ve yabanil
Arap kabilelerinin pek cogunda da guniimiizde bile gecer-
liligini korumaktadir. «Yabanillar,» diyordu Burton, «kizla-
rin1 yabancilya vermeyi kabul edebilirler, ama damat, ken-
dileriyle birlikte oturmak zorunda birakilir.» Baslangicta
«dort kadin atanin» (erkli ananin) yani Sara, Rebeka, Ra-
hel ve Leya'nmin, anayerli evlilikte dogal olacag uzere, ib-
rahim, Isak ve Yakup'tan yani «ii¢ atadan» daha &nemli
konumda bulundugunu biitiin hahamlar bilir ve dile geti-
rirdi. Aslina bakarsamz, Eski Ahitte, gercekten ¢ok eski
caglardan kalma, gérece olarak daha ileri ¢aglara ait der-
lemelerden ¢ok daha eski olan tek bolum, yani Deboranin
Sarkisy, fbrani kabilelerinin disi bir «yargigsin ydnetimin-
de oldugunu dile getirir.

Ataerkil donem oncesi toplumlarin toplumsal &zellik-
leri, bazen gelismis uygarhklarin kosullar1 altinda da.var-
hiklarint korumuslardir. Bu, ¢ok belirgin bir sekilde Misir’
da gorilmektedir. Bat1 dinyasimin maddese! ve diistunsel
kaltirune ¢ok bayik katlkilarda bulunan bu baylik Afrika
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kralliginin tutucu toplumu, bir Yunan hanedanimnin yaban-
c1 gelenekleri kendilerine kabul ettirme cabas1 gésterdigi
doneme kadar anaerkil toplum dizeninin ayirt edici ézel-
liklerini yitirmedi. Gergekten de, tarihin baslangicindan
sonra anaerkil kurumlarin yerlerini ataerkil kurum ve ge-
leneklere birakmalari yolundaki stirekli gelisme, Misirin
doért bin yil sliren uzun tarihinin gesitli evrelerinde adim
adim izlenebilir; ancak sonunda degigme higbir zaman tii-
miyle gerceklesmemistir ve Misir, ilkel toplumlarin Gzel-
liklerini dikkat ¢ekecek dlciide koruyan buyiik ve ¢cok gelis-
mig bir uygarhigin saygin érnegi olarak kalmagtir.

Eski Misir'da, krallik gorevleri digi soy c¢izgisinde el
degistirirdi. Saraydaki her Misir prensesi bir kralige ola-
rak dogar ve dogdugu ginden baglayarak bu gorevin iger-
digi riitbe ve ayricaliklar: tagirdy; oysa bir erkek, ancak tag
giyme téreninde séz konusu payeleri alir ve yalniz ve yal-
ni1z hanedandan bir prensesin esi olmakla tac giymeye hak
kazanird:. Krallik goérevinin i¢erdigine inanilan gizemsel
va da kutsal erdemlerin kralda degil, kraligede bulundugu
kabul edilmisti; tahtin erkek sahiplerinin aldiklar1 payenin
gegerliliginin ve yasallhiginmin kraliceye ve ana kraliceye bag-
11 oldugunu, en hirsli ve en giiclii krallar bile akillarindan
¢tkarmamislard:, Misir'daki krallik yapisinin bu 6zellikleri
yalniz onlara 6zgu degildir. Ayni kurallar, Afrika’nin tim .
diger kralliklarinda gegerlidir. Ciinki, dogalhikla, krallik
aileleri, siradan insanlarin ailelerine kiyasla ¢ok daha eski
bir yapiy: koruma egilimindedirler.

Misir toplumunun ve aile yapisinin en belirleyici 6zelli-
&i, Dr. H.R. Hall'a gére «anaerkilligi ¢ok agik hir bicimde
korumug olmalari, kadinlarin énemli konumda bulunmala-
11 ve gorece olarak rastgele cinsel iligki gelenegi sirdirme-
leridir.» Profesdér Mitteis ise, sToplumsal diizenin ayirt edi-
ci ozellikleri arasinda en dnemli olani,» diyor, «kadinlarin
konumuydu; Misir, ¢ok eski zamanlardan beri bir anaerkil
diizen ulkesiydi.» Soy c¢izgisi baba tarafini1 degil de ana so-
yunu izliyordu. Nitekim, hangi dénemde dikilirse dikilsin
biitin mezar taslarinda «6lenin ana soyunu yazmak gele-
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negi vardir; bizim yaptigimiz gibi baba soyu yazilmaz. ‘Sat-
Hathor'dan dogma Ned'emu-sneb,’ ‘Neb-onet'den dogma
Anhor’ ya da ‘Sent’ten dogma Sebekedo’ yazilari goériuriz
mezar tasinda ama baba adlari belirtilmez, ya da baz du-
rumlarda rastlant: sonucu yazilmigtir.» Sir William Flinders
Petrie, «Soyla ilgili konularda temelde ana soyu dikkate
alinir,» diyor. «Ana adi mutlaka verilmelidir; baba adi ve-
rilmeyebilir; soy agacinda, her zaman igin, erkek atalardan
daha ¢ok sayida kadin ata izlenir. Baba yalmizca goérevleri
olan bir kisidir, anaysa aile bagidir. Babadan evlada kalan
gorevler sdz konusu oldugunda, bazen baba soyunu izle-
yen erkekler siralanabilir, ancak bunun disinda, tiimuyle
erkeklerden olusan bir soy ¢izgisiyle hig karsilagmayiz.»
Batlamyus ddénemini anlatan ve Misir ve Yunan dillerinde
yazilan belgelerde, eski Misir dilinde yalnizca annenin adi
verilmektedir; Yunanca metindeyse yalnizca babanin ya da
hem ananm hem de babanin adlar: belirtilmektedir. Hiris-
tiyanlik déneminde soy ¢izgisinin ana yaninl izlemesi uygu-
lamas: gegerliydi ve bu kural, yedinci ylzyilda, Arap fethi
gecesinde hala yurtrlikteydi. «Day1 ¢ogu kez ¢ok onemli
bir kisi olarak nitelendirilir. Annenin babasi, erkegin ken-
di babasindan ¢ok daha énemlidir.» Bir gencin bakim ve
egitimi, annesinin babasina birakilmistir. Soy ¢izgisinin ana
yanim izlemesi kuralinin sonucu olarak Misir’da yasal ¢ocuk
yoktu; evlilik dis1 iligkiden dogmug gocuklar, evli ana ba-
badan dogmus ¢ocuklarin yasal haklarma sahipti. Cocuklar
anaya aitti ve ayrilma séz konusu oldugunda anaya kalir-
lardi. <Nome» denilen eyaletler, ya da bir biitiin olarak Mi-
sir ulusunu olusturan yerel ilkel totem klanlari, anayanh
klanlar ya da «Ana Kumeleri»ydi; Nome'lerin bagkanlhigim
kadinlar yurtitiirdi ve bu goérev kadindan kadina aktari-
lirda. _

«Misir'da aile,» diyor Sir William Flinders Petrie, «ana-
erkil dizge temeline dayaniyordu, aileye damat giren top-
lumsal konum sahibi ya da c¢iftgi, ikincil durumdaydi; ev
ve milk, kadina ve kiz evlatlara aitti.» Sir Gaston Maspéro
ise, goyle diyor: «Asag ve orta siniftan Misirhh kadinlar, din-
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yadaki butiin kadinlardan daha saygin ve daha bagimsiz-
dir. Bir es olarak evinin gergek patronudur, kocasi, deyis
yerindeyse, ayricalikli bir konuktan bagka bir sey degildir.»
Dr. Hall'a gore, <Ailede en 6nemli kigi baba degil, anadir.»
Misirh eg, «nebtper» diye anilir, bunun sézciik anlami <evin
yoneticisi»dir; koca sézciigiini kargilayacak bir terim yok-
tur. «<Misir yasasinda, kocanin evin reisi olarak yetke sahi-
bi oldugunu gagristiracak bir nokta bile yoktur.» Gene bir
bagka godzlemciye gore, «<Koca sb6zcligu, ilk kez Philopator
doéneminde, evlenen ¢iftler arasinda yapilan stzlesmelerde
kullanidmistir. Evlilik sézlesmesinin bulunmadigi durum-
larda so6zii edilen kisinin koca olup olmadigini anlamak ola-
naksizdir, yalniz, dolayh olarak, miilkiin gocuklar arasinda
paylastirilmasinda, ya da gocuklarla ilgili, ana tarafindan
imzalanmig herhangi bir belgede baba olarak gérunen bir
kisi s6z konusu olmaktadir.» Eski Imparatorluk anitlarinda,
kadin eg, kocayla ayni yere oturmug ve sahiplik isareti ola-
rak elini erkegin omuzuna koymus konumda betimlenmek-
tedir. Bir erkegin gomiutinde, esinin ya da O0lmus eslerinin
resimleri mutlaka yer almakta, 6te yanda o6lmus bir kadi-
nm gémiitiinde olen esinin tasviri bulunmamaktadir.
Evlilik anayerliydi. Bir erkegin iki egi varsa, her biri
kendi evinde yasar, koca onlar1 sirayla ziyaret ederdi. Cogu
kez, dzellikle de Thebai boélgesinde birlikte oturma diye bir
sey yoktu; erkek de, kadin da kendi evlerinde kalirlardi. Bu
olsa olsa, ilkel donemde gecgerli bir uygulamadir. «XIX. Ha-
nedana gelindiginde bile, erkegin, kadin evinde yatilh konuk
-oldugu fikri gegerliligini koruyordu.» Blutiin topraklarla
evin miilkiyeti kadinlarin elindeydi; bir erkek bir ev yap-
sa ya da edinse, daha sonra annenin yetkisi altinda bulu-
‘nan c¢ocuklara aktarilmak tizere hemen karisinin Ulzerine
gegirilirdi. Kadinlar ister evli olsunlar ister bekar, kendi
mulklerini diledikleri gibi kullanirlard:; kocaya danisilmaz-
dy; koca, genellikle karisinin mulkiyeti konusunda ne yapip
ne ettigini bilmezdi; Eski Imparatorluk yénetiminde, koca-
min kadinmin bu tiirden islerine karigmasi yasalar o6niinde
sucgtu. Elbet, yaslandiklarinda ana-babalarina bakma yii-
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kiumliligh de erkek evlatlara degil, kiz evlatlara dustyor-
du; erkegin evlendiginde ddemek zorunda oldugu baslik pa-
ras1 da bazen annesi tarafindan verilir ya da garanti edi-
lirdi.

Evlilik olaymmda herhangi bir dinsel térenin s6z konu-
su olmadig1 anlagiliyor. Evlilik temelde bir ekonomik islem-
di ve ¢ok eskiden baglayarak bir yasa yazic1 tarafindan dii-
zenlenmig, ortaklifin ekonomik kosgullarmi belirleyen ya-
zillh bir sézlesmeyle gerceklesirdi. Elimizde, Batlamyus do-
neminden baglayan tarihleri iceren birka¢ yiiz, ve ondan
bnceki yuzyillardan da en az iki sdzlegsme var. Daha sonra
hazirlanan pek ¢ok belgede oldugu gibi bu iki sozlesmede
de kadin, s6zlegsmeyi talep eden taraf konumunda; erkekten
istedigi seyleri, evliligin kogullarini kadin belirliyor. Belli
bash kogullar sunlar: «Senden giniin birinde nefret etmem
ya da bir bagka adami sevmem nedeniyle seni koca olarak
terk edersem, sana iki buguk 6l¢i glimiis verecegim ve sim-
di bana baglik parasi olarak vermis oldugun iki buguk 6l-
¢t glimisli geri verecegim.» Aralarinda iki yiz yihk bir
zaman olmasma karsin, her iki sozlesme de, ayni soézlerle
kaleme alinmig; demek ki, 6nceden saptanmig bir sézlesme
metni s6z konusu. Goriildiigi tzere, «<kadin esini cani iste-
digi gibi bogayabilir, bir neden ya da gerekge gostermek
zorunda degildir.» Baz1 durumlarda, koca daha bastan hic-
bir hak talep etmeyecegini kabulleniyor; 6rnegin, koca adi-
na diizenlenmis bir so6zlesmede su sézleri okuyoruz: «Sen,
beni terk etmede dzgir olacaksin.» Erkek, bashk parasina
ek olarak, kadina diizenli yillik 6demeler yapmak ve ayrica
katkilarda bulunmak zorundaydi; genellikle kadin erkeZin
mallar: ve gelirlerinin lg¢te birini rehin tutardi ama c¢ogu
kez bu oran biitiinl igerecek o6lglide artirilirdi. Bu uygula-
manin sonucu olarak, Beni-Ahmer halkinda gelistiginden
séz ettigimiz durumlar ortaya ¢ikt:;; yani kocalar bilerek
isteyerek somiirilmeye, varhklar: timuyle kadinlarin eline
gecmeye basladi. «Thebai'de, kadinlar genellikle kendi ko-
numlarin evlilik s6zlesmeleriyle kocalarin bitin mallarin:
ele gecirmede kullandilar. Bu ele gegirme ¢ogu kez azar azar
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‘gergoklogiyordu ama bazen tek kalemde, bir satis belgesiyle
kocanm o anda var olan ve gelecekte edinecegi biitin mal-
lar1 alinabiliyordu. Ornegin, Thebai'de oldugu gibi kadinla
kocasinin evlerinin bazi durumlarda ayri olmas: nedeniyle
erkek, a¢ kalma tehlikesiyle karsilagabilirdi. Buna gore er-
kek, kadinin kendisine yasadigl slirece bakmasini, cenaze ve
gomme harcamalarim karsilamasini sart kosarak énlem ali-
yordu~. II. Ramses doneminde yazilmig bir giirde, bir hanim
sevgilisine sesleniyor ve yiregindekileri su sozlerle dile ge-
tiriyordu: «<Ah, benim gtizel dostum! Tek istegim, karin ola-
rak bitin. mallarinin efendisi konumuna ulagmaktir!»
Misirli kocanin, malinl milkind karisinin lizerine yap-
maya hazir, hatta istekli gérinmesi, mallarin ancak bu yol-
la gocuklarina gegebilmesinden olsa gerektir; ¢linkii ana-
erkil geleneklere gore miilku kendi Gizerinde olsa, kendi ¢o-
cuklarina degil, kiz kardesinin ¢ocuklarina kalacaktir. Ni-
tekim, kalitin ataerkil dizgeye uygun olarak el degistirmesi
istekleri ve bu yolda harcanan g¢abalar, kadinlarin ekono-
mik gucinun artmasina katkida bulunmustur. Anaerkil aile
diizeni ile, kalitin erkek soyunda el degistirmesi dizgesini
bir araya getirmek yoniindeki bu istegin, ister kultarel ge-
lismeye ulasmig ister uygarlasmamis olsun, bildigimiz tim
diger halklar arasinda en gok Misirhilarda goriilen kiz kar-
desle evlenme uygulamasinin altinda yatan nedeni olugtur-
duguna kusku yoktur. Bu uygulama oylesine yaygind:i ki,
Isa’dan sonra ikinci yuzyida bile, baz1 bolgelerde evlilikle-
rin bliylk bir ¢ogunlugu kardes evliligiydi. Sicilyal1 Diodo-
ros, kral ailesinin anaerkil 6zelliklerine degindikten sonra,
«Halk arasinda,» diyor, «evlilik sozlesmesinin kosullar: uya-
rinca koca, kadineg, aittir ve erkegin, kadina her konuda itaat
edecegi konusunda aralarinda anlasmislardir.» Birkag ku-
sak Misirbilimei tarafindan bliyak bir horgoriiyle ele alinan
bu tumcenin, gimdi artik son derece dogru bir olguyu di-
le getirdigi bilinmektedir. Diodoros’'un séziina ettigi itaat,
diinyanin en eski kitab1 olan, asag yukar1 [.0O. 3200 yilinda
yazilmig «Ptah-Hotep'in Ozdeyislerisnde bir ahlak kural
olarak degerlendiriliyor. «Eger akilhysan,» diyor eski bilge,
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«yuvam koru. Karmi sev ve onunla kavga etme. Onu besle,
giydir, mesh et. Oksa onu ve yasamin boyunca tim istek-
lerini yerine getir, ¢linkd o, sana biiyilk yaran olan bir
varhiktir (..buytk kar getiren bir servettir). Onun dilekle-
rine ve aklmdan gecenlere kulak ver; cinki ancak béyle
yaparsan onun seninle yagamin Sirdiirmesini saglarsin.
Ona kars1 koyarsan, kendin harap olursun.» Pek gok yiz-
yi sonra, II. Ramses’in krallif1 sirasinda bir bagka Misirl
ahlake da ayru Oneriyi yineliyor; kocaya, karisina kars: ti-
miiyle edilgin bir tutum iginde bulunmay: dneriyor. Elimiz-
de bulunan evlilik s6zlesmeleri, Diodoros tarafindan veri-
len bilgilere tam tamina uymaktadir. Aslinda Diodoros, bu
olguyu gereginden hafif bir alatimla dile getiriyor. Bu bel-
gelere egemen olan ve nerdeyse agagil:k bir kolelik hava-
sim1 yansitan anlatim, inanilmaz boyutlara variyor. Sézles-
melerden biri séyle drnegin: «Senin zevcelik haklarimi ka-
bul ediyorum, bugiinden baslayarak senin isteklerine higbir
sozciikle kargt koymayacagim. Seni herkesin huzurunda
karim olarak gorecegim, ama sana, ‘Sen benim karimsin,’
deme yetkim yoktur. Asil ben, senin kocan olan erkegim.
Senin kocan oldugum giinden baslayarak, senin gitmek is-
teyebilecegin hicbir yer konusunda sana karsi cikamam.
Sana su anda senin evinde bulunan su varhiklar1 devredi-
yorum: ... (burada mallarin listesi var). Buglinden baglaya-
rak senin yaptigin hicbir isleme karigma yetkisine sahip de-
gilim. Herhangi bir kigi tarafindan benim adima diizenle-
nen bitiin belgeler, su anda senin denetimin altindadir, ay-
rica senin baban ya da senin adina hareket eden herhangi
bir akraban onlan diledigi gibi kullanabilir. Béyle bir du-
rumu saygiyla karsilamami istemek, senin hakkindir. Eger
herhangi bir kimse sana olan borcunu bana verirse, s6z ko-
nusu parayl gecikmeden, kargi durmadan sana verecegim
ve ayrica, sana yirmi ol¢gi gumis, yuz sikke ve gene yirmi
dlgek glumiis verecegim.» Bir baska sozlesmede de, «Sen,
beni bu isleri yapmaya zorlamak konusunda tam yetkili-
sin,» deniyor. Profesor Révillout, «<Diodorecs, eski zamanlar-
da kocamin butiin miilkina oldugu gibi kadina devreden
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sdzlesmelerin herkes tarafindan yapildigim bilseydi ne der-
di acabal» diye soruyor. Tarihi II. Ramses donemine dek
uzanan bir papirus, bir Thebai'li kocanin, hayaletinden
korktugu 6lmiis karisina yoénelttigi kolece yakarilan igeri-
yor. «Bu kiiglik papirus,» diyor M. Chabas, «elimize gecen
en garip papiruslardaft biri.» Korkudan 6di patlamis oclan
dul erkek, «Kusursuz Ruh» diye adlandirdig) 6lmug kadi-
nin Oniinde diz ¢okiyor ve kendisinin ona ettiklerinrden ya-
kinmaya kalkiyor. Kendisinin ona yasami boyunca goéster-
digi ilgiyi simdi ondan bekledigini séyliyor. Firavunun sa-
raymda seckin bir ise atandiginda kadini hi¢ ihmal etme-
digini, bitin isteklierini karsiladigini, karisimn izni ve
onay1 olmaksizin bagkalarinin éniinde hi¢ kimseyle goris-
medigini belirtiyor. «Bana ne verdilerse, oniine serdim. Ken.
dim i¢in bir kenara higbir sey koymadim.» Misir'da dinya-
nin tersine déndigini ve kocalarmm eslerinden korktugunu
sdyleyen ve Misirhlarla alay eden Yunanlilara sagsmamak
gerek. Bu arada, karisinin asiginin kendileriyle aym evde
kalmasina uzun siire dayandiktan sonra kocanin evden atil.
mas1 gibi, sonugta herkesi memnun eden, ancak kadinin
kendi giliciinden biiylik Olgiide yararlandigini, hatta yetki-
"lerini somiirdigunii gosteren durumlarla da kargilasildigimi
belirtmek gerek. Bagka tiirden bir ev yasantis1 bilmeyen
Misirli kocalar, Pfah-Hotep’'in de ¢ok agik bir gekilde dile
getirdigi tzere, herhangi bir aptalca ihmalin doguracag:
sonucglardan korktuklarindan, ¢ok sadik ve sevecendirler.
«Misirlilarin sevecen duygulari, evlerinde, kanlarinda ve
cocuklarinda yogunlasmistir. Evli kadin ...evini igtenlikli,
diirist ama buyurgan bir yetkeyle yonetir.»

Dr. Hall, «<Kadinin ailedeki konumunun 6nemli olmasi»
diyor, «genelde Misir kadminin énemli bir konumda olma-
sma yol acti» W. Max Miiller’se, «Ister cagdag olsun ister
eski,» diyor, «<higbir toplum kadina Nil vadisinde yagayan
halklar kadar yuksek bir yasal konum sunmamigtir.» Mi-
sir'da, ister evli olsun ister bekar, bir kiz ya da kadin daha
kiigik yastan, diledigi gekilde hareket etme, diledigi islemi
yiirutme gibi yasal haklara sahipti. Vasilik kurumu Misirh-
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lara yabancidir; kadinin kendi adina yirittiga islemlerde,
koca sdz sahibi olmadig gibi, baba, agabey ya da herhan-
gi bir akraba da kadma karigma hakkina sahip degildir.
Hatta, koca, karis: adina hareket edemez, ama kadin, ko-
casina kefil olabilir. 1II. Ramses déneminden kalma bir ya-
zitta «bir Misir kadininin ayagim diledigi yere basabilecegi
ve hig kimsenin kendisine karsi koyamayacagi» belirtil-
mektedir. «Misir'da» diyor Herodotos, <kadinlar pazar ye-
rine gider, isleri ylrutir ve sorunlari ¢oézimler; kocalarsa
evde oturur ve kumas dokur.» Gercgekten de, eski impara-
torluk doneminde, hemen hemen biitiin mesleklerin kadin-
lara acik oldugu gdoriilmektedir. .

Ote yanda, soz konusu anaerkil ayricaliklarin kisitlan-
mas1 yonunde sirekli bir egilim, Misir toplumsal tarihi bo-
yunca agikca kendini gostermistir. Ilk hanedanhklar déne-
minde tapinaklarda dinsel térenleri ylriitme ylikamlaligi-
ne sahip kadinlarin sayis1 oldukca yiiksektir. XII. Hanedan-
liktan sonra, kral ailesinden prenseslerin, salt prenses ol-
malari nedeniyle yiruttikleri rahiplik gorevleriyle genel-
de kadinlar tarafindan yerine getirilen ikincil dinsel go-
revleri saymazsak, tapinakta dinsel téreni yiruten tek bir
kadin adina rastlanmamigtir. Eskiden bosanma isteme 6z-
girligi kadina aitken, Batlamyus déneminde bosanma ta-
lebi koca tarafindan yapilmig, eski kuralin ilkeleri, kisilerin
yer degistirmesiyle uygulanmaya baglamigtir. Ama Batlam-
yus Hanedani déneminde Yunan yasalari kabul edildigin-
de bile, biiyiik ol¢ude kagit Gzerinde kaimiglar, Misir top-
lumu sonuna dek ¢ok eski dénemlerden gelen anaerkil ya-
pillarmin silinmez damgasim tagimigtir. «Misir'daki ulusal
yasal uygulamalar», diyor Dr. Mitteis, «Hellenizmin etki-
sine direnmeyi bagarmis, hatta Hellenizm dénemi boyunca,
Mislimanlarm kugatmasina dek geleneklerini korumustur,
Misir evlilik yasalarmmm ayiwrt edici 6zellikleri, bayiuk bir
inatla korunmustur.»

Misirhh kocalarin karilarindan korkmalanyla alay eden
gezginlerin ve Misir'a ataerkil kurallar1 benimsetmeyi
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amagclayan yoneticilerin vatam olan Yunan topraklarinin
kultara de, 6ndegelen eski Yunan toplumu uzmanlarindan
bazilarimin kabul etmek zorunda kaldiklari gibi, Herodo-
tos ya da Diodoros dénemi Misir toplumu kiltirinden da-
ha da acgik bir sekilde anaerkildi. Daha énce de gbrdigu-
miz tuzere, Herodotos, Lykia’lllarin baba soyunu degil de,
ana soyunu temel aldiklarinl ve gocuklarin babalarinin de-
&il, analarmin soyundan sayildigim belirtmistir. Bu timce,
Heraklea Nymphis'i tarafindan da onaylanmigtir. Hatta [I-
yada'da, Lykia'lilarin dnderi Sarpedon'un, anayanli ardill:k
kurallarina uygun olarak annesinin ¢limunden sonra tag
giydigi, ataerkil kurallar uygulanmis olsayd: tahta gecenin
yegeni Glaukos olacagl, Bellerophontes’in ise saraydan bir
prensesle evlenerek unvan sahibi oldugu anlatilir. Herak-
lides Ponticus, Lykialilarin ok eskiden beri kadinlarn yé-
netimi altinda oldugunu sdyler. Simdi yitmis olan kitaplari
okumus bir yazar olan Damascus’lu Nicholas, Lykiahlarda
kadinlarin erkeklerden daha saygin oldugunu anlatir bize;
ayrica yalmz akrabaligin degil, malin milkian kalit bira-
kilmasinin da anaerkil yasalara uygun oldugunu, kiz ev-
latlarin analarindan kalit aldigima belirtir. Her ne kadar
gliniimiize dek gelen Lykia amtlarinin ¢ogu, Pers ve Roma
donemlerine aitse de, anitlar ve yazitlar da bu bilgileri dog-
rulamaktadir. Birkacinda babadan séz edilmemekte, yal-
nmizca ananin ad1 belirtilmektedir. §.S. ikinci yazyil gibi ge¢
bir dénemde bile, Eutuches diye biri, «Claudia Velia Proc-
ta'nin oglu» diye anilmakta, baba ad: verilmemektedir. Tip-
k1 Misir'da oldugu gibi, evlilik dist dogmus olmak yasadist
cocuk nitelemesini getirmemekte, ve bu kisiyi yasal hakia~-
rindan yoksun kilmamaktadir, Kadinlarin bosanma haklari
vardir ve bu hakki rahatga kullandiklari anlasiilmaktadir.
Gunumiize kadar gelen bir yazitta, bir baba, oglunun ev-
lenmek lzere oldugu kadindan onu bosamayacagina sdz
vermesini istemektedir. Mulklin buytik élctide kadinlarn
elinde oldugu, yapimci olarak etkinlik gdstermeleriyle ka-
nitlanmaktadir; 6lmeden énce hem kocalar1 hem de kendi-
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leri icin amit mezar yapmak Lykiahlarda, gelenek uyarmca
kadinlara dismektedir.

Tell-el-Amarna’da bulunan ve XVIII. Hanedamn diplo-
matik yazismalarim igeren Misir metinlerinde «Lukki» diye
anilan Lykialilarin, daha 6nce Bat1 Anadolunun biyiik bir
boélimiine yayilmis olduklan anlagilmistir. Yabancilarin ug.
rak yeri olan ydrelerde terk edilmis olan aligkilar, Toros
daglarimin bir duvar gibi cevirdigi asil Lykia’da yasayan ka-
pal toplumda, Herodotos dénemine kadar strdiirGlmistir.
Ancak Herodotos'un aciklamalar1 ne olursa olsun, Lykiali-
lann toplumsal diizeninin anaerkil Ozelliklerinde, yalnizca
bu halka 6zgi higbir 6genin bulunmadifim digiinmek igin
pek ¢ok neden vardir. Bize kesinlikle séylendigi tizere,
Lydiahlarda, «erkekler, kadin egemenligi altindaydi.» Lydia-
Ii kadinlar kocalarimi1 kendileri seger ve evlenmeden énce
gonullerinin diledigince davramirlardi.. Gelenege gore sa-.
raylarimin kurucusu, Omphale adinda bir Amazon'du;. bw .
Omphale'nin kocas: onun koélesiydi ve her tiirden hakare-
te boyun egerdi; taht, krala degil, kraliceye aitti. .

Herodotos, Lykialilarin anaerkil yapisindan séz ettigi
boliimde, bu halkin bir Giritliler toplulugu oldugunu belirt-
mektedir. «Lykialilar aslinda Girit'in yerlisiydiler. ... Euro-
pa'nin ofullar1 Sarpedon ile Minos arasinda anlasmazhik
¢iktiginda, Minos Sarpedon’u yendi ve kovdu., Anayurtla-
rindan kovulan Sarpedon ve adamlari, Asya'ya, Milyas top-
raklarina geldiler, simdi Lykialilarin oturdugu topraklar, es--
kiden Milyas diye anilirdi. ... Zaman icinde eski adlarin de-.
gistirdiler ve Lykialhlar adim aldilar.» Kazibilimsel kanit-
larla, dil ve yer adlari, ayrica, akrabalar1 olan «Minos'un
tebas1» Kariahlarin, Giritlilerle ayni halk olmas: da, gele-
neklerini dogrulmaktadir.

Ortaya ¢ikarilmalart Yunan ve Avrupa kaltarinian ko-
kenlerine bakis agimiz1 tiimden degistiren ve bu ikincisinin
yasim ikiye katlayan bayik Girit uygarlifinin harikulade
kalintilar?, Girit halki ile onlarin sémitirgelerinde toplum-
sal yapmin anaerkil oldugu yolunda dilsiz tamk gorevi gor-
mekte, ancak belki de eski ¢ag yazarlarinin sézlerinden ¢ok
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daha etkileyici, ¢ok daha carpict olmaktadir. iginde bulun-
dugumuz yuzyilin ilk yillarmnda ginigigina gikariimis olan
bu uygarhiin sayisiz harikulade kalintisinda hicbir 6zellik,
kadmlann iginde bulundugu son derece ustin konumdan
daha dikkat cekici degildir; ve bu kalintilarin sundugu Gi-
rit Minos gériniimi, adanin gergek bir <Kadinlar Adasi»
oldugunu gdstermektedir, Disi figirlerin, erkek figiirlere
korkung olglide egemenligi, hichir dénemin ve de highir l-
kenin sanatinda esi gdrilmus bir egilim degildir. Sayisiz
adak figlrlerinden bagka, yalnizca biitiin Girit tanrigalari
hemen hemen timityle digidir, tustelik, dinsel torenlerde
de kadinlar yénetici olarak betimlenmektedir. Bu ozellik-
ler, ikinci tag cagindan Minos kulturinin doruklarina
dek ayn sekilde ayirici niteliklerini korumaktadirlar. «Uy-
garhigin dogugunda, kadin, dinden &ylesine parlak bir
151k yayar ki, erkeklerin bedenleri yokumsanir ve golgede
kalir» Unli Haghia Triada lahitinde, adak kurban etme
isi tumuiyle kadinlar tarafindan gerceklestirilmekte, erkek-
ler muzik¢i ve hamal olarak térene katilmaktadirlar. «Hig
sakinmadan sdylemek gerekir ki,» diyor Dr. Mosso, «bu ¢cag-
da, yani 1.0. 1500 yillarinda, Minos dini anaerkil ozelligini
korudu. Dinde kadinlann ustiinliga, Mikene dénemine dek
surduruldi.» Ayn1 yazarin bir baska yerde dile getirdigi
uzere, «dinsel iglevlerde kadinlarin egemen olusu, tapumla-
rin hemen hemen timiinun disi oldugu olgusuyla da birle-
gince, Minos déneminde, kadinlarin hem dinsel alanda hem
de ailede ¢ok agirhkhi olarak yonetici konumunda bulun-
dugu gorisine variliyor.» Aslinda bu énemlilik, dinsel ya-
saentimin diginda da aym 6lciide kendini gosteriyor. Bir bii-
tin olarak, eski Girit sanatinda, «kadinlarin ylklendigi ig-
levlerin énemli olusu ile, erkeklere yuklenen gérevlerin gé-
rece olarak daha hafif nitelik gdstermesi arasindaki kar-
sithk» ¢ok dikkat ¢ekicidir. Minos sanatinda sayisiz erkek
resmi de vardir, ama bu sanat yapitlar, erkekleri ikincil
islerle ugrasirken gostermektedir; icki dagitan erkekler go-
rilir, usaklar, muzikciler, boga gilireggileri, ekin bigenler,
askerler, denizciler gérialur, ama bir krali, prens ya da kah-
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raman1 gosteren, bir erkegin utkusunu betimleme gabasiy-
la yapilmis, ya da erkegi egemen bir konumda, yiice bir ko-
numda gosteren tek bir resim yoktur. Ote yanda disi figiir-
lerin ytlizlerinde ve davranislarinda, ilkel anaerkil toplum-
larda kadinlarin konumlarinin en kesin belirtilerinden biri
olan o giivenli, vakur bagimsizhgin damgasi gérilir. «Cins-
ler arasinda siddetli bir cins ayriminin varlign kusku go-
tirmez.» Klasik ¢ag Yunanlhlari, kendi geleneklerinin ter-
sine, «Girit'te, kadinlarin da gésterileri izlemesinin adet ol-
dugunun» bilincindeydiler. Erkeklerin omuzlarindan sar-
kan diiz renkli, sade kumasglarla tam bir zitlik olusturan,
son derece giizel, zengin islemelerle slislii son modaya uygun
—o glnlerde renk renk farbalalarla, volanlarla susla kat kat
etekler (lig-etek) modaydi— giysiler kusanmig Minoslu ka-
dinlar, festivallerde, serbestge erkeklerin arasinda dolag:-
yor, ya da balkonlardan, setlerden gosterileri izliyorlardi.
Konutlar1 ¢ok debdebeli bir gekilde silislenmisti; banyolar:
ve «bltin modern konforlari» eksik degildi. Bazen, kadin
arabacilarin stirdiigi faytonlarda gezerken gorillirlerdi.
«Kadinlarin bu toplumsal konumu, bildigimiz biitin eski
¢ag halklarmnin gelenekleriyle buyuk bir kargitlik olusturu-
yor,» diyor bir yazar. Dr. Hall, «Bu kadinlarin,» diyor, «er-
keklerle, hicbir eski uygarlikta gorilmedik Slglide esit bir
konumda yagadiklarina kusku yok.» Knossos sarayinda Kra-
licenin gecit térenini betimleyen ve ne yazik ki yalnizca
asagl kismi korunabilmis olan resim ¢ok ilginctir. Bu res-
min-bir armagan ya da vergi sunma torenini betimledigi,
sira olmug insanlarin, iki disi figir tarafindan kabul edil-
digi anlasilmaktadir; kadinlardan o6nde olani, Sir Arthur
Evans'a gore «zengin islemeli giysiler giydigine gbre kusku-
suz bir kralicedirs. Dr. Hall, «Belki de Minos Girit'inde,» di-
yor, «kadinlar Misir'daki kadinlardan daha blyik bir rol
oynamiglardir; ve 6yle anlagihiyor ki, dinsel konular, hatta
belki de devlet ydnetimi bile, buylik délglide kadinlarin de-
netimi altindaydi.» Nitekim Klidemos bize, Deukalion'un
dliminden sonra tahtin, Atina ile bir barig anlagmasina
varan Ariadne'ye gegtigini sdyler.
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Strabon'un anlattiklarindan ve 1.0. yedinci yiizyilda
Gortyna tapmagmin duvarlarina yazilan inlii yasalardan
anlasildigina gore Girit'te evlilik anayerliydi. Bu yasalar,
kesinlikle ataerkil toplum yasalaridir ama eski gelenekle-
rin, son Yunan doénemi yasal kavramlari ve kurumlariyla
karsithk olusturan pek ¢ok izini igermektedirler. Annenin
erkek kardesi 6nemli bir konumdadir ve babanin yoklu-
gunda, kiz kardesinin gocuklarina bakmak ve onlar1 yetis-
tirmek, bu dayiya digmektedir. Mykenae’de, Eurystheus He-
raklides’le savagmaya gittiginde, hiikkimetin yoénetimini da-
yis1 Atreus istlenmisti; Atreids hanedani da iste boyle ku-
rulmustu. Bir erkegin milku gocuklarma kaliyordu; ama .
cocugu yoksa, kiz kardesinin gocuklan da varisleri arasin-
da sayihiyordu. Kadinlar da erkekler de kalit alabiliyordu,
yvasanin kadin kalitcllarin tizerinde durmasina bakilirsa, ev
ve topraklar cogu kez kadinlarin elindeydi. Kadin evlendi-
ginde, satin ald1g1 ya da kaht olarak kendisine kalmis miil-
kin denetimini timiyle elinde tutuyordu, kocamn bu miul-
ke karismaya hakki yoktu; ¢ocuklara hem babalarindan
hem de analarindan kaht disiyordu. Kadin, tipk: koca gibi
canl istediginde esini bogsama hakkina sahipti.

Girit, simdi genellikle Mikene diye anilan ve «Kahra-
meanhik Cagi» geleneklerinde az gok garpik bir bigimde yan-
sitilan doénemle tarihdéncesi- donemlerde, Yunanlilarin Pe-
lasgli ya da «Deniz Halklari» diye andig butin Ege halk-
larmin ortak kulturinin en parlak odak noktas: olmustu.
Ayni kultlire, batiin o6zellikleriyle Bat1 Anadolu toprakla-
rinda, Troya'ya dek, Kyklad takimadalarinda ve Yunanis-
tan yarimadasinda Argos'ta, Tiryns'de, Akha'lh fatihlerin,
sonunda benimsedikleri ve Hellen uygarligimin temelini
olusturan listiin yerli kultiiriintin etkisinde kaldiklar1 Myke-
ne'de rastlamaktayiz. Bu cesitli Ege halklari, kultlirel agi-
dan, dilbilimsel agidan ve kuskusuz budunbilimsel agidan
tek bir halktl. Aynm irk, yalmizca Ege kiyilarinda degil, bu-
yik bir olasilikla, tarihéncesi kiiltiirel gelismenin Girit'te
gordugumiiz 6zellikleri yansittign Akdeniz kiyilarinda da
yayildy Ispanya'min kuzeyindeki magaralan siisleyen tarih-
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oncesi halklar da belki Knossos sanatcilarninin akrabalarny-
dilar. Edindigimiz her yeni bilgi, Akdeniz irkinin bir za-
manlar verimli topraklarla kaph Sahra'da kurakligin bas-
gostermesi uzerine, i¢ denizde o zamanlar képriler olustu-
ran kara parcalarim asarak Afrika’'dan geldigi gorisimi-
zli biraz daha onaylamaktadir. Bu durumda Berberiler ve
Tuaregler, Avrupa kiltiirtini deguran irkin ginimiize dek
gelen Afrikali akrabalar: olsa gerektir; igerigi Tuaregli ka-
dinlar tarafindan giliniimiize dek korunan eski cag yazitla-
rmin, Minos, Girit ve Ege yazitlarina sasilacak dlciide ben-
zedigi olgusu da, bu gorisu desteklemektedir.

Ege'nin yerli halkinin ya da Pelasglarin toplumsal dii-
zeninin anaerkil oldugu, topraklarini kusatan fatihlerin ya
da daha dogrusu Hellenlerin, «cok degerli bir sey olan ata-
erkil dizgeyi birlikte getirdikleri» One strialmektedir. Ege’
de, ikinci tas cagindan beri yasayan halklarla Yunanlhlar
arasinda temel etnik farklihiklarm bulunup bulunmadig:
son derece kusku gdtirir. Eger, bu ayrnima bagh kalirsak,
mantiksal olarak Atinalilar'm Yunanli olmadigim kabul et-
memiz gerekir. Oysa bu halk, «yerli» olduklar1 konusunda
1srar etmekteydi; 6te yanda, bunlarin Pelasglardan olduk-
lar1 gesgitli kaynaklarda belirtilmektedir. (Yalnizca Hero-
dotos'un «Hellen» diye adlandirdigl) Dorlarin, Peloponez’e
kuzeyden geldikleri kesindir; ancak kuzeyde yurt edindik-
leri topraklarin Epeiros’dan daha kuzeye, ya da en fazla,
Girit kiltiri ve Hallstatt ilk bliyiik Avrupa demir uygarh-
givla aym o6zellikleri tasiyan Butmir ikinci tas cag kalti-
rini buldugumuz bir bdlge olan Tuna'nmin giney kiyilan-
na dek uzanip uzanmadigl konusunda elimizde kesin bir
kamt yoktur. Yunanhlar, Almanlar ve Asya halklan gibi
kisa kafah degil, biitin Ege halklan gibi uzun kafaliydilar.

Opyle ya da boyle, Dorlar, 6zellikle degilse de, tipik olarak
kusatmac: halklar1 simgelemektedirler. Spartalilar, Pater’
in oldugu gibi ¢ogu kisinin goériisine gére, «Hellenizm’'deki,
ozellikle Hellenik Ogeleri bir arada toplayan somut drnegi»
olusturmaktadirlar, Daha sonraki dénemde Atinalilarin bii-
yuk ilgisini ¢ceken ve sdylence kahramani Lykurgos'un «ya-
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sasinda» dile getirilen toplumsal diizenleri, ilerleyen hir ge-
lismenin ya da digardan gelen etkilerin degil, Ottfried Miil-
ler'in sézleriyle, «eski Yunanlilarin siki sikiya bagh kali-
nan geleneklerinin en aslina uygun simgesini olusturan» 1s-
rarhh bir tutuculugun urundydii. Bununla birlikte, bu gele-
neklerin, ataerkil toplum ilkeleriyle hi¢bir benzer yani ol-
madig1 gibi ilgisi de yoktu. Eski Girit geleneklerine o kadar
benziyorlard: ki, yakinlarda bu ilkelerin Giritlilerden alin-
dig gorisi ortaya atildi. Ortaya serdikleri gériinti, budun-
bilimcilere Kuzey Amerika Kizilderililerinin toplumsal di-
zenini animsattigy kadar hicbir seyi animsatmiyor. Sparta
evlenme gelenekleri, en ilkel cinsel diizen bigimlerinden ba-
zilarm igeriyor. Kadinlar ve kizlar, gerek toplumsal gerek
cinsel iliskilerinde higbir kisitlama. altinda degiller, evlen-
meden o6nce diledikleri gibi yagamakta, dilediklerini yap-
makta 6zgurler; elbet dolayisiyla bir gelinden kiz oglan kiz
olmas1 beklenmiyor. Evlilik dis1 dogan cocuklara, «Parthe-
nioi» yani cinsel iligki olmaksizin dogan ¢ocuk, ya da «ba-
kireden dogma» deniyor ve Justin'in dedigi gibi, «<babasiz»
olmalarina karsin evli ciftlerden dogan gocuklara her aci-
dan esit sayihyorlar. Evlilik dis: iliskiler Arges zamaninda
oylesine olagand:i ki, babasiz Spartalilar, evlilikten dogma
Spartalilardan sayica daha fazlaydi. Birinci Messenia sa-
vasy sirasinda, herkese toprak vermek olanaksiz gorildil,
bu nedenle belli sayida «bakireden dogma» Spartal: gég et-
ti ve Tarentum kentini kurdu. Spartalilarda kardes cokes-
liligi vardi. Bunlar, ataerkil toplum diizeninde gdriilen ge-
lenekler degil, anaerkil toplumun belirli evrelerinde rast-
ladigimiz, hatta, Iroqua ve Huronlarla diger savasc anaer-
kil Kuzey Amerika kabilelerinde uygulanan aligskilardi. Tu-
tucu Sparta’'da, kadinlarin konumu, tarihsel dénemlerde
Yunanistanin diger boélgelerinde yasayan kadinlarinkinden
timiyle farkhiydi. «Sparta kadinlar,» diyor Plutarkhos,
«Yunanistan'da, erkekleri iizerinde egemenlik kurmus tek
kadin toplumuydu.» Ottfried Miiller'se, «Sparta analari,»
diyor, «yetigkinlik cagina ulastiklarinda da ogullar: lizerin-
de sz sahibidirler; Yunanistan'in diger bolgelerinde bdyle
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bir yetkenin izine rastlamiyoruz.» Siyasal konularda ana-
lara danismak &detti; kalit alma hakk: yalnizca onlarmndi,
kalitqa olarak kocalarina miilk armagan edebilirlerdi, hat-
ta, Sparta’da hemen hemen biitin milk, kadinlarin elin-
deydi.

Anaerkil diizenin bu &zelliklerinin uygulandign Spar-
ta’'da, evliligin anayerli olmas: da dogaldir. Ger¢i. Odysseus
mitinde Spartali Penelope’nin kocasinin pesinden onun evi-
ne gittigi anlatilir; ancak sdylencenin Sparta uyarlamasinda,
bu davranisiyla uymak zorunda oldugu bir kural c¢ignedi-
gi belirtilmektedir. Aslinda, Spartal: egin, en azindan bir
siire i¢in ana evinde kalmasi, kocasinin onu orada ziyaret
etmesi adetti. «Bu gelenegin, Sparta’nin son giinlerine dek
uygulandigl, Panteus Kleomenes'le Misir'a gittiginde, geng
kansinin hald ana-babasinin evinde oldugu ve kocasi git-
tikten sonra da orada kaldig olgusundan c¢ikarilabilir.» Ge-
lin bir siire sonra evinden alinip kocasinin evine gotiiril-
diginde, kiz anasinin yanindan ayrilmamasi, ve kiziyla
birlikte onun yeni evine gitmesi adetti.

Italya'mn glineyinde, en eski Yunan yurtlarindan biri
olan Lokria sdmirgesi Zephyros Burnu da Sparta gibi eski
gelenekleri, tim diger Hellen Devletlerinden daha cok ko-
ruyan bolge olarak bilinmektedir. Bunlar tinli kilan yasa-
lari, ilk yazili Yunan yasalari olarak bilinir. Gergekten de,
tarihsel dénemlerde yasayan cogu Yunan toplumlarmmn duy-
gularina ters disen kuttdrensel cinsel iligki izni gelenekle-
ri, Epizephyrli Lokrialilarda ¢ok ileri ddnemlere dek varligi-
n korudu. Spartalilarin yasalar: gibi bunlarin yasalarinin
da, soylencesel bir yasa koyucu olan Zaleucos tarafindan
cikanldig kabul edilirdi. Hatta, gelenegin onu ¢ok daha
eski bir tarihe yerlestirmesine karsin, Zaleucos, helki de
bu yasalarin 6zelliginden dolayl, o feminist filozof Pythago-
ras'm izleyicisi olarak disunilirdi. Verilen bilgilere goére,
Epizephyrli Lokrialilarda, «soyun biitin Gni ve onuru, er-
keklerden degil, kadinlardan gelirdi. Yalnizca ‘Yaz Evler’
den olan aileler soylu sayilirdi. Bu ‘Yiz Evler’, daha Lok-
rialilarin sémiirgeye génderilmelerinden énce sivrilmis olan
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‘Yiuz Evlerdi’» Ayrica, bunlarda, «soylulugun kadinlar tara-
findan aktanldigini» anlatan bir etiyolojik (nedenbilimsel)
mit de kamit olarak gosterilmistir.

Atina’da o donemde gecerli olan evlilik gelenekleri ve
ilkel donemlerde kadinlarin konumu, tarihsel cagdakiler-
den tumiyle farkli olarak gosterilmistir. Iikel Atina'da, tip-
ki1 Sparta'min <«bakireden dogma~» yurttaslarinin babasiz
olusu gibi, insanlarin babalarinin olmadigi séylenmigtir: «bir
zamanlar, cinsel iligkilerin rastgele olmasi nedeniyle, in-
sanlar babalanm tanimiyorlardi.» Evliligin —yani elbet ata-
erkil evliligin— mitolojiye gore Deukalion’dan once gelen
kral Kekrops tarafindan <«kuruldugu» sdoylenmektedir; <ka-
dinlarla erkekleri evlilik bagiyla birlestiren ilk o olmustur.»
Bu nedenle ona «diphues» yani «ikili» soyadi verilmisti,
cuinku kendisi tahta gegmeden once gocuklarin analar var-
di, babalar1 yoktu; tek yanliydilar. Aiskhylos, Eumenides
adli yapitinda gelenegin var oldugunu yansitmakta, «eski
yasardan «yeni tanrilarin» yasalarma gegisi, anaerkil ve
ataerkil akrabalik iliskilerini degisik acilardan ele alma so-
nucu ortaya gikan bir olgu olarak gdormektedir. Aiskhylos’
un oyununda sézii edilen «eski tanrilarla yeni tanrilar» ara-
sindaki cekisme gelenegi, kadinlarin yasal konumlarmda
meydana geldigi anlasilan ve ayni anda gcrgeklesen degi-
siklikleri ayrintii bir sekilde anlatmaktadir. Varro'nun,
Aziz Augustine tarafindan aktarilan oykiisiine gore, kentin
sahibini saptamak lzere Athene ile Poseidon yarigsacaklar-
dir; bunun'igin Atinal yurttaglarin oyuna bagsvurulur; an-
cak yasama meclisinde ya da o dénemin halk meclisinde
yalmiz erkekler degil, kadinlar da oy kullaniyordu. Kadinlar
Athene’ye oy verdi, erkeklerse Poseidon’a; kadinlarin sayisi
erkeklerden bir fazla oldugundan, Athene kazandi. Posei-
don ofkesinden topraklar sellere bogdu; onu yatigtirmak
i¢in kadinlara su ceza verildi: «Yurttashk haklarindan, ézel-
likle de oy verme haklarindan yoksun kalacaklar, higbir
cocuk annesinin adini almayacak, ve kadinlar artik Atina
yurttas: sayillmayacaklar.» Augustine, putperest tanrilarm
gugsiz oldugu goriguni dile getirirken, «Athene, kendileri-
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ni ona adayanlara hi¢ yardim etmedi; bundan dolay1 oy ver-
me hakkmm yitirdiler, ve gocuklar: artik analarimin admm
stirdiirmez oldular» der.

Sozkonusu Atina gelenekleri, elbet tarihsel kayitlarda
bulunmamaktadir ve Poseidon ile Athene arasindaki gekis-
me ne kadar mitolojikse, bu gelenekler de o kadar mitolo-
jiktir. Ancak buglnlerde higbir mitoloji uzmani, cekisme-
nin asilsiz bir uydurma olmadigl, yerli ve yabanc: tapimlar
arasinda gergeklesmis bir catiskiyr simgeledigi konusunda
kusku duymamaktadir. Ataerkil geleneklere siki sikiya bag.
I bir dizen icinde yasayan, kadinlarinin konumu biitiin
batili1 uygar iilke kadinlarminkinden daha asag: olan bir
halkin, pek ¢ok cagdag bilim adaminin gok gl¢lli kanitlara
karsin kabul etmeye yanasmadiklar: ilkel anaerkillik ku-
raminl ortaya gikarmak isteyeceklerini diisinmek daha da
gugctiir. Tek baslarima ele alindiklarinda kesin vargilara
ulagmaya yeterli neden saglamayan bu gelenek raporlarn,
elimizdeki ¢ok sayida kamtla tam bir uyum igindedir.

Yunan soy tablolarinda tanri ve kahraman adlar1 ge-
nellikle «Leto'nun oglu Apollo», «Semele’nin oglu Diony-
sos», «Alkmene'nin oglu Herakles», «Thetis'in oglu Achilles»
seklinde ana adlariyla beliitilmektedir. Hepsinin de evren-
sel Baba Zeus'un oglu olarak kabul edildigi dogrudur; an-
cak, Zeus, baz1 bolgelerde Poseidon’un ustlendigi rolu, ge-
sitli yerel tanr1 ve kahramanlari, daha sonra ortaya c¢ikan
Qlympos’la birlestiren baglayici bir ilke rolinii oynuyor ya
da genelde bir délleme ilkesini temsil ediyordu. Bu tiirden
tanrilar ve kahramanlar aslinda «bakireden dogma~» kisi-
lerdi, yani, Kekrops'un «evliligi kurmasindan» énce Atinah-
larmn i¢inde bulundugu durumdaydilar; babalarin bilmiyor-
Jardi. Bir Yunan kahramaninin babasindan da s6éz edildi-
gi durumda, tarihsel donemlerdeki aligkilara hayli yabanc
olan bir yaklasimla annesi daha 6ne gikarihiyor, bu da kisi-
nin ¢ogu durumlarda babanin adinin daha sonraki dénem-
lerde sonradan eklendigi kugkusunu duymasina yol agzyor.
Ornegin lason'un «bakireden dozma» olduzu agikca dile
getirilmektedir. En eski Yunan &ykilerinin kahramanlar,
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Argonautlar ya da daha yaygin adlariyla Minyanlar, soy-
larmi, ortak bir kadin ata ve «Minya'nin kizinin kizi» olan
lason'un annesi Minya ya da Klymenes'e dek uzanan bir ka-
dinlar cizgisinde izlerler. Yunan yazarlarin séziini ettikleri
«Kadinlar Katalogu» ne yazik ki, yitmistir, ama aslinda Yu-
nan soy agaclari «<Kadinlar Katalogu»ndan cok az farkhidir.
Tarihoncesi Atina geleneklerinde buyiik 6nem tasiyan The-
seus ve Herakles arasindaki akrabalik, bunlarin analan
olan ve Hippodamia'nin kizlar: olarak kabul edilen Aithra
ve Alkmene’'nin soylar1 izlenerek ortaya ¢ikarilmistir. As-
linda, ilkel dénem Yunanistan'inda, kadinlar, adlarini Ati-
na geleneklerinde dile getirildigi (izere yalmzca ¢ocuklarina
degil, ailelerine, klanlarina, kabilelerine de vermislerdir. Bu-
na goére Atinalilarin Kranaos'un kizi Atthis'in, Spartalilarin
Eurotas’'m kiz: Sparta’nin, Thebaililerle Aeginetanlarn, The-
be ve Aigina adindaki iki kiz kardesin torunlar1 oldugu one
strilir. Hatta, <her bir kigik vadi tophulugu, yerel bir ka-
din atanin soyundan geldiklerini biliyor ve atalarimn ad-
larini sayabiliyorlardi.» Yunan aile ya da kabile adlarinin
«——ida~» takisimi almasi, dilbilgisi kurallarina gére disil ad
olduklarim1 gostermektedir; ayrica en azindan giney bati
agizlarinda bu adlar disi adlar1 sayilmakta, erkekleri degil
kadimnlan belirtmektedir. Daha sonraki geleneklerde 6zgiin
kabile ya da soy adi yerine agikliktan uzak erkek adlar:
gecmistir; ancak ilkel dénemlerde kullanilan adlari degis-
tirmek ve daha sonraki anlayisa uygun adlara uyarlanmak
yoniinde harcanan bu ¢aba, dénceden kullanilan adlarin ne.
denli snemli oldugunu géstermektedir. fonlarin adlarim «<He- -
len'in torunu» oldugu soylenen «Ion» adli birinden aldig
varsayilirdy; ancak fonya Denizinin, adini, ¢evresinde yer-
lesen fonlu halklardan aldig ve bu adin fo adindan tiiredi--
&i acikca bilinmekte ve bu olgu da fonyalilarin gercek soy-
adini ortaya ¢ikarmaktadir. Gene ayni sekilde, Dorlarmn adi-
nin «Helen»in ogullarindan <Dorieus»ya da «Doras» diye
birinden geldigi karmagik bir soy ¢izgisinde izlenmektedir;
ancak bu adin aralarinda Akhilleus’'un anas1 Thetis'in de-
bulundugu elli Nereus kizinin anasi olan ay tanrigast «<yok-
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tan var eden» Doris adindan tiiredigi daha akla uygundur.
Ionyalilar da Dorlar da soylarimin, Ay'in kizi Helen'le bag-
ladigim1 kabul ederler; kanimca, Helen'in Hellenlerin ger-
¢ek kadin atasi oldugu konusunda da pek kusku olmasa
gerektir,

Geleneklerini agiklayan kayitlarin bize ulagtigi soylu
ailelerde, ad ve san ile milkiyet kadindan kadina gecmek-
tedir; yani kadinlar ana evinde kalmakta, erkek evlatlar-
sa dizenli olarak ayrilmakta, bir baska kasaba prensesiyle
evlenerek onun sanim paylagsmaktadir. Odysseus da Alki-
noos’a bu turden bir evlilik dnerisinde bulunur: «<Bdylesine
iyi bir adam oldugun ve benim goriiglerimi paylastigina go-
re,» der ona, «dilerim benim kizimla evlenesin, oglum ola-
sin ve benim evimde oturasin; kabul eder ve evimde kalir-
san, sang bir ev ve mal milk veririm.» Ciink{, Penelope’'nin
yaptig1 gibi bir prensesin kocasinin peginden onun evine
gitmesi, adetlerde olagandis: bir yenilik olarak gériliirdii.

Profesdor Gilbert Murray, Kahramanhk Cag Yunanis-
tanindaki toplumsal kogullar1 kisaca sbyle ozetler: <Evin.
miulkiyeti kadina aittir ve anadan kiz evlada geger. Baba ak-
rabalar tablosunda yer almaz-—en azindan dnemli bir yer
almaz. Onun hicbir yeri yoktur; canki igevlilik kural de-
gil digevlilik kurali gegerlidir. Erkek evlatlar, toprak sahi-
bi kadinlara hizmet etmek ve onlarla evlenmek lizere ya-
banci kéylere giderler. Elimizdeki inandiric1 verilere gore
erkeklerin kiz kardesleri, onlara genellikle geyiz (baghk pa-
rasi) verir.»

Aslinda, Atina'da, tarihsel donemlerde, evliligin bag-
langicindan beri anayerli oldugu konusunda kesin belirtiler
var elimizde. Gelenege gore, Atina'hh koca gelini kendi evi-
ne goturir, zifaf gecesini orada gegirirdi; ¢ift, sonra da ge-
linin evine gelir, ikinci gece artik o evde yatarlardi. Yakin
zamanlara kadar evlilik gelenekleri anayerli 6zellik géste-
ren Rodezyali Baila halki gibi, daha o6nce anayerli evlilik
dizgesi uygulayan pek ¢ok halkin uydugu bu kuralin, an-
cak ve ancak eski Atinalilar arasinda gecerli olan benzer
kuraldan alinmis oldugu yorumu yapilabilir. Hatta, ona.
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bakarsamz, Atina'da evlilik, tarihsel dénemlerde bile tii-
muyle babayerli olmamistir. Bu konudaki yasa son derece
gariptir; ve toplumsal diizeni acikga anaerkil olan kiltirel
gelismeye ulasmamis halklarda sayisiz 6rnegi bulunmak-
la birlikte, diger uygarlagms ataerkil toplumlardaki evlilik
yasalariyla garip bir zithk gostermektedir. Atinali es, koca-
smin evine yerlesmis olsa da, hi¢hir zaman yasal olarak o
evin ya da koca ailesinin bir tyesi olarak goriilmemis, bii-
tiin yasal islemlerde kendi ana-babasmin evinin ve kendi
ailesinin bir iiyesi olarak kabul edilmistir. Babasi, evlen-
dikten sonra da kizinin velisi olmay1 siirdirmiis, onu dile-
digi zaman kocasmdan almak, kendi evine getirmek ya da
bir bagka erkekle evlendirmek hakkina sahip olmustur. Ki-
zin babasi yoksa, erkek kardesi ya da yasal olarak en ya-
kin akrabas: ayni haklara sahiptir; ve eger, kizin yasal ve-
lisi vasiyetinde, ne denli uzak olursa olsun bir baska akra-
bay1 onun yasal vasili§ine atamigsa, o da ayni sekilde hig-
bir neden 6ne sirmeksizin kiz1 kocasindan alabilir. Bir ka-
din, kocasinin mulki iizerinde hicbir hak iddia edemez; bu
mallar kocanin oltimii lizerine kadina tek kurus diismeden,
erkegin ¢ok uzak bir yegenine kalabilir; d6te yanda kadin,
kocasm terk ettiginde ya da kocas: 6ldugunde, ¢eyizinin ti-
munii geri almak hakkina sahiptir. Koca 6ldigunde, dul
kadin erkegin evinde oturmay: slirdirmez ve hemen kendi
ailesinin yanina doner, ancak hamileyse, ¢cocuk doZuncaya
dek koca evinde kalmasina izin verilir. Geleneksel uygula-
melar uyarinca kocanin kadimi kendi evine goturdigu ve
kendisinin mutlak efendisi olacagi bir ataerkil ailenin ku-
rucusu oldugu bir toplumda, bu garip yasalarin gelistigini
digiinmek, bana gére son derece akil almaz bir olgudur,
olanaksizdir; agikga anlasildig uzere, Atina evlilik yasasi,
kadinin, evlendikten sonra da kendi evinin ve ailesinin bir
luiyesi olmayi surdiirmesini gerektiren adetlerden gelismig-
tir. Tarihsel donem Atina yasalari, kadini kesinlikle boyun-
egen konumuna yerlestirmigtir, onu hemen hemen biitiin
haklarindan yoksun birakmgtir gergi; ama, kadin, kocasi-
nin degil kendi ailesinin tyelerinin denetimi altindadir; hig-
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bir zaman koca ailesinin bir parcasi olmamistir. Yunanis-
tan adalarinda tarihsel sirecte gorilen degisikliklerin ge-
nellikle o topraklarda yagayanlarin gelenekleri ve yasam bi-
¢imi lizerinde ¢ok az etkisi olmustur; ve gezginler, ¢cogu
kez llyada ve Odysseia destanlarindaki betimlerin biitiin
ayritilaring yanit veren gorintumlerle karsilasmaktadir-
lar. Gliinimuzde, birka¢ Yunan adasinda, erkegin evlendik-
ten sonra kadimin ailesiyle birlikte oturmas: degismez ge-
lenektir. _

Anaerkil olarak orgitlenmis bir toplumun yasalarini
ataerkil fikir ve amaglara uyarlamasi, kalit yasalarinda da
ayn agiklikta goriiimektedir. Atina kalit yasalari, Gortyn’
de uygulanan Girit yasasina ¢ok benzemektedir. Girit yasa-
larima gelince, bunlarin tumityle anaerkil toplum aliskila-
rindan alindigl konusunda pek biiytik bir kuskumuz yok-
tur. Gortyn yasasinda, yasal olarak toprak miilkiyetini elin-
de bulunduran kalit¢i konusuna biiylik énem verilmistir.
Boyle bir kalitct, yedinci yuzyil Girit yasalarina gore, ya-
sak kisiler disinda kendisine en yakin erkek akrabasiyla
evlenmek zorundaydi; varsa babasinin erkek kardesiyle, ya
da cnun ogullarindan biriyle evlenmeliydi; ama ne olursa
olsun ailenin bir uyesiyle evienebilirdi ancak. Bu kuralia,
milkiyetin ailenin erkek liyelerinde kalmasini saglamak-ol-
dugu aqiktir; 6te yanda Giritlilerin bu aliskilarinda asil
amag¢ miilkiyetin el degistirmesi olsayd:, kadinlari ardilhik
ve kalit hakkimn disinda tutmak ve bunlarin yalnizca er-
kek soy ¢izgisinde el degistirmesi yasa ya da kuralim1 orta-
ya atmak ¢ok daha koiay olurdu. Dolayisiyla, Gortyn ya-
sas1, toprak miulkiyetinin disi soy ¢izgisinde kalit kalma-
s gerektiren eski gelenegi, agag yukarn tipki Misir'da
kandasla cinsel iligki yasagi aracilifiyla ayni amacin ger-
geklestirilmesi gibi, ardilhgin erkek soy ¢izgisini izlemesi-
ne olanak saglayacak sekilde uyarlamak icin gikarilmistir,
Atina yasas1 da tipatip ayniydy, yalnmiz burada, erkek akra-
balarin gikarlari daha da siki korunuyordu. Bir kadin, ola-
gan sekilde bir toprak milkianu kalit alabilirdi, ama o du-
rumda, sdz konusu topragin kullanimi konusunda en Kkii-
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¢uk bir s6z hakk bile olmadif gibi, evliligi konusunda da
karar verme yetkisi yoktu. Toprak, kadin evleninceye dek
oOyle bombos dururdu; en yakin erkek akrabasiyla, ya da
miilkii ona kaht birakan kiminle evlenmesini istemisse,
onunla evlenmek zorundaydi. Toprak kendisine kaht kaldi-
ginda kadin evliyse, erkek kalitq, evliligi artik gecersiz sa-
yilan kadim1 kocasindan almak ve onunla evlenmek hak-
kina sahipti. Yani kadin topraga baglanmist:; topragi ele
gegirmek igin onunla evlenmek gerekliydi, ama 6te yanda
kadin, ataerkil yasaya gore kalitga olan erkekten baska bi-
riyle evlenme hakkina sahip degildi. Gene burada da gé-
rildigi lizere, Atina yasasi, geleneksel anaerkil aligkilari
ataerkil uygulamanin amag¢ ve ereklerine uyarlamak ama-
cyla gikariimig, zora dayanan ve bir anlamda kulag: ébir
taraftan gosteren bir bulustu; ve eger, bu ikinci amag ve
erekler daha bagtan dikkate alinmis olsaydi, anlasilmasi
hayli gii¢ olacakti.«Ardilligin erkekler soyunu izledigi klasik
cagda bile, erkek kardesi olmayan kadinin Gstanligant ko-
rudugu savi,» diyor Profesdr Ridgeway, «bir zamanlar bu-
tiin mulkiyetin kadin soy cizgisinde el degistirdiginin ka-
nitidir.» Profesdr, bu kanita dayanarak, «Atina’da, soy giz-
gisinin ve kalit hakkimn kadin akrabalar arasinda el de-
gistirdigi bir dénemin yasandig: kesindir,» derken de faz-
la ileri gitmis olmuyor kanimca.

Goraliyor ki, ilkel donem Yunanistaniyla tarihsel dé-
nem Yunanistaninin toplumsal yapilan arasimndaki zithk,
irksal farklihklardan degil, anaerkil tipi toplumsal kurum-
lardan ataerkil toplumsal kurumlara geg¢isten kaynaklani-
yor. Homeros diinya.smda/kadmlarm durumu ve toplumsal
duzeni ile tarihsel dénemler Yunanistan'indaki toplumsal
diizen arasindaki zithk ¢ok biyik bir geliski olusturmak-
tadir. Tarihsel dénem Yunanistan'inda kadinlarin konumu,
Bat:1 dinyasindaki hicbir uygar ililkede gérilmedigi olcude,
hi¢bir tulkeyle kiyaslanamayacak denli kotiiydu ve bu asa-
&, kolece konumun bir benzerini bulmak igin Cin’e gitme-
miz gerekirdi. Mykene ve Ege uygarhigindaki kalintilarda
oldugu gibi Homores siirlerinde de, tam tersi bir durumla
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karsilasiyoruz. Bu zithk, elestirmenlerin ve bilim adamla~
rimn aklini kanigstirmig, saskinhk kaynag olmusgtur. «Yu-
nanistan’'in toplumsal tarihinde,» diyor bir yazar, «Kadinla-
rn ilyada ve Odysseia’da betimlenen durumlanyla ve 6zel-
likleriyle, klasik donem denilen g¢agin tragedya ve komed-
ya yazarlarinin sayfalarinda bize gdsterilen durumlarn ara-
sindaki farktan daha gasirtic1 higbir sey yoktur.s Odysseia’
daki kadinlarin goklugu 6ylesine dikkat gekicidir ki, Richard
Bentley gibi bir bilim adam bile, bu 6ykiinin o6zellikle ka-
dinlar igin olusturuldugunu agikladi. Aynm: kadin g¢oklugu,
Samuel Butler'm, éykilerin kadinlar tarafindan yazildig:i
gibi garip bir kurami 6nermesine yol actl. «Odysseia’da, er-
kekleri yb6neten, onlara danismanlik eden, onlari koruyan,
hep kadin...» Odysseus nereye gitse, «Denizin Ortasindas,
Aiaie Adasinda, Laistrygon'larin ulkesinde, Phaiak'lar tlke-
sinde, kendi iilkesi ithaka’'da, ulkeyi tek basina, ya da hayli
yetkesiz bir esle birlikte yoneten bir kraligeyle ya da «krali-
ce-tanricasyla kargilasiyor. Hanedanlarin kurucusu kadin.
Ulke yonetme gorevi (kraligelik), hanedanda kandasla cin-
sel iligki uygulamas: ile el degistiriyor. Aziz Persephone ta-
rafindan oliler dinyasiyla konusmaya génderildiginde, <ka-
dinlar geldi, reislerin esleri ve kiz evlatlari geldi,» diyor
Odysseus ve, Minyan ve Aiclian hanedanlarinin disi soy aga-
cm aktarirken uzun bir kadinlar listesi veriyor. «Diinyada
hicbir kadinin olmadig: kadar saygin olan Kralige Arete'yi
halki tanriga olarak kabul ediyor.» Arete, konugunu agir-
lama igini kardeg-kocasina birakmiyor ve konugun ilkesi-
ne geri donmesi hazirliklarini Ustleniyor. Kizlar:1 Nausikae,
Odysseus’a, babasindan séz ederek soyle diyor: «Gérmeden
gec onu, ellerini annemin dizleri 6niinde kavugtur, ki se-
ving iginde yurduna donebilecegin giinl goresin.» Odysseus
kendisini tanittiktan sonra orda toplanmis olan halka ses-
lenen gene kralicedir: <Phaiaklar! Bu adam benim konu-
gumdur, ve bu onur hepinizindir; bu yizden onu ugurla-
makta acele davranmayin, diledigini verme konusunda da
isten kagmayin, eli siki davranmayin; tanrilarnn cémertli-
gl sayesinde ambarlarimizda pek ¢ok hazine vardir ¢inki.»
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Sonra aklina bir sey gelmis gibi Echenos su sézleri styler:
«Dostlar, bilge kralicemizin konusmasi gercekten- de ¢ok
yanlig degil, bizim dusunduklerimizden uzak degil; kulak
verin onun soézlerine. Burada is de, s6z de Alkinoos'a bag-
lhdir.» Ancak, eski oykide dile getirilen alisiimadik toplum-
sal iligkileri, daha sonraki fikir ve uygulamalarla uzlastir-
mak yolunda yapilan zoraki ve beceriksiz girigimler, daha
eski bir toplum tarafindan o giine dek ulastirilmis kahra-
manlik oéykiilerini gozden gecirmekten, degistirmekten kay-
naklanan sayisiz uyumsuzluklardan biridir. Siirlerin kla-
sik ddéneme uyarlanan igeriklerinde var olan tutarsizhiklara
deginen Mr. Thomson, «Bu celiski,» diyor, «<bu uyarlamanin,
ataerkil kurumlara sahip bir halk igin, eski bir anayanh
toplumun malzemesinden yogruldugunu kabul ettigimiz
zaman yok oluyor. Odysseia, kadinlar: ele alis bigimine ba-
kihirsa, kadinlarin 6nemli konumda bulundugu bir toplumu
gozler Onine seriyor. Ancak, bdyle bir toplumu bulabilmek
igin, kadinlarin Ionya'da ve Atina’da gok degisik konumda
olduklarin ve bir anlamda degisik duygular uyandirdikla-
rin1 goézler 6niine seren yazili Yunan tarihini bir keaara
birakmaliy1z.» S6z konusu konumda, duygular da, gergek-
ten tarihdoncesi Yunanistan’indakilerden farkhdir; ayni se-
kilde, Klytemnestra, Alkestis, Kassandra, Medea, Polyxena,
Hermione, Antigone kisilikleri de, bir tragedya ozanlari ku-
rulu tarafinda degistirilmis, destandaki havalarindan bas-
ka bir ruha biurindiarilmuslerdir; Yunan esi, yapay ola-
rak durgun zekah goésterilmis, sahnede kadin atasinin tem-
sil edilmesini izleme hakkindan bile yoksun, «<kadinlar evi»
nin karanhgina gémilmiis bir varhk olarak cizilmistir,
Ottfried Miiller, «Eski Yunan aile yapisinin yozlasarak ka-
din1 kole haline sokmasi ne kadar da g¢abuk oldu!» soézle-
riyle saskinligim dile getiriyor.

Roma, ataerkil toplum dizeninin simgesi ve kalesi ola-
rak bilinmektedir; bizim ataerkil toplumsal yapimizla duy-
gu-davranis bigimlerimiz de biliyik dlcude oradan alinmis-
tir. Cagdas insanbilimin ortaya gikmasindan énce yaygin
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olan toplumsal evrim kuram ve fikirleri de, konu lzerinde
calisan ondegelen kigiler tarafindan bu toplumun dizeni
ile Kutsal Kitapta anlatilan «ataerkil ¢ag» dykulerine daya-
nilarak gelistirilmigtir. Batin siyasal ve yasal sorunlara de-
rin ilgi duyan Romali yazarlar da, kendi kurumlarinin yapi-
s1 ve gelismesi konularini dikkatle incelemigler, ve elbet, bu
kurumlar: iginde bulunduklar1 dénemde kendiliginden or-
tada olan ilkeler temelinde, yani ataerkil toplum kuralla-
11 gergevesinde yorumlamiglardir. Ancak ne gariptir ki, Ro-
malilar, kendi toplum yapilarinin genig 6lgiide kendilerine
6zgu oldugunu kabul etmislerdir; babanin ailenin bagi ol-
dugu mutlak ataerkillik kuralinin, tam anlamiyla geligtigi
tek halk olarak kendi halklarinl gdérmiiglerdir. En Ondege-
len hukukgularn, «Ogullar: lizerinde bizim kadar yetke sa-
hibi olan bir baska ulus erkegi nerdeyse yok,» diyordu. Di-
on Chrysosiom, Roma ailesindeki gocuklarin koélelik duze-
yindeki konumlarini bagka uluslarin ¢ocuklarmmm konu-
muyla karsilastiriyor ve bir zitligi ortaya koyuyordu. Ata-
erkil Roma ailesi, toplumsal kdkenlerin ataerkil oldugu ku-
raminda bitin insan toplumlarinda ilk c¢ekirdegi olustur-
dugu One surilen aile tipine ormeklik etmesine karsin, Sir
Henry Maine ve Fustel de Coulange gibi Roma tcplumsal
kurumlarimi inceieyen Onemli hilim adamlari, bu kurumn-
larin, eldeki belgelerde yansitildigr sekliyle 6zgiin ataerkil
ailelerden nasil gelistigini anlayamadiklarim1 ve Roma top-
lumbiliminde bu érgutliin gelismesini izleme konusunda ne
yapacaklarini bilmediklerini itiraf etmek zorunda kalmis-
lardar. ,

ilkel Romalilarin kabileler halinde yasadiklarimi biiiyo-
ruz; bu kabileler «curiarlardan olusuyordu; Halikarnassos®
lu Dionysos'un bize anlattigina goére bu curia'lar, Yunan
«fratri»lerine (yarim'larina) ya da kabaca klan diyebilece-
gimiz birimlere karsilik gelmektedir. Ilkel Roma halkinin
tenmiel kumelenme big¢imini olusturan bu klan ya. da «curia»
orgiltleriyle ilgili olarak, Livy bize, Plutarkhos tarafindan
da dogrulanan bazi ilging bilgileri vermektedir. Romalilarla
Sabineler arasindaki savagi izleyen sevingli barig havasi,
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Sabine kadmlarm kocalarina ve Romulus’a sevdirdi; bu-
nun tuzerine Romulus, «halk: otuz curia'ya boélda, her biri-
ne bu Sabine kadinlarimdan birinin adim verdi. Kugkusuz,
bu kadinlarm sayisi, curia’larin sayisindan fazlaydi, ancak
destanlar, bu adlarin curia’lara yaglarmna gore mi, kocala-
rinin toplumsal konumuna ya da ritbesine gore mi verildi-
gini, yoksa rastgele mi se¢ildigini belirtmemektedir.» Elbet,
curia’lara kadin adlar verilmesinin kokenini anlatan bu
kabataslak ve nedenbilimsel (etiological) aciklamay: pek
dikkate almamak gerekir; ancak, curialarin, soy adlarim
ana tarafindan almalar1 uygulamasinin, Roma gelenekleri-
nin animsanmayan doénemlerinde bagladigin1i gostermesi
ilgingtir. Burada agik olan énemli olgu, Roma klanlarina ya
da curia’larina, kadinlarin, yani klanlarin babalarinin de-
gil de analarinin adlarinin verildigidir. Dolayisiyla, Roma-
lilarmn ilkel duzenleri, pek ¢ok ilkel halkia gérdugamiz bi-
rimlere benzer «Ana Kumelerinden» (Analiklardan) olu-
suyordu. Latin halki da bir bilitin olarak adlarini kabile
atalarindan degil, kabile kadin-atalarindan almiglardy; ¢in-
ki Latinlerin eski ya da ilk krallan, sdylenceye gore Satur-
nus'tu, karisinin adiysa Latia'ydl, ve Latin halki, adini ulus-
larinin babasindan degil, anasindan almigti.

Bu olgulardan ¢ikan sonug, yani eski Romalilarda top-
lumsal yapmn anaerkil oldugu ve kadinlarin klanlara ad-
larim vermekle kalmayip topragin da sahibi olduklar, bag-
ka kanitlarla da dogrulanmaktadir. SOylenceye gére Roma'
nin Uzerinde kuruldugu topraklar, Roma halkina kadinlar-
dan kalit kalmigtir. Garip bir gekilde, «nobilissima meret-
rix»—«en soylu fahige» olarak betimlenen, evi Velabrum'un
uzerinde bulunan, zengin bir Etriskle evlenip «onun evini
yoneten» Acca Larentianin §ldiiginde topraklar1 Roma hal-
kina biraktig1 séylenmektedir. Ayni sey, Vestal Gaia Tarra-
tia icin de sOylenir.

Gergekien de, toprak mulkiiniin sahiplerinin erkek de-
&il de kadin oldugu butin durumlarda géraldigi vzere,
Roma krallarinda taht, erkek soyunda el degistirmezdi;
krallarin ogullari olmasina karsin, babalarinin taci, ogul-
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lara kalmazdi. Bazen, anaerkil halklarda ilkel hanedanlik
kurallarinda ortak bir uygulama olan, kral ailesinden bir ka-
dinla evlenerek san sahibi olan yabancilara birakilird: taht.
Basgka bir deyisle, ardilhk hakki, disi soy ¢izgisinde el degis-
tirebiliyordu, ve eger kral ailesinden bir erkek tahta ¢ikma
hakkini ister ya da alirsa, babasinin ardili oldugundan de-
£il, anasinin ardili oldugundan bu hakki kullanabilirdi; bir
erkek, babasinin degil, dayisimin ardihydr. ilkel Roma’da,
ardillik yasalarinin boyle oldugu, Halikarnassos'lu Diony-
sos tarafindan agik¢a dile getirilmektedir. Yegenine Tarqu-
in'den s6z eden Tatia soyle der: «Sen, onun yegenlerinin en
biyiga oldugundan, yalmiz milka degil, kralligy da senin
kalitsal hakkindir.» Gergekten de, Romanin erken dénem-
lerinde, tacin disi soy gizgisinde el degistirdigini ve kendi-
leriyle ilgili bilgilerimiz, daha onceki krallara iligkin bil-
gilerimize kiyasla daha tarihsel olarak kabul edilebilecek
daha sonraki krallar zamaninda, dayilarla yegenler arasin-
da blyik bir rekabet ve diigmanlifin var oldugunu gdéri-
yoruz. Hatta, Sanhh Tarkhon, kendi ogluna tahtimi birak-
mak umuduyla yegenlerinden birinin §éliimiine neden ol-
mustur. Ancak diger yegen Lucius Junius Brutus, Hamlet
gibi akil hastasi numarasi yaparak kurtulmugstu. Anaerkil
yasaya goére, yegeni Lucretia’ya yapilan saldiridan sonra 6¢
almak gorevi, yegenin kocasina ya da babasina degil, ona
digliiyordu; ve o, zalimi tahttan indirdi, gergek kahtgi ola-
rak —degisik adla anilan bir gorevle de olsa— onun ikti-
darmin ardili oldu. Goériliuyor ki, ilkel donem Roma’'sinda,
day: ile kiz kardes gocugu arasindaki iligki, ataerkil degil,
anaerkil kurala uygundu. Bitin anaerkil toplumlarda ol-
dugu gibi, Roma’da da, day: ile amca arasindaki ayrim, agik
bir gekilde belirlenmigti. Amcaya, «patruus», dayiyaysa
«avunculus» deniyordu; bu sézciik, «ata» ya da «kendisinden
kalit alinan kisi» anlamina gelen «avus» sézcigiinden ture-
mis bir kigultme sifatidir. Bat1 dillerinde day: anlamina
gelen «uncle» s6zcligi «avunculus» sfzciigiiniin bozulmusg
geklidir ve dolayisiyla anaerkil toplumdaki asil ardillik di-
zeninin bir kalintisidar,
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ftalyan halklan arasinda en $nemlisi olan ve Roma'nin
kurucusu olduklarr kesinlik kazanmis bulunan Etrisklerin
anaerkil olduklar1 bilinmektedir. «<Lykialrlarin 6zelligi olan
soyu anayanli soy ¢izgisinden saptama gelenegi,» diyor
Dennis, <«Etriisklerde de uygulanmiyordus. «Etriusklerde la-
kap diye bir seye» yani babadan ge¢mis bir ada rastlanma-
mugtir. Mezar taglarinda, 6lmis kisinin kimligini belirten
tek ad, genellikle anayanhdir; iki dilde yazilan taslarda, ba-
ba ad1 yalnizca Latince boliimiinde yer almigtir ve Etruskge
boliimde mutlaka verilen ana adi, baz1 durumlarda Latince
bélimde yazilmamistir. «Bu terminoloji,» diyor Lord Craw-
ford, «analara olan saygiy1 gostermektedir ve genel olarak
disi cins, bu saygiy1 listiine alabilir; bu olgu, Etrasklerin
¢ok olumlu bir dzelligini simgelemektedir.» Ancak ¢ogu ya- .
zar, bu «olumlu §zellikler»i takdir etmek bir yana, Etrisk-
lerin, genelde disi cinse kars: tutumlarim bagislatacak ba-
haneler arama yoéniinde bliyiik caba harcamiglardir; ¢linki
bunlarin uyguladig1 gelenekler, genelde anaerkil toplum
dizeninde gorilen o&zelliklerdir. Kizlar, evlenmeden once
hicbir baski altinda tutulmamaktayd:; hatta, ¢eyizlerini fa-
higelikle kazandiklari sdylenmekteydi. Evlenmeden oOnceki
davranis 6zgurlikleri, evienmeden sonra da kisitlanmis de-
gildi. «Etriusklerde, yasayla kurulmus gelenege gore,» diyor
Theopompos, <kadin egler ortakti» Etriisklerin o debdebe-
leriyle unli gélen ya da yemek davetlerinde, evli kadinlar,
suslii puslii divanlarda erkeklerle birlikte uzun otururlar-
dy; ancak, kocalaniyla degil, sectikleri bir adamla birlikte
oluriardil ve o kisiyle cinsel iliskide bulunmak 6zgurlugune
sahiplerdi. Babalik, bilinmiyordu. Canon Taylor, «Yaztlar-
da ‘baba’ sézcugunu karsilayacak bir sézclige heniiz rast-
lanmamig olmasi, budunbilimsel a¢idan cok dnemlidir. ‘Ko-
ca' ve 'kadin es’ (zevce) olarak yorumlanan sdzciiklerin
dogrulugu da bir anlamda kusku gétirir.» Dennis ise, «Et-
ruriahh Lahitlerinin ya da kil kaplarimin tizerindeki resim-
lerde, mitolojide adi gegmeyen birkac evlilik betimlemesi
bulundu,» diyor. Kadinla kocasinin gémiilii oldugu baz:
anit mezarlarda, koca adi Etriisk dilinde yazilan metinde



UYGARLIKLARIN EVRIMINDE ANAERKIL EVRE 339

belirtilmemekte, yalmzca ‘ Latince bdlimiinde goérilmekte-
dir. «Genelde kadin amit mezarlarinin diger cinsin mezarla-
rina goére daha sislii ve daha zengin oldugu goézlemlen-
mistir.»

ilkel dénemde, Etriiskler ve yerel ltalyan kabileleri gi-
bi cok siki bir gekilde birbirine karsmis iki halkin nasil olup
da biri anaerkil ve digeri ataerkil olmak tizere birbirinden
farklh ve tumuyle ayrn1 toplumsal yapr ve akrabalik termi-
nolojisi uygaladiklarim1 dastinebilmek ve anlayabilmek son
derece gigctiur. Etruria’daki iki dilde yazilmis gomit yaz-
lannda, anaerkil Etriisk akrabahk terminolojisini, daha son-
raki Latin terminolojisine uyarlamak igin &6zel formiiller
diizmek  "vekir. Babadan alinan bir lakap ya de soyadi uy-
durmak gerekir, Latincede «cognomen= (lakap, soyadi), bir
Romalinmm bagh oldugu «gens» (soy; dogustan birbirine
bagl), yani «generation» (délleme; tretme; birbirine bagh
insanlar kiimesi) sézcilkleri, aslinda, ana akrabalarindan
alinmig bir ad, «cognates» (ortak bir disi ata aracilifiyla
birbirine akraba olan kisiler) anlamina gelmektedir. Baba-
yanh ya da <agnetic» (baba tarafindan akrabaye ait) ak-
rabay1 belirleyen babe ya da soy admnin «agnomen» diye
amlmasi gerekirdi; ancak bu terim higbir zaman kullanil-
mamis; daha dordiincii ytuzyilda dilbilgisi uzmanlan tara-
findan ortaya atilmastir.

Theopompos’un Etrukslerden s6z ederken kullandig: ve
anasoylu bir orgiitlenme diizeninden s6z ederken kullanila-
gelen dil, Roma plep’lerinin (halkimin) konugsma diliydi;
bunlarm babalarm bilmedikleri sdylenmektedir. flkel Latin
geleneklerini bastan sona iyi bilen Vergilius’'un éntimiize
serdigi kamtlardan 6grendigimiz lizere, baslangigta, soylu-
luk igin de aym sey gegerliydi. Latin soylularinin en nli-
si, Kral Latinus’'un dostu ve danigmani Drances, «anasin-
dan aldif1 soyluluktan gurur duyardy;; babasina gelince,
belli degildi.» Latin soylularinin baba soylar1 konusunda-
ki belirsizlik, Roma krallan i¢in de gegerliydi. Yalniz Romu.-
lus degil, Ancus Martius da, Servius Tullius da analarm
kiliyor, babalarima bilmiyorlarda.
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Bir erkegin mulkinf ogluna kalit birakmas1 yasasini
igeren ataerkil ilke, «patrician»larin (soylularin), yani pat-
riarchal (ataerkil) diizenin savunuculari olan varsil, miilk
sahibi kigilerin ortaya gikardig: bir ilke olsa gerektir. Bun-
lar, klandan <Gikarip aldiklariyla» (familiam ducere) ataer-
kil aileler olusturarak ilkel ana klanini parcgaladilar. Soylu-
lar (patricians), soyun baba yanini izlemesi kuralini ¢ikar-
dilar ve anneyi degil de babay: akrabalifin temeli olarak
(«patres ciere possunt») aldilar. Mommsen'in belirttigine
gore, <Kendileri baba ise, ya da baba olabilirse, ‘patres’, ba-
balar: olan kigilerse, sozcugun isim-sifat gekli olan ‘patricii’
terimiyle amliyorlardi.» Diinyanin baska yérelerinde de, ser-
veti disi soy cizgisinde degil de erkek c¢izgisinde elden ele
gegirmek amaciyla aym 6nlemi alan, ve bdylece servet bi-
rikimini ellerinde bulunduran siniflara rasthyoruz. Orne-
gin Alaska'da yagayan Tlinkitlerde, yoksul ya da asag: si-
niflar soylarini ana soyuna gore belirlerken, varsil kigiler
ataerkil yonteme uyuyorlar; bunlar, «patrician» (soylu) ol-
mugtur. Gene ayni sekilde, Dahomey’de, reisler ve toprak
sahibi soylular, soylarim1 baba soy ¢izgisine gore saptarlar,
oOte yanda siradan halk, anayanli akrabalarini tanimayi
sirdirirler, '

Plep’lerle soylular arasinda yillarca siren ve erken Ro-
ma tarihinde biiyik yer tutan savag, yalnizca Disraeli'nin
«iki ulusu~, zenginler ve yoksullar arasinda ezelden beri var
olan geligkinin bir pargas: degil, insan toplumunun iki 6r-
gutlenme bigimi, anaerkil diizenle, daha sonraki dénemde
ozel miulkiyetin geligmesiyle ortaya ¢ikariulan ataerkil du-
zen arasindaki gatigkidir. Oyleyse, birinden étekine gecis,
Roma’'da, hemen hemen tarihsel dénemlerde gergeklesmig-
tir. Buyuk Cato, erkek ustiinliginin yasal olarak kurulma-
s1 konusuna hayli acik bir gekilde deginmektedir. «Atalari-
miz,» diyor Lex Oppia’yr savunurken, =kadinlarin, babala-
rinn yetkesi altinda, agabeylerinin, kocalarinin yetkesi al-
tinda olmasini istedi. Atalarimizin, kadinlarin bagimsizligi-
m kisitladigy bitin o yasalar:i, onlar1 erkeklerin yetkesi
onunde egen yasalamnm amimsayin. Kadinlar bizim egitimiz
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olduklan an, bizden ustiin kisiler haline geliyorlar.» Cato,
ne soyledigini biliyordu, ¢inka o, Romalilanin Koékenleri
konulu bir. kitabin yazanydi; ve yasalar {izerine yapilan
bir tartismada, kendi kitabindan alinan savlarla yenilgiye
ugratilmists «Tuas aduersus te ‘Origines’ reuoluams («Sizi
kendi kitabmnizla alt edecegim»), demisti ona Lucius Vale-
rius.

Cato'nun kitabinin yitmesine ¢ok yazik olmustur gergi
ama, kitabin, ileri bir dénemin «patriarchal» (ataerkil) ya
da «patrician» (soylu) fikirleriyle pek ¢akismayan bir top-
lum diizeninden sbz ettigini biliyoruz. Plutarkhos, Romali
senatorlerin, 6nemli toplantilarinda bir kadinin sesini ylilk-
seltmesi fikri karsisinda panige kapidiklarmi belirtiyor,
ama Romulus ve Tatius'un yonetiminde, ilkel ¢agda, Hali-
karnassos’lu Dionysos’'a gore, kadinlarin Senatoda uzun soy-
levler vermeleri ¢ok olagandi. Tacitus, Almanlarin cok car-
pic1 ve ayiricl bir 6zelliginin garipliginden s6z ediyor, ala-
caklarn rehinelerin kadin olmas: konusunda israr etmelerine
sagiriyor, ama Porsenna da, tarihéncesi Romalilanyla ilgili
olarak aym saskinhf sergilemisti. Roma tapimlarinda, an-
lasilmaz hale gelen ¢ok eski zamanlardan kalmis pek ok
kahnt: vardir; Ceres tapinaginda o6rnegin, erkek akrabala-
rin adlan agza alinmazd;; Mater Matuta kuttérenlerinde;
Romal kadimmlarin en 6nce kiz kardeslerinin gocuklar, yani
anayanlh klanlarinn cocuklan igin dua etmeleri adetti. Ro-
malilarin Kékenleri bastan sona kadinlarin sézlerinin gec-
tigini, yetkelerinin uygulandifim1 anlatir. Bir tarihgi, «Ro-
mahlar,» diyor, «tarihlerindeki en 6nemli olaylarn kadinlara
maletmede gorulmedik bir tarafhlik sergiliyorlar.» ‘Bu, «ta-
raflihks» falan degildir, tersine, anaerkil toplum gelenekle-
rinin ataerkil gorisler 15:3831nda elden gegirildigini gosteren
kesin belirtiler vardir; ama gene de, kadinlarinin durumu-
nun, tarihsel dénemlerdekinden tumuyle farkh oldugu bir
toplumu yansitmaktadirlar, Mommsen, Coriolanus'un 6y-
kusiiyle ilgili olarak su goriise yer veriyor: «Oykide, bastan
sona romantik, sevecen bir hava egemen, ama her seyden
énce, ¢ok eski gcaglarin geleneklerinde, higbir yerde goril-
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medik ol¢iidde kadin sayginhig1 egemen.» Vergilius, kugatma-
ciya karsi direnme savasy veren italyan kabilelerine, yasa-
yan bir erkek kardesi olmakla birlikte, yetkisini kullana-
rak Volsci'yi yoneten, evlenmemis bir kralige olan, Diana’
min tapmagindan sorumlu Camillamin onciilik ettigini an-
latir. Gene Vergilius'un anlattigina gore, Latin Kralicesi
Amata, kiz1 i¢in bir koca, yani tahta varis se¢me ayricaligi-
mn kendisine ait oldugunu 6ne stirmekte, yalniz Turnus'u
degil, Latin kadinlarini da kocasinin adaymna karsi gik-
maya kiskirtmaktadir. Kadinlara yaptigi konusmada, on-
lar1 «anayanli haklarma» sahip ¢ikmaya cagirmaktadir.
Horace, bir zamanlar Romali genglerin «sert bir annenin
buyrugu ile» odun kesip tasimak durumunda olduklarins,
anlatir.

Ataerkil Roma evliligi, soylular tarafindan, kastlarimnin
¢ikarlarinl korumak amaciyla, oOzellikle ortaya ¢ikarildi.
Pleplerin (halkin} evlenme diizenini tanimadilar; dolayi-
siyla, erken Roma'da, bize soylendigi lizere evliligin mulk
sahibi smiflarla smirh oldugu Polinezya Adalarindakine
cok benzeyen kogullar hitkiim siiriiyordu. Halk kesimf, «ba-
balarini bilmiyorlardi,» cinsel birliktelikleri, rastgele cinsel
iligkide bulunan hayvanlarinkinden biraz daha iyi kabul
ediliyordu. Ancak soylular, halkin evliliklerini suclamakla
kalmadilar, onlarin soylu evliligini uygulamalarina da izin
vermediler. Bu bir soylu ayricaligiydi. Ve bu ayricalik, ana-
sindan degil de babasindan kalit alma hakkina sahip yasal
bir kalitciya sahip olmay: igeriyordu. Soylular, halkin bu
yasal dlzenlemeyi uygulamalarina, miilkiyetin .eski yasa
uyarmnca klana degil de onlarin kalit¢ilarina, yani aileye
kalmasina izin vermediler. Ataerkil medeni hukuku (Roma
hukuku), yasal ailenin temelini olugturdu. .

Roma. ailesi, «patria potestas»,” yani babanin yetkesi
kavramina dayandirnilmgtir. «<Aile» s6zcugl, Oskan dilinde
ugsak ya da kole anlamina gelen «famels sézcligiinden gel-
mektedir. Baba anlamina kullanilan «father», «<pater» (Sans-
kritcede «pathras») sézcigii, sahip olan, efendi, elinde tu-
tan, anlamlarina gelmektedir. Roma soylu (patrician) ai-
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lesi, ya da <pater familia», s6zcliik olarak <kdlelerin sahibi»
anlamina gelmektedir. Roma evliliginin yasal amaci, kadin
esi, babanin «patria potestas»indan, kocaninkine gegirmek-
ti; bdoylece Roma yasasinda, kadin es, eskiden babas: karsi-
sinda hangi konumdaysa, simdi kocas1 karsisinda ayni ko-
numda bulunuyordu. Teknik olarak kocasinin <«kizi»ydi
(«filiae loco ests). Bir erkegin, kendi evinde yasayan her-
kesin mutlak efendisi olmas: igin evlilik sdzlesmesi gerek-
liydi; kadinin babasmin, kiz: tizerindeki haklari, kocamn
tizerine gecirilmeliydi.

Roma evliliginin yasal islemlerinde etkileyici rol oyna-
yan kuram, buydu. Ashinda, ilkel italya toplumunun 6zgiin
anaerkil dzelliklerinden ve ataerkil kurumlara déntstirme-
nin gérece olarak ani ve yapay bir bigimde gergeklestirilme-
si zorunlulugundan dolayi, kadinlar Roma’da bu ilkelerle ve
Yunanistan'daki konumlariyla miithis celigen ayricalikla-
rmm ve onurlarm korudular. Yunan kadiniyla kiyaslandi-
&inda, Romali evli kadin, 6zgilirdi. Kiltirla ve aydin Yuna-
nistan'in kadinlarinin tersine, Romali kizlar, erkek cocuk-
larla ayn1 egitimi —ve de <karisik okullarda»— gordiler. Yu-
nanhlarin Dogulu komgsularindan 6grendigi tirden bir so-
yutlanma (inzivaya gekilme) Roma'da yoktu. Romal1 kadin,
diledigi gibi yasamakta o6zgurdi. Kocas: dostlanm agirlar-
ken, kendisi bu toplulugun disinda kalmak bir yana, ev sa-
hibesi gorevini yerine getirmekle ylikimlayda. Romalilar,
bu karsitign gdérmekte gecikmediler. <Hangi Romali,» di-
yor Cornelius Nepos, «karisini yemege getirmekten utanir,
ve hangimiz annesinin evde ve kendi goéziinde en 6nemli
yeri korudugunu yadsir? Yunanistan’da durum bagka, bir
kadin, eger kendi 6z akrabalarinin yaninda degilse, ye-
mekte bulunmuyor, ‘gynaiconitis’ (harem) diye andiklar
ve en yakin akrabalarindan bagka kimsenin giremeye'ceg'i
daireler disinda hicbir yerde, hig¢bir zaman oturmuyor.»

Roma’daki kadinlarin toplumsal ve yasal durumu, go-
riliiyor ki, Roma uygarhiginin uzantisi olan Batr Avrupa top-
lumu diginda hicbir yerde gérilmeyen bir sekilde, ataerkil
kurumlarla anaerkil duygularn garip bir karigimindan olu-
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san bir dzellik gosteriyor. Avrupa toplumsal diazeninde ka-
dmin konumunu biiyik olciide etkileyen ve belirleyen sey,
igte bu garip kansimdir.

Roma evliligi, bizim kurumlarimizin ve geleneksel an-
layislarimizin ortaya cikmasina yol acan evrimde son adim-
dir ama tek adim degildir. Bundan sonraki adim, Hiristiyan
evliliginin kurulmasi olmugtur. Milkiyetin aktarilmasini
dizenlemek igin geligtirilen ydntemler, Hiristiyanhk tara-
findan, bir dinsel birlige, kutsal yasaya, cinsler arasindaki
iliskinin kutsanmasina doéntistirildia. Daha sonra, Bat: kiil-
tarunan kalitgilar1 olmaya yazgili kuzeyli barbarlara be-
nimsetildi. 786 Anglo-Saxon meclisi, su kararnameyi ¢i-
kardi: «Yasadisi bir birliktelikten dogan erkek evlat, yasal
olarak kalit alma haklindan yoksun birakilacaktir, ¢unka
biz, kutsal kitaptaki yasalar uyarinca, zina iligkisinden dog-
mug gocuklan yasadigi gocuklar olarak kabul ediyoruz. ...
Evlilikdis1 cinsel iligkide bulunmay: onlemek iizere, her er-.
kegin yasal bir esinin olmasini, her kadinin yasal bir koca-
simnn olmasim ve bdylece, Tanrrmin yasasina uygun olarak.
yasal varisler diinyaya getirmelerini buyuruyoruz.»
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SONUC .

Ataerkil evlilik, ataerkil aile ve ataerkil ahlak, gelisme
sireci, insan toplumlarinin kuiltirel tarihlerinde izlenebile-
cek olan toplumsal diizenimizin 6zellikleridir. Bu &zellikler,.
gergekten de, bu toplumsal evrimin goérece olarak ileriki:
asamalarinda ortaya ¢ikmiglardir. Bu 6zelliklerin butiin in-
san toplumlarinda, ta baslangigtan beri temel Ogeler olarak
var oldugu gorisi, bu kurumlarin ve bu ilkelerin toplum-
sal diizenin kutsal temelleri olarak kabul edildigi toplum-
larda kolaylikla benimsendi. Ancak, hicbir insan kurumu-
nun degeri, kdkenlerinin yabaml insanlarin dogal davranig-
larina dek uzanip uzanmamasi dl¢iitiing gore saptanamaz;.
toplumsal kalitimizin en degerli 6geleri, kiiltiirel gelismenin
iiriinleridir. Ne var ki, bilimsel disince; her zaman igin..
toplumsal geleneklerin ortaya koydugu degerlerin etkisin-
den uzak kalmamigtir. Bu etki, 6zellikle sé6z konusu toplum-
sal gelenegin (varligimi stirdiiren bir ahskinin) kendisini in-
celeme konusu yapan tarihsel arastirmalarda, yargiyr sap-
tirma egilimi goésterir. Nitekim, bilgi ve becerileriyle iinli
pek cok toplumsal insanbilim yazari, toplumsal dizenimi-
zin bu 6zelliklerinin koékenini, kaltiir tarihinden, biyolojik
«gudiiler»in igleyisi alanina kaydirmakta hic¢bir aykirilik
goérmediler. Organik evrim kurama, kiiltiirel gelismenin acik-
lamadigi konulari, hayvanlarin tepkisel davraniglarinda ara-
may1 gerektirir. Nitekim toplumsal kokenlerin ataerkil ol-
dugu kurami, disgsel bir hayvanlar dogal tarihine iligkin
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varsayumnlarla ve 6zellikle de, insans) maymun davranigla-
rina deggin hayli uydurma éykiilerle desteklendi. Evrenin
ozellikleri konusunda, Ortacagda Ibranilerin Kutsal Kita-
binda sunulan verilere dayanilarak gelisgtirilen bilgilerle
bilimsel gbékbilim arasinda ne kadar iligki varsa, cagdas in-
sanin elinde bulunan bilgilerle, s6z konusu bilimsel insan-
bilim ve dogal tarih arasinda da o kadar iliski vardir.
Olgular yalin ve agik. Guniimiize dek gelmis hicbir aga-
£ evre toplumsal kiiltiriinde ataerkil evlilik, ataerkil aile
ya da ataerkil ahlak anlayigi goriilmemektedir. Hele hay-
vanlar arasinda hicbirinin izine rastlanmamaktadir. Kanim-
€a batin bu kanitlardan, kesin ve yadsinmaz bir sonug ¢ik-
maktadir: Kadinin, kocasmin ailesine katildig: ataerkil ev-
lilik bicimi, her yerde, erkegin eslerinin evine katilmasini
ve kadinlarin kendi ev ve ailelerinden asla ayriimamalarimi
gerektiren uygulamalardan ve geleneklerden sonra gelig-
mistir. Bu tiirden bir iliski, hayvanlarin yagam kosullar a!-
tinda goérilen iliskinin aynidir ve dolayisiyla, ilkel insan-
hgin ta baglangigtaki davrams bigiminin de boyle olmas:
dogaldir. Erkeklerin, bir 6deme ya da takas yapmak yoluy-
la kadinlar kendi evlerine gétiirme hakkini elde edemedik-
leri higbir kiiltiir evresinde ataerkil evlilik goériilmemistir.
Uygarlasmis toplumdaki ataerkil ¢zelliklerin gelismesi, top-
lumsal tarihte ¢ok acik olarak izlenebilir. Diinyanin her ye-
rinde, ataerkil kurumlarin ve geleneklerin gelismesinden
dnce gelen toplumsal dizen bigimini hangi adla anmayl
sectigimiz, pek 6nemli degildir. Bu, ataerkil-olmayan bir
duzendir. Bu diizende, tarihsel donem toplumlarinda erke-
£in tstiinligiini iceren ve kadinlari, uygarlasmis insan kiil-
turunin ortaya gikardigl islev ve etkinliklerin ¢ogunun di-
ginda birakan o6zelliklerin higbiri yoktur. Ataerkil-déncesi
toplumda, aile-kiimesi bir anne ve bir babadan degil, hay-
vanlarda oldugu gibi, anayla onun yavrusundan olusur. Boy-
le bir grupta, babanin digiyi hamile birakmaktan baska bir
iglevi yoktur. Erkegin, anayanl kiimeyle, yani o kosullarda
evliligin karsihig1 olan durumla iligkisi, bu tirden bir baba-
hik iligkisiyle belirlenir, tanimlanir ve yalmzca bu iligkiyle
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simirlanmustir, Bu iligki siirekli bir arada yasamay, dostlu-
gu, birlikteligi ya da anneye ya da yavruya karsi siirekli
yukimliligii gerektirmez ve icermez. Cocuklardan sorum-
lu olan anne, dogarak olusmusg kiimesini stirdiirdr ve ba-
basimin kiimesiyle higbir bag olusturmaz. Kiime, babamn
yetkesi ya da ekonomik ustinliigii gevresinde olugsmus bir
aile degildir; erkek kardesleri ve dayilan ile akraba olan
birka¢ kadinlar kusagindan olusur; anayanli klanin akra-
balik iligkileri anasoyludur. Ataerkil ailenin temelini olus-
turan ekonomik ayricahk, burada yoktur. Ekonomik tre-
tim, paraya gevrilebilen servet, ortak milkiyet, kadinlarin
elindedir ve kadinlar arasinda el degigtirir.

Bizim bildigimiz bigimlerin, goérece olarak yakin gec-
migteki gelismelerinden 6nce her yerde var olan bu toplum
yapisl, digerinden timiiyle farkhidir. Bizim yasadigimiz diz-
geler, uzun sureden beri «ataerkil» adiyla” taninmaktadir.
Sir Henry Maine, Ancient Law (Eski Yasa) konulu kitabin-
da, amacimin, «insan irkinin ilkel kosullarina deggin géri-
gli, Ataerkil Kuram diye anilan goriigi incelemek,»oldugunu
soylilyor ve sunlari ekliyor: «Bu kuramin baslangicta fbra-
ni soylularinin Kutsal Kitapta aktarilan tarihi temeline da-
yvandirildigimma kusku yoktur.» Toplumsal tarihin olgulari-
na dayandirilarak gelistirilmis olan ve ¢ok yerinde olarak
Anaerkil diye adlandirilan kuram, ortagagda yayllan ev-
ren ve yerkireyle ilgili kuramlar kadar yanhs oldugu ta-
rihsel olgularla kanitlanmis olan bu kurama (ataerkil ku-
rama) karsidir. Anaerkil kurama gore, insan toplumu, bag-
langicta baba ¢evresinde degil, ana ¢evresinde olusmus ve
bigimlenmistir.

Ataerkil evlilik, ataerkil aile ve ataerkil ahlak anlayi-
gin1, insan toplumunun 6zgilin biyolojik dgeleri olarak degil
de, toplumsal evrimin tirtiinleri olarak gdren toplumsal k-
kenlerin anaerkil oldugu kurami, ilkel toplumda, kadinla-
rin gici, etkililigi ya da etkinligi konularinda varsayimla-
ra yer vermemigtir. Bir yetke ya da etkililik, somut temel-
lerinden bagmsiz olarak ele alindiginda, dogru olarak ta-
niumlanamaz. Somut etmenlerse, yalnizca toplumbilimin ge-
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regince inceleyebilecegi Ogelerdir. Ataerkil toplumda ka-
dinlar gordiagumiiz kadanyla, toplumsal ve kiltarel etkin-
liklerin tiimuyle disinda birakilmiglardi. Bu dislama, ekono-
minin timiyle erkeklerin tekelinde olmas: temeline daya-
miyordu. Anaerkil toplum diizeninde bu 6ge yoktur. Ekono-
mi tekelinin kadinlarin elinde olmasi gibi buna kargilik ge-
lecek bir orgiitlenme bicimi de yoktur. Dolayisiyla, ataerkil
toplumda kadinlara zorla kabul ettirilen yetersizlik ve yet-
kisizlik, anaerkil toplum kadinlari igin s6z konusu degildir.
Ote yanda isbirligi ve cinsler arasinda igbélimi toplum-
sal gelismenin asag! evrelerinde, yukar evrelerine gore da-
hea c¢oktur.

Onceki evrelerdeki kogullar, kultirin daha geligmis
evrelerinde var olan kosullardan timuyle farkli oldugun-
dan, toplumsal kokenlerin anaerkil oldugu kurami, femi-
nizm O6gretileri lizerinde yalnizca dolayli olarak etkilidir.
Biyolojik &zellikler olarak belirlenen ruhsal ve fiziksel ikin-
cil cinsel 6zelliklerin biytik bir béliiminiin, gergeklikte, ata-
erkil duzende var olan toplumsal kosullarn isleyiginin bir
sonucu olduguna kugku yoktur. Ayn1 zamanda, cinsel fark-
lilasmanin biyolojik temelden yoksun oldugu da kabul edi-
lemez. Ataerkil toplumlarda, ayiric: 6zellikler olarak kabul
edilen kadinlarla erkeklerin fiziksel ve ruhsal yetileri ara-
sindaki kargithk, toplumlarin ilkel evrelerinde yoktur. Ama
daha once de isaret ettigim iizere, anaerkil toplumda, ata-
erkil uygarliklarda erkek yetilerinin igleyig alanini olugtu-
ran etkinlik ortamlarinin da bulunmadig unutulmamaldir.
Butun etkinlikler, daha asag) bir kiltir dizeyine uygun et-
kinliklerdir. Bitun diger insan o6zellikleri konusunda oldu-
gu gibi, ikincil cinsel 6zellikler konusunda da, doganin ve
kiltarin buatiin parcalan tek tek yerine konmahdir. Kadin-
lar, tipki erkekler gibi karmagik bir sanayi kurulusunu yg-
netme ya da bilimsel buluslar yapma yetisine pekala sahip
olabilir; ancak ilkel kadinin evini yonetme ya da ¢domlek
yapma yetisine bakarak bu igleri de yapabilecegi sonucu
gikarillamaz. Toplumsal kékenlerin anaerkil oldugu kurama,
kuskusuz, kadinlarin toplumsal ve zihinsel etkinliklere, ata-
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erkil toplum diizeninde kendilerine taninmayan bir ortam
icinde katildiklan savina dayanmaktadir, ama bu, herhah-
‘gi bir biyolojik yetinin kamiti olarak 6ne siiriiemez. Femi-
nizmin savlarimin ortaya c¢ikardigi sorular, tumiyle farkh
nedenlere dayanmaktadir. Cinsler arasimndaki iliskinin ger-
cek tarihinden alinacak ders, su olsa gerektir: Toplumsal
diizenin purizsiiz iglemesi i¢in, cinsler arasindaki ortak ig-
birligi ve toplumsal esitlik, her tirden cinsel ¢atigkidan da-
ha etkindir.
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