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Bagka Bir Gelecek

Girig

Baska Bir Gelecek
Su yeryiiziinde oncelikle bir davanin,
halklarin davasinin, adalet ve 6zgiirliik
davasinin koleleri degilsek, hichir gey degiliz.
Frantz Fanon, “Roger Taieb’e Mektup”,
Kastm 1961.

“Afrika, gelecegin latasidir” Pek ¢ok gazete ve derginin birkag yildir
yineledigi nakarat bu. Yani eskiden kolelige, somiirgelesmeye, her tiir-
li agagilanmaya boyun egen lkata, sonunda Cin, Hindistan, Brezilya ve
diger bazi yeni kiiresel giiglerin ortaya ¢ikimasiyla biiyiik kiiresellesme
oyunundan yararlanabilecek. Ekonominin biiyiik kehanet uzmanla-
n, “6niimiizdeki onyillar i¢in 6ngoriilen bilyiime rakamlarina balan!”
diyerek seviniyorlar. Bu iyimser Oykiiniin kahramanlarina gelince:
cokuluslu girketler ve onlarla el ele gahsan, “kazanan-kazanan part-
nerligini” yagsama gegiren, tam bir “geffaflik” igerisinde hareket etmeyi
vaat eden, kendilerine 6zgii bir “toplum ve ¢evre sorumlulugu” orta-
ya koyan ve Afrikalilarin mutlulugundan baska bir ey istemedikleri-
ne yemin eden Afrikal girigimciler. Boylece Afrika'da, “demokrasi” ve
“gelismenin kagimlmaz olarak “biiyiime” ve “yatinm"la sonuglanacag
erdemli bir ¢ark igleyecek.

Afrika Kitas: gelecek onyillarda hi¢ kuskusuz énemli alt-iist olug-
lar yagayacak. Oysa mutlu kiiresellesme masalimin bu kadar sik yine-
lenmesi, bizim bdyle bir kaygi duymamamiz: amaglhyor. Ve bu masal
daha ¢ok, o6zellikle de Afrika s6z konusu oldugunda, eski bir tarihi
orten yeni bir paravana benziyor: kapitalizmin uzun tarihinin, Afri-
ka'da diger her yerden daha da uzun olan tarihinin kendisini yagma,
siddet ve sayisiz adaletsizlikle gosterdigini biliyoruz. Kar etme maki-
nesi, giiliimseyen bir maske takinsa bile acimasizliim gizleyemiyor.

Ama belli bir dénem yasands; ¢ok da uzak degil, kabaca 1940'h y1l-
lardan 1970'li yillara uzanan ve genel olarak “sémiirgesizlesme” ola-

9



10 I Afrika Devrimi'nin Figrleri

rak adlandinlan bir dénem: kadinlar ve erkekler bagka bir gelecegin
miimkiin olduguna inandilar ve bunu saglamak icin savagtilar, Oz-
giirlik ve adalet bu dénemi yagayan kusak i¢in iitopya degildi; hemen
yann kazanilacak seylerdi. Bu kitap, Afrika Devrimi diye nitelenen
miicadeleye etkin olarak katilmig on kisinin birlegik portresinden
hareket ederek, bu kusakla ilgileniyor. Onlarnn hepsi “devrimci” de-
gil. Kimilerinin bazen diigmanlanyla anlagarak, bazen de ideallerine
ters diisen davraniglara yonelerek yollarindan ayrildigim1 gérecegiz.
Burada 6nemli olan, hepsinin de tarihin akigim1 degistiren o biyik
devrimci harekete katkida bulunmug olmasi...

Neoliberal Karsi-Devrimin Kiillerinde

Daha birkag y1l dncesine kadar, gliniimiiz kusaklarinin Afrika Dev-
rimi'nin bu figiirleriyle ilgilenebilecegine herkes sagirirdi. Neoliberal
dogmalarin propagandacilari, 70’li yillarin sonlarindan itibaren genel
olarak “Ugiincii Diinyaciligy’, 6zel olarak da Afrikah kurtulug diigiin-
celerini yok etmek igin biiyiik ¢aba harcadilar. 807 yillarda giiney
itlkelerini sertge vuran borg krizi, 90'h yillann baglarinda “komiinist
blogun” ¢okiisil, bazi Afrika rejimlerinin yén degistirmesi, milyonlar-
ca Afrikaliy siirgiin yollanna doken sefalet ve savaglar, Afrika'yr ken-
disine dayatilan ¢éziimlerin diginda diigiinmeye ¢aligan kadin ve er-
keklerin, tutucu akimlar tarafindan goézden disiinilmesi igin gerekge
olusturdu. “Gergekgi” olmak gerektigi sdyleniyordu: her tiirli “sos-
yalist” kuruntuyu birakmak, borglarin ddenmesi i¢in kemer sikma
politikalan uygulamak, Afrikalilann mutsuzlugunun sorumlulugunu
Bati'ya yiiklemekten, Batili giicleri suglamaktan vazge¢mek.

70'li yillarin sonlar ve 80'lerin baglar Fransa'da radikal bir déni-
siime damgasmn vurdu. ilerlemeci entelijansiyanin bir béliimiiniin
birdenbire en gerici tezlere yaklastigi donemdi bu. Jacques Julliard
1978'de Nouvel Observateur'un siitunlaninda “Afrika'da yalmzca tota-
liter bir sosyalizmin 6n gériilebilecegini” séyliyordu. “Bu sosyalizm”
diye ekliyordu kése yazan (eski anti-sdmiirgeci militan), “yalmzca
zorba ve kanh olabilir.” Beg yil sonra Pascal Bruckner, “Beyaz Adamin

1 Jacques Julliard, Le Nouvel Observateur, 5 Haziran 1978.
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Gozyagr” (Le Sanglot de l'homme blanc)’adh kitabinda, kisabir siire
6nce, yani Maocu ve Trogkist hareketlere yakin oldugu dénemde
kendisini etkilemis olan insanlar sert bir bigimde itham etti. Eserin
alt baghg carpiciydi:*Ugiincii Diinya, Sugluluk ve Kendinden Nefret
Etmek’. “Yeni Filozof", bu yergi yazisinda Bati'y1 yeniden gururlu
olmaya ¢aginyor ve nedensellikleri tersine gevirerek, “Bat1 kargithg-
nin ve Beyaz karsiti irk¢ih@in” “insanliga kars iglenen suglar listesine”
yazilmasim isteyecek kadar ileri gidiyordu.? Yazisi, agin sag ¢izgideki
Club de I'Horloge'nin (1974'de kurulan liberal-tutucu politik kurulus,
¢.n.), kendisinden birkag ay énce yaynladig “Ugiincii Diinyaya Karg1
Sosyalizm” (Socialisme contre le tiers-monde) baghkl kitab hatirlati-
yordu. Eserin yayincisi kitabin tanitim yazisinda sunlan séylemisti:

Kuzey suglu ve Giiney de yetenekli midir? Dogu ve Bat1 sosya-
listleri Kuzey'in suglu oldugunu séyliiyorlar ve bu konuda Ugiincii
Diinya'da oldugu gibi Bat'da da kamuoyunun biiyiik bir bolimiini
ikna ettiler. “Giiney her zaman yagmalandi ve bizim bugiinkii yagam
diizeyimizin nedeni de bu yagmadir. Kétiligin kékeni sémiirgeci-
likte, sonra da yeni sémiirgeciliktedir” Ugiincii Diinyaci ideolojinin
6z budur. Bu ideoloji ¢ok tehlikelidir. Ciinkii bazi hiikiimetlere, ken-
di basansizliklarinin sorumlulugunu tilke disindaki giiglere yikleme
olanagini vermektedir.*

Kendi i¢indeki sorumlulardan ¢ok uluslararasi ekonomik siste-
min kurbanlarim suglayan ve sistemin, egemenlik mekanizmalarim
anlamaya olanak saglayan mantigim1 gérmezden gelen bu Ugiincii
Diinyacilik kargit1 diigiince, neoliberal dogma ile kiiltiirelci yaklagim
arasindaki birlikteligi onayladi. Tutucu ideologlar, diinyadaki diizen-
sizlikleri agiklayabilecek higbir seyin “kendilerinde” olmadigim séy-
lilyorlardi, ¢linkii sorunlarin kaynag “onlarda”, onlarin kiiltiirlerinde,
onlarin adetlerinde, onlarin geleneklerinde, onlarin yanhsglarindaydi.

“Afrika kiltiininin” suglandig1 ddnemde yagama gegirilen yapisal

2 Pascal Bruckner, Le Sanglot de ’'homme blanc, Tiers-monde, culpabilité, haine de soi, Seuil coll."Poin-
te’, Paris, 2002 (1983)

3Age,s. 246.
4Yves Montenay (direktr), Le Sociallsme contre le tlers-monde, Albin Michel, Paris, 1983.
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uyum programlarinin amaci giiney tlkelerini, uluslararasi ekonomik
sistemin bu iilkelere 6nceki onyillarda dayattig1 bor¢lann 6demeye
zorlamakt. Biitge a¢iginin daraltilmas, giimriik barajlannin diginil-
mesi, fiyat denetimlerinin kaldinlmasi, temel iiriinlere yénelik siib-
vansiyona son verilmesi ve ulusal girigimlerin 6zellestirilmesi devlet-
leri istikrarsizlagtirdi ve tiim halk kesimlerini sefalete siiniikledi. Borg
édemeleri diger rant saglama mekanizmalarina eklenince Ugiincii
Diinya iilkelerinin yagmalanmas: hizland1. Eric Toussaintve Arnaud
Zacharie, “1982'den sonra Marshall Plam1 benzeri bir¢ok planla g¢evre
tilke halklarinin merkez iilke alacakhlarina (elitler ve komisyon alan
yerel mafyalar) havale edildigine™ isaret ettiler. Ama kuzey tilkele-
rinin medyalan sistemin mantigiyla ilgilenmek yerine, yoksullugun
manevi ve izlenebilir yonleri iizerinde yogunlasti. Béylece 80 yillar,
zengin tilkelerdeki televizyon izleyicilerinin, yan a¢ ¢ocuklarin go-
rintisi kargisinda gézyas: dékmesine, sonra da kahraman French
doctor’lanin (Fransiz doktorlar, ¢.n.)) goriintiileriyle avunmasina ola-
nak vermis ve hila vermekte olan “insanciligin” altin dénemi oldu.
O halde Fransa'da 80'li ve 90'h yillar, tarih¢i Achille Mbembe'nin
ifadeettigi gibimedya entelektiiellerinin hep birlikte “anti-sémiirgeci
diigiince gelenegini” inkar ettigi veFrantz Fanon'un “neredeyse afo-
roz edildigi” bir ddnemdi. Aimé Césaire, “Sémiirgecilik Uzerine Séy-
lev' (Discours sur le colonialisme) [...], ‘KralChristophe'nin Trajedisi|[-
La Tragédie du roi Christophe (1963)] ya da ‘Kongo'da Bir Mevsim'den
[Une saison au Congo (1966)] kopanlmis” ve “adasim (Martinik, ¢.n.)
Fransa'nin eyaleti yapmak isteyen bir insan” imajina indirgenmigti.®
Bu se¢meci anlayis, Nicolas Sarkozy'nin 2007 yihinda Dakar'da yapti-
@1 ve “Afrika draminin” kékeninde Afrikanin ‘modernite’ye duydugu
kitasal alerjinin oldugunu” 6ne siirdiigii konusmada da yer alacakti.
Ama “modasi ge¢mig” Ugiincii Diinyaci diigiinceleri otuz yil boyun-
ca elestirip duranlar, bir giin sirasi geldiginde toza bulanacak seyin,

5 Erlc Toussaint ve Arnaud Zacharie, “La dette extérieure, mécanisme d'extraction des richesses’, Samir
Amin ve Frangois Houtarte (direktér), Mondialisation des résistances. L'état des luttes 2002'nin iginde,
L'Harmattan, Paris, 2002, s.219.

6 Achille Mbembe, Sortir de le grande nuit: Essai sur fAfrlque decolonisée, La Découverte, Paris, 2010,
s.127.
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kendilerinin ve kendi kigisel ve kimliksel saplantilarinin olacagim 6n
goremediler.

80'li yillardan sonra zaman degisti. Biinyesi finans kanseriyle sa-
nlan kapitalizm, bugilin 30'lardan sonraki en biiyiik krizini yasiyor.
“Isci", “somiirii”, dahasi “sinif miicadelesi” terimleri, eski Avrupa top-
lumsal hareketlerinin sézciik dagarciginda, istelik de son onyillar
boyunca bu terimleri ggmmeye ¢alisan baz gazeteci, analist ya da
politikacilarin kalemiyle yeniden goriiniiyor. Akdeniz ¢evresinde bir
“devrim” s6z konusu ve isyan hareketleri diinyanin dort bir kdsesine
yayllmig durumda. Latin Amerika'daki yeni politik deneyimler, sos-
yalizmle yerel kiiltiirlere saygy, ulusal egemenlikle bolgesel projeyi,
ulusalcilikla enternasyonalizmi uzlagtirmaya galisiyor. Tunus'tan Ati-
naya, Kahire'den New Yorka, Ankara'dan La Paz ya da S3o Paulo'ya
kadar yeni segenekler bulundu, yeni dayanigmalar yaratilds, yeni kav-
galar hazirlandi. Kapitalizm, devrim, dayanigma: uzun siiredir 6rtili
kalan bir s6zciik dagarcigl hizla gilincellendi.

Savaggi Diigiiniirler

Bu kogullarda Afrika Devrimini cesaretlendiren o figiirlerin tizeri-
ne yeniden egilmek ilging olacak. Oncelikle isyan tiim Afrika'da bii-
yilimekte oldugu igin: 201Tden sonra garpici bir bi¢cimde gorildigi
gibi Kita'nin kuzeyindeki ve kameralann ilgisini pek ¢cekmese de Sah-
ranin gineyindeki isyanlar... Senegal'de, Togo'da, Mozambik'te, ar-
dindan ve ézellikle de yagadig) “somiirgesizlesme” dénemiyle, Ugiin-
cii Diinyacilik kargit1 yagh havarilerin hazirladig: gelecekten farkh bir
gelecek talep eden kadin ve erkeklere zengin bir deneyim olusturan
Giiney Afrika'da...

Bu havarilerin en 6nemli basarilar kazandig1 yerin Fransa, pek
¢oklarinin “Uglincii Diinyacihgin” en etkin kutuplarindan biri olarak
baktig1 o Fransa olduguna dikkat etmek gerekiyor. Ama kitapta ana-
cagimiz kisiler 6zellikle Anglosakson diinyasinda higbir zaman unu-
tulmadilar. Yeni entelektiiel aragtirma alanlan agmak i¢in “sémiir-
gecilik sonras:” sorunlarla (postcolonial studies) ilgilenen ve bdylece

13
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kendileriyle (Aimé Césaire, Kwame Nkrumah, Frantz Fanon, Amilcar
Cabral ve digerleri) tanisan yeni 6grenci ve arastirmaci kusaklara
geyrek yiizyll boyunca esin verdiler.

Ancak Fransa'da giiglii bir geri piiskiirtiilme de yaganiyordu. Bu-
rada bazi militan digiiniirlerden yana bir filizlenme gérmek igin, bir
Frantz Fanon ya da bir Malcolm X’in gégiiyle birlikte ortaya ¢ikacak
yeni militanlarin ve derneklerin yeni diigiince ve taleplerini, halk ma-
hallelerinde 2005 Kasim’inda yaganacak patlamayi ve Indigénes de la
République'nin (Fransa'da 2005'te ortaya ¢ikan irkgilik kargiti politik
hareket, ¢.n.) kurulusuyla baglayacak polemikleri beklemek gerekti.
Bu nedenle Jim Cohen ve Maria-Benedita Basto gibi aragtirmacilar
Fransa'da sémiirgecilik sonrasi aragtirmalarin gériildiigi tarih olarak
2005 yihini isaret ederler.”

Bununla birlikte sémiirge alaninin, 6zellikle de bu alanin Afrika
boyutunun lehine ortaya ¢ikan bu yeni durumun biiyik él¢iide teorik
bir gercevede gomiilii kaldigini saptamak gerekiyor. Ornegin Frantz
Fanon'un biyografi yazan Britanyahh David Macey, sémiirgecilik son-
rasi Anglosakson aragtirmalarinin bu nedenle “zamanin ve mekénin
disinda kalmis, yalmizca metin boyutunda yasayan bir Fanon” yarat-
masindan dolay Gzilinti duymustu:

“Somiirgecilik sonrasi” Fanon, 1960'h yillarin “devrimci” Fanon'u-
nun pek ¢ok agidan ters yiiz edilmig halidir. “Ugiincii Diinyac1” oku-
malar, “Siyah Deri, Beyaz Maskeler”i (Peau noire, masques blancs)
yazan Fanon'u hi¢ anlamadi, sémiirgecilik sonrasi okumalar ise ne-
redeyse yalmzca bu kitapla ilgilendi ve siddet sorununa 6zellikle de-
ginmedi. Ugiincii Diinyac1 Fanon feci bir yaratikti; ama sémiirgecilik
sonrasi Fanon, kimlik politikasiyla, genellikle de kendi cinsel kimli-
giyle ilgileniyor, tstelik artik 6fkeli de degil.®

Bu eseri 6zellikle, somiirgesizlesme siirecindekd Afrika'da, kurtu-
lugun aktor ve disiiniirlerinin ortak bir portresini ¢izmeye caligtigi-
miz bu temel gézlemlerle olusturduk. Bize diigen, 6ncelikle birgok

7 Maria-Benedita Basto ve Jim Cohen,“Quelles possibilités pour les études postcoloniales en France®
Christine Eyene (direktor), Diaspora: identité plurielle’nin iginde, 'Harmattan, Paris, 2008, s. 78.

8 David Macey, Frantz Fanon. Une vie, La Découverte, 2013, s. 49.
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insanin adlarim bildigi, dahasi évdiigli, ama ge¢miglerinin, diigiince
ve eylemlerinin Afrikalilar da dahil olmak tzere militanlar arasinda
pek bilinmedigi bu kisilerle ilgilenmekti. Ardindan bu figiirler ara-
sindan, diisiince ve eylemleri i¢ ige olan tarihsel kisilikleri se¢ip ayir-
manin ilging olacagim diigindiik. Sonraki sayfalarda s6ziinii edece-
gimiz kisilerin higbiri, diinyadan uzak kalarak yalmzca diigiinmekle
ve yazmakla yetinmedi. Hepsi de fiziksel olarak politik eyleme katildi
ve bazilan yagama bu eylemlilik igerisinde veda etti. Hepsi, s6zciigiin
tam anlamiyla, savas¢ diisiiniirler oldu.

Bu tercihlerimizin -elbette kirilgan ve tartigilabilir tercihler s6z
konusudur- birgok sonucu var. Birincisi, Nelson Mandela, Steve Biko,
Julius Nyerere ya da 6rnegin Cemal Abdiilnasir gibi ‘Afrika kurtulug
tarihinin bazi1 6nemli figiirlerini, konuyla uygunluk durumlan ve
ayirdigimiz yerin sinirl olmasi nedenleriyle bir kenara birakmamiz
gerekti. Yani gizmeye ¢ahstigimiz bu kolektif portre ortaya higbir
bigimde, somiirgeciligi ve kalintilarim1 yok etme miicadelesine eslik
eden, ugsuz bucaksiz bir ¢gabanin eksiksiz bir katalogunu ¢ikarmiyor.
Bu kolektif portrenin birinci amaci, diinyada ve 6zellikle Afrika'da
egemenlige ve yeni miicadele siireglerine iligkin yeni yiizlerin ortaya
¢iktig1 bir ddnemde mutlaka bilinmesi gerektigini dliglindigiimiiz bir
teori-pratigin yeniden kegfedilmesine katkida bulunmak.

Yaptigimiz tercihle, 6zellikle “taninmig” kigiler, en azindan tanin-
mig kadinlarla ilgilenme ¢abamizda vardigimiz ikinci sonug, 6nemli
kadin figiirlerin olmadig: gercegi. Projektorleri ancak pek taninma-
yan bazi kadin kahramanlann tizerine gevirerek gercevesini ¢izebi-
lecegimiz bu iziicii saptama, kadinlarin anti-sémiirgeci savagtaki
belirleyici roliiniin kiigimsendigi anlamina gelmiyor. Daha ¢ok, pek
¢ok aragtirmacinin da gosterdigi gibi paradokslar igeren 6nemli
bir olguya tanikhk ediyor: halklarin kurtulusu i¢in verilen bu uzun
miicadele sirasinda kadinlar, “erkekligin” degerini ortaya koyan si-
lahh g¢atigmalarda basit gorevler istlenip, yogun bir bigimde geri
rollerde tutuldular. Bu, dénemin miicadelelerini ideallestirmeyi
degil, bu niteliklerinden dolay: bu miicadelelerden kaygi duymay
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gerektiriyor: egsitlik igin yapilan ve farkl boyutlarinin anlagilmasi ve
eklemlenmesi gii¢ olan bir miicadeleye, tarihsel ve dolayisiyla sinirh
olarak yerlesmis evreler bunlar.

Bu savagg¢i-diisiiniirlerin yazgisini tarihsel olarak kesin bir yere
oturtmak igin, eyleme gecirilmis diigiinceleri giin 151g1na ¢ikarmak
ve bu kisilerin “saf metinsel” boyutuyla sinirh kalmamak gerekiyor.
Bu nedenle bu insanlarin degisim geg¢irdigi 6zel kogullara genig bir
yer verdik. Uzun bir tarihe yazilan kurtulug miicadelelerinin 6zel-
likle Gi¢ dénemi iizerinde yogunlastik. Birincisi (1945-1954), Afrika
halklarina yoénelik olanaklarin en genis bigimde ortaya ¢iktig1 d6-
nem. ikinci Diinya Savag1 sonrasinda sémiirgecilik derin bir kriz
gegiriyordu ve Afrika i¢in, uluslararas: hukuka dayanarak yeni se-
cenekler tasarlamak, kokten ama giddet igermeyen bir ¢ergevede
kurtulusu diigiinmek miimkiin gériiniiyordu. ikinci dénem (1955-
1962) sertlesme donemi. Ayncaliklarini korumak amaciyla her seyi
yapmaya hazir sémiirgeci gi¢lerin karsisinda siddet igcermeyen
tavrin basarisizligl, hem sémiirge siddetine karg1 koyacak, hem de
yeni somiirgecilik ve Kita'nin Balkanlastirilmas gibi ger¢ek bagim-
s1zhgin yoluna kurulan tuzaklari1 bozacak yeni stratejilerin hazir-
lanmasini dayatmigti. Son dénemi 1962'den itibaren baglatiyoruz.
Afrika iilkelerinin pek ¢ogunun politik bagimsizhik kazanmig oldu-
gu kosullarda, Afrikali devrimci akimin eszamanh olarak iki seyi
diigsinmek zorunda oldugu dénem bu: Kita'daki ekonomik sémii-
riiyl stiirdirmeye ¢aligan ve bunun i¢in higbir sugtan kaginmayan
giiclere direnme ve halkin uzun siiredir bastirilmig olan 6zlemle-
rinin arttigl bu siiregteki iktidar uygulamasu.

Devlet, Ulus, Sinif, Kiiltiir

Afrika kurtulusunun énder ve digiiniirlerinin karg: karsiya kaldi-
g1 karmasay: hayal edebilmek bugiin igin olduk¢a gii¢. 1945 sonrasi
doénem, uluslararasi diizenin bozuldugu, politik giigler iligkisinin sii-
rekli degistigi ve Afrika toplumlarindaki sosyal yapilanmanin hizh bir
evrimlesme igerisinde oldugu istikrarsiz bir dénemdi. Gorevlerinin
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glicligiinii anlamamiz1 saglayacak anahtarlardan biri, bu dénemde
Afrikah 6nderlerin aym: zamanda anlamak ve hareket ge¢mek, kargi
cikmak ve yaratmak, direnmek ve segenekler sunmak zorunda ol-
duklan olgusundadir.

Somiirgelerin “bagimsizlik” sorunu, dénemin 6zellikle belirsiz ni-
teligini resimliyor. Soguk savag; Washington'u, Sovyet diigmanla daha
iyi miicadele edebilmek igin Avrupah miittefiklerine yaklagtirirken,
egemenlik altindaki halklann (ilk donemlerde iki siiper giiciin, Ame-
rika ve Sovyetler'in hayirsever bakisi altinda) atesli bir bigimde talep
ettigi ama egemenliklerini korumak isteyen Avrupah sémiirgeci gli¢-
ler tarafindan reddedilen "bagimsizhk” nosyonunun anlam da git-
gide degisti. Bu yeni kogullarda sémiirgeci giicler, kendileri i¢in son
derece korkutucu olan bagimsizliklan kendi lehlerine gevirebilecek-
lerinin bilincine vardi. Bunun igin, yeni “6zgiirlesmis” tilkelerin y6ne-
timlerini kendi denetimlerindeki kiigiik yerli elitlere emanet ederek
“bagimsizhk” nosyonunun igini bosaltmak ve bagimsiz iilkelerin ulu-
sal statii gergevesini yeni bir egemenlik bi¢iminin iskeleti olarak kul-
lanmak yeterli olacakt.. Boylece “yeni sémiirgecilik’, yani ulusal ba-
gimsizh@gin kurgu diizeyine indirgendigi ve kii¢iik bir yonetici sinifin
halkin ¢ikarlari aleyhine yabanci egemen giiglerle birlikte ¢ahgmaya
koyuldugu bir durum yaratildi. Afrika kurtulugunun aktorleri bu du-
rum kargisinda, iginde bulunduklar1 somut kosgullarin dogru analizini
yapmak igin biiytik bir entelektiiel esneklik gostermek, zalim oldugu
kadar kurnaz da olan diigmanlar tarafindan yenilmemek ya da alda-
tilmamak i¢in katilagmak zorunda kaldilar.

Esneklik ve katihgin bu ¢ifte gerekliligi, bu eserde anlatilan kisi-
lerin neden “saf-kahramanlar” olmadigim agikhyor. Hepsi, bazen iyi
niyetle, bazen de dogmatik ya da otoriter bir anlayisla gegitli derece-
lerde hatalar, yanhg hesaplar yapti. Ama bu tiirden bir elestiri, yani
gecmise yoénelik ve genellikle soyut olan bir elegtiri, gu soruyu sor-
may1 hep goéz ardi etti: Donemin kogullarinda daha iyisini kim yapa-
cakti? Marks 1852'de su saptamanin altim giziyordu: “insanlar kendi
tarihlerini yaparlar, ama bunu kendi isteklerine gére ve 6zgiirce se¢-
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mi§ olduklan kosullarda yapmazlar.” Bu tiirden bir elestirinin tersine,
biz geligki ve tutarsizhiklar1 yadsiyan bir ideolojik yiiceltme ya da ge~
liski ve tutarsizliklan 6nceden oldugu gibi kibirle yargilayan bir “salon
elestirisi” arasinda segim yapmayi reddettik.

Esneklik ve katihgin déneme 6zgii ¢ifte gereklilik kogullar, aym
zamanda Marksist gelenegin Afrika kurtulusunun diisiince tarihin-
de temel bir rol oynadigim1 da agikliyor. Pratikte bir kurtulug teorisi
olan Marksist gelenek ashinda Afrikah entelektiiellere, somiirgecilik
sonras! kosullarda kapitalist egemenlik mekanizmalarin1 ve yeni-
den bicimlenen sinif geliskilerini dliglinmeleri i¢in kavramsal araglar
sunuyordu. Oyleyse okuyucu bu eseri olugturan portrelerde sik sik
“emperyalizm’, “kapitalizm” ya da “simiflar miicadelesi” nosyonlarinin
goriinmesine gagirmayacak. Bu kavramlar her ne kadar bugiinkii he-
gemonyaci neoliberal dilde ve belli bir 6l¢iide de sémiirgecilik sonra-
s1 akademik literatiirde biiyiik 6l¢iide yok edilmis olsa da, burada s6z
konusu olan kigilerin birgogunun s6z varhgnda yer aldi. Bizim gibi
Marksist gelenege bagh yazarlar i¢in, hi¢ de séylendigi gibi “gegersiz”
olmayan bir s6z varligiyd: bu.

Marksist diigiinceler Afrikali kurtulug diiglincelerinde temel bir
rol oynamakla birlikte, Afrikal savasgi-disiiniirler, “sosyalizm” ya da
“komiinizm” isteyen parti ya da rejimler balamindan farkh tavirlar al-
dilar. Bazilan resmi komiinizmden hizla ayrildi. Bazilan da emperya-
lizme kars: kavgalarinda somut destekler arayarak Avrupa komiinist
partileri ve uluslararasi komiinist kurumlarla sika bir ittifak yapti. Ama
“komiinizm"in kendisi de temel kurucularinda, yani 50'i ve 60 yillar
boyunca SSCB ve Cin'de ve 59'dan itibaren de Kiiba'da baglayan 6nemli
farkhlagmalarn ortaya ¢ilanasiyla kanlmalar yagiyordu. Bu uluslararasi
tavir aliglar, niteliksel 6Gnemlerinin 6tesinde bazen daha da derin teorik
ve ideolojik farklilagmalara yol agti. Afrikali ilerlemeci 6nderler, dev-
rimci projelerini yasama gegirmeye ¢ahgtiklan 6zel kiiltiirel kogullarn
-sosyalist ve komiinist projelerin ortaya giktigy ve saglamlagtig1 kosul-
lardan yeterince uzaklagmig olan XIX. yiizyl sanayi Avrupa'si ya da XXX
yiizyll baglarinin Rusya'si- dikkate almak zorundaydilar.



Bagka Bir Gelecek l 19

Afrika kurtulusunun savas¢1 ve disiiniirleri, kosullara gore farklh
renklere biiriindiiler. Baz1 6nderler 6zellikle dogmatik bir yaklagim
sergiledi, bazilan yalmzca ad1 “sosyalist” olan projeler gelistirdi, bir
diger kismi da -bizi oncelikle ilgilendirenler- Avrupal ya da Avrupa
disindan gelen diger entelektiel gelenekleri harekete gegirip Mark-
sizmi “melezlestirmeye” ya da onu gergek bir evrensel projeye do-
niistirmek tzere yeni bir kiiltiire 6ziimsetmeye ¢aligti. Afrikal dev-
rimci diigiincenin “kiiltiir"e verdigi 5nem bu ¢ergevede diigiintilebilir.

Kiiltiirel yansima Afrikanin kurtulusu i¢in verilen tim teorik ¢a-
balann igerisinde vard:: gelenekleri savunmanin.sémiirgeciye karsi
bir silah oldugunu diigiinen Jomo Kenyatta'dan, kiiltiirel taklide kars:
¢ikan Thomas Sankara'ya, somut eyleme katilim ve kiiltiirel déniigiim
arasindaki bagda israr eden Frantz Fanon'a ve devrimi hem kiiltii-
rel bir olgu hem de kiiltiirel bir déniigim eylemi olarak degerlendi-
ren Amilcar Cabral'a kadar. Kiiltirin bu 6zel yeri Afrika halklarinin
boyun egdigi egemenligin 6zgiilliiglini ve genisligini gosteriyordu.
Kélelikten sémiirgelesmeye kadar olan dénemde, hi¢bir zaman tek
basina ekonomik sémiirii s6z konusu olmamigti. Ekonomik sémiiri-
niin biyik 6lgekte gegerli olmas: igin Afrikali kimlikler toptan inkar
edilmeliydi: Kita'nin tarihi, inanglar, gelenekleri ve yontem bilgile-
ri saldinya ugradi, asagilandi, alay konusu oldu, kurumsallastirildi,
silindi. Oyleyse kurtulug diigiiniirleri ve aktérleri igin, vazgegilmez
kimlikler lizerinden yeni bir ulusal biitiinlitk kurmak ve yeni toplum-
sal iligkiler dokumak gerekiyordu. Ama Kita'nin kiiltiirel gesitliligini,
somiirgeci (yeni) giiclerin Afrika kimliklerini aragsallastirma hedefini
ve egemenlik altindaki halklarin da son derece mantikh bir egilimini,
kiiltirel gelenekleri direnig giiglerine déniistiirmek lizere mutlaklag-
tirmak egilimini dikkate alirsak, son derece karmasik bir isti bu.

Afrika Nedir?

Marksizm'in 1950-1960 yillarinda Afrika'daki basansi ve Afrikah
disiinirlerin bunu Kita'nin gergekligine uydurma iradesi Afrika'nin
bir diger 6zelligiyle agiklanabilirdi: Afrika aym1 zamanda hem yerel
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hem de kiiresel 6lgekte diiglinmeye olanak veren entelektiiel bir
kadro sunuyordu. Tarih¢i Robert C. Young'un ustaca altini ¢izdigi bu
ozgillik, “ulus-devlet” gergevesinde diisiinmek zorunda olan ente-
lektiiel savasgilann goziinde Afrika'yr 6zellikle gekici kilmigti:

Marksizm, XX ylzyiin anti-sémirgeci direnigini hem teorik
olarak etkiledi hem de bu direnige politik bir pratik temel sagladi.
Politik séylevin giicii, bu sdylevin, belli kosullardaki anti-sémiirgeci
miicadeleyi farkh kogullardaki bir diger anti-sémiirgeci miicadeleye
terciime edebilen bir arag olmasinda yatiyordu. Marksizm, ulusalci-
Iiga gore daha fazla politika, daha terciime edilebilir bir dil ve daha
evrensel bir anlaylg sundu. Béylece gegitli goriiglere sahip militanlar,
ortak bir anti-sémiirgecilik tavryla birlikte her durumun ayn ayn
ozgiilligini tartigarak kendi aralarinda iletigim kurabildiler.

Bu “terciime edilebilirlik”, 1955'deki Bandung Konferans'ndan
1966'daki Ug Kita Konferansi'na kadar, bagimsiz devletler konferansla-
rindan ve yillar igerisinde Kita'da 6rgiitlenmis olan Pan-Afrika kongre-
lerinden gegerek Marksist dilin neden uluslararasi forumlarda agamah
olarak kabul gordiigiinii agikliyordu. Devrimci projeyi farkl Afrika kiil-
tiirlerine yazma geregine, ulus-devlet kavramim sémiirgelegme mirasi
olan smnirlarin diginda diigiinmek ve Afrikadaki miicadeleleri ulusla-
riisti ve uluslararasi bir ¢ergevede diizenlemek geregi de eklenmeliy-
di. Bu t¢lii gereklilik Afrika'nin kurtulusu diigiincelerinde Pan-Afrikaci,
Ug Kitaci ve enternasyonalist fikirlerin énemini ortaya ¢ikariyordu.

Afrika devrimci akiminin bu 6zelligi bizi baz1 saptamalara gotiirdii:
“Afrika” tamimi, yalmzca Alt Sahra gergevesinde basit bir cografi bo-
yutla sinirlandirilamazdi. Bu tanim Jomo Kenyatta'dan baglayarak Ru-
ben Um Nyobe, Kwame Nkrumabh, Patrice Lumumba, Amilcar Cabral
ve Thomas Sankara'y da igine almalyd1. Ayrica yalnizca Fash Mehdi
Ben Barka gibi Kuzey Afrika kékenlileri degil, aym1 zamanda daha eski
Afrika diasporasindan gelen, 6zellikle de Atlantik'ten kovulan Siyah
kélelerin torunlari olarak Afrika’nin Amerika ve Karayipler'den Aimé
Césaire ya da Malcolm X'e kadar uzandigin digiinen figirleri de
kapsamasi gerekiyordu. Bu anlamda Frantz Fanon, 6liimiinden sonra
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yaymnlanan ve kendisine biyiik bir sayginlik kazandiran bir eserine
adin verdigi “Afrika Devrimi"nin temel figiirli oldu. Bu kole kékenli
melez Karayipli, kendisini evlat edinecek iilke ve global bir devrimin
baglayacagh yer olarak, bagimsizlig i¢in miicadele eden Cezayir'i se¢-
migti.

Tek basina “devrimci” olmanin gii¢ oldugu, devrimin her seyden
once kolektif tarzda distintldigi sbylenfr. Aymi gozlem Afrika igin
de gegerlidir: hi¢ kimse Afrika'ya iligkin eksiksiz bir bilgiye sahip ol-
dugunu, en azindan Kita'y1 tek bagina temsil ettigini 6ne siiremez.
Oyleyse Afrika igin gosterilen devrimci ¢abanin son derece kolektif
olan niteligini hep akilda tutmak gerekiyor. Adindan s6z ettigimiz ki-
siler birbirlerini esinlediler, birgogu fiziksel olarak bulugtu ve hepsi
de kendilerinden 6nce gelenlerin bagan ve bagansizliklarindan ders
¢ikarmaya ¢ahgti. Jomo Kenyatta ve Kwame Nkrumah'in yollar, Bir-
lesik Devletler diiglintirlerinin baglattiy Pan-Afrika kongreleri sira-
sinda kesigti; Aimé Césaire, kendisi de Amilcar Cabral'dan etkilenen
Frantz Fanon'un diigiincelerini uzun siire besledi; Kwame Nkrumah'in
Gana'sy, tilkenin 1957'deki bagimsizhigindan sonra Afrika Devrimi'nin
kavsagl haline geldi; Patrice Lumumba, 1961'den sonra Afrika'nin
kurtulusu i¢in savaganlann pek ¢ogu igin bir simge oldu; Mehdi Ben
Barka ve Amilcar Cabral, Tricontinental (Ug Kita, ¢.n.) hazirhklaninda
birlikte ¢ahgtilar... Bu farkh kisgiler arasindaki kargihikh etkilegimlerin
listesi uzun. Afrika devrim tarihi kargihkh zenginlesmenin tarihidir.

Yikic1 politikalar yasama gegirilirken politik sorumlulann pek ¢o-
gunun geride durdugu ve sermaye gii¢lerine eglik etmekle yetindigi
simdiki donemde bu kolektif portre, yani tamamen hukuka ve ortak
¢ikarlara uzanan eylem ve distincenin bu zorlu harmani, kendisini
bilestiren figiirlerin 6tesinde, gergek ve cesur bir politikanin 6vgii-
sidir. Ruben Um Nyobé'nin sikga hatirlattigy gibi “politika yapilma-
digin1 soylemek, yasama arzusu olmadigini itiraf etmek demektir".
Yasama arzusundan bagka bir gey olmayan bu politik susuzluk, Afrika
Devrimi'nin savasgi-diiglintrlerinin -ayn1 zamanda evrensel bir kur-
tulusun en 6ndeki aktorlerinin- belki de bize vasiyet ettigi ilk derstir.
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1. Kdlelik, Fetih ve Somiirgelestirme:
Miras Kalan Direnis

Dostlar, kardegler, ben Toussaint
Louverture'yim. Adim belki
duymugsunuzdur. Ben, soyumun intikaminy
almak istiyorum. Ben, Santo Domingo'da
ozgitrlitgin ve egitligin hiikiim siirmesini
istiyorum. Bunlar icin galigryorum. Birleginiz
kardeglerim ve benimle birlikte ayn: dava
igin miicadele ediniz. Benimle birlikte kolelik
agacin deviriniz.

Toussaint Louverture, “Santo Domingo
Deklarasyonu’, 29 Agustos 1793.

Muhammed Serif Sahli, 1965'te Frangois Maspero yaymnlarindan
¢ikan Les Cahiers libres'deki bir deneme yazisinda “tarihin sémiir-
gelikten gikmak zorunda oldugunu” séylliyordu. “Biz yarinin Afrikah
bagimsizhgy1z”. Egemenlik altindaki halklarda, Ugiincii Diinya'nin
ekonomik ve politik bagimliliktan kesin olarak ¢ikacagim gérme
umudu biyiktd. Sahli'nin “Tarihi Sémirgesizlestirmek” (Décoloni-
ser lhistoire) adh eseri tiim Afrika'da hizla tanindi, “yeni bir Kopernik
Devrimi igin™ yaptig1 ¢agn, yeni bagimsizhk ¢abalarinda yank yarat-
t1. Yazara gore tarihin sémiirgesizlestirilmesi, geri planda kalmig bir
carpigsma degil, bugiinlin miicadeleleri igin bir zorunluluktu.

Muhammed $erif Sahli'nin 6nerdigi programa gére, egemen tarih
bilimini kirleten ideolojik 6nyargilarn yikilmas: gerekiyordu. Bu 6n-
yargilardan biri, kélelige ve somiirgelesmeye kars: hi¢bir somut dire-
nisin olmadig) yoniindeydi: egemenlik altindaki halklar biiyiik ve sert
carpigmalardan sonra yazgilarina razi olacaklardi. Bir diger klige de
kélelestirilen halklarin, Afrika'nin canini acitacak olan vahgi i¢ savag-
lardan -ve yamyamliktan...- yine ayn1 kélelik olgusu sayesinde kagina-

1 Muhammed Serif SAHLI, Décoloniser 'histoire. Introduction a I'histoire de Maghrep, Maspero, Paris,
1965, 5.135.
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bilecegi diisiincesiydi.? Bu tezler kuskusuz bugiin artik savunulmuyor.
Ama kolelige ve sémiirgelesmeye kars: Afrikah direnisler tizerinde hala
hiikiim siiren bir sessizlik var. Oysa bu direnigler, esir tiiccarlariyla ilk
temastan bu yana hi¢ durmamakla birlikte, birden fazla bigcime de bii-
rnindi. Direnis; etkin ve edilgen, barig¢1 ve silahl, bireysel ve kolektif,
ekonomik ve kiiltiirel, politik ve simgesel, dogrudan ve dolayh oldu.
XX yiizythn ulusal kurtulug hareketleri, sémiirgesel fethin ilk anlarin-
dan yani ilk kéle avlanndan itibaren baslayan ve sémiirgelesmeye ka-
dar koleligi de karakterize eden bu direniste kok saliyor.

Kdlelerin Direniglerinden...

Bugiinkii Moritanya'ya 1441'de yapilan ilk Portekiz ¢ikartmasi, dog-
rudan kdle avi operasyonu anlamina geliyordu. Ama 1446'dan itibaren
saldirilarin yerine kole satin alma egilimi gegti. Bu geligim yerli halk-
lann silahh direnigiyle agiklanir. Antropolog Yaya Sy sunlan séyliiyor:
“Avrupah ilk koleci saldirilar baglamak tzereydi; ama Afrika halkla-
nnin direnisi kargisinda Portekizliler ydntem degistirecek ve megru
‘ticaret’ Ortiisii altinda daha haince ve daha ikiyiizli olan dolayh yon-
temlere bagvuracaklard:.®

Direnig yalitik degildi. Ornegin Kralice Ngola Mbandi Nzinga, An-
gola'da 1624'te iktidara gelmesinden itibaren otuz yil boyunca Porte-
kiz istilasina ve kole ticaretine karg1 ¢ikmisti. Lawoetey-Pierre Aja-
von, yazdig) eserde kole ticaretine karg: silahli direniglerin bir 6zetini
verir. Direnigin, “genel” oldugunu ve “kélelige ve kole ticaretine bagh
suglar iglendigi siirece devam edecegini” vurgulayarak bir panorama
sunar.*

Ajavon'un yaptig1 genelleme, Afrikahlarin kéle tiiccarlariyla girig-
tigi isbirliginin sayisiz 6rmekleri de dikkate alinirsa, agin bir genel-

2 Bkz Kabolo lko KABWITA, Le Royaume Kongo et la mission catholique, 1750-1838, Du déclin a l'ins-
tinction, Karthala, Paris, 2004. Bu kitap Portekiz ve Italyan misyonerlerinin arsivierinden yararlanilarak
hazirland.

3 Yaya SY, Leslégitimations des esclavages et de la colonisation des négres, L'Harmattan, Paris, 2009,
s. 58.

4 Lawoetey-Pierre AJAVON, Traite et esclavage des noirs, Quelle responsabilité Africaine? Menaibuc,
Paris, 2005, 115.
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lemeydi. Kole tiiccarlar1 bagindan beri klasik “b6l-y6net” sistemine
bagvurdular. Bazi “kabileler”, kdlelesmemek igin kole bulmakla gérev-
li “avcilar” haline geldi. Bu gergekligi kabullenmek elbette Avrupa'yl
sorumluluktan kurtaramayacak, ama yizyillar igerisinde yeniden
ortaya ¢ikacak olan temel “egemenlik-boyun egme” mekanizmasini
anlamamiza olanak verecektir. Lawoetey-Pierre Ajavon hakh olarak
“kolelik donemindeki Afrikall krallarin davranigiyla glniimizdeki
bazi 6nderlerin davrams: arasinda ¢ok az fark oldugunun” altim ¢i-
zerS

Okyanusasin siirgiin sirasindaki kéle ayaklanmalan, sik rastlanan
direnig bigimlerinden birini olusturuyordu. Ayaklanmalarin saysi,
1829'da yayinlanan “Tamongo” adh dykiisiinde bunlardan birini anla-
tan geng Prosper Mérimée'yi® esinleyecek kadar fazlaydi. Tarihgi Ala-
in Roman, Fransiz seferlerinin tiimiinii hesaba katarak isyan sayisim
160’a ¢ikanr: “Diizen saglamaktaki ustahigiyla bilinen kaptanin her
seyi anlatmakta hi¢bir ¢ikar1 yoktu, ama o yine de ayrintilan verdi.
Yalnmizca gemideki kurban sayisi, onu dykiiniin tamamini anlatmaya
zorlamigt1.”

Bu kolektif eylemlere, kélelikten kagmak igin 6liimi yeglemek gibi
kigisel tepkiler de ekleniyordu. Fransiz ekonomist Jacques Savary,
1675'de yazdig1 amilarinda konuyla ilgili 6rnekler verir: “Evet, Siyah
ticareti yapan tiiccarlara séyleyeceklerim var: éliimler limandan ay-
rilmadan ¢ok daha 6nce oldu. Kimileri kendisini denize att1, kimileri
bagin1 gemiye garpti, kimileri bogulmak i¢in solugunu tuttu ve bazi-
lan da aghiktan 6lmek igin higbir sey yemedi."

Kélelige kars isyanlar stirtiyordu. Jean Msipi, gitgide yayginlagarak
1526'dan 1831'e kadar olan dénemde tim Amerika Kitasr'ni etkileyen
isyanlarin yaklagik bir sayimim yapt1.? Bu isyanlarin bazilan koleleri

S5Age,s. 115,

6 Prosper MERIMEE, Tamongo, Magnard, Parls, 2001.

7 Alain ROMAN, Saint-Malo au temps des négriers, Karthala, Paris, 2001,s. 157.

8Gaston MATIN'den alint), L'Ere des négriers (1714-1774): Nantes au XVIll. Siécle, Karthala, Paris, 1993,
s. 111,

9 Jean MPISI, Traite et esclavage des noirs au nom de Christianisme, 'Harmattan, Paris, 2008, s. 124-
125.
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ve Kizilderili yerlileri ayn1 miicadele igerisinde bir araya getiriyordu:
“Zenciler ve Kizilderililer 1519'dan 1533'e kadar Bahoruco'da, 1538'de
Honduras'ta, 1548'de Panama'da, 1552'de Veneziiella'da ve 1551 ve 1568
yillan arasinda da Guaicairpuro'da birlikte miicadele ettiler.*

1791de Santo Domingo'da Toussaint Louverture tarafindan dii-
zenlenen baganh isyan hizla mitsel bir olguya doniigtii. isyan, 1794'de
Fransa'da kéleligin sona ermesine neden olmakla kalmadi, ayn1 za-
manda diinyada ilk kez ‘Siyah Bir Cumhuriyet’in ilan edilmesine yol
agt1. Toussaint Louverture figiiri béylece yoringesinde ve miica-
delesinde ili tarihsel dénemi birlegtirmig oldu: kélelige kargi miica-
deleler ve ulusal bagimsizlik igin verilen savaglar. Basarisi, Beyazla-
nn yenilmezligi mitinde ilk kez bir gatlak agti ve boylece egemenlik
altindaki halklar igin yeni bir umut dogurdu. Aimé Césaire, 1962'de
yazdig1 Toussaint Louverture biyografisinde, bu miicadelede diger-
lerinden farkli olarak, bir isyanin degil, bir devrimin s6z konusu ol-
dugunu vurguluyordu.

Efendilere ve onlarin miilklerine kars: saldinlar siirerken, bir yan-
dan da firar ederek orman ya da daglarda 6zgiir ve kolektif bir yagam
kurmaya dayanan kagaklik olgusu yasamiyordu. Tarihgi Alain Yacou
“kolelige kargi kolektif direnigin, birbirinden ayn, dahasi birbirine
kargit iki yénde yiirtidiiglintin" altim ¢izer: “yerlegim yerlerinin silah
tercihiyle yikilmasi ya da toplu firarlarla kendine 6zgii ayn bir alanin
kurulmas1."? Kagaklarn sigindig ve bir gegit kurtarlmg bolgeler olan
koyler, karsi-toplumlar olugturdu. Buralarda 6zgiir insanlar arasin-
da toplumsal iligki deneyimleri yaratildi, buralarda Afrika ibadetle-
ri yapildi, buralarda kéleci reddedis anlayigina karsi 6zgil bir kiil-
tiir (6ykiler, danslar, miizikler) gelistirildi. Haitili sosyolog Laennec
Hiirbon, “Vudu Inanci"nin kagaklik olgusundan ayrilamaz oldugunu
sOyler: “Bu inang, pargalanani birlegtirir™ ve “ilk kiiltiirel direnis bi-

10Age,s. 124.

11 Aimé CESAIRE, Toussaint-Louverture, La Révolution Frangaise et le probléme colonial, Présence
africaine, Paris, 1981.

12 Alain YACOU, La longue Guerre des négres marrons de Cuba, 1796-1851, Karthala, Paris, 2009, s. 7.
13 Laennec HURBON, L'Humanité’ dimanche'ye verdigl réportaj, Mayis, 2008.
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¢imini olugturur™ Gospel, blues, caz ve Marcus Garvey'in esinledigi
regi miizigine kadar tiim miizik tiirleri kéklerini bu kiiltirel direnig-
ten ald.

Bu direnigler biiyiik tarim igletmelerinde de gosterildi. Guadelou-
pelli Romanci Maryse Condé, “La Civilisation du Bossale"de kagakhk
olgusuna, kole firarlarni, efendinin siirisiiniin zehirlenmesini ya da
kasirlagtinimasim ekler.’s

.. Somiirgelilerin Direniglerine

Avrupa tilkelerinin hep bir agizdan Afrika Kitasr'nin paylagilmasin-
dan séz ettigi 1885 Berlin Konferansi, Avrupali giiglerin (ve kapita-
listlerin) Afrika'ya hiicum etmesini tetikledi. Bu ikinci fetih evresi de
gugli direniglerle doluydu. Gijgler arasindaki dengesizlige ragmen
isyanlar bu kez tiim sémﬁrgecilefe yoneldi ve Kita'nin tamamina ya-
yildi. Fransiz fetihgiler Dahomey'de’® Kral Behanzin'inve tiim Bati
Afrikada Samori Toure'nin® askerleriyle garpigtilar. Sudan'da Bri-
tanya ordularimin kargisina Mehdi ibnii's Abdullah'in adamlan ¢ikt1.®
Kamerun'da (sonradan Alman Kamerunu olacaktir) Alman askerleri
Sef Kuva Likenye’nin dnderligindeki Bakweri etnik grubunun dire-
nisgileriyle yiiz yiize geldi.?® Gliney Afrika'da Sef Tchaka'nin 6nderli-
gindeki Zulu Kabilesi savaggilan, 1879'da bir Britanya alaymn yok etti.?

14 Laennec HURBON, Dieu dans le Vaudou haitien, Deschamps, Paris, 1987, s. 76.

15 Maryse CONDE, La Civllisation du Bossale, La litterature orale a la Guadeloupe et a la Martinique,
L'Harmattan, Parls, 1978, s. 24.

16 Frangois MICHEL, La Campagne du Dahomey, 1893-1894. La reddition du Behanzin, 'Harmattan,
Paris, 2001.

17 Behanzin, 1890dan 1894'e kadar Dahomey'de (buguinku Bénin) krallik yapt:. Kraliginin butanluga-
nU korumak igin 15 000 erkek ve 5 000 kadin savasgidan bir ordu hazirlayarak silahl direnige bagladi.
Once Martiniqueye sonra da yagaminin sona erdigi Cezayir'e surdldi.

18 Samori Toure, Mali'nin 1882'den 1898’ kadar Fransiz somurgeclligine karsi uzun bir micadele
veren kral. Garpismalarini Senegal, Mali, Gine ve Nijerya'ya, Sudan’a kadar genisletti. Imparatorlugu Gi-
ne'den Yukani Volta'ya yarii buglinku Burkina Faso'ya ve tropikal ormanlardan Sahra'ya kadar yayilmisti.
On binlerce kisiden olusan bir ordusu vardi. 1898'de Gabon'a surlildi ve 1900'de orada 6ldu.

19 Mehdi Ibnii's Abdullah, Sudan'da bir din devietl kuran politlk bir &nder. 1885'de Hartum'u Ingllizler-
den almast onu fetih dénemindeki sémurgecilik kargithginin simgesi haline getirdi.

20 Baskan Kuva Likenye, Kamerun'daki Bakweri'lerin direnisini yénetti. Aiman blrliklerini 1891'de bir
bozgunla cezalandird:.

21 Tidiyane N'DIANE, LEmpire de Tchaka Zoulou, L'Harmattan, Parls, 2002.
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Hottentot, Herero ve Nanalar gibi yerli halklarin Alman fethine kargi
baglattiklan silahh direnig 1903'den 1907'ye kadar siirdii ve biiytik bir
soykirimla son buldu: 1903'de 80 000 kisi olan Herero'lar, ii¢ y1l sonra
yalnizca 20 000 kisi kalmiglardi.? Alt Sahra Afrikas: direnisinin diger
ok sayidaki 6rnek ve figiirleri arasinda, 6zellikle 1896'da italyan s6-
miirgecilere kargi kazandig1 zaferle Etiyopya'y: tiim Afrika direnisleri
icin miimkiin bir bagimsizhigin umudu, simgesi haline getiren Kral II.
Menelik'in direnigini de anmak gerekiyor.

Berlin Konferans’'ndan 6nce, Fransiz sémiirgeciliginin bagladig:
Kuzey Afrika'da da benzer bir durum vardi. Silahl isyanlar XX. yiiz-
yilin baglarina kadar siirdii. Ayaklanmalar Cezayir'de 1830'dan 1881'e
kadar ara vermeksizin devam etti. Silahl direnisi 1847'ye kadar yone-
ten Emin Abdiilkadir® sonraki isyanlar agisindan bir referans olacak-
t1. Birkag on y1l sonra El Mukrani'nin® direnisi, 1871'de bir siire igin
de olsa sémiirgecilerin gelecegi agisindan biiyiik bir tehlike yaratt1.

Anti-soémiirgeci direnigler Kita'nin tamaminda kugkusuz ne tek
bigimli ne de egit yogunlukluydu. Bazi krallar ve kabile gefleri saldir-
ganlarin hizmetine girecek kadar ileri gittiler ve onlarin tarafinda sa-
vagtilar. Yine de anti-sémiirgeci direnisler, gergeklestikleri topraklarin
otesinde bile kolektif bellege kazinacak kadar yogun oldu. Frantz Fa-
non fethe karg1 direniglerin halk bellegindeki bu yerini, sémiirgelegti-
rilmig bilinglerin “olgunlagma” etmenlerinden biri olarak degerlendirir:

Fethe kars: ulusal direnig tarihinin, bu olgunlagma fenomenin-
de oynadig role (...) igaret etmek gerekiyor. Sémiirgelegmig halkin
onemli figirleri, iggale kars1 ulusal direnigi yonetenler, Behanzin,
Sundiata, Samori, Abdiilkadir, eylem sonrasi dénemde de 6zel ve yo-

22 Georges MAZENOT, Sur le passé de 'Afrique noire, L'Harmattan, Paris, 2005, s. 368.

23 Emir Abdulkadir 1832'den 1847'ye kadar silahli direnigi yonetti. Silahli eylemlerinin disinda bir
ydnetim, yeni bir para, silah fabrikalarivb. olugturdu. Bu nedenlerle Cezayir ulusunun kurucusu olarak
dedgerlendirilir.

24 Seyh El Mukrani, fethin gerceklesmesinden sonra geyh Haddad'la birlikte en biiyik isyani yonetti.
16 Mart 1871°de baglayan direnig 29 Ocak 1872'ye kadar surdu ve 250 agireti, yani Cezayir nifusunun
Ugte birini bir araya getirdi. El Mukrani ¢arpismalar sirasinda 6ldu ve gok saytda direnisgi Yeni Kaledon-
ya'ya gonderild.

25 Naaman KESSOUS, Lislam, la Notion et la politique, GUY Dugas, Algérie vers le cinquantenaire de
lindépendance. Regards critiques'in iginde, LHarmattant, Paris, 2009, s. 185.
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gun bir bigcimde yeniden yasiyorlar. Bu, halkin yeniden hareket etme-
ye, somiirgeciligin kendileri i¢in baglattig1 61i dénemi yikmaya, tarihi
yazmaya hazir oldugunun kamitidir ¢

Sémiirgeci ordularin teknik tstiinligii kagimilmaz olarak Afrikali
savaggilarin bozgununa yol agt1. Somiirge halklarnin otomatik silah-
lara karg1 koyabilecekleri tek silah, ¢alkaaktash tiifekler, daha dog-
rusu zehirli oklar ve mizraklardi. Ancak askeri bozgunlar ve politik
boyun egisler direnisi sonlandirmadi. Direnis, iggalciyle her tirld
temasi reddetmekle baglayan yeni bigimler ald. Ornegin Dogu'ya
kagan Cezayirliler” ya da Gabon'da yasayan ve ormanlarin mim-
kiin olan en derin yerlerine dalan Fanglar® gibi pek ¢ok somiirgeli
icin toplu go¢ basladi. Yazar Amadou Hampité Ba, “Amkoullel l'en-
fant Peul” adh eserinde bu “Beyazlardan Kag¢is” konusunda Mali'den
bir¢ok 6rnek verir: “Temizlikgileri ve ¢opgiileri de dahil olmak tizere
Beyazlarla ve onlann igleriyle uzaktan yakindan ilgili olan her sey Si-
yahlar i¢in bir tabuydu. Onlarla ilgilenmemek, dahasi onlarin yiiziine
balenamak zorundaydilar."?®

Bir diger boyun egmeme yolu, ekonomik sabotajdi. Ornegin Tan-
ganika koyliileri, ¢imlenmesini 6nlemek i¢in pamuk tohumlarim kay-
natiyorlardi.® Ote yandan 1898'deki ilk vergilendirme sirasinda Sierra
Leone'de ya da 1906’da Zulularin tilkesinde oldugu gibi vergi 6demeyi
reddetme, genig “mali isyanlarla” sonuglanabiliyordu.* Bu ekonomik
direnige, Cezayir'de mali sistemi yiritmekle gorevli ajanlann 61di-
rilmesini,”? ya da santiye sorumlularmin Mossi Kabilesi mensuplan
tarafindan zehirlenmesini de® eklemek gerekiyor.

Fethe karsi yapilan silahli isyanlarin bagarisizliklarindan sonra,

26 Frantz FANON, Les Damnés de la tere, Oeuvres’n iginde, age,, s. 477.

27 Mustafa SERIF, Algérie, nation et société, S. N. E. D, Cezayir, 1978,s.12.

28 Fidele-Piere NZE NGUEMA, |’Etat 3 Gabon de1929 a 1990, L'Harmattan, Paris, 1998, s. 4.
29 Amadou Hampaté BA, Amkoullel F'enfant Peul. Mémoires, Actes Sud, Paris, 1991, s. 184.

30 Hamid AT AMARA, Agriculture Africaine en crise dans ses rapports 3 L'Etat colonial, 'Harmattan,
Paris, s. 73.

31 Georges Mazenot, Sur le passé de FAfrique noire, L'Harmattan, Paris, 1996, s. 358.

32 Charles-ROBERT AGERON, Fiscalité Frangaise et contribuable musulmants dans le Constantinois,
Revue d'histoire et de civllisation du Maghrep, No: 9, Haziran 1970, s. 93.

33 Amadou Hampaté BA, Oui, mon commandant! Mémoires (Il), Actes Sud, Paris, 1994, s. 86.




30 I Afrika Devrimi'nin FigUrleri

kiiltiirel direnig biiytik bir yogunluk kazand. Kiiltiir, igerisinde kolek-
tif bellegin bulundugu ve inkar edilmis, igi bosaltilmig kimligin kendi-
sini ifade ettigi bir siginak oldu. Yabanci misyonlara ait bazi sémiirge
okullarinin giristigi ehlilegtirmenin karsisina, Kuran okullarinin ku-
satmasi dikildi** Ornegin bugiin Burkina Faso adiyla tamdigimiz iil-
kede islam pratiginin hizh ilerlemesi, islam'in nasil olup ta “Avrupah
galibe ve geleneksel seflere kars: bir direnig dini"* haline geldigini
gosterdi. Tarihgi Jean-Louis Triaud, Fildisi Sahili'ndeki Ahua Koyi
yerlilerinin hep birlikte islam’a gegmesine iligkin analizinde aym so-
nuca vanyordu®® Mesihgi hareketler, ortak bir karakteristik olarak
“atalardan kalma degerlere geri doniis talepleriyle™ birlikte goértildi.
Senkretik hareketler de “giiciini pekistirmek ve iggalciye yéneltmek
amaciyla™ sémiirgecinin dinsel dogma 6gelerini kulland:.

Soémiirge projesine direnmek igin sarkilar ve danslar da devreye
girdi. Orta Afrika’nin Béni dansim analiz eden tarihgi Terence Ranger,
Béni dans toplumlarinin 6rdiigi aglar arasindan, boyun egmemeye
iligkin kargi-kiltirlerin hazirlandigim1 ve yayildigim1 gozlemler ve
kent géleni uygulamasina yonelik disiincelerini genigleterek burada
“bagimsizhgin toplumsal sarsintilarinin dncii isaretlerini” gorir.3®

Kodlelige ve sémiirgelesmeye karsi direnis bigimlerinin ¢egitliligi ve
siirekliligi, somiirgenin egemenlik altina girdigini ama ehlilestirilme-
digini vurgulayan Frantz Fanon'un analizini dogruluyordu. Sémiirge
agagilanmig, ama agagilanmayi kabullenmemisti. Yukan sigramak igin
sabirla Avrupalinin kendisine yonelttigi dikkati gevgetmesini bekli-
yordu. O tiim hiicrelerinde her zaman bekleyig halindeydi.*°

34 Abdeljalil AKARI ve Pierre DASEN, Pédagogies et pédagogues du Sud, U'Harmattan, Paris, 2004, s.
187.

35 Katrin LANGEWIESCH, Mobilité religieuse: changements religieux du Burkina Faso, LTD, Munster,
2003, s. 142. Jean

36 Jean-Louis TRIAUD, “Un cas de passage collectif & Islam en Basse Coté-d'Ivoire: le village Ahua au
début du Siécle’ Cahiers détudes Africains, 14. Cilt, No: 54,1974, s. 335.

37 Jean Gabriel FOCOUO, Donner et transmettre. La discussion sur le don et le constitution sur les
traditions religieuses et culturelles africaines, LIT, Munster, 2006, s. 224.

38 Jean Louis TRIAUD, loc. clt, s. 333.

39Terence O.Ranger, Dance and society in Eastem Africa, 1890, 1970: the béni ngama, Odile GO-
ERG'ten alinti: Fétes urbaines en Afrique, Espaces, identités, pouvoirs, Karthala, Paris, 1999, s. 107.

40 Frantz FANON, op. cit., s. 464.
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Direnen Siyah Afrika Diasporalarn

Haitili devlet adami ve sosyolog Antenor Firmin (1850-1911), 1885
yilinda, Joseph Arthur de Gobineau'nun, yirmi yil énce yayinlanan
“Insan Irklarimin Farkldigi Uzerine Denemeler” (Essai sur l'inégalité
des races humaines) adli kitabindaki rk¢1 kurumsallagtirmalar yanit-
layan bir kitap yaymnlad.* Ustaca geligtirdigi bir tarzla sémirgeles-
tirmenin ve rk aynmciligmin tarihsel ve sézde bilimsel temellerini
agiga cikardi ve “Siyah irk” i¢in yeni bir donem ilan etti. Siyah diaspo-
ra ve Afrikah elitler igcerisinde 6nemli yanki bulan bu kitap, yazarim
Pan-Afrikaciligin 6nciisi haline getirdi.

Diaspora sdzctigili 1900 yilinda bir “Pan-Afrika Konferansi'mm” dii-
zenlenmesiyle, ingilizce dilinde ortaya gikt1, ama sdzciigiin igerdi-
gi talep ¢ok daha eskiydi. Ozgiirlegmis kélelerin kitaplar1 Avrupa'da
daha XVIIIL yizyildan itibaren basilmaya baglamigti: Anton Wilhelm
Amo 1729'da “Avrupa'da Afrikahlann Haklan"m* (Du droit des Afri-
cains en Europe), Quobna Ottobah Cuguano 1787'de “Zencilerin K&~
leligi ve Zenci Ticareti Uzerine Diigiinceler”i (Réflexions sur la traite
et lesclavage des négres)® yaymlads; Olaudah Equiano 1789'da kendi
yagam &ykiisiinii yazdi* Ote yandan Virjinyah kéle James Somerset,
1772'de Londra'da sahibine karg1 agtig1 davayr kazand:: Yargig Lort
Mansfield'in karan, érmek bir hukuksal yorum olacakt:: “Britanya
topraklarina ayak basan her kéle, bu nedenle 6zgiirdiir."* Bu yayinlan
ve bu siireci, bir anlamda “Pan-Afrikaciigin ‘tarih 6ncesi siirecinin’
matrisi® olarak degerlendirmek mimkindiir.

XVIIL yiizyll miijdecilerin ylizyihyds; XIX. yiizyl da ilk inisiyatifle-

41 Antenor FIRMIN, De I€galite des races humaines, anthropologie positive, LHarmattan, Paris, 2003.
42 Christine DAMIS, “Le Philosophe connu pour sa peau noire; Anton Wilhelm AMO?", Rue Descartes, c.
2, no: 36, 2002.

43 Ottobah CUGUANO, Réflexions sur la traite et I'esclavage des négres, Zones/La Découverte, Paris,
2009.

44 Olaudah EQUIANO, (ya da Gustavus Vassa fAfricaln), Le Passlonnant Récit de ma vie, LHarmattan,
Paris, 2002.

45 George PADMORE, Panafricanisme ou Communisme? La Prochain lutte pour LAfrique, Présence
africaine, Parls, 1961, s. 34.

46 ORGANISATION INTERNATIONALE DE LA FRANCOPHONIE, Le Mouvement
panafricaniste au XX. siécle. Recueil des textes, Organisation Internationale de la Francophonle. Contri-
bution a la Conférence des intelectuelles d'Afrique et de le diaspora, Dakar, 7-9 Ekim 2004, s. 26.
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rin ylzyilh oldu. Bu inisiyatifler, eski koleler Afrikas’'na geri donts
projeleri bicimini almakla birlikte, geligkili iki “Afrika” tanimim orta-
ya ¢ikardu. Birincisi, Afrikali-Amerikan Papaz Alexander Crurnmel'in
(1819-1898) tanimiyds; bu tamimda “Atlantik'ten Hint Okyanusu'na”
ve “ Akdeniz'den Cap’a kadar” uzanan bir Afrika'dan s6z ediliyordu.*’
Ikincisi ise, Martin Robinson Delany’in (1812-1885) tamimiyds. Delany,
“Afrika'y1 yonetecek olanlar, Afrikahlar ve Siyahlardir” agiklamasim
yapmigt1.*® Hentliz her iki terim de kullanilir degilken, “Pan-Afrikaci-
hk” ve “Pan-Siyahg¢ihk” karg: karsiya geldi.

Farkhhklarna ragmen, bu disiiniirlerin hepsi de déniigtimcii bir
dinya gorisiini paylasiyordu: “Delany ve diger gé¢gmenciler, yerli-
leri ‘yetigtirmek’ ve ‘Hiristiyanlagtirmak’ i¢in Bat1 Afrika'da Protestan
bir Siyah ulus yaratmak istiyorlardi™® iki aktivist, Jamaikal gazeteci
Marcus Mosiah Aurelius Garvey (1887-1940) ve Birlesik Devletler sos-
yologu William Edward Burghardt Du Bois (1868-1963) bu déniigtim-
cii diinya gérisliinden koptu. Ancak énciillerinin dénigimci yak-
lagimindan eszamanh aynlsalar da, aynlma nedeni birbirine kékten
kargit teorik ve ideolojik temellere dayaniyordu.

Garvey, Siyah sorununun ¢6ziimi i¢in Afrika'ya geri dontsten ya-
naydi. 1916'da kurdugu Diinya Siyahlanm Geligtirme Dernegi [Uni-
versal Negro Improvement Association (UNIA)] ve onun resmi yayin
organi The Negro World, hizla tiim diinyadaki Siyah militanlarin refe-
ransi haline geldi. Garvey, eski Afrika kiiltiir ve uygarhklarinin tani-
tilmas1 konusunda 6nemli ¢aligmalar yapti ve Siyah olma gururunun
yeniden kazanilmas: hareketine katildi. “Eskiden atalarmizin yaptigi
gibi siz de rkanizla gururlaniniz!” diye haykirdi. “Geg¢miginizin tarihi
glizeldir ve gimdi yaptigimiz tarih, yarin tiim diinyay: sagirtacaktir.™°
Bununla birlikte kendisiyle gurur duyma miicadelesi irksal bir temel-

47 Alexander CRUMMEL, The Futur of Africa, Charles Scribner, New York, 1862, 5. 312.

48 Martin Robinson DELANY, Official report of the NigerValley exploring party, Millington and co,
Londra-New York, 1861, Oruno DENIS LARAdan alinti, La Naissance du panafricanisme. Les racines
caraibes, americaines et afrlcaines du mouvement. Maisonneuve et Larose, Paris, 2000, s. 81.
49 Earl WALKER, LImposible Retour. A propos de I'afro-centrisme, Karthala, Paris, 2002, 1978,

50 Marcus GARVEY, Un homme et sa pensée. Phllosophie et les réfléxions, textes réunies par Ami
Jacques Garvey, Editions Caribéennes, Paris, 1983, 5. 90.
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de kurulmugtu ve Garvey saf bir irk talebindeydi. Sonunda, esitlik
icin verilen ve kendisine gore Amerikah Siyahlan Afrika'ya geri d6-
niisten uzaklagtiran micadeleye kars: ¢ikt1. Ve hizla “kurucu baba”
olarak degerlendirildigi bir Pan-Siyah¢ihin anahtar figiiri haline
geldis

XX yiizyll dénemecindeki Siyah sorununa iligkin gesitli eserle-
rin%2 yazan olan Du Bois ise 1909'da, Siyahlarin Geligmesi igin Ulusal
Birlik'in [National Association for the Advancement of Colored People
(NAACP)] kurulug ¢aligmalarina katildi. Siyahlarin kiltiir ve kimlikle-
rinin taninmasi i¢in verilen miicadelede Garvey'le birlikte yer alsa da,
bu miicadeleyi 6ncelikle bir birlesik devletler gergevesine yerlestirdi
ve analizlerinin merkezine haklann esitligini koydu. 1900'de Lond-
ra'da toplanan Pan-Afrika Konferansi'na ve ardindan 1921'den 1945'e
kadar gergeklesen beg Pan-Afrika kongresine 6nderlik etti.

iki figiir pek gok konuda kargi kargiya geldi. Garvey, melezleri bile
icine almayan saf bir Siyah irk1 savunurken, Du Bois, kékeninden ya
da renginden bagimsiz olarak herkes igin esit haklar konusunda 1s-
rarci oldu. Garvey, « Back to Africa » (Afrika'ya geri doniis) sloganim
o6ne ¢ikarirken Du Bois, « Africa for Africans » (Afrika Afrikallarindir)
sloganvm tercih etti.s® Garvey, “kapitalizmin ategli bir savunucusu” ol-
du,* Du Bois, sosyalizmnden yanayd ve gitgide komiinist dligiincenin
etkisi altinda kalacakt1.5

Du Bois bununla birlikte Pan-Siyahgilik terimini kullanmaya uzunca
bir siire devam etti. Bu terimi sonralan, ézellikle Garvey'in irkg1 yakla-
simlanyla arasina mesafe koymak igin, Pan-Afrikacilik lehine terk ede-
cekti. Pan-Afrikacilik s6zclgi ilk kez 1899°'da, Trinidad’h Avukat Henry
Sylvelter Williams (1869-1911) tarafindan, 1900 Londra Pan-Afrika Kon-

51 Doumby FACOLY, Cheikh Anta Diop éxpliqué aux adolecents. Menaibuc, Paris, 2006. S. 18.
52 Ozellikle Les Ames de peuple noir, La Découverte, Paris, 2007.

53 Foulbert SASSOU ATTISSO, De I'unité africaine de Ncrumah a I'union africaine de Kadhafi, |!Harmat-
tan, Paris, 2008, s. 67.

54 Pierre NDOUMAY, Indépandence et néocolonisme en Afrique. Bilan d’un courant dévastateur,
L'Harmattan, Paris, 2011, s. 146.

55 Foulbert SASSOU ATTISSO, op, cit,, s. 67.
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ferans’'min hazirhk toplantisinda kullanilmig gibi goriiniiyor.> Williams
1897'de, Londra Konferans’'nin diizenleyicisi olan African Association’u
kurmugtu. O da Du Bois gibi, “soruna iligkin her irke1 yaklagima, sonug-
ta hep bir irk¢iiga varacak olan yaklagima™ kars: gikayordu.s Pan-Afri-
kacihgy, renk 6l¢iitiinin kitasal aidiyet 6lgiitii lehine terk edilmesiyle,
Pan-Siyahi¢ihigin agilmas olarak tanimlayabiliriz.

Pan-Afrika kongreleri agamah olarak déniigiimler gegirdi. Ornegin
Kwame Nkrumah ya da Jomo Kenyatta gibi gelecegin bagimsizhk 6n-
derlerinin katildig1 Manchester Kongresi'nde (1945), daha insancil bir
somiirgelestirme ¢agnsindan bagimsizhik taleplerine gegildi. Kwame
Nkrumah, Trinidad’h George Padmore'yle birlikte Kongre'nin politik
sekreterlerinden biri, Jomo Kenyatta ise Du Bois'in yaninda sekreter
yardimcistyd

Kiiltiirel ve kimliksel taninma siirecinin bir ulusal 6zgiirlesme sii-
reci olarak goriilmesi Magrip i¢in de gegerliydi. Frantz Fanon, “Yer-
yiziinlin Lanetlileri” (Les Damnés de la Terre) adh eserinde iki siireg
arasinda su paralelligi kurar:

Ulusal 6zgiirliik miicadelesine islam'n uyanigi adiyla bildigimiz
kiiltiirel bir fenomen eslik etti. Cagdag Arap yazarlannin, Arap tari-
hinin 6nemli sayfalarnim halklanna hatirlatmak igin duydugu tutku,
iggalcinin yalanlarina verilmig bir yamtti. Arap edebiyatinin biiyiik
adlan listelendi ve Arap uygarlhiginin gegmisi, Afrika uygarhklarnin
gecmisiyle aym canhhkta, aym ategli tavirla gézler 6niine serildi.*®

Magrip halklan kélelik yagamadi. Kendisini tanitma gereksinmesi
onlar i¢in, en az kolelik denilen topyekin inkar kadar yeni ve yogun
olan sémiirgeci inkara verilen bir yanit oldu. Bununla birlikte Fanon,
Sahra'nin kuzeyinde ve giineyinde yasanan siireglerin benzerligini
vurgularken hakliydi. Mahfoud Kaddache ve Djilali Sari gibi aragtir-
macilar, eski kitaplan ve sémiirgecilik dncesi ge¢migin simgelerini

56 Tétévi Godwin, TETE ADJALOGO, Marcus Garvey, pére de |'unité africaine des peuples, Cilt 1:sa vie,
sa pensée, ses réalisasitons, L'Harmattan, Paris, 1995, s. 58.

57 Age.,s.61.
58 Frantz FANON, op, cit.,s. 595.
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korumayi hedefleyen halk hareketlerinin gegsitli 6rneklerini verdiler.5®
Mustafa Lacheraf bu eserlerin, Kuran okullarinda bunlan gizlice
okuyan ¢ocuklar iizerindeki olumlu etkilerini hatirlatir.5°

Somiirgeci Metropollerin Ortasinda

Biitiin sdmiirgelestirmeler gog siirecine yol agmists; ancak bu sii-
regler sdmiirgelestirilen toplumlarin ve sdmiirgelestirmenin bigimi-
ne gore ¢ok farkhydi. Fransa'daki somiirge ¢ikigh gégmenler arasinda
Magrip gé¢menleri gogunluktayd: ve esas olarak Cezayirlilerden ve
cahsanlardan olusuyorlardi.

Cezayirli gégmenlerin sayisal gelisimi, XX yilizyihn ilk yansindan
itibaren hem hizh, hem de siirekli oldu. Bu say: 1918'de 57 264 iken,
1923'de 109 849'a, 1937'de de 148 261'e ulast1.®! Alt Sahra gégtii ise daha
kiigliktl ve daha yavag bir artig gosteriyordu: 19201i yillarda 3 000'le
5 000 arasi® ve 1946’da 13 517.53

Biiyiik Britanya'ya gelince, bu iilke esas olarak Antiller, Hindistan
ve Pakistan gégmenlerine ¢agn yapmig ve 1945 yilna kadar her tiirli
kokenden gelen “renkli Britanya sakinlerinin sayisi on binlere ¢ik-
mugt1"® Diger sémiirgeci giigler ise XX. ylizyiln ilk yansinda yalnizca
marjinal bir Afrika gégiinii kargiladi. Ornegin 1945'te Belgika'da yal-
nizca 1 838 Afrikalidan sdz ediliyordu.®

GOog siireci sayisal goriiniiminden bagimsiz olarak, her yerde ulu-
salcl bilinglerin olgunlagmasina katkida bulundu. Gé¢menlerin esas
olarak 6grencilerden olustugu Portekiz'de sayl, gé¢gmenlerin geldigi

59 Mahfoud KADDACHE ve Djilali SARI, 'Algérie dans I'histoire, C. 5, Office des publicatlons universita-
ires, Cezayir, 1989, s. 247-252.

60 Mustafa LACHERAF, Des noms et des lieux. Mémoirs d'un aigérie oubliée, souvenir d'enfance et de
Jeunesse, Casbah éditons, Cezayir, 1998, s. 26.

61 Abdelmalek SAYAD ve Alain GILETTE, Limmigration algérienne en France, Editions Ententes, Paris,
1984.

62 Philippe DEVITTE, Les Mouvements négres en France, 1919-1939, L'Harmattan, Paris, 2006, s. 26.

63 Phllippe DEVITTE, “Limmigration: 'émergence en métropole d'une éite africaine (1946-1961)"
Culture colonial en France. De la Révolution frangaise & nos jours'un iginde(Nicolas BANCEL, Pascal
BLANCHARD ve Sandrine LEMAIRE). CNRS éditons, Parls, 2008, s. 452.

64 Michel MOULIN, La Grande Bretagne contemporalne, Bréal, Paris, 2006, s. 215.

65 Bonaventure CAGNE, “Africaines de Belgique, de l'indigene 4 Iimmigre’, Hommes et Migrations, no:
1228, Kasim-Aralik 2000, s. 64.
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iilkelerin bagimsizhgina kadar birkag bin kisiyle sinirh kaldi. Gineli
Amilcar Cabral, Angolah Agostinho Neto, San Tome'li Alda Espirito
Santo, Yesil Burun'lu Pedro Pires, Mozambikli Marcelino dos Santos
gibi bagimsizhik¢1 6nderler ve daha bir¢oklan Lizbon'da yasadilar. Ve
pek ¢cogunun birbiriyle ilk kez karsilagtig1 yer olan “dos estudantes do
Imperio” (imparatorluk égrenci evi) burada, daha dogrusu Casa'day-
d.68

1917deki Bolgevik Devrimi, 1919'da Ugiincii Enternasyonal’in ku-
rulusu ve buradan ¢ikan yeni komiinist partiler, Avrupa metropolle-
rindeki ¢ok sayida gogmeni kendilerine gekebildiler. fkinci Kongre'de
benimsenen ve Enternasyonal'e katilmanin, “yirmi bir kogulu” olarak
belirlenen kogullardan sekizincisi, sémiirge sorununa iligkindi. Uslup
yeni, icerik muglaktr:

Somiirgeler ve baski altindaki uluslar sorununda, burjuvazisi s6-
miirgeci olan ya da kendi ulusuna bask: yapan iilkelerin partileri
ozellikle agik ve net bir ¢izgi izlemelidir. IIl. Enternasyonal'e dahil
olan her parti, “kendi” emperyalistlerinin somiirgelerdeki gikarlarini
acimasizca ortaya gikarmak, sdmiirgelerdeki her kurtulus hareketini
sozle degil, fiilen desteklemek, metropol emperyalistlerinin somiir-
gelerden gikmasini istemek zorundadir.”

Bu dénemde biiyiik sémiirgeci metropoller, komiinist anti-sd-
miirgecilikle yerli sémiirge diasporasinin bir bélimiiniin 6zel bu-
lugma yerine doniigmiig ve béylece iki diinya savag arasindaki d6-
nemde ¢ok sayida 6rgiit -sonraki onyillarin bagimsizlik¢i uyamigmin
baslangici olan- ortaya ¢ikmugti. Bagimsizlik 6nderleri dogrudan ya
da dolayh bir tarzla, Paris, New York, Londra ya da Lizbon'daki Afrika
diasporalarim ilgilendiren bu genis cogku dalgasiyla temas kurdu-
lar. Bununla birlikte 1920’1i yillarda Fransa'min digerlerinden farkh iki
ozelligi daha vardr: nicelik olarak daha yiiksek bir Afrika gogii ve eski
sosyalist partide komiinistler lehine yaganan biiyiik boliinme. Afrikal

66 Elisabeth MONTEIRO RODRIGUES ve Olivier BARLET, “Au dela du conflit’, Africultures, no: 26, Mart
2000, 5. 4.

67 “Conditions d’admissions des Partls dans l'internationale communiste’, Manifestes, théses et
résolutions des queatres premiers congrés mondlaux de I'Internationale communiste, 1919-1923'Gn
icinde, Maspero, Paris, 1975, (yeni basim), s. 40.
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goemenlerin komiinist hareketle bulugmasi, bu nedenle ¢ok agik bir
bigimde Fransa'da diger iilkeler gore daha yogun oldu.

1921'de kurulan Somiirgeler Arasi Birlik [Union intercoloniale
(UIC)] ve onun Le Paria adl yaym organi, bu bulugmanin érgiitsel
terclimesiydi. Birlik, Vietnamli Ho Chi Minh,® Cezayirli Messali Hac,®®
Senegalli Lamine Senghor™ ya da Madagaskarh Samuel Stéphany™
gibi ¢ok sayida ulusalci dnder igin politik bir forrasyon alani oldu
ve ilk ulusalci drgiitlerin ortaya ¢ikmasini sagladi Tarihgi Daniel He-
mery sunlan soyler: “Aslinda 1926'da ulusalci partilerin kurulmasi
kararmi alan organ, Fransiz Komiinist Partisi (FKP) Merkez Komi-
tesi'nin, Magriplilerin ve Vietnamh Nguyen The ‘Truyen'i de i¢inde
bulundugu Sémiirge Seksiyonu'ydu. Karar Sémiirgelerarasi Birligin
tyeleriyle birlikte alindi. Béylece 1926 Martr'nda Kuzey Afrika Yildizi
(Etoile nord-africaine), 1927 Mayisi'nda Siyah Irki Savunma Komitesi
(Comité de défense de la race négre) ve 26 Haziran 1927de resmen ilan
edilen Viet Nam Doc Lap Dang (Bagimsiz Vietnam Birligi, ¢.n.) ortaya
ciktr™

Diger Avrupa iilkelerindeki geng komiinist partiler de anti-sé-
miirgeci bir propaganda yiiriitti, ancak etkilerinin gii¢lii olmamasi
benzer sonuglara yol agmadi. Christophe Wondji ve Ali Mazrui, bu
giigsiizlige ragmen belli iligkilerin kuruldugunu ve komiinist partile-
rin bir referans kutbu haline geldigini soyler:

Birkag Afrikali koktenci, Biiyiik Britanya'daki incelemeleri sirasin-
da komiinist partilerin yoneticileriyle temasa gegti ve onlarin poli-

68 Vietnam bagimsizlik micadelesinin gelecekteki énderi, 1982'de genel sekreter yardimcisi oldugu
UIC’nin kurucularindandir.

69 MessaliHadj 1924'de FKP'ye (FransizKomunist Partisi, ¢.n.) ve UIC'ye katilir. Cezayir ulusal kurtulug
hareketinin gekirdegini olugturacak Kuzey Afrika Yildizé'nin (Etoile nord-africaine) kurucularindandir.
70 Lamine Senghor 1924'de FKP'ye ve UIC'ye katilir. Kisa militan yasamina ragmen (1927'de 6ldu),
yogun ¢alismasi onu Alt Sahra Afrika Ulkelerinin bagimsizligi igin verilen miicadelenin dnculerinden
biri yaprmstir,

71 Samuel Stéphany SFIO ve Insan Haklar Birligi Gyesidir. Ayni zamanda 1927'de Madagaskar yerlile-
rinin Fransiz vatandaglik hakkini kazanmast igin kurulan Fransa Birligi'nin kurucusu olmugtur. FKP Uyesi
ve UIC'inin itk genel sekreteridir.

72 Daniel Hemery, “Tha Thu Thau: itinéraire politique d'un révolutionnaire Vietnamien” Histoire de
I'Asie de sud-est: révoltes, réformes, révolutions'un iginde, Presses unlversitaires de Lille, Lille, 1981, s.
213.
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tik fikirlerinden etkilendi. Aralarinda, Kenyah J. Kenyatta, Ganal K.
Nkrumah, Nijeryah F. Macauly, Gambiyal F. F. Small ve Ugandah I.
K. Musazi'yi sayabiliriz [...]. Lusophone (Portekizce konugulan, ¢.n.)
Afrikasr'nin Komiinist Partisi'nin izinden giderek Portekiz'de biling-
lenen Agostinho Neto ve Amilcar Cabral gibi Marksist entelektiielle-
ri, Angola'da MPLA'y1 (Mouvement populaire de libération de 'Angola,
Angola'nin Bagimsizhg icin Halk Hareketi, ¢.n.) ve Gine ve Yesil Bu-
run’da PAIGCYyi (Parti africain pour l'indépendance de la Guinée et du
Cap-Vert, Gine ve Yesil Burun'un Bagimsizhig1 icin Afrika Partisi, ¢.n.)
olugturacaklardi.”™

Pan-Afrikaci iki 6nder, Birlegik Devletler'den W.E.B. Du Bois ve
Trinidad'dan G. Padmore, 1920'li ve 30'lu yillarda komiinist hareketin
yayginlagmasina katkida bulundu. Etkileri, s6ziinii ettigimiz Pan-Af-
rika kongrelerinin politik déniigimiinde belirleyici oldu. Komiinist
anti-sémirgecilikle bulugma en sonunda 1927'de Briiksel'de yapila-
cak ve ¢ok sayida ulusalci 6nderi etkileyecek olan anti-emperyalist
bir kongrenin diizenlenmesiyle somutlagti. Hintli Nehru, Cezayirli
Messali Hac, Endonezyali Muhammed Hatta, Senegalli Lamine Sen-
ghor, Suriyeli El Bakri bu kongrede bulugtular ve kahc iligkiler kur-
dular.

Komiinist hareketin Afrika diasporasi lizerindeki biytiyen etkisi
sonug olarak Sosyalist ig¢i Enternasyonali'ni sémiirgecilik konusun-
da daha net tavir almaya zorladi. Orgiitiin 1928 Agustosu'nda Briik-
sel'deki kongresinde “sosyalizmin, sémirge tlilkelerdeki yabanci ege-
menligini reddettigi’ yoniinde bir karar alind1.™ Karar, somiirgeleri
iki kategoriye ayirmigtr: “bagimsiz, modern bir uygarhgin kogullari-
na” sahip olanlar: bunlarin bagimsizlig1 desteklenebilirdi ve digerleri:
bunlann bagimsizhg: igin bir hazirlik gerekiyordu. Ancak bu katego-
rilerin terciimeleri sosyalist partiler agisindan ¢ok farkh olacakti. Ba-
gimsiz Isci Partisi,™ Biiyiik Britanya'da “tiim sémiirge iilkelerin tam

73 Christophe WONDJI ve Ali MAZRUI, “LAfrique et les pays socialistes’, Histoire générale de fAf-
rique'nin iginde, C. 8: LAfrique aprés 1935, Présence africaine-UNESCO, Paris, 1998, s. 840.

74 Ahmet KULAKSSIS'dan alinti, Le parti socialiste et FAfrique du Nord. De Jaurés & Blum, Armand
Colin, Parls, 1991, s. 205.

75 Bagimsiz Emek Partisi ya da Bagimsiz Is¢i Partisi 1893'de kuruldu. Ozerk politik etkinligi sakl kalmak
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ve kosulsuz ulusal bagimsizhgini” ve “denizagin ulusal hareketlere
destek verilmesini” savundu Buna kargilik ig¢i Enternasyonali'nin
Fransa subesi [Section frangaise de UInternationale ouvriére (SFIO)]
icin s6z konusu olan, “kapitalist sdmiirgeciligi insan uygarhiginin bii-
yiik ve kardesge bir eserine doniigtiirmekti” Farkhlik biytikti.
Metropollerdeki bu anti-sémiirgeci yapilanmaya paralel olarak,
Fransa'daki iki Pan-Afrikaci akim da belli bir yank: yaratti. 1925'de
Alain Leroy Locke tarafindan Siyah yazarlarin eserlerinin bir anto-
lojisinin yayinlanmasi (The New Negro) kimliksel tanminma hareketini
hzlandirdr. Bazy Afrikaly militanlar bir “Siyah gurur” ve bir “Afrika’ya
geri doniig” dilgiincesini savunuyordu. Digerleri. ister somiirgecili-
gi iyilestirmek, ister onunla savagmak bigiminde olsun, esitlik igin
miicadele diigiincesini segmisti. 30'lu yllarda bu akvmlara, sémiirge-
li 6grenci kusagrmn iki savag arasindaki donemde yaptigr analizler
eklendi. Ve bu analizlerin ilk somutlagtirildigr araglardan biri, 1935
Martvnda yalnizca tek bir sayst gtkan L'Etudiant noir gazetesi oldu.
Gazeteyi sosyalistlere yakin bir durusu olan Senegalli Léopold Sédar
Senghor ve daha sonra Komiinist Parti'ye katilacak olan Aimé Césaire
cikarmigt1. Alt Sahra Afrikasi’'nda bagimsizlik¢1 énderlerin yoriinge-
sini biyiik 6l¢iide etkileyecek olan “zencilik” hareketi boyle baglad:.

Avrupa Solu ve Somiirgeler

Afrika gég¢lintin Avrupa soluyla bulugmasi, Afrikahlardaki ulusal
biling kazaniminin hizlanmasina yol agmisgti, ama ¢ok sayida geligki
barindinyordu. Afrikah komiinistler, komiinist partileri sémiirge so-
rununu ikincil bir konu olarak degerlendirmekle sugladilar. Bu par-
tilerin Komiinist Enternasyonal’in [internationale communiste (IC)]
kararlarim uygulamamasina karsi giktilar ve yonelttikleri elestirilerin
tamamen gérmezden gelinmesini iiziintiiyle karsiladiklarin ifade et-
tiler.

iizere 1906'da kurulan Isgi Partisi'ne katild.

76 Manuela SEMIDE|, “les socialistes frangais et le probléme colonial entre les deux guerres (1919-
1839)" Revue frangaise de science politique, c. 18,n0:6, 1968, 5. 1146,

77 Le Populaire, 19 Mayis 1930, Ahmet KULAKSSIS'dan alinti, op. cit, s. 231.
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Bu elestirilerin agik ve ciddi oldugunu séylememiz gerekiyor. Bu
nedenle Sovyet delegesi Dimitri Manouilski, Komiinist Enternasyo-
nal'in 1924'deki 5. Kongresi'nde Fransa ve Britanya partilerini sert bir
bicimde elestirdi:

Son sec¢imlerde (Fransada) sémiirgelerin gosterdigi yedi aday
arasinda tek bir yerli yok. Neden aday olarak yalmizca egemen irkin
temsilcilerini bulabildiniz? (...) ingiliz arkadaglarimiz daha da pasif
kaldilar. Somiirgesel 6nyarg: ya en fazla sahip olanlar, onlar (...). Biz,
Rus Devrimi'ne karg1 miidahaleler sirasinda séyle haylkardiginiz igin
size son derece minnettanz: “Sovyetler Rusyasrna dokunmaymn!”
Ama Komiinist Enternasyonal sizi asil, cesaretle s6yle haykirdigimz
zaman kutlayacaktir: “Sémiirgelerden ¢ekilin!™®

Avrupa komiinist partilerinin konumu 1925'den itibaren netles-
misti; daha tutarh ve daha savaggiydl Gergi bu partilerin higbiri
(basta Fransiz Komiinist Partisi olmak iizere) anti-sémiirgeci kitlesel
kampanyalar diizenlemek i¢in yeterince etkili olamadi. Ama Fran-
sa’'da art arda anti-sémiirgeci eylemler baglad:: Rif Savasi’'na karg,™
Suriye’deki savasa karg1,?® Cezayir'in sdmiirgelegtirilmesinin yiiziinci
yil kutlamalarina karg:.#

Bununla birlikte Halk Cephesi'nin zaferi FKP'nin ¢izgisinde bir de-
gisim baglatti. Radikallerle sosyalistler arasinda (fagizmin ytikseligi
olgusunun dncelikli olarak degerlendirilmesi iizerinden) kurulan it-
tifak komiinistlerin, sémiirgeler i¢in bagimsizlik talebini telemesine
yol agmigti. Bu tiirden bir degisim kagimilmaz olarak bazilar igin bir
dis kirkhg yaratt, bazilan tarafindan da ihanet olarak algilandi. FKP

78 Dimitri MANUILSKI, Rapport & la vingtiéme séance le 30 juin 1924, Editions Correspondance inter-
nationale, Quebec, 1980, 5.216-217.

79 1919'da Abdiilkerim'ln nculugunde bagimsizlik ve Rif Cumhurlyeti‘nin yerlesmesi igin silahl bir
miicadele basladi. Once Ispanyol, sonra Fransa ordusuyla, sonra da her Ikisiyle birden garpigilarak
1926'ya kadar surdu. Rif Savagilk Afrika ulusal bagimsizitk miicadelesidir. Komunist Parti bagimsiziik
yanhlarina destek ve Fransizemperyalizmine karsi ¢ikmak igin cesur bir kampanya baglatti, Fas'taki
sémirgeci cetelerin Ulkeyi bogaltmasini Istedi ve Fransizaskerlerine isyancilarla kardeglik cagrisi yapt:.

80 1925'de Suriye'de Sultan-al-Atrach éncultigunde bir diger ulusal kurtulug savag bagladh. 1927ye
kadar surdu. FKP de anti-sémirgeci cesur bir kampanya baglatt.. Fas'ta oldugu gibi bagimsiziik ve
Fransiz askerlerine miidahale son vermesi ¢agrisi yapild.

81Yuzuncu yil genlikleri nedeniyle érguitlenen FKP, Fransiz sémurgeciligine karst glkmak igin sémirge
fuarlarina kargi bir boykot kampanyasi baglatti.
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her iki durumda da ulusalci militanlar tarafindan, artik “asimilasyon-
cular” kampina ait olarak degerlendiriliyordu. “Asimilasyon” yandag-
lan gergekten de sémiirgelerin taleplerine ¢6ziim olarak bagimsizhgi
degil, esit haklan 6ne siiriiyorlardi. Ama Biiytik Britanya'nin bdyle bir
asimilasyoncu mantik mirasi yoktu. Britanyalilar, 1783'de uzun bir
bagimsizlik savag1 sonunda Amerika'daki on ii¢ sdmiirgesini kaybet-
menin yol a¢tig1 derin izler nedeniyle, biiylik sdmiirgesizlesme ha-
reketi bagladig1 zaman gortiniirde daha agik ve her durumda daha
pragmatik tavirlar aldilar. Sémiirgelerinde dolayh bir yonetim sistemi
kurduktan sonra, somiirgelere politik bir 6zerklik verme konusunda
Fransiz emsallerine goére daha istekli gériindiler —agamal bir gegis
fikrini savunarak. Bu siirecin sonunda bir dominyon statiisii, yani
kendi i¢inde 6zerk, ama digarida imparatorluga bagh bir devlet statii-
sii ortaya gikt1. 1907'deki dominyon haline getirilen Avustralya ya da
Kanada 6rnegi diger sémiirgeler i¢cin model gosterildi. Yine de gegis
siireci ¢ok uzun olabilirdi.

Sémiirge Biirosu Genel Sekreteri Malcolm MacDonald, 7 Ara-
ik 1938'de Avam Kamarasr'nda yaptig1 konugmada bu mantig: géyle
ozetliyordu:

Britanya imparatorlugu'nun yiice amac1 dzgiirliigiin, Majestele-
ri'nin tiim uyruklan arasinda ve bunlann yagadig1 diinyanin bazi bél-
gelerinde agamali olarak genigletilmesidir [...]. imparatorlugun bazi
yerlerindeki halklarin self-government (6z yonetim, ¢.n.) kazanmasi,
kusaklar boyunca siirebilir, dahasi yiizyillar alabilir.??

Bir bagimsizlik miicadelesini 6nlemek igin 6zerklik vermek. Bri-
tanya mantiginin boyle dzetlenmesi miimkiindi. ingiliz igci Partisi
bu yaklagimi global olarak paylasti, ancak gegig siirecinin kisaltilma-
st talebinde bulundu. Ama Britanya'nin bu “esnekligi” genellesmedi.
Ekonomik ve stratejik hamlelerin 6nem kazanmasiyla birlikte Bri-
tanya sémiirgeciligi diger Avrupah giiclerin gehresiyle ayni ¢cehreye
biiriindd.

Afrika'da ve gog siirecinde soémiirgecilige ve kole ticaretine kar-

82 Malcolm MCDONALD “Discours aux communes du 7 Décembre, 1938°in Marc MICHEL, Décoloni-
sations et émergence du tiers-monde, Hachette, Paris, 1933, 5. 24.
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s1 direnis deneyimlerinin bu uzun birikimi, ikinci Diinya Savag’ndan
sonra olgunlasan ulusal biling kazanimlarinin tarihsel temeli oldu.

2. Hangi Somiirgesizlegsme?

Gergek kurtulug, sinirl sorumlulugu olan
bakanlarin somiirge pakt: yoluyla egemenlik
altindaki bir ekonomiyle muhatap oldugu
bu ‘sozde bagimsizlik’ degildir. Kurtulug,
“eyaletlegtirmeden” ve zorbanin dilinin
iistitnlitgiinden baglayarak, eski somiirgeleri
sémiirgeci kiiltiir, tarz ve imajlar zincirinde
tutan vergi birligine kadar, titm somiirge
sisteminin yok olmasiyla gercgeklegir.

Frantz Fanon, El Miicahit, 16 Nisan 1958.

Nelson Mandela yasam Oykiisiinde, “miicadelenin bigimini belir-
leyen her zaman, zulliim géren degil, zorba olmustur” der.®® Sémiirge
diinyasinda 1945 sonrasi rastlanan gelismeler bu balkag agisim dogrular
goriiniiyor. Ikinci Diinya Savagi, sémiirgeciligin maddi, politik ve ideo-
lojik temellerinin birgogunu yikan alt-iist oluglan tetikledi. Sémiirgesiz-
lesmenin milyonlarca sémiirgeliye “miimkiin” gériinmeye baglamasi, bu
alt-iist oluglarn sonuglanndan biriydi. Yeni kosullar sémiirgeci gii¢leri
utana-sikila da olsa yeniden reform kapilarim agmaya zorladi. Ama bu
reformlar hallan wmutlanm yegertemedi: Afrika ulusal bilinci kendisini
Kita'nin tamaminda gii¢ kullanarak ifade etmeye bagladi. Ulusal talep-
lerin, bansgil eylemden silahh miicadeleye kadar bir dizi gesitlemeden
gegerek yeni bigimler almasimi, 6nderlerin “kisiligi” ya da “kdltiirlerin”
cesitliliginin mekanik bir yansimasi olarak analiz etmemek gerek. Man-
dela'nin da ifade ettigi gibi, miicadele bigimlerinin ve bagimsizhik kazan-
ma modellerinin farklihg: her zaman, kosullann farkhhigiyla agildamr.

83 Nelson MANDELA, Un long chemin vers la liberté, Médium, Paris, 1966, s. 647.
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Somiirge Cekici indiginde

Ikinci Diinya Savagi, somiirgelesmenin ideolojik temellerinde,
ozellikle de o zamana kadar baskin olan biyolojik irk¢ilikta gatlaklar
agt1. Nazizm deneyimiyle kartlar yeniden dagitilmigt1. “Beyazlar” Na-
zizm'le birlikte ilk kez diger “Beyazlara” o zamana kadar sémiirgeler
i¢in uygulanan irkei bir hiyerarsi uyguladilar. Avrupa tilkeleri sémiir-
gelesti ve Avrupa halklar, kendi tlkelerinin yizyillardir milyonlarca
sémiirgeliye yasattig1 zulme maruz kald. Aimé Césaire 1954'de bu
alt-iist olugtan dersler ¢ikaracaktr:

Hitler dstiin irk konusundaki igreng sézlerini ilk kez haylar-
diginda Avrupa halklar1 sasirmisti. Biz digerleri, yani somiirge
halklar daha az gagirdik, ¢iinkii biz zaten Hitler'in agzindan de-
gil ama kendi efendilerimizin, biiyiik sémiirgecilerin agzindan bu
dili igitmistik (...); Hitler'in biiyiik dzgiinligt belki de, Avrupa’nin
o zamana kadar kendi ¢ikar i¢in Avrupali olmayan uluslara gozii-
ni kirpmadan uyguladig1 sémiirge yéntemlerini Avrupa halklarina
uygulamasiyd1.®

Frantz Fanon ise “Avrupa’nin tam ortasindaki™* bu sémiirgeles-
mede, biyolojik irk¢ihigin gerilemesinin ve yerini agamali olarak kiil-
tiircii bir irk¢ihga birakmasinin temel nedenlerinden birini gordi.
Irkciik yok olmamgti, ama yeni kogullar onu bir maske takmaya
zorlamigt1. Ayni tarzda somiirgecilik de ¢ehresini degistirmeye zor-
lanmigt1 ve bu olguyla sémiirgelilere yeni manevra segenekleri su-
nuyordu.

Soémiirgeciligin daha giiglii bir bigimde giindeme gelmesinin
bir nedeni de, somiirgelilerin Nazizm'e kargi savaglarda kitlesel
olarak yer almasiydil. Tarihgi Benjamin Stora bazi sayilar verir:
“Savag Bakani'na gore 1940 yiinin Mart ayinda Fransa'da, Siyah
Afrika'dan 68 500, Madagaskar’dan 10 000 ve Cin Hindi'nden 10
000 asker bulunuyordu. Kuzey Afrika birliklerindeki asker sayisi

84 Aimé CESAIRE, “Le colonialisme n'est pas mort’, La Nouvelle Critique, say:: 51, 15 Ocak 1954, s. 25.

85 Frantz FANON, “Racisme et Cultur®Pour la Révolution Africain’in iginde, Oeuvres'in iginde, op, cit., s.
716.
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340 000’e ulagmigt1”.?® Durum diger sdomiirge giiglerinde de farkh
- degildi. Britanya imparatorlugu catigma boyunca 2 500 000'i Hin-

distan’dan ve 473 000’ de diger sémiirgelerden -250 000'i Bati

Afrika’dan- gelen 2.973 000 sémiirgeliyi harekete gegirmigti.®’

Savaglara katihm, sdmiirgeciligin esas mitlerinden birini, “Beyaz
Adam"mn yenilmezligi mitini agindiran bir deneyimdi. Ancak sémir-
gecinin yenilmezligi miti sonraki yillarda da 6zenle siirdiirildi. Kon-
go Bangala halkinin Beyaz sémiirgelilerle (kolonlar, ¢.n.) iligkilerini
analiz eden Tarihgi Abraham Ndinga-Mbo, bu mitin yaramlmasi ve
yeniden iiretilmesinde yaganan oznel siireci sOyle anlatir:

Koseye sikigtigimizda Beyaz' izlemek ya da verecegi aciya kat-
lanmak, ona direnmekten ve iki kat fazla ac1 gekmekten daha iyi-
dir. Beyaz'in iistiinligi ve yenilmezligi miti béyle yaratildi (...). Be-
yazlar boyle bir mit yaratma gereginin bilincindeydiler ve uygun
araglar bulduklar1 her defasinda istinliklerini géstermeye ¢alig-
tilar.®

O halde ikinci Diinya Savagi'ndan sonra dagilan sey, bu mit ol-
mugtu. Sémiirgecinin zaafin1 ortaya ¢ikaran her gseye her zaman
duyarh olan ve kurtulus umudunu yagatmak igin bunu kullanan
tim diger sémirgeliler gibi Afrikalilar da bu savagin tarihsel 6ne-
mini biliyordu. Béylece Haiti'de, “politik olarak kendini belirle-
me arayiginda olan diger iilkeler i¢in hizla kurtulusun ve guru-
run politik simgesi haline gelen” ilk Siyah Cumhuriyet kuruldu.®®
Etiyopyallar 1896'da Adouwa’da italyan isgalciye karg1 Etiyopya'yr
“Afrika'da bagimsizhigin ve 6zguirligin tek simgesi haline getiren”
bir zafer kazand1.*® Ayrica sémiirgeli birliklerin Birinci Diinya Sa-

86 Benjamin STORA, LArmée d'Afrique, les oublies de la libération’, Textes etdocuments pour la classe,
5.692, Mart, 1995.

87 Jacques FREMEAU, “Les contingents empériaux au coeur de la guerre’, Revue Histoire, économie et
Société, c. 23, s. 23, 2004, 5. 217.

88 Abraham NDIGA-MBO, Savorgnan. de Brazza, les fréres Téchot et le Ngala et Congo-Brazzaville
(1878-1960), 'Harmattan, Paris, 2006, s. 180.

89 Augustine RAMAZANI BISHWENDE, "La réve de Ilndépendance. Quel rével Quelle indépandence!
Lettre ouverte a tous les Négro-africaines de la diaspora, Les Diasporas africalnes et noires face aux
développements, Afroscopie’nin iginde, s. 12012, 2012, s. 7.

90 Etienne-Marie LASSI, “Des ruines & la République’, Pius Ngandu Nkashama, trajectoire d’un dis-
cours'un iginde, Alexie TCHEUYAP (Direktér), IZHarmattan, Paris, 2007, s. 251.
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vasr'na katilmasi da bu miti sarsan nedenler arasindaydi. Eski sa-
vasgilarin dykileri, Amadou Hampaté Ba'nin yazdig: gibi, “Beyaz
Adam’in hangi kutsal ya da geytani gii¢ten yararlandig: belli ol-
mayan insan-iisti bir varhk olmadigini, onun da kendileriyle aym
nitelikleri, yanhslar, giicii ve zaaflar paylasan bir insan oldugunu”
en geri koylere kadar herkese 6gretti.”

Sémiirgeci giiglerin yenilmezligi miti Avrupa ordularinin savagin
baginda yasadig) bozgunlarla sertge kinlmisty; ancak bu dénigim
Fransa'y11940 bozgunu, Vichy rejimiyle yapilan igbirligi ve bu neden-
le yaganan boliinmeler nedeniyle daha derinden etkiledi. Biiytik Bri-
tanya Nazilere karg direniste birlesmig goriiniirken, Fransa yenilmig
ve par¢alanmig bir ¢ehre sunuyordu.

Ote yandan Birlegik Devletler ve Britanya birliklerinin 1942'de (Roose-
velt'in goniilli olarak kendi kendiniyénetme haldandan s6z ettigi donem)
Kuzey Afrikadan gekilmesi, bu tilkedeld sémiirgelilerde énemli degisik-
lilkler yarattr. O zamanlar Cezayir'de 6gretmenlik yapan Louis Rigaud, sa-
vag sonrasidénemde “yerlilerin ruh halindeki degisildige” dikkat geker ve
bu degisikligi su etmenlerle agiklar: “Fransa'rin 1940 bozgunundan sonra
yasadig prestij kayby; 1942'den itibaren miittefik giiglerle, 6zellikle Ame-
rikahlarla kurdugu temas; bunlara ek olarak Fransa'min kurtulusuigin sa-
vagip lilkelerine geri donen Cezayirlilerin 6diil beklentisi... "

Politik érgiitler ve ulusalc: militanlar, Fransa'yla yiiz yilize goriigme-
ler sonrasi ortaya ¢iktr. Franklin Roosevelt 22 Ocak 1943'te Anfa'da Fas
Sultani'yla bulugtu. Ferhat Abbas® Birlegik Devletler Bagkanr'nin dogru-
dan temsilcisi Robert Murphylle goéristii. Fash militanlara gelince, hem
Fransiz yetkililerine, hem de Birlesik Devletler ve Britanya konsolosluk-
larina karg: gosteriler yaptilar. Diistinceleri degistiren bir diger etmen
de Avrupah somiirgeci gliglerin Alt Sahra Afrika tilkelerinde artik tek
efendi olmamasi ve bir “uluslararas toplulugun” ortaya ¢ikmasiydi.

91 Amadou HAMPATE BA, Amcoullel, I'enfant Peul, op, cit., s. 470.

92 Louis Rigaud, “Vie et Milltantisme en Algérie de 1922 & 1964, Cahier du centre fédéral de laF.E. N.,
Paris, s. 12, Subat-Mart 1965, s. 34.

93 Cezayirli ulusalci bir militan olan FehratAbbas, tum ulusal duyarlikiart birlestiren 1943 “Cezayir Halki
Manifestosu’nun éncisudur.
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Hukuk Uluslararasi Sistemin Omurgasi mi?

Soémiirgeci giigle gizliden yiiz ylize goriismek Afrikallar i¢in ol-
dukga gekiciydi. Savagin enkazindan yeni bir uluslararas: érgiit or-
taya ciktr: Birlesmig Milletler Orgiitii (BMO). Bu érgiit savagtan énce,
barig1 giivence altina almak konusunda pek de yeterli olmayan Mil-
letler Toplulugu’nun [Société des Nations (SDN)] yerine gegti. Béylece
1940'h yllann baslarindan itibaren uluslararasi hukukun dstiinliGga-
ni saglamayi ve kalici bir barigla birlikte insan haklarim yiikseltmeyi
hedefleyen uluslararasi anlagmalar, bildirgeler, yonetmelikler birbi-
rini izledi. Nazizm dehgseti savag sonrasi diinyada “hukukun” edindigi
bu yeni yere giigli bir katk: saglamigtu.

Bu geligim, aydinlikg: diigiincelere bariggil bir sémiirgesizlesme
perspektifi sunuyordu. Militan yazar Frangois Maspero sunlari s6y-
liyor:

Batih miittefikler Nazi totalitarizmine son vermek i¢in diinyanin
kargisina, 6nce Birlesmig Milletler Bildirgesi'yle, sonra da insan Hak-
lan Evrensel Beyannamesi'yle terclime edilen anti-totaliter bir ide-
oloji koymak zorundaydi. Ama bu gergevede (tiim bask sistemlerine
topyekdn kargi ¢ikma gergevesinde) sémiirge sistemine de kargi ¢ik-
mak, sémirgelileri dislamadan tiim insanlarin kurtulug idealini ilan
etmek, tlim insanhk adina konugmak olduke¢a giigtii.%

Franklin Roosevelt ve Winston Churchill'in 15 Agustos 1941'de im-
zaladig Atlantik Bildirisi, mittefiklerin savag sonrasi yerlestirmek is-
tedigi yeni uluslararasi politikanin temellerini atti. Bildirinin 3. Mad-
desi somiirgelilere iligkin sayisiz vaat igeriyordu. Biiyiik Britanya ve
Birlesik Devletler, “tiim halklarin ‘istedikleri yénetim bigimini segme
hakkina' ve haklarindan zorla yoksun birakilmig tiim uluslann ‘ba-
gimsiz yonetim ve egemenlik hakkina' sayg1 duyduklarim” agikladi-
lar.®s

Bildirinin Fransizca metninin gevirileri farkhyds. ingilizce metin-
de “ the right of all peoples (tim halklarin haklan, ¢.n.)" olarak gegen

94 Frangois MASPERO, “Onsdz", Massacres coloniaux, 1944-1950, laIV. République et la mise au pas des
colonies frangaises'in iginde, Yves BENOT, La Découverte & Syros, Paris, 1944, s. Xll ve XIV.

95 Atlantik Bildirisi, 14 Agustos 1941 (Birlesik Devletler versiyonunda dogrulanmig kopyasi).
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ifade, baz1 Fransizca metinlerde yalnizca “halklarn haklan” olarak
gegiyordu. Jean Suret-Canale ve Albert Adu Boahen gibi tarihgiler,
gevirinin diginda igerigin muglak niteligini de vurguladilar. Formi- -
lin lasitlayici yorumu, onun yalmzca Naziler tarafindan iggal edilen
Avrupa lilkelerine uygulanabilecegi anlamina geliyordu. Churchill'in
10 Kasim 1942'de Londra'da yaptig1 Guild Hall konugmasinda aym yo-
rum vard1. Formiiliin daha geni§ yorumu ise, sémiirge sisteminin ki-
nanmasin gerektiriyordu, {ki tarihgi suna isaret ederler: “imzacilarin
kafasinda formiillin yalmzca Avrupa'ya uygulanmasi vards, ama Afrika
halklan da bu hakki kendileri igin talep edebilirdi"*t

26 Haziran 1945'de, BMO'niin kuruldugu San Francisco Konferan-
s’'nda imzalanan Birlesmig Milletler Bildirgesi, bu uluslararasi hukuk
vaadinden dogan umudu gii¢lendirdi. Bildirge, 11. Bolimiini sémiir-
gelere (“6zerk olmayan topraklar” diye degerlendirilen) ayirmis, an-
cak muglakliklan giderememigti. Sémiirgeciligin niteligi sinirh olarak
dile getirilmis, baglayic1 kurallar 6zellikle belirsiz birakilmigti. Mad-
dede sunlar yazihydr:

a) S6z konusu toplumlann kiiltiirlerine saygi duymak, onlarin
hem sosyal, politik ve ekonomik ilerlemelerini hem de egitim ala-
ninda gelismelerini saglamak, onlara esitlik temelinde davranmak ve
onlan suiistimallere karsi korumak; b) kendi kendilerini yénetme ka-
pasitelerini gelistirmek, politik taleplerini goz 6niinde bulundurmak
ve onlara, kendilerinin ve yasadiklan topraklarin 6zel kosullann ve
degisken gelisme diizeyleri 6l¢iislinde, agamah olarak ézgiir politik
kurumlar geligtirmeleri igin yardim etmek.”

Birlesmig Milletler Bildirgesi, Atlantik Bildirisi'ne gére agikga geri
olmasina ve “uygarlagtinici” bir ideoloji dayatmasina ragmen, sémiir-
gelileri hak sahipleri olarak (her defasinda bu haklarin yapisim belirt-
meyi unutarak) kabul ediyordu. 1919 Milletler Toplulugu Bildirgesi de
icerik olarak benzerdi. Ama ilke olarak imzacilan igin “zorlayici dege-

96 Jean SURET-CANALE et Albert ADU BOAHEN, “LAfrique occidentale’, Histoire générale de IAf-
rique’nin Iginde, c. 8, op, i, s. 183.

97 ULUSLARARASI HUKUK MAHKEMESI, Charte des Nations unles, statut et réglement de la cour et
autres textes, Natlons unles, Cenevre, 2007, s. 36.
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ri” olan bu uluslararas: hukuk belgesi ilk kez, hemn sémiirgelesmenin
gecici niteligini hem de sdmiirgeliye politik yurttaghk bagislayarak
sémiirgecilife son verme geregini agik¢a tammisti. Yurttaghk dina-
miginin sémiirge sistemine girmesi, sirasi geldiginde bir diger dina-
migi yaratacakti: bagymsizlik. Uluslararasi hukuk béylece “somiirge
korsesini"*® gevgetmis oluyordu.

Zayiflayan Somiirgeci Giigler

Diinya savagimin kazananlar Birlegik Devletler ve Sovyetler Birligi
olmustu. Savasa sonuncu biiyiik gii¢ olarak giren Birlegik Devletler,
ozellikle Kuzey Afrika, Sicilya ve Norinandiya'nin ézgiirlesmesi saye-
sinde bir “kurtanc:” imaj1 kazandi Ayrica kendisini anti-sdmiirgeci
gostermek igin, 6zgiin tarihini ileri siirmekten hi¢ vazgegmedi. Ken-
disi de somiirge olmamig miydi? Kendisi de ulusal bir kurtulug savas
vermemis miydi? 1954'de, donemin Digigleri Bakam olan John Foster
Dulles Birlesik Devletler'in somiirgecilige karsi verdigi bagimsizhk
miicadelesinin tarihini yazd: “Biz modern dénemin, bagimsizhigi-
m kazanan ilk sémiirgesiyiz. Bizim 6rmegimizi izleyenlere dogal bir
yakinhk duyuyoruz® Ama Birlegik Devletler, Afrika ve Asya'ya yer-
lesmek ve buralardaki ekonomik ve jeo-stratejik ¢ikarlarimi savun-
mak i¢in Avrupah sémiirgeci giiglerin zayiflamasindan yararlanmaya
caligacakti. Bu arada S.S.C.B. de on milyonlarca Sovyet vatandaginin
yasamina mal olan bir savasta basrolii oynuyor, somiirge halklar
nezdinde, 1917'den sonra Avrupa somiirgeciligine kars: séylemleriyle
edindigi imajdan ¢ok daha olumlu bir imaj kazaniyordu.

Sémiirgeci giigler ise (6zellikle en 6nemli iki giig, Birlesik Kralhk ve
Fransa) savastan zayiflayarak ¢ikmist:. Birlegik Krallik, Birlesik Devlet-
ler'in 1941'de savasa girmesiyle birlikte yazgisini ona bagladigi ve kaza-
nanlann tarafinda yer aldig igin bir dl¢iide bagim dik tutmay: bagarda.
Fransa ise komiinistlerin ve De Gaulle yanhlannin direnigine ragmen,
Fransiz Devleti'nin igbirlik¢i politikasi sayesinde statiisiinii korudu.

98 René-Pierre ANOUMA, Aux origines de la Nations ivoiriennes 1890-1946. C. 2: Corset Colonial et
prise de consience, L'Harmattan, Paris, 2006.

99 Cecile LARONCE'den alint;, NKRumah,Le Panafricanisme et les Etat-Unies, Karthala, Paris, 2000, s. 81.
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Birlegik Devletler'in anti-sémiirgeciligi, 6zellikle Asya'dald sémiir-
geler konusunda giindeme geldi. Ornegin Roosevelt, Fransiz Gin-
hindi'nin BMO'niin vesayetine girmesini savunuyordu. 14 Ocak 1944
tarihli bir notta, “Cinhindi'nin artik Fransa'ya dénmesini degil, bir
vesayet rejimiyle yonetilmesi gerektigini digiiniiyorum” diye yazdr:
“Fransa otuz milyondan fazla niifusu olan bu iilkeyi neredeyse ya-
nm yiizyil boyunca denetledi ve simdi bu insanlarin yagam kosullan
eskisinden ¢ok daha kétii.”®° Ancak Birlegik Devletler ve S.S.C.B. ara-
sindaki iligkilerin savas izleyen aylarda hizla bozulmasi, Cinhindine
yonelik bu vesayet tasansinin gémiiliip gitmesine neden oldu.

Asya'da Esen Ozgiirliik Riizgan

Roosevelt'in savundugu tasan tim Asya Alt Kitas'min bagimsiz-
lik tasarisiydi. Birlegik Devletler'in tek sémiirgesi olan Filipinler'in
4 Temmuz 1946 tarihi i¢in 6n gomilen bagimsizlig), bagarh bir s6-
mirgesizlesme 6rnegi olarak sunuldu. Birlegik Devletler, 17 Agustos
1945'de Sukarno tarafindan ilan edilen bagimsizhign ardindan Endo-
nezyalh ulusalcilara baski uygulamaya baglayan Hollanda'ya karg: gikt1.
Ulusalcilarin direnigini bastirmaya ¢aligan, BMO tarafindan mahkim
edilen ve Birlegik Devletler'in Marshall yardimim askiya alma tehdi-
diyle karg: kargiya kalan Hollanda, 27 Aralik 1949'da Endonezya'nin
bagimsizliginin resmen taninmasiyla sonuglanan bir yuvarlak masa
toplantis1 yapmaya zorlandi.’®! Geng Hindistan Cumhuriyeti, Endo-
nezya'nin bagimsizhgina destek veren BMO'niin ¢aligmalarinda 6zel-
likle etkin bir bigimnde yer ald1.

Britanya imparatorlugu'nun en degerli tag1 olan Hindistan'in 1947
Agustosu'ndaki bagimsizligy, tiim sémiirge diinyasinda, 6zellikle Ang-
lofon Afrika'da dnemli bir alt-iist olusa neden oldu. Sémiirgenin iki
devlet (Hindistan ve Pakistan) olarakbdliinmiigolmasina ve simrlarda-
Id kanh garpigmalara ragmen Hint Alt Kitasi'nin bagimsizhig), Afrika'dakd

100 Marguerite GUYON DECHEMILLY, Asie du Sud-estLa Décolonistion britannique et frangaise: étude
comparative, L'Harmattan, Paris, 2010, . 50.

101 Eric NEGUYEN, LAsie jéopolitique. De la colonisation & la conquéte du monde, Studyrama, Paris,
2006.
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Britanya sdmiirgeleri kadar Londra'da da bagarih bir bagimsizlik refe-

| ransi haline geldi. Kendisine halklann ve uluslararasi hukuk ilkelerinin
saygin bir temsilcisi imaji veren Birlesik Krallik, ¢ikarlarini korumaktan
da geri durmadi. Hindistan ve Pakistan'n bagimsizhg Commonwealth
(ingiliz Milletler Toplulugu, ¢n.) cergevesinde “agamal” bir siireg ola-
rak tasarlanmigt: ve Britanyahlar elverigsiz goriinen bu kosullara rag-
men ekonomik ve stratejik ¢ikarlarim savunmanin miimkiin olabilece-
gini anlamiglardi. Bagimsizhk onlarn géziinde senaryolarin en kétiisi
degildi: “birakanak” bazen “her seyi kaybetmemek” ve bazi durumlarda
“en iyi bigimde kalmak” i¢in olanak saglayabilirdi.

Hindistan 6rnegi ve onu izleyen 1948 Birmanya ve Seylan érnek-
leri, sémiirge halklar i¢in giddete dayanmadan kazamilacak bir ba-
gimsizhgin miimkiin oldugunun kanit1 olarak gériiniiyordu. Bu onlan
yalnizca siireci hizlandirmak igin isteklendirebildi. Ote yandan Af-
rika'yla Hindistan arasindaki baglar goktu ve “eskiydi” Cemal Abdiil
Nasir déneminin eski bakam1 Mohamed Fayek sunlan séyliyordu:
“Afrika ulusal hareketi, 6zellikle Biiyiik Britanya'min sémiirgelestirdi-
gi ve Hindistan'in buralarda yagayan ¢ok sayida Hint uyruklu insan
sayesinde gii¢li baglar kurdugu bolgelerde, bu eylem tarzindan (sid-
dete dayanmayan) etkilendi.”® Bdylece Gana'da Kwame Nkrumah,
Tanzanya'da Julius Nyerere ve Zambiya'da Kenneth Kaunda gibi pek
cok kigi, Afrika'nin Gandi ya da Nehru'ya referans yapacak ulusalci
oénderleri olacakti. Ornegin Nkrumah, 1960°'da yayinlanan Otobiyog-
rafi'sinde “self-govermment’in iki yolu oldugunu” sdyleyecekti: “Ya
siddete dayah bir devrim, ya da megru ve anayasal yollar izleyen ve
siddete dayanmayan y6ntemler.” Ve su iki 6rmege dayanarak ikinci
yontemi salik verecekti: “Almanlarim istila girigimlerini defalarca ba-
sarisizha ugratan Britanya Ordusu ve Hindistan'in Britanya emper-
yalizmine kars1 moral baski yoluyla kazandig zafer."®

Bagimsizhik Asya'daki Fransiz somiirgelerine de (ancak ¢ok farkh
bir baglamda) geldi. Ho Chi Minh 2 Eyliil 1945'de, Birlegik Devletler'in

102 Mohamed FAYEK, “La Révolution du 23 juillet et 'Afrique’, CENTRE D’ETUDE POUR L'UNITE ARABE,
Les Arabes et I'Afrique’nin iginde, L'Harmattan, Paris, 1986, s. 96.

103 Kwame NKRUMAH, Autobiographie, Présence Africaine, Paris, 2009 (yeni basim), s. 120.
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1776'daki Bagimsizhk Deklarasyonu’na ve Fransiz insan ve Yurttag
Haklan Deklarasyonuna referans yaparak Vietnam'n bagimsizhgini
ilan etti. Vietnam érnegini Kambogya ve Laos izledi. Bu bagimsizlik-
lar1 tammayi reddeden Fransa, 7 Mayis 1954'de siddetli bir Dien Bien
Phu direnigiyle sonlanacak olan geri alim savagi baglattu.

Fransa, 1920'den sonra bir Milletler Toplulugu himayesinde yéne-
tilen Suriye gibi tilkelerde bile, savag sirasinda S.S.C.B., Birlegik Dev-
letler, Biiyitk Britanya, dahasi 6zgiir Fransa adina General Catroux
tarafindan taninan bagimsizliklara askeri olarak karg: ¢ikinaya devam
etti. Fransiz birlikleri bagymsizhk yanhlanyla savagmak igin Suriye'ye
girdi ve 29 Mayis 1945'de Sam’t bombaladi. Ancak Britanya birliklerinin
bu topraklardali varlig ¢arpigmanin kisa siirmesini ve ateskes yapil-
masim sagladi. Libnan'da da benzer bir senaryo ve benzer bir sonug
goriiyoruz: Suriye ve Libnan'in bagimsizliklar1 1946'da resmen tanind.

En sonunda Mao Zedung'un 1949'da Cin'deki bagarisiyla, ulusalei
onder ve militanlar, bir dénem degisikliginin kesinligini, sémiirgeci-
ligin kaybolmaya mahkiim oldugunu hissettiler.

Ister bariggy, ister silahl yollarla olsun, Asya'da kazanilan bagim-
sizhklarin Afrika'da biiyiik bir yankis1 oldu. Gineli 6nder Ahmed Sé-
kou Touré 1962 Aralk ayinda savag sonras: donemi ve bu dénemin
Afrikahhk bilinci lizerindeki etkilerini gdyle 6zetler:

Higbir Avrupah giig, Orta Avrupa'da ve Orta ve Uzak Dogu'da bag-
layan ve halk demokrasisi rejiminin agamal olarak kurulmasina ya da
yayilmasina olanak veren kurtulus hareketlerini, Hindistan, Birman-
ya ve Endonezya’nin kurtulusunu, Cin Halk Cumhuriyeti'nin kurul-
masini, Suriye ve Liibnan'in bagimsizhk kazanmasin engelleyemedi.
Bugiin hala sémiiriilen insanlar ve halklar oldugumuzun bilincindeyiz
vebu bilincin ortaya gikardig1 dip dalgasi (...) kirllmaya devam ediyor.'

Soguk Savag: Afrika’'nin Somiirgesizlegmesine Fren
Kismen Asya'nin da yararlandig1 ve Afrika igin biiyiik umutlar do-
guran sdmiirgesizlegme igin uygun kosullarin bir araya gelmesi ve

104 Ahmed Sécou TOURE, LAfrique en marche, C. X, resmi yaymn, Conacry, 1967, s. 11.
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ikinci Diinya Savagi'min bitmesini izleyen aylarda Birlegik Devletlerle
Sovyetler Birligi arasinda hizla baglayan gerilimin yilikselmesi, ayni
doneme denk diigti. 12 Nisan 1945'te Roosevelt'in yerine gelen Harry
| S. Truman 6nemli bir dénemece damgasim vuracakti. Bagkan Tru-
man, 17 Mart 1947de Kongre'de senatorlere yaptigi konugmada, sikga
“Truman Doktrini” olarak nitelenen ve tek sézciikle komiinist yiikse-
ligin uluslararas dlgekte “6nlenmesi” (containment) olarak dzetlenen
yeni stratejisini agtklayarak gsunlan séyledi: “Birlegik Devletler'in, si-
lahh azinliklardan ya da dig baskilardan gelen kélelestirme tehdidine
karg1 direnen 6zgiir halklan destekleme politikasinin bu olmas: ge-
rektigine inaniyorum (...). Birlegik Devletler'i 6zgiir diinya kampina ve
6zgiir dinyanimn bagina yerlegtirmenin zamam gelmigtir.”
S.S.C.B.)ne muhalefetin, Birlegik Devletler ve onun savunma siste-
miyle biitiinlesmig sémiirgeci gligler igin (ispanya diginda tiim Av-
rupal sémiirgeci giigler NATO {iyesidir) 6ncelikli olmas1 nedeniyle,
somiirge halklara verilen destek ikinci plana atildi ya da her durumda
Truman'in agikladig) stratejik gereklilikle sinirh kaldi. Bu tiirden bir
degisimin sonuglan, diinya dlgeginde yaganan ve bu nedenle ken-
dilerini biiyiik 6l¢lide asan bir gatigmada giiglenmis olan Afrika kur-
tulug hareketleri igin 6nemliydi. Tarih¢i Frangois Durpaire gu sap-
tamanin altin gizer: “Soémirgesizlesme sorununu 6zel soguk savag
kogullarinda diiglinmek, sdmiirge sorununu yalmzca metropol ve
somiirgeleri arasindaki tek yanl bir iligki igerisinde degerlendirmeye
yol agar. Somiirgesizlegsme, kiiresel ¢ergevede diiglintilmelidir."°®
1927 Briiksel Kongresi'ni model alan Emperyalizme Karg1 Halklar
Kongresi, 1948 Haziranrnda Pariste bu soguk savag kogullarinda top-
land:. Kongre'ye ispanya Birlegik Marksist igci Partisi [le Partido Obrero
de Unificacion Marxista espagnol (POUM)] ve Enternasyonal Komtinist
Parti gibi Trogkist érgiitler; Romanya, Polonya, Bulgaristan, Cekoslo-
vakya gibi pek ¢ok Dogu Avrupa iilkesinin delegeleri; SFIO'nun Seine

105 Eric NGUYEN, La politique étrangere des Etats-Unies depuls 1945: de Yalta & Bagdad, Studyrama,
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Federasyonu, ingiliz is¢i Partisi'nin bazi parlamenterleri ve Hollanda
“La Flamme“ grubu gibi kendi ydneticilerinin sémiirgeci tutumuna
mubhalif olan sosyalist partilerin temsilciler; kiiltiir hareketleri; Ogret-
menler Sendikasi ve Genglik Yurtlan Hareketi gibi sendikalar ve Ma-
dagaskar Demokratik Yenilenme Hareketi (Mouvement démocratique
de la rénovation malgache), Cezayir Demokratik Ozgiirliiklerin Zaferi
Hareketi (Mouvement pour le triomphe des libertés démocratiques d'Al-
gérie), Tunus Yeni Destur Partisi (Néo-Destour de Tunisie), Fas Istiklal
Partisi [(Parti Istiglal du Maroc)] gibi Afrika ulusal partilerinin temsil-
cileri katildi. Oturum Briiksel'dekine gore daha sdniikti ve sémiirge
tilkelerin temsilcilerinin sayis1 daha azdi. Kongre hem biitiinlikli bir
somiirgesizlesmeye ve ulusal kurtulug hareketlerine destek verdigi-
ni, hem de iki “blok” karsisinda, anti-sémiirgeci miicadelenin 6zerk-
liginden yana oldugunu agiklad. Birkag yil sonra, 1955'de diizenlenen
Bandung Konferans: aym politik ilkeleri, ama bu kez bizzat s6miirgeli-
lerin bagkanhginda kabul etti. Ote yandan Kongre Genel Sekreteri Jean
Rous, Bandung’a davet edilen tek Fransiz'di.!”

Bunun diginda, diinya genelinde diigiimlenen bu birden fazla ilig-
kinin, zincir igerisinde baz1 etkilenmeleri tetikledigini de vurgula-
mak gerekiyor. Yalmzca kendi igindeki “komiinist” ve diger “yikic1”
destekler aviyla yetinmeyip ayni zamanda Afrika’daki ulusal kurtulug
hareketleriyle kargilikh etkilesim igerisine giren Birlesik Devletler'de
rkeilik sorunu bdyle giindeme geldi. Pan-Afrikaci ve Pan-Siyah¢i ha-
reketler Birlegik Devletler'deki Siyah entelektiellerin yillarca yaymig
oldugu diisiincelerden esinlenirken, ideolojik gériigmeler ve baglan-
tilar soguk savag boyunca yogunlagmaya devam edecekti.

Birlesik Devletler, Atlantik Bildirisi'ne ragmen Avrupal miittefikle-
riyle pek ilgilenmedi. Batic1 ve bariggil bir sdmiirgesizlesmeye dogru
bir degisimi desteklemeye ¢aligti. Aslinda Birlegik Devletler yetkili-
leri, somiirgeci giglerin, 6zellikle de Fransa, Belgika ve Portekiz'in
arasindaki uzlagmazligin ulusal kurtulus hareketlerini komiinizme
yonelteceginden endige duyuyordu. Bu mantiktan hareketle “erken

107 Je;n ROUS, Tiers-Monde: réforme et révolutlon, Présence africaine, Paris, 1977.
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(prematiire, ¢.n) bagimsizlik” diye adlandinlan bir teori gelistirile-
cek, boylece hem bazi sémiirgeci giliglerin somiirgelere bagimsizliik
tanimay1 kategorik olarak reddetmesi hem de ulusalcilarin hemen
ya da ¢ok kisa bir siirede tam bir bagimsizhik talebinde bulunmasi
onlenecekti. Afrika, Giiney Asya ve Orta Dogu'dan sorumlu Devlet
Sekreteri yardimcis1 Henry Byroade, 1953 Ekimi'nde bu yaklagimin
ayrintilarina girer:

Erken bir bagimsizigin tehlikeli, geriletici ve yikici olabilecegi ke-
sin ve kaginilmaz bir olgudur (...). Bu halklar i¢in bagimsizlik, Birle-
sik Devletler'in ¢ikarlarina, tiim 6zgir dinyanin ¢ikarlarnna hizmet
ettiginden daha fazla hizmet etmeyecektir. Bu bagimsizlik, bizzat
bagimh halklarin ¢ikarlarina da hizmet etmeyecektir. Bir halk uygu-
lamaya hazir olmadig) halde teorik bir egemenlik elde ederse, kisa
siirede aldig1 sonug giigsiizliik olur. By, insan haklarim koruma, dii-
zeni siirdiirme, ekonomik ve toplumsal kogullari iyilestirme konula-
rinda yasanacak bir gii¢siizliiktiir, bizzat bagimsizhgin korunmasinda
yasanacak bir giligsiizliktir.1%®

Buyeni 6gretinin ulusal kurtulus hareketleri izerinde 6nemli etki-
leri olacakti. Bir bagimsizhigin erken olma (ya da olmama) niteligi, so-
guk savag kosullarinda “Atlantik Blogu"nun birligini gli¢stizlestirmesi
ya da tersine gii¢lendirmesi olgusuna baghydi. Sémiirgeci giigler,
somiirge halklarin bagimsizhig igin ortaya ¢ikan militan hareketleri
eskiden beri Sovyetler Birliginin emrindeki “komiinist hareketler”
olarak degerlendirmekten vazge¢memigti.

Soémiirgeleri dezavantajh bir konuma getiren soguk savag, s6-
miirgeci gigler igin bir diigeg oldu. Savag sonrasi kosullar nedeniyle
Suriye, Libnan, Hindistan, Endonezya, Seylan ve Birmanya'nin ba-
gimsizhgini tanimaya zorlanan bu sémiirgeci giigler, yeniden impa-
ratorluklarini kurtarmayi limit edip, somiirgelerdeki bazi reformlan
-kosullar gerektirdiginde- tanimaktan vazgegtiler.

108 Henri BYROADE, "Discours devant le World Affairs Coincil of Northen California du 31 Octobre
1953", Pierre MELANDRI ve Serge RICARD'dan alinti, Ethnocentrisme et diplomatie: fAmerique et le
monde au XX. siécle, 'Harmattan, Paris, 2001, 5. 110.
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Birlesik Krallik: Uzun Vadede... ve Etkisiz Bir Self-Government

Churchill ikinci Diinya Savag'nin sonunda sémiirge konusunda
tek bir amacin pesindeydi: imparatorlugu yeniden kurmak ve im-
paratorlugun 6nceki durumuna iligkin higbir seyi degistirmemek. 31
Aralik 1944'de Digisleri Bakanhigr'na seslenerek konumunu netlestirdi:
“imparatorluga dokunmayalim; sloganimiz budur; onun ne giigsiiz-
legsmesine, ne de yabancilari ve aglamakl tiiccarlarimizi memnun et-
mek i¢in gézden diigmesine izin verebiliriz."®

Hindistan'daki ulusalc1 hareketin giicli ve eskiligi, kullandig1 ba-
riggll “igbirligi karsithg:” sloganinin tutmasi ve Kongre Partisi'nin
1937'deki segim basarisindan itibaren bansgil bir sdmiirgesizlesme
siirecini tetiklemesi, Hintli askerlerin ikinci Diinya Savagi sirasinda-
ki garpigmalara katilmasi, 1940’ta bagimsizlik giivencelerinin yeni-
den taninmasi ve var olan uluslararasi kosullar, Asya somiirgelerini
tartigmasiz bagimsizliklarina kavugturdu. Bu durum Afrika'dakindén
farkhyd,, ¢linki Tarihgi Bernard Droz'un da vurguladig: gibi, “Britan-
yah yoneticiler, isci Partisinden de olsalar higbir zaman Asya igin
razi olduklarin1 Afrika'ya uygulamaya niyetlenmemigti."'®

imparatorluga dokunmamak, Britanyallar igin uzun vadeli, hatta
¢ok uzun vadeli bir self-government politikasina geri dénmek anla-
mina geliyordu. Ozgiirlesmeye gegig siiresi Saray'n degerlendirme-
sine bagh olsa da agamah bir uygulama ilkesi giindeme getirildi. Her
soémiirge, bagimsizigina sémiirgecinin, kendi kendini yonetme yete-
neginin gelisimi konusunda tek bagina tanimladigi evrelere gére ka-
vugacakt1. Bu durumda tiim sémiirgelere homojen bir bigimde uygu-
lanacak bir ingiliz modeli olmadig1 halde, self-government'e agamal
olarak ulagma mantigl, tiim uluslara pragmatik bir yaklagim olanagi
verdi.

Self-government, bagimsizlik degildi. Temelinde egemenligin ayri-
caliklanmin iki alana boliinmesi vardy: yerel yonetime ait i¢ alan ve
Londra Parlamentosu'na ait “maden rezervleri’. Pragmatizm, self-go-
vernment elde eden sdmiirgelerin her birindeki “maden rezervlerinin”

109 Marguerite GUYON DECHEMILLY'den alinty, op, dit, s. 47.
110 Bernard DROZ, Histoire de la décolonisation au xx. siécle, Seuil, Paris, 2006, s. 229.
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farklr olmasim gerektiriyordu. “Britanya” Afrikasimin sdmiirgesizles-
me siirecine iki carpigma damgasim vuracaktr. Birincisi gegis siire-
cine ve metropoliin dayatmaya galigtyji ara evrelere tagindr. Ikincisi,
birilerinin genigletmek, digerlerinin de Commonuwealth gergevesinde
ve Britanya Sarayr'na mensubiyetin sembolik bir boyutuyla stmirlamak
istedigi “maden rezervlerinin” énemiyle ilgiliydi. Boyle bir gergeve, di-
ger somiirge giiglerine oranla global olarak daha az giddet igeren bir
somiirgesizlegmeye olanak vermis olsa bile, Britanya modelinden ba-
nig¢il yollarla kurtulmaktan séz etmek gtigtii. Bunu hatirlatmak igin
Kenya'da 1950'li yillardaki «Mau Mau» isyaninin on binlerce élime
neden olarak kanh bir bigimde bastinlmasindan s6z etmek yeterli
olacaktir.

Fransa: Bagimsizhik Yerine Ozerklik

1940 Haziran bozgunu General de Gaulle'yi Nazizm'e karg: direnisi
siirdiirmek igin yiiziinii “imparatorluga” cevirmek zorunda birakt. 18
Haziran ¢agrisi, ulusal kargi-saldirnnin temeli olarak, ortiilii bir bi-
cimde sémiirgeleri gosteriyordu. Sémiirge birlikleri savagin sonuna
kadar metropoliin kurtuluguna kitlesel olarak katkida bulunmug, bu
deneyim, “sémiirge karanligindan” ¢ikmak igin sayisiz umut dogur-
mustu. Savagin sonunda, tiim sémiirge tilkelerde ve ekonomik sek-
torlerin pek ¢ogunda hizla sendikalar kuruldu. Sendikalar zoraki ¢a-
lismaya, yerli kotasina ve iicret diizeylerine kars: gkt

Bu kosullarda Fransiz yetkililerinin sessiz kalmas! miimkiin degil-
di. Savagin sonunda, 1944 yilinin 30 Ocak-8 Subat tarihlerinde Braz-
zaville Konferans:i toplandi. Toplantinin temelindeki mantik agikt1
Tarih¢i Bakari Kamian toplantinin, her seyi kaybetmemek igin bazi
seylere uyum gostermek geregiyle diizenlendigi analizini yapar:

General de Gaulle’'nin bagkanhgindaki 6zgiir Fransa Hiikiimeti, bu
toplantiy1 diizenleyerek sunlan hedefliyordu: bagimsizhigim miitte-
fiklerine teyit ettirmek, isgal altindaki ulusal topraklarn fiili sahibinin
Fransiz imparatorlugu oldugunu kanitlamak, savasta ve sonrasinda
yasanan alt-iist oluglarin, metropol topraklarinin diigman tarafindan
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iggalinin ve Afrika'nin ulusal savunmaya katihiminin ardindan Kuzey
Afrika somiirgelerindeki reforinlarin kaginilmaz oldugunu diigiinme
ve kanitlama konusunda Fransa'min belirleyiciligini gostermek.™

Somiirgeler Komiseri René Pleven'in bagkanlk ettigi konferans
General de Gaulle tarafindan agild: ve Kuzey Afrika tlkeleri temsil-
cileriyle birlikte on dokuz Fransiz Siyah Afrika yoneticisini bir araya
getirdi. Toplantida bir dizi tavsiye agikland:: sémiirge temsilcilerinin
Kurucu Meclis igerisindeki sayisinin artmasi, Avrupahlardan ve s6-
miirgelerin her birinde genel oylamayla segilmig yerlilerden olusan
Temsilciler Meclisi'nin kurulmasi, yerli elitlerin formasyonuna ve
6zendirilmesine yonelik bir politikanin giindeme getirilmesi, egiti-
min gelistirilmesi, zorunlu ¢aligmanin beg yillik bir siire igerisinde
ortadan kaldinlmasi, bir emekli sandiginin ve ig miifettigliginin olug-
turulmas, vb.

Ashinda goériiniirdeki bu ilerlemelerin ardinda, uzun vade de olsa,
her tiirld bagimsizhik perspektifini yok etmeye yonelik bir irade ya-
tiyor, konferans tarafindan kabul géren sonug bildirgesi bu noktada
pek bir sey ifade etmiyordu: “Fransa’nin sémiirgelerde tamamladi-
g1 uygarlastirma gérevinin amaglan, her tiirli 6zerklik diiglincesini,
Imparatorlugun Fransiz blogu digindaki her tiirlii degigim olasiligin
devre dis1 birakmigtir. Uzak da olsa sémiirgelerde self-government-
kurma olasihg1 devre dig1 biralalmigtir.™2

Ulusalci 6nderler bu smirlayici gergevenin farkindaydilar ve bunu
ne zaman reddedecek ya da halklannin ézlemleri icin genigletmeye
caligsacak olsalar somiirge siddetiyle karsilasacaklardi. Cezayir'de 8
Mayis 1945'de yaganan toplu kiyim buna 6rmek oldu. Sonugta bastin-
lan ve bir toplu kiyim tetiklemis olan gosteri her seye ragmen bagim-
sizhig1 ve Nazizm'e karg1 zaferi birbirine baglayan sloganlarla devam
etti. Pankartlarda ve sloganlarda, “Yasasin Atlantik §art”, “Kahrolsun
Sémiirgecilik”, “Yagasin Ozgiir ve Bagimsiz Cezayir” sézleri yer al-
yordu. Géstericiler Cezayir bayraginin yanina, Fransiz bayrag: da da-

111 Bakari KAMIAN, Des tranchées de Verdun & I'église Saint-Bérnard: 80 000 combattants maliens au
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hil olmak iizere miittefiklerin bayraklarim astilar. Fransa'nin, 2 Eyliil
1945'de Ho Chi Minh tarafindan ilan edilen bagimsizhigy reddederek,
1954'e kadar siirecek 6liimciil bir savasi tetikledigi Vietnam'da da aym
durum yasand:.™

IV. Cumhuriyet, Tarihgi Yves Benot'un vurguladig) gibi, savag son-
ras! “Fransiz sdmiirgelerinin yola getirilmesi™ i¢in g¢ahgt1. IV. Cum-
huriyet'in kurucusu olan 27 Ekim 1946 Anayasas, “Sémiirgeci im-
paratorlugu” bir “Fransiz Birligine’, ve “sémiirgeleri” de “denizagin
topraklara ve eyaletlere” doniigtiirmiis olsa da, bu topraklar i¢in uzun
vadede bir bagimsizlik tasarlamadi. Savag sonrasi yapilan tek degi-
siklik, bir elitin sdmiirge gercevesinde 6zendirilmesiyle sinirh kald.

Portekiz, ispanya, Belgika: Duraganhgin Hakimiyeti

NATO'nun 1949'daki olusumundan beri kurucu iiyesi olan Porte-
kiz, BMO' ye ancak 1955 Aralik ayinda iiye olabildi. Uyelik talepleri
uluslararas: 6rgiit tarafindan sistematik olarak reddedilmisti. Lizbon
bu nedenle savagtan sonraki ilk on y1l boyunca, uluslararasi hukukun
BMO'de pekismis olan yeni yaptinmlarina boyun egmedi. Savagin
hemen sonrasinda Portekiz sdmiirgelerinde gbzlemlenen degigim-
lerin yavaglamasina katkida bulunan pek ¢ok etmen vard:: Portekiz
Devleti'nin {kinci Diinya Savagi boyunca siirdiirdiigii yansiz tutum
nedeniyle yerlilerin savaga katilmamasi, Antonio de Oliveira Salazar
rejiminin fagist karakteri, savag sirasinda iki kamp arasindaki ticaret
nedeniyle biyimekte olan ekonomi ve son olarak da Portekiz reji-
minin bilingalt1 komiinizm karsithgindan dolay: Birlesik Devletler'in
destegi. Portekiz bu kogullarda, esmeye baglayan sémiirgesizlegsme
riizgarim bir tehdit olarak hissetmedi.

Bununla birlikte Portekizli yetkililer, sonsuza kadar diinya ¢apin-
daki degisikliklerden korunmus olarak yagamalarinin miimkiin ol-
madiginin bilincindeydiler. Sémiirge politikalanm degistirmeyecek,
ancak daha “sunulabilir” kilmak igin séylevlerini degistireceklerdi.

113 Serge TGONNESSON, 1946, déclanchement de la guerre d'Indochine, les vépres tonkinoises du 19
décembre, L'Harmattan, Paris, 1987,

114 Yves BENOT, Massacres coloniaux, op. cit.
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Ote yandan anayasal bir degigiklik, BMO'niin Portekiz’i iiyelige kabul
etmek igin 6ne siirdiigii kosullardan biriydi. Portekiz'i bir imparator-
luk olarak degil, ama “gok latah bir ulus” olarak tanimlayan 1951 ana-
yasa degisikliginin hedefi bu oldu. Dahasi, sémiirgeler bundan béyle
“denizagin tagra bolgeleri” olarak adlandinlacakti Portekiz kendisini
eskiden oldugu gibi sdmiirgeci bir devlet olarak tanimlamadig igin,
BM'nin $6miirgelere ve somiirgesizlesmeye iligkin kararlarindan so-
rumlu degildi.

Sémiirgelestirme, bu tamimsal ve hukuksal makyaja ragmen eski
yiziinii korudu. Yerlilere yonelik baski rejimi ve isyanlann sertge
bastirilmas: devam etti.”® Bu yan koleci rejimint ortadan kalkmasi
icin 1962 yilim1 ve Angola isyanin beklemek gerekecekti."® Sosyolog
Christine Messiant, “1950'li yillar boyunca ¢aligma sisteminde dogal
ve agsamah bir déniigiim olmadign1” sdyler. “Bu doniigiim, Portekizli
yetkilileri yerli statiisiinii feshetmeye gétiiren ve devletin, toplanan
gelirlere dogrudan miidahalesini durduran 1961 isyaninin sonucunda
gerceklegecektir

Ispanya Portekiz'le pek gok karakteristigi paylagtyordu. Her iki
iilke de savasa bagh sira digi bir biiylimeye ragmen zayif bir ekono-
mik geligim gosteren sdmiirgeci giiglerdi. Portekiz gibi ispanya s6-
miirgeciligi de tarihsel olarak bir Hiristiyanlagtirma ¢aligmasi olarak
algilanmig ve savunulmugtu. Yine Portekiz gibi ispanya da BMO iiyesi
degildi; ancak érgiitiin Ispanya'ya muhalefeti daha kéktendi: 12 Ara-
lik 1946 tarih ve 39-1 sayih karar, “Hitler ve Mussolini'nin yam sira
Franco'nun da, Diinya Savag: sirasinda Birlegmig Milletler ad: altinda

115 1953 Subat ayinda Sao Tomédeki iggi isyani 100 000'den fazla insanin 6ldigu "Batépa Katliami”ile
kargilik buldu. 1959'da Dogu Timor Viqueque Bélgesi'ndeki isyanin bastirimast da ok sayida 6lime
neden oldu. Mozambik'te 16 Haziran 1960'da yapilan bagimsizlik gésterisi 600 kurbana mal olan “Mu-
eda Katliami'na donustu. Gine'de dok isilerinin 3 Agustos 1959'da daha iyi Ucret igin yaptigi gosteride
de elli kisi 81do. '

116 4 Subat 1961'de, 1957'de kurulan Angola Halklar Birligi (UPA) ve 1956'da kurulan Angola’'nin
Bagimsizig Igin Halk Hareketi (MPLA) Louanda Hapishanesi‘'nde ve sémiirge ydnetiminin gegitli
bélgelerinde isyan gikardi. Isyani, kéylilerin kahve plantasyonlarindaki zoraki galismaya kargibaglattigs
ve iki ay siren birdiger isyan izledi. 2 000 Portekiz sémiirgelisi &ldirild. Isyan kanh bastrildi (60 000
6l ve 100000'den fazla Kongo strgind),

117 Christine MESSIANT, 1961: LAngola colonial, Histoire et Société. Les prémisses du mouvement
nationaliste, P. Schlettwein Publishing, Bale, 2006, s. 199.
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birlesen iilkelere karsi savas sugu igledigine dair ¢iiriitiilmez belgeler
bulundugunu” vurguluyor ve ispanya rejimini “ispanya halkina zorla
dayatilan fagist bir rejim” olarak niteliyordu.’® ispanya BMO'ye ancak
1955 Arahk ayinda, yine soguk savag kosullar1 nedeniyle kabul edile-
cekti.

Ispanya, Ikinci Diinya Savagr'nin hemen sonrasinda Afrika'da artik
yalnizca iki toprak pargasina sahipti: ispanya Ginesi (bugiinkii Ekvator
Ginesi) ve Bat1 Sahra. “Sémiirge” teriminin terk edilmesi ve “yerli” sta-
tlisiiniin feshedilmesi igin, “Gine'nin tagralagtinimasi” denilen 30 Tem-
muz 1959 yasasinin ¢ikmasini beklemek gerekti. Tarihgi René Pélissier,
“bu yasanin amacinin kolayca fark edildigini” vurgular. Komsu tilkeler
Afrikahliklarini kabul edip bagimsizliga dogru yol alirken, ispanya kar-
st bir yol izledi. 30 Temmuz 1959'da Gine'nin varhigi sona erdi; ad1 o

- glinden itibaren Ispanya Ginesi oldu: Région Ecuatorial de Espafia®

Bu aym zamanda, Belgika'nin 1945 sonrasi sémiirgeciligini karak-
terize eden bir hareketsizlikti. ispanya ve Portekiz'de oldugu gibi,
yerlilere yénelik baski rejimi burada da diger sémiirgelerde oldugun-
dan ¢ok daha yamandi ve bir “yeni-kéleciligi” andiriyordu. Ve yine
Ispanya ve Portekiz sémiirgeciligi gibi Belgika sémiirgeciligi de her
zaman Yyerlileri Hiristiyanlagtirmakla gérevli misyonerlerin gii¢li ey-
lemlerine dayanmst1. Tiim Kita'da, kilisenin roliiniin en énemli oldu-
gu yer Kongo'ydu. Kongo, 26 May1s 1906'da Vatikan'la, dinsel misyon-
lar i¢in toprak, din okullan i¢in de siibvansiyonlar verilmesine iligkin
bir anlagma bile imzaladi. Ote yandan Belgika'ya ait bir 6zelligi de
vurgulayalim: Kongo 1908'e kadar Belgikali egemenin 6zel malindan
bagka bir sey degildi. Belgikah elit 1953 de bile, “geligmis” yerlilere
seslenen “Siyah Elit” (L'Elite noire) adh kitabi ve bu elitten beklenen
roli agagidaki gibi anlattr:

Siyah elit nasil yan-yabanil yerlilere gore tistiinliigiiniin bilincin-
de olmak zorundaysa, mutlak iktidar’a kars: gérevlerini de ayni agik-
likla bilmek zorundadir. Avrupalilarin pek ¢ogunun agik bir iyi niyet

118 Pierre POIRIER, La force international d’'urgence, LGD), Paris, 1962, s. 140.

119 René PELISSIER, "La Guinée espagnole’, revue frangaise de sciences politiques, C. 13, no: 13, 1963,
5.633.
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gosterdigini ve hepsinin de biiyiik ¢abalarla, sizi uygarlastinlan ortak ,
esere katildigin1 gérmeniz gerekir.'? .
Sunu goriiyoruz: Bu tlirden bir sdz varhg: artik sémiirgelerin hig
birinde yer almazken, Belgika'min sémiirgeci séyleminde ikinci Diin- *
ya Savagr'ndan sonra bile temel olarak kalmist.
Kolelige ve sdmiirgelesmeye kargi verilen sayisiz direnig mirasinin
topraginda, ikinci Diinya Savag1 sonrasindaki yeni kogullar, ok say1-
da Afrikah ve Siyah insanin politik ve entelektiiel rotasinda algilana-
bilir olan politik bilincin olgunlagmasina neden oldu. Jomo Kenyatta,
Aimé Césaire ve Ruben Um Nyobé bu bilinglenmenin ¢ yolunu ta-
nittilar ve simgelestirdiler.

3. Jomo Kenyatta

Avrupalilar Kikuyulann topraklarim galarak
onlan yalmzca ekmek paralarindan degil,
aym zamanda aileyi ve kabileyi birlestiren
maddi simgeden de yoksun biraktilar. Bunu
yaparken Afrikalilarin yagam bigiminin
toplumsal, ahlaki ve ekonomik temellerine
zarar verdiler. Burada yalnizca “onlarin
iyiliginin", “onlarin uygarlagmasynn’,
onlann “diizenli ve disiplinli ¢aligmay
dgrenmesinin” ve onlan “Avrupa’in
ilerlemelerinden yararlandirmanin” s6z
konusu oldugunu agiklarken, on
yargilarina da hakaret ettiler.
Jomo Kenyatta,

Kenya Daginin Eteginde, 1938.

Jomo Kenyatta'yr (1890’a dogru-1978) Afrikah kurtulug diisilincesi
oérmeklerinin bagina yerlestirmek biraz paradoksal gériinebilir. Clin-

120 Jean-Marie DOMONT, “Elite noire, Office de publicite, Bruxelles, 1953 Tony BUSSELEN'den alinti,
Une histoire populaire duCongo, Aden, Briksel, 2010, 5. 43-44.
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kii bu 6nder, bagimsiz Kenya yonetiminde gerici bir politikaya dénti-
secek olan siirekli bir reformizmle karakterize ediliyor. Oysa para-
doks yalnizca goriiniirdedir. Bunu anlamak ig¢in donemin ve tarihin
etkisini akilda tutmak gerekiyor. Kendiliginden devrimci kusaklarn
olmadigini biliyoruz. Ulusal bir bilincin ve bir kurtulug diigiincesinin
kurulmasi bugiinden yarina gergeklesemez. Bunlar, bir deneyimler,
degis-tokuglar, basarilar ve uzlagmalar birikiminin triinidir. Jomo
Kenyatta figiirliniin devrimci karakterine itiraz etmek sonug olarak
mesru goriinse de, tarihsel baglamina yerlegtirilen Kenyatta, hem
Kenya halki hem de Britanyal yetkililer tarafindan sémiirge sistemi
icin yadsinamaz bir tehlike olarak algilanmistir. “Devrim’, tarih-dig1
bir kavram degil, tarihsel olarak belirlenmis toplumsal bir stiregtir.
Jomo Kenyatta'nin kisisel, politik ve entelektiiel rotasi, Alt Sahra
Afrikasr’'nda bagimsizlik bilincini kazanmanin ilk evrelerinin ¢ok sa-
yida olugturucu hammaddesini bir araya getirmigtir: kimligin tanin-
masl, Garveyciligin etkisi ve gelenegin sémiirgecilige karsi bir direnisg
bigimi olarak degerlendirilmesi; uluslararasi hukukun ve Birlesmis
Milletlerin referans gosterilmesi, go¢ deneyimi, sendika kiiltiirii ve
komiinist diigiincelerin etkisi. Kenyatta ayrica ekonomik ve kiiltiirel
yapisi somiirgelestirme nedeniyle derin bir bigimde bozulan toplum-
lardaki kurtulug miicadelesinin kompleks niteligini simgelegtirir.

Koyden Politik Angajmana

Jomo Kenyatta 1890'in baglarin'da, tam olarak belli olmayan bir ta-
rihte diinyaya geldi. Kenya o zamanlar yeni bir somiirge icadiyd: yani
smirlan, sdmirgeci gligler arasinda 1886'dan 1925'e kadar gergekle-
sen bir ticaretin sonucuydu ve sémiirgecilik 6ncesi Afrika devletle-
rinin higbirine denk diigmiiyordu. Kenyatta’nin politik diigiincesinin
en biyiik uzmani olan John Lonsdale, bu tip sémiirgelerde “ulusal’
tarihin her zaman yabanci egemenlik olgusuyla bi¢imlendigi"* goz-
lemini yapmigti. Bu durumda anti-sémiirgeci miicadele, dnce s6-
miirgeciligin yikalmasina kargi bir miicadeleydi, ardindan da yalnizca

121 John LONSDALE, “Les procés de Jomo Kenyatta, destruction et construction d'un nationaliste
africain’, Politix, c. 17, no: 66, 2004, s. 165.
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bir ulusun kendisini ifade etme miicadelesiydi.

Kikuyular, Kenya'nin alt Bantu gruplarindan biriydi. Ulke niifusu-
nun ¢ogunlugunu olusturuyor ve Kenya Dagr'nin dogusunda ve gii-
neyinde, yani en verimli topraklarda yasiyorlardi Kahve iretimini
gelistirmek isteyen Britanya yetkilileri, bu topraklara ¢ogunlukla Gii-
ney Afrika kékenli olan Beyaz ¢iftgilerin yerlesmesini cesaretlendir-
di. 1902'de topraklara iligkin bir diizenleme yapild: ve “ekili olmayan”
ya da “insanlarin oturmadig:” tiim topraklarin Britanya Sarayrna ait
oldugu agiklandi. Kenya, niifuslandinlarak bagimh hale getirilen bir
sémiirge oldu.

Kikuyular topraklarinin kamulastirilmasiyla ya ardiyelerde konak-
ladilar ya da “squatter” (topraksiz kéyli, ¢.n.) olarak Beyaz somiir-
gelilerin topraklarina yerlesmeye zorlandilar. Squatter statiisii bir
yan kolelik statiistiydii. Bu statii 6rnegin 1918'den itibaren 180 iggii-
nii kargihginda bir parga toprag isleme ve hayvan besleme hakkim
tamd1.”?? Ardiye sakinleri aym zamanda 1905'de getirilen cifte vergi,
konut vergisi (konut bagina) ve cizye vergisi (kisi bagina) nedeniyle ig
gliclerini Beyaz sémiirgelilere satmaya zorlaniyorlard.

Toprak talam tiim Kikuyu ekimini istikrarsizlagtirdi. Emperyaliz-
me Karg1 Halklar Kongresi'nin Bagkan Britanyal parlamenterFenner
Brockway, Kikuyu “kabile sisteminin pargalanmasi” olarak degerlen-
dirdigi bu olguyu agagidaki érneklerle agiklar:

Eskiden geng bir ¢iftin evlendikten sonra 1ssiz bir topraga gitmesi
adetti. Bir diger adet, aile reisinin 6lmesi durumunda topragin ogul-
lar arasinda paylagilmasim gerektiriyordu. ilk uygulama, Avrupalila-
rin Kikuyulara ayirdig ardiyelerde 1ssiz toprak kalmadig: i¢in bugiin
tamamen imkansiz oldu. Tersine ikinci adet tiim yikic1 sonuglariyla
devam etti. Toprak, geginmek i¢gin birseyler elde edebilmek izere
¢ok kii¢iik pargalara béliindii: ardindan kardegler arasinda kavgalar
bagladi.®

Dogdugunda Kamau wa Ngengi ad1 verilen Kenyatta, toprak talani
nedeniyle 6liim tehdidi altinda bulunan bu Kikuyu toplumunda bii-

122 Robert ve Marianne CONVERIN, Histoire de IAfrique, Payot, Paris, 1964, s. 367-370.
123 Fenner BROCKWAY, “Crise sociale au Kenya’, La Tribune des peuples, no: 1, Mart-Nisan 1953, 5. 105.
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ytidii. 1938'de basilan Facing Mount Kénya (Kenya Dagr'nin Eteginde)
adh kitabinin girig bélimiinde sunlan séyler:

Kabile gelenegiyle yetigmig biri olarak yasim biyiidikge gesitli
kabul toérenleri yagsadim ve bu nedenle toren ve ayinlere iligkin kdi-
sisel deneyimlerimi aktarabilirim (...). Yag grubumun etkinliklerine
katildim; dahasi bagkan bile segildim (...). Bagka yerlerde oldugu gibi
kendi evimde de sik¢a gizemli ayinlerde bulundum. Biiyilikbabam
biiyiiciiydii, onunla yolculuklara giktim, onun aletlerini tagidim, ona
¢irakhik yaptim.'

Bu ilk geleneksel toplumsallagmaya Iskogya Presbiteryen Kilise-
sinin bir kolejindeki egitim eklendi. Kenyatta bu nedenle, Kenya'’nin
Ingilizce 6grenim yapan bir okulunda ilk “yetigmiglerden” biri, bir
“misyon gocugu” oldu. Misyon ¢ocuklaryla sémiirgeci arasinda, ge-
kicilikle iticiligin, “gelenege” baghlikla moderniteye hayranhgm birbi-
rine kangtig1 paradoksal bir iligki vardi. Bu bocalama, onlarin sémiir-
ge diizenine ilk karsi gikag inisiyatiflerinin temelini olugturdu.

fIk kars1 gikig, pek gok Kenyali gencin de katildig) Birinci Diin-
ya Savasi'ndan sonra bagladi. Birlesik Devletler'den tarih¢i Ann Beck
“onlann orduda yeni uzmanhklar kazandiklarim1 ve diiriisthiklerini
kamitladiklarini” séyler: “Dondiiklerinde, yagamlarini savag 6ncesi ko-
sullarda siirdiirmeye hazir degillerdi™® Bu yeni baglamda bu “misyon
gocuklan”ndan biri olan memur Harry Thuku, Geng Kikuyular Birligi'ni
(Association des Jeunes Kikuyu) kuracakti. Yeni dernegin temelleri 1921
Haziranr'nda, esas olarak Kikuyularin toprak ¢ikarlarim1 savunmak igin
belirlenmis olan klan geflerinin olugturdugu Kikuyu Birligi'nden bir yil
sonra atildi. Aragtirmaci Robert Buijtenhuijs, “bu iki dernek arasinda
bagindan beri temel bir fark oldugunu ve Harry Thuku'nun, Nairobi'nin
yar gelismis genglerini larsalin saygin klan geflerinden ayirmak igin
bilingli olarak “Geng Kikuyular Birligi” adim kullandigin1™? belirtir. ilk
anti-soémiirgeci orgiitler, sémiirgelesmeden farkh etkilenen iki top-

124 Jomo Kenyatta, Au pied du mont Kénya, Maspero, Paris, 1960, s. 25-26.

125 Ann BECK, “Some observations on Jomo Kenyatta in Britain, 1929-1930° Cahiers d'études Africai-
nes, c. 6, no: 22, 1966, s. 310.

126 Robert BUIJTENHULJS, Le Mouvement “Mau Mau’, Une revolte paysanne et anti-colonlale en
Afrique nolre, Mouton, Paris, 1971, s. 123.



Sémurgeciligi DGzettmek mi Vikinak mi? | 65

lumsal grup arasinda hemen bir geligki yaratti.

Somirgelesmenin yag gruplarina gore yapilanmig bir topluluktald
etkileri, yeni ya da eski kugaktan olmaniza gére degigiyordu. Geng
Kikuyular Birligi, somiirgeci toprak hirsizhgiyla diizeni bozulan kent-
li genglerin temsilcisi olmak istiyordu. Topraklan geri almak ama-
ca bu yeni kusaklann kentsel marjinalligine yol agti ve diigiik ticretli
tarun igciligini tetikledi. Yeni kusaklarin devreye girmesi, artik yal-
nizca toprak sorunuyla sinirlanmayan talepler yelpazesini genigletti.
Kente kangma da aynica dernegin etnik bilegimini genigletti. Dernek
1922'den sonra hizla Dogu Afrika Birligi'ne [East African Association
(EAA)] doniigtii.

Garveyciligin ilk ulusal hareketler tlizerindeki etkisi bu genigle-
meye katka sagladi. Harry Thuku bdylece Birlesik Devletler'deki Si-
yah hareketin iki 6nemli figiiriiyle baglanti kurdu: Marcus Garvey
ve W.E.B. du Bois.”” Jomo Kenyatta, Pan-Afrikall bagymsizlik yanlisi
yazar Cyril Lionel Robert James'e seslendigi bir makalede Garvey'in
Kenya ulusal hareketi tizerindeki etkisini anlatiyordu:

Okuma-yazma bilmeyen Kenyah ulusalcilar Garvey'in gazetesi
Negro World'u okuyan birinin ¢evresinde toplanip ve aym makaleyi
iki ya da g kez dinliyorlardi. Sonra 6grendikleri her geyi, kendileri-
ni iginde yiizdiikleri kélelik bilincinden gekip ¢ikaracak bir doktrine
susamig§ olan diger Afrikallara en ince detayma kadar anlatmak igin,
her biri kendi yolunu izleyerek yeniden ormana doniiyorlard:.’?®

EAA zorunlu ¢aligma, toprak vergisi, licret diizeyleri ve galigma
kogullanyla birlikte Afrikahlarin Yasama Konseyinde [Législative
Council (LEGCO)] temsil edilmemesine kars: ¢ikt.. Bu konsey Britan-
ya sémiirgelerinde yerel yénetimden sorumluydu. Bilegimi, ayrica-
Iiklarinin yogunlugu agisindan somiirgelere gore degisiyordu. Ken-
ya'da ilk Afrikalimin Konsey'de yer almasi icin 1944'e kadar beklemek
gerekecekti.

Birlik ayrica, kentlere gelmek isteyenlerin iizerlerinde siirekli ola-
rak bir sertifika bulundurma zorunlulugunun kaldirilmasini talep etti.

127 John SPENCER, The Kenya Africa Union, KPI limited, Londra, s. 42-43.
128 Cyril Lionel Robert JAMES, Les Jacobins noirs, Editions caribéennes, Paris, 1984 (yeni basm), s. 341.
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Politika bilimcisi Marc-Antoine Perouse de Montclos, eski Giliney Af-
rika modeline iligkin olarak sunlan séyler: “1915 Yerli Yonetmeligi'nin
kabulii, kimligini ve gérevini kanitlamak iizere tiim Siyahlara on beg
yildan fazla bir siire igin, boyuna asilan demir bir silindir igerisinde
stirekli taginmasi gereken bir sertifika olan “kipande”yi dayatarak sis-
temi tamamlayacaktir.?

Somiirge valisi 1920'de, sonra da 1921'de kigi bagina alian vergiyi
yiikseltti; boylece bir gekilde bu vergiyi 6deyecek olan Kikuyular, Beyaz
somiirgelilerin yaninda vcretli tanm is¢gisi olarak galiymak zorunda
kalacaklardi. Ama Beyaz patronlar, 1921'de iggi iicretlerini ligte bir ora-
nminda diigiirmeye karar verince, biiyiik bir ofke patlamas: oldu. Goste-
riler baslads, grevler tetiklendi, grevci ve gostericilerle polis gliglerinin
karsy karsiya geldigi catiymalar yagandi. EAA grevleri destekleme ve
gosterilere katiuma ¢agns: yaptr. Bagkan Harry Thuku taleplerini an-
latmak igin Kikuyu iilkesini bagtan sona dolagti. Olaylar hizland:. 14
Mart 1922'de Thuku tutukland: ve simir dis1 edildi, hemen ardindan
bir genel grev baslatildi. 16 Martta giivenlik gigleri gostericilerin
lzerine ateg agty;, resmi rakamlara gore 27 6li ve 24 yarah vardi. EAA
dagitildi ve baghca dnderleri tutukland.

Jomo Kenyatta EAAya, bu yagamsal 6nemi olan 1922 yilinda iiye ol-
mugtu. 1925'de yeni bir politik drgiitiin, Merkezi Kikuyu Birligi'nin [la
Kikuyu Central Association (KCA)] kurulug ¢aligmalanna katildi. Bu 6r-
giit dncekinin basit bir devam degildi. Orgiitiin Kikuyu karakterini 6ne
cikarmak iizere segilen ad, toplumsal kosullarin heniiz etnik gruplar
arasinda kargihkh bir dinamik i¢in olgunlagmadigini ve yeni yoneti-
cilerin, EAA'da yer alan aym toplumsal gruplar temsil etmediklerini
vurguluyordu. Yeni érgiit geleneksel elitlerden ayn yeni bir elitin tem-
silcisi oldu. Bu nedenle John Lonsdale “resmi elitlerle resmi olmayan
elitler arasindald, seflerle 6gretmen, memur, giftgi ve kiigiik tiiccar
arasindaki geligki” izerinde 1srarla durur.”®® Bu iki elit grup arasindald

129 Marc-Antoine PEROUSSE DE MONTCLOS, “Etranger dans son propre pays: expérience kenyane’,
Etre étranger et migrant en Afrique au XX. siécle: enjeux identitaires et modes dinsertion’un iginde,
Catherine COQUERY-VIDROVITCH, c. 1, L'Harmattan, Paris, 2003, s. 102.

130 John LONSDALE,“La Pensée politique kikuyu et les idéologies du mouvement Mau Mau’, Cahiers
d'études africaines, c. 27, no: 107-108, 1987, s. 344.
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iliski kugkusuz kargilikh giiclerine, ama aym zamanda sémiirgeciligin
ilk dénemlerinde, Birinci ve ikinci Diinya Savaglar1 arasindaki siiregte
resmi elitlere dayanan sdmiirge yonetiminin eylemine baghydu.

Mubhalif halk hareketi, geleneksel elitin geng Kikuyulan denetleme
konusundaki yeteneksizligini gdstermigti. Somiirge yonetimi bundan
bdyle bu “resmi olmayan” elite dayanacakti. Kenyatta hizla bu yeni
elitin temsilcisi oldu:

Resmi olmayan ve Merkezi Kikuyu Birligi'ni (KCA) yoneten ¢ag-
daslarindan biraz daha iyi yetigmig olan elit grup 1920’li yillarin orta-
lannda politik bir bask: grubu olarak Ciftgiler ve Tiiccarlar Birligi'ni
kurdu, (Jomo Kenyatta) Birligin genel sekreteri olmay: kabul ettigi
zaman kendisini bu resmi olmayan elit aginin ortasinda buldu.”

Kikuyu.toplumundan diglananlarin, sdmiirge yonetiminin toprak
politikas1 sayesinde yeni kent proleterlerinin kirlardan kovulmasin-
dan, EAAnin dagilmasindan ve dnderinin tutuklanmasindan sonra
politik temsiliyeti kalmamisti. Onlar birkag onyil sonra «Mau Mau»
isyaninin toplumsal temelini olugturacaklardi.

Londra Yillar::
Kiiltiirel Direnis, Ulusal Bagimsizlik, Pan-Afrikacilik

Kenyatta, Britanyah yetkililere ve Britanya kamuoyuna halkinin
davasini anlatmak tizere 1929 yihnda KCA tarafindan Londra'ya gén-
derildi. Kenyatta'nin Londra'ya ilettigi talep ve yakinmalar, Kikuyu
topraklarinin bagkasina aktarilmazhgi, kadinlar i¢in konut vergisinin
kaldirilmasi ve o zaman higbir Afrikah lyenin bulunmadig: Yasama
Konseyi'nde temsiliyet lizerinde yogunlagiyordu. Bu 1hmh istekler
Britanya yetkilileri tarafindan kabul gérmedi. Bununla birlikte Lond-
ra'da gegirdigi siire Kenyatta'ya Britanya Sol'uyla, 6zellikle de Siyah
diasporayla temas kurma olanagini verdi.

Sol'la kurulan iligki baz1 Kenyah yerli kisilikler aracihgiyla ger-
geklesti. Manilal Ambalal Desai'nin yonettigi East African Chronicle
gazetesi 1919'dan beri somiirgelilere anti-sémiirgeci bir bakig agisi

131 Age,s. 346.
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| vermeye gahsiyordu. “Somiirgeci igin son derece tehlikeli olan” bu

yaymnorgani, ‘go¢gmen politik aktérlerin (6zellikle Harry Thuku, Jomo

- Kenyatta ve Hyppotalio Owiti) etkinliklerini anlatti"*2 Bir diger yer-
li, Gliney Afrika Yerli Ulusal Kongresi'nin Genel Sekreteri olan Isher
Dass, Kenyatta'nmin Londra yolculugu igin mali bir fon olugmasina
katkida bulundu. 1933'den sonra yerli topluluk adina Yasama Kon-
seyi'ne segilecek olan Isher Dass, Kenyatta'ya bu ilk Londra ziyareti
boyunca eslik etti ve onun ingiliz Sol'uyla ve Emperyalizme Karg1 Bir-
lik'le temas kurmasini sagladi.

Kenyatta ozellikle, 1927 de Briiksel Kongresi'nde kurulan Emper-
yalizme ve Somiirgecilige Karg1 Birligin Britanyah temsilcileriyle, Re-
ginald Bridgeman ve Fenner Brockway'la’®® bulugtu. Bu bulugmalar
geng o6ndere komiinist basinin siitunlarim agtr. Kenyatta, Komiinist
Parti'nin yayin orgam Sunday Worker'de yaymlanan “Topraklarimizi
geri verin” baghkh makalesinde, “dogustan somiirgeli olanlarn, Bri~
tanyah hirsizlarin topraklarini ¢almasindan bu yana paylarmna diisen
utang verici zorbaliga boyun egmemeye kararh olduklarim™* agikla-
d1. 1930 Ocak ayinda Biiyiik Britanya Komiinist Partisi'nin resmi yayin
organinda yeni makaleler yaynland:. ilk makale “Afrika Halla isyan
Ediyor” ve 1922 genel grevine iligkin olan ikincisi de “Kanda Bogulan
Bir Genel Grev” baghgini tagiyordu.

Kenyatta'nin bu ilk Londra ziyareti (Subat 1929-Eylil 1939) ona
ozellikle Siyah diasporanin anti-somiirgeci etkinligiyle bag kurma
olanagim verdi. Londra'ya geldigi zaman cebinde, kendisini Marcus
Garvey'in finanse ettigi 6grenci yurdunda agirlayan Bati Afrikali Og-
rencilerBirligi'nin[WestAfrican StudentsUnion, (WASU)] adresi vard.'
WASU sekreteri Nijeryah Lapido Solanke, onu Pan-Afrika kongreleri-
nin dinamiginde ad1 gegen 6nemli kigiliklerle tamgtird1. Kenyatta bu-
nun diginda pek ¢ok Avrupa lilkesine, 6zellikle de 1929'da Pan-Afrikah

132 Annle-LENOBLE BART ve Brice LAMBAUD, “Traditlons libérales des médias au Kenya', Politique
africaine, no: 97, Mart 2005, s. 83.

133 Ann BECK, loc, cit,, . 308-329.

134 Jonathan DERRICK ten alinty, Africa’s agitators, Militant-Anticolonlalisme in Africa and the West,
1918-1939, Kolombiya Universitesi yayinlari, New York, 2008, . 206.

135 Tony MARTIN, Marcus Garvey, Hero. A First Blography, Majority Press, Dover, Mass., 1983, 5. 125.
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komiinist militan George Padmore'yle birlikte S.S.C.B.ye gitti.%

Bu gok sayidaki temas ve yazi Kenyatta'nin Avrupa ve Amerika'daki
Siyah militanlar arasinda taninmasina neden oldu. Nancy Cunard'in
1934'de yaymlanan eseri “Siyah Diinya'nin Antolojisi"nde adimnin geg-
mesi buna érnektir. Kenyatta, bu metropol deneyiminin diigiince-
sinde yarattig1 doniigiimlerin sonucu olarak, “Kenya” baghkl maka-
lesinde yeni bir s6z varhgi kullandr: “Britanya emperyalizminin farkh
kabilelerin manipiilasyonuyla gergeklestirdigi bitmeyen “yonetmek
icin bélmek” politikasi, Kenya'nin ulusal kurtulug hareketini durdur-
maya ¢aligmaktadir.” Kenyatta bundan bdyle miicadelesini “ulusal
kurtulug” perspektifiyle siirdiirecekti.

Kenyatta'nin ilk Londra ziyareti sirasinda, Kenya'da geng kizlarin
siinnet edilmesi konusunda 6énemli bir ¢atigma patlak verdi. Catig-
may: tetikleyen, la Church of Scotland'in (iskogya Kilisesi) bu uygula-
manin yasaklanmasi igin baglattign kampanyaydi. iskogya Kilisesi'nin
kampanyasi, topraklarin soyuldugu bir dénemde Kikuyu kiiltiirine
zarar verme iradesi olarak algilanmigti. Antropolog Yvan Droz, bu
polemigin geg¢tigi kogullarin bazi belirleyici 6zelliklerini anlatir:

Sémiirgelilere ve misyonerlere, bu uygulamay: ortadan kaldirarak
Kikuyulan yok etme projesi ~topraklarina sahip olmak igin- dayatili-
yordu; ¢ilinkii béylece kadmlarin diinyaya “normal” insanlar, diger bir
ifadeyle gergek Kikuyular getirmesi engellenmig oluyordu. Bu proje
erkek siinnetinin de yasaklanmasina yol agacak ve ancak siinnetle
yetigkin olunabildigi i¢in, Kikuyularin etnik bir grup olarak varhgmna
son verecekti.

Gelenek, yoksullagmig ve marjinallegmig Kikuyular i¢in direnisin
bir boyutuydu. KCA'nin ve Kenyatta'nin tavn ilk zamanlarda 1lim-
I1 oldu. Geng kizlar igin siinnet uygulamasinin kaldirilmasina degil,
bu gelenegin kaldirnlmas: igin kullanilan otoriter ve incitici yonte-

136 Lelland CONLAY BAROWS, “Kenyatta, Jomo", The Oxford Encyclopedia of AfricaThought'un iginde,
Francis ABIOLA IRELE .ve Biodun JEYIFO (direktér), Oxford Universitesi yayinlari, New York, 2010, s..32.
137 Nancy CUNARD, Negro. An Antology, Thu Contlnuum Publishing Group, New York, 2002 (yerii
basim), s. 452,

138 Yvan DROZ, “Circonclsion féminine et masculineen pays Kikuyu. Rite d'institution. Division sociale
et droits de 'homme?, Cahiers d'études afficaines, no: 158, 2000, s. 218.
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me kargi giktilar. 1930 Mayisr'nda Londra'da, iskogya Kilisesi'nin on
iki temsilcinin olugturdugu bir delegasyonla bulugan Kenyatta su
agiklamay: yaptr: “Kilise, geng kizlarin siinnet edilmesi geleneginin
hemen ortadan kaldinlmas: gerektigini, benim orgiitiimse, bu gele-
negin halkin bilinglenmesiyle asamali olarak gerileyecegini disini-
yor.™*® Ama Kenya'da ¢atigma kazigt1l. Kenya Presbiteryen Kilisesi sa-
dik Kikuyulan, kiliseye aidiyet ve siinnet uygulamasi arasinda segim
yapmalari konusunda uyard:. Siinnet edilen geng kazlar artik okullara
kabul edilmiyordu. inat eden Kikuyu égretmenler isten gikarldi ve
okullar kapatildi. Béylece bagimsiz okul ve kiliselerin kurulmasi igin
bir hareket baglatildi. Bu yeni kurumlar hizla kabul gordii ve kiltiirel
direnig kutuplan olusturdu.

Kenyatta, kisa siireligine Kenya'ya gelip bu kiiltiirel direnisin yik-
seligini gérdiikten sonra 1931 Nisanr'nda Londra’ya geri déndii. Yillarca
siirecek olan bu ikinci gidiginin kokeninde yine kendisine KCA tara-
findan yiiklenen bir misyon vardi. Bu kez dogrudan dogruya Somiirge
Biirosu'na bagvurmasi s6z konusuydu. Bu adim yeniden basarisizhiga
ug@rasa da, Londra'da gegen yillar Kenyatta'nin politik digiince doni-
simiindeki bir ddnemece damgasini vurdu. Birmingham Quaker Kole-
ji'ndekd birkag aylk ¢aligmasindan sonra o zamanlar Komtinist Enter-
nasyonal’in sendikalar dah olan Uluslararasi Kizil Sendikalar'n “Siyah
Seksiyonu” sorumlusu George Padmore’nin Onerisi iizerine Mos-
kova'da ekonomi galigmalarina bagladi. Ama Trinidadh militan, siif
birligi yerine irk birligi egilimi tasidi i¢in 1934'de Enternasyonal'den
¢ikanildi*® ve sosyolog Bronistaw Malinowski yonetimindeki Lond-
ra Ekonomi Okulu'nda (London School Economics) sosyal antropoloji
caligmalarina baglamak tizere Londra'ya dénmeye karar verdi. 1938
yiinda Kenya Daginin Eteginde adl kitabina son kez 6ns6z yazdi; 6n-
s6zde Kikuyu kiltiirini siinnet dahil tim boyutlanyla savunuyordu.
Eski tereddiitlerini bir yana atmigt. Sémirge baskisina karg1 ¢ikmak,
ona gore somiirgecilik 6ncesi kiiltiirii biitiiniyle talep etmek demekti.

139 Anne Beck’ten alinti, comte rendu d'interview, loc. cit, s. 321.

140 Ouvrier négre, Haziran 1934, Philippe DEWITTEden alinti, Les mouvements negrés..., op, Cit, S.
313
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Bu yillarda Kenyatta yalmzca kiiltiirel direnigle ilgilenmedi. Pad-
more’nin yaninda ondan 6grendigi pek ¢ok inisiyatife de katildi
Ornegin 1935'de fagist italya tarafindan iggal edilen Etiyopya'yr des-
teklemek i¢in kurulan International African Friends of Abyssinia’nin
kurucu tiyesiydi. Ayrica 1937de Londra'da kurulan ve amaci Afrika ve
Asya somiirgelerinin ve Karayipler'in kendi kendini yonetme hak-
lam savunmak olan International African Service Bureau'nun (IASB)
kurucu iyesi ve sekreter yardimcisi oldu. Benzer amaglan tasiyan
IIASB ve ilk doért Pan-Afrika kongresinin organizatéri olan W.E.B
Du Bois'in Pan-Afrika Kongresi, 1944'de Pan-Afrika Federasyonu'nu
[Pan-African Federation (PAF)] kurmak iizere birlesti. Yeni 6rgiit 1945
Ekim ayinda Manchester'de toplanan beginci Pan-Afrika Kongresi'ni
gergeklegtirdi.

Bu kongrenin sémiirgeci giiglere seslenen bildirisi, Alt Sahra Af-
rikas1 militanlarinin politik diiglincelerinde yasanan alt-iist oluslan
gosteriyordu. Agizlarda bagmmsizhk sézciigii vardr: “Biz Siyah Afrika
icin bagimsizlik ve dzerklik istiyoruz”. Bildiri, miicadele bigimi olarak
siddete bagvurmamay: dneriyor ve uyarici bir ifadeyle devam edi-
yordu: “Bununla birlikte Bat1 diinyas! insanlar1 hala zor kullanarak
yonetecekse, Afrikalilar da son gare olarak, dzgiirlik kazanmak igin
gosterdikleri ¢abada zor kullanma ¢agris1 yapabileceklerdir, bu zor
kullanma kendilerine, digerlerine ve diinyaya zarar verecek olsa da.”

Ulkeye Geri Dénen Bir “Kahraman”

1946'da anayurduna dénen Kenyatta, artik on beg y1l 6nce iilkeden
aynldig: zamanki gibi degildi. Siyah diasporanin Pan-Afrikah ve ulu-
salc1 militanlaryla igli digh olmasi, kimliksel alanini “etni"den “ulus”a
tagimigt. Kenya'dan Kikuyularin temsilcisi olarak ayrilmig, Kenya'ya
ulus 6lgeginde diigiinen biri olarak donmiisti.

Kenyatta'nin buldugu Kenya da eski Kenya degildi. KCA 30 Ma-
y1s 1940'dan beri yasakhyd:. Yasagin nedeni, Kenya'daki diger etnik
gruplann orgiitlenmesi ve esinlendikleri KCA ile amag birligi igeri-
sinde olmasiyd:: Kamba'lar 1938'de, Kamba Uyeleri Birligi'ni [Ukamba



72 | Afrika Devrimi'nin FigUrleri

Members Association (UMA)] kurmugtu. 1939'da Taita Hills Associati-
on(THA) igerisinde orgiitlenme sirasi Taita'lara geldi. Luhya'lar zaten
1934'den beri Merkezi Kuzey Kavirondo Birligi'nde [North Kavirondo
Central Association (NKCA)] orgiitliydiiler. Tim bu orgiitler kendi
aralarindaki baglan gelistirmis ve dnderleri de KCA tarafindan yar-
dim gérmiistii. Sémiirge yonetimine ortak muhalefet, Kenya toplu-
munun farkh bilesenleri igin bir amag birligi yaratmigti.

KCA aynca sendikal hareketi destekledigi ketlerde de ilgi uyandir-
mustt. 1939 Haziranr'nda Dogu Afrika isgi Sendikasr'nin (Labour Trade
Union of East Africa) genel grev ¢agnsina olumlu kargilik verdi. Siyah
ig¢iler ilk kez kitlesel olarak bir greve katildilar. Robert Buijtenhuij,
“Kenya'nin ilk siirekli sendikasi olan ve 1935 Nisanr'nda Makhan Sin-
gh tarafindan kurulan Kenya Yerli is¢iler Sendikasr'min (Kénya Indian
Labour Trade Union), tamamen yerlilerin eseri oldugunu” syler: “Af-
rika sendikalan bu dénemde yoktu (...). Mombasa liman ig¢ileri an-
cak 1939 Haziranr'nda -az ya da ¢ok kendiliginden- ilk “Siyah” grevi
tetiklediler.™!

UMA, KCA ve THA, italyan ve Almanlarla bir... gizli ittifak yaptik-
lan gerekgesiyle kapatildi Yirmi kadar Kikuyu, Kamba et Taita 6n-
deri tutuklandi. S6miirge yonetimi kor degildi. S6z konusu orgiitler
varhklanm gizliden gizliye siirdiirdiikleri i¢in, bu tiir yasaklamalarin
gorece etkisini biliyordu ve baskiy: denetimli bir politik agiimla ta-
mamlamaya karar verdi. Bu agiim kendisini 1944 Ekimi'nde ilk kez bir
Afrikalinin, Eliud Wambu Mathu'nun, Yasama Konseyi'ne atanmasiy-
la gosterdi. Bu “geligmis" Kikuyu, sémiirge yonetiminin ve Britanya
hiikiimetinin destegiyle Kikuyu African Study Union'u (KASU) kur-
du. Ama bu yeni birlik derin bir geligki yasadi. Mathu'nun baginda
oldugu bir egilim, egitici bir birlik diigiincesini savunuyordu. James
Gichuru'nun baginda oldugu bir diger egilim, talepgi bir hareketten
yanaydi. Gichuru 1945'de yénetime segildi ve birligi daha uzlagmaz
eylemlere yonlendirdi: toprak adaleti, Yasama Konseyi'nde daha adil
temsil ve kipande sisteminin kaldinlmasi. 1946'da Birligin adinin Ken~

141 Robert BUIJTENHULJ, op, cit, 5. 142.
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ya Afrika Birligi [Kénya African Union (KAU)] olarak degistirilmesi bu
politiklegme siirecinin sonucuydu.

Kenyatta, tilkesine, sémiirgeciyle savagan bir kahraman imajiyla
halelenmis olarak dénmiigtii. Gok iyi taniniyordu. Dahasi uzun sii-
reli yoklugu ona 6zel bir konum vermigti. Adinin neden oldugu ne-
redeyse tam bir goriig birliginin ardinda ¢eligkili 6zlemler gizliydi.
Topraklan satin alma hakkim talep eden Kenyal toprak sahipleri,
somiirgelegsmeyle talan edilen topraklan eski konumuna getirecek
bir tanim reformu isteyen yoksul koyliiler ve squatter’ler ve ilk Af-
rikah sendikalarda orgiitlenen yeni kent isgileri, hepsi de s6miirge
sistemine karstydi, ama farkh toplumsal ¢ikarlar temelinde karsiyd:.
Kenyah politikaci Peter Anyang’ Nyong'o, Kenyatta'min popiilaritesi-
nin, onu baz politik tercihler yapma zorunlulugundan kurtaran yurt
dis1 ziyaretiyle agiklanabilecegini séyler. “Kenyatta’nin ¢ok uzun siire
yurt diginda kalmas, ona (...) Kenya ulusalcihginin kristallestigi giig
yillan yasamama avantajim saglad, (...) Kenyatta gii¢ segimler yap-
mak zorunda kalmadi. Yoklugunda, (Kikuyular arasinda) tiim anti-s6-
miirgeci giigler tarafindan taninan “yurt digindaki elgi” imaj kaybol-
madi™? Kenyatta'nin 1947 Hazirani'nda KAU'nun basina gegmesi bu
avantajh konumu sayesinde oldu. Ama igi zordu, ¢iinkii aym1 zamanda
hem “hazirlanmakta olan kdyli isyanim denetlemesi, Kikuyu dina-
mizminin abarttif etnik kargithklan yatigtirmasy, birligin 6rgiitlen-
mesini genigletmesi hem de mubhalif egilimlere miidahale etmesi -ve
somiirgeciyle bir pazarlik sansin1 korumasi- gerekiyordu.™?

«Mau Mau» isyani: Kopus

Kenyatta yeni iglevlerine, ikinci Diinya Savagi sonrasi kurtulug
umutlarinin reformist karakterli giddete bagvurmama stratejisine
sayg1 gercevesinde yaklagti. Bu yaklagimi, Mahatma Mohandas Gan-
di'nin Afrika'nin bu boliimiinde epeydir bilinen tezleriyle ve Hindis-
tan'in 1947'de bagimsizlik kazanmasiyla gliglendi.

142 Peter ANYANG'NYONG'O, “Succession et héritage politique. Le Président, I'€tat et le Capital apres
le mort de Jomo Kenyatta’, Politique africaine, no: 3, Eyltl 1981, s.11.

143 Georges BALANDIER, “Préface’, Jomo Kenyatta'nin iginde, op, cit,, . 15.
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Gandi stratejisinin ve diiglincelerinin etkisi XX. yiizyil'n baglarina
dayamyordu. 1893'de avukat olarak Giiney Afrika'ya yerlesen Gandi
buradaki irk ayrimcihigin gérmiisti. 1894'de Natal Hint Kongresi'nin
kuruluguna katild1 ve 1904'de Indian Opinion gazetesini gikardi. Onu
1909'da yaymnlanan Hind Swaraj (Hindistan'm 6zerkligi) adh kitabin-
da, satyagraha (sivil itaatsizlik) denilen “siddete bagvurmama” stra-
tejisini kuramsallagtirmaya gétiiren sey, 1906'da Transvaal'da kabul
edilen yeni sémiirgeci yasaya karg1 miicadele deneyimi oldu. Bu mii-
cadele iki yil siirdi ve pek ¢ok irk ayrimei 6nlemi ortadan kaldiran
ama yabanci sahalann denetimini koruyan «Smuts-Gandi» paktinin
imzalanmasiyla sona erdi.

Kenyattanmin KAU'nun bagina gegtigi yill Hindistan bagimsizhik
kazanmig ve Gandi'nin tezleri Afrika'da, 6zellikle de Kenya gibi bii-
yiik yerli topluluklarin yasadig: iilkelerde biiyiik olgiide kabul gor-
miigti. Kenyatta 1931 Kasim ayinda Londra'da Gandi'yle tanigma
firsatin buldu. Gandi de kendisi gibi politik haklar elde etmek igin
siddete dayanmayan bir stratejiyi savunuyordu. KAU'nun 1949'da ka-
tildig1 Emperyalizme Kars1 Halklar Kongresi'nin Sekreter Yardimcisi
Douglas Rogers, Mayis 1953'de bu stratejiyi 6zetleyerek sunlan yaz-
dr: “Kenya'da Afrikahlarin miicadele tarihi (...) Anayasa gergevesinde
bir talepler listesiyle, dilekgelerle ve temsilcilerle ifade edilen sabirh
bir érgiitlenmenin tarihi olmustur.™ Britanya sémiirgeciliginin 1952,
1954 ve 1958'de Kenya'da oldugu gibi somiirgeleri igin anayasalar
yapmak gibi bir 6zelligi vardi. Bu anayasalar 1954 yilina kadar Afrikah
temsilcilerin Yasama Konseyi'ndeki sayisim1 saptamak ve uzunca bir
siiredir yalmzca dilekge vermekten ibaret olan protesto haklarin ta-
mmlamakla siirh kaldi

Ama Douglas'in s6ziinii ettigi sabir, artik ¢ok sayidaki geng squat-
terde, kent iicretlisinde ve eski savaggida kalmamugti Ozellikle squ-
atterler, iggal ettikleri topraklardan kovulmalarina neden olan Yerle-
sik Is¢i Kararnamesi'nin 1937'de yiiriirlige girmesinden sonra hizla
alt-proleterlesme yoluna girdiler. Kent iicretlileri savag sonrasindan

144 Douglas ROGERS, “Panique au Kenya', La Tribune des Peuples, no: 2, Mayis-Haziran 1953, s. 102.
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itibaren, miicadeleci yani gitgide 6ne ¢ikan sendikal bir harekette
orgiitlendiler. Eski savasgilar ise 6zgiirlesme ve kendi kendini yénet-
me fikirleriyle yeniden cepheye dondiiler.

“Mau Mau” denilen ve somiirgeli yetkililerin Kenyatta'yr haksiz
yere kigkirtici olarak suglayacagi isyan, 1952'den 1956'ya kadar tiim
Kenya'yr sardi. KAU 6nderi 1952 Ekimi'nde hapsedildi.* Siyaset bi-
limcileri Gene Dauch ve Denis Martin'in belirttigi gibi isyan aslinda
sinif, etnik, yag ve deneyimin tiim 6zgiilliiklerini yansitiyordu:

Mau Mau isyanim hazirlayacak ve belli bir yas grubuna aidiyetlerini
6n plana gikararak kendilerini “407lar Grubu” olarak ifade edecek olan
geng radikal ulusalcilar, ayni zamanda 1939-45 Savas sirasinda Afrika ve
Bat1 cephelerinin eski savaggilandir; ideolojileri son derece mantikh bir
bigimde tim toplumun anavatana baghhgm (...) 6zgiirlik idealleriyle,
yani halklann kendi kendilerini yénetme haklayla bagdastirmaktadir.é

Sémiirge sisteminin total kapalihgi, KAUnun ihimhlagmasi, etki-
sizlegmesi ve maddi durumunun kétiiye gitmesi, bu toplumsal ka-
tegorileri yeni eylem ve oOrgiitlenme modelleri aramaya yoéneltti.
1947 yihnin sonlarinda, énce Kikuyular, sonra da Embular ve Merular
gibi diger gruplar arasinda gizliden gizliye politik amagh gelenek-
sel sadakat yeminleri edilmeye bagladi. Bu yemin térenleri, sémiirge
yonetiminin 1948lerin Mau Mau'su adiyla ifade ettigi gizli bir orgiit
tarafindan hazirlaniyordu. Yaygmn anlayiga gére bu adin kdkeninde,
“Kikuyu” sdzciligliniin bir yemin anlamina gelen “muma” s6zciigline
dontismesi vardi. John Lonsdale bu sozciik igin, “a¢ insanlarin” ye-
mek yiyigini ¢agrigtiran dogal bir sesin de s6z konusu olabilecegini
soyler."’ isyancilar ise kendilerine bagka bir ad veriyorlardi: Kenya
Toprak ve Ozgiirliik Ordusu (Kénya Land and Freedom Army).48

isyancilarin eylemleri sémiirgeci kadar KAU'yu da sagirtti. Ey-
lemler baslangigta sémiirgeciyle isbirligi yapanlan hedef aliyordu ve
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Beyaz somiirgelilere yapilan saldinlar, 20 Ekim 1952'dekd siluy6netim
ilanindan sonra baglamigti.Emperyalizme Kars1 Halklar Kongresi'nin
yardimc sekreteri Douglas Rogers 1953 Mayisrndaki durumu Ken-
ya'nin “gergek bir cezaevine” doniigmesinden soz ederek ozetler:
“(Kikuyular) yurada burada gériilen ve koordineli olmayan birkag sid-
det eyleminin yabanc bir hiikiimet tarafindan savag durumuyla eg-
deger bir duruma donistiinilmesine katkida bulundular™® Harvard
tarihgisi Caroline Elkins'in tahminlerine gére bu savagin bilangosu
ozellikle yiiksekti: kamplara génderilen 320 000 tutsak, 10 000 6li,
on binlerce yarah ve genellesmis bir igkence uygulamas.'>

isyan, askeri diizlemde bir basansizlik, ama politik diizlemde tar-
tigilmaz bir zaferdi. Somiirge yénetimi isyanin koktenligi ve genisligi
karsisinda baskinin yalnizca gegici bir ¢6ziim oldugunu anladi. Ayn-
ca her geyi kaybetmemek igin yavag yavag 6zerklige dogru bir gegis
hazirlamak zorunda oldugunu da biliyordu. Bagimsizlik, denetimli
ve asamah olarak disiinilmiistii ve sdmiirge yénetimi isyancilardan
daha az radikal olan arabuluculara gereksinme duydugu igin, kendi-
sine yaslanabilecegi Afrikah bir “elit” yaratmaya gahgiyordu.

Kenyattanin 196Tde cezaevinden kurtulmas: bu kogullarda oldu. is-
yancilarm 6ne siirdiigli tanm taleplerinden endige duyan Kenyatta, s6-
miirge sisterninin “asamah 6zglirlestirme” yaldagimndan etkilendi. Radi-
kallere karg: bir uzlagmanin temelleri olugmugtu. Peter Anyang’ Nyong'o,
tek bagina Kenyatta figlininii genis 6l¢lide asan bu siireci séyle agiklar:

Somtirge hiiklimeti ve Avrupa sémiirgecileri 1954'de politik kriz
yonetmeligi hazirlamak i¢in Kenya'daki apartheid uygulamasina son
vermek gerektigini bir kez daha kabullendiklerinde, Afrikalilar ara-
sinda, Mau Mau'lar ve diger “agin ulusalcilar"a kars: politik iktidan
paylagsmaya hazir ve Beyaz sémiirgelilerle yapilacak bir sinif ittifakin-
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dan yanaolan yeterince insan oldugu agikt:.'s2

Devrimci stirecin, sdmiirgecilerle baz eski muhalifleri arasindaki bir
“sinif ittifala” yoluyla kendi temel aktorlerine el koyma senaryosu birgok
sémiirgede gornildii Kenyatta gibi, “devrimciler"den yana olabilen ya da
en azindan hallamin savunucusu olan baz figiirler siire¢ igerisinde ya-
banct koruyuculanna bagimh “karsi devrimciler’e déniistiiler.

“Our Man In Kenya”

Bu doniigiim, olaylannatesi igerisinde pek ¢ok Kenyah i¢in zor algi-
lanabilir bir seydi. Mitsel bir figlir olan Kenyatta 1963'de Bagbakanhga
ve 1964de de Cumhurbaskanhgina segildi. Deneyimi, siirgiin dénemi
ve hapse girmesi onu bagimsiz ulusun simgesi ve ulusal miicadelenin
kisiliklesmesi olarak gosteriyordu. Bu dontigtimiin yabanci gézlemci-
ler, hatta onlann en ileri gériigliileri i¢in de algilanmas: giigtii. Bu ne-
denle Malcolm X 1965'de, Afrika'ya yaptig1 ve aralaninda Julius Nyerere,
Kwame Nkrurnah, Sékou Touré, Nnamdi Azikiwe ve bizzat Kenyat-
ta'nin da oldugu birgok Afrikali bagkanla bulugtugu uzun bir ziyaretin
doniigiinde, Kenyatta'yr “Mau Maulann gefi” olarak taruttr:

O, reel olarak pek gok Afrika iilkesine dzgyirliik getiren Mau Mau'larin
sefidir. Bu bir gergek. Mau Mau'lar Kenya'ya, ayrica yalmzca Kenya'ya
degil diger Afrika tilkelerine de 6zgiirliik getirerek kararh bir rol oyna-
dilar.*

Kenyatta'nin «Mau Mau» hareketi agisindan davranigim analiz
eden Robert Buijtenhuijs, Malcolm X'in analizinin yanhighgim gok gi-
zel ortaya koyar: “Mau Mau isyam ulusal bir isyand:, aym zamanda
toplumsal bir isyandi ve toplumsal bir isyan olarak, Afrika halla igin
Avrupah somiirgecilerin iglettigi topraklan talep ediyordu. Tersine
Jomo Kenyatta i¢in sémiirgesizlesme her seyden énce politik ba-
gimsizlik anlamina geliyordu ve o ingilizlerle ve Beyaz sémiirgelilerle
ekonomik dizlemde iyi iligkiler igerisinde kalmak istiyordu.”s
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Siki bir bigimde i¢ ice gegmis olan bu iki sorunla -ulusal sorun ve
toplumsal sorun- karsi karsiya kalan Kenyatta 1963'den itibaren “bii-
yiik af” denilen ve bir yandan Britanyah somiirgecileri, ote yandan “sa-
dakatgileri” yani isyancilarla savasan Kenyalilan yatistirmay: hedefle-
yen bir politika baglatti. Resmi slogan Forgive and Forget (bagiglamak
ve unutmak), bu politikay: 6zetliyordu. Politikanun rengi belliydi: ingiliz
sermayesi korundu, yabanci yatinmlar cesaretlendirildi, tarimnin yapisi
degistirilmedi. B6yle bir politika i¢in 6denecek bedel, 1950'li yillardaki
koyld isyaninin ve taleplerin, 6zellikle de bu hareketin getirdigi toprak
ve tanm taleplerinin izerinin resmi olarak ortiilmesiydi.

Kenyatta 1964de bagimsiz Kenya'nin bagkam segildikten sonra
topraklarin yeniden dagitimi umutlanna son verdi. Topraklar yerle-
rinden ayrilmak isteyen Beyaz sémiirgeliler tarafindan satin ahindi ve
yeniden tarim araglarina sahip olan Kenyalilara satildi. ingiliz Beyaz
sémirgelinin yerine yeni bir Kenyah toprak sahipleri simf1 yerlegti.
Bir pazar ekonomisi tercihi aym zamanda, lilkede yatirim yapmasi
icin cesaretlendirilen yabanci sermayeyle iligki icerisinde bulunan
bir yerel kapitalistler simfinin ortaya ¢ikmasina da neden oldu. Eski
isyancilar soz sahibi degildi. Kenyatta 1963'de “Mau Mau'larin yok
edilmesi ve unutulmamasi gereken bir hastalik oldugunu ve Kenya'y:
haydutlarin yonetmesine izin vermeyeceklerini” sdyledi.’ss

Kenyatta'nin karg: kargtya kaldig ikinci sorun, ulusal birlik sorunuy-
du. Ulusal kurulug kuskusuz sémiirgeciye karsi ortak muhalefet igeri-
sinde gli¢lenmigti, ancak bagimsizlik hareketi igerisinde biiyik dlgiide
tamamlanmamistl. Kenyatta, tanm reformunu reddetmesi nedeniyle
tlilkeye etnik gruplan ortak bir dinamige yoneltebilecek ekonomik bir
zemin veremedi. Bir patlamadan kaginmasi igin “akilci klientalizm (seg-
men kitlesini miisteri gibi gortip ayricalilkh hizmet verme, ¢.n.)"™$ ¢ozii-
miinden bagka segenegi yoktu. Babadan kalma bagkanlik, pazarlik alaru
olarak tek parti ve yeniden dagitim tarz olarak klientalizm, “ulusal birli-

155 James OGUDE'den alinti, “The Nation and Narration;, Mau Mau and Nationhoud. Arms. Autority
and Narratlon'un iginde, Eisha Stephen ATIENO ODHIAMBO ve John LONSDALE (direktdr), James
Courrey, Oxford, 2003, 5. 272.
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138-150.
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gi" saglamak i¢in Kenyatta’nin harekete gegirdigi vektorler oldu.

Bu anlayiga gére ulus, “ulusun babas!” i¢in yalnizca, esit bir klien-
talizm anlayigiyla yan yana duran etnik gruplar demekti. Lonsdale’nin
soyledigi gibi Kenyatta, etnik bir feodalizmdi (...) ahlaki etnisitenin
normatif sdyleviyle gilivence altina alinmg esitsiz bir kulluk s6zlesmesi
yapmugt.™> Kenyatta bunu yaparken, bir ulus degil, bir devletkuran s6-
miirgecilik eserini izliyordu. Ulus, etnik bir patlama karsisinda tek siper
olarak kendisini sunan devletin rastgele bir mesrulagma statiisiinden
bagka bir ey degildi. Ve bunun saglanmasi igin bir yandan “kabile” ol-
gusunu cesaretlendirmek, diger yandan devleti “klientalizm” yoluyla
bagimsizlagtirmak gerekiyordu. Thierry Michalon'un vurguladig: gibi
bu “ulus” tipinde eski sdmiirgeci giiglerin ¢ikan vardr: “Ulusal kurulus,
devlet giiciiniin... kaldiraglan elinde bulunduran ve bunlan kendi etki-
sini giliglendirmek i¢in kullanmaya zorlanan yabanci giigler tarafindan
cesaretlendirilmis bir azinhk lehine yapilanmasinin gerekgesidir."®

Bu tiirden bir ulusal kurulug ve bu tiir ekonomik tercihler, ancak
bunlara iligkin bir dogrulama ve mesrulagtirma ideolojisiyle birlikte
miimkiindii. Bu da, “Afrika sosyalizmi” akiminin Kenyaci tarzi olarak
sunulan Harambee (Swahili dilindeki tam anlami : “hep birlikte aym
anlam gikarahm”) ideolojisi olacakt. Kenyatta Cumhurbagkan: olur
olmaz, 1965'de “Afrika Sosyalizmi ve Kenya Planlamasinda Uygulama-
st” adh bir Beyaz kitaba 6ns6z yazd:: bu “sosyalizm", idealize edilmig
ve ashnda Kenyatta'nin Kenya Dagimin Eteginde adly eserinde Kikuyu
toplumu igin ¢izdigi cogkulu vizyonunun hatirlatilmasindan bagka bir
sey olmayan bir ge¢mise, sémiirgecilik 6ncesine geri doniig olarak su-
nulmugtu. Bu sosyalizm, hem ge¢mis hem de arzulanan gelecek igin
6zcti bir vizyon 6neriyordu. Temelinde aile ve kabile dayanigmasi var-
di Gegmigte, tam bir esitlik¢i konsensiise olanak vermig bir “Afrika”
degeriydi. Gelecekte de, Beninli filozof Paulin Hountonji'nin hakh ola-
rak “ortak yanilsama™® olarak ifade ettigi, sinif ve ¢ikar farklihklarini
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yok sayarak baglatilacak-olan konsensiisle ayniydi. Bu kogullarda, yani
kendi “Afrika sosyalizmini” resmilegtirdigi bir dénemde, Kenyatta’nin
Marksizm'i birakmasina ‘saguymamak gerekiyor. Kenyatta 1965'de,
“Marksist siiflar miicadelesi teorisinin Kenya'nin durumuyla higbir
ilgisi bulunmadigim” s6yledi.®® Aym yil, Britanya gazetesi The Econo-
mist'in“Our man in Kénya” (“Kenya'daki Adamimiz") baglikli makalesi-
ni Kenyatta'ya ayirmasina da gagirmamak gerekiyor.® Ve en sonunda
1965'de dayattig1 tek partiyi, herkes tarafindan kabul gormiis uyumlu
bir komiinite olarak niteledigi “Afrika 6zii” anlayigtyla megrulagtirdigi-
na gasirmamak gerekiyor.

Kenyatta'nin, bagimsizhik sonrasi Afrika'daki yeni egemen sinuflarin ve
eski sémiirgeci giiglerin- hizmetine giren daha pek gok Afrikal 6nderin-
kine benzeyen parkuru, sonuglanmamig bir “devrim”in zaaflanm gok iyi
yansitmaktadir. Devrim, derinligine, yani hem kiiltiirel ve politik hem de
toplumsal ve ekonomik olarak tam bir 6zgiirlesme siireci olarak diig-
niilmedigi siirece, sémiirge diizenine yapilan itiraz her zaman devrimle
6zgiirlestigini diigiinen kadin ve erkeklere geri donme riskini tagir.

4. Aimé Césarre

Dilim; dili olmayan mutsuzlanin dili, sesim;
umutsuzluk zindaminda zayf diigenlerin
ozgurligii olacak.

Aimé CESAIRE,

Anayurda Déniig Defteri, 1939.

Kenyattanin “Kenya Dagimin Eteginde” adh kitabmnin basilma-
s1, yeniden bir kiiltiirel kabul gérme iradesini ifade ediyordu. Yazar
i¢in, sémiirgeci inkarin alay ettigi toplumlarn ve kiiltiirlerin bagla-
1 (bunu ideallegtirme riskini géze alarak) yeniden kurmak s6z ko-

160 Jomo Kenyatta, “Talk abaut the trade unionism’, 2 Temmuz 1965, Suffering Without 8itterness. The
Founding of the Kenya Nation'un iginde, East African Publishing House, Nairobi, 1968, s. 41.

161 Ahmed MOHIDDIN'den alinti, African socialisme in Two Countries, Rowman&Littlefield Publishers,
Londra, 1981,s.21.
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nusuydu. Aimé Césaire, (1913-2008) 1935'den itibaren yararlandig:
ve savag sonrasi yillarda yayginlagan “zencilik” terimiyle, Frankofon
sémiirge diinyasina iligkin olarak Kenyatta'yla aym anayolu izledi. |
Ama sonralan kapitalizm isteyen bir Kenyatta'yla FKP'den kopmasina
ragmen komiinizm isteyen bir Césaire’nin yollar ayrildi. Césaire’nin
anti-sémiirgeci miicadelesi kugkusuz salt zencilige indirgenemezdi,
ama bu miicadeleye katkis: yeni bagimsizliklar sorunsalinda ve ege-
menlik altindakilerin isyanlan nedeniyle zorunlu olan yeni sémiirge-
cilik bigimlerinde hep hissedildi. O, iki dénem arasindaki, iki militan
kusak arasindaki, anti-sémiirgeci bilincin iki momenti arasindaki ir-
magn salcisi oldu.

Zencilik

Césaire’nin Afrika'daki bagimsizliklara yol agacak siirece ilk katkist,
kiiltiirel asimilasyondan kopma gagrisi oldu. Ona gére zencilik, hem
sémiirge siddetinin trettigi asagilik duygusundan kopustu, hem de
otantik bir evrenselciligi kurma ¢agnsiydi.

1913'de Martinik Basse-Pointe'de memur bir baba ve terzi bir anne-
den doganAimé Césaire, 1931'de on sekiz yagindayken egitimini siir-
diirmek iizere Paris'e geldi. Sémirgeci sistemin, “uygarlagtinc: ris-
yonunun” simgesi olarak one ¢ikardig) ve artik Césaire’nin de icinde
oldugu yerli bir elit, somiirgelilerin kartulusunun pek ¢ok diger 6nemli
figiirti gibi Paris’e burslu gonderilmigti. Césaire’nin terk ettigi Martinik
ise toplumsal ve irksal esitsizliklerle aginmig durumdaydi. Onun gibi
burslu bir 6grenci olan ve egitimini siirdiirmek izere metropole gelen
Jules Monnerot, 1932'de Légitime défensedergisine sunlan yazar:

Higbir devrimin higbir zaman servetine el koymay1 bagaramadigi
kalitsal bir Beyaz pliitokrasi, tepragin beste dordiini elinde tutuyor
ve seker kamigindan seker ve rom iireten Siyah proletaryanin eme-
ginden yararlamyor. Pek ¢ok ticari kurumun yéneticiligi .gibi tim
o6nemli fabrika gérevleri de bu pliitokrasinin tiyeleri tarafindan iggal
edilmis durumda.'s?

162 Jules MONNEROT, “Notes touchant la bourgeoisie de couleur frangaise’, Légitime défense, no: 1,
1932,5.3.
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Okula gidebilen sémiirgeli azinhgin durumu ilgingti. Basarh bir
uygarlagtirma misyonunun kamti gibi sunulan bu durum, rkgiigin
ve somiirgesel esitsizligin siirdilirilmesi bilincinin yerlestirilmesin-
den bagka bir sey degildi. Césaire'nin yerlestigi ve -tarih¢i Nicolas
Bancel'in yazdig1 gibi- sémiirgecilik gururuyla sisirilmig kalabahk-
lann itigip kakigtig1 Fransa ise, hila geregi gibi vaftiz edilmig insan
bahgelerinin, etnografik sergilerin Fransa'siyd:

Boylece 1929 yazinda pek ¢ok insan, bahgenin ortasina dizilmig
sempanzelere, bir Lilliputlar (ciiceler, ¢.n.) kdéyiine ve her zaman
“devlesmeye” merakl izleyicilerin kargisinda tepsilerini 22 santimet-
re ¢apina ¢ikarinaya ¢alisan bir grup zenci kadina hayran kalabilmig-
ti. Anlagilan bazi hayvanlann yan insani manzarasi ile hayvanlagmaya
¢ok yakin goriinen “dev” insanlar vizyonu arasindaki farkin ayirt edil-
mesi bazilan i¢in higbir zaman kolay degildi.s?

Antillli, Afrikah ya da Amerikah, farkh kékenlerden gelen Siyah
ogrenciler, egitim gordiikleri tiniversiteler de dahil, her zaman tim
toplumu etkileyen irkg1 6n yargilarla kargilagtilar. “Uygarlastirma
misyonu” miti ve iilkede yeni algilanan sémiirge realitesi arasindaki
geligkilere, metropol 6grencileri igin bir de “irk¢ilikla yapilan giinde-
lik miicadele” ekleniyordu. “Onlar anti-sémiirgeci miicadelede en 6n
safta olmaktan artik kaginamayacaklardi.”®

Yanilsamanin bitmesi ve biiyiinlin bozulmasi, sémiirge sisteminin
bilinglerdeki merkezi ideolojik temellerinden birini kirdi. 1930'lu y1l-
larda metropole yerlesen bir grup geng Siyah aydinin “zencilik” kav-
ramini gelistirmesi bu baglamda oldu.

Egemenlige kars: bir direnig bi¢imi olan kiiltiirel ve kimliksel ka-
bul gérmenin, zencilikten dnce de uzun bir tarihi vardi. Kélelik kadar
eski bir tarihti bu. Kendi kiiltiirel evreninin sertce digina itilmig olan
bu ilk Afrika diasporasi, “aym 6zgiilliige aidiyet” diiglincesinde bul-
dugu ortak kimlik gereksinmesini yeniden hissediyordu. ilk kuram-

163 Joél Dauphiné, Canaque de la Nouvelle-Caladonie a Paris en 1931. De la case au zoo, L'Harmattan,
Paris, 1998, s. 66-67.

164 Claude AKE, “LA WASU au Ghana, au Nigeria et Sierra Leone’, Le Role des mouvemnents d'étudiants
africains dans I'évolution politique et sociale de F'Afrique de 1900 a 1975'iniginde, Albert ADO BOHAEN
(direktor), Unesco-L'Harmattan, Paris, 1993, 5. 69-70.
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sallagtirmalar, pek ¢ok diisiiniir tarafindan zenginlegtirilmeden 6nce,
1893'de Birlesik Devletler'deki Siyah 6gretim tyesi ve gelecegin Li-
berya diplomat: Edward Wilmot Blyden ile baglamigt1. 1903'de kitap-
larindan birine “Siyah Halkin Ruhu” (Les Ames du peuple noir)'* adini
veren Du Bois, zenci Afrika edebiyati uzmam Lilyan Kesteloot tara-
findan “zenciligin gercek babasi™ olarak degerlendirildi. Garvey'e
gelince, o iinlii formiiliin sahibiydi: “Siyah deri bir utang igareti degil,
daha ¢ok ulusal bir yiicelik simgesidir."®’ Garvey ve Du Bois politik
olarak kargit olmalarina ragmen, iki savag arasindaki dénemde Negro
Renaissance ya da Harlem Renaissance (Yeni Zenci, ¢.n.) denilen genig
bir kiiltiirel hareketin temelinde birlikteydiler. Yazarlan, ressamla-
r1, fotograf sanatgilarini, miizisyen ve dansgilari bir araya getiren bu
hareketin 1926'da yayinlanan manifestosunda §oyle deniyordu: “Biz,
yeni zenci kugagin yaraticilari, utang ya da korku duymadan Siyah
kimligimizi ifade etmek istiyoruz®® Harekete katilan pek ¢ok yazar
ikd savag arasindaki dénemde, eserlerinin Afrikal1 ve Antilli 6grenciler
tarafindan su gibi okundugu Paris’te oturuyordu.1931'de Paris'teiki
dilde ¢ikarilan (Ingilizce-Fransizca) La Revue du monde noir dergi-
si, bu fikir hareketinin Fransa'da yayilmasimna katkida bulundu. Aimé
Césaire sonralan gunlan sdyleyecekti: “Zenciligi yaratan biz degiliz.
Zenciligi, Fransa'da 1930'lu yillarda okudugumuz “Yeni Zenci" kitabi-
nin yazarlan yaratt.™®

Hareket Fransa’da hizla yayildi 1932 Haziran ayinda Antilli kii-
ik bir 6grenci grubu Marksizm ve stirrealizm gizgisindeki Légitime
défense’nin tek sayisini gikartt. Etienne Léro, René Ménil ve Jules
Monnerot, bu dergideki yazilariyla kendisinden nefret etmeyi, tak-
lidi ve kisiliksizlesmeyi giddetle reddettiler: Bu tek sayida deginilen
konular Lilyan Kesteloot tarafindan zencilik diigiincesinin temelleri

165W. E. B. DU BOIS, LesAmes du peuple noir, op, cit.

166 Lilyan KESTELOOT, Anthologie négro-africain. Panaroma critique des prosateurs, poétes et drama-
turges du XX, Siécle, Marabout Universitesl, Vervier, 1967, s. 15.

167 Edmund David CRONON'dan alinti, Black Moses. The Story of Marcus Garvey and the Universal
Negro Improvement Association, University of Wiscosln Press, Madison, 1969, s. 4.

168 Lilyan KESTELOOT tan alinti, Histoire de la littérature négro-africaine, Karthala, Paris, 2001, s. 68.
169A.ge.,s.65.
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- olarak degerlendirildi: “Irk¢ih@in elestirisi, yeniden 6zgiin bir kisilik
- kazanma kaygisi, Avrupa modellerine kélelik yapan bir sanatin red-
' dedilmesi, somiirgeci kapitalizme isyan™ 1934'de bayrag Aimé Cé-
| saire, Léopold Sédar Senghor ve Léon-Gontran Damas'in ¢ikardig
L'Etudiant noir dergisi aldi. Derginin amac1 “Siyahlara tarihlerindeki
Fransiz milliyetini ve statiisiinii, geleneklerini ve dillerini geri ver-
mekti."™ 1937/’de Léon-Gontran Damas, kiiltiirel asimilasyonun getir-
digi beslenme, giyim kusam ve dinsellige iligkin tiim yozlagmalara bag
kaldirdig) “Pigmentler” derlemesini yayinladi.

Aimé Césaire’nin 1939'da yaymnlanan “Anayurda Doniig Defteri”
(Cahier d'un retour au pays natal) adh eseri Fransa'daki Afrikall 6g-
renciler tizerinde hizh bir etki yaratti. Amady Ali Dieng, “Fransa'daki
Afrikah Ogrencilerin Orgiitlenme Tarihi” (Histoire des organisations
d'étudiants africains en France) adh kitabinda, “Anayurda Doniig Def-
terinin Afrikall 6grenciler arasinda gok iyi tanindigini, bazlarimn
bolimleri ezbere bildigini” anlatir. Césaire kendisini Birlesik Dev-
letler'deki Siyah aydinlardan esinlenen bir kopusla gostermis, zen-
ciligiyle, kiiltiirel asimilasyonla ve ona eslik eden asagilik duygusuyla
catisma igerisinde, zencilik terimini 6ne ¢ikarmistl. Asagilanmanin
simgesi olan “zenci” sdzcligi artik bir aidiyet amblemi olarak talep
ediliyor ve 6ne ¢ikanhyordu. Yiiz kazartic1 leke geri donmiistii: “Kabul
ediyorum... Kabul ediyorum... Zambaklar ve otlarla™ ahnacak higbir
abdestin saflagtiramayacagi irkimu... tiimiiyle ve higbir tereddiit duy-
madan kabul ediyorum™ Zenciligi istemek, Siyah olarak kabul edil-
meyi istemek demekti. Onceleri kendisinden utanmak anlamina ge-
len zenci s6zciigii artik kendisini §dyle ifade ediyordu: “Zenci olmak,
giizel, iyi ve mesgrudur.™

170 Lilyan KESTELOOT, Les Ecrivains nolrs de la langue frangalse. Naissance d'une littérature, Briksel
Universitesi yayinlari, 1967, s. 26.

171 Oscar BIMWENYI-KWESHI'dan alinti, Discours théologique négro-africaln. Problémes des fonde-
ments, Présence africalne, Paris, 1981, 5. 214,

172 Leon Gontran DAMAS, Pigments-Névralgles; Présence-afrlcaine, Paris, 1962 (yeni basim).

173 Aimé CESAIRE, Cahler d’un retour au pays natal, Présence africalne, Poésie, Paris, 1983 (yenl basim),
s.52.

174 Age.s.64.
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Léopold Sédar Senghor da zencilik hareketine katilan bir diger
isimdi. Bu entelektiiel akimin ana ekseni, sémiirgeci inkarn karsi-
sinda kendisini kabul ettirmekti; ancak hareket homojen olamadi.
Césaire'nin kabullendigi zencilik, Senghor'un zencilige verdigi an-
lamdan hizla ayrildi. Zencilik Senghor igin Siyah kimligin mermerine
oyulmug sonsuz bir kimligin iziydi. 1939'da kullandi§ o iinli formiili
¢okiyi 6zetleyen bir anlayigt1 bu: “Alal Yunanlhysa, heyecan zencidir."™®
Tersine Césaire’nin yaklagimi tarihseldi -ve sonug olarak politikti. O,
farkhihklan tarihin ve kélelik ve sémiirgecilikte digimlenen esitsiz
iligkilerin sonucu olarak goriiyordu. Césaire ve Senghor arasindaki
farklilik, Du Bois ve Garvey arasindaki polemigin -baz1 yonlerini ha-
tirlatir. Aimé Césaire'nin 6zle ilgili bir sitkintis1 yoktu. Bunu 1971'de
ozellikle vurgulad:

Benim zencilik anlayisim biyolojik degil, tarihsel ve kiltiireldir.
Taginan kanin tizerine, ¢ damla Siyah kanin tizerine bir seyler da-
yandirmada her zaman belli bir tehlike olduguna inaniyorum... Siyah
kan1 mutlak olarak gérmenin ve tiim tarihi, tarihte 6ncelikli olarak
var olacak Siyah bir téziin gelismesi olarak degerlendirmenin kéti
bir sey olduguna inanuyorum.”®

Bu temel ayrihFa ragmen Césaire, genel olarak iki zencilik yaklagimi
arasinda ve-9zel olarak da Senghor’la kendisi arasinda teorik bir yiiz-
lesmeyi yagarm boyunca reddetti.”” Bize gére bu muglaklig, Martinikli
yazarin Senghor'la bulugmasiyla birlikte yasarmindakd alt-list olusun
isareti olarak anlamak gerekiyor. Antilli ve Afrikalilar arasinda sémiir-
geci metropollerde gergeklegen bulugma, Antilliler i¢in aym zamanda
Afrika'yla bulusma demekti. Ancak kélelik gibi toptan bir inkédr sonlan-
dirmanin ve koleligi kokleriyle iligkilendirmenin s6z konusu olmasi gok
6nemliydi. Césaire bulusmadanuzun yillar sonra sunlan anlatacaktir:

175 Léopold Sédar SENGHOR, Liberté1-Négritude et Humanisme, Le Seuil, Paris, 1964, s. 23.

176 Lilyan KESTELOOT ve Barthelemy KOTCHY, Aimé Césaire, I'hommeet I'oeuvre, Présence africaine,
Paris, 1973, s. 236.

177 Bunu politik dizlemde de yapti. 1960'da, Senegal Cumhurbaskani olan Senghor, BM{'de Kon-
go'nun resmi temisilcisi olarak Patrice Lumumba yerine Joseph Kasavubu'dan yana oy kullandiginda ya
da Cezayir'de BMO denetiminde bir 6zyénetim referandum éneren Asya-Afrika ¢6zim projesine kargi
¢ktiginda, Césaire sessiz kalacakti.
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Avrupa'yla temas kugkusuz benim igin belirleyici oldu. Bunun ne-
deni yalnizca benim Siyah olmam, Avrupa'nin yakigtirdigi gibi zenci
olmam gergeginin ifsas1 degil. Avrupa bana ilk giinden itibaren bagka
seyler de verdi. Paris'e vangimdan iki giin sonra Louis le Grand Lise-
si'ndeydim. Kim benimle dost oldu biliyor musunuz? Léopold Sédar
Senghor. Bir bagka deyigle Avrupa bana Afrika'y1 verdi. iste boyle! Ki-
saca bana yapilan en biiyiik bagis, Senghor’un bu arkadashgidir, onun
en eski topraklardan bana verdigi bu esindir.'”®

Ancak Aimé Césaire’nin, tam bir Bat1 tarzi olan ve kendisini diger
kiltiirlere dayatma egilimi tastyan bir “evrenselcilik” bigimine tepki
olarak ategledigi Siyah gurur, zaman igerisinde Martinikli yazar Jean
Bernabé'nin soz ettigi Créolité (Zencilik Hareketi, ¢.n.)™ ya da Antil-
lanité (Antiller Zenci Hareketi, ¢.n.)'® gevresinde kristallesecek olan
kinlma gizgilerine yol agacaktr:

Créolité hareketi (...) ashnda zenciligin hem bitirilmesi (stireklilik)
hem de agilmas (siireksizlik) anlarruna gelir. Zencilik asiimahdir; ¢iin-
kii bu yapilirken Afrika degerlerinin, daha global bir yiiriiyligiin safinda
ve Kuzilderili kiltiirlerinin, yerli kiiltiirlerin ya da diger kiiltiirlerin de-
gerleriyle aymu baslik altinda, yeniden kabulii saglanir. Bir bagka deyisle,
kiiltiirel Afrikah kimligimiz, goriintirde heybetli ama i¢i bogaltilmig kim-
ligimiz, bu harekete miraslarimizin kalicih§ konusunda seckin bir itibar
saglamak zorundadir ama ona 6ncelik vermeye yetmeyecektir.®

Diger miraslar dikkate alindifinda zenciligi asma ¢agrisi, biz-
zat Césaire’nin talebiydi. “Créolité’ye Ovgii” adh kitabin yazarla-
rn Raphaél Confiant, Patrick Chamoiseau ve Jean Bernabé israrla
“biz higbir zaman Aimé Césaire’nin ¢ocuklar: degiliz"® dediler. Soy
zincirinin reddedilmedigi boylesi bir “agma”, Césaire diiglincesinin

178 Jacqueline LEINER, *Entretient avecAimé Césaire, Paris, 1982. A l'occation de la sortie du disque:
Aimé Césaire, Aimé Césaire le terreau primordial‘in iginde, Gunter NarrVerlac, Tubingen, 1993, s. 134.

179 Jean BERNABE, Patrick CHAMOISEAU, Raphaél CONFIANT, Eloge de la créolité, Gallimard, Paris,
1939, editérin sunumu.

180 Edouard GILISSAN, Le Discours antillais, Gallimard, coll. “Folio’ Paris, 1997.

181 Jean BERNABE, La Créolité. Problématiques et enjeux, Créole de la Karaibe'nin iginde, Alain YAOCU
(direktdr), Karthala, Paris, 1996, s. 212-213.

182 Raphaél CONFIANT, Jean BERNABE, Patrick CHAMOISEAU, op, cit, s. 18
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hem zenci hem evrenselci karakteri nedeniyle miimkiindii. Aslinda
Césaire'nin zencilik anlayisi, gergek bir evrenselciligin reddedilme-
si anlamina gelen sémirgeciligin, “uygarlagtirici misyonunun” da
reddedilmesini gerektiriyordu; gergek bir evrenselciligin var olma
kosulu olma 6zelligi inkar edilen bu uygarhklan yeniden kabulleni-
yordu. Aimé Césaire,1964'de Le Nouvel Observateur’de yayinlanan
bir réportajinda, kendisini bas'kalarlyla birlikte zencilige gotiiren
kogullar anlatacak, Senghor'la yaptig1 bir tartigmay referans gos-
tererek sunlan séyleyecekti:

Biz aym sorunlar diigilinliyorduk: zenci irk, kimlik, vekalet sorun-
larinu. fyi 6grencilerdik, ama egitimimiz sirasinda higbir zaman temel
sorunlara iligkin bakigimiz1 kaybetmedik. Kitaplarda ¢ilginca miica-
delemizin silahlarinin neler olabilecegini ariyorduk. Montesquieu,
Rousseau, Hegel, Marx... hepsi de igimize yanyordu. Ornegin He-
gelin su alintisim buldum: “Evrenselligin tekil oluguna karg: gikma-
mak gerek” ve hemen sunlan yazdim: “Anladin degil mi Léopold? Biz
ne kadar zenci olursak o kadar evrensel oluyoruz."é

Césaire, evrenselciligin Avrupa simirlannda durdugunu kabul et-
meyecek, 1956'da, o zamanlar FKP'nin genel sekreteri olan Maurice
Thorez'e yazdig1 bir mektupta elestirilerini siralayacakt:

Dar bir bolgecilige gémiilmiyorum. Ama kuru bir evrenselcilikte
kaybolmak da istemiyorum. Kaybolmanin iki yolu vardir: bolge iginde
ayrimcihigin olgunlagmasi, ya da “evrensel” iginde 6ziin kaybedilmesi.
Benim evrensel anlayigim, tekilligiyle zenginlesmis bir evrensel an-
layigidir, biitiin tekilliklerin derinlesmesi ve bir arada yagamasidir.®

Tavir Alma

“Anayurda Doniis Defteri’, kendisini kabullenmeye ve kendisiyle
gururlanmaya yapilan bir ¢agnriyla sstmrh degildi. Ayni zamanda ha-
rekete gegme ¢agnistydi. Ayaga kalkmak soz konusuydu:

183 Aimé CESAIRE, “Le Long cri d’Aimé Césaire’, Interview au Nouvel Observateur, 17 Subat 1994,

184 Aimé CESAIRE, Lettre a Thorez, d‘Aimé Césaire et Malcolm X, Black révolution’un iginde, op, cit, s.
41-42.
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Ve zenciler ayaga kalkti

oturan zenciler

beklenmedik bir zamanda ayaga kalkty

iskelede ayakta.

kamaralarda ayakta

képriide ayakta

riizgarda ayakta

giineste ayakta

kanda ayakta

ayakta

ve Ozgiir'®

Tavir almaya yonelik bu 6zendirme Aimé Césaire’nin sonraki ya-
zilarmin ve eserlerinin de konusunu olusturacakt1. Césaire 2. Diinya
Savag sirasinda Martinik'de politik bir siir dergisi olan Tropiques'i ¢i-
kard. Sonralan gegmise yonelik konusarak bu derginin misyonunun
“Martiniklilere yeniden kazanmayi ve yeniden kendilerine d6nmeyi’
dgretmek oldugunu agiklad. André Breton, 1941 yili Nisan ayinda,
Fort-de-France'de (Martinik'in bagkenti, ¢.n.) derginin ilk sayisin1 na-
sil kegfettigini anlatir:

Onceki aylarda Fransa'da yaymnlanmig olan ve mazogizm damga-
sin1: tagiyan derginin tam tersine Tropiques, kraliyet yolunun igini
oymaya devam ediyordu. “Biz", diyordu Césaire, “golge olmaya hayir
diyenleriz."

Savag sonrasi yaymlar da aym tavir alma kaygisiyla karakterize
edilir. Césaire boylece, Paris'teki Siyah 6grenciler arasinda okuyu-
cu kitlesini arttiran tg siir derlemesi yéylnladl. Birinci derlemede,
1946'da yayinlanan “Mucizevi Silahlar"da (Les Armes miraculeuses)'8
uzun bir siir vardr: “Ve képekler susuyordu”. §iirde, annesi ve sev-
gilisinin onu miicadeleden alikoymak igin gosterdigi tiim gabalar

185Ag.e, s.61-62.

186 Jacqueline LEINER, “Entretient avecAimé Césaire, Aimé Césaire, le terreau primordial‘in iginde, op,
clts. 39.

187 André Breton, "Préface’, Cahier d'un retour...'un iginde, op, cit, s. 78-79.
188 Aimé CESAIRE, Les armes miraculeuses, Aimé Césaire, Flammarion, Paris, 1970 (yenl basim).
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ragmen bir kolenin isyan anlatihyor, trajik bir dille her isyanda ya-
sanan ikilem sunuluyordu: kéle olarak yagsamak ya da 6zgir ola-
rak élmek. isyanci, bask: altinda yagamak yerine 6liimii sececekti.
Saldin ve agagilanma ayaklanmaya ve isyana davetiye ¢ikariyordu:
“Adim: saldin; soyadim: agagillanma; durumum: isyan; yagim: Tag
Devri."® Diger iki derleme [1948'de yayinlanan “Boynu Vurulmug
Giineg"(Soleil cou coupé) ve 1949'da yayinlanan “Kayip Beden"(Corps
perdu)] aym temalarla sinirh kaldi: zencilerin gektigi aci, baski ve
isyan. Ve Césaire ¢ifte savag vermeye bagladi: edebi tavir alig ve po-
litik miicadele.

Edebiyat diizleminde Aimé Césaire, 1947 yih Kasim ayinda “Si-
yah Diinya'nin kiltiir dergisi” alt baghgiyla ¢ikan ve gelecegin bir-
¢ok bagimsizik militaninin bulugma noktasi olan Présence africaine
dergisine katildi. Derginin asil sorumlusu Senegalli Alioune Diop'tuy,
ama o katiimcilar arasinda daha gok Paris'e yerlesmis Siyah yazar ve
sairlerle ilgilendi: Paul Niger, Guy Tirolien, Léopold Sédar Senghor,
Léon-Gontran Damas, Birago Diop, Jacques Rabemananjara, ya da
Mongo Beti.

Présence- africaine, iki savag aras1 ddnemde tizerinde galigilan ve
yalnizca tek say1 gikarilabilen tim dergilerden farkh olarak varhgm
uzun siire korudu ve anti-sémiirgeci bilincin yerlegmesine eglik etti.
1949'da dergiye, aym ad1 tagiyan ve aragturmaci Lilyan Kesteloot'un
“zenciligin temel direklerine” yaptifit ¢agriy1 yaymlayacak olan bir
yaymnevi eklendi:

(Alioune Diop) Présence africaine yaymevini kurdu; 1949 yilinin
ilk li¢ ay1 igerisinde ilk kitabini, R. P. Tempels'in yazdig1 “Bantu Fel-
sefesi’ni yayinladi. Eser hizla, tipki Aimé Césaire’nin “Sémiirgecilik
lizerine Soylev"i (1950), Frantz Fanon'un “Siyah Deri, Beyaz Maske-
ler"i (1952) ve Cheikh Anta Diop’un “Zenci Uluslar ve Kiiltiir"i (Nati-
ons neégres et Culture, 1956) gibi Fransa'ya giden her Siyah 6grencinin.
okumas gereken bir “bagyapit” oldu.'®

Aimé Césaire, “Anayurda Donils Defteri"nden sonra da aydinla-

189 Aimé CESAIRE, Et les chlens se taisalent, Présence africaine, Paris, 1956, s. 68.
190 Lilyan KESTELOOT, Histoire de la littérature négro-africaine, op, cit., 5. 217.
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ra tavmr alma ¢agrist yapmaya devam etti. Ama aydinlarin roliine
iligkin analizini son derece net olarak ortaya koydugu konugmasini
1956'da Sorbonne'de Présence africaine’nin diizenledigi ilk Siyah
sanatgilar ve yazarlar kongresinde yapacakti. Bu tarihte diinya
dikkate deger ol¢lide degigmisti. Dien Bien Phu Muharebesi ve
Bandung Konferansi (bkz. 6. Bolim) gergeklegmis, Cezayir Savasi
siddetlenmisti.

Konugmasina ozellikle Kiiltiir ve somiirgelegme baghg1 koyan Aimé
Césaire, Bandung Konferansi'm yiiceltti ve pozitif bir somiirgelesme-
ye iligkin yanilsamalari reddetti:

Sémiirgelesmenin oldugu her yerde halklarin kiiltiiriiniin ve tiim
kiiltiirlerin i¢i bogaltilmigtir (...). Bir yanda, uygarlklara vuran ve “s6-
miirgelilerin moral saghgma” zarar veren “kétli” somiirgelesme ve
diger yanda, “somiirgelilerin moral saghgni” tehlikeye atmadan, s6-
miirgecinin kiiltiirel 6gelerini yerli uygarliklar gévdesine uyumlu bir
bigimde entegre edebilecek bir etnisiteye dayanan “iyi" sémiirgeleg-
me yoktur.®

Martinikli gair, sémiirge halklarin ulusal bagimsizlik miicadelesini
yiikselttigi dénemde, aydinlan ve sanatgilar1 kavgadaki yerlerini al-
maya gagiriyordu:

Bizim, Siyah kiiltiir sahibi insanlarin durumu bu ve biz dogru bir
bakig agis1 edinmek cesaretini bulmak zorundayiz. O zaman bir soru
giindeme geliyor: béyle bir durumda ne yapmaliyiz, ne yapabiliriz?
Ne yapmaliy1z? Omuzlarimizda agir sorumluluklarin yiki oldugu
agiktir. Ne yapabiliriz? (...) Sunu sdylemeli ve istemeliyiz: Halklara
s6z veriniz. Biiyiik tarih sahnesinde Siyah halklarin arasina girmek-
ten vazgeginiz.'®

Edebfi tavir alig, somiirgelilerin bas kaldirdig bir diinyada Césaire
icin politik tavir ali§ anlamina geliyordu.

191 Aimé CESAIRE, Culture et colonisation, le premler Congrés international des écrivains et artistes
noirs'in iginde, Nouvelle série, no: 8-10, Haziran-Kasim 1956, s. 194-196.

192 Age, 5. 203-205,
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Komiinizm ve Anti-Somiirgecilik: Martinik'teki Eyaletlesmeden...

XX. yiizyila iki kurtulus umudu damgasim vurmustu: Komiinizm
ve anti-sémiirgecilik. Ulusal kurtulug 6nderlerinin birgogu Mark-
sizm'den, digerleri de somiirgeci ilkelerin kominist orgiit ve 6n-
derlerinden etkilenmig olsalar da, aralarinda bunu agik¢a ifade eden
ya da komiinist bir partiye iiye olan ¢ok azdi. Aimé Césaire 7 Arahk
1945 tarihinde FKP'ye iiye olurken,!® 1935'de 22 yagindayken (bu tarih
aym zamanda onun zencilik terimini ilk kullandig1 yildi) Geng Ko-
miinistler'e iiye oldugunu agikladi. Savag sonrasi, FKP'nin tarihi belli
olmayan ve Neden Komiinistim? baghgim tasiyan bir brosiirinde de
acikladig1 gibi, ona gore her iki miicadele de birbirine sikica baghydr:

Komiinist Parti'ye liye oldum, ¢iinki Komiinist Parti, irk¢iigin he-
niz yok olmadig1 ve sémiirge halklara yénelik korkung¢ sémiiriiniin
wsrarla devam ettigi bir diinyada kabul edebilecegimiz tek politik ve
sosyal diizenin kurulmasi i¢in fiilen ¢aligma iradesini cisimlegtiriyor,
cinki Komiinist Parti, renk, din ve etnik kéken aynm yapmadan
tiim insanlann haldena ve sayginligina dayaniyor.’

Partiye liye olug tarihi, Fort-de-France Belediye Bagkanhg: (Mayzs,
1945), sonra Martinik milletvekilligi (Ekim, 1945) gibi ilk se¢ilmis ve-
killiklerinden sonraydi. Bu nedenle Césaire’nin bu partiye girmesi bir
secim taktigi sayillamazd: (6te yandan milletvekilligi gorevini 1993'e
kadar siirdiirecekti). Milletvekili Césaire, Martinik'in bagimsizhgim
degil, eyaletlesmesini savunan Komiinist Parti'nin gériiglini paylagi-
yordu. 19 Mart 1946'da kabul edilen yasa tasarisin1 Meclis'e sunan da
bizzat o oldu. Fransiz Birligi bir somiirge projesi olsa da, segimlerden
glgcli ¢ikan ve hiikiimette yer alan FKP, “Bu Birligin, 6zgiirce birleg-
mi§ halklarin gergek bir igbirligi temelinde kurulmasi i¢in gosteri-
len gabalan” izleyerek Birligin desteklenmesi igin ¢agn yapti, Ciinkii
“Fransa'min gergek gikarlan ancak béyle savunulabilirdi ™

Césaire'nin eyaletlesmeye verdigi bu destek ¢ok elestirilecekti.

193 Alain RUSCIO, “Césaire et le communisme, les communistes et Césaire: une longue Histoire’, Aimé
Césaire & l'oeuvre'nin iginde, Marc CHEYMOL ve Philippe OLLE-LAPRUNE (direktor), Archives contem-
poraints, Paris, 2010, s. 193.

194A.ge,s.194.
195 Raymond BARBE, “Ou va L'Union frangaise?"Cahier du communisme, no: 5, Mayis 1947, s. 412.
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Martinikli yazar Raphaél Confiant, Césaire’nin tutumunu asimilasyo-
na kefil olmak anlaminda degerlendirdi.’*® Bagymsizlik yanhst Guy Ca-
bort-Masson da 1981'de Césaire’yi “Fransiz Devleti'nin ugag1™” olarak
niteledi. Ama Césaire kendisini 1946'daki tercihleri iizerinden ifade
etmeyi stirdiirdi. 1950'den itibaren bolgeye Kuzey Amerika tarafin-
dan el konmasi kaygisini dile getirmeye baglad:: “Ve biz biiytik yan-
kee riskini géze almaya hazinz. Oyleyse bir kez daha dikkat! Amerika
egemenligi, atlatamayacagimiz tek egemenlik. Yani zarar gormeden
hemen kurtulamayacagimiz bir egemenlik™® Daniel Guérin alt1 yil
sonra “Somiirgesizlesmig Antiller” adh kitabinda, bunun gergekten
de reel bir risk oldugunu vurgulayacakt:: “Oyle gériiniiyor ki Antilli
Beyaz ya da melez bazi miilk sahiplerinin, yiikselen toplumsal talep-
ler dalgasiyla ayricaliklart tehlikeye giren Antiller'e (Fransiz somiir-
gelerine) Birlesik Devletler'in yerlestigini gériince canlari sikilacak.”®
Césaire, Daniel Guérin’in, Antiller'in bagimsizhg igin duydugu kay-
giy1 anlatan kitabinin 6nséziinde, eyaletlegtirme lehine iki argiiman
one siirdi: koleligin hala “Siyah adamin agagihk komplesi olarak ifade
edilen” stkintilan ve eyaletlegmenin “genis Antiller kitleletinin enaym
kazanmasi gercegi.?*-Cesurca yazilmig bir 6nsozdi bu; Césaire kita-
b1 éviiyor, yazannin hem Antiller'in ikna ‘edilmesi gereken bir davayi
savundugunu hem de Dogu-Bati kargithginin damgasim vurdugunu
kosullarda kendi tavnim aydinlattigini diigtiniiyordu2® Metropoldeki
gt iligkilerinin ve Komiinist Parti'nin agirhginin eyaletlesmeye ola-
nak verecegine inaniyor, boylece esit haklar saglanacagini, sdmiirge
sisteminden ¢ikalacagin1 ve Martinik'in bir Amerikan sémiirgesi ol-
maktan kurtulacagim umuyordu. Bir bagka ifadeyle Césaire'ye gére
gergek bir esitlik, sahte bir bagimsizliktan ¢ok daha iyiydi.

Dénemin soylevlerine baktigimizda, bu iki etmenin, yani kéleligin

196 Rapha&! CONFIANT, Une tiaversée paradoxale du siécle, Stock, Paris, 1993, s. 27.

197 Raymond BARBE, loc, cit., s. 412.

198 Aimé CESAIRE, Discours sur la colonialisme, Présence africaine, Paris, 2004 (yeni basim), 2004, 5. 73.
199 Daniel GUERIN, Les Antilles décolonlsées, Présence africaine, Paris, 1969 (yeni basim),s. 176.
200Age,s. 27 ve 150.

201 Aimé CESAIRE, “Préface’, ag.e'nin iginde, s.9.
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sonuglariyla Amerikan emperyalizmi kaygisinin, tek bagina Césai-
re'nin “eyaletlesme” tercihini agiklamadigini gériiyoruz. Evet, zenci-
lik sézciigii ona kimlik bilinci vermisti, ancak 1946'da bu biling heniiz
ulus bilincine doniigmemisti. Césaire 11 Temmuz 1949'da Meclis'te
yaptig1 bir konugmada denizagin yeni eyaletlerdeki segimlerde, bol-
gelere ayirma sistemine kargi gikt1 ve “ulusal duygunun” geligmesine
dikkat gekti:

Size bu uyanyr yapmama izin verin. Eger bu topraklarda asimilas-
yon ve teklestirmek gerekg¢esiyle haksizlikiizerine haksizlik yapacak-
saniz ve eger gercek bir asimilasyondan, onlara yalnizca bir karikatiir,
bir asimilasyon parodisi sunmay: anliyorsaniz, o zaman bu iilkelerde
biiyiik bir kedere neden olursunuz: Martinik, Réunion, Guadeloupe
halklarinin yiireginde, tanimadiklan ve tarih 6niinde size sorumluluk
yiikleyecek yeni bir duygu, sonuglarim dnceden kestirilemeyen bir
duygu yaratirsiniz. (...). Somiirge iilkede yerli ulusalcihigini belirleyen
sey, neredeyse her zaman haksizlik duygusu olmugtur.2°2

1946'da eyaletlesme yasasi oylanirken Césaire'ye goére ulusal duy-
gu, var olmayan, istelik istenmeyen bir seydi. Césaire yanls1 goriin-
meye Ozen gosteren yazar Raphaél Confiant'a,® Aimé Césaire’deki
ulusal duygunun bir “ kiskinlik ve dig kirikh@” {irini oldugunu
sbyleten sey buydu. “Onun ulusal duygu anlayig1 en azindan tuhaf.
Bu anlayig yabanci egemenligi nedeniyle bir kimlik bilinci kazanmig
olmaktan kaynaklanmiyer; bu anlayigin dogma nedeni sudur: ya met-
ropol sémiirgelerde iyilestirme yapmay reddediyordur, ya da met-
ropoliin vaatlerine saygi duyulmuyordur.*

Ne ijhanet ne de tutarsizlik. Césaire’nin 40'h yillarin sonundaki
tavirlan, uluslararasi ¢evrenin ve politik gii¢ iligkilerinin, sémiirge
halklarin kurtulusunun bangg: ve esitlik¢i bir temelde gergeklesece-
gini diiglindiirdigi bir donemde, ulusal bilincin olugma siirecinin bir
evresini ifade ediyordu.

202 Aimé CESAIRE, “Discours du 11 Juillet 1949" Aimé Césaire, Député a |’Assemblé nationale, 1945-
1993'Un i¢Inde, Ernest MOUTOUSSAMI, U'Harmattan, Parls, 1993, s. 40-41.

203:Raphaél CONFIANT, Aimé Césaire; une traversée parodoxale du siécle, Stock, Paris, 1993, s. 268.
204A.ge,s.283.
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.. Somiirgecilik Uzerine Soyleve...

Césaire, eyaletlesme yasasinin oylanmasindan birkag yil sonra,
1950'de, ulusalci militanlar i¢in hizla bir bagyapit olacak olan S6miir-
gecilik Uzerine Sdylev'i yayinladi. Daha énce Fransa Donanmasi 1946
Kasimm ayinda Haiphong Limani'm1 bombalamig ve kentin tiimiiyle
yikilmasina neden olmugtu. Yine daha 6nce 1947-48 yillan arasinda
Madagaskar katliamlan gergeklesmisti. 1947 Martr'nin sonunda pat-
lak veren bagimsizlik isyam kanla bastirilmigti. Fransiz sémiirgeciligi
gergek yiiziini gosteriyordu. Cezayir'de 1945 Mayisi'nda yapilan kat-
liamlar artik yalitilmig bir dram gibi goériilebilirdi. Bunlar ve diger kat-
liamlar, Fransiz sémiirgeciliginin sémiirge halklarin ulusal taleplerini
dikkate almay: reddetmesinin ifadesiydi.

Bu sémiirgeci zorbaliklar Césaire’yi somiirgecilige karsi en giizel
yazilarindan birini yazmaya yéneltti. Bu metinde Césaire, “masum
ama temel bir soruya, sémiirgelesme nedir sorusuna” su yanit1 ve-
riyordu:

Soémiirgelegtirmenin, ne Hiristiyanhg1 kabul ettirme, ne insan
sever yaklagim, ne bilgisizligin, hastahgin ve zorbahigin sinirlarini
geriletme iradesi, ne Tanr1 inancimin ne de adaletin yayginlagmasi
oldugunu kabul etmeliyiz. Buradaki kesin tavrin sahtekar ve vur-
guncuya, biyik isletmeci ve armatére, altin arayicisina, tiiccara,
ugursuz bir golgenin yanmindaki ya da arkasindaki igtaha ve zora,
kendisini, tarihinin belli bir déneminde uzlagmaz ekonomilerinin
rekabetini diinya 6lgeginde yaymaya mecbur hisseden bir uygarhk
tarzina ait oldugunu kesinlikle ve sonuglarna itiraz etmeden kabul
etmeliyiz.2%

Aimé Césaire burada son derece agik bir bigimde somiirgeciligin
reel nedenlerini, kendisine taninan ideolojik hakhhktan ayirmigti
Marksist analizlere dayanarak ilgisini kapitalizmin ekonomik igleyi-
sine yogunlagtird: ve bdylece ulusal sinirlarin digina ¢ikti. “Uygarlas-
tirnc1 misyon” denen geye gelince, Césaire bu konuda sunlan sdyledi:

Ben somiirgelegtirmeyle uygarlastirma arasinda sonsuz bir me-

safe oldugunu; yapilmisg tiim sémiirgesel fetihlerin, genigletilmig s6-

205 Almé CESAIRE, Discours sur le coloniallsme, op, cit, 5. 9.
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miirgesel statiilerin, ¢ikanilmig tiim bakanhk sirkiilerlerinin tek bir
insani deger yaratamayacagin diigiiniiyorum.2%

Peld somiirgelestirmek uygarlag(tirymak degilse neydi? Césaire bu
soruya bir denklemle yanit verdi: “sémiirgelestirmek=kisiliksizleg-
tirmek”?” Zaten basindan beri sémiirgeciligin iyilestirilemeyecegini
savunuyordu. Sémiirgecilik yikim demekti. Oyleyse sémiirgeciligi in-
sanilegtirerek, asimilasyonu kolaylastirarak, sémiirgeciligin agirihk-
larini énleyerek bizzat somiirge sistemine zarar vermek s6z konusu
degildi.

Aimé Césaire anti-sdmiirgeci miicadeleyi, Nazizm’e karsi verilen
ve ¢ok sayida somiirgelinin de katildig1 miicadeleyi yeniden dénemin
kogullanna tasidi. Bir yandan Avrupa'da Nazilerin uyguladigi barbar-
ca yontemleri kanama ve diger yandan Amerika, Asya ya da sémiirge
topraklarinda benzer yontemlerin yogun bir bigimde kullanilmasini
kabul etmedeki tutarsizhgin altim ¢izdi. Sémiirgelestirme bir “uygar-
lagtiric: gérev” diiglincesini ortaya atsa da, Aimé Césaire somiirge-
lestirmenin sémiirgeci tilkeleri uygarliktan uzaklagtirdigim diigtini-
yordu:

Once sémiirgelestirmenin sémiirgeciyi uygarliktan uzaklagtirmak
icin nasil galigtiginy, s6zciigiin tam anlamiyla onu nasil sersemlestir-
digini, onda nasil ilkel i¢giidiiler, aggdzliiliik, siddet, irksal nefret ve
ahlaki gérecelik uyandirdigini incelemek gerekiyor.2%®

Hem tarz hem esas olarak bu kadar giiglii bir eser, sémiirge ké-
kenli okuyucular {izerinde gii¢lii ancak gegici bir etki yaratabildi. Be-
ninli Yazar Guy Ossito Midiohouan, “Sémiirgecilik iizerine Séylev"in
agmazindan s6z ederken “Afrikah ulusalc1 yazarlar arasinda biiyiik
yank yapan bu kitabmn etkisinin yeterince goriilmedigini**® vurgular.
Bandung Afrika-Asya Konferans: ve Séylev'i bu aydin igin, kiiltiirel
miicadeleden politik miicadeleye gegisi tetikleyen ve metropoldeki

206 A.ge,s.10-11.
207 Age,,s.23.
208Age.,s.12.

209 Guy Ossito MIDIOHOUAN, Ecrire en pays colonisé. Plaidoyer pour une nouvel approche des
rapportsentre la littérature négro-africain d'expression frangaise et le pouvoir colonial, L'Harmattan,
Paris, 2002, s. 77.
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' Siyah dgrencilerin diigiincesinde “politikanin kiiltiir lizerindeki 6n-
celigini"?° saglayan iki etmendir. Frantz Fanon da 1952'de yaymlanan
son kitab1 “Siyah Deri, Beyaz Maskeler"in giriginde “Soémiirgecilik
lizerine Sdylev'den alint1 yapmgtir.

“Kardeglik"

“Soémiirgecilik iizerine Sdylev'in 1950 Haziranr'ndaki ilk basim
Fransiz Komiinist Partisi'nin yaymnevinde yapild:: Réclame Yayinlar.
Kitabin 6nséziini, sonraki aylarda FKP'nin genel sekreteri olan Ja-
cques Duclos yazdi. Aimé Césaire kitabin bagina Komiinist yoneti-
ciden bir alint1 koydu: “Sémiirgelestirme XX. yiizyihn bir utancidir”
Onséz ve alint11955 yilinda Présence africaine tarafindan gergekleg-
tirilen ikinci baskida da, sonraki baskilarda da bir daha yer almadi.
Beg yillik bir aradan sonra Césaire FKP'den ayrild1.

FransizKomiinist Partisi'nin Fransa Devleti'ndeki bagimsizlik yan-
lis1 6nderlere ve hareketlere en fazla yardim eden parti oldugu yadsi-
namazdi. Mali destek, militanlarin formasyonu, dayanigma eylemleri,
bu partiyi tiim digerlerinden ayiriyordu.

Bununla birlikte FKP'nin sdmiirge konusunda izledigi politik ¢iz-
gi, politik konjonktiirlere gére dalgalanmalar gésteriyordu. Ornegin
Halk Cephesi déneminde SFIO ile yaptig ittifak, komiinistleri, s6-
miirgelere bagimsizlik parolasini, asimilasyon parolas: lehine terk
etmeye yoneltmigti.?! Aym asimilasyoncu mantik 1940°'h yillarda ye-
niden ortaya ¢ikt. Bu mantik, “hemen” bagimsizhik talebini tehlikeli
goriiyordu: talep, diismanin, 6nce Alman, sonra da Amerikalinin igine
gelecekti. Fransiz Birligi'ne verilen destek, uzun vadeli bir perspektif
olarak bile bagimsizlik diigiincesini ortadan kaldird:: “Bagimsizhik bu-
giin i¢in yanlhgsa, gelecekte de yararsiz olacaktir."*2

Bu analizi yapan FKP, 8 Mayis 1945 Cezayir gosterilerini de §6y-
le anlatacakt:: “Sétifdeki zafer kutlamalanna fagist saldir”. 11 Mays

210Age.,s. 75.

211 Benjamin STORA, Nationalistes algériens et révolutionnaires frangals au temps du Front populaire,
L'Harmattan, Paris, 1987.

212 Grégoire MADJARIAN, La question coloniale et la politique du Parti communiste francais, 1944-
1947, La Découverte, Paris, 1977, s. 254.
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1945 tarihli LHumanité'de yaymnlanan bu gazete baghgini, “Hitler'ci
6zlemler duyan gete elemanlarindan” s6z eden Cezayir Genel Vali-
si'nin sakimlmadan yazilmug bir bildirisi izledi. Aym analiz, Suriye ve
Liibnan'da patlak veren ve FKP'nin “Suriye'deki Doriot yandaglarinin
etkinligini kinadigi™?® bagimsizlik ayaklanmalan sirasinda yeniden
ortaya gikt1

1947 Madagaskar isyan da ayn1 bigcimde degerlendirildi. Maurice
Thorez, FKP'nin 11. Kongresi'nde kiirsiiden “Fransiz Birligi'nin her
yerinde oldugu gibi Madagaskar'da da bazi yabanc giigler tlkemi-
ze karg1 entrikalar diizenlemeye devam ediyor™* diye bir agiklama
yaptL.

Ama Komiinist Parti, tersi nedenlerle Vietnam'la gériismelere bag-
lamak tizere hizla harekete gegti. 1945 Mayis’'ndaki tavirlarina rag-
men, FKP ve Cezayir Komiinist Partisi [Parti communiste algérien
(PCA)] “tutsaldann 1945 sonbahanndan itibaren serbest biralalmasi
i¢in birlikte kampanya dtizenlediler ve 0lgiistiz baskiyr lanadilar.”®
FKP Madagaskar'da 1947 Nisan''nda Malgag dili (Madagaskar'in ulu-
sal dili, ¢.n.) konusan milletvekillerinin tutuklanmasini, sonra da “s6-
miirge terérini"* kinadi. Nihayet Cezayir ulusal kurtulug savagmnin
tetiklenmesinden sonra FKP'nin tavn, 6nce Francis Jeonson 6nderli-
gindeki grubun (Réseau Jeanson) liyesi, sonra da FLN (Ulusal Kurtulug
Cephesi, ¢.n.) militani olan Diego Masson'un deyimiyle “kararsiz ve
muglak” kald. Bu militan 1955'de, “baskiya karsi ¢ikmasina ragmen
her tiirli bagimsizlik diiglincesini reddeden bu politikadan hognut
degildi™”

Aimé Césaire'nin 24 Ekim 1956'da, FKP Genel Sekreteri Maurice
Thorez'e bagvurmaya karar vermesi iste bu kosullarda oldu. Sétif

213 Alain ROUSCIO, La Question coloniale dans “L'Humanité’, (1904-1004), La Dispute, Paris, 2005, s.
202.

214Age.
215 René GALLISOT, Algérie colonisée, Algerlé Algérienne, (1870-1962), Barzakh, Cezayir, 2007, s. 162.

216 Claude LIAUZU, Histoire de I'anticolonisme en France, du XVI. siécle a nos jours, Armand Colin,
Paris, 2007,s.213.

217 “Diego MASSON, Réseau Jeanson puis participatlondirecte au FLN, Paris, 29 Ekim 19897 Mémoi-
res de laguerre’nin iginde, Martin EVANS, L'Harmattan, Paris, 2009, s. 89.
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ve Guelma katliamlar: izerinden dokuz, Madagaskar katliamlarinin
tzerinden yedi y1l ge¢misti. Cezayir Savagi iki yildir siiriiyordu ve
FKP 12 Mart'ta Guy Mollet'e 6zel yetkiler verilmesini kabul etmiti.
Son olarak da Krusgef raporu ve Macar isyan:1 da 1956 yilina damga-
sin1 vurtustu.

Aimé Césaire, “Maurice Thorez'e Mektup” adh eserinde sdmiirge
sorununa iligkin neler sdyledi? Mektuba, sémiirge sorununu, “taktik
gereksinmeler nedeniyle tizerinde bir kez daha anlasmanin miimkiin
oldugu ikincil bir sorun” olarak gordiigii i¢in, FKP'yi suglayarak bagladr:

Sorunumuz, ya da sémiirge sorunu diyelim, daha énemli bir bii-
tlinliigiin parcasidir. Uzerinde bagkalarinin, yalmzca kendilerinin de-
ger bigtigi genel bir durumda, kendilerinin dogru gordiigi bir uzlas-
maya varabilecegi bagimsiz bir parga degildir. Bu degerlendirmemizi
defalarca ifade ettik.2®

Yanilmayalim. Aimé Césaire anti-sdmiirgeci miicadeleyi diger
miicadelelerden (Fasizm'e karsi, barig ve silahsizlanma igin, vb.) ta-
mamen koparmig degildi. Aimé Césaire’nin kars: giktig1 sey, sémiirge
halklann ¢ikarlarinin sosyalistlerle birlik sunaginda kurban edilme-
siydi. Makalesinde, Guy Mollet'in yetkilerinin arttirilmasina iligkin
komiinistler tarafindan da yeni kabul edilen karar 6rnegini verdi. “Bu
kararnn tekrarlanmayacagi konusunda higbir giivencenin olmadigini”
sOyledi.®

O halde Césaire’yi karannda israrci olmaya iten neden, FKP ve
ulusal kurtulug hareketleri arasindaki ast-ist iligkisiydi:

Bu irade, her ittifakin yalmiz bagina savagma iradesi degildir. Bu
irade, ittifakla ast-ist iligkisini birbirine karigtirmama iradesidir.
Dayanigma ve geri gekilme. iste, Fransiz Komiinist Partisi'nin tiye-
leri arasinda saptadigimiz bazi yanlhgslarin bizi neden tehdit ettigi-
nin yanit1 tam da bu noktadadir: yerlesmis asimilasyoncu tavirlar:
bilingsiz sovenizmleri; Batr'nin tek tarafh tstiinligiine yénelik il-
kel, gegici kanilar1 (Avrupa burjuvazisiyle paylastiklari); Avrupa'da
yaganan evrimin tek miimkiin gey, tek istenen sey olduguna ve tim

218 Aimé CESAIRE, “Lettre & Maurice Thorez’, op, cit., s. 30,
219Ag.e,s. 30-31.
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diinyanin bu evrimigegirmek zorunda kalacagina olan inanglar1.??°

Ama “iyi niyetli” ast-iist iligkisi artik katlanilmaz olmugtu. Aimé
Césaire “kardeglik” terimini buldu:

Bir s6zciik bulalim; bu da “kardeglik” olsun. Ciinkii burada gergek-
ten de bir erkek kardes, sizi sonunda Akil'n ve ilerleme’nin oldugu
yola yoneltmek igin elinizden (ne yazik ki bazen sert bir eli) tutan bir
agabey sz konusu (...). Bu kosullarda hi¢ kimseye bizim yerimize dii-
siinmesi i¢in vekalet veremeyecegimizi, en iyi dostumuz da olsa, hi¢
kimsenin bizim adimiza s6z sahibi olmasin1 kabul edemeyecegimizi
anhyoruz.®

Bu tiirden bir aydinlatma, ellerine ilk silahlarini FKP'yle alan,
onunla bigimlenen, miicadeleyi onunla yiiriiten, onun destegin-
den yararlanan g¢ok sayida militan giiglii bir bigimde etkileyebilir-
di. Bu militanlar kardeslik kavraminda, FKP'yle olan geligkili iligki-
lerinin, yani hem dayanigma igeren hem de ast-iist ¢ergevesinde
yiiriyen iligkilerinin bir betimlemesini bulacaklardi.

Césaire, “Somiirgecilik Uzerine Sdylev” ve Maurice Thorez'e
yazdig1 mektupla bir geylere son veriyordu: kimliksel kabul gérme
siirecinden, sémiirgeciligin radikal geri doniigiine gegme olasiigim
bitiriyor ve bdylece ulusal bilincin iki momenti arasindaki gegise
katki saghyordu. §air, Martinik i¢in bagimsizlik kogullarinin heniiz
olugmadig1 kanisindaydi, ama sémiirgeciligin esitsizlik ve giddet
anlayigin da reddediyordu. Afrika igin takindig: tavir ise hizlanan
ulusal bagimsizlik miicadelelerine destek yoniindeydi. Bununla bir-
likte somiirgecilikten barig¢1 bir yolla kurtulmanin mimkin ve is-
tenen bir gey oldugunu diigiiniiyordu. Yalmz degildi. Kamerun'da
bu inanci paylasan ve bedelini yagamiyla 6deyecek olan biri, Ruben
Um Nyobe vard:.

220Age, s.34.
221 Age, s.35-36.
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5. Ruben Um Nyobe

Anlatmak istedigimiz ey, somiirgecilerin
ve onlanin Beyaz, Siyah ya da San
igbirlikgilerinin karpisinda, ama renkleri
olursa olsun halklann ve uluslanin kendi
kaderlerini tayin hakkini savunanlann
yaninda oldugumuzdur.

Ruben UM NYOBE, « Din ya da

¥ D Somiirgecilik?», Nisan 1955.

Aimé Césaire’nin diigiincesi kimliksel taninma olgusundan ulusal
bilince gecis siirecinde belirleyici olmugtu. Kamerunlu Ruben Um
Nyobeé'nin (1913-1958) parkuru da bu bilincin eyleme déniigmesini ve
savag sonrasi kosullarda ulusalc1 miicadelenin halk kitlelerine yayil-
masin cisimlegtirecekti. Césaire, Marksist inceleme ve Aragtirmalar
Merkezi'nde edindigi politik formasyon, kazandig: sendikal deneyim,
uluslararas liukukun ve BMO'niin giiciine duydugu derin inang ve
siddet karsithgina goniilden baghih@ sayesinde, Nazizm'in bozgu-
nuyla ortaya ¢ikan yeni olanaklardan yararlanabildi.

Uluslararasi Hukukun Giicii: “Kamerun Ozgiir Bir Ulkedir!”

Um Nyobe, 1913'de, yani Aimé Césaire'yle aym y1l, Alman himaye-
sindeki Kamerun'da diinyaya geldi. Douala (Kamerun'un en biiyiik
kenti, ¢.n.) krallan 1884'de, Almanlarla “bugiinden itibaren egementlik,
yasama ve topraklarin (yani kendi topraklannin) yénetimine iligkin
tim haklardan (yani kendi haklarindan) tamamen vazgegtiklerini"?2
taahhiit eden bir anlagma imzalamiglard1. Bu gekilde gizilmis olan hi-
maye sinirlan Berlin Konferansr'ndaki (1885) tartigmalara konu oldu.
Konferanstan sonra Fransa ve Biiyiik Britanya'yla yapilan ve 1901'de
sinirlan sabitlestiren bir dizi anlagma gerceklesti. Ama Almanya'min
Birinci Diinya Savagi'ndaki bozgunu Kamerun'u yeni bir hukuksal

222 Pierre KAME BOUOPDA, “Annex 2: Traité germano-douala du 12 juillet 1884° Cameroune du prote-
ctorat vers la démocratie, 1884-1992'nin iginde, |:Harmattan, Paris, 2008, s. 417.
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konuma getirmigti. Ruben Um Nyobeé bu yeni durumu, birkag on yil
sonra BMO kiirsiisinde Kamerun'un bagimsizlik davasimi savunur-
ken g6yle 6zetleyecekti:

1914-1918 savasinin sona erdigi donemde Kamerun, ne 6nceden
yapilmug bir sémiirgelestirme senediyle ne de Almanlarla yapilan ve
1913'de sona ermig olan bir “himaye” senediyle baglanmig durumda-
dir. Yani Birinci Diinya Savagi'nin sonunda Kamerun 6zgiir bir tilke-
dir2

Biiyiik savagin sonunda Fransa ve Biiyiik Britanya'nin konumlan
oldukga farkliydi. Almanlarin kargisinda zafer kazanan bu iki somiir-
geci glig, ashnda ¢atiyma nedeniyle iggal etmek zorunda kaldiklan
Kamerun'u kendilerine katmak istiyordu. Ama Birlegsik Devletler
politikasinda da aym egilim vard. Bagkan Woodrow. Wilson 8 Ocak
1918'de Kongre'de Birlegik Devletler'in savag ama¢lanm detaylandiran
on dort maddelik bir agklama yapti. Besinci maddede sunlar yazi-
hydx:

Tim somiirge taleplerini 6zgiirce, genig ve kesinlikle yansiz bir
balkagla tartigtiktan®sonra varilan uzlagma, su ilkenin titizlikle goze-
tilmesine dayandinlimgtir: s6z konusu halklarn ¢gikarlari, egemenlik
sorunlarina iligkin bu diizenlemede konumu tanimlanacak olan hii-
kiimetin adil talepleriyle aym agirhkta olacaktir.?*

Wilson, yaptigi agiklama dogrultusunda, Fransizlann ve Britan-
yalilarin iilkeyi kendilerine katma egilimlerine kargi, Uluslar Toplu-
lugu'nun eski Alman somiirgelerini himayesi altina almasi anlamina
gelen bir enternasyonallesme ilkesi savunuyordu. Ama elbette hima-
ye altindaki topraklarn yonetimi sonugta, bu enternasyonallesme
olgusunu “basit ve yalin bir somiirgelestirmenin kamuflajina” déniig-
tiirecek olan sémiirgeci giiglere emanet edilecekti

223 Ruben Um NYOBE, “Observation devant la quatriéme commisslon de I'ONU, 17 décembre 1952",
Le Probléme national camerourais'in iginde, (sunum: Achllle Mbembe),Ruben Um NYOBE, L'Harmattan,
1984, s. 186.

224 Woodrow WILSON, “Message du 8 janvier 1918°Armistice de Redhondes, 11 Novembre 1918n
icinde, Pierre RENOUVIN, Gallimard, Paris, 1968, s. 357.

225 Ruben Um NYOBE, “Observation devant la quatriéme commission de I'ONU, 17 décembre 1952,
loc. cit., 5. 188.
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Kamerun bu fiili ilhaka ragmen hicbir zaman hukuksal anlamda
bir sémiirge olmadi. Bu tiir bir karakteristik, Kamerun'un sémiirge-
sizlegme siirecinde olumlu etkiler yaratacakti. Uluslararasi hukuk,
ulusalcilar -6zellikle de Ruben Um Nyobeé- tarafindan kurtulug mi-
cadelesinin temel silahina doniigtiiriilecekti. Kamerun'un Fransizlar
ve Britanyalilar arasinda paylagilmasi, bu iki tilkenin 1955'de yeni bir
6neride bulunmasina yol agtr: “Kamerun”un Almanca yazihm glinde-
me gelmeliydi. Ciinki diger yazilimlar Um Nyobé'nin agikladig gibi,
halklarin “iilkenin keyfi béliinmesine, Fransiz ya da ingiliz egemen-
ligine gére “Cameroun” ya da “Cameroons” gibi adlandirmalara yol
agan bir boliinmeye” kars1 muhalefetini 6ne gikariyordu.?2

Um Nyobé sik¢a, boliinmiis Kamerun'un Fransa iggalinde olan b6-
limiindeki Presbiteryen okullar: ziyaret ediyor, okuma yazma 6gren-
meyi bagarmig bu yerli azinlikla birlikte oluyordu. Bu kdyli ¢ocugu
6nce mali alanda sonra da hukuk yénetiminde gorevlendirilecekti.

ikinci Diinya Savagi sonras1 dénem, diger Fransiz sémiirgeleri gibi
Kamerun'da da yeni haklarin kazanildig: bir donem oldu: sendikalag-
ma ve siyasi parti kurma hakki, zoraki ¢galiymanin ve yerlilere yonelik
baskinin kaldirnlmasi, vb. Ama sémiirge kosullarinda, bir hakkin ta-
ninmasiyla, o haklan yagama gegirilmesi arasinda, yerlilerin miicade-
le etmek zorunda kaldig1 uzun bir dénem vardu. Yerlilere uygulanan
bask: rejimi resmen kaldirilsa bile fiilen yillarca devam etti. Bununla
birlikte bu yeni haklar, Kamerunlu “geligmis” genglerdeki bilinglen-
meyi, 6nce sendikal, sonra da ulusal bilinglenmeyi hizlandiracakti.

Sendikaciliktan Ulusalcihiga

Bu bilinglenmeyi hizlandiran bir diger etmen de, sémiirgelere yer-
lesmis olan bir avug anti-somiirgeci Beyazdi. FKP tiyeleri, partileri-
nin 1943'de, bulunduklan topraklarda “Komtinist Caligma Gruplan”
[Groupes d'études communistes (GEC)] kurmalarina iligkin talimatini
yerine getirdiler.?? FKP sekreteri 1945 Eyliil ayinda bu gruplara ii¢

226 Ruben Um NYOBE, “La signification historique du drapeau camerounais’, 25 Mayis 1955, Ecrits
sous maquisin iginde, (sunum: Achille Mbembe), L'Harmattan, Paris, 1989, s. 103.

227 Jean SURET-CANALE, Groupes d'études communistes en Afrique noire, 'Harmattan, Paris, 1995, s. 5.
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hedef gosterdi: Afrikahlarin yaninda hareket etmek, Afrikali ve Avru-
palilar igin ayr1 ayn sendikalar olugturmak ve her bélgede ilerici bir
Afrika partisi kurmak.22®

Yaoundé'de (Kamerun'un bagkenti, ¢n.) 1944 Hazirani'ndan 1945
Eylili'ne kadar Marksist Aragtirmalar Merkezi adi altinda varhk gos-
teren bir GEC kuruldu. Kurucular, komiinist sendikaci1 Gaston Don-
nat ve komiinist sanat¢i Maurice Méric'di. Gaston Donnat sonralar,
“en dikkatli, en katilimci, bu tir etkinliklere en hazirhkh biri olan Ru-
ben Um Nyobe'nin, 1948'de biiyiik bir yonetici olmasina katk: sagla-
yacak olan formasyonu burada kazandigin1” séyleyecekti.??®

Sendika sorunu, kugkusuz Merkez'deki toplantilarda da konusulu-
yordu. Sendikalagmaya izin veren yonetmelik ¢ikanlmadan 6nce, 28
Temmuz 1944'de yapilan toplantinin konusu buydu.?°® Kararlar hizla
yasama gegirildi. 18 Aralik 1944'de, CGT'ye (Confederation generale du
travail, Fransiz Genel I Federasyonu) bagh Kamerun Konfedere Sen-
dikalar Birligi [Union des syndicats confédérés du Cameroun (USCC)]
kuruldu®' Harekete katihm yogundu ve eski militan Marie-Iréne
Ngapeth Biyong'un anilarinda s6z ettigi gibi, Ruben Um Nyobé sira
dis1 bir propagandaci olmugtu:

Bu geng, sakin ve dinamik sendikacimilitan, Ruben Um Nyobé, (...),
ig¢ilerin yontemsel 6rgiitlenmesiyle ilgileniyor, onlan liretim sektérle-
rine gére gruplandinyordu. Sonralan iggilerin biiyiik bir béliimii ara-
sinda giiven kazand (...) ve CGT, tiim sektorlerde, 6zellikle de Kame-
run aktif niifusunun % 95'ini temsil eden kéyliilerin i¢inde 6rgiitlendi.?

Toplumsal sorun sdmiirge kogullarinda dogal olarak ulusal so-
run demekti. Sendikalarin 8 Mayis 1945'de, bélgenin idari bagkenti
Yaoundé'de diizenledigi gosteri buna ornektir. Beyaz somiirgeliler,

228Age.,s. 24.

229 Gaston DONNAT, “Sur la thése developpé par M. ElvlsTa Ngwa Saa a Yaoundé en 1975°, Peuples
noirs Peuples africains, no: 55, 56, 57, 58, Janvieraout, 1987, s. 18.

230 Buradakl sunulan tiim tarlh, yer ve olaylarda Gaston Donnat'in adi gegen eserindenyola ¢ikimistr.
231 Bu dénemdeki olaylarin kronolojisi iin biz. Mongo BET], Maine basse sur le Cameroun. Autoptie

d'une décolonisation, La Découverte, Parls, 2003 (yeni basim), s. 57-70 ve Gaston DONNAT, Afin que
nul n'oublie Itinéraire d’un anticolonaliste, L'Harmattan, Paris, 1986,

232 Marie-Iréne NGAPETH BIYONG, Cameroun. Combat pour I'lndépendance, LHarmattan. Parls, 2009,
s.55.
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“Nazizm'i, irk¢iligl ve somiirgeciligi” aym yere “gomme” gagrisi ya-
pan pankart1 goriince sasirdi: “Kamerunlularin bdyle bir pankartla
yiriidigiini géren Avrupahlar, gozleri yasarmasa da, soka girmisler,
utanmglardr: ‘kendilerine aynlmig alanda’ bir geylerin degistigini his-
sediyorlardi."® Evet, Beyaz somirgeliler “soka girmisti” ama yerliler
de artik 6zellikle iicretler konusundaki irk¢1 ayrimciliklara tahammiil
edemeyecekti. Hak egitligi isteyen Kamerunlu isgiler, sémirgecilik-
le kars1 kargiya geldi. Tarihgi Martin-René Atangana sunlan séyler:
“Ucret taleplerinin hemen ardindan Fransiz yénetimiyle Kamerun
halklan arasindaki otorite iligkileri giindeme tagindi. Ekonomik talep
bdylece anti-sémiirgeci bir talebe dontigtii."

Gaston Donnat, Marksist Aragtirmalar Merkezi'nde “hedefi bagim-
sizhk olan ulusal bir Kamerun hareketinin” yaratilmasi izerine yapilan
tartigmayi 1945 Mayisina dayandirr. Militanlann ulusal bilincinin gelig-
mesini hizlandiran iki etmen vard:. Birincisi, Douala'da, 1945 Eylilii'nde
demiryolu igcilerinin baglattify ve hizla tiim tiretim sektorlerine ve Ka-
merun'un bu ekonomik bagkentinde yasayan ¢ok sayida igsize ulagan
grevin bastinimasi oldu. Yonetimin silah dagtt@ Beyaz somiirgeliler,
bir gosteri sirasinda, ayaklanrna gerekgesiyle gostericilere ateg agt1. Ta-
rihgi ve Kamerun ulusal hareketi uzmani Richard Joseph konuyla ilgili
sunlan soyler: “Avrupalilar Douala'da fir dSnmeye bagladi, sonrasi an-
cak bir katliam olarak anlatilabilir: kuskusuz gercegi yansitmayan res-
mi raporlara gore sekiz 6li ve yirmi yarah. Beyazlar isyancilan ugaktan
makineli tiifelderle taradilar™* 1945 Eyliili’'nde maruz kahnan saldirilar,
¢ok sayida Kamerunlu gencin ulusalcih@im keskinlegtirdi. Olaylan izle-
yen haftalarda USCC'deki Fransiz militanlannin metropole kovulmasi,
Kamerunlu militan genglerin sendikal sorumluluk isteyengorevlere gel-
mesine yol agti. Um Nyobé 1947de USCC'nin genel sekreteri oldu. Sen-
dikal deneyim, gen¢ militanlan bagimsizlik miicadelesine hazirhyordu.

Kamerun'da savag sonrasi ulusal duygununun kristallesmesini ko-

233Age,s.8.

234 Martin-René ATANGANHA, Capitalisme et nationalisme au Cameroun au lendemain de la Secon-
de Guerre mondiale (1946-1956), Sorbonne yaynlar, Paris, 1998, s. 46.

235 Richard JOSEPHE, Le Mouvemnent nationaliste au Cameroun. Les origines soclales de 'UPC,
Karthala, Paris, 1986, s. 84.
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laylagtiran ikinci etmen, Demokratik Afrika Toplulugu'nun [Rassemb-
lement démocratique africdin (RDA)] kurulmasiyd. Ruben Um Nyobe,
bu yeni Pan-Afrika partisinin 1946 Ekim ayinda Bamako'da yapilan ilk
kongresine USCC'nin Genel Sekreteri olarak katildi. Bagkanhgim Fil-
digi Sahili'nden Félix Houphouét-Boigny'nin yaptigi Kongre’de, Par-
ti'nin bagkan yardimcilarindan biri oldu. Kamerun'a geri déndiigiinde
RDA dinamigiyle iligki igerisinde olacak ulusal bir hareketin olugtu-
rulmast igin ¢aligmaya bagladi. Um Nyobé'nin birkag hafta sonra ge-
nel sekreteri -ve simgesel figiiri- oldugu Kamerun Halklan Birligi
[Union des populations du Cameroun (UPC)], 1948 Nisan ayinda, bu
anlayigla kurulacakti.

“Tepeden” Hareket Etmemek

Sosyal Arastlrm'alar Merkezi deneyimi, Um Nyobé'i politik “kadro-
larn” formasyonunun, halk “kitlelerinin” formasyonu kadar énemli
olduguna inandirmigt1. Sendikal deneyimi de ona kolektif ve genel bir
politik miicadeleyle dncelikli maddi gikarlan savunma arasinda gok
stk bir eklemlenme oldugunu 6gretmigti.

Um Nyobe'nin politik digiincesinin temelini lar ve kentlerdeki
halk kesimlerinin maddi yagam kogullarina duydugu ilgi olugturdu.
Frankofon Alt Sahra Afrikasr'nda bagimsizhik parolasini net bir bigim-
de 6ne ¢ikaran ilk politik onderlerden biri olmasi, onu higbir zaman
oncelildi talepler igin bagimsizlik¢1 bir miicadele perspektifinden
ayirmad.

Um Nyobe'nin, ulusal bilinci, yani kogullan ve yazgis: ortak olan
bir topluluga aidiyet bilincini halk kitlelerinde gelistirmesi, onlarin
oncelikli taleplerden hareket etmesiyle gerceklesmigti. Tarihgi Louis
Ngongo'nun alim ¢izdigi gibi bu sendikaci politikada da hep vardu:

Ruben Um Nyobé'nin sendikal deneyimi ona (...) diger politik 6n-
derlere gore yadsinamaz bir oncelik sagladi. UPC'nin Genel Sek-
reteri, bulanik ézgiirlik ve bagimsizlik teorilerinde déniip durmak
yerine..., diigtincelerini kentteki niteliksiz ig¢ilerin ve lardaki tarim
emekgilerinin kaygilarim tistlenerek yaydi: tuz ya da Avrupa'dan ithal
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edilen diger iiriin fiyatlariyla kargilagtirlan kakao fiyatlan, igsizligin
biiytimesi, okul ve hastane sayisinin yetersiz olusu gibi...%

Um Nyobé, bu miicadeleleri stirdiirmek i¢in ig¢gi ve koyliilere hig
yorulmadan érgiitlenme ¢agnsi yapti. USCC elbette UPC'nin gii¢-
lendirilmesi i¢in ¢agr yaptig1 bu orgiitlerden biriydi. Bu sendikanin,
orgiithi oldugu gesitli sektorlerdeki (yap: iggileri, memurlar, 6zel sek-
tor ¢aliganlan, niteliksiz ig¢iler Protestan hastane ve okullarinin ga-
hisanlar1) miicadelesini anlatan Martin René Atangana, her sektorde
verilen miicadelenin farkh oldugunu vurgular:

Sendika, temel icret sorunuyla birlikte, niteliksiz Avrupah gogii-
niin sonlandirilmas: ve Beyazlann Kamerunlu calisanlara hakaret
etmesine kargi kampanya gibi birgok alanda birgok talep dile geti-
riyordu.®’

Aym orgiitlenme ¢abasi Kamerunlu bir kadin hareketi yaratmak
icin de gosterildi. 3 Agustos 1952'de Demokratik Kamerunlu Kadinlar
Dernegi [Union démocratique des femmes camerounaises (UDEFEC)]
kuruldu. 1954'de bu orgiitiin genel sekreterligine getirilecek olan
Marie-Iréne Ngapeth Biyong sunlan sdyler: “Maddi, manevi, entelek-
tiiel ve kiiltiirel alanda Kamerun ailesini (ve) ekonomik, sosyal ve sivil
diizlemde kadin haklarini savunmak” i¢in miicadele eden UDEFEC,
siirekli olarak ‘iilke yabanci egemenliginde kaldig siirece higbir iyi-
lestirmenin Kamerunailesine refah getiremeyecegini' anlatiyordu."?#
UDEFEC, UPC'den iki y1l sonra kurulan Demokratik Kamerun Gengli-
gi'yle [la Jeunesse démocratique du Cameroun (JDC)] birlikte 6zellikle
geng kusaklarla ilgilendi.

Bu gesitli érgiitlerin miicadelesine iligkin bilgiler li¢ basin orga-
niyla tim tlkelere yayihyordu: ayda bir ¢ikan La Voix du Cameroun,
ayda iki kez ¢ikan Lumiéreve haftalik LEtoile. Bunlarin diginda Um
Nyobé'nin séylevlerini ve Parti'nin kongre g¢aligmalarim anlatan pek
cok brogiirle birlikte, genglige seslenen bir diger gazete (La Vérité)
daha yaymnlandi Tim halk kesimlerinin éncelikli taleplerden hare-

236 Louis NGONGO, Histoire des forces religieuses au Cameroun, Karthala, Paris, 1982, s. 204.
237 Martin René ATANGANA, op, cit, s. 53.
238 Marie-Iréne NGAPETHE BIYONG, op, cit,, s. 82-83.
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ketle orgiitlenmesi, 6zgiirlikk ve sosyal adalet fikirlerinin yayilmasi
icin gosterilen ¢gaba -UPC'nin son derece yetersiz maddi kaynakla-
rnna ragmen-, Kamerunlularda, tek bir ulusa, bagimsizlig: i¢in mii-
cadele etmekte olan bir ulusa ait olma bilincinin yerlegsmesine giigli
bir katka sagladi.

Orgiitlenme,Ruben Um Nyobe i¢in zorunluydu, ancak yeterli de-
gildi. Ulke niifusunun neredeyse yarisinin okuryazar olmadigim ve
iilkenin diigik egitim durumunu anlayan ve Marksist Aragtirmalar
Merkezi'nin oynadig1 6ncelikli roliin bilincinde olan birisiydi ve diig-
manlarnin ne kadar giiglii oldugunun farkindayd: kiigiik Kamerun-
lu 6grencileri uysal uygulayicilar olarak yetistiren sémiirge okulu ya
da sémiirge diizeninin igbirlikgisi olan ve her yerde giiglillere boyun
egme tavsiyelerinde bulunan Kilise. Oyleyse érgiitlenme cabalarina,
politik egitime siirekli bir 6zen gosterme gabasi da eklenmeliydi.

Oncelikle UPC'nin tavir ve analizlerini deforme etmeyi hedefle-
yen yogun bir haber kirliligiyle miicadele s6z konusuydu. Ardindan
ulusal hareket programimnin farkh eksenlerini basit¢e ve pedagojik
olarak agtklamak s6z konusuydu. Nihayet is¢i ve koylilerle kurulacak
dogrudan temas bu gérevleri yerine getirmek i¢in kaginilmaz olarak
degerlendirilmisti. Ruben Um Nyobé yorulmak bilmeden bdlgenin
her yerinde konferanslar verdi. OzZii, kaybetmeden basitlestirebilen,
kendilerini ulusal ya da uluslararas: genel politik kogullara baglayan
nedenleri agiklayarak en ihmllar i¢in kabul edilebilir 6rnekler bula-
bilen bir kiirsii oldu.

Um Nyobe i¢in halk egitimi, egitimli ve 6rgiitli bir parti gerektiriyor-
du. Egitim diizleminde parti okullan érgiitlendi ve Um Nyobeé “sorumlu-
larin ve militanlann ideolojik diizeyini yiikseltme ¢abalarim yaymak igin
¢agn yapmaktan hi¢ vazgegmedi. Orgiitlenme diizleminde de siirekli
olarak “taban komiteleri”nin giiglendirilmesi igin 1srarci oldu. Tabandan
orgitlenmis bir parti kurmak gerekiyordu. UPC'den bir “parti” yerine bir
“hareket” olarak s6z etmesinin nedeni buydu. 1955'de “hareketimiz bir
halk hareketidir” diyordu, “bu nedenle sémiirgeciler gibi tepeden dav-

239 Ruben Um NYOBE, “Rapport au deuxiéme congré statutalre de I'Union des population du Came-
roun’, Eseka, 29 Eyldl 1952, (Ecrites sous makquisin icinde), op, cit,, . 79.
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ranirsak, yapici ve gegerli olan higbir sey gergeklestiremeyiz:%° UPCnin
i orguitlenmesi, sendikalarla birlikte cahgmas), brogiir ve gazete ¢ikarma-
% s1, genglik ve kadin hareketinin yapisiyla ilgilenmesi, iktidan almak igin
degil, ideallerini halk kesimiyle paylagmak ve onlann seslerini duyurmak
icindi. Ve bu kesimler Genel Sekreter'e tarn olarak sozcii anlarmna gelen
“Mpodol” lakabim takinakta gecikmedi.

Toplumsal Kurtulus ve Ulusal Bagimsizhk

Halkin éncelikli taleplerini genel kolektif ¢ikarlarin korunmasin-
dan hi¢bir zaman ayirmamaya 6zen gosteren Kamerun Halklar Bir-
ligi, sosyal adalet ve haksiz bir bigimde bélinmiig olan Eski Alman
Kamerunu'nun yeniden birlesmesi talepleriyle olusturdugu eserine,
t¢iinci boliim olarak ulusal bagimsizlik talebini katt. Sosyal adalet,
birlesme ve bagimsizlik, 1958'deki katline kadar, Um Nyobé'nin politik
diiglince ve eyleminin ana gizgisi olarak kalacakti.

UPC'nin Alt Sahra Afrikasr'nda bagunsizlik talep eden ilk orgiit-
lerden biri oldugunu hatirlatan siyaset bilimcisi Jean-Frangois Ba-
yart, bu siyasi orgiitiin savag sonrasi Fransiz Afrikasr’'nda oynadigi
“merkezi roli” vurgular: “UPC, Kamerun'un 6zgirlegmesinin, ama
onun da 6tesinde Siyah Frankofon Afrika’nin 6zgiirlesmesinin yo-
lunu agmigtir.”! UPC'nin tek ozelligi erken bir ulusal bagimsizhik
talebi degildi. Um Nyobé'nin eserlerinde toplumsal ézgiirlesme ve
ekonomik egitlik arasinda kurulan bag, Frankofon Afrika’'nin diger
ulusalci figiirlerinin eserlerinde oldugundan gok daha fazlayd.

Um Nyobé'nin toplumsal kékeni ve sendikal deneyimi, onu ekono-
mik taleplerle politik taleplerin birbirinden ayrilamayacag: degerlen-
dirmesine yoneltti. Bunu 1952'de g6yle agiklar:

Patronlar yonetim tarafindan destekleniyor ve yonetim de, biiyiik
bir bélimii 6zel igletmecilerin elinde bulunan ekonomik silahlardan
ve maddi araglardan yararlanarak, ililkemizde bir ulusal baski poli-
tikasi izliyor. UPC'ye gore (ve sendikaci militanlar da aym goriiste),

240 Ruben Um NYOBE, "Recommandation no.1* La pensée politique d’Um NYOBEnin iginde, UPC,
Yaoundé, 1961, Richard JOSEPH'den alinti, op, cit,, s. 244.

241 Jean-Frangois BAYART, "Préface’, Richard JOSEPH'in iginde, op, cit, s. 16.
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halkimizin ekonomik 6zgiirlesmesi, ekonomik, toplumsal ve kdiltiirel
ilerleme igin gerekdi olan politik kazammiar olmadan miimkiin degil.

Bu sozler ekonomik ya da politik diizlemdeki 6ncelikli talepler
izerine sOylenmisti. Aym mantik 1952'den itibaren Afrika'da agikla-
nan ve ayn: dénemde Asya'nin pek ¢ok iilkesinde ifade edilen sahte
bagimsiziklan agiklamak igin kullamiacakti:

Ozellikle Ingiliz ya da Hollanda emperyalizminin sahte bagimsiz-
hk verdigi yerlerde, s6z konusu halklar gergek bir ulusal bagymsizhk
kazanmak igin etkin bir miicadele baglatmakta ve demnokrasi yolunda
yirimekte gecikmediler.

Um Nyobe bagimsizhik sonrasi dénem igin ekonomik bir prog-
ram yapmarni§, ama adim koymadan farkina vardig yeni somiirgeci
iligkilere karg1 tavnm belirlemisti.1956'da Midi libre'ye verdigi bir
roportajda, “Kamerunlu” militanlara kars: Fransiz baskisinin artiyor
olmasina ragmen, roportajcisumn Hne sirdiigi “Fransa ve bagumsiz
bir Kamerun arasindaki 'isbirligi” diigiincesini tamamen reddetme-
di. Ama bunun ‘Fransa’nin ve Fransizlarin samimi arzusuna denk
dismesi ve benzer politik kosullar ya da diger kdlelik kogullar iger-
memesi koguluyla” miimkiin olabilecegini belirtti

Um Nyobe, bigimsel, yani politik alanla sinirh bir bagumsizhgin
tehlikelerini anlayan ilk Afrikal1 ulusalc1 6nderlerden biriydi. Sonra-
dan yeni sémiirgecilik olarak adlandiracag: bu tehlikeler nedeniyle
tim ilgisini, iggalci giiglerin gelistirdigi “Kamerun’u paylagma” stra-
tejilerine yoneltti. Bu tehlikelere ancak bagimsizlik ve birlegmeyi bir-
likte talep ederek kargilik verilebilirdi.

Yeniden Birlesme Hamlesi
UPC'nin kuruldugu tarihsel donemde, savag sonras1 dogan tuzh
degisim umudu sdnmiigtil. 1946 Fransiz Anayasasi -Fransiz Birligi'ni

242 Ruben Um NYOBE, “Observations devant la quatriéme commisslon, (1952), Dans le probléme
national Camerounais, op, cit, s. 180.

243 Ruben Um NYOBE, “Rapport présent au prernier congré de I'UPC & Dschang’, 10 Nisan 1950, Ecrits
sous maquis'in iginde, op, cit., s. 59.

244 Ruben Um NYOBE, “Interview dans le maquis du Cameroun par René Maurice’, 21 Aralik 1956, Le
problémenatlonal camerounais'in iginde, op, cit., s. 391.
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kuran- yalmizca danigma niteliginde olan bir Fransiz Birligi Meclisi
olusturdu ve iki dereceli se¢im sistemini getirdi (bu sistem, Kame-
run'daki “Temsili Meclis" doneminde 250 Avrupaliya bir (...) ve 166
000 Kamerunluya da bir kurul iyeligi anlamina geliyordu.)* Uste-
lik 1946 Arahk ayinda Birlegsmis Milletler ¢ergevesinde imzalanan ve
SDN'nin himaye sistemini derinlestiren vesayet anlagmalan, 4. mad-
de geregince Fransa'ya bélgeyi “Fransiz topraklarinin bir bolimii
olarak” tiim yasama, yiiriitme ve yargi yetkileriyle yénetme olanag
tanimigt1.#¢ Bir bagka ifadeyle, Birlesmis Milletler'in “vesayet” siste-
mi Um Nyobé'ye gore, Fransa'ya “lilkeyi dogrudan Fransiz somiirge
devletine katmaya” yonelik kararname ¢ikarma olanagi saglamigt1.?’
(Kamerun i¢in Britanya yonetimi altinda yapilan vesayet anlagmalari
da aym anlama geliyordu).

Kamerun'u yoneten iki giig, Eski Alman Kamerunu'nun paylagil-
masinin BMO tarafindan gegerli sayilmas igin bir oldubitti politika-
s1 uygulamaya kalkigt1. Fransa, bélgenin kendi yénetimindeki bélii-
mini Fransiz Birligi'ne entegre etmeye ¢ahsirken, Birlegik Krallk,
ayn1 seyi Afrika'daki baghca Britanya sdmiirgelerinden biri olan
Nijerya'da yapmaya galigtyordu. Kamerunlular i¢in Fransiz Birligi'ni
kabul etmek, yeniden birlesme diisiincesinden vazge¢mek anlami-
na gelecekti. Ruben Um Nyobé sunlan sdyledi: “Fransiz Birligi'ne
liye olmak ya da olmamak sorunu Kamerun i¢in birlesmeden ve bir
Yasama Meclisi'nin kurulmasimi da kapsayacak olan bir Kamerun
hiikimetinin kurulmasindan 6nce giindeme getirilemez."%#

Yani Um Nyobé'ye gore bagimsizlik, birlesme olmadan yapay bir
bagimsizlik olurdu. Birlesme, galisanlara ekonomik haklarm ve-
rebilecek kalic1 bir bagimsizhgin olmazsa olmaz koguluydu: “Ve biz
birlesme sorununu giindeme getirirken Kamerunlu kitlelerin tim
taleplerini desteklemek gerektiginin de bilincindeyiz ve politik kaza-

245Thomas DELTOMBE, Manuel DOMERGUE ve Jacob TATSITSA, Kameroun! Une guerre cachée aux
origines de la Frangafrique, (1948-1971), La Découverte, Paris, 2011, s. 64.

246 "27 Ocak 1948 tarih ve 48-152 sayth ve 14 Aralik 1946 Togo ve Kamerun vesayet anlagmasina
iliskin kararname’, Fransa Cumhuriyeti resmi gazetesi, 29 Ocak 1948, s. 936.

247 Ruben Um NYOBE, “Observatlons devant la quatrigme commission, loc, cit.
248 Ruben Um NYOBE, “Rapport présent au deuxiéme congré statutaire de I:UPC?, loc, cit., 5. 94-95.
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mimlar saglanmadikga iggilerin kogullarinda higbir gergek iyilestirme
yapilamayacagini yinelemekten vazgegmeyecegiz."#

Ruben Um Nyobé'nin, talepleri kati ilkelerle esnek taktikleri
birbirine eklemleyerek 6ne siirmesini bilen iyi bir stratejist ol-
dugunu goriiyoruz. UPC'nin tilke iizerindeki Birlegmig Milletler
vesayetinin bitirilmesi sorununda uzun siire 1limli davranmasinin
nedeni, esneklikle katilik arasindaki bu usta eklemlenmeydi. Hare-
ket bu yillarda, “erken bagimsizlik” tezine kenetlenmis bir Fransa
kargisinda Kamerun'un bagimsizhig1 igin belli bir siirenin saptan-
masini istemekle yetindi. Um Nyobe de 1952'de “ihmh eylemlerden
yanayiz” diye belirtti, “hemen bagimsizlik istemiyoruz. Biz ilke-
mizin hemen birlegmesini ve bagimsizlik igin bir siire saptanma-
sin1 istiyoruz."®° Ancak Fransiz yonetimi 1955 yilinin ilk aylarinda
“denetim altindaki bir bagimsizlig1” daha iyi hazirlamak igin hare-
ketin militanlarina saldiri baglattiginda, “siire sorununun zaman
agimina ugradigini®®'diigiinen UPC, ilkenin hemen bagimsizligin
ve birlegsmesini talep edecekti. Um Nyobé ve arkadaslarinin tavir-
larinin radikallesmesini sémiirge baskisinin radikallegmesi izledi.

Ruben Um Nyobé'nin iimhhk taktigi, onu tiim ulusal hassasiyetleri
tizerinde toplayan biri haline getirecek, ilkelerdeki kat1 tutumu da, onu
soémiirge sistemiyle miicadele eden bir savag¢ yapacakti. Her iki 6zellik
onu iilke sinirlanmin digina tagan bir referans noktasina dontistirdi.

Hukuk Silahi

UPC'nin ve Genel Sekreteri'nin stratejisinde garpici olan bir di-
ger nokta, onlarin Birlesmig Milletler Orgiiti'ne ve uluslararasi hu-
kukun giiciine duyduklan givendi. Um Nyobe, halklarin hukuku-
nun uygulanmasi konusunda uluslararasi érgiitiin sinirlarim agik¢a
ortaya koyan 1946 vesayet anlagmalarindan sonra bile, uluslararasi
hukukun bir savag silah1 oldugu diigiincesini terk etmedi. Bu ne-

249Age,s.97.
250A.g.e.s5.91.

251 “Déclaration commune pour la fin du régime du tutuel pour [édification d’un Etat Camerounais
souverain du 22 Nisan 1955"in iginde, Marie-Irene NGAPETHBIYONG, op,cit., s. 165.
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; denle sdylevleri yontemsel olarak ¢egitli hukuksal metinlere, yonet-
. meliklere ve diger uluslararas: sozlesmelere dayamyordu. Vesayet
| anlagmalarinin tinlii 4. maddesinin kaldinlmasim istiyordu, ¢iinki
| bu madde, genel olarak vesayet sisteminin ruhuyla ve ézel olarak
da Birlesmis Milletler Bildirgesi'nin 76. maddesiyle gelisiyordu. 76.
madde, yénetici gliclerin yonettikleri halklarin “bagimsizhik ya da
ozyonetime dogru agamal1 bir gelisme siirecini kolaylagtirmasinis
sart kogmugtu.

UPC, Fransa'y1 ve (Biiyiik Britanya'y1) bu baglayici kurala saygi
duymaya zorlamak i¢in Kamerun'un 6zel uluslararasi statiisiiniin
sahip oldugu tim hukuksal araglar kulland:: Birlesmig Milletler'e
dilekge yagdirmaya baslady, Birlegmig Milletler gorevlilerinin teftig
icin Kamerun'a her gelisinde gosteriler diizenledi ve New York'taki
BM Genel Sekreterinin araya girmesini sagladi (Um Nyobe, 1952 ve
1954 tarihleri arasinda BMO Vesayet Konseyi'nde Fransiz yetkilile-
rin aleyhine ii¢ kez dinlenmigti). UPC'nin BMO'yle kurmaya ¢ahg-
t1g1 dogrudan temas. hem Fransiz yonetiminde kisa devre yaratti
hem de Um Nyobeé'nin en cesur ve en yenilikgi stratejilerinden bi-
rini olugturdu. Um Nyobe “Kamerunlularin” béylece, pek ¢ok s6-
miirge halkin (vesayet rejiminin aym sinirh tarzda sundugu hukuk
silahindan yararlanmayan) bagvurmak zorunda kaldig: siddetten
kaginabilecegini digiiniiyordu. Bunu 1952'nin sonunda agikga dile
getirdi:

Silahh miicadele, Alman fasgizminin bozgununa genig 6lgiide kat-
lu saglayan Kamerunlular tarafindan denendi. Uygulanmasimi talep
ettigimiz temel ozgiirlikler ve kendisine dogru kararhlkla yiiridi-
gimiiz bagimsizlik, artik silahli miicadeleyle kazanilacak seyler degil.
Bu kesinlikle Atlantik ve Birlegmis Milletler bildirgelerinin, halklarin
bizzat yararlanacag bir hukuku salik verme olasihigini 6nlemek de-
mektir.2s

Um Nyobé, saptadig) hedeflere ulagmak i¢in kullamilacak en iyi

252 Birlesmis Milletler Bildirgesi, Statut et réglementation de la cour et autres textes, Birlesmis Milletler
Yayinlari, 2007, s. 38.

253 Ruben Um NYOBE, ‘Rapport présent au deuxiéme congré statutaire de L'UPC’, loc, cit., 5. 89.
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taktigin ihmhlik oldugunu disiinse de naif biri degildi. Politikanin
hem bélgesel hem de uluslararasi lgekte bir glgler iligkisi oldugunu
biliyordu. BMO igerisinde kazandi giiven, uluslararasi dengelerin
degisimine baliginin meyvesiydi: sémiirgesizlegmis tlkelerin ulusla-
rarasi orgiitlenmeye asamal olarak katilacagim digtiniyor, Kame-
runlu ulusalcilanin New York'ta Fransa-Britanya somiirgecileriyle
yaptig bilek giiresini kazanmasi igin, bu “kardes uluslarin” destegine
giiveniyordu. 1954 Ocak ayinda dile getirdigi ve son derece iyimser
olan vizyonu buydu:

Benim Birlegmis Milletler’le ilgili izlenimim sudur: halk demokra-
sileri ve Sovyet grubuyla birlikte bir Arap-Asya blogunun kurulmasi,
o6zerk olmayan, 6zellikle de vesayet altindaki tilkeler i¢in ciddi bir koz
olacaktir. Bu gruba, sémiirge konusunda hep dogru tavir almig olan
Yugoslavya'da katilabilir. Bunun diginda baz1 Latin Amerika tilkeleri
de var.

1955'deki Bandung Konferansi ve ilk Afrika bagimsizhiklari, Birles-
mig Milletler'e ve uluslararasi hukuka iligkin bu iyimser anlayig1 giig-
lendirecekti. Ama daha Bandung Konferansi sirasinda ve Cezayirli
ulusalcilar devrimlerini gergeklegtirirken, Fransiz yetkililer Kame-
runlu ulusalcilara kargi sertlesmeye baglamist.. Kamerun'da sagladi-
g1 biiyiik popiilariteden ve uluslararasi sahnede artan bir destekten
yararlanmaya baglayan Fransiz hiikiimeti, 13 Haziran 1955'de UPC'yi
kapatarak Um Nyobe'yi belli donemlerde ige yarayabilecek olan si-
lahlanndan yoksun birakti.

Ulusal Birlik ve Ulusal Yapi

“Kamerunlu olmak” ulusal sorunu, “Fransiz” ve “Britanyali” Kame-
runlularin yeniden birlegmesi sorunuyla sinirh degildi. Diger pek ¢ok
somiirge litke gibi Kamerun da etnik, kiiltiirel ve dinsel bir gegitlilikle
karg: karsiyaydi ve sémiirgeci buradaki béhinmeyi siirekli bir ara¢
olarak kullanmiyerdu. Um Nyobé’nin ulusal birlik ve yap1 konusundaki
goriigleri bugiin bile giincelligini koruyor.

254 Ruben Um NYOBE, “Lettre & Felix Moumie®, 10 Ocak 1954, Le probléme nationale camerounais®nin
i¢inde, op, cit., s. 35.
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Somiirgeliler, somiirge siddetine tepki olarak 6nceki dénemlerin
tlim am ve direniglerini sahiplendiler. Yine tepki olarak ulusal yapi-
nin kurulma siirecini hizlandirmaya bagladilar. Aym soyguna maruz
kalan, ama kendilerini birbirinden farkh, dahasi birbirine karsit go-
ren etnik grup ve kabileler, 6nceki kimliklesme bigimlerini agacak bir
bicimde, aynm: kendilige ait olduklarim diigiinme egilimine girdiler.
Somiirgeci de varhgini, yasayabilir bir ulusal realiteyi yok sayarak
megrulagtirdi. UPC'ye karg: ytriitiilen Fransiz propagandasi, “Afrika
muhalefetini” ona kars1 kigkirtmaya, ulusalcilarla miicadele etmeye
ve zaman gegirmeden, sdmiirge sistemini mesru gostermeye hazir,
yumusak bagh Afrikahlar aramaya koyuldu.

Ruben Um Nyobe, bir ulusal yap: diigiiniiri ve bir kabile sistemi
mubhalifi olacakt1. Bu nedenle yazilaninda etnik ya da dinsel, tiim kiil-
tiirel intiharlara yonelik sert bir elestiri vardi. UPC'nin Genel Sekre-
teri, “kabile” analizini tarihsel bir perspektifle yapmigtr:

Kabilecilik Afrika'daki muhalefetlerin en verimli alanlarindan biri-
dir. Biz, bazilarinin 6ne siirdiigii gibi “kabilesizlestirici” degiliz. Halki-
miz arasindaki etnik kesimlerin tarihsel degerlerini biliyoruz. Ulusal
kiiltirin modernlegsmesi bu kaynaktan figkaracaktir. Ama etnik ke-
simlerin varhgindan bir kigisel ¢atisma ya da politik miicadele araci
olarak yararlanmaya hakkimiz yok.2%

Gelecek, diye devam ediyordu, kabilecilikte degil, sémiirgesizles-
meyibagaracak ve reel bir geligme saglayacak olan birlegmig bir ulus
gercevesindedir:

Bodyle bir durum bize ilk kogul olarak zaman agimina ugramig bir
kabilecilik ve geride kalmig bir bolgeselcilikten kopmay:1 dayatiyor;
bdlgeselcilik bugiin oldugu gibi gelecekte de Kamerun ulusunun ge-
ligmesi ve 6zendirilmesi karsisinda gergek bir tehlikedir.?

Ulus kavramina iligkin bu etnik olmayan politik yaklagim Ruben
Um Nyobe'yi, miicadeleyi hi¢bir zaman irk¢1 olmayan bir anlayigla
sirdiirmeye yoneltecekti. Sémiirge sisteminde Siyahlarin ugradigi

255 Ruben Um NYOBE, “Lettre du Ruben Um Nyobe, Secraitére générale du I'UPC 3 Andre-Marie
Mpida’, Le Probléme nationale camerounais'in iginde, op, cit., s. 9.

256A.ge.s.99.
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ayrimciligl kinasa da, sémiirgeci tlkelerin halklarina higbir zaman
“nefret” duymadi. Siirekli olarak miicadelenin Beyazlara degil, so-
miirge sistemine karg1 oldugunu yineledi durdu. 17 Nisan 1955'de bin-
lerce kisinin 6niinde yaptig1 bir konugmada, UPC'yi sdmiirge y6ne-
timiyle birlikte “irkgilikla” suglayan Katolik hiyerargisine yanit verdi:

Bir kere sunun bilinmesini istiyoruz: Biz, Beyaz, Siyah ya da San
olsunlar, sémiirgecilere ve onlarn igbirlik¢ilerine kargiyiz... Ulus ve
halklarn renk ayrimi olmadan kendilerini yonetme haklandan yana
olan herkesle miittefikiz.2"

Protestanlik misyonundaki egitiminin kazanimlarindan yararlana-
rak, dinin sémiirlyii megrulagtirmak icin aragsallagtirilmasina kargi
¢ikt1. Anti-sémiirgeci hareketlerin yerlestigi 6zgiirlesme gelenegine,
kutsal kitaptan alinmig metinleri ~ve bizzat Tanr'y1- ekleyerek diis-
maninin argiimanlarini ona kargi kullandz:

Herkesin yaptiklarinin hesabin1 Tanr'ya verecegini 6grendik. Bu
nedenle din sorununu, her bireyin kendisine gére tavir alacag kigisel
bir sorun olarak degerlendiriyoruz. Ama eger 6teki diinyada herkes
yaptiklarinin hesabini verecekse, biitiin kadin ve erkek Kamerunlu-
lar, bizim de bu diinyada Kamerun halkinin ulusal talepleri konusun-
da aldigimiz tavir igin tarihe hesap verecegimizi bilmeliler. Bu ne-
denle Katolik, Protestan, Miisliiman, fetigist ya da inangsiz, hepimiz
birlesmeli ve Kamerun'un birligini ve bagimsizigim ¢abuklagtirmak
icin birlikte hareket etmeliyiz.?®

Bu tiirden bir mantigin polemik yanin bir tarafa birakirsak, bugiin
yeni sémiirgeciligin kiglarttig1 ya da aragsallagtirdigi pek gok etnik ya
da dinsel boliinme kargisinda, Um Nyobé'nin goriiglerindeki inanil-
maz modernite bizi ancak sagirtabilir.

Ayni zekdyl, soguk savag doénemlerindeki biyiik suglamaya,
UPC'nin “komiinist” oldugu suglamasina verdigi yanitta da buluyo-
ruz:

Soémiirge halklar: ne bir partinin, ne bir devletin ve elbette ne de

257 Ruben Um NYOBE, “Religion ou colonialisme’, 22 Nisan 1955, Le Probléme nationale camerouna-
is'in iginde, op, cit., . 284.

258A.g.e.s. 289.
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- bir kiginin politikasin1 yapar. Somiirge halklan kendi 6zgiin politi-
| kasini, sémiirge boyundurugundan kurtulma politikasim yapar ve
. bu kutsal hedef i¢in verdigi miicadelede gozlemler ve yargilar. Hii-
| kiimetleri, partileri, kigileri, basin organlanm kendi ideolojileri ve
programlan iizerinden degil, yalmzca ve yalnizca iilkelerimizin halk-
lannin talepleri konusunda aldiklan tavir iizerinden goalemler. iste
Kamerun halkimin hizmetindeki Kamerun Halklan Birligi'nin konumu
budur.?%®

Siddet Sorunu

Um Nyobeé tim Britanya sémiirgelerinde oldugu gibi, asamal,
pragmatik bir sémiirgesizlegme umuyordu. Um Nyobeé ve arkadagla-
ninin siddeti bir miicadele bigimi olarak gormeye gotiiren tek neden,
Fransiz sémiirgeciliginin bagimsizliga ¢ok yavag bir doniigiimle geg-
me tasarnsi oldu. UPC Genel Sekreteri'nin silahli miicadelenin redde-
dilmesi olarak ifade ettigi diigiince mutlak degildi. Siddet kargithgini
yiicelterek bir felsefe ilkesi haline getirmiyordu. Baris¢1 bir miicadele
secimini i¢ ve uluslararas: gligler dengesine iligkin analizinde derin-
legtirmigti.

Um Nyobe ayrnca silahlh miicadelenin gezegendekd megrulugunu
biliyordu. 1950 Nisanr'nda Vietnam hallanin miicadelesine destegini
agiklarmigts:

Somiirge tilkelerde ulusal kurtulug miicadelesi ¢ok gegitli bigimle-
re biiriiniiyor. Bu miicadelenin geregini daha iyi anlatmak i¢in ézel-
likle, Fransiz emperyalizminden aynlan sémiirge iilkelerini 6rnek
verecegim. Vietnam halla ulusal bagimsizlig igin dort yildir kahra-
manca miicadele ediyor. Giinkd sdmiirgeciler 1946 Mart’'nda imza-
lanan ve Vietnam'a bagimsizlik tantyan anlagmalara saygn gésterme-
diler.2®

UPC bu destegini, Cezayir hallkamn, “bir sayginlik ve adalet savagi

259 Ruben Um NYOBE, "Déclaration & la presse frangaise’, 8 Ocak 1953, Discours politique’nin iginde,
Abraham SIGHOKO FOSSI, L'Harmattan, Paris, 2007, s. 183.

260 Ruben Um NYOBE, “Rapport présent au premier congré de I'UPC & Dschang’, loc, cit., 5.62.
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olarak degerlendirdigi”? miicadelesinde de gésterdi. Ama Kamerun
konusunda Um Nyobe bildigimiz gibi, UPC'nin silahh bir miicadele-
den kagnabilecegini, kagmmas: gerektigini diigiiniiyor, ¢iinkii tlke-
nin bu miicadele araglarina sahip olmadigim biliyordu.

1955'den itibaren ulusale: sloganlarin yayginlagmasiyla panige ka-
pilan Fransa, UPC'yi kapatma karan verdiginde ve birdenbire “yasa
dig1” ilan ettigi sorumlularimi kovdugunda, giddet sorunu hareketin
gindemine yeniden geldi. Ulusalci yoneticiler her ne kadar “bagim-
s1zhg1 tek bir damla kan dékiilmeden kazanmak istediklerini"#2 séy-
leseler de kendilerini Fransiz yénetiminin benimsedigi bir giddet
stratejisinin tuzaginda buldular. Savagmak mi boyun egmek mi? Bu
ikilem kargisinda UPC kadrolarnin bir béliimi Fransiz yénetimine
yaklagt1 ve “reform” yoluna yéneldi. Digerleri de UPC Bagkam Félix
Moumié'nin 6nderliginde silahli devrime destek aramak igin hiz-
la Cemal Abdiil Nasir'im Misir’'na, Kwame Nkrumah'in Ganasi'na ve
Ahmed Sékou Tourénin Ginesine kogtu. Um Nyobé aylar boyunca
bu yoldan kagind1 ve UPC'nin yasal zemine dénmesini bekledi. Ama
Fransa, Kamerun'da, “Kamerunlu” direnisgilere kars: acimasiz bir sa-
vag tetikleyince, bu yolu kabullenmek ve barig¢ yoldan vazgegmek
zorunda kaldi. 1956 Kasimr'nda Fransa, “anti-Fransizlan” politik sah-
neden tamamen silmek ve Kamerunlu se¢gmenlere “Defferre Cergeve
Yasas” (bkz. 6. Boliim) adim verdigi Fransiz stratejisini kabul ettir-
mek igin bir secim (hileli) organize ettigi zaman, “sabir déneminin
bittigini" kabul etti.2s?

1955'den sonra dogdugu topraklarin makilerine, Fransiz Ordu-
su'nun 1957de Kenyada Mau Mau isyanina ve Cezayirde FLN'ye
karg1 uyguladiklarina benzer askeri yaptinmlar uyguladig) la Sana-
ga-Maritime'ye siirgiin edildi. Um Nyobé burada ii¢ ay boyunca yerli
ve yabanci miittefikleriyle destek iligkilerini siirdiirerek ve Fransiz
polisi ve Fransiz yanhsi milisler tarafindan izlenerek yasadi. 13 Eyliil

261 “Résolution de la conférence éducatlve nationale de I:UPC de Kumba de 21 au 23 février 1956",
Abraham SIGHOKO FOSSI'nin iginde, op., cit, s. 297.

262 “Déclaration commune.. .’ loc,, cit.
263 Ruben Um NYOBE, “Interview dans le maquis du Cameroun’, loc, cit.
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1958'de, dogdugu topraklanin yakinlarinda, bir Fransiz miifrezesi ta-
rafindan katledildi.

Fransa birkag giin sonra Kamerun'un bagimsizlig: igin harekete
gectigini agiklad:. “Bagimsizhk”, 1 Ocak 1960'da Ahmadou Ahidjo tara-
findan ilan edildi. Paris’in stirekli desteginden yararlanan bu acimasiz
diktator tilkeyi yirmi yildan fazla bir siire demir yumrukla yonete-
cekti.

Um Nyobeé'nin parkuru ve trajik sonu, devrimcilerin Afrika bagim-
sizhk miicadeleleri déneminde kargilagtig1 en biiylik meydan okuma-
y1 gosteriyor: Bagimsizhklarin, sémiirgeci giiglerin kendi hanelerine
yazdig yalanlara indirgenmesini nasil 6nlemeli?
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6. Dien Bien Phu, Bandung, Siiveys. Umut Zamani

Kars konmasy miimkiin olmayan giigler
iki kitay silip sipiirdii. Tim diinyanin
politikasi, mantigs, zihniyeti degigti ve

degigmeye devam edecek. Diinyanin dort

kogesinde yeni durumlar, anlayglar,
sorunlar ve yeni idealler ortaya gikts. Bir
uwyams, ulusal bir yeniden uyanis kasirgas
ediyor, en giizeli onu degigtiriyor. (...) Biz,
somiirgeciligin cesitli bigimleri altinda,
somilrgecilije duydugumuz nefretle birlegtik;
biz, irkgiliga duydugumuz nefretle, diinyaya
bang getirmek ve bu bargt korumak
amactyla birlegtik.

SOEKARNO, “Bandung Konferanst Agilig
Konugmast” 18 Nisan 1955.

Bagimsizliklar igin verilen miicadele, sémiirgeci ve sémiirgelinin
kars1 karsiya gelmesiyle simirlanamazdi. Bu miicadele 1953'de Kore
Savagr'nin bitmesinden sonra, diinya baglamina derin bir evrimleg-
me olarak yazildi. Kore Savasr'yla 1962 Kiiba fiize krizi arasindaki d6-
nemde Birlegik Devletler ve Sovyetler Birligi resmen “bansg iginde bir
arada yasama” ilkesini savunuyordu. Afrika bu siiregte tim aktoérler
i¢in gok 6nemliydi. Soguk savagin sémiirgesizlesme dinamiginde oy-
nadig1 merkezi rol, Dogu-Bat1 karsithginda etkiler yaratti. Somiirge-
lerin hareketlenmesi, bu biiyiik gii¢leri kendilerine ait yeni strateji ve
sdylemler gelistirmek zorunda birakt.

Soguk Savasin Ortasindaki Afrika
Birlegik Devletler, Kore Savasrnin bitmesinden sonra yeni bir as-
keri seriiven riskine hazir degildi. Bu savasa kadar Birlegik Devlet-
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ler'in tavnni belirleyen iki etinen vardr: birincisi, soguk savag ekse-
ninde Avrupah miittefiklerden kopmamak iradesiydi. Yalan Dogu ve
Afrika'dan sorumlu Devlet Bakan1 George McGhee 1950 Mayisi'nda
bu stratejik ekseni, “Afrika Kitasr'nda temsil edilen ve s6zde sémiir-
geci denilen tiim giigler, zgiir dinyayla komiinist dinya arasindaki
kiiresel savagta bizim dostumuz ve miittefikimizdir” diyerek ozetler.
ikinci etmen, Washington’un 1945 sonras stratejik egilimi, yani Mc-
Ghee’nin ayn1 sdylevde belirttigi gibi “Afrika'mn bagimh halklarinin
ozerklige (self-government), ya da kosullar uygun oldugunda bagim-
sizhiga dogru asamal ilerlemesiydi™ Boylece Washington'un belli
stratejik hedeflere yonelmesine yol agan iki ilke belirlenmis oldu: Bat1
blogunun birligini giiglendirmek ve Afrika'da miittefiklere ait somiir-
ge bolgelerinden gekilmek. Bu ilkelerin agirhig ve 6nceligi, kosullara
ve giicler iligkisinin durumuna gére degisiyordu.

Sovyetler Birligi de Kore Savasr'ndan sonra stratejisini silahsiz-
lanma ve barig icinde bir arada yagsama olarak belirlemisti. Afrika
bdylece, Kita'daki iilkelerin sdmiirge boyundurugundan kurtulmasi
élciisiinde gitgide artan bir énem kazandi Ezilen halklann davasi-
na baglihikdarim durmadan yineleyen Sovyet yetkilileri, bu gcergevede
ulusal kurtulus hareketlerini destekliyor, kapitalist tilkelerin sémiir-
geci girigsimlerine engel olmaya ¢ahigiyor ve Sovyet sistemini, Afrika-
hlan bagimhhiktan kurtaracak tartigmasiz bir segenek olarak sunu-
yorlardi

1954'de Vietnam'daki Dien Bien Phu zaferi ve bir sonraki yil ger-
ceklesen Bandung Konferansi, Birlegik Devletler'i stratejisini gelis-
tirmek zorunda birakti 1956 Siiveys krizinin bilangosunu agiklayan
Basgkan Yardimcisi Richard Nixon bu gelisimi §6yle 6zetler:

fik kez, somiirge gelenegini yansittigim diigiindiigiimiiz bir Ang-
lo-Fransiz politikasi kargisinda bagimsizhgimizi kamitladik. Bu ba-
gimsizlik agiklamas: diinyada sok etkisi yaratti.

1 George MCGHEE, Discours a Oklahoma City, 8 Mayis 1950, Robert CUMMINGS'den alinti, “La politique
américalne & 'égard de I'afrique, Continuité et changement’, Politiques étrangére, c. 53, no 3, 1988, 5. 695.

2 Richard NIXON, Discours du 2 novembre 1956, Pierre Michel DURAND'dan alinti, LAfrlque et les
relations franco-américaines des années soixante. Aux origines de I'obsession américaine, L'Harmattan,
Paris, 2007, s. 43.
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George McGhee'nin halefinin 1953 Ekimi'nde formiillestirdigi “er-
ken bagimsiziik” tezi® (bkz. 2. Boliim), yeni bir yaklagimin, “agamal
bagimsizhik” tezinin lehine terk edildi. Birinci tez, erken bir bagim-
sizh@in daha giigli bir baskiya, Bolgevik egemenligine yol agacagim
6ngoriiyor, ikincisinde, “dinsel dengeleri koruyarak Afrika toplumla-
rin1 bagimsizhga gotiirmeye™ olanak veren asamah bir gegisin geregi
vurgulaniyordu.

Birlesik Devletler'in sdylev degisikligi ayn1 zamanda ilke igindeki
kaygilann da yamithyordu. 1955 Aralik ayinda, Beyazlara ayrilmig bir
otobiis duragindan ayrilmay: reddeden geng bir Siyah terzinin, Rosa
Parks'in tutuklanmasi geni bir protesto hareketini tetiklemigti. Mar-
tin Luther King'in yonettigi bu hareket bir zafer kazand: ve Yiiksek
Mahkeme otobiislerdeki irk ayrimciliginin Anayasa'ya aykir oldugu-
nu ilan etti. Birlesik Devletler'deld Siyah hareketin tarihi bir kez daha
Afrikah ulusalcilann tarihiyle ¢akistyordu. Nixon, 1957 ilkbaharinda
sekiz Afrika ilkesine yaptig1 ve o6zellikle de Gana'nin bagimsizhik
kutlamalarina (6 Mart) katlld@ gezi doniisiinde, Afrika politikas: ve
Birlegik Devletler'deki Siyah sorunu arasindaki bag iizerinde israrla
durdu.“Afrika'nin dogusu” baghkh raporunda gezisinden s6z ederken,
Gana'nin bagimsizh@min yeserttigi umudu anlatt1 ve Birlesik Dev-
letler'deki radikal irk aynmcih@inin ortadan kaldirilmasinin geregini
vurguladr: “Asya ve Afrika halklarina esitlikten séz edip Birlesik Dev-
letler'de esitsizlik yaratamayiz."

Bagkan Yardimcisi, gnalizinin ardindan, “Afrika’'nin, uluslararasi
Komiinist hareketin 6ncelikli hedefi oldugu™ degerlendirmesini ya-
piyordu. Sonug olarak ¢ok sayida éneri formiillestirildi. Tim alanlar-
da (ekonomik, sendikal, kiiltiirel, akademik) Afrika'yla baglan giiglen-
dirmek ve Birlesik Devletler sirketlerini Afrika'daki bagimsiz iilkelere
yatirim yapmaya 6zendirmek bu yeni yonelimin iki temel tercimesi

3 Marc AICARDI DE SAINT-PAUL, La Politique africaine des Etat-unies, mécanismes et conduites, c. 1,
Economica, Paris, 1984,s.131. ‘

4 Frangois DURPAIRE, op, cit.,s. 173.

5 Richard NIXON, The Emergence of Africa. Report to Présidente Eisenhover by vice président Nixon,
Departement of State Bulletin, 22 Nisan 1957, 5.636.

6Age,s. 633.



Megru $iddet Halda | 123

oldu. Her zaman farkliik géstermesine ragmen bagimsiz Afrika il- -
kelerine verilen bu destek, sémiirgeci Avrupal giigleri nesnel olarak
zayiflatacakti.

Dien Bien Phu'dan Bandung'a

Asya'da ikinci Diinya Savag: sonrasinda kazanilan bagimsizliklar
barigq1 bir sémiirgesizlegmenin belirtisi gibi gériinse de, Dien Bien
Phu Muharebesi radikal bir degisime damgasini vurdu: sémiirge
halklan, sémiirgecilerin duyarsizhgiyla karsilagtiklarinda onlan si-
lahla geriletebiliyordu: 21 Haziran 1954 tarihli Cenevre anlagmalan
Cinhindi'nde Fransa somiirgeciliginin sonunu getirdi.

Dien Bien Phu, siddet kargit: strateji ya da barisgil miicadeleyle
bogu bosuna gegirilen onca yildan sonra silahli miicadeleyi kabullen-
mig olan tiim Afrika ulusalci orgiitleri tarafindan selamlandi. Yarattig
etld 6zellikle, Vietnam zaferini Fransiz imparatorlugunu yikima go-
tiirecek ilk gedik olan yorumlayan Fransiz sémiirgelerinde giigliyda.
Bu zaferden alt1 ay (hatta daha kisa) sonra Cezayir'de silahli miica-
dele basladi. 1962'de, Cezayir Cumhuriyeti gegici hiikkimetinin [Gou-
vernement provisoire de la République algérienne (GPRA)] ilk bagkani
Ferhat Abbas, Dien Bien Phu'yu sémiirge halklarn “Valmy”si (1792'de
Fransa'nin zaferiyle sonuglanan Fransa-Prusya Muharebesi, ¢.n.) ola-
rak niteleyecek, bu zaferi, Afrika ve Asyalinin Avrupaliya kendisini
kabul ettirtnesi” olarak degerlendirecekti.

Silahll miicadele Alt Sahra Afrikasi'nda heniiz giindemde degildi.
Ama Dien Bien Phu'nun 6nemi en azindan Frankofon Afrika i¢in bii-
yiikti. Kamerunlu Ruben Um Nyobé 1954 Agustosu’'nda, somiirgecili-
ge kars1 kazanilan bu zaferin “karsi taraf1 haksiz yere yargilama olgu-
sunun etkili bir sonug olduguna inananlara ders olmasi gerektigini™
soyliyordu. 1954 yilinda 28 Nisan-2 Mayis tarihleri arasinda Seylan
Adasr'nda gergeklegen Colombo Konferansi, bagimsizhgin1 kazanmig
beg eski Asya sémiirgesinin (Seylan, Birmanya, Endonezya, Hindistan

7 Ferhat ABBAS, Guerre et révolution d’Algérie. La nuit colonial, Julliard, Paris, 1962, s. 16.

B Ruben Um NYOBE, “Comment faire pour gagner la guerre de referendum pour I'unification du
Cameroun’, Le probléme national camerounais'in iginde, op, cit.s. 138.
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- ve Pakistan) hiikiimet bagkanlarim bir araya getirdi. Bu konferanstan

. ¢ikan en 6nemli karar, bir “Bagimsiz Afrika ve Asya Ulkeleri Konfe-

. ransi” diizenlenmesi oldu.

| Besi Afrikali olan yirmi dokuz ulusun temsil edildigi ve gézlemci
olarak otuz ulusal bagimsizhik hareketinin katildig1 bu ilk Afrika-Asya
konferansi, bir yil sonra, 1955 y1linda 18-24 Nisan tarihleri arasinda
Endonezya'’nin Bandung kentinde gergeklesti. Konferansa "katilan
onderler -Zhou Enlai (Cin), Nasir (Misir), Nehru (Hindistan), Sukarno
(Endonezya), Nkrumah (Gana), Norodom Sihanouk (Kambogya)- ho-
mojen bir blok olugturmuyor, gesitli konularda farkh diigtiniiyorlard:
politik ve ideolojik yénelimler, soguk savag kogullarinda alinacak ta-
virlar ve toplum projeleri. Bu derin farkhhklara ragmen katihmcilar,
Sukarno’nun agihs konugmasinda 6zetledigi ortak bir tarihi paylag-
tilar:

Halklanmiz kusaklar boyunca diinyaya sesini duyuramads. Bizler
hi¢ dikkate alinmayan, yazgilarina bagkalaninin gikarlarina gére ve
bizi yoksulluk ve asagilanmaya maruz birakacak bigimde karar veri-
len insanlardik.® '

Nihai kararlar, hdld sémiirge olan tim halklann kendi kendini
yonetme haldan kabul ediyor, Cezayir, Tunus ve Faslhiann hemen
bagimsizlik hakkinda israr ediyor, Gliney Afrika'daki irk aynmcihigi
politikasim kimiyor, niikleer denemeleri durdurma ve silahsizlanma
cagris1 yapiyordu. Ama katihimci ve gozlemcilerin ifadelerinin de
gosterdigi gibi, Bandung'un etkisi 6zellikle psikolojik olmustu. Nehru,
kapanig konugmasina “Asya ve Afrika, uyamin!” baglhigini koydu. Nasir,
bir “yoksullar enternasyonalini” anlatt1!° Fransiz Devletinin resmi
temsilcisi Senghor’a gelince, o “yildinm ¢arpmasindan” ve “agagihk
duygusunun dliimiénden” soz etti.! Césaire birkag ay sonra “Modern
Zamanlar” adh eserinde konferansin yarattig tarihsel esini séyle
Ozetleyecekti:

9 Ahmed SUKARNO, Asia-Africa speaks from Bandung’un: iginde, Ministry of foreign Affairs, Endonezya
Cumhuriyeti, Djakarta, 1925, s. 20.

10 Cemal Abdul NASIR, Arthur CONTE'den alinti, Bandung, tournant de l'histoire, 18 Nisan 1955,
Robert Laffont, Paris, 1965, s. 263.

11 Léopold Sédar SENGHOR, a.g.e’den alinti.
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Bir olay “tarihsel” adim almigsa, kugkusuz tarihseldir. (...) Bunu
daha iyi anlamaniz igin su iki yila dikkat etmenizi istiyorum: 1885'de
Avrupa, diinyayr paylasmak i¢in Berlin'de toplanmigti. 1955'de, yani
yetmig yal sonra diinya, Avrupa'ya Avrupa imparatorlugu'nun sona
erdigini gostermek i¢in Bandung'ta topland1.”?

Adi heniiz konmasa da yeni sémiirgecilik, Bandung Konferansi'nin
bazi katihmcilan tarafindan mahkim edilmis, Sukarno agihg konus-
masinda “ekonomik ve entelektiiel bir denetimden” s6z ederek “s6-
miirgeciliin modern bigimine” dikkat ¢ekamnigti.?

Siiveys Krizi: Hangi Ekonomik Bagimsizhik?

Bandung Konferans’'m izleyen aylarda, sdzciigiin asil anlamina
denk diigmese de, yeni sémiirgecilik terimi ortaya giktl. Ornegin Je-
an-Paul Sartre, 1956'da kaleme aldig1 bir metinde “yeni sémiirgecilik’
denen aldatmacaya karg: dikkatli olmanizi istiyorum” diyordu.* Sart-
re Cezayir'de, metropoliin ekonomik yatinmlarinin desteldenmesini
6neren ve boylece yerlilerin yagam kogullanm iyilegtirerek, onlan
bagimsizlik miicadelesinden koparacak olan “Konstantin Plam” yan-
daslarina seslenmigti. Terimin, “bigimsel bir politik bagimsizlik verip
ekonomik bir bagimlilik yaratilmas1” olarak ¢agdag anlamina kavug-
mast, 1960’h yillarda kazanilan bagimsizhiklardan sonra oldu.

1956'daki Siiveys krizi de tam bu noktada, ekonomik egemenlik
konusunda patlak verdi. Bagkan Nasir, iktidara gelmesinden dért yil
sonra 26 Haziran 1956'da, Siiveys Kanal'm ulusallagtirdigim agiklad.
Kararnin gerekgesi ekonomik bagimsizhkti. Nasir sunlarn séyliiyor-
du:

Devrim yolunda yiiriiyen Misir, sorunlarnin ¢oziimiini yakarma
ve dilenme yolundan ayn bir yola tapmmak i¢in miicadele ediyordu.
1952'de politik bagimsizhgimiz: kesin olarak kazanmigtik; ama politik
bagimsizh@in ekonomik bagimsizlik olmadan gergeklesemeyecegini

12 Aimé CESAIRE, “La mort des colonies’, Les Temps modemes, no 123, Mart-Nisan, 1956, s. 1368.
13 Ahmed SUKARNO, Asia-Africa’speaks from Bandung'un iginde, op, cit.,s. 23.

14 Jean Pauly SATRE, "Le colonlalisme est une sistéme’, Les Temps modernes, no 123, Mart-Nisan, 1956,
s.1371.
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kesin olarak biliyorduk. (...) Ekonomik bagimsizligimizi ihmal ede-
mezdik: ¢linki politik bagimsizhgin ancak ekonomik bagimsizlik yo-
luyla gergeklegecegini yine kesin olarak biliyorduk.”

Kanalin ulusallagtinlmasi (1955 rakamlarma gére Misir'a yilda 140
milyon dolar kazandiracakti), Birlesik Devletler, Biiyiik Britanya ve
Diinya Bankasr'nin Misir’'a, Assouan'da biiyiik bir baraj ingasi i¢in ay-
nlan parayl vermekten vazgegmesine yol agt1. Bu reddedig Nasir igin
“misillemeye” yonelik bir 6nlem demekti. Reddedigin amaci, kendisi-
ni kesin bir bigimde Bat1 diinyasina yerlestirecek askeri anlagmalan
imzalamay reddeden “Misir'1 cezalandirmakt.” ® Sémiirgeci giiglerin
tepkisi gecikmedi. Eski savagpolitikasina bagvuran Biiyiik Britanya ve
Fransa, 6fkelerine israil Devleti'ni de ortak ettiler. israil 29 Ekim'de
“Kadeg” planim devreye soktu ve birliklerini Misir'a génderdi. iki giin
sonra da Fransa-Britanya birlikleri “Silahgér” Operasyonu'na bagladi.

Ug saldirgan iilkenin her biri kendi hedefini izliyordu. Britanya
icin 6zellikle ekonomik motivasyonlar s6z konusuydu: Britanya bir-
liklerinin iigte biri Siiveyg Kanali'm kullaniyordu ve yénetici girketin
en fazla hissesi Britanya'nin elindeydi. Ote yandan israil de, giivenli-
gini saglamak i¢in en temel 6nlem olarak degerlendirdigi Sina’y iggal
etme niyetini saklamiyordu. Fransiz yéneticilere gelince, onlar Mi-
sir'in, 6ncelikle FLN'nin, bazen “Misirh reisin basit kuklalar” olarak
sunulan savaggilarina verdigi destek yiiziinden cezalandirilmasim
istiyorlards,

Tercihlerini Misir rejimine sert bir saldindan yana kullanan Fransa
ve Biiyiik Britanya, diinyanin artik eskisi gibi olmadigin1 unutmug gé-
riniiyordu. Sovyetler Birligi'nin, Kanal'in ulusallagtiriimasindan itiba-
ren Misir'1 destelemesi sasirtici degildi. Daha Fransiz-Britanya birlik-
lerinin miidahalesinin bagladig1 glin Sovyet yetkilileri, eger saldirtya
son verilmezse “tim modern yikici silah araglarmi” kullanacaklan
tehdidini savurdular.” Birlegik Devletler'e gelince, onlar Bandung'un

15 Cemal Abdul NASIR, “Discours de Gamel Abdel NASSER (Alexendrie, 26 Haziran 1856)", Quebec
Universitesi sitesinde yayinland, s. 2 ve 3.

16 Age,s.6.

17 Boulganine’nin Edene’ye notu, Mollet ve Ben Gourion, Suez. Naissance d'un tlers-monde’den alinti,
Comlexe, Briksel, 2006, (yen! basim), 1980.
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verdigi dersleri Fransiz ve Britanyal miittefiklerinden daha iyi anla-
miglardi. Yakin Dogu'daki Sovyet etkisini tamamen yok etmek istese-
ler de, somiirge halklann artik Batr'nin vesayetini kabul etmeyecegi
yeni durumda, asker1i bir saldirinin yarar getirmeyeceginin bilincin-
deydiler. Bu nedenle Birlesik Devletler tiim kriz siireci boyunca ba-
risqil ¢6zliimi savundu ve arabuluculuk dnerdi. 4 Kasim'da Birlesmis
Milletler Genel Kurulu'nda 59 oy ¢ogunluguyla (5'e kars1) Birlesmis
Milletler Acil Miidahale Giici’'niin kurulmasi karan alindi.

Ama Siiveys krizi Ugiincii Diinya iilkelerini birlegtirmis, 6zellikle
de Bandung’un ilk somut adimi olmugtu. Tim Asya-Afrika ilkeleri
saldirtya son verilmesi i¢in etkin bir bigimde BM’ye bagvurdu. 1956
Apgustosu'nda, Seylan, Pakistan ve Hindistan'in Misir'a tam destek
verdigi Commonwealth Konferans: diizenlendi. Nehru kesin bir dille
“Kanal'in Misir'da ve Misir'in bir pargasi oldugunu, Misir'in egemen-
lik hakkinin kugku goétiirmeyecegini” agikladr® Ekim ayinda yapilan
askeri miidahale Nehru'ya gore agik bir saldin ve Birlegsmis Milletler
Bildirgesi'nin ihlaliydi. Hintli 6nder sémiirgeciligin geri déniisiini ki-
nad ve Hindistan'm Commonwealth'dan gekilebilecegini sdyledi.

Geriye doniig yoktu, tg¢ silahsor tecrit edildi ve birlikleri gemile-
rine binip geri donmek zorunda birakildi. Yasadiklar1 tam bir fiyas-
koydu.

Asya'y: Birakip Afrika'y1 Kollamak

Siiveys bozgunu Britanya imparatorlugu agisindan bir déneme-
ce isaret ediyordu; eski mantiga son vermisti: ekonomik bagimhhga
karg1 politik bagimsizhk. Sirecin hizh islemesini belirleyen neden,
Britanya'nin, ekonomik gikarlarini korumak istemesiydi.

Solcu gazeteci Basil Davidson'un da 1953'den, yani “Gana mode-
linin” ortaya ¢iktig1 donemden itibaren vurguladig: gibi, “Nijerya ve
Gana'da, Afrikalilarin var olan ekonomik diizeni siirdiirmeleri igin,
onlara bazi politik 6diinler verilmesi s6z konusuydu™®

18 Angelo HUSLER'den alinti, Contribution 3 I'étude de I¢laboration de la politique étrangere britan-
nique (1945-1956), Minard, Paris, 1971,s. 167.

19 Basil DAVIDSON, “Les libertés civiles dans FEmpire colonial britannique’, La Tribune des peuples, no
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Ote yandan Britanya i¢in, ekonomik gikarlarinin tehlikeye girdi-
 gi her durumda geriye dénmek miimkiindi. Britanya Guyanasrnda
- (Latin Amerika) boyle oldu. Bu somiirgede yeni Anayasa, 1953'de tiim
yurttaglarin genel oy haklam kabul etti. 1953 Nisani'nda yapilan segi-
min sonuglan, sémiirge yonetiminin agin solcu olarak degerlendir-
digi Halkin ilerici Partisi'ne biiyiik bir cogunluk sagladi. Yeni kurulan
hiikiimetin ilk ¢ikardigy yasalar arasinda, geker igletmelerine yetkili
sendikalar: tamma zorunlulugu getirilmigti. Sonra sémiirgeci birlik-
ler geldi ve Anayasa askiya alind1. Sémiirge yonetimi “hiikiimetin ko-
miinist yaklagimim ve kamuoyu ve ekonomi i¢in tehlikeli olabilecek
bir krizi engellemek i¢in, Britanya hiikiimetinin Guyana Anayasasi'mi
askiya alma” kararim agiklad1.?°

Dogu ve Orta Afrika'nin Britanya sémiirgesi olan topraklannda,
sémiirge yonetimin asi politikas artik Beyaz sémiirgelinin gikarla-
rina yonelikti. 1953'de, Gliney Rodezya (Zimbabwe), Kuzey Rodezya
(Zambiya) ve Nyassaland’i (Malawi) i¢ine alan Britanya Merkezi Afrika
Federasyonu'nun kurulmasi bunun érnegidir. Giiney Afrika modeli
tizerinden Beyaz egemenligindeki bir “bagimsizhiga” dogru ilerle-
meyi saglayacak olan bdyle bir érgiitlenme i¢in, Beyaz somiirgeliler
ve azinhk gruplan kullamlabilirdi. Tarih¢i Marc Ferro, bagimsizhik
sOzcliginiin Beyaz azinhklar tarafindan kendi stiinlik ve egemen-
liklerini dayatmak amaciyla kullamldigi bu durumu tanimlamak igin
“Beyaz somiirgeci bagimsizhk hareketi” kavramim kullandr. Kuzey
Rodezya'ya tam olarak yerlegmis olan Beyaz tistiinliik, bu yeni fede-
rasyon yoluyla diger bolgelere yayldi Siyah militanlarin slogam da
dogal olarak federasyonun dagitiimasi oldu.

Siiveys bozgunu, Afrika'da 1959’lu yillarin baglarindaki yapay ba-
gimsizhklara dogru bu asamah gegig siirecinde yasanmigti. “Bri-
tanya'nin gikarlanm korumak igin kaba gii¢ kullanma” politikasimn
basansizhigl, sémiirgeler politikasinda, Commonwealth Afrika'sina

4, Aralik 1953-Ocak 1954, s. 90.

20 Soémurge yonetimi sekreterinin 9 Ekim 1953 tarihli agiklamasi, Jacques ADALAIDE-MERLANDE'den
alinti, Histoire contemporaine de la Caraibe et des Guyanes de 1945 & nos jours, Karthala, Paris, 2002,
5.61.
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genigleme saglayacak self-government’in hizlandirlmasim amagla-
yan bir revizyon yapilmasina yol agti. Yani Dien Bien Phu, Bandung
ve ozellikle Siiveys'in yarattig1 yeni durumun sonuglarini ilk deger-
lendirenler Britanyahlar oldu.

Britanya mantiginin temelinde ii¢ gereklilikvardr:izlenecek 6rnek-
ler iresmek, lilkelere gore degigebilecek hizda bir gelisme dayatmak
ve bagimsizhigl Londra'min dikte ettirdigi modelden farkh modellere
yonlendirmeyi hedefleyen hevesleri kirmak. Sudan, bagimsizhgin
Gana'dan 6nce kazanmisti, ancak Gana héld resmi Britanya sdylevi-
nin tim sémiirgeler i¢in 6rmek olugturdugu iilkeydi; “Gana modeli",
¢ agamada kazanilacak bir bagimsizlik siirecini ifade ediyordu: part-
nership evresi (Yasama Konseyi'ne girme), self-government evresi (i¢
o6zerklik), full-government evresi (Commonwealth gergevesinde ba-
gimsizhk). Bu ii¢ evre arasindaki siire somiirgelere gore degigse de
kural degismeyecekti. Kenya ya da Britanya Kamerun'u gibi istisna
tilkelerde ise Britanya'min gikarlar, yeterince “denetlenemeyen” po-
litik hareketlerin tehdidi altindaydi. Gana, bu evrelerin tiimiini he-
defleyen ve bu anlamda digerleri i¢in bir referans olugturan ilk Afrika
sOmiirgesi oldu.

Sémiirgeci Fransiz imparatorlugu icin de degigim zamamn gelmisti.
Fransiz cografyac: Onésime Reclus, 1904 yilinda yayimnlanan bir ki-
tapta Fransiz sémiirgeciligine bir strateji degisikligi 6neriyordu: “As-
ya'yl birakalim, Afrika’yr ele alahm: Afrika nerede yeniden dogacak?
Ve nasil devam edecek?" Dien Bien Phu'dan sonra asil ilgi alam, Af-
rika'ya sémiirgeci miidahalenin siirdiiriilmesi olmugtu. Ornegin eski
Somirgeler Bakan1 Frangois Mitterrand, 1957'de, “Fransa’nin XXI
yiizyil tarihinin Afrikasiz yazilamayacagim" sdyliyordu.?

Anti-sémiirgeci hareketin gezegenin dort bir kogesinde yank: ya-
pan kiiresel ilerlemeleri, Dien Bien Phu, Bandung ve Siiveys'in te-
tikledigi depremler, Fransiz sémiirge politikasinda bir revizyon ge-
rektirdi. Magrip uzmani Juliette Bessis, “7 Mayis 1954'deki Dien Bien

21 Onésime RECLUS, Lachons lAsie, prenons fAfrique: Ol renattre? Et comment durer? Lubdairie
universelle, Paris, 1904.

22 Frangois MITTERRAND, Présence frangaise et abandon, Plon, Paris, 1957, s. 237.
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Phu bozgununun Tunus'ta yarattig) etkiden, bazi mahallelerde Tunus
yiyecegi tajin'e “Dien Bien Phu tajini” adinin verildiginden” séz et-
ti®Fransa'daki politik sorumlular da bozgunun sonuglarindan ders
almigti. Kendilerini, 31 Temmuz 1954'de Kartaca'da Fransa'min “Tu-
nuslu kisi ve kurumlann i¢ egemenligini tanimaya hazir oldugunu”
agiklayan Pierre Mendés France'nin* agziyla ifade ettiler.

Biiyiik Britanya Gana'min bagimsizhigi i¢in hizli adimlar atarken,
Fransa'daki tartigma i¢ 6zerklik ilkesiyle simirh kaldi. 1954 Kasimi'n-
da Cezayir isyaninin patlak vermesi degigim siirecini hizlandird.
Bagimsizlikg1 Tunus partisi Yeni Diistur'un Genel Sekreteri Salah
Ben Youssef, Kuzey Afrika delegasyonunun olugturuldugu Bandung
doéniigiinde, Fransa'yla imzalanan i¢ 6zerklik anlagmasi konusunda
Parti'nin kurucusu Habib Burgiba'yla yollarim1 ayirdi® Ug Magrip
ilkesini (Tunus, Fas ve Cezayir, ¢.n.) igine alan silahl bir miicadele
diiglincesini savundu.?®

Fas'ta, Kuzey Kurtulus Ordusunun FLN savasgilanyla iligkileri
gelistirdigi ve Cezayir'e silah gonderdigi Rifteki duruma benzer bir
durum vardi. Kahire'de 1947 Aralik ayindan itibaren, 1935 Rif isyani-
nin eski 6nderi Abdiilkerim el-Hattabi tarafindan yonetilen bir Arap
Magrip Kurtulug Komitesi bulunuyordu. 1955 Temmuz ayinda Na-
dor'da (Fas), Mohamed Boudiafin FLN adina katildig1 Magrip Kurtu-
lug Ordulan Koordinasyon Komitesi kuruldu. U¢ Magrip iilkesindeki
gerillalann birlegmesi olasihg1 Fransa'nin goziinde reel bir risk olug-
turmaya bagladi.

Dien Bien Phu'dan sonra gelisen “Asya'y1 birakip Afrika'y: kollamak”
mantigina, hizla “Tunus ve Fas1 birakip Cezayir'i kollamak” mantig1
eklendi. 3 Haziran 1955'de Fransa'yla Burgiba arasinda i¢ 6zerklige
iligkin protokol anlagmas! imzalandi. Ama artik ¢ok gegti ve ulusal-

23 Juliette BESSIS, La crise de I'autonomie et de lindépendance tunisienne, classe politique et pays
réel’, Mouvement social, no 3, Editions Ouvriere, Paris, 1978, s. 272.

24 Pierre MENDES FRANCE, “Discours de Carthage”, 31 Temmuz 1954, Gouverner cest choisir (1954-
1955)'den alinti, Oeuvres compleétes, C. 3, Gallimard, Paris, 1986, s. 184.

25 Vincent GEISSER ve Michel CAMAU, Habib Bourguiba, la trace et I'héritage, Karthala, Paris, 2004, s.
395-396. ’

26 Salah Ben Youssef 1956 Ocak ayinda ulkeyi terk etmeye zorlandi ve bir yil sonra da giyabinda 6lum
cezasi verildi. Youssef yanlisi hareket kanh birbigimde bastiriid.
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cilar tam bagimsizlik istiyordu. Sonraki gériigmeler 20 Mart 1956'da
bagimsizhgin agiklanmasiyla sonuglandi Fas'ta da benzer bir siire¢
yasanmig ve 2 Mart 1956'da bagimsizlik agiklamasiyla sonuglanmisti.

O zamanlar Konsey Bagkami olan ve bu bagimsizhiklarin diger
Fransiz somiirgeleri tlizerindeki etkisinin bilinicine varan Guy Mol-
let, karsilikh bagimsizhik anlagmalarina “karsiikh bagimhhk igerisin-
de bagimsizlik” formiiliiniin eklenmesini istedi. Formiiliin ikircikligi
Fransiz somiirge sisteminde, dogrudan sémiirgecilikten yeni sémiir-
geciegemenlige evirilmeyi haber veriyordu. Magrip bagimsizliklarin-
dan yaklagik ii¢ ay sonra, 23 Haziran 1956’'da, metropolle somiirgeler
arasindaki iligkileri, yenilenmis Fransiz Birligi ¢cercevesinde yeniden
tamimlayan bir Cergeve Yasasi kabul edildi. Denizagin tilkelerden so-
rumlu Bakan Gaston Defferre, bu yasay ilging bir argiimanla savu-
nuyordu: “Kimsenin, Fransa'mmn ancak kan akmaya bagladig1 zaman
reform yapacagina inanmasini istemeyiz."?

Cergeve Yasasi politik haklar diizleminde genel oy hakkim getir-
di ve ¢ift agamah segim sistemini yiiriirlikten kaldirdi. Onerilen tek
reform, bir i¢ 6zerklik ya da daha ileri bir yerellesmeydi. O zamanlar
Adalet Bakam olan Frangois Mitterrand'a gére Alt Sahra Afrikasi'n-
da bagimsizhik 6zlemi yoktu. Mitterrand, Akra'da (Gana'nin bagkenti,
¢.n.), Gana'nin bagimsizlik kutlamalannda verdigi bir réportajda sun-
lan sdyliyordu:

Gana’nin bagimsizligi tamamen teoriktir, ¢linkii Ganalilar ingiltere
Kraligesi'ni her zaman tanimiglardr. (...) Fransiz Bat1 Afrikasr’'nda ya-
sadigimiz tiim sorunlar bir bagimsizhik dzleminden degil, Fransa ve
Britanya bloklar: arasindaki diigmanliktan kaynaklanmaktadir. TGm
bu sikintilar: yaratanlar Britanyah ajanlardir.?®

Cergeve Yasas!'nin savunucularn igin sorun basitti ve sonugta higbir
o6nemli degisim gerektirmiyordu: atesi koriikleyen, Cezayir'de Nasir
ve Bat1 Afrika'da Britanyahlardi... Ancak Gergeve Yasasr'nin, “kargilikh

27 Gaston DEFERRE, “Intervention devant le Conseil de la république’, LAnnée polltique, économique,
sociale et diplomatique en France (1956)'nin iginde, PUF, Paris, 1857, s. 64.

28 Michel BROT, “Mitterand et LAfrique en 1957. Une inteview révélatrice, Politique africaine, no 58,
1995, s.52.
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| bagimlilik igerisinde bagimsizhk” diisiincesinin étesinde, bagimsizlik
doéneminde agir sonuglan olacak temel bir stratejik boyutu-da vardi.
Buyaklagim AEF (Fransiz Ekvator Afrikas, ¢.n.) ve AOF'yi (Fransiz Bat
Afrikasi, ¢.n.) harekete geg¢irerek, Frankofon Afrika'nin “Balkanlagtiril-
masim” dayatabilir, bu da yeni kurulacak devletleri eski metropolle-
riyle karg: karsiya getirebilirdi.

Gana'nin 1957 Martr'ndaki bagimsizligy, “ihmh” sayilan kisi ve or-
giitlerin bile bagimsizhk yanhs: tavir almalariri hizlandirdi. Fransiz
Alt Sahra Afrikasr'nin iki temel partisi de bagimsizhktan s6z etmeye
baslads. ilki, Afrika Demokratik Birligi [Rassemblement démocrdtique
africain (RDA)], 25 Eyliil 1927'deki Bamako Kongresi'nde “halklarin
bagimsizliginin vazgegilmez bir hak oldugunu” agikladi.? RDA Bagka-
n1, ama ayni zamanda Fransiz hiikiimetinde devlet bakan olan Félix
Houphouét-Boigny'nin “karsiikh bagimhhgin halklarin yagaminin al-
tin kurah oldugu” belirtmesi iizerine, Kongre'de hizh bir ayrigma bag-
lads. Ikincisi, RDA'dan ayrilan geng Afrika Yeniden Toplanma Partisi
[Parti du regroupement africain (PRA)], 27 Temmuz 1958'de Cotonou
Kurulug Kongresinde “hemen bagimsizhk” parolasim oy birligiyle
kabul etti ve son kararim agikladr: “Tiim diger topluluklarla politik,
ozgiir ve esit bir igbirliginden dnce, saglam ve ilerici bir Afrika toplu-
lugunun kurulmas:”*

Sendika ve genglik orgiitleri de aym yolu izledi. Siyah Afrika is-
cileri Genel Birligi [Union générale des travailleurs d’Afrique noire
(UGTAN)], Fransa'daki Siyah Afrika Ogrenciler Federasyonu [Federa-
tion des étudiants d'Afrique noire en France (FEANF)], Afrika Genglik
Konseyi [Conseil de la jeunesse d'Afrique (CJA)] ve Bat1 Afrika Ogren-
cileri Genel Birligi [Union générale des étudiants d'Afrique occidentale
(UGEAOQ)] ortak bir bildiri yaymnlayarak bir “ulusal bagimsizlik ve bir-
lik i¢in ortak miicadele cephesi” kuruldugunu ilan ettiler.*

Aceleyle vyiiriirliige sokulan Cergeve Yasasi agild. 18 Mayis

29 Bernard ASSO'dan alintr, Le Chef-d'Etat. Lexpérience des Etats africains de succession fransalse,
Albatros, 1976, s. 63.
30 Lamine GUEYE'den alinty, Itinéraire africaln, Présence africain, Parls, 1966, s. 190.

31 Kalidou DIALLO, Le Syndicalisme dans l'enselgnement public en Afrique Occidentale Frangalse,
L'Harmattan, Senegal, Dakar, 2011,5.313.
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1958'deki Cezayir darbesinin ardindan IV. Cumhuriyet devrildi. Yeni
Anayasa taslagim sunan General de Gaulle sémiirgelerin gelecegine
iligkin gorislerini agikladi Haleflerinden g¢ok daha agik bir bigim-
de bagimsizhik hakkini taniyordu. Ama Cergeve Yasasi telmik olarak
kullammdan diigmiig olsa bile “kargilikh bagimhhk igerisinde bagim-
sizlik” ilkesi hala giinceldi. De Gaulle “Topluluk” konusunda sunlar:
soyledi:

Fransiz ulusuyla isteyen denizagir1 iilke uluslarinin katildig1 ve her
bélgenin kendi kendini yoneten bir devlet olacag: “Topluluk* kurul-
mali, ancak dig politika, savunma, para, ekonomik ve mali politika,
hammaddeler politikasi, yarginin denetimi, yiiksek 6grenim ve ha-
berlesme, ortak bir alan olugturmaldir...

De Gaulle'ci 6neri ne somiirgeciligin klasik anlamda devam etme-
si, ne de bagimsizhk demekti. Egemenligin bir ara bigimini arayan
General, bu tercihinin gerekgelerini 1959'da soyle agiklayacaktr “Pa-
pa'nin Cezayir'i 6lmigtiir; eger bunu anlamiyorsak onunla birlikte
o6lecegiz demektir.™® Bir bagka ifadeyle s6miirgelestirmenin 6ziinid
korumak igin, sémiirgelinin bagimhlik modellerini degistirmek s6z
konusuydu.

“Fransafrika” ya da Bagimsizhgin Igi Nasil Bogaltimali?

De Gaulle'ci topluluk, dzgiirce kabullenilmig bir tercih gibi gé-
riinse de, giivenilir olamadi. Her gey, Fransiz rejiminin yeni somiirge
mimarisini kabul ettirmek amaciyla gesitli somiirgelerde diizenledigi
referandumdan yogun bir “evet” ¢ilanasi igin hazirlanmigtu.

“Bagimsizlik isteyen biri, onu hemen elde etmelidir (...). Bu, onun
kendi yolunu tek bagina izlemek istedigini, kendi risk ve tehlikeleri-
ne katlanacagim gosterir.”* De Gaulle'nin 24 Agustos 1958'de, AEF'nin
bagkenti Brazzaville'den baglattigi referandum kampanyasina, bu
santaj anlamindaki sdzleri damgasim vurdu. Séylevi, Gineli Sékou

32 Constitution frangaise de 4 octobre 1958, La Documentation frangaise, Paris, 1976, s. 30.

33 Charles DEGAULLE, Déclaratlon du 28 Avril 1959 a Pierre Laffont, directeur de I'Echo d'Oran, Yves
COURRIERE'den alinti, La Guerre d'Algérie. I/Heurs de colonels, Paris, Fayard, 1970, s. 508.

34 Charles DEGAULLE, Discours de 8razzaville du 24 Aoat 1928, Pierre Frangois GONIDEC'ten alint,
Constitution des Etats de communauté, Sirey, Parls, 1959, s. 3.
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Touré’ye duydugu nefreti gosteriyordu; Touré, Conakry ziyaretinin
ertesi giini General'e gu agiklamayr yapmugtr:

Bize gelince, bizim ilk ve vazgec¢ilmez gereksinmemiz, sayginhgi-
mizdir. Ama 6zgiirlilkk olmadan saygmnlik olmaz, ¢linki her uyrukgu-
luk, dayatilan ve maruz kalinan her zorlama, bunun agirhgyla yasa-
yana zarar verir, onu insanlik niteliginden uzaklagtirir ve zorbanin
amaglarina gére davranacak bir canlhiya déniigtiiriir. Biz 6zgirlitk
icerisindeki yoksullugu koélelik icerisindeki zenginlige tercih ediyo-
ruz (...). Mesru ve dogal bagimsizlik hakkimizdan vazge¢miyoruz ve
hi¢cbir zaman da vazgegmeyecegiz.®

Referandum kampanyalari, Afrika'dan sorumlu olan ve ad, aras-
tirmaci militan Frangois-Xavier Verschave'nin “Fransafrika” diye ad-
landiracagi projeyle birlikte amlan Jacques Foccart tarafindan yiiri-
tiildd. Sonug ilk bakigta Fransa i¢in tam bir zaferdi: “evet”ler biyiik
cogunluktayd:. Ama De Gaulle'ci aldatmaca Gine’'nin “hayir” oylany-
la biiytlik darbe almigti. De Gaulle'cilerin “kétii Siyah” dedigi Sékou
Touré Afrika’da anti-somiirgeci direnigin sembolii haline gelmisti.
Madagaskarh ulusalc1 yazar Jacques Rabemananjara, 1959'da sunlan
soyliiyordu: “Bir zenci bu denli soylu sézlerin heyecanina nasil di-
renebilir? ister itiraf etsin, ister etmesin, o her Afrikalinin, her s6-
miirgelinin agikga ya da 6rtiilii olarak Gine’nin karariyla ilgilendiginin
farkinda.”¢

Gine'nin bagimsizhig1 2 Ekim 1958'de ilan edildi ve 1 Aralik'ta alt-
mug lilke tarafindan tanindi Yeni devleti resmen tanimak igin 7 Ocak
1959'a kadar bekleyecek olan eski somiirgeci gii¢, 6nceden séyledigi
ekonomik misillemeleri yerine getirmeye basladi. Fransa igin artik
ekonomik ve kurumsal bir ¢dkiig yaratmak s6z konusuydu.

Yeni Gine Devleti'nin ilk aylan, Fransa'nin, eski somiirgesine karg
baglattig1 ekonomik savag nedeniyle oldukea sikintih gegti (Fransiz
gizli servisi tilkeyi mali olarak istikrarsizlagtirmak igin sahte Frank

35 Ahmed Sékou TOURE, Discours de25 AoGt 1928, Conférences, Discours et rapports. UAction poli-
tique du Parti démocratlque de Guinée pour I'émancipation africaine’nin iginde, c. 2, Hikumet yayini,
Conakry, 1959.S. 80.

36 Jacques RABEMANANJARA, Variations sur le théme guinéen, Présence africaine, no. 28, Aralik 1959-
Ocak 1960, s. 78.
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basacak kadar ileri gitmisti).¥ diigen vergi gelirleri, yiikselen enflas-
yon, tehdit altindaki rekolteler. Sékou Touré Fransiz yénetimine,
yeni Cumhuriyet'in “ekonomik gigliikler sayesinde toplumsal karga-
sa yaratmay1 hedefleyen bir dizi 6nlemle bogulmak iizere oldugunu”
bildirdi3®

Ama diinya degigmis ve soguk savag kogullar1 Sékou Touré'ye,
bu girigimleri bagarisizhga ugratmak igin yiiziini Cin, SSCB ve
Birlesmis Milletler'e ¢evirme olanag1 sunmustu. Ayrica Afrika da-
yamigmasi da araya giriyordu: Gana 1958 Kasimi'nda Gine'ye on
milyon Gana Liras: tutarinda borg para verdi. Dahasi, 28 Kasim
1958'de iki tilke, daha sonra Afrika Devletler Birligi adim1 alacak
olan ve daha genig bir Pan-Afrika bulugmasinin taslagi olarak su-
nulan bir Gana-Gine Birligi olugturdu. Suriye ve Misir alt1 ay son-
ra Birlegik Arap Cumhuriyeti'ni kurdu. Bu birlik, sémiirgecilikten
miras kalan sinirlan ortadan kaldirma iradesini ifade etti. “ilk kez”,
dedi Yves Benot, “iki Afrika devleti, ne birinin resmi dilinin Fran-
sizca, digerinin ingilizce olmasindan ne de ekonomik yapilarinin
somiirgeciler tarafindan farkh farkh yapilandirilmasindan kaygila-
narak, eylemlerini kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda ve kendi Afrikah
kimlikleriyle diizenlemeye karar verdi"?® Bu destekler sayesinde
Sékou Touré'nin Gine’si sénmedi: Fransa igin yeni bir hakaret, s6-
miirgeliler i¢in yeni bir zaferdi bu.

1958 referandumunda gergekgilik ya da uysallik olgusunun “evet”
demeye davet ettigi Afrikah 6nderler, Fransiz yetkililerin zaman ge-
cirmeden dayattig1 gibi, “hemen bagimsizh@in” “erken bir bagimsiz-
k" olacag diigiincesini savunmaya bagladilar. 18 Ocak 1959'da, top-
luluk gergevesinde kurulan ve Senegal ve Fransa Sudani'ni (bugiinkii
Mali) i¢ine alan “Mali Federasyonu” bagimsizhik talebinde bulundu.
Fransa, Gine'deki senaryonun yeniden sahnelenmesinden kaginmak
istiyordu. General De Gaulle'ye gére “Fransa'nin onayi, yardimi ve

37 Maurice ROBERT, Ministre de IAfrique, entretiens avec André Renault. Seuil, Paris, 2004.

38 Georges CHAFFARD'dan alinti, Les carnets secrets de la décolonisation, ¢ 2, Calmann-Levy, Paris,
1956, 5. 220.

39Yves BENOT, Les voies de FAfrique (ll), La Pensee, no: 107, Subat, 1963, s. 5.
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destegiyle gergeklegsen™® bu bagimsizhig: kabul etti. Mali Federasyo-
nu 20 Haziran 1960’da bagimsizhfim agikladi Aym senaryo Alt Sahra
Afrikas'ndaki tiim Fransiz somiirgeleri igin hizla yagama gegirildi.
Ancak bir fark vardi: Fransa bundan sonra, siireci daha iyi yonetebil-
mek icin Afrikali bagimsizlik taleplerinin 6niinden gidecekti. 1960’in
sonunda tim sémiirgeler bagimsizlik ilan etmigti.

Soémiirgeci Fransa kurulan bu yeni devletlere miidahale etmekten
vazge¢medi. “Fransa’nin onayi, yardimi ve destegiyle gergeklesen” bu
kagimnilmaz bagimsizhiklar 6zenle hazirlanmigti. De Gaulle, kosullarin
degismesiyle bagimsizliklardan vazge¢mek zorunda kaldiginda, gé-
riiniirde cémertge olan bir “igbirligi” mekanizmasiyla bunlann igi-
ni bosaltmaya ¢aligt. Mali Federasyonu'nun bagimsizhi§1 nedeniyle
yaptig1 bir konugmada sunlan séyledi: “Ashinda hig¢ kimse igin gergek
bagimsizhk, tam bagimsizlik yoktur. igbirligi olmadan higbir politika
olamaz. Ne kadar biiyiik ve gli¢li olursa olsun, digerlerini gormez-
den gelen higbir iilke yoktur.! Bagbakan Michel Debré 15 Temmuz
1960’da, Gabon'un gelecekteki devlet bagkanina seslenerek, igbirligi
ve bagimsizlik arasindaki baglan daha net bir bigimde ifade ediyordu:
“Bagimsizlik bir devlete, o devletin bagimsizhiktan 6nce imzalanan
igbirligi anlagmalarina sayg1 duymasi kosuluyla verilir. $u iki sistem
ayn1 zamanda gegerlidir: bagimsizlik ve isbirligi anlagmalan. Biri ol-
madan digeri gerceklesmez"

Bu iinlii igbirligi anlagmalan tiim yeni devletler i¢in hemen hemen
ayniydi. Frank bolgesine dokunulmamigti ve Fransa, “Afrika” kurum-
lan tizerinde para emisyonu konusundaki “veto” hakkim koruyordu.
Mali varliklar Fransiz Hazinesi'nin denetimindeydi; Fransiz sirketleri-
nin gilimriik ayncahg: ve uzun vadeli vergi muafiyeti vardi, kar trans-
ferinde 6zgiir ve kamusallagtirmalara karg1 giivence altindaydilar;
eski sémiirgelerde Fransiz askerinin varhi@ korunuyordu, vb. isbirligi
anlagmalan yeni devletlerin egemenligine ciddi anlamda zarar veri-

40 Charles De Gaulle,"A LAssemblée federale du Malil 3 décembre 1959" (Chroniques de la commu-
noté'nin iginde, La Documentation frangaise, Parls, 1959, s. 6)
41 Age.

42 Michel DEBRE, Leon MBA'ya yazilmig 15 Temmuz 1960 tarihli mektup, Alfred GROSSER'den alint), La
Politique extérleure de laV. République, Fondatlon nationale de sciences politiques, Paris, 1965, 5. 74.
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yor, halldarin egemenligi i¢in tehlike olusturuyordu. Frangois-Xavier
Verschave sunlan séyler: “Bagimsizlik kazanan Alt Sahra Frankofon
iilkeleri, kendilerini vesayet altina sokan politik, askeri ve mali igbir-
ligi anlagmalariyla simsiki kundaga sanimigtir.™#®

Pan Afrika'nin Yilkkselmesi

Fransiz ve Britanya somiirge politikasinin agik sémiirgelestir-
meden gizli sémiirgelestimeye gegerek degismesi, aym zamanda
Pan-Afrika'daki miicadele ve dayanigma geleneginin gelismesine ve-
rilmig bir yamtti Afrika'da 1950’li yillann sonunda baglayan konfe-
ranslar zincirinde ana temanin yeni sémiirgecilik olacagi daha Ban-
dung Konferansi’'nda anlagilmist..

1957 Arahk ayinda Kahire'de toplanan Afrika-Asya Dayanigma
Konferans: ilgi ¢ekici bir bigimde “Bandung’un ¢ocugu™* adini ald.
Konferans bu kez bizzat Afrika'da, en énemli iki somiirgeci devlet-
le garpigmasindan zaferle gikan bir iilkede toplamyor ve “Ugiincii
Diinya”ya gagr1 yaptyordu. Kahire Konferansi katihmcilarinin izledigi
hedefler ve aldiklan kararlar sémiirgeci giigleri endigelendirdi: artik
somiirgeciligin ve emperyalizmin tim bigimleriyle miicadeleye, yal-
nizca politik bagimsizlik kazanmak i¢in degil, ayn1 zamandave “6zel-
likle tam bir ekonomik bagimsizlik kazanmak i¢in devam etmek™* s6z
konusuydu. Diger kararlar ise stratejik sanayi dallarinin kamulagtinl-
masini salik veriyor, Afrika ve Asya tilkeleri arasindaki ekonomik de-
gis tokusun geligmesini cesaretlendiriyordu. Konferans ayrica Asya
ve Afrika Halklan Dayamgma Orgiitii'niin [Organisation de solidarité
des peuples d’Afrique et d'Asie (OSPAA)] kurulmasina karar vermisti.

1958'de Gana, baskent Akra'da ilk Afrika Bagimsiz Devletler Kon-
feransr'ni, ardindan da tiim Kita'daki politik partileri ve ulusal kur-
tulug hareketlerini bir araya getiren bir diger konferansi diizenledi.
1958 yidinimn 5-13 Aralik tarihlerinde gerceklesen bu ikinci konferan-

43 Frangois-Xavler VERSCHAVE, La Frangafrique. Le plus grand scandale de la République, Stock, Parls,
1998, s. 86.
44 Odette GUITARD, Bandung et le révell des peuples colonisées, PUF, Paris, 1976, s. 63.

45 Konferansta alinan kararlarin tam metni Subat 1958'de Démocratie novelle’nin 2. Sayisinda yayin-
landt.
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sa ¢ok sayida miicadele orgiitii katildi: Cezayir'den, Frantz Fanon'un
temsil ettigi Ulusal Kurtulug Cephesi (FLN), Bagkan Félix Moumié ve
yardimcis1 Emest Ouandié'nin temsil ettigi Kamerun Halklan Birli-
gi (UPC), Patrice Lumumba'nin temsil ettigi Ulusal Kongo Hareketi
[Mouvement national congolais (MNC)], Julius Nyerere’nin temsil et~
tigi Ulusal Tanganika Afrika Birligi [Tanganyika African National Uni-
on (TANU)], Kenneth Kaunda'nin temsil ettigi Zambiya Afrika Ulusal
Kongresi [Zambian African National Congress (ZANU)], vb. Konfe-
rans, hemen bagimsizlik i¢in tiim Kita'y1 eyleme ¢agird: ve “ugradik-
lar1 zulme kars: siddet yontemini kullanmak zorunda kalan herkese
destegini belirtti’* Cezayir ve Kamerun delegelerinin biiyiik alkigla-
nyla FLN ve UPC'ye destek karan oylandi. Afrika Birlegik Devletleri
perspektifi yagsama gegiyordu.

Pan Afrika dinamigi toplumsal sektorleri de dikkate aliyordu. Ka-
dinlar, 6grenciler, gengler, sendikalar, gazeteciler, sanatgi ve yazarlar
her y1l, heniiz sémiirge olan tilkelerdeki ulusal kurtulug hareketleri-
nin katkisiyla, bagimsizik kazanmg farkh tilkelerde Pan Afrika kon-
feranslar: diizenlediler.

Mesru Siddet

Kita dlgeginde yapilan bu toplantilarda elbette gatlak ve geligkiler
de vard:. Silahh miicadele, tartigma konularinin biyiik bir bélimiini
olugturuyor ve anlagmazliklar, Vietnam, Kenya, Cezayir ve Kamerun
savaglarinin damgasim vurdugu bu dénemde su yiiziine ¢ikiyordu.
1958'de Akra'da bulunan birgok onder, tlkesini yeni somiirgeci bir
bagimsizlik yoluna koymustu ve sonugta eski sémiirgeci giicle kars:
kargiya gelmek istemiyordu. Ama Afrika halklarinin 1958'de Akra'da,
1960'da Tunus'ta ve 1961'de Kahire'de gergeklestirdigi ti¢ konferan-
sin genel egilimindeki gelisme, bir dénem degisikliginin isaretiydi.
Ozellikle uluslararasi hukuk silahiyla gergeklesebilecek bariggi bir
ozgiirlesme umutlanni, daha az iyimser olan bir miicadele anlayis
izledi. Siddet karsithgnin giiciine duyulan inang, somiirge giiglerinin

46 Philippe DECRAENE'den alinti, Le Panafricanism, PUF, coll, “Que sais-je?", Paris, 1956, s. 63.
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uyguladig: siddet politikas: kargisinda gitgide zayifliyordu.

1958'de Akra'da, yamlsamalar hala gegerliydi. Nkrumah, Konfe-
ransi ategli bir konugmayla agti, “ama ayni zamanda tilkesinin, siddet
karsit1 tiim miicadele bigimlerine destek kararim ihtiyatla sinirladi ve
‘Batih dostlarr’ anlayig gostermeye cagirdi"’ Akra'da, FLN adina ko-
nusan Frantz Fanon anti-sémiirgeci siddetin megrulugunu ve askeri
boyutu da olan bir dayanigmanin geregini savunsa da, Ganali Nkru-
mah, Zambiyah Kaunda ve Kenyalh Tom Mboya tamamen bange: bir
miicadeleden yanaydi. Tam bagimsizlik hakkinda bir uzlagma saglan-
migken, silahli miicadele sorununda yine béliindiiler. “Sémiirgecilik
ve Emperyalizme iligkin Karar"in 10. maddesi, iki bakig agis1 arasinda-
ki uzlagmazhg goésteriyordu:

Akra Genel Afrika Halklan Konferansi, Afrika'daki tiim 6zgiirlitk
savasgilanna, hem bangg ve siddet icermeyen araglara ve sivil itaat-
sizlige bagvuran, hem de halkin 6zgiirligii ve ulusal bagimsizhig1 igin
karg siddetle kargilik vermek zorunda birakalan herkese tam destek
verdigini ilan eder. Konferans, bdyle bir karsihgin gerektigi durum-
larda 6zgiirliigii ve bagimsizhigi i¢in savasanlan adi suglu olarak de-
gerlendiren tiim yasalan kinar .48

1960 yiinda Tunus'ta diizenlenen ikinci konferans Burgiba'nin,
Akra'da silahl miicadele sorununa iliskin kullandig: terimlere yakin
ifadelerde bulundugu konusmasiyla agildi. Burgiba, bang¢il miica-
delenin 6nceligini, ancak kogullar dayattiginda silahli miicadelenin
kabul edilebilecegini belirtti. Konferans'ta yeni olan, birkag ay son-
ra Akra'da formiillestirilecek ortak bir Cezayir-Fas onerisinin veril-
mesiydi: Cezayirli savaggilara askeri yardim igin goniillii Afrikalilar-
dan olusan bir lejyon kurulmasi. Bu kez 6neri karara doniistirildd.
FLN'nin yayin orgam El Miicahit'in 5 Subat'taki baghg, “Cezayir igin
goniilliler” oldu.*®

47 Marc MICHEL, “Les réactions francophones ve anglophones face aux premiers regroupements afri-
cains’, LEre des décolonisations'un iginde, Charles-Robert AGERON ve Marc Michel (direktér), Karthala,
Paris, 1995, s. 288.

48 Kararin tem metni, Le Mouvemnent panafricaniste au vingtiéme siécle'de yayinland:. Conférence des
intellectuels d’Afrique et de la diaspora, Union africaine, Dakar, 2005, s. 170.

49 “Des volontaires pour I'Algérie’, El Moudjahid, no: 59, 5 Subat 1960, Guy PERVILLE'den alinti, “Le
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1961'de Kahire'de diizenlenen t¢iincii konferans, silahh miicadeleye
. iligkin ahnacak tavirlann gelistirilmesiyle sonugland: ve herhangi bir si-
| nir getirneden “emnperyalizmin tasfiyesi i¢in gii¢ kullanma” diigtincesini
onaylads. Yeni sémiirgeciligi “politik, ekonornik, sosyal, askeri ya da tek-
nik araglarla, ustaca tasarlanmig dolayh bir egemenlik bigimni” olarak de-
gerlendirdi* Sonunda, hala etkin miicadele i¢inde olanlan desteklemek
amactyla, bagimsiz devletlerin yardim'edecegj bir dayanigma fonunun
kurulmas: igin ¢agn yapti. Yeni somiirgeciligin ve sahte bagimsizhklann
reddedilmesi ve miicadeleler arasinda bir koordinasyon kurulmasinin,
silahh miicadeleye destek verilmesinin ve bu miicadeleyle dayamgma-
nin gerekliligi, bu dénemi bir devrimci umutlar donemi haline getirdi.
Frantz Fanon, Patrice Lumumba ve Kwame Nkrumabh, Afrika Kitasr'nin
bu devrimci dénemecinin ii¢ simgesel figird oldu.

7. Frantz Fanon

Miicadelenin baglangicinda Beyaz
somiirgelinin ilkel Mani doktrinini kabul
eden halklar, Beyazlar ve Siyahlar, Avaplar

ve Rumlar, sonunda Siyahlarin Beyazlardan
daha ‘beyaz’ oldugunu anladilar, ulusal bir
bayrak ve bagimsiz bir ulus olasiliginan, belli
halk kesimlerinin kendiliginden aynicahik ya
da gikarlarindan vazgegmesini saglamadigini
fark ettiler.

Frantz FANON, Yeryiziniin Lanetlileri, 1961.

Frantz. Fanon'un (1925-1961) diisiincesini yénlendiren etmenler,
anti-somiirgeci bilincin olgunlagmasina, yenilmez sarulan bask sis-
temine karsi ilk bagkaldinlara ve sonugta ilk zaferlere yol agan tiim
etmenlerle ayniydi. Onun diisiincesinde, Siyah Amerika, Siyah Afrika
ve Kuzey Afrika, entelektiiel ve militan, diiglince ve eylem, idealcilik

panafricanis-me du PLN algérien”.
50 Colin LEGUMdan alinti, Pan-Africanism. A Short Polltical Gulde, Londra, 1962, s. 254.
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ve faydacilik, bireysel analiz ve kolektif hareket, psikolojik yagam ve
fiziksel garpigma, ulusalcilik ve Pan-Afrikacilik, sémiirgecilik sorunu
ve yeni-sdmiirgecilik sorunu arasindaki kargihkh etkilegimleri oku-
yabiliriz.

Fanon, ilk kitab1 “Siyah Deri, Beyaz Maskeler"i*! Dien Bien Phu'dan
once yaymlamgt. Son kitabi “Yeryiiziinin Lanetlileri"ni®1961'de,
Afrika tilkelerinin bagimsizlik kazandig1 dénemde yazdi. Bu iki tarih
arasindaki ddnemde sémiirgecilik degisim gegiriyordu. Frantz Fa-
non'un diigiincesi de degisti, zenginlesti, genellikle s6zii edilmeyen
yeni boyutlarla biitlinlesti. Teorinin eylem i¢in vazgegilmez oldugu-
nu savunan Fanon, dogmatizme karsiydi. Sémiirge halklar konusun-
da giindeme gelen yeni sorulara somut yamtlar aradi O, kisa siiren
yasamina ragmen (otuz alt1 yaginda l6semi yiiziinden 6lecekti) tiret-
ken ve verimli bir yazar -oldu.

Somiirgelegtirnenin Halla Uyusturmasi

Fanon, Blida Hastanesi psikiyatri bolimiindeki gérevinden istifa
etmesinin nedenlerini, 1956 yilinda, Cezayir S6miirge Valisi'ne yaz-
dig1 mektupta agikladi. Cezayir Savagim “halki uyusturma girigiminin
mantiksal sonucu™ olarak degerlendiriyordu. Onceki valilere yazdig
ilk mektuplarinda, somiirgeciligin ve koleligin mayasi olan ve eko-
nomik somiiriye dayanan bu sistemin devamim saglayan kiiltiirel
yozlagtirma analizini derinlestirmeyi sirdirmisti. Onu ulusal bir
kurtulug hareketine tam olarak angaje olmaya ydnelten bu diigin-
celer, Fanon'un kendi kisisel deneyimiyle agikladigl uzun bir siirecin
sonucuydu.

1925 y1li Temmuz aymnda, Martinikli Siyah bir kiiglik-burjuva ailede
dogan Fanon, on beg yagindan beri sémiirgeci irk¢ihigin tanigi oldu.
1940'da Naziler kargisindaki yenilgiden sonra Fransiz ulusal hava
kuvvetlerinden binlerce askerFort-de-France'ye sigmmigtl. “Koyu

St Frantz FANON, Peau noire, masques blancs, Seuil, Paris, 1952. (yenl basim: Frantz Fanon, Oeuvres'in
iginde, op, cit.,Fanon’un yazilarina bu kaynaktan referans yapilir).
52 Franz FANON, Les Damnés de la Terre, op, cit.

53 FrantzFANON, “Lettre au Ministre Resident (1956)", Pour la révolution africaine’nin iginde, op, cit., s.
734.
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bir irk¢1 yaklagima sahip olan ama bunu o giine kadar gizleyen™ bu
Fransizlar, burada egitim gérmeyi basarabilmig Antilli azinhga, s6-
miirge toplumundaki ikincil yerini hatirlatiyordu. Bu Antilli gengler,
sistemle “biitiinlesmelerine” ve Afrikalilardan ayirt edilme isteklerine
ragmen, sémiirgecilerin géziinde hep zenciydiler. Fanon, gergek bir
“metafizik deneyimini” analiz edecekti.®

Fanon, birkag yil sonra, 1943'de Nazizm’'le savagmak i¢in génilli
olarak Ozgiir Fransa Kuvvetlerine katildi. Bu tercihini, baskiya kargi
evrenselci bir tavir olarak agikhyor, sunlan séyliyordu: “biz, Beyaz,
Siyah ya da Sanlar, insan ézgiirliigiiniin ve sayginliginin séz konusu
oldugu her durumlailgileniriz""¢ Bu yeni angajman, ona bir kez daha
somiirgeci rk¢iik konusunda deneyim kazandirdi 1944'de askeri
formasyonuna devam etmek tizere birkag haftaligina Cezayir'e gitti.
1952'de “Siyah Deri, Beyaz Maskeler” adli kitabinda, gegitli basamakla-
nn (zengin Beyaz somiirgeliler, yoksul Beyazlar, Yahudiler, déniigim
gostermis yerliler, halk kitleleri) olugturdugu bir piramit gibi 6rgiit-
lenmis olan sémiirge toplumunun katmanh niteliginin altim ¢izerek,
bu kisa Cezayir ziyaretini anlatti. “Arap1 ve zenciyi sevineyen Fran-
siz'in, Yahudi'yi de sevmedigini” gozlemlemisti. Fanon artik “irklara
gore boliinmiis bir aggézliilik™ olarak niteledigi bu siireci anlamaya
ve anlatmaya ¢aligmaktan hig vazgegmeyecekti. 1944 Cezayir gezisi,
aym zamanda yerlilerin sémiirgecilige kars: nefretini de kesfettigi
bir gezi olmugtu. “Yeryuzinun Lanetlileri” adh eserinde “korkung bir
sahne”yi hatirlatmak i¢in, yeniden Cezayir'deki kisa gezisine dondii:
“1944'de Oran'daydik. Hareket i¢in emir bekledigimiz kampta asker-
ler, kendilerinden nefret ve 6fkeyle s6z eden kiigiik Cezayirli cocuk-
lara ekmek pargalan atiyordu."s®

Fanon ordudayken somiirgeciligin piramitsel yapisini ve Beyaz'in,

54 Frantz FANON, Antillais et Africains’, Pour la Révolution.. 'un iginde, op, cit., s.708.
55Age,s.709.

56 Marcel MALVILLE'den alinti, “Témoignage d'un ami et d'un compagnon du lutte’, Actualité de Frantz
Fanon. Actes du Colloque du Brazzaville, 12-16 décembre 1984'Un iginde, Karthala, Paris, 1986, s. 16.

57 Frantz FANON, Peau noir... op, Cit. s. 145.

58 Frantz FANON, Guerre coloniale et troubles mentaux,Les Damnés de la terre’nin iginde, op. cit.,s.
671.
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yalnizca yerlilerin degil, gesitli yerli gruplarinin karsisinda da duy-
dugu istiinlik duygusunu kesfetti. Irk¢i ayrimcihik yasaldi. Giindelik
maddi kogullar farkhiyd: ve ifadesini esitsiz tlicretlerde, Antiller ya da
Afrika metropoliiniin istegine goére hiyerarsilesmis rahathk kosulla-
rinda buluyordu. Yasadig) deneyim Fanon'da, 12 Nisan 1945'de anne
ve babasina yazdig1 mektuptan da anlagilacag gibi sert bir etki ya-
ratmigtr.

Herkesten, kendimden bile kuskulaniyorum. Eger geri donmez-
sem, eger bir giin diigman kargisinda 6ldiigiimii 6grenirseniz, higbir
zaman dava i¢in 6ldiglimii s6ylemeyin. “Tann onu yanina g¢agirdr”
diyin. Ciinkii laikleri ve aptal politikacilan koruyan bu sahte ideoloji
bizi daha fazla aydinlatamaz. Yamldim. Burada, ansizin aldigim ka-
ran, kendisi ilgilenmese bile “giftginin ¢ikarlarimi savunma” kararnmi
dogrulayan higbir sey, higbir sey yok.®

Fanon'un yagadig1 deneyimler sira dig: seyler degildi. Bunlar, s6-
miirge yonetiminin temelindeki geligkinin kagimilmaz sonuglariy-
di. Sémiirge yoénetimi, bir Beyaz iistiinliigiine ve bir “uygarlagtinci
misyonun” varhgina dayanmisti. Béyle bir mantigin sonucu, “gelis-
mig yerlilerde” “Beyaz olma arzusunun”, Fanon'a gére “varoluggu bir
yanilmadan"? bagka bir gey olmayan arzunun geligmesiydi. Oysa bu
arzu kaginilmaz olarak sémiirgeci sistemin esitsiz karakterine ve bu
sistemin renklere gore ayirdig1 yerlere garpacakti. Asimilasyon e za-
manh olarak énerilmis ve reddedilmisti. Bu katlamilmaz durum er ya
da geg akh baginda bir siireci tetikleyecekti.

Fanon, Nazilere kars: savaga katilan tiim sémiirgeliler igin tama-
men doniigmis olan bir savastan ¢ikmigt1. Martinik'e geri dondigin-
de erkek kardesi Joby'yle birlikte, 1945 Ekimi'nde yapilacak segimlere
Komiinist Parti'den aday oldugunu agiklayan Aimé Césaire’nin aday-
hgna destek verdi. Savastan on yil sonra Aimé Césaire'yi, Martinikli
“zencilerin” kimlik bilinci kazanmalarinda temel bir figiir olarak de-
gerlendirecekti:

59 Frantz FANON, “Lettre de Frantz Fanon a ses parents’, Frantz Fanon, Revue Sud/Nord, 22. Sayinin
icinde, 2007, 5. 19.

60 Frantz FANON, Peau noir... op, cit. s. 68.
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| 1939'daki savagtan Once, tiim Aniillilerin diigtincesinde yalnizca
Afrika'ya karg1 bir ustiinliik yoktu, ayrica Afrika'yla temel bir farkhlik
da vard. Afrika zenci ve Antiller de Avrupaliyd.. (...) Bu Antilli (Aimé
- Césaire, ¢n.), 1945'den sonra degerlerini degistirdi. 1939'dan 6nce
gozlerini Beyaz Avrupa'ya dikanigken, kendi rengini tagimayanlardan
kagmanin hayirh oldugunu diisiiniyorken, 1945'de yalmzca bir Siyah
degil, aym zamanda bir zenci oldugunu kegfetti ve bundan sonra il-
gilenecegi yer, Uzak Afrika olacakt1. Fransa'da Antilli olmak ona her
an zenci olmadigim hatirlatiyordu; 1945'den sonra, Fransa'da Antilli
olmak, ona her an zenci oldugunu hatirlatacakt:.®
Diigiincelerindeki doniiglimi gézlemleyen Fanon, sémiirgecilik
ve kolelik tarafindan renge bagh olarak iiretilen bu yabancilagmay:
kuramsallastirdi. Siyah Amerika, Siyah Afrika ve Kuzey Afrika'y1 bir-
birine baglayan gey, yabancilagma konusundaki ortak iradeydi. Fa-
non'un arastirmalan bundan béyle sémiirgesel yabancilagma, bunun
kiiltiirel terciimeleri, ama aym zamanda yol agtig1 direnigler tizerinde
yogunlasacaktu.

Sistemn Olarak Somiirgecilik

Lyon Tip Fakiiltesi'nde egitim géren Fanon, dogal olarak anti-s6-
miirgeci hareket ve etkinliklerle ilgilenmeye baglarmigti. 21 Subat
1949'da tek bir sayisi gikan 6grenci dergisi Tam-Tam'in bagmna ge-
¢ince Présence africaine dergisi militanlannin ilgisini gekti. Biyografi
yazan David Macey, “Fanon’un Lyon yillarina, Komiinist égrencilerle
birlikte katildig anti-sémiirgeci militan etkinliklerin damgasim vur-
dugunu, ancak Fanon'un hi¢bir zaman onlara tiye olmadigini” séyler.#
Nihayet bu yillar, “Siyah Deri, Beyaz Maskeler” adh kitabinda alint1
yaptig1 eserlerin sayisinin ve gesitliliginin de gosterdigi gibi, Fanon
i¢in yogun bir okuma dénemi oldu. Kitabinda edebiyat kadar, psiko-
loji, psikiyatri, Marksizm ya da o dénemde ¢ok yaygn olan varoluggu
felsefeye yapilan referanslar vardi.

Psikiyatriye yonelme tercihi, onun yabancilagma ve bunun kiiltii-

61 Frantz FANON,“Antillais et Africains’, loc, cit., s. 706 ve 710/711.
62 David MACEY, op, cit,, 5.72.
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rel ve kimliksel tercilimelerine iligkin sorunsaliyla baglantiliydi. Fanon
caligmalaninda bagindan beri tip ve politika arasindaki sinirlari, ma-
ruz kalinan bir baskinin psikolojik sonuglarnni dikkate alma gabasiy-
la, birbirine kangtirmigt.. ik makalesi “Kuzey Afrika Sendromu” 1952
Subatr'nda Esprit dergisinde ¢iktr. Fanon, Magripli gégmenlerdeki
“lezyonsuz” patolojilerin benzerligini saptadi. insanlarin gikdyetlerini
kiiltiirelci bir tarzla, Kuzey Afrika'nin “hastalik numaras! yapan bir
yalanci, bir tembel, bir aylak, bir hirsiz” olmasina dayandiran hekim-
lerin sik¢a yaptigi agiklamalan reddetti.s® Tersine, baski altindaki bir
yasamda saptanan ve “insanin kendisiyle ilk bulugmasi nevrotik bir
tarzda, patolojik bir tarzda olacaktir” sonucunu doguran semptom-
larailigkin materyalist agiklamalara yoneldi.% Sorun yalnizca bireysel
degil, aym zamanda toplumsaldi. Gergek neden de gézlenebilir bir
lezyon degil, maruz kalinmis bir egemenlikti.

Onun bu yaklagimi, aym y1l gikan “Siyah Deri, Beyaz Maskeler” adh
kitabin1 da karakterize ediyordu. Fanon kitapta Siyahlann, sdmiirgeci
egemenligin sonucu olan “kendisinden utanma” anlamindaki kimlik-
sel davraniglarinin analizini yapt:

Siyah insanin yabancilagmadan gergek anlamda kurtulmasi, bize
gore ekonomik ve toplumsal realitelerin kesin olarak bilincine var-
may (...) gerektiriyor. Asagihk duygusu, ¢ift boyutlu bir siirecin sonu-
cudur: dnce ekonomik boyut; sonra da bu “agagida olma” durumunu
ice atma, ya da canlandirma boyutu.®

Fanon bu ilk kitabinda egemen kiiltiirelci yaklagimlar1 da analiz
etti. Ornegin “Sémiirgelestirmenin Psikolojisi” (Psychologie de la co-
lonisation) adh kitabin® yazan olan etnograf ve psikanalist Octave
Mannoni'yi elestirdi.®” Mannoni “agagihk duygusunda, sémiirgeles-
tirmeden 6nce de var olan bir geyler” gériiyordu.

Tersine, ona gére sémiirgelilerin kimliksel davraniglan esitsiz s6-

63 Frantz FANON, “Le syndrome nord-africain’, Pour la révolution afrlcaine’nin iginde, op, cit., 5. 694.
64 Age.,s.700

65 Frantz FANON, Peau noir... op, cit. . 66.

66 Octave MANNONI, Psychologie de la colonisation, Seuil, Parls, 1950.

67 Frantz FANON, Peau noir... op, cit. 5. 130.
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miirge iligkisinin sonucuydu. Bu iligki, kendisinden nefret etmek an-
lamina gelen nevrotik bir durumda, ona egemen oluyordu. Gergek
¢6ziim bundan bdyle “bilingsizliginin bilincine varmak, yani hastalikh
bir bigimde ‘Beyazlagmaya’ kalkismak degil toplumsal yapilarin degi-
simi i¢in ¢cahigmak” olacakt1.®

Fanon'un kiiltiirel yabancilagmay: reddediginde, Césaire’'nin ana-
lizlerinin izleri vardi. Materyalist ve anti-kiiltiirelci yaklagimi onu,
1961'de zenciligin “sinirlan” olarak adlandirlacak Senghorcu yaklasgi-
mi elestirmeye yoneltti.* Fanon igin zencilik, kugkusuz yabancilagma
siirecinde bir evreydi, ama asilacak olan, agilmas: gereken bir evrey-
di. Bu dénem, “Beyaz insanin insanhiga yapti§1 bu hakaretin duygusal,
daha dogrusu mantikh antitezinin dénemiydi™ Sémiirgelestirme
denilen genellestirilmig inkar igin gerekli olan zencilik, somiirgeliyi
yeni bir Ozciiliige yénlendirdiginde, hizla onun toplumsal diglanma-
sina yol agiyordu. Zencilik bir amag degil, 6zgiirlesme siirecinde ge-
rekli olan bir aragtl. Bu dénemde ve bu aragla diglanmak, sémiirge-
liyi higbir zaman devrilmemis bir gegmigin tutkulu bir aragtirmasina
yoneltecekti. Onu sahte bir kiiltiirel yenilenmeye gotiirecek ve bu
nedenle de bugiiniin degismesi i¢in verilen miicadeleden uzaklagti-
racakti. Fanon igin Siyah 6zden daha fazla Beyaz 6z yoktu. Yalmzca
tarihsel olarak yerlegmig Siyah bir durum vard:

Burada anlatilan, zamansalliga yayilmig bir sorun. Yabancilagmig
Siyahlar ve Beyazlar, Ge¢mig'in tézlegtirilmis Kalesi'ne hapsedilmeyi
reddedecekler. Ote yandan bu yabancilagma diger pek ¢ok zencinin,
bu giinii kesinmig gibi degerlendirmeyi reddetmesine yol agacak. (...)
Higbir zaman kigisel yetenegimi renkli haklarin ge¢gmiginde aramak
zorunda degilim. Higbir zaman haksiz yere nefret duyulmus Siyah bir
uygarlig1 yeniden yagsatma gabasina girmek zorunda degilim. Hi¢bir
gecmisin adami olamam. Bugiin ugradigim ve gelecekte ugrayacagim
zararlar ge¢mise yiiklemek istemiyorum. (...) Misyonun zencisi, yii-
kiin beyazi olmaz. (...) Ben, atalarimi insansizlastiran koleligin kolesi

68A.g.e.s. 142.
69 Frantz FANON, “Sur la culture nationale’, Les Damnés. ...op, cit. s. 597.
70 Age,s.594.
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degilim. Zenci diye bir gey yok. Beyaz diye bir sey de...”

Jean-Paul Sartre 1956'da “somiirgeciligin bir sistem oldugunu”
yazmigt1.” Fanon bu sistemin ekonomik bir temeli olan ve yeniden
uretimini saglayacak ideolojiler, kimliksel ve psikolojik davramglar
ireten bir sistem oldugu konusunda israr etti. Bu davraniglann tersi,
érnegin sémiirgelestirmenin irk¢1 séylevine karsilik olarak bir Siyah
dstiinliginin kabullenilmesi, bu sistemden kurtulmak i¢in yeterli
degildi, ¢linkii “Siyah hayram Beyaz, ondan nefret eden Beyaz kadar
‘hasta™ ve tersi durumda “irkam1 Beyazlagtirmak isteyen Siyah, Be-
yaz'dan nefret etmeyi salik veren Siyah kadar talihsizdi."® Egemenlik-
ten kurtulmak bizzat sistemi yikmak eylemini gerektiriyordu. Fanon,
Marks'tan aldig1 sézlerle eylem ¢agrisi yaptr: “Artik s6z konusu olan,
diinyay tammak degil, diinyay: degistirmektir™ Ozgiirlesme miica-
delesi ve baski diigiincesi, eylem ve diigiince arasinda kurdugu bag
Fanon'un bir diger giiciiydi. O hem bir entelektiiel hem de bir mili-
tan olacakt1.

Fanon'a goére sémiirgecilik, kugskusuz somiirgelinin, ama aym
zamanda sémiirgecinin toplumsal iligkisini belirleyen bir olguydu:
“Asagilagtirma, istiinlestirmenin yerli baglagigidir.™ “Siyah Deri, Be-
yaz Maskeler’, toplumsal somiirge iligkisinin yarattig1 asagilagtirma
duygusunun analiziydi. Fanon birkag yil sonra, Présence africaine
dergisinin inisiyatifiyle Sorbonne'de gergeklesen ilk Siyah Yazarlar ve
Sanatgilar Kongresi'nde aym iligkinin yarattif1 iistiinlegtirme duygu-
sunun analizini yapti. “Irk¢ilik ve Kiiltiir” baghgm tagiyan konugma-
sy, kiiltiircilige iligkin pek ¢ok renkli agiklamalar igeriyordu. Fanon
analizine, ekonomik sdémiirii ve irk¢ilik arasindaki baglan agiklayarak
bagladi. Irk¢ihgin kékeni “dev bir ekonomik, hatta biyolojik koleleg-
tirme ¢aligmasindayd1”® O halde irkgilik, bir “ruh hali” ya da bir “psi-

71 Frantz FANON, Peau noir... op, Cit. s. 247-250.

72 Jean-Paul SARTRE,” le colonialisme est un systéme?, loc. cit.
73 Frantz FANON, Peau noir..., s. 64.

74Age,s. 71.

75Age.,s.136.

76 FrantzFANON, “Racisme et cultur’, loc, cit, s. 715.
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. kolojik bozukluk” degil, bir s6miirii sisteminin toplumsal Girintiydi.”
- Kugkusuz biitiin kiiltirler irk¢1 degildi; yalmizca egemenlik sistemine
eklemlenmig olanlar bdyleydi. “Oyleyse” dedi Fanon, “hem irke kiil-
tiirler hemn de irk¢1 olmayan kiltiirler vardir.™

Fanon'un bu kisa sdylevindeki yaklagimi ayni1 zamanda tarihseldi.
Belli bir tarihi olan rkeilik, gesitli 6zel kogullara ve giig iligkilerine
kolayca uyum gosterebiliyordu. Oziinii siirdiirmek igin bigimini de-
giswiriyordu. Fanon é&zellikle sdmiirgeli isyanlarinin ve anti-Nazizm
miicadelesinin irk¢ilik izerindeki etkisini vurguladi: Holokost siire-
cinden sonra wrkgilik, kiiltiirel anlamda bir bigim kazanmak igin bi-
yolojik anlamdaki bi¢imini terk etme egilimine girmigti. “Genetik ve
fiziksel olarak belirlenen, rasyonel ve bireysel olan bu 1rkeilik, kilti-
rel irk¢iiga doniigtld.” Fanon'un rkgihga yaklagimi, en sonunda sis-
temseldi. Ekonomik egemenligin megruiyeti i¢in gerekli olan irkgilik,
diger toplumu sémiiren bir toplumda kaginilmazdi. Bu toplumun
tiim alanlarina damgasimi vuruyor, tiim boyutlarim etkiliyor; tim bi-
legenlerini emiyordu.

Fanon meslek yagaminda da ayn1 sistemsel ve tarihsel materyalist
yaklagim goéstermisti. 1952'de Saint-Alban'da gegirdigi on beg ayhk
yatih déonem, onu hem mesleki hem de politik diizlemde ciddi-anlam-
da etkiledi. Saint-Alban Hastanesi, 0 zamanlar kurumsal psikoterapi-
nin onciilerinden biri olan Frangois Tosquelles tarafindan yonetili-
yordu. Burada edindigi deneyim Fanon'u, egemen “yalandan hastalik”
yaklagimim -ya akil hastanesi ya cezaevi- reddeden meslektaglarina
yaklagtirdi. Tosquelles, Saint-Albandeneyimini §6yle anlatir:

Saint-Alban'daki hipotez, kendilerinin olusturdugu, ama ne yazik
ki tarihin yogurdugu eklemlenebilir ve yeniden eklemlenebilir olan
hareketli maddeyi, kendi 6zgil olanaklarinda tiiketebilmeleri igin,
deli olan ya da olmayan tiim insanlan kapsiyordu.?

77 Age,s.721.
78Age,s.716.
79Ag.e.

80 Frangois TOSQUELLES, “Frantz Fanon & Saint-Alban’, Frantz Fanon Revue Sud/Nord, 22. Sayinin iginde,
op, cit, s.9.
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Saint-Alban deneyimi Fanon'da, “yabancilagmanin, tarihi ve yapi-
y1, bedenseli ve fizikseli birlegtirerek degil, tiim alanlarda ayn ayri
sorgulanmasi gerektigi” kanisim giiglendirdi® 1953 Haziranr'nda Ce-
zayir'in Blida kentine atanan Fanon, bu kanisim1 dogrulama firsatim
buldu ve sistemsel ve total bir giddetin, bir niifuslandinlmig sémirge
siddetinin fiziksel sonuglariyla kars karsiya kald.

Zulmiin Siddeti, Ozgiirliik igin Siddet

Fanon Blida'ya gider gitmez yenilik¢i diigiincelerini uygulamaya
cahgti. Aym: zamanda birdenbire, “sﬁmﬁrgelestirmenfn. 6zlinde psi-
kiyatri hastaneleri i¢in biyiik bir gereg saglayici olarak gérindigi-
ni” fark etti®? Somirgelestirmede, dnceki ya da simdiki diger ege-
menliklere gére 6zgiil olam ayirt etmeye koyuldu. Sémiirgelestirme
ona gore “otekinin sistemlegtirilmig inkar, 6tekinin her tirli insani
niteligini reddetme kararyd1’®® Diger egemenliklerden farkh olarak,
siddet burada total, siirekli ve globaldi:

Bu “duyarhh@” anlamak igin basit bir aragtirma, bir sémiirgelide,
somiirge rejiminde gegirilen tek bir giin boyunca agilan yaralarin sa-
yisim ve derinligini degerlendirmek yeterli. Her durumda sémiirgeli
bir halkin yalnizca. egemenlik altinda bir halk olmadigim hatirlamak
gerekdyor. Fransizlar Alman iggali altinda bile insanlhiklarim korumug-
tu®

iskencelere ve hastanesindeki kurbanlarina kars: duyarh olan Fa-
non, bu total giddeti gérmezden gelemezdi. Durumun analizini yap-
mas! gerekiyordu. Bu analiz ¢aligmasi enu gorevinden ayrilmaya ve
1956'da Ulusal Kurtulug Cephesi'ne katilmaya yéneltti. “Ciinkd” di-
yordu Fanon, “kendi tilkesinde yabancilagtirilmig bir Arap, mutlak bir
kisiliksizlesme durumunda yasiyor.” Mongo Beti ve Odile Tobner'in
de yazdig gibi, “siddetin peygamberi gibi taninmas1” Fanon’a hak-

8 ‘Alice CHERKI, Frantz Fanon. Portrait. Seuil, Paris, 2000, s. 35.

82 Frantz FANON, “Guerre coloniale ve toubes mentaux”Les Damnés.. /nin iginde op, cit, s. 625.
83Age.

84Age,s.626.

85 Frantz FANON, "Lettre au Ministre Resident (1956)’ loc, cit., 5. 734.
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s1z yere dava agilmasina neden olacakt1® Oysa sémiirge sisteminde,
siddetin peygambere gereksinmesi yoktu ve Fanon onu, uygulandig1
bigimiyle betimlemekle yetinmisti.

Her tiirli somiirgeli siddetinin analizi Fanon'a gére, ayn1 zamanda
¢ok bigimli olan sémiirge sisteminin siddetinin analizinden ayrila-
mazd. Birinci siddet, ikincinin mantiksal sonucuydu. Bu ¢ikis nok-
tasimni unutmak, iki giddet arasindaki nedensellik iligkisini tersine ge-
virmek ya da aralarinda bir simetri olugturmak demekti. Fanon bu
temel diigiinceyi dile getirmekten ve yaymaktan vazgegmedi. Once-
likle sémiirgeciligin siddet karakterine iligkin cok sayida 6rnek verdi.
Iskence iizerine yazdig1 ve 1958 Eyliil ayinda yayinlanan bir makale-
sinde bunun “iggalci ve isgal edilen arasindaki iliskinin bir modalitesi
oldugunu” ve sonug olarak “ayni1 zamanda hem Fransiz egemenligi-
nin slirmesini istemenin hem de bunun araglarin1 mahkdm etmenin
miimkiin olamayacagini” séyliiyordu®’ Ug ay sonra “Fransiz demok-
ratlarina” seslenerek, onlarin FLN “terdrizmi” gerekgesine sigiarak
ulusal kurtulug miicadelesine destek vermeme tavnyla alay etti: “De-
mek ki bir halkin bagimsizlik miicadelesi, demokratlarin destegini
isterken legal olmak zorundadir.”®

Bu tavirlar, 1960 y1h Nisan ayinda Akra'da diizenlenen Bang ve Gii-
venlik Konferansi'nda Fanon'un kasa bir konugma yapmasina ve ilk
kez giddet sorununu sistemlegtirmesine yol agt1. “Neden siddet kul-
laniyoruz” bashkl konugmasi su temel ¢agriyla baghyordu:

Somiirge rejimi, giddetin inga ettigi bir rejimdir. Sémiirge rejimi-
nin yerlegsmesi her zaman gii¢ kullanarak olmustur. Halklarin irade-
sine karg1 her zaman yikici tekniklerde daha ileri ya da sayica daha
fazla olan diger halklann iradesi dayatilmistir. Ben giddet kullanarak
yerlesmis olan bdyle bir sistemin mantiksal olarak yalnizca kendisine
sadik olacagini ve zaman igerisindeki var olma siiresinin de, giddeti
sirdiirmesinin iglevi oldugunu séyliyorum. (...) Glinlik davraniglarda

86 Mongo BATIi et Odile TOBNER, Dictionnaire de la négritude, L'Harmattant, Paris, 1989, s. 107.

87 Frantz FANON, “LAlgerie face aux tortlonnaires frangais’, Pour la révolution africaine’in iginde, op. cit.,
s.747.

88 Frantz FANON, “Les intellectuels et les democrates frangais devant la révoulution algérienne’, Pour la
révolution africalne’in iginde, op. cit.s. 768.
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siddet, 6zi bosaltilmig ge¢cmise yonelik siddet, gelecege karsi siddet;
¢linki sémiirge rejimi kendisini sonsuzakadar var olacakanig gibi g6-
rityor.%®

“Hem ruh, hem de et ve kan diizleminde” yasanan bu g¢ok bigim-
li siddet, “sémiirgeli halkta” ancak “bir i¢ siddetin dogmasina” neden
olabilirdi®® Fanon analizini son eseri “Yeryiiziiniin Lanetlileri"nde
yeniden ele alip derinlestirdi. Bu i¢ siddetin ve onun birbirini izleyen
ifade bigimlerinin tarihsel siirecini yeniden degerlendirdi. Somiirge
siddeti katlanilabilir bir sey degildi ve sémiirgelide yarattig ilk etki,
“tiim hiicrelerinde tortulagan” ve “6nce kendi tarafindakilere yénelen
bir saldirganhkt:. "Fanon'a gore siddet siirecinin bumomenti, “zencile-
rin birbiriyle dalasti® donemdi™® §iddetin ikinci bi¢imi, sémiirgelinin
onu ydnlendirme gabasiydi Fanon ¢arpici satirlarinda, gergek 6zgiir-
lesmeye heniiz ulagilmadig1 durumda, dii§ kurma, dans etme, trans
hali ve miilk edinmeyi, hayali 6zgiirlesme girisimleri olarak betimledi:

Dans ¢emberi iyimser bir gemberdir. Korur ve yetkilendirir. Kadin
ve erkekler belli tarihlerde, belli saatlerde, kabilenin goézii 6niinde
belli bir yerde bulusur, gesitli sesler egliginde, bag hareketleriyle, egi-
lip dogrularak, bedeni geriye iterek, gériiniirde diizensiz ama ashnda
son derece sistemlestirilmis davraniglar sergiler, seytam1 bedenden
kovmak, 6zgiirlesmek ve kendilerini ifade etmek igin yiice bir kolek-
tiflik cabasi gosterirler.%

Somiirgelideki siddetin bu ilk bigimleri sémiirgeci i¢in endise ve-
rici degildi. Kugatmanin “yeni yollan, yeni kutuplan i¢in” belli politik
kosullann olugmasini, uygunlagsmasim beklemek gerekiyordu.®® Fa-
non, ulusalc: partilerin siddete sicak bakmadigimi vurguladi. Bu par-
tiler siddete dayanmayan legal bir miicadeleden yanaydi. Ama yine
de halka “sémiirgeciligin yalnizca giigler iligkisinden anladigim” gés-
tererek, onu harekete geciriyorlardi.

89 Frantz FANON, “Pourquoi nous employons la violence (1960)% LAnV de la révolution algérienne‘in
icinde, (Oeuvres, op, cit., 5. 413).
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91 Frantz FANON,"De la violence”Les Damnés. . /nin iginde, op, cit.,s.464.
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Egemen genellikle giiclinii kullanmak yerine “géstermek” kaygisi

tagir. Ama bdylece yarattig: ajitasyon -gitme, gelme, sdylevleri din-

| leme, bir araya gelmis insanlar1, gevredeki polisleri, askeri gosterile-

ri, tutuklamalan, énderlerin siirgin edilmesini gérme-, halkta artik
kendisi i¢in bir geyler yapma zamaninin geldigi izlenimi dogurur.®

Halkin giddeti sémiirgecinin hizim yavaglatmaktan uzakti, ama
ulusal bilincin gelismesine yol agiyordu.® Halk deneyiminin bu ev-
resinde olas: ki segenek vardr: ya ulusal bir politik gi¢ bu siddeti
yonlendirir ve silahli miicadeleyi érgiitler, ya da tersine, béyle bir giig
yoktur ve biz Kenya'nin durumunda oluruz. Ulusalci 6nderler ikinci
durumda halkin kullandig siddeti desteklemediler. Fanon, “ulusal bir
onder yiiksek sesle, bu Mau Mau'larla, bu terdristlerle, bu katillerle
ne isi olabilecegini sdyliiyor”, diye Jomo Kenyatta'ya gonderme yapt1.%
Somiirgeci gliclerle goriigmelere baglamak igin uygun bir arabulucu
oldugunu diigiiniiyordu.

Soémiirgeli siddetinin ortaya ¢ikma ve geligme siirecini agiklayan
Fanon, bu siddetin bizzat somiirgeliler lizerindeki etkileriyle ilgi-
lenmeye koyuldu. Ona gére silahh miicadelenin halk tizerinde, yeni
bir zihinsel bigimlenme, yeni bir kutsallik kesfi ve yabancilagmaktan
kurtulmusg bir kigiligin yeniden taninmasi gibi etkileri vardz: “S6émur-
gelegstirilen ‘sey’, kendisini dzgiirlestiren siirecte bir insan oluyor.™

Oyleyse siddet, somiirgeciligin dogas: dikkate alindiginda yalmzca
kaginilmaz bir arag degildi. Ayn: zamanda, somiirgeliyi agagilik duy-
gusundan, kendisine ve kendisiyle birlikte olanlara kars1 yikici giddet
uygulamaktan kurtarmasi anlaminda, bir kurtanciydi. Bireysel diiz-
lemde, “siddet, panzehirdi” ve sémiirgeliyi “ice kapal ve umutsuz du-
rumundan” kurtanyordu.®® Kolektif diizlemde, silahl bir miicadeleye
katilmanin yaratt1§ degisimler son derece 6nemliydi. Fanon, 1959da
yaymnlanan “Cezayir Devriminin V. Yih" adh kitabinda Cezayir halkini

94 Age, s.476.
95 Age., s.478.
96 Age,s.471.
97 Age.,s.452.
98 A.ge., s.496.
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anlatirken, harekete gegmis bir halktaki baskalagmalar1 ayrmntil bir
bigimde betimledi: aile tabularinin yikilmasi, eski toplumsal yapilarin
terk edilmesi, FLN yaymnlanm dinleyebilmek i¢in derme gatma toprak
evlere radyonun girmesi, gagdag tip hizmetlerinden yararlanma, vb.
Amansiz bir miicadeleye giren tiim Cezayir toplumu bu miicadele-
nin gereklerini kargilamak igin yeniden yapilanmigti. Fanon, ulusal
bagimsiziik miicadelesinin yarattigy bagkalagimlarin yogunlugunu
Marks'mn ciimleleriyle s6yle agiklar:

insanlarin, diinyay1degistirirken kendilerinin de degistigini iceren
tez, higbir zaman Cezayir'de oldugu kadar dogrulanmadi. Bu kanit
yalmizca insandaki kendiliginden bilinci, -yani onun, diinyanin ya da
eski egemenlerinin diriini oldugu diigiincesini- yeniden bi¢imlendir-
medi. Farkh diizeylerdeki bu miicadele, halkin simgelerini, mitlerini,
inanglanni, cogkusunu da yeniledi. insan1 harekete gegiren Cezayir'i
destekliyoruz.®®

Bununla birlikte Fanon'un yazilarinda siddete kars1 hastahkli bir
hayranlik yoktu. O yalnizca gozlerinin dniindeki realiteyi betimledi.
Yalnizca sémiirge siddetinin, bir hallan ulusal bagimsizlik 6zlemi kar-
sisindaki etkisizligini gésterdi. Yalnizca sémiirgecinin dayattig gid-
det kogullannndan soz etti. Akra konugmasinda, pek ¢ok somiirgede
oldugu gibi, Cezayir'deki durumu anlatti. En sonunda “Yeryiziiniin
Lanetlileri"nde, diger yerlerdeki 6rmeklere degindi, “Parti'nin (ulu-
salc) girigtigi politik miicadele ve bilinglendirme gabasinin, halklan
aym davraniglara yonelttigini” vurgulad1.!®® Dahas: Cezayir konusun-
da FLN adina konusan Fanon, bazi gsiddet eylemlerini de kinamgtr:
“Devrimci eylemi neredeyse tamamen, sekiiler bir baskinin yarattig:
ve silirdiirdigi fiziki siddet olarak géren bu kardeslerimizi nefretle
kiniyoruz™® Fanon i¢in siddet ve barigcil miicadele arasinda iki 6geli
bir tercih yoktu. Yalnizca zaman i¢inde degisen somut kosullarin do~
gurdugu sonuglar vardi.

99 FrantzFANON, LANn V... op. cit, s. 267.
100 Frantz FANON, "Mesaventure de la concience nationale’, Les Damnés.. nin Iinde, op, clt., s. 577.
101 FranzFANON, LAn V... op.cit, s. 262.
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“Sahte Bagimsizliklar” ve “Ulusal Burjuvazi”

Siddet icersin ya da igermesin ulusal bagimsizlik miicadelesi Fa-
non i¢in ancak bir devrim, yani bir sistemin iyilestirilmesi degil ta-
mamen yikilmasi olabilirdi. Ona gére sémiirgelestirmenin sémirgeli
tizerindeki yikic1 etkilerini ancak bir devrim yok edebilirdi. Oyleyse
gergek 6zgiirlesme, sdmiirgelilerin bizzat kendi miicadelesini gerek-
tiriyordu. Ozgiirlesme yalnizca onlarin eseri olabilirdi. Sémiirgeciye
karg1 verilen dzgiirlesme miicadelesi egzamanl olarak, kendisini d6-
niigtirme, ulusal kiiltiiri ve bilinci gelistirme ¢ahgmasiydi.

Sémiirgeli halkin miicadelesi bu halki déniistiiriir ve bunu yapar-
ken “bu halkin kiiltiiriiniin hem bi¢imini hem de igerigini etkiler.”
Gegmigin kiiltiirint diriltmeye ¢aligmak bog ve tehlikeliydi. Gele-
nekler tarihin bir déneminde bir direnig araci olabilse bile, ¢catigma
patlak verdiginde anlamlan degisim gosterecekti:

Kiiltiirde higbir zaman adetlerin saydamlig yoktur. Kiiltiir 6ziinde
her zaman, bozulmasina neden olan ddetlere kargi olmugtur. Gele-
nege baglanmayi ya da eskimis gelenekleri giincellestirmeyi istemek,
yalnizca tarihe degil, ayn1 zamanda kendi halkina kars1 durmaktir. Bir
halk, acimasiz bir sémiirgelestirmeye kars silahli, hatta politik bir
miicadeleye destek verdigi zaman, gelenegin anlami degisir. Pasif di-
renigte teknik olan arag, bu dénemde kokten reddedilebilir.'%?

Ulus gibi ulusal kiltiir de sabit ve sonsuz bir nosyon degildi: ta-
rihti ve hareketti. Ulusal kltiir, “catigmalar sirasinda, cezaevlerinde,
giyotinin 6niinde, iggalci Fransiz askerlerinin postallarinin altinda
kendisini siirekli olarak yeniliyordu."* Elestiri ortiili olarak Fransiz
Alt Sahra Afrikasi iilkelerinin, durmadan Afrika'nin kiiltirel kaynakla-
rina geri donmekten, zencilikten, otantiklikten s6z eden ve BMO'de
eski sdmiirgeciyle birlikte Cezayir halkinin ulusal bagimsizlik talebi-
nin kargisinda oy kullanan bazi 6nderlerine yonelikti. Fanon, 1958 Ni-
sanr'nda yazdig1 “Somiirgesizlesme ve Bagimsizlik” baghkl yazisinda,

102 Frantz FANON, “Fondement reciproque de la culture nationale et des luttes de libération’, Les
Damnés. . 'nin icinde, op, dit..s. 620.

103 Frantz FANON, *Sur la culture nationale’ loc, cit., s. 603.
104 Age.,s.610.
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de Gaulle'nin Alt Sahra Afrikasi i¢in 6ngordiigi sémiirgesizlesmeyle,
halklarin arzuladig1 ulusal bagimsizlik arasindaki fark: agiga ¢ikardr:

Smirh sorumlulugu olan bakanlar ve sémiirge anlagmalarnin ege-
menligindeki ekonomiden olusan bu sahte bagimsizlik, gergek kur-
tulug degildir. Kurtulus, baskicinin dilinin tistlinliginden ve “eyalet-
lestirmeden” baslayarak, gergekte sémiirgecinin imajlarinin, tarzinin
ve kiiltiiriiniin ilmeklerinde eski somiirgeliyi yasatan giimriik birligi-
ne kadar, tim sémiirge sisteminin yok olmasidir.'%

Sémiirgesizlegme, bagimsizlikla esanlamh degildi. Sémiirgesizleg-
me ayn zamanda bagka bi¢imler altinda, 6zellikle de, 1958’in sonunda
Sékou Toure diginda tiim Frankofon Afrika 6nderlerinin kabul ettigi
“Fransiz Birligi” bi¢imi altinda siirdiriilen bir sémiirge anlagmasinin
ortiisliydi. Fanon bu “sahte bagimsizhiklara” yol agan etmenleri ana-
liz etti. Toplumsal siniflar1 ve bunlarin ézgiirlesme siirecinde benim-
sedigi tavn yeniden giindeme getirdi. S6miirge sisteminin sonug-
larindan biri, ¢ikarlan bagimsiz bir ekonomik gelismede olan ulusal
bir sanayi burjuvazinin dogmasim engellemekti. Sémiirgecilik, ulusal
denilen burjuvaziyi kendi ¢ikarlarina gére yonlendiriyordu:

Bu ulusal burjuvazinin igerisinde, ne sanayi burjuvazisi ne de mali
burjuvazi vardir. Az geligmis tlkelerdeki ulusal burjuvazi, iiretime,
yaraticihga, galismaya yénelmedi. Tamamen ara etkinliklere kanalize
oldu. Ulusal burjuvazide sanayi yéneticilerinin degil, i adamlarinin
psikolojisi vard1.16

Sémiirgecilik, sémiirgeli halklann 6zlem duydugu gergek bagim-
sizhiktan kaginmak igin, bu feodal nitelikli ulusal burjuvaziye giivene-
rek bir sémiirgesizlesme bagiglamigt. Ulusal burjuvazi “Bat1 tegeb-
biislerinin yoneticisi roliinii” oynuyor ve pratikte tilkeyi bir “Avrupa
Genelevi” ne'” déniigtiirmek istiyordu. Bunu yapmak igin de, ken-
disini “ulusun babasi” ilan eden bir dnderin gevresinde uzlagsmaya,
toplumsal siniflarin varh@m reddetmeye, otantiklik ve kaynaklara
geri donmeye dayanan ideolojik bir séylev gelistirmisti. Bu séylev,

105 Frantz FANON, “Decolonisation et indépendance’, Pour la révolution... ‘un iginde, op, cit,, s. 791.
106 Frantz FANON, "Mesaventure de la conscience nationale’, Les Damnés. ..in iginde, op, cit..s. 544.
107 Age,s.547.
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somiirgelestirme kosullarinda “burjuva diktatérliginiin maskesiz,
i makyajsiz, igren¢ modern bigimini olugturan™® tek partinin megru
‘ gorilmesine olanak veriyordu. Otantiklik, esaslagtinlmig zencilik
 ve kaynaklara geri donmeye dayanan bu sdylev, karsit ¢ikarlar: olan
toplumsal siiflarn varhgimn inkérina yol agiyordu. Binlerce somiir-
gecilik yanhsina ve onlann Afrikah miittefiklerine balalirsa simiflar,
Afrika’da higbir anlami olmayan Batili realitelerdi. “Ulusun babasi”
kavrammna dayanan séylev en sonunda, énderin ulusal bagimsizhk
micadelesi sirasinda kazandig: ve eski sémiirgeci giiciin strdiriil-
mesine yardim ettigi havadan yararlanarak, halk kitlelerinin itirazla-
rin1 6nlemeye yariyordu:

Onder, az geligmis tilkelerde ahlaki giicii temsil eder; geng ulusun
yoksun ve gligsiiz burjuvazisi de bu giice siginarak zenginlesmeye
karar verir. Yillarca kargisinda onu géren ya da onun konugmalanm
dinleyen, sémiirgeci giigle gekigmelerini izleyen halk, bu yurtseve-
re giiven duyar. Onder bagimsizliktan énce halkin ézlemlerini dile
getirmektedir: bagunsizhk, politik 6zgirlikler, ulusal sayginhk. Ama
bagimsizhgin ertesi giini, halkin gereksinmelerini cisimlestirmek,
halkan gergek sayginhgina, yani ekmege, topraga ve ilkenin halkin
kutsal ellerine birakilmasina sahip gikmak yerine, gergek iglevine d6-
necektir: ulusal burjuvazinin olusturdugu sabirsiz vurguncular top-
lumunungenel bagkani olmak. 1%

Fanon'a gore ulusal bagimsizlik, ancak toplumsal sorunla kargihkh
etkilesim i¢inde anlagilabilirdi. Ekmege, topraga ve iktidara ulagmak
ya da ulagsamamak, halk kitleleri i¢in bu bagimsizhgin “gergekdik de-
recesinin” gostergesiydi. Bu tiirden bir yaklagim Fanon'u bagimsizhik
ve “ylizini tim halklara dénen ve insanin en degerli varlik oldugu
ilkesini temel alan bir sistem™ olarak tanimladi) sosyalizm arasinda
bir bag kurmaya yoneltti. Demek ki bagimsizlik, sémiirge birlikleri-
nin énderligiyle ve BMO'nde edinilen bir koltukla kazanilamazdi. Fa-
non'un yeni bagimsizhklara iliskin analizleri, onu hem sémiirgecilik-

108 Age.s, 555-556.
109 Age.s. 556.
110 Age, s. 500.
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ten yeni sbmiirgecilige gecisin, hem de klasik sémiirgeciligin infilak
etmesiyle ortaya ¢ikan yeni sinif yapilanmalarinin ve sinif miicadele-
lerinin diigiindiri haline getirdi.

Materyalist Bir Pan-Afrikacilik Yaklagimi

1959'da Cezayir Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti'nin [Gouvernement
provisoire de la République algérienne (GPRA)] biiyiikelgiligine atanan
Fanon, dénemin Pan-Afrika konferanslarina katildi. Bu yillardaki ya-
zilarinda, Akra, Léopoldville, Bamako, Conakry ve Adis Ababa etkin-
liklerinden s6z etti. Bu konferanslarda, otantik bir halk é6zleminin ifa-
desi, ama aym zamanda karsit gikarlan érten ve maskeleyen bir mit
olarak analiz ettigi Pan-Afrikacilik lizerine atesli sdylevler dinlemigti.

Fanon her zaman oldugu gibi Pan-Afrikacilik sorununu da tarihsel
rikaciik ona goére sdmiirgecilie karg: tarihsel bir direnig bigimiydi.
Bir halkin kendi bagimsizhig) igin verdigi savas ilk tetikleyen neden,
gecmisiyle yeniden bulusmasiydi. Sémiirgeci inkar, yok sayilan bir
kiiltiire gereginden fazla deger bigilmesine yol agiyordu. Ama bu
evre, yalnizca diger evrelerin izlemek zorunda oldugu bir momentti:
Pan-Afrikacilik, agamali olarak ekonomik, askeri ve politik bir Pan-Af-
rikaciiga doniigsmek lizere, salt kiiltiirel alam terk etmek zorundayd.

1956'dan sonra Fanon, zencilik ve kiiltiirel Pan-Afrikacihk yan-
daslarna “sémiirge kogullarinda, ulus ve devletin ¢ifte desteginden
yoksun bir kiiltiiriin giigsiizlesip can cekisecegini” vurguladi. “Oy-
leyse kiiltiiriin varlik nedeni, ulusal bagimsizlikti, devletin yeniden
dogmasiyd1.™ Somiirgecilige kars: miicadele her ulusun kendi iginde
stirdiirilecekti. Devlet ve bagimsizlik olmadan, kiiltiirel 6zgiirlesme
bir hayaldi. Bunlar, Fanon'un Pan-Afrikacih@ reddetmesi anlamina
gelmiyordu: Tersine, Fanon Pan-Afrikacihgy, ilk agamasim sémiiirge-
lestirmeye kars: birlegsen Afrikal halklarla dayamigmanin olugturdu-
gu politik ve pratik bir yap1 olarak degerlendiriyordu. Afrika Birligi,
korunmas: gereken kiiltiirel bir miras degil, bugiiniin ve gelecegin

111 Frantz FANON, Les Damnés. .. op, cit, 5.619.
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ekonomik bagimsizhig1 i¢in sémiirgecilige kars: verilen miicadele-
nin geregiydi. Hastalanmadan 6nce FLN'deki son misyonundan s6z
ederken sunlarin altim ¢iziyordu:

Misyonumuz; giiney cephesini agmak. Bamako'dan itibaren silah-
lan ve yaptinmlan sonlandirmak. Sahra halklanini desteklemek, Afri-
ka'nin dort kogesine girmek, tiim Afrika'yla birlikte Afrikah Cezayir'e
dogru, kuzeye dogru, Bagkent Cezayir'e dogru tirmanmak. Yapilma-
sin1 istediklerim; biyik yollar, ¢6lin ortasindan gegen biiyik su ka-
nallan. C6li ortadan kaldirmak, onu yok saymak, Afrika'y: bir araya
getirmek, Kita'y1 yaratmak. Mali'deki Malililer, Senegalliler, Gineliler,
Ganalilar topraklanmizi doldursun. Nijerya ve Togo'dakiler de. Her-
kes ¢éldeki kum tepelerine tirmansin ve sémiirgeci kale burglarina
yelken agsin. Geri donmeyi anlamsiz ve imkansiz kilalim, sémiirgeci
kalenin son saldinlarina kars1 bir Kita ortaya gikaralim.?

Pan-Afrikacilik Fanon’a gére, oncelikle Kita'nin ekonomik ve poli-
tik birliginin kosullarini birlegtirmeye olanak veren bir dayanigmayd.
Afrika Birligi hem uzun vadeli bir proje olmal, hem de acil ve somut
eylemlerle ifade edilmeliydi. Acil ve somut bir dayamigma diigiince-
si ve gelecekte bir Afrika Birlegik Devletleri kurma iradesi birbirine
stkica baghydi Fanon 1958'de Akra'da Afrikal politik ve sendikal 6r-
giitlerin temsilcilerinin kargisinda analizini 6zetledi: “Uzak bir Afrika
Birlesik Devletleri perspektifiyle bir savag strateji ve taktiginin te-
mellerini atimz.™? Dénemin farkh Afrika konferanslarinda Materya-
list bir Pan-Afrikacihk anlayigim savunmaktan hig¢ vazgegmedi. iste
1960 yazinda séyledikleri:

Yaklagik ti¢ aydan beri bulanik bir Afrika Birligi diigiincesini, bu di-
siinceyi destekleyenlerin ¢ogunun tagidigy 6znelci, yani gergekgi olma-
yan ruh halinden ¢ikarmaya ¢ahgiyorumn. Afrika Birligi, Afrika Birlegik
Devletleri'ni, savaglar ve acilar kortejiyle birlikte ulusal burjuva soven
evreden ge¢meden kurma dnerisinden hareketle olugmug bir ilkedir.

112 Frantz FANON, “Cette Afrique & venir’, Pour la révolution.. 'un iginde, op, cit, s. 862.

113 Frantz FANON, "Accra: LAfrique affirme son unité et définit sa stratégie“Pour la révolution...'un
iginde, op, cit., s. 835.

114 Frantz FANON, “Cette Afrique & venir’, loc, cit., s. 868.
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Fanon ulusalcilikla Pan-Afrikacihigi kars: karsiya getirmeyi redde-
diyordu: “Pan-Afrika projesini ancak gergek anlamda bagimsiz olan
uluslar tagtyabilir ve bu proje, bu bagimsizhiklari yeni sémiirgeciligin
kargisinda gliglendirmek i¢in gereklidir” Fanon'un bu analizi, onun
uluslararas1 dayanigmanin baghca diigtiniirlerinden biri olmasina yol
agtl.

Patrice Lumumba'nin 1961 Ocak ayinda katledilmesi (Bkz. 8. Bo-
lim), Fanon'un, Pan-Afrika idealiyle geng Afrika devletleri dnderle-
rinin somut eylemi arasinda ve hala ciddi boyutlarda olan mesafeyi
ortaya ¢ikarmasl igin bir firsat oldu. Pan-Afrika Birligi'nin Kongo'da,
Kongolu ulusalcilarin etkin dayamigmasiyla kuruldugunu séyledi.
Kongolu ulusalcilarin miicadelesi, tiim “Giineyci Afrika”nin, yani Por-
tekiz, Rodezya ve Giiney Afrika sémiirgelerinin bagimsizhk sorununu
gindeme getimmisti. Clinkd onlann miicadelesi, Kongo'nun tek so-
rununun Lumumba’nin Afrikali devlet bagkanlarinin sug ortakhgiyla
katledilmesi oldugu gergegini agmigt1. Fanon sunlan sdyliyordu:

Afrika diligmanlarinin biiyiik bagarisi, Afrikalilann bizzat kendileri-
ne zarar vermesini saglamak olmustur. Bu Afrikahlarin, bu hiikiimet
yetkililerinin dogrudan Lumumba'nin dlimiiyle ilgilendikleri dogru-
dur.™

1961 Arahik ayinda, dliimiinden birkag ay 6nce Fanon Kita'nin gele-
cegi konusundaki endigesini ifade etti:

Dogrusu Afrika'nin bugiinkii diigmanlar1 somiirgecilik ve onun ka-
hintilaridegildir. Bu Kita en kisa siirede 6zgiirlesecektir. Bana gelince,
politik kiiltir ve gevreleri tanidik¢a, Afrika'yr tehdit eden en biyik
tehlikenin ideoloji yoklugu olduguna daha ¢ok emin oluyorum. (...
isciler sémiirge dénemindeki kadar acimasiz bir baski altinda. Mu-
halif politik partiler ve sendikalar bir yan-gizlilik igerisine kapanmig
durumdalar.®

Ve bir uyan anlamina gelen su sézleri séyler: “Halk, ulusal kurtulug
miicadelesinin gii¢ anlarinda her seyini vermis olan

115 Frantz FANON, “La mort de Lumumba. Pouvions-nous autrement?’, Pour la révolution.. un iginde,
op, cit, s. 875.

116 Frantz FANON, “Cette Afrique & venir’ loc, cit, s. 868.
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8. Patrice Lumumba

Bagska ne soyleyebilirdim? Olii, canh, 6zgiir
ya da somiirgecilerin emriyle hapiste olan,
benim gahsim degil, Kongo'dur. Bagimsizligs,
insanlarin digaridan bazen iyi niyetli bir
acima, bazen de seving ve haz duyarak

bize baktigr bir kafese donigtirilen yoksul
halkvmizdar.

Patrice LUMUMBA, « Pauline Lumumba’'ya
Mektup», Kasim, 1960.

Politik gorislerini biyiik 6lgiide hazirhksiz séylevlerle ifade eden
Patrice Lumumba (1925-1961) tiim potansiyelini agiga ¢ikaracak za-
man1 bulamadi; Kongo'da bagbakanlhk gorevine gelmesinden yalmzca
birka¢ ay sonra kursuna dizildi. Lummumba'nin, sémiirgecinin gézin-
de baslangigta iyi niyetli goriinen politik diigiincesinde tamamlan-
mamig bir geyler kalmisti. Ve bu belki de, diigmanlarinin onu fiziksel
olarak yok ederek diigiinmesine son verme karan yiiziinden, kalaba-
liklan elektrikleyecek yetenekte olan bu kiirsiyi kaybetmemek igin-
di. Ulkenin ekonomik ve jeostratejik 6neminden dolay: imparatorluk
giigleri ve onlann Afrikah sug ortaklan, Kongo gibi tiim aggézliilerin
hedefindeki bir iilkenin baginda, 6zgiir bir insanin kalmasina izin ve-
remezlerdi.

“Sessizlik Imparatoriugu”

Gergi tim somirgelestirmeler, somiiri, egemenlik ve siddet-
le esanlamhiydi, ama Kongo'daki somiirgelestirme zalimligin ve in-
sansizlagtirmanin doruklarina ulagti. Cografyact Auguste Maurelle
1962'de, “Kongo: Sémiirgelesmeden Bagimsizhiga” adh kitabim,Michel
Mercier talana adiyla yaymlamak zorunda kaldi. Bu kitapta Belgika
somiirgeciliginin 6zgil ekonomik temellerini anlatiyordu. Ona gére
Kongo'nun smirsiz zenginligi, herkesten énce biiyiik Avrupa finans
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gruplarinin ilgisini gekmisti. Ama “pasta’nin paylasilmasi miimkiin
goriinmiiyordu: “Fransa, ingiltere ve Almanya arasindaki emperyalist
rekabet, paylasimda uzlagmaya varmalarim engelliyor: bundan anla-
silan sey, bir ortakhga gidecek olmalandir."

Kongo XIX. yiizylin sonlarindan itibaren yalnizca kauguk ve fil-
disi bakimindan Afrika'nin en zengin iilkesi olarak tanimyordu. Ama
tilkenin iggali, onun aym zamanda ¢ok degerli maden kaynaklarina
da sahip oldugunu a¢iga ¢ikardi Cografi olarak Kita'nin merkezin-
de bulunan Kongo, topraklarinin genisligiyle Orta Afrika'nin deviydi.
Inanilmaz hammadde zenginligi ve jeostratejik konumu Kongo'yu,
higbir gilicilin rakiplerine birakamayacag bir iilke haline getirmisti.
Bu nedenle 1885 Berlin Konferansi'ndan “Bagimsiz Kongo Devleti”
gibi tuhaf bir ifade ¢ikt1. Bu terim, var olan kosullarda Kongo'nun 6zel
olarak hicbir sémiirgeci giice ait olmadig1 anlamina geliyordu; ama
hepsi de buraya serbestge girme giivencesi kazanmigti.

Bu 6zel statii Kongo'yu, Belgika Krali'niri ticari anlamda 6zel miil-
kiyeti haline getirdi. Topraklar ikiye béliindii: hiikiimdarin alam ve
oOzel sirketlere taninan ayricaliklarla olusturulmug 6zel alan. Hem ay-
ricalikh sirketler hem de Kral i¢in hemen zenginlesmenin tek yolu,
yalnizca iggaldi. Yalmizca biiyiik dlgekli, sistematik ve siirekli bir gid-
det, Kongolularn miilksiizlestirilmesini ve onlarin hem maden. ocak-
lar1 ve plantasyonlarda hem de sémiirilerini hizlandiracak demiryolu
yapiminda ¢aligtinlmasin saglayabilirdi.

Belgikal etnolog Daniel Vangroenweghe'nin 2010'da basilan “Sar-
magiklardaki Kan" (Du sang sur les lianes)" adh kitabinin baghgs, bu
siddeti anlatmaya yetiyordu. Amerikal gazeteci ve yazarAdam Ho-
chschild da bu dénemi anlatmak igin “unutulmus holokost"tan s6z
etti" Fransiz tarih¢i Yves Ternon'a gelince, “1880-1926 yillan ara-
sinda Kongo niifusunun yan yanya diistiigiini” vurgulad.2® Uygu-

117 Auguste MAURELLE, Le Congo: De la colonisation belge & 1indépendance. L'Harmattan, Paris, 1992,
(ikinci basim), s. 23.

118 Daniel VANGROENWEGHE, Du sang sur les lianes. Léopold i et son Congo, Aden Briksel, 2010.
119 Adam HOCHSCHILD, Les Fantémes du rois Léopold il. Un holocauste oublié, Belfond, Paris, 1998.

120 Yves TERNON, Guerres et génocides au XX. siécle. Architeture de la violence de masse, Odile Jacob,
Paris, 2007, s. 374:
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lanan kitlesel giddetler, 1908 barbarliklarni incelemek igin kurulan
bir uluslararasi sorugturma komitesinin ardindan, Belgika devletine
birakilmig olan sémiirgenin stati degisimiyle sonuglandi.

ikinci Diinya Savagr'ndan sonra yapilan her gey, sémiirgenin diin-
yanin diger bélimlerinden, oralarda yasanan geligmelerden, politik
uretimlerden, politik ideolojilerden soyutlanmasi igindi: “usta bir
yonetimin politik ve toplumsal gelismeyi durdurabilecegi kanist”
tzerinden (Britanyah tarih¢i Thomas Hodgkin'in goériigi)* gergek
bir “sessizlik imparatorlugu” (gazeteci Oscar-Paul Gilbert'in goriigi)®
insa edildi.

Dev stratejik hammadde rezervlerine, 6zellikle uranyuma sahip
olmasi, Kongo'yu dondurma iradesini daha da giiglendirmisti. Ja-
ponya'ya karg: kullanilan ilk atom bombalan Katanga uranyumuyla
imal edildi. Sémiirgenin uranyumunu “satin alma hakk" iizerindeki
pazarhga Birlegik Devletler de katild1. Jean-Claude Willame gu ayrn-
tilan verir: “Soguk savagin baglamasindan sonra Kongo hal4, ama bu
kez ‘6zgiir dlinya'nin {izerine oynadig1 bir kumardi. Belgika sémiirge-
sinin uranyumu, ‘Manhattan Projesi'ni (ilk atom bombasini olugtur-
ma projesi) uygulamak, sonra da silahlanma ve niikleer arastirmanin
gelismesinde Amerikan tekelini kolaylagtirmak i¢in yagamsal 6nem
tagiyordu.™®

Gen¢ Lumumba, ulusalci miicadeleye katildigi dénemde, Kon-
go'nun bagimsizhginin uluslararasi 6neminin boyutlarnni bilmiyordu.

Siyah Elitin Somiirgecilige lligkin Yanilsamalar

Higbir sey yeni ulusalcimilitan1 Kongo'nun sémiirgesizlesmesinde
oynanan oyunlarla yiiz yiize gelmeye hazirlamamisti. Pek ¢ok Kato-
lik ve Protestan misyoner okulunda 6grenim goren, sonra da Léo-
poldville'de bir devlet-okulundan diploma alan Lumumba Siyah bir
elitti. Egitimin tekelini elinde tutan Misyoner okullarinin amaci, s6-
miirge memurlarmin okumasi i¢in defalarca basilan bir brogiirde de

121 Thomas HODGKIN, Nationalism in Colonial Africa, Frederick Muller, Londra, 1956, s. 52.
122 Oscar-Paul GILBERT, Lempire du silence, Editions du Peuple, Briksel, 1947.
123 Jean-Claude WILLAME, Patrice Lumumba La Crise congolaise, revisitée, Karthala, Paris, 1990, . 276.
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aciklandig gibi, “yerlinin gergek kisiligine (...) dokunmak, zihniyetini
doniistiirmek, onu kendi vicdaninda yeni toplumsal diizene yaklag-
tirmaktr™

Kiliselerin ¢aligmasi, meyvesini Lumumba'da vermis gibiydi. Lu-
mumba uzunca bir siire Kral'a ve Kilise'ye sadakati tartigilmaz olarak
degerlendiren “geligsmigler”in bakig agisin1 paylagti. 17 Mayis 1952'de
“vatandaghk” statiisii ortaya ¢ikt1. Bu stati, “vasisiyle esit bir uygar-
ik diizeyine ¢ikmig olan™? Kongolulara verilmigti. 5 Agustos 1954'de
Léopoldville Adliye Mahkemesi Lumumba'nin “uygarlagtigim” kabul
edecek ve ona vatandaghk statiisii taniyacakti. 1958 yilinda bu statii-
den yararlanan aile reisi sayis1 yalmzca 217'ydi.

Lumumba 1956'daeditoriin basmay: reddettigi,"Gelecegin Kon-
go'su Tehdit Altinda m1?” (Le Congo terre d'avenir est-il menacé?) adl
ilk kitabim yazdi. Kitap ancak 1961'de Lumumba'nin éliimiinden son-
ra yaymlanacakt.™ Siyah elitin kendisini ifade ettigi bir kitapti1 bu:
“Kongolu elitin asil istegi “Belgikali” olmak, onunla ayn1 haklan elde
etmektir™ 10 Ocak 1957'de editére yolladig1 yaz1 da aym derecede
agiklayictydi. Lumumba, bu yazida, “Kongolu halk kesimlerinin hog-
nutsuzlugundan’, “giiven krizi ve giiven kaybr” tehlikesinden, “sin-
sice (...) yuritiilmekte olan ve Kongolulan Belgikalilardan ayirmayi
hedefleyen” Belgika kargit1 propagandadan ve “Belgika'nin Afrika'daki
egemenliginin” savunulmasindan s6z ediyordu. Tim bu kriz etmen-
lerine son vermek igin “Belgikali ve Kongolular arasindaki toplumsal
iligkilerin uyumu” izerinde duruyordu.'®

1957 yiimin baglannda Lumumba'nin hél egitlikgi, ama somiirge-
cilik gercevesini glindeme getirmeyen bir ruh hali vard.

124 Recueil & 'usage des fonctionnaires et des agents du service territorial au Congo Belge, 5. Basim,
TonyBUSSELEN'den alinti, op, cit., 5. 43.

125 Discours du gouverneur général Jungers au consell du gouvernement, session de 1951, Isidore
NDAYVEL E NZIEM'den alinty, Histolre générale du Congo. De I'héritage ancienne a la république
démocratique, De Boeck, Briksel, 1998, s. 461.

126 Patrice LUMUMBA, Le Congo terre d'avenir est-il menacé ?, Office de Publicite, Briiksel, 1961.
127 Age.s.29.
128Age,s.7ve8.
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Militan Bulugmalan

Militan bulugmalari, Afrika kurtulugunun g¢ok sayida diger figiiri
gibi, Lumumba’nin da politik diigiincesinin degismesinde énemli bir
rol oynadi. Lumumba bu bulugmalar sayesinde Pan-Afrikaci, Ugiincii
Diinyac1 ve komiinist teori ve ideolojileri kesfetti. Ancak bu kesiflerin
etkisi hemen olmad.

NitekimStanleyville Geligsmigler Birligi [Association des évolués de
Stanleyville (AES)] adina gézlemci olarak katildig1 Bandung Konfe-
ransl, ilk zamanlarda inanglarim pek sarsmig goérinmiiyordu. Ya-
zilarinda Konferans'tan kismen s6z-ediyor ve heniiz somiirgelileri
heyecanlandiran bir kurtulu§ umudunu tagimadigin1 vurguluyordu.
1955'de miicadele hedeflerini hila geligmislerin yazgisim iyilegtir-
mekle siirhyordu. Diigiince alanina ne 6zerklik ne de bagimsizlik
girmigti. 1956'da Somiirgeler Bakanr'nin diizenledigi bir ¢aligmaya
katilmak iizere Briiksel'e gittiginde aym seyleri sdyledi; sémiirgey-
le, rk¢iigin olmadigm digilindligi metropol arasindaki uyumsuzluk
tizerinde durdu. Giinkii onu endigelendiren, siiflar miicadelesinin
Kongo'ya girmesiydi...

Lumumba iki y11 sonra, 1958'de, savag sonrasi ilk kez yapilacak ve
17 Nisan'dan 18 Ekim'e kadar siirecek olan Evrensel Sergi'ye katilmak
izere yeniden Briiksel'e gitti. Ama artik ne Kongo ayni Kongo, ne de
Lumumba aym1 Lumumba'yd:. Belgika somiirge devleti sessizlik im-
paratorlugunu daha fazla koruyamamigt. Komgu Fransiz sémiirge
devletinden 6zgilirlesme umutlan yayihyordu. De Gaulle'ci 6zerklikle
siirh olmasina ragmen bu umutlar Kongolu elitin politik diigiince
alanini genigletti.

Bu uyangin ilk isareti, bir grup “geligmig” tarafindan 30 Haziran
1956'da yayinlanan “Afrika Bilinci” baghkh bildiri oldu.””® Bu entelek-
tieller grubu, aym adh Katolik yaymnm redaksiyonuna katildu. Bildiri-
deki ton, yeniydi. Dilek¢e verme ya da yakinma yerine onay gérmiig
bir iradeden s6z ediliyordu: “Biz siyah derili Avrupalilar degil, uygar-
lagmig Kongolular olmak istiyoruz."” $6yle devam ediyordu: “Belgika-

129 Bildirinin tamami Congo politique'te yayinland, Jean LABRIQUE, LEditions de [Avenir, Léopoldville,
1957, 5. 252-264.
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hlar bugiinden itibaren Kongo tizerindeki egemenliklerinin sonsuz
olmadigin anlamak zorundalar”” Bildiri en sonunda bir Belgika-Kon-
go Toplulugu perspektifine bagh Kongolular i¢in “tam bir 6zgirleg-
me" talep ediyordu. Birkag hafta sonra, 23 Agustos 1956'da, daha ¢ok
Bakongo Dernegi [Association des BaKongo (ABAKO)] adiyla bilinen
Kikongo Dilini Birlegtirme ve Iyilegtirme Dernegi (Association pour le
perfectionnement et l'unification de la langue Kikongo), “Afrika Bilin-
ci Bildirisi tizerine Yorumlar” baghkh bir metin yayinladi.®® “Hemen
bugiin 6zgiirlesme”, “Belgika-Kongo Toplulugunun reddedilmesi” ve
“etnik temelde bir Kongo Federasyonu” kurulmasi taleplerinin yer al-
dig1 metin, hizla “Kargi-bildiri” adim ald.

Lumumba da diger elit tiyeleri gibi bu tartigmalan yakindan iz-
liyordu. Artik sémiirgenin 6zerkliginden yanaydi. Bu yeni anlayigla
sémiirge yetkililerini Evrensel Sergi'ye katilmaya davet etmek ize-
re Briiksel'e gitti (bu da hep. “lhmh” olarak degerlendirilmesinin bir
kanitiydi). Ashinda Belgika sémiirgesinin eserini yiiceltmek igin di-
zenlenen sergi, paradoksal olarak, birbiriyle gériigsmeyi ve igbirligi
yapmay1 reddeden kisi ve akimlara da yer vermisti. Kongolular Briik-
sel'de, metropol Solu'nun ve diger ilkelerin temsilcileriyle, artik ba-
gimsizhgini kazanmsg tlkelerin eski sdmiirgelileriyle ve 1956 Cergeve
Yasasr'yla “i¢ 6zerklik” siirecine angaje olmus eski Fransiz somiirge-
lileriyle bulugtular. Présence africaine Dergisi Dostlar1 Dernegi'nin
militanlariyla tamgtilar (dergi kuruculan anti-sémiirgeci ve Pan-Af-
rikac1 tavirlan savunuyordu).

Bununla birlikte Lumumba'nin diigtincesinde esas politik doneme-
ci olusturan etmen, 1958 Arahk ayinda diizenlenen Akra Konferansi
oldu. Akra'daki varhg, Belgikall anti-sémiirgeci militan ve Présence
africaine Dergisi Dostlann Dernegi'nin kurucusu olan, sonra da ken-
disine politik damgmanlik yapacak Jean Van Lierde'yle tanigmasinin
sonucuydu.Van Lierde anlatiyor:

Askeri gorevleri reddeden iki Siyah Amerikahh dostum, inanilmaz
bir rastlantiyla, 1958 Mayisi'nda Gana'da Nkrumah Kabinesinde ¢ali-

130 Age.s. 266-275.
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styordu. Bana telgraf ve mektuplar gonderdiler: “Jean, 1958 yih Mayis
ayindayiz. 1958 Aralik ayinda, tiim Afrika halklannin giddete bagvur-
madan ozgiirlesmesi igin biiyik bir konferans hazirhyoruz. Belgika
Kongosu'ndan bir delegasyon bulmamiza yardim et.”

Lumumba Akra'da birgok kisiyle birlikte Antiller-Cezayirli Fanon,
Ganah Nkrumah ve Kamerunlu Moumié ile bulugtu. Afrikal bagim-
sizhiklann bu tg figiird, ulusal birligi agindirarak yeni sémiirgeciligin
yolunu agacak ideolojiler gibi, bolgeselcilik, etnitizm ya da kabile-
ciligin zararh etkileri konusunda da aym goriisteydiler. Konferans
cikisinda, Koordinasyon Komitesi'nin daimi tyeligine getirilmis cos-
kulu bir Lumumba vard. Eski kanilarini giiglendirmis, bazi kanilarim
formiillestirmis, daha belirgin, daha politik, yeni bir sézciik dagarcig
kazanmigti. Akra, Lumumba'yr bagimsizlik¢i yapmigti. Konferans si-
rasinda “Kongo'nun ne igletilen, ne de nifuslandiriimig bir sémiirge
oldugunu ve bagimsizhgn, barigin olmazsa olmaz kogulu olarak de-
gerlendirilmesi gerektigini” agiklad:.!3

Akra'dan dénen Kongolu militan yeni ifadeler kullanmaya bagla-
mgtL 28 Aralik 1958'de “somiirge rejiminin ve insanin insan tarafin-
dan sémiirilmesinin tasfiyesinden™® séz ederek, érgiitiiniin, Ulusal
Kongo Hareketi'nin [Mouvement national congolais (MNC)] kurul-
ma amacim anlatti. “Emperyalizm”, “ilerlemecilik”, “pozitif yansiz-
hK", “gercek bagimsizhk” terimleri hizla s6z dagarcigina girdi. Mark-
sizm'den etkilenmesi yalmzca Pan-Afrika konferanslannda dinledigi
analizler araciigiyla olmustu. Kongo'nun bagimsizliginda ekonomik
boyutun éneminin bilincine varmasi, bu analizlere duydugu ilgiyi
arttirmigt1. Diger pek ¢ok bagimsizlik 6nderi gibi, onun da yargilama
ve tavir belirleme olgiiti ulusal bagimsizhikt::

Afrika'da, ilerlemeci olan, ilerleme egiliminde olan herkes komii-
nist olmakla, yikici olmakla niteleniyor. Sémiirgecilerin 6niinde egil-
meniz ve size sundugu her geyi kabul etineniz gerek. O zaman sizi

131 Jean Van LIERDE, Interview a la Maison de la Paix de Bruxelles, Le Potentiel, 31 Ekim 2011.

132 Patrice Lumumba, Discours de la conférence d’Accradu 11 décembre 1958, La Pensée politique
de Patrice Lumumba'nin iginde, Présence africaine, Paris, 2009, s. 11.

133 Patrice Lumumba, Discours de Leopoldville du 28 décembre 1958, La Pensée politique...’
Iginde, op, cit. s. 16.
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o6vecekler. Biz namuslu insanlanz, kimseyi aldatamayiz. Tek bir ama-
cimizvardir: tilkemizi kurtarmak, 6zgiir ve bagimsizbir uluskurmak.’34

Cesaret ve Saflik

Akra'dan sonra Lumumba’'nin diigiincesindeki degisim, hem radi-
kal hem de hizh olmustu. Artik 6zerklik talebi degil, “Kongo halkinin
kaybetmis oldugu bir haklan kazanilmas:” olarak degerlendirdigi ba-
@imsizhk talebi s6z konusuydu.'* Belgikal yetkililer bu tiirden slo-
ganlarm Kongo halki arasinda uyandirdigl hayranhga provokasyon
ve baskiyla kargihik veriyor ve iki temel bagimsizlik¢1 hareketi etki-
sizlegtirmeyi umuyorlardi: MNC ve ABAKO [Bokango, Kikongo Dilini
Birlestirme, Koruma ve Yayginlagtirma Dernegi (Association des Ba-
kongo pour lunification, la conservation et lexpansion de la langue
kikongo)]. ABAKO'nun 4 Ocak 1959'da yapacag! mitingin yasaklan-
masl, resmi rakamlara gore kirk iki kiginin yagamina mal olacak bir
isyan tetikledi. Ulusalc érgiit ise rakamlan 710 6li, 469 yarah olarak
acikladi. ABAKO dagildi ve yoneticisi Joseph Kasavubu Belgika'ya stir-
giin edildi. MNC'nin 1959 Ekimi'nde Stanleyville'de diizenlenen kong-
resinde kalabahiga ateg agan jandarmalar, otuz kiginin 6lmesine, yiiz-
lerce kiginin de yaralanmasina neden oldular. Lumumba tutukland,
alt1 ay hapis cezasina ¢arptirildi ve Katanga'ya siiriildi.

Belgika hiikiimeti o zaman bir “yuvarlak masa” toplantisi yapaca-
gm ilan etti. Toplantiy1 20 Ocak 1961'de, Lumumba ortada yokken
gergeklestirmeyi umuyordu. Ama toplantiya ¢aginlan Kongolu dele-
geler daha birinci oturumda bir blok olusturdular: Lumumba yokken
toplant1 yapilmasim reddettiler. Sonra Lumumba 6zgiirliigiine ka-
vustu ve galigmalara katilmaya bagladi. Galigmalardan ¢ikan sonuglar
son derece agik ve netti: Belgikah yetkililerin dayatmak istedigi “Bel-
¢ika-Kongo Toplulugu” reddedilip, bagimsizlik i¢in 1 Temmuz 1960
tarihi saptandi. MNC onca manevraya ragmen Mayis 1960 segimle-
rinde biiyiik 6lgiide bagan sagladi. 24 Haziran 1960'da Kasavubu'nun

134 Patrice Lumumba, Conférence de presse & New York du 25 juillet 1960, La Pensée politique... ‘nin
icinde, op. cit.,, s. 271.

135 Discours de Leopoldville du 28 décembre 1958, La Pensée politique... ‘nin iginde, op, cit, s. 20.
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cumhurbagkani ve Lumumba'nin da bagbakan oldugu bir Kongo Hii-
kiimeti kuruldu. Kongo'nun en taninmig dnderi, segimdeki biiyiik ba-
sarisina ragmen ulusal birlik kaygisiyla ikinci planda kalmugt1.

Iste bu kosullarda, 30 Haziran 1960'da, ne zamandir beklenen ba-
gimsiziik kutlamalan bagladi. Kral Baudouin yaptiy konugmada bu
bagimsizhg1 sémiirgecinin bir armagam gibi, sémiirge destaninin
tamamlanmas! gibi sundu. Bagimsizlik ona gére, Kongo hallana bir
fatih degil, bir uygarlagtirici olarak sunulan™ Il. Léopold'un eserini
taglandirmigtl. Konugmasinin tiimiine paternalist ve irk¢1 bir mantik
hakimdi. Lumumba, resmi kutlamalarin ahgilmig havasim degistirip,
tnli hazirhksiz konugmasini yapti, sémiirgeciligi radikal bir bigimde
elestirdi.

Krah yok sayarak halka seslendi: “Kongolu kadimnlar ve erkekler,
bugiin zafer kazanmig olan bagimsizlik savas¢ilan, sizi Kongo Hii-
kiimeti adina selamliyorum.” Bagimsizhigin, bir miicadele sonucunda
kazanildigim hatirlatarak devam etti: “Biz bu miicadelede ne giigle-
rimizi, ne elimizdeki avucumuzdakileri, ne acilanmizi ne de kanimiz
esirgedik”. Krah ve onun Belgika'nin Kongo'daki “eserine” iligkin ko-
nugmasini yamitladr:

Gozyasiyla, kanla yapilan bu miicadeleyle sonuna kadar gurur
duyuyoruz, ¢linkii bu miicadele, soylu ve hakh bir miicadele oldu,
giiciin bize dayattig kélelik utancina son vermek igin kagimilmaz bir
miicadele oldu. Bu bizim seksen yillik sdmiirge sisteminden ¢ikigimiz
oldu. Yaralarimiz ¢ok taze ve hild bellegimizden glkarémayaca@mlz
kadar aciyor. Ne beslenmemize, ne giyinmemize ya da dogru diiriist
bannmamiza, ne de ¢ocuklarimiz1 insan gibi yetigtirmemize olanak
veren lcretlerle yok edici ¢aligmalara zorlandik. Zenci oldugumuz
icin sabah aksam alay, asagilanma ve fiziksel siddetle kars: kargiya
kaldik. (...). Topraklarimiz, yalnizca daha giiglii olanin hukukunu tani-
yan s6zde legal yasa metinleriyle gasp edildi. Yasalann, Beyaz ya da
Siyah i¢in hi¢bir zaman aym olmadigim gérdiik (...). Politik gorisleri
ya da dini inanglan yiiziinden siirgiin edilenlerin, anayurtlarindan

136 Albert BAUDOUIN, Discours du 30 juin 1960, JefVan BILSEN'den alinti, Congo 1945-1960, La fin
d'une colonie, Centre de recherche et d'information soclopolitique (CRISP), Briksel, 1994, s. 227-228.
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kovulanlarn korkung acilarina tanik olduk; yasadiklar, gergekten de
6limden beterdi. Kentlerde Beyazlar igin olaganiistii giizel evlerin,
Siyahlar i¢in yikalmak tizere sazdan kuliibelerin oldugunu, bir Siyahin
Avrupalilara ait sinemalara, restoranlara, magazalara kabul edilme-
digini; Beyazin liikks kamarada, Siyahin onun ayaklanmn dibindeki
teknede yolculuk yaptigin1 gordiik. Ayrica.onca kardesimizi yok eden
silahli saldirilan, bask: ve sémiirii diizenine boyun egmek istemeyen-
lerin kapatildigy zindanlan kim unutabilir?

Sonra Lumumba kesin bir hedef saptadr: “ekonomik bagimsizhig
hedefleyen bagarih bir ulusal ekonomi yaratmak."¥ Nihayet kesin bir
tarzla, tek bir birliktelige vurgu yapti: “bagimsizhik ve Afrika'nin birli-
gi." Bagbakan uzunca bir siire alkigland1. Ttim Kongolular, dahas: tiim
somiirgeliler bu s6ylevde, yeniden kazanilan bir saygmhgin giiclini
ve politik bagimsizligin ekonomik bagimsizhktan gegtigi saptamasini
igitmigti. Kral igin, hakaret agirdi. Yeni sémiirgeci proje tehditlerine
baglads; “Komiinist” bir tehlike olarak gériilen Lumumba savasilmasi
gereken biri.olmustu.

Lumumba'nin bu tarihsel sdylevinde cesaret ve safligin tuhaf bir
karigimi vardi. Birkag ay dnce Kongo ulusalcihginin simgesel fighi-
ri kabul edilmig biri olarak, sozlerinin ve davraniglarin sonuglarim
hesaplamiyordu. Somiirge gergevesinde bir irksal esitlik olasihgin-
dan sonra, gok fazla giirilti, entrika, ihanet ve komplo olmadan ger-
¢ek bir bagimsiziga kavugmak olasihgindan s6z etmesinde aym safhk
vardi Jean-Paul Sartre, Frantz Fanon'la girdigi bir tartigmay: anlata-
rak, onun Lumumba'nin saflig1 konusundaki gériislerinden s6z eder:

Fanon bana sik¢a Lumumba'dan s6z etti; (...) onda kilik degistirmis
bir emperyalizmin tiim restorasyonlariyla uzlagmaz bir muhaliflik
goriiyordu. Onu yalnizca, hem kendi kaybinin hem de kendi biiytiklii-
gliniin nedeni olan insana duydugu bu sarsilmaz giivenle sugluyordu
(kuskusuz biiyiik bir sevecenlikle). Fanon bana sunlan sdyledi: “Ona,
bakanlarindan birinin kendisine ihanet etmekte oldugunun kanitla-
n verilmigti. Bakani gagirds, belgeleri gésterdi ve goyle dedi: Sen bir

137 Patrice Lumumba, Discours de Patrice Lumumba du 30 juin 1960, La Pensée politique. .. ‘'nin
icinde, op, cit, s. 197-201.
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hain misin? Gézlerime bak ve yanit ver. Adam onun gozlerine baka-
rak suglamay: reddetti. Tamam, dedi Lumumba, sana inaniyorum."

Pan-Afrikacilik, Ulusal Birlik ve Ekonomik Bagimsizhk

30 Haziran 1960 séylevi Lumumba'nin diisiincesindeki geligmeyi
ozetliyordu. Kongo gibi son derece genig ve kalabalik, tstelik Afri-
ka'nin cografi kavsaginda bulunan ve dev zenginliklere sahip bir iil-
kede bagimsizlik iradesi, Belgika'nin ve aym zamanda Birlesik Dev-
letler'in yeni sémiirgeci projesine karsi ancak ii¢ tehdit politikasiyla
miimkiin olabilirdi: Pan-Afrikacilik, kabilecilife karg1 miicadele ve
ekonomik bagimsizlik.

Lumumba'y1 Pan-Afrikacilik yandag: haline getiren etmen, Akra'da
1958 Aralik ayinda gergeklesen Pan-Afrika Konferansi olmugstu. Lu-
mumba, Nkrumah'in kisiliginden ve onun Afrika Birlesik Devletleri
icin verdigi miicadeleden etkilendi. Kongo'nun biiyiikliigi, zenginligi
ve cografi konumu nedeniyle bu tiirden bir projenin dneminin bilin-
cinde olarak, Pan-Afrika Birligi'nin temelini atmak istiyordu. Akra'da
verdigi bir réportajda, her sémiirgenin kendi bagimsizlig i¢in verdigi
miicadeleyi Kita'nin birligi igin verilen miicadeleye baglad:

Bu konferansta, iilkelerimizin kurtulusu ve Afrika’nin birlegmesi
icin bir engel olugturan tim i¢ ve dig etmenlere kargi miicadelenin
hedef olarak saptanmasindan mutluyuz. Bu etmenler arasinda, hepsi
de uyum iginde ve kardegge yasayan bir Afrika toplumunun éniinde
engel olarak bulunan emperyalizm, kabilecilik ve dinsel ayrimcilik
var.®

Lumumba 1959 Marti'nda gergeklesen uluslararasi Ibadan (Nijer-
ya) seminerinde Pan-Afrikacilik konusundaki yaklagimim dile getirdi.
Bu kitasal proje, ifadesini “olgularda ve eylemlerde” bulan, “bagim-
sizhgim yeni kazanmig” hiikimetlerin, heniiz sémiirge olan halklara
yardim etmesine dayanan, “iletigim gigliklerini” ortadan kaldirmak
tizere Kita'min tiimiinde ingilizce ve Fransizca egitimini 6n géren ve
Kita'nin tamaminda “serbestce gidip gelmek” igin iilkeler arasinda-

138 Jean-Paul SARTRE, ‘Préface’, La Pensée politique... ‘nin iginde, op, cit., s. Il.
139 Patrice Lumumba, Discours de la conférence d'Accra du 11 décembre 1958, loc, clt,, s. 12.
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ki bariyerlere son veren somut bir projeydi*°1959 Ekimi'nde Afrika
Halklan Konferansr'nin Merkez Komitesi'ne, ulusal bagimsizhikla bir-
likte bir hedef daha dnerdi: “Afrika Birlesik Devletleri'nin kurulmas.™

Akra'dan iki y1l sonra bir Pan-Afrika kongresi diizenleme sirasi
Kongo'daydi. Kongre Léopoldville'de toplandi. Belgika'nin destekle-
digi Katanga, Kongre'den gekildi. Bu, Lumumba i¢in, Pan-Afrikacilik
anlayisim gergek bir bagimsizhgin kosulu, acil bir talep ve yeni bir
olanak anlaminda gelistirmesi i¢in bir firsattl. “Kongo'da oynanan
oyunun, tek bir iilkenin degil, tiim Kita'nin gelecegini ilgilendirdigini”
sOyledi. Lumumba’'nin Pan-Afrikacihg artik olgunlagmist: ve yaptigi
analiz politik, ekonomik, askeri ve jeostratejik boyutlan biitiinlesti-
riyordu:

Miicadele igindeki Kongo halky, miicadele igindeki kardeslerini
topraklarinda agirlamaktan mutluluk ve gurur duyuyor. (...). Buamaca
(Afrika’'nin kurtulusu) ancak bir arada ve dayanmigma igerisinde kalarak
ulasacagiz. Dayanigmamiz sinirsizdir ve bizler Afrika'nin kaderinde
boliinme olmayacaginin bilincindeyiz. (...). Bat’'min amacin biliyoruz.
Diin bizi kabileler, klanlar olarak béliiyordu. Bugiin ise (¢linkii Afrika
ozgiirlesiyor) devletler olarak bdlmek istiyorlar. (...). Bugiin projeler
doénemi bitmistir. Bugiin Afrika, eylemlerini tamamlamak zorundadir.
Afrika halklar1 bunu sabirsizlikla bekliyor. Afrika birligi ve dayanigma-
s1 artik dii degil; kesin kararlarla yagama gegirilmeli.?

Ayni s6ylevde “kana bulanmig kahraman Cezayir'le”, “susturulmug
Angola'yla", “kélelestirilmis Giiney Afrika'yla", “hapsedilmis Ruan-
da-Burundi'yle’, “asagilanmig Kenya'yla" dayanigma ¢agrisinda bu-
lundu."® Lumumba, 1960'da pek ¢ok tilke yeni sémiirgecilik yoluna
girerken, ulusal bagimsizhk miicadelelerinden gikacak bir Afrika Bir-
ligi'nin 6nemini bilmesine ragmen, agik¢a idealizm yanhgina digsti.

140 Patrice Lumumba, Expose a la séance de cloture du seminaire international d'lbadan (Nigeria), 22
Mart 1939, La Pensée politique... ‘nin iginde, op, cit,, s. 29.

141 Patrice Lumumba, Déclaration devant le comité directeur de la Conférence des peuples africains
du 9 octobre 1959, La Pensée politique... ‘nin iginde, op, cit, 5.74.

142 Patrice Lumumba, Discours douverture de la Conférence panafricaine de Leopoldville du 25 ao0t
1960, La Pensée politique. .. ‘nin iginde, op, cit. 5. 317-314.

143Age,s.320-321.
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| Fanon, Lumumba'nin éliimiinden birkag giin sonra bu idealizmden

l (Kongolu 6nderin tek bagina olmadid)) dersler gikaracaktr:

. Bugiin Afrika'da hainlerin oldugunu biliyoruz. Onlan ifga etmek ve
onlarla savagmak zorundayiz. (...). Ciinki hi¢ kimse bir sonraki Lu-
mumba’nin kim olacagim bilmiyor. (...). Onuwhigbir zaman unutrnama-
Iyrz: o, Kongo'da bir geyler yapmaya ¢aligan herkes igin bir ganstir.+

Ulusal birlik i¢in verilen miicadele, Lumumba’nin politik diigin-
cesinin ikinci dayanagiydi. Lumumba Kongo'nun “balkanlagtiriimasi”
tehlikesini ilk kez, 1958 yih Arahk ayinda Akra'da dlizenlenen ve tim
katimcilann “sémiirgecilik, emperyalizm, kabilecilik ve dinsel ay-
rimcilig1” kinadigy Pan-Afrika konferansinda yaptig: kisa konugmada
dile getirmigti.¥s Ama konuya iligkin geligmig analizini, balkanlagtirma
sorunsalim ekonomik bagimsizlik sorunuyla birlegtirerek, Kongo'nun
bagimsizhgindan birkag ay 6nce, sdmiirgeci gliglerin “federalizm”
ortiist altinda zengin Katanga kirsalinin ayrilmasini savundugu 1960
Subatrnda Briiksel'de diizenlenen bir konferansta sunacakti.

“Federalizm” kamuflajiyla Kongo-halklan karg: kargiya getirilmek
isteniyor. Bize gore “federalizm ya da iinitarizm”, bunlarin hepsi de
gegerli politik formiillerdir. Ama bizim bugiin Konigo'da gérdiigiimiiz
sudur: federalizm diyenlerin istedigi sey aslinda federalizm degil ay-
ribikgihktir. Katanga'ya gelince, orada baz1 Beyaz sémiirgeliler “bu
tilke bagimsiz olacak ve tim zenginlikleri bu biyiik ulusun, zenciler
ulusunun hizmetine sunulacak. Evet, Katanga bagimsiz devlet olma-
I1” diyorlar. Oysa ertesi giin biiyiik kapitalizm ekonomik olarak tiim
Afrikahlara egemen olacak.!%

Kongo'nun biiyiikligi, jeostratejik konumu ve inanilmaz zengin-
likleri Lumumba’ya hem Kita’nin hem de uluslarin sémiirgesel bo-
liinme sorununu diglindiiriyordu. Bu sorun ¢éziilmeden ekonomik
bagimsizlik tehdit altinda kalacakti. Ve bu tehditten kaginmak igin
gosterdigi irade, Kongolu Bagbakan'in trajik sonunu hazirlayacaktu.

144 Frantz FANON, “La mort de Lumumba’loc,cit.,, s. 878.
145 Patrice Lumumba, Discours de la conférence dAccra du 11 décembre 1958, loc, cit., s. 12.

146 Patrice Lumumba, Conférence 2 I'association de Présence africaine du 6 février 1960, La Pensée
politique... ‘nin iginde, op, cit, s. 141-142.
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BMO'niin Ihaneti

Somut gergeklik, ulusal birlik konusunda Lumumba'’y1 hizla hak-
b ¢ikard1. Belgika somiirgeciligi, birlegmig bir Kongo'yu denetleme
gilicligiinden dolay1, bagimsiz Kongo'yu kinlganlagtirmak ve pargala-
makicin onun etnik ¢gegitliligini aragsallagtirmaya ¢aligiyordu. Kongo,
bagimsizhi@im kazanir kazanmaz, dogal mineraller bakimindan gok
zengin olan Katanga'nin ayrilmasi sorunuyla kargilagts Yukan Katan-
ga Madencilik Birligi'nin [Union miniére du Haut Katanga (UMHK)]
destekledigi Moise Tshombe, 11 Temmuz 1960'da Katanga'nin ba-
gimsizligim ilan etti. Ama bu tagra bolgesinin ayrnjmasi, Kongo'nun
ekonomik bagimsizhgini tehlikeye diigiiriiyordu. Ayrihkg: geteler 6n-
ceden gonderilmig 300 Belgikalh komandoyla birlikte Katanga'y: iggal
etti ve “bu iggalden otuz alt1 saat sonra bolgeye 9 000 Belgikal asker
daha génderildi™’

Kongo hiikiimeti 14 Temmuz'da, Bel¢gika'yla diplematik iligkilerini
keserek BMO'ne ¢agr1 yaptl. Lumumba, dénemin Afrikas’'nda sik¢a
gorildiigi gibi, uluslararasi hukuka giiveniyordu; ayrica Birlesmis
Milletler Belgika'nin, eski somiirgesini blmesine izin vermezdi. Bu
nedenle Birlegmig Milletler'in Kongo'ya birlik génderme kararmi
memnuniyetle ilan etti: Birlesmig Milletler, 14 ve 22 Temmuz 1960'da
aldig1 iki kararla Belgika'dan birliklerini geri ¢ekmesini istiyordu.
Bdylece Kongo'nun toprak biitiinliigii korunacakti. Ama diig karikhi-
g1 biiytik oldu. BM birlikleri Katanga'ya girmekte gecikti. Bagbakan
Yardimcisi Antoine Joseph Gizenga 30 Temmuz 1960 tarihli konug-
masinda “Birlesmig Milletler'in, Katanga'nin aynhkgi tavrini kolaylag-
tirdig1” yorumunu yapiyordu.#

Giivenlik Konseyi 9 Agustos'ta iigiincii bir karar daha aldi Ka-
tanga'daki gatigmay: Birlegmig Milletler birliklerinin karigamaya-
cag bir “i¢ ¢atigma” olarak degerlendiriyordu. Aym giin bagimsiz-
Iigini ilan etme sirasi, Katanga'min kuzey dogusunda bulunan ve

mineralce zengin olan bir diFer bolgede, Kassai'deydi. isin daha
147 Jules CHOME, LAscention de Mobutu. Du sergent Joseph Deslré au général Sese Seko, Complexe,
Briksel, 1874, s. 37.

148 Antoine GIZENGA, Discours du 30 juillet 1960, Congo 1960, Jules-Gerard LIBOIS ve Benoit VERHAE-
GE'in iginde, N, CRIPS, Briksel, 1961, 5. 615.
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da vahim olan yani, Kongo'daki Birlegmis Milletler temsilcisinin 12
Agustos'ta Tshombe'yle fiilen Katanga'nin bagimsizhigin1 taniyan
bir anlagma imzalamas! olmustu. Alnan tiim bu kararlar, Kongo
Bagbakanr'nin sirtina saplanan bu hangerler, onun maglubiye-
tinin habercileriydi. Fanon, bir siire sonra su analizi yapacaktr::
“Lumumba’nin yanhgi, baglangigta BMO'niin dostane yansizligina
inanmasi oldu. Bugiin BMO'niin, diinyanin paylagilmasinda giigler
arasinda silahli degil “bariggil miicadelenin” stirmesi i¢in Biytkler
tarafindan kurulmug yalnizca bir “yedek meclis” oldugunu unutu-
yordu.™®

Kongo'daki durumun trajik degisimi Lumumba’nin Birlegmig Mil-
letler kargisindaki bariggil tavrini da degistirdi. Bansgil eylemin atesli
yandagy, artik askeri kargi-saldiridan yana olmustu. Kassai'nin ayril-
ma girigimi kirk sekiz saat i¢inde engellendi ve Lumumba'ya sadik
birlikler Katanga'ya girdi. 9 Agustos 1960 tarihli Giivenlik Konseyi
kararinin “Kongo'daki Birlegmig Milletler giicliniin buradaki i¢ ¢atig-
maya katilmayacagini, miidahale etmeyecegini ve ¢6zlim igin kulla-
nilamayacagin” 6ngérmesine ragmen, BMO askeri bir ategkes karan
ald1.s® Bagka bir ifadeyle Birlesmig Milletler askeri olarak Lumum-
ba'nin legal hiikiimetini degil, Katangah aynilikgilar1 koruyordu.

CIAnin cesaretlendirdigi Bagkan Kasavubu, artik késeye sikigmig
olan bagbakanindan kurtulma yollarini aramaya bagladi. CIA Bagkani
Allan Dulles 25 Agustos tarihli bir telgrafinda, Léopoldville'’ki ajanla-
rindan birine bir gorev verdi: “en 6nemli hedefimiz onun devre dis1.
birakilmasidir ve bu, bugiinki kosullardaki gizli gérevimizin 6nceli-
gidir™

“Diinya Devriminin $ehidi”
Kongolu Bagbakan'in politik diigiincesi, her giin eski metropoli-
niin manevra ve entrikalariyla ugragmak zorunda kaldig:1 bu geri-

149 Frantz FANON,‘La mort de Lumumba’ loc, clt,, 5. 876.
150 Jules CHOME, op, cit, 5. 52.

151 Télégramme d'Allan DULLES du 26 ao(it 1960 & Lawrence DEVLIN, Ludo DE WITTE'den alinti, LAssa-
sinat de Lumumba'nin Iginde, Karthala, Paris, 2000, s. 56.
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limli aylarda tamamen belirginlesti. Bundan bdyle kiigiik Belgika'nin
arkasinda daha biiyiik ve daha giiglii bir diger diigmanin oldugunu
biliyordu: emperyalizm. Kongo'nun arkasinda da emperyalizmin géz
diktigi tim Afrika'nin oldugunu biliyordu. 25 Agustos'ta Léopold-
ville'de diizenlenen Pan-Afrika Kongresi'nde, “Kongo'nun savaginin
artik Afrika Kitasr'yla emperyalist giiglerin karsi karsiya geldigi bir
savag oldugunu” s6yledi:

Kongo éliiyorsa, tiim Afrika da kéleligin ve bozgunun karanhginda
Olecektir; bunu herkes anladu. (...). Biz hem kendi mirasimiz1 hem de
Afrika'y1 beraberce savunmak igin buradayiz! Belgikali sémiirgecile-
rin yalmzca bir arag oldugu emperyalist giiglerin planladig eylemin
kargisina, Afrika'nin hem 6zgiir, hem de 6zgiirliik icin miicadele eden
halklarinin birlegik cephesini koymahyiz. Ozgiirliik diigmanlarinin
kargisina 6zgir insanlarin koalisyonunu koymahyiz. Ve ortak yazgi-
miz bugiin i¢in burada, Kongo'da temsil ediliyor. Afrika'nin 6zgiirles-
mesi ve iyilesmesi igin yeni bir eylemin baglatildig1 yer, burasidir.’

Lumumba Afrika’nin Kongo icin goze aldig: risklerin farkindayd,
ama bagimsiz Afrika devletlerinin olas! yardimi konusunda yanmlmig-
t1. flan ettigi kararh miicadelede yalmz kaldi. Kasavubu 5 Eyliil'de,
Anayasa'ya goére boyle bir hakki olmamasina ragmen, Kongo'yu bir
ic savasa siiriiklemekle sugladigi Bagbakanini gorevden aldi. Ama 5
Eyliil gecesi toplanan Bakanlar Konseyi, Anayasa'y: ihlal ettigi i¢in
Bagkan Kasavubu'yu suglayarak Lumumba'ya destek verdi. 8 Eyliil'de
2'ye kars1 41 oyla Bagbakan'a destek verme sirasi Senato'daydi. Ge-
nelkurmay Baskani Joseph-Desiré Mobutu, “iilkeyi agmazdan kurtar-
mak i¢in” yonetime el koydu.'®® Kasavubu 27 Eylilde cuntay: yasal
olarak tamdi ve iilkeyi yasa hiikkmiinde kararnamelerle yénetmekle
gorevli bir “Genel Komiserler Konseyi” olugturdu. BMO 23 Kasim'da
Kasavubu'nun cuntaya verdigi destegi tanmyarak onu Kongo'nun tek
yasal temsilcisi ilan etti.

152 Patrice Lumumba, Discours d'ouverture de la Conférence panafricaine de Leopoldville, loc, cit., s.
321-322.

153 Déclaration du 14 septembre 1960, Jules-Gerard LIBOIS ve Benoit VERHAEGEN'in iginde, op, cit., s.
869.
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' Lumumba direnmeye karar verdi, ama evinde gézetim altinda
| tutuldugundan bir sey yapamiyordu. Evi Birlesmis Milletler’in mavi
| kaskli askerleri tarafindan da koruma altina ahinmigti. Bu zorunlu
' oturma 10 Ekim'den, kagmay1 bagardig1 27 Kasim'a kadar sirdii. Lu-
mumba 1 Aralik'ta tutuklands, 17 Ocak’ta Katanga'ya getirildi ve aym
glin iki arkadasiyla birlikte kurguna dizildi. Ama Lumumba artik Kon-
go direniginin bir simgesi olmustu, cenazesi halkta bir ayaklanmaya
yol agabilirdi. 26 Ocak'ta Belgikal polis komiseri Gérard Soete. ve er-
kek kardesi ii¢ cenazeyi yok etmekle gérevlendirildiler: cansiz be-
denler balta ve metal testereyle pargaland, yakild: ve siilfiirik asitte
eritildi.

Oliilere ilgili hesaplar boga gitmigti. Lumumba bir kahraman oldu.
Kongo'nun pek ¢ok bélgesinde isyanlar patlak verdi. 1963'in sonunda
Lumumba'nin eski Egitim Bakan Pierre Mulele, Kwilu Bdlgesi'nde bir
gerilla hareketi baglatt. 1964'de Kongo'nun tigte ikisi gerillanin de-
netimindeydi. 1965'de Emesto Che Guevara harekete destek olmak
icin ytizlerce Kiibah géniilliiyle birlikte Kongo'ya geldi. Mobutu'nun
yardimina, Kongo silahh giigleri ve 800 kadar Beyaz parah askerle
takviye edilen Belgika Ordusu kostu. Esasen Giiney Afrileall ve Ro-
dezyal olan ve Bob Denard tarafindan yénetilen bu parah askerler
Katanga'ya girdiler. Mobutu’'nun silah istiinliigline ragmen hiikiimet
karsit1 gerilla ancak 1967 Kasimi'nda bozguna ugratilabildi. 1968 Eld-
mi'nde, Lumumba gibi Mulele de iskence gorerek katledilecekti.

Lumumba'nin destekgileri Kongo'yla simirh degildi. Oliimiinden
hemen sonra, tiim diinyada bu algakga cinayete kars: gosteriler bag-
lad: ve o, ezilen halklarin micadelesinin diinya élgeginde simgesi
haline geldi. Katledildigi yil, Moskova'daki Halklann Dostlugu Uni-
versitesi'nin adi “Patrice Lumumba Halklarin Dostlugu Universitesi”
olarak degistirildi. Malcolm X 1964'de onu “Afrika'da bugiine kadar
var olmus en biiyiik Siyah insan” olarak betimleyecek,™ Aimé Césaire
1966'da Lumumba'nin trajik sonunu anlattig1 “Kongo'da Bir Mevsim”
adh tiyatro oyununda onu kutsal biri, bir peygamber olarak suna-

154 Malcolm X, “Publicmeeting of Organization of Afro-American Unity", 28 Hazlran 1964, 8y any Me-
ans Necessary. Malcolm X, Speeches, Interviews and a letter Pathfinder'in iginde, New York, 1992, 5. 88.
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cakt1.!ss Kongolu 6nder bdylece, Che Guevara'nin ifadesiyle. “diinya
devriminin gehidi” adim1 ald1. Guevara 1964 Kasimr'nda onun katledi-
liginden gikanlan dersleri §6yle anlatiyordu:

Birincisi, emperyalizmin vahsiligi; belli bir sinir tanimayan ve belli
bir iilkeye ait olmayan bir vahgilik. Hitler'ci siiri, vahsi hayvanlar gibi
davrand;;, Cezayir'deki Fransiz emperyalistler gibi, bugiiniin Ame-
rikallan da vahsi hayvanlar gibi davramiyor; Belgikal1 paragiitciiler
vahgi hayvanlar gibi davramyor. Ciinkii insanlar1 hayvana déniigtiir-
mek, onlan, bir devrimciyi, botlarinin altinda bulunan ve 6zgirligi
icin savasan bir rejim yandagim katletmeye kosullanmis, kana susa-
mug vahsgi hayvanlar haline getirmek emperyalizmin dogasinda var.
Ve Lumumba’nin anisin1 devam ettiren, bugiin tahrip edilmis ama ya-
rin yeniden onanlacak olan heykel, bize bu diinya gehidinin tarihiy-
le birlikte, emperyalizme en kiigiik bir giiven bile duyulamayacagini
anlatiyor.'s¢

Lumumba'yla: birlikte anti-sémiirgeci miicadelenin bir donemi
bitiyordu. Artik bigimsel bagimsizlikla gergek bagimsizhig: birbirine
karigtirmak, anti-emperyalist ve anti- somiirgeci miicadeleleri bir-
birinden ayirmak ya da bans¢il yontemlerle gergek bir 6zgiirlegme-
yi diigiinmek miimkiin degildi. Fanon, Lumumba'nin 6limiine iligkin
bir yazisinda gunlan sdyleyecekti: “Biz Afrikahlarin yanhsi, diigmanin
hi¢bir zaman samimi olarak geri ¢ekilmedigini unutmak oldu. Bunu o
da hi¢ anlamadj, uzlasti. Ama goériiglerini degistirmedi.”s’

155 AiméCESAIRE, Une saison au Congo, Seul, Paris, 2011,

156 Ernesto Che GUEVERA, Discours a loccasiondu 6. anniversaire d u soulévemnent de Santiago de
Cuba, 30 Aralik 1964, Che, commandant, ami‘den alinti, Marie-Dominique BERTUCCIOLI, Juan Andres
NEIRA FRANCO, Paris, 2000, s. 178-179.

157 Frantz FANON, “La mort de Lumumba’, log, cit., s. 877.
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o 9 KWAME NKRUMAH

Ortak Pazar (Avrupa) yeni somiirgecidir;
kendisine katilmayacak olan azgeligmis
Afrika iilkelerini ayrilikgs tarifelerle tehdit
ediyor, kendisine katilacak olan Afrika
iilkelerine ise yardim sozii veriyor. Afrika'min
bagymsiz devletleri arasinda bir béliinme
yaratmay: ya da onlart Avrupa aginn igine
gekmeyi hedefleyen bu santaj politikass,
Afrika atina binmis Avrupals sitvarinin eski
emperyalist iligkilerini yeniden yaratiyor.
Kwame NKRUMAH, Afrika Birlegmelidir,
1963.

Patrice Lumumba'nin ad1 darbelerin, dogrudan ya da dolayh as-
keri miidahalelerin ve Afrika'daki bagimsiz devletlere ve onlann y6-
neticilerine kars1 yapilan istikrarsizlagtirma manevralarinin sonucu
ortaya ¢ikan uzun bir 6liiler listesine yazilmigt1. 1966'da bir darbeyle
devrilen Kwame Nkrumah da (1909-1972) Lumumba gibi, yeni sémiir-
geciligin bu karakteristik miidahalelerinin kurbanlarindan biri oldu.

Nkrumah sodmiirgeciligin yeni bigimi kargisinda Pan-Afrikacilik
¢agris1 yapti. Gana'nin ilk ulusalci 6nderlerinin benimsedigi bu di-
siince akimini, Birlegik Devletler'de 19401 yillarda Siyah diasporayi
karakterize eden cogkulu politik ortamla temasa gecerek derinleg-
tirdi. 1957'de bagbakan, 1960'da devlet bagkani oldu, eserlerinde ve
sOylevlerinde tamimlamaya ve savunmaya gahgtig1 Pan-Afrika proje-
sinden hig vazgegmedi. Yeni somiirgeciligin reddi ve Pan-Afrikacilik,
Nkrumah'in politik diigiincesinin temel eksenini olugturuyordu. Buna
kargilik 6niine dikilen engeller, yaptigi yanhglar ve yasadig basarisiz-
liklar, sosyalizm, toplumsal siniflar ya da giddete bagvurmama gibi
konulardaki gériiglerinde 6nemli degisimler yaratti.
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Kdyden Philadelphia ve New York'a

1909 yilinda Nkrumah'mn dogdugu Altin Sahili (Gold Coast), Biiyiik
Britanya igin bir “model sémiirge” olarak degerlendiriliyordu. S6-
miirgenin kuzeyi ve Ashanti Bolgesi, somiirge iktidarimin menzilini
genisletmesi igin, bolgedeki ¢ok sayida yerli ajanin bir araya gelme-
sini gerektiren dolayh bir yonetim sistemine baghydi. Bu ajan gerek-
sinmesi, bolgedeki yerlilerin okullagma oraninin erken yiikselmesine
neden oldu. Nkrumah ortalama toplumsal kékenine ragmen, esas
olarak geleneksel soylulann ¢ocuklanna yonelik olan parah egitim-
den yararlandi. Cizvit okulundaki ilk yillanndan sonra, yaklagik on
yedi yasglarinda “galigtirici 6grenci” oldu. 1924'de agilan Achimota
(Akra banliydsiinde) Lisesi'nin bir miifettisi tarafindan fark edilen
Nkrumah’a, 6grenimine, “Britanya girigimciliginin vitrinligini yapan”
bu okulda devam etmesi Onerildi’*® Ganallar i¢in Biiyiik Britanya
tiniversitelerine girebilmenin yolu, yontem, ilke ve miifredat: Britan-
ya okullariyla ayni olan bu kurumdan gegiyordu.

Geng Nlarumah'in Doktor James Emman Kwegyir Aggreyle tanig-
mas), kendi ifadesine gore yasaminda bir “dénemeg” oldu.*® Bu Siyah
metodist papaz Afrika'da taninan biriydi. Birlegik Devletler iiniversi-
telerinde yetigmis ilk Afrikahlardan biriydi ve Kita'nin okullagmasi igin
verdigi miicadeleden dolay: “Afrika egitiminin babasi” unvanin kazan-
mugt1. Biyografisinde Achimota Lisesi'nin agilig torenini anlatan Nkru-
mah, Aggrey'in katihmcilar tizerinde yarattig) etkiyi §6yle betimler:

Miidir Yardimcis1 Doktor Kwegyir Aggrey, tim Afrikahlar igin gok
6nemli olan o giin okulun egitim kadrosunda yer alan ilk Afrikal oldu.
(...) Boylece ilk kez ulusalci duygulanm canlandi O, rengiyle gurur
duyuyordu ve her tiirli irk aynmcihgina diigmand.. (...) Aggrey'e gok
deger verdigim i¢in (...) egitimimi Birlesik Devletler'de siirdiirme fik-
rini kabul ettim.'®

Biyografi yazan Edwin William Smith'in 1919'da séyledigi gibi Agg-

158 Imen HANANA, “L'administration coloniale indirect de la Grande-Bretagne’, Citoyenneté empire
etmondialisation’un iginde, Martine SPENSKY, Timothy WHITTON, Raphaele ESPIETKILTY (direktér),
Pressses universitaires Blaise Pascal, Clermond-Ferrand, 2006, s. 132.

159 Kwame NKRUMAH, Autobiographle, Présence Africaine, Paris, 1960, s. 27.
160 A,g.e.s. 28-29.
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rey'in kdsiligi, “onun dindarligiyla, yalinligiyla, pek ¢ok Afrikalida bu-

. lunan asagihk duygusunu yagsamamasiyla ve nihayet tiim Afrika'ya
duydugu biiyiik agkla” karakterize ediliyordu.’® Haitili aragtirmaci
diplomat Jean Price-Mars, “irk ve renk 6n yargisinin esinledigi ey-
lemlere duydugu nefreti anlattig “Olii Sevicilerin ve Zencilerin Si-
lietleri” adh eserinin bir boélimiini Aggreye ayirdi.®* Béyle bir
sahsiyetle tanigma Anglofon Afrika gengleri izerinde aym etkiyi ya-
ratmigtr: Frankofon Afrika'nin zenciligiyle tamigmak.

Nkrumah Achimota’dan ayrilmasimi izleyen yillarda, aralarinda
dogmakta olan ulusalciligin 6nemli figiirlerinin de bulundugu bagka
sahsiyetlerle de tamgstr: 1916'dan beri Altin Sahili Yasama Konseyi'nin
Afrika temsilciligini yapan, Ganali avukat Joseph Casely Hayfort,
Sierra Leoneli sendikaci Isaac Theophilus Akunna Wallace Johnson
ve Nijeryali gazeteci Benjamin Nnamdi Azikiwe (gelecekteki Nijerya
bagkani). Birlegmig Milletler'in en énemli Siyah énderlerinden iki-
sinin, Du Bois ve Garvey'in yazilanyla tanigmasi, onlarn sayesinde
oldu.

Nkrumah'm Azikiwe'yle bulugmasi, galigmalarnna Birlegik Krallk
yerine Birlegik Devietler'de devam etmeyi se¢mesiyle gerceklesti. Ni-
jeryal, Birlesik Devletler'de Pensilvanya'daki Lincoln Universitesinde
yaptigi1 on yilhk ¢ahigmadan sonra 1965 Ocak ayinda iilkeye dondii~
gunde, Akra'da ¢ikan ve kendisinin de bag redaktorii oldugu giindelik
gazete African Morning Post'daki yazilariyla hizla anti-sémiirgeci bir
militan olmugtu. Tarihgi ve gazeteci Cécile Laronce, Azikiwe'nin geng
Nkrumah'ta yarattig etkiyi §oyle ozetler:

Yoksul bir 6grenci olan Azikiwe, Amerikal: Siyahlarla aym ayrim-
ciliga maruz kalmig, tamamen onlarla 6zdeslesmis (...) ve onlarin 6z-
giirlik ve sayginhk i¢in verdigi miicadeleye katilmigti. Bu deneyim
Azikiwe'de koékten bir gururun ve bilincin geligmesine yol agt1. Azi-
kiwe bu nedenle gelecegin Afrikal 6nderlerinin yetigmesi icin, Birle-
sik Devletler'in Biiyiik Britanya'dan daha iyi bir temel olugturdugunu

161 Edwin William SMITH, Aggrey of Africa: A Study in Black and White, Student Christian Movement,
Londra, 1929, s. 3.

162 Jean Price-MARS, Sllhouettes de négres et nécrophiles, Présence Africaine, Paris, 1960, s. 119.
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diigiiniiyordu. Nkrumah'in Lincoln Universitesine gegmeye karar
vermesini, Nijeryal biyigiiniin bu perspektifi saglad1.'s®

Ve Nkrumah 1935 Ekimi'nde Birlegik Devletler'e gitti. Orada on yil
kalds, hem tiniversitede egitimine devam etti, hem de ¢aligt: (balik
saticih@y, tayfahk, bulagikegilik, vb.). Irk¢iligi ve irk ayrimecihigini tani-
du. Birkag ay sonra “bu rk ayrimcihigini tilkenin gosterdigi modernist
faaliyetlerle kargilagtirinca, yiireginde bir sikint1 duydugunu” sdyle-
yecekti.'®

1939'da ekonomi ve sosyoloji egitiminin tamamlayan Nkrumah,
tniversitede kaldi. Bu konumu politik formasyonu igin ona daha ¢ok
zaman ve enerji kazandiracakti. Afrikah 6grenci grubuna katild, gru-
bun 1941'de, Birlegik Devletler ve Kanada Afrikali Ogrenciler Birligine
doniigsmesine katk: sagladi. Birligin 1942 Eylili’'ndeki ilk toplantisin-
da baskan segildi ve 1945'de Biiyiik Britanya'ya gidisine kadar bagkan
olarak kald. Birligin yayin organi African Interpréter, hizla Pan-Afri-
kaci diiglincelerin odag haline geldi.

Ama Nkrumah ayn1 zamanda emperyalizm ve sémiirgeciligin te-
ori ve mekanizmalarnni da anlamaya ¢ahgiyordu. Bu arastirma onu
Hegel, Marks, Lenin ve Giuseppe Mazzini'nin eserlerini okumaya y6-
neltti. Marks ve Lenin'i okumak onu heyecanlandirmisty, “onlarin bu
sorunlan ¢6zecek nitelikte bir felsefe gelistirdiginden emin oldugu-
nu” séyliiyordu, ama asil hayran oldugu kisi, “Afrika Afrikalilanindir”
felsefesi ve “Afrika'ya geri doniig” hareketi ile Marcus Garvey oldu.'®

Garvey'in, politik formasyonu iizerindeki etkisinin 6nemine rag-
men, Nlaumah temel bir konuda ona katilmadi, bagka referanslar ara-
maya koyuldu. Garvey'in, stratejisinin ana eksenine yerlestirdigi “saf
Siyah 1rk” kavramini paylagmiyordu. Bu reddedig tavri, dénemin Bir-
lesik Devletleri'nde Du Bois ile bulugmasim kagmilmaz lalacakti. 1945
Nisanr'nda Du Bois'in érgiitii, Siyah Halklarin Geligmesi i¢in Ulusal Bir-
lik [National Association for the Advancement of Colored People (NA-
ACP)], New York'ta bir “Sémiirge Konferansi” diizenledi. Konferansin

163 Cécile LARONCE, op, cit, s. 28.
164 Kwame NKRUMAH, Autobiographie, op, cit., . 55.
165Age.,s.57.
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amaci “sémiirgelerin olusumunun ve bugiiniinin kisa bir gergevesini
¢izmekti"® Nkrumah burada Altin Sahili'ni temsil etti ve etkin bir rol
oynadi. Konferanstan ¢ikan en onemli karar, 1945'de Manchester'de
toplanacak bir Pan-Afrika Kongresi'nin organizasyonu oldu.

1945 Mayis ayinda Londra'ya gitmek iizere Birlesik Devletler'den
ayrilan Nkrumah, artik politik diigiincesinde ¢ ana baghk tagiyan
bir Nkrumah't:: anti-sémiirgecilik, Pan-Afrikacilik ve sosyalizm. O,
bu ii¢ entelektiiel gelenekle biitiinliikli bir baglant: yaratmaya ¢a-
higt1. 1956'da yayinlanan biyografisinde Birlegik Devletler'de gegirdigi
on yiin bilangosunu g¢ikardr: “Yoksulluk ve agir ¢aligmalarla gegen
yillar bana, politikaya ve yasama iliskin felsefemi terk etmemi sag-
layan bir deneyim kazandird.™®” Gineli akademisyen Lansiné Kaba,
Nkrumah'in bu ii¢ gelenegi birlestiren Pan-Afrikacihgn, tniversite
siralarinda, kafelerde, Philadelphie ve New York'taki Siyah gettolarm
kiliselerinde dogdugunu"” séyler.'s

Yeni Somiirgecilige Kargi Pan-Afrikacilik

Nkrumah Birlesik Devletler'den ayrilmadan kisa bir siire 6nce, ken-
di deyimiyle “6g8rendigi politikalarin ve kazandigl deneyimlerin birka-
¢ yazih olarak saklamak™®® amaciyla bir brogiir kaleme ald1. Brogiir
Londra'da “Ulusal Bagimsizhiga Dogru” baghgiyla basildi' Analizin
gergevesi Marksist'ti. Somiirgecilik, kapitalizmin en diigik fiyata ham-
madde alma, bunu en ucuz yerliemegiyleigletme ve arti-deger kazan-
ma gereksinmesinin sonucu olarak tammlaniyordu. Yerlilerin egitimi
ve uygarlastinci misyon lizerine sdylenenler, bu somut amaglan gizle-
meye yonelik ideolojiler olarak analiz edilmigti. Ve mantiksal olarak su
sonug ¢ikarithyordu: “Sémiirge halklarina kalan tek segenek, bagimsiz-
lik ve 6zgiirliiklerini somiirgecilerden geri al i

166 Cécile LARONCE, op, cit, s. 38.

167 Kwame NKRUMAH, Autobiographie, op, cit., s. 9.

168 Lansiné KABA, Kwame Nkrumah et le réve de 'unité africaine,Chaca, Paris, 1991,s. 14.
169 Kwame NKRUMAH, Autoblographie, op, cit., s. 58.

170 Kwame NKRUMAH, Towards Colonial Freedom. Africa in the Struggle Against World Imperialism,
Panaf Books, Londra, 1973 (ikinci basim).

171 Age,s. 17.
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1945 Mayisi'nda hukuk derslerini izlemek tlizere Londra'ya giden
Nkrumah kendisini hizla Siyah diasporanin yogun militan etkinligi-
nin iginde buldu. Bat1 Afrika Ogrenciler Birligi'ne [West African Stu-
dents'Union (WASU)] katild: ve gelecegin ¢ok sayida bagimsizhik 6n-
deriyle tamigt: Kenneth Kaunda (Zambiya), Jomo Kenyatta (Kenya),
Joshua Nkomo (Zimbabve), Julius Nyerere (Tanzanya), Kojo Botsio
(Gana), Harty Nkumbula (Zambiya) ve digerleri. Ozellikle de kendi-
siyle birlikte Pan-Afrikacilik anlayigim derinlestirecegi Trinadhh Ge-
orge Padmore’yi tanima firsatini elde etti. 1945'de Londra'da Du Bois
bagkanlhiginda diizenlenen Beginci Pan-Afrika Kongresi'nin kapanig
bildirisini birlikte kaleme aldilar.

Kongre tarihinin Diinya Sendikalar Federasyonu'nunkine yakin
olmasi, buraya Afrikah sendikacilarin da katiimim saglayacakti. Nk-
rumah’a gére bu kongre, politik olarak pek ¢ok noktada éncekilerden
farklydr:

Bu, beginci konferans olmakla birlikte 6nceki dérdiinden isitsel,
gorsel ve ideolojik bakimlardan farkh bir kongreydi. Digerleri 6zel-
likle orta simif entelektiielleri ve burjuvazinin Siyah reformcular
tarafindan desteklenirken, Beginci Pan-Afrika Kongresi isgileri, sen-
dikacilan, tanm ireticilerini, kooperatif temsilcilerini, Afrikah 6g-
rencileri ve diger Siyah dgrencileri bir araya getirdi. Katihmcilarin
biiyiik gogunlugu Afrikali oldugu i¢in ideoloji Afrika ulusalciig: -Af-
rika'da emperyalizme, irkgiiga ve somiirgecilige karsi Afrika ulusal-
cihgmin isyani- oldu ve Kongre felsefe olarak da Marksist sosyalizmi
benimsedi."”

Kongre, Britanya Devletinin de anti-sémiirgesel geligiminde
6énemli bir rol oynamigt: Afrikahlar ilk kez ¢ogunlukta oldugu igin,
Birlesik Devletler'den Afrika'ya gegis; Ozellikle sendikal hareketin
varlig1 nedeniyle, orta simiflardan halk simflarina gegis; bagimsizlik
parolasinin benimsenmesiyle ideolojik gegis; bir kusaktan (Du Bois,
Padmore) digerine geg¢is (Nkrumah, Kenyatta, Azikiwe, Banda, Nye-
rere, Kaunda, Peters Abraham). Siyah ulusalcilik ve Pan-Afrikacilik,

172 Kwame NKRUMAH, Autobiographie, op, cit., 5. 66.
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ikisi de Afrikalilagmigti. Bu toplantiAfrika'nin diginda diizenlenen son
Pan-Afrika Kongresi olacakt.

Bu Afrikalagmanin isaretlerinden biri, Garveycilik agisindan net-
lesmek oldu. Ashnda sdmiirge sorunu Garvey'e gére 6ncelikle degil-
di. Ona gore Afrika éncelikle Birlegik Devletler'deki Siyahlarin, bas-
kiya verdigi yanitt1 ve onun politik stratejisi, gelecek kole kusaklarin
Afrika Kitasr'nda kendi devletlerini kurmasi iin bir “Siyah Siyonizm”
yaratmaya yonelikti. Temel rolii Afrikalilara degil, diasporanin Siyah-
lanna vermigti. Onun anti-sémiirgecilik analizi lizerinde yogunlagan
Manchester Kongresi bu yaklagim nedeniyle ikiye b6liindd. Anti-s6-
miirgecilik, bir yandan Alt Sahra Afrikasi ve Magrip arasindaki kesin-
tiyi agan miicadelenin kivasal vizyonunu 6ngériiyor, digeryandan te-
mel roli diasporaya degil, Afrikalhlarin bizzat kendilerine veriyordu.
Kongre'de benimsenen ve redaksiyonuna Nkrumah'in da katilmig ol-
dugu bildiri, Siyahlara degil, somiirgelilere seslendi. Bildiri, Komiinist
Parti Manifestosu'na dayandinlan inli bir sloganla bitiyordu: “Tim
diinyanin ezilen ve sémiirgeli halklan, birleginiz!"?

Manchester Kongresi'nden sonra Nkrumah'in politik diigiincesin-
de Pan-Afrikacilik, Pan-zencilikten ayrildi. Bu aynm, Gana 1957de
bagimsizli@in1 kazandig1 zaman bir kez daha netlesecek, onu kitacy
bir Pan-Afrikacihik yaklagimmna yéneltecekti. Gana, bagimsizhktan
hemen sonra Afrika bagimsiz devletlerinin bir konferansina ve se-
kiz ay sonra da tiim Kita'dan altmig iki ulusalc: 6rgiitiin katildig ilk
Afrika Halklar1 Konferansr'na ev sahipligi yapti. Ganal 6nder, Fransiz
Alt Sahra Afrikas’'nin baghca yoneticilerinin yeni somiirgeci Fran-
sa-Afrika Toplulugu diigiincesini kabullendikleri ve Kenya, Cezayir ve
Kamerun'da savagin ortahg: kinp gegirdigi donemde, “Independence
now"” (bagimsizlik, gimdi) parolasini éne gikardi.

Kwame Nkrumah 1958'de, Sékou Toure'nin Ginesi'nin bagimsiz-
higiyla birlikte, Pan-Afrikac1 ve sosyalist olarak bilinen Gana-Gine
Birligi'yle ilgilenmeye baglad. Birlik, bir Bat1 Afrika Birlegik Devletleri
kurulmasi amaciyla yola gilanigti, bu nedenle 1959'da diger devletlere

173 Panafricanisme ou communisme‘nin iginde, Georges PADMORE op, cit,, s. 178-182.
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de ulagmak niyetiyle Afrika Devletleri Birligi adin1 ald. 1961'de Ma-
limin de katilmasiyla, Birligin Afrika Birlegik Devletleri'nin bir embri-
yonu olacag1 umutlan artti. Projenin simgesel bir giicii vardy, ¢iinkii
icinde hem eski bir Britanya sémiirgesini hem de eski Fransiz s6-
miirgelerini barindinyordu. Ama her iiyenin tek bagina siivari olma
egilimi nedeniyle Birlik uzun sirmeyecekti.™

Ama Nkrumah miicadeleden vazgegmedi. Eski Afrika somiirge-
lerinin biiytik bir bolimiiniin, bagimsizhiga ragmen hala -eski met-
ropoliine boyun egmeye devam ettigini Gziintiiyle goren ve Avrupa
tilkelerinin, Afrika'daki eski somiirgelerini etkileyecek (1957 Roma ve
1961 Yaounde anlagmalan) kitasal bir birlesme siirecine girdigini bi-
len Ganali Bagkan, Pan-Afrikaci diisiincelerini yeniden vurgulamak
gereksinmesi duydu. 1963'de Addis-Ababa'da diizenlenen ve Afrika
Birligi Orgiitiiniin (ABO) kurulmasma yol agan konferansta “Afrika
Birlegmelidir” (UAfrique doit s'unir) baghkh bir yaz1 kaleme ald.

Tarihgi Yves Benot'a gére “gergek bir Afrika Birligi teorisi™™ olan
bu bildiride gelistirdigi diisiince hem politik. hem de ekonomikti. Ya-
zar politik diizlemde higbir devletin emperyalist giiglere kars: tek ba-
gina direnemeyecegini belirtiyordu. Ote yandan geligigiizel ¢izilmisg
sémiirge sinirlan, Afrikalilar arasinda, aym giiglerin lagkirtabilecegi
ya da aragsallagtirabilecegi ¢atigmalar i¢in uygundu. Buradan ¢ikan
sonuca goére Afrika'nin, tiim Afrika'y1 tek merkezden yonetilen tek bir
ulus haline getirecek politik bir birlesmeye gereksinmesi vardi.

Yazar ekonomik diizlemde, niifusu az ve yeterli bir pazar olugtu-
ramayacak kadar yoksul olan iilkelerin, kendisini somiirge sistemine
yerlestiren bagimhilik durumundan ¢ikmasinin miimkiin olamayacag
degerlendirmesini yaptyordu. Ustelik hizh bir biiyiime i¢in gereken
sermayeye, her devletin kendi dlgeginde ulagilamazdi. Bir kisminin
dogrudan eski sémiirgeci giice bagh-oldugu énemli miktarda rezerv
paranin varlig da ticaret igin bir engel olugturuyordu. Birbirine bagh
olmayan ekonomi politikalari, ilkeler arasinda yalnizca, Kita'nin da-
gilmasindan memnuniyet duyacak Bati giiglerinin yararlanabilecegi

174 Lansiné KABA, op, cit,, . 123.
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bir rekabet yaratacakti. Nihayet, ekonomik bagimsizhk ve halkin ya-
sam kogullannin iyilestirilmesi i¢in gerekli olan 6nemli sanayi proje-
leri, ancak Kita 6l¢eginde miimkiindii.

Nkrumah analizini “Afrika Birlesmelidir"den iki y1l sonra, baghgm
Lenin’in tinli formiiliine dayandiran bir diger eserinde derinlegtir-
di: Emperyalizmin son agsamas:: yeni somiirgecilik (Néocolonialisme,
dernier stade de l'impérialisme).”™ Eserde sémiirgeciligin bu yeni yii-
ziiniin tammini yapiyordu:

Yeni sémiirgeciligin 6z, devletin bolgede teorik olarak bagimsiz
ve uluslararasi diizlemde tiim egemenlik goéstergelerine sahip olma-
sidir. Ama ashnda devletin ekonomisi ve sonug olarak da politikas:
digandan yonlendirilmektedir."”

Bu iki kitap zencilik teorisyenlerinin tersine, Nkrumah'inAfrika
birligini “kiltiirel” ya da “kimliksel” bir zemine degil, ekonomik ve po-
litik bir akilcihga yerlestirdigini gosteriyordu. Bir bagka ifadeyle Afri-
ka birligini yaratan, az ¢ok mitlestirilmig bir “ge¢cmis” degil, gelecege
yonelik gercek bir bagimsizhigin gereklerinden dogmus ortak kaderi
paylagan bir komiiniteydi.

Bununla birlikte, birlesmenin geregine iligkin edindigi bu biling
onu somut olasiliklara aginn deger veren bir iradecilige y6neltti. Ad-
dis-Abéba'da gunlan séyledi: “Amacimiz gu andan itibaren Afrika bir-
ligidir. Kaybedecek zamanimiz yok. $u andan itibaren ya birlesmemiz
ya da dlmemiz gerekiyor.™ Sozler coskuluydu, ancak pek gergekgi
goriinmiiyordu. Yves Benot bu devrimci programin “tutucu egilimi
ve mikro ulusalciiga baghlig agik olan Afrika hiikiimetlerine” 6neril-
digini belirtti.” Aslinda Nkrumah, Addis-Ababa'da tamamen soyut-
lanmig durumdaydi (bkz. 10. Bolim).

Nlkrumah'in art arda yasadig: bagansizliklar, yaptig: birlesmisg bir
Afrika saptamasmnin Kita 6lgeginde yanhs oldugu anlamina gelmi-

176 kwame NKRUMAH, Néocolonialisme, dernier stade de Iimpérialisme, Présence Africaine, Parls, 1973
(yeni basim).
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yordu. Ekonomist Samir Amin'e gére bu basansizliklar tersine, onun
Pan-Afrikacihk ¢agrisinin “yarun yiizyil ileri” oldugunu kamthyordu.!®

Siddet Olmadan Ozgiirlesmek?

Nkrumah'in 1947'de Gana'ya geri donmesi, lilkedeki geleneksel
toprak sahibi ve agag yetistirici elitin istegi iizerine oldu. Ashnda
bu istek, 2. Diinya Savas’'ndan sonra bélge hiikiimetiyle daha fazla
ortaklagmay gerektiriyordu. Var olan politik érgiitler bu yeni talebi
kargilayacak durumda degildi. Nkrumah'in biyografisini yazan Da-
vid Rooney, “potansiyel olarak can gekisen ve her ikisi de Akanlar
ve Gaslar arasindaki etnik ¢atigmadan etkilenen iki ulusalc1 politik
yapilanma oldugunu” belirtir.®* Nkrumah’in hem Manchester Kong-
resi'nde hem de yazilanyla kazandigi {in, bu elitin temsilcilerini 1947
sonbaharinda, yeni bir olusumun, Birlesik Altin Sahili Konvansiyo-
nu'nun [United Gold Coast Convention (UGCC)] genel sekreterligini
listlenmesi i¢in ona bir ¢agr1 yapmaya yoneltmisti. Orgiit 29 Arahk
1947'de kurulmustu ve zamam geldiginde self-government talep edi-
yordu.

Geng Genel Sekreter hizla, tarihgi Elikia M'Bokolo’nun “yalnizca
ingilizce 6grencileri, tiiccarlar ve liberaller elitini temsil eden ve he-
deflerinde tutucu, yontemlerinde iimh goriinen” bir olusum olarak
tammladigr® yeni érgiitiin simirlariyla kars1 kargiya geldi. Ustelik
Lansiné Kaba, UGCC yéneticilerinin “Altin Sahili'nin tlimiiyle degil,
yalmizca kiy1 bolgesiyle ve merkezdeki Ashanti'yle ilgilendigini” ekli-
yordu.'®® Nkrumah'in anti-somiirgeci tavriyla gelisen bu durum, an-
cak bir kopusla noktalanabilirdi.

Ashinda Nkrumah'm projesi, elit¢i bir grup olan UGCC'yi bir kitle
partisine doniistiirmek {izereydi. Bunu yapmak igin higbir ¢abadan
kaginmadr: konferans turlari, biiyiik bir basar1 gosteren ili¢ propa-

180 Samir AMIN,“Préface’, Les Premiers Pas de la Fédération des Etudiants d'Afrique noire en France
(FEANF), 1950-1955In iginde, Amady Aly DYENGE, L'Harmattan, Paris, 2003, s.24.
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i ganda gazetesinin gikarilmasi, bir ‘genglik érgitiinin kurulmas:. Bu

‘ yogun etkinlikler, yeniden baskiya bagvuran sémiirge yonetimini

. endigelendiriyordu. Orgiitiin alt1 yéneticisi “isyana kigkirtma” gerek-
cesiyle hapsedildi. Eski savasgilarin ticret artis1 talebiyle yaptig1 bir
gosterinin ardindan polis, 28 Subat 1948'de Akra'da ateg agarak ti¢
kisinin 6lmesine ve pek ¢ok kiginin yaralanmasina, tepld olarak da
glinlerce siiren isyanlarin patlak vermesine neden oldu (20 6lii, 237
yaral). Ganal1 vatanseverlerden daha uysal olan Ganah elit, durumun
bu noktaya gelmesinden Nkrumah'i sorumlu tuttu. Gok radikal olan
Nkrumah'in, ¢gok hizh, ¢ok gii¢lii vuracagim disiiniiyorlardi.. Nkru-
mah UGCC'nin genel sekreterliginden istifa ederek orgiitiin vezne-
darhgna gegti.

Olugturdugu genglik érgiitiine dayanarak Nkrumah, 12 Haziran
1949'da 60 000 kisiye birlikte, hemen self-government talebinde bu-
lunan Konvansiyon Halk Partisi'ni [Convention People’s Party (CPP)].
kurdu. David Rooney bu politik kopugun toplumsal bir okumasim
yapar: “Kendilerini CPP'de ifade edenler, UGCC elitleriyle arasmna
mesafe koyan ve sdmiirge sistemi tarafindan marjinallestirilenlerdir.
Onlar, geflere, somiirge sistemine, yani geleneksel yapilan korudugu
i¢in kendilerini ifade etme sansim ortadan kaldiran dolayh yonetim
sistemine kars: son derece elestirel yaklagiyorlar.®

CPP kurulur kurulmaz, Nkrumah'mn “pozitif eylem" adiyla kuram-
sallagtirdig1 ve “politik nitelikli kampanyalar, basin, grev ve boykot
gibi etkinliklerin olugturdugu siddet karsiti eylem big¢imini benim-
sedi.™ Bu tavir yeni degildi ve Nkrumah tavrinin, Birlegik Devletler
ziyareti sirasinda Gandi'yi okumastyla gelistigini séyliyordu. CPP'nin
“pozitif eylemi” ¢ifte sloganla siirdiiriildi: bagimsizhk ve kurucu
meclis igin segimler.

Parti kuruldugu giinden itibaren tartigmasiz bir popiilarite kazan-
migt1. 9 Ocak 1950'de baslattig1 genel grev tilkeyi felce ugratti. Nkru-
mah 22 Ocak 1950'de tutuklandi ve yasa dig1 grev ve isyana kigkirtma
suclamastyla iic yil hapse mahkim 'edildi. Bununla birlikte Britanya

184 David ROONEY, op, cit., 5. 37.
185 Kwame NKRUMAH; Autobiographie, op, cit., 5. 112.
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hiikiimeti, onun popiilaritesini de dikkate alarak, baskic1 politikasini
bazi agilim politikalariyla yeniledi. 1950'da, yetmig begi Afrikah olmak
tzere seksen dort iyeli bir yasama meclisi 6ngéren yeni Anayasa
yiirtirliige girdi. Britanya hikiimeti bunu yaparak hem muhalefetin
6niini kesmeyi hem de ihmh miittefiklerine yeni bir sans verme-
yi ummugstu. Yani umut, elit temsilcilerinin ve geleneksel geflerin
egemen oldugu bir meclisti. CPP, Akra Belediyesi'ndeki otuz sekiz
sandalyenin otuz dordiini kazandi. Britanya somiiri sisteminde
yiirtirlikteki yasalar, hapisteki birine tiim sivil haklar1 sakh kalmak
koguluyla segimlere katilma hakkar veriyordu. Bu nedenle Nkrumah
Akra Merkez'de aday gésterildi ve oylarin % 95'inden fazlasim ald.
Sugu bagiglanarak serbest birakildi ve hiikiimetin bagina gegti.

Britanya Hiikiimeti soguk savas kosullarinin egemen oldugu bir
ortamda CPP'yi muhatap almak zorunda kalmigt1 ve gelecegin ba-
gimsiz Ganasi'nda ekonomik ¢ikarlarim korumak i¢in bu partiyi sis-
temle biitiinlestirmeye ¢aligacaktl. Nkrumah da sémiirge iksidarinin
giivenini kazanmak igin 6diin tizerine 6diin verecekti. Cécile Laronce
“oportiinizmin, sdmirgeci giiglerle, daha genig anlamda Batr'yla kar-
sihiklh iligkiler igerisinde oldugu” degerlendirmesini yapar: “Nkrumah
Batr'ya son derece giiven veren bir tutum sergiledi. Kendisini géz-
lemleyen Batih giiglerin tiim beklentilerini karsiladi. Hem ticari hem
de askeri anlamda Commonwealth gergevesinden ¢ikma arzusunu
agiklamadi. Avrupalilarin varhgim reddetmedi"® Nkrumah, “pozitif
eylem"den sonra 1951'den 1957'ye kadar uyguladigi bu yeni politi-
kaya “taktik eylem” adim vermigti.. Bu. politika, Afrikahlann giiciinii
arttirmak ve Britanyah yéneticinin giiciini zayiflatmak igin, taktik
olarak gerektiginde tepedeki gig iligkilerine gére hareket etmeye
dayaniyordu. Tarih¢i Yves Benot ve gazeteci Augusta Conchiglia,
Nkrumah'm politikasim “inanimaz bir geri donds” olarak niteleyerek
durumu g6yle anlatirlar:

Bir tarafta, yandaglanm hemen bagimsizlik i¢in harekete gegi-
rer ulusalel bir 6nder, bagimsizhigin farklilagmig bir bigim alarak

186 Céclle LARONCE, op, cit, s. 149.
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belirsiz bir tarihe ertelenmesini (1951'de) onayhyor. Ote tarafta,

' Vali Arden Clarke (...) daha da tehlikeli bir bigimde (...) yeni tu-
tuklanmig Afrikall bir yoneticiyle igbirligi yapmay: kabul ediyor.
Sémiirgeci, bélge politikasinda agir1 solcu yoneticilerle igbirligine
giderek onlar sistemle biitiinlestirmeye ¢alisiyor; onlari, eylem ve
disiincelerini Commonwealth ¢ergevesinde degistirmeye yoénel-
tiyor; drnegin bagimsizligin -bagindan beri kabul géren, ama bir
tirld karar verilemeyen- higbir gerilime neden olmadan, yokus
asag iner gibi keyifli bir gegisle gerceklesecegi gibi ortak gikarlar
yaratiyor.'¥’

Yolu béyle ¢izilen bagimsizhik, uzunca bir gegis siirecinden sonra,
6 Mart 1957'de ilan edildi. “Pozitif eylem” ve onu izleyen “taktik eylem”
basariyla sonuglanmigtl. Ama bu basgan, gelecekte agir sonuglar do-
guracak belirsizlikler pahasina kazanilmigti. Sosyolog Martin Varlet,
“giic denemesi devletin tepesinde olacag i¢in, kitledeki ulusalciigm
artik destek ya da segim ajitasyonu gibi yardimci bir rol iistlendigini”
belirtir.'® Bu tiirden bir miras, Nkrumah'in sonradan gelistirdigi sos-
yalizm anlayiginy, yani toplumsal déniigimiin bagindan beri biirok-
ratik nitelikli olan aktérlerine gore, halk kesimlerine 6ncelik veren
anlayigim etkileyecekti.

Nkrumah'in giddet kargiti stratejisi tartigmasiz bir bagan kazan-
mistl. Bununla birlikte bu basariya katkisi olan pek gok etmen Britan-
ya somiirgeciliginin 6zgiilliginden, dahas: dénemin Gana'sinin ko~
sullanindan kaynaklaniyordu. Bagimsizlik kutlamalarinda Nkrumahlla
dans eden Kralige II. Elizabeth’in goriintiisi, bu sémﬁrgesizlesmenin
sira dis1 niteligini vurguluyordu. Bu sémiirgesizlesme igin higbir ge-
nellestirme miimkiin degildi ve Gana deneyiminden diger iilkelere
de uygulanabilecek higbir model ¢ikarilamazdi. Nkrumah genelles-
tirme ve modellestirme ¢alhgmasindan vazgegti. 1958'de Akra'da “po-
zitif eylem” ve “taktik eylem"” olarak art arda gelen iki evrenin, politik

187 Yves BENOT ve Augusta CONCHIGLIA, “Le Cas du Ghana", Géopolitique Africaine, no: 15-16, 2004
yaz-sonbahar, s. 121-139.

188 Martin VARLET, "Langue et pouvoir au Ghana sous Nkrumah. Les maitres-mots’, Politique Africai-
ne’nin iginde, no: 23, Ekim, 1986, 5. 67.
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bagimsizligin kazanilmasi igin evrensel bir yéntem olusturdugu dii-
slincesini savundu. Kongrelerde bu gérisi anlatmaya baglad.

1960’h yrllanin Kongosu'nun dramu bile (bkz. 8. Boliim), Ganal1 bag-
kam belli kogullarda siddet kullanmanin gerekli ve mesru olduguna
ilma edememisti. Nkrumah 1966 yihina kadar bagimsizlik kazanmanin
en dogru yolunun giddet kargithg: oldugunu savundu. Cezayir'de, Ka-
merun'da ve diger Portekiz sémiirgelerinde sdmiirgecinin uyguladig
siddet, gorigiinii degigtirmedi. BMO'de ulusal kurtulug hareketleri-
ni desteklese de, Pan-Afrika kongrelerinde dayanigma ¢agris1 yap-
sa da, birgok politik siirglinii Gana topraklarina kabul etse de higbir
zaman agikgea silahh bir miicadeleden yana olmadr. Yazilarinda farkh
bir bakig agisin1 gérmek igin, 1966 Subatr'nda bir askeri darbeyle dev-
rilmesini beklemek gerekecekti. Siirgiin sirasinda (Gine'de) 1968'de
yaymnlanan “Devrimci Savagin El Kitab1” adl eserinde sémiirgecilige
ve onun igbirlik¢i rejimlerine kargi ¢ikmak ve devrimci bir Afrika halk
ordusu kurmak i¢gin silahli miicadele ¢agnisi yapti. 1970'de “Afrika'da
Smif Savaglan” adh eserinde bansgil yollarla devrimci doniigiimler
olabilecegi yanilsamalarim1 reddetti. Kendi eski yanilsamalarindan
s0z eder gibiydi:

Devrimci giddet, devrimci miicadelenin temel ilkesidir. Ciinki
tersi durumda ayricalikh elitler durumlarmin tehdit altinda oldu-
gunu bilerek reform yapmay: kabul etseler de, iktidar higbir za-
man birakmayacaklardir. $iddet kullanarak ve insan yagami paha-
sina tamamlanmamig higbir biyik tarihsel olay yoktur. Kapitalist
bir tiretim tarzindan sosyalist bir iiretim tarzina gegisin giddete
bagvurmadan mimkiin olabilecegine inanan biri, biiyik bir yanilg
icerisindedir.!®®

Yeni sémiirgeciligin uyguladig: siddetle kargilagan Nkrumah, ger-
cek bir alt-iist olug yasayacak ve sonradan Frantz Fanon'a hak vere-
cekti.

189 Kwame NKRUMAH, La Lutte des classes en Afrique, Présence Africaine, Paris, 1971, s. 98-99.
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. Sinif Miicadelesi Olmadan Bir Sosyalizm?
{  Bu durum devrimci iddet diigiincesini sosyalizm ve smiflar mii-
cadelesi gibi iki sorunla iligkilendiriyordu.

Nlarumah'in digilincesindeki ikinci alt-tist olus, yerini bu iki ko-
nuda bulacaktl. Nlkaumah diinya pazan gergevesinde bir ekonomik
bagimsizliga ve sosyalizme smif miicadelesi verilmeden gegilebilece-
gine samimiyetle inanmigt:. 1945 Manchester Kongresi'nden itibaren
gelistirdigi Marksist sosyalizm talebine ragmen, bagimsizhgmnin ilk
yillaninda Gana'yi, eski sémiirgeci giiciin gikarlarim kollayan liberal
tercihlere yoneltti. Ekonomistler Jean-Paul Azam ve Timothy Bes-
ley, yeni sémiirgeciligin egemen oldugu Gana'nin ekonomik kozlarim
siralarlar: diinyanin ilk kakao treticisi olan Alt Sahra Afrikasr'nda en
yiiksek kisi bagina diisen gelir diizeyi, 6nemli maden, 6zellikle altn
rezervleri, yabanci para rezervleri.'®® Gana kakao iretiminde 60'h yil-
larin baglarina kadar, tamamen diinya pazarina bagimh olan bir yeni
sémiirgecilik modeli olarak kald:.

Nkrumah 1957den 1961'e kadar iilkesinin Commonwealth’a ve
Sterlin Bolgesi'ne aidiyetini dile getirmemigti. Yabanci 6zel serma-
yeye dayanan ekonomik politikalar1 benimsiyordu.'* Makhtar Diouf
onun, ekonomi politikas: konusunda danigman olarak “Marksist egi-
limli ya da radikal ekonomistleri degil, Arthur Lewis, Nicholas Kal-
dor ve Dudley Seers gibi politika ve tiniversite ¢evrelerinde taninmig
neo-klasik liberalleri” aldigim séyler.'®? Kamu yatinmi biytik olsayd,
esas olarak sanayi ya da tanmin geligmesiyle ilgili sorun olmayacak-
t1. Ama kamu yatinmu, alt yapinin gelismesi ve etkin bir toplumsal
politika uzerinde yogunlagmigti. Okula giden g¢ocuklann, hastane
yataklarinin, doktorlarin, asfaltlanmig yollanin sayisi, 1951'den 1961'e
kadar dikkate deger élgiide artt1.!®® Halkin yagam kosullan iyilegmisti,

190 Jean-Paul AZAM ve Timothy BESLEY, “Le Cas du Ghana’, OCDE'nin iginde, Offre de biens manufac-
turés et développement agricole, OCDE Development Center, Paris, 1989, s. 19.

191 John ESSEKS, “Political independance and economic decolonization. The case of Ghana under
Nkrumah?, The Western Political Quarterly, .24, no: 1, 1971, 5. 59-64.

192 Makhtar DIOUF, LAfrique dans la mondialisation, 'Harmattan, Paris, 2002, s. 98.

193 Jacques ARNAULT, Du Colonialisme au socialisme, Hanoi -Havane- Alger, Bamako, Conakry, Accra,
Editions sociales, Paris, 1966, s. 185.
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ama bu tamamen kakaonun diinya 6lgegindeki siinimiine bagymh bir
iyilesmeydi. Ve 1957'den sonra, ithal iiriin fiyatlan dramatik bir bi-
¢imde yiikselirken, kakao fiyatlan diigt{i.** Gana bdylece 50'li yillann
sonlarindan itibaren, ekonomist Arghiri Emmanuel’in, yeni bagimsiz
tilkelerle emperyalist giigler arasindaki ticarette anlamsizlasan te-
rimleri kullanmamak igin “esitsiz ticaret” olarak niteledigi*s olguyla
kargi karsiya geldi. ihrag edilen hammaddenin degerinin altindaki fi-
yat1 ve ithal malzeme ve maniifaktiir liriinlerinin agin yiiksek fiyati
iilkeyi goriinmez bir yagmalanmaya siiriikliiyordu.

Nkrumah' yeni sémiirgecilik izerindeki diigiincelerini “Afrika Bir-
lesmelidir” ve “Emperyalizmin son agamast: yeni sémiirgecilik” (Le
Néocolonialisme, dernier stade de l'impérialisme) adh eserlerinde de-
rinlestirmeye ve yagsama gegirmeye iten neden, bu egitsiz ticaretle
karg: kargiya gelmesi olmugtu: Gana, egemenlik altindaki statiisiine
son vererek 1960'da cumhuriyet oldu. 1964'de ithal ikamesi denilen
bir kamu yatinm politikas1 6ngdren yedi yillik bir plan benimsendi;
1965'de piyasaya, Sterlin Bolgesi'ni etkileyen ulusal para, Gana Cedisi
sitiriildi. Ancak bu politika da biiyiik 6lglide etkisiz kaldi. Ekonomist
Samir Amin 1965'den sonra, yedi yillik planin tanimdaki gelisme igin
ulusal dzel sermayeyi harekete gegirme olanaklarin gigirdigini ve tl-
kenin sanayilesmesi igin gereken yabanci sermayeyi ¢ekme olanak-
lar1 konusunda yanildigim vurgulayarak, planin siirlarim ve gelig-
kilerini ortaya koyar.'® Nkaumah'in bagkanlik doneminin (1957-1966)
bilangosunu gikaran Samuel Gomsu Ikoku da sunlan séyler: “Nkru-
mah hiikiimeti, ekonomik bagimsizlik miicadelesinde dig ticaret de-
netiminin 6nemini géremedi™”

Ayniyanilsama iilke iginde de gegerliydi. Nkrumah ashnda tiim top-
lumsal siniflann uyum iginde bir arada olacag) bir sosyalizm digiince-

194 Alan ROE, Hartmut SCHNEIDER, Graham PYATT, Ajustement et équité au Ghana, OCDE, Paris, 1992,
s. 14,

195 Arghiri EMMANUEL, L'Echange inégal. Essal sur les antagonismes dans les rapports économiques
internationaux, Maspero, Paris, 1969.

196 Samir Amin, “Trois Expériences africains du développement: Le Mali, Le Ginée et le Ghana, PUF,
Paris, 1965.

197 Samuel Gomsu IKOKU, Le Ghana de Nkrumah, Autopsie de la |. République, 1957-1966, Maspero,
Paris, 1971, 5. 149.
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si geligtirmisti. Ulusal kurtulug evresini karakterize eden birlik, Ganal
Baskan'in gozlerinde, bagimsizhktan sonra sosyalist bir toplum kurma
gercevesinde olusturulmahydi. Bagimsizhk déneminde mekanik bir
bigimde ortaya gikacak olan ve yeni somiirgeciligin egemenligini stir-
diirmek i¢in dayanak olarak kullanacag simif aynhiklanm reddetmesi-
nin kékeninde, Frantz Fanon'un 1961'den sonra agik¢a analiz ettigi gi-
bi,?® paradoksal olarak sémiirgesizlesme siirecini tamamlamak vard:
Afrika uluslan aym tarzda birlegsmeliydi; emperyalist giiglerin hedefin-
deld Afrika uluslarini olusturan toplumsal siniflar, aragsallagtinlmaya
kars1 miicadele etmek igin bir araya gelmeliydi.

Nkrumah bu diisiincesini, felsefi sayilabilecek bir yaklagimla de-
rinlestirdi. Marksist sosyalizm teorisinin ana eksenlerini dikkate al-
masina ragmen, diger toplumlar igin ve diger toplumlar tarafindan
icat edilmig “evrenselci” kuramlan reddetti. “Sosyalizm” ister Avru-
paly, ister Afrikah olsun, tek bir 6zel durumun iriiniiydi.”*® Bagindan
beri kendi sosyalizmini uygulamak isteyen Nlwumah, sosyalizme Af-
rikah bir temel bulma arayigina girdi. Bu temeli Kita'nin sémiirgecilik
oncesi gegmigine yerlestirdi. Ona gore sémiirgecilik 6ncesi Afrika,
“komiinalci” olarak niteledigi toplumsal bir igleyisi olan komiinite
diiglincesi tlizerine kurulmustu; dayanigma ve esitlikle, toplumnsal
smiflarin, dolayisiyla da smniflar miicadelesinin olmamasiyla karak-
terize ediliyordu. Yani Afrika, 1964'de yayinlanan “Le Consciencisme”
adh eserinde agikladig gibi, kole tacirleri gelene kadar “geleneksel”
sosyalist bir toplumdu:

Afrika’'nin geleneksel yiiziinde, toplumsal davramiglariyla ancak bir
sosyalist olarak nitelenebilen insan séz konusudur, ¢iinkii Afrika'da
insan, her seyden énce manevi bir varlk olarak degerlendirilir, insa-
nin belli bir sayginhig), biitiinligi ve i¢sel degerleri vardr. (...). Afrika
komiinalciliginin teorik temeli buradadir 20

Nkrumah bu saptamalanndan yola ¢ikarak, somiirgecilik éncesi
Afrika'da “Marks'in anladi§) bigimiyle” toplumsal simiflann, yani di-

198 Blkz Fanon’un ulusal burjuvazi konusundaki analizleri, Les Damnés.... op, cit'in iginde.
199 Kwame NKRUMAH, Le Consciencisme, Présence Africaine, Paris, 1976 (yeni basim), s. 71.
200A.ge.s.87.
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gerlerini sirtinda tasiyan siniflarin olmadig1 sonucuna varmist.

Nkrumah'in diigiinceleri, gérevden alinmasina ve siirgiin edilme-
sine neden olan 1966 Subat darbesinden sonra, siddet sorununda ol-
dugu gibikokten bir degigim gosterdi. Sémiirgecilik 6ncesi Afrika'nin
o egitlik¢i ve 6zilinde sosyalist olan vizyonunu yeniden degerlendirdi.
1966'da yayinlanan “Yenilenen Afrika Sosyalizmi” baghkh yergi yazi-
sinda, iktidarda oldugu dénemde bizzat kendisinin yapmig oldugu bir
seyi, ge¢cmisin ideallestirilmesini reddediyordu.

Bugiin “Afrika sosyalizmi” deyimi, insanlan Afrika toplumunda
siniflarin olmadigmna inandirmaya galigiyor ve onlan hiimanist bir
anlayiga yéneltiyor. Bu nedenle de bu anlayisa duyulan 6zlemi ifade
ediyor. Bdyle bir sosyalizm anlayig1 komiinalci Afrika toplumunu bir
fetis haline getirir. Oysa sinifsiz (ne zenginlerin ne de yoksullarin bu-
lundugu) ve mutlak bir giivenligin nimetlerinden yararlanan bir Afri~
ka toplumundan sdz etmek, kesinlikle siradan bir kolayciliktir; boyle
bir toplumun higbir tarihsel, higbir antropolojik kanit1 yoktur.2!

Nkrumah bdylece 1966'dan itibaren, “entelektieller, memurlar,
liberal meslek temsilcileri, polis ve askerlerden” olusan “kompra-
dor burjuvaziyi” sertge elestirerek, simiflara iliskin yanilsamalarin ve
kiiltiirelci kuruntularin da dokunakh bir elestirisini yapmaya bagladi.
Yani gegmisteki yamilgilarimin yok oldugunu gérmek igin, iktidardan
disiirilmesini beklemek gerekecekti.

iktidar Deneyimi

Toplumsal siniflanin reddedilmesi, Gana gibi ulusal ekonomisi ve
devlet biitgesi neredeyse yalmzca tek tip iriiniin (kakao) ihracat ge-
lirlerine bagh olan bir iilkede agir sonuglar dogurabilirdi. Ama Nkru-
mah bagbakanlk yaptig1 1954 yilindan itibaren, bir Hareket'in, Ashan~
ti kokenli kakao iireticilerine dayanan kiigiik burjuvazinin yarattig
Ulusal Kurtulug Hareketi'nin ayaga kalktigim gérdiigli zaman bunun
bilincine varacakt1.?? Nkrumah siniflar arasindaki kargithgin moti-

201 Kwame NKRUMAH, “African socialism revisited’, The Struggle Continues, Six pamphlets'in icinde,
Panaf Books, Londra, 1973, 5. 79.

202 Christian CHAVAGNEUX, Ghana, une révolution de bon sens. Economie politique d’un ajustement
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vasyonlan ve toplumsal bilegimiyle ilgilenmek yerine kolay bir ¢6zii-
mi segti: muhaliflerin bastirimasi ve toplumsal farkhliklarn inkér:.

- Boylece, kurdugu parti CPP (1964'de tek parti olan) halk simflarim
savunan bir hareket olarak degil, “her tiirlii toplumsal simiftan ve her
tiirli ideolojiden gelen tiim Ganahlara agik bir drgiitlenme” olarak
tanimlanmaya baslad1.?® Hem devlet aygitinda hem de béyle bir par-
tide sorumluluk almig olan kiigiik burjuvazi yalnizca kendi gikarlanm
savunuyordu. Eg-dost oncelikleri, klientalizm ve kamu parasini zim-
metine gegirme, bu “sivri digli, agg6zlii, obur kiigiik kastin” (Fanon'un
ifadesine gore)?* yararlandig1 zenginlesme araglariydi.

Nkrumah bazen bu yeni zenginleri lanasa da, onlar1 gayn menkul-
lerini ve topraklarim haczetmekle tehdit etse de?® bir sey degismi-
yordu. Ekonomist ve siyaset bilimci Manga Kuoh, “kapitalizm yanhsi
klanlarin egemen oldugu ve tiyelerinin pek gogunun satin alinabilir-
likleriyle 6ne giktig1 bir partiyle sosyalist bir toplum kurmay: arzula-
manin bir kumar oldugunu” s6yledi=° Nkrumah'in, simf miicadelesi
olmadan sosyalizmi kurma istegine dayanan idealist yanilgisi, onun
sanayi igcilerinden ve tanm iicretlilerinden uzaklagmasina neden
oldu. Diinya pazarinda kakao fiyatlaninin diistiigi bir dénemde, ya-
tirn yapma giiciinii korumak amaciyla, 1961 Temmuz ayinda bir ke-
mer silana programu ilan etti ve devlet kasalanm yeniden doldurmak
igin, ticretlerin % 5'inin zorunlu borg olarak kesilmesini istedi. iste-
nen Ozveri ne ticretlilerin, ne de bazi bakanlarin géziinde megruydu.
Kemer sikma programina karsi liman, demiryolu ve maden isgilerinin
baglattig1 genel grev sertge bastirild 17 sendikaci “yikici eylem” ge-
rekgesiyle hapsedildi. Nleumah béylece bashca destegi olan ig¢iler-
den kopmaya bagladi. Tanm ve sanayi ig¢ilerinin durumu, dértnala
giden enflasyon, vergi artiglari ve yozlagma nedeniyle 1961'den sonra
da kétiilesmeye devam etti. 1957'de diinyanin en popiiler insan1 olan

structuel, Karthala, Parls, 1997, s. 37.

203 Harris MEMEL-FOTE, I'Esclavage dans les societés lignageres dela féret ivoirienne, IRD EDitions,
Paris, 2007, 5. 128.

204 Frantz FANON, Les Damnés... op, cit,, s. 168.
205 6 Nisan 1961 radyo konugmasi, bkz. Samuel GOMSU IKOU, op, cit,, . 58.
206 Manga KUOH, Palabre Africain sur le socialisme, L'Harmattan, Paris, 2009, s. 104.
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Afrikal;, artik tamamen yalmizdi. 1966 Subati'ndaki askeri darbe higbir
elle tutulur tepkiyle kargilagmada.

Kwame Nkrumah'in bagansizliklan ve rotadan gikmasi -ilerici Af-
rika 6nderlerinin birgogu gibi- anti-sémiirgeci miicadelenin aktif
déneminden ¢iktiktan sonra yasadig giigliigi yansitiyordu. Bu duru-
mu ¢ok iyi analiz eden Frantz Fanon su soruyu sormustu: Dogrudan
somiirgecilik sona erse bile emperyalist egemenligin héla sirdagi
bir ortamda dogru diiriist bir toplumn nasil kurulur? Nkrumah bu ig-
neli soru kargisinda ¢ok basit, ¢ok hizli ve hi¢ de gergekgi olmayan
yanitlarla yetindi: somiirgeciligin Balkanlagtirmak projesini agmak
i¢in, Kita'nin birligini 6ne siirdd, sémiirgeciligin uyguladigi haksiz-
liklar1 6nlemek i¢in, etldsiz oldugu kadar otoriter olan bir devlet par-
tisi kurdu, giigsiizleri somiirerek beslenen Bat'nin kargisina ise asil-
s1z bir “Sinifsiz Afrika” disilincesini getirdi. Ancak bu yanilgilara, bu
yanhglara ragmen, Ganah énderin kazandigi iin Afrika'da bugiin bile
unutulmadi. Nkrumah, Kita'nin kurtulus umudunun simgelerinden
biri olarak kald.
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10. Gogiin Fethine Gikmus Bir Kita

Somiirge ve yenisomiirge baglann
koparmak icin emperyalizme kars: verilen
miicadele, ister politik silahlarla, ister gergek
silahlarla, ister ikisiyle birden siirdiiriilsiin,
sefalete ve geri kalmigliga karss verilen
miicadeleden ayn diigiiniilemez; her ikisi

de yeni, adaletli ve zengin bir toplumun
kurulmasina giden ayn: yolun evreleridir.
Emmesto Che GUEVARA, “Afrika Asya
Ekonomik Dayanigma Semineri konugmast’,
Cezayir, 24 Subat 1965.

1960’1 yillarin baginda Afrika'ya damgasim vuran duygu, umuttu,
coskuydu. Afrika, Marks'mn farkh bir baglamda (Paris Komtinii'ne iligkin,
¢.n.) kullandig terimlerle ifade edecek olursak, “gégiin fethine ¢ikanig”
bir lataydi. Cezayir'in 1962'de kazandig1 bagimsizlik, bu kagimilmaz ta-
rihsel duyguyu ortaya gikarmis, gok sayida Afrikali militana esin ver-
misti. Frantz Fanon'un eserlerinin Maspero yayinlarn tarafindan “Afrika
Devrimi” adiyla yayinlanan (6liimiinden sonra) derlemesi, giincelligini
eskisi gibi koruyordu. Sémiirgeciligin son kalelerinde silahl miicade-
leler baglamisti: Angola'da (1961), Gliney Afrika'da (1961), Gine Bissau'da
(1963), Kongo'da (1963), Mozambik'te (1964) ve Rodezya'da (1966). Ama
tiim Kita'yr sarsan bu devrimci riizgar, hem Kita hem de diinya dlge-
ginde engellerle dolu yeni bir ortamla karsilagacakti.

Yumugama ve...

1961 Agustos'unda Berlin Duvar’nin kurulmasi ve 1962 Ekimi'n-
de Kiiba'da patlak veren “fiize” krizi, Birlegik Devletler ve Sovyetler
Birligi'nin “barig iginde bir arada yasama” ilkesinin ne kadar kirilgan
oldugunu agiga gikardi. 1959 Mayisi'nda Fidel Castro’nun baslattigi
tarim reformu ve millilesme hareketi, 1960 Haziranr'nda Kiiba'da-
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Id ABD sirketlerinin kamulagtinlmasi ve bir sonrald yil Kiiba Devri-
mi’'nin sosyalist niteliginin ilan edilmesi, Kiiba rejimini Birlesik Dev-
letler i¢in savagilmasi gereken bir diigman haline getirmisti. Birlegik
Devletler'deki Castro kargit1 Kiibal siirgtinler, Bagkan Eisenhower'in
destegiyle eylemlerini arttirdi. 17 Nisan 1961'de Amerikan bomba uz-
manlariin destekledigi 1 500 asker “Domuzlar Koérfezine” génde-
rildi. Ancak yeni Bagkan Kennedy'nin baglattig) operasyon tam bir
fiyaskoyla sonuglandi. Fidel Castro saldiridan giiglenerek cikt1 ve
anti-emperyalist direnigin diinya 6lgeginde bir simgesi haline geldi.

Bununla birlikte tehdit ciddi ve siirekliydi. Birlegik Devletler 1962
Subatr’'ndan giiniimiize kadar siirecek olan bir ambargo uygulamast
baglatt1 Askeri saldiridan sonra baglatilan bu ekonomik saldir1 sonu-
cunda, Castro Sovyet fiizelerinin Kiiba topraklanna yerlestirilmesini
kabul etti. Bu fiizeler Moskova igin Birlegik Devletler'in 1961 Kasi-
mr'nda aldigi karara bir misillemeydi; karar, italya'ya otuz, Tirkiye'ye
on beg fiize yerlegtirmeyi 6ngériiyor ve béylece Sovyet topraklarina
ulagmaya olanak veriyordu. Sovyet fiizelerinin 14 Ekim 1962'de Bir-
legik Devletler'e ait bir kesif ugag: tarafindan gekilen fotograflan,
kargihkh misillemeleri tetikleyerek bir niikleer savag riskini glindeme
getirdi. Krusgef 29 Ekim'de, Birlegik Devletler'in Kiiba'ya miidahale
etmemesi ve italya ve Tiirkiye'deki fiizelerini sékmesi kargiiginda,
Kiiba'daki fiizelerini sékmeyi kabul etti.

Kriz sonrasi yapilan goriigmeler yalnizca Birlesik Devletlerle Sov-
yetler Birligi arasinda siirmiigti. Bu durum, Sovyetler'in karanm Krus-
cefin bir radyo konusmasiyla 6grenen Kiibahlarda dziinti yaratti
Fidel Castro Krusgefe yazdig1 31 Ekim 1962 tarihli mektupta Sovyet
kararmin tek yanh niteligini kinad:: “Aldigimz karar igin bize ne zaman
damgtiginiz: bilmiyorum.” Ustelik anlagmada, ABD'ye ait Guantanamo
Askeri Ussii'niin kapatilmasi ve ambargonun kaldinlmas: yer almiyor-
du. Krusgef 1971'de yayinlanan “Anilar” adh kitabinda SSCB'nin Kiiba'yla
olan iliskilerinin “birdenbire bozuldugunu” anlatir. “Castro, biiytikelgi-
mizi kabul etmeyi bile reddetti (...). Fiizeleri sokligiimiiz i¢in 6fkeliydi.?

1 Fidel Castro'nun Nikita Kruggef'e yazdigh 31 Ekim 1962 tarihli mektup, Le Monde, 24 Kasim 1990.
2 Nikita MHHROUCHTCHEV, Souvenirs, Robert Laffont, Paris, 1971, s. 474-475,
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Fiize krizi sonras! Birlegik Devletler ve Sovyetler Birligi arasinda
“yumusama” ad1 altinda yeni bir politika giindeme geldi. Bansg iginde
bir arada yagama politikasinin devam gibi sunulan bu politika, ba-
gimsizh@m yeni kazanmig Afrika iilkeleri ve ulusal kurtulug miicade-
leleri igin kartlarin yeniden dagitiimasi anlaminda 6nemli degisiklik-
lere yol agacakt1. Beyaz Saray'la Kremlin arasinda bir “kirmizi telefon”
hattinin kurulmasiyla ve niikleer silahlarnin azaltilmasi igin yapilan
goérigmelerin artmasiyla simgelesen yumusama ozellikle, Birlegik
Devletler ve Sovyetler Birligi'nin ¢atigmalan énlemek i¢in yapacag:
isbirligi ilkesine dayaniyordu. Bu gergevede tiim ulusal kurtulug ha-
reketleri, edilgen aktor ya da araglar olarak degerlendirilmisti. Kiiba
krizinin iki biiyiik gii¢ arasinda ve Kiibalilara danigmadan ¢dziilme-
si, istelik Afrika halklarimin ulusal ¢ikarlannin yumugama sunaginda
kurban. edilme riski sira dig1 bir durum yaratmigti. Misirh Marksist
gazeteciler Baghgat Elnadi et Adel Rifaat, fiize krizi sonrasi uluslara-
rasi durumu g6yle anlatirlar:

1962'nin sonunda ABD ve SSCB Kiiba nedeniyle dogrudan kars:
kargiya gelmis ve Krusgef Kennedy'nin tehditleri lizerine geri ¢ekil-
misti. Sonrald siiregte iki stiper giig, aralanndaki etki ve egemen-
lik alanlarim paylagmaya yonelik rekabeti, dogrudan kars: kargiya
gelmek yerine farkh bir yontemle siirdiirmek konusunda anlagtilar
(6nce ortiili, sonra aleni).’

.. Gin-Sovyet Catismasi Arasinda

Bandung'tan beri etkin olan ve kendisini Ugiincii Diilnya'nin bir
pargasi olarak sunan Cin Halk Cumhuriyeti, Afrikah ulusalci 6nderle-
rin ilgisini gekiyordu. Kurtulug hareketlerine destek konusunda be-
nimsedigi radikal tavrin étesinde, Ugiincii Diinya iilkeleri arasinda
6zel olarak dikkat geken ekonomik bir model geligtirmigti. Mehdi Ben
Barka 1959'da Cin deneyiminin “biiyiileyicili§inden” s6z eder:

Cin i¢in kullamlan bu “biiyileyici” sézciigii, temsilcileriyle tanig-
tigim pek ¢ok halk nezdinde gegerli. Yalnizca Fas'tan s6z edeyim:

3 Mahmoud HUSSEIN, LEgypte, c 1:Lutte des classes et libération nationale, Maspero, Paris, 1975, s.
163.
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Uluslararasi Kazablanka Fuarrndaki Cin pavyonunun inanilmaz ba-
sanlanndan tiim gdzlemcilerimiz etkilendi. Ciinkii Cin, ge¢cmisiyle,
daha kurtulusunun ertesi giinii yakaladig hedefler ve aym zamanda
yaptig1 yanhslarla, bizim tilkemizle pek ¢ok benzerligi olan bir iilke
gibi goriniyor.*

Cin Halk Cumhuriyeti 60’1 ve 70'li yillarda Sovyetler Birligi'yle po-
litik ve ideolojik bir gatigma igerisine girdi. Yumusama politikasin,
ulusal kurtulus miicadelelerine bir ihanet olarak degerlendiriyordu.
Bu politika, devletler arasinda s6z konusu olan bans i¢inde bir arada
yasama ilkesini “ezilen smniflarla ezen siniflar, ezilen uluslarla ezen
uluslar arasindaki iligkilere” kadar genigletebilecek ve “ezilen ulusla-
nn devrimci miicadelesini, sosyalist iilkelerin banyg i¢inde bir arada
yasama politikasina bagimh kilacakt.™

Gegen yillar, Cin-Sovyet ¢atigmasim iyice giddetlendirdi. Sov-
yetler Birligi Cinli Komiinistler tarafindan “sosyal emperyalist”, yani
sOzde sosyalist, aslinda emperyalist olarak nitelendirildi ve 70li yilla-
rin baslarindan itibaren, Birlegik Devletler'i tiikkenmekte olan bir gii¢
olarak degerlendiren Cinlilerin en biiyiik diigman: haline geldi. Buna
karsihik Sovyetler de Cinlileri emperyalizmin oyununa gelen macera-
cilar ve bdliiciiler olarak sugluyordu.

Cin-Sovyet g¢atigmasi Afrika'daki ulusal kurtulug hareketleri ara-
sinda biiyiik uyugmazliklara yol agti. iki sosyalist gii¢ 50'li yillarin
sonlarina kadar Afrikah ulusalcilar ve silahli miicadele yiiriiten ha-
reketler igin, hem diplomatik diizlemde (6zellikle BMO'de) hem de
silahlanma diizleminde saglam birer destek olarak gorilmiigti.
“Sosyalist” kamp igindeki gerilimin yilikselmesiyle 6nce Pan-Afrika
ve Afrika-Asya, sonra da Tricontinental bulugmalarinda bélinme-
ler yasand:. Bu iki giiciin 60’ ve 70'li yillar boyunca ulusal kurtulug
hareketlerine verdigi destek, artik “diigman kardeslerin” jeopolitik
cikarlarina bagimh hale getirilmigti. Fransiz anti-sémiirgeci militan

4 Mehdi Ben BARKA, “Quatre entretients avec Raymond Jean (Haziran 1959), Ecrits politique 1957-
1965'in iginde,Syllepse, Paris, 1999, s. 128.

5 CIN KOMUNIST PARTISI, “Deux politiques de coexistence pasifique diametralement opposées, 12
Aralik 1963, Débat sur |a ligne du mouvement communiste international’in iginde, Editions e n langues
etrangéres, Pekin, 1965, s. 297.
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Gérard Chaliand, “Anilar” adh kitabinda iki sosyalist tilkenin karsiikh
politik tavrim g6yle anlatir:

Sovyetler Birligi barig iginde bir arada yagamay, Cin ise Asya, Af-
rika ve Latin Amerika i¢in devrimi savunuyordu. Cin'in gériiniirde
daha eylemci bir ¢izgisi vardi, ama biz Afrika'da 6zellikle bir rekabe-
tin bagladigin1 ve Cin'in, Sovyetler Birligi tarafindan desteklenmeyen
hareketleri destekledigini (son derece tutucu da olsalar) gériiyorduk.
Benim dostlanim daha devrimci olan ¢izgiye yakindi ve ben her yer-
de, bir miittefik klientalizmi gabasinin s6z konusu oldugunu anlama-
ya baglamigtim.®

Bu “klientalizm” nedeniyle Cin Halk Cumhuriyeti'nin yerlestigi
konum biraz daha karigik goriiniiyor. Cin érnegin Kongo'da, 1973
Ocak ayinda Mobutu'yu galip olarak yanina kabul edip ona bir
“devrimci” rozeti takarak yon degistirmeden 6nce, 1963'den 1968'e
kadar Mobutu'nun karsisinda gerilla Pierre Mulele'yi destekle-
misti. Ay saptamay1 Angola ig¢in de yapmak mimkiin: 1961'de
SSCB'yle birlikte “Angola'nmin Bagimsizhig: icin Halk Hareketi"nin
[Mouvement populaire pour la libération de l'’Angola (MPLA)] silahl
miicadelesini destekleyen Cin, 1961'den sonra, dncekine rakip olan
bir diger 6rgiitd, “Angola Ulusal Kurtulug Cephesi"ni [Front nati-
onal de libération de 'Angola (FNLA)] destekleyerek tam bir doniig
yapti. Angola'da 1975'de kazanilan bagimsizhiktan sonra, Kiiba ve
Sovyetler Birligi'nin destekledigi MPLA ile Cin Halk Cumhuriyeti
ve Giiney Afrika'nin destekledigi “Angola'nin Tam Bagimsizlig icin
Ulusal Birlik” [Union nationale pour l'indépendance totale de I'An-
gola (UNITA)] arasinda bir i¢ savag bagladi. Bu tir tutarsizliklara
taniklik eden Afrikali devrimciler, ifade edilen genel sdylevlerin
otesinde, “dost” ve ikisi de“sosyalist” olan bu giiglerin temel ama-
cinin Afrika halklarinin gikarlar: olmadigini anlamakta gecikmedi.

6 Gérard CHALIAND, La pointeet le couteau. Mémoires, c.1, Robert Laffont, Paris, 2011.
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Gengligin Anti-Somiirgeci Dayanigmasi

Bati tilkeleri ekonomisinin yeni baby-boom kugaginin da (ikinci
Diinya Savasri'ndan sonra ¢ocuk dogumlarinda yasanan patlama son-
rasl ortaya gikan diizen kargit1 kusak, ¢.n.) yetistigi Trente Glorieuses
doneminde (Otuz Sanh Yil, 1945-1974 aras1 OECD iilkelerinin ekono-
mik gelisme donemi, ¢.n.) “modernlesmesi’, bu tlkelerin geleneksel
toplumsal yapilarini sarsintiya ugratti Kirsal gég, kiigiik isletmecile-
rin iflasy, kitle tiiketimi, ekonomide yaratilan tgiinci sektor, tstelik
70’li yrllarin baglarindan itibaren yapisal bir igsizligin ortaya gikmasi,
istikrarsizhga, toplumsallagtirmalarin ve ideolojik iletim stireglerinin
pargalanmasina yol agt1.

60’1 yillarin baslarinda Birlesik Krallik'taki beatlemania, aym d6-
nemde Birlegik Devletler'deki beat ve hippi hareketleri, gengligin ya-
sadig1 ruhsal ve ideolojik bunalimin ilk igaretleriydi: rahatin redde-
dilmesi, savagkarsithigl, evrensel bir kardeglik idealizmi, egemen tilke
kiltiiriniin Gstinligi iddiasindan kopug, kapitalizm éncesi toplum-
lara duyulan 6zlem, vb. Bu anti-otoriter ortamda eski sdmiirgesel
ideolojiler dogal olarak etkisizlesmeye bagladi. Ozellikle yiiz binlerce
askerin katildig1 Cezayir Savagi nedeniyle toplumun derin bir sarsint1
yasadigl Fransa'da, militan genglik hareketleri biiyiik tartigmalar ya-
styor, tiim genglik érgiitlerinde, kurtulus i¢in miicadele eden halkla-
rn yazgisi konusuluyordu.

60 yillarin ortalarinda yasanan Vietnam Savagr'nin yikici sonugla-
n bu anti-sémiirgeci bilincin gelismesinde biyiik rol oynad. Birlegik
Devletler'de baslayan protesto eylemleri gitgide yogunlasarak stirdii:
17 Nisan 1965'de Washington'da 15 000 kiginin katildig1 protesto gos-
terisi; 15 Mayis 1966'da savag karsit1 sarkilarla Beyaz Saray’in kusatil-
masy; 22 Ekim 1967'de New York'ta 150 000 gostericinin toplanmasi.
Askeri belgelerin tahrip edilmesine yonelik kampanyalar artt1. Arala-
rnnda John Lennon, Muhammed Ali ya da Bob Dylan'in da oldugu gok
sayida sanatgl, aydin, sporcu ve miizisyen, etkin bir bigimde bu siire-
ce katildi. Hareket, Birlesik Devletler'de dyle bir yogunluk kazanmigti
ki, “Vietnam'daki savagin Amerika'da, Amerikalilarin kendi arasinda
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yapildigim sdylemek miimkiindii.” Ayn1 hareket Berlin'den Londra'ya,
Paris'ten Berkeley'e kadar her yerde goriiliiyordu.

Savag kargit1 harekette merkezi rold, Birlegik Devletler'deki Siyah-
lar oynuyordu. Vietnam’a génderilen birliklerde ¢ogunluk onlarin-
d1 ve somut eylem ve tavir aliglar1 baglatan ve yayginlagtiran onlar
olmustu. Gazeteci Claude Julien'e gére “Birlegik Devletler, uyanigim
devrimci biling adina konugmakta olan Siyah harekete borgluydu.”
Sivil haklar hareketi farkh egilimlerle béliinmiis olmasina ragmen,
savas! kanad1 ve eyleme gegcti. No Vietnamese ever called me nigger
(Higbir Vietnamh bana asla zenci demedi, ¢.n.): Muhammed Ali'ye
atfedilen bu tinlii sloganin da belirttigi gibi, rk ayrimeihina direnis-
le, 6zel olarak Vietnam Savagr'na kars: gikma, genel olarak da ezilen
halklarin kurtulug miicadelesine destek verme arasinda bag kurmak,
Birlegik Devletler Siyahlan i¢in hi¢ de gii¢ degildi.

Politika bilimcisi Marie-France Toinet, Afrikali ulusal kurtulug mi-
cadelelerinin Birlegik Devletler'deki Siyah komiinite lizerinden yiiri-
diigiinii not eder:

Afrika’'nin yeni bagimsizhgi Afrikali-Amerikanlarda, 1953'de ortaya
¢tkan sivil haklar miicadelesinin bagindan beri agik¢a ifade ettikleri
komiinite bilincini gii¢glendiren bir gurur ve dayanigma duygusu te-
tikledi. Ve Afrika'nin talep ettigi destegi vermek, Afrika’nin Amerikali
Siyahlarin miicadelesine verdigi destekle at bas1 gidiyordu.

Afrikall-Amerikanlarin mucadelesiyle Afrikallarin miicadelesi
arasinda bagindan beri bir paralellik vard. Birlesik Devletler'deki Si-
yah énderler Afrikadaki hareketlerle gitgide daha ¢ok ilgilenirken,
Afrikah 6nderler de Birlesik Devletler'deki irk ayrimecihigini, 6rnegin
1963'de Afrika Birligi Orgiiti'niin [Organisation de Punité africaine
(OUA)] kurulug Sartr'nda oldugu gibi, gitgide daha acik bir dille kina-
maya baglamigti.

7 Jean-Robert ROUGE, L'Opinion americaine devant la guerre du Vietnam, Presse de la Sorbonne, Paris,
1992,5.9.

8Claude JULIEN, “Les Noirs et le Vietnam ou la voix de la conscience rejettée’, La guerre du Vietnam

et l'oplnion publique amerlcaine (1961-1973)'Un iginde, Jeari-Michel LACROIS ve Jean CAZEMAJOU,
Presse de la Sorbonne nouvelle, Paris, 1991, s. 125.
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Bir “Yol Degisikligi”

Vietnam ulusal kurtulug savaginin popiilaritesi Birlegik Devletler'in
saygmhgini zedelemisti ve savagin hem toplumsal hem de maddi an-
lamdaki dev maliyeti, Vietnam Savagi'ma kars: ¢ikan bir hareketin
geligmesi, sivil haklar talepleriyle ortaya gikan diger hareketlerin de
eklenmesiyle, Afrika'ya dogrudan askeri miidahale olanagi sinirlan-
mugtl. Washington bu yeni kosullarda yeni bir doktrine bagvuracakti.

Nixon doktrini (Bagkan'mn ilk kez 1967 Temmuzu'nda Guam Ada-
sr'nda agiklamasi nedeniyle Guam Doktrini olarak da bilinir) 1960'dan
sonra yeni bir stratejinin temel ¢izgilerini ortaya koydu: Birlegik Dev-
letler'in diinyadaki askeri angajmanlannin kisitlanmasi, "dost iilkele-
re” askeri ve maddi destek, bdlgede istikrar saglayabilecek iilkelere
(Suudi Arabistan, iran, Giiney Afrika, israil) destek, Cin-Sovyet ide-
olojik catigmasinda Cin'e yaklagma. Amerika'nin Giiney Afrika politi-
kasi lizerinde gahgmalar yapan gazeteciler Barry Cohen ve Howard
Schissel, Washington'un bu yeni y6énelimini §oyle anlatir:

Nixon doktrini Amerikan Ordusuna, Ugiincii Diinya'da kismi bir
“dezangajman” gagrisi yapiyordu. Amaci, Amerikan yanhsi “klient”
rejimlerin géziinde bagimsizhk kavramini giiglendirmekti. Onlardan
gelecekteki “isyanlarin” bastiriimasi igin destek bekleniyordu. Dokt-
rin aynica “bélgesel istikrar” politik ve ekonomik olarak koruyacak
yeni partnerlerden olusan bir dizi “yandag iilke” yaratmay: hedefle-
migti (...). Bu anlamda eski Vietnam Biiyiikelgisi Ellsworth Bunker'in
“kadavralarin renk degigimi” olarak betimledigi Vietnamlagtirma po-
litikasin diinya 6lgeginde yasama gegirmek zorundaydi.

Dost rejimlerin goziinde “bagimsizhik kavramimi” giiglendiren ve
saglam temelde “bagimh” sistemler gelistiren Nixon Doktrini, Bir-
lesik Devletler'in Ugiincii Diinya iilkelerine yénelik politikasina yeni
sémiirgeci bir yénelim getirdi.

Yeni somiirgecilik, ortaya ¢ilemasindan itibaren ulusal kurtulug
miicadelelerine ve bunlann yarattigi dayanigmalara tepki olarak
geligmis, ama aym zamanda biiyiik sémiirgeci gii¢lerde ekonomik
evrimler yaratmigt1. Eski 6zel girigimciligin tersine 60’h yillara dam-
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gasini vuran degigim, 6nceki dénemin tersine, Ugiincii Diinya iilkele-
rinin dogrudan sdmiirgelegtirilmesinde ve politik denetiminde daha
az rolii olan gokuluslu sirketlerin giiciini arttirmasi oldu. Anti-s6-
miirgeci gazeteci ve tarihgi Yves Benot, 6zellikle Cezayir 6érmegine
dayanarak, bu “yol degisikligini" s6yle anlatir:

Bir yol degisimine gerek duymanin elbette nedenleri vardr: ege-
menlik altindaki halklarin kurtulug savaglan, ayaklanmalarla baglayan
ve gitgide biiyiiyen direnigler ve ayn1 zamanda kiiresel kapitalizmin
yapilanindaki degisiklikler. Yeni sdmiirgecilige tretken, verimli ve
agin kar saglayic1 bir egemenlik bigimi vermek igin gereken giicti ve
yogunlugu saglayan dénem, gokuluslu girketler dénemi oldu. Bazi
savaglarn, dzellikle de Cezayir Savasgr'nin, 1960 bagimsizliklarinin ka-
zanilma hiziyla tam bir kargithik gésterecek kadar uzun siirmesi, bu
degisimin dayattig1 ekonomik ve mali uyum siireci i¢in gerekli zama-
nin kazanilmasina olanak verdi.

Yeni sémiirgeci “yol degisikligi”, yeni bagimsiz devletleri béldi ve
Kita'da hala sdmiirge olan iilke halklannin dayanigmasini agindirds.
Kita'da ve bagimsizlik hedeflerinde biiyiik ¢atlamalar yarattu.

OUAnIn Sinirlan

60'h yillann baglannda iki grup, bagimsizlik tanimi, Afrika Birligi
projesi kavram ve Kita'daki ulusal kurtulug hareketlerine verilecek
destek gibi konularda karg1 kargiya geldi. 60’h yillarda olugan birin-
ci hareket 6zellikle Afrika'nin eski Fransiz somiirgelerini (Kamerun,
Fildisi Sahili, Dahomey, Gabon, Yukan Volta, Madagaskar, Moritanya,
Nijerya, Orta Afrika Cumhuriyeti, Senegal, Cad, Kongo Brazzaville)
bir araya getirmigti. Biitlin giiciiyle Fransa'ya dayanan bu iilkeler}®
Afrika iilkeleri arasinda yalmzca basit bir igbirligini savunuyor ve on-
lann ekonomik ve politik biitiinlesmesini reddediyordu. Bu “Brazza-
ville Grubu” yeni sdmiirgecilik sorunsalina da duyarsiz kald: ve silahl
hareketleri politik ya da maddi olarak desteklemek yerine, dogrudan
sémiirgeciligin, sémiirgeli ve sémiirgecilere diyalog ¢agnsi yapma-

9 Bu grup ilerleyen aylarda Frankofon olmayan Ulkeleri de (Nijerya, Liberya, Sierra Leone, vb.) Igine
alacak ve Monrovia Grubu adiyla taninacaktir.
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sin1 bekledi. Bu iilkeler igin politik bagimsizlik kazanmanin yeterli
oldugunu diisiiniiyordu.

Gana, Gine, Cezayir, Mali, Fas ve Birlesik Arap Cumhuriyeti'ni igi-
ne alan “Kazablanka Grubu”, 6nceki anlayiga karg: ¢ikt1 ve bazilarinin
“Devrimci Afrika” dedigi olusuma yéneldi. Bu grup 1961 Ocak ayinda,
Afrika’'nin “birligini” ve “somiirgeciligin ve yeni sémiirgeciligin tama-
men tasfiye edilmesini” isteyen bir Kazablanka Anlagmasr'nin imza-
lanmasiyla kurulmustu. Anlagma, imzacilarina “Afrika Kitasr'ni eko-
nomik baslka ve politik miidahalelerden kurtarmak” ve “ekonomik ve
sosyal politikalan, ulusal zenginliklerin halklarn lehine kullanilmasi
icin yénlendirmek” sorumlulugunu vermigti.® Gruptaki ilkeler igin
gercek bagimsizlik, ekonomik bagimlilik iligkilerinin tamamen yok
edilmesi demekti.

Bu kadar farkh yonelimlere bakilacak olursa, bu iki gurup pratikte
de uzlagmaz tavirlar alacaktl. Ornegin Kazablanka Grubu Gin Halk
Cumbhuriyeti'nin BMO'ye iiyeligini desteklerken, Brazzaville Grubu
buna karg1 ¢ikti. Ayni tavir Kongo sorununda da gérildii: Kazablan-
ka Grubu 1961 Nisanr'nda Belgikah birliklerin ve politik danigmanla-
rnn Kongo'dan gekilmesini savunurken, Brazzaville Grubu, Belgika'ya
(midahaleyi kinamadan) yeni bir uzlas: gagnsi yapilmasini istedi.

Bu kogullarda 1963'de Addis-Ababa'da, gesitli egilimleri bir araya
getiren Afrika Birligi Orgiiti'niin (OUA) kurulmasi, muglakhk yarat-
maktan 6teye gidemedi. “flerici” ve “devrimci” olarak tanimlanan bir
Afrika'yla “gercekei” ve “llmli” olmak isteyen diger Afrika arasindaki
kopus nasil agilacakt1?

OUAnn kurulmas: ashinda biiyiik umutlar dogurmugtu. Orgiitiin
kurulus gahgmalarina katilan Césaire, o donemde yazdig “Addis-A-
baba 1963" adh siirde sunlan séyler: “Ve Afrika ansizin konustu, bu
bizim i¢in yeni bir yildir™ Yine 6rgiitiin kurulus galigmalarina katilan
Giiney Afrikalh garkici Miriam Makeba, toplantida birlesmis ve ba-

10 Frangois BORELLA, “Les Regroupements d‘Etats dans fAfrique indépendante’, Annuaire frangais de
droitinternational’in iginde, c. 7, Paris, 1961.

11 Bu konuda bkz Hyppolyte-Manigat MIRLANDE, Les Etats du Groupe de Brazzaville aux Nations-u-
nies, Armand Colin, Paris, 1970.

12 Aimé CESAIRE, "Addis-Abeba’, Présence Africaine, no: 47, 1963, Paris, s. 174.
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gimsiz bir Afrika umudunu anlatan bir sarla séyledi. Ama diig karikhig:
biiyiik olacak, yeni érgiitiin tavn hep ikircikli kalacakti. OUA Sartr'nda
yazih olan ilkeler (“devletlerin ig iglerine kangmama”, “her devletin
toprak biitiinligiine (...) sayg1 gosterme”, “komsgu devletlerin ykaci
faaliyetlerini (...) kesin bir dille kinama’, vb.) OUA'y1 pratikte, kurtulu-
suicin miicadele eden Afrika halklarinin dayanigmasinin cisimlestigi
bir érgiitten ¢ok, somiirgelestirmenin mirasi olan sinirlarla korunan
devletlerin bagkanlar kuliibii haline getirdi.® Cezayir Devlet Bagkam
Ahmed Ben Bella, Addis-Ababa’da yaptig1 konugmada, devami gelme-
yen “gtizel séylevler” konusunda mevkidaglarin1 uyard::

Eger Angola, Giiney Afrika ve Mozambik'te, héla sémiirge boyun-
durugu altinda bulunan halklann hakh olarak bizden bekledigi ko-
sulsuz deste@i vermezsek, bu anlagsmanin bir kigit pargas: olarak
kalacagim Cezayir halka adina, onur miicadelesinde sehit diigen bir
milyon bes yiiz bin kigi adina agiklamak (...) benim gérevimdir. (...) Bir
Gelisme Bankasr'ndan s6z ettik. Peki, neden Angola'da ve Afrika'nin
her yerinde doviisenlere yardim igin bir Kan Bankasr'ndan sz etmi-
yoruz?“

Bu “Kan Bankas!’, emperyalist gliglerin destekledigi Afrikal oto-
riter rejimlere karg yan yana miicadele eden tiim savasgilar i¢gin ke-
sinlikle gerekliydi. Miicadeleyi, 50l yillarda Ruben Um Nyobé énder-
ligindeki Kamerun Halklan Birligi'nin (UPC) ytriittiigi Kamerun bu
konuda tipik bir 6rnektir (bkz. 5. Bélim): UPC'li gerilla, Fransa'nin 1
Ocak 1960'da bahsettigi bagimsizliga ragmen, Fransa yanhsi Diktat6r
Ahmadou Ahidjo’ya kars1 miicadeleye devam etmisti. Ama “Devrimci
Afrika"nin baghca tilkeleri (Misir, Gine, Gana, Cezayir, vb.) tarafindan
uzunca bir siire desteklenen UPC, “gercekgiligin” taraftar toplama-
s1 6l¢iisiinde destek kaybetti. OUA Sartrmin imzalanmasindan bir yil
sonra, o zamana kadar Kamerunlu devrimcilerin tam destegini almig
olan Nkrumah, UPC'nin Alera'daki birosunu kapatmak zorunda kaldu.

13"Charte de I'Organisation de l'unité africaine (Addis-Abeba 23 mai 1963)". Serge Berstein'in iginde, op,
cit, . 70.

14 Ahmed Ben BELLA, La conférence d/Addis-Abeba 22-25 mai 1963, LesDiscours du président Ben
Bella. Année1963'Un iginde, Ulusal Oryantasyon Bakanligi, Cezayir, 1964, s. 83-84.
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Birkag ay sonra Cezayirli yetkililer gizlice, UPC'lileri topraklarim terk
etmeye davet edecekti...

Tricontinental

OUAda yeseren umutlar hizla sénse de, Afrikali devrimcileri se-
vindirecek bir diger érgiit daha vardrTricontinental. Cergevesi daha
genig (ii¢ katay1 kapsiyordu), hedefleri daha agikt: (sdmiirgecilik ve
emperyalizmle miicadele). Asya, Afrika ve Latin Amerika devrimci-
lerini bir araya getiren bir anti-emperyalist konferansin ilk karan,
1961'de Conakry'de toplanacak bir sonraki Asya-Afrika halklar da-
yamgma konferansinin tarihini saptamak oldu. Sovyetler inisiyatifi
destekliyor, Cin buna karsi ¢ikiyordu. Cin-Sovyet ¢atigmasinin yarat-
t1g1 felg durumu nedeniyle, sz konusu konferansin 1966 Ocak ayin-
da Havana'da diizenlenmesi igin, 1965 Mayis'nda Gana, Winneba'da
toplanan Afrika-Asya Siirekli Dayanigma Orgiitii'niin [Organisation
permanente de solidarité afro-asiatique (OPSAA)] kararim beklemek
gerekecekti. Konferans igin olugturulan Uluslararas1 Hazirlik Komi-
tesi'nin bagkanhigmna Fash 6nder Mehdi Ben Barka, genel sekreterli-
gine de Misirh Youssef El Sabai getirildi.

Yeni orgiit, miicadele eden halklarla askeri, mali ve politik diiz-
lemlerde somut bir dayamigma gelistirebilecek durumdaydi. Anti-s6-
miirgeci militanlar bu somut dayanigsma c¢agrisim1 yapmaktan hig-
bir zaman vazgeg¢mediler. Ancak ¢agrilan yeni bagimsiz devletlerin
(devrimcilik iddiasinda olanlar da dahil) reel politikasiyla pek ¢ok kez
engellendi. Bu nedenle Frantz Fanon'un Cezayirli savasgilara askeri
yardim amaciyla géniillii bir Afrika lejyonu kurma dnerisi higbir za-
man somutlagamadi. Kuskusuz, 6rmegin Che Guevara'min Kongo'da
yaptig1 gibi, baz1 girigimler s6z konusuydu: Kiibali devrimci, 1964
Aralik ayinda, yani bu iilkenin Birlesik Devletler ve Belgika'nin, Ro-
dezya ve Giiney Afrika paral askerleriyle desteklenmig birliklerinin
saldirisina ugramasindan birkag hafta sonra Birlesmig Milletler Genel
Konseyi'nde Kongo'ya iligkin bazi talepler dile getirmisti. 1965 Nisa-
nrnda bunlan uygulamaya gegirdi: “Diinyanin tiim 6zgiir insanlan,
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Kongo'dald insanlik sugunun intikami i¢in hazirlanmaldir.™ Che,
yiizlerce Kiibah goniilliiyle birlikte Kongolu devrimcileri orgiitleme-
ye galisti. Ama bu “somut dayanigma” gabasi tehlikeli bir deneyim
oldu. Che'nin gazetesi Journal du Congo'ya gore “bu, bir bagansizlik
oykiisiiydii.™

3-15 Ocak 1966 tarihlerinde Havana'da gergeklestirilen Birinci Tri-
continentalKonferansr'nin amaci bu tiir basarisizhklardan kaginmak
ve saglam bir dayanigma hareketi érgiitlemekti. Seksen iki iilkeden
gelen 600 militanin katildig1 Konferans'ta, bu ¢aligmanin baglica mi-
marn olan ve 25 Ekim 1965'de Paris’e goétiiriilerek katledilen Mehdi
Ben Barka bulunamadi. Havana'da benimsenen kararlar, ufak tefek
baz1 anlagmazliklar diginda son derece nettii Birlegik Devletler'in
gerici politikas1 agiga ¢ikarildy; ortada bir “kolektif somiirgeciligin”
oldugu saptands; gokuluslu sirketlerin rolii analiz edildi; “insanin in-
san1 sémirmesinin” yok edilmesi ortak hedef olarak belirlendi; tiim
halklara ti¢ kitadaki ulusal kurtulug hareketlerini destekleme gagris
yapildi. Ciinki “miicadele ortak, diigman ortakt.”

Bildirilerde kullanilan dil gekici, dahasi tumturakhydi, ama Hava-
na'mn giindemini olugturan dayanigma, Ben Bella'nin Addis-Ababa'da
sOziinii ettigi “giizel sdylevlerle” sinirh kalmadr: somut bir dayanigma
oldu. Ornegin “Tricontinental Vietnam'la Dayamigma Komitesi"nin
saptadig1 hedefler Konferans boyunca giindemde tutuldu. “Tiim il-
kelerden, tiim latalardan goniillii asker ve silah gondererek, maddi,
manevi, politik ve ekonomik diizlemlerde Vietnam halkim1 destekle-
mek ve ona yardim etmek” s6z konusuydu.” Ozel Vietnam érneginin
6tesinde alinan genel politik karar, yalmzca agik sémiirgecilige degil,
ayn1 zamanda “emperyalist somiiniiye” kars: verilen silahli miicade-
lenin megrulugunu agik¢a kabul ediyordu.

Ug Kata'nin halklan, emperyalistlerin uyguladig siddete, hem ka-

15 Emesto Che GUEVERA, Discours devant de LAssemblée générale des Nations unies’, Che Guevera,
fils prodigue de la révolution. Discours de Che Guevera'nin iginde, Philippe GODARD, Syros, Paris, 2010,
s.52.

16 Ernesto Che GUEVERA Journal du Congo, Mille et une Nuits, Paris, 2009, (yenl basim).

17 Résolution sur le Vietnam de le premiére Conférence des peuples de trois contitents, La Nouvelle
revue internationale’nin iginde, c.9, no: 14, 1966, s.17.
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- zamlmig ulusal bagimsizligin korunmasi hem de emperyalist s6mii-
“ riiniin boyundurugundan kurtulmak amaciyla miicadele eden halk-
lann 6zgtrliklerini kazanmas i¢in devrimci siddetle karsiik vermek
zorundadir (...). Oyleyse halklar daha etkin miicadele bigimlerine
bagvurmalidir; bunlarin arasinda silahl miicadele, nihai zafere ulag-
maya olanak saglayacak en gligli araglardan biridir.

Misirh militan Didar Fawzi'nin 1997de vurguladig gibi, Triconti-
nental'labirlikte ulusal kurtulug hareketleri hem teorik hem de pratik
olarak anti-somiirgecilikten anti-emperyalizme gegiyor, béylece hu-
kuksal egemenligin, bagimhhktan kurtulmak icin yeterli olmadigim
gosteriyordu.

Emperyalist Kars: Saldinilar

Anti-sémiirgecilikten anti-emperyalizme gegis, ilerlemeci bir sii-
recti. Ulke, 6nder ve hareketlere gore degisik bigimler ahyor, ama
60'h yillarm ilk yansinda Afrika’nin “déneme iligkin” global politika-
sini1ortaya gikanyordu. Anti-sémiirgeci evrenin derinlestirilmesi an-
lamina gelen anti-emperyalist evre, kiiresel ekonomiye egemen olan
gilicler i¢in daha biiytik bir tehditti. Karg1 saldin gecikmedi: isyan-
lann bastirilmasi, askeri midahaleler, hiikiimet darbeleri ve politik
infazlar, isyancilan etkisizlestirmek ve Frantz Fanon'un “Yeryiiziiniin
Lanetlileri"nde 6ngoériiyle s6ziini ettigi “bat1 burjuvazisinin araci-a-
janlarin1™ iktidara getirmek icin gitgide arttinid:.

Askeri miidahale modelinin iki yolu vards. ilk olarak batih emir
vericiler, bolgedeki “araci-ajanlarla” formel ya da enformel bigimde
bir sadakat anlagmasi yapiyordu. Buna kargilik bélge ajanlan da, her
tirli politik ve toplumsal muhalefetin daha dogmadan bastinlmasina
olanak veren yardim ve destek (askeri, polisiye, mali) programlarin~
dan yararlamyorlardi. Paris'in 1960'da Kamerunlu diktatér Ahidjo'ya
imzalattig1 gizli savunma anlagmalan sayesinde, Fransiz birlikleri
tim 60'h yillar boyunca, UPC'ye kars: verilen kargi-devrimci savasa
katild1. 1964 Ocak ayinda Britanyal parasiit¢iiler Kenya, Tanganika ve

18 Frantz FANON, Les Damnés. .., s. 546.
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Uganda'ya art arda gikartmalar yapti. Ayn y1l Agustos ayinda Fran-
sizlar, bir darbeden korkan Gabon Devlet Bagkani Léon Mba'ya yar-
dim i¢in havalandilar. 1964 Kasim ayinda ise sira, Kongo'da harekete
ge¢mek tizere Belgika ve Birlegik Devletler'e gelmisti. Bu dogrudan
miidahaleler sonraki yillarda da devam etti: 1966'dan 1975'e kadar
Giiney Afrika’nin Rodezya'ya, 1968'den 1971'e kadar Fransa'nin Gad’a
ve 1970'de Portekiz'in Gine’ye miidahalesi, vb.

ikinci yol, askeri darbelere bagvurmak ve asiler icin suikastlar dii-
zenlemekti. Bu yéntemle baz hiikiimet ve devlet bagkanlan devrildi
(1966'da Gana'da Kwame Nkrumah, 1968'de Mali'de Modibo Keita ve
197'de Uganda'da Milton Oboté), digerleri de (iktidarda olan ya da
olmayan) tamamen etkisizlestirildi: 1963'de Togo'da Sylvanus Olym-
pio, 1965'de Mehdi Ben Barka, 1971'de Kamerun'da Emest Ouandié,
1973'de Gine'de Amilcar Cabral, vb. Béylece biiyiik gii¢lerin “dost” yo-
neticileri, dogru yolda olduklarina iyice inandilar.

Genellikle yabanci gizli servisler tarafindan hazirlanan ve gergek-
lestirilen bu hiikiimet darbeleri ve suikastlar, bir yandan da Afrika
bagimsizlik hareketlerinden sonra kurulmus olan yeni i¢ dengele-
re dayamyordu. Somiirge sistemine muhalefet yapmanin amac;, ig
kélelik kalintilarinin silinmesi ve Afrika toplumlarnin birlesmesiydi;
ancak, somiirge boyundurugundan kurtulma, her ulusun kendi igin-
deki toplumsal smniflar arasinda yeni kirilma ¢izgileri ortaya gikar-
di. O zamana kadar eski sémiirgeci gergevede gelismeye zorlanmig
olan burjuvazi, artik “halk kitlelerinin” kargisinda yanhs bir konumda
bulunuyor ve ilerlemeci 6nderlerin ekonomik bagimsizik talebine
kars1 ¢ikiyordu. Frantz Fanon'un 6ngérdiigi “araci” roliine aday olan
ve bazen komprador olarak adlandinlan bu burjuvazi, emperyalist
giiclerin yeni sémiirgeci ¢ikarlan igin ideal bir i¢ destekti. Bu yeni
yapilanmada askeri saldinlar, hiikiimet darbeleri ve suikastlar, basit
yabanci miidahalelere indirgenemezdi. Bunlar aym zamanda, top-
lumsal gruplarin yasanan degigim siirecinde en uygun partiyi aradig
bu iilkelerdeki yeni i¢ dengelere dayamyordu.

Dogrudan saldin goéren Afrika devrimci akimlan da, kendileri-



214 I Afrika Devrimi'nin Figiirleri

ni egemen ideolojik modellerle ifade eden bazilarinda saptadigimiz
kismi bir kopugla kinlganlasti. Bdylece “liniter” ulus kavrami dogdu
ve ulusun kilttirel gesitliligi reddedildi; etnik, kimliksel, kiiltiirel ve
dinsel ifade talepleri giindeme geldi. Bu taleplerin inkin ve sik ola-
rak da bastirilmasi, yabanci giigler tarafindan, ¢ikarlan s6z konusu
oldugunda kolayca aragsallagtinlabilen hognutsuzluklar yaratiyordu.
Aynica demokrasinin zengin tlkelere ait bir “liks” oldugunu, etnik
boliinme, toplumsal sefalet ve olaganiistii ekonomik durumla karg
kargiya olan ilkelere uygulanamayacagin one siiren goriig de Af-
rika'da genig 6l¢lide yayginlasan bir diger politik yanhg oldu. Yapay
segimlerle yetinerek on yillarca daha iktidarlanm siirdiirmek isteyen
yoneticiler igin en biiyik 6diildii bu...

Bagindan beri “devrimci” oldugunu ilan eden iilkeler d e dahil olmak
lizere tiim Kuata'da, halkin kararlara katilmasina ¢ok seyrek izin veren
otoriter ve paternalist bir devlet anlayig1 yaygnlasti. Bu anlayig 6zel-
likle, halklarin tamamen devre dig1 birakildig1 “gelisme” politikalan
gergevesinde 6ne gikti “Geligme” nosyonuyla, sémiirgecilikten miras
kalan zihinsel semalar arasinda yeterli bir mesafe yoktu. Burada s6z
konusu olan kuskusuz “uygarlagtirma” degildi, ama sanki Afrikalilar
her zaman baz: iistiin toplumlarin adimina uymak zorundayms gibi,
“gec¢ kalmighktan” ve “yetigmekten” s6z ediliyordu. XX. yiizyilda Batih
giglerin formiillestirdigi “gelisme™nin ideolojisi, Gilbert Rist'e gore
egemenlik mekanizmalarmn biitiinleyici bir pargasiyds; insan varl-
gm1 ve cevresini, bir ekonomik “biiylime” aragtirmasinda “degerlen-
dirilecek” siradan nicel verilere indirgiyordu. Bu “gelisme” takintisi
konusunda fikir veren él¢iit, Ugiincii Diinya'da, 6zellikle de Afrika'da
militanlann ve yetkililerin sayisiyd: ve “Batil inang” sagmaliginin ya-
rattig1 ekosistemler ve toplumsal iligkilerin kinlganlig: hi¢ dikkate
almmiyordu.”

Afrika’nin sémiirgesizlesme siirecinde ortaya ¢ikan ve 6zgiirliik ve
adalet ideali krizine damgasini1 vuran tiim bu gorigsler, her ¢t de
katledilmig olan Malcolm X, Mehdi Ben Barka ve Amilcar Cabral'la

19 Gilbert RIST, Le Développement. Histoire d’'une croyance occidentale, Les Presses des Siences Po,
Paris, 2013 (yeni basim).
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devam etti. Ayrica Thomas Sankara rnegini de incelemek gerekiyor. Fa®,
0O, 1970-1980 yillaninda, kapitalizmin derin mutasyonunun damgasi-
n1 vurdugu elverigsiz bir iklimde (petrol kiriz, borg krizi, neo liberal
ideolojinin bagarisi), “Afrika devriminin” kugkusuz son otantik umu-
dunu temsil ediyordu: katledilmesine kadar siirecek olan son otantik
umudu...

11. Malcolm X

Ezilenler, bugiin diinyanin her yaninda
birlikte davranmaya baglads. Batv'daki
Siyahlar da ezildiklerini gordiiler ve Birlegik
Devletler’de basit bir ezilen azinlik olarak
kalmak yerine, ezilen ve yiiksek sesle ortak
diigmana kargs harekete gegme gagriss yapan
kitlelerin yaninda yer aldilar.

Malcolm X, “Londra Ekonomi Okulu'ndaki
soylev”, 11 Subat 1965.

Afrika kurtulugunun figiirlerine ayrilmig bir kitapta Malcolm X'e
(1925-1965) yer vermek sagirtic1 gériinebilir. Afrikali Amerikan 6nde-
rin Afrika devriminin figirleri arasinda yer almasinin nedeni, Kuzey
Amerika'daki egitlik kavgas: ve Afrika'daki anti-sémiirgeci miicadele
arasinda var olan giiglii ve stirekli iligkiler olmustur. “Afrika” yalmzca
bir kita degildir. O, kéleci ve somiirgeci siddete gosterdigi tepkiyle
bilenmig bir “yazg1 ortakhgi"dir. Malcolm X, 1963'da OUA'y1 kurmak
tizere Addis-Ababa'da toplanan devlet bagkanlarina génderdigi bir
mesajda gunlan séyler:

Aramizda yirmi iki milyon Afrika kékenli insan var ve biz demek
ki kendi tercihimizle degil, tarihin acimasiz cilvesiyle Amerika'dayiz,
Afrika’nin sorunlarinin bizim sorunlarimiz ve bizim sorunlarimizin da
Afrika'nin sorunlan olduguna kesinlikle inaniyoruz.?®

20 Gorfrey MWAKIKAGILE'den alinti, Relations Between Africans and African Amercians, New Africa
Press, Dares Salaam, 2007.
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Amerika'daki kéle kokenli Siyahlarm miicadelesinde baglica figir,
| Afrika'nin pek ¢ok militan igin esin kaynagive Avrupa'daki pek gok “Af-
 rika kokenli” igin bir model olan Malcolm X, Martin Luther King ve An-

gela Davis'le birlikte XX. ylizyilin en taninmig Afrikali Amerikanlardan
biriydi. Onun son yiizylda gitgide yogunlasan anti-somiirgeci fikir-
lerin Atlantik dtesine tagmasinin meyvesi olan politik, entelektiiel ve
kigisel yoriingesi, son derece karakteristik bir gegis siirecine tamkhk
etti: asimilasyonculuktan Siyah ulusalciiga, yani anti-somiirgecilige
ve anti-somiirgecilikten de anti-emperyalizme ve enternasyonallige.

“Beyazimsi” Zenciden Siyah Miisliimana

Malcolm Little 1925 yilinda dogdu. Babasi Birlegik Devletler'in ku-
zeyinden Ohamah Baptist bir papaz ve annesi de Britanya Antilleri'n-
den Grenadal bir melezdi. Her ikisi de Marcus Garvey'in kurucusu
oldugu, Siyah irkin safhigim ve Siyah Siyonizm'i, yani kole torunlarmnin
Afrikasr'na geri doniigii savunan Diinya Siyahlarim Geligtirme Birli-
gi'ne tiyeydi. Malcolm, 1964'de yazar Alex Haley'in yardimiyla yaynla-
nan otobiyografisinde, babasinin Garveyci vaazlarnna iliskin anilarim
anlatir: “Sik olarak “Afrika Afrikahlarindir” sloganini isittigimi hatirli-
yorum. Babam hep Afrika'min yakinda tamamen “Siyah insanlar” tara-
findan yonetilecegini sdylerdi"

Malcolm'un ¢ocukluguna damgasin vuran, rk¢ siddetti: “beyaza
yakin bir renge” ve “kivircik olmayan siyah saglara” sahip??annesinin
fiziksel ¢izgilerinde, bilylikannesinin ugradig: tecaviiz izleri; evleri-
nin, Ku Klux Klan'a (KKK) bagh Beyaz bir irk¢16rgiit olan Kara Lejyon
tarafindan kundaklanmasi; benzer orgiitler tarafindan babasinin ve
dort amcasinin katledilmesi. Siyah olma sorunu Malcolm'un ¢ocuklu-
guna kaydedilmigti. Babasi, Garveyci militaniigmna ragmen igine attig
bir asagilik duygusu yasiyordu. Buna kargihk annesi tecaviiz kaynakh
beyazhigin1 tamamen reddediyordu. Ve Malcolm geriye gekilip su ge-
ligkili tavirlan yorumlamaya ¢ahigacakti.

21Malcolm X ve Alex HALEY, LAutobiographie de Malcolm X, Presses Pocket, Paris, 1993 (yeni basim), s.
28-28.

22Age.,s 23.
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Aslindaben suna inaniyordum: Beyazlar babamin beynini dylesine
yikamistr ki, babam Beyaz karsit1 olmasina ragmen bilingsizce (go-
cuklarinin arasinda) agik renkli olanlar hog tutma egilimindeydi ve
benim rengim hepsinden en agik olaniydi. Bu tercihi, “melez"i Siyah’a
gore daha agik oldugu igin “en tstiin rk” yapmak isteyen koleci ge-
lenekten kaynaklaniyordu. (...). $imdi bunlan diigindigimde, babam
beni rengim daha agik oldugu igin diger ¢cocuklarna tercih ettigine
gore, annemin de bana ayni gerekgeyle daha gii¢ bir yagam verdigine
kesin olarak bakiyorum. Annemin rengi agikti, ama o rengi daha koyu
olan gocuklarim tercih ediyordu.?

Alt1 yasindayken babasim1 kaybeden Malcolm yedi y1l sonra an-
nesinden de ayrildi. Annesi bir psikiyatri hastanesine yatinlmig ve
kardegleri de sosyal yardim cercevesinde baz ailelerin yanlarina
yerlegtirilmisti. Malcolm lisede en iyi 6grencilerden biriydi. Avukat
olma diigleri kuruyordu, ama renk bariyerine ¢arpmasi gecikmedi.
Ensevdigi 6gretmenlerinden biri olan Richard Kaminska ona nazikge
“avukathigint bir nigger igin gergekgi bir hedef olmadigin” sdyledi?*
Malcolm'un biyografi yazarlarindan Bruce Perry’e gére Kaminska'nin
6gudi Malcolm'u olasi diig kirkhiklarindan korumak igindi; kigisel bir
rkeilik anlayis1 tagimiyor ama Birlegik Devletler'deki irk¢iigin sis-
temlegstirilmis karakterini vurguluyordu.®

Malcolm 16 yaginda, iivey kiz kardesinin yaninda kalmak tzere
Boston'a geldiginde, biiyiik kentlerdeki Siyah gettolann yasamim
gordii. Ig ararken yolu uyugturucu trafigiyle kesigti, 6nce satici, son-
ra kullanici oldu. Uyusturucu parasi bulmak i¢in hirsizlik gibi kiiglik
suglara kanst1. 17 yaginda Harlem'e yerlesmek tizere New York'a gog
etti ve 1946'da tutuklanip cezaevine girene kadar bu yasamim siir-
dirdd.

Bu biyografik olgularn hizi, geng Malcolm'un yasamindaki diizey-
sizlik olgusunu gérmemize olanak veriyor. Irk¢1 nefret ve siddetle

23Ag.e,s. 26-30.
24Age,s.61.

25Bruce PERRY, Malcolm. The Life of a Man who Changed Black America, Statlon Hill Presse, New York,
1992, s.42.
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erken tanigma, okumak ve meslek sahibi olmak umutlarinin sénme-
si, bilyilik kente gdg¢, uyusturucu ve sug diinyasiyla bulusma, cezaevi
deneyimi: tiim bunlar, bir gegit ideal olugturuyordu (Birlesik Devlet-
ler'deki pek ok Siyah geng icin oldugu gibi). idealin yaygin diizeysiz-
ligi, Malcolm’un 1980-1990 yillarinda Siyah gettolarnn gengleri tara-
findan hizla kesfedilmesine neden oldu. Gettolardaki Siyah genglerin
pek cogu benzer toplumsal dzellikler tagiyordu.

Bu yolda olumlu olan, Malcolm'un gelecekte yasayacag ili¢ evrey-
di. Fanon, irke1 inkar kurbanlarinin politik biling kazandig ii¢ evreyi
soyle betimler: asagihk duygusunun (“Beyazimsi zenci”) damgasim
vurdugu birinci evre; istiinliik duygusunun (ilk duygunun ters-yiiz
olmasi) damgasim vurdugu ikinci evre ve tigiincii de “politik olarak
kendini agma” ve “esitlik duygusu” evresi.?6 Daniel Guérin “Malcolm
X’'in Otobiyografisi” adh kitabinin giriginde, (Malcolm'un kisiliginin)
yavas, belirsiz, agamah olarak degil, sert, ani ve derin mutasyonlarla
gelistigini belirtir.

Malcolm Little sug¢ diinyasiyla tanigmasindan cezaevine girene
kadar, Frantz Fanon'un séziinii ettigi birinci, yani agagiik duygu-
sunun egemen oldugu evreyi yasads; “asag: olmak, ice atilmig ya da
daha dogrusu igsellestirilmisti"? Geng¢ adam saglarim diizlestirdi ve
otobiyografisinde analiz ettigi gibi miimkiin olabildigi kadar Beyaz'a
benzemeye galigt::

flk adimim kendimi kiigiilterek atiyordum. Amerika'daki kafa-
tasgilarin zoruyla Siyahlarin “agag1” (ve Beyazlarin iistiin) olduguna
inanan gok sayida kadin ve erkekle tanigmigtim. Oyle ki bu insanlar,
Beyazlarin dlgiitiine gére “baykus” gibi gériinmek i¢in, Tanr’'min ken-
dilerine verdigi bedenleri bozmak, bu bedenlere saygisizhk etmek
konusunda hig tereddiit géstermiyorlardi.?

“Zenciligin yeniden bulundugu, istlenildigi ve talep edildigi" ve
Fanon'un, agsagilhk duygusunun ters-yiiz olmas: olarak niteledigi?

26 Frantz FANON, Peau noire. .., op, cit., s. 186.
27 Frantz FANON, Peau noire..., op, dit, s. 66.
28 Malcolm X ve Alex HALEY, op, cit., s. 79.

29 Frantz FANON, Peau noire..., op, cit, s. 166.
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ikinci evreyi Malcolm cezaevindeyken yasadi Beyazin ve baskici-
nin dini olarak degerlendirilen Hiristiyanhgn terk edilmesi ve islam
Ulusu [Nation of Islam (NOI)] hareketi i¢inde en taninmig akim olan
Siyah Miislitmanlar'n temsil ettigi islam'a gegis, cezaevinde yaga-
nan bu kimliksel donemeci gosteriyordu. Donemecin dinsel boyutu
kuskusuz tartigma goétiirmezdi, ama baska boyutlan da vardi. NOI'nin
kurucusu Wallace Fard (Elijah da denir) Muhammed, 6zel bir islam
vaaz ediyordu. Islam Bilgini Jean-René Milot sunlar1 sdyler: “(NOI),
Allah1 seytanin karsisinda yenilmez bir Siyah adam olarak sunuyor-
du. Ve seytan da Beyaz adamdi. O, 6 000 yil 6nce Allah’a isyan eden
Siyah bir bilginin kigkirttig1 utang verici bir biyolojik yozlagmayla
ortaya ¢ikmist1”® Qyleyse Islam’a gegisin, kendisini kabullenme ve
Siyah olmaktan gurur duyma gibi boyutlar1 da vard: ve bunlar hem
Fransiz somiirgelerindeki Siyahlara zenciligin islevini, hem de s6-
miirgecilik 6ncesi Afrika'y1 idealize eden ¢ok sayida Afrikali 6nderin
sozlerini hatirlatiyordu.

Malcolm cezaevinden ¢ikigindan kisa bir siire, bu mutasyonu vur-
gulamak igin soyadim degistirdi. Malcolm Little, Malcolm X oldu. Ad
degisikligi Siyah Musliimanlar i¢in umut vericiydi. Glindemlerine,
Ozgiirlesmis kolelerin sayginhklannin yeniden taninmasini aldilar.
Akademisyen Valérie Croisille-Milhat bu konuda sunlan séyler:

Ister ozgiirlesme sonrasi kélelerin “kendi kendini yénetme”
adimiyla, ister Siyah Miislimanlar'm yénettigi soyadim reddetme
hareketiyle olsun, Afrikah Amerikan komiinitesinde uygulanan ad
degistirmenin, Siyahin kéleci gelenege kars: direnigine damga vur-
dugunu ve dayatilan kimlige kars: verdigi simgesel miicadelenin
amblemi oldugunu biliyoruz.*

Bu yaklagim, 1950 ve 1960 yillarinin kogullarinda biitiinlestirmeci
diiglinceler tagiyan Siyah burjuva azinlig1 endiselendirdi, ¢iinkii halk
kesimlerinin biiyiik ¢gogunlugunu olusturan Siyahlarin gereksinme-
lerine denk diigiiyordu. Tarihgi Frank Steiger'e gére NOI'ya katihm

30 Jean-René MILOT, LlIslam et les musulmans, Editlons FIDES, Québec, 1993, s. 160.

31 Valérie CROISILLEMILHAT, Ernest, J Gainest, griod du nouveau monde. Identité, communauté it
langage dans f'oeuvre gainesienne, L'Harmattan, Paris, 2006, 164.
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biiyiik dlciide Siyahlann sistemlegtirilmis marjinallik deneyimine
baghydr:

(Bu tyeligin nedenleri) tamamen dinsel degildi. Herkes NOI'ya
kendi teolojisinde son bir vahiy hissettigi i¢in katilmamgt. Bir ikti-
dar bigimine sahip olan ve ¢ékmekte olan Beyaz toplumun kargisin-
da yiiziinii degistirmeyen bir gruba ait olmak ya da kardeslik (tiyeler
birbirine gok baghydi) diigiincesi de s6z konusuydu. Black Muslim
olmak ayn1 zamanda kendi degerinin bilincine varmayi, Beyaz'in ken-
disine verdigi imajla degil, oldugu gibi gériinmeyi ifade ediyordu. Pi-
riten ahlak biraz da Siyah'in bu karikatiirlegtirilmig imajini1 kirma ira-
desinden kaynaklanmigti. Siyah halkin tarihini tanimay ve sevimeyi
ogrenen insan, kendisini de sevineye basghyor ve giigli bir kominiter
duygu gelistiriyordu.*

Malcolm artik kendisini ulusalc: bir Siyah Miisliman olarak ta-
nmimliyor, yani Siyah Miislitmanlar gibi distiniiyordu: Siyahlarin 6z-
giirlesmesi icin gereken, bir komiinite kugatmasi, islam’a gegis, Be-
yazlardan ayrilmak ve bagimsiz bir Siyah devlet kurmakt1. Orgiite ve
oérgiitlin 6nderi Elijah Muhammed’e baghhg), bir kazazedenin ya da
din degistirmig birinin baghhgyd. Otobiyografisinde yazdig gibi her
seyini, kendisini “girkefin ve gamurun iginden ¢ikaran” ve “bugiinki
haline getiren” Elijah Muhammed'e bor¢luydu.®

Ozgiirlegtirici Kopus

Malcolm X, bu ruh halini yagayan tek kisi degildi. NOI, binlerce
yorgun insan igin “kendisine deger vermeyi, Siyah 6zerkligi ve gu-
ruru temsil ediyordu’* 1952'de, Malcolm'un cezaevinden g¢iktig1
dénemde NOI'min baginda Elijah Muhammet vard: ve asil misyonu
da Hiriséiyan Siyahlan islam'a ¢cekmekti. Bagimsiz bir Siyah devlet
kurma talebi onu, hem Beyaz toplumla biitiinlesmeyi savunanlar-
dan hem de Afrika'ya geri déniig yanhlarindan ayiryordu. Tim bu

32 Frank STEIGER, Malcolm X. Les trois dimensions d'un révolution inachevée, LHarmattan, Paris, 2003,
s. 15-16.
33 Daniel GUERIN, De I'oncle Tom aux Panthéres noirs, Les Bons caracteres, Pantin, 2010, s. 208.

34 Ahmed SHAWK(, Black and Red, les mouvements noirs et la gauche américaine, 1850-2010, Syllepse,
Paris, 2012,s.193.
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talepleri formiillestiren orgiit, politik tavir aliga kars: ¢ikt1. “Bashca
erdemleri galigmak, sadelik, itaat ve algakgoniilliiliik olan” yandaglan
i¢in ahlaki bir reform 6ne ¢ikard1.®

Malcolm X hizla en etkili Black Muslims ‘vaizlerinden biri oldu.
Bir Ruben Um Nyobe ya da bir Lumumba gibi onun giicii de giinliik
yasamin somut olgularna iligkin genel analizler yapabilme yetene-
ginden geliyordu. Béylece kendi yasaminda var olan ve kimliklesme
noktasinda bir geyler ifade eden imaj, durum ve érnelderi gekip ¢1-
kardi. Coskulu aktivizmi ve giiglii vaazlan, iiye sayis1 Malcolm'un ce-
zaevinde oldugu dénemde yalnizca bin civarinda olan orgiitiin basa-
maklarini hizla tirmanmasina yol agt. Diizinelerce.cami ya da mescit
kurdu, NOI'nin ulusal sozciisii oldu, 1959'da érgiitiin yaymn organini,
Siyah toplulukta en gok okunan gazete olan Muhammad Speaks" ¢1-
kardy, dergiyi tiim Kita'da ve Avrupa'da tanitan televizyon program-
larina katildi. Fransa'da yaynlanan Etudes dergisi 1963 Aralik aymnda,
onu “giiclii bir eylem adam1” ve “etkileyici bir hatip” olarak tanitt.%

NOI, 1963'in sonlarinda, Malcolm'un Black Muslims'den koptu-
gu donemde, Birlesik Devletler'in en 6nemli Siyah 6rgiiti olmustu.
Yiize yalan ibadet yerini yonetiyor ve tiim devletlerde yaklagik 30
000 iiyeyle temsil ediliyordu¥ (6rgiitiin hedefi 250 000'di).*® Yazar
Philippe Godard sunlan sdyler: “Bu giiglii ¢ikig kuskusuz bir anlam-
da Malcolm'a baghydi. O gergekten de kendisini taniyan herkes igin
karizmatik bir dnderdi: konugma tarzi basitti, higbir muglakhiga yer
vermiyordu, bazen sert olsa da higbir zaman siradan degildi."*

Sosyolog Vittorio Lanternari'nin séyledigi gibi, Malcolm X'in 60’h
yillarin sonuna kadar yazi ve vaazlarinda ele aldig: temalar, NOI'nin
durusu nedeniyle sag gizgideydi:

Malcolm X, hareketin geleneksel temalarim sistematik olarak ve

35Age,5.193.
36 Plerre RONDOT, “Les‘Black Muslims®, Etudes, ¢. 319, Aralik 1963, s. 360.

37 Malcolm X, Pensez par vous mémes. Un dlscourls de Maicolm X présenté par Philippe GODARD,
Syros, Paris, 2006, s. 24.

38 Georges BREITMAN, *Préface a I'édition frangalse’, Le Pouvoir noirin Iginde, Malcolm X, La Découver-
te, Peris, 2008 (yeni basim), s. 22.

39 Malcolm X, Pensez par vous mémes, op, cit, s. 24-25.
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her zaman sert ve uzlagmaz bir dille ele ahyordu: “seytanlarla” 6z-
deslestirdigi Beyazlara saldir1, Beyaz Miisliimanlarin formiillegtirdi-
gi “gelenege” ihanet suglamasina karg: gergek bir islamcilik sunma
cabasi, ekonomik, toplumsal ve cinsel iligkilerde son derece radikal
bir ayrimcilik. Galiyma ahlalam ve kati1 bir namusgulugu savunuyor,
hareketi canlandiran ve “segilmig halk”, “Siyah iistiinlik” diigiince-
lerine anlam kazandiran mitolojik ve 6teki diinyaya iligkin vaatlere
gonderme yapiyordu.*

Ayni yazar Siyah aynmciliginin, her ikisi de biitiinlesmeye yatkin
olan iki taraf arasinda, Siyah halk siniflanyla Siyah ve Beyaz burju-
valar arasinda bir kargithk olarak yorumlandigim vurgular: “Oyleyse
bu durumda Blacks Muslims'in “irk¢1” oldugunu sdylemek tam olarak
dogru degil; onlar icin daha gok “sinif¢1” denmesi gerektigini diigti-
niiyorum* Ve devam eder: “Aym bi¢imde NOI'nin bayragnin da Is-
lam'in simgesi olan ay ve yildizla birlikte dort harften olustugunun
altim gizelim: L, J, E ve I “Liberté (6zgiirliik), Justice (adalet), Egalité
(esitlik), islam.”

Malcolm X'in, ¢ok hizh bir déniigiim gegirerek ulusal ve ulusla-
rarasi baglamdaki en marjinal Siyahlara ilgi duymasi, onu yeni tema
arayiglanna ve yeni tavir aliglara yoneltti. Hareket ulusal diizeyde,
ulagimda 1955 Aralik ayinda Rosa Parks'in giindeme getirdigi (bkz.
6. Boliim) 1rk aynmcih@ina kargiydi. Rosa Parks'm eylemi ¢ok sayida
yeni eylemi tetiklemis, yiiriiyiis, oturma eylemi ve boykotlarin sayisi
artmigt.. Ama Beyaz iistiinliigiini savunanlarin siddet ve cinayetler-
le karsiik vermesine ragmen NOI, politik eylemi reddetme ilkesini
sadakatle siirdiirmiig ve tiim sivil haklar hareketleriyle her tiirli itti-
faktan geri durarak olup bitene seyirci kalmakla yetinmigti. Birlesik
Devletler Siyah hareketleri uzmam Ahmed Shawki, NOI'nin somut
miicadeleler kargisindaki bu edilgen tutumunda Malcolm X'in Blacks
Muslims’den kopusunun gergek nedenini gériir. Ona gore bu kopu-
su agiklamak icin 6ne siiriilen diger nedenler (arzu, kiskanghk, Elijah

40 Vittorio LANTERNARI, “Les Black Muslims. Du messianisme populaire a l'institution bourgeoise’,
Archives des sciences des religions, no: 24, 1967, 5.115.

41 Age,s.116.
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Muhammed'in zina iligkileri) “kugkusuz dogruydu, (ama) ama asil s6z
konusu olan, Malcolm X'de Siyahlarin miicadelesine iligkin ¢ok fark-
I bir anlayigin geligmeye baslamasiyd1™? Malcolm X bu anlagmazhg:
basitlegtirerek otobiyografisinde s6yle anlatir:

Kiigiik bir diig kinkhg1 yasadim: ben Ulusumuzun eyleme gegerek
Siyah Amerika igin daha yararh olacagna inanmyordum. Eylemsizlik
politikamzin yeniden gézden gegirilmesi gerektigini diigiiniiyordum
(-..). Siyah gevrelerde artik sunlar séyleniyordu: “Mislimanlar ¢ok
konusuyor, tamam ama kisisel ¢ekigsmelerin diginda higbir sey yap-
muyorlar.” Bunlar, sorumluluk almig Miisliiman kardeslerimden ¢ok,
Ulus'un diginda igittigim sozlerdi. Siyah kitlelerin.ofkesi her an pat-
layabilirdi. Ve bir giin, ne kadar giiglii olursa olsun, islam Ulusu'nun
yalitilmig ve savasg1 6nciiden yoksun bir durumda kalmasindan kor-
kuyordum.*?

Malcolm X Siyah halkin 6fkesini hissediyordu. Toplumsal kdkeni
nedeniyle “Siyah kitlelerin” ruh halini bagkalarindan daha iyi anhyor
ve sivil haklar hareketinin boyun egmenin karsisinda yeni bir engel
olusturmak tizere oldugunu biliyordu. Ve hila NOI'y1 gelismekte olan
miicadeleler konusunda tavnm degistirmeye ikna edebilmeyi umu-
yordu. Béylece 31 Mayis 1963 tarihli Life dergisinde, “Elijah Muham-
med'in, ister Miisliiman, ister Metodist ya da Katolik olsun, tiim Siyah
Amerikalilan birlestirmek istedigini” agiklad:: “O bize ekonomik, po-
litik ya da dinsel farkhhk gibi bir liksiimiizlin olamayacagim 6gret-
ti"“Blacks Muslims'in 6nceki tavirlan, érgitiin resmi tavrinin degil
kigisel kanilarin s6z konusu oldugunu géstermisti. NOI'nin kimliksel
eksenlerinden birini agikga ortaya koyan Malcolm X, Daniel Guérin'e
gore “dinsel boyutu olmayan saf bir Siyah ulusalcihga y6neliyordu.™S

NOTI'dan kopus Malcolm X'in politik diiglincesini 6zgiirlestirdi. Ay-
rilma-biitiinlesme gibi iki 6geli fikir, bu militanin giindeme getirdigi
ilk fikirlerden biriydi. Malcolm 3 Nisan 1964'de “se¢im listelerine kay-

42 Ahmed SHAWK|, op, cit,, 5.198.

43 Malcolm X ve Alex HALEY, op, cit, s. 251-252.

44 Pierre RONDOT tan alinty, loc, cit., s. 364.

45 Daniel GUERIN, De I'oncle Tom aux Pantheres noirs, op, cit., s. 210.
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dolma kampanyalanna, grev ve .okul boykotlarina” hep birlikte ka-
tilma ¢agrisi yapt1.“® Birkag glin sonra, 8 Nisan'da, esitlik i¢in verilen
aym miicadele igerisinde taktik bir aynhk olan ayrilma-biitiinlesme
tartigmasini analiz etti:

Biitiinlesme yalnizca, baz1 gruplarin ézgiirliik, adalet, esitlik ve
saygmhk kazanmak i¢in kullandif1 bir yontemdir. Aynhk da diger
gruplann 6zgiirlik, adalet, esitlik ve sayginlik kazanmak igin kullan-
dig1 bir yoéntemdir.¥

Malcolm X biitlinlesmeyi elestirmekten geri durmadi Dahasi,
maddi gikarlar sorunsalina da deginerek sdylevini iyice radikallestir-
di. 1965 Subat ayinda kéleligin tarihini referans gostererek, “zencili-

Eskiden domestik zencilik ve plantasyon zenciligi olmak iizere
iki tip zencilik vardi. Domestik zenci her zaman efendisinin ¢gikar-
larinu gozetirdi. Plantasyon zencisi ise ¢ok uzaklara gider, topladig:
trinleri efendisine getirir, sonra yeniden tarlalara gonderilirdi. Do-
mestik zenci halinden memnundu, ¢linkii iyi besleniyor, iyi giyiniyor,
rahat bir evde yasiyordu. (...). Ama plantasyon zencileri kuliibelerde
konakhyorlard: ve kaybedecek hicbir seyleri yoktu. En kéti giysileri
giyiyor, en koétii yiyeceklerle besleniyorlardi. Kame izlerinin acisiyla
cehennem hayati yagiyorlard. (...). Domestik zenciler ve plantasyon
zencileri bugiin hala var. Ben, bir plantasyon zencisiyim.*

ideolojik kopusun ikinci ekseni politika ve din arasindaki iligkilere
dayaniyordu. Malcolm X 1964 Nisanr'nda “politikay1 ve dini birbirine
kangtirmadiklanm” agiklad:: “Biz dinimizi camide sakliyoruz® O hep
gergek bir Miisliman olarak kaldi, ama artik 1964 Marti'nda, kuru-
lan dini Miisliiman Camii Orgiitiiyle (MuslimMosque), birkag ay sonra
kurulan ve esitligi savunan politik Afro-Amerikan Birligi Orgiitiinii
(Organisation de l'unité afro-américain) birbirinden ayiriyordu.

46 Malcolm X, “Le bulletin de vote ou de fusll*(3 avril 1964), Le Pouvoir noir, op, citin iginde, s.‘76.
47 Malcolm X, “Rejoindre la révolution mondiale® (8 avrll 1964), a.g.e!nin iginde, s. 87.

48 Malcolm X, “Négre domestique et négre des plantations” (4 février 1965), Sur ['Histoire afro-americai-
ne'nin iginde, Aden, Bruxelles, 2008, s. 83-84.

49 Malcolm X, “Le bulletin de vote ou de fusil’, loc, cit, s. 72.
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Kopusun tigiincii noktasi kendini savunma sorunuyla ilgiliydi. Bla-
cks Muslims kendini savunma hakkina hep saygih olmus, ama gerek-
celerini Talion Yasasr'na (kisasa kisas, ¢.n.) dayandirmigti. Malcolm
kendini savunma haklan, artik politik gerekgelerle giindeme getiri-
yordu. Blacks Muslims'den ayrildiktan ii¢ ay sonra analizini bu nokta
tzerinde formiillestirdi:

Siddet karsit1 olan biri i¢in, bir insana giddet kargisinda kendisini
savunmarmasi gerektigini séylemek, sugtur. (...). Bizimkilerin siirekli
siddet kurbani oldugu ve hiikiimetin onlarin giivenligini saglayama-
dig1 ya da saglamak istemedigi mahallelerde, tehlike durumunda ca-
nimiz1 ve malimizi savunmak igin yararlanabilecegimiz savunma or-
giitleri kurmak zorundayiz: gegen yil Birmingham'da, Louisiana'daki
Plaquemine’de, Maryland'daki Cambridge’de ve Virjinya'daki Danvil-
le’de oldugu gibi. Képekler bizimkileri 1sirdig1 zaman, bizimkilerin de
kopeklere kars: koyma halda vardir. Elbette bangg olmak ve yasalara
saygi duymak zorundayiz. Ama Amerikah Siyah igin, haksiz ve yasa
dis1 bir saldiriya her ugrayiginda kendisini savunmanin zamam gel-
migtir.>

1965 Ocak ayinda dogal olarak giddet yanlsi olmakla suglanan
Malcolm sunlar: sdyler: “Ben giddet yanhsi degilim. Siz hallamizi tani-
yor ve ona barigg! araglarla saygi gésteriyorsaniz, sorun yok. Herkes
amaglarnna bangg yollarla ulagmak zorundadir. Ama ben aym za-
manda gergekgiyim.™!

Dérdiincii kopug noktas! miicadelenin amaciyla ilgiliydi. Malcolm
X, bu politik ve sosyal “sistemi devirecek” bir devrim ¢agnsi yapmak
tizere “Siyah devlet” diiglincesini terk etmigti. “Bu topraklarda, 1964
yihinda hala yirmi iki milyon Afrikall Amerikan’i sémiirgelestirmek ve
kolelestirmekle ugrasan bu sistemden daha bozuk, daha zalim bir
sistemin goérilmedigini” séyliyordu.>?

Katledilmesinden bir ay énce, 18 Ocak 1965'de, i¢cinde bulundugu

50 Malcolm X, “Déclaration d'indépendance®(12 mars 1964), le Pouvolr noir'in iginde, op, cit, 5. 55-56.

<
51 Malcolm X, “Entrevue du Young socialist” (18 janvier 1965), Malcolm X parle aux jeunes'in iginde,
Pathfinder, New York, 2011, 5..138.

52 Malcolm X, "Rejoindre la révolution mondlale“loc, cit., s. 86.
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ruh durumuny, kendisini Siyah bir ulusalcilik kavram iginde hapse-
dilmis hissettigini agik¢a dile getirdi. “Aylardir bu terimi kullanmadi-
gum fark etmigsinizdir. Ama ben, bu iilkenin Siyah halkmin kurtulugu
icin gerekli olduguna inandigim birliktelik felsefesinin kesin tanimim
yapmakta hep zorlanacagim.™® Daniel Guérin’in ifade ettigi gibi Mal-
colm X sonuna kadar “gergek yolunu hi¢ kaybetmedi. Katledildigin-
de, aldig1 tavirlan yeniden incelemek ve derinlegtirmek tizereydi."*

Bir Enternasyonalistin Katli

Malcolm X'in diiglincesindeki hizl1 degigim, dénemin diinya ko-
sullan dikkate alinmazsa anlagilmayabilir. 1954 Dien Bien Phu zaferi,
1955 Bandung Konferans, 1956 Siiveys zaferi, 1957de Gana'nin ba-
gimsizhk kazanmasi, 1958 Akra Pan-Afrika Konferansi, 1960'da kaza-
nilan Afrika bagimsizhiklar, 1961 Kiiba Domuzlar Kérfezi zaferi, Siyah
militanlar1 derinden etkileyen ve onlarda dénemin sémiirgeli halkla-
i1 karakterize eden bir dzgiirlegsme umudu yaratan olaylardi.

Genel olarak bu kosullar ve 6zel olarak da kazanilan Afrika bagim-
sizhiklar, Birlesik Devletler'deki Siyah militanlarda esitsizliklere ve
aynmcilik sorunsalina iligkin yeni digiincelere yol agt1. XX. yiizyihn
ilk yanisinda Birlegik Devletler'den Afrika'ya esen dzgiirlesme riizgan
artik yon degistirmis, tersine esmeye baglamigti. Kazanmilan bagim-
sizhklar Amerikah Siyahlan durumlarim yeniden gézden gegirmek
zorunda birakiyordu. Blacks Muslims bu hareketten uzak kalamazdi.
Gergi Birlesik Devletler'in askeri miidahalelerine kars: gikmak, NOI
icin yeni bir tavir degildi. Orgiit, Ikinci Diinya Savag: sirasinda “Beyaz
adamin savasi"na karg: ¢ikmig ve yandaglarina Japonlarla kardeglik
cagris1 yapmigtl. Ayn tavr1 Kore Savasi'nda ve Cinhindi'ne yapilan
askeri Fransiz miidahalesinde de gdsterdi. NOI'nin séylevi yeni ba-
gimsiz iilkelerle kurulacak temas igin yeni gerekgeler igeriyordu ve
Malcolm X bu degigimin baghica aktérlerinden biri olmustu.

Malcolm X Elijah Muhammed'in elgisi olarak, “efendi"nin ziyare-
ti 6ncesi hazirhk yapmak tizere, 1959 Temmuz ayinda Birlegik Arap

53 Malcolm X, “Entrevue du Young socialist’, loc, cit,, 5.138.
54 Daniel GUERIN, Malcolm X. Force et fragliité, Presence Africaine, no: 62, 1967, s. 31.
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Cumhuriyeti, Suudi Arabistan, Sudan, Nijerya ve Gana'ya gitti. Gezi-
sinden memnun déndii ve yonettigi Muhammad Speaks gazetesinin
stitunlan Birlesik Devletler'de, Afrika Ulusal Kurtulug Hareketleri'nin
baglica kiirsiisti oldu. Malcolm, Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun
1960 Eylil ayinda New York'ta toplanmasiyla, Lumumba, Nasir ve
Castro'yla bulustu. N Ol, 1961'de Vietnam miidahalesini kinadi ve
Vietnam Ulusal Kurtulug Cephesi'ne destek verdi. FNL, “savasa karsi
cikan ilk drgiitlerden biriydi” ve “Vietnam ¢atigmasini, Beyaz olma-
yan bir halki kdlelestirmeye yonelik irkgi bir savag” olarak degerlen-
diriyordu.®

Malcolm’un anti-sémiirgeci tutumu eskiden beri belliydi. Bu tu-
tumunda yalniz degildi, ¢iinkii Siyah hareketin énemli bir bélimi
ayrimcilikla sémiirgecilik arasindaki bagi kurmaya baglamigti. Or-
negin Papaz Martin Luther King, 1962'de Cezayir Devlet Bagkam
Ben Bella'yla bulustu ve iki 6nder ortak bir saptamaya imza attilar:
“Ayrimcihk ve sémiirgecilik Cermen kuzenlerdir, giinkii politik ege-
menlik, ekonomik sémiird ve insan kisiliginin agagilanmasi bunlarin
ortak hedefidir® Ote yandan Papaz, ayrimciligi tammlamak igin “i¢
somiirgelestirme” kavramm kullaniyordu. NOI'min anti-sémiirgeci
tavirlar;, Malcolm'un etkisiyle Siyah hareketin ¢ok genig bir kesimi
tarafindan kabul gérdi. Malcolm X yillarca “sémiirgesizlesmenin,
Siyah Amerika i¢in mutlak yapilmasi gereken bir ¢alisma” oldugunu
sdyleyip duruyordu.”’

NOI'dan kopug Malcolm X'te gergek bir zihinsel karigikhk yaratti
George Breitman, “Blacks Muslims'den ayrilmasinin Malcolm X igin
bir siirpriz oldugu” yorumunu yapar: “Malcolm buna ne psikolojik,
ne ideolojik olarak, ne de érgiitlenme diizeyinde hazirdi™® O, baghca
biyografi yazarlarindan biri olan Manning Marable'nin deyimiyle bir

55 Guy CLERMONT, “Les organisations noires modereés et le debat sur la guerre du Vietnam, 1961-
1973, Revue frangaise d'études amerlcaines, no: 87, Ocak 2001,s.73.

56 Martin Luther KING, “Statement at the american Negro Leadership Conférence on Africa’, Serge
MOLLAdan alint), Les Idées noires de Martin Luther King, Labor ve Fides, Cenevre, 2008, s. 63.

57 Peter Louls GOLDMAN, The Death and Life of Malcolm X, lllinl Books, Champaign, 1979, s. 11.

58 George BREIMAN, “La derniére année de Malcolm X’ Malcolm X. Révolution noire’nin iginde, Zbig-
niew KOWALEWSKI (direktor), La Breche, Montreuil, 1994, s. 75.
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- kez daha “kendini yeniden yaratmaya” zorland1.> Malcolm bu belir-
sizlik ddneminde Hac icin Mekke'ye gitmeye karar verdi (Nisan-Ma-
y1s 1964). Hem din anlayiginda hem de diinya vizyonunda énemli so-
nuglar doguracak bir yolculuktu bu.

Yolculuk doniigiinde Ortodoks Siinnilige katildigin agiklad1. Boy-
lece Blacks Muslims'in, Siyah sorununu islam’la birlestiren, kutsal bir
“irk” hiyerarsisini kabul eden, renk olgusunu kirmizigizgi olarak ko-
yan, miicadeleyi yeni peygamber Elijah Muhammed'in ilan ettigi bin
yillik bakig agistyla géren ézel islam versiyonundan dénmiig oluyor-
du. Boylece evrenselci bir bakig agis1 kazamyordu. Bu derin mutasyon
da gec¢miste oldugu gibi kendisini bir ad degisikligiyle terciime etti.
Malcolm X, El Hac1 Malik El §abaz oldu. Bazi yazilarin1 da 1950'i yilla-
nn bagindan beri kullandig) “Maliki §abaz” adinin degistirilmig bigimi
olan bu adla imzaladi. Afrikali-Amerikan militan 20 Nisan 1964'de Hac
deneyiminin diigiincelerindeki etkisini §oyle anlatiyordu:

Yemegimi gozleri daha mavi, saglan daha san ve teni daha beyaz
(...) insanlarla ayn tabakta yedim ve bu “Beyaz" Miisliimanlarin s6z ve
davraniglarinda, Gana, Sudan ve Nijerya'daki Afrikali Miisliimanlarda
gordiigiim aym ictenligi hissettim. Gergek Islam, irk¢1 degildi, ¢iinki
her renkten ve her rktan kadin ve erkekler, tek bir Allah’a inandiklar
ve ayni dinsel ilkeleri kabul ettikleri igin, bu farklihldardan higbir kay-
g1 duymadan kendilerini birbirlerinin kiz ve erkek kardesleri olarak
kabul ediyorlardi. Kalemimden bdyle cilimleler ¢iktig igin belki ¢ok
sasiracaksiniz, ama ben her zaman olup bitenlere digariddan bakmaya
ve yasami kendi gergegiyle, yani bana deneyimlerin ve yeni bilgilerin
-arasindan kendisini gosterdigi haliyle kabul etmeye galigtim.®°

Enternasyonalizme dogru son ideolojik degigim, bu hac yolculugu
sirasinda gergeklegmisti. Malcolm X'in yeni evrenselci bakigi dogal
olarak yeni politik ¢éziimler bulmasina yol agtr: Siyah ulusalciligi ve
Birlegik Devletler'deki esitlik miicadelesini, artik kiiresel bir politik,
ekonomik ve sosyal sisteme, yani emperyalizme karsi miicadele ger-
gevesinde degerlendirecekti.

59 Manning MARBLE, Malcolm X. A Life of Reinvention, Penguin Books, Londra, 2011.
60 Malcolm X, “Lettre du 20 Avrll 1964° Le Pouvoir noir, op, cit/in iginde, 5. 97.
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Hac yolculugu Malcolm i¢in aym1 zamanda Afrika Kitas’'na ikin-
ci kez gitmesi i¢in bir firsat olmusgtu. Béylece Misir, Nijerya, Gana,
Fas ve Cezayir'i ziyaret edebildi. Kargilagtig1 Afrika, anti-emperyalist
coskuyla dolup tagan bir Afrika'ydi. Nasir, Nkrumah ve Ben Bella, an-
ti-emperyalist bir Tricontinental projesiyle ilgileniyordu. Miicadele
icindeld bu Kita'yla bulugma, Amerikah militanin yeni evrenselciligini
derinlestirdi, bu evrenselcilige somut bir boyut kazandirdi. Malcolm
X'in Blacks Muslims'in kiiltiirelci yaklagimindan uzaklagarak evren-
selcilige ve enternasyonalizme yoénelmesi kugkusuz hem islam inan-
cindan hem de devrimci Afrika'yla bulugmasindan kaynaklaniyordu.
1964'de Nijerya'da yazdig1 bir yazida gunlan soylef: “Kuran, diinyaya
ve Miislimanlara, dinsel goériigleri ne olursa olsun haklan ¢ignenmis
olanlarin tarafinda olma zorunlulugu veriyor.!

Bu y6nelim, 1964 Haziranr'ndan Ekimi'ne kadar yaptig1 yeni Afrika
ziyaretinde iyice somutlagmigt.. Malcolm X bu kez yeni bir strateji
gelistirdi. Birlegik Devletler'deki Siyahlarm esitlik i¢in verdigi miica-
dele, bundan béyle ezilenlerin diinya dlgeginde verdigi miicadeleye
yazilacakti. Afrika'daki yeni bagimsiz uluslar, Birlegik Devletler'de-
ki Siyah sorununu uluslararas: diizeye tagiyacak miittefikler olarak
tanimlandi. Ulkeye déndiigiinde Siyah hareket, yeryiiziindeki tiim
ezilenlerin siirdiirdiigii miicadeleyle 6zdeglesmek zorundaydi. Mal-
colm’un o zamana kadar mirildanarak telaffuz ettigi enternasyona-
lizmi, artik tamamen netti.

20 Aralik 1964'de yaptig1 iki konugmada Afrika ziyaretinden gikardi-
g1 dersleri anlatt. ilk konugmasinda radikal bir politik miicadele geregi
tizerinde 1srar etti. Mississippi, Alabama, Georgia ve Harlem'de kisa
siire 6nce yasanan irk¢1 siddet olaylarim hatirlatarak haykard:: “Bizim
burada yapmamiz gereken sey, bir Mau Mau hareketidir” Mau Mau
hareketine (bkz. 3. Boliim) iligkin ¢ok aynintih bilgisi olmamasina rag-
men onu ilgilendiren, ézgiirlesme siirecindeki “6fke"nin erdemleriydi:

Bagimsizligin kazanilmig oldugu yerlerde insanlarin ofkeli oldu-
gunu goérdim. Heniiz bagimsiz olmamig bolgelerde hi¢ kimse ofkeli

61 Malcolm X, “Lettre du 10 mals 1964', Le Pouvoir noir, op, cit'in iginde, 5. 98.
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degildi; insanlar lizgiindii: mutsuzluklarindan séz etmekle yetiniyor-
lardy, 6fkeli degillerdi.®

Malcolm X ikinci konusmasinda enternasyonalist ve sosyalist
olarak nitelendirdigi tavirlardan s6z etti. Ona gére Siyah hareketin
baginda beri yaptig1 yanli, miicadele igindeki diger halklarla kuru-
lacak baglarin 6nemsenmemesiydi. Kapitalist sistemmden dolay: bir
baski komiinitesi olugmustu ve egemenlik altindaki ilkelere yapilan
emperyalist miidahalelerin, Zengin bir iilke olan Kongo'da gériildi-
gl gibi, ekonomik bir temeli vardi. Gergeklestirilmesi gereken eylem,
Afrika, Asya, Arap diinyasi ve Latin Amerika'y: i¢ine alan bir diinya
devrimiydi. Tricontinental'in olugturulmasindan (bkz. 10. Bélim) iki
yil 6nce Malcolm'un kullandig s6z varhig) biraz tereddiitliiyken, dev-
rimci enternasyonalcilik artik diigiincesinin temel tas: olmugtu:

Manevralann giiciiyle bizi, miicadelemizi nasil genellestirecegi-
mizi anlamak {izere oldugumuz bir sirada tutumumuzu terk etmek
zorunda biraktilar. (...) Size bunu séylemek istiyorum, ¢ilinki sizin,
benim, hepimizin oyunun ne kadar énemli oldugunu anlamamiz ge-
rekiyor. Eger Kongo'da ne olup bittigini anlayamiyorsamz, Missis-
sippi'de olup bitenleri anlayamazsiniz. (...) Mississippi, Kongo, bun-
lar aym seylerdir. Oyuna aym g¢ikarlar girmigtir. Ayn1 kamplar, aym
komplolar vardir. (...) Afrika ve Asya'yr etkileyen bu diinya devriminin
motifini anlarsaniz, siz de ayn1 duyguyu yasayacaksiniz.%

Malcolm X'in yagaminin sonlarninda kullandii anti-emperyalist,
enternasyonalist, hatta sosyalist s6z varhg gesitli yorumlara neden
oldu. Aldi81 yeni tavirlar, edindigi yeni kanilar tizerinde kugku birak-
miyordu. Baz1 biyografi yazarlan katledilmesinden kisa siire énce
Malcom X'in, Kongo direnisini desteklemek tizere Birlesik Devlet-
ler'deki Siyah goniilliilerden olugan bir birligin hazirlanmasinda, Che
Guevara'yla goriistiigiine isaret eder...5

62 Malcolm X, Il nous faut un mouvement Mau Mau’, 20 Aralik 1964, Le Pouvoir noir, op, citliniginde, s.
146 ve 147-148.

63 Malcolm X, “Montrez-moi le capitalisme, je vous montrerai le vautour”(20 décembre 1964), Le
Pouvoir noir, op, citiniginde, s. 157, 165 ve 168.

64 James L. CONYERS ve Andrew P. SMALLWOOD, Malcolm X. A Historical Reader, Carolina Academic
Press, Durham, 2008, s. 9.
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Malcolm X'in biiyiiyen popiilaritesi, politik tercihlerini somut olarak
savunma iradesi, anti-emperyalist yéneticilerle ve enternasyonalist mi-
litan gevrelerle baglan onu, Birlegik Devletler yonetimi icin savagiimasi
gereken bir insan haline getirmisti. Malcolm X'in biyografi yazarlarin-
dan Manning Marable 201'de, onun 21 §ubat 1965'de katledilmesinde
FBI'nin rolii oldugu tezini dogrulayan belgeler sundu.5> Ama katledil-
mesi, temsil ettigi tehlikeyi ortadan kaldirmayacakti Geligmesine Bir-
lesik Devletler'de biiyiik dlgtide katlkada bulundugu anti-sémiirgecilik,
Vietnam Savagr'na karg: giigli bir hareket igerisinde somutlagti, Yaga-
manin sonlarinda kegfettigi enternasyonalizm, mirasgilarin1 1966'da
olusan Black Panther (Kara Panter, ¢.n.) hareketinde buldu:

Biz irkeilikla irkgihk yaparak savagmiyoruz. Biz irkeilikla, daya-
nigma yaparak savaslyéruz. Kapitalizmle, sosyalizmi savunarak sa-
vagiyoruz. Emperyalizmle daha biiyiik bir emperyalizmi savunarak
savagmiyoruz. Emperyalizmle, proletarya enternasyonalizmini savu-
narak savagtyoruz. (...) Savagimizin irksal bir miicadele degil, bir sinif
miicadelesi olduguna inaniyoruz.

Malcolm X'in yagaminin sonlarinda buldugu enternasyonalizmi
kuskusuz onu ortadan kaldirma kararinin ilk nedenlerinden biriydi.
1992'de Spike Lee’nin gektigi baganh film ve filmin dayandig1 Alex
Haley otobiyografisi, Siyah 6nderin politik diigiincesindeki bu temel
degisim konusunda sessiz kald. Sanki bu enternasyonalci boyutu,
onu 6liminden sonra bile agindinyordu. Ancak Hollywood'da bu
boyut yok sayilarak etkisizlestirilen yalmizca Malcolm olmadj; tarihin
6nemli bir boliimii de silinmig oldu: ezilen halklarin, 6zgiirliik miica-
delelerinin koordinesi i¢in verdigi ¢caba. Mehdi Ben Barka'nin, katle-
dilmeden 6nce yagaminin son yillarim1 adadig sey, bu ¢aba olacakti.

Yavinevinin notu: Malcolm X, 21 Subat 1965'de Manhattan'da bir
konugma yaptig1 sirada kalabaliktan agilan ategle oldiirildd. Saldir-
ganlardan birisi, polis gelmeden 6nce kalabalik tarafindan ling edildi.
Saldirganlar islam Ulusu iiyesiydi.

65 Manning Marable, op, cit.

66 Bobby SEALE, A [Affat. Histoire du Parti des Panthéres noires et de Huey Newton, Gallimard, Paris,
1972
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12. Mehdi Ben Barka
Afrika, Amerika’nin Latin
Amerika’sy olacak m1?
Mehdi BEN BARKA,

“LAfrique au-deld de l'indépendance’,
Arahk 1963.

Malcolm X gibi Ben Barka’nin (1921-1965) rotasinda da gok hizh de-
gisimler gorityoruz. O, diinya giincelligiyle besledigi ve siirekli zengin-
lestirdigi bir politik disiinceyle, somiirge ilkelerin 6zgiirlesmesiyle
sunulan olanaklar inceledi. Bu politik, ideolojik ve cografi inceleme aga-
mah olarak onu 6nce, yalnizca Fas ulusu gergevesinde degil, tiim Magrip
baglaminda diigtinmeye, sonra da Magripin miicadelesini genig Afrika
Kitasi gergevesinde diisiinmeye yoneltti. En sonunda Afrika'ya enter-
nasyonalist bir ¢ergceveden bakti. Bu militan giizergah sayesinde, resmi
olarak 1966'da kurulacak olan “Tricontinental” Birliginin temel diregi
oldu. Anti-emperyalist savagm ortasinda aldig stratejik tavir, onu Um
Nyobe, Lumumba ve Malcolm X gibi tehlikeli bir adam haline getirdi.

“Yeni Fas'in Dinamosu”

Bagimsizhgin diéer 6nemli figiirleri gibi Mehdi Ben Barka da, halk
mahallelerinden gelmis, buna ragmen geleneksel olarak soylu gocukla-
nna aynimig sémiirge okulunun kapisindan girebilmig az sayida ¢ocuk-
tan biriydi. Kigiik bir bakkahn oglu olan geng Mehdi okula dokuz yagin-
da gitti. Soylular okulunun 6niinde uzun siire ayakta beklemis, sonunda
okul midirinin kansmnin merhametini uyandirmig ve kocasindan ken-
disi i¢in ricada bulunmasim saglamigt1.” Fas uzmam Ignace Dalle, Meh-
di'nin okul yagaminin, parlak bir 6grencinin okul yasami oldugunu vur-
gular: “O, Fas'ta yilda yalnizca yirmi kadar 6grencinin basélye diplomasi
alabildigi bir donemde, bakaloryada ‘pekiyi’ derecesiyle birinci oldu.™8

67 Hassan AOURID, “Un destin inacheve’, Zamane, no: 26, Aralik, 2012, s. 39.

68 Ignace DALLE, Les Trois Rols. La monarchle marocaine de lindépendance a nos jours, Fayard, Paris,
2004, 5. 85.
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Mehdi Ben Barka'nin egitim gordigi Fas, 30 Mart 1912'den sonra
bir Fransiz protektorasi (bagka bir devletin koruma ve denetimi al-
tinda olan devlet ¢.n.) olunca halk ayaklanmasina kargi ¢ikan Sultan
Moulay Abdelhafid Fransiz birliklerini iilkeye ¢agirdi. Tarih¢i Germa-
in Ayache, “hallami ‘6zgiirlestiren’, ama halkinin ézgiirliik savaggilarim
hapseden Sultan’in, tacinin korunmasi kargihiginda, iilkede Fransa'nin
mutlak iktidarnin mesrulugunun kabul edilecegi bir himaye anlag-
masi imzaladigini1” séyler.*® Anlagmanin imzalanmasindan sonra Fas
kentinde patlak veren protesto hareketi Fransiz ordusu tarafindan
kanh bir bigimde bastinldi.

Kent isyaninin ardindan kabilelerinin direnisi baglad1. Direnig, Ab-
diilkerim el-Hattabi'nin 6nderligindeki Rif isyaniyla biiytidii ve Cum-
huriyet'in ilaniyla sona erdi. Tarihgi Pierre Vermeren, “tiim Berberi
kabilelerini, artik protektora tarafindan savunulan Sultan'm otorite-
sine boyun egdirmek i¢in yirmi iki yillik bir savagin gerektigini” an-
latir.™® Belli bir “yatigma” doneminin 1934'de sona ermesiyle birlik-
te larlarin ve kabilelerin direnig dénemi yeniden basladi. Geng Ben
Barka'nin da i¢inde yer alacag1 modern ulusalciigin zamani gelmigti.

Bu yeni ulusalciigi doguran asil etmen, Fransa'nin 16 Mayis 1930'da
geng sultan Muhammed Bin Yusufa dayattig1 kararnameye gosteri-
len tepkiydi. Muhalifler tarafindan “Berberi Dahir"i (dahirberbére)
olarak adlandirilan bu kararname Berberi kabilelerine iligkin olarak,
2. maddesinde yerli hukukun sivil ve ticari etkinliklerde uygulana-
cagni, ancak 6. maddesinde ceza hukukunun yalmzca Fransiz yar-
gisina bagh olacagim 6n goériiyordu. Boylece Fas halkinin iigte ikisi
Sultan'in degil Fransa'nin yargilama sistemine bagh kalacakti. Ulusun
hukuksal birligi bozulmustu; protektora ulusal egemenligin son ka-
Iintilarim da yok etmigti.

Fas halki, Fransa'nmin Muhammed Bin Yusuf iktidarim giigsiizleg-
tirme iradesi kargisinda tepki olarak, tagidig diigiincelerden gok ko-
sullarin zorlamasiyla anti-sémiirgeci direnisin simgesi haline gelen
Sultan'a bagliligim arttird.

69 Germain AYASE, Les Origines de la guerre du RIif, Presses de la Sorbonne, Paris, 1981, s. 54.
70 Pierre VERMEREN, Histoire du Maroc depuis I'ndépendance, La Découverte, Parls, 2010, s. 7.
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Gen¢ Mehdi militan etkinliklerine, ilk ulusal 6rgiitlenmelerin or-
taya ¢iktig1 bu kogullarda bagladi. Akademisyen Raymond “onun on
dort yagindayken protektoradaki ilk politik hareket olan Fas Eylem
Komitesi'ne katildigin1” séyler.™ Mehdi, 23 Temmuz 1937'de yeni re-
formlar i¢in kurulan Ulusal Parti'ye (bu parti birkag yil sonra istik-
lal Partisi adin1 alacakt1) katildiginda on yedi yasinda en geng parti
tiyesiydi. Yeni parti heniiz bagimsizlik talebinde bulunmuyor, pro-
tektoranin gegici niteligini kabul ediyordu. Parti, taleplerinin 1himl
niteligine ragmen kapatildi, 6nderleri tutukland1 ve yoneticisi Allal
Al-Fassi Gabon’a siirgiine gonderildi.

Mehdi Ben Barka 1940 yiinda matematik lisans tezi hazirlamak
icin Cezayir'e gitti. Cezayir o zamanlar 6zgiir Fransa’nin merkezi,
ama aym zamanda Messali Hac 6nderligindeki Cezayir Halk Par-
tisi'nin [Parti du peuple algérien (PPA)] kalesiydi. 1942'de Fas’a geri
donen Barka’nin ulusalci bakisi Kuzey Afrika 6lgeginde geniglemisti.
Gazeteci yazar Zakya Daoud sunlan sdyler: “O, bu deneyimle (Ce-
zayir) derinden etkilenmig biri olarak Fas'in gelecegini hi¢gbir zaman
tim Magrip'in, 6zellikle de yiireginde 6zel bir yeri olan Cezayir'in ge-
leceginden ayn diigiinmeyecekti’™

11 Ocak 1944'de Bagimsiz Parti'nin (istiklal) kurulmasindan bir ay
sonra Bagimsizhk Manifestosu yayinlands; yirmi dért yagindaki Ben
Barka, bildirgeye imza atan altmig kiginin en genciydi. Manifesto'nun
birinci maddesi, “Majesteleri Sidi Muhammed Bin Yusufun -Tan-
n onunla olsun- koruyuculugunda, Fas'n toprak biitinligini ve
bagimsizhigin1” talep ediyor,”® bdylece sémiirge yénetimine yeni bir
gozdag veriyordu. Ben Barka'nin iginde oldugu ¢ok sayida parti y6-
neticisi “dligmanla igbirligi” suclamasiyla tutuklandi.

1945 Mart ayinda cezaevinden ¢ikan Mehdi Ben Barka, kargisinda
darmadagin olmus bir parti buldu. Hizla partiyi canlandirma ¢ahg-

71 Raymond JEAN, Problémes dédification du Maroc et du Maghrep. Quatre entretiens avec El Mehdi
Ben Barca, Plon, Paris, 1959, girig sayfasi numaralandiriimamistir.

72 Zakya DAOUD, “Ben Barca, son rdle dans F'évolution du Maroc’, Recherches internationales, no: 77,
2006, s.135.

73 Claude-Geralt PALAZZOLI'den alinti, Le Maroc politique, de Iindépendancea 1973, Textes, Sindbad,
Paris, 1974, 5. 140-141,
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malarina bagladi. Ayn1 dénemde Krallik Okulu'nda matematik profe-
sorii ve veliaht prensin 6gretmeni oldu. Matematikte Fas'in ilk lisans
sahibiydi. Bu iglevi ona, Zakya Daoud'un “samimi, ama belirsiz” ola-
rak betimledigi iligkilerle,” “Saray’la Parti arasinda baglant: kurma”
olanagin verdi. Gazeteci ve tarihgi Jean Lacouture, Ben Barka'y1 bu
donemden sonra aldig: politik tavirdan étiiri “yeni Fas'n dinamosu”
olarak betimler.® General Juin de onu “Fransa’nin bir numarah diis-
mant” olarak degerlendirecektir.”®

Ulusalc1 hareketin hizh ilerlemeleri Krali, bagmmsizlik¢1 tavrim
belirginlestirmek zorunda birakti. Kral 10 Nisan 1947'de Tanger'de
yaptig1 konugmada protektora rejiminin feshedildigini ve bagimsizlik
siirecinin bagladigini ilan etti. Bu konugsmada Kral'in Fransiz Birligi'ni
ortiili olarak reddetmesi, ulusal hareketi tanimasi ve desteklemesi
kadar, bu hareketin bagina gegmek gibi bir strateji de s6z konusuydu.
Magrip uzman1 Bernard Cubertafond, projeleri farkh olan bu iki giig
arasindaki ittifaki §6yle degerlendirir:

Her biri digeri icin gerekiyor. Ulusal hareket, Kral'm artan popii-
laritesini ve yeniden yonetime gelmek igin 1912'de imzaladig: anlag-
manin vesayetinden yavas yavas, ihtiyath bir bi¢cimde kurtulmaya
basladigimi goriiyor. Kral da tilkesinin canh giiglerini ve gengligin elit
kesimini i¢ine alan bir hareketten kopamiyor, Fransa'ya baz1 seyleri
dayatabilecek olan bu itiraz giiciine gereksinmesi var.”

Kral'la ulusal hareket arasinda Tanger séyleviyle ortaya ¢ikan it-
tifak, sonraki yillarda somiirgecinin baskisini kigkirttl. Ben Barka 28
Subat 1951'de ev hapsiyle cezalandinldi, Sultan 20 Agustos 1953'de
tahttan indirildi ve Madagaskar'a siiriildi. Her ikisi de Fashlarin g6-
ziinde bagimsizhigin birbirinden ayrilmaz iki simgesi haline geldi.

1954'de Cezayirde silahli isyan patlak verince, iki cepheyle birden
ugragma kaygisi Fransa'yr uzlagmaya yéneltti. 1955 Agustosu'nun so-

74 Zakya DAOUD, "La Vie, l'itinéraire d'un homme’, RenéGallisot ve Jacques KERGOAT'n (direktér)
icinde,op, cit,s. 17.

75 Jean ve Simon LACOUTURE, Le Maroc a I'épreuve, Seuil, Paris, 1958, s. 149.

76 Maurice BOUTTIN'dan alinti, Ben Barca, Hassan Il, De Gaulle. Ce que je sais d'eux, Karthala, Paris, 2010,
s.36.

77 Bernard CUBERTAFOND, Le Systéme politique marocaln, I.Harmattan, Paris, 1997, s. 157-158.
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) nunda yapilan Aix-les-Bains Konferansrnda Kraln geri donmesi ve
| “kargihkd bagimhlik igerisinde bagimsizhik” ilkesi gorigildid. Aym d6-
nemde, 3 Ekim 1955'de, Fas Kurtulug Ordusu adina Allal Al Fassi ve
Cezayir FLN'si adina Mohamed Khider tarafindan yapilan basin top-
lantisinda sunulan bildiriyle bir “birlegik komutanhigin”, Cezayir ve Fas-
llardan olugan “Arap Magribi Kurtulug Ordusu™nun [Armée de libérati-
on du Maghreb (ALM)] kuruldugu ilan edildi. Orgiit 1955 Eyliil aymdan
beri askeri eylemlere imza atiyordu. Hedef, “Arap Magribi tlkelerinin
tam bagimsizlig1 ve Fas'in megru sultaminin Rabat'taki tahtina geri
donmesi"ydi.®Paris, Cezayir sémiirgesini daha iyi koruyabilmek igin
Fas'in bagimsizligimi ¢abuklastird Sirgiindeki Sultan 16 Kasim'da dl-
kesine-geri dondii ve cogkulu bir kalabalik tarafindan kargiland:.

Ben Barka, Kral'in Fas'a geri donmesinin ve gorkemli kargilanmasi-
nin kilit aktérlerinden biri oldu. Kral birkag yil sonra, Fransa'nin yeni
somiirgeci stratejisinin Fas'taki menzili haline geldiginde, Ben Barka
tiziintiisiini saklamayacaktz:

Herkes Fas ve Cezayir'deki iki kurtulug hareketinin birlegmesini
desteklemek zorundadir; yoksa gimdiki durum Fransiz politikasinin
kesin bir yon degistirmesini saglayamaz. Nitekim militanlarin bu
simgenin (Kral'in, ¢.n.) arkasinda ulusal miicadelenin igaretini gor-
meye bagladiklan -ve baglattiklar1- bir donemde sdmiirge iktidarimin
birdenbire Kral'in geri doniigiiniin fiili Snemini anlamasi rastlanti de-
gildir. Burada aym zamanda sémirge politikasina hig¢ kugkusuz gii¢
veren bir 6rtiigme s6z konusudur.™

isbirligi Anlayisi ve Traktor

Bagimsizhk doneminde yiiz binlerce tiyeye ulagan Ulusal Parti, tilke
genelindeki tek dnemli politik glicti. Tahta donmesinden sonra kral
unvamm alan Sultan i¢in vazgegilmez bir aktdr olmustu. Ayri gey kars:
taraf igin de gegcerliydi. Bagimsizhk igin savasgi bir ortam yaratan ve
bundan sonra V. Muhammed adim alacak olan Sultan da ulusalcilar

78 Attilio GAUDIO, Guerres et paix au- Maroc. Reportages, 1950-1990, Karthala, Paris, 1991, 5. 58-59.

79 Mehdi Ben BARKA, Option révolutionnaire au Maroc. Ecrits politiques 1957-1965, Syllepse, Parls, 1999
(yeni basim), s, 243.
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icin dokunulmaz bir simgeydi. Ortak séylev, ulusal birlikti. Ulusal Par-
ti, bagimsizlik ilanindan, Sultan'in bir darbeyle iktidan kaybettigi tarih
olan 20 Mays 1960'a kadar ulusal birlik hiikiimetinde yer alacaktu.

Ben Barka, anayasal bir monarsiyi miimkiin gériyor ve istiyordu.
Kral, tilkesine déner dénmez danigma niteliginde ve 1956 Kasimi'nda
ulusal bir Damigma Meclisi'nin kuruldugunu ilan etti, meclis bagkanl-
gina Ben Barka'yi getirdi, Kurucu Meclis igin se¢im vaadinde bulundu.
Fas'n sémiirgecilik 6ncesi gegmisine dayanan Ben Barka, kralhk yet-
kilerine getirilecek bir sinirlamay: kuramsallagtirma ¢aligmalarina bag-
ladi. Ona gére Sultan gegmigte iktidarni, belirlenmig hak ve gorevler
gergevesinde siirdiiriiyordu ve 1958'de sunlan sdyleyecekti: “protek-
torayla birlikte her sey degisti, Sultan artik mutlak bir monargiyi temsil
ediyor, tiim yetkileri, 6rnegin yasama giiciine ait olanlan bile kendi
tizerinde topladi™® Ve sdmiirgecilik 6ncesi gegmisi idealize etmeden,
ama modernlestirerek, bu gegmisle bag kurmaya gahsacakt.

Ben Barka politik diizlemde de bir yandan monarsiyle ulusalcilar
arasindaki ittifakin, bir yandan da toplumsal siniflarin ulusal kurtulug
miicadelesini karakterize eden birliginin siirdirtlebilecegini disi-
niiyordu. Ona gore bu “ulusal birlik", Fas'a sémiirgeciligin mirasi olan
ekonomik bagimliliktan hizla kurtulma olanag verecek temel arag-
lardan biriydi.

Yeni Fas'n sundugu olanaklar konusunda son derece iyimser olan
Meclis (“damgma” meclisi) Bagkan tiim cephelerde yetkilendi. “Par-
tinin politik bir gérevle birlikte toplumsal bir gérevi de yerine ge-
tirmek tizere kuruldugunu diigiinerek” militanlara durmadan “sosyal
yardim etkinliklerine” katilmalan, kres, okul ve yetimhaneler kurarak
“sosyal bir rol” oynamalan icin ¢agrilar yapt.® Orgiit kadrolarinda,
bagimsizhig1 “herkesin bir pargasini istedigi bir kuzu ¢evirme” olarak
anlayanlan kinadi.®?

Ayni enerjiyle “halk hareketlenmeleri” i¢in genig operasyonlar

80 Mehdi Ben BARKA, Le Gouvernement marocaine & 'aube du XX. siécle, “Onséz*in iginde, Mohamed
LAHBABI, Editlons techniques nord-africain, Rabat, 1958, 5. 4.

81 Mehdi Ben BARKA, “Nos responsabilités’, Conférence devant les cadres du parti d'lstiglal, 19 Mayis
1957, Option révolutionnaire.... op, cit’in iginde, s. 33,

82Age,s. 36.
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baglatt1. 1957 yazindan itibaren“Birlik Yolu” diye adlandirilan ve tlke-
nin tiim bélgelerinden gelen 12 000 yerli genci harekete gegiren bir
operasyona girigti. Bu gengler ii¢ ay igerisinde Cin'deki kitle hareket-
lenmelerini hatirlatacak bir istekle, eski ispanya ve Fransa bolgele-
rini birbirine baglayan altmig kilometrelik bir yol yaptilar. Bu biiytik
santiyede gengler sirayla, yol yapma galigmalarina, okuma yazma ve
sivil formasyon kurslarna, birlikte kitap okuma, el becerisi gelistirme
ve sinema etkinliklerine, askeri egitim derslerine katiiyorlardi. Zakya
Daoud sunlan sdyler: “Gengler sonunda ‘Bagimsizligin Yapi iscileri’
denilen ve istiklal Partisi'ne genel ve yerel segimler perspektifinde
yeni kadrolar yaratmakla gorevli olan kurumda érgiitlendiler ve bél-
gelerine doéndiiklerinde buralarda da benzer santiyeler kurdular?

Aym bigimde 1957 sonbahannda gergeklestirilen “emek” operasyonu
da, kiigiik koyliileri traktdr gegisine olanak vermek igin ¢itlerini kaldir-
maya ikna etmeyi hedefliyordu. Bu projenin, “Birlik Yolu” projesi gibi
hizla gézle goriilebilir bir sonug almaya ve ekonomik, sosyo-politik ve
kiiltiirel diizlemlerde yapisal bir déniigiim baglatmaya yénelik hem kisa
hem de uzun vadeli bir perspektifi vardi. Ben Barka 1959'da bu operas-
yon konusunda sunlan sdyler: “Emek’-operasyonu, lkarsalmizin yapisal
degisim programmin dnemli bir 6gesi olmus, atalardan kalma geleneksel
tanm sistemimize g¢ifte avantaj saglamstir: igbirligi anlayis1 ve traktor."

Formiil Lenin'in, komiinizmi “Sovyetler + elektrik” olarak, yani
ekonomik, politik ve toplumsal sorunlardan ayrilmayan ve toplum-
sal degisimle teknolojik geligimibirbirine baglayan bir politika olarak
tamimlayan inld formiiliini hatirlatiyordu. Ama agir basan yon, Cin'e
duyulan hayranliktl. Ben Barka 1957'de Danigma Meclisi delegasyo-
nunun baginda, 1959'da da partisinin delegasyonuyla Cin'e gitmis,
oradan tarim reformu ve kitle hareketlenmesinden etkilenmis olarak
dénmiigtii. Ayn1 zamanda Kiiba érmeginden de esinleniyordu. Tarihgi
René Galissot, onun “Kiiba'ya duydugu asil hayranhgin, Fas igin diig-
ledigi okuma yazma orani oldugunu” s6yler.%

83 Zakya DAOUD, “Ben Barka, son réle dans 'évolution du Maroc}, loc, cit,, 5. 140.
84 Raymond JEAN, op,cit., s. 15.
85 René GALISSOT, Henry Curiel.Le mythe mesuré a ['histoire, Riveneuve, Paris, 2009,s.157.
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Kapah Bir Miicadelenin Yanilgilari

Halktaki bu stirekli hareketlenme, tarim reformu ozlemlerinin
gelistigini kaygiyla izleyen biiyiik toprak sahipleri i¢in aym bigimde
degerlendirilmiyordu. Yoksullarin harekete ge¢mesi, Fas burjuvazi-
sinde de.kaygl yaratmigt1. Bu kaygy, “tabandan gelen” bu harekete,
Ben Barka'ya yakin bakanlarin da katilmasiyla biiytidi. 1956'dan sonra
Ekonomi Bakani, 1958'de de Konsey Bagkan Yardimci olan Abdirra-
him Bouabid, ekonomide bir planlama glindeme getirmisti. Aktif bir
sanayilesme politikasini, Frank Boélgesi'nden ¢ikip bir Dirhem Bélge-
si'nin kurulmasini savunuyor, ézellikle de tanm reformunun hemen
yasama gegirilmesini istiyordu. Bu projeyle birlikte, hem tabandan
hem de tepeden gelen ve Saray, Fas burjuvazisi, biiyiik toprak sahip-
leri, hiikiimetin tutucu béliimi, hatta istiklal Partisi'nin sag kanadi
tarafindan desteklenen direniglér, engelleme ve sabotajlar bagladi.

Hem Saray’la hem de Parti'nin sag kanadiyla kars: kargiya gelme-
nin sonucu ancak bir kopug olabilirdi. 1959 Haziran ayinda heniiz bir
kopus yasanmamisken Ben Barka bagimsizhk oncesi doneme dam-
gasim vuran ulusal bir konsensiis gerekliliginin bilinciyle sunlan
sOyledi: “Bizim igin s6z konusu olan, yalnizca protektora rejiminden
kaynaklanan sémiirilmeyi degil, aym zamanda bir Fashinin diger Fash
tarafindan somiiriilmesini durdurmaktir.’®

Ulusal birlik mitinin terk edilmesi ve sinif ¢ikarlarinin 6n planla
cikarilmasi, partinin bolinmesine ve partideki sol kanat tarafindan
1959 Kasim ayinda Halk Giigleri Ulusal Birligi'nin [Union national
des forces populaires (UNFP)] kurulmasina yol agt. Yeni parti, “ba-
gimsizhgin pekistirilmesi®, “yabanci giiglerin iilkeden ¢ikarilmasi ve
sémirgeciligin askeri, ekonomik ve teknik diizlemdeki kalintilarinin
tasfiye edilmesi", “kdylilerin yasam standardimi ytikseltecek bir tarim
reformu yapilmasi” ve “6zgiirligi i¢in miicadele eden Cezayir halki-
nun desteklenmesi” igin ¢agrilar yapt.¥” Unanimist yamlsamadan ko-
pus kolay ve birdenbire degil, sancih ve agamal gergeklesmigti. Ben
Barka 1956-1960 yillan arasindaki bu gegis déneminde, bazen ilkeleri

86 Raymond JEAN, op, cit, s. 5.
87 Mehdi Ben BARKA, Options révolutionnaires.. ., op, cit., s. 67.
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bile bir yana birakarak ulusal birligi ve Saray’la ittifaki korumay: he-
defleyen uzlagmaci bir ¢gizgide kaldu.

Onun bu tavnm gdsteren iki kiigiik 6yki vardir. Birincisi, bagim-
sizligin hemen' sonrasindadir. 1920'li yillardaki Rif isyaninin énderi-
Abdiilkerim el-Hattabi siirgiinde bulundugu Kahire'den, tim Mag-
rip ozgiirlegene kadar silahh miicadelenin siirdiiriilmesi ¢agnsini
yapiyordu. Fas Kurtulug Ordusu'nun [Armée de libération marocaine
(ALM)] baz: iiyeleri, Fransa'nin Cezayir savagim yogunlastirdig bir
donemde Fransiz birliklerinin Fas topraklaninda kalmasin1 éngére-
nAix-les-Bains anlagmalanna 6fkelenmisti. Ordu’'nun giiney kanadi
silahli miicadeleyi siirdiirme karar aldi. Ben Barka, ardindan gelecek
tiim baskilar1 géze alarak direnig ¢agrisim1 destekledi. Sonugta Silahh
Krallk Gtigleri [Forces armées royales (FAR)), ikna ya da baski yoluyla
ALMYyi etkisizlegtirdi.

Ikinci 8ykii UNFP'nin kuruluguna iligkindir. Hiikiimet Bagkan sos-
yalist Abdullah ibrahim bu yeni politik olusumu destekliyordu. Saray
ise 6fkeliydi ve hiikiimetten Fas Komitinist Partisi'nin [Parti commu-
niste marocain (PCM)] kapatilmasim istiyordu. PCM'nin ve sonradan
Ben Barka ailesinin avukatlarindan biri olanMaurice Buttin, Barka'nin
tavrim gdyle anlatir:

O, UNFP'nin kurulmasina karsi ¢ikan Kralhgin (Moulay Hassan)
“yoénetmek igin b6élmek”, yani sosyalist hiikiimeti PCM'yi sorugtur-
maya zorlayarak bu hiikiimetin icraatlarii engellemek istedigini bi-
liyordu. Bu nedenle her zaman pragmatik olan Ben Barka, hiikiimetin
igini kolaylagtirmak ve onu bdyle bir utangla cezalandirmamak igin
PCM yoéneticilerinden partiyi kendilerinin kapatmasim istedi. Kug-
kusuz bu istek reddedildi.®®

PCM yoneticilerinden biri olan Abdullah Saaf sunlén sOyledi: “Bu-
giin kurban biziz, yann sira size gelecek®

Kralikiyilsonra ibrahim hiikiimetini gérevden ald1 ve yerine, ikin-
ci bagkan olarak oglu Hasan" atadig1 “Krallik Hiikiimeti"ni kurdu. Bu,

88 Maurice BOUTTIN, op, cit.s. 107.
89 Abdallah SAAF, “Ben Barca et les communistes’, René GALLISOT ve Jacques KERGOAT (direktdr), op,
cit,s.110.
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s6zde “ulusun birligini ve iktidarin istikranim korumak” kaygisiyla ya-
pilmig agik bir hiikiimet darbesiydi.® Yeni hiikiimet tanm reformunu
rafa kaldirdi, De Gaulle'ye yaklagti1 ve UNFP militanlarim tutuklatma-
ya bagladi.

Melhdi Ben Barka iki yil sonra, kendisinin ve yandaslarinin iktida-
ra katilmig oldugu 1956-1960 doneminin degerlendirmesini yaparak
sunlan sdyler:

1956'dan 1960'a kadar siirdiirmek zorunda kaldigimiz tiim ¢arpis-
malarailigkin halkn higbir gey bilmedigini séylemeli miyim? Her gey
Istiklal Partisi'nin kodamanlaninin villalarinda ya da saraym duvar-
lan arasinda olup bitiyor ve higbir sey agiga ¢iktmyordu. (...) Halka,
projelerimizi uygulamak i¢in gereken araglarin elimizden ahndigim
sOylemiyorduk. Bugiin bazilan bizim 1956-1960 arasinda tiim iktidar
araglarina sahip oldugumuzu sdyleme cesaretini buluyor. Biz iktidara
higbir zaman sahip olmadik. igte gergek.®

istiklal Partisi militanlan ve Fas halla acik¢a tartigmanin diginda
kalmigti. Ben Barka sonradan bunun “kapal miicadelenin “Slimciil
yanhs1” oldugunu séyleyecekti.

“Devrimin Gezgin Memuru”

Ben Barka giivenlik nedeniyle ilk kez 1960 Ocak ayiyla ve 1962 Ma-
yis ay1 arasinda Paris’e gitti. Bu gidigin kaynaginda UNFP'nin Ikinci
Kongresi'ne katilmak i¢in hi¢ dlmadlgl kadar kararh olan bir Ben Bar-
ka vardi. On binlerce kisilik bir hayran kalabalig: tarafindan kargilan-
d1. Kongre'den birkag giin 6nce, 20 Mayis 1962'de iilke diginda yaptigi
pek ¢ok goriigmeyle pekigmis olan enternasyonalist tavrin1 net bir
bi¢imde ifade etti: “Hareketimiz, Cin'den Kiiba'ya kadar uzanan diin-
ya ¢apinda bir miicadelenin partisini olugturdu.?

Popiilerligi artan ve radikallesen Ben Barka artik Saray'in Siyah
kolesi degildi. 15 Kasim 1962'de bir saldindan sag olarak kurtuldu.

90 Claude-Geralt PALAZZOL, op, cit., s. 70,
91 Mehdi Ben BARKA, Option révolutionnaire.. ., op, Cit., 5. 244-245.

92 Mehdi Ben BARKA, Allocution a Rabat (20 mai 1962), Mehdi ELMANDJRA’dan alintt, “Ben Barka, linter-
natiornaliste’in Iginde, René GALLISOT ve Jacques KERGOAT ‘tan alint, op, cit., s. 179'un iginde.
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Birkag ay sonra, 1963 Haziranr'nda UNFP'nin pek ¢ok militan1 Kral'a
kars1 “komplo” gerekgesiyle tutuklandi 16 Temmuz'da hapsedilme
sirast UNFP Ulusal Konseyi iiyelerine gelmisti. O sirada Misir ziya-
retinde olan Ben Barka Fas'a geri ddnmemeye karar verdi. “Haziran
komplosu” davasinda partisinin on bir yonetici ve militaniyla birlikte,
giyabinda 6liim cezas: verildi.

Ben Barka 1960 ve 1965 yillan arasinda 6nemli bir uluslararas: kigi-
lik olmugtu. Siirgiin kogullarindan politik deneyimini degerlendirmek
i¢in yararlandi ve biiyiik bir enerjiyle yeni sémiirgeciligin olugturdu-
gu bu yeni egemenlik evresini aydinlatmaya koyuldu. Yeni sémiirge-
cilik Ben Barka'ya gore politik bir fenomendi ama bat kapitalizminin
ekonomik déniigiimleri gergevesinde anlagilmaliyd:

Bu ydnelim (yeni sémiirgecilik) yalmizca dig politika alanindaki ba-
sit bir tercih degildir; bat1 kapitalizminin yapilarinda derin bir degi-
simin ifadesidir. Bu yapilar, Marshall yardimi ve Amerikan ekonomi-
siyle kurulan siki iligkiler nedeniyle ikinci Diinya Savagi'ndan sonraki
dénemde, Amerikan kapitalizmine uyum saglamak igin XX. yiizyilin
yapilarindan uzaklagmistir. Yeni yapinin, Birlegik Devletler'in diin-
yayla kurdugu iligkilere uyum géstermesi, tek sézciikle kendi “Latin
Amerika"sina sahip olmak istemesi dogaldir.*®

Kavramlar Marksist analizden alinmigti, diigiinme 6lgegi diinya
capindayds; direnigin temelinde ¢ kita vardi. Ben Barka'nin bir Tri-
continental cephesi kurmay: giindeme getirmesinin nedeni, gergek
bagimsizhigin, egemenlik altindakilerin dayanigmasim uluslararasi
olcekte genigletmeden miimkiin olamayacagini anlamasiydi.

Dayanigma 6nce kita dlgeginde somutlagsmahydi. Ben Barka biiyiik
bir tutkuyla Afrika birligi lizerindeki tartigmalara agiklik getirmeye
koyuldu. 1963 Mayis ay1 i¢in yapilmas! dngoriilen Addis-Ababa Kon-
feransi 6ncesi, Nkrumah'in Kita'nin acil ve biitiinliikli birligini savun-
maya hazirlandig1 ve Senghor gibi diger devlet bagkanlarinin tersi-
ne, somut igerikten uzak bigimsel bir birligi destekledigi donemde,
Ben Barka politik ve teorik bir Afrika dergisi gikarmay: tasarhyordu:

93 Mehdi Ben BARKA, Option révolutionnaire.. ., op, cit,, s. 229-230.
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“Birinci sayida, éncelikle politik birligin geleneksel sémirgecilik tar-
tigsmalari nedeniyle bugiin i¢in miimkiin olmadigina, ikinci olarak da
birligin ekonomik alanda dig yardim ve ticaret nedeniyle miimkiin ve
esas olduguna yer verecegiz."*

Enternasyonalist olmak Ben Barka'ya gore, ayn1 zamanda ulusal-
cih@in emperyalist amaglar icin aragsallagtinlmasini reddetmek de-
mekti. O, V. Muhammed’in 1963 Ekim ayinda kurulan gen¢ Cezayir
Devleti'ne karg: baslattig1 askeri baskiya ve Fas topraklan lzerinde
hak iddia edilmesine kars: ¢ikiyordu. Ona gore bu “kum savag1” so-
nugta emperyalizmin biitiinlikli stratejisine yariyordu. Ashnda Ce-
zayir rejimi, bagimsizhigin bu ilk yillarinda Yesil Burun'dan Giiney Af-
rika'ya, Kongo'dan Angola'ya kadar tiim kurtulug hareketleri i¢in bir
destek olmugtu. Cezayir, Amilcar Cabral'n ifadesine gore “devrim-
cilerin Mekkesi"ne déniligmistd. Burada Cabral'n diginda, Che Gue-
vara, Ben Barka, Nelson Mandela, Samora Machel, Malcolm X ve ¢ok
sayida diger 6nderin yollan kesigmisti. Cezayir ayn1 zamanda Afrikali
devrimci militanlarin somut yardimlagmasinin drgiitlenme yeriydi.
Ben Barka 16 Ekim 1963'de “dlinya kurtulug hareketine kars: bir iha-
net (...)" olarak degerlendirdigi Fas saldirisin1 kinama gagrisi yaptr:

UNFP'nin ve Fas halklarinin 6zlemlerinin s6zcusu olarak, Fas hal-
kinin kardes Cezayir halkiyla silahl ¢atigmay: hi¢bir zaman kabul
etmeyecegini agiklamak benim goérevimdir. (...) Emperyalizm yeni
bagimsiz tlkelerdeki ekonomik, teknik, askeri ve kiiltiirel egemen-
ligini stirdiirmek igin, bu tlkelerde s6zde ulusal hikimet paravani
arkasina uysal araglar yerlestiriyor, béylece bu tlkelerdeki iktidan
donistirmeyi planhyor. Yeni sémirgecilik denen seyin 6zi tam ola-
rak budur. Ama planin Cezayir'de bosa ¢ikarilmasini kabul edemedi.®

Ben Barka'ya gore anti-somirgecilikten anti-emperyalizme gegis
artik tamamlanmgt1. Barka 1960 Ocak ayinda Tunus'ta gergeklesti-
rilen ikinci Afrika Halklar1 Konferansrnda “diinyadaki tiim kurtulug

94 Mehdi Ben BARKA, Lettre a Mehdi Elmandjra Akra, 1 Ocak 1963, Mehdi ELMANDJRAdan alinty, loc,
cit, 5. 178.

95 Mehdi Ben BARKA, Appel au sujet du conflit algero-marocain’,Options révolutionnaires. . in iginde,
op, cit, s. 157-158.
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- hareketleri, 6zellikle de Bati'daki otantik ilerlemeci hareketler igin”

' geni§ bir dayaniyma gagnsi yapt1.®® Konferansa sundugu ve “Afrika

"’ kurtulug hareketlerinin karakteristikleri” baghgini1 tagiyan raporun
ozel bir 6nemi vards; giinkii kugkusuz ilk kez “bir Ugiincii Diinya
onderi, az gelismislige kars: gergek miicadelenin yollar ve araglan
tizerine bu kadar agik ve sistemlestirilmig doktrinsel bir 6zet sunu-
yordu.” ¥

Ben Barka Tunus'ta 6yle olumlu bir izlenim birakmgti ki, birkag ay
sonra 1960 Nisani'nda Konakri'de (Gine'nin bagkenti, ¢.n.) gercekles-
tirilen ikinci Afrika-Asya Halklan Dayanigma Konferansr'nda, 1957de
kurulmug olan Afrika ve Asya Halklar1 Dayamgma Orgiitii'niin [Or-
ganisation de solidarité avec les peuples d'Asie et d'Afrique (OSPAA)]
yonetim kurulu iyeligine segildi. Orgiitiin Yiiriitme Komitesi 1961
Aralik ayinda Gaza'da yaptig1 toplantida OSPAA'y1 Latin Amerika'da
giiclendirme kararn aldi. Ben Barka 1965'de “Cin-Sovyet ¢atigmasi ne-
deniyle bu karann yillarca kagit izerinde kaldigin1” séyler.® Fash 6n-
derin yeni usta taktigi ve somut dayanigma konusundaki isran, ona
1965 Mayisi'nda Akra'da diizenlenen Beginci OSPAA Kongresi'nde,
Cin-Sovyet ¢atigmasmnin anti-emperyalist miicadeleler tiZerindeki
olumsuz etkilerini ortadan kaldirma olanagim verdi. Ben Barka bu
kongrenin tartigma ve kararlarim §6yle anlatir:

Biz bu kongrenin Cin-Sovyet ¢atigmasinin yeniden ortaya gikmasi
icin bir firsat dogurmasindan endise ediyorduk. (...) Ama ilk giinden
itibaren, tiim kurtulus hareketlerini (Cezayir, Gine, Gana, Mali, Tan-
zanya, Birlesik Arap Cumhuriyeti, Fas, Vietnam) kapsayan bir blok
olusturarak kongrenin amacindan saptinlmasina ve devrimci kurtu-
lug miicadelesine higbir yarar getirmeyecek olan bir ¢atigma yasan-
masina engel olmay: basardik. (...) Kongrenin tiim dikkatini giincel

96 Mehdi Ben BARKA, “Caracteristiques des mouvements de libération en afrique’ Tunus lkinci Afrika
Halklar Konferansi'na sunulan rapor, 25-29 Ocak 1960, Options révolutionnaires.. in iginde, op, cit,, s.
155.

97 BEN BARKA GERGEGINI ARASTIRMA KOMITESI, Mehdi Ben Barka, Lhomme, son réle, son action,
cahiers duTémoignage chrétlen, Paris, 1966, s. 23.

98 Mehdi Ben BARKA, Cezayir Cumhurbagkani’'min istegi Gizerine Mehdi Ben Barka'nin kaleme aldigi
rapor, (10 Haziran 1965), René GALLISOT ve Jacques KERGOAT (direktér), op, cit, . 142.
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bir sorun lizerinde yogunlagtirmayi basardik: halklarin sémiirgecili-
ge karg1 miicadelesi. (...) Alman politik kararlarn 6tesinde en 6nem-
li sonucunun 1966 Ocak ayinda Havana'da yapilacak Tricontinental
Kongresi'nin ilan1 oldugunu sdylemek istiyorum.®

Bir Tricontinental Kongresi gergeklestirerek OSPAA'y1 Latin Ameri-
ka'da giiclendirme karannda Ben Barka’min oynadig) rol, onun Hazirlik
Komitesi bagkanhgma segilmesini sagladi. Bu gorev sayesinde, Akra
Konferansi'nmn amacindan saptirilmasim énlemek ve kazanimlanm giig-
lendirmek igin seyahatlerini arttird. Ornegin Temmuz'da Pekin ve Mos-
kova'da, Eyliilde Kahire'de, Ekimde Havana Konaki ve Beyrut'taydi. Jean
Lacouture’nin ifadesine goére “devrimin gezgin memuri” olmusgtu.'®

Ve Ben Barka i¢in bu devrim kesinlikle uluslararasi bir devrimdi.
Hazirlik Komitesi, Tricontinental'in hedeflerini belirlemek i¢in 1965
Eylil aymnda Kahire'de toplandi. Toplantida Fash énderin Onerileri
benimsendi: “ulusal kurtulus hareketlerine -6zellikle Filistin hareke-
tine- yardim; silahli miicadele de dahil olmak tizere tiim miicadelele-
ri li¢ kitada yogunlagtirmak; Kiiba'ya destek, yabanci askeri giiclerin
tasfiye etmek; niikleer silahlara, apartheid'e ve rk ayrimcihigina karst
cikmak.” René Galissotsunlar séyler: “Sonug, tam bir 6zgtirlik” tale-
biydi. Ve Ben Barka'nin kaybolmasinin ve katledilmesinin temel ne-
deni Tricontinental'in bu devrimci hamlesinde yatiyordu.!

Cinayetler Zamani

Cin-Sovyet ¢atigmasinin uluslararasi dayanigma tizerindeki olum-
suz etkilerini silmeyi bagaran ve Moskova, Cezayir, Konakri ve Akra
kadar Pekin’de de sayg1 géren bu adam emperyalizm i¢in 6liimciil bir
tehlike haline gelmigti.

Ben Barka 29 Ekim 1965'de sinemaci Georges Franju'yla bulusa-
cakty; bulugmay:1 gazeteci Philippe Bernier ayarlamist.. Goriligme-
nin konusu sémiirgesizlesme lizerine g¢ekilecek olan bir filmdi. Bu

99Age.
100 Jean LACOUTURE, Le Nouvel Observateur, no: 52,10-16 Aralik 1965, s. 7.

101 René GALISSOT,"Aprés Bandoung du Calre et d'Algére & la Havane, Ben Barka et la Tricontinentale’,
Mehdi Ben Barca en héritage. De la Tricontinentalea I'altermondialisme’nin.iginde, Bachir BEN BARKA(di-
rektér, Syllepse, Paris, 2007, s. 135 ve 155.




246 I Afrika Devrimi'nin FigUrleri

bir tuzakt1 ashnda. Ben Barka, Paris'te, Lipp Birahanesi'nin 6niinde
iki Fransiz polisi tarafindan bir araca bindirildi. Ve onu bir daha hig
goren olmad.. Fas Gizli Servisi'nin eski ajam Ahmed Bouhari'ye gore
Ben Barka igkence gérmii§ ve cansiz bedeni “asit dolu bir kiivette
yok edilmisti"*? Teze itiraz edilebilirdi, ancak bedenin yok edilmek
istenmesi ger¢ekti. Aymi bigimde 6lmiig olan Lumumba gibi Ben Bar-
ka da diigmanlan igin tam bir endige kaynagi olmugtu. Ben Barka'nin
kaybolmasindan sonra Birlegik Devletler, Fransa ve Fas, onun temsil
ettigi enternasyonalist hamleyi engellemeye galigtilar.

Tricontinental, Orgiitlenme Komitesi'nin, Fidel Castro’nun ifade-
siyle “kigisel sabr1 ve galigmasiyla bu Birinci Tricontinental Konferan-
s’'nin diizenlenmesinde kesin bir rol oynayan™® bagkani igin yapilan
sayg1 durusuyla agildi. Ug kitadaki seksen yedi érgiitiin temsilcisi
olan 612 delege, galigmalan ve karar almay biiyiik 6l¢iide yavaslatan
Cin-Sovyet ¢atigmasina ragmen, bu konferansin asil mimarinin bek-
lentilerine denk diigen kararlar ald:

1) “Emperyalist giddet"e kars: fiil bir silahl micadele yiritmek
icin 6nlemler almak.

2) Ulusal bagimsizlik hareketlerinin fiili dayanigmasim1 6zendir-
mek ve bu hareketlerin egglidimiini saglamak.

3) Bu hareketlere, 6zellikle de emperyalizme, sémiirgecilige ve
yeni somiirgecilige kars: silahli miicadele yiiriitenlere politik, maddi
ve manevi destek saglamak.

4) Emperyalizmin tiim diinyada gitgide biiyiiyen baski politikasina
karg stirekli bir kampanya diizenlemek.

Tricontinental'i izleyen yllar, ilerlemeci 6nderlerin katlinin ve eski s6-
miirgeci gliglerle Birlegik Devletler'in hazirladig ya da destekledigi hi-
kiimet darbelerinin artigina taniklik etti. Katledilenler arasinda, “Ugincii
Diinya isyanlan ve devrimcileri ilk Genel Konseyi Hazirhk Komitesi'nin
iki yliriitme sekreteri vardr Che Guevara (1967) ve Amilcar Cabral (1973).

102 Ahmed BOUKHARI, Le Secret Ben Barka et le Maroc. Un ancient ajant des services spécieaux parle,
Michel Lafon, Paris, 2002.

103 Fidel CASTRO,“Discours du cloture de la Conférence Tricontinentale® (15 janvier 1966), Révolution
Cubaine'nin iginde: 1962-1968, Maspero, Paris, 1968, 5. 100.
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13. Amilcar Cabral

Halktan korkmamali ve onun kendisini
ilgilendiren titm kararlara katimasina
saglamaliyiz; yagamimizin ve miicadelemizin
geligmesiyle uyumlu ve agamals olarak
gergeklestirmek zorunda oldugumuz devrimci
demokrasinin temel kogulu budur.
A Amilcar CABRAL, “Mettre en pratique les
L S principes du Parti’, 1964.

Amilcar Cabral (1924-1973) “Afrika devrimi” yolunda kendisinden
o6ncekilerin diistiigii yanhslann bilincindeydi; eylemde ve diigiincede
Frantz Fanon'un ¢izdigi yolu izledi ve kendisini 1960 ve 1970'li yillar-
daki enternasyonalist miicadelelere adadi. Bu nedenle Afrika Kita-
si'ndaki kurtulus hareketinin ilk taarruz evresinin son dénemlerini
onun simgeledigini soyleyebiliriz. “Portekiz” Ginesi'nde 1963'de pat-
lak veren silahli miicadele sirasinda iki Afrika vardu: biri anti-emper-
yalist Tricontinental’i hazirhyordu, digeri halkin umutlarinin ihane-
tine gémiilmiigti. ilk Afrika bagimsizliklanndan sonra belli bir geri
cekilme siirecinden yararlanan Cabral, politik diigiincesini bu kogul-
larda gelistirdi. Diigtincesinin giici hem dogmatizme duydugu nefret
ve materyalist yaklagimindan hem de Gine Bissau'nun 6zgiir bélge-
lerinde yasadig iktidar pratigine duydugu ilgiden kaynaklamyordu.

Diigiincelerin Yeniden Afrikalilagtinimasi

Cabral 1953'de, tarim bilimi ¢aligmalariyla gegen uzun yillardan
sonra anavatam Afrika'ya donmek igin Lizbon'u terk ettiginde, ken-
disini “Afrikall 6grencinin roli” konusunda sorgulamaya baglamigti.
Ona gore 6grenci gengligin yapmasi gereken ilk gorev, “diigiincelerin
yeniden Afrikallagtirlmasini” saglamaktu.

Her sémiirgeci politika esas olarak yerlileri yok etmeye dayandigi-
na gore, Afrikal 6grenci de entelektiiel geligiminin belli bir evresinde
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olabildigince yeni bir ruha y6nelmelidir. Bizim yerli olusumuzun ilk

- kosulu budur. Afrikall, kendisini Afrikah olarak hissetmeli ve béyle
ifade etmelidir.'*

| Bu politik ve teorik inan¢g her seyden 6nce yasanmig bir deneyi-
min meyvesiydi. 1924'de Portekiz Ginesi'ndeki Bafata'da, Yesil Burun
kokenli bir ailede diinyaya gelen Cabral, Afrika'nin kendi kusagindaki
pek ¢ok ulusalci 6nderi gibi Siyah kiigiik burjuvazidendi. Babasi Juyé-
nat Cabral, bir toprak sahibinin ogluydu ve égretmenlik yapiyordu.
Baglangigta ev kadini olan annesi de sonradan “kiigiik bir diikkdn"
agmist1 ve by, “donemin tiim Afrikahlarinin en ¢ok istedigi seylerden
biriydi".'s

Tim imparatorluk adalaninin yerlileri gibi Yesil Burun yerlileri de
hukuksal anlamda asimile edilmiglerdi ve Portekizlilerle aym haklara
sahiptiler. Bigimsel bir esitlige ragmen Yesil Burun toplumunda renk
temelinde geligmis hiyerarsik bir yap1 vard. Juvénat Cabral da bu irk-
Gl ve egsitsiz asimilasyon mantigindan zarar gérmiisti. Pén Savaslar
sirasinda Roma imparatorlugu'yla savasan iinlii Kartacah General'in
adini referans almig, oglunun adini niifus ciizdanina “Amilcar” olarak
yazdirmist1. Yeni dogan ¢ocukdara taninmig Afrikalilarin adlarn ver-
mek, sémiirge egemenliginin giliglendigi donemlerde yayginlagmig
olan simgesel bir direnigti.

Gine'de dogan Cabral okula Yesil Burun'da devam etti. Burada
bitmek bilmeyen bir aghiga ve sonugta Portekizli yetkililerin de ilgi-
sizligiyle 1941-1948 arasinda 50 000 kisinin (nifusun lgte birinden
fazla) yagamini yitirmesine neden olan korkung 1941 kurakhgmn ya-
sad1. Tanin gahigmalarim siirdiirmek i¢in 1945'de Portekiz'e gittiginde
artik saf bir liseli degildi. Gelecekteki silah arkadasi Angolah Mario de
Andrade’nin belirttigi gibi “bir aile kurmak i¢in™ hemen Lizbon'daki
diger Afrikahlarla iliski kurmaya baglad.

104 Amilcar CABRAL,“Quel role détudlant africain veut-il jouer en Afrique?” Unité de lutte'niniginde, c. 1:
L'Arme de la théorie, Maspero, Paris, 1975, s. 36.

105 Oscar ORAMAS OLIVA, Amilcar Cabral. Un précurseur del'indépendance africaine, Indigo, Paris,
1998,s.11.

106 Mario de ANRADE, Entretient, Sur la pemirére génération du MPLA (1948-1960). LAngola post-colo-
nial'in iginde, Christine MESSIANT, c. 2: Sociologie politique d'une oléocratie, Karthala, Paris, 2008, s. 115.
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Afrikah 6grenciler daha ¢ok imparatorluk Ogrenci Evi'nde [La
Casa dos Estudantes do Imperio (CEI)] bulunuyorlardi. 1933'de or-
taya ¢ikan bu kurumun amaci sémiirge koékenli 6grencilere yar-
dim etmekti (ve onlari1 denetlemekti...). Kurum, Portekiz sémiir-
gelerinin gelecekteki ulusale: figiirlerinin pek ¢ogunun bulugma
yeri olmustu. Cabral burada Mario de Andrade disinda yine An-
golali olan Agostinho Neto ve Viriato da Cruz'la, Mozambikli Edu-
ardo Mondlane ve Marcelino dos Santos’la, Sao Tome'den Alda do
Espirito Santo'yla ve daha az tanmnan diger baz kigilerle tanigti.
Eduardo Mondlane bu 6grencilerin ayrica “Denizciler Kuliibii'nde
(Ciub dos maritimos) sitk¢a Lizbon'a gelen sémiirge denizcileriyle
bulustuklarin1” anlatir.” Ogrenciler béylece, Antonio de Oliveira
Salazar'in Estado Novo'su (Portekizce yeni devlet, ¢.n.) tarafindan
yasaklanan, ama denizciler tarafindan gizlice Portekiz'e getirilen
edebi eserlerle tamgma ve Diktatér Salazar'in “yikic1” olarak
degerlendirdigi bu eserleri Brezilya Portekizcesiyle okuma ola-
nagini buluyorlardi.

Bir yandan érgiitlenmeye, bir yandan da gizli eylem kurallarina
aligmaya baglayan Afrikah 6g@renci grubu, polisin ¢ok siki gézetimi al-
tinda olan, istelik kapilarmi Lizbon'da 6grenim goren Beyaz sémiir-
geli-gocuklara da agan CEI'de kendisini rahatsiz hissetmeye baglad1.
Ogrenciler 1951'de gizli bir érgiit olan Afrikah Ogrenciler Birligi'ni
[Centro de Estudos Africanos (CEA)] kurdular. Birligin amaci Siyah
sémiirge halklarmn kiltiirini tamtmak ve Afrika sanatim yayginlas-
tirmakt. Bu yolla Paris'teki “zencilik” akimlanyla iligkiler kuruldu.
1953'de CEI'nin bes liyesi Présence africaine dergisinin “Siyah dgren-
ciler konusuyor” baghkh 6zel sayisina yazi yazdi. Cabral'in “Afrikah
6grencinin roliinii” anlatmg ve “disiincelerin Afrikalilagtinlmasi” igin
¢agn yaptfgl makalesi de bu sayida yayinlada.!%®

107 Edouardo MONDLANE, Mozambique. De la colonisatlon portugaise a la liberation nationale,
L'Harmattan, Paris, 1979, s. 110.

108 Amilcar CABRAL,” Le réle de I'étudiant afrlcain’ Les Etudiant noirs parlentin iinde, Présence africal-
ne, Cahier special, s. 14, Paris, 1953.
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Kentler ve Kirlar

Cabral'in Afrika'ya geri doniigii hem kigisel hem de politik bir ter-
cihti. Gine'deki ikinci siuf bir miihendislik gérevi igin Lizbon tarim
istasyonundaki aragtirmacilik gorevini reddetmisti. Maddiéncelikleri
reddetmesinin nedenini daha sonra en taninmg tezlerinden birinde,
kig¢iik burjuvazinin “sinif intihan"nda kuramsallagtiracakti.

Tanm ve orman igletmelerindeki tarim sayim gérevi ona iki yil
icinde tim Gine'yi bagtan sona dolagma ve yére halklarinin poli-
tik-toplumsal iglevini gézlemleme olanagi verdi. Yaptig1 gozlem ve
edindigi ¢ok sayida dokiiman sayesinde, sémiirgeci giigler agisindan
Gine toplumunun gesitli bilegenlerinin konumlarini inceleyebildi. Bu
dokiimanlara tanm egitimi sirasinda Yesil Burun tizerine yaptig: bir
aragtirmanin sonuglarim da ekledi. Tanm sayimindan ayrildiginda
tilkenin ve iilkedeki insanlarin gergekligi ve ¢esitliligi tizerine tam bir
bilgi sahibi olmugtu. Bu gézlemler daha sonra onun Gine ve Yesil Bu-
run toplumlarinin ustaca bir analizini yaprasini ve somut gergeklige
uygun bir miicadele stratejisi geligtirmesini saglayacaktu.

Cabral'mn ilgi alanlan zaten somuttu: iilkeye ulusalci bir hareket
orgiitlemek i¢in donmiisti. 1954'den sonra, Portekiz Ginesi'nin bag-
kenti olan Bissau'da bir sosyal kiiltiir ve spor dernegi kurmaya galig-
t1. Ama sémiirge yonetimi niyetini anlamigti. Demnegin kurulmasina
izin vermedi ve Cabral'1 Gine topraklarini terk etmek zorunda birakti.
Cabral, iilkeye yalnizca yilda bir kez gelmek kosuluyla yeniden Liz-
bon’a siirgiine génderildi. 1954'den 1958’e kadar gegen dort yil bo-
yunca pek ¢ok tarim girketinde galigti1 ve Angola'da uzun siire kalma,
buraya iligkin bilgilerini yeniden gézden gegirme olanagim buldu.
Cabral'in biyografi yazarlarindan biri olan Patrick Chabal gunlan
sOyler: “Amilcar Cabral'in Angola’da MPLA'nin kurulug ¢aligmalarina
katildi@na iligkin kamitimiz (...) yok. Ama o dénemde Angoléll ulusal-
cilarla temasta bulundugunu séyleyelim.”*

1955'da Gine'de diginda olan Cabral, ilk Gine ulusal 6rgiiti olan
“Gine'nin Ulusal Bagimsizhg igin Hareket"in [Mouvement pour l'in-

dépendance nationale de la Guinée (MING)] kuruluguna katilamada.

109 Patrick CHABAL, “Réponse’, Politique africaine, no: 19,Ekim 1985, 5. 113.
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Zaten Rafael Barbosa'nin 6nderligindeki MING deneyimi ¢ok kisa
slirdi. Ama Cabral 1956 Eyliili’'nde yillik ziyaret i¢in Gine'ye geldi-
ginde, bes militan arkadagiyla birlikte Yesil Burun Adalarinin ve Gi-
ne’nin bagimsizhig igin Afrika Partisi'nin [Parti africain pour lindé-
pendance de la Guinée et des iles du Cap-Vert (PAIGC]) kurulmasina
onderlik etti ve Parti'nin genel sekreteri oldu. Yeni orgiit, o dénem
icin dzellikle ilging olan bir yontem kullanarak miicadelesine hem
Gine'yi hem de Yesil Burun'u katiyor, boylece Afrika'da iki uluslu
birlesik bir miicadeleye isaret ediyordu. Bir yandan da Ortodoks
Marksist bir anlayigla eylemlerini kentlerde, miicadeleyi yénetecek
olan proletarya iizerine yogunlastirtyordu. Ama proletaryanin ne-
redeyse hi¢ olmadig: bir iilkede boyle dogmatik bir yaklagim ancak
bir agmaz yasayabilirdi. Britanyal tarih¢i Basil Davidson, yazdigi
kitapta (1969'da Londra'da basilan ve aym yil Cabral'n 6nséziiyle
Fransizcaya gevrilen) PAIGC'nin, kurulugundan ii¢ yil sonra yalniz-
ca “elli kadar aktif iiye kazanabildigini ve bunlarin hepsinin de Bis-
sau'dan oldugunu” syler. “Aralarindan pek az1 kirlarla giigli iligkiler
kurabilmigtir."°

Stratejinin gelistirilmesi i¢in trajik bir olayin gergeklesmesini bek-
lemek gerekecekti. 3 Agustos 1959'da Bissau liman ig¢ilerinin PAI-
GC'nin 6nderliginde diizenlenen goésterisi Pidjiguiti tersanelerinde
gergeklestirilen bir katliamla sonuglandi. Elli tersane isgisi Portekiz
diizen giigleri tarafindan 6ldiinildd, ylizden fazla ig¢i yaraland. Jean
Ziegler, bu dramin “devrimci ulusalcilarin digiince ve stratejilerinde
bir dénemeg olusturdugunu” séyler." Durum degerlendirmesi yap-
mak izere bir ay sonra gergeklestirilen parti konferansinda radikal
bir yon degistirme karan alindr: kirsala yerlesme ve silahli miicadele-
ye gegis. Somut gergeklige uygun olarak dogmatizmden vazgegmek
ve teorik bir gaba gostermek, Genel Sekreter'in Pidjiguiti katliamin-
dan ¢ikardig iki ders olmugtu.

110 Basil DAVIDSON, Révolution en Afrique. La lbération de la Guinée portugaise, Seull, Paris, 1969, 5.24.
111 Jean ZIEGLER, Les Rebelles contre l'ordre du monde, Seuil, Paris, 1983, 5. 173.
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Yerel Deneyimler

Cabral, Lenin'i okuyarak politik diigiincesini gelistirecegini bili-
yordu (Ben Barka ona “Afrikah Lenin” adini vermigti). Ozellikle Rus
Devrimi ona “her somut durumun somut analizini" yapma geregini
Ogretmigti."? Cabral 1959'dan sonraki ¢aliymalarma hep bu.: formtilii
uyguladi. 1961 Martr'nda Kahire'de diizenlenen Ugiincii Afrika Halk-
lan Konferans’'na katildi. Bu firsatla 6nceki yillarda kazamlan ba-
gimsizliklann degerlendirmesini yapti, yeni sémiirgeciligin pek ¢ok
Afrika iilkesinde kazandig1 zaferi sorgulad.. flerlemeci hareketlerin
basarsizlig: bir “bilgi krizi"nin igareti oldugu kadar bir “biiyiime kri-
zi"nin de isaretiydi: pek gok kurtulug hareketi, iginde gelistigi “somut
gergeklik"ten kopmugtu ve savundugu halklarin “yerel deneyimleri-
ni” dikkate almammgt1.'®

1959 katliamindan sonra ulusalc1 gigleri kirsala yerlestirmeye
karar veren Cabral, hizla bu “bilgi" sorununu ¢ézme g¢aligmalarina
baglad. Egitimi sirasinda ve sayim gorevi nedeniyle topladigy verile-
rin igine gémiildi. Caligmalarinin sonuglarim bir siire sonra, Milano
Frantz Fanon Merkezi'nin diizenledigi bir seminerde 6zetleyecekti.™
Birlegik Devletler'den akademisyen Ronald Chilcote Cabral'in, “halk”,
“emekei kitleler” gibi genel kavramlarla yetinen pek gok Afrikali 6n-
derden farkh olarak, “halk™ ve “kitleler"i somut olarak anlamak igin
“bélinmeler ve geligkiler”le ilgilendigini sdyler."s Hem Gine kirsalin-
da birlikte yasayan gesitli etnik gruplarin toplumsal yapilarim1 hem
de onlan karakterize eden g¢ikar geligkilerini inceleyen Cabral, bi-
lesenlerin her birinin (etnik ve toplumsal) sémiirge iktidariyla olan
iligkisinin ince bir analizini yapt1. Gine kentlerindeld memur, ticretli
ve “smifsizlar" birbirinden aymyor, ticretlileri “proletarya ya da ig¢i

112 Amilcar CABRAL,“Une lumiére féconde eclaire le chemin de la lutte: Lenine et la lutte de libératlon
nationale*(1970), Unité et lutte'nin iginde, .1, opcit., 5. 305.

113 Amilcar CABRAL, Les legons positives et negatives de la révolution Africaine’, Unité et lutte’nin
icinde, c.1, op, cit, s. 270.

114 Amilcar CABRAL, “Brev analyse de la structure sociale du Guinée "portugaise’Unité et lutte'nin
iginde, c.1,0p, cit, s. 139-149.

115 Ronald H. CHILCOTE, “Cabral dans le contexte historique de son temps. Les implications de son
théorie des classes et de la lutte des classes’, Pour Cabral'in iginde, Symposlum internationale Amilcar
Cabral, Praia, Cap-Vert, 17-20 Ocak 1983, Présence africaine, Paris, 1987, s.113.
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sinif1 olarak adlandirmamaya 6zen gosterdigini” belirtiyordu. Cab-
ral'm Ozellikle tizerinde durdugu konu, kdylerden gelen ve buralarla
baglanm koparmamig olan gok sayida gencin olusturdugu “sinifsiz-
lar” kategorisiydi. Aym bigimde aynntih olan bir diger 6zgil analizi
de Yegil Burun Adalan igin geligtirdi."

Cabral Milano'daki konugmasina “somut durumun somut analizi
kurtulug miicadelemizin temelini olugturmaktadir” diyerek bagla-
d1 1963'de patlak veren silahh miicadeleden 6nce, bizzat Cabral'in
yetistirdigi militanlarla ve larlarla temas kurulmasina yardim eden
“simifsizlar’la birlikte, dért yilhk bir politik hazirhk dénemi gegmis-
ti. ilk temeller, Cabral'in toplumsal analizinde somiirge iktidanna en
mubhalif grup olarak gériinen Balante etnik grubuyla atildu.

Cabral her zaman teoriyi pratigin hizmetine koydu ve bunun igin
Portekiz'in Afrika Kitasi'nda yasanan tarihsel geligimlerin gerisinde
kalmasindan yararlandi. Portekiz'in sémiirgesizlesmesi digerlerin-
den daha geg gergeklestigi i¢in (bkz. 2. Boliim), Cabral ve arkadaglar:
ilk bagymsizliklan, olumlu ya da olumsuz deneyimleri inceleyebilmis,
ozglirliik yolunda kendilerinden énce yiiriiyenlerin politik ve teorik
bilgilerinden yararlanmiglardi. Tarih¢i Achille Mbembe, Cabral'n
ozellikle Frantz Fanon'un diigiincelerini 6nemsedigini vurgular:

Amilcar Cabral, eserinde koyliiligin yapisi, “kitlelerin” giicli ya
da limpen simfin devrimci potansiyeli tizerine (bu) digincelere yer
vermeden, Gine Bissau, Angola, Zimbabwe ve Mozambik'te Portekiz
somiirgeciligine karsi verilen silahli micadelenin yoriingelerini
anlatamayacakti."®

Ama mirasi sahiplenme talebi Cabral i¢in dogmatik bir taklit an-
lamina gelmiyordu. Silahl miicadele konusunda, GPRA'nin danigma-
n1 Fanon'la ve Portekiz somiirgelerindeki ulusalc1 6nderlerle yagadig
anlagmazhik buna 6rnektir. Martinikli psikiyatrla 1959'da Roma'da dii-
zenlenen ikinci Siyah Yazar ve Sanatgilar Kongresi'nde bulugan Mario

116 Amilcar CABRAL, "Brev analyse de la structure sqciale des lles du Cap-Vert', Unité et lutte'nin iginde,
c.1,0p,cit., s. 150.

117 Amilcar CABR;\L, “Brev analyse de la structure sociale du Guinée‘portugaise’, loc, cit, s. 139.
118 Achille MBEMBE, “Onséz’Oeuvres’in iginde, Frant Fanon, op, cit, s. 14.
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de Andrade, onun bu konudaki tavrim §dyle anlatir: “Fanon bir acil-
ciydi, emperyalizm konusunda aman dinlemezdi. Ona gére Angola ve
Mozambik'te acilen egzamanh bir cephe agmak gerekiyordu™ Fanon
Portekiz sémiirgelerindeki militanlara askeri hazirhga baslamalarim
onerirken, Pidjiguiti katliamindan sonra tamamen yeni bir stratejik y6-
nelime girmig olan Cabral silahh miicadelenin 6ncelikli evresi olarak,
koyliiler arasinda yapilacak uzun ve sabirh bir politik galigmayl 6n go-
rilyordu. Silahl miicadele bu nedenle ancak 1963'de patlak verecekti.
Kéyliilerin “bilinglendirilmesine” ve militanlarin formasyonuna y6-
nelik bu dev ¢alismada yanlglar yapildi, sorunlar yagandi PAIGCnin
1964'de, “6zgiirlestirilmig bélge” olan Cassaca'da yapilan ilk kongresi
biiyiik 6l¢lide bu engelleri ele aldi. Gerillanin ilk yih militarist ve etnik
egilimleri agiga ¢ikarmmgti. Askeri olarak hila direnisi yenebilecegi-
ni uman Portekiz Ordusu partizanlara siirekli baski uygularken bazi
savaggilar kontrolden gikti. Ornegin Jean Ziegle, “Balate kokenli ge-
rilla birlikleri komutanlarinin domuzlar Fula kasabalarindaki cami-
lere saliverdigini” s6yler.2° Cabral bu tiir eylemlerin cezalandirilmasi
gerektigini diigiiniiyordu. Ona goére miicadele, askeri olmaktan énce
politikti. Bu diigiincesini, yinelemekten hic¢bir zaman vazge¢meye-
cegi bir formiille 6zetledi: “Bizler silahh militanlanz, asker degiliz."#

.(Gergek) Bir Diinya Devrimi igin

Eylemi her zaman somut durumlara gore yapma iradesi diginda
Cabral'n ikinci kanisi, devrimci bir teorinin geregiydi. 1966'da Kiiba
bagkentinin merkezindeki Habana Libre Oteli'nde gergeklesen birinci
Tricontinental toplantisinda teorinin 6nemini ve bunun devrimci pra-
tige nasil uygulanacagim anlatmaya galigt: “bir devrim son derece ek-
siksiz teorilerle beslendigi halde bagarisizhga ugrayabilir, ama hig lkim-
se devrimci bir teori olmadanbagaril bir devrim gergeklestiremez."2

119 Mario de ANDRADE, interview dans Chiristine MESSIANA, op, cit,, s. 148

120 Jean ZIEGLER, op, cit., 5. 373.

121 Amilcar CABRAL, “Avoir conscience de la lutte a chaque moment’, Unité et lutte'nin iginde, c.2, op,
cit, s. 190.

122 Amiral Cabral, “Fondements et objectifs de la libération nationale et structure sociale’ Unité et
lutte'nin iginde, c.1, op, cit,, s. 287-304. Bundan sonraki tim alintilarin kaynagi aynidir.



Anti -Somlrgecilikten Anti -Emperyalizme | 255

Cabral'in Havana'da yaptig ve pek ¢ok soruna degindigi “Teorinin
Silah1” baghkh konugma, hepsi de Afrika gergekligine uygun politik
ve teorik bir bilginin yaratilmasina ¢agri yapan yeni éneriler igeri-
yordu. Ashnda yapmak istedigi, gazeteci Roger Faligot'un “Habana
Libre gikig1” olarak betimledigi “(devrim i¢inde) kiigiik bir devrimdi."?
“Afrikall Lenin", diinyamin doért bir kdgesinden gelen ve kendisini
uzun siire allaglayan Marksistlerin bulustugu bu toplantida Mark-
sist siiflar miicadelesi teorisini anlattl! $unlan séyledi: “Diinyanin
motor giiciiniin sinif miicadelesi olduguna inananlar -ve bize gére
hakh olarak inananlar- belki de bu tezi yenilemek zorunda kalacak-
lar; ¢linkd hem bu tezi daha belirgin bir hale getirmek hem de ona,
bazi somiirge halklann, yani emperyalizmin egemenligindeki halkla-
rin temel karakteristiklerini dikkate alarak, daha genig bir uygulama
alani saglamak gerekiyor."

Sasirmig bir dinleyici kitlesi 6niinde konugmasini siirdiiren
Cabral, Afrika gergekligini de iceren insanhk tarihinin, Marksist
analiz gergevesinde dénemlestirilmesini 6nerdi. Her yerde insanhk
tarihinin “bes evresinin” (ilkel komiinizm, kélecik, feodalizm,
kapitalizm, sosyalizm) izlerini arayan dogmatik analizleri reddetti.
Yalnizca ii¢ evreyi (komiiniter ve pastoral olan ve toplumsal siniflarn
bulunmadig birinci evre, toplumsal siniflarin varhgiyla ve simif
miicadelesiyle karakterize edilen ikinci evre ve sosyalist ve komiinist
topluluklann ortaya giktig: tigiincii evre) dikkate alan alternatif bir
analiz 6ne siirdii. Ve bu ii¢ evre 6zellikle somiirge baskisinin oldugu
yerlerde bir arada bulunabilirdi:

Bu li¢ evre (ya da aralarindan ikisi), insanligin ya da insanligin bir
kisminin (aym1 bélgenin, bir ya da birden fazla kitanin insanlar) ya-
saminda, gegmisin de, giincel realitenin de kanitladig) gibi eszamanl
olarak var olabilir. Bu durum toplumlarin, gerek i¢ nedenlerle gerek-
se bir ya da birden fazla dig etmenin geciktirici ya da ¢abuklagtirici
etkisiyle, esitsiz geligiminin sonucudur. .

Somiirgecilik 6ncesi Afrika'daki toplumsal ¢atigmalarin 6zgiin for-

123 Robert FALIGOT, Tricontinentale. Quand Che Guevera, Ben Barka, Cabral, Castro et H6 Chi Minh
préparaient la révolution mondiale (1B64-1968), La Découverte, Paris, 2013, s. 267.
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masyon siireci ve siif nosyonu iizerinde daha derin bir aragtirma
oneren Gineli militan, bdylece Habana Libre'de toplanan arkadagla-
rina Marksist yaklagimin somut bir bigimde evrensellestirmesi igin
cagr1 yapiyordu. Ve Ugiincii Diinya, diinya devriminin olmazsa olmaz
otantik kosulu olan bu evrensellesme siireci sayesinde, en sonunda
“Tarih"teld yerini bulacalt::

Soéylediklerimden yola gikarak su soruyu sorabilirim: tarih yalmiz-
ca “simf” ve sonug olarak smniflar miicadelesi fenomeninin gelistigi
doénemden itibaren mi baglamigtir? Soruya ‘verilecek olumlu yanit,
avcihiktan, gégebe ve yerlesik tanmdan, hayvanciliga ve topragin 6zel
miilkiyetine gegen tiim insan gruplarinin yasam periyodunu tarihin
diginda birakacaktir. Bu aym zamanda Afrika, Asya ve Latin Ameri-
kadaki pek ¢ok insan grubunun, emperyalist boyundurugun soz
konusu oldugu dénemlerde tarihsiz ya da tarihin diginda yasadigi
degerlendirmesine (biz bu degerlendirmeyi reddediyoruz) yol aga-
caktir.

Cabral gunlan ekledi: “Sémiirgecilik 6ncesi tarih, yalmzca s6-
miirgelestirilmis toplumlara ait degildir. Ama Afrika tarihini bir dig
etmene bagimh kilarak kérelten, saptiran, frenleyen sey, somiirge-
legtirmenin kendisidir. Artik ulusal é6zgiirliikle bigimsel bagimsizhigi
birbirine kangtiramayiz. Ulusal bagimsizlik, “bu halkin, tarihsel ki-
siligini yeniden kesfetmesidir, bu halkin, boyun egdigi emperyalist
egemenligi yikarak tarihe geri dénmesidir” Elbette tiim toplumsal
smiflar “zorunlu olarak bir devrime denk diigen” bu yikima aym ilgiyi
duymayacaktir.”

Havana'da toplanan delegeler Gineli devrimciyi ve sdylevini al-
kigladilar, ancak o, Roger Faligot'un da sdyledigi gibi bu sozlerle
yetinmedi. Kendisini karakterize eden igten konugmasiyla, “emper-
yalizmin'; retorik reddinin devrimci savagin alfasim1 ve omegasimi
olugturmadig1 ve dinleyicilerin bir diger savagin bilincine varmasi
icin gerekli olan bir seyin hep ihmal edildigi konusunda israr etti:
“kendi zaaflarimiza karg1 miicadele.” “Deneyimimiz bize giinliik mi-
cadelenin temel gergevesi igerisinde, diigmanin éniimiize gikardigi
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engellere ragmen kendimize karsi vermemiz gereken miicadelenin,
gelecekte de bugiinki kadar gii¢ olacagm 6gretti’ Ve Cabral, ¢o-
gunlugu kendisi gibi egemenlik altindaki tlkelerin gorece elverigli
ortamlarindan gelen dinleyicilerin olusturdugu bir kitlenin éniinde,
siuf “intihan” teorisini gindeme getirdi.

Kitigiik Burjuvazinin Intihan

ligilenenlere ¢ok miirekkep harcatan bu teoriyi iyi anlamak igin,
Cabral''m “kii¢iik burjuvazi’den ne anladigim bilmek gerekiyor.
Tarih¢i Yves Benot, “Cabral'in Havana'da séziind ettigi kiigiik burju-
vazinin kendilerine bir sim:f gibi degil, bigimlenmekte olan iggi sin1-
finin entelijansiyasindan ¢ikacak bir entelektiieller grubu olarak go-
riindigiini” sdyler.* Biz daha 6nce Antonio Gramsci'nin geligtirmig
oldugu organik entelektiiel kavramina yabanci degiliz. Belki de bu
kuramin tamamen yeni olmadigini, Marksist olsun olmasin, gok say1-
da entelektiielin Cabral'dan 6nce bu tema iizerinde kafa yordugunu
belirtmemiz gerekecek.

Frantz Fanon'dan baglayalim. Fanon, “Yeryiiziiniin Lanetlileri"nde
sunlarn séyler:

Az geligmis bir tlkede yerli bir ulusal burjuvazi, hallan okuluna
yazilma, yani sdmiirge iiniversitelerindeki egitimi sirasinda edindigi
teknik ve entelektiiel sermayeyi halkin kullammina sunma gérevine
ihanet etmeye zorlanir.'s

Fanon'la diyalog kuran Cabral, bigimsel olarak bagimsiz ilkelerde
her zaman bir etki kanali olabilen ve etkiyi Portekiz somirgeciligine
kars1 miicadele eden kurtulug hareketleri tarafindan 6zgiirlestirilmig
bolgelerdeki “iktidar” deneyimiyle zenginlestiren bu “ulusal burjuva-
zi"nin roliyle ilgilenmeyi slirdlirdi. Cabral'm Havana'daki su s6zle-
ri de, halk adina konugmaya ve hareket etmeye ¢aligan “elitler” igin
tizerinde diiglinilmeye degerdi:

Kigiik burjuvazinin bu hedeflere ihanet etmemek i¢in tek bir yolu
vardir: devrimci bilincini giiclendirmek, burjuvalagmay: ve bu simf

124Yves BENOT, Idéologies des indépendances africaines, op, cit,, s. 259.
125 FrantzFANON, Les damnées...op, Cit., 5. 544.
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mantigmin dogal kaygilarini reddetmek, devrim siirecinin olagan ge-
ligimine karg1 gitkmamak. Bu sézler devrimci kiigiik burjuvazinin, ulu-
sal kurtulug miicadelesinde kendisine diigen rolii tam olarak yerine
getirebilmesi ve ait oldugu halkin 6zlemleriyle tamamen 6zdeglegmig
olarak devrimci ig¢i gibi ortaya cikabilmesi igin, sinif olarak intihar
etme yetenegine sahip olmasi gerektigi anlamina geliyordu. Yapila-
cak tercih -devrime ihanet ya da sinif intihan- kiigiik burjuvazinin
genel ulusal 6zgiirlik ¢ergevesindeki tercihi olacakti

Ulusal burjuvazi yerine kiigiik burjuvazi terimini kullanan Cab-
ral'in sozleri Fanon'un sézlerinden daha belirgin ve daha iddialiydr:
bu sézler yalmzca emperyalist giiglerle igbirligi yapan toplumsal ka-
tegorileri betimlemiyor, aym1 zamanda devrim talebinde olan ente-
lektiiellere de sesleniyordu.

Kigiik burjuva sinifimin “intihan” tezi pek ¢ok yorum ve elestiriye
neden oldu. Birlegik Devletler'in Afrika uzmam olan akademisyenleri
David ve Marina Ottaway bu tezi “iradeci bir nosyon” olarak'®, yani
idealist bir tarzla, 6ncelikle bireylerin iradesine yapilan bir ¢agn ola-
rak degerlendirdi. Diger bazilar1 da Cabral'in tezini gegersiz kilmak
icin Gine ve Yegil Burun'un, daha genig anlamda tiim Afrika’nin yapisini
One sirdtii. C)megin tarih¢i Michel Cahen, “Amilcar Cabral'a ragmen,
kendi intiharim hazirlayan bir burjuvazinin higbir zaman gérilmedi-
gini” sdyledi'*” Bu elestirileri yanitlayan Jean O'Brien, muglék bir for-
miillestimeye (“sinif olarak intihar etmek”) ragmen Cabral'in hi¢bir
zaman, devrimi toplumsal bir sinifin “sinif” olarak degil de, o ve ondan
onceki pek ¢ok Afrikali devrimci gibi kiigiik burjuva kokenli olan, ama
kendisini halkan ¢ikarlanna vakfeden “bireyler” olarak yonettigini soy-
lemedigine dikkat gekti’®® Ciinkii Cabral, her zaman oldugu gibi hi¢bir
bicimde soyutlama arzusuyla teori liretmeye ¢ahgmiyordu. Teori,
terimin somut anlamunda bir “silah” olarak kalmahyds.

126 David ve Marina OTTAWAY, Afrocommunism, Africana Publishing Company, Teaneck, 2006 (yeni
basim), . 26.

127 Michel CAHEN; Le socialisme, c'est les sovietes plus I€thnicité’, Politique africaine, no: 42, Haziran
1991,s.94.

128 Jean O'BRIEN, “Tribe, class and nation. Revolution and the weapon of theory in Guinea-Bissau’, Race
&Class, . 19, no: 1, Temmuz 1977,s.7.
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Kiiltiir Bir Silahtir

Cabral'in kaygisi, “kiigiik burjuvazinin” iktidara bizzat el koyabi-~
lecek kadar devrimci gorilmesiydi. Politik formasyon, ideoloji ve
PAIGC'nin ozgiirlestirdigi bolgelerdeki koylilerle militan iliskiler
kurulmasi konularindaki israri, bu tehlikeyi 6nlemeyi hedefliyordu.
Cabral'in bu bélgelerin érgiitlenmesi igin yaptig1 ¢agri, 6zellikle par-
ti militanlarinin iktidarindan halk iktidarina gegigin saglanabilmesi
amacini tagiyordu.

Gergeklik onu hakh ¢ikardi Koyli kitleler yavas yavag glivensiz-
liklerini terk ederken, 6zgirlestirilmis bélgeler de gitgide daha az
“Portekizli” olan bu Gine'de hizla yayilmaya bagladi. Ulke toprakla-
nnin 1966'dan sonra % 50'si, 1968'den sonra da % 70'i 6zgiirlestiril-
mig bélge oldu. Gerek Cezayir FLN'sinin kendi i¢indeki, gerekse dig
diigmanla icerdeki geteler arasindaki garpigmalan degerlendiren
PAIGC Genel Sekreteri, siirgiinde kurulacak bir hiikiimet diigiince-
sini reddediyordu. Savunulmasi gereken, 6zgtrlestirilmis bolgelerin
uluslararasi sahnedekd bagimsizlik hakkiydr: “(Gine'nin durumu), ulu-
sal topraklarinin bir boliimi, 6zellikle kent merkezleri yabanci askeri
giiclerin iggalinde olan bagimsiz bir devletin durumuyla karsilagtin-
labilir."2

Cabral'in “6zgiirlestirilmig bolgeleri” kavrama tarzi, teorik katki-
larinin bir digerinden ayn digsiinilemezdi: kiltiirin bir silah olma-
s1. Ozgiirlestirilmig bélgelerde kurulan yasamdan, ancak yillar sonra
teorik dersler gikarabilmigti. Bu dersleri iki baghkta sentezlestirdi:
“Ulusal 6zgiirlesme ve kiiltir” (1970)2° ve “Kiiltiir ve bagimsizlik mii-
cadelesi” (1972).™

Cabral birinci metinde Fanon'un bazi ana diiglincelerini kuramsal-
lagtirmaya ¢aligti. Cezayir-Antilli psikiyatrdan sonra o da soémiirge-
cinin total siddetinin sémiirgelide kaginilmaz olarak bir direnis bas-

129 Amilcar CABRAL, "La création de fAssemblée nationale populaire en Guinée-Bissau’, Unité et
lutte’nin iginde, c. 2: La pratique révolutionnaire, Maspero, Paris, 1975, s. 270.

130 Amilcar CABRAL, “Libération nationale et culture” (1970)Unité etlutte’nin iginde, c. 1, op, cit, 5. 316-
335. Sonraki bélumde yapilan tam alintilanin kaynad bu metindir.

131 Amilcar CABRAL,“Le réle de la culture dans la lutte pour Iindépendance® (1972), Unité et lutte’nin
iginde, c. 1, op, cit., s. 336-357.
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'5[ lattigin1 vurguladi. Bu direnigin kdkeninde halk kesimlerinin, kolektif
' ve kigisel sayginlklarini korumaya yénelik ategli bir istegi vardi. “Kiil-
' tiirel” olarak nitelenebilecek bu direnis, sémiirgecinin ilk bozgununa
‘ yol agmigtz:

Afrika halkinin kiiltirel direnisi zarar gormedi. Baskiya ugrayan,
cani acitilan, sémiirgeciyle igbirligi icindeki bazi toplumsal kategori-
ler tarafindan ihanete ugrayan Afrika kiiltiird, kdylere, ormanlara ve
sémiirgecilik kurbam kugaklarn digiincesine siginarak tiim firtina-
lardan sag kurtuldu.

Kiiltirel direnigin, sdmiirgecinin bu direnige karsi ¢ikma ya da onu
kendi hizmetine koyma projesini hakh ¢ikaran maddi bir temeli vardi.
Cabral bu nedenle kiiltiiriin materyalist bir tanimim 6nerdi:

Kiiltir toplumsal yagsamin (agik ya da kapali) her déneminde -eko-
nomik ve politik etkinliklerin az ya da gok bilingli sonucu, bu toplum-
daki, hem insan ve doga hem de birey gruplanyla-simniflar ya da top-
lumsal katmanlar arasindaki baskin iligki tipinin az ya da ¢ok dinamik
ifadesi olmustur.

Kiltirdn, hem bu maddi temelin gelismesine denk diisen, hem
de tarihsel gelisimlere katla saglayan bir tarihi vardi. Cabral, “tarihin
meyvesi olan kiiltiiriin aym zamanda tarihi belirledigini” sdyliiyordu.
Bu yaklasim Gine devriminin, Afrika'da 1960-1970 yillan dénemecin-
de Afrika kiiltininin, “kéklerine” geri donme ya da “Afrika sosyaliz-
mi” (bkz. 3. Bolim) gibi “otantiklik” séylevleriyle yayginlagmig olan
esasgl yaklagimlanindan kurtulmasim sagladi. Kdltir, “insanlarin ira-
desinden, derilerinin renginden ya da gézlerinin bigiminden” bagim-
siz olarak vard (...). “Kiiltiirlerin kita ya da irk temelinde var oldugu
soylenemezdi.” Kiltirler ayni kitada ya da aynmi toplumda farkli maddi
ve politik temellerine gore cesitlilik gdsterecekti.’s

Cabral, kiiltiirel direnigin kurtulus siirecindeki kaginilmaz katkisi-
m vurgularken, bu katlanin sinirlarnim da vurguluyor, sémiirgelestir-
menin a\ym zamanda tarihe el koyma anlarmina geldigini sdyliiyordu.

132 Cabral'in Pan-Afrikaciligi materyalist kulttr anlayistyla denk diser. Fanon'la aym gériste ve Nkru-
mah'in ilk tavirlarina karsi olan Cabral 1945'de, Afrika'nin birliginin ancak agamall olarakolugturulabilece-
gini ve kurtulugun “amact degil, bir araci oldugunu®séylemistir. Frantz Fanon gibi Cabral da kdilttirct ve
efsunlu Afrika Birligi yaklagimlarindan ayrilmistr.
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Somiirgelestirmeye karsi direnige olanak veren kiiltiir, bir yandan
kismen de olsa da geligmesini, tarihsel parkurunu siirdiirmesini dur-
duruyordu. Bu yaklagim bir kez daha Fanon'un, sémiirge kosullarinda
kiltliirtin kérlesmesi konusundaki sézlerinin tekrarlanmasiydi. Ulu-
sal kurtulug miicadelesiyle yeniden tarihsel inisiyatif alinmasi sonug
olarak, kiiltiirde hala yagamakta olanla, gegmisin kiiltiirel egemen-
ligine kars1 ¢tkmak igin bigimsel olarak siirdiirilen basit bir ¢izgisi
arasinda yapilacak tercihle terciime edilmeliydi.

Yanliglarni mahkéim etmeden erdemlerin owviilmesi, abartiimas;,
kiiltir degerlerinin olumsuz oldugu ya da olabilecegi dikkate alin-
madan kérii kériine kabul edilmesi; maddi ve tarihsel bir gergekligin
ifadesi olanla, 6zgiil bir yapmnn sonucu ya da zihinsel bir yaratma
olan birbirine kangtirma; sanatsal iiretimlerin, gegerli olsun ya da
olmasin, anlamsizca bir irkin karakteristik 6ngériilerine baglanmasi.

O halde sémiirgeciligin kesintiye ugrattigy (kiiltirel dizlem de
dahil) tarihsel dinamigi yeniden ele almak gerekiyordu. Somiirge
egemenligin kovulmasi (ki bu Cabral'a gore somiirgecinin fiziksel
varhiginin kovulmasindan g¢ok daha giigtii) kiltiinin harekete gegiril-
mesini gerektiriyordu. Ama bdyle bir amag idealist bir tarzda gergek-
lesemezdi, insanlarm somut yagami degismek zorundaydi. Cabral'm
basgindan beri somut yagamin doniigecegi, yeni toplumsal iligkilerin
yaratilacag, bir ulusun kurulacagi 6zgiirlestirilmig bolgeler olugtur-
mak konusundaki inadim1 anlamak miimkiindii:

Emperyalist egemenlik, egemenlik altindaki toplumun tarihsel
siirecinin (ve) zorunlu olarak kiiltiirel siirecinin inkdn oldugu igin,
kurtulug miicadelesi her seyden 6nce bir kiiltiir eylemidir. (...) Miica-
delenin dinamigi, bir demokrasi pratigi, elestiri, 6zelestiri, halklarin
yonetime katihmi, okuma-yazma 6grenme, okullar ve saglik merkez-
leri kurma, ig¢i ve koyli kokenli kadrolarin formasyonu ve kiiltiirel
ilerleme yolundaki toplumun gergek adimina iligkin diger bazi uygu-
lamalar gibi etkinlikler gerektirmektedir. Bu da kurtulug miicadelesi-
nin yalnizca kiiltiirel bir olgu degil ayn1 zamanda kiiltiirel bir etmen
oldugunu gosterir.
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Cabral'in Gramsci'yi okuyup okumadigini bilmemiz mimkiin de-

gil, ama kiiltiire iligkin bu yaklagimi, “her devrimden sonra insanin

gecmisteki birikimleri lizerinde iglem yapan yogun elestiri, kiiltirel

niifuz ve fikirlerin sindirilmesi gibi etkinliklerin geldigini” ifade eden
Gramsci'nin yaklagimiyla ortiigtiyor.'

Ozgiirlestirilmig Bolgeler: Carpisarak Devrim Yapmak

Ozgiirlestirilmis bélgeler Cabral'a gére toplumsal déniigiimiin
bagimsizhig beklemeden gergeklestigi yerlerolmak zorundaydi. Onun
materyalist yaklasimi, farkh bir yasam deneyiminin yaratilmasini
ongoriiyordu. PAIGC Genel Sekreteri militanlarini §6yle uyaryordu:

Insanlarin fikirler igin, yalnizca bireylerin kafasinda var olan geyler
icin miicadele etmedigini hicbir zaman unutmayniz. insanlar barig
icinde ve daha iyi yasamak i¢in (maddi 6ncelikler i¢in), ilerlemelerden
yararlanmak ve gocuklarina bir gelecek saglamak igin miicadele
ederler. Ulusal kurtulus, sémiirgecilige karsi micadele, barigin ve
ilerlemenin saglanmasi -bagimsizlik-, tim bunlar yagam kosullarinda
gergek bir iyilesmenin terimleri olarak terciime edilmezse, halk igin
anlamsiz ve igi bog s6zciikler olarak kahr. Eger halk glindelik yasamin
temel nimetlerinden yararlanmayacaksa bir iilkenin 6zgiirlesmesi
neye yarayacaktir?13

Bu bolgelerde ayn1 zamanda, insanlarin agamah déniigimiine ve
iktidarin, “yéneticiler"den kdylilere gegmesine olanak veren politik
bir igleyigi de yerlestirmek gerekiyordu. Pek ¢ok gézlemci, bu bélge-
lerin érgiitlenmesine ve buralardademokratik bir yapi kurulmasi i¢in
gosterilen ¢abaya tanik oldu. Halkin toplumsal yasamin tiim alanla-
rinda alinacak kararlara katilabilmesi kaygisiyla hareket ediliyordu.
Oyleyse bu bélgelerin, yalnizca askeri savag icin temel olugturmasi
degil, gelecekteki yasam igin gimdiden 6zgiirlestirilmig bélgeler ol-
masi s6z konusuydu. Biiyiik bir sabir gostererek donilisimcii eylemi

133 Antonio GRAMSCI, “Socialisme et culture® (1916), Ecrits politiques. Textes choisis, ¢. 1, 1914-1920'nin
iginde, Gallimard, Paris, 1977, 5. 76.

134 Amilcar Cabral, “Detruire 'économie de I'ennemi et construire Notre propre économie’, Unité et
lutte’nin iginde, c.2, op, cit, s. 212.
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uzun bir siireye yayma iradesi bu istekten kaynaklandi. Tarmn bilimci
militan, ¢igegini ve meyvesini vermesi i¢in belli bir zamana gereksin-
mesi olan tohum émeginden hareketle “acele etmeden, biiyiik sig-
ramalar yapmadan, yavag yavas, evreler halinde miicadele edilmesi”
konusunda israrci oldu.

Aklinda hep yeni sémiirgeligin boyundurugunda tutulmus bir Af-
rika manzarasi olan Cabral artik “garpigsarak devrim yapmak gerekti-
gini" distiniiyor ve sunlan séyliiyordu: “¢linki biz basitge, ililkemize
bir bayrak dikmek ve ulusal bir marsa sahip olmak i¢in miicadele et-
mek istemiyoruz. “Biz aym zamanda:

... halklarimizin yalnizca emperyalistler, yalmzca Avrupalilar, yal-
nizca beyaz derili insanlar tarafindan degil, artik kendi ararmizda,
Siyahlar tarafindan da sémiiriilmesini istemiyoruz; ¢linki biz s6mii-
riiyid ya da sémiiri etmenlerini insanlarin beyaz derileriyle kangtir-
miyoruz.'*

Bigimsel bir bagimsizlikla yetinmemek, ezilenlerin diinya 61-
geginde verecegi bir miicadele vizyonuyla tiim Kita'nin toplumsal
Ozgirligini istemek, bunlar igin gereken teorik ve pratik arag-
lar1 da vermigti ve bu araglar Amilcar Cabral'in, pek ¢ok agidan
Frantz Fanon tarafindan derinlestirilen politik geligiminin sonu-
cuydu. Ciinkii Edward Said'in vurguladig1 gibi “Fanon ve Cabral
(...) yalnizca sémiirgesizlegsmeyi ve direnisi degil, aym zamanda
ozgiirlesmeyi de diiginmiiglerdi™¢ Bu, emperyalist sistemin ken-
di biitiinliigi icinde kabul edemeyecegi bir geydi. Cabral 20 Ocak
1973'de Conakry banliyésiinde katledildi. Olimiiniin ayrintilar1 bu-
giin hala aydinlatilmamsg olsa da olayin Portekiz gizli servisinin ve
emperyalizmin igine yaradig: agikt1.

135 Amilcar Cabral, “La lutte de libération nationale dans les colonise portugaises®(1965), Unité et
lutte'nin iginde, c.2,0p, cit, s. 257.

136 Edward SAID, Culture et empérialisme, Fayard-Le Monde diplomatique, Paris, 2000, s. 385.
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' 14. Thomas Sankara

Burkina Faso devrimimiz tiim halklarin
acilarina son vermeyi hedefledi. Aym
zamanda insanhigin ilk soluk almasindan bu
yana yasadigs tim deneyimlerden esinlendi.
Biz Ugiincii Diinya halklarinin verdigi

tiim kurtulug miicadelelerinin, tim diinya
devrimlerinin mirasgilar: olmak istiyoruz.

y Thomas SANKARA, “La liberté se conquiert
par la lutte”, Discours a UAssemblée générale
des Nations unies, 1984.

33 yasindaki Thomas Sankara (1949-1987) Cabral'in katledilme-
sinden on yil sonra, Afrika'nin, hatta tiim gezegenin en geng devlet
bagkani oldu. Yukar1 Volta o zamanlar Malavi'yle birlikte, neredeyse
ortalama kirk y1llik bir yagam siiresiyle diinyanin en yoksul iilkesiydi.
Kendisine 6nce kendi halki, sonra da tiim Kita tarafindan “gocuklarin
basgkan1” ya da “yoksullarin bagkan1” ad1 verilen Thomas Sankara, 1970
ve 1980 yillarinda ekonomik alt-iist oluglarn (petrol kurlarindaki dal-
galanma, Ugiincii Diinya iilkelerinin yagadig1 borg krizi, neo liberaliz-
min bat1 iilkelerindeki zaferi) ve Afrika devrimlerinin o zamana kadar
oncelik vermedigi yeni tematiklerin (“gelisme” ve “biiytime” ekosis-
temin sémiirilmesi, erkekegemenligi...) ortaya ¢iktig1 bir diinyadald
denge degisiklikleriyle kars: karsiya kald,

Geng baskan bu yeni meydan okumalara, isbirlik¢i ve kokusmusg
rejimlerin egemen oldugu bir kitada, maddi araglardan yoksun ve tek
bagina, atalarinin mirasi olan silahlarla kars: koymaya ¢aligti. Bugiin
Sankara deneyiminin bagarili olup olmadigim s6ylemek oldukea giig:
ama onun 1987'de katledilmesiyle son bulan bu 6zgiin deneyimin ne
kadar iinlendigi agik. Devrimci tutkusu, inanilmaz karizmasi ve trajik
sonu onu “tiim Afrika’nin simgesi ve baglica politik referansi” haline
getirdi.
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Boyun Egmeyen Bir Asker

1985'de gazeteci Jean-Philippe Rapp ‘in Afrikali 6nderlere iligkin
sorularimi yanitlayan Sankara, “algakgéniilliilik gosterenlerle” “di-
gerlerini” birbirinden aymmyordu.” Bu yaklagimini 1986'da g6yle 6zet-
ledi: “Bunu Karl Marks sdylemisti. Kuliibede ve sarayda yasayanlarin
aym geyleri aym tarzda diigtinmesi mimkiin degildir."*

1949 Aralik ayinda asker bir babadan diinyaya gelen Thomas San-
kara, yerlilerin sémiirgecilik donemindeki yoksullugunu yagamarmus,
ama babasinin gérevi nedeniyle gokga yer gezmesi, onun bu sefalete
ve beraberindeki agagilanmalara taniklik etmesine neden olmustu.
3Daha sonra gordiiklerini, 6rnegin oglu Beyaz sémiirgelilerin ¢o-
cuklarina aynlmig bir arag olan bisiklete bindigi ya da kiz1 Afrikah
cocuklara yasak olan meyveleri toplamaya cesaret ettigi i¢in hapse
atilan babalan anlatacak, sonralan sunlan séyleyecekti: “devlet bag-
kam olmaya karar verilmez, hangi bigimde olursa olsun eziyetlere,
sikintilara, hangi tipte olursa olsun sémiiriiye ve egemenlik altinda
yasamaya son vermeye karar verilir. Hepsi budur.™%

Thomas Sankara’nin gocuklugu son derece dindar bir ortamda
gecti. Hiristiyanhga gegip ¢ocuklara din dersleri veren babas: tara-
findan Katolik egitimi aldi Titiz bir koro elemamn olan gen¢ adam,
¢ok gegmeden misyonerler tarafindan kesfedildi. Alti-on bes yas
arasindaki gocuklara yénelik Hiristiyan bir Fransiz halk egitim hare-
keti olan “Cesur Yiirekler"e (Ceeurs vaillants) katildi. Burada inanca
ve inananlara kargi hi¢bir zaman terk etmeyecegi bir sayg1 duygusu
kazandi. 1986'da, “1ss1zbir adaya gitseydiniz yaninizda hangi kitaplar:
gotiiriirdiiniiz” sorusunu, Lenin'in Devlet ve Devrimi, incil ve Kuran
olarak yamitlad:: “Ben bu ii¢ eserin, belki Asya diginda, yasadigimiz

diinyanin en giiclii ¢ diisiince akimim olugturduguna inaniyorum.

137 Thomas SANKARA, “Oser inventer |'avenir”. Entrevue avecJean-Philippe Rapp, 1985, Thomas Sanka-
ra parle. La révolution au Burkina Faso 1983-1987'nin iginde, Pathfinder, New PYork, 1988, s. 204.

138 Thomas SANKARA, “Conférence internationale sur I'arbre et la féret” (5 Subat 1986), Thomas Sanka-
ra parle'nin iginde, op, cit., s. 275.

139 Thomas SANKARA,“Oser inventerl'avenir’, loc, cit., s. 204-206.
140Age,s.202.

141 Thomas SANKARA, Entrevue avec jeune Afrique (Subat 1986), Thomas Sankara parle'nin iginde,
op, cit., s. 278.
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Yani Sankara’nin gocuklugu ve ilk gengligi, kigla-kilise ikilisinin
izlerini tagiyordu ve mesleki projeleri de dogal olarak bu temalar:
icerecekti. Sankara, bagarih bir ilkégretimden sonra papaz okuluna
ya da liseye gitmek konusunda tereddiitler yagsadi. En sonunda Ou-
agadougou (Burkina Faso'nun bagkenti, ¢.n.) banliyésiindeki Kadio-
go Askeri Okulu'na [le Prytanée militaire du Kadiogo (PMK)] gitmeye
karar verdi. 1960 bagimsizligindan beri iktidarda olan Yukar: Voltah
ilk devlet bagkan1 Maurice Yaméogo'nun devrilmesinden ve iilkede
otoriter bir askeri bir rejimin kurulmasindan birkag ay sonra, 1956'da
bu okula bagladi.

Thomas Sankaranin Marksizm'i 6g8renmesi ve anti-emperyalizmi
kesfetmesi bu dénemden sonra oldu. Heniiz 17 yaginda olan geng
Sankara, bu siiregte 6nemli bir kigilikle tamigt:Adama Abdoulaye
Touré.¥? PMK'de etiit miidiirii olan bu kisi ayn1 zamanda sosyalizm
talep eden ve Marksist-Leninist olarak tanimlanan Afrika Bagimsizlik
Partisi'nin [Parti africain de l'indépendance (PAI)] Yukan Volta §ube-
si'nde gahigiyordu. Adama Touré, Sankara'nin biyografi yazan Bruno
Jaffré'nin de anlattig) gibi, gelecekteki Burkina Faso bagkaninin ve ar-
kadasglariiniligki kuracag gizli bir anti-emperyalist ¢gevre kurmugtu:

Adama Touré onlara iilkelerini baski altina alan yeni somiirge-
cilikten, Afrika’daki ve diinyadaki 6zglirlilk hareketlerinden, Gin ve
Sovyet devrimlerinden, yok edilmesi gereken emperyalizinden, 6z-
girlige, sosyalizme ve sonra da komiinizme dogru yiiriiyen halktan
s6z ediyordu.4?

Sankara’nin politik formasyon edinmesi bu dénemde bagladi. As-
ker ve subaylara okumalan ve kendilerini yetistirmeleri igin ¢agn
yapmaktan hig vazgegmedi. “Bir askerin, politik forrnasyon olmadan
ancak bir suglu olabilecegini” s6yledi.'¥

1969'da diplomasini alan SankaraMadagaskar’dakiAntsirabe Askeri
Akademisi'nde dort yillik bir egitime basgladi. “Biiyiik Ada"da Philibert

142 Adama Abdoulaye TOURE, Unevie de militant. Ma lutte de collége a la révolution de Thomas
Sankara, Hamaria, Ouagadougou, 2001.

143 Bruno JAFFRE, Biographie de Tomas Sankara. La patrie oula mort, U'Harmattan, Paris, 2007, s.47.

144 Thomas SANKARA, “La liberté se conqulert dans la lutte’; Thomas Sankara parle’nin iginde, op, cit.,
s.172.
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Tsiranana'nin sémiirgeci rejimini deviren 1972 Mayis devrimine ta-
nik oldu. Geng askerlerin ve politik ve sendikac1 militanlarn birlegik
eylemi, Paris'in kismen destek verdigi Madagaskar rejiminin yikilma-
sinayol agmigt1 ve Thomas Sankara Madagaskarlhlarn “ikinci bagim-
sizhk” diye adlandirdig1 bu hareketin etkisinden uzun siire kurtula-
mayacakti

1973 sonunda iilkeye astegmen olarak dénen Thomas Sankara,
yurttag hak ve gorevlerini da igeren askeri formasyon anlayisiy-
la dikkati gekti. 22 Agustos 1974'de istleri onu, silahli kuvvetle-
rin “gelismedeki” roli izerine bir konferans vermeye davet etti.
Sankara konferansta “ordunun savurganhgim” ve “askerlerin ay-
lakligim” elestirdi'*> Aym zamanda hem asker hem isyanci nasil
olunabilirdi?

Sankara birkag ay sonra, 1974 Aralik ayinda, Mali ve Yukarn
Volta arasinda “Bande d’Agacher” sinir bolgesi ihtilafi nedeniyle
patlak veren savasa katildi. Askerleriyle gerceklestirdigi basa-
r1, ona askerlerin, ama daha ¢ok halkin nezdinde biiyik bir iin
kazandirdi. Sankara'yla ilgili kitaplarin 6ns6z yazarlarindan biri
olan David Gakunzi, Sankara'nin “ulusal dykiilere bir kahraman
olarak girdigini" sdyler. Savastaki basaris1 Sankara'ya terfi etme
olanaklar1 sundu. 1976'da, Ouagadougou'ya 150 km. mesafede bu-
lunan Po’daki Ulusal Komando Egitim Merkezi'nin [Centre natio-
nal d'entrainement commando (CNEC)] yonetimine atandi. 1978'de
Fransa'daki Pau ve Fas'taki Rabah paragiit¢iiliik okullarinda uz-
manlagma dersleri verdi.

Bagimsizhktan yaklagik 20 yil sonra Yukan Volta'ya damgasim vu-
ran, ekonomik durgunluk, kithk, aghik ve eski sdmiirgeci glice tam
bir bagimlilikt1. Devrim giirlemeye bagladiginda Sankara da bu éfkeyi
paylast1. Afrika Solu'nun gesitli egilimleriyle temas kurmak igin Fran-
sa ziyaretinden yararland..

145 Ernest Nongma OUEDRAOGO, Thomas Sankara en marche vers le pouvoir d'Etat. Intervention
pour le Symposium de commemoration du 20. Anniversaire de la mort de Thomas Sankara, Ougua-
dougou, Ekim 2007, s. 5.
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“Halki Susturanlara Yaziklar Olsun”

Yukar: Volta 1980'de, bagimsizliktan sonra tgtinci kez bir hiiki-
met darbesine ugradi. Ancak AlbaySaye Zerbo genel bir grevin ar-
dindan 25 Kasim'da iktidara gelip iilkenin bagina Ulusal flerleme igin
Askeri Islah KomitesinifComité militaire de redressement pour le
progrés national (CMRPN)] getirdiginde, tilkede yeni bir etmen vardi.
Halk kesimlerinden gelen geng subaylar gizlice Thomas Sankara’nin
cevresinde orgiitlendiler. Gizliden gikardiklar brogiirlerle askeri hi-
yerarsiyi bir yana birakip, halk ve ordu dayanigmasi igin ¢agn yapti-
lar. 1978'den beri, ad1 “Aréte” olan ve Yukar: Volta'daki devrimci degi-
sime katki sunmay: hedefleyen bir yapida érgiitlii olanlar, bdyle bir
degisim icin kogullarin heniiz olugmadigim digiiniiyorlard. Silahh
ayaklanmaya kargi ¢ikmadilar, ama destek de vermediler.

Sankara’nin yeniden artan popiilaritesinin farkina varan yeni hi-
kiimet, onu 1982 Subat’nda yiizbagihiga, 1981 Eyliili'nde de enfor-
masyondan sorumlu devlet sekreterligine getirerek etkisizlegtirme-
ye ¢ahst1. Sankara, yeni iktidann tehditkar baskisi karsisinda belli bir
siire igin geri ¢ekildi: gegici devlet sekreteri, sekiz ay sonra 1982 Ni-
sanrnda istifa edecekti.é

Geng devlet sekreteri bu birkag ay boyunca hiikiimete uyum gos-
teremedi. Resepsiyonlara katilmay: reddetti, “hayalet bakan” unvanin
ald1.*¥" Gazetecilere, devletin en tepesindelkdleri ilgilendirenler de da-
hil, tiim suiistimalleri a¢iga ¢ikarma g¢agnlan yapti. Kendisini ¢aligma
arkadaslannin bazilannin liiks egiliminden ayn tutmak i¢in Bakanlar
Kurulu'na bisikletle gitti. Onu sonunda bu gérevden istifa etmeye iten
nedenler, 1981 Kasimr'nda grev hakkinin yasaklanmasi ve 1982 Nisa-
nr'nda bu yasaklamay protesto etmek i¢in yapilan sendikal genel grev
¢agnsi oldu. Aldig: tavnn halk tarafindan bilinmesini istiyordu. 12 Ni-
san'da Ouagadougou'da sinema konulu bir Afrika Bakanlar1 Konferan-
srndan yararlanarak, Devlet Bagkanrnin kargisinda ve ulusal radyonun
canh yayminda sunlan haykrd:: “Halki susturanlara yaziklar olsun (...).

146 Babou Paulin BAMOUNI, Burkina Faso.Processus de la révolution. L'Harmattan, Paris, 1986, 5.173-174.

147 Victoria BRITTAIN, “Introduction to Sankara, and Burkina Faso’, Revlew of African Political Econorny,
no: 32, Nisan, 1985, s. 42,
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ifade 6zgiirliigti olmadan sinema olmaz ve dzgiirliik olmadan da ifade
0zgirliiga olmaz.™® Bu birkag ciimle Sankara’nin popiilaritesini stirekli
kilacak ve ona higbir zaman terk etmeyecegi bir tarz kazandiracakt.

Bu ciiret, tutuklanmasi ve bagkent digina génderilmesi igin ye-
terliydi Komutan Gabriel Somé Yorian, tutuklanmanin yarattig
hosnutsuzluga dayanarak 7 Kasim 1982'de iktidan aldi. Sankara'nin
cevresinde toplanan geng subaylarin bu darbeyi destekleme gibi bir
niyeti yoktu, ancak kisa vadeli bir segenegin olmamasi, hi¢ degilse
kararlarn halkin ¢ikarlan yéniinde alinmasi.i¢in onlan yeni iktidar:
desteklemeye yoéneltti. Sankara'ya yeni kurulan Halkin Selameti Kon-
seyi'nde [Conseil de salut du peuple (CSP)] bagbakanlik gorevi 6neril-
di, Sankara oneriyi kabul etti. Yeni iktidar biitiinhikli bir gériiniim
vermekten uzakt. Pierre Englebert, “katilmak zorunda kaldigx bir
iktidardan yararlanma kararinda olan ilerlemeci bir kesimin" ve yal-
nizca Sankaramin popiilaritesinden yararlanmaya galisan diger ke-
simlerin var oldugu kariik bir yapidan s6z eder.'®

CSP'yi karakterize eden g¢ok baghlik hizla su yiziine gikti 26 Mart
1983'de bir mitingde toplanan kalabalik, basit ama etkileyici bir dil
kullanan bir 6nder kesgfetti. Bu 6nder halkin “disaridaki ve igerideki”
diismanlarin, “burjuvazinin usulsiiz yollarla zenginlesen kesimini’,
“kirsallara yalnizca segim zamanlan giden politikacilar” bir bir sira-
iyordu. Sankara'nin sézleri halkta biiyiik bir hayranhk uyandirmigtr:

Halk ayaga kalkiaya baglayinca emperyalizm titriyor. Emperya-
lizm bize bakinca endigeleniyor. Titriyor. Emperyalizm CSP'yle halk
arasindaki bag1 nasil koparacagini diigiinmeye bagladi. Emperyalizm
titriyor. Titriyor, ¢iinki korkuyor. Titriyor, ¢iinki biz onu buraya,
Ouagadougou'ya gémecegiz.'s°

“Sankara tarz1” buydu. Dogrudan formiilleri ve 6rnek egitbilimiyle
siradan insanlara sesleniyordu. CSP Bagkanr'nin sdylevi bazilan igin
ancak tatsiz ve can sikici goriilebilirdi.

148 Année politique et économique africaine éditions 1983'den alinti, Société africaine d'édition,
Dakar, 1983, s.173.
149 Pierre ENGLEBERT, La Révolution burkinabé, L'Harmattan, Paris, 1986,s.71.

150 Thomas SANKARA, “Qui sont les ennemies du peuple?; Thomas Sankara parle’nin iginde,op, cit.,
5. 55.
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Ayni senaryo, birkag hafta sonra 14 Mayis 1983'de, ilkenin giiney-
batisindaki Bobo-Dioulasso'da bir kez daha ortaya gikt1. Bu kez soz
konusu olan, devrimci siirecin gelecegiydi. Afrique-Asie dergisinin
habercisi, ilk konugmaci olan hikiimet bagkaninin “degigim siire-
cinde yavaslama olamayacagini” agikladigin sdyler. Hiikiimet bagka-
m adin1 haykiran on binlerce kiginin coskulu allaglanyla karsiland:.
ikinci konugmaci olan devlet bagkanina sira geldiginde bir suskunluk
goriildi. Konugmanin sonunu beklemeyen bir suskunluktu bu ve ye-
rini yeniden “Sankara! Sankara!” ¢ighklanna birakt.!!

Basbakan'in halk nezdindeki bu bagarilan, rejimin tutucu kanadinin,
Yiizbas’'nin can sikic1 konugmalanindan kurtulma geregi konusunda
ilma edilmesiyle sonuglandi. Sankara 17 Mayis'ta tutuklandi. iktidar,
sendikalann ve sol orgiitlerin destekledigi gosteriler nedeniyle onu
serbest biralanak zorunda kaldi Sankara ve miittefilderinin fiziksel
zarar gorecegi endisesi olaylan hizlandirdi, Sendikaci 6nderlerden, sol
orgiit yoneticilerinden ve alt riitbeli subaylardan olusan bir grup ikti-
dan almaya gahgti. Blaise Compaoré’nin komutanhgindaki isyanci Po
Garnizonu 4 Agustos 1983'teOuagadougou’ya vardiginda, garnizona
coskulu bir kalabalik eslik ediyordu. Thomas Sankara ayni aksam rad-
yodan iktidann ele gegirildigini, bir Ulusal Devrim Konseyi'nin [Conseil
national de la révolution (CNR)] kuruldugunu ve ateskesin baslatildi-
g agiklad. Afrique-Asie’nin habercisi sunlan séyler: “Olup bitenden
memnun olan sivil halk, artik evine geri donemezdi. Onlar sarka sdyle-
yip dans etmeyi segtiler: ‘Yasasin devrim! ‘Yasasin Sankara™ Ve San-
kara CNR tarafindan devlet bagkam olarak atandi.

Gelecegi Kurmaya Cesaret Etmek

Bir hiikiimet darbesi ender olarak bdyle halk destekli ve mesru
olabilirdi. Bagkan yine de, 21 Agustos'ta yaptig ilk basin toplantisin-
dan itibaren bu tiirden bir iktidara geligin olumsuz golgesinden kur-
tulmaya gahstr:

Bazilarina gore, iktidara gelmek i¢in kendisiyle birlikte davranacak

151 Mohamed MAIGA, “Les limites du putsch de mai’, Afrique-Asie, no: 297, 6 Haziran 1983,s.31.
152 Mohamed MAIGA, “La nuit du 4 aodt’, Afrique-Asle, no: 302, 15 Agustos 1983, s. 20.
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lnitelere ve silahlara sahip olmak yeterli olabilir. Bazilan i¢in de bag-
ka bir kaygi 6nemlidir. iktidar éncelikle bilingli bir halkinigi olmaldr.
Sonug olarak silahlar yalnizca belli kogullarda, belli bir dénemde ek
bir ¢ozilim olabilir.’s

Sankara'min inkdr edilemez popiilaritesine ve darbeyle arasina
koydugu siniraragmen, higbir genel se¢ime gidilmedi. “Kiiba modeli-
ne” hayranhk duydugunu saklamayan ve Afrika’da yapilan segimlerin
genellikle hileli oldugunu (disandan gelen “teknik yardim” yoluyla)
bilen Sankara dncelikle, hallkan gikarlarini savunan orgiitleri bir araya
getirmeye caligti. 24 Agustos 1983'te ilan edilen yeni hiikiimetin bi-
lesimi, radikal solun tiim politik gii¢lerini bir araya getirmeye daya-
nan bu iradeyi ortaya koyuyordu. Hiikiimette PAI ve Yeniden Kurulan
Komiinist Miicadele Birligi [Union de lutte communiste reconstruite
(ULCR)] tiyesi bakanlar yer almigt1. Yalmzca Volta Devrimci Komiinist
Partisi [Parti communiste révolutionnaire voltaique (PCRV)] hiikiime-
te katilmay: reddetti. Bu parti 4 Agustos Devrimi'nin “6nceki askeri
ayaklanmalardan farkh olmadigim” digiintiyordu.'s*

Bagkan, bu sol orgiitler cephesinin yani sira halk temelinde bir
6z-orgiite dayanmak istiyordu. Sankara 4 Agustos’taki radyo konug-
masindan sonra Devrimi Savunma Komiteleri [Comités de défense
de la révolution (CDR)]kurulmas: i¢in ¢agr1 yapti. Komitelerin amaci,
“yeni sémiirge devlet aygitinin yikilmasi” ve “halk egemenliginin gii-
vencesi olacak yeni bir aygitin kurulmas:” olacakt1.** Dogrudan de-
mokrasinin bir araci olarak kavranan CDR, kimlik kartlarinin ¢ikaril-
mas}, niifus sayimi ya da vergi toplama gibi 6nemli gorevler tstlendi.
Hukuksal alanda 1983 Ekimi'nde, gérevi “memurlarin ya da devle-
tin gorevlendirdigi yetkililerin igledigi tiim suglar1” yargilamak olan
Devrimci Halk Mahkemeleri [Tribunaux populaires de la révolution

153 Thomas SANKARA, “Conférence du presse” (23 Agustos 1983), Thomas Sankara parle, op, cit., s.
76-77.

154 Bug-Parga, Journal du PCRV, no: 23, Haziran, 1987, Ludo MARNENS'ten alinti, Sankara, Compaoré
et |a révolution burkinabé, EPO yaynlari, Anvers, 1989, 5. 127.

155 Thomas SANKARA, “Discours d'orientation politique” (2 Ekim 1983), Thomas Sankara parle’nin
iginde,op, cit., 5.100-101.
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(TPR)] kuruldu.*® Yargiglan ¢ogunlukla CDR i¢inden segilmisti. Otu-
rumlar herkese agikt: ve radyoda canh yaynlaveriliyordu. Toplumsal
yasamin tiim alanlarinda birinci dereceden ilgililere yapilan 6z-6rg(it
cagnisi, dért yilhik Sankaraci deneyimin degismezi oldu. Ulke, Agus-
tos Devrimi'nin agtigi bu yeni evreyi simgelemek igin, Burkina Faso
(“diriist insanlarin tilkesi") adini aldu.

Ekonomik alandaki hedef, Sankara'mn ifadesine gére “kendilerini
dilencilestiren” dig yardimlara bagimh olmayacak bir bigimde yeterli
besin kaynag@ina sahip olmakti. Yapilan biiytik bir tarim reformunun
disinda, agaglan koruma tekniklerinin yayginlagtirilmasindan top-
raklan koruma ve yagmur suyuyla ekim yapma tekniklerinin égretil-
mesine kadar sayisiz kampanya diizenlendi. Ulke 1984'de 220 000 ton
tahil ithal ederken, iki y1l sonra kisi bagina giinde “iki 6gin yemek ve
on litre su” hedefine ulagt1” Birlesmig Milletler beslenme haklu eski
6zel raportorii Jean Ziegler, birkag y1l sonra Sankara'nin reformlarini
biiyiik basan olarak degerlendirecekti: “O, aghg1 yendi. Dort yil ige-
risinde Burkina'y1 kendi kendini besleyebilen bir iilke haline getirdi."**

Ama yalnizca tliretmek yetmiyor, aym zamanda ulusal {iriinlerin
tiiketilmesi gerekiyordu. Aym1 durum besine yonelik olmayan iire-
timler igin de gegerliydi. “Burkina mah kullanin” ve “Burkina mah gi-
yin" sézleri bir slogan haline geldi. Bu anlamda tepede de 6rnek olug-
turmak gerekiyordu. Memurlar giysilerini yerli pamuktan dokunmusg
Faso Dan Fani kumasindan diktirmeye zorlandi. Kasaba ya da mahalle
sakinleri okul ya da dispanser yapim, yabani otlarin sokiilmesi ya
da sokaklarin temizlenmesi gibi baz1 ¢aligmalar tcretsiz yapmaya
bagladilar. isler Gin deneyimini hatirlatir bir bigimde hep bir agizdan
sarkilar séylenerek yapiliyordu. Aym dinamizm 6rnegin-41 000 hek-
tarlik bir alam sulamas1 hedeflenen “Sourou Vadisi"nin diizenlenme-
si, iki hafta iginde 3 milyon ¢ocuga as1 yapmas: hedeflenen “komando

156 Devrim halk mahkemelerinin kurulmasina iligkin 83-015 sayili hikum, madde 1. Afrique-Asie, no:
214'de yayinlandi, 30 Ocak 1984, s. 43.

157 Jean ZIEGLER, La Terre qu'on a. Luttes et défaites du tiers-monde. Etudes et documentations
Internationales, Parls, 1989, s. 108.

158 Thomas SANKARA, 'homme Integre, film de Robln Shuffield, Arte France CInéma, France 3 Produ-
ctlon, Zorn Production Internationale, Lille, 2006.
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agilama” ya da elli giinde 35 000 koyliiye okuma-yazma 6gretmesi
hedeflenen “komando okuma-yazma” gibi projelerin yagama gegiril-
mesi i¢in kirsalda da gosterildi.

Bu kesintisiz ¢aligmalar ancak iki kogulun yerine getirilmesiyle
miimkiin olabilirdi. Birinci kosul biiyiik kent igsizleri ve yoksul kéyli
Idtlesinin yagam kogullarinin zaman kaybetmeden iyilegtirilmesiydi.
Bu nedenle cizye ya da hayvan siirisii vergisi kaldinldi, 1984 Hazira-
nr'nda kira bedellerindeki % 50'lik distig % 70’e ¢ikt1 ve kira 6demesi
1985'de tamamen kaldirildi. Yerine getirilmesi gereken ikinci kosul
devlet gérevlilerinin 6rnek olugturmasiydi. Bundan sonra yalnizca
siradan Renault 5ler kullanilacak, gérevli sifatiyla yolculuk yapmaya
son verilecek, bakan ve list diizey yoneticilerin maaslari azaltilacakt1.
Aym kaygyla, yozlagmayla miicadele etmek ve halkla kurulan baglan
koparmamak i¢in, hitkiimetin her yil yenilenmesi karan alind1.’®

Sankara'ya gére i¢ miicadeleyle dig miicadele arasinda bir fark yoktu,
gﬁnkﬁ “asalak siniflar (...) uluslararasi emperyalizme gébeginden baghy-
d."®° Burkina devlet bagkan, 1984 Ekim ayinda Birlegmig Milletler Genel
Kurulu'nda yaptig) ve iinlii “gelecegi kurmaya cesaret ettnek” formilii-
nii kullandif1 konugmada, “aym ekonomik sémiiriiciilerle, ayn1 politik
tiiccarlarla miicadele etme” temelindeki Ug Kitaci miicadele anlayigim
ayrnntilandirdi® ve diinyadaki tiim ezilenlerin sézciisii haline geldi:

Farkh kiiltiirlere ve bir hayvaninkinden biraz istiin bir statiiye sa-
hip olan binlerce kisi adina konuguyorum. Yiizyillardir kendi sinirla-
rina hapsedilmis, agagilanmig, zulim gérmiis ve katledilmig Kizilde-
rililer adina ac1 geldyorum (...) Diinyanin, erkek egemen bir sémiiri
sisteminden dolay1 magdur olan tiim kadinlan adina konuguyorum (...)
Evet, ben diinyadaki tiim “diglanmiglar” adina konugmak istiyorum,
¢linki insanim ve insana ait higbir gey bana yabanci degildir.®?

159 Thomas Sankara’yla konusma, Histoire politique du Burkina Faso, 1919-2000'In I¢inde, LHarmattan,
Paris, 2002, 5. 162.

160 Thomas SANKARA, “Discours d'orientatlon politique’, loc, cit,, s. 93.

161 Thomas SANKARA,‘La liberté se conquiert” (4 Ekim 1984), Oser inventer l'avenlr'in iginde, Thomas
SANKARA, op,, cit,, 5. 99.

162 A.g.e.,s. 104.
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Yeni Garpisma Alanlari: Ekonomi, Feminizm, Borg

BMO'deki konugmasinda kendisini “diinyanin tiim devrimlerinin”
mirasgisi olarak tamimlayan Sankara, énceki devrimlerin sinirlarini,
yanliglanni ve geligkilerini degerlendirmeye galigti. Afrika kurtulugu-
nun deneyim ve diigiincelerinde o giine kadar olmayan ya da ihmal
edilen baz1 konularin 6nemini giindeme getirdi.

1986'da Paris'te yapilan Uluslararasi Aga¢ ve Orman konferan-
sinda,“on beg aylhk gelisme programi gergevesinde on milyon agag
dikildigini” belirterek sunlan sdyledi: “Ben burada yalnizca, dogal
cevresinin yok olmasina seyirci kalmay1 reddeden bir halkin basit
bir sdzciistiylim.” Bu firsatla, ekolojinin neden Burkina politikasinin
ajandasmna girmesi gerektigini anlatti. Ulkesinin onca yoksulluga
ragmen bu yeni 6nceligini agiklamak i¢in“emperyalizm savanlari-
mizin ve ormanlarimizin katilidir” yorumunu yapt1.'®® Degerlendir-
melerin sonucu 6nemliydi: ¢dllesmeye karg: miicadele etmek iizere
harekete ge¢me, kamu ya da aile kutlamalarinda ve tiim konut yapim
programlarinda aga¢ dikme kampanyalan. Ekoloji, Sankara'ya gére
aym zamanda bir “geligme” sorunuydu. Burkina tarnima ve ekolojiye
angaje olmalyd. Kendi kendini besleme amacina yénelik bu yakla-
simin 6nciilerinden Pierre Rabhi sonralann Sankara’min bu alandaki
onci rollint anlatacaktir.’® Sankara kendi doneminin ¢ok ilerisinde
bir 6ngoriiyle ekosistemin korunmasinin global bir sorun oldugunu
acikladi. 1986'da Fransiz televizyonunun bir yaymninda tilkesinin ¢6l-
lesmesi lizerine sunlan soyledi:

Bu felaketin sorumlulugunun yalnizca Burkina'da yagayan bu ka-
din ve erkeklerde degil, aym zamanda bizden uzakta olan ve dolayh
ya da dogrudan ekolojik ve iklimsel kangikliklan tetikleyen herkes-
te oldugunu digiiniiyoruz. (...) Evet, ¢éllesmeye karsi miicadele an-
ti-emperyalist bir miicadeledir.'®s

Tiirler arasindaki esitlik Sankara i¢in o giine kadar tizeri 6rtilmisg

163 Thomas SANKARA, “Conférence international sur I'arbre et le foret’, loc, cit, s. 272, 272 ve 275.

164 Pierre RABHI, “Une expérience africaine’, Graines du possible.Regards croisés sur Iécologie’nin
iginde, Nicholas HULOT, Pierre RABHI, Weronika ZARACHOWICZ, Calman-Lévy, Paris, 2005.

165 Journal, FR3, 6 Subat 1986.
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ya da ihmal edilmis ikinci sorundu. O bu esitligi iilkenin geligmesinin
kaginilmaz bir kosulu olarak degerlendiriyordu. Béylece ev iglerin-
deki esitsiz paylagima dikkat ¢ekmek igin simgesel olarak “erkeklerin
aligverig glinii” ilan edildi. Sankara aym diigiinceyi “yasamsal ticret”,
yani kocanin, tcretinin bir bélimiini kansi igin ayirmasina yénelik
bir uygulamayla daha da ilerletti. Ama yasanan devrimci havaya rag-
men Burkina toplumu kugkuluydu. Belgikal Afrika uzmar ve politikaci
Ludo Martens sunlar1 sdyler: “Yagamsal ticret’ propagandas: kadmlar
i¢in bir umut yaratti. Ama sonug olarak bu slogan yasama gegirileme-
di!"¢ Faso devlet bagkani bu tiir bir sorunun ancak kadinlarin énciili-
giyle ¢oziilebileceginin bilincindeydi: “Kurtulus, her 6zgiirlesme gibi,
verilmez, alinir. Ve kadin taleplerini dile getirmek ve bunlan gergek-
lestirmek i¢in miicadele etmek de bizzat kadinlara diiger.

Borg analizi ve 6demeyi reddetme ¢agrisi Sankara igin lgiinci
6nemli konuydu. 1980'li yillarin baglarinda Birlesik Devletler'de, Bir-
lesik Kralhk'ta ve hemen sonrasinda tiim Avrupa iilkelerinde neo-li-
beralizmin zaferinin Afrika tilkeleri tizerindeki yansimalann gecik-
medi. Bu iilkelerin bor¢ faiz oranlarnin yiiksekligi ve hammadde
fiyatlarinin disikligid onlar: mali sikintiya sokmugtu. Bu tilkeler ana-
paranin ve faizin 6denmesi igin gitgide daha ¢ok borg almaya zorla-
myordu. Egemenlik altindaki tilkeleri 1980’li yillar boyunca vuran bu
“borg krizi" uluslararasi finans kurumlan igin (IMF, Diinya Bankasz),
Afrika tilkelerindeki hiikiimetleri toplumsal politikalarini terk etmeye
ve uluslararasi asalaklarin yerlesmesini -halklanin tamamen aleyhine
olmasi koguluyla- kolaylastirmaya zorlamak i¢in gerekge oldu.

Faso devlet bagkani 1987 Hazirani'nda toplanan OUA zirvesinde,
mevkidaglarinin gagkin balaglan kargisinda, tarihe haksiz ve illegal
borglara karsi en ¢arpict manifestolardan biri olarak gegecek olan o
unutulmaz konugmasini yaptr:

Borg, 6nce kékeniyle birlikte analiz edilir. Borcun kdkenleri sémiirge-
ciligin kokenlerine dayanuyor. Bize borg para verenlerbizzat bizi sémir-
gelegtirenlerdir. Devletlerimizi ve ekonomilerimizi yonetenlerdir (...).

166 Ludo MARTENS, Sankara, Compaoré et la révolution burkinabé,op cit.s. 26.
167 Thomas SANKARA, “Discours dorientation politique’ loc, cit., s. 111.
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Borg, sémiirgecilerin teknik yardimcilar (ashinda “teknik katiller
demem gerekiyordu) sayesinde kendisini doniigtiirdiigi yeni sémiir-
' geciliktir. Ve bize mali kaynak énerenler onlardir (...). Bize gekici mali
' dosyalar sundular. Elli, altmg yilhgna, belki de daha uzun bir siire
icin borglandik. Yani bizi elli ya da altmig y1l boyunca hallarmizi sikin-
tiya sokmaya siiriiklediler.

Borg, bugiinkii bigimiyle biiyime ve gelismesinin bize tamamen
yabanci olan olgiitlere gore gergeklesmesi igin bilingli olarak hazir-
lanmig yeni bir “Afrika’y1 fetih” planidir. Her birimizin mali bir kole
olmas, yani firsatg, hileci ve dolandincilarin kélesi olmasi i¢in 6de-
memiz istenen bir bedeldir. (...).

Biz bor¢ 6deyemeyiz, ¢iinkii 6deyecek hicbir seyimiz yok. Biz borg
d6deyemeyiz, ¢linki bagkalarinin bize borcu, hi¢bir zaman deger bi-
cilemeyecek biiyiik bir zenginlik borcu, yani kan borcu vardrr. (...).

Borcu higbir zaman 6demeyecegini sdylememiz, bizim ahlak, say-
gmnlk ve sozinde durma gibi degerlere karg1 oldugumuz anlamina
gelmez. (Ginki) biz bagkalanyla aym ahlak anlayigim tagimiyoruz.
Zengin ve yoksul aym ahlak anlayigina sahip olamaz.!®

Thomas Sankara ii¢ aydan daha kisa bir siire sonra katledildi. O bu
olasihig1 Addis-Ababa'da, “kisisel olarak katledilmekten kaginmak igin”
bor¢ 6demeyi kolektif olarak reddetme geregini vurgularken 6n goér-
misti. Ve su kehanette bulunmustu: “Eger Burkina Faso bor¢ 6deme-
me tavrinda yalmz kalirsa ben bir dahaki konferansta olmayabilirim."e?

“Ancak Bir insam Oldiirebilirsiniz, Fikirlerini Degil”

Sankara borgtan s6z ederken neyin s6z konusu oldugunu biliyor-
du. Burkina'nin devrimci deneyimi bu borcun kargilanmas: noktasin-
da tehdit altindaydi. Aym dénemde uluslararast yardim % 25 diigmis,
Fransa’nin yardim 1982-1985 yillani arasinda 88 milyon dolardan 19
milyon dolara inmisti. Borcun agirhg katlanilmazdi."”

168 Thomas SANKARA, “Conférence de l'organisaition de 'unité africaine”(Addis-Ababa, 29 Temmuz
1987), Thomas Sankara parle’nin iginde,op, cit., s. 395-408.
169 Ag.e.s.402.

170 Pascal LABAZEE, “'encombrant héritage de Thomas Sankara’, Le monde diplomatlique, Kasim
1987,s.15.
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Bu zorlamalar 1983'den itibaren dnce Sarkara'mn ve yakinlannin uy-
dugu sert politikalara yol agti. Faso Devlet Bagkam'nin elinde yoksullarin
yagam kosullarimi iyilestirmek ve kendi-merkezli bir geligmeyi finanse
etmek igin yalmzca iki arag vard. Birincisi kamu hizmetleri giderlerini
disiirmek, ikincisi de sabit gelirli, kent ticretlisi, 6zellikle de devlet me-
muru olan vergi miikelleflerinin katlasinabagvurmalkm. Toplumsal katla-
lann yam sira devlet memurian igin gesitli vergiler yiiriirliige girdi. Bur-
kina Faso uzmam gazeteci Pascal Labazée kent ticretlilerinin satin alma
giicindekd diistigiin1982- 1987 yillan arasinda % 30 oldugunu sdyler.™

Devlet memurlariyla iktidar -arasindaki geligkiler yavag yavas ki-
zigmaya basladi. Araya muhalefet de girdi. CNR'ye muhalefet eden ve
iyelerinin birgogu Volta Vatansever Cephesi iiyesi olan Yukan Volta
Ulusal Afrikah Ogretmenler Sendikasi [Syndicat national des enseig-
nants africains de Haute-Volta (SNEAHV)] yasanan hognutsuzlugun
sozcisi oldu. Bu sendikanin dort yoneticisinin 12 Mart 1984'de “dev-
letin giivenligine karsi komplo diizenlemek” gerekgesiyle tutuklan-
mas1 20-21 Mart tarihleri igin yapilan bir grev ¢agrisina neden oldu.
Ertesi giin savunma bakan: greve katilan 1 380 6gretmenin gorevine
son verildigini agikladi. PAT'ye yakin olan Burkina Sendikalar Federas-
yonu [Confédération syndicale burkinabé (CSB)] uzun bir siire daha
devrimci rejime sadik kald.. Ama 1984'den itibaren PA'nin CPR'yle
baglarim1 koparmasindan sonra muhaliflerin yanina gegti ve baskiyla
kargi kargiya kaldi. Federasyonun genel sekreteri “anarko-sendikaci-
k" suglamasiyla tutuklandi. Faso devlet bagkani béylece en 6nemli
ve en eshi miittefiklerinden birini kaybetmis oluyordu. Sankara bu
biiyiik toplumsal krizden sonra yagadig1 ikilemi gdyle anlatt::

Yapilabilecek bir tercih daha var. Ya devlet memurlanm -sayilan yak-
lagik 25 000, yani niifusun % 3'- hognut etmeye galisacagiz, ya da bir
aspirini bile olmayan ve hastalandiginda kolayhkla élen digerleriyle ilgi-
lenecegiz."™

Sankara’'nin 6nceliginin ikinci kategori olmasi anlagilabilir bir sey-
di, ancak degigimlerin ritmi sorunu oldukga tartigmalyd. Bu ritmi

171 Age.
172 Thomas SANKARA, “Message d'outre-tombe’, Jeune Africalne, no: 1401, 11 Kazim 1987. Z. 37.
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gelistirmek icin Burkina Devlet Bagkani'nin elinde halk siniflarnin
farkl toplumsal kesimleriyle siirekli bir politik bag kurma arac1 yok-
tu. Sol politik 6rgiitlerin béliinmiis olmasi bu politik iglevi onlarin ye-
rine getirmesini engelliyordu. Sankara onlan birlestirmek igin ¢gaba
gostermedi, ama 1984'de agikladig gibi Afrika devriminin deneyimle-
rinde daha fazla yanhs yapilmasini da istemiyordu:

Biz elbette hemen bir parti kurabilirdik. (...) Ama daha énce ya-
pilanlan istelik daha da giiliing bir bigimde taklit etmenin, yeniden
tretmenin anlam yok. Biz dncelikle diger halklarin deneyimlerinden
dersler ¢ikarmahyiz. (...) Onun (6rgiitiin) kendisini gegmiste oldu-
gu gibi biirokratik ya da diktaci bir tarzda dayatmasini istemiyoruz.
Onun, halkin gergek ve derin 6zlemlerini dile getirmesi gerek.”

Ote yandan CDRIler de tek bagina bu iglevi yerine getiremiyordu.
CDR genel sekreterligi basindan beri askerlerdeydi. Sankara'nin
“politikayla ugrasan dostlarindan biri olan™* Pilot Yiizbag1 Pierre
Ouedraogo CDR'nin genel sekreterligine getirildi ve bir “yukaridan”
degisim mantig gelistirdi. Boylece “dogrudan demokrasiyi” temsil
ettigi varsayilan bu yapilan déniistiirmeye yéneldi. Daha da vahimi,
CDR'ler CNR igindeki miicadelenin hizmetine sokularak aragsal-
lagtirildi.Bruno Jaffrésunlan sdyler:* CDRler, genellikle CDR Genel
Sekreteri'nin emriyle yapilan keyfi tutuklamalarla tartismasiz bir bi-
cimde baskici bir rol oynadi. Sendikalara yapilan saldinlarda yer ald:
ve iktidarin denetimi igin gegitli politik ¢cevrelerin giristigi anlamsiz
miicadeleye hizmet etti”s Burkina Devlet Bagkani'nin 1986'daki CDR
Birinci Ulusal Konferansindaki konugmasi, bu orgiitlerin gesitli sap-
malan konusundaki endigesini vurguluyordu. Sankara bu konugma-
da, “gercgek bir teror odagi haline gelen", “silah fabrikasina déniisen”
ya da “gérevini suiistimal eden” CDRleri kinad1.""®

CDR'ler pek ¢ok kasabada gorev yapmiyordu ve segilen yetki-

173 Thomas SANKARA, Simon Malley’le konusma, Afrique-Asie, no: 318, 26 Mart 1984, s. 20.
174 Bruno JAFREE, op, cit,, 5. 202.
175Age,s. 211,

176 Thomas SANKARA, “Premiére conférence des CDR" (4 Nisan 1986), Thomas Sankara parle’nin
iginde,op, cit, s. 299-302.
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liler ya geleneksel soylulardan ya da kendilerine yalan insanlardan
oluyordu. Bat1 Burkina kdylerindeki yerel iktidann degisimini ana-
liz eden sosyologAlfred Schwartz, gériintirdeki degigimin altindaki
gergekligi, yani “devrimci iktidar"in “geleneksel giice” bagimliligim
anlatir.”

Gergeklestirilen degisimlerin yogunlugu, yapilan hizh reformlar,
gosterilen cabalar, bunlarin yol agtig1 alt-iist oluslar, en énemlisi
halkin yonettigi bir ililkede secimlerin olmamasi (endige verici bir
durum), her seye ragmen biiyik ¢ogunluk igin 6nemli olan iyilegtir-
meleri ikinci plana atmaya ve yaygin bir muhalefet yaratmaya yo-
neldi. Sankara katledilmesinden daha birkag ay 6énce duruma iligkin
gergekgi bir vizyona sahipti. 4 Agustos 1987'de Devrim'in dérdiincii
yildoniimiinde yaptig: iinlii konugsmada reformlara biraz ara vermek
geregine deginmigti: “daha 6rgiitlii, daha bilimsel, daha karah bir mii-
cadeleye girismek i¢in 6ncelikle ge¢cmis eylemimizden dersler gikar-
maliy1z." Ve televizyonda yaptig1 bir konugmada sunlar1 sdylemisti:
“Kendimi iki yan1 ugurum bir yokusu tirmanmakta olan bir bisikletgi
gibi hissediyorum. (...) Kendi kendime kalmam igin, kendimi hissede-
bilmem i¢in tirmanmaya devam etmek zorundayim..."

I¢ celiskiler Sankaraci rejimin pek gok dig diigmam tarafindan
dikkatle inceleniyordu. 1985 Arahk ayinda égrenci eylemleriyle
sarsilan ve aym donemde Burkina'ya karsi yeni bir savag baslatan
Mali iktidarindan, Burkinall mubhalifleri bir araya getiren Fildisi
Sahili'ne kadar. Eski somiirgeci gii¢ Fransa, CFA Frangim “Fransiz
egemenliginin bir silah1” ve Frankofoniyi de “yeni sémiirgeci bir
strateji” olarak mahkdm eden bu yoneticiden korkuyordu.’®® Dahasi
bu yénetici Lomé'deki Fransa-Afrika Zirvesini (Kasim, 1986) boykot
ederek Francois Mitterrand agikca elestirmekten ¢ekinmemigti:

177 Alfred SCHWARTZ, “L'évolution du pouvoir local villageois sous Ilmpact de la révolution sankariste
dans les sociétés acéphales de I'Ouest: continuité dans le changement, Le Burkina entre révolution et
démocratie (1983-1993)'nin Iginde, René OTAYEK, Filiga Michel SAWADOGO ve Jean-Pierre GUINGANE
(direktor), Karthala, Paris, 1996, s. 166.

178 Thomas SANKARA, “La révolution a besoin d'un peuple convaincus, pas de vaincus’, Thomas
Sankara parle’nin iginde,op; cit., s. 418.

179 Thomas SANKARA, 'homme integre, film de Robin Shuffield, op, cit.

180 Thomas Sankara parle,op, cit., 5. 262-263
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¢ Jonas Savimbi (Angolah gerilla) gibi getelerin (ve) Pieter Botha
(Giiney Afrika devlet bagkam) gibi katillerin o giizel ve temiz Fransa'yr
TM gezme haklan nereden bulduklanm anlamig degiliz. Onlar Fransa'y,
' kana bulagmug elleri ve ayaklariyla kirlettiler. Ve onlara bunun igin
izin veren herkes, burada ve her yerde, bugiin ve her zaman bunun
sorumlulugunun tagiyacaktir.’®
13 Ekim 1987'de Blaise Compaoré'yi iktidara getiren hiikiimet dar-
besi sirasinda Sankara’min katledilmesinde kimlerin pay1 oldugunu
kugkusuz hi¢ kimse kesin olarak sdyleyemez. Buna kargihk Bizzat
Sankara'min 1986 Ekim ayinda bir ugak kazasinda yasamin yitiren
Mozambikli bagkan Samora Machel'in 6limiiyle ilgili soyledikleri son
derece mantikli: “Samora Machel'i kimin 6ldirdiginit 6grenmek
i¢in, kendimize Machel'in 6limiinde kimin ¢gikar1oldugunu sormamiz
gerek."® O halde Sankara'min 6liimiiniin ve ardindan Compaoré'nin
yasama gegirdigi diizeltme politikasinin, 1960 bagimsizhiklanyla or-
taya ¢ikan “Fransafrika” sistemine (bkz. 6. Bolim) devrimci devlet
bagkaninin dirtiisityle komgularin itaatsizlik yoluna siriikleyen bir
ilkeye miidahale olanag: verdigini séylemek mimkin. Sankaraci
devrimi, yani basla, sémiiri ve adaletsizligi doguran nedenler orta-
dan kalluhadlgl icin Sankara'nin yagama gegirmeye galigtig ilkelerin
unutulma olasilig1 ¢ok az: Onun siirekli olarak séyledigi gibi, “ancak
bir insan 6ldirebilirsiniz, diigiincelerini degil.”

181 Thomas SANKARA, "Réception oficielle pour Frangois Mitterand” (17 Kasim 1986), Thomas Sankara
parle’niniginde,op, cit., s. 348.

182 Thomas SANKARA, “Sur la mort de Samora Machel”(Ekim 1986), Thomas Sankara parle’nin
icinde,op, cit., s. 335-336.
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Gelecedin Kitast” Afrika'nin 1940-1970 arasindaki 30 yillik tarihine yazilan
kurtulus miicadeleleri ve bu miicadelelerin post akimlar gagindaki garpitmalara
kars! onlari yeniden yorumlanmasi...

Jomo Kenyatta'dan, Afrika'min “Chesi diye amlan Thomas Sankara'ya kadar,
hu miicadelelere damgasini vuran on “‘savagpl diisiiniir"iin Gykiisii: “Onlartn hepsi
“devrimci” degil. Kimilerinin bazen diismanlariyla anlagarak, bazen de ideallerine

ters diisen davranisiara yanelerek yollarindan ayrildigin gorecediz. Burada dnemi
olan, hepsinin de tarihin akisini dedistiren o biiyiik devrimei harekete katkida
bulunmus olmalary...

Airka planda Avrupa ve Afrika tarihinde anti-somiirgeciligin anti-emperyalizme ve
simiirgecilidin de yeni simiirgecilide daniisme Siireci ve giiniimiizde bunlarin yeniden
yorumlanmas bulunuyor, Bu diniisiim siireglerinde otantik Afrika killtiriinin ve
“zenciligin” yerini, Avrupa Solu'nun ve Afrikal vlusal burjuvazilerin tavie ahglarni,
barisgil-silahll miicadele ikilemlerini, SSCB, Bin ve Kiiba'dan baslayan kirdmalarin
vehu baglamda diinya genelindeki politik kutuplasmanin kurtulug miicadeleleri
iizerindekietkilerini ve tamamlanamanits devrimlerin zaaflarini gériiyoruz.
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