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SUNUS

Toplumlarin binlerce yillk yagsamina géyle
bir geriye baktigimizda gériiyoruz ki birey ola-
rak insan canlt ve cansiz ¢evresine ne kadar ba-
gimly kalirsa kalsin bireysellesme sirecinde gi-
derek derinlemesine ilerliyor, kendi yetenekleri-
ni tamyip kesfetmeye daha da énem veriyor. Bu
kuskusuz ki 6vgiiye deger bir gelisme. Ama ge-
lisen ve ¢ehresi gitgide dedigsen bir ¢evre iginde
insamin, yasamint koruyup sirdiirme veya ya-
sar-kalma miicadelesi boyunca, bu c¢evreye goés-
terebildigi uyum, insani do hem sosyal hem de
ruhsal bakimdan kiliktan kilige sokuyor. Evet,
bu sosyal ve ruhsal kilik degisimlerinin ortasin-
da insan da gasgtrmiyor dedil, cevre degdistikge
kendinj yeni bagtan, kesfetmeye calistyor sanki
ve her yeni kegif yolculugunda insanlik gerek
sosyal gerek ruhsal alanda vyeni iilkelere ula-
styor, ama gitgide bireyselleserek, ic¢ine doniip
valnizlagarak. Gergi diyeceksiniz ki, insanlar or-
-gutlenmesini de beceriyor, toplum denen o bii-
yik kategori kargisinda birey dernen kategorinin
caresiz ve yenik diismesini, icine ¢ekilmesini, yal-
rmizlagmasiny engelleyen bunca Orgiitler yarati-
yorlar. Orgitlii toplum tek tek insarin da gelig-
mesini sagliyor. Gergi bu toplu gelisme en bagta
¢itkar faktorii yiizindendir ki arzasizca ya da
aksamalar, kavgalar, hatta savaglar olmadan
yiarumiycr, ama yine de maddesel bir ilerleme
var. -Evet, béyle diyeceksiniz.

Nedir ki toplumsal kavgalarla dolu biitiin
bu siiregte seving duyan da aci ¢geken de yine in-
sandwr. Orgiitlenme adina biitiin oyunlar onun
adina ve en basta onun sirtinda oynaniyyor, Top-
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lumsal orgiitlenmelerin cltinda veya tabaninda
hep insan var. Hele insamin cinsel ve ruhsal ihti-
yaglary. Peki, bu ihtiyaclar da mi orgiitlenmeli?
Cinsel ihtiyaclar yine orgiitlenime amaciyla bag-
ka bir takum toplumsal ihtiyaglarla bir arayae t1-
kistirilip aile ve benzeri Orgiitlenmeler bigimin-
de, ama eninde sonunda yine de birey olarak in-
samin ruhsal ditnyasi disina itilip g¢ekistiriliyor,
hatta kacirilyyor. Kisacast insanmin cinsellik yonii,
onun ruhsal diinyasinin érgiitlenmeye hemen he-
men en zorunlu ve de en elverigli yonii oldugun-
dan iste ruhsal dinyamiz da bu yoniiyle Orgiit-
lenmeler mekanizmasina teslim olup yenik dii-
suyor. Ve birey olarak insaomn ruhsal diinyast
da bu yiizden yer ver yikuna ugruyor ya, hatta
metalagip yabancilasiyyor kendine yabancilagma
anlaminda.

Bir yanda evlilik ve aile kurumuyla insamrn,
kendisine bir parga refah payr diisecek diye te-
pesinde oyunlar oynanmasina géz yumdudu ve
karsisinda birey olarak ¢aresiz kaldigr orgiitli
toplum diinyasi, 6te yanda bu toplumsal 6rgiit-
lenmelerin evrimi boyunca, icinde insanin her
seferinde dedisen kendini de yeniden kegfetme-
ve calistign ruhsal diinyast ... Iste insan bu iki
diunya, yani toplum ve birey kategorileri arasin-
da can titketip. gidiyor. Insanin erotik miicadele-
si boylece toplumsallagma ile bireysellesme ara-
sina sikisip kalmis gortinlyor. Kitap, toplumun
degigik tarihsel doénemleri boyunca bu stkigip
arada kalmishktan kendine mutluluk payr ¢ikar-
ma ¢abasimi, insamn nasy da kiliktan kiliye gir-
mek zorunda birakudiguu anlatyyor.

‘M. Yimaz ONER



Eski Roma’da Mutlu ve
Mutsuz Evlilikler

DACRE BALSDON

Antik cag&n evlilik bicimleri yliztindendir ki
gen¢ kadin daha ilk giinden kocasina tamamiy-
la bagimli duruma geldi. Ama daha sonralan
Cumhuriyet doéneminde o6zgir evlilik gitgide
yvayginlik kazandi ve gen¢ kadin bu durumda
filia familias uxour olarak yine babasinin otori-
tesi altinda yasayacakti. Boylece 1.S. 2. yizyila
kadar kaprisli bir babanin kizin1 gerisin geriye
evine cagirmaya yetkisi oldu ve kiz istemese bi-
le bosatmaya... Ama evli c¢ift bodylelikle basina
.gelebilecek herhangi bir tehlikeden de sakinmis
oluyordu.

‘Geng kadin puella oluyordu ve ancak Cum-
huriyet déneminde mater familias (ailenin ana-
s1) diye aniliyordu, o da eski moda bir evlilik
yaptigl ve kocasinin otoritesine uydugu zaman.
<Dluglin Sarkisi» adli siirinde Unlt ozan Catullus
iffetli bir kadinin kaygilarim tarktler: Guzellik-
leriyle blylleyen kiistah yosmalarin, binbir is-
ve ve oynasla kocasmin aklini ¢elip elinden al-
ma olasilign karsisinda kaygidamir namuslu ka-
dn: '

Madter. familias evin hanimefendisiydi, daha
diigtiin gecesinin sabahindan, baslayip yeni aile-
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sinin ‘yasam - kilturine katildigl andan itibaren:
efendisi sayilirdi. Kaynanas: ile aynmi ¢at1 altin—
da yasiyorsa basina daha ilk ginden c¢ekinmek
zorunda kaldigr «dirdirci» bir elestirmen dikil-
mig demekti, bilisbiutin sabir ve uyum goéster-
mek zorundaydi. Sezar 1.O. 61'de karisi Pom-
peia’dan, (Bona-Dea bayraminda eve yabanci
bir erkek konuk geldiginden) basrahibin esi <hig
bir kusku altinda kalmamali» gerekgesiyle bosan-
mak zorunda kaldiginda Sezar'in anasi Aurelia”
nin bunda belli ki parmag vardy. Ciinkii sugla-
yic1 bahanelerin cogu kaynanalardan kaynakla-
niyordu. Belli ki kadin pek g6zl tutmadig geli~
nini gézden diistirmek icin eline gecen firsatlar:
kacirmak istememisti.

Pratikte <«ailenin anasi» olsun veya olmasim
Romali evli bir kadin evli bir grek kadinina hic
bir zaman diusmeyen sorumluluk ve sosyal go6-
revleri daha bastan beri istleniyordu. Cornelius
Nepos, iyi bir sosyologtan beklenebilecegi lizere
Romalilar1 kendine has bir «tasralilik»tan 6tirt:
elestirivor: Romalilar kendi ulusal aliskanlikla-
rint norm kabul eder, greklerin orf ve adetle-
rini bu ylizden, yani kendilérininkinden farklx
oldugu igin hor goérurlerdi. «<Roma’da dogru ka-
bul edilen durumlarin pek ¢ogu antik-yunan’'da
yakisiksiz sayiiyordu» diye yazar Nepos: <«Hig
bir Romal1 karisymmi' misafirlige birlikte gotiir-
mekte sakinca gormez. Kadin, yani mater fami-
lias evde bag kosede oturur, sosyal hayatin odak
noktasi clustururdu. Amtik-yunan’da ise du-
rum farklidir. Kadin sadece yemek vakti, o da
yalniz akrabalar da oradaysa meydana Gikar,
yoksa tim ‘vaktini evin arka odalarinda, yakin
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akrabalar1 disinda hi¢ bir erkegin giremeyecegi
o kadmnlar bolimii  (Islam’da Harem) denilen
odalarda gecirirdi». '

Romalr bir erkek énceden evlenmis olup da
ilk evliliginden cocuklar: varsa yeni karisi erkege
kendini bu cocuklara davranis “bigimine gore
sevdirebilir ya da disman da edebilirdi.

Evlilik ¢ocugun, ézellikle oglan gocugun do-
gumuyla senlenir, gliclenir, ancak o zaman mut-
lu bir evlilik sayibirdr. Evlilik disardan oldugu
kadar icerden de yikilabilirdi. Cumhuriyet dé-
neminin son yillarinda ve imparatorluk yillari-
min baslarindaki soylular toplumunda, eger ka-
din geng ve cekici ise disardan yikilabilirdi evli-
lik, o6zellikle kadinlari bastan cikarmakla oOvi-
nen kendine agsik tiplerin tehdidi altinda kalir-
di. Diinya iffetlisi gencecik bir kiz clan Cornelia
I.0. 52 yilinda Pompeius'un karisi olmustu ki
ozan Catullus'un bile hakli olarak nefret duydu-
gua su kasarlanmlg, Qa..pkll’l C. Memmius nasi da
agma distirmek istemisti onu... Kadin, Kadin
Memmius'un mektuplarini kocasina teslim et-
mis ve adam hakkinda daha uygun diser baha-
nesiyle bambagka bir gerekgeyle dava agilms
ve surgune gonderilmisti. Capkin Memmius,
atesli - ylregini Atina’da serinletmek tizere Ro-
ma'yl terk edecekti.

Zina’'nin ne kendisi ne de sonuglary baki-
mindan uygar dinyamizin parlak bir trtni ol-
masa -bile Don Juan Oykiileri edebiyatta (6_zellik~
le Ingiltere’nin Restorasyon ¢ag sahnelerinde)
cogkulu bir istihza ile karsilaniyordu. Yoksa Don
Juan’in bunca capkinligl nasil tlinlenir ve genci
ihtiyar1 yuzyill=r?~ hunca insan acimaktan ¢ok
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nasil olur da kiigimserdi boynuzlanan erkegi?
Herkes bilir ki hafif mesrep insanlara ya da hal-
kin goziinde ahlaksiz diye bilinen kisilere daha
tatli gelir yasaklanan meyva. Ne kadar gengse
.evli kadin, Gstiine titredikce kocas1 ¢ denli zevk-
lenir ¢apkin. Zarif diistinceli Horacius buna, kar-
silik ¢apkimhigin bunca zahmete degip degmedi-
gi sorusunu ortaya atmaktan geri kalmadi ~ Ne
var ki Ovid ve Propercius bir bakima ayni go-
riisu paylasacaklar ve sefahat duskinlerinden
yvana c¢ikarak capkinligin gésterilen ¢abaya deg-
digini iddia edeceklerdi. '

Kiskang koca, karisimi clausa puella olarak
eve hapseder ve ona ev iglerinden basim kaldir-
masima izin vermeyecek kadar sanki bir kole gi-
bi muamele ederdi. Ama koleler de para karsi-
hginda kapilari agk tutmak ve ask mektuplar-
n gotlirip getirmekle gorevlendirilirdi. Peki,
bltin bu trafigi gozleyip kollayani kim goz-
leyecekti: Quis custodiet ipsos custodes?

Kadin glinahsiz bile olsa kocas1 kiskan¢hk
huyu yuziinden onun bagina dert a¢gmaktan ge-
ri kalmazdi ki ... Kart kocanin bir tirli cocuk-
lar1 olmuycrsa bu bereketsizligin dogurdugu ha-
yal kirikliginin etkileri ¢ok daha agir oluyordu.

Gariptir ki bu berbat durumu iyiye yorum-

layacak firsatlar da vardi, ornegin 15 subattaki
Coban Bayraminda kadinlar caddenin kenarina
dizilirler, ellerinde keg¢i derisinden kayislariyla
yart ¢iplak rahipler gelip Ustiine vursunlar di-
ye ellerini uzatirlardi. Ama bu ve buna benzer
6nlemlerin hic bir ise yaradigl da olmazdi.

Boyle cikmaz bir durumda 6rnegin Turia gi-
bi bir kadinin, kKendisine gocuk doguracak bir
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disi bulsun, bu arada kendisini de bosayip ser-
_best biraksin diye kocasina oOneride bulunmasi
olacak is degildi. Ve Roma geleneklerine gore
cocuk sahibi olamamak Roma tarihinde bosan-
mak i¢in ilk neden sayildi. Spurius Carvilius ¢o-
cuk sahibi olmay1 pek istiyor, tistelik kendisinin
degil de karisinin kisir oldugunda diretiyordu.
Trimalchio ise gocuk sahibi olamiyor diye Fortu-
nata’yl suglamaylp onu bosamamasiyla oviinu-
yordu. -

Ama bir kocanin cocuk istedigi halde, ka-
rism1 tipkt Turia’nmin kocas1 gibi ¢ok sevdigi ve
ailesinin gelecegini ya da mutlulugunu, ¢ocuk-
suzluk yuziunden c¢ikmaza sokmadigl durumlar
da var elbette. Clnku bir oglan gocuk pek ala
evlat edinilebilirdi. Genelde oglan ¢ocuklar an-
cak belli kosullarda ve daha kucgikken alinirdi
(cocuksuz ve zengin evli giftler ya da erkek ye-
geni yetim kalmis amca tarafindan). Kodaman
aileler, soyu tikenmesin diye gogu kez evlat
edinme yoluna gidiyorlardi. Evlat edinmek ol-
masaydl, Pun savaslarinin iki bilyik kahrama-
n1 olan Fabius Maximus ve Scipio Africanus’un
ailelerinin soyu erkek tarafindan bir kusak son-
ra kuruyup gidecekti. ¥. Maximus'un torunu ve
Scipio’nun oglu boéylece evlat edinmek zorunda
kaldilar, Ermilius Paullus'un birden bosaniver-
digi Papiria ile birinci evliliginden olma iki oglu-
nu aldidar. Oysa bu durum A. Paullus igin bir
trajediye yol acacakt:, ¢linkii onun ikinci evlili--
ginden olan ve kendi soyunun devam edebilece-
gine' isaret sayilan son iki oglu da daha c¢ocuk
vastayken oOliiverdi. Julius Sezar ve Augustus’
tan sonra Roma imparatorlarinin pek c¢ogunun
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da’ evlat edinmekten baska caresi yoktu, hi¢ bi-
rinin kendi ¢ocuklari olmuyordu ¢unkii.

Tiberius Gracchus'un kiz kardesi Sempronia
"ile Scipio Emilianus’un evliliklerinin ylirimesi-
‘nin baslica nedeni de yine gocuklarmin clama-
yis1 idi, ikinci neden Sempronianin pek giizel
 sayllmamasiyd1, Bu hi¢ de seyrek rastlanmayan
talihsiz durum Juvenalin alayc: gézlerinden
kagmamis ve ¢irkinlikle alay eden bir ka¢c mis-
ra karalamaktan geri kalmamistir.

Zama.nla her evlilikte kacinilmaz olarak
arada bir bazi tatsizliklar, her iki tarafin da ay-
11 hosgdriyt géstermesi beklenen huysuzlukla-
n oluyor. Insan yasammin temelinde yer alan
bu gérintiiye yargic Metellus Macedonicus 1.0.
131 vilinda yaptigl inlii konusmasinda da degin-
mistir.. Cumhuriyet déneminin sonlarinda hiciv
ustasy Varro da soyle yazar: «Kadmin hatasini
ya dizeltmek gerek ya da ona katlanmak. Hata-
y1 diizeltirseniz kadin uysallasir, ama katlanir-
saniz o zaman sizden daha iyi insan ¢ikar orta-
ya».

«Evliler icin kurallar»inda Plutarch pek ah-
laki bir 6ykii anlatir ki bunu, A. Paullus'un bi-
.yografisini yazdiginda da tekrarlar ve orads,
iki oglunun anasi- olan Papiria’dan ayrilirken
Paullus'un takindign tiyler urpertici tavirdan
s6z eder: Binbir erdem sahibi zengin ve gilizel
zevecesini kendisinden soguttugu igin dostlarin-
ca elestirilir Romali’'nin biri. O tutar ayakkabi-
sinl gosterir onlara ve der ki ‘Bu da yepyeni ve
de glzel, ama sikiyor; neresinden s1k1yor onu
da kimse b1lm1yor Kadin yumusak, dostga ve
sevgi dolu tavirlanyla kendine baglamasim bil-

12



‘meli kocasimi ve bunu uyumlu, hos bir tarzda,
.iyilik edermis gibi yapmali, Cunki hekimler
arada sirada nedeni bilinmeksizin bag gésteren
atesten nedenleri bilinen atesg ylikselmesine oran-
la cok daha fazla kaygi duyarlar. Evlilikteki bir-
liktelik de boyledir, erkek ve kadimin disardan
fark edilmeyen o herginki kiiglicik catigsmala-
riyla catirdamaya- baglar ve dagulir evlilik».

Antik cag kaynaklarinda dikkati ¢eken su
ki erkegin sinirini bezma riskini tasiyan hep ka-
din olmaktadir. Sanki sorunlu hi¢ bir kocanin
olmadigina inanasi geliyor insanmn.

Evlilikte acikca yapilan bir kavga ¢ok daha
iyi yatigtirilabiliyordu. Roma’da Palatina’da Juno
Viriplaca (Koca baristiran) denen bir adak yeri
vardi Evli giftler _arasinda, bir kavga ¢ikt1 mi, ka-
r1 koca iKisi birden Palatina’daki bu adak yeri-
ne kosar, iyice bir kavga edip iglerini iyice bir
doktikten sonra barisip uslu uslu evlerine dé-
nerlerdi.

Cicero'nun erkek kardesi Quintus'un aile
yasami mutlu olmaktan baska her seye benzi-
yordu. Quintus’un atesli bir mizaci vardi, ne sa-
bir taniyordu ne de itidal. Ustiine tstlik kendin-
den buylik ve epeyce zengin bir kadinla evlen--
misti, Pomponia idi adi. Kadin, Cicero’nun zen-
gin bankac: dostu Atticus'un kizkardesiydi. Bun-
larin evlilikleri, Cicero'nun bankaciyla iligkile-
rini pekistirmesine, kisacas1 aslinda Cicero'ya
yarayan bir ¢ikar evliligiydi. Kadm kendisine
gok duskiin olan anasimi da getirmisti koca evi-
ne. Evlj ¢iftin bir de, ananin ve babanmn da ken-
dinden yana kazanmak istedigi bir ogullar: var-
di. Pek ¢ok kez kopma tehlikesine ragmen yir-
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mis yil sturdi bu evlilik. Cicero, bankaci dostu
Atticus’a yazdigr bir mektupta, [.O. 51 yalinda
kardesi Quintus'un ailesiyle birlikte Kilikya'ya.
yaptiklar: bir yolculuk nedeniyle vedalastiklar
sahneden soéz eder: Dogduklar1 Arpinum kasa-
basindan yola. ¢ikmis ve kardesi Quintus'un Ar-
canum’daki ¢iftligine “varmak tzereydiler. Quin-
tus, karsina damigsmaya hacet gérmeden tutar
bir kéleyi yemegi hazirlasinlar diye énceden yol-
lar, O giim de bayram giini oldugundan Quintus
yorenin erkeklerini egleriyle birlikte yemege da-
vet etmek istemektedir, karisina da yorenin ka-
dinlarmmi kendi adina- ¢cagirmasini onerir ve ce-
vap verir Karisi: ‘Ama "burada ben bile misafir
sayilirim’. Quintus kardesine doner, goérdin mit
der, her gin ayni terane... Blitiin misafirler ma~
saya otururlar, ama davetin sahibesi ortalikta
yoktur. Quintus ona yemek gonderir, ama kari-
s1 elini bile siirmez yemege ve geri gonderir. O
gece ayri odalarda yatarlar. Ertesi sabah Quin-
tus karisinn orada birakip vedalasmak ister, ama
kadin “hi¢ yumusama gostermez. Evlilik 1.0. 45
yilinda dagildiginda Quintus yeni bir evlilik
yapmayl disiniiyordu, ama sonunda bekar ya-
samayea karar verdi. «Yeniden evlenmekten 6y-
lesine korkuyordu ki» diye yazar Cicero mektu:
bunda <«bekarligm dinyanin en buyik mmetr
olduguna inanmisti artiks. .

Cekilmez kadinlardan so6z etmeye doyami-
yordu- Juvenal: ‘Kibar: bir aileden gelip de kendi
soyu sopuyla éviinmekten bagka bir sey bilmeyen
kadinlari, - Romali*kadinlara benzemekten nef-
ret . eden; kocasmin yash ya da eski dostlarin-
dan haz etmeyip onlan tersleyen hanimlari, ana-
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larindan . kopamayan, stelik onlarin bozguncu
etkisinden kurtulamayan kadinlari, mizmizci ve
kavgac1 tipleri, dedikoducular ve evde-kalmig-
lan, kasa tavirli olanlari, tartisma diskini fa-
natikleri ya da tivatro ve ortak bahis delisi ha-
tunlar anlatmaktan bikmadi Juvenal.

Ve elbette igkici, i¢ip i¢ip de sarhos olan ka-
dinlar da vardi. Ya Juvenalin kendi esi?... Ma-
sadaki konuklarimi ve evin beyini neredeyse ya-
rim gin bekletirdi ve sonunda tesrif ettiginde
de, kocasinin ve konuklarinin saskin bakislar:
oniinde bir damacana sarap acardy: «Simdi na-
sil olsa bitiin yedikleriniz agziniza gelir hepsini
bosaltirsimiz, Onun igin haydi yeniden baslaya-
lim!». Bu, cumhuriyet déoneminde hayal bile edi-
lemeyen, ustelik imparatorluk déneminde de pek
sik rastlanamayan. igreng¢ bir tavirdi, Romalila-
rin.  ickici kadinlara karst duydugu ve kokleri
¢ok eskilere uzanan tiksintileri, i¢kiciligin ka-
dinlara yakismadign duygusundan c¢ok genelde
cinsel anormalliklerin kadinlarin alkol aliskan-
lhigindan kaynaklandigr soéylentisinden ileri ge-«
liyordu. «Quid enim Venus ebria curat?» (Seh-
vet sarhos olunca cani neler ¢ekmez kil)

Romalilarin bu konudaki titizligine gerekce
olarak cirkin bir yigm o6rnek siralar ihtiyar Pli-
nius: ‘Bu arada rivayet olunur ki Egnatius Me-
tennus agzini ficiya dayayip sarap igiyor diye
karisini déve déve oldurmiis ve ona ragmen: Ro-
mulus onu bir cinayet sugundan aklandirmist.
Fabius Pictorun yazdign yilliklarda bir kadin-
dan s6z edilmektedir ki bu kadin, sirf sarap mah-
zeninin anahtarmin sakh bulundugu dolabi ag-
t181.icin -ailesi tarafindan: a¢ birakilmis ve 6lmiis-
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tir. Cato’ya gore, kadinlar akrabalari tarafin-
dan dplliuyorsa bu onlarin -alkol kokup kokma-
diklarini anlamak icindi: Kardinal Domitius,
sagligainin elverdigi olgiiden c¢ok fazla miktarda
sarap ‘igmesi ylziinden bir kadmi drahomasim-
dan etmisti.

Alkollu igkilerin tadina bakmak bile kimi
kadmlara isledikleri giinahin cezasini gok daha
pahali 6demelerine mal olmustu. Augustus'un
kizi Julia, Pandateria adasina.strgin edildigin-
de Augustus ona bir damla olsun agzina sarap
koymasini ‘yasaklamisti.

"Mutsuz yasayan kimseler ‘eskiden beri care-
yi dinie ve .gizem dolu kultlere siginmakta bul-
dular. Romada cumhuriyet. déneminin son yil-
larinda. ve de imparatorluk doneminde, Italya-
da. oldugu kadar o6teki tllkelerde de moda olan
dogu kiiltlerinin kadinlarda yarattizi hayranlik
hiciv yazarlarmin alayci bakislarindan kurtula-
marmgt:. Bunun- gibi, o.zamanlar bir¢oklarinin
kesin bilimlerden saydig1 astrolojinin de kimi
doyumsuz kadmlar icin ozellikle gekici olan bir
yan1 vardi. Kocasi ne zaman olecekti ya da sev-
gilileri?. Koca ne kadar erken oOlse o kadar iyiy-
di, sevgili ise daha- gec¢ &lebilirdi... Mutsuz ka-
dinin kocasinin 6limunii ¢abuklastirmasi bitytik
bir umarsizhigin sonucu imis. gibi gérinmeliydi
érnegin:... Ama .dédikoducular Scipio Emilia-
nus'un bahtsiz ési”Sempronianin kendi kocasi-
ni 6ldiirdigiini, hatta -anasimn da  ona yardim
ettigini ileri stirdiler.

Romali kadinlarin zaaflarindan soz eden es-
ki literatiriin bu konuda pek aydinlatic1 ve ye-
terli -olmadigimdan sikayet etmeye dogrusu kim-
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senin hakk: yoktur. «<kusursuz bir kadin» diyor-
du Juvenal «siyah bir kuguya rastlamak kadar
ender bir seydir.»

Peki, durtst ve namuslu Romali kadinlarin
gintun birinde evlenmek talihsizligine ugraya-
caklar1 bunca hoédik, pinti veya miusrif ya da.
ahlaksiz adam varken zaafi olmayan, kusursuz
erkeklerden sbz etmenin alemi var midir?. Bu
tir .erkekler de hiciv yazarlarinin diline diis-
mekten kurtulamadilar kuskusuz. Toplumszal
elestiri antik cagda erkeklerin g¢ekindikleri bir
ugrasti.

Eli kalem tutan erkeklerin diirtist olmadik-
larindan. degil. Erkekler, ahldkin kadinlarda
‘baska erkeklerde baska kistaslara. gore oOlgiilme-
sini dogal karsiliyorlardr da. ondan ve bunu da
agikga savunuyorlardi, Ornegin ihtiyar Cato bi-
‘tin o kof gurur ve azametiyle sunu ileri sirii-
yordu: «Karmi zina yaparken yakalarsan onu
hi¢ sorgu suale gerek kalmadan oldirebilirsin.
Ama sen zina ya da fuhus yaparsan onun sana
parmagini bile dokundurmaya yasal hi¢ bir hak-
ki yoktur». 1.0. birinci yilizyilda yasayan yargic
Musonius Rufus'un kararlarinda kendini goste-
-ren aydinhk duzeyi agismdan tipik olan bir hi-
kim de, onun —evliligi el tstliinde tutar ve kars:
-cinslerin yasal esitligini dogal karsilar gibi g6ri-
nen bir yargic olarak— bir kadinin evindeki ko-
leyle iliskide bulunmasindan dolayr mahkum:
‘eden bir ahlaki gelenegi protesto ederken kadi
nin kocasina ise istedigi herhangi bir kadin koley-
le yatma hakkini tanimasidir. Bu olaydan iki ylz
y1l 6nce Cato'nun yasadigi dénemlerde Plautus da
ayni goriisten yanaydi. Mercator adli komedisin-
de séyle der Plautus.
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«...erkekler ve kadinlar i¢in de yasa aynv
mi olsun?. ‘ )

Diiriist bir kadwn bir-erkekle yetinir, ama
Ayni sekilde bir kadinla neden yetinme-
.sinmig bir erkek?

Karisina duyurmadan fahiselere takilan
erkekler

Su¢ iglediklerinde evden atilan kadinlar
gibi aynen ceza gériirlerse eder

O zaman boganmig kadindan. ¢ok daha faz-
la rastlamir ortalikta bosanmis erkege.»

Bu ifadeler dehsetli bir celiskiye yol acmis—
t1, cunkii toplumsal bir elestiri amaciyla degil,
bir koéle kadinin agzindan séyleniyordu sdzler,
sirf halkl eglendirmek igin!

1.O. 77 yilindaki konsilin karisi Sempronia
ve 1.0. 60 yilindaki konsiliin kars: Clodia (Les-
bia) olayinda oldugu gibi bir kadmin ahlaksiz-
1151 uzun sire agizdan agiza dolastiysa kocalari-
ntm bunlari duymamis olmasina pek ihtimal ve-~
rilemez. Burada kari kocamn birer goézlerini ka-
payip aralarinda anlastiklari akla geliyor. Hat-
ta Juvenal, zenginler zengini bir kadinla evle-
ren. bir adamin, kadinin servetinden ancak o6zel
yasaminda ona tam anlamiyla bir ézgirluk ta-
nimis olmasindan 6tiirii yararlanabilecegini sy~
lityordu. Ovid bu konuda sdyle der: Karisinin zi-
na yapmasina goéz yuman. bir erkek, Romann
adet ve geleneklenm hic tanimayan  hoédugun:
biridir. s
Sadakat bagml kopa,ran egler kocalarini el
bette ki sik sik aldatiyorlardi. Aldatmayr kolay-
lastiracak “blytik oteller ‘yoktu o zamanlar. Ro-
manin bosanma . hukukunda . zinanin- bunca
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onemli bir yer almasinin baslica nedeni bu olsa
gerekir. Evdeki koleye, kendisine giivenilmesi
¢ok sakinca yaratacak bir kisiye, agzini siki tut-
mas1 icin bu kadar gtivenmek pek nazik bir isti.
Gergek ne bigimde ortaya c¢ikarsa giksin, Augus-
tus yasalarina gore hem kadin hem de sevgili-
si en agir cezalar1 hesaba katmak zorundaydi-
lar. ' ‘

Yasaya ve adetlere saygide kusur etmedigi
siirece erkegin gosterdii sadakatsizlik oOrnegi
onun vicdamini hi¢ bir sekilde yaralayamazdi.
Bir adamin erkekliginin, onun karisinin kendi-
sine bahsedebilecegi doyumdan daha da énem-
li sayilmasi bir gercekti (1. Y.0.), hem de en bas-
ka kendi karisinin ¢ok yakindan bildigi bir ger-
cek! Koca Scipio Africanus’un esi Emilia kocasi-
nin kagamaklarina hep yumardir gozlerini. Hat-
ta o derece ki Scipio 6ldikten sonra Emilia ko-
casinin gozdesi olan kdle kiza Ozgurliginu ba-
g1slamis, yine azat ettigi bir koleyle evlendirmis-
ti onu. Augustus’un ilk esi Scirobina ginin bi-
rinde ahlak¢i kesilip kocasinin metreslerinin
kKaprislerine katlanamaz hale gelince bu <«ahlak

kokusmuslugu» — Antonius’a bakilacak olursa,
karisindaki sabir taskinhigini boéyle adlandiri-
yordu Augustus — bosanmalarmin nedeni ol-

du. Augustus'un sonraki karisi Livia ise halden
anlar bir es rollinii oynamasim ¢ok daha iyi be-
cerdi. Claudius’'un karilar: ise, kocanin dikkatini
kendilerinin gizli iliskilerinden baska y6ne c¢ek-
mek ic¢in olacak, adamin yatagima durmadan

1. Y.O0) 21. yuzyil arifesinde Anadolu’daki <helenizm
kalintis1» kaltiran, antik Roma kilturinden pek farkl
oldugunu iddia eden mi vardir hala?!
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baska baska metresler sokuyorlardi. Ve Narcis-
sus imparatora karisimin sadakatsizliklerinden
s6z edecek oldugunda Claudius yine metresleri-
nin odalarina giden yolu tutturacakti.

Evli bir erkek sadece gen¢ koleler ve azat
edilmis kadin kéleler ile gonliinti eglendirdigi si-
rece her gey yolunda gidiyordu, ama evin kadi-
nindan bir de bu iligkilerden dogacak cocuklarla
ilgilenmesi istendiginde kiyamet o zaman kopu-
yordu. Adam Romal1 evli bir kadinla iligki kura-
cak oldugunda —bu durum cumhuriyet yillari-
na rastgelmis ise— kadini da tehlikeye atmis olu-
yordu, ama kendisini hi¢ bir zaman... bir sartla,
vani suclisti yakalanmadig silirece. Ancak ne-
den sonra Augustus zinayi devlet sucu, hele im-
parator ailesinden bir kadinla islenen zina sucu-
nu «vatana ihanet» olarak ilan ettigindedir ki
Roma’'nin saygin beyleri de yaptiklar: kacamak-
larin cezasim pek agwr ddeyeceklerdi.
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Orta Cagda Ask

HANS-WERNER GOTZ

Evliligin glndelik yasantisinda Ask’in 6n
plana gecebilecegini pek dislinmesek bile, sev-
ginin kadin ve erkek arasindaki evlilik iliskisin-
de bir rol oynadigi kesin... Batidaki Ortacag
teorilerine bakilirsa evlilik duygusal bir egilimin
sonucu degil, bu egilimin bir énkosulu sayilmak-
tadir. Ortacagda «sevgi» (amor, dilectio, caritas)
kavramlarn gerci ¢ok kullaniiyordu, ama bu
her seyden once tanri sevgisine, insan sevgisine
yonelik bir kavramdi. Evliligin icinde ya da di-
sinda olsun sevgiden yeri geldiginde, o da an-
cak «gok mustar kalindigl zamanlar» séz edili-
yordu. Ama bu durum 12. yuzyida bir cirpida
degisiverdi, yani sira aski yeniden kesfetmeye
geldiginde (1)... Bu seriivenin basglangici ilkin
elbette dinsel alandan’ kaynaklamiyor. <«Tanri
Sevgisi» ile «Insan Sevgisi» gerci birbiriyle pek
kiyaslanamaz, ama «De diligende Deo» (Tanri-

1 Y.0) ki bu da, Orta ve Bati Avrupadaki feodal
senyorlerin durti ve kiskirtmasiyla Kurtulusa Erme'ye
kosan, ashnda zengin Bizansin maddesel varhklarm yag-
malamaya giden sovalyelerin ve onlarin onlerine kattik-
lar1 yoksul yiginlarin kapildigr 6zlem duygusundan kay-
naklaniyor.
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nmin Sefkati) diye adlandirilan bir stra yazila-
rin bollugundan zihniyetin degistigi anlasiliyor-
du. Tanr1 denince insanlar, evrenlerin artik o
ulagilamayacak kadar kendilerinden uzak ve ts-
tlin olan o egemen gucinl gdérmiuyor, tam ter-
sine ona daha yakin olmak istiyorlard: (2). ile-
ri ortagagda tretilen mistik disiinceler, diinya-
va 0zgl agk yasantisini bir takin vizjronla,ra,,
‘vecd icinde uretilen bir y18in dinsel ve sanatsal
imgelere dontstirayor(3), tanryla karsilasmay:
bir ask seriiveni olarak yorumluyor ve bunu
tanrya dilini degdirerek opuciik alip vermeye
kadar vardiriyorlardi. Pupert von Deutz soyle
soz ediyor tanriyla karsilagmasmndan <«Tanriya
eller1m1 degdirmekten, ilkin onu kucaklayip 6p-
mekten k1van<; duydum... Onu, tuttum, kucak-
ladim ve Optim. Oksamama, izih verirken onun
ne kadar duraksadlglm se21yoraum ve Gperken,
daha dermden Opeyim diye agzini ag1yordu»
‘Burada elbette simgesel bir anlam sbéz ko-
nusu, ama - ortacagdaki imgeler agisindan simge-
lerde bugin oldugundan daha yiksek bir ger-

(2 Y.0) ve tannyla es tuttuklar Isa peygamberin il-
kesine —Filistin'e, bu arada Bizansi yagmalamaya— gua-
va bunun i¢in, tanriya daha yakm olmak igin gidiyor-
lerd:.

(3 Y.0) Hemen hémen aym caglarda Anadolu'da or-
taya -cikan Yunus Emre, tanr1 sevgisi yaminda daha ¢ok
‘insan sevgisini, hatta somut gercekleri, insan emegini 6v-
‘gliledi. Ama adi Gstinde C. Rumi (Roma- ya da Bati-
kiltiiri kokenli) diye nam salan Meviland, Selcuklu feo-
dalizminden esinleniyor, sinni egemenlerden gordagt
destek ve tesvikle batili feodal senyoérlerin 6zlemlerine ben-
zer vecd-tirkileri vé danslarini, hatta sapik iliskileri ovi-
yordu.
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¢eklik pay1 var. Nedir ki bu tavirlar kendini sa-
nat diunyasinda da . yansitti. Madonna yorumla-
rinda Isanin cocukken anasina simsiki sarldig:
gogstine iyice yapistigl resimleniyordu. Orta-
Gagin tanri-bilimsel faaliyetlerinde en 6nemli
disiplin (4) sayilan <«Incil Yorumlamalari» ala-
ninda en basta yararlanilan kutsal kitap bir Ask
Turktleri Derlemesi oclan «Cantica canticorum-»
denén turkiler kitabiydi ve bu tirkilerde gelin
hep zifaf gecesinde beklerdi giveyi. Dogal ola-
rak bu bekleyis de yine mecaz anlamindaydi. As-
hinda giivey -Isa’min kendisi, gelin de kiliseydi.
' " Ne var ki Askin Yeniden Kesfedilmesi
«dunyevi» alemi ilgilendiriyor. 12. yuzyilda 06zel-
likle Ovidius'un elyazmalarnin biyik o6lgide
yvayginlasmasi dikkat c¢ekicidir. Ama ask konu-
sunun baslica tema. haline gelisine ileri ortacag-
da, saray edebiyatinda rastlanmaktadir. Burada
ilkinn feodal konaklarda yasayan yigit delikanli-
larin kendi efendilerinin hanimlarina karsi giz-
liden gizliye besledikleri agklar akla geliyor.
Bunlar bir erkek ile efendisi olan evli bir kadin
arasindaki iffet ve dirustlik dolu sevgilerdi. Co-
gu kez bu sevgiden kadmin hig bir haberi bile
olmaz, bazan turki ¢agiran erkek dostca ba-
kiglarla 6dullendirilir ya da kagamak bir el opi-
cuigune izin verilirdi. Ama ortacagin baslarinda
durum gercekten azap vericiydi: «Ac1 ¢ektirme-
yen ask voktur» demeye geliyordu her sey. Yi-
gitlerin, fecdal soylularin asklari boyleydi. Bu
va erkegin sadakatsizligi yuzinden ya da feo-

(4 Y.O) Bugin Islam iilkelerinde tanri-bilimsel faa-
liyvet denince en Onemli disiplin olarak hala Kur'an Yo-
yumlarindan o6teye gecilmiyor.
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dal satolarda herkes birbirine dikkat kesilip so-
luk aldirmadigindan olacak, ask bu minval tize-
reydi: Feodal ask kar.slhglm beklemeksizin sev-
mekti. Bir sovalyeden bir kadim zorla fethetme-
yve kalkismas1 asla beklenemezdi, Ustelik bu ede-
bi sanatlarin gosterdigi ideallere de hi¢ yakis-
mayordu.

Bu denli 1dea,llest1r11m1§ bile olsa kahraman-
ik destanlar: ileri ortagagdan yine de ayr1 bir
kesit sunmaktadir bize. Bir kadina duyulan-ask
sévalyenin yigitlik ve ylrekliligini besleyen bag-
lica atestir, askin aktorleri ise Erek ile Enit ya
da Tristan ile Izolde'dir ve daha pek goklar...
Ne var ki saraylarda, satolarda tlirkilenen, ve:
cogu kez siirekli aci ve 6zlem kokan tek yanli
saz-sairi asklarindan farklh olarak bu kahra-
manlik destanlar1 artik hemen evlilikle son bu-
luyordu. Ashnda Tristan ve Izoldenin ask tra-
jedisinde de boyleydi, ama ne gariptir ki ask ik-
sirini basgka bir ¢ift icivermisti yanlishikla. Fran-
siz ozani Chretien de Troyes’in. «Erek ile Enit»
destani bunun tipik bir o6rnegi sayilir!. Kralin
oglu Erek daha olaylarin basinda giizel Enit'in
kalbini calar ve onunla evlenir. Ama sirf aski
yuziinden olacak ki s6valyelik goérevlerini yeri-
ne. getiremez ve saray gelenegine gbre suclu bu-
lunur. Hatta Enit bile ona gorevlerini hatirlat-
mak zorunda kalr. Iki sevgili. bdylece seriiven-
ler ve tehlikelerle dolu ikinci bir yolculuga ¢i—
kacaklardir. Bu kagis sirasinda Erek kendine
gelmeye ve agkin gercek karakterini tamimaya
baslar: Feodal ask aslinda bireysel degil, sosyal
bir gérevdir. Ama bitin bu gergegi giindelik
yasamla kanstirmamak lazim. Ne var ki feodal
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saraylarda yasayanlar sevgililerden bu sekilde
davranmalarini beklerken aski kuskusuz ki
ideallestiriyorlarda.

Ustelik askin o6niinde bitin smif farklihk-
lan1 da kalkmaliydi, ortacagin feodal edebiyat:
boyle ongoruayordu. Ornegin fransiz «roman»i
Jehan ile Blonde'da, yoksul dusen toprak soylu-
su Jehan bir kontun. kizi olan sevgili 6grencisi
Blonde'u. binbir ¢abayla kacirip onunla evlen-
meyi basarmaktadir. Ama huzursuzluga kapi-
lan saray toplumu, kral ancak yoksul Jehan’
kontluga yiikseltip onu Blonde’la ayni sinifsal
duzeye getirdikten sonra stikun bulur: Ask in-
san1 soylulastirmaktadir da!

Ask ugruna insanin harcadigl c¢abalarin,
yalniz gerceklik yoksunu bir edebiyatin safsata-
lar1 olmadigi Aquitanyalr prens Wilhelms or-
neginde .goriluyor. Ilk trubadur (sarkici ozan
veya saz sairi) lardan biri olan prens, Chateau-
roult kontesiyle olan iliskisi nedeniyle piskopo-.
sun hismina bile ugramis ve aralarinda bir dis-
manlik dogmustu. Ama feodal «saray toplumu»
oyle ortacag edebiyatinin cagrishrdiglt olglde,
etkisi altinda galkalaniyor degildi ask iligkileri-
nin. Alman edebiyati, kadinin evlilik éncesi ve
dist iliskilerini erkegin bu tir iliskilerinden ¢ok
daha kesin bigimde hos gérmemesine ragmen
ask karsisinda kadina bu hos goérmezlikle geli-
sen bir davranisi tanir gozikilyor. Oysa fransiz
edebiyat1 gerceklere cogu kez daha yakin. Ger-
cekten de saz sairlerinin lirik edebiyatinda, Al-
man edebiyatinin 6zellikle «niedere Minne» di-
ye anilan ve bedensel aski cagiran turkilerinde
bu konuda acikc¢a imalar var.
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Romans (Gurbet Aski) diye amilan edebiyat
turtinde gen¢ bir kizin gurbetteki sevgilisine
duydugu ozlem yankilanir. Pasturel . (Coban
Turktleri) lerde ¢ogunlukla bir ¢oban kizim ka-
¢iran yigitten so6z edilir, ama.bu motifler gide-
‘rek degisiklige ugrar: Gravon Grazelle'nin bir
siirinde ¢oban kizi kendisiyle ti¢ kez yatlp kalk-
tiktan sonra eli ayagi kesilen bir sévalyeyle dal-
ga gecer. Hatta tirkinin baska birinde kiz irzi-
na gecer adamin ve edebiyat artik bir parodi ha-
line dontgir.

Ortagag ozanlarini dinleyecek olursak, ka-
dinin gizelligi erkegin hi¢ bir engel tanimaksi-
zin asik olmasi icin en birincil nedendi. (Enit
her ata bindiginde bir y1gin evlenme teklifi alir-
d1, Ivein ise kendi can diismaninin dul esine ilk
bakigta agik olmustu). Guzellik ideali denince
ortacagda bunun kendine 0zgi kistaslari vardi
Onikingi yizyilin rahiplerinden biri érnegin «bi-
razcik dik birazcik da kabarik» gogiisleri giizel
bulmaktadir. Ask aym yuzyilda hatta bir ok
didaktik yazilar ve bilimsel makalelere konu
edilivordu, ama gergekte ne o_ldugu pek agikla-
niyor gibi degildi.

Fransizlarin ortagag agsk edebiyati aski
«alkildaki rubun ¢ilginlig» olarak tammmlard: ki-
saca. Ve asgk Ustline (de Amore) bilimsellikle hi-
civ- arast bir seyler karalamis olan Andreas
Cappellanus adinda bir fransiz papazi askir sdy-
le tanimlamaya calismaktadir: «Agk yaratiligtan
gelen bir tutkudur» (passio quadem innata) ya
da sOyle diyebiliriz: «igimizde tasidifimiz aci»,
ama, baska bir cinse baktigimizda ya da derin-
den hayal ettigimizde' dogan bir aci (Andreas
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belki bu ylzden diyordu: Gozleri gérmeyenler
sevemez). «Insan karsr cinse her seyden ¢ok sa-
rilmak ve sanldiktan sonra askin buyruklarini
" karsilikli bir istekle yerine getirmek ister». Tut-
mak, kapmak, eline gecirmek ve almak demek-
tir <amare». Asik olan biri de bedenin arzular-
na kapilmistir. Andreas icin ask cinsler arasin-
da «dogal bir aligveristir» ve cesitli nedenlerden
kaynaklanir: Bedensel goriintli, karakter, konus-
ma, yetenegi, zenginlik ... ve safdillikten. Bir agk
- sohbetine baslama nitéligindeki diyaloglar iki yiz
sayfa surer Andreas’m kitabinda. Bu sohbetleri
yluritmek elbette erkege diismektedir (Ama ka-
dima gordiginde dili tutulan erkekler de var).
Ayrica askin kurallarina uymak gerekiyor ve
Andreas ' bir yigin emirler sirahiyor: Ornegin
sevgilinin iffetini korumak lazimdir, baska biri-
nin ya da baska tabakadan birinin- karisina
astk olmaya kalkismamali, olunacaksa evlene-
c¢egin birine olunmalidir, Andreas askin simp-
tomlarin da bulup sayiyor: Kiskanchk, sevgili-
nin ‘'ytzine baktigimda sararma, kalp atislarimn
artmasi, uykusuzluk ve de istahsizlik. Ayrica asg-
kin ancak iki insan arasinda olabilecegini de
vurguluyor rahip efendi ve ekliyor: Kimin bir-
den ¢ok sevgilisi varsa sevgisi de gergek degil-
dir, yeni agk belki de bu yuzden kovar eski asgki,
hatta ask 0yle kaskat1 oldugu gibi de durmaz ya
gliglenip artar ya da zayiflayip kaybolur. O ne-
denle Andreas bir tek kitapla yetinmiyor, ikin-
ci bir tane daha yazip sevginin nasil korunabi-
lecegini ya da kusursuz bir askin (sevgiliyi diis-
lerinde gormek yetmiycrsa) daha da nasil glg-
lendirilebilecegini anlatiyor. Ask diyor Andreas,

1.
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sadakat baginm koparirsaniz dagilir ve bir kez
dagildi m: da onu yeniden canlandiramazsiniz:
Ve sonunda fransizlara 6zgi «askin tarihcesi»n-
den g¢ikardig: bir dizi deger yargilari tiretiyor
rahip yazarmmiz. Kisacas: denebilir ki ileri orta-
cagda ask toplumda her yoéntiyle ilgi ¢eken bir
konu haline gelmisti-

Ne var ki ask hayatinin (ille de olmas1 ge-
rekmeyen) evlilik cephesindeki <«glindelik dav-
ranislar», yani cinsellik konusunu hep es geci-
yor bu gibi kaynaklar. Ortacag ozanlari bu
alanda hefif mesrep bir takim imalarda bulun-
makta ifrata kacmuyorlar degil. «Maurice de
Craun»> Oyvkiislinin yazar: hemen herkesin bil-
digi seylere nicin deginmeyeyim diye soruyor.
Yaslt kocanin karisini geng¢ asigiyla yakaladigi
Ruodlieb adli hicviyelerden birinde ornegin su
‘sozlere bile yine de sik sik rastlandigl gorilmez:
«Elinin biriyle goguslerini tutarken bacaklarda
kayboldu oteki eli/ Gizledi kadin etekligiyle, tut-
‘tu Orttl Uzerini», Bir ask sohbetini strdurtrken -
ozan sunlart soyler: «Odiillendirmez misin de-
dim, beni/ U¢ kez olsun, he demez misin?/ De-
di, on kez olmaz m1‘7/ Istiyorsun, madem ki, hay-
disene».

Ama Tribur konstlinin 895 yilinda aldigt
bir kararda cinsel birlesme olayi yine de adam-
akilh ayrintilh olarak yorumlanr: «Sehvetin di-
kenleriydi durteleyen kadini (libidinis- perfora-
ta aculeis) ».

Baska kaynaklardan, gercekleri aciklamak
istemeyip de tam tersine kilisenin, cinsel sapik-
hklarla ilgili ginahlarin kefaretini saptamaya’
yonelik ceza kitaplarindan daha ¢ok seyler 6g-
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reniyoruz. Su var ki boyutlari konusunda bir
seyler bilmesek bile yasaklanmasi gereken Dbir
seyler, bazi olaylar olmus ve yasanmistir. Her
ne olursa olsun her cinsel eylem iki temel kosu-
la baglanmaktadir: Evliligin getirdigi birliktelik
ve kendi kusagim surdirme amach treme. Cin-
kit bedende Ureyen tohum israf edilmemesi ge-
reken bir canli yaratik sayilmaktadir. O neden-
le hic degilse kilisenin, iradesi acisindan vyalmz
evlilik-dis1 degil, insanin dogrudan kendisiyle
ilgili ve de es-cinsel eylemler «dogaya aykiri»
(contra, naturam) eylemler olarak dislanirdl.
«Bireysel» ‘diye anilan bazi1 durumlardan somut
olarak neyin kast edildigi kolayca ortaya cik-
mazdi, ¢unkii bu tir olaylar genelde hayasizlik
veya iffetsizlik kavrami altinda «derdest» edi-
lirdi. Regino’'nun' el kitabina bakarsak kendi
hedeniyle ya da baska biriyle hayasiz islere gi-
risen kadinlar tc yil bu ginahin kefaretini {(ce-
zasii) c¢ekmek zorundaydilar. Aymi ceza haya-
s1zliga <«arka usti» (in tergo) kalkisan erkekler
icin de gecerliydi, ama <«kasiklar arasindan» (in-
ter femora fornicantes) yapan erkekler ig¢in’ bir
vildi, Yoksa homoseksielligin —ki ¢ogu kez So-
dome (sapik birlesme) olarak adlandiriliyor-
du— oOteki sapikhiklardan daha ¢ok cezalandiril-
dig1 ya da asagilandign yoktu, ama daha az da
degildi bu cezalar. Bu tur sapmalarin son za-
manlarda iddia edildigi Uzere, ileri ortacagin
kilise gevrelerinde hosgoriiyle karsilamp karsi-
lanmadig konusunda kesin bilgiler yok. Ama
surast belli ki ¢ogu siir biciminde olan belgele-
rin hemen hepsi insanlar arasi (?) erotik egilim-
lere taniklik ediyor-
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Karsit-cinsler arasi cinsel iligskilerde her
anormal «pozisyon» dogaya aykiri bir seydi. Bu
arada erkegin, tremeye besbelli ki elvermeyen,
ama (sadece kirk giin gibi) hafif bir cezayla ge-
cistirilen arke-tistii (retro) pozisyonu da doga-
ya aykinyd:i Buna karsiik oral ya da anal ilis-
ki siddetle ceza gbriiyordu. Regino bu durumu
«sodomi» diye niteler ve ¢ yillik bir ceza 6ngd-
rir. Oteki kilise kitaplarinda bunun cezasi taam-
miiden 6ldirmenin cezasiyla aym, yani yedi yil-
dar.

Ureme eger evlilikteki iliskilerin amaci ol-
saydr o zaman gebelige karsi her koruyucu 6n-
lemi yasaklamak ldzimdi. Dinsel tévbe ve ceza
kitaplarinda bir yigin dcgum kontrol yontemle-
ri var. Onani (cinsel 6z-doyurum) de ortagagda
bunlardan biriydi ki Tevrat ve Incil gibi eski
dinsel andlasmalarda cinsel 6z-doyurumdan
coitus interruptus (arahklarla cinsel birlesme)
olarak soz edilmektedir. Kadimin vajinasina &n-
ceden veya sonradan bitkisel 6zsuyu dokmesi de
bagka bir yéntemdi. Ama kilise korunmak igin
daha cok . iliskiden uzak durmayl 6gtltlerdi, ne
var ki cinselligi kiskirtict ilaglar1 da yasakliyor-
du. Ornegin 6yle metinlere rasthiyoruz ki erke-
gin tohumlarini kadinin yemegine ya da kadi-
‘nin aybast kanlarini erkegin yemegine karistir-
mak oOneriliyor. Gergi ilkel yontemlerle gocuk
diustirmek de yasaklanmiyor degil, ama bu ko-
nuda bitkisel ozsularin uygulanmasi pek &ala
onerilmektedir. Onuncu ylzyilda Worms'lu
Burchard bir kararname yaymnlayip yoksul ka-
dinlarin  ¢ocuk disirme nedeniyle godrecekleri
cezalarn yumusatmaktadir.
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Kilisenin yasalari her tarlii dogum kontro-
lwtu éngellemis olsa bile bir strd dinsel perhiz
ve bayram icin ayrica oru¢ tutulmasimi 6ngor-
mekle dogumlarin sikhigimmi bu kurallarla, (iste-
meden de olsa) zaten kisitlamis oluyordu. Noel
-6ncesi perhiz, genel perhiz, kigik paskalya
perhizi,' pazar gunleri, baz1 ¢arsamba ve cuma-
lar, kurban ayini :6ncesi ve sonrasi, 6vlesine ¢ok
perhiz gint var ki... Ayrica cinsel sapikliklar
acgisindan 6zel bir 6énemi vardi orucun. Ustelik
kadinlarin aybasi zamaninda,; hamilelik sirasin-
da - ve de sconrasinda, hatta duruma goére dugun
gecesinde cinsel iliskide bulunmalar: yasaklan-
mustl, Bu tiir yasaklar éncelikle kadinin korun-
masindan ¢ok, onun temizlenmekien uzak kali-
sitndan kaynaklaniyordu, yoksa kadinin cinsel
ihtiyaglarina pek aldiris eden ycktu

Onuncu ytzyilda Otto siilalesinin: sarayinda
glincel tarih; yazari olan Cremonali Liudprand
yunanlt bir kadindan s0z etmektedir. Kadin,
zaptedilen bir kentte ele gecirilen esirleri, bu
arada kocasini da hadim ettirmek istedigini 6§-
renince prens Spoletolu Tedbald'a fikrini acikca
sdyler ve der ki: «Savas gercekte erkek erkege
karsy degil, ashinda kadinlara karsi yapilir.
Prens isterse erkeklerin godzlerini oyup burun,
el ve kollarmr koparabilir, ¢inkii erkeklere ait-
tir bunlar, ama hayalarm: koparmasin, ¢linki
onlar kadinlara aittir, kadinlart tatmin ve co-
cuk yapmaya yarar». '

Ortagagin yiiksek feodalleri ¢evresinde evli-
lik-dis1  iligkilerin de yaygin oldugu gériliyor.
Yukarda sozinit ettigimiz ve italyan krallarina
pek yakinhk duymayan su Cremonah Liud-
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prand'in anlattifina goére, italyan krallarindan
Hugo evliligi sliresince esine hig¢ yaklagsmamais,
onun yerine sarayini bir yigin metreslerine ag-
mistir. Pezola, adinda bir kdle metresinden olan
oglunu sonradan Piacenza'ya' piskopos atamis,
Roza'dan bir kizi, Stefani'den bir oglu olmus ve
onu da Milano'ya piskopos atamigtir. «Bu kadin-
larla keyif catanlar yalniz tek basina krahn ken-
disi olmadig1 i¢in dogan c¢ocuklarin kimlerden
oldugu da belli olmamistir» diye ekler Liud-
prand ve ayrica, scnradan papa Sergius’tan ol-
ma oglunu da soylu saray gevreleriyle kurdugu
iligkiler sayesinde papaliga sectiren Marozia’
nin yagsam seruvenini hikaye eder.

Su var ki bu hikayelerde normal giindelik
yvasamdan farkli pek fazla bir seyler anlatildi-
gin1 sanmamak gerek, ¢linki pratik yasam yok-
sa kilisenin koydugu yasaklarin hakkini vere-
mezdi. Biraz yukarda sozini ettigimiz giinah ve
sugclar islenmemis olsa kilisenin de elbette o ya-
saklar1 getirecegi yoktu.
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Proletaryada Ask- Yakin iligkiler

CAROLA LIPP

, 19. yuzyida iscilerin kiltir ve yasam tar-
zindan ayr tutulamayan bir sey varsa o da cin-
sellikti, yani sosyal deneyim ve iliski anlaminda
cinsellik. Isci cocuklarinin cinsel yonden top-
lumsallasmasinda en buytk etki konutlardaki
‘yagsam iligkilerinden kaynaklaniyordu. Pansi-
yoncu olarak geceleri yatmaya gelen konuk-is-
¢i kadinlar veya erkeklerle oturan c¢ok niifusiu
aileler geceleri bir iki odaya tikistiklarindan ¢o-
cuklar ister istemez buyiiklerin bedensel yoGnle-
riyle hemen oracikta yuzyuze geliyorlardy. Cin-
sel ve oOteki fiziksel ihtiyaclarin onlardan gizle-
nip saklanacak bir yani kalmiyordu, sevisen Gift-
lerle bitisik yataklarda yatiliyor, ayni dar me-
kanda kardeslerinin dogumuna tanik oluyorlar-
di. Ne var ki yasantidaki bu ylizytizeligin onla-
rin «cinsel bakimdan aydinlanma~larina, yani
intellektiiel diizeyde bilgi edinmelerine elbstte
hi¢ bir katkisi yoktu. Cocuklar ¢ok seyleri duyu-
‘yor, goériyorlardi,” ama aile icinde bu konuda ge-
nellikle hi¢ bir sey konusulmazdi. Bu tiir dene-
‘yimler ve bunlarin yol agtig1 duygular dogrultu-
sunda gelistirilmis bir ifade bigimi yoktu. Yasa-
nan olaylar: algilarken ister istemez bir rént-
genci gibi davranmak zorunda kalmalari cocuk-
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lar1 susmaya strikliyor. Konutun iginde olan-
lar mekanin karanhigi iginde kaliyor, golgelerde
kayboluyordu, Kigik ¢ocuk meraklanacak oldu-
gunda is¢i ailesinde bu durum cccukca kurnaz-
hklarla gegistiriliyordu. Ornegin bir metal isci-
si on yagina gelinceye kadar. leylek hikayesine
inanagelmisti. Ancak «sabah olurken ustasini
dikizlemis olan» bir arkadasi ona «ustasinin ka-
risiyla yatakta nasil yattigmi ve nasil cocuk ya-
pddigin» aciklamisti.  Yetigkinlerin yasam ve
calisma kosullari dolayisiyla cinsellikle karsilas-
malarl kacmidmaz olsa. bile gocuklar bu yasanti-
lara utang¢ ve sugluluk duygusuyla tepki gos-
teriyoria.r. Bir seker fabrikasinda calisan onlic
yasindaki Holek de Ornegin amirini bir is¢i ka-
dinla sevisirken goérdigiinde aym sekilde uta-
nip mosmor olmustiu korkudan.

Suskunluk perdesi kalkacaksa bu da genel-
de fabrikadaki pansiyoncu ya da daha blylak
vastaki iscilerin, c¢ocuklari onlarin gogunlukla
anlamadiklart edepsizce sakalarla -laf yagmuru-
na tutmalarindan sonra oluyordu. Cinsellige yo-
nelik 1&f sakalari muhakkak ki onemli bir rol
.oynuyor ve bu sakalar ne kadar ¢okca tekraria-
nirsa isciler arasmdaki iletisim kosullarina ve
yapisina o denle oOzel bir 1sik tutuyordu. Cinki
bu laflardaki ¢ok anlamhlik cinsel yasamin ozel-
liklerini de yansitiyordu. Insanin bedeniyle ilgi-
1i ¢zellikler, bu agik sacik laflar gergevesinde
hem incelikten tamamiyla yoksun, kaba saba
bicimde ve hayvansal yoéniivle kast ediliyor hem
de cinselligi bedenden uzak tutmak amaciyla
olacak, agsaglayic1 bicimde sergileniyordu. Cin-
sel saka yapma ve sézii ¢ift crlamhihgl dogru
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kaydirma egilimi, bdylece hem cinseillikten uzak
durma ihtiyacini ifade edivor hem de cinsel de-
neyimleri gelistirme istegini... Bu egilimler ko-
nut ve igyerindeki-iligkilerin igli dish olusuna
karst ortaya c¢ikan birer tepkiydi. Odalar gece-
leri kucik gelivordu cocuklara, gindizleri ise
cocuk sevgisizligi biiyik mit biyikti... Ne co-
cuklar ne de yetiskinler hi¢ tek basglarina kala-
madiklarindan ve yalniz yatamadiklarindan bi-
reyselliklerini . gelistirmek icin kesin cizgilerie
ayrilmig yasam Lélgelerine ihiiyagiari vard:
giincel yasamda. Isci ailelerinde gogunlukla ka-
ba cian iletisim bigimlerinin nedenleri hep bhu
durumlardan kaynaklaniyor.

Ana-baba ile cocuklar ve de yetigkinler ara-
st iliskilerde yakin iigi ve sevginin eksikligi hig
degilse bir yoniyle bu zorunlu fikirsel sikisikh-
&in ve bogucu ruhsal havanin sonucudur. Ken-
di kigisel yagamlarini éykuileyen pek ¢ok kigiden
isitmigsinizdir bu gergegi. Ingiltere’de daha Sha-
kespeare doneminde, Almanya’da 19. yiizyil bas-
' larinda yayginlasan ve H. Heine'nin giirierine
vansiyan kOy-kent gdclinin acilarini yasayan-
lar bunlard: (1).

(1. Y.0) Gergi koy-kent gégi kitlesel boyutlarda ilk
sanayilesme atilimiun bagladig 1950°li yillardan beri ya-
samyor Tirkiye'de, yani 1950'den bu yana... Ne var ki
sanayilesmeden bagimsiz olarak yasanan niifus artisi ve
tarmm topraklarimin parcalanmasi 1980 fasist darbesi ar-
dindan sanayi bolgelerini de kentlesemeyen proletarya
metropolleri durumuna getirdi. Hatta 2011 yillarda Orne-
gin Istanbul ve Ankara, giiney amerikan baskentlerini an-
dirircasina gecekondulasti, kent kultiirii koéylerdeki. otan-
tik dizeni bile tutturamayarak yozlasti. Proletarya, kapi-
talizzadeki klasik evriminin disina tagsmigtir Tirkiye'de
artik!,
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Ne var ki bu 6ykd ve gergeklerde belirgin-
lesen iligskilerin hepsini birden duygusal bir so-
guklukla es tutmak yanlistir. Oylesine ki bu, si-
kisik mekanlarda birarada yasamak ve yanya-
na yatmanin ister istemez duygularin kérelme-
sine ve duygusal kawvitsizliga yol agtigini san-
mak kadar yanhstir. Boyle diisinenler olaylara
sadece bugln ulasilan refah dizeyinin sagladig:
mahremiyet perspektifinden bakan arastirmac:-
lar olmuslardir.

Yapilan réportajlar ve yazilan yasam Oyki-
lerine bakarsak durum tam tersine: Basgka bir
kisinin geceleyin viicuduyla ya,klagmam daha
cok giivenlik duygusu saglarmis gibi ve bu, an-
ne ve babalarinin yaninda yattigl igcin ¢ocuklar
agisindan daha dogru imis gibi gézikiyor. Da-
racik yataklarda, tabut gibi uyku sandiklarm-
da ya da saman cuvallarr Gizerinde yatarken vii-
cudun basgka bir vicuda degmesi kaginilmazd,
ustelik soguk mekanlarda yatarken isinmak i¢in
buna ihtiyac bile vardi. Cocuklarinin ahlakina.
duskiin bir anne, kendi yanlarinda kalan bir
pansiyoncu kiz <«tek basina rahat uyuyamiyor»
diye, Ornegin 14 yasindaki oglundan onun ya-
ninda yatmasini 1steyeb111yordu Evinden uzak
bir kasabada calistiZinr ve ev Ozlemi cektigini
hatirlatan soz konusu yazar, babasi onu ziyare-
te geldiginde ayn yatagl paylastiklarini anlatir:
«Kendimi ‘hi¢ bu kadar mutlu hissetmezdim o
zaman». Boyle yanyana yatip uyumakta agikca
bir sevigsme egilimi s6z konusu olmamakla bir-
likte bu, ¢ocuklar i¢in cinse]l duygulara o6nceden
hazirlayici esashh bir deneyim olabiliyor. Geng
Kiz ve erkekler arasmda «erken yaslarda birbi-
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riyle yatma» olayindan sik sik soz edilir. Bu ola-
yin nedenlerinden biri belki de bu 6n-deneyim-
dir.

Su var ki jnsanin kendi vicuduyla kurdu-
gu iliski otobiyografilerde ¢ok degisik anlamla-
ra burinir gibi gozikmektedir. Aradaki yakin-
Tik derecesi arttikca utanc ve sikilganlhik dizeyi
de. artiyor. Anlatilanlara bakilirsa aile bireyleri
geceleri birlikte oturduklari oturma odalarinda
soyunurken utamrlar, yuzlerini dénerlerdi; ko-
casl veya nisanlisiyla ¢oktandir iliskide bulunan
bir kadin kazagim degistirecek oldugunda kapi-
nmn arkasina cekilirdi. 1880’1 yillara kadar isci-
lerin halk plajlarinda cirilciplak. suya girmeleri
adetti, hem de gelip gecen kadin ahbaplarinin
goézleri d6nlinde. (2)

Fabrikalarda c¢alisma ve iklim kosullar: er-
kekleri belden yukaris: ¢iplak ¢alismak zorunda
birakiyor, kadinlar da fabrikada tlistlerine giydik-
lerini cgikariyor, isbasinda kollari ve bacaklar:
acik, bluz ve eteklerini yukar kivirarak c¢alisi-
yorlardi. Bedensel ciplakliktan utanma duygu-
sunu belirleyen faktor kaltir diizeyine baglhy-
di. Bromme (1873-1926) kendinden yash tug¢ ka-
din isciden soyle soz eder: «Benim gibi 15 yasin-
da bir delikanli ile 30 yasindaki hala bekar bo-
yacl ustasinin oniinde soyunup giyinen, korsala-
rint gikarip 6nlik takanlar vardi... aralarmda
yine elbisesini degistiren kizlardan biri hamiley-
di».

" (2 Y.O0) Gerek latin gerekse islam géreneklerinden
gelen, oOzellikle Akdeniz boélgesi insanlarindan, en basta
din ve iklim olmak f{zere ¢esitli baski mekanizmalarimn
etkisi altinda bu tir davramglar beklemek bugin bile
zordur.
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Ama g¢algilan is ile ev arasinda ayurim ya-
parken bu ayirimin bedensellife ve cinsellige
nasil yansidigi, cinselligin genclikte cogu kez
nasu tehdit edici bir sey gibi, vicutla ilgili bag-
kaca derneyimlerden kopuk bir seymis gibi ya-
sanmakta olmasi dikkat c¢ekicidir. Ornegin
Cnani, hangi durumda yapilirsa yapisin her
durumda blytk o6l¢gide sucluluk duygusu uyan-
dirmakta ve cinselligin gelismekte olan delikan-
hlarda ¢ocukluktan gelme geri-kalmishik belir-
tilerine rastlanmaktadir ki bunlar cinselligin- ve
bedenin gocuklukia nasil algilanip yasandigiyla
vakindan ilgiliydi. Erkeklerin, daha buylik yas-
taki kizlarla veya isci . kadinlarla yasadiklar: ger-
¢ek ya da hayali bastan-gikarma olaylarini, ken-.
di yagam Oykulerinde boyuna tekrarlayip dur-
malar1 6zellikle gdze carpar. isgi Georg Meyer
'kendindski cinsel uyanistan s6z ederken soOyie
‘kenugmaktadar: '

«Artik ‘Seviyordum -igte’. Hep zincirde bagh
tutuilmus, icimdeki o ag birakilmis hayvan pen-
gelerini gerine gerine uzatiyordu artik. © ‘Etin
zevkini tadan seytan’ beni avucuna almisti. Yag-
I1 annecigimls el ele giderken bile, igimden ofke
ve pismanlikla aglayp koépirdigim - zamanlar
bile benden ayrimadi o seytan, kislaya kadar
izledi beni ve emekli oldugumda hi¢ cagrilma-
dan ¢kt karsima yoksul bir doégegin Ontinde
sehvetle burkulup kwvriliyordu, Ustiime egildi,
cirilgiplak yanima oturdu, sikisikiya.  yanast,
sardi sarmaladl beni, diri gdgislerini yuziime
dayadl ve ben bogarcasina &;1ms1cak kucaklayip
ony, kizgin nefesini igime ¢ektim».
 Cinsellik burada, burjuva. edebiyatindaki



femme fatale (belali kadin) goérintilisiine benzer
bicimde bir disi seytan kiligina biirtiniiyor; ama
erkegin cinsel istekleri kendisine yabancidir ve
onu tehdit eder gdrunmektedir. Bagtan ¢ikaran,
uyaran kisi, 16 yasindaki delikanli degil, kadin-
dir; delikanli onun yakinhig1 ve bedensel atesiy-
le baygin diistip teslim clmustur. ‘

Cocuklar icin agir basan kisi anaydi, o go-
cuklar1 -beslemekte, eksigini gedigini gidermek-
teydi; bununla yuktmliydii, onlar icin yasam-
sal kararlari olan oydu.. Calisma saatlerinin
uvzunlugu nedeniyle babalarmin yuzini pek gi-
remiyorlardi. Otobiyografilerin pek azinda iyi-
dir gocuklarin arasi babalariyla. Ozellikle ka-
din otcbiyografilerinde igkici, karilarma ve ¢o-
cuklarina dayak atan babalar c¢ogunluktadir.
Gglan g¢ocuklar genelde kiz gocuklardan daha
sik doviilir. Ama analar da geri kalmazlar sik
sik bedensel cezszlara. bagvurmaktan. Aile orta-
minde yasanan bu gocukluk kaderi agisindan
bekarsak, erkek cocuklara taninan davranislar
bir yvanda gocuklarm yogun iliski kurduklar:
ana karsisindaki o glgstiz duygular: ile 6te yan-
da babanin saldirganligiyla o6zdeslesme eZilimi
arasinda yer almaktadir.

iste bu iki kutup arasindaki gerilimdendir
ki sonunda erkegin kuvvete ve beceriye daya-
‘nan bir cesit kendini begenmigligi patlak veri-
yor ve bu da eninde sonunda kismen yine erkek-
lerirn cinsel davraniglarinda yansiyan bir siddet
_gosterisine donustiyordu. Ne var ki ananin oto-
‘rite ve ‘yetkinliginde yasanan deneyim, kadmla-
ra erkeklerle esit haklara dayali bir dizeyde
oturup kalkma sansini saZlamaktaydi. Cunka
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isciler kadinlari caresiz birer yaratik olarak al-
gillamamakta, onlar tam tersine aktif ve tret-
ken birer insan olarak yasamaktaydiar.

Toplumun 6biir kesimlerindeki gen¢. kadin-
lara oranla is¢i kizlar ailelerinden daha erken
yaslarda kopuyorlar ve pansiyon-konugu olarak
tek baslarma yasiyorlardi. Kadinlar, erkeklere
oranla daha sik rastlandigi tizere, kendi ana-ba-
balarinin yaninda kaldiklar:i zamanlar bile aile-
leri tarafindan daha siki kontrol altinda tutulu-
yorlardi. Adelheid Popp (1869-1939) annesinin
kendisini «namuslu bir kiz olarak yetistirmeye
digkin» oldugundan séz eder. Daha on yasm-
dan beri fabrikalarda calisan kizina, annesi hep
«erkeklerle konusup goriusmemeyi» tembih eder,
<kendisini ancak evlenebilecegi adama  Optiire-
bilecegi»ni soylerdi. Geng erkeklerden farkls
olarak kizlar hemen cinsel davranis kurallariyla
karsi karsiya gelirlerdi. <«Mina.. karsimda ba-
caklarini agip. oturmal!»>. Bir babanin kizina
verdigi bu 6gut halk tirkilerinde bile yankila-
nirdi. ' '

Bu o6gutleri yerine getirmek her zaman 0y-
le kclay olmuyordu. Ciinki isci kizlar daha ev
crtaminda bile sik sik cinsel miudahalelere, hat-
ta saldirilara ugruyordu. -Karsi-cinslerin sirek-
li yanyana oluslarn cinsel bir takim gerilimler
varatmiyor degildi. Annesinin yatagmda uyuyan
Adelheid Popp gecelemeye gelen miisterilerin
karanlik bastifinda kendisine yaklasmaya kalk-
tiklarmn ve kapildigr korkular: anlatir. Evdeki
kizlar ile pansiyoencu konuk delikanhlar arasin-
da bir takim iliskiler oldugu, bunlarin sonradan
evlilikle. sonuglanmasindap onlasthrdl.  Ustelik
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kizlarin basiy yalmiz yabancilar ylzinden degil,
aile bireyleri yuzinden de derde giriyordu! Bir
cecugun Olimiinden Otiirii mahkum olmus bir
kadin isci, kendi kizlarim «elleyen» ve bu arada
iclerinden biriyle sonunda iliskiye giren bir er-
kegin seriivenini anlatmaktadir. Kizcagiz baba-
simmn saldirilarina ses c¢ikarmamak zorundaydi.
«Babam hep alay ediyordu, beni hor godriyordu.
Ama. onunla yatacagima geng¢ bir ¢ocukla bu isi
yapmak daha hosuma giderdi». 19. ylzyil sonla-
rinda burjuva ahlaki akimlari, c¢ocuklarin he-
men her kesimde yayginlasacak bigimde kotiuye
kullanimini ve flicur (kizilbaslhik) olaylarini sa-
dece is¢i gevrelerine mal etme egiliminde olsa
bile, surasi yadsinamaz ki bu akimlar gerek ku-
saklar arasindaki simirlarin, gerekse kizilbas-
ligin yayginlasma siirinin yikimasin kolaylas-
tirmistir, <«Evdeki babanin veya agabeyin evin
kiucgik kizlarina sulanip suca yoneldigi durum-
lar» sayisiz mahkeme dosyasi tutuyor.

Kraasan Mekanlar

Erkek olsun kadin olsun, isgiler cinsel yon-
den «aydmnlanma~larini en basta g¢alistiklar: fab-
rika ortamina borclular. Gengler ve ¢ocuklar
kendi cinslerinden ve karsi cinsten yetiskinler-
le yanyana calistiklan isyerlerinde edindiler ay-
dinlanmayl. Bromme, Ornegin «kadmlarin cinsel
organlarim seyretmek igin» hela duvarlarmna
delik resimleri ¢iziktiren bililug cagindaki oglan-
lardan s6z eder. Daha 6nceden ckulda 0grenme-
dilerse oglanlar onani’'yi fabrikada 06grendiler
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ve bunun talimini 6teki arkadaslariyia birlikte
makine dairelerine, ambarlardaki cuvallarin ar-
kasinda ya da tuvaletlerde yaptilar. FErkek kiz
birbirleriyle yaptiklar1 konusmalarla, kaba sa-
kalar ve anlatilan acik sagik Oykiilerle sonunda
cinsel - «egitim~»lerini tamamlamis oluyorlarda.
Calistign digme fabrikasmmdan soz ederken
Bromme: <Hayatimda o vakte kadar hig isitme-
digim seyleri orada isittim» diye yaziyor ve ken-
di yasamiyla ilgili bir siirit benzer hikaye anla-
tiyor. .

Bedenin zor kosullarda galistiriimas: ve kan
ter igin harcanan kuvvet muhakkak ki bedensel
islevleri daha bilingli duruma getiriyor ve calig-
madaki bu zorlanma, insam erotik-cinsel bir ta-
kim ifadelerle baglanti kurmaya Oteki meslek-
lerle oldugundan daha yogun bigimde strukla-
yordu. Ayni alanda. kadinlar da g¢aligacak oclur-
sa cinsellikteki saldirgan 6ge elbette daha da
siddet kazamiyordu.

iplik fabrikalarinda kadinlarla erkeklerin
yanyana calistiklar1 is yerlerinde, kadinlarn er-
keklere yardimc: olarak calistiklar: tas, agac,
cam ve digme sanayii gibi isletmelerde «satag-
ma» olaylarl hic eksik olmazdi Buralarda isler
elle gorulduginden . calisanlarin strekli yakin
temas halinde olmalari kacginilmazdi. Ama sana-
yilesme doneminin baslarinda kadin ve erkek is-
¢ilerin kis mevsiminde gogu kez birarada yatip
kalktiklary sicak fabrika vsalonlannda yakinlas-
ma girisimleri ¢ok aswr1 Olgilerdeydi. Burjuva
kaynaklar: bu salonlarda geceleri, hatta cocuk-
larin gozleri 6niinde «feci eglence alemleri»nin
vepudigindan s6z eder. «Geceleri igerde nelerin
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dondigt» agisindan Franz. Rehbein Saksonya
seker fabrikalarindaki yatakhaneleri dupediz
«tavsan kiimesi» diye adlandirir.

Karst cinse yakinlasma séz konusuysa bu
hep bir grubun kendi arasinda oluyordu. Kadin-
larin ve erkeklerin odalari birbirlerinden tama-
miyla, ayriydi ve kati bir sosyal kontrol vardi.
Tekstil fabrikalarinda <«namuslu kadin» denen
kadin isciler ¢gle yemegine digsarda bir lokanta-
ya gitmekten g¢ekinir, oysa glindelik¢i olarak ve-
ya agir islerde calisan kadin isciler bdyle bir ge-
kingenlik duymazlardr. Boyle bir ayirim evli ve
bekar kadin isciler arasinda da vardi. Evli olan-
lar bekarlera oranla ¢ok daha fazla ozgurliige
sahiptiler. Cok fazla sicak ve tozdan Otlrii er-
kek ve kadin iscilerin is saatleri arasinda dizen-
1i olarak yikanmak zorunda kaldiklari tekstil
fabrikalarinda evli kadmlarin su pompasinin
bagma erkeklerle birlikte gitmesi hi¢ yadirgan
maz iken geng¢ kizlar erkeklerin isi bitinceye ka-
dar beklerlerdi. ' '

I§ yerinde kadinlar sosyal «sinif arkadasi»
degil, oncelikle «disi» muamelesj gorirlerdi. He-
le konusmalarda <kizlarin yaninda cinsellik ko-
kan ifadeler» kullanmaktan cekinilmezdi. Holek
boyle bir durumu aktarmaktadir: <Hanna, senin
kog yine boru dégedi mi sana? Kag yol ddsedi
bakalim? diye seslenip devam edecekti ki baska
biri karnist1 1afa: ‘Caliikta yaptimiz, degil mi?’.
Ve otekiler gillismeye basgladilar. ‘Size ne, be.
Bok herifler! Ben ne istersem onu yaparim’ der-
ken, bir baskasi1 da karisti1 lafa: Hanna, Pazar
giinli benimle gelir misin, ha?». '

Bu tir diyaloglar hic bir gizlilik sakhliga
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meydan vermeyecek kadar agikti ve gogu kez ar-
dindan elle kabanin kabas: satasmalar baslard:
ve glinlerden bir giin yine kahkahalar ve hay-
kirmalar arasmda Hanna'yl yere itip irzina ge-
germis gibi yaptilar. Kizlar: eteklerinin altindan
ellemek ve gogislerini sikigtirmak giincel olay-
lardandi (ve bu gin hala oyledir). Kolundan tu-
tup c¢ekmek, yanagini sikmak, kicina vurmak,
gidiklamak zararsiz sakalardan sayilirdi. Kadin
isciler ger¢i nane molla degildiler, hazir cevapti-
lar, ama bdyle de olsa bu gibi durumlarda ne
yapacaklarint her zaman kestiremiyor, kendile-
rini savunamayorlardi. Savunabilenler de yasca
daha buyuk clanlar veya evlilerdi, deneyimleri
"onlara bu imkan bahsediyordu. Ornegin Holek
boyle bir sahneyi aktariyor: Hurda yiginlari ara-
sinda c¢alisan bir is¢inin pantolonu yirtilip par-
calanmis ve Oniine bu yluzden bir énlik bagla-
mist: «O anda Rosa elindeki arabay: birakip
~Ooniinde onliklu isciye seslendi: Johann, biraz-
dan 6gle olacak, ben teneffiis canini calayim ba-
ri, dedi ve adamin 6ntndeki onligli bir yana
itip organindan yakalayarak sallamaya basladi.
‘Bim bom, Bim bom’. Etrafta herkes apisip kal-
di, gilmekten kiriliyordu». Bu érnek lumpenpro-
letarya c¢evrelerinden kaynaklandig icin belki
o kadar tipik sayilmaz. Ama tasradaki fabrika-
larda, aileler butiin bireyleriyle bir. arada ve ge-
dikli isci gibi calisirlardi. Béyle olunca tim ak-
rabalar, komsular ve koy, ahlaki normlara uy-
maya ¢aba gosterir ve aralarinda bir gesit sos-
yal kontrol uygularlardi. Ote yandan isletme sa-
hipleri fabrikalarda zamanla talimatnameler
yaymladilar ve ayrintih ’d,a.vra.ms kurallar koy-
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dular. Boylece calisanlarin birbirleriyle temas
olanaklarin kisitlayip «edep ve ahldki» saglama-
ya, yoneldiler.

Cinsiyetler arasindaki bagmmlilik ve gug ilig-
kilerinin sOmiirilmesi elbette baiski ve cinsel
zorlamalar yaninda cinsel yasamin fabrikaya
yansiyan Oteki yuzliydl. 1843’te Elberfeld kasa-
basinda ayyuka cikan olaylarda on-ondért
yaslarinda onii¢ tane genc kiz fabrika hademe-
lerinin saldirisina ugramis ve frengive yakalan-
mislardi, 1909'da Stuttgart esnaf denetleme ku-
rulunun yillik raporunda sdyle denilmektedir:
«Yapilan gozlemler ve kamuoyu arastirmalari
sirasinda, isci kadinlardan edinilen bilgilere ve
onlarin iméa ettiklerine goére, zabita memurlar:
esnafl kontrol etmekten ¢ok calisan esnaf kadin-
lara sarkintibk etmekte ve bu olaylar sanildi-
&mmdan daha sik tekrarlanmaktadir».

Pazar Eglenceleri

Haftada alt: giin galisildigi donemlerde pazar
guanleri uzun- ve kapkara bir tunelin sonunda
parlayan 1sik gibiydi. Pazar ginleri ¢alisma zo-
runlugundan kurtulmak, bos zamanm olmak de-
mekti. Bu, haftanin 6bir gilinlerinden farkliyds,
yasamdan zevk almaya cagiriyor ve kendine 6z-
gt ufak tefek baz1 aliskanliklar: da birlikte ya-
ratiyordu. Pazar giinleri haftanin 6bir glnlerin-
den farklh olarak daha uzun sire uyunuyor, er-
kekler sakal trasi oluyor, artik is elbisesi degil,
pazar kiyafeti giyiliyordu. Herkesi tiketme, da-
ha lezzetli yemekler yeme coskusu kapliyor,
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ufalk tefek eglenceler diizenlenivor ve scnunda
zorunlu olarak bir kahvehane ya da bahgeli bir
Iokalde son bulan pazar gezintisine gikihyor, gii-
nin keyfi pasta yenilerek veya bira icilerek’ so-
na erdiriliyordu. Pazar giniiniin bahsettigi bosg
zaman baslibasina ve basgka bir zamandi, soh-
bet ve dostluk ve de askin zamamiydi, Cinki
calisma hayatinin ritmi cinsel yasama da vuru-
yordu damgasini. Birikmis bir siirti ihtiyag ve
istekler pazar guniine yiZlip yogunlasiyordu.
Ama bir de 6teki yuzi vard: pazarin. Cumartesi
gunii, yani pazar éncesi... O giin haftalik tcret-
lerin 6dendigi giindi, aile biitcesindeki delikler-
o glin patlak veriyordu. Pazarlari kazang giinil
degildi, ama ayn1 zamanda ev islerinin gérildi-
&0, biylk camasirlarin yikandifn gundid, evde
oturan kadmlarin giniydd ve de aglayan ¢o-
cuklarin, sinirleri bozulan ve kavga eden ana
ve babadlarin giniiydii. Buna karsihk bekarlar
icin pazar, fabrikada ve mahallede yasanan
giindelik hayattan kacmak igin bir sanst1. Hafta
icindeki gtralti ve eziyet ancak pazar ginintn
eglenceleri dolayisiyla katlanilabilir hale geli-
yordu.

_ «Dustin bir kere! Hafta i¢inde o berbat fab-
rikada her allahin gint durmadan tek diize bir
is yaptyorsun, kan ter icinde ve can sikic bir is.
Ogleyin desen, dogru diriist dinlenmek yok. Ca-
Listigin giniin aksamint ya kaldigin yatekhane-
nin avlusunda ya da kapis1 dnlindeki sokakta ge-
cirivorsun. Ya da ne yapryorsun? Lojman sahibi-
nin mutfal kokusu ve gocuk yaygarasiyla dolu
o daracik izbe lokaline tikihiyorsun. Geceleri de-
sen o sefil bekar odalarinda geciyor. Bimun ya-
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ninda aldigin para zaten hi¢ bir seye yetmiyor:
Is yerinde ne kontrol var, ne bakim, ask desen
.0 da yok... Gengligin bitin glcl icinde kaliyor,
biutiin hevesi kafasinda ve viireginde kaliyor.
Pazar gini geldi mi o zamen uykunu ¢ilarp
dinleniyorsun, kendine ¢ zaman vakit ayirabili-
yaorsun... Mizik adamin aklini basmdan aliyor,
taze taze gen¢ kizlar gulistuyor etrafinda, her
vannda igiklar yanip séniyor, tepende koca ko-
ca salonlar ylkseliyor...»

- Dans salonlari ne kadar cekiciydi?! Ozglir-
Hglin tadi burada c¢ikar gibi gériniyordu. Mey-
haneler erkek erkege oturulan bir dinya ise
dans salonlari da ciftlerin, es arayanlarin din-
yasryd:. Kimin parasi ve de bir «kiz»1 varsa dan-
sa giderdi pazarlar, Gezintive cikmak ya da ka-
labaliklarda. dolasmak yaninda dansa gitmek,
birlikte eglenmek icin biricik firsatt. Buyik
toplu: eglenceler bir yana, pazar ginii danslar:
dzellikle bekarlara ve yeni evlilere 6zgl bir yva-
santiydi. Buna karsiik mahalle ve ¢alisma ar-
kadaslarinin gruplarinda ya Onceden tanismig
ciftler ya da dans aksami boyunca es degistire
degistire uygun dans partnerini bulanlar gide-
rek dost oluyorlardi. Tek baslarma dansa giden-
ler sadece erkeklerdi ve bu, kadinlarda kot bir
izlenim birakirdi. Pazar gini, es bulma istegi-
nin, «birini koluna takma»nin, cinsiyetler aras:
iliskilerde oyun oynar gibi, gdsteri ya da fiyaka
vaparcasina davranmanin giniiydd. Isiti salon-
larda. giyilen Ozenli elbiseler, miizik ve de dans,
fabrikalarda ahsilagelen davrams bicimlerinden
farkly bicimlere ihtiyac gdsterivor ve buna izin
de verivordu. «Incelik duygusu ve duyarh dav-
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ranig» aranan bir nitelikti ve kimi erkek ve ka-
din isciler «uygun tavirrlarda bulunmayi 6gren-
mek icin dans dersleri bile aliyorlardi.

Tavirlarin uygunlugu elbette dans salonu-
na gore degisiyvordu. Basit bir takim lokallerde
yogun bir sikisitklik ve samata oluyordu, bagira
cagira sarki sOyleniyor, kiyamet kopuyordu. Bu-
nun yanminda daha kibar lokaller de vardi, ora-
larda daha bir dengeli eglenilirdi. 1890 yillarin-
da kazanci yerinde olan demirci ustalart Chem-
nitz'de . [1945-1990 . aras1 beceriksiz sosyalizm de-
nemesi sirasinda Karl-Marx Stadt diye anihrdil
Colosseum denen salonda eglenirlerdi. Orada dog-
ru durtst kiyafetler giyilir ve buraya gelen tez-
gahtar kizlar partnerlerinin terleyen ellerinden
elbiselerini korumak igin mendil tasirlardi, Ama
fabrika isgisi kadinlara Colosseum’da daha pek
rastlanmazdi o zamanlar. Su var ki -moda- clan
elbise ve sapkalar giymekten —hatta bazilarr
glacé eldiven bile takardi— onlar da geride kal-
maz ve yakin tasradaki salonlarda. gérmeye ali-
silan geleneksel ve popiller koy kiyafetlerine
asagilayarak bakarlardi,

Adeiheid Popp Avusturya tasrasindaki sa-
nayi bélgelerinden tam tersini aktariyor bunun.
Tekstil iscisi kadinlar burada sosyal tirmanma
tutkularim sergilemek icin dansta, o guzel ve ti-
pik koy entarilerine benzeyen «stislemeli siyah
onlitkkler» giyerlerdi. Buna karsiik «siradan fab-
rika iscisi kadinlar». pazarlart «mavi bluz» ve
«genis keten oOnlik-lerini giyerler, is¢i olduklar:
da buradan, anlasilird:r. «Giyecek dogru duirist
bir sey»i olmayanlarin pazar giinleri «insan ara-
sma» cikmamasi adettendi.
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19. yuzyulda fabrika iscilerinin hayatiyla il-
gili tasvirler genelde hiiziinlii sefalet sahneleriy-
le dolu oldugundan burada tam tersine biraz da
isgilerin dans aksamlarina hakim olan canliligl
yansiticl ifadeler o kadar aykiri sayllmamali,

«Insanlar’ sakalasip giiler, cosardi...bir yan-
dan da birbirlerine takilir, kucaklasip Opusir-
lerdi. Otesi berisi kahkaha atan ya da heyecan-
dan yanip tutusan insanlar, gozlerinden hayat
fiskiran 1sil 1sil cehreler ve taptaze vicutlarla
doluydu. Kabma siamayan nese, gece saat 12'yi
vurup mizik sustugunda, salon bosalmaya bas-
layip da 1giklar sondigiinde son haddine varan
‘heyecan bir sehvet tantanasina donustirdi. Her-
kes ciftler halinde gecenin koynunda dolagsmaya
kosar, yildizlar insani ginaha cagirirdi».

~ Saat onikiden sonra pazar gecesinin ikinci
ve en Onemli bélimu olan mahrem dénem bas-
lardi. Eve doniilen yol, yalniz kalmak, birbirine
daha da yaklagmak icin firsatlarla doluydu.
Aradaki dostlugun derecesine goére birlikte de
yatilirdi. Pazar gint dendi mi rahipler bu yuz-
den «pespaye pazar» derlerdi, geceyi birlikte ge-
girmek pazar eglencesinin en dogal bir 6gesi sa-
yiliyordu. Baskaca olanaklar olmadig zaman
bir «Git ya da cali arkasi» siginilacak biricik yer-
~lerdi. Gladbach'in bugday tarlalarindan gegen
“yollarin ¢evresi fabrikalarla doluydu ve yazin
-bu tarlalar bastan asagl «yagmaya ugruyordu».
Tarlada basaklar arasina sinip didisip bakismak
va da-evlerin kuytu ve koridorlarmmda «yumul-
mak» isin «mahremiyetini» noktaliyordu. Prole-
taryanin cinselliginde «firsat kollama» agir ba-
styordu. Evde kimsenin bulunmadign nadir za-

49



manlardan birinde isi cabucak bitirmek ya da
bagkalarinin varhigiyla birlikte yagamak, it ¢i-
karmamak,: bu arada gizli kapakli davranma'
zorunlulugu hep tipik engellerdi.

Dans sonrasi durumun ve bundan dogan
beklentilerin ne anlama geldigi besbelli oldugu
halde ozellikle kadinlar ilgilendiren kurallar
da vardi dogal olarak. Daha tamstiktan hemen
sonra ilk seferinde «evet> diyen bir kadinin adi
cikar, kotii sohret sahibi olurdu. Kadmlar isin
6lglisiinti iyi ayarlamak zorundaydilar. Cinsel
“iliskinin 6n kosulu genelde uzun siren bir tani-
sikhkti. Ne var ki dizenli ikili iliskilere her yer-
de ya da her zaman rastladmiyordu. Maden
ocaklar: bolgesi gibi erkeklerin ¢ok fazla cldugu
bolgelerde ya da durmadan yer degistiren mev-
simlik isciler arasinda fuhus ¢ok yaygindi Su
var ki erkek, «fahise»lere gittigi bilvesile cinsel
iliski igin para 6demek zorunda kaldigi siirece,
bu durum is¢i ortaminda bir erkegin sayginhgi-
m sifira indiriyordu. '

20. yuzyilin bagindan hemen ¢nce ve de son-
“raki onyillarla ilgili raporlara gére kadin ve er-
kek iscilerin ¢ogu ilk kez 16-17 yaslarinda iken
cinsel iliskiye girmisler ve partnerleriyle «nikah-
siz evlilik» kurmuslardir. Chemnitz'te yasayan
tekstil iscisi bir kadin «Dresden’li dokumac: ile
u¢ yil, Zwickauw'lh bir atesci ile bir yil, Chemnitz™
li bir iplikci ustasiyla alti ay birlikte yasamisti».
Tekstil iscisi kadinlar arasinda bir kac partner
degistirmek adetti. Oyle ki «ana-babasinin ya-
ninda kalmayan bir iscinin cinsel iliskiler aci-
sindan hemen hemen erkek kadar bagmsiz ol-
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mas: siradan bir olaydi. Gebe kalmadig: siirece
kadin saghkli, ama kaba sigmayan cinselliginin
tadim1 gikariyor ve burjuva kadinlar bu duru-
mu kah kiskanarak kah dehsetle karsiliyordus.

Bedensel ask anlagilacagl gibi her iligkinin
dogasindandi. «Cnurlari»ni yitirmemek icin ka-
dinlar © «izin vermek» ile sayginhk arasindaki
zor bir dengeyi tutturmak zorundaydilar. Bir
sosyologun Daimler-Benz fabrikasindaki isgiler
Uzerine 1910°da yaptigl bir 9ra$t1rmaaa saptadi-
g1 uzere, geng bekar kisiler arasindaki cinsel
iliski «edep ve ahlaka karsi ¢ikmak» anlamina
gelmiyordu, ama ayni sosyoclog iliskinin selameii
bakimindan sunu ekliyor: «delikanh kiz1 evine bi-
raktig stirece».

1900’lerdeki isci ortami acisindan gegerli
olan bir kural vardi, o da iliskiden bazi sonuclar
beklenecek oldugunda efer niyet ciddi ise ya da
-gbéruntirde bir evlilik varsa o zaman birlikte ya-
timaliydi, «Berlinli bir isci kadm erkegin ken-
disiyle evleneceginden emin oldugu icin, yalmz
bir kez yatmakla evlilik-cist cinsel iligkinin re-
zil hi¢ bir yant olmadigima inaniyordu. Ciinkii
erkek sevgilisini yuziistii birakmay1 kendi sere-
fine sigdiramiyordu. Seref, kadmmin bekaretine
o6zen goOstermek degildi». Bekaretin kendine &z-
gu bir degeri yocktu. Evlenmeye ya da birlikte
akmaya karar verildikten sonra «gerefin geregi
verine getirilmisti». Bundan sonra cinsel ihtiyag-
lart erteleyip durmanin artik ahlaki hi¢ bir er-
demi olamazdi. Tam tersine: Fabrikadaki ilk ¢a-
lisma yillarimin dasuk tcretleri, konut bulma ve-
va ikéamet izni gibi sorunlar bir aile kurmayi
zorlagtirdig: icin, evliligin 6ne alinmasi1 anlamin-
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da evlilik-6ncesi iliskiler, ortak ekonomik bir te-
mel kurmay1 saglayan baglarn yaratiyordu. Evli-
ligin kendisi mimkiin oldugu- stirece erteleni-
yordu. Cogu ciftler sekiz on yil nisanli kaliyor-
lardi. Wiirttemberg metal isgileri 6rnegin gok
geg evleniyor ve bu durumda evlerinin temel ih-
tiyaclari i¢in biylk para yardimi aliyorlardi. Ev-
lilik dis1 cocuklara da en ¢ok bu bolgede rastlani-
yordu. Wiirttemberg metal ve tekstil iscisi aile-
lerde ilk. dogan cocuklarin yiizde 25-30 kadari
1850-1900 yillara arasinda evlilik disiydi. 1910 yi-
linda Stuttgart'taki Daimler-Benz fabrikalarin-
da sorusturulan isgilerin yltzde ellisinin daha ev-
lendikleri zaman cocuklari vardi. Bir iscinin ya-
sadig iliskiyi ancak iki i¢ gocugu olduktan son-
ra, yasallastirmaya kalkmasi normaldi. Kimi ai-
lelerde ev]ilik-dlsl cocuklara sahip olmak aile
gelenegi idi. «Cocuk sahibi olmak icin degil> di-
yor bir Daimler isgisi «insan gocuklari oldugu
icin evlenir». Holek aileyi «yasal bir baba»ya
kavusturmak icin bu ise ugc¢lincit ¢ocuktan son-
ra kalkisiyor. :

Kadinin namus veya <«geref»inin de birlikte
ayaklar altina alinmasina yol agan, yani norm-
lar ¢igneyen bir durum ancak iliski evlilige
vardirilmaz ve anne gocuguyla yalniz basina bi-
rakildigl zaman ortaya ¢ikmaktadir ki bu, kadi-
mm serefinin erkegin tutumuna bagli olmas: de-
mekti, Gergekten de izinm1 boyle ortada birakan
bir erkek, Wuppertal ya da Stuttgart yorelerin-
de dostlarmin, arkadas ve ahbaplariim hakare-
tine wugruyor, <ayarttigl kizla evlenmek ya da
vagsadig1 gevreyi terk etmek» zorunda kalincaya
kadar ya dayak yiyor ya da her yerde yuha-
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laniyordu, Ne var ki tagra gelenegini andiran bu
kontrol mekanizmasmi uygulamak —ki 19. yuz-
yilin basglarinda Isvicre’de «serefini kurtarmaks
anlamma geliyordu— 19. yiizyiin sonlarinda is-
cilerin daha cok isyerini degistirmeye zorlanma-
lar1 yizunden giderek ragbetten distii.

Frankfurt'ta fabrika iscisi kadinlarin 1895
de dogan evlilik-dis1 cocuklarindan yuzde 28,41
yasallagtirilmistir. Bu oran gerci- cinsel ydnden
“hizmetgi kizlarda oldugundan ¢ok -daha yuk-
sekti. Ama yine u¢ kadindan ikis}mn cocu-
gunu tek basina buyluttigd, yuvalara ve ak-
rabalara ya .da bakiciya biraktigr anlamina ge-
livordu. Evlilik dist gocuklari olan kadinlarla is-
cilerin ger¢i daha c¢ok evlendigi goériiliyor, ama
onlardaki. hosgérinin de bir sinir1 oldugu anla-
siliyor. 1910'da mektuplagsma yoluyla yapilan bir
kamuoyu arastirmasinda, ilk ¢ocuklarinin baba-
laryla evlenmemis olan kadinlarn biiytik bir
boliimii kocalarmin kendilerine boyuna isken-
ce ¢ektirdiginden sikayetle «gecmiste yasadikla-
riyla ilgili olarak en act suclamalarda bulunduk-
larindan» yakinmaktadir.

Ahlaki davranisin smirlari yalniz sosyal
olarak kabul géren iligkiler ile ¢oklu-cinsel ilis-
ki arasindan geciyor degildi. Bu smirlar ayni za-
manda. es segme sorunlarini ve bir iliskinin sos-
yal perspektifini de belirliyordu. 1893’de «Kadin
isciler sevismekte ne kadar serbest ve 0Ozensizce
hareket etseler bile» diyor bir kadin sosyoclog «bu
serbestligin bir meslek derecesinde para karsili-
‘& kullanilmasmdan otiira dehsetli 6fke duyu-
yorlar ve ozellikle kendilerini kibar beylere sa-
tan kizlara adamakﬂh kiziyorlar». Evet. «para
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karsilif1 sevisme»ye karsi duyulan egilim diisii-
nin bir tehlikeye dontistikee ve issizlik dénem-
lerinde pek ¢ck kadin icin bagka ¢arenin kalma-
dig1 zamanlarda kadinlarin fuhus yapan hem-
cinslerine karst tepkisi daha da siddetleniyordu.
Ne var ki Berlin’deki fahiselerin dértte biri 1875°
‘te is¢i ailelérinden geliyordu ve 1900’lerde Stutt-
gari’'taki fabrika ve e} is¢isi kadinlar gizli veya
kayitsiz fahiselerin ylzde 37’sini olusturuyordu.

1870’lere kadar evlenmelere getirilen kisit-
lamalarin gecerli oldugu, ya,hi bir ciftin aile kur-
maya yetecek diizeyde bir varhigl oldugunu ka-
nitlayacak bir belge sunakildigi takdirde- svlen-
mesine izin verildigi bolgelerde proletaryanin ilis-
kilerine yasallik tanimak bile zaten daha bastan
engelieniyordu. Evlenmek isteyip de maddesel
varliktan yoksun kisiler bu yasalar yiiziinden
vasa digina itilmis cluyordu: Yoksa ya evlenecek
cocuklar1 yiiziinden zorlaniyorlard: evlilige ya da
yillar boyu metres hayati yasiyorlardi. Bu bol-
gelerdeki evlilik-dis1 yasami belgeleyen rakam-
Jar buna uygun olarak yiiksekti. Ornegin 1859’
da Hessen ve Baden-Wirttemberg’teki dogum-
larin yizde 18i evlilik-disiydi, hatta Bavyera'da
bu oran ytzde 251 buluyordu.. Wirttemberg'li
isgiler 1865’de bu ylzden <«dogal haklar: olan ev-
liligi hadim eden», kendilerini sosyal normlarla
sturekli catisma icinde tutan su evlilik-engeli ki~
sitlamalarin kaldirilmasini istediler.

1871’de "sdz konusu yasalarin ' kalkmasiyla
evlilik-dis1 dogumlarda gézle goriullir bir azalma
oldu, bununla ilgili oran Bavyera'da ylizde 11,8’
dusti, oteki eyaletlerde ise yiizde 8 diizeyine. Uc-
retlerdeki artislar, yurtici yolculuklara getirilen
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kolayliklar, konut kosullarimn iyilestirilmesi, ge-
belikten korunma o6nlemlerinin  gelistirilmesi,
bu arada iki gocuklu ailelerin ideal sayilmas:
19. yiizyil .sonlarinda ve ozellikle 20. yuzyia gi-
rildikten. sonradir ki evlilik-disi iliskileri gboste-
ren rakamlarin her diizeyde diismesini sagladi

Evlilik

Evlienme Oncesi her tirlii yasanti serbestli-
gine ragmen Evlilik ve Aile, bireyin kendi yasa-,
mini programlarken her zaman belli bir 6g8e ro--
ind oynuyor ve kadin olsun erkek olsun her is-
cinin yasami icin de bdyle oluyor. Isciyi saygi-
deger bir kisi haline getiren 6ge hep evlilik ol-
mustu. Koéylunden kalkip bir sanayi bolgesine
go¢ etmis ilk kusak isciler igin bir aileyi besle-
mek, ayni zamanda onun yeteneZinin onaylan-
masl demek oldugu kadar bir «yuva» kurup bir
«yurt> edinme imkanini saglamasi da demsekti.
Miinih’li bir fabrika isgisi kizin gelecekten bi-
tin bekledigi «mutlu. bir yuva» kurabilmekti.
Nikahlanma ve evlenme birbirine ozlsmle ve
umutla bagh claylardi, ama ote yanda aile kur-
ma umudunun icinde maddesel kaygllar da var-
d1. Paray1 ortaklasa calisarak kazanma madde-
sel imkéanlar daha elverigli bir yasam vaat edi-
yordu. Gegimini tek basina saglamak acisindan
ucretleri ¢cogu kez yetersiz olan kadin is¢iler igin
nikahlanma ve evlenmek, aile evinden kurtulup
kendi basina bir hayat kurma olanag sagliyor-
du. Evlilik aym zamanda erkek isciyi de lojman
ve pansiyon hayatindan, meyhanelerde yemek
yeme zorunlulugundan kurtariyordu.
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«Anasimin babasimin yamndan ayrilip
baguun ¢aresine bakmak zorunda kalan,
oradan oraya ig kovalayan, yurtlarda ve
otel ya da bekdr odalarinda geceleyen
geng bir proleter, ticreti artsa bile, giiniin
birinde o duruma gelir ki sonunda kendine
itiraf etmek zorunda kaliyor: Benim' bir
kadina ihtiyacim var ...Yavuklu degil. On-
dan bol ne var? Sevigecek biri de degil, o
ihtiyacini da kargiiyor. Ya ne? Dogru dii-
riist bir kadin, evlenecek kadin. Kisacasi
onun i¢in yemek ' pisiren, yamasini dikern
evini idare eden, masasina as koyup yata-
ginda eglik eden, Riigiiciik evinin hammi
olan, yasamana dirlik diizenlik getiren ve

* birlikte yasadik¢a yasantiarina anlam ve-
ren bir kadin».

Erkek is¢inin, evini evirip ¢eviren, hizmetle-
‘rine karsilik bekar olarak para 6demek zorunda
kaldig1 bir kadina gereksinimi vardi ve evlendi-
gi kadinla, ona yuvanin rahathgini, cinselligin
tadint serbestce Qlkartmayl bahseden kadinla
bunlara sahip oluyordu.

Is¢i kadin ise [«gocuklugundan beri para
getirecek bir iste calismis, ko6ti muamele
gormis, koth lcret almis, erkeklerce sOomiuirul-
mus, ayaklarinin altinda ne dogru durust bir
ver, kiginin altinda ne dogru durtist bir dosek
gormiis» bir kadinl evlenip - «fabrikada kolelik
etmekten kurtulmayl» umut ediyordu, onu ki-
cuk burjuvalarin hayatina ulastiracak bir erkek
bulmayi arzuluyordu., «<Ona bakacak ...ona iste-
yebilecegi. bir seylere sahip olmay1 saglayacak,
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sicak bir oda, evlilik yatagi, analik yapacagi bir
ka¢ gocuk verecek bir erkeks».

Fabrika iscilerinin daha oOnceki kusakiarin-
da nikahlanma, ucretleri kesilmesin diye iki is
saati arasina sikistirilmis 6zensiz ve siradan bir
islemdi. Sonralar1 kentlerdeki is¢i semtlerinde
va .da tagradaki sanayi bolgelerinde konutlar
¢ogalip komsular artinca nikah térenleri bir da-
gln Dbi¢iminde ya da meyhanede icki alemleri
duzenlenerek kutlaniyordu. .

Fabrika is¢isi kadinlarin ortalama evienme ya-
st 23 ile 25 arasinda degisiyordu, ama evlenmek
i¢in belirleyici etken evlenecek ciftin biraz «dii-
gln paras: biriktirmek» icin gereksindikleri si-
reydi ve de gelecekteki yuvalarini déseme konu-
sundaki talepleri... Evlenmeyi kisitlayici hiikktim-
lerin proletaryada bir gesit tasarruf egilimi ya-
rattigry Gluney Almanya’da, metal iscileri 1850-
1899 yillar1 arasinda genelde 32 yasina kadar,
kadinlar ise 29 yasina gelinceye kadar bekliyor-
lardr evlenmeyi. Daimler-Benz isc¢ileri arasinda
1910’da yapilan bir arastirmaya goére 27 yasina
kadar bunlarin cogu evlenmisti. Evienme yasi
mesleki niteliklere gore degisiyordu. 1881-86
arasinda. Prusya’da yevmiye hesabiyla calisan
“kadin iscilerin 29 yaslarinda, fabrika ve tatin
ig¢ilerinin ise 24-25 yasglarinda . evlendikleri an-
lasihiyor. Deri ve tekstil iscileri ise erkek olsun
kadin olsun daha erken evleniyorlardi, ¢inki
ilerleyen yaglarina ragmen tcretlerinde bir art-
ma sans1 yoktu. 1871-1900 arasinda Almanya’da
erkek iscilerin ortalama evlenme yas: 28, kadin-
‘larda 25,7 olmasina ragmen isgilerin yine de da-
ha erkenden aile kurma egiliminde olduklar
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goéruliiyor. Evlenme genelde “iggilerin kendi sos-
yal cevreleri i¢cinde oluyordu. Evlilikleri tegvik
eden bu’ gevreler fabrika ortaminin kendisi veya
kcmsular, yasanan mahalle, bazan dans, bazan
kokli arkadashklar ya da evdeki kiraci delikan-
lhlardi.

Gelin, adamin kendine «edindigi» bir seydi.
Erkek denince «iyi bir koca», kadin dendi mi
«iyi bir ev jdarecisi» anlasiliyordu, «mutluluk»
deyince de eviilik... -Evli ciftler arasinda belli
bir standart dil konusuluyordu ve bu dil bastan
asagl burjuva tiurinden kliselerle doluydu. Duy-
gulardan séz edilmez, guncel yasamin sorunla-
rna uygun olarak durumlardan, ¢zelliklerden
ve davranis ya da eylemlerden so6z ediliyordu.
Bu konusmalar fiziksel ve maddesel egilimler
ve cinsellik konulanfrla dolayli olarak beslene-
rek yuratulirda.

«Durumun bir aska dontstigunden» pek az
kimse séz etmektedir. Konusulan dildeki bu dar
cerceveye ragmen Ozellikle gen¢ kadin iscilerin
yine de ask rtliyalari gordikleri anlasiliyor. A
Popp'un anlattigina gore bu riyalar ckunan sa-
yi1s1z piyasa romanlarindan esinleniyordu. Fab-
rikalarda calisan kizlar 1890°larda yutarcasina
okuyordu bu siradan romanlari, hatta romanin’
havasi pansiyoncu aileler icinde neredeyse her
aksam yasaniyordu. Icine belki duygularin da
girdigi s6zcik kihflar:i baska bir takim kitapla,r:
dan 6ding¢ alinmis bile olsa ve kimi ask umutla-
r1 gerceklesmese bile bu, isci erkek veya kadin-
larin yogun duygular besleyemedikleri ya da
agik olma durumunu yasayamadiklar: anlamina
gelmez. «Nisanlisim1 cksayip birbirine sadik kal-
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maya bin kez stz verdikieri, birbiriyle kucakla-
sip tatll tatl opustikleri aksamlarda kavustuk-
lar1 ask mutlulugunu» Holek ayrintilariyla anla-
tir. Boylesine baygin romantik anlatimlarin ar-
dindaeki duygular elbette ki sik sik yasanmiyor-
du. Ne var ki ask, bir takim kaba saba davranis-
lara  kadar varan iligkileri bile birarada tutan
ciris roliini oynuyordu kuskusuz. <Masada ya-
ninda oturuwyocrdum, ylzine bakmak bile istemi-
yordum. Sonra ¢ beni 6pmeye basladi ve ben de
onu. Gergi bir sure utandim kendimden, ama
sonra ne utan¢ ne de gekingenlik kaldi» diye ya-
ziyordu bir isci kadin. Katrin, ustelik kocasinin
cinsel olarak sik sik, neredeyse saldirircasina
kot muamele ettigi bir kadindi.



Burjuvazide Erotik
(Kadindaki Cinsellik Ustiine
Tart1§malar)

PETER GAY

Kent-soylu kesimlerin erotik anlayisiyla il-
gili bu arastirmayi, kadimn cinselligi konusun-
da 19. yiuzyilda baslatilmis olan tartismalardan
ayri tutmak elbette olanaksizdir, Fikirleri her-
kesce kabul edilmese bile Gnlii cinsellik uzmani
Dr. Ivan Bloch 1907'de biitin bir ytizyildaki bil-
gileri biraraya getirmeye ¢alismist1 ve Bloch’a
bakilirsa. «erkeklerin cinsel istah ve zevklerini
ifade bigimleri arasinda pek fark yok» gibi go-
zikiiyordu. O bakimdan soz konusu ifade bigim-
leri tartisma, konusu olarak pek fazla bir malze-
me saglamiyordu. Hele erkegin iktidarsizlik ve
zifaf gecesi korkusu acisindan bile layik olmasi
beklenen  diizeyde degildi bu ifade bigimleri.
«Disinin cinsel duyarlihginin nitelik ve 6lciist»
o donemlerdeki erotik yasami arastiranlar igin
oldugu kadar Bloch agisindan da «bugtline kadar
¢ozillememis eski ve tartismalh bir sorun» idi.

Bloch'un belirttigi {izere, bu tartismalarin
—ve elbette pek de atesli yandaglar1 olmayan—
uzun bir ge¢misi- vardi. Eski Romalilar olsun or-
‘tagagin hristiyanlari, Ronesans ve Aydinlanma
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¢aginin, insanlar1 olsun hepsi aym kanida birle-
siyorlardi: Bu sorunlar; kadin ve erkekteki cin-
sel haz duygusunun 6l¢iisii, giici ya da siddeti
konusunda gelisen ve Zeus ile Hera arasinda
gecen tartismalarla ¢o6ziime baglanmis, artik
kapanmisti genelde. Tim eti ve ruhuyla kadin-
lara diskin olan Zeus kendine 6zir bulmak icin,
kadinlarin daha sehvetli bir cins oldugunu ve
arada bir kacamak yapiyorsa bunun kadinlarda
daha yogun olan sevisme zevkini doyurup den-
-gelemek kaygisimndan ileri geldigini soylityordu
gerekce olarak. Ama Zeus'un, kendisini boyuna
aldatip durdugu icin hirsindan kiiplere binen
karis1 Hera'nin, cevabi hazirdi. O Zeus'un davra-
nislarinin, savundugunun tam tersini kanitladi-
“gm1 soyliyordu. Bunun zerine gidip kahin
Teiresias’a bagvurdular. Kahin cinsel iligkiyi
kendi bedeninde hem erkek hem de disi olarak
yagsamig biriydi ve bu bilge adam, hazzin zafe-
rini simgeleyen defne yapraklarimi hi¢ duraksa-
madan kadina sundu, Ustelik dokuz tanesini ka-
dina, yalmiz bir tanesini erkege. Gerg¢i antik-cag-
da olsun sonralari olsun kahin Teiresias’in boy-
le bir degerlendirmede akil almaz derecede ke-
sin davramgini kuskuyla karsilayanlar olmadi
degil, ama bu yarginin dogru olduguna karsi ¢1-
kanlar pek azdi Tsa'nin yasadign dénemin iinli
musevi filozofu Philo Judaeus, Incil’deki gina-
hi bir kinaye olarak yorumlarken Adem’i man-
tik¢1 aklin bedene birinmius bi¢cimi olarak go-
ruyor ve sehvani duyumlarin bedensel gdrini-
mi saydigl Havva’'nin onun aklini ¢celdigini vaaz
ediyordu. Montaigne'den bu yana bitiin buyuk
‘ahlakcilar sundan hi¢ kusku duymadilar: Kadin
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aslinda hep Havva'nin ‘kendisiydi. -Ahlaki ¢iiru-
menin kaynagl olarak «disi>ye verip veristiren
bir kadin disman: olmaya hacet yoktu, kadini
bir haz ve zevk figis1 olarak gérmek igin... Ve
bu durum 19. ylzyila kadar tim yizyilar bo-
yvunca O6ylece sliregeldi.

Bloch, kadin cinselligi sorununun kendi ¢a-
gina kadar hala ¢ézimlenmemis oldugunu soy-
lerken her zaman oldugu gibi meseleyi dogru
olarak saptamaktan yine yoksundu. Cinkii as-
linda sorun ondan daha yilizyil 6ncesinden tar-
tismaya agilmist: bile.

Tipki Onani'yve kargs baslatip panik yara-
tacak bir duzeye vardirlan o yogun -hagh sefe-
ri gibi, hekim ve papazlarn kadinin dogustan
sehvani 'duyumsalhgl konusundaki kuskular1 da
cagin ¢ok karakteristik belirtilerindendi. <«Ka-
din» burjuva ylzyilinin basina hem sorun hem
de dert olmustu. ’

- Bu adamakilli merak ve ilgi uyandiran tar-
tismalar hangi rolde olursa olsun butin kadin-
lar ve de erkekler icin yasamsal 6nem tasiyor-
du. Ne olursa clsun kadindaki cinsel uyarima
duyarhlipainin dogustan bir iggidi ya da zaman-
la kazanilmig bir islev, dogal bir hak ya da hu-
kuksal anlamda bir gérev mi oldugu sorusu ar-
tik yabana atilacak gibi degildi: Soruya verile-
cek cevap kadimin evlilik-i¢i yiktmluliklerinin
6zel karakter ve kapsamim ‘belirlemeye, hatta
dolaylh olarak da kadmin yiksek 6grenim ve
akademik meslekler icin uygun olup olmadig:
sorununa da katkida bulunacak, ac¢iklik getire-
cekti. Kadin cinselliginin doga ve niteligini ta-
nimlamak, evliligin doga ve niteligini tanimla-
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. maktan ve de burjuva topluluklarin niteligi ko-
nusunda égretici dayanak noktalar: ed1nmek"cen
daha az bir . sey degildi.

Bu konularda tibbin ve tanri-bilimin ytzyil-
lardir ortaya koydugu soéylemlere kendilerinin
de inanip durduguna bakarsak 19. yuzyilda pat-
lak veren kuskulara ve geligkilere sasmamak ge-
rekiyor. Kimi hekimler -cinsel i¢gudulerin kar-
masikhigi arasinda saydiklari birgcok oclaylarin
izlenimi altinda daha ileri bir takim arastirma-
lara kalktilar. 1901'de Munih'li doktor F. Siebert
«Cinsel iligkinin yarattigi zevk bakimindan er-
kegin mi yoksa kadinin mi1 daha istek uyandirici
oldugu sorusu» diye yaziyor «pek ¢ok kez ele
alindi ve baska bagka bicimlerde . cevaplandi.
'Bu konuda hilkkiim vermek i¢in elimizde giiveni-
lir bir kistas -yok». Fransiz hekim Paul Moreau
«Ureme Duygusu» ile ilgili sapmalar tistune bir
makalesinde buna benzer seyler yazmakta ve
1880’li yillar igin tipik sayilan seyler sdylemek-
tedir: «Genelde herkesin kabul etng:, ama bilim-
sel acidan heniiz hala arastirilmamis olan bir
cinsel Ureme kavrami var-. Isve(;li uzman Dr.
Seved Ribbing 1892'de aym ihtiyath stilde sun-
lar1 yaziyor: <«Kendisine doyum saglayacak bir
nesneye olan arzularinn, insanin cinsel icgudii-
stinin yogunlugu istisna durumlarda buyuk
farklihiklar gosteriyor».

Dr. Ribbing devamli bir stri unli insanla-
n1 swaliyor ki aralarinds «cinsel igguduleri ger-
cekten de dehset» olan kadinlar da var. Doktor,
Kendi kanisina gére hi¢ kusku gotiirmeyecek ka-
dar erotik yapida olan erkek ve kadinlar arasin-

63



da ¢ok ince, hatta kil payi farklar kesfettigini
belirtmektedir. Dr. Siebert genelde daha yaygm
olan «soguk yapililik»in erkeklere oranla kadin-
larda daha c¢ok yaygin bir durum oldugu konu-
sunda kuskusunu belirtirken oldukca biyiik bir
kitle adina konusuyordu ve cinsel birlesmeye
kars: gerci pek ok kadmin belli bir isteksizlik
gosterdigini, ama bunda belki «erkegin becerik-
sizligi»nin roli oldugunu, bunun da <kadin
sehvetin doruguna ulastigl anda erkegin kuv-
vetini ¢oktan. harcamis olmasimdan» kaynakla-
‘nabileceginj vurguluyordu. Ne var ki doktor
bunlar1 «dogru durtust saptamanin zor» oldugu-
nu da ekliyor.

Ama 19. yiizyilda cinsellik konusunda fark-
Ii diistinen goézlemciler de var. Oyle ya, ister is-
tihzaci ister idealist ya da bilim adami olsun bir-
coklar1 cinsel iliskiyi kadinlarin da erkekler ka-
‘dar istediginde birlesiyorlardi. Fransa'da bu ko-
nunun Stendhal ve Balzac gibi kuramcilan ola-
v1 ¢ok dogal karsihiyorlardi. Bir «Ask Cinayeti»
nedeniyle, hatta bu arada tiksindirici bir koca
yva da soguk davranan bir es yuziinden mahke-
meye c¢ikan kadinlardan sikayet¢i olan veya on-
lar1 savunan medeni cesaret sahipleri, pek c¢ok
kimsenin gizliden gizliye inandigr seyleri kamu-
oyu ontinde aciktan aciga soyltiyorlardi: «Kadin
tesebbiisii agikga eline gecirmisti, aklini topar-
layabilmesi igin diizenli olarak cinsel heyecana
ihtiyac1 vardi». 1882'deki bir mahkemede avukat
miivekkilenin <hakki olan cosku ve heéyecanin
kendinden esirgendigi»ni, kadimmn bundan ac
gektigini séyliyordu: «insamn duyum yetenegi
doyuma ulasmazsa aklinin ruhu da ceker bu-
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Tun acismi»,  Hekimlerin pek ¢ogu bu inanc,
hatta bu ylzden cinayet isleyen kadinlar: bile
hi¢ tereddiit etmeden destekliyorlardi. Fransa'da
maden sular1 uzmani ve tip tarih¢isi olan Dr
Felix Roubaux, iktidarsizlik ve cinsel sogukluk
konusunda 1885'te kaleme aldign ayrntili bir
makalede su diiglinceyi savunuyordu, «Normal
bir cinsel birlesmede kadinin roli hic de pasif
bir rol degildir>. Doktor kadinin cinsel arzu bes-
lemeye ve «Venus'iin tadini ¢ikarmaya» haklk
-oldugunu siddetle savunuyordu,

Kadin -erotigini savunan bu sdylemler za- -
man zaman ince ifadelerle vurgulamyordu, Un-
i kadin-dogum uzmamni Dr. James Scott cinsel
iggudiiyle ilgili bir makalesinde, kadinin erotik
arzulara sahip oldugunu teslim ediyor ve bu ar-
zularin yiksek duygularin hizmetinde olmas:
geregini belirtiyordu: <«Temiz lekesiz bir cinsel
duyguya sahip olmak ka.d_imn dogasindaki te-
mel yasadir, ¢linkl agk bu yasanin ana 6gesidir.
Kadinin cinsel -duygular hi¢ bir zaman dnemsiz
sayllamaz, tam tersine normal olarak onurlu bir
analifa duyulan sasmaz bir 6zlemdir ki bu, bas-
‘tan ¢ikarici veya serbest ask isteyen bir kadinin
cinsel tutkusundan kiyaslanamayacak kadar Us-
tliin dizeyde bir icglidiidir». Hi¢ ¢cekinmeden ve
19. yuzyil icin hi¢ de anormal sayilmayan dev-
rimci bir atilimla Scoté, kadindaki cinsel arzu-
larin gercgekte erkektekinden tstilin, erkegin cin-
sel istah ve zevkinden daha soylu oldugunu vur-
guluyor, kadinin «tiim canli varliklarin anasy,
‘onlarn yaraticis» oldugunu belirtiyordu. Burju-
va yluzyilinin pek ¢ok (elbette hepsi degil) insam
icin hakikati gdrmek meseleydi, ama hakikati
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allr pullu ahlaki bir kilifa sokup saptirmadan
vaymak bambaska bir meseleydi.

Dinyanin taninmig kigileri yasadiklar: de-
neylerle ayni sonuolara varmiglardir, ama bu
sonuglarl daha gok «gdsterise sapmadan» ifade
etmek egilimindeydiler. Felegin g¢emberinden
gecmis o kalpsiz Goncourt Kardegler tuttuklar
ginceye «Bir Bekara Ogitler» ad1 altinda soyle
vaziyorlardi: «YUizii geng¢ kalan, kalbi yaslanan,
gilginca hayallerle yanip tutusan bekar, kadin-
lardan arzulara kapilmak ic¢in degil, kendi -yolu-
nu agmak igin yararlanan adam, hi¢ ¢ekinme-
den hep kam kaynayan atesli bir kadima yasla-
nan adamdir. Hi¢ bir seyin flrsatml kacirmaz,
onunla, her seyi yapabilir. Kadin onun oldu mu,
ona tam sahip olur artik, onu kendi yukselme
hirsina ya. da sehvet tutkusuna alet edebilirs.
Goncourt Kardegler'in. ¢izdigi bu imge belli ki
bagtan asa@l igrenctir, hatta Maupassant'n ki-
mi thyler Urpertici hikayelerine tas c¢ikartir: Ar-
tik geng sayillmayan, otuz sekizine merdiven da-
yamis doyumsuz ve soluyan ...kendisini durma-
dan orgaZm.a stiriikleyen boganin éninde asagi-
lasan kadin... .Bu imgeler, Goncourt Kardesler
gevresinde kadinin bir «Seks Hayvani» (animal
sexuel) olarak hayal edildigini gdsteriyor.

Goncourt'lar neden so6z ettiklerinin elbette
farkindaydilar. Metreslerinin- orgazmla kapil-
diklar1 coskulari neredeyse bir cerrah soguk-
sanhlign ve dikkatiyle kaydediyorlardy: . <lyice
giriyor ...oh. Jojo, benimki geliyor... th ..1h
..Kadm burada zevkten bitkin diiger, ama de-
‘vam eder erkek. Kadin: Oh, bacagun acyor...
Haydi... Oh... her taraf 1slandi», Kadimnlarn, er-

66



kekler kadar cinsel heyecana kapilip kapilma-
digini  6grenmek i¢in Goncourt’larin bilimsel
arastirma; yapmaya, ihtiyaglar: yoktu.

Amiel- daha edepli bir tonda katiliyordu
Goncourt Kardeslere: «Aslinda her iki cins igin
de ayni sey». Ve devam ediyor: «Her iki taraf da
birbirini cinsel olarak c¢ekerken herkes kendini
karsisindakinde tamamlamaya cabaliyordu, Hat-
ta Don Juan’in bile sadece bir tek kadini aradigi
ve bir kadinin bitin yasaminin, bir tek erkegi,
vani kendi erkegini aramaktan baska biri olma-
dig1 so6ylenebilir».

- Bazan bu tir ifadeler uzman gevrelerden de
kaynakleniyordu. 1865 yilinda bir gin New
York'lu kafatasi uzmani John Bartlett bir ka-
rakter tipi c¢izmisti J.B. Lyman admda biri igin.
Lyman fiziksel ¢calisma glici yuksek ve yazarlk
tutkusu olan biriydi ve Bartlett onun bu konu-
lardaki kendini begenmisligini biliyordu, o yiz-
den c¢izdigi karakter profiline Lyman’in <«sabirh
avlanma~» yetenegini de katiyor ve Lyman'in
<hayvansal doga»sini «kismen kartal kismen de
atin dogasi» olarak betimliyordu. <«Lyman» di-
yordu «muhakkak ki dogustan bir yetenek —ka-
lem onun elinde kartalin pencgesindeki avi gibi
duruyor». Bu cesaretlendirici bir degerlendir-
meydi, ama Bartlett’in Lyman’la ilgili bu karak-
ter aciklamasina ekledigi ve Lyman’in erotik tu-
tumuna iligkin notlar daha da yireklendiriciydi:
«Kamisimiz ya dimdik duruyor ya da porsik, ¢o-
gu zaman porsik. Ama butin isini dik durur-
ken goruyor ...0 kadar ki, akli baginda hig bir
kadin bunu gordiikkce akhna bagka bir sey gel-
mez». Bartlett sunlarn eklemeyi de unutmuyor:
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«<Esiniz saglikli ise ve fiziksel olarak sizinle asik
atabiliyorsa, meseleyi yoluna her zaman koya-
b1hrsm1z Ne var ki boylu boyunca bir siivari
akinina kalklsmak size birkag¢ silitun doldurmak
kadar bir enerjiye mal olur». Ve stirdiirtir Bart-
lett: <Bordadan yayhm atesine haftada bir defa-
dan fazla kalkmaymn. Bu, esinize iyi gelir ve si-
ze de zarari dokunmaz. Yizintzden kan dam-
lasa va da hayattan Epikir kadar haz alsayd:-
n1z, daha bol keseden zevke dalabilirdiniz. Siz
vatak konusunda her seyin elbette dogru dii-
riust ylirimesini istiyorsunuz». Bartlet’in Lyman’i
ozellikle aydinlatmak istedigi konu, . kendisinin
* cinsel kapasitesinden karisinin da yarar gorece-
gi idi. «<Karmmzin» diye tamamladi sozlerini «sizi
kiskanmak icin hi¢ bir nedeni yok. Bir centilmen
olarak siz yemegi ne tatsiz tuzsuz ne de rastgele
bir tabakta yersiniz. Bir kadinla bir kez sevigti-
ginizde hep onunla sevigmek isterseniz, bunun
iki nedeni vardir: Birincisi, degisiklikten hoslan-
madiginiz icin. Ikincisi de kadinin degisiklikten .
genelde hig bir sey elde edemeyecegi icin».
Kagida aceleyle ciziktirilip «acik sacik» di-
ye damgalanabilen bu kisa diyagnoz konusunda
pek cok sey sdylenebilir. Bartlett'in kullandigt
kaba, ama etkili dil, askerlikten yaptig1 mecaz-
lar ve kadmnin tatminine iliskin égutlerdeki pa-
tavatsizliklardan, 6git arayan kisi ile uzman ki-
si arasindaki dostca laubalilie, daha da Otesi
erkeklerin: kadinlar hakkinda aralarinda konu-
surken alistiklar: bigimde bir c¢esit yontulma-
mishga hiukmedilebilir. Onu «dogru diriist bir
tabak»la kiyasladigimizda Laura Lyman’in ne
diyecegini bilemeyiz, ama bildigimiz kadariyla
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cinsel yagsaminda kocasindan tamamiyla mem-
nun. Burada sz konusu olan, Bartlett'in kadi-
nin. cinselliginin, birakin kanitlamayi, tartisila-
mayacak kadar belli bir sey oldugunu belirtmek
isteyisidir. . Lyman’in, cinsel yetenegini «akh ba-
sinda bir kadinin aklina herhangi bir degisikligi
getirmeyecek kadar» olumlu buldugunu soyler-
ken Dr. Bartlett bununla kadinlarin cinsel iligki-
den aynen erkekler gibi zevk aldiklarini belirt-
mek- istemektedir. Doktor «eger karinizin saghg
yerinde ve sizinle fiziksel olarak asik atabiliyor-
sa» diye bir kosul ortaya stirayorsa bununla ka-
dimin cinsel zevklerinin ¢ogu kez ruhsal oldugu
kadar fiziksel bakimdan da farkl olabilecegini
ve Lyman’in ancak «ylzinden kan fiskiran ya
da Epikir gibi hazza 6nem veren biri» oldugu
takdirde, cinsel zevkin tadini haftada bir defa-
dan daha fazla ¢ikarabilecegini vurgulamaktadir
hakli olarak; bu arada erkegin istahinin da
yasanan durumlara gore degisebilecegini de ay-
n1 dogrulukla ifade eder.

Kamuoyunun genis katmanlarmna ulasan li-
teratir, ister popiller. dizeyde basitlestirilmis
yazilar ister titiz arastirmalar sonucu bir takim
makaleler bi¢iminde olsun c¢ogunluklia bu dog-
rultudaki liberal beklentiler ¢evresinde dolasi-
yordu. Zamaninda g¢ok tiretken Paris’li bir gaze-
teci olan Gustav Droz 1866’da yayinlanip onse-
kiz yilda 121 baski yapan «Bay, Bayan ve Bebek»
bashkli kitabinda tutkulu bir kadimin cinsel
haklarim1 savunuyordu. Nisanlanma dénemin-
den baslayip evlenme ve cocuk sahibi olup aile
kurma donemlerini kapsayan ve ¢ok rahat ve
canli bir stilde yazili kitabinda Droz ne sehvet
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dugktini bekarlar: ne her ise karisan anneleri
konu digi birakiyor ne de kimi cinsel gergekler
karsisinda yuzi edeple kizaran geng nisanli kiz-
lardan, s6z etmeden yapiyordu. Yazarin konus-
ma tonu bugiin belki katlanmas1 zor bir saka
-anlayisi tasiyor, ama bu bilerek yaratilan bir
havadir. Droz zamamn kadinlarmi evlilikten
uzaklastiran o iffet hastasi toplumsal idealleri
kokinden sarsmak istemektedir bu sekilde. Ni-
kah bittikten sonra gelinin anasi «<kiziin kula-
gma: birka¢ soz fisildar, ona yapacag fedakar-
hiklardan, gelecekten, zorunluluk ve itaatten sdz
eder». Ilk gecenin erkegin ¢ekingen birtakim
yvaklasma girisimleriyle gegistirilmesinde, bu
arada kadimn damadi ytreklendirici; ama utan-
ga¢ - tavirlarde bulunmasinda sasitlacak bir sey
yoktur. Ve bu durum tir tir titreyen zavalli de-
likanh kiz: éplp dé yataga girinceye kadar sii-
rer. Gelin sonunda onu sevdigini itiraf eder,
«ama Oyle tath dylesine fisildayarak ki gelin san-
ki riya goériiyordu». Yine de isler yolunda gider,
evlilikte erctik mutlulugun pek dogal bir sey ol-
dugu ...evets Droz'un vermek istedigi. mesaj
buydu: «<Aman yarabbi, bunca yil gerilerde kal-
mis olan bu anilari dusindikee nasil da gila-
-yoruz!». Kadinin . cinselligini 'sadece uyarmak
gerekiyordu erkegi yari:yolda birakmas: igin...

Fransiz hekimleri arasinda agirligi olan ya
da akli basinda sesler de gikmiyor degildi. Droz
gibi bunlar da, cinsler arasindaki erotik mutlu-
lugun varim kalmamas: gerektigi kamsmdaydi-
lar. Emekli bir askeri operator olan Dr. Auguste
Debay bunlarin en tinlilerinden biriydi, banyo
vapmanin hijyeninden’ tutun karsiikli cinsel ce-
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kimin sirlarina varincaya kadar pek gok konu-
da kitaplar1 vardi, Kamuoyunda genis bir oku-
‘yucu kitlesi ‘edinmisti.

- Su var ki Dr. Debay'in en sevdigi konular
Ask, Sadakat, Kiskanclik, Bosanma, Perhiz ve
Katclik Rahiplerde Evlenme Yasagl ile ilgiliydi
«Hijyen ve Evlilik Fizyolojisi» adli kitabr 1848’
de yaymnlandi, satis sayisi ve yarattign etki baki-
mindan Droz'un basarisindan geri kalan yani
yvoktu, Kitap 1881 yiina kadar 125 baskl yapti ve
uzun bir siire daha okunmaya devam etti. Ola-
ganlstii anlatim yetenegiyle Debay cinsel. iligki-
lerde perhizin gereksizlizi konusuna da degini-
yor ve perhizin yol actigl sonuclarin kadinlar
igin a&deta felakete yol agabilecegini vurguluyor-
du. <fligkilerden yoksun birakilmaya zorlanma
kadimin akhndaki ruhsal melekeleri &ylesine
‘kokustui‘a,n bir etki yapiyor ki bu ruh hastahig:
delayisiyla evlenmemis kiz ve kadinlarn tim
toplumdaki sayisi neredeyse. bir dengesizlik yara-
‘tiyor». Ayni zamanda sunu da saptamisti Debay:
«Korkung denecek diizeyde nevrotik kisiler var
ki bunlar, mizaglarindaki atesliligi bir yana itip
kendilerini bekarete adayan kizlarin g¢ogunu
mahvediyorlar». Bu tip yaratiklar sararip solu-
yor, kahrolup gidiyorlar, ama onlara bir erkek-
le iliski kurmasim saglamaya gorin- hepsinin
yvanaklarinda gicek acar. '

Uzun lafin kisasy, Debay'in kitabina bakar-
sak evlilik her iki cinsde dé gerek beden gerekse
“aklin rubu acisindan gercgek bir bereket gibi go-
zukuyor. «‘Sevinci',ve tasayl paylasmak», sevgi-
den dogan bir yardimlasma- ve tath sozlerle te-
selli bulmak, biitiin bunlar bu bencil -diinyada
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evliligi ender bulunan bir kuvvet kaynagma do-
nustlirmektedir.. Su var ki Debay cinsel birleg-
meyi de mutluluga gétiiren bir ortak eylemden
saymaktadir, «evlilik» demektedir «ruhun ve be-
denin birbiriyle dylesine mutlu bir bagdasmish-
gidir ki hayatin yukina birlikte tagimaya yar-
dim eder». Kadinin ya da erkegin yatakta han-
gisinin daha c¢ok-zevk aldigl sorusu bos bir so-
rudur, ¢inkii modern arastirmalar bunu «fiz-
yolojik deneylerle» c¢oktan acgikliga kavustur-
muglardir. Zevk ve coskunun Kkisiden Kkigiye ve
nedenlerine gore degistigi dogrudur. «Bir yanda.
fantazi O0te yanda genital duyarliik birbirlerini
karsiikhi olarak etkilemektedir. Erotik hayal gii-
cli'yaninda genital bolgelerde asir1 etkinlige sa-
hip clanlar strekli olarak doyum arayan cinsel
arzular duyarlar. Bu kategoriden insanlara kent-
lerde rastlanir ve de-‘isi glicli olmayanlar arasin-
da», belki de kent-soylu varhkli kisiler arasinda
demek lazim... Tagra halkindaki cinselligin ise,
er-keg'in hoyrat¢ca davranislarindan, kadinin ise
buna kars1 oldukga kayitsiz tutumundan mey-
-dana geldigini soylerken kendi ¢agmn anlayisi-
‘n1 yansitmaktadir. Okumus, duyarli, sabretme-
sini O0grenmis orta .tabakalar Debay’e gore keli-
menin en gercek anlaminda <«tatmin edici» bir
cinsel yasam surmektedir. ‘

~ Olgun bir cinsellik anlayisi agisindan gizdi-
gi profili acimlarken Debay genital duyumlarla
ilgili gok zengin oynasma bicimleri sergilemekte:
ve bunlari neredeyse sehvet duygularini kiskir-
tacak ayrintilarla anlatmaktadir. Cinsel iligki ki-
sa strdigl zaman kadin «pasif> davranmakta,
ama iliski uzadikca kadinin tutumu da degis-
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niektedir: «Labia_minora’'nin uyarilmasi, klito-
ris’in gidiklanmasi, vajinadaki hafif stirtinme
duyumu tum genital bolgedeki duyumlarin ‘en
iist diizeyde coskuya ulasmasim saglar». Uya-
nan sehvetin artik daha fazla beklemeye taham-
mult kalmaz Kadinin «cinsel sistemi» erkegin-
kinden ¢ok daha yaygin ve kapsamlh oldugu gi-
bi kadinin hayal glci de daha canlt ve kivrak-
tir, duyarhihg: ¢ok daha fazladir. O nedenle «ka-
dint kollarinizla sarip kucakladiginiz zaman
tim vicudu sarsiir ve heyecandan titrer; cinsel
uyari devam ettigi siirece bu cosku duygusunu
tim viicuduyla yasar». Erkek daha glcli bigim-
de, siddetle uyarilmis olsa bile bu -daha kisa sii-
rer, Iliskiden sonra erkek tstelik kadindan cok
daha fazla yorulur ve «kisa bir sure iktidarsiz-
hk» gecirir. Yedi sekiz saat iginde bes alti defa-
dan daha fazla iliskide bulunamaz. ki —ki ashn-
da atletik bir basaridir— ama Debay bunu ne
abartir gibi gozikmekte ne de olagantiistii bir
kapasite saymaktadir. Buna karsiik kadin, De-
bay’e gore iliskiye hazirdir ve de en kisa stire-
de. Ne var ki pek cok sey erkegin beceri ve
duyarlihgina baghdir: «Kadin erkekten daha
uzun slre dayanir ve direnir fethedilme muca-
delesinde ve erkek fiziksel olarak bunun tersini
sergilemek’ istese bile bu akilsizca ve boguna bir
miicadeledir». Debay kadina karsi sevgiden yok-
sun ve hoyratca ya da anormal buldugu igin, ki~
mi cinsel pratiklere karsidir, érnegin <«aybas:
doneminde bir kadina yaklasmak» igrenctir. Bu-
na kalkisan erkeklerde <«kinanmaya deger bir
kadmn diiskinligt vardir, zevkleri kokusmus-
tur .bu erkeklerin». Cinsel doyumun 6yle bigim-
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leri vardir ki genelde Oyle g¢ekincesiz ve liberal
‘biri olan Debay bile yakisiksiz bulur bunlar:.
Debay ashinda devrimci sayilabilecek tiir-
den bir kimse degildi. Ornegin kadinlara, yasa-
.”ma,dlklarl cinsel bir uyarty:, hatta orgazmi ya-
sarmigs gibi davranmalarini o6gatliyordu; «Er-
kek» diyordu Debay «mutlulugunun paylasima-
sindan hoslanir>. Evet, yatakta bir hayvandir
erkek. «<Ama» diye seslenir kadinlara «sevip ok-
gsayarak ondaki cinsel yangini biraz olsun son-
diirebilirsiniz». Debay’in cinsel iliskide biricik
«normal» pozisyonun «misyoner pozisyonu» ol-
dugunu vurgulamasi onun cizdigi tﬁm“gérﬁntﬁ-
ye uyuyor, ayrica kadinin-ata biner gibi erkegin
ustiine ¢iktigl stivari pozisyonunun kadina bek-
lenen sehveti yasattigini, ama bunun dogal du-
rumu tersine cevirdigini séyliyor. Anlatimdaki
olgliye ve kendine giivenen tutumuna ragmen
Debay ogutleriyle yine de ne yapacagini pek bi-
lemiyordu. Ontinde saygiyla diz ¢oktigi aile hi-
yerarsisi, her iki c¢insin de erotik zevklerden ya-
rarlanmasini  amagclayan ve cinselligi savunan
ogitleriyle ters dustyordu. Clinkil cnun agisin-
-dan erkegin yeri eninde sonunda ustte olmaliy-
di. Buna ragmen Debay afrodisiak’lardan soz et-
tigi 22 sayfa boyunca bedensel zevkleri hep cid-
diyetle ele almis cldugunu vurgulamakta, kadi-
nin kendi hakki geregi erotik bir yaratik oldu-
gu, ama kadimin ne bedensel zevk veya sehvet
duskunit bir erkegin edilgen bir kurbani ne de
soyun devamini saglayan biyolojik bir aygit ol-
dugu gergeginin altini ¢izmektedir. Kitabinin
halk arasinda Jboylesine mithis ve stiregelen bir
pepilerlige erismesi Debay’in kultiirii sayesinde
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olmustur, yani dinin ahlaki otoritesinden biytik
ol¢iide siyrilmis olan ve kendine kendini begen-
miscesine gitivenen fransiz kultird sayesinde...

Almanya ve Ingiltere gibi oteki iilkelerde
cinsel davraniglarla ilgili olarak bu kompleks ve
stkintilardan uzak gorisler ne var ki fransizla-
ra 0zgl su dillere destan ahldk-tanimazliga bag-
laniyordu. Ama 18, yuzyilda bati-diinyasinin her
yvaninda Debay ile ayni gorisleri paylasan ve
evli hi¢ bir erkegin evlilik yatagmin diginda cin-
sel doyum aramaya yeltenmedigi kanisinda olan
bircok cinsellik uzmani vardi. Kialtar tarihi ve
felsefesiyle ugrasan ve de yazilar1 kimi dillere
cevrilen isvecli saygin hekim Dr. Anton Nystrém
sunlan ileri siiriyordu: «Kadinda olsun erkekte
clsun insanlar1 birbirine ¢eken sey, ne oldugu
pek kestirilemeyen Ureme istegi degil, kuskusuz
i cinsel iggtdudur. Bu igcgudu, kesiglere ozgu
ilkeler ve toplumsal bir takim kosullarla ne ka-
dar bastirilsa bile, erkegin oldugu kadar kadi-
nin dogasinda da yer aliyor», Nystrom kadinin
dogal yapisi ile scsyal durumunu birbirinden
ayiran ender tip otoritelerinden biriydi. Kadi-
nin gerek perhiz ve cinsel feragat yoni gerekse
toplumda boyun egmeye yatkmnligi onun doga-
sindaki bir ézellik olarak kabul ediliyordu. «Co-
gu kimseler kadindaki cinsel iggldinin anil-
maya deger bir rolii olmadigini, bazilarinda da-
ha yogun bigimde ortaya c¢iksa bile, bunun ah-
laki bir ¢lirimenin ya da edep-dist bir sehvetin
belirtisi oldugunu iddia ettiler». Kadin cinselli-
giyle ilgili egemen gorisleri elestiren bagka bir-
cok kimse gibi Nystrom, bu tir bagnazci yan-
Iis anlamalardan dini sorumlu tutma egilimin-
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deydi. «Hristiyan Ulkelerde egemen olan cinsel
ahlak kadim kendi cinsel iggudilerini bastirma-
ya zorladi». Bu konularda kalem tutan 6teki pek
¢ok yazarin tersine Nystrom kadinlar arasinda
kendi cinsellikleri konusunda bir sorusturma
vaptt, <«Hangileri okumus ya da kultarliydi?».
Alman kadin pasifisti ve cinsel reformcusu He-
lene Stocker de ayni yola basvuruyordu. H. Stéc-
ker’'in yazdigr «medeni cesaret dolu ve saglam
temellere dayali» makaleler Nystréom icin pek
yararli belgelerdi: Bu belgelerde <cinsel iggudu
ve agk ihtiyacinin kadin acgisindan aynen erkek-
te oldugu kadar 6nemli oldugu, analifin ikincil
onem tasidigy ileri suruliyordu». Mabel Loomis
Todd, gerek Nystirém gerekse Stdcker’in yazilari
altina cogkuyla atabilirdi imzasimni. Nystrom’in
¢ck kisa tutulsa bile, kendi tip pratiginden der-
ledigi olaylar, su «ckumug ve kultirli» kadmla-
rin- yayinladiklari 6ykuleri dogruluyordu. Nyst-
rom’in de perhiz veya orugtan. saydigl mastir-
basyonu da i¢ine katarsak biitin .cinsel perhiz
yvasantilar1 uykusuzluga, basagris1 ve- sayikla-
maya yol agiyordu. Ustelik cinsel i¢cgtidiiniin, in-
sanin i¢inde duydugu en asilmaz engelleri bile
bir hamlede asma 6zelligi vardi. Droz olsun De-
bay ‘olsun her ikisi de artik ¢ok guclii muttefik-
ler kazanmlslardl

Gergekleri dobra ~dobra konusan bu k1sller
ne korkaktilar ne de yalmz birakilmislardi. Bu-
‘na ragmen onyllar boyu gitgide gozden dustii-
ler, saghkll ve namuslu kadinlarin dogal erotik
egilimlerine hayat hakki tamimayan somurtkan
ve huysuz kisilerin sesleri zamanla agirlik ka-
zandi. Birbirlerine disman kesilen taraflar ara-
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sindaki miucadele ¢izgisi uzun sure tlkeden ul-
keye dolasip durdu. Bloch, daha meselenin te-
melinde anlasamayan —¢ogu zamanlarda yasa-
yan ve genellikle alman kultirinden olan— bir
dizine uzmanin adinmi vermektedir. Aym disiin-
cede olan. uzmanlara ulus diizeyinde bile rast-
lanmamaktadir. Italyanlar ve fransizlar, ingiliz-
ler ve amerikalilar bu sorunlarda hep birbirin-
den ayri ayri dismekte, bir konsensus’a varila-
mamaktadir. Dogal bir kadinin cinsel iliskilerde
daima pasif davrandigini ileri siirmekle <«cinsel
arinmisligi>n1 savunanlar 19. yizyilin ikinci ya-
risinda ¢abalarini dahba da arttirdilar. Bu alan-
daki gortslerde bir tekel clusturamadilar, ama
gok yetkin uzmanlarin da ayni goériiste anlastik-
lar1 olmadi. 19. ylzyilin basinda olsun sonunda
olsun, hatta 20. yizyilda bile kimileri kadinin
‘ask agisindan tipk: erkek gibi tutkular1 oldu-
gunda anlasirken geri kalanlar kadimn bu alan-
da dogas1 geregi bir scgukluk yasadiginda dire-
tiyerdu. /

Kadminin cinsel tutkulara sahip. bir yaratik
oldugu konusunda uzun .siire egemen olan go-
ruslere. karsit cikan en Unli —ve kuskusuz en
edebi nitelikli— elestirmen Dr. William Acton’
du. Kadinin cinsel duyarsizligim vaaz eden ve
adeta Incil yerine gecen kitabi zamaninda al-
kiglarla karsilandi ve uluslararasi bir sayginhk
kazandi, W. Acton’un bir Ustiinltigli varsa o da
fikri acgik¢a hi¢ ¢ekinmeden soéylemesiydi :
«Kadinlarin ¢ogu cinsel duygularinin herhangi
bir turinden dolayi (kendileri aglsmdan bereket
ki) azap c¢ekmiyor. Erkekler icin aliskanhk ge-
regi olan sey kadinlar igin istisnadir>. Ve bu tiir
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istisnalara kalkisan kadinlarin aslinda doganin
distigl birer yamlgr oldugunu, ‘nimfoman ve
timarhanelerde yatan ya da yatmasi beklenen
turden kadinlar oldugunu vaaz eder W. Acton.
Ne ilgingtir ki Acton, erkekten hayatin bu temel
gergeginin onun canmini sikmayip tam tersine onu
imanh hale getirmesini beklemektedir: «Sinirli-
olsun zayif yapili olsun hi¢ bir genc¢ adam, evli-
lik arifesinde onu bekleyen gorevleri diisiine di-
sine bunlarin altinda ezilecegi kaygisina kapil-
mamalidir. Evli hi¢ bir kadin bir metresle ayni
kefeye konulmayi istemez». Kadimin dogal so-
guklugu gen¢ adamin kaygiarmi 'dagitmaya
yetmelidir. «Pek c¢ok durumda» diye vurgular
Acton «dliigtn toreni sirasindaki cekingenligi ve
yvorgunlugunu atip boylelikle pek ¢ok seye veda
eden ve evliligin ilk basamaklarinda saskinhga
kapilan edepli bir ingiliz kadini genelde duygu-
sal calkantilarimin eristigi doruktan hic- degilse
ik birka¢ gun icin sakimir ve uzak kalabilirse
bundan sadece mutluluk duyacaktir». Acton’'un
gizdigi kadin tipi «kendisine kur yapilan» degil,
meleklerin koruyup <«esirgedigi» bir kadindir.’
Acton’un vaaz edercesine. sundugu yazilar
insanlari giinahlara kars: dinsel yoldan uyar-
mayl meslek edinmis kisiler icin bicilmis kaftan-
di. Su var ki onyillar boyu pratik deneyimler
edinmis kimi tip adam1 da onun iliklerine kadar
bagnaz akil-yiritmeleri ardina siginmiyordu.
1880’1 yillarin ortalarmma dogru Almanya’nin.
feodalizm kalintis1 soylularindan Dr. Von Krafft-
Ebing <«Cinsel Psikopatlik» (Psychopathia sexu-
alis) adh kitabiyla otoritesini Konusturuyor ve
bu bagnazlara destek yeriyordu. Ne var ki yik-
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sek kulturin erotizmin temelleri tizerinde yuk-
seldigini o soyle teslim ediyordu: «Cinsel temel-
leri olmasa ne durumda olurdu siir ve plastik
sanatlar!>. Ama aym temelleri kadinlara reva
gérmiuyecrdu Dr. Ebing. S8z konusu klasiklegmis
kitabimn 9. baskisinda 1894'te suniari savun-
maktayd::. «Erkegin cinsel ‘ihtiyact kugkusuz ki
kadmmdan daha canldir... Gugli bir dogal ig-
gudiiye uyarak erkek belli bir yastan sonra ka-
dim1 arzular ve bedensel zevileri dogrultusunda
sever». Ama kadinda bdyle olmuyormus: «Kadi-
nmin  aklindaki ruh normal diizeyde gelismis ve
iyi egitilmis ise, onun bedensel zevkler dogrul-
tusundaki arzular1 zayiftir. Eger oOyle olmasay-
di, evlilik ve aile hayal bile edilemez, tiim diin-
va bir genelev olurdu. Surasi kesin ki disiden
kacan bir erkek ve cinsel zevklerin pesinde ko-
san bir kadin, bunlar hep anormal olaylardir».
Kadinlar aska gerci erkeklerden daha ¢ok 6zlem
duyarlar, ama bu ihtiyac onlarda erotik olmak-
tan ¢ok aklin ruhuyla yogurulmusg bir diizeyde-
dir. Cinsel sapiklik lizerine 1890 yilinda yayinla-
digr «tibbi psikolojik incelemessinde Dr. Krafft:
Ebing kendi saheseri sayilan Cinsel Psikopatlik’
ta ileri strdigi «fikirler»ini bir kez daha vur-
gular: Kadin kendi dogas1 geregi pasiftir, karsi
cinsin egilimlerine uysalca boyun egisi psikolo-
jik bir olaydir. Onun kaderi hem biyolojik hem
sosyal acidan cizilmistir: Kadm hem treme si-
recinde pasiftir (?) hem de toplumsal kosullar
acisindan ki bu kosullar Dr. Ebing’e gbre «hig
degismezler>?! Bu anlayisa bakarsak toplumsal
dtizenin devrilerek altiist edilmesi bile kiramaz
o zincirleri, kadinin erotik arzularina doZanin
vurdugu zincirleri!!
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Konuyla ilgili bu gorisler, belirttigimiz gibi
gorigler olmasa bile neredeyse egemen olan go-
riiglerdi. Ilkin 1881'de basilan ders kitabinda bi-
yolog ve fiziyolog Newell Martin bir hekime
‘gobnderme yaparak sunlar1 sdylemek ister: Yal-
niz <«Toplumun zevk dusgkiinii tabakalarindaki
kadinlarin gogu icin bir azap ya da musibet» ol-
makla kalmayip kadinlarin pek cogu bu sozde
zevk yasantisi sonunda son derece siddetli san-
cilara kapilmakta, ¢ogu kez saghklarimi yitir-
mektedir. Belli ki N. Martin willar 6ncesinde
W. Acton’un ileri siirdugu distnceleri .paylas-
makta ve kadinlarin cinse] birlesmeye erkekle-
rin hatinl igin katlandiklarini séylemektedir. «En
yuce mutlulugu, sevdigi insan ugruna azap gek-
mekte bulan, yani seven bir kadin katlanabildi-
gi stirece kocasina hig bir sey hissettirmemeye
galisacaktir».

Otekiler gerci o denli doktriner davranmi-
vorlardi, ama ne sdylemek istediklerinin pek ala
farkindaydilar. 1850’lerin ortalarinda amerikall
vaiz ve hekim W. Alcott, kadin «Oteki yaratiklar
gibi bedensel zevklere dogustan sahiptir» diyen
ve boylece «yaniltict bir izlenim» ‘uyandiran
«edépsizce» yvazilara kars: bir kampanya agiyor
ve kadin «yapisi bakimindan ya da dogal egili-
mi geregi kirletilmeye yatkindir> diye kabullen-
mekten daha beter bir iftira olabilir mi diye so-
rarak bir polemik baslatiyordu. Alcott birkag
tane «utanmaz kadin»in olabilecegini teslim edi-
yor, «Ama» diyordu <«gogu melekler gibi» yasi-
yor. Ingiliz yazar1 W. R. Greg ise aym yillarda
yayinlanan Westminster Review dergisinde yaz-
dign inli makalesinde .kadinlan yine goklere ¢i-
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kanyordu: «Kadinlarin arzulari onlari bayagi-
Iiga disiurayor denemez». Devamli aldatilip
ayartilagelen alt tabakalari saymazsak kadinla-
rin «arzulari tamamiyla belirli sinirlarda kalir
ve bilingli-bigimlere buriniir ki bu, arzulamaya-
diiskiin olma diizeyine hi¢ bir zaman varmaz».
«Cinsel arzulama genelde erkegin dogasina has
ve kendiliginden kaynaklanan bir 6zellik ve er-
genlik gagina 6zgl bir durum» iken bodyle bir
durum <«uyarumadigi strece yoktur» kadinda.
«Sosyal konumlarmmin ve gordikleri egitimin
kendilerini butun bu kiskirtic1 seylerden koru-
dugu kadinlar, bedensel duyumlarin kendilerine
fisildadigl yamlgilara hi¢ diismeksizin ve sarsil-
madan dosdegru yasarlar hayatlarini. Boyle ol-
masinda da ne kadar isabet var degil mi?» '

Ne var ki W. R. Greg insam sasirtir ve bek-
lenmedik --bir takim o6dinle de yasanir adim
adim: Erkeklerde oldugu gibi kadinlarda da cin-
sel i¢cgidiler vardir, der. Ama erkek bu iggidi-
leri bir iktidar olarak hisseder ve onlara duydu-
gu aclik ve istahla teslim olurken kadin ayni sey-
leri sessiz ve sagir gibi fark eder, belki istah:
uyarimadign stlirece dogru diriist yasamaz bile
bu iggilidileri... Cinsellik ve evlilik konularinda
yazan birgoklari kadinin erotik yaratilisini da
hesaba katarak ikisi ortasinda bir tavir aldilaxr:
Exrkek cinsel iliskide eylemin baslaticisi iken ka-
din esrarli bir varatik olarak- kaliyor, ama. cinsel
duygular: o da tanmiyordu. Aym sekilde Smith
H. Platt da Incil’den alintilarla doldurdugu Ka-
dinlik Sultanlhktir> basbikli kisacik makalesinde
cinsel iggidiiniin «en belirgin amaci» der «insan
:soyunu slirdirmektir, ama ... ‘bagka, yani doga-
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;da»n kaynaklanan sevgi duygusunu yogunlastir-
mak gibi amaglara da hizmet ettigini kabui et-
mek igin glcli nedenler» vardir ve bu duygula-
r1 ustelik her iki cins de paylasiyor. Varilan bu
sonucu, diyor S. H. Platt «cinsel arzunun baska
turla agiklanamayan sikga belirmisligi ve siirip
gitmesi» de destekliyor. Ve ekliyor Platt «cinsel
arzunun boyle siriup gitmesi insan soyunun el-
bette erkek cinsinden olan temsilcilerinde olu-
yor» ve yine de geleneksellesmis veya konvansi-
yonel dﬁgﬁncehin yollarina ¢ekmek istiyor ka-
muoyunun -aklini... Platt, kadinlarin saghklari-
ni erkegin cinsel ihtiyaglar1 yolunda feda etme-
leri gerektigini soyleyerek bir de 6giit veriyor
kadinlara, ama <kadimin dogasindaki duyarlili-
&in nefretle karsiladign boyle bir fedakarhk bir
¢esit kirlenme gibi goriinse bile» demekle bir
cuval inciri de berbat ediyor. Platt, fikirlerinde-
ki bu dengesizligi adaletli davranma kaygisiyla
ortmeye galisiyor sanki: <«Hi¢ bir gergek koca
kendi ugrunda yapilan boyle bir fedakarhg, er-
kekliginin en soylu igglidilerinin ta derinlerden
sarsildigim1 yagsamadan fark edemeyecektir»-. O
nedenle erkek, «kadinin basina - ag¢tigi derdi el-
den geldigince hafifletmeye calisirken bir yan-
dan da kendini ona yalniz teslim etmekle kalma-
yip cna kendini adamis olan bu yuregi zengin,
kadina olan sevgi ve duyarhligimi derinlestirme-
ye caba gosterecektir. Ne var ki feminist du-
yarliiklara yaklasim acgisindan bitiin bu sézler
pek fazla bir sey ifade etmiyor. Ama bunlar
cinsellik tizerine kalem sallayan bir erkekler or-
dusunu ayaga kaldiran son darbe oldu yine de.

Dindar kimi kadm; gazeteci-yazarlar kadin
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hareketine kars: ¢ogu ataerkil erkeklerden daha
elestirel davranmaktan geri kalmiyorlard:, ne
var ki zaman zaman feminizmi savunmak duru-
muna geldiler: Bu gelismis, ama ne yazik ki ¢u-
rumis uygarlik cercevesinde kadinin en soylu
gérevinin erkegi kurtarmak, dis dinyadaki faa-
liyetleri yuziinden icine giderek battig1 ve onun
ruhsal sagligint tehdit eden bedensel zevk ba-
takhifindan kurtarmak oldugunu vurguluyor-
lardr. Yazdign etkili kitaplarinda, kadinin kendi-
ni ve Yaga,mlm baskalar: igin feda-etmesi gerek-
tigini hi¢ durmaksizin vaaz eden Sarah Ellis «In-
giliz Kadini». adli kitabinda, pek cok nedenler-
den Otiri kadinlarin daha yiksek bir egitim
gérme c¢abasinda olduklarini sdylemekte ve bu-
nun nedenlerini soyle siralamaktadir: «Madde-
sel sorunlara akildaki rubun o6zellikleri sayesin-
de ‘soyluluk kazandirmaks, aileyle ilgili ve zo-
runlu iglere olan ilgiyi saglam ve diri tutmak,
ama ozellikle biz kadinlarin katkida bulunmasi
i¢in 6nce ingiliz erkeklerinin karakterini diipe-
diiz hayvansal olan, daha dogrusu mekanik du-
rumundan kurtarmak». Bunlar besbelli ki ahlak
tirinden konulardi: Cinka kultirli bir kadin
olarak kocasim karakterindeki hayvansal nite-
liklerden kurtarmak ve su hayvansal tutkularin
sirlarimi bilmek hic¢ istemezdi bayan Ellis! Din-
sel ve Ogretici nitelikteki wuyarilarin hepsinde
akla yatkin birtakim sozler de yer aliyor. Iffet
ve temizlik edebiyati 6yle sergilendigi kadar dar
ya da erdem. taslayict bir ¢izgide degildir. Ne var
ki evcillik ideali hep incecik bir értiiniin altinda
uyur gibi yapar ve boylesi bir edebiyat —yar1 6r-
tili bigcimde— <arzular-1-agiga vurur.
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O donemin 1slahatci edebiyati gerek kilise
gerek egitim alamindaki bir y1gin yayinlarla do-
lup tasiyordu ve bu ylzden midir nedir, kadin-
lar1 rahat birakmay1 gercekten de beceremedi.
Sozu edilen- istisna durumlar1 bir yana birakir-
sak bu. edebiyat kadinlarin bedensel haz duya-
bilme yetenegini ya yerin dibine batiriyor ya da
glinahsiz buluyor veya diipediiz inkar ediyordu-
Cikarilan sonuglardae bir duygu yiicelijine 6zen-
me ya da rezaletlerden zevk alma duygusu ka-
dar olgular karsisinda dehset ve endigseye kapil-
ma edilimi de géze ¢arpryordu. Yazarlarin pek
cogunda bu motifler arasinda ayirim yapmak
olanaksizdir, en basta ileri stirtilen ilkelerin ge-
risinde bir takim bilingalt1 ¢atismalar gizli oldu-
gu icin olanaksizdir. Erkegin listte olmasi gerek-
tigi ozellikle vurgulanmaktadir ki bu, goérdigi-
miiz gibi cinsellige 6vgii yagdiran bazi kitaplar-
da bir hortlak gibi dolagsmakta, ama bu durum
aynn zamanda erkegin birdenbire alta ditsme
dustuverme tehlikesi karsisindaki yaygin korku-
sunu dolayli olarak aciga vurmaktadir kendini,

Yiizeyden bakildiginda, evlilik konusunda-
ki el kitaplar1 genelde naif sayilan bir takim
amagclarin pesinde idiler, karsi-cinsler arasi ilis-
kiler konusunda halk arasinda dolasan ve hi¢ de
ispatlanmamis bir takim soylentileri yaymaya
devam ediyorlar ve bunu, kadinin iffetsizligini,
erkegin kabalik ve gaddarlhiginl ve de zaman sti-
reci icindeKki genel ¢lirimeyi sergilemek igin,
birbirlerinden kopya edercesine yapiyorlardi.
Ahlakeilarin sanki kokusmus bir topluma ihti-
yag duyduklamna inanast geliyordu insanin. O
denli imansiz olmayan, erotik acayipliklere o
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denli kapimayan bir toplumda onlara sanki hi¢
is kalmayacakti! Ama <«islahatci» yazi ve incele-
melerin ¢ogunda inanc ve ifade bicimi bakimin-
dan agik¢a bir dinsellik havasi esiyordu. Dinsel
kaynaklardan aldiklar1 sézleri boyuna tekrarla-
vip duran yazilar sadece protestan zihniyetli
clanlar degildi. Kadinlar arasinda bunlara «6f-
ke kipiu» deniyordu. Bu yazilar, hep kendi ka-
derine razi olup peygamberin buyruklarina uy-
may1 —evde, ¢ocuklarinin basinda ve de cinsel-
ligine hi¢ aldirmadan yasamayi— ogltliyordu.
Hristiyanligin inatla savundugu bu dinsel gdris-
lere August Bebel <Kadin ve Sosyalizm» adli in-
i dava ve tartisma kitabinda karst ¢ikarken
onlara ok 1zdirap veren bir hara¢ ddemis bulu-
nuyor. «<Kadin erkegine boyun egmelidir» anla-
‘mindaki iinlG ifadelerin sahibi Aziz Paulus’tan
alintilar yapan A. Bebel, herkesin dilindeki pek
ok kilise babasi ve din biiyiikleri arasinda ka-
dinlara nefret kusan en 6fkeli kadin diismanla-
rindan ornekler siralar ve «disi mahlukatin o if-
lah olmaz ginahkarhgi-m o kilise babalarmin
(haci hoca takiminin - y.0.). nasil da kin ve ga-
rezle andigini ortaya koyar. 1880°li yillarda Be-
bel kadinlari  erotik alanda oldugu gibi biitiin
alanlarda, esit haklar kazanmak yolunda miica-
deleye cagimrken kadinin, unutmamak gerekir
ki, erotik duyarsizhigyla ilgili olarak hikim sti-
ren imgeler 19. vizyihn agr basan imgeleriydi.
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Giiniimiizde Ask
(Bir Ogrenme Siireci)

HERRAD SCHENK

1933 'yih Almanya’da evlilik konusunda kri- -
tik bir tartismanin basladigl dénemin (Nasyo-
nal Sosyalizmin Hitler'le iktidara acikga geldi-
ginin - y.06.) ilk yilidir. Aile yapisi icinde barin-
makta olan tutucu diistinceler nasyonal sosya-
lizmle guglit bir destege kavusuyordu; Nazizm
de Katolik Kilisesi gibi «evlilik, cinsellik ve nes-
lin Greme olgusu» arasinda birbirinden ayri tu-
tulamayan baglarin oyle oldugu gibi kalmasin-
dan yanayd:i ve «guriitip kokusturucu» bireysel-
lesme stirecine bdylece dur denilmeliydi. Ancak
¢ok sonralar:, altmisli yullarda ve de yetmisli yil-
lar swrasindadir ki ylUzyihimizin baslarindaki ev-
‘lilik  tartismalarimi  hatirlatan fikirler yeniden
alevlendi, Yeni tartismalar: baglatan ates «Ask
Evliligi» atesine dontsti ve 1980°li yillarda bu
ideal evlilik baska bir renge biirindi: Ogrenme
Siireci Olarak Yasama Ortaklign. '

Ikinci Dtlinya Savasi birincisinden farkliyds,
sovle ki birincisindé oldugu gibi cinsel ahlakta
stirekli bir gevseme yaratmadi. Ilkin bosanmala-
rin sayist firladi birdehbire, ama bu, savas ya-
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santis1 ve yabancilasma ylzinden daglmaya
yiz tutmus ailelerle ilgiliydi, 1950’'lerde bu du-
rum kisa siren bir goriingtydi. Derken bosan-
ma, sayis1 sonra birdenbire diusiiverdi, ancak ya-
vag yavag yikselerek 1950’lerin durumu 1970’1
yillarda yeniden yasandi. Ne var ki aile sosyo-
lojisiyle ilgili incelemelerden goruldigl uzere,
evlilik ve aile kurumlarinda artik sasirtici bir
kararhhk (Sfabillik) yasaniyor Almanya'da.
«<Aile yasammin durumlary, kararlibk ve karar-
sizlik agisindan bakilarak gozlemlenecek ve de-
gerlendirilecek olursa su agik¢a fark edilir ki,
agir scsyal kesullar, hangi tlirden olursa olsun
sosyal sikintilar, ne aile dayanismasini ne de aile
yasamini —ortalama o6lcekte de olsa— artik hig
bir zaman zayiflatiyor degil... Tam tersine giic-
lendiriyor bu dayanismayl. Daha oénceden evli-
ligi tehlikeye sokan kisisel gerilimler ya da evli
¢iftin ve gocuklarin birlikteliginde yasanan ka-
yutsizlik yerine daha sicak ve gucli bir birlikte
vasama duygusuna birakmaktadir» seklinde bir
kamya variyor Helmut Schelsky (1953). Alman-
ya’da devlet diizeni ve ekonomik diizenin ¢okii-
511, ideclojinin iflasi, ulke disina kacis ve sir-
giinler, dliimler ve sosyal koklerden kopuslar in-
sanlarin kaderini ve halkin glincel yasamini
1914-18 savasindan ¢ok daha derin ‘boyutlarda
etkiledi. Bu yogun sarsintidir ki belki evlilikte-
ki ya@am durumlarina «kararlillk» kazandiran
faktor! Clunkil pek ¢ok insan ¢ déuemde’ aile'yi
sosyal iliskilerin bozguna ugramadigl son kale,
;guvenilir biricik destek olarak gordi. Savasg son-
rasi1 darhik ve sikintilarin ilk wyillarinda oldugu
gibi yeniden kalkinmanin ve iktisadi mucizenin
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gerceklestigi donemde evlilik bircoklar icin
muhtemeldir ki eskilerin su «gikar evliligi» de-
dikleri birlikteligi andmyordu Evlenen (iftler
kendilerini her seyden &énce galisma-ortaklari
olarak kabul ediyor, aileyi bir dayanisma birligi
sayiyorlardi,  Ciftlerin her biri kendi isinden,
kendi rolunden sorumluydu, «sabani ¢amurun
icinden cekip cikarmak. icin birlikte yorucu bir
galisma gerekti. Gerekli olan seyleri saglamak,
orgitlemek, yuvayi kuruncaya kadar el ele ver-
mek... Nedir ki geri plaminda emegin. egemen
oldugu bu hayat tablosunun Uzerinde Katolik
Demokrat Parti’'nin (CDU) koyu tutucu aile po-
litikas1 esiyor Almanya'da. Bu, evlilik kurumu-
nun ve ailenin korunmasina yoénelik bir politi-
kadir, 6rnegin Aile Sorunlari Bakani Wiirmeling:
1053'te «Bosanmanin kolaylastirilmasi, devletin
ve toplumun ayakta kalmasi bakimindan aile-
de koklenen temelleri tehdit eder» diye konus-
makta ve bdylece ¢ogunlugun sesine tercuman
olduguna inanmaktadir.

Bu savas donemi ve savag sonrasi evlilikle~
rinin i¢ine dustugu ruhsal sikintilar ancak cok
sonra 968 kusagimin kendi ana-babalarmma yo-
nelttikleri suclamalarda yansir. Savas veya sa-
vas sonrasi yillarda doganlarin pek ¢ogu ana-
babealarinin yaptiklar: evlilikleri, disardan ka-
rarli (-dengeli) gozikmesine ragmen icten ige
kof bir kurum olarak algiladilar, bogucu buldu-
lar. Ayrica 60’1 yillarda bir problem durumuna:
gelen erken evlilikleri de kismen de olsa geng in-
sanlarin bir an énce ana-baba evinden kopma
egilimlerine baglamak gerekir. Kendi baslarina
yapmaya karar verdikleri ve kendilerinden 6n-



ceki kusaktan daha rahat edeceklerini umduk-
lar bir evlilik onlarin gruplar halinde veya ay-
n1 konutu paylagsarak yalniz yasamak gibi alter-
natif yasam bicimleri o zamanlar heniiz yoktu.
 Nedir ki 60’ yillarin ortalarina dogru «cin-
sellik dalgasi» denen bir akim Iskandinavya'dan
kopup Almanya ve orta-avrupa'ya girdi. Ingmar
Bergman'in 1963'te Isve¢ sinemalarinda goste-
rilen filmi «sessizlik» bir yil gegmeden butin
bati-alman kamuoyunu derinden sarsti. Birkag
yil sonra da Oswald Kolle’nin cinsellik konusun-
daki aydmlaticl filmleri piyasayi kapladi. «FEsi-
niz, bilinmeyen yaratik» (1969) ve «Kocaniz, bi-
linmeyen erkek» (1970) gibi filmler biyik seyir-
ci kitlesi topluyor, cinselligin karanlikta kalmis
kesimlerini perdede kesfetmeye c¢ikan insan yi-
gnlarimi kendine c¢ekiyordu. Buna paralél ola-
rak altmigh willarin ortalarina dogru «dogum
kontrol haplari»nin zafer yuruytst basladi Or-
ta-Avrupa’da. Aslinda bu haplar AB.D.’de kad:-
nin dogurganhgiyla, ilgili arastirmalarda katolik
bir dogum uzmani tarafindan bir yan-tiriin ola-
rak rastlant; sonucu icat edilivermisti. Yumurt-
lamay1 o¢nleyen bu hormonlu tUrinler 1966°da
Dunya Saghk Orgiuti (WHO)'niin bir uzman-
lar komitesi tarafindan «saghga zararsiz» bu-
lundu, ama Almanya’da hekimlerin bir boliimi
bu haplari uzun bir stire daha salik vermekten
cekindi. 1965'te 400 " hekimin imzaladigi «Ulm
Muhtirasi» so6z konusu hormonlu haplar «doga-
nin  yaratici giiciine miidahale ettigi» gerekce-
siyle. kimyordu. Haplarin yayginlasmasiyla bir
grup seks dalgasinin patlak vereceginden g¢eki-
niliyordu. Bir yanda cinsellik dalgasi, 6te yanda

'39



kontrol haplar ikisi de aym zamana rastgelmis-
ti ve haplar, cinsellik ahlakinin liberallesmesin-~
de, oz_elhkle evlilik-6ncesi cinse] iliskilerin ser-
bestlesmesinde uzun siire etkili oldular. Ne var
ki igler qigirindan gikacak diizeye hic¢ bir zaman
gelmedi.

Cinsellik dalgasinin ortaya ¢ikmasiyla bir-
likte orta-avrupa insanimin cinsellik karsisinda-
ki tutumunu daha sonraki yillarda belirleyecek
olan iki ayr gelisme bas gosterdi. Birincisi
—Van de Veldes gelenegine uyarak— cinsellik
alaninda genis bir bilimsel literatiir ortaya Crk-
t1. Ozellikle A.B.D.de anketler ve ampirik aras-
tirmalar yapildi, bunlarin sonuglarn birgok ra-
_porlar halinde piyasaya sunuldu: 1948 ve 1953’de
AB.D.’de yayinlanan Kinsey raporlari 1954 y1-
Iindan baslayarak biitiin dillere gevrilecekti. Yil-
lar boyunca gitgide daha buyik sayilara ulast
bu yaymlar, bu arada Gieses ve Schmidt'in Og-
rencilerde Cinsellik (1968). Masters ve Johnson'un
Cinsel Reaksiyon (1967); Evliligin Zevki (1976)
ve Hite-Raporu (1977) korkung baskilara ulagt.
Ozellikle Hite-Raporu Kadin cinselligi konusun-
da. yogunlagiyordu.

Donemm ikinci buyuk gehsmem cinselligi
aydinlatan bu literatirle siki sikiya bir cikar
iliskisi olan bir akimdi, yani Seks, Erotik ve Por-
nografinin ticarilestirilmesi. Isve¢ filmi diye ki-
saca anian filmlerin yarattigy dalga altmish yil-
larin ikinci yarisinda biitiin orta-avrupa'yr bir
sel gibi istila etti. Aralarinda ciddi denebilecek
olanlari da dahil pek cok magazin dergisi kapak
~sayfalarmmi ¢iplak, vary ciplak kadin fotografla-
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riyla doldurmaya basladilar. Seks ve pornografi
gitgide reklamlarin ana 6gesi haline geliyordu,
hemen hemen her konuda bdyleydi. Bunun ya-
ninda Sex-Shop denilen dikkanlar, yalnizca seks
filmij gbsteren sinemalar yerden mantar gibi bi-
tiyordu.

Meta haline getirilmig cinsellikteki bu pat-
lama, insan-insana iliskilerden koparilarak alis-
veris kenusu durumuna getirilen bir cinselligin
teknik yonlerine duyulan ilgi, Kisacast ‘insamin
kendine yabancilagsmas: bugin hala suriyor,
dzellikle bu yabancilasmanin dinsel baskilarla,
dolayisiyla sahte bir ahlakcilikla yasandign  1l-
kelerde, yobazhigin sivasal ahldka har¢ edildigi
ulkelerde... Gorsel basin bu yabancilasmay: kul-
lanarak kendi tiilkesindeki kadinlarin oncelikle
sémiruilmesine onayak oluyor: Uygarlasmanin
wwtang duvari. Cogunlugunu erkeklerin olustur-
" dugu pek cok insan cinsel ahlaktaki yumusama-
‘yva ragmen cinsel ihtiyaglarnm kigisel iliskiler
cergevesinde ¢bziime ulastiracak durumda de-
giller, bunu belki de bu iliskilerin gerektirdigi
_6lcliide bir ruhsal uzlasma saglamaya hazir ya
da yatkin olamadiklan icin yapamiyorlar. Yiz-
yilin baglarinda fuhusun daha hosgorilia bir cin-
sel ahlak sayesinde ortadan kaldirilabilecegine
inanan cinsel reformcu aydinlarin eskiden beri
diisledikleri fikirler de hdylece suya dusliyordu.

Altmish yillarin ikinci yarisinda égrenci ha-
reketleri sirasinda burjuva evliligine karsy yeni
bir elestiri dénemi baslatilinca Cinsellik Dalgast
da iyice hizim1 aldi. Evlilige yoneltilen elestirile-
rin arka plamndaki teorik disiince kismen de
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olsa, ilgingti, ki otuzlu y1ll-drdan kaynaklaniyor,
hatta 1920’lerin deneyim ve tartisma’ ortaminag
dayaniyordu. Ama Aydinlar kesimi bu. gercekle-
ri Almanya’da ancak otuzlu yillarda algiliyordu.
Ornegin «Baskici Cinsel Ahlaki Sékiin - Ed151»_
(1932} ve «Cinsel Devrim» (1936) adli eserleny~
le Wilhelm Reich ya da <«Otorite ve Aile» (1936)
ile Max Horkheimer.

1933’te (Hitler'in resmen iktidara gelisiy-
le-y.6.) Almanya Komiinist Partisinden. ve 1934’
te de Uluslararas: Psikoanalizciler Birligi'nden
atilan Marksist Psikoanalizci = Wilhelm Reich
6grenci hareketinin klasik 6nderi haline geldi.
Ogrenciler onun ¢ok yonli eserinin bir bolii-
minden, ozellikle Reich'in kendisinin de elesti-
rel bir tavir aldig ‘boliimlerinden hareketle yo-
la cikiyorlardi. 1930'da W. Reich Almanya
Komiinist Partisi (KPD) icindeki c¢alismalari
cercevesinde Berlin'de Cinselligin Ekonomisi ve
Politikasy ile, kisacas1 Seks-pol diye adlandirilan
Cinsel Politika ile ugrasmaisti. Ne demekti Cin-
'sel Politika? Bu, bir yanda Marx'in 0Ote-yanda
Freud'un (Psikoanalizin) getirdigi ¢ikis noktala-
rin1  bagdastirma denemesiydi ve W. Reich'in,
isci kesimindeki geng¢ insanlarin gebelikten ko-
runma, hamileligi énleme ve benzeri konularda
damismak ve yardimlasmak i¢in bagvurdugu cin-
sel danisma merkezlerinde pratik hekim olarak
calisirken edindigi tedavi deneyimlerinden dog-
mustu.

Reich, k_a,pita.list toplumdaki baski mekaniz-
malarinin bireylere cinsel. vihtiyaglarml bastlr-
ma ya da bastirmaya ‘zorlama seklinde yansidi-
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g1 kamsindaydr (*. Y.0). O ilkel toplumlarda
cinsel yasamin istek-isteksizlik (Lust-Unlust) il-
kesine gore degerlendirildigini kurguluyordu.
Ancak ’ ekonomik ve siyasal gi¢ toplumda belli
bir smifin elinde yogunlastigl zaman bu simf,

(*Y.0) Oysa (liberal) kapitalizmde cinselligin «me-
ta haline getirilmesi», baski mekanizmalarinca cinselligi
ve de cinsel ihtiyacglari «baski altinda tutmaktan kurtari-
ci» —sbzde Ozglrlestirici— bir rol oynuyor. Cunkit cin-
selligin metalasmasi insamn bireyselliginden c¢ok toplum-
salligini ilgilendirir, ama tersine olarak insan, Uzerindeki
(bireysel?) cinsel baskiy1 sanki kendi toplumsalligini dog-
rudan ilgilendirmiyor gibi hisseder.® Toplumsallagmishikla
ilgili her imge insana kendi bireysellizinden daima daha
yabancidir!-O bakimdan kullanim degeri degil, meta ure-
ten bir toplumda insan ihtiyaglarini bireysel tercihlerine
gore «serbestce tatmin ediyor» olsa bile, bunu nasil yapi-
yor? Cinsel tercihlerini, bu arada <«Giinahin-Riskin Cere-
mesi ile dlciillen bir toplumsallasma», ozellikle deger (mu-
badele) konusu, vani meta haline getirerek ... Bireyin 6z-
gur tercihi, bir toplumsal sure¢ olan «<miibadele sirecinin
icine slriklenmek» zorunda birakiliyor. S6éz konusu si-
recin §0yle «toplumsaliastigi» ve «deger»in gbyle olustugu
tahmin edilebilir: (1) Bireyin «cinsel ihtiyaclarimi tatmi-
“nine," tatmin iliskisine yénelik tercihler» toplumun ekono-
mik yapisi ile dogrudan ilgisi yok' gibi gozikurken, «tat-
mine yonelik bu bireysel tercih» eylemi, birey kategori-
sine 6zgu bir eylem olmaktan c¢ikip, bakiyorsunuz birden-
bire —ihtiyaclar1 toplum ‘i¢inde karsilandigindan 6tiri—
TOPLUM kategorisine mal oluyor. Ve (2) Bireysel ter-
cihten muhakkak ki bir Beklenti doguyor, bir deger, har-
canan bedensel ya da ruhsal emegin karsihizgi veya giina-
hin kefareti (ceremesi), girilen Riskin bedeli bekleniyor:
Ya (bireysel diizeyde) psikosomatik ya da (toplumsallas-
mig dizeyde) ekonomik bir beklenti veya ikisi birden.
{Risk ve Cereme kavramlan igin bak: Y. Oner, Bilimlerde
ve Sanatta Diyalektik. Belge Yayinlari, 1990).
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kendi -egemenligine sosyal alanda da dayanak
saglamak icin artik «baskici bir ahlaks tretme-
ye baglamakta, bu ahldk sdz konusu toplumun
i¢cine daha egitilme déneminde sindirilmekte ve
her kusak kendi igine sinen bu baskiy1 kendi ¢o-
cuklarina da uygulamaktadir (**.Y.0.) <«Cinsel-
ligi bastirma» ya da geriye itme «eksiksiz iret-
kenlik» safhasini, orgazmdan haz ve zevk duy-
ma, yetenegini bastirmak demektir, sucluluk, ka-
bahat isleme .bilinci ve cinsel korku yaratmak-
tir. Cinselligin bastirilmas: ve kapitalist toplum
duzeni yanyana yilrirler, birbirlerine destek ve-
rirler. Cinselligi bastirici, haz diismam, cinseli
yadstyici egitim, siddet ve otoriteye egilimli ya da
inanan insanlar yaratir ve bu insanlar kendileri-
ne yabancilasmis isleri yapmaya hazirdirlar, top-
lumda mevcut uretim ve egemenlik iliskilerini
"sorgusuz sualsiz hic elestirmeden oOylece kabul-
lenirler. Kapitalizmin ekonomik ve toplumsal
diizeni bu tir insanlarla yasar. Cinsel baskicili-
gmn daha ilk cocukluk yillarinda baslayarak uy-
gulandig1l ortam burjuva toplumundaki ¢ekir-
dek ailedir. Onceden cinsellikleri bastinlmis da
olsa ve evlilikte sadakat ve de «siirekli tek-egli-

(**.Y.0) Asin-dinci gruplarda tann buyrugu gibi
gosterilen buyurucu nitelikteki bu baskilarin gerisinde en
basta ekonomik ve siyasal cikarlar, dolayisiyla egemenlik
kurma, ornegin islam toplumlarinda Seriatqibk egilimleri
vardir. Cinkl boyun-egdiricilik- ancek cevresinde boyle
ekonomik ve siyasal bir teslimiyet (Islam) ve kélelik ya-
rattigr Olclide rahat eder, amacladigi mutlak egemenligi-
ne kavusur. [bak. O. Caliglar, Islamda Kadin ve Cinsellik,
Afa Yaymlan, 19911,
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lik» - kuraliyla eli kolu bagl bile olsa ana-baba
cocuklarmi kendi cinsel ihtiyaglarim bastiracak
seklinde egitmekte ve béylece birtakim burjuva
erdemleri Uretmektedir, érnegin basari, disiplin,
-dhzen, itaat.

Kadinlar ise evlilikte kocalarmna ekonomik
yonden bagiml kalmalar1 yluzunden iki kat ezil-
mekte, baski altinda tutulmakta olup kendileri-
ni dolayh olarak koruma amaciyla, bu kez koca-
larina <uyumlu-olma baskisi» uygulamakta, on-
lara kendilerini ve gocuklarmni diisiiniip amirle-
ri, isvereni ve devlet otoritesiyle dalasmamay:
ogutlemektedir, Reich, Kapitalizmin «baskict ev-
liligi»ne kars:, kendi kanisina gore, 6zgir bir
toplumda, gercgeklestirilebilecek bir model 6neri-
yordu ki bu, <«belli bir zaman icin surekli cinsel
baglanti kurmak»ti, Eksiksiz bir cinsel haz uret-
meye eriserek Ozglirlegen insan <«cinsellik eko-
nomisi acgisindan kendi kendine y6n verecek»
‘duruma da gelir. Ve «kendini yonlendirme» de-
neyimine dayanarak insan gerek .nevrotik bir
poligamiye gerekse (bir o kadar nevrotik sayi-
lan) Omir boyu monogamiye olan ilgi ve egili-
mini yine kendiliZinden yitirecektir. Bunun ye-
rine «dogal bir korelme ya da duyarmzhk» bag-
gosterip ciftler birbirleri icin cmsel cekicilikleri-
ni vitirinceye kadar bir siire i¢cin monogam ilis-
kiler dogacaktir. Bu durumda ¢ift birbirinden
dostca, kopabilir ya da kopmalidir veya belki de
figlincit bir kisiyle gecici bir iliski sayesinde ara-
Jarindaki cinseél gerilim yeniden canlanabilir.
«Her stirekli cinsel baglantida ana zorluk» diyor
Reich, bir yanda cinsel arzunun, 6te yanda da
¢iftlerden herhangi blrmln dtekine besledigi ve
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zamanla artan duygusal baglarin (arada bir ya
da kesin olarak) korelme, yani tavsamasidir.
«Yalmzca vicdan yuziinden sadik kalmak» uzun
vadeli her iligkiye zarar verir ve sonunda insa-
nin esine karsi besledigi bazi1 olumsuz duygula-
r1 bastirmasma yol agar, hatta bu kadarla da
kalmaz, nevrotik bir rahatsizliga, iktidar bozuk-
luklarma: ve buna benzer olumsuzluklara ne-
den olur, Cinsel arzularin kérelmesini énlemeye
hi¢ bir iyi niyet yetmedigi gibi, yeni hi¢ bir se-
vigme teknigi de basa cikamaz bununla.. O ba-
kimdan baska insanlardan kaynaklanan cinsel
uyarilart bastirmaya veya igine atmaya kalkis-
madan, hi¢ bir sucluluk duygusuna kapimaksi-
zin yeni ve- alternatif bir iliskiye girmek daha
iyidir. W. Reich’in kendisi hayatinda <«birbirini
izleyen monogamiler», yani birbiri ardisira mes-
ru veya mesru-olmayan birtakim evlilikler yap-
ma, modelini gercgeklestirdi. 24 yasindan baslaya-
rak 60 yasinda olinceye kadar bdyle dort evlilik
yasadi. [Bundan sonraki kelime-alti-cizim'’leri
benimdir. Y.O.1

Altmish yillarin sonuna dogru Bati Alman-
ya'daki sol hareketler icinde toplumda cinsel bir
devrim yapimasim kapitalizme karsi miicadele-
nin bir araci olarak goéren siyasal 6rgiitler vardi.
Komiin I ve Auss (Bagimsiz ve Sosyalist Ogren-
ciler Eylem Merkezi) bunlarin en oniunde geli-
yordu. AUSS orgutil, cinsel bakimdan olgunluga
ermis genglery'in‘ «dogum kontrol» haplarim ser-
bestge kullanabilmeleri gerektigi yolundaki iste-
giyle, daha kurulur kurulmaz kamuoyunda bi-
yik yanki uya.ndlrdl Oysa boyle bir istegin bu-
gun artik ne devnmm ne de dyle toplumsal bir
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yankl uyandiracak yoni kalmigtir. 1966'da Ber-
lin’de kurulan Komiin I 6rgitii ise 6yle bir gos-
:teri sahnesineé dontsth ki devrimci cinsel iligki-
ler orada etkili bir propaganda saglayacak bi-
cimde - tiyatrolastiriliyor, siradan, burjuva insan:
bundan ya hayranhik ya da tiksinti duyabiliyor-
du.

*. Komiin I, W. Reich’in «Burjuvazinin Baskici
Evliligi>ne ve «Stirekli ya da kalici Monogami»
ye yOnelttigi elestirileri benimsemis, bu elestiri-
yi butih «ikili Iliskiler-e genellestiriyordu. Ikili
her iliski baskiciydl: «Tahammul edilmez bir
iliski olarak sadece cesetler tireten ikili-iliskinin
‘burjuvalar gibi kuruntular i¢inde telef olmas:
_dogru degildir» deniyordu. Bu iliskinin yerine
‘programly bir grup seks almaliydi. Baz1 komiin-
-ctuler daha serbest ve sorunsuz cinsel yaklagim-
lardan yana idiler. Hi¢ bir yakinlasma baskic:
egitimin asilmasinda. fazla bir ¢abaya ihtiyac
goéstermemeliydi. Bir stire Komiin I'de yasayan
ve sonradan bu gevreden ayrilip terorist olan
Bommi Baumann -soyle kcnusuyor: «Bizde (isci
-ortamin1 kast ediyor) durum zaten g¢ok basitti.
Bir glin bir nisanlhinla yatarsin, ertesi gin bag-
‘ka. Ashinda nisanlanacak birinj hep bulursun. O
zaman pesine o kadar ¢ok kiz duser ki 6yle bir
gsey (ikili iligskiyi kast ediyor) zaten hi¢c basina
gelmez. Saglarin uzun olur da herhangi bir yere
gidersen, orada. bir stru kiz ustiine ststiyor,
ozellikle fabrika kizlari. Iliski ¢cekmecesine (pi-
yangosu'na) [kiz veya erkegin, el altindaki ilis-
kilerden herhangi birini i¢inden istedigi zaman
‘piyango gibi cekip alacagl gekmece, anlaminda-
'y.8.] hig¢ ilgi’ duymadim, bu burjuvalarin isiydi».
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Bommi Baumann, komindeki 6grenci arkadas-
larii hep «ruhsal dram» ve «stirekl ask mace-
ralary» yaratmakla sucluyor: «Bu tipler boyuna
bir seylere takilip orada kaliyorlard:, iligkiye
girmeden hep bir hak talep eder gibiydiler, o:
yuzden nisanlilar1 da pek olmadi». Komin I igin-
de kadindan ¢ok erkek, hatta sadece bir tek ka-
din olmasi belli ki hi¢ rastlanti degil. Ama su-
ras: belli ki okul 6grencisi merakl bir takim kiz-
lar gelip gidiyordu siirekli bir baglantiya gir-
meksizin. *
‘Bommi Baumann'in besbelli diye hi¢ tasa-
lanmadan safdillikle kendinden kabullendigi.
grup- va da karmagstk-seks olayr komiin kuram-
cilarinca program olarak formiillestirildi ki bu:
insanm1 asagilayicl ¢izgilerle doluydu. Kunzel-
mann 1967'de <Pardon» dergisine giindem ola-
rak verdigi bir yazida kadinlarm burjuva cinsel
ahlakindan nasil <kurtarildifini» goyle anlati—
yor: «Tipkl atlarin egitildigi gibi! Once birinin.
ata binmesi. lazim, sonra herkes biniyor ata. il-
kin ask ya da buna benzer bir sey soz konusu,
sonra sadece zevk ve sehvet. Ortada korkung:
derecede basit bir diimen var: Kizin biri adammn
birine asik ettiriliyor ve onunla yatiyor, bir sii~
re sonra hayalleri kirithp isi kaniksadi m1 kiz
otekilerinin ‘sefkat’ine birakiliyor. Is diizene gir-
di mi kiz artik komin'in gercek bir lyesi sayi-
lir». Yukardaki ifadelerde yatan sovenist ve cin-
sel kendini-begenmislik, yardimcr-is¢i Bommi Bau-
mann'in komundeki orta-simif” delikanlilarinda:
saptadigr sikintinin arka planwmda hi¢ de hos ol-
mayan bir etki yaratiyor. Programli grup seksin
genelde basarisizhiga ugradigy belli .oldu.. Oteki
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pek. ¢ok solcu gibi Komiin I'den ayrilan Reimut
Reiche kanaatini séyle belirtiyordu: <«Oradaki
olay, siradan ikili iliskilerde yasanan cinsel bas-
kilardan daha yogun baskilarin belirdigi cinsel
iliskiler yaratma olayidir, sadece kaderde clacak
olan sey bir an 6nce oluyor, iki kisi ¢ikip birbiri-
ni seviyor ve komiinden ayriliyorlar». R. Reiche,
Komiin I'in burjuvazinin baskict cinsel ahlakini
'yikma deneyini «ige déniik bir terdrizm» olarak
nitelemektedir.

Komiin I'in —{stine bir kilif gegirip fiyaka-
Ii bigcimde— yerlestirmek istedigi cinsel ahlak,
ogrenci hareketinin ve ondan etkilenen cevrele-
rin daha yumusak bir bicimde altmislar sonu ve
yetmisler basmda yaymaya calistigl cinsel ah-
lakti, O zamanlar su tinli slogan ortaya atiliyor-
du: «Kim birisiyle iki kez yatarsa o artik kuru-
mun malidir», Baz1 ¢izgileriyle bu cinsel ahlak
1920’lerdeki erkek kadin rus devrimcilerini
anmmsatiyordu. O donemde de cinsellik, ruhsal-
hijyenik bir zorunluluk olarak vurgulanirken
cinselligin insan insana iligkilerdeki amlami ort-
bas ediliyordu, duygular savusturuluyor, roman-
tizme kapilmak, ylregin sicaklifindan kaynak-
lanan impulslar asaglanmiyordu. Ofrenci hare-
ketlerinin ortasinda gecen ve gliglenen feminist
hareket'in  Yeni-Sol'a yonelttigi elestirileri dile
getiren «Deriyi Yizmek» adli romaninda Verena
Stefan sunlari yazmaktaydy: «Cinselligi icine so-
kuldugu mistik havadan kurtarmak istiyoruz.
Cinsellik insanmin kolaywna gelen bir durum ol-
mali, yoksa bir insanin baska biriyle karsilagti-
ginda tirmandigy doruk ncktas: degil. Cunku
ainsellik birbiriyle agirhksiz bir ortamda tanis-
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mak icin bir imkaéndir». . Séyle devam ediyor
V. Stefan: «Ilk agkin sarhoslugu c¢ok gerilerde
kaldi, nefretle kapandi o donem. Bir insama ar-
tik o denli yakin olmak istemiyordum. Evliligi
ise kafamdan ¢ikarip atmistim, burjuva bir gey-
di»- Feminist hareketin bazi dénemlerinde oldu-
gu gibi duygularn aciga vurmak, asktan séz et-
mek oldukga asagilatict bir durumdu: <Birbiri-
mizle bir yil dilsizler gibi hi¢ konusmadan yatip
‘kalktiktan sonra! Samuel'in izne ¢ikmasindan
‘bir gun once, sdylemekte Oylesine cimri davran-
digim ilk itiraf cikti agzimdan... Dave, ondan
hoslandigima kendisine séyledigim zaman o ka-
dar gilmusti ki, Ask dedi ‘Bu gocuklarin hos-
landig1 bir sey degil mi?’».

«Kargi-cins Uzerinde hak iddia etmek» yet-
misli yiularin sonlarima kadar agirligim stirdi-
ren ‘bir slogand: ve ilerici orta simifin genis cev-
releri icin bile cekiciligini koruyordu: Bir iligki-
yi «duygu ve heyecanla zenginlestirme»ye yari-
yordu. Ve bu iddia, iliskiyi strdirme istegi gibi
gizli ya da acik bir istegin arkasinda saklaniyor-
‘du. Hig bir sahiplenme iddiasina sahip olma-
mak —kadinlardan soz eden erkeklerin gézin-
de— bir erdem sayiiyordu.

Yetmisli yillarin ilk yarisinda ortaya cikan
feminist hareket cinsellik ve agsk konusundaki
kavga ve tartismalarimi stirdiirdd, bu miicadele-
ve yeni renk ve igerikler katti. Séz konusu ige-
riklerden biri aslinda 6grenci hareketlerinde de
var oldugundan, cinsel baskilardan kurtulma
‘agisindan sadece erkeklerin ileri stirddga mo-
delle ilgili tartismalar. bagindan beri 6n planda
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yer' aliyordu. «Eksiksiz bir cinsel tretkenlige
ulagmig» cinsel devrimci ahlak denince erkekle-
-rin anladigr sey feministler acisindan «sosyalist
anlamda bir dizisme zorunlulugu» idi. Ogrenci
hareketinin, burjuvazideki baskia evlilige ve ka-
lict monogamiye karsi getirdigi protestoyu, ka-
din hareketinin, <penetration» (duhullun 6ncel
roliine kars1 ve ataerkil dizende kadmnlarin cin-
sel ve duygusal ihtiyaglarinin bastirilmasina
kars: getirdigi protestolar izledi. Yalniz ticariles-
tirilen seks ve cinsellik alanindaki yalandan ay-
dinlatmact girisimler degil, solcu erkeklerin soz-
de ilerici, ama aslinda sovenist cinsel ahlaki da
nesne roliine sokuyordu kadinlar. Xadinlar ya-
bancilastirma’nin boyutlarini Verena Stefan ¢ok
etkileyici bicimde agiga vurur: «Biri tutkuyla ve
hayvan gibi oplyordu, 6yle ki onun dislerinden
baskd bir -seyin farkinda olmadim. Ben de tut-
kuyla ve hayvan gibi 6ptiim. Obiirti hafifce do-
‘kunur gibi 6puyordu, hi¢ deneyimi clmayan toy
biriydi, ben de acemi gibi hafif¢e oépliyordum.
Birisi bacaklarimi kapali tutmam: istiyordu, ote-
kisi agik ve dimdiz. Daha sonraki agik tutaymm
istedi bacaklarimi ve ben de kapal tuttum, ya
da acik yahut ta diimdiiz. Bazis1 butiin gece yap-
mak istiyordu, bazisinin yapabildigi ise sadece
bir kez ve her seferinde ben de ya biitiin gece
yaptim bu isi ya da bir kez». Altmislarin sonu
ve yetmiglerin baslarinda Amsterdam’in otorite
diismani sol c¢evrelerinde gecen romaninda Anjo
Meulenbelt, ask iligkilerinde erkek ve kadinlarin
hirbirlerinden farkli beklentiler i¢inde oldukla-
rini su basit formile indirgemektedir: <Ben bu-
na bir cesit sozlesme diyorum. Biz bir parga si-
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caklik gorelim diye bunu seks ile odiyoruz. Er-
kekler ise seks igin sicakliklarini odiyorlar».
Cinsellik ve ask konusundaki, karsit-cinsler
‘aras1 (heteroseksligl) cinsel ikili iliskiler alanin-
daki tartismalar boylece yeni seslere blrindi
Kadinlarm, genis kapsamli su bireyseilesme si-
recinde kendilerini-gerceklestirme - micadelesi-
nin savunuculugunu yapan kadin hareketi, Sol’
un cinsel devrimci kurtulus veya oOzgiirlesme
progromuni ashinda erkek hegemonyasinin gesit-
li yiizlerinden biri olarak aciga vuruyordu «On-
celeri kadinlar, istemedikleri zaman, iffet tasla-
mak ve korkudan olacak, arzulamadiklar1 bir
gebeligi istemeyebilirlerdi. Ama bugun cinsel
bakimdan aydinlandilar, ustelik kontrol haplar:
var ellerinde», Kadin ile erkek arasinda gergek
bir ask —Alice Schwarzerin «Ufacik Farkhilik ve
Sonuclar: (1975)» adli kitabinin ana konusu
buydu— ataerkil bir -toplhmda. mumkiin olamaz-
di. Clinkl her erkek-kadin iligkisi bir hegemon-
yo iliskisiydi. Bu hegemonya sadsce kadinin ev-
lilikte diistiigl . ekonomik bagimblik durumun-
dan degil, evlilik kurumuyla siki sikiya baginti-
I1 olan «karsit-cinsler arasi kaskici cinsel tutum»
dan kaynaklaniyor. Afaerkil toplumda erkekler
kadinlara, erkeklerin ihtivaclariyla belirlenen
cinselligi (ki bu, «vajinal ergazm» mitosundan
ve «duhul»dan kaynaklaniyor) kabul ettirebili-
yor veya zorluyor, ¢inki Rk’arslt-cinsler arasi
baskicr cinsellik» erkeklere sunlari saghyor: Ka-
din lzerinde yaratilan seks tekeli, bunun yanin-
da duygusal tekel (kadinlarin sadece erkeklere
asik olabilscegi varsayimmi), ayrica sosval tekel
(kadinin evlendigi véya hic degilse bir erkekle
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iligkisi oldugu zaman sosyal kabul gérmesi) ve
«de ekonomilk tekel.

Birincil nitelikte sayilan «vajinal orgazm mi-
‘tosu» ile «duhul (penetration)» kurali karsisina
Alice Schwarzer ve Kadin Hareketi, «gercek» ka-
:din cinselligi denen bir moment cikardilar ki bu-
na ancak yozlasma tehlikesine dusulmedigi tak-
dirde kadinlarin lezbiyen iliskilerinde rastlamak
miimktindi. '

Boylece bir yandan cinsellik sorununda ken-
.dine ait olmayan bir egilimin yerine kendine
.ait olmayan bagka bir egilimi koyan yeni bir
program oOne siirtliiyordu. Ote yanda bu prog-
ramin dayandigl analiz ve programin sunulu-
sundaki polemik, ilerki yillarda pek cok erkegin
kadinlarin cinsel ihtiyaglarinin baskalik veya
farkhiligy konusundaki duyarhliginin —baslan-
gigta pek ¢ok erkek ve kadinda huzursuzluk ve
‘huysuzlanmaya yol a¢masina ragmen— artma-
sina neden oldu. Ustelik kodin hareketi, escin-
:sel giftlerin ve gruplarin karsit-cinsten ciftlerle
:sosyal ve hukuksal bakimdan her yénde es tu-.
tulmasi talebinde de bulunuyordu.

Ogrenci ve kadin hareketlerine egemen olan
kimi dustinceler, baslangigta 0grencilere has ve-
va: akademik, ama yine de kiigik bazi seckinci
-gevrelerle simirhi kalmakla birlikte yetmisli yil-
larin ortalarina dogru giderek yayginhk kazands.
-Ozellikle orta simiftan ¢iftler cinsel ahlakin yumu-
‘satilmasindan yanaydilar. Wilhelm Reich ve 8-
renci hareketinin biraktig: izler arasinda, stirekli
tbir monogaminin deger ve imkanlarindan kus-
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ku duyup agikga protesto etmek adet.haline gel-
misti ve feminist hareket, genelde kadinlara da
kendi cinsel haklariny belirleme hakkinin tanin-
mast yolunda katkida bulunmustu. Evlilik-6nce-
si cinsel iliski kurma olaylarina bu dénemde:
sikca rastlanir oldu. Evlilik clizdam1 olmaksizin
birlikte yasayan giftler asosyal olma havasindan
swyrildilar. Konutlarda birlikte yasayan gruplar
baslangicta sol hiicrelerin ve terdrist dernekle-
rin. yakinlarina yerlesmisken bu grupsal yasam
giderek oOzellikle yirmi-otuz vyaslarindakilerin
giuncel yasam bigimi haline geldi.

Alice Schwarzer’'in «Ufacik Fark ve Sonucg-
lart» adli kitabinin yayinlandig1 1975 yilinda Ba-
t1 Almanya’da Nena ve George O’Neill'in birlik--
te. kaleme aldiklar1 «Agik Evlilik» adli kitabi da
piyasaya ¢ikfi ve blylk ragbet gordi, Hemen
sonra «yeni» tlir monogami'nin savunusuna gec-
ti bu yazar ikilisi. Genelde evlilik kurumuna
karst ve de «1970’lerin hareketlerinde oldugu gi-
'bi serbestce» yasamayi paylasmaktan yana de-
gillerdi, Tam tersine, «insanin saglamca kurul-
mus bir sosyal ¢atiya clan dogustan gelen ihti-
vacl»ndan yola cikiyorlar ve «nikah cilizdanin
kadinla erkek arasinda bir giiven' iligskisinin dog-
masl icin en 6nemli 6nkosul» olarak goriiyorlar-
lardi. Ama diyorlardl «Evlilik yasayacaksa ka-
pal1 ve sikici olacak yerde, tersine acik ve serbest
olmali».

Bu postilanin ardinda radikal-bireyci bir
varsayim vardi: Kadin ve erkegin, evlilikte bir-
birinden adamalkilli bagimsiz, kendi basina ayak-
ta duran kisilikleri olmali, birbirlerine kendile-
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rini kendi bildikleri gibi gelistirme haklkmi tani-
maldar... Yazar ikilisi, evli ciftlerden birbiriyle
_kaynagma, birbirinin kisiliklerinde erime bekle-
yen égeleneksel evlilik . ideali»ni elestiriyorlardi.
Clinki bu ideal, ciftlerden sunu istiyordu: Pek
cok seyi birlikte yapmak, her yerde birlikte g6-
rinmek, kendi kisiligini bir erdemmis gibi inkar
etmek. Clnku ilke suydu: Sen bundan vazgeger-
sen ben de su konudan vazgegmeye hazirim,
Bdyle davranmakla taraflar kendi kisiliklerinin
gelismesini dondurmus clacaklar ve aradaki ilis-
ki de sikici bir duruma dontsecektir. «Ciftler-
den herhangi birinin 6tekini sahiplenmesi, fera-
gat, sadece ve hep birlikte gortinmek, katr bir
rol dagilimi, mutlak sadakat, tam bir tekelcilik»
gibi geleneksel ilkelerin karsisina O’Neill ikilisi
arkadashga dayali «acik evlilik»in ilkelerini koy-
dular: «Birbirinden bagimsiz yasama, kisiligi ge-
listirme, bireysel oOzgilirlik, rollerin esnek dag:-
Iimi, karsilikli giiven, digariya agillmakla, iligkiyi
derinlestirme». Acik evlilik anlayis1 ger¢i U¢in-
ctu kisi veya kisilerle cinsel iligkileri ille de igeri-
vor degil, ama bunu evliligi yikacak bir felaket
olarak saymiyor, pek ala mumkiin diye kabulle-
niyor. .

-Nena ve George O’Neill ikilisi, insann enin-

de sonunde yaratilistan monogam olarak yaratil-
madigin: savunuyor ve soyle sirduriyor savu-
nusunu: «Cinsel sadakat geleneksel evliligin
tapt:g1 yanlis bir puttu... Sadakat agik evlilik
cergevesinde yeni bir anlama blrinir... Evli
gifti birbirine kelepgeleyen sey cinsel ve psikolo-
jik bagimhlik degil, evlilerin birbiri karsisinda-
ki diristliga ve birbirinin gelismesine kars
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beslenen sorumluluk duygusudur. Benligin bii-
tinlik ve tamliga erismesine ve karsiikli saygi-
ya duyulan sorumluluk». Ancak bazi durumiar-
da, acik evlilikie disariya doniik bir iliskinin cin-
sel temas: da kapsayip kapsamayacagina karar
verilebilir deniyor, hatta bunun imkéani varsa
olumlu bir sonug yaratabilecegi, yoksa &teki du-
rumlarda’ evli ¢iftin degerlendirmesine bagl
olarak ve iliskinin asil niteligi acisindan evlilige
zarar da verecegi dustinuliiyor. Her ne olursa
olsun aciklik, bu tir kagamaklarin dogru dirtst
degerlendirilebilmesi bakimindan ¢ok 6nemli bir
rol oynuyor.

O’Neill ikilisinin A¢ik Evlilik tezlerini dayan-
dwrdiklarn ilkelerin bazilar: Arkadasca Evlilik an-
layist konusunda Ben Lindsey’'in daha 1929'larda
belirttigi diistincelere denk diisiiyordu. Gerek
O’Neill'lerin Ag¢ik Evlilix modelinde gerekse Ben
Lindsey'in Arkadasca Evlilik modelinde olsun
cinsel sadakatsizlik ille de oclumsuz sayilmiyor,
her iki modelde de agirhik «evlilik icinde ileti-
sim’in acik tutulmasi»na veriliyordu. Acik Evli-
lik, orta smifta artik pek genc sayilmasa bile
genelde geng olan pek ¢ok liberal aydin cift icin
bir ideal olup c¢ikti. Konfrol haplar, evlilik dnce-
si cinse] iligkilerin rizikcsunu azalttigi gibi, gebe
kalma tehlikesinden koruyor, evlilik disinda bir-
den fazla iliski kurmaya, <kacamak» yapmaya
da imkan veriyordu, Asil iliski ile yan iliskiler
arasida ip oynatmak ya da hangi iliskide basa-
ril1 olunuyorsa- o tarafi yeglemek Swinging Se-
venties (1970lerin sallantili yillar1)’in en gozde
konusu haline geldi. Bir kacamaz: gizlemeye
kalkismak, ciftlerden; birinin &tekisi Uzerinde
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«sahiplenme iddiasi»ni ag¢iga vuran kiskanclk
tutumu kadar «yasaklayici» ve dar-kafali ‘bir
tutum sayiliyordu. Bu cinsel ahlak kimi yoénle-
riyle I. Dinya Savagi 6ncesindeki «erotik akim»
dénemini ammsatiyordu, ne var ki simdi artik
gok daha genis cevreleri etkiliyordu bu akim.
Cinsel iligkileri «doyuncaya kadar yasamak», ya-
sama duygusunun gugclendirilmesi, bir gelisme
sanst olarak goruluyordu. Erotik ve cinsel duy-
gusallik hayatin bagli bagina degeri olan ytnle-
riydi, Evliligin disina ¢ikan «yan iliskiler» genel-
de butinden kopuk, sadece cinsel olan iliskiler
sayilamazdi. Bunlar daha ¢ok dostca kigisel bir-
takim iliskilerin i¢cinde sayilmaliydi. Bu diistin-
celer ne olursa .olsun Agik Evlilik kapsaminin
igine giriyordu. Iste béylece «gekmecedeki yedek
iligkiler»in sayisi giderek c¢ogaldi. Pek c¢ok kadin
va erkek, kendilerini ruhsal olarak hazir olma-
diklart bir hoggdriiye zorlayarak ya -da kendile-
rine boyle bir hogsgéria vehmederek altindan kal-
kKamayacaklar -durumlara stirtiklediler kendile-
rini. Psk ¢ok ¢ift belli bir deneme safhasindan
sonra. eski sadakat kurallarina geri dondi, ba-
zilar1 da yeniden o kacamaklara sigindi. Bagka
bir slirti ¢ift de boylece dusiilen bunalimi asama-
yip ayrildilar: Durum 6yle gdrinuyor ki Agik Ev-
lilik yanhs1 kadin ve erkeklerin buyik bir boli-
ma bu tar evlilikte yatan mesajin valniz su yo-
ntune ve de tutkuyla sarilmaglardy: Ewvlilikte hig
kimse Rarsistndakinden bir gsey saklamamali,
herkes kendini bildigi gibi gelistirebilmelidir. Ne
var ki mesajin 6bilir yénine aldiris eden pek az-
di, ¢inki acik evlilikte neyin bagislanabilir ne-
vin bagislanamaz oldugunu kestirmek igin dai-
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ma aradaki iliskinin durumuna bakmak gereki-
yordu, (*y.6.)

Ingmar Bergman'in «Evlilik Sahneleri» adli
filmi Bati Almanya’da 1975 yilinda gosterime su-
nuldu. O tarihten iki yil énce Isvec televizyonu
filmi bes aksam ardarda gosterdigi zZaman SO~
kaklarmn, dinya futbol sampiyconasi gilinlerinde
oldugu gibi bombos kaldig: gorildi. Besbelli ki
binlerce ¢ift Almanya’'da oidugu gibi Isvec’te de
kendi deneyimlerinin bu. filmde hemen hemen
aynen yansitildigim gordiler: Film orta sxmfta-
ki evliliklerin ugradigr basarisizhigr sergiliyordu:
Johan ve Marianne aslinda ideal bir cifttiler, hal-
Jeri vakitleri yerindeydi, ikisi de akademik or-
tamda calisiyordu, geng¢ kiz déneminde olan ye-
ni yetme iki kizlar vardi. Johan'in baska bir ya-
sam Ozlemi, yeni bir baglangic yapma: istegi yu-
zinden bagka bir kadinla iliski kurmas: evlili-
gin yikilmasina yol a¢gmaktadir.. Karisi Marianné
ise, her seyi oyle diizenli ve uyum icinde, 6yle
kusursuz bigimde yuariadigi icin olacak, can si-
kintisindan bitip tikenmektedir. Johan evini bi-
rakip yeni iliskisi Paula ile ¢ikip gitmezden on-
ce, karisi Marianne'ye bu iliskiden acgik¢a s6z
eder. Iste bu yikic1 konusmada, simdiye kadarki
evlilik -iliskisine karsi goOsterilen dehset verici
duyarsizlik yetmigli yillarin stiline -tamamiyla
denk diustiyor... Ancak ertesi yillarin insam igin-
den c¢okerten ve acili tartismalari sirasinda Jo-

(*Y.0.) Cunki evliligin yasal giivencesi bir yana,
birlikte yasamay: arlamii kilacak «yan iliskilerin bagisla-
nabilirlik sinirlarini asmama» ya - da «kisili§in gelismesi-
ni saglayacak bicimde bu siurlarn asma» gereg1 s6z ko-
nusuydu.
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han ve Marianne birbirlerine sevimli gelmeye,
birbirlerinden kayg: duymaya baglariar. Yillar
sonra her biri bir baskasiyla evlendiginde artik.
birbirleriyle Oylesine dost ve yakindirlar ki ara-
larinda <agikane» konugmalar gecer. Film'de «te-
vekkil> riuzgarlar: eser,. esas havasi «garesizlik»
tir.. Ne denli iyi olursa olsun hi¢ bir evlilik bu
kadere karsi hazirlikli ve bilenmis degildir. «Fil-
me ille de bir tezi savundugu iddias1 yakistiril-
mak isteniyorsa Evlilik Sahneleri filmindeki tez
sudur: Evlilik imkansiz bir seydir. Kendi dene-
yimleriyle ... duriistce hareket eden biri, Berg-
man filmindeki ¢iftin ilk iki seansta kusursuzca
yarattigl sanati —yani sorunlari halmin altina
‘stiplrtp atma sanatini— beceririm diye evliligin
bu yiizden miimkiin olabilecegini hemen kesfe-
der sanki».

Yetmisli yillarda pek g¢ok ¢ift <«halimin alti-
na» mimkin oldugunca pislik stiplirmeyi dene-
di. Evlilikteki tartismalar daima 6nemlj sayildi
ve kavga etmek deniliyordu, ciftleri birbirine
baglar. Bir yandan da evlilik ve ikili iligskiler ko-
nusundaki psikolojik literatiir sanki altin ¢agim
yasiyordu. Ustelik ruhbilimci bu egilim bugiin
de suruyor. Tedavici egilimlerin patlak vermesi
de ayn1 zamanlara rastlar. Orta simifin yasadig:
" gevrelerde tedavi amacl yardima bagvurmak
yalmz zorunlu durumlarda adet degildi, tek tik-
baz1 kisiler bir deneyim yasamak ve kendj du-
rumuna ‘bir anlam aramak, yasama duygusu
icinde derinlemesine bir gezinti yapmak amaciy-
la da istiyorlardi bu tedaviyi. Insanlarm cogu
tedavi Onerilerinden birey olarak yalmz kendi-
leri ig¢in yararlaniyor, ama evlilik danigsma biiro-
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larmna c¢iftlerin ve ailelerin tedavi talepleri de
¢ogalmig bulunuyor ve buralara basvurmak ar-
tik asagilayict bir durum olmaktan cikti, hatta
bas vuranlar arasinda evlenmemis c¢iftler bile
var. Ikili yasam konusunda damsmanlk ve 6gut
saglayan literatirde artik evli ve evlenmemis
olarak yasayan gruplar arasimda pek fark goze-
tilmiyor.

1980 yilinda Almanya’'da -yayinlandigindan
kisa siire sonra uzun bir zaman bestseller liste-
sinden diismeyen bir kitap ¢ikti. 1956 yilindan
beri hi¢ basilmamis olan bu kitap Erich Fromm’
undu ve Sevme Sanati adim tasryordu. Gergi ki-
tap daha adiyla bile satislardaki basarisimna kat-
kida bulunuyordu, ama yasanan ddneme yeni
bir hava getiriyordu: Askin 6grenilmesi gere-
kir... Fromm, batili insanin sevme yeteneginde-
ki ¢okuntayl elestiriyordu. Her mali ve insani
valniz miibadele degeriyle Slcer kapitalist top-
lumda yaygin olan bir yanilgi, yvani «sevgi de
satin almabilir» yamlgis: hakim diyordu Fromm
ve bu ylizden sevgiyi bir tiketim meta: gibi tii-
ketmek de mimkindi. «Sevgi» diyor Fromm
«insanin yalmz birakilmishfindan, meta yerine
konulup birbirinden koparilmighgindan, icine f1-
kildigr guniimiiz hapishanesinden kurtulma de-
neyidir». Bu durumda Agk insan i¢in biricik sans-
tir, cinktd o6teki deneyleri insanin... seks, uyus-
turucular, dizenden yana davraniglar... cevre-
siyle ancak bir siire igin bir ve butinlestigi ha-
yvalini yaratir insanda. Sevme yetenegini, «sev-
me sanati»n1 6grenmek insanin olgunluga eris-
mesi gibi bir seydir, bireylesmenin en ylice basa-
maklarina, insanin kendi oOzine ulasmasi de-
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mektir. Baska biri igcin gercek ask: duyabilen
kimse kendini kabul edebilmis, kendisiyle uyum
halinde biridir. «Clinki askin izledigi ilke, sevil-
digim i¢in seviyorum ilkesidir. Olgun askin ilke-
si ise sudur: Sevdigim icin seviliyorum. Oysa il-
kel agkta temel clan ilke, seni sana ihtiyacim ol-
dugu icin seviyorum, ilkesidir»-. Olgun ask, ¢if-
tin simbiotik (taraflardan birinin ya da her iki-
sinin birbirine asalak) bicimde birlesmesi ya da
kaynasmasi degildir; tam tersine taraflardan her
birinin kendi biutunliganin ve bireyselliginin
xorunageldigi bir birlesmedir. Ask: veya sevgiyi
Hgrenmek demek, kendini burada ve simdi (su
anda) yagadigma konsantre edebilmek, din¢ ka-
labildigini aklinin ve caninin ruhuyla sezmek
demektir ki ‘bu «yogun ve uyanik bir bilinclilik
gerektirir ve de dinamik bir canhlk, yani haya-
tin dolu dolu yasanabilirligini». Ve sunu da ek-
liyor Fromm:  <«Agk ancak, kendi varoluslarinin
ortasindan figskiran iki insanin birbirlerine kay-
nadiklar1 zaman dogar, yani her biri kendini
kendi kaynagimdan tasarak vyasadigl zaman...
Boylesine yasanip duyulan ask stirekli bir mey-
dan okumadir, yoksa dinlence degil. Ask demek
strekli hareket etmek, acilip gelismek, birlikte
caba gostermektir».

Erich Fromm'un vazdig denemenin otuz yil
dncesine uzanan basarisi batili insanin ask ve
evlilik karsismdaki tutumunda bir déniim nok-
tasii belgeliyordu. A¢ik Evlilik ve Yan-iligkiler-
le dolu evlilikler, cinselligin cinsellik olsun diye
one gikardmasi, biatin bunlar artik geri planda
Kalmaktaydi. Onun yerine romantik agk ideali'-
nin yeniden dogusu. gibi bir durum yasaniyor-
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du. Bu yenij egilimden bir yanda yeniden giigle-
nen tutucu akimlar sorumluydu ki bu akimlar
bati-avrupa’nin bir¢ok tilkesinde altmish ve yet-
misli yillarin ruhuna ters  diisiiyorlardi. Ote
yanda romantizme doéntk bu gelismelerin ardin-
da gegmis yillarda serbest cinsel anlayisin dene-
yimleriyle yasamis bir takim gergekler vardi.
Cinsellik - konusunda, bir zamanlar yaygaras: ¢1-
karlan o6zgirlikler séz konusu oldukga daha
temkinli davranmliyordu, hem yeterince deneyim
yvasamis olan orta yashh kusak bdyle bir tutum
icindeydi hem de o6nceki' kusagin deneyimlerini
hep kugkuyla karsilamis olan gengler... Ne ki
yeni- donemin havasi 0yle bastan asdgy bir res-
torasyon veya eskiye 6zlem biciminde olmadi,
yani burjuva aile ve burjuva evliligindeki o es-.
klmr} temellere geri déonmek istenmiyordu. As-
Kin yeniden ideallestirilmesinde bu kez iliskinin
bir emek oldugu inanct da rol oynuyordu.
11920-30'1u yillara kadar Romantik Agk kav-
ram1 genelde evlilikle hi¢ bagdasmayan duygu-
sal bir agirlik, yani Tutku (Passion) tarafindan
belirleniyordu. Daha 1939'da Denis de Rougement
bu durumu sergileyerek askin bu tutkulu yonu
karsisinda, uyariyordu giftleri, ¢inka tutkunun
JOzunde yikiciik vardir demek istiyordu: <«Evli-
likteki sadakat, tutkuyla yaratilan hayallere giz-
1i bir kalt yakistirma, bu hayallerden esraren-
giz bir yasam coskusu bekleme egilimlerine ye-
min billah daha bastan veda etmektir». Roman-
tik bir evlilik'e karsi uyarilarda bulunurken ya-
zar Ricarda Huch da Tutku ile Evlilik arasinda
o ¢ozimiu bulunamayan geliskilerden hareket
eder. «Bu duvarlar (evlilik) tamamyla cdkecek
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olsa tutkunun yikselen ve orada ilk catlaklarini
actig1 dalgalar hemen geri ¢ekilir ve sonunda
kumlarda eriyip giderdi. Tutkulari tatmin etsin .
diye yikilip gegilen bu duvarlar, suf tutkuyu
uyandirmak icin yeniden insa edilmek gerekir-
di». Rougement olsun’ Huch olsun, evliligin tut-
kulu bir agkla ilke olarak bagdasamazligma iki-
si de inanmamaktadir. Ne var ki Rougement ev-
liligi tutkularin yaratacag yikimdan sakinmak
isterken Ricarda Huch, (evlilik dis1) tutkularin
sbnmesini istemez ve evliligin yine de ayakta
kalmas1 geregini savunur: <«insanin dogasinda
onu guzellestirip ylicelten seyler hep baski, zor
ve direnmekle yakindan ilgilidir».

Evlilik konusundaki dustincelerin tutkulu
davranislar karsisinda boyle ikiye ayrimasidir
ki agsk ve evlilikle ilgili olup, son iki yuz yildir
alttan alta oyulup kemirilen ve bugin gicuni
yitiren eski anla.ylslamn kalintilarini acik¢a yan-
sifiyor. «18. ylUzyildan beri toplum, geleneksel
olarak askin birbirine karsit bicimlerini yaklas-
tirmaya calisiyor birbirine. Batida gitgide oyle
bir evlilik ideali dogdu ki buna gore, evli giftler
birbirlerini asiklar gibi sevmeli ya da en azin-
dan astkmis gibi davranmalydilar>. Bizim bu-
glnkii ideal diisincemiz, eskilerin hi¢c hayal et-
meyecekleri bir sey, yani ask: strekli bir roman-
tizmle yasamak. GUunimiuzin basarih diye nite-
lenen ask ve evlilik konulu yayinlarinda roman-
tik agk ideali «erkekle kadin arasindaki akil-
ruhsal, duygusal ve cinsel yénden tutkulu bir ya-
kinlagsma, egilimi olarak tanimlamyor, ama ilis-
ki ortaginin kisiligine buyik deger veren bir
egilim».
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Temeldeki diisinceleriyle pek ¢ok kimsenin
goruglntu temsil eden bir kitap s6z konusu: Ame-
rikanca orijinalinin ad:1 «Romantik Askin Psiko-
Iojisi». Almanya’da bu kitap «Butiin Bir Yasam
fcin Ask» adiyla yaymlandi. Romantizmin sa-
vundugu Ask Evliligi fikrini yeniden buluyoruz
orada ve kadin ve erkek, romantizm dogrultu-
sunda, ciddi bir ¢aba gosterdikleri siirece bu tiir
bir evliligin strebilecégi inanc: yeniden beliri-
yor. Aym1 alandaki 6teki yayinlarda oldugu gibi
bu kitabin da yazari psikolog ve evlilik sorunla-
r1 uzmam olan biri. Evlilik séz konusu oldugun- -
~da artik eskiden oldugu gibi, geneldé valmz tan-

ri-bilimci ve filozoflar kalem oynatmiyor, simdi-
lerde psikolog ve tedavi uzmanlart basy gekiyer
ki bu da tarih boyunca yasanan donlsiimin be-
lirtilerinden biri... Batida agk evliligi yandasla-
rinin  ulastigy diizey, bireylesme siireci icinde o
eski <«hesap evliligi>ni tamamyla ortadan kal-
dirmcaya kadar iki yuz yu gecti. Ama «ask evli-
ligi» toplumda ancak yerlesmisti ki bireylesme
stireci bu evliligin iginden gecip onu atlayarak
ileri gider gibi gorintyordu. 1975'te Edward
Shorter sdyle bir kehanette bulundu: «Cekirdek
aile... kendi yerini kararsiz bir ¢ifte birakmak
uzere, sanmiyorum —pargalaniyor, «evlj bir ikili»-
‘ye, dramatik bir takim gerilim ve bitinlesmele-
re ugrayan bir ikiliye birakiyor yerini». Séz ko-
nusu gerilim ve biitiinlesmelerin neler olabilece-
gini altmish ve yetmigli yillarin sonlarindaki tar-
tismalar gosterdi. G yillarda askin 6ncelikle ev-
1ilik kurumunun cenderesinden kurtarilmasi ar-
tik tartisilmiyor gibi goruntiyor. Tam tersine cin-
selligin duygulardan ayri tutulmasi, kadinin er-
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kekten ¢ézllmesi, bireyin onu hep sikmakta olan
baglardan kurtarilmasi gibi konular tartisilir
hale gelmis gibi ‘gortiiniiyordu. Frkek olsun ka-
din olsun «tek basina bireyin kendisi» yeni bir
fenomen olarak algillamyordu: Yalmz kendisi
i¢cin yasayan, adamakilli auterk (kendine yeter-
H) olup yakwn iliskilere girmeyen ya da bhirbiri
‘ardindan kisa stireli ask iliskilerine giren in-
san! '

Tutucu sesler <baglanma korkususnu ve
<baglardan. kurtulma egilimi»ni fark ediyor ve
kendi gergeginde diretme egoizmi ve hiper-bi-
reycilik karsisinda uyariyorlar, insanlar arasin-
daki mahrem iligkilerin piyasanin- yasalarina
yenik diistigl ugursuz bir gelecek tablosu ¢izi-
yorlardi, Geng ve gekici olanlarin hi¢ de o denli
.gekici olmayan ve her yonden zayif olanlar pa-
hasma «birak gitsin» gibilerden bir takim tiike-
tim ve umursamazlik kosullarina saptinldigi bir
gelecekti bu ve oyun, giicliiler ve sanshlar ken-
di kosullarina glivenip is isten geginceye kadar
stirecekti. '

Boéyle bir tabloyu tek tuk bir takim olaylara
indirgeme egilimi var, ama ben sanmiyorum ki
bu egilim temelde hedonist (haz veya zevk se-
ver-y.6.) bir tutumdan kaynaklansin! Batida in-
sanlar, daha gok birbirlerinden soyutlanip sos-
yal gruplardan genelde pek fazla seyler bekle-
diklerinden yalmzhiga ¢ekilmek egilimindeler.
Hayal kirikliklarina ugrayip incindikleri igin ve
hic degilse bir siire yeniden hayal kirikligina ug-
ramak ve incitilmek istemedikleri icin tercih edi-
yorlar yalnizlagmayi. «Varhgini tek basma ya-
sama»nin —oOzellikle gen¢ insanlar arasinda—
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strekli bir yasam tarz: veya stili olarak yaygwn
bir gecis fenomeni, yeni ve kalici bir baglantiya
-girmeden énce ayrilmalarla dolu kisa veya uzun-.
ca vadeli bir dénem olacaga benziyor. Siurekli
bir ikilj iligkiyi yasamak veya boyle bir ¢ift pek
cok insanin ideali oluyor. Iligki-arkadasini, yani
partnerini sik sik ya da cabucak degistirmenin
karsisina dikilen gucli egilimler var ki bunlar.
hem bireyin kendisinde hem de ikili iliskinin do-
gasinda yatiyor.

Ikili bir iliskiyi strekli kilan, genelde
‘W. Reich'in <baski yaratici» olarak niteledigi
«cinsel korelme» silirecinin «sorun yaratamaya-
cagi kadar sirekli kilan sey, evlilik kurumunun
kendisine hala musallat olan son kalintilari de-
gildir. Kurum olarak eviiligi tehlikeye sokan sOz
konusu bireylesme ya da bireycillesme siirect,
ayn zamanda evliligi slirekli olacag: diisiinilen
bir iligki olarak koruyen hem ruhsal hem de sos-
yval bir takim mekanizmalar da yaratmistir:
Uzun zaman devam eden bir ortak yasamda ka-
din ya da erkek es birbirleri icin en 6nemli in-
san haline gelirler. <Modern kosullarda cok 6z-
gil olan sey, evlilikte eslerin kiltir bakmindan
kendi yetlskm yaslarmda bile birbirlerini kendi-
leri icin en Onemli «Oteki kisi» diye tanimlama-
laridir. Boyle kilttirel bir tanim dogal olarak
burjuva ahlékindaki radikal yeniliklerden birini
olusturuyor». Gerci geleneksel <hesap evliligi»n-
de de kadin erkek icin 6nem tasiyordu, erkek de
kadin i¢in: Burada ancak birlikte Ustesinden ge-
linebilen emek ya da galisma en. basta geliyor-
du.

Eski toplumlarda giftler ayni ortamdan gel-
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dikleri ve aralarindaki iliski yavas yavas degi-
sen bir sosyal yapinin icine oturmakta -oldugu
icin evli giftlerin birbirlerinin deger ve tutumlan
konusunda hemfikir olmalari, evlilikteki rolleri
dogal bir durum gibi kabul ediliyordu. Oysa bu-
giin erkek ve kadin birbirlerini ilkin iligki siireci
icinde tanimak zorunda kaliyorlar. Kendileriyle
ilgili diistinceleri ve diinya goruslerini birbirleri-
ne aktardiklari icin birlikte ancak ve yalnizca
kendilerinin paylastiklar1 «evlilige 6zel bir diin-
va» olusmaktadir. «Temeli olusturan yakinliklar-
dan ve bunlan tamamlarcasina romantik agk:
doguran farkliliklardan kendimize o¢zgl bir
dinya kurduk. Ben kendim ve esimin kendisi.
birbirimize uyduk. Bizim ikimizin kisiligi, bizim
ikimizin yasama duygusu, bizim ikimizin bilinci
birbiri icine girmeye, iliskimiz devam ettigi siire-
ce iginde birlikte oturacagimiz bir mekan yarat-
maya bagladi». Yaratilan bu yeni mekan ya da
ortam, ¢iftin ortak-kendileridir, paylastiklar:
kendileridir. Ve bu ortaklik, hayatimizin obir
boliimleri olarak kigisel olamin tamamiyla disin-
da, sadece bicimsel ve bolitk pok¢ik iligkilerden
olustugu icin daha da énem tasiyor. Ustelik bu
iligkilere, kisiligimizin sadece bir bélumi ile 6te-
ki insan kisiliklerinin de sadece bir bolimi ka-
tiliyor.

Oysa bir ask iligkisinin igine biz o boélinme-
mis kisiligimizi koyuyoruz ve iliskiyi paylastig-
miz insandan, kendimizin butiinsel goruntiisiini
onda yansumg bicimiyle geriye aliyoruz. Ikili
.iligki, bir insanin —sayet mutlu ise— yalniz sef-
kat buldugu, kisiliginin onaylandigim gérdiigii,
cinsel .doyuma erdigi, sevgiyle karsilandig bir
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ortam degil, ayni zamanda kendinin baska or-
tamlarda olabileceginden daha ¢ok kendisi ola“
bildigi ve genelde yine kendisinin yarattign bu
imgenin olusmasina iliski-esinin, yani partneri-
nin de belirleyici tarzda katkida bulundugu bir
ortamdir. «Agk diye aranan sey, mahrem iliski-
lerde aranan sey...» diyor Niklas Luhmann <en
basta su olmalidir: Insanin kendini sunug bicimi-
ni onaylanabilir kilmasi». Insamn, kendinin on-
lagilmis oldugunu hissetmesi buglinka ikili ilig-
kilerde en tistiin tutulan degerlerden biridir ve
bu, insan kendini algilarken nasil onaylyor-
sa onu da 6yle oldugu gibi onaylayip kabullen-
mek anlamina geliyor.

) Insan asik oldugunda ve bu duygusu devam
ettigi stirece ugilincii kisiler hep «signifikant
(anlam veren) bir baska Kkisi» sayiliyor: Bu kisi-
nin kendimizle ilgili olarak bize yansittigl imge,
uzun suren bir ortak yasam boyunca olusan ve
onceden tamdigimiz goruntiiye belki de sasirti-
c1 yeni goérintiiler, ¢coktandir unutulmus imkéan-
lar, gizli kalmis yetenek ve beceriler ilave et-
mektedir. Erkegi ve kadin1 «yabanciya yonelms-
ve veya gitmeye» iten faktor, cinsel iliskide de-
gisiklik ihtiyacindan ¢ok belki de kabina stg-
mazcaswna gelisen bir. kimlik ve yasam duwygu-
sunun ani ya do gecici tagskinhigindan dogan bir
yasantiya duyulan ézlemdir gogu kez.

) Insanlann g¢ogunu durmadan yeni ask ilis-
kileri pesinde kosmaktan alikoyan temel neden
onlarin dengeli bir kimlige karst duyduklar ih-
tiyactir- Yeni bir agk iliskisi ylzinden, yasadi-
gim  Onceki birliktelikten koparsam kendime
(kimligime-y.6.) yalmz:bir seyler kazandirmig
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olmuyorum, eskj iliskimle birlikte kendimden
bazi boliimleri, eski’partnerimin kigiligiyle bir-
likte orulmis olan ve onunla birlikte yoklara ka-
risan kendi tarzhtmm de bir takim bdltimlerini
yitiriyorum.

Cevremizdeki diinya giliven verici olmaktan
ciktikga, 6teki biitiin sosyal iliskilerimiz glinden
gune " guvenilebilirlik’ini yitirdikce kararli bir
iliskiye, glivenilir bir ortak yasam iligkisine o
denli ihtiya¢ duyuyoruz. insa.nlarm ¢ogu, cok-
tandir huzursuzluk duyduklar: bir iletisim ne-
deniyle, kimliklerinin gergek eériintisii diye,
kendilerine gerisin geriye kendilerinin donuk ve
carpitilmis bir goruntiisii yansitildigi zaman, va-
gam —ortakligindan iste o zaman kopmak eZi-
limindedir. Ikili iliskiler uzmani Jiirg Willi «sa-
dakat» diyor «eninde sonunda insanin kendine,
kendi iginde tutarli ve anlamli bir slreg olarak
kendi tamhme, gelecegi hep ge¢misinden kopup
gelen bu tarihe duydugu sadakattir>. Eslesen
Devrim.: Birlikte Gelisme Sanaii adli kitabinda
J. Willi bir ietisimsel Kimlik Edinme» modeli
geligtiriyor. Bu, belki yogun, ama kisa stireli kar-
silasmalarla degil uzunca sliren bir birlikte-ya
sam boyunca, sireli bir iletigim stlireci iginde va-
rilabilen bir kimlik kazammidir: «Taraflarin her
biri iki-kisilik-kimligin dogup gelismesine kendi
sorumluluklarn altinda. katkida, bulunmalidir.
Birlikte gelisme, birbiriyle siirekli bogusmaktir,
birbirine karsilikl1 olarak siirekli meydan cku-
ma, ve direnme demektir Birlikte gelisme, part-
neri ugruna kendinden feragat veya feda etmek
degil, birbirinin i¢inde eriyip kendi kimliginden
olmak hig degildir. Yin ve Yang (idealist. ve ge-
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leneksel Cin diyalektiginde: Hi¢ biri otekisi ol-
madan yapamayan karsit-ikili = Birbirini dis-
layarak tamamlayan - [olasiik-¢ifti degill fiili
durum cifti-y.6) birbiri icinde erimezler, tam
tersine birbirlerini karsit ve karsilikli olarak do-
gururlar> Jiirg Willi, ikili iliskiyi ve aileyi, ken-
dini kendi kimliginden yola c¢ikarak giden, yon-
lendiren, davranigslarim kendi kimligiyle diizen-
leyip yon veren kiigiik bir sosyal sistem olarak
gormektedir. Bu, kendi normlarini kendi koya-
bilen, kendini yenileyebilen, yeniden-tiretebilen
ve ancak icerdeki (iletisim &geleri arasindaki
veya biutinin kendisindeki -y.6.) iletisim Ar-
za'yva ugradigi, bozuldugu ve karsilastigi Riskler
(ya da mudahaleler -y-6.) biiylk boyutlara ulas-
t1g1 zaman dagilabilen bir sistemdir (* Y.0.).

(*Y.0) J. Willinin belirttigi bu  kaiakteristikleriyle
ikili-iligki, «<kendini yeniden-iireten ve prodeterminist an-
lamda diyalektik bir sistem»i andinyor, bak. Y. Oner, Bi-
limlerde ve Sanatta Diyalektik, 1990, Belge Yayinlan, s. -
178, 174. Yukarda s6z konusu edilen «karsit cinsten iki ki-
sinin diyalektik sistemirnin omrd simrhdir, ancak bir in--
san omru kadardir. Ama bu iki Rigilik sistemi, Gzel Rigiler-
den soyutlaywp sosyal tarihin akigt-icinde dyle iki kisilik bir
genel sistem olarak dustnulrsek, o zaman sistemin karsilas-
g1 riskler, artik 6zel (ornegin psikolojik) risklere degil,
sadece sosyal risklere indirgenir- olacaktir. Ve bdylece
«karsit cinsten iki kisilik diyalektik sistemler»in tarihinden
s6z etmek mumkin olur. Su var ki bdyle bir sistemin, ta-
rihsel perspektifte «karsilastigl riskler karsismda kendini
aynen (hi¢c aksamadan veya oldugu gibi) yeniden-iiretebil-
me olasiligi», kisacasy sistemin cksamazlik yetenegi —sos-
yal tarih boyunca— nasil degisiyorsa, sistemin ézgiil tarihi
de aym paralelde degisecektir ki bu yoéntemin, sevgi iire-
tebilecek ikili iligskilerin tarihsel evrimine :sik tutabilecek
biricik yontem olacag: kanmisindayim.
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Ciftin kendi arasindaki agska dayanan bu
yvasam-ortakiigr anlayisi tarihsel ag¢idan yenidir,
su eski «romantik ask» kavramiyla pek iliskisi
yoktur. Su var ki bir kurum olarak alindiginda
evlilik fikrine de pek uymuyor, ¢inki bireysel
irade ve degerlendirmelerden yoksun, ancak ge-
nel olarak baglayici degerler, normlar ve yapi-
lardan da yola ¢ikmiyor, tam tersine iginden ken-
dine ozgii bir takim yapi, norm ve degerlerin
kaynaklandigi, sure¢ anlamindaki bir iliskiden
gikiyor yola. Ogrenme Siireci anlaminda bir
Ask ya da boyle bir Sevgi oluyor bu... Eski top--
lumun evli ¢iftleri maddesel acidan ortak bir ta-
kim ilkeler Uzerinde ve birbirlerine, kopmazca-
sina bagland: iseler buginku ciftlerin kendileri-
ne maddesel olmayan ortak bir temel yaratma-
lar1 gerekiyor ki yasamlarinin goérevlerini de o
zaman ayni paralelde tanimlayabilirler, yani or-
tak bir kimligin gelismesi'ne katk: olarak.
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Ikili-Nigkiler ve Yasama
Temposunda Patlama

YILMAZ ONER

v Ister insanla gevresi —insanla doga ya da
insanla insan— arasi genel (maddese] ve ruhsal)
iliskilerde olsun, ister marksist bir kategori olan
sadece «lretim iligkilerinde olsun, biitin bu ilis-
kiler agisindan insana BILGI saglayici temel kay-
nek bugiine kadar hep DENEYIM denen kate-
gori -oldu.

Ama bilginin 6znel kaynag ve bilginin olus-
masmdakij roli agisindan bakmayip da biraz da
psikolojik agidan ve de kabaca bakarsak DENE-
YIM sudur: Yasanidan ve ogrenilen seylerin in-
sanin bilincinde, bedensel ve ruhsal reaksiyon-
larla ilgili olarak, biraktig izlerin tekrarlanan bi-
rikimidir deneyim.

A) Reaksiyonlarvmaz ve ayni- olasilikla tekrar-
laninasy: DENEYIM ya da TIPKILASMA.
Ancak biz Deneyim denince, uyari-reaksi-

yon modeline dayanan bir bilgi teorisi cergeve-

sinde ve kisaca sunu anlhiyoruz :

Cevresinden insana yoOnelen bir uyari so-
nucu, insanin cevresi ile kendisi arasinda birer
iliski olusturan faaliyetlerini —ki bunlar hep bi-
rer reaksiyondur— Oznenin «aynen ve alterna-
tiflerine kiyasla aym sikhk (olasilik) ile» tek-
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‘rarlama (yeniden-iiretme, sergileme) ozelligine
DENEYIM diyoruz. Bu ézelligi TIPKILASMA ola-
rak da anliyoruz (karsilastir: Y. Oner, Bilimler-
de ve Sanatta Diyalektik, 1990, Belge Yayn. s. 8,
9, 175), Deneyimin olgiisti s6z konusu 'tekrarlan*
ma olasﬂlgld]r

A.1) Demek ki ikili 1115k11erden b11g1 tliret-
mek (edinmek) istiyorsak «Bilginin kaynag1 ola-
rak» 6nce Deneyim’den yola ¢ikacagiz, kisacas:
6ncelikle sunlardan: (I) Uyari sonucunda iligki-
yi olusturan reaksiyonlarin AYNEN TEKRAR-
LANMA ozelliginden ve (II) tekrarlardaki SIK-
LIK (olasilik) tan: Aym siklikta clma karakte-
rinden. ‘

Simdi soralim: Iliskiden edinilen HER BILGI,
iliskiyi olusturan reaksiyonlar i¢inde hep sadece
«<Aynen ve alternatiflerinin sikhigina Kiyasla ay-
n: sikbkla» tekrarlanan reaksiyonlardan mi
meydana geliyor? Ya da soyle soralim: Iliskiyi
sadece edindigimiz Deneyim’den mi taniriz? Ilis-
kinin bilgisini, iliskiyi yasayip 6grenerek edindi-
gimiz deneyim’den mi, bu fipkilasma’dan m1 elde
ederiz? Ve iligkinin bilgisi denince hep yasanan
deneyimle mi, tipkilasma ile mi yetinmeliyiz?

B) Bir reaksiyonun tekrarlanma sikhigindo
(alternatiflerinin sikligina kiyasla) degisme: TIP-
KILASAMAZLIK ya da OZGURLUK.

Insan-Cevre (insan veya doga) arasinda,
daima <«uyar-reaksiyon» iliskisine indirgenebil-
~digini kabul ettigimiz iliskiyi olusturan reaksi-
yonlar icinde «alternatiflerine kiyasla ayni sik-
likla. tekrarlanmayan», daha acikgasi <her tek-
rarlandiginda alterndtiflerine goére farkh (ama
sabit) bir olasilikla tekrarlanan, yani Deneyim
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kazandirmayan reaksiyonlar yok mudur? Yoksa
ikili iliskide hep deneyim denen bilgi kaynag mi
vardir? Ikili iliskiyi olusturan reaksiyonlar (faa-
liyetler) hep aynen ve ayni olasilikla tekrarlanir,
yani hep Deneyim olusturacak bicimde mi tireti-
lir (gercgeklesir)?

B.1) Bir de soyle soramaz miy1z?

« dogacak (olusacak) reaksiyonlarin hig
birinde, ' '

. lliskide dogan oteki (alternatif) reaksi-
yonlara kiyasla «daha biyik ya da daha kicik,
ama sabit bir siklikla» tekrarlanmasina yol aca-
cak bir ETKINLIK (Cekicilik veya Tiksindiricilik,
kisaca daha olumlu veya olumsuz bir neden) yok
mudur?

B. 20 YASAMA TEMPOSU ve IHTIYACI

Insan kuskusuz ki gevresiyle iliski kurma ih-
tivacindadir ve bu ihtiya¢ onun yasama ihtiya-
cinl —yagsaminl sirdirme zorunlulugunu ve ya-
sama temposunu da— belirler, Peki ama yaga-
ma temposunun gostergesi nedir? Clnkid bu
tempodaki degismeleri —varsa patlamalari—,
kisaca$: ikili iliskiyi olusturan reaksiyonlarin gi-
disat'in1 ancak bu gostergeye bakarak izleyebi-
lir, kendimizé karsi biraz olsun objektif olabili-
riz! Oyle ya, cevremizin (partnerimizin) «kendi-
mizle ilgili olarak —reaksiyonlarimiza bakarak—
bize yansittigl imge»nin hi¢ degilse havasini bu
gostergeden gorebiliriz barometreye bakar gi-
bi... '

B.3) Simdi ayni yukardaki soruyu biraz
daha agalim: .

Insanmn, iliskisi -veya CEVRE’sinden —Part-
ner'inden— aldigy her uyar1 sonucunda
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« cevresine (partnerine) karst bir reaksi-
yon olarak olusan

- alternatif bir surt reaksiyonlar: arasin-
dan

« hic "degilse belli birini veya birkacini
TEKRARLAMA o6zelligi —yukarda (A.1)— insa-
nin yasamsal bir karakteristigini belli eder: Bu
karakteristik insamin ¢evresiyle iliski kurma
(Yasama, Doyum Saglama) ihtiyacim veya duy-
gusunu gosterir. Insan, kendini (cevrenin uya-
rilartna kargt reaksiyonlariny) belli bir olasilik-
la tekrarladikca nesnellestirir, yani CEVREYLE
ILISKI KURMA I[HTIYAC VE DUYGUSUNU! In-
san c¢evresinde bir izlenim ya da bir imge bira-
kiyorsa ancak TEKRARLAMA VE OLASILIK de-
nen, GOSTERGE'yle yapar bunu, yasama duygi-
sunu boyle agiga vurur. O bakimdan ¢evremiz-
deki izlenimimizi "degistireceksek (bak. A. 1)
«reaksiyonlarimizi tekrarlama (olasiligil)» denen
gostergeyi bu amaca goére ayarlamak zorunda-
yiz!

C) Unutmayalim ki, bir reaksiyonun ger-
ceklesmesi beklenen alternatiflerine oranla AY-
NI sikhik veya Olasilikla TEKRARLAMAK (yani
Deneyim denen 06zellik) yasama ihtiyacimizdaki
AYNILIGI —Sabitligi, Degismezligi, hatta Bo-
guntuya varan monotonlugu— gésteriyor, TIP-
KILASTIGIMIZI haykirwyor, hatirlatiyor:

Ya (goreceli bile olsa) farkl bir siklikla tek-
rarlamak ne anlama geliyor? Bir reaksiyonu al-
ternatiflerine kiyasla daha biiyiik (ya da kiiguk)
bir sitklikla TEKRARLAMA (bak. A. 1) ézelligi, in-
sanin ¢evreyi —hatta kendisini bile— yasama, ih-
tiyacindaki (doyum ihtiyaci ya da yasama duy-
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gusundaki) FARKLILIK veya FARKLILASMA'vi
gosterir. . Cunkt bu fark; insamn  kendisindeki
TIPKI_LASAMAZLIG’I yansitir, kendi Deneyim’in-
den taskinhik ve aykirilik, OZGURLESME derece-
sini haykirir.

Insanin, agir aksak da olsa gevresindeki de-
gismeleri gorup algiladikga onu gevresi ya da
partneriyle ikili iliskisini stirekli kilan neden,
belki de insanin kendindeki (yasama ihtiyac ve
duygusundaki) bu farky, farklhilasmayi, ozgirles-
meyi (kendi deneyimlerinden kurtulma reaksi-
yonlarini) fark etmesi, edebilmesidir; yoksa ya~
sama, duygusundaki aynilik ve katilasma, diren-
me degil, dalgalandirma korkusu degil, cevrenin
‘baskic1 uyarilar: altinda ezilmek hi¢ degil.

D) Peki, insanin ikilj iliskilerinde -alternatif
reaksiyonun tekrarlanma: sikligi agisindan fark-
hligina ve farkhlasmasma 1sik tutan, insa-
n1 bu farklilagsmaya dogru isinlayan saglam
bir yasa mi var? Evet, 1898-1932 yillar1 arasinda
L. Thorndike’m kedi, kopek, maymun v.b. lze-
rinde durmadan ve binlerce kez sinayarak de-
nedigi bir gercek ve bu gergeklerden yola ¢ika-
rak formiillendirdigi bir yasa var: Etkinlik Ya-
sast denilmesinde  tsabet- var bu yasaya. Sunu
spyliuyor:

D.1) Bir uyarmin yol ac¢tig reaksiyondan,
alternatiflerine kiyasla ne denli bir ETKINLIK
elde ediliyorsa- reaksiyonun TEKRARLANMA
SIKLIGI (OLASILIGI veya SIDDETD da o denli
artar (ya da azalir). }

D.2) .Baska bir deyisle, bir uyarinin —ayni
kosullar altinda— yol actif1 bir ¢ok (alternatif)
reaksiyon arasinda,
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+ ETKIN SONUC'a (Doyuma, Basariya)
ulastiran reaksiyon

Ya tekrarlanma sikhg (olasihigi, siddeti) en
yitksek olan reaksiyondur '

Ya da en ¢ok tekrarlanan (doyum saglayan)
‘reaksiyon

VEYA —bgrenme etkisi bakimindan— en
«dogru» sayilan reaksiyondur.
. E) Biz yukardaki agiklamalarimizla ne
yapmis olduk? Insan-Cevre arasi bitin ikili-
iligkilerden yola g¢ikarak ozellikle insan-insana.
ikili iligkilerde sunu géstermeye galistik: (I} Ya-
sama duygumuzdaki katilasmayl, cevrenin bas-
kilar1 altinda ezilmeye yatkinhigimizi, kaygr ve
korkularimizi doguran nedenlerin aslinda De-
neyim’i doguran reaksiyonlardan ve bunlarin
tekrarlanma olasthgindan kaynaklandigini gos-
terdik ve aym zamanda (I} Ozgiirlesmeyi, ya-
sama duygusunda esnekligi doguran medenlerin
aslinda deneyim-taskinlik ve aykirihgmi yaratan
reaksiyonlar ve bunlarin tekrarlanma olasiligin-
dan meydana geldigini... Ve bdylece dedik, dene-
yim olsun deneyim-aykirilig1 olsun. bunlart do-
guran su temel reaksiyonlarimizi DENETLEYE-
REK yasama duygusundaki katilasmayi gerekse:
esneklesmeyi yonlendirmek elimizdedir.

Deneyimi doguran reaksiyonlarimizi, o me-
kanik determinizmi, irademizin Ustiine oturan o
icimizdeki zorbay: kontrol etmek elbette kolay
degill. Ama yasama duygumuzda zaman zaman
patiak veren o baskaldiri, tim deneyimlerimizi
‘altiist edercesine farkina varmak yok mu kendi
kendimizle tipkilastigimizin, kendi deneyimleri-
mize kéle oldugumuzun... Iste bu, kacinilmaz bir
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bilinglenme sayilmalidir, iligskinin belli bir done-
‘minde,. insanin kendi kendisiyle hesaplasmaya
‘zorlandig1 bir donemde patlak verecek bir biling-
lenme, karslt cinsler arasi her ikili-iliskinin bir
noktasmda bellj bir diizeyde dogacak bir Ariza’-
dir ve boyle her -ariza ikili iligkiyi tek bagina bi-
le onarmaya yeter. Cunku her c¢ift, yasama duy-
gusundaki arlzalarl tanimadan «yasanamayaca-
g1n1 6grenme» siirecinden gegmehdlr 6nece.

- Ama unutmayalim ki, iliskiyi onarirken ge-
rekli olan iyi niyete sahip olmanin bir tek kosu-
lu var, o da her iliskinin duygulardan énce dav-
.ranlslardan (reakswonlardan) meydana, geldigi-
ni ve yasama duyg’usunun da temeldek1 bu reak-
siyonlarin {izerine - oturdugunu bllmek sonra
reaksiyonlarimiza onlar: kontrol edebilmek ama-
ciyla bakarken, bizim dlslmlzdakl uglinctt bir
kisi gibi bakabxlmek '
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‘“‘Bir yanda evlilik ve aile kurumuyla insanin,
kendisine bir parca refah pay1 diisecek diye te-
pesinde oyunlar oynanmasina géz yumdugu ve
karsisinda birey olarak ¢aresiz kaldig: orgiitlii top-
lum diinyasi, ote yanda bu toplumsal 6rgiitlen-
melerin evrimi boyunca, i¢inde insanin her sefe-
rinde degisen kendisini de yeniden kesfetmeye ca-
listig1 ruhsal diinyasi... Iste insan bu iki diinya,
yani toplum ve birey kategorileri arasinda can tii-
ketip gidiyor... Kitap, toplumun degisik tarihsel
donemleri boyunca bu sikisip arada kalmislhiktan
kendine mutluluk pay: ¢cikarma cabasini, insanin
nasilda kihiktan kiliga girmek zorunda birakildi-
gim1 anlatiyor?’

M. Yilmaz ONER
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