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Ririnci Baskiya

ONSOZ

Sosyolojinin gelisim siireci iginde bir dénem teori agirlikli ¢alismalar
hakim olmus, bu egilime karsi bir donem teoriye fazla 6nem vermeyen,
uygulamaya yonelik calismalar daha sik gorilmdstir. Bir yandan sos-
yoloji teorilerinin toplumu makro mu yoksa mikro diizeyde mi in-
celemesinin daha iyi olacagi tartismalari siiregelmistir. Bazi teorisyenler
sosyal yaptya bazilari da sosyal siireclere énem vermiglerdir. Bazi te-
oriler her bir parcanin fonksiyonuna dayanarak yapiyr incelerken bazilari
catisma strecine odaklagmis, bazilari da birey-birey etkilesiminden yola
cikmuslardir. Ozetle; sosyolojinin kurulugsundan itibaren sosyal degisme
stirecine paralel olarak sosyologlarin ilgi odagi da farkli olmustur. Bu ge-
lisim stirecinde hemen her teoriyle sosyal yapi analizine yeni bir boyut
kazandirilmgtir. '

Iste sosyologlar giiniimiizde kent sosyolojisi, kurumlar sosyolojisi, aile
sosyolojisi, sug sosyolojisi gibi bir ¢cok alt dak gelisen sosyolojinin hangi
alaninda yogunlasirsa yogunlassin sosyolojinin timdind bir semsiye gibi
kapsayan sosyoloji teorilerini ¢ok iyi bilmek zorundadirlar. Her konuda
basarili bir alan ¢aligmasinin ancak iyi bir teorik gerceve ile mimkiin
olabilecegi hususu da unutulmazsa konunun 6nemi daha iyi anlasilir.

Tirkge'de konu ile ilgili cok az kaynak olmasi, 6grencilerin timidndin or-
jinal eserleri okuyacak diizeyde yabanci dil bilgisine sahip olmamasi
konu ile ilgili yeterli bilgi sahibi olmalarina engel teskil etmektedir.

Sosyoloji Teorileri 1 adli ¢alisma sosyolojinin kurulmasindan itibaren
sosyoloji bilimine énemli katkilar getirmis teorileri detayli bir literatdir ta-
ramas! ile inceleyerek alana kazandirmigtir. Calisma boylece, sosyoloji
teorilerinin daha iyi dgrenilmesine katkida bulunacak ve énemli bir ih-
tiyaca cevap verecektir.

Dog. Dr. Tiilin iCLI
Ankara, 1991.



IKINCI BASKIYA ONSOZ

Aydinlanmanin ve modernitenin bilimi olan sosyoloji, gti-
nimizde, modernite skalasinin ileri asamasinda ofan bilgi top-
lumlarinda (sanayi sonrasi toplumlarda) basat bir bilim olma ni-
teligini  stirdiirmektedir. Ozellikle Batida sosyoloji  bilimine
bilimler ailesi icerisinde bu etkin konumu saglayan sey (her ne
kadar postmodernistler, bazi sosyologlar ve felsefeciler sos-
yolojinin kriz iginde -crisis in sociology- oldugunu séylese de) hig¢
kuskusuz ki sosyolojinin toplumsal yasam alaninda son derece
fonksiyonel olmasi diger bir deyisle sosyolojinin trettigi bilimsel
bilginin toplumsal sorunsallara ¢éziim getirebilme potansiyeline
sahip olmasindan kaynaklanmaktadir.

Tirk toplumu olarak, modernlik dtisiinind toplumsal or-
gltlenim ve kurumlar diizeyinde belli oranlarda yasama ge-
cirmemize ragmen, modernlik dtistinii zihinlerimizde hentiz ger-
cek manada inkisdf etmedi. Bu ytizden de sanayinin, kentin
aydinlanmanin ve modernitenin bilimi olan sosyoloji de Bati'daki
etkinligi ve /veya kullanim alanlari baglaminda toplumumuzda
tam olarak yerlesmedi. Sosyolojinin Bati'daki etkin konumu,
Bati'nin kendi i¢ dinamiklerinden; sanayilesme-kentlesme sti-
recini tamamlayip bazi agmazlarina ragmen moderniteyi hem zi-
hinsel hem de pratik diizlemde &ziimsemelerinden kay-
naklanmaktadir. Modernlik - gelenek ikilemini yasayan toplumu-
muzda ise liberalci gelenegin etkisiyle hizli bir toplumsal degisim



ve donistiim yasanmakta, aydinlanma-sanayilesme-kentlesme sti-
reci (her ne kadar Bati'daki gelisim cizgisine uymasa da) ivme
kazanmakta, modernitenin temel parametreleri ge¢ de olsa top-
lumsal yasami sekillendirmeye baslamistir. Bu cercevede ay-
dinlanma ve modernlik eksenli bilim olan sosyoloji alaninda (il-
kemizde bir asiri-sicrama goze carpmaktadir. Her ne kadar post-
arabesk bir toplum goériintiisti versek de, geng bir bilim olan sos-
yolojinin trettigi ve / veya tiretmeye calistigi sosyolojik bilginin
yavas yavas uygulanim alani buldugu ve / veya bulabilecegi ko-
nusunda oldukga iyimserim.

Ote yandan son yillarda toplumumuzda sosyoloji alaninda
oldukca cok yerli yayinlar ¢ikti, ceviriler yapildi ve buna kosut
olarak bir okuyucu kitlesi olustu ve / veya olusan okuyucu kitlesi
béylesi bir patlamaya yol acti. Ayrica sosyoloji teorileri icerikli
yayinlarin sayisi ve tiiketimi de artti. Bu da hi¢ kuskusuz dogal bir
gelisimdir. Clinki sosyoloji biliminin belli bir konum kazanimi
sosyoloji teorilerinin iyice okunmasina ve i¢sellegtirilmesine bag-
hdr.

Bu calismanin (ve de diger ciltlerinin) temel amaci sos-
yolojinin bagimsiz bir bilim /bilimsel kimlik kazanimindan gu-
niimiize degin sosyologlarin (ibn-i Haldun, her ne kadar sosyoloji
bagimsiz bir bilim olarak ortaya ¢ikmadan 6nceleri yasasa da ileri
stirdtigi gordslerle, kanimca tim sosyoloji teorisyenlerine agihm
saglamis, sosyolojinin gercek kurucularindan oldugu Batili sos-
yologlar tarafindan bile yavas yavas kabul edilmeye baslanmistir.
Bu yiizden Ibn-i Haldun'u ¢calismamizin bagina koyduk) top-
lumsal yasam ile etkilesimlerinden direttikleri sosyoloji teorilerini
gerek sosyoloji égrencilerine ve gerekse sosyoloji ile amatérce il-
gilenenlere tanitmaktadir. Daha da 6nemli amacim, Batili sos-
yologlarin Bati'nin toplumsal yapisina uygunluk gosteren te-
orilerini bilerek, kendi toplumsal yapimiza uygun "kendimizi"
aciklayan sosyolojik teori tiretme sevdasina baskoymanin yolunu
acmaktir. '



Sosyoloji Teoriler 1, Sosyoloji Teorileri 2 ve diger ki-
taplarimin baskilarinin kisa bir stire igerisinde bitmesi geng bir
yazar olarak beni ¢cok onure ve motive etti. Sosyoloji Torileri 1 ve
Sosyoloji Teorileri 2 adli kitaplarimin ikinci baskilarinin girisine
"Sosyolojik teorinin ilgi odagi ve gelisimi” seklinde sosyolojik te-
oriye iliskin yapmis oldugum bir degerlendirmeyi ilave ettim.
Okuyucularima faydali olacagint umuyorum. Sosyoloji Teorileri 1
ve Sosyoloji Teorileri 2'nin devami mabhiyetinde olan Sosyoloji
Teorileri 3 ve Sosyoloji Teorileri 4 adli kitaplarimi da kisa bir
stire sonra yayinlamayi timit ediyoruz.

Tiim kitaplarima cesitli iniversitelerden gelen yogun talebe
cok tesekkiir ederim. Ozellikle kitaplarimi ders kitabi olarak okut-
ma olgunlugunu gosteren hocalarima ve meslektaslarima ayrica
tesekkiir ederim. Beni sosyoloji teorileri konusunda calismaya
motive eden ve elinizdeki kitaba ¢énséz yazma inceligini gosteren
degerli hocam Prof. Dr.Tiilin Icli'ye tesekkiir ederim. Tessekiir
edecegim bir diger insan ise hem derslerine yogun ¢alisan hem
de benim ve ¢ok sevdigim tavsanim Cino'nun tim sikintilarina
katlanan ve de kiiciik sosyoloji evimizin reisligini yapan geng lise
égrencisi kiz kardesim, Sevgi Kizilgelik'tir. Ote yandan benim ¢a-
lismalarima motive edici bir gizemlilikle katki saglayan, bana
ilham veren, yasamdaki arkadaghk tercihini benden yana kul-
lanan 6grencim sosyolog Lliitfiye Kizilaslan'a, ortaklasa kitap yaz-
digim ve kendisinden ¢ok basari umdugum degerli dost sosyolog-
yazar Yasar Erjem'e, her zaman bizlerin yaninda olan essiz insan
Sevil Turan hocama, ¢ok sevdigim arkadaglarim Halil Mutioglu,
Zekeriya Dirier, Cumhur Giiner, Recep lyipilavc, asker Ozgiir
Kurt'a sevgilerimi sunuyorum. Ayrica kitablarimin dizgi, grafik ta-
sarim ve basimini gerceklestiren Celaleddin Kayrak ve Selguk
Usta'ya tesekkdirii bir borg bilirim.

Tidm kusurlar gengligimin, takdir sizlerin.

Sezgin KIZILCELIK
Konya, Ekim, 1994.
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Sosyoloji Teorilerinin llgi
Ve Geligimi*

Bu bildirinin amaci sosyolojinin bagimsiz bir bilim ola-
rak ortaya ¢ikmasindan giniimize kadarki sosyolojide ege-
men olan teorilerin ilgi odagim ve gelisimini tartigmaktir.

En genel anlamda sosyoloji teorileri, toplumsal ya-
samla ilgili genellemeler seti olarak tamimlanabilir (1). Sos-
yoloji teorileri toplumsal yagsamdan c¢ikarilan genellemeler
ve argimasyonlardir. Toplumsal yasam sosyoloji teorilerinin
dogmasina ve geligtirilmesine olanak hazirlarlar. Bu cer-
cevede toplumsal yasam ile sosyoloji teorileri arasinda kar-
sihikli ve bagimli bir iliski vardir. Kisacast sosyoloji te-
orilerinin ilgi odag1 toplumsal yasamdir.

Sosyoloji, giinumiizde, bagat bir bilim olmasini in-
celeme konusu olarak ele aldig1 toplumsal yasamdaki top-
lumsal siniflar, toplumsal gruplar, ekonomsal, siyasal, dinsel

*) Bu bildiri 3-4-5 Kasim 1993'te Izmir'de yapilan I. Ulusal Sosyoloji Kong-
resinde Sezgin Kizilgelik tarafindan sunulmusgtur. Ayrica bu c¢aligma,
Sosyoloji Dernegi tarafindan hazirlanan kitaplarda yer almaktadir. Bkz.
Diinya'da ve Tiirkiye'de Giincel sosyolojik Gelismeler, Sosyoloji
Dernegi Yayinlari,Cilt: 1, Ankara, 1994, SS: 91-114.

1) KINLOCH, Graham C., Sociological Theory Its Development and
Major Paradigms, McGraw-Hill Book Company, New York, 1977, s. 26.
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ve hukuksal kurumlar ile ilgili sosyolojik teorilerin insa edil-
mesine bor¢ludur.

Sosyoloji teorileri, sosyolojinin bagimsiz, 6zgin ve
etkin bir bilim olarak ortaya ¢ikmasina olanak hazirlayan
Sanayi Devrimi ve bu devrim sonras: ingid edilmeye bas-
lamislardir. Giiniimiiz sosyologlarindan R. Nisbet, The So-
ciological Tradition adli yapitinda bu konuya dikkatleri
cekmektir. Nisbet'e gore sosyoloji ve sosyoloji ile ilgili te-
orilerin ortaya ¢ikiginda iki temel devrim (revolution) etkin
bir rol oynamistir: Sanayi Devrimi ve Fransiz Devrimi (2)

Batili toplumlarda, toplumsal yapida ve yasamda
onemli doniigimlere yol acan Fransiz Devrimi ve Sanayi
Devrimi** ile birlikte sosyolojinin bir bilim olarak ortaya ¢ik-
tigim goriiyoruz. Ozellikle Sanayi Devrimi toplumsal yasam

2) NISBET, Robert-A., The Sociological Tradition, Basic Books, New
York, 1966, s. 1-10.

**)Sanayi Devrimi ile birlikte toplumsal yapida ve yasamda meydana gelen
doéniigiimler, kisaca, sunlardir: 1- Diinya niifusu Sanayi Devrimi ile bir-
likte artis gostermistir. 2- Niifus kirsal kesimden kentsel kesimlere
dogru yonelime ge¢mistir. 3- Bireylerin yasam beklentileri(life - ex-
pectancy) artmistir. 4- Insan iligkilerinin niteligi tamamen degismistir.
Insan iligkilerinin niteligindeki degisim birincil grup iligkilerinden ikin-
cil grup iligkilerine dogru olmustur. 5- Toplumsal yapidaki degisimle be-
raber igbélimii olduk¢a karmagiklagsmistir. 6- Katilimsal monarsik hi-
kiimetler yavas yavas ortadan kalkmigtir. 7- Hiktumetlerin fonksiyonlar:
geniglemeye baslamigtir. 8- Yeni ideolojiler (sosyalizm ve kapitalizm
gibi) yayilma olanagi bulmustur. 9- Ozgiir halk egitim sistemleri ku-
rulmustur. 10- Egyalarin ve servislerin tiketimi yayginlagmistir. 11-
Teknoloji adeta insanlarin bir yasam bi¢imi olmustur. 12- Nitelikli ig-
giici i¢in genis istidham olanaklar: yaratilmigtir. 13- Toplumda ve eko-
nomide kadinin roli tamamen degismistir. Kadin ev isinden ¢ikarak top-
lumsal yasama ve ekonomik aktivitelere katilmaya baslamistir. 14- Ayni
zamanda toplumsal yapida gengligin roli degismis, genclik gruplar ve
genglik kiltiirleri yayginlasmaya baslamistir. 15- Diinya bazinda ile-
tisim ve ulasim olanaklar1 geliserek toplumlar arasindaki farkliliklar
kaybolmaya yiiz tutmus ve dinyadaki toplumlar birbirlerine benzemeye
baslamiglardir. 16- Miizik, dil, teknoloji vb. alanlarda bir global kiiltiir
ortaya ¢ikmaya baglamistir. Bkz. LENSKI, Gerhard ve LENSKI, Jean;
Human Societies: An Introduction to Macrosociology, McGraw-
Hall Book Com, New York, 1970, s. 264-265 vd.,



GiRi$ 3

alaninda makro diizeyde sosyo-ekonomik-kiiltiirel ve siyasal
donigimlere neden olan bir devrimdir. Bu baglamda batih
toplumlarin toplumsal yapilarimi radikal olarak degistiren,
toplumsal diizeyde yeniden yapilanmalarim1 determine eden
Sanayi Devrimi ile birlikte dogan, yayilan ve burjuvazinin ¢i-
karina hizmet eden bilim (emparyalist bir bilim) olarak go-
rilen sosoyolojide ilk teoriler, hi¢ kuskusuz, makroskopik
diizeydedir. Sosyolojik literatiirde bu teorilere "klasik so-
soyoloji teorileri" denilmektedir.

Batili' toplumlarda Sanayi Devriminin yarattig:
"duizen" ve "diizensizligi' (karmasay1) kendisine ilgi olarak
secen klasik sosyoloji teorileri globaldirler ve insanhk ta-
rihinin baglangicindan sonuna kadarki gelisim cizgisiyle il-
gilenirler. Eva Etzioni'nin Social Change adli yapitinda da
(3) belirttigi tizere klasik sosyoloji teorileri toplumlar1 pre-
modernist toplumlar ve modenist toplumlar seklinde ikiye
dogru polarize ederler.

Klasik sosyoloji teorileri spesifik toplumsal kosullara
(societal conditions), ozellikle de siyasal devrim, ekonomik
degisme ve sanayilesmenin toplumsal yapida meydana ge-
tirdigi etkilere bir karsiliktir (4).

Klasik sosyoloji teorilerinin en 6nemli temsilcileri (te-
orisyenleri) ayn: zamanda sosyolojinin kurucu ustalar olan
A. Comte, K. Marx, E. Durkheim, H. Spencer, F. Ton-
nies, G. Simmel, Max Weber ve V. Pareto'dur. Klasik
sosyoloji teorilerini belirtilen sosyologlar baglaminda tar-
tismak gerekir.

Sosyolojik diizeydeki agklari, yoksul bir yasantisi, g
asama yasasi (teolojik, metafizik, pozitif agama), bilimlerin

3) ETZIONI-HALEVY, Eva; Social Change: The Advent and Ma-
turation of Modern Society, Routledge, Kegan Paul, London, 1981, s.
24 :

4) KINLOCH, Graham C., Sociological Theroy Its Developinent and
- Major Paradigms, s. 37.
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hiyerarsik smiflandirmasi, sosyal fizigi (sosyoloji) po-
zitivizmi, organist ve fonksiyonalist bakis acis1 ve sosyolojik
disiinceye katkilar: ile bilinen; sosyolojinin diinyada en
basat bilimsel gii¢ olacagimi savunan A. Comte (5) ile gii-
niimizde ¢ogu toplumun bir yasam felsefesi haline gelen li-
beralist anlayisin temellerini atan H. Spencer, do-
nemlerindeki toplumsal yasamda egemen olan makro
boyuttaki karmagik sorunlara ilgi duymuslardir. A. Comte,
Sanayi Devrimi. ve Fransiz Devrimi sonras1 Fransiz top-
lumunu i¢inde bulundugu kaos ortamindan uzaklagtirmak
icin yogun c¢aba gostermistir. Bu ¢cabasi sirasinda Comte, Bo-
nald ve Maistre gibi sosyal diizeni (harmoni, diizen, ve kon-
sessuscu anlayis) savunan gelenekgi ile Montesquieu ve Con-
dercet gibi degisimden, ilerlemeden yana olan (ilerlemeci
sosyoloji) reformcularin goriislerini uzlastirmaya ¢aligmigtir.
Comte'a gore diizen ve ilerleme toplumun statik ve dinamik
yonleridir. Ritzer'in de belirttigi gibi (6); Ona goére "her iler-
leme diizenin geligimidir".

Toplumsal yapidaki makro yapilar1 kendisine ilgi
odag1 olarak secen Comte, toplumsal yasamdaki kaosun or-
tadan kalkmasi ve toplumun yeniden organize edilmesi i¢in
toplumdaki insanlarin zihinlerinin berraklagmasi (ki bu da
Ona gore pozitivizm sayesinde olacaktir) gerektigini vur-
gulamistir (7). Toplumu reorganize etme ugrasindaki
Comte'un yamsira, meslektas: ingiliz H. Spencer "The First
Principles" adli yapitinda (8) Avrupa toplumlarinin, 6zel-

5) KIZILCELIK, Sezgin; Sosyoloji Teorileri 2, Kuzucular Ofset, Konya,
1992, s: 5. Ayrica A. Comte ve yukarida behrtxlen klasik sosy010J1 te-

" orisiyenlerinin gérusleri izin bkz. KIZILCELIK, Sezgin; Sosyoloji Te-
orileri 1, Mimoza Yayinlari, Konya, 1992 ve KIZILCELIK Sezgin, Sos-
yoloji Teorileri 2.

6) RITZER, George; Sociological Theory, Alfred A. Knopf, Inc. New York,
1993, s: 13..

7) KINLOCH, Graham C., Sociological Theory Its Development and
Major Paradigms, s. 70.

8) SPENCER, Herbet; First Principles, D. Appleton, New York, 1990.
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likle de, Britanyadaki toplumsal yasamin bir taslagim ¢iz-
mektedir. Spencer, ¢agindaki toplumu i¢inde bulundugu kar-
masadan kurtarmanin yolu olarak Laissez-Faire (birakinz
yapsinlar - birakimiz gegsinler) doktrinin savunuyordu. Bu
baglamda, bir bireyselci olan Spencer'a gére "Toplumlarin
evriminin yoni bireylerin, toplumun ¢ikar1 i¢in var oldugu
toplum tipinden (askeri toplum); toplumun, iiyelerinin ¢i-
karlar: i¢in var oldugu toplum tipine (endiistriyel toplum)
dogrudur..." (9).

Klasik sosoyoloji teorisyenlerinden K. Marx ise Comte
ve Spencer'dan farkl olarak Bati toplumlarindaki, 6zellikle
de Ingiltere'deki, toplumsal yasamdaki celiski ve karmasay:
daha ¢ok kapitalist zihniyeti kritik edere formiile ediyordu.
E. Etzioninin de ¢ok giizel ve nefis bir sekilde ifade ettigi
gibi: "Marx, toplumsal dizeyde, Comte ve Spencer'dan farkh
disiincelere sahipti. O, sinif yapisinin temeli olarak tiretim
iligkilerini (relations of pruduction) gérmistiir. Yine O,
Comte ve Spencer'dan farkh olarak devlet ve diigiinler ala-
nin1 toplumun st yapisi (superstructure) olarak goz éniinde
bulundurmustur" (10).

Marx, yasadigr doneminin toplumsal, siyasal ve eko-
nomik sorunlarina, Kapital (4 cilt), Politik Ekonominin
Kritigi, Komiinist Manifestosu adli yapitlarinda re-
aksiyon gostererek, toplumun catisma-yonelimli teorisini ge-
listirmigtir. Marx'in esas amaci1 yasam kogullar1 (toplumun
ekonomik alt yapisi) ve dusiinler (toplumun normatif iist ya-
pis1) arasindaki iligkileri analiz etmektir. Marx'a gore: "Ure-
tim araglar, iiretim giicleri ve iiretim iligkileri anlamina
gelen alt yap1 ekonomik temeldir, iist yap1 ise din! sanat,
bilim, ahlak gibi kiltir kurumlarindan olusur" (11) Ara-

9) LARSON, Calvin J.; Sociological Theory From the Enlightenment
_to Present, General Hall, Inc Publisher, New York, 1986, s: 44-45.

10) ETZIONI-HALEVY, Eva; Social Change: The Advent and Ma-
turation of Modern Society, s: 12.

11) COSER, Lewis A.; Masters of Sociological Thought, Harcourt Brace-
Jovanovich, Inc, New York, 1971, s: 45-48.
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larinda karsilikli bir iligki olmakla birlikte tistyap: altyapica
belirlenir, 6nemli olan ekonomik temelli altyapidir.

Marx'a gére Sanayi Devrimi sonras1 biiyiik bir ivme
kazanan ve igverenin biiyik isci kitlelerini sémiirerek ka-
pitali biriktirmesine dayali bir ekonomik anlayis olan ka-
pitalizm, toplumdaki huzursuzlugun ve karmasanin (di-
zensizligin) temel nedenidir. Ve Marxin Kapitalde de
belirtildigi gibi; kapitalin birikimi giiniimiiz toplumlarinda
burjuva simifinin is¢i simifin1 sémiirmesiyle olusmaktadir
(12).

Ideal tipler, otorite tipleri, biirokrasi, kapitalizm ve
protestan ahlakina iligkin ilgin¢ yorumlariyla taninan Max
Weber'in, Marx'in toplumsal sorunlarin temel nedeni olarak
gosterdigi kapitalizmi ve biirokrasiyi rasyonellestirmesi sos-
yolojik teoriler baglaminda 6nemli saylilabilecek bir bakis
acisidir. Weber'e gore toplumsal diizeydeki karmasinin yok
edilmesinde biirokrasi- son derece 6nemlidir. Max Weber,
Alman diigiin geleniginin de etkisiyle yorumlayici sos-
yolojinin (anlaml insan aksiyonlarini yorumlayan sosyoloji)
temellerini atarak, Marx'in aksine, kapitalizmin olusum sii-
recini, somiiritye dayanan kapital birikimiyle degil, pro-
testan ahldkina dayandiriyordu (13).

Cagimizdaki sosyo - ekonomik - kiiltiirel ve siyasal olu-
sumlar1 anlamak icin Max Weberin Protestan Ahlaki ve
Kapitalizmin Ruhu adl ilging ¢alismasini Marxin Ka-
pital'i ile birlikte, onlarin "biriktirin, biriktirin yasa ve
peygamber budur’ ortak goriglerini de dikkate alarak
okumus olmak gerekir.

12) MARX, Karl; Kapital, L cilt, (¢cev. A. Bilgili), Sol Yayimnlari, Ankara,
1986, s: 18

13) WEBER, Max, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, cev. Z. Au-
roba, Hil Yayinlari, IStanbul, 1985.-
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Klasik sosyoloji teorisyenlerinden olan Emile Durk-
heim ise Sanayi Devrimi ve 6zellikle Fransiz Devrimi son-
ras1 Fransiz toplumunda meydana gelen huzursuzluklara
¢ozim Onerisi ¢abalarina girigmistir. Bat1 toplumlarinndaki
"Ahlak Buhrani'min ¢6zimi igin toplumsal diizeyde mu-
hafazakar ve reformist kesim arasinda konsensus saglama
cabalarina 6n ayak olan Durkheim, dénemindeki top-
lumlarda yasanan huzursuzlugun kaynagini, her tiirli fel-
sefi kanaat farkindan, her tiirli siyasi tercihten arinmis ola-
rak, tamamiyle tarafsiz, "objektif", bir kelimeyle gercekten
"bilimsel "*** bir yaklagimla tesbit etmek gerektigini vur-
guluyor; toplumsal yasamdaki kaos durumunun ortadan
kalkmasi i¢in bilimsel ve objektif bir yaklasim geligtirerek,
ayni zamanda modern sosyolojinin ve sosyoloji teorilerinin
de temellerini artmig oluyordu.

Bu c¢abas1 sirasinda Durkheim, kapitalist sanayi top-
lum kosullarina girmis bulunan Bati Avrupa toplumlarinda,
temel toplumsal fonksiyonlarini yerinene getirmesi gerekli
kurumlarin, bu yeni kosullara yani sanayilesme ve kent-
le§me streciyle kosutluk igerisinde olusan yeni toplumsal
kosullara uyanlanamamis bulunduklarimi kanitlamak ‘ama-
ciyla Bat1 Avrupa toplumlarini kapsayan ve de kendi orjinal
ve nefis yontemini ilk kez uyguladig "Intihar"##** adl ¢a-
ligmasinin yapar.

Diger taraftan, tipki Spencer gibi, Durkheim'da ge-
lisen kapitalistlesme ve meta biriktirme siireciyle top-
lumlarda olusan isbélimi ve farkhlasma realitelerinin so-
nuclanyla ilgilenir Isb6liimii ve farklilasmay1 temel alarak

##%) Durkheim'a gére sosyolog objektif ve bilimsel olmak zorundadir. Durk-
heim'in bu konudaki yani yontembilim konusundaki goriisleri i¢in bkz.
DURKHEIM, Emile; Toplumbilimsel Yontemin Kurallari, cev. C.
B. Akal, B/F/S Yaymlarx, Istanbul, 1985.

##%t) Ayrtili bilgi igin bkz. DURKHEIM, Emile; intihar: Top-
lumbilimsel Bir Inceleme, ¢ev. O. Ozankaya, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara; 1986.
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toplumlari, tipk: iinli sosyolog F. Tonnies'in Gemeinschafl-
Gesselschaft dikotomisine benzer bir sekilde, ikiye dogru po-
larize eder. Aslinda klasik sosyoloji teorisyenleri baglamm dn
toplumlar: ikiye ayristirma H. Spencer'a ve H. Maine'o
kadar uzanmasina ragmen, daha ¢ok bu ikili dikotomiler
bize Ténnies'i hatirlatir. Bat1 Avrupa ve 6zellikle de Alman
toplumunda Sanayi Devrimi ve sanayilesme sonucu olugan
yeni yapilanma ve bu yapilanmanin disindaki yapilanmayt,
diger bir deyisle, sanayi toplumlar: ile sanayi 6ncesi top-
lumlardaki yagsamin farkh niteliklerini belirtmek i¢in Ton-
nies, Gemeinschaft (topluluk) ve Gessellschaft (toplum) kav-
ramlarim1 gelistirir. Tonnies, sanayilesmenin toplumsal
yasamdaki dostluk, akrabalik, komsuluk, ictenlik ve sa-
mimiyet duygularimi yok ettigini vurgulayarak (6zellikle bu
konudaki goriglerini 6liimiine yakin yillarda yazdigi Mo-
dern Zamanlarin Ruhu adlh yapitinda 6n plana c¢ikarir)
topluluk iligkilerine, daha dogrusu Orta Caga 6zlem duyan
bir papaz gériiniimu verir.

Klasik sosyoloji teorisyenlerinden V. Pareto ise Ital-
yan ve Bati Avrupa toplumlarindaki kargasa ve kaos du-
rumuna siyasal diizlemde ¢6ziim oOnerisi getirerek toplumu
reonganize etme gorevini Machiavelli'nin "Tilki"lerine yani
azinlike1 seckin kesime vermigtir. Segkinlerin dolagimi sii-
recinde, seckinler, alt tabakalardan gelen ve geldikleri ta-
bakalarin sorunlarmm iyi bilen "seckin" olmaya aday in-
sanlarin vasitasiyla gogunluk alt tabakalarin durumlarim
6grenip, ona gore toplumun c¢ogunlugunu yonetme istegine
elinde tutmaktadirlar.

Simdiye degin iizerinde durdugumuz A. Comte, K.
Marx, H. Spencer, M. Weber, F. Ténnies, V. Pareto gibi
onemli temsilcileri olan klasik sosyoloji teorileri, 6zde, top-
lumsal yapida egemen olan makro boyuttaki sorunlarla sa-
vagim cabasidir. Ancak klasik sosyoloji teorisyenleri, biitiin
toplumlarin belirli agamalardan (6rnegin A. Comte'a gore
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tim toplumlar teolojik, metafizik asamadan gecerek pozitif
asamaya varacaklardir, Marx'a gore toplumlar ilkel ko-
miinal toplum-feodal toplum-kapitalist toplum-sosyalist top-
lum-komiinist topluma dogru bir sira izleyeceklerdir, Spen-
cer'a gore toplumlar askeri toplumlardan endiistriyel
toplumlara gececeklerdir) gececeklerini varsaymalari, biitiin
insanhk tarihini kapsayacak baglamda global olmalar1 yi-
ziinden kritik edilebilirler.

Batili toplumlarda ortaya ¢ikan toplumsal yeniden ya-
pilanmaya gore sosyolojik teorilerin de ilgi odag1 degismistir.
Bu cercevede etkili olan teoriler, yapisal-fonksiyonalizm ve
catisma teorileridir. Bu teoriler sosyolojide “"¢cagdas te-
oriler" (mainstream/contemporary theories) olarak ad-
landirilmaktadir.

Cagdas sosyoloji teorilerinden yapisal - fonk-
siyonalizm 6zellikle Durkheim, Weber, Comte ve Spen-
cer gibi klasik sosyoloji teorisyenlerinden ve antropolojideki
fonksiyonalizmin ilk versiyonlarindan da (6zellikle A.R.
Radcliffe-Brown, B. Malinowski***** etkilenerek; T. Par-
sons gibi inli bir temsilcisi vasitasiyla 1929 Diinya Uretim
Anarsisi ve Ikinci Diinya Savas1 sonrasi Avrupa'da ve
ozellikle Amerika'da ortaya ¢ikan "yeni diizensizliklerin"
oniine set ¢cekme egiliminden hareketle, toplumdaki bi-
tinlesme, degerler, normlar, duraganlk, diizen ve kon-
sensus tizerinde odaklagmastir.

Baslica temsilcileri T. Parsons, R.K. Merton, W. Og-
burn, W. Buckley, E. Tiryakian olan yapisal fonk-
siyonalist teorinin temel kavramlari yapi, fonksiyon, top-
lumsal yap, kiiltiirel yapy, sistem, sosyal sistem, statit, rol,

w#x% Yapisal-fonksiyonalizmin kurucular: arasinda yer alan A. R. Rade-
liffe-Brown ve B. Malinowski'nin toplumsal yap: ve isleyisi fonk-
siyonalist baglamda tartigmalar1 konusunda ayrintih bilgi ¢in bkz:
KIZILCELIK, Sezgin; Sosyoloji Teorileri 1, s: 231-262.
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deger, norm, diizen, yapisal- farklilagsma, dinamik denge ve
konsensustur (14).

Amerikan toplumunda i¢ savastan sonraki ekonomik
ve sosyal gelisme problemleri, 1929 Depresyonunun (iiretim
anarsisinin) ekonomik ve sosyal etkileri, 1920 ve 19401lar
daki savas sonrasi giiclikk ve gelismelerin (15) oniine mu-
hafazakar bir diizlemde set ¢ekme egiliminde olan yapisal
fonksiyonalizmin genel Ozelliklerini . su sekilde si-
ralayabiliriz (16):

1- Toplum; kendisini olusturan parcalarin salt top-
lamindan farkl bir biitiindir. Yani, toplum birbiri i¢ine gir-
mis, karsilikli fonksiyonel bagint1 i¢ginde bulunan unsurlarin
olusturdugu sistemler biitiintudir.

2- Fonksiyonel bakis acisindan toplum, cesitli alt-
sistemlerden olusmus bir sistem olarak algilanir. Yani top-
lum = sosyal sistem. O halde, sistem kendisini olusturan un-
surlar, yani duragan yapilar ve bu unsurlarin aralarindaki
iligkileri, yani dinamik 6zellikleri i¢ine alan bir biitiindir.

3- Bir sistem olarak toplumun 6zi birliktelik olarak
orgilitlenmig bir nifusun yasantisi tarafindan oriintiilesen
bir diizendir. Bir "diizen" olarak toplum, degerler, normlar
ve kurallan igerir.

14) KIZILCELIK, Sezgin; Sosyoloji Teorileri 2, s: 72-77'de belirtilen kav-
ramlar agiklamalari ile birlikte mevcuttur.

15) KINLOCH, Graham C; Sociologiéal Theory Its Development and
Major Paradigms, s. 183.

16) OSKAY,Ulgen; Geg¢is Dénemi Tipi Olarak Zonguldak Kémiir Hav-
zas1 Maden Iscisi, Ege Univ. Edb. Fak. Yay, [zmir, 1983, s: 19-20; KI-
ZILCELIK, Sezgin; Sosyoloji Teorileri 1, s: 277-291; P. Worsley, A
New Introducing Sociology, Penguin Books, Midlesex, 1987, s: 476;
G. Ritzer, Sociological Theory, s: 224; R. Wallace ve A. Wolf; Con-
temporary Sociological Theory, Prentice-Hall, Englewood Cliffs,
New Jersey, 1991, W. Wallace; Sociological Thory, Adline, Chicago,
1969; N. Timasheff, Sociological Theory Its Nature and Growth,
Random House, New York, 1967.
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4- Bir sistem olarak diigiiniilen toplumun en 6nemli
fonksiyonu ise "biitiinlesme" (integration) olarak gériuliir.

5- Sosyal biitliinlesmeyi gerceklestiren en 6nemli ve
temel gii¢, hi¢ kuskusuz, ortak degerler sisteminin varhgidir.
Sosyal ve kiiltiirel yapinin niteligine kogut genis kapsamh
amag¢ ve ilkeler vardir ki bunlar toplumun ¢ogunlugunun
uzerinde anlastiklar: veya en azindan c¢ogunluk tarafindan
kabul goren amag ve ilkelerdir. Bu baglamda toplumun bii-
tinligu deger yargis: iizerindeki consensusa dayanir.

6- Kanimizca fonksiyonalistler, toplumu olusturan her
parcanin diger parcalar ve toplumla (yani sistemle) tam bir
consensus i¢inde oldugu gergegini vurgularlar.

7- Fonksiyonalistlere gére miikemmel biitiinlesme hig
bir zaman gerceklesmemekle beraber, sosyal sistemlerin
oziinde dinamik denge durumu siirekli egemendir. I¢ ve dis
etkileri toplum, mevcut deger yargis1 ve norm sisteminin ge-
reksinimleri dogrultusunda sosyal kontrol ve tampon kurum
mekanizmasiyla kendi ig¢inde eriterek yeni bir uyum ve
denge ortamina yonelir. Boyle bir durumda bi¢imsel degisme
soz konusudur.

8 Bu noktanin dogal bir sonucu olarak, dis-
fonksiyonlar, gerginlikler ve sapma bir toplumda var olabilir
ve uzun sire de bunlar varhgini devam ettirebilirler. Fakat
bunlar dahi zaman i¢inde kurumlasmaya yénelirler. Diger
bir ifadeyle, tam denge ve biitiinlesmeye hi¢bir zaman ula-
silmamakla beraber, bunun gerceklestirilmesi sosyal sis-
temlerin stirekli hedefidir.

9- Fonksiyonalist teoriye gore toplumda ¢atisma (con-
fict) ve gerginlikler genellikle negatif ve yikic olarak ele ah-
nir. Catismanin sosyal sistem a¢isindan pozitif fonksiyonu
yoktur.

10- Bu baglamda kanimizca fonksiyonalistlerin yo-
gunlastiklar1 nokta sudur: Bir sistem olan toplumu olus-
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turan parcalar arasinda uyum, harmoni vardir. Sosyal dii-
zenin korunmasi agisindan toplumda uyum, denge, bitiinliik
ve ahenklik 6nemli olan fonksiyonel unsurlardir. Boylesi bir
anlayisin temelinde degismeyi gerceklestiren c¢atisma ol-
gusuna olumsuz bakma egilimi vardir.

11- Bu cercevede fonksiyonalistlere gore degisme, de-
rece derece ve diizenli bir bicimde olmaktadir. Ani ve dev-
rimsel degismelere yer verilmemektedir. Degisme temelde ti¢
kaynaktan gelmektedir: dis (veya sistem-iistii) etkilemelere
kars1 ayarlama; yapisal ve fonksiyonel farklilagsmalar yo-
luyla biytme, toplum i¢indeki bireylerin veya gruplarin
bulus ve bulgulari. Ve fonksiyonalist anlayisina gore bir sis-
tem olarak toplumun bir parcasinda meydana gelen degisme
toplumu olusturan diger parcalarda da degismeye kaynaklhik
eder.

Fonksiyonalizmin genel 6zelliklerine iligkin olarak yu-
karida belirtmek istedigimiz noktalar1 Ralph Dahrendorf,
Kingsley Davis ve Mark Abrahamson su sekilde 6zet-
lerler:

1- Dahrendorfun bakis ac¢isindan fonksiyonalistlere
gore her toplum, ogelerinin mikemmel bir sekilde bi-
tlinlesmis bir yapisidir (17).

2- Kingsley Davis'e gore bu noktada fonksiyonalizm iki
sey ile ilgilidir: a- Toplumdaki parcalar1 biitiinle, ilis-
kilendirmek; b- Biitiini olusturan parcalar: birbirleriyle ilig-
kilendirmek (18).

3- Dahrendorfa gore, fonksiyonalist acidan, her top-
lum gorece devamliligy ya da stirekliligi olan 6gelerin dengeli
bir yapisidir. ' )

17) DAHRENDOREF, Ralph, Class and Class Conflict in Industrial So-
ciety; Stanford University Press; California, 1959, s: 161.

18) DAVIS, Kingsley; "The Myth of Functional Analysis as a Special in So-
ciology and Anthropology”’, American Sociological Review (i¢.)
Vol:24, December, 1959, s: 757
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4- Dahrendorfa gore her fonksiyonel sosyal yap: tiye-
leri arasindaki degerlerin uyumuna dayanar.

5- Dahrendorf'a gore toplumun her iiyesinin (ya da un-
surunun) bir fonksiyonu vardir. Ornegin, her unsur sistemin
korunmasina katkida bulunur (19).

6- Dahrendorfun degindigi bu son noktaya katilan
Mark Abrahamson soyle demektedir;"... Bir sistemin olusg-
turuculan bu sistemin siiregiden isleyisine genellikle olumlu
katkilarda bulunurlar. Ana ilgi noktas1 bu katkilarin veya
sonuglarin analizidir. Iste, fonksiyonlar olarak tanimlanan
bu katkilar tzerindeki vurgulama nedeniyle de fonk-
siyonalizm bir ad olarak ortaya ¢ikar. Ne var ki pek ¢ok teori
ayni zamanda, bir sistemin pargasi olmalarina ragmen o sis-
temin siire durumuna olumlu katkida bulunmayan Ggelerin
bulunmasi olanagiyla da ilgilenmektedir..." (20).

Abrahamson'a gore, eger katki olumsuz ise yani sis-
temi bozuyorsa, bu o6ge "Disfonksiyonel' olarak ad-
landirilir. Bu konuda Robert Merton'in gorisleri agirlik
kazanir.Merton'a gore,sosyal birimlerin iginde bulundugu
sosyal ve kiilturel sisteme yaptigi katki sadece olumlu yo-
niyle ele alinmamalidir.Ciinki bu katkilar her zaman olum-
lu veya fonksiyonel nitelikte olmayip, olumsuz ve fonk-
siyonel olmayan nitelikte (disfonksiyonel)de olabilir.Ote
yandan hi¢ bir katkida bulunmayan herhangi bir 6genin var-
lig1 da mimkiindir. Bu "artik" olarak adlindirilir. Artik te-
rimibir 6nceki dénemde olumlu katkida bulunmus olan bir
ogenin daha sonra sistemin degismesi lizerine,ogenin ken-
disinin kaybolmamasina ragmen katkisinin kesilmesi du-
rumunu ifade etmek i¢in kullanihir.En genel anlamda artik
terimi, Durkheim tarafindan kullanilmigtir. Durkheim'a

19) DAHRENDORF, Ralph; Class and Class Conflict in Industrial So-
ciety; s: 161.

20) ABRAHAMSON, Mark; islevselcilik (Cev: Dog¢. Dr. Nilgiin Celebi),
Sebat Ofset, Konya, 1990, s.: 3.
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gore toplumdaki baz1 yapilar fonksiyonu olmadig: halde ya-
sayabilir.

Ozellikle 1930'larn sonu ile 1960 yillar aras: Bir-
lesik Devletler ve 'Avrupa'da en egemen sosyolojik teori olan
yapisal-fonksiyonalizm daha sonralar toplumsal degisme ve
olusan yeniden yapilanma kosullarmi ac¢iklamada yetersiz
kalmig ve bir¢ok agidan kritik edilir gériintim kazanmigtir.

Yapisal-fonksiyonalizme yénetilen en onemli kritik
toplumsal degigsim siirecini yeterince acgiklayamamasidir
(21). Bu noktayr biraz aciklamak saniriz son derece fonk-
siyonel olsa gerek: En son ¢oziimlemede yapisal-
fonksiyonalizm toplumsal degismeyi aciklama yetenegine
sahip olmayan bir toplum goristidiir.Bu baglamda 1940 ve
1950'ler boyunca yapisal fonksiyonalizmin bir degisme degil
bir toplumsal denge oldugu diisiincesi ¢ogu sos-
yologlar,ozellikle de T.Parsons, tarafindan kabul edilmistir.
A.Smith'e gore: "Bu diisiinceyi benimseyen sosyologlarin go-
rigleri; yapisal fonksiyonalizm, sosyal degisme sorununun
oziine inemez" seklindedir (22). En genel anlamda yapisal-
fonksiyonalistler, toplumsal degismenin olabilirligini 6rtbas
etmede basarisiz  olduklarindan dolay1 kritik edil-
mektedirler. "Tiim sosyal sistemdeki radikalist toplumsal de-
gisim ~ve donigimin olanaksiz oldugunu” (23) vur-
gulamalar1 nedeniyle, sosyolojik diizlemdeki fonksiyonlarini

21) Bkz: C. H. Brown, Understanding Society: An Introduction to So-
ciological Theory, John Murray Ltd. London, 1981, s: 46.; P. Worsley,
A. New Introducing Sociology, s: 477, A. D. Smith, Toplumsal De-
gisme Anlayisi: Islevselci Toplumsal Degisme Kuraminin Bir
Elestirisi, (Cev. U. Oskay) E. U. Edb. Fak, Yay., Izmir, 1988, s: 2, G.
Ritzer, Sociological Theory, s. 236, P.. Cohen; Modern Social The-
ory, Basic Books, New York, 1968, s: 57, C.. W. Mills; Toplumbilimsel
Diigiin (Cev. U. Oskay), Kiiltiir Bak. Yay, Ankara, 1979, s: 45-81, R.
Wallace ve A. Wolf; Contemporay Sociological Theory, s:74.

22) SMITH, A. D.; Toplumsal Degisme Anlayis:: islevselci Toplumsal
- Degisme Kuraminin Bir Elestirisi, s: 2 vd.

23) WORSLEY, Peter; A New Introducing Sociology, s:477.
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baska teorisyenlerin giidimiine kaptirmiglardir. Nitekim
yapisal-fonksiyonalistlerin temel kitab1 olarak kabul edilen
Parsons'in The Social System adl yapitinda da Parsons bu
gercegi itiraf etmek zorunda kalmigtir."...acikhga ka-
vusturamadigim bir nokta daha var: Toplumsal degisim,
~yani tarihin olugumu...” (24).

En genel anlamda toplumsal degismeyi ihmal eden
muhafazakar egimli yapisal fonksiyonalistler, kiiltir, norm-
lar ve degerler iizerinde odaklasma egilimindedirler. Bu bag-
lamda D. Lockwood (25), toplumun normatif diizeni ile
onilgileniminden (preoccupation) dolay:r yapisal-fonksi-
yonalistleri, 6zellikle de Parsons1 kritik eder. Bu cercevede
degerlere, normlara ve diizene asir1 derecede énem veren
Parsons't en ¢ok kritik eden sosyolog C. W. Mills'tir. Mills,
Parsons'in The Social System adli yapitina iligkin olarak -
su degerlendirmeyi yapar: " Samiyorum ki, Parsons'in 555
sayfalik The Social System adli yapita yaklaglk olarak 150
sayfa i¢cinde hem de daha agik bir ingilizce ile yazilmas: ola-
nagi vardir... Parsons'in kitabini iki ti¢ cimlede 6zetlemek de
mtimkiindiir: Once su soruluyor: Toplumsal diizen nasil olup
da kurulmus bulunuyor? Buna su cevap veriliyor: Ortaklasa
kabul edilen degerler sayesinde... Hepsi bu degil, ama 6zi
bu..." (26). '

Yapisal-fonksiyonalistler toplumsal konsensus, top-
lumsal denge ve toplumsal biitiinlesmeyi asiri1 derecede
abartma, buna karsin, toplumsal degisme, toplumsal di-
zensizlik (social disorder) ve toplumsal ¢catigmay: géz oniinde
bulundurmama egilimindedirler (27). Tim bunlarla birlikte
yapisal-fonksiyonalistlerin tarihi, degismeyi ve c¢atigmay:

24) PARSONS, Talcott; The Social System, Free Press, New Ybrk 1951.

25) LOCKWOOD, David; "Some Remarks on the Social System", British
Journal of Sociology, Vo: 7, 1956, s: 134-136. :

26) MILLS, C. Wright; Toplumbilimsel Du$un, s: 54-55.
27) RITZER, George; Saociological Theory, s: 237.
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ihmal etmesi onlarin muhafazakar egilime (conservative
bias) sahip olduklarimi gésterir.

Yapisal-fonksiyonalizm sik stk muhafazakar ide-
olojinin bir gesidi olarak goriiliir ve bu yiizden kritik edilir.
Muhafazakar bir ideoloji olarak "Her sey en iyi diinyada-
ki en iyi i¢cin" anlayigini vurgulayan yapisal-fonksiyona-
lizm, toplumun bir pembe tablosunu ¢izer. Bu pembe tabloya
yani politik suskunluga ve tutuculuga dayal bir yapisal-
fonksiyonalizmi savunanlarin basinda strekli kritige maruz
kalan Parsons gelmektedir. Yapisal-fonksiyonalizmin po-
litik suskunluga ve tutuculuga yonelik bir ideolojiyi be-
raberinde getirdigi savimin bir zorunluluk tasimadigina ilig-
kin unli sosyolog Robert King Merton'in yapmis oldugu
agiklamalara ragmen, pratige bakildiginda yapisal-fonksiyo-
nalistlerin "statusqou” nun saglam destekgileri oldugu go-
rilmugtir. Yapisal-fonksiyonalizmin kullandigy kavramlar
grubu (denge, ahenk, diizen, biitiinlesme, konsensus, kar-
sihikli bagimhhk)" statusquo'yu destekleyen bir gériiniim
icindedir. ’

Ozetle toplumsal degismeyi, ¢atismayi, giicii (power)
ihmal eden, daha ¢ok toplumdaki diizene ve "statusquo'ya
onem veren yapisal fonksiyonalizm, 1929 Uretim Anarsisi,
Ikinci Diinya Savas: ve sonras1 Amerikan toplumundaki top-
lumsal diizensizlik ve kaos durumuna sosyolojik diizeyde ve-
rilen karsihiktir.

» Avrupa ve ozellikle Amerikan toplumunda hizh tek-

" nolojik gelisme ve toplumsal diizeyde olusan celiskiler ve
cikar catismalari sonucunda toplumsal yapi ve yasamda

onemli dontgiimler meydana gelmistir. Bu cercevede top-

' lumsal yasamdan cikarilan genellemeler catisma teorisinin
ilgi odaginm  olusturuyordu. Toplumsal yeniden yapilan-
malara ve doéniigiimlere kosut olarak toplumsal yapida be-
lirginlesen ve de yapisal fonksiyonalizmin yadsidig1 giic, de-
gisim ve catigsma gibi olgular1 R. Dahrendorf, L. A. Coser,
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C. W. Mills gibi temsilcileri vasitasiyla ¢atigsma teorileri
on platforma c¢ikarip, toplumsal yapiyr s6z konusu olgular
baglaminda analiz etme egilimindeydiler.

Yapisal-fonksiyonalist tecrilerin aksine ¢atisma te-
orisi, toplumu; temel maddi gereksinimler ve kaynaklar i¢in
savagim eden zit gruplarin bir sistemi olarar goriir. Bu sa-
vasimin arkasindaki -birincil = faktérler, toplumsal or-
ganizasyon problemini (6rnegin, degisen niifus ve igb6liimu
sistemleri) ya da insan dogasini (6rnegin, i¢cgidiileri) icerir
(28). Toplumlarin genel yapilarinin analizine iligkin bir yak-
lagim olarak yapisal - fonksiyonalizmin temel alternatifi (ve
de onu yok edici) olan ¢atigma teorisinin (29) ¢agdas sos-
yolojideki onemi, toplumlararas: ¢ikar savasimlarimin ¢ok
belirginlesmesiyle artmigtir. ‘

Ozellikle K. Marx'n diisiincelerinden de etkilenen ca-
tismaci teorisyenlerin unliileri T. Veblen, R. Park,R. Dah-
rendorf, L. Coser, C.W. Mills, D. Riesman, J. Rex'tir.
Kullandiklar: temel kavramlar; catisma (conflict), ¢eliski, de-
gisme, baski, giig, otorite ve ¢ikardir.

CatISma teorilerinin temel 6zellikleri sunlardlr (30):

1. Toplum, birbirleriyle savasim eden gruplarin ya da
¢ikarlarin bir sistemini temsil eder.

£

28) KINLOCH Graham C.; Sociological Theory Its Development and'
Major Paradigms, s: 100 '

29) WALLACE R. ve WOLF, A; Contamporary Sociological Theory, s:
76-77

30) Bkz: KINLOCH, G.; Sociological Theory Its Development and
Major Paradlgms, s: 245, WALLACE, R ve WOLF, A, Con-
temporary Sociological Theory, OSKAY ‘Ulgen; Gegls Dénemi
Tipi Olarak Zonguldak Koémiir Havzasi Maden. Is¢isi, s: 36-37,
DAHRENDOREF, R.; "Toward a Theory of Social Conflict", Social
Change (i¢.), A. Etzioni ve E. Etzioni (ed.) Basic Books, New York,
1964, s: 103.
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2. Toplumda yer alan insanlarm istedikleri ve elde
etmek icin ¢aba sarfettikleri bir ¢ok temel. g:lkarlarl (basic in-
terests) vardir.

3. Toplumsal ya da sinif 'gatlgmalarl, belli organizas-
yonal veya toplumsal kosullar geregince meydana gelir.

4. Toplumsal gat1§ma monopolle§me ve kaynaklarin
k1t11g1ndan dogar

5. Toplumsal yapinin dlnamlzmlmn kaynag toplumsal
yapinin kendi i¢inde dogal olarak yarattig: ¢atigmadir.

6. Catigma ve celigki toplumsal birim ve unsurlar ara-
sinda stirekli olarak vardir.

7. Catisma, toplumun amacglarim1 yerine getirmesine,
ilerlemesine katkida bulunan kag¢inilmaz bir olgudur.

8. Bir toplumdaki her 6ge toplumun deglsmesme kat-
kida bulunur.

9. Catigsma yok edilemez. Toplumdaki zorlamalar ca-
tismayi, catisma ise toplumsal degismeyi meydana  getirir.

10. Catisma, toplumun biitiinligii i¢in fonksiyoneldir.

11. Toplumsal ¢atigma, toplumsal adaptasyon ve top-
- lumsal evrimin daha fazla ilerlemesine katkida bulunur.

12. Toplumda zorlamaya dayalh bir denge vardar.

Catisma teorisyenleri ¢cogu acidan kritik edilebilir. On-
celikle catisma teorisyenleri catisma olgustyla agir1 dérecede
ilgilemisglerdir. Mevcut toplumsal yapiy1 agirhkh olarak ca-
tisma olgusu baglaminda ag¢iklamak yetersiz ve eksik bir
aciklamadir.

- ‘Catigmacilar, toplumu giicii (power) elde etmek i¢in sa-
vagim eden gruplardan olusan bir arena olarak goriirler. Bu
baglamda catigmacilar toplumsal biitiinlesme fonksiyonu
olan yasalari (ki yapisal fonksiyonalistlerin bakis a¢isina
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gore yasalar biitiinlesmeyi saglar) toplumdaki diger grup-
lar1 somiirmede baz1 gruplarin ¢ikarina hizmet eden bir 6zel.
dizeni (order) tanima ve koruma yolu olarak gorirler. Bu da
eksik bir degerlendirmedir. Yine catisma teorisyenlerinin de-
gerleri- ve idealleri toplumun kimligini ve hedeflerini be-
lirleyen araclar olarak goérmekten ziyade, farkhh gruplarin
kendi sahip olduklar: amaglar ilerletmek i¢in kullandiklar:
silahlar olarak gormeleri kritik edilebilir.

Simdiye degin uzerinde durdugumuz gerek klasik sos-
yoloji teorileri gerekse yapisal fonksiyonalizm ve ¢atigsma te-
orileri toplumu makro diizeyde ele almakta, kiiciik gruplari
ve bireyleri ihmal etmektedirler. Bu ignore edis teorilerin
eksikliginden ziyade teorilerin etkin olduklar1 dénemdeki
Batihi toplumlarin sosyo-ekonomsal-siyasal ve kiiltiirel ya-
pilanmalariyla baglantilidir. Clinki yukarida belirtilen te-
orilerin sosyolojide yaygin olarak kullanmildiklar1 do-
nemlerdeki toplumlarda Sanayi Devrimi ile birlikte ortaya
cikan karmasik kentlesme, i¢c gocler, issizlik gibi toplumsal
diizeyde makroskopik sorunlar mevcut idi. Dolayisiyla sos-
yolojik teorilerin ilgi odagi da kuskusuz sézkonusu so-
runlarla kosutluk icinde olmasi gerekiyordu.

Diger taraftan Batida kapitalist iligkilerin, burokratlk-
lesme ve modernlegsmenin hizli bir sekilde gelismesine kosut
olarak toplumsal yapida énemli déniisiimler ortaya ¢ikmis
ve daha ¢ok '"kalabalik i¢cinde yalmizlik", "yabancilagma’,
"anomi" ve "sapkinlik" gibi realiteler 6n plana cikmistir. Do-
layisiyla sosyoloji teorileri de toplumsal yasamdaki bu yeni
yapilanmalar tizerine kurulmaya baslanmigtir. Boylesi bir
yapilanmada birey-birey, birey-grup, grup-grup iliskileri 6n
plana cikmakta ve toplumsal yapida belirtilen iliskiler 6nem
ve oncelik kazanmaktadir. Boylece sosyoloji teorilerinin ilgi
-odag: da makroskopik boyuttan mikroskopik boyuta dogru
yonelmis oluyordu. Bu anlayis dogrultusunda 01u§turulan te-
orilerin basinda sembolik etkilesimcilik, a11§ verls te-
orisi ve etnometodoloji gelmektedir.
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Bunlardan sembolik etkilesimciligin gelisimine Ge-
orge H. Mead, C. Horton Cooley, William James,
James Baldwin, William I. Thomas ve Florian Zna-
niecki'nin 6nemli katkilar: olmasina ragmen (31) sembolik
etkilesimciligin en 6nemli temsilcileri Herbert Blumer ve
Erving Goffman'dir. Sembolik etkilesimcilerin  kul-
landiklar temel kavramlar sunlardir (32): Benlik, bireysel
benlik, sosyal benlik, ayna-benlik (looking-glass self), bas-
kasinin roliini alma, durum tanima ve genellestlrllmls bas-
kas1 (generalized others) dir.

Sembolik etkilesimcilik kendisinin diger makro sos-
yolojilerden ayrildigim1 vurgulamak i¢in kendisini "makro
sosyolojiden” ziyade "mikrososyolojik" olarak sik sik tarif
eder. Sembolik etkilesimciler, ayn1 zamanda "toplum ya da
bireyin bir oncelige sahip olmak zorunda oldugu” seklindeki
sayiltilar: reddederler. Nitekim, " toplum  ve benlik (self)
ikiz-dogma varliklardir" (33) diyen Cooley'e gore: ".... Sos-
yolojik analizlerde ne birey ne de toplum 6nce gelme hakkma
sahiptir. Ciinkii toplum ve birey arasinda karsihkh etkinin
bir etkilesimci siiresi vardir... Birey ve toplum birbirinden
ayrilamazlar" (34). Bu bir bakima toplumun birincil realite
oldugunu ileri siiren yapisal fonksiyonalizme, catisma te-
orisine ve kl4sik sosyoloji teorisyenlerinden, o6zellikle de
Durkheim'ci sosyoloji ve Marxist, sosyolojiye, bas kaldirinin
bir ilamdir.

31) Bkz: G. Ritzer, Sociological Theory, S: 298; C. H.. Brown, Un-
derstanding Socety: An Introduction to Sociological Theory, s:
114; D. Martindale, The Nature and Types of Sociological Theory,
s: 353; L. Coser, Masters of Sociological Thought, s:574, R. Wallace
ve A. Wolf, Contenporary Sociological Theory, s: 237. C. J. Larson,
Sociological Theory From Enlightenment to the Present, s: 91.

32) KIZILCELIK, Sezgin; Sosyoloji Teorileri 3 (Yayinlanacak). ,
33) WORSLEY, Peter; A New Introducing Sociology, s: 480 vd.

34) TIMASHEFF, Nicholas; Sociological Theory Its Nature and Types,
s: 148.
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‘Sembolik etkilesimeilerin tizerinde durduklar: ve

vurgulama yaptiklar konularin basinda sunlar gelmektedir
- (35).

1. Diistinme kapf;lsitesi (capacity for thinking),
2. Diistinme ve efkilesim (thinking and interaction),

3. Anlamlar ve sembolleri ogl enme (learning meaning
and symbols), - '

4. Aksiyon vé.yetkilegi‘m (action and interaction),
5. Tercih (se¢im) yapma (making choices).

~ Sembolik etkile§imcilerin temel prensipleri ise sun-
lardir '

1. Hayvanlarin aksine insanlar (human beings) du-
siinme kapasitesine sahiptirler.

2. Dﬁgﬁnme-kapamte& toplumsal etkilesime gore bi-
cimlenir.

3. Toplumsal etkilesimde insanlar, kendi diistinme ka-
pasitelerinin aligtirma yaparak gelismesini saglayan sem-
bollerin ve anlamlarin anlamini 6grenirler.

4. Semboller ve anlamlar agik¢as: insan aksiyon ve et-
kilesimlerinin devam etmesine izin verirler.

5. Insanlar, kendi yorumlamalarinin temeli iizerindeki
etkilesim ve aksiyonda kullandiklar: sembolleri ve anlamlar:
deg1§tu;me yetenegine sahiptirler.

Sembolik etkilesimcilerin gerek uzerinde durduklan
ve gerekse ileri surdiikleri sayiltilar: kaale aldlglmlzda sem-
bolik etkilesimciligin bir mikro sosyoloji olma istemini gor-
mekteyiz.

35) RITZER, George; Sociologica‘l Theory, s: 306 vd.
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Sembollk etkilesimcilige yoneltilebilecek en biiytik iki
kritik vardir (36): 1 Insan ‘duygularinin’ énemini si-
nmirlandirmasi, 2. Toplumsal yapilar1 umursamazlik. Bi-
rincisi, yani insan duygularinmin 6neminin sinirlandirihist
‘'sembolik etkilesimciligin yeterince psikolojik olmadigini,
ikinci, yani toplumsal yapilara kars: ilgisizlik, sembolik et-
kilesimciligin yeterince sosyolojik olmadigim gosterir.

Alis - veris teorisi ise tipki sembolik etkilesimecilik
gibi, sosyologlarin toplumsal yapida ve toplumsal yasamdaki
mikroskopik sorunlarin etkisiyle olusturduklar: bir teoridir.
Als - verig teorisinin en onemli temsilcileri George Ho-
mans ve Peter M. Blau'dur. Alig-veris teorisyenlerinin kul-
landiklar1 temel kavramlar sunlardir (37): Aktivite, et-
kilesim, duygu, 6diil, ceza, statii, iktidar, gu¢'diir.

Toplumsal ahs-verls teorisinin genel ozelhklerl'
sunlardar (38): :

1. Toplumsal yasamin bir ¢ok yoni toplumsal et-
kilesimden yararlanmay: (6zellikle kapitalist iligkilerle bu
daha 6nem kazanmistir) yansitir ve bunlar toplumsal als-
veris teorisinin odagidir. Alis-veris siireci olarak, toplumsal
etkilesim kavrami, esas olarak su sayitidan yola ¢ikar: In-
sanlar toplumsal iligkilerinde 6dil elde etme araylsl igin-
dedirler. -

2. Insan hazlarlmn cogu kaynagim diger insanlarin
davraniglarindan alir’ Insanlarin aradig: bir ¢ok 6diiliin yal-
nizca toplumsal etkilegimle elde edilebilecegi bir gercektir.

36) RITZER, George; Sociological Theory, s: 322.
37) KIZILCELIK; Sezgin; Sosyoloji Teorileri 4 (Yaymlanacék).

38) WALLACE, Walter; Sociological Theory, s: 186-188. AKAN, Vildan;
Calisan Kadinlarin Ailedeki Giicii, Doktora Tezi (Yayinlanmg), H
U. Sos. Bil. Enst., Ankara, 1981, s: 18. RITZER, George; Sociological
Theory, s: 366.
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3. Insanlar diger insanlarla olan iliskilerini siirekli
olarak yeniler. Insanlar baskalariyla yeni toplumsal ilig-
kilere .girerler. Ciinki insanlar yeni. toplumsal iligkilerin
odiillendirici oldugunu distiniirler. :

4. Insanlarin davramélarmdé, ‘bagkalariyla iligkilerin- |
‘de bir karsilikhik vardir.

5. Toplumsal alis - veris 1nsanlar arasi stati farklarl
yaratar.

En son degerlendirmede, aktiviteler, duygular, ()diil,
etkilesim ve gii¢ gibi temel kavramlar dogrultusunda top-
lumsal alig-veris teorisini gelistirme c¢abasinda olan Ho-
mains'a gore sosyolojinin 6zii, bireysel etkilesim ve bireysel
davranis incelemesinde yatar. Bu cercevede Homans top-
lumsal yasamdaki iligkileri mikro diizeyden hareketle a¢ik-
lamaya calisir. Homans1in 6zelligi ¢ogu sosyologun ilgi alanm
olan genis - 6lgekli yap1 (large-scale structure) ve kurumlarla
daha az ilgilenmesidir. Dolayisiyla Homans ve Blau'nun top-
lumsal yasamdan ¢ikardiklar1 genellemeler, yani alig-veris
teorisi, makro boyuttaki organizasyonlar1 ac¢iklamada ye-
tersiz kalmaktadir. Toplumsal alig-veris teorisinin en-
tellektiiel kokenleri iktisat ve davranis psikolojisine baghdir
ve sosyolojiden daha ziyade sosyal pSIkolopye dayanan bir
teoridir.

Sembolik etkilegimcilik, alig-veris teorisiyle' birlikte
mikroskopik sosyoloji gelenegi i¢cinde yer alan bir bagka
bakis acis1 da etnometodolojidir. Genelde etnometodoloji,
etkilesimci (interactionist) sosyoloji gelenegi i¢inde yer ahr.
Kelime anlami insanlarin kendi metodlar1 (peoples method)
olan bu terim H. Garfinkel tarafinda ortaya atilmistir (39).
Etnometodoloji, insanlarin kendi diinyalarim nasil inga et-
tiklerinin arastirilmasimi amac¢ edinir. Varsayim, giindelik

39) KIZILCELIK, Sezgin ve ERJEM, Yasar; Agiklamali Sosyoloji Te-
rimler Sozlugii, Goksu Matbaasi, Konya, 1992, s: 149 vd.
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yasamin oldukea diizenli ve bu diizenliligin arastirilmas: ge-
reken bir nitelik oldugudur. Toplumun tyeleri siirekli ola-
rak, kendi faaliyetlerini bagkalar i¢in anlamlh kilmaya ca-
hismak zorundadirlar. Insanlar, toplumsal diinyamn,
gercekte, kendi inga ettikleri gibi oldugunu varsayarlar. Ay-
rica etnometodologlar telefon konusmalari, dergi; gazete ra-
porlari, mahkeme kararlari, hatta yayalarla ilgili in-
celemeler yaparlar.

Su ana kadar, ilk énce Sanayi Devriminin toplumsal
yapida meydana getirdigi makro sorunlarla ugrasan klasik
sosyoloji teorilerini, ikinci olarak 1929 iiretim anarsisi, I. ve
II. Diinya Savas1 arasi ve -sonrasi toplumsal yeniden ya-
pilanmalara gore olusan yapisal-fonksiyonalizmi, tgiinci
olarak Batih toplumlarda toplumsal celigki ve ¢atismalarin:
ilerlemesiyle, ortaya c¢ikan olugumlari kendine ilgiodagi ola-
rak secen catigsma teorisini irdeledik. Bunlarin hepsi top-
lumsal yasamdaki makro sorunlarla savagim c¢abalariyds.
Daha sonralar1 Bat1 Avrupa ve Amerika toplumundaki agir
kapitalistlesme ve biirokratiklesmenin toplumsal yasam tize-
rindeki etkisiyle makro sosyolojiden mikro sosyolojiye yo-
nelim oldugunu ilgili teoriler dogrultusunda vurguladik.

Ote yandan, Ikinci Diinya Savas1 sonrasi Batih ka-
pitalist iilkeler ile komiinist iilkeler arasinda bir blok-
lagsma dolayisiyla, bir soguk savas (Cold War) siireci bag-
lamis oluyordu. Bir yandan eski Sovyet Sosyalist Cumhu-
riyetler Birligi safinda daha ¢ok demir perde tlkeleri olarak
bilinen Komiinist tilkelér, diger taraftan Kapitalist Amerika
safinda yer alan Batih kapitalist tilkeler mevcut idi. Batili
ulkeler ile Komiinist blok arasinda ekonomik, siyasal, top-
lumsal alanda tam bir rekabet ve savasim egemendi. Ancak
bu bloklar sosyo-ekonomik agidan ileri bir seviyede idiler. Bu
iki blok arasinda yogun savasim sonucu "Ugiincii Diinya"
(Third World) ya da gelisen tilkeler realitesi 6n plana ¢i-
kiyordu. S6z konusu bloklarin yiiziinden bu iilkeler politik,
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ekonomik ve entellektiiel acgilardan bir takim sorunlarla
kars1 karsiya kalmiglardir. Boylece sosyologlarin ilgisi, III.
Diinya Ulkelerinin Batili toplumlarin diizeyine eristirilmesi
slirecine yani modernlesme siirecine yonelmistir. Bu bag-
lamda modernlesme teorisi 6nem kazanmaya baglamistir.
Dolayisiyla sosyoloji teorilerinin ilgi odagh da mikroskopik
boyuttan tekrar makroskopik boyuta yonelmis oluyordu.

Modernlesme teorisyenleri arasinda en 6nemli isimler
olarak; N. Smelser, D. Lerner, M.J. Levy, R. Bellah, Ei-
senstadt gosterilebilir (40).

Modernlesme, Batili sosyologlar tarafindan, biitiin ge-
lismekte olan toplumlarin, bat: toplumlarina benzer asa-
malardan . gececekleri anlayisindan harekete olusturulmusg
bir kavramdir. Boylece modernlesme, toplumsal degismenin
0zel bir gorise (batili goriisii) gore ele alinan 6zel bir du-
rumu (azgelismislerin degismesi) olmaktadir. Eisenstadt
modernlesmeyi, tarihsel olarak Bati Avrupa'da ve Kuzey
Amerika'da gelistirilmis olan toplumsal, ekonomsal ve si-
yasal sistemlere dogru bir degisme siireci olarak ta-
nimlarken, Lerner temelde moderlesmenin batihlagmak ol-
dugunu soylemektedir (41). R. Bellah ise modernlesmeyi
ilerleme (progress) ile esit tutmaktadir (42). Marion Levy
ise modernlesme konusundaki cesitli yamlgilara isaret ede-
rek ise baslar. Levy'e gore modern toplumlarda goriilen ni-
telikler, modern olmayan toplumlarda modernlesmek icin
gerekli on kosullar olmayabilir. Bir toplumun modernlesmesi
icin, modernlesmis toplumlardaki aym oriintiileri ger-
ceklestirmesi gerektigi sdylenemez.

40) SMITH, A ; Toplumsal Degisme Anlayisi: Islevselci Toplumsal De-
gisme Kuraminin Bir Elestirisi, s: 66-102. KONGAR, E.; Toplumsal
Degisme Kuramlar: ve Tiirkiye Gergegi, Remzi Kitabevi, Istanbul,
1985, s: 227-248.

41) KONGAR, Emre; Toplumsal Degisme Kuramlari, s: 68.

42) SMITH, A.; Toplumsal Degisme Anlayisi, s: 68. ETZIONI - HA-
LEVY, Eva, Social Change, s: 33-41.
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Levy modernlesmeyi irdelerken bati toplumlar: vo ba-
til1 olmayan toplumlar gibi genellemelerin yaniltict oldufunu
vurguluyor. Bu baglamda Levy anlaminda modernlegme, gd-
reli olarak modernlesmemis toplumlarin goreli olarak’ mo-
dernlesmis toplumlara dogru bir degisme stirecidir.

. Moderlesme teorileri ikili yapilar (dikotomi) goz éniin-
de bulundururlar. Modernlesme teorileri, Durkheim'in ve
Tonnies'in moderniteye kars: gelenek gorus dikotomilerini
kabul ederler. Moderlesme  teorisyenleri, Tonnies'in Ge-
meinschaft-Gesellschaft, Durkheim'in mekanik-organik da-
yanigsma, Cooley'in birincil grup iligkilerine dayal toplum-

“ikincil grup iligskilerine dayali toplum, Lerner'in geleneksel-
modern toplum seklindeki dikotomilerinden hareket ederler.
Ornegin W. W. Rostow, modernlesme ya da ekonomik ge-
lismenin bes asamasindan bahsederek, geleneksel top-
lumlarin (III. Dinya Ulkelerinin) modern toplumlar (Bati
toplumlari) haline gelmesini ekonomik siireclere baglayarak,
diger bir deyisle, modernlesme ile ekonomik biiyiime ara-
sindaki iliskiye dikkat ¢ekmektedir. T. Parsons ise mo-
dernite ve gelenek iizerine Weber'in ve Tonnies'in pers-
pektiflerini birlestirmek icin tesebbils ederek, ortinti
degiskenleri ile ilgili postulalarim1 (duygusal tarafsizhiga
kars duygusuzluk, yayginliga kars: belirginlik, 6zellikcilige
kars1 evrenselcilik, basariya kars: atif, topluluga yonehme

: karsl kendine yonelim) ileri sirer.

Modernlesen bir toplumda siyasal alanda biirokrasiye
ve demokrasiye bir gecis vardir. Egitim alaninda okuma-
yazma bilmeyenlerin sayis1 azalmaktadir. Ekonomik alanda
sanayli ve makinalar 6n plandadir. Teknolojik alanda bi-
limsel bilginin uygulanmasina gecis séz konusudur. Dinsel
alanda ise laisizm 6n plana gikimaya baglar (43).

43) 'ET'ZIONI - 4HALEVY, Eva; Social Change, s: 39,
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Modernlesme teorileri; genellikle, gelismekte olan top-
lumlarin muhafazakar kesimlerince modernlegmeyle be-
raber. geleneksel degerlerin kaybolmaya yiiz tutmaya basg-
lamasindan dolay:r kritik. edilmektedir. Modernlesme- teori-
lerine yoneltilen bir diger kritik ise modernlesme teorilerinin
etnosantrik, ozellikle, Bat1 merkezli (Westeérn-centric) ol-
masidir. Modernlesme teorilerine yonelik en énemli eles-
tirilerden biri de modernlesme teorilerinin odag: olan di-
kotomilerdir (44). Buna gore toplumlar1 belirli tipolojiler
seklinde disiinmek insam biiyiik ol¢iide yamltabilir. Ciinki
gelismekte olan toplumlar, evrim ¢izgisinin her iki ucundaki
modellere de (topluluk-toplum gibi) uygun olmayan ni-
telikler gosterebilir. Kuskusuz bazi modernlesme teorisyen-
lerinin vurguladigi anlamda, yani modernlesmeyi - ba-
tihlasma anlaminda almak eksik degerlendirmelere neden
olur. Hi¢ bir gelismekte olan toplum tam anlamiyla batili bir
toplum gibi olamamaktadir. Oysa modernlesme, farklilas-
maktir, uzmanlagsmaktir, demokratiklesmektir, sanayiles-
mektir, teknoloji diizeyini yiikseltmektir.

Modernlesme teorilerinin bir takim a¢gmazlar1 ve tiim
diinyada meydana gelen toplumsal, siyasal ve ekonomsal de-
gismelerin de etkisiyle, 6zellikle 1960'h yillarin sonundan iti-
baren sosyoloji teorilerinin ilgi odag1 da degismeye yiiz tut-
mustur. 1960'larin sonlarinda diinyadaki toplumsal, siyasal
kargasaliklar (6grenci hareketleri gibi) yiiziinden oénceki ko-
kenleri eski olan Marxist perspektifler (Neo-Marxizm) ge-
h§t1r11meye baslandi. Neo-Marxist sosyolojik teoriler ile
birlikte etkin olan ve modernlesme teorisyenlerinin de iize-
rinde durduklar1 IIT. Diinya iilkeleriyle ilgili yeni teoriler
agirhk kazanmaya bagladi Bu teorilerin en 6nemlisi "ba-
gimlilik teorisidir" (dependecy theory).

Neo-Marxist teori iginde en etkili olan okul Frankfurt
Okulu'dur. 23 Subat 1923 de, Marxist teorinin 6zellikle eko-

44) ETZIONI - HALEVY, Eva; Social Change, s: 49-57,
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nomik determinizm anlayisindan tatmin olmayan bir grup
distnir tatarfindan gelistirilen Frankfurt Okulu (45) 6zel-
likle 1960larin sonlarindan itibaren etkin olmaya bas-
lamastir. ‘

Kritiki teori olarak da bilinen Frankfurt Okulu’
nun en onemli temsicleri M. Horkheimer, T. Adorno, H.
Marcuse ve J. Habermas'dir. Ozellikle, 1960'larin sonun-
dan itibaren giiniimiize degin sosyolojik diizeyde etkinligini
koruyan kritik teori, toplumsal ve entellektiiel yasamin ce-
sitli yonlerinin kritiginden olusmaktadir. Kritik teorinin
genel olarak iizerinde durdugu ya da kritik ettigi ko-
nular sunlardir: ' "

1- Marxist teorinin kritigi,
2- Pozitivizmin kritigi,

3- Sosyolojinin kritigi,

4- Modern toplumun kritigi,
5- Popiiler kiltirintiin kritigi.

Kritik teorisiyenler, Marxist teorilerin kritigini ha-
reket noktasr alan bir ¢ok Marxist teori kurarlar. Kritik te-
orisyenler daha ¢ok Marx'in 6n planda tuttugu "ekonomik
determinizm" ve "igs¢i sinifin devrimeci” olacag sek-
lindeki goriislerini kritik ederler. Kendini 20. yizyihn ya-
sayan son Marx1 olarak tarif eden Habermas, Marx ta-
rafindan ongérildigi bir sekilde devrimin gerceklesmeye-
cegini ileri siirer. Habermas anlaminda, batida olusan ye-
niden yapilanma siireciyle proleterya devriminin miijdecisi
degildir ve sinif miicadelesi de kapitalizmin siirekliligini teh-

45) Frankfurt Okulu'nun kurulusu konusuyla ilgili doyurucu ve nefis agik-
lamar i¢in bkz. JAY, Martin; Diyaletik Imgelem, Cev. U. Oskay, Ara
Yayncillik, Istanbul, 1989. Ayrica Frankfurt Okulu'nun Marxin kri-
tigine iliskin goriisleri i¢in bkz, KIZILCELIK, Sezgin; Sosyoloji Te-
orileri 2, s: 262-270. Ayrica Frankfurt Okulu'nun yakinda ya-
yinlanacak olan Sosyoloji Teorilei 4 adh kitabimda uzun uzun analiz
etmeye galigtim.
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dit eden ya da toplumun doniisimiinin en olas1 kaynagimni
oneren ana gerilim kaynagi dagildir. Bu baglamda Kkritik te-
orinin 6nemli temsilcileriden biri olan ve "CIA ajam" olarak
suclanan Marcuse, Karsi Devrim ve Baskaldir: adli ya-
pitinda soyle demektedir:"...Proleteryanin biyik bir ke-
siminde devrimci olmayan-karsi devrimci bilincin yay-
ginlastig1 agikca ortadadir” (46). Kisacasi Marcuse'a gore
gelismis kapitalist tilkelerde kapitalist gelisimin en yiiksek
basamag en diisiik devrimeci potansiyele tekabiil eder.

Marcuse, Marx'in "proleteryanin ortaya cikisiyla
kapitalizm cokecektir' seklindeki temel tezinin gegersiz
oldugunu vurgular. Bu konuda Marcuse inli - One-
Dimensional Man (Tek Boyutlu insan) adl1 yapitinda sunu
soylemektedir:”... Kapitalist diinyada iki esas smif olan bur-
juvazi ve proleterya, etkili tarihsel ozneler olarak kay-
bolmusglardir. Bu nedenle bir taraftan basat bir sinifin ol-
mayisl, yerine kisisel olmayan bir gii¢c (bilimsel-teknolojik
ussallik) tarafindan gerceklestirilen bir egemenligin varlig
s6z konusudur, diger taraftan is¢i sinifi uyarlandig: ve pa-
sivize edildigi i¢cin muhalefet eden bir sinifin yoklugu du-
rumu vardir..." (47). En genel olarak kritik teorinin tezi,
"Proleteryasiz Marxizm" olarak betimlenilmektedir.

1960'lardan giiniimiize etkin olan Neo-Marxist teoriler
icinde etkili olan bir diger Neo-Marxist teori Yapisal Mar-
xizm'dir. Yapisal Marxizm, Marxizim'in yeni diinya di-
zeninde aldig1 goriinimii tartisan bir grup Fransiz diigtiniir
tarafindan gelistirilmistir. Bu distintirlerin basinda Louis
Althusser, Nicos Poulantzas ve Maurice Godelier gelir
(48).

46) MARCUSE, H.; Karsi Devrim ve Bagkaldiri, g:ev G Koca ve V.
Ersoy, AraYaymcﬂlk {Stanbul, 1991.'s: 11.

47) MARCUSE, H.; One- Dimensional Man, Beacon Press Boston, 1964,
s: XKXVIIL.

48) RITZER, G.; Sociological Thedry, 5: 268.
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Yapisal Marxistler, baz1 Marxist teorilerinin temel ka-
rekteristigi olan "indirgemeci ekonomik determinizm"i
(reductionistic .economic determinisim) kritik ederler. Ya-
pisal Marxistler, ekonominin énemli, hatta belirleyici unsur
oldugunu - goriirler fakat, aymi zamanda, dzellikle politik ve
ideolojik yapilar iizerinde de yogunlasirlar (49). Yapisal
Marxistler, diger Marxistlerin ozellikle de vulgar Mar-
xistlerin savag: hiimanize etme egilimini kritik ederler. Ya-
pisal Marxistleri, -toplumun objektif yapilari-ekonomi,
devlet (polity), ideoloji-iizerine odaklasma egiliminde-
dirler. Yapisal Marxistler, empirik arastirmalardan ziyade
teorinin 6nemini vurgularlar. Onlar daha ¢ok ¢agdas toplum
uzerinde yogunlagirlar. Boéylece tarihsel *veri ve. aras-
tirmalara az bir giiven duyarlar. Bu baglamda Yapisal Mar-
xistler historisizmin (tarihselciligi) 6limiine hazirlarlar. Ya-
pisal Marxistler'e gore oncelikler tarihsel sureglerden 21yade
statik yapilarin incelenmesi olmahdir. :

Yapisal Marxistlerden iinli filozof L. Althusser icinde
yasadigimiz kapitalist toplumu bir toplumsal olusum (social
formation) olarak diisiinmiistiir. Althusser bu toplumsal olu-
gsumun temel parcalarini (alt yapi-ist yapi) analiz etmistir.
Bu baglamda Althusser Ideoloji ve Devletin ideolojik Ay-
gitlar: adli hacimce kiiciik ancak her sayfasi bir kitap de-
gerinde olan yapitinda altyap: ve iistyapr dikotomizasyonu-
nu (Marx'in disiindigd anlamda) reddeder. Althusser igin,
kapitalist toplumun tistyapisi, sadece ekonomik temeli yan-
sitmaz, ayn1 zamanda daha baskin olabilir. Althusser'in go-
risiine gore toplumsal olusum ii¢ temel unsurdan olusur:
Ekonomi, devlet {polity) ve ideoloji. Bu ii¢ temel unsur ara-
sindaki karsilikl etkilesim, zamanimizda toplumsal biitini
olusturur. Kisacasi, Althusser, ekonomik faktérleri diger
faktorleri belirleyici olarak goren ekonomik determinizm an-
layisima kritik eder. Benzer bir anlay1§ M. Godelier ve N
Poulantzas'da da vardir. :

49) RITZER, George; Sociological Theory, s: 268-272.
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Bagimlilik teorisini (dependecy theory) savunan-
lar ise diinyadaki ileri kapitalist tilkelerin sosyo-ekonomik
ve siyasal ustinliiklerini, diger gelismekte olan toplumlar
somiirerek elde ettikleri ve III. Diinya Ulkelerini kendilerine
bagimh kildiklar gorisinden hareket ederler (50). Yani bir
taraftan merkez (central) tilkeler diger taraftan cevre (pe-
ripheral) iilkeler mevcuttur ve cevre iilkeler (III. Diinya Ul-
keleri) merkez iilkelere (Batih kapitalist) bagimhdirlar. .

Bagimlilik teorisinin en Onemli temsilcileri Paul
Baran, Imanuel Wallerstein, Andre Gunder, Frank ve
Samir Amin'dir. Bagimlhihk teorisini savunan bu di-
stnirlere gore, Uciincii Diinya Ulkeleri kendi geleneksel top--
lumsal oriintiilerini strdirdiiklerinden dolay: az gelismislik
cemberinde kalmadilar. Aksine bati kapitalizminin ken-
dilerini somiirmelerini engelleyemediklerinden dolay1 az-
gelismis iilke pozisyonuna dismuslerdir. Geligsmis, so6-
miiriicii, meta-emek tiiketici kapitalist toplumlar, Ugiincii
Diinya Ulkelerinden hem hammadde, hem tarimsal iiriinler
hem de ucuz isgiici temin etme yollarin1 kapitalistce ger-
ceklestirmislerdir. Tiketici -bat1 toplumlari bu yolla iler-
lerken diger iilkeleri aym hizla gerileterek III. Diinya Ul-
keleri durumuna distrmistir. A.G. Frank, bagimlilik
teorisi agisindan Latin Amerika'y:r irdelerken, S. Amin, ba-
gimhlik teorisini Afrika ac¢isindan ele alinmistir. Gerek A.G.
Frank, gerek P. Baran, gerek I. Wallerstein ve gerekse S.
Amin su noktada birlestirmektedirler: "Bati ilerledi, gelisti
ve biiyiik ekonomik gelisme sagladi. Ciinkd  bati IIL
Diinya'yr somiirdi. Béylece III. Diinya Ulkeleri yoksullasti

" ve her acidan batiya bagimh duruma geldiler."

Bagimhilik teorisin savunucularindan. I. Wallerstein,
A. A Frank ve S. Amin ortaklasa yazdiklar, bir kitapta
soyle demektedirler:"Biz, III. Diinya Ulkelerinin Batiya ba-
gimliliklarmin bitmesine, politik, demokratik, ekonomik ve
toplumsal a¢idan esitlik¢i bir diinyanmn gerekliligine ve ola-

50) ETZIONI - HALEVY, Eva; Social Change, s:58-73.
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naklih@ina inanmiyoruz. Kapitalist diinya ekonomisinin bu
alanlarin hicbirinde biiyiik basarilar kazanmis oldugunu di-
sinmiiyoruz... Tek sey istiyoruz: Demokrasi ve egitlik” (51).

Neo-Marxizm ve bagimhlik teorileri bir yana 1980'ler
den' sonra 6zellikle moderniesme teorilerinin bir takim ag-
mazlar: olmustur ve postmodernizm* tartismalari gin-
deme gelmistir. Pestmodernist anlayisin en ¢nemli tem-
silcileri J. Baudrillard, F. Lyotard, F. J ameson'dlr.

Modernlesme ile birlikte diinya 6lgeginde ortaya ¢ikan
yabancilasma, iletisim olanaklarinin gelismesiyle farkl
yerel kiiltiirler arasi etkilesimin artmasinin' yarattigy kil-
tiirel cogulculuk, ozellikle sanayilegmis toplumlardaki
refah diizeyinin artmas: buna karsihik toplumsal ideallerin
yok olmasi sonucu yasamin monotonlasmasinin verdigi
tatminsizligin artmasi, hazeiligin temel yasam felsefesi ha-
line gelmesi, toplumsal hiyerarsinin ve o hiyerarsiyi olus-
turan statiilerin anlamsizlagmasi sonucu otoritelere itaat
egilimin azalmasi... vb. gelismeler sanayi toplumunun ve
modernlesme - teriminin ¢nemli bir doniisiimiiniin esiginde
oldugunu gostermektedir. Boylesi bir ortamda postmoder-
nizm terimi- entellektieller arasinda kullamlmaya bas-
lanmigtir. :

Oncelikle 19801erin ortalarindan itibaren bati sos-
yolojisinde, modernlesme teorilerinin bir kritigine dayanan,
yani modernite ruhununu ruhsuzluguna isaret eden
postmodernizm (52) insanligin ilerlemesi, kalkinma, ay-

51) WALLERSTEIN, I; FRANK, A. G ARRIGHI, G; AMIN, Samir; Genel
Bunalimin DInamlklerl, cev: F. Akar, Belge Yaymlan IStanbul
1984, s: 13,

*  Postmodernizmin konusunda ayrintil bilgi i¢in bkz. KIZILCELIK, Sez-
gin; "Postmodernizm: Modernlik Projesine Bag Kaldin" Tiirkiye Giin-
liigii (i¢), sayr: 30, Ankara, Ekim, 1994, s. 86-96.

52) bkz. DEMIR, Omer; Bilim Felsefesi, Aga¢ Yaymeilik istanBul 1992, s:
92-94, LYOTARD Frangois; Postmodern Durum, cev: A. Clgdem Ara
Yaymeilk, Istanbul 1990.



CiRi$ 1 ¥ ]

dinlanma; modernite gibi "biiylik anlatilar" iceren agik-
lama sekillerine kars: ¢ikar. Post-modernist anlayisa gore in-
sanlhigin kurtulusu i¢in biiytik anlatilar tretmek yerine (bu
cercevede Marxizm'e de karsidirlar) yerel degerlerle sinirly
anlatilar tiretmek gerekir. Postmodernistlere gore evrensel
degerleri yakalamak ugruna 6zgiinliik ve 6zgillikleri yok et-
memek i¢in yerel degerler pesinde kosulmalidir. Insan ve
toplumlarin benzesik 6zelliklerinden ziyade farklilasan ozel-
likleri bilimsel ¢alismalara konu edilmelidir.

Bat1 toplumlarinin, yani modernitenin sorgulanmasini
ifade eden postmodernist tartismalar giintimizde gerek
Batida ve gerekse toplumumuzda yogun bir ivme ka-
zanmigtir. Modernitenin i¢inde bulundugu durumu J. Ba-
udrillard "Toplumsalin Sonu"; F. Lyotard, Bati top-
lumlarindaki "Bilginin Durumu"; F. Jameson ise "Ge¢
Kapitalizmin Kiiltiirel Mantig1" olarak adlandirir**,

19801erin sonlarindan itibaren sosyolojide énemli ge-
lismeler elmustur. Ozellikle olusan yeni durumlara kosut
olarak bazi sosyolojik tartigmalar baslamistir. Bunlardan en
onemlileri Neo-fonksiyonalizm ve meta-sosyoloji tar-
tismalardair.

Sosyolojideki bu giincel gelismelerden ilki meta-
sosyolojidir. Metasosyoloji; sosyal yasam hakkindaki
onermeler, temel ilkeler ve genellemeler yerine, sosyolojik
arastirmanin mantigr ve yontemlerini konu olarak inceleyen
bir sosyoloji disiplinidir.-Meta sosyoloji konusunda en 6nemli
calisma Paul Furfey'in "The Scope and Method of So-
ciology: A. Metasociological Treatise" (Sosyolojinin Yon-
temi ve Alan: Metasosyolojik Inceleme) adli yapitidir. Paul
Furfey bu yapitinda sunu ileri siirer: "Metasosyoloji terimi,

** Bu konuda bkz: BAUDRILLARD, J; Sessiz Yiginlarin' Gélgesinde
Ya da Toplumsahn Sonu, Cev. O. Adanir, Ayrint1 Yay, Ist, 1991; F.
Lyotard; Postmodernizm, Cev. A. Cigdem, Ara Yay., Istanbul, 1990;
F. Jameson, Postmodernizm ya da Ge¢ Kapitalizmin Kiiltiirel
Mantigl, Cev. H. Plimer, Yap: Kredi Yay, Ist, 1994.
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ginimiz yazarlarinca gelistirilmis bir yeni terimdir. Furfey,
metasosyolojiyi, sosyolojiden ayr1 bir bilim olarak tanimlar.
Yani, sosyoloji kendi konusunun 6ziini sosyal diinya olarak
ele alirken, metasosyolojinin konusunun 6zii sosyolojinin
kendisidir (53). Furfey'in goriisiine goére sosyoloji bir bi-
limdir. Metassosyoloji ise sosyoloji tarafindan desteklenen
metodolojik prensipleri saglayan bir "yardimci bilimdir"
(axuiliary science). J. Turner'a gore ise metasesyoloji daha
cok inceleme konusu olarak sosyolojiyi ele almak zorundadir.
Bu baglamda Alvin Gouldner'a gore metasosyoloji "Sos-
yolojinin sosyolojisi” (Sociology of sociology) dir.

Sosyolojide en son ortaya cikan teorik gelismelerden
biri de neo-fonksiyonalizmdir. Neo fonksiyonalizm, makro
analiz diizeyi oldugu kadar mikro analiz diizeylerini de ige-
ren ¢ok boyutlu bir fonksiyonalizm seklidir.

Neo-fonksiyonalizmin kurucusu Jeffrey C. Alexan-
der'dir. Alexander'a gére neo-fonksiyonalizm gelistirilmis
bir teoriden ziyade bir egilim (tendecy) dir. Neo-fonksiyona-
lizm hem Almanya'da hem Birlesik Devletlerde 1985'lerde
ortaya cikan son teorik gelismelerdendir. 1984 yilinda Ame-
rikan Sosyoloji Dernegi yillik toplantisinda iki oturumu neo-
fonksiyonalizm iizerine konferanslara ayirmistir. Bu otu-
rumlarda Parsonsci teorinin deneysel implikasyonlarinin ye-
‘niden distintlmesi ve degerlendirilmesi tizerinde durulmus-
tur ve bu yonde sunulan makaleler Birlesik Devletler'de neo-
fonksiyonalizmin lideri olan Jeffrey C. Alexander tarafindan
edite edilmistir. Alexander'a gore giiniimiizde 6zellikle Par-
sonsci teorilere yonelik kritikler artmaktadir. Bu baglamda
catisma teorisi, aligveris teorisi, etkilesim teorisi, et-
nometodoloji ve Marxist teori énemli konular iizerine yo-
gunlasmiglar ve Parsons'in teorisinin (fonksiyonalizmin) za-
yifhigina isaret etmisglerdir. Alexandern goriisiine gore artik
ginimizde sosyolojik bakis a¢is1 makro ve mikro sosyolojik

53) RITZER, G.; Sociological Theory, 2. baskx,“Alf.‘red A Knopf, Inc. New
York, 1988, s: 504 vd. '
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teoriler arasindaki baglantiy1 kurmaya tesebbiis etmektedir
(54). ‘

Alexander'a gore Neo-Fonksiyonalizmin cesitli yo-
nelimleri sunlardir: 1- Cok boyutlu (multidimensional) bir
foksiyonalizm - formu yaratmak. 2- Neo-fonksiyonalizm,
makro analiz dizeyi oldugu kadar mikro analizleri de kap-
sar. 3- Neo-fonksiyonalizm, Parsonsin modernlik hak-
kindaki iyimser goriislerini reddeder. 4- Neo-fonksiyonalizm,
etkilesimsel yaraticiligi ve belirsizlikleri, vurgular. 5- Neo-
fonksiyonalizm, ¢atigsma yonetilimi de dikkat alir.

Sonuc¢ olarak diyebiliriz ki sosyolojinin bagimsiz ve
etkin bir bilim olarak kurulusundan itibaren toplumsal ya-
pidaki degisim ve donisim siireclerine kosut olarak belli
basgli sosyolojik teoriler gelistirilmistir. Bu gelisim stirecinde
her sosyolojik teoriyle toplumsal yap1 analizine yeni bir
boyut kazandirlmistr. '

54) WALLACE, R. ve WOLF, A; Contemporay Sociological Theory, s:
69-70.
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Sosyal bilimlerin ilk kurucularindan (1) olan ve sosyolojik dii-
slincede gok 6nemli bir yeri bulunan Ibni Haldun'un gerek Dogu'da ve
gerekse Bati'da tarih (2), siyaset, egitim, sesyoloji (3) (ve sosyolojinin
bazi alt dallar1: kent sosyolojisi, tarih sosyolojisi, ekonomik sesyoloji
ve siyaset sosyolojisi) ve ekonomi (4) gibi bilim dallarinin dnciisii ol-
dugu gitgide kabul edilmektedir.

Bu baglamda kuskusuz Ibni Haldun'u aragtiran kist yada ekol-
lerin sayis1 kadar ortaya degisik goriisler gikmaktadir (5) ve Ibni Hal-
dun icin kiiltiir tarihgisi (6), tarih felsefecisi (7), sosyolog (8), eko-
nomist, siyaset kuramcisi (9) gibi tammlar yapilmaktadir. Umit
Hassan'in da belirtti&i iizere sosyal bilimler alanminda belirli bir di-
siplin ag¢isindan yiiriitiilen bir incelemede Mukaddime'ye yer verme
geregi duyulmugsa Ibni Haldun'un ¢ogu kez tanumu da yapilir, @r-
nedin toplumlarin temel ekonomik iligkilere gore gelisti§ini ortaya
koyan Ibni Haldun politik ekonominin kurucusu olarak kabul edilir ve
ekonomist olarak goriiliir. Yine ayni diigiiniiriin XIV. yiizyil islam or-
todoksisinde gorevliyken, devlet ve iktidar olgularim “anayasa"
(:Seriat) disinda objektif karakteri itibariyle ele ahs: ise, kendisinin
giiniimiiz siyaset bilimcisi tarafindan "cagdas anlamiyla ilk siyaset bi-
limcisi"” diye adlandiriimasina yol agmaktadir (10)
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Biz bu caligmada olaylari, toplum olaylar olarak ele alip ge-
nellikleri ve gidis kanunlar1 bakimindan irdelemeyi amaglayan Ibni
Haldun'u sosyoloji bilim dal ¢ercevesinde degerlendirecegiz. Ludwig
Gumplowicz, StefanobColosio, A. Ferreire, Rene Maunier, T.Hussain
gibi sosyologlar Ibn Haldun'u sosyolojinin kurucusu ve onciisii olarak
goriirler (11). Ayrica Franz Oppenheimer ve diger baz iinlii sos-
yologlar ibn Haldun'u sosyolojinin kurucusu olarak kabul ederler (12).
Bununla birlikte Ibn Haldun, en genel anlamda, tarih sosyolojisinin,
kent sosyolojisinin (13), sosyal morfolojinin, siyaset sosyolojisinin ve.
de genel sosyolojinin 6nciisii nitelifinde goriilebilmektedir (14). Diin-
yanin en biiyiik diisiiniirlerinden biri olan Ibni Haldun'un cesitli ta-
rihsel yorumlara neden olan kitabini Arnold Toynbee "Insanoglunun
tim ve ¢ag ve yerlerde ortaya ¢ikarmuig oldugu en biiyiik eser” olarak
niteler (15). Ayn1 zamanda Ibni Haldun "Sosyal bilimlerin-6zellikle
de sosyolojinin-babasi" olarak ele alimr (16). Tirk sosyoloji li-
teratiiriinde 6nemli ¢aligmalari olan Hilmi Ziya Ulken Ibni Haldun'u
"tarih¢i oldugu kadar, sosyolojinin onderi" olarak nitelendirir -(17).
Hamide Topguoglu ise ibni Haldun'u esas itibariyle sosyolojinin, dzel-
likle de siyaset sosyolojisinin onciisii olarak ele almaktadir (18). Yine
Fuat Kopriili, ibni Haldun'u: "Yalniz Islaim aleminde degil, genel ola-
rak diinya fikir tarihinde, onu tarih felsefesinin €n miimtaz si-
malarindan, daha doZru bir ifadeyle sosyolojinin ilk biyiik ku-
rucularindan-biri saymak hi¢ yanhsg degildir..." .demektedir (19). Arap
Edebiyat ve tarihgilerinden Emir Sekip Arslan, Ibni Haldun'un
Tarih'inin 1. cildine yazdi1r "Ons6z" de, iinlii Fransiz dogabilimcisi
Carra de Vaux'un Ibni Haldun'la ilgili goriislerini soyle aktarir: "
Ve hi¢ kusku yok ki Ibni Haldun, yeni sosyologlarimizdan Gabriel
Tarde ya da dogubilimci Gobineau gibi sosyologlarin da ulu ata-
sidir..." (20). Boran Joseph von Hammer-Purgstall'in " Araplarin Mon-
tesquieu” su olarak nitelendirdigi Ibni Haldun (21), Emre Kongar'a
gore sosyolojinin kurucusudur. Kongar'a géte Ibni Haldun, Bati diin-
yasinda, sosyolojinin kurucusu sayilan Auguste Conte'dan daha 6nce
[Imi-i-Tabiat-1 Umran adi ile toplumlarin igleyis ve degismeleri hak-
kinda evrensel kurallari ortaya koymaya galigmistir (22).
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IBNI HALDUN'UN YASAMI

Sosyolojinin kurucularindan olan ibni Haldun 27 Mays
1332'de Tunus'ta dogdu ve 15 Mart 1406'da 74 yasinda iken Ka-
hire'de "6ldii (23). Ibni Haldun'un yasamu birkag asamada in-
celenebilir: Birinci asama, yetismesi, 6grenciligi ve tahsil donemidir.
Dogum tarihi olan 1332 yilindan 1351 yilina kadar devam eder. IKinci
asama, siyasi ve idari islerle ugrastigi donemdir. Bu donem 1351 yi-
linin sonundan baglar 1375 yilmin sonuna kadar 25 yi1l devam eder.
Uciincii Asama telifle ugrastigi donemdir. Bu siire 1375 yilinin so-
nundan 1383 yilinin sonuna kadar devam eder. Drdiincii asama ka-
dihk ve miiderrislik donemidir. 1383 yilindan 1406 yilina kadar
devam eder (24). '

- Ibni Haldun (Ebd Zeyd Abdiirrahman bini Muhammed bini
Haldun-u Hadarani), Hadaramuttan Endiiliise gb¢ etmis bir aileye
mensuptur. Haldun ailesi, gerek Yemen'de, gerek Endiiliiste, gerekse
Tunus'ta bir ¢ok giizideler yetigtirmis ise de bunlarin iginde Ibni Hal-
dun kadar bir nam ve eser sahibi olan yoktur (25). Ibni Haldun tahsil
cagina gelince, Isldm memleketlerindeki egitim usiliine uyarak
Kur'an ezberlemeye ve onu tecvit iizere okumaya bagladi. O de-
virlerde mescitler ve camiler okul ve medrese olarak kullanilmakta
idi. Hocalarin, hafizlarin 6niinde burada Kur'an ezberlenirdi.

ibni Haldun'un ailesi, bilim ve irfana yabanci degildi, babast
devrin biiyiik hocalarindandir. Onun igin Ibni Haldun'un ilk hocas: ba-
basi olmustur. O ¢agda Tunus Magrip'teki bilgilerin merkezi, En-
diiliis'ii terketmek zorunda kalan ulemanin konakladi& bir yerdi. 1bni
Haldun'un statlarmni bunlar olugturuyordu. Tefsir, hadis ve edebiyat
ile ilgili bilgileri buradaki sz konusu hocalardan 6grenen Ibni Haldun
(26), bu bilimlerden sonra mantik, felsefe ve doga bilimlerinde egitim
gormiistiir. Ibni Haldun bu egitimi sirasinda en ¢ok Muhammed bin
Abdulmitheymin Hadrani'den etkilenmistir (27).

fbni Haldun (8 yagina gelince, onu bilim tahsilinden uzak-
lastiran ve yagamui boyunca iizerinde etkili olan iki 6nemli olay mey-
dana geldi: Birinci olay, 1348'de Dogu ve Bati Islam diinyasindaki
veba hastaligidir. Bu salgin hastahk Italya, Endiiliis ve bir ¢ek Av-
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rupa memleketlerine de yayilmigti. Ibni Haldun'un "ocak sondiiren”
diye bahsettigi ve biiyiik bir afet olarak nitelendirdigi veba onun sev-
gili annesini, babasini ve kendilerinden ders aldig: hocalarini alip go-
tiirmiistii. Ibni Haldun bu elim olaydan bahsederken syle der: “Dur-
madan sonsuz bir arzu ile bilim tahsil etmek ve faziletler edinmek igin
didiniyor, bilim 6gretilen yerlere gidip geliyordum. Veba ¢ikana kadar |
yasantim bodyle devam etti. Veba nedeniyle hocalarim, annem ve
babam 0ldii..." ,

Ikinci olay ise vebadan kurtulan bilginlerin ve ediplerin 1349
yilinda Meriniler hanedanliginin sahibi Ebu Hasan ile beraber
Tunus'tan Magrib'e hareket etmeleriydi.

Bu iki olay Ibni‘Haldun'un canint son derece stkmisti. Artik
bundan sonra derse devam etme giiciini kendinde bulamamisti.
Ciinkii bir taraftan gonlii daralmis, diger taraftan halkin biiyiik bir
kismi1 6lmiis, diger kismi da go¢ etmisti. Belki derse devam etme fir-
satint ele gegiririm, ulemasindan yararlanirim diisiincesiyle O da
Magrib'e gitmek icin tesebbiisde bulunduysa da abisi Muhammed onu
bu tesebbiisiinden vazgecirdi (28).- Tiim bu olaylar Ibni Haldun'un
Tunus'ta ders ve egitimine devam etme olanaklarini zorlagtirdt. Onun
icin kamu hizmetinde bir gérev alma, siyasi islere katilma yollarini
aramaya basladi. '

Ancak giin gectikce sohreti artan Ibni Haldun'un idari ve siyasi
faaliyetlere katilmasi ¢ok zor olmadi. 1349 yilinda Fas hiikiitmdari
Sultan Ebu Inan Ibni Haldun'u Fas'a ¢agirir ve Ona o devrin biiyiik
memuriyetlerinden biri olan Sultanin emir, hiikiim ve yarliklarini (29)
damgalamak (tugra) gorevini ve saltanat dairesi sekreterligini verdi
(30). Bir ara Ibni Haldun orduya girdi, ne var ki ibni Haldun'un bu-
lundugu ordu yenilince Ibni Haldun canini kurtarmak igin gizlice or-
dunun karargihindan kagti. Memleket memleket dolagmaya basladi.
Sonugta Biskra'ya vardi, yihin kigin1 burada gecirdi. Bu arada ev-
lendigi de anlasilmaktadir. Evliligi 1353'de olmustu. Ibni Haldun
esinden ve ¢ocuklarindan, Endiiliis yolculugu ile bilgi verirken s6z
eder, daha once bu konuya hi¢ temas etmez (31). Tiim bu ger-
ginliklerden sonra Fas'a tekrar geri doner. Ibni Haldun Fas'ta iken En-
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diiliis'ten, Tunus'tan ve Magrib'in diger memleketlerinden buraya gii¢
etmis olan bilginlerle temas kurma, onlardan ders alma ve yararlanma
olanagina sahip olur. En zengin Islam kiitiiphanelerinden olan Fas kii-
tiiphanelerinden yararlandi. Boylece bilgisini artrdi ve esas-istegini
tatmin etme firsatina kavustu (32). Bu siire iginde Ibni Haldun Sul-
tanin yakm adamlar: arasina girdi. Fakat Ibni Haldun'un bu derece
ytikselisini kiskananlar, aleyhinde Sultana her ¢esit sikdyetlerde bu-
lundular. Bu sikayetlerin bir sonucu olarak sugsuz oldugu halde hapse .
atildi. 1360'da ad: gegen Sultan 6liinceye dek hapiste kaldi. Olen Sul-
tanin fazilet sahibi olan veziri Ibni Haldun'u hapisten ¢ikartarak eski
gorevinin basina getirdi (33). Fakat Sultan Ebu Salim 6ldiikten sonra
yerine gecen vezir Omer bin Abdullah Ibni Haldun ile anlasamazlar
ve boylece. Ibni Haldun Endiiliis'e gitmek zorunda kaldi (34). ibni
Haldun, Endiiliis'te, Ebu Abdullah bin Ahmet tarafindan torenle kar-
silanir. Sultan, Ibni Haldun'a saraylarindan birini tahsis eder ve ona
bagislarda bulunur. Hatta Sultan 1366 yilinda Kastale kral ile barig
hususunda konugmak iizere Ibni Haldun'u isbiliye'ye gonderir. Kral
Alfons konugmalar sirasinda Ibni Haldun'un biiyiik meziyet ve fazilet
sahibi oldugunu anlayarak Isbiliye'de ata ve babalarindan kalma
biitiin miilklerini kendisine iade etmek kosuluyla yaninda kalmasini
onerdiyse de Ibni Haldun mazeretler ve bahaneler gostererek kraln
teklifini kabul etmedi. Kral Ibni Haldun'a degerli armaZanlar ver-
‘dikten sonra Sultan Ibni Ahmer'in yanina donmesine izin verdi. ibni
Haldun bu armaganlari Sultan Ibni Ahmer'e verdi ve bunun bir kar-
sih@1 olarak Sultan, Ibni Haldun’a Garnata ilindeki koylerden birini
bagislads. Bu swralarda Becaye Sultan1 Ebu Abdullah, yanina gel-
mesini riea ederek Ibni Haldun'a mektup yazmisti. ibni Haldun sul-
tanin daveti iizerine Becaye'ye geldiginde torenle karsilandi, ken-
disine son derece biiyilk bir saygi gosterildi (35)." Sultan,
memleketinin biitiin yonetimini Ibni Haldun'a teslim etti: Daglarda ya-
sayan Berber uruglar: birkag¢ yildan beri isyan halinde olup, vergi ver-
miyorlar, hiikiimetin emirlerine kargi geliyorlardi. Ibni Haldun bizzat
kendisi bu uruglarm iizerine yiiriidii, ve asi uruglars hiikiimete boyun
egdirdi. Bu sirada Tilmisan sahibi Ebu Hamu katina gelmesini rica
ederek Ibni Haldun'a mektup gonderdi. Ibni Haldun sultanin ¢agrisin
kabul edip 1371 yilinda Beskere'ye geldi. Sultanin amaci bazi kdy ve
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uruglar1 Ibni Haldun'un y6netimine vererek bu kéy ve uruglarin halini
diizeltmekti. Fakat Ibni Haldun, Mindas tarafina vardiginda bu go-
revden istifa edip Urayf oZullarindan Kezul daginda yasayan urug-
farin yurduna gitti, Ibni Haldun onlar tarafindan sayg ile karsilandi.
Beni Tucin ilinde "Seldme Ogullar1 Kalesi" adiyle taminmig olan
kente geldi (36). Ibni Haldun Seldme kalesinde bir kdseye gekilerek,
devlet memuriyetlerini birakti. Boylece siyasi yasamdan ayrildi. Fin-
dikoglu'nun da belirttigi gibi, siiphesiz bu yagsam, Ibni Haldun'a bir-
icok fikirler ve goriigler kazandirdi. Zaten O'nun gevresinden ayrilan
bir 6zelligi vardir: Gozlemci kabiliyeti (37). Iste Ibni Haldun tiim
éézlemleri dogrultusunda, 4 yil boyunca, iinli "Mukaddime" *'sini
yazdi.

Ibni Haldun diinyaca taninmis olan bu eserini alarak 1373 yi-
linda Tunus'a geldi, eserini Tunus Sultan1 Ebu Abbas'a sundu. Biiyiik
sosyolog "Mukaddime" sinin dnsoziinde bundan s6zeder (38). Fakat
ibni Haldun bu sirada hakkinda bir takim dedikodular yapildigin,
suglandigim ve sultanin nezdinde gekistirildigini farketti (39) ve
Tunus'tan ayrilmaya karar verdi. Aklina hac yapma fikri- geldi. Hac
bahanesiyle Tunus'tan ayrilmak icin sultandan izin aldi. Artik bir daha
geri dénmemiek iizere dogdugu, cocukluk ve genclik yillarin1 ge-
cirdigi Tunus'tan ve siyasi macerasina sahne olan Magrip'ten ayrilmig
oluyordu.

ibni Haldun 1382'de 45 giin siiren bir deniz yolculugundan
sonra, en eski uygarlik merkezlerinden biri olan pramitler memleketi
ve Firavunlar diyan Misir'in iskenderiye Limanna vardi (40). Daha
sonra Ibni Haldun Kahire'ye geldi ve Kahire'de gok iyi karsilandu. il-
minden yararlanmak isteyenler, Ezher'de onun etrafinda bir halka
meydana getirdiler. Ibni Haldun gurur ve tevazu ile s6yle demektedir:
"Kahire'ye geldigimde bilim heveslisi 6grenciler etrafimi sardi, bende
bilim sermayesi az olmakla beraber kendilerine ders vermemi is-
tediler, 6zriimii kabul etmediler. Onun icin Camiu'l-Ezher'de ders ver-
meye bagladim” (41).

Ibni Haldun'un ¢ok iyi bir bilgin oldugunu bilen Memijik Sul-
tam Maliki onu mezhebinin. bagkadili§ina getirdi (42). Bu durumdan
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¢o8u insan rahatsiz oldu. 1ki yil kadar bu gorevinin baginda kaldi,
adaleti egemen kild1 ve bilyiik bir Islém hukukgusu olarak tanindi
(43). ibni Tagriberdi, onun kadihgindan bahsederken; "Kadilik go-
revini biilyilk bir ciddiyet ve tam bir ‘ehliyetle yiiriittii, devlet bii-
yiiklerinin tavsiye mektuplarini, ayan ve esrafin isteklerini geri ce-
virdi..." (44). Yine her vesile ile Ibni Haldun'a kusur bulan ve -onun
muhalifi olan Sahavi bile bu hususta, “Ibni Haldun kadihk gorevini
yerine getirirken, hak ve hukuku korumaktan baska bir seyle me§hur
olmamigtir” demektedlr

Dogaldir ki bozuk- bir diizende bu sekilde bir icraat, insana
daha ¢ok muhalif ve diigman kazandirir. Esit muamele gérmeye ali-
sik olmayan ve hakkina razi olmayanlar, bagkasinin hakkim ¢ig-
nemeyi adet haline getirenler bu durumdan rahatsiz olacakur. Bundan
dolayr Ibni Haldun'un adaletli olan kadilik gorevinden kisa bir siire
iginde sikayetler bagladi. ibni Haldun'un devlet erkdm ile arasi agildi
ve onlarin destegini kaybetti. Bu sirada Ibni Haldun'u etkileyen bir
bagka olay oldu. Ibni Haldun Tunus'tan ayrilirken Tunus sultani, Ibni
Haldun'un esini ve gocuklarim Misir'a gotiirmesine izin vermemigti.
Bu suretle Ibni Haldun'u tekrar Tunus'a getirmek istemisti. Fakat

" Misir Sultan Zahir Berkuk, ibni Haldun ailesi'nin serbest birakilmasi
ve Misir'a gelmelerine izin verilmesi i¢in Tunus Sultani nezdinde te-
sebbiisde bulununca, ibni Haldun ailesi Tunus'tan gemi ile yola giktu.
Ancak Iskenderiye Limanina yaklasmakta olan gemi siddetli bir fir-
tinaya tutuldu ve Ibni Haldun'un esi ve gocuklarl geminin batmasi so-
nucu oldii... :

Bu olaya ¢ok ﬁziilen Ibni Haldun -diger sikayetlerin de et-
kisiyle- kadilik gbrevinden ayrild: ve acisini dindirmek icin hacca git-
meye karar verdi. Sultandan izin alarak hacca gitti ve tekrar Misir'a
geldi (45). O siralarda Timurlenk olay1 cereyan ediyordu. Misir or-
dusu ve Timurlenk ordusu karsilagirken Ibni Haldun Timur'un eline
diigtii. Bu esaret, bir ¢ok sehirlerin bir ¢ok insanin kurtulmasini sag-
lad1 (46). Timur, Ibni Haldun'un zekasina hayran kaldi, ondan bir cok
tarihi bilgi' almak istedi. Ozellikle Timur onunla Kuzey Afrika hak-
kinda istihbarat toplamak amaci ile goriismek istemisti. Fakat Ibni
Haldun gok deneyimli biri oldugu igin boylesi bir tuzaga diismedi, bu



46 - SOSYOLOJi TEORILERI 1

bilgiler yerine Timur'a gogebe topluluklar (bedouin society) ve kente
yerlesmis topluluklar (sedentary society), uygarhklarin dogusu ve
¢okiigii hakkinda bir konferans verdi, Timur bu durum karsgisinda
Ibni Haldun'dan bagka bir sey istemedi (47). Bununla birlikte, Ibni
Haldun bedeviligin (gogebelik) biitiin 6zelliklerini iizerinde bu-
lunduran Timur'la ilgilendi ve Timur'dan yararlanmaya ¢algti. Bazi
kaynaklarda, Ibni Haldun'un, Timur'u Misir iizerine yurumekten vaz-
gecirdigi bunun iizerine Tatar ordusunun Anadolu'ya yiiriidiigiind,
Timur'un, Ibni Haldun'u Semerkand'a gétiirmek istedigi ama Ibni Hal-
dun'un onun elinden kurtulmay: basardigi kaydedilmektedir (48).
Binbir giiglitkle Timur'un elinden kurtulmay: bagaran ve Misir'a do-
nerken egkiyalar- tarafindan soyulan ve camni zor kurtaran ibni Hal-
dun Misir'a geldiginde tekrar Kadilar Kadihgi'na tayin edildi ancak
1406'da 74 yasinda iken Kahire'de 6ldii (49). '

IBNI HALDUN'UN TARIH KONUSUNDAKI
GORUSLERI VE YONTEMI

Tarihi, efsanesiz ve abartisiz bir bilim olarak sunmaya ¢alisan
bityiik diisiiniir Ibni Haldun (50) bu konuda s6yle diyor:

"Tarih bilimi, toplumlarin, topluluklarin birbirine ak-
tarageldikleri bilim dallarindandir. Tarih bilimi yolunda binitler ha-
zirlanir, birlikte yola ¢ikilan topluluklar diizenlenir. Yonetilenler,
halktan kisiler, yarar ve zarar umulmayan ve 6nem verilmeyenler bile
tarih 6grenmeye yonelirler. Onemli kisiler ve hukumdarlar ise tarih
68renmekte yarigirlar... :

Ciinkii distan bakilinca tarih, eski giinlerden ve devletlerden,
eski ¢caglardan gegen olaylardan haber veren bilim dali olmaktan dteye
gecmez. Agizdan afiza gecen sozler, Oykiiler anlatilir. An-
latilanlardan 6zdeyisler cikarihp sergilenir. Toplanti yerlerinde ka-
labalik belirdigi zaman dinleyenler bunlarla eglendirilir..." (51). Tbni
Haldun, bunu, tarihin dis yiiziinde olan diye niteliyor, bu tiir ta-
rihgilige de yiizeysel tarihgilik goziiyle bakiyor. Fakat Tbni Haldun
gercek tarihciligin bu demek olmadi8ini, tarihin bir de "i¢ yan1", de-
rinligi bulundugunu sdyliiyor ve sunu ekliyor: "Tarih, derinligine ini-
lerek bakildiginda tutarlt bir bakistir, bir incelemedir. Hem olup bi-
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tenleri nedenleriyle birlikte incelemedir, nedenlerine baglamadir, ne
var ki bunun ilkeleri ¢ok incedir, olgularin nasillarim ve nedenlerini
derinlemesine bilmedir. Bundan dolayi, tarih, temel bilimdir. Hik-
met'e de biitiiniiyle girmistir. Onun ig¢in "hikmet" bilimlerinden sa-
yilsa yeridir ve sayllma51 dogaldir..."

Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Ibni Haldun'un bu aglklamasml
degerlendirirken sunlar1 yazar: :

«Sosyolojinin bilimler arasinda yer aldig1 19. yiizyildan onceki
donemlerde, tarihi -aym zamanda sosyoloji sayan diisiiniiriere ras-
lanmaktadir. Ornegin, Vico ve Bacon bunlar arasindadir. Ibni Hal-
dun'un 19. yiizyilda Batida Hammer tarafindan tanitilmasindan sonra,
Arap tarihcinin bu alandaki oncii goriisii yayilmis -bulunmaktadir.
Gergekten tarihgiligi "zahiri" ve "batini" diye ikiye ayiran Ibni Hal-
dun, birinciyi oykiicti, ikinciyi izah¢i olmakla niteliyor. Bu vasif,
"batini" tarih¢iyi, toplumsal olayi illet ve nedenlere baglamaya yo-
neltmektedir. Nitekim giiniiniiizde de sosyoloji ile, bu anlamda an-
lagilan bir tarih arasinda, siki1 bagliliklar kurulmaktadir (52).

Tarihi, inceleme, gézlem ve arastirmaya dayanan bir bilim ola-
rak goren Ibni Haldun (53), tarite aktarmacihga deginiyor ve su
agiklamalar ileri siiriiyor: "Isldm diinyasindaki tarihgilerin ileri ge-
lenleri, gegmis giinlerin haberlerini dolu dolu alip topladilar, yaz-
diklarinin arasina koydular, sakladilar. Sonra asalaklar gelip yanhsin
aldaticilarina o haberi ‘kattilar. Bu alanda kimi zaman sanilara, ku-
runtulara kapildilar; kimi zaman da bilerek haber uydurdular Abar-
tilmig soylentilerden yaldizlar: aldilar, 6tekilerle karistirip piyasaya
siirdiiler, ve uydurdukc¢a uydurdular. Daha sonra gelenlerden ¢oklar:
da bunlara uydular, haber aktariciiinda onlan izlediler. Olgularin ve
durumlarin nedenlerini diistiniip kavramadan, dncekilerden nasil isi-
tip aldilarsa bize 6yle ilettiler..." (54). Bu baglamda Ibni Haldun, ta-
rihi, aktarmaciliktan ve hiikiimdarlarin yagamini anlatmaktan kur-
tarmak istemis, hikayecilige karsi cikmistir (55).

Ibni Haldun, bu agiklamalariyla tarihgiligi nasil anladigini
agikga belirtiyor, ve tarih felsefesini agiga vuruyor: fbni Haldun, "yii-
zeysel" bir tarihcilik ve "aktarmacit” bir tarihgilik istemiyor. Ibni Hal-
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dun'dan onceki tarihgiligin "hikayecilik", ge¢cmisten haber toplayip
aktarma bi¢iminde oldugu, Ibni Haldun'unsa tarihe ilkeler getirdigi ve
bir tarih felsefesi (56) ortaya koydugu konusunda, asagi yukari dii-
siiniirlerin biitiinii birlesirler. Hemen hemen herkes Ibhi Haldun'un
tarih felsefesini baglatan, ya da bu felsefenin baglayip geligmesinde
¢ok biiyitk katkist olan bir tarih¢i (57) oldu8unu kabul eder. Dii-
siiniirler, onun tarih felsefesini kurdugu gibi, Batiy1, bu konuyla ug-
ragsanlari biiyiik olgiide aydinlattiZini da yazarlar *. Hatta onu eles-
tirenler bile onun tarih felsefesini dnemsemezlik etmezler. Ornegin,
[bni Haldun'u siirekli elcgtiren Taha Hiiseyin bile onu bu konuda gok
dver, ve bu konunun "usta" s1 ve de "ddhi" si oldugunu soyler (58).

Orhan Hangerlioglu "tarih fclsefesi” nin ne oldu§unu ve ayrica
ibni Haldun'un bu felsefedeki yerini sdyle agiklar:

"... Tarih felsefesi, ge¢miste neler olup bittigini aragtiran tarih
biliminden larkli olarak, ge¢cmiste olup. bitenlerin nedenlerini arag-
urir. Bu bakimdan tarih felsefesi, tarihsel olusumu icinde genel fel-
scle alanmnin ii¢ bilyiik diinya goriisiine gore siralanir: Metafizik tarih
felsefesi, bireyci tarih felsefesi ve diyalektik tarih felsefesi. Metafizik
acidan iglenen tarih felsefesine gore, insanlarin tarihi, Tanrinin ira-
desiyle yonetilmektedir. Tanr1 nasil istemigse 6yle olmustur, bundan
sonra da dyle olacakur. Temelde metafizikten bagka bir sey olmayan
bireyci tarih felscfesine gore, insanlarin tarihini biiyiik bireyler, diger
bir deyisle iistiin diigiinceler yonetmektedir, bu biiyiik kisiler nasil is-
temiglerse ¥yle olmustur ve bundan sonra da 6yle olacaktir. Cagdag
diyalektik felsefesine gore ise, tarihi, iiretim iligkileriyle belirlenen
toplumlar yapar. Toplumsal olaylarin nedenleri maddi kosullardur...
Tarih felsefesi, metafizik ve bireyci acilardan incelenirken bile, cag-
dag materyalist diyalektik anlayisin sezgisini tagimaktadir. Tarih fel-
sefesinin ve sosyolojinin kurucusu sayilan ibni Haldun'a gore, top-
lumsal olaylarin nedenini yine toplumun kendinde aramak gerekir *.
Tarih bilimiyle ugrasanlart yaniltan sey, uluslarin hal ve du-
rumlarinin degigsmekte olduklarint unutmaktir. Degigme, Tanrinin
biitiin varhklar icin koydugu yasadir... Toplumlarda insanlar gibi
dogar, gelisir ve oliirler..." (59).
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Ibni Haldun'un tarih anlayisimin zelligi iki seyden ileri ge-
liyor: Birincisi, "konu" olarak "toplum"u, "toplumsal yagani" almas,
ikincisi de getirdigi "yontem" dir. Bu-iki temel unsur, onun "yeni
bilim" diye nitelendirdigi ve hakli olarak kendisinden once bilinenler
arasinda hi¢ bir tarih¢inin haberi olmadigini belirttigi bilime (sos-
yolojiye) onem ve 6zellik kazandiriyor. Ibni Haldun, "yeni bilim" in
konusunun "insana 6zgii umran ve insana 6zgii toplum” oldugunu vur-
guluyor (60).

"Umran", kelime olarak; "ma'murluk, bayindirhik, ba-
yindirlagma ile uygarlik, ilerleme, refah ve mutluluk" anlamini tagir
(61). Arapca bir kelime olan "umran” genellikle uygarlik, toplum,
insan isbirligi ya da kiiltiir olarak cevrilir. Ancak ekonomistler
"umran” kelimesini daha ¢ok gelisme "development" olarak cevirirler

(62).

Tiirk diisiince tarihinde 6nemli bir yeri olan Cemil Meric¢'in cle
aldigr sekliyle "Umran", bir kavmin yaptiklarinin ve yarattiklarinin
biitiinii, sosyal ve dini diizeni, adetler ve inanglaridir. Umran, tarihi ve
insani biitiin olarak ifade eden bir kelimedir (63). Ancak Ibni Haldun
"umran" kelimesini, uygarlik, toplumsal yagam, toplumsal ilerleme ve
toplumsal kalkinma anlaminda kutlanir (64). Ugan'in yorumuna gore
isc ibni Haldun'da "Umran", “insanlarm vyeryiiziiniin insan ya-
sayabilecek yerlerinde cemiyetler halinde bir araya toplanarak diin-
yay1 imar etmeleri" anlamindadir (65).

Ibni Haldun Mukaddime'de, "IImiil-Umran" adin1 verdigi yeni
bir bilim kurdugunun farkindadir ve bunu agikga ifade eder. ibni Hal-
dun'a gore: "Umran-adi ile andigimiz beserin igtimai (sosyal) ha-
yatinin hal ve tabiatin1 gozden gegirmek gerekir. Biz bu metod ile be-
serin igtimai hayatin zatina sonradan lahik (katilan) olan seylerden,
ictimain tabiatindan veyahut 4rizi ve 6nemsiz ya da anzi olmasi
imkansiz olan seyleri birbirinden ayirdedebiliriz. Bu yolda hareket et-
tigimiz takdirde bu usul bizim icin bir kanun tegkil eder ve bu kanunla
Olcerek haberlerin dogrusunu yalanindan... ayirmig oluruz. Bu kanun
bizim i¢in bir 6lcii olup, tarihgiler nakledecekleri haberlerin dogru ya
da yalan oldugun'u bu kanun vasitasiyla incelerler. Diinyanin insan ya-
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. sayabilecegi yerlérinde bir olayin meydana gelmis oldugunu'.igit-
* tigimiz de, biz bu kanuna bagvururuz, o olayin meydana gelmesi

miimkiin ise kabul, yoksa yalan ve uydurma olduBuna hiikkmederek ha-
beri reddederiz" (66). -

"Bu konu kendi bagina ayr bir ilim gibidir. Ciinkii bu kitapta
incelenecek konu, yeryiiziinde cemlyetler halinde yasayan insanlarin
sosyal hali ve bunlarin boliik béliik olarak toplanmalari.sonucunda

‘meydana gelen medeniyet‘ ve sosyal halleri olup, bir ¢ok konular

bunun dallarini tegkil eder. Beserin sosyal hayati i¢in arizf veya zati
olan meseleler ve konular bu kitapta incelenecektir... Bilki bu birinci
kitapta inceleyece8imiz kaide .ve usuller, benim tarafindan ica-
dedilmis yeni bir ilim olup fayda81 cok ve kalplerl §1ddetle kendlne
geken bir bilimdir." (67).

Bu.yem bilim "Ilm-il Umran" {bni Haldun tarafmdan §6y1e ta-
mimlanir: "Bu bilim, tarihi anlamak ve yazmak icin kullanilan bir

.aragtir. Tarih, yonetim sanatinda yetkinligine varmak icin gerekli olan

bir pratik sanat olduguna gére, flm-iil Umranin (kiiltiir bilimi) nihi
amact, devlet adamina yararli olan tarih'in (tarih yaziminin) ha-
zirlanmasina yardimci olmakuir..." (68)

Bu baglamda tarih, inceleme, gozlem ve aragtirmaya dayanan
bir bilimdir, Konusu ise insan ve onun iginde yasadig toplumdur.
Haldun'a gore ele alan konunun nitelikleri, gelisim bigimi, ne-
denleri, etkisi, bagka toplumsal olusumlarla baglantisi, insan ya-
samindaki Onemi bir biitiinliik iginde aragtirilmalidir.” Bu arag-
tirmada olayr yonteme uygulamayi bir yana birakarak, yontemi
olaydan c¢ikarma geregi vardir. Tarih, bir toplum iginde yagayan -insan
ger¢eginin bir boliimiinii agiklamayr amaglar. Tarihsel gergeklik adi
verilen bu varlik tiirii insan iligkileriyle kurulur ve toplumsal olu-
sumlarin bicimlenigleri tizerinde gelisir. Tarihin bir insan bilimi ola-

* rak nitelenmesinin bir nedeni de budur. Ciinkii insan ve toplum bir-

birlerini kosullayan varliklardur. Ote yandan toplumu agiklamay:

" amaglayan tarihin baglandig1 kosullan bigimlendiren belli geler var-

“dir, bunlar da gelenek, tore, inang, yonetim, egitim-6gretim ve kiil-

tirdiir. Bu &8elerin ‘toplami uygarhk denen bagarilar biitiinii ya-
ratindan tarihi uygarhign bilimi olarak da niteleme olanag vardur.
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* Haldun'a gore tarih, insan ve toplumla ilgili bir bilim olarak,
belli ilkelere dayanir, Nedensellik, degisim, benzerlik ve benzemezlik_
ad1 verilen bu ilkeler evrenseldir. Uygarlik ya da insanlik bu ilkelerle
agiklanabilir, anlagilabilir. Tarihin ilkelerine gére anlatilmasi gereken
olay]a'rda biri somut, 6teki géreli olmak iizere iki 6zellik bulunur.

" Bu ozellikler de iilkelerin-durumlari, yasam bi¢imleri, uygarhk
asamalarn gibi konulardan kaynaklanir. Her iilke kendi 6zelligine gére
agiklanabilir. Bu agiklama ozelligi tarihte yontem sorununu dile ge-
tirir. Tarihsel yontemin temelini gozlem, degisim, benzerlik ve ben-
zemezlik ilkelerine dayanan usavurma. olusturur, Toplumsal de-
gismeler ancak. . gozlemle saptanabilir. Degisimler caglarla,
dénemlerle, toplumsal yapilarla, deger ve davraniglarla baglantihdir.
Bunlar kusaktan kusaga aktarilirken oldugu gibi kalmaz, bir takim
yeni ozellikler ve nitelikler kazanir. Bu siirekli degisimleri goz oniin-
de bulundyrmak tarihin yéntemle ilgili bir sorunudur. Evrenin ve top-
lumlarin yapis1 duragan degil degiskendir. Tekdiize olusan ve ge-
lisen. bir olay yoktur. Bu nedenle tarih alaminda egemen siireg
degismedir, Her toplumun kendine 6zgii bir olusum, gelisim ve y1-
kilis sekli vardir. Tarihin bir gorevi de bunu agi3a kavusturmaktir
(69). Kisacasi, [bni Haldun igin tarihsel yontem elestiriye dayanmals,
el alinan olayin gelisti8i toplumun yapisi ayrintilariyla bilinmelidir.
Aragtirmacinin her tiirli duygusal e8ilimden, 6nyargidan uzak kal-
masi gerekir *. )

- SOSYOLOJi TEORILERI ICINDE IBNI HALDUN'UI\{ .
YERI VE DiIGER DUSUNURLERLE OLAN BENZERLIGI

Her bilim dah, ister dogal, ister toplumsal olsun inceleyeeegi
konuyu daha iyi kavrayabilmek icin modeller kullanir. Bu baglamda
cagdas sosyoloji de egemen olan modellerin baginda yapisal-
fonksiyonalist modeller (x) ¢catisma modelleri (xx), organizmaci mo-
deller (xxx), evrimci modeller (xxxx) ve diyalektik modeller (xxxxx)
gelir ' '

Bu modeller gergevesinde Ibni Haldun'u degerlendirdigimizde
oncelikle Haldun'un bir organizmaci oldugunu soyleyebiliriz. Ciink(
Ibni Haldun devletlerin fipki canh organizmalar gibi dogan, biiylyen
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ve olen varhklar oldugunu ileri siirer. Bu agidan ibni Haldun'u or-
ganizmaci modeller iginde ele alabiliriz.

Ibni Haldun devletlerin dogumu, gelisimi ve dliimleri ile ilgili
olarak su agiklamayr getirir: "Devleti asabiyyeti ** giiclii bir kavim
kurabilir. Devletin omriiniin uzun olmasi devleti kuran kavmin sa-
yisinin ¢okluguna ve azhgmna goredir. Ciinkii var olan her varhgin
omrii onun mizag¢ kuvvetine baghdir. Devletlerin mizaglar1 ise asa-
biyet iledir. Bir devleti koruyan asabiyet kuvveli ise, mizaci da o asa-
biyyetin kuvveti nispetinde kuvvetli olur ve devletin dmrii de o nis-
pette uzun olur. Asabiyyet ise mensuplarinin sayis1 nispetinde
kuvvetlidir. Bunun en dogru sebebi devletin kiigiilmesinin etraftan
baglamasidir, bir devletin memleketi ne kadar biiyiik ise, etraf ve si-
nirlart merkezden o nispette uzak olur, her eksilme tabiatiyle uzun za-
manlarda husule gelir, yurdu biiyiik ve sinirlar1 uzakta olan devletin
kiigiilmesi kiigiik devletlerinkine nispétle uzun siirer..." (70).

ibni Haldun bir devletin ’dmriinii, onu kuran siilalenin ni-
telikleriyle ve bu niteliklerin bozulrhasina gore hesapliyor. Haldun'a
gore bir kusagin ortalama émrii 40 yildir. Ote yandan siilalenin sahip
oldugu asabiyyet kusaktan kusaga zayiflar. iste bu gergevede, Ibni
Haldun bir devletin ortalama émriiniin ti¢ kusagin 6mrii olan 120 y1l
oldugunu séyler (71).

Ibni Haldun'a gére bir devlet bes asamadan geger:

Birinci asama zaler ve amaglara erisme agamasidir. Bu asa-
mada asabiyyet aile ve din baglarina dayanmaktadir ve devletin ko-
runmasi acgisindan zorunludur. Bu agamada devletin kurulusu icin ge-
rekli kaynaklar ve diizen saglanir.

Ikinci asamada hiikiimdar, iktidar tekeli altina almaga baslar
ve mutlak bir efendi olur. Haldun'a gére hiikiimdarin bu iktidar tekeli
dogal grup dayamgmasina (asabiyyet) dayanan egemenligin dogal ve
zorunlu bir sonucudur. Hiikiimdar, bu asamada, iyi diizenlenmis bir
devleti kurabilecek giictedir. Iktidarin tekellesmesini (veyahut ki-
silesmesini) gerceklestirmek amaci ile onunla gii¢ paylasanlar1 or-
tadan kaldirmakta, kendisini basta desteklemis olan do8al da-
yamgmayi tasfiye etmektedir ve. bir kan bagi ya da dine dayah



iBNi HALDUN . 53

dayanisma yerine sahsina kargi sadik olan biirokrat ve paral as-
kerlerin destegini satin almaktadir. Buna ilaveten iicretli ordu ve idar?
biirokrasiden baska bir grup bilgin damsgmanlar devleti hiikiimdarin
istegine uygun olarak korumak iizere aract olmaktadirlar. Bu da-
mgmaci kurul konusunda Ibni Haldun bilginlerin kétii siyasal da-
nigmanlar olduklarint vurgulamaktadir. Onlar ayrintilardan ¢ok ev-
renseli, insan tiirli yerine tiim tiirleri tek baslarina degerlendirmek
yerine bagkalari ile kiyaslama yolu ile degerlendirdikleri igin olumsuz
siyasi Ogiitler vermeye yatkindirlar.

Ugiincii asama liiks ve dcbdebe ile gecen zamandir. Bu
asama boyunca hiikiimdar otoritesini kisisel gereksinimlerini kar-
silamak j¢in kullanmaktadir. Kisisel gelirini artirma amaci ile ta-
baasinin vergi yiikiinii azaltmak . suretiyle devletin mali kaynaklarini
yeniden diizenlemektedir. Bdylece kii¢iik 6demelerden genis bir gelir
saglamaktadir. Bunlari kentleri giizellestirmek ve diger kamu igleri
gerceklestirmek iizere sarf etmektedir. Herkes ekonomik refahta pa-
yint almaktadir, giizel sanat, bilim ve elsanatlar tegvik gérmektedir,
yeni egemen sinif, hatté orta sinifin iist tabakasi bile kiiltiirel hedef ve
projelerin istekli koruyuculari haline gelmektedir. Egemen olan iklim
refah ve serbestidir, herkes diinyanin nimet ve rahathklarindan payini
almaktadir. Bu asamanin hepsinde hiikiimdarlar giiglii, bagimsiz ve
yaraticidir. Kendi istekleri ile tebaalarinin isteklerini onlarin kolesi
olmaksizin tatmin etmektedirler. Bunun sonucu olarak ortaya ¢ikan
ekonomik refah hiikiimdara ek bir iktidar kaynagi saglamaktadir.

Dérdiincii asama doyum, tatmin ve kendini begenme ile gec-
mektedir. Liiks ve rahat bir aligkanlik olmugtur. Yoneten ve yo-
netilenler bu durumun ebediyyen siirecekleri inancindadirlar (72). Bu
durum gercekten de bir zaman siirmektedir. Bu siirenin uzunlugunu
devletin  kurcularinin giicii ve basarilarinin  saglamhgr be-
lirlemektedir. Haldun'a gére bu asama iginde devlet farkina va-
rilmadan gerilemege ve ¢oziilmeye baslanustir ve sefahat ile israftan
olusan besinci agsamaya gelinmistir.

Besinci agsama, bu asamada din ve dayanigmanin baglangigla
sagladig1 yasamsal giiclerin tahrip edildigi ve akrabalifin shgladif
dogal ve giiclii sadakatin yerine hiikiimdar ugruna bir 6zveride bu
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lunmaga yanagsmayan ordu ve biirokrasinin satin alinan deste8inin
gectigi goriilmektedir. Hiikiimdar liiksiinii ve iki grubun destegini siir-
diirebilmesi icin vergileri arttirma zorundadir. Bunun sonucu olarak
yeni arttirilan vergi 6denekleri kiiciilen ve siirekli azalan bir gelir kay-
nag: olusturmakta, ciinkii bu tiir bir vergi politikasi ekonomik fa-
aliyetleri iirkiitmektedir. Devletin geliri azaldig1 6lgiide, hiikiimdar
yeni taraftarlarini destekleme olanagini yitirmektedir. Konfor ve liik-
stin tiiketti8i ahgkanliklar fiziki zaaf ve koklii huylarin yayilmasina
neden olmaktadr. Ilkel yasamin baglangicindaki hagin ve mert dav-
ramig bigimleri unutulmaktadir. Halk gevsek bir yagam bigimine don-
miigtiir. Yonetilenlerin imitleri> zayiflamigtir, kamuoyu bezginlik
icindedir, ekonomik faaliyet ve ingaat projeleri duraklama haline gel-
mistir, insanlar uzun vadeli planlar yapamaz olmuslardir. Dogum
hiz1 gerilemektedir. Fiziksel bir zayifliga diisen tiim niifus, gevre se-
runlart ile karst kargtya bulunan biiylik ve kalabalik kentlerde ya-
samaktadir. Devlet ¢oziilmeye baslamigtir *. Merkezden uzak bdl-
gelerde yasayan prensler, generaller, memnun olmayan soydaslarla
yabanci fatihler belli toprak parcalarim devletin denetiminden ko-
parmaktadyrlar. Devlet,. kiigiik iller ve onun alt birimleri haline bo-
liinmektedir. Bagkentte bile silahli kuvvetlerle biirokratlar entrikalar
yolu ile hiikiimdarin otoritesine sahip olmaya caligmaktadir, hii-
kiimdarin sadece makam ve sifatin1 birakmaktadirlar. Nihayet di-
sardan gelen genc, saghkli bir grubun istilas1 devletin yagamini sona
erdirmekte ya da gerileme adim adun devam ederek devleti "yag bit-
mis olan bir lambanin fitili" ne benzer sekilde sondiirmektedir (73).

Boylece Ibni Haldun'a gére tiim siyasal yagam, sonu olmayan,
durmadan tekrarlanan doénemlerden olugmaktadir (74). Zeki Velidi
Togan ibni Haldun'un devletlerin dogup ve 6lmesi goriisiiniin "bi-
yoloji hadisesi" ne benzerliine deginerek Haldun'un &6zellikle "cycle"
* teorisine isaret etmekte ve bu teorisiyle birgok filozofun onciisii ol-
dugunu belirtmektedir (75).

Sorokin'e gore Ibni Haldun, Mukaddime'de, tarihi gidisi, ige-
risindeki incelemelerini baglica tekrarlanan devreler, ritimler, sa-
hinmalar, siireklilikler iistiine yogunlagtirmistir; bu bakimdan Platon,
Aristoteles, Polybios ve Vico'yu animsatir. Oysa, 19 yiizyilin sos-
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yolojisi -bir kag istisna diginda- dogrusal egilimler bulmak ¢abasinda
oldugu igin toplumsal-kiiltiirel degisimin bu tekrarlanan 6zelliklerine
pek dikkat etmemisgtir (76).

Sorokin, Ibni Haldun'un toplumsal-kiiltiirel goriisii dolayli ola-
rak da olsa, doniigsel teoriler gercevesinde boyutlandirdigini ve di-
namigini buradan kaynaklandirdigini ifade etmektedir. Sorokin,
"cycle" teorilerinin yoresel kalisina dikkati ¢ekerken, evrensel ni-
telikte olma iddiasini tagtyan Ibni Haldun'un bu teorisinin ancak

"mantik? yonden tatminkar" bulunabilecegini kaydetmektedir (77).

Ibni Haldun &ncesi sistemli olmayan bazi gdzlemler ve ge-
nellemeler bulunmakla birlikte, sosyolojik anlamda sistemlestirmenin
Ibni Haldun'la ortaya kondugunu kabul eden Sorokin Ibni Haldun'u
diigsiince yapisinin biitiinii icerisinde "idealist" olarak gormektedir.
Sorokin, hem doniigsel gidisi vurgulayarak hem de bu gidisin yo-
rumunu Mukaddime'de yer alan toplumlar hakkindaki teorinin bii-
tiiniinden soyutlayarak Ibni Haldun'u idealist olarak gormektedir (78).

Ibni Haldun'da evrimci diisiince de vardir. Ibni Haldun, her-
seyin her an degistigini yeri geldikce vurgular. Ibni Haldun bireylerin
evrimi ("diislinen insan"a nasil gelindi8ini) ile birlikte birbirini iz-
leyen asamalarin (successive stage) gelisiminin mukayesesini yapar.
Ozellikle Ibni Haldun, ilkel yasamdan baglayan ve uygar kent ya-
samiyla biten sosyal evrimin bir helezonik teorisini (spiral theory) ge-
listirir (79).

Diger taraftan Ibni Haldun iizérindeki ilginin 19301arda ye-
niden ortaya ¢ikmasi, gelismesi ve yeni aragtirmalar tcgvik etmesine
katkida bulunan G. Bouthoul Ibni Haldun'un materyalist yaklagimina
dikkat ¢cekmekte ve diisiiniir hakkindaki goriiglerini bu nokta et-
rafinda gelismektedir. Yine M. Talbi Ibni Haldun'un yaklagiminda
diyalektik materyalizmle benzerlikler bulundugunu kabul etmektedir
(80). Benzer bir sekilde R. Garaudy "Sosyalizm ve Islamiyet" adli
eserinde bu konu ile ilgili olarak soyle bir degerlendirme yapar: "Ibni
Haldun tarihsel maddeciligin (materyalizmin) bir Onciisii sayilabilir.
O, toplumlarin gelismesinin i¢ diyalektigi ile ilgili incelemesinde, ig-
boliimiine biiyiikk 6nem veriyor, milletleri ve sosyal bicimleri eko-
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nomik iretim tarzlarina gore smiflandiriyor **. Hattd tarihsel mad-
decilik ilkesinin su ilk formiiliinii bile ortaya atabiliyor: Ayr1 ayri ka-
vimlerin orf ve adetlerinde ve kurumlarinda goriilen farklar, bu ka-
vimlerin gegim tarzlarim saglayis tarzlarina baghdir. ibni Haldun orf
ve adetleri ve iist yapilar da bu tarihsel ilkenin kapsamu icine alarak
su sozleri de ekliyor: Bir insanin karakteri orf ve adetlerden ve ahs-
kanliklardan ileri gelir, yoksa onda do8ustan bulunan o6zelliklerden
degil. Ibni Haldun, din, ik, cag, iilke bakumindan birbirinden ayri
-olan ana iiretim tarzi bakimindan birbirine benzeyen toplumlart ki-
yashyor ve bunlar arasinda birbirine benzer yapilar ve geligmeler bu-
lundugunu soyler. "Gogebe" kavimlerle "Kentler" arasindaki c¢a-
tusmada, o, feodallerle kentlerin ticaret "burjuvazisi" arasindaki
catigmayi goriir gibidir" (81).

Yine Z. V. Togan Ibni Haldun'un toplumlarin gelisiminde "Ik-
tisadi amiller” in baghca etken oldugunu sdylemesiyle ¢cagdas ma-
teryalist kuramcilarin onciisii oldugunu kaydetmektedir (82). Had-
dad'in da belirttigi lizere Marx'in ileri siirdiigii goriiglerin bir kismini
Ibni Haldun'da gérmek olasidir. Bu baglamda ibni Haldun Marx'tan
once tarihte ckonomik faktorlerin 6nemini vurgulamigtir (83). Ibni
Haldun iizerinde ¢alisan Y. Lacoste ve R. Garaudy de, de8isik yo-
nelimle olmakla birlikte, ibni Haldun'un temel gériiniimii bakimindan
matcryalist yaklagimi benimsedigi fikrindedirler. M. Talbi ise Ibni
Haldun'un yaklasiminda diyalektik materyalizmle benzerlikler bu-
lundugunu kabul etmekte, ancak sosyal psikolojiye tanidigr a8irlik
nedeniylc "materyalizmin bir 6nciisii" olarak nitelendirilemeyecegini
belirtmektedir.

Ayni zamanda Becker-Barnes'e gore Ibni Haldun'un sosyolojik
teorisinde bir "catigma teorisi" goren yazarlar da vardir (84). Becker-
Barnes'in bu aciklamasini Don Martindale'de de goérmek olasidir..
Martindale, Sosyoloji Teorileri ile ilgili galismasinda Ibni Haldun'un
catigima teorisine dikkat gekmektedir (85). Bu baglamda Ibni Haldun
kendinden Onceki filozoflarinda etkisiyle insanlarin tutku ve is-
temlerinin ¢atigma yarataca8im (86) vurgulayarak kendinden sonra
gelen catigma kuramcilarina * yol gosterir.
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[bni Haldun fonksiyonalist yaklagim igerisinde de de-
gerlendirilebilir. Ornegin fonksiyonalizmin kurucularindan olan Durk-
heim'la ibni Haldun arasinda biiyiik benzerlikler vardir. ibni Haldun,
tipk1 Emile Durkheim gibi, sosyal baglilik-asabiyyet (social cohesion)
teorisinin kurucularindandir (87). Yine "insan ihtiyaglarinin ¢esitliligi
ve coklu8u nedeniyle bu ihtiyaglarin giderilmesinin igbirligi ile miim-
kiin olabilecegi" goriisii hem ibni Haldun hem de Emile Durkheim'da
vardir. Bu konuda Ibni Haldun Mukaddime'de s6yle yazar: "... Insan,
ancak kendisine gecinme ve kazang yollarini gosteren fikir ve dii-
stincesiyle, kendi cinsinden olan diger fertlerle bir araya-toplanarak
gecinme vasitalar1 gibi hususlarda birbiriyle yardimlagmasiyla, bu
yardimlagmanm bir sonucu olarak cemiyectler halinde yasamastyla.....
diger hayvanlardan aynlir" (88). Ayni zamanda sosyal yasam toplum
fertlerinin birbirine yardim etmelerini zorunlu kilar. Ciinkii yar-
dimlagmak sosyal yagsamin dogasindandur.

Ayni zamanda {bni Haldun'a gore, ilkel koylii gruplarin ya-
sadi1g1, insanlarin-kan bagr ile bagh bulundugu yerlerde giiclii bir asa-
biyyet (grup dayanigmasi) vardir. Insanlari bir arada tutan ortak de-
gerler, normlar 6n plandadir. Boéylece toplumda asabiyyet sayesinde
huzur ve uyum saglanmig olur. Benzer bir sekilde, Durkheim'da -ve
de diger fonksiyonalistler de- toplumda uyum ve conscnsusun sag-
lanmasi agisindan ahlaksal de8erler, normlar ve din fonksiyonel un-
surlardir.

Durkhcim'dan daha pozitivist olan ibni Haldun'la Durkheim
arasindaki benzerlikler oldukca fazladir (89). Durkheim'in tiim dii-
slince sistemine bigim veren isbsliimii yolu ile evrim, yine ibni Hal-
dun tarafindan vurgulanan toplumsal olaylardandir (90). Yine Durk-
heim'in meckanik ve organik dayanmigma konusundaki goriislerine
benzer aciklamalar Ibni Haldun'da vardir (91).

Ancak bu konuda Durkheim ile ibni Haldun arasinda énemli
farkhliklar da vardir: Durkheim sosyal baghligi -asabiyyeti (social
cohesion) mekanik dayamigma ve organik dayamgma arasindaki zit-
Ik agisindan coziimler ayrica Durkheim hem mekanik dayanigma
(kisilerin birbirlerine benzemesi-homojenlik) hem de organik da-
yanigma (kisilerin farklilagmasi-heterojenlik) da sosyal cohesion ol-
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dugunu vurgular. Oysa sosyal cohesion agisindan Ibni Haldun sadece
mekanik dayanigma iizerinde durur. Fakat Ibni haldun, kompleks is-
boliimiine ve farkhliga (diversification) dayanan organik toplumlarin
farkindadir ve bu toplumlari uygarhigin gerekli ve zorunlu 6n ko-
sullart olarak ele alr. Ayrica bu toplumlart herhangi bir da-
yanigsmanin esas oldugu toplumlar olarak diigsiinmez (92).

Tiim bunlarla birlikte ibni Haldun'u baska kuramcilar arasinda
gosterenler de vardir. Ornegin "Taklit" konusundaki diisiincelerinden
dolay1 Gabriel Tarde'a * benzetenler vardir.

Yine Ibni Haldun'u "irk" larla ilgili goriislerinden dolayl Ga-
bineau'ya ** benzetenler vardir (93).

Ayrica Hammer-Purgstall Ibni Haldun'u "Araplarin Mon-
tesquieu" su olarak ele alir ve Ibni Haldun ve Montesquieu arasindaki.
benzerliklere isaret eder (94). Ozellikle Ibni Haldun'un cografya gev-
resinin ve iklimlerin etkilerine iligkin goriisleri Montesquieu' *** da
da vardir. Ibni Haldun teorisini olustururken ilkdnce cografik fak-
torleri ve dogal gevreyi tasvir ederek ise baglar ve cografik faktorler
ile dogal cevrenin niifusun karakterleri ve davramslar iizerine olan
etkisine deginir. Ibni Haldun dogal gevrenin, 6zellikle de iklimin in-
sanlarin fiziksel goriiniimlerini, rengini, karakterini, sicakligim, is-
temlerin geleneklerini, politik ve ekonomik aklivitelerini nasil et-
kiledigini (95) vurgular *#3#%, '

Bu baglamda Hipokrates ile baglayan Bodin ile gelisen ve
Montesquieu yolu ile devam eden cevre-iklim teorisi agisindan
Bodin'de ***** [bni Haldun'a benzetil-mekiterdir.

Umit Hassan'in da belirttigi gibi Vico, sozkonusu kiyas ve ben-
zetmeler dizisi iginde en anlamh 6rneklerden birini olusturur. Tarihsel
gelisimin siirekliligini Onermeleri, Ibni Haldun ve Vico'nun dii-
siinceleri arasinda benzerlik ****** oldugunu akla getirmektedir.
Mukaddime'deki toplumlarin getirdi8i asamalar1 betimleyen evreler,
"ihtiyaclar, rahathk, liiks-israf" evreleri Vico'nun alt1 evresinin "dncii"
ligiinii yapmaktadir. Vico'ya gore; "Insanoglu ilkin ihtiyag hisseder,
sonra tatmin arar, daha sonra rahath8a yo6nelir, daha sonra da ken-
disini siisle bezemege baglar, giderek liiks icinde bozulur ve sonucta
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cilginlagir ve 6ziinii harcar." Bu baglamda ibni Haldun'un 6ne siir-
diigii "devletlerin ugradiklar1 bes asama" da Vico'nun goriislerinde
baska bir planda yeniden yagsam bulacaktr. Ayrica Vico, "Insanlarim
dogasi ilkin kaba, sonra sert, sonra yumusak, sonra narin, en sonunda
yoz olur" diyerek Ibni Haldun'u ¢agristiran gelisim panaromasi ci-
zecektir (96).

Yine Ibni Haldun ile Jean J. Rousseau arasindaki benzerlik de
bir hayli ilgi cekicidir. Her ikisi de niifusun arttid1 ve kiiltiirel fa-
aliyetlerin yoZunlastig1 sosyal cevrenin insam bozdugundan *, in-
sanin meziyetlerini tahrip ettiginden bahsederek dogayla yakin ol-
manin ve sehir diglarinda yasamanin yararindan sdzetmisler,
baskici hiikiimdarlara ve giiglii devlet adamlarina hayran olmuslardir.
Hatta, ibni Haldun "herhangi bir devletin ve hiikiimetin idaresi kahir
ve siddete dayanir" demektedir. Rousseau'nun "Toplum Sézlesmesi"
(De Contrate Social) isimli eseri ile Mukaddime arasinda benzerlikler
vardir (97).

Ibni Haldun'la aralarinda benzerlik kurulan bir diger diigiiniir
ise Machiavelli'dir. Machiavelli'nin 1513'te yazdig1 "The Prince" (Hii-
kiimdar) ** adli eseri ile Mukaddime arasinda bir takim benzerlikler
vardir: Her iki diisliniiriin tarihe bakis: ve tarihsel olaylar: ele aliglari
birbirine benzemektedir. Ikisi de tarihsel olaylarin ve devletin kahra
ve kuvvete dayandigi goriisiindedir. Onlara gore zayiflarin ve
acizlerin kaderi ezilmektir (98). Machiavelli'nin "sildhl1 peygamberler
fetihlerde bulunurken sik{ihsizlarin mahvolmasi" yolundaki goriisii be-
nimsemesi ve bu goriis cercevesinde olusan "iktidar" kavrayisi ile
[bni Haldun'un asabiyyet teorisi arasinda paralellikler vardir (99).

Ayrica Machiavelli amaca ulagmak igin cimriligi, gaddarlig:,
zulmii, samimiyetsizligi, verilen sozden donmeyi, kallesligi, donekligi
¢irkin ve ayip saymaz, kusur olarak kabul etmez. Bu konularda ibni
Haldun'da bu kadar asirilik yoktur. Yalniz tipkt doga kanunlar1 gibi
sosyal kanunlarin da kati, sert, kesin, acimasiz bir sekilde hatir-goniil
dinlemeden hiikmii icra ettigine inamr (100).

Ayrica sosyolojinin isim babasi Auguste Conte ile sosyolojinir
gercek babasi Ibni Haldun arasindaki benzerlikler oldukga fazladr.
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Ibni Haldun ve Comte, sosyal olaylar1 tetkik etmenin -zo-
runluluguna, bu tetkiklerde miisbet bir yontemin kullamlmasi ge-
regine, sosyal yasamin dogasinda var olan kanunlarin bu yontem ile
kesfedilmesi geregine inanmiglar ve {fiilen bu tiir arastirmalara gi-
rigmiglerdir. Fakat Ibni Haldun'u buna sevkeden nedenle Comte'u
buna sevkeden neden bir degildi. Ibni Haldun tarihteki hurafelerle sa-
vagmak i¢in *** Comte ise fikri diigiin yasamndaki mevcut olan
kargasayr tanzim igin bu yola girmiglerdir. ibni Haldun sosyal fel-
sefeyi ilk olarak ve hi¢ kimseden yararlanmadan kurdugu halde,
Comte'u hazirlayan ve ona genig malzeme veren bir ¢ok tarih¢i, eko-
nomist, sosyolog ve filozof vardir. Fizyokratlar ve liberaller daha 6nce
sosyal yasamin cesitli yonlerine ait bir ¢cok kanunu kesfetmisler,
Comte'a ¢ok zengin bir terminoloji birakiniglardir.

ibni Haldun ve .Auguste Comle'a gore yeni bilimin (sos-
yolojinin) konusu sosyal olaylardir. Aym zamanda Ibni Haldun ve
Comte uslll olarak miisbet yontemi, gézlemi ve konuya pesin hii-
kiimle girmemeyi kabul etmislerdir. Ancak Comte, sosyal sorun ve
konular1 sosyal statik ve sosyal dinamik olarak ikiye ayirir, Ibni Hal-
dun ise boyle bir ayirim yapmaz (101).

IBNI HULDUN'UN ASABIYYET KAVRAMI,
BEDEVILIK VE HAZERILIK KONUSUNDAKI
GORUSLERI

Asabiyyet kavram Ibni Haldun'un ¢ahgmalarinin 6ziinii olug-
turur. Haldun'un asabiyyet kavramu farkh sekillerde cevrilir. Hellmut
Ritter, "dayamigma duygusu" (feeling of solidarity) karsihgimi kul-
lanmugtir. Salahuddin Khuda Buksh ve Haroon Khan Sherwani'nin
hemen ayn1 zamanlarda kullandiklari karsilik ise "komiinal ruh” dur.
(102) Ernest Gellner, asabiyyetin ifade ettii anlanu sosyal birlegim-
sosyal baghilik (social cohesion) olarak gostermektedir(103). Himide
Topcuoglu, Hukuk Sosyolojisi Derslerinde asabiyyet kavramina kar-
sihik olarak "tenasiif bagi"n1 kullanmaktadir(104). Manfred Harpen,
"grup dayamgmast" terimini asabiyyete karsihik olarak kullanirken,
Erwin Rosenthal asabiyyeti bir "dayanigma" olarak goriir. Muhsin
Mahdi, asabiyyeti "sosyal dayamsgma" olarak kulanmakta, F. Ro-
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senthal ise "grup duygusu" (group feeling) terimini kullanmaktadir
(105). Prof. Dr. Amiran Kurtkan "Sosyal ilimler Metodolojisi" adli ki-
tabinda "asabiyyet"i aynen kullanmaktadir (106). Yine Z. K. Ugan
Mukaddime gevirisi boyunca asabiyyet kavramini aynen kullanirken
(107), Siileyman Uludag Mukaddime ¢evirisinde asabiyyeti kullanir
(108). Zeki Velidi Togan, asabiyyet igin su terimleri kullanmir: Kavmi
dayanigma, ideoloji ve dini tenasiit, sosyal tenasiit ve devlet kuran
irade ve kudret (109). Yine Turan Dursun ise asabiyyet yerine ¢o-
gunlukla "yakin akraba ba8i", "yakin akraba toplulugu"nu kullanir'
(110). Kongar ise asabiyyeti aynen kullanir (111).

Aslinda bu tarif ve karsiliklarin hepsi de dogru veya dogruya
yakindir. Aralarinda da énemli fark yoktur. Ancak bu tiir tarif ve ter-
ciimeleri asabiyyetin tam karsilig1 olarak degil, onun gordiigii isleri,
meydana getirdi8i tesirleri ve tezahiir seklini ifade eden tabir ve tas-
virler olarak kabul etmek gerekmektedir. Asabiyyet igin sézkonusu
edilen karsiliklarin hepsi, asabiyyetin meydana getirdigi tesir, yerine
getirdigi gorev, ortaya ¢ikisi ve goriiniigii, ulagtigy hedef dikkate ah-
narak ileri siiriilmiigtiir.

Asabiyyetin en biiyiik 6zelligi kabile veya toplulugu olusturan
bireyler arasinda kuvvetli bir birlik, saglam bir dayamgma, siirekli bir
yardimlagma ve dogadan gelen bir koruma duygusu, bilinci ve inan-
cidir (112). ibni Haldun da asabiyyeti Mukaddime'de s6yle tanimlar: .
"... Diigmanlarin saldirmasindan korunmak ve saldiranlar1 kovmak
(ve servet kazanmak) ve istilalar kisilerin bir araya toplanmasiyla olur
ve buna Asabiyyet ad1 verilir..."(113). Asabiyyetin varligini olugturan
temel olgu kendisini, "korumak"”, "kovmak", "kazanmak", "harekete
gecmek"”, '"faaliyctte bulunmak" eylem ve islemleriyle gos-
termektedir.

Asabiyyet, davranig bigimidir. Bu davranig bigimi kollektif ol-
maktadir. Ortaklagsa yasayig ve oOrgiitlenme. belirli bir ortak dii-
slinceyi dogurmakta, bu diisiince yine ortaklasa yasayis ve Or-
giitlenmeyi pekistirmektedir(l 14). Demek ki asabiyyet, kollektif his
ve bilingten dogan ortak hareket etme anlayisidir(115). Ibni Haldun
bu konuda Mukaddime'de goyle yazar: ".. Yakinhk, akrabalk in-
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sanoglunda dogaldir. Insanlarin g¢ok azi bu kuralin diginda kalir. Bu
bagin dogalliklarindan biride, herhangi bir haksizliga ya da bir teh-
likeye ugradiklart zaman hisim-akrabalart koruma coskusunu gos-
termektir, haykirmaktir. Ciinkii yakinlarinin bir haksizhga ugramalari
ya da onlara bir diigmanhk gosterilmesi karsgisinda, insan, iginde bir
eziklik, bir kopma duyar. Ve hemen, yakinlariyla tehlikenin arasina
girmek ister... Varolah beri insanoglunda bulunan dogal bir savunma
egilimiyle... Birbirlerine yardim edenler arasindaki soy bagi, eger bir-
lik ve kaynagmayi saglayacak ol¢iide cok yakin bir soy birligi ni-
teligindeyse, o insanlarin birbirlerine olan baghliklarmi agik-segik
goriliir. O zaman yani salt boyle bir bagin agik-secik bulunmasi, ya-
kinlar arasinda dayanigmayi saSlamaya yeter, -yakinlar1 birbirlerini
ylirekten savunmaya iter..."(116).

Ibni Haldun'a gore iki tiirlii asabiyyet vardir:
a- Nesep asabiyeti
b- Sebep asabiyyeti

Birincisinde ayni soydan gelmek ve kandag olmak kaginilmaz
bir kosul oldugu halde, sebep asabiyyetinde boyle bir kosul aranmaz.
Haldun'a gore nesep asabiyyeti ilkel toplumlarda ve bedevilerde yay-
gin iken, sebep asabiyyeti daha ¢cok hazeri-medeni toplumlarda yay-
gindir (117).

Haldun'a gore: "... Nesepler, diger uruglarin akrabalik baglar
veya ittifak aktederck anlagma veya "vela", yani azadetme veya urug-
lardan birinin himayesine siinma veya kendi uruglarinda bir sug is-
ledikten sonra cezaya ¢arpilmaktan kurtulmak iizere diger uruglara ge-
lerek kendisinin onlarin nesebinden oldugunu iddia ederek, o urugun
hamiyet ve kardeslik bagindan istifade ile kisastan veya diyet dde-
mekten kurtulmak maksadiyla veya herhangi bir baska sebepten do-
lay1 diger bir uruga intisabetmekle nesep degisir ve karigir..."(118).
Goriildiigi iizere, asil olan, birlikte hareket etmenin 6n kogullarinin
potansiyelinin var olmast ve bunun da kendisini siirekli olarak eylem
biciminde gostermesidir. Asabiyyetin cesitleri olan nesep asabiyyeti
(dogrudan kandaglhk) ile sebep asabiyyeti (sonradan kandaglk) ara-
sinda uygulamada bir fark yoktur (119).
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Ayni zamanda neseb asabiyyeti ile sebep asabiyyeti arasinda
yaraticihk ve harekete gegiricilik nitelikleri bakimindan da fark yok-
tur. Andlagma-anlagsma ile kurulan "miikteseb” bag, neseb asabiyyeti
gibidir. Insanlar, sonradan kazanilan kollektif eylem giicii sayesinde
de akrabalar gibi hareket ederler. Dolayisiyla, asabiyyet bir kez va-
rolduktan sonra, farkh koklerden kaynaklanmig olmasi, kollektif
eylem giicii niteligini degistirmez(120).

Kisacasi, Umit Hassas'n da vurguladigr iizere, neseb asa-
biyyetinin oncelik tagimasina, kéken olarak giivenilir bir kaynak ol-
masina ragmen, neseb asabiyyeti ile sebep asabiyyeti, kollektif bir
eylem giicii olmalar: agisindan, birbirlerine yakinlagir ve zamanla ay-
nilagir(121). Aym zamanda Ibni Haldun neseb asabiyyeti ve sebep
asabiyyeti ile ilintili olarak bedevi yasam ve hazeri yasam iizerinde
durur.

Bu konuda Ibni Haldun Mukaddime'de soyle yazar: "... Bilmek
gerekir ki, milletlerin ve toplumlarin ahvalinde goériilen farkllik, sa-
dece onlarin maiget hususundaki yol ve mesleklerin farkli olusundan
ileri gelmektedir. Ciinkii insanlarin bir arada toplanmalari, sirf ge-
cimlerini saglamak maksadiyla yardimlasmak icindir. Gegimlerini
saglamak icin de liiks gereksinimlerinden Once zaruri ve basit olan
seylerden ise baglar." Bazi kavimler (ve toplumlar) ziraat ve bah-
cecilik yaparak ¢ifigilikle ugragsirlar. Diger bazilar koyun, kegi, sigr,
ar1 ve ipekbocedi gibi hayvanlara ve canlilara bakma isini meslek
edinmisglerdir. Maksat bunlarin yavrularim ve (yiin, siit, et, bal gibi)
tiriinlerini elde etmektir. Cift¢ilik ve hayvancilik isi ile ugrasan soz-
konusu kisilerin ve toplumlari, mecburiyet ve zaruret mutlaka, be-
devilige, * sahrada oturmaya sevk etmektedir." (122), Ibni Haldun'a
gore: "bedeviler (gegimlerini sehir haricinde ve arazide saglayan
koyli ve gocebeler) ciftcilik yapmak ve hayvan beslemek suretiyle
dogal olan geg¢im yolunu tutmuglardir ve yine bunlar gida, giyecek,
mesken vb. hal ve adetler itibariyle zaruri ge¢im maddeleriyle ye-
tinmektedirler. Bunun istiinde ve ilerisinde olan liiks .ihtiyag mad-
delerine ulagamazlar... Kildan, deve tiiyiinden veya a8actan veyahut
camur ve topraktan veyahut da tastan iyi ve muntazam olmayan (ca-
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dirlar, barmaklar) evler edinirler. Maksatlar1 sadece golgelenmek ve
barinmaktir. Bazen magaralarda ve tag oyuklarinda da barinirlar..."
(123).

Bununla birlikte Haldun'a gore: "Bedevi yasam tarzinin eko-
nomik dayanagi, belirli iirctim yordamlarina bagh olmak biciminge
kendini gostermcktedir. Bedevilikte, tarim ve cobanlik faaliyetlerinde,
yada bunlardan herhangi biriyle ugragmak esastir... Bedevilerin, tarim
yada ¢obanlik iiretiminde bulunmalarina, belirli cografi konumlarda
olmalarina, kavimlerinin gelenek goreneklerine gore gelisme fark-
liliklar1, dereceleri olmaktadir. Yalnizca ¢obanhkla ugrasaniar bile,
tirettikleri hayvan cinsine gore geliskinlik derccelerine ayrilirlar..."
(124)

Bedeviligin sadece gocebe yasam tarzi olmadigi, uygar yasam
tarzindan 6nce gclen toplum bigimlerinin tiimiini kapsadigi ibni Hal-
dun tarafindan acikca ifade edilmektedir: "Siiphe yok ki, zaruri ihtiyag
maddeleri hici ve kemaili olandan daha eskidir ve onlardan 6nce gelir.
Ciinkii zaruri asildir, koktiir; kemali ise ondan dogan bir daldir. Simdi
bidiye, sehir ve kasabalarmn kokiidiir ve onlardan once gelir. Ciinkii
insanlarin istekleri seylerin ilki zaruri ihtiya¢ maddeleridir. Zaruri ih-
tiyaclart clde etmedikge insan miikemmele ve refaha ulasamaz. O
halde bedevilikteki hasinlik ve sertlik, hazerilikteki incelikten ©n-
cedir. Onun igin bedeviler i¢in gehirli olmanin bir gaye oldugunu gor-
mekteyiz. Bedevi bu amaca kosar, bu husustaki arzusuna ulagmaya
caligir. Refah (ve konforla) ilgili hallerin ve adetlerin viicuda gel-
mesine sebeb olan,bolluk durumu elverdi mi, o zaman rahata ve re-
faha yonelir, kendini getirip sehire baglar, sehir sartlar1 icinde
yasar... Bedeviligin, hazeriligin asli olduguna ve ondan once gel-
digine dair bize rehberlik eden hususlardan biri sudur: Biz herhangi
bir sehrin halkini ele alip inceleyecek ve aragtiracak olursak, bun-
larin cogunun gegmiglerinin, o sehir civarinda bulunan bedevi ha-
yatina dayandigini, ellerinin genislemesi iizerine sehre gelip yer-
lestiklerini, sehirde var olan refaha ve rahata yoneldiklerini goriiriiz.
Bu, hazerilik ahvalinin bedevilik ahvalinden dogdugu ve hazeriligin
kokiiniin bedevilikte oldugunun delilidir..." (125).
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Ancalk, Haldun'a gore bedeviler hazeriler'e oranla "hayir ve iyi-
'lige daha yakin" olurlar (I126), diinya zevklerine do8al yasamlarinin
gerektirdi8i olglide diiskiin olup daha fazlasini arzulamazlar (127).
Kotii aligkanhklardan uzaktirlar (128), ayiplanmayr gerektiren bir
hayat yasamazlar (129). Hazerilere oranla daha cesurdurlar (130). Yar-
dimsever, kendilerine giivenli, fiziksel yetenek isteyen islerde ba-
sar1li, silah kullanmada becerikli olurlar (131). Hiikiimetin hiikiimleri,
ogretim ve egitimden uzak olduklar icin sinirh bir bilgiye sahiptirler
(132). Akrabaliga ¢ok onem verirler (133). Doviigken, kavgaci ol-
duklarindan savaslarda galip gelirler (134). Geniglik, bolluk, rahat, sii-
kiinet icinde yasamaya bagladiklann Olciide atilganliklarimi kay-
bederler (135). '

Kisacasi bedevilerin yukarida belirtmis oldugumuz nitelikleri
bedevilerin sahip olduklar1 "asabiyyet bag1" ile belirlenir. Ciinkii asa-
biyyet bag c¢olde ilkel bedevi gruplarin yasadigi, insanlarin kan bag
ile bagli bulundugu, grup ‘dayanisma duygusunu gelistiren ortak
ceddler, ortak c¢ikarlar ve ortak yasam-olim deneyimlerin oldugu

yerde dogal bir haldir (136).

Ancak ayin zamanda bir evrimci olan Ibni Haldun, be-
devilikten hazerilide gegisi zorunlu sayar, ve bu konuda Mu-
kaddime'de sOyle yazar: "... Bu tarz hayat yasayan insanlarin bir
kismi koyun, inck, kegi beslemek, bir kismi ekinler ekerek... bir
kismi ise agaglar dikerek bunlardan istifade etmek suretiyle ge-
cimlerini temin ederler (137). Gocebe ve koyliilerin bir araya top-
lanarak ihtiyaglarin temin etmeleri ve geginmeleri, sosyal hayatlari
icab1 olarak, gecinebilecekleri besinleri, barinaklari ve viicutlarini
1sitmak icin gereken vasitalar1 temine mahsur kalir. Bunlar bu ih-
tiyaclarini ancak hayatlarini koruyacak ve ancak yasamalarina ye-
tecek miktarda temin edebilirler. Ciinkii bundan fazlasini temin et-
mekten acizdirler. Bu tarz hayat yasayanlar sonradan halleri
genisleyerek ihtiyacglarindan artacak derecede zenginlik ve geniglik
elde ederlerse, bu hal onlari bir yerde yerlesmeye ve genis yasayisa
sevk eder. Bunlar bundan sonra hayat icin bir zaruret olan nesnelerden
fazlasina elde etmek lizere, birbirine yardim etmeye baglarlar. Yi-
yecek maddelerini ve giyimlerini ¢ogaltirlar, bunlar1 giizellestirmeye
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ve siislemeye, evlerini genigletmeye ve sehir hayati yasamak iizere
sehirler ve kasabalar bina etmeye baslarlar. Bu yolla yasayislarinda
refah ve genislik meydana geldikten sonra yiyecek maddelerinin ce-
sitlerini cogaltmaktan bagka terbiyelemek ve lezzetlendirmek ve as-
hanelerini miikemmellestirmek, atlas, diba vs.  gibi degerli ku-
maglardan kiymetli giyimler yapmak ve secmek ve bundan bagka
(138) son derece siislenmek ve siislemek yoluna saparak genislik ve
rahathk igine dalmaya baslarlar ve bunu ddet edinirler. Evlerine yiik-
sek olarak bina ederler, konak ve saraylar yaparlar, binalar1 ylik-
seltirken seklini, yapisimi giizel ve saglam yaparlar, sanat ve sanayi
alaninda ilerlemenin son haddinc varirlar. Saraylarda ve konaklarda
yasarlar, bu binalara su getirirler, son derece yiiksek ve giizel bina ya-
parlar. Hayatlar1 igin gereken giyim, yatak, ¢anak, tabak gibi ev esvap
ve cihazlarini giizellestirinek onlar i¢in bir aligkanlik haline alir. Bu
surette sehir hayati yagsamaya aligirlar. Bunlarin bir kismi sanat ve
sanayi alaninda galisarak gecinmeyi, diger bir kisimi ticareti meslek
edinirler. Bunlar gocebelerden ve koyliilerden daha iyi ve genis bir
hayat yasarlar. Ciinkii bunlar gereken miktardan daha ¢ok para ka-
zandiklari icin yasayislar1 da o nispette genisler. Bu agiklamamizdan
gocebelik ve koylerde, sehirlerde yasama caglarini gegirmenin in-
sanlar i¢in dogal ve zorunluluk oldugu anlagilir.” (139).

Aym zamanda Ibni Haldun'a gore hazerilik'te (uygarlikta)
sehir hayati temeldir. Ciinkii, yapi, ev, sehir ve kasaba gibi si3inak
yerleri gecim genisliSinin, rahat ve uygarli@in icap ve taleplerindedir
(140). Bununla birlikte, iiretim diizeyi yiiksektir; bolluk ve refah
hiikiim stirer; iiretimin organizazyonu karmasiktir. Refahli ve te-
kelliiflii hayat yaygindir (141). Bolluk ve refah, tiretimin ¢oklugundan
ileri gelir (142). Bedevilikte goriilen sinirli {iretim-tiiketim siireci kay-
bolur ve Hazaretin cesitli sekillerinde ihtiyag ve talepler ¢cogalir, pa-
halilik artar (143). Konuyu biraz daha agacak olursak, Ibni Haldun'a
gore "Sehir (veyahut bir.bolge) bayindir olur ve niifusu, bolluk ve
refah ihtiyaclar1 ¢oZalirsa, refahli hayat ve bollugun itiyat ve ih-
tiyaclarindan olan bu maddeleri talep de o nispette ¢co8alir. Herkes
kendi hal ve servetine gore, bu maddeleri elde etmeye ¢aligir. Bu ta-
lebin bir sonucu olarak o maddeler 6nemli bir nispette azalir, talep ve
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ihtiyaclar1 temin edemez. Haddizatinda bu maddeleri elde etmeye ca-
lisanlar ¢cogalir, bolluk ve refah icinde yagtyanlar, digerlerine nis-
petle bu maddelere muhtag olduklar: igin son derece yiiksek fiyatlarla
satin alirlar... (144). Cok bayindir olan sehir ve bolgelerde sanayi ile
istihsal edilen maddelerin fiyatlarinin ve sanayide ¢alisan is¢i ve us-
talarmn iicretlerinde yiikselmenin ozellikle de, pahalili8in bir takim se-
bepleri vardur. ki, sehir ¢ok baymdir ve istihsal derecesi ¢ok yiiksek
oldugu icin, sehirde bolluk ve refah hiikiim siirdiigiinden, bu gibi
maddelere ve isgiye olan ihtiyacin biiyiik nispette olmasidir. Ikinci
sebepde, istihsalde ¢alisan isci ve ustalarin, sehirde yiyecek mad-
deleri cok olup geginme kolay oldugu icin, baskalarina hizmet etmek
istememeleridir. Ugiincii sebeb de, sehirde refahli ve teklliiflii hayat
siirenlerin sayisinin ¢oklugu, is¢i ve ustalar1 kendi iglerinde, sanayi
ve istihsalde caligtirilmalari, bolluk ve refahlh hayat icin gereken bu
maddeleri daha ¢ok elde etmek iizere birbiriyle yarigarak is ve hiz-
metleri karsili§inda degerinden daha yiiksek tcret odemeleridir..."
(145).

Tiim bunlarla birlikte, sehir hayatinda ihtiyaglar ve talepler co-
galir pahalilik artar, devletin yikilmaga yiiz tutmasina kosut olarak
ekonomik diizen bozulur. Bunun bir sonucu olarak da sosyal hayat
yozlasir (146), israf artar, tekelliifli hayatin taleplerini yerine ge-
tirmek aligkanhk halini almig oldugu i¢in insanlar yasal gecim yollar
d1§1hda yasal olmayan yollar1 aramaya yonelir. Bu hususta Ibni Hal-
dun soyle der: "...Artik fikirler bunu diisiinmekle mesgul olur, bunun
vasita ve hilelerini arar. Bunun bir sonucu olarak yalancilik, kumar,
aldatma, hirsizhik, yalandan and igme ve ihtikar hiikiim siirer. Bu
ahlaksizlik ve onun namus ve serefe dokunan kotiiliikleri herkesin
gozii oniinde acik bir surette islenir. Hayasizhiklarin igine dalarlar,
akraba ve mahremlerinin Oniinde bile hayasizliktan ¢gekinmezler.
Halbuki gogebelik hayatinda edep ve haya diginda bu gibi fahis s6z-
ler soylenmez. Ahlaklar1 bozulanlar, bu gibi ¢irkin ve koti islerden
dolayi cezaya c¢arpilmaktan kurtulmak ve korunmak iizere hile ve al-
datma carelerini bulmak hususunda gayet ustadirlar..." (147). Cirkin
isler bunlar icin bir ddet ve karakter haline gelmistir. Sehir cirkin ve
kot ahlakh asagr adamlarla calkalamr. Devletin terbiyesinde ye-
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tisenlerin ¢ogu ve onlarin evlddindan edep 6gretilmemis olanlarinin
hali dahi boyledir.Bunlarin serefli ve asaletli aile ve nesillerden gel-
dikleri halde bu gibi hususlarda onlarla yarigmaktadirlar, muhit ve bir
arada yasama bunlarin da ahlikini bozmustur. Ciinkii insanlar ya-
ratiliglan itibariyle birbirlerine benzerler. Insanlar ancak giizel ahlak
ve lazilet kesbetmeleri, ¢irkin ve kotii iglerden sakinmalar ile bir-
birlerinden temayiiz ederler. Bir kimsenin ahlaki, her ne sebeple olur-
sa olsun, ¢irkin ve pis neslelerle kirlenirse, nesep temizlii ve ata-
tarinin iffet ve serefleri ona fayda vermez, soylu, seref ve nesep
sahibi ve devlet mensubu olan ailelerin evlat ve torunlarindan bir co-
gunun, ahlak ve terbiyeleri bozulmus oldugu icin, alcak ve sefil kit-
leler igine atlmug, gecimlerini temin etmek iizere ¢irkin mesleklere
intisabetmis ve her tiirlii k6t ve g¢irkin iglere katlanmig olduklarini
goriiriiz..." (148). Kisacasi yalancilik, kumar, aldatma, hirsizlik, yalan
yere yemin ctme, schirlerde var olan unsurlardir. Oysa bedevi barbar
hayatta bu gibi davraniglara rastlanmaz*.

Bedcvi-Barbar toplumlarda birbirine yardim etmeyi ve bir-
birlerini korumayr miimkiin kilan asabiyyet kayboldugu icin ya da en
azindan bigim degistirip, barbarliktaki iglevlerini géremez hale gel-
diginden hazeret-uygarhk'ta yigit-dogru-esitlik¢i sosyal davraniglar
goziikmez. Asabiyyctin egemen oldugu sosyal ve siyasal hayat yerine
miilk bigciminde orgiitlenme; bolluk ve refah giderek, liiks ve israf,
asir1 siislenme ve ziynet cdinmeyi dogurur ve bunlar ihtiyag ve za-
ruret halini alir. Boylece kollektif davranig tarzi ¢oziiliir, iktidar ki-
sinin cline gegcmeye baglar. Diger asabiyyet sahipleri kahir ve bo-
yunduruk altina hakir diigerler.

Umit Hassan'inda belirttigi gibi uygarhk'ta sosyal hayati dii-
zenleyen siyasal iktidar, hitkmedenlerin yonetimi, barbarliktaki kan
seflerinin diizenleyici rollerinin yerini almig olur. Bedevi-barbar top-
lumlardan hazeri-uygar topluma gecis, bu olay1 saglayan temel fak-
torlerden biri olan asabiyyeti etkiler ve sindirir, hatta ortadan kal-
dirmaya baslar. Asabiyyetin yok olmaya giden de8isimi, uygarlik
evreleri boyunca devam eder. Yine bu siire¢ boyunca, eski asabiyyet
sahiplerinin "asabiyyeti korumak iizere yapilan gereken igleri de
ihmal etmekte" oluglari gdzlemlenir. "Bu gidise dur diyecek", yeni
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bir asabiyyet; asabiyyetini kaybetmemis toplumun saldirisi, yada
boyle bir asabiyyete sahip bir grubun uygarlifa davet edilmesi ola-
caktir (149). ’

Ibni Haldun bedevilik ve hazerilikteki sosyal hayat hakkinda-
ozellikle  bedevilikteki giiglii bir asabiyyet bagmnin oldugundan-
gorisler ileri siirdiikten sonra asabiyyet ile iktidar arasinda yakm bir
iliskinin oldugunu soyler. Bu konuda [bni Haldun soyle der: "Her-
hangi bir sinirh topluluk igerisinde de, biitiin bir toplumda da siyasal
iktidar1 ele gecirerek potansiyele sahip olmak, iktidara gegmek ve siir-
diimnek igin asabiyyete gerek bulunmaktadir. Siyasal anlamda "ha-
rekete gecmenin asgari kosulu olan birlik, i¢ biitliinlegme ve di-
namizm asabiyyet ile kendini gosterir. Belirli bir topluluk iizerinde
iistiinlik yada bir toplum iizerinde egemenlik saglamak giic'e da-
yanarak gerceklestirilebilecegine gore, miicadele-catisma-savasg gibi
eyleme ge¢menin daha etkin bi¢imleri de asabiyyetin varhgi ve kuv-
veti ile orantilidir.

Dolayisiyla iktidar1 ele gegirmek ve siirdiirmek yolundaki ba-
sar1 da yine -biitiin belirleyici diger faktorler: ekonomik, cograti ve ta-
rihsel faktorler yamisira- "insan" faktoriine dayanmaktadir. Umit Has-
san'in da belirttigi iizere, insan faktorii denildiginde, cogul anlaminda
topluca eylem ve zor kullanma anlastlmahdir. Kisi ve kisilerin bir
topluluk iizerindeki Ustiinliigii, bir toplulugun diger topluluklar iize-
rindeki ustiinligi, yine bir cekirdek birimin toplum iizerindeki siyasal
egemenlii ele gecirmesi, otoritesini kurmasi, -asabiyyet ile ger-
ceklestirilebilir. '

Bu baglamda kiiciik topluluklarm kollektif eylem yolu ile ik-
tidar olma miicadeleleri siirecinde en dikkate de8er siyasal basari
biiyiik bir asabiyyet kurmalandir. Asabiyyetin kendisi iktidar1 sag-
lamada onde gelen bir etken oldudu kadar, iktidar1 saglama sii-
recindeki zor kullanmalar da asabiyyetin niceliksel ve niteliksel ge-
lisimine katkida bulunurlar. Boylece, kisi ve kisilerin, kandas
toplum ozelliklerinin sagladig: itici giicle bir topluluk iizerinde iis-
tiinliik saglamasindan baglayarak genigleyen ve devlet kurmaya yada
mevcut bir devlete egemen olmaya kadar varabilecek olan iktidar mii-
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cadelesinde, iktidar1 kazanma ve korumada, asabiyyet gerekli ola-
caktir (150).

IBNI HALDUN'UN EKONOMI iLE ILGILi GORUSLERI;

Jean David Boulakia, Ibni Haldun'la ilgili makalesinde Ibni
Haldun'u "ekonomist" olarak niteler (15t). Zaten Ibni Haldun'un en
cok dikkat ceken ve 6nemli goriiglerinden biri de ekonomi ile ilgilidir.
Ibni Haldun'un liberal bir ekonomi taraftart gérenler oldugu gibi, sos-
yalist ekonomi anlayisinin onciileri olarak gorenler cle vardir. Ulu-
dag'a gore son yillardaki gahgmalar, daha ziyade ibni Haldun'un sos-
yalist ekonomi anlayisinin kurucusu oldugu yoniindedir. Ornegin,
Hilmi Ziya Ulken; "Ibni Haldun, ekonomik olaylarin biitiin sosyal
olaylar arasinda en bagta geldigini ve digerlerini dogurdugunu soy-
lemesi itibariyle tarihi materyalizmin miimessili olan Karl Marx'in
miibessiridir", demektedir (152). Yine Zeki Velidi Togan bu konuda
benzer bir goriis ileri siirerek; "Ibni Haldun cemiyetlerin inkisafinda
iktisadi amillerin (ekonomik olaylarin) baglica sebep teskil ettiklerini
ifade etmek suretiyle cagdas materyalist kuramcilarin dnciiliigiini
yapmistir”, demektedir (153). Benzer bir sekilde Z. Fahri Fin-
dikoglu; "Ibni Haldun'a gore toplumdaki olaylar arasinda ekonomik
olanlarin ehemmiyeti ve onunla baglhlik en ¢ok tayin ecdici bir
amildir" seklinde bir yorum yapmaktadir (154).

Gergekten de Ibni Haldun, her cesit sosyal olaylar ve bunlarin
gelismesi iizerinde ekonomi ve daha genel bir ifade ile maddi ko-
sullarin biiyiik etkide bulundugunu agikga ortaya koymustur. ilk ola-
rak Ibni Haldun, toplumlar ve kavimler arasinda goriilen farklarin, on-
larin i¢inde bulunduklar: ekonomik kosullardan ve gegimlerini temin
ettikleri yollarin degisik-olusundan kaynaklandiini, farkli telakki,
kanaat, fikir, tore, gelenek ve goreneklerin kokenini burada aramak
gerektigini, ekonomik kosullar itibariyle birbirine yakin olan top-
lumlarin, obiir yonlerden bir digerine benzedigini ifade etmistir (155).

Benzer bir sekilde Ibni Haldun tarihi de bu sekilde yani maddi
olarak izah etmistir. Yine, bedevi-hazeri seklinde ikiye ayrilan top-
lum tipinin ekonomik kosullara dayandirilmig olmasi; ekonomik ko-
sullarin uygun olmasi ve icap ettirmesi halinde bedevi tipteki bir top-
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lumun karakterini ve yapisinmi de8istirerek hazeri bir hale gelecegini
vurgular. Hatta [bni Haldun cok énem verdigi asabiyyetin bile be-
devilikteki ekonomik vasatin iriinii olduunu belirterek, hazeriligin
ekonomik kosullar1 icinde asabiyyetin tedrici olarak zayifladig1 ve
sonunda ortadan kalktifin1 agiklamig olmasidir. Demek ki top-
lumlarin ve tarihin itici ve gelistirici giicii olan asabiyyet bile eko-
nomik ve maddi kosullar i¢inde inkisaf etmekte veya ciiriimekte, bu
zeminin farkh olmasina gore tiirli tiirlii hallere ve sekillere gir-
mektedir. Bu baglamda bedivelerle hazerilerin sosyoloji ve psikoloji
bakimindan farkli durumlarda bulunmalar1 da tamamiyle ekonomik
ve maddi kosullarin eseridir.

Tiim bunlarla birlikte Ibni Haldun, bedevilerin (sehirli ol-
mayanlarin) hazerilere nazaran ahlaksal acidan daha iyi bir durumda
olduklarini, insani meziyetlere daha yakin bulunduklarini, daha sa-
mimi, diiriist, namuslu, mert ve 37igit olduklarim one siirer. Buna
kargi hazeriler, nisbeten iki yiizlii, bencil, yalanci, ¢ikarci, hilekar ve
kurnaz olurlar. Bedevilerle hazeriler arasinda ahlaksal sahada goriilen
bu farkin kaynagi da sadece ekonomik ve maddi 'k0§ullard1r (156).
Bu hususta Uludag'in da belirttigi iizere ekonomik kosullarin bozuk,
ticari hayatin 0l¢iisiiz, istihsalin dengesiz, gelir dagiliminin gayri adil
oldugu, kér getiren ve kazan¢ temin eden kaynaklarin esit veya ona
yakin bir sekilde paylagilmadigi toplumlarda saglam bir ahliksal ha-
yatin mevcut olmasina olanak yoktur. Ciinkii ekonomik alandaki bo-
zukluk, ahlaktaki bozukluga'etki eder. Aym sekilde ekonomik fa-
aliyetlerde goriilen do8rulukta ahlakin dogru diiriist olmasini temin
edecektir (157).

Marxist Goriisle Karsilastirma:

Ibni Haldun ile Marx ve Marxizm arasinda sik sik benzerlikler
kurulmakta; Ibni Haldun'un da tarihsel materyalist ¢izgide bir diisiiniir
oldugu zaman zaman ileri siiriilmektedir.

Marx'a gore, insanlk tarihi, ihtiya¢ fazlasi iiriiniin * elde edil-
mesiyle; diger bir deyisle, iiretimin zamanla ihtiya¢ sinirinin iistiine
¢ikmasina imkan veren ilk iiretim aracimin bulunmasiyla baglar. in-
sanlik tarihi, bu ihtiyag fazlas iiriiniin ele gecirilmesi icin yapilan mii-
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cadelelerin tarihidir. Bu baglamda Kozak'in da ifade ettigi gibi her
ikisi de, "calisanlarin kazanmadi81, kazananlarin da ¢caligmadig1" bir
sosyal ve ekonomik yapiya isaret etmektedir (158). Yine ibni Hal-
dun'a gore biitiin zenginliklerin kaynagi insanin ** emegidir, iire-
timdir. Ona goére insan emegi kapital birikimi (accumalation) ve kar
icin gereklidir. Insan kendini tamamlamak (fulfill) igin Giretim yapmak
zorundadir (159). Ashinda [bni Haldun'a gére emegin yaninda 6nemli
faktorlerden biri de dogadir ama doga emege nazaran pasif ve ikinci
planda bir faktordiir. Dog8adaki hamimaddelerin islenerek insan ih-
tiyaclarini karsilayacak hale getirilmesinde, emek aktif ve en 6nemli
unsurdur. Dogrudan insan ihtiyaglarim karsilayabilecek dogal kay-
naklardan yararlanabilmek icin bile, az da olsa insan emegine ihtiyag
vardir. Boyle olunca insanlarin esas itibariyle, is gérmek ve ca-
ligmaktan bagka kazang yollar1 yoktur. Bir tilkedeki tiim zenginlikler,
o tlkedeki trctken insanlarin emeklerinin, calismalarinin bir so-
nucudur (160).

Altyap1 ve Ustyapl Arasindaki ili§kiler Karsisinda
Ibni Haldun ve Karl Marx:

Ibni Haldun oncelikle toplumlarin sosyal ve siyasal yapilarini
onlarin geg¢im tarzlarina ve ekonomik faaliyetlerine gore aciklar
(161). Bunun yaninda Ibni Haldun'un toplumlarin sosyal ve siyasal
yapilarint o toplumlarin bedevi.- veya yerlesik hayat yasamalariyla
actklamasi, ayrica, bedevileride 6kiiz ve koyunla gecinenler ve de-
veyle gecinenler *** olarak incelemesi (162) ve bunlarin ekonomik
faaliyet tarzlarindaki bu degisikliklerin sosyal yapida yolagtig1 fark-
hiliklar iizerinde durmas: onun, ekonomik yapinin temeldeki be-
lirleyici roliine isaret etmesidir.

Diger yandan Kozak'n da belirttigi iizere: "Ibni Haldun'un
neseb asabiyyeti gibi bir “iistyapr” kurumunun, ¢éllerde diger ka-
bilelerle karigmadan kendi baslarina yasadiklarindan Araplar ara-
sinda gii¢lii olduunu séylemesi; onlarin ¢ollerde gocebe olarak kendi
baglarina yasamalarinin da ge¢im kosullarinin darliginin sehirlere
yerlesmelerine olanak vermemesinden, yani ekonomik yapidan kay-
naklandigini ifade etmesi aym yonde degerlendirilebilir. Yine, din,
ahlak, karakter gibi "iistyapr" kurumlarinin ekonomik yapiyla, bedevi



iBNi HALDUN 73

veya yerlesik hayat tarziyla yakindan ilgisini ortaya koyan; zorunlu
ihtiya¢ fazlasi iirtin miktar1 arttikga, yani ekonomik faaliyetler ge-
lisip, cesitlenip iiretim, bolluk ve refah arttikca ahliksal duygularin
da zayifladi8ini, hatta devletlerin ¢okiisiinii de ekonomik kogsullarin
belirledigini ileri siiren goriisleri ayni dogrultudadir” (163).

Ibni Haldun'un altyapt ve istyapiya iliskin yukarida be-
lirttigimiz goriisiine paralel bir bakig agist Marx'da da vardir. Marx
felsefe tarihinde yapi kavramina 6zel 6nem vermig bir sosyologtur.
Marx'a gore toplum iginde altyapr ile tistyapiy1 birbirinden ayirmak
gerekir.

Marx'a gore altyapi (infrastructure): Uretim araglari, iiretim
giicleri, iiretim iligkileri gibi kavramlarla tanimlanir. Genel anlamda,
altyap: ekonomik temeldir.

Ustyapl (superstructure): Din, sanat, felsefe, bilim, ahlak gibi
kiiltiir kurumlarindan olusur. Arada kargilikli bir iligki olmakla bir-
likte iistyapr altyapica belirlenir (164)

GENEL DEGERLENDIRME

Sosyal bilimlerin ilk kurucularindan olan [bni Haldun'un (165)
ekonomist, politikaci, ahlakgt. tarih¢i yonleri olmasina kargin (166)
kanimizca en 6nemli yani sosyolog olmasidir.

"Insanin besinini tek bagina elde etmeye giicii yetmez" diyerek
toplumsal yasami zorunlu sayar (167) Ibni Haldun'a gére toplum bi-
reylerden olusan, dayamsma, isbirligi ve inanclar ile dig etkiler gibi
kendine 6zgii kosullari, bicimlendirici ilkeleri bulunan, zorunlu var-
liktir. Bu ii¢ bicimlendirici ilke bireylerin birlesme, anlagma ve belli
bir diizene gore giiven icinde yasamalarini saglar. Hangi tiirden olur-
sa olsun, toplumun 6zii kan bagindan kaynaklanan dayanisma yani
asabiyyettir. Kan bag1 sehir yasamina gecince toplumsal baglhliga
doniigiir. Toplumsal gelismenin son asamasit kan ba8i da-
yanigmasindan kurumsal ve diizenli yagama bi¢imine gegis olan dev-
lettir. Ibni Haldun'a gére devletin temelini olusturan &geler de is-
boliimii, bireysel egemenligin yasal egemenlige doniiserek toplumsal
bir giic durumuna gelmesi, yoneten ve yonetilenler ayirimi efendi-
kole durumudur. Burada karsilikli ¢ikar gekismeleri, birbirini ka-
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yirmalar yiiziinden yonetimin belirli ellerde bulundurulmasi da 6nem-
lidir. Ibni Haldun'a gére devlet dogal bir sozlegsmedir., bunun kaynagi
da toplu olarak yasama gereksinimidir. Devlette egemenligin sag-
lanmasi giilii aileler arasindaki cekismelere dayanir. Ustiinliik, bu
¢ekigsmeler sirasinda ortaya ¢ikan ve bagariya ulasan dayanigmanin
tirtinlidiir. Ancak devlet de bir toplumsal kurulustur, toplumla i¢ ice-
dir. Toplumun bulunmadigr yerde devletin varhigir s6z konusu de-
gildir, ancak her toplum da bir devlet biitiinliigii kazanmig sayilmaz.
Devletin dogus, gelisme ve dagilma gibi evreleri vardir. Bu evreler
bir canlhidaki genglik, olgunluk ve yaglilik donemlerine benzer. Bir
devietin yikilmasina yol acan olaylarin baginda, onun 6ziinii olug-
turan, toplumun gereksinmeleri do8rultusunda gidemeyisidir. Bu du-
rumda bir bi¢im olan devlette, 6z olan toplum arasinda kopukluk bag
gosterir, bigim 6ze, 6z bi¢ime yabancilagir, sonunda devlet ¢oker.

Diinyanin ancak "toplumla baymindir duruma" (168) ge-
tirilebilecegini, toplum olmadan doganin degistirilip yasanir bigime
sokulamayacagini belirterek cografya gevresi ve iklim iizerinde de
duran Ibni Haldun ekonomik unsurlar ve asabiyyete bagl olarak top-
lumlar1 bedeviler -gdgebe toplumlar -ve hazeriler- yerlesik nitelik ka-
zanan toplumlar- olarak ele alir (169). Bu konuda ibni Haldun, 6zetle,
sunlart soyler: "Ilkel insanlarin (bedevilerin) ekonomik aktiviteleri
ciftcilik ve hayvanciliktir. Bu insanlar fiziksel giicleri ile ¢algirlar,
yiyecekleri basit, tiiketimleri ise azdir, giysileri hayvan derilerinden
olup, magaralarda ve kuliibelerde yasarlar. Para kullanmazlar, vergi
sistemi, pazar kurumlari ve devlet yoktur... Diger taraftan uygar grup-
lar kentlerde ve kasabalarda yasarlar. Biiyiik konaklar ve kaleler insa
ederler. Ekonomik aktiviteleri paranin kullanimi, ticaret, sanayi ve
teknoloji ile karakterize edilir. Bunlar siirekli liks esyalarin iiretimi
ve kendilerin tatmin etme yollarini arastirirlar...” (170).

ibni Haldun bedevilikten hazerilige dogru gecisin zorunlu bir
evrim oldugunu soyler. Kongar(171)in da belirttigi iizere bir anlamda
bu gegisin yine zorunlu olarak bir yozlagmay: da beraberinde ge-
tirdigini soyler. Ibni Haldun'a gore yerlesik nitelik kazanan toplumlar
(hazariler), gogebe toplumlar (bedeviler) kargisinda yenilmeye mah-
kumdurlar. Ciinkii dogaya daha yakin olduklar icin, diger bir deyisle,
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daha ilkel olduklari igin bedeviler iyi ahskanliklar edinmeye ha-
zerilerden daha yatkindirlar. Yine Ibni Haldun'a gére, sehir hayatinda
diinya nimetlerine olan diigkiinliik sayesinde dogalliktan uzaklagilir
ve yikilma, yok olma ve yozlasma baglar. Ibni Haldun'un bu go-
riigleri ileri siirmesinde Islam birikim ve diisiincesi etkili olmustur.
Ancak Ibni Haldun'un sehirlerin kurulusu hakkindaki fikirlerini oku-
yan kimse, 20. yiizyilda yetigen bir sosyologun ve sehircilik uz-
maniumn bilimsel raporunu okuyormus gibi bir hisse kapilabilir (172).

Metodolojisini tarihscl metoda dayandiran (173) Ibni Haldun
kendinden sonra gelen diigiiniirlere, ekonomistlere ve sosyologlara
yol gostermigtir. Ibni Haldun cografi faktorler ve iklime verdigi
onemle kendinden sonra gelen ve "cogratyacit okul" olarak bilinen
Bodin, Montesquieu (174) gibi diisiiniirlerle benzerlik gosterir.

Yine devletlerin dogusu ile ilgili olarak; "insanoglu" ilkin ih-
tiyac hisseder, sonra tatmin arar, daha sonra da rahatlida yonelir, daha
sonra da kendini siislemeye baglar, giderek liiks iginde bozulur ve so-
nucta Oziinii kaybeder" diyen Vico(175) 'nun Ibni Haldun'un dev-
letlerin dogus, gelisme ve ¢okiisii ile ilgili goriisiinden yararlandigi
aciktir. Vico'nun yani sira Ibni Haldun'n bu gériisiine paralel agik-
lamalar O. Spengler'de, ¢agdas sosyologlardan Pitirim A. Sorokin'de
(ozellikle uygarliklarin yiikselisi ve ¢okiisii konusunda) ve Vilfredo
Pareto'da (aristokrasilerin ortaya g¢ikist, ~gelisimi ve c¢okiisii ko-
nusunda) da vardir.

Ayrica Pareto ve vatandasi Machiavelli Ibni Haldun'un "her-
hangi bir devletin ve hiikiimetin idaresi siddete ve kuvvete dayanir,
zayiflarin kaderi ezilmektir'"(176) seklindeki goriisiinii benimserler.
Bu baglamda baskici hiikiimdarlara, giiclii devlet adamlarina hayran
olan ve sosyal ¢evrenin insant bozdugunu, mutsuz ettigini(177), sehir
diginda yasamay1 6zleyen Jean J. Rousseau tam anlamiyla Ibni Hal-
dun'cudur.

"Irk" konusundaki goriisleriyle Gabineau'ya, "taklit" ile ilgili
yaklagimiyla iinlii Gabriel Tarde'ye benzeyen Ibni Haldun Marx'm
emek-deger kuramint ilk kez ortaya koyandir. Toplumun geligsiminde
ekonomik olaylarin temel rol oynadigimi vurgulayarak giiniimiizde
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daha ¢cok Marxist anlamda tartigilan "altyap1" "iistyap1" konusunda
anhisthr aciklamalar yapar ve tarihsel materyalizm ile ilgli go-
riisleriyle Marx'a biiyiik bir benzerlik gosterir.

Tiim bunlarla birlikte sosyolojinin gercek kurucusu olan Ibni
Haldun sosyolojinin isim babasi Auguste Comte'a da rehberlik eder.
"Sosyolojinin  konusu olan sosyal olaylarn tetkik etmenin zo-
runluluguna, bu tetkiklerde miisbet bir yontemin kullanilmasi ge-
re8ine, sosyal yasamm dogasinda var olan yasalarin bu yontem ile
kesfedilmesi geregini vurgulayan" Comte'un bu agiklamalari Ibni
Haldun'un da iizerinde durdugu temel noktalardir. Ayrica ibni Hal-
dun'un, sosyal baglilik(178) (dayanigma-asabiyyet), uyum, sosyal bii-
tiinlesmede dinin fonksiyonu, igboliimii yolu ile evrim konusundaki
goriisleri Durkheim tarafindan ele alinan temel konulardir.

Yine cagdas sosyoloji de Robert Ezra Park, Burgess ve Louis
Wirth gibi sosyologlardadn olusan "Chicago Okulu"nun iizerinde dur-
dugu temel konular Ibni Haldun tarafindan da ele alinmistir. Ornegin
kentleri niifus biyiikliigiine, niifus yogunluguna ve niifusun he-
terojenligine gore karakterize eden (179) Louis Wirth kent yasaminin
dogurdugu problemler iizerinde durur. Ozellikle Louis Wirth "duy-
gusal bozukluk, sosyal izolasyon, anomi ve cikar iliskileri kentlerde
yaygindir" demektedir (180). Yine ¢agimizda Thoerstein Veblen ve
Charles Wright Mills gibi sosyologlar, belli kesimlerde toplanan asir1
servet ve giic birikiminin kotiiliikleri; cagimizda ve tarihte toplumlar
lizerinde yapti31 olumsuz etkiler iizerinde durmuslardir. T. Veblen
"The Theory of Leisure Class" (Aylak Simif Kurami) adli kitabinda,
C. Wright Mills ise "Iktidar Segkinleri" (181) adli iinlii kitabinda Ibni
Haldun'un gériislerine benzer noktalar ileri siirmiislerdir.

Ozellikle diyebiliriz ki bir gok sosyolojik teorinin kurtcusu
olan Ibni Haldun, baz1 y6nleriyle Comte'un, Durkheim'in, Weber'in,
Machiavelli'nin, Rousseau'nun, Montesquieu'niin, Tarde'in, Veblen'in,
Mills'in, Marx'in ve Louis Wirth'iin ileri siirdiiklerine benzer goriisler
ortaya atmastir.

Ayni zamanda [bni Haldun bir ¢ok temel ekonomik teorinin de
kurucusudur. ibni Haldun, Adam Smith'den dnce isboliimiiniin ge-
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rekliligine, ~ Ricardo'dan ©nce emek-deger'in prensiplerinin = ge-
rekliligine isaret etmistir. Malthus'tan once niifus teorisi lizerinde
duran ibni Haldun, Keynes'ten 6nce devletin ekonomi iizerindeki ro-
liine deginir (182).

Kisacasi, genellikle cogu Avrupah diisiiniir 6zellikle de sos-
yologlarin onciisii oldugu kabul edilen ibni Haldun, yasadig1 ¢agda
egemen olan dine dayali yonetim nedeniyle, uzun siire an-
lagtlamamig, ancak 19. yiizyil ortalarindan sonra, o6zellikle sos-
yolojinin dogusuyla 6nem kazanms, diisiinceleri biiyiik bir ilgiyle
kargilanmigtir. Onun gelistirdi8i toplum goriisii, caginin bilimsel dii-
zeyini agan bir diisiince iiriinii olarak nitelenmistir. Bu yiizden goz-
lem ve deneye dayali bir sosyoloji anlayisinin onciisii sayilmaktadir.
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Parsons, Robert King Merton, William F. Ogburn, Francesca Cancian
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nagint kisitlar ya da kaldirir. Bu dinamizmin kaynagi, toplumsal ya-
pinin kendi i¢cinden dogal olarak yarattigi “"catigma" dir. Catisma ve
celigki toplumsal birim ve dgeler arasinda siirekli olarak vardir. 2. Ca-
tisma kacinilmaz bir olgudur. 3. Catisma degismenin itici oldugu
kadar, toplumun biitiinligi icin fonksiyoneldir. 3. Catigma, fonk-
siyonalistlerin ortaya koydugu sekliyle bir hastalik degil, aksine top-
lumun amaglarini yerine getirmesine, ilerlemesine katkisi yadsinamaz
bir gergektiktir. Bu nedenle gatisma toplumun dogal niteligidir. 4. Ca-
tisma degigmenin itici giicti olarak cesitli toplumsal sorunlarin var-
liginda yansimasini bulur. Bir yoniiyle ¢atisma, toplumsal sorunlarin
baskisi altinda yogunlasir ve somutlasir. Yine ¢atigma sorunlarin ¢o-
ziimiinii kamgilar. Sorunlarin ¢dziimii ise degismeyi zorlar ve hatta
degismenin kendisidir (Bu konuda Bakimiz; Ulgen Oskay; Gegis Do~
nemi Tipi olarak Zonguldak Komiir Havzast Maden iscisi, Ege Univ.
Edb. Fak. Yay. izmir, 1983 s: 34-51)
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(xxx) Organizmaci modellerin en 6nemli temsilcisi, hi¢ kugkusuz ibni Hal-
dun'dur. Haldun'la birlikte A. Comte, O. Spengler, H. Spencer bu
model i¢inde €le alinabilir. Bu kuramlar, uygarlik ya da kiiltiirleri -
toplumlari- canli organizmalar gibi do8an, biiyiiyen ve 6len varhklar
olarak ele alirlar. Bu konu igin "Sosyoloji Teorileri i¢inde ibni Hal-
dun'un Yeri" kismina bakiniz.

(xxxx) Evrimci modeller'in belli bagh temsilcileri, Gordon Childe, A. Comte,
H. Spencer, E. Durkheim'dir. Bu modellerin temel sayiltisi, insanli§in
bir biitiin olarak dogrusal bir ¢izgi lizerinde gelistigidir. Buna gore in-
sanlik stirekli olarak homojenlikten hetorojenlige, basitten karmasiZa,
belirsizden belirlige ve miikkemmellige dogru ilerlemektedir.

(xxxxx) Diyalektik modellerin baslica temsilcileri, Karl Marx, Pitimin A. So-
rokin'dir. Diyalektik modeller, evrimci modellerin 6zel bir seklidir.
Evrimn sirasinda ortaya ¢ikan her asamanmn kendisini ortadan kal-
diracak ve ziddini yaratacak ogeleri de beraberinde getirdigi fikrine
dayanir. Aslinda bu modellerde esas olan nokta sudur: Hersey her
zaman degisir (Heraklitos), de8isme sirasinda biitiin varlik ve 6geler
zitlarda dahil olmak iizere birbirlerini etkiler. Her sey kendi ziddin1
beraberinde getirir ve kendi ziddini yaratir (yadsinmanin yadsinmasi-
K.Marx).

*"Asabiyyet" konusuna ¢aligmanin ilerleyen kisimlarinda deginilecektir.
70) HALDUN, ibni; Mukaddime I (Ugan Cevirisi), s: 416.

71) HALDUN, ibni; Mukaddime I (Uludag Cevirisi), s: 116.

72) STOWASSER, Barbara; a.g.m, s: 177.

* Kanimizca {bn Haldun'un "devletlerin gecirmis oldugu asamalar" ve "dev-
letlerin ortalama 6mri" (yaklagik ti¢ kusagin 6mrii olana 120 yil) ko-
nusundaki goriislerine benzer bir goriis kendinden sonra gelen ve sos-
yoloji de "seckinlerin dolasimi" kuram ile tanman ve etkili olan
[talyan sosyolog Vilfiredo Pareto (1848 - 1923) da da vardir. Pa-
reto'nun taninmig bir formiiline goére "Tarih aristokrasilerin me-
zaridir." Pareto'ya gore aristotrasiler hemen hemen genel bir bigimde
birka¢ kusak sonunda canhliklarimi ya da kuvvet kullanma ye-
teneklerini yitirirler. Pareto'ya gore genel olarak iktidan ele ge-

- cirenlerin erkek torunlar1 ya da torunlarnm ogullar (ibni Haldun'da
da bir devletin 6mrii yaklagik ti¢ kusaktir) dogumlarindan itibaren ay-
ricalikli bir durumdan yararlanmiglardir ve kendilerini entellektiiel
konulara, hatta bazen uygarh@in ve sanatin yiiksek zevklerine verip
boylece toplumsal diizenin zorunlu kildig1 davramiglari yerine ge-
tiremez hale gelirler. Pareto'ya gore, bu durumda, aristokrasiler ge-
nellikle zayifliklarinin kurbani olarak bir ayaklanmayla devrilir ve ye-
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rine siddet kullanan segkinler -Haldun anlaminda yeni hiikimdarlar-
gecer Pareto'nun bu goriisti hakkinda bu kitapta bilgi bulabilirsiniz.
Ayrica bkz. Raymond Aron, Sosyolojik Diisiincenin Evreleri (Cev.
Korkmaz Alemdar), Tiirkiye is Bankasi Yay., Ankara, 1990, s: 447 -
448, ve Tom Bottomore; Seckinler ve Toplum (Cev. Erol Mutlu),
Giindogan Yay. Ankara, 1990, s: 51

73) STOWASSER, Barbara; a.g.m, s: 178.
74) STOWASSER, Barbara; a.g.m, s: 188.
*% "cycle", devrevi, heptekrarlanan ritmler, salinmalar anlamina gelir.

(x) Haldun'un "cycle" teorisi, ¢cagdas Amerikan sosyolojisinde Rus asills
Amerikan sosyolog Pitirim A. Sorokin tarafindan daha sistemli bir se-
kilde ele alinmistir. Ayrica Sorokin'in "uygarliklarin yiikselisi ve ¢o-
kiisii" ile ilgili teorisinde ibni Haldun'un etkisi biiyiktiir.

75) TOGAN, Zeki Velidi; Tarihte Usul, Enderun yaymlari, Istanbul, 1981, s:
162.

76) SOROKIN, Pitirim A; Bir Bunahm Caginda Toplum Felsefeleri (Cev.
Mete Tungay), Bilgi Yaynevi, Ankara, 1972, s: 17.

77) SOROKIN, Pitirim A; Social and Cultural Dynamics, Amerikan Book
Company, 1936, s: 159'dan aktaran Umit Hassan, a.g.e, s: 54.

78) HASSAN, Umit; a.ge, s: 55.

79) BOGARDUS, Emory. S; The Development of Social Thought; David
Mckay Company, New York, 1960, s: 175.

80) HASSAN, Umit; a.g.e, s: 55.

* [bni Haldun'un tarihsel maddecili§i-tarihteki toplumlari ekonomik {iretim
tarzlarina gére siniflandirmasi- kendinden sonra gelen Karl Marx'da
da vardir. Ancak ibni Haldun toplumlar1 siniflandirirken ekonominin
yaninda asabiyyetide gézoniinde bulundurur.

Siileyman Uludag Karl Marx ve ibni Haldun arasindaki benzerligi su sekilde
aciklar: Uludag'a gore son zamanlarda Sosyalistler ve Marxistler de
Ibni Haldun iizerinde dikkat ve énemle durmakta, onun tarihi mad-
deciligin gelismesi siirecinde ¢ok 6nemli bir yer isgal ettigini ileri
stirmektedirler. Ibni Haldun'un Marx'a benzetilmesinin en énemli se-
bebi, tiretilen mal ve hizmetlerin degerinin, insan emeginin degerine
esit oldugunu sdylemesidir. kinci sorun ibni Haldun'un insan top-
lumlarin da ve ¢esitli kavimler arasinda goriilen farkli durumlari, ge-
¢imlerini temin etmek igin tutmug olduklar1 yol ve mesleklerle izah
etmesidir. ibni Haldun Mukaddime'nin ikinci kisminda bu hususa dik-
kat gekmistir. Uglincii sorun, Ibni Haldun'un igbslimiine vermis ol-
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dugu 6nemdir. Bunlara ilaveten, [bni Haldun insan diisiincesinin,_bi-
limlerin, sanatlarin, devletlerin, milletlerin gelismelerini, orf-
Adetlerde goriilen degisiklikleri de fbni Haldun 6zellikle akla ve goz-
leme dayanarak maddi bir sekilde aciklar. Akla siZmayan ve g6z-
lemlere dayanmayan esrarengiz ve manevi kuvvetlerin etki ve ta-
sarrufuna yer veren agiklamalardan korunmasini ve sakinmasini bilir.
Hatta Ibni Haldun maddi gergeklikten kopan, hatta uzaklasan manevi
olaylara fazlaca ragbet etmez...

Uludag'a gére yukarida anlatmaya ¢alisilan bu gibi hususlarin ibni Haldun'un
diisiincelerinde yer aldigina siiphe yoktur. iktisadi diisiinceleri iti-
bariyle Ibni Haldun Marx'a deg&il, aksine Marx ibni Haldun'a yaklastr.
Nitekim H. Ziya Ulken, "Ibni Haldun ekonomik olaylarin biitiin sos-
yal olaylar arasinda en bagsta geldigini ve digerlerini dogurdugunu
sOylemesi nedeniyle tarihsel materyalizmin taraftar: olan Karl Marx'in
Onciisii olarak goriiniir. Su farkla ki Marx, ibni Haldun'un diistiigii ka-
derci ve bedbin felsefeye diismemistir", diyor. Hilmi Ziya Ulken'in
bu yorumuna Z. Velidi Togan'da katilir (Bu konuda bakimz: Sii-
leyman ULUDAG, ibni Halduri, Mukaddime 1, "Giris", s: 159-161).

Ayrica, Hangerlioglu'nun belirtigi gibi, ibni Haldun'un tarih felsefesinde "sos-
yal olaylarin" temelinin ekonomik oldugu gériisiinii Ziyaeddin F. Fin-
dikoglu'da paylasiyor. (Bu konuda bakinizz HALDUN, ibni; Mu-
kaddime I (Dursun Cevirisi), s: 20-22 ve HANCERLiOGLU. Orhan;
Felsefe Sozlig, s:

81) GARAUDY, Roger; Sosyalizm ve islﬁmiy_et (Cev. D. Avcioglu-E. Ti-
fekgi), Istanbul, 1965, s: 61-62, Alinti: Umit Hassan, a.g.e, s: 71-72.

82) HASSAN, Umit; a.g.e, s: 55.

83) HADDAD, L; "A Fourteenth-Century Theory of Economic Growth and
Development", s: 196.

84) HASSAN, Umit; a.g.e, s: 44, 55.

85) MARTINDALE, Don; The Nature and Types of Sociological Theory, s
31.

86) HASSAN, Umit; a.g.e, s: 46.

* Ibni Haldun tutku, istek ve arzularin ¢atisma yaratacagini vurgulayarak
kendinden sonra gelen ve catigma kurmalarindan olan {inlii Alman
Sosyologu George Simmel'e yol gostermistir. Simmel'e gore bir ¢gesit
toplumsal iligski olan ¢atigmanin temelinde gereksinme, nefret, kis-
kanclik, istek ve dzlemler gibi uyumsuzluk yaratacak psikolojik veya
bireysel ogeler vardir. Simmel'in Haldun'da da var olan bu goriisii
kendinden sonra gelen ve ¢agdas catismacilardan olan Lewis A.-
Coser'da daha belirgin bir goriiniim kazanir.
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87) GELLNER, Ernest; "Cohesion and Identity: The Maghreb From Ibn Khal-
dun to Emile Durkheim”, Goverment and Opposition, vol: 10, Sep-
tember, 1975, s: 203.

88) HALDUN, [bni; Mukaddime I (Cev. Zakir Kadiri Ugan), M.E.B. Ya-
yinlari, fstanbul, 1989, s: 441.

89) GELLNER, Ernest; a.g.m, s: 203.
90) KONGAR, Emre; a.g.e, s: 65.

91) GELLNER, Ernost; a.g.m, s: 203.
92) GELLNER, Ernest; a.g.m, s: 205.

* Gabriel Tarde (1843-1904) klasik dénem (1850-1920) sosyologlar: i¢inde
son derece onemli bir yere sahiptir. Tarde'nin taklit konusundaki go-
riiglerinin olugumunda Ibni Haldun'un roli yadsinamaz bir ger-
cekliktir. Tarde'ye gore bir kimsenin zihninde beliren herhangi bir
yeni fikir veya inanci diger bireyler tekrar ve taklit etmeye ¢alirlar.
Boylece bir taklit dalgas: dogar ve biitiin topluma yayilmaya baslar.
Bu dalga yayilirken, er geg bir bagka bulus merkezden gelen basgka
bir taklit dalgasiyla karsilasacaktir. Kisacasi Tarde'in taklit ka-
nunlarini su sekilde 6zetlemek olasidir: Taklit dalgas: bagladigi mer-
kezden geometrik silsile ile yayilir. Niifuzun irksal veya fiziksel he-
terojenligi taklit dalgasinin basariyla yayilmasina engel olur.
Taklitler de mantikli veya mantiksiz olabilir. Bunlarin her ikisi de
genel olarak istiin toplumsal olan agag: toplumsala dogru gider. Zi-
hinsel taklit pratikteki dig taklitten dnce gelir. Bir toplumun tarihinde
adet ve moda caglari uyumlu olarak birbirlerini kovalar. Adetlerin
egemen oldugu caglarda 6zellikle eski tipleri taklit etmek gdzdedir,
ancak, modalarin egemen oldugu ¢aglarda da, tam tersine, en yeni
inanglar gozde olur ve taklit edilir (Bkz: N.Sazi Kosemihal, Sosyoloji
Tarihi, RemziKitabevi, stanbul, 1982, s: 135-136).

** Gabineau'ya gore toplumlarin gelisme ve yikilmasinda en onemli etken
irktir. Ona gore, bir kavmin ¢oziilmesi veya soysuzlasmas: kavmin
artik eski de8erini yitirmesi demektir. Bagka bir deyimle; Gabineau'ya
gore: "Artik o kavmin damarlarinda aym kan dolagsmamaktadir. Ya-
banci kanlarin karigmasiyla irk gittikce melezleserek degerini yi-
tirmigtir" Kisacast bir kavmi ve uygarligi meydana getiren 11k, o
kavmi ve uygarli§1 tutamayacak derecede melezlesirse o kavim ve
uygarlik o zaman ¢oker... Bu konuda daha ayrintili bilgi i¢in bakimz:
N. Sazi Koseminal, a.g.e, s: 58-60 ve BURNS, Edward McNall; Cag-
das Siyasal Du§unceler 1850-1950 (Cev. A. Senel), Toplum ve Birey
Yayinlari, Ankara, 1984, s: 462-463.
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93) HALDUN, ibni; Mukaddime I., s: 26.
94) GATES, Warren. E; a.g.m, s: 416.

*#% [bni Haldun'un Montesquieu'nun oOnciisii sayilmasindaki ana baglanti
ozellikle Montesquieu'nun {inlii "Cevre-iklim teorisi" dolayisiyla or-
taya c¢ikar. "Kanunlarin Ruhu Uzerine" (Espritdes Lois) de yer alan fi-
kirler arasinda iklimin ve cevrenin insanoglunu etkiledigi ve bi-
cimlendirdigi goriisiiniin Montesquieu'nun diisiincesinin
temellerinden  birini olusturdugu giiniimiizde kuvvetle vur-
gulanmaktadir. Kanunlarin Ruhu Uzerine adli ¢alismasinda Mon-
tesquieu bu konu ile ilgili olarak sunlar sdyler: "Insanlar1 yoneten
seyler pek coktur; bunlar da iklim, din, kanunlar, hiikiimetlerin yo-
netim kurallari, gegmisten alinacak dersler ve torelerdir. Bunlardan da
genel bir ruh dogar." Hepsi birbirine denk oldugu i¢in bu heterojen et-
menler arasin da hicbir mertebeler siras1 kurulamaz. Onun igindir ki
hukuk kurallar1 "lilkenin fizik dogasina; buzlu, sicak, 1likli iklimine;
topragin cinsine, yerine, biiyiikligiine; halkin yasayis tarzina yani
¢iftci, avcr ya da coban olusuna; anayasanin verdi8i 6zgiirliik de-
recesine; halkin dinine, egilimlerine, zenginliklerine, niifusuna, ti-
caretlerine, torelerine, goreneklerine baghdir..."

Kisacasi, Ibni Haldun'un gevre ve iklimin ihsanlari, kiiltiir ve uygafhklar: et-
kilemesi ve belirlendirmesi hakkindaki tesbitleri ile Montesquieu'nun
diisiinceleri arasindaki genel anlamdaki paralellik XIX. yiizyil bas-
larindan giiniimiize kadar arastirma kunusu olmustur. Ayrica ibni
Haldun Montesquieu kiyaslar1 hem gevre-iklim teorisi agisindan ve
hem de genel bir ¢ercevede bir "hiimanizma" sorunu olarak ele alin-
maktadir. Siyasal konulara bakiglarindaki gergeklik ve filozoflarin
devletlerini hayal olarak nitelendirmeleri de benzerlikler arasinda yer
almaktadir. (Montesquieu ve Montesquieu'nun ibni Haldun'la olan
benzerligi i¢in bakimiz: GATES, Warren E.; "The Spread of Ibn Khal:
dun's Ideas on Climate and Culture s: 416-422, Raymond Aron; Sos-
yolojik Diisiincenin Evreleri (Cev. Korkmaz Alemdar), Tiirkiye s
Bankasi yay, Ankara, 1986, s: 27-66; ULKEN, Hilmi Ziya; Ictimai
Doktrinler Tarihi, ist. Univ. yay., Istanbul, 1941, s: 40-43, Umit Has-
san; a.g.e, s: 19-21 ve HADDAD, L.; a.g.m, s: 195-213).

95) HADDAD, L.; "A Fourteenth Century Teory of Economic Growth and
Development"”, s: 197.

##%% Gergektende [bni Haldun'un bu gériisiine, yani ¢evrenin ve 6zellikle de
iklimin insanlarn fiziksel gériiniimlerini, geleneklerini, isteklerini, ka-
rakterini etkiledigine iliskin en iyi 6rnek Karadeniz folklorii ile Aydin
yoresi folkloriinii verebiliriz. Soyleki, Karadeniz bolgesinin iklimi sert
ve soguk oldugu icin bu bdlgenin folklor oyunlart da hizli bir sekilde
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oynanir, Oysa Aydin yo6resinin sicak iklimi yorenin oyunun ritminin
diisiik ve yavag olmasina yol agmugtir. Yine Dogu'nun soguk ve sert
ikliminden dolay1r Dogu insaninin goriinlimii de serttir. Buna karsin
Giineyin sicak iklimi giineyde yasayan insanlarin daha rahat ve gev-
sek olmasina yol agmustir.

##x#% Becker-Barnes'a gore, Bodin'in (1560-1596) bazi teorilerinin ibni Hal-
dun'a benzerliginin bir kiltiir temasi sonucunda gerceklesmis olmasi,
iizerinde durulacak bir olasiliktir. Becker ve Barnes, ispanya'daki o
zaman mevcut Ibni Haldun bilgisinin Bodin'in ailesindeki ispanya ya-
hudili8i yoluyla aktarilmis olabilecegini kaydetmektedirler. Yine on-
ceki Avrupali yazarlarin teorileri hep statik ozellikler gosterirken
Bodin’de "degisim" ve "doniisiim" gibi unsurlarin yeralmast ibni Hal-
dun kaynakli olabilir. Aynica devletin feth'e dayanarak kurulusu, fet-
heden-fethedilen iliskisi, sosyal ¢6ziilme ve yeniden orgiitlenme,
tarim toplumun duraganlig, sehirlerin saldirilar karsisindaki durumu
ve sehircilik, toplum biriminin aile olmasi gibi konularda da Bodin
ibni Haldun'u animsatmaktadir.

##x% Ashnda, Ibni Haldun'dan haberi "olmadigi" varsayilan Vico, ibni
Haldun'un tarih ve tarih yoluyla kurdugu toplum-siyaset teorisini
"Yeni Bilim' iyle bir ucundan yakalaycak ve tarihin bagimsizhigins ve
kendi kanunlarn oldugunu onerecektir. Vico'daki Ibni Haldun'un da
kurmus oldugu bir "yeni bilim" den s6z etmig bulunmast bile dikkati
cekmektedir.

96) HASSAN, Umit; a.ge, s: 22-23.
* Rousseau'ya gore "insanlar mutlu ve temiz olarak dogarlar, insanlart bazan

toplumdur” Rousseau'nun bu konudaki gériisleri i¢in, Tirkgeye cev-
rilmis olan "Toplum Soziesmesi" adl yapitina bakiniz.

97) HALDUN, ibni; Mukaddime [ (Uludag Cevirisi, "Giris" kismi). s: 154 ve
HALDUN, ibni; Mukaddime 1 (Ugan Cevirisi), s: 316.

** Machiavelli'nin bu konudaki gdriigleri igin bakimz, Machiavelli, Hii-
kiimdar (Cev. S. Bagdatl), Sosyal Yaytnlari, Istanbul, 1984.

98) HALDUN, ibni, Mukaddime I (Uludag Cevirisi), s: 150.

99) HASSAN, Umit; a.g.e, s: 17-18.

100) HALDUN, ibni; Mukaddime I (Uludag Cevirisi), s: 151.

#%% Tarihgi Zeki Velidi Togan, Tarihte Usiil adit yapitinda ibni Haldun'un ta-
rihte takip ettigi yontem hakkinda son derece yararli ve degerli bil-
giler vermis, onun yontemini pozitivist, materyalist ve hiimanist yon-

temlerle mukayese etmistir. Bu konuda bakimz; Zeki Velidi Togan;
Tarihte Usiil; Enderun Kitabevi yaymlari, istanbul, 1981, s: 157-160.
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(101) HALDUN, Ibni; Mukaddime I (Uludag Cevirisi), s:.157-158.
(102) HASSAN, Umit; a.g.e., s: 173-174.

(103) GELLNER, Ernest; a.g.m., s: 203.

(104) TOPCUOGLU, Hamide; a.g.e., s: 347.

(105) HASSAN, Umit; a.gee., s: 175.

(106) KURTKAN. Amiran; Sosyal ilimler Metodolijisi, Filiz Kitabevi, {s-
tanbul, 1982. -

(107) HALDUN, ibni; Mukaddime I, 1., ITI (Ugan gevirisi)
(108) HALDUN., ibni; Mukaddime I (Uludag geviriéi)

(109) TOGAN, Zeki Velidi; a.g.e., s: 160.

(110) HALDUN. ibni; Mukaddime I (Dursun gevirisi)

(111) KONGAR, Emre;a.g.e.. s: 64.

(112) HALDUN. ibni; Mukaddime I (Uludag gevirisi), s: 121.
(113) HALDUN. ibni; Mukaddime I (Ugan gevirisi), s: 352.
(114) HASSAN, Umit, a.g.e.,s: 197.

(115) HALDUN. ibni; Mukaddime I (Uludag cevirisi), s: 121.
(116) HALDUN, ibni; Mukaddime I (Dursun cevirisi), s: 309.
(117) HALDUN, ibni; Mukaddime I (Uludag gevirisi), s: 125.
(118) HALDUN. ibni: Mukaddime | (Ugan gevirisi), s: 329.
(119) HALDUN, ibni; Mukaddime I (Ugan gevirisi), s: 330.
(120) HALDUN, ibni; Mukaddime I (Ugan gevirisi), s: 463.
(121) HASSAN, Umit; a.g.e., s: 202.

* [bni Haldun'un kullandig1 bedevilik (ehl-i bedv) tabiri sadece hayvan bes-
leyen ve o vasitaile geginen gocebeler anlamina gelmemektedir. Be-
deviler c¢iftgilik, aricilik, bahgecilikte yapmakta ve hatta ipekbocegi
bile iiretmektedir. O halde ibni Haldun'a gore Bedeviler (ve ehl—i
bedv) sehirli olmayan, arazide ziraat isleriyle ugrasan, ya bir yere
yerleserek veya yerlesmeyerek hayvan besleyen ve bu surette iptidai
bir tarzda gecimlerini saglayan, hayatlarini devam ettiren toplumlar
demektir. Ibni Haldun gégebe kelimesi yerine "zan" tabirini kullansr
(Bkz: [bni Haldun, Mukaddime [ (Uludag gevirisi), s: 417.

(122) HALDUN, ibni; Mukaddime 1 (Uludag gevirisi), s: 416.
(123) HALDUN, ibni; Mukaddime I (Uludag gevirisi), s: 417.
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(124) HALDUN, ibni; Mukaddime 1 (Ugan gevirisi), s: 306.
(125) HALDUN, ibni; Mukaddime I (Uludag cevirisi), s: 419.

* [bni Haldun'a gore hazerilerden ok bedeviler, gogebeler, kirlarda, yay-
lalarda, arazilerde ve koylerde yasayan insanlar hayra, fazilete, iyilige
ve giizel ahldka daha yakin bulunurlar. Bunun nedeni sehirli ol-
mayanlarin ihtiyaglarinin az olugu, buna kargihk sehirlilerin fazla ih-
tiyag icinde bulunmalaridir. Ihtiyaglarin cok olusu arzularin fazla ol-
masina, kuvvetlenen arzularin ihtiras haline gelmesine, ihtiraslarda
her ¢esit kotiiligiin ve haksizligin ortaya ¢ikmasina neden olmakta.
Bedevilerde ihtiras yoktur, denemez fakat ihtiyaglar1 kadardir ki on-
larin ihtiyaclari da azdir. (Bkz: Ibni Haldun; Mukaddime I, Uludag ce-
virisi, s: 423).

(126) HALDUN, Ibni; Mukaddime I (Uludag cevirisi), s: 420.

(127) HALDUN, Ibni; Mukaddime I (Ugan cevirisi), s: 310.

(128) HALDUN, ibni; Mukaddime I (Ugan gevirisi), s: 385.

(129) HALDUN, ibni; Mukaddime I (Ugan cevirisi), s:‘313.‘

(130) HALDUN, ibni; Mukaddime I (Uludag cevirisi), s: 424.

(131) HALDUN, Ibni; Mukaddime [ (Uludag cevirisi), s: 424-425.

(132) HALDUN, ibni; Mukaddime I (Ugan gevirisi), s: 319.

(133) HALDUN, ibni; Mukaddime I (Ugan gevirisi), s: 323

(134) HALDUN, Ibni; Mukaddime 1 (Uludag gevirisi), s: 425.

(135) HALDUN, Ibni; Mukaddime | (Ugan cevirisi), s: 356.

(136) STOWASSER, Barbara; a.g.m., s: 175.

(137) HALDUN, ibni; Mukaddime 1 (Ugan gevirisi), s: 302.

(138) HALDUN, ibni; Mukaddime I (Ugan gevirisi), s: 303.

(139) HALDUN, Ibni; Mukaddime I (Ugan gevirisi), s: 304.

(140) HALDUN, ibni; Mukaddime II (Ugan gevirisi), s: 223.

(141)HALDUN, ibni; Mukaddime 11 (Ugan gevirisi), s: 277.

(142) HALDUN, ibni; Mukaddime 11 (Ugan gevirisi), s: 284.

(143) HALDUN, bni; Mukaddime I1 (Ugan gevirisi), s: 290.

(144) HALDUN, ibni; Mukaddime II (Ugan gevirisi), s: 276.

(145) HALDUN, ibni; Mukaddime II (Ugan gevirisi), s: 277

(146) HALDUN, ibni; Mukaddime II (Ugan cevirisi), s: 298.
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(147) HALDUN, ibni; Mukaddime II (Ugan gevirisi), s: 299.
(148) HALDUN, ibni; Mukaddime I (Ugan gevirisi), s: 300.

* {bni Haldun'un bu goriisii dogaya olan uzakligindan dolay: sehir hayatini
sevmeyen ve sehirin ahlaki bozdugunu soyleyen J. Jack Rousseau'da
da ele alip islenen konularin baginda gelir (Bkzz HALDUN, ibni;
Mukaddime I (Dursun ¢evirisi), s: 12-13 ve HALDUN, Ibni; Mu-
kaddime I - (Uludag cevirisi), s: 154)

Ayrica Ibni Haldun'un sehir yasamina iligskin goriislerine benzer bir bakig
acgist "Chicago Okulu™nun temsilcilerinden. olan Louis Wirth'de de
vardir. Louis Wirth, 1938'de "American Journal of Sociology"de, "Ur-
banism as a Way of Life" baghg: altinda bir ¢alisma yaymlanmgtir.
Wirth'e gore, "Bir Yasam Sekli olarak Kentlilesme" sanayicilik, ka-
pitalizm, liberal demokrasi ve biirokratik devlete nazaran ¢agdas ya-
samin egemen ve godze c¢arpan en onemli unsurudur. (Bkz: WORS-
LEY, Peter; The New Introducing Sociology, Penguin Books,
Middlesex, 1987, s: 245)

Wirth'e gore kentsel yasamda egemen olan ti¢ unsur vardir. Bunlar: Niifus
Biiytikliigii (population Size), Niifus yogunlugu (population Density)
ve Niifus Heterojenligidir. Wirth kentteki niifus biiyiikligiiniin art-
masinin sosyal farklilasmay1 doguracagini ifade eder. Wirth'e gore,
niifus biiyiikligiiniin artmasi, aym zamanda, kentteki insanlarin kar-
sihkl1 olarak birbirlerini tamimalarini (asinalig1) azaltir. Ona gore
kentsel yasam insam di8er insanlardan ayirmak icin baski yapar. Yine
kentteki insanlar, sik sik, hi¢ tanimadig insanlarla etkilesime girmek
zorundadirlar. Bu gibi etkilesimlerin zorunlu olarak gayri sahsi ol-
masi, hatta, gayrisahsiligin de aligkanlhik haline gelmesi gerekir.
(Bkz: STARK, Rodney; Sociology, Wadsworth Publishing Comp:,
California, 1985, s: 463). Bu bakimdan kentteki iliskiler yapay ve ge-
cicidir. Kentteki liskilerde faydacilik 6n plandadir. Yani, kisi bas-
kalariyla iligkiye girdiginde, bu iligkilerin ne elde edebilirim di-
stincesindedir. Wirth'e gére kentsel iligkilerin yapay, gegici olusu
insanlarin bu tiir hareket etmelerini kaginilmaz hale getirir.

Ozetle kentte ki insan iligkilerinin boylesi -tamidikhigin azalmasi, gayri sah-
silik, yapay ve gegicilik, faydacilik- nitelikleri, Wirth'in "sizofreni
egilimli kent zihniyeti" (schizoid urban mentality) adlandirdig1 du-
rumun ortaya ¢ikmasint saglar. Wirth'e goére sinirli bir alana ge-
reginden fazla insanin toplanmasindaki artig, aym1 zamanda, bir ¢ok
sosyal problemin ortaya ¢ikmasina yol acar. Yine ekonomik, irksal ve
kiiltiirel acidan farkh insanlar kentte toplandi8i igin, bu insanlarin
"uyumlu" bir yagam siirmeleri s6z konusu degildir. Dolayisiyla kent-
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sel yasam insanlar1 mutsuz eder, bunaltir. Yasam zevkini azaltir
(Daha ayrintih bilgi igin bakimiz: Sezgin KIZILCELIK, Sanayilesme
ve Kentlesme Siireci ile Ortaya Cikan Bazi Sosyal Problemlerin Suga
Etkisi Uzerine Sosyolojik Bir Calisma; H. U. Sos. Bil. Enst. Sosyoloji
Anabilim Dali, Ankara, 1991, Yiiksek Lisans Tezi, s: 87-92 ve Louis
Wirth; "Urbanism as a Way of Life", Americal Journal of Sociology,
Vol: 44, 1938, s: 1-25).

(149) HASSAN, Umit; a.g.e., s: 204-205.
(150) HASSAN, Umit; a.ge., s: 210-211.

(151) BOULAKIA, J. David; " ibn Haldun: A  Fourteenth - Century Eco-
nomist s: 1106.

(152) HALDUN, ibni; Mukaddime | (Uludag gevirisi), "Girig", s: 147.
(153) TOGAN, Zeki Velidi; a.g.e., s:
(154) FINDIKOGLU, Z. Fahri; a.ge., s: 113.

(155) HADDAD, L.; "A. Fourteenth - Century Theory of Economic Grawth
and Deuelopment”, s: 198 ve HALDUN. ibni; Mukaddime 1 (Uludag
geviri), "Girig", s: 147.

(156) HALDUN, ibni; Mukaddime I (Uludag gevirisi), "Giris", s: 148.

(157) HALDUN, ibni; Mukaddime I (Uludag gevirisi), "Giris", s: 149.

* Karl Marx'a gore: "Toplum kendisini meydana getiren ve retim fa-
aliyetlerini ylriiten bireylerin en zorunlu gereksinimlerini kar-
sillamaya yetecek (lretim miktarini asan bir seviyede iiretimde bu-
lunabilecek bir gelisme asamasina ulastifinda, bir iiretim fazlasina
sahip olur. Bu fazlaliga toplumun artik-iiriinii diyebiliriz... Toplumsal
fazla ya da artik iiriiniin kime ait olacagi, toplumun belli gelisme do-
nemlerindeki... Uretim giiclerine ve iiretim iligkilerine bagls bulunur...
Uretim giiglerindeki gelisme, bir yandan artigin miktarini bii-
yiitiirken, diger yandan bunun kime ait olacagini, hem de ne sekil ala-
cagim tayin edecek toplumsal kosullari, yani iiretim iligkilerini bir-
likte belirler..." (Bkz: M. Selik; Marxist Deger Teorisi, A. U. SBF.
Yayini, Ankara, 1969, s: 40-48). Yine Marx, "tipki, arti-deger ora-
ninin, sermayenin toplami ile degil, onun degisen kismiyla orantili
olmasi gibi, arti-iirliniin nisbi miktarin1 da aym sekilde, bu iiriiniin,
geri kalan kismiyla degil, gerekli-emegin somutlasti§1 kismi ile oran-
tih olarak belirlendigini" séyler. Marx'a gore arti-degerin iiretimi, ka-
pitalist tretimin baglica amaci olduguna gore, insanin yada ulusun
servetinin biiyiikliigiiniin, Giriiniin ‘mutlak biiyiikligi ile deg8il, arti-
riiniin nisbi biyiikliigii ile 6l¢iilmesi gerekir. (Bu konuda ayrintili
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bilgi igin Bkz: Karl MARX; Kapital 1. cilt: Kapitalist Uretimin Eles-
tirel Bir Tahlili, (¢cev. A. Bilgili), Ugiincti Baski, Sol Yayinlari, An-
‘ kara, 1986, s: 244).

(158) KOZAK, Erol; "ibni Haldun'un Gelir ve Servet Dagilimina fliskin Go-
riisleri”, Prof. Aziz Kokli'niin Anisina Armagan, A. U. S. B. F. Ya-
ymlari, No: 535, Ankara, 1984, s: 291.

** |bni Haldun'a gore insan ekonomik bir hayvandir. Onun temel hedefi iire-
timdir. Insan ancak iiretim agisindan tanimlanabilir; "insan diger can-
hlardan bir seyler iirettiginden dolayr ayrihr..." (Jean Dawid. C. Bo-
ulakia; "Ibni Khaldun: A Fourteenth - Century Economist", s: 1106).

(159). BOULAKIA; Jean David; "Ibni Khaldun: A Four teenth - Century Eco-
nomist” s: 1107.

(160) KOZAK, Erol; y. a.g.m., s: 277.
(161) HALDUN, ibni; Mukaddime 1 (Ugan gevirisi), s: 302.

##% [bni Haldun Berberileri, Tiirkleri ve Tiirkmenleri 6kiiz ve koyunla ge-
cinen, Araplar1 ve bir kisim Berberileri ise deveyle gecinen toplumlar
olarak ele ahr. (Bkz: Ibni Haldun; Mukaddime 1. (Uyan gevirisi), s:
306)

(162) HALDUN, ibni; Mukaddimeyl.(Ugan cevirisi), s: 305-307
(163) KOZAK, Erol; ibni Haldun'a gére insan-Toplum-iktisat, s: 54.

{164) COSER, Lewis. A; Master of Sociological Thought; Harcourt Brace Jo-
vanovich; New York, 1971, s: 45-48.

(165) HADDAD, L.; a.g.m.,s: 197.

(166) GELLNER, Ernest; a.g.m., s: 203.

(167) HALDUN, ibni; Mukaddime I (Ugan gevirisi), s: 441.
(168) HALDUN, ibni; Mukaddime I (Dursun gevirisi), s: 22.
(169) HADDAD, L.; a.g.m., s: 198.

(170) HADDAD, L.; a.g.m., s: 199.

(171) KONGAR, Emre; a.g.e., s: 69.

(172) FINDIKOGLU, Z. Fahri; a.g.e.,s: 129.

(173) KURTKAN BILGISEVEN, Amiran; Sosyal ilimler Metodolojisi, s: 54.
(174) GATES, Warren. E; a.g.m., s: 415.

(175) HASSAN, Umit; a.g.e., s: 22-23.

(176) HALDUN, ibni; Mukaddime 1 (Uludag ¢evirisi), s: 150.
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(177) HALDUN, ibni; Mukaddime I (Uludag ¢evirisi), s: 154.
(178) GELLNER, Ernest, a.g.m., s: 203.

(179) COSER, NOCK, RHEA, STEFFAN, Introduction to Sociology, Har-
court Brace-Jovanovich, Inc; New York, 1983, s: 504.

(180) KIZILCELIK, Sezgin; Sanayilesme ve Kentlesme Siireci ile Ortaya
Cikan Bazi Sosyal Problemlerin Suga Etkisi Uzerine Sosyolojik Dii-
zeyde Teorik Bir Cahsma, H. U. Sos. Bil. Enst. Sosyoloji Anabilim
Dali, Ankara, 1991, s: 87-92. ~

(181) Bu konuda ayrintili bilgi igin bakimiz: MILLS, C. Wright; iktidar Seg-
kinleri /Cev. Unsal Oskay), Bilgi yaymevi. Ankara, 1974.

(182) BOULAKIA, Jean David C.; "Ibni Khaldun: A Fourteenth - Century
Economist”, s: 1117.



AUGUSTE COMTE

(1798 - 1857)

Hayati ve Eserleri

Bir sosyologun fikirlerinin olusmasinda iginde yasadigi top-
lumun ¢ok onemli etkileri vardir. Ayrica bir sosyologun hayat hi-
kayesi bir bakima o sosyologun fikirlerini yansitir. Bu agidan bu ga-
lismay1 hazirlarken Auguste Comte'un hayatindan dnemli boliimler
vermeye ¢alisacagiz.

Isodore Auguste Marie Frangois Xavier Comte 19 Ocak
1798'de Fransa'nin Montpellier kasabasinda dogar. 5 Eyliil 1857 yi-
linda Paris'de 6liir. Comte'un dogdugu yillarda Fransa, Devrimin
neden oldu8u sosyal kaos ve politik kargasalik icindedir. Fransa top-
lumu adeta iki ayr1 kampa ayrilmis, bir tarafta muhafazakér zihniyet
diger tarafta ise devrimce zilmiyet kendi diisiincelerini topluma dikte
ettirmeye ¢aligmaktadir. Kisacasi, Fransiz toplumunda sosyo-
ekonomik ve politik diizensizlik egemendir. (1).

Boylesi bir ortamda dogan Comte'un babasi vergi memurudur.
Annesi ise koyu bir katoliktir. Comte'un kendisinden biiyiik iki kar-
desi, ayrica gen¢ yasta olen bir de kiiciik kardesi vardir (2). Mo-
narsist, katolik ve burjuva bir aileye mensup olan Auguste Comte 9
yasinda kendi dogdugu yer olan Mentpellier'de koleje girer. Comte 9
yasindan itibaren galigmalar yapmaya baslar ve okudugu kolejin en
itaatsiz ve isyankar 6grencisi olur. Ve okul hayatinin ilk yilarinda ai-
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lesine (6zellikle de babasina) olan giivenini kaybeder, 6zgiirliik igin
coskulu bir cumhuriyetci olur (3). Hatta Fransa'da ve kole jdeki sosyal
diizensizlik Auguste Comte'un devrimci hiikiimet icinde galisan ve
krala olan baglihg: hi¢ eksilmeyen babasina ragmen, Devrimi ger-
ceklestirenlerin goriislerine sempati duymasina yol agar.(4) Comte'u,
kolejde iken en ¢ok etkileyen kisi ayn1 zamanda protestan papaz olan
matematik 6gretmeni Daniel Encontre'dir. Ozellikle, matematik 63-
retmeninin etkisiyle Comte'da matematik bilimine kars: bir ilgi uyan-
maya baglar (5). Comte daha 13 yasinda iken babasina yazdigr mek-
tupta soyle demektedir; "... Biitiin dogaiistii inan¢lardan kurtuldum".
Artik 14 yasina kadar olan yasantuisinda egemen olan dini asamayy,
metafizik asama takip edecektir. Bu yaglarda Comte Adam Smith,
David Hume, Fontenelli, Diderot, Rousseau, Condercet, Montesquieu,
Jean Baptiste Say, Voltaire ve Candillac' okumaya ve onlar1 an-
lamaya ¢alistyordu.

1814 yilinda Montpellier kolejinden 16 yasindan mezun olan
Comte, Fransa'nin en iinlii Polytechnique okuluna gitmek ister. Fakat,
Ecole Polytechnique 17 yasindan kiigiik olanlar: kabul etmemektedir.
Ayni zamanda Ecole Polytechnique'e girmek oldukca zordur. Ecole
Polytechnique girmek icin bir ¢ok tesebbiiste bulunan Comte, agilan
giris simavinda birinci olarak okul yetkililerini saskina cevirir.
Ancak, Comte okula bir yil sonra kayit yaptirir. Boylece Comte'un
yasaminda yeni bir dénem, daha dogrusu Paris macerasi baglar.
Ecole Polytechnique o dénemde Fransiz devrimcilerinin yo3un ol-
dugu bir okuldur. Baslangigta, kamu hizmetleri icin miihendis ye-
tistirme amaciyla kurulmustur. (6) Comte Ecole Polytechnique gir-
digi zaman kimya, matematik, fizik, uzay geometrisi ve trigonometri
konularinda oldukga bilgilidir. 1lk 6nce matematik, fizik ve diger
dogal bilimlerle ilgili daha etrafh bilgiler edinir. Ecole Poly-
technique'deki ilk yillarinda Comte, oldukca rahattir ve tek amaci ba-
sarih bir sekilde mezun olup, fakiiltede 6gretim elemani olarak kal-
maktir. Ancak, 1816 yilinda Napolyon yanlisi Lefebure adinda bir
08retmen O8rencilere iyi davranmamaktadir. Ecole Polytechnique'de 6
ogrenci, Comte'un liderliginde toplanip hem Lefebure'yi hem de Oku-
lun sinav sistemini protesto ederler. Bunu firsat bilen yonetim, okulu
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kapatir ve 6grenci ayaklanmasinin lideri olan Comte tutuklanir. Daha
sonra serbest birakilan Comte Montpeiller'e doner. Fakat Mont-
peller'de fazla kalamaz. Ona gore yapilmasi gereken eylemler
Paris'tedir (7).

Bir siire sonra Polytechnique tekrar acilir. Ancak, Comte okula
devam etmek icin asla bagvuruda bulunmaz. Bunun yerine hayatini
0zel geometri ve matematik dersleri vererek kazamr, ayrica Mont-
peiller Tip Fakiiltesinin derslerini takip eder. (8) 1816 yilmin Tem-
muz ayinda Comte Amerika ile bircok baglantisi olan ve kendisine
Amerika da iyi bir is bulacagi konusunda s6z veren bir general ile ta-
nisir. Bu siralar Comte'un tek amact her zaman 6zgiirliigiin oldugu
bir iilkede yasamaktir. Fakat Comte'un Amerika riiyasi gergeklesmez
(9). 1817 yih Comte'un yasaminda 6nemli degismclere neden olmasi
acgisindan 6nemlidir. Ciinkii Comte, 1817 yilinda diisiincesi lizerine
biiyiik etkileri olacak Saint-Simon ile tanigir ve Saint-Simon'un dzel
sekreteri olur (10). Claude Henri Saint-Simon, Comte ile tanigtiginda
60 yasindadir. Ve cogu zeki gencin hayranlik duydugu bir dii-
siniirdiir. Aslinda Comte Saint-Simon'un sekreteri olarak ¢aligmig
ayni zamanda onunla arkadaghk da yapmistir (11). A. Cornte Saint-
Simon'un yaninda ayda 300 franka caligir. Fakat bu para o giinkii ko-
sullarda yeterli degildir. Ne varki A. Comte entellektiiel ncdenlerden
ve gelecekteki durumunu diisiinerek bu maddi yetersizlige kat-
lanmistir. (12) A. Comte ile Saint-Simon'un tanigmasini Tiitk Sos-
yoloji Literatiiriinde 6nemli bir yeri olan Z. Fahri Findikoglu * su se-
kilde yorumlar; bu tamigma 1) Felsefe tarihinin, 2) Sosyoloji tarihinin,
3) Sosyalizm ve sosyal siyaset tarihinin, 4) Metedoloji tarihinin miis-
terek tipik bir olayidir. Daha 1813 te Paris'e gelen Comte'un 19. yy.
ilk sosyalist diigiiniirii Saint-Simon'un kitaplari ile ilgilendigi bir ger-
cektir (13)

A. Comte ile Saint-Simon, koken, miza¢ ve entellektiiel agidan
birbirlerinden farkhdirlar. Saint-Simon bir asildir. Buna mukabil A.
Comte ise kiiciik bir burjuva cocugudur. Saint-Simon aktivist (ey-
lemci) oldugu kadar entellektiiel degildir. Aksine A. Comte felsefi,
politik ve bilimsel konularda sistematik bilgiye sahip olan entellektiiel
biridir. (14) A. Comte ile Saint-Simon'un birlikte ¢caligmalarinda ve
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yakin igbirliginde kimin kimden daha ¢ok yararlandi31 uzmanlar ta-
rafindan hep tartisma konusu olmustur. Fakat surasi bir gercektir ki
bu yakin igbirliginde A. Comte patronu olan Saint-Simon'dan ya-
rarlanmigtir. Hatta Saint-Simon Comte'un fikirlerinin gelisiminde *
pozitif diisiinmesinde ¢ok etkili olmustur (15). Buna ilaveten Comte
Saint-Simon'la tamsgtiktan sonra ilk makalesini yazar. Bu yillarda
Saint-Simon ile Comte arasinda ki isbirligi gercekten miikemmeldir.
Ve Comte'un fikirleri yavas yavas sekillenmeye baslar (16). Bu
arada toplumun diizeninden memnun olmayan A. Comte yakin ar-
kadast Valat'a 24 Eyliil 1819 tarihli mektubunda soyle yaziyordu:
"Dostum ikimizinde sevdigi acik yiirekli saygi deger emekgiler simfi
eziliyor.  Ustleri tarafindan yagma ediliyor. Bundan boyle emegin
meyvesi tamamen kendine yarar saglayacak ve efendilerin algakga
liiksii ile adi aylakligin1 beslemeyecektir. Toplum diizeni tamamen
faydali insanlar i¢in olmasi gerekirken simdiyi kadar faydasiz in-
sanlar hesabina ayarlanmigtir. (...) Dostum sen ve biz ¢ok sayidaki
niifuslart ve kiigiikleri yagmaciligi gergekten diizeltmeye calisan
kiiciik sayidaki aydinlar sinifina katilacagiz (17).

A. Comte 1821 yilinda Carolina Massin adinda bir sokak ka-
diniyla tamigir ve evlilik digt bir iligkiye girer. 1824 yilinda Comte
ile Saint-Simon arasindaki isbirligi (association) bozulmaya baglar.
Artik Saint-Simon 0zel sekreteri ve ¢ok yakin olan arkadasi A.
Comte'u rakip olarak gérmeye baglar. Saint-Simon Sanayicilerin Il-
mihali (Catechisme Des Industriels) nin 3. cildini olusturan ve Comte
tarafindan yazilan béliimlere kendi imzasini atmak ister. Comte ise bu
makalelerini "Systeme de Politique Positive" (Positif Yonetim Sis-
temi) adim verdigi eserinin birinci boliimii olarak goriir. Bu yiizden
aralar1 bozulur. Hatta Comte hocasi olan Saint-Simon'u "bilim hir-
s1z1" olarak niteler. Onu lanetler ve benimsememeye baglar (18). Tiim
bunlarla birlikte 1824 yilinda gelindiginde Comte ile Saint-Simon
arasinda belirgin bir fikir ayrihg1 da ortaya ¢ikmustir. Topluma re-
formistik ve pragmatik acidan yaklasan Saint Simon'in yaklasimu ile
kuramsal ve metodolojik yonii gii¢lii olan Comte'un yaklasimi bir-
birleriyle celisir bir duruma gelir. Saint-Simon toplumdaki sosyal dii-
zeni ve tabakalagma sistemini reorganize etmede politik giiciin sa-
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nayicilere verilmesinde israr eder (19). Diger bir deyisle 1824 lii yii-
larda eylemci olan Saint-Simon acil reformlara ihtiya¢ oldugunu vur-
gulamaya baslar ve Fransiz toplumunun yeniden organizasyonu i¢in
liberal sanayicileri ve bankerleri harekcte gegirmeye cahsir. Aksine
Comte teorik ve metodolojik ¢alismalarin 6nemli oldugunda israr
eder. Ayrica Comte Saint-Simon'un aksine toplumdaki otoritenin yal-
nizca sanayicilere verilmeyece8ini sdyler. (20) Boylece Comte'un
Saint-Simon'un pragmatik, eylemci ve reformist diisiincelerine olan
giivensizligi netlesir. Hatta 1824 yilinda Comte ile Saint-Simon diger
bir deyisle talebe ile iistad: arasinda ge¢en son konusmada Comte iis-
tadma sunlar1 soyler: "Sosyal reoganizasyona olan eylemci yak-
lagimlarini terket. Onun yerine sosyal diizeni yeniden yapilandirmak
(Restructuring) i¢in gerekli olan kuramsal ¢aligmalar ile ugras..."(21)
Artik Comte etkili ¢caligmalar yapmaya basglar. Hatta Comte,, Com-
tean sistemi bu yillarda gelistirir. Bu siralar Comte, hayatinda bir de-
gisiklik yapmay diisiiniir ve Subat 1825'de eski bir fahige olan ve
1821'den beri iligkileri olan Caroline Massin ile katolik ailesinin iti-
razlarina ragmen dini nikdh yapmadan evlenir. Daha evliliklerinin ilk
yilinda karist evden kacar. Kavgali ve gecimsiz bir hayat siirerler.
1842 yihinda Caroline Massin bir daha Comte'a donmemek iizere evi
terkeder. Bu evlilik i¢in Comte "hayatimin tek hatasi" diyecektir. Bu
siralarda ekonomik yonden sikinti ceken Comte, kimya miihendisi
olarak kendine sunulan gérevi kabul etmez ve 6zel dersler vermek yo-
luyla yasamini1 kazanmaya devam eder. Bu yillar boyunca Comte, po-
zitif felsefe iizerinde yogunlasir. Pozitif felsefe konusundaki ¢a-
lismalart genis izleyici kitlelerine sunulacak duruma geldi8i zaman,
Comte 6zel kurslar vermeye karar verir. Ogrencileri arasinda Ale-
xander von Humboldt, Montebello, Hippolyte, Carnot ve Poly-
techniqu'nin eski 6grencileri vardir. Birinci, ikinci dersleri basarih ge-
ciyor iken iigiincii dersi dinlemeye gelen 68renciler Comte'un kapisini
kapali bulurlar. Comte fazla calisgmadan hastalanir ve kendisinde
ciddi bir zihinsel yorgunluk vardir. Comte siniftan alimp akil has-
tahklar1 hastanesine gotiiriilir. Comte'un bunahminda karisinin
cvden kagmasinin da dnemli tesirleri olmustur. Hatta gehg ve giizel
olan Caroline'nin Comte'un ileride biiyiik bir sohret olacagim’ dii-
slindiigtinden dolayr Comte'a asik oldugu sdylenir.
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Comte hastanede yaklasik 8 ay kalir ve tam iyilesmeden has-
taneden ¢ikar ve hatta Comte kendini Sein irmagmna atarak intihar te-
sebbiistinde bulunur, fakat kurtarilir. Comte 1827'de iyilesir ve has-
taliZun yenmesini sembolize eden "Sinirlilik ve Akilsizhk" (Irritation
and Folly) admi tastyan bir kitabmi Agustos 1828'de yayinlar.
1829'da eski G8rencilerini tekrar bulup, onlara ders vermekle cok
memnun olur. Boylece Pozitif Felsefe Dersleri (Cours de Philosophie
Positive) tekrar baglar. Hatta 63rencileri arasinda kendisini hastanede
tedavi eden doktor Esquriol'u gériince ¢ok memnun olur. (22) 1830-
1842 yillart arasinda Comte, Pozitif Felsefe Dersleri'nin (Cours de
Philosophic Positive) ciltlerini yayinlar. Swrasiyla ilk cild 1830, di-
gerleri 1835, 1839, 1841 ve 1842'de yayinlanir. Bu yillarda da sefil
bir yagam siiren Comtc'un amaci Ecole Polytechnique yada "Aca-
demy of Science" (Bilim Akademisi) da bir kiirsiiye atanabilmektir.
Nihayet Comite ¢grenci iken atildigs Ecole Polytechnique'e analiz ve
matematik hocasi (repetitue d'analyse et de mecanique) olarak atanir.
Bu iginin yaninda Comte, bir 6zcl okulda matematik dersleri verir.

1838'de Comite, artik her tiirli bilimsel c¢aligmalar oku-
mayacagina karar verir; siir ve romanlar okumaya baglar. Bu yillarda
Comte eskiden auldigr Ecole Polytechnique'de ki gorevini kaybeder
ve baskalanindan gelen yardimlarla yasamaya baglar. Ozellikle
1840'h yillarda Comite'un Fransiz ve Ingiliz hayranlar1 Comte'a eko-
nomik yardim yapar. Comte'a yardim cdenler arasinda iinli Fransiz
Emile Littre ve Ingiliz John Stuart Mill vardir. Comte'un Pozitif Fel-
scfe Dersleri 1842'de tamamen bittigi zaman karist onu -bir daha don-
memek {zere- terkeder. Yalmz ve terkedilmis olan Comte, kendisini
kabul ctmeyen bilim adamlarina saldirir, basma ve diigmanlarina il-
gin¢ mcktuplar yazar. (23) Comte 1844 yilinda bir eski 68rencisinin
kiz kardesi olan Clothilde de Vaux ile karsilagir. Clothilde de Vaux
kocasi tarafindan terkedilmis, sarisin, 30 yaslarinda ince ve giizel bir
kadindir. Clothilde de Vaux, edebiyatla ugrasan biridir. Comte, Clot-
hilde de Vaux'a asik olur. Bu ask Comte'u olduk¢a derin bir sekilde
etkiler. Clothilde de Vaux, Comte'a duygusallifin disinda herseyin
kendisi i¢in miimkiin olamayacagini sdyler. Bu biiylik agk fir-
tinasinda. hasta olan Clothilde de Vaux 1846 yilinda biiyiik sosyolog
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olan Comte'un kollar1 arasinda 6liir. Bu sarigin kadin, bir yi1l Comte
ile duygusal bir iligkiye girer ve bir yil sonra 6liimii ise kisa zamanin
askini idealize etmeye yol acar. Hatta Comte eserlerinde, giizel ve sa-
rigin olan Clothilde de Vaux'u "insanlik kadini" olarak vasillandirir.
Comte, Clothilde de Vaux'un dliimiine ¢ok iiziiliir ve yagaminin kalan
yillarin1 6lmiis sarigin sevgilisinin hatirasina adar. Comte, sevdigi
kadinin 6liimii ile ona gergek bir din hasreder ve boylece "insanhk
dini"ni ortaya atar. (24)

Comte, kuracag:i pozitivizm dininde Clothilde de Vaux'u,
bilyiik varlik saydigi insaniyetin timsali yapar. Omriiniin kalan kis-
minda her giin ii¢ defa Clothilde de Vaux'un hatirasima dua cder. Saat
besbucukta kalkar ve bazen onun oturdugu koltugun 6niine diz ¢oker
ve kirk dakika miiddetle tarih sirasiyla hatralarini canlandirirdi
Comte ona ait herseyi, kokladigi ¢igekleri, hergiin oturdugu koltugu,
yazdig1 mektuplari, kisacasi tapti§i kadina ait biitiin egyalari1 sak-
lamigtir. Siirekli olarak Clothilde de Vaux'un sercfini giinde ii¢ defa
mektuplardan pargalar okur ve en c¢ok Christ'in su sézlerini tek-
rarlardi: “Ben kendimden daha ¢ok seni ve kendimi de ancak senin
icin sevebilsem". Iste Comte Positif Siyaset Sistemi (Systeme de Po-
litique Positive) adli eserinde bu donemlerde yazar. Ayrica Comte, in-
sanhk dinini genis kitlelere tanitmak igin bu yillarda "Catechisme Po-
sitivite"* adli kitabin1 yayinlar. (25)

1848 Subat Devrimi'nden birkag giin sonra Comte "Pozivist
Dernegi"ni (Societe Posiviste) kurar. Bu yillarda Comte'un hiikiimet
darbesini onaylamasi arkadaglarini -6zellikle de Emile Littre'yi- sas-
kma gevirir. Comte 17 Temmuz 1857'de Clothilde de Vaux'un me-
zarini ziyaret etmek ister fakat kendisi kansere yakalanmigtir ve has-
tali§i iyice ilerlemistir. Comte 5 Eyliil 1857'de Paris'te oliir ve Pere
Lachaise'de ¢ok sevdigi kadin olan Clothilde de Vaux'un yanma go-
miiliir. (26) Mezar taginda su yazi yer alir: "Prensip olarak ask, temel
olarak diizen, amag olarak ilerleme." Bu sz, pozitivizmin kutsal for-
miiliidiir. ; ' A

Tiim bunlarla birlikte Comte hayatinin son yillarina dogru dort
miihiir kazdirir. Bunlarin iizerinde "bagkasi i¢in yagsamak", "diizen ve

L
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"won

ilerleme", "insanlhk dini ve mezar taginda yazil1 olan" prensip olarak
agk, temel olarak diizen, amag olarak ilerleme" gibi formiiller vardir.

Ozetle A. Blumberg'in "Comte'un Porzitif Felsefesi" adh eserin
onsoziinde de belirttigi iizere; Comte'un yasaminda 6nemli olan dort
olay onun duygusal ve entellektiiel gelisiminde etkili olmustur. Bu
onemli olaylar su sekilde dzetlencbilir:

1- Ecole Polytechnique'den kovulusu
2- Henri Saint-Simon ile olan dostlugu
3- Caroline Massin adinda bir sokak kadint ile olan evliligi

4- Geng, giizel ve sarisin bir kadin olan Clothilde de Vaux'a
olan trajik ve miithis ask1. (27)

AUGUSTE COMTE'UN BASLICA ESERLERI

Felsefe tarihinde oldu8u kadar sosyoloji ve genel metodoloji
alaninda da bagh basina bir doniim noktast teskil eden Comte'un
eserleri 1806'dan 6lim yilina kadar devam eden sistemli bir ca-
lismanin iriintidiir. Auguste Comte'un eserlerini cle alirken ilk once
iki kisma ayiracagiz:

a- Gengclik cagi eserleri,

b- Olgunluk ¢ag) eserleri.

Diger taraftan eserlerin icerigini ele alarak diisiiniirsek,~ol-
gunluk ¢agini iki kisma ayirabiliriz, 1826'dan 1845'e kadar olan devre
ve 1845'den 6liimiine (1857) kadar olan.devre. Birincisinde Comte fel-
sefesini sistemlestirmeye ¢ahstr. Bu donem "Pozitif Dersleri"nin ya-
zild131 devredir. Ikinci devrede ise, Comte insanlik dini diye yeni bir
din kurmaya ugrasir. "Pozitif Politika Sistemi” de bu donemin be-
lirleyici bir iirtintidiir.

a- Genglik Cagi Eserleri:

1- "19. Yiizyihn Bilimsel Caligmalarina Girig" (Introduction
aux travaux scientifiques du XIX siecle), 1806-1807.

2- "Fikirler ve Arzular Arasindaki Genel Aynilma" (Separation
generale entre les opinions et les desires), 1819.
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3- "Bugiinkii Devrin Ge¢misinin Biitiinii Hakkinda Kisa Bir
Degerlendirme" (Sommaire appreviation de 1'ensemble du passe mo-
derne), 1820: (28)

4- "Toplumu Yeniden Orgiitlemek igin Gerekli Caligmalar
Plam1" (Plan des travaux necessaires pour reorganiser la societe),
1822. Bu galigma 1824'de baska bir baghk altinda Saint Simon ta-
rafindan yayinlanir. "The Scientific Labor Necessary for the Re-
organization of Society" adi altinda Ingilizceye gevrilen bu eser o yil-
larda Avrupa'da en ¢ok iizerinde konusulan bir caligmadir. (29)

5- "Bilimler ve Bilim Adamlar1 Hakkinda Felsefi Diisiinceler"
(Considerations philosophiques sur les sciences et les savants), 1825.

6- "Manevi Iktidar Ustiine Diisiinceler" (Considerations sur le
pouvoir sprituel),. 1826. (30)

b- Olgunluk Cag1 Eserleri:

Pozitif Felsefe Dersleri (Cours de Philosphie Positive)* A.
Comte'un ana eseridir. Bu eser alti ciltten ibaret olup 12 yilda (1830-
1842) tamamlanabilmistir. Kaygili ve cesitli gii¢liiklerle dolu bir or-
tamda yazilmis oldugundan iislubu cok agir ve karmasiktir. Alti cilt-
lik eserin 1. cildi. Matematik ve Geometriye; 2. cildi, Astronomi ve
Fizige; 3. cildi, Kimya, Biyoloji ve Fizyolojiye; 4., 5. ve 6. ciltleri de
Sosyal Fizik diye isimlendirilen Sosyolojiye ayrilmigtir. (31) A.
Comte'un tarihi bakimindan, ikinci temel eseri olan "Pozitif Politika
Sistemi” (Systeme de Politique Positive) dort cilt olup 4 yilda ta-
mamlanmstir. Ozellikle sosyal statigi gelistirerek, "Pozitif Felsefe
Dersleri" ni tamamlayan ve Comté'un 1822'e "Toplumu Yeniden Or-
giitlemek i¢in Gerekli Caligmalar Plani" adi altinda yayinladigi prog-
rami sistemlestiren bir eserdir. Bu eserin 1. cildi Temmuz 1851, 2.
cildi Mayis 1852, 3. cildi Eyliil 1853, ve 4. cildi de Agustos 1854'de
birbirini takiben basilmiglardir. "Pozitif Politika Sistemi"ni yeni bilim
anlayisinin dini bir kurulusu olarak kabul eden Comte'a gore bunun
birinci cildi sozii gecen kurulusun kayna8ini olusturur ve sos-
yolojinin metodunu inceler. Ikinci cilt sosyal statiZe ayrilmstir.
Ugiincii cilt sosyal dinamige ayrilmistir. Dérdiincii cilt ise, sos-
yolojinin kesin tatbikine ayrilmis olup, 6zellikle pozitif dini kurar. Bu
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cildin biiyiik bir kismi 6nceki ciltlerde sistemlestirilmis olan statik ve
dinamik sosyolojiyi*tatbik ederek insanin gelecegini agiklar.

Comte'un bir diger eseri ise 1852'de yaymladig1 "Pozivitzm 1I-
mihali veya Evrensel Dinin Kisa Aciklamasi"dir. (Cathechisme Po-
sivisie ou Sommmaire Explication de la Religion Universelle)* A.
Comte "Muhafazakarlara Cagrisi" (Appel aux Conservateurs) adh
-eserini 1855'de yaymlar. Bu kitap batili devlet adamlarina hitab eder.
Amaci devlet adamlarini, kendilerine rehberlik edebilecek senteze
ahgtirmaktir. "Oznel Sentez" (Synthese Subjective) A. Comte'un son
eseridir. Comte bu eserini dort cilt olarak diisiiniiyordu. Fakat Comte,
I Subat 1856'da baglayip 9 Eyliil 1856'da bitirdigi, birinci cildini ya-
zabildi. Ote yandan Comte'un hocasi Saint Simon ile birlikte calistig:
"Ticari ve Imalat Sanaymin Edebi ve Bilimsel Sanayi ile Ittifaki" (L'
industrie Litteraire et scientifique liguee avec I'industrie commerciale
et manufacturiere) adli ¢cahigmasi vardir. (32)

COMTE'U ETKILEYEN DUSUNCE AKIMLARI

A. Comte yagami boyunca, 6zellikle de teori olusturdugu yil-
larda liberal diigiiniirlerden Adam Smith ve Jean Baptiste Say'dan**
etkilenir. (33) Bu gercevede Comte Sanayi Devrimini anlayabilmek
icin liberal ekonomistlerden Adam Smith, Jean Baptiste Say ve Fran-
siz liberalizminin politik diisiintirlerine yonelir ve Comte, Adam
Smith'i ekonomi, 6zellikle de isboltimii ile ilgili aydinlaticr analizleri
olan iinlii bir filozof (illustrious plilosopher) olarak goriir. Comte, en-
diistriyel ighdliimiiniin sosyal igbirligini saglayaca8: yoniindeki go-
riigii dolayisiyla Adam Smith'i onaylar. (34) Ancak Comte, Adam
Smith ve izleyicilerini pazarin kendi kendini ayarlayacagi yoniindeki
goriglerinden dolayr kritik eder. Diger taraftan Comte, Adam
Smith'in Fransiz arkadagi Jean Baptiste Say'in sermaye ile iggiiciiniin
verimli birlesimi gerektigi konusundaki goriisiinden etkilenir. Bu ger-
cevede Adam Smith daha ¢ok isgiiciiniin verimli katkilari iizerinde
dururken, Jean B. Say, Smith'in bu goriisiinii kabul etmekle beraber,
gereksinim duyulan seyin sadece is¢i degil ayni zamanda sermaye ol-
dugunu vurgular. Bu asgamada Adam Smith ve Jean Baptiste Say'dan
etkilenen Comte, bir siire Saint Simon'in cahgmalarmin etkisinde
kalir. (35)
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Bilimi toplumsal reformlarin hizmetine kogmayi, tim om-
riiniin vazgegilmez riiyas1 olarak goren, hayal giicii kuvvetli ve ya-
ratici, fakat o denli de daginik bir toplumsal elestirici olarak nitelenen
Comte, Saint Simon'un himayesinde yetigmistir. (36)

Saint Simon, hem konservatif sosyolojik kuram hemde Md#rxist
sosyolojik  kuram  gelistirir.  Konservatif sosyolojik  kurami
Comte'unkine benzerdir. Saint Simon'un’ konservatif yan1 Bonald ve
Maistre'nin ele aldig1 sekliyle ortacagdaki hayata geri doniigii isteme
anlaminda de8ildir. Saint Simon'un konservatif yani iglevselcilerin
sistem diigiincesine benzerdir. (37)

Comte'un ¢aligmalarinin 6zii olan insanligin pozitif bilimi ve
bilimlerin hiyerarsik siniflandirilmasi diisiincesi sistematik olmayan,
olgunlagmamig bir sekil de Saint Simon'un ¢aligmalarinda vardir.
Saint Simon'a gore insanhgin pozitif biliminin ortaya ¢ikisiyla olu-
san c¢a8, Avrupa'nin kurumlarint biitiniinden de8istirmistir. Bu nok-
tada "Ahlak pozitif bir bilim olacak, politika pozitif bir bilim olacak,
felsefe pozitif bir bilim olacak. Dini sistem tamamlanacak, rahipler si-
nif1 yeniden organize edilecek". Ayni zamanda Saint Simon'a gore bi-
limler basitten karmagi8a dogru bir sira i¢inde gelisir. (38)

Bir pozitivist olan Saint Simon, dogal bilimlerde kullanilan bi-
limsel tekniklerin sosyal bilimlerde de kullanilmas: gerektigine inanir.
Boylesi bir diisiince Augute Comte'un caligmalarinin temelini olug-
turur. (39) Ayrica Comte, pozitivizmin yavag yavag teolojizmin ye-
rine gegmesi gibi disiinceleri Saint Simon'dan alir. (40) Sadece
Comte'un pozitivizmi degil aym1 zaman da Comtean kavramlarin ¢ogu
Saint Simon'un yazilarinda vardir. $6yleki; Comte'un toplumun gegici
sorunlarini diizenlemede sanayicilere verdi8i temel rol, tarihte kritik
ve organik devirler arasindaki ayriliklar diigiincesi, sosyal mii-
hendislik ve sosyal planlama gibi Comtean kavramlarinin hepsi Sain
Simon'un ¢aligmalarinda vardir. (41) Comte tipki Saint Simon gibi,
feodal-teolojik diizenin belli yonlerinin 6nemini farkeder ve tiimiiyle
{codal-teolojik diizeni reddetmez. Ancak her ikisi de feodal-teolojik
diizenin zayiflamasinin temel nedeni olarak bilim ve sanayinin ge-
lismesini gosterirler. (42) En genel anlamda Saint Simon'un dii-
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siincelerinin ¢ogunu Auguste Comte'un ¢aligmalarinda gérmek ola-
sidir. (43)

Yukarwda belirtilen hususlara ilaveten Saint Simon ve Auguste
Comte birlikte, "Toplumu Yeniden Diizenlemek icin Gerekli Ca-
ligmalar Plani"n1 1822 yilinda yazdilar. Caligma ii¢ temel diigiinceyi
icermekteydi; 1) Toplumsal-ussal evrim yasasi 2) Toplum bilimde
empirik arastirmalar i¢in bir plan 3) Gelistirilecek bdylesi bir bilimin
toplumsal reformlar1 nasil etkileyecegine iligkin kurgulama. Surasi’
unutulmamalidir ki, bu diigiiniirler, bu konulara iligkin goriiglerini
19. yy. gelene8i temelinde gelistirmeye calismiglardir. Dolayisiyla,
onlarin en 6nemli katkilar: su iki noktada odaklanmaktadir. D6nemin
entellektiiel akimlarinin bir tiir bilesimini yapma gabalar1 ve pozitif
bilimi toplumsal ussal ilerlemede bir arag olarak kullanmalari. Ozel-
likle bu ikinci ¢abayi, Comte tiimii yagami boyunca siirdiirmiistiir.
(44)

Saint Simon'in diigiincelerinin yam swra Comte'un - dii-
siincelerinin 6nemli bir kaynagida tarih felsefecisi olan ve ilerleme
gelene8ini siirdiiren Boran Anne Robert Jacques Turgot'dur. Turgot
1750'de 23 yaginda iken Sorbonne'da verdigi iki ayr1 konferans iize-
rine Frank Manuel sunu sdyler; "Modern ¢agimizin ilerleme ide-
olojisinde ilk ©nemli ve miikemmel bir goriis..." Turgot'a gére in-
sanlik bir biitiin olarak ilerlemektedir. Bu ilerleyis, ayni zamanda,
mitkkemmellige dogru bir ilerlemedir. Turgot'iin temel diisiincesi
sudur: Tiim c¢aglar birbirlerine neden-sonug iligkisi yoluyla bag-
lidirlar. Her ¢ag kendinden bir onceki c¢a8in diisiincesinden ya-
rarlanarak ileri bir diisiince iiretir. O halde ge¢mis, gelismenin gim-
diki durumunu anlamak igin gerekli ve zorunludur. Bu acidan
Turgot'a gore dil ve yazi insanlarm kendi kiiltiirlerini diger kusaklara
tagimada temel araclardir. Turgot kendini ilerlemenin ka-
¢inilmazhgina inandirmigtir. Ona gore bilim, ahlak, teknoloji ve sa-
natlarin hepsi farkli hizlarda gelisebilir ve bundan dolay: toplumda
bazi esit olmayan gelismeler (unequal development) olabilir.* Ama
insanligin entellektiiel mirasinin siirekli bilyiimesi durdurulamaz.
Diger bir anlatimla bilimin ilerlemesi ve bundan dolay1 insanligin ile-
riye doniik hamleleri asla durdurulamaz. (45)
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Bu cercevede Comte, Turgot'un goriiglerinin etkisi altinda
kalir. Comte'un ¢aligmalarinin 6ziinii olugturan "her devre kendinden
bir onceki devrenin bir sonucu kendisinden sonraki devrenin ha-.
zirlayicisidir” geklindeki goriisii Turgot'un temel tezidir. Diger bir
deyisle Comte ve Turgot'da ortak olan goriisler; 1- Insanhk siirekli
miikemmellige dogru ilerlemektedir. 2- Her bir agsama kendinden 6n-
ceki ve sonraki asama ile neden-sonug iliskisi i¢indedir.

Auguste Comte diisiince sistemini kurarken yararlandig1 diger
diistiniirler arasinda Condercet, Montesquieu** ve Bosseut'de vardir.
(46) Prof. Dr. Raymond Aron'a gore ii¢ isim bizi, Comte'un sosyolojik
diisiincesinin temel bazi konularina gotiiriir. Montesquieu Kanunlarin
Ruhu iizerine adli ¢aligmasinda; "Yasalar olaylarin dogasindan ¢ikan
zorunlu iligkilerdir" demektedir. Auguste Comte bu soézde, hem top-
lumsal olgularin ¢esitliligine, hem de toplumlarin evrimine uygulanan
gerekircilik ilkesini bulur. Buna karsihk Comte'a gére Mon-
tesquieu'de ilerleme diisiincesi eksiktir. A. Comte bu diisiinceyi Tur-
got'la birlikte Condercet'de bulur. (47)

Tipk:i Turgot gibi, Condercet'de bilim ve teknolojiyi insanlig
stirekli ileri dogru gotiiren temel araglar olarak goriir. Ayn1 zamanda
Condercet'a gore ilerleme kaginilmazdir. Ayrica Condercet "insan Ze-
kasinin Ilerlemeleri Uzerinde Tarihi Bir Tablo Taslag1" (Esquisse d'un
tableau historique des progres de I'esprit humain) adli eserinde in-
sanlk tarihinin gelisimine bakarak gelecegin 6nceden tahmin edi-
lebilecegini vurgular. (48) Condercet bu eseri ile "uygarligin bir iler-
leme seyrine tdbi olmas1” fikrini gelistirir. (49)

Kisacas1 Condercet, insan diisiincesinin gec¢miste belirli sa-
yida evreden ge¢cmis oldugunu 6ne siirer. Bu evreler belirli sayidadir
ve ard arda gelis siralar1 zorunludur. Auguste Comte, insan dii-
stincesinin gelismesinin insan toplumlarinin evriminin temeli oldugu
diisiincesini Condercet'den alir.

Raymond Aron'a gére Montesquieu'nun gerekircilik temasi ile
Condercet'in insan diisiincesinin kagiilmaz bir siraya gore iler-
lemesinin zorunlu evreleri temasi bir araya getirilerek, Auguste
Comte'un temel anlayisi elde edilir: Toplumsal olgular, insan top-
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lumlarinin kaginilmaz bir evrimi bigimi altinda ortaya ¢ikan kati bir
gerekircilie baghdir; evrimi de insan diislincesinin gelismesi yo-
netir. (50) Benzer bir sekilde Comte, Bossuet'in toplumsal evrim go-
riisiinden, insansal olaylar arasinda iligki kuran yaklagimindan ve
katholik goriisiinden oldukga fazla bir sekilde etkilenir.

Comte'un etkilendigi bir diger kisi inlii filozof E. Kant'dir.
Comte, Kant1 ¢ok iyi okuyan ve bilen biridir. Kant'la ilgili olarak
1824'de bir makale yazar. Bu makalesinde Comte Kant "pozitif fel-
sefeye ¢ok yakin bir metafizik¢i" olarak diisiiniir. Aristo ve Hob-
bes'dan* bagka siyasal diisiinlir olmadigin1 vurgulaydn Comte, ken-
dini Descartes ve Bacon'in bilimsel egilimlerini takip etmeyen biri
olarak goriir. Tim bunlarla birlikte Hume, Candillac ve Newton gibi
oncii dogal bilimciler Comte'un diisiince yapisinin olusumunda etkili
olmuglardir. (51) Ama diislincesini asil yoguran iki zit sosyoloji
okulu olmustur. Bu okullar:

1- Bonald ile Maistre'nin diizen sosyolojisi,
2- Montesquieu ile Condercet'in ilerleme sosyolojisi.

Comte bunlarin her ikisini de asarak, onlar1 birbirlerinin ta-
mamlayicisi haline getirmek ister.. (52) Bu noktay1 biraz daha acik-
l1i8a kavusturalim:

Bilindigi ve yukarn da bahsedildigi gibi, Auguste Comte 1789
devriminin dogurdugu-biiyiik bir kargasalik, diizensizlik, huzursuzluk
icinde kivranan bir iilkede yetigmistir. Gergekten 19. uncu yiizyilin
ilk ceyre8inde Fransa'da biitiin seckinler, Kdsemihal'a gore, hasta top-
lumun derdine ¢are bulmak i¢in biitiin dikkatlerini toplum sorunlari
tizerine cevirmisglerdir. Bazilar1 kurtulusu eski kralci dinci rejime
donmekte, gelenekte gecmiste, diizende; bazilar1 da yeni bir diizende,
reformda, degisiklikte, ilerlemede gelecekte buluyordu. (53) Fransiz
toplumunu, i¢inde bulundugu sorunlardan kurtarmak isteyenlerin go-
riisleri Bonald ve Maistre gibi "gerici okul" yazarlarinin diizen sos-
yolojisi ile Montesquieu ve Condercet'in ilerleme sosyolojisinde sis-
temlesmistir.  Bu  cergevede  Auguste Comte aydinlanma
radikalizmine ve 1789 Fransiz Devrimine tepki gosteren Katolikligin
muhafazakar savunucular1 Bonald ve Maistre gibi "gerici okul" ya-
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zarlarinin etkisi altinda olan bir ilerlemecilik gecirmek istemistir. Bu
ilerlemecilik anlayist Condercet ve Montesquieu'nun goriiniisiiyle pa-
rallellik gosterir. Bu baglamda, Comte'a gore "ilerleme" ve "diizen”
birbirleriyle uyusturulmalarinin 6tesinde bir iliski icindedirler. (54)

Iste boylesi bir ortamda -6zellikle toplumsal sorunlarin fazla
oldugu- Comte, kurtulusu eski kralci dinci rejime donmekte bulan ve
diizene 6nem veren gelenekgilerin goriisleri ile kurtulusu yeni bir dii-
zende, daha dogrusu ilerlemede bulan reformcularin goriiglerini uzak-
lagtirmak ister. Kanimizea, toplumsal sorunlarin fazla oldugu bir top-
lumda toplumbilimcilerin temel gorevi farkli diislince sekilleri ve
cauisan kesimler arasinda uzlagmayi saglamaktir. Bu acidan, sos-
yoloji tarihinde, Comte'un takdire deger ve hayranlik duyulan bir top-
lumbilimci olarak gormek gerekir.

Ancak su noktayr vurgulamak-gerekir: Comte bdylesi bir uz-
lagmayi sa8larken Bonald ve Maistre'nin* diizen sosyolojisinden ya-
rarlanmakla birlikte Bonald ve Maistre'den ayrilan bir yonii vardir, o
da pozivist olmasidir. Comte'a gore, Bonald ve Maistre'nin dii-
slindiigii gibi Ortaca8a geri donmek olanaksizdir. Ciinkii, bu doniisii
olanaksiz kilan en temel unsurlar bilim ve sanayinin gelismesidir.
Diger bir anlatimla diisiiniiriimiiz Comte'a gore bilim ve sanayinin
ilerlemesi Ortacaga doniisii olanaksiz kilar. (55)

Benzer bir sekilde Comte, gercege iligskin kendi dnyargilarini
empoze etmelerinin disinda, insani, zekasini kullanarak toplumsal ke-
derini belirleyebilecek akilli bir canh seklinde niteliyerek akl yii-
celten olumsuz diisiiniirleri de-kritik eder. Bu baglamda, Maistre, Bo-
nald ve diger tutucu diisiiniirlerden yararlanan Comte, bu yiiceltmeye
karst cikar ve geleneksel kurumlari toplumsal biitiinlii§iin kaynagi
olarak savunur.

Comte'a gore, toplumsal ilerlemenin gizlerini ¢ozmek igin top-
lumsal anlagma (social contract) yapaca8imiza, aile, kilise ve var-
liklarin uzun siiredir koruyan, kabul gérmiis benzer diger kurumlari
incelemek tizere pozitif bilimi kullanmaliyiz. Ciinkdi, ancak bu yolla,
toplumsal ilerlemeye destek olan geleneksel diizeni kesfetmek, an-
lamak olasidir. (56)
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AUGUSTE COMTE'A GORE SOSYOLOJi

Bir sosyolog olarak yukardaki bagli§1 yazmakla biiyiik bir
mutluluk iginde oldugumu ifade etmekten olduk¢a memnunum.
Ciinkii Comte, giiniimiiz toplumlar i¢in son derece onemli iglevleri
olan sosyolojiye adin1 veren biiyiik bir filozof ve sosyologdur.

Comte, sosyoloji terimini Latince olan socius (the social - sos-
yal) ve Yunanca bir kelime olan logos (reasoning-muhakeme)'un bir-
lesiminden elde eder. (57) Comte, kurmak iste(fligi yeni sosyal bilimi
ilk dnce sosyal fizik (social physics) olarak belirtir. Sonralari, sosyal
fizik teriminin Belgikali sosyal istatistikgi Adolphe Quetelet ta-
rafindan kullanildi8int -veya kendisinden calindigini-  anlayinca
"sosyoloji" terimini icad eder. (58) Bu baglamda A. Blumberg'inde be-
lirttigi lizere, en azindan isim olarak sosyal fizigin sosyoloji haline
gelmesinde Adolphe Quetelet'in de rolii vardir. (59) Bu gercevede Au-
guste Comte, insanlarin iligkisinin, isbirliginin (association) bilimi
anlaminda kullanildig1 sosyoloji terimini ilk kez 1838'de Pozitif Fel-
sefe Dersleri'nin I'V. cildinde kullanir. (60) Sosyolojinin babasi olarak
adlandirilan Auguste Comte sosyolojiyi metafiziksel olarak sugladigi
geleneksel felsefeye karsi bir polemik olarak insanliga takdim eder ve
bu yeni bilimin temel amacinin insan olaylarini diizenleyen sosyal ya-
salart (social laws) tespit etmek oldugunu ileri siirir. (61) Bu cer-
cevede Auguste Comte'un amaci, hem insanhi§in ge¢misteki ge-
lisimini agiklayan hem de gelecekteki seyrini tahmin etmeye ¢aligan
toplumun dogal bilimini yaratmaktir. (62) Comte, bu ama¢ dog-
rultusunda belirledigi sosyoloji bilimini insanhga sunarken, onun en
egemen bilim oldugunu, hatta bilimlerin kraligesi oldugunu sdyler.
(63) Sosyolojiye boylesi bir anlam yiikleyen ve sosyolojiyi yiicelten
bir linlii sosyologu, kanimizca, sosyologlarin kral olarak betimlemek
son derece yerinde olsa gerek.

Tim bunlarla birlikte Auguste Comte, diisiincenin gelismesi
icinde en onemli konumu, adin1 verdigi sosyolojinin dolduracagini
umut eder, ona gore sosyoloji, insanin entellektiiel tarihinin ka-
cinilmaz hedefi, pozitif bilimlerin dorugudur. Boylesi bir yiiceltmeyi
geregince anlayabilmemiz igin, ii¢ temel noktaya agiklik getirmek ge-
rekir:
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1) Pozivitizm

2) U¢ asama yasasi

3) Pozitif bilim alaninda sosyolojinin konumu (64)
AUGUSTE COMTE VE POZITIVIZM

Pozitivizm (Ispatiyye, Positivisme, Pozitivizm, Olguculuk), in-
sanlk hakkindaki farkli diisiince sekillerinin hepsine tepki gosteren,
ozellikle de teolojik ve metafizik spekiilasyonlari reddeden, buna kar-
sin gozlemlenebilir fenomenleri esas alan ve sosyoloji ile baglantili
bir felsefe akimi olarak Auguste Comte tarafindan gelistirilmistir.
(65)

Pozitivizmi iyi anlayabilmek igin Once bu sistemin ana te-
rimlerini agiklamak gerekir. Oncelikle “pozitif* kelimesini agik-
layalim. Latince'deki "poner™ ve "positus" kelimelerinden diiretilen
Fransizca "poser” ve "pose" kelimelerinden tiiketilmigtir. "Positif" ke-
limesinin ifade etti3i anlami su sekilde boéliimlere ayirabiliriz:

I- Ontolojide (varlik bilim): Gercek ve canli goriisiinii belirten
veya isaret eden, yahut varli§1 agiklayan bir durumdur.

2- Ahlak acgisindan: kesin olan, kendine giivenilen, saglam, et-
kili, yararh ve pratik...

3- Kisilerden bahsederken:

a) Diisiincelerinden kesin ve kararh olan,

b) Yararci, herseyi saglayabilecegi yarara gore degerlendiren,
c) Pozitif bilimlerle ugrasan. (66)

Bu cercevede Auguste Comte, kendi pozitivist felsefesinde kul-
landig1 "pozitif” kelimesi ile Fransiz Devrimi'nin ve Aydinlanma D&-
nemi'nin felsefi kalintilar1 ile miicadele eden bir ideolojik silahi kas-
teder. Comte'a gore negatif - felsefenin tehlikeli ve yikict ilkeleri
yadsiniyor ve bu ilkelere giivenilmiyordu. Bundan dolayi, bu negatif
felsefenin yerine pozitif felsefenin miisbet (affirmative) ve yapici il-
keleri getirilmeliydi. Negatif felsefenin ilkeleri Almanya'da etkiliydi.
Ozellikle Comte, Hegel'in diisiincelerindeki radikal egilimlere mey-

dan okumak igin tesebbiiste bulunur. (67) Bu baglamda olumlu ya da
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miisbet anlamdaki "pozitif" teriminden yola ¢ikan Auguste Comte,
kurdugu sistemden (insanhk dini) dnceki biitiin diisiince ve inanglarin
olumsyz olduguna isaret etmek tizere bu terimi kullanmigtir. (68)

Genel olarak Comte'a gore pozitivizm demek olan pozitit tel-
sefe, pozitif bilimlerin biitiinii temel alinarak olusturulan felsefi sis-
temdir. Comte, pozitivizm konusunda ¢aligirken Bacon, Galileo, Des-
cartes'in diisiincelerinden yararlanir. Bu difsiiniirler geleneklerin
disina ¢ikarak gozlemlenmesi miimkiin olan gergekleri aragtirirlar.
Kisacasi, bu filozoflarin kendi alanlarinda (6rnegin; Galileo'nun
giines sistemi ile ilgili caligmalar1) yapmak istedikleri Comte'u, sos-
yal diislince alaninda gozlemlenebilir gergekleri arastirmaya sev-
keder. (69) Bu cercevede deneylere ve algilara dayanan felsefi bir sis-
temin kurulmas: fikri, bu sistemin tek temsilcisi bulunan Auguste
Comte ile ortaya atilmig degildir. Nitekim pozitif alandaki bdyle bir
diisiincenin daha antik cagda (Ionah filozotlarda ve Sofistlerde), R6-
nesans felsefesinde, Yeni ¢ag felsefelerinde ¢ogunlukla, drnegin; D.
Hume'da, Kant'da vb. lerinde gérrmek olasidur.

Yukarida sozii edilen felsefelerdeki diisiinceler tam anlamiyla
pozitif bir sistem niteliginde degillerdi, esasen felsefenin pozitif bir
anlayis igerisinde sistemlesmesi icin de vakit erkendi. Ciinkii pozitif
anlamda diisiince sisteminin dogup yerlesebilmesi icin, Ronesans'tan
itibaren dogmaya baslayan ve teker teker kendi alanlarinda iler-
lemekte olan bir takim pozitif doga bilimlerinin de gelismelerini ta-
mamlart gerekiyordu. Iste Auguste Comte'u yetistiren birazda bu po-
zitif cevredir. (70)

Bdylesi bir "pozitif ¢evre"de yetisen ve yasamin boyunca ve
biitiin giiciimle pozitif felsefenin kurulmas: icin ¢alisacagim diyen
Comte'a gore Pozitif diisiiniis, insan zihnini yoneten kanunlar1 akil
yoluyla ve nesnel (objektif) olarak inceleyecektir. Bacon'dan beri po-
zitif felsefeyle ugrasanlar hep icgdzlem, dis gozlem diye iki gesitli
gozlem hayal etmiglerdir. Comte'a gore zihnin kendi kendini goz-
lemesine dayanan i¢gézlem olanakh degildir. (71)

Bu cercevede Comte igin pozitivizmin veya bilimsel yak-
lagimin, her seyden once gelen birinci niteligi, "siirekli ve saglam bir
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bicimde gozlemi hayale (imgelem).yeglemesi... bilimsel kavramlarini,
gerceklerin emrine vermesi aligkanligidir." Teoloji ve metafizikten
tarkli olarak, pozitif diisiintis, bilinmeyen ilk ve son nedenlere iligskin
yorumlari yadsiyip, deneysel temele dayanan yasalar1 ve "ardillik ve
benzerligin de8ismez iligkilerini" arayan bir yaklagimi esas alir. (72)
Diger bir deyisle Comte'a gore bir olayin "zincirlenis -ard arda gelis"
(succession) ve “"benzerlik" bakimindan oteki olaylarla olan ilis-
kilerinin ne oldu8u arastirilmalidir. De8ismez (constant) olan bu ilis-
kilerden benzerlik bakimindan olanlarina "kavramlar", zincirlenis ba-
kimindan olanlarina "olgularin yasalar" denir. Iste biitiin bilimsel
bilginin* anlami da, olgularin yasalarimi 08renerek, sonra bunlarin
yardimiyla gelecek olgulart (fenomenleri) onceden bildirebilmekteclir.
(73) Aym zamanda insanlar, olgularin yasalarinin &grenilmesinde
onemli olan bilimsel bilgileri ve. bilgi kaynaklar1 sayesinde nii-
kemmel bir toplum yaratabilirler. Bu konu ile ilgili olarak Comte'un
cok {inlii bir sozii vardir; "Savoir pour prevoir et prevoir pour po-
uvoir" -to know in order to predict and to predict in order to control-
(Kontrol edebilmek icin 6nceden gorebilmek, onceden goérebilmek
icin de bilmek gerekir. (74)

Bu cercevede Comte'a gore pozivitizmin fonksiyonu bilimsel
bilginin bu anlamini kavrayip ona gére davranmaktadir; bu amaca uy-
mayan biitiin "teolojik" ve "metafizik" 6geleri bilimsel bilgiden uzak-
lastirmaktir. Boylesi bir anlayis icinde Cornte'a gore bilim, bilimsel
bilginin ideal bi¢imini olusturur. Bu baglamda pozivitizm'i nitelen-
diren teze gore, bilim kendini deney yoluyla giivenilir korelasyonlar
bulmakla sinirlamalidir; bu da doganin 6zel bir yorumunu ve bilimsel
agtklamanin sinirlarint birlikte getirmektedir.

Ozetle diyebiliriz ki; Auguste Comte "pozitif" terimini ge-
leneksel felsefedeki metafizik soyutlamalarin karsiti olarak diistiniir.
Boylece Comte pozitivizm ile geleneksel felsefeye olan karsithgini
on plana ¢ikarmak ister. (75) Boylece Auguste Comte'un pozitivizm
daha 6nce higbir akimda goriilmeyen bir 6zelligi, felsefeyi bilimlerin
sentezine doniistiirme ¢abasina yoneliktir. Bu bakimdan;

1- Felsefeyi mutlak anlama bilimsellestirinek ve
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2- Ozellikle 19. yiizy1l Avrupasinin iginde bulundugu Kar-
gasaliga yon verecek olan sosyolojiyi kurmak pozitivizmin temel
amacidir.

Bu cergevede pozitivizm, toplumun yeniden organize edil-
mesine de yardimct olur. Bugiin toplumlarda goriilen ahléaki ve politik
bunalimlarin kaynagi zihinsel kargasaliktir. Zihinlerde ortak bir top-
lumsal O8reti kurmaya elverigli bir takim genel fikirler yer-
lesmedikge, toplumlar icinde bulunduklart kargasaliktan, kur-
tulamayacaktir. Comte'a gore biitiin zihinlerdeki ayrilik; teolojik.,
metafizik ve pozitif felsefe gibi birbirleriyle uzlasamaz ii¢ ayn fel-
sefenin aym zamanda kullanilmasindan dogmaktadir. Bu bakimdan
toplumun kargasaliktan kurtulmasi ve belirli bir diizene kavugmasi
pozitivizm sayesinde miimkiindiir.

Simdi * de yukarida belirtilen hususlar1 netlestirmek ve
Comte'un pozitivizminde ¢ok 6nemli olan "Uc Asama Yasasi"na de-
ginmek yerinde olacaktir. Boylece Comte'un diisiince sistemini an-
lamada bir adim daha katetmis olacagiz.

UC ASAMA YASASI

Auguste Comte "Ug¢ Asama Yasasi" (Law of Three Stages)ni
gelistirirken Condercet, Montesquieu, Pascal ve Saint Simon‘un go6-
riglerinin tesirinde kalmigtir. Comte 1822 yilinda Saint-Simon ile
birlikte yazdiklar1 bir makale de ili¢ asama yasasi ile ilgili olarak sun-
lart ileri stirerler: "Bilginin her brangi lic asamada gecer, bu asamalar
teolojik, metafizik ve pozitif asamalardir" Bu baglamda Comte'un ii¢
asama yasasinin 0zii Condercet’in diisiincelerine gore sekillenir. (76)
Comte'un ii¢ asama yasasina gore insanhk birbirini izleyen li¢ asa-
madan gecer. Bu agsamalar:

1- Teolojik ya da hayali agsama
2- Metafizik ya da soyut agama

3- Pozitif ya da bilimsel asama. (77) Ayn1 zamanda Comte'a
gore toplumlar, gruplar, bireyler, bilimler ve hatta fikirler bu ii¢ asa-
madan gegerler.



AUGUSTE COMTE 115

a- Teolojik Asama:

Comte'a gbre zaman boyutu acisindan teolojik asama diin-
yanin baslangicindan "1300" yilina kadar gecen donemi kapsar. Bu
asamadaki temel diisiince tiim olaylarin dogaiistii giigler (su-
pernatural causation) tarafindan yonetildigine olan inanctir. Fiziksel
ve sosyal diinya tanri tarafindan meydana getirilmis gibi goriiliir. (78)

Comte'a gore teolojik diisiince asamasi askeri ve monarsik
sosyal organizasyonlarin ortaya ¢gtkmasini saglar. Insanlar askeri or-
ganizasyonlar iginde yagmalarini siirdiiriicler. Tanri, krallarin kra-
Iidir. (79) Toplumlarin yonetiminde, ayni zamanda, askeri kisilerin
rolii oldukca biiyiiktiir. Bu cergevede, teolojik asamada egemen olan-
lar asker ve din adamlaridir. (80) Teolojik asamada ilahi yaptirimlar
vardir. [lahi yaptinnmlar kesinlikle sorgulanamazlar. Dogmatizme ses-
sizce tahammiil etmek adeta bir zorunluluktur. (81)

Teolojik asama, en genel anlamda, kendi iginde iice ayrihr.
1- Fetigizm.  2- Politeizm. '3- Monoteizm.

§ - Fetigsizm: Teolojik diisiince asamasinin ilk sekli Fetisizm
dé biitiin varliklar (nesneler) canh sayilr. Ilkel insan fetisizm, ruh-
larin, doga iistii varliklarin yasadigina inanirlar.

2- Politeizm (Cok Tanricilik): Teolojik diisiince asamasinin
bir verisi olan Polileizm'de kendisine inanilan tanrilarin sayisi ol-
dukca fazladir ve tanrilar yasamin farkh safhalarinda goriilmeye bas-
lar. Tannlarm ¢ok olmasti, zihinsel olarak insanlarda huzursuzluk ya-
ratr. Insanlar hangi tanriya inanacag (ya da inanmasi gerektigi)
konusunda tereddiite diiserler. Sonug olarak tanrilar1 bir siraya gore
arange edilir (diizenlenir). Boylece ¢ok tanricilik (politeizm)dan tek
tann fikri olan monoteizm gelisir. (82)

3- Monoteizm (Tek Tanricilik): Teolojik diisiincenin bu ev-
resinde sayilari oldukga fazla olan tanrilar bir tek tanr1 da bir-
lesmislerdir. Artik, tiim olaylarin ardinda tek bir tanrinin var oldugu
inanci yayginlik kazanmaya baslamistir. Comte'a gore insanlarin go-
risleri (visions) gelistikce ve alanlarindaki gozlemleri arttikca, mo-
noteist diisiince daha (berrak billur) bir hale gelir. Comte'a gére mo-
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noteizm, teolcjik diisiince asamasinin en buhranli donemidir. (83)
Kisacasi, teolojik asama tizerinde detayli bir sekilde duran A. Comte
en genel anlamda teolojik asama ile ilgili olarak soyle bir tablo ¢izer

(84). 4

Buna gore: '

Fetisizm ................. (e e aile

Politeizm (Dogu imparatorluklari) ..........cc.c..c.... devlet

Entellektiiel politeizm (Yunan).........ccccecceeeennene. entellekttiel katkilar
Sosyal monoteizm (Roma)........ccccceeeeeveeevennnnnnen. anavatan

Defensive monoteizm (Katolik diinyast)............ iscilerin ve

kadinlarin 6zgiirligi
b- Metafizik Asama:

Comte'a gore teolojik asama dogrudan do8ruya metafizik asa-
may! dogurur ve bu asamada tiim olaylarin arkasindan tanrinin ol-
madigina inanilir. (85) Comte'a gore bu asama 1300-1800 yillan
arast donemi kapsar. Diger bir anlatimla, Avrupa Ronesansindan iti-
baren baslayan Fransiz Devrimi ile biten devreyi Comte, metafizik-
asama olarak niteler. (86)

Bu asamada olaylarin aciklamada kullanilan tanrs fikri yerine
niteligi belli olmayan ruh gibi varliklar 6n plana ¢ikar. (87) Teolojik
asamadaki huzursuzlu8un ortaya c¢ikardigi metafizik asamada en-
tellektiiel kargasalik durmamis aksine toplumda bunalimlar bas-
gostermeye devam etmistir. (88)

Edward McNall Burns, metafizik agamada toplumlarin i¢inde
bulundu8u kaosu Comte'un agisindan su sekilde agiklar: "Comte, me-
tafizigi, timiiyle bos bilgiler olarak goriip reddetti; hi¢ bir kimse sey-
lerin gizli dzlerini, onlarin ni¢in dyle oldu8unu, yani varli§in sonul
anlaminin amacinin ne oldugunu bulup ortaya koyamazdi. Bilebile-
ce8imiz ancak, seylerin nasil Oyle olduklari, onlarin olusunu de-
netleyen yasalar ve seyler arasinda var olan iliskilerdir. Bu tiir bil-
giler, diisgiiclimiizii zorlayan tiim sorunlarin yanitlarini vermeyebilir,
ama, insan kafasi1 da bundan 6tesinin altindan kalkamaz". (89)
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Kisacast metafizik asamada kilisenin ve hukukcgularin ege-
menlig s6z konusudur. Insan toplumlarinin temel birimi devlettir.
Artik olaylar tanin fikri esasina gore agiklanmamaktadir. Bu asamada
egemen olan diisiince siirekli olarak birgseyler arama savagini veren
insanlari tatmin etmemektedir. (90)

Comte'a gore metafizik asama teolojik asama ile pozitif
asama arasinda yer alan bir gecis asamasidir. Metafizikgiler, iler-
meye katkida bulunurlar, ama, bu katki daha ¢ok negatif sense yo-
luyla olur. Comte'a goére metafizik asama eski sistemi yiktig1 ve yeni
bir sistem olan pozitivizmi hazirladig: icin gereklidir. Comte'a gore
gerekli olan bu asama gegcicidir. (91) Bu baglamda Comte'un meshur
tutarh ve akilct olan; "her asama kendinden 6nceki agsamanin bir so-
nucu buna karsin, kendinden sonraki asamanin ise hazirlayicisidir”
goriisii daha belirgin bir goriiniim kazanmaktadir. (92)

c- Pozitif Asama:

Comtc'un ii¢ asama yasasinin son halkasim pozitit ya da bi-
limsel asama olusturur. Yukarida belirtti§imiz goriisiine kosut olarak
teolojik (diinyanin baslangicindan 1300 yilina kadar) ve metafizik
asamadan (1300-1800 yillar1) gecen toplum. 1800'li yillarda bilime
olan inancin egemen oldugu pozitif asamaya ulagmistir. Pozitif asa-
mada insanlar teolojik ve metafizik asamalardan farkli olarak dogal
olaylar1 agtklamak igin tanr fikri ya da niteligi belli olmayan soyut
giicleri aragtirmak yerine daha somut 6gelere yonelmislerdir. (93) Bu
asamada insan zekasi, mutlaki bulmanin ne kadar zor oldugunu an-
lamigtir. Dolayisiyla insanlar, somut, gdzlemlenebilir olaylar1 aras-
tirmaya yonelmislerdir. (94) Bu baglamda Comte'a gbre insan akli fe-
nomenlerin simflanmasi ve gozlemlenmesi iizerine konsantre
olmalidir. Ciinkii, teolojik ve metafizik spekiilasyonlarin fenomenleri
belirlemede belirli yontemleri yoktur. Pozitivizm, verilerin si-
niflandiriimasini ve gozlemlenmesi adeta tanrilastirir. (95) Pozitif
diisiinme, endiistriyel tesebbiisciilerin ortaya ¢ikmasina neden olur ve
bu degismeyle birlikte endiistriyel ¢ag ortaya ¢ikar, ayni zamanda po-
zitif diisiince dogal giiclerden yararlanmay: hedefler, diinyadaki -
yeryiizii- maddi kaynaklarin seklini degistirir, icatlarin yapilmasina
zemin hazirlar.(96)
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Kisacasi pozitif asamada egemen olan unsyrlar pezitif bilim ve
sanayidir. Bu gergevede toplumda bilim adamlar1 ve sanayicilerin go-
riisleri on plandadir. Aynit zamanda toplumu bilim adamlar: ve sa-
nayiciler yonetmelidir.(97) Comte'a gore pozitif asamada dogal haklar
ilahi haklarin yerine gecer. Rahiplik daha kolaylasir. Sosyal or-
ganizasyonlar yasallagir.(98)

Yukarda belirtilen hususlara ek olarak diyebilirizki; Comte'a
gore teolojik asamadaki huzursuzluk metafizik agsamanin dogmasina
yol agmistir. Ancak metafizik asamada da entellektiiel kargasahk
devam etmistir. Comte'un bakis agisindan pozitivizm, tam kontroli
elde ettigi zaman sosyal kargasahklar, ani ve biiyiik degigsmeler (so-
cial upheavals) bitecektir. Ciinkii pozitif asama toplumdaki evrimin
son halkasidir.(99)

Ozetle Auguste Comte, insanlkla ilgili olarak gelistirdigi iig
asama yasasindan entellektiiel safha (phase), maddi safha, sosyal bir-
lik tipleri, diizen cesitleri ve egemen duygu (prevailing sentiment)
arasinda bir korelasyon kurar. (100)

Bu korelasyon su sekildedir:

Entellektiiel | Maddi Sosyal birlik | Diizen Egemen
Satha Satha tipleri cesitleri duygu
Teolojik, Askeri Aile Ige kapali | Baghlik
(military) (domestic) | (attachment)
Metafizik, Yasalara Devlet Kollektif | sevgi
uyma

(legastic)

Positif, Endiistriyel | Insanlik Evrensel | Saygi

irks (veneration)
iyilikseverlik
(Benevolence)

Benzer bir sekilde, kisaca, Auguste Comte ii¢ agama yasast ile
toplumsal yap: tiplireyle diisiince tipleri arasinda siki bir ko-
relasyonun oldu8unu ortaya koyar: (101)
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Toplumsal gelisim Diisiinsel Geligim Bilimsel Aciklama
Asamalan Asamalari Yontemleri
Teolojik asama Teolojik bilgi Teolojik Yontem

ya da toplum

Metafizik asama Metafizik bilgi Metafiziksel Yéntemr
ya da toplum

Pozitif agama Pozitit bilgi Deneysel Yontem
yada toplum .

AUGUSTE COMTE'A GORE BILIMLERIN
SINIFLANDIRILMASI

Comte'un sosyolojik teorisi, ayn1 zamanda, birbirleriyle iliskili
olan ii¢ asama yasasi ile bilimlerin hiyerarsik siniflamasina dayanir.
Bu bakimdan Comte'a gore tiim bilimler, bu ii¢ asamadan -teolojik,
metafizik ve pozitif- gegerler. (102)

Comte, pozitif bilimleri siniflandirmadan 6nce kendinden 6n-
ceki diistiniirlerin -6zellikle de Yunan- yaptiklan siniflamalari detayli
bir sekilde incelemistir. Comte, Yunan diigiiniirlerinin bilimleri ii¢
ana baghk altinda siniflandirmak icin tegebbiis ettiklerini sdyler. Bu
liclii sinrflama: 1- Fizik 2- Ahlak 3- Politika seklindedir. Ornegin
Francis Bacon'in yapmig oldugu siniflandirma soyledir: 1- Tarih
(dini, edebi ve uygarlk tarihi); 2- Siir; 3- Felsefe

Ancak Comte, bilimleri siniflamada belirli olgiitleri dikkate
alir. Bu olciitlerden ilki, bilimlerin birbirlerine olan baglihk de-
recesidir. Benzer bir sekilde, Comte, belirli hiyerarsik diizene goére
ele aldigi bilimleri konularinin niteligine -somutluk ve soyutluk- gére
siniflandirir. Ayrica Comte, bilimleri siniflandirirken basitten kar-
magiga dogru bir siraizler.(103)

Comte'un bilimler smiflamasinda matematik temeldir. Ma-
tematikten sonra astronomi, fizik, kimya, biyoloji ve sosyoloji gelir.
Sosyoloji diger bilimlerin metodlarindan yararlanir. (104) Simdi de
Comte'un pozitif bilimlerini ve bu bilimlerden sosyolojiye aktarilan
metodolojik unsurlari ele alalim.
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1- Matematik ve Sosyolo ji:

Comte siniflandirmasina matematik ile baglar. Matematik,
dogal kanunlar1 aragtirmada insanin zihninin kullanilmasini saglayan
en giigli aractir. Matematik diger tim bilgilerin temelidir. Bu agidan
matematik tiim bilimlerin milkemmeli ve en eskisidir. Pozitif felsefe
matematikle olugmaya baslamistir. Comte'a gére matematik idealler
ve objeler arasindaki belirli iligkileri dl¢en bir bilimdis. Biz, sadece
matematik sayesinde bilimi anlayabiliriz. Egitim, matematik diginda
baska bir metoda bagl ise (dayal: ise) bu metot yanhstir, eksiktir ve
gercekei degildir. Matematikte diizenli ve sistemli bilgiler vardir. Ay-
rica sayilar arasinda belirgin bir iliski vardir, 1'den sonra 2. 3. 4.iin
geldigi gibi. Iste sosyoloji sistemli ve diizenli bilgileri elde etmek ve
fenomenler arast iligkileri agiklamak i¢in matematikten yararlanir. Bu
anlamda matematik sosyolojiye bir metot kazandirir. Matematigin en
yliksek. formu Calculus'tur. Calculus'un kullanilmadig: hicbir bilimsel
arastirma yoktur. Kisacasi, bilimler hiyerarsisinde ilk sirada yer alan
matematik tiim pozitif bilimlerin -6zellikle de sosyolojinin- hareket
noktasidir. (105) '

2- Astronomi ve Sosyoloji:

Auguste Comte'un bilimler hiyerarsisinde ikinci sirada yer
alan astronomi 6zde matematik ‘bilimine dayamr. Astronomi gok ci-
simlerinin hareketlerini dl¢en bir bilimdir. Astronomi bilmi gok ci-
simlerini gozler. Diger bir ifadeyle g6zlem teknigini kullanan ast-
ronomi bilimi, gdzlemlere dayah olarak varsayimlar kurar. Bu agidan
Comte'a gore sosyoloji metodolojisini gelistirirken astronomiden ya-
rarlanir, 6zellikle de go6zlem teknigini ve hipotez kurmayr ast-
ronomiden alir.

3- Fizik ve Sosyoloji:

Auguste Comte'a gore astronominin devami olan ve kimya bi-
limine gecisi saglayan Fizik bilimi, genel hiyerarsik siniflandirmada
1. siradayer alir. Deney, fizikte en ¢ok kullanilan bir bilimsel aras-
trma teknigidir. Bu cergevede sosyoloji fizikten deneyleme (ex-
perimentation) teorisi alir ve ondan yararlanir.
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4- Kimya ve Sosyoloji:

Kimya, fizikten daha 6zeldir ve kiitlelerden (masses) ziyade
elementlerle ilgilidir. Aynt zamanda kimyasal olaylar fiziksel yasalara
baghdir. Kimya bilimsel yasalara ulasmak igin sentez yapar. Bu bag-
lamda Comte'a gore kimyanin sosyolojiye kazandlrdlcl en Onemli
nokta sentezdir (106)

Bilindigi gibi sosyologlarin en 6nemli yanlarindan biri sentez
yapabilmeleridir. Kanmmizca olaylar1 ve olgular1 gézlemledikten
sonra elde edilen verileri yorumlayarak sentez yapabilme bir sos-
yologun yapmasi gereken temel zorunluluktur. Bu agidan iyi bir sos-
yolog olabilmek icin miikkemmel bir sentez kabiliyetine sahip olmak
gerekli ve zorunludur.

5- Biyoloji ve Sosyoloji:

Comte'a gore biyoloji sosyolojiyi hazirlayan bir bilimdir. Si-
niflandirmada sosyolojiden 6nce yer alir. Kimyadan ve fizikten ya-
rarlanan biyoloji, yasamin bireysel iinitelerine ait olan genel yasalari
ve tiim yasam incelemelerini icerir. Biyoloji ile ugrasanlar ilk dnce
canlinin kisimlarini arastirirlar. Daha sonra canlinin incelenen kis-
minin biitiiniiyle ve gevresiyle iliskilerini ele alirlar. (107) Iste sos-
yoloji, kendisinden hemen dnce gelen biyolojiden sosyal olaylarin in-
celenmesi, dinamik arastinnlmas: yontemlerini almig, sosyal
olaylarin, bir feodalite, bir topraksizlik, bir gayri mesru birlesme ola-
ymnin gevresini goriip yoklamak, daha sonra bir sosyal olayi iginde ce-
reyan ettigi toplumun diger olaylariyla bir biitiin halinde incelemek
goriisiinii kazanmigtir..(108)

En son coziimlemede, Comte'un pozitif bilimlerle ilgili si-
niflamasini kisaca su sekilde gosterebiliriz.

Pozitif Bilimler

1- Matematik Soyut matematik Somut matematik
2- Astronomi Geometri astronomi Metanik astronomi
3- Fizik Termonoloji Baroloji Elektroloji ~ Optik
4- Kimya*

5- Biyoloji Fizyolojt Biyoloji

6- Sosyoloji Statik Dinamik
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Boylesi bir sema icinde sosyoloji nasil bir yer doldurmaktadir?
sorusuna yanit bulmaya ¢aligalim.

SOSYOLOJi:

Comte'a gore sosyoloji en gelismis pozitif bilimdir. Toplumun
pozitif diisiiniirler iiretmesi ve bu diisiiniirlerin fizik ve biyoloji gibi
goreceli olarak daha az karmagsik konulart incelemeye bas-
lamalarindan sonra, swra toplumun pozitif biliminin yaratilmasina gel-
mistir. Ciinkii artik bilim adamlar1 buna hazirdirlar. Bu konuda
Comte soyle yazmaktadir:

"... Olgularn belirtilen dért temel sumfin -astronomi,

fizik, kimya, fizyoloji disinda, bahsedilmesi gereken bir baska

olgular grubu daha vardir. Gergekten de simdiye dek top-

lumsal olgulara iliskin herhangi bir sey soylenumemigtir. Fiz-

yoloji ile iliskili olmasina karsun, toplumsal olgularin, hemn

kendi énemleri ve hein de zorluklar: geregi, avri bir siniflaina

iginde ele aluunalart zorunludur... Su anda insan akli gok ve

ver fizigini- mekanik ve kimyasal, organik fizik, bitki ve hay-

vanlar dahil- kavradigina gore, gerive, gozleme dayalt bi-

limler serisini tamamlayacak bir bilim kalmaktadur: toplumsal

Jizik yani sosyoloji"(109)

Diger bir ifadeyle Comte: "Biz gok fizigini, kimyasal ya da me-
kanik fizigi, bitkisel ve hayvansal fizigi kurduk. Simdi de biz, doga ile
ilgili bilgi sistemimizi tamamlamak i¢in toplumsal fizige gereksinim
duymaktayiz... Ben toplumsal fizikten, tipki fiziksel, kimyasal ast-
ronomiksel fenomenleri arastirmay: kendisine konu edinen bilimi an-
larim".(110) Ozel olarak toplumsal fizik -Comte, sonradan buna sos-
yoloji adini vermistir-, toplumsal olgularin empirik degerlendirmesini
yapan bir bilimdir. Bu tanimi anlamak i¢in, Coimnte'un hangi toplumsal
nitelikleri (konular1) incelemeyi yegledigini gdrmek gerekir.

SOSYOLOJININ TEMEL KONUSU

Comte dogrudan toplumu ele alan bir bilim yaratmay: amaglar.
Comte'un bu amacini anlayabilmek i¢in toplumsal olgular iizerine
yazdiklarin1 gérmemiz gerekir.

Gercekte, Comte'un daha da 6zel bir konuya yoneldi8ini soy-
lemek hatali olmaz. Ciinkii o, sosyolojinin toptumun 6zellikle ussal
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yoniine agirhik vermesini istemistir. Kuskusuz farkh sozciikler kul-
lanmig olmasina ragmen, iizerinde durdugu konular1 ¢agdas s6z-
ciikler cercevesinde, kiiltiirel degerler, toplumsal biitiinlesme ve ben-
zer ussal yapilanmalar seklinde belirlemek miimkiindiir. Bu
cercevede Comte'a gore sosyoloji, insan toplumunun ussal olu-
sumunun ve etkinliginin arastinlmasindan baska bir sey degildir.
Diger bir deyisle, sosyoloji her seyden 6nce, grubun birey iizerinde
yapmis oldugu 6zgiin etkilenimleri arastiran bir bilimdir. (111)

Comte'a gore toplumsal olgularin hepsinde bireyin fizyolojik
yasalarinin igleyisini gormek miimkiindiir; ancak, bunun da 6tesinde
bir sey vardir ki, bu yasalarin etkisini 6nemli dlgiide de degistirir. Bu
bireylerin ve daha karmasik sekliyle o kusaklarin birbirleri iize-
rindeki etkisidir. Bu etki, gecmisten bize aktarilan kiiltiirden -yasalar,
dinler, aile yapilar1 ve inanglardan- baska bir sey degildir. Bu kiil-
tiirel sistem, insan onayina -veya ussal birligine- dayanan baglayici
dogal bir diizeni yansitir. Gergektende, toplumun dogasi geregi, top-
lum birligi dylesine vazgecilmezdir ki, toplumu diizenli bir biitiin ola-
rak algilayamadi8imiz siirece, onun parcalarini incelemek ve top-
lumun gelismesine katkida bulunmak olanaksizdir. Bilimsel hedeflere
iliskin olarak yapmis oldugu "orgiitli" "orgiitsiiz" biitiinliikler sek-
lindeki siniflamasiyla da Comte, bu diisiincesini bir kez daha vur-
gulamistir. Buna gore astronomi, fizik ve kimya organize olmayan
biitiinliikleri ele alirlar. Biyoloji veya fizyoloji ve sosyoloji ise or-
ganize biitiinliikleri ele alirlar. Tim organize biitiinliikler -birey, top-
lumsal. gruplar- icin, ancak biitiin yasami varolabildigine gére, bunlar
biitiinciil (holistic) bir agidan goézlenip, arastirilmahdir.(112) Onun
sosyolojisi bireyden ziyade bireyden daha biiyiik biitiinliikler tizerinde
odaklasir.(113) Bu cercevede, Comte'un biitiinciil bakis acisi ve bii-
tiinciil kavramlarmin sosyolojik ¢oziimlemede esas oldugunu kabul
etmesi, Ozellikle, kendinden sonra gelen Durkheim gibi sosyologlara
yol gOstermistir.

Kisacasi, Comte'un sosyolojisi bir toplumdaki tiim kiiltiirel
cevreyi, aragtirma alant olarak degerlendirir. Asagida boylesi bir kar-
magsik biitlinligiin arastirilmasi i¢in, Comte'un nasil bir metod 6ner-
digini vurgulamaya calisacagiz.



124 SOSYOLOJi TEORILERI 1

METODOLOJISI

Comte, caligmalarinda pozitivizmin tiim yonlerini ayrintili bir
bigimde ele almis bir sosyologdur. Bu ¢ercevede O'na gore sosyal bi-
limler, tipki dogal bilimler gibi, insanlarin kosullarini iyilestirmede
(amelioration) esas rolii oynamah ve insanlik i¢in miisbet, olumlu of-
mahdir.(114)

Arastirma metodlari bakimindan sosyoloji dogal bilimlerde
basaril1 bir sekilde kullanilan; pozitif metodlar1 kullanmalidir. Dogal
bilimlerde gozlem, deney, karsilagtirma tekniklerine basgvurulur.
(115) Diger bir ifadeyle Comte'a gore sosyoloji pozitif metodu kul-
lanmak zorundadir. Bu baglamda Comte pozitif bilginin su yollarla
elde cdilecegini soyler:

I- Gozlem (observation)

2- Deney (experiment)

3- Karsilagtirma (comparison)

4- Tarihsel metod (historical method) (115).

1- Gézlem: Daha oncede belirttigimiz iizere, pozitivizm, ola-
siliklar iizerinde yorum yapmak yerine, insanin ilgisinin gercekler
tizerinde yogunlagmasint zorunlu kilar. Comte'a gore boylesi bir po-
zitif yogunlagsma, her seyden Once, olgun bir aklin varhiginin gos-
tergesidir. Bu konuda Comte, sunlari yazmigtir: "Kisacasi, insan ak-
linin genclikten olgunlu8a gecigini gosteren temel devrim, su
gercekte yatmaktadir: artik insan akli. bilginin her alaminda giiciiniin
Otesindeki "nedenler" arastirmayi terkederek, ilgisini basit yasalarin
arasinda varolan siirekli (degismeyen) iligkilerin arastirilmas igin
yogunlagtirmigtir".

Boylece olgun insan -yani pozitif bilimci- hayal ve yoruma
degil, gdzleme 6nem verir. Comte'a gore, bizler, kafamizda bir iitopya
kurgulayip, onu, iyi bir toplum igin rnek olarak kullanmamaliyiz. Iyi
toplumlart varolduklar1 dogal yapilari icinde gozleyip, onlari, plan-
lamada model olarak ele almaliyiz.

Ancak Comte, aragtirict bilim adaminin, tiim olgular1 dii-
zensiz bir bicimde gozlemesini uygun bulmamaktadir. Ciinki, salt
veri stoklamasi, esasinda, "da8inik ve sonugsuz" bir ugrastir. Bi-
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limsel kullamim igin, verilerin her seyden once, belirli kurallar dog-
rultusunda betimlenerek, diizenlenmesi gerekir.(117)

2- Deney: Comte, toplumun incelenmesinde deneyin olanaksiz
oldugunu bilmektedir. Ancak Fransiz dilinde deney (experiment)
kontrollii gbzlem (controlled observation) anlamina gelir. Ancak, de-
neyler, bazi olagandis1 etkinliklerin normal birligi yok ettigi zaman
nelerin olacagini gostererek normal etkinliklerin birlikte siirdiigii yol-
larin agiklik kazanmasina yardimci olur.(118)

Fakat Comte'a gore, toplumun 6nemli mekanizmalarin yon-
lendirmeyi kontrol edemeyecegimizden, bu konuda biiyiik 6l¢iide do-
layll deneylere dayanmak zorundayiz. Ornegin, bir toplumdaki dev-
rimin etkileri gibi patolojik durumlarin degerlendirilmesi, bir tiir
dolayl deney niteligindedir: Kugkusuz "patolojik durumlarin" segimi
herseyden Once bizim normale iliskin bir tanimimizin oldugunu var-
sayar.

3- Karsilastirma: Sosyologlar i¢in 6nemli olan bir diger bi-
limsel inceleme metodu ise karsilastirma (comparison) dir. Comte'a
gore karsilastirma, insan toplumlart ile hayvan toplumlar arasindaki
benzerlik ve farkliliklar hatta Comte'a gore karsilastirma ayni top-
lum icindeki sosyal siniflar arasindaki benzerlik ve tarkliliklar1 bu-
labilmemize yoneliktir.(1 19) Bu baglamda Comte'a gére toplumlarin
her biri farkli gelisme asamalarinda olduklarindan, farkli gruplarin
karstlagtirilmasi, evrimci ¢izginin asamalarim gosterir. Ancak kar-
stlagtirma tek basma evrimci ¢izginin birbirini izleyen dénemlerini
tim aciklifiyla ortaya koymaz. Gelismenin ardil dénemlerini be-
lirleyebilmemiz igin tarihsel metoda gereksinmemiz vardir. Tarihsel
metod karsilagtirmact  teknigin, aymi toplumun gesitli do-
nemlerindeki durumunu inceleyen mantiksal bir uzantisidir.

Tiim bunlarla birlikte Comte, toplumsal mekanizmalardaki dii-
zenleri ve degismeleri gozleyen, ¢esitli donemlerdeki toplumlar kar-
silagtiran ve patolojik istisnalan inceleyen arastirmalarinda, kendi
metodolojik stratejilerini kullanmistir. Pozitif felsefede bir empirik
bilim ansiklopedisi kurmugtur.

Dipnot koymanin moda olmasindan 6nce g¢aligmalarini yaz-
digindan, yazilarinda dipnot gormek miimkiin degildir. Bununia bir-
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likte, metanatik, astronomi, kimya, biyoloji ve toplumsal yagsam ile
ilgili ayrintal bilgisine, tarih, bilim ve felsefede bir ¢ok kaynagin (ca-
lismanin) dayanak oldugu agik bir gercektir.(120)

Kisacasi, Comte'un 6nerdigi, yeni toplumsal bilim (sosyoloji),
tarihsel gelisim yasalarinin incelenmesidir. Bu bilim, gozlem ve kar-
stlastirma iizerine kuruludur, yani oteki bilimler taratindan, 6zellikle
biyoloji tarafindan kullanilan yontem iizerine kuruludur. Ama bu me-
todlar pozitivist 68retinin temel diisiinceleri ile her ikisi de sentetik
ogretimin statik ve dinamik anlayig: ile adeta ¢cevrelenmiglerdir.(121)

SOSYAL STATIK VE SOSYAL DINAMIK ANLAYISI

Comte, sosyolojiyi, sosyal statik ve sosyal dinamik olarak ikiye
aywrir. Sosyal statik ya da statik sosyoloji, sosyal diizenin farkh par-
calarinin aksiyon ve reaksiyon yasalarimin incelenmesidir. Sosyal di-
namik ya da dinamik sosyoloji ise toplumdaki 0e]1§mey1 evrimi, ki-
sacasl ilerlcme yasalarini inceler.(122)

Sosyal statik ve sosyal dinamik goriisiinii biyolojiden alan
Comtc'a gore statik, toplumun var olan kosullarinin incelenmesini
kapsar. Dinamik ise toplumun deg8isen kosullarini irdeler. Sosyal sta-
tigin temel o6zii, diizendir. Sosyal dinamikte esas olan unsur iler-
lemedir. Diger bir deyisle sosyal statik, toplumda yer alan insanlarin
kosullart arasindaki harmoniyi iceren bir diizen teorisidir. Sosyal di-
namik isc, toplumun evrimi (evolution) ve gelisimi (development) ile
ayni anlama gelen bir sosyal ilerleme (social progness) teorisidir.(123)

STATIK: CONSENSUS

Statik esas olarak toplumsal consensus adini verdigi seyi in-
celemekten ibarettir. Comte'a gore bir toplum canli bir organizmaya
benzer. Bir organin ¢aligmasinin incelenmesi, onu canli varh8in bii-
tiindi icine koymadan nasil olanaksiz ise, siyaset ve devleti incelemek
de onlan belirli bir anda toplumun biitiin igine koymadan ola-
naksizdir. Demek ki, toplumsal statik bir yandan toplumun belirli bir
andaki yapisinin anatomik ¢oziimlemesini 6te yandan, consensusu be-
lirleyen 6ge ya da ogelerin ¢oziimlenmesi, yani bireylerden ya da ai-
lelerden bir topluluk, kurumlarin ¢oklugundan bir biitiinliik olusturan
consensusu belirleyen 63e ya da 68elerin ¢oziimlenmesini igerir. Ama
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statik eZer consensus'un incelenmesi ise, bizi biitiin toplumun temel
organlarinin neler oldugunu incelemeye, yani her toplumsal diizenin
ilkelerini ortaya koymak i¢in tarihsel toplumlarin gesitliliginin 6tesine
gotiiriir.(124)

Kisacasi, Comte'a gore toplumsal diizenin temel gerge8i ve
toplumun Ogeleri (elements) arasindaki gerekli karsilikly iliski an-
lamina gelen consensus, bilimler arasinda, bilimler ile bilim dallar
arasinda, politik ve sivil toplum arasinda, fikirler ile imoresler (toreler)
arasinda vardir, aym zamanda Comte'a gore consensus, sosyal is-
boliimii icin temel oldugu gibi sosyal dayanigmanin (social solidarity)
da oziidiir.(125)

STATIK: SOSYAL YAPI

Sosyal yap1 ya da sosyal diizen alami Comte'un diisiincesinde
sosyal statik olarak tanimlanir. Comte, toplumun bir organik biitiin ol-
dugunu ileri siirer. Organik biitiin olan toplum (sosyal yapi) ii¢ acidan
analiz edilebilir. 1- Birey, 2- Aile, 3- Toplum,(126) Ancak, bu bag-
lamda, sosyolojinin kurucusu olan Comte'a gére toplumda en kiigiik
sosyal birim birey degil, ailedir.(127) Dolayisiyla, nasil geometrik bir
alan cizgilere, ya da bir ¢izgi noktalara, indirgenemezse, bir toplum
da, parcalanip bireylere indirgenemez.(128)

Bu acgidan Comte'a gore bireyin toplumda kendi basina bir an-
lami yoktur. Birey, toplumdan bir soyutlamadir. O halde, toplumda
en kiiciik sosyal birim ailedir. Aile kendi kendine yeten (self-
sufficient) ve toplumun temel birimi olma 6zelligine sahiptir. Comte‘a
gore aile, anne-baba-cocuk iligkilerinin, 6zellikle de sex iligkilerinin
egemen oldugu ve iiyelerinin tatmin oldugu toplumsal bir birimdir.
Comte'un diisiincesinde, aileler kabileleri, kabileler de milletleri olus-
turur. Comte, aile sekillerinin tarihi seyri icerisinde farkli oldugunu;
ailenin olusumunda 6nemli olan evlilik kurumunun toplumdan top-
luma degistigini vurgular. (129)

Comte'a gore statik analiz bizi ailelerden olusan toplumu an-
lamaya zorlar.(130) Tiim. bunlarla birlikte. Comte'un sosyolojik ¢6-
ziimlemesinde en Onemli ve gergek birim, toplumdur. Bu agidan
Comte'da tam bir toplumculuk vardir. Toplum bireyleri, aile ve diger
kurumlar1 kapsayan genis bir yapidir.(131)
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DINAMIKLER: EVRIM VE iLERLEME

Dinamik, insan toplumlarinin katettigi art arda gelen evrelerin
anlatimidir. Ama, Comte"a gore biitinden hareketle insan top-
lumlarinin ve insan diiglincesinin evriminin yasalarmn egemenligi al-
tinda oldugunu biliyoruz. Ge¢misgin biitiin bir birlik olusturduguna
gore, toplumsal dinamik olaylar: toplayan ya da kurumlarin art arda
gelisini gozleyen tarihgilerin tarihine benzemez. Toplumsal dinamik,
insan diigiincesini ve insan toplumlarinin art arda gelen ve zorunlu ev-
relerini ifade eder.

Toplumsal statik biitiin insan toplumlarinin temel diizenini or-
taya ¢ikarmigtir; toplumsal dinamik, bu temel diizenin pozitivizmin
son asamasina varmadan gectigi degismeleri anlatir. Tarihin ne ol-
dugunun anlagiimasi, her insan toplumunun diizeninden hareketle
baglar.(132) Bu cercevede sosyal dinamik dogal ve zorunlu (gerekli)
yasalara gore ilerleyen dinamik diizendir. Sosyol dinamik aym za-
manda evrimsel ilerleme kaliplarinin incelenmesini belirtir.

Kisacasi, diizen ve ilerleme (order and progress) toplumun sta-
tik ve dinamik yonleridir. Diizen, daha ¢ok uyumu (harmony) ve da-
yamgmay! belirtir. Ilerleme ise dogal sosyal yasalara gore toplumun
diizenli bir sekilde geligsimini anlatir.(133) Comte'a gore diizen her
zaman ve her alanda kendi kendini gerceklestirmeye calisir. Iste
buna ilerleme diyoruz. Ilerleme bir gelismedir. Ilerleme onceki dii-
zende ¢atigma halinde degildir. Bilakis onun bir uzantisidir. Top-
lumun hem diizene hem de ilerlemeye gereksinimi vardir. Comte'a
gore bir diizen ilerleme ile bagdagsanuyorsa, devam edemez. Aym za-
manda bir ilerleme, diizeninin saglamlagmasina yardim etmiyorsa
gerceklesemez. Ilerlemenin olmasi igin éncelikle bir diizenin olmas:
gerekir. Her ilerleme bir diizenin geligmesidir.(134)

Comte'a gore ilerleme, fiziksel, ahlaki, entellektiiel ve po-
litiktir. Bu ¢ercevede Comte'a gore ilerlemede entellektiiel satha
(phase) temeldir ve daha belirgindir. Tarih, diisiincelerin gelisimidir.
Bu acidan felsefe tarihi ¢ok 6nemlidir. Comte'un savundugu temel g6-
riige gore entellektiiel gelisme maddi gelismeyi harekete gegirir.
Diger bir deyisle ekonomik gelismeyi belirleyen entellektiiel ge-
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lismedir.(135) Kammizca, Comte'un bu goriisii kendinden sonra
gelen Karl Marx'a yol gostermistir. Ozellikle Comte'un entellektiiel
gelisme ve maddi gelisme olarak yaptig1 ikili ayirim Marx tarafindan
toplumsal iist yapr (bilgi , bilim, din, sanat, ahldk, ideoloji) ve top-
lumsal altyapr (iiretim araglar, iiretim giicleri, iiretim iligkileri) olarak
ele alinmigtir. Ancak Marx'in diisiincesi Comte'un diisiincesinin zid-
didir. Soyle ki, Marx'a gore toplumda onemli olan ekonomik alt-
yapidir ve bu altyapi listyapiya sekil verir. Ancak, bu iist yapinin
onemsiz oldugu anlamina gelmez. Bu cercevede Marx' elestirenler,
Marx'in iist yapiya onem vermedigini vurgularlar. Aslinda, dii-
slincelerini iyi tahlil ettigimizde Marx'in iist yapiya gereken onemi
verdigini gormekteyiz.

Comte ilerlemenin faktorlerinden bahsederken, niifus ar-
tigindan ve niifusun yogunlugundan sdz eder. Comte'a gére insanligin
evriminde ve ilerlemesinde en 6nemli faktorlerden biri de, kuskusuz
niifus artisidir. Niifus. artisinin en 6nemli sonucu, isbolimiidiir.
Diger bir deyisle, isboliimiiniin gergeklesmesi icin niifus artigt 6n-
kosuldur. Bu gercevede Comte'a gore toplumda kaynaklar (supply)
kit oldugu igin insanlar niifus artisiyla birlikte bir takim problemlerle
karsilagirlar. Insanlar artan niifus ve kit kaynaklar kargisinda ya-
samlarim devam ettirebilmek icin yeni arag ve gerecler gelistirirler.
Bu baglamda bireylerin yetenekleri dolayisiyla arag ve gere¢ yapma
kabiliyetleri artacaktir. Sonu¢ olarak Comte'a gore bireyler ge-
cimlerini saglamak igin biiyiik caba sarfetmeye zorlanirlar.(136) Bu
cercevede toplum ise, bireyler arasinda artan farkliliklardan dogan du-
rumlar1 diizenlemeye ¢alisir.

Kisacasi, Comte'a gore ilerlemenin faktorlerinden biri de niifus
artisidir. Niifus artisinin sonucu toplumda igbdliimii kaginilmaz hale
gelir.(137) Isboliimii ile ortaya ¢ikan bireysel diizeydeki yetenek fark-
Iilagmasi, toplumsal farklilasmaya (social differantation) ve uz-
manlagsmaya yol agar. Comte'a gore isb6liimiiniin egemen oldugu top-
lumlarda gii¢lii bir dayamigma ve biitiinlesme vardir.

Sosyolojinin isim ve gergek babasi olan Comte bu goriisii ile
sosyolojinin yontemini ve alanini ¢ok iyi belirleyen {inlii sosyolog
Emile Durkheim'a da yol gostermistir. Bildigimiz iizere, Durkheim'a
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gore toplumda niifusun artmasiyla isbdlimii kaginilmaz hale gelir.
Isboliimii ile birlikte, toplumlar mekanik dayamsmadan (fark-
Iilagmamis toplum) organik dayanigmaya (farklilagmis toplum) ge-
gerler. Ayni1 zamanda igb6liimii, toplumsal gelismeyi saglar.

Ozetle diyebiliriz ki; Comte, sosyolojinin esas konusu olarak
sosyal statik’ ve sosyal dinamigi ele almistir. Sosyal statik, toplumun
mevcut sosyal yapisini ve diizenliligini icerir. Sosyal dinamik ise sos-
yal diizeni kargasalik i¢ine sokan de8isme ve catigma giicleri ile il-
gilidir.(138) Bu cercevede Comte sosyal statik ve sosyal dinamigin
birlikte ele alinip incelenmesi geregi iizerinde durur ve ona gore "her
ilerleme diizenin geligsimidir.(139) Diizen ve ilerleme toplumun statik
ve dinamik yonleridir.(140) Buna ilaveten Comte'un iizerinde durdugu
temel konulardan biri olan diizen ve ilerleme birbirine zit politik par-
tiler tarafindan temsil edilir. Comte'un gerici partiler (retrograde
party) olarak niteledigi politik goriisler daha cok diizene 6nem ve-
rirken; anarsist partiler ise daha cok ilerleme diisiincesine agirlik ve-
rirler.(141)

Kisacasi Comte'un tipolojisini su sekilde ele alabiliriz. (142)

Toplum
]
y {
Sosyal Statik =————— Sosyal dinamikler
v . (Sosyal degisme yasalari)
Sosyal dogasi 1. Tarihsel taslaklar.
1. Din 2. llerleme ve tahmin
2. Aile | 3. llerleme analiz ve verileri
3. Miilkiyet 4. Entellekttiel ve maddi ah-
4. Sosyal organizasyon laksal ilerleme
insan dogasi S. Entellektiiel evrim, niifus
I ¢liim oranlarina bagh (da-
'] l yalr) degisme
Duygular
1. Egoistik Aku
2. Alturistik ' v

anlama belirtme
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COMTE'UN INSANLIK DiNi

Comte'un insanhk dinini ortaya atmasinda geng yasta len sev-
gilisi Clotilde de Vaux'un etkisi oldukga biiyiiktiir. Bu konuda Jonh
Stuart Mill'e gonderdigi mektupta aynen soyle der: "Kendimi iyi his-
setmiyorum... Aklim, diisiince seklim tehlike iginde. Yeni olen sev-
gilime gercekten agiZim". Comte'un Clotilde de Vaux'a olan aski,
O'nun "Pozitif Politika Sistemi" adh ¢aligmasinin da temelini olus-
turmaktadir. Béylece Comte sevgilisinin anisina yeni bir insanlk dini
ileri siirer.(143) Bu gergevede Comte, "Pozitif Felsefe Dersleri" nde
bilimi felsefeye gevirmis, buna karsilik "Pozitif Politika Sistemi" nde
felsefeyi dinlestirmigtir. Comte'a gére din, insanlar1 birbirine bag-
layan, topluma diizen veren en onemli bagdir. Dinin insanligin ev-
riminde ¢ok onemli etkisi olmustur. Comte'a gore 6nce fetisist, sonra
cok tanrict nihayet tek tanrili dinler gérevlerini yerine getirerek tarih
sahnesinden cekilmiglerdir. Kurulacak din pozitif felsefeye uygun,
rasyonel, gerceklere dayanan, kanitlanabilir bir din olmahdir. Zaten
cagimizin insanlari bagka tiirlii bir dini kabul etmezler. Bu dinin tan-
rist adindan da anlagilacagi tizere "insanliktir". Cointe'un insanliktan
anladig1 ge¢mis, gelecek ve hali hazirliktaki insanlarin biitliniidiir.
Diger bir deyisle tapilacak "Biiyiik Varlik" insan irkidir.

Comte katoliklige hayrandir. Katolikligin iiclii inancini in-
sanhk dinine soyle aktatir: Insanlik: ulu varhk, Uzay: biiyiik cevre,
Diinya: biiyiik iletis. Comte'a gore insanhik dininin koruyucu me-
lekleri kadinlardir. Kadinlar yaratilig itibariyle daha altriistdiirler (el-
cildirler) Kadinlara karg1 gesitli duygularla bagliyizdir. Bunlar hep
agkin cesitli tezahiirleridir:

1- Saygi (cocukken anneye)
2- Baglhlik (olgunlaginca karimiza)
3- Sefkat (baba olunca kizimiza karst)

Insanlik dininin katoliklik gibi yedi yilda tekrarlanan térenleri
vardir. Insanlik dininin azizleri biiyiik adamlar olacaktir. Onlarin ismi
de 28 giinliik 13 aya ayrilan bir pozitivist takvimde toplanmigtir. Yani
aylardan herbirine on ii¢ biiyiik adamin ismi verilmistir. Bu biiyiik in-
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sanlar: Musa, Homeros, Aristoteles, Dante, Gutenberg, Shakespeare,
Descartes, Frederic III, Bichat...(144) Yasamin her anint ayrintili ola-
rak sistemlestirmeye ¢alisan Comte, kurdugu yeni insanlik dininde
kendisini papaz, hatta bir peygamber, olarak goriir. Ona gére pa-
pazligin sosyolojik fonksiyonlar1 yeni toplumu y6netmektir. Ayrica
papazlar egitimle yiikiimlii olacaklardir. Bu yeni toplumda egemen
olan sosyokrasidir. Comtc'a gore sosyokrasi de bireylerin haklar1 yok-
tur, gorevleri vardir.(145)

Kisacasi, Comte'un kurmus oldugu yeni insanlik dininin ii¢ te-
meli, diger bir deyisle pozitivizminin kutsal formiilii su sekildedir:

ilke olarak ask, temel olarak diizen, amag olarak ilerleme.

Comte'un yeni insanlik dini konusundaki goriisleri kendinden
sonra gelen {inlii sosyologlardan Emile Durkheim'i ve Max Weber'i de
ctkilemistir. Ozellikle Comte'un: "her gagda insanlari birbirine bag-
layan, toplumsal diizeni saglayan faktorlerin basinda din gelir" sek-
lindeki goriisii, Durkheim tarafindan adeta yiiceltilmistir.

Tiim bunlarla birlikte, Comte'un yeni kurmus oldugu insanlhk
dini ile ilgili genel goriislerinin anlagilmasini kolaylastiracagina
inandigimiz birkag¢ agiklamasi aynen soyledir: Comte insanlik dini
ile ilgili goriislerini anlatirken bir kadin ile rahibi karsilhikli ko-
nusturur;

Kadin: "Kiilli doktirininize, her tiirli doga istii inanisi red-
dettigi halde, din sifatim vermekte nigin 1srar ettiginizi birgok defalar
kendi kendime sordum".

Rahip: "Sevgili kizim, gergekten bu isim, etimolojisine goére
gosterdigi amaca erigmek igin basvurulabilecek herhangi fikirlerle hig
bir zaruri baghlik gostermez. Bizzat ayn1 zamanda kisisel ve sosyal
olan varh@imizi; manevi olsun, maddi olsun, biitiin kisimlar1 ge-
nellikle ortak bir amaca tevecciih ettigi zaman, diger varliklardan ayir-
deden tam birlik halini gosterir. Boylece bu tabir, eger onu yapisi iti-
bariyle degil, asag1 yukari alemsumul bir kullanigsa gore, simdi
yalniz ruh alemine miinhasir kalrken, diger biitiin beseri sifatlar1 ih-
tiva etmese idi, sentez soziine tekabiil edebilirdi".(146)
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COMTE'UN ETKILERI, SOSYOLOJIK DUSUNCEYE
KATKILARI

Sosyolojinin isim babasi olarak adlandirilan Comte'a gore tarih
ve felsefe sosyolojinin dogusunda 6nemli rol oynamustir. Diger bir
deyisle, tarihgilerin ve felsefecilerin calismalarinin sosyoloji igin
temel teskil ettigini vurgulayan Comte, sosyoloji biliminin ge-
lismesinde tarihin ve felsefenin roliine deginerck kendinden sonra
gelen. toplumbilimcilere yol gostermistir. Comte, sosyolojiyi, me-
tafiziksel olarak sugladig: geleneksel felsefeye kars1 bir polemik ola-
rak insanh8a takdim etmistir.(147)

Bu cercevede Comte'un asil amaci bilimlesen sosyolojiye da-
yanan bir pozitif politika sistemi kurarak Fransiz Devrimi'nin neden
oldugu kargasahd1 ortadan kaldirarak, toplumu reorganize etmektir.
(148) Comte'un kendinden sonra gelenler iizerindeki etkisi pozitif fel-
sefe sisteminden ¢ok, pozitif metodu dolayisiyla olmustur.

Comte'a gore sosyal bilimler, tipki do8al bilimler gibi, in-
sanlarin kosullarini iyilestirmede esas rolii oynamali ve insanlik i¢in
olumlu (miisbet) olmalidir. Arastirma metodlar1 bakimindan sos-
yoloji dogal bilimlerde basarili bir sekilde kullanilan metodlar iize-,
rinde durmalidir.(149) Bu goriisiiyle Comte, kendinden sonra gelen
ve deneysel sosyoloji ile ugrasanlara yol gosterir ve sosyolojinin yon-
temi konusuna aciklik kazandirr.

Comte'a gore sosyolojinin temel konusu statik (sosyal yapi,
harmony, diizen, comsensus) ve sosyal dinamiktir (ilerleme, evrim).
(150) Sosyal dinamikler ya da sosyal kinetikler ilerleme ile ilgilidir ve
Comte'un diisiincesinin egemen kismidir. Ancak, Comte'da sosyal di-
namik ve sosyal statik igicedir, sadece analitik amaglardan dolay1 bir-
birlerinden ayrilabilirler.(151) Comte'un sosyolojiyi sosyal dinamik
ve sosyal statik olarak ikiye ayirmasi kendinden sonra gelen top-
lumbilimcilere yol gostermistir. Ozellikle Comte'un bu ayirimi gag-
das Amerikan sosyolojisinden sosyal yapr ve sosyal degisme (social
structure and social change) olarak ele alinmaktadir.(152) Bu ger-
¢evede Comte'un etkiledigi ¢agdas Amerikan sosyologlar1 Talcott
Parsons, Robert King Merton, Lester Frank Ward, William W. Og-
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burn ve Pitirim A. Sorokin'dir. Ward temelde Comte'cu pozitivizmi
benimsemis bir sosyologtur. Onun tiim goriislerinde A. Comte'un et-
kisi vadir. Ozellikle Comte'un sosyal statik ve sosyal dinamik ayi-
rimini bilimlerin hiyerarsik siniflandirilmas: fikrini kabullenmistir.
(153)

Ayni zamanda Comte'a gore diizen ve ilerleme (order and
progress) toplumun statik ve dinamik yonleridir.(154) Comte'un iler-
leme ve diizen goriisii birbirleriyle yakindan iligkilidir: Sosyal diizen
olmadan sosyal ilerlemenin olmayacag gibi, ilerleme olmadan da sos-
yal diizen kurulamaz.(155) Bu goriisii ile Comte diinyada oldukga
genis bir etkinlik kazanmigtir. Bu goriisii ile 6zellikle Amerika, In-
giltere, Fransa, Brezilya ve Tiirkiye gibi iilkelerde biiyiik bir begeni
foplamistir. Comte'un "ilerleme diizenin gelisimidir" goriisii Tiir-
kiyede Ittihat ve Terakki Cemiyeti tarafindan benimsenmistir. Hatta
Tiirkiye'deki ilk pozitivistlerden olan Ahmet Riza'min Fransa'da ¢i-
kardig1 gazetesinin motto'su: Ordre et Progres (ilerlemek i¢gin Diizen)
dir. Benzer bir sekilde "Diizen ile ilerleme" (ordem e Progresso) Bre-
zilya bayraginin iizerinde yer alir.

Ayrica Comte'un etkiledi8i iinli sosyologlar arasinda Karl
Marx, Emile Durkheim, Vilfrido Pareto, Herbert Spencer, Max Weber
ve Pitirim A. Sorokin'de vardir.

Comte'un evrim diisiincesinde, yenilik (innovation) icgiidiisii
ile muhafazakarlik arasindaki antagonism kaginilmazdir. Comte'un
bu diisiincesi kendinden sonra gelen ve seckinlerin dolagimi ku-
ramiyla iinli olan Vilfredo Pareto tarafindan gelistirilmistir.(156)
Ayni zamanda Pareto bir pozitivisttir. Pareto, pozitivizm konusunda
A. Comte'den yararlanir. Hatta Pareto'nun gézlem ve deneye dayal
mantiksal-deneysel metodu (Iogico- experlmental method) Comte'un
pozitivizmi ile iligkilidir.(157)

Comte'un ilerleme konusunda savundugu goriiglerden biride:
"entellektiiel gelisme maddi gelismeyi harekete gegirir” seklindedir.
Diger bir deyisle maddi gelismeyi belirleyen entellektiiel ge-
lismedir.(158) Comte'un entellektiiel gelisme (Marx'in deyimiyle iist
yap1) ve maddi gelisme (Marx'in deyimiyle alt yapi) olarak yaptigi
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ayrimi Marx kabul etmekle birlikte, Comte'un aksine entellektiiel ge-
lismeyi maddi gelismenin belirledigini ileri siirer.

Comte'un biyolojik ve organizmaci analojisini igeren toplumun
organizasyonu hakkindaki diisiinceleri, daha sonraki fonk-
siyonalistleri etkilemistir. Bu agidan Comte fonksiyonalizmin ilk tem-
silcisidir. Ozellikle Comte, sosyal statik ve sosyal dinamik ayirimi,
dinin ve igboliimiiniin sosyal dayanigmadaki rolii ve sosyal diizen ko-
nusundaki goriigleri ile sosyolojide yapisalci yaklasimin, dzellikle de
fonksiyonalizmin temellerini atmistir.(159) Comte'un fonksiyonel sis-
temi igboliimiine dayahdir. Bu agidan Comte'un temel postulasi; "sos-
yal elementlerin (parcalar) birbirleriyle iligkili oldugu" seklindedir.
Comte'a gore toplumdaki iliski kaliplar (patterns of association) con-
sensus ve dayanigma duygusuna baglhidir.(160)

Comte'un sosyolojik diisiinceye en onemli katkilarindan biri
de Emile Durkheim gibi iinlii bir.sosyologa yol gostermesidir.(161)
Bu cergevede Comte'a gore ilerlemenin faktorlerinden biri de niifus
artiginin sonucu toplumda bir Is béliimiiniin belirginlesmesidir.(162)
Isboliimii ile birlikte bireysel diizeydeki yetenek farklilasmasi ortaya
cikmaktadir. Bireysel yetenek farklilagmasi ise toplumsal fark-
lilagmaya ve uzmanlagmaya neden olur. Sonugta, toplumda giiclii bir
toplumsal biitiinlesme gerceklesir. Bu goriisii ile Comte, Spencer,
ozellikle de Durkheim'i etkiler. Aynm1 zamanda, Comte'un feodalizmin
¢okiisii ve modern toplumlarin ortaya ¢ikist konusunda ileri siir-
diikleri Durkheim'e yol gosterir. Ayrica, Comte'un "toplumlarin po-
zitif agamasi ve S. Simon'un industrialism goriigleri Durkheim'un ya-
zilarinda kendini belirgin bir sekilde gosterir.(163) Aymi zamanda
sosyal evrim teorisinin kurucularindan olan Comte, bu goriisiiyle
Spencer iizerinde derin etkiler birakir. Ancak Comte idealist iken
Spencer materyalistdir.

Max Weber'in "ideal tipler" ile ilgili ¢aligmalar1 (geleneksel
eylemler, duygusal eylemler, bir degere yonelmis ve amaca yonelmis
akilct eylemler), (164) Pitirim A. Sorokin'in, kiiltiir iist sistemleri
(ideational kiiltiir, idealistik kiiltiir ve pozitif kiiltiir) konusundaki go-
riigleri Comte'un diigiincelerine dayanmaktadir. Hatta, Sorokin ile
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Comte arasindaki iligski ¢ok yakindir. Comte'un teolojik asamasi So-
rokin'de ideatinoal kiiltiir ya da ideatinoal sistem, metafizik agamasi
idealistik kiiltiir ya da idealistik sistem, pozitif asamasi sensate kiiltiir
ya da sensate sistem olarak ele alinir. Ayn: zamanda, giiniimiizde
Japon sosyolojisinin 6nde gelen temsilcilerinden olan ve "Genel Sos-
yoloji" (Shakaigaku Gairon) ve "Sosyolojinin Prensipleri” (Sha-
kaigaku Genri) konusundaki gériisleri ile taninan Yasuma Takada
ozellikle Comte'dan etkilenmigtir.(165) !

Tiim bunlarla birlikte Comte ve 6zellikle de pozitivizmi Tiir-
kiye'de cok etkili olmustur. Tiirkiye Comte'la ilgilenmeden o6nce,
Comte Tiirkiye ile ilgilenmis, Tanzimat (1839) karsisinda heyecan
duymustur. Resit Pasa'ya 4 Subat 1853 de yazdidi bir mektupta
Resit Pasa'dan insanlik dini icin Tﬁr}(iye'yi hazirlamasin ister. Tiir-
kiye heniiz Ronesansini yapmamus, koyu teolojik bir iilkedir. Bu iil-
kede bir bat1 sosyologu olan Comte, pozitivizmi gerceklestirecegine
inanir. Comte'a gore Hiristiyanligin kurucusu Saint-Paul ve Miis-
limanhgin kurucusu Hazret-i Muhammed monoteist dinler ile po-
zitivizmi hazirlamiglardir.(166) Comte, insanlik dini ile teklifini
Rusya'ya da yapar. Bu ¢ercevede Comte, pozitif felsefesinin bir kop-
yasint Rus imparatoru Nicholas'a gonderir. Comte mektubunda Nic-
holas'a; "Rusya'y1 pozitif toplum asamasina yiikseltecek reformlar:
iyi matematik ©O8renimi gormiis otokratik bir yOneticinin bas-
latabilecegini" soyler.(167) Comte'un bu diisiinceleri’ yasadig1 do-
nemde gerek Tiirkiye ve  gerekse Rusya'da pek: olumlu kar-
stlanmamistir.

Kisacasi, asklariyla, yoksul bir yasantisiyla, ii¢ asama yasast,
bilimleri siniflamasi, sosyal fizigi (sosyoloji), onemli devlet adam-
lariyla yazigmalari, pozitivizmi, insanlik dini ve sosyolojik dii-
siinceye etkileri ile bilinen Comte, sosyolojinin diinyada en egemen
bilimsel gii¢ olacagna inanir. Sosyolojiyi bilimlerin kralicesi yapan
bu degerli sosyologu biz de sosyologlarin krali olarak gériiyoruz.

Ancak, bir sosyolog hi¢ bir zaman miikemmel olamaz, bu sos-

yologlarin kralt olsa da... Dolayisiyla Comte'da da elestirilecek nok-
talar vardir.



AUGUSTE COMTE “ 137

Comte, ozellikle pozitivizm ile ilgili agiklamalari ¢ercevesinde
elestiriler almaktadir. Bu giine kadar pozitivizm ii¢ ana elestiri al-
migtir: - ’

I- Realism, yalmzca gdzlemlenebilir fenomenlerin analizinin
yapilabilece8ini ve agiklamanin fenomenlerin yasalarinin ornekleri
olduklarin1 gosterme bigimi oldugu yolundaki pozitivist israr red-
deder. Realistler, nedensel aciklamanin temel mekanizmalarla; muh-
temelen gozlemlenmeyen fenomenlere bagh temel mekanizmalarin
testiyle ilerledigini one siirer.

2- Diger sosyologlar sosyolojinin higbir zaman doga bilimleri
anlaminda bilimsel olmayacagina inanirlar. Sosyolojinin amaci agik-
lama degil, anlamadur.

3- Frankfurt okulu temsilcileri, Ozellikle Amerikan sos-
yolojisinde pozitivizmin ilk elestirmenleridir. Ekoliin son tem-
silcilerinden Habermas; pozitivizmin sosyal bilimlerde, toplumlari
kontrol etme ve onlara yon verme gereksinimiyle birlikte dogdugunu
ve bu amaca hizmet ettigini 6ne siirmiistiir.(168)

Comte'un ii¢ agsama yasasi, aslinda Avrupa toplumlarinin ta-
rihsel gelisme evrelerinin bilimsel " bir dille anlatimidir. Oysa
Comte'un ii¢ agama yasasim biitiin insanlik icin genellemesi eles-
tirilebilir. Ayrica Comte'a gore entellektiiel gelisme maddi gelismeyi
belirler; diger bir deyisle toplumlarin yapisini belirleyen diisiince
seklidir. Sosyolojik ¢6ziimlemede, olaylar: tek bir nedene bagl ola-
rak aciklamak hatali ve eksiktir.

Comte'un bilimlerle ilgili siniflandirmasini (matematik, ast-
ronomi, fizik, kimya, biyoloji ve sosyoloji), John Stuart Mill. Herbert
Spencer ve daha bir ¢oklari ciddi bir sekilde elestirilmiglerdir.(169)
Bunlar, dogrudan dogruya temel bir bilim olan psikolojinin, bi-
yolojiden sonra ve sosyolojiden once yer almasi zorunlulugu iizerinde
durmuglardir.
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LESTER FRANK WARD
(1847-1913)

Lester Frank Ward, 1841'de Chicago kenti yakininda yoksul
bir ciftci ailesinin cocugu olarak diinyaya gelir. Ward'un dogdugu yil-
larda, Chicago bolgesi yavas yavag gelisen bir bolgedir. Co-
cuklugunu ciftciler arasinda gegiren Ward genglik yillarinda korkung
bir yoksulluk icinde yasar, daha sonra Pensylvania'ya giderek orada
ciftcilik yapar. Bu arada biyoloji, fizyoloji alaninda kendini yetistirir.
Ayrica cesitli diller 68renir ve sonugta bir ortaokul 63retmeni olmay:
basarir. Amerika'da i¢ savas c¢ikinca savasa katilir, savasta ya-
ralaninca Washington'a giderek bir hiikiimet memurlugu alir. Sa-
vagtan sonra 6grenimini bitirmek icin Washington Universitesi'ne gi-
derek hukuk Ogrenimi goriir. Daha sonra aymi iniversitede Tip
6grenimi goriir. Ward paleontoloji, jeoloji ve zooloji konularinda 6g-
renim goriir. Daha sonralar1 sosyoloji ile ilgilenmeye baslar. 1905 te
kurulan Amerikan Sosyoloji Dernegi'nin baskanligini yapar. 1906 yi-
linda Brown Universitesi'nde yeni kurulan sosyoloji boliimiinde 6lii-
miine kadar sosyoloji profesorii olarak ¢alisir ve bu iiniversitede 6lii-
miine yakin dénemde kendi asistaniylaevlenir, 1913 yilinda ise o6liir.

En 6nemli yapitlar:: "Dinamik Sosyoloji”, 3 cilt (1883), "Uy-
garligin Psisik Faktorleri" (The Psyhic Factors of Civilization), 1893;
"Sosyolojinin Taslag1" (Outlines of Sociology), 1898; "Saf Sosyoloji"
(Pure Sociology), 1903; "Uygulamali Sosyoloji" (Applied Sociology),
1906;Glimpses of Cosmos, 6 cilt, 1913. 1
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Lester Frank Ward ve Sosyolojinin Amerika'da Akademik Bir
Disiplin Olugu:

Herseyden 6nce, sosyolojinin Amerika'da bir disiplin olarak
gelismesinde Ward'un rolii  kesinlikle yadsinamaz. Hristiyan
ahlak¢iliginin ve ilerlemeci reform akiminin giiglii ¢ekimine karsin,
sosyoloji, Amerikan toplumuna, maddi bir temele dayanmadan gi-
remezdi. Bu temeli, 20. yiizyila girilen yillardan baglayarak, yiiksek
Ogretim sisteminde goriilen, daha once benzeri goriilmedik bir ge-
lisme ve bu sistemin tiiredi disiplini sosyolojiyi benimseme egilimi
sagladi. Sosyolojinin diinyanin her yerinde uzun yillar, "Amerikan bi-
limi" olarak bilinmesinin nedeni, daha ¢ok yerden mantar gibi biten
Amerikan akademik kurumlarina erkenden yerlesmis olmasinda
aranmalidir.

Birlesik Devletler'de hizla yayginlagan yiiksek 68retim sis-
teminin, genis kaynaklardan beslenmesi ve yarigmaci dogasi ile, sos-
yolojiyi ¢ikarlarina uygun goren, etkili ve orgiitlii gruplarin, bu yeni
disiplinin Onciiliigiinii yapip onu etkin bir bi¢imde desteklemeleri, sos-
yolojinin Birlesik Devletler'de kurumlagip yerlesmesini saglayan en
o6nemli etmenleri olusturmaktadir. Ayrica, sosyolojinin sagladig: ola-
naklardan, yalmizca, diisiinsel ag¢idan doyuma ulagamamis, du-
rumundan hosnutsuz ve toplumsal sorunlara yakin ilgi duyan bilim
adamlar1 degil, aynm zamanda, daha 6nce yerlesmis disiplinler yo-
luyla akademik kariyere giremeyecek o]an, yiikselme tutkusuna sahip
bir grup da yararlandi.

Lester Frank Ward ile birlikte oncii bir diger isim Albion Simall
idi. Small, Chicago Universitesi'nde verdigi derslerin igerigini ii¢ bo-
lime ayirmaktadir;

a) "Betimleyici sosyoloji: gecmiste ve zamanimlzdaki varolan
toplum; bulundugu durumuyla diinya™;
b) "Statik Sosyoloji: olmasi gerektigi bigimiyle diinya";

c) "Dinamik sosyoloji: ideal olana yaklasma yolunda bag-
vurabilecegimiz yoOntemler; dizeltme, iyilestirme siireci icindeki
diinya".(2)

L ]
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Tiim bunlarla birlikte 1900'1ii yillarda Amerika'da farklilasma
egilimleri  goriilmeye baglamr. Sosyologlar kendilerini eko-
nomistlerden, tarihgilerden ve felsefecilerden farklilastirmaya bas-
larlar. Ayn1 zamanda sosyologlar statik sosyoloji ile ilgilenenler ve di-

namik sosyoloji ile ilgilenenler gseklinde ikiye ayrilmakta
kararhdirlar..(3)

Iste amaci sosyolojiye bir canlilik, iglerlik kazandirmak olan
Lester Frank Ward, 6zellikle A. Comte ve H. Spencer'in etkisi ile di-
namik sosyolojiye yonelir. Lester Frank Ward, Comte'cu pozitivizmi
benimsemis ve Spencer'in evrimci goriiglerinin bir kismim ele al-
mustir. Ozellikle Spencer'in "laissez faire" diisiincesini ve evrimci de-
terminizmini reddeden Ward, aslinda sosyal statik ile de ugragmistir.
Ward'a gore insan kendi zekasim kullanarak sadece dog8al diinyay:
degil, aym zamanda sosyal diinyay1 da degistirir. Bu ciimle o'nun dii-
siincelerinin 6ziidiir. Yani, Ward'a gére: "Siz sadece dogal diinyayi
degistirdiginiz zaman sosyal statik ile ugragmis olursunuz; aklinizi
(zekdmzi) kullanarak dogal diinya ile birlikte sosyal diinyay: de-
gistirdiginiz zaman sosyal dinamikle ugrasmis olursunuz".(4) Bu
bakis agisindan hareketle Ward'un dinamik sosyoloji konusundaki
goriiglerine gecebiliriz.

Lester Frank Ward'un Dinamik Sosyolojisi :

Ward'u dinamik sosyolojiyi meydana getirmeye iten temel fak-
tor, o'nun 1875t yillarda sosyoloji konusunda yapmis oldugu géz-
lemlerdir ve Ward dinamik sosyoloji ile sosyal bilimlerdeki kisirligin,
verimsizligin oniine ge¢mek istiyordu. Diger bir deyisle Ward, sos-
yolojiyi cansizliktan (life lessness) kurtarmak igin "Dinamik Sos-
yoloji"yi yazar. Amaci sosyolojiye bir islerlik ve canlilik ka-
zandirmaktir.

Ward, Spencer'in egemen olan dgretilerinin oldukga statik ve
Spencer'in Amerika'daki 6grencilerinin diigiincelerininin de sadece
edilgen olarak dinamik oldugunu vurgular. Bu cergevede sosyal dii-
siincede egemen olan ve Spencer tarafindan gelistirilen Laissez-faire
doktrinini elestiren Ward, dogal giiglerin giiclii evrimsel siire¢ iginde
tek 6ge olarak isleyemeyecegini vurgular. Ward, insanlarin kendi ruh-
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sal dogalarimi gelistirmeleri yoluyla hayvanlardan ayrildigina isaret
eder. Boylece insanin gelisimi evrimsel kuvvetlerin igleyisini dii-
zenler. Bundan dolayi, Ward'a gére Spencer'in Laissez-faire doktrini
- sadece hatali de8il, ayn1 zamanda zararlidir. Bu doktrin sosyal sii-
recleri bozar. Bu bakimdan Ward'a gore toplum kendi kendini ge-
ligtirebilir.(5)

Bu baglamda "gelisme" (development) Ward i¢in 6nemli bir
kavramdir. Ciinkii sosyal dinamikler sosyal gelisme yasalarinin idare
edicisidirler..(6)

Sosyal Dinz;lmikler Yada Sosyal Ilerleme Yasalari

Ward, temel olarak 4 temel sosyal ilerleme yasas: gelistirir. Bu
sosyal ilerleme yasalarina sosyal dinamikler de denir..(7) Simdi bu ya-
salar1 kisaca agiklayalim:

a- Potansiyel Farki (difference of potantiel): Ward, bireylerin
potansiyel alanlardaki farklarini agiklamak igin fizikten 6diing aldi8:
"potansiyel -farki" kavrami kullanir. Ornegin, bu farkliliklar kiil-
tiirlerin gecisinde agikca ortaya ¢ikar. Bu potansiyel fark, sosyal den-
geyi (social stability)‘bozar..Diger agidan potansiyel farklilik yaratic
sentezlere yol acar. Bu agidan iki oge (element) birlestii zaman
sonug genellikle pargalarin toplamindan daha fazla olur. Ornegin, ok-
sijen ile hidrojenin birlesiminden su elde edilir. Benzer bir sekilde iki
farkli insanin faklilagmig fikirlerinin kombinasyonundan (bir-
lesiminden) yeni fikirler ortaya ¢ikar. Bu da sosyal ilerlemeye (social
progress) yol agar. Bu agidan sosyal ilerlemenin olabilmesi igin ilk
once "potansiyel farklilik" olmasi 6n kosuludur..(8)

b- Yenilik Yaratma Yasasi (Innovation law): Ward'un sosyal
dinamik ya da ilerleme yasalar1 olarak adlandirdid: ikinci unsur in-
novation'dur. Ward, doga ve toplumda rastgele degismeler (fetuitous
variations) meydana geldigini sdyler. Bu agidan Ward, yeni fikirlerin
tesadiifen ortaya ‘¢ikacagini soylerken, ayn1 zamanda, yeni fikirlerin
geligmesini saglayan bir dier faktoriin birikim oldugunu yadsimaz.
Ortaya ¢ikan bu yeni fikirler sosyal ilerlemeyi saglar. Ward'cu an-
lamda, sosyal ilerlemenin olabilmesi icin "yenilik yaratma" sarttir.(9)



LESTER FRANK WARD 153

c- Conation: Ward'un ilerleme yasasi olarak kabul ettigi ligiin-
cli oge conation'dur. Bu kavram dogal olarak yasamin devam et-
mesini korunmasini ve isteklerin tatminini yerine getiren sosyal ¢a-
balart agiklar. Conation, giinliik yasantida -alistlmis olarak- yapilan
aktivitelerin ¢ogunu kapsayan bir kavramdir. Bu agidan bir kiginin
yapmis oldugu aktiviteler toplum igin énemli olabilir. Ornegin; bir ki-
sinin olumlu yonde bilgisinin artmasi ve ilerlemesi sosyal ilerlemeye
neden olur..

d- Sosyal Telesis: Ward, ilermeninin dordiincii ve son yasasi
olarak sosyal telesisi ele alir. Sosyal telesis, sosyal olarak yararli ola-
bilecek insanlarin isteklerine (desires) ve ihtiraslarina (passion) dnem
verilmesidir. Bu istek ve ihtiraslar sadece yanlhs amagclara yoneldigi
zaman zararh olurlar. Ward bu konuda atesi 6rnek gosterir: Ates yan-
hs amaglar icin kullanildig1 zaman zararh olur, demektedir. Ward'un
vurgulamak istedigi nokta aslinda sudur: Eger toplumun iiyeleri ola-
rak bireyler toplumun amaglan igin birlikte gahgirlarsa diinyanin
transformasyonunu gergeklestirebilirler, yani sosyal gelismeyi ha-
rekete gegirirler.(10)

Ozetle diyebilirizki; Ward sosyal ilerlemenin olabilmesi icin
birlikte galigiimasini ve yenilik yaratilmasini gerekli gostermektedir.
Ward'a gore sosya dinamiklerle baglantl olan iki sosyoloji vardir:
Uygulamali sosyoloji ve saf sosyoloji. Ward saf sosyoloji (Pure So-
ciology)* adh yapitinda sosyolojiyi insan bagarilarinin bir bilimi (sci-
ence of human achievement) olarak tanimlar.(11)

Saf sosyoloji, Ward'a gore dogal yasalarin etkisi altinda top-
lumda nelerin oldufunu analiz eder, tanimlar.(12) Uygulamali sos-
yoloji (Applied sociolegy); insanlarin amagclarinin dogal sosyal giic-
lere uygulanmasini tartigir. Ayn1 zamanda saf sosyoloji, toplumun
dis etkiye bagli olmadan yani kendiliginden olan degisimini tanimlar.
Uygulamali sosyoloji ise toplumda kendiliginden olusan siireclerin
yapay araglarla hizlandirilmasini inceler.(13)

Ama, uygulamal sosyoloji, sosyal reform degildir. Uygulamal
sosyoloji kendi kendine sosyolojik yontemlerin uygulayicisi da de-
gildir. Uygulamali sosyoloji sadece, sosyolojik kural ve yontemlerin
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nasil uygulanabilecegini gostermeyi amaglar. Uygulamali sosyoloji
yontemleri sosyal olaylara yol gdsterici olarak bir yere koyar.

Boylece Ward, do8al ve yapay ilerleme arasindaki ayrihigy
acik bir hale getirir. Zaten saf sosyoloji veé uygulamali sosyoloji ayi-
rimt da buradan geliyor. Birisi "genetik" siire¢ iken digeri ise "te-
leological" (teleolojik) siirectir. Birisi farklilagmanin artmasiyla, di-
geri ise "calculation" siireci yoluyla nitelendirilir. Tiim bunlara kargin
yapay ilerleme, dogal ilerlemeye nazaran daha iistiin olarak dii-
stiniiliir.(14)

WARD'A GORE INSANLARIN KOKENI

Comte'un aksine Ward, insanlarin anti-sosyal ve tamamen ego-
ist olduguna inanir.(15) Ward'a gore tarihin ilk ¢aglarinda insanlar,
hemen hemen, tek ya da kiiciik gruplarda yasamlarim siirdiiriirdii.
Ayni zamanda, insanlar hem organik hem de inorganik yikici giiclerle
kusatilmisti. Insanlarin bazilar1 kendi fiziksel zayifliklarim (de-
fenselessnes) kendi akl ve zekasiyla yenmis, kendi yetenek ve kug-
nazliklar sayesinde vahsi hayvanlarin saldirisina karg1 koymay ba-
sarabilmis ve yasamda kalmiglardir. Ve bdylece kendi ¢ocuklarint
liretmeyi basarabilmiglerdir. Ayn1 zamanda Ward'a gore insanlarin
bedeninin biiyiikliigiine oranla beyin biiyiikliigiinde de (brain size)
artis olmus ve insanin beyin yapisi (brain structure) gelismistir. In-
sanlar birlesmenin, birlik olmanin (association) 6nemini anlamiglar
ve tek (1ss1z) durumlardan uzaklasip zorunlu olarak toplu yasamaya
(aggregate), diger bir deyisle, sosyal yasam evresine gecmislerdir.
Tim bunlarla birlikte, Ward'a gore, birlesmeye dogru olan yo6-
nelimler, sik sik, simirli dogal besinler yiiziinden meydana gelen
vahsi catigmalar yoluyla engellenmistir. Bu agidan Ward, insanlarin
ilk atalarinin oldukg¢a cabuk kizan, 6fkelenebilen tipler oldugunu séy-
ler. Lester Frank Ward, insanlarin kokeninden bahsederken, insanlarin
egoist ve fedakarlik (altruism) 6zellikleri lizerinde durur. Egoizmin ve
altruizmin farkli nedenlerden kaynaklandigini vurgular. Ward, fe-
dakarli8in egoizme goére daha yiiksek fakat az etkili bir gii¢ oldugunu
ileri siirer. Egoism, kisginin rahatsizliginin azalmasi ve zevklerinin
yiikselmesini istemesiyle ilgili bir duygudur. Altruizm ise kisinin,
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baskalarinin rahatsizliklarinin azalmasin1 ve nesenin artmasini is-
temesidir. (16)

WARD'UN EVRIM KONUSUNDAKI GORUSLERI

Lester Frank Ward, Darwin'e ve evrimci bilimine karst yogun
ilgi duyan Amerikan sosyologlarinin basinda gelir. Hatta, kendisinin
bir Sosyal Darwinci oldugu sdylenebilir.

Spencer ve Spencer ile aym1 yonde diigiinenler, insan ol-
gulariyla dogal olgularin hepsinin tek¢i (monistik) bir agitklamasinin
yapilabilecegini ileri siirmiiglerdir. Dogal ayiklanma, en uygun olanin
yasamda kalmasi, ya da "farklilagsma" gibi kavramlarin insanla ilgili
olan ve olmayan alanlar i¢in, ayn: sekilde gegerli olduguna ve bun-
larin evrenin tiim sirlarmi ¢ozecek giice sahip olduguna inandilar.

Evrimci bilim tarafindan saglam bir sekilde ortaya konmus ol-
duguna inandiklar1 evrensel dogal yasalar diisiincesinin mantiksal
uzantisi olarak laissez-faire ekonomisini savundular, daha do8rusu, bu
ekonomiyi savunmanin evrensel dogal yasalar diisiincesinin man-
tiksal bir uzantis1 oldugunu diisiindiiler. Iste Ward'un ciiriitmek is-
tedigi "biiyilk Onerme" (major premise) * bu idi. Bu baglamda
Ward'un kendisi ge¢misi ve genel egilimi bakimindan diinyanm git-
tikce iyiye dogru ilerledigine inanan biri (bir meliorist) ** oldugu ve
reformcu tutuma baglt bulundu8u i¢in, dogal evrimin yasalarinin
insan gelismesi alaninda gegerli olmadigini, "dogal yasalar ile insan
cikarlar1 (human interests) arasinda hig¢bir zorunlu uyumun bu-
lunmadigim" gosterebilmenin ¢ok dnem tasadigina inanir.

Ward, dogal evrimin amagsiz bir sekilde giderken, insanin ev-
riminin amagh eylem tarafindan sekillendirildigi yolunda dualist bir
yorumun temellerini atar. Do8a, olusum (genesis) yasalarina goére
ilerlerken, insanin evrimine gereksinim (telesis) rehberlik etmektedir.
Boyle iki yoldan ilerleyen evrim anlayigini-getirerek, Ward biiyiik 6l-
ciide biyolojik anolojilere dayanan Spencerci sistemin temellerini sars-
-migtir, Ayn1 zamanda Ward, hem Spencer'in hem Darwin'in go-
riiglerinin bi¢imlenmesinde son derece onemli bir 6geyi olusturan
Malthus'un niifus kuraminin *** insan soyu igin gecerli olmadigini
ileri siirer. Ward'a gére: "Insan ve toplum, son derece simirl bir an-
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lamda, hayvan diinyasin1 denetleyen biiyiik dinamik yasalarin etkisi
altinda olup, insanin diginda kalan hayvanlar alemini denetleyen bu
yasalarin etkisi altinda degildir... biyolojik siirecin dogal bir siire¢ ol-
dugunu soylersek, toplumsal siirecin "yapay" bir siire¢ oldugunu s6y-
lememiz gerikir. Biyolojinin temel ilkesi dogal ayiklanmadir, sos-
yolojininki ise yapay ayiklanmadir... Doga zayiflarin yok edilmesi
yoluyla ilerliyorsa, insan zayiflarin korumasi yoluyla ilerler. (17)

Kisacasi, yukarida belirtilen hususlara ek olarak, Ward'a gore
insan toplumlarinui evriminin yOnii, . insanlarin kollektif ge-
reksinimlerini ve bireylerin tatminini artirma dogrultusundadir. (18)
Bu agidan Ward, insanlifin geleceginin daha ¢ok iyimser goriiyor ve
bu goriisiinii kurumsallastiriyor.(19)

WARD'A GORE SOSYAL GUCLER

Ward'un sosyal evrim analiz O'nun sosyal giigler (social forces)
diisiincesine dayamir. Birincil sosyal giig istekdi. Istek tiim olaylarin
temelidir (20) Isteklerin'iki temel 6gesi vardir. Bunlar nutritive ve rep-
roductive'dir. Nutritive (besleyici)'in amaci bireyi korumakutr. Ikin-
cisinin yani reproductive (iireme) 'in amaci nesilleri korumak ve
devam ettirmektir. Ward'a gore, tiim canlhlarin birinci arzusu besindir.
Bu istek insan yasami boyunca dominant olmustur. Bundan dolay,
yiyecek kaynaklar1 yetersiz kaldig1 zaman, insanlar bir takim seyler
bulmaya, ¢aligmaya hatta 6liime zorlanmiglardir. Buna ilaveten, in-
sanlar yasamlarini siirdiirmek icin yiyecek kaynaklarinin bulundugiu
yerlere go¢ etmek zorunda kalmiglardir. (21)

Ward'a goére nutritive istekler insanlarin ¢aligmasina neden
olur. Bu agidan is insanlarin dogal kosullarindan degildirler. in-
sanlarin dogasinda i yoktur: En genel anlamda Ward'a gore is, dogal
olmayan ve usandirici olan bir eylemdir. Boylesi bir goriise paralel
diisiinceyi Alman sosyolog ve ekonomist Karl Marx'in yazilarinda
gormek olasidir. Bilindigi lizere Marx'a gore is, insanin isteklerinin
diginda -olan bir eylemdir. Insanlar ¢aligirken mutsuzdur, isyerinde
isci calisirken kendisine yabancilasir. (22)

" Bunlara ilaveten, Ward'a gére beslenme gereksinimi araglarin
icadinda muhtemelen ana faktordiir. Sozkonusu araglar miilkiyeti



LESTER FRANK WARD 157

kurar. Miilkiyet giicii temsil eder ve miilkiyet kazanmak igin siddetli
rekabetler geligir ve insanlar arasinda ardr arkasi kesilmeyen ¢a-
tismalar meydana gelir. (23) Sosyal giiclerle baglantil olarak fiziksel
ya da temel giigler Ward'un diiiince sisteminde 6nemli bir yer tutar.
Bu acgidan;

Fiziksel ya da Temel Giigler :
1. Koruyucu Giicler (Preservative Forces):

Bunlar, tiim isteklerin ve olaylarin temelini olusturur bireysel
yasami korur ve devam ettirirler. Burada ana gii¢, endiistriye, ise ko-
lelige ve miilkiyete neden olan aghktir.

2 Nesli Devam Ettiren Giicler (Reproductive Forces):
» Bunlar neslin devamint saglayan giiclerdir. Neslin devaminda
ana gii¢, sevgidir. ’ _
3. Sosyallestirici Giicler (socializing forces): -
Bunlar neslin yiikseltilmesinin temelidir. Ug kisma ayrilirlar.
a. Duygusal (emotional) ya da ahléksal olanlar
b. Giizelligi aragtiran estetik

c. Entellektiiel olanlar: Bunlar dogruyu ve yararl olanlarr aras-
tirirlar. (24)

Ward'a gore, bu istekler insan gidisinin ve toplumsal olu-
sumlarm itici giiciidiir. Oteden beri zihnin bu yoldaki gérevi de za-
manla gittikce artmaktadir. Bunun sonucu olarak insanin toplumsal
uymasi (adaptation) kor bir karakter gibi goriinmekten kurtularak git-
tikce daha amagl: bir karakter almaya yiiz tutar. Diger bir deyigle, in-
sanin toplumsal uymas: gittikce daha uygun bir hale gelir. (25)

Sosyal Aldatma (Social Deception):

Ward'a gore, bizlér hayvanlar1 6ldiirmek, evcillestirmek ve
yakalamak i¢in hile yapariz. Yine biz insanlarin kazanglarim gesitli
hile ve aldatmalara bugvurarak ele geciririz. Aslinda toplum bu al-
datmay: diizenler, ona destek verir. Toplum bu isi yapan se-
reflendirir. Kisilere bagkalarinin miilkiyetini almasinin miimkiin ol-



158 SOSYOLOJi TEORILERI 1

dugunu vurgular. Servet yaratma egiliminin yararh ayn1 zamanda ¢ok
siddetli oldugunu soOyler. Servet yaratma egilimi ticaretin ve en-
diistrinin gelismesine olumlu yonde katkida bulunur. Dolayisiyla ser-
vet medeniyetin gelisiminde de temel unsurdur. Bu asgamada Ward
uygarhgin (civilization) ¢ok yapay bir sey oldugunu soyler. Uygarhk
Oylesine yapaydir ki, para (servet) insan isteklerinin her ¢esidini satin
alabilir. (26)

Sosyal aldatma ile birlikte ele aldig1 servet biriktirme uy-
garhiginda temeldir. Bu konuyla ilintili olarak Ward, kapitalizmin
yapay esitsizlik yarattiZini, sosyalizmin ise yapay esitlik yarattiSini
ileri siirer. Ward'un bu fikirleri oldukca kabul goérmiig ve beZeni top-
lamigtir. Gergekten de Ward bu noktada ¢ok iyi bir teshis koymustur.
27

Sosyal Parasitler ve Toplumdaki Smiflar :

Ward toplumun iki temel sinifa boliindiigiinii ileri siirer. Bun-
lar:

a- Endiistriyel sinif (industrial class)
b- Endiistriyel olmayan ya da parazitler (non-industrial class)

Ward'a gore endiistriyel simif g¢aligan, lretim yapan in-
sanlardan olugur. Bu sinif toplumun adeta belkemigidir. Say1 (niifus
agisindan) bakimindan parazitlerden fazladirlar. Bu sinifin gorevi
tiretmektir. Bu sinif pek kurnaz degildir. Endiistriyel sinifin sirtindan
gecinen bir simif vardir. Bu da non-endiistriyel simif ya da parazitler
sinifidir. Non-endiistriyel simiflar kendi kurnazliklarim cgesitli yol-
larla kullanirlar. Non-endiistriyel kazang yollar1 sunlardir:

a. hirsizlik (robbery)
b. ¢alma (theft)
- C. savag (war)
d. devlet idaresi (statecraft)
e. papazlik (priestcraft)
f. tekel (monopol)
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Hirsizlik kazang elde etmenin en adi, en kaba tipidir. Calma ise
kazang saglamada busvurulan hileli yollardan biridir. Savasta kur-
nazhk ve hainlik belli 6gelerdir. Yine devlet idaresinde gahsan ki-
siler para elde etmek igin bir takim hileli yollara bagvururlar (28). Pa-
pazlar, basarili kazang yollar1 gelistirmiglerdir ve bagkalarinin
sirtindan gecinme yollarint ¢ok iyi bulmuslardir. Ward bu duruma
ornek olarak Brahman, Budha, Osiris, Ormuzd ve yahudileri verir
(29).

" Monopoller, manifaktiir, i, maliye (finance), borsa'(exchange)
ve ulagim alanlarim1 hep kendi denetimi altinda almiglardir. Non-
endiistriyel siniflar, endiistriyel siniflara gére daha fazla igbirligi (co-
operation) yaparlar. Bu igbirli§i ¢ok giicliidiir. Ciinkii sonugta hep-
sinin biiyiik bir kazanci, ¢ikari vardir. Egitim diizeyi agisindan da ara-
larinda  biiyiik farkhhklar vardir. Endistriyel simflar non-
endiistriyellere nazaran daha az e8itim alirlar (30).

Ward'un Terminolojisinde Sevgi'nin Formlar: :

Insan diinyasinda iiremeci giigler, kabataslak olarak ilk once
cinsel sevgiyi (sexual love) meydana getirmiglerdir. Cinsel sevgi se-
vismede bilingsiz fakat egemen faktordiir. Ward seksiiel sevginin ro-
mantik sevgiye doniisecegini sdyler. Bu agidan dogal ya da seksiiel
sevgi, romantik sevginin temel kaynagi olur. Bu yilizden romantik
sevgi, sevginin bicimleri arasinda en yiiksek degere sahiptir. Ward
buna "conjugal love" (kari-koca, evlilige ait sevgi) demektedir (31).
Karisi igin erkegin agki, kocasi i¢in kadinin agki, her nasilsa, temel
olarak romantik askdan farkhdir. Bu daha ¢ok duragan, normal
yasam siirecini bozmayan, aileyi sosyal olarak prodiiktive kurumu ha-
line getiren sevgidir. Bir diger sevgi sekli de "maternal love" dir.
Yani anahga ait sevgidir. Bu sevgi ¢esidi hayanlar arasinda da yay-
gindir. Ward'un sevgi formlar1 arasinda goérdiigii bir diger unsur ise
akraba sevgisidir (consanquineal love). Ward'a gore akraba sevgisi,
babaya ait sevgi (paternal) ile kardesler arasindaki sevgiyi (fraternal)
kapsar. Ward bu ¢esit sevgiye ornek olarak, ilkel akrabalik grup iliye-
leri arasinda varolan baghlhik duygusu ya da kanbagini (blood bond)
verir (32).
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Ward yukarida belirtilen sevgi cesitlerinin herbirinde kar-
silikli bir nefretin oldu8una isaret eder. Bu igrenme, tiksinme (re-
pulsion) kuvveti sik sik karsilikli sevgiden daha biiyiik olur. Bu agi-
dan kiskanglik siddetli ve yikici olaylara neden olur. Bu noktada
Ward sunu ileri siirtiz Monogaminin kendini evlilik kurumunun ana
tipi olarak gostermesine ragmen, poligami, polihandri ve de bir¢ok ev-
lilik tipleri meydana gelmistir. Yukaridaki agiklamalar 1s18inda di-
yebiliriz ki Ward sevgisinin formlar1 lizerinde ayrintili olarak dur-
mug, her karsihkli sevgide karsilikli bir nefretin bulunacagim
sOyleyerek adeta evlilik kurumunun sosyal-psikolojik tahlilini yap-
mistir (33).

Ward'unTerminolo jisinde Kadin-Erkek Farkhliklar:
(Sex Difference)

Reprodiiktif giicler sayisiz sexuo-sosyal esitsizliklere neden
olur. Kadinlar ve erkekler farkli sosyal kosullar1 temsil etmis ve ayr1
aktivite alanlarini igsgal etmislerdir. Bu iki cins (kadin ve erkek) bir-
likte yasamalarina ve arkadas olmalarina ragmen gercekte farkli
diizen ve ayri diinyalarda yer alirlar. Kadin ve erkek arasinda goriilen
belli bagl esitsizlikler sunlardir:

a.'Giyim, kiyafet esitsizligi (inequality of dress) vardir. (Ozel-
likle kadinlar siis egyasi gibidirler)

b. Gorevlerde, ugragilarda (inequality of duties) esitsizlik soz-
konusudur. Bu esitsizlik kadinlar1 adeta eve hapsetmis ve kole yap-
migtir.

c. Egitim esitsizli8i (inequality of education); 6zellikle geg-
miste toplum kadini eve kapatmustir, kadinlar bilgi elde etme ola-
naklarindan yoksun birakilmigtir.

d. Haklardaki esitsizlik (inequality of rights), yine kadinlar ka-
nunlar karsisinda erkeklerden ayirt edilmis ve daha az haklara sahip
olmustur.

e. Genel sex esitsizligi (inequality of sex) vardir. Bu esitsizlik
zaman zaman kadin erkegin mali ya da kolesi yapmugtir. Tim bun-
larla beraber Ward, son zamanlara kadar kadinlarin yiiksek en-
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tcellektliel aktivite sekillerine girigleri ve ayni zamanda politik ve sos-
yal olanaklari hep reddedilmistir demektedir.(34).

Lester Frank Ward'un Comte'cu Yonii :

Ward temelde Comte'cu pozitivizmi benimsemis bir sos-
yologtur. O'nun tiim diisiincelerinde A. Comte'un etkisi vardir. Ozel-
likle Comte’un sosyal statik ve sosyal dinamik ayirimini, bilimlerin
smiflamasi fikrini Ward kabullenmigtir. Bu agidan Ward'un en 6nem-
li yanlarindan biri de Comte'un bilimlerin hiyerarsik siniflamasini
(matematik - astronomi - fizik - kimya - biyoloji - sosyoloji) ka-
bullenmesidir. Ward bilimlerle ilgili s0yle bir siniflama yapar (35).

Bilimler Altbilimler Bilimlerin konular:

Astronomi

(Astronomy) giines sistemini inceleyen ~ g08e ait cisimler
astronomi (Solar astronomy) (celestial bodies)
Yildizlara ait astronomi yildizlar (stars)
(Sidereal Astronomy)

Evrene ait astronomi kiigiik yildizlar kiimesi

(cosmical astronomy) (Nebulaé)

Fizik

(Physics) Baroloji (Barology) cisim (matier)
Radoyoloji (Radiology) elektronlar
eterbilim (etherology) eter(ether)
1s1bilim (themology) 11 (therm)
151kbilim (Photology) 15tk (photo)
elektroloji (elecrology)

Kimya

(Chemistry) Organik kimya organikbilesimler

(organic chemistry)
inorganik kimya
(inorganic chemistry)

(organic compounds)
inorganik bilesimler
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Biyoloji
(Biology) Organizmalar
hayvanbilim (zoology) hayvanlar (animals)
Botanik (botany) bitkiler (Plants)
Plasmatoloji (Plasmatology) Protoplasm
Psikoloji
Psychology objektif psikoloji man (insan)
subjektif psikoloji hayvanlar (animals)
Sosyoloji insan toplumu (human society)
pedogoji bilgi (knowledge)

patoloji (pathology)
estetik (esthetology)
nomoloji (nomology)
politikabilimi (politology)
ekonomi (ekolojik)
dinbilim (theology)
Ahlakbilimi (Ethology)
filoloji (Philology)
ailebilim (gomology)
insanbilim (anthropology)
etnoloji (ethnology)

hastalik (disease)

Giizel Sanatlar (The Fine Arts)
adalet (justica)

devlet (State)

zenginlik, mal, miilk

Allah (God) din (religion)
gorenekler (customs), davranig
dil (language)

Aile (the family)

insan (The man)

insanirklari (human race)

Ward'a Gore Sosyokrasi:

(36)

Ward sosyokrasinin savunucusudur (37). Sosyokrasi toplum ta-
rafindan yonetim anlamina gelir. Bundan dolay1 yonetimde toplum
(38) ¢ok onemlidir ve getirdigi temel prensip sudur: Biiyiik sosyal
problemler toplumun kendisi tarafindan ¢oziimlenmek zorundadir
(39).

Sosyokrasinin, kapitalizm ve sosyalizmden farkli oldugunu
soyler. Bu acidan,

a. Individualism (bireycilik): Bununla kapitalizmi kasdediyor
ve kapitalizmin yapay esitsizlik yarattagin1 vurgular.
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b. Sosyalizm sanilanin aksine toplumda tam bir e§1t11k sag-
layamaz. Sosyalizm ancak yapay esitlik saglar.

c. Diger iki sistemin aksine sosyokrasi, firsat esitli3i yaratir.
Diger sistemlere nazaran daha akilcidir (40).

LESTER F. WARD ve WILLIAM G. SUMNER

Eger biz Ward'u anlayabilmek istiyorsak William Sumner'i cok.
iyi bilmemiz gerekir. Oncelikle diyebiliriz ki, Sumner Spencer'ci la-
issez-faire doktrinini Ozellikle egitim igin ¢ok Onemli gormiistiir.
Ward ise Spencer'in laissez-faire ve evrimci determinist fikrini kabul
etmekle birlikte sozkonusu diisiinceleri egitim agisindan reddeder.
Sumner daha ¢ok sosyal statik unsurlara -6zellikle folkwayslerle, mo-
reslerle ilgilenir- onem verirken, sosyal dinamik unsurlara gereken
onemi vermemistir. Hatta Sumner toplumsal de8igsmenin mores
(tore)'lerdeki degisime bagh oldugunu soyliiyordu. Dine, geleneklere,
normlara ve de8erlere Durkheim'e benzer bir sekilde a8irlik veren
Sumner diger dinamik unsurlar1 gozard: eder. Ward ise sosyal statikle
ilgilenmesine ragmen esas ¢aligma alam sosyal dinamiklerdir. Bu ko-
nuda Dinamik Sosyoloji adli iinlii bir eseri vardir (41).

Sumner ile birlikte Ward, kiiltiirel yaratmanin biyolojik ya-
ratmadan farkli oldugunu, kiiltiirel alemde birikme ile teknolojik iiriin-
lerin elde edildigini, gelenek ile gectigini kabul ediyor, fakat fazla ola-
rak zekanin, 6ngoriiniin, rasyonel planlamanin toplum hayatinin ta
kendisi oldugunu gosteriyor. Bunsuz insan iligkileri hayvan ilis-
kilerinden farksiz kalir (42).

Hem Ward hem de Sumner diizenli olarak sosyal davraniglarin
kalitimla degil de sonradan kazamldigini soylerler. Ama Sumner'in
tam karsit1 bir diigiiniir olan Ward, insan aklinin evrimi kiginin top-
lumda kendi kosullarindan rasyonel olarak haberdar olmasina olanak
verdigini ileri siirerek -Sumner'dan ayrihir. Yine Ward sosyal yapinin
liberallegmesiyle bireysel yaraticilifa yapay baskinin olamayacagini
vurgulayarak Sumner'dan ayrilir (43). Ikisinin ortak yénii: Dogadaki
kanunlar1 kesfetme egiliminde olmalaridir. Her ikisi de essiz (biricik)
bir sosyoloji paradigmasi geligtirememiglerdir.
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OZET ve ELESTIRI

Lester Frank Ward, Amerikan sosyolojisinin babasi olarak
kabul edilir. Ciinkii 1883 yilinda kendi ¢abalariyla yayinlamig oldugu
"Dinamik Sosyoloji" adli eseri Amerika'daki ilk sosyolojik in-
celemeydi. Ward birey ve toplumu iki ayr sey olarak goriir (44) fakat
birey ve toplum birbirine karsilikli bagh olan degiskenlerdir (45).
Ward insan aktivitelerinde motivasyonlar olarak isteklere, duygulara,
hislere agiri derecede onem verir. Duygu ile diisiince arasinda gii-
venilemez ayriliklar yaratir. Bireylerin etkilesiminde sosyal giiglere
onem verir (46).A. Comte'un pozitivizmini ve bilim siniflamasi ko-
nusundaki goriiglerini benimser. E8itime 6nem vererek sosyolojinin
amaglarindan birinin de evrensel egitimi saglamak oldugunu vurgular.
Yine Comte'un sosyal statik ve sosyal dinamik ayirimim kabul ederek
Ozellikle sosyal dinamiklere (O'nun terminolojisinde sosyal ilerleme
yasalaridir) 6nem verir.

Bilimler arasinda en yiiksek goérevin sosyolojiye diistiigiinii
soyleyen Ward duygulara, hislere, isteklere agir1 onem vermesi yii-
ziinden elestirilebilir (47).
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EMIILE DURKHIEIM
(1858-1917)

Fransanin siyasal ve toplumsal huzursuzluklarla dolu, ¢al-
kantili bir gegis doneminde yasayan ve ilk akademik sosyologu olan
Emile Durkheim, 15 Nisan- 1858'de Frarnsa'nin Lorraine vilayetinin
dogusunda yer alan Epinal'de dogar. Babasi bir hahamdir. Durkheim
aile gelenegini izleyerek kiigiik yaslarda haham olmaya karar verir.
Yahudice (Ibranice) 6grenmeye baslar, bu ara aym zamanda, laik egi-
tim yapan bir okulun (secular school) derslerini izlemeye caligir. 13
yasinda iken katolik olan bayan 68retmenin etkisiyle katoliklige kars
yogun bir ilgi duyar. Sonralar1 agnostik (Agnostik; Allahin ve ger-
¢egin bilinemeyecegine inanan kimse) olur. Durkheim, okudugu "Col-
lege d'Epinal” (Epinal kolleji) de oldukg¢a basarili bir 6grenci olur ve
bir ¢ok odiil alir. Sonra Fransa'nin en biiyiik liselerinden biri olan ve
Paris'te yer alan "Lycee louis-le-Grand"a devam eder. Burada Durk-
heim kendini "Ecole Normale Superieure” un sinavlarina hazirlar ve
bu okula girmek i¢in yogun bir girisimde bulunur. Sonugta 1879'da
Ecole Normale Superieure'a kabul edilir (1).

Durkheim "Ecole Normale" de bir¢ok iinli kisi ile tanigma
olanagi bulur. Bu kisilier arasinda biiyiik filozof Henri Bergson, sos-
yalistl lider Jean Jaures de vardir. Bunun yani sira iinlii psikolog Pi-
erre Janet, filozof Gablot Durkheim ile ayni siniftadir. Geng ve ba-
sarth olan Durkheim'in Ecole Normale kabul edilmesi onun
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yasaminda biiyiik bir basar1 olmasina ragmen, Durkheim bu okuldan
memnun degildir. Ozellikle bu okulda edebiyat ve estetik agirhktadir.
Bu durum Durkheim'in hosuna gitmez. Ancak, Durkheim bu okulda
aralarinda Jean Jaures'in de bulundugu bir¢ok iinlii arkadas kazanir,
memnun kalmadi1 Ecole Normale'den 1882 yilinda basarili bir ge-
kilde mezun olur (2). Liard, dosyalar inceleyerek, Durkheim'in me-
zuniyetinden kisa bir siire sonra okul miidiiriiniin hazirladig1 kisa de-
gerlendirmenin de kanitladig1 gibi, Ecole Normale'de en azindan
biiyiik tarih¢i Fustel de Coulanges'den daha basarili oldugunu kolayca
gorebildi:
"Cok miikemmel bir ogrenci: Hem saglam hem ozgiin
olan kuvetli bir akil ve dikkate deger bir olgunluk. Felsefi ¢a-
lismalar, ozellikle psikoloji icin gercek bir yetenegi vardir,
hocalart ona ¢ok deger vermektedir. Ecole Normale, onu, en

cok ¢alisan ve smifinda en ¢ok hak eden égrenci olarak
Adolphe Garnier odiilii ile odiillendirmigtir..." (3).

Durkheim, Ecole Normale'den mezun olduktan sonra akademik
yasamina felsefe 6gretmeni olarak baglar. 1882-1887 yillar1 arasi
Paris'in ¢esitli liselerinde felsefe dersleri okutur. S6z konusu yillar
arast Durkheim, ayn1 zafnanda, bilimsel ¢alismalar yapmak igin Al-
manya'ya gider. Durkheim, Almanya'da bilgi incelemes metodlari,
ahlaki felsefe arastirmalar1 ve sosyal bilimler konusunda aragtirmalar
yapar. Zamanin biiyiik bir kismin1 Berlin ve Leipzig'de gecirir. Ve
Ozellikle Wilhelm Wundt'un laboratuvarinda c¢ahsir ve Wilheim
Wundt'dan etkilenir. Bu ara Durkheim iinlii sosyologlardan Gump-
lowicz, Schaffle ile Fransiz sosyal felsefecisi Fouille'nin tesirinde
_kalir (4). Durkheim, 1885-1887 yillar1 arasi sonralar1 tesirinde kaldig:
inli Alman diisiiniirlerden Schaffle, Lilienfeld ve diger Alman dii-
siinlirlerin ¢aligmalari ile ilgili yazilar yayinlar. Schaffle'nin "Bound
Leben Des Scialen Korpers" isimli ¢aligmasi Durkheim'in ilk ya-
zilarindandir (5).

Durkheim 1883'lii yillarda sosyalizm problemi ile ilgilenmeye
baglar. Bu siralar Durkheim "Igb6liimii" adh galigmasinin ilk plan-
larin1 yapmaktadir (6). Yaptig1 calismalart ile 6n plana ¢ikan ve dik-
katleri iizerine ceken Durkheim, 1887 yilinda Bordeaux Uni-
versitesinde pedagoji ve sosyoloji derslerine girer (7). Boylece,
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ogretmenlere egitim ilkelerini 6Zretecek olan pedagoji dersi (Bor-
deaux'da) Durkheim'in temel isi olur. Fakiiltenin ayrilan dekan1 Durk-
heim'a bu derslerle ilgili olarak daha bagka ne 6Zretebilecedi ko-
nusundaki fikirlerini sorar. Geng¢ sosyologun verdigi yanit soyledir:"
...Benim amacim sosyalbilim iizerine ders vermek. Dersin temasi ola-
rak toplumsal dayanismay1 ele almayi Sneriyorum..." (8) Durkheim
ilk sosyoloji dersini, s6z verdigi gibi, toplumsal dayanisma konusuna
ayirir. Bordeaux'daki ikinci yilinda "Aile Sosyolojisine Giris" dersini
verir ve bu ilk dersde daha onceki yilda "sosyolojinin ilk sorunu" ile
ugrasirken anlattid1 seyleri ozetler. Bu 0zeten g¢ikan sonug¢ sudur:
Sosyolojiyi ¢evreleyen ilk sorun, toplumsal dayanigma sorunu, "in-
sanlar1 birlestiren baglarin neler olduunu yani toplumsal biitlinliigiin
olusumunu, nelerin belirledjgini" bilmektir (9). Bordeaux Uni-
versitesi'indeki caligmalarinin yaninda Durkheim, Louise Dreyfus ile
evlenir. Marie ve Andre adinda iki ¢ocuklar1 olur. Ancak Durkheim'in
ailesi ile-ilgili ¢ok az sey bilinir. Durkheim'in karis1 Yahudi asill biri
olup, Yahudi aile patternlarine uyan biridir. Durkheim Bordeaux'daki
akademik yillar1 boyunca oldukg¢a verimli olur ve makaleler yazmaya
baslar, kritik ettigi ¢aligmalar arasinda Tonnies'in "Gemeinschaft und
Gesellschaft"* (Topluluk ve Toplum) adli iinlii ¢aligmas: da vardir
(10). 1893 yilinda Durkheim "igbolimii" bagligini tasiyan ve son-
ralar1 ok etkili olan doktora tezini savunur ve Paris Universitesi'nden
doktora iinvani (Ph degree) alir (11). Ayrica "Montesquieu" {izerine
hazirladid1 latinee tezini de savunur. Durkheim sadece iki y1l sonra
"Toplumbilimsel Yontemin Kurallar1" ** (Les Regles de la Methode
Sociologique" adli ¢aligmasini, bu ¢alismasindan iki yil sonra ise
"Le Suicide" (intihar) *** adli bu kitabin1 yayinlar. Durkheim bu li¢
inlii cahgmast **** jle sosyolojide ¢ok dnemli bir yer edinir (12). Bu
yillarda Durkheim'in yayinladig1 bir baska ¢alisma ise "Birey ve
Kollektif Tasavvuflar" dir. Bordeaux Universitesi'nde 9 y1l calistiktan
sonra Durkheim, Fransa'da sosyal bilimler alaninda ilk profesorliik
tinvanint alir. 1902 yilinda Sorbonne Universitesi ahlaki egitim kiir-
stisiinde bulunan Ferdinand Bussion, yeni Combes Hiikiimetinde ba-
kanlik teklifi alinca bogalan kiirstisiine Durkheim ¢agrilir. Ve Durk-
heim, Sorbonne Universitesine "Egitim Bilimleri Profesérii” olarak
atanir. 1913 yilinda Durkheim'in kiirsiisiiniin ad1 "Sosyoloji ve Egitim
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Bilimi" olarak degistirilir. Durkheim, Sorbonne'dg, 6liimiine kadar,
ahlak, egitim, din, pragmatik felsefe iizerine dersler verir (13). Durk-
heim, yasaminin son yillarina dogru dinsel olgunun incelenmesi ko-
nusunda yogunlasir. Ozellikle Robertson Smith ve ingiliz Antropoloji
okulunun etkisiyle ilkel dinlerin (primitive religion) incelenmesi iize-
rine detayli cahgmalar yapmaya baglar ve 1912 yilinda son temel ca-
ligmasi olan "Dinsel Yagamin ilksel Bigimleri" (Elemantary Forms
of Religious Life)n1 yayinlanir.

Bazilarina gore bu eser, onun olgunluk ¢aginin en basarili iirii-
niidiir, bazilarina gore de, bizzat kendi yontem kurallarina aykir1 ola-
rak gelistirdigi ve sonug olarak da metafizik bir soruna sosyolojik bir
yanit bulmaya c¢ahstig1 talihsiz bir eserdir.

I. Paylagim Savasinda (1915) o8lu Andre ve birgok mes-
lektasim kaybeder. Bu duruma c¢ok iiziilen Durkheim 15 Kasim
1917'de, 59 yasinda iken 6liir (14).

DURKHEIM'I ETKILEYEN DUSUNCE AKIMLARI

Oncelikle Durkheim't anlayabilmek igin yasadigi donem iti-
bariyle, Fransiz toplumuna ve problemlerine bir g6z atmak yerinde
olsa gerek.

Durkheim Fransa'da ikinci imparatorluk ve Ugiincii Cum-
huriyet devri gibi, politik ve toplumsal huzursuzlukla dolu bir ortamda
yasar. 1871'de Alman-Fransiz savagim alti hafta sonunda kaybeden
Fransa Imparatorlugu, i sosyal ayaklanmalari da kendileri kadar sert
bir bigimde bastirir.

Devlet artik 1871 yenilgisinin izlerini silmek igin milli terbiye
sorunlarini yeniden ele almak, milli margtan bayraga kadar ortak de-
gerlerin yeniden saydirilmasini saglamak, vatansever bir genglik ye-
tistirmek gayretleri i¢indedir ve milli dayanigmayi giiglendirmeye ¢a-
ligmaktadir. Ancak bu siralarda umulmadik bir olay, meshur Dreyfus
olayr patlak verir, ortaklik yeniden karisir, halk kamplara aynlr.
Biitiin ortak inanclar, degerler yeniden tartisma konusu edilmeye bas-
lanir. Kisacasi bu olay o zamanim Fransa'sinin politik gerginliginin
temel tasi1 olur. Oyle ki vatan, millet, insanlik, ahlak, namus, adalet
gibi biitiin temel kavramlar yeni bastan ele alinmaya, kapsamlart, ice-
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rikleri taban tabana zit yorumlara konu edilmeye baglanmigtir. So-
nunda, bir toplum igin son derece dnemli olan temel deZer Ol¢iilerinde
dahi insanlarin, artik birbirleriyle anlagamayacaklari korkusu ka-
muoyunu iirkiitmeye baglamigtir (15).

Fransiz toplumunda bir tarafta sag kesim, diger tarafta asir1 sol
kesim vardir. Bu kesimler arasinda, milli sorunlarda dahi ittifak ol-
muyordu (16). Hemen hemen higbir konuda consensus yoktur. Bu
devrin diisiiniirlerinin, iizerinde birlestikleri tek husus, huzursuzlugun
siiratle doruk noktasina yaklastigi gerce8i idi. Genel kanaat, top-
lumun koklii bir "Ahlak buhrani” gegirmekte oldugudur. Yasanan bu
huzursuzluk karsisinda Durkheim'in tutumu sudur: Yasanan hu-
zursuzlugun kaynagini, her tiirlii felsefi kanaat farkindan, her tiirlii si-
yasi tercihten arinmig olarak, tamamiyle taratsiz, objektif, bir kelime
ile gercekten "bilimsel" bir yaklagimla tesbit etmek ve ancak ondan
sonra gereken pratik tavsiye ve ikazlarda bulunmaya tesebbiis et-
mektir (17).

Ozde, Durkheim'i sosyoloji ile ugrasmaya yonelten en dnemli
neden, Fransa'nin ve genel olarak Bati diinyasinin gecen yiizyil so-
nunda gegirdigi biiyiik ahlaki buhran olmustur. Durkheim daha ilk 63-
rencilik siralarmdan itibaren bu buhranin bilimsel bir sekilde izahi ile
ugragsmis ve kendisiyle igbirligi yapacagi arkadaslarini daha o za-
mandan se¢gmeye baglamisgtir.

Fransiz toplumunun iginde bulundugu sosyal huzursuzlugun,
Durkheim'in diisiincelerinin olusumunda 6nemli oldugu bilinen bir
gercektir. Buna kosut olarak, Parsons'in da ifade ettigi gibi Durk-
heim't en ¢ok etkileyen diigiince akimlarinin baginda Montesquieu ve
Rousseau'nun goriigleri gelmektedir. Rousseau'nun "Genel Irade"
(Volonte Generale) Diisiincesi, Durkheim'in sosyal dayamgma fik-
rinin olusumunda kaynaklik eder (18). Durkheim'in holistik (bii-
tiinciil) toplum goriisiiniin kokleri Montesquieu’dadir ve aym za-
manda Durkheim'in sosyal dayamigma diisiincesi Montesquieu' nun
"toplum sodzlesmesi" diisiincesiyle benzerdir (19).

Benzer bir sekilde, Durkheim, sosyal dayanigma tiplerini ge-
listirirken Ferdinand Tonnies'in "Gemeinschaft ve Gesellschaft" dii-
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siincesinden de yararlanir. Tonnies'in Gemeinschaft ve Gesellschaft
diisiincesini sosyal yasama uygulayan sosyologlarin basinda Emile
Deurkheim gelmektedir. Tonnies'in Gemeinschaft'ina karsilik Durk-
heim mekanik dayanigmayi, Gesellschaft'a karsilik ise organik da-
yanisma diistincesini gelistirir (20). En genel anlamda, Durkheim'e
gore sosyal dayamgma tiplerinden ilki, kan bagina dayanan (con-
sanguity) ve uzmanlagsmanin olmadig1 gruplardir. ikincisi ise uz-
manlagmaya, diger bir deyisle uzmanlagsmig, farklilagmis fonk-
siyonlara dayali bilesik gruplardir (21). Ayn1 zamanda Durkheim
arkaik ve ilerlemis toplumlarin mukayesesini yaparak, mekanik ve or-
ganik dayamgma ile ilgili goriiglerini gelistirir. Durkheim'in mekanik
ve organik dayamgsma fikri, iinlii Ingiliz toplumbilimcisi Herbert
Spencer'in "homojenlikten heterojenlige dogru bir degisme olarak ele
aldig1 evrim diigiincesi" ile benzerlik gosterir (22).

Ayrica, Durkheim mekanik ve organik dayanigma konusun-
daki goriiglerini gelistirirken Montesquieu'nun "toplum sozlesmesi”,
Rousseau'nun "Genel Irade"”, Tonnies'in "Gemeinschaft ve Ge-
sellschaft" ve Spencer'in "evrim" konusundaki goriiglerinin tesirinde
kalr.

Bu ¢ercevede, Durkheim'in sosyolojiye yonelmesinde biiyiik
pay sahibi olan diigiiniirler arasinda iinlii Alman diisiiniirii Schaffle'de
vardir. Durkheim, schaffle'nin "Bound Leben Des Socialen Korpers" -
Structure and Life of the Social Body- (Sosyal Gruplarin Yasam ve
Yapist) adli caligmanin tesirinde kalir (23).

Schaffle yukarida belirttigimiz ¢alismasinda uyguladig: temel
ve geleneksel bir s6z vardir: "Saglam kafa saglam viicutta bulunur"
Schafflenin bu sozii Durkheim'da "saghkli bir toplumda saghkl bir
zihnin" geklini alir ve Durkheim'in genel diisiincelerinden biri haline
gelir (24). Schaffle'ye gore organizmanin yasami ile toplumun ya-
sami arasinda kesin bir ayrim vardir. Ozellikle hayvan or-
ganizmasinin yasami mekanik olarak diizenlenirken, toplumda -bu
iligkiler sadece maddiyata gore degil, ideallerin birbirlerine baghhg:
yolu ile diizenlenir. Yine Durkheim'in temel diisiincelerinden biri
olan "ideal olarak toplum diisiincesi" Schaffle'nin ¢alismalarinda var-
dir. Ayrica Schaffleye gore toplum, sadece bireylerin bir araya gel-
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mesi (toplanmasi) demek degildir. Bu diisiince Durkheim'in ¢a-
lismalarinin da 6ziidiir (25).

Durkheim'i etkileyen diisiince akimlannin baginda sosyalizm
ve Saint-Simon'un diigiinceleri gelmektedir. Durkheim'in sosyolojisini
anlayabilmek i¢in O'nun sosyalist diisiince ve ¢aginin sosyalist ha-
.reketleri ile olan iligkisini aragirmamiz gerekir. Durkheim, 1883'li
yillarda sosyalizm problemi ile ilgilenmeye baglar. Bu yillarda Durk-
heim Sosyal Isboliimii iizerine adli ¢ahsmasimn planlarimi yap-
maktadir (26). Aragtirmalarina bagladiginda kendisine sordugu ve in-
celemesi onu Sosyal isboliimii Uzerine gotiirecek olan sorunu sdyle
ortaya koyar: Bireycilikle sosyalizm arasindaki iligki nedir? Yegeni
Marcel Mauss, sosyalizm iizerine derslerin 6nsoziinde Durkheim'in
aragtirmalarmin bu kavramsal ¢ikig noktalarini hatirlatir. Bu iki dii-
siince akimi -sosyalizm ve bireycilik- arasindaki iligki gércekte, fel-
sefi terimlerle Sosyal Isboliimii Uzerine'nin sosyolojik sorunudur. Is-
boliimii iizerine yazdigi kitap Durkheim'in bireycilikle sosyalizm
arasindaki iligkiler sorununa verdigi ilk yanittir (27).

Durkheim tarihsel olarak 19. yiizyilin son yillarinin Fransiz
sosyalist diisiincesiyle oldukca yakin bir iligki iginde olur. Marcel
Mauss'a gore Jaures'in diigiincesini sosyalizme dogru yonelten ve ona
o siralarda benimsedigi radikal fikirlerin kisirligini gosteren Durk-
heim olur. Bununla birlikte 1885-1895 yillart dolayinda Durkheim'in
sosyalizm anlayisinin sol entellektiiel ¢evrelerde, Fransiz siyasal bi-
lincinin bir 6gesi oldugu dogrudur.

Durkheim'in {inlii 6grencisi Marcel Mauss'a gére Durkheim'in
sosyalizme olan ilgisi 1895'li yillarda iyice artar. Sosyalizm in-
celemelerine yonelen Durkheim Bordeaux Universitesinde sosyalizm
konusunda bir dizi konferanslar verir. Bu konferanslar gergevesinde
Durkheim, sosyalizmi objektif ve sosyolojik olarak ¢oziimlemeye ¢a-
lisir ve bagta Saint-Simon olmak iizere, Fourier, Owen ve Marx'in te-
orilerini inceler (28).

Durkheim'in sosyalizm iizerine ¢aligmalarinin yaridan ¢ogu
0zel olarak Saint-Simon'un 6gretileriyle ilgilidir. Saint-Simon'a gére
her toplumsal sistem bir fikirler sisteminin uygulanmasinin yan-
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simasidir ve bu kendisini de8isik kurumlarda ortaya koymaktadir;
Durkheim bu anlayisin Saint-Simon'un baslangi¢ noktasi oldugunu
belirterek ise baglamaktadir. Her seyden once toplum bir fikirler top-
lulugudur, halkin dini ile birlestirilmis olan ahlaki fikirler top-
lulugudur (29). Bu baglamda Saint-Simon'un yeni olusan endiistriyel
diizenin dire8i olarak vurguladigi hristiyanligin toplumsal ahlakidir.
"Herkese kardesinmis gibi davran" ilkesi Hiristiyanligin 6zgeci il-
kesidir ve insanlarin bagkalar: ile birlikte kendilerini Tanrnda bul-
malarina Onciiliik ederken hem bu diinyaya iligkin bir vurgulamay:
hem de 6nemli bir toplumsal vurgulamay: beraberinde getirir. Durk-
heim'e: gore her ne kadar bu yeni dinin kendine ait ibadet usulleri ve
dogmasi olsa da temel 6zelligi ahlaki olacaktir. Bu yeni din insan top-
lumlarinin arasindaki birlestirici ruhi baglar1 saglamakla goérevlidir.
Saint-Simon'un dine bakis agist "dayanigma ahlakinin akilci agik-
lamasina" yol agmaktadir ve bundan dolay: Saint-Simon, Durkheim
icin son derece onemli bir etki kaynagidir. Bu din diisiinsel bir kurgu
olmayacaktir; modern toplumun temel Ozellikleri .olan endiistriyel
ekonomik yapi ile, demokratik ve kozmopolit egilimlerle ve hris-
tiyanhktaki psikolojik kokleriyle kaynagmis olacaktir (30).

Prof. Dr. Raymond Aron'un da belirttigi lizere burada 6nemli
olan sosyalizmin tanimi ve Durkheim'in Saint-Simonculuk ile 19.
yilizyilin baginda sosyalizmin durumu arasinda kurdugu yakinlktir.
Durkheim'e gore biitiin ekonomik iglevlerin toplumun ydnetici ve bi-
lin¢li merkezlerine baglanmasini isteyen her d8retiye sosyalist denir.
Ya da sosyalizm bir iicret veya sdylendi8i gibi, mide sorununa in-
dirgenemez. Her seyden oOnce toplumsal biinyenin yeniden dii-
zenlenmesine duyulan dzlemdir; bunun sonucu sanayi orgiitii otomatik
olarak caligti81 karanhktan aydinlia ve bilincin denetimine cag-
rilarak organizmanin biitiinliiii iginde bagka bir konuma ka-
vusturulacaktir.

Durkheim'e gore, sosyalist o8retiler ne dzel miilkiyetin red-
dedilmesi, ne is¢i istekleri, ne de iist siniflar ya da devlet yo-
neficilerinin, ayricaliksiz insanlarin yagam kosullarini iyilestirme is-
tekleriyle tanimlanabilir. Ozel miilkiyetin reddedilmesi sosyalizmin
bir niteligi degildir. Saint-Simon'cu 68reti, mirasin bir elestirisini ige-
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rir. Durkheim, is¢i isteklerinin ve is¢i yasama kosullarinin iyi-
lestirilmesi igin ¢abalarin sosyalist 63retiye esin kaynagr olan duy-
gulardan oldugunu kabul eder, ama bunlarin sosyalist diisiinceye
temel olmadiklar kanisindadir. Her donemde yoksullarin durumuna
ilgi duyan ve onlarin yasama kosullarini iyilestirmek isteyen insanlar
olmustur. Ama bagkalarinin mutsuzluguna kars1 duyulan bu kaygi ne
sosyalist 6Zretilerin, ne de Avrupa toplumsal tarihinin belirli bir d6-
nemine 6zgiidiir. Dahasi, "toplumsal sorun" higbir zaman ekonomik
reformlarla ¢oziime kavusturulamaz. Bu baglamda Durkheim'e gore
toplumsal sorun sosyalizm tamimina gore herseyden once bir or-
giitlenme sorunudur. Ama ayni zaman da bir ahlékilestirme so-
runudur (31). Bu agidan Durkheim'in sosyalizmi temelde 6rgiitlenme
ve ahlakilestirme anahtar sozciikleriyle ifade edilen, Auguste
Comte'un "sosyalizmi" dir. Sosyalizm ortak yasamin daha iyi yani
daha bilingli orgiitlenmesidir. Bu orgiitlenmenin amaci ve sonucu bi-
reyleri ahlaki otoriteye sahip ve boylece egitsel bir islev gorebilecek
yetenekte toplumsal bir gerceve ya da topluluk ig¢inde birlegtirmektir
(32).

Tiim bunlarla birlikte, Durkheim'e gore sosyalizm, sosyoloji ve
dinsel canlanma birbirine bagl olan ii¢ akimdir. Sosyoloji, sosyalizm
ve dinsel canlanma 19. yiizyilin baginda rastlagsmiglardir. Ciinkii
hepsi, ayni bunalimin nitelikleridir. Sosyalizm, eski siyasal ve manevi
giiclerin sanayi toplumunun dogasina uymamasindan kaynaklanan
ahlaki ve dinsel bunalim ve toplumsal orgiitsiizliigiin bilincine va-
rilmasidir. Sosyalizm bir toplumsal orgiitlenme sorunu getirir. Dinsel
canlanma g¢abasi geleneksel inanglarin zayiflamasna bir tepkidir. Sos-
yoloji hem bilimsel diisiincenin geligsmesi, dinsel inang¢larin za-
yiflamasi, sosyalizm ve manevi yenilenme cabalariyla ortaya ¢ikan
sorunlara bir yanit bulma girigimidir (33).

Ancak, Durkheim marksist degildir. Hatta bu &gretiye genel
olarak agiklandig1 bigimiyle iki noktada kargi ¢ikar. Once siddetin
olumlu sonuglar verece8ine inanmaz ve sinif savasimini, 6zellikle
isci-igsveren arasindaki catigmayr giiniimiiz toplumlarinin temel
Ogesi, hatta tarihsel gelismenin giicii olarak diisiinmeyi kabul etmez.
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Bundan dolay1 sosyalizmin temel prensibi olan; "toplum dii-
siincesi ve toplumsal degisme siniflara ve sinif ¢atigmasina dayanir"
anlayisina karsilik, Durkheim “organik dayamigmaya" dayali bir
teori ileri siiriir. Bu ¢er¢evede Durkheim'in dayanigma diisiincesine
kars1 olan ilgisi, caginin politik ve sosyal ¢atismalarindan duydugu
endise ve korku ile iligkilidir (34). Ayn1 zamanda Durkheim cagdag
toplumlarin sorunlarinin ekonominin yeniden Orgiitlenmesi ile ¢o-
ziimlenebilecegine inanma egiliminde olan birgok sosyalist kadar bile
sosyalist degildir. Oysa onun igin toplumsal sorun ahlaki olmadigi
gibi, ekonomik de degildir. Durkheim bu nokta da marksist dii-
stinceden ¢ok uzaktir. Sosyalis diigiincenin 6ziinii ne miilkiyet du-
rumunda, ne de planlamada goriir.

Yukarida belirtilen hususlara ilaveten, Durkheim igboliimii, in-
tihar, aile ve din ile ilgili ¢caligmalarinda ilerleme kaydettikge, ilgisi
sosyalizmden sosyolojiye daha sonralari ise sosyal problemlere dogru
kaymistir (35).

Durkheim'in tesirinde kaldig1 sosyologlar arasinda Comte'un
¢ok onemli bir yeri vardir. Comte, Durkheim'e yol gésteren bir sos-
yologtur. Durkheim, Comte'un empirism iizerine pozitivistik vur-
gulamalar1 ve insan iliskilerinin determinasyonunda grubun 6nemi
lizerine yaptigt vurgulamalari alir (36). Durkheim Comte'un sos-
yolojinin kurucusu oldugunu ve toplumsal yapinin ve toplumsal di-
namigin temel sosyolojik cercevelerini kurdugunu agik kalplilikle
kabul eder (37). Ayrica Durkheim igboliimii ile ilgili goriislerini ge-
listirirken (inlii sosyolog Comte'dan yararlanir. Bu gercevede "is-
boliimiiniin gelismesi igin niifus artis1 6n kosuldur™" diisiincesini A.
Comte'dan alir (38). Benzer bir sekilde Comte'a gore "igboliimii da-
yanmgmanin temelidir.” Bu goriigii Durkheim tarafindan geligtirilir.
Ayrica Durkheim'in "kollektif biling" (conscience collective) ko-
nusundaki goriisleri A. Comte'un "consensus" konusundaki goriisleri
ile paralellik gosterir. Comte'a gore toplumsal olgularin temel 6zelligi,
onlara Oone gecen bir 6zellik kazandiran ve daha az karmasik bi-
yoorganik olgulara indirgenemeyen -Durkheim'in dayamgma olarak
inceledigi ve Ozneler arasi bir gercekgilik olan- toplumsal con-
sensusdur (39). Kanimizca Durkheim'in igindeki sosyologu anlamak
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icin kesinlikle Auguste Comte'dan baslanmalidir. Diger bir deyisle
Durkheim't anlamak i¢in Comte'un iyi bilinmesi 6n kosuldur.

Simdi de Durkheim iizerinde onemli tesirleri olan Immaunel
Kant'la ilgili birkag sey soyleyelim: Kant sadece Durkheim lizerinde
degil ama pratik olarak Durkheim kugaginin biitiin yiiksek egitim gor-
miigleri lizerinde gozle goriiliir izler birakir.

Durkheim, Kant'in felsefesini miikemmel bir sekilde ta-
nimaktan 6teye ne zaman felsefi bigimde diisiinse Kant'la dmiir boyu
siirmiig bir diyalo8a girmis gibidir. Durkheim'in zihninin, toplumsal
yasamin kurucu 6zellikleri olarak ele aldigi ahlakilik ve ahlék ile,

ahlak bilimi ile mesgul olmas: Kant'in etkisinin gostergesidir.
 Marx'in sosyolojik coziimlemesinin tamamen yeni Hegelcilikte te-
mellendigini iddia edebilecegimiz gibi, Durkheim'in sosyolojik ¢o-
ziimlemesinin felsefi temelinin yeni Kant'c1 oldugunu sdyleyebiliriz.

Kant i¢in ahlakin bir gercegi vardir ve bu gerceklik hem bi-
reyin 6tesine uzanmaktadir, hem de ahlaki eylemi birey {izerinde bag-
layict kilmaktadir; bunun a priori bir kogul olmasina ragmen Kant
yine de ahlaki Tanridan iiretmez. Durkheim, anlama yetisi'ne atfedilen
ve agkin bir yapi gibi ele aldig1 Kant'¢1 a priori'yi seve seve kabul
eder, fakat bu akil yapilarin1 gegerli bulabilmek i¢in bu a priori'nin
kayna8ini1 de8istirir. Durkheim'e gore ahlaki egiliminin a piriori olan
asgkin kaynag1 toplumdur ve onun varlig1 (40) biitiin bireylerden 6nce
ve sonra gelir. Bu ahlaki olgunun (bir toplumsal normun) iki onemli
ozelligi vardir ve bunlar bir olguya diger davramsci eylem ku-
rallarindan farkli bir 6zellik kazandirirlar. Bunlardan bir tanesi, Durk-
heim'in Kant'tan aldig1, bireyleri baglayic1 kilma 6zelligidir. Durk-
heim Kant'in ikinci 6zellikten soz etmedigini soyler; bu 6zellik ahlaki
eylemin arzulanir oldugu ve yerine getirmenin birey icin iyi bir sey
oldugu diisiincesidir. Ahlaksal eylemler dinsel eylemler gibi hem zo-
runlu hem de istenilen seyler olma 6zelligini tasirlar (41). Kisacasi
Durkheim Kant'in epistemoloji ve geleneksel felsefeden ziyade ahlaki
zorunluluk (moral obligation) ve gorev kavrami konusundaki go-
riiglerinden etkilenir.
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Tiim bunlarla birlikte Durkheim iizerinde tesiri olan diger dii-
riigleri), George Simmel, Herbert Spencer (evrim ve isb6liimii ile il-
gili olarak, ozellikle Durkheim'in igb6liimii konusundaki goriiglerinin
kokenleri Spencer'in ¢caligmalarinda vardir) ve Gumplowicz'i de gor-
mekteyiz (42). Durkheim'e gére asil sosyal gerceklilik bireylerle ilgili
degil, gruplarla ilgilidir. Bu diisiince Gumplowicz'in ¢aligmalarinin
ozidiir (43). '

DURKHEIM'A GORE SOSYOLOJINIiN

KONU VE YONTEMI

Durkheim, sosyolojinin baglica kurucularindan biri olduguna
gore, bize herseyden once sosyolojinin konu ve yontemini agikga be-
lirtmesi gerekirdi. Iste Durkheim "Toplumbilimsel Yéntemin Ku-

rallar’" adli yapitinda bize sosyolojinin konu ve yontemini agik ve sis-
temli bir bi¢cimde anlatir.

Bir bilimin kurulabilmesi igin, ilk dnce o bilimin konu ve yon-
teminin belirtilmesi gerekir. Daha acik bir ifadeyle herhangi bir bilim,
evrenin birbirine karigmig olaylar arasinda, kendine 6zgii olanlarini,
agik, kesin nitelikleriyle diger olaylardan ayirmasi gerekir. Boylece o
bilimin konusu belinlenmis olur. Bu noktada hemen sunu vur-
gulamak gerekir; Kendinden 6nce gelen hig bir sosyolog toplumsal ol-
gularin * niteliklerini, sosyolojinin yontemini onun kadar agik segik
olarak belirtememistir.

Durkheim "Toplumbilimsel Yontemin Kurallar1" adh ya-
pitinda sosyolojinin yontemini alti baglik altinda inceler:

1- Toplumsal olgu nedir?

2- Toplumsal olgularin gdzlemiyle ilgili kurallar.

3- Normal ve patolojinin ayrilmasi ile ilgili‘kurallar.
4- Toplumsal tiplerin kurulmasiyla ilgili kurallar.

5- Toplumsal olgularin agiklanmasiyla ilgili kurallar.

6- Tamit (Ispat) larla ilgili kurallar.
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1- Toplumsal olgu nedir?

Sosyolojinin konusu toplumsal olgulardir. Ama toplumsal olgu
nedir? Toplumsal olgunun ne oldugunu anlamak igin bu olgular diger
olgulardan ayiran nitelikleri belirtmek gerekir. Durkheim'a gére top-
lumsal olgulari, evrenin olgularindan ayiran nitelikler sunlardir:

a) Toplumsal olgular bireysel bilinglerin digindadir.
b) Toplumsal olgular kendilerini bize zorla kabul ettirirler (44).

Durkheim toplumsal olgularin bu niteliklerini "Toplumbilimsel
Yontemin Kurallar1" adli yapitinda soyle anlatir; "Kardeslik, es ya
da yurttaghk gorevimi yaptigim, akdettigim so6zlesmelere uydugum
zaman, benim ve edimlerimin diginda, hukuk ve toreler iginde be-
lirlenmig odevleri yerine getiririm. Bu 6devler duygularimla uyum
icinde olsa ve igten ice onlarin gergekligini sezsem bile, s6z konusu
gerceklik nesnel olmaktan ¢ikmaz; ¢iinkii onlar1 ben yaratmadim, egi-
timle kabul ettim. Kaldi ki, ka¢ kez sirtimiza yiiklenen zorluklarin ay-
rintilarini bilemez ve onlar1 68renmek i¢in, yasaya ve onun yetkili yo-
rumcularina basvurmak zorunda kahnz! Ayni bigimde, miimin de
dinsel yasamina iligkin inang ve uygulamalar1 dogdugunda hazir bul-
mustur; ondan dnce varolduklarina gore, onun (45) digindadirlar. Dii-
siincemi dile getirmek igin yararlandigim, isaretler sistemi, borg-
larimi1 6demek igin. kullandigim para sistemi, ticari iligskilerimde
bagvurdugum kredi belgeleri, meslegimle izledigim uygulamalar, vb.,
onlardan yararlanisgimdan bagimsiz olarak, islevlerini yerine ge-
tirirler. Toplumu olusturan biitiin tiyeler tek tek ele alinsa, yukarida
soylenenler her biri icin yinelenebilir. Demek ki bunlar bireysel bi-
linglerin diginda varolmak gibi dikkat cekici bir dzellikleri olan dav-
ranma, diisiinme ve hissetme bi¢imleridir.

Bu davranig yada diisiince tipleri, yalnizca bireyin diginda ol-
makla kalmaz, sahip olduklar1 buyurucu ve zorlayici bir gii¢ sa-
yesinde, istesin istemesin, ona kendilerini kabul ettirirler. Kuskusuz
go6niilden uydugum zaman, bu zorlama kendini hissettirmez ya da az
hissettirir. Ama bu olgularin 6ziinde bulunan bir nitelik olmaktan da
geri kalmaz; bunun kaniti ise, direnmeye kalkigirsam hemen kendini
gostermesidir. Ornegin hukuk kurallarina aykir1 bir davramsta kal-
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kistim m1, heniiz islenmemigse, davranigi 6nlemek igin tepkide bu-
lunur; islenmis de diizeltilmesi olanakli bir seyse, hemen diizeltilir,
eski diizeni saglar; diizelttirme caresi kalmamigsa o zaman bana ce-
zamu ¢ektirir... Herkesin benimsedi8i ilkelere boyun egmezsem, gi-
yinirken iilkemde ve bagh oldugum sinifta uyulan adetleri hi¢ 6ncm-
semezsem, hedef oldugum olaylar ve insanlarin benden uzaklagmasi;
daha yumusak bigimde de olsa gercek anlaminda bir cezanin yarattig
etkinin aynisini yatarirlar. Ayrica, baski, dolaylh da olsa daha etkisiz
degildir. Vatandaglarimla Fransizca konusmak, gecerli paralar kul-
lanmak zorunda degilim; ama bagka tiirlii davranmam da olanaksiz.
Bu zorunluluktan kurtulmayr denesem bile, girisimim isler agis1 bir
basarisizlifa ugrar. Sanayici olsam, yiizyil oncesinin usul ve yon-
temleriyle cahgmam higbir sey engelleyemez, ama bunu yaparsam,
mutlaka iflas ederim..." (46).

Iste birtakim diisiinme, davranma, duyma bigimleri ki, bi-
reysel bilinglerin disinda bulunmak ve kendini bireye zorla kabul et-
tirmek gibi, bir takim nitelikler tagimaktadir. Bu olgular bir takim dii-
stinme, duyma bigimleri olduklarina gére, organik olaylar ziimresine
giremez. Bu olgular bireysel bilin¢lerin disinda olduklarina gére, psi-
kolojik olgu ziimresine de sokulamaz. Iste ne psikolojik, ne de fiz-
yolojik olgular ziimresine sokulamayan bu yepyeni tiirden olgular
zilmresine toplumsal olgu denir (47). Durkheim'a gore ¢ocuklarin ye-
tisme tarzlarina baktigimizda, toplumsal olgular hakkinda elde et-
tigimiz tanimin ne kadar dogru oldugu ortaya ¢ikar. Dogdugu andan
itibaren, ¢ocugu belli saatlerde yemege, igmege, yatmaga, temizlige,
uslu durmasina, itaate zorlariz (48). Bu baski zamanla hissedilmez
oluyorsa, bunun nedeni onu gereksiz kilan, ama yalnizca ondan tii-
redikleri igin yerine gecebilen aligkanliklari, i¢ egilimleri yavas
Yavag dogurmasidir. Gergi, Spencer'a gore, ussal bir egitim bdyle
usullere sirt gevirmeli ve ¢ocuga tiim 6zgiirliigii verilmelidir; ama bu
pedagojik kuram, bilinen halklardan hicbiri tarafindan asla uy-
gulanmadi81 igin, yukaridaki olgulara karsi ¢ikabilecek bir olgu
degil, yalnizca kisisel bir istekten ibarettir. Oysa, yukaridaki olgular:
Ozellikle &gretici kilan sey, egitimin de zaten toplumsal varlig1 ya-
ratmay: hedef almasidir; dyleyse, soz konusu egitim de, bu varligin
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tarih i¢inde nasil olugtugu kisa yoldan gériilebilir. Cocugun her an et-
kisinde kaldig1 bu baski, dogrudan dogruya, onu kendi goriintiisiine
gore bicimlendirmeye yonelen toplumsal ¢evrenin-baskisi, analar, ba-
balar ve hocalar da yalmzca bu cevrenin temsilcileri ve araglaridir
(49).

Biitiin bu aciklamalar bize, toplumsal olgularin diger ol-
gulardan ayrilan temel iki niteliginin oldugunu gosterir. Bunlardan
biri dighk, digeri ise baskidir.

2- Toplumsal Olgularin Gézlemine iliskin Kurallar:

Durkheim'a gére: "Saptanmig olsun olmasin, birey iizerinde
bir dig baski uygulayabilecek her yapma bi¢imi toplumsal olgudur; ya
da, bireysel goriiniislerden bagimsiz, kendine 6zgii bir varlig1 (50)
olup, belli bir toplum sahasinda genel olan hersey toplumsal olgudur”
(51).

Durkheim'a goére; "toplumsal olgular birer nesne gibi ele alin-
maldir" kurali, toplumsal olgularin gbzleminde goz 6niinde tutulmasi
gereken, ilk ve en temel ilkedir. Diger bir deyisle ilk ve en temel
kural, toplumsal olgular1 nesneler gibi diigsiinmektedir (52).

Durkheim’'e gore toplumsal olgulari nesneler gibi incelemek
icin su {i¢ kurala uymak zorunludur.

a)- Her cesit pesin hiikiimlerden (kavram) sistematik olarak
styrilmak; (53)

b)- Arastirma konusu olarak, ancak bazi dis nitelikleri g6z
oniinde tutularak tanimi yapilmig olgular sinifini ele almak, bu ta-
nima uygun olgularin hi¢ birini arastirma konusu disinda bi--
rakmamaya 6zen gosterilmesi; (54)

c)~ Toplumbilimci, ne zaman, herhangi toplumsal olgular si-
nifin1 aragtirmaya giristi mi, onlar1 (olgular) bireysel goriiniiglerden
ayrilmig olarak ortaya ¢iktiklari bir yandan incelemeye ¢aligmalidir
(55).
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3- Normal'le Sayril'in (Patolojik'in) Ayirdedilmesine Ilis-
kin Kurallar:

Yukarida ileri siiriilen kurallarla toplumsal olgular1 gozleriz.
Ama bu olgularin normal ya da patolojik olduklarini nereden an-
layacagiz? Bu aymrimi yapmak igin, ilk dnce nermal ve patalojik du-
rumlar nelerdir, bunu anlamak gerekir.

Oyleyse bir olgunun normal olup olmad:gin1 anlamak icin be-
lirli bir toplumsal tiiriin evrimindeki gesitli evreler de g6z Oniinde tu-
tularak genel olup olmadigina bakma gerekir. Genel ise normal, de-
gilse patolojiktir (56). Durkheim'a gbre normal ve patolojiyi
birbirinden ayiracak ii¢ temel kural vardir.

a)- Toplumsal bir olgu, gelisiminin belirli bir agamasin da ele
alinan belirli bir toplumsal tip icin, evrimlerinin birbirine uyan asa-
masinda ele alinan bu tiir toplumlarin ortalamasinda meydana geldigi
zaman, normaldir.

b)- Onceki yoéntemin sonuglarim gerceklemek ancak ele alinan
toplumsal tipte, olgunun genelliinin kollektif yasamin genel ko-
sullarina bagh oldugunu géstermekle dogrulanabilir.

¢)- Bu dogrulama, s6z konusu olgu, tiim evrimini heniiz ta-
mamlamami§ olan toplumsal bir tiire iligkin oldugu zaman, zo-
runludur (57).

Durkheim'a gore sayril (patolojik) niteligi tartisilmaz sanilan
bir olgu varsa, o da suctur. Biitiin sugbilimciler (kriminologlar) bu
noktada birlesir. S6z konusu hastaligi farkh bigimlerde aciklasalar
da, bunu kabul etmekte oy birligine varirlar. Durkheim'in bakig agi-
sindan s6z konusu sorunun, boyle carcabuk ¢oziilmemesi gerekirdi
(58). Simdi su¢ olgusunu bir de yukarida ileri siirdiigiimiiz kurallara
uyarak aragtiralim:

Durkheim'a gére toplumda sug, en genel anlamda sapmanin
cok onemli pozitif islevleri vardir. Bu acidan sapma bize, toplum
icindeki hangi davraniglarin cezalandirilacagini, hangi davramsglarin
hosgdrii ile karsilanacagini gosterir. Durkheim'a gore su¢ her top-
lumda vardir, ayn1 zamanda, her toplum i¢in kaginilmazdir. Cilinki
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sug, yada sapma, kabul edilen davranig normlarinin belirginlesmesini
saglar. Buna kosut olarak sapma toplum iiyeleri arasindaki sosyal
baglar (social bonds) kuvvetlendirir. Dolayisiyla toplum igin nor-
maldir (59). Ancak sug, ya da en genel anlamda sapma, eger meydana
gelme oram agisindan verilen tipteki tiim toplumlar igin istatistik or-
talama olan bazi normal oranlardan saparsa, anormaldir yani pa-
tolojiktir. Boylece istatistiksel olarak veya sekil acisindan sapma gos-
teren davranig patolojik olarak degerlendirilebilir (60). Durkheim'da
suc kollektif bilincin yasaklamig oldugu davramstir (61). Sug ola-
bilmek igin kollektif bilincin, miisterek, kuvvetli ve belirli du-
rumlarina kars: gelinmis olmas: gerekir. Bu bakimdan her toplumda
su¢, duygulan zedeleyen bir eylemdir. Bundan dolay: bir toplumda
sucun kalkmasi i¢in bireysel vicdanlarda suga duyulan nefretin ¢cok
giiclii olmasi, daha dogrusu suca karst vicdanlarin daha duygulu ol-
mas1 gerekir. Bireysel bilin¢lerdeki bu duyguluk, kollektif bilincin bi-
reylerdeki yansimasidir. Fakat suca karsi kollektif bilincin duy-
gululugu arttik¢a, su¢ ortadan kalkmaz, ancak sekil de8istirir. Buna
ilaveten kollektif bilincin suglara karsi duygululugu arttikga en ufak
bir eylem bile sug olacaktir. Bu agidan toplumlarda sugun kalkmasi
olanaksizdir. Oyleyse sug toplumsal yasamin ayrilmaz bir parcasidir.
Bundan dolay1 da sug toplum i¢in normal ve yararhdir (62). Ayni za-
manda sug, sonugta faydali ve toplumsal saghia katkida bulunan de-
gisikliklere yol acar. Sokrates ve liberal diisiiniirleri 6rnek gdsteren
Durkheim Sokrates'in cezalandirilmasim o dénemin kollektif biling
durumuna gore adil kabul eder (63). Diger bir deyisle Atina hukukuna
gore Sokrates bir sugluydu ve cezalandirilmasinda hicbir adaletsizlik
yoktur. Buna ragmen, sugu yani diisiincesindeki bagmsizlik, yalmzca
insanli8a degil, vatanina da faydalyd.

Oyleyse sug gereklidir. Ayn1 zamanda sug, toplumsal yasamin
temel kosullarina baglidir, bu nedenle de faydahdir.Ciinkii bagh ol-
dugu bu kosullar da,ahlakin ve hukukun normal evrimi agisindan ka-
¢inilmazdir. Bunun yaninda, sugun kendisi de evrimde yararh bir rol
oynar. Bu agidan sug var oldugu yerde, toplu duygularin yeni bir sekil
almast icin gerekli esnekligi saglar ve bazen de duygularin alacagi
seklin onceden belirlenmesine katki saglar.(64) Benzer bir sekilde ,
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su¢ toplum igindeki bireyleri paylastiklar1 sosyal degerlerden ha-
berdar ederek sosyal dayanmigmaya katkida bulunur (65)

4- Toplumsal Tiplerin Kurulmasiyla Ilgili Kurallar:

Durkheim tipleri kurmak icin nasil bir yontem kullanilmasi so-
rusuna yanit arar. Durkheima gore ilk akla gelen sey, varolan top-
lumlarin dogru birer monografilerini yaptiktan sonra birbirleriyle kar-
silastirarak,benzer olanlarim belirli gruplara ayirmaktir. Bu gevrede
Durkheim yaling ya da tek pargal toplumu ele alir, bilesiklik de-
recelerine gore siniflandirir. Oncelikle, yaling toplum deyince kap-
saminda daha yalinci bulunmayan, yalniz simdiki halde tek bir parga
olarak goriinen, daha onceden de hi¢ bir parcalanmamn izini ta-
simayan bir toplum anlagilmalidir.

Durkheime gore horde'lerin (klanlarin) 6zlerini degistirmeden
yanyana gelmesi, ¢cok pargall yahn¢ diyebilecegimiz toptumlar do-
gurur. Cok pargal yaling (yada basit ¢ok parcali) denebilecek bu top-
lum 6rneklerine Iroquoi ve Avustralya kabilelerinde rastlanir. Cok
parcali yaling toplumlarin birlesmesinden de, daha iistiin bir toplum
tipi meydana gelir ki, buna da, yaling olarak birlesmis gok pargal
toplumlar denir. Durkheim'a gore Iroquoi konfederasyonunun (Kabyle
kabilelerinin birlesmesiyle olusmus konfederasyonunun) niteligi
budur. Yaling olarak birlesmis ¢ok parcali toplumlarin kay-
nagmasindan da, iki kez birlesmis ¢ok pargali toplumlar meydana
gelir.Siteler bu tipe ornektir. (Durkheim'a gore kabileler siteleri, ka-
bileleri ise boylar -olusturur. Boylar ise gentlere yada klanlara bo-
liiniir) (66).

Kisacasi Durkheime gore; "Toplumlarin, tam anlamiyla yaling
ya da tek parcali olan toplum temel alinarak,sahip olduklari bilesme
derecesine gore siniflandirnlmasina baslanacaktir; bu siniflar iginde,
baglangi¢c pargalarinin tam bir kaynagmasinin gerceklesip ger-
¢eklesmedigine bakilarak, farkl ¢esitler, ayirdedilecektir (67).

5- Toplumsal Olgularin Aciklanmasina fliskin kurallar:

Onceki kisimlarda toplumsal olgularin niteliklerini, bu ol-
gularin hangi kurallara gore gozlenmeleri ve simiflanmalan ge-
rektigini gordiik. Simdi de bu olgularin hangi kurallara gére agik-
lanmalar1 gerektigini anlamaya ¢aligalim:
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"Toplumsal bir olguyu anlatmaya girisirken, bu olguyu mey-
dana getiren yaptirici nedenle, bu olgunun yerine getirdigi islevi ayn
ayn ele almak gerekir"(68). Ornegin 6yle bir takim toplumsal olgular
vardir ki, toplumda higbir islevi olmadig1 halde yine de yasarlar.
Bazen toplumda bir zaman yararh olduktan sonra higbir islevi kal-
mamug olgular salt aligkanliin etkisiyle toplumda yasamaya devam
ederler. Bazen de bir toplumsal kurum oldugu gibi kalir ama islevi
degisir. Ornegin Hiristiyanhgin dogma'lari yiizyillardan beri siirtip
gider. Ama bu dogma'larin ortagagdaki rolleri bagka, bu giinkii mo-
dern toplumlardaki rolleri biisbiitiin baskadir (69)

Durkheim, toplumsal olgularin agiklanmasinda dikkat edilmesi
gereken ikinci kurali-goyle belirler: "Simdi ileri siirecegimiz bir
bagka kanit toplumsal olgularin nedeninin neden psikolojik bir olgu
olmayacagim gosterecektir.” Ger¢ekten toplumsal olgular bireysel ol-
salards, her irkin kendine 6zgii bir takim toplumsal kurumlar1 olmasi
gerekirdi. Oysa aymi 1rka bagli toplumlarin birbirlerinden ¢ok farkl
kurumlara bagh bulunduklarini gériiyoruz. Ornegin babaerkil aile tipi
Hintlilerde de vardir, Yahudilerde de. Oysa bunlar ayri iki irktir.
Buna kargilik Slavlar Asya irkindan olduklar halde, onlarda boyle
bir aile tipine rastlanmiyor.

Kisacast biitiin bu agiklamalarimiz gosteriyor ki, toplumsal bir
olgunun nedeni psikolojik bir olgu olamaz, ancak yine bagka bir top-
lumsal olgu olabilir. Oyleyse kurala variyoruz: "Bir toplumsal ol-
gunun belirleyici nedeni, bireysel biling halleri arasinda degil, 6nceki
toplumsal olgular arasinda aranmahdir." Ote yandan, yukarida biitiin
soylenenlerin, nedenin oldugu kadar, iglevin belirlenmesine de uy-
gulandi8, kolayca anlagilir. Toplumsal bir olgunun iglevi ancak top-
lumsal olabilir; yani toplumsal agidan yararh sonuglarin meydana ge-
tirilmesinden ibarettir. Kugkusuz, dolayli olarak insana hizmet ettigi
olabilir ve gercekten olmaktadir. Ama bu mutlu sonug, dogrudan dog-
ruya, varolma nedeni degildir. Demek ki, 6nceki 6nermeyi, soyle di-
yerek tamamlayabiliriz: "Bir toplumsal olgunun iglevi her zaman, bu

olgunun herhangi bir toplumsal amagla kurdugu iliskide aranmahdir.”
(70).
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Bu noktada Durkheim toplumsal olgularin agiklanmasi igin
sanki bir kozal model oneriyor gibidir: "Hig bir giiciin bir onceki gii¢-
ten bagka nedeni olamaz." Karsilifinda da islevsel agiklamay: go-
zardi eder ve yapilarin bazen hicbir islevsel bulunmamalarina ragmen
var olabileceklerini (artiklar) ve islevleri degisse bile yapilarin va-
rolmay: siirdiireceklerini ileri siirer. Boylece Durkheim (71) islevsel
agitklama ile kozal agiklamayi birbirinden ayirrmig olur. Ama Durk-
heim sonugta sunu sdyler: "varhigin nedenleri, hizmet etti3i so-
nuglardan bagimsizdir". Durkheim'in bu ifadesi oldukga bulaniktr ve
en azindan iki ayn yoruma konu olabilmektedir. Bir yanda, neden ve
islev iki ayr1 seydir gibi goriilebilmektedir. Ote yandan Durkheim
"sonug¢” lar1 bireysel faydalara, "islev" terimini ‘de sosyal or-
ganizmanin genel ihtiyaclarini tatmin eden uygulamalara isaret etmek
icin kullanilir (72).

g)-Kanitlamaya iligkin Kurallar:

Yukarida, toplumsal bir olgunun nedeninin yine toplumsal ol-
gular arasinda aranmasi gerektigini ifade etmistik. Ancak belirli bir
toplumsal olgunun nedenini, bir siirii toplumsal olgular arasinda nasil
bulup ¢ikaracagimizi aragtirmamiz gerekir.

Durkheim'a goére bir olgunun diger bir olguya neden oldugunu
gostermek icin elimizde bir tek kanit araci vardir; o da, olaylarin za-
mandag olarak birlikte meydana gelip gelmediklerine bakmak ve ge-
sitli hallerde birinin digerine degismeksizin baglh olup olmadigini
aragtirmaktir. Gozlemci, kosullarin1 kendisinin hazirladig: olgularla
bir olgunun digerine bagh oldugunu gosterebilirse, bu tam anlamiyla
bir deneyleme (experimentation) olur. Fakat, kosullar yapma olarak
gozlemci tarafindan degilde, dogada kendiliginden belirmigse, o
zaman dolayli deneme ya da karsilagtirma yontemini kullanmak zo-
runlu olur (73).

Az dnce de belirttigimiz iizere, sosyolog toplumsal bir olgunun
nedenini yine toplumsal bir olguda arayacaktir. Oyleyse sosyoloji ya-
salarinin iki toplumsal olgu arasindaki zorunlu bir iliskiye dayanmasi
gerekir. Toplumsal olgular arasindaki bu iligkiyi incelemek icin sos-
yolog bu olaylar iizerinde etkili de8ildir, deneyin kosullarim kendisi
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hazirlayamaz. Daha agik bir deyimle sosyolojik olgularin in-
celenmesinde tam anlamiyla deneyleme yontemini kullanmak ola-
nakli degildir. Oyle ise kargilagtirma yontemine bagvurmaktan bagka
care kalmiyor demektir.

Ancak karsilastirma yonteminin dort kuralinin hepsi, dzellikle
toplumsal olgularin incelenmesinde aym giigte degildirler. Ornegin,
kalintilar_ydntemi, olgularini agiklamakta oldukga ilerlemis bilimler
kullanilabilir. Bundan dolay: kurulus asamasinda bulunan sos-
yolojinin bu yontemden yararlanmasi pek olanakh degildir. Uygunluk
yontemi, deSisim yOntemi de pek kullanilmaz. Ciinkii bu yéntémler
olgularn bir tek yonden uygunlugunu ya da degisimini gosterir. Bun-
dan dolay: toplumsal olgularin agiklanmasinda bu yontemler de ye-
tersizdir, bizi yanhs sonuglara siiriikleyebilir (74). Geriye bir tek bir-
likte degisim yontemi kahyor. Gergekten toplumsal olgularin
incelenmesinde giivenle kullanabilecegimiz biricik yontem budur. Bu
yontemin digerlerine iistiin olmasinin bir ¢ok nedenleri vardir: :

a)- Nedensellik iligkisini oteki yontemler gibi disardan degil,
iceriden yakalar.

b)- Biitiin bu kosullar sdn derece elverisgli olsa bile, 6biir yon-
temlerin yararh bir bigimde kullanilmas: i¢in karsilastirilan olgularin
¢ok sayida olmasi gerekir.

c)- Birlikte degisim yontemi bizi ne eksik sayimlar yapmaya,
ne de yiizeyden iligkilerin kurulmasini zorlar.

Kisacasi Durkheim'a gore toplumbilimsel yontemin kurallar
su sekilde sematize edilebilir:

SOSYOLOJi YONTEMININ KURALLARI

1) Toplumsal olgularin nesne gibi incelenmesi i¢in kurallar
a) Pesin kavramlardan (hiikiimlerden) nasil kurtulmah?
b) Olgularin dis niteliklerine dayanan tanmimlar yapmal

c) Toplumsal olgular1 gozlerken donmus, katilagsmis nes-
nelesmis yonu dikkate almmalidir.

2) Normal ve patolojik olgularin belirlenmesi icin kurallar.
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3) Toplumsal olgular nasil anlatilmahdir?
4) Toplumsal tipler nasil kurulmalhdir?
5) Toplumsal oigularin toplumsal nedeni nerede aranmalidir?

Durkheim'a gore sosyolojinin yontemi tiimiiyle nesneldir (ob-
jektif), yani toplumsal olgular nesne (chose) gibi incelenmelidir. Bunu
saglamak igin de, sosyolog pesin yargilardan siyrilmali, olgularin
nesnel niteliklerine ulagmali, normalle patolojisi ayirmalidir. Ayrica,
toplumsal olgular nesne gibi ele alinmali, ama toplumsal bir nesne
gibi, yani ne psikoloji, ne de biyoloji olgularina indirgenemeyen tiirii
kendine 0zgii olgular olarak ele alinmahdir. Onun igindir ki top-
lumsal bir olgunun nedeni, yine toplumsal bir olguda aranmahdir
(75). Ayrica, Durkheim'a gére sosyolojinin konusu sosyal olgulardir.
Sosyal olgular bireylerin yapmakla zorunlu olduklarn kurallan istii
kapali olarak anlatirlar. Bu agidan Durkheim'a gére sosyal olgular bi-
reylerin iizerinde olup, geneldirler ve zorlayici bir etkiye sahiptirler
(76).

TOPLUMSAL iSBOLUMU

Durkheim'in sosyolojik diisiincede ©Onemli yer tutan c¢a-
ligmalarinin baginda "Toplumsal Isbdliimi" adli yapiti gelir. Durk-
heim, Toplumsal Igbodlimii adl yapitinda, toplumsal dayanigma gibi
cok giic kavranan bir olguyu katilagnug bir yoniinden, hukuk yo-
niinden incelemis, dikkate deger sonuclar ¢ikarmigtir. Bu yapitinda
Durkheim, genel olarak, isboliimiiniin gorevini, yani amacini be-
lirlemek igin izlenecek yontemi, mekanik dayanigmaysi, igbolimiine
dayanan organik dayanismayi, isbolimiiniin nedenlerini ve ko-
sullarini, igb6liimiiniin anormal bigimlerini detayli olarak in-
celenmistir.

Durkheim'a gore isboliimii tamamen modern bir fenomen de-
gildir, geleneksel hatta ilkel toplumlarda da igsboliimii vardir. Ornegin,
ilkel toplumlarda cinsiyete dayalt bir igboliimii (sexual division of
labor) vardi. Ancak, Durkheim'a gore igboliimiinde yiiksek derecede
uzmanlagmanin (specialisation) ortaya ¢ikmasit modern endiistriyel
bir tiretimin bir sonucudur (77).



EMILE DURKHEIM 191

Durkheim’a gore isbOliimii lizerine ilk kuramm ortaya atan,
Adam Smith'tir. Ama Adam Smith, daha sonra da John Stuart Mill, is-
bolimiinii genel bir olgu olarak gormekten c¢ekinmislerdir, is-
boliimiiniin tarim alaninda olanakh olamayacagimt savunmusglardir.
Oysa, bugiin igboliimii (Durkheim'a gore), endiistri alaninda oldugu
kadar tarim alaninda da geligmistir. Giiniimiizde ekonomistler is-
boliimiinii, insan toplumlarinin iistiin bir kanunu ilerlemenin de bas-
lica etmeni sayiyorlar. Ama isbolimii yalmz ekonomi alaninda, po-
litika ve yonetim hayatinda degil, bilim, sanat eylemlerinde de kendini
gosterir. Bu kadar genel olan, toplumun yapisiyla siki bir iligki ha-
linde bulunan igbdliimiiniin normal bir olgu olarak kabul edilmemesi
olanaksizdir.

Durkheim, igbdliimiiniin gorevini ise soyle aciklar: "Sempati
duydugumuz insanlar bazen bize benzer, bazen de bizim tiimiiyle kar-
sittimiz olur. Bazi insanlan salt bizim gibi disiindiikleri, bizim gibi
duyduklar1 i¢in begeniriz; bazilarin1 da bize benzemedikleri, bizde
eksik insanlarin her birinde bulunan birtakim kisisel nitelikler , bir-
birini tamamladig1 igin, o insanlar birbirlerine sempati duyar. G6-
riililyor ki igbolimii iki ya da daha ¢ok insanmin eksikliklerini ta-
mamladi81 igin o insanlar arasinda bir dayanigma meydana getiriyor.
Ornegin evlilik hayatindaki uyum, bir yandan fikir ve duygulardaki
birlige, bir yandan da kadinla erkek arasinda ki ayrilia ve birbirini
tamamlama Ozelliklerine dayanir. Ilkel toplumlarda kadinla erkek ara-
sinda pek az bir fark oldugu, birbirlerine ¢cok benzedikleri i¢in evlilik
bagmin gevsek oldugunu goriiyoruz. Bugiin ise evlilik bag1 ¢ok giic-
lenmigtir. Bugiinkii toplumlarda igboliimiiniin artmasi kadinla erkek
arasindaki fark: artirmigtir. Kadin erkek arasindaki bu farklilasma
kadinla kocanin birbirine daha siki olarak baglanmasini saghyor.
Ciinkii birbirlerini tamamhyorlar, ¢iinkii birbirlerine muhtagtirlar. Is-
boliimiiniin boylece bireyleri farklilastirdigini, bu farklilasmanin da
o bireyler arasinda bir dayanisma meydana getirdigini goriiyoruz"
(78)

Kisacasi, igh6liimii toplumdaki dayanigsmay: saglar. Simdi de
bu konu ile baglantili olarak mekanik dayanigma ve organik da-
yanigma iizerinde duralim. Bu gercevede dayanigmayi somut olarak
gozlemlemek igin hukuk kurallarina deginelim.
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1- MEKANIK DAYANISMA VE
ORGANIK DAYANISMA

Durkheim, Tonnies'in "Gemeinschaft ve Gesellschaft" kav-
ramlarina benzer bir sekilde, "Toplumsal Isbélimi" adh in-
celemesinde toplumu mekanik ve organik dayamgma olarak iki ayr1
tipe dogru polarize eder (79)

Mekanik dayamgma da, bireyler arasinda gzreksinim, dav-
ranig, kanaat ve duygu benzerligi vardir. S6z konusu benzerlikler bi-
reyleri bir arada yasamaya sevkeder. Bu agidan mekanik dayanigma
benzerlikten dogan bir dayamigmadir. Tipk: ayn1 macde pargasi igin-
deki birbirine benzer molekiillerin birbirine yapigmasi, birbirine des-
tek olarak maddeyi yaratmasi gibi cansiz (inorganik ) maddenin mo-
lekiillerinin kendilerine has hareketleri yoktur. Onlar ancak biitiin ile
beraber hareket edebilirler. Durkheim'in toplumdaki baz1 dayanigma
bigimlerine "mekanik" demesi, onlarin yapay ve mekanik yon-
temlerle saglanmis olmalari anlaminda degildir. Sadece bu da-
yanigma tarzinin, bireyleri tipki cansiz maddenin molekiilleri gibi
tam bir teslimiyetle toplumun biitiiniine baglamig olmasindandir. Eg-
yayi insana bag8layan iligki ne ise, bu tarz dayanigma da bireyi gruba
baglayan iligki odur. Birey adeta grubun malidir. Bu nedenle bu da-
yanigmanin "mekanik" bir hali vardir.

Durkheim'a gére mekanik dayanigmanin egemen oldugu top-
lumlarda, bireyler diisiince ve ahlaksal acidan homojendir. Uz-
manlagma ve atomizelesme yoktur. Bunlarla birlikte, ortak diigiince
ve inanglarm toplami anlamina gelen kollektif bilincin (collective
conscious) varlig1 ve egemenligi 6n olandadir (80). Toplumun iiyeleri
"ortak hedef" (common purpose) yoniinden birbirine benzemektedir.
Bu tiir toplumlarda iiyeler arasindaki baglar kuvvetlidir. Bireyler, bir-
birleriyle uyum ve harmoni iginde olup, bireysel kimliklerini kay-
bederek kollektif bilincin bir parcast haline gelirler (81). Durkheim'in
mekanik dayanigmanin egemen oldugu faklilasmamig toplumlart ta-
nmimlamada kullandi81 "kollektif bilin¢" diisiincesinde temel olan
unsur ortak inanglar ve temel degerlerdir. Diger bir deyisle, Durk-
heim'a gore mekanik dayanigmanin yaygin oldugu farklilagmamis
toplumlarda sosyal aksiyon paylasilan ortak degerler ve inaglar yo-
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luyla kontrol edilir ve toplum gelistikce degerler 6zel aksiyonlardan
(particular action) ayrilir ve genel prensipler seklini alirlar. Aslinda,
Durkheim'a gore paylagilan ahlaki degerler (shared moral values)
kompleks toplumlarin gelisiminde 6nemli rol oynarlar ve bundan do-
lay1 sade aligkanliklar (mere habits) zorunluluk halini alir ve sosyal
yasami diizenler (82).

Durkheim'a gore toplumsal isboliimii gelistikge, diger bir de-
yisle isboliimii ile birlikte mekanik dayamigmanin egemen oldugu
farklilagmamis toplum tipinden, organik dayamgmanin yaygin ol-
dugu farklilagmis toplum tipine gegilmektedir (83). Bu hususta Durk-
heim, igbdliimiiniin geligmesinde temel unsur olarak niifus yo-
gunlufunu (population density) goriir (84). Isboliimiiniin sonucu
organik dayanagsmanin egemen oldugu toplum tipi yayginlagmstir.
Bu toplum tipinde bireyler heterojendir, mekanik dayanigmada ege-
men olan ortak diisiin ve ve ahlaki benzerlik ortadan kaybolmustur.
Bireyselcilik (individualism) ve uzmanlagma 6n plana ¢ikmistir (85).
Diger bir deyisle, organik dayanigmada bireyler farkli gorevler iist-
lendikleri icin farkhilagirlar. Buna kosut olarak, bireysel irade ba-
gimsizlasip gelisirken, toplu irade de, o dlgiide etkinligini kaybeder
(86). Ayrica Durkheim'a gore niifus yoZunlugu, toplum icindeki sos-
yal kontrolii gii¢lestirir. Burada etkili olan faktor "kollektif bilincin"
kaybolmasidir (87).

Mekanik dayamismadaki kendiliginden yani .bir dig etkiye
bagl olmaksizin olusan iliskilerin (spontaneous relations) yérine, or-
ganik dayanigmada sozlesmeye dayal iligkiler (contractual as-
sociations) egemendir (88). Kisacasi, canli organizmadaki tiirlii or-
ganlarin birbirlerini destekleyen fonksiyonlar1 sayesinde "biitiin" {in
yasamim siirdiirmelerine benzeyen organik dayamsma da, uz-
manlagma sonucu bireylerarasi farklilagma ortaya ¢ikmustir. Her
birey diger bireylerin gordiigii ise muhtag bir hale gelmistir, bdylece
insanlar birbirlerini tamamlar durumdadirlar. Yani farklilasma yolu
ile biitiinlesme 6n plana ¢gikmustir.

Tim bunlarla birlikte Durkheim, mekanik dayanigma ve or-
ganik dayamigmanin Olgiitlerini somut olarak gosterebilmek igin ce-
zalandirict hukuk (repressive law) ile iade edici hukuku (restitutive
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law) ele alir. Durkheim'a gore mekanik dayanigma cezalandirici hu-
kuku, organik dayanmigma ise iade edici hukuku yaratir (89).

Simde de bu konuya biraz agikhk getirelim:
Mekanik Dayanisma ve Cezalandirict Hukuk:

Ceza hukukunu kargilayan toplumsal dayanigmayr (mekanik)
bozan her eylem bir suctur. Kurali bozarak, toplumsal dayanigmay:
bozan her eylem de bir ceza tepkisiyle karsilasir. Oyleyse nerede bir
sug varsa, orada bir ceza tepkisi var demektir.

Cezalandirict hukukta, kisi yapmig olduu olumsuz bir ey-
lemden, diger bir deyisle, ihlal ettigi kurallar yiiziinden cezalandirilir.
Bu acgidan cezalandirict hukukun temel karakteristigi sug igleyeni ce-
zalandirmaktir (90). Durkheim'a gore cezalandirici hukuk kollektif bi-
lincin herseyden iistiin oldugu, mekanik dayanigmanin esas oldugu
toplumlarda yaygindir (91). Bir toplumu meydana bireyler ortaminda
yasayan bir takim kollektif duygular, inanglar vardir ki, bunlar bir
sistm meydana getirirler. Bu sistem kollektif biling ya da kollektif vic-
dan denir. Iste sug, bu kollektif vicdant siddetle inciten bir eylemdir
(92). Bundan dolayr mekanik dayanigmanin egemen oldugu basit top-
lumun iiyeleri kendi inan¢ ve degerlerini korumak, bir arada olma
duygusunu (feeling of sticking together) yasamak igin, sug is-
leyenlere yani sapkin kisilere karsi siddetli bir sekilde tepki gos-
terirler (93). Ornegin, kan baginin, ortak inang ve duygularin esas ol-
dugu klan gruplar1 ve kabileler de (tribes) cezalandirict hukuk ©n
plandadir. Bu kabile ve klan gruplari salt hirslarini gidermek igin sug-
luyu cezalandirirlar (94).

Kisacas1 Durkheim'a gére cezanin (punishment) temel fonk-
siyonu kollektif bilinci korumak ve sug isleyen kisileri cezalandirarak
toplumun diger tiyiilerini de uyarmaktir (95). Diger bir deyisle, ce-
zanm asil amaci, sugluya degil, diiriist insanlar biitiiniine bir giiven
saglamaktir. Bu, diiriist insanlara, kollektif biling kuvvetlerini kay-
betmemis olduklarini, toplumsal dayanigmanin devam etmekte ol-
dugunu kamtlamak demektir (96). Ozde, cezanin esas oldugu top-
lumlarda yaygin kani sudur: "Bir birey isledii sugtan dolay:
digerlerinin gozii 6niinde cezalandirilmali ve bu ceza diger insanlara
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gozdag olmahdir. Yoksa, kollektif biling zedelenir ve toplumsal
diizen kaybolur.

ORGANIK DAYANISMA VE iADE EDiCi HUKUK

Durkheim'a gore igboliimiiniin gelismesi ile mekanik da-
yanigma yerini organik dayanigmaya sirakir. Buna kosut olarak ce-
zalandirict hukukun yerini iade edici hukuk ahr (97).

Durkheim'a gore bir toplumda igboliimii ne kadar gelismisse,
kollektif vicdamin dilizenleyemeyecegi tiirden toplumsal iligkiler o
kadar ¢ogalmis demektir. Bu iligkiler, belli faliyet alanlarinin men-
suplarinca gergeklestirildiginden; toplumun biitiin {yelerinin an-
layacagi, degerlendirebilecegi seyler degillerdir, bunlar hakkinda
biitlin toplum icin gecerli ortak yargilar yaratmak, kollektif ta-
savvurlar olusturmak miimkiin degil gibidir. Ote yandan bu iliskiler,
ancak belli toplumsal gereksinimlerin karsilanmasi igin ger-
ceklesmislerdir ki bu gereksinimlerden, yalmz bir kesim degil, ¢ok
defa toplumun degisik ve yaygin kesimleri de vazgecemezler. Do-
layisiyla, bu iligkilerin belli tipler, belli kaliplar icinde katilasarak
stirmeleri; yani s6z konusu toplumsal gereksinimler yasadik¢a onlari
siirekli olarak kargilayabilmeleri igin kurallagmalar1 gerekir. Iste bu
kurallara, artik toplumun tiimiiniin yada biiyiik bir gogunlugunun
ortak tasavvurlar1 degil; belki ilgililerin bilincine dahil temel diis-
yiinceler rehberlik edebilir. Bunun i¢indir ki, isbdliimiinden dogan or-
ganik dayamgmay: destekleyen, koruyan hukuk, kollektif bilingten
vasitasizca kaynaklanan, onun igin herkesin tabif bir sekilde bilecegi,
anlayaca$ tiirden bir girifit iligkilerinden olusan toplumsal dokusunu
korumaya, bozulunca da eski haline getirmeye yoneliktir (98).

Cezalandirict hukuk kurallar: ile iade edici hukuk kurallarinin,
ayr1 ayrt dayanmigma tiirlerini yansittig1 tesbit edilince, bunlardan or-
ganik dayanigmanin, igbolimiinin sonucu olan bir hukuku do-
gurdugu, isboliimiiniin ise belli bir toplumsal asamaya gelmis top-
lumlarda gelistigi bilinince, herhangi bir toplumun hukukuna bakip,
onun toplumsal yapist ve gelismislik derecesi hakkinda bir fikir edi-
nebiliriz.



196 ) SOSYOLOJi TEORILERI 1

Tim bunlarla birlikte, Durkheim'a gére iade edici hukukun
yaptirnminda bir kefaret yoktur, sadece eski hali yerine getirmek var-
dir. Jade edici hukukta toplum ise karigmaz, ilgililerin gerekli or-
giitlere basgvurmasi gerekir. Ama iade edici hukukun mekanizmasini
isleten yine toplumdur. Ornegin; is¢i - isveren anlasmazhiklarini
¢ozen mahkemelerin basinda belirli islerde uzmanlasmis bir yar-
gicin bulunmasi, avukat gibi uzman kisilerin meydana gelmesi hep
iade cdici hukukun iiriiniidiir. Bu bakimdan iade edici hukukta, do-
layli da olsa, yine de toplum ise karismaktadir (99)

Kisacast Durkheim'in toplumsal dayanisma tipleri ve bu da-
yamsma tiplerinde egemen olan hukuk kurallar: ile ilgili olan dii-
slincelerine uygun olarak su sekli gizebiliriz.

SEKIL I (100)
Degisme Teplumsal dayanigmanin
mekanizmalari iki ideal tipi

Y ‘ £ N
Yasam igin savastm -| o —"{ Mekanik Organik
(Struggle for existence) A A

/r Empirical indicators
| Niifus yogunlugundaki artig Cezalandirici fade edici
hukuk hukuk
(Repressive law) (Restitutive law)
Kollektif biling

Simdiye degin Durkheim'in isbdliimii konusundaki goriisle-
rine, 6zellikle de isbdliimii ile baglantili olan mekanik dayanisma, or-
ganik dayanmigma ve bu dayanmigma tiplerinden egemen olan hukuk
kurallarina degindik. Simdi de Durkheim'in isb6limii konusundaki
goriiglerini, igbolimiiniin diger fenomenlerle olan korelasyonu cer-
¢evesinde degerlendirecegiz.
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1- isbolimii zayif oldugu za-
man bu olgunun islevi sayilan
toplumsat olgularin durumu:

2- Isboliimii geligince, bu of-
gunun jslevi sayilan toplumsal o}-
gularda olusan degisiklikler:

Insan
davrams: ve
psikoloji

Bireyin ruhsal. ahliksal ve top-
lumsal ‘bakimdan aym cinsten (ho-
mojen) olmalan onlarn inanglan, ka-
naatlari, davramslan birbirine benzer-
dir. Gelenekler egemendir. kisilik ve
. bireycilik bulunmamaktadir.  Bireyler
arasindaki fark soya gekime dayanr.

Bireylerde zitinsel ve ahliksal aym
cinstenlik  kalkar. Bireycilik  gelisir.
Zevklerde, inanglarda, kanaatlerde. ahlak-
ta aym cinstenlik azalr. Bireyler ue-
manlagir. Uzmanlagma, gelenckleri za-
yiflatir, Soyagekimin onemi ve etkisi git-
tikge azalr.

Hukuk, Ahlak ve
Toplumsal Kontrol

Toplum, toplumsal ve ahliksal bi-
ling aym cinsten olmasi nedeniyle
onlar kuvvetlidirler ve geneldirler. Top-
lumsal bilinci zedeleyen her sapma
davrams ¢ok siddetli tepkiyle kargila-
mr. Ceza hukuku egemendir. Cezasimn
fonksiyonu, suglunun haksizhga ug-
rayana ettifi kotiiliigii onarmak degil,
zorlama yoluyla toplumsat stmfn mo-
ral bilincini kuvvetlendirmektir.

Genel ve ortak olan toplumsal ve
moral biling zayfflamaya, aym cins-
tenligini kaybetmeye baglar. Suglara gés-
terilen siddet azahr. Kanunlar kutsalhk
mitelidini yitirir, ¢iinkii artik toplumsal s1~
mifin tim bireylerinin moral bilincini ye-
niden kuvvetlendirmenin bir gerigi yok-
tur. Suglu  haksizha ufrayana ettifi
kotiiliigii sadece onarir. Toplumssal kont-
rol giiciinii yitirir, esneklegir. Bireysel 6z~
giirlik ve secbest anlagmalara dayanan
stiziesme hukuku gelisir.

Toplumsal Dayanisma
ve Toplumsal Baglar

Bireylerin aym cinstenlige da-
yanan "mekanik dayamsma" ege-
mendir. Bireyleri birbirine baglayan
bagi saglayan sey. bireylerin di-
?Lincelerinde, ahlaklarinda, inang-
arinda, kanaatlerinde gériilen aym
cinstenlik ve birliktir.

Bireyleri arasinda aymi cinstenlik ve
benzerlik kalmadi§ igin, aruk benzerlie
dayanan bir bag olanakh degildir. Artik
bireyler birbirlerine benzedikleri igin
degil. tersine, birbirferine benzemedikleri
ve birbirlerini tamamladiklar igin tam bir
birlik olustururlar. Herkes birbirine muh-
tagtir. Ciinkii herkes. igin ancak bir kis-
mim goriir. Egemen elan dayamsma tipi
organiktir,

Ekonomi
Teskilat

Biitiin Gnem]ivtoplumsa‘l isler ve
adalete bagh eylemler, grubu olug-
turan bireylerin biitiinii tarafindan go-
riiliir.

Soyagekime dayanan politika re-
jimleri zayiflar. Yonetim ile vatandaglar
arasinda  sozlesme iligkileri 6n plana
¢ikar.

Politika
Rejimi

Toplulugun mtilkiyeti

Ozel miilkiyet. ekonomik bireycilik
ve stzlesmeli igbirlikleri geligir. Tim
meslekler herkese acilmaya baglar, irsi
toplumsal pozisyonlar ortadan kalkar.

Din ve
Ideoloji

.

Kigisel olmayan bir totem gii-
ciine inang yaygindir. Grubu olug-
turan bireylerde kisilik tam olarak be-
lirmedigi icin kutsal giicde bireysel-
lesememistir. Yoresel (local) ve ka-
bile (tribal) vatanscverligi egemendir.

Cok Tanricthiktan, Tek Tanricihiia
Gegig:  Tanrmmin  bireysellesmesi  (in-
dividualisation) ve Kkisilegmesi (per-
sonnification) ile dinin evrensellesmesi.
Yoresel (local) vatandashk zayiflar. Koz-
Engpolitlik ve uluslaras: iliskiler gelisir.

101)
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DURKHEIM'DA INTIHAR

Emile Durkheim "Le Suicide-Etude Sociologiue" (intihar-
Toplumbilimsel Inceleme) adli yapitim ilk olarak 1897 yilinda ya-
yinlar. Bu yapitinda Durkheim baglica iki amag giider:

1) "Insan olaylarinin toplumsal (yani toplu durumunda yasama
zorunlulugundan kaynaklanan) yonleri vardir; toplumsal olgularin et-
kenleri de ancak toplumsal nitelikte etkenler olabilir" goriiniisii vur-
gulamak, bdylece sosyolojinin bilimler diinyasinda mesru varligini
kamtlamak.

2) Kapitalist-sanayi toplum kosullarina girmis bulunan Bati
Avrupa toplumlarinda, temel toplumsal fonksiyonlarini yerine ge-
tirmesi gerekli kurumlarin, bu yeni kosullara uyarlanamamis bu-
lunduklarini gostermek. Aile, e8itim, siyasal erk, ekonomi, inan¢ ve
ideoloji gibi kurumlarda ortaya ¢ikan degisimlerin anlasihip agik-
lanabilecegini ve bilgili olarak belli amaglara dogru yon-
lendirilebilecegini vurgulamak, Durkheim'in her iki amag igin segtigi
inceleme konusu "intihar" olgusudur (102). Durkheim, yontemi ge-
regince intihar olgusunu incelemeden oOnce bu olgunun dis ni-
teliklerine dayanan bir tanimm yapar: "6len kisi tarafindan 6liimle
sonuglanacag bilinerek yapilan olumlu ya da olumsuz bir hareketin
dogrudan ya da dolayli sonucu olan her 6liim olayina intihar denir”
(103).

Bu tanim, Durkheim'a gore: "hayvanlarda goriilen intihar olay-
lariyla ilgili herseyi aragtirmamizin disinda tutmamiza yetmektedir.
Gercekten hayvan zekési lizerine bildilerimiz, onlara 6liimlerini 6n-
ceden tasarlayabilme, hatta bunu gergeklestirebilecek araglara sahip
olma Ozelligi tammamiza olanak vermemektedir" Oysa, insanlarin
arach olarak kendi kendilerini 6liime siiriiklemesi sz konusudur
(104).

intihar ve Toplumsal Olmayan Etmenler:

Durkheim, intiharin nedenini toplumda aramak gerektigi fikrini
istatistiklerle kamtlamadan o©nce intihari, toplumsal olmayan ne-

denlere baglayan.kuramlari gozden gegirir ve bu kuramlarin bir eles-
tirisini yapar. ’



EMILE DURKHEIM 199

Durkheim'a gore, insani intihara siiriikleyen toplumsal olmayan
nedenler, ya delilik, sarhosluk, irk, soyagekim gibi psiko-organik ya-
piyla, ya da iklim, 1s1 gibi fizik ¢evreyle ilgili olabilir. Durkheim, in-
tiharin toplumsal olmayan nedenleri iizerine ileri siiriilmiig teorileri
bes kisma ayirarak incelemektedir. iste Durkheim, intihar adl ya-
pitinin birinci kisminda, acaba intiharla; a) Delilik, sarhosluk, b) Irk,
soyacekim, c) Iklim, 1s1 vs..., d) Taklit arasinda herhangi bir iligki
varmidir? Bunlar: yanitlamaya ¢alisir.

a- Istatistikler, intiharla akil hastaliklar1 arasinda zorunlu bir
iligkinin bulunmadifim gostermektedir. Ornegin, istatistikler akil
hastaliklar1 oranimi kadinlarda erkeklerden yiiksek oldugunu gos-
termektedir. Oysa intihar tersine erkeklerde daha yiiksektir. (Bkz.
Tablo I ve Tablo II) (105).

Yine, deliligin Yahudiler arasinda 6biir dinsel gruplardakinden
¢ok daha sik oldugu goriiliiyor; dyle ise sinir diizenindeki diger bo-
zukluklarinda yahudilerde aym oranlarda bulundugunu kabul ede-
biliriz. Oysa tam tersine intihar egilimi bu toplulukta ¢ok zayiftir.
Hatta, intihar bu din toplulugunda en diisiik orandadir (107).

TABLO 1
100 akil 100 akil
hastas: bagina hastasi bagina
Yillar érkek kadin Yillar [erkek| kadin
Silezya 1858 | 49 | 51 New York 1855 | 44 56

Saksonya 1861 | 48 | 52 Maryland 1859 | 46 54.
Danimarka 1847 | 45 | 55 Fransa 1890 | 47 53
Norveg 1855 | 45 | 56 Fransa 1891 | 48 52
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TABLO II
Toplam intiharlarin Cinsiyete Gore Dagibmi
fntihar Sayisi % dagilimi
Yiltar Erkek Kadin Erkek Kadin
Avusturya (1873-77) 11.429 2.478 82.1 17.9
Italya (1872-77) | 4.770 1.195 80 20
Fransa (1871-76) | 25.341 6.839 78.7 21.3
Danimarka | (1870-76) | 2.485 748 76.9 23.1
(106)

Istatistikler, sarhoglukla intihar arasinda her hangi bir iligkinin
bulunmadigint gostermektedir. Tablo III bu iligkiyi ortaya koy-
maktadir.

Benzer bir sekilde Durkheim'’a gére iklim ve 1s1 etmeniyle in-
tihar arasinda herhangi bir zorunlu iligki yoktur. Kisacasi, Durkheim,
Intihar adli yapitinin birinci kitabinda yukarida belirttigimiz gibi, top-
lumsal olmayan olaylar (delilik, sarhosluk, rk, soyacekim, iklim, 1s1,
taklit) ile intithar arasinda herhangi zorunlu bir iligkinin bu-
lunmadigint gostermeye cahstiktan sonra, ikinci kitapta kendi agik-
lamasina girisir.

TABLO III
Alnanya'da ickiye bagimlilik ve intihar

Kiimenin intihar

Igki Tiiketimi — ortalamas:
(1884 - 86) K(llslogg ;)l([)g : Eyaletler
I. Kiime: Kigi bagmna | 13-10.8 litre 206.1 Posnanya, Silezya, Pomeranya
2. Kiime: Kisi bagina | 9.2-7.2 litre 208.4 Dogu ve Bati Prusya, Honover,
Saksonya
3. Kiime: Kisi bagmna | 6.4-4.5 litre 234.1 . Meklemburg, Saksonya kralligt

4. Kiime: Kisi bagina | 4 litre vedahaaz 1479 Ren. Bade, Bavyera eyaletleri

(108)
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Durkheim; "Toplumsal bir olgunun nedeni yine toplumsal bir
olguda aranmalidir” kuralina dayanarak, intiharin nedenini psikolojik
olaylarda ya da dogal cevrede degil, yine toplumda arar (109). Durk-
heim'in bdylesi bir ¢ergeve icerisinde ortaya koydugu intiharin ¢ tipi
vardir. Bunlar:

a)- Bencil (egoistic) intiharlar ;
b)- elcil (altruistic) intiharlar

¢)- Anomik intiharlardir (110)

a)- Bencil intiharlar:

Bireyin bagh oldugu din, aile, politik grup vb. tarafindan ko-
runulmanug olmasindan meydana gelir. Diger bir deyisle, bencil in-
tiharlar, toplumsal baglarin gevsek oldugu ve bireyin kendini yalniz
hissettigi durumlarda ortaya cikar.

Durkheim'a gore Avrupa toplumlarinin intihar istatistiklerine
bir goz atilirsa, [spanya, Portekiz, Italya gibi niifusu salt katolik olan
toplumlarda intihar orani olduk¢a az oldugu halde, Prusya, Saksonya,
Danimarka gibi Protestan toplumlarda oran oldukca yiiksektir (111).
Durkheim), buna neden olarak Protestanhigin Katoliklige gére daha
Ozgiir, daha hoggoriilii olmasini gosterir. Gergekten insan icin inang-
larin1 yeniden kurmak gorevi ¢ok a8ir bir istir. Zaten dzgiirligiin
agirhfi da buradadir, Durkheim'a gére bir protestan bu sorumlulugu
bir katolie gére daha biiyiik bir siddetle duyar. Inanglarini kendi ken-
dine yaratmak zorunda olan protestanligin, bilime, bilgiye herkesten
daha fazla gereksinimi vardir. Bundan dolay: inancin zayifladig
yerde egitim ve Ogretim gelistirilerek elden geldigi kadar bu has-
taligin oniine ge¢cmeye calisihir. Bu acidan bilim intiharin nedeni
degil, tersine ilacidir (112). Kisacasi, bencil intiharlar, daha cok, bi-
reyin ait oldugu sosyal grubun di8er iiyelerinden sosyal izolasyon de-
recesinin artmasiyla ve bireye kendi kisisel sorumluluklarint kabul et-
mesi igin agir1 baski yapilmas: sonucu meydana gelir (113).

Durkheim bencil intiharlar konusunda; bekarlar ve evliler ile il-
gili olarak da anlagilir agiklamalar getirir. Durkheim'a gore yalnizca
saltlik sayilara bakildiginda, bekarlarin evlilere gore daha az intihar
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ettikleri sonucu gikar. Ornegin Fransa'da 1873-78 doneminde 16.264
evli kisi kendini oldiirmiigken, bekarlarda bu sayr yalnizca 11.709
idi. Bu sayilar arasindaki oranti, 100'e karg1 132 olarak belirtebilir.
Bagka donemler ve baska iilkeler i¢inde ayni1 orani gbézlemlenmekte
oldugundan, kimi yazarlar vaktiyle evlenmenin ve aile yasaminin in-
tihar olasili8ini arttirdigin1 savunmuslardir (114).

Oysa, Durkheim evliligin intihar tehlikesini yariyariya yakin
bir dl¢iide azalttigini istatistiki veriler 1s13inda ortaya ¢ikarir. Durk-
heim'a gore evli niifusun intihar egilimini 1 sayacak olursak, ayn1 yas
ortalamasindaki bekarlarinkini 1,6 olarak gérmemiz gerekir (115).

Yukarda belirtilen hususlara ek olarak diyebiliriz ki, bencil in-
tiharlar, bireyin toplumsal gevresiyle biitiinlesmemesi sonucu olan in-
tiharlardir. Bireyi kendi baginin garesine bakmak durumunda birakan
etkenler ne kadar ¢ogalirsa, intihar olaylar1 da o 6lgiide artar. Bunun
gibi, Durkheim'a gore aile baglarinin zayiflamasiyla da bencil intihar
olaylarinin artigt birlikte goriilmektedir. Aile baglar1 ne denli yogun
ise, aile bireylerinin intihara kars: bagisiklig1 da o 6lgiide yiiksek ol-
maktadir. Bu bakimdan Durkheim'a gore aile iiyelerinin bireysel ki-
silik yapilar1 degil, aile baglariin yogunluk ve sikhg asil belirleyici
etken durumundadir (116).

b)- Elcil intihar:

“Az Once gordiiglimiiz iizere, asir1 bireylesme intihara neden
oldugu gibi, yeterince bireylesememe de ayni sonuglart doSurur.
Insan toplumdan koptugunda kendini kolaylikla 6ldiirdiigii gibi onun-
la agin bicimde biitiinlestiginde de kendini 6ldiirmektedir. Bu tiir in-
tiharlarla Durkheim elcil intiharlar demektir.

Durkheim'a gore bazen ilkel toplumlarda intiharin bilinmedigi
sOylenir. Bu bigimiyle, iddia dogru degildir. Ancak, bencil intiharin
bu toplumlarda sik goriilmedigi dogrudur. Ama bagka bir intihar tiirii
vardir ki buralarda salgin durumundadir. Bartholin'in de belirttigi
iizere, Danimarkali savascilar yaslilik ya da hastalik nedeniyle ya-
takta Olmeyi utang verici bir sey sayiyorlar ve bu yiiz karas1 du-
rumdan sakinmak igin intihar ediyorlardi. Benzer sekilde Got'lar da
dogal oliimle olenlerin, zehirli hayvanlarla dolu magaralarda ede-
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biyyen baygin kalmaya yazgih olduklarina inamirlardi. Kisacasi
Got'lar icin dogal 6liim utang verici bir seydir (117). Bu nedenle in-
tihar edenlerin zevk dolu bir yasama ulasacaklarina, ya da yasliliktan
Olenlerin ise yer altinin korkung karanliklarinda kalacaklarma ina-
nirlardi.Yine, Keos'da belli bir yast gegenler gérkemli bir térende bir
araya gelip giile oynaya baldiran zehiri igerlerdi. Bu toplumlarda yas-
lilardan bagka kadinlarinda kocalar dliince kendilerini 6ldiirmeleri
co8u kez istenmektedir. Bu yabam! uygulama Hindu geleneklerinde
Oylesine koklegmistir ki, Ingilizlerin gabalarma ragmen hala siir-
mektedir (118).

Biitiin bu agiklamalar ilkel toplumlarda intiharin ¢ok yaygin ol-
dugunu ortaya koymaktadir. Bunlan ii¢ grupta toplamak olanaklidir:

1- Yaghh8in esigine ulagan ya da hastalia yakalanan er-
keklerin intihar1.

2- Kocalarinin 6liimii nedeniyle kadinlarin intihar.

3- Efendilerin dliimiinden sonra intihar eden koleler ya da hiz-
metliler.

Ama biitiin bu durumlarda insanin kendisini 6ldiirmesi, bunu
bir hak olarak gérmesinden dolayr degil, bundan c¢ok farkli olarak
kendisi i¢in bir 6dev olmasindan dolayidir. Eger bu yiikiimliiliigii ye-
rine getirmeyecek olursa, yaptirimi gerefini yitirmek ve coSu kez
aym zamanda dinsel cezalara carptirtlmaktir. Durkheim'a gére yas-
lilarin intiharlarindan s6z edildiginde, intiharin nederini herseyden
once bu yasin olagan sikintilar1 ya da acilarinda aramaya kaikariz.
Oysa, yashlarin yasamaya devam etmesi durumunda ¢evrenin say-
gisint yitirmektedir; kimi yerde 6ldiigiinde olagan torenler ondan esir-
genmekte, kimi yerde oliimden sonra korkung bir yasamin kendisini
bekledigine inaniimaktadir. Demek ki toplum onu kendisini 6ldiirmesi
icin baski altina almaktadir. Kugkusuz bencil intiharda da toplumun
etkisi vardir; ama bu etki her iki durumda ayn1 bicimde olmamaktadir
(119). Toplum bunlarmn birinde (bencil intiharlar) bireyi yasamda so-
gutacak bir dil kullanmakla yetinmekte, obiiriinde (elcil intiharlar) ise
6lmeyi resmen buyurmaktadir. Birincisinde bir telkinde ya da en ¢ok
bir tavsiyede bulunmaktadir; ikincisinde ise yiikiimlii kilmakta ve bu
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yiikimliiligiin uygulanabilirligini saglayacak kosul ve durumlarn da
yine toplum olusturmaktadir (120).

Benzer bir sekilde, Durkheim'a gore cagdas toplumlarda bi-
reysel kisilik toplumsal kisilikten artan bir 6lclide 6zgiirlestiginden,
bu tiir intiharlar ¢ok yaygin olamaz. Kuskusuz komutan Beaurepaire
ve Amiral Willeneuve gibi 6liimii yenilginin yol acuig1 asagilamaya
yeg tutan askerlerin olsun, ailelerine bir leke gelmemesi igin ken-
dilerini 6ldiiren mutsuz kisilerin olsun, elcil giidiilere kapilmis ol-
duklart rahathkla soylenebilir. Ciinkii her ikisinin de yasamdan vaz-
gecmeleri, kendilerinden daha c¢ok sevdikleri bir sey bulundugu
icindir. Ama bunlar istisna olarak seyrek durumlardir (121). Yine de
bugiin bile ¢agdas toplumlarda elcil intiharlarin yaygin oldu8u bir
cevre vardir. Bu ¢evre ordudur.

Durkheim'a gore biitiin Avrupa iilkelerinde genel bir olgu ola-
rak, tablo I'V'de de belirtildi8i iizere askerlerin intihara e¢8ilimleri aym
yastaki sivil halkinkinden ¢ok daha yiiksektir. Bu yiikseklik farki %
25 ile % 900 arasmmda deZismektedir.

TABLO IV

Baslica Avrupa iitkelerinde sivil ve asker intiharlarinin karsilastiriimas.

INTIHARLAR }
Ayni yastaki -EE i
1 milyon 1 milyon HEeE
asker basina sivil bagina f";:é:;‘ng
Avusturya (1876-90) 1.253 1 22 10
A.B.D. (1870-84) 680 80 8.5
[talya (1876-90) 407 77 5.2
Ingilitere (1876-90) 209 79 2.6
Fransa (1876-90) 333 265 1.25

(122)
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Tablo 1V'de de goriildiigii gibi, asker intiharinin elcil intiharin
bir bigiminden ibaret oldugu kanitlanmaktadir. Kuskusuz kislalarda
cereyan eden biitiin 6zel olaylarin bu nitelikte olup bu nedenlerden
kaynaklandifi soylenemez. Durkheim'a gore asker tniforma giy-
diginde tamamen yeni bir insan olmuyor; o zamana kadar aldi81 e8i-
timin, gegirdigi yagsamm etkileri tiimden ortadan kalkmaz; (123), bun-
dan baska, ortak yasama hig istirak etmiyormuscasina toplumun geri
kalan kesiminden de kopuk degildir. Bu agidan bir askerin intihari,
kimi kez nedenleri ve niteligi bakimindan bir sivil intihari gibi ola-
bilir. Ancak birbirleriyle ilgisiz bu seyrek durumlar bir yana bi-
rakilirsa, geriye ordudaki intiharlarin ¢ogunu kapsayan ve askerligin
oziindeki bu elcilik durmuna bagh olan uyumlu ve tiirdes bir ofgular
grubu kalir. Bu, hald aranuzda yasayan ve ilkel toplumlara 6zgii in-
tihardir, c¢iinkii askerlik ahldkinin kendisi kimi bakimlardan ilkel
ahlakin bir kalinusidir. Bu egilimin etkisi altinda asker, en kiigiik bir
diis kinkh@ karsisinda, en bog nedenler yiiziinden, bir izin isteginin
reddi, bir azarlanma, haksiz bir ceza, bir onur sorunu, gegici bir kis-
kanghk nobeti ya da hatta yalmzca gozlerinin Oniinde bagka in-
tiharlarin yapilmig olmasi nedeniyle kendini oldiiriir (124).

Kisacasi, bireyin kendi bagina birakildig: ortamlarda bencil
intiharlarin arti@mni, buna karsin agir1 toplumsal biitiinfesmenin de
clcil intihart kolaylagtirdigin1 vurgulayan Durkheim, bu ikinci du-
rumda bircy yasaminin adetler, gelenekler ve aligkanhklarla kat bir
sckilde diizenlenmis olduguna, toplulugun buyruklart gerektirdigin-
de, bireylerin diigiinmeden kendilerini dldiirdiiklerine isaret etmekte-
dir (125). :

¢)- Anomik Intiharlar: )

Durkheim'a goré iglincii intihar tipi ise anomik intiharlardir.
Anomik intiharlar, toplumsal ve ekonomik bunalimlarin, 6zellikle de,
normatif diizenin bozulmasi sonucu ortaya ¢ikar ve yaygimlagir (126).
Bu baglamda Durkheim'a gére, ekonomik bunalimlarin intihar egi-
limlerinin artmasi iizerine 6nemli etkilerinin oldugu aciktir. Ornegin;
Viyana'da 1873'de mali bir bunalim ortaya ¢ikmis ve 1874'de en yiik-
sek diizeyine ¢tkmigtir. Bu bunalima kosut olarak, intiharlarin sayzsi
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da hemen yiikselmistir. 1872'de 141 olan intihar sayis1 1873'de
153'e, 1874'de de 1872'ye gore % S1'lik, 1873'e gore % 4 1'lik bir artig
gostererek 216'ya cikmigtir. Ayni bunalim ayni dénemde Frankfurt/
Main'da da ortaya ¢ikmig ve benzer sonuglara neden olmustur.
1874'den once yilda ortalama 22 olan intihar sayisi 1874'de % 45'lik
bir artigla 32'ye yiikselmistir. Yine benzer bir sekilde, 1882 Paris
borsasindaki bunalhimlar intiharlar1 birdenbire arttirmistir (127).

Ancak intiharlarin nedeni sadece ekonomik bunalimlarla ilgili
degildir. Hatta intiharlarin artig nedeni yoksullukla ilgili olmaktan 6y-
lesine uzakur ki, bir iilkede refahi birbenbire arttiran mutlu bu-
nalimlar bile intiharlar1 ekonomik bunalimlar gibi etkilemektedir. Or-
negin, Vittorio Emanuelenin 1870'de Roma'yt fethi, Italya'nin
birligini kesin olarak kurmakla, Avrupa'min biiyiik gii¢lerinden biri
olma yolundaki bu iilkede bir biiylime siirecinin baglangi¢ noktasini
olugturmustur. Bu siire¢ i¢inde sanayi ve ticaret alaninda biiyiik bir
gelisme kaydedilmigtir. Kisacasi, Italya'da zenginlik, bolluk ve refah
on plana ¢ikmistir (128). Oysa bu toplumsal yeniden-dogusa kosut
olarak intiharlarin sayisinda da olaZaniistii bir artig goriiliiyor.
1866'dan 1870'e degin asag: yukar: durgun olan intiharlar, tablo V de
goriildiigli tizere, 1871'den 1877'ye kadar % 36'lik bir artig gos-
termigtir (129).

TABLO V
1864-70 ..o, I milyon kigiye.........ccoovveene 29 intihar
| I milyon kigiye.....ccooeernnnnee 31 intihar
1872 e I milyon kisiye......cccooeveneenn. 33 intihar
1873 e 1 milyon Kigiye......ccceevueernnnne 36 intihar
1874 ..o 1 milyon Kigiye......cccoeereennnne. 37 intihar
1875 i, 1 milyon kisiye.....cccccevrnennee. 34 intihar
1876 e 1 milyon kigiye.....c.ccooeveveennne 36.5 intihar

1877 ccvevvvveeveeeeie. L milyon kigiye..ooeeviiviennnnen, 40.6 intihar
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Durkheim'a gore intihar1 ailede arttiran kargasalik, diger bir
deyisle anomi halleri, sadece ekonomik kargasaliklar, diizensizlikler
degildir. Ailede meydana gelen c¢esitli tiirden bunalimlar ve di-
zensizlikler de intihar oranlarim etkiler. Durkheim'a gore dulluk ve
bosanma en Onermli aile bunalimlart arasinda yer alir. Dulluk bu-
nalimi ortaya ¢iktiginda goriilen intiharlar, gercekten de, eslerden bi-
rnin Olmesi iizerine doZan aile kuralsizlifindan ileri gemektedir. Bu
durumda, yasamda kalam etkileyen bir aile yikim: ortaya ¢ik-
maktadir. Geride kalan karsilagtigi bu yeni duruma kendini uy-
duramaz, bu nedenle kendini daha kolaylikla 6ldiirebilmektedir (130).

Kisacast Durkheim'a gore anomik intiharlarin varlifini gos-
teren, intihar oranlarinin toplumsal ve ekonomik bunalim do-
nemlerinde artmasidir. Aym zamanda anomik intiharlar agir1 ve ani
ekonomik refah donemlerinde de artig gosterir. Bagka bir deyisle,
sosyo-ekonomik bir nitelige sahip iligkilerin, yarigma ve rekabetin
¢ogaldi1 ve yogunlastigy her yerde anomik intiharlar yayginhik gos-
terir (131). Durkheim'a gore s6zkonusu unsurlar (yarigma, rekabet,
vs.) daha ¢ok sanayi ve ticaretin yaygm oldudu kentsel kesimlerde
vardir. Dolayisiyla anomik intiharlarin kentsel alanlarda daha fazla ol-
du8unu sdyleyebiliriz (132).

Ozetle diyebiliriz ki; anomik intiharlarin gogalmasinin temel
nedeni toplumun yapisinda meydana gelen degisikliktir. Bu de-
gisikligin toplum icin, yararh ya da zararli olmasinin hi¢bir nemi
yoktur. Toplumun yapisinda meydana gelen degisiklikler bireyin ma-
nevi degerlerini, yasam kosullarmi alt-iist eder. Boylece Durkheim'a
gore intiharin esas nedeni bu anomi halidir. Bu baglamda Durkheim'a
gore anominin (kuralsizhgin) ve kargasahgin en fazla oldugu yerler
cagdas toplumlardaki kentlerdir. Bu agidan intiharlar daha ¢ok kent-
lerde yaygindir. Bundan dolayr Durkheim ¢agdas toplumlardaki kent-
leri, kuralsizligin (anominin) yaygin oldugu basibos yerler olarak ta-
nimlanmigtir (133).

En son ¢oziimlemede Durkheim "anomi"yi karmagik is-
boliimiiniin * egemen oldugu sanayilesmis, ¢agdas toplumlarin temel
ozelliklerinden biri olarak gérmekte ve "anomik intihar" tiiriiniin or-
ganik dayanigmamin belirgin oldugu, sanayilesen toplumda go-
riildiigiinii belirtmektedir (134).
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DURKHEIM'IN DIN OLGUSU UZERINDE
DUSUNCELERI

Durkheim'in temel c¢aligmalarindan -ayni zamanda son ¢a-
ligmasi- biri de 1912 yilinda yayinladig1 "Les Formes Elementaires
de la vie Religieuse" (Dinsel Yaganin Ilksel Bigimleri) dir. Durkheim
"Dinsel Yagamm Ilksel Bigimleri* adli yapitinda, din konusunda sos-
yolojik diizeyde agiklamalar ve analizler yapar. Dider bir deyigle
dinin sosyal agtklamasini ele alir. Durkheim, yapitinin temel ko-
nusunu olugturan din olgusunu agiklayabilmek igin ilkel dinlere yo-
nelmenin geredi ve zorunluluguna igaret eder (135).

Durkheimm'a gore din olgusunu inceleyebilmek i¢in ilk Once
dinin nesnel niteliklerine dayanan bir tanimin1 yapmak gerekir. Durk-
heim'a gore Spencer ve Max Miiller gibi diisiiniirler, dini sirli (myste-
ricux), do8atistii bir olgu olarak tanimlarlar. Taylor, Frazer gibi dii-
stintirler ise dini Tanr1 fikriyle anlatmak isterler. Din boyle Tann
fikriyle anlatilmak istenirse, bir ¢ok dinler bu tanimin diginda kalir .
Ornegin Taylor'a gére din tinsel varliklara inanmaktir. Oysa Durk-
heim anlaminda, bu tanimlar bugiinkii dinlerin bazilarin1 uygun, ba-
zilarina da aykiri diiser. Ornegin Budizm ve Jainizm * gibi biiyiik
dinler de Tanr, Tin fikri yoktur (136).

Durkheim, dinin Tanri'ya inan¢ ya da dogaiistii giiglere inang
gibi ddet olan tarifinin yikict bir elesytirisinden sonra, dini soyle ta-
nimlar: "Din, yasaklanmig kutsal seylerle ilgili inan¢ ve eylemlerin
Oyle dayamgmali bir sistemidir ki; bu inang ve eylemleri kabul eden-
leri bir moral topluluk halinde birlestirir" (137). Durkheim dinin nes-
nel bir tammin1 yaptiktan sonra, ilkel dinler ile ilgili agctklamalara gi-
rigir. Durkheim'a gore dini anlamak igin ilkel dinleri arastirmak
gereklidir. Boylesi bir arastirma da ancak tarih yoluyla saglanir. Bu
yolla ilkel dine yani din evriminin ilk halkasina inmek olanakl ola-
caktir. Bazilarinin bdylesi bir incelemeyi dinsizlik saymas: ola-
nakhdir. Sosyoloji boyle diisiiniisii kabul etmez. Ciinkii sosyoloji,
ilkel dinleri de bir olgu olarak kabul eder ve inceler. Ayn1 zamanda,
sosyoloji, her din, ¢ag1 icin dogrudur ilkesini kabul eder. Kisacasi
ilkel dinlerin incelenmesi dini, deZerinden diiglirmez. Aksine dinin
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daha iyi anlasilmasina yardimci olur (138). Bugiin bilinen en ilkel ve
en basit din, Totemciliktir. Bundan dolay: da Durkheim Max Miiller
ve Tylor'n aksine din olgusunu incelemek igin Totemizmi ele alir
(139). Bu gercevede bir Avustralya kabilesi olan Arunta'lar1 inceler
(140).

Burkheim'a gore totem olan seyler ¢ogunlukla bir hayvan ya
da bir bitkidir. Totem bir birey deg8il, bir cinstir. Pek nadir olarak
giines, ay gibi tek bir seydir. Ayn1 zamanda yer totemleri de vardir.
Totem yalmz bir ad degil, bir damga, bir armadir. Totem sadece bir
ad, bir damga olarak kalmaz, dinsel bir nitelik de tagir (141).

Bu cercevede, Totemcilik ti¢ kutsal seyi kabul eder: 1- Totem
damgast, 2- Totem olan hayvan ve bitki, 3- Insan (142) Kisacasi
totem, klanin bir bayragidir. Toplum dagildig1 zaman o toplanma za-
manindaki coskunluk duygularini kendisine hatirlatan totemdir. Bu
agidan totem, yasannmig heyecanlar: oliimsiizlestiren bir takim ka-
liplaridir. Klanin kutsal olan cogkunluk duygularinin, heyecanlarinin
bir simgesi oldugu i¢in totem de kutsallik kazanmigtir (143).

Ozetle diyebiliriz ki, Totemcilik ne belirli hayvanlarin, ne be-
lirli insanlarin ya da belirli goriintiilerin dinidir, ama bu varhklarin her
birinde bulunan, fakat higbirisiyle karigmayan, anonim ve her tiirlii
kisisel 6zellikten uzak bir tiir giictiir. Hi¢ kimse ona tamamen sahip
degildir ve herkes ‘ona katilir. Bu gii¢, somutlagti3t 6znelerden o
kadar bagmmsizdir ki, ondan 6nce geldigi gibi -onlardan sonra da
yasar. Ornegin, bireyler 6liir, kusaklar geger ve yerlerini bagkalar
alir. Ama bu gii¢ hep giincel, canli ve kendisine benzer kalir. Diiniin
ve bugiiniin kusa8ini nasil tegvik ettiyse, yarmin kusagim da tesvik
edecektir (144).

Durkheim sonunda, din olgusunun ilkel bigimlerini * 6zenerek
ve dikkatle analiz ettikten sonra, asil kendi kuramin ileri siirer. Durk-
heim'in kuramina gére;

a) Dini kaynzagl ve objesi kollektif yasam, diger bir deyisle
toplumun kendisidir (145).

b) Din anlayislari toplumun karakterlerinin sembolleridir.
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¢) Kutsal, yahut Tanri, kisilik kazanmig toplumdan bagka bir-
- sey degildir (146).

d) Toplum bizde tannsallik duygusu yaratir. Toplum ayn1 za-
manda inanglarin ortaya ¢ikmasina da yardimci olur, ¢iinkii birbirine
yakin, birlikte yasayan insanlar tanrisal olan1 yaratma yetenegine sa-
hiptirler (147).

e) Dinin en Onemli toplumsal fonksiyonu, toplumsal da-
Jyamigmay1 yaratmak, kuvvetlendirmek (reinforcement) ve devamin
sa8lamaktir.

f) Durkheim'a gore en genel anlamda, toplumlar devam ettikge
din de varhigin siirdiirecektir (148).

Durkheim "Les Formes Elementaires de la Vie Religieuse"
(Dinsel Yasamin Ilksel Bigimleri) adli yapitinda sadece dinin sos-
yolojik bir agiklamasini yapmakla kalmamig ayni zamanda, bilgi ku-
ramininda sosyolojik bir agiklamasini vermistir.

Ayrica Durkheim'in Marcel Mauss ile birlikte yazdigi "Si-
niflamanin Bazi Ilksel Bigimleri Uzerine" (De quelques Formes Pri-
mitives de Classification) adli cahsma da bilgi kuramiyla ilgilidir.
Durkheim'in bilgi kurami ve bilgi sosyolojisi konusundaki goriiglerini
kisaca su sekilde 6zetleyebiliriz:

Insan diigiinebilmek igin bir takim mantik gergevelerine da-
vanmak zorundadir. Bu mantik gergevelerine Aristo'dan beri kategori
denir. Iste bu kategorilerin kokeni sorunu baglangigtan beri fi-
lozoflarin iizerinde tartigtigi temel konulardan biri olmustur. Bu konu
ile ilgili olarak filozoflarn ileri siirdiikleri fikirleri iki grupta toplamak
olanaklidir: ’

a) Deneyciler (empiristler)
b) Akilcilar (rasyonalistler)

Bu kuramlarin ikisi de bilgi sorununda bir takim giicliiklerle
kargtlagir.

Deneyciler kategorilerin deneyden geldigini ileri siirerler. Ama
deneycilerin bu sallar1 bir takim giigliiklerle kargilagir. Ciinkii du-
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yumlar bize ancak tikel ve bireyle bilgiler verebilir. Oysa kategoriler
tiimel (iiniversel) ve soyut bir takim ilkelerdir. Iste deneycilerin bu bi-
reysel ya da tikel bilgilerden, tiimel ve genel ilkelere nasil yiik-
seldiklerini anlatmalar gerekir. Ayni zamanda kategoriler hig bir 6zel
varh@1 karsilamaz; bireysel de anlatilamaz. Ciinkii kategoriler, bi-
reyin degil, biitiin bir toplumun malidir. Bireyin digindadir ve kendini
bize zorla kabul ettirir. Bireyin duyumlar (sensation) yoluyla edindigi
bilgi ise, bireysel ve subjektiftir. Bireysel bilgiler, kendimiz i¢in dogru
olabilir, ama biitiin bir toplum tarafindan kabul edilemezler. Ka-
tegorileri bireysel deneye baglamak, onu ortadan kaldirmak olur.

Akilcilar ise, kategorilerin insan bilincinden onsel (apriori) ola-
rak bulundugunu ileri siirerler. Fakat onsel olarak insan bilincinde va-
rolan kategoriler nereden gelmistir sorusuna akilcilar olumlu bir
cevap vermekte giicliik cekerler (149).

Boylece Durkheim, deneycilerin ve akilcilarin kategorilerin
kokeni sorunun da karsilastiklar1 giigliikleri sdz konusu ettikten
sonra: "Kategorilerin toplumdan geldigini ileri siiren goriigiimiiz
kabul edilirse, biitiin bu giigliiklerden siyrilmak olanakl olacaktir” di-
yerek kendi agiklamasina geger. Ona gore deneycilerin kabul ettikleri
duyumsal bilgi, bireysel bir bilgidir. Onun igin bireyle anlatilir. Oysa
kategoriler, toplumca kabul edilen bir takim kaliplardir. Bu yiizden bi-
reyle degil, ancak toplumla anlatilabilir. Toplumca kabul edilen bu ka-
tegoriler, toplumun uzun bir ¢aligmasinin iriiniidiir. Bireyin dii-
stintisiinden ¢ok farkli, ¢cok da iistiindiir. Bundan dolay: akil ve onu
yoneten kategoriler, deneyin sinirini astyorsa, bunu iistiin bir giice
degil, her zaman deneyi olanakli olan topluma baglamak gerekir. Top-
lumun varhi§ini siirdiirebilmesi i¢in yalniz ahlék birligi degil, ayn1 za-
manda, mantik birligine de gereksinim vardir. Durkheim'a gére, bu
kategorilerden kurtulmak igin tesebbiiste bulunduumuz zaman bir di-
rengle karsilasiriz. Karsilastigimiz bu direng toplumdan gelir. Ki-
sacasl, toplumdaki disiplin ile mantik disiplini arasinda siki1 bir bag
vardir (150).

Iste bu baglamda, Durkheim'a gore diisiincemizi yoneten ka-
tegoriler zaman, mekan, sinif, kuvvet, kisilik, nedensellik gibi kav-
ramlardir. Bu kategorilerin tiimii toplumdan gikar (1151). Ornegin;
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Durkheim nedensellik gibi bir diisiincenin toplumdan geldigini -ve sa-
dece ondan gelebilecegini- kesinlikle belirtir. Toplu yasam deneyi gii¢
diistincesini dogurmustur. Bireyin giiciinden tistiin bir gii¢ kavramini
‘insanlara toplum verir (152). :

DURKHEIM'IN SOSYOLOJiK DUSUNCEYE
KATKILARI

Iyi bir doktor olabilmek igin nasil iyi biyoloji bilmek ge-
rekiyorsa, toplumsal bunalim ve kargasaliklarin ¢6ziimii i¢in de top-
lumsal olgular1 bilimsel bir yontemle inceleyen bir bilimi yani sos-
yolojinin verilerini ¢ok igi bilmek gerekli ve zorunludur. Iste,
" Fransa'nin siyasi ve toplumsal huzursuzluklarla dolu bir déneminde
yasayan Durkheim, sosyoloji' tarihinde, toplumsal bunalimlarin ¢6-
ziimii icin sosyolojinin verilerini 6n plana ¢ikararak, sosyolojinin' ku-
rucular1 arasindaki yerini almistir. Bu yiizden sosyolojinin ku-
rucularindan biri sayillan Durkheim, her kurucu gibi temellerini
atmaya ¢ahsti31 sosyolojinin konusunu kesin sinirlarla, yonteminin
kurallarini da agiklikla ortaya koyma ¢abasindadir.

Durkheim, ¢agdas sosyolojide cok onemli etkiler birakan iinlii
bir sosyologtur: Bir sosyologlarin Durkheim'i vardir, bir sosyal ant-
ropologlarin Durkheim'i vardir, bir kriminologlarin Durkheim'i var-
dir, bir sosyal psikologlarin Durkheim'i vardir, bir egitim sos-
yologlarinin, bir ekolojistlerin, bir bilgi sosyolojisinin Durkheim'i
vardir bir de yakin zamanlarin yapisalcilarinin 6nciileri saydi81 Durk-
heim vardir.

Durkheim'in en orijinal tarafi ozellikle sosyolojinin yontemi
konusundaki agiklamalaridir. Bir bilimin kurulabilmesi icin 6ncelikle
o bilimin konu ve yonteminin belirtilmesi gerekir. Kendinden 6nce
gelen hicbir sosyolog toplumsal olgularin niteliklerini, sosyolojinin
yontemini onun kadar agik ve net bir sekilde ortaya koyamamustir.
Durkheim'in sosyolojinin yontemi (Toplumsal olgu nedir, Toplumsal
olgularin go6zlemiyle WNgili kurallar, Normal ve Patolojinin ay-
riimasiyla ilgili kurallar, Toplumsal olgularin agiklanmasiyla ilgili
kurallar) Kanitlarla ilgili kurallar konusundaki goriisleri kendinden
sonra gelen sosyologlara yol gostermistir.
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Akademik yasamr boyunca, Fransa'da ozellikle de - iini-
versitelerin geligsiminde, iiniversite sisteminin reorganizasyonunda
Egitim Bakanhigi'nin kurulmasinda ve sosyolojinin gelismesinde
biiyiik bir katkisi olan Durkheim'in (153) intihar konusundaki mii-
kemmel ve orijinal goriigleri heniiz agilamamistir. Aktoriin toplumla
olan iligkisine gore bencil, elcil ve anomik intiharlar seklindeki ay-
rim: (154) ve bu konudaki goriisleri ¢agdas Amerikan sos-
yologlarindan Robert King Merton ve Howard S. Becker'a yol gos-
termistir. Hatta, Durkheim'in cesitli Avrupa iilkelerini kapsayan ve
gercekten orijinal olan intihar ¢aligmasina benzer bir ¢aligma heniiz
cagdas sosyologlar tarafindan cesaret edilip de kaleme ali-
namamaktadir.

Marx, Tocqueville, Lorenz von Stein'in yaptig1 gibi 6zel olarak
modern toplum, genel olarak da toplumsal yasamda bireysel so-
rumluluk, yaraticilik ve insanlarin 6zgiirligiine ilgi duyan Durkheim
(155) aym zamanda, Max Weber ve William Graham Sumner gibi
toplumsal degerler ve ahliksal konular iizerinde yoZunlagmigtir
(156). Ahlaksal degerlere ¢ok 6nem veren Durkheim'a gore, top-
lumdaki sapkin davraniglar ve bozukluklar, toplumun iiyeleri ta-
rafindan paylagilan ahlaksal de8erlerin ihlal edilmesi sonucunda or-
taya ¢ikar. Durkheim'a gore, toplumda diizenin, uyumun saglanmasi

icin toplumun iiyelerinin ahléksal degerlere bagli olmasi zorunludur
(157).

Tipk1 Comte gibi; sosyal diizensizlikten (social disorder) en-
dise duyan ve nefret eden Durkheim'a gore, sosyal diizensizlikleri mo-
dern diinyanin zorunlu bir parcas: degildir ve sosyal reformlarla azal-
tilabilir (158). Durkheim, Kant'dan miras aldig1 "ahlaki zorunluluk"
diistincesini iyice gelistirerek ve cagdas toplumlara uygulayarak ken-
dinden sonra gelen ve ozellikle toplumsal diizen konusuna agirhk
veren Talcott Parsons gibi Amerikali sosyologlari etkilemistir.

Durkheim, Tonnies'in "Gemeinschaft ve Geselschaft" ayrimina
benzer bir gsekilde mekanik dayanigma ve organik dayanigma ayirimi
yapar. Mekanik dayanismanin egemen oldugu toplumlarda ar-
kadaghik, samimi iligkiler, komsuluk iligkileri Ve akrabalik yaygin
iken organik dayanigmada esas olan unsurlar, uzmanlagma, isb6limii
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ve karsihikli bagimlhiliktir (interdependence) (159). Durkheim'in bu
goriisii (Tonnies'le birlikte), kendinden sonra gelen ve kir toplumu,
kent toplumu ayrimi yapan Amerikan sosyologlarina yol gostermistir.

Durkheim, genel olarak, anomi (kuralsizlik), toplumsal bii-
tiinlesme (social integration) -6zellikle de igbdliimii yolu ile fark-
lilagma ve farklilagma yolu ile biitiinlesme -dinsel inanglar ve pra-
tikler, toplumsal olgular ve toplumsal olgularin kollektif biling ile
ilgisi ve fonksiyonalist yaklagim lizerinde durur.(160). Durkheim'in
sosyal fenomenlerin incelenmesine formiile ettigi fonksiyonalist yak-
lagim * giiniimiiz sosyologlarinca da kabul edilmekte ve kul-
lanilmaktadir.

Ayrica Durkheim, Tiirk Sosyolojisi iizerinde derin etkiler bi-
rakan bir sosyologtur. Durkheim'in sosyolojisi iilkemizde o6zellikle
Ziya Gokalp * tarafindan benimsenmis ve yayilma olanagi bul-
mustur.

Biyolojik ve psikolojik agiklamalar1 reddeden Durkheim' (161)
1n One siirdiigii "toplumsal olgularin nedenleri yine toplumsal ol-
gulardadir” seklindeki goriisii 6zellikle Rus asilli Amerikali sosyolog
Pitirim A. Sorokin tarafindan elestirilmistir. Sorokin'e gore; Durk-
heim'in kutsal fikrinin, zaman, mekan ve nedensellik kavnamlarinin
kokeni hakkindaki agiklamalarim ele alirsak kendisinin bile kapah
olarak, toplumsal olgulardan bagka bir takim olgulara bagvurdugu g6--
riiliir.

Yine Durkheim'in bir grubun igbdliimii ne kadar az olursa,
ahlak vicdani o oranda homojen, hukuku o oranda zorlayici, cezalari
da o oranda sert olur varsayimi da genel degildir. Isbéliimii arttikga,
Ozgiirliigiin artacag: savi da tartigabilir. Ayrica igboliimiiniin artmasi
sonucu Durkheim, dengeli, parcalar1 birbirine fonksiyonel baglarla
bagl1 bir toplum modeli gelistirir. Bu noktada, Robert King Merton'in
da belirttigi gibi Durkheim'in en biiyiik yanilgisi, her parcanin, yal-
nizca sosyal ya da kiiltiirel sisteme yapti81 olumlu katkilar1 dikkate al-
masidir. Oysa Merton'a gore toplum iginde yer alan her parga (unsur)
toplum igin her zaman fonksiyonel olmayabilir. Bunun igin dis-
tonksiyonlar iizerinde de durmak gerekir (162). Ayrica Durkheim,
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tipk1 Comte gibi, igboliimiinii niifus artigina baglamaktadir. Ka-
nimizca bu da eksik bir de8erlendirmedir. Ciinkii, toplumda ig-
boliimiin artmasi, ayn1 zamanda, teknolojinin gelismesi ile belirli bir
kosutluk igerisindedir.

Ozetle diyebiliriz ki, sosyolojik diigiincede ¢cok onemli bir yeri
olan Durkheim, Ritzer'in de belirttigi iizere politik olarak liberaldir,
fakat entellektiiel olarak konservatifdir (163). Bogardus'un ifadesine
gore Durkheim aslinda bir pozitivistir (164). Bazilarina gore ise hem
bir rasyonalist hem bir irrasyonalistir. Yine Timasheffe gore Durk-
heim'in yaklagiminin 6zii sosyolojik realizm olarak tanimtanir.
Ancak, tiim bunlarla birlikte Steven Lukes ** "Emile Durkheim, His
Life and Work" adh yapitinda; artitk Durkheim'in ¢aligmalarina bir
biitiin olarak yaklagma zamaninin geldigini 6zellikle vurgulamak-
tadir.
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pict bir bigimde yer aldig1 bir olguyu konu alir.

En son ¢oziimlemede, Durkheim’a gore isb6liimii bazen eksik bir dayanigma
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Hmt dinlerinden daha ¢ok yayilmistir. Bat1 uygarli§i Budizm'i ilk
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hala Burma nin resmi dinidir. Batili tarih¢ilere gore Jamlzml Buddha
ile ayn1 zamanda yasamis olan Vadrhanana “Mahavira kurmustur.
Bugiin Hindistan'da 1, 5 milyona yakin Jaina vardir. Budizm ve Ja-
inizm konularinda ayrintili bilgi 1gm bakiniz: Dinler Tarihi An-
siklopedisi, Gelisim Yayinlart, Cilt: 2 , S: 673-696.
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MAX WEBER
(1864-1920)

Aristoteles diinyanin en son evrensel dahisi olarak bilinir. Oysa

Dennis H. Wrong'un da belirttigi gibi Weber eski ve modern uy-
garliklar, tarih felsefesi, din ekonomi, politik bilimler, hukuk, sos-
yoloji ve cesitli konulardaki teorileri ile Aristoteles'ten sonra diin-
yanin en biiyiik dehasidir. Freud ve Marx'la beraber modern sosyal
bilimlerin gelismesine biiyiik katkisi olan Max Weber daha gok sos-
yolog olarak tammir. (1)

Biz de bu ¢alismamizda Weber'in sosyologlug yonii tizerinde
agirhkla duracagiz. Weber Almanya'nin, diisiincelerini Ingiliz eko-
nomi politigi, Fransiz sosyalizmi ve Alman felsefesinin bigimlendir-
digi bir baska Alman olan Karl Marx'a kars1 yetistirmis oldugu bir
diistiniirdiir.

Cagimizda tiim sosyolojik teorilere yon veren ve sosyolojide
bir ¢igir agan Max Weber 21 Nisan 1864'te Almanya'nin Erfurt ken-
tinde, kalabalik bir ailenin en biiyiik oglu olarak diinyaya geldi. Ba-
sar1h bir tiiccar, girigsimci aileden gelen baba Weber (2), 19. yiizyilin
gazete ve dergiler, genis ozgiirliikler ama sinirl gii¢ politikalar diin-
yasmin adamydi. Iktidar koridorlarinda; parlemento, hiikiimet da-
ireleri, parti merkezleri, gazete idarehaneleri ve bir mahkemenin ko-
ridorlarinda olup bitenler hakkindaki dedikodular, haberler ve bilgiler
(3) diinyasinin adamiydi. Ahlak konusundaki ilkeleri gergek yetenege
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degil, "basar etigine" dayanirdi. Baba Weber'de ki bu durum oglunun
(M. Weber) aklindan hi¢ ¢ikmayacaktir. (4) Max Weber geng iken ba-
basinin evinde Dilthey, Julian Schmidt, tarihgi Mommsen, Sybel, Tre-
itschke ve Friedrich Kapp gibi iinlii kisileri tanidi (5)

Ancak Weber'in iginde bulundugu bu gevrede yaraticihik, ye-
nilik kaygilar1 hi¢ yoktu. Sybel'in, Treitschke'nin diinyasi entellektiiel
bir diinya idi fakat sanat ve yaraticilia kapahydi. Bu cevrede
Weber'in babasi en ug¢ noktasina kadar gétiiriilen hi¢ bir eyleme kat-
lanmayacak bir tipti.

Weber'in annesi olan Helene Fallenstein ise daha ilging biri idi.
D. Macrae'in de belirttigi iizere, seks, onun cinsiyetlerarasi savasta
kullandi81 silahti. Max Weber'in karis1 Marianne Weber'e inanilacak
olursa, kayinvalidesi seksten nefret eden bir tipti. Onun igin nikah ya-'
tag: bir hiiziin ve giinah yeri idi. Bedenlerin birlesmesi olayini ancak
cocuk yapmak mazur gosterebilirdi ve bundan da yaglanmayla birlikte
kurtulunacakti. 1876 'dan itibaren Weber'in annesi ve babasi ara-
sindaki iligki kuramsallagmig bir yabanci iligki niteligine do-
niigmiistiir. (6)

Weber'in annesi Helene kendine goére bir sofuydu. Din ko-
nusunda kesin goriigleri vardi. Tanriya ibadet yolunu ilahiyat yoluyla
degil, bireysel olarak ariyordu. Ayni zamanda Tanrr'ya duygusallikla
degil, sakin ve kararh bir dindarlikla ulagmaya calisiyordu. New
England'da 19. yiiz yilda verilen vaazlar onu hayli etkilemigsti. Hi-
ristiyanh@1 ve Kalvinizmi yumusatan; drami, dehseti ve diizeni red-
deden bu vaazlar, duygu ile sehvetin yadsinmasim ve dar bir bi-
reycilikle, giinlilk yasam da rahat vermeyen isler yiiklenmeyi
savunuyordu. Bu, bir bakima eski, Britanya ve Amerika'da etkin olan,
17. yiiz yilda Kalvinistler tarafindan ortaya atilmis, iskogya Ki-
lisesinin katesizminde yer alan ama, ne Kalvin'de ne de Knox'ta bu-
lunmayan bir temaydi. Fakat 19. yiiz yilin ilahilerini okuyan Helene
Weber'in goziinde, bu 6greti iki yiiz yilhk bir gegmisten sonra kok-
lerinden kopmus, beserilesmis, durgunlasmis ve ussallagmisti. Bu
08reti oglunun (M.Weber) diisiincesi lizerinde biiyiik bir etki ya-
pacaktir. (7)
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Iste temel konularda ¢ok farkl diisiinen bir anneye ve babaya
sahip olan Max Weber cocukluk yilarinda bir ¢ok hastahk ge-
¢irmigti. 4 yasinda iken menenjite yakalanmigti. Yasitlarina gore il-
ging ozellikleri vardi. Kitaplari, oyunlara ve spora tercih ediyordu ve
erken ergenlik doneminde olduk¢a fazla kitap okuyarak kendine 6zgii
diisiinceler geligtirmisti.

Weber'in 13 yaginda iken yazdid tarihsel denemelerin ba-
sinda "Alman Tarihi'nin Gelisimi Uzerine" ve "Kendi Onemsiz Ben-
ligime Oldugu Kadar Anne - Babalara ve Kiigiik Yavrulara ithaf Edil-
mistir”, bashgim tasiyan incelemeler geliyordu. Weber 15 yagina
geldi8inde tam bir 63renci gibi, genis notlar alarak okumaya bagladi.
Bu yaslardan itibaren dengeli ve tutarli cimleler kullanmaya basladi.
Weber, Scott'un tarihsel romanlarini okumayan bunun yerine siradan
romanlar1 okuyan sinif arkadaslarini kritik ederek sunu sdyler:

"Suufinun en kiigiik dgrencilerinden biriyim, ama bu

tiir  durwmlarumn  olmast  kendimi  begenmislik gibi  go-

riinebilir, gercegi séylemiyor olmak gibi bir endise duymama

gerek yok. Elbette her zaman oldugu gibi istisnalar (ex-

ceptions) vardur..."

Bu yaslarda Weber'in 6gretmenlerine karst bir saygi duydugu
da goriilmiiyordu. Weber'in arkadaslan ise, sinavlar siiresince kendi
bilgilerini onlarla paylagsmaya olduk¢a hazir oldugu igin - yani ar-
kadaglarina kopye vermekte istekli oldugu igin -, Weber'i sevimli ve
birazda "ilging bir kisi" (phenomenon) buluyorlardi. Bu ara Weber,
Bismarck'in Realpolitik ¢aginin bir "politikaci"sinin oglu olmasina
karsin, Cigero'nun* edebi degerinin yiikseltilmesini aptalca bu-
luyordu. Weber'in goziinde Cicero, zayif bir politikacidan, sorumsuz
bir konusmacidan bagka bir sey degildi. Kendisini Cigero'nun yerine
koyup, bu uzun ve gosterisli konugmalarin neye yaradigini agik-
lamaya calistyordu. Weber okudugu kitaplarla ilgili olarak Berlin
Universitesi'nde okuyan ve kendinden yasca biiyiik olan kuzenine
mektuplar yazardi. Kuzeni, Weber'e gonderdigi bir mektupta soyle
yaziyordu:"...Okudugun kitaplarin papaganligin1 yapiyorsun..." (8)
Weber ise gonderdigi mektupta "..Elestirine pek aldirmiyorum,
clinkii ¢ok yakinda Mommsen'de de benzer noktalar oldu8unu kes-
fettim."
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Geng Weber'in annesi Helene oglunun mektuplarini ondan ha-
bersiz okurdu. Helene ogluyla entellektiiel agidan bir yabancilagma
icine girdiklerini gordiigiinden dolay1 ¢ok tedirginlik duymaya bas-
ladi. Ayni zamanda Helene Weber oglunun dine kars1 ka-
yitsizligindan kaygi duyuyordu. (9) Bunuda soyle yazmisti:

"Max'in konfirmasyorud" ne kadar yaklagirsa, mihrab
karsisinda kendi inanci olarak ifade etmesi istenecek olan ko-

nular iizerinde diisiinmeye, onu, gelisiminin bu doneminde

yonlendirmesi beklenen derin, uyarict etkileri o kadar az duy-

dugunu gorebiliyorum. Gegen giin onunla basbagsa otururken

turistiyanlik  bilincinin temel sorunlar: hakkinda ne di-

stindiigiinii, ne duydugunu anlamaya ¢alisnm. Oliimsiizliige

ve alin yazimz ¢izen, bagislayan Tanrt'ya inang gibi ko-

nularda insamn kendi kendini agikhiga kavusturmasinin, dii-

stinen bir insan igin, "konfirmasyon" dersleri sayesinde ola-

bilecegini varsayiyor olmama ¢ok sasirmis goriindii. Ben

bunlart varligimin en derin kiselerinde biiyiik bir sicaklikla
duyarken ve bunlar herhangi bir dogmatik bicimden bagumsiz

olarak benim igin en hayati birer inang haline gelmisken, on-

lar1 kendi ¢ocuguma etkileyici bir yolla ifade etmem miimkiin
olmad.." (10)

Max Weber'in aldig1 "konfirmasyon" prensibi (motto) su idi:
"Tanri, ruhtur, ama Tanri'nin ruhunun bulundudu yerlerde, 6z-
giirliikde vardir." Max Weber'in 6liimiinden sonra karisi ise bu ko-
nuda sunu diyecektir: "Her halde Incil'den higbir bagka s6z (motto)

bu ¢ocugun yasamini diizenleyecek yasayr bundan bagka daha giizel
ifade edemezdi."

Bu yillarda kisisel dindarli8i ile Helene Weber, digsal aile ha-
yatinin diinyeviligi altinda ezildi. Bu baglamda ergenligini siiren Max
Weber'in ciddi konularda annesi ile paylasabilecegi seyler giderek
azaldi. Babasi ile de arasi pek iyi degildi. Cagdas enteklektiiel ya-

samin diinyevi atmosteri Weber'i, annesinin dindarhgindan oldugu
kadar babasinin basitliginden de uzaklastiriyordu.

Weber'in iiniversite oncesi 6grenimi 1882 ilkbaharinin so-
nunda bitti. Ola8aniistii yeteneklere sahip oldugu icin kendini zor-
lamasina hi¢ gerek kalmadi. Fakat, hocalar1 onun diizenli ¢aligma
aligkanhklarindan ve "ahlaksal olgunlugundan" (moral maturity) kus-
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kuluydular. Weberde, tipki diger 19. yiizyil diisiiniirleri gibi, hocalar1
iistiinde oldukca olumsuz bir izlenim birakmisti. 17 yasinda zayif,
diisiik omuzlu gen¢ adam otoriteye karst yeteri kadar saygih biri de-
gildi. (11)

Kisacasi kiigiik Max; zamaninin, daha ¢ok "klasik" egilimli
olagan egitimini Berlin'de gordiikten sonra, babasinin izinden giderek,
1882 yilinda Heidelberg Universitesi'nde hukuk okumaya basladi.
(12) Ayrica, tarih, iktisat, felsefe gibi gesitli kiiltiir disiplinlerinden de
ders aldi. Bu arada babasinin duello kuliibiinde gegici iiyeligi kabul
etti. Annesinin akrabalarindan, teoloji 68renimi yapan ve kendinden

“biiyiikge bir kuzeninin aracihifiyla giiniin teolojik ve felsefi tar-
tismalarina da katild1. (13)

Weber Heidelberg'de ti¢ somestri gegirdikten sonray, bir yillik
askerligini yapmak iizere 19 yasinda iken Strassburg'a gitti. Du-
ellodan bagka hicbir beden egitimi calismasi yapmamig olan Weber'e
askerlik egitimi ¢ok zor geldi. Fiziksel zorlamalara ilaveten, teg-
menlerin baskilar1 yiiziinden ¢ok aci ¢ekti. Ayn1 zamanda, Weber, en-
tellektiiel ilgilerinden de vazgegmek de istemiyordu. (14)

Weber askerligin bazi yanlarina isyan etmekten hig bir zaman
vazgecmedi:

".... Diigtinen varliklar,, emirlere otomatik kesinlikle
uvan makineler olarak evcillestirmek icin harcanan zaman
inarlmaz bir kayiptir.. Her giin bir saat askerlik egitimi
denen bir siirii sacmasapan seyi seyretmekle insamn sabuwrli
olmayi 6grenmesi bekleniyor. Tanrum, ii¢ ay stireyle hergiin
saatlerce silah talimnamesini okuduktan ve en agsagilik dii-
zenbazlarin sayisiz hakaretlerini dinledikten sonra, sanki in-
samin sabwrliigindan kusku duyulabilirmis gibi. Kisasi, subay
adaywnin, askerlik egitimi sirasinda aklim kullanmaktan vaz-
gecmesi bekleniyor." (15)

Ancak Weber subay olduktan sonra ordudaki yasam daha
onemli bir sekilde gérmeyi 6grendi*. Ustleri tarafindan takdir edi-
liyor, ayrica iyi bir komutan olarak astlarinin saygisim da ka-
zamyordu. Askerligini 1884'de bitiren Weber Berlin ve Goettingen'de
iiniversite c¢aligmalarina dondii (16). Weber Goettingen'den ay-
rildiktan sonra doktora tezini hazirlarken kiiciik bir hukuk igi tst-
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lenerek ii¢ yil Berlin'de yasadi. (17) 1889'da "Ortagag Ticaret Sir-
ketlerinin Tarihi Uzerine" baslikli bir tezle doktorasim aldi. Bu tezini
hazirlamak icin Italyanca ve Ispanyolca dgrendi. Artik Weber Berlin
adliyesinde yargi¢ yardimcilif1 yapiyordu. 1891'de, Kamu Hukuku
ve Ozel Hukuk Agisindan Roma'nin Tarim Tarihinin Anlami konulu
teziyle ** iiniversite hocaligina yiikseldi (18).

1892 ilkbaharinda baba Max Weber'in ikinci dereceden bir ku-
zeni mesleki 63renim goérmek iizere Berlin'e geldi. Weberler'de daha
once de misafir kalmig olan geng kiz Berlin'e bu kez gelisinde Max
Weber'e agik oldugunu anladi. Baz:1 tereddiitlerden sonra Max ve Ma-
rianne nisanlandiklarini resmen. agikladilar, 1893 yilinda ise ev-
lendiler. Weber Marianne ile evlenmesinden onceki 6 yil boyunca
Strassburg'daki teyzesinin kizlarindan birine agikti. Uzunca siirelerle
akil ve sinir hastanesinde kalan geng kiz, Weber kibarca onu biraktig:
sirada ancak iyilesmeye baghyordu. Weber bu zayif kiza istemeden
ac1 gektirdigini hi¢ bir zaman unutamadi. Kisisel iligkilerde kar-
sisindakilere gosterdigi tepkilerin yumusakli§1 ve kisisel so-
runlardaki genel stoikligin (stoicism) ©Onemli bir nedeni belki de
buydu.

Marianne'la evlendikten sonra Weber, Berlin'deki yasamini
basarili bir geng bilim adami olarak siirdiirdii. Hastalanan iinlii eko-
nomist Jakob Goldschmidt'in yerine gecerek dersler ve seminer ver-
meye baglamisti (19). g

Weber 1894'te Freiburg Universitesinde ekonomi pro-
fesorltigiinii kabul etti.Freiburg'da Miinsterberg, Naumann ve Wilhem
Rickert'le tamgti. Son derece agir bir ¢caligma programi olan Weber
cok gec saatlere kadar ¢aligiyordu. Karisi Marianne ona biraz din-
lenmesi gerektigini sdylediginde su yamti aliyordu: "Sabah saat bire
kadar ¢alismazsam profesor olamam."

Weber'ler 1895'te Iskogya'ya ve Irlanda'nin bat kiyisina bir
gezi yaptilar. Freiburg'a doniislerinde Weber tiniversitedeki agilis ko-
nugmasini yapti Bu konusma ¢ok tepki uyandirdi. Weber ise soyle
diyordu: "Goriiglerimin kabalig1 dehset yaratti. En ¢ok da Katolikler
hosnut kaldi. Ahlaki Kiiltiire esash bir darbe indirdim."
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1896'da Weber Heidelberg'de bir kiirsii kabul ederek "tarihgi
okul'un" basta gelenlerinden iinlii Knies'in emekliye ayrilmasi sonucu
onun yerine gecti. Boylece Weber eski hocalarindan olan ve He-
idelberg'in sosyal ve diisiinsel yasamini belirleyen Fischer, Bekker ve
digerleriyle meslektas oldu. Weber'in arkadas gevresi icinde G. Jel-
linek, P. Hensel, K. Neumann'in yanisira Weber'in ¢ok yakin ar-
kadagi olacak ilahiyat¢i Ernst Troletsch de bulunuyordu.

Max Weber'in babasi 1897'de 6ldii. Max Weber babasim an-
nesine yaptig1 otokratik baskilar konusunda uyarir ve aralarinda ger-
gin bir tartisma olur. Weber'in babasinin bu tartismanin sonucunda
dlmesi sonradan Weber'i olduk¢a iizecektir. Nihayet Weber'in ruh sag-
1131 bozulmaya baglamisti. Aslinda psikiyatrik olan durumu igin dok-
torlar soguk dus, gezi ve beden egitimi 6nerdilerse de, Weber i¢ ger-
ginligin uykusuzlugunu (sleeplessness of an inner tension) yasamak-
tan kurtulamadi.

Bundan itibaren Max Weber, biitiin yasami boyunca zaman
zaman depresyonlar gecirecektir. Gergekten de Weber'in yasam bi-
¢imi bu tarihten sonra norotik ¢okiintiiyle is ve geziler arasinda gidip
gelmeler bigiminde siirecekti (20). Weber'i ayakta tutan, derin mizah
duygusuyla Sokrat ilkesine ola8aniistii 6l¢iide yilmaz baghlig: ola-
cakti.

Kot bir durumu olabildigince iyilestirme ve karisimi rahatlat-
ma istegiyle Weber soyle yaziyordu:

"Boyle bir hastalign telafi edici yanlar: da yok degil.
Yasaminn begeri yonii veniden oniime serdi. Annemin bende
eksik gordiigii bu taraft gercekten de pek bilmiyormusum.
Hastalikli halim, gecmis yillarda ifadesini bilimsel ¢alismaya
tutkulu bir sardmada bulmustu... Doniip geriye baktigimda
bunu agikga goriiyorum. Biliyorum ki, hasta da olsam saglikli
da olsam, artik eskisi gibi olmayacagim. Is yiikii altinda ezil-
me duygusuna olan gereksinimimde gegti. Artik en ¢ok is-
tedigim sey hayatimi insan gibi yasamak ve sevgilimi elimden
geldigince mutlu kdabilmek. Eskisinden daha basarisiz ola-
cagw da sanmeyorum - tabii saglik durumuma bagl: olarak, -
ki onun biitiiniiyle diizelmesi de herhalde ¢ok uzun bir zaman
ve dinlenmeyi gerektirecektir” (21).
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Ancak Weber ders vermeyi siirdiirmeyi 1srarla denedi. Bir ke-
resinde kollar1 ve sirt1 gegici olarak felce ugradi, ama kendini donemi
tamamlamaya zorladi. Kétii bir yorgunlluk duyuyordu, zihni bitkindi;
her tiirlii zihinsel ¢aba, 6zellikle konusmak, biitiin benligini sarsar gi-
biydi. Zaman zaman gelen kizginlik ve sabirsizlik duygusuna karsin,
saghk durumunu kaderinin bir parcasi olarak kabullendi. Artik her
tiirlii diigiinsel ilgi onun igin bir zehir haline gelmisti. Herhangi bir ar-
tistik yetenek gelistirmemisti; tiim fiziksel isleride deg8ersiz bu-
luyordu. Karis1 onu bir elisi yada hobi gelistirmeye ikna etmeye. ¢a-
ligti, ama O buna. sadece giiliilyordu. Saatlerce oturuyor ve aptal gibi
bakiyor, tirnaklarin1 yoluyor ve bdoylesi hareketsizligin kendini iyi
hissetmesine yaradigini iddia ediyordu (22).

1899 yihnda kiiciik bir klinige yatan ve orada bir kag hafta
kalan Max Weber tatil yapmasi icin Italya'ya gonderildi. Italya'da
biraz dinlenen Weber bir siire sonra tekrar okumaya basladi. Ugbuguk
yil araliklarla siiren agir bir hastalik doneminden sonra, Weber (23)
1902'de Heidelberg'e donebilecegini ve hafif bir ¢alisma programina
girebilecegini hissetti. Giderek meslek dergileri ve George Simmel'in
"Paranin Felsefesi" gibi kitaplar1 okumaya bagladi. Ne var ki has-
talig1 sik sik tekrarhyordu. Ogretim gérevlerini hala tam anlamiyla
yerine getiremiyordu. Profesorlitkten affin1 ve fahri profesor ya-
pilmasini istedi ve bunda 1srar etti, sonugta 68retim goérevliligine atan-
di. Weber, yeterli hizmet vermeden iiniversiteden para almanin psi-
kolojik yiikii altinda eziliyordu. Ancak g¢ahsan bir adamin tam bir
adam oldugu inanciyla kendini ¢alismaya zorluyordu.

Bozuk sinir sistemi, kendi yetersizliginden duydugu hiisran,
Heidelberg profesorleriyle siirtiigmeler ve tilkesini siyasal sorunlari,
onda zaman zaman bir daha donmemek iizere Almanya‘'dan ayrilma
istegi uyandiriyordu. Ancak, ayni yil Sombart'la birlikte, Naziler'ce
kapatilincaya degin Almanya'nin en dnemli sosyal bilim dergisi ha-
line gelecek olan "Archivfiir Sozialwissenschaft und Sozial Politik'in
editorler kusuluna girdi. Bu editorliik isi Weber'e genis bir bilim ve
siyaset adami ¢evresiyle iligkilerini canlandirma ve kendi ¢aligma he-
deflerini genisletme olanagim verdi. 1904 yilinda Weber'in iiret-
kenligi yeniden artti. Junker Malikanelerinin sosyal ve ekonomik so-
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runlari, sosyal bilimlerde nesnelik iistiine incelemeler ve Protestan
Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu'nun ilk boliimiinii yayinladi (24).

Bu ara A.B.D.'de diizenlenen bir kongreye teblig sunarak ka-
tilmas: istendi, Weber'de bu daveti kabul edip A.B.D.'ye gitti.
A.B.D.'de, Weber, adeta sasirmisti. Asag81 Manhattan'da ige gidis ve
isten ¢ikig saatlerindeki insan kalabaliklar1 onu biiyiilemigti; bu man-
zarayi, bir kitle ulasimi ve giiriiltiilii hareket panoramasi olarak, sey-
retmekten hoglaniyordu. "Sermayenin Kaleleri" dedigi gokdelenler
ona "Bolonya ve Floransa'daki kulelerin eski resimlerini" anim-
satiyordu. Diger taraftan da Weber, kapitalizmin bu gége yiikselen ya-
pilarint  Amerikan iiniversite profesorlerinin ufacik evleriyle kar-
silagtirtyordu.

Weber, Amerikan kapitalizmi altinda yasanan hayatin getirdigi
israfin boyutlarina o6zellikle insan yasaminin harcanmasina, sas-
maktan kendini alamiyordu (25). Amerika'daki gezileri sirasinda Max
Weber en ¢ok is¢i sorunlari, gé¢ olayi, Ozellikle belediyelerde si-
yasetin yiiriitiiliisii gibi hepsi de "kapitalizmin ruhu™nun ifadesi olan
sorunlarla ilgilendi (26).

Belki de Alman liberallerinin 6nceki kusaklar icin Ingiltere ne
idiyse, A.B.D."de Weber icin onun gibi bir sey olmustu: yeni bir top-
lum modeli. Burada protestan mezhepleri alabildiine gelismis, ar-
kalarindan da laik, sivil ve "iradi dernekler" (voluntary associations)
ortaya ¢ikmustir. Yine burada eyaletlerin siyasal federasyonu, mu-
azzam geligkilerin "iradi" bir birligine yol agmigt1.

Tiim bunlarla birlikte Max Weber'in Amerika deneyiminin
odaklast:g1 nokta, biirokrasinin demokrasi i¢indeki rolii oldu (27).

Weber bu hususta 1918'de bir meslektaginin yazdigi mektupta,
Almanya'yr "yeniden eg8itmek™igin Amerikan "kliip kaliplari'nin
ornek alinmasi gerektigini, ciinkii "kilise diginda tamamiyle oto-
ritenin ytkildigin1" soyliiyordu. Boylece Weber, iradi ve 6zgiir der-
neklerle, 6zgiir insanin kisilik yapis: arasindaki baglantiyr gérmiistii.
Protestan Mezhebi'ne iligkin incelemesi de bunun bir kanitidir.

Max Weber Almanya'ya geri doniince Heidelberg'deki yazma
caligmalarina yeniden bagladi. Protestan Ahlaki'nin ikinci kismini
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bitirdi (28). Bunun igin Rickert'e yazdigi bir mektupta goyle de-
mektedir: "Protestan asetizmini, modern mesleksel uygarligin (vo-
cational civiliziation) temeli - 6zellikle de modern ekonominin bir tiir
"spiritiialist" ingaasi olarak ele aliyorum".

Birinci Rus Devrimi Weber'in ¢aligmalarina yon verdi ve
Weber olaylari giinliik Rus basinindan izleyebilmek icin sabahlari ya-
taktan kalkmadan Rusga 6grendi. 1901'de Rusya iistiine iki deneme
yayinladu "Rusya‘'da Burjuva Demokrasisinin Durumu” ve "Rusya'nin
Gostermelik Mesrutiyetcilige (Sham Constitutionalism) Gegisi"

Schmoller ve Brentano gibi iinlii sosyal bilimciler Weber'i pro-
fesorlige donmeye tesvik ettiler, fakat Weber bu gorevi yap-
mayacagim hissediyordu. Ancak Weber uzunca bir siire daha, sadece
yazi yazmak istiyordu. Ne var ki, herkesin de8er verdigi bir kisi ola-
rak, akademik politikaya karigmaktan, 68retim gorevlileri icin aday-
lar1 degerlendirmekten ya da bazi geng¢ bilim adamlarina yer agmaya
caligmaktan kaginmadi. Bu c¢evrede George Simmel ve Robert Mic-
hels gibi, meslekte ilerleme yollari, anti - Semitizm yada geng sos-
yalist dogentlere karsi duyulan 6n yargi nedeniyle, tikanmig yada hig
agilmams kisilerin durumunda bdyle oldu. Ornegin Robert Michels
sosyal demokrat oldugu i¢in Alman iiniversitelerinde ¢aligamiyordu.
Bu konuda Weber'in ofkesi soyledir: "EZer Italya, Fransa ve
Rusya'nin iginde bulundugu kosullarla bizdeki kosullar1 kar-
silagtiracak olursam, bizimkini medeni bir iilke igin utang verici ola-
rak diigiinmek zorundayim" (29).

Weber Heidelberg'de bulunidugu 1906 - 1910 yillair1 boyunca
kardesi Alfred Weber, Otto Klebs, Wilhelm Windelband, George Jel-
linek, Karl Neumann, Emil Lask ve Arthur Salz gibi taninmig mes-
lektaglariyla yo8un entellektiiel tartismalara katildi. Bu arada
Weber'i sik sik ziyaret edenler de vardi. Bu ziyaretgiler arasinda Ro-
bert Michels, Werner Sombart, Paul Hensel, Hugo Miinsterberg, Fer-
dinand Tonnies, Karl Vossler ve de George Simmel vardi (30).

1. Diinya Savasi basladiginda Max Weber 50 yagindaydi
Weber'e gore, "Her seye ragmen bu savag biiyiik ve yararl bir sa-
vast1". Ordunun basinda yiiriimek istiyordu, ancak yas ve saghk du-
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rumu yiiziinden bunun olanaksiz olmas1 Weber'e ac1 veriyordu. Yine
de, yedek subay oldugu i¢in Weber'e disiplin ve ekonomi subayhgi
gorevi verildi. Heidelberg bolgesinde dokuz hastane kurma ve yo-
netme igine yiizbas riitbesiyle atandi1 (31). Bu pozisyonu sayesinde
sosyolojinin merkezi kavrami haline gelmis olan biirokrasiyi adeta
yasad1.

1916'da, Weber, Heidelberg'e dondii; Yahudi peygamberlerini
incelemeye ve Wirtschaft und Gesellschaft'in cesitli boliimlerini ta-
mamlamaya basladi.

1918 Nisan'n da Weber yaz doneminde ders vermek iizere Vi-
yana Universitesi' ne gitti. Bu konferanslar on dokuz yildan beri ver-
digi ilk tiniversite konferanslariydi. "Materyalist Tarih Diisiincesinin
Pozitif Bir Elestirisi" baghg1 altinda diinya dinleri ve siyaseti lizerine
sosyolojik goriiglerini acikladi. Konferanslar iiniversitede olay ya- .
ratti. Konferanslarina profesorler, devlet memurlar1 ve siyasetgiler de
geldi.Bu konferanslarin kendisinde yarattig1 gerginlik ve heyecan: ya-
tistirmak icin sakinlestirici ilaclar kullandi. Kendisine Viyana Uni-
versitesi tarafindan yapilan teklifi kabul etmedi (32).

Daha sonra Miinih Universitesi'ne dondii ve orada konferanslar
vermeye bagsladi. Bu konferanslarin baginda "Science as a Vocation"
ve "Politics as a Vocation"gelir. 1918 - 1920 yillar1 aras1 Weber, po-
litika konusunda ¢aligmalar yapti. Politika ile ilgili olarak bir ¢ok ma-
kale yazdi. "Alman Demokrat Partisi'nin kurulmasinda ve ge-
lismesinde aktif rol oynadi. "Versay Barig Konferansi'ma" katilan
Alman delegasyonuna tavsiyelerde bulundu (33).

Donald MacRae'ye bakilacak olursa, siyasal partiler konusunda
Weber tam anlamiyla kaypakti ve insana dyle geliyor ki, bu sirf aka-
demik nesnelikten ve mesafeli kalma isteminden ileri gelmiyordu.
Weber'in 23 yasinda iken bile Ulusal Liberraller hakkinda kugkular
besledigi besbelliydi. Almanya'nin i¢ siyasetinde yine' de hem Ulusal
Liberallerin utumlarini destekliyor hem de 6rnegin - miiphem eleg-
tirilerine ragmen - Ulusal Liberallerin Bismarck'in anti - sosyalist ya-
salarin1 benimsemelerini destekliyebiliyordu. Her ne kadar insan ve
vatandag olarak sonunda siyasal tartigmalara girdiyse de, yenilgiyle
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birlikte gelen 1918 - 1920 arasindaki ani liberallesme doneminde bile
belirsiz tutumunu siirdiirdii (34).

Bir bagka yoruma gore yasami boyunca, zamaninin siyasetine
de yazilariyla katilan Weber, kurulu siyasal partilerden hig birine iiye
olmadi, daha ¢ok "elestirel" tavrim1 korudu (35).

Weber, 1920 yilinin yazinda hastalandi; hastaliginin son do-
nemlerinde, doktorlardan biri teshisi ¢ok ilerlemis zatiirree olarak ko-
yabildi. Haziran 1920’ de 61dii.

MAX WEBER'IN BASLICA ESERLERI

1- Genel Ekonomi Tarihi
2- Kapitalizmin Ruhu ve Protestan Ahlaki
3- Sosyal Bilimler Metodolojisi
4- Eski Yahudilik
5- Hindistan Dinleri : Budizm ve Hindulzmin Sosyolojisi
6- Miizigin Rasyonel ve Sosyal Temelleri
7- Ekonomi ve Toplum
8- Yorumlayici sosyolojinin Bir Taslag1
9- Ekonomik ve Sosyal Organizasyon Kurami
10- Toplum ve Ekonomideki Yasalar Uzerine
11- Kent '
12- Din Sosyolojisi (36)
MAX WEBER'I ETKILEYEN DUSUNCE AKIMLARI

Max Weber ¢ok yonlii bilim adamlarindandir. Bu tiir bir bilim
adami olabilmenin kesin sosyolojik &n kosullar1 vardir. Bunlardan
biri de Jimnazyum egitimidir. Bu egitim Weber'e oyle bir dil do-
nanim kazandirmigtir ki biitiin Hint - Germen dilleri onun igin ayni
linguistik ortamin diyalektlerinden ibaretti. Ustelik Weber ibranice ve
Rusca'yr okuyacak kadar 63renmisti. Entellektiiel bakimdan uyarici
bir aile ¢evresi ona iyi bir baglangi¢ sa8lamis ve az rastlanir bir uz-
manlik konular1 kiimesini incelemesini olanakl kilmigti. Ailesinin
Strassburg kolu yoluyla zamanin teolojik tartigmalarina katilmig bu-
lundugu igin, bu konudaki literatiiriide uzmanca kullanmasina yetecek
olciide biliyordu (37).
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Weber, dindar bir kisilige sahip olmakla birlikte, arastirici
enerjisinin 6nemli bir boliimiinii dinin insan davramiglar1 ve yagami
iistiindeki etkilerini incelemeye ayirdi. Bu baglamda, annesinin ve an-
nesinin ailesinin ¢ok dindar oldugunu ve Weber'in yakininda ilk 6g-
rencilik yillarinda olaganiistii dinsel ve psisik deneyimler yasamis
arkadas ve akrabalar bulundugunu ve onun da bunlardan derinden et-
kilendigi bir gergektir (38).

"..Kisisel iligkileri baglaminda animsamamiz gereken,
Weber'in, babasiyla annesinin arasinin giderek bozulmasinin baski ve
liziintiistinii duyan, sessiz, gézlem yapan ve yasina gore ileri zekal
bir ¢ocuk oldugudur. Onun gii¢lii yigitlik duygusu, bir bakima, ka-
risinin sevgisine hizmet etme somiiriilme ve denetlenme istegi olarak
anlayan babasinin ataerkil ve buyurgun tutumuna tepkiydi. Bu durum,
Weber 31 yasindayken annesinin de huzurunda babasmni yargiladigi
zaman tam bir kopma noktasina gelmig; kosullarimi kabul etmedikge,
Weber babasini gormeyi reddetmis ve annesinin kendisini gérmeye
yanliz gelmesini sart kogmustu. Daha oncede belirtti3imiz iizere
Weber'in babasi bu goriismeden ¢ok kisa bir siire sonra 6lmiis, bu
olay Weber'de silinmez bir sugluluk duygusu birakmisti. Biitiin bun-
lardan, Weber'de hayli giiclii bir odipus kompleksinin varhigin1 sap-
tamak kaginilmaz oluyor."

Max Weber, annesiyle yogun mektuplagmasini yagami bo-
yunca siirdiirdii. Weber'den bir keresinde "yetigkin kizim" diye so-
zeden annesi, liglincii oglunun davramslar1 konusunda danigmak is-
tedigi zaman kocasina de8il, ilk ¢ocugu olan Max Weber'e giderdi
(39). Weber'in annesiyle olan iligkisi kendisini ¢ok etkilemistir.

Weber'in kisisel iligkilerini ve bunlarin yarattig1 giigliikleri bir
yana birakirsak, Weber'in ayn1 zamanda giiniin siyasal olaylarina ilgi
duyan entellektiiel biri oldugunu da goriiriiz. Kamu sorunlarini kendi
sorunlan kabul ederdi. Olaganiistii bir sorumluluk duygusuyla, si-
yasete karigmaktan kendini alamazdi. Oysa, sozleriyle siyaseti et-
kileyecek bir konumu ya da yetkisi yoktu. Bu da onu rahatsiz edi-
yordu (40). Bu baglamda Weber'in yagami, bir insanin siyasal
otoriteye karg1 tutumunun, ailesindeki disiplin diizeni 6rne8ine gére
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bigimlenebilecegini agik¢a gostermektedir. J.J. Rousseau'nun da be-
lirttigi lizere, ailede babanin ¢ocuklarina sevgisi onlara gosterdigi il-
ginin odiiliidiir; buna karsilik, devlette siyasal sefin buyurma zevki,
halkina karg1 duymadi81 sevginin yerine geger (41).

Weber'in yasadigi déonemde Almanya'nin iginde bulundugu
entellektiiel ortam, akademik sosyolojinin gelismesi icin Ozellikle
uygun degildi. Tarihgilik ve tarih yazimi esas olarak Hegel ve Ranke
geleneklerinin egemenligindeydi. Muhafazakar zihniyet, sosyal bi-
limlerde kuramsal gelismeyi her yandan engelleyecek giicteydi. Bu
ortam, Ozellikle ekonomide gegerliydi.

Ote yandan, Almanya'da liberalizm herhangi bir girisimci orta
smifla baglantisi bulunmayan bir intelligentsia tarafindan ge-
listirilmigti. Bati tilkeleriyle karsilagtirildiginda Almanya'da her sey
bag asag1 goriiniiyordu. Tarimci Junkerler ve yandaslari, Adam
Smith ve serbest ticaretinin yaninda liberal Friedrich List ise koruyucu
glimriikleri istiyordu (42). Tarimsal alandaki tutucular ortodoks Lut-
herciler'le, kentli tacirler ve bankacilar serbest meslek sahipleriyle,
sosyalist iicretli isciler ise yiiksek Marxizm taslayan diigiik statiilii bir
intelligentsia ile koalisyona girdiler. Ge¢ sanayilesmenin getirdigi
cabuk zengin olma atmosferi; yeni zenginlerin 1870'den sonraki ik-
tidar sarhoslugu; diiello kuliiplerine ve baronlarin hizmetine girmeye
ve subay olmaya baglayan kentli orta siniflarin toplumsal yiikseligine
karsilik diisiinsel basitlikleri biitiin bunlar hem siyasal isteksizlik ve
kayitsizlik yaratiyor hem de is¢ilerin yiikselisinden duyulan korkuyu
besliyordu. Ayni zamanda, genis kesimlerin Junkerler'in iktidarina si-
yasal riza gostermesine de yol agiyordu.

Max Weber bu catigan ¢ikarlar, partiler ve diigiinsel akimlar
ortaminda kendi entellektiiel yoneliglerini belirlemeye galigti. Amact,
kapsaml bir ortak taban yaratmakti. Weber birbirinden keskin giz-
gilerle ayrilan karsit diinya goriiglerinin yarattigi entellektiiel bo-
liinme ortaminda bunu basardi.* Kisacasi hem tutucu hem de Marxist
diisiinceye. kars1 savasan bir liberal olan Weber'in, kendini, her iki
karsitindan belli etkilenmelere agik tuttugunu da gorebiliriz. Bu agi-
dan 6ncelikle Weber'in Marx'la olan iligkisine bir g6z atalim.
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Karl Marx ve Max Weber

Donald MacRae'ye gore diinya niifusunun en azindan dortte bi-
rinin Marxist rejimler altinda yasadig1, Marxizmi elestirmenin Kuzey
Amerika ve Bati Avrupa iilkelerinde bilgisizlik, paranoya ve ah-
laksizlik delili olarak gosterildigi 1970' lerde, Weber'in ¢agina iligkin
lic olguyu animsamakta yarar vardir. O yillarda Marxizm egemen bir
siyasal biling degildi. Marxist varsayimlar, heniiz ne sag ne de sol top-
lumsal diisiineceye niifuz etmisti. Siyasal diisiince simdiki ku-
tuplagmalarla sekillenmis degildi. Ote yandan, o zamanlar bilinen
Marx, 20. yiizyll sonunda bilinen Marx'da degildi. Marx o siralar
heniiz ne bir peygamber, ne de bir yasa koyucu ne de sosyal bilimlerin
Newton'uydu. Marx, ayn1 zamanda, sinirsiz derecede kaypak bir dii-
siince cambazi, kihiktan kiliga giren bir kisilikte de degildi. O, ancak
1950'lerde aydinlarin (43) bilincine ciddi bir konu olarak yerlesti.
Max Weber'in, Stalin, Mao ya da Fidel'den de haberi yoktu, Weber,
Alman Sosyal Demokrasisi'nin bitmemis 6ykiisii hakkinda sadece bir-
seyler biliyordu.

Ferdinand Lassale, Alman Sosyal Demokrasisi'nin gergek ku-
rucusuydu fakat partinin resmi ideolojisi Marxistti. Bu, pratikte bir
takim zorluklara yol agiyordu. Marx, otuz yili agkin bir siiredir Lond-
ra'da yasamaktaydi.Lassale'nin partisi Marxizmle yiikliiydii. Bu da,
adeta vahiy seklinde gelecek olan devrime inanmay1 gerektiriyordu.
Diinyanin ezilen ve hor goriilenleri, ge¢mis hatalarinin dciinii alacak
ve adil boliisiimiin sonsuza dek egemenlik siirecegi toplumu ku-
racaklardi. Yine bu donemde bilim ve Marxizm birbiriyle 6zdesti; ge-
lece8in is¢i sinifina ait oldu8u fikri, tarih ve ekonomi bilimiyle ka-
nitlanmig bulunuyordu (44).

Iste Weber, Archiv Fiir Sozialwissenschaft und Sozial Po-
litik'in editorliigiinii iistlenince, Marxistlerin ortaya attig1 sorunlarla
sistematik bigimde ilgilenilmesini onerdi.Tabii Weber'in kendi ¢a-
ligmalarinin ¢ogunda da Marx'in tarihsel yonteminin ustaca uy-
gulandigr goriiliir. Ancak Weber bu yontemi "agiklayici ilke" olarak
kullanmigtir. Bir diinya tarihi yorumu olarak Marxizm, ona sa-
vunulamaz, tek nedenlilige dayanan, dolayisiyla da toplumsal ve ta-
rihsel baglarin yeterli bigimde agiklanip anlagilmasim zorlagtiran bir
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kuram gibi gelmistir. Marx'in bir ekonomist olarak o donemde ant-
ropologlarin yaptig1 hatayr yaptigini, biitiiniin bir parcasini alip en
Oonemli bir etmen haline getirdi8ini ve nedensel etmenlerin ¢oklugunu
tek - nedenli bir teoreme indirgedigini diistinmiigtiir.

Bu baglamda Weber tarihsel maddecilige, biitiiniiyle yanhs ol-
du8unu soyleyerek karsi gikmaz, yanhzca tek ve evrensel bir ne-
“densellik silsilesi kurma savin1 kabul etmez. Diger bir deyigle Weber
Marx'n iizerinde O6nemle durdufu temel konulardan biri olan di-
yalektik diisiincenin potansiyelini kabul etmeyi reddeder (45).

Weber'in yapitinin bir boliimii, Marx'in ekonomik mad-
deciligini politik ve askeri bir materyalizm ile "yumugatma" girigimi
olarak goriilebilir. Weber'in siyasal yapilara yaklagimi, Marx'in eko-
nomik yapilara yaklagimina biiyiik bir kosutluk gdsterir. Marx, ik-
tisat donemleri saptayip baslica iktisadi siniflar1 bunlarin igine yer-
lestirmis, bazi toplumsal ve siyasal etmenlerle iiretim araglarinin
bagintisin1 kurmustur. Weber de, siyasal konularda, silahlarin ve yo-
netim araglarinin denetim hakki iizerinde durmustur (46).

Weber de Marx gibi, "ideolojik" olgularla ekonomik ve politik
diizeylerin "maddi ¢ikarlar1 arasindaki karsilikli iligkiyi yakalamaya
calismigtir. Ozellikle ideolojiler ve gikarlar sosyolojisi konusundaki
goriiglerinin gelisiminde ¢ok oOnemli etkileri olan Marx'tir (47).
Ancak Weber'e gore, Marx'ta neyin ekonomi alanina girdigi, neyin
girmedi8i konusunda belirsizlikler vardir. Marx'in teknolojiyi ta-
mimlayamadiin1 vurgulayan Weber (48) icin ekonomik davranis,
bagkalarinca da istenen, kaynaklari, giice ve hileye bagvurmaksizin
temin etmeye yonelik bir davranigtir. Ancak belirli bir durumda,
neyin "kaynak" olarak tanimlayip, neyin tanimlanamayacagi ekonomi
dis1 etkenler, 6rnegin dine ya da biiyiiye dayal de8erlendirmeler be-
lirler. Ayn1 gekilde, salt ekonomik etkenler de ekonomi - dig1 dav-
ranigin parametrelerini ¢izebilir: ekonomi, toplum iizerinde belirleyici
degil ama sinirlayici bir etkiye sahiptir. Weber'e gére Marx'in yalin
ekonomik maddeciligi, bu tiir miilahazalar karginda ¢oziiliir. Marx'in,
teknigi toptan, "iliretim araglar1” olarak ele almasi1 da Weber'i tatmin
etmez (49).
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Bununla birlikte, Weber'in sosyolojisi, bir sosyal yapiy1 mey-
dana getiren tiim kurumsal alanlarin kargilikli iligkilerini kavramaya
caligmas: acgisindan Marx'in  diisiincesiyle benzerlik g0sterir.
Weber'in sisteminde, askeri ve dini, siyasal ve hukuksal kurumlar is-
levsel olarak gesitli bicimlerde ekonomik alana baghdirlar. Ne var ki
Weber'in bu konudaki siyasal yargi ve deZerlendirmeleri Marx'in-
kilerden tiimiiyle farkhidir. Cagdas ekonomi Marx igin temelde ir-
rasyoneldir, kapitalizmin bu irrasyonalitesi, iiretim giiglerindeki ras-
yonal teknolojik ilerlemelerle, 6zel miilkiyet, 6zel kir ve denetimsiz
piyasa rekabeti gibi kisitlayici etmenler arasindaki c¢eligkiden kay-
naklanir. Sistemin temel 6zelligi, "iiretim anarsisi" dir.

Oysa Weber i¢in ¢agdas kapitalizm "irrasyonel" degildir; tam
aksine, ¢agdas kapitalist kurumlar ona rasyonalitenin ta kendisi gibi
goriiniir.Bir biirokrasi tipi olarak biiyiik korporasyonun, rasyonel ve-
rimlilik, isleyis siirekliligi, sonuglarin hizli ve dogru hesaplanmasi
acilarindan tek rakibi devlet biirokrasisi olabilir. Bu siireglerin hepsi
rasyonel yonetilen kurumlar ig¢inde yer alir.

Ayrica Weber, rasyonel biirokrasi kavramini Marx'in sinif mii-
cadelesi kavraminin karsisina ¢ikarir. "Ekonomik maddecilik" ko-
nusunda oldugu gibi "sinif miicadelesi” konusunda da Weber, simif
miicadelelerini ve bunlarin tarihteki yerini inkir etinez, ama onlari
temel dinamik olarak gormez. Uretim araglarinin toplumsallastiril-
masi olanagini da yadsimaz. Yanlizca bu dilegi uzak bir gelecege er-
tcler ve "bugiin igin sosyalizm" umutlarin sorgular. Sosyalizmde ge-
kici hig bir yan bulmaz (50). '

Yine Marx'in iicretli iscinin iiretim araglarindan "kopma"sina
verdigi 6nem, Weber'in goziinde evrensel bir egilimin yanlizca bir
Ozel yamdir. Weber'e gore ¢agdas asker de siddet araglarindan aym
Olglide "kopuk"tur; benzerlikle, bilim adami arastirma araglarindan,
devlet memuru da yonetim araglarindan.* Boylelikle Weber, Marx'in
yapitin1 daha genel bir baglama yerlestirerek ve Marx'in vargilarinin
dramatize edilmis bir "6zel durum" dan elde edilen gozlemlere da-
yandiim gostererek gorecelestirmeye ¢aligmaktadir (51).

Kisacas1 Karl Marx Friedrich Nietzsche ile birlikte Max
Weber'i en ¢ok etkileyen diigiiniirlerin baginda gelir (52). Ozellikle
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Weber i¢in Marx, bir fikir ve bilgi hazinesiydi. Marx'in bir teori ya da
ideoloji olarak Marxizm'den ¢ok farkli (53) olan bu yonii cogu.zaman
ihmal edilir. Marx bilgili, agik sozlii, 6zgiil hipotezler gelistirme aci-
sindan ¢ok verimliydi. Bu genel bir yargi degilse de, Weber, Marx'a
cok sey borcludur. Tipkr ¢agdasi Werner Sombart'a da ¢ok seyler
bor¢lu oldugu gibi. Ancak, Weber'in siyasal bilincinde 6nemli yer
tutan kisi; idoolojisi, kehanetleri ve Alman Sosyal Demokrasisi ile-
Marx'tir (54). Hatta, "Weber'in sosyolojisi, Karl Marx'in hayaleti ile
bir tartigmadir.,” seklinde yorumlar bile yapimaktadir (55). Ti-
masheffee gore aslinda Weber'in sosyolojisinin olusumunda Marxist
teorinin rolii cok biiyiiktiir (56). Yine Zeitlin sosyoloji teorileri ile il-
gili milkemmel caligmasinda Weber'i anlatirken hep Marx'la olan
benzerligine yer verir (57).

Coser'in (58) Dennis Wrong'un (59) ve Ritzer'in de (60) be-
lirtti8i lizere Max Weber'in diisiincelerinin sekillenmesinde F. Ni-
etzsche'nin rolii biiyiiktiir. Donald MacRae ise kitabinda Nietzsche ile
Max Weber arasindaki benzerlige dikkat ceker. Bu baglamda Ni-
etzsche'ye gore: "Diinyadaki sagkinlik, hiristiyanligin asir1 es-
deminden ileri geliyordu. Diinya, asir1 hayirseverlik ve merhametten
dolay1 bozulmus, yasadigimizdan daha farkli ve daha iyi bir diizen
vaat eden yanlg hiristiyan goriiglerle aldatilmigti. Annesinin inanci
ile babasinin kolayct maddeciligi arasinda belirsizlik iginde kalan
Weber'e bu fikir cazip gelmis olmali” (61).

Ama Weber, gercekten Nietzsche'den etkileniyor muydu,
yoksa onda yanlizca, kendinde de olan, béliinmiis ve ¢oziim bu-
lamamig tutumlarr m: kesfetmisti ? MacRae ikinci sikkin dogru ol-
dugunu diisiinliyor ve sunu ekliyor : "Weber, hakl olarak de8erlerin
kesin ve tek bir hiyerarsi olusturmadiklarmnt diisiiniiyor ve tutarh bir.
bireysel secim yapma durumu diginda da birbirine rakip degerler ara-
sinda tercih yapilamayacagini ileri siiriiyordu. Ama, tabii, insanlarin
¢og8u degerler konusunda tutarl bir tutum almay1 denemek zahmetine
dahi katlanmazlar. Tam tersine, bir celigkiler diinyasinda gezerler.
Yonlerini, bagkalarmin davraniglarinin belli bir olasilikla 6nceden
bilinebilecegi ve bu tiir olasiliklar1 degerlendirmek ve ussal hesaplar
yapmak yoluyla amaca ulagilabilecegi varsayimina dayanarak sap-
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tarlar. Bu, evrensel bir davrams tipidir. Ozellikle bizim uygarhgimz
bunu bilimin ve davranigin egemen bicimi haline getirmigtir. Bunun
karsisina, "Ustiin insanin” * rastgele ve oliimle kumar oynayarak
secim yapmasini, karar almasint ve davranmasint ongéren Ni-
ctzsche'nin etik anlayigi - asagidaki insanin yukardakinin iradesine
teslim olmasini isteyen tehlikeli bir 6rgiit - ¢ikarabilir.

Ayrica Weber, olasiliklara gore ussal hesaplar yapmaya ve
giinliik hayatta uzlagmaya dayanan etige karsit bir etik One siirer.
Ama bu etik, icerdigi cesitlilik agisindan Nietzsche'nin etiginden fark-
lidir. Nietzsche'nin istiin insani, segcimini yapan ve aldig1 kararda
"irade.giicti”" il direten bir insandir. Oysa, Weber, seceneklerin genis
bir yelpaze icinde yer aldiklarin1 ve bunlarin temelde toplumsal kay-
nakl secenekler, toplum tarafindan belirlenen hayat tarzlar1 oldugunu
kabul eder. Kendilerini estetik ve dini de8erlere adayan, seref ve
soyut bir gorev duygusuna bagl olanlar, yiikiimliiliklerinin so-
nuclarint pek umursamazlar; ama segimlerini yapmiglardir ve er-
demlerinin amaglarina ulagmak igin geregince ussal davranirlar. Dav-
ramiglari, amagh ve sagduyulu bir ussalli3a degil, degerlere bagh olan
bir ussalliga dayanir (62). Demek oluyor ki, Weber, Nietzsche'nin te-
zini degil, kibirli tutumunu onayliyor. Bu tez, tek bir yolu 6ngéren bir
tezdir; oysa Weber'in cogulculugu ona belirsiz olma hakkini taniyor.

Yine Dogan 6zlem'e gore bilgi ve bilim filozofu Max Weber'i
ctkileyen en o6nemli felsefe okulu, W. Windelband ile H. Rickert'e
bagli Yeni Kant¢i Heidelberg okuludur. Max Weber'in bir noktaya
kadar bilgi kuraminda ve bilim felsefesinde Rickert'in izleyicisi ol-
dugu soylenebilir (63). Rickert'in yaminda Weber iizerinde etkisi olan
diger filozoflar arasinda Dilthey, Eduard Meyer'i de goriiyoruz (64).
Obiir yandan Max Weber, Herder ve Ranke'de gelenegini bulmus
olan Alman Tarih Okulu icinde yetismis tarihcilerdendir. Oyle ki,
Max Weber'de tarihsel ilgi daima 6n plandadir ve onun sosyolojisinin
ana temelleri, ya onun tarih felsefesi ve tarih kuramindan dogrudan
dogruya c¢ikarilmistir veya bu felsefe ve kuramla su ya da bu yonden
ilgilidir. Weber'in sosyolojinin kurucularindan biri oldugu onun ta-
rihsel gerceklik iizerinde yogunlagmasiyla ilgilidir (65). Ritzer'e gore



244 : SOSYOLOYJi TEORILERI 1

tarih ve bilim arasinda bir iligki oldugunu vurgulayan Max Weber'i ta-
rihsel sosyolog olarak diisiinebiliriz (66).

Bu baglamda Max Weber'in yasadigi donemdeki Alman dii-
siincesinin bir 6zelligi de, tarih bilimine verilen 6nemdir. Nitemik
Max Weber'in biitiin eserlerinde, tarihten alinan drneklere sik sik rast-
lanir. Oyle ki, bu tutumu O'nun evrensel tarih iizerinde biiyiik eserler
vermis bir bilim adami olarak nitelenmesine; ekonomi ve sosyoloji ta-
rih¢isi olarak ele alinmasina ve en sonunda eserinin tarihe yonelmis
bir sistematik sosyolojinin, insani etkileyen bir drnegini ortaya koy-
dugunun iddia edilmesine neden olmustur.

Coskun San'a gore Max Weber'in eserlerinde tarih mal-
zemesini genig bir bicimde kullanmig olmasi, baslica iki etkene bag-
lanabilir. Ik olarak Max Weber hemen hemen biitiin genglik eserlerini
(Dogentlik tezi dahil olmak iizere), Alman Tarih¢i okulunun da etkisi
altinda kalarak, tarihsel kisiliklerin ve kurumlarin incelenmesine has-
retmistir. Yani ¢ikis noktasi, cok iyi bildigi tarih bilimi olmustur.
Sonra Max Weber'in yasadigi donemlerde sosyoloji, heniiz kendi te-
orilerine ve yontemine tam anlamiyla sahip bir bilim haline ge-
lememisti. Bu nedenle sosyoloji, teorilerini felsefeye dayandirmak ve
tarih biliminin ampirik-sosyal malzemesini kullanmak zorunda kal-
mustir. Hi¢ kuskusuz, sosyolojinin onciileri arasinda da "laboratuvar
denemeleri” yapmak isteyenler ¢ikmugtir (67).

Cogkun San'in bu aciklamasini destekleyen yorumlar baska
sosyologlarca da yapilmigtir. Sosyoloji teorileri konusunda galisan
Don Martindale'e gére Weber doneminde sosyoloji zorunlu olarak ta-
rihten ve etnografiden alinan "karsilastirma yontemini” kullanmak
zorunda kalmigtir (68).

Dogan Ozlem'in de belirttigi gibi Max Weber'in sosyolojisini
temellendirdigi donem, Comte sosyolojisinin Almanya'da genel bir
elestiriye ugradigi bir doneme rastlar. Comte sosyolojisi, Almanya'da,
ozellikle bu sosyolojinin dayandig: felsefi ve metodolojik temeller ba-
kimindan ¢ok genis bir elestiriye konu olmugtur. Dilthey, Rickert
gibi filozoflarin yamsira, Rachfall, Meinecke gibi Alman Tarih
Okulu'ndan gelen tarihgiler de, Comte sosyolojisine karsi koktenci



MAX WEBER 245

elestiriler getirmiglerdir. Oyle ki, Alman sosyoloji gelenegi, adina
. sosyolojik bilgi elestirisi de denilen bir felsefi elestiri donemi ile bas-
lamistir. Bu donem, Almanya'da, tarihselci sosyoloji ve formel sos-
yoloji adlariyla da anilan farkl sosyolojilerin filizlenme ve gelisme
donemi de olmustur. Bu donemde Max Weber'in ilging bir pozisyonu
vardir. Max Weber, bu genel elestiri doneminde, kendi sosyolojisini,
stirekli kilr§131nda oldugu goriisleri elestirmk amaciyla kaleme aldig1
genig hacimli yazilarinda temellendirmistir. Diger taraftan Max

Weber, bu donemde ortaya atilan hemen hemen tiim goriislerden et-
kilenmistir (69).

MAX WEBER'E GORE SOSYOLOJININ KONUSU

Almanya'daki Idealistik ve neo -idealistik, Karit ve neo- Kant-
ctlarin diigiincelerinin sentezini yapma cabasinda olan Weber (70),
Dennis Wrong (71), Emory S. Bogardus (72), Raymond Aron (73),
Nicholas Timasheff (74), Lewis A. Coser (75), Anthony Giddens (76),
Serif Mardin (77), Erol Giing6r (78), Edward M Burns (79), Max Rhe-
instein (80) ve adini belirtemedigimiz bir cok sosyolog ve bilim ada-
mina gore sosyolojinin kurucular arasinda énemli bir yere sahiptir.

Kanimizca da sosyolojinin kurucularindan biri olan Weber'e
gore sosyoloji: "Sosyal eylemleri yorumlayarak anlamak (interpretive
understanding) ve bu sosyal eylemleri kendi siire¢ ve etkileri cer-
cevesinde (baglaminda) nedensel olarak agiklamaya tesebbiis eden bir
bilimdir" (81).

Kisacasi, Weber'in yukaridaki "sosyoloji" tanimindan da an-
lagilacag iizere, sosyoloji bir "sosyal eylem bilimi" dir (82). O halde
eylem ve sosyal eylem nedir? sorusuna yanit verdi§imiz zaman sa-
niriz Weber'in sosyoloji tanimi daha iyi anlasilacaktir. 4

Weber genellikle eylemi soyle tanimlar:

"(Genellikle) eylem, eyleyen veya eyleyenlerin, bu ey-
leme 6znel bir anlamla bagl olduklar: siirece, insani bir du-
rumu ifade eder (disa vurulmugs bir tepki veya igte olusmug
bir hal olarak, ornegin bir sey karsisinda suskun kalma veya
olup bitenlere goz yumma gibi}"
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Demek ki, bir eylemin belirleyicisi, yonlendiricisi olan sey, ey-
lemde bulunan insanin, eylemi sirasinda bu eylemini etkilemis olan
ve yine bu eylemi sirasinda kendisine baglanmig oldugu bir subjektif
anlamdir (83). Cogkun San ise yukaridaki agiklamalar1 su sekilde
yorumlar: "Sadece 'eylem' terimi, insanlarin 'subjektif bir anlam' ver-
dikleri davramglar1 ifade eder. Demek ki, insanlarin iggiidiisel ya da
mekanik tepki niteliinde olmayan tiim anlamli davraniglari, birer ey-
lemdir" (84). Oyle ki, bu insanin eylemine bir duygusal eylem -(sid-
det, heyecan, korku, 6fke, sevgi, kin vb.), bir gelenek- geleneksel yo-
nelimli eylem (el 6pme, selamlagma gibi), akilci bir amacg- bir degere
yonelmis akilct eylem -(giizellik, iyilik, adalet, esitlik vb.), akilct bir
davranig -akilct eylem -(kar etme amaciyla para kazanma, bir yo-
netmelige uyma vb.) yon vermektedir ve empirik olarak bireyin ey-
leminden yola ¢ikmasi gereken sosyoloji icin, bu yonlendiriciler, bu
neden ve motifler, yalniz birey agisindan goriilmesi gereken bir 6znel
anlam tagirlar. Iste, empirik bir temele gereksinimi olan sosyoloji, bi-
reyin eylemini yonlendiren bu 6znel anlami ortaya ¢ikarmakla ve onu
bireyin eyleminin nedeni olarak acaklamakla gorevlidir. Ciinkii
Weber'e gore, "0znel bir durum olarak anlagilmaya elverigli bir
eylem, bize yalriz ve yalniz bir veya daha ¢ok sayida da olsalar, tek
tek kisilerin durumu olarak verilidir" (85). Oyle ki, empirik temelde
kaldig: siirece, sosyolojinin kalkis noktasi, “anlagiimaya elverisli bir
eylem" ile bu eylemin motifi durumundaki 6znel anlam arasindaki ne-
densellik bagini ortaya koymak olabilir.

Ancak Dogan Ozlem'in de belirttii iizere, insan eylemleri ile
ilgilenen psikoloji bilimi de vardir. Bu dyrumda birer eylem bilimi
olarak psikoloji ile sosyolojinin farklilif1 nerede temellenecektir?
Eylem karsisinda sosyoloji ve psikolojinin durumlarinin ne oldugu,
aslinda, Weber'de insan eylemlerinin nasil siniflandirildigini gor-
diikten sonra agiklik kazanabilecek olan bir konudur. Weber'e gore,
her seyden evvel, bir insan eylemini yonlendiren, motive eden neden
ve etkenleri her durumda ve tiiketesiye anlayamayiz. Diger bir de-
yisle, herhangi bir ingan eylemi, bu eylemi motive eden etkenleri bi-
lebildiimiz siirece, bize anlamli goriinebilir. Ciinkii, bize "anlaml”
goriinen, yani anlagilmaya elverisli bir eylem, Weber'e gore, "6rnegin
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bazilar1 yalnizca uzmanlarim ilgilendiren psiko-fiziksel (veya psi-
kiyatrik) siireclerde kendilerini gostermezler. Bu tiirden mistik ve ad-
landirmaya elverigli olmayan siirecler, bu gibi yasantilar1 anlamak
konusunda hi¢de ipucu vermezler ve bu yiizden bunlari tam olarak an-
layamayiz. Yani, anlagilmaya elverisli eylemler yaninda anlasilmaya
clverigli olmayan eylemler de vardir. Oyleyse, bir eylemi an-
lagilmaya elverisli, anlaml eylem yapan nedir? Weber'e gore, bir ey-
lemin bizim icin anlagilir olmasi, ortada bir anlam baglaminin bu-
lunmasina baghdir. Biz, bir yiiz ifadesindeki ofkeyi, sevinci,
liziintiiyii, araclarin neden yolun sa§ seridini izlediklerini, bir ge-
ncralin Oniindeki topografik haritaya bakarak neden birliklerine
hiicum emri verdigini, bir insanin neden namaz kildigini, v.b. anlariz.
Cinkii, tiim bu durumlarda, bu eylemleri anlamamizi saglayan bir
anlam baglami vardir. Yiiz ifadesindeki ofkeyi, sevinci, liziintiiyii
aninda anlariz; ¢linkii 6rnegin 6fkeden kisinin, cebindeki paray: cal-
dirdigim1 bilmekteyizdir. Araglarin neden yolun sag seridini iz-
lediklerini anlariz; ¢iinkii bu konuda bir trafik kural oldugunu biliriz.
Namaz kilan insanin eylemini de anlariz; giinkii Isldm dininin ko-
gullarin bilmekteyizdir. Fakat buna karsilik bir mistiin veya ruh
hastasinin eylemini tam olarak anlamamizi saglayacak bir anlam bag-
laom her zaman olmadiindan, bunlar1 ya kismen anlayabiliriz veya
hi¢ anlayamayiz. Oyleyse, anlamli eylemleri, bir anlam baglamina
gore anlagilabilen eylemler olarak tanimlamak gerekir (86). Ancak,
Weber tam bu noktada, bir eylem bilimi olarak sosyolojiye bir si-
nirlama getirir ve sosyolojinin, 6zellikle, bir anlam eylem tiirii olarak
sosyal eylem ile ilgilendigini belirtir. )

Eylemi bu sekilde tanimladiktan sonra simdi de sosyal eylemi
lanmimlayacagiz. Saniriz, boylece, Weber'in sosyoloji tanimi daha
kolay anlagilacaktir.

Weber'e gore: "sosyal eylemi, eylemde bulunan kisi veya ki-
gilerin, 6znel bir anlama gore bagkalarinin durumu ile ilgi icerisine
girdikleri siirece, bu bilgi temelinde, bu 6znel anlama goére yon-
lendirmis bir eylem olarak tammlamak gerekir" Bir anlamlr eylem
tiirii olarak sosyal eylemin temel 6zelligi, onun, baskalarinin durumu
ile ilgili bir eylem olmasidir. Bagkalarina y6nelmis eylemleri, yani
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sosyal eylemleri anlagilir kilan sey, yani sosyal eylemlerle ilgili
anlam baglami ise, agirlikla, bu sesyal eylemlere yon veren kiiltiirel
nitelikler araciligiyla verilidir. Buna goére, sosyolojinin gérevi, sosyal
eylemlerde yonlendirici, motive edici olarak goriinen bu kiiltiirel ni-
telikleri, diger bir deyisle, sosyal eylemdeki kiiltiirel anlami, eylemin
nedeni olarak saptayabilmektir. Ornegin, el stkisma olgusu, bir sosyal
eylem olarak, bu konudaki orf, adet veya gelenegi bildigimiz, yani bu
eylemi motive eden Kkiiltiirel anlamin farkinda oldugumuz siirece
bizim i¢in anlasilabilir bir eylemdir.

Simdi de, birer eylem bilimi .olarak sosyoloji ile psikolojinin
farklilifina, bu belirlemelere dayanarak gegilebiliriz. Weber, kendi,
"anlamaci sosyoloji"si ile psikoloji arasindaki farklihigi §oyle be-
lirtmektedir: "Biz, herhangi bir 6zellestirilmis bilgi aracinin yar-
dimiyla "kisilik" in "psikolojik” bir ¢dziimlemesini 6nermiyoruz. Ak-
sine, "nesnel olarak varolan durumlarin kendi nomolojik bilmemiz
yardimiyla ¢6ziimlenmesini 6neriyoruz" (87).

Weber'e gore, sosyoloji, eyleme, bireyin psikolojik durumunu
saptamak icin egilmez. Psikoloji, bireyin psikolojik durumunu, daha
cok genellestirici bir tutum altinda doga bilimlerine 6zgii yontemlerle
acitklamaya caligir ve bunun igin yeri geldiginde icebakisci yon-
temlere de bagvurabilir. Bu baglamda Weber, sosyolojinin gorevinin,
bireyin eylemlerine yon veren psikolojik etkenlerin ortaya ¢ikarilmasi
olmadigini belirtmektedir. Ciinkii, sosyolojinin temel g6zlem birimi
olarak sosyal eylem, bir gelenek, bir deger, bir amac¢ altinda bag-
kalarina yonelmis olan eylemdir (88).

SOSYAL BILIMLERIN YONTEMI

Max Weber yontem konusundaki diisiincelerini agikga ay-
dinlanma felsefesine borgludur: Hareket noktasi da, ¢oziimlemelerinin
temel birimi de bireydir. Bu baglamda:

"Aciklayict sosyoloji, bireyi ve bireyin davramsin
temel birim ya da atom kabul eder. Bu yaklagunda birey, an-
lamlt davranisin tek tagiyicist ve iist siuridir da... Genel ola-
rak, "devlet", "dernek", "feodalizm" ve benzeri kavramlar, sos-
voloji igin, insanlarm etkilesimini gosteren belli kategoriler-
dir. Dolaywsiyla sosyolojinin gorevi bu kavramlan "an-
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lasilabilir" eylemlere indirgemek, baska bir deyisle bunlari,

istisna tagumadan etkilesime katilan tek kigilerin eylemlerine

indirgemektir” (89). .

Bireye verilen bu onemde, klasik ekonomistlerin "Robinson
Crusoe yaklagimi"nin ve toplum sozlesmesi goriisiinii savunan ras-
yonalist filozoflarin, bakis acisimin yakinlari vardir. Diger taraftan,

Weber'in diisiincesindeki bu vurgu, Hegel ve Ranke gelenegine terstir
*®

Ancak Max Weber "anlama" yontemini de iceren sosyolojik
yaklagiminin, gesitli sosyolojik anlayiglardan yalnizca biri oldugunu
sik sik yinelerdi. Weber kendi yaklagimimi "yorumcu" ya da "an-
lamac1” sosyoloji olarak adlandirirdi. Anlama kavramimi  do-
niistiirmesi, onun rasyonalist ve pozitivist bakis agisindan kay-
naklaniyordu. Yine de onun igin "anlama" bagka hayvanlarla ya da
cansiz dogayla degil insanla.ilgilenen ahlak ve kiiltiir bilimlerine ait,
kendine 6zgii bir yaklasim olma niteligini korudu. Weber'e gore insan
kendi niyetlerini i¢ gézlemle anlayabilir ya da anlamaya caligabilir;
bagka insanlarin davraniglarinin ardindaki nedenleri de ifade edilen
ya da yakistirilabilecek niyetleri agisindan yorumlayabilir (90).

Bu noktada Weber'e gore, sosyal gerceklikte hi¢ olmazsa belli
bir yaklagim iginde gozlemlenebilen ve anlamlar1 agisindan kav-
ranabilen eylemlerin akilci yorumlari, gercek yasamin sosyal tip-
leridir (91). Bu baglamda Max Weber'in "anlama yontemi", sosyal ey-
lemlerin anlamlarmin bulunup c¢ikarilmasinda, nedensel aciklama-
larin yapilmasinda ve boylece sosyal diizenliliklerin kesfedilmesinde,
arastiricinin sinirsiz bir bicimde ve keyfince kullanabilecegi bir yon-
tem deg8ildir. Aksine, Max Weber bu yontemin koétiiye kullanilmasini
onlemek icin, her kavrami derinlemesine ve geniglemesine agik-
lamaya ¢ahsmigtir. Weber'e gore empirik bilimlerde "peygamber-
lerin" yeri yoktur ve sosyal bilimler "olmas: gerekeni" degil, "olam"
aragtirmalidirlar.

Bununla birlikte sosyoloji, biitiin sosyal bilimler gibi, "deger
yargilarindan arinmis" olmalidir. Diger bir deyisle, kisisel deger yar-
gilar,, empirik aragtirmalar sonucunda ortaya cikacak sosyal ger-
ceklige, asla karigtirnlmamahdir. Max Weber, sosyolojinin tarihsel
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gelisimi iginde, biitiin dier sosyal bilimler gibi, pratik gereksinimlere
yanit verme isteginden dogdugunu, bunun dogal bir sonucu olarak da,
bir siire sosyolojinin tek amacinin devletin sosyo-politik tedbirleri igin
"deger yargilar1" iiretmek seklinde kaldiZim soyler. Zamanla bu
durum degismis, fakat yine de "olan" ile "olmasi gereken" arasinda
saglam ilkelere dayanan bir ayirim yapilamamistir. Ciinkii sosyal sii-
reglere, do8al kanunlarin egemen oldugunu iddia eden goriis,
"olan"1n degistirilemez; sosyal olaylar tek yonlii gelisme kuramu ile
actklamaya caligan goriis ise "olug"un kaginilmaz oldugunu, boyle
bir ayrimin yapilmasina karsu, ileri siirmiiglerdir. Bu agiklamalan ya-
parken, Max Weber son derece agik bir bicimde ve sik sik, kisisel
deger yargilarinin bilimsel gerceklerden kesin olarak "ayrilmasi" ge-
rektigini tekrar eder. Bu diisiinceleri de yanlis anlamalara neden olan
Max Weber'in, bilimin "deg8erler" ile degil, sadece gercekler ile ug-
ragmasi gerektigini savundugu samlmstir (92). Oysa Max Weber'e
gore, "de8erler" sosyolojik agidan, analitik, kargilagtirmali, elestirici
acgiklamalarin konusu olabilirler. Ancak degerler, kisisel yargilardan
kesin bir bi¢imde arinmadan incelenirse, varilan sonuglar bilimsel ni-
teliklerini kaybetmis olurlar (93).

Tiim bunlarla birlikte Weber'in metodolojisinde ¢ok énemli bir
yer tutan "ideal tip" terimi vardir (94).

IDEAL TIPLER

Sosyal bilimler alaninda kullanilan kavramlara, ayr1 ayr ki-
siler tarafindan degisik anlamlar verilmesi, bazen bu kavramlarin
deger yargilarindan arinmamig bir bigimde ortaya atilmasi ve bu ne-
denlerle sosyal olaylarin bir biitiin olarak tam bir agikliga ka-
-vugsmamasi karsisinda, Max Weber acik-secik, sinirli ve soyut bir
takim tiplerin yaratilmasi geregine isaret etmistir. Boylece Max
Weber, kisisel tecriibe ve kanilarini, ancak ciddi ve uzun bilimsel in-
celemeler sonunda ortaya c¢ikmasi gereken, kanuna benzer dii-
zenliliklerle bir tutulmasini 6nlemek, sosyolojik yontemi belirli, sag-
lam 6l¢ii tiplerle objektiflestirmek istemistir (95).

Max Weber'e gore ideal tip su anlama gelir: "Herhangi bir
deger yargisiyla ilgisi olmayan (96), az ¢ok var olan bazen de var ol-
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mayan bir ¢cok somut, belirli ve goze ¢arpan olgularin 6zelliklerinin
bir sentezi olarak analitik bir yapi icinde diizenlenmis ve bir-
lestirilmis soyut bir zihinsel yapittir" (97).

Hans Freyer'in de belirttigi gibi (98), bu 6l¢ii tipler Max Weber
tarafindan icad edilmis degildir. S6z konusu terimi, Max Weber'den
¢ok daha 6nce ekonomi teorileriyle ugrasanlar kullanmiglardir. Hatta
oOlgii tiplerin, bilimsel yontem araci olarak, ilk once, Machiavelli *,
Burckhardt ** ve botanik alaninda Goethe *** tarafindan ele alindigi
kabul edilir. Max Weber'i etkileyenlerin ise, dolayisiyle Nietzsche ya
da dogrudan dogruya Jellinek oldugunu ileri siirenler vardir (99). En
sonunda bu terimin, deger yargilarindan arinmig empirik bir yontem
olarak, ilk defa Sigwart tarafindan kullanildi81 da sdylenmistir.

Coskun San'a gore: "Biitiin bu iddialarda, derece, derece ger-
¢ek payr bulunabilir. Ancak bu tartigmalarin, bizi pratik bir sonuca
gotiirebilece8i kanisinda degiliz. Max Weber'in ideal tip sdzciigiini,
su ya da bu diigiiniirden almig olmasinin, hi¢ bir 6nemi yoktur. Asil
olan, O'nun ideal tip sdzciigilinii, bagkalarinda rastlanmayan, tamamen
kendine 6zgii, orijinal bir kavram haline getirmis olmasidir." Ideal
tip, ahlak ya da din agisindan erigilmesi ya da taklid edilmesi istenen
"miikemmel" bir tip demek degildir. Bu agidan "de8er yargisindan
arinmig” bir zihni yapittir (100). .

Ideal tip, "ortalama tip" anlaminda da kullanilmaz. Ciinkii or-
talama tip, bir ¢ok somut olayda goze carpan genel nitelikte ortak
Ozelliklerin biraraya getirilmesiyle kazanilir. Ancak, Sorokin (101),
Ritzer (102) ve Timasheffin de (103) belirttigi gibi, ideal tip, bir ¢ok
somut, belirli olayda goze garpan yaygin olan ve az ¢cok varolan genel
Ozelliklerin diginda, her sosyal olayda mutlaka bulunmasi zorunlu ol-
mayan, daginik ve.pek gbze carpmayan 6zelliklere de yer verir.

Max Weber'in kullandigi anlamda "ideal tip" in diger ni-
(clikleri ise soyledir: Idea! tip herseyden once, akilct yontemlerle
clde edilen soyut bir zihni yapittir. Bu soyut zihni yapitta, sosyal olay-
larda bulunan gapraz 6zelliklere, baska bir deyisle, sosyal gercekligin
kompleks olmasi nedeniyle ortaya ¢ikan ve bu anlamda belli bir
somut olay acisindan tipik olmayan ozelliklere yer verilmez. Bu ne-
denle ideal tipler, karmagik nitelikte olan gercek yasamda, s6z ko-
nusu kavramsal safliklari i¢inde bulunmazlar (104).
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Bu bakimdan akilci yontemlerle kazanilan, soyut bir zihni
yapit olan "ideal tip", aynm zamanda "saf" tir (105), Saftir, ¢iinkii belli
bir sosyal olay tipine has tiim 6zellikleri bir araya getirir ve belli bir
sosyal olay tipine yabanci olan 6zelligi bir yana birakr.

Yine Dogan Ozlem'e gére Weber'in ideal tiplerini, 6zellikle
ideolojik kavramlardan ayirmak gerekir. Weber, "Hiristiyanligin
Ozii", "Gergek Sosyalism", "Ar Tiirkgiiliik" gibi kavramlarn, birey,
grup veya siniflarin arzu, beklenti, inang ve ideolojileri dogrultusunda
gelistirilmis ve ama sonradan ayni birey, grup veya sinif tarafindan
kendilerine sagsmaz bir gergeklik bilgisi olma niteligide yiikletilmig
kavramlar olarak, zaten bilimde yer alamayacaklarini belirtir. Weber'e
gore bu gibi kavramlarin bilimde yeri yoktur. Bu gibi kavramlarla bi-
limsel kavramlar olarak ideal tiplerin tek ortak yonii, ikisinin de man-
tiksal-rasyonel kuruluga sahip olmalaridir. Ama ideolojik kavramlar,
bir bilgi igerigi tagidiklar1 iddiasi ile ortaya atilmalarina ragmen,
olam degil, arzulanan, beklenen bir sey olarak olmasi gerekeni ifade
ederler. Dolayisiyla, belirli bir ahlak, din ve ideolojide, rasyonalizm,
degersel bazh bir dogmatik amag ugruna kullanilmaktadir. ideal tip-
lerde (ve ‘tabii tiim bilimsel kavramlarda) ise, rasyonalizme ve ras-
yonel kavram kurma edimine, yalnizca empirik olmasina ¢aligilan bir
bilgi igerigiyle bu kavramlar doldurmak amaciyla bagvurulmaktadir
(106).

En genel anlamda Weber, "ideal tip" terimini kullanirken, yeni
bir kavramsal ara¢ onermek istememisti. Amaci yalnizca, sosyal bi-
limciler ve tarihgiler "ekonomik insan", "feodalizm" ya da krallik gibi
sozciikleri kullanirken de yapmaktaydilar, bunun bilincine va-
rilimasim saglamakti. ‘

Max Weber' sosyal bilimcilerin mantik tutarhhig1 olan ikir-
ciksiz kavramlar kullanma segenegine sahip olduklarini diigiiniiyordu
ki bunlar tarihsel gergeklikten uzakti. Mantiksal olarak daha az kesin
kavramlar da kullanilabilirdi ve bunlar gercek diinyaya daha yakin
olurdu. Ama diinya Olgeginde karsilagtirmalar yapma meraki,
Weber'i asir1 ve "saf ornekler"i incelemeye itti. Bu ornekleri "si-
rilayici durumlar” kabul etti ve herhangi bir 6zel soruna iligkin olarak
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kullandig1 soyutlama diizeyini bumlarla denetledi. Tarihsel olaylarin
¢ogu, sinirda bir yerde duruyordu. Weber o anda inceledigi somut ve
belli 6rnekle ilgili olarak baska tipleri de gbzden gegirip 6zgiil tarihsel
durumlarin-gesitliligini kavramaya ¢alistyordu (107).

(zgiil kiiltiirel bilesimlere kantitatif yontemle yaklasmak ve
ideal tip kavramini kullanmak, kargilastirma yontemiyle sik1 sikiya
baglantilidir (108). Bu baglamda Benjamin Nelson'un da ifade ettigi
gibi Weber'in iizerinde durdugu yontem karsilastirmali yontemdir
(109). Bu yontem, iki tarihsel olayin, ikisinde de bulunan bir 6zellik
temelinde karsilastirilabilecegini sdyler. Bu da genel kavramlarin
kullanilmasin1  gerektirir. Weber'in diinya dinlerini "anlamsiz aci
cekis"in degisik yorumlar1 olarak tamimlayis bigimi, onun "ornek
olay" lan tipolojik bir skala iizerinde siralama teknigini sergiler. Ayni
teknik, kar olana8i saglayan de8isik yollarin skalasina gére yapilmig
bir kapitalizm tipolojisinde de kendini gosterir. Ideal tipler, genel kav-
ramlar olarak, Weber'in diinya tarihinin betimleyici verilerini kar-
stlagtirmali ¢oziimlemeye hazir hale getirmekte yararlandigi dii-
sinsel araclardir. Bu tiplerin kapsamlari ve soyutluluk diizeyleri
degisir. Weber "demokrasi" yi, "siyasal giiciin minimize edilmesi"
diye tanimladig1 zaman, en genis ve tarihsel olarak en az somut for-
miilasyonu vermis oluyor. Kisa gorev siireleri, denetimler ve den-
geler, referandum vb. gibi siyasal giicii en aza indiren bir kag teknigin
kullanilabildigi 6zel durumlar vardir. Bu durumlar demokrasinin alt
tipleri olarak siniflandirthr. Weber, secilmis tarihsel dzellikleri genel
demokrasi kavramina igerterek, bu genel tipi sinirlamay: ve tarihsel
durumlar1 daha yakindan yakalamay: basariyor.

Weber'in 6zgiil tarihsel olaylarla ilgisiyle, genellemelere var-
may!r amaclayan kargilagtirmali sosyolojiye duydugu ilgi arasinda
stk1 bir bag vardir; bunlar arasindaki fark bir duygu meselesidir.
Weber, bir siirii ideal tip kullanarak, belli bir tarihsel durumu kav-
ramsal olarak insa eder. Kargilastirmali incelemelerinde ayn ideal
tip kavramlastirmalarini kullanir, ama tarihi bu kavramlara 6rnek sag-
layan bir depo olarak kullanilir. Kisacasi, arastirmadaki amaci ne ise
-bir kavram gelistirmek ya da bir tarihsel durumu kavramak- yontemi

ona gore belirlenir.
'
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Weber'in genellestirilmis kavramlar kullanmaktaki amaci, top-
lumun bagli bulundugu, kanunlari olan diizenlilikleri anlamaktir. Ne-
densellik arayigini tatmin edecek sey, bu diizenliliklerdir. Diizenli
olaylarin siralamgindaki nedenselligi anlamak i¢in de kar-
stlastirilabilir durumlar incelemek gerekir. Boylece, Bati'da din ile
kapitalizm arasindaki nedensel iligskiyi ¢oziimleyisinin dogrulugunu
kanitlama girisiminde Weber, bircok bagka uygarlig:i da inceledi.
Baslangi¢ ozellikleri gozlemlenebilmekle birlikte, bunlarda Bat1 an-
laminda kapitalizm ortaya ¢ikmamisti. Weber, kapitalizmin dogmasi
icin bircok olumlu kosulun bulunmasina karsin, bu uygartiklarda ka-
pitalizmin geligmesini engelleyen etmenleri bulmak istiyordu (110).
Weber'in gabasi, kapitalizmin yalmiz gerekli degil yeterti kosullarin
da bulmak igindi. Yeterli kosullar yalnizca Bati'da, ice doniik ase-
tizmin belli bir kisilik tipi yarattigi Bati'da bulunuyordu. Tabii
Weber, yontemsel ¢o8ulculu8uyla, kapitalizmin dogmasina neden
olan tek etmenin bu kisilik tipi olduunu diisinmiiyordu; yalmzca ka-
pitalizmin 6n kosullarr arasina bunun da katilmasini istiyordu (111).

Bu baglamda ideal tipler ile hipotezler arasindaki iligki iize-
rinde duran Weber (112) igin "kapitalizm" ve "protestan ahlaki", birer
tarihsel tip kavranudir. Weber bu iki tip kavramini, "protestan

ahlakinin kapitalizmin dogusundaki etkenlerden biri oldugu" hak-
kindaki iinlii hipotezinde kullanmugtir (113).

Demek ki, Weber, "tiim sosyal yapiy: bireysel davraniglardan
dokunan iligkiler temeline oturmaktadir. Cikis noktasi bu olunca,
Max Weber'in sosyal eylemleri smiflandirmasi, ozellikle sosyal
eylem kurumlarinin tipolojisi agisindan, biiyiik bir 6nem kazanir"
(114). Diger bir deyisle, toplumun birbirine yonelmis, anlamh sos-
yaml eylemlerin sosyal iligkiler agin1 dokumasiyla olustugu kabul
edilirse, sosyal kurumlarin da zorunlu olarak sosyal eylemden hareket
edilerek agiklanmasi gerekir. Iste bu nedenle, Max Weber'in saikleri
(etmenler) agisindan dort kategoriye ayirdig1 sosyal eylem tipleri, cok
onem kazanmaktadir (115). Bu baglamda Weber'e gore sosyal eylem
tiplerini:
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a) Geleneksel eylemler
b) Duygusal eylemler
c) Bir degere yonelmis akilci eylemler

d) Amaca yonelmis akilc1 eylemler olarak siniflandirabiliriz
(116).

Max Weber'in sosyal eylem tipleri Ferdinand Tonnies'in Ge-
mienschaft (topluluk) ve Gesellschaft (toplum) kavramlar ile tam bir
kosutluk gosterir. Topluluk, duygusal ve geleneksel eylemlerin; top-
lum ise bir degere yonelmis akilci eylemler ve amaca yonelmis akilci
eylemlerin bagat oldugu olusumlardir (117). S6z konusu durumu su
sekilde belirtebiliriz:

Geleneksel eylemler

Tonnies'in topluluguna karsilik — Max
Duygusal eylemler_] ‘J i

ele alinir

Bir deZere yonelmis akilcr eylemler 9 Tonnies'in toplum _] (118)

Amaca yonelmis akilci eylemler kavramina karsilik

Ozet olarak ideal tip, akilct yontemlerle meydana getirilen,
deger yargilarindan arinmig, belli bir sosyal olayin tiim tipik 6zel-
liklerini kapsayan ve bu 6zellikleri bireylestirici goriis agisindan bi-
raraya getiren soyut bir zihni yapittir. Ideal tipe kavramsal safhg igin-
de, gercek yasam iligkilerinde higbir zaman rastlanmaz ve aslinda
ideal tip amag degil, tekil olaylarin saptanmasi, anlagilmasi ve agik-
lanmast igin bagvurulan bir aragtir.

SOSYAL EYLEMIN iDEAL TiPLERI:

Sosyolojinin konusunu bireylerin sosyal eylemlerinin olus-
turdugunu kabul eden Max Weber'e gore, bireylerin birbirlerine yo-
nelen bu anlamli eylemlerinin bir "sosyal iligkiler" * ag1 6rnege bas-
ladig1 yerde, artik toplum vardir.

Simdi de bu eylem tiplerini kisaca agiklayalim
a) Geleneksel Eylemler:

Giinliik aligkanlhklarn, 6rf ve adetlerin motivasyonu altinda
yapilan, rutinlesmis bir eylemdir; selamlagma, el sikigma, el 6pme
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gibi (119). Yani aligkanhklara dayanan giinliik eylemler, bu tip dav-
raniglara 6rnektir. Ancak aligkanliklara olan bu baglilik, belli bir de-
recede ve anlamda bilingli ise, bu takdirde geleneksel eylem, degerlere
yonelmis akilc1 eyleme yaklagir.

b) Duygusal Eylemler:

Anlamh olarak bilingli bir eylemde bulunma halinin ya-
nmibasinda ve simirdadirlar. Duygusal bir eylem, alisilmig giinliik il-
gilerin digindaki bir uyari ile meydana gelebilir. Duygusal temelli bir
eylem, duygusallifin bilingli bir bogalim olarak ortaya ¢ikmasi ha-
linde, bir yiicelestirmedir. Intikam, haz, fedakarlik etme, kendinden
gecercesine mutlu olma gibi duygular1 hemen tatmin etmeye yonelen
davramglar, duygusal eylemlere ornektir. Bu tiir eylem genellikle
(ama her zaman degil), bir de8er rasyonellestirmesi yoluyla yapilan
bir eylemde veya amagsal-akilci bir eylemde veya her ikisinde birden
ortaya gikabilir. Ornegin, doviilen kisinin duydugu bedensel aci ne-
deniyle degil de, kendine acindirmak i¢in aglamasi gibi (120).

c) Degere Yonelmis Akilci1 Eylemler:

Salt degere yonelmis akilci eylemler, hedefleri bilingli olarak
saptanan ve bu hedeflere planli ve sagmaz bir bicimde yoneltilen ey-
lemlerdr. Ancak burada kisi, 6nceden goriilebilecek sonuglar1 dikkate
almadan (6rnegin, basarisizhiga ugramayacagin bile bile), eylemde
bulunur. Ciinkii kisi, bu tarz davranigi, gorev, seref, giizellik idesi,
din kurallari, geleneksel sadakat bagi gibi "degerler" den birinin, ken-
disinden talep ettigi inancindadir.

d) Amaca Yonelmis Akilci1 Eylemler:

Weber'e gore, burada belli bir amaca varmak igin araglarla
amaclar, amagclarla belli sonuglar iyice tartilarak yapilan eylemler soz
konusudur. O halde bu eylemler belli amaglara varmak igin, kul-
lanilabilecek olanaklar, elde edilmesi beklenen asil sonug yaninda, or-
taya ¢ikmasi olasilig: bulunan yan sonuglar da dikkate alinarak, ta-
mamen akilct bir bigimde amaca yoneltilmis eylemlerdir. Bu
bakimlardan, salt geleneksel ya da duygusal eylemlerden, kesin bir
cizgi ile ayrilirlar. Ancak birbirine rakip durumda bulunan ve bir-
birleriyle ¢atisan amaglardan birini se¢gmek s6z konusu olursa, bu tak-
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dirde eylem, sadece araglar acgisindan akilci amaglara yonelmigtir ve
fakat sonucu degerler tayin eder. Demek ki, de3ere ve amaca yo-
nelmis akilc1 eylemler, birbirleriyle cesitli agilardan iligki halinde
bulunabilirler. Esasen, mutlak amaca ydnelmis akilci eylemlere, sa-
iklere gore davranig tiplerinin, obiir uctaki en asir1 ornegini tegkil
ederler (121).

Diger yandan Dogan Ozlem'in de belirttigi gibi, Weber'in
eylem tipolojisi, onun Rickert'ten etkiler tagiyan, ama daha sonra va-
rolugsal bir diizeye yiikseltilen temel goriislerinden birini ve belki de
cn Onemlisini saptamaya da olanak verir. Weber'e gbre, amaca yo-
nelmis akilc1 eylemler digindaki tiim sosyal eylemler, bu arada bir
de8ere yonelmis akilci eylemler bile, kokenleri bakimindan ir-
rasyoneldir. Ciinkii, duygularin da, biiyiik dlciide geleneklerin de bir
rasyonalitesi yoktur. Degerler ise empirik yoldan irdelenemez, onlara
ancak inantlir. "iyi", "adalet", "esitlik" gibi deZerlerin rasyonel bir
gbzlem ve arastirmanin konusu olabilmeleri, ancak ve ancak, bu de-
gerlerin sosyal eylemlerin motifleri olarak ele alinmasiyla sinirhdir.
Bu agidan bakildiginda, degerlerin sosyal eylemleri motive eden en
onemli nedenler arasinda yer almig olmasi, bizi g0yle bir sonuca go-
tiirlir: "Ashnda insan eylemleri gok biiyiik Olgiide irrasyonelliklerin
motivasyonu altindadir. Bagka bir deyisle, toplum, ¢ok biiyiik dl¢iide
irrasyonel motiflere gore dinamiZini bulan bir gergekliktir. Oyle ki,
Weber igin, toplum, "sonsuzca durmadan ayrigan ve yoZun bir bi-
¢imde birbirleriyle ¢elisen her tiirlii diisiinsel ve duygusal iligkilerin
bir kaosu" dur. Bir bilim yani rasyonel bir bilgi etkinligi olarak sos-
yolojinin yapilabilecegi sey, irrasyonel diinyayi, bu "kaos"u rasyonel
yoldan anlamaya ¢alismaktir:

Bu baglamda, Weber'in eylem tiplerini 6rnekleyerek daha agik
kilmaya caligabiliriz: Amaca yonelmis akilc1 eylem, drnegin bir tiic-
carn salt para kazanmaya yonelik bir amagla, rasyonel bir bigimde ey-
lemesinde kendisini gdsterir. Bunun gibi, bir biirokratik hiyerarsi igin-
de, A&mir ve memurlarin eylemleri salt rasyonel bir 6zellik gosterir.
Degere yonelmis akilci eylem ise, ornegin bir askeri birlik ko-
mutaninin, saldiri sirasinda birliginin Oniinde savagmasinda go-
riilebilir (122). Burada komutan, belki de Olecegini bilerek, bir-
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birlerinin ardinda kalmay: 6rnegin, "onursuzluk" veya "asagilatict bir
sey" saydi81 igin de8ere baglh rasyonel bir eylemde bulunmaktadir.
Yine 6rnegin borsada para kaybeden bir spekiilatoriin bir anda 6fkeyle
kiifiir ettigini ve hemen arkasindan yanindaki kisi veya kisilerden
oziir diledigini diigiinelim. Bu eylemde, amagsal-akilcilik (para ka-
zanma amaci), duygusallik (6fke) ve deZersellik (baskalarina saygi)
icige gegmistir.

MAX WEBER'DE GELENEKSEL, KARIZMATIK VE

YASAL OTORITE TiPLERI

Max Weber'in otorite tiplerini agiklamada Kullandi: temcl
kavramlardan biri "egemenlik" digeri ise “yasallik" tr. Weber'e gore,
"egemenlik" kavrami en genis anlaminda ve somut bir muhtevas bu-
lunmaksizin ele alindig: takdirde, bu kavramin sosyal eylemlerin en
onemli unsurlarindan biri oldugu goriilecektir. Nitekim, hemen goze
carpmasa da, bir sosyal eylem, egemenlik iligkisi temeline dayanir.
Ozellikle, ekonomik bakimdan énemli olan sosyal kuruluglarda, ege-
menlik iliskisi biiyiik rol oynar. Ornegin, ge¢misin feodal diizeninde
ve zamanimizin biiyiik igletmelerinde oldugu gibi. Boylece sosyal ik-
tidarin en genis anlaminda kullanilan egemenlik kavrami, bas-
kalarinin davraniglarini kendi isteklerine zorla uydurabilme olanagini
ifade eder. Bu anlamda egemenlik, ¢ok cesitli sekillerde ortaya ¢i-
kabilir. Ancak, bu kadar genis olarak ele ahnan egemenlik kavrami,
bilimsel acgidan fayda saglamasi miimkiin olmayan bir kategoridir. Bu
nedenle Max Weber, bagka amaglarla inga edilmesi miimkiin olan bir
cok egemenlik tipi yaninda, sadece birbirine karsit olan iki egemenlik
tipi tizerinde durur. Bunlardan birincisi "karsilikli ¢ikarlar" a dayanan
egemenliktir ve egemenlik ¢esidinin (123) saf tipini, serbest pi-
yasadaki tekelci egemenlik teskil eder. Ikinci egemenlik tipi ise, "oto-
rite iligkileri" ne dayanir ve bu egemenlik gesidinin saf tipi, aile ba-
basinin ya da resmi makamlarin otoritesidir.

Ancak Max Weber'in asil iizerinde durmak istedigi, ¢ikarlarin
birbirleriyle kargilagmasi ve ¢atigmasi sonucunda ortaya gikan ege-’
menlik tipleri de8il, "emretme giicii" ile bir tuttugu, dar anlamda bir
egemenlik tipidir. Burada hemen animsanmasi gereken husus, Max
Weber'in otoriteyi "sosyal bir olay" olarak ele a]dlgldl‘r.
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Her otorite iligkisinde, otoriteyi elinde tutanlarla otorite altinda
bulananlardan olusan, birbirine karsit iki taraf bulundu8unu ileri
siren Max Weber, ozellikle, otorite altindaki kisilerin, emirlerine
uyarken gosterdikleri "subjektif kabul" iizerinde durur. Weber'e gore,
otorite altinda bulunanlarin sadece fiili olarak "emirlere uymalar1”,
otorite kavramini tam olarak agiklamaya yetmez. Emirleri yerine ge-
tirenlerin, aym zamanda "gecerli" oldugunu kabul ettikleri bir norma
uymak iste8i ya da endisesiyle de davranmalari gerekir (124).

Tim bunlarla birlikte Weber otorite tiplerini * aciklamada
temel ¢ikis noktas: olarak "megrulugu” ele alir (125). Bu baglamda
Weber'e gore tarihsel deneyler goz 6niinde bulundurulacak olursa, hig-
bir somut otoritenin devamliligini, otorite altinda bulunanlarin salt
maddesel ya da salt duygusal veya salt degerlere yonelmis akilci ey-
lemler ile saglanamayaca8i kamsindadir. Bu nedenle her otorite,
"mesrulugu” hakkinda genig halk tabakalarinda, saglam bir "inang"
uyandirmaya ve bu inanc siirdiirmeye galisir. Ancak bu ¢aba, Cos-
kun San'in da belirttigi iizere, yalmz bir felsefi spekiilasyon sorunu
degil, her iktidarin siirekliligini saglayabilmek igin bagvurmak zo-
runda bulundugu bir yoldur.

Max Weber, mesrulugun yalniz ii¢ temel ilkesi bulundugunu
ileri siirer. Bu iig¢ temel ilke, megru otoritenin ii¢ saf tipini aciklayan,
"saf (ideal) tip" lerden bagka bir sey degildir. Diger bir deyisle, Max
Weber mesru otoritenin ¢esitlerini, her otorite tiirii igin "tipik" olan
mesruluk ilkeleri ile agiklar ki, bu ideal tipler, akilci karakterde olan
"yasal otorite" ile "geleneksel otorite" ve "karizmatik otorite" den iba-
rettir (126).

A- GELENEKSEL OTORITE

Weber'e gore geleneksel otorite, eski geleneklerin kutsal ni-
teligi ve gelenek tarafindan otoriteyi kullanmaya ¢agrilanlarin mesru
oldugu inancina dayanir (127). Emretme giiciinii kullananlar, ge-
nellikle tevariis ettikleri statii nedeniyle kisisel otoriteye sahip olan
efendilerdir. Boyle bir sistemde kanunlara degil, geleneklerin tayin et-
tigi efendilere itaat edilir. Efendilerin verdikleri emirlerin mesrulugu
ise, bu emirlerin geleneklere aykiri olmamasina baghdir. Ayrica efen-
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dilere serbest bir alan da birakilmigtir. Ancak bu serbest alanin da,
efendilere gelenekler yoluyla taninmig olmasi gerekir. Emirlere uyan
kisilere gelince, bunlar toplulugun iiyeleri degil, fakat kelimenin tam
anlamiyla ya "gelenek yoldas1" ya da "uyruk" durumundadirlar ve
emirlere iclerinde yer etmis bulunan "geleneksel sadakat" duygusu
nedeniyle itaat gosterirler (128).

B- KARIZMATIK OTORITE

Max Weber'in otorite tipleri iginde en ilging olam hi¢ kus-
kusuz karizmatik otoritedir. Weber'e gore "karizma" terimi kendisinde
dogaiistii yeteneklerin olduguna inanilan ve siradan insanlardan ay-
rilan, belli niteliklere sahip olan ve toplumu bunalimdan kurtaran
"insan"1 tanimlamak igin kullanilir (129).

W. Mommsen'in de belirttigi gibi Weber'in sosyolojisinin 6zii
olan "karizma" terimini (130) tiimiiyle "deger yargilarindan arinmisg"
bir anlamda kullanmak gerekir. Bu baglamda Max Weber'e gore: " Ir-
landa'nin  kiiltiir kahramam1 Cuchulain'in ya da Homeros'un Ak-
hilles'inin kahramanlik yetenek ve coskular1 bir manik krizdir, tipki
bir fedai Arap savasg¢isinin kana susamig bir cinnet iginde firlayip
saldirana dek kudurmus kopek -gibi kalkanini isirmasi gibi. Uzun
stire, bunlarin aslinda yiiksek dozda zehirleme yoluyla yapay olarak
bu hale geldikleri iddia edilmistir. Bizans'ta da bu tiir nobet gegiren
birkag "sarigin canavar” el altinda bulundurulmustur, tipk: eski savas
fiilleri 'gibi. Samanlar'n vecidleri de biinyesel saradan kay-
naklaniyordu; buna sahip olmak karizmatik bir yeterlili8i temsil edi-
yordu. Dolayisiyla bunlarin hi¢ birinin zihnimizi yiicelten bir yani
yoktur. Ornegin, Mormonlar'in en azindan degerlendirme agisindan
belki de "madrabazhk" denebilecek bir sey olan kutsal kitabi ne denli
yiiceltici ise bunlar da o denli yiicelticidir. Ama sosyoloji bu so-
runlarla ugragsmaz. Mormonlarin sefi izleyicilerinin inancina gore,
ayn1 "kahramanlar" ve "biiyiiciiler" gibi, karizmatik niteliklere sa-
hiptir. Hepsi sanatlarim1 ve yoneticiliklerini bu yetenege (karizma) da-
yandirmiglar ve Tanr diisiincesinin agiklik kazandirdig1 yerlerde de
ilahi misyon fikrine yaslanmiglardir. Bu, doktorlar ve peygamberler
icin oldugu kadar yargiclar, askeri onderler ve biiyiik av partilerinin
baglar1 igin de gecerlidir".
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Weber'e gbre bu otorite yapisi kategorisinin sosyolojik 6z-
giilliigiinii tarihsel bir 6nem tagiyan 6zel bir ornekte, ilk donem Hi-
ristiyan kilisesindeki otoritenin tarihsel gelisimi 6rneginde, ortaya ¢i1-
kariligini  Rudolf Sohm'a borgluyuz. Sohm bu isi mantiksal
tutarlilikla dolayisiyla salt tarihsel agidan zorunlu olarak belli bir tek
yanlilikla yapmustir. Ancak, aym durum kural olarak her yerde ortaya
¢tkmistir; en acik gelismeyi gosterdi8i alan ise dindir.

Weber'e gore gorevlerin her tiirlii biirokratik orgiitleniginin ter-
sine, karizmatik yapi, higbir diizenli atama ve atma prosediirii ya da
sistemi tanimaz. Kurallara baglanmig "kariyer", "yiikselme", "aylik"
ya da karizmatik 6nderin ve yardimcilarin uzmanlk sahibi olmalan
gibi kavramlara yer vermez. Denetim ya da temyiz organi, yerel ya da
islevsel yetki alanlar1 tanimaz; giiniimiizdeki "biirokratik" béliimler
gibi, kisilerden ve kisisel karizmalardan bagimsiz, kalic1 kurumlara
yer vermez. Karizma yalnizca igsel irade ve denetim kabul eder. Ka-
rizmatik onder kendine gore olan bir ise el atar ve salt tagidi81 mis-
yona dayanarak itaat ve yandag kitlesi ister. Bunlari bulup bu-
lamayacagini, basarisi belirler. Onlara gonderildigine inandi8: kisiler
onun misyonunu tanimazlarsa, karizmatik iddias1 ¢oker (131). Kabul
cderlerse, onlarin efendisi olur-kendini "kanitlayarak” yerini ko-
ruyabildigi siirece. Fakat "hak" kini, secimlerde oldugu gibi, onlarin
iradesinden almaz. Tam tersi olur: Onu karizmatik dnderleri olarak ta-
mimak, misyonunu bildirdigi kisilerin gorevidir.

Yine Weber'e gore karizmatik egemenlik, her yoniiyle oldugu
gibi ekonomik alt yapisiyla da, biirokratik egemenligin tam karsitidir.
Biirokratik egemenligin diizenli bir gelire, dolayisiyla bir para eko-
nomisine ya da parasal vergi sistemine dayanmasina karsilik, karizma
da diinya igleri diizleminde yer alir ama onlardan beslenmez. Bu
nokta ¢ok iyi anlagilmalidir. Karizmatik kisi, para ve parasal gelir sa-
hibi olmaktan sik sik bilerek kaginir. Tabii, bu mutlak bir kural de-
gildir. Dahi bir korsan bile; burada kullandi§imiz, de8er yargilarindan
artnmig anlaminda bir "karizmatik egemenlik" kurabilir. Karizmatik
siyasi kahramanlar ganiment ve her seyden 6nce de altin pesinde ko-
sarlar. Ama kesin olan bir sey varsa, o da karizmanin metodik ve ras-
yonel olan her tiirlii parasal kazanci yakisiksiz saydigidir. Genelde,
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karizma rasyonel olan tiim ekonomik davraniglari redder. Zaten ka-
rizma ile diizenli "hane" temelinde orgiitlenmeye dayanan herhangi
bir "patriyarkal” yapi arasindaki keskin karsith§in temelinde, ras-
yonel ekonomik davranigin bu reddi yatar. "Saf" karizma, sahipleri
icin, ticaret yoluyla ekonomik somiirii anlaminda 6zel kazang kaynagi
asla olamaz. Parasal iicret bigiminde bir iicret kaynagi olmadig gibi,
misyonun maddi gerekleri igin diizenli bir vergilendirmeyi de ige-
remez. Misyon bir barig misyonu ise, karizmatik yapilar igin gerekli
araclar bireysel olarak saglanir; ya da karizmatik kisinin hitap ettigi
grubun iiyeleri armagan, bagis ya da bagka goniillii katkilarda bu-
lunurlar (132). Karizmatik savas kahramanlar1 6rneginde ise ganimet,
misyonun amaglarindan biri olmasinin yam sira, misyonun maddi
araglarinida olusturur. "Saf' karizma her tiirlii patrimonyal ege-
menlige aykiridir. Her cgesit diizenli ekonominin karsitidir. Eko-
nomiyi hige sayan etmenin ta kendisidir. Weber'e gore bu sozlerimiz,
karizmatik savag kahramani orneginde oldugu gibi, karizmatik on-
derin mal miilk edinme cabasi i¢inde oldugu durumlarda bile, ge-
cerlidir. Karizma boyle davranabilir ¢iinkii dogas1 geregi "kurumsal”
ve kalic1 bir yap: degil, dzellikle "saf" tipinin bulundugu yerlerde ku-
rumsal kalicili8in tam tersidir.

Weber'e gore karizma sahipleri (hem onder hem de tilmizleri
ve izleyicileri) misyonlarin hakkini verebilmek igin bu diinyaya 6zgii
iligkilerin, beylik mesleklerin ve aile hayatinin beylik yii-
kiimliiliiklerinin diginda kalmahdirlar. Ornegin bir mezhebe mensup
rahip ve govalyelerin bekar kalmalart gerekir; nitekim, peygamberane
ve sanatkarane karizma sahibi kisilerin ¢ogu bekardir. .Biitiin bunlar,
karizmay: temsil edenlerin bu diinyadan kag¢inilmaz bigimde ayr1 dur-
duklarin1 gostermektedir. Karizma i¢inde yer almanin ekonomik ko-
sullar1 bu bakimlardan gériiniiste celigkili olabilir; bu da karizmanin
tiirline (artistik ya da dinsel karizma gibi) ve bu anlamindan kay-
naklanan yasam tarzina baghdir. Giiniimiizdeki artistik kokenli ka-
rizmatik akimlar "ticretli bir iste calismadan gelir saglayanlar1” (ran-
tiyeleri) temsil etmektedir. Karizmatik bir 6nderin pesinden gitmeye
en uygun adaylar da genellikle bunlardir (133).
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Kisacasi, Cogkun San'in da vurguladig: iizere, karizmatik ni-
teliklere beslenen inancin, sosyal-psikolojik bir olay oldugunu ileri
siirmek, kanimizca da yanhg bir yargi degildir. Nitekim tarihteki
somut karizmatik onder tipleri , iginden c¢iktiklar1 toplumdan ba-
Simsiz bir bigcimde ele alinacak olurlarsa, pek az sey ifade ede-
ceklerdir. Diger bir deyisle, her toplum tarihsel, geleneksel ve sosyo-
ekonomik kosullarin hazirladid1 bir ortam nedeniyle, kendi ka-
rizmatik onderlerini yaratir. Karizmatik onderlerin nitelikleriyle, belli
bir zaman ve yerde yasayan toplum iiyelerinin bekleyisleri, iimitleri,
inanglari, egilimleri v.b. arasinda, gézden kagmayacak parallellikler
vardir (134).

Tiim bunlarla birlikte Weber'e gore karizmatik onderler, ge-
nellikle toplumlarin buhranh dénemlerinde ortaya ¢iktiklari igin, oto-
ritelerini uzun zaman siirdiiremezler. En onemli nitelikleri radikalist
oluglani ve sorunlari temelden ¢oziimlemek istemeleridir. Insanlara,
giinliik yasami diizenleyen diisiince ve davranig kurallar ile uyus-
mayan nitelikleri araciliiyla egemen olurlar. Eger karizmatik onder,
bu olaganiistii niteliklerine dayanan giiciinii koruyamaz hale gelirse,
biitiin miiritlerini kaybeder. Bir zamanlar karizmatik kisiye bag-
lanmis olanlar, artik yeni bir karizmatik 6nderin ¢ikmasini bekleme-

.ye baslarlar. Ciinkii karizmatik onder biitiin giiciinii geleneklerden ya
da hukuk kurallarindan degil, olaganiistii niteliklerinden almaktadir.
Bu nitelikleri hakkinda siipheler belirince, gii¢lii bir ¢ikisla bu siip-
heleri silemezse, artik sonu gelmig demektir (135).

Yine Weber'e gore karizmanin kigisel olma niteligi,. ku-
rumsallagma yolu ile de, degisiklige ugrayabilir. Ornegin katoliklerin
"havarilere halef olma" hakkindaki tasarimlarina gore, piskoposlar
takdis edilmekle karizmatik niteliklere sahip olurlar. Krallar igin ha-
zirlanan tag giydirme ve takdis torenleri, bunlara benzer birgok diger
usulle birlikte, sembolik torenler olmaktan 6te bir anlam tagirlar: Ka-
rizmanin belli bir makama sahip olmaya baglanmasi. Boylece ka-
rizmanin olaganiistii bir kigisel nitelik olmaktan giklp; sosyal bir ku-
rumun objektif niteligi olmasi sonucunda, siirekli geleneksel otorite,
yavas yavas sekillenmeye baglar. Max Weber bu tedrici gelismeye,
katolik kilisesini ve kralliklar1 6rnek verir.
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Max Weber'e gore, kurumlarin karizmatik agidan kar-
stlagtirilmasi siirecinde, kralliklarin gelismesi 6nemli bir yer tutar.
Ona gore, krallar herseyden 6nce savag onderleridir ve her krallik ka-
rizmatik kahramanhklardan do8ar. Ancak krallik, tarihsel geligimi
acisindan siyasal otoritenin en eski sekli degildir. Nitekim bir yandan
ataerkil ailelerin ya da soy birliklerinin gefleri, diger yandan av ve sa-
vaglarin karizmatik onderleri, sihirbazlar, hckimler ve sonunda ara-
bulucu yargiglar, krallarin onciileridir. Benzer bir sekilde savaglarin
bitip tiikenmek bilmedigi yerlerde savas sefleri siirekli karizmatik
onder durumuna yiikselebilirler (136).

C- YASAL OTORITE

Weber'c gore en akilci otorite fipi olan yasal otorite, geleneksel
otorite ve karizmatik otoriteden farkli olarak (137) emirleri ve ege-
menli8i kullananlarin megru oldugu inanci iizerine kuruludur (138).
Diger bir deyisle, eger emir verme giiciiniin "gecerliligi", "akilci
kural" lardan olusan ve herkes igin baglayici olan normlara da-
yaniyorsa, bu takdirde "yasalar otorite" sdz konusudur. Boyle bir sis-
temde emir verme giiciinii kullananlar, akilct kurallara uygun olarak
davrandiklari siirece mesrudurlar ve otorite altinda bulunanlar, emir
verme giiciinii elinde bulunduranlara degil, akilcr kurallara itaat eder-
ler. Emretme giiciinii kullanan kisiler, kanunla diizenlenen usullere
gore atanir ya da segilirler ve bizzat hukuk diizeninin siirekliliginden
sorumludurlar. Emretme giiciinii elinde bulunduran kisilere degil,
fakat akilci kurallara (hukuk) itaat edenler ise, "kamu" oniinde esit-
tirler (139).

Uc¢ Otorite Tipinin Degerlendirimi

Cagdas sosyologlardan Raymond Aron'a gore bu ii¢ otorite
(geleneksel, karizmatik ve yasal) bigiminin ornekleri goktur. “Vergi
tahsildarmna itaat ederiz, glinkii bize vergi bildirgelerini yollamasina
izin veren sifatlarinin megruluguna inaniriz; demek ki akilcr bir ege-
menlik uygulanir. Genel olarak ¢agdas toplumlarin idari yonetiminin
tamamt -ister otomobil ‘trafiginin diizenlenmesi, ister iiniversite si-
navlar1 ya da vergilendirme s6z konusu olsun- insanlarin bagka in-
sanlar ilizerinde egemenligini igerir; bu itaat edenlerin bireylere degil,



MAX WEBER 265

megru emirlere ya da megrulugun yorumcularina ve uygulayicilarina
uymalar1 bicimindedir. Geleneksel bir egemenlige giiniimiiz top-
lumlarinda &rnek bulmak daha zordur, ama eger Ingiltere kraligesi
gercek bir iktidar kullaniyorsa, bu egemenligin temeli uzun bir bir
gecmige ve kokii yiizyillarca oteye giden bir otoritenin mesrulugu
inancina dayamir. Bugiin bu egemenligin sadece goriintiisii vardir. In-
sanlar bu geleneksel iktidari elinde tutana saygi géstermeye devam
ediyorlar, ama ona itaat etme durumlari, artik yoktur. Yasalar kralige
admna ¢ikarihrlir, ama igerigi belirleyen o degildir. Cagimizda mo-
narsiyi koruyan iilkelerde geleneksel egemenlik sembolik olarak var-
dir..." (140).

Ayrica Reinhard Bendix'inde belirttigi 'gibi Weber'in ka-
rizmatik lider konusundaki goriisleri son derece 6nemlidir. Bendix,
Weber'in ola8aniistii ve dogZaiistii yeteneklere sahip olarak ad-
landirdig karizmatik liderlere 6rnek olarak Gandhi, Lenin, Hitler ve
Roosevelt'i gosterir (141). Yine Raymond:- Aron'a gore c¢agimiz ka-
rizmatik iktidarin pek ¢ok ornegini vermektedir. Lenin bir kag¢ y1l bo-
yunca karizmatik adi verilebilecek bir egemenlik uygulamigti, ¢iinkii
bu, yasalliga ya da eski bir gelenege degil, sosyal diizeni degistirmeyi
oneren kisinin olaZaniistii yetene8ine inanmug, ona kendini adamig
insanlarin baghhgina dayanmaktaydi. Weber'ci tanima gore ¢ok fark-
I olmalarina ragmen Hitler ve General de Gaulle de karizmatik 6n-
derlerdi. Gen€ral de Gaulle'iin kendisi, secime dayali mesrulukla 18
Haziran 1940 tarihinde se¢im yapma durumunda iken ikinciyi segince
cgemenliginin karizmatik niteligini vurgulamigtir. 1961 Nisan'inda
Cezayir'de bagkaldiran generallerin itaat etmelerini istediginde, 1940
Haziranindaki general {iniformasimi giymis ve subaylara ve askerlere
secilmis bir cumhurbaskam olarak degil, yirmi yildir ulusal mes-
ruiyetin temsilcisi General de Gualle olarak seslenmistir. Bir insan
ulusal megruiyeti yirmi yildir temsil ettigini belirtiyorsa -ki General
de Gaulle bir hiikiimdar ailesinden dogmamugtir- egemenlik akilcr dii-
7ene ya da geleneksel diizene ait degil, karizmatiktir. Onder ola-
ganiistiidiir ve aym bicimde insanlarin bu kahraman ve ornek kisilige
gosterdikleri baglilik da olaganiistiidiir (142).
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Tim bu sdyleyenlere ilave olarak mesru otoritenin ii¢ ideal ti-
pini (geleneksel otorite, karizmatik otorite ve yasal otorite) kisaca su
sekilde de€gerlendirebiliriz: Genel olarak ideal tipler hakkinda soy-
lenenler, bu otorite tipleri igin de gecerlidir. Herseyden 6nce bu iig
ideal tip, soyut zihni yapitlardir ve sosyal gerceklikte hi¢ bir zaman
"ideal" olarak bulunmazlar. Ayrica bu ii¢ tipin her biri ile, tarih sah-
nesinin biitiin otorite sekillerini agiklamaya da olanak yoktur. Bu ne-
denlerle Max Weber, sdz konusu li¢ otorite tipini saglam olarak kur-
duktan sonra, bu tiplerden hareketle tarihsel sosyal gergekligi
agiklamaya gahgir. Diger bir deyisle, somut bir otorite gercekligi ta-
nimlanirken, gesitli kuruluglara, s6z konusu ii¢ tip bir 6lgii olarak uy-
gulanir. Boylece sosyal olaylarin her zaman karmagik nitelikte .ol-
dugu gercegine uygun olarak, sézgelimi somut bir otorite tipinin, bazi
bakimlardan feodal, bir bagka agidan biirokratik ve en sonunda diger
yonleriyle de karizmatik karekterde oldugu ortaya ¢ikabilir.

MAX WEBER'IN BUROKRASI KURAMI

Weber'ci anlamda biirokrasi- bazi yapisal Ozleliklerle ta-
nimlanir ve Rolf Rogers (143) ve de W.Mommsen'in (144) de be-
lirttigi lizere biirokrasi Weber'in iizerinde durduu en 6nemli ko-
nularin basginda gelir. Weber ¢ok onem Verdigi biirokrasiyi; "her biri
uzmanlagmis bir iglevi yerine getiren gok sayida birey arasindaki is-
birliginin siirekli 6rgiitlenmesidir” (145), seklinde tanimlar.

Weber'e gore modern biirokrasinin isleyis sekli §unlardlr:

1. Genellikle kurallara yani yasalara ve yonetimsel diizenleyici-
lere (administrative regulations) gore diizenlenmis resmi yetki alan-
lar prensibi vardir.

a. Biirokratiksel agidan yonetilen yapinin amaglarinin yerine
getirilmesini saglayan diizenli aktiviteler resmi gorevler (official du-
ties) olarak belirli bir nizama ve usule gore dagitilmigtir.

b. Resmi gorevlerin yerine getirilmesi i¢in istenilen emirleri

verme yetkisi biirokratik yapi igerisinde, dengeli bir usulle (stable
way) dagitilmistir.
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c. Kisilerin gorevlerini yerine getirmeleri ve birbirlerine olan
karsilikli haklar1 ve yetkileri belirli kurallar altina alinmig ve sadece
biirokratik yapiya hizmet etmek icin belirlenmis niteliklere ve ku-
rallara sahip olan kisiler ise alinmistir (146).

2. Ayrica Peter M.Blau'nun da vurguladig1 gibi, Weber'e gére
biirokratik yapi icinde islerin yiiriimesini ve iletisim agin1 ger-
ceklestiren uzmanlagsmig yonetici kisiler (Specialized administrative
staff) vardir. Bununla birlikte biirokratik yapida is, adaylarin politik,
ya da diger baglantilarindan ziyade nitelikli ve teknik konularda iyi
egitim gormiis olmas: esasina gore dagitihr. Weber'e gore bu gibi
egitimsel nitelikler biirokraside ¢ahsanlar arasinda belirli bir derecede
de olsa sinif homojenligi yaratir. Teknik ve egitimsel agidan yiiksek
vasifh insanlarin ¢alistigy biirokraside kariyer ilerlemeleri kidemlilik
ya da basariya veya her ikisine baghdir (147).

3. Weber'e gore gorev hiyerarsisi ve kademeli yetki dii-
zeylerine iliskin ilkelere gore, kiiciik gorevlilerin yiiksek gorevlilerce
denetlenmesini sa8layan, iyice belirlenmis bir alt-iist iligkisi vardir.
Boyle bir sistem, yonetilenlere, kiiciik memurlarin kararlarina karsi
daha yiiksek yetkili memurlara kesinlik ve belirlilik tasiyan bir bi-
¢imde bagvurabilme olanagini verir. Biirokratik yapi tipi en geligkin
agsamasina ulastiSinda, gorev ve makam hiyerarsisi monokratik ola-
rak orgiitlenir. Hiyerarsik yetkiler ilkesi tiim biirokratik yapilarda go-
riiliir. Devlet ve kilise yapilarinda oldugu kadar, biiyiik parti or-
giitlerinde ve ozel igletmelerde de gegerlidir. Yetkisinin "6zel" ya da
kamusal olarak betimlenmesi, biirokrasinin 06zelligini etkilemez.
Weber'ci anlamda yetki alani ilkesi sonuna kadar uygulandiginda, hi-
yerarsik bagimlilik, "yiiksek" gorevlinin kiigiik gorevlinin igini dog-
rudan devralma yetkisine sahip olmasi anlamina gelmez. Aslinda
kural, bunun tam tersidir. Bir kez kurulan ve gorevlerini yerine getiren
bir memuriyet gorevi, varligini siirdiirmek ve herhangi bir gorevli ta-
rafindan yiiriitiilebilmek egilimindedir.

4. Weber'e gore ¢agdag biirokrasinin * yonetimi, ilk ya da miis-
vedde bicimlerinde saklanan yazili belgelere ("dosyalar"a) dayanir.
Bu nedenle, genig bir kiigiik gorevliler ve her tiirlii yazicilar kadrosu
istihdam edilir. Resmi bir goérevi yiiriiten memur kadrosuna, yo-



268 SOSYOLOYJi TEORILERI 1

netimin maddi araglar aygiti ve dosyalariyla birlikte, "daire" denir.
Ozel sektorde ise buna genellikle "biiro" adi verilir.

"Kamu hizmetinin ¢agdas orgiitlenisi, kural olarak, resmi da-
ireyi gorevlinin 6zel konutundan ayirdid: gibi, biirokrasi de genel ola-
rak resmi faaliyet ile 6zel yasam alanim birbirinden ayrigtirir. Kamu
fonlar1 ve malzemeleri ile.resmi gorevlinin 6zel miilkleri arasinda da
higbir bag yoktur. Bu durum her yerde uzun bir gelisme siirecinin iirii-
niidiir. Simdilerde, hem kamu sektoriinde hem o&zel sektdrde go-
riilmektedir; ikincisinde bu kural en biiyiik girisimci igin bile gecerli
hale gelmistir. flke olarak, resmi makam, evden; is yazigmalari, ozel
yazigmalardan; ticari 06z varhk, 6zel servetten ayrigmistir. Modern ig
yonetimi tipi ne denli yerlesmigse bu ayrimlar o denli netlegmistir."
(148).

5. Ayrica Weber'e gore daire ya da biiro yonetimi, daha dog-
rusu uzmanlk isteyen tiim ¢agdas is yonetimi, genellikle, cok esasl
bir uzmanlhk egitimini gerektirir. Bu, devlet memurlar1 icin oldugu
kadar, 6zel isletmelerin modern yoneticileri ve gorevlileri i¢in de ayni
derecede gecerlilik kazanmaktadir.

Daire ya da biiro iyice gelistikten sonra, resmi faaliyet, go-
revlinin tiim ¢aliyma kapasitesini kullanmasini gerektirir - igyerinde
gecirmekle yiikiimli oldugu zamanin smnirlar1 kesin bicimde be-
lirlenmis olsa bile. Bu, normal olarak, hem kamu sektoriinde hem 6zel
sektorde uzun bir gelisimin sonucudur. Baglangigta her yerde durum
bunun tam tersiydi: Resmi igler, ikincil bir etkinlik olarak yerine ge-
tiriliyordu (149).

Tiim bu sOylenenlere ilaveten, 6zetle diyebiliriz ki, Weber bii-
rokrasiyi rasyonellikle, rasyonellesme siirecini de mekaniklesme,
iligkilerinin kisisellikten ¢ikmasi ve boZucu tekdiize isleyisle 6z-
deslestirmektedir (150). Karl Loewith'in de belirttigi lizere Weber'in
sosyolojisine yon veren ve Weber'in tiim sisteminin temeli olan ras-
yonellesme (151), bu baglamda, kisi Ozgiirliigiinii kisitlar go-
riinmektedir (152). Weber, sik sik, bireyin sorumluluklan ile ras-
yonellestirmenin sonucu arasinda yani modern disiplinli ¢aligma
diinyas1 ve onun biirokrasisi ile bireylerin arasinda siirekli bir an-
tagonizmin oldugunu vurgular (153).
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MAX WEBER'IN "PROTESTAN AHLAKI VE
KAPITALIZMIN RUHU" ADLIKIiTABI UZERINE

Max Weber'i Weber yapan ve iizerinde konusulmasina neden
olan temel eseri 'Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu'dur.

Weber'in bu esri olaZaniistii ilging bir caligmadir ve ele aldi8:
konularn bir yerlerine, toplum konusunda 6nemli ama tam olarak se-
killenmemis bir gercegin var oldugu inanci gizlenmistir. Donald
MacRae'ye gére cagimizi su ya da bu sekilde anlamak icin bu de-
nemeyi mutlaka okumus olmak gerekir (154).

Bu konuda Raymond Aron sunlari sdyler: "Weber ¢esitli top-
lumlardaki insan davraniglarinin bu insanlarin varolus konusundaki
genel anlayiglar cergevesinde anlagilabilir oldugunu; dinsel dog-
malarin ve bunlarin yorumlarinin diinyanin bu goriigiiniin ayrilmaz
parcast oldugunu, bireylerin ve gruplarin davraniglarini ‘ve 6zellikle
ekonomik davraniglarini anlamak igin bunlar1 anlamak gerektigini ka-
nitlamak istemistir. Ote yandan Max Weber, dinsel anlayislarin eko-
nomik davraniglarin gergekten bir belirleyicisi olduSunu ve bu ba-
kimdan toplumlarin ekonomik degisimlerinin nedenlerinden biri
oldugunu gostermek istemistir." Aron'a gore bu iki nokta iizerinde ay-
dinlatic1 inceleme Max Weber'in kapitalizm anlayis1 ve proteston ah-
laki iliskilerine ayirdi1 incelemedir (155).

Max Weber'e gore kapitalizm, amaci en fazla kar yapmak olan
ve araci igin ve liretimin akilci orgiitlenmesi olan igletmelerin var-
higiyla tammmlanir. Bu, bati kapitalizminin tarihsel olarak temel 6zel-
ligini olugturan kar istegiyle akilci disiplinin birlesmesidir. Bilinen
biitiin toplumlarda parada gozii olan insanlar olmustur, ama nadir
olan, belki de tek olan bu istegin fetihle, spekiilasyonla ya da se-
rilvenle degil, disiplin ve bilimle doyuma ulagma egilimidir. Ka-
pitalist bir igletme biirokratik bir orgiitlenme aracilig1 ile en fazla kar
clde etmeyi amaclar. "En fazla kar" deyimi de tamamen dogru de-
gildir. Kapitalizmi olusturan sey en fazla kar degil, sinirsiz bi-
rikimdir. Her tiiccar yapti31 herhangi bir iste olabildigince kér elde
ctmek ister. Kapitalisti belirleyen sey kazang istegini sinirlamamasi
ve liretim istegini de sinirsiz kilacak bicimde daha ¢ok biriktirme is-
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tegi ile harekete ge¢cmesidir. Weber bu konuda "Protestan Ahlaki ve
Kapitalizmin Ruhu" adh temel ¢aligmasinda soyle yazar: "Elde etme
giidiisii" niin, "kazang ugrag1" sinin, kar ugrasisinin, olanakl en fazla
miktar parayr kazanma ugragisinin kendi iginde kapitalizm ile dog-
rudan dogruya hig¢ bir ilgisi yoktur (156). Bu ugrasi, simdi oldugu
gibi eskiden de garsonlar, doktorlar, arabacilar, sanatgilar, fahiseler,
riigvet alan gorevliler, askerler, asiller, denizciler, kumarbazlar ve di-
lenciler arasinda yaygindi. "Her tiir ve kosuldaki insanlar” igin yer-
yiiziiniin biitiin ¢aglarinda ve iilkelerinde bunlar vardi ve olacaktir da,
yeter ki bunun nesnel olanag: bir bicimde saglanmig olsun... Sinirsiz
kazanma aghg, hi¢ bir bigimde, kapitalizm ile aym sey de8ildir, ne
de onun “ruhu" ile aymdir. Kapitalizm, olsa olsa bu usdis1 giidiiniin
dizginlenmesi, en azindan ussal olarak dengelenmesi ile 6zdes ola-
bilir. Kapitalizm yine dekazang ugragisi ile 6zdestir. Siirekli, ussal,
kapitalist igletmenin pesinde; hep yenilenen kazancin pesinde: "Ve-
rimlilik" pesindedir ve boyle olmak zorundadir. Biitiin bir ekonomik
sistemin kapitalist diizeni icinde verimliliSe ulagma olanag: ta-
simayan bir igletme batmaya mahkumdur.

Simdi, alhsilmisin disginda daha tam bir bigimde ta-
nimlayalim; “kapitalist" bir ekonomik eylemi su sekilde an-
layabiliriz; degistokus firsatlarinin kullanimindan kazang bekleme
tizerine kurulu, yani (bigimsel) bariggil kazang firsatlar tizerine ku-
rulu bir eylem. (Bigimsel ve gergek) zora dayanan kazang kendi ozel
yasalarini izler ve eylemin bu bigimini (ne kadar yasaklanabilirse) fir-
satlarin degis tokusundan doZan kazanca yonelik eylemler ile aym
kategori altina koymak yanilticidir. Kapitalist kazancin ussal bir bi-
¢imde elde edilmeye ¢alisgildi§1 bir yerde, buna uygun olan eylem,
sermaye hesaplarina gore diizenlenmistir. Bu su demektir: Bu eylem
mallarin ya da bireylerin kazang araci olarak sistemli kullanimlarina
gore dyle bir bicimde diizenlenmistir ki, teklerin para degeri olarak
mal varligi, bir girisimin dengeli hesaplarinin sonunda "sermayeyi",
yani degis tokus yoluyla kazang elde etmek igin kullanilan kazang
araglarinin bilango icinde hesaplanmig tahmini degerini agsmak zo-
rundadir... (157) Kavramimiz i¢in 6nemli ekonomik davranigi burada
kesin bi¢cimde belirleyen para ile ifade edilen bir sonugla para olarak
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hesaplanan bir yatirimi ne kadar ilkel olursa olsun karsilastirmada
gercek egilimdir. Ekonomik belgelerin bize yargida bulunma olanag:
verdii olciide, biitiin uygar iilkelerde bu yonde bir kapitalizm ve akil-
cihga dayali kapitalist igletmeler olmustur. Cin'de, Hindistanda,
Babil'de, Misir'da, eski Akdeniz uygarlklarinda, Ortagag ve Yeni
Cag'da da boyle olmugtur... Fakat Bati bu konuda 6nemli bir 6lgiiye
sahip olmustur ve bu temele dayal olarak kapitalizmin gelistirdigi
tiirler, bigimler ve egilimler, bagka hi¢ bir yerde yoktur. Biitiin diin-
yada toptan ve perakende, yerel ve deniz asir1 ticaret ile ugrasan tiic-
carlar vardir, 6n 6demesiz satigin her tiirii yapilmaktadir, hi¢ olmazsa
bizim 16. yiizyildaki bankalarimizdakine benzer iglevleri yerine ge-
tiren gesitli bankalar vardi; deniz kredileri, deniz ticareti ve bunun yol
agtig1 tiir alig verig ve birlikler siirekli iligkiler olarak yaygindi.
Kamu kuruluglarina parasal yardim gerektiginde, Babil, Atina, Hin-
distan, Cin ve Roma'da oldugu gibi bor¢ para verenler de her zaman
olmustur..." (158)

"Fakat Bati, yeni ¢agda diinyanin hig¢ bir yerinde gelismemis
olan tamamen farkl bir tiir kapitalizm tanidi: Bigimsel 6zgiir emegin
ussal kapitalist isletme olarak orgiitlenisi. Bagka yerlerde bunun yal-
nizca ilk 6rneklerine rastlanir. Ozgiir olmayan emegin orgiitlenisi yal-
nizca iiretme ¢iftliklerinde ve ¢ok sinirh olgiide ortacag ciftliklerinde
ussal bir diizeye ulagmisti. Yeni Cag'da ise bu ussallik diizeyi feodal
ciftliklerde ve feodal iligkilerde ya da sirf eme8e dayal ev en-
diistrisinde daha diisiiktii. .Ciinkii 6zgiir eme8e dayali ev endiistrisi,
Bati'nin diginda sadece bir kag¢ belirli durumlarda ortaya ¢ikmugtir,
ve dogal olarak her yerde goriilen giindelikgi is¢i ¢aligtirmak ¢ok is-
tisnai olarak, her zaman ¢agdas endiistriyel orgiitlerden g¢ok farkh
olan devlet tekellerinde-manifaktiir endiistrisine yol agmigtir ama hig
bir zaman Bati1 Ortagaginin damgasini tagiyan zanaat kollarina yol
agmamugtir. Siyasal giic ya da usdis1 spekiilasyon tarafindan yon-
lendirilmemis pazar iligkileri icinde isleyen ussal endiistriyel or-
giitler, Bat1 kapitalizminin tek 6zelligi degildir. 1ki 6nemli geligim
Ogesi olmadan kapitalist igletme olanakli olamazdi: " Bugiinkii eko-
nomik yasam tamamiyle ydneten ev ile igin birbirinden ay-
rilmast (159) ve bununla yakindan iligkili olan ussal defter
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tutma'. Isin ya da satig yerinin yerlesim yerinden mekansal ayrimi
Weber'e gore bagka yerlerde de Dogu pazarinda, ya da bagka kiiltiir
bolgelerinin ciftliklerinde goriiliir. Ayrica Dogu da oldugu gibi, Dogu
Asya'da ve Eski Cagda da, kendi is hesaplarini tutabilen kapitalist bir-
liklerin ortaya ¢iktig1 olmustur. Fakat kendi bagina ayakta durabilen
cagdas kazang isletmeleri ile karsilastirildifinda bunlar, ancak ilk
girisim Ornekleridir. Herseyden 6nce temelde bu bagimsizligin ana
araglar1 olan yani bizim ussal isletme deflteri tutma yontemimiz ve
bizim i malvarligin1 kisisel .malvarlifindan hukuksal olarak ayir-
mamiz, ya hi¢ yoktur ya da yeni yeni geligmektedir....

Yine Weber'ci anlamda Bati kapitalizminin biitiin bu dzel-
likleri, son analizde, bugiinkii anlamlarini ancak kapitalist ig orgiitleri
ile olan iligkilerinden almiglardir. Genellikle "ticarilesme” olarak ad-
landirijan siireg, degerli kagitin ortaya c¢ikisi ve spekiilasyonun us-
sallagtirilmasi ve borsa.da bu iligkinin i¢indedir. Kapitalist-ussal ig
orgiitleri olmadan, biitiin bunlar olanakli olabildigi olgiide ti-
caretlesmenin gelisimi de 6zellikle sosyal yapi ve bununla ilgili ola-
rak ¢agdas Bati'ya 6zgii sorunlar icin ayni derecede 6nemlidir. Kesin
bir hesap diger herseyin temeli, ancak Ozgiir emek temelinde ola-
nakhidir. Ve nasil (ve bu yiizden) diinyada Cagdas Bati'nin diginda
ussal i orgiitii olmadiysa, ussal sosyalizm de olmadi... (160)

Bu baglamda Max Weber'e gore; Bat1 diginda hi¢ bir yerde
"burjuva" ve "burjuvazi'" kavramlan gelismemisti, ayrica sinif
olarak "proleterya" da yoktu ve olamazdi da. Ciinkii, herseyden
once Ozgilir emegin, bir igletme iginde ussal bir orgiitii yoktu... Ta-
mamen ekonomik acidan bakildi8inda, evrensel bir kiiltiir tarihinde
ana sorun, kapitalizmin kendini de8isen bicimlerde ortaya kay-
masidir; yani maceraperest ya da ticari ya cla savas, siyaset, igletnie
ve kazang¢ bicimlerine dayali kapitalizm olarak ortaya koymas: de-
gildir. Fark, daha ¢ok, dzgiir emegin ussal bir bicimde orgiitlenmesini
iceren ve burjuvaziye dayal isletme kapitalizminin olmamasindandir.
Ya da, kiiltiir tarihi acisindan bakilirsa, fark, Bati tipi burjuva si-
nifinin ve 6zelliklerinin kapitalist emek orgiitlerinin ortaya ¢ikisiyla
da iligkilidir, ama dogal olarak, bu ikisi tamamen ayni seyler degildir.
Ciinkii bir katman olusturma anlaminda "burjuva" Batr kapitalizmin-



MAX WEBER 273

Uen Once gelismisti. Ama yine yalnzca Bati'da (161). Bati'ya 6zgii
cagdas kapitalizm ayrica, agik bir bigimde, teknik olanaklarin ge-
lismesiyle de biiyiik Olgiide belirlenmistir... Cagdas ussal ka-
pitalizmin hesaplanabilir teknik is araglarina gereksinimi oldugu gibi,
hesaplanabilir bir hukuka ve bilimsel kurallarla isleyen bir isletmeye
de gereksinimi vardir. Bunlar olmadan maceraperest ve spekiilatif ti-
raci kapitalizm ve siyasetin yonlendirdigi kapitalizmler olabilir ama
de8ismez bir sermaye ve kesin hesaba dayali Gzel tesebbis is-
letmeleri olanakl olamaz. Bu tiir bir hukuk sistemi ve bu tiir bir is-
letme, ekonomik etkinlikler agisindan bdyle bir hukuk teknigine ve bi-
cimsel mitkemmellige yalmiz Bati'da yol agmustir (162). Bati'nin bu
hukuk sistemini nereden aldigim sormak gerekir. Bagka kosullarin
yaninda ve higbir zaman tek bagina belirleyici olmadan kapitalist ¢i1-
karlar, kendi agisindan, hi¢ siiphesiz, idarec hukuku ve isletme ala-
ninda ussal hukuk egitimi gormiis bir hukuk¢u sinifinin s6z sahibi ol-
masina yol agmigtir. Ama hi¢ bir zaman, dogrudan do8ruya bu
¢ikarlar o hukukun yaraticis1 olmamiglardir. Bu gelismede tamamen
hagka giicler etken olmustur. Ve kapitalist ¢ikarlar Cm'de ya da Hin-
distan'da neden ayni igi gormemistir? (163)

Bu baglamda Weber'in savi, kapitalizm anlayisi ile pro-
(estanlik anlayigt * arasinda anlamli uygunluk oldugu savidir. Temel
dgelerine indirgendiginde bu sav gdyle ortaya ¢ikar: Kendisi de ka-
pitalizniin ruhuna uygun ekonomik etkinlige kargi alinan bir tutum,
helirli bir protestanlik ruhuna uygundur. Belirli bir diinya goriisii ile
belirli bir ekonomik etkinlik bi¢imi arasinda dinsel bir iligki vardir.

Max Weber bu varsaymmini dogrulamak icin
arastirmalarini ii¢ yonde gelistirmistir:

Aron'un da belirttigi gibi Max Weber incelemesinin baginda
Durkheim'in Intihar'da yapugma benzer bigimde istatistiksel ¢o-
+imlemelere girigir. Bununla su olguyu ortaya koymak ister: Al-
manya'nin dinsel gruplarin bir arada yasadigi bolgelerinde, pro-
lestanlar ve Ozellikle bazi mesleklere bagli protestanlar oransiz bir
servet ylizdesine ve ekonomik bakimdan en 6nemli yerlere sahiptirler.
Ru, dinsel degiskenin ekonomik basarilari belirledigini kanitlamaz,
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ama dinsel anlayiglarin ve gruplarin davraniglarina verdikleri yonii
etkileyip etkilemedi8i sorusunu ortaya koyar (164). Bu konuda Max
Weber "Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu" adli temel yapitinda
soyle demektedir: "Mezhepler bakimindan karigik bir bilegimi olan
bir iilkenin mesleki istatistiklerine gdz atildidinda, ¢arpici bir siklikla,
bir cok kereler katolik basininda ve edebiyatinda ve Almanya'nin Ka-
tolik kongrelerinde canli tartigmalara yol agan g6yle bir goriiniig or-
taya cikar: Sermaye sahipleri ve igverenler, hatta ig¢i sinifinin egitim
gormiig yiiksek tabakasi, 6zellikle is kollarinda yiiksek diizeyde tek-
nik ya da ticari egitim gormiis personel, protestan 6zelliklere sahiptir.
Bu yalnmizca, Dogu Almanya'da Almanlar ve Polonya'llar arasinda ol-
dugu gibi mezhep farklar: ile milliyet farklarinin ve buna bagh olarak
kiiltiirel gelismelerin ¢akigti1 durumlar icin gecerli olmayip, ge-
lisme donemindeki kapitalizmin, niifusun gereksinimlerine gore sos-
yal ve mesleki tabakalagmay:1 diizenlemek igin serbest gelisme do-
neminde elini uzatti1 her yerde sozkonudur; serbestlik ne denli
giicliiyse, dini istatistiklerdeki bu sayisal goriiniis de kendini iyice
belli eder." (165).

Ikinci olarak Max Weber protestan ahlak anlayigi -ya da belirli
bir protestan ahlaki- ile kapitalizm anlayis1 arasinda entellektiiel ya
da tinsel bir uygunluk kurmay1 amagclar. Bu durumda s6z konusu olan,
dinsel bir diisiince ile davranigin bazi sorunlarina karg! tutumu an-
lasilir bir bigimde iligkili kilmaktir.

Protestan ahlaki inanana bu diinya nimetlerinden sakinma ve
cgileci bir davramg buyurur. Oysa kér elde etmek igin akilci bigimde
cahigmak ve kéar1 harcamamak kapitalizmin gelismesi icin zorunlu bir
davranistir, ¢iinkii tiiketilemeyen kérin siirekli olarak yeniden ya-
tirilmasi ile ayn1 anlama gelir. Protestan tutumu ile kapitalist tutum
arasindaki tinsel yakinlik da burada biitiin acikhgi ile ortaya cikar.
Kapitalizm igin akilci orgiitlenmesini gerektirir, liretim araglarinin
geligmesini saglamak igin karin bilyiik kisminin tiiketilmeyip bi-
riktirilmesini icerir. Tipki Karl Marx'in Kapital'de soyledigi gibi, "Bi-
riktirin, biriktirin, yasa ve peygamber budur." Oysa Max Weber'e gére
protestan ahlaki, Batili olmayan toplumlarda 6rnegi goriilmeyen,
yasam zevklerinden yararlanmak igin degil, her zaman daha fazla
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iiretmek istegini doyurmak igin olabildigince yiiksek kér arayisi gibi
tuhaf bir davranigin agiklanmasini ve mesru kilinmasini getirir.

Raymond Aron'a gére bu drnek Weber'ci anlama ydntemini
¢ok acik bicimde ortaya koyar. Biitiin nedensellik sorular1 bir yana,
Weber dinsel bir tutumla ekonomik bir davrams arasindaki iliskiyi en
azindan olasi kilmigtir. Bu baglamda Weber ortaya ¢ok 6nemli sos-
yolojik bir sorun koymustur; bu diinya goriislerinin sosyal or-
giitlenmeler ya da bireysel tutumlar iizerindeki etkisi sorunudur (166).

Son olarak Max Weber protestanlik ve kapitalizm iizerine in-
celemesini bagka eserlerde gelistirerek, bagka uygarhklarda -Cin,
Hindistan, Ilkel Musevilik ve Islamiyet- bati tipi bir kapitalizmin
olugmasi icin sosyal ve dinsel kosullarin uygun olup olmadigini ya
da hangi 6l¢iide uygun oldugunu aragtirmigtir.

Omegin Bryan S.Turner'in de belirttigi gibi Weber, Hindistan',
Cin'i ve Orta Dogu'nun islam toplumlarin1 gahgmaya bagladiginda,
kapitalizmin kurumsal énkogullarnin (rasyonel hukuk, 6zgiir pazarlar
ve teknoloji) varolmadigim goriir. Aslinda, Weber, bir ¢cok bakimdan,
Islam" puritanizmin karsit kutbu olarak ele alir. Weber'e gore Islam,
ozellikle kadinlar, liiksler ve miilkiyet konularinda tamamen hazci bir
ruhu kabul eder. Kur'an'in uzlastirici etigi veri alindiginda, ahlaki
emirler ile diinya arasinda bir catigma bulunmamaktadir ve bu, diinya
iistiinliigiine dayal gileci ahlakin Islam'da ortaya ¢ikamayacagi an-
lamina gelir (167).

Gercekte Weber, rasyonel, bigimsel (formal) hukukun, 6zerk
sehirlerin *, bagimsiz bir sehirli sinifin ve politik istikrarin bii-
tiiniiyle Islam'da mevcut olmadigim gésterir (168). Ayrica Weber'in
Islam ¢oziimlemesinin temel iddiasi, daha ¢ok, Dogulu toplumlarin
ekonomik ve siyasal kosullarinin kapitalist on-gerekliliklere karsi
diismanca oldugu seklindedir (169).

Tiim bunlarla birlikte, 6zetle diyebiliriz ki, protestan ahlakina
gore miimin, maddi basar1 yani kar pesinde kogsmahdir, ama varlik
ve kazancini kendi zevki i¢in harcamamalidir. Diinyevi seyler, yer-
yiiziiniin nimetleri haramdir. Demek ki protestan ahlak, hem azami
karin hem de karmn en biiyiik kisminin yeniden iiretime yatirilmasini
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gerektiren kapitalizmin ilk asamasiyla tam bir uyusum i¢indedir. Bu-
giiniin kapitalizminin Protestan ahlaki ile ilgisi yoktur. Zaten zen-
ginligin arttig1 yerde din de 6nemini kaybeder.

Kisacasi, Zeitlin'in de belirttigi gibi Weber, Protestan Ahlaki
ve Kapitalizmin Ruhu'nda kiiltiirel .olgularin ekonomik aktiviteleri
nasil belirledigini ve ayn1 zamanda tarihte esas olan unsurun ekonomi
olmadigini vurgulayarak Karl Marx"i yalanlamaya ¢aligmistir (170).
Zeitlin'in bu yoruma katilan Anthony Giddens'e gére Max Weber'in
bu eseri tarihin materyalistik yorumuna teorik diizeyde bir tepkidir
(171).

Kanimizca da Karl Marx'in Kapital'ine karst yazilan bu eser,
koyu dindar bir anne ile materyalistik unsurlara 6nem veren bir ba-
baya sahip olan bir zeki ¢ocu8un, anne ve babasi ile olan ilis-
kilerindcki bocalama sonucu babasina nefret duyarak annesine yo-
nelmesidir.

MAX WEBER'IN GORUSLERININ
DEGERLENDIRILMESI

Max Weber sosyal bilimlerin, 6zellikle de, sosyolojinin ge-
lisiminde biiyiik katkis1 olan bir sosyologtur. Weber yapti1 ¢a-
higmalar ve ileri siirdiigii goriislerle sosyolojinin kurucular1 ara-
sindaki yerini alir (172).

Kanimizca herhangi bir sosyologun diisiinceleri, yetistigi
cevre, kendisini etkileyen akimlar ve diisiince 6zellikleri dikkate alin-
madan, sadece sozciikleri agisindan incelenecek olursa, bunlara da-
yanilarak yapilan de8erlendirmenin yetersiz kalaca8i bir gercektir.
Konuya bu agidan bakildiginda, Max Weber'in, yeni idealistler ile
yeni Kantgilar arasinda bir sentez sekli pesinde oldugu gézden kag-
mayacaktir (173). Gergekten Max Weber, yeni idealist Dilthey ile
yeni Kantg1 Rickert'ten bazi diisiinceleri oldugu gibi, bazilarini de-
gistirerek almig, diger bir bolimiinii de elegtirerek, insa etmeye ca-
ligt181 sistemin diginda birakmustir (174).

Bilindigi gibi yeni idealist Dilthey, sosyal olaylar1 son derece
basitlestiren pozitivistlere (6rnegin Auguste Comte) karsi ¢ikmus,
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doga bilimlerinde bagvurulan yontemlerin, sosyal bilimlerde de kul-
lanilmasini sert bir bi¢cimde elestirmis ve bu iki bilim arasindaki ay-
rimi derinlestirmeye ¢aligmistir. Dilthey'e ‘gore doga bilimleri, ne-
densellik kanunlarina varmak i¢in yaptig1 agiklamalara, konu olarak
"olgu" lar alir ve olgular1 dig goriiniigleriyle inceler. Buna karsilik -
sosyal bilimler, anlayisa varmak icin yapti31 yorumlara "anlam" lar1
konu olarak alir ve anlamlari igin goriiniisleriyle inceler. S6z konusu
bilimlerin yontemleri de birbirlerinden farklidir. Doga bilimleri
"deney", sosyal bilimler ise ideal tipler yardimiyla "yorumlama" yon-
temini kullanirlar.

Yeni Kant¢r Rickert ise, duygularla kavranabilecek diinyanin
sonsuzlugunu ve higbir bilgi ¢esidinin bu diinyanin tiimiinii kap-
sayamayacagim ileri siirer. -Bilimler ya kendini tekrarlayan ge-
nellikleri bulmaya ¢alisirlar (6rnegin fizik), ya da degerle iligkisi olan
gercekler arasinda se¢im yaparlar (6rnegin tarih). Boylece doga bi-
limleri nedensellik kanunlarinin, sosyal bilimler ise, bir defaya mah-
sus olmak iizere cereyan eden olaylarin pesindedirler.

Max Weber'in yeni idealistlerden ayrildig1 hususlar da vardur.
Ornegin sosyal bilimlerle doga bilimleri arasinda, bilim olma ba-
kimindan bir ayirim yapilmasina karsidir. Sezginin, her iki bilim da-
linda da ayn rolii oynadigini iddia eder ve sosyal bilimlerde objenin
dogrudan dogruya kavranmasinin, doga bilimlerinde oldugundan ¢ok
daha fazla gercgeklesme sansina sahip olmadigini ileri siirer. Diger bir
deyisle, objenin dogrudan dogruya kavranmasi doga bilimlerinde
hangi oranda miimkiinse, sosyal bilimlerde de ayni oranda miim-
kiindiir. Bunun diginda Max Weber, sosyal olaylarin anlamlarmnin so-
yutlanmasinin, sosyolojiyi nedensellik kanunlarina dayanan di-
siplinlerden farkl bir simfa ayirdi8i kanisinda da degildir (175).

Max Weber yeni Kantgilar ile yeni idealistlerin yontem ko-
nusundaki goriiglerinin sentezini yapma g¢abasini siirdiiriirken, Al-
manya'daki yontem konusundaki entellektiiel tartigmalardan da et-
kilenmigtir. Bu konuda Ilkay Sunar "Diigiin ve Toplum" adh
miikemmel ¢aligmasinda $6yle demektedir: "Yontem sorunu, bir ara,
Almanya'da o kadar kizigmistir ki, entellektiiel hayat addeta ortadan
ikiye boliinmiistiir. Marburg'da toplanan diisiiniirler pozitivizmin tek
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gecerli yontem oldu8unu ileri siirerek, nomolojik-nedensel agiklama
bi¢cimini savunmuslar, Heidelberg'de toplanan, Wilhelm Dilthey'den
etkilenen "tarihselci" diisiiniirler ise yorumsama programini, yoruma
dayanan aciklama bigimini kiiltiirel bilimlerde tek gecerli yontem ilan
etmiglerdir" *.

Iste, Almanya'da aydinlarin bu sekilde yontem sorunlar iize-
rinde boliindiigii bir zamanda, Max Weber de ayni sorunlarin iizerine
e8ilmis ve sosyal bilimlere uygun, yeterli bir giindemin gelistirilmesi
icin yogun bir ¢aba gostermistir. Weber, dogal toplum modelini be-
nimsememig olmasina ragmen, pozivitizmin yorumsama programi ile
bagdasabilecegini One siirmiigtiir. Bu ¢ercevede pozitivist bir nes-
nellik anlayigin1 benimseyen Weber (176), radikal bir 6znellige diis-
memek igin "tarihsel bilimler" kapsamina aldig1 sosyal aras-
tirmalarin, 6znel ¢ikig noktalarina ragmen, nesnelliklerini koruyabile-
ceklerini savunmustur (177).

Bu baglamda Weber'e gore, tarihsel bilimlerin konusu, dogal
olaylardan farkl olarak, kiiltiirel bir temele dayandid: igin sosyal
aragtirmalarin, doga bilimlerinde oldugu gibi, evrensel yasalar iiret-
meleri beklenemez. Tarihsel olaylar tekil ve "biricik" (unique) olay-
lardir. Fakat biricik nitelikte olmalar1 nedensel bir agiklamaya engel
degildir. Tarihsetl olaylar hem yorumlayici hem de nedensel bir bi-
¢imde agiklanabilir. Bir olayn kiiltiirel boyutu kadar nedensel boyutu
da onemlidir. Tarihsel bir olayin agiklanmasi, hem o olayr doguran
nesnel nedenlerin hem de olay1r olugturan ©6znel anlamin arag-
tirillmasina baghdir. Tarihsel-nedensel agiklamalar ayn1 zamanda
"anlam diizeyin" de de yeterli olmaldirlar Ozetle, tarihsel bir olay
hem "digardan" nedensellik iligkileri (178) iginde hem de "icerden"
kiiltiirel baglam icinde agiklanabilir.

Weber'in 6nerdigi yontem igin birgcok somut oOrnekler ve-
rilebilir, fakat kugkusuz, en 6nemlisi kapitalizm ile ilgili caligmasidir.
Weber'in bilimsel yasaminin en onemli projesi Bati uygarlidinin
ozelligini (biricikligini) belirleyen kapitalist ahlak sisteminin ve bu
sistemin temellendirdigi sosyal yasamin, niteliklerini ve dogus ne-
denlerini farkli uygarliklarla karsilagtirarak ortaya ¢ikarmak ol-
mustur. Weber'in Ibrani, Cin ve Hind uygarhklarim ayrintih ve derin
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bir sekilde arastirmasi temelde kapitalizmi agiklamaya yoneliktir.
Kapitalist toplumun neden bagka bir yerde de8il de, Bati'da ortaya
¢iktigini anlayabilmek, kapitalizmin dogus nedenini saptayabilmek
icin, Weber karsilastirmal bir yonteme (179) bagvurmustur. Ta-
rihsel olaylar arasindaki nedensellik iligkisi ancak kargilagtirmali bir
yontemle saptanabilir; fakat kapitalizmi olusturan ahlak sistemini an-
layabilmek igin 6znelerin anlam diinyasim da kavramamiz gerekir
(180).

Rickert ve Dilthey'den yararlanarak yontem konusunda ken-
disinden onceki sosyologlardan farkh bir yontem Oneren Weber'e
(181) gore, sosyolojinin konusu olan sosyal eylemler, saikleri agi-
sindan ancak "anlayis" yontemiyle yorumlanabilirler" (182).

Yine Weber'e gore sosyoloji, tiim bilimler gibi, empirik bir te-
mele dayanmak istiyorsa, tekil sosyal eylemden yola ¢itkmalidir. Ama
bu temel, sosyolojiyi kusatici agiklamalar yapma olanagini veremez.
Bu nedenle, sosyoloji nesnesine rasyonel kuruluglu ideal tip kav-
ramlariyla yonelebilir. Ideal tip kavramlari, nesnelerini aynen yan-
sitan seyler degil, gerceklige yonelmek icin bagvurulan bilgi arag-
laridir. Sosyolojide bu kavramlar yardimiyla yapilacak agiklamalar
da, hep hipotetik kalir. Sosyolojik bilgi en nihayet, zaman icerisinde
bu kavramlar yardimiyla yapilacak aciklamalar da, hep hipotetik
kalir. Sosyolojik bilgi en nihayet, zaman icersinde bagkalarinin dog-
rulamasina birakilmig bir bilgidir (183).

Max Weber'in anlayis yonteminin bir bagka 6zelligi ise, deger
yargilarindan arinma ilkesidir. Gergekten Max Weber, dakik ana-
lizlerle ortaya koydugu bilimsel sonuglara, elinden geldigince kendi
kisisel deger yargilarimi karigtirmamaya ¢alisir. O'na gore empirik
sosyal bilimler "olan: aragtirmahdir, "olmasi gereken"i degil. Bu so-
nuncusu, felsefenin ya da sosyal felsefenin gorevidir. Iste, bilimsel
aciklamalarin birden ¢ok nedene dayandirilmasi, sinirlar1 kesin kav-
ramlarin  kullanilmas1 ve kigisel de8er yargilarinin bilimsel so-
nucglardan uzak tutulmasi, Marx Weber'in cesitli sosyal bilim dal-
larinda yaptig1 incelemelerin, yontemsel ortak ozellikleridir (184).
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Max Weber'in eserlerinde tarih malzemesini genis bir bigimde
kullanmig olmasi, Cogkun San'a gore iki nedenden otiiriidiir: Bir defa
Max Weber hemen hemen biitiin genclik eserlerini (Dogentlik tezi
dahil olmak ilizere), Alman tarih¢i okulunun da etkisi altinda kalarak,
tarihsel kisiliklerin ve kurumlarin incelenmesine hasretmistir. Yani
¢ikig noktasi, ¢ok iyi bildigi tarih bilimi olmustur. Sonra Max
Weber'in yasadig1 donemler de sosyoloji, heniiz kendi teorilerine ve
yontemlerine tam anlamiyla sahip bir bilim haline gelmemisti. Bu ne-
denle sosyoloji, teorilerini felsefeye dayandirmak ve tarih bilimin em-
pirik-sosyal malzemesini kullanmak zorunda kalmugtir (185).

Raymond Aron'a gére Durkheim sosyoloji ile Weber Sos-
yolojisi arasindaki temel farklilik da buradan kaynaklanir: Durkheim
sosyolojisinde tarihin asla bir bilim olamayacag diisiincesi egemen
iken, Weber sosyolojisi, tam tersine (186), gelismenin ob jektif bilimi
olarak tarihi kabul etmeyi hareket noktasi sayar ve tarihi, sosyolojinin
gelisimi igin gerekli goriir (187).

Max Weber'in gelistirdigi ideal tiplerde genis elestirilere konu
yapilmigtir. Ancak bu elestirilerin biiyiik bir cogunlugu olumludur ve
giiniimiizde sosyal bilimlerin (6zellikle sosyolojinin) tiplestirmelere
ya da Olgii tiplere bagvurmaksizin ¢alisabilmesi hemen hemen ola-
naksizdir. Hi¢ kuskusuz, Max Weber'in ideal tiplerinin, gelisen bi-
limlerin 15181 altinda yenilenmesi ve tamamlanmasi gereklidir. As-
linda bu yolda, 6zellikle Anglo-Sakson iilkelerinde birgok girisimde
bulunulmugtur. Ancak Max Weber'in asil hizmeti, kurdugu ideal tip-
lerle vardi8i bilimsel sonuglarin degeri bir yana, 6l¢ii tip yontemini
verimli bir gekilde kullanmanin 6nciiliiiinii yapmig ve bu yontemin
yerlesmesinde biiyiik rol oynamis olmasidir.

Max Weber'in bilim diinyasinda derin yankilar birakan've en
cok atif yapilan incelemelerinden biri de, mesru otoritenin li¢ ideal
tipi ile ilgili analizleridir. Max Weber mesru otorite tiplerini, otoriteye
duyulan "mesruluk inanc1” nin tiiriine gore siniflandirmaktadir: O'na
gore megruluk, karizmatik otoritede onderin olaganiistii niteliklerine;
geleneksel otoritede geleneklerin kutsalligina ve yasal otoritede ka-
nunlarmn gecirlili§ine duyulan inanca dayanir. Ancak otorite tipleri,
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degismez bir diizeni ifade etmezler. Aksine dogal, ekonomik ve diger
sosyal olaylar megruluk inancim etkiledi8i oranda, otorite tiplerinde
de bazi degigmeler goriiliir. Bu baglamda Max Weber'in mesru oto-
rite tipleri ile ilgili analizlerinin en degerli yani, konuya sadece statik
agidan degil, ayni zaman dinamik agidan da bakmis olmasidir. Ni-
tekim iktidar miicadeleleri Max Weber'in agiklamalarinin agirlik
merkezlerinden birini teskil eder. Karizmatik otoritenin sekil de-
gistirmesi, feodal beylerle vasallerin, biirokrasiyle siyasal 6nderlerin
miicadeleleri hakkindaki analizler, hep bu goriis acisinin belirtilerini
yansitir.

Max Weber megru otorite tiplerinin statik yonlerini de, ayni ti-
tizlikle inc'elemi§tir. S0z gelimi O'nun biirokrasi kurami, bugiin bile
degerinden pek birsey kaybetmemistir. Bir diger 6nemli husus da,
Max Weber'in otorite tiplerini bir evrim teorisinin birbirini izleyen
safhalar1 olarak kabul etmemesidir. Ornegin somut bir toplumda ka-
rizmanin kisiye bagh olmaktan ¢ikmasi ve kurumsallagmasi ile, ka-
rizmatik otorite artik bir daha geri donmemek lizere tarihe karigmig
olmamaktadir. Ayn1 somut toplumun buhranh bir devresinde, ka-
rizmatik onderlerin yeniden ortaya ¢ikmalar1 miimkiindiir.

Cosgkun San'in da belirttigi lizere hi¢ kuskusuz Max Weber'in
otorite kategorileri, tarihteki somut otorite. tiplerini agiklamaya el-
veriglidir ve karsilastirma yontemi bakimindan biiyiik 6nem ta-
stmaktadir. Ancak giinlimiiziin karmagik siyasal gercekligini sadece
bu tipolojiye dayanarak anlayabilmek pek miimkiin degildir. Nitekim
bir an igcin Max Weber'in mesru otorite kategorilerinin giiniimiiziin
gercek demokrasilerindeki otoriteyi tiim yonleriyle incelemede yeterli
olabilecegi kabul edilse bile, bu defa megruluk inancina dayanmayan
otorite nasil agiklanacaktir? Aslinda ¢agdas anlamda megsru olmayan
bir otorite kategorisinin yoklugu, Max Weber'in t1p010]151n1n en biiyiik
cksikligini teskil etmektedir (188).

Tiim bunlarla birlikte Weber, bir "izm" in temsilcisi veya ku-
rucusu gibi de gosterilebilmekte ve bir "Weberizm" den soz edi-
ichilmektedir: Dogan Ozlem'e gére Weber'in filozof, tarihgi ve sos-
yolog kimliginin, kendisi ¢esitli "izm" lerden etkilenmis olsa bile, bir
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"izm" in kaliplariigine sokulamayacagi aciktir. Weber'de herhangi bir
hazir "regete", herhangi bir hazir "sema", herhangi bir hazir "sistem"
yoktur. Bu nedenle, "az gelismis" adi verilen iilkelerdeki kiiltiir bi-
limcilerin "regete", "sema", "sistem" ithal etmeye aligmig bir bo-
ligiince, Weber'in en azindan "ilgi g¢ekici" olmamasi olasili81 bii-
yiiktiir. Ama, bilim ve sosyoloji kuramcis1 Weber'in "azgelismis" adi
verilen iilkelerdeki sosyoloji tartigmalar: igin uyarici olmasi gereken

temel anlayis1 Tiirk sosyolojisi agisindan da 6nem tagimaktadir:

"Sosyal gerceklik ayn1 zamanda tarihsel/kiiltiirel gergekliktir
ve her tarihsel donem ve her toplum, kendine 6zgii bir bireysel biitiin,
bagka tarihsel donem veya bagka toplumlarla karsilagtiriimamasi ge-
reken bir teklik olarak ele alinmalidir. Sosyoloji, tiim tarihsel/
toplumsal / kiiltiirel gerceklik hakkinda genel kuralliklar, genel dii-
zenlilikler (ve ancak bu anlamda: yasalar) bulma pesindedir. Ama
sosyolojinin esas gorevi, belirli bir toplumu, belirli bir tarihsel dénemi
ve giderek belirli bir kiiltiirii kendi bir defalik biitiinliigii ve ben-
zemezligi icinde, yalnizca o toplum, yalnizca o tarihsel donem ve yal-
nizca o kiiltiir igin gelistirilmis tarihsel ideal tip kavramlar ile ¢a-
hsan tarih bilimi ile biitiinlesmektir. Bir toplumun kendine 06zgii
tarihsel durumunu agiklamak igin geligtirilmis baz1 kavram ve ku-
ramlari, "sema" ve "sistem" leri, bir bagka toplum icin aynen uy-
gulamaya kalkigmak, "yanlhs bir kavram realizmi" ne ve dolayisiyla
yanlig bir sosyolojiye yol acar” (189).

Kisacasi, Raymond Aron'un "Emile Durkheim ya da Vilfredo
Pareto'dan daha ¢ok ¢agdasimizdir” dedigi Max Weber (190), Dennis
Wrong'a gore Aristoteles'den sonra diinyanin en biiyiik dehasidir
(191). Kanimizca da yiizyihmizin en biiyiik sosyologlarindan biri
olan Max Weber, Karl Mannheim, George Simmel (192), Hans Gerth,
Talcott Parsons, Robert King Merton, Ralph Dahrendorf, Reinhard
Bendix ve C.Wright Mills'i etkilemigtir (193).
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¢ok agir' diyemem."

(18) MACRAE, Donald; Max Weber, s: 25.

(19) WEBER, Max; Essays in Sociology, s: 10.

(20) WEBER, Max; Essays in Sociology, s: 11.

(21) WEBER, Max; Sosyoloji Yazilari, s: 12.

(22) WEBER, Max; Essays in Sociology, s: 12.

(23) WEBER, Max; Essays in Sociology, s: 13.

(24) WEBER. Max; Essays in Sociology, s: 14.

(25) WEBER. Max; Essays in Sociology, s: 15.

(26) WEBER, Max; Essays in Sociology, s: 17.

(27) WEBER, Max; Essays in Sociology, s: 17.

(28) WEBER. Max; Essays in Sociology, s: 18.

(29) WEBER. Max; Essays in Sociology, s: 19.

(30) WEBER. Max; Essays in Sociology, s: 21.

(31) COSER, Lewis. A.; Masters of Sociological Thought, s: 240.
(32) WEBER, Max; Essays in Sociology, s: 23.

(33) COSER, Lewis. A.; Masters of Sociological Thought, s: 241.
(34) MACRAE, Donald; Max Weber, s: 27.

(35) WEBER, Macx; Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, s: 4.
(36) WRONG, Dennis;.Max Weber; s: 212.
(37) WEBER, Max; Sosyoloji Yazilari, s: 24.

(38) WEBER, Max; Sosyoloji Yazilan, s: 25.
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(39) WEBER, Max; Sosyoloji Yazilari, s: 29.
(40) WEBER, Max; Sosyoloji Yazilary, s: 30.
(41) WEBER, Max; Sosyoloji Yazilari, s: 3 1.
(42) WEBER, Mazx; Sosyoloji Yazilari, s: 46.

* Bu konuda Weber'i kutlamak gerekir. Kanimizca da toplumsal sorunlarin ve
de entelJektiiel agidan karsit diistincelerin oldugu bir ortamda biz sos-
yologlarin yapmasi gereken kargit disiinceler arasinda bir uzlagi sag-
lamaya ¢alisarak toplum diizeyinde bir consensus yaratmaktadir.

(43) MACRAE, Donald; Max Weber, s: 56.
(44) MACRAE, Donald; Max Weber,s: 57.

(45) GUENTHER, Roth; "Political Critiques of Max Weber: Some Imp-
lications For Political Sociology”, Max Weber (i¢.), Dennis Wrong
(ed.), Prentice-Hall, Inc; Englewood Cliffs, New Jersey, 1970, s: 198.

(46) WEBER, Max; Sosyoloji Yazilari, s: 48.
(47) COSER, Lewis. A.; Masters of Sociological Thought, s: 249.

(48) ZEITLIN, M. Irwing; Ideology and The Development of Sociological
Theory; Prentice-Hall, Englewood Cliffs, New Jersey, 1987, s: 112.

(49) MACRAE, Donald; Max Weber, s: 60.
(50) WEBER. Max; Sosyoloji Yazilari, s: 50.

* Bu baglamda Max Weber ve Karl Marx'in "yabancilagma" olgusuna bakig
acilarinin oldukga benzer oldugunu sdyleyebiliriz.

(51) WEBER, Max; Sosyoloji Yazilari, s: 51.

(52) COSER, Lewis. A.; Masters of Sociological Thought, s: 250.
(53) MACRAE, Donald; Max Weber, s: 61.

(54) MACRAE, Donald; Max Weber, s: 62.

(55) MACRAE, Donald; Max Weber, s: 53.

(56) TIMASHEFF, Nicholas S.; Sociological Theory Its Nature and Types,
Random House, New York, 1967, s: 170.

(57) ZEITLIN, M. Irwing; Ideology and The Development of Sociological
Theory, s: 110-160.

(58) COSER, Lewis. A.; Masters of Sociological Thought, s: 249-250.
(59) WRONG, Dennis H.; Max Weber; s: 65.

(60) RITZER, George; Sociological Theory, Alfred A. Knopf, Inc, New York,
1983, s: 124.
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(61) MACRAE, Donald; Max Weber, s: 54.

* Friedrich Nietzsche (1844-1900)'nin temel kavrami olan "iistiin insan" bu-
giiniin insaninin iistiinde, herseyiyle yetkin ve kendine yeterli bir in-
saniistii tiir anlamtna gelir.

(62) MACRAE, Donald; Max Weber, s: 55-56.

(63) OZLEM, Dogan; Max Weber'de Bilim ve Sosyoloji, Ara yayincilik, [s-
tanbul, 1990, s: 17.

(64) WRONG, Dennis H.; Max Weber; s: 9.

(65) OZLEM, Dogan; Max Weber'de Bilim ve SOsyoloji, s: 17.

(66) RITZER, George; Sociological Theory, s: 124.

(67) SAN, Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sosyolojik

Analizi; Ank. Ikt. ve Tic. il. Ak. Yaynlari, No: 47, Seving Matbaasi,
Ankara, 1971, s: 33.

(68) MARTINDALE, Don; The Nature and Types of Sociological Theory;
Houghton Mifflin Comp, Boston, 1960, s: 381.

(69) OZLEM, Dogan, Max Weber'de Bilim ve Sosyoloji, s: 17.

(70) MARTINDALE, Don; The Nature and Typs of Sociological Theory; s:
377.

(71) WRONG, Dennis H.; Max Weber; s: 1-3.

(72) BOGARDUS, Emory S; The Development of Social Thought. David
McKay Comp, Inc; New York, 1960, s: 477.

(73) ARON, Raymond; Sosyolojik Diisiincenin Evreleri (¢ev. Korkmaz
Alemdar), Tiirkiye is Bankasi Yay, Ankara, 1986, s: 481-560.

(74) TIMASHEFF, Nicholas S.; Sociological Theory Its Nature and Types; s:
169-190 ve ayrica bakimz: Nicholas Timasheff; "Growth and Scope
of Sociology of Law", Modern Sociological Theory in Contiunity and
Change (i¢.), Howard Becker ve Alvin Boskoft (ed.), Holt, Rinehart
and Winston, New York, 1957, s: 429.

(75) COSER, Lewis. A.; Masters of Sociological Thought, s: 217-260 ve ay-
rica bakimz: COSER, NOCK, RHEA, STEFFAN, Introduction to So-
ciology; Harcourt-Brace Jovanovich, Inc, new York, 1983.

(76) GIDDENS, Anthony; Capitalism and Modern Social Theory: An Analy-
sis of The Writings of Marx, Durkheim and Max Weber, Cambridge
University Press, Cambridge, 1971, s: 119-169.
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(77) Serif MARDIN; Taha Parla tarafindan Tiirkgeye gevrilen ve sosyoloji de
¢ok fonksiyonel bir yapit olan Max Weber'in "Sosyoloji Yazilan" adli
yapitin 6nsodziinde Max Weber icin su yorumu yapar: "Giiniimiiziin
sosyoloji biliminin 6nderleri arasinda zirvedeki yeri dolayistyla iize-
rinde sik sik durulan simalardan biridir..." Daha ayrintih bilgi i¢in
bkz: Max Weber, Sosyoloji Yazilarn, s: XIII-XVI.

(78) Tiirkiye'de sosyal bilimler i¢indeki yeri Max Weber'in Almanya'da sosyal
bilimler igindeki yerine benzetilen Erol Giingdr Weber'i, bilimsel sos-
yolojinin ilk pir'i olarak goriir. Erol Giingér'in Max Weber'le olan
benzerligi konusunda ayrlntlll bilgi igin basaril bir ¢alisma olan su
kaynaga bakilabilir: MUTIOGLU, Halil; Sosyal Diistince Tarihimizde
Erol Giingér, Yiiksek Lisans Tezi (Yaymlanmams), I. U. Sos. Bil.
Enst. Sosloyop Anabilim Dali, [stanbul, 1989, s: V-X.

(79) BURNS, E. McNall; Cagdas Siyasal Diisiinceler 1850-1950 (Cev. A.
Senel), Toplum ve Birey Yayinlari, Ankara, 1984, s: 415.

(80) RHEINSTEIN, Max (ed.); Max Weber On Law in Economy and Society
(Ing. Cev. E. Shills ve M. Rheinstein), Harvard University Press,
Cambridge -Massachusetts, 1954, s: XXV-XXXIX.

(81) WEBER, Max; On Charisma And Institution Building, Selected Papers,
S. N. Eisenstadt (ed.), The University of Chicago Press, Chicago,
1968, s: 3.

WEBER, Max; "Subjective Meaning in the Social Situation", Sociological
Theory (i¢.); Coser ve Rosenberg (ed.), The Macmillan Company,
New York, 1964, s: 235.

(82) SAN, Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sosyolojik
Analizi, s: 17.

WEBER, Max; "Social Action and Social Interaction", Sociological Theory
(i¢.) Coser ve Robenberg (ed.), s: 66.

(83) OZLEM, Dogan; Max Weber'de Bilim ve Sosyoloji, s: 99.

(84) SAN, Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sosyolojik
Analizi, s: 16.

(85) SAN, Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sosyolojik
Analizi, s: 99.

WEBER, Max; On Charisma And Institution Building, s: 6.

(86) OZLEM, Dogan; Max Weber'de Bilim ve Sosyoloji, s: 100.
(87) OZLEM, Dogan; Max Weber'de Bilim ve Sosyoloji, s: 101.
(88) OZLEM, Dogan; Max Weber'de Bilim ve Sosyoloji, s: 102.
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(89) WEBER, Max; Sosyoloji Yazilari, s: 56.

* Hegel ve Ranke gelenegi, tek tek bireyleri, kurumlari, eylemleri ya da ca-
ligma tslubunu, belli bir veri grubunun temelinde yatan daha genis
bir morfolojik birimin "belgesi", "belirtisi" ya da "ifadesi" olarak "yo-
rumlamaya" cahgir. Oyle olunca da, "yorum", daha kapsamli to-
taliteyle parcas: arasindaki birligi anlamak demektir. Parga, biitiiniin
niteliklerini tagir.

(90) WEBER, Max; Sosyoloji Yazilart. s: 57.

(91) SAN, Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sosyolojik
Analizi, s: 21.

(92) SAN, Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Megru Otoritenin Sosyolo jik
Analizi, s: 22. .

(93) SAN, Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sosyolojik
Analizi, s: 23. i

(94) WEBER, Max; Sosyoloji Yazilari, s: &)

(95) SAN, Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sosyolojik
Analizi, s: 22.

WEBER, Max; On Law in Economy and Society; Max Rheinstein (ed.),
"Girig", s: XXXVII.

(96) VALIEN, Preston ve VALIEN, Bonita; "General Sociological Theories
of Current Reference”, Modern Sociological Theory in Contiunity and
Change (i¢.), H. Becker ve A. Boskoft (ed.); Holt, Rinehart and Wins-
ton, New York. 1957, s: 84-85. i

(97) WEBER, Max; The Methodology of the Social Sciences, Glencoe, 1lI,
The Free Press, 1949, s: 90, alinti: Neil J. SMELSER; "Toward a The-
ory of Modernization", Social Change (i¢.), E. Etzioni ve A. Etzioni
(ed.); Basic Books, New York, 1964, s: 258.

(98) FREYER, Hans; Ictimai Nazariyeler Tarihi (gev. T. Cagatay), A. U.
DTCEF Yayinlari, No: 105, Ankara, 1960, s: 172.

* Machiavelli bu konuda "Prens tipi" kavrami kullanilir.
** Burckharde ise "Ronesans insan tipi" kavrami iizerinde durur.
**% Goethe de ise "1k bitki tipi" kavrami vardir.

(99) SAN, Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sosyolojik
Analizi, s: 23.

(100) SAN, Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sos-
yolejik Analizi, s: 24.
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(101) SOROKIN, Pitirim, A; Cagdas Sosyoloji Teorileri (¢ev. M. Rasit
Oymen), Yeni Desen Matbaasi, Ankara, 1974, s: 210-220.

(102) RITZER, George; Sociological Theory, s: 128-129.

(103) TIMASHEFF, Nicholas; Sociological Theory Its Nature and Growth, s:
179. ’

(104) SAN, Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sos-
yolojik Analizi, s: 25.

(105) MARTINDALE, Don; The Nature and Types of Sociological Theory, s:
382-383.

(106) OZL.EM, Dogan; Max Weber'de Bilim ve Sosyoloji, s: 119.

(107) WEBER, Max; Sosyoloji Yazilari, s: 60.

(108) WEBER, Max; Sosyoloji Yazilari, s: 61.

(109) NELSON, Benjamin; "Weber's Legacy", Max Weber (i¢.), Dennis
Wrong (ed.); Prentice-Hall, Inc, Englewood Clifts, New Jersey, 1970,
s: 99.

(110) WEBER, Max; Sosyoloji Yazilary, s: 61.

(111) WEBER. Max; Sosyoloji Yazilari, s: 62.

(112) OZLEM, Dogan; Max Weber'de Bilim ve Sosyoloji, s: 119.

(113) OZLEM, Dogan, Max Weber'de Bilim ve Sosyoloji, s: 120.

(114) PARSONS, Talcott; Introduction to: Max Weber, The Theory of Social
and Economic Organization, London - Edinburgh - Glosgow, 1947, s:
12, alinti: Cogkun San; a.g.e., s: 27-28.

(115) SAN, Coskun; Max -Weber'de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sos-
yolojik Analizi, s: 28.

(116) WEBER, Max; On Charisma And Institution Building, s: 6.
BOGARDUS, Emory S; The Development of Social Thought, s:
(117) OZLEM, Dogan; Max Weber'de Bilim ve Sosyoloji, s: 165.

(118) KIZILCELIK, Sezgin; Sanayilesme ve Kentlesme Siireci ile Ortaya

" Cikan Bazi Sosyal Problemlerin Suga Etkisi Uzerine Sosyolojik Dii-

zeyde Teorik Bir Cahgma, Yiiksek Lisans Tezi, H. U. Sos. Bil. Enst.
Sosyoloji Anabilim Dah, Ankara, 1991, s: 77.

* Sosyoloji, insanlarin bu eylem tipleri dogrultusunda gergeklestirdikleri sos-
yal iligkileri ve bu iligkiler bazinda ortaya ¢ikan sosyal olusumlari
da, genellestirici bir ilgi ile tiplemeye ¢alhisacaktir. Diger bir deyisle,
sosyal iligkiler ve sosyal olusumlar i¢in de ideal tip kavramlar1 ge-
listirmek gereklidir.
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"Sosyal iligki", tagidig1 anlama gore birbirlerine kars1 veya karsit durumda
bulunan ve bu durumlariyla birbirlerine kargilikl olarak yonelmis de-
gisik olgu tarzlari demektir. Demek ki, sosyal iligki, anlamli oldugu
varsayilan bir tarz icerisinde sosyal eylemde bulunabilme sanss i¢inde
ortaya c¢ikar. Sosyal iligkinin "anlamli" bir eylemde bulunabilme san-
sinin oldugu bir olgu tarz1 olarak betimlenmesi, aym1 zamanda, bu
ilisgkinin bizler i¢in kavramsal olarak anlasilabilme olanaginin bu-
lunabilmesi demektir. Weber, bunu soyle ifade etmektedir: "Oyleyse,
birbirine karst ve karsit durumdaki eylemlerin olusturdugu iliski, as-.
gari dlgiide de olsa, bir kavranabilirlik tagimahdir. iliskinin igerigi
her tiirden olabilir: Savas, diigmanlik, soy sevgisi, arkadaghk, din-
darlik, pazar miibadelesi, v.b.", Weber, iki tiir sosyal iligkiden soz et-
mektedir. 1- Gegici sosyal iligki, 2- Siirekli sosyal iligki. iki kisi ara-
sinda bir dostluk kurulmasi veya devletin s6z konusu olmasina gore,
sosyal iligkinin niteligi gecici veya siirekli olabilir: "Bir sosyal iligki
gecici bir karakterde olabilecegi gibi,su tiirde belirlenebilecek bir
siire¢ de olabilir. Yani, anlamli (gecerliligi kabullenilen ve buna gore
hep Oyle olmasi beklenen) bir durumun siirekli olarak tekrarlanma
sansi olarak. {ki kisi arasindaki "dostluk", bir sosyal iliskidir. Ama
burada iliski gegici bir karakterdedir. Oysa, ¢ok sayidaki insan ara-.
sinda bir sosyal iliski bicim olarak "devlet", de bir siireklilik s6z ko-
nusudur.

Kisacast Weber'e gore sosyal iligki:

a- Kendisini bir eylem bilimi olarak temellendirmek isteyen sosyoloji i¢in, bu
eylemlerin karst ve karsit bir konumda birbirlerine yonelmislikleri,
sosyal iligki kavrami altinda ele alinabilir. Sosyal iligki, insanlarin
kiiltiirel anlam1 olan eylemlerinin belirleme ortami veya ¢ercevesidir.

b- Sosyal eylemde bulunma ortami veya gercevesi olarak sosyal iligki, hi¢bir
zaman statik ve kapali degildir. Sosyal iligkinin siirekliligi, o iligkiye
katilanlar (aktorler) arasinda yaygin bir uzlagim olmasina baghdir.
Yani, tek tek bireylerin 6rnegin "dostluk" veya "devlet" hakindaki ta-
sarimlarinin, yani bunlara yiikledikleri 6znel anlamlarin ayni dog-
rultuda yayginlagtigi, toplum bireylerinin ¢ogunlugunun "dostluk"
veya "devlet" hakkinda yaklasik ve benzer 6znel anlamlara sahip ol-
duklar siirece, sosyal iligkide bir uzlagim ve bagl olarak bir uyum
var demektir.

c- Ancak, bir sosyal iligki, hi¢cbir zaman tam "uyumlu" bir nitelik tagimaz.
Sosyal iliskide uyumdan c¢atismaya gecis her zaman olanakldir.
Uyumlu bir sosyal-iligki, her zaman, potansiyel olarak bir ¢atisma
ogesini icinde barindirabilir. Catigmanin edimsellesip arttigi, buna
karsihk uyumun azaldigi bir siiregte, sosyal iligki, artik yeni bir
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anlam igerigi kazamyor demektir. Bu nedenle, bir sosyolojik ¢o-
ziimleme, sosyolojik iligki kavramina, her zaman, uyum ve catigma
ogelerini birlikte gérmeyi saglayacak bir bakis agist ile egilmek ve
“sosyal iliskinin degisebilirligini gozetmek zorundadir. (Bu konuda
ayrintilt bilgi igin bakimz. Dogan Ozlem; Max Weber'de Bilim ve
Sosyoloji, s: 154-160).

(119) OZLEM, Dogan; Max Weber'de Bilim ve Sosyoloji, s: 153.

(120) SAN, Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sos-
yolojik Analizi, s: 28 ve Dogan OZLEM, Max Weber'de Bilim ve
Sosyoloji, s: 150. ‘

(121) SAN, Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sos-
yolojik Analizi, s: 29.

(122) OZLEM, Dogan; Max Weber'de Bilim ve Sosyoloji, s: 152.

(123) SAN, Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sos-
yolojik Analizi, s: 63.

(124) SAN, Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sos-
yolojik Analizi, s: 63-66.

* Max Weber'in "otorite iligkileri" konusundaki goriisleri kendinden sonra
gelen ve Marxist olmayan ¢atigma kuramcilarindan olan Ralph Dah-
rendorf'a yol gostermistir. Ralph Dahrendorf'a gore otorite ilis-
kilerinin nitelikleri soyledir:

a- Otorite iligkileri daima alt-tist iligkileridir.

b- Otorite iligkilerinin bulundugu yerde istlerin emirler, uyarilar ve ya-
saklarla astlar1 denetlemeleri toplumsal olarak beklenir.

¢~ Bu beklentiler bireysel degil goreli olarak devamli toplumsal durumlardur.
Bu anlamda mesrudurlar.

d- Bu yiizden denetim altinda olan iligkilerin ve denetim alanlarinin be-
lirlenmesi gerekir.

¢- Mesru bir iligki olan otoriteye karst gelmenin yaptirimlart vardir (Bu ko-
nuda ayrintili bilgi i¢in bakimz KONGAR, Emre; Toplumsal De-
gisme Kuramlan ve Tiirkiye Gergegi, Remzi Kitabevi, [stanbul, 1985,
s: 190-192. ve Ralph Dahrendorf; Class and Class Conflict in Industial
Society, Stanford Univ. Press, California, 1965.

(125) WEBER , Max; "Types of Authority", Sociological Theory (i¢.); Lewis
Coser ve Bernard Rosenberg (ed.); The Macmillan Company, New
York, 1964, s: 129.
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(126) SAN, Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sos-
yolojik Analizi, s: 67-68.

(127) ARON, Raymond; Sosyolojik Diistincenin Evreleri, s:

(128) SAN, Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sos-
yolojik Analizi, s: 69.

(129) WEBER, Max; On Charisma And I nstitution Building, s: 48.

(130) MOMMSEN, Wolfgang: "Max Weber's Political Sociology and His
Philosophy of World History", Max Weber (i¢.), Dennis Wrong (ed.),
Prentice-Hall, Inc; Englewood Cliffs, New Jersey, 1970, s: 183.

(131) WEBER, Max; Sosyoloji Yazilari, s: 218.
(132) WEBER, Max; Sosyoloji Yazilari, s: 219.
(133) WEBER, Max; Sosyoloji Yazilari, s: 220.

(134) SAN, Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sos-
yolojik Analizi, s: 70.

(135) SAN, Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sos-
yolojik Analizi, s: 74-75.

(136) SAN, Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sos-
yolojik Analizi, s: 85-86.

(137) WEBER, Max; "Types of Authority", s: 133-134.
(138) ARON Raymond; Sosyolojik Diisiincenin Evreleri, s: 533.

(139) SAN, Coskun; Max Weber'de HUkukun ve Mesru Otoritenin Sos-
yolojik Analizi, s: 68-609.

(140) ARON, Raymond; Sosyolojik Diisiincenin Evreleri, s: 533-534.

(141) BENDIX, Richard; "Reflection on Charismatic Leadership", Max
Weber (i¢.), Dennis Wrong (ed.), Prentice-Hall, Inc; Englewood
Cliffs, New Jersey, 1970, s: 166.

(142) ARON, Raymond; Sosyolojik Diisiincenin Evreleri, s: 534.

143. ROGERS, Rolf. E.; Max Weber's Ideal Type Theory, Philosophical Lib-
rary, New York, 1969, s: 177.

144. MOMMSEN, Wolfgang; "Max Weber's Political Sociology and His Phi-
losophy of World History", s: 183-193.

145. ARON, Raymond; Sosyolojik Diisiincenin Evreleri, s: 512.

146. WEBER, Max; "Characteristics of Bureaucracy”; Sociological Theory
(i¢.), "Coser ve Rosenberg (ed.); The Macmillan Comp., New York,
1964, s: 465.
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WEBER, Max On Charisma And Institution Building, s: 66.

147. BLAU, Peter M.; "Weber's Theory of Bureaucracy", Max Weber (ig.);
Dennis Wrong (ed.), Prentice-Hall, Inc; Englewood Chffs, New Jer-
sey, 1970, s: 14I 142.

* Weber'in biirokrasi konusundaki goriisleri i¢in ayrica su kaynaklara ba-
kilabilir: DERELI, Toker; Organizasyonlarda Davranis, Ar Yayin
Dagitim, Istanbul, 1976, s:8-15 ve SOZEN, Ural Orgiitlenme Kurams:
Kargilagtirmal Bir irdeleme; ilk-Son Matbaasi, Ankara, 1980, s: 9-
12.

148. WEBER, Max; Sosyoloji Yazilari, s: 193.
149. WEBER, Max; Sosyoloji Yazilari, s: 194.
150. WEBER, Max; Essays'in Sociology, s: 50.

151. LOEWITH, Karl; "Weber's Interpretation of the Bourgeois-Capitalistic
World in Terms of the Guiding Principle of Rationalization", Max
Weber (i¢.,), Dennis Wrong (ed.,); Prentice-Hall, Inc, Englewood
Chiffs, New Jersey, 1970, s: 109.

152. WEBER, Max; Essays in Sociology, s: 50.

153. MOMMSEN, Wolfgang; "Max Weber's Political Sociology and His Phi-
losophy of World History", s: 193.

154. MACRAE, Donald; Weber, s: 80.

155. ARON, Raymond; Sosyolojik Diistincenin Evreleri, s: 509.

156. WEBER, Max; Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, s: 14.
157. WEBER, Max; Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, s: 15.
158. WEBER, Max; Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, s: 16-17.
159. WEBER, Max; Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, s: 18.
160. WEBER, Max; Protestan Ahlak: ve Kapitalizmin Ruhu, s: 19.
161. WEBER, Max; Protestan Ahlak1 ve Kapitalizmin Ruhu, s: 20.
162. WEBER, Max; Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, s: 21.
163. WEBER, Max; Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, s: 22.

* Max Weber'in kullandig1 protestan ahlaki kavrami, esas olarak Calvin'ci bir
anlayistir ve 1647 Westminster Bildirisi metninden esinlenen bes
noktada Ozetlenir:

a- Diinyay: yaratan ve ydneten, ama insanlarin smirh akillarinin kav-
ramayacag1 mutlak, yiice bir tanri vardir.
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b- Bu mutlak giicli ve esrarli tanri, herbirimizin kurtulusunu ya da la-
netlenmesini dnceden belirlemistir; ¢cabalarimizla 6nceden alinmig bu
kutsal karari degistiremeyiz.

c- Tanri diinyay kendi iinii i¢in yaratmugtir.

d- Kurtulmas: ya da lanetlenmesi gereken insanin d6devi, tanrinin iinii i¢in ¢a-
lismak ve yeryiiziinde tanrinin kralligin1 kurmaktir.

e- Diinyevi seyler, insan dogasi, beden, giinah ve dliime aittir; insan i¢in kur-
tulus sadece tanrisal merhametle miimkiindiir.

Bu giinah diinyasinda inanan, tanri i¢in ¢aligmahdir. Max Weber boylece
bazi Calvin'ci mezheplerin diinyevi basarilarda olasilikla ekonomik
basarilarda tanrinin se¢imin kanitim bulduklarim disiiniir. Birey,

kurtulusunun belirsizliginin onu icinde tutamayacagi korkuyu agmak
icin ¢aligmaya itilir.

164. ARON, Raymond; Sosyolojik Diisiincenin Evreleri, s: 514-515.
165. WEBER, Max; Protestan Ahlak: ve Kapitalizmin Ruhu, s: 27.
166. ARON, Raymond; Sosyolojik Diisiincenin Evreleri, s: 515.

167. TURNER, Bryan S.; Max Weber ve Islam (¢ev. Yasin Aktay), Vadi Ya-
yimnlari, Ankara, 1991, s: 25.
* Weber'e gore bir yerlesim yerinin, tam bir sehir olabilmesi i¢in asagidaki
ozelliklere sahip olmas: gerekir: a- bir kale; b- bir pazar; c- kendisine
. ait bir mahkeme ve en azindan kismen bir 6zerk hukuk; d- yerel idari
yapisy; e- kendi bagina buyruk olma (Bu konuda ayrintil bigi i¢in ba-
kiniz: WEBER, Max; The City (ing. Cev. Don Martindale), New
York, 1968, s: 80-91.

168. TURNER, Bryan S ; Max Weber ve isiam, s: 26.
169. TURNER, Bryan S.; Max Weber ve islam, s: 29.

170. ZEITLIN, M.Irwing; Ideology and the Development of Sociological The-
ory,s: 111.

171. GIDDENS, Anthony; Capitalism and Modern Social Theory: And
Analysis of the Writings of Marx, Durkheim and Max Weber, s: 133.

172. WRONG, Dennis; Max Weber, s: 1. ve WEBER, Max; On Charisma An
Instituion Building, S.N. Eisenstadt (ed.), Introduction, s: X-XI.

173. MARTINDALE, Don; The Nature and Types of Sociological Theory, s:
377.

174. SAN, Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sosyolojik
Analizi, s: 30.
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175. SAN, Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sosyolojik
Analizi, s: 31-32.

* [Ikay Sunar'in da vurguladig1 iizere anti-pozitivist programin gelismesi iki
ana kaynaktan beslenmektedir: Alman felsefesi -ozellikle Kant, Hegel
ve Anglosakson dil felsefesi- 6zellikle Ludwig Wittgenstein. Alman
felsefesinde birinci kusagi olusturan Kant ve Hegel'i bu iki dii-
stiniirden esinlenen Wilhelm Dilthey, Edmund Husserl, Ernst Cassirer
ve Alfred Schutz izlemistir. Marxist gelenek icinde ise Kant ve
Hegel'in etkileri Gorgy Lukacs, Jean-Paul Sartre, Max Horheimer, Te-
odore Adorno ve Herbert Marcuse iizerinde goriiliir.

Sosyal bilimlerde bu iki kaynaktan etkilenenlerin listesi bir hayli uzundur,
belli bagh olanlarim sdyle siralayabiliriz:

- Alman felsefesinden etkilenenler: Peter Berger, Hans-George Gadamer,
Maurice Natanson, Alvin Gouldner;

2- Marxin Kant ve Hegel'ci yoniinii vurgulayanlar: Jiirger Habermas, Alfred
Schmidt;

3- Wittgenstein'den etkilenenler: Peter Winch ve A.R.Louch.

Anti-pozitivist akimlari besleyen ii¢lincii bir kaynak ise yapisalcilik olarak
anilabilir. Yapisalcih@1 dil felsefesinin simrlarindan ¢ikarip yay-
ginlagtiran cClaude-Levi Strauss olmustur. Daha sonra Michel Fo-
ucault bilgi teorisini, Jacques Lacan psikoanalizi, Louis Althusser ise
Marxizm'i yapisalcilik ile temellendirmeye ¢aligmiglardir.

Yukarida ad1 gecen bazi diisiiniirler i¢in su kaynaklara bakilabilir:

1-Quettin Skinner, Cagdas Temel Kuramlar (cev. A. Démirhan), Vadi Ya-
yinlari, Ankara, 1991.

2- llkay Sunar; Diisiin ve Toplum, Birey ve Toplum yaynlari, Ankara, 1986.

3-Julien Freund, Beseri Bilim Teorileri (¢ev. B. Yediyildiz), Tiirk Tarih Ku-
rumu Basimevi, Ankara, 1991.

176. SUNAR, llkay; Diisiin ve Toplum; Birey ve Toplum Yayinlari, Ankara,
1986, s: 17.

177. SUNAR, ilkay; Diisiin ve Toplum, s: 18.
178. SUNAR, ilkay; Diisiin ve Toplum, s: 21.
179. NELSON, Benjamin; "Weber's Legacy", s: 99-100.
180. SUNAR, ilkay; Diisiin ve Toplum, s: 22.

181. ARON, Raymond; "The Logic of The Social Sicence", Max Weber (i¢.);
Dennis Wrong (ed.), s: 78-79.
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182. SAN, Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sosyolojik
Analizi, s: 31.

183. OZLEM, Dogan; Max Weber'de Bilim ve Sosyoloji. s: 231.

184. MARTINDALE. Don; The Nature and Types of Sociological Theory, s:
380-381.

185. SAN. Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Mesru otoritenin Sosyolojik
Analizi, s: 33.

186. ARON, Rayinond; "The Logic of The Social Sicence", s: 77.
187. ARON, Raymond; "The Logic of The Social Sicence", s: 78.

188. SAN, Coskun; Max Weber'de Hukukun ve Mesru Otoritenin Sosyolojik
Analizi, s: 149-150.

189. OZLEM, Dogan; Max Weber'de Bilim ve Sosyoloji, s: 232-233.
190. ARON, Raymond; Sosyolojik Diisiincenin Evreleri, s: 540.
191. WRONG, Dennis; Max Weber, s: 1.

192. COSER. Lewis. A ; Masters of Sociological Thought, s : 249.

193. MARTINDALE, Don; The Nature and Types of Sociological Theory, s:
393.



MARQUIS VILFREDO FREDERICO
DAMASD PARETO
(1848 - 27923)

Vilfredo Pareto 15 Temmuz 1848'de Paris'te dogar. Babasi
Marquis Paphael Pareto Cenova'min koklii, eski ailelerindendir. Pa-
reto'nun babasi geng iken Fransa'ya gider. Cumhuriyet¢i goriise sahip
olan baba Pareto daha rahat bir yasama kavugmak icin Fransa'ya git-
mistir. Baba Pareto Fransa'da iken Fransiz olan Maria Metenier ile
evlenir ve iki kiz ¢cocuklar bir de erkek ¢ocuklari olan Vilfredo Pareto
diinyaya gelir. Fransa'da iken baba Pareto sivil miihendis olarak ¢a-
ligir (1).

Ancak baba Pareto 1855'te Italya'ya geri donmeye karar verir.
Boylece Vilfredo Pareto egitimine Italya'da baglar. Pareto "Turin Pol-
yetechical School" da, tipki babasi gibi, miihendis olur. Bu arada ma-
tematige karsi ilgisi artar ve bu ilgisi O'nun daha sonraki ca-
ligmalarin: etkiler. Pareto 1870 yilinda "Kat1 Maddelerdeki Dengenin
Temel Prensipleri” (The Fundamental Principles of Equilibrium in
Solid Bodies) adli meghur tezi ile mezun olur. Tezinde iizerinde dur-
dugu konu O'nun &zellikle sosyoloji ve ekonomideki denge analizi
(equilibrium analysis) ¢aligmalarina ilgi duymasina yol agar. Okuldan
ayrildiktan sonra Pareto, i yagamina atilmaya karar verir. Ik 6nce
Pareto, Roma Demiryolar1 Sirketinde yo6netici olarak c¢aligir. Pareto,
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yonetici olduu donemlerde babasinin etkisiyle cumhuriyetci, de-
mokrat ve pasifist bir tutum sergiler. Bu arada 1876 yilinda destegini
serbest ticaretten (free trading) alan liberal rejim giiciinii kaybeder.
Italya'da politik alan karigir, serbest ticaretten uzaklagilir. Koruyucu
ekonomik politikalar takip edilir. 1882 yih Pareto igin hu-
zursuzluklarla doludur. Bu yilda meydana gelen kargasaliklar O'nu
cok etkiler. Siyasete aktif olarak atilmaya karar verir. Florance se-
¢imlerinde aday olur, fakat kaybeder. Ayn1 zamanda 1882'de babasint
kaybeden Pareto, birkag yil sonra annesini kaybeder ve bu duruma
¢ok liziilen Pareto yasantisinin tiim stillerini de8istirmeye karar verir.
1889'ta Roma Demiryollar1 Sirketindeki yoneticilik gorevinden istifa
ederek kendini kitaplar iizerinde yo8unlagtirir ve Rus asilli Venice'li
Alessondrine Balvinin ile evlenerek Fiesole'deki villasina taginir. Fi-
esole'de yabanci dil 6grenmeye karar verir ve yedi ayr1 dil 68renir.
Ayrica ekonomi konusunda ¢aligmalar yapmaya baglar (2).

1889-1893 yillar arasi bazilar1 da hiikiimet aleyhinde olan 200
‘e yakin makale yazar. Pareto ¢alismalarini yiiriitiirken tilkesindeki
ekonomistlerle giiclii bir dostluk kurar. Bu ekonomistler arasinda
"Florence Adam Smith Dernegi'nin ilk iiyelerinden olan Francesco
Ferrare ve diger liberal ekonomistlerden De Johannis ve Meartello ile
arkadaghik kurar. Daha sonra liberal ekonomistlerden Maffeo Pan-
taleoni ile tanigan Pareto, Pantaleoni aracihigiyla iinlii ekonomi pro-
fesorii olan Lenon Walras ile tamigir. Pantaleoni Pareto'yu iinli Wal-
ras'a su sozlerle tamgtirir:

"Pareto senin gibi bir miihendis, ama senin gibi bir ekonomist
degil, eger Pareto'ya yardim edersen umuyorum senin gibi bir eko-
nomist olacaktir..." (3)

Boylece Pareto 1893 yilinda Lozan (Lousanne) Universitesi‘ne
politik ekonomi profesorii olarak girer. Bu arada yazmis oldugu 2
ciltlik "Ekonomi Politik" adh ¢aligmasi onu ¢ok 6nemli bir konuma
getirir ve hatta modern ekonominin anahtar kisisi olur. Ancak, Pareto
Lozan Universitesi'nden sikilir, bir bakima istedigini bulamaz, Fran-
sa'ya gider. Bu donemlerde Pareto demokratik diisiincenin her tiir-
liisiine karg1 ¢ikar. Bu diigiincesi Pareto'nun genel ¢izgisini belirler.
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Bu yiizden kanisiyla da arasi agilir ve karist O'nu terkeder. Ekonomik
yonden pek problemlerle karsilasmayan Pareto, 1898'de amcasindan
kalan mirasla birlikte iyice diizliigii ¢ikar. Bu arada sosyalizme olan
agir1 tepkisi devam eder ve arkadaslariyla arasinda kirici hareketler
ortaya ¢ikar. Boylesi bir durum 1901'de sosyalist doktrinin elestirisini
yapmak icin yazdig1 "Sosyalist Sistem Uzerine" adh kitabinda so-
mutlasir (4).

Daha sonra "Trattato di Sociologia General" (Genel Sosyoloji
Uzerine Incelemeler) adli meshur kitabini yazar. Bu kitabi biiyiik ilgi
goriir ve fagistlerin Pareto'ya olan yakinli§1 boylece baglar (5). Bo-
gardus'a gore Pareto'nun "Trattato di Sociologia General" adll ¢a-
ligmasin1 okumak ve anlamak oldukga zordur. Pareto'nun bu eseri,
Arthur Livingston ve Andrew Bongiorno tarafindan ingilizcelye "The
Mind and Society" (Diisiince ve toplum) adi altinda yaklasik 9 bin
saatlik bir ¢caligma sonucunda transkribe edilebilmistir (6). Prof. Dr.
Raymond Aron'a gore Pareto’yu Treatise'yi hazirlamaya gotiiren psi-
kolojik mekanizma, Pareto'nun ise miihendis olarak baglamasi ve
mesleginde mantikhh davranigin ne oldu8unu goérmesidir. Miihendis
iken ekonomist olan Pareto, mantikli davranigin ayni niteliklerini, bu
kez kar, harcama ya da verim hesab ile tamimlanan bir bagka bigim
altinda yeniden bulur. Ancak Pareto bir ekonomist olarak kalmaz. Si-
yaset diinyasini, 19. yiizy1l sonu ve 20. yiizyil bag1 Fransa'nin ve ital-
ya'nin siyasi rejimlerini de gozler. Miihendisin ya da ekonomik 6z-
nenin mantikli davraniglar1 ile siyaset adamlarinin davramglari
arasindaki temel farkhliklara sasirir. Siyasetciler akla basvurur, sii-
rekli usavururlar, fakat akilct degillerdir. Pareto'ya gore bazilari in-
sanhk dinin, miihendisin ya da ekonomik 6znenin davramigi ile ayni
kokene sahip oldugunu diisiiniir; bagkalar1 bilim sayesinde insan top-
lumlarinin diizenini degistirebilecegini sanir ve sosyalist ya da liberal
bir devrim ertesinde adaletin egemen olacagini diisiiniir.

Iste bu baglamda Pareto, miihendis ve ekonomist olarak sahip
oldugu deneyleri siyasal alanin gozlemleriyle kargilagtirarak eserinin
temel konusunu, yani mantikh davranig ile mantukh olmayan dav-
raniglar arasindaki karsitli1ortaya koyar. Ayn1 zamande en kotii ya-
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nilmanin, aklin gelismesiyle insanhigin essiz bir déneme girecegini
diigiinen onceki kusagin liberal ve demokratlarinin yanilmasi ol-
dugunu kesfeder. Pareto 1848 kusaginin yanhs inanclarmna kars: dii-
siiniir. Pareto, gercek demokrasinin ne hale geldigini, temsili ku-
rumlarin nasil ¢ahstiginm1 gorerek, act bir sekilde higbir seyin
degismedigini ve oyunu siirdiirenlerin hep ayricalkla bir azinlk ol-
dug8u sonucuna varir (7).

Yasaminin son periodu boyunca Pareto kalp hastalifindan aci
cekerek Villa Angora'da yasamim siirdiiriir. 1907 yilinda iini-
versitedeki gorevinden emekliye ayrilir. Ancak iiniversitelerde kon-
feranslar vermeye devam eder. Pareto'nun verdigi konferanslara sii-
rekli katilanlardan biri de Musollini'dir. Hatta, Musollini "Gearchia"
sma katkida bulunsun diye Pareto'yu yanina davet eder. Sonralari
¢ogu yazarlar Musollini'nin fagizminde Pareto’nun biiyiik rol oy-
nadigini yazarlar. Musollini Pareto'nun "Elitlerin Dolagimi Kurami"
icin soyle demektedir: "Pareto'nun elitlerin dolagimi kurami modern
cagimizin olaganiistii sosyolojik diisiincesidir". Boylece fasistlerin
Pareto'nun kuramindan ¢ok sey aldigi kabul edilen bir gercektir.
Ancak Musollini'nin Italyan iiniversitelerinde serbest konusmay: ya-
saklamasini ve iiniversitelere olan baskisini Pareto siddetli bir se-
kilde elestirir. Bu baglamda Musollini'ye meydan okuyarak; "Uni-
versitelerdeki egitim Ozgiirliigiine hi¢ bir sinir olmamali, Newton'un
kuramlari gibi, Einstein'in, Marx'in, Tarihsel okulun kuramlar da iini-
versiteler de okutulmahlidir" demektedir(8).

Italyan Kralliimin senatorliigiinii yapan ve Cenova'daki si-
lahsizlanma konferansina italyan temsilcisi olarak katilan Pareto 1923
yillarinin baslangicinda 6liimiiniin yakin oldu8unu anlayinca Jane
Regis ile evlenmeyi kafasina koyar ve de-evlenir. Ancak, 19 Aguston
1923'te 75 yasinda iken oliir. "Celigny mezarhgma" gomiilen Pa-
reto'nun dogum ve 6liim yillan Italya agisindan oldukga ilgingtir.
Dogum yih olan 1848 liberal devrimin baslangic yilidir. Oliim yili
olan 1923'den hemen sonra Musollini Roma'y: askeri kugatnia altina
ahr (9).



VILFREDO PARETO 301

PARETO'YU ETKILEYEN DUSUNCE AKIMLARI

Italyan ekonomist ve sosyolog Vilfredo Pareto, fizik ve ma-
tematik alaninda 20 yil kadar ¢ahgtiktan sonra sosyal bilimlere geg-
mis ve Ozellikle de sosyoloji ve ekonomide yogunlagmistir. Pa-
reto'nun iizerinde durdugu konularin basinda sistem ve denge analizi
gelir. Pareto bu konudaki goriislerini dogal bilimlerden ahr, ekonomi
kuramlarini-formiile ederken fizikten ve matematiktan yararlanir (10).

Bu baglamda Pareto'yu iyi anlayabilmemiz icin Walras'in
temel diisiincelerini 6zde bilmemiz gerekli ve zorunludur. Bir eko-
nomist olan Walras, genel dengede olan ekonomiyi incelerken ma-
tematige bagvurur. Matematigin kullanimi, ekonomik kuramin tu-
tarliigi ve basitlestirilmesi agisindan gereklidir. Ayrica Walras'a
gore ekonomik ¢oziimleme, sistemi olugturan pargalar arasinda den-
geyi saglamak icin gerekli olan ayarlama mekanizmasinin agik-
.lanmasi, ortaya konulmasi olmaktadir. Walras genel denge sistemini
olusturur. Pareto ise Walras'in ortaya koymus oldugu temel dii-
stinceleri yeniden ele alir. Diger bir deyisle, Pareto'yu Walras'n iz-
leyicisi olarak nitelendirmek yanlhs olmayacaktir (11).

Pareto, Walras'in ekonomiyi, saf ekonomi, uygulamali eko-
nomi ve sosyal ekonomi olarak ii¢ gruba ayirmasini benimsemesinin
yani sira, saf ekonominin bilimsel yoniiniin agir bastigini vur-
gulamaktadir.

Pareto, Walras'in yapmis oldugu hatalari- Pareto'ya gore Wal-
ras'm en 6nemli hatasi degerin kaynagim arastirmasidir- diizeltme ile
ugragir. Pareto'ya gore: "Degerin kayna8ini arastiran her ekonomist,
sentezci olgu olan ekonomik dengeyi anlamadi8imi ortaya koy-
maktadir”. (12) Bu cergevede Pareto deer sorunun Onemini yad-
simakta, Walras diigiincesinin bilimsel yanini bir kenara birakmakta
ve saf ekonominin icerigini yenidén tanimlamaktadir.

Walras'in ekonomi konusundaki goriiglerinin yani sira Pa-
reto'yu etkileyen diger diisiince akimlar1 arasinda pozitivizm ve ev-
rimcilik de vardir. Pareto ilk yazilarinda Spencer ve Sosyal Dar-
winizm'den ¢ok etkilenir. Ozellikle Spencer'in farklilagma (differan-
tation) goriisliniin  tesirinde kalir ve bdylece toplumlarin ho-
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mojenlikten heterojenlige, basitten karmagiga dogru farklilagtigini
kabullenerek, Roma'lilardan giiniimiize gelinceye kadar sosyal fark-
lilagma derecelerinin siirekli arttigin ileri siirer. Ama Pareto "Tre-
atise" yi yazmaya baslayinca ilerleme (progress) goriisiinii tcrkeder
ve Spencer ile Sosyal Darwinizmi kritik eden bir kisi olur. Bu agidan
cevrenin sosyal formlar1 belirleyemeyecegini soyler. Ona gore sosyal
davranig ¢evreye gore agiklanamaz (13).

Pareto'yu etkileyen diger bir iinlii isim Auguste Comte'dur.
Comte'un pozitivizm konusundaki goriisleri Pareto'nun ¢aligmalarin-
da ¢ok etkili olur. Comte'cu pozitivist diigsiince Pareto'nun ¢aligma-
larinda Oylesine agiktir ki, "Treatise" de Pareto O'nun goriislerine ol-
dukca genis yer verir. Yine Pareto "Treatise” de adina yer ver-
memesine ragmen Saint-imon'dan ¢ok etkilendigi bir gergektir. Ama
Pareto, Saint-Simon igin "soytar1" (buffoon) tabirini uygun goriir (14).

Tiim bunlarla birlikte, 6zellikle Fransiz backgroundu ve koz-
mopolit egitimi yam sira, italyan geleneksel entellektiielligi Pareto'yu
etkileyen unsurlar olarak kargimiza gikar. Bu cercevede Pareto'yu et-
kileyen en 6nemli diisiince akimi ise Machiavelizmi'dir (15). Coser'in
da belirttigi gibi Pareto'yu iyi anlayamamamizdaki temel unsur Mac-
hiavelli'yi iyi bilmeyisimizden kaynaklanir. Onun igin s6z konusu dii-
slince akimini ve 6zellikle de Italyan geleneksel diigiiniigiinii ok iyi
bilmemiz gerekir. italyan geleneksel sosyal diisiincesinde insanin do-
gas1 6nemli bir unsurdur. Italyanlar insanlarin belirli degismez ni-
teliklere sahip oldugunu sdylerler. Sonug olarak diyebiliriz ki, Italyan
sosyal diisiincesi esas olarak toplumdan ¢ok devletle ilgilenir. Bu agi-
dan sosyal diizen devletin bir uzantis1 olarak goriiliir (16).

PARETO'NUN YONTEM ANLAYISI

Pareto iinlii eseri "Trattato di sociologia General" (Genel Sos-
yoloji Uzerine Incelemeler) de sosyolojinin kesin bir bilim oldugunu
ileri siirer. Comte'un pozitivizminden etkilenmekle birlikte Pareto,
mantiksal-deneysel yontemi kullamilir (17). Bu baglamda Pareto sos-
yolojinin gozleme ve deneye dayanan mantiksal-deneysel bir bilim ol-
masi geregini ileri siirer (18). Zaten Pareto "Genel Sosyoloji Uzerine
Incelemeler” adh eserinin baginda amacimi goyle belirtir: "Biricik
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amacim fizik, kimya, biyoloji, astronomi ve benzeri bilimlerde ge-
listirilmis olan yontemleri sosyal bilime uygulayarak gercegi bul-
maya caligmaktir” (19). Bu hususta Pareto, bilimsel yontemin (fizik,
kimya gibi bilimlerdeki) her-tiirlii bilgi alanina uygulanmasi iizerinde
wsrarla durur. Pareto'ya gore, hangi alanda olursa olsun olgu olgudur.
Olgular1 ve olgular arasmndaki iligkileri bulup ortaya koymak, bir fi-
zikginin ya da kimyacimn oldugu kadar, bir sosyologun ya da bir eko-
nomistin de igidir. "Yasa" denen seyler, "deneysel bir drnekliklerin”
(experimental uniformities) bir bagka adindan bagka bir sey degildir;
ve ekonomi politigin ya da sosyolojinin yasalariyla 6teki bilimlerin
yasalar arasinda en kiigiik farklilik bile yoktur (20)..Bu cergevede Pa-
reto mantiksal-deneysel bilimin kurallarini olusturan bazi 6nerileri
sOyle Ozetler:

a- "CaligtiZimiz alan tamamen gozlem ve deney alamdir, bu
terimleri dogal bilimlerde yani astronomide, kimyada, fizyolojide
sahip olduklari1 anlamda kullanmaliyiz.”

b- "Hig bir sekilde bir dinin, inancin, metafizik, ahlaki ya da
bagka inancin 6ziindeki gergeklikle ilgilenmeyecegiz."

c- "Kuram olusturmak igin olgulardan hareket ederiz ve bu ol-
gulardan her zaman olabildigince az uzaklagmaya ¢aligiriz."

d- "Sadece nesneler iizerinde diisiiniir, isimlerin biz de uyan-
dirdi81 duygular iizerinde degil. Bu duygulan basit dig olgular olarak
diisiiniiriiz. Bu yiizden eger bu terimlerin karsilik olmasi istenen nes-
neler 6nceden agiklanmamigsa, 6rnegin A eyleminin dogru mu, yoksa
dogru degil mi, ahlaki mi, yoksa ahlak digt mi1 olduklarini tartigmayi
reddederiz.”

e- "Onerilerimizin kamtlarin1 ve onlarin mantikli sonuglarini
sadece mantikda ve gézlemde arariz" (21).

Pareto’'nun metodolojisinden bahsederken deginmemiz gereken
bir diger konu Pareto'ya gére insan eylemleridir. insan eylemleri, te-
melde ikiye ayrilirlar:

a- Mantiksal eylemler

Y b- Mantiksal olmayan eylemler (22)



304 SOSYOLOJi TEORILERI 1

Pareto insanlarin mantiksal ve mantiksal olmayan eylemlerinin
mantiksal-deneysel yontemle bilimsel olarak incelenebilecegini kabul
eder. Yine Pareto'ya gore insan olaylarn biiyiik 6l¢iide mantiksal ol-
mayan eylemler tarafindan belirlenmektedir. Mantiksal olmayan
eylem, mantiksal eylem digindaki tiim eylemleri kapsar; duygulara,
subjektif tutkulara dayanan? belirli bir hedefe yoneltilen eylemler bu-
raya girer. Mantiksal olmayan eylemler ne mantiksiz ne mantik di-
sidir.

Pareto sosyolojiye mantiksal olmayan eylemleri inceleyebil-
mek igin gecger. Pareto'ya goére mantiksal olmayan eylemler hak-
kindaki kuramlar dogruluklan igin degil ama, yararhliklar1 (utility)
icin onemlidir. Ornegin, felsefi ve dinsel kuramlar boyledir. Bu tiir ku-
ramlar insanin mantiksal olmayan eylemlerinin altinda yatan ig-
giidiileri maskeler, Ote yandan Pareto mantiksal olmayan eylemlerin
mantiksal deneysel yontemle incelenmesinin belirli gruplarin hatta
tiim bir toplumun cikarlarina ters diigebilecegini de belirtir. Deney
dig1 ya da deney iistii bilgileri yok etme gorevi mantiksal-deneysel bi-
lime diigmektedir. Pareto'ya gore kullandiimiz tiim sézciikler goz-
lenebilir gerceklere deginmeli, tiim kavramlar dogrudan algila-
digimiz, dogrudan gozlenen ya da deney yoluyla yaratilan gergeklerle
tanimlanmahdir. Bu bakimdan Pareto tiim dinsel ve felsefi kavramlar
dahil dogal olaylar sinifindan olmayan tiim kavramlarin bilim digina
birakilmasi geregini belirtir. Pareto'ya gére deneyin lstiine ¢tkan hig
bir seyin bilimde yeri yoktur. Mantiksal-deneysel bilim sadece goz-

" lemlenebilir olaylarla ilgili kavramlar1 kullanmalidir. Deneyle gos-
terilemeyen ya da deneyle reddedilemeyen bir 6neri bilimsel degildir.
Pareto'ya gore tiim insanlar 6zden yoksun davramglara mantiksal bir
goriiniim vermek isterler. Sosyologun amaci insanlara davraniglarinin
mantiksal olmadi8in1 gostermektir. Boylece sosyolog insanlara gor-
mek istemedikleri seyleri gostermekte, bu nedenle de kendini se-
vilmeyen bir kisi haline getirmektedir (23).

Pareto'ya gore mantiksal olmayan eylemin mantiksal yoldan
-incelenmesi sdyle olacaktir:
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C

A B
Yukaridaki sekilde;
A: aktoriin durumunu;

B: aktoriin eylemlerini

C: aktoriin degisik anlatimlarini, sozciiklerini gostermektedir.

Pareto'ya gore buradaki temel sorun C ve B'yi yani eylem ve
anlatimlar1 A'yr yani aktoriin akil durumunu dogrudan kavramadan
nasil agiklayabilecegimizdir. Pareto'ya gére: "Insanlarin mantikli ol-
mayan davraniglart mantikl1 davramg olarak alma belirgin egilimi
onlar1 B, C "nedeni" nin bir sonucudur, belirgin diisiincesine gotiiriir.
Bu sekilde AB, AC iliskisinden kaynaklanan dolayl bir iligki yerine
dogrudan CB iligkisi kurulur. CB iligkisi bazen gercekten vardir, ama
bu samldig1 kadar sik olmaz. Insanlari B davramsinda (AB iligkisi)
bulunmaktan vazgeciren duygular onlar1 bir € kurami (AC iligkisi)
yaratmaya gotiiriir. Ornegin biri, B insan 6ldiirmeden tiksinir ve boyle
bir sey yapmaz, ama tanrilarin insan 6ldiirmeyi cezalandirdiini sdy-
ler, bu da bir C kuram olugturur™”.

Pareto'ya gore demek ki yorumcularin egilimi, davranislari
ileri siiren kuramlarla, B'yi C ile agiklamakur. Ama bunu yaparken in-
sanlarin akilcilagtirmaya ya da Pareto'cu anlamda ifade etmek ge-
rekirse, mantik¢iltga olan egiliminin kurbanidirlar. Insanlarin usa vu-
rumcu i¢giidiisiiniin oyununa gelerek davraniglarinin gergekten ileri
siiriilen 6gretiler tarafindan belirlendigini diisiiniirler, oysa gergekte
davraniglar1 ve anlatimlar1 belirleyen A'dir, yani ruhsal durum ya da
duygulardir.

Gergekte Pareto i¢in C ve B'yi belirleyen 6zde A'dir. Ona gére
insanlarin davranigi, 6ne siirdiikleri nedenlerden ¢ok, ruhsal du-
rumlart ya da dugulan tarafindan belirlenir. Bununla birlikte C'nin,
yani kuramlarin B iizerinde belirli bir etkisi oldu8u bir yana atilamaz.
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A onlan diisiincelerine inanmaya zorlar, insanlar akilcilagtirma ile
davranmaya baglarlar (24).

Ozetle diyebiliriz ki; Pareto'ya gére gercekte hem davranisi
hem de anlatimi belirleyen sey A, yani akilcr durumdur. Biz buna
mental duyus (sentiment) da diyebiliriz. Iste sosyoloji asil bununla il-
gilenmelidir. Bu nedenle, nesnel bir tutumla empirik esaslara da-
yanarak gercege tiimevarimla ulagmak gerekir (25). Bu baglamda
"tiimdengelim"e de ¢atan Pareto, mantik kitaplarinda kullanilan "Tiim
insanlar 6liimliidiir, Sokrates de insandir, dolayisiyla Sokrates 6liim-
lidiir" bigimindeki tinlii tasimin (tiitmdengelim) soyle diizenlenmesini
ister:" Hakkinda herhangi bir bilgimiz olan tiim insanlar 6ldii. Sok-
rates hakkinda bildiklerimiz, kendisini bu tiir insanlar simfina sok-
mamiz gerektigini gostermektedir; bundan dolayi, ¢ok olasidir ki
Sokrates de oliimliidiir" (26).

Kisacasi, Nietzsche * 6lmeden Once, Pareto irrasyonel ide-
alizm ve pozitivizm lizerinde galigmaya baglamistir (27). Pareto,
Comte'un pozitivizmi ile birlikte, mantiksal-deneysel yontemi kul-
lanimmaya ve sosyolojiyi de 'g6zleme ve deneye dayanan mantiksal-
deneysel bir bilim olarak gormeye ¢alisiyordu ve O, deneyin ve goz-
lemin iistiine ¢ikan hi¢ bir seyin bilimde yeri olmayacagini vur-
guluyordu.

Aynr zamanda Pareto, fonksiyonalisttir. "Treatise" adli tinlii
caligmasinda fonksiyonalist yaklagimin izlerini gormek olasidir (28).
Bu agidan Pareto'ya gére sosyoloji bir tek nedenli iligki (relation ca-
usale unique) yerine, sosyal olgular arasindaki fonksiyonel iligki an-
layisin1 kullanmalidir, "neden" ve "sonug" yerine, "degisken" ve
"fonksiyon" anlayisina gecmelidir (29). Diger bir deyisle, basit, tek
yanh kozal modellerin sosyal olgularin igleyisi ile ¢ok ender olarak
uygunluk gosterdigini vurgulayan Pareto, tipki Durkheim gibi, 'yapi
ve fonksiyonu kavramsal olarak ele alir ve birbirinden ayirdeder. En
son ¢oziimlemede, Durkheim ile birlikte Pareto, 19. yiizyilin son-
larinda sosyolojik diisiincede egemen olan ve Spencer ve digerlerinin
paylastigi, evrimci toplum kuramlarmna karsi tartigma agmak igin
fonksiyonalist yaklagimi kullanilirlar (30).
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Ancak Pareto, Durkheim diizeyinde bir toplumsal fonk-
siyonalist degildir. Pareto, Durkheim'in indirgenemezlik aksiyonuna
kelimenin tam anlamiyla saldirmugtir (31).

PARETO'YA GORE SOSYOLOJIi VE
SOSYAL SISTEMIN OGELERI

Parcto'ya gore bazi sosyologlar toplumu bir organizmaya, ba-
slart da tek tek insanlarin basit bir toplanmast -bir araya gelmesi- ol-
dugunu kabul ederler. Bu anlayiglar temsil edenlere sosyolojide or-
ganistler, realistler, nominalistler (adcilar) denir. Pareto, biitiin bu
okullarin disinda kalir (32). Ona gore toplum dengedeki bir sistem
olarak cle alinmalidir. Dengedeki bir sistem olan toplum, birbirleriyle
karsiliklr iligki icinde olan parcalardan (interdependent parts) olusur
ve bazi parcalardaki degismeler toplumun di8er pargalarinda ve bii-
tiiniinde degigmelerc yol acar (33).

Fletcher'e gore Pareto'nun asil ilgisi sosyal sistemlerin equ-
ilibrium (denge) kosullarinin analizidir. Yine Fletcher'e gore Pa-
reto'nun temel sayiltilar: sunlardir:

1. Pareto sosyal sistemin olusturucularinin etkilesim (in-
teraction) ve karsihklr bagimhlik (interdependency) icinde oldugunu
kabul eder.

2. Pareto, sistemin ¢ok sayidaki olusturucular: arasinda siirekli
bir ctkilesim oldugundan, tarihsel toplumlarin agiklanmasinda mono-
kozal hipotezler kurulamayacagin: varsayar.

3. Ekonomi de oldugu gibi sosyal sistemde de equilibrium-
disequilibriun analizlerinin yapilabilecegini varsayar.

4. Her ne kadar toplumun fiziki gevresiyle equilibrium icinde
oldugunu goriirse de toprak, iklim vb. faktorlerin 6neminin az ol-
du8unu sosyal sistemin asil 6nemli olusturucularinin digsal degil,
icsel karakterde oldugunu ileri siirer.

5. Sosyal sistemlerin analizinde her ne kadar yapr ve fonk-
siyonlardan soz etse ve sosyal evrimi anlatirken organik analizler
yapsa da, equilibrium analizinin temeline organik toplum diisiincesini
degil de, onun yerine daha esnek olan mekanik toplum diisiincesini
koyar. -



308 SOSYOLOJi TEORILERI 1

6. Dinamik denge iizerinde durur ve toplumlar: tarihsel fe-
nomenler olarak goriir.

7. Sosyal sistemin pek ¢ok olusturucusunun varhiini kabul et-
mekle birlikte insan dogasinin temel psikolojik dzellikleri ile bunlarmn
seckinler arasindaki dagilma tarzlar iizerinde durmanin daha yararh
olacagina inanir (34).

Kisacas1 Pareto sosyolojiyi insan toplumlarinin incelenmesi
olarak tanimlar. Onun temel amaci toplumun genel kuramin agik¢a
ifade etmektir. Pareto, insan davraniglarinin incelenmesini gerekli go-
rerek, bilimsel davranig kurallarinin ele alinmasini hareket noktasi
olarak secer. Pareto'ya gore, genelde, insanlarin eylemleri martiksal
degildir. Pareto bu hipotezini kuraca8i sosyolojinin temeline yer-
lestirir. O kendisini ekonomik ve bilimsel olmayan eylemlerin tii-
miiniin ayn1 zamanda mantiksal olmadi8ina inandirarak bilimsel agik-
lamalarda girigir (35).

Fletcher'in belirttigine gore Pareto her ne kadar toplumda son
derece yaygin olan mantiksal olmayan eylemlerin altinda yatan zi-
hinsel dgeleri inceleyerek sosyal iligkilerdeki dengeyi ortaya koymay1
istese de, analizine baglarken ilk ©nce, sosyal diisiince ve sosyal
cylem diizlemini ele ahr, sonra bunlar alt 6gelerine ayirarak her bir
Ogeyi ayrintih olarak inceler (36).

SOSYAL SISTEMIN OGELERI

Sosyal sistem ve sosyal denge Pareto'nun ¢aligmalarinin 6ziinii
teskil eder. Ozellikle fiziksel-kimyasal sistemle anoloji kurarak sos-
yolojik bir sistem kurmak isteyen Pareto'ya gore sosyal sistem iginde
birbirleriyle karsilikli iligki iginde olan ii¢ faktor vardir:

1. Fiziksel faktorler (Toprak, iklim, bitkiler ve hayvanlar alemi
vb.)

2. Dig faktorler (Bir toplumun siirekli iligki i¢inde oldugu
diger toplumlar)

3. I¢ fakiorler Duygular (feelings), mental duyuslar (sen-
timent), ¢ikarlar, ideolojiler gibi). Bu baglamda Pareto sosyal sistemin
oOgeleri olarak 6zellikle kalintilar (residues), tiiremler (derivations), ¢1-
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karlar (interest) ve sosyal heterojenlik iizerinde durur (37). Simdi de
sosyal sistemin Ogelerini tek tek ele alip inceleyelim.

KALINTILAR (RESIDUES)

Pareto'ya gore kalintilar insan zihninin temel de8ismez oge-
sidir. Aron'un da belirtti8i lizere ilk olarak kalintilar duygular ya da A
ruhsal durumu degildir: Dogrudan, hatta belki de dolayl: olarak bile ta-
mmadigimiz duygularla C ve B anlatimlar1 ya da davraniglar1 ara-
sinda birer aricidirlar: Ikinci olarak bu kalintilar insanin iggiidiileri ile
iligkilidirler, ama biitiin i¢giidiileri kapsamazlar. Ciinkii izlenen yon-
tem sadece usavurmalara yol agan iggiidiileri kesfetmeye izin verir
(38).

Pareto bazen kalintilar ve duygular birbirine karigirmig gibi
aciklamalar yapar. Ancak Pareto duygular ile kalintilar arasinda ayi-
rim yapar. Bir yandan kalintilar duygulara gore davraniglarin ya da
anlatimlarin daha yakininda bulunurlar, ¢iinkii onlar, bu davraniglar
ya da anlatimlarin bir ¢dziimlemesinden hareketle bulunurlar. Diger
laraftan kalintilar somut gergeklikler degil, g6zlemcinin olgular agik-
lamak igin yaratti$1 ¢oziimleyici kavramlardir. Kalintilar bir masanin
goriilmesi ya da hatta duygularin hissedilmesi gibi goriilemez ya da
yakalanamazlar (39).

Kisacas1 Pareto duygularin (sentiments) doZasini analiz ede-
rck, kalintilar kuramina ulagir. Kalntilar, duygular degildir, fakat
duygularin manifestasyonudur. Bu bakimdan Pareto, kalintilar1 alti
gruba ayirarak inceler.

1. Grup: Zitlarin ya da benzerlerin kombinasyon icgiidiisii
2. Grup: Gruplarin ya da yi8inlarin dayaniklilig1

3. Grup: Duygulari diga doniik eylemlerle agiklama ge-
reksinimi (need of expressing sentiments by external acts)

4. Grup: Toplumdaki insanlarin birlikte yagamasi kalintisi
5. Grup: Bireylerin kendilerine bagh olan bireyle}le biitiinliigii
6. Grup: Cinsellik kalintis1 (40)
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1. Kombinasyon i¢giidiisii:

Pareto bunu tanimlamak i¢in insanda en derin olan seye, yani
kalintilarin 6tesinde duygulara gotiiren i¢giidii terimini kullanir. En
genel anlamda kombinasyon i¢giidiisii, diisiincelerle nesncler arasinda
iligkiler kurma, konulan bir ilkeden sonuglar gikarma, iyi ya da kotii
diigiinme e8ilimidir. Pareto'ya gére kombinasyon icgiidiisii ile en-
tellektiiel gelisme, akil ve uygarhgin gelisimi arasinda bir iligki var-
dir. Diger bir deyisle kombinasyon icgiidiisii insanli8in entellektiiel
ilerlemesinin, aklin ve uygarligin geligiminin orijininde bulunur. Bu
acidan en parlak toplumlar zorunlu olarak en ahlakl toplumlar degil,
bu kalint1 tiiriiniin en ¢ok oldugu toplumlardir. Ornegin, M.O. 5. yiiz-
yilin Atina'si, 20. ylizy1l baglarinin Fransa'st bu kalinti tiirii ile dolu
olan toplumlardir (41). Bu baglamda biiyiiciiliikten bilime kadar pek
cok faaliyct kombinasyon iggiidiisii ile iligkilidir (42).

2. Gruplarn ya da Yiginlarin Dayamklilig:

Pareto'ya gore kalintilarin bu ikinci kategorisi, kombinasyon
icgiidiisiiniin tam tersidir. "Gruplarin ya da yi8inlarin dayaniklilig1",
insanlarin diger insanlarla ve gevreyle olan iligkilerinin devamini sag-
layan cgilimler olarak tanimlanabilir.

Demek ki ikinci kategori birinci kategori ile birlikte karsi te-
rimler ¢ifti olusturur. Bu iki temel egilim hemen anlasilir toplumsal
bir anlama sahiptirler. Biri degismeye ve yenilige, digeri durgunluga
ve tutuculuga iter. Biri entellektiiel yapilar kurmaya, digeri bi-
lesimleri dengede tutmaya gotiiriir. Pareto devrimlerin gelenekler,
inanglar ve dinlerden ¢ok yoneticileri, bunlarin diisiincelerini ve belki
de devlet giiciiniin 6rgiitlenmesini daha kolay degistirdigini belirtir.
Ciinkii geleneklere, aile drgiitlenmesine ve dinsel inanglara ait olanlar
toplumun temelini olustururlar ve gruplarin siireklili8i ile varhiklarini
korurlar. Siyasetgiler tarafindan 6zlenen hizli degismeler, y1ginlarin
dayanikh@1 kalintisinin direnciyle karsilagirlar. Oliilerle yasayanlar
arasindaki iligkiler, mezarlik ziyaretleri, kigilerin topraklar1 ve mal-
lariile iligkileri bu kalint1 tipinin 6rnekleridir (43).
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3. Duygular: Disa Doniik Eylemlerle
Aciklama Gereksinimi:

Pareto'ya gore zihnin diger bir yansimasi da mental duyuslar
belirli, tekrarlanan akt'lerle kuvvetlendirmektir. Giiniimiizde spor kar-
stlagsmalari, siyasal gosteriler, térenler ve dans buna drnektir (44).

4. Toplumdaki Insanlarin Birlikte Yasamasi Kalintisi:

Pareto'ya gore en genel anlamda insanda, benimsenen, kabul
edilen, sevilen eylemleri baskalariyla paylagma arzusu, baskalar1 gibi
olma, onaylanma arzusu vardir. Her birimiz yasamakta oldugumuz
yasamin yasanmas! gereken yasam oldu8una inanmaya hazirizdir.
Hig bir toplum iiyelerine belirli diisiinme, inanma ve davranma yol-
larim kabul ettiremedikce varhigini siirdiiremez. Fakat bu arada in-
sanlarda aykir1 diigiinme trendi de vardir. Iste toplumdaki insanlarm
birlikte yasamasi kalintisinin bu tipi aykir1 diisiincenin bask: altinda
tutulmasina neden olan kahntidir. Tarihte 6rnekleri oldukga fazladir.
Bu baglamda Pareto aykir1 diisiinceve baski yapma trendinin inang
sahipleri kadar, 6zgiir diisiinenlerin de 6zelligi oldugunu soyler. Or-
nedin Ateistler rahiplere saldirir; rasyonalistler de kor inanglar1 mah-
kum eder (45) Ayrica Pareto'ya gore icinde dogduklar1 ve hemen bii-
tiinlestikleri "birincil gruplarin” diginda dernekler, 6zellikle goniilli
dernekler yaratma egilimindedirler. Bu dernekler insanlari var-
liklarinda gii¢lendiren baglilik duygularini uyandirma egilimindedir.
Ornegin, bir spor dernekleri gibi (46).

Ote yandan "bagkalarimin iyiligi icin kendisine ac1 gektirme
egilimi" de bu kalnu tiirii igine girer. Bu, bireylerin kendilerini bas-
kalar1 igin feda etmesi anlamimna gelir. Pareto baskalar i¢in kendini
feda etme e8ilimini mantiksal olmavan bir davranig olarak goriir. Pa-
reto'ya gore aktoriin kendisi igin en fazla tatmine ulagsmak amaciyla
araglar1 birlestirdigi ¢ikarct davramglar mantikli davraniglardir.
Buna karsilik bagkalar: ig¢in dzveri genellikle mantikli olmayan bir
davranigtir. Bu Ornek, bir davranisi mantikli olmayan bir davranig
olarak adlandirmanimn onun degerini azaltmak olmadigin gosterir. Sa-
dece bu davranigin belirleyicisinin aktoriin kendisi tarafindan da ge-
nellikle iyi bilinmeyen duygular ortaya koymasi demektir. Bununla
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birlikte Pareto, asagr siniflarin tarafini tutan egemen siniftan bi-
reylerin, bagkalarinin iyiligi i¢in kendisine ac1 gektirme egilimine
gore hareket ettiklerine inanmamak gerektigini vurgular. Bu baglamda
devrimci partilere katilan burjuvalarin amaci genellikle siyasi ya da
ekonomik cikar saglamaktir. Hatta, Pareto'ya gére "bugiin sanayiciler
ve bankacilar sosyalistlerle birleserek ¢ikar elde edebileceklerini kes-
fetmiglerdir. Toplumsal yasalardan yana oldu8unu iddia eden c¢ok
zengin sanayici ve bankacilar goriirsiiniiz ve onlarda saf insan sev-
gisinin etkili olduguna ve bu sevgiyle varhklarin1 paylagma sa-
birsizligr ile yandiklarini samrsimiz. Fakat toplumsal yasalar kabul
edildikten sonra zenginlerin azalmadig, aksine arttgr goriliir” (47).

5. Bireylerin Kendilerine Bagh Olan Bireylerle Biitiinliigii:

Pareto'ya gore "toplumda birlikte yasama kalintisi'min bir ta-
mamlayicisidir. Ona gore en yiiksek doyumu elde etmek icin ugrasan
ve bu amagla aracini birlestiren kisi mantiksal davranmaktadir. Ama
kisi servet ve giic kazanma amacini agik¢a belirtmeyip, baskalarim
da ortaya atarak ve onlarla daha genel bir hedefe do8ru ¢abaliyormus
gibi goriinerek bencilligini gizlediginde bu, mantiksal olmayan bir
eylem bicimi olmaktadir. - '

6. Cinsellik Kalntilar::

Pareto'ya gore bir cinsel davranig ancak ve ancak felsefi bir
metafizigi veya bir davramg ahlakin gelistirdigi siirece sosyologun
ilgi alanina girer. Aron'a gore Pareto cinsel kalintilarla ilgili olarak
hem erdemci din, hem de genel anlamiyla din ile ilgilenmistir. Ciinkii
tim dinler cinsellige kars1 belirli davr am§ bicimleri gelistirip yay-
miglardir (48).

Kisacasi, Pareto'ya gore sosyal sistemi dengede tutan onemli
unsurlardan biri, insan molekiillerinin karakterleri, 6zellikle dav-
raniglar1 ve eylem bigimleridir. Insanlarin hareket bigimleri de egi-
limleriyle siki bir iligki igindedir. Bu e8ilimlerin en 6nemlileri de-
gismez bir karaktere sahip olan kalintilardir. Pareto'ya gore kalinti ne
bir i¢giidii, ne de tam anlamiyla bir duygudur. Kalintilar bir toplumu
meydana getiren bireyler arasinda degismez gibi olan egilimlerdir. En
son ¢oziimlemede kalintilar iggiidiilere dayanir fakat onlar gibi ka-
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tilagmig degildir, gesit ¢esit kaliplara hatta birbirine taban tabana
kargit bigimlere biiriinebilirler. Ornegin cinsel kahnti cinsel ig-
giidiiniin tersine olarak sadece cinsel iligki seklinde goriilmez, cinsel
perhizcilik gibi sekillere de girebilir. Ayn1 zamanda Pareto diger ka-
Iintilarin iggiidii ile iligkilerinde de aymi seyin sdylenebilece8ini vur-
gular. En genel anlamda Pareto'ya gore; "Barometrede civanin yiik-
selmesi nasil 1s1 artmasinin bir belirtisi ise, kalintilar da i¢giidiilerin
ve duygularin bir belirtisidir" (49).

TUREMLER (DERIVATIONS)

Pareto'ya gore tiiremler, insan davranigi ve ‘onun sozlii be-
raberindekilerinin olusturdu8u biitiiniin de8isken unsurlaridir. Pa-
reto'nun dilinde tiiremler, genellikle ideoloji, agiklama, kuram olarak
gecen seylerdir. Bunlar sozlii nitelikte ¢esitli araglardir.

Parcto kalintilar kuramindan once tiiremlerin mantikla ve de-
neysel gergeklikle kargilastiriimasi iizerinde durur. Pareto'ya gore:
"Bir toplantida bir konugmaci, evrensel ahlikin, bir idam mah-
kumunun cezasim yerine getirmeyi Yyasakladigini sdylerse, . ko-
nusmast mantik agisindan incelenebilir ve birbirine bagh onerilerin
zorunlu sirayr hangi 6lgiide izledikleri goriilebilir. Bu konugma, yani
evrensel ahlakin ideolojisi diinyanin varolan durumu ile Kkar-
silagtinlabilir ve son olarak konusmacn dinlenip, sézlerinin din-
ley1c1ler iizerinde neden inandirict bir ‘giice sahip oldugu sorulabilir.
Sosyolojik inceleme, insanlarin bagkalarini harekete gecirmek igin
psikolojik, mantikl1 ve s6zde mantikli siiregleri nasil kullandiklarini
aragtirir. Pareto bu yolla tiiremlerin dort kategoride siniflamasina ula-
sir: Birinci kategori, "basit kesinleme" kategorisidir; 6rnegin annenin
cocuguna soyledigidir: Itaat et, ¢iinkii itaat etmek gerekir. Pareto'ya
gore birinci kategorinin. tiiremi olan" gerekir, ¢ilinkii Oyledir" eZer
uygun bir tonla ve uygun kisi tarafindan soylenirse etkilidir.

Tiiremlerin ikinci kategorisi yine anneden gelen su komutla so-
mutlagtirabilir: S6z dinlemek zorundasin, ¢linkii baban 6yle istiyor.
Pareto'ya gore soyut terimlerle bu, otorite kanitidir. Bununla birlikte
e8er baba otoritesi yeterli degilse, anne iigiincii kategori tiiremlere
bagvurur, Ociiyii ya da Noel Baba'yr yardima g¢agirir. Diger bir de-
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yisle tiiremler, duygular ya da ilkelerden yana olduklarim ilan ede-
bilirler, hukuksal ya da metafizik varlklar iizerine kurulabilirler ve
dogaiistii varhklarin ifadesine ¢agr1 yapabilirler. Bu durumda inan-
diricr giiglerini "duygularla ya da ilkelerle anlagsma" dan alrlar. Pa-
reto bu iiciincii kategoriyi bireysel ve ortak ¢ikarlar, hukuksal var-
liklar (adalet, yasa), metafizik varliklar (tiiremlerde her zaman iradesi
olan biitiin varliklar, dayanigma, ilerleme, insanlk, demokrasi) ve do-
aiistii varhiklar olmak iizere ii¢ kisitma ayirir.

Tiiremlerin dordiincii kategorisi, inandirici giiciinii "sozlii (ver-
bal) kanitlardan alan tiiremlerden olugur. Pareto sozlii tiiremlerin be-
lirsiz, kugkulu, anlagilmaz ve gergeklikle bagdagmayan terimlerin
kullanimi yoluyla elde edildigini vurgular (50).

En genel anlamda tiiremler insanin gercek diinyaya ya-
kistirdi31 simgelerdir. Kalintilarin bir gériintiisiidiirler. Ancak ka-
lintilardan daha cgesitli ve akicidirlar. Pareto'ya gére belirli bir kalinti
farkl tiiremler doBurabilir. Ornegin "adam oldiirme" korkusu bi-
¢imindeki bir kalinti, agagidaki tiiremlerde goriiniir:

"Oldiirme, ciinkii cehenneme gidersin",

"Oldiirme, ¢linkii bu, Tanr tarafindan yasak edilmistir",

"Oldiirme, ¢linkii bu, ahlaksizhktr",

"Oldiirme, ¢iinkii bu, insanhga aykiridir, ya da yasaya, iler-
lemeye aykiridir" (51).

Biitiin bu tiiremler oOldiirme korkusunun dile bag8h go-
riintilleridir. Her kalinti buna benzer bir takim ideolojiler yani tii-
remler dogurur. Bu ideolojiler birbirlerinden ¢ok farkli olduklari halde
pratik bakimdan bir tek kalintinin kahp degistirmis bigimleridir. Or-
negin inancinda hosgiiriiliigii kabul etmeyen koyu bir katolikle hos-
goriiliige siddetle saldiran bir komiinistin dil tepkileri, birbirinden ¢ok
farkh olduklar1 halde, aym kalintiya dayanirlar. Ciinkii her ikisinde
de kendi inan¢ ve hareket bigimlerini bagkalarina zorla kabul ettirme
egilimi (kalint1) vardir (52).

Celebi'nin de ifade ettigi iizere, kalinti ve tiiremler konusunda
Coser'in yaptig1 dzetleme soyledir: *
«Pareto kalintilarla tiiremle arasi iligskiyi soyle bir
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prosediirle avirdeder: Once eylem ile birliktelik gosteren dok-
trinleri inceler: Hiristivan din doktrini veya liberal politik ku-
ram gibi. Bu kuramlarda mantiksal deneysel bilimin stan-
dartlart ile tekabiilivet gosteren unsurlart bir yana ayurur.
Geriye kalan bilimsel-olmayan unsurlart da siireklilik ve de-
giskenlik temelinde kalintilar ve tiiremle olarak iki ana ka-
tegorive aywrw. Tiiremler sadece akil Yyiiriitme ve ideolojik
megsrulastirma yapldigindan ortaya cikarlar. Iste akil yiiriit-
me veya ideolojik mesrulagtirmarun vapildigt anda, Pareto
bunlarm alunda yatan ve siireklilik gosteren unsurlarin (ka-
Lintllar) neler oldugunu arastirmaya baglar. Pareto «Fikirleri
asla dig goriiniislerivle almaym, insanlarin agzina bakmayin,
omumn yerine insanlarm evlemlerinin derindeki gergek kay-
naklaruu sondalamaya ¢aligim» demektedir (53).

CIKARLAR (INTERESTS)

Pareto'nun iizerinde durdugu iigiincii unsur ise ¢ikarlar ile, yine
kalintilarla ilgili olmayan begeni, istiha e8ilimlerdir. Aron bu konuda
su 6rnegi verir: Eger bir yemegi begeniyorsak, bundan bir felsefe yap-
madigimiz ve begenimizi tatmin etmekle yetindigimiz siirece nesnel
bir arag-amag iligkisi olabilir. Ama dogrulayici kuram ve usavurma
yoklugu ile gézlem, anlatimlar ve belirtilerden hareketle begenimizi
kesfedemez.

Pareto'ya gore gikar isc, bircyin elde etmek istedigi bir sonucu
algilamasindan dogmaktadir. Cikarlari kalintilarin diginda tutan Pa-
reto'ya gore parasal miktar1 ¢ogaltmak genellikle mantikli davraniga
yol acan bir ¢ikardir. Ancak ekonomik ¢ikar yaninda siyasal ¢ikar da
bulunabilir. Ayn1 zamanda, Pareto'ya gore iktidari ele gegirme ama-
cinda olan bir insan ¢ikarci bir bicimde davranir ve bu davrams: ka-
Iintilarin belirledigi mantikli olmayan davramglardan ayrilir (54).

En son ¢oziimlemede Pareto'ya gore bireyler ve topluluklar
prestij ve onun kadar, yararh ve zevk alinabilecek seyleri de elde
etmek icin icgiidii ve rasyonellestirme ile hareket ederler. En biiyiik
mantiksallik olasihigina sahip cylemlerde ifade bulan tiim egilimlere
cikar adr verilebilir. Bu eylem ekonomik ya da siyasal bireylerin ken-
dine en fazla doygunluk saglamayr amaglayanlarin ve toplumsal ya-
samda maximum giic ve onuru saglamay: hedefleyenlerin eylemidir
(55).
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SOSYAL HETEROJENLIK

Pareto'ya gore bir sosyal sistemde dikkate alinmasi gereken de-
gismez unsurlardan biri de sosyal heterojenliktir. Bu da toplumlarda
hi¢ degismeyen bir olgudur. Gergekten bir toplumda bireyler madde,
ruh ve zihin bakimindan daima heterojendirler. Sosyal esitsizligin,
sosyal katmanlarin belirmesi hep bu heterojenlikten kaynaklanir (56).

Pareto kalintilar, tiiremler, ¢ikarlar ve sosyal heterojenlik ara-
sinda kargilikli bir baghhigin varoldugunu belirlir ve bunlar ara-
sindaki etkilesimi sistematik olarak goyle inceler:

a. Kalintilar ¢ikar, tiirem, sosyal heterojenlik iizerinde,
b. Cikarlar kalinty, tiirem, sosyal heterojenlik iizerinde,
c. Tiremler kalintilar, ¢ikarlar, sosyal heterojenlik iizerinde,

d. Sosyal heterojenlik kalintilar, cikarlar, tiiremler iizerinde,
aktte bulunurlar (57).

ELITLERIN DOLASIMI

Elit s6zcuigii Latince eligre'den gelmektedir. Eligre se¢me, elec-
ta secilmis olan parga demektir. Ingilizce, Ispanyolca, italyanca, Fran-
sizca ve Almanca gibi birgok dilde elit, "segilmis olan parga", "en
iyisi" anlamina gelmektedir (58).

Cagdas sosyologlardan Tom Bottomore'in da belirttigi iizere,
elit (seckin) sozctigii 17. yiizyilda iistiin kalitedeki mallar1 tanimlamak
icin kullanilirdi. Daha sonralar1 bu sézciigiin kullanim alan1 ge-
nigleyerek birinci simf askeri- birlikler ya da soylulugun yiiksek de-
receleri gibi iist toplumsal gruplari kapsamaya bagladi. * Ingilizce
Oxford sozliigii'ne gore, "elit" sozciigiiniin Ingiliz dilinde en eski bi-
linen kullanimi, 1823'e, toplumsal gruplar1 da kapsamaya bagladig:
bir tarihte uzanmaktadir (59).

Elit sdzciigiiniin toplumsal ve siyasal yazinda yayginlikla kul-
lanimi1 Avrupa'da 19. yiizyil sonlarinda, ingiltere ve Amerika'da ise
ozellikle Vilfredo Pareto'nun yazilar1 sayesinde toplumbilimsel elitgi
kuramlarin yayildigi tarih olan 1930'larda baslar (60).
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Ancak, Pareto'dan 6nce kuramlarinda elit kavramina yer veren
ve elitler'’konusunda anlagilir agiklama yaparak Pareto'ya yol gosteren
siyasal bilimcilerin baginda gelen Gaetano Mosca ** 1939 yilinda In-
gilizceye ¢evrilen ana yapitinda gyle yazmaktadir:

«Tiim sivasal organizmalarda bulunabilecek degismez
gergekler ve egilimler arasinda biri o kadar agiktir ki, en ge-

ligi giizel bir bakisla bile bu gercek hemen goriilebilir. Tiim

toplumlarda ¢ok az gelismis ve uvgarhigin safagmma ancak

ulagabilmis roplumlardan, en ¢ok gelismis ve en giiglii top-
lumlara kadar iki suuf insan ortava ¢itkar: Yoneten sinif ve yo-

netilen suntf. Daha az sayida iiyesi olan ilk suuf tiim siyasal ig-

levleri verine getirir, iktadart tekeline alir ve iktidarmn

getirdigt iistiinlitklerden vararlamr. Ikincisi, yani daha ka-

labalik olan suuf ise ilk suf tarafindan bazen az ¢ok hukuki,

bazen de ¢ok keyfi ve sert bir bicimde yonetilir.ve denetlenir ve

oncekine en azindan, goriiniirde varliguu siirdiirmek icin ge-

rekli. maddesel olanaklart ve siyasal organizmamn yasam

icin zorunlu araglart saglar» (61).

En genel anlamda Mosca, toplumun dogas: hakkinda iki temel
Onerme sunmaktadir: Ik dnermesi tek bir diisiinceyle hareket eden or-
giitlenmis bir azinhigin, drgiitlenmemis bir cogunlugu egemenligi al-
tnda almasimin kagimilmaz oldugudur. Ikincisi ise, degisik za-
manlarda ve degisik yerlerdeki yonetici siniflar arasindaki ayriliklar
gosterebilmek igin gelistirilmistir. Ayn1 zamanda Mosca'ya gore yo- -
netici azinhga dahil olan kisiler genellikle bazi iistiin yeteneklere
sahip olan ya da goriiniiste sahip olduklan bazi yetenekleri do-

layisiyla toplumda sayginlik ve etkinlik kazanmug kisilerdir.

Pareto, "elit" kavramini iki farkli sekilde tanimlar (62). Pareto
¢ok genel bir elit tanimin1 temel eseri olan "The Mind and Society"”
(Trattato di Sociologia Generale) soyle yapmaktadir:

"Varsayalim ki, insan eylemlerinin
tiim dallarinda, tipkt okul sinavlarinda
cesitli konulardan notlarin verilmesi gibi,
her kisiye yetenegine gire bir derece ve-
rilmektedir. Ornegin en iistiin bir hu-
kukcuya 10 verilecektir. Miisteri bu-
lamayan avukata da 1 -sifir ise tam bir
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aptal icin ayrilnugtr Ister diiriist, ister
diiriist olmayan yoldan olsun milyonlar
kazanabilen adama 10 verecegiz. Si-
vasetteki kadinlara, drnegin Louts XIV'un
Maintenon'u gibi iktidardaki erkegin ka-
fasin gelebilen ve onun mesleginde rol
oynayabilenlere 8, 9 gibi yiiksek nu-
maralar verecegiz. Bu tiir kigilerin yal-
mzca zevklerini tatmin eden kanut ey-
lemlerinde hi¢ bir etkinligi olmayan
fahiselere ise sifir verecegiz... Ve beseri
eylemlerin tiimii icin by islemi yi-
nelivecegiz. Bdylece, kendi etkinlik dal-
larinda en iist dereceleri alnus olanlar
bir smf icinde toplayalim ve bu sinmifa
elit adi verelim" (63).

Parcto bu clit tammini fazla kullanmaz; bu tanim sadece sosyal
yasamin her alaninda bireysel yeteneklerin esitsizligini vurgulama ve
Pareto'nun asil inceleme konusu olan bir "yonetici elit" tanimi igin
baglangic noktasi saglama islevini goriir. Pareto'ya gore bu simifi
(elitleri) hiikiimette dolayh ya da dolaysiz olarak énemli rol oynayan
bireylerin olugturdugu yonetici elitler ve geri kalanlarin olugturdugu
yonetici olmayan clitler seklinde iki kategoriye ayirabiliriz (64). Boy-
lece Pareto toplumda iki temel sinif belirler:

1. Elit olmayan sinif

2. Elit sinif; bu da ikiye ayrilir: a. Yonetici elitler, b. Yonetici
olmayan elitler (65).

Yonetici olmayan elit, her meslekte, her iste ve toplumun her
tabakasinda, mesleklerinin ve islerinin doruguna yiikselen basaril
kimselerden . olugur. Boylece toplumda, bir hukukgular elitinin, bir
makinistler elitinin ve hatta bir hirsizlar ve bir fahiseler elitinin bu-
lundugu soylenebilir, bu elit gruplari duragan degildirler, tersine sii-
rekli bir dolagnn icindedirler. Pareto'ya gore her toplumda bazi bi-
reylerin toplumun asad diizeylerinden daha yukarn diizeylerine
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yiikseldigi siirekli bir hareket vardir; dolayistyla her elit sonunda yok
olma tehlikesi ile karst karsiyadir (66). Bu baglamda Pareto "Tarih
aristokrasilerin mezarhigidir" soziiyle "elitlerin dolasimi"n1 formiile
eder. Herseyden Once "elitlerin dolagim1”, bireylerin elitler ile elit-
olmayanlar arasinda dolastig1 bir siireci mi, yoksa bir elit-kesiminin
yerini bir baskasinin aldig1 bir siireci mi ifade etmektedir? sorusuna
Pareto'cu anlamda cevap bulmak gerekir. Ilki agirhk tagimakla bir-
likte, Pareto'nun galigmalarinda her iki anlayis da bulunur. Ornegin,
aristokrasilerin ¢okiisii * ve yenilenisini tartigirken, "yonetici sinifin
alt siniflardan yiikselerek gelen aileler tarafindan sadece sayr olarak
degil, aym zamanda, nitelik olarak da yenilendigini" syler.

Ayni zamanda Pareto toplumun kararli dengesi icin son derece
onemli olan bir bagka tiir toplumsal hareketten s6z eder. Bu hareketin,
elitlerin dolagiminin bir yonii olarak goriir. Les Systemes Socialistes'
de, bireylerin dolasiminin yavaglamasi, hala iktidari ellerinde tutan
siniflardaki yoz ogelerin 6nemli dlciide artisi, 6te yandan da bagimh
siniflardaki dstiin nitelikli ogelerin ¢ogalmasiyla sonuglanabilir.
Boyle bir durumda toplumsal denge istikrarsizlasir. En ufak bir darbe
onu yikar. Bir istila ya da bir devrim koklii bir de8isiklik yaratir, yeni
bir elit-kesimi iktidara getirir ve yeni bir kararh denge kurulur (67).

Ancak Pareto'ya gore esas olarak az sayidaki yoneticilere ka-
tilmaya layik bir azinhig1 karsisinda bulan elitlerin aym anda degisik
oranlarda uygulayabilecedi iki yol vardir. Elitlige aday olanlar -
bunlar dogal olarak -devrimcilerdir- elemek ya da onlar1 6ziimlemek.
Ikinci secenek kugkusuz daha insancildir ve belki de daha etkilidir,
yani devrimleri 6nlemeye 6zgiidiir (68).

Ozetle diyebiliriz ki; Pareto'nun elitler sinifi, kendi ilgi ala-
ninda en yiiksek yetene8e sahip bireylerin meydana getirdigi bir si-
niftir. Yonetici elitler sinifindaki kisilerden bir kismi bulunduklar
konuma uygun yeteneklere sahiptir. Bir kismi ise sahip degildir. Diger
bir deyisle, bir sinif i¢inde o sinifin niteliklerine uymayan kisiler de
olabilir. Ayrica bazi kisiler bir siniftan 6tekine gecebilirler. Bu bi-
cimde sinif degistiren kisiler, yeni simifa katildiklar1 zaman, gelmis
olduklar1 eski simifin belli egilimlerini, duygularini, tutumlarmi da
beraberinde tasirlar (69).



320 SOSYOLOJi TEORILERI 1

Iste bir simftan 6teki simifa dogru gegisin yarattigi bu niifus
karigiminda sadece elitler ve elit olmayanlar diye iki sinif s6z konusu
oldugu zaman Pareto buna "elitlerin dolagimi" der. Buna ilaveten Pa-
reto'ya gore asagr ve yukar: simflarin kalintilan birbirlerinden fark-
Iidir. Asagr siniftan yukari sinifa ¢ikan kisi, eski sinifin kalm tilarini
da beraberinde getirir. Boylece yonetici elitler, siirekli olarak asa-
gidan gelen taze kuvvet ve yeniliklerle desteklenir. Bu dolasima
uygun olmayan, yoneticiligi hep ayni insanlarin tekeline tutan aris-
tokrasiler cokmeye mahkumdurlar.

Fakat, Parcto'nun elitlerin dolagimi kuram bircok agidan ye-
tersiz ve eksiktir (70). Pareto iki tip elitler dolasimini -bireylerin tir-
manigt ve inigi ile toplumsal gruplarin yiikselis ve inigini- bir-
birleriyle nasil baglantilandirdi§1 sorusuna yanit getiremez. Bu
baglamda Pareto, yonetici elitlerin alt siniflardan gelen iistiin bireylere
gorece acik olmasi durumunda kahcilik sansinin  daha fazla ol-
du8unu, tersine, bir elit kesimin yerini bir digerinin almasinin bi-
reylerin bu dolagiminda aksama olmasindan kaynaklanabilecegini
one siirer. Boylelikle Pareto'ya gore; devrimler toplumun iist si-
niflarinda artik onlari iktidar da tutmaya elveren kalintilara sahip ol-
mayan ya da kaba gii¢ kullanmaktan ¢ekinen ¢okmeye yiiz tutmus
ogelerin -ya simif dolagiminda bir yavaglama ya da bagka nedenler
yiiziinden- birikmesiyle gerceklesmekte; buna karsilik, bu arada top-
lumun alt siniflardaki hiikiimet etme iglevlerini kullanmaya uygun ka-
lintilara sahip ve kaba kuvvet kullanmaya yeterince istek duyan iistiin
nitelikte 6geler on plana ¢ikmaktadir. Ancak Bottomore'in da be-
lirtti8i iizere, okuyucu, bireylerin elitler ile elit-olmayanlar arasinda
dolagim derecesinde onemli farklar gosteren toplumlar arasinda sis-
tematik bir karsilagtirmadan olsun, karsilagtirmali bir devrimler in-
celemesinden olsun, bu Onermeleri destekleyecek anlamli tanitlar
bos yere arar.

Bu tiir karsilagtirmalar igin veri toplamanin gii¢ olacagi dog-
rudur ama Pareto'nun genellemesini hemen gegersizlestirecek gibi go-
riinen tarihsel 6rnekler vardir. Bu konuda en iyi 6rnek Hindistan'dir.
Hindistan uzun donemler boyunca asir1 kati bir katmanlagsma bi-
¢imine sahip olan ve kesfedilebildigi kadariyla toplumun alt ke-
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simlerinden elitlere dogru gorece ¢ok az bir hareketin bulundugu; ama
yine de modern ¢aglara degin birka¢ devrimci hareket yagsamis ve hig-
birinin de bir elit kesimin bir digerine yerini birakmasiyla so-
nuclanmadiy bir dilkedir (71).

Ayrica Pareto'nun sirasiyla I. ve IL. kalintilar tarafindan can-
landiran iki elit tipi (spekiilatorler ve rantiyeler) Machiavelli'nin "til-
kiler" ve "aslanlar" in1 ammsatmaktadir. Bu terimlerin Machiavelli'nin
terimlerinden daha fazla bilimsel oldugu s6ylenemez (72). Pareto, elit
dolagimimi gergeklestiren iki tiir kisiligi saptayacak herhangi bir bi-
limsel yontem gelistirememistir. Ayrica, bu iki tiir kisilik psikolojik
olarak da tanimlanmamigtir. Neden bu iki tiir diginda bagkaca siyasal
kisiliklerin bulunamayacagmi anlamak ise olanaksizdir. Bu tiir ki-
siliklerin varhigin1 ve siyasal yasamdaki dnemlerini onaylasak bile,
clit iiyelerinin duygularinn, diisiincelerinin ve ussal yapilarindaki de-
gisikliklerin sosyo-ekonomik kosullardan bagimsiz olarak toplumsal
degisikliklere neden oldugu ve bunun sonucunda elit degisimi ortaya
cikardigim gostermek ve kanitlamak gerekir. Ornegin Putnam'in
dogru olarak belirttigi gibi, Bati Avrupa'da son iki yiizyildir toprak
aristokrasisinin siyasal acidan diigiisiinii Pareto'nun "Sosyal psi-
kolojik" goriigiiyle aciklamak olanaksizdir. Ciinkii toprak aris-
tokrasisinin ¢okiisiinde sosyo-ekonomik nedenler rol oynamigtir (73).

PARETO'NUN SOSYOLOJiK DUSUNCEYE
KATKILARI

Unlii Italyan sosyolog Pareto oncelikle matematik, fizik ala-
ninda uzun yillar g¢alistiktan ‘sonra, ¢aligmalarini ekonomi ve 6zel-
likle sosyoloji alaninda yogunlastirir. Pareto'nun iizerinde durdugu
konularin bagina sistem ve denge analizi gelir. Pareto bu konudaki go-
riglerini olustururken dogal bilimlerden 6zellikle de matematik ve fi-
zikten yararlanir (74).

Bu hususta denge anlayiginin, matematikteki ve -ekonomideki
caligmalarinin izlerini tasidig1 sdylenen Pareto, Sosyolojiyi sosyal
sistemlerin, ekonomiyi de pazar sistemlerinin bilimsel analizi olarak
goriir (75).
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Goriiglerinin  olugumunda Italyan diisiince gelenegi, Mac-
hiavelizm, Comte'cu pozitif diisiince ve Spencer'ci evrimciligin yani
sira matematik ve ekonominin de ¢ok biiyiik etkisi olan Pareto'yu top-
lumsal fonksiyonalizmin temsilcisi olarak ele alabiliriz.

Pareto fizik, kimya, biyoloji, astronomi gibi bilimlerde ge-
listirilmig olan yontemleri sosyal bilimlere uygulamaya ¢aligmistir.
Ayrica Pareto fiziko-kimyasal sistemle anoloji kurarak, sosyolojik bir
sistem kurmaya gahgir. Sosyal sistemde molekiiller yerine gikarlari,
diirtiileri ve metal duyugslari ile bircyler bulunmaktadir. Gerek fiziko-
kimyasal bir sistemi, gerek sosyal sistemi karakterize eden faktorler
karsilikl1 olarak bagimhdir.

Bu bakimdan tek yanli nedensellik yerine karsilikli baghlik
yani fonksiyonel yontemi ileri siirmesi ve nicel (quantitatif) yontemi
kullanmasi yerindedir (76). Sistem'in ¢ok sayidaki olugturucular: ara-
sinda siirekli bir etkjlesim oldugundan, tarihsel toplumlarin agik-
lamasinda mono-kozal hipotezler kurulamayacagini sayiltilayaz Pa-
reto, Frcund'a gore, Weber'le birlikte, kozal pluralizm kavramu ile
metodolojiye katkida bulunur (77).

Pareto ayn1 zamanda bir ¢atigmacidir. Ciinkii yoneten yo-
netilen ayirimi yapar. O halde ydneten-yonetilen ayirimi yapan bir
sosyologu catigma kurami c¢ergevesinde incelemek saniriz hatal
olmaz.

Pareto 6zellikle Les Systemes Socialistes'de Marx'in hakh ol-
du8unu ve biitiin tarih boyunca sinif miicadelesinin genel bir veri de-
gilse bile temel bir veri oldugunu agikga soyler. Ama Pareto'ya gore
Marx iki noktada haksizdir. Ik olarak simif miicadelesinin sadece
ekonomi tarafindan yani iiretim araglarinin miilkiyetinin sonucu ca-
tigsmalarla belirlendigini diisiinmek yanligtir. Ciinkii devletin ve as-
keri giiciin zilliyetligi de elitle kitle arasindaki ¢atigmanin kdkeninde
olabilir. Bu konuda Les Systeme Socialistes'de yazilanlar ¢ok agiktir:
"Pek cok kisi emekle sermaye arasindaki g¢atismayi ortadan kal-
dirmak igin bir regete bulunabilseydi sinif miicadelesinin de ortadan
kalkacagina inanir. Simif miicadelesi sadece yasam igin kavganin ‘bir
bi¢imidir ve emekle sermaye arasindaki ¢atigma adi verilen sey ise
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siif miicadelesini "bilimsel" olarak goriir ama, bu miicadelenin asla
hitmeyecegini, hep varolacagni ileri siirer. Pareto'ya gore kapital or-
tadan kalkinca o zaman sinif miicadelesinin sadece bir bi¢imi yok ola-
cak, ve yeni bir miicadele onun yerini alacaktir: iscilerle sosyalist
diizen, entellektiieller ile entcllektiiel olmayanlar, siyasetcilerle yo-
neticiler, yenilikgilerle tutucular arasi ¢atisma gibi (79).

Tiim bunlarla birlikte Pareto'nun sosyolojik diisiinceye en
onemli katkilarindan biri hi¢ kuskusuz elit kavrami ve elitlerin do-
lagimu ile ilgili agiklamalaridir (80). Pareto, elit kavrami ve elitlerin
dolagimi ile, sosyal de8ismenin dinami8ini siyasal giiciin ele ge-
girilmesine baglamaktadir. Yonetici elitlerin  iktidardan uzak-
lagtirilmas birkag 6geye bagh goriilmektedir. Kongar'in da belirttigi
lizere, Pareto'ya gére bu 6geler:

I. Yoneltici elitlerin, kendi aralarina 6teki simiflardan olacak
sizmalar1 6nlemeleri,

2. Yonetim igin gerekli nitelikteki elitlere sahip olmamalari,
3. Yonetim igin gegerli ideolojiyi kaybetmeleri,

4. Asagidan yukar1 gegmek isteyip de gecemeyenlerin yeni bir
ideoloji gerccklestirmeleri ve yonetici clitlerle miicadele etmeleri,
seklinde 6zetlencbilir.

Goriildiigii gibi bu ogeler, siyasal hareketlilik kavrami iizerinde
odaklagmigtir, Giiniimiiz sosyal bilimleri, siyasal hareketliligin ar-
kasinda sosyal hareketliligin yattigini belirlemis olduguna gore, Pa-
retonun yukaridaki ogeleri, simif degistirmeye dayanan sosyal ha-
reketlilik kavramlarina indirgenebilir. Pareto'ya gore oram yiiksek
oldugu zaman, yonetici elitler, oteki siniflardan gelen ve gereksinim
duyulan yeni fikirler ve kisilerle kaynagirlar. Bu kaynagma, bariggi
yollarla yonetici elitlerin niteliklerini ve ideolojilerini gelistirerek ve
degistirerek, giiniin kosullarina uygun bir yonetim gerceklestir-
melerini saglamigtir. Bu kaynagmaya yol agan hareketlilik olmadig:
raman, yonetici elitler durgunlagir, giiniin gercksinimlerine yanit ve-
remez ve yikilirlar.
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Pareto'nun bu fikirlerini aynen Ralph Dahrendorf'da izlemek
olanaklidir. Dahrendorf'un belirledigi ii¢ tip degisme, tamamen Pa-
reto modelinin yeni terminoloji ile tekrar1 niteligindedir. Y0-
netilenlerin, yonetenleri yerlerinden atarak, yeni deZerlerle ortaya ¢ik-
malar1 ve bu degerleri topluma ideolojiler olarak sunmalar1 Pareto'nun
belirledigi yeni ideolojilerle ortaya ¢ikan yonetilenlerin, elitleri ik-
tidardan atmalaridir. Dahrendorfun belirledigi, yonetilenlerin, yo-
netici kadrolara sizmasi ve bu yolla gerceklesen evrimsel de8isme,
Pareto'nun 6teki simiflara agik olan elitler modelidir.

Ayrica Dahrendorf, Pareto'nun elitler ve elitlerin dolagimi kav-
ramlarin1 ekonomik ve siyasal bir ¢ikar gatigmast gergevesine otur-
tarak, modeline daha anlagilir ve bilimsel bir hava getirir (81).

Pareto'nun en ¢ok etkiledi8i sosyologlar arasinda iinlii Charles
Wright Mills'de vardir. Mills'in iktidar elitleri tanimi Pareto'nun "yo-
netici elitler" tammina ¢ok benzer. Mills bu konuda soyle der: "Tk-
tidar elitlerini iktidar araglarina gore -komuta konumlarini iggal eden-
ler olarak- tamimlayabiliriz". Fakat bu tammdan yola ¢ikarak yapilan
¢oziimlemelerin bir takim yetersiz yonleri vardir. Ilk once, Mills
ABD'de belli bagh ii¢ elit kesim (sirket baskanlari, siyasal onderler
ve askeri sefler) saptamakta ve bunlarin birlikte tek bir iktidar elitleri
olusturup olusturmadigini, eger olusturuyorlarsa onlar1 birbirlerine
neyin bagladi8in arastirmaya girismek zorunda kalmaktadir. Mills'e
gore bu soruya verilecek olasi bir yanit, bu ii¢ kesimin bir tist stnifin
dolayisiyla egemen sinif sayilmasi gereken bir sinifin temsilcileri ol-
dugu icin tek bir elit kesim olusturduklarini séylemektir (82). ’

Ayrica Pareto'nun etkisi, Mills'in iktidar elitlerinin durumunu
kavrayip anlayabilmemiz icin 6nem verilmesi gereken ti¢ temel so-
runda daha belirginlesir:

1. Mills'e gore: "Ust cevrelerin her birini incelerken 6nemle
izerinde duracagimiz, cesitli elitlerin kendi ortamlar1 igindeki psi-
kolojileridir. iktidar elitleri topluluga benzer kokenli ve benzer egi-
timli kimselerden olustuguna; bu kimselerin kariyer ve yasam bi-
cimleri birbirine benzedigine gore, bunlar arasinda psikolojik ve
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sosyal temele dayanan bir birligin bulummasi, bu kimselertn ayni sos-
yal tipe girmesi gerekmektedir.

2. Bu sekilde tamimlanabilecek bu sosyal ve psikolojik temelin
lizerinde ise, en yukar1 kademelerde yer alan siyaseti yonetenlerin, gir-
ketlesmis zenginler toplulugunun ve yiiiksek askeri yetkililerin idare
cttigi kurumsal hiyerarsiler bulunmaktadir... Bu hiyerarsilerden her
birinin bi¢imlenig bicimi ve her birinin digerleriyle iligkilerinin bigimi
bu kurumlardaki yoneticilerin iligkilerini de biyiik Olciide be-
lirlemektedir-...

3. Ancak, iktidar elitleri arasindaki birlik ve birlesmenin tek
dayana@ psikolojik benzerlikler, sosyal birlesme, ya da komuta mev-
kileri ve ortak ¢ikarlarin yapisal anlamda birbirleriyle ¢akigmalar: de-
gildir. Bu birlik, cogu zaman, acik bir isbirligi biciminde de kendini
agiga vurmaktadir... Giiniimiizdeki kurumsal mekanizmalar gesitli
mekanizmalara ulagmak isteyen insanlar icin genis olanaklar sag-
ladi1 icin, pek ¢ok kimse, kendi ¢ikarlarimn gereklerini elde ede-
bilmek igin, birlikte ¢alismanin daha yararh olacagim diisiinmekte;
bunun igin de, bigimsel ya da bigimsel olmayan ¢esitli yollar iz-
lemektedir" (83).

Tiim bunlarla birlikte elitlerin dolagimi, kalintilar, tiiremler, ¢1-
karlar, sosyal heterojenlik gibi sosyal sistemin ana ogelerini bir-
birlerine baglamaya galigan Pareto ¢esitli toplumsal olusumlarin (sii-
reclerin) devri (cylique) kuramlarini ileri siirer. Sosyal degisikliklerin
hir tek evrim gizgisiyle gosterilemeyecegini savlayan Pareto, sosyal
evrimi bdyle bir tek evrim ¢izgisiyle anlatmak isteyen biitiin ku-
ramlarin yanlighgin1 gostermeye galisarak (84) ozellikle Amerikan
sosyolojisinde ¢ok etkili olaa Rus asilli Amerikali sosyolog Pitirim A.
Sorokin'i etkiler.

Ayrica Pareto, Amerikan sosyolojisinde gok etkili olmug bir
sosyologtur. Pareto'nun etkiledigi Amerikan sosyologlar1 arasinda
inlii Talcott Parsons, Robert King Merton, George Homans, Henry
Murray ve Clyde Kluckhohn ve Charles Wright Mills vardir (85).
Ozellikle Pareto'nun bilimsel metodolojisi, sosyal sistem modelleri ve
denge kurami Parsons ve Merton' etkilerken, ekonomi konusundaki
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goriisleri Joseph Schumpeter'i, sosyal evrim konusundaki goriisleri
Pitirim Sorokin'i ve yonetici elitlerle ilgili agiklamalari C. Wright
Mills'i etkilemistir (86). Ancak, 1950'li yillara gelindiginde, dzellikle,
Howard Becker, Max Ascoli ve Ellsworth Faris gibi Amerikan sos-
yologlarinin ¢ahsmalar1 sonucu, Pareto'nun Amerikan sosyolojisinde
etkili olan goriisleri yavas yavas degerlerini yitirmeye baslar. Hatta,
baslangigta Amerikan sosyolojisinde en az Karl Marx kadar etkili
olan Pareto'nun daha sonralar1 bir Marx, Freud ve Mosca'dan daha az
sosyolojiye katkida bulundugu diisiiniilmeye baslandi (87).

Ellsworth Faris tarafindan "Orta sinifin Machiavelli'si olmaya
cahsan yagh bir adam”, William Mc. Dougall tarafindan ise "Fa-
sizmin Karl Marx"1" olarak nitelenen Pareto'nun (88) kalintilar, tii-
remler konusunda ileri siirdiigii agiklamalari oldukga karigiktir. Yine,
Parcto'nun yoneten-yonetilen ayirimi disinda simf niteliklerinin ne-
reden geldigi, yonetilenlerin hangi mekanizmalar yolu ile elitler si-
nifina yiikseldigi konusu da acik de8ildir. Ayrica aristokrasilerin si-
yasal acidan diisiisiinii Pareto'nun sosyal psikolojik goriisii ile de
aciklamanin olanagi yoktur. Ciinkii aristokrasilerin ¢okiisiinde sosyo-
ckonomik nedenler de rol oynar. Tiim bunlarla birlikte Pareto, ig-
giidiiler ve kalintilar konusu ile asir1 derecede ilgilenir ve bir takim
sosyal olaylar1 da bu unsurlara gore agiklar. Co8u kez insan dav-
raniglariyla ilgilenerek sosyolojiden ¢ok sosyal psikoloji ile ugrasir.
Ayrica hem fonksiyonalist hem de catismaci olusu, ¢aligmalarinin
anlagrimasini zorlagtirmaktadir.
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farkla ki, Pareto bilimsel yontemi tiim toplumsal konular1 kapsayacak
bicimde genisletirken, Mosca ¢abalarini bilimsel yontemi politika ala-
mna uygulamakla sinirlamigtir. Pareto'da oldugu gibi Mosca'da da,
demokrasiye aymi karst ¢ikis ve toplumun bir yonetici azinlik ile
genis bir yonetilen ¢ogunluk olarak ikiye bélinmiis oldugu yolunda
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aymt anlayis goriildi. Her iki diisiiniir de, siyasal davranmgin ir-
rasyonel niteligini vurgularlar ve diisiinsel etkinligin daha ¢ok kiigiik
bir elitin tekelinde oldugunu sdylerler. Her ikisi de savasi hakl goriip
devrimleri kagimilmaz sayarlar. ikisi de simiflarin olduklar1 yerde ka-
lict olmadiklarinin ve yonetici gruplarin yer degistirmelerinin dnemi
tizerinde dururlar. Mosca'nin devletin ¢6ziilmesini 6nleme yolunda
Pareto'nun onerdikleri kadar 6nerecegi gareleri varsa da, her iki dii-
siiniir de bu carelerin benimsenip uygulanmasi konusunda ayni de-
recede umutsuzdurlar. Ne varki bu iki kuramci arasindaki benzertikler
burada biter. Mosca, Pareto'nun idealizme ve insaniyetgilige kars
duydugu nefrete katilmaz. Aralarindaki daha biiyiik bir zitlik, kuvvete
karsi tutumlarinda goriiliir. Pareto kuvveti etkili yonetimin onsuz edi-
lemez bir araci olarak goriir. Pareto'ya gore, kuvvet kullanmaktan ¢e-
kinen herhangi bir siyasal sinif, eli ayag tutmaz ve artik ydnetmeyi
haketmekten ¢ikmig bir duruma diismiis demektir. Mosca ise, bo-
yunegme aligkanliklarinin, dinin ve yurtseverliin daha ince ve daha
keskin etkileri iizerinde durur. Bu etmenlerden herhangi birinin, bi-
reyin iginde ortak yarara baghlik ruhu ve hatta ortak yarar igin kendini
teda edebilecek bir ruh uyandirabilecegini ileri stirer.
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b) Aristokrasiler hemen hemen genel bir bigimde, birka¢ kusak sonunda can-
hliklarint ya da kuvvet kullanma yeteneklerini yitirirler. Genel olarak
iktidari ele gecirenlerin erkek torunlari ya da torunlarinin ogullar1 do-
Sumlarindan itibaren ayricaliklt bir durumdan yararlanirlar ve ken-
dilerini entellektiiel konulara, hatta bazen uygarligin ve sanatin yiik-
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sek zevklerine verip, boylece toplumsal diizenin zorunlu kildigi dav-
raniglar yerine getiremez hale gelirler. Pareto'ya gore ilimhi hale
gelen ve bu nedenle halk i¢in daha ¢ekilir olan aristokrasiler genellikle
zayifliklarimin kurbani olarak bir ayaklanmayla devrilir ve yerine sid-
det kullanan seckinler geger.

¢) Aynmi zamanda Pareto'ya gore bireylerin yetenekleri ile bunlarin sahip ol-
duklari toplumsal konumlar arasinda siirekli uyum yoktur. Bireylerin
sahip olduklan yerler biiyiik 6l¢iide baslangic noktasinda sahip ol-
duklari ayricaliklara, yani ana-babalarinin sahip oldugu konuma bag-
hidir. Oysa kalitim yasalari, yonetme yetenegine sahip olanlarin go-
cuklarinin da oyle olacagt konusunda giivence vermez. Elitler
arasinda her an onlardan olmayi haketmeyen bireyler ve kitlede de
elitlere katilabilecek yeteneklere sahip bireyler vardir. Pareto'ya gére
eger insansal aristokrasi uzun siire hemen hemen aym niteliklerle ¢o-
galan hayvanlarin irklarina benzeseydi, insan irkinin tarihi bugiin bil-
digimizden tamamen farkli olurdu.
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FERDINAND TONNIES
(1855-1936)

HAYATI VE DUSUNCELERININ OLUSUMU

Unlii sosyolog Ferdinand Tonnies 1855'te Almanya'da Schies-
wing-Holstein yakinlarinda bir ciftlikte do8ar. Cocuklugunu Kuzey
Denizi'ne bakan bu bolgede gecirir. Annesi protestan misyoneri olan
bir aileden, babasi da Frisian kokenli bir ¢iftci ailesinden gelir. Ton-
nies'in babasinin asil meslegi hayvan pazarlamacihi@1 ve ban-
kaciliktir. Jena, Bonn, Leipzig, Berlin, Tiibingen Universitelerinde
felsefe, tarih, klasik diller, arkeoloji, ekonomi ve istatistik okuyan
Tonnies 1881'den Naziler tarafindan gorevden alindidr 1933 yilina
kadar aralikli olarak Kiel Universitesi'nde calisir. Bir ara bas-
kanhgim da yiiriittiigii Deutsche Gesellschaft fuer Soziologie'nin
iiyesi iken G. Simmel, W. Sombart, M. Weber, R. Goldscheit ile be-
raber caligma olanag: bulur. Tonnies aralarinda Societas Hobbesiana,
Verein fuer Sozialpolitik, Gesellschaft fuer Soziale Reform, Institute
International de Sociologie"nin de bulundugu Ingiliz, Japon ve Ame-
rikan sosyoloji derneklerinde de iiyelik yapar (1).

Tonnies, sosyoloji literatiiriinde ¢cok 6nemli bir yere sahip ve
cok iinlii olan Gemeinschaft und Gesellschaft" (Topluluk ve Toplum)
adlr caligmasin1 1887 yilinda yayinlar (2). Kent sanayiciliginin do-
gusu ile yasamin niteliginde temel transformas-yonlarin olduguna
inanan Tonnies, kirsal alanlardaki iligkiler ile kentsel alanlardaki ilig-
kilerin farklihgini tanimlayabilmek icin "Gemeinschaft" (topluluk) ve
"Gesellschaft" (Toplum) terimlerini kullanir (3). '
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Tonnies'in  Gemeinschaft ve Gesellschaft adh iinli ca-
ligmasinin olusumunda i¢inde yasadig: toplumsal kosullarin etkisi
kuskusuz ¢ok onemlidir. Bilindigi gibi kirsal topluluk diisiincesi 19.
'yiizy1l boyunca, Kuzey Amerika ve sanayilesen Kuzey Avrupa'da
anti-sanayicilik ve anti-kentlilesmeyi agiklayan bir arag olarak kul-
lanildi. Boylece, bu donemde, yeni bir toplumun tipi olan kent toplum
diisiincesi yavag yavag gelismeye basladi. Entellektiicl goriintiiniin
gelisimi, o6zellikle de alt ve orta simif diisiincesi dogrultusunda, bu
yeni toplum tipi (kent toplumu), kirsal topluluklarin antitezi ‘olarak
goriilmeye baglandi. Bu baSlamda harmoni ve sevkatten ziyade
resmi, ikincil iligkiler 6n plana ¢ikti. Birincil iligkilere ve geleneklere
onem veren kirsal topluluk yavag yavag bozulmaya bagladi (4).

Kirsal topluluklarin bozulmasi, sadece, kdylerin ve tarim ara-
zilerinin yerini kentlerin ve fabrikalarin almasi anlamina gelmez.
Aym zamanda, kirsal topluluklarin bozulmast insan iligkilerinin ni-
teliginde bir degisme oldugunu gosterir (5). Ozellikle, 19. yiizy1lin or-
talarinda kirsal topluluklarin ¢6ziilmesi siirecine kosut olarak, Bir-
lesik Devletler ve Avrupa'daki insanlar hizli kentlesmenin baglamig
olduguna tanik oldular. Kentler biiyiidiik¢e kentlerin problemleri de
artiyordu. Insanlar kirsal alanlardaki geleneksel yasamlarindan, sag-
ikl ve samimi iligkilerinden kopariliyordu. Bu siirece kosut olarak,
kirsal alanlardaki insanlar, ikincil iligkilerin egemen oldugu, sag-
liksiz, karmagik ve diizensiz kentlerde yasamaya baglamiglardir (6).

Ozetle, Cobbet ve Coleridge'nin de belirttigi gibi mutlu ve har-
mony icinde yasayan "organic community'ler, hizli kentlesme ve sa-
nayilesme sonucunda tahrip edilmeye baslanmigdi (7).

Iste, Tonnies'in fikirlerinin gelisiminde ve "Gemeinschaft ve
Gesellschaft" gibi iinlii bir cahgsmay ortaya ¢ikarmasinda yukarida
bahsettigimiz toplumsal atmosferin rolii yadsinamaz bir gercektir.

Hatta, Tonnies'in bu ¢ahsmasinda "biz neyiz, neredeyiz, ne-
reden geldik, nereye gidiyoruz? sorularina yanit bulmaya g¢ahigtigin
belirten Loomis'e gore, bu ¢aligmada, Tonnies'in ¢ocuklugunu ara-
larinda gegirdigi topraklarina bagh ciftgiler (kirsal topluluk) ile ba-
basinin is ¢eVresinde yer alan kar pesindeki tiiccarlara (bu tiir un-
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surlar kentsel topluluklarda yaygindir) iliskin gozlemlerinin etkilerini
bulmak olasidir.

Tim bunlarla birlikte, 1935'te yayinlanan "Geist der Neuzeit"
(Modern Zamanlarin Ruhu) adlh ortagaga ovgiilerle dolu ca-
lismasinda Tonnies ortagagi birlik, baris, aile igi yakin iligkiler, eve
dayal iiretim ve halk miizigi ile, modern zamanlari (sanayi-kent top-
lumu) ise atomizasyon, savas, yabancilar, diinya ticarcti, kapitalist
tiretim ve bilim ile tanimlar.. Tonnies, bu ¢alismasinda, ortagagi fe-
minin modern ¢ag1 ise masculine olarak niteleyerek tarim ve sanat ile
kadmlar, ticaret ve savas ile de erkekler arasinda bir uygunluk kurar.
Tonnies kendisinin belirttigi iizere, Hobbes'un hukuk felsefesi ve yo-
netim ile ilgili goriiglerinden etkilenmistir. Hobbes'la birlikte Ton-
nies'i etkileyen diger unlii sosyologlar arasinda Auguste Comte ve
Herbert Spencer'i de gormekteyiz. Ayrica Tonnies'in kamuoyunu
konu eden "Kritik der Offlentlichen Meinung" adli, 1922 yilinda ya-
yinladig1 bir bagka c¢aligsmasi da vardir (8). 1836 yilinda 81 yasinda
iken 6len Ferdinand Tonnies, kanimizca sosyolojinin kurucularindan
biri olup, hem cagdaslarim hem de kendinden sonra gelen sos-
yologlart etkileyerek * sosyolojinin gelisiminde ¢cok 6nemli katkilari
olmustur.

FERDINAND TONNIES'IN SOSYOLOJiSI

Tonnies'in sosyolojisi analitik ya da sistematik sosyolojidir (9)
Tonnies'in "Gemeinschaft ve Gesellschaft” ** ayirimi onun sos-
yolojisinin temelini olusturur. Tonnies bu ayirimi ile sosyolojideki
"formel okul"un *** kurucusu olarak diisiiniiliir. Ciinkdi, Tonnies, top-
lumsal iligkilerin baglica bigimlerinin olgulara dayanan bir ¢6-
ziimlemesini yapar (10).

Tonnies, en genel anlamda, sosyolojiyi iki kategoriye ayir-
maktadir: Genel sosyoloji ve 6zel sosyoloji. Genel ve 6zel sosyoloji
de kendi iginde bir takim kisimlara ayrilir. Tonnies'in "Gemeinschaft
und Gesellschaft" adli kitabina dayali olarak su sekli ¢izebiliriz:
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SOSYOLOJi

1. Genel Sosyoloji

a) Sosyal Biyoloji

b) Sosyal Antropoloji

c) Sosyal Psikoloji

2. Ozel Sosyoloji

a) Deneysel Sosyoloji (Empirical sociology)
b) Uygulamali Sosyoloji (Applied sociology)
c) Saf Sosyoloji (Pure sociology) (11)

1. Genel Sosyoloji: Tonnies'e gore genel sosyoloji, birlikte ya-
sayan insanlarn tiim iligkilerinin incelenmesiyle ilgilenir. Bu insanlar
birbirlerini tanisin, tanimasinlar, birbirlerinin farkinda olsunlar ya da
olmasinlar, birlikte yasasinlar veya yasamasinlar, birbirlerini red ya
da kabul etsinler, genel sosyoloji zamanda ve mekanda insanlarin tiim
iligkilerini igerir.

Bu acgidan genel sosyoloji iginde;

A. Sosyal Biyoloji

B. Sosyal Antropoloji

{
C. Sosyal Psikoloji bir yer elde etmislerdir ve genel sos-
yolojinin alt dallar1 olmuglardir (12).

A. Sosyal Biyoloji: Tonnies'e gore genel sosyolojinin alt dal-
larindan biri olan sosyal biyoloji bitkileri ve hayvanlari inceler. Ama
bir dereceye kadar birlikte yagayan insanlar1 da inceler. Bu bakimdan
sosyal biyolojinin konusu olan birey, topragi eker, gemi, ev yapar ve
araclar icad eder . Tonnies'e gore, zamanda ve mekanda birlikte ya-
sama burada dogal olaylarin toplami olarak ele alinabilir.

B. Sosyol Antropoloji: Genel sosyolojinin bir diger alt dal ise
sosyal antropolojidir. Sosyal antropoloji, insanlarin irklarini ve bu
irklarin alt boliimlerini aragtirir. Yine insanlarin yagamda kalabilmek
icin- verdikleri savagim ve birbirleri ile olan ¢atisma durumlar1 bu
bilim daliyla baglantilidir (13).
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Tonnies, sosyal antropolojiden bahsederken etnografi ve de-
mografiden dec soz eder. Tonnies'e gore etnografi etnoloji, demografi
demoloji halini alir ve etnoloji ve demoloji kendi genellesmis so-
nuclarini sosyal biyolojiye aktarir, transfer eder. Kisacasi, Tonnies'e
gore etnografi ve demografi, sosyografi olarak 6zetlenebilir.

C. Sosyal Psikoloji: Tonnies'e gore genel sosyolojinin bir diger
alt dah sosyal Psikoloji, sosyal biyolojinin tamamlayicisi olmasi agi-
sindan 6nemlidir. Sosyal psikoloji, toplum iginde bireylerin birarada
nasil kaldigini ve bunda giidiilerin roliinii aragtirir (14).

Ayrica Hars L. Stoltenberg sosyal psikoloji ile psikososyolojiyi
birbirinden ayirir. Tonnies bu ayirimi kabul eder (15).

2. Ozel Sosyoloji: Ténnies'e gore dzel sosyoloji ii¢ ana dala ay-
rilir. Bunlar:

A. Saf Sosyoloji (Pure Sociology)
B. Uygulamali Ssosyoloji (Applied Sociology)
C. Deneysel Sosyoloji (Empiricial Sociology)

Tonnics'e gore bu alt boliinme (subdivision) metodolojik ne-
denden dolayidir (16). Tonnies'e gore ozel sosyolojinin alt dallarindan
olan saf sosyoloji yapici, uygulamah sosyoloji dediiktif ve deneysel
sosyoloji ise indiiktifdir.

A. Saf Sosyoloji: Tonnies'e gore saf sosyolojinin temel ko-
nular1 sunlardir:

a. Gemeinschaft - Gesellschaft diigiincesi

b. Toplumsal biitiinliikler kuramu (the theory of social entites)
c. Toplumsal kurallar kuramu (the theory of social norins)

d. Toplumsal degerler kuramu (the theory of social values)

¢. Toplumsal yapilar veya kurumlar kuramt (the theory of so-
cial structure or institutions) (17).

Simdi de saf sosyolojinin temel konular1 arasinda yer alan ku-
ramlari tek tek ele alip inceleyelim.
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a. Gemeinschaft ve Gesellschaft (topluluk ve Toplum):

Tonnies 1887 yilinda yayinladigi inli eseri "Gemeinschaft
und Gesellschaftt ashnda 1881 de doktora tezi olarak savunur.
Ancak, bu kitabin iizerinde ¢cahsarak onu genisletir (18). 1881'li yil-
larda Tonnies, en genel anlamda, sanayi toplumlari ile sanayi dncesi
toplumlardaki yasamin farkli niteliklerini belirtmek igin Ge-
meinschaft (topluluk) ve Gesellschaft (toplum) kavramlari gelistirir
(19). Diger bir deyisle, Tonnics, kirsal alanlardaki iliskiler ile kentsel
alanlardaki iliskilerin farkliligini ifade edebilmek igin topluluk ve
toplum kavramlarina bagvurur (20).

Kisacasi, Tonnies'e gore, en genel anlamda, toplumsal ilis-
kilerin baslica iki sekli vardir: a) Topluluk, b) Toplum (21). T6n-
nies'e gore toplulukta egemen olan unsurlar kan bagi (blood bond),
komsuluk (neighborhood), arkadaslik (friendship), akrabalik (kins-
hip) tir. Dolayisiyla irade tipi organiktir (22). Simdi de bu unsurlari
biraz agikliga kavusturalim.

Tonnies'e gore topluluktaki iliskilerin altinda yatan irade tipi
organik, toplumdaki iligkilerin altinda yatan irade tipi ise rasyonel ira-
dedir. Her iki irade tipi de insanda mevcuttur. Ancak biz bir yanda
kendimizi ve digerlerini dogal iligkiler diizeniunin bir lyesi olarak,
diger bir deyisle, bir ailenin, bir akrabali8n, bir yéredeki komsularin,
belirli bir toplulugun iiyesi olarak diisiiniiriiz. DiSer bir taraftan ise
kendimizi ve digerlerini belirli bir amaci elde etmek igin formel bir
birlik olusturmus kimseler olarak diisiiniiriiz. Bu ikinci durumda tiim
kisiligimizle degil de, kisiliZimizin bir kismiyla katilmis, kar-
simizdakilerle belirli bir mesafe icinde ve rasyonel bir hesaba dayan-
mis olarak buluruz. Organik irade olarak adlandirdigimiz ilk irade
sanki bizim yasama ve hissetme niteligimizden, bizden, bizim dogal
bir varhk oldugumuzdan ortaya ¢ikmig gibidir. Rasyonel olarak ad-
landirdigimiz ikinci irade ise bir hedefe yoneltilmis olan akilci bir
degerlendirmenin sonucu gibidir (23). Diger bir deyisle, organik irade
varolusun derin iradesidir, yasamin kendiligindenligini (spontaneity)
ve hareketini ifade eder. Bu &zelliginden dolayt biitiin yaratigin ve
biitiin bireysel 6zgiirliigiin kaynagidir. Varolusla ayni dogadandir ve
ayni sekilde mevcuttur ve 6zde yasamin kendisi kadar karmasiktir
(24).



FERDINAND TONNIES 341

Tonnies'e gore organik iradenin izlerini tasiyan iliskileri sa-
dece topluluktaki aile, akrabalik, komguluk gruplar igindeki ve ara-
sindaki ortaklasa yasanilan nese, iiziintii, seving, keder gibi duygular
aginda degil ama kentlerdeki sanat, din, lonca gibi gruplagmalarda da
gézlemleyebiliriz. Ayrica topluluk tipi iliskilerde sadece sevgi, uyum
degil ama gatigma, otorite ve itaat gibi unsurlarda bulunur.

Organik irade her biri kendi icinde degere sahip olan geg¢mis-
teki ortak yasayisimizda, ortak degerlendirmelerimizde, ortak fa-
aliyetlerimizde, ideallerimizde yansir, kendini zevklerimizde, ahs-
kanlklarimizda ve bellegimizde ortaya koyar. Organik irade tiim ya-
ratmalarin ve orijinalliklerin kaynagidir. Toplulukta tiim yaratmalarin
ve orijinalliklerin kaynagidir. Toplulukta mahremiyet, birliktelik,
sevgi, tutku, istek, gérev vardir.

Ayrica, Tonnies'e gore; toplulukta adetler 6nemlidir ve hukuk,
adetlerden kaynaklanir. Toplulugun toplumsal organizasyonuna 6rnek
olarak feodal sistemi ya da Yunan polislerini gosterebiliriz. Ahlakin
din tarafindan belirlendigi bu organizasyonlarin boyutlar1 gelistikce
topluluktaki mevcut iligkiler bozulmaya, topluluk 6zellikleri tahrip ol-
naya baslar (25).

Kisacasi topluluktaki iliskilere dayanan sanayi dncesi diinyada
bireylerin satiisii, bireylerin basarisindan ziyade, bireylere atfedilir.
Yani, bireylerin statiisii, bireylerin ne yaptigina gére degil de kim ol-
duguna gore belirlenir. Ayrica, toplulukta sosyal ve cografi olarak az
bir hareketlilik vardir. Kiiltiir homojen olup, kilise, aile ve akrabalik
toplulugun temel unsurlaridir (26).

Tonnies'e gore topluluktaki iligkiler, senli-benli, yiizyiize, sa-
mimi ve siireklidir. Topluluktaki insanlar birbirlerini ¢ok iyi tanir. In-
sanlar birbirlerine giinlik etkilesimleriyle (daily interaction), ak-
rabalik ve arkadashk baglariyla baghdir (27). Tim soylenenlere
kosut olarak, topluluklar da insanlar, normlar iizerinde tam bir an-
lasmaya varirlar. Genelde herkes varolan normlari benimser, buna
karsin ¢ok azsayida insan normlara uymada zorluk ¢eker (28).

Tonnies'e gore toplumdaki iligkilerde gozlenen rasyonel irade
ise insanin yapma bir diinya liretme kapasitesine isaret eder. Rasyonel
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irade diisiincenin ¢izdigi yolu takip eder, karsisina soyut bir hedef
koyar, o hedefe varmak icin kendine uygun araclar gelistirir. Tonnies
anlaminda, rasyonel irade bizi gelecege iliskin tahminde bulunmaya,
hesaplamalar, spekiilasyonlar yapmaya gotiiriir. Rasyonel irade bizi
yasatmaya degil, imél etmeye yoneltir.

En genel anlamda Tonnies, rasyonel iradenin kaynagini olus-
turdugu insan birlikteligini toplum olarak kavramsallastirir. Top-
lumda insanlar sadece tek bir sey ile birbirlerine baghdirlar. Bu bag-
Iih81 sa8layan sozlesmedir (contract). Sozlesmeler agikga bilinen bir
hedefe yonelik olup rasyonel bir hesaplamaya dayah olarak ha-
zirlanmiglardir. Bu s6zlesme cercevesinde bir birlik (association)
olusturan bireyler otonom, 0zgiir ve sorumlu bireylerdir. Birbirlerine
sadece sozlesmelerle bagh durumdadirlar. Bu acidan toplum formel
ve rasyonel olarak ¢aligan birliklerin karmagik bir agidir. Insanlar
birliklere, birliklerin belirli hedeflerine ulagmalarini saglayabilecek
yararl birer.ara¢ olduklarini diisiindiikleri siirece girmektedirler. Do-
layistyla toplumdaki iliskiler bireylerin arag-amac¢ bagwna iligkin he-
saplamalarina, planlamalarina dayanmaktadir. Toplum kamusalli§in
ve anonimli8in yeridir. Toplumdaki seyler yararlilik ve etkililikleri ile
Olglildiigiinden ve bu oOlgiitiin de objektif bir nitelikte olmasi ge-
rektiginden, para ile ifade edilebilen bir degere sahip kilinirlar. Do-
layisiyla toplumda her sey bir fiyat: olan meta haline gelir. Artik hig-
bir sey kendi icinde- ve kendi i¢in-bir deger de8ildir. Toplum tiim
diinyay1 bir pazara doniistiiriir. Bu pazar topluluk birimlerini de etkisi
altina ahr. Bu arada insan emegi de bir soyutlamadan gecerek iize-
rinde isci ve isveren sendikalarinin pazarlik yapti§1 bir metaya do-
niisiir. Toplumda soyut hayaletler, kir miizigi esliginde danseder.

Tonnies'e gore, toplum insani insanlastirir, sézlesmelerin ge-
rektirdigi bi¢cimde davranan soyutluklar haline donistiiriir. Toplum
sanki birbirlerine ilgi gosteren, birbirlerinin iyiligi i¢in bulunan bi-
reylerden olusuyormus gibi goriiniirse de gercekte herkes bas-
kalariyla rekabet icinde olup kendini diigiinmekte; kendi 6nemini ve
avantajint one ¢tkarmaya ¢aligmaktadir.
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Bu arada toplumda egemen olan hukuk, sozlesmeler hukuku

(medeni hukuk) dur. Toplumun toplumsal organizasyonu ise devlettir
(29).

Kisacasi, toplum gayri sahsi iligkilerin, kisisel ¢ikarlarin 6n
planda oldugu yerlerdir. Toplumdaki sosyal iliskiler daha ¢ok soz-
lesmeye (contract) ‘bagh olarak diizenlenir. Iligkiler kisisel ¢ikarlara
dayah olup, aym zamanda, rasyoneldir. Tonnies'e gore s6z konusu
iliskiler daha ¢ok endiistriyel diinyada ortaya ¢ikar (30).

Ozetle yukarida belirtilen hususlara ek olarak, diyebiliriz ki;
toplulugun aksine toplumdaki insanlar birbirlerine yabancidirlar.. Ki-
sisel ¢cikarlar (self interest) on planda oldugu i¢in "ortak amag duy-
gusu" (sense of common purpose) zayiflar. Bireyselligin 6n plana ¢ik-
ug1 toplumda, Tonnies’e gore, insan iligkileri samimiyetten uzak,
hileci ve gegcicidir. Tiim bunlarla birlikte, toplum da, normlar iizerinde
tam anlagma saZlanamadi8) icin sapma davraniglar1 yaygindir (31).

b. Toplumsal Biitiinliik Kurami (The theory of Social Entities):

Saf sosyolojinin konular1 arasida yer alan  toplumsal bii-
tiinliikleri kurami:

1. Toplumsal iligkileri (social relations)
2. Toplumsal kollektifleri (social collectives)
3. Toplumsal isbirligini (social corporations) icerir.

Toplumsal iligki, temel olarak, insanlar arasindaki dogal ve
psikolojik iliskilerden farklidir. Dogal iligskide kadin ve erkek liretme
(dogurma) amaciyla birbirlerine gereksinim duyarlar. Bundan dolay1
birbirlerini cezbederler. Bu bir dogal iligskidir. Toplumsal iligki, psi-
kolojik ve dogal iligkinin iizerine kuruludur. Ornegin anne ve gocuk
iligkileri gibi. Bu acidan dogal iliski, toplumsal iliskinin merkez ola-
rak ele alinir (32).

Toplumsal iligki ile toplumsal igbirlii arasinda yer alan top-
lumsal kollektiflerde organik veya rasyonel irade agirlikli olabilir.
Ayrica toplumsal kollektifler sinif ve ziimre gibi ekonomi tarafindan
belirlenen toplumsal gercekliklerin neden oldugu, ulus ve sivil toplum
gibi politika tarafindan belirlenen toplumsal gerceklerin neden ol-
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dugu, artistik veya felsefi ekoller gibi zihinsel ve ahlaksal olarak be-
lirlenen toplumsal gerceklerin neden oldufu toplumsal kollektifler -
olarak kendi i¢lerinde ii¢e ayrilir.

Tonnies toplumsal biitiinliikler kuraminin iigiincii tipi olarak
gosterdigi toplumsal igbirligi kavraminmin tamamen sosyolojik ol-
dugunu séyler. Isbirligi (corporation) aynen bir kisi gibi akilcidr, dii-
siiniir, karar verir, sonuglandirir, iradeye sahiptir. Toplumsal alanda
Topluluk'ta klan, kdy toplulugu olarak Topluin'da ise trost, kartel, sir-
ket olarak kargimiza ¢ikar (33).

. ¢. Toplumsal Kurallar Kurama:

Tonnies'c gore saf sosyolojinin temel konularindan biri de top-
lumsal kurallar kuranmidir. Toplumsal normlar genel kurallar ve yon-
temlerdir. Tonnies'c gére normlarin gesitleri vardir ve farkh gesitleri
olan bu normlarin farkh yaptirim giigleri vardr.

Bu agitdan normlar:

I. Diizenin normlari (norms of order)

2. Hukukun normlar (norms of law)

3. Ahldkin normlar (norms of morality) scklinde tasnif edi-
nebilinir.

En gencl anlamda, Tonnics'e gore, normlar toplumsal bii-
tiinliikler (toplumsal iligkiler, toplumsal kollektiller ve toplumsal kor-
porasyonlar) tarafindan empoze cdilen genel kurallar ve ya-
saklamalardir (34) Tonnies'e gore diizenin normlar normlarin en
karmasigidir. Hukuk normlart adct ve yargi organlarinca ifade cdilir
ve uygulanir. Ahlak normlari ideal bir yargilamanin uygulanmasi ola-
rak anlagiimalidir. Ahldk normlar1 Tanri, soyut bir varlik, biling, in-
sancillik gibi temellere dayanir.

d. Toplumsal Degerler Kurama:

Tonnies'in saf sosyolojisinin dordiincii ana boliimiinii top-
lumsal degerler kurami olusturur. Tonnies'in toplumsal degerler ku-
ram kendi iginde ii¢ kisima ayrilir:

1. Ekonomik degerler (economic values): Tiim maddi nesneler
ekonomik degerler iginde yer alir.
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2. Politik degerler (political values): Bunlarin bir kismi maddi
diger kismi ise ideal degerlerdir. Ulkedeki yasalar, kanunlar, haklar
politik de8erlere 6rnek olarak gostilebilir.

3. Ideal ve ruhsal dégerler (ideal and spitual values): Ge-
lenekler, gorenekler, din, bilim, kahramanlar vb. unsurlar ideal ve ruh-
sal degerlerc ornek olarak verilebilir (35).

e. Toplumsal Yap1 ya da Kurumlar Kurami:

Saf sosyolojinin konusu olarak ele aldig1 son 6ge, toplumsal
yapt yada kurumlar kuranudir. Tnnies'e gore toplumsal yapi ve ku-
rumlar:

1. Ekonomik karakterler:
Diinya Ekonomisi
Ulusal Ekonomi
Kent Ekonomisi
Ev Ekonomisi
Bolgesel Ekonomi

2. Politik karakterler:
Insan topluluklarinin her gesidi (devletler, cumhuriyetler gibi)
Yasal sistemler
Savunma sistemleri:

3. Ruhsal-ahlaksal karakterler:
Dinsel sistemlerin tiimii
Sanat
Egitim
Felsefe
Bilimler (36).

TONNIES'IN DENEYSEL SOSYOLOJi VE
UYGULAMALI SOSYOLOJi KONUSUNDA
YAPTIGI BiR CALISMA UZERINE

Tonnies'e gore Ozel sosyoloji; saf sosyoloji, uygulamalr sos-
yoloji ve deneysel sosyoloji olmak tizere tice ayrilir. Simdiye degin
saf sosyoloji konusundaki goriislerine agirlikly olarak yer verdik.
Simdi de onun deneysel sosyoloji ve uygulamah sosyoloji ko-



nusundaki goriiglerini Schleswig-Holstein'de yapmis oldugu bir ¢a-
ligmay: esas alarak agiklamaya galisacagiz.

Tonnies'in uygulamali sosyolojisi (applied sociology) dediiktil
iken deneysel sosyolojisi indiiktifdir. Tonnies'e gore 6zel sosyolojinin
alt dallarindan olan deneysel sosyoloji ve uygulamali sosyoloji, is-
tatistik ve sosyografiye onem verir. TOnnies istatistik konusunda go6-
riiglerini geligtirirken Alman arkadasi Georg von Mary'den ya-
rarlanir.  Ozellikle, Tonnies, istatistie tekrar eski anlamini
kazandirmak ister. Zira istatistik kavrami, 19. yiizyilin baginda Al-
manya'da bir iilkenin tasviri, bir par¢anin tanim: ya da o iilkenin nii-
fusunu, ekonomisini, politik orgiitlerini ve de diger sosyal kurumlarini
acgtklayan (tasvir eden) bir kavram olarak ele alintyordu. Tonnics, is-
tatistiSe onem vercrek "sosyografi (sociography) kavramini ele alr.
Tonnies'e gore sosyografi, toplumsal problemlerdeki karsilagtirmal
deneysel incelemeleri, 6zellikle de sug, intihar, fuhug (prostitution)
gibi patolojik olaylari ele alip inceler (37). Bu konuda ¢ok iinlii bir ¢a-
lismasi vardir:

Bu caligma, Schleswig-Holstein'de bir mahkemede 1874-1898
yillar1 arasi 6liime mahkum edilmig 3500 erkek ve 1899-1914 yillar
arasinda 2483 oliime mahkum edilmis suglularla ilgili olarak ya-
pilmigtir. Tonnies, her iki caligmada da mahkumlar1 dogum yerlerine
gore siniflandirir. Caligmanin temel varsayimlar: 1. Sug isleyenlerin
orijinleri ortaktr, 2. Sug igleyenler ortak niteliklere sahiptir.

Tonnies bu ¢aligmasinda;

1. Suglulari, yerli olanlar (Schleswig-Holstein) ve yerli ol-
mayanlar seklinde ikiye ayirir (38).

2. Yerli olanlar1 ve yerli olmayanlari, kirsal dogumlular ve
kentsel dogumlular olarak siniflandirir.

3. Kent dogumlular1 kentlerin biiyiikliigiine gore simflandirir.

4. Kir dogumlulari, kdylerinin biiyiikliigiine gore simflandirir.

Bu c¢alismada, 5983 (Bunun 3500 1874-1898 yillan arasi,
2483 ise 1899-1914 yillan arasinda 6liime mahkum edilmis suglular
kapsar) suglu iizerinde ¢ahgir. Suglularin 2771 yerli (bu da toplamin
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1 37.6 'sidir) 3712 'si (bu da toplamin % 62.4 'line tekabiil eder) yerli
olmayandir.

Tonnies, sug isleyenleri isledikleri suclara gore de simflar.
Buna gore:

A- Hirsizlik (Robbery)
- Dolandiricihik (Fraud)
- Calma (Theft)
Tonnies bu grubu "Gauner-Crooks" olarak adlandirir.
B- Kundakgilik (Arson)
Yalanc gahitlik (Perjury)

} yiiziinden mahkum edilenler

} yiiziinden mahkum edilenler
Kasith adam 6ldiirme (Murder)
Tonnies bu grubu "Oftenders-freuler" olarak adlandurir.

Bu bakimdan, Tonnies'in yapmis oldugu analize goére 5983

sugludan 1570 (% 26.2) offenders 4413'ii (% 73.8) Crooks grubuna

dahildir. Bu konudaki tablolori soyiedir:
TABLO 1
Yerliler Yerli Olmayanlar ~ Toplam
sayt % say!1 % say1 %
Offenders 767 48,9 803 51,1 1570 100
Crooks 1504 34,1 2909 65,9 4413 100
TABLO 2
Offenders Crooks Toplam
sayl % sayi % sayr %
Yerliler 767 33,8 1504 66,2 2271 100
Yerli Olmayanlar 803 21,6 2809 784 3712 100
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Kisacast tablo | ve tablo 2 de de goriildiigii izere TOnnies sug
isleyenlerin koken olarak ortak oldugunu ve sug isleyenlerin ortak ka-
raktere sahip oldugunu ortaya ¢ikararak varsaytmlarin kanitlar (39).

TONNIES'IN GORUSLERININ ETKILERI

Tonnies'in "Gemeinschaft" ve Gesellschalt" ayrtmi hem ¢ag-
daslarma hem de kendinden sonra gelen sosyologlara yol gos-
termistir. Ozellikle kentsel yasamin nitelikleri ve kentteki toplumsal
iliskiler konusunda caligma yapanlar, Tonnies'in s6z konusu di-

kotomisini temel almiglardir (40).

Bu baglamda, Tonnies'in

"Gemeinschaft-Gesellschaft”

ko-

nusundaki goriigleri kisaca su sekilde tablolastirilabilir (4 1).

SOSYAL TiPLER
Sosyal Karakterleri Gemeinschaft (1) Gesellschaft (2)
Egemen sosyali iliskiler| Arkadaghk Aligveris
Akrabalik Rasyone!
Komsuluk hesaplamalar,

Temel kurumlar

Aile kanunlars
Genis akraba gruplari

Devlet
Kapitalistik ekonomi

Sosyal Diizende birey

Self (kendi)

Person (birey)

Zenginligin temel

Toprak (Ozellikie)

Para (6zel miilkiyet 6n

bigimleri kollektif miilkiyet plandadur)
Yasa tipleri Aile yasalan Stzlesmeler yasasi
Kurumlarn dereceleri Aile yasam Kent yagam

Kirsal koy yasami
Kasaba yasamu

Rasyonel yagsam
Kozmopolitan yasam

Sosyal kontrol tipleri

Ahenk (concord)

Halk yordam (folkways)
ve toreler (mores)

Din

Sozlesme (convention)
Mevzu kanunlar
(legislation) Kamuoyu
(public opinion)
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Tonnies'e gore; (1) birbirine benzeyen insanlarin, benzerlikten
dogan dayanigmasi; (2) ise birbirine benzemeyen insanlarin birbirine
bagimli olugundan, gereksinme duyusundan dogan dayamgsmadir.
Aynm zamanda, Tonnies, Bati toplumlarindaki gelisme-degisme ve
evrimin (1)'den yani Gemeinschaft'tan (2)'ye yani Gesellschaft'a dogru
oldugunu ileri siirer (42). )

En genel anlamda, Tonnies'in "Topluluk” ve "Toplum" ayirimi

Amerikan sosyologlarinca su sekilde ele alinir:

1. Kutsal toplum (sacred types)

Laik Toplum (sceular Lypes)

2. Kir toplumu aolk wypes)

Kent toplumu (urhan types)

3. Duragan toplumlar @epeitive types)

Degisen Toplumlar changingtypes)

4. Kir toplumu (olk society)

Devlet uygarhid1 tsate civilization)

5. Kirsal lopluluklar (rural community)

Kentsel toplumlar (urban society)

6. Birincil gruplar (prinury groupy

ikincil gruplar (secondary group)

Topluluga karsili

Topluma karsilik

Topluluga karsih

Topluma kargihik

Topluluga kargil

Topluma karstltk

Topluluga kargih

Topluma karsilik

Topluluga karsih

Topluma kargilik

sTopluluga karsili

Topluma karsilik

]
.
.
.
.
.

R.Ezra Park
Howard Becker
Hughos

Redfied, Linton,

Kroeber

William Ogburn

Gluckman

Giddings,
Odum

Sorokin ve

Zimmerman

Charles Horton

Cooley (43)
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7. Oriintii Degiskenleri Talcott Parsons

a. Duygululuk ——————— % a. Duygusal tarafsizlik )
b. Toplumsallik %: b. Bireysellik ?3
c. Ozel standartlara egilim ,Z;:. c. Evrensel standartlara egilim ;s
d. Auf g_ d. Bagari —,:5_
e. Yaygm ilgi = e. Belirli ilgi (44) &=

Benzer bir sekilde Emile Durkheim'in mekanik ve organik da-
yamsma oOlgiitleri ile Max Weber'in ideal tipleri, Tonnies'in "topluluk"
ve "toplum" kavramlarina dayanir:

8. Mekanik Dayamsma-Topluluga karsilik
Organik Dayanmisma-Topluma karsilik :-[ Emile Durkheim
9. ideal Tipler

a. Geleneksel eylemler .

[ Topluluga karsilik
b. Duygusal eylemler
c. Bir degere yonelmis akilc1 eylemler

7 . Topluma karsilik (45)
d. Amaca yonelmis akilci eylemler

TONNIES'IN TOPLULUK VE TOPLUM DUSUNCESI
ILE ILGILi OLARAK MAX WEBER'IN GORUSLERI

Weber'e gore biitiin topluluklar icinde, toplumsal yapist ken-
dine 6zgii ve belli tarihi gelismelerle yakindan baglantili olanlar kir-
sal bolgelerdir (46).

Bu cercevede Weber'i ideal tiplerinden olan geleneksel ey-
lemler ile duygusal eylemler, daha ¢ok, kirsal bolgelerde yaygindir.
Buna karsin degere yonelmis akilct eylemler ile bir amaca yonelmis
akilct eylemler kentsel kesimlerde mevcuttur (47).

Weber'e gore gelisen kapitalizm ile birlikte, bugiin Avrupa'da
kirsal bolgelerde tarimdan servel kazanmak miimkiin de8ildir. Ciinkii
kentler ekonomik, siyasal ve toplumsal orgiitlenmenin oldugu yerler
haline gelmistir (48).
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Kisacast Weber'e gore gelisen kapitalizm ile birlikte kirsal
topluluklar bozulmaya -T6nnies'de oldugu gibi- buna kargin hizli bir
kentlesme siireci yasanmaya baslamistir. Kentsel yasamda ras-
yonellesmenin 6ne ¢ikmast insanlar: mutsuzluga itmistir (49).

TONNIES'IN TOPLULUK VE TOPLUMDUSUNCESI
ILE ILGILI OLARAK GEORG SIMMEL'IN GORUSLERI

Tonnies'in "topluluk" ve “toplum” kavramlarini 6zel bolgelere
uygulayan ilk kisilerden biri Tonnies'in Alman ¢agdasi Georg Sim-
mel'dir. Simmel, 1903 yilinda yayinladig1 "The Metropolis and Men-
tal Life" adli ¢alismasinda, Tonnies'in goriiglerini modern topluma
uygular (50).

Simmel, kentte oturan insanlarin kisiligi ve kiiltiirii (mental
life) iizerine kentlesmenin etkilerini arastirmistir. Tipki Tonnies
¢ibi, Simmel'de, kent toplumlarim kirsal toplumlara gére daha ras-
yonel olarak goriir. Bu bakimdan Simmel'e gore; kent toplumlarinda
ikincil ve ¢ikara dayali iligkiler egemen iken, kirsal topluluklar da bi-
rincil ve geleneksel iliskiler vardir. Kent toplumlarinin rasyonelligi,
yasamin artan temposunun ve igboliimiiniin bir sonucudur. Simmel,
Tonnies gibi, modern yasamda "community" lerin kaybolmasindan
endise eder, fakat, Tonnies'in aksine, bu siireci modern topluma 6zgii
sosyal organizasyonlar formu olarak kentlerin biiylimesi ile ilis-
kilendirir.

Ozetle Simmel'e gore kent, para ekonomisinin oldugu yerlerdir.
Kentte hayati 6nem tastyan unsur, pazardir. Bu agidan kentsel yasam
zihniyeti kisisel ¢ikarlara (self interest) dayalidir. Ona gore, kentte
egemen olan bireyselligin derecesinin artmasi bireylerdeki nefreti giz-
ler, bireyleri birbirinden sogutur. Boylesi bir ortamda yabancilagsma
ve sapkin davraniglar kaginilmaz hale gelir (51).

TONNIES'IN TOPLULUK VE TOPLUM DUSUNCESI
ILEILGILI OLARAK E. DURKHEIM'IN GORUSLERI

Bir¢ok sosyal bilimci kentsel yasami incelemek icin, Ton-
nies'in "topluluk” ve "toplum" kavramlarina benzer gdriisler ileri siir-
miislerdir. Bu sosyal bilimcilerden biri de Emile Durkhein'dir (52).
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Durkheim, en genel anlamda, Tonnies'in topluluk ve toplum
kavramlar1 yerine, mekanik dayanigma ve organik dayanigsmayi kul-
lanmustir. Durkheim'e gore mekanik dayamgmada bireysel fark-
hihiklar azdir ve toplumun iiyeleri "ortak hedef" yoniinden birbirlerine
benzemektedir. Bu tiir toplumlarda iiyeler arasindaki baglar kuv-
vetlidir. Gelenekler on pldndadir (53).

Durkheim'e gore isboliimiiniin gelismesi ile meckanik da-
yanigma yerini organik dayanigmaya bwakir. Organik dayanigmada
bireyler farkll gorevler iistlendikleri igin farklilasirlar. Buna kosut
olarak, bircysel irade bagimsizlagip gelisirken, toplu irade de, o 6l-
ciide, etkinligini kaybeder (54).

Durkheim, igboliimiintin gelismesinde temel unsur olarak
niifus yogunlugunu (population density) goriir (55). Yogunluk, maddi
ve manevi (tinscl) olarak ikiye ayrilir. Maddf yogunluk, belli bir top-
rak pargasinda yasayan niifusun sayisindaki fazlahkla ilgilidir. Tinsel
yogunluk ise toplum iiyeleri arasindaki etkilesimi belirtir (54).

Bu agidan niifusun yogunlugu, ayni zamanda, uzmanlagmay1
da zorunlu hale getirir. Yasamda kalabilmek uzmanlasmaya baglidir
(57).

Ayrica Durkheim’e gore niifus yogunlugu, toplum igindeki sos-
yal kontrolii de giiclestirir. Burada etkili olan faktoér "kollektil bi-
lincin" kaybolmasidir (54). Boylece kentsel yasamda normlar yctersiz'
kalir. Meydana gelen kentlesme siireci, dostlugu, sevgiyi, baghhig: ve
normatif diizeni tahrip eder. Bundan dolayi Durkheim modern kentleri
kuralsizligin (anominin) oldugu bagi bosg yerler olarak tanimlamigtir
(59).

TONNIES'IN TOPLULUK VE TOPLUM DUSUNCES] ILE
ILGILI OLARAK C.HORTON COOLEY'IN GORUSLERI

Cooley, Tonnies'in "topluluk”, "toplum" ayirimindan hareketle
birincil grup (primary group) ve ikincil grup (secondary group) kav-
ramlarini gelistirmigtir.
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Kentsel toplumlarin aksine kirsal topluluklar "birincil grup
iligkileri" nin ©nemini vurgular. Cooley'e gore birincil grup, senli-
benli, samimi, yiizyiize iligkilerin ve isbirliginin oldugu gruplardir.
Bu gruplar sosyalizasyonunun merkezi olup, kiiltiirli kugaktan kugaga
aktarirlar. Ayni zamanda birincil gruplarin sadakat, sayginhk ve
bagis gibi belirli nitelikleri vardir (60).

Cooley, birincil gruplara drnek olarak aileyi, cocuklarin oyun
grubunu ve komsguluk gruplarini gosterir (61). Cooley'e gére birincil
gruplar, bireylerin ideallerinin gelismesini saglar ve kisiye bir sosyal
gruba ait olma duygusu verir (62).

Cooley'e gore ikincil gruplar, yiizyiize ve samimi iligkilerin ol-
madigi, buna karsin, resmi ve gegici iligkilerin yaygin oldugu grup-
lardir (63).

Cooley'in ifadesine gore, kirsal topluluklarin tam tersine kent-
sel toplumlar "ikincil grup, iligkileri" ne énem verir. Kentte oturan in-
sanlar giin boyunca bir¢ok insan grubuyla, 6rnegin, igsyerinde amiri
ile, magazada ahs-veris yaparken magaza sahibi ile iligki i¢ine gi-
rerler. Kisi, bu tiir iligskilerde, ikincil grup iligkilerine gére davranir.
Cooley'e gore kentteki iligkilerin resmiligi, cogu kez, insanlar1 bu-
naltir ve anomik durumlar meydana gelir (64).

TONNIES'IN TOPLULUK VE TOPLUM DUSUNCESI
ILE ILGILI OLARAK SOROKIN VE
ZIMMERMAN'IN GORUSLERI

Kentsel yagsamin temel nitelikleri tizerine arastirma yapanlar
arasinda Sorokin ve Zimmerman't da gérmekteyiz. Sorokin ve Zim-
merman, Tonnies'in "topluluk", "toplum" ayirimini esas almiglardir.

Bu konu ile ilgili olarak Sorokin ve Zimmerman, 1929 yilinda,
"Kirsal-Kentsel Sosyolojinin Prensipleri” (Principles of Rural-Urban
Sociology) adl bir ¢alisma yapmislardir (65).

Sorokin ve Zimmerman, kigileraras: iligkilerin kentin ana ni-
teliklerinden biri oldugunu kabul ederek; kirsal ve kentsel yasamin
niteliklerini su sekilde belirtirler. Onlara goére, kentsel ortam kir or-
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tamina nazaran insanlarin temel gereksinimlerinin tatmini i¢in insana
daha az olanak sa8lar. Bu fikirlerini ac¢i8a ¢ikarmak (netlestirmek)
icin, kent iscilerinin islerini, ¢alisma ortamlarini ve yasam ge-
killerini incelerler. Onlara gére kentsel alanda, insanlar havasiz, pis
fabrikalarda ¢aligmaktadir. Buna kosut olarak insanlarin etrafi celik,
demir, kdmiir, yag ve makinelerle ¢evrilidir. Ayrica kensel alanda ca-
lisanlarin, makine sesleri ve isteki monotonluk yiiziinden ruhsal ya-
pilar1 bozulmaktadir.

Sorokin ve Zimmerman, kentsel yasami anlatirken, burada ya-
sayan insanlarin dog8al giizelliklerden -kus sesleri, temiz agaglar, or-
manlar...- yoksun oldugunu belirtirler. Tam tersine kirsal alandaki
(farmer-peasent environment) yasam daha dogaldir. Insanlar kendi is-
lerinde calgirlar, doganin giizelliklerinden yararlanirlar. Ayni za-
manda, kentsel alanin tersine, kirsal alanda i monotonlugu ve uz-
manlagma yoktur.

Sorokin ve Zimmerman'a gore kentsel yasamda ikincil iligkiler
egemendir. Sosyal hareketlilik, tabakalasma ve farklilasma oldukca
yiiksektir. Ayni zamanda, kentsel alanlarda, heterojenlik ve niifuz yo-
Sunlugu 6n plandadir.

Tiim bunlara ilaveten kirsal alanda yasayan insanlarin yagam
standard: kentte yasayan insanlara gore diisiiktiir. Fakat kirsal alan-
daki insanlarin yasamlar1 kentsel alandaki insanlarin yasamlarindan
daha dogal ve saglikhdir (66).

Ozetle diyebiliriz ki; Tonnies'in "toplum", Cooley'in "ikincil
grup”, Durkheim'in "organik dayanigmasi” na benzer bir sekilde, So-
rokin ve Zimmerman'in ele aldig1 kentsel alanlar, ikincil grup ilis-
kilerinin, niifus hareketliliginin,  niifus yogunluSunun ve uz-
manlagsmanin oldugu yerlerdir. Degindikleri yonleriyle kentsel
alandaki iligkiler, kanimizca, anomik durumlar yaratacak niteliktedir
(67).

Tiim bunlarla birlikte, 6zetle diyebilirii ki, 19. yiizyil ve 20.
yiizyihin ilk yarisinda yasayan diisiiniirler geleneksel toplum dii-
zeninden yeni gelisen toplum diizenine uygun diisiicek toplumsal ku-
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rumlar diizeninin yeniden ingasinin nasil olabilecegini tahmin etmeye
cahgmiglardir. Sosyolojinin bir bilim dali olarak ¢ikiginin da temeli
olan bu entellektiiel ilgiyi paylagan sosyologlar'in basinda F. Tonnies
gelir.

Tonnies her ne kadar toplulugun olumlu, toplumun ise olumsuz
yOnlerini vurgulamasindan dolay: bir bilim adamindan ¢ok bir ahlakgi
gibi goriilebilirse de, calhgmalarin biitiinii incelendiginde Tonnies'in
aslinda ¢aginin titiz bir sosyologu oldugu ortaya ¢ikar.

Tonnies gerek organik irade-rasyonel irade, gerek topluluk-
toplum kavramlarim birer ideal tip olarak belirtir. Charles Loomis
ideal tip kavraminin sosyolojiye ilk kez Tonnies tarafindan ge-
tirildigini vurgular (68).

Kisacasi, Tonnies'in sosyolojiye en biiyiik katkis: topluluk ve
toplum konusundaki goriigleridir. Tonnies'in bu konudaki goriislerine
kaynak olan eser Rus sosyologu B.Kistiakowski'nin "Toplum ve
Birey" (Gesellschaft und Einzelwesen) adli caligmasidir (69).
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BRONISLAYY MALINOWSK]

, (1884-1942)

Bronislaw Malinowski Polonya'da Cracow'da, 7 Nisan 1884'de
dogdu, 16 Mayis 1942'de ABD'de Connecticut'da 6ldii (1). Babasi
Lucyan Malinowski (1839-1893) iinlii bir dilbilimci ve slav felsefesi
profesoriidiir. Babasi Malinowski kiiciik iken 6ldii. Malinowski geng
yasta gecirmis oldugu bir ameliyat sonucunda iki goéziinden de ol-
mustur. Bu korliik bir yil kadar siirdii. Bu bir yil siiresi boyunca an-
nesi ona yiiksek sesle kitap okudu. Zaten Malinowski'yi antropolojiye
yonlendiren de annesidir (2). Malinowski ilk 6nce matematik ve fi-
ziksel bilimlerde 6grenim gormiistiir; bu disiplinin etkileri onun bi-
limsel yontemin temel dgelerini ¢ok iyi kavrayisinda acgikca goriiliir.
Bununla birlikte pozitif bilimlerin incelenmesinde genellikle goriilen
dogmaciltktan kendisini kurtarmigtir (3).

Malinowski 1908 yilinda fizik ve matematik alaninda iistiin ba-
sar1 ile doktorasini tamamladi. James George Frazer'in The Golden
Bough (Altin Dal) adli yapitina duydugu ilgi onu antropolojiye yo-
neltti. Iki yil Leipzig Universitesi'nde iinlii Alman psikologu Wilhelm
Wundt ile deneysel psikoloji lizerine calistiktan sonra 1910'da Lon-
don School of Economics'e gitti. Gabriel Seligman ve Edward Wes-
termarch gibi donemin iinliilerinden ders aldi. Seligman Ma-
linowski'nin kabiliyetini o kadar begeniyordu ki, London School of
Economics'e hoca olarak alinmasini maaginin da kendi maasindan
kesilmesini istemisti (4). 1913'de ilk kitab c¢ikti: Avustralya Abor-
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ginelerinde Aile (Bu eserde Avustralyalilarin ilkel oldugunu sa- .
vunanlara karst, kisisel evliligin mevcut oldugunu gosterdi. Fakat bu
aile tipi, Avrupa aile tipinden ¢ok farkliyd).

1913-1914 yillarinda London School of Economics'de ilkel
dinler ve sosyal psikoloji alaninda dersler verdi. Ayn1 donemde Yeni
Gine'de bir alan aragtirmasina bagladi. Solomon Denizi'nde yer alan
Trobriand Adalarr'ndaki aragtirmasiyla 1916'da bilim doktoru iin-
vanini aldi.

1. Diinya Savagt bagladig1 zaman Malinowski Avusturalya'da
bulunuyordu. Avusturya uyruklu oldugu i¢in hapsedildi. Fakat hapiste
zoraki bir bos vakit gegirecekti. Avustralya hiikiimetini ikna etti ve
Avustralya'da arastirma yapmak igin hiikiimetten para bile aldi. Ma-
linowski Avustralya'da 6 yil kaldi. Tipki bir yerli gibi yasadi ve yer-
lilerle beraber ilkel kiiltiiriin biitiin gereklerini tamdi ve yasadi.

1929'da Melbourne'de bir kimya profesoriiniin kizi olan Elsie
Masson'la evlendi. Kanarya adalarina giderek ve orada bir yil sakin
bir ¢alisma yapti. Malinowski 1923'de Kuzey Italya'da bir yer satin
aldi ve buradan diizenli olarak Londra'ya gidip-gelmeye basladi.
1924'de London School of Economics'e okutman olarak atandi.
1927'de Londra Universitesi'nde antropoloji profesorii oldu. 1930'dan
sonra Afrika kiiltiirleriyle ilgilenmeye bagladi. 1938'den sonra
ABD'ye gitti ve Yale Universitesi'nde ders vermeye basladi. 194 1'de
Meksika'da alan arastirmalar yapti (5).

Malinowski inceledigi ilkel insanlarla ¢ok iyi anlagmis onlarin
diistince ve duygularim1 paylagsmistir. Cok igten bir insandir. Sosyal
kurallara bosverisi ona eksantrik bir adam gozii ile bakilmasina’
neden olur. :

Malinowski katolik bir ailenin ¢ocugu idi. Bir giin trende rast-
ladi81 bir yahudi ona nigin "inandigin1" sordu. Cevap bulamayan Ma-
linowski biitiin omrii boyunca "agnostik" kaldi. Her tiirlii organize
dini reddeden Malinowski, ayn1 zamanda toplum igin dini gerékli.gé-
rilyordu. Bu tezad Malinowski'de sik sik kargimiza gikar. Ilerici okul-
lar1 savunmasina ragmen kizlarini oraya géndermiyordu.
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Malinowski'nin yetismesi cesitli etkiler altinda olmustur. Fra-
zer, Kropotkine, N.Ellis, Westermack, Seligman, ayrica Durkheim'in
fonksiyonel metodu o'nu cok etkiledi: Toplumda her kurumun bir
fonksiyonu vardir, fonksiyonu kalmayan kurum 6liir, yerine yenileri
dogar. Yalniz Durkheim'in fonksiyonalizmini Pavlow'un, Wundt'un,
Freud'un psikolojik teorileriyle zenginlestirir. ‘Fakat biitiin ¢a-
ligmalarina Durkheim'in diisiinceleri egemendir. :

MALINOWSKI'NIN YAPITLARI

. Bat1 Pasifik Argonatlar1 (1922)

. Ikel Psikolo jisinde Mit (1926)

. Ilkel Toplumlarda Cinsellik ve Baski (1927)

. Ilkel Psikolojisinde Baba (1927)

. Kuzeybati Malenesia'da ilkellerin Cinsel Yasami (1929)

. Mercan Bahgeleri ve Bunlarin Biiyiisii (1935)
. Inang ve Ahlakin Temelleri (1936)

. Bilimsel Kiiltiir Kurami (1944)

. Kiiltiir Degismesinin Dinamikleri (1945)

10. Ozgiirliik ve Uygarlik (1947)

1. Biiyi, Bilim, Din ve Diger Tortular (1948)

MALINOWSKI VE BIREYCI FONKSIYONALiZM

O 0 N O L & W N

Malinowski'ye gore fonksiyon, kiiltiirel ya da sosyal sistemde
oynanan roldiir. "Biitiin uygarhk tiplerinde, her adet, her maddesel
nesne, her fikir, her inang hayati bir fonksiyon yapar; ayr1 ayr1 hep-
sinin yerine getirecegi bir fonksiyonu vardir; ayr1 ayr1 hepsi organik
bir biitiinliigiin kaginilmaz bir kismini temsil eder” (7).

Sosyolojiyi fonksiyonalizme dogru gotiirmeye baglayan Spen-
cer'in etkisi, Anglosakson iilkelerindeki kiiltiire] antropoloji okulunda
yayillmaya baglamg ve Malinowski bu etkiyi gosterenlerin baginda
gelmistir (8).
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Malinowski'nin de aralarinda bulundugu bireyselci kanaat, en
onemli soru olarak sunu sorar: "Sosyal kurumlar bireysel ihtiyaglari
tatmin etmek igin nasil fonksiyonda bulunurlar?" (9).

Malinowski her seyden 6nce, fonksiyonalizmi ele alirken onun
tarihinin ¢ok eski oldugunu belirterek, kendisinin yapti1seyin "zaten
var olan bir takim 6greti, yontem ve ilgiler biitiini iizerine fonk-
siyonalizm yazdigim etiketi ignelemekten ibaret oldugunu" mecaz bir
ifadeyle belirtir. Fonksiyonalizm, her antropolojik yaklagimda yer al-
dig1 olclide kiiltiirel fenomenler yeni spekiilatif degerlendirmelere
konu edilmeden 6nce bunlarin dogasini agikca anlama isidir (10).

Malinowski'ye gore bilim adamlarinin ¢ogu fonksiyonalisttir.
Onlarin ¢aligmalarinda, tutumlarinda, ele aldi§1 konularda bunu go-
rebiliriz. Gerek alanda elde edilen biitiin deneyimler, gerekse oOr-
giitlenmis insan davramiginin gercekten onemli belirtilerinin arag-
tirillmasit bu tutumu ortaya koyar. Arastirmalarda ele alinan ve kabul
edilen aksiyomlar bunu ortaya koymaktadir. Bu aksiyomlar sunlardir:

|. Kiiltiir aslinda ige yarayan bir aygitti- ve bunun yardimiyla
insan gereksinimlerini doyurmaya calisirken cevresinde karsilagtigi
somut Ozel sorunlarla daha basarih olarak savasacak bir duruma
gelir.

2. Kiiltiir, bir amaclar, etkinlikler ve tutumlar sistemidir ve
orada yer alan her 6ge bir arag olarak bir amaca yoneliktir.

3. Kiiltiir cesitli 6geleri karsilikli bagimhilik i¢inde olan bir
biitiindiir.

4. Bu gibi etkinlikler, tutumlar ve amaglar, nemli ve yasamsal
gorevlerin gevresinde, aile, klan, yerel topluluk, boy ve ekonomik is-
birligi, siyasal, hukuksal ve egitsel etkinlik timleri gibi kurumlar ha-
linde orgiitlenirler.

5. Dinamik acidan yani etkinligin tipi bakimindan kiiltiir 6r-
negin egitim, toplumsal denetim, .ekonomi, bilgi sistemleri, inang gibi
yonlere ayrilarak ¢oziimlenebilir (11).
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Bu cercevede Malinowski insan tiiltiirtinin 6ncelikle insanin
biyolojik gereksinmeleri tizerine kurulmug oldugu varsayimindan
yola ¢tkarak en temel biyolojik gereksinnelerini kiiltiir araglarz ile do-
yuran tnsamn davraniglarina yeni belirlzyiciler ekledigini, yeni yeni
istekler gelistirdigini ileri siirer.

Malinowski cinsiyet ve aglik gibi, biyolojik olarak determine
edilmig, doZustan gelen gereksinimler (izerinde durur. Kar-
stlanmalar1 zorunlu olan bu diirtiiler, kiiltiirel ve sosyal 6rgiitlenme
degiskenlerine sinir getirirler. Bir baska deyisle, bir toplumda bu
diirtiiler i¢in 6nlemler alinmahidir. Ayr.ca bu biyolojik altyapi, cinsel
kiskanglik ve olitmden duyulan keder gibi, belirli evrensel insan de-
neyimlerinin de nedeniymis gibi gorilmiistiir. Bu teme] diirtiilerin
ifade edilebilecegi yolu engelieyen, ya da tatmin edilmesini olasi
kilan modaliteleri tatmin eden ise kiiltirdiir (12).

Malinowski'ye goére, insanin ve irkin organik ya da temel ge-
reksinmelerinin karsilanmasi, her bir kiiltiire yiiklenen kosullar di-
zisinin en azidir. Insanin beslenme, iireme ve saghigini koruma ge-
reksinmelerinden doZan sorunlar ¢6zilmelidir. Bunlar yeni, ikincil ya
da yapay bir ¢evre yaratilarak ¢oziiliic. Kiiltiirtin kendisinden ne daha
cok, ne de daha az olan bu cevrenin siirekli bigcimde yeniden iire-
tilmesi, siirdiiriilmesi ve yonetilmesi gerekir. Bu durum, terimin en
genig anlamiyla, toplulugun kiiltiirel diizeyine, ¢evreye ve grubun ve-
rimliligine dayanan yeni bir yasam standardi, yeni gereksinmelerin
ortaya c¢ikugr ve yeni buyruklari, ya da belirleyicilerin insan dav-
ramsing zorladift anlamina gelir. Agikgast, kiiltiirel gelenek bir ku-
saktan sonrakine aktarilmalhdar (13).

Malinowski'ye gore, toplumsal etkilerle biyolojik etkenler ara-
sinda sistem}i bir bagin kurulmasi kacinilmazdir. Oedipal komplekse
evrensel bir boyut vermek yerine her tip uygarhgi ve orada agir basan
kompleksi ayr1 ayr incelemek daha dogru olur (14).

Insanin temel gereksinimleri ile kiiltiir arasindaki karsilikli et-
kilesim, Malinowski'nin Giiney Pasifikte'ki Trabriand Adalari'nda ya-
sayanlar arastndaki Freudgu oedipal kompleks analizi ¢alismasinda
orneklendirilmistir. Bu konuda Malinowski soyle bir akd yii-
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riitiir:"Bauli toplumlarda bir geng erkek cinsel kiskanghklarini ve
kiiskiinliiklerini babasina yoneltir. Ciinkii tipik batili aile yapisi soz-
konusu bireysel duygulanimlar1 bu yonde bigimlendirmigtir. Trob-
riandlilar arasinda ise, toplumsallagma otoritesi babadan ¢ok annenin
erkek kardesi (dayr) tarafindan temsil edilir. Karsiliginda da geng
Trobriandh erkekler oedipus benzeri kiiskiinliiklerini dncelikle da-
yilarina yoneltirler (15).

Malinowski'ye gore, bilinmeyen toplumsal ve ekonomik ne-
denlerden dolayi, anasoyu rejimini onaylayarak kurulan ailede, baci
ile kardesin birbirlerine duyduklar ilgi ve day: ile yeZenin bir-
birlerine besledikleri 6fke, bastirilmig ¢ekirdeksel kompleksi olusg-
turur. Anayosu rejiminin yerini, babasoyu rejimi aldig1 zaman ce-
kirdeksel kompleks de oedipal kompleks bicimini alr (16).

ORGUTLU DAVRANISIN SOMUT OGELERI

Malinowski'ye gore: "lizerinde titizlikle calismakta oldugumuz
kavram amacgh etkinliklerin orgiitlii bir dizgesi kavramidir. Her sey-
den Once insanlar, ya daha onceden kurulmus geleneksel gruplar igin-
de dogarlar ya da daha sonra bu gruplara girerler. Zaman zamanda
onlar bu gibi gruplari ya kendileri 6rgiitlerler ya da kurarlar. in-
sanlarin kendileri igin orgiitlenerek ya da 6nceden var olan 6rgiitlere
girerek izledikleri degerler sistemini ben bir kurumun hak ve yetki
belgesi olarak tanimhyorum. Bir kurumun personelini de ben, oto-
riteye, isboliimiine, ayricalik ve 6devlerin dagitilmasina iligkin kesin
ilkelere gore Orgiitlenmis bir grup olarak tammlayacagim. Bir ku-
rumun kurallar1 ya da normlar, iiyelerce, kabul edilen ya da onlara
kabul ettirilen ve teknik olarak kazanilmig olan beceriler, alig-
kanliklar, yasal normlar ve ahlaksal buyruklardir.. Bir bakima hem
personel, hem de kurallar bir yetki belgesinden dogmuslardir ve ona
baghdirlar."

Her orgiit ¢evrenin maddi yapisina dayanir ve onunla ¢ok
yakin bir iligki i¢erisindedir. Hi¢bir kurum havada asili durmaz ya da
uzayda anlagilmaz ve belirsiz bir bi¢cimde yiiziiyor degildir. Bunlarin
herbirinin maddi bir temeli vardir. Yani herbiri, mal miilk ve aygitlar
biciminde ¢evresel donatidan ayrilmig bir parcaya ve ayrica birlikte
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yiriitiilen etkinliklerden saglanan kazanglarin bir parcasina sahiptir
(17). Hak ve yetki belgesine gore orgiitlenen, toplumsal ve orgiitlii bir
igbirligi icinde c¢alisan, kendi 6zel meslek kurallarini izleyen, buy-
ruklar1 altindaki maddi aygiti kulanan grup, kendisinin or-
giitlenmesine neden olan etkinliklere girisir.

Etkinlikler ve kurallar ayirimi agik ve kesindir. Etkinlikler
iiyelerin yetenegine, giiciine, diiriistliigiine ve iyj niyetine dayanir.
Bunlar istisnasiz bir bigimde, ger¢eklesebilecek basariy: degil de, ba-
sar1 llkisiinii simgeleyen kurallardan sapmna gosterirler. Bundan
bagka etkinlikler gerceklesen davraniglar halinde kurallar ise ¢ok sik-
likla 6zlii sozler, metinler ve diizenlemeler halinde ortaya ¢ikarlar.
Son olarak biz, hak ve yetki belgesinden, yani amagdan, bagka de-
yisle, elde edilecek geleneksel ya da yeni bir sonugtan farkh olan, or-
giitlenmis etkinliklerin esasl: sonucu anlamindaki islev kavramim
ileri siirmekteyiz. Ayrim ¢ok 6nemlidir.

CHARTER

e =

\ PERSONEL NORMLAR
OZDEKSEL AYGITLAR

ETKINLIKLER

v

ISLEV (18)

Bu semayla ayirdiimiz ¢esitli noktalar arasindaki iliskinin
akil ve hafiza iizerinde yaptig1 derin etkinin sonuclar1 arasinda ¢ok
0zlii bir baglantinin kurma yolu gosterilmistir. Bununla ayrica verimli
her etkinlik tipinin tek bir bi¢imde ve sadece tek bir bi¢imde or-
giitlenmesi gerektigi ve onun bu yoldan kiiltiirel alanda istikrarl du-
ruma geldigi, yani bir grubun kiiltiirel kahtiyla biitiinlestii gos-
terilmek isterimisgtir.
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KULTURUN ISLEVSEL COZUMLEMES]

Malinowski'ye gore kiiltiir ¢oziimlenebilir ve kendisini olug-
turan kurumlara ayrilabilir. Fakat bu yapilirken bilimsel bir yol takip
edilmelidir. Her bilimsel kuram ise gozlemden baglamali ve gdzleme
gotiirmelidir: O tiimevarimsal olmahidir ve deneyle sinanabilmelidir..

"Insan i¢in yasadig1 fiziksel bir temelden ve insan emeginin
sag8ladigr donatintdan yoksun olamayaca8ini ileri siirdiik. Higbir
insan etkinliginde, maddi nesneler, riinler, tiiketim mallarn kul-
lanilmaksizin -kisacasi, maddi kiiltiir 6gelerinin etkileri olmadan, hig-
bir farklilagma asamasinin ortaya ¢ikmayacagini géstermek olanagi
vardir. Gene ister ortaklaga ister bireysel olsun, sadece fizyolojik yani
"dogal" ya da orgiitlenmemis diye gorcbilecegimiz higbir insan et-
kinligi de yoktur. Hatta, nefes alip verme i¢sel bezlerin salgilamasi,
sindirim ve kan dolagimi gibi etkinlikler bile kiiltiirel kogultarla be-
lirlenmig yapay ¢evrenin icinde gergeklesirler. Kisacasi, insanlar or-
ganik siireclerle insanin ¢evresini degistirip yeniden bigimlendirmesi
eylemi arasindaki bir etkilesimin sonucu olan normlar, toreler, ge-
lenekler ve kurallar altinda yasarlar.".

Ote yandan, kiiltiir, ayn1 zamanda 6ylc bazi égeler igerir ki
bunlar belirsizliklerini, dogrudan dogruya gozlem konusu olmayan el-
verigsizliklerini agikga siirdiiriirler ve bunlarda ne bi¢im, ne de islev
cok agikca goriilmez. Ama surasr agiktir ki, gozlenemeyen hicbir ey
nesnel olamaz. Biilyii yada dinin, ilkel bilgi ya da mitolojinin ¢6-
ziimlenmesiyle ugrasan bilginlerin biiyiik ¢ogunlugu ice doniik bi-
reysel psikoloji diliyle yapilan betimlemeyle yetinmektedir (19).

Her bilim kendi fenomenin belirlemelidir. Bu bir sorundur ve
héla ¢dziimlenememistir. Bu nedenle, gerek alan ¢aligmasinda ve ku-
ramda gerekse spekiilasyonda, varsayimda ve uygulamali ant-
ropolojide kimligi belirleme Olciitlerini saptamaya girisilmesi, belki
de insanin incelenmesini bilimsel kilmaya 6nemli bir katkidir.

Kuskusuz alan aragtirmacisinin 6zellikle 68renmek zorunda

oldugu ve kavrayigh okuyucuya agiklanmasi gereken biitiin bir in-
sana 0zgii davranig alam vardir, bu da her bir kiiltiiriin kendi 6zel
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sembolizmi, yani aslinda dildir. Ne var ki, bir nesnenin, bir el kol isa-
retinin , anhisilir bir sesin simgesel ifadesinin iglevini belirleme so-
runuyla dogrudan ilgilidir ve bu sorunun gereksinmelerin genel ku-
ramiyla ve bunlara kiiltirel doyum saglanmasiyla iligkisi
kurulmalidir (20).

INSAN DOGASI NEDIR?

Kiiltiiriin biyolojik temelleri: Malinowski'ye gore biz kiiltiir ku-
ramimiz! biitiin insanlarin bir hayvan tiiriinden olduklar1 gercegine
dayandirmak zorundayiz. Bir organizma olarak insan hem kendisine
yasamda kalmay: saglayan, ama hem de ona saghkh ve normal bir
metabolizma veren kosullar altinda bulunmalidir. Eger grup siirekli
ve normal olarak yeniden donatilmazsa higbir kiiltiir varhgin: siir-
diiremez. Ciinkii aciktir ki, kiiltiir grubun yavas yavas 6liimiiyle yok
olur. Bu nedenle biitiin insan gruplari ve grup icindeki biitiin bireysel
organizmalar bazen az kosullara uymaya zorlanirlar. "Insan doZast"
terimini biz sdyle tanimlayabiliriz: "Biitiin insanlar beslenme, uyu-
mak, iliremek ve organizmalarindan yararsiz maddeleri atmak zo-
rundadirlar ve bu durum insanlar nerede yasarlarsa yasasinlar, hangi
uygarlk tipinde olurlarsa olsunlar de§ismez".

Bundan dolayi, insan do8asiyla anlatmak istedi§imiz biyolojik
belirlenmecilik, solunum, uyuma, dinlenme, beslenme, digkilama,
tireme gibi bedensel iglevlerin yerine getirilmesinde her uygarlida ve
onun biitiin bireylerine gorevler yiikler. Biz temel gereksinmeler kav-
ramini bireyin ve grubun yasamda kalabilmesi icin yerine getirilmesi
gerekli cevresel ve biyolojik kosullar olarak tamimlayabiliriz. Ger-
cektende, bireyin ve grubun yasamda kalabilmesi, bir yandan kiiltiirel
gorevlerin yerine getirilmesi i¢in sagligin ve yasam enerjisinin hig ol-
mazsa en az diizeyde korunmasina, 6te yandan niifusun yavas yavas
yok olmasini 6nleme icin de insan bireyler sayisinin gene hi¢ olmazsa
en az bir sayida tutulmasina baglhidir.

Daha once belirtik ki gereksinme kavramu orgiitlii insan dav-
ranisini anlamaya yonelik bir ilk yaklagimdan ibarettir. En basit ge-
reksinmenin bile, hatta cevre etkilerinden en bagimsiz fizyolojik is-
levin bile kiiltiiriin etkisi diginda kalamayacagi hususu birkag kez ileri
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siiriilmiis bulunmaktadir. Bununla birlikte ¢evrenin fizik etkileri ve
insan anatomisiyle biyolojik olarak belirlenen bazi etkinlikler vardir
ki bunlar istisnasiz olarak her uygarlhk tipiyle biitiinlesir (21).

TUM KULTURLERLE KAYNASMIS SUREKLI VE
YASAMSAL ISLEV SIRALANIMLARI

(A) UYARIM (B) BAVRANIS | (C) DOYUM
Solunumda zorlanma, ‘ Dokulardaki CO2'in yok
havasiz kalma Oksijen ahnmast | edilmesi

Achk Besinin yenmesi Doyma

Susuzluk Bir sivi ahnmasi | Susuzlugun giderilmesi
Seks istegi Birlesme Gevseme

Yorgunluk Dinlenme Eksilen kasil ve sinirsel

enerjinin yerine konmast

Tezcanlhlik Etkinlik Yorgunlugun giderilmesi
Uyku basmasi Uyku Yerine konan enerjiyle
uyanis
Sidik torbastnin baskisi | iseme Gerginligin kalkmasi
Kalin bagirsagin baskisi | Digkrlama Karinsal rahatlama
Korku Tehlikeden ka¢ig | Rahatlama
Agrn Etkili davramgla | Normale doniig
giderilmesi
(22)

Kiiltiirel Gereksinmelerin Kokenleri: Insan dogasi nedenli kar-
magtk ve nedenli yiiksek diizeyde orgiitlenmig olursa olsun, biitiin
davranig bigimleri belli bir belirlenimciligin etkisi altinda kahr. Bu
yasamsal iglem dizileri, birtakim kiiltiirel siirecleri, iirtinleri ve her bir
islevsel dizi gercevesinde kurulan karmagik noktalar: olustururlar.
Bicim ve iglem kavramlart sadece organik bir ¢aligma anlaminda ya-
samsal, bu islev dizisiyle olan iligkilerine gore tanimlanmiglardir.
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Uyarimlarin, etkinliklerin ve doygunluklarin gercek halde bir
kiiltiirel cerceve icinde ortaya ciktiklarini sdyleyebiliriz. Her insan
toplumunda her bir uyarim'i bicimlendiren olgu gelenektir. Uyarim
kendi dinamik bi¢imi i¢inde bir giidii olarak goriiliir, ama bu giidiiyii
degistiren, bicimlendiren ve belirleyen etken gelenektir. Ornek olarak,
kapah yerlerde, bir evde, bir magarada, bir madende ya da bir fab-
rikada yasanan solunum olayini ele alalim. Diyebilirizki cigerlerin
oksijene olan gereksinmesiyle, insanin uyku, ¢alisma ya da sosyal
amagh bir toplanti sirasinda konulmasina duyulan gereksinme ara-
sinda bir uyum vardir. Isi ve havalandirma gereksinmeleri kiiltiirei ay-
gitlarla karsilanmalidir. Bu olayda organin belli bir geleneksel ayar-
lanmasi ya da ahskanhi§i s6z konusudur. Iyi bilinen bir gergektir ki
Avrupa kiiltiirlerinde bile 1s1 diizeyiyle karsilagtirildiginda temiz ha-
vaya verilen dnem Ingiltere, Almanya, Italya ve Rusya'da ayni de-
gildir. Halk karsisindaki sdylevde, biiyiilii formiilleri acgiklarken ve
sarki soylerken yapilan derin solunumun harcanan ¢abaya gore ayar-
lanmasi dyle bir durum yaratir ki, burada gergeklestirilen kiiltiirel so-
lunum salt fizyolojik olan solunumdan farkhdir.

Aclik ya da igtah, yani yemege hazir bulunma konusunda kiil-
tiiriin belirleyici etkisi bilinen bir olgudur. Nelerin lezzetli, kabul edi-
lebilir, ahldki olarak degerlendirildigine iligkin sinirlamalar, nitelik,
hammadde ve yiyece8in hazirlanmasi konusundaki biiyiisel, dinsel
saglikla ve toplumla ilgili tabular, istahin zamanini ve tiiriinii sap-
tayan giinliik ahskanliklar biitiin bunlar hakkinda, kendi uy-
garh@imizdan, yahudilik, ya da Isldm'mn, Brahmanizm'in veya Sin-
toizmin, ayni1 zamanda her ilkel kiiltiiriin kural ve ilkelerinden
ornekler verebiliriz. Belli sinirlar icerisindeki siirekli ve istisnasiz yii-
riitiilmesine izin verilen cinsel iligki de, yakin akrabalarin cinsel ilig-
kisinde, cinsel iligkiden gegcici yasaklanmalarda ve gegici ya da sii-
rekli olmak {lizere iffet ve sadakat yeminleri verilen durumlarda
oldugu gibi, en kesin yasaklar altina alinir.

Yasamsal islev dizilerine iliskin tablomuzda yer alan o basit,
sadece fizyolojik irdeleme zorunlu bir kalkis noktasidir, ama insanin
kiiltiirel kosullar altinda giidiilerini nasil doyurdugu incelendiginde
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yeterli olmadig1 anlasilir, dnce surasi agiktir ki, orgiitlii bir insan
grubu bir biitiin olarak ele alininca, bir kiiltiir ile onu uygulayan halk
birlikte diisiiniiliince, her bir yasamsal dizisini,.bireyle, orgiitlii grup-
la, geleneksel degerlerle, normlar ve inanclarla ve bir de giidiilerin
biiyiik ¢cogunluguna doyum saglayan yapay cevreyle olan iligkileri
agisindan irdelemek zorunda kaliriz (23).

TEMEL GEREKSINMELER VE KULTUREL CEVAPLAR

(A) Temel Gereksinmeler (B) Kiiltiirel Cevaplar
1. Metabolizma 1. Besin

2. Ureme 2. Akrabalik

3. Bedensel Rahatliklar 3. Barinma

4. Giivenlik 4. Korunma

S. Hareket 5. Etkinlikler

6. Biiylime 6. Yetistirme

7. Saglik 7.Hijyen

Malinowski'ye gore yukarida tablodaki maddeler arasinda bi-
rebir iliski vardir. Insanlarin giidiilerini karsilamak icin Kiiltiirel
kurumlar olusturulmustur. Bu ihtiyaclarla kurumlarl bir-
birinden aywramayiz. Ornegin kiiltiir kosullar1 altindaki insanlar sa-
bahleyin uyandikiarinda istahlan acgiktir ve ayn1 zamanda kendilerini
bekleyen bir kahvalti ya hazirdir ya da hazirlanacaktir. Gerek istah ve
gerekse bu istahin karstlanmasi rutin olarak ayni anda ortaya gikar.
Kazalarin disinda, organizma gereksindigi 1s1 diizeyini kendisini ko-
ruyan giysilerden, 1situlmig odadan, ya da barinaktan yanan atesten
veya yiiriirken, kosarken ya da ekonomik etkinlikte bulunurken yap-
t181 hareketten saglar. Surasi aciktir ki organizma kendisini ayarlar,
Oyle ki her bir gereksinme i¢in bazi 6zel ahskanliklar gelisir ve kiil-
tirel cevaplarin Orgiitlenmesinde bu rutin ahskanliklar doy-
gunluklarin 6rgiitlenmis rutiniyle karsilanir (24).
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MALINOWSKI'NIN DIN, BILIM VE
BUYU KONUSUNDAKI GORUSLERI

Malinowski'ye gore ne denli ilkel olursa olsun, dini, biiyiisii ol-
mayan hig¢bir topluluk yoktur. Ayni zamanda bilimi ya da bilimsel
davranisi olmayan higbir vahsi irk da yoktur.

Giivenilir ve yetkili gbzlemcilerle incelenmis olan her ilkel
toplulukta birbirinden kesin olarak ayrilan iki alan goriilmektedir:
Kutsal alan ve kutsal-disi1 alan; yani biiyii ve din alaniyla bilim alant
(25).

Hem biiyii, hem din duygusal baski durumlarinda ortaya ¢ikar
ve ig goriir. Yasam buhranlari, dnemli islerdeki eksikler, 6liim, oy-
maksal esrarlara girme, karsihksiz ask ve yatismamis nefret du-
rumlarinda din olsun, biiyii olsun dogaiistii olana, inang ve.tdren yo-
lundan bagka deneysel bir yol acar. Bu alan dinde ruhlara, takdiri
ilahinin ilkel Onsezgilerine, oymaksal esrarlarin bekgcilerine olan
inanglar igine alir; biiyiideyse, biiyiiniin erdemini ve ilkel giicii igine
alir. Biiyii de din de, tamamiyle mitolojik gelenege dayanmaktadir.
Ikisi de mucize havasinda, mucize yaratan giiglerinin siirekli belirtileri
icinde yasarlar, ikisi de tabularla, kurallarla ¢evrilmistir, ki bunlar
edimlerini kutsal dig1 diinyadakilerden ayirir. Ancak Malinowski'ye
gore pratik biiyii sanatinin sinirli ve belirli bir teknigi vardir; biiyiisel
sozler, téren ve yapanmn durumu gibi. Dinin karigik yonleri ve amag-
lartyla boyle basit teknigi yoktur (26).

Biiyii, 6zel amagclar icin olan 0zel sanat, her biciminde insanin
eline bir kere gecmistir ve babadan ogula dogrudan dogruya akrabalik
yoluyla gegmesi gerekmistir. Boylece ta eski zamanlardan beri uz-
manlarca saklanmig ve insanhi8in ilk mesle8i sihirbazhk veya bii-
yiiciiliik olmustur. Ote yandan din ilkel sartlar alunda herkesin isidir,
herkes ona etkin ve esit olarak katilr (27).

Malinowski'ye gore bilyii, insanin i¢giidiileri, ihtiyaglar1 ve is-
leriyle yakindan ilgili kesin bir amag oldugundan bilime benzer. Biiyii
sanati pratik amaglara varmak i¢in yonelmistir. Aynt zamanda insan
baska sanatlarda oldugu gibi, insan yaptigini bozabilir, ya da isledigi
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zaran1 giderebilir, diyebiliriz. Malinowski'ye gore bu yapma bilimin
sahteligini ortaya c¢ikarmak zor de8il. Vahsi adamin ilkel bilgisi ta-
rafindan temsil edilen bilim, hergiinkii yasamin normal evrensel de-
neyine dayanmaktadir (28). Bu deney goézlem iistiine kurulu, us ta-
rafindan belirtilmis, yasamasi ve giiveni icin insanin dogayla
carpigsmast sonucu elde edilmistir.

+ Malinowski'ye gore bilim, deneyin, cabanin ve usun gecerli ol-
dugu kanist tistiine dayanmaktadir. Biiyii ise timidin terketmeyecegi
ve iste8in hayal kirikh8na ugratmayacagi inanci iistiine kurulmustur.
Bilgi kuramlari mantik tarafindan buyrulur, bilyli kuramlariysa, is-
te8in etkisi altinda diisiince ¢agrisimlariyla olusur. Birisi kutsal dig1
alani, oteki gevresel kurallarla, esrarla ve tabularla biiriinmiis kutsal
alanmn yarisini kaplar (29).

Daha sonra Malinowski din, biiyii ve bilimin fonksiyonlari tize-
rinde durur. Malinowski'ye gore bilim, insana ¢evresini tanitarak do-
ganin giiclerini kullanmasini saglar ve insana ¢ok biiyiik biyolojik iis-
tiinlik verir. Dinin gorevi ise sudur: Oliim ve zorluklar karsisinda
bireye cesaret ve giiven gibi degerli zihin davraniglar1 ka-
zandirmakutir. Biiytintin gorevi: Biitiin iggiidiiler ve heyecanlar, biitiin
pratik caligmalar insani, bilgisindeki eksikliklerin ve ilk gozlem ve us
giictiniin sinirlarinin kendini kritik anda ele verdigi ¢ikmaz yollara sii-
riikler. Malinowski'ye gore insan organizmasi ilkel davranig bigimleri
ve bunlarin etkinligine karsi olan ilkel inanglar doguran, ken-
diliginden olan ¢ikiglarla, buna kars1 durur. Biiyii, bu inang ve ilkel
torenlere saplanip, onlari siirekli geleneksel bicimler halinde bir drnek
yapar. Biiyii, insana 6nemli gorevlerini giivenle yerine getirmek, kiz-
ginlik anlarinda, nefret 6fkesi igindeyken, kendini kaybetmemesi igin
ve zihinsel biitiinliigiinden yoksun kalmamasi igin olanak saglar. Bii-
yiiniin fonksiyonu insanin iyimserligini torene ¢evirmek, timidin kor-
kuya iistiin gelmesindeki inancini arttirmaktir. Biiyii, insana, giivenin
siipheye, kararliligin kararsizli3a, iyimserligin karamsarhga gore
daha iistiin olduklarim gosterir (30).
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GENEL DEGERLENDIRME

Matinowski Trobriand Adalari'nda 4 y1l siireyle yaptig1 aras-
tirmalarda ¢cagdag arastirma yontemlerinin temellerini atmigtir. Ka-
tilarak gozlem yapan ilk antropologtur. Caligmalart daha sonraki ant-
ropoloji ¢caligmalari i¢in model olmustur.

Trobriand arastirmalarim (1922-1935) 7 kitapta toplayan Ma-
linowski kitaplarinin her birinde aile yasami ve ¢ogalma, deger yar-
gilari, kula denen hediye takasi gibi yerli hayatin farkli ogelerine
agirhk vermistir. Bunlar1 birbirinden soyutiamada c¢esitli geleneklerin
nasil biitiinlestigini agiklamaya ¢aligmistir. Malinowski dncelikle: 1.
Kiiltiriin farkli boyutlarinin kendi biitiinselliginde kavrammas: ge-
rektifini savunur. 2. Toplumsal yasamin kurallarinin toplumsal ger-
cekligin kendisi olmadigin1 vurgular. Insanlarin soyledikleriyle yap-
tiklart ve disiindiikleri arasindaki ayriliklarin, gergekligin farkh
asamalart oldugunu ve bir etnografin bunlar1 ayirt edebilmesi zo-
runlulugunu gosterdi.. 3. ilkeller ya da vahsiler denilen insanlarin
ca8das insanlar gibi akilcr kigiler oldugunu ve olasiliklar1 kendi ¢1-
karlar1 dogrultusunda degerlendirebildiklerini belirtir. ilkel insanin
faydaci yaklagimina dayanan bu goriis Malinowski'nin fonksiyonel
kiiltiir yaklasiminin 6ziinii olugturur.

Malinowski antropolojide "fonksiyonel okul” denilen akimin
bag kurucusudur. Bu okulun iiyeleri, insan kiiltiiriinii, yasamda, bir-
birleriyle birlesmis bir biitiin olarak goriirler ve kurumlari bu biitiiniin
parcalar olarak igleyislerinin 15181 altinda incelerler (31).

Malinowski'nin tonksiyonalizmi Durkheim'den etkilenen Rac-
liffe-Brown gibi antropologlarin savunduklar1 sosyolojik fonksiyona-
lizmin tersine daha ¢ok psikolojik ve bireysel dzellikler tagimaktadir.

Malinowski'ye gore toplum bireylerin toplamdir. Malinowski,
aynt zamda, geleneklerin fonksiyonlarinin tim toplum igin degil,
birey icin ne anlama geldigi konusuyla ilgilenmigtir. ‘
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Malinowski, yas tutma ritiellerinin kiltirden kiiltire de-
gistigini sdyler. Ancak, hepsi de acinin ifadesi i¢in kurumsallagmis
araglar saglamakla ayni fonksiyonu yerine getirmig olurlar. Ayni ge-
kilde din, biiyii ve diger az veya ¢ok evrensel kurumlar, de8isik kiil-
tiirel baglamlarda insanin temel gereksinmelerini tatmin etmek igin is-
leyiste bulunan kurumlar olarak goriiliirler. Malinowski'ye gbre her
kurum, isleyiste bulunmak igin bir gorev-yetki belgesine sahip ol-
malidir. Dolayisiyla Malinowski Durkheim'in "artiklar" diistincesini*
reddeder (32).

Kisacasi, Malinowski kiiltiirii bir toplumun iiyelerinin degisik
ihtiyaclarinin tatmine yonelmis bir biitin olarak goriir. Kiiltiirtin
biitiin goriintslerinin kargilikli bir biitiinlesme i¢cinde oldugunu goéren
Malinowski, sosyal orgiitlenme, din ve diger sosyal kurumlarin bu bii-
tiinlesme icindeki durumlarina ilgi duyar (33).

Son olarak diyebiliriz ki; Malinowski'ye gore ilkel insan yi-
yecck toplama ve iiretim eylemlerinin bilgi aracilig1 ile diizenlemek
zorundaydi. Bu da bilim gereksinmesini ortaya c¢ikardi. Ma-
linowski'nin kiiltiiriin, bilimin ve dinin olusumunu bdyle basite in-
dirgeyici yontemi cok elestirilmistir. Ayrica Malinowski toplumsal
sisteme kavram olarak bile deginmemesi (O'nun bir fonksiyonalist ol-
masi gbzoniinde bulundurulinahdir) nedeniyle elestirilebilir.
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ARTHUR REGINALD

RADCLIFFE-BROWN
(1881-1955)

17 Ocak 1881'de Warwick'te, Birmingham kentinde dogdu, 24
Ocak 1955'te Londra'da 6ldii. Bes yasindayken babasi 6liince biiyiik
parasal giicliikler icine diisen annesi tarafindan yetistirildi. Once
Middlesex'te, sonra Birmingham'daki King Edward's Schol'da aldig1
bursla siirdiirdiigii egitimini 18 yasindayken birakarak Birmingham's
Library'de ¢cahismaya bagladr. Daha sonra agabeyinin destegi ile egi-
timini siirdiirme imkani buldu. Cambrigde Universitesi'ne bagh Tri-
nity College'in sinavini kazanarak 1902'de yiiksek 68renimine bag-
ladi. Tabiat bilimleri okumak istediyse de bir 68retmenin tesvikiyle o
donemde sosyal bilimler ve felsefeyi iceren ahlaki bilimler 63-
reniminde karar kildi. Ahlaki Bilimler Boliimii'nde, 1898'deki iinlii
Torres Bogazi aragtirma gezisine katilarak ilk antropolojik alan arag-
tirmasi yapmig bilim adamlarindan J. Meyers, W.H.R.River ve Alf-
red Haddon'la tamsti. 1904'te Rivers'in ilk antropoloji 6grencisi oldu.
Ayrica A. Haddon'dan biiyiik destek gordii (1). Boylece W.H.R. Ri-
vers ve A. Haddon'un ¢aligmalar1 dogrultusunda antropolojiyle ug-
ragsmaya bagladi (2). Ayrica Haddon'dan toplumsal olgularin bir-
biriyle sistemli bir bag icinde oldugu konusunda bilgi edindi,
siniflandirma (classification) ve morfolojiye ilgi duydu. 1905'de li-
sans diplomasini aldiktan bir yi1l sonra Giiney Pasifik'te Andaman
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Adalari'na (Andaman Islanders) giderek 1908'lere degin Rivers ve
Haddon'un damigmanhginda alan arastirmasi yapti. Bu arastirma
lizerine yazdig1 rapor ona Trinty College'de 1908'den 1914'e degin sii-
recek olan bir aragtirma bursu kazandirdi (3).

1906'dan 1908'e kadar Andaman Adalarr'nda yaptig1 etnolojik
alan aragtirmalari, "Andaman Islander” (Andaman Adalar1) adl ki-
tabr icin material sagladi (4). 1910-1912 yillar1 arasinda Avustralya
yerlileri arasinda alan arastirmasi yapti. Ancak yerli dillerini ye-
terince iyi 6grenememis olmasi sebebiyle zaman zaman sosyal ko-
numlarindan uzaklagmig kisilerin bilgilerine bagvurmak zorunda kal-
masi, yapti@1 alan aragtirmalarinin sosyal antropolojinin dnde gelen
temsilcilerinden Malinowski'nin ulastif1 diizeyin gerisinde kalmasina
yol acti (5). Kendisini daha c¢ok teorisyen (kuramcr) olarak goéren
Radcliffe-Brown I. Diinya Savasi sonrasinda ¢aligmalarinin agir-
ligin1 ders verme, yazma ve kuram gelistirmeye verdi (6). 1920-1923
yillar1 arasinda Giiney Afrika'da Cape Town Universitesi'nde Sosyal
Antropoloji Boliimii'nde ders verdi. Orada School of African Studies'i
(Afrika inceleme-caligma okulu) kurdu. 1926'da Avustralya'daki
Sydney Universitesi'nde Antropoloji Béliimii'niin ilk 6gretim iiyesi
oldu. "Oceania" dergisinin kurucular1 arasinda yer aldi. Ancak diger
ogretim liyeleriyle arasinda kimi tatsiz olaylar gegince oradan ay-
rilarak 1937'ye degin profesor olarak kalacagi Chicago Universitesi'ne
gecti. 1937'de Oxford Universitesi'nde yeni kurulan Sosyal Ant-
ropoloji boliimiine ¢agrilinca Ingiltere'ye dondii. II. Diinya savasi si-
rasinda Kraliyet Antropoloji Enstitiisii'niin baskanlhigin1 yapti.
1946'da ileri yas1 nedeniyle emekliye ayrildi. Oliimiine degin ala-
ninda etkili olmayi siirdiirdii ve konuk profesdr olarak Cambridge,
Londra, Manchester, Giiney Afrika ve Iskenderiye'de ders verdi. Ha-
yat1 boyunca bir¢ok madalya ve 6diil almig, "British Academy" iiye-
ligine secilmistir. Ayrica bir siire Ingiliz Sosyal Antropologlar Birligi
baskanli1 yapmistir (7).

Radcliffe-Brown, profesyonel ve akademik bir antropologtu.
O, nomothetic sosyal kanunlar arastiran bir sosyal bilim adami gibi
kendini gdrmiistiir. Bunlara ilaveten d8rencileri arasinda sayginlik ve
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hayranlikla bilinen karizmatik bir antropologtu. O doneminde ant-
ropoloji alaninda etkili olan bir bilim adamudir (8).

Radcliffe-Brown'un Eserleri

Radcliffe-Brown'un goriigleri hakkinda bilgiye sahip olmanin
en’iyi yolu onun tiim makalelerini topladigi "Structure and Function
in Primitive Society" (ilkel Toplumda Yap:1 ve Fonksiyon) adh ¢a-
ligsmasint incelemektir (9). Radcliffe-Brown'un kuramsal goriiglerini
ortaya koydugu en 6nemli yazilarindan biri de "On the Concept of
Function in Social Science" (Sosyal Bilimler'de Fonksiyon Kavrami
“Uzerine) adli- calismasidir. Yine bir baska c¢ahsmasi "On Social
Structure" (Sosyal Yapi Uzerine) aduu tagir (10). "The Sociological
Theory of Totemism" (Totemcilik iizerine Sosyolojik Kuram) 1952
yilinda yaymlanan -ilkel Toplumda Yapi ve Fonksiyon- ¢aligmanin
VI. Boliimii olarak yeniden basildi. Bir bagka escri "The Comparative
Method in Social = Antropology" (Sosyal Antropolojide Kar-
silagtirmali Yontem) 1951'de yayinlandi. 1906 ve 1908'de Andaman
Adalarina aragtirma gezileri yaparak tezini bu adalar sakinlerinin
adetleri iizerine yapti ve ortaya "Andaman Islanders" (Andaman Ada-
lar1) ¢aliginasi ¢ikt: (11). Ayrica "The Organization of Australian Tri-
bes", 1931 (Avustralya Kabilelerinin Toplumsal Orgﬁtlenmesi), "A
Science of Society" (O.S.) 1957, (Toplumun Bir Bilimi) O'nun ca-
ligmalar arasinda yer alir.

Yontemi:

Amerikan ve Ingiliz sosyal antropologlarini temelde etkileyen
Radcliffe-Brown'un arastirmalarinin nesnesi, toplumsal sistem ya da
toplumsal siireglerdir. Amaci ise insan topluluklarinin (human com-
munity) ortak ozelliklerine iligkin genellemelerin, yasalarin, kav-
ramlarin sistemli bir ¢ercevesinin ¢izilmesidir. Ona gore insan top-
lumunu ele alan bir bilim dali toplumsal olaylari, yasalar1 kesfedebilir
dogal olaylar olarak degerlendirmelidir (12).

Ona gore, insan toplumlarinin bilimi:

a) Sosyal olayi, doga olaylari gibi ele almali,
b) Doga bilimlerinin metodunu kullanmali,
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c) Sadece dogrulanabilen ve test edilebilen genellikler (yasalar)
ileri siirmelidir (13). Tiim bu nedenlerden dolay: kullanilacak y&ntem
dogal bilimlerindekine benzemeli, yalmzca smnanabilir ve is-
patlanabilir genellemeler dikkate alinmahdir. Toplumsal siirekliligin
yasalarinin ortaya konmasi onun igin birincil (temel) 6nem tagsir.
Bunun i¢in toplumsal istatistiklerin ¢dziimlenmesi sirasinda once top-
lumsal yapilar (social sturcture) siniflandirilmal ve karsilastiriimali,
sonra bunlarin iglevleri aragtirilmahdir (14).

A. RADCLIFFE-BROWN'UN FONKSIYONALIZMi
Sosyal Bilimler'deki Fonksiyon Kavrami Uzerine

Radcliffe-Brown'un fonksiyonalizmini agiklarken Durkheim ve
Malinowski ile karsilagtirma yapmak saniriz daha verimli olacaktir,
Ama oncelikle "Fonksiyon" kavrami Radcliffe-Brown'da ne anlama
geliyor bu soruyu irdelcmekte yarar goriiyoruz.

Radcliffe-Brown, "Structure and Function in Primitive society"
(ilkel Toplumda Yapi ve Fonksiyon) adh calimasinda fonksiyonu
aynen sdyle tanimlari: Insan toplumlarina uygulanan fonksiyon kav-
rami, organik hayat ve sosyal hayat arasindaki analojiye baghdir, da-
yanir. 19. yiizyilda analoji, fonksiyon kavrami, sik sik sosyoloji ve
felsefede kullanilmaya baglandi. Bildigimiz kadariyla bu kavramu
(fonksiyon) sistematik formiil icinde bilimsel toplum incelemelerine
1895 yilinda ilk uygulayan kisi iinlii Fransiz sosyologu Emile Durk-
heim'dir. Durkheim'in tanimlamasinda sosyal kurumlarin fonksiyonu
sosyal organizmanin ihtiyaglar ve kendisi arasindaki uygunluktur (te-
kabiildiir) (15). Radcliffe Brown'a gore; "Bu tanimlama bazi yii-
kiimliiliikleri (elaboration) igerir. Oncelikle kavram kargasasindan
kurtulmak igin fonksiyon kavramu siipheli ve teleological agik-
lamalardan sakinmalidir. Fonksiyon kavramini organik hayat ve sos-
yal hayat arasindaki anoloji icin kullanmak daha elveriglidir. Mesela
biyokimyaci igin biitiinlesmis molekiillerin karmasik sistemleri ol-
dukg¢a karigiktir. Sistemin diger birimlerle (units) iligkisi organik
yapi ile iligkilidir. Biz burada organizma terimini kullanirken or-
ganizmanin bir yapiya sahip oldugunu molekiil ve hiicrelerin yapi
icinde diizenlendigini soyleyebiliriz. Bu yiizden yap1 (structure), var-
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liklar (entites) arasindaki iligskiler grubu (a set of relation) olarak ta-
nimlanabilir. Benzer bir sekilde hiicrenin yapisi aym yolla karmagik
molekiiller arasindaki iligki grubu olarak tamimlanir. Yine atomun ya-
pist elektronlar ve protonlar arasindaki iligkiler grubu olarak ta-
nimlanir.

Hayatin olusumu (the life-process) organizma birimlerini tes-
i eden hiicrelerin organlarin etkilesimlerini ve aktivitelerini -icerir.
Fonksiyon bu ag¢iklamada hiicre ya da bir aktiviteye sahip organ ola-
rak kullaniliyor (16). Yine Radcliffe Brown'a gore, organik hayattan
. sosyal hayata donmemiz icin biz, varolan bireylerin biitiinlegmis olan
biitiine kesin bir takim sosyal iligkilerle (social relations) bag-
landigm1 goriiyoruz. Sosyal yapinin devamlihgi organik yapida ol-
dugu gibi birimlerdeki degismeler yoluyla tahrip edilemezler.

Bireyler toplumdan 6liim yolu ile ayrilabilirler. Ama yapnin
devamlilig1 sosyal hayatin olusumu yoluyla muhafaza edilir. Top-
lulugun sosyal hayati burada toplumun yapisinin fonksiyonu olarak
tanimlanir. Burada fonksiyon olarak tanimlanan kavram varolan bi-
rimler arasindaki iligkiler agin1 kapsayan yapi fikrini (kavramini) ige-
rir. Yapinin devamliligi sosyal olusum yolu ile korunuyor. Eger biz
sosyal hayatin ve insan toplumlarinin dogasmi sistematik olarak arag-
tirma ile ise baslarsak, li¢ temel problemle karst karsiya kaliriz (17).

1. ilk olarak sosyal morfoloji problemleri:

Bu problemlerden kastedilenler sunlardwr: Ne cesit sosyal ya-
pilar vardir? Bunlarin benzerlikleri ve farklhiliklar1 nelerdir? Bunlar
nasil siniflandirilabilir?

2. Ikinci olarak sosyal psikoloji problemleri:

Bu sosyal psikoloji probleminde izah edilmek istenen durum
sOyledir: Sosyal yapilarin fonksiyonu nasildir.

3. Ugiincii olarak gelisme problemleri:

Bu da yeni sosyal yapilar sosyal hayata nasil girer sorusuna
cevap niteligi tagir. Tiim bunlarla. birlikte Radcliffe-Brown, hayvan
organizmalarinin bir dereceye kadar fonksiyonlarindan bagimsiz ola-
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rak organik yapisini gozlemek kolaydir, demektedir. Buna kargin
insan toplumlarinin sosyal yapist ancak bir biitiin olarak onun fonk-
siyonlar ig¢inde gozlenebilir (18). Yine sosyal yapinin bazi kisimlari,
bireylerin cografi dagilinm direk olarak gozlenebilir. Fakat onlarmn
sosyal iligkileri baba-ogul iliskileri, alici-satici iligkileri, yoneten-
yonetilen iligkileri gdzlenmeyebilir.

Yine ikinci nokta hayvan organizmasi kendi yasami iginde
kendi yapisal tipini degistiremez. Domuz su aygiri olamaz. Diger ta-
raftan toplumlar kendi tarihi akisi igcinde kendi yapisal tipini, de-
vamhligini bozmaksizin degistirebilirler. Fonksiyon kavraminin 6zel
sosyal kullanims, toplam sosyal sisteminin fonksiyonu olarak toplam
sosyal hayata kendisinin yaptig1 katkidir.

Sosyal sistemin fonksiyonel dayanigma (birlik) fikri bir hi-
potezdir. Fakat fonksiyonel teorinin agikga ifade ettigi diSer yOnleri
vardi. Organik hayat ve sosyal hayat arasindaki analojiye donecek
olursak, organizmanin az ya da ¢ok yararh igler gorebilecegini kabul
ederiz. 19. yiizyilda fonksiyon kavrami Durkheim'da bilimsel sosyal
patoloji igin temel olusturmustur. Ayrica Durkheim fonksiyon kav-
ramini morfoloji ve psikolojiye dayandirmistir. Ornegin Durkheim
19. yiizyilda gesitli toplumlarda artan bir sekilde ortaya ¢ikan intihar
oranlarini gostermeye cahigmisur (19). Yine toplumlara bir bak-
tgimizda toplumlarin 6lmedigini, siirekli varhklarii devam ettirme
cabalart iginde oldugunu goriiyoruz. Fakat aksine hayvanlarin 6l-
diigiinii gozliiyoruz. Daha ileri bir diizeyde olaya yaklasirsak, bir top-
lum organizmadan cesitli yOnlerden farklidir. En azindan toplum
kendi yapi1 seklinde degisiklik yapabilir (20).

Radcliffe-Brown igin fonksiyon Durkheim'da oldugu gibi bir
parcanin toplumsal sisteme varhgim (existence) ve dengesini (equ-
ilibrium) koruyabilmesi igin yaptig1 katkidir ve Malinowski'nin fonk-
siyonalizminden tiimiiyle farklidir (21).

Radcliffe-Brown . yapisalciligin taraftar1 olan Label func-
tionalismi (Etiket fonksiyonalizmi) reddederken, onun bakis acisi
Malinowski'nin bakis acisindan daha kusursuz, tamdi ve bundan do-
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layt o antropolojideki fonksiyonal analiz kusagina yol gostermis, reh-
berlik etmistir (22).

Radcliffe-Brown'un fonksiyonalizmini anlamada Durkheim'in
toplumsal islevselciligi ile Malinowski'nin Bireyci iglevselcili§inden
kisaca bahsedelim.

Toplumsal islevselcilik:

Yontem "kurallar'inda bireyset ihtiya¢ ve giidiileri sosyolojik
aragtirmanin asil alant diginda tutar. Durkheim sosyolojik aras-
urmanin konusu olarak sosyal diizeni (social order) ve bunun oge-
lerini gosterir ve su soruyu sorar: Bu sosyal olgular nasil acik-
lanabilir? sorunun cevabim kendisi sOyle verir: Sosyal olgular
bireylerin yagam siirelerini astiklarindan dolay: higbir bircysel ka-
rakteristik, sosyal olgularin mantiksal bir agiklamasini yapamaz. Boy-
lelikle toplum, her kusagi, 6nceden geligsmis sosyal olgular diinyasi
ile "selamlar". S6zkonusu sosyal olgularin pek ¢ogu bireylerin 6lim-
lerinden sonra da varlhklarin: siirdiiriirler. Bu nedenle sosyal olgularin
acgiklamasi, 6nceden kurulmus bulunan sosyal olgularda aranmalidir.
Bu noktada Durkheim sosyal olgularin agiklanmasi i¢in sanki kozal
model Oneriyor gibidir: "hi¢bir giiciin bir onceki giicten bagka ncdeni
olamaz". Kargiliginda da fonksiyonel agiklamayi gbzardi eder ve ya-
pilarin bazen higbir tonksiyonda bulunmamalarina ragmen var ola-
bileceklerini ("artiklar"), ve iglevleri degisse bile yapilarin varolmayi
stirdiireceklerini ileri siirer. Boylece Durkheimn islevsel agiklama ile
kozal aciklamayi birbirinden aywrmig olur. Ama Durkheim sonugcta
sunu soyler: "Varhgin nedenleri, hizmet etti8i sonuclardan ba-
gimsizdir". Durkheim'in bu ifadesi olduk¢a bulaniktir ve en azindan
iki ayr1 yoruma konu olabilmektedir. Bir yanda, neden ve iglev iki
ayr1 seydir gibi goriilebilmektedir, 6te yandan Durkheim "sonug" lari,
bireysel faydalara "iglev" terimini de sosyal organizmanin genel ih-
tiyaglarini tatmin eden uygulamalara igaret etmek icin kullanir (23).
Bunlarla birlikte temelde Durkheim yapi ve fonksiyonu kavramsal
olarak birbirinden ayirmistir.
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Bireyci islevselcilik:

Islevselciligin bu kategorisine sokulabilecek tiim perspektif-
lerin karakteristigi, sosyal Orgiitlenmeye temel bir "uyarici" temin
eden kokende psikolojik veya biyolojik olan bireysel ihtiyaclara agir-
ik vermeleridir. Boylelikle sosyal kurumlar, kiiltiirel degerler ve ben-
zerleri, bireysel ihtiyaglara kargi gosterilen, islevsel tepkiler olarak
goriilmiiglerdir. Boylesi bir yaklagim kendisini Polonya dogumlu ant-
ropolog (insanbilimci) Bronislaw Malinowski'nin yazilarinda gosterir.

Malinowski ilk 6nce cinsiyet ve aclik gibi biyolojik olarak de-
termine edilmig dogustan gelen ihtiyaglar iizerinde durur. Kar-
silanmalar1 zorunlu olan bu diirtiiler, kiiltiirel veya sosyal orgiitlenme
degiskenlerine sinir getirirler. Bagka bir deyigle her toplumda bu diir-
tiller igin 6nlemler alinmalidir. Ayrica bu biyolojik alt yapi, cinsel
kiskanghk ve 6liimden duyulan keder gibi, belirli evrensel insan de-
neyimlerinin de nedeniymis gibi goriilmiigtiir. Bu temel diirtiilerin
ifade edilebilecegi yolu engelleyen, ya da tatmin edilebilmelerini
miimkiin kilan modaliteleri temin eden ise kiiltiirdiir (24). Insanin
temel ihtiyacglar ile kiiltiir arasindaki bu etkilesim Malinowski'nin
Giiney Pasifik'teki Trobriand Adalari’'nda yasayanlar arasindaki Fre-
udgu oedipal kompleks -erkek ¢ocugun babay: kiskanarak anaya yo-
nelmesi-analizi ¢aligmasinda drneklendirilmistir. Malinowski bu ko-
nuda gbyle bir akil yiiriitiir: Bati toplumlarinda bir gen¢ erke8in
cinsel kiskangliklar1 ve kiiskiinliikleri babasina yoneltilir ¢linkii tipik
batili aile yapis1 s6z konusu bireysel duygulanimlari bu yénde bi-
¢imlendirmistir. Trobriandlilar arasinda ise sosyallesme otoritesi ba-
badan ¢ok annenin erkek kardesi (dayi) tarafindan temsil edilir. Kar-
sihginda da gen¢ Trobriandl erkeklerin edipus benzeri kiiskiinliikleri
oncelikle dayilarina yoneltilir. Yukarida belirtildigi gibi Malinowski
kiiltiirti sadece insan diirtiilerinin bigimleyicisi olarak degil, fakat ayni
zamanda bu diirtiilere iglevsel tepkiler verilmesini saglayici bir 6ge
olarak da goriir. Temel sosyal kurumlari bireysel gereksinmelere
kars1 kollektif tepkiler olarak degerlendirir. Sonug olarak Malinowski,
yas tutma ritiiellerinin kiiltiirden kiiltiire degistigini séyler. Ancak
hepsi de, acinin ifadesi i¢in kurumsallagmis araclar saglamakla ayn
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islevi yerine getirmis olurlar. Aynt bicimde din, bilyii ve diger az
veya ¢ok evrensel kurumlar, degisik kiiltiirel baglamlarda temel insan
gereksinmelerini tatmin etmek igleyiste bulunan kurumlar olarak go-
rilliirler (25).

Kisiler - Arasi iglevselcilik:

Malinowski'nin bireyselci islevselciligine karst en siddetli
tepki, Ingiliz sosyal antropolojisinin bir bagka 6ncii adi A.R. Radc-
liffe-Brown - tarafindan gerceklegtirilmistir. Radcliffe-Brown en
onemli makalelerinde sosyal iligkilerin ortiilenmesi iizerinde odak-
lagmistir. Radcliffe-Brown Durkheim ile Malinowski arasi bir yer-
lerde bulunan fakat Durkheim'in teorisine daha yakin diyebilecegimiz
bir analiz birimi olan kisiler aras: etkilesim ilizerinde durur. Daha 6zel
olarak, siiregiden sosyal iligkilerin yapisi i¢ine oturtulmug olan &