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Onsoz

Bu ¢aligmanin amaci, 14 Ekim 1918 ile 2 Ekim 1919 arasin-
daki dénemde Istanbul hiikiimetlerinin kargilagtig1 ana siya-
sal olaylar zincirini ve buna gosterdikleri tepkileri belirli kay-
naklara dayanarak ve oldukga ayrintli olarak saptadiktan son-
ra, siyasal yorumunu yapmaktir. Siiphesiz ki, bu arada Itilaf
Devletleri’nin siyaseti, Anadolu’da gelisen Miidafaa-i Hukuk
ve Kuva-yi Milliye hareketleri ve tabii, Mustafa Kemal’le ar-
kadaglarinin faaliyeti gibi yakin ilgisi olan konular, gerekli olan
olciide, yeri geldikge, ele almak zorunlulugu duyulmugtur.
Sozii edilen belirli kaynaklarin bibliyografyada gosterilen ki-
tap ve makaleler diginda baglicalari sunlardir:

Tiirk Kaynaklar: 1. Bagbakanlik Arsivi’nde Meclis-i Vii-
kela Mazbatalars, 2. Her giin igin en az bir tane giinlitk gaze-
te, 3. Takvim-i Vekayi.

Ingiliz Kaynaklart: 1. Public Record Office’de Tiirkiye ile
ilgili Foreign Office’in genel yazigma dosyalari, 2. The Times
ve Orient News koleksiyonlari.

1971°de Quai d’Orsay Arsivi’nin konumuzla ilgili do6-
nemdeki Tiirkiye dosyalart ne yazik ki heniiz incelemeye agil-
mamig bulunuyordu. Bu dosyalar incelendiginde, Tiirk Tari-
h'ne-6nemli bir 1g1k tutulmug olacagi tahmin edilebilir.

Bu tezin hazirlanmasina degerli yardimda bulunmus olan
Bagbakanlik ve Digigleri Bakanligi Arsivi, Public Record Of-
lee gorevlilerine, Ingiltere’de caligmami saglayan Siyasal Bil-
paler Fakiiltesi, Digigleri Bakanligi, Birlegmis Milletler, British
Council yetkililerine tesekkiirii borg bilirim.

Siyasal Bilgiler Fakiltesi, Ankara, Eylul 1974






ittihat ve Terakki'nin “Art¢i” Kabinesi:
[zzet Pasa Hiikiimeti
(14 Ekim 1918 - 11 Kasim 1918)

1. GIRIS:
MUTAREKEYE GiplS

Uzunca bir siiredir Osmanli ordularinin giiney cephelerinde
durum kétiilesmis bulunuyordu. 19 Eylill 1918°de Filistin’de
baslayan Ingiliz taarruzu kisa zamanda Suriye’yi de kaplamug,
ekim sonunda Halep bile Ingilizlere terk edilmisti. Irak’ta ise
Bagdat ¢oktan diigmiis, simdi sira Musul’a gelmigti. Ama hi-
kiimet, ordularin Kafkasya’daki bagarilaniyla, bir de miitte-
fiklerinin heniiz pes etmemis olmalanyla, ¢ok kisa siire de ol-
sa, avunabilirdi. Ne var ki, eyliiliin ortasinda baglayan Itilaf
taarruzu Bulgar cephesini ¢6kertip 26 Eylil’de Bulgaristan’s
miitareke istemek zorunda birakti. 29 Eyliil’deki miitareke ile
Bulgaristan yalniz ¢arpigmalara son vermekle kalmyor, iilke-
sini kuzey yoniinde gelisecek Itilaf harekatina da agmig bu-
lunuyordu. Boylece Osmanli iilkesi batidan da istila tehlike-
sine agilmig, Osmanli Devleti’nin miittefikleriyle kara baglan-
tis1 kopmustu. Bu durumda Babiili —ve ayrica Almanya ve
Avusturya da (4 Ekim)- ABD Bagkan1 Woodrow Wilson ara-
ciligs ile miitareke istemek zorunlulugunu duydu. Béyle bir ka-
rar, yenik diismiis devletlerde savagi yuritmugs olan giiglerin
kurduklan iktidar diizeninin, ya da hig degilse onlarin bag tem-
silcilerinin siyasal sonu demekti. Cunkii dort yil gibi ¢ok
uzun bir siire boyunca diigmana karsi topyekin savas ve
topyekiin diigmanlik giidiilmistii. Simdi bariga ge¢me siire-
cinde ya Itilaf cephesinin agik segik baskistyla yenik iilkele-
rin iktidar diizeni altiist oldu (Wilson’in Almanya’ya ancak
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demokratik bir hikiimetle aligveris yapilabilecegini bildirme-
si gibi) ya da ltilaf Devletleri’nin demokrasi ve istibdat konu-
sundaki propagandalari g6z 6niine alinarak iktidar degisik-
liginin daha elverigli barig kogullari saglayacag diigiincesiy-
le kendiliginden bu yola gidildi. Bu, yalmiz hitkiimet degisik-
ligiyle de kalmadi, hikkiimet bigimleri de degisiklige ugradi.
Bulgar Krali Ferdinand 4 Ekim’de tahttan feragat ederek
yerini oglu Boris’e birakti; Alman imparatorunun feragati de
cumbhuriyetin kuruldugu 9 Kasim’da ilan edildi; Avusturya-
Macaristan’da Imparator Karl 12 Kasim’da feragat etti, ar-
dindan da Avusturya (13 Kasim) ve Macaristan (16 Kasim)
cumhuriyetleri kuruldu. Tabii s6z konusu edilen dolayl ve do-
laysiz dig baskinin 6tesinde bir de su vardi: Topyekiin sava-
s1 yiriitmek i¢in Miittefik Devletler’in iktidarlar: biiyiik bir
zafer propagandasinin desteginde halktan dért uzun yil bo-
yunca topyek(n fedakarliklar istemigler ve elde etmiglerdi.
Kargiliginda elde edilen yenilgi olunca, savag1 yiriitenlerin ge-
kilmesi hem siyasetge dogal oluyor, hem de bu yénde aman-
s1z bir kamuoyu baskis1 yogunlagiyor ve hatta, Almanya’da
oldugu gibi, bu, bazen komiinist ihtilale dek gidebiliyordu.

Tiirkiye’deki duruma gelince: Bulgar cephesinin ¢okmesiy-
le durumun umutsuz oldugu gorilince Talat Pasa barig iste-
meye ve istifaya karar verdi. 4 Ekim’de Talat Pasa Vahdettin’e
istifa ihtimalinden bahsetti. O da bunun iizerine durumun
bunu gerektirdigini soyleyerek istifa kararini pekistirip bir an
once gergeklegsmesini sagladi.' Ama Vahdettin, Tevfik Paga’ya

Cavit Bey'in anilarinda 5/10/1918 giinlii kayit, Recai G. Okandan, Ami-
me Hukukumuzun Ana Hatlari, c. 1 (Istanbul, 1957), s. 396’nin dipnotu.
Tirkgeldi’nin isittigine gére, Vahdettin, Talat Paga’vi, Veliaht Abdialmecit
Efendi de Enver Paga’y1istifaya “sevk etmis”. Ali Fuat Tiirkgeldi, Gériip Isit-
tiklerim (Ankara, 1951), s. 150. Izzet Paga, istifada, Bulgaristan’daki durum-
la birlikte Wilson'a iist iste yapilan bagvurularin cevapsiz kalmasinmn payi
oldugunu, Cemal Paga gibi bazilarinin ise, ne olursa olsun, “sonuna kadar
scbat™ ditgiincesinde olduklarim belirtiyorsa da, Wilson’dan cevap gelsey-
di dahi, Talar Paga kabinesinin yeni durumda tutunamayacag apagikti. fb-
nalemin Mahmut Kemal inal, Osmanlt Devrinde Son Sadrazamlar (istan-
bul, 1953}, 5. 198 1. Mcbusan’daki fttihat ve Terakki grubu da Talat Paga D>
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kabine kurdurmak istedigini agiklayinca, Talat Pasa kabine-
ye, 6zellikle biri Cavit Bey olmak iizere iki Ittihat ve Terakki-
linin alinmasini sart kogsmus, Padisah da bunu kabul etmisti.
Boylece Osmanli Devleti —Ittihat ve Terakki agisindan— yeni
doneme “yumusak” bir bigimde giriyor olacakti. Ayrica, Ali
Riza ve Ahmet Izzet pasalarin da hiikiimete alinmas: diisiini-
liyordu. Bu iki pasanin 6zelligi, yash ve dolayisiyla Ittihatgi-
liga bulasmamig olmalarina ragmen, mektepli asker olmala-
riydu. Ittihat ve Terakkili olmasalar da mekeeplilik, Ittihat ve
Terakki’nin asker kanadi ve dolayisiyla Ittihat ve Terakki igin,
ne de olsa bir yakinlik ve giivence kaynag idi. Kisaca, bun-
lar Ittihat ve Terakki ile Ittihat ve Terakki sonrasi (belki de
Ittihat ve Terakki 6ncesi) diizen arasinda belki bir 6lgiide ha-
kemlik yapacak durumdaydilar. (Gérecegimiz uizere, Salih Pa-
sa da boyle bir pasaydi). Zaten Padisah da bu sirada Izzet Pa-
sa’y1 ara sira huzuruna kabul edip ona danigiyordu. Damat
Ferit de Pasa’yla ii¢ kez goriismiistii — ilk seferinde Izzet Pa-
sa’y1 Ahmet Riza Bey, Ali Riza, Topgu Riza, Ciiritksulu Mah-
mut, Aristidi pagalar ve Azaryan Efendi ile yalisinda yemege,
ikinci ve iigiincii kez ise yalniz bagina ¢agirmigtir.” Fakat
Tevfik Pasa bir hafta ugrastiysa da hitkiimeti kuramadi: An-
lasilan -Talat Pasa’nin sart kostugu gibi— kabinesine Ittihat
ve Terakkilileri almak, kendisine aykir1 geldigi i¢in.’ Gergek-

< hiikiimetinin gekilmesini gerekli gorityormug. Yusuf Hikmet Bayur, Ata-
tiirk (Ankara, 1963), s. 162.

I.M.K. Inal, Osmanli Devrinde Son Sadrazamlar, s. 1981. lzzet Pasa,
Damat Ferit’in bag basa goriigmelerde Tevfik Paga’y: ¢ekistirdigini soyliyor.
' A.F Tiirkgeldi, Gériip Isittiklerim, s. 151, 157. The Times'in Kahire mu-
habirine gore, Tevfik Paga'yr Donanma ve “Hoca” partileriyle Ali Kemal, Da-
mat Ferit, Mahmut Paga, Ahmet Riza, Lutfi Bey, Serif Paga, Sabahattin
Bey destekliyorlardi. 19/11/1918 (11 Kasim haberi). Izzet Paga’ya bakilirsa,
Tevfik Paga, hitkitmet kurmak i¢in 10 Ekim’de diizenledigi toplantiya, kimi
6lmiis olan kigileri de ¢agirmig bulunuyordu. .M K. Inal, Osmanls Devrin-
de Son Sadrazamlar, s. 1982. Regsit Bey, Tevfik Paga’min akil almaz bir iddi-
asun naklediyor. Taldt Paga’nin, baz: Ittihat ve Terakkilileri kabinesine alma-
s1igin yaptii neriyi kabul etmemesi iizerine, Talit Paga, sadaret l2zet Pa-
sa’ya teklif ettirmis ve bu durum, Tevfik Pagaya duyurulmadigy gibi 1zzct Pa-
sa onun kabinesinde harbiye nazir olacaknuggasima o kabmenm hazirhk D
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ten ltthat ve ‘Terakki gibi bir kurulugun heniiz sikica tutmak-
ta oldugu iktidar dizginlerini, kendisine ¢ok aykir bir hiiki-
mete teslim etmesi beklenemezdi. Biitiin bu olanlardan kamu-
oyunun haberi yoktu. Talit Paga 10 Ekim giinii Mebusan’in
aciliginda sadrazam sifatiyla Padisah’in agilis soylevini oku-
du. Iki giin 6nce ise Osmanl hiikiimetinin Ispanya hiikiime-
ti araciligiyla ABD’ye yaptigi miitareke ve barig bagvurusu
basinda yer almigt1.* Soéylev, baris i¢in bagvuruldugunu agik-
lamakla birlikte, ordunun kahramanca basladig: 6devi seref-
le bitirecegi inancimi da dile getiriyordu.’ Sonug olarak, 13
Ekim’de sadaret miihrii Talat Paga’dan alindi ve ertesi giin Iz-
zet Paga hiukumeti kuruldu. Bu hitkiimetin surdirdugu giri-
simler sonucunda, Itilaf cephesi adina Ingiliz amirali Calthor-
pe ile Mondros’ta 30 Ekim 1918°de mutareke imzalandi.

2. AVRUPA'NIN VE OZELLIKLE INGILTERE’NIN
OSMANLI DEVLETI KARSISINDAKI GENEL TUTUMU

Tanzimat’tan Berlin Kongresi’ne dek Ingiltere Osmanh Dev-
leti’nin toprak butunliigiinii savunmakta kusur etmemigti. Ne
var ki, Abdiilhamit’in Mithat Pasa’yi tasfiye etmesinden son-
ra, Ingiltere, Tanzimat’tan bu yana Tanzimat pasalari aracili-
giyla elinde tutmus oldugu, Osmanl siyasetinde diledigi gi-
bi at oynatma imkanint yitirmig oldu. Cinki Abdilhamit,
Tanzimat 6ncesinde oldugu gibi bir denge siyaseti giiddiiyor ve
gerektiginde Ingiltere’nin bag rakibi Almanya’ya yaslanmak-
tan geri kalmiyordu. Abdiilhamit’in —yetersiz de olsa— yeni-
lesme ¢abalari, Ingiltere’nin Kibris ve Misir gibi Osmanl iil-

< ¢aligmalarina katilmig. Ahmet Regsit Rey, Gordiiklerim Yaptiklarim (is-
tanbul, 1945), s. 265-6.
' Vakit, 8/10/1918; Celal Bayar, Ben de Yazdim, c. 1 {istanbul, 1965), s. 14.
[zzet Paga’ya gore Talat Paga, aABD’ye iki kez, ayrica Rahmi Bey araciligy-
la Ingilizlere bagvurmug ama, higbir cevap alamamug. Izzet Paga, bu bilgiyi
vererck, miitarcke yapabilmis olmasini daha bir degerli kilmig oluyor. LM.K.
Iinal, Osmanlt Devrinde Son Sadrazamlar,'s. 1986.

Meclis 1+ Mebusan Zalit Ceridesi, 3. Devre-i Intihabiye, 5. igtima, 1. Ini-
kat,s. ).



kelerini elinde tutmasi ve Mezopotamya’ya goz dikmis olma-
s1, Abdiilhamit’in Ermeni komiteciligine kargi baskici tutumu,
onun Almanci tutumunu daha da sevimsiz ve tehlikeli kiliyor-
du. Artik Ingiltere igin Osmanlrnin iilke biitiinliigii degismez
kural niteligini yitiriyordu. Zaten o doneme dek Osmanli Dev-
leti’nin par¢alanmamig olmasi daha ¢ok mirasin nasil payla-
silacagi konusundaki anlagmazliklarin sonucuydu. Nitekim,
I. Cihan Savagr’ndan az 6nce yapilan demiryollari niifuz bol-
geleri paylagmas, ilerideki daha somut bir paylagmanin to-
humlarini tasiyordu.® Sonra, I. Cihan Savasi boyunca Ingil-
tere, Rusya, Fransa ve Italya Osmanl iilkesini aralarinda
paylastiran antlagmalar yaptilar.” Gergi bunlar, Osmanl Dev-
leti’ni Avrupa devletler topluluguna alan ve iilkesinin bii-
tinligini ve bagimsizligini saglayan Paris Antlasmasi’na
aykiriydi; ama, bu durum o antlagmayi yapanlarin igtenlik de-
recelerini ortaya koyuyordu. Bu ilkenin 1856’da kabuli, an-
cak Ingiltere ve Fransa’nin o andaki ¢ikarlarini yansitiyordu;
yoksa o ¢agin baskin emperyalist anlayisina gore Osmanli Dev-
leti’nin nesnel durumunu degil. Bu anlayisa gére Osmanli Dev-
leti’nin nesnel durumu soyleydi: Hiristiyanlarin ¢ogunlukta
oldugu bolgeler milliyet ilkesine gore bagimsizlik ya da ilha-
ka adaydilar. Miislimanlarin ¢ogunluk oldugu yerler ise bii-
yiik devletlerin elinde somiirge olmaya adaydilar — ¢iinkii Hi-
ristiyan degillerdi, dolayisiyla Avrupali sayilamazlard ve ay-
n1 zamanda Avrupa’ya gore geri bir diizeydeydiler. (Ornegin,
kimse Hiristiyan olmadigi halde Japonya’y1 somiirge olarak
disinmezdi; ¢linkii o, ileri bir iilkeydi.)

1908’den ve ozellikle 1912°den sonra Osmanli Devleti pek
tehlikeli bir gelisme gostermigti. Zaten bagimsiz bir Miislii-
man devletinin varligi, Misliman uyruklari olan emperyalist
tilkeler igin rahatsiz edici bir olaydi. Bir de bunun kendi agi-

Bkz. Edward Mead Earle, Turkey, the Great Powers and the Bagdad Ra-
ilway (New York, 1923).

Laurence Evans, United States Policy and the Partition of Turkey, 1914-
1924 (Baltimore, 1965); Harry N. Howard, The Partition of Turkey (New
York, 1966).



larindan kigkirtici ve yikici propagandalarin kaynagi olma-
st, hatta yalnizea ig siyasetteki tehlikeli davraniglarla zararl bir
érnek olmasi onlari iirkiitiiyordu. Iste Ittihat ve Terakki’nin
onderligiyle Tiirkiye giirbiiz bir ulusguluga sahne olunca boy-
le bir 6rnek ortaya ¢ikiyordu. Hele savag iginde kapitiilasyon-
larin kaldirilmast, ulusal iktisat siyaseti ve tehlikeli goriilen
Miisliiman olmayan bir azinliga karsi amansiz bir kesinlikle
uygulanan tedbirler, Miisliman sémiirgelerdeki egemenli-
gin temellerine konan bir bomba niteliginde davraniglardi.* Is
bununla da kalmamigti. Tiirkler Canakkale ve Kutiilamare’de
Ingilizleri yaman birer yenilgiye ugratmiglardi.’” Rus ordula-
rinin baganisizliginda, Rus ihtilalinde ve savagin uzamasinda
Canakkale zaferinin en azindan 6nemli bir pay1 vardi. Sava-
sin sonucu ne olursa olsun, bunlar korkung olaylardi. Ciin-
kii iizerinde giinegin batmadig Britanya Imparatorlugu’nu,
ufak bir ada niifusunun salt askeri gii¢le tutmasi imkansizdi.
Dominyon durumundaki yerler diginda Ingiliz bayraginin
dalgalanmasi 6nemli 6l¢iide yerli halkin; a) gericiligi, uyugsuk-
lugu, b) béliinmiisliigii, c) Ingiltere’nin gozdag sayesindey-
di. Biitiin imparatorluklar gibi Ingiliz Imparatorlugu da halk
arasindaki boliinmelerden yararlaniyor, béliinme yoksa bo-
liinmeler yaratiyor, bazen gerekirse go¢ yoluyla halkin igine
yabanci insan topluluklan yerlegtiriyor, ya da bunun ger-
ceklegsmesine izin veriyordu. Bazen birtakim ¢ikarlar saglaya-
rak derebeylik ya da agiret diizeni i¢indeki, cogu kez cogun-
luga gore daha ilkel, azinlik durumunda savag¢i halk toplu-
luklarint kazanip ¢ogunluga karsi baski ya da tehdit araci ola-

Daha savas baslarken ingiliz Bagbakani Asquith’in, “Osmanli Devleti...
kihgla ortadan kaldinlacakur.” (9/1/1914), Savas Bakani Kitchener’in,
“Tiirkiye’yi malivedinceye kadar savasa devam edecegiz,” sozleri Ingiliz tav-
rin1 belli ediyor. Dogan Avcioglu, Milli Kurtulus Taribi, c. [ (Istanbul, 1974),
s. 33.

" The Timesin 1/11/1918 giinlii bagyazisinda, Canakkale muharebesinin kay-
bedildigi, ama Tirkiye’nin de ondan sonra higbir zaman kendine gelemedi-
gi yolunda bir avuntu yer aliyordu. Churchill’e gore de, Canakkale muha-
rebesi boguna olmamugty, ¢iinkii Bulgaristan’in savasa girigini geciktirmisti.

The Times, 17/12/1918.



rak kullaniyordu. Gézdagina gelince, bu su demekti: Ingiliz go-
revlileri yerlilere karsi her zaman en kibirli tavirlarini takini-
yor, sanki yani baglarinda tiimenlerle askerleri varmiggasina
davraniyor ve konusuyorlardi. Oysa ¢ogu kez askeri giigleri
ya yetersiz oluyor, ya da bazen hi¢ olmuyordu." Tabii bazen bu
oyun sonug vermiyor ve yerli halk baskaldiriyordu. Bu durum-
da yapilan gey, Gstin kuvvetler gondererek bu ciireti goster-
mis olanlara kahredici ve somurge halklarina 6rnek olacak
bir “ders” vermekti. Bu kuvvetlere emperyalist devletler “te-
dip kuvveti” (punitive force) diyorlardi. Iste Ingiltere’nin,
biiyiik gigler ortaya koydugu halde ugradig: yenilgiler, sémiir-
ge halklarinin ve 6zellikle de Misliiman sémirge halklarinin
tizerindeki gbzdaginin inanilabilirligini genig 6l¢iide sarsi-
yordu. Nitekim, Bagdat’taki Ingiliz yonetiminin merkeze
cekeigi 23 Ocak 1919 ginli bir telinde §6yle deniyordu:
“Bu firsatla eskiden Tiirk hitkmii altindaki eyaletlerin ilerde-
ki huzuru bakimindan Osmanli hiikiimetinin Istanbul’dan atil-
masinin 6nemini belirtmek isterdim. Tiirklerin yenik bir irk
olduklarini ve yenilmisliklerinin, Islam’in kilicini ellerinde tu-
tamayacaklari ve Islam kamuoyunun sézciisii geginemeyecek-
leri anlamini tasidigini higbir tedbir bu denli kesinlikle belir-
temez.”"!

Ingiltere’nin Osmanli Devleti’ne kargi tavrini iyice anla-

" Nitekim bluff (bl6f = kurusiki atmak) Ingilizce bir kelimedir ve poker de
bir Ingiliz oyunudur. Yiiksek Komiserlik’ten Amiral Webb’in 30/1/1919’da
Disisleri’'nden Ronald Graham’e yazdigi mektupta, Tirklerin en iyi anladik-
lar1 geyin en giddetli tiirden zor oldugunu, bununla birlikte blofiin adama-
killi yararh oldugu ve o sirada bir hayli bléf yaptiklarini ve 6rnek olarak, ka-
ngiklik giktiginda Sile'ye giden bir ganbot kaptaniyla terciimaninm nasil tek
baglarina kaymakami tutuklayip getirdiklerini anlattiktan sonra, birakigma-
nin uygulanmas igin bl6fiin gerekli oldugunu ve bagka yonlerde de bunu ba-
sartyla uygulayacaklarini ekliyordu. Foreign Office 371/4164, 22149.
Nicolson soyle diyor: “Itibar bityiik bir bankacilik firmas: igin neyse, impa-
ratorluk yonetimi igin niifuz odur. Kagit paramiz her zaman imkanlarimiz-
dan fazla olmugtur. Hindistan’daki Ingilizler, Curzon’un kendisinin dedigi
gibi, ‘... dipsiz ve karanlik bir okyanusun istiinde birazcik kopiikten ibaret-
tiler.”” N. Nicolson, Curzon: the Last Phase (Loudon, 1934),s. 52.

"' Foreign Office 371/4162, 15839.
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yabilmek i¢in yukarida anlatilan biitiin unsurlar hesaba kat-
mak gerekir. Tiirkiye’nin kendisine kargi yer yer bagariyla sa-
vagmis olmas: yiiziinden Ingiltere’nin begeri bir 6¢ alma iste-
ginin Gtesinde, incinmig olan somiirgeci duygularinin tatmi-
ni ve imparatorlugunda estirdigi etkili gbzdag1 havasinin ye-
niden kurulabilmesi igin Turkiye’nin érnek, yani ezici bir bi-
¢imde cezalandirilmasi gerekiyordu.

Zaten Itilaf Devletleri miitareke ile birlikte ve onun saye-
sinde savagi kazanmuglardi; ama Ingiltere, Fransa ve Italya bit-
kin ve son derecede sarsilmig bir durumdaydilar. Almanya bii-
tiin savag boyunca vurugmalan kendi topraklan disinda yap-
migti. Hatta diger devletlerin bile, savasin son birkag hafta-
s1 diginda, savagin sonucunu kesinlikle belirleyecek 6yle bu-
yiik bir bozgunlari yoktu. Yalmz belki bir tarafin daha biyiik
bir gii¢le (ABD’nin savaga katilmasiyla) yavag yavag agir bas-
maya baglamasi, karsi yanin da bu kaginilmaz gibi goriinen gi-
dig kargisinda sinirlerinin bogalma durumuna gelmesi s6z ko-
nusuydu. Bu yiizdendir ki, sonradan Almanya’da ordunun ye-
nilmedigi, sivil cephenin bozulup orduyu ¢elmeledigi goriigii
yayilabildi. Gergi Bulgaristan’da cephe yarilmigti ama Osman-
li iilkesinde artik baskin duruma gelen uluscu ideoloji; 1) gii-
ney cephelerinde Arap illerini Ingilizlere kaptirmakla Tiirk-
lerin aslinda agir bir yikten kurtuldugu, 2) heniiz anayurda
diigmanin giremedigi, 3) buna karsilik dogu cephesinde Os-
manli Devleti’nin en giiglii devirlerinde bile uzanamadig ba-
z1 Tiirk illerinin anayurda katildigi yollu bir avuntu bulabi-
liyordu. Sonra da, agagida gorecegimiz iizere, kimi Turkler
soyle bir mantik yiiriitmeye baslamiglardi: Ingiltere ve Fran-
sa esasen Tlirk dostudurlar; simdi 1914 6ncesi hatta 1856 do-
nemi dostluguna bir donis yapilacakur ve nitekim miitare-
ke sartlarinin hafifligi de bunu gosterir. Bu goriigiin saglam
bir dayanagi da bir bakima, 1856 durumuna déniilmiig olma-
styds; soyle ki, Tiirkiye Sovyetler’e, yani komiinizme karsi sag-
lam bir miittefik olabilecekti. Bu diigiinceler yalniz 6teden be-
ri Ingiliz siyaseti izlemis olan lttihat ve Terakki muhalifleri-
nin degildi; bircok Ittihat ve Terakkilinin dahi aklini geliyor-
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du bunlar. Oysa Ingilizler bunlari heniiz hi¢ diisinmedikleri
gibi, 6zellikle Osmanli Devleti’ne bilenmis, intikam dolu s6-
miirgeci bir igtahla bakiyorlardi. Maliye Bakani Bonar Law’in
Belediye’deki séylevinde dedigi gibi, “Kismi bir zafer, talik edil-
mis bir felaket olur: Karari ancak karanlik bir gelecege atmig
olur.”"

Ingiliz Disisleri Bakanhigr’nin Istihbarat Dairesi’nin 26 Ara-
lik 1917 giinlii bir muhtirasi, Isvigre’ye siginmus olan Mithat
Kemal Bey’in muhalifler adina hazirladigi programi ele ali-
yordu. Buna gore Osmanli Devleti milliyet esasina gore fede-
ral bir devlet olacak ve Osmanli maliyesi timiiyle Diiyun-u
Umumiye’nin denetimine verilecekti. Muhtira, bu programin
Abdiilhamit 6ncesine bir donis oldugunu belirtiyor ve ulus-
lararas1 durumun ve yeni Tirk ulusal bilincinin boyle bir ta-
sariy1 ¢agdisi kildigimi séyluyordu. Mubhalifler i¢in de, bun-
larin tamamen giigsiiz olduklarini ve muhtemelen dyle kala-
caklarini, ayrica Tiirk ulusunun duygularini Ittihat ve Terak-
ki’den daha az temsil edebildiklerini 6ne siiriiyordu. Itilaf Dev-
letleri’nin amaci Trakya, Istanbul ve Anadolu disinda kalan
biitiin topraklari almak olmaliydi. (Anadolu derken Samsun-
Kayseri-Adana-Mersin ¢izgisinin -bu yerler hari¢ olmak iize-
re— batist amaglaniyordu.) Bunun gerekgeleri, 6nce Osman-
li yonetiminin kotiligi, sonra Osmanl Devleti’nin tg kita
arasindaki durumuydu ki, bu durum ona birgok deniz uisle-
ri ile Misliiman ve ozellikle Turkge konusan halklar tzerin-
de etki olanag sagliyordu. Ve Misir ile Hindistan’1 dogrudan
dogruya tehdit ederek Osmanli Devleti’ni Britanya Impara-
torlugu’nun bogriinde bir oduncu kamasi haline sokuyordu.
Ugiincii olarak Osmanli Devleti’nin sahip oldugu kaynaklar-
la, bir buguk yiizy1l 6nce yitirdigi buyiik devlet durumunu ye-
niden kazanabilecegi, boyle olunca Islamci ya da Turancr si-
yasetiyle Ingiliz ve Fransiz imparatorluklariyla Rusya’min Miis-
liman halki i¢inde hos goriilemeyecek bir huzursuzluk kay-
nag olabilecegi belirtiliyordu. Son olarak ihtilalden bu yana

The Times, 1/10/1918.



Rus Mislimanlarinin kurtulusunun, Tiirkiye’nin Rusya’ya
kars tutumunu yumusattigina, buna gore Ingiltere ve Fran-
sa’nin da artik kendi Musliiman uyruklarini kazanmak isine
onem vermeleri gerektigine deginiliyordu. W. Ormsby-Gore’un
13 Ocak 1918 giinlii muhtirast da, bundan boyle Ermeni, Arap
ve Yahudilerle ittifak kurulmasi gerektigi, barisin ve Britan-
ya Imparatorlugu’nun giivenliginin, dogal diigman haline ge-
len Turkiye’nin tgtinci sinif bir devlet durumuna sokulma-
sina bagh oldugunu 6ne siiriyordu."

The Times’in savag muhabiri ise Mondros sonrasi diize-
ni tasvir ederken, Arabistan’in Osmanli Devleti’nde kirilmig
olan umutlarin ilerici mirasgisi, Filistin’in Misir’'in koruyucu
bir kalesi ve Dogu’yu “mayalandiracak” bir uygarligin yur-
du, bagimsiz Ermenistan’in Dogu’nun kuzey kapilarina bek-
¢i olacagini ve boylelikle Iskenderun’u elinde tutan devletle
birlikte Dogu’nun kuzey ve giiney kapilarinin Tiirk ellerinden
¢ikip dost ellere gegecegini anlatiyordu. Fakat daha dikkati
geken bir soz vardi: Bu savagin tarihe Tiirk Veraset Savasi ola-
rak gececegini sdyleyenlerin belki de hakli oldugu, savag 6n-
cesinde kamuoyunun Dogu’daki ¢ikarlari korumak konusun-
da hi¢ de uyanik olmadig belirtiliyordu." Bu hi¢ de yabana
atilacak bir diisiince degildi. Nitekim Ingiliz Genelkurmay Bas-
kami Sir Henry Wilson’in 1 Kasim 1918 tarihli giinliigiinde s6y-
le bir yaz1 var: “Biitiin aksam Rusya, Balkanlar, Avusturya
vs.de ortaya ¢ikan yeni askeri duruma kafa yordum. Bence go-
ziimizii Turkiye’ye gevirip Avrupa’yi birakmaliyiz, ne hali var-
sa gorsiin.” " Ingiliz tarihgisi Taylor’a gore de, Ingiltere 1. Ci-
han Savagi’na catisan iki stratejiyle girdi. Savagin son yillarin-
da Ingiltere’nin Fransa’da biiyiik bir ordu tutmasinin nedeni,
Fransiz bagimsizligini korumaktan ¢ok, bu iilkenin savagtan
vazgegmesini dnlemek igindi. Sonunda Ingiltere iki seyi bir-
den bagardi: Hem Almanya yenildi, hem de Ortadogu elde edil-

Foreign Office 371/3381.
The Times, 1/11/1918.
C.E. Callwell, Field Marshal Sir Henry Wilson, c. Il (London, 1927),s. 147.
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di. Yazar daha ileri giderek, Fransa’nmin 1940’taki yenilgisi tize-
rine Ingilizlerin derin bir ferahlik duyduklarini ve 1944’e dek
salt bir somiirge savasi siirdiirerek, Almanlarin yenilmesi isi-
ni Ruslara biraktiklarin, ancak igin sonuna dogru Avrupa’ya
girdiklerini ileri siiriiyor.'

3. KABINENIN KURULUSU VE GENELTUTUMU

Kabine 14 Ekim 1918’de kuruldu. izzet Pasa Harbiye Neza-
reti’ni de iizerine aldi.'” Goérdiigiimiiz iizere, Tevfik Pasa [tti-
hat ve Terakki’yi yeterince tatmin edemedigi igin, kabineyi ku-
ramamusti. Izzet Paga dahi, hiikiimeti kurarken en gok Ittihat
ve Terakki’den gekiniyordu. Ittihat ve Terakki heniiz en bii-
yiik orgiitlii siyasal giig¢ olmakta devam ediyordu. Ayni zaman-
da Enver ve Cemal pasalar aracihgiyla heniiz ordu ve donan-
may etkisi altinda bulunduruyordu. Sonra bir olay daha
vardi: Donanma tamamen bir Alman amiralinin elindeydi.
Basgkentinin orta yerinden uluslararasi bir denizyolunun ge¢-
tigi bir iilkede bunun pek biiyiik bir 6nemi vardi. Donanma,
her an bagkentteki kararlan etkileyebilecek durumdaydi. Al-
manlar, Ittihat ve Terakki onderlerinin istegi iizerine, hatta
boyle bir istekten bagimsiz olarak, boyle bir zorlamaya giri-
sebilirlerdi." Nitekim 1943’te [talya’min Miittefikler tarafin-

A.].P. Taylor, “European Entanglement,” Observer 11/6/1972, (M. Ho-
ward'in Continental Commitment Kitabinin tanitma yazisi).
" Mesihat: Seri Temyiz Mahkemesi Reisi Omer Hulusi Efendi; Dahiliye: Es-
ki Sofya Elgisi Istanbul mebusu Fethi Bey; Hariciye: Roma Elgisi Nabi Bey
(vekileten); Maliye: Cavit Bey (ipkaen); Adliye: Eski Seyhiilislam Urgiiplii
Hayri Efendi; Bahriye: Bahriye Kurmay Baskan: Rauf Bey; Evkaf: Ayan’dan
Abdurrahman $eref Bey; Maarif: Eski Maarif Nazir1 Sait Bey; Nafia: Genel-
kurmay 2. Bagkani Ziya Pasa; Ticaret ve Ziraat: Nafia Naziri Ziya Paga (ve-
kileten); Sira-y1 Devlet Reisi: Ayan’dan Resit Akif Pasa; Telgraf ve Posta:
Evkaf Nazir1 Abdurrahman Seref Bey (vekileten); fage: Hilaliahmer Umu-
mi Miifettis Celal Muhtar Bey. Takvim-i Vekayi, 15/10/1334, 3368.
" Rauf Bey’den ogreniyoruz ki, savagin bagindan beri Alman Askeri Heye-
ti, elindeki kuvvetlerle Istanbul ve gevresine fiilen egemen bulunuyordu. Hii-
kiimet degisikligi kargisinda bu heyet, “sipheli ve muhalif™ bir tavir takin-
must1. Deniz Kuvvetleri’ne tam yetkiyle komuta cden Alman anuralimin &>

25



dan istila edilmeye baslanmasi iizerine, Mussolini istifa etmek
zorunda kalmug, yerine gecen Badoglio hitkiimeti Fagist Par-
ti’sini lagvedip kendisini tutuklatmigti. Fakat bundan sonra
Italya hiikiimetinin bir adim daha atarak teslim olmayi ka-
bul etmesi iizerine, 0 zamana degin miittefik sifatiyla Italya’da
bulunan Alman kuvvetleri bir anda iilkeye el koyup miistev-
li durumuna gegtiler ve Mussolini’yi kurtarip kendi denetim-
leri altindaki bolgelerde yeniden hiikiimet kurmasini sagladi-
lar. Boyle korkulu bir durum dahi 1918 Ekimi’nde Izzet Pa-
sa hiikiimetine akla yakin bir ihtimal olarak goziikiiyordu."”

Demek ki Izzet Pasa, hiikiimeti kurarken yalniz Ittihat ve
Terakki’nin kogullarina uymak igin degil, belki Ittihat ve Te-
rakki’den ¢ekindigi icin de Cavit Bey,” Hayri Efendi, Fethi Bey,
Rauf Bey gibi Ittihat ve Terakkili ya da ittihat ve Terakki’ye
pek yakin kisileri kabinesine almay1 uygun gormiistii. Hatta
Dahiliye Nezareti’ni 6nce Ismail Canbolat’a (ve Nafia’y1 Fet-
hi Bey’e) teklif ettigi halde ancak bazi dyan ve mebuslarin tep-

<1 Rauf Bey’den ve sadrazam olduktan baska, Harbiye Nazir1 ve Bagkomu-
tanlik Erkani Harbiye Reisi olan Izzet Paga’dan, bir nezaket ziyaretini da-
hi esirgemesi ve Bahriye Nezareti'yle kendisi arasindaki haberlegme bagini
kesmesi bu gerginligi gosterir. Rauf Orbay, Rauf Orbay'm Hatiralar:, Yakin
Tarihimiz, c. 1, s. 116. Townshend’e gére, Istanbul’da 20 bin kadar Alman
askeri vardi. C. Bayar, Ben de Yazdim, c. 1, s. 43 (Charles V. E. Townshend,
Irak Seferim, s. 474-88).

'* Bayur bu konuda bagka tiirlii diisiiniiyor: “Gergekteyse biitiin savag bo-
yunca boyle bir durum higbir vakit olmamigtir ve Almanlarin ne kara, ne de
deniz birlikleri bir baski vasitasi olarak kullanilmamuglardir. Bunlar tatli su-
larin ve tatl sulagmig Frenklerin uydurmalarindan ibarettir; ancak bazen ile-
ri gelen Tiirkler de buna inanmuig veya oyle goriinmeyi uygun saymiglardir.”
Y.H. Bayur, Tiirk inkiab: Taribi, c. 1, k. 4 (Ankara, 1967), s. 721’in dip-
notu. Ama Alman kuvvetlerinin savag boyunca -yani Enver Paga Harbiye Na-
2111 oldugu siirece- baski araci olarak kullanilmamig olmas: belki de yalniz
Enver Paga’nin Alman istekleri kargisinda ne denli uysal davranmug oldugu-
nu gosterir. Yoksa bir yabanci kuvvetin bir iilkede bulunmasi, belirli kogul-
lar gergeklestiginde, o kuvvetin bulundugu yerin hiikiimetine ya da halkina
karst harekete ge¢gmesini de kapsayabilir.

Rauf Bey, Maliye’nin énce Osmanli Bankasi Idare Meclisi iiyesi ve Hila-
liahmer 2. Baskani, sonradan tBMM hiikiimetinin Istanbul temsilcisi olan Ha-
mit Bey’e ve Ziya Bey’e onerildigini, onlar kabul etmeyince Cavit Bey’e bag-
vuruldugunu séyliiyor. R. Orbay, Rauf Orbay’m Hatiralari, c. 1, s. 82.
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ki gostermesi lizerine bundan vazge¢misti. Bu esnada hiikii-
met kurmak igin Ittihat ve Terakki ile temaslarda izzet Paga’nin
Rauf Bey araciligiyla Ittihat ve Terakki’den 6grenmek istedi-
gi en 6nemli sey su olmustur: Ittihat ve Terakki, baris kosul-
larin1 begenmezse 1913’te Balkan Savaslari sirasinda yapti-
g1 gibi, Babiili baskinina benzer bir darbe yapmayacagini te-
min edebilir miydi? Bunun i¢in Rauf Bey gidip Talat Pasa’yla
konusmus ve ondan giivence almisti.”' Bu korkular bosuna de-
gildi. Istanbul’da bulunan Alman kuvvetlerinden de énce En-
ver Paga’ya Levazim Reisi Ismail Hakki Pasa araciligiyla bag-
It Kaymakam Ali (Cetinkaya) ve Serif beyler komutasinda 6zel
birlikler vardi.”

Fakat burada yanlig bir izlenim vermemek igin Izzet Paga’nin
bir ozelligine isaret etmek gerekir ki, o da, kendisinin Padigah’in
acik secik israrlarina kargi “hayir” diyemeyecek bir kafa ya-
pisina sahip olusuydu. Zaten Talat Pasa kabinesinin istifasiy-
la girisim 6nemli 6l¢iide Vahdettin’e gegmis bulunuyordu. Ger-
cekte Ittihat ve Terakki —o da ancak bir siire igin— ancak ve-
to etmek ya da sart kosmak durumundaydi. Vahdettin’in Tev-
fik Paga’nin bir “ihtiyarlar” kabinesi kurmadaki basarisizli-
g1 karsisinda yaver-i ekremi Izzet Paga’yr segmesi herhalde bir
hesaba dayaniyordu. Nitekim Cavit Bey, kabine kurulurken
Izzet Pasa’nmin bazi davraniglarindan Padisah’in telkinlerini be-
nimsemekte oldugunu sezmisti. Ornegin, Rifat Pasa’nin Ha-
riciye Nezareti’ni reddetmesi iizerine bu nezarete Cavit Bey’in
vekalet etmesi Izzet Pasa’yla kararlastirilmisken bunun Na-
bi Bey’e verilmesi, Ismail Canbolat’in dahiliye nazirliginin ve-
to edilmesi gibi. Ayrica, Padisah agik¢a Hiiseyin Hilmi Pa-
sa’min Hariciye’ye getirilmesini tavsiye etmis, Izzet Paga da bu-

R. Orbay, Rauf Orbay’m Hatiralar, c. 1,s. 52. Talat Paga muhakeme edil-
meye razi olduklarini séylemekle birlikte, Ittihat ve Terakki diigmanlarinin
namuslariyla oynamalarina “asla” razi olmayacaklarint da ekliyordu. En-
ver Paga dahi, gorevden ayrildigini bildiren genclgesinde, yeniden igbagina
gelecegini bildiriyordu. Y.H. Bayur, Atatiirk,s. 163.

2 R. Orbay, Rauf Orbay’tn Hatiralar, c. 1, s. 147, 177-8. lzzet Paga’ya go-
re bunlar i¢ taburdu ve subaylar Enver Paga’ya baghilik yemini etmiglerdi.
.M .K. Inal, Osmanlt Devrinde Son Sadrazamlar, s. 198 3.



na uyarak boyle bir teklif yapmigti.** Bu durumda, yani giri-
simin padisah elinde bulundugu, “Ittihat ve Terakki’nin art-
¢t kabinesi” demenin nesnel bakimdan isabetli olmadigi, bu-
nun daha gok muhalefetin ve Saray’in en ufak bir Ittihat ve Te-
rakki etkisine kargi tahammiilsiizliigiint ifade eden yakigtir-
ma olarak bir degeri olabilecegi goriiliir.

Kabineyi ilan eden Hatt-1 Hiimayun’da belli bagh ii¢ nok-
ta beliriyor: 1) Yapilan siyasal girisimlerin sonuca ulagtirilma-
s1; 2) savagin yol agtig1 kangiklik, haksizlik ve yokluklarin gi-
derilmesi; 3) halkin ¢esitli kesimleri arasinda i¢ten dostlugun
kurulmasi. Sadaretin ayni giin tagraya génderdigi genelgede
de memurlarin devlet ve millet gikarlarini korumalari ve 2.
madde yoniinde ¢aba gostermeleri, gereken uyarilari yapma-
lar ve igini savsaklayan gorevlilere kanunun uygulanmasin-
da 6zen gosterilmesi “katiyen tavsiye” ediliyordu.” Goriili-
yor ki, hitkiimet dizginleri elinde tutmak konusunda karar-
lidir. Nitekim meclislerde okunan hiikiimet beyannamesinde
gelecekteki uygulama konusunda bazi vaatlerde bulunulur-
ken bir ¢ekince 6ne siiriiliiyordu; soyle ki, yapilacak uygula-
malarda “tedrice riayet” zorunlulugu vardi. Yerine olumlu ted-
birler diigiiniilmeden eski uygulamalar tasfiye edilmeyecek-
ti. Dig siyaset konusunda, Wilson’in George Washington’in
mezari baginda 4 Temmuz 1918’de ortaya koydugu “ulusla-
rin kendi kaderlerini serbestge belirleme” ilkesi benimseniyor,
memleketin “ecanibin ihtirasat-1 istilacuyanesinden masun”
olmasi umudu dile getiriliyordu. Azinliklarin serbestce gelis-
meleri, siyasal haklardan esit olarak yararlanmalari ve yone-
time katilmalari igin segim yasalarinda gereken degisiklikler
onerilecekti. Azinlik olmayan Araplara gelince, Arap ille-
rinde hilafet ve saltanat baglar sakli olmak tizere, bir 6zerk-
lik saglanacakti. Goriiliiyor ki, kabinenin tutumunda milli-
yetgilik esastir ve pegin olarak Arap illerinin ozerkligi goze
alinmigtir. Ittihat ve Terakki’nin savas ig siyasetine karsi

Mechmet Cavit, “Felaket Giinleri,” Tanin, 12,13, 17/10/1918 (13, 15/8/1945).
Takvim-i Vekayi, 15/10/1334, 3368.
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dogrudan dogruya bir elestiri olmadigi gibi, tehcir olayimin
“ahvali harbiye ilcaatiyle” oldugu agiklaniyor ve tarafsiz
bir ifadeyle, bu vatan evlatlarinin “pek biiyiik istiraplara” ug-
radiklari, kendilerine mallarinin ve mallan ortada yoksa
bunlarin bedellerinin geri verilecegi belirtiliyordu. Bu ve di-
ger ciimlelerden Ittihat ve Terakki siyasetinin birtakim yon-
lerden degistirilecegi, fakat bu siyaseti mahkm etmenin s6z
konusu olmadigi anlagiliyordu. Programdaki “tedric” kavra-
m1 bu konudaki ihmhihg iyi dile getiriyordu. Ittihat ve Terak-
ki siyaseti ancak olaylar zorunlu kildig1 6lciide degistirilecek-
ti. Izzet Pasa Mebusan’da, nasil savas sirasinda Ittihat ve Te-
rakki’nin yanliglarina g6z yumulmusgsa, su sirada da her
yonde boyle bir hoggérii, bir “sitkiit” istiyordu. Partiler ara-
st ya da milliyetler aras1 dismanliklara meydan verilirse so-
nug “pek fena” olurdu.” Zaten kamuoyunda Izzet Pasa ka-
binesi ilimli bir Ittihat ve Terakki hiikiimeti olarak gériiliiyor-
du - hem kurulug bakimindan, hem tutum bakimindan. Ku-
rulug bakimindan iki Ittihat ve Terakkili, Hayri Efendi ve Ca-
vit Bey, iki tane de eski Ittihat ve Terakkili, Fethi ve Rauf bey-
ler goze garpiyordu. Izzet Paga’nin kendisi de Ittihat ve Terak-
ki doneminde hizmet etmis, onlar tarafindan kabul edilebi-
lir bir komutandi. Tutum bakimindan, izzet Pasa hiikiimeti-
nin Ittihat ve Terakki ileri gelenlerinin kagmasina meydan ver-
mig olmasi (1/2 Kasim gecesi) muhaliflerin goziinde bu kabi-
nenin Ittihatgiliginin agik ve segik bir kamitiydi. Bu olay ger-
¢ekten hiikiimetin durumunu adamakill sarsti ve hiikiimetin
Ittihat ve Terakki siyasetini reddeden davramslarim bir 6lgii-
de anlamsizlastirdi. Muhtemelen bu yiizden Sadrazam, kasi-
mun ilk haftasi i¢inde hiikiimetin partiler iistii bir niteligi ol-
dugunu belirtmek uizere bir telgraf-genelge yayimladi: “Han-
gi firkaya mensup olursa olsun hicbir kuliip ve miintesibinin
umur-u hiikiimete miidahalesi katiyen memnudur.”** Kabine

Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, 4. Inikat, s. 17-22 (19/10/1334). Ayni-
ca, bkz. Fethi Bey’in demeci: Minber, 5/11/1334, 5.

Takvim-i Vekayi, 6/10/1334, 3387. The Times i sivasal muhabirine go-
re Taldt Paga’ni “agiri sol” hitkiimetine nazaran, Itthat ve Terakkd'nm 1>
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daha da ileri giderek, Ittihat ve Terakki’nin Merkez-i Umu-
mi iiyelerinin, hirsiz ve katil valilerin tutuklanmasim, Al-
man askerlerinin ve gemilerinin Tiirkiye’den ayrilmasina en-
gel olunmasini diigiindii. Sonunda tutuklanmak istenenler za-
ten kagtig1 icin bagkalari hakkinda da delil bulunmadigindan
bu konuda hicbir sey yapilmadi. Zaten en ihtilalci adam di-
ye Kara Kemal tutuklandiysa da Cavit Bey’in araya girmesiy-
le o da saliverildi.”

Itilaf Devletleri’nin goziinde Tiirklerin savas igindeki en
biyiik sugu, Rum ve Ermeni azinliklarina karg1 uyguladik-
lar1 tehcir ve bununla birlikte dzellikle Ermenilere karg1 yer
yer yiiriittiikleri yok etme siyasetiydi. Itilaf Devletleri igin, bu
biyiik bir propaganda silahi olmugtu ve gimdi de Tiirklere
haksiz barig sartlar1 uygulamak i¢in yine bir propaganda si-
lahi olmaya devam ediyordu. Savastan yenik ¢tkan Osman-
Iy hitkiimetinin barig masasinda en elverigli kosullari elde et-
mesi onemli 6l¢iide bu propagandanin giderilmesine bagliy-
di. Nitekim hiikiimet programinda tehcirin Rum ve Ermeni-
lere verdigi zararlari gidermek maddesine biiyitk 6nem ve-
rilmisti. Aslinda bu hi¢ de kolay degildi; ¢iinkii azinliklara
ait mallar bazen 8 Subat 1334 tarihli Emval-i Metruke Ta-
limatnamesi’ne gore, bazen gegici iskan yoluyla,” bazen ka-
mulastirmayla,” bazen fiili el koymayla vs. Miisliimanlarin
(muhacir, memur vs.) zilyetligine gecmis bulunuyordu. Savas
sonunun biiyiik yoksulluk kogullari i¢inde, savas iginde ku-
rulmus olan kurulu diizeni altiist etmek —bagtaki hiikiimetin
niyeti ne olursa olsun— hi¢ de kolay olmayacakti. Bir de
Cavit Bey’in igaret ettigi su sorun vardi: Savag boyunca Do-
gu Anadolu biiyiik 6l¢iide bogalmigti. $imdi siiriilmiig olan
Ermeniler dondiigiinde, bu bolgede yapilacak bir plebisitte

<1 “eski” iiyelerinden olugan yeni hiikiimet, ittihar ve Terakki igindeki “or-
tanin solu” egilimlerini temsil ediyordu. The Times, 2/11/1918.

Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notlart, 3,4, 7/111/1918 (24-7/8/1945). Ka-
canlari geri getirtmek girigimleri: Y.H. Bayur, Tiirk Inkdab: Taribi,s. 780-3.
= Meclis-i Viikela Mazbatalar:, 2/110/1334, 212/398.

Meclis-i Viikela Mazbatalar:, 8/9/1334, 212/371.
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Maislimanlarin azinhk ¢tkmamalarina dikkar etmek gereki-
yordu. Nitekim hitkimet 6nce batidaki Ermenilerin, daha
sonra dogudakilerin dénmesine karar verdi. Ayrica bagka
alanlarda da Rum ve Ermenilere karst uygulanmg olan ayirt
edici iglemlere son vermek gerekiyordu. Bunlardan biri,
Miisliman olmayanlarin serbestce yolculuk etmelerine en-
gel olarak ve vagon tahsisi yoluyla ticaretlerinin kdsteklen-
mesiydi. Dahiliye Nazir1 Fethi Bey bu konuyu ticaret serbest-
ligine aykir1 diye agikga elegtirerek ele almaktan geri durma-
mist.”' Ayni nazir, daha sonra Ermeni Patrikhanesi’ni “iadei
ziyaret” etmigti.” Fakat bu konuda hitkiimeti adamakills
geride birakmaya niyetli olanlar vardi. Sabak’ta okudugumu-
za gore Ahmet Riza Bey Rum Patrikhanesi’ne gitmis ve Pa-
digah’in “hissiyat-1 teveccihkdrane”sini dile getirdikten son-
ra ayrilirken Rum patrik kaymakamini 6pip bu “buse”nin
onun araciligiyla Rum milletine ithaf edilmig oldugunu soy-
lemisgti.”

Hiikimetin azinliklara karg1 gereken yakinhgi gosterme-
sini 6nleyen bir husus da, bu azinhklarin miictefik zaferleri ve
yaklagan bang dolayisiyla simarip tagkinhik yapmalar, bunun
da Turkleri tahrik ederek asayigsizliklere yol agmasiydi. Bu-
nun igin bir Mondros Miitarekesi’nin 7. maddesine ihtiyag
yoktu. Nicedir —hakl, ya da haksiz— Hiristiyanlara karg ha-
reketler, hatta boyle bir niteligi olmayan asayigsizlikler, bi-
yuk devletlerin askeri miidahale ve iggalleri i¢in beylik birer
bahane halindeydi. Onun i¢in hiikiimet asayig konusuna bii-
yuk 6nem veriyor ve bu arada azinhklarin yapmaya basladik-
lar1 birtakim gosterilerden ¢ekiniyordu. Nitekim itibari sar-
sildigi i¢in kendisine giivenini yitirmig olan polis orgutiine as-
keri birliklerin yardimci olmasi kararlastirildi ve ruhani re-
islere de ayaklanma durumlarinin “stingii ve ategle” 6nlene-

Mehmet Cavit, Cavit Bey’in Notlar:, 16/10/1918, (14/8/1945).

Fethi Bey’in agiklamasi Sabab, 16/10/1334, 10384.

Sabah, 8/11/1334, 10407, 9 Kasim’da donanina madalyasi alan 30 kiginin
baginda Bodosaki’'nin adi goze carpiyor. Takvim-t Vekave, 11/11/1334, 3391,

Sabah, 4/11/1334, 10403.
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cegi uyarisi yapildi.™ Tabii bu tutuma kolayca girilmesini sag-
layan savas igindeki ulusgu birikimdi. Zaten herhalde bu ha-
va yiiziindendir ki, Izzet Pasa, kabinesinde Hiristiyan nazir bu-
lundurmamak gibi —kendi deyimiyle- “en biiyiik hata”y: is-
lemis bulunuyordu.”

Hiikiimetin bagka bir uygulamasi da, Ittihat ve Terakki si-
yasetinin agir1 ya da bi¢imsiz yonlerine alet olmug memurla-
rin azliydi. Izzet Paga’min yaptig birgok aziller arasinda Hii-
davendigar (Bursa) Valisi Ismail Hakki ve Aydin (Izmir) Va-
lisi Rahmi beylerin “mubhalif-i kanun” davraniglardan 6tiirii
azledildiklerinin Takvim-i Vekayi’de secik olarak agiklandi-
gina tanik oluyoruz.”

Bu arada hikimet bir genel af tasarisi hazirlamaya koyul-
dugu gibi, idari ve askeri kararla siirgiine génderilenlerin de
serbest birakilacagi programdaki maddeler arasinda vardi. Fa-
kat bu konuda da “tedric” diisiniluyordu. Hukimetin he-
men serbest kalacaklarla serbestlikleri geciktirilecek olanlar
diye bir ayrim yaptigini anhyoruz.”

4. FIRKALAR

Ittihat ve Terakki’nin savas siyasetinin iflasi ve bunu yiiriiten-
lerin iktidardan ayrilmasiyla birlikte savag boyunca bask:
altinda tutulmus olan muhalefetin ortaya ¢ikip iktidar kavga-
sina girmesi beklenebilirdi. Burada kisaca Ittihat ve Terakki’nin
ve muhalefetin ne olduguna deginmek yararh olacaktir. itti-
hat ve Terakki, cagdas bir ideoloji ile cihazlanmis olarak, Turk
¢ikarlarinin, Turkgiiliigiin 6rgiti durumundaydi — patrikha-
ne ve hahamhanelerin, ulusal kuluplerin ulusal ¢ikarlarin
koruyucusu olmalar gibi. ittihat ve Terakki’nin bu kimligi onu
her tirli muhalefete karsi hoggorusiz yapiyordu; ¢iinkii ken-

R. Orbay, Rauf Orbay'm: Hatiralari, c. 1, s. 84, 113.

I.M.K. Inal, Osmanlt Devrinde Son Sadrazamlar,s. 1985.

Takvim-i Vekayi, 23, 26/10/1334, 3375, 3377.

Meclis-i Viikela Mazbatalar:, 24/10/1334, 212/423; Mehmet Cavit, Ca-
vit Bev'in Notlari, 20/10, 3/11/1918 (16, 26/8/1945).



disine muhalefet Tiirkliige muhalefet oluyordu ve hele bu
mubhalefet Tiirklerden gelince Ittihat ve Terakki’nin géziinde
ihanet anlamina da biiriiniyordu. Tabii en dogal muhalifler
Tiirk ve 6zellikle Miisliiman olmayanlardi. Tiirklerden mu-
halif olanlar en basta Saray mutlakiyetini isteyenlerdi, ki
bunlar Saray cevreleri ve Saray mutlakiyeti diizeninde ¢gikar-
lar1 olan kimselerdi (bagta mektep gérmemis, “alayli” subay
ve memurlar). Sonra ¢ok farkli bir diizeni isteyen liberaller var-
di. Bunlar bir avug siyaset ve gazete adami idi. Bir de Ittihat
ve Terakki’yi fazla asri bulan ve siyasette iddia sahibi bir ki-
stm ulema vardi. Muhalefete en ¢ok gii¢ veren Tiirk olmayan-
larin ve bu arada bazi yabanci devletlerin destegiydi. Ittihat
ve Terakki, Tirkligi temsil etmekle birlikte giictinii ilkénce
mekteplilerden ve bu arada 6zellikle subaylardan, yani ordu-
dan aliyordu. Ayrica Tirk ticaret gevrelerinin ve egrafinin da
6nemli bir boliimiiniin destegine sahipti. Balkan Savagi’nda
ve ardindan Cihan Savagi’nda basglica Tiirk olmayan tilkele-
rin kopup gitmesinden ve tehcirlerden sonra ana muhalefet fir-
kasi olan Hiirriyet ve Itilaf’in destegi 6nemli 6lgiide azalmig
oluyordu. Gergi miitarekeyle birlikte birgok Rum ve Ermeni
geri dondiiyse de kisa bir siire sonra Osmanli siyaset alanin-
dan gekilerek tamamen ayrilikgi bir siyaset giitmeye bagladi-
lar. Yine de, savas siyasetinin feci sonucu ve bu arada cekil-
mis olan biiyiik sikintilar yiiziinden, Ittihat ve Terakki’ye
kargi biiyiik bir tepki dogmustu ki, bundan Hiirriyet ve Itilaf’in
yararlanmasi gerekirdi. Hiirriyet ve Itilaf, bundan, énce ya-
rarlandi; ama bir yandan biinyesindeki zaaflar, bir yandan da
kendisinin ve Itilaf Devletleri’nin yanhs tutumlari yiiziinden
¢ok ge¢cmeden siyaset sahnesinin hatiri sayilir bir giicii olmak-
tan ¢ikt.

Once Ittihat ve Terakki’nin bagina gelenleri gérelim. Da-
ha Ittihat ve Terakki’nin son kongresi toplanmadan, yani ekim
ay1 i¢inde Ittihat ve Terakki’den bir kopma hareketi meyda-
na gelmis, Sofya elciligi yapmig olan, Mustafa Kemal'in ar-
kadagu, Ittihat ve Terakki mebusu ve Dahiliye Naziri Ali Fet-
hi Bey, Karesi Mebusu Hiiseyin Kadri ile birlikte Osmanl I liir-



riyetperver Avam Firkasi’mi kurdu. (Nitekim Ittihat ve Terak-
ki firka toplantisinda Halil Bey’in Mebusan reisi segilmesi ka-
rarlagtirildig1 halde, Fethi Bey’e 53 kisi oy vermisti. Bir bo-
limii garimiislim olmakla birlikte, yine de 30°dan fazla me-
busun lttihat ve Terakki’den ayrildig1 anlagiliyordu.)* 1 Ka-
sim’da toplanan son Ittihat ve Terakki Kongresi’nin bu yeni
firkanin iiyelerini de cagirmus olmasi, bu kopusun Ittihat ve
Terakki tarafindan koti gozle goriilmedigini gosterir. Firka’nin
bu ¢agriya uymamasi ise kopusun danigikli olmadigina isaret
sayilabilir. Ittihat ve Terakki Kongresi, ittihat ve Terakki’yi fes-
he kararli olmakla birlikte, yeni bir firka kurulup kurulma-
mast tartigtlmig, kurulmasi yoniinde karar alinmig* ve yeni fir-
kanin programi kongre tarafindan hazirlanmigtir. Bunu Isma-
il Canbolat’in bagkanliginda bir enciimenler grubu hazirlamig
ve yeni firkanin Ittihat ve Terakki’nin inkilapgi roliinii terk ede-
rek liberal bir kimlige sahip olmasi kararlagtirilmigtir. Boyle-
ce eski Meclis-i Umumi ve Merkez-i Umumi’ye ait yetkiler bii-
tiiniiyle mebuslardan kurulu 21 kisilik bir Meclis-i I1dare’ye
devredilecekti. Meclis beser kisilik idare, irgsat, matbuat en-
ciimenlerinden ve firka kaleminden olugacakti. Boylece ltti-
hat ve Terakki’nin igindeki iinlii firka-cemiyet ¢ekismesi tiimily-
le firkadan yana ¢oziillmiis oluyordu. “Liberallesme”nin (ya-
ni inkilapgiliktan ayrilmanin) bagka bir isareti, programda si-
yasal suglardan 6tiirii idam cezasinin kabul edilmemesiydi.*
5 Kasim 1918’deki son toplantida 4 gekimser, 9 olumsuz oya kar-

Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notlari, 10/10/1918 (11/8/1945).

® Tank Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler (1952), (Istanbul, 1952),
5. 406-9. Sabah’a gore, kongre iiyelerinin iizerinde birlegtikleri nokta, firka-
y1 liberallestirmekti. Yoksa firkanin adini degistirip degigtirmemek dahi
tartigma konusu olmugtu. 4/11/1334.

“ Sabah, 4/11/1334. Hiirriyetpcrver Avam Firkasi programui da-hayli libe-
raldi. Yurttaglara “serbesti-i seyriisefer” taninmas; (md. 6), Ayan iiyelerinin
yarisinin émiir boyunca degil, sekiz yillik siireyle atanmasi (md. 9), segim-
lerin genel oyla olmasi ve ilk olarak kentlerde tek dereceli segime gidilmesi
(md. 10), Kanun-u Esasi’deki ézgiirliiklere aykirt davrananlar igin agir ce-
zalar konmasi (md. 11) éneriliyordu. Minber, 1/11/1334, 1. Fakat Fethi Bey,
Kanun-u Esasi’yi daha demokratik kilmak igin ne yapilacagi soruldugunda,
onun zaten dyle oldugunu sovledi. Minker, 5/11/1334, 5.
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s1 35 oyla Ittihat ve Terakki adinin tarihe karnigtigi kabul
edilmis ve en ¢ok “Teceddiit” adi iizerinde durulmustu. Ye-
ni firkada, “eski firkanin lekelenmemis, mucibi hacalet igle-
re karigmamig azalarinin yeni bir bigim, gaye ve unvan” al-
tinda galigacaklar belirtilmis ve yeni firkanin idare heyeti ve
firkaya girig sartlari saptanmigtir. 9 Kasim giinii kurulan Te-
ceddiit Firkas’’nda ilkénce dikkati ¢eken husus 21 kisilik
Meclis-i Idare’de eski Ziraat Miistesar1 Sason Efendi (Yahu-
di) yaninda, Ayan’dan Mavrokordato Efendi, Istanbul Me-
busu Orfanidis gibi Rumlara ve Mebus Barsamyan Efendi gi-
bi bir Ermeni’ye yer verilmesiydi.*'

Mubhalefete gelince; ana 6rgiit durumunda olan Hiirriyet
ve Itilaf’in toparlanip bir varlik gostermesi hayli zaman almig-
tir (Ocak 1919). Bunun baglica nedeni, Hiirriyet ve Itilaf
ileri gelenlerinin siirgiinde ya da yurtdiginda olmalariydi.
Bununla birlikte muhalefet, gazeteler yoluyla sesini duyurmak-
ta gecikmemisti. Izzet Pasa kabinesinin kurulmasindan iki giin
sonra ikan Sabab gazetesinde, gazetenin, ertesi giinden bag-
layarak Ali Kemal’e “tevdi” edildigini okuyoruz.* Ali Kemal
“Tiirklerin Giinahi Nedir?” adli yazisinda, miitareke kosul-
larinin agirhgindan yakimyor, Almanya ve “hatta i¢imizden
onlara pek ziyade kariganlar”in ceza gérmesini kabul ettigi
halde, Ttiirklere “bu derece kiyilmasin” diyordu. Padigahin sal-
tanat hukukuna, Tiirklerin hayat ve istiklal hakkina dokunul-
mamaliydi. Osmanl miilkiinin ii¢ ¢eyreginden fazlasini gasp
etmek, milleti bu denli kayit altina almak bu haklardan pek
bir gey birakmazdi. “Avrupa bilmeli ki bir milleti, ne derece

T.Z. Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler (1952), s. 408, 412. Teceddiit’iin
beyannamesine gore eski ittihat ve Terakki Merkez-i Umumi iiyeleriyle fir-
kanin iligkileri kesiliyordu (md. 1). Yeni program: kabul etmeyenler firkadan
ayrilacaklar ve bunu kabul edenler firkaya girebileceklerdi (md. 2). Ittihat
ve Terakki’den “biisbiitiin ayr1 bir yol” izleyecek olan yeni firka, ittihat ve Te-
rakki’nin eski iiyclerinden olup iilkeyi “sahsi ve keyfi” tutumlanyla yikinti-
ya suiriikleyenler ve bundan 6tiirii mahkemeye verilenler, “suiistimal ve suihal”
ile taninanlar, ittihat ve Terakki’yi kisisel gikarlarina alet eden ve ihtikar is-
lerine kariganlarla iligkilerini kesecekti (md. 3). Muber, 7/11/1334, 7
2 Sabah, 16/10/1334, 10384.
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zayif olursa olsun, bu mertebe tezlil etmek, ugurumdan asa-
g1 atmak busbiitiin yeise diigiirmektir, cildirtmaktir.” Ve bir
de kapali tehdit vardi: Tirkliik bugiin perisan olsa da yine bel-
li bagli bir unsurdu, alttan alta hikmunu yuritar, Asya’da-
ki irkdaslariyla birlik olabilirdi. Béyle bir milleti haksiz ola-
rak boylesine ezmek milliyet ilkelerini yiikseltmek igin orta-
ya gikan Itilaf Devletleri’ne yakismazdi. Ali Kemal’in, herhal-
de muhalefet saflarinda kolay kolay esi bulunamayacak olan
bu yiirekli gikisi, biraz da Istanbul’un heniiz Itilaf zirhhlari-
nin ve Yildiz’in gblgesi altina girmemis olmasina baglanabi-
lir.*" Birkag giin sonra Ali Kemal belki de kendi bakimindan
daha tipik sayilabilecek bir konuyu isliyordu. Ittihatgilar
icin, “Yine Gelir ve Geleceklerdir de!” diyor ve Turklerde key-
fine bakmak merakindan ileri gelen diizeltme kabul etmez bir
yan oldugunu ileri siirityordu.* Ittihat ve Terakki’nin hala sii-
ren buyiik gicii kargisinda, muhaliflerin kendi uluslari hak-
kinda béylesine bir kétiimserlikleri dogald.

5. SARAY

Vahdettin daha sehzadeligi zamaninda Ittihat ve Terakki’ye
mubhalifti. 31 Mart Olayr’ndan 6nce kendisinin Dervig Vah-
deti’nin kurdugu Ittihat-1 Muhammedi Cemiyeti’ne iiye oldu-
guna dair elimizde bir bilgi var.*” Dervis Vahdeti’nin Divan-1
Harp 6niindeki bu ifadesini yabana atmak dogru olmaz.
Kaldi ki, Vahdettin’in ablasiyla evli bulunan Damat Ferit’in
kayinbiraderiyle yakin iligkileri ve pasanin Hiirriyet ve Itilaf
bagkanligi etmis olmasi durumu da var.* Fakat Vahdettin’in
mubhalifligi muhalefetin olumlu bir ideolojisini benimsedigi igin

Koleksiyonda Sabak’in bu sayisinin tarihi kesikti. 1, ya da biiyiik bir ih-
timalle 2/10/1334 giinli olabilir.
" Sabah, 7/10/1334.

“31 Mart ifadeleri,” Gegit, Mayis-Temmuz 1966.

Celal Bayar, Vahdettin’in Ittihat ve Terakki aleyhtar biitiin fesathiklarda
yer aldigini, bu viizden bir ara kigkiinde hapsolundugunu belirtiyor. C. Ba-
yar, Ben de Yazdim, c. 1, s. 16; C. Bayar, Ben de Yazdim, c. 1V, s. 1218.
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degil, daha ok Ittihat ve Terakki’ye muhalefet etmis olmak
icindi. ittihat ve Terakki’ye muhalif olmasinin nedeni de,
kendisinin mutlakiyetgi saltanata inanmasindan, Ittihat ve Te-
rakki’nin ise megrutiyeti siirdiirebilecek tek gergek giic olma-
sindan ileri geliyordu. Nitekim miitarekeden az 6nce, Seyhii-
lislam Musa Kdzim’a, geriattaki “megveret etmek” buyrugu-
nun din diismanlarini kapsayamayacagi i¢in parlamentolara
yer olmadigini, yalmzea “miigavere etmek” iizere (baglayici
karar alamayacak) padisah tarafindan segilmis bir kurulun ge-
riat buyrugunu yerine getirecegini sOylemisti.”” Tabii bir de su
var: Mehmet Resat’in da —ihtimal- halefi ve selefi gibi mut-
lakiyetgi bir diinya goriigii vardi; fakat ittihat ve Terakki
guglii, kendisi de zayif kisilikli oldugundan, megrutiyetgi bir
padisah gibi davranmak zorunda kalmigti. Oysa Vahdettin ki-
silik ve irade sahibi bir insan olarak —kosullarin da elverme-
si sayesinde— siyasal goriislerini uygulamaya sokabilecek bir
durumdayd:.

Vahdettin’i Ittihat ve Terakki’nin karsisina dikecek ikin-
ci bir neden de itilaf Devletleri’yle Osmanli azinliklarinin ve
bunlarla birlikte muhalefetin, savasa girmek ve tehcir gibi ba-
z1 Osmanl “suglari”ni kabul etmesiydi. Bu durumda bu “sug-
lar” ne &lgiide Ittihat ve Terakki’nin sirtina yiiklenip Ittihat
ve Terakki’ye kargi ¢ikilirsa, o denli itilaf Devletleri’nin go-
ziinde temize ¢ikmak ve dolayisiyla belki Osmanh Devleti igin
hafif baris sartlar elde etmek ve tahti korumak miimkiin ola-
cakti. Vahdettin igin, hafif barig kosullar elde edilemese de,
o caresizlik i¢inde tahti koruyabilmek yine bir kazang ola-
cakti; ¢unki muttefik hiikiimdarliklardan ikisi tiimiiyle yi-
kilmis, iiglinciisiinde ise hiikiimdar tahttan ayrilmak zo-
runda kalmisti. Bu olayin Vahdettin tizerinde 6nemli etkiler
yaptigini tahmin etmek mimkindiir ve Vahdettin’in Mond-
ros’a israrla Damat Ferit’i gondermek istemesi ve Sadaret igin

Musa Kizim’in tanikliginin dogruluguna inanmamak igin scbep yoktur;
zira bu galismada birgok érnekleriyle goriileceg) wizere, Vahdettin'in genel giz-
gisine hig aykin degildir. C. Bavar, Bent de Yazdim, ¢. V, s. 1438,



bu pagayla Tevfik Paga’y: tercih etmesinde, hisimlari igbagin-
da oldugu siirece tahtinin daha giiven altinda olacagi inan-
cinin yattigi ileri siiriilebilir.® (Tevfik Pasa’nin oglu Ismail
Hakki Bey Vahdettin’in bir kizi ile evliydi.} Ciinkii elimiz-
de bulunan baz bilgiler, kendisinin Damat Ferit’in parlak
bir zekdsi olmadiginin farkinda oldugunu gostermektedir.*
Ayrica, Tevfik Paga’nin da, pek ileri olan yagindan étiirii ide-
al bir sadrazam olmaktan uzak bulundugu da herhalde orta-
dayd.

Yukarida Ittihat ve Terakki karsisinda muhalefetin ne
denli zayif kaldigini gordiik. Bu giigsiizliik nedeniyle ortaya
soyle bir durum ¢ikiyordu ki, Ittihat ve Terakki’nin niifuzu
kirlldig1 anda dogan siyasal boglugu muhalefet dolduramiyor-
du. 31 Mart ayaklanmasinda Ittihat ve Terakki Istanbul’da
siyaset sahnesinden auldigi zaman, boglugu, ayaklanmay:
kigkirtmis olan Ahrar Firkasi dolduramamis, bunu belki de
pek isteksiz olarak Abdiilhamit doldurmusg ve bu yiizden de
tahtindan olmugtu.™ 1912’de Ittihat ve Terakki yine ikti-
dardan kovuldugunda Sultan Regat’in duruma egemen olma-
masi daha ¢ok bu padisahin kisiliksizligi ile agiklanabilir.
Ayrica Gazi Ahmet Muhtar Paga ve Kimil Paga hiikkiimetle-
rinin de ne 6lgiide Hiirriyet ve Itilaf hiikiimetleri sayilabile-
cegi de tartigma gotiiriir bir konudur. Simdi ittihat ve Terak-
ki’nin art¢1 kabinesi*' diye adlandirilan Izzet Paga kabinesi diis-
titkten, Mebusan Meclisi dagitildiktan, ileri gelen Ittihat ve
Terakkililer tutuklandiktan sonra siyaset meydaninin, Hiir-
riyet ve Itilafin giisiizliigiinden otiirii, Vahdettin’e kalmasi
pek muhtemeldi ve nitekim 6yle de oldu.

Daha savagin sonucu tamamen belirmeden Vahdettin bir-
takim kigilik belirtme gosterilerine bagvurmug bulunuyordu.

* Culustan 6nce Vahdettin bu iki pagay: 6zel olarak kabul edip gorigmis-
ti. AL Turkgeldi, Goriip Isittiklerim, s. 138.
" Lutfi Simavi, Gérdiiklerim, c. 11 (istanbul, 1340), s. 174-5.

Sina Akgin, 31 Mart Olay: (Ankara, 1970).

I Mumtas Goztepe, Osmanogullaroun Son Padigahbi Sultan Vabideddin
Mutareke Gayyasinda (Istanbul, 1969), s. 47.
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Bunlardan ilki ittihat ve Terakki’nin adan diye bilinen Meh-
met Resat’in bagsmabeyincisi Tevfik Bey’i istememesi, ikinci-
si kararnamelerin altina degil, Gistiine imza koymasi, tigiincii-
sii ciilus hatt-1 hiilmayununa birtakim maddeler eklettirme-
si,” dérdiincii Enver Paga’nin “bagkomutan vekili” sifatin
“Bagkomutanlik Erkan-1 Harbiye Reisi” olarak degistirme-
siydi.” Fakat bunlar o denli 6nemli degildi. Bir “Saray Fir-
kasi1”nin kurulmasi igin birtakim adamlar gerekiyordu. Ken-
di hismi olan Tevfik ve Damat Ferit, sivil pagalar olarak Ba-
biali’yi onun istedigi bigimde yonetebilecek adamlardi. Biri-
nin ithmhlig, 6tekinin agirihigi ise Vahdettin’e siyasal duru-
ma gore almagik (alternatif) imkanlar taniyordu. Ote yandan
orduya da egemen olmak gerekti. Bunun igin Vahdettin’in
oniinde ii¢ almagik vardi. Birincisi 1914 hatta 1908 6ncesi or-
dusunun, yani alayli ordunun pasalariydi. Bunlar kendisine
en ¢ok bagli olacak subaylardi. Ne gare ki, 1918 ordusuna
bunlarin egemen olmasi imkansiz derecede zordu; ¢iinkii bu
ordu mektepli, savasta pigmis, geng subaylarin elindeydi. Bun-
larin timiini ya da ¢ogunu tasfiye etmedikge, yani Abdiil-
hamit ordusuna donmedikge (ki bu zordu) yagl alayl pasa-
larin orduya egemen olmasi imkansizdi. ikinci almagik ise
yash mektepli subaylardi. Bunlar Izzet, Ali Riza, Salih, Sev-
ket Turgut gibi pasalardi ve Ittihat ve Terakki ile hig iligki-
si olmams bir ara kusak olarak geng —yasli alayli- mektep-
li biitiin subaylarin baghligini bir 6lgiide elde edebilecek, ce-
sitli subay ziimreleri arasinda hakemlik edebilecek durum-
daydilar. Yagh olduklari igin de bagliliklarina —yaslh alayl pa-
salar denli olmasa da- giivenilebilirdi. Ne var ki bunlarin bir-
gogu geng mektepli komutanlar derecesinde savasta pismis
degillerdi ve belki yagliliklarindan étiirii enerjileri de fazla ola-

A.F. Turkgeldi, Gériip Isittiklerim, s. 139-42.

L. Simavi, Gordiiklerim, s. 148. Bir de, soylentiye gore, Vahdettin, II. Mah-
mut’u taklit ediyordu. Kilig kusanma toreni igin hazirlatug pelerini igin ay-
nen Mahmut'unkini 6rnek almis, beline de yme Mahmut’un kilicin takmg
ve geng Donizetti’'nin buyukbabasi igin besteledigi marst benimsemig. Mor-
ning Post, 26/7/1919.
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mayabilirdi. Ugiincii almagik, savagta yetisen geng mektepli
komutanlardi. Savas bittiginde ordu bilfiil bunlarin elindey-
di. Bunlanin bir¢ogu —Enver, Cemal, Halil, Nuri pasalar gi-
bi Ittihat ve Terakki partizanlar1 hari¢— Hiirriyetin Ilan,
Hareket Ordusu, Edirne’nin geri alinmas: gibi keskin buna-
limlar kargisinda Ittihat ve Terakki’yi desteklemis ve hatta
Hiirriyetin Ilani’'ndan 6nce fiilen Ittihat ve Terakki’nin igin-
de ¢aligmug, fakat bunlarin diginda firkacihklar olmayan kim-
selerdi.” Bu bakimdan, hele Ittihat ve Terakki’nin biitiin iti-
barin yitirdigi boyle bir dénemde, bunlarin Ittihatgihk yap-
mast tehlikesi yoktu. Ne var ki, yine de Saray bakimindan teh-
likeli kimselerdi; ¢ankii ilk ve ikinci almagtktaki pagalarin ter-
sine ve tipki Ittihat ve Terakkililer gibi, kesin bir ideoloji sa-
hibiydiler ki, bu da Tiirk ulusguluguydu. Padigsaha bagl ol-
makla birlikte, padigaha baghlikla ulusqulugun apacik gatig-
tig1 durumlarda birgoklarinin ulusgulugu tercih etmesi bek-
lenebilirdi. Siiphesiz, bu subaylar i¢inde Vahdettin’in en ¢ok
ilgilendiklerinden biri Mustafa Kemal’di. Bu komutan Canak-
kale’deki bagarisiyla iyi bir asker oldugunu gosterdikten bag-
ka, Enver Paga’yla rakip olmak, ordunun basina gegmek igin
adayligini agik¢a ve israrli bir bicimde ortaya koymus olmak
ve bu tutkusu ugrunda kaderini Vahdettin’inkiyle birlestir-
meye kararl gozitkmek gibi niteliklere sahipti. Mustafa Ke-
mal’in 1srarh tutkusu Vahdettin bakimindan belki rahatsiz edi-
ci olabilirdi; ama 6biir nitelikleri olumluydu. Genel olarak
liglincii almagiktaki subaylara sadakat agisindan —ulusguluk-
la ¢atigtig1 oranda— 6biir ikisinden daha az giivenilebilirdi;
ama bunlarin daha deneyimli, daha enerjik subaylar olduk-
lan giiphesizdi.

Kurmay Binbayi Hafiz Ismail Hakkr'nin 7/10/1325’te Ahmet Riza'ya
yazdigr mektup bu bakimdan ilgingtir. ... zatiiliniz de ordunun cemiyetten
ayrilmasi taraftar olunuz ve Mahmut $evket Paga’y: tasdik ediniz. Bundan
bir sene evvel mufassalan arz ettigim esbaptan dolay: iftirak zaruridir.”
“Fakat ruhlarimiz her zaman cemiyete merbuttur. Vatan tehlikeye girince el-
bette hepimiz elbirligi ile harekete amadeyiz.” “Ahmet Riza Bey’in Hatira-
lavt, Cumiburiyet, 6/2/1950, 9157.
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Savagin ilk hamleleri Meclis’in toplanmasindan sonra
Ayan’da oldu. Bunun ilk adimi Vahdettin’in 9 Ekim 1918°de
Ayan bagkanligina Ahmet Riza’y1 atamasi oldu. Ahmet Ri-
za 1908 oncesinde Ittihat ve Terakki’nin basta gelen kisisi ol-
dugu halde Hiirriyetin Ilani’ndan sonraki ortamda kisiligi-
nin katiligindan 6turi pek barinamamig ve herhalde yipran-
digini hissederek 31 Mart Olayi’ndan sonra Ittihat ve Terak-
ki Merkez-i Umumisi’nin baskanhgindan, 1911°de Mebusan
reisliginden vazgegerek kendini Ayan iiyeligine atatmisti. Bun-
dan sonra Ayan reisi olmay1 beklerken, belki Sultan Mehmet
Resat’in kendisini tutmamasindan, belki de Ittihat ve Terak-
ki’nin artik kendisine yeterince éncelik vermemesinden oti-
rii bu mevkie getirilmemisti.” Bu durumun ne dlgiide bir et-
kisi oldugu bilinemez; fakat savas yillari ilerledikge Ahmet
Riza Ittihat ve Terakki hitkiimetinin siyasetine kargi sert
elestiriler yoneltmeye bagladi. Bununla birlikte, Vanikoy’de
oturdugundan, koski Cengelkdy’de bulunan Veliaht Vahdet-
tin’le “iyi”” gorigmeye baslamus, aileleri de “samimi” gorii-
siirlermis. Gergi Vahdettin tahta ¢ikinca araya bir mesafe koy-
musg; ama iligkileri yine de yakinmug.” Vahdettin, Ahmet Ri-
za’min Ayan’daki muhalefetinin “hirs-1 ikbalden” ileri geldi-
gi, reis olursa “minasebetsizligine” son verecegi bahanesiy-
le onu reis atadi. Durumun umutsuzlugu dolayisiyla Talat Pa-
sa buna itiraz etmedi.” Bununla birlikte, Vahdettin bir adim
daha atti. Once (10 Ekim) 1. Reis Vekili Abdurrahman Se-
ref, 2. Reis Vekili de Abdiilhak Hamit diye duyuruldugu hal-
de, sonradan (16 Ekim), Izzet Paga sadrazam olduktan son-
ra, Ciiritksulu Mahmut Pasa’nin 1. Reis Vekili oldugunu gé-
rityoruz. Boylece Vahdettin’in Ayan’da, Damat Ferit, Ahmet

L. Simavi, Gordiiklerim, s. 58-9.

Ahmet Riza, a.g.c., 9166.

L. Simavi, Gordiiklerim, s. 165-8. Cavit Bey'in isaret ettig iizere, bu, [t-
tihat ve Terakki hiikiimetine vurulmug bir tokarti. Halil Bey karst ¢iknug, ama
Talat Pasa, bir ¢ekigmeye girmenin sirast olmadigim soylemis. Oysa ortada
mesrutiyete agik bir aykinihik vardi. Mehmet Cavit, Carit Bev'in Notlar,
9/10/1918 (11/8/1945).
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Riza ve Ciriiksulu Mahmut Paga’dan olusan sacayag: kurul-
mus oldu.™

Saray’in ilk salvosu Ayan’in 2.-igtimai olan 19 Ekim
1918 giinii Ahmet Riza’nin bagkan atanmasi dolayisiyla yap-
g1 tesekkiir soyleviydi. Bundan zat-1 sahanenin megrutiyetin
“cidden tesisini,” seriat hiitkimleri ve Kanun-u Esasi’nin
“lafla degil fiilen ve tamamen” uygulanmasini ferman buyur-
dugunu ve bu ugurda “hayli ugragmug bir emektar1” yani ken-
disini, hatrlayarak megrutiyet ve hiirriyete sevgisini agikla-
mis oldugunu 6greniyoruz. Vahdettin’in ciilusuyla bir kanun
ve adalet devri bagladigina Ahmet Riza “tamamuyla” kanmig
idi; yoksa bu gorevi kabul etmezdi. Ve séylediklerini daha da
inandirict kilmak igin Ayan iyelerine, “Padigahimizin 4mal-i
miilitkanelerine vikifim” dedi. Padisahin unvani artik gazi de-
gil adil olacakti; “o vahsiyane dldiiriilen Ermenilerin, asilan,
suriilen Araplarin” 6ksiiz ve dullarini sefaletten kurtaracak-
t1."” Ahmet Riza Vahdettin’den “pek biyiik ve pek mithim”
bir hizmet daha bekliyordu ki, o da aralarinda denge ve uyum
olmayan siyaset sahnesindeki gesitli gii¢leri (yiiriitme, yasa-
ma, basin vb.) diizene sokup “hayra sevk etmekti.” Bu son
diisiince yer yer, muhaliflerden eski Dersim Mebusu Lutfi
Bey’in Cenevre’den gonderdigi 23 Agustos 1918 giinlii ari-
zasindaki bazi dnerileri hatirlatmaktadir. Orada, biiyiik bir
toplumsal giicii temsil eden Ittihat ve Terakki’den 6¢ almak
yerine ilk megrutiyet padigahi olarak gordiigii Vahdettin’in ha-

Meclisi Ayan Zabit Ceridesi, 3. devre, 5. sene-i igtimaiye, 1. ve 2. igtimalar.

21/10/1334 giinlia 3. igtimada Osman Paga, Ahmet Riza’nin bu sézlerine
itirazla, Ermeni ve Araplar tarafindan “zulmen” 6ldirilen Tiirk ve Kiirtle-
rin 6ksuiz ve dullaninin da unutulmamasinin “miinasip” olacagint belirttigin-
de, Ahmet Riza goyle kargilik verdi: “Gegen igtimadaki nutkumda yalniz Er-
menileri ve Araplar zikirden maksadim bu cihetin siyasi bir mahiyeti haiz
olmasindan ileri geliyordu. Ciinkii o bir resmi haksizhikt1.” “Yoksa ‘bagka
oksuz ve dullar korunmasin’ anlami yoktu.” Bu garip gerekgeyle galiba gu
soylenmek isteniyordu ki, s6z konusu Ermeni ve Araplar “Devlet eliyle” 6l-
durulmiig, oysa diger iki ulusun 6ldirilmeleri, tabir caizse, bir gegit “6zel gi-
risim” sonucuydu. Boylesine garpik bir mantigin miitareke istanbul’unun ulus-
wu olmayan gevrelerinde hayli revag buldugu anlagiliyor.
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kemligi ve girigimleriyle megrutiyetin isler hale sokulmasi ve
azinlik durumundaki siyasal orgutlere, basina yagama hak-
ki taninmas: isteniyordu.*’

Ayni toplantida Damat Ferit’in de ¢cok 6nemli bir ¢ikigi ol-
du. Pasa, Wilson ilkelerinin kabuli dolayisiyla tehlikeye gir-
digini kabul ettigi Osmanli iilke butiinliginu daha yakindan
izleyip koruyabilmek i¢in bir hariciye encumeni kurulmasi-
m 6neriyordu. Bununla ilgili olarak yaptigi konugmada dort
6nemli noktanin belirtildigini gorilyoruz. Birincisine gore, ba-
ris yapmak iizere Ingiltere ve Fransa yerine ABD’ye bagvurmak
yanligti; ¢linkii ABD Asya ile ilgili olmadig1 gibi, 6biir iki
devletin tersine, Miisliman uyruklari da yoktu. Sonra Kirim
Savagi dolayisiyla borglu oldugumuz o devletlere karsi geri-
ata uygunlugu diigiiniilmeden savag ilan edilmigti; barig éne-
risinin yine onlara yapilmasi “nezaket-i milliyeye” daha uy-
gun olurdu. Bu hayret verici digiinceden sonra, barig ya-
parken Ingiltere’nin dogudaki rakipleriyle (Almanya, Avus-
turya) birlikte davramilmis olmasi, yani miinferit sulh yapil-
mamig olmasi, elestiriliyor ve boyle olsaydi “Hindistan Im-
paratorlugu”nun (yani Ingiltere’nin) hilafet i¢in “muhabbet
ve hiirmeti” savasin aci sonucunu bekli degistirirdi, deniyor-
du. Ikinci nokta, Osmanli a¢isindan Wilson ilkeleri iizerine
birtakim kugkularin dile getirilmesiydi. Bogazlar’dan ser-
best gecig dendigi zaman istihkdmlarin yikilmasiyla mi yeti-
nilecekti, yoksa buralarda Osmanli egemenligi kaldirilarak Ce-
belitarik gibi bir ya da birkag yabanci kuvvetin istilasinda mu
kalacakti; ve bu durumda Istanbul’un uluslararasi durumu ne
olacakti? Bagka bir soru da Tiirk egemenligi altindaki halk-
lara serbest gelisme olanaginin taninmasiydi. Bu, bagimsiz-
lik derecesine variyorsa, o zaman tek uluslu devletler Wilson

L. Simavi, Gordsiklerim, s. 156-60. A. Haydar Mithat, hokomet degigik-
ve Ahmet Riza ile toplanular yapuklarni, ama bir sonuca ulagamadiklarim
yazyor ki, nedeni, Ahmet Riza’nin Vahdettin hakkmdaki “iptila ve emniye-
ti” imig. [kide bir saltanatin gevresinde toplamp onu puglendirmek gerekti-
gini ileri sarayormug. A. Haydar Mithat, Hatiralaram (Istanbul, 1916), s, 322.
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ilkelerini kabul edebilirdi; ama Osmanli Devleti bunlar ol-
dugu gibi kabul ederse, bolunmeyi 6nceden onaylamis olur-
du. En koétamser olanlarin bile hatirina getirmeye curet ede-
meyecegi bir “felakete” maruz bulunuldugu hissediliyor, hat-
ta “mehd-i millimiz” (ulusal besik) olan Anadolu ve Istanbul’'un
akibetinin mechul oldugu belirtiliyordu. Wilson ilkeleri ko-
nusunda gosterilen kaygi yerinde olmakla birlikte, arazi ko-
nusunda duyarlik gosterilirken, savas iginde elde edilen ikti-
sadi bagimsizligin, 6rnegin kapitulasyon vb. sorunlarin hig
anilmamast belki tipik bir Osmanl duyarsizligi sayilabilir. Ha-
rita uzerinde buyuk bir imparatorlugun muhafaza edilebilme-
si ugrunda, 1740 kapitiilasyonunu veren ya da 1838 Ticaret
Antlagmast’nt yapan saray kafasi heniiz degismemis gorunu-
yordu. Fakat bu kafa degil Arap illerini, halis Turk bolgele-
rini bile vermek zorunda birakilinca bir 6liim kalim miicade-
lesine girmedigi gibi, girenleri celmelemek hatta kahretmek igin
elinden geleni yapacakt.

Ucglincii nokta ABD ve Avrupa Itilafcilarinin ileri siirdiik-
leri demokrasi ilkelerine karg1 gozi pek bir saldiriydi. Bu il-
kenin Osmanli saltanatimi belaya ugratacagindan korkulur-
du: Eski ¢aglardan beri demokrasi denen “hukumet-i avam”in,
aristokrasi denilen “hiikiimet-i havas”tan daha ¢ok insanla-
r1 mutlu kilamadigr “malumdu.” Zaten toplumsal bangiklik
ya da uluslararasi barig saglamada hiikiimet bi¢iminin bir et-
kisi olamazdi. Yunanistan’s demokrasi, Roma’yi aristokrasi
perisan etmisti. Bu gercekleri dinyaya egemen olan “rical-i
siyasiye”nin tamamen bildikleri muhakkakt ve yalmz diin-
ya egemenligi arzusunu 6rtmek i¢in demokrasiyi savag nede-
ni gosterdikleri bilinmese, bizim halimizden ibret alip butun
insanliga demokrasiyi yiklemekte asiriya gitmemeleri “tav-
siye” olunurdu. Osmanli Devleti’ni pargalayan, sekiz yil 6n-
ce demokrasi ilkesine gore yapilan Kanun-u Esasi degisikli-
giydi. “Bundan ziyade demokrasiden Cenab-1 Hak bu mul-
ki muhafaza etsin.”

Ugiincii noktaya yakindan bagl olan dérdiincii bir nok-
tadan soz edilebili. Damat Ferit’e gore her halin “esbab ve mu-



sebbibi”ni ve bu denli gecikilmeseydi “her derdin deva ve ted-
biri”ni bilen padigah, ingallah “iade-i megruiyet ve megrutiyet”
ile devlet ve milletin kurtulugunu saglamay: bagarirdi. Bura-
da ger¢i mesrutiyet aniliyordu; ama, Viyana Kongresi’nde ve
ondan sonraki donemde oldugu gibi, Paga’nin kafasindaki ana
kavramin “megruiyet” oldugu siiphesizdi.*' Bu anlayigladir ki,
bunca yil sonra “Yildiz yagmasi” denen olayin pesine diisii-
lecekti. Paga’ya gore kendiliklerinden savasa girenler, simdi
de ayni tek yanl davranigla barig sartlarini “kabul ve tayin
gafletinde” bulunmuslardi. Hiikiimette heniiz Ittihat ve Te-
rakkililer vardi ve Izzet Paga’nin bunun apagik olan garesini
ertesi giine bile ertelememesi “esedd-i intizar” ile bekleniyor-
du. Alman imparatoruyla barig yapmayanlar hig Ittihat ve Te-
rakkililerle barig yaparlar miydi?

Saray’in programi sayilabilecegi igin bu soylev son derece-
de 6nemli bir belgedir. Birinci nokta Tanzimat Osmanlihgr’ny, ya-
ni Fransa ve pzellikle Ingiltere’nin korumasi altina girmek ar-
zusunu dile getirmektedir ki Abdiilhamit’in denge siyasetine ay-
kiridir. Belki 1918 denge siyasetini diigiinmek igin biraz erken-
di; ama, bu sefer Itilaf Devletleri arasindaki rekabetten 6tiirii
bunun yine gegerli oldugu sasilacak derecede kisa bir zaman-
da belirecekti. Ne var ki, isgal altindaki Istanbul’da Abdiilha-
mit ornegi bir denge siyaseti artik miimkiin olamayacakti. Bu,
olsa olsa, iggal altinda olmayan bir yerden yapilabilirdi. Ikin-
ci nokta, araziye ve iilkeye verdigi 6nemle ve iktisadi konular-
da bir kaygiya yer vermemesiyle (oysa savas iginde iktisadi ba-
gimsizlik yoniinde ¢ok bityitk adimlar atilmigti ve bu basari-
larin ne olacagini diigiinmek gerekirdi) tipik bir Osmanlt im-
paratorluk anlayigtydi. Ugiincii ve dordiincii nokta Saray’dan

A_H. Mithat, Bulgar cephesinin yarilmasindan sonra Talat Paga’nin ver-
digi gorevle Damat Ferit’e gittiginde, paga soyle demig: “Benim anlayigim-
da, halk ve millet fikirleri yer rutmaz. 9imdi aruk, bir tek imidim kalms-
tir, o da padigahimizin ilhamidir. Tutulacak yol, hu tiredilerin clinden hii-
kiimeti kurtararak, padigaha teslim etmektir. O zaman, Ingilizlerle anlagmak
kabil olabilir. Zira, benim ‘conception’um Tirk mantalitesini kapsaya-
maz.” A. Haydar Mithat, Hattralarsm (istanbul, 1946), 5. 323,
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beklenebilecek bir davramgti. Hilafetle karigik saltanat kavra-
minin demokrasiyle, megrutiyetle bagdagmasi pek zordu ve Sa-
ray’in “daha ziyade demokrasi” ile disiyle ve tirnagi ile miica-
dele etmesi beklenirdi. Osmanli Devleti’ni bu kétii duruma di-
siiren demokrasiydi. Oysa padisah her seyin caresini biliyor-
du ve ingallah kurtulusu o saglayacakti. Boyle bir tutumun bir
Hiirriyet ve Itilaf iktidari icin hi¢ de rahat sayilabilecek olanak-
lari saglamadigi ortadaydi ki bunu séyleyen, bir zamanlar Hiir-
riyet ve Itilafin reisligini yapmus bir adamdh. ittihat ve Terak-
ki, son tutundugu birkag yerden sokiiliip atilacakti. Ama, Hiir-
riyet ve Itilaf ancak Yildiz’in yedeginde ve golgesinde bir var-
lik gosterebilecekti. Ote yandan, zaman, Damat Ferit’in Itilaf
cephesi yoniinden bosuna kaygilandigini gosterecekti. Alman-
ya, Avusturya-Macaristan, Bulgaristan’da demokrasici kesilen
Itilaf Devletleri’nin Tiirkiye’de, tam tersine, demokrasiye hig
de merakli olmadiklari ortaya ¢ikti.

28 Ekim 1918 giinlii 4. igtima Damat Ferit’in son derece-
de demagojik ve duygu somiiriicii bir soylevine sahne oldu. Ko-
nu, beyanname vermeden yapilmaya kalkisildig igin yasakla-
nan bir miting girisimi ve bununla ilgili olarak hiikiimetin al-
dig sertge tedbirlerdi. Dokuz giin 6nce Damat Ferit, izzet Pa-
sa’nin “hamiyetinden, isabet-i fikrinden” emin iken, bu sefer
-herhalde Mondros’a murahhas olamamanin kizginhg ile—
hiikiimetin, gecmis yonetimin aynen devamindan ibaret oldu-
gunu soyliiyor ve bu siddetli tedbirlerin “mesuliyet-i maddi-
yesi” de olabilir diye bir tehdit savuruyordu.

4 Kasim 1918 giinlii Ayan’in 7. igtimainda 1. Reis Veki-
li Ciiriiksulu Mahmut Pasa, verdigi bir nergeyle, 1914°te ya-
pilan Ittifak Antlagsmasi’nin ve ilgili resmi belgelerin yayim-
lanmasini, sorusturma yapmak iizere siyasal ve askeri komis-
yonlarin kurulmasini, bir de sorumlulugu belirleneceklerin ce-
zalandirilmasini istedi. Pasa’ya gore savasin baglamasindan
sonra ittifaka girmek, savasa girmenin de tasarlandigini gos-
terirdi. Bu dogrudur; yalniz su da var ki, ittifak Antlagmasr’nin
imzalandigi 2 Agustos 1914 giiniinde heniiz Fransa ve Ingil-
tere’nim savaga girip girmeyecekleri belli olmamigti. Antlasma
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yapan Osmanli devlet adamlari, bunun bir Dogu Avrupa sa-
vagi olarak kalacagini tahmin ettiklerini savunma olarak ileri
surebilirlerdi; ¢iinkii o tarihte yalmz Sirbistan, Avusturya-Ma-
caristan ile ve Almanya da Rusya ile savag halindeydi. Fakat
Mahmut Pasa’nin 6nergesine karsilik Ittihatgilardan eski
sadrazam Sait Halim Pasa yurekli bir ¢ikigla ayni ictimada ken-
disi hakkinda Divan-1 Ali kurulmasini istedi ve bu istege es-
ki nazirlardan Ibrahim Bey de katildigini agikladi.

6. MEBUSAN MECLISI’NDE OLUP BITENLER

Ayan’da da Mebusan’da da, Ittihat ve Terakki’ye bagl iiyeler
cogunluktaydi; ama Ayan’da baslica muhalefet Damat Fe-
rit’ten geldigi halde, Mebusan’da muhalefetin kaynagi azin-
liklar ve ozellikle Rum mebuslariydi. 10 Ekim’de agiligta Ha-
lil Bey reis segilmigti. 14 Ekim’de 2. inikatta verdigi soylevde,
Halil Bey tam bir Ittihat ve Terakkili gibi ve dikkati ¢eken bir
bigimde konugtu. Dért yildan beri zaferden zafere kosul-
mustu; ama, savagin son evresi ne yazik ki iyi gitmemigti. Fa-
kat sonug ne olursa olsun, varhigini “muhafaza ve miidafaa
vatanperverligini” tanitlamis, devletler dengesinde giiglii ve
onemli bir mevkie “kesb-i liyakat” eylemis bir ulus olarak,
“cephe-i pakimiz yitksekte olarak” tarihin huzuruna ¢ikihyor-
du. Reis, Canakkale ve Gazze muharebelerini andiktan son-
ra, savasta insaniyet ve medeniyete “ebedi hizmetler” yapil-
digint ileri siirdii, ginkii Osmanli Devleti savaga girmeseydi,
simdi hakem durumunda ABD bagkani degil, “miistebit, za-
lim” Rus ¢ari olacakti. Turk ordulari savaga girmeseydi,
Ruslarin iki milyon askerini Gistiine ¢ekmeyecek, Avusturya-
Macaristan Rus istilasi altina girecek ve Biyiik Slav Birligi’ni
gerceklestiren Rusya, Istanbul’a ve Bogazlar’a el koyacag gi-
bi, Avrupa’min “hiir, mutefekkir, sahsiyetin izzet ve istiklali esa-
sina mistenit” medeniyetine tahakkiim ederek onu yozlagti-
racakti. Savasga girmekle, Osmanlilar, kendilerini, Avrupa’y:
kurtarmug ve ¢ar istibdadi altindaki yirmiyi agkin “milcl-i mah-
kimenin” bagimsizhigini kazanma ihtimalini saglamglards.



Dost ve diigmanlarin yaklagan kesin hesap gitniinde bunlari
hatirlamalarini diliyordu Halil Bey.

19 Ekim ganli 4. inikatla, hitkiimet programi goriigmele-
rinde, on Rum mebusu, kabul edilen barig sartlarina uygun
olarak kurulmadigi i¢in, hukiimete giivenoyu vermek konu-
sunda cekimser olacaklarint bir 6nergeyle bildirdiler. 4 Ka-
sim’da (11. inikat) Emanoilidi Efendi (Aydin), okunmasiyla
insanlarin sinirlerini titretecek birtakim 6nergelerin varligin-
dan s6z agarak, bunlarla “en ziyade” ilgili olanlar arasinda Ha-
lil Bey’in de bulunduguna “teessiif” ettikten sonra, Riyaset Di-
van’min yeniden secilmesini istedi. Veli Bey (Aydin) daha ile-
ri giderek, gecmis hitkiimeti destekledigi icin milletin gozin-
de mevkii “digkiin” olan, “kudret-i temsiliyesi” kalmayan
Meclis’in, yasama hayatina son vermesini 6nerdi ve mebus-
larin, o hiikiimeti gondermek istedikleri Divan-1 Ali huzurun-
da “isbat-1 viicut” etmekten ¢ekinmemelerini tavsiye etti. Fa-
kat bu goriigler pek iltifat gormedi. Sefik Bey (Istanbul) Itti-
hat ve Terakki mebusu oldugunu duyurup, her seyin 6lecegi-
ni ama milletin 6lmeyecegini, “vakar ve haysiyeti” muhafa-
za ile “arslanlar gibi” orada oturacagini soyledi ve, “Biz bu-
radan ancak siingii ile ¢ikariz” diye bitirdi. Dahiliye Nazin Fet-
hi Bey de, Veli Bey’in heyecanina kapildigini ileri siirerek, es-
ki hitkiimeti Divan-1 Ali’ye vermek ve genel af gibi bircok
onemli konular oldugunu, boyle bir zamanda hiikiimetin
memleketi “kanunsuz” (herhalde meclissiz demek daha uygun-
du) yonetmek sorumlulugunu kabul etmeyecegini belirtti.
Ger¢i Mebusan bes yi1l 6nce secildigi i¢in, yeni secimlere git-
mek gerekliydi; ama, hemen o sirada bu imkansizdi. Miimkiin
olan ilk firsatta, hiikiimet o yola gidecekti.*> Ayni toplantida

Buna benzer tartigmalar basinda da oluyordu. Minber, At’ye verdigi bir
cevapta, higbir hiikkiimetin Mebusan’1 feshedemeyecegini, bunun igin barig-
tan once genel se¢imlerin yapilabileceginin tanitlanmass gerektigini, yoksa
tesih diye 1srarin Kanun-u Esasi’nin kaldiriimasini 6nermek anlamina gele-
cepmt belirtiyordu. Minber, 3/11/1334, 3. Daha sonra, ayni gazete, yeni se-
¢imler vapilamayacaksa, hi¢ degilse Divan-1 Ali'nin kuruluguna degin Mec-
Iin'in muhafazasini savunuyordu (12/11/1334, 11).



gegmis hiikiimetle ilgili gesitli 5nergeler okundu. Bazi Ittihat
ve Terakki onderlerinin kagmasi konusunda Fethi Bey, onla-
r1 tutuklamanin kanunsuz olacagini, ancak gozlem altinda bu-
lundurulduklarini, kagmalarinin ise Almanlarin konuksever-
ligimizi kotiye kullanmalari sonucu oldugunu agikladi.
Bundan sonra Emanoilidi Efendi’nin gegen hiikiimetin ic-
raati Uzerine soru onergesi okundu. Bunda, su maddelere de-
giniliyordu: 1) Bir milyon Ermeninin 6ldiirilmesi, 2) en az 40
yiizyildan beri “memlekette medeniyetin dmil-i hakikisi” olan
250 bin Rumun sinirdis1 edilerek mallarina el konmasi, 3) sa-
vasta Karadeniz, Canakkale, Marmara, Ege ve baska yerler-
de 550 bin Rumun &ldiiriilmesi, mallarinin gasp edilmesi, 4)
Musliman olmayanlarin ticaretten alikonmas: ve ticaretin yal-
niz nifuzlularin tekeline birakilmasiyla bireylerin adeta so-
yulmasi, 5) mebuslardan Zohrab ve Vartkes efendilerin 6ldi-
riilmesi, 6) Arap “kavm-i necibine” karsi “su-i muamelat” ya-
pilmasi, 7) seferberlikle kurulan amele taburlarindan 250 bin
kiginin aglik ve yoksulluktan 6lmesi, 8) savasa nedensiz giril-
mesi ve bu “seref-i mesum” ugrunda Bulgarlara toprak veril-
mesi. Bunlari yapanlar izerine hiikiimetin ne bildigi; “isin ma-
hiyeti hakkinda” ne diisiindiigii ve alabilecegi tedbirlere ne za-
man bagvuracag soruluyordu. Emanoilidi Efendi’ye gore, bu,
belirli kisilerin isi degil “siddetli bir cereyandi.” Bazi kisile-
rin ceza gormesi, bu olaylarin yinelenmeyecegi konusunda hig-
bir giivence vermezdi. Istenilen, ne 6¢ alma, hatta ne de ada-
letti. Bu olaylarin bir daha olmamasi igin bir program, bir di-
zi tedbir isteniliyordu. Fethi Bey, verdigi cevapta, sayilan
uluslarin yaninda “belki hepsinden ziyade, mutazarrir ve
magdur” olan Tirk unsuruna da yer verilmesini arzu ettigi-
ni soyledi. Biitiin yapilan haksizliklar onarilacak, azinlikla-
ra tam egitlik taninacak ve segimlerde kendilerine nispi tem-
sil hakk: verilecekti. Emanoilidi Efendi yeniden kiirsiiye gel-
diginde, Turk unsurunu saymamasini, egemenligin Turk unsu-
ru adina yuritilmesiyle agiklamisti. (Bu sirada “ingallah daima”
sesleri yitkseldi.) Tirk unsuru haksizhiga ugradigimla “maat-
teessilf” bunu gidermek onun teklifiyle olamazdi. Bu sizde bir
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mantiksizlik vardi. Bir Rum mebusu, Turklere yapilan bir hak-
sizhg1 hikkiimetten soramaz miydi? Nitekim biraz 6nce Arap
mebuslari 6nergeden Araplara iliskin maddenin kaldirilma-
sin1 istediginde, Emanoilidi Efendi, herhangi bir Osmanl
unsuru iizerine 6nerge vermek hakkina sahip oldugunu ileri
siirmiigtii. Emanoilidi Efendi, Tiirklerin gordiikleri haksiz-
liklar s6z konusu etmemekle, iki hafta 6nce Ahmet Riza’nin
Ayan’da diismiis oldugu agmaza diigmiistii.”> Fethi Bey’in
azinliklar igin alinacagini s6yledigi tedbirler konusunda Ema-
noilidi Efendi islahat siyasetinin iflas ettigini, azinhklarin “ge-
rait-i hazira” altinda yasayamayacaklarini séyliiyor, yeni ko-
sullarin “iyi ve derin” dugiinilmesini istiyordu.

7. MONDROS BIRAKISMASI

Mondros Birakismasi, Sévres Antlagmasi’na giden yolun bas-
langici oldugu igin hayli tartismali bir konudur. Bu birakis-
mayi yapan hiikiimetin bagi olarak Izzet Paga ve birakigma-
y1 imzalayan heyetin baginda bulunan Rauf Bey bu yiizden bi-
rakismanin hazirlanmast sirasindaki tutumlarini canla bagka
savunurlar. Zira, Izzet Paga’dan sonraki kabinelerin Itilaf
Devletleri karsisinda gosterdikleri teslimiyet elegtirildiginde,
baslica savunmalardan biri olarak Izzet Pasa hiikiimetinin -
za gostermis oldugu Mondros Birakigmasi’nin elverigsiz sart-
lar1 6ne siiriilmiigtiir.** [zzet Paga’ya gore, Mondros'’la, “... bir-
¢ok mehazirine ragmen diger miittefiklerimizinkine miireccah
bir miitareke ...” yapilmist1.”” Burada birakigmanin uzun boy-
lu bir incelemesine girmeye imkan yoktur. Yalniz bazi 6nemli
noktalara deginilecektir.

Izzet Pasa, anilarinda, Ingilizlerle miitareke yapmanin ge-
rekliligini gostermek igin, Trakya’daki askeri kuvvetlerin her-
hangi bir direnme igin yetersizligini belirtiyor ~ Trakya’da 3,

Bkz. 59 sayili dipnotu.

Sclek, Mondros’tan étiirii Rauf Orbay’in suglandirilmamig olmasin ga-
rip buluvor. Sebahattin Selek, Anadolu Ihtilali (Istanbul, 1973), s. 146.

I.LM.K. Inal, Osmanli Devrinde Son Sadrazamlar,s. 1980.
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Istanbul’da 3, Canakkale Bogazi’nda 12 tabur varmig.“ Son-
ra, daha 6nceki hiikiimetin ABD’ye ve Izmir Valisi Rahmi Bey
aracihigiyla Ingiltere’nin Atina Elgisi Lord Granville’e yapu-
g1 bagvurularin etkisiz kalmig olduguna dikkati ¢ekiyor. Ken-
disi ise birgok yoldan bariga ulagmak igin ¢aba gostermig. Bir
yandan Bern Askeri Atagesi Miralay Halil (Sedes) Bey Ingi-
lizlerle, Danimarka El¢iligimiz ise Fransizlarla birtakim go-
rigmeler yiiriitirken, Hahambagi Nahum Efendi Késtence
iizerinden Amerikalilara génderilmisti. [zzet Paga, ayrica es-
ki bir tanidig1 olan banka miidiirlerinden Marsel Savva’yi
Fransiz ordusuyla temas kurmak igin gérevlendirmig. Fakat,
asi] sonuca ulagan girigim, Kutiillamare’de esir diigmiig olan
Ingiliz Generali Townshend’in araciligiyla Ege Denizi’ndeki
Ingiliz donanmasina yapilan girigimdi.*” Biitiin bu girigimler,
Rauf Orbay’a gore, son derecede biiyiik bir gizlilik i¢inde ya-
piliyordu, ¢inkii bir yandan Rum ve Ermenilerin tagkinlik-
larindan, 6te yandan Almanlarin, tek bagina barig yapmaya
kalkigmasindan 6tiirit Osmanl hitkiimetine “fiilen muhale-
fet” etmelerinden gekiniliyordu. Almanlarin Canakkale Bo-
gaz’nda baglica istihkdmlardan ikisine ve Bogaz’daki biitiin
savunma diizenine komuta etmelerinden 6tiirii, Townshend
Bandirma-izmir yoluyla Ingiliz donanmasina ulagabildi.®* Sa-

* Osmanli Devleti’nin savag: siirdiirebilecek durumda oldugu goriigii: Se-
bahattin Selek, Milli Miicadele, c. 1 (istanbul, 1970), s. 58.

* LM.K. Inal, Osmanli Devrinde Son Sadrazamlar, s. 1986-7; C. Bayar, Ben
de Yazdim, c. 1, s. 41. Savva (Orbay’a gore Savca, Cavit Bey'e gisre Marcel
Savoy) doniigte Cavit Bey’i ziyaret ederek, Fransiz generalinin daha uygun
sartlarla birakisma yapmaya hazirlanirken Mondros’un imzalandig: habe-
rini getiric. Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notlar:, 26/11/1918 (11/9/1945). Ote
yandan, Townshend iginde, ilk girigimin bu Ingilizin 6nce izzet Paga’ya, son-
ra Rauf Bey’e yaptig1 bagvuruyla bagladigi goze garpiyor. Townshend’in hii-
kiimetinden boyle davranmak igin talimat alip almadig: sorulmaya deger. Ba-
yur, yansiz ilkelerden birinin elgiligi yoluyla talimat almig olabilecegine
igaret ediyor. Y.H. Bayur, Tiirk Inkdab: Tarihi, s. 733.

* R. Orbay, Rauf Orbay'm Hatwralari, c. 1, s. 115-6. 14 Ekim giinkii Vii-
kela Meclisi’'nde, miimkiinse miittefiklerle birakigmaya gidilmesi kararlag-
uirilir; fakat askeri durumun umutsuzlugu ve Isvigre ile Danimarka aracilifry-
la Ingiliz ve Fransizlarin, kendilerine bagvurulmasi halinde daha uygun [>



vagtan ¢tkmak i¢in yapilan bu girigsimler, sanki Almanlardan
bir kagigti ve bu kagig durumu Osmanli siyasetinin bag
oyuncularini “Ingiltere’ye siginma” havasina soktugu igin pek
tehlikeliydi; ¢iinkii Ingiltere’nin davraniglarinin agir1 bir
iyimserlikle yorumlanmasina yol agiyordu. Bir¢oklar: san-
ki Ingilizlerle kurulan bu temasin Ingiltere’ye yapilan biiyiik
bir meydan okumadan sonraki agir bir yenilgi sonucu oldu-
gunu unutuyor ya da unutmak istiyor ve bunu yakin bir In-
giliz-Osmanh dostlugunun baglangici sayiyorlardi. Boylele-
ri (ki bunlar arasinda Damat Ferit oldugu gibi, Rauf Bey gi-
bileri de vardi) takvimi yanhz savag 6ncesine degil, Abdiil-
hamit devri 6ncesine de cevirmeyi istemek gibi biiytik ve im-
kinsiz bir cambazliga kalkigtiklarindan habersiz gériinityor-
lardu.

Miitarekeyle ilgili 6nemli bir olay, Vahdettin’in bagmu-
rahhas olarak Damat Ferit Paga’y1 gondermek istemesidir.
Oysa Townshend, Rauf Bey’in bagmurahhas olmasinin uy-
gun olacagini bildirmig bulunuyordu. Ustelik, Izzet Paga’nin
Damat Ferit hakkinda koti bir izlenimi vardi. Nitekim Pa-
digah’in bu énerisi kargisinda Izzet Paga, “Bu adam mecnun-
dur” diye itiraz etmigse de, Vahdettin, “Biz onu idare ede-
riz” diye israr etmigti. Bunun iizerine Damat Ferit sadrazam-
la Ayan’da goriigmiis. Damat Ferit’in digiincesi suymus:
Ingiliz amiralini “gériir gormez” devletin kesin iilke bii-
tinligiini esas alan bir miitareke 6nerecekmis, kabul etmez-
se, bir kruvazor isteyip Londra’ya gidecekmig ve krala, ba-
basinin eski bir dostu olarak geldigini bildirip, kabuliinii ri-
ca edecekmis. Boylece devleti kurtaracakmig. Yalniz sandik
ve elbiselerini hazirlayacag igin hemen gidemeyecegini ve hu-
susi katip olarak yanina Rum Patrikhanesi Katibi Kara Te-

< sartlar elde edilecegini bildirmeleri iizerine, tek bagina birakigmaya git-
mcye ve ilk girigimlerin Almanlardan gizli tutulmasina karar verildi. Y.H. Ba-
yur, Tiirk Inkilabi Tarihi, s. 720 (Cavit Bey Gunliigi). Ama Almanlar az za-
man sonra durumu 6grendiler ve kendileri dahi ¢oziilme halinde olduklarin-
dan, Osmanli hitkkimetine hak vermekten bagka gare goremediler. R. Orbay,
Rauf Orbay’n Hatiralar, ¢. 1, s. 145.



odori’yi alacaginmi séylemis. Bu akil almaz diigiincelerin tek
tanig1 lzzet Paga’dir ve insani —ister istemez— bunda bir
abartma olup olmadig: diisiincesine sevk ediyor.”” Her ne hal
ise, izzet Paga yine Damat Ferit’in gidemeyecegini padigaha
arz etmis ve o yine israr etmis. [zzet Paga’min deyimiyle
“mehabet-i hilmayun” kargisinda kabul etmek zorunda kal-
mis.” Sonug olarak ancak Viikela Meclisi’nin kesin direni-
si ve bunun iizerine Izzet Paga’nin istifa edecegini bildirme-
si sayesinde Damat Ferit Paga’nin Mondros’a gitmesi énle-
nebilmistir.” Vahdettin’in gosterdigi bu 1srar1 ancak miitte-
fik krallarin bagina gelenlerden ya da geleceklerden koruna-
bilmek telasiyla agiklamak olanaklidir.” Herhalde kendisi-
ne ve genel olarak hanedana yakindan bagh bir adamin
saltanat ¢ikarlarini en iyi bigimde savunacagina inaniyordu.
Nitekim Damat Ferit’in gitmemesine garesiz riza gosterdik-
ten sonra murahhaslara, “Hilafet-i celile ve Saltanat-1 seniy-
ye ve Hanedan-1 Osmani hukukunun temam-1 mahfuziyye-
tinin temini” diye bir talimatin verilmesini sart kogmustu. Fa-
kat Vahdettin’in, Damat Ferit’in Mondros’a gitmesini bdy-
le bir talimata tercih etmesi dogaldy; ¢iinkii bunda ancak hi-
lafet, saltanat ve hanedan haklarinin korunmasi séz konu-
su edilebilir, Vahdettin’in padigahlikta kalmasi sart:1 belirti-
lemezdi. Oysa Damat Ferit’in murahhas olmasi halinde bu
husus saglanacak, belki bu ugurda pazarhk dahi yapilabile-

* Ingiliz Yaksek Komiserlik raporlarinin Damat Ferit aleyhinde bulunma-
s1 beklenemezse de, bu yan tutmanin, ayrintili olan raporlarda, anilarda ya
da kisisel mektuplarda huy ve miza¢ ayrilik ya da tuhafliklarinin yazilma-
sin1 onleyemeyecegi sdylenebilir. Oysa Ingiliz kaynaklarinda béyle bilgilere
pek rastlanmiyor. Ryan, anularinda, Damat Ferit'ten, “kiiltiirlii ve bityiik bir
centilmen” diye sz ediyor. Andrew Ryan, The Last of the Dragomans
(London, 1951),s. 127.

" Mehmet Cavit, Cavit Beyin Notlari, 24/10/1918 (19/8/1945).

LM K. Inal, Osmanli Devrinde Son Sadrazamlar, s. 1987-8; R. Orbay, Ra-
uf Orbay'in Hatiralar, ¢. 1, s. 179-80. Vahdettin bunun acisini 1 Kasim’da
Mondros’tan dénen heyeti kabul etmemekle gikardu. .. Sumawvi, Girdiikle-
rim,s."174.

? C. Bayar, Ben de Yazdim, c. 1, s. 43.
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cekti. Vahdettin’in talimatinda ikinci bir madde de “bazi eya-
letlere” verilecek 6zerkligin yalnizca idari olmast, siyasal ol-
mamasi igin ¢ahigilmasiydi.”

Osmanl hiikiimetinin nasil bir birakigma yapmayi bekle-
digi de ilging bir konudur. Bu konu incelendiginde, Osman-
It devlet adamlarinin, nerdeyse Osmanli halki derecesinde olup
bitenlerden ve diinyanin ger¢ek durumundan habersiz olduk-
lar1, ya da, daha kétiisti, bunlardan az ¢ok haberli olmalari-
na ragmen kendilerini genig ve pembe hayallere kaptirdikla-
r1 goriiliiyor. (Yalniz, olaylarin sonra aldigi bigim kargisinda
soyle bir yorum da belki yapilabilir: Tiirk ulusu 1908°den son-
ra ve Ozellikle savag iginde biiyiik bir hamleyle ulusal bilin-
ce ve olgunluga erigsmis ve bu bilingle, Itilaf Devletleri’yle az
ok esit olarak iligki kurabilecegine inanmugtir. Itilaf Devlet-
leri ise, Tiirk ulusunun ulastigt bu ileri merhaleden habersiz
olduklari i¢in, ona kole iglemi yapmuiglar; fakat aci deneyler
sonucunda ne denli yanildiklarini anlamiglardir.) Ornegin, Ber-
lin Biiyiikelgisi Rifat Paga, Wilson’dan Suriye’nin Ingilizler ta-
rafindan bogaltilmasinin istenmesini 6nermig, hiikiimet de bu-
nu ciddi ciddi goriigmiistiir. Osmanh hitkiimetini yaniltmig ola-
bilecek bir sey de Townshend’in 17 Ekim giinii Izzet Pasa ile
gorugtugiinde, barig esaslari konusunda ileri suirdiikleridir. Bu-
na gore; 1) Tiirkiye, Ingiltere ile dost olmak arzusunda olup
onun himayesini istiyor ve, 2) padisahin egemenligi altinda
Irak, Suriye ve Kafkasya’nin 6zgiir olmalar (Bavyera, Sakson-
ya gibi), 3) Itilaf Devletleri’nin Suriye ve Irak’i bogaltmasi 6n-
goriililyordu. Buna kargilik, Izzet Pasa, Ingiltere’nin Tiirkiye’yi
korumast halinde hitkiimetin Canakkale Bogazi’n1 agmaya ha-
zir oldugunu bildirmigti. Ayni giin Rauf Bey, kendilerince bi-
rakisma kosullarin1 Townshend’e bildirdi. Bunlar, 1) Itilaf kuv-
vetlerinin iggal ettigi yerlerde yonetim 6zerkliginin kabuli; 2)
Tirkiye’nin siyasal, mali, iktisadi bagimsizliginin sakli kalma-

ALK Tirkgeldi, Gériip Isittiklerim, s. 155. Gergi Padisah’in, siyasal 6zerk-
lik tamimak zorunda kalmirsa bagimsizhigin daha “ehven” olacag: yolunda
bir talimati daha vardi; ama, Bayur'un da belirttigi gibi, bunun tam anlami-
mi gikarmak zordur. (C. Bayar, Ben de Yazdim, ¢. 1, s. 740.)
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s1; 3) simdiki bunalimi 6nlemek iizere, gerektiginde Turkiye'ye
mali yardim yapilmasi; 4) bu esaslara gore barigin yapilma-
st igin Ingiliz dostlugunun ve “azami miizaheretinin” saglan-
masiydi. Bu sartlar gergekte, “olabilecek diinyalarin en iyisi-
ni” saghyordu. Md. 1 ile imparatorluk, md. 2 ile Cihan Sa-
vagi’nda kazanilan bagimsizlik (hatta, mali bagimsizlik da soz
konusu edildigine gore, bunun da otesi), md. 3 ile “bu devlet
istikrarsiz yagayamaz” ilkesine uygun olarak, bor¢lanma kay-
naklari, md. 4 ile diilnyanin en giiglii imparatorlugunun des-
tek ve yardimi saglanmug oluyordu. Oysa Kurtulug Savagi’nin
kanlari, md. 1’in kapsami digindaki Tiirk anayurdu ve bir tek
md. 2 ugrunda akacakui.

Hiikiimetin Mondros’a giden heyete verdigi talimat ise 8
maddelikti. Md. 1’e gore birakigma siiresince Bogazlar Iti-
laf’in savas ve ticaret gemilerine agik olacak, fakat Yunan sa-
vas gemileri giremeyecek, istihkdmlar Osmanl askerinin elin-
de kalacak, “siddetli 1srar” olursa belirli sayida denetimci In-
giliz subaylar, barig oldugunda Bogazlar’dan ayrilmak sar-
tiyla, buralarda bulunabilecek ve savag gemileri iki bogaz ara-
sinda iki giinden fazla kalmayacaklardi. Askerin barig zama-
nindaki sayiy1 agmayacak olgiide terhisi kabul olunacakti
(md. 2). Birakigma sinirlan agilmayacak (md. 3) ve asayis ile
giivenligi saglamak Osmanl hiikiimetine ait oldugu gibi,
yonetime karigilmayacak, iilkenin herhangi bir noktasina
asker gikarilmayacak (md. 4), Karadeniz’de Almanlarin “av-
det taarruzlarina” ve denizyollarini tehdit etmelerine karg: sa-
vunma Osmanlilara ait olacak, Ingilizler bu savunmayi an-
cak teftis edebileceklerdi (md. 5). Md. 6’ya gore, birakisma-
dan sonra ticaret ve gemi serbestisinin “mutlak” olarak ka-
bul edildigi, ithalatin hizlandirilacagi miijdelenecek, buna kar-
silik para yardimi istenecekti (md. 7). Md. 8’ gore “namus-u
milliyi” incitecek istekler reddolunacakti. Buna gore, Al-
manya ve Avusturya-Macaristan resmi kigilerinin tilkeden
ayrilmast icin en az iki ay siire verilecek, bu uyruklardaki 6zel
kisilerin geri gonderilmesi ise kabul olunmayacaku; ¢iiukii Al-
manya ve Avusturya-Macaristan’da, ¢ogu ogrenci olan, bel-
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ki 15-20 bini gegen Osmanlt uyruklular vards. Bunlarin “su
sirada” donmeleri kesinlikle kabil degildi.™

Bu son madde, Osmanh hiikiimetinin 1943’te Italya’min
yaptif gibi eski muttefiklerine kars savag ilan etmek gibi bir
hava iginde olmadigini gosterir. (3 Eylal 1943’te Cezayir’de
birakigmayi imzalayan Badoglio hiikiimeti, 13 Ekim’de Al-
manya’ya savas ilan etti ve bir dlgiide bu sayede, Italyan ba-
rig antlagsmasinin hikiimleri ¢ok hafif tutuldu.) Oysa Rauf
Bey’in Ingiltere’den saglamak istedigi “dostluk ve azami
muzaharetin” bir kargihg olabilirdi bu. Nitekim Rauf Bey’in
Townshend’e, Almanlarin, Tiirkiye'de ig savag kigkirtip as-
ker ve gemileriyle egemen olmak istediklerini, hiikiimetin bu-
na karg1 Karadeniz Bogazi'ni onlara kapamak igin gizli ted-
birler diisiindiigiinii séylemesi, Ingiliz’e, Babiali’nin “her
an” Ingiliz donanmasinin yardimini isteyebilecegi izlenimi-
ni vermigti; ayrica Rauf Bey, Suriye cephesindeki Osmanl or-
dusunun durumunu oldugundan daha kétii gostermisti ken-
disine.” Fakat Osmanli Devleti’nin Almanya’ya kars1 savag
durumuna girip girmeyecegi konusu pek kuramsaldir; ¢iin-
ki zaten birakigsmaya talip olmug olan Almanya, Mond-
ros’un imzalanmasindan pek az bir zaman sonra, donanma-
da ayaklanmalar ve Bavyera’da ihtilallerden sonra, savag da-
ha fazla surdiiremeden, 8 Kasim’da birakismayi imzalaya-
cakti.

Birakisma konusunda, Ingilizlerin tutumu neydi? Bir kez,
Osmanli Devleti ile yapilacak birakismada, Itilaf Devletleri’ni
temsilen yalniz kendilerinin hazir bulunmasini saglayarak,
Irak ve Suriye’deki askeri iistiinliiklerinin sonucu olan niifuz-
larini manevi bakimdan da pekistirmek ve butiinlemek isti-
yorlardi. Bu ugurda bir¢ok manevra ¢evirmigler ve istedikle-
rini elde etmislerdi. Fransa, birakigma gorigmelerinde hig de-

Ali Tirkgeldi, Mondros ve Mudanya Miitarekelerinin Tarihi (Ankara,
1948) s. 32-3. Bayur, “... Orbay anilarinda bu yonergeleri yazmaz,” diyor.
Bunu anlamak zor degil; zira ortaya gikan birakisma yonergelere hig uymu-
yordu. Y.H. Bayur, Tiirk Inkilab: Taribi, s. 741.

Y.H. Bayur, Tiirk [nkidabs Tarihi, s. 724-5 (Townshend, s. 487-8).
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gilse hazir bulunmak i¢in biitiin ¢abalarina ragmen, Ba-
yur’un deyimiyle, hice sayilmig ve oyuna getirilmigtir.”"
Miitareke donemi boyunca Istanbul siyasetinde bagta padi-
sah, hitkiimetlerin ¢ogu ve Hiirriyet ve Itilaf, az ¢cok Ingiliz-
ci ve buna kargit bazi cevreler Amerikanct oldugu halde, hig-
bir zaman etkili bir “Fransize1” ¢evre ctkmamugtir. Oysa Fran-
siz sermayesi Osmanli iilkesindeki yatirimlarin ¢ogunlugunu
olusturuyordu. Siiphesiz, bu olayda, Osmanli ordusunun
kargisina Ingiliz ordularinin ¢ikarilmasi, Canakkale Savagi’nda
ve Mondros’ta Ingilizlerle kargi kargiya kalinmasinin bir pa-
y1 vardir.

Birakismanin sartlari War Office ve Admiralty tarafindan
saptanip, 3 Ekim’de kabine oniine geldi. Bundan Versail-
les’da 6-8 Ekim arasinda goriisiiliip, 22 Ekim’de Ingiliz ka-
binesi tarafindan Amiral Calthorpe’a gonderildi. Birakigma
sartlariyla birlikte gonderilen yazida, 6zellikle Fransiz ve Ital-
yanlari tatmin etmek igin, biitiin maddelerin kabul ettirilme-
si yolunda ¢aba gosterilmesi istendikten sonra, soyle deniyor-
du: “Fakat kanimizca ilk dort sart o denli iistiin 6nemdedir
ve tam olarak uygulandiginda bizi ister istemez duruma 6y-
le egemen kilacaktir ki, kalan biitiin digerleri ya da herhan-
gi biri iizerinde 1srar etmek, hatta kalan yirmi maddeden
belirli birini ileri siirmek, sizce, hayati dort maddeyi derhal
elde etmekteki basarimizi tehlikeye sokabilecekse; bunlari el-
de etmeyi ve cabuk elde etmeyi boyle bir tehlikeye sokmak is-
temiyoruz.”” [lk géze garpan husus, gosterilen aceledir. Bu-
nun nedeni sudur: itilaf Devletleri ve 6zellikle Ingiltere, 1918
sonbaharinda bati cephesinde sonucun elde edilemeyecegi ve
savagin 1919 ortalarina dogru devam edecegi goriigiindedir-
ler. Bir an 6nce sonuca ulagabilmek igin, kig bastirmadan Bo-

* Y.H. Bayur, Tiirk Inkilab: Taribi, s. 728-30. Bu, ve benzer olaylar, Fran-
sizlarda biiyiik bir hinglanmaya ve sonra, Fransizlarin TBMM hiikiimetini des-
teklemesine yol agmugtir.

” Gwynne Dyer, “The Turkish Armistice of 1918: 2-A Lost Opportunity:
The Armistice Negotiations of Mondros,” Middle Fastern Studies, c. VI,
Ekim 1972, no. 3, s. 323.



gazlar ve Karadeniz yoluyla merkez devletleri dogudan da si-
kistirmak istemektedir.™ Itilaf Devletleri’ni duruma egemen
kilacak olan ilk dort maddeye gelince, bunlarin ilk ii¢ mad-
desi Bogazlar’in bu devletlere agilmasi ile ilgilidir. Itilaf savas
esirleri ve Ermeni esir ve mahpuslariyla ilgili 4. maddenin 6ne-
mi, Ingiliz i siyaseti agisindandir. Demek ki, Ingiltere igin, Bo-
gazlar'in anahtari, Osmanli Devleti’nin anahtaridir. Gergek-
ten de 6yle, ¢iinkii Karadeniz Bogazi Osmanli bagkentinin or-
ta yerinden gegiyordu. Daha bagtan, birakigma sartlari Lond-
ra’da tartigitirken gerekirse Tiirklerin Kafkasya, Kuzeybat
Iran, Iskenderun, Musul gibi yerleri bogaltmasini saglayacak
giiciin, Istanbul 6niine gelecek Ingiliz donanmasinin toplari
olacagi hesaplanmigti.” Osmanli murahhaslarina verilen ta-
limatta, bu durumu karsgilamak icin, bogaz istihkimlarinin
Tiirk askerinin elinde olmasi, savas gemilerinin iki bogaz ara-
sinda iki giinden ¢ok kalmamas, hicbir yere asker ¢ikarilma-
masi, birakigma sinirlarinin agilmamasi, yénetime kangilma-
mast 6ngoriililyordu. Hitkimet, “Bogazlar’t agmayacagiz” di-
yemiyordu; ¢iinkii karst yanin en ¢ok istedigi sey olarak bu-
na razi olmadan birakigma yapamayacagini biliyordu. Tali-
mattaki ¢oziim, “Evimin i¢inden kag kisi olursan ol gegebi-
lirsin; ama evimde kalamazsin ve anahtarlar bende kala-
cak” anlamindaydi. Padigah ulusqu olsayd bile, ancak naza-
ri olarak bu bir ¢6ziim sayilabilirdi. Hele Itilaf Devletleri bi-
rakismayi ¢ignemekte higbir sakinca gormeyeceklerine gore,
muhtemelen yine ayni noktaya varilacakti. Yalniz, birakigma-
nin bozulmasi daha a¢ik olacak; tavirlar daha 6nce kesinle-
secekti. Mondros’ta imzalanan birakigma ile hiikiimet bagim-
sizliginin gercekten korunabilmesi igin, hitkiimetin padigahi,
Viikela Meclisi ve Umumi Meclisi ile Anadolu igine, Bogaz-
lar ve Marmara’daki toplarin menzili digina ¢ikmasi gerekir-

Bayur, birakigma konusundaki acelenin Beyazlar’a yardim isteginden ile-
ri geldigini yaziyorsa da, Itilafcilarin ilk amacinin Almanlari savas digina it-
mck oldugu soylencbilir. Y.H. Bayur, Tiirk Inkdabi Taribi, s. 758.

A, s. 324 (25, 26 Ekim kabine toplantilarinda Balfour ve Lloyd George’un

poruslert.)



di.* Ger¢i bu birakismada yonetime kangilacagi, Istanbul’un
isgal edilecegi yoktur; ama miittefiklerin giivenligini tehdit
eden bir durumda —herhalde bundan daha lastikli bir hiikiim
zor bulunurdu- isgal hakki veren 7. madde vardi ki, pek “na-
muslu” olmak isteyen Itilafcilar, her zaman yaptiklan gibi,
azinhklar eliyle bir asayigsizlik sahneye koyarak isi “kitaba”
uydurabilirlerdi. Miitareke boyunca, Izmir’de bile, boyle bir
senaryoya bagvurmamis olmalari, buna muktedir olamadik-
lar ya da buna bagvurmaktan ¢ekindikleri igin degil, boyle bir
seye zahmet ve “tenezziil” etmemek derecesine varan kiistah-
liklarindan ileri geliyordu.

Sonug olarak nasil bir degerlendirme yapilabilir? Sunu bir
kez gozden kagirmamak gerekir ki, I. Cihan Savagi sonunda-
ki birakigmalar, yenilen yanin, bang sartlarim begenmese de,
ya da yenenler birakismay: bozsalar da, yeniden savasa giris-
mek olanagini kaldirici nitelikteydi. Ornegin, Almanya ile ya-
pilan birakismada, Almanya’nin § bin lokomotif, 5 bin kam-
yon, 150 bin yiik vagonu, 5 bin top, 25 bin makineli tiifek, sa-
vag gemileri, ucaklar vb. teslimi kosulu vardi. Mondros’ta
ise, ordunun, asayis ve sinirlarinin korunmasi igin gereken sa-
yinin diginda, biitiin askerlerinin derhal terhisi ve terhis edilen
askerin silah ve gereglerinin miittefiklerin emrinde bulundurul-
masi {md. 5, 20) 6ngoriillmiistii. Ayrica savas gemilerinin tes-
limi, demiryollarinin denetimi vb. gibi maddeler de vardi. De-
mek ki bu birakismalar teslim belgeleri niteligindedir ve mii-
eyyidesi de yoktur, ya da yenenlerin “namus”laridir. Bunun ise
bir giivence sayilamayacag ortadadir. Fakat bu boyledir diye
de, Tiirkiye’nin elini kolunu baglayan hiikiimlere hemen zar
oluvermek de mazur gosterilemez. Dyer’a gore Rauf Bey’in miit-
tefiklerin Bogazlar’dan bir an énce gegmesinin ne denli can ali-
c1 bir husus oldugunu bilmesi ve ona gore goriismeleri yiiriit-
mesi gerekirdi. Hig degilse, Calthorpe’un ilk d6rt maddeye ver-
digi onemden, diger maddelerde genis pazarlik olanaklan ol-

Bayur, hiikiimetin nasil davranmasi gercktigim tanf ederken, bunu da one
siiriivor. Y.H. Bavur, Tiirk Inkidab: Tarthi, s. 773.
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dugunu anlamaliydi.*' Bayur’a gore, birakigma goriigmelerinin
resmi ve iki yanca imzalanmig bir tutanaginin olmamasi, bir
de biitiin maddelerin hep birlikte sunulmast yerine birer birer
sunulup tartigilmas: affedilmez yanlslardandic* Rauf Or-
bay’in her bakimdan ¢ok iirkiitiicii olan affedilmez bir saflig1
da, Calthorpe’un birakisma imzalandi§s giin verdigi gizli mek-
tuba bel baglamasidir. Amiral, bu mektubunda, Bogazlar’da-
ki istihkdmlarin isgalinde yalniz Ingiliz ve Fransiz askerlerinin
kullanilacagini sdylemeye yetkili oldugunu agikhiyordu. Bunun
diginda, Rauf Bey’in bazi taleplerini Ingiliz hiikiimetine iletti-
gini ya da tavsiye ettigini belirtiyordu. Bunlar, “¢ok kiigiik sa-
yida” Tiirk askerlerinin bogaz istihkdmlarinda kalmas, hicbir
Yunan askerinin “bugiinkii sartlar alaunda” Istanbul ya da
Izmir’e girmemesi, Tiirk hitkiimetinin, diizeni ve miittefik ki-
si ve gikarlar korumakta acze diigmesi “gibi miicbir ve belir-
li sebepler tahakkuk etmedikge” Istanbul’un iggalinin s6z ko-
nusu olmamasiydi. Birinci madde diginda, amiralin s6yledik-
lerinin, degil yalmz hukuki, hi¢bir vicdani baglayiciigi da
yoktu. Ingiliz hiikiimeti bu istekleri reddetmekte tamamen
serbest oldugu gibi, kabul ettigi taktirde de bu sefer miittefik-
lerin bunlari reddetmesi yine her bakimdan ellerindeydi.
Rauf Orbay anilarinda soyle diyor, “... Kirnm muharebe-
sinden beri, Ingiliz ve Fransizlarin yalniz ahitlerine degil, va-
itlerine de sadik milletler olduklari hakkinda milletimizde
umumi bir kanaat vardi. Bu kanaate ben de igtirak ediyordum.
(Ne yazik ki, bu fikir ve kanaatlerimizde yanilmigtik. Miita-
rekenin hemen ertesi giinlerinde gordiigiimiiz hareket tarzla-
r1 ile tamamiyla hayal kirikligina ugradik. Rizalari ile kabul
ettikleri gartlara, hicbir makul sebep olmaksizin, riayet etme-
diler ve miitarekenameyi pervasizca ve miitemadiyen yirta yir-
ta par¢aladilar.)®’ Rauf Orbay’1 ya yetersiz ve yeteneksiz bir

Dyer, a.g.e., s. 323-5.

Y.H. Bayur, Tirk Inkdabs Taribi, s. 746-7.

R. Orbay, Rauf Orbay'in Hatiralar, c. 1, s. 273. Miitarekenin ertesi gii-
nu (1 Kasim) Ingilizlerin Musul’un bogaltilmasint istemelerini, [zzet Paga’nin
“havsalas)” almamgn. C. Bayar, Ben de Yazdom, c. I, s. 91-4.
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murahhas, ya da agir1 bir Ingiliz hayranhgindan akil ve dira-
yeti az ¢ok uyusmus bir kimse olarak kabul etmek gerekir. Ra-
uf Bey’in tutumunun altinda bir de g6yle bir muhakeme ya-
tiyordu herhalde: Ingilizlerin géstermis oldugu diigmanhkla-
rin ve Osmanh Devleti’nin Almanya yaninda savasa girmis ol-
masinin nedeni Rusya’dir. Oysa Rusya, yapug: ihtilalle yal-
niz Ingiltere’nin miittefiki olmaktan ¢ikmadi, can diigmani ol-
du. Bu durumda Ingiltere yine Tiirkiye’nin dostu olacaktir. Bu
muhakeme tarzi, Tiirk’iin Ingiliz’le bogaz bogaza savastig: ko-
ca bir cihan savagini unutuyor ve Ingiliz emperyalizmini an-
lamiyordu. Ancak Tiirkiye kendini ezdirmeyecegini tanitla-
diktan sonradir ki, Ingiltere Tiirkiye’yi bir miuttefik olarak dii-
stinebilmigtir.

Tiirk heyeti, Mondros’tan dondiikten sonra, basinin kar-
sistna son derecede iyimser bazi yorumlarla gikti. Rauf Bey’e
gore, devletin bagimsizligi ve saltanatin hukuku “tamamiyla”
kurtarilmugti. Ortaya gikan birakisma umduklarindan ¢ok
daha iyi olmustu ve yenenle yenilen arasinda yapilmig bir bi-
rakigma degil, “belki” esit iki gii¢ arasinda ¢arpismalara ara
veren bir antlasma niteligindeydi. Gazete muhabiri kendisine
neden bu denli sevingli oldugunu sordugunda, iki noktay:
belirtmis Rauf Bey. Kendisi, Ingilizlerin Tiirkliigiin yok edil-
mesi amacim gitmeyeceklerini anlamugti ve ayrica, samldigi-
nin tersine, iilkenin iggal edilmeyecegini anlamusti, dyle ki, “Is-
tanbul’umuza bir tek diigman askeri ¢tkmayacaktir.”* Regat
Hikmet Bey de birakigma maddelerini tek tek ele alip ayni iyim-
ser goriig agisim ortaya koymus, Ingilizlere ne denli ¢ok taviz
verdirildigini agiklamigtr.* Izzet Pasa dahi, ordulara ve miil-
kiye érgiitiine gonderilen 2 Kasim 1918 giinli bir genelgey-
le, savasta en agir yenilgiye ugramis ve en yorgun olan Osman-
It Devleti’nin, yapilan 6biir birakigmalara gére daha hafifini

C. Bayar, Ben de Yazdim, c. 1, 5. 96-7'nin dipnotu. (Yeni Giin ve Tasvir-i
Efkar, 2/11/1334). Minber de goyle diyordu: “  Amiral Arthur Calthorpe
umur-u dahiliyemize ingiltere hitkiimetinin zerre kadar ve lughir suretle
miidahale etmek fikrinde olmadigim kerratle temin ctnugtin.™ (2/11/13 34, 2).
* Sabah, 3/11/1334.
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bagitladigim1 mijdeliyor, azinliklarin g6zetilmesini, asayise
dikkat edilmesini ve genel affin hazirlandig1 o siralarda asker
kagaklarinin kovusturulmamasini istiyordu.* Izzet Pasa, ise im-
paratorluk, yani yitirilen kilometrekare agisindan bakutg igin,
yenilgi cok kesin ve agirdi. Oysa Tirk anayurdu agisindan bak-
sayd\, askeri yenilgilere ragmen heniiz yitirilmig bir sey yok-
tu ve yitirilenleri g6zden ¢ikarip, anayurttan yer yitirmemek
konusunda duyarli davranmak gerekiyordu. Birinci tutum
Ingilizlere yaranarak ve boyun egerek, Suriye ve Irak’a don-
meyi 6ngoriiyor, ikinei tutum ise, onlara taviz vermemeyi ve
sik1 durmayi gerektiriyordu. Rauf Orbay’in birakigma sirasin-
daki davraniglar, o siralarda, s6zii edilen imparatorluk gérii-
stine yatkin olduguna isaret sayilabilir. Belki bunda Cerkes soy-
lu olugunun da etkisi vards;* ¢iinkii bilindigi gibi, Cerkesler sa-
raya baglhklariyla taninmiglardi. Izzet Paga’min davranislari-
1 ise, Arnavut olugundan ¢ok, belki yaginin, yani bagh oldu-
gu kusagin padisahhiga ve imparatorluk ilkesine bagkaldira-
bilmeye ya da Tiirk ulusqulugunu benimsemeye elverigli olma-
masina baglamak gerekir. Balkan Savagi sonunda Arnavutluk
prensi olmay1 da, onun yiiziinden Arnavutluk’a “fenalik” ge-
lecegi dissiincesiyle reddetmis olmasini da yine bu bi¢imde de-
gerlendirmek uygun olur. Harp Akademisi komutanligindan
emekli Ali Fuat (Erden) Pasa’ya gore, “Esraftan bir zatin og-
lu olmasi, kendinde aristokratik bir zihniyet viicuda getirmis-
tir. Bu zihniyet, istiklal miicadelesi esnasinda Anadolu’da kal-
masinda menfi bir tesir yapmigtir.”®

Birakisma yapildiktan Ingilizlerin nasil bu antlagmay: gig-
neyerek Musul ve Iskenderun’u iggalleri altina aldiklari, 6rne-
gin Bayar ve Bayur’un yapitlarinda enine boyuna anlatilmistir.””

Takvim-i Vekayi, 3/11/1334, 3384. Bu arada lzzet Paga'nin bir kisim bi-
rakigma maddelerinin Meclis’teu gizlemek istemesi, ona gélge diigiiren bir olay-
die. Y.H. Bayur, Tiirk Inkidabr Taribi, s. 758 (Cavit Bey Ginlogi, 30 Ekim).

S. Sclek, Anadolu Ihtilali, s. 146.

L.M.K. Inal, Osmanls Devrinde Son Sadrazamlar, s. 2020.

C. Bavar, Ben de Yazdim, c. 1, 5. 91-107; C. Bayay, Ben de Yazdim, c. ],

759-73; Y.H. Bayur, Atatiirk, s. 180-8. Ingiliz hiikiimetinin birakigma- >



Bunun gibi goze ¢arpan bir olay da, 21 Ekim’de Izzet Paga’nin
Viikela Meclisi 6niine getirdigi Mustafa Kemal’e ait bir teldir.
Onda, Emir Faysal’in Suriye Valisi Tahsin (Ozer)’e yaptig1 bir
oneri bildirilmektedir; goyle ki, Suriye’nin bagimsizligi karsi-
liginda birakigma yapilacak ve orada bir Osmanli Naibissul-
tan1 bulundurulacakti. Rauf Orbay’in verdigi bilgiye gore, Mus-
tafa Kemal, Suriye’yi Araplara birakmaktan bagka ¢are olma-
dig1 i¢in, Ordu Komutani Mersinli Cemal Paga’y1 bu yolda go-
riismeler igin gorevlendirdigini de séyliyormus. Sadrazam, bu
tele verdigi cevapta, hilkimetin izni olmadan bu gibi girigim-
lerde bulunulmamasini istemis.” Bu 6rneklerden, hemen yu-
karida anilan iki degisik tutum ¢ok giizel belirmektedir. Biri
Izzet Paga’nin imparatorluk tutumu, digeri ise Mustafa Ke-
mal’in son derece sogukkanli ve hesapli ulusal tutumudur. As-
linda Mustafa Kemal’in Izzet Paga’ya gektigi 8 Kasim giinlii
tel, kendisinin, hatta belki imparatorluk goriisiinden hareket-
le o tarihte Ingilizlerle ittifak etmeye itirazi olmadigini goste-
riyor; yeter ki, bunun “ciddiyet ve samimiyetine” giivenilebil-
sin. Boyle bir gizli ittifak, ya da bu yonde bir “ihtimal-i kavi”
varsa, Mustafa Kemal goriiglerini yeniden gézden gegirmeye
hazirdir. Oysa béyle bir olay yoktur — ancak Saray ve muha-
lefet firkalarinin tamamen tek yanl olan, fakat biiyik inatla
sarildiklari umutlar vardir. Gergi ¢ok sonra Ingilizler Sa-
ray’la gizli bir antlagma yapacaklardir; ne var ki —gorecegimiz
gibi— bunun ne 6lgiide “ciddi ve samimi” oldugu ve daha
onemlisi, ne 6lgiide Osmanli Devleti’nin ¢ikarlarini korudu-
gu ¢ok tartigma goturir.

< y1agikqa gigneme yoluna girmesi, ilkonceleri Calthorpe’un dahi “aklinm
almadig1” bir olay olmus, 4, 6, 7 Kasim’da Musul, iskenderun ve Istanbul’nn
isgalini merkeze itiraz konusu yapmisti. Dyer, a.g.c., s. 338w dipnoty, 81,
™ R. Orbay, Rauf Orbay’ 1 Hatiralart, ¢. 1, s. 189-90; Y.1L. Bavuar, Atatirk,
147; Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notlart, 21/10/1918 (1R/B/19:15).
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8. ITILAF DEVLETLERI ISTANBUL'DA:
VAHDETTIN ONLARA GORE KABINE ISTIYOR

7 Kasim’da dért Ingiliz subayindan kurulu bir heyet (Albay
Murphy, Binbagi Chilton, Yiizbagi Hoylet?, Tegmen Dveyk?)
Basra torpidosuyla Istanbul’a geldi. Bunlari memurlar ve
“Yasasin Itilaf!” diye bagiran bir kalabalik kargiladi. Hiikii-
met, gelenler igin Pera ve Tokatliyan otellerinde seksen oda
kiralamig bulunuyordu. Bu sirada Canakkale’de mayinlar ta-
ramiyor ve Ingiliz askerleri Canakkale’ye ¢ikmis bulunuyor-
lardi. Ertesi giin, Murphy’nin bir demeci Sabab gazetesinde,
“Aramizda Artik Ihtilaf Kalmamustir — Itilaf Filosu Tiirk
Milletini Selamlayacak — Ordumuz Hakkindaki Takdirat —
Biz Tiirklerle Dost Kalmak Istiyoruz” basliklariyla sunulu-
yordu.” Iste boyle bir ortamda, ittihat ve Terakki’nin “art-
¢t kabinesi” Vahdettin’in gbziine fazla batmaya bagladi - 6zel-
likle bu kabinedeki ittihat ve Terakkili ya da Ittihat ve Terak-
ki’ye yakin nazrlar. Zaten 1/2 Kasim gecesi Ittihat ve Terak-
ki 6nderlerinin kagmasiyla, daha dogrusu, birakigmanin im-
zastyla,” Ittihat ve Terakki’den bir korku da kalmadigina gé-
re, Itilaf’t “tertemiz” yani her tiirlii [ttihat ve Terakki “leke-
sinden” arinmus olarak kargilamak miimkiindii. Zaten Itilaf
kargisinda duyulan korku ya da ¢ekinme ve hatta ona yaran-
ma arzusu, boyle bir tedbiri gerekli kiliyordu; ¢iinkii Osman-
li Devleti’nin ve Osmanli hanedaninin alin yazisini Itilaf be-
lirleyecekti. Boyle bir Itilaf’a yaranma siyaseti ise, ister iste-
mez, yalniz ittihatgilari degil, biitiin ulusgulari saraydan so-
gutacak ve onu, Meclisin feshi gibi olaylarda bunlarda kar-
s1 kargiya getirecekti. Ne var ki, bu siyasetin bagarisi igin Pa-
ris Konferansi’'nin Vahdettin’in bu uysalligini 6diillendirerek,
yumusak bir antlagma ortaya koymasi gerekirdi. Oysa —Vah-

Sabah, 8, 9/11/1334, 10407-8. 8 Kasim’da Musul hikkiimer konagina In-
giliz bayrag ¢ekildi. 9 Kasim’da Fransiz ve Ingiliz denizcileri iskenderun’day-
dilar. Gotthard Jaeschke, Tiirk Kurtulug Savagi Kronolojisi {Ankara, 1970),

3: The Times, 12/11/1918.

Daha birakigmanin ertesi gini, Beyogiu’nu Osmanh olmayan tirli tir-
lu bayraklar kaplamigti. Y.H. Bayur, Tiirk [nkdab: Taribi, s. 774.
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dettin ve hanedan igin ne yazik- 6yle olmadi; ortaya bir
Sévres ¢ikti. O zaman da Vahdettin’in tutunacak bir dali
kalmad.

5 Kasim’da Vahdettin harekete gegti. [zzet Paga hasta ol-
dugundan, Evkaf Naziri Abdurrahman Seref’i gagirip Ittihat
ve Terakki 6nderlerinin “ve birgok miicrimlerin” kagmasi do-
layisiyla gazetelerin hiikiimete yonelttikleri saldirilardan ve
aldig1 imzali ve imzasiz mektuplarda kabine ve 6zellikle onun
Ittihat ve Terakki iiyeleri aleyhinde yazilanlardan s6z etti ve
buna sadrazam tarafindan bir ¢are bulunarak ertesi giini ar-
zin istedi. [zzet Paga, buna karsilik, Hayri Efendi ve Cavit
Bey’in zaten istifa ettiklerini, Fethi Bey’in ise Ittihat ve Terak-
kili olmayip ayrica Meclis’teki bir firkanin reisi oldugu i¢in ka-
bineden ayrilmasina gerek olmadigi yolunda bir haber gon-
derdi.” Vahdettin ¢6ziimu kabul etti. Fakat iki giin sonra,
Murphy heyeti Istanbul’a gelince, Vahdettin sabirsizlanmus ol-
mali ki, bu sefer Ahmet Riza’yi ¢agirarak, “Ecnebiler yanimi-
za gelecekler,” diye Cavit Bey ve Hayri Efendi’nin ¢ekilmesi-
ni, gekilmezlerse kabinenin istifa etmesini istedi. Ikinci gikta
[zzet Paga’y1 yeniden sadarete getirecegine soz veriyordu.* Iz-
zet Paga’nin iddiasina gore Ahmet Riza, Fethi Bey’in ve hat-
ta daha bagkalarinin da ¢ikanilmasi gerektigini 6ne siirmis. ([s-
tifanamede, Abdurrahman Seref’le iletilmig olan padisah ira-
desinin “tegmil-i ahkdmi”ndan s6z edilebildigine gore, bu dog-
ru olsa gerektir. Hatta bir kaynaga gore, bu sefer Padigah on-
ceki iradesine bir de 48 saatlik miihlet ekleyerek sanki bir iil-
timatoma doniistiirmiistii bunu.” Izzet Pasa bunun iizerine
kizdi ve cumartesi giini saraya gelip sonucu bildirecegini
sOyledi. Fakat Vahdettin’in telag derecesini anlamali ki, ayni

Kabinenin istifas1 izerine {zzet Paga anilari: 1.M.K. Inal, Osmanls Devrin-
de Son Sadrazamlar, s. 1989-93, 1zzet Paga, Abdurrahman Sercfin 6 Kasim
Sali giinui gagnldigini yaziyorsa da Sali, ayin 5’iydi. Seref, Hayn ve Cawit bey-
lerle birlikte Fethi Bey’in de istenmedigini tahmin cttigini soylenigti.
™ Ahmet Riza, a.g.e., 16/2/1950; LM.K. Inal, Osmanl Devrinde Son Sad-
razamlar, s. 2008.

" A.F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralars, 8/11/1918 (27 9/8/1945).
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guniin gecesi, Ahmet Riza Saray’in hemen bir sonug¢ alinma-
st konusundaki israrini bildirmek iizere yeniden geldi. Izzet
Paga, ertesi giin (cuma) cevabini sunacagini bildirdi. Ayni ge-
ce Rauf ve Fethi beyler; Ahmet Riza ile Ayan’da goristiiler.
Muhtemelen Ahmet Riza’nin densizligi yuziinden is, padisa-
hin kabine degisikligi konusunda yetkisi olup olmadigi nok-
tasina gelip dayanmigti. Ahmet Riza’ya gore, padisahin degil
boyle 6zel olarak, resmen dahi kabinede degisiklik yapmaya
hakki vardi. Ger¢i Kanun-u Esasi’nin 7. maddesine gore pa-
disahin haklari arasinda, “... icabinda viikelanin ale] usul azl
ve tebdili ...” vardi, ama ornegin, “  harp ilan: ...”, “mes-
kidbat darb1...”, “... nizamnameler tanzimi ...” yetkileri gi-
bi, megrutiyet diizeninde bunun tek basina, resen padigsahin
girigimiyle kullanilmasi s6z konusu olamazds; olsa olsa par-
lamento 6niinde sorumlu olan kabinenin dnerisinin onaylan-
masi s6z konusu olabilirdi.” Ahmet Riza gibi bir kimsenin,
hem de 1909 Kanun-u Esasi degisikligine, 1909’dan sonra sii-
regelmis uygulamaya ve basit parlamenter mantiga ragmen
boyle bir seyi one siirmesi, kendisinin ne denli sarayin bir ada-
mu haline geldigini gésterir. Herhalde sunu da gosterir: Bu den-
li kaba ve yanls bir bigimde ge¢misiyle ve daha énemlisi, ¢a-
giyla ters diigmeye razi olan bir insan pek de zeki ya da uzak
goriglii sayilamazdi.

Ayin 8i, Cuma giinkii Viikela toplantisinda, izzet Pasa,
boyle zor kargisinda higbir arkadagindan ayrilmayacagini ve
istifaya karar verdigini bildirdi ve kabine de bu gérise katil-
di. Goriigmeler sirasinda Saray, “belki tig-dort defa” Izzet Pa-
sa’nin vaat ettigi cevabin ne zaman gelecegini sordu: O gece
istifaname kaleme alinarak saraya Nabi Bey tarafindan gotii-
ritldi. Bunda, ne denli zor kogullar altinda gérev basina geli-
nip “binnisbe” uygun bir birakigma yapilmis oldugu, asayisin

Oregin bkz.: Okandan, a.g.c., s. 337; Miamtaz Soysal, Anayasaya Girig
(Ankara, 1959), s. 64. Fethi ve Rauf beyler, Ahmet Riza’'nmin Tirkgeldi ise
Vahdettm'in 7. maddedeki “alelusul™ sozune dikkatlerini gekmigler. Mehmet
Cavit, Cavit Bey'in Notlari, 8/11/1918 (28/8/1945); A.F. Turkgeldi, Gariip
Tattiklerin, s. 159-60.
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ve ulusal birligin saglanmasindaki bagar belirtildikten sonra,
su cimle yer aliyordu: “Zati hiimayunlar ile heyeti hitkiimet
arasinda hadis olmug hicbir ihtilaf-1 esasi mevcut degilken ka-
bine reisine tevecciih eden mesuliyetin birtakim kuyud ve su-
rut ile tahdid ve takyidini, riayet-i ahkamina kasem etmis ol-
dugumuz Kanun-u Esasi ile kabil-i telif gormemekteyiz.” Pa-
disah Nabi Bey’i kabul etmedi. Gonderdigi cevapta, tek tek
kabine iiyelerine giiveni oldugunu, fakat Kanun-u Esasi’nin
verdigi bir hakki kullanmak istemeyip, “hayirhahane ihtar ve
nasihat” etmek istemis oldugunu belirtiyor, bunun béyle ka-
nuna aykiri sayllmasina teessif ediyor ve bu ylizden istifayi
kabule “mecbur” oldugunu, bu isnatlari aynen iade ettigini bil-
diriyordu.

Ahmet Riza anayasay: 6yle yorumladiktan sonra, padisa-
hin ayni yorumu benimsemesi olagandi. Padigah’in gosterdi-
gi duyarlik ise yerindeydi; ¢iinkii istifanameden alman yuka-
ridaki cimlenin pek az 6rtiilii bicimde padigahi Kanun-u Esa-
si’yi sakatlamakla sugladigi ortadaydi. Metin ise, bagta Cavit
Bey olmak iizere, Abdurrahman Seref ve Regsit Akif Paga ta-
rafindan hazirlanmigti. Izzet Pasa o denli padisah bendesidir
ki, yillar sonra Cumhuriyet déneminde, istifanameye béyle bir
anlam verilmek istenmedigini, b6yle bir yorumu Vahdettin’e tel-
kin edenin Ahmet Riza oldugunu -suglarcasina- 6ne siiriiyor.”
Bu da gosterir ki, Milli Miicadele’yi yapacak olan komutan-
larla kendisi arasinda, mektepli olmak ve bazi savaglarda bun-
lardan bazilariyla birlikte ¢aligmig olmak diginda pek az or-
tak y6n vardir — hele 6zellikle ideoloji diizeyinde. Nitekim sa-
daretten ayrildiktan birkag giin sonra padisahi ziyaret ettigin-

izzet Pasa’nin metinden boyle bir anlam ¢ikaramamasi herhalde gok ze-
ki olmadigan gosterir. Nitckim padigah, Izzet Paga’nin “sadik” oldugunu ka-
bul ettikten sonra Mebusan Reisi Halil Bey’e, “  Ben onu bilirim; o ken-
disi yiiriimez, onu yiiriitirler,” demisg. Halil Menteye, “Hauralar,” Cumbu-
riyet, 30/11/1946. Cavit Bey’in giinliigiinden de, onun ok zcki olmadigy, he-
yecanh, hiddetli ve iradesiz oldugu ¢ikiyor. Cavit Bey Kanun w Esasile ilg-
li maddeye 6zellikle dikkati gektigini ve kararm oybicligayle alindigin belir-
tiyor. Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notlari, 8/11/1918 (28/8/149:45),
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de ona “teminati sadakatkiranede” bulundugunu égreniyo-
ruz ve kendisi agik yiireklilikle, “ve zan ederim ki bu vaidde
hénis olmadim” diye ekliyor.”

Vahdettin, istifanamedeki su¢lamanin altinda kalmak is-
temedi. Yazdig1 sert cevaptan sonra ikinci bir “darbe” olmak
iizere Ayan’in, davraniginin yasaya uygunlugunu incelemesi-
ni buyurdu. 10 Kasim’da gizli ve olaganiistii bir toplanti ya-
pan Ayan, Damat Ferit Paga ve Ahmet Riza’min suglamala-
rina ragmen [zzet Paga’nin kendisini ve kabinesini savunmak
konusundaki isteksizligi kargisinda, padisahin kabineye tav-
siyede bulunmasinin karigma olmadigina karar verdi.” Oy-
sa Izzet Pasa isteseydi, Padisah’in kendisini nasil sikbogaz et-
tigini, hele vekillerin azil ve degistirilmeleri konusundaki go-
riiglerini anlatarak, onu zor duruma sokabilir, boylece “dar-
be,” Kanun-u Esasi’den habersiz Saray’a kargi olmus olurdu.
Aslinda kendisinin itiraf ettigi iizere, Ayan’a hi¢ gitmemesi ge-
rekirdi; ciinkii Ayan, hiikiimete sorgu sual yoneltmek hakki-
na sahip degildir. Nitekim basin da, Vahdettin’in kabineye kar-
st darbe diye niteledigi olayi, Megrutiyet’e darbe olarak de-
gerlendirdi.'”

Bu sirada (10 Kasim) Mebusan Reisi Halil Bey, bagmabe-
yinci araciligiyla, hitkiimet bunalimi olunca yalmiz Ayan reisiy-
le degil Mebusan reisiyle de istisare edilmesi gerektigini soylet-
ti ve bunun tizerine saraya ¢agnldi. Vahdettin, Ayan reisiyle ne-
den temasta oldugunu agikladiktan sonra, Kanun-u Esasi’ye go-
re istigare etmek zorunda olmadigini séylemekte kusur etme-
di. Halil Bey, bunun iizerine, yazili olmasa da yapilanin par-
lamenter diizenin bir geregi oldugunu anlatti. Ondan sonra Vah-

™ Bagmabeyinci, saraydaki bu gériigme tizerine eglenceli bilgiler veriyor. L.
Simavi, Gordiiklerim, s. 188-9.

" A.F Turkgeldi, Goriip Isittiklerim, s. 162; L. Simavi, Gordiiklerim, s. 182;
Ahmet Riza, a.g.e., 16/2/1950. Simavi, izzet Paga’nin padigahi “siyanet” igin
béyle yaptigim séylilyor. Ahmet Riza’ya gire, Abdurrahman Seref sugu, “yan-
Ity anladim ve anlattim” bigiminde kendisi yitklenmek istemig, ama o yanag-
mamis. Sonug olarak sugu —yersiz ve agin alinganhk sonucu padigaha isnat-
ta bulunmak- Izzet Paga yiiklenmiy oluyordu.

C. Bayar, Bent de Yazdim, c. IV, s. 1352.
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dettin’in Izzet Pasa aleyhinde “garsaf gibi” kagitlar (jurnal? Ra-
por? Sikdyetname?) aldigini sdylemesi iizerine, Halil Bey, bel-
ki Mebusan igin de boyle kagitlar aldigini, oysa bu Meclis da-
gitilirsa yenisinin toplanamayacagini, Barig Konferansi’na mil-
li murahhaslar olmadan gitmenin sakincali oldugunu anlatt.'"

Sonug olarak su denebilir ki, Ahmet Riza padigahinin 1srar-
I isteklerini daha yumusak bir bigimde sunsayd, Izzet Pasa, iyi
bir “bende” olarak, muhtemelen dirilti gtkarmadan istenileni
yapardi. Izzet Paga, Ingilizlerin kargisinda da higbir direng gos-
termedigi igin, belki kisa bir siire daha barinabilirdi.'"* Ne var
ki, Paga, ne 6lgiide “sadik” olursa olsun, mektepli bir asker pa-
sasi ve biraz da iradesiz bir insan olarak, ordunun, dolayisiy-
la ulusgu, hatta Ittihat ve Terakkici gevrelerin telkinlerine agik
bir adamdi. Bundan 6tiirii Vahdettin igin tehlikeliydi ve gitme-
si daha uygun olurdu. Nitekim Vahdettin, izzet Paga kabinesi-
nin uzun 6mirlii olmayacagimi daha o kabine kurulurken 6n-
gormiis ve herhalde 6yle olmasini da istemigti. Talat Paga’dan
sonra sadareti Tevfik Paga’ya vermek istemesi ve Izzet Paga hii-
kiimeti diisiince o gorevi yine Tevfik Paga’ya 6nermesi de, Iz-
zet Paga’nin sadrazamhigina istemeyerek katlandigini gosterir.

Acaba bu i kurcalandiginda, Vahdettin, hiikiimeti muhak-
kak diigiirmeyi amaglamig miydi? Muhtemelen hayir; giinkii
bunalimin gikip ¢tkmamasi Izzet Paga’nin gosterecegi tepki-
ye bagliydi. Ama siiphesiz ki, Vahdettin, hiikiimetin istifa et-
mesine sevinmis ve girigiminin boyle bir sonug verebilecegi-
ni de hesaplamugti. Nitekim bagkatibine, Izzet Paga’ya gon-
derdigi iradeleri, anayasaya aykirilik iddias1 6ne siiriilebile-
cegini hesaplayarak, Seref ve Riza beyler gibi iki dyan araci-
ligiyla gondermeye dikkat ettigini s6yledi.'”

Mentegse, a.g.e., L. Simavi, Gordiiklerim, s. 183-4.

Nitekim padigah olunca, Vahdettin, Izzet Paga’yr yaver-i ekrem yap-
makra bir sakinca gormemisti. Y.H. Bayur, Tiirk Inkilab: Tarihi, s. 353.
" A.F. Tiirkgeldi, Goriip [sittiklerim, s. 1623. Mchmet Cavit, Tevfik Paga
hiikiimetinin hemen ilan edilmemesini, kendilerini atp hukumeti yme lzzet
Paga’ya kurdurmak diigiincesine baghyor. Mehmet Cavit, Caent Bev'in Not-
lari, 12071171918 (1/9/1945).
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Izzet Pasa, ulusqu olmadigy, bir bende oldugu igin padisa-
hin tutumu kargisinda —hele uzun siirede- istifa etmekten bas-
ka bir davranig sergileyemezdi. Fakat Mustafa Kemal’in de be-
lirtmig oldugu gibi, Pasa’nin isbasinda kalmasi yurt ¢ikarla-
rina daha uygun olurdu; ¢iinkii hem daha bende, daha Ingi-
lizci kimselerin isbagina gelmesini 6nlemis olur, hem de bu ki-
silerin tersine, birtakim uluscu telkinlere bir 6l¢iide uyabilirdi
— vekiller heyetinin israrlari kargisinda Damat Ferit’in Mond-
ros’a gitmesini 6nledigi gibi. Bu son olay Vahdettin’e yaman
bir “tokat” olmustu ve izzet Pasa’ya karsi tavrinda bunun da
herhalde bir pay1 vard.

Bu ayrima son vermezden 6nce, bende ya da kul psikolo-
jisinin bir ozelligine isaret etmek yerinde olur. izzet Pasa,
Vahdettin’den gelen bir davranigi kinarken, bunu onun dav-
ranugi olarak degil de kendisine kotii telkinler yapan ¢evresin-
dekilerden gelen bir davranis olarak nitelemekte, 6rnegin Ah-
met Riza’y1 suglamaktadir. Ne garip ki, Ahmet Riza da ayni
kafadadir. Vahdettin’in Mustafa Sabri ve hempasinin “yed-i tes-
hirine” gegtiginden ve kafasinin Ittihat ve Terakki aleyhinde
dolduruldugundan séz ediyor.'™ Oysa Vahdettin’in ana tavri
ve tercihleri belliydi. Cevresine Ahmet Riza’y1 ya da Mustafa
Sabri’yi topluyorsa, bu tavirdan ve tercihten otiirii yapiyordu.
Kisaca, kendisinin yaniltilmig olmasi s6z konusu degildi.

9. MUSTAFA KEMAL VE ARKADASLARI

Bu siralarda Milli Miicadele’nin 6nderligini yapip Ulusal
Tirk Devleti’ni kuracak olan Mustafa Kemal iizerine egilmek-
te yarar vardir; ¢linki yukarida da deginildigi iizere, daha ka-

.M K. Inal, Osmanii Devrinde Son Sadrazamlar; Ahmer Riza, a.g.e. Su-
na da igaret etmeli ki, kullarin ve zellikle yiikselme tutkusu igindeki kulla-
rin birbirlerini gekememeleri, birbirleri aleyhinde entrika yapmalari olagan-
d. Ciinku efendilerine dogru, yanlis ne kadar dedikodu tagirlarsa, o denli gok
sadakatlerini gostermis olurlardi. Bunun sonucu olarak hem sadakatlerin-
den otiirt, hem de rakiplerini gozden diisiirtmiig olduklarindan, rakiplerin-
den bogalacak yerleri doldurmak iizere yiikseltilmelerini bekleyebilirlerdi.
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stm ay1 baginda Istanbul’la olan yazismalarinda Milli Miica-
dele’ye esas olacak bir tutumu ortaya koymus bulunuyordu.
Fakat 19 Mayis 1919°dan 6nce Mustafa Kemal’in yaptikla-
rin1 daha iyi anlayabilmek i¢in, Mondros 6ncesine de kisaca
deginmekte yarar vardir. Mustafa Kemal’in biiyiik bir yete-
nek yaninda, ayni oranda tutku sahibi oldugu bir gergektir;
ciinkii en st mevkilerde en isabetli siyaseti saptayabilecegi-
ne ya da devleti ve ulusu yikimdan koruyabilecek bir siyaset
bulabilecegine inanmigti. Ayni kusaktan olan bir¢ok subay-
lar gibi o da lttihat ve Terakki’ye girmis ve Hiirriyetin Ilani’na
dek siyasetle etkin olarak ugragmigti. Bu durum Eylil 1909
Ittihat ve Terakki Kongresi’ne dek siirdii. Bu kongrede ken-
disi, subaylarin Ittihat ve Terakki ile ordu arasinda bir segim
yapmalan gerektigi tezini kabul ettirdi. Gergi, bagta Enver Pa-
sa olmak iizere bazi ileri gelen Ittihat ve Terakkili subaylar
hem orduda, hem siyasette kalmaya devam etmiglerse de,
Mustafa Kemal bir¢oklariyla birlikte siyasetle ilisigini kesti.
Bununla birlikte 6rtaya attigi tez yiiziinden siyasete en ¢ok gir-
mis subay takimimin ve bazi sivil Ittihat ve Terakkililerin
husumetini ¢ekti. Zaten iddial kisiligi, tok sozluligii, yasa-
ma uslubuyla kimilerinin ve bu arada Enver Pasa’min pek se-
vemeyecegi bir insandi. Bu durumdan 6tiirii, orduda yiiksek
sorumlu mevkilerin kolay kolay verilmeyecegi, hatta Enver
Pasa’nin rakibi durumunda olan bir insan olarak sivrildi. Bu-
na ragmen, Canakkale Savagi’ndaki bagarisi iinlii bir komu-
tan olmasim sagladi. Durumundan yararlanarak son kerte-
de tehlikeli bir gidis olarak gordiigii savasta korii kériine Al-
man uydulugu yapmanin aleyhinde, sonugsuz kalan girisim-
lerde bulundu. Oyle ki, ittihat ve Terakki komitecilerinden Ya-
kup Cemil, iktidardaki ittihat ve Terakki hizbini devirmeyi
tasarladiginda, harbiye naziri ve baskomutan vekili olarak
Mustafa Kemal’i digiinmistii. Gergi Mustafa Kemal’in bu dii-
zenden haberi yoktu; ama Enver Paga’ya ve onun temsil et-
tigi Alman uyduculuguna karsi bir darbeyi belki daha baglar-
dan diisiindiigiine dair igaretler vardir. Ornegin, Cemal Paga
ile yapuigi planlar vardi ki, Cemal Paga’iun ¢ekimmest yuziin-



den bir sonuca ulagamamisti."* Bu yoldan bir sonuca ulaga-

mayinca, kendisine verilen Veliaht Vahdettin’in Almanya ge-
zisine refakat gorevini firsat bildi. Yolculuk boyunca Vahdet-
tin’le yakin iligkiler kurarak ona diigiincelerini anlatti. Bun-
larin gergeklesmesi igin Vahdettin’in Bogazlar’i savunan, Li-
man von Sanders komutasindaki 5. Ordu’nun komutanhgs-
ni istemesini, kendisini de kurmay bagkani yapmasini 6ner-
diyse de, veliahtin boyle bir girisimden iirktigi anlagthyor. Ni-
tekim Vahdettin padisah olduktan sonra da Mustafa Ke-
mal’e yakinlik gostermekle birlikte, kurulu diizeni degigtire-
cek girigimlere yanagmadi ve onun Suriye cephesine gonde-
rilmesini, yani uzaklagtirilmasini sagladi. $u dikkati ¢cekiyor
ki, firka digina itilmig bir hizbin 6nderi sayilabilecek olan Mus-
tafa Kemal’in, Ittihat ve Terakki’nin baginda bulunanlarin sa-
vag kosullari yiiziinden firka tizerinde elde ettikleri saglam ve
sarsilmaz egemenlik kargisinda (Cemal ve Talat pasalardan
bir umut kalmayinca), Vahdettin gibi birtakim manivelalara
ihtiyaci olmakla birlikte, son ve ana kozu ordu igindeki nii-
fuzuydu. Burada insan ister istemez von Falkenhayn’in Mus-
tafa Kemal’i sandik sandik altinlarla satin almaya kalkigma-
st olayini hatirliyor. Amag, herhalde Osmanli Devleti’ni uy-
dulagtirma siireci sirasinda Mustafa Kemal araciligiyla ordu-
dan bir muhalefetin gelmesini 6nlemekti. Bagka komutanla-
r1 da bu yoldan elde etmek igin girigimler yapilip yapilmadi-
g1 meraka deger; fakat boyle bir girigimde ilk hedefin Mus-
tafa Kemal olmasi dogaldi. Satin alinmaya yanagmayan Mus-
tafa Kemal’in, daha dnce 1990 Selanik Kongresi’'nde Enver
Paga’min amcasi Halil (Paga) tarafindan o6ldiiriilmek istenme-
si gibi, bu sefer de (1918’de, yeniden 7. Ordu komutani ol-

Falih Rifk1 Atay, Casnkaya (Istanbul, 1969), s. 103; Falih Rifki Atay, Ata-
tiirk’itn Bana Anlattiklars (Istanbul, 1955), s. 22. Muhtemelen Talat Pasa’yr
Enver Paga’ya kargt harekete gegirme niyeti de besleniyordu. FR. Atay,
Cankaya, s. 103-6. Cankaya’da bu “ordular hareketi” dolayisiyla, Musta-
fa Kemal'e atfen, “Cemal korkmasaydi, sadrazam da, bagkomutan da olur-
du,” soza gegrivor. Bayur, bir Cemal-Kemal igbirligini kabul ediyorsa da, bu-
nun kapsami konusunda thtivathdir. Y.H. Bayur, Atatiirk,s. 114 vd.



madan 6nce) bu “geleneksel” Ittihatgi yontemine bagvurulur,
isin gerisinde yine Enver Paga vardir.'™ Ama artik Ittihat ve
Terakki’nin Talat Paga tarafindan temsil edilen sivil kanadi
Enver Paga’ya kargt denge unsuru olarak Mustafa Kemal
hizbine ihtiyag duymaktadir. Bunun isareti, daha énce Ittihat
ve Terakki umumi kitipliginden Sofya elgiligine “atlatilmms”
olan Mustafa Kemal hizbinin ileri geleni Fethi Bey’in 1916 so-
nunda “sadik” bir muhalefet yapmak iizere mebus yapil-
masiydi.'”

Savagin son bulmasiyla birlikte, Ittihat ve Terakki’nin
basindakilerin —asker olsun, sivil olsun— egemenlikleri (ya da
diktatorliikleri) son bulmug oldugundan, Mustafa Kemal igin
iktidar yolu agilmis oluyordu. Nitekim Taladt Paga kabinesi-
nin istifa ettigini ve Tevfik Paga’mn ise yeni hikimeti kurmak-
ta zorluk gektigini 6grendiginde, Saray Bagyaveri Naci Bey’e
bir tel cekerek hemen bariga gidilmesini ve sadaretin “derhal”
Izzet Paga’ya verilmesini ve kabinede, Fethi, Tahsin, Rauf, Az-
mi, Canbolat beyler, Hayri Efendi ve kendisinin bulunmasi-
ni “zaruri” gordiigiini bildirdi. Kendisince, boyle bir hiikii-
met “vaziyete hikim” olabilecekti. Telden, Tevfik Pasa’nin
sadrazamligina pek agik bir itirazt bulunmadigi anlagihyor;
ciinkii Izzet Paga’nin sadrazamhigt Tevfik Paga’nin “miigkii-
lata tesadiif” etmesi sartina baglandig gibi, Tevfik Paga’nin s6z
konusu kigilere bagvurdugu taktirde kolaylik gorecegi de be-
lirtiliyordu.'"* Atatiirk, anilarinda, bu telde Harbiye Nezare-

" Y.H. Bayur, Atatiirk, s. 45, 153-4; ER. Atay, Cankaya, s. 59-60.

Y.H. Bayur, Tiirk Inkdab: Tarihi, s. 344-5. Fethi Bey’in, muhalefet yapmak
yaninda kendi kazanciyla da pek ilgili oldugu, Itibar-1 Milli Bankasi’nda y-
netim kurulu iyeligi istedigi anlagihiyor.

" Y.H. Bayur, Atatiirk, s. 164 vd. Telin Dr. Rasim Ferit’e (Talay) ¢ekildi-
gi, onun bunu Naci Bey’e teslim ettigi, o sirada Izzet Paga’nin, hitkiimet kur-
ma hazirliklan dolayisiyla huzurda bulundugu ve telin o zaman padigaha su-
nuldugu anlagiliyor. Buna gore telin tarihi 14 Ekim'dir ki; o giin hitkiimet ilan
edilmig bulunuyordu. Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, c. 1V,
derleyen: N. Arsan (Ankara, 1964), s. 13. Bu ikinci tarih kabul cdilse ile, Mus-
tafa Kemal'in Harbiye Naziri olmamasini ~hele Rauf Ochay’in anilari kar
sisinda- ona karg bir darbe olarak yorumlamak yine de dogru sayilabihr.



ti’ne getirilmesini istedigini belirtiyorsa da eldeki metinde boy-
le bir sey yok. Ayrica, bu girisiminden, tavsiye ettigi kimse-
leri de haberli kildigin s6yliiyor. Oysa Rauf Bey bu telden an-
cak hiikiimet kurulduktan sonra ve Izzet Paga aracihigiyla ha-
berli olacaktir.'” Fethi Bey’in bunu haber alip Rauf Bey’e soy-
lememesi diisiiniilemeyecegine gore, kala kala Izzet Pasa ka-
liyor ki, harbiye nazichgini istedigini de herhalde ona bildir-
mis olsa gerektir. Boylece padigahtan kendisinin hiikiimete alin-
masini, [zzet Pasa’dan da Harbiye’yi istemis olmalidir diye bir
yorum yapmak miimkiin goriiniiyor.

Gergi kurulan hiikiimete Rauf, Fethi beyler, Hayri Efen-
di (bir ara Ismail Canbolat girmesi de s6z konusuydu) girdi-
ler; ama su pek can alici farkla ki, Kemalcilerin bagi ve ruhu
olan Mustafa Kemal’in kendisi alinmadi. Bunu Izzet Pa-
sa’nin Vahdettin’le birlikte Mustafa Kemal’e ve genel olarak
ulusgulara karsi tezgahlanmig bir darbesi olarak nitelemek
miimkiin goriiniiyor. Talat-Enver-Cemal iigliisii iktidardan
uzaklagmak zorunda kalinca ulusal siyaset izlenecekse Kemal-
Fethi-Rauf iigliisiiniin yerine gelmesi gerekiyordu; ¢iinkii It-
tihat ve Terakki’nin o gii..e dek egemen olan takimina alma-
sik olanlar bu hizipti."® Vahdettin ve Izzet Pasa, Fethi ve
Rauf beyleri hitkiimete almakla giiya Kemalcileri avutmus olu-
yorlar, fakat Mustafa Kemal’i almayip sinirda tutarak ve Har-
biye ile Bagkomutanhk Kurmay Baskanligr’’m Izzet Paga’ya ver-
mekle bir bakima olan kars1 “darbe” yapmis oluyorlardi -
Mustafa Kemal o denli boyle bir kabineye dogal bir adayd.
Bunun darbe oldugu yolundaki yorum sundan da destek
bulmaktadir ki, hiikiimet kurulurken Izzet Paga’nin sag ko-

ER. Atay, Atatiirk’iin Bana Anlattiklart, s. 62-3; R. Orbay, Rauf Orbay'm
Hatrralart, c. 1, s. 145-6.

Mustafa Kemal ve gevresi, iktidari, daha énce iktidardan uzak birakil-
mig olmalarina borgluydular. Yoksa Mustafa Kemal'in Milli Micadele’ye bag
olabilmesi herhalde pek zorlagirdi. Mustafa Kemal de, bundan otiiri iktidar-
dan uzak kalmig olmasina giikretmigtir. ER. Atay, Atatiirk'iin Hatiralar: (An-
kara, 1965), s. 9. Enver Paga’nin da, bir bakima can diigmani ve bag raki-
I olmasina ragmen, halef olarak Mustafa Kemal'i en uygun gordiigii, [zzet
Pasa’yi yadirgadigy anlagihiyor. Y.H. Bayur, Atariirk, s. 166.



lu durumunda olan Rauf Bey’in 18 Ekim’e dek telden habe-
ri yoktur ve kendiliginden, 10 Ekim’de Harbiye’'nin ya da Bas-
komutanlik Kurmay Bagkanhgi’nin Mustafa Kemal’e verilme-
sini 6nerir. [zzet Paga da o sirada sinir boylarinin 6nemini be-
lirtir ve durum bariga dogru gelisirse o zaman Harbiye’yi ona
devretmeyi diisiindiigiinii séyler.'" Izzet Paga, Mustafa Ke-
mal’e ¢ektigi telden barigtan sonra onunla kabine arkadagh-
g1 yapmayi diledigini bildirir. Izzet Paga’nin Rauf Bey’e s6y-
ledigi, bir adama daha yiiksek mevki vermemek ya da oradan
ayirmak i¢in kiigiik gorevin dnemini belirten beylik aldatma-
caya pek benziyor. Nitekim, Mustafa Kemal Izzet Paga’ya hay-
li ters bir cevap verir.

Izzet Paga’nin Mustafa Kemal’i hiikiimete sokmamasint ki-
sisel cekememezlik, hatta diipediiz kigisel uyugamamazhk
olarak yorumlamak miimkiin gibi gériiniirse de, bu pek ak-
la yakin sayilmamalidir. Yalniz su olabilir ve akla yakindir da:
Bu ¢6ziim Vahdettin’in istedigi ¢6ziimdiir de, Izzet Paga bu-
na goniilsiiz olarak razi olmustur. Izzet Paga’daki kul sada-
kati ve itaati gdz Oniine getirilirse bunun muhtemel oldugu an-
lagilir. Ne var ki, bu agiklama Izzet Pasa’nin sorumlulugunu
hi¢bir oranda azaltmaz.'"

10 Ekim’de, herhalde Kemalcilere yeni taviz olarak Izzet
Pasa Genelkurmay 2. bagkanligina Ismet Bey’i, Harbiye miis-
tesarligina da Kdzim Karabekir’i disiindiigiinii syler. Sekiz
giin sonra Rauf Bey bunu hatirlattiginda, Izzet Paga her iki-
sini de Istanbul’a gagirdigini soyler.'"* Bu arada Rauf Bey ye-

R. Orbay, Rauf Orbay’in Hatiralars, c. 1,s. 51-2.

Baska bir kanit da Izzet Paga’nin hayli ayrinuli anilarinda (.M K. Inal,
Osmanlt Devrinde Son Sadrazamlar) bu konuya hig deginilmemig olmasi-
dir. Bagka bir vesileyle Paga goyle diyordu: “Bana boyle bir memuriyet (ne-
zaret) teklif edildikge her zaman arzum hilafinda kabul ettim. Mamafih as-
ker oldugumu ve askerligin birinci gart1 itaat etmek ve mesuliyctten kagma-
mak bulundugunu unutmayimz.” Alemdar, 6/7/13335. Bayar'a gore, lzzet Pa-
sa, Mustafa Kemal'in Saray’a dogrudan dogruya bagvurmasim ¢eckememis.
C. Bayar, Ben de Yazdun, c. 1, s. 21.

3. Kolordu Komutani Miralay Ismet Bey, 24 Ekim de Tlarhive mustesar-
ligina atandi. 31 Ekim'de 1. Kafkas Kolordusu Komutant Muhiva kasam |



niden Mustafa Kemal’in Istanbul’a gelmesinin uygun olaca-
gimi belirtir. Izzet Paga yine daha 6nceki bahaneleri tekrarlar
ve Mustafa Kemal’in gonderdigi teli ilk kez Rauf Bey’e gon-
derir. Bu arada Fethi Bey, seyyar jandarma kuvvetlerinin ku-
rulmasi i¢in Refet Bey’in jandarma genel komutani olmasi-
i ister.' Fakat bagkentte biitiin bunlar olurken, Mustafa Ke-
mal Adana’da bir ¢esit siirgtin durumunda yagiyor; ulusal si-
yasetini ancak sorumlu oldugu ve “Tiirk stingiilerinin tespit
ettigi” sinir bolimiinde uygulamaya ¢abaliyor; fakat bu yiiz-
den merkezden durmadan ¢elmeleniyordu.'” Sabirsizliginin de-
recesi, ordusunda menzil miifettisi olan Kurmay Albay Omer
Lutfi Bey’i Istanbul’a Rauf Bey’in yanina géndermesinden an-
lagilir: Mahrem olarak yurdun hayir ve selameti i¢cin Harbi-
ye Nezareti’ne tayinini ve bir an 6nce Istanbul’a aldirilmasi-
ni istemektedir Rauf Bey’den. Bu subayin elinde Mustafa Ke-
mal’le haberlesmek igin 6zel bir sifresi vardi."* 7 Kasim’da Yil-
dirim Ordulari Grubu ve 7. Ordu Karargihi lagvedilir. Mus-
tafa Kemal “Nezaret emrine verilir.”'"” Acaba bu kararin
amaci neydi? Kendisine Istanbul’da gorev vermek igin bir ze-
min hazirligi mi, yoksa Mustafa Kemal’in birakigma sinirla-
rinda Ingilizlerle iligkilerinin izzet Pasa ve digerlerinin hayal
ettigi Osmanli-Ingiliz dostlugunu bozabilecegi korkusu mu?
Ikinci ihtimal daha baskin goriinmektedir. Izzet Pasa Istan-
bul’da bos gezen ya da etkisiz bir mevkideki bir Mustafa Ke-
mal’i, Ingilizlerle temasta olan bir ordular ya da ordu komu-
tani Mustafa Kemal’e tercih etmig olsa gerektir. Zaten Musta-

<1 Karabekir Paga’nin karargahi lagvedildi ve Istanbul’a hareket buyrugunu
aldi. Genelkurmay baskani olacagi haberini duyduysa da, Istanbul’a vardi-
ginda kabine digmiistii. Takvim-i Vekayi, 26/10/1334; K. Karabekir, Istik-
lal Harbimiz (Istanbul, 1960), s. 3.

"' R. Orbay, Rauf Orbay'in Hatiralar1, c. 1, s. 145-6.

F.R. Atay, Atatiirk’iin Bana Anlattiklari, s. 61, 68-9. Fakat Adana’da kal-
digy1 kisa siire i¢inde bile ulusal miicadele igin yararl adimlar atmug, gevresi-
ne ulusqu komutan ve kurmaylar toplayarak istedigi yonde bilinglendirmistir.

R. Orbay, Rauf Orbay’m Hatiralari, c. 1, s. 179. Belki bu sirada, Mus-
tafa Kemal, Istanbul’a nazirliktan baska bir gorevle dahi gelmeye raziyd.

Takvim-i Vekayi, 10/11/1334, 3390.
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fa Kemal de, Izzet Pasa’nin gizgisi izlenecekse, kendi yerine
bagka birinin bulunmasini agikga istemisti. O, dogru bulma-
dig1 kararlari uygulayacak bir adam degildi. Izzet Pasa isti-
fa etmek zorunda kalinca Mustafa Kemal’in —~hem de maki-
ne bagina gagirarak— Istanbul’a gelmesini istedi. Izzet Paga’nin
muhtemel gordiigiimiiz, Mustafa Kemal konusunda Vah-
dettin ile olan anlagmasi hiikiimetten ayrilmasiyla son bulu-
yordu.

Fakat is isten gecmisti. Bundan 6nce ve bundan sonraki
biitiin ¢abalarina ragmen, Mustafa Kemal’in Istanbul’da ik-
tidar olma yolu kesinlikle kapanmig bulunuyordu. Enver Pa-
sa, nasil askerlikte onsuz yapamadigi halde, onu iktidara
yaklastirmamaya dikkat ettiyse, simdi Vahdettin de ayni tu-
tum i¢ine giriyordu. Muhtemeldir ki, Vahdettin’in bu tutuma
girmesinde, birlikte Almanya gezisinden donildigiinde Mus-
tafa Kemal’in ona damat olmay1 reddetmis olmasinin pay: var-
dir.'"" Her zaman buyiik bir giivensizlik i¢inde olan Vahdet-
tin, hisimlik iligkilerini kendisine bagliligin en biyiik giiven-
cesi olarak goériiyordu. Hele Mustafa Kemal gibi giiglii ve di-
namik bir kisiligi olan niifuzlu bir komutani boyle bir giiven-
ce olmadan ve ustelik damathg reddettikten sonra iktidara
yaklagtirmakta pek ¢ok tereddiit edecegi apagikti.

Mustafa Kemal harbiye naziri olsaydi neler yapabilirdi?
Bir kez Mondros Birakigmasi’nin daha elverigli sartlarla yapil-
masini saglayabilirdi ki, bu pek 6nemlidir. Fakat Bogazlar’in
Itilaf’a agilmasini 6nleyemezdi. O zaman da haysiyetli ulusal
bir siyaset nasil izlenebilirdi? Atatiirk’in Bayur’a bizzat ver-
digi cevap, padisah ve hitkkiimetle Anadolu’ya gitmeyi diigtin-
digii yolundadir. Bu ciiretli ¢6ziime hiikiimeti, Meclis’i ve en
6nemlisi padisahi razi edebilir miydi? Herhalde boyle bir ta-
sari biyiik direngle kargilanir, Itilaf’a diigmanlik ve ayrica Is-
tanbul kentinden vazge¢me olarak yorumlanacagindan kolay

"™ Y.H. Bayur, Atatiirk, s. 148-9. Sabiha Sultan’la evlilik, Mustafa Kemal'in
siyasal isbirligi onerisinin kabul sarti ve bir gesit sencdi olacaku. Bu konuda
bkz.: 4. bélum, 11. ayrim.



kolay kabul edilmezdi."” Bu olmayinca Mustafa Kemal ne ya-
pabilirdi? En azindan kiigiik gerekgelerle hiikiimetin istifasi-
m 6nler, Mebusan ve ordudan alacag giigle izzet Paga ve Vah-
dettin’i avucunun igine alir (ittihat ve Terakki’nin yaptig gi-
bi), birakigmadan sonra Ingilizlerin isgal etmeye kalkigtikla-
n Iskenderun ve Musul igin direnirdi. Bu ise 16 Mart 1920°de
yapilan resmi isgal ve tutuklama hareketinin daha 6nce ya-
pilmasina yol agardi. Gériiliyor ki Anadolu’ya ¢ekilmek ger-
¢ekten uzun siirede bagan igin onsuz olmaz bir sartt.

" Y.H. Bayur, Atatiirk, s. 166. Bkz., ayrica; FR. Atay, Cankaya, s. 334. Muh-
temelen Ingiliz Digigleri Miistegar Yardimeisi Sir Eyre Crowe’a ait bulunan
bir miitalaada, padigahin Istanbul’dan vazgegip Bursa’ya gitmesi halinde, 6n-
ce biitiin diinyada ve 6zellikle Hindistan’da Islamci propagandanin basi ol-
maktan ileri gelen niifuzunu ve az zaman sonra hilafeti de yitirmesi gibi ar-
zuya deger bir sonug dogacag; ileri sitriiliiyordu. (Béyle bir sonucun dogup
dogmayacag ¢ok su gétiiriir.) Ayrica, ingilizlerin Tiirkiye’nin siyasal giicii-
nu temelli olarak kirmak istedikleri, Tiirkive Istanbul’u elinde tuttugu siire-
¢ de bunun miimkiin olamayacagi belirtiliyordu. Foreign Office 371/3414,
200096 (9/12/1918).



Sarayin limli Adaminin ilk Kabinesi:
Tevfik Pasa Hiikiimeti
(11 Kasim 1918 - 12 Ocak 1919)

1. KABINENIN KURULUSU VE GUVENOYU ALMASI

Kabine ve Saray: 11 Kasim 1918 gini Tevfik Pasa kabinesi-
nin kurulmasiyla Vahdettin iki giin sonra gelecek olan Itilaf
donanmasini istedigi bigimde, hicbir ittihat ve Terakki koku-
su tagimayan bir hiikiimetle karsilamig oluyordu. Ittihat¢1 ol-
mayan bir kabine iki tiirli olabilirdi: Ya bir ihtiyarlar kabi-
nesi, yani “Jon Turk” olmayan, Mesrutiyet dncesi devlet
adamlarindan olugan bir kabine olurdu, ya da muhalif, yani
basta Hiirriyet ve Itilaf olmak iizere muhalefet firkalarinin kur-
dugu bir Ittihat ve Terakkili olmayan “Jén Tiirk” kabinesi ola-
bilirdi. Tevfik Paga hiikiimetinin bir niteligi, basta 73 yasin-
daki bagskani olmak iizere, bunun bir ihtiyarlar kabinesi olma-
styd1. Ikincisi ve daha 6nemli bir niteligi, Mithat Paga’dan son-
ra Hiirriyetin Ilanr’na degin biitiin II. Abdiilhamit hiikiimet-

Megihat: Darilhikmet-i Islamiye iiyesi Haydarizade Ibrahim Efendi; Da-
hiliye: Eski Kirkkilise Mebusu Avukat Mustafa Arif Bey; Hariciye: Eski Ti-
caret ve Ziraat Naziri Mustafa Regit Paga; Harbiye: 1. Ferik Abdullah Pa-

sa: Erkan-1 Harbive-i Umumiye Reisi Cevat Pasa, (19 Aralik); Maliye: Es-
kl Nazir Abdurrahman Efendi; Adliye: Eski Fetva Emini sudurdan Giircii Ali
Haydar Efendi; Bahriye: Ayan’dan 1. Ferik Ali Riza Paga; Evkaf: Eski Van
Valisi Ahmet izzet Bey (Kambur); Maarif: Eski Mebus Riza Tevfik Bey; Na-
fia: Eski Evkaf Naziri Mehmet Ziya Paga; Ticarct ve Ziraat: Eski Adliye Miis-
tesart Kostaki Vayani Efendi; $ira-y1 Devlet Reisi: Eski Maarif Naziri ve Sul-
tan Aziz'in damadi Mehmet Serif Paga; Telgraf ve Posta: Eski Nazir Oskan
Efendi (Avrupa’daymug ve reddetmis), eski Cebel-i Liibnan Mutasarrifi Yu-
suf Franko Pasa (29 Aralik); lage: Muzaffer Bey (vekil), Malve Nezareti 1.
Sinif Miifettis ve Borsa Komiseri Ragit Bey, Takvini-i Vekaye, 12, 30/1171334,
3392, 3407; C. Bavar, Ben de Yazdom, c. 1V, s. 1354,
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leri gibi bunun da bir “Padisah Kabinesi” olmasiydi. Cavit
Bey’e gore Seyhiilislam Haydarizade, Maliye Naziri1 Abdur-
rahman ve Evkaf Naziri Izzet Bey hem degersiz, hem de “in-
tikam” adamlanydilar. Tiirkgeldi’den ise, Izzet Bey’in, Abdul-
lah Pasa’nin komgusu oldugu igin ve, “arkasinda bes bin
Kiirt vardir” diye, nazir olamayacagim diye iki kez bayilip Tev-
fik Paga’nin ayaklarina aglayarak kapandig: ve tabii en 6nem-
lisi, Vahdettin haber gonderdigi i¢in evkaf naziri yapildigini
anliyoruz.” Yoksa, onu 6biir nazir adaylari istememiglerdi. Fa-
kat izzet Bey’in ikinci Tevfik Pasa kabinesine de, hem de da-
hiliye nazir vekili olarak girmesi, nezaretinin pek de gosteril-
digi denli rastlanti sonucu olmadigini gosterir. Gergekten, go-
recegimiz iizere, izzet Bey’in Ingilizlerin kabinedeki adamu ola-
rak énemli bir yeri vardi. Izzet Bey ya emirlerini Ingilizlerden
dogrudan dogruya aliyordu ya da daha muhtemelen, padisah
ona bu emirleri iletiyordu.

Bu bir Hiirriyet ve Itilaf kabinesi degildi. Bunun baslica ne-
deni, Vahdettin’in, “Saray Firkasi” deyimiyle adlandirilir-
ken anlatlmak istendigi iizere, bizzat siyasetin iginde olmasin-
danileri geliyordu. Her ne denli, Hiirriyet ve itilaf’in siyaset
cizgisiyle Vahdettin’inki pek farkli degil idiyse de, Vahdettin’in
iktidar konusunda kiskang ve mutlakiyet yonetimine egilim-
li oldugu anlagiliyor. Bunu, sarayin Ayan’daki sozciileri Damat
Ferit ve Ahmet Riza’nin tutumlarindan ve séylediklerinden an-
liyoruz. Ayrica, 8 Kasim 1918 Selamligi’'nda, Rauf Bey’in, Vah-
dettin’e kargi Damat Ferit’i elestirdigi zaman, Vahdettin’in sa-
dik adamu olan enigtesini, “hemsiremi iyi bir zevci olarak se-

Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notlar:, 1/11/1918 (1/9/1945); A.F. Tiirkgel-
di, Gorip Igittiklerim s. 164. Ingilizlerin haber aldigina gére, Vayani, Isti-
naf Mahkemesi hikimi iken, para kargihginda hiikiim veriyormus. Bu yol-
dan Vayani'nin Viikela Meclisi gériigmeleri iizerine rapor vermeye zorlana-
bilecegi diisiiniiliyordu. Foreign Office 371/3418, 196221 (18/11/1918). Iz-
zet Bey ise Paris’te oturan iinlii muhalif ve Kiirk¢ii 6nder Serif Paga’nin am-
casi, Kurt Sait Paga’nin kardegiydi. Mustafa Kemal’i idama mahkim edecek
Kiirt Mustafa Paga, Izzet Bey’in enistesiydi. C. Bayar, Ben de Yazdim, c. V.

1642; .M K. Inal, Osmanli Devrinde Son Sadrazamlar, s. 1719; A.F. Turk-
geldi, Garip Isittiklerim, s. 165.
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verim” demekten dteye higbir bakimdan savunmaya yanag-
madig1 gibi, tersine onun aleyhinde bulunmasi, fakat ondan
sonra da, “Beyefendi, ortada bir millet var; koyun siiriisii! Ida-
resi igin bir coban lazim. O da ben’im!” demesi, tamamen “Dev-
let benim” kafasinda oldugunu ve kendisine en yakin yiiksek
riitbe sahiplerine bile ancak sadakatleri 6lgisiinde itibar etti-
{ini ve onlarin yalin aletler olarak gordigiinu gosterir.’ The
‘limes muhabiri dahi, Vahdettin’in, ciilusundan beri kendi du-
rumunu ve Tiirkiye’nin kurulu diizenini muhafaza igin, her
ne sartla olursa olsun barg istedigini, bu ugurda bir parti ku-
rarak niifuz kazanmak istedigini ve giyiminde dahi II. Mah-
mut’u rnek aldigini yaziyordu.* Bu kabinenin bir Hiirriyet
ve Itilaf kabinesi olmayiginin bir bagka nedeni de, 6zellikle 6n-
derlerinin heniiz yurtdigindan dénmemig olmalarindan 6tii-
rii, Hiirriyet ve Itilaf’in yeniden 6rgiitlenmeye baglayamamug
olmasiydi. Bir de bu igin, zamanla daha iyi anlagilacak olan
ve yukarida deginilen su temel nedeni vardi: Hiirriyet ve Iti-
laf, tabani zayif bir kurulustu. Ittihat ve Terakki’nin silindi-
¢gi ya da sindirildigi bir ortamda (31 Mart Olayr’ndaki gibi)
iktidarin dogal adayr muhalefetten ¢ok Saray oluyordu —
tahtta kigilikli bir padisah bulunmasi sartiyla. Nitekim Hiir-
riyet ve [tilaf 6nderlerinden biri, Riza Tevfik de, bunu, saray-
cilarin daha dnce dile getirmis olduklari gorisleri benimse-
yerek, ileri siirmiis bulunuyordu. Hiirriyet ve Itilaf’in heniiz ye-
niden 6rgiitlenmemis bulundugu, padisahin da Hiirriyet ve Iti-
laf’in siyasetini benimsedigi bir ortamda, gergekten saray on-
derliginin kabul edilmesi akla uygundu. Sabah gazetesinin “ye-
gane sevgili filozofumuz” diye tanimladig: Riza Tevfik’in “bir-
kag giin evvel” gonderdigi ve Sabahb’in ancak kabine degistik-
ten sonra basmay: uygun gordigi “Megrutiyette Hukuk-u

R. Orbay, Rauf Orbay’m Hatiralars, c. 11, s. 240-1.

The Times 19/11/1918, (11 Kasim Kahire haberi). Haurlanacag) tizere, 11
Abdiilhamit’in, mutlakiyete yoénelme kararini, I. Mahmut'un yolundan git-
mek zorunda kalacagini agiklayarak dile getirdigi séylenir. 1.H. Damgmend,
fzabli Osmanl Taribi Kronolojisi, c. 1V {Istanbul, 196 1), s. 310. Bk/., ay-
rica, Foreign Office 371/4141, 9513 (13/12/1918).
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Padisahinin Ehemmiyeti” yazisinda, padisahin Izzet Pasa
kabinesini “tasvip etmedigini,” Meclis’e dayaniyorlarsa, bu-
nun da “milletin intihabu ile tesekkiir etmis olsa bile” devri-
ni goktan gegirdigi, mebuslarin “mansup” oldugu, ilkenin “su
sefalet-i halinden” sorumlu olduklari 6ne siiriiliiyordu. Ardin-
dan su dikkate deger ciimleler yer aliyordu: “Her ne vakit biz-
de padisahin niifuzu hiikiimden sakit olmug veyahut iskat edil-
migse ona bedel, bu memlekette daima bir gete tesekkiil et-
mig ve bir (baldiri ¢iplaklar cumhuriyeti) kurarak vatani re-
zil ve sefil birakmustir.” “Evet bugiin ve su halde padisaha ta-
raftarlik Ittihatgilara aleyhtarliktir da onun igin 6yle hareket
ediyorum.” “Idare-i megrutada padisah muvazeneyi tesis eden
bir kuvvettir. Buhran zamanlarinda kabineyi tegkil edecek olan
adamy, ancak o tayin eder; 0 adama basvekil derler; herkes
bilmeli ve unutmamali ki, o adam padisahin vekilidir.” Ay-
n1 bigimde birkag giin sonra Ahmet Riza’nin Matin muhabi-
ri ile yaptig1 bir miilakatta, muhabirin Fransa’da cumhurbas-
kaninin anayasa hiikiimlerine gore kabineye bagkanlik etti-
gini ve bazi 6nemli konularda miidahale ettigini, Ingiltere’de
kralin siyaset bakimindan kabineye etkili oldugunu soyledi-
gini 6greniyoruz. Muhabir, ayrica, padisah iradelerini megru-
tiyete aykiri sananlarin “herhalde” anayasa hukukuna “o ka-
dar” vukuflarinin olmadigini séylemis.’ Herhalde bu yazila-
n padisahin niifuzunu Umumi Meclis’in ve 6zellikle Mebu-
san’in aleyhinde pekigtirmek igin agilmig ve Damat Ferit’in
Ayan’daki séylevleriyle baglatilmig, Ahmet Riza’nin Izzet
Pasa aleyhinde girigimleriyle devam eden kampanyanin bir par-
cast saymak yanlis olmaz. Isin belki sagirtict yoni, 25 Kasim’da
Galatasaray Sultanisi’ni ziyaret eden resmi bir kisinin, Dogu
Ordusu Bagkomutani General Franchet d’Esperey’in, 6gren-
cilerin 6niinde yaptig1 bir konusmada, Ittihat ve Terakki’yi ge-
kistirdikten sonra, “  Tiirkiye’nin gordiigii padisahlarin en

Sabab, 12, 15/11/1334, 10412, 10415, Cavit Bey, yeni hikiimer konusun-
da o denli karamsardir ki, bunu “Hinkarn darbe-i Megrutiyeti” sayiyordu.
Mchmet Cavit, Cavit Bey'in Notlars, 12/11/1918 (1/9/1945).



1yi ve en miinevveri bulunan ve milletini seven” Padisah’in,
iilkesini “sulh ve selamete” sevk etmeye ¢alistigi su sirada, on-
larin da, daha ¢ok ¢aligarak padigsaha yardim etmelerini 6giit-
lemesiydi.” Bu sirada, nitekim, simgesel anlamu biiyiik bir olay
oldu. Vahdettin, Dolmabahge Sarayi’ndan, agabeyi olan Ab-
diilhamit’in Yildiz Sarayr’na tagindi (23 Kasim 1918). Ger-
qekten de, Yildiz, entrikali bir mutlakiyet i¢in daha elverigli
bir dekor saghyordu.

Itilaf Devletleri’nin Davraniglari: Bu giinlerde Itilafcilar Is-
tanbul’u iggal altina alarak birakigmay: ¢ignemek niyetinde
olduklarini agik¢a ortaya koymusg bulunuyorlardi. Birakigma-
ya gore, Karadeniz Bogaz istihkimlari iggal edilecekti; Istan-
bul’un iggali s6z konusu degildi. Ancak 7. maddeye gore, ya-
ni miittefiklerin “emniyetlerini tehdit edecek vaziyet zuhurun-
da,” isgal edilebilecekti ki, bu da Istanbul’un bir “sevkiilceys”
(strateji) noktasi sayilmasina bagliydi. Ustelik asayis sag-
landig siirece 7. maddenin uygulanmasinin s6z konusu ol-
mayacag gibi bir hava da yaratilmigti. Oysa Rauf Bey’in, ga-
zetelere, “sizi temin ederim ki Istanbul’umuza bir tek diisman
askeri ¢tkmayacaktir,” demesinden 11 giin sonra Istanbul’a
bir Fransiz tugay: girdi (12 Kasim)." Ertesi giin Fransizlar as-
kerle gelip harp ganimeti olan M. Ojier’ye ait ii¢ romorko-
re zorla Fransiz bayrag gektiler.’ Ingilizler ise birakismada-
ki Kilikya ile ilgili 16. maddeyi bir kenara iterek (buna go-
re diizeni saglayacak denli asker kalacakt) 7. maddeye go-
re biitiin askerin 1 Arahk’a dek Seyhan’in, 15 Aralik’a dek
Pozantr’min batsina ¢ekilmesini, 15 Kasim’a dek de biitiin bol-
gedeki top ve makineli tiffeklerin cephaneleriyle birlikte tes-

Sabah, 26/11/1334, 10426.

Sabab, 24/11/1334, 10424. Bir goruse gore, Dolmabahge oniinde demir-
leyen “Averof”taki tagkinliklardan kagilyordu. G.K. Soéylemezoglu, Bagi-
nuza Gelenler (Istanbul, 1939), s. 23.

C. Bayar, Ben de Yazdim, c. |, s. 96-7'nin dipnotu: G. Jaeschke, Tiirk Kur-
tulug Savast Kronolojisi, s. 4.

Hariciye argivi, Mutarcke Kartonu 1, 12000/91. Bundan sonraki bilgiler
aymi kartondandir.
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limini istiyorlardi. Ayni giin Mustafa Kemal trenle Istan-
bul’a geldi. Varis1 55-60 pargalik (Yunan savas gemileri da-
hil) itilaf donanmasinin biiyiik bir gévde gosterisi yaparak Is-
tanbul’a geligine rastladi ve bu yiizden kargiya ge¢mek igin
bir hayli beklemek zorunda kaldi. 14 Kasim’da Hariciye’den
yazilan bir “notice” evvelki giin bandolu bir Fransiz askeri
kitasinin biyik gosteriler arasinda karaya ¢ikip Fransiz El-
ciligi’ne yiiriimiis olmasinin ve 14 Kasim’da Ingilizlerin ay-
nt seyi yapmig olmalarinin birakismaya aykir1 oldugunu, bi-
rakigma goriigmelerinde askeri birliklerin karaya ¢ikmayaca-
ginin gorigilmis oldugu belirtiliyordu. 15 Kasim’da Fran-
s1z Yitksek Komiseri Amiral Amet, Credit Lyonnaise’in ser-
bestce kambiyo iglemleri yapmasim 6nleyen kisitlamalarin kal-
dinlmasini istedi." 16 Kasim’da Ingilizler Bahriye’den dért
otomobil istediler." Ayni giin, Middlesex Alayi’ndan 400
asker “biiyiikel¢ilik muhafiz kitas1” olarak karaya ¢ikti ve Ba-
biili’de yiiksek bir memur, gazeteci Ward Price’a, miittefik-
lerin fatih olarak degil, dost olarak geldiklerini sandiklarini,
oysa Istanbul’a asker ¢ikarilmakta oldugunu, Musul ve Isken-
derun’un iggal edildigini so6yliilyordu."” O giin Fransizlar Sir-
keci’de, Uskiidar vapur iskelesinden saray kapisina kadar bii-
tiin rihtimin antrepo ve binalarinin iki giin iginde teslimini is-
tediler." 17 Kasim’da Bakirk6y’deki Fransiz binbagi, hasta-
ne yapilmak iizere Belediye dairesinin beg saat iginde bogal-
tilmasini, Beyoglu’nda ise Fransizlar, Belediye’ye bagvurarak,
yedi-sekiz biiyiik bina gostermigler ve bunlarin on beg saat
i¢cinde bogaltilmasini istemigler, ayrica Beyoglu Hastane-
si’ndeki levazimdan 6nemli bir bolimiine ve Emanet Gara-
jr’ndaki benzinlere de el koymuglardi. Bunu Hariciye’ye bil-
diren Dahiliye’nin yazisi, isteme bigimindeki “durugti”ye
(kabaliga) dikkati ¢ekiyor ve bu gibi isteklerin kiigiik memur-
lara ve hele siddet gostererek degil, hiikiimete yoncltilmesi ge-

Karton 1,4 t.

Karton 1, 119/61004.

The Times, 26/11/1918.
Karton 1, 12103 (19/11/1918).
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rektiginin Miittefik Askeri Komutanligi’na bildirilmesini is-
tiyordu." Iste bu uygulamalar miitareke dénemi boyunca sii-
rip gitti.

Yukarida Dabhiliye’nin bu olan bitenler kargisindaki tep-
kisini gordiik. Bir de Harbiye Nezareti’nin aym1 konuda 17 Ka-
sim giinlii bir yazis1 vardi. Bunda, Itilafgilarin “bila perva ve
yalmiz kavl-i miicerret” ile birakismanin “ahkam-1 gayr-1 me-
vude ve varidesini” uygulamak yolunda olduklarinda siiphe
bulunmadig: belirtiliyor ve durum iizerinde birtakim sonug-
lara varihiyordu. Once bagkentte Itilaf askeri bulunacagy, giin-
kii burasinin askeri iggal altina alindig1 gériiliiyordu. Ikinci-
si, Itilaf’a bagh herhangi bir subayin istegi kargilanacaku; giin-
kii Ingiliz ve Fransizlarin ihtiyaglarimin giderilmesine “mih-
man miivazane” (konukseverce) bir acele ile galisilmig iken, bu
isteklerin bir “hadd-i gayr-1layik ve namakule”ye vardigt, ay-
rica bazi subaylarin ve efradin “otede beride ve pek gayr-1 za-
rif bir surette” isteklerde bulunduklar: ya da binalara el koy-
duklar isitiliyordu. “Her sekli almaya ve her hadiseyi dogur-
maya” elverigli bu durum, Sadaret’e duyuruluyor, énleyici ted-
birler alinmasi isteniyordu.” Bu sorun, Viikela Meclisi’'ne
geldiginde, ¢6ziim olarak Hariciye’de bir miitareke komisyo-
nunun toplanmasi kararlagtirildi.' Fakat Harbiye yine de
Musul, Adana, istanbul ile ilgili “gayr1 kabili tatmin,” sonu
olmayan ve “nihayet verilebilmesine de imkan,” kalmayan is-
tekler karsisinda saskina dondiigiini bildirmekten geri kal-
miyordu.”

Durum gazetelere de yansidi. 18 Kasim giinlii Sabak’tan,

" Karton 1, 1505. Bunun tizerine amirallere yazilan yazi: 1073/3 (18/11/1918).
Bundan bagka, bugiinlerde telsiz telgraf istasyonlarina el koyma (12099/3,
9 Kasim), Marmara’da Itilaf donanmast igin agir top talimleri (Bahriye’den
112/60977, 19 Kasim), ingiliz ve Fransiz askerleri igin eglence yeri (Polis Umum
Miidiirligi’nden, 40634, 20 Kasim) gibi istekler vardi.
" Karton 1, 1/9571 (Harbiyeden).

Meclis-i Viikela Mazbatalari, 20/11/1334, 213/448.

Karton 1, 9895, 21/11/1334. Harbiye’deki Ingiliz temsilci Albay Murphy
ile varilan anlagmalarin sonradan yukaridan bozulmakta oldugundan yaki-
nihyordu.
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Hariciye Naziri Mustafa Resit Pasa’nin, kendisini ziyaret
eden Calthorpe’a, gemilerden ¢ikan askerlerin “6teyi beriyi”
isgal etmeleri konusunu agip birakisma sartlarina uymalarn
geregini “ihsas” ettigini 6greniyoruz. Calthorpe’un, birakig-
ma goriismelerinde ve Istanbul’a geldikten sonra, hiikiimet-
le olan temaslarinda “seref ve haysiyetimize” saygi edilece-
gine soz verdiginden, bu girigsimin iyi kabul gorecegini umu-
yordu gazete. Ayni gazetede iki giin sonra ise, Ali Kemal’in,
“efendi hazretleri” diye hitap ettigi “Erkan-1 Hikumet’ten bu-
yik bir zat” ile miilakat1 yer aliyordu. Efendi s6yle diyordu:
“Evvela su ciheti arz edeyim ki tipkt Almanlarla ve diger miit-
tefiklerimizle oldugu gibi bu da bir miitarekeden ziyade bir
nevi kayitsiz sartsiz teslimdir. Ciinki elimizdeki mukavelenin
bazi maddelerce suret-i tefsirisinde bir ihtilaf vaki olunca
-ve oluyor da- bir istinatgihimiz var m1? Miitarekeyi feshi
gidebilir miyiz?” “Kurtulus Savagi birakigmanin pekala fes-
hedilebilecegini gosterdi; ama, bu sirada durumun béyle go-
ziktiigi —bunu gazetelere agiklamak “siyasi” sayilamazsa da—
kabul edilebilir. Kabul edilemeyecek olan, efendinin Musul,
Hatay, Adana’y1 unutup simdiye dek birakigmaya aykir1 yon
olarak “ancak” Istanbul’un bazi noktalarina Ingiliz ve Fran-
siz askerlerinin “ikame”sini gormesiydi. Miittefiklerin “Bo-
gazda kisla yok, caresiz sehirde kaliyoruz” yolundaki ge-
rekgelerini sanki benimsiyor ve Miitareke Komisyonu’nun is-
leri yoluna koyacagini umuyordu. Hiikiimetin gosterdigi za-
valli bir “iyimserlik” ornegi de Resit Pasa’nin amirallere
gonderdigi 19 Kasim giinlii séziim ona protesto notasiydi.
Bunda, bagkentin yer yer iggal edilmesinin agir1 heyecan ya-
rattigt gibi, birakigmaya da aykiri oldugu belirtilip protesto
edildikten sonra, ¢ikartilan askerin Bogazlar istihkidmlarina
ya da Karadeniz limanlarina génderilecegine olan inang di-
le getiriliyordu.™

Karton 1, 12091/1, 12093/1. Bu garip ve zavalli tutuma Hariciye’den
Amer'e yazilan 21 Kasim giinlii, 12149/7 sayih vazida da rasthyoruz. Her giin
Uzunképrii‘den Istanbul’a dogru ginderilmekte olan Fransiz birlikleri D>



Mustafa Kemal ve Arkadaglari: Mustafa Kemal’in 13 Ka-
stm’da Istanbul’a dondiigiine deginilmisti. Ilk is olarak Mus-
tafa Kemal, Rauf Bey’le goriistii ve sonra beraberce Izzet Pa-
sa’y1, daha heniiz bosaltmadigi Sadaret konaginda ziyaret et-
tiler. Izzet Pasa, kabinenin neden gekildigini agikladi. Musta-
fa Kemal bunun “nihayet” bir haysiyet sorunu oldugunu, mu-
hakkak Tevfik Pasa’ya kabine kurdurmayip, Izzet Pasa’nin
bagkanliginda yeni bir kabinenin gerektigini ileri siirdii. Izzet
Paga, padisah ile ¢ekiserek memleketi daha bunalimli bir
durumda sokmaktan ¢ekindigini sdylediyse de Mustafa Ke-
mal’in 1srar1 kargisinda onun istedigi karara varildi. Kabine-
ye Mustafa Kemal de girecekti. Tevfik Pasa hiikiimetini dii-
surmek icin Mustafa Kemal, Rauf, Fethi, Canbolat beyler is-
boliimii yaparak “geceli giindiizlii” ¢aligmaya bagladilar.”

Bu goriige kargilik Cavit Bey, hazir kabine yok, bunlar gi-
derse ya uzun bir buhran olur ya da ayni1 kadroyla gelip mec-
lisi dagitirlar, diye diisiinityordu. Cavit Bey’e gore, sarth bir
givenoyu verilmeli, kabinenin kisa zamanda sakincali nazir-
lardan temizlenmesi istenmeli ve buna uyulmadig taktirde is-
tenmeyen nazirlar gensoruyla disiirilmeliydi. Cavit Bey’in bu
goriisii “on saf” Ittihatgilarinin goriisitydii. Nasil olsa bu ko-
sullarda kendileri kabine kuramayacaklarina gore, kiskang bir
tutumla “ikinci saf” ya da kars: hizipten Ittihat ve Terakkili-
lerin kabine kurmalari ihtimalini pek akla getirmek istemiyor-
lar, kendileri icin elverigli bir ortam doguncaya dek sarayin
bir kabinesini bir siire “idare” etmeye hazirlaniyorlardi. Oy-

< dolaysiyla, bunlarin imparatorluk digina sevk edileceklerinin “giiphesiz”
oldugu belirtildikten sonra, bu ge¢is sirasinda sayilarinin, kalacaklar: yerle-
rin, yerlestirilmelerini kolaylagtirmak bakimindan, énceden bildirilmesi is-
teniyordu. Bu gibi yazilarda gosterilen “protesto cesareti,” bir élgiide 18 Ka-
sim’da Mebusan’da dile getirilen elegtirilerin sonucu da olabilir.

" FR. Atay, Atatiirk’iin Bana Anlattiklar:, s. 83-4; R. Orbay, Rauf Orbay’mn
Hatrralar, ¢ 11, s. 370. Cevat Abbas’a gore Izzet Paga’yt Mustafa Kemal ve
Fethi Bey ziyaret etmigler ve pasa, padisahin kendileriniiskat etk istedi-
ginden soz etmis. Oysa Paga o sirada goktan istifasim vernug, Tevfik Paga ka-
binesi de kurulmug bulunuyordu. C.A. Giirer, “Tarihi Guaoe Bir Bakay,™ 1
kii, Haziran 1937, c. IX, say1 52, s. 249.
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sa Mustafa Kemal, Fethi Bey ve arkadaglari, kendilerinin o or-
tamda iktidara gelebileceklerine inandiklarindan, Tevfik Pa-
sa kabinesini mutlaka diigiirmek ve iktidara gegmek tutkusu
i¢indeydiler.”

Mustafa Kemal ve arkadaglarinin “geceli giindiizlii” ¢alig-
malar arasinda, Mustafa Kemal'in 15 Kasim giinii Selamlik’ta
Vahdettin’le gériigmesini anmak gerek. Gergi Selek bunu
“sadece” bir baglilik ziyareti diye kabul ediyorsa da, Rauf Or-
bay’a gére bu goriigmede, Mustafa Kemal Vahdettin’i “aydin-
latmaya” ¢aligmis, o ise keyfi harekete karar verdiginden, or-
dunun kendisine bagh kalip kalmayacag: kaygisini dile getir-
misti. Goriisme, Izzet Paga’nin kabine kurmaya razi edilme-
sinden sonra olmugsa, bunun baghlik ziyaretinin Stesinde bir
anlam tagidigina muhakkak goziiyle bakilabilir*' Ciinkii Iz-
zet Paga kabinesinin, igbagina gelebilmesi igin, yalmz Tevfik
Pasa hiikiimetinin istifa ettirilmesi yetmiyordu. Yerine Izzet
Pasa’nin sadrazam atanmasi ve onun Mustafa Kemal’in iste-
digi kabineyi kurabilmesi igin padisahin igbirligi gerekti.

Bir de basinda ve 6zellikle Minber gazetesinde siirdiiriilen
caligmay1 anmak gerekir. Mustafa Kemal Istanbul’a varma-
dan iki giin 6nce, 11 Kasim’da, Tevfik Pasa Hazretleri’nin “mu-
vaffakiyetlerine duahan” olan Minber, ayin 13 Kasim'da,
“  vyeni ve gizli ellerin, hafi kuvvetlerin meydana gelmekte
oldugunu hissediyoruz” diyor ve Meclis’in fgeshedilmemesi igin
¢abasim strdiiriiyordu. 15 Kasim’da, “Asr-1 hazirda istib-
dad-1 miinevver idaresi hi¢bir millete layik goriillemez” deni-
yor ve istibdatin, bigimleri farkli da olsa, mahiyetinin bir ol-
dugunu, bugiin bagimsizligin ancak 6zgiir uluslara taninabi-
lecegini ileri siiriiyordu. 16 Kasim’da bagyazinin baglig,
“Mosyo6 Laport (Babiili) Uyuyor!” idi. 17 Kasim’da Tevfik

Mchmet Cavit, Cavit Bey'in Notlari, 17/11/1918 (5/9/1945). izzet Pasa
kabinesi sirasinda, Cavit Bey’in giinligiinde yer bulan, Fethi Bey tizerinde-
ki olumsuz degerlendirmeler, bir élgiide ittihat ve Terakki igi hizipgilik tav-
rinin bir sonucu sayilabilir.

S. Selek, Anadolu Ibtilali, s. 201-2, s. 371. Rauf Orbay, goriigme tarihi-
m vanhg olarak 16/11/1918 Cuma diye veriyor.
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Paga kabinesinin programini okuyacag, fakat istifa edecegi
konusunda israrli séylentiler bulundugu mangetle duyurulu-
yordu. Bagyazida, hikiimet, “Biiyiik Kabine” diye damgala-
niyor ve hitkiimete kargi 6nce “teenni” ile davranilmak iste-
nildigini; fakat simdi gazetenin tenkitgilere katildig: belirtili-
yordu. Tevfik Pasa ile nazirlarin kisisel kusur ya da yetersiz-
likleri anlatiliyordu. Icraata gelince, birakigma gigneniyor, fa-
kat hiikiimet seyirci kaliyordu. Oysa Ingiltere “hiikiimet-i fa-
himesi” Osmanli onurunu korumaya hazirken, Babiili, bu tu-
tumu dolayisiyla, bu siyasal gelenegi siirdiirmekten “mustag-
ni” kaliyordu. Ingilizlerin Tiirk’ten gok Tiirk dostu olamaya-
caklar tarihsel 6rnekleriyle ortadaydi. Ulusal zihniyetin bir
buguk yuzyildir ortaya ¢ikan en belirgin alameti, ulusal gikar-
lardan ¢ok, “daima ve mutlaka... ‘harice girin gériinmek’ has-
talig1” idi. Iste Sadaret’te “istirahat” etmekte olan Tevfik Pa-
sa da “dabhili bir nokta-i nazardan ziyade” dig endiselerin zor-
lamasiyla iktidara getirilmis bulunuyordu.

Diger uzun bir yazi da Mustafa Kemal’le yapilan bir mu-
lakatti. (Paga’y1 “Ordumuzun en bityitk komutanlarindan” di-
ye tanitan bir fotograf da vardi.) Yazi Mustafa Kemal’in uzun
bir hal terciimesiyle bagliyordu. Mustafa Kemal'i siyasal ka-
muoyuna tanitmak i¢in ¢aba gosterilmekte oldugu belliydi.
Mustafa Kemal, en iyi siyasetin “en ¢ok kuvvetli” olmak ol-
dugunu, bundan da “manen, ilmen, fennen, ahlaken” kuvvet-
li olmay1 anladigini séyliyordu. Ulusun “pek iyi tamdig” iler-
lemeye kavusturulmasi igin, huzur ile “fakat herhalde hiirri-
yet ve istiklali masun” olarak devaml ¢aligabilmesi ugrunda
dostluklara cidden taraftardi. Bunun iizerine, s6z Ingilte-
re’ye gelmisti. Mustafa Kemal, onlarla ¢arpigtig1 halde, kal-
binde onlara karg1 “bugz ve adavet” duygularinin bulunma-
digini ve Osmanl ulusunun 6zgiirligiine ve devletin bagim-
sizhigina karg gosterdikleri “hiirriyet ve insaniyet” kargisin-
da, ulusun “Ingilizlerden daha hayirhah bir dost olamayaca-
g1” kanisinda olmasinin dogal oldugunu agikliyordu. 18 Ka-
sim’da, Mustafa Kemal’in, daha ihtiyath bir ifadeyle, ingiliz
hikiimetinin Osmanlilara kars: iyi niyetinden giiphe etmek rs-
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temedigini, Ingilizlerle bir anlagamamazhk varsa, hiikiimetin
oturup bunu onlarla siyasal bir diuzeyde gériismesi gerekti-
gini ve bildigi kadariyla bu yoénde girigimler yapilmakta ol-
dugunu, o kosullarda se¢im yapilamayacagina gore hukiume-
tin, timsal-1 Mesrutiyet olan Mebusan Meclisi’ne dayanmak
zorunda oldugunu Vakit muhabirine soyledigini goriiyo-
ruz.” 19 Kasim gunla Minber, kabine aleyhindeki kampan-
yasini stirdiiriirken, Ahmet Hulki imzali oviicii bir yazi, Mus-
tafa Kemal’in 4 Eylul 1914’te Sofya’dan Salih (Bozok) Bey’e
yazdig1 bir mektupta, heniiz Alman ordusu hizla Paris tzeri-
ne yururken, kendisinin Alman zaferi konusunda tereddutli
oldugunu ortaya koyuyordu. Ahmet Hulki, yaziy1, “Herhal-
de istikbal-i vatan Mustafa Kemal Paga’dan biyiik hizmetler
beklemekte haklidir,” diye bagliyordu. Goruliyor ki, Tevfik
Pasa yipratilirken, Mustafa Kemal, devlet adami nitelikleri-
ne sahip bir insan olarak tanmitilmakta, ustelik bagimsizhiga uy-
mak sartiyla, Ingiltere ile isbirligi yapabilecegi de hatirlatil-
maktaydi. Siphe yok ki, siyasal kamuoyu ve 6zellikle Mebu-
san Meclisi, yeni bir Izzet Pasa kabinesinde, onu, belki Enver
Pasa ayarinda niifuzlu bir Harbiye Nazir olarak gérmeye ha-
zirlanmak istiyordu.

Mebusan’in Giivenoyu Vermesi: 18 Kasim’da hikumet
Mebusan’in kargisina ¢ikip beyannamesini okudu. Bunda ga-
yet genel olarak Osmanl devlet ve ulusunun geref ve haysiye-
tine uygun bir barig yapilmasi, “gayri kanunu ve gayri tabii”
iglem ve uygulamalarin kaldirilmasi, unsurlar arasi dostluk ve
magduriyetlerin giderilmesi, asayigin geri gelmesi, megruiyet
ve megrutiyete baglilik, ihtikdrin dnlenmesi ve beslenmenin
saglanmasi konularina deginiliyordu. Gérusmelerde, azinlik-
larin, “milletlere haklarinin tevzi olundugu su hengimda”
programi yetersiz bulduklari ve givenoyu vermeyecekleri
anlagildiktan sonra gorigiilen baslica konu, giiniin konusu
olan, birakigma ve bunun uygulanmasi, daha dogrusu ¢ignen-
mesi olay1 idi. Fuat Bey (Divaniye) bes yildir “hayat ve me-

Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, c. 11l (Ankara, 1961),s. 1-2.
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mat” savasi yapildigim ve birakigmanin boylesine ¢ignenece-
gi bilinseydi, bir-iki ay daha savagi uzattiktan sonra belki,
“  olirdiik. Fakat seref ile 6liirdiik ve 6ldiikten sonra diri-
lirdik (dogru sedalar)” diyordu. Sonra da hiikiimetin olan bi-
tenler kargisindaki uyusuk tutumu kinaniyordu. Hariciye
Nazinn Mustafa Regit Pasa, buna karsilik, miitareke komis-
yonunun kurulmak iizere oldugu miijdesini verdikten sonra,
devletin yiiksek ¢ikarlari bakimindan ayrintili bir agiklama ya-
pamayacagini, istenirse bunu gizli celsede yapabilecegini soy-
ledi. Paga, sonradan bir kez daha bu yonde bir istekte bulun-
masina ragmen, mebuslar buna yanagmadilar. Bundan son-
ra soz alan Riza Tevfik, ¢cok hakli olarak, kendilerinin sava-
sin aleyhinde bulunmus olduklarini, birakismanin da kendi-
lerince yapilmadigini 6ne siirdii. Fakat bu, Itilaf Devletleri’nin
keyfi davramiglarina boyun egmeyi gerektirmezdi. Riza Tev-
fik, “hiikiim galibindir” deyip bu devletlerin yaptiklarina ve
yapacaklarina tevekkiil gosteriyordu, ustelik de bunlarin
davraniglan birakigmaya uygunmus gibi konusuyordu. Artin
Efendi, Ermeni davasimi sivri bir bigcimde ve guiriiltiiler ara-
sinda ortaya koydugu zaman Riza Tevfik ~Amerikahlarla “da-
imi surette” temasta bulunan bir insan olarak— diinyanin mil-
letler ilkesine gore bigimlenmekte oldugunun farkinda ol-
dugunu, bu bakimdan, iktidara gelince azinlik sorunlarini or-
taya attigimi anlatti. Zaten bunlar ele alinmazsa, “... bize zor-
la yaptirilacaklardi. Biz bunu takdimen yapmay: bir geref ad-
dederiz,” diyordu. Siira-y1 Devlet Reisi Damat Serif Paga’ya
gore, amiral ve generaller, sadrazam, harbiye, bahriye nazir-
lanyla yapuklari goriigmelerde birakigmanin korunmas: igin
“hayirhahane muavenetler” vaat etmiglerdi. “Ufak tefek”
memurlar “baz geyler” yapmuglardi; ama, simdi Miitareke Ko-
misyonu isleri yoluna sokacakti. Isgale gelince, harbiye nazi-
r1 temin etmisti ki, higbir askeri bina isgal edilmemisti. Istan-
bul’a iki-ii¢ tabur asker gelmig, bunlari iskan igin “gurada bu-
rada bazi yerler” gosterilmigti, bunlar iggal edilmemigti. Te-
ceddiit Firkasi adina konugan Sabri (Toprak) Bey (Saruhan),
tehlikeler kargisinda memleketin selameti igin hitkiimete yar-
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dimei olmaya karar verdiklerini agikladi. izzet Paga hiikiime-
tinin istifa bicimi tarihin “sayfalarina” terk olunuyordu. Bi-
rakigma konusunda “basiret, teyakkuz ve siirat” dilendikten
sonra bars i¢inde firkanin biitiin varhigiyla yardim edecegi be-
lirtiliyordu.

Bundan sonra, giivenoyu verilmesine karg1 olanlar konus-
tu. Hafiz Mehmet Bey (Trabzon), Meclis’in varligini gayri meg-
ru goren birinin —ki sézlerinden bunun Riza Tevfik oldugu an-
lasiliyordu~ bulundugu bir kabineye giivenoyu vermekle ka-
bine giiglenir mi, yoksa biz mi giiliing duruma diseriz, diyor-
du. Biitiin “kudret ve kuvveti” hikimdarlik makamina at-
fetmek isteyen bir kabine, giivenoyu almakla igeride ve diga-
rida giigli olamazdi. Hitkiimet bunalimindan kagiliyor idiy-
se, bu zaten vardi. Giivenoyu vermemekle hiikiimet bunali-
muni gidermek yoniinde bir adim atilmig olacakti. Fethi Bey
ise, birakigmada bulunmayan hiikiimlerin hikiimet tarafin-
dan varmis gibi sayilmasina itiraz ediyordu, “... eger hiki-
met bir fikir ve zan ile hareket ediyorsa ecnebilerin bundan
istifade ederek memleketimizi yavag yavas iggali askeri altina
almalarina katiyen hayret etmemek lazim gelir.” Yapilan oy-
lamada 84 lehte, 27 aleyhte, 3 ¢ekimser oy ¢ikti. Cogunluk
yeter sayis1 129 oldugundan, is, bir daha oylanmak iizere er-
tesi giine kald1.”

Atatiirk, anilarinda, giivenoyu verilmemesi igin sivil kiya-
fetle nasil Mebusan’a gidip kulis yaptigini ve konustugu kim-
selerin ikna olmug goriindiiklerini anlatir. Aslinda mebusla-
rin Tevfik Paga hiikiimetine giivenmedigi apagiktir; fakat
guvenoyu verilmezse Meclis’in dagitilacagindan gekindikle-
rini soylerler. Mustafa Kemal ise Tevfik Paga sadrazam kal-
dig1 takdirde Meclis’in nasil olsa dagitilacagini ileri siirer. Ba-
yur, Mustafa Kemal’in Rasim Ferit (Talay)* ile Mebusan’a git-
tigini, bunun da 19 Kasim giinii oldugunu Rasim Ferit’in ta-
nikligina dayanarak soylityor. Oysa 18 Kasim’da, oylamanin

Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, 14. inikat, s. 105-30.
Rasim Ferit, Minber'in sahibidir.
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yeter say1 olmamas: yiiziinden bir giin sonraya kalacag: bel-
li degildi.”* Mustafa Kemal’in, onun i¢in, normal olarak igin
sonuca baglanacag: 18 Kasim’da Mebusan’a gelmis olmasi da-
ha akla uygundur. Kaldi ki, 19 Kasim’da gelseydi, bir giin 6n-
ceki oylama dolayisiyla o giinkii oylama sonucu kargisinda,
anlattig1 denli hayret ve kizginlik duymamas: gerekirdi. Ay-
rica, 18 Kasim’da, Hiirriyetperver Avam ve Teceddiitgii me-
buslarla miistakillerin saat 10’da ortak bir toplanti i¢in du-
yuru yaptiklarini da biliyoruz ki, Mustafa Kemal’in kulisini
bu sirada yapmig olmasi daha muhtemeldir.*

Siiphesiz Teceddiit¢ii mebuslarin ve Mustafa Kemal - Fet-
hi grubunun Meclis’in dagitilmasiyla ilgili olarak birbirlerine
karg ileri siirdiikleri gerekgelerin gegerlik ve gergeklik pay-
lart vardir. Mebuslarin kaygilarinin dogru oldugu sundan
belliydi ki, Tevfik Paga’y: diigiirmeye hazirlandiklari zaman
gercekten Meclis dagitilmigti. Belki su noktada yaniliyorlar-
di ki, yedi giinliik bir sadrazam Mebusan’a ilk programimi sun-
dugunda giivenoyu alamamasi uizerine onu dagitmaya kalkis-
masi herhalde parlamenterizme pek aykiri olurdu. Ne var ki,
Meclis’in dagitilldigi zaman da goriilecegi iizere Kanun-u
Esasi’ye uygunluk konusunda hig de titizlik gosterilmiyordu.
Ustelik savagin sonucu ve savag sirasindaki tutumu dolayisiy-
la, zaten manen zayif durumda olan Mebusan, dért yillik sii-
resini agtigindan ayrica hukuken de zayif durumdaydi. Ote
yandan Tevfik Paga’min 31 Mart’tan 6nceki Kamil Pagsa ile It-
tihat ve Terakki ¢ekismesinde Kamil Paga’y: desteklemesin-
den, 31 Mart’ta ittihat ve Terakki darbeye ugradiginda sad-
razamhgi kabul etmesinden, 1912°de Sait Paga hitkiimetinin
istifasinda yeniden se¢im yapilmak tizere Meclis’in “hemen”
feshi ve megru padigah haklarinin “tamamen muhafazas:” gi-
bi gartlar kogmasindan, miitarekeden sonra ortaya ¢ikan mut-

ER. Atay, Atatiirk'iin Bana Anlattiklar,s. 84-5; Y.H. Bayur, Atatiirk, s.
236-8. Minber, birgok mebusun oylamada “bililtizam™ ¢ikip gittiklerini
soyliiyor.

Minber, 18/11/1334, 17. Bir giin onccki gazetede yalms Thirnyetperver
mebuslar igin bir toplanti ilam vardi.
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lakiyetgi sarayin giivenilen adami olmasindan da bellidir ki
Mustafa Kemal, Tevfik Pasa’ya giivenmemek konusunda hak-
liydi.

Fakat yukarida da isaret edildigi iizere, bu iste biraz da
Mustafa Kemal - Fethi grubunun iktidara adayligin1 koyma-
s1, Teceddiit Firkasi ve oteki on saf, iktidar ittihat ve Terak-
kililerinin bu ikinci saf, hizipgi Ittihat ve Terakkililerin*’
adayligini gekememesi, istememesi olayinin, yani iktidar mii-
cadelesinin de payini vermek gerekir. Herhalde Mustafa Ke-
mal’in oylamay: bu agidan degerlendirdigi, gostermis oldu-
gu tepkiden bellidir: “Bu acayip fikirler ve hisler mecmaindan
citkmak i¢in fazla beklemedim. Derhal Osmanli Meclisi Me-
busani’mn sarayini terk ettim. Evime doner donmez, saraya
telefon ederek Vahdettin’den miilakat istedim... Padisah”
tasavvur ettigimiz tesebbiise razi edebilecegimi zannediyor-
dum.”** Memleketin kurtulusu igin kendinin ve gevresinin ik-
tidarini onsuz olmaz bir ¢are olarak goren Mustafa Kemal,
iktidara gelmek igin hizla yontem degistirmigtir. Parlamenter
yolun kendisine tikali oldugunu gériince, bagka yoldan ama-
cina ulagmak tizere Saray’a bagvurmaktadir.

2. TORKIYE ACISINDAN ULUSLARARASI DURUM
VE INGILIZ SIYASETI

Istanbul’a yiiksek komiser atanan Akdeniz Filosu Ko-
mutani Sir Somerset Gough-Calthorpe’a 8 Kasim’da verilen
talimatta,” kendisinin Osmanli ile Britanya hikiimetleri ara-
sinda birakismanin uygulanmasi ve Tiirkiye’deki Ingiliz ¢1-

Mustafa Kemal, Rauf Bey, Fethi Bey gibilerini Ittihat ve Terakkili saymak
garipsencbilirse de, artik Itrihat ve Terakki’nin hukuken yok oldugu bu or-
tamda, kokence rtihat ve Terakkili olanlar genig antamda ittihat ve Terak-
kili savmakla, aradaki iliskilerin 6zelligini belirtmek bakimindan yarar ol-
dugu soylenebilir. Bayar, Atatiirk’in bir giin kendisine, {ttihatg oldugunu séy-
ledigini 6ne surmiig. Halil Paga, Bitmeyen Savas (Istanbul, 1972), s. 259-61.

I.R. Atay, Atatiirk’iin Bana Anlattiklari, s. 86.

loraign Office 371/3415, 185243; Gotthard Jacschke, Kurtudug Savag: ile
Heal Ingiliz Belgeleri (Ankara, 1971),s. 262.
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karlarinin korunmasinda resmi haberlesme araci olacag bil-
diriliyordu. Turk hikiimetine, gorevinin salt bu konularla si-
nirh kalacagini, Turkiye ile muttefikler arasindaki sorunla-
rin nihai ¢6ziimiiniin Barig Konferansi’na ait oldugunu ve ken-
disinin siyasal konularda Ingiliz hiikiimeti adina konugma-
ya yetkili olmadigini agiklayacakti. Gergekten de, Saray ve
Babiili bu konulara girmeye ¢alistik¢a Ingiliz Yiiksek Komi-
serligi duvar gibi tepkisiz olmus, fakat bu tutum, gorecegi-
miz gibi, Osmanl yetkililerini sik sik Ingilizlere yaklasma, ilis-
ki ve pazarliga girme denemelerine kalkigmaktan alikoyma-
migtir.

Bir de Disisleri Bakani Lord Balfour’un Calthorpe’a yaz-
dig1 9 Kasim giinlii 6zel talimat mektubu vardir ki, ¢ok da-
ha ilgingtir. Bunda su esaslar 6ne suruluyordu:

1) Mezopotamya, Suriye ve Arabistan’da tarafimizdan is-
gal altinda bulundurulan tlkelerin Osmanli egemenligine ya
da yonetime geri donmemesi siyasetimizin “degismez bir par-
casidir.”

2) Turkler “ger¢ek Dogulu bigimde” zevahiri kurtarmak
igin biitiin Islam diinyasinda birakismamn askeri yenilgi so-
nucu olmayip bizimle uyusma isteklerinden ileri geldigini tel-
kin etmeye ¢alisacaklardir. Simdiden birakigma hiikiimlerinin
kendilerine elverisli oldugunu iddia ediyorlar. Boyle bir izle-
nimi silmemiz gerekecektir. Misir ve Hindistan’daki Muslu-
man uyruklarimizin Tirklerin “tamamen yenildiklerini” an-
lamalarimi “6zellikle” istiyoruz. Bu, Islamciliga, Turanciliga
ve genel olarak Islamin siyasal bakimdan sémiiriisiine “6ldii-
riicii bir darbe” indirecektir.

3) Tiirk bakanlari, kendilerini igten Ingilizci olarak sunup
sizi kazanmaya, hatta bizimle miittefiklerimiz arasinda husu-
met yaratmak i¢in manevralara da basvurabileceklerdir. (Ne
tuhafur ki, mektubun sonunda -md. 11 ve 12~ yabanci mes-
lektaglariyla aralarinda “zorluklar” ¢ikacagindan korktu-
gunu ve herhalde Fransiz meslektaginin “cn buyuk faaliyeti”
gostererek elindeki her imkanla Fransiz niifuz ve ticaret ¢ikar-
larini ilerletmeye ¢alisacagin bildiriyor ve bunlari en biiyiik
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bir dikkatle izleyip onemli gelismelerden kendisini “tamamen”
haberli kilmasini istiyordu. Sonra Italyan ve Amerikalilarla
olan iligkileri de bildirmesi gerektigini ekliyordu. Béylece Os-
manli devlet adamlarinin mattefikler arasinda yaratmaya ¢a-
lisacaklarindan korkulan nifakin zaten az ¢ok var oldugu agik-
¢a ortaya konmusg oluyordu.)

4) Padisah ve diger Tirk ileri gelenleriyle olan toplumsal
iligkiler tiimiiyle ve resmi olacak ve onlarin dostga yaklagma-
larina “nazikane bir uzakhkla” kargilik gosterilecektir. “Hak-
kinda simdilik pek az sey bildigimiz padisahin kisiligi konu-
sundaki izlenimlerinizi 6zel bir ilgiyle izleyecegim.”

5) Ermenistan’a bir Ingiliz sorusturma heyeti gonderilme-
si i¢in yapilacak Tiirk girisimlerine yanagilmayacakur. Bu tiir
sorugturmalari, gergek bilgilerin saglanmasi igin, tek bagimi-
za yapmamiz gerekir. Ermenistan’da en ufak karigiklik igare-
tinde, halkin korunmasi i¢in derhal tedbirler almak 6devimiz
olacakur. Hatta ihtiyat tedbir olarak gecikmeden Ermenis-
tan’da stratejik noktalari isgal etmeliyiz ki, sonradan ¢ikacak
kanigikliklarin Ermeni diizeni oldugu séylenemesin. “Bence
birakigma bize bu yola gitme imkanini tamamen tanimakta-
dir.” (Mektubun karalamasinda séyle deniyordu: “  uma-
rim ki bu bakimdan tavriniz birakigma hiikiimlerinin fazla laf-
zi bir yorumuna kaymaz.”)

6) “Istanbul’da séziim ona muhalefet partisi herhalde si-
ze yanagmak ve gimdiki hiitkiimetin yerini almak isteyecektir.
Kamil Paga’nin 6luminden beri bu parti, ileri gelen bir 6n-
derden yoksun olmugtur ve bu partinin iktidari i¢ ¢6ziilme ve
kargikliklara yol agar ki, bu ancak bizim aleyhimizde olur. Son-
ra, bunlar, Bau devletlerine olan bagliliklarindan étiirii birgok
zorluklara ugradiklarim bir 6l¢iide hakli olarak ileri siirecek-
lerinden, bunlarin kuracaklar bir hitkiimete daha yumusak
sartlar tanimak i¢in manevi bir bor¢ dogmus olacaktir. Oy-
sa hikimetimizin Osmanh Devleti’nin gelecegi konusunda-
ki niyetleri “sert ve kesindir.” Bu bakimdan Ittihat ve Terak-
ki hiikiimetinin birakigma sirasinda igbaginda kalip « ileri-
de banig sartlarimi yikklenmek kigultiictiliigiine bizzat katlan-
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malari tercihe deger.” Bu bakimdan herhangi bir destek sag-
lamamakla birlikte, diigmelerini saglayacak herhangi bir dav-
ramgta bulunulmayacaktir. Tiirkiye’nin Ittihat ve Terakkili ol-
mayan bir hitkiimet tarafindan mi yeni bir diizene kavugtu-
rulacag) sorunu gorevlerinizin kapsamina girmemektedir.

7) Enver Pasa Kafkasya’da kiigiik ¢apta askeri faaliyet gos-
termek niyetindeymig; bu konuda Tiirk hiikiimeti de el altin-
dan koruyucu bir tavir takinabilir, uyanik olunmalidir.

8) Iktisadi konularda Ingiliz tahvil sahiplerinin Diiyun-u
Umumiye’deki temsilcisi Sir Adam Block ile Tiirkiye’deki In-
giliz gikarlar konusunu gayet iyi bilen A. Ryan size yardimci
olacaklardir; fakat mahrem olarak size bildireyim ki, Block’un
Tiirkiye’de siyasal sorunlar iizerindeki gorusleri hitkiimetimiz
tarafindan paylagilmamaktadir.”

Bu mektupta, Padigah’a gosterilen ilgi ve birakigma hii-
kiimlerine uymak konusundaki isteksizlik dikkati ¢ekiyor. Fa-
kat tabii, en 6nemlisi Tiirkiye’ye agir baris sartlari uygulama
kararidir. Bu agir sartlarikendilerine kargit olan Ittihat ve Te-
rakki siyasal iktidarina kabul ettirmek istegi ise goriiniiste pek
mantiksal bir diigiincedir; ¢iinkii boylece hem istedikleri sart-
lar elde edilmis, hem de Ittihat ve Terakki’nin niifuzu iyice ki-
rilmig olurdu. Ne var ki ulusgulugu siar edinen Ittihat ve Te-
rakki rengindeki bir hitkiimet ancak sinirh tavizler verebilir-
di. En ¢ok tavizi Ingilizci bir iktidar verebilirdi; ama, bu se-
fer de o iktidarin niifuzu kirihr, ulusa egemen olma olanag:
kalmamis olurdu - yani uzun vadede iktidar Ingilizlere diis-
man olanlara gegerdi. Bunu géze almak sartiyla, Ingilizci bir
iktidara pek agir sartlar kabul ettirmek olanaklydi. Yoksa In-
gilizci iktidarin siirmesi isteniliyorsa ona, belki bir Ittihat ve
Terakki hitkiimetine kabul ettirilebilecek sartlardan daha ha-
fif sartlar yiiklenmeliydi — Napolyon savaglari sonunda Fran-
sa’da bir Bourbon iktidarinin barinabilmesi igin yapilanlar gi-
bi. Ama Fransa hem biiyiik bir devletti, hem de bir Avrupa dev-
letiydi. Oysa 1918 Osmanli Devleti biiyiik devlet olmadigs gi-

Foreign Office 371/3415, 186481.
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bi Ingiltere’nin goziinde somiiriilmeye, somiirge olmaya aday
bir itlkeydi. Demek ki Tiirkiye’deki Ingilizci iktidara agir sart-
lar kabul ettirip uzun vadede ve uzun siireli Ingilizlere hasim
bir iktidar1 g6ze almak Ingiliz gikarina uygun olurdu. Ne var
ki Sévres’de kabul ettirilen sartlar o denli agir, Tiirk halk: da
somurge halki olmaya o denli istidatsizdi ki, ulusal bir bas-
kaldiri hem Ingilizci iktidar1 hem de Ingilizlerin agir baris sart-
larini tarihten tasfiye etti.

“Balfour ¢izgisi” diyebilecegimiz muhakeme tarzina, In-
giliz Disisleri’nde derhal itirazcilar ¢ikti. Ornegin, Istanbul’da
el¢ilik yapmig olan Sir L. Mallet, 9 Kasim’da Drummond’a
yazdig1 bir mektupta, yalniz Ittihat ve Terakki’nin diizeni sag-
layabilecegi goriisiiniin yanlig oldugunu ve simdiki hitkiime-
tin yerine ibrahim Pasa ya da A. Ryan’in isaret edebilecegi di-
gerleri gibi “rabitali yash centilmenlerin” gelebilecegini, itti-
hat ve Terakki’nin entrikaci oldugunu ve érnegin Ingilizler-
le Fransizlarin arasimi bozacagini isaret ediyordu.” Disisleri’nde
Dogu Dairesi’nin bagi olan G.]. Kidston da bir vesileyle oy-
le bir diigiincesini yaziyordu: “Bence, Majesteleri hitkiimeti-
nin Ittihat ve Terakki’yi ne higbir bigimde siyasal bir parti, ne
de parti muamelesi gérmeye layik bir orgiit olarak degerlen-
dirdigi, aleyhinde her tiirlii silahi kullanmanin mesru oldugu,
tehlikeli, gizli bir komita sayildig1 ve faaliyetlerini ezmek
i¢in hi¢cbir ¢abadan kaginmamak gerektigi yolunda cevap
yazilmalidir.” ? Bu ikinci ¢izginin Ingiliz siyasetine egemen ol-
dugunu biliyoruz. Zaten 6yle olmasaydi da, Vahdettin Itilaf-
cilara yaranmak umuduyla onlara tamamen yatkin olan bir
hitkiimeti igbagina getirmekte tereddiit etmemisti.

En yetkili bir kisiden, Ingiliz Disisleri Bakan1 Balfour’un
kaleminden, Turkleri “ezmek” kararini saptadiktan sonra, bu-
nun nasil yapilmak istendigini gérelim. Bunun ilk yolu, ingi-
liz ordulariyla, Osmanli iilkesinin Arap illerini istila edip ba-
rig konferansinda buralarin yénetimine su ya da bu bigimde

Forcign Office 371/34135, 186772,
Forcign Office 371/3416, 195930 (27/11/1918).
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el koymakti. Mondros’la birlikte bu igin ilk bolimi tamam-
lanmigti. Yalmiz Adana, Iskenderun, Musul gibi bolgelerin ele
gegirilmesi de isteniyordu ki, bu da birakigmayi ¢ignemek pa-
hasina saglaniyordu. Artik Ingiltere doymustu. Savagin yor-
gunlugu, savas yiiziinden adamakilli sarsilan mali durum, In-
giliz halkinin bir an 6nce baris diizenine ge¢me 6zlemi,” obiir
devletlerin kiskanghklar, itiraf edilmese de Tirklerin somiir-
ge halki olmaya elverigsiz getinlikleri, belki Rusya ile komsu
olmak konusundaki isteksizlik, belki sindirebileceginden da-
ha fazla yerleri yutmug olmasi, Ingiltere’nin bu doygunlugun-
da payi olan nedenlerdi. Onun igin Tiirklerin ezilmesi bagka-
larina havale edilmeliydi ve bu bagkalari, kendisine rakip olan
obiir somurgeci devletler degil de, Yunanistan gibi ufak dev-
letler ya da Ermeniler gibi ufak uluslar olmaliydi. Boylece hem
Tiirkler ezilmis, hem de Fransa, Italya gibi iilkelerin somiir-
ge imparatorluklarini genigletmeleri 6nlenmig olacakti.
Turkiye’yi ezme kararinin gerekgesi, birinci boliimde an-
latilan imparatorluk ¢ikarlari olmakla birlikte, Ingiliz yone-
ticilerinin vicdanen tatmin olmalari ve Ingiliz halkiyla daha
genig olarak diinya kamuoyunu tatmin etmeleri igin ahlaksal
birtakim gerekgeler gerektiriyordu. Bunun i¢in de evveliyati-
na ve karmagsik nedenlerine inmeden, Osmanl hiikiimeti-
nin Ermeni ve Rumlara kargt yapugi kotii muameleler iyi pro-
paganda malzemesi sagliyordu. Buna, 6zellikle Ingilizlere
hitap eden, Kutiilamare zaferinde tutsak olan Ingiliz asker-
lerine yapildigi ileri siiriilen kot muamelelerin hikayelerini
de eklemek gerekir.” Hatta muhabir Ward Price, 24 Kasim’da
Vahdettin’le yaptig1 miilakatta Ermeni kinnmint ve Ingiliz
esirlerine yapilan kotii muameleleri s6z konusu etmis, Vah-
dettin de kendisinin Ingiliz ulusuna biiyiik sevgi ve hayran-
lik duydugunu, halkin biiyiik ¢ogunlugunun tiimiiyle sugsuz

Yalmz Birlegik Krallhk 750 bin civarinda olu verdi. Terhis iglemlermde ak-
sama ve yavaghklar birgok olaylara yol agti. 1919 yazmda Ingthz ordusunun
yuzde 801 terhis edilmigti. A.J.P. Taylor, English History, 1914 1945 (Lon-
don, 1970), s. 165, 187; The Times, 7/1/1919.

“ Bkz. drnegin, The Times, 21, 23/12/1914.
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oldugunu anlatmugti.  Bu siralarda Ermeni ve Yunanlilarin Os-
manli iilkesinden istekleri en genis bigimde Itilaf Devletleri ba-
sininda yansiyordu. Paris’te Bogos Nubar Paga Kilikya’yla bir-
likte biitiin Dogu Anadolu’yu isterken, Rumlar da Trakya, Is-
tanbul ve biitiin Anadolu kiyilarinda hak iddia ediyor, Izmir
ile Bursa’da Rumlara biiyiik eziyetler yapildigini yayiyor-
lardi. Ermeniler de kirimin devam ettigini soylityorlardi.® Is-
tekler o denli genisti ki, aralarinda anlagmazlik ¢ikti. Erme-
ni iddialarina karg1 Pontuscular Trabzon, Sivas, Kayseri’nin,
ayrica Iznik’ten Inebolu’ya dek uzanan bélgenin Rumluk ol-
dugunu soylityor ve “Alman barbarhgina” karsi savastaki kat-
kilarimi say1p dokiiyorlardi. 14 Ocak’ta Venizelos The Times
mubhabiriyle yaptigi miilakatta yalniz, Trakya, Aydin ilinin ¢o-
gunu ve Bursa ilinin bir bolimiinii istemek gibi bir ilimhlik
(1) gosteriyor, Trabzon ve Adana illerinin Ermenistan’a bag-
lanabilecegini, Istanbul ve Bogazlar’in Milletler Cemiyeti’nin
korumasi altinda uluslararasi bir devlet olugturabilecegini ve
Anadolu igindeki Rumlarla Yunanistan’a ilhak olunacak bél-
gedeki Tiirklerin degis tokug edilmesi gerektigini séyliiyordu.”
Burada biraz da Italya’nin genigleme emelleri iizerinde dur-
mak gerekir. Italya, 1915 gizli Londra Antlasmas’nda yapi-
lan genis toprak taahhiitleri tizerine savasa katilmaya raz edil-
misti (Anadolu’da Antalya’yi alacakti). Sonradan, Nisan 1917
St. Jean de Maurienne Antlagmasi’yla bu taahhiitler daha da
genisletilmisti (Antalya’ya Izmir eklendi). Ne var ki, Italya sa-
vaga girmekle biiytik bir katkida bulunamadigi gibi 1917’nin
Ekim sonunda Caporetto’da bozguna ugrad: ve getirilen
Fransiz-Ingiliz askerlerinin yardimiyla cephe bir hayli giiney-
de zorlukla yeniden kurulabildi. Bu durum kargisinda Ingil-
tere ve Fransa taahhiit edilen sémiirge geniglemelerini tanimak
konusunda miziklanmak egilimine girdiler. Bu konuda Wil-

Ag.y.

The Tintes, 2, 7,10, 13/12/1918.

The Times, 15/1/1919. Venizelos Oniki Ada ve Kuzey Epir’i de istiyor, Kib-
115’1 istemeden, yalnizea oradaki Rum niifusuna isaret ctmek “inceligini” gos-
teriyordu.
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son’in ilkeleri ve Paris Konferansi’ndaki tutumu da imdatla-
rina yetisti. italya gibi biiyiik bir devlete, onu daha da giiglen-
direcek arazi geniglemeleri tammaktansa, buralari Yugoslav-
ya ve Yunanistan gibi kiigiik devletlere vermek, hem soz ko-
nusu bolgelerde Slavlarin ¢ogunlukta ya da bir Rum unsuru-
nun bulunmasi dolayisiyla daha demokratik oluyor, hem de
bir rakibin giiglenmesini énlemek gibi yararlar tagiyordu.
Oysa Italya, savas ve bunun sonucu siddetli bir sinif gatigma-
s1 yiiziinden savastan ¢ok yorgun ve o oranda huzursuz ¢ik-
mugti. Bu bakimdan Italyan hiikiimetlerinin biiyiik arazi ge-
niglemeleri saglayarak kamuoyunu tatmin etmesi, acil bir ih-
tiyag halindeydi. ingiltere ve Fransa’min miziklanma yolun-
daki egilimlerinin de farkinda olduklari igin, kendilerine va-
at edilmig olan yerleri askeri isgalle saglama almak istiyorlar-
di. Bu yonde bir tedbir olarak, kasim ortalarinda Italyanlar
Rodos’ta yiginak yapmaya baglamisglar, buna karsi tedbir ol-
mak iizere Franchet d’Esperey bazi bahanelerle komutas: al-
tindaki Yunan Adalar tiimenini, gereginde Izmir’e gikart-
mak gizli amaciyla Midilli, Sakiz ve Sisam adalarina gonder-
meye kalkigmigt1.* Aralik ayinin baginda Italyanlarin Dogu
Trakya’nin iggaline katilmak istegi karsisinda d’Esperey ra-
z1 olmug, fakat bu kez de General Milne kargt koymugtu. Ama
Balfour’un isaret ettigi gibi, Italyanlar birakigmanin Trablus’la
ilgili hitkkiimleri uygulanmazsa Anadolu’da kendilerine ayril-
mus bolgenin baz: yerlerini iggal etme niyetlerini agiklamiglar-
di. Simdi Trakya’nin isgaline katilmalarina miisaade edilirse,
belki bu istekten vazgegebilirlerdi. Nitekim 6yle de yapild;
fakat Italyan askerlerini “dengelemek” iizere Uzunképrii’ye
Yunan askeri de getirildi.”” Aralik ayinin ortasinda, Londra’ya
gelen Italyan disisleri bakani, aralarindaki anlagma geregin-
ce, Istanbul’da Italyan askeri birliklerinin isgale katilmasi
gerektigini ve Trablus’taki durum dolayisiyla Anadolu’ya as-
ker gikaracaklarini séyledi. Ingiliz hitkiimeti, birinci konuda,

Forcign Office 371/3420, 206356.
Forcign Office 371/3420, 200137, 201619; 37173101, 208705,
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bir anlagsma olmadig ve Italya’nin miittefikleriyle danisma-
dan Anadolu’yu iggale kalkigmasinin Yunanlilar1 benzer dav-
ranislarda bulunmaya kigkirtacag goriisiindeydi.* Ote yan-
dan, Izmir’e Yunan savas gemilerinin girememis olmasi, Yu-
nan bahriye nazirinin yakinmasina konu olmus, fakat “Leon”
adli geminin 24 Arahk’ta Izmir’e gelmesiyle bu eksik (!) de gi-
derilmis oluyordu.*" Aralik sonunda Italyan disisleri bakani
bu sefer Fransizlarin Mersin’e ¢tkmasi yiiziinden kendilerinin
de ayn1 yolda gitmek istediklerini soyledi. Ingiliz Genelkur-
mayi ise, Italyanlarin Antalya’ya ¢ikmasinin, Yunanlilarin iz-
mir’e ¢ikmasina, bunun ise Turklerin askeri harekita girigme-
lerine ve dolayisiyla Ingiliz askeri miidahalesine yol agacagi-
ni, oysa Ingiltere’nin, birakismaya Tiirkler tarafindan uyul-
masi konusunda mutlak bir gerek olmadikga savasi yeniden
baglatacak durumda olmadigini bildiriyordu. Bu sirada Fran-
sizlar Italyanlarin Antalya’ya gikmalarina riza gésterirken, bir
kisim Yunan birliklerini Ege adalarina sevk etmekteydiler. 7
Ocak’ta Italyan ve Yunan muhripleri Izmir’e geldiler ve bir-
kag giin sonra da bir Italyan bahriye silahendaz miifrezesi Iz-
mir’de bayrak asmak igin karaya gikti. Bir Yunan-Italyan ga-
tigmasinin kokusu vardi havada."

Tabii, Fransizlarin Ingilizlerle birlikte italyanlara oyna-
maya hazirlandiklari oyunun bir benzerini de, Ingiltere tek ba-
sina ya da ABD destegi ile Fransa’ya Suriye’de oynamaya ha-
zirlaniyordu. Mayis 1916 tarihli, Osmanh Arap iilkelerini
aralarinda paylastiran Sykes-Picot Antlasmast’na ragmen, In-
giltere, kogullarin ¢ok degistigi ve Osmanl ordularina karsi sa-
vas yiikiinii biiyiik él¢iide kendi omuzlarinda tagimig oldugu
gerekgesiyle bu anlasmadan dénmeye galisiyordu. Ingilte-
re’nin bu igte dort kozu vardi: 1) Amerikan destegi, 2) Fran-

Foreign Office 371/3420, 198830, 211789. Baron Soninno, bu isin bir hay-
styet ve seref sorunu oldugunu agiklanugti.
" Forcign Office 371/3420, 208093; G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savagi Kro-
nologise, s, 11,

loreign Office 371/4146,707, 5037; 371/3420, 213082; G. Jaeschke, Tiirk
Kurtulug Savagi Kronolojisiy s. 125 371/4164, 7168 (11/1/1919).
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sa’nin Almanya kargisindaki uzun vadeli giivenlik sorunu do-
layisiyla Ingiltere’nin destegine muhtag olmasi, 3) Emir Fay-
sal’in Suriye’de Fransiz egemenligi ya da niifuzunu istememe-
si ve bu yolda Ingiltere’den tegvik gormesi, 4) Ortadogu’da
Fransa’ya ayrnilan bélgelerin fiilen Ingiliz askeri isgali altinda
olmasi. Ingiltere bu giiglii durumu dolayisiyla bagta Musul ol-
mak iizere, Fransiz niifuz bolgesini kisitlamay: basard:. Ele al-
digimiz bu dénemde ise Ingilizler Emir Faysal’a gosterdikleri
yakinlikla Fransa’nmin Suriye tizerindeki iddialarim gevsetme-
ye caligiyorlardu. Ingiliz istihbarat &rgiitiiniin memuru olan Al-
bay T.E. Lawrence, sirtinda Arap kiyafeti oldugu halde, Avru-
pa gezisine ¢ikmig olan Emir Faysal’in maiyetinde bulunuyor-
du. Lawrence, Fransa’y: Suriye’de saf digi birakip bu bélgeyi
Ingiliz himayesine sokacak olan diizenler pesindeydi.* Nitekim
Ingiltere Disisleri Bakanlig’min 1919 baslarinda Emir Faysal’a
zirhli araglar ve tanklar saglamak disiincesini benimsedigini,
fakat mayis sonunda bu konuda Fransizlarin agiri tepkilerin-
den gekinerek bundan vazgectigini belgelerden anhyoruz.*
Ingiltere’nin Tiirkiye aleyhindeki tasavvurlarina bir 6lgii-
de gem vuran bir olayin s6ziinii etmek yerinde olur. Bu da
Hint Mislimanlarimin baskisidir. Bu baski kimi gevrelerce din
adina yapildigy igin, Aga Han gibi Ingiltere ile yakindan isbir-
ligi yapmig ve yapmakta olan 6nde gelen Misliiman 6nder-
leri bile Misliman halkin destegini yitirme korkusuyla bu aki-
ma katilmak geregini duymuslardi. Ote yandan, bu akim, In-
gilizlerin sémiirgeci devlet olarak niifuzunu sarstig1 ve Hint
Miislimanlarini Ingilizlere kargt bir tutuma soktugu igin,
bagimsizlik miicadelesi veren Hint ulusgular tarafindan da
destekleniyordu. Bu akimdan gelen baskinin etkisiz kaldig
soylenemez; zira Hint Miisliimanlari savagta Ingilizlerle be-
raber Osmanhlara karg1 doviigmiiglerdi. Ayrica, Misliiman-

The Times, 11/12/1918; Foreign Office 37173418, 200003 (5/12/1918).
Ingiltere’ye gelen Emir Faysal, Suriye’de Yahudi ve Araplarm guzelee gegi-
neceklerini agikliyordu. The Times, 12/12/1914.

* Foreign Office 371/4144, 1181 (2/1/1919); 3714145, /9593 (2 7/5/1919).
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lar Hindistan’daki Ingiliz egemenliginin baglica dayanaklarin-
dan birini olugturuyorlardi. Savagin sonunda hilafetin kaldi-
rilmasina dek, hatta ondan sonra da siirmiig olan bu destek,
Tiirkler igin talihli, Ingiliz sémiirgeciligi igin de talihsiz bir olay
olmugtur. Daha 1918 yil bitmeden Hintliler Istanbul’un bir
Misliman kenti oldugunu ve Tiirklerden alinmamasi gerek-
tigini 6ne siirmeye bagladilar. Ocakta ise bu konuda, Ingiliz
Dugigleri Bakani’na, aralarinda Aga Han ve Amir Ali’nin de im-
zalarinin bulundugu bir muhura verdiler.”” Akim o denli et-
kiliydi ki, Londra’daki Hindistan Bakanhig1 ¢cogu kez Miisli-
manlarin Ingiliz hiikiimeti icindeki bir sézciisii durumuna gi-
riyordu.

Ingiliz sermayesi, Alman-Avusturya sermayesinin Ortado-
gu’dan tasfiyesi ve Ingiltere’nin egemen durumundan yararlan-
mak igin davranmakta gecikmedi. Bu ugurda “British Trade

The Times, 3,7, 10/12/1918; 16/1/1919. Nitekim Atina’daki Ingiliz Elgi-
si Lord Granville, 20 Kasim telinde, istanbul Rumlarinin heyecan iginde bu-
lunduklarini, belki Istanbul’un Yunanistan’a verilmemesinin ihtimali oldu-
gunu soyloyor, fakat hig degilse Ayasofya’nin kiliseye ¢evrilmesini éneriyor-
du. Bu konuda, Anglikan kilisesinin bagi olan Canterbury bagpiskoposu da
ayn1 yonde telkinde bulunuyor (4 Aralik), Christ Church’den (Oxford Uni-
versitesi) Canon Headlam ise bir mektupla, Ayasofya’nuin kilise olmasi do-
layisiyla Anglikan ve Ortodoks kiliselerinin birlegebilecegini 6ne suriyordu
(3 Aralik). O sirada Dugigleri’nde ¢aligan tarihgi A.J. Toynbee, bunun sira-
s1 olmadiginy, fakat Selanik’teki eski kiliselerin yeniden kiliseye ¢evrildigini,
Ayasofya’nin Mislumanlar i¢in kutsal bir yer olmadigim belirtiyor ve Turk-
lerin Istanbul’da saymaca (itibari) da olsa, egemenlige sahip kilindiklar: tak-
tirde, Rumlari tatmin etmek igin, Ayasofya’mn kiliseye doniigturalmesini uy-
gun goruyordu. Aym kigi, Ayasofya’nin cami olarak birakilmasinin pisirik-
lik anlami tagtyacaginy, Ingiltere’nin Miisliman uyruklarinin géziinde itiba-
rim1 dugurecegini ve bu davramgin korkuya atfedilecegini one surgyordu. Bu-
na kargt Hindistan Bakanhgi derhal, Digigleri mensuplarini hayli sinirlendi-
ren hir tepki gostererek (“Hindistan Bakanligi Mislimanlikla bozmug”
dive bir mitalaaya rastlaniyor), kendisine danigilmadan bu konuda bir ka-
rar alinmamasin istedi (29 Kasim). Foreign Office 371/3417, 192762,
200096, 202226, 196919. Bu siralarda Toynbee Miisliman Hintlilerin in-
giltere’deki gahgmalarim “blof” diye niteliyordu. Foreign Office 371/3419,
199619 (13 Aralik). Damat Ferit’in iddiasina gore, Vatikan da Ayasofya’min
cami olarak kalmasini istiyor. Ortodoks kilisesine verilmesine karg1 gikiyor-
mus. Foreign Office 371/4166, 63981 (24/4/1919).
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Corporation”mn girigimiyle bir milyon sterlin sermayeli bir “Le-
vant Limited” sirketi kuruldu. Idare Meclisi’ne “Vickers, Met-
ropolitan Carriage, British Trade Corporation” gibi birgok or-
takliklardan temsilciler girdiler; bagkan, Sir Maurice de Bun-
sen’di. Sermayenin 200 bin sterlini 6denmis, Istanbul’da ve
Selanik’te faaliyet gosteren “J.W. Whittall” sirketi ve Turki-
ye Milli Bankasr’nin (“National Bank of Turkey”} denetimi
ele gecirilmigti. Ayni bigimde Yunanistan, Misir, Sudan, Me-
zopotamya, Suriye, Sirbistan, Romanya ve Bulgaristan’da ta-
li sirketler kurulacak, “National Bank” da yeni subeler acacak-
tt. Amag, diigman sirketlerin yaptiklart igleri ele gegirmek, Or-
tadogu’daki Ingiliz girisimlerinin daginikhgini 6nlemek, es-
gidimi saglamakti.*

Bu béliime son vermeden 6nce, yukarida anlaulanlan da-
ha da iyi temellendirmek igin Ocak 1919°da Osmanli iilkesi
konusunda ne gibi bir ¢6ziime gidilmek istendigi konusunda-
ki bir belgenin tizerinde durmak yararl olur. 18 Aralik 1918
giinlii bir raporla Calthorpe, Mondros’ta Rauf Bey’in, arka-
daglarinin &niinde, Tiirk halkimin —Ingiltere iilkenin yéneti-
mine rehber olursa— kendilerinden gelecek neredeyse her
tiirlii sart1 kabule hazir oldugunu, ¢iinkii ortak ya da béliin-
miis bir denetimden ¢ok iirktiiklerini séyledigini, kendisi-
nin de o zamandan beri ayni1 sonuca vardigim, 6zellikle Do-
gu’da hakkin fatihlere ait oldugunu belirtiyor, simdiden, Is-
tanbul’dan baglamak iizere, Ingiltere’nin Osmanl Devleti’ne
bitiiniiyle el koymasini 6neriyordu (ABD nasil olsa boyle bir
seye istekli olmayacagina gére). Bu 6neriyi yapan Calthor-
pe’un olan bitenlerden yeterince haberli olmadigi diigiincesiy-
le, Paris Konferansi’nda hangi hedeflerin giidiilecegini agik-
layan bir yaz1 hazirlandi.*” Bunda gu esaslar yer aliyordu:

The Times, 12-3/12/1918. 27 Kasum gunlu bir mecktupla “National Metal
and Chemical Bank”den Tilden Smith, Tirkiye'deki bakir madenlerini cle ge-
¢irmenin onemini Digigleri’nin dikkatine sunuyordu, Foreign Office 371/3418,
196609.

" Foreign Office 371/14156, 519. Kidston, Calthorpe’un onerisme birati-
raz olarak, bunun miithig bir mali yaurm gerektirecepim soviuyordu -
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1) Istanbul ve Bogazlar Bolgesi Tiirkive’den alinip ya ulus-
lararasi ya da ABD yonetimi altina sokulmali, Bogazlar savag
ve barigta biitiin devletlerin gemilerine agik olmaldir.

2) Avrupa Tiirkiyesi’nin kalani ya Yunanistan’a verilme-
li, ya da Yunanistan ile Bulgaristan arasinda béligiilmelidir.

3) Izmir ve gevresindeki bir bolge Yunanistan’a verilmeli-
dir; fakat bu Yunanistan’in Trakya’da arazi elde edip etmeme-
sine baghidir.

4) Istanbul ve Izmir serbest liman olacaktir.

5) Kiigitk Asya’nin ¢ogunlugu Tiirk olan topraklari, en azin-
dan maliye ve giimritk konularinda uygulanacak muhtemel
bir gesit uluslararasi diizen altinda olmak iizere, Tiirkiye’ye bi-
rakilmalidir. Fakat Suriye, Filistin, Mezopotamya, Arabistan,
Ermenistan ve Kafkasya’da, Osmanli Devleti’nin, “gercek ya
da saymaca egemenlige hicbir sartla” kaulmasina miisaade edil-
memeliydi.

6) Fransa’nin Liibnan, Beyrut, Iskenderun’daki 6zel siya-
sal durumu taninmali, A (1916 antlagsmasinda Fransiz niifuz
bolgesi sayilan Suriye-Musul bolgesi) ve B bolgelerinde ise bii-
yiik devlet olarak yalmz Ingiliz niifuzu gegmeli, Emir Faysal
Suriye’de 6zerk bir Arap devleti kurmalidir. (Sykes-Picot
Antlagmasi goriismeyle iptal edilmeli, Italyan istekleri goz 6nii-
ne alinmalidir.)

7) Filistin ya ABD’nin, ya da Ingiltere’nin denetimi altina
girmeli, bu konuda miimkiin oldugu 6l¢iide Arap halkin ve
Siyonist Orgiitlerin isteklerine uyulmahdir.

8) Musul, Bagdat ve Basra’da Ingiliz himayesinde bir
Arap devleti ya da devletleri kurulmalidir. Burada Hicaz kra-
linin egemen olup olmayacagi karara baglanmamigtir.

9) Arabistan’da Hicaz krali miimkiin oldugu kadar bagim-
siz olmali, fakat Italya ve Fransa burada Ingiltere’nin “6zel
durumunu” tanimalidirlar.

10) Kurulacak Ermeni devletine koruyucu olarak Ingilte-

| (6/1/1919). Nedense =belki belgenin igerigi “sizabilir” korkusuyla- Lord-
lae Kamarasi'min Lideri G.N. Curzon, yazimin iptalini buyurmustur.
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re, ABD ya da Fransa’y: destekleyecektir. 1916 antlagmasinin
yeniden gozden gegirilmesini saglamak bakimindan bu konu-
da Fransa tercih edilecektir. Bu devletle birlesip birlegmeme
karari Rus Ermenistani’na aittir.

11) Ingiltere Kafkasya’da giiglii bagimsiz devletler gormek
istemektedir. (Giircistan, Dagistan, Azerbaycan, Rus Erme-
nistani.) Federasyon kurup kurmamak, Rusya ile iligkiler bun-
lara aittir. Koruyucu devlet olarak aBD Fransa’ya tercih edi-
lecektir ve ancak ¢ok israr edilirse son ¢are olarak Ingiltere
bu gorevi gegici olarak kabul etmelidir; ¢iinkii stiresiz olarak
buralarda Ingiliz kuvvetlerinin bulunmasini gerektirecek yii-
kumliliklere girmek istemiyoruz. Batum, Poti, Trabzon ve Ba-
ka serbest liman olmali, Batum-Baka demiryolu serbest tran-
sit saglamali, Bakd kenti ve petrol yataklarinda uluslararasi
¢ikarlar korunmalidir.

12) Ingiliz hiikiimeti Botan Irmagy’nin giineyinde Kiirt asi-
retlerinin 6zerk bir devlet kurarak ingiltere’nin rehberligini
isteyeceklerini ve biiyitk Zap Suyu vadisindeki Nesturi yer-
lesme merkezlerinin Liibnan’in anayasasim érnek alan, Nes-
turi prens-patriginin hiikiimeti altinda 6zerk bir bolge olus-
turacaklarint ummaktadir.

Bu tasavvurlarin ne oranda Sévres Antlagmasi’nda gergek-
lestigi meraka deger. Sévres’de Istanbul’un Osmanl bagken-
ti olarak kalmasina miisaade edilmistir. Ne var ki, aslinda Is-
tanbul ve Bogazlar’la Marmara Denizi uluslararasi Bogazlar
Komisyonu’nun denetimi altinda olacagindan, buralardaki
Tiirk egemenligi biiyiik 6l¢iide kuramsaldi. Ustelik, Istan-
bul’un Osmanli egemenliginde kalmasi Sévres Antlagmasi’na
uymas sartina baglanmstir. Sonra Dogu Trakya Yunanistan’a
ilhak edildigi halde, Izmir ve cevresi yine de —biraz dolayli yol-
dan da olsa— Yunanistan’a veriliyordu. Istanbul iizerindeki Os-
manli egemenliginin séziim ona olmasi ve Izmir’in Dogu Trak-
ya’nin iistitne Yunanistan’a verilmesi kargisinda, ingiltere’nin
yapiti sayilabilecek Sévres Antlagmasi’ni, ayni devletin Ocak
1919°daki tasavvurlarindan daha da sert ve ezici diye deger-
lendirmek mumkin gériinmektedir.



3. MUTTEFIKLERIN ISTANBUL’DA
YONETIME YER YER EL KOYMALARI

Osmanli ve Ingiliz arsiv belgelerinin incelenmesi, [stan-
bul’un isgalinde ve yonetime el konmasinda Fransiz-Ingiliz ge-
kigmesinin de hayli etkili oldugunu diigiindiiremektedir. Fran-
sa’nin bu konudaki daha saldirgan ve kiistah tutumu, Ingil-
tere’yi de, Fransa’nin bu yoldan elde edebilecegi birtakim gi-
karlar 6nlemek, ya da hig degilse bu konuda ondan geri kal-
mamak kaygisiyla, bu yola itmigtir. Yukarida, ilkonce Fran-
sa’nin [stanbul’u isgale kalkigtigint gordiik. Ingiliz Harbiye Ba-
kanligi’nin aralikta Disigleri Miistesar Yardimeisi Sir Ro-
nald Graham’e bildirdigine gore, d’Espérey’in Istanbul’a as-
ker sokmak icin 1srar etmesi iizerine Ingiliz askerleri ayni yol-
da gitmek zorunda kalmiglar. O sirada Beyoglu’nda bir Ingi-
liz taburu, Istanbul’da bir Fransiz taburu, Bogazigi’nde bir In-
giliz tugay1 ve bir Fransiz tiimeninin 6nemli bir béliimii bu-
lunuyordu.” Ingilizlerin, hi¢c olmazsa ilk zamanlarda Istan-
bul’da belki Fransizlardan biraz farkli bir tutumlari oldugu,
Korgeneral Sir Wilson’in, 23 Kasim’da Babidli’ye yazdig:
bir mektupla, daha 6nce gonderdigi bir mektupta “Avrupa
Tiirkiyesi Muttefik Kuvvetleri Komutam” yerine, yanhglik-
la “Istanbul Miittefik Isgal Kuvvetleri Komutam” yazilms ol-
dugunu teessiifleriyle bildirmesinden anlasiliyor. Oysa d’Es-
perey’in gelecegini bildiren 21 Kasim giinlii mektupta, Gene-
ral Bunoust’un sifati “Tiirkiye Isgal Kuvvetleri Komutan
Yardimcisi” diye yaziliydi.* Fransizlarin Istanbul’da ilk bas-
larda Ingilizlerden daha kiistah¢a davranmalari ve 6rnegin,
Franchet d’Esperey’in Istanbul’a o iinlii mizansenle girmesi-
nin nedenleri neydi? Bunu, 6zellikle Osmanli yenilgisinde
Fransiz askeri giiciniin dogrudan dogruya pek bir etkisi ol-

loreign Office 37173420, 211789, Ama o6te yandan, Ingilizlerin ¢ok er-
ken hur tarihee Istanbul’u isgale karar verdiklerini, Calthorpe’un, hitkiime-
tine bu konuda yapugy itirazdan anliyoruz. Dycer, a.g.c., s. 338’in dipnotu, 81;
G Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savast Kronolojisi, s. 1.

Karton 1.
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mamasindan ve Mondros’tan baglayarak Ingilizlerin Fransiz-
lar1 “atlatmak” istemelerinde aramak gerekir. Bu son neden-
den 6tiirii, Mondros’ta Osmanli murahhaslarinin kargisina yal-
niz Ingilizler gtkmisti ve Osmanlilar, bu olaylari, degerlendi-
rirken, Ingiliz Imparatorlugu’nun Fransa’dan daha giiglii ol-
dugu olgusuyla birlestirince, ister istemez Ingiltere’ye yanas-
masinin Fransa’ya yanasmaktan daha ¢ikarli oldugu sonucu-
na varmuglardi.” Oysa Osmanh Devleti’ndeki en fazla yat-
rimu yapmig olan tilke Fransa’yd:. Bu durumda Fransa’nin da-
ha ileri olan kiistahlik ve gosterigciligini olagan sémiirgeci dev-
let tavrinin 6tesinde, biraz da Ingiltere kargisinda, “Ben de va-
rim” demek ihtiyacindan dogdugunu kabul etmek gerekir. Ta-
bii bunun bir sonucu da Ingiliz kiistahlik ve kabadayihgini,
miidahaleciligini daha da kam¢ilamak olmustur.

Ege Denizi’'nde komutanlik isinde, Mondros’taki gorus-
melere katilma isinde, Istanbul’a karadan gidecek miittefik bir-
liklerinin komutasi iginde, Ingiltere, su ya da bu bigimde
Fransa’y1 atlatmis bulunuyordu.’' Béylece Istanbul ve Trak-
ya’da bagkomutanlik Ingiliz generali Milne’e kalmis oluyor-
du. Buna karsi d’Esperey bir “darbe” yapti; soyle ki, Istan-
bul’a geldi ve Milne’in iistii olarak duruma egemen oldu (23
Kasim 1918). Fakat daha 13 Kasim’da (sonra 22 Kasim’da)
Ingiliz Genelkurmay Bagkani Maresal Wilson, General Mil-
ne’e d’Esperey’den emir almamasini buyurmustu. 27 Ka-
sim’da General Milne Karadeniz Ordusu baskomutani sifa-
tiyla Istanbul’a geldi. Gergi 3 Aralik’ta Londra’da alinan bir
kararla, Rumeli Tiirkiyesi’nde, nerede olursa olsunlar, Ingiliz
birliklerinin d’Esperey’in komutasi altinda olacaklan ve ti¢ miit-
tefik hitkiimetin karariyla, Trakya digsina gidecek Milne ko-
mutasindaki birliklerin d’Esperey’in komutasi altindan ¢ika-
caklar1 kabul edilmigti ama, goriilecegi tizere, generallerin ge-

Calthorpe’un merkeze yazdigina gére, kendisi Istanbul’a geldiginde, bii-
tin nezaret temsilcilerince kargilandigi halde, Fransiz meslektagi, benzer bir
muamele igin dért gun beklemis ve kendisinin hatirlatmasi nzerine ona bir
Babiili heyeti gitmig. Forcign Office 371/4156, 519.

" Y.H. Bayur, Tiirk Inkidabi Taribi,s. 731-7, 728 30.
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kismeleri ve huysuzluklari sonunda Ingiltere’nin agir basma-
siyla sonuglanacakti.

Simdi Ittifakgilarin nasil yonetime el koyduklarini gérelim.
Bu konuda onlar1 miidahaleye iten neden ve vesilelerden biri,
kendi goruglerince, birakigma hiikiimlerinin uygulanmasin-
daki yavaglik ve aksamalardi. Bunlardan biri, Medine savu-
nucusu Fahri Paga gibi temas imkani1 olmayan komutanlarin
savagi sirdiirmelerinden, 6biirii de Kafkasya’da ya da Ada-
na’da ordunun gekilmesi sonucu geride kalacak soydaglarin
Ermenilerin kurbani olacaklari korkusu yuzinden, ¢ekilme
konusundaki isteksizlikten ileri geliyordu. Her iki olay Ingi-
lizleri hem kizdiriyor, hem de tiirli mudahale ve baski vesi-
leleri hazirladig: igin islerine yariyordu. Ingiliz Genelkurma-
y1 19 Kasim’da, yeniden savagsa girisilecegi ve Turkiye’nin her-
hangi bir yerinin 6zerk kalamayacag tehdidinin kullanilarak
sert bir protestoda bulunulmasini istiyordu. Bu yazida Fah-
ri Paga’nin teslim olmamasinin ve Azerbaycan’daki gecikme-
lerin “durumlarini guglendirdigi” belirtiliyordu. Calthorpe’un
Babidli’ye verdigi 16 Aralik notasinda Medine, Harbiye Ne-
zareti’nden verilecek yazili buyruk Gzerine derhal teslim ol-
madigi taktirde, Canakkale istihkdmlarinin tahrip edilecegi
bildiriliyordu. Mustafa Resit Paga, ertesi gun verdigi kargilik
notasinda bu tehdidi protesto ediyor ve Fahri Paga’nin isyan
halinde bulundugunu bildiriyordu. {(Medine 10 Ocak’ta tes-
lim olmugtur.) Calthorpe’dan merkeze gelen 2 Ocak 1919 giin-
li tel, Turklerin hikiimetin butun iyi niyetine ragmen, Kaf-
kasya ve Kilikya’da Ermenilere muamelelerinde birakigmayi
bozmaya devam ettiklerini, hitkimetin etkili olamadigint, so-
nu gelmeyen protestolarda bulunmaktansa, i¢ bolgelerdeki
Tiirklerin kafalarina yenildiklerini sokmak ve birakismaya uy-
malarim saglamak iizere, Babiili’den, aleyhinde gugli delil-
ler bulunan kimselerin derhal tutuklanarak mittefik askeri ma-
kamlarina tesliminin istenmesini oneriyordu. 12 Ocak 1919’da

Docments on British Foreign Policy, 1919-1939, First Series, ¢. IV,
E.l.. Woodward and Rohan Butler (London, 1952),s. 775.
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ise Istanbul’daki baskomutan, Kafkasya’dan gekilmenin ha-
sadi da gétiirebilmek igin geciktirildigini bildiriyor, kendisi-
nin Canakkale istihkdmlarini ugurmak ya da Istanbul’u aske-
r1 isgal altina almak igin yetkilendirilmesini istiyordu. Buna
giden 15 Ocak cevabinda, polise el koymasinin yetecegi bil-
diriliyordu. (Zaten bir mittefik polis komitesi kurulmasi igin
bir Fransiz énerisi vardi.)*’

14 Aralik’ta Ingiliz Yiiksek Komiser Vekili Webb, yerel yo-
netime karigmamaya dikkat ettigini, fakat bu tutumda israr
etmenin giin gegtikge asayis bozuklugu yiiziinden zorlagtigi-
n1, durumun miittefiklerin itibarim sarsmakta oldugunu bil-
diriyordu. Digigleri, bunun Fransizlarla alinan karar geregin-
ce, bir Fransiz askeri iggaline, ya da Fransiz komutasi altin-
da miittefik isgaline yol agabileceginden 6tiirii olumsuz kar-
siladi. Fakat Fransizlarin kaleyi igten fethetmeye koyulduk-
lart Webb’in 11 Aralik telinden anlagilmisti. 2 Aralik’ta Fran-
siz teknik heyeti gelmisti. Simdi ise, savagtan énce Osmanh
jandarmasinda ¢alismis olan Albay Foulon gelmis, sadraza-
min da onayi ile jandarmayla temasa gegmis ve ilk basta do-
layl, sonra da dolaysiz olarak jandarmay: ve belki bagka hii-
kiimet dairelerini denetlemeye yetkili kilinmisti.™* Sir Eyre Cro-
we —herhalde telagla— bunu ilk kez duyduklarini, Istanbul’da
kendileri (simdi) polis ve jandarmaya miidahale ederlerse,
Fransizlarla aralarinda uygunsuz durumlar dogabilecegini
yazmig ve 16 Aralik’ta Tiirk yonetimine karisilmamasi gerek-
tigi Paris’e duyurulmustu. Ama artik miidahale kapisi agilmug

Foreign Office 371/3416, 190620; Karton 1 (General Wilson’dan 22 Ka-

sim yazis1); 371/4166: 3402, 371/4172, 2391; 371/4164, 9211, 371/4155,
3407.
* Minber, givenilir birisine, Calthorpe’un hiikkiimete bir nota vererek, ia-
se, su, clekrrik gibi bazi konular ¢6ziilmezse, Ingilizlerin bunlara el koymak
zorunda kalacaklarini bildirdigi haberini sordu. O, béyle bir seyden habe-
ri vlmamakla birlikte, “baz1 alaim” oldugunu kabul ediyordu. Ornegin, su
vollan bozuk oldugundan, Istanbul’a su gelmiyordu. Ingilizler birkag kez bas-
vurmuglar, fakat is¢i bulunmadigs cevabint almglar. Minher, 21712/1334, 50.
Goriiliiyor ki, hitkiimetin beceriksizlikler, ¢aresizliklerr yuzunden yonetime
cl konabilecegi hususuna dikkat ¢ekilmekeedir.



bulunuyordu. Webb’in 31 Aralik teli, Babiali’ye yapilan sert
protesto sonucunda, asayig durumunun daha iyilestigini bil-
diriyordu. Fakat bunun yaninda, ¢ok endise verici bir haber
yer aliyordu. D’Espérey’in Istanbul’u karargah edinmek iste-
digi duyulmustu (gubatta bu s6ylenti gergeklesti). Webb’e go-
re, bu olursa, Fransizlarin sehri igsgal etmelerine yol agabile-
cek olaylarin ¢ikmasi her zaman muhtemeldi. Boyle olmasa
da, Foulon araciligiyla polise de el atilmasi, bunun da bagka
karigmalara yol agmasi muhtemeldi. Herhalde bu iirkitiici
ihtimaller dolayistyladir ki 11 Ocak 1919°da Hatbiye Bakan-
hg Milne’e, Istanbul’un fiili askeri isgalinin sartlar olarak po-
lis ve hifzissthhanin yiiritmesini tistlenmesini, ig bitince de
d’Espérey’i haberli kilmasini buyurdu. Boylece polis ve hif-
zissihha Ingilizlerin eline gegmis oldu.” Fakat bu “fiili” isga-
lin Istanbul’un resmi askeri isgali olmadig, var olan “gayri
resmi askeri iggali” “etkili” kilma amacim giittiigiinii, yeni bir
tutum olmadigini, daha 6nceki tutumu baganl kilmak igin bir
tedbir oldugunu, Disisleri Calthorpe’a 15 Ocak’ta bildirdi.*

Goriiliiyor ki, Ingiliz-Fransiz rekabeti yonetime el konma-
sinda can alic1 bir etken olmugtur. Babidli’nin karsi duramama-
st ya da durmak istememesi, bu siireci ¢ok kolaylastirmigtir; ama
Itilafgilarin miidahale igin firsatlar dort gozle kolladiklar da
bir gercektir. Bir kez asayig bozuklugu ~var idiyse- biiyiik 6l-
ciide Itilaf askerlerinin varligi kargisinda azinliklarin garesiz-
lik gostermesinden ileri geliyordu. Itilafcilarin karigmak igin fir-
sat kolladiklarinin en giizel 6rnegi de, Istanbul’daki merkez ha-
pishanesinin feci kogullarini saptayan rapor kargisinda, Lond-
ra’nin duydugu yakigiksiz sevingtir; ¢iinkii boylece bang kon-
feransi igin Tiirklerin yalniz bagkalarini degil, kendilerini de y6-
netmekten aciz olduklarini gosterecek giiglii bir kanitin elde edil-
mis bulunulduguna inanildi. Digisleri, 15 Ocak’ta Calthor-
pe’a, bu tiir raporlarin “siyasal degeri” oldugundan, tagrada-

Gergi adi “miittefikler aras1” idi, ama yine de komuta Ingilizlerdeydi.
Foreign Office 371/3420, 206799, 205182; G. Jaeschke, Tiirk Kurtulug
Savasi Kronolojisi, s. 8 (2 Aralik); 371/3420, 2136 14; 371/4164, 6737, 764 1.



ki subaylarin da firsat bulduklarinda yerel hapishaneleri ziya-
ret etmelerinin arzuya deger oldugunu bildirdi.”

Fakat Osmanl yonetimine el koymak, Osmanl iilkesinde
emeller besleyen iig Itilaf devleti arasinda tehlikeli ve patlayi-
c1 bir konu oldugu igin, bu islemlerin uyusa uyusa ve anlaga
anlaga yapilmas i¢in bir mekanizma kurulmasi gerekiyordu
ki, bunu da Yiiksek Komiserlerin haftalik ya da iki haftalik top-
lantilani saglad. 11k toplanti 28 Kasim’da yapildi.”* Kisa zaman-
da bir¢ok konuya el atildi. Babiili’den askeri sansiiriin iade-
si istendi ve Itilafcilar dahi sansiire katildilar.”” Sonra Fransiz
onerisi iizerine, bir miittefik pasaport dairesi kuruldu.® Ingi-
lizler lage Nezareti’ne bir adam verdiler;"' komiir kithgina “ca-
re” olmak iizere bir uzman sagladilar.? Bu arada Itilafilar ken-
di yurttaglarinin ¢ikarlarini korumak igin tedbir almakta ku-
sur etmediler. Savasta diigman uyruklulara uygulanmis olan
cesitli kisitlamalar tek yanl olarak kaldirtildi® ve kapitiilas-
yonlarin iadesi i¢in Fransizlar 6neride bulundular.*

Foreign Office 371/3421, 212210.
* G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savast Kronolojisi, s. 7.
* Foreign Office 371/3420, 210540 (8/12/1918); 371/4155, 511 (12 Ara-
lik); 3407 (19 Aralk); 11449 (2/1/1919). Anlagilan Babili 6nce protesto et-
mis, ondan sonra da basin 6zgiirligini timden kaldiracak ¢lgiide sansiiri be-
nimsemigti. Mittefikler Arasi Sansiir Dairesi Osmanli temsilcileriyle birlik-
te 20 Ocak’ta ¢aligmaya bagladi. 371/4155, 22094; Aksam, 20/1/1335, 123.
“ G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savagi Kronolojisi, s. 7 (25 Kasim); Foreign
Office 371/4155, 510 (S Aralik). Webb, bagta birakigmaya uyar mi diye ki-
sa streli bir teredduit gegirdi.
“ Karton 1, Webb’den gelen 29 Aralik, 1026 sayili yazi. Binbagi Woods, bi-
rakigmanin 21. maddesine gore bu ige atand.
** Karton 1, 20 Kasim, 60131 (Calthorpe), 21 Kasim, 12151/8.

Takvim-i Vekayi, 15/12/1334, 3420; Foreign Office 371/3421, 213182
(Webb’in 26 Kasim notasi); 371/4155, 3407 (19 Arahk). Itilafcilar kendi uy-
ruklanyla birlikte azinhk gikarlariyla da yakindan ilgileniyorlardi. 2 Aralik’ta
13/9/1331 ginli Emval-i Metruke Kanunu’nun kaldirilmasini istediler. G.
Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savasi Kronolojisi, s. 9. Muttefikler, 1914 éncesi
somurulerini thya edebilmek igin, aletleri olan Osmanli azimliklarmun da es-
ki ayricalikll durumunu ihya etmek zorundaydilar. D. Avaioglu, Milli Kur-
tulus Taribi, c. 1l s. 1167.

“ Foreign Office 371/3420, 205090 (1! Arahk).
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Bu béliime son vermeden dnce suna isaret etmek gerekir
ki, yalniz Istanbul’u, Trakya’y1 ve denizleri denetleyerek ve ne
olursa olsun Itilafcilara boyun egmeye hazir bir hiikiimetle yo-
netime el koyma konusunda yapilabilecek isler vardi, yapi-
lamayacak igler vardi. Yapilamayacak iglerin bir¢ogu yine ya-
pilabilirdi ama, biitiin Tiirkiye’yi fiili bir iggal aluna almak sar-
tiyla. Bunu yapmadan, haysiyetsizligi gze almug bir hitktimet
kargisinda bir noktadan sonra, tasranin merkezin buyrukla-
rina uymamast, hatta diipediiz bagkaldirmasi ihtimali vardi.
Nitekim ocak ayinin baginda, Calthorpe dahi, Babiili’nin s6-
ziiniin gegmemekte oldugunu fark etmig bulunuyordu ve bu-
nu, bir telinde, memurlarin Ittihat ve Terakkili olmalaniyla
agikladiktan sonra, Ingiliz kuvvetlerinin bulundugu yerlerde
uysallik géstermeyen memurlarin Ingiliz komutanlarinca tu-
tuklanmasi ya da azledilmesini ve ondan sonra Babiili’ye ha-
ber verilmesini 6nerdi.” Oysa giin gegtik¢e kendi kamuoyla-
rinin bariggi baskisi karsisinda, Itilaf¢ilarin Tiirkiye’yi isgal al-
tina almalari olanaklari azaliyor ve bu oranda, uydu devlet-
lerin ya da topluluklarin askeri kuvvetlerinden bask: unsuru
olarak yararlanmak olanagi dnem kazaniyordu.

4. MECLIS’IN FESHINE DEGIN OLUP BITENLER

Mustafa Kemal Saray’da: Yukarnda birinci ayrimda gordigi-
miiz iizere, Mebusan araciligiyla igbagina gelme olanagini yi-
tirmesi iizerine, Mustafa Kemal, amaglarina ulagmak i¢in Sa-
ray’a bagvurmugtu. Yakini olan bagyaver Naci Bey (Pasa, El-
deniz) araciligiyla o giine ya da ertesi giine randevu almaya ¢a-
list1. Oysa “kafasinda gizli bir kararn geytani surette saklayan”
Vahdettin, “6ntimiizdeki cuma giinii” Selamlik’ta gériigmek
iizere giin verdi. Atatiirk’iin anilarindan Meclis’in “bir iki giin
sonra” feshedildigini ogreniyoruz. Burada bir imkinsizlik
var; soyle ki, Meclis 21 Aralik’ta feshedildi ve Atatiirk’iin an-
lattiklarindan, s6z konusu cumanin 22 Kasim oldugu cikiyor.

Foreign Office 371/4172, 2546 (3/1/1919).
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O zaman ya Atatirk anilarinda anlatilan cuma “6nimizde-
ki cuma” degildir, ya da Meclis’in feshi “bir iki giin sonra”
olmamugtic. Anilarda anlatildigina gore, Vahdettin, Meclis’i fes-
hettigi zaman ordunun tepkisinin ne olacagim anlamak ve
Mustafa Kemal’in, arkadaglarini “tenvir teskin” etmesini is-
tedigine gore, s6z konusu goriigmenin Meclis’in feshine yakin
bir tarihte olmasi gerekir. Yapilan bir arastirmaya gore, Ata-
tirk mutarekede Vahdettin’le dort kez goriigmustiir. Bu go-
rugmelerin tarihleri 15 Kasim, 29 Kasim, 20 Aralik 1918 ve
15 Mayis 1919’dur ve sonuncusu diginda hepsi de cumaya,
yani Selamliga rastlar.* Meclis’in kapanmasiyla ilgili yokla-
manin, fesihten bir giin 6nceye rastlayan 20 Aralik goriigme-
sinde yapilmis olmasi muhtemeldir. O zaman, 29 Kasim g6-
riigmesi kaliyor ki, o da Mebusan’daki hayal kirikligindan son-
ra istenen randevunun sonucu olsa gerektir. Nitekim, gergi
Ataturk “oniimiizdeki” cumadan s6z ediyorsa da bu, niha-
yet li¢-dort giin sonrasidir ki, Mustafa Kemal’in, “cumaya ¢ok
gun vardi” soziine uymaz. Demek ki Mustafa Kemal’in Me-
busan’dan ¢ikinca istedigi randevu iizerine 29 Kasim igin
gun verilmigtir; fakat muhtemelen fesih “yoklamasi” 20 Ara-
lik’taki goriigmede yapilmugtir. Tabii, bu durumda Atatiirk’iin
neden iki goriigmeyi bir gériigmeymisgesine anlattig1 nokta-
st agiklanmamug ve ikinci goriigmede Vahdettin Mustafa Ke-
mal’i ordu konusunda yokladiysa, birinci gériismede ne ko-
nusulmus oldugu ac¢iklanmamis oluyor.”’

Atatiirk’iin anilarina gore padisahla yapilan uzun goéris-
me tizerine soyle bir dedikodu ¢ikmugti: “... giiya o uzun mii-

Tevfik Biyikhoglu, Atatiirk Anadolu'da (1919-1921), c. 1 (Ankara, 1959),
s. 42’nin dipnotu. Bayur (Y.H. Bayur, Atatiirk, s. 303) ve Jaeschke (G. Ja-
eschke, Tiirk Kurtulug Savagi Kronolojisi, s. 32) Vahdettin’e yapilan veda zi-
yaretinin 16 Kasim’a, yani yine cumaya rastladiy gorusindedirler. Fakat Or-
bay (R. Orbay, Rauf Orbay'1 Hatiralar:, c. 111, s. 17) bu ziyaretin 15 Ka-
sim’da oldugunu yaziyor.
*" Burada, sonradan pek beyhude oldugu meydana ¢ikmig olan o zamanki
temaslari kisaca dzetleyip gegmek ihtiyacimn bilingalt bir etkisi soz konu-
su olabilir. Atatirk, amlarinda, olumsuz savilabilecek yonler dahi oyle
agik vureklilikle anlatmugtir ki, kast: bir yamiltmava thtimal vermek zordur.
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lakatta Padigah Meclisi Mebusan’1 dagitma liizumu tizerin-
de benimle muidavelei efkir etmistir. Ve ben kendisini tasvip
ederek ordunun ayni fikirde oldugunu séylemisimdir ve ken-
dimle arkadaslarim namina ona s6z vermisimdir. Artik boy-
le dedikodulara ehemmiyet verecek halde degildim, miitees-
sirdim. Izzet Paga ve bazi riifeka ile Sadaret konaginda ver-
digimiz karar ¢oktan suya diigmistiir.”** Halide Edip bu s6y-
lentide Mustafa Kemal’in Vahdettin’e Meclis’i feshettirip, ken-
disinin harbiye nazir1 olacag bir kabine kurdurmak istedigi,
ya da Padisah’in Mustafa Kemal’den aldig1 teminata giivene-
rek Meclis’i dagittigr gibi unsurlarin bulundugundan soz edi-
yor. Aymi giin Padisah’in, doktoru Resat Paga’y1 Rauf Bey’e
gonderdigini, Paga’nin Padisah’in ona olan giiveninden sz et-
tigini ve kendisini gormek istedigini, fakat goriigme talebinin
ondan gelmesini uygun buldugunu yine Halide Edip’ten 6§-
reniyoruz. Rauf Bey, buna karsilik, padisahin kendisine gel-
mesini emredebilecegini, 6zel bir yurttag oldugunu, padisaha
soyleyecek bir sey olmadigini séylemis. Nedense Rauf Bey’in
anilarinda bu konuda bir bilgi yoktur. Halide Edip, Vahdet-
tin’in Mustafa Kemal araciligiyla orduyu, Rauf Bey aracili-
giyla donanmay kendi agisindan giiven altina almak isted:-
gini belirtiyor.*” Galiba Halide Edip, Vahdettin’le Mustafa Ke-
mal arasinda boyle bir aligveris oldugunu, fakat Rauf Bey’in
“demokratik” bir tutumla béyle bir ise yanagmadig izleni-
mini vermek istiyor, ya da hi¢ degilse bu izlenim ¢ikiyor. Bu-
na karsilik su denebilir ki, Mustafa Kemal’le Rauf Bey birlik-
te siyasal faaliyet gosteriyorlardi; onun igin aralarinda boy-
lesine derin bir goris ayriligi olmasa gerekir. Sonra, Musta-
fa Kemal gibi “kul” olmaktan uzak, ne istedigini ¢ok iyi bi-
len ve bu ugurda ugragmaktan hig cekinmeyen bir kisi, kar-
sihiginda istedigini elde etmeden béyle bir teminati kolay ko-
lay vermezdi. Mustafa Kemal o bunalimli ortamda Meclis’in
feshini ve kendisinin de icinde bulundugu bir izzet Pasa ikti-

I.R. Atay, Atatiirk’iin Bana Anlattiklar:, s. 88.
Halide Edip, The Turkish Ordeal (London, 1928),s. 12-4.
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darim: digiinmiis olabilir miydi? Ne var ki, Tevfik Paga hiiki-
metine giivenoyu veren mebuslar, Izzet Pasa hiikiimetine gii-
venoyunu haydi haydi verirlerdi. Mustafa Kemal’in Mebu-
san’in destegini saglamak bakimindan herhangi bir korkusu
olamazdi ki, onun feshini istesin. Ustelik Mustafa Kemal’in
Vakit muhabirine 18 Kasim giinii soyledigi gibi Meclis’in
destegi, kuvvetli bir hiikiimet olmasi igin sartti. Ote yandan,
Vahdettin igin de Meclis’siz ve Mustafa Kemal’li bir izzet Pa-
sa hukiimetinin herhangi bir ¢ekiciligi olamazdi. Béyle bir hi-
kiimetin Ingilizciligi ve kullugu —kendince- hayli su gétiiriir
olacagindan, amaglarina uymazdi. Vahdettin Mebusan’i, her
seyden once Itilaf Devletleri’ne ve Saray’a korii koriine bag-
It hitkiimetleri iktidarda tutmayacag; i¢in istemiyordu. Nite-
kim Meclis’i Tevfik Paga hiikiimetini devirmeye kalkistig za-
man dagtti.

Mustafa Kemal’in Saray’la temaslarinin mahiyeti bu yén-
den zorlansa bile, olsa olsa gdyle bir varsayim ileri striilebtlir:
Mustafa Kemal Mebusan araciligiyla Tevfik Paga hikiimeti-
ni devirmeye kalkigmig ve basarisizliga ugramigtir. Fakat ikti-
dar yolu heniiz tikanmig degildir. Vahdettin de, Izzet Pasa
hitkiimetine yaptig1 gibi, Tevfik Pasa hiikiimetinin ¢ekilmesi-
ni saglayabilir ve Izzet Pasa’y: sadrazam atayabilirdi. Musta-
fa Kemal’in bu amagla yaptig1 29 Kasim goriigmesinde Mebu-
san’in davranigi dolayisiyla duydugu hayal kirikligini, Meclis
lizerine baz1 olumsuz sézlerle dile getirmis olabilir. Ola ki
Vahdettin, Meclis’i dagitmay: tasarladiginda ordudan gelme-
si mitmkiin bir tepkiyi 6nlemek iizere, hatirladigi bu s6zlerden
cesaret alarak Mustafa Kemal’den ve Rauf Bey’den medet
ummugstu. Oysa Mustafa Kemal, ilke olarak ulusal temsile kar-
s1 cikacak bir insan olmadig gibi, tstelik o sirada Mebusan da
kendisini destekleyecek bir kuruldu ve o, iktidara geldigi tak-
tirde bu destege muhtagti. Fakat 20 Aralik 1918’de Mustafa
Kemal, Vahdettin’e ordunun béyle bir adima kargi ¢ikacag-
ni, hatta bunu desteklemeyecegini séyleyecek durumda degil-
di. Ordu ¢oziilmug ve dagilmig, komutanlar Grgiitsiiz ve fikir
birligine varmamig durumdaydilar. Orada Mustala Kemal'e,



ordunun “sadik” oldugunu séylemekten bagka bir gey kalmi-
yordu. Tersini soylemek bir donkigotluk olacak ve kendisini bir
anda siyaset digi (belki Malta’da) birakacakt. Mebusan’siz Os-
manlt hitkiimeti olamayacagin 17 Kasim 1918°de Vakit mu-
habirine, sonra da 1919 yazinda Anadolu’dan soyleyecekti o.
Zaten Atatiirk’iin anlattig: bicimde, Padigah konuyu tstii ka-
pali bigimde ve daha ¢ok genel bir “sadakat” olarak ortaya at-
musti. Hele bu durumda, baglilik giivencesi vermekten bagka
bir care yoktu. Buradaki varsayima gore, belki Mustafa Kemal’i
20 Aralik’ta “miiteessir” eden, 29 Kasim’da Mebusan tizeri-
ne soylediklerinin yanlg anlagilmig olmasi, Vahdettin’in de bun-
dan tek yanli olarak yararlanmig olmasiydi.

Sansiiriin Geri Gelmesi: 24 Kasim giinii gazetelerde san-
stiriin geri gelecegi Matbuat-1 Umumiye Miidiiriyeti tarafin-
dan yalanlandiysa da, 2 Aralik gazetelerinde bunun gergek-
lestigini goriiyoruz.™ Cikan buyrukea; 1) Itilafcilarin askeri ha-
rekati iizerine haberler, 2) heyecan verici ve unsurlarin ara-
sin1 bozacak yayinlar, 3) “Zat-1 hazret-i padigahi ile bilumum
memurin-i Osmaniye ve ecnebiye aleyhinde miinafi-i hiirmet”
yayinlar, 4) diivel-i muazzamadan biri iizerine “tahrik dmiz”
yazilar, 5) genel olarak “miinakasat-1 sahsiye,” 6) “sekl-i
idare-i hitkkiimetin tebeddiiliine” dair ve devlet ¢ikarlarina ay-
kiri yayinlar yasaklaniyordu. Boylece Tevfik Paga hiikiimeti,
Itilaf¢ilarin sansiir isteklerini firsat bildi. “Hiirriyet-i matbu-
ata tamamuyla riayet edilmesine giddetle taraftar” oldugunu
belirtip buna karsihik “menafi-i aliyeyi” ileri siirdiikten son-
ra basin 6zgiirliigiinii kaldirmaya yonelmis oldu.” Ugiincii

Sabah, 24/11, 2/12/1334, 10424, 10432.

Minber, 2/12/1334, 31. Minber, daha sonra (6 Aralik), bir bagyazisiyla,
sanstran yabancilarin zoruyla kondugunu reddedecekti. Sansiir bildirisinin
crtesi giind Minber'in, “Pagam o Senin Harcin Degilt” bagyazisi buttiniyle
sansiire ugradi. Haber ajanslarinin telgraflarn da sansiire ugruyordu. (Minber,
6/12/1334, 35.) “Rusya’da Son Vaziyet - Bolgevikler ve Mukabil Kuvvetler”
baghkl iki siitunluk bir haber de bitiiniiyle gikarildi (Minber, 11/12/334, 40).
inilat donanmasiin Tiirk limanlanni ziyaretlerivle ilgili haberler de ayn1 aki-
bete ugruyordu (Minber, 16/12/1334, 45). 17 Aralik’ta Minber'deki “Giz-
I Kuvvetler™ bashkh yazi da timiyle sansir edildi. Asagida da deginilecegi D>
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maddedeki padigah aleyhinde yayinda bulunma yasag, bel-
ki padisahin faal olarak ve mutlakiyet dogrultusunda siyase-
te girmek, fakat buna ragmen elegtiri disi kalmak niyetinden
ileri gelmeyip, onu azinlk gazetelerinin kiistahliklarindan
korumak giidiisiiniin sonucuydu. Ama bu boyle, padisah le-
hinde yorumlansa bile, 6. maddedeki yonetim bigimi degisik-
ligi konusundaki yasagi anlamak zordur. Acaba burada hiikii-
metin megrutiyeti kisitlamak, kaldirmak istegi ve buna karst do-
gacak tepkiler mi, yoksa cumhuriyetgi ya da sosyalist propa-
ganda m1 amaglamyordu? Her ikisi de olabilir.

Sansiir kargisinda her iki Meclis’te de tepkiler gosterildi.
Fethi Bey’in partisi olan Osmanli Hiirriyetperver Avam Fir-
kas’nin ileri gelenlerinden Hiiseyin Kadri (Karesi) bunun
Kanun-u Esasi’nin 12. maddesine aykiri oldugu yolunda bir
istizah onergesi verdiyse de, anlagilan ¢ogunluktaki Teceddiit-
ciiler o sirada hiikiimeti zorlamayi uygun bulmamig olacak-
lar ki 6nerge reddolundu.” Ayan’da ise Nuri Bey, ayn1 mad-
deye ragmen 20 Eyliil 1293 Orfi Idare Kararnamesi’nin uy-
gulanmasina onergeyle itiraz etti. Buna karsi, Damat Ferit,
“Bolsevizmi tavsiye eden” bir gazeteyle, “sirf hukuk-u haz-
ret-i padisahiden olan” vekillerin tayini konusunda halk: “vii-
kela tayinine” tegvik eden bir gazeteyi tatil etmemekle, Ka-
nun-u Esasi’ye karsi gelinmis olunacagini belirtti. Abdurrah-
man Seref kovusturma yapilabilecegine, fakat sansiiriin ka-
bul edilmeyecegine isaret edince, Damat Ferit savag boyun-
ca neden bu konunun tizerinde durulmadigini sordu. Abdur-
rahman Seref de savas kosullarinin 6zelligini belireti.”

Wilson Prensipleri Cemiyeti: 4 Aralik’ta, kurucularinin ¢o-
gunlugu gazete bagyazilari olan Wilson Prensipleri Cemiye-
ti kuruldu. Halide Edip’in deyimiyle, iki ay i¢inde tamamen
yok olan bu dernegin énemi, bir ugta Ali Kemal ve Refik Ha-
lit, 6biir ugta Yunus Nadi, Ahmet Emin, Halide Edip gibi ay-

<} uzere, sansurin konmasinda Minber'in Tevfik Paga’yr dugurmek igin
agmig oldugu siddetli kampanyanin da payi olmusg olabilir
Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, 20. inikat, s. 174 (2/12/1334).
Mechs-i Ayan Zabut Ceridesi, 15. ictima, s. 134-5 (12/12/1334),
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din Osmanlilarin bu noktada nasil bir goriigle ve ne gibi
umutlarla bir araya gelebilmis olduklarini gostermek bakimin-
dandir. ™ Cemiyet’in tiziigiinde (5. madde) anlatilan amaglar,
gerek siyasal, gerekse iktisadi bagimsizlik konusunda kis-
kang bir tutumu dile getirmektedir.” Ornegin iktisadi niifuz
bolgelerine, yabanci sermayenin siyasal amaglarla girmesine,
igiglerimize karigilmasina segik olarak kargi ¢ikilmaktadir. Ne
var ki, programda (9. madde), tam bagimsizlik ilkesinden ha-
tiri sayilir bir gerileme gbze carpiyor. Buna gére, en az 15, en
¢ok 25 yil siirmek lizere, ABD’den uzmanlardan kurulu “he-
yet-i islahiyeler” ¢agirilmas: 6ngoriiliiyordu. Biitiin nezaret-
lere, genis yetkileri bulunan bir ABD’li danigmanin bagkanli-
g1 alunda, kendisinin uygun gorecegi uzmanlardan olusan bir
islahat kurulu atanacakti. Bundan bagka, islahat kurullarinin
tarum, bayindirlik, sanayi, ticaret, egitim, sosyal yardim, po-
lis ve jandarma, hapishane, adliye iglerini ele almasi, her vi-
layette genis yetkili bir miifettisle uzmanlardan olusan bir 1s-
lahat kurulunun olmasi ongériiliyordu. Sonra azinliklara
tam bir egitlik saglamak iizere segimlerde nispi temsil esasi ve
Viikela Meclisi’nden en kiigiik yonetim subesine dek, biitiin
Osmanli unsurlarinin yoénetime katilmasi 6ngériliyordu.
Birinci maddede padigah haklarinin ve megrutiyetin dokunul-
mazlig, 9. maddede 25 yil siireyle Osmanli Devleti’nin ulus-
lararasi tarafsizliginin saglanmas esasi getiriliyordu. Tuziik-
teki katiksiz bagimsizlik ilkesiyle, programdaki ABD’ye hava-
le edilen “terbiye ve irgat” sistemi arasindaki geligme goze ¢ar-
ptyor. Bu, ancak, ABD’nin sémiirgeci olmadigi, digerkdm bir
iilke oldugu, bir de Osmanli Devleti’nin par¢alanmadan ba-
gimsizligini korumak olanagini yitirdigi ve ancak ABD gibi

Edip, a.g.e., s. 15. Yalman’a gore bu dernek Halide Edip’in girisimiyle ku-
rulmug. A.E. Yalman, Yakin Taribte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim, c. 1 (Is-
tanbul, 1970), s. 324. Bkz. ayrica: Refik Halit Karay, Minelbab Ilelmibrab
(istanbul, 1964), s. 64-6.

Sababh, 6/12/1334,10436. Bkz., ayrica Minc Erol, Tiirkiye'de Amerikan
M.undasi Meselesi (Giresun, 1972); T.Z. Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler
(1952), s. 445-6; Y.H. Bayur, Atatiirk, s. 193-5.
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“iyi” ya da hi¢ degilse “ehven-i ser” bir ilkenin korumas: al-
tinda hem biitiinliigiinii koruyup, hem de gerekli diizeltme-
leri gergeklestirebilecegi inanciyla agiklanabilir. Su da 6nem-
li ki, bu tutum, Osmanli aydinlarinin birakigmadan sonraki
pek kisa —bir aylik— bir zaman aralig: iginde, Ingilizlerin
davramislan karsisinda Ingilizcilikten ya da Ingiliz himayesi-
ni istemekten vazgectiklerini gosterir.

Tahmin edilecegi iizere, Cemiyet, programini Baskan Wil-
son’a sundu. Fakat isin garibi su ki, bu yapilirken, Ingiltere’ye
de, 5 Aralik 1918 giinlii bir mektup gonderilerek, Ingiliz hii-
kiimeti ve miittefiklerinin, zayif iilkelerin haklarini korumak
icin tarihte benzersiz bir savasi zaferle sonuglandirdiklar:
soylendikten sonra, uluslararasi bir yonetimin Tiirkiye igin sa-
kincalarina igaret edildi ve bunun i¢in 1slahat saglayacak ge-
nis bir ABD komisyonu elde etmek iizere, Bagkan Wilson’a bag-
vurulmus bulunuldugu belirtildi.® Mektubun sonunda, kigi-
ler kadar uluslarin da 6zgiirliigii i¢in ¢aba gostermis olan In-
giltere’nin, ABD’den olumlu bir kargilik elde edilebilmesi i¢in
aracilik etmesi isteniyordu.

Ilgingtir ki, bu girisimler Hariciye Nazir1 Resit Pasa’nin Ro-
bert Kolej Miidiirii Dr. Gates’i ¢agirip ABD’nin diplomatik bir
temsilci gondermesi igin araciligin istemesi donemine rastlar.
Dr. Gates de bu anlamda bir telin ABD’ye iletilmesi igin Ingi-
liz Yiiksek Komiserligi’ne bagvurur. Ingilizlerin ne denli sinir-
lendikleri tahmin edilebilir. Nitekim Ingilizler, Dr. Gates’in Os-
manlilarin ABD “denetimi” istedikleri yolundaki bir telini ka-
bul etmemis, ondan sonra da ABD hiikiimetini ve Babiali’yi Dr.
Gates’e karsi uyarmuglardi. Onlarin goziinde Dr. Gates, Itti-
hat ve Terakki entrikalarimin “kurbamdir.”” The Times’a go-

D. Avcioglu, Milli Kurtulus Tarihi, c. 1, s. 255-8 (Ankara Universitesi Ta-
rib Aragtirmalars Dergisi, c. I, s. 4-5).

Erol, a.g.e., s. 39-121. Erol bu mektubun Itilaf Devietleri’ne gonderildi-
gini yaziyorsa da, Ingiltere’nin aracibgini isteyen bir mektubun Italya ya da
Fransa’ya gonderilmis oldugu pek diigiiniilemez.
™ Foreign Office 371/3418, 196317 (Baghaham Nahum’un Iollanda’da bu
vondeki galigmalan 28 Kasim); 201366 (Webb'den tel, § Araliky; 202011 1>
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re ise, Wilson Prensipleri Cemiyeti, Dénmelerin tezgihla-
diklari bir orgittir.

Bu noktada bir de Amerikali Browne (belki Brown) iizerin-
de durmak yerinde olur. Lutfi Simavi’nin arlarindan 6gren-
digimize gore 17 Aralik aksami Browne adinda biri gelip ken-
disiyle goriismiig. Browne, Sultan Resat zamaninda iki kez ABD
elgilik mistesarlig ve isgiiderligi yapmis ve toplam olarak
yedi yil Istanbul’da kalmis, biraz Tiirkge biliyormus, Tiirkle-
ri seviyormus, ABD kamuoyu Ermeni tehciri konusunda ¢ok
aleyhimizde bulundugundan, sucu birkag kiginin sirtina yiik-
lemek yerine, bu olay1 “halisane bir surette itirafla” sorumlu-
larin derhal cezalandirilmasini ve ayrica derhal Isveg, Danimar-
ka, Isvigre, Hollanda gibi yansiz hiikiimetlere bagvurarak,
gonderecekleri kimselerden, Ermeni isini yerinde sorugturacak
bir heyet kurulmasini ve bitiin bu tedbirlerin padigah tarafin-
dan Bagkan Wilson’a bir mektupla bildirilmesini sahk vermis.
Fakat asil 6neri suydu ki, Padigah bir daha boyle seylerin ol-
mayacagim soyledikten sonra, iilke yonetimini diizenlemek ve
diizeltmek tizere “garez ve menfaats olmayan” bir devletten uz-
manlar getirmek istedigini de bildirecekti. Tabii, “garez ve
menfaati olmayan” devlet ABD idi. Browne 22 Aralik’ta Paris’e
gidiyordu ve bu mektubu bizzat Wilson’a verecekti.”

Kurtulus miicadelesi sirasinda Anadolu’ya giden iki tane
gazeteci Browne vardir: Biri 1919’da Chicago Daily News adi-
na giden Louis Edgar Browne, obiirii de The Chicago Tribu-
ne adina giden Ph. M. Browne’dir. Bir de Halide Edip’in bi-
rakismadan sonra ABD temsilcisi olarak geldiginden soz et-

< (Webb’den mektup, 5 Arahk, Washington’a talimat, 11 Aralik; 208508.
ABD yonetimi igin bir dilekgenin birgok imza topladigini, Webb, 27 Kasim te-
liyle bildirdi (196844). 30 Kasum’da Heck, Istanbul’a komiser atand. G. Ja-
eschke, Tiirk Kurtulug Savagt Kronolojisi, s. 8.

The Times, 9/1/1919. Webb, 20 Aralk giinla mektubunda, cemiyeti ku-
ranlart “Wilsoncu olmug Turaneilar” diye tanimlivordu. Ayrica Ahmet Emin
dolayisiyla Yahudilerin bu igle ilgisi uzerinde duruyordu; ¢unki ona gore,
Donmeler Yahudilikle Islamhk arasinda bir képriydiiler. Foreign Office
371/4156, 518.

L.. Simavi, Gordiiklerin, s. 198-200.



tigi Philip Browne var ki, daha 6nce bir ara Robert Koleji’nde
hocalik etmis. Halide Edip bu Browne’un Wilson’in 14 ilke-
sine pek bagh oldugunu, Tiirkleri de sevdigini anlatiyor." Ata-
tiirk, Sivas’ta goriigtigii L.E. Browne’dan “gen¢” diye soz et-
tigine gore™ Simavi’nin soziinii ettigi ve yagh olmasi gereken
Browne’un, Halide Edip’in andigi Philip Browne olmas:i
muhtemeldir.

Simavi’ye gore, Browne’un kendisini ziyaret etmis olma-
st Vahdettin’in “hi¢ hosuna gitmedi.” Ustelik Browne, 19 Ara-
lik aksami huzura ¢ikuiginda, Simavi’nin terciimanlik yapma-
sini, kabulintin gizli kalmasim “suret-i mahsusada” rica et-
misti. Hatta hariciye nazin da bunu “istirham ettigi halde”
Vahdettin, “her nedense” Browne’u Maarif Nazir1 Riza Tev-
fik vasitasiyla kabule karar vermis. Vahdettin’in bu tutumu-
nu agiklamak bakimindan iki neden hatira geliyor. Biri, Vah-
dettin, kendisine yakin bir adam diye kabul etmedigi Lutfi Si-
mavi’nin bu tii, memleketi “peskes cekme” pazarliklarindan
haberi olmus olmasina cani sikilmig ve Hiirriyet ve Itilaf ile-
ri gelenlerinden olarak, kendisine ¢ok daha yakin olan Riza
Tevfik’le birlikte kabul etmigtir. Oteki de su ki, Vahdettin pe-
sin olarak Ingilizcilikte karar kilmig bir adam olarak, Brow-
ne’un “cekici” énerilerine yanagsmamakla Ingilizci tutumunu
belli etmis olacaktir. Onun igin bu olaya Simavi’nin tanik ol-
masini istememekte, goriismede kendisi gibi bir Ingilizciyi is-
temektedir.

Ingiltere’yi ABD’ye tercih eden bu tutumun gegerli bir ge-
rekgesi su olabilir ki, Wilson ilkeleriyle gokuluslu imparator-
luklar bagdastirmak imkansizdi.” Bu bakimdan ABD’ye yak-

G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Taribi Kronolojisi, s. 201 (dizinde Amerika
maddesi); Halide Edip Adivar, Tiirk'itn Atesle Imtiban: (Istanbul, 1962), s.
14-5. 1908’den 6nce, Browne, Damat Ferit'le dostmus, fakat 0 zamanlar Pa-
sa “liberal ve demokratmg.”

* Mustafa Kemal Aratiirk, Nutuk, c. 1 (istanbul, 1960), s. 103.

Mondros’tan 6nce, Damat Ferit’in Wilson ilkelerie kargi takindig rav-
n gordiik. Wilson Prensipleri Cemiyet kurulduktan sonra, bir vesileyle Pa-
sa, yine bu ilkelerin tehlikelerine degindi. Mechs 1+ Avan Zalut Certdest, 14.
igtima s. 117 (9/12/1334).



lagsmak, ¢okuluslu genis Osmanli Devleti’nin sonu demek
olacakti. Zaten ABD, Wilson ilkelerini ortaya atmanus da ol-
saydi Arap illeri Ingiltere’nin ve bir 6lgiide Fransa’nin elinde
kalacagina gore, Turkiye’nin ABD vesayetine girmesi, Os-
manli Devleti’ni kendiliginden pargalayacak bir olaydi. Oy-
sa Tiirkiye’nin Ingilizlere kalmasi, belki uzun vadede, hatta
belki barigla birlikte, Ingilizlerin isgalindeki Arap illeriyle
bir yeniden birlegme, savag 6ncesi Osmanh biitiinliigiine ka-
vugma anlamina gelebilecekti. Hatta, kim bilir, belki Vahdet-
tin’in hayali daha 6nceki bazi Ingiliz ve muhaliflerinki den-
li zengin olup* Britanya Imparatorlugu’na gosterilecek sas-
maz bir baglilik sayesinde, Yavuz Sultan Selim’in bile hayal
edemeyecegi bir seye, dinen, Misir ve Sudan’dan baska, Hin-
distan Miisliimanlarina da s6z gegirme olanagina zamanla ka-
vugturulacagini, Canterbury Bagpiskoposu Anglikan Kilise-
si igin neyse, kendisinin de halife olarak Britanya Imparator-
lugu icin ona benzer bir durum elde edebilecegini umuyordu.
Kisaca Vahdettin, boyle hayaller kuruyor idiyse, Yahya Ke-
mal’in dedigi gibi, Tiirk yurdunun “dar hendesesinden” kur-
tuluyor ve Britanya’min cihan imparatorlugunun engininde
“ruh” (Islamligin Papasi) oluyordu. Vahdettin bu sirada In-
gilizlerin Tiirkiye'yi ezmek kararinda olduklanini bilseydi, boy-
le diigiinmesi belki biraz zor olurdu; ama, herhalde kendisi he-
niiz boyle bir karardan habersizdi. Fakat bir noktadan son-
ra, Ingilizlerin Tiirkleri ezme kararin bildigi halde, 6zledigi
¢oziimiin ardinda gidecekti. ABD himayesine gelince, bu hig
de Ingiliz himayesinin vaat ettigi zengin imkanlar tagimiyor-

Mehmet Murat, Tatli Emeller, Aci Hakikatler (Istanbul, 1330), s. 16-9;
Aksin, a.g.e., s. 258-9. Mizanc1 Murat’in daha Cihan Savagi’'ndan 6nce ta-
sarladig1 ve yayimladig1 “Ingiliz Hilafet”i tasarist ile, agagida goriilecegi iize-
re Vahdettin’in bir “Ingiliz centilmeni”nden 1srarla Ingilizlerin hilafet konu-
sundaki niyetlerini 6grenmek istemesi, burada yapilmakta olan tahmini
pekistiren kanitlardir. Papaliga benzeyen ve Ingiltere’nin korumas: altinda
bulunacak “ruhani Hilafet” kuramini ilk ortaya atan (1881°de) Wilfrid S.
Blunt adinda bir Ingiliz olmustur. Niyazi Berkes, The Development of Secu-
larism in Turkey (Montreal, 1964), s. 268-70; N. Berkes, Tiirkiye'de Cag-
daglagma (Ankara, 1973),s. 318-9, 419-20.
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du. En iyi ihtimalle, ufak bir Tiirkiye’nin dizenli bir iilke ha-
line gelmesini saglardi. Sonra Vahdettin agisindan bir sakin-
ca daha vardi ki, o da cumhuriyetle yonetilen ve Giiney ve Or-
ta Amerika’da cumhuriyetleri uydulastirmaya, onlarla ¢als-
maya aligmug bir ABD’nin, saltanatla uyusmamasi ihtimali var-
di. Osmanli Devleti’yle Alman Imparatorlugu’nun durumla-
r1 ne denli farkl olursa olsun, Wilson’in Hohenzollern salta-
natinin yikihigint tahrik etmis olmasi olay1 da vardi. Oysa In-
giltere nicedir egemenligini geyh, hidiv, sultan, mihrace gibi
yonetimler eliyle yiriitmeye aligtkt1.*” Biitiin bu nedenler,
Vahdettin’in ABD kargisindaki tutumunu belirlemis olabilir.

Mustafa Kemal ile arkadaglarinin gazetesi olan Minber de
Wilson Prensipleri Cemiyeti’nin kargisina elegtirici bir tu-
tumla kargi ¢iktr. Ilgingtir ki, bu ydnde yazilan iki yazidan bi-
ri, daha sonra Sivas’ta hararetle ABD mandasini savunacak
olan Ismail Hami’nin kaleminden gtkmisti. O, cemiyeti, “te-
melsiz bir bina” olarak niteliyor ve programinin barigtan
sonrast i¢in $6z konusu olabilecegini belirtiyordu. Galiplerin
bir oldubittisi karsisina ancak ulusal vicdandan dogmus ta-
leplerle ¢ikilabilecegini, bunu saglamak igin barg sartlarini be-
lirleyecek komisyonda, basindan, mebuslardan ve “milletin
miitefekkirlerinden” temsilciler bulunmasi gerektigini one
siiriiyordu. Ikinci yaz1, imzasiz bir bagyazi olup, “Avrupa Re-
kabeti Karsisinda Amerika’ya [ltica Dogru mudur?” bashg-
n1 tagtyordu. Buna gére, ABD’nin Uzakdogu’da biiyik iktisa-
di ¢ikarlar vardi. ABD savagin biitiin nimetlerini tekeline ala-
mayacagina gore, oradaki buyik ¢ikarlarini birakip “Tirki-

Bunu, Bayur’'un Maresal Liautey’den yaptig1 bir alinti pek giizel canlan-
dirmakeadir: “Onu (Annam imparatorunu) suglamak dugtincesiyle butin soy-
lencnlerden bana ne. Benim igin o, Annam imparatorlarinin torunudur,
yoldan gegerken halkin toz igine uzandig, ser¢e parmaginin her bir igareti
kesin bir buyruk sayildigi bu yirmi milyonluk imparatorlugun buyik sosyal
kuvvetidir. Ulu Tanri! Madem ki onun ipleri elimizde onu kullanalim ve bu
kuvveti zaafa ugratmayalim; suna da inanalim ki ne dogrudan dogruya
yonetim, nc bizim teknik bilgilerimiz bu kuvvetin yerimi tutamaz...” Y.H. Ba-
yur, Tiirk Inkiabi Taribi, s. 754; General Gouraud, *Liautey,” Les Vies il-
lustres (Paris), s. 16-7.



ye’nin kendisine temin edecegi menafi” ile yetinemezdi. Son-
ra, iktisadi ¢ikarlardan va da “milkiimiizden” bir yana ya-
pilacak herhangi bir fedakirliga kargilik, 6te yanda taviz is-
temekte “bir dakika” gecikmezdi. Siyasal denge sayesinde ya-
savacak hitkiimetler 6zellikle “boyle karigik zamanlarda”
higbir yana egilim gostermezdi. Ulkenin iiretim giiglerini is-
letmek ve yonetimini diizeltmek igin ileri tilkelerden “ayri ay-
r” yararlanilmaliydi. Gériiliyor ki Minber’in tepkisi, ¢ok sert
olmamakla birlikte agik¢a olumsuzdur.*

Ayan’da Olaylar: Ayan’da en ¢ok kiirsiide goriinen kisi
Damat Ferit idi. Paga, azinliklara kars1 ytritilmis olan bas-
kilardan sorumlu olanlarin bir an énce cezalandirilmasini is-
tiyordu. Bu, hem Ittihat ve Terakki’ye olan hincinin bir ifa-
desi, hem Vahdettin’i Itilafgilarin goziinde temize ¢ikarma,
hem de bu sayede hafif bars sartlari elde etme ¢abasiydi. (Da-
mat Ferit Lord Nornklif’in -Northcliffe olacak— barig prog-
raminin 12. maddesinden s6z ediyordu.) Pagaya gore, “Bu-
gun devlet ve hitkiimet derhal bir karar ittihaz etmeli ve hat-
ta iktiza ederse orfi bir karar ittihaz etmeli. Zira devletin mev-
cudiyeti tehlikededir.”* Bu konuda Ahmet Riza da Damat Fe-
rit’le birlikte, hatta hiitkiimet “maateessif Tirk hikiimeti
oldugu i¢in” onergesinde “Turkiin cektiklerini” ortaya koy-
mamust.” Fakat “orfi karar” s6zii anlamliydi; ¢iinkis Damat
Ferit gibi dusiinenler Fuat Paga’nin Suriye olaylarindaki ted-
birlerini diigiiniiyorlardi. Damat Ferit bununla kalmiyor, bu
vesileyle meclislere ve dzellikle Mebusan Meclisi’ne yiprau-
a1 saldirilarda bulunuyordu. Eski nazirlar igin Divan-1 Ali yo-
lu harekete gegirilmigti. Damat Ferit, Divan-1 Ali’nin segim-
ler sonuna ertelenmesini isteyen 6nergesini agiklarken, Me-
busan siiresinin bittigini, 256 mebus olmasi gerekirken
100’iiniin meveut olmadigini, Kanun-u Esasi’nin Divan-1 Al
i¢in ongordigii 6zel yasanin yapilmamig oldugunu, zaten me-

Mutber, 7, 9/12/1334, 36, 38.
Meclis-i Ayan Zabit Ceridesi, 14. ¢tima, s. 124 (9/12/1334).
A.e, Pligrima, s. 88 (21/11/1334).



buslarin, simdi muhakeme edilmeleri istenen nazirlarca secil-
mis olduklarindan yansiz olamayacaklarini, birgok mebusun
savastan dolayi segim gevreleriyle temas yitirdiklerinden o bél-
gelerin fikirlerine terciiman olamayacaklarini belirtti. Onun
goziinde Mebusan’in Divan-1 Ali yoluna gitmesi bir oyalama
ve aldatmaca olacakti. Hitkiimetin ayn1 Mebusan Meclisi’nin
giivenoyu ile iktidarda durdugu savina kargt Damat Ferit, hii-
kiimetin “hak ve hakkaniyete ve 4mal-i milliyeye” dayandigi-
ni ileri stirdii.*”

Damat Ferit, Ayan’a da catiyordu; 48 Ayan iiyesinden an-
cak 32’si mevcuttu; sonra 24 tane Ittihat ve Terakkili vard:
bunlar arasinda ve yeminlerinden otiirii Ittihat ve Terakkili
arkadaglar aleyhinde davranamazlardi. Fakat bu sefer Ahmet
Riza boyle bir yemin olmadigini soyledigi gibi, Ittihat ve Te-
rakki’yi de savunarak biitiin Ittihat ve Terakkilileri suglu
saymanin “bitin Tirkleri tohmetle alakadar addetmek gibi”
olacagini ileri siirdii. Bu, Damat Ferit’le (dolayisiyla sirayla)
Ahmet Riza’min yollarinin ayrilmaya basladiginin ilk aleni isa-
retiydi.” Hele “4lem-i medeniyete ve bilhassa Wilson”a hitap
ederek, Rus milletini kurtarmak i¢in Bolgeviklere karg: gittik-
leri gibi —facialari igleyen “serseriler” de Bolsevik’ten bagka
bir sey olmadiklarina gore— bu devletlerin Turk milletini, “bu
Bolsevizm’den kurtaralim” demeleri gerektigini ileri siirme-
si, dig miidahaleye kargi olan yurtseverlere aykiri gelecegi gi-
bi, pasanin iktidara gelince benimseyecegi, miidahaleyi davet
eden siyasetin bir alametiydi.”

Mustafa Kemal Grubunun Temaslari: Tevfik Pasa’nin gii-
venoyu almasindan sonra, Mustafa Kemal yine de girigimle-
rine son vermis degildi. 29 Kasim’da Vahdettin’le yapilan go-

A.e., 13. igtima, s. 108-11(2/12/1334). 4 Arahk ginlii Miilkiye Enciime-
ni mazbatasi, Kanun-u Esasi’nin gorev ve yetkileri diginda, “ihtiyar-1 meza-
lim” edenlerin adliyeye ve harp divanma verilebileecklerini kabul ediyordu.

A.c., 13-14 ictima, s. 108, 130 (2, 9/12/1334). Ahmet Emin’e gore, Ah-
met Riza’min “kendine gelmesinde,” 11 Kasim'da yazdigi bir yaztnin etkass
olmustu. Yalman, a.g.e.,c. 1,5. 316.

' Meclis-i Ayan Zabit Ceridesi, 11, igtima, s. 90 (21/11/1 3 34),



riigme somut bir sonug vermemigti, ama Vahdettin gibi “til-
ki” mizagl bir kimsenin Mustafa Kemal’e bir 6lgiide umut ver-
mekten geri durmadigina, ya da hig degilse onun umutlarini
kirmaktan ¢ekindigine giivenilebilir. Rauf Bey, bu gériigme-
den sonraki “uiziintiiden” sz ediyor; fakat Minber’in kamu-
oyunu aydinlatmak ve padigahi uyarmak igin Tevfik Pasa aley-
hinde siddetli bir kampanya ag¢tigini anlatiyor.” Bu sirada Mus-
tafa Kemal, Rauf Bey, Fethi Bey, Ismail Canbolat her giin bu-
lugan, konugan dért arkadastir.”® Mustafa Kemal grubunun
iktidar ¢aligmalarinin o sirada bes yonde geligtirilmekte oldu-
gu soylenebilir.

Birincisi, bu grubun 6n saf Ittihat ve Terakki’siyle, dolayi-
styla olan yakinlagsmasidir. Bunun en iyi belirtisi Fethi Bey’in
Cavit Bey ile olan temaslaridir ki, bunlarin baginda 21 Ka-
sim’da Cavit Bey’in Minber’e sermaye bulmayi kabul etme-
si geliyor. Sermayenin 6nemli bir bélimi Mustafa Kemal ta-
rafindan yatirilmis ve bununla gerekli tesisat kurulmusgtu. Fa-
kat satig azdi, gelir yetersizdi; 8 bin lira daha gerekiyordu ki,
bunun bir béliimiiniin Karasu’dan, bir béliimiiniin Cavit Bey
tarafindan (Kara Kemal araciligiyla “bazi tacirlerden”) bir bo-
limiintin de Fethi Bey’den saglanmast kararlagtirildi. Fethi Bey
gazeteyi resmen firka gazetesi yapmamayi ve bagyazilan Miis-
tak’a yazdirmay kabul etti. Bundan sonra Cavit Bey’in sik sik
Fethi Bey ile goriigtiigiinii ve daha 6nce oldugu gibi, Cavit
Bey’in, giinliigiinde Fethi Bey tizerine igneli geyler ya da yer-
giler yazmadigini goriiyoruz.” Kemalcilerle Teceddiitgiilerin

Gergekte, Minber'in hiikimetin gekilmesi igin agtigi kampanya, 17, hat-
ta 16 Kasim’da baglamig ve her giin, “Kuvvetli Hikiamet Isteriz!” (18 Ka-
sim), “Kabine Var mi, Yok mu?..” (19 Kasim). “Hiikiimet Evliya Oldu!” (22
Kasim) gibi baghkli yazilarla hikimet sirekli bir “bombardimana” ugrainis-
t. O derecede ki, 2 Aralik’ta sansirin geri getirilmesinde, énemli 6lgude, bu
kampanyamn oniing almak amacimin bulundugu diisiiniilebilir.

R. Orbay, Rauf Orbay’ i Hatiralars, c. 11, s. 371, 400.

Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notlarr, 21/11/1918 (8/9/1945). Bu sirada za-
ten parnler ustu birlesmeler yéniinde bir akim vardi. Milli Kongre’niu hazir-
Wl galigmalarun Muiher, “Memleketin Miitefekkirleri Harekete Geliyor” man-
porndle Karaladi (23 Kasim). Ayni gazete 28 Kasim’da, bitiin firkalarin D>
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arasinin diizelme yolunda oldugunu gosteren bir gey de, Me-
busan’da birlikte bazi ¢ikiglar yapilmasiydi. 2 Aralik’ta Hu-
seyin Kadri’nin sansiir konusundaki istizah 6nergesi redde-
dildigi halde, 18 Aralik’taki fesihle sonuglanan énergede,
Tecedditgulerin yaninda Huseyin Kadri’nin de imzasi vardi.”*

Ikinci bir galigma yonii Ahmet Riza ileydi. Ahmet Riza bu
siralarda Tevfik Paga’nin yerine kendini ciddi bir sadrazam
adayi1 olarak goériyor olmaliydi ki, kuracagt kabineyle meggul
oluyordu. Bu arada Ahmet Riza’nin Ittihat ve Terakki’yi ye-
niden kurmasi da istenmigti.* O da Fethi Bey’e, ismarladigi
bir eski Ittihatgilar listesinden aytklama yaparak, segtigi 15-
20 kigi Ittihat ve Terakki’yi kurarlarsa kendisinin de baga ge-
cecegini sOylemis. Fakat Fethi Bey’in amaci Ahmet Riza ile cid-
di ig gormek olmayip son anda kabineyi bagkasina ~bu her-
halde Izzet Pasa olacak— kurdurmakmig. Ahmet Riza, Mus-
tafa Kemal’i cagirmig ve kabine igini gérugmusler; fakat
Mustafa Kemal Ahmet Riza’nin isimleriyle kabine kurulama-
yacagini, kendisinin bir liste yapacagini soylemig, Ahmet Ri-
za’y1 razi etmig. Ahmet Riza’nin kabinesinde Sadaret kendi-
sinde olmak uzere, Mesihat’a Ziya Molla, Dahiliye’ye Hamit
Bey, Hariciye’ye Nabi, Maliye’ye Sason, Siira’ya Serif Paga,
Adliye’ye Mustafa Arif dugiiniililyormus. Dabhiliye icin Regit
Bey bile s6z konusu olmug. Bu adlar genel olarak Hiirriyet ve
Itilaf rengine gok da uzak sayilamayacak bir kabineyi goste-
riyordu. Nitekim Cavit Bey, Fethi Bey’e boyle bir kabineye gir-
memesini salik vermig ve o da bu goriigteymis.” Fakat Fethi
Bey’in, Ahmet Riza ile temaslarin ciddiligi konusunda séyle-

<1 birlesmesiyle kurulacak bir “temerkiiz kabinesi” éneriyordu. Milli Kong-
re beyanname ve programi: Minber, 7/12/1334, 36; T.Z. Tunaya, Tiirkiye'de
Siyasi Partiler (1952), s. 417-20. Muhalefetin cephe almasi ve sarayin “bil-
digini okumasi” sonucunda, bir kuruluga (Vahdet-i Milliye de ayni akibete
ugradi) baglanan umutlar gergeklegemedi.

Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, 20., 27 inikat, s. 174, 288 (2,
18/12/1334).

Bir de, Rauf Bey’in yeni bir Ittihat ve Terakki Frrkast kurup “himaye ra-
lebi igin” Ingilizlere bagvurdugu soylentisi vardr. Minber, 21/122/1334, 50.

Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notlars, 7/12/1918 (12 3/9/1945).
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diklerine ragmen, 9 Aralik giini Canbolat Bey, Saruhan Me-
busu Sabri Bey’e bagvurarak, Ahmet Riza kabinesine Teced-
diit’in giivenoyu verip vermeyecegini ve sartlarini sormus.
Sabri Bey, Harbiye’ye Izzet Paga’nin, Maliye’ye Cavit Bey’in,
Dabhiliye’ye Canbolat Bey’in, Bahriye’ye de Rauf Bey’in olma-
s1 gerektigini sdylemig. Canbolat Bey “yalniz” Mustafa Ke-
mal’in gelmesinin “muhtemel” oldugunu séyleyince, Sabri Bey
onun bagka bir nezarete gelebilecegini, fakat Harbiye’ye gel-
mesinin firkaca hog gériilmeyecegini bildirmis.™ Bu olay, 6n
saf Ittihat ve Terakkililerin hala Enver Paga’nin almasig ola-
rak Mustafa Kemal’e karsi ne denli kugkulu olduklarini gos-
termek bakimindan pek ilgingtir. Mustafa Kemal’in gozunde,
ya sadrazam ya da harbiye nazin olmasi, “iktidara” gelmis ol-
masi igin herhalde sartti. O olaganistu kosullarda iktidar ol-
mak igin yalmz Mebusan’in giivenoyu degildi gerekli olan. En-
ver Paga’nm yapugi gibi, ayni zamanda orduyu da, padigah
da elde tutabilmek sartti. Orduya komuta eden, padisaha da
soz gegiren, buna guvenerek, belki hukmedebilirdi. Nitekim
Mustafa Kemal, Ahmet Riza’ya soyle dedigini sdylemistir: “En
cok digiiniilmesi lazim gelen kuvvettir, ordudur. Gergi ordu-
muz maglup edilmistir. Fakat ne de olsa geriye kalan kuvvet-
ler, son gerefi kurtarmaya hizmet edecek bir hale getirilebilir!”*
Sonug olarak Ahmet Riza ile igbirligi tasarisi birkag giin igin-
de “fiyasko” ile son buldu. Mustafa Kemal, hazirladigi bir lis-
teyi kendisine gosterdiginde, Mustafa Kemal dahil, “hicbiri-
ni iyice tamimadigi cihetle” igbirligi yapamayacagini soylemis.
Listede Fethi, Rauf, Canbolat beyler de —tabii— varmis. Ah-
met Riza’nin igi boyle kesip atmasi, belki de Vahdettin’in ag-
zini arayip olumsuz bir tepki elde etmesiyle agiklanabilir.
Fakat Mustafa Kemal’in anilarindan géyle bir ihtimal de
meydana ¢ikiyor ki, onun Ahmet Riza ile isbirligi yapamama-
sinin baglica nedeni, gorigmeleri sirasinda Ayan reisinin
I larbive Nezareti’ne Cevat Pasa gibi birini diiginmesi, fakat

Mchmet Cavit, Cavit Bey'in Notlars, 11712/1918 (15/9/19435).
LR, Atay, Atatiirk’iin Bana Anlattiklar, s. 106-7



herhalde bu mevki igin kararli bir aday oldugunu bilmesi ge-
rektigi Mustafa Kemal’i “hatirina getirmemesiydi.”"" Ahmet
Riza’nin boyle bir séz etmesi ancak Harbiye’ye Mustafa Ke-
mal’i kesinlikle istememesi ile agiklanabilir. Ahmet Riza’nin
sonradan boyle bir tutuma girmesi yine padisahin ya da, da-
ha zayif ihtimalle bazi eski Ittihat ve Terakki cevrelerinin tel-
kinlerine baglanabilir.

Mustafa Kemal grubunun bu siralarda iizerinde caligmak-
ta oldugu iigtincii bir yén de Izzet Pasa idi. Buna yukarida de-
ginildi ve gordiik ki, kabine bagkanligina hep Izzet Pasa uy-
gun goriililyordu, ta Ahmet Riza ile kurulan temaslar ciddi bir
renge biiriiniinceye dek. Fakat Izzet Pasa ile temaslarin, hig
degilse bazi ¢evrelerin géziinde, baska bir mahiyeti olabile-
cegi konusunda bazi ipuglari vardir. 2 Aralik’ta Cavit Bey, Iz-
zet Pasa ile goristii. Paga, subaylar arasinda galeyan oldugu-
nu, Harbiye Nazir1 Abdullah Paga’ya karg1 bir “ligue” girisi-
mi oldugunu séylemis. Cavit Bey, Paga’ya, béyle zamanda bu
tur davraniglarin kesinlikle dogru olmadigini belirtmis, Pasga
da goruge katilmig. Pasa “zannetmemekle” birlikte, kendisi-
ne bir hikkiimet kurma 6nerisi yapilirsa, para bulunup bulu-
namayacagini 6grenmek istiyordu. Cavit Bey, durumun sim-
dikinden daha iyi olacagini, bu konuda Ingiliz ve Fransizlar-
la gorigerek de belki bir ¢are bulunacagini sdylemis. Alti giin
sonra, Cavit Bey, Pasa’yi ziyaret ettiginde, Pasa, Abdurrah-
man Paga’dan mektup aldigini, bunda gitya kendisini bagla-
rina gegirip bir “heyet” kurmak isteyen subaylar bulundugu-

Mehmet Cavit, Cavit Bey’in Notlari, 13/12/1918 (16/9/1945); ER. Atay,
Atatiirk'iin Bana Anlattiklary, s. 107. Ayrica Y.H. Bayur, Atatiirk, s. 242-5.
Ahmet Riza’min anilarinda, kendisinin sadrazamligi konusu, ancak bir kez
-0 da gegerken— amilmaktadir. A.g.e., 15/2/1950, 9166. Kizim Karabekir,
23/3/1335’te, Mustafa Kemal’'in Ahmet Riza ile gorugerek, onun baskanh-
ginda ve Mustafa Kemal Harbiye Nazir1 olmak uzere bir kahine kurmayi ta-
sarladiklarini ve Kazim Karabekir’e Ismet Bey araciligiyla nazirhk onerisi gel-
diginden soz ediliyor. Bu tarihte bir yanhshk olacak; yiinku Ahmet Riza 2
Subat’ta Vahdet-i Milliye’yi kurduktan sonra, hizla Saray'in gozinden dis-
meye devam etmis ve 31 Mart’ta Ayan resshgi daln yitiroust. K. Karabe-
kir, [stiklal Harbimizin Esaslari (1951), s. 34.
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nu, amaglarinin mitarekenin iyi uygulanmamasindan gika-
yet etmek oldugu ileri siiriiliiyormus. Izzet Pasa bu subayla-
r1 tammadigini, kendisinin de bunlarin bagina gegecek bir in-
san olmadigini yazmig. Oysa Izzet Paga’nin Mustafa Kemal,
Rauf Bey, Kizim Karabekir ve belki bagkalariyla olan temas-
lar1 pekala bu bi¢imde yorumlanmaya elverigliydi."”

Mustafa Kemal grubunun dérdiincii bir ¢aligma y6ni
olarak da padigah anilabilir. Bu konuda Mustafa Kemal’in yii-
rittiigi temaslan biliyoruz.

Besinci bir ¢alisma yonii, itilaf Devletleri, 6zellikle Ingil-
tere ve Italya idi. Ulusgu bir &nderin boyle temaslarinin olmug
olmasi belki yadirganabilir. Ama gunu gézden ¢itkarmamak
gerekir ki, fiilen iggal altina alinmis bir bagkentte, isgal kuv-
vetleriyle uzlasmadan hiikiimet etmek imkansizdi. Ustelik, bir
de su vardi ki —ve bu ancak zamanla belli olacakti- Itilafci-
larin, uzlagmaz bir hiikiimete karg, dogrudan dogruya mii-
dahaleden 6nce, padisah: etkileyerek bu hiikiimetin gorevi-
ne son vermek gibi bir olanaklari da vardi. Mustafa Kemal
bir iktidar aday: olarak elbette ki Itilaf Devletleri’yle bir &l-
¢iide anlagmak, uzlagmak zorundaydi. Nitekim, kendisi Va-
kit muhabirine 18 Kasim’da verdigi demegte, birakigma uy-
gulanmasinda bir anlagmazlik varsa, “... sebebini derhal an-
lamak ve muhataplarimizla anlagmak ...” gerektigini soyle-
migti. Isgal altindaki bir baskentte yapilamayacak bir sey
var idiyse o da meydan okumak, ya da silahli miicadeleye gi-
rigmekti. itilafcilarin Tirkiye’yi ezme kararlan iyice ortaya ¢i-
kinca, silahl miicadele yapilacakti; ama, tabii, bunun yeri Is-
tanbul degil, Anadolu idi.

Mustafa Kemal grubunun, Mustafa Kemal’in Mondros’tan
sonra Adana’dan Izzet Pasa ile yazisirken aldig tavra gore ne

Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notlart, 2, 8/12/1918 (12-3/9/1945). Kizim
Karabekir, 1 Aralik’ta [zzet Paga’y: ziyaret etti. Hikiimeti birakmakla yan-
lig yaptigim soyleyince, Paga, bilmeyerek “ihanet mi ettim diye” gozlerinden
vay geldi. KAzim Karabekir onun yeniden hikkimete gelmesi gerektigini
soyleyince, gozlerinde “muvaffakiyet bakiglar: parlacdh” ve “telefonla birisiy-
le poristi.” K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 9.



olgiide gerileyebilecegi, Hiiseyin Kadri’nin Itilaf kuvvetlerinin
davraniglari konusunda verdigi soru 8nergesini tekrar geri alir-
ken belli olmugtur. Onerge 25 Kasim’da verilmisti. Bunda, “na-
muslarina itimat” edilen galip devletlere, silahlarimizin “na-
muslu millet” olarak teslim edildigi, fakat birakigmanin se-
bepsiz olarak bozuldugu, bundan 6tiirii birakismaya aykiri olan
askeri iggalin, biitiin uygarlik diinyasi ulusal meclislerinde pro-
testo edilmesi isteniyordu. Oysa 7 Aralik’ta Hiiseyin Kadri bag-
ka tiirlii konuguyordu. Aslinda “miitareke degil, teslim-i silah
etmig bulunuyoruz” diyordu. Yani, istenilen barig elde edilmez-
se savaga devam etmek s6z konusu degildi. Onerge verildigin-
de Bakirkoy iggali vs. gibi bazi olaylar olmustu; ama “Lehiil-
hamd” korkulan akibet ger¢eklesmemigti. Goriilen istikrar-
It durum artik bir tecaviiz degil, “mevcudiyetimizi bir millet ola-
rak tamimig,” bir heyet kargisinda bulunulacagini gostermis-
ti. Hariciye Nazir'’nin biraz 6nceki agiklamasi da bu yolda ol-
dugundan, Meclis’in bu igle daha fazla ugragmasina gerek yok-
tu ve Hiiseyin Kadri 6nergeyi geri aliyordu.'” Bu gerilemeyi
nasil agiklayacagiz? 25 Kasim’da verilen 6nergenin 18 Kasim
giivenoyu yenilgisinin izlerini tagidigi, hayal kinkliginin ve bi-
raz da umutsuzlugun verdigi sertligi yansittigi séylenebilir. 7
Aralik’ta iktidar yakin goziikmektedir ve isgal gergegiyle tak-
tik bir uzlagma yapilmak istenmektedir. Zaten Hiiseyin Kad-
ri’nin tutumunu Mustafa Kemal grubunun inanglarinda bir de-
gisiklik olarak degil, taktik bir geri ¢ekilme olarak yorumla-
mak gerekir.

Burada Mustafa Kemal’in Itilafcilarla olan temaslarimi
da anmak gerekir. Kendi s6zleriyle, “Temas ettiklerim arasin-
da eski Ittihatgilardan, yahut itilafgilardan, isgal kuvvetleri ile
beraber ¢alisanlardan bir¢ok kimseler vardi. Her biri ile biis-
biitiin baska tiirlii goriigiiyordum.”'”’ Bu, su demeketi ki, pek
yakin olan ¢evresindeki arkadaglariyla olan temaslari digin-

Meclis-i Mebusan Zabst Ceridesi, 22. inikat, s. 204-5 (7/12/1334).
ER. Atay, Atatiirk'iin Bana Anlattiklar, s. 94. Bu leiihatgilardan biri Ha-
lil Paga imig. Halil Paga, a.g.e., s. 256-8.
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daki temaslar hep “diplomatga” yiiriitililyordu; yani Mus-
tafa Kemal onlarin tutumlarini 6grenmeye galigirken, kendi-
si kesin tavrini belli etmiyor ve hatta onlara, gerektiginde bir-
likte ¢aligilabilecek bir insan izlenimi vermeye ¢aligiyordu. Bu
temaslar arasinda Mustafa Kemal’in Nutuk’ta sergiizestgi
olarak niteledigi, fakat herhalde Ingiliz istihbarat gérevlisi sa-
yilabilecek Papaz Frew,"* Kont Sforza ve baska bir Italyan go-
revlisi vardir. Mustafa Kemal, 6rnegin, Frew’u o denli dira-
yetle “idare” etmigtir ki, sonradan kendisi Ankara’ya gegti-
ginde, Frew, Madam M.’ nin salonundaki “Gene goriigelim”
soziinii ciddiye alarak goriisme umuduyla Antalya’ya gelip ha-
ber gondermistir. Yine bu “idare” sayesindedir ki, 7 Subat
1919°da Istanbul’a gelen General Allenby, isteklerini saydik-
tan sonra, 6. Ordu komutanligina Ali [hsan Pasa yerine Mus-
tafa Kemal’in atanmasini salik verir ve Mustafa Kemal bunu

" Dr. Robert Frew, Iskog Presbiteryen kilisesinin papazi olup 1915’te Glas-
cow Universitesi'nden fahri diyanet doktoras: derecesini almig, 1925-7’de
Londra, 1927-8 Lahey, 1928-31’de Kopenhag, 1931’den sonra Londra ve
Goteborg’da papazlik yapmugtir. Fakat bunun yaninda, 1928'de Britanya im-
paratorlugu Nigsan’mi (O.B.E), 1931 Kraliyet Donanmasi Yedek Subay Ni-
sani’n1 aldigin1 goriiyoruz. Crockford’s Clerical Directory, 1935 (Oxford,
1935). Ote yandan 3/10/1919 aksamu, istanbul’da ingiliz Orduevi'nde ya-
pilan bir torenle, bir Ingiliz generali tarafindan, savag sirasinda ve sonra yap-
tg1 hayirli iglerden 6tiird kendisine armaganlar verildi. Frew, savagta hap-
se atilmug ve dort y1l “miicadele” etmig. Savagtan sonra Orduevi onun gaba-
lariyla kurulmug. Orient News, 5/10/1919, 95. Miitarekede Hint Miisliiman-
lar’nin yonettikleri Ingiliz Kizilay Dernegi’nin Tiirklere yaptigi yardimlar,
Frew eliyle dagitihyordu. Berkes, Cagdaslagma, s. 420. Bayar, Frew’un
15/8/1919°da Albay Emiling kimligiyle Ege bélgesine geldigini 6ne siiriiyor.
Bunun bir tahminden ileri gidip gitmedigi anlagilamiyor. C. Bayar, Ben de Yaz-
dim, c. VII, s. 2194-2202. Armstrong, Damat Ferit'in, Ingiliz Yiiksek Komi-
serligi’nin bir ajani diye gordiigi ve niifuzlu olmayan diiskiin bir “iskoglu-
nun” sozlerine kulak verdigini, bu yizden komiserlikle iliskilerinde birgok
hayal kirikliklarina ugradigini soyliiyor. Robeck ve Ryan, ¢ok kez, ve bir kez
de bizzat Armstrong, bu adamun higbir yetkisi olmadigini séylemelerine rag-
men, Paga bu yolda israr etmig. Damat Ferit onunla temas ediyor idiyse, her-
halde bir bildigi vardi. Istihbarat 6rgiitlerinin goriigleriyle digigleri bakanlik-
larinin goriigleri arasinda farklar bulunmasi gorillmemis seylerden degildir.
Bu [skoglu’nun Frew olmasi pek muhtemeldir. H. Armstrong, Turkey in Tra-
vail (London, 1925), s. 10S.
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reddedince otomobil, yaver ve tahsisati —herhalde “ceza” ola-
rak- elinden alinir."” Mustafa Kemal’in Italyanlarla temasla-
r1 da aymi bigimdedir. Italyanlar, Akaretler’deki evini bir ge-
sit himaye altina almiglar, hatta Ege bélgesinin Yunanlilara
verilmesi gerceklesecek olursa, Italyan destegiyle yiiriitiilecek
silahli direnme harekitimin bagina Mustafa Kemal’i diigiinmiig-
ler. Fakat biitiin bunlar, Mustafa Kemal’in istiklalci kanila-
rina o denli aykiri seylerdi ki, Kont Sforza ile gérigiirken faz-
la “renk vermis” ve bu tiir temaslarin birden kesilmesine yol
acmistt." Bu temaslarin amaci, “vatana ciddi hizmetlerde”
bulunabilecegine inanan Mustafa Kemal’in, doniigii olmayan
“agir ve kati” kararini vermeden 6nce, biitiin ihtimal ve im-
kanlari tam anlamiyla bilmek ve tanimak istemesinin bir gere-
giidi.'"”

Birakismanin hemen ardindan Istanbul’a gelen ve aralik
basinda donen Ward Price’in bir iddiasi iizerinde durmak ye-
rinde olur. Price’a gore Pera Palas’in miidiirii Mustafa Ke-
mal’den bir goriisme ¢agrisi getirmigti. Mustafa Kemal’in
istedigi, bir 6neride bulunmak iizere Ingiliz makamlariyla te-
masa ge¢mekti. Savagta yanlig bir siyaset izlenmig oldugunu,
mittefiklerin Anadolu’yu bolmelerini bekledigini, fakat 6zel-
likle Fransa’min bu iilkeye girmesinin istenmedigini ve sayet
Ingilizler Anadolu’nun sorumlulugunu iistleneceklerse, dene-
yimli valilere ihtiyaglari olacagini soyliiyor ve bu goreve talip
oluyordu. Price, bu 6neriyi askeri istihbarattan Albay Hey-
wood’a bildirmis fakat o, buna 6nem vermemis. Paga’nin Pri-
ce ile goriigmesi sirasinda Rifat (Refet) Pasa hazirmig. Yillar
sonra II. Cihan Savagi’ndan sonra Refet (?) Pasa ile goriigtii-
giinde, o, 6nerinin i¢ten oldugunu ve kabul edilseydi Yakin-
dogu tarihinin bagka olacagim s6ylemis. Bu olay: ciddiye al-
mak ¢ok zordur. “Vatana ciddi hizmetlerde” bulunmaya ha-
zirlandig1 ve en az Harbiye Nezareti’ne goz diktigi bir sirada,

M.K. Atatiirk, Nutuk, c. I, s. 7, ER. Atay, Atatiirk'tin Bana Anlattikla-
ri, s. 98-9, 103-4; Berkes, Cagdaglagma, s. 453.
" ER. Atay, Atatiirk’iin Bana Anlattklars, s. 92-3, 100-2.

A, s. 90,97,
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Mustafa Kemal’in béyle sifli bir teklifi, araya otel mudiirii-
ni1 ve bir gazeteciyi koyarak yapmasi, inamlacak seylerden de-
gildir. Boyle bir gorigmenin yapildigi kesinlikle kanitlansa bi-
le, 6nerinin ciddi olarak yapilmadigina hitkmetmek gerekir."

Meclis’in Dagitilmasi: Aslinda 6n saf Ittihatgilarinin Mus-
tafa Kemal’e ne denli az giivendiklerini gordiik. Onlar igin bel-
ki de en uygunu, savagin yenilgiyle bitmesi iizerine yitirdik-
leri niifuzlarini, zamanin gegmesi ve olaylarin yardimiyla ye-
niden kazanincaya dek, renksiz birtakim kabinelerin “idare-i
maslahat” etmesiydi. Mustafa Kemal gibi birine iktidar anah-
tarimi vermek, bircok bakimdan Mondros éncesi Ittihat ve Te-
rakki iktidarinin yeniden canlandirilmasini ¢ok zorlastirabi-
lirdi. Fakat herhalde renksiz bir kabineye razi olmalari, da-
ha ¢ok, padisahin elindeki fesih silahindan korkmalarindan-
d1. Tevfik Paga hitkiimetini hog gormenin karsiligi, Meclis sii-
resinin uzamasi oluyordu. Ne var ki, kabinede Abdurrahman
Efendi, Izzet Bey gibi Ittihat ve Terakki cevreleri icin ¢ok siv-
ri ya da aykiri insanlar vard.. Ittihat ve Terakki cevreleri, kar-
silikli hoggorii pazarhgini kabinede temizlik yapilmasi sarti-
na baglamak istiyorlardi ve Tevfik Paga’ya bu bakimdan bir
hayli baski yapildi. Paga’nin giivenoyu almasindan iki giin son-
ra Teceddit Firkasi bu konuda gériigmek iizere, Hiisnii Pa-
sa’y1 kendisine gondermeye karar verdi. Daha sonra, Mebu-
san Reisi Halil Bey’in Sadrazam’la goristiginii, onun bir za-
man sonra bu ige girigecegini séyledigini 6greniyoruz. 6 Ara-
lik’ta mebuslardan Sabri Bey ve Babanzade Hikmet’in girigim-
leri kargisinda, Tevfik Pasa nazirlarin ige yarayip yaramadik-
larinin ancak dort-beg ayda anlasilacagini soylemis.'” Mebus-
lar yavag yavas kabine aleyhine doniiyor ve bir karar alma-

G. Ward Price, Extra-special Correspondent (London, 1957), s. 104-5. Kin-
ross bu olayi uzun uzadiya hikaye ediyor. Herhalde, bu, onun Ingilizlik gu-
rurunu oksamig olmalidir. Lord Kinross, Atatiirk (London, 1964), s. 142,
" fhtimal Tevfik Paga’y1 baski altina almak igin olacak, Minber, 1 Aralik’ta
Teceddur'iin, ertesi glinkii toplantisinda hitkiimete giivensizlik oyu verece-
g1 haberini mangetle duyuruyordu. Ayni mangetlerle hitkiimetin 2 Aralik’ta
Meclis’e gelmedigini 6greniyoruz (3/12/1334, 32).



ya yoneliyorlardi. Fakat bu arada Teceddiitgiler Serif Pasa ile
gortgmiuglerdi. Ona, temizlik gerektigini, fakat Teceddiit’iin
kimseyi hitkiimete sokmak niyetinde olmadigint s6ylemisler.
Oysa Tevfik Pasa, Teceddiitgiilerin kabineye dért adamlari-
n1 sokmak istediklerini soyliyormus. Serif Paga, tic-dort giin
icinde mutlaka temizlik yapilacagini ileri siirmiig. Bu arada
Teceddiit de, bu olmazsa, gensoru ile hiikiimete giivensizlik
oyu vermeyi kararlagtirmig. 12 Aralik’ta, Cavit, Mebusan’a
ugradiginda, herkesin kabinenin aleyhinde oldugunu gor-
miigt. Ertesi giinii gelen bir haberde, muhalif firkalar tara-
findan 2.500 kisilik bir tutuklama listesi hazirlandigi, Viike-
la tarafindan kabul edildigi, Sait Molla tarafindan Refik Bey
aracihigiyla padigaha sunuldugu soyleniyordu. Meclis de, ge-
nel af kanunu kabul edilir edilmez dagitilacakmg. 19 Aralik’ta
Sabri ile Fethi beyler, Ahmet Riza ile gorustiklerinde, o sa-
daretin kendisine verileceginden umutlu olmadigini ve Tev-
fik Pasa’nin isbaginda kalacagini, kabinede tasfiye icin Paga
ile goriigecegini soylemis. Fakat bu goriigmede Tevfik Pasa,
tasfiyeyi kabul etmedigint agiklamis.'"" Kozlarin Meclis’te
paylagilacagi anlasilmigti. Meclis’in feshedildigi giin ¢tkan Min-
ber, bazi firkalarin Babidli’ye bir muhtira vererek, Mebusan’in
dagitilmasini, memurlar arasinda genel bir temizlik yapilma-
sim1 ve suglulugu belirlenecek olanlarin derhal cezalandirilma-
sint istemig olduklari séylentisini duyuruyordu. Gazetenin ay-
n1 saysi, Teceddiit’iin Meclis grubunun oturumdan énceki top-
lantisini 6zenle duyuruyordu.

Cavit Bey tarafindan hazirlandig anlagilan gensoru oner-
gesinde, hikkiimetin, programinda soylediklerinin tersini yap-
t1§1, aciz oldugu, barig konusunda ciddi bir girisimi olmayip
verilecek hitkmii bekledigi, asayis, iage islerinin bozuk oldu-
gu, basinin “tarafgirane” bir sansiire baglandig belirtildi.
Onergeyi Teceddiit¢ii bazi mebuslarla Hiiseyin Kadri imzala-

Mchmet Cavit, Cavit Bey'in Notlars, 21, 24/11, 6, 11-3, 19, 20/12/1918
(8, 11-2, 15-7/9/1945). Sabah, daha 3 Aralik’ta kabinede tasfive yapilma-
vacagmu ilan etmigti.



misti. 21 Aralik giini, hitkiimet adina hazirlanan cevabi,
Mustafa Resit Pasa gelip okudu.""' Bu, savunma oldugu den-
li, karsi saldiri niteliginde de bir cevapti. Bunda, savaga girmis
olmak, girmigken ayri barig yapmamak, vatandaglara zuliim
yapilmug olmasi gibi suclamalar aniliyordu. Bundan bagka, ki-
sa zaman ve zorluklara ragmen, ne ¢ok i yapilmig oldugu hay-
li uzunca anlatilmigti. Gensorudaki biitiin su¢lamalar reddo-
lundugu gibi, “izale-i mazlumiyet ve takrir-i asayis” icin Mec-
lis’e verilmis bazi tasarilarin “maatteessif” ¢ikarilmadig be-
lirtiliyordu. Onemli bir diger suglama da, vurgunculugun “se-
nelerden beri” énlenmemesi, tersine “fetanet ve fazilet” sayil-
mast, hatta resmi dairelere “suret-i resmiyede” vurgunculuk
yaptirilmasi ve genel olarak tegvik edilmekle, genel ahlaka “pek
fena” etkiler yapilmig olmasiydi. Simdi hiitkiimet, resmi daire-
lerin her tiirlii ticaretle ugragmalarini kesinlikle yasaklamig bu-
lunuyordu ve vurguncular igin de tedbirler alinmigst1. Iage Ne-
zareti’nin kotii durumu anlatildiktan sonra, bu “muvakkat”
yonetim usuliiniin de yoluna girecegi umudu agiklaniyordu.
Sansiir ise “zamanin nezaketinin” bir geregiydi ve geciciydi.
Resit Paga, bu agiklamayi okuduktan sonra, dahiliye naziri kiir-
sitye gelerek, ¢cikmaya baglayan giiriiltiilere aldirmadan Padi-
sah’in Meclis’i fesheden iradesini okudu. Feshin “esbab-1 za-
ruriye-i siyasiyeden nasi” ve Kanun-u Esasi’nin 7. maddesi ge-
regi, “ber mucib-i kanun” oldugu belirtiliyordu. Irade, herhal-
de istihza niteligindeki “siirekli alkislar”la kargiland.
Meclis’in bu sirada dagiulmasi ¢ok biyiik ve apagik or-
tada olan sakincalar tagiyordu; soyle ki, bir¢ok bolgenin is-
gal altina girmis olmasi dolayisiyla, yeniden se¢im yapildigin-
da buralardan mebus secilemeyecek, yeni Meclis’te buralar
temsil edilemeyecekti. Bu da, Osmanl Devleti’nin buralarda-
ki iddiastn fiilen zayiflatmig olacakts; ¢iinkii o bolgeler adina,
mebuslar gibi yetkiyle konusabilecek kimseler kalmamis ola-
cakti. Yukarida gordiigiimiiz iizere, bu apagikliga Mustafa Ke-

Mchmet Cavit, Cavit Bey’in Notlari, 14/12/1918 (16/9/1945); Meclis-i
Mebusan Zabat Ceridesi, 27, 29. Inikar, s. 288, 304-6 (18, 21/12/1334).



mal tarafindan Vakit gazetesinde 18 Kasim’da igaret olundu-
gu gibi, Tiirkgeldi bunu daha 6nce Padigah’a ve Tevfik Paga’ya
anlatmmis, onlar da onun goriigiinii onaylamiglardi. Fakat gim-
di, Tevfik Pasa’ya giivensizlik oyu verilmesi s6z konusu oldu-
gunda, bu yola gidiyorlardi. Oysa bu, Kanun-u Esasi’nin 7.
ve 35. maddelerine agikga aykiriydi.'* Nedense bu kesin bi-
cimde ortaya konmadan Tiirkgeldi’nin yaptig: itiraza, Padi-
sah “dayilik bizde kalsin” gibisinden hayli anlamsiz bir cevap
vermisti, hatta dért ay i¢inde yeni se¢im kaydinin eklenme-
mesi de, buna olanak bulunmayabilir diye, Padisah ve Sad-
razam tarafindan kararlastirildi. Padigah’la bagkatip bag ba-
sa kalinca, birincisi s6yle dedi: “Sizden sir ¢gikmaz. Ecnebiler
bu Meclis-i Mebusan’i miintehab addetmiyorlar. ‘Siz hakk-1
hayatimzi muhafaza igin faaliyet gostermelisiniz. Eger lazim
gelen faaliyeti gosteremezseniz hakk-1 hayatumizi da iskat et-
mis olursunuz’ diyorlar.”'"® Boylece Padisah, Meclis’in dagi-
tilmasimin sorumlulugunu itilafgilarin iistiine atmig oluyordu.
Itilafcilarin ve ozellikle Vahdettin igin tek makbul devlet olan
Ingiltere’nin, boyle diisiindiigii dogru idi;'" fakat sunu da he-
men belirtmek gerekir ki, Ingilizlerin bu tutumu Padigah’in
istek ve egilimleriyle tamamen gakigiyordu. Burada suna da
isaret edilmelidir ki, Padisah Babiili ve gazeteler araciligiy-
la yabancilarin disiincelerinden haberli olma olanaklarina sa-
hip oldugu gibi, yabanci gazeteciler ve 6zel kisilerle dolaysiz
temaslar1 da olabiliyordu. Hatta bagmabeyinci ya da bagka-
tip araciligiyla olmayan, 6zellikle Hazine-i Hassa Mudiirii Re-
fik Bey’in diizenledigi, 6rnegin Mustafa Sabri gibi Hiirriyet

Kitabin ilk baskisinda, Mebusan’i feshetmekle Vahdettin’in Kanun-u
Esasi’yi ¢ignedigini yazmigtim. Oysa 1916 tadilinde, Kanun-u Esasi’nin 35.
maddesi qikarildi ve boylece padigaha, yalnizea dort ay iginde segim yapilip
Meclis toplamak sartiyla Meclis’i fesih yetkisi taninmis oldu. Bu tadile dik-
kat geken galigma: M. Tungay, “1293 Kanun-u Esasisi’nin Son Tadilleri,” Ar-
magan: Kanun-u Esasi’'nin 100. Yii (Ankara, SBEY, 1978).

" AF. Turkgeldi, Goriip Isittiklerim, s. 166-9.

Ornegin, 6zel bir muhabirin 16 Aralik ve 8 Ocak haberler, Ingilizlerin
“cogunlukla Enver ve Talat’n adamlarmdan™ oluymuy diye belledikleri
Mebusan’a karsi duyulan husumeti dile getinyordu. The Tunes, |, 1V 1/1919.
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ve Itilaf ileri gelenleri ya da Papaz Frew gibi Ingilizlerle giz-
li goriismeleri oluyordu.'” Refik Bey’in bu iglerdeki rolii ga-
zete yazilarina bile konu olmustu.'*

Meclis’i dagittiktan sonra Saray’in 6niinde bir ihtiyag da-
ha beliriyordu ki, o da, dagitmadan sonra dort ay iginde segim-
lerin yapilip yeni Meclis’in toplanmasint buyuran Kanun-u
Esasi’nin 35. maddesinin uygulanmasini, en azindan, barig
sonrasina dek erteletmekti. Bu istegin birinci ve en 6nemli ge-
rekgesi daha yeni kurtulduklari Meclis’i yeniden baglarina
“musallat” etmemekti. Ciinkii yeniden secilecek bir meclisin
Ittihat ve Terakkici, ya da hig degilse ulusgu bir renk tagima-
st ihtimali vardi. Bu da hem Itilaf¢ilarin itirazlarina yol agar-
di, hem de Saray’in hareket serbestligini 6nemli 6lgiide kisit-
layabilirdi. Oysa Saray serbestge ve kendine en uygun bigim-
de muzaffer devletlerle, 6zellikle Ingiltere ile bir anlagmaya var-
mak istiyordu. Ikincisi, isgal altinda bulunan yerlerde segim
yapamamaktan étiirii, Meclis’in eksik temsiliyle buralarin te-
melli Osmanli Devleti’nden kopmug oldugunu zimmen onay-
lamig olmamakui. Nitekim, 2 Ocak’ta alinan bir kararla, Mec-
lis-i Viikela, isgal ve seferberligin heniiz son bulmamasindan
otiiriy, se¢imlerin yapilamayacagint “bedihi” kabul ediyor ve
Tanrr’nun liitfuyla barig yapilip imkén hasil olmasindan bag-
layarak, dért ay iginde “bermucib-i kanun” segime baslana-
cagi ilan olunuyordu.'” Dagitmaya eklenen bu duyuru, Sa-

ER. Atay, Atatiirk’iin Bana Anlattiklar:, s. 98; Mentege, a.g.e., 30/10/1946;
Ahmet Riza, a.g.e., 15-6/2/1950. Ittihat ve Terakkililerin tutuklanmasi ari-
fesinde kendisi de bunu Tiirkgeldi'ye agik agik itiraf edecektir. A.F. Tiirkgel-
di, Gériip Isittiklerim, s. 182-3.

" L. Simavi, Gérdiiklerim, s. 204-9; Yalman, a.g.e., c. I, s. 317; A.F. Tuirk-
geldi, Goriip Igittiklerim, s. 180-2; LM K. Inal, a.g.e., s. 1719. Fakat Refik
Bey'in Damat Ferit’le arasi iyi olmadigindan, Vahdettin Refik Bey’i ona “fe-
da cdivermis.” A.F. Tiirkgeldi, Gdariip Isittiklerim.

" Meclis-i Viikela Mazbatalar, 211/1335, 214/8; Takvim-i Vekayi, 4/1/1335,
3436, A E Tiirkgeldi, Gériip Isittiklerim, s. 168-9. Tirkgeldi’nin, pek dik-
kate alimmayan birtakim itirazlarda bulundugu anlagiliyor. Onun anlattig-
na gore, girigim, Vikela’dan gelmigtir; fakat bunun Padigah’in gériiglerine
upatip uyduguna, harta pck muhtemel olarak ilkénce onun karar ve arzusun-
dan ileri geldigine inanmamak igin bir neden vokrtur.
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ray’in bu sirada kesinlikle, sozlii de olsa, Itilaf Devletleri’ne
karg1 herhangi bir aleni, demokratik direnmeyi, hatta niima-
yisi aklindan gegirmedigini agikga gosterir; ¢iinkii boyle bir
¢tkis ancak ulus adina yapilabilirdi ve bunu en iyi, en yetki-
li olarak yapacak kurul, Mebusan Meclisi idi. Mebusan bir
kez dagildi mu, yeni se¢imlerin zorlugu, sakincalari da peka-
12 biliniyordu. Oysa Mebusan’la uzlagmak o sirada o denli ko-
laydu ki, en ¢ok iki kisiyi feda ederek, kabine daha uzun si-
re iktidarda kalabilirdi; fakat bu konuda Tevfik Paga, muhak-
kak ki Saray’in istegiyle, tamamen uzlagmaz bir tutum igine
girmigtir. Yukarida, yeni segimlere gitmemenin baglica gerek-
cesi olarak, yeni bir meclisin miidahalesine ugramadan itilaf-
cilarla serbest pazarliga oturabilmek oldugu belirtildi. Bu, su
demekti ki, meclisin kabul edemeyecegi bir barisi1 Saray ken-
di agisindan kabule deger bulacakti. Ornegin, halife olarak
Ingiliz imparatorlugunun “borusunu ¢almak™ ve iktisadi ba-
gimsizlig1 da tiimiiyle ipotek etmeye kargilik, Itilaf Devletle-
ri Osmanli Devleti’nin Arap iilkeleri iizerindeki egemenligi-
ni kabul edebilirdi. Bu, ulusgu bir meclisin igine gelmezdi. Da-
ha da kotiisii ve herhalde boyle bir ihtimal her an Vahdettin’in
igini titretiyordu, Meclis, Amerikanc bir ¢ikis yapabilir ve so-
nug olarak Osmanli Devleti ABD’nin payina diigebilirdi. Oy-
sa yukarida agiklandig iizere, saltanat igin bu ¢ok sakincah olur-
du. Sonug ve 6zet olarak denebilir ki, Saray’in Meclis olma-
dan barisi kargilamaya hazirlanmasi, bunu tamamen saltanat
ve miimkiin olursa, mutlakiyetgi saltanat ilkesine gore diizen-
lemek istemesinden ileri geliyordu. Bir de su var ki, Meclis,
ulusal iradeyi agiklamak gibi baris hazirliklarinda 6nemli
bir koz olabilirdi. Bunu feda etmek, devletin, kaderini Itilaf
Devletleri’ne teslim etme kararinin bir belirtisi de sayilabilir.

Sabah gazetesinde, dagitmadan sonra ¢ikan bir yazida, Me-
busan’in nasil bir kabine tasarlamig oldugu haber veriliyor-
du. Buna gére, Mebusan, Tevfik Pasa’nin sadrazamligina
“zor bela” razi olmugtu. Nezaretlere gelince, Dahiliyc’ye es-
ki Beyrut Valisi Ismail Hakki, Adliye’ye Ayan’dan Seyyit, Fv-
kafa Abdurrahman Seref, Maarif Nezarcti’ne Sait, I lariciye’ye
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Bern Elgisi Euat Sclim beyler, Bahriye’ye Mustafa Kemal,
lase’ye Mersinli Cemal pasalar diisiiniilmiis, bu liste bagta Ha-
lil Bey oldugu halde, biitiin firkalarin onayindan ge¢migti. Bu
yazi iizerine Mustafa Kemal boyle bir konudan haberi olma-
digini nzasinin alinmams oldugunu belirten bir mektup yaz-
d1 gazeteye. Gergekten de, Mustafa Kemal’in mutlaka istedi-
gi mevki Harbiye Nezareti’ydi ve herhalde bundan asagisina
razi olmazdi. Bu bakimdan, bu liste gergek ise, herhalde onun
Harbiye’ye gelmesini istemeyen Teceddiitgiilerin bir listesi ol-
sa gerektir.'"

5. MECLIS’IN FESHINDEN SONRA OLAYLAR,
HUOKUMETIN BAZI SIYASAL TUTUMLARI

Siyasal Af: Meclis’in ele alamadig ve herhalde almaya pek he-
vesli olmadigi bir konu da siyasal afti. Oysa Viikela, 18 Ka-
sim’da genel siyasal af tasarisim1 Meclis’e gondermisti. Mec-
lis dagitilir dagitilmaz, hitkiimet bunu bir kararname olarak
ilan etti (23 Aralik)."” Buna gore, Vahdettin’in ciilusuna de-
gin islenmis olan siyasal suglar affediliyor, fakat tehcir iglerin-
de yasal sorumlulugu olanlar, bir unsurdan olup bagka unsu-
ra kargi siyasal maksatla sug isleyenler, diisman ordusuna ka-
tilan ya da diismana yardim edenler istisna ediliyorlardi. Son
istisna kararnameye biraz ulusgu bir renk vermeye yariyor-
du. Aslinda ig kurcalanacak olsa, yurtdigindaki muhaliflerin
birgogunu diigmana yardim suguyla suglandirabilmek miim-
kiindii." Muhalefet basini, Sabahattin, Resit beyler ve Serif
Pasa ile arkadaglar1 gibi “viicutlarina su sirada memleketge
bihakkin muhta¢” bulunulan devlet adamlari yurda dénecek-
ler diye seviniyordu.''

Sabab, 26-7/12/1334, 10456-7. Gazcte, listenin gergek oldugunda israr
vdiyordu.

Meclis-1 Viikela Mazbatalart, 213/447; Takvim-i Vekayi, 24/12/1334, 3427.

ingiliz Digigleri’nin savag sirasi dosyalari, bunun birgok belgeleriyle do-
ludur,

Sabaly, 2511211334, 10455.



Hiikiimetin Azinlik Styaseti: Bu siyasetin nasil oldugu ko-
layca tahmin edilebilir: Savag sirasinda yapilmig haksizlikla-
r1 gidermek, bu haksizliklar yapanlari cezalandirmak, azin-
lik mensuplarina memurluk, dyanlik, nazirhk vermek. Fakat
bu tutum, Itilaf Devletleri’ne yaranmak umuduyla bazen
hayli kiigiiltiicii bigimler alabiliyordu. Ornegin, gegmis hiikii-
metin yolsuzluklarini sorugturmak igin bir komisyon kurul-
masina karar verildiginde tiyelerden “biri Rum ve digeri Er-
meni” olmasi Viikela kararinda belirtiliyordu. Sonra, Iz-
mir’de Rumlarin “hissiyat-1 Osmaniye’yi ve Islam ahaliyi
rencide” etmeleri iizerine Patrikhane’ye yapilan bagvuru
olumsuz sonug verince, bu igin Calthorpe’a duyurulmas: ka-
rarlagtirthyordu.'?

Azinliklara yapilmig haksizliklarin giderilmesi konusun-
da en 6nemli ig, tehcir edilmig Ermeni ve Rumlari yeniden es-
ki yerlerine yerlestirmekti. Hitkiimet, gensoruya cevap verir-
ken, 19.695 Rum ve 23.420 Ermeni’nin iskan edildigini ki-
vangla ilan etmisti. Yerlestirilen Miisliiman sayis1 daha mii-
tevazi, 252 idi. Oysa Dogu Anadolu biiyiik ¢apta goglere sah-
ne olmugtu.'” Viikela’nin 11 Arahk karanyla, Anadolu on bél-
geye ayrilarak her birine Ermeni tehcirini sorugturmak iize-
re Dahiliye ve Adliye memurlarindan olusan birer heyet gon-
derilmest kararlagtirildi.’** Dahiliye Memurin ve Sicil-i Ahval
Miidiiriyeti azledilmis olan ve azinliklara mensup d6rt mu-
tasarrif ve on bes kaymakamin “memuriyetlere tayin edilecek-
lerinden” bagvurmalarini duyuruyordu.'” Nitekim 1 Ara-
lik’tan baglayarak, bazi Ermeni ve Rumlarin kaymakamhk,
mutasarrifhik, miilkiye mufettisligi, genel miidiirlik gibi go-

Meclis-i Viikela Mazbatalari, 21, 25/11/1334, 213-452, 457. Rum Pat-
rikhanesi Itilaf donanmasinn Istanbul’a geligini kutlamak igin okullart tig giin
tatil ctti. Sabah, 16/11/1334, 10416.

"' Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, 29. inikat, s. 305 (21/12/1334).

Meclis-i Viikela Mazbatalars, 213/490. Azmbklan yerlegtinmek i¢in giden
bir heyet igin bkz: Alemdar, 24/12/1334, 10-1320. Dahiliye Nazim Musta-
fa Arif, igbagina gegtiginde, “en ziyade™ rum ve Ermeni mhaarlerivle ug-
ragtigimi soylivordu. Sabah, 13/11/1334, 10413,

' Takvim-i Vekayr, 24/11/1334, 3402.



revlere getirildiklerini, hatta Timo Leon Efendi’nin Dabhiliye
Memurin Miidiiriyeti’ne atandigini gériiyoruz.'*

Fakat bagta Ingiltere ve ABD olmak iizere, galip devletlerin
bekledikleri en 6nemli tedbir, azinhklara eziyet etmis olanla-
rin cezalandirilmasiydi. Bunu 6¢ alma duygulari igindeki mu-
halefet cevreleri cani yiirekten istedikleri gibi, bu sayede Itilaf
Devletleri’nin goziinde temize ¢ikip elverigli barig kosullar
elde edebileceklerini umuyorlardi. 14 Aralik giini Vikela,
tehcir sirasinda sug isleyenlerin divan-1 harplerde yargilan-
malarina karar verdi.'”” 16 Arahk’ta ilk Divan-1 Harp kurul-
du. Bunda, umum agtktan emekli Ferik Mahmut Hayret (re-
is), Ustruma Kolordusu komutanhgindan emekli Mirliva (Tug-
general) Ali Nadir, miilga nizamiye 27. Firka komutanligindan
emekli Mirliva Sileymaniyeli (“Kirt”) Mustafa pagalar ve
adliyeden Istanbul Istinaf Mahkemesi azasindan Sevket ve
Artin Mesdciyan, savciliginda Temyiz bagsavcihiginda bagyar-
dimci Nihat, sorgu yargighginda Beyoglu Bidayet Mahkeme-
si iiyelerinden Moiz Zeki, Misak Makaryan, Nazif ve Istanbul
Bidayet Mahkemesi Uyesi Abdiilsamet efendiler bulunacaklar-
di." Gériiliyor ki mahkeme uyeleri gercekten “segilmis”
kimselerden kurulmustur. Ug asker iiyenin ii¢ii de emeklidir. Ali
Nadir Pasa, Izmir’i kolayca Yunanlilara teslim edecek olan
adamdir. Mustafa Paga, Mustafa Kemal ve arkadaslarinin
idam kararini veren divan-1 harbe bagkanlik edecektir. Muh-
temelen Ittihat ve Terakki tarafindan ordudan tasfiye edilmis
bu subaylarin Ittihat ve Terakki’ye ve onun siyasetine diigman
olmalari, yaglar1 dolayisiyla da ulusguluk “mikrobuna” bulag-
mamug kimseler olmalarn beklenebilirdi. Mahkemeyi olugturan

Takvim-i Vekayi, 2-4/12/1334, 8/1/1335, 3409-11, 3440. Atanan dort ye-
ni dyandan biri Rum, digeri Ermeni’ydi. Takvim-i Vekayi, 12/12/1334, 3418.
" Meclis-i Viikela Mazbatalari, 213/492. 20/9/1293 1dare-i Orfiye ve
19/8/1326 Silahl Cetelerin Tenkili Kararnameleri geregince.

Takvim-i Vekayi, 21/12/1334, 3424. 8 Ocakta Izmir, Bursa, Tekfurdag,
Iidirne, Samsun, Ayintap’ta da bu amagla harp divanlan kuruldu. Takvim-i
Vekayi, 14/1/1335, 3445. Bu mahkemelerin Kanun-u Esasi’ye uygunlugu ko-
nusundaki bazi tereddiitler: A.F. Tirkgeldi, Gériip Isittiklerim, s. 174-5.
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yedi sivilden tigiiniin azinhklardan, ikisinin Ermeni olugu dik-
kati cekiyor. Fakat bu divan-1 harpten sik sik istifalar baggos-
terecektir. Nitekim Savci Nihat Bey hemen istifa etmis, yerine
Beyoglu Bidayet Mahkemesi Uyesi Sorgu Yargici Sami, yardim-
cibgina Istanbul Istinaf Mahkemesi yedek iiyesi Sami ve di-
van-1 harp yedek uyeligine Dimitraki Efendi atanmuglardi.””” Bu
tir mahkemelerden ne 6lgide adalet beklenebilecegi ortada-
dir. Sikiyénetim altinda olmayan bélgeler icin de, bir kararna-
me ile subay ve memurlarin da, higbir miisaade s6z konusu ol-
madan, ceza mahkemelerinde muhakeme edilebilecekleri hiik-
mi getirildi (25 Aralik). Adliye Naziri Haydar Molla, askeri
umeranin miisaadeyle muhakeme edilebilmesi fikrasinin ken-
di isran uzerine kaldinldigini gazetelere kivangla agikladi.'*

Hiikiimetin Iktisadi Bazs Konularda Tutumu: Hiikiimet ger-
¢i gensoru lizerine yaptigl savunmada, vurgunculuga paydos
denecegini agikladi; ama, kisa zamanda dedikodulu bazi isle-
re bulagti. Sabab’in “Han-1 Yagmanin Tasfiyesi” diye verdigt
olayda, Ittihat ve Terakki’nin, Kara Kemal’in eliyle kurdurmus
oldugu milli sirketlerin midiir ve muhasebecileri, evkaf nazi-
rinca, evkaf haklarini korumak bahanesiyle azledildiler. Yer-
lerine getirilen Hiirriyet ve Itilafli adamlar, polis tarafindan gé-
revlerine yerlestirildiler.'”" Hitkiimetin, 6giitme karsiligi olarak
elindeki bugdayin yizde 20’sini degirmencilere birakmak tze-
re onlarla yaptigi anlagma da dedikodulu olmug, bu yiizden
hazine gikarlar1 korunmuyor diye lase Naziri Ragit Bey istifa
etmigti. Sozlesmeyi yapan Nafia Nazir1 Ziya Paga ile Maliye
Nazir1 Abdurrahman Efendi iizerine birgok seyler séylenmis
ve yazilmis, sonunda s6zlesmenin feshi zorunlugu dogmugtu.'*

Takvim-i Vekayi, 31/12/1334, 3433. Sami, Yahudi adi da olabilir.
Takvim-i Vekayi, 28/12/1334, 3430, Sabah, 25/12/1334, 10455.
Sabab, 31/12/1334, 10461; Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notlart, 2/1/1919
(19/9/945). The Times'e gire, bu tedbir, Ittihat ve Terakki'nin entrika igin
kullandi@1 para kaynaklarim kurutuyordu (19/2/1919).
" Tasvir-i Efkdr, 2/1/1335, 2609; Mchmet Cavit, Cavit Bey'in Notlar,
6/1/1919 (21/9/1945). Yalman, a.g.e., c. I, s. 335-6; Sabaly, 7, 12/1/1335, 10468,
10473. Isin iginde evkaf nazirinmn da bulundugu anlagihyor. Sozlesmeyi &
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Osmanli-Ingiliz iligkileri ve Yalvaran Bir Padisah: Bab-
ali’nin bu siradaki tipik bir tutumunu, Ingilizlerin Toros tiinel-
lerindeki yapim iglerinin durdurulmamasi igin 6ne siirdiikleri
istek kargisinda goriiyoruz. Alman ve Avusturyalt uzmanlar git-
tiginden, hitkiimet, yapimu siirdiiremeyecegine gore ve bu ko-
nuda gelecekte “bir giina mesuliyet” kargisinda kalmamak
iizere, tiinellerin “hemen” Ingilizler tarafindan isgal edilmesi ge-
rektiginin Calthorpe’a bildirilmesini kararlagtinyordu.'” Hii-
kiimetin bu sorumluluktan kagma tavri, azinliklari Ingilte-
re’ye sikdyet etme tutumunda da belli oluyor.'™ Ote yandan,
ozellikle Harbiye Nezareti’nden, birakigmaya bir y1gin aykiri-
lik sikayeti geliyordu. Hariciye bunlari, umutsuz bir bigimde In-
giliz Yiiksek Komiserligi’ne iletiyordu. Ingilizler ise, bu nota-
lar1 bir gesit “kistahlik” saydiklarindan, boyle notalar geri ver-
meyé, kabul etmemeye bagladilar.'” Sonra, bir ara, Calthorpe
yeniden “yumugadi” ve “gayri resmi ve nahos olmayan” yazi-
lar1 kabul etmeye razi olunca, bir yigin boyle yazi geldi. Bunun
iizerine, Digigleri’nin uyarmasiyla, Calthorpe Osmanh hitkiime-
tinin savagta yenildigini hatirlattiktan sonra, birakismaya go-
re yiikimliiliiklerinin “her bir zerresi” yerine getirilmedikge, bu
yazilarin da kabul edilmeyecegini bildirdi (15 Ocak)."

< yapanlar, bir yanda nafia ve maliye nazirlari, 6biir yanda llyas, Sadik bey-
ler ve Kuzma Nuva, (Tuva?). Fokiyon Pilitasi ogullari ve Muhiko Konstan-
ti Efendi idi. Meclis-i Viikela Mazbatalari, 30/12/1334, 213/513. Maniza-
de Ibrahim Ethem bunlara rakip bir degirmenciydi. Ocak ve subat aylari bo-
yunca ittihat Degirmenciler $irket-i Osmaniyesi, Manizade Hac1 Hiiseyin
Efendi, A. Kozmato Efendi, Degirmenci Sirketi azasindan Mehmet Sadik gi-
bi adlar, atesli bir polemik iginde, sik sik gazetelerde goriindii. Bu iste, vu-
rulan vurgunlar denli, Ittihat ve Terakki ve Hiirriyet ve Itilaf’a bagl isadam-
lar1 arasindaki ¢ekigmenin herhalde payi vardi. Sonradan yeniden eksiltme
yapildi. Meclis-i Viikela Mazbatalari, 31/1/1335,213/524, 4.
"' Meclis-i Viikela Mazbatalar:, 30/11/1334, 213/469. Fakat birakigmanin
Itilaf Devletleri’ne bu hakki tanidigini da hatrlamali {md. 10).
" Bkz., yukarida, ayrica: Foreign Office 371/3418, 194067 (21 Kasim).
Foreign Office 371/3420, 201974; 3421, 209474; 4190, 8408, 11447
(Calthorpe’un 3 Ocak notasi).
" Foreign Office 371/4190, 6260, 12922. Jaeschke’ye gire, Hariciye Na-
zirt Mustafa Regit Paga Komiser Yardimcis1 Webb’i 30/12/1918°de ziyaret-
le, kendisi, kabine arkadaglari, padisah ve genis halk kitlesi adina, genel D
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Resmen bu muameleyi géren hitkiimet ve padigah, resmi
olmayan baz: temaslarla Ingiliz dostlugunu saglayabilecegi-
ne inanmig ve bu konuyu israrla kovugturmugtur. Herhalde
bu i1srarin gerekgesi, Ingiltere’nin, miittefiklerinden ayrilarak,
agtk¢a Osmanli Devleti’ni benimseyemeyecegi, fakat ara-
daki rekabet duygulari, Ingiliz gikarlari ve Ingilizlerde ger-
cekte Osmanlilara kargi1 var olan “yakinlik duygularindan”
otird, el altindan boyle bir dostluga gidilebilecegi inanciy-
di. Ilk girigim, kasim ay1 sonunda oldu. Sadrazam, iki iilke-
yi ¢ok yakindan ilgilendiren bir sorunu gériismek izere,
Londra’ya gizli bir temsilci gondermek istedigini bir haber-
ciyle Yiiksek Komiserlige bildirdi. Bu kimsenin yalniz ingil-
tere’ye gidecegi belirtiliyordu. Kidston’a gore bu, Dogulula-
rin yerel temsilcileri agmak igin kullandiklari eski bir oyun-
du ve 1913°te Hakki Paga’nin Londra’ya gelisine benziyor-
du. Oneri kesinlikle reddolunacak, fakat ne goriigiilmek is-
yasal ve iktisadi konularin” goriigmek istenmig oldugu an-
lagiliyordu.'

Ikinci girigim, 16 Arahk’ta oldu. Bu sefer farkli olarak, Yiik-
sek Komiserlige degil, Ingiliz Genel Karargihi’na bagvurulu-
yor ve somut bazi 6nerilerde bulunuluyordu. Karargiha ge-
len, Sami Bey adinda biriydi'* ve padisah ve hariciye nazir
tarafindan geldigini soylilyordu. Miimkiin olan en kisa zaman-
da, Ingiltere’nin, Tiirkiye yonetimine el koymasi igin “yalvar-

< arzunun Ingiltere tarafindan yénetilmek oldugunu séylemis. Kaynak gos-
terilmiyor; biz de boyle bir yaziya rastlamadik. G. Jaeschke, Kurtulus Sava-
st lle Hgili Ingiliz Belgeleri, s. 8.
" Foreign Office 371/3419, 197901 (Webb’in 29 Kasim teli); 204161.
Sami, Damat Ferit'in iivey oglu ya da Sami Gunsberg olabilir. Bennett’in
verdigi bilgiye gore, Sami Bey, sarayin mahremi olan bir dig hekimiydi. Ab-
dillhamit’in 1909’da hiikiimet tarafindan el konan emlakinin varislere veril-
mesi igin Ser’iye Mahkemesi’nde dava agip, s6z konusu tasarrufun iptalini
saglamusti. (Bkz.: Meclis-i Viikela Mazbatalar:, 3/12/11335, 214/57.) 1922’ de,
Bennett’in bu igi Barig Konferansi’na gétiiriip, Sévres gizden gegirilirken bu-
nu da goz oniine aldirmasini istemisti. Bennett bunun tzerine John de Kay
adinda bir sergiizegtsi ile, isi kovugturacak olan Abdilhamit Fstates Ing, gir-
ketini kurmugtur. J.G. Bennett, Witness (London, 1962), <. 878, 97,
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makla” (“implore”) gorevlendirilmisti. Barisa dek beklendi-
gi taktirde, cok ge¢ olurdu. Medine’de ve bagka yerlerde In-
giliz yonetimi altinda “baris ve refah” icinde yasayan milyon-
larca Musliimana uygulanan “aydin” yonetimin Tirkiye’ye
de saglanmasi icin yardim isteniyordu. Denetlemek ve yone-
time yardimci olmak iizere, Ingiliz subaylarimin dahile gonde-
rilmesini rica ediyordu. Buna kargilik, Kafkasya’ya Ingiliz as-
keri gondermek zor oldugundan, oradaki Tiirk askerini In-
gilizlerin buyruguna vermeye, istenmeyen subaylan gorevle-
rinden almaya ve birlikleri Ingiliz subaylarimin komutas al-
tina vermeye hazir bulunuluyordu.'” Bundan sonra, garip ve
yakisiksiz sayilabilecek bir gikayet geliyordu. Hiikiimet, ma-
denlerde giinde 50 kuruga bin asker ¢ahgtirmak istiyordu ve
bu yoldan kémiir kithg: onlenebilecekti. Fakat harbiye nazi-
r ve genelkurmay bagkani buna engel olmuglardi.'* Osman-
li Devleti’nin kaderiyle ilgili can alic1 bir dneriyle birlikte boy-
le bir sorunun da ele alinmasini agiklamak zordu. Belki de or-
duyu Ingilizlere gekistirmekle, hiikiimetin ve padisahin onlar
gibi diginmediklerinin bir 6rnegi verilmek isteniyordu.
Ugiincii bir girisim, uzun yillar Tiirkiye’de oturmug, “6zel
ve bagimsiz”, “pek saygideger bir Ingiliz centilmenin” padi-
sahi ziyareti sonucu ortaya ¢ikmugti. Bu zat gelip, padisahin
anlattiklarim Calthorpe’a iletmigti. Vahdettin, her zaman In-
gilizci olmus oldugunu, bunu zor kosullarin baskisi altinda
soylemedigini, bunun gercek oldugunu, bu yiizden 1908°den
bu yana hep lttihat ve Terakki casuslariyla gevrildigini ve bu
yiizden gok gektigini soylemisti. Simdi biitiin umudunun In-
gilizlerde oldugunu, cumartesiden (11 Ocak) dnce kabinesi-
ni degigtirmek istedigini, kabinede “sivri” bir kigi olarak Don-
me olan ve Ittihat ve Terakki’ye egilimli olan Dahiliye Naziri

Bu 6neriyi, sonradan, daha somut olarak 27/1/1919’da Genelkurmay Bag-
kan: Fevzi Paga, General Milne’e yapacak, 40.800 tiifekli er teklif edecek-
ti. G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savast Kronolojisi, s. 15 (R. Apak, R. Hal-
I, K. Coskuner, Tiirk Istiklal Harbi; 1.M.K. Inal, Osmanlt Devrinde Son Sad-
razamlar, s. 178).

"™ Forcign Office 371/3421, 214122, 4164, 695.
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Mustafa Arif’ten soz ettigini,"" Tiirkiye’nin o siradaki acila-
rindan sorumlu bildigi Ittihat ve Terakki’ye karsi elinden ge-
len gabayi esirgemeyecegini ve Ingilizlerin kirimlan yapanlar
denli, Ingiliz tutsaklarina kotii muamele edenlerin de cezalan-
dinilmalarini istedigini bildigini ve Ingilizlerin istedigi “her bir
kisinin” tutuklanip cezalandirilmasini saglamaya hazir oldu-
gunu bildirmisti. Yalniz bir korkusu vardi ki, o da genis 6l-
giide eyleme gecerse, bir ihtilali tahrik edip hi¢bir yarar sagla-
namadan kendisinin tahttan indirilmesine ve belki 6ldiiriilme-
sine yol agmakti. Siddetle harekete gegtigi taktirde, miittefik-
lerin destegine giivenip giivenemeyecegini 6grenmek istiyor ve
béyle bir durumda Tiirklerin igigleridir diye karigilmayacagn-
dan gekiniyordu. Biitiin mittefiklerle dost olmak istiyordu;
ama, yalniz Ingiltere’den gergek yardim ve uzun siireli dost-
luk bekliyordu. Acaba Yiiksek Komiserlik’le temasa ge¢me-
nin yolu yok muydu? Oradan gelecek “herhangi bir isarete
gore” davranmaya hazirdi. Vahdettin, bundan sonra, hilafet
konusunu agmigti. Onun iki “silahi,” Ingiltere’nin yardimi ve
hilafetti. Ingiltere’nin kendisinin hilafet sahipligini destekle-
meye niyeti olup olmadigint 6grenmek istiyordu. Muhatabi
sasarak, béyle bir sorun oldugunu ilk kez isittigini sdyleyin-
ce, kendisinin buna ¢ok biiyiitk 6nem verdigini belirtmigti. Ola-
y1 6zel bir mektupla Balfour’a bildiren Calthorpe, Padigah’in
tutumunun Sadrazam’in ilk gérigmelerindeki tutumunun
hemen aynisi oldugunu soylilyordu.'*

Kidston, s6z konusu Ingilizin kim oldugunun belirtilme-
mesini asir1 bir ihtiyathlik olarak niteledi ve verilen tarife go-
re, bunun Dr. Frew olamayacag, belki Whittall ailesinden bi-
ri olabilecegi miitalaasinda bulunuyordu. Belki s6z konusu ki-
sinin “6zel ve bagimsiz” niteligi, Dr. Frew’mn durumuna
uygun degildi. (Biiyiik ihtimalle Dr. Frew, bir Ingiliz istihba-
rat Orgiitiiniin adamiydi.) Bu ¢ok ilging bilgilerden bazi sonug-

Mustafa Arif’'in 1 Ocak’ta seyhiilislamla tartigma sonucu istifa ettigini bi-
liyoruz. Alemdar, 3/1/1335, 20-1330. Bu gazete, istifay: ok yi kargilad.
" Foreign Office 371/4172, 13592 (10 Ocak); G. Jacschke, Kurtulus Sara-
st He Hlgili Ingiliz Belgeleri, s. 261, 274.
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lara varilabilir. Bir kez, kabineyi “degistirecegini,” ginunii bil-
direrek soyleyebilmesi, Tevfik Paga’nin ne élgiide onun elin-
de alet oldugunu dogrulamak bakimindan énemlidir. Ingiliz-
ciligi sagilacak bir sey olmamakla birlikte, bu derecede Ingi-
lizlerin emrine hazir oldugunu bildirmesi sagirtici olabilir.
Ingilizlerin istedigi “her bir” kisiyi tutuklattirip cezalandirma
taahhidi, Yiksek Komiserligin “herhangi bir” isaretine
baktigint sdylemesi bir Osmanli padigaht igin pek yuz kara-
st bir “ajanlik” onerisidir ve ayni zamanda divan-1 harplerin
nasil onun buyruguna baktigini gosterir.

Goriiliiyor ki, kirk giin iginde Ingilizlerle ii¢ yoldan - Yiik-
sek Komiserlik, Karargah ve 6zel bir kisi aracihigiyla “ozel te-
mas” kurulmug ve Ingiltere’nin “ge¢ kalmadan” Tiirkiye’ye
sahip gitkmasi istenmistir. Bu olayda bir telag gormek miim-
kiindir ve belki de bu girigimlerin ABD himayesinden yana aki-
min dogup gelismesi siralarina rastlamasi tesadif degildit. Bu
akimin neden sarayi telaga verebilecegini yukarida gordiik. 15
Ocak giinii Cavit Bey’i ziyarete gelen Amerikan “siyasi mii-
messili” (Lewis Heck olacak), Tiirk bagimsizligi sakli olmak
lizere, ABD’nin en genis anlamda yardiminin herkesce kabul
edilecegini, fakat hemen karar vermek gerektigini giinkii In-
gilizlerin kendilerinden yana bir parti bulmakta olduklarini s6y-
lemigti. Ona gore, Fransizlar da iilkenin iktisadiyatini tekel-
lerine almak istiyorlardi. Oysa iilkenin geligmesi igin gereken
sermaye ancak ABD’den gelebilirdi ve bunun da dolaysiz gel-
mesi daha uygundu. Amerikalilarin da, bu sefer Ingiliz faali-
yeti kargisinda telaglandiklar1 géze ¢arpiyor. Heck’in Cavit
Bey’i ziyaret etmesi de onlarin hangi ¢evrelere dayandiklari-
m1 bir kez daha ve agikga gostermek bakimindan ilgingtir.'!

Vahdettin, Mebusan’ dagitirken ordudan giivence aramig-
t1. Simdi Ittihat ve Terakkililere karsi harekete gegerken ise,
Ingilizlerin destegine gerek duyuyordu. Bunun nedeni iyi an-
lagilamiyor. Belki ordunun bu konuda kendisine bir destek sag-
lamak istemeyecegini, ya da terhisler, maneviyat bozuklugu

Mchmet Cavit, Cavit Bey'in Notlari, 15/1/1919 (24/9/1945).
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gibi nedenlerden dolay: ¢ok zayifladigi igin istese de destek ola-
mayacagina inamyordu. Belki de salt ingilizlerle uyusmaya ve-
sile olsun diye bu konuda Ingilizlere bagvurmayi uygun gér-
dii. Fakat ne olursa olsun, padisahin bu girigimleri Ingilizler-
le yiiriitecegi igli diglt bir iligkinin baslangic1 olmustur.
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Tevfik Pasa’'nin Siyaseti Sertlesiyor:
ikinci Tevfik Pasa Hiikiimeti
(13 Ocak - 3 Mart 1919)

1. KABINENIN KURULUSU VE KARSILASTIGI BAZI SORUNLAR

12 Ocak 1919 akgsami Tevfik Pasa istifa etti ve kabineyi kur-
ma gorevi yeniden ona verildi. Amag, kabinede bazi degisik-
likler yapmakti.' Bu degisiklikleri genel olarak Vahdettin’e ve
onun ¢izgisine daha yakin bir kabine kurmak yéniinde diye yo-
rumlamak miimkiindiir. Cevat Paga’nin yerine getirilen emek-
li Ferik Omer Yaver Pasa Ittihat ve Terakki hiikiimetlerince
emekliye ayrilmus, Saray’a, Cevat Paga’dan daha ¢ok bagli ola-
bilecek bir adamdi.? Adliye Nazini Arif Hikmet Paga’nin da,
damat olarak Saray’a yakin oldugu gibi, savagtan 6nce Ka-
mil Paga kabinesinde bulunmus bir insan olarak da, Hiirriyet
ve Itilaf gizgisinde olmasina giivenilebilirdi. Fakat herhalde en
6nemli atama, Evkaf Nazir1 Izzet Bey’in Dahiliye Vekaleti’ne
getirilmesi oldu. Boylece Saray’in dogrudan dogruya buyru-
gunda bir adam giivenlik érgiitiiniin bagina geciyordu. Bu It-
tihat ve Terakkililerin tutuklanmalarina baglanacagina isaret-

Megihat: Haydarizade Ibrahim Efendi (ipkaen); Dahiliye: Evkaf Nazir1 Ah-
met [zzet Bey (vekaleten); Hariciye: Mustafa Resit Paga (ipkaen); Harbiye:
Miitekait Ferik Omer Yaver Pasa; Maliye: Abdurrahman Bey (ipkaen); Ad-
liye: II. Abdiilhamit’in damadi Arif Hikmet Paga; Bahriye: Ali Riza Paga (ip-
kaen); Evkaf: Ahmet [zzet Bey (ipkaen); Maarif: Yusuf Ziya Pasa; Nafia: Meh-
met Ziya Pasa (ipkacn); Ticaret ve Ziraat: Kostaki Vayani Efendi (ipkaen);
Sira-yi Devlet Reisi: Mehmet $erif Pasa (ipkaen); Posta Telgraf Telefon (rTT):
Yusuf Franko Pasa (ipkaen); lage: Maliye Naziri Abdurrahman Bey (ipka-
en). Takvim-i Vekayi, 14/1/1335, 3445.

Yaver Paga daha sonra saraya hagmabeyinci olmugtur. Daha énce, saray-
duki bir torende sagak 6pmek konusunda Hiseyin Cahit’le kavga etmis. Sa-
bab, 14/1/1335, 10475.
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ti. Yeni kabine listesinin Izzet Bey’in el yazistyla yazilmig ol-
mast onun énemli durumuna igaretti.

Cavit Bey kabine degisikliginin un rezaletinden 6tiirii ola-
cagint hesaplarken, degisikligin “biisbiitiin makiis” bigimde
olmasi kargisinda hayretler iginde kalmig. Suglanan nazirlar
isbasinda kalmus, iistelik Abdurrahman Bey lage Nezareti ve-
kaletine getirilmigti. Cavit Bey, Abdurrahman Seref, Izzet Pa-
sa, Ciiriiksulu Mahmut Pasa gibilerinin de pek hayret ettigi-
ni yaziyor. Kimse padisahin gergek rengini ve gidigin yoniinii
kavrayamamigti heniiz. Bununla birlikte, padigahin un iginde
ortak oldugu s6ylentisi yayilmakta gecikmedi.*

Tutuklamalar: Yukarida gordiigiimiiz iizere, Vahdettin, In-
gilizlerle bir pazarliga girmek istemigti. Buna gore, onlar ken-
disini ig siyaset tepkilerine kargi, gerektiginde silahli olarak,
destekleyecekler ve onun halifeligini taniyacaklardi. Buna
karsilik, o, Ittihat ve Terakki’ye karg1 siddetle harekete gece-
cek ve en azindan bu konuda, tamamen Ingilizlerin emrine gi-
recekti. Vahdettin, ancak boyle bir pazarlik sonucu Ingilizle-
rin hizmetine girmek istiyordu. Ingilizler ise, goriilebildigi ka-
danyla, bu tiirlii bir baglantiya girmeden Vahdettin’i ve Ba-
biali’yi kullanmak istiyorlardi. Bu konuda, yanlarinda giiglii
bir miittefik bulmakta gecikmediler. Bu, bu siralarda yeniden
orgiitlenmekte olan Hiirriyet ve itilaf idi. Hiirriyet ve itilaf, it-
tihat ve Terakkililerin derhal —ve karstliksiz olarak- tutuklan-

A.F. Tiirkgeldi, Gériip Isittiklerim, s. 180. Yazar, kabine degisikliginin ne-
deninin ne padigah, ne Tevfik Paga tarafindan agiklanmadigini belirttikten
sonra, herhalde amacin izzet Bey’i Dahiliye’ye getirmek oldugunu séyliiyor.
Oysa 1 Ocak’ta Dahiliye Nazir1 istifa etmig ve girev, Cenevre Italyan Kon-
soloslugu araciligiyla eski Dahiliye Naziri Regit Bey’e onerilmis, o da, gele-
bilmek sartiyla bunu kabul etmigti. Izzet Bey’in vekilet etmesi bundandi. Rey,
a.g.e.,s. 239. Kabine degisikliginde en giiclii etken, Cevat Paga’y: tasfiye edip
yerine Yaver Paga gibi bir bendeyi getirmek olsa gerektir. Calthorpe da, bu
konuda merkeze yazdig1 yazida, bu noktay: gozden kagirmug gibidir. Yazi-
sinda, ayrica Izzet Bey’in Serif Paga’nin amcasi, eski kugaktan ve entrikac
oldugu, Bagdat ve Kegmir’de (?) ¢ikarlari olup Ingilizlerle galismaya hazir bu-
lundugu, yalniz Ermeni sorununda Kirtlerin gérigine cgilim gosterdigi
bildiriliyordu. Foreign Office 371/4141, 11783 (19 Ocak yazs1).

* Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notlar, 12-3, 16/1/1919 (22, 25/9/194S5).
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malarini ve cezalandirilmalanni istiyordu. Muhalif gazeteler
dahi, padisahin aklindan gegenleri bilmediklerinden, hiiki-
metin harekete gegmemesinden yakiniyorlardi.

18 Ocak’ta Calthorpe, sadrazam ve hariciye nazirina, In-
giliz tutsaklara kotii muamele edenlerle Ermeni kirimiyla il-
gisi olanlarin cezalandirilmalari konusunu agtiginda, onlar, bu
konuda harekete gegmeye hazir olduklarim bildirdiler. Vah-
dettin’in gorevlendirdigi Damat Ferit, 21 Ocak’ta Yiiksek Ko-
miserlik’ten Hohler’le goriistii. (Bu, Vahdettin’in Ingilizlerle
“ozel iligki” i¢in dordiincii girigimi olmaktadir.) Goériigmede,
cezalandirma igine niyetli oldugunu ve o siradaki nazirlarin da-
ha gayretlilerinden bir kabine digiindigiini, yalniz s6z ko-
nusu suglularin iilkenin “en biiyiik ve en giiclii” 6rgiitiine men-
sup olduklarini, bunlara karg: giddetle harekete gecildigi tak-
tirde, kendisine ve kendisi gibi —yani, Ingiltere’yle dostlugu ve
ona bagimliligi— disiinenler aleyhinde bir tepkiden ¢ekindi-
gini, bu bakimdan boyle bir durumda Ingilizlerin tutumunu
ogrenmek istedigini bildirdi. Calthorpe, bu ameliyenin ancak
bagta padigah olmak iizere Tiirk hitkiimeti araciligiyla yaps-
labilecegini belirtiyor, bu bakimdan “suglularin” yakalanma-
st igin kesin bir istek 6ne siirmeden dnce, padisaha, destek-
lenecegi konusunda “kesin, 6zel bir ihsasta” bulunmak yetki-
sinin kendisine verilmesini istiyordu. Bu yetki, ilgili baska ma-
kamlarin da onayi1 alindiktan sonra, 5 Subat giinlii telle ve-
rildi.’ Boylece Vahdettin, Ingilizlere yanasma girisimlerinin ilk
olumlu kargiligini almig oluyordu. Fakat, bu teminat verme
miisaadesi gitmeden de, Babiili genis capta tutuklamalara gi-
rismek ihtiyacini duydu.

Padigah’in, Ingiliz Yiiksek Komiserligi’ne Damat Ferit’i

Forcign Office 371/4172, 13694, (22 Ocak teli), 17682, 21128 (5 Subat
teli). Damat Ferit’in bu gorigmesi, ayni giin Cavit Bey’in giinliigiine yansi-
di. Sabri Bey gelip, Ingilizlerle “sulh” yapildigini, hilafetin bizde kalacagi-

Tevfik Paga’nin miir boyunca sadrazam olacagini, sarayda bir Ingiliz si-
vasal temsileisinin bulunacagini haber verdi. “Ingiliz hilafeti” temasinin
bu haberde bag koseyi iggal ettigi dikkati ¢ekiyor. Mehmet Cavit, Cavit Bey'in
Notlari, 21/1/1919 (30/9/1945).
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gondermesi, Paga’nin onun ne denli yakini oldugunu goster-
digi gibi, “daha gayretli” bir kabineden s6z etmesi de, herhal-
de Paga’min sadrazamligini tasarladiginin ve Ingilizleri kendi-
siyle pazarliga ve anlagmaya isteklendirmek igin onu kullan-
mak niyetinin bir belirtisidir.*

Tutuklamalar konusunda ortaya ¢ikan baskilardan biri, 24
Ocak’ta bazi gazetelerde (6rnegin Sabah) yayimlanan ve hi-
kiimeti uyusuklukla suglayan Hiirriyet ve Itilaf bildirgesiydi.
Fakat, belki daha 6nemli olan, 23 Ocak giinii Alemndar’da ya-
yimlanan ve “rical-i siyasiyeden” on kisinin imzasiyla padi-
saha sunuldugu bildirilen arizaydi. Bu yazidan égreniyoruz
ki, aralarindan bazilarinin Itilaf Devletleri’nden kimselerle yap-
tiklar1 temaslarda, bunlar, bu denli zaman gegmesine ragmen,
bunca insan oldiirmiis olanlardan higbirine “icra-1 adalet” edil-
medigine, Ittihat ve Terakki’nin heniiz feshedilmedigine, Ha-
lil; Cavit, Cahit, Kemal, Canbolat, Mithat Siikrii, Ahmet Sik-
rii, Sait Halim, Hayri, Musa Kizim, Rahmi, Ahmet Nesimi,
Ali Miinif “ve daha birgoklarinin,” sanki Ittihat ve Terakki
onderleri gibi kagmalar isteniyormusgasina, tutuklanma-
diklarina igaret etmiglerdi. Oysa, bu yabanci “rical ve ekibire”
gore, Osmanlilar hakkinda verilmis karar degistirebilmek, Is-
tanbul’da kalabilmek, hatta bu “giizel memlekette” otur-
mak ve “bu bigare halki” yonetmek hakkini elde etmek igin,
bu sartti. Bu yapilirsa, mesela, arada harp hali bulunmayan
ABD’nin bagkam Wilson’a bagvurmak imkanr dogardi. Ne ya-
zik ki bu yaziy1 veren on kiginin adlarimi bilmiyoruz; ¢iinkii
bu ilging yazi, Cavit, Canbolat, Sait Halim beyler gibi ilimli

Cavit Bey, daha 31 Aralik’ta, giinligiinde, Hiirriyet ve itilaf ile Sulh ve Se-
lamet firkalarinin bu konuda baski yapmaya karar verdiklerini yaziyor.
Padisahi da harekete gegirmek igin, dolayli yoldan Ittihat ve Terakki’nin ken-
disine suikast hazirladig1 haberini gindermisler. Cavit Bey, Vlora Hany’'nin
“bitpazan” gibi oldugunu da ekliyordu; hikkiimet adamlan, muhalifler ve
Ryan oraya geliyorlarmig. Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notlari, 21/1/1919
(30/9/1945).

" Alemdar, sansiiriin yasakladigi bu yaziyr yme de bastign iwm, bir gun ta-
tile ugradi, 24/1/1335, 41-1351.
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[ttihat ve Terakkilileri bile tutuklanmak iizere jurnal ederken,
ote yandan somut bir rnek olarak ancak Wilson’a bagvurul-
masini éneriyordu. Oysa bilindigi gibi, en faal Wilsoncular It-
tihat ve Terakkililer ya da en azindan milliyetgilerdi ki, bun-
larin boyle bir Cavit Bey’i ya da bir Hiiseyin Cahit’i, hem de
ad vererek, 6ne siirmeleri beklenmezdi. Bunu yapabilecek mu-
haliflerin ise Wilsoncu degil, Ingilizci bir ¢6ziim 6nermeleri
beklenirdi. Belki bunlar, heniiz Ingilizci gizgiye gelmemis ba-
z1 muhalif Wilsonculardi ki, Wilson Prensipleri Cemiyeti’nde,
gordigimiiz tizere, boyleleri vardi. Bunlar arasinda Ali Ke-
mal ve Refik Halit bulunuyordu. Fakat dernegin kurulmasin-
dan bu yana gecen bir buguk ay icinde bunlarin gergek giz-
gilerine oturmug olmalar beklenirdi.

Fakat hiikiimeti asil acele harekete iten, tehcir olaylarinin
ileri gelen samiklarindan oldugu igin tutuklu bulunan eski Di-
yarbakir Valisi Dr. Resit’in 25 Ocak’ta hapisten kagmasiydi.
Bu olay, neredeyse ittihat ve Terakki pagalarinin kagmasi den-
li tepkiler yaratti. Harekete gecilmesi i¢in muhalif basinin bas-
kisi yaninda, artik kendini iktidara aday goren Hiirriyet ve
Itilafin olay iizerine, ikinci bir Babiili baskini diizenleyecek
bir havaya girdigi anlagihyor. Nuruosmaniye’de toplanan
biiyiik bir kalabalik adina, bir Hiirriyet ve Itilaf heyeti, Tev-
fik Paga’y: ziyaretle, Dr. Resgit’in kagmasini protesto etti.!
Yine akla gelen bir unsur, agagida gorecegimiz, Ahmet Ri-
za’nin firkalarin birlegmesi, Siira-y1 Saltanat, hiikiimette tas-
fiye gibi konular ugrunda giristigi ¢ok yonli “taarruzdur.” Tu-
tuklamalar, kismen, Ittihat ve Terakki’nin bir “ayaklanma-
s1” olarak yorumlanabilmesi muhtemel bu hareketleri durdur-
mak igin de 6ne alinmig olabilir. Ayni zamanda, Ingilizlerin
de baskisi artti. Ryan, olaydan sonra, sadrazamla gériigtii ve
durumun vahametini ona onaylatti.” Zaten daha 6nce de Iz-
zet Bey, ilk elde tutuklanacak altmg kiginin listesini yapmg
ve Yitksek Komiserlige, onerilerini bekledigini soylemisti.

R.H. Karay, Minelbab ilelmibrab, s. 70-3; Sabak, 27/1/1335, 10488.
FForeign Office 371/4172, 16321 (28 Ocak teli).
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Calthorpe’a gore, padigahin gekingenliginden, is gecikiyordu;
fakat kendisi, Izzet Bey’e tesebbiisii ele almasini telkin ediyor
ve ona “bilgi” vererek yardim ediyordu." Dr. Resit kaginca,
Padigah, Ingiltere’den beklemekte oldugu giivence verilmeden
de harekete gegmeyi uygun bulmusg olacak ki'' 29 Ocak’1 30
Ocak’a baglayan gecede, otuz kadar tutuklama oldu. Bunlar
arasinda Hiiseyin Cahit, Rahmi, Kara Kemal, Karasu, Mithat
Siikrii, Hiiseyin Kadri, Tevfik Riistii, Canbolat vardi. Vahdet-
tin, Turkgeldi'ye, oldubitti karsisinda kaldigim, Ahmet Riza’ya
ise tutuklamalardan hig haberi olmadigini bildirerek sikilma-
dan yalan soyledi.” Calthorpe, 30 Ocak teliyle tutuklamala-
rin yapilabilmesinden, 6zellikle padisah ve dahiliye nazirinin
sorumlu oldugunu “sandigin1”, hariciye nazirinin Ingilizler-
den resmi bir talebin gelmesini beklemekten yana oldugunu

bildirdi."

Foreign Office 371/4172, 13694 (24 Ocak teli).

Bununla birlikte, Cavit Bey’in igittigine gore, tutuklamalardan onceki giin,
Yaver Paga, Murphy’yi gagirarak, ihtilal hazirhigi oldugunu séyledi ve ona
ihtiyaci olacagindan istanbul’dan ayrlmamasini istedi. Mehmet Cavit, Ca-
vit Bey'in Notlari, 3/2/1919 (9/10/1945). Fakat Tirkgeldi, tutuklamalar yu-
ziinden ihtilal gtkacagindan korktugunu siyleyince, Vahdettin, “Korkmayin,
¢ikmaz” demig. A.E. Tiirkgeldi, Goriip Isittiklerim, s. 179.

“ A.E Tiirkgeldi, Gariip Isittiklerim, s. 178-9; Mehmet Cavit, Cavit Bey'in
Notlar:, 1/2/1919 (5/10/1943). Turkgeldi, kendisini “gocuk ve bunak” ye-
rine koydugu igin Vahdettin’e sinirlenmig. Dr. Regit’in kagmasi dolayisiyla
Refi Cevat, “Biitiin cihana kargi rezil ve hacil olduk,” diye yazdi. Alemdar,
26/1/1335, 43-1335, 43-1353. Padigah’in kolayca yalan séyledigini (6zellik-
le Ahmet Riza’ya), hatta izzet Paga’ya yalanciliktan hastaymig gibi yaptigi-
n1 Simavi saptamugti. L. Simavi, Gérdiiklerim, s. 202-3, 188-9. Mustafa Ke-
mal de Vahdettin’in Almanya gezisi iginde nasil bir diizmece oldugunu fark
etmigti. ER. Atay, Atatiirk'iin Bana Anlattiklari, s. 26-9. Vahdettin’in bu dav-
raniglarinin gerekgesi, ocak baginda saraya gelen Ingiliz’e sdyledigi gibi, uzun
siiredir ittihat ve Terakki ajanlariyla gevrilmis olmasi, ya da kendisinin oy-
le sanmas: olabilir.

' Foreign Office 371/4172, 17682. Webb’in Disigleri’nde R. Graham’a yaz-
digina gore, tutuklamalar, o zamana dek olmug olan ¢n sevindirici olaydi. Pa-
digah ve sadrazam bu konuda gok ¢ckingen davranmuglardi. Hikiimet, bag-
ladig1 bu icraat siirdiirecek olursa, tagradaki cdilgen direncin gogu giker, hii-
kiimet sozunii gegirebilirdi. Foreign Office 371/4164, 22-149 (30 Ocak mck-
tubu).

157



Cavit Bey’in 6grendigine gore, tutuklama listesini kabine-
ye harbiye ve dahiliye nazirlari getirmigti. Gerek Izzet Bey, ge-
rekse Tevfik Pasa, listenin Ingilizler tarafindan verildigini
soyliyorlarmis.” 27 Ocak giinii, Vahdettin’in Turkgeldi’yle
yaptigi “acikli bir hasbihalde,” yabancilarin amansizligindan,
onlarin kendisine “dogrudan dogruya... miiracaat” etmelerin-
den yakinmig ve béylece, orada, Ingilizlerle ne denli senliben-
li bir iliskiye girmig oldugunu da itiraf etmis oldu."” Mebu-
san’in feshini bu baskiya bagladig: gibi, bu konuyu agmasi,
herhalde yaklasan tutuklamalara “kilif hazirlamak” igindi. Oy-
sa biz bunlarin onun faal isbirligiyle kararlastirilan, muhte-
melen, zaman zaman, yer yer, onun tarafindan Ingilizlere &ne-
rilen tedbirler oldugunu biliyoruz. Muhakkak ki tutuklama
listesini de kendisi gérmiis, onaylamisti. Listenin Izzet Bey ta-
rafindan hazirlandigini Calthorpe’un yukarida sozi edilen te-
linden biliyoruz. Mamafih orada anilan “yardim,” bir Ingiliz
“igbirliginin” isareti sayilabilir.

Fakat Ittihat ve Terakkililere kargi baska tedbirleri de ki-
saca anmak gerekir. 1 Subat giinii Viikela Meclisi’nin aldig:
bir kararla, ileride geregi yerine getirilmek iizere, ittihat ve Te-
rakki’nin biitiin mallarina el kondu. Ayni giin alinan bagka

Mehmet Cavit, Cawit Bey'in Notlar:, 30-1/1, 1/2/1919 (3, 5/10/1945). Ca-

vit Bey hakli olarak, resmi bir Ingiliz listesinin hariciye nazirina verilmesi ge-
rektigini diiginiyordu. Tevfik Pasa, Ahmet Riza, Mahmut Paga ve Abdur-
rahman Seref’e, listenin daha uzun oldugunu, nazirlarin bulundugunu, Vi-
kela’nin tutuklamalarin kapsamini daralttigim soylemis.
" Vahdettin s6yle konusmustu: “Ecnebiler pek bi-aman! gece giindiiz ne gek-
tigimi bir Allah bilir, bir ben bilirim. Bizi tazyik ile Meclis-i Mebusan’i da-
gittrdilar. Fikirlerini ihsas degil, adeta agiktan agiga ibraz ediyorlar. Ben mes-
ruti bir hikkiimdar oldugum halde giiya mutlak bir hitkiimdar imigim gibi mu-
amelede bulunuyorlar ve dogrudan dogruya bana miiracaat ediyorlar. Mes-
rutiyctten bahsedince ‘Hangi megrutiyet!” diye mukabele ediyorlar. ‘Karsi-
muzda miracaat edecek kuvvet olarak yalniz sizi taniriz ve sizi pak addede-
11z’ diyorlar. Yani sézlerimizi isga etmezseniz sizi de tanimayiz demek istiyor-
lar. Istiklalimizi kurtaimak igin zaruri olarak bu hallere tahammiil ediliyor.
Iijer taraftan bir sey igin kendilerine miiracaat edilince, ‘Heniiz miinasebat-
1 sivasiyyemiz iade olunmadi; buradaki memurlarimiz askeri memurlardir’
dive cevap verivorlar” ALF. Tirkgeldi, Gariip isittiklerim, s. 182-3.
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bir kararla, Miidafaa-i Milliye ve Donanma cemiyetleri Har-
biye ve Bahriye nezaretlerine baglandi." Ote yandan, 29
Ocak giinii Ingilizler Tiirk bankalarina denetgiler gonderdi-
ler ve denetleme igi bitinceye dek bankalan kapattilar. Anla-
silan, Ingilizler, Ittihat ve Terakki’nin tutuklamalara misille-
me olarak, bankalardaki paralan kullanarak “k&prii ugurmak”
gibi bazi baltalama hareketlerine girigeceklerinden ¢ekin-
mislerdi.'” Yine bu siralara rastlayan bir tedbir de sikiyone-
tim uygulanan yerlerde siireli ya da siiresiz her tiirlii yayin-
la ilgili hiikiimlerin 5 Subat giinli bir kararname ile adama-
kill sikilagtirilmast olmugtur. Fakat buna kargi biiyiik bir tep-
ki dogdu. 14 Subat’ta toplanan bir Basin Kongresi, Mahmut
Sadik, Ahmet Rauf, Celal Nuri, Ahmet Emin’den kurulu bir
heyet segerek, hiikiimetle temas etmek iizere gorevlendirdi. Ka-
nun-u Esasi’nin buyrugu yerine getirilmezse biitiin gazete ve
dergiler protesto olarak derhal tatil edilecekti. Sonug olarak,
hiitkiimet kararnameyi degistirmeyi kabul etti."

Ingilizlerin Kendilerine Teslimini Istedikleri Kimseler:
Bundan sonra, Ingilizler bir adim daha attilar ve 1 Subat'ta in-

Meclis-i Viikela Mazbatalari, 1/2/1335, 214/50-1; L. Simavi, Gérdiikle-
rim, s. 201-2; Takvim-i Vekayi, 3, 15/2/1335, 3462, 3472. Midafaa-i Mil-
liye ve Donanma cemiyetleri Damat Ferit zamaninda kapatldi. Meclis-i
Viikela Mazbatalari, 22/3/1335; 214-105; Takvim-i Vekayi, 6/4/1335, 3515.
" Mehmet Cavit, Cavit Bey’in Notlar:, 29/1, 1, 2, 6/2/1919 (3, 5,
11/10/1945). The Times’in Osmanli hitkimet gevrelerinden edindigi bilgi-
ye gore, merkezin buyruklarinin tagrada dinlenmemesinin baglica nedeni, ¢o-
gu agiktaki subaylardan olugan ve lttihat ve Terakki’nin bir devami olan giz-
li Ulusal Savunma Komitesi’nin entrikasiydi. Dr. Resit’i kagiranlar bunlar ol-
dugu gibi, bunlar tagraya gotiirmek iizere silah gizliyor, telefon grevi i¢in pa-
ra ayiriyor, demiryollarini ve elektrik santrallarini baltalamaya galigiyor ve
son olarak propaganda igin biiyiikge paralar harcamaya hazirlaniyorlardi.
Bundan otiirii, 6nce Merkez Devletleri bankalari, ondan sonra da savag bag-
ladiktan sonra kurulmug olan ileri gelen Tirk bankalari iggal edilmisti 10,
19/2/1919 (5, 16 Subat haberleri). Sozii edilen 6rgit, Kasim 1918’de kuru-
lan Karakol Cemiyeti olabilirse de orgiitiin adi farkhidir. T.Z. Tunaya, Tiir-
kiye'de Styasal Partiler (1952), s. 520-3.
™ Takvim-i Vekayi, 91211335, 3467; Alemdar, 15, 17/2/1335, 57-1367,
59-1369. Gitya bu igte de d’Esperey’in istefii soz konusu olmugtu. LM.K. Inal,
Osmanlt Devrindeki Son Sadrazamlar, ». $20 3.
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giliz savag tutsaklarina kotii muamele ettiklerini ileri stirdiik-
leri 23 kisilik bir “ilk liste” vererek, Osmanl hitkiimetinin bun-
lar1 kendilerine teslim etmesini istediler. Londra’dan gonde-
rilen 5 Subat telinde ise, Tiirk hitkiimetinden su iglerden so-
rumlu olan subay ve memurlarin tesliminin istenmesi buyrul-
du: 1) Birakismaya uymamak, 2) birakigmanin uygulanma-
sim 6nlemek, 3) Ingiliz komutan ve subaylarina kiistahlk, 4)
tutsaklara kotii muamele, 5) Tirkiye ve Kafkasya’da Erme-
nilere ya da diger uyruklardan uluslara tecaviizler, 6) mal ve
miilkleri yagmalamaya, yikmaya katilmak, 7) savag yasa ya
da Adetlerinin diger ihlalleri. Bu gibiler Malta’ya gonderile-
cekti."”

Ne var ki, bu sirada pek hesapta olmayan bir unsur ise ka-
risti. General d’Esperey, Calthorpe’a, iggal altinda olmayan
yerlerde cezalandirma isleminin Tiirklere birakilmasi gerek-
tigi yolunda bir mektup yazdi. Ote yandan, Ingilizlerden ge-
ri kalmamak igin de, Izzet Bey’i gaginip Tiirkiye’yi savasa so-
kanlara karg: siddetle harekete gegmek gerektigini séyledi. Iz-
zet Bey bu bilgiyi “ozel olarak” Webb’e yetistirmigti.”” Subat
sonuna dogru, d’Esperey de tutuklanmasi gerekenlerin bir lis-
tesini Izzet Bey’e verdi.

Bu sirada Babiali, Mondros’tan bu yana pek nadir olarak
rehber edinmig oldugu haysiyetini hatirlayarak, 6nemli bir ko-
nuda ilk kez “hayir” diyebildi. ingiliz savas tutuklularina ko-
tii muamele edenlerin teslimi istegini “hukuk-u esasiye-i dev-
lete” aykiri oldugu ve birakigmada da yeri olmadigi gerekge-
siyle reddetti. Bu gibiler Osmanli mahkemelerinde yargilana-
caklardi.”? Babidli’nin bu tutumunu nasil yorumlamak gere-
kir? Siiphesiz ki bunda Fransizlarin ige karigmig olmalarinin

Foreign Office 371/14172, 29167, 21128.

loreign Office 371/4172, 24082 (12 Subat teli), 24783 (13 Subat teli).
Iranaiz hikiimeti d’Esperey’in tutumunu destekliyordu; fakat Ingilizler bu-
na pek aldirmadilar. 371/4172, 28138, 31389.

loreign Office 371/4172, 31824 (25 Subat teli).

Meclis-1 Viikela Mazbatalari, 61211335, 214/63; Foreign Office 371/4172,
29167 (19 Subat teli).
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hiikiimeti yiireklendirmis olmasinin payim gérmek gerekir. Ay-
rica, Vahdettin’in bu ¢ikisi bir pazarlik taktigi olarak deger-
lendirmek istemis olmasi da kuvvetle muhtemeldir. Gergi In-
gilizler yine de Feyzi ve Zilfu beylerle Nuri Paga’min muha-
kemelerinin gecikmesi ve Ingiliz tutsaklarina kétii muamele
ettigi one siirilen Mazlum Bey’e hitkmedilen cezanin az ol-
dugu gerekgesiyle bu kisileri kendileri yargilamak iizere alip
gotiirdiller.”” Bununla birlikte, daha sonra, Damat Ferit ka-
binesi kuruldugunda, Calthorpe, “daha iyi ya da daha dost”
bir kabine elde etme ihtimali bulunmadigindan, tutuklularin
teslimi konusunda iistelemenin dogru olmayacagini merke-
ze bildirecekti.”

Fransiz-Ingiliz Yarisi ve Cekismesi: Yukarida gordiigiimiiz
gibi, 11 Ocak’ta Istanbul’da polis ve saglik islerine el konma-
st igin Londra’dan emir gitmisti. Viikela, 23 Ocak’ta, Ingiliz-
lerin “miittefikin memurini ile bilistirak” bu hizmetleri “fi-
ilen kontrol etmek” i¢in yaptig1 talebi goriigtia. Kararda, sag-
lik denetiminin hastanelerde eksik olan ilag gibi seyleri bii-
tiinlemeyi ve hastalarin iyi tedavisini amagladigy, polis dene-
timinin ise polis “muamelatinin hiisn-i tensik ve itmamu” he-
defini giittiigh igin, esas maddenin “sayan-1 itiraz” olmad-
g1 belirtildi ve “hal-i hazir” geregince teklif sekline de bir sey
denemeyeceginden, Ingiliz istegi kabul edildi.” Mustafa Re-
sit Paga’nin notasinda da adeta giiler yiizle, miittefiklerin ama-
cinin saglk ve polis hizmetlerinin diizelmesi i¢in “iyi niyet-
li bir igbirligi” saglamak olduguna inandigindan, Osmanli-
g1 imparatorluk hitkiimetinin “6neriye memnuniyetle katildi-

A.F. Tirkgeldi, Gériip Igittiklerim, s. 190. Cavit Bey’e gore, Diyarbakir
mebuslarinin bu denli iizertnde durulmasi, bu ilin ilhak edilecegi séylentisi-
ni pekigtiriyordu. Cavit’in, bu mebuslarin Ingilizlerin elinde bulunmasir ken-
dileri igin “en iyi zamani emniyet ve selamettir” saymas: ilgingtir. Mchmet
Cavit, Cavit Bey’in Notlar, 12/2/1919 (15/10/1945). Ayrica bkz.: Forcign
Office 371/3420, 202996; Meclis-i Viikela Mazbatalart, 2261/1335, 214/26.
* Foreign Office 371/4172, 41634 (11 Mart yazis1).

Meclis-i Viikela Mazbatalars, 23/1/13385, 214/29; Alemdar, 23, 26/2,
3/3/1335, 65-1375, 68-1378, 73-1383. 25 Subat'ta “mnyterck zalia™ uy
gulamasi bagladi.
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g1” bildirildi.** Oysa bu sirada, Fransizlarla Ingilizler bu ko-
nuda birbirlerini “yiyorlar”di. Fransizlar d’Esperey’den ha-
bersiz is yapilmasindan yakiniyor ve Suriye’de Allenby’ye
kars1 boyle davranmadiklarini, Ingilizler de Istanbul’da gii-
venlik sorunlarinin kendilerine ait oldugunu éne siiriiyorlar-
di.¥ Fransizlar, Ingiliz “darbesini” hafifletmek igin Istan-
bul’a polis gorevlileri gonderdiler. Ingilizler de bundan pek ra-
hatsiz oldular.”® Zaten Fransizlar daha once Albay Foulon ara-
ciligiyla jandarmaya el atmig bulunuyorlardi. Simdi, subat or-
tasinda Fransizlar, Osmanl jandarmasinin yénetimini fiilen
ellerine almak igin Izzet Bey ve sadrazam nezdinde girisimde
bulundular. Bu da Fransiz subaylarinin Anadolu’ya girmesi-
ne yol agacagindan, Ingilizleri pek tedirgin etti.”” Karsi tedbir
olarak, kanigiklik ¢itkmasi ve birakismanin 20. maddesinin uy-
gulanmasi i¢in baski yapmak bahanesiyle Sile, Samsun, Trab-
zon, Amasya, Sivas, Kayseri, Aydin gibi yerlere asker gonder-
meyi kararlagtirdilar.” Fakat, bir ulusun yazgisi1 s6z konusu
olmasa, pek giiliing sayilabilecek olay, Allenby-d’Eseperey’in
gosteris yanigtydi. Ingiliz Askeri Istihbarati, d’Esperey’in “res-
men” (daha 6nce 23 Kasim’da gelmisti) Istanbul’a girecegi-
ni 6grendi ve bu generalin ayarinda muzaffer bir generali, Al-
leby’yi, ondan &énce Istanbul’a bilyiik tantana ve gosterisle ge-
tirerek onu golgelemeye karar verdi. Fransizlar bunu du-
yunca d’Esperey’in planlarini degistirmisler, Ingilizler de ay-
n1 seyi yapmiglardi. Sonug olarak bu merakli yarigi bir giin
farkla Ingilizler kazandi: Allenby 7 Subat’ta, d’Esperey ise 8
Subat’ta Istanbul’a varmugt1.”’ D’Esperey’in girisi, o denli gii-

Foreign Office 371/4164, 23456 (31 Ocak notasi). 30 Ocak ginlii resmi
teblig: The Times, 31/1/1919.

Foreign Office 371/4164, 234484 (6 ve 11 Subat notalan); bkz., ayrica:
371/4164, 16150. Fransiz yakinmasi basina da yansidi. The Times, 24/1/1919.

Foreign Office 371/4164, 14659, 22207.

Foreign Office 371/4164, 25902, 27 Subat’ta d’Espercy Jandarma Komu-
tanhi@i’'m ziyaret etti. Alemdar, 28/2/1335, 70-1380.

Foreign Office 371/4157, 27993 (Webb’in 17 Subat teli).

Foreign Office 371/4172, 9795, 19184; Sababh, 6/2/1335, 10498: “Mev-
knne lavik bilcimle ihtiramat ve tantana ile istikbal edilecektir.”
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ritltiili ve kiistahga yapilmigti ki, Sitlleyman Nazif’in Hadisat’ta
inli “Kara bir giin” yazisin1 yazmasina yol agmigt1.”
Allenby’nin Istanbul’a gelisi bagka bir bakimdan pek asa-
gilatict muamelelere vesile olmustu; soyle ki, kendisini ziya-
rete gelen hariciye ve harbiye nazirlarina bir ugaga yapilma-
yacak seyler yapmigti. Onlari terslemis, konusturmamis ve
kendilerine 12 maddelik bir “buyruk” vermigti. Bunda 6. Or-
du’nun lagvi ve terhisi, biitiin silahlarinin teslimi, istedigi
memurlarin azledilmeleri, atananlarin kendisine onaylaturil-
mast gibi maddeler vardi. Tiirklerin verecegi sifreli tellerin ka-
bul edilmemesi ve “her istedigi yeri” isgal hakk: gibi birakig-
ma hikiimleriyle higbir ilgisi olmayan istekler de yer aliyor-
du. Beklenecegi iizere, hariciye nazirinin bu “gériisme” ko-
nusunda Sadaret’e verdigi 9 Subat giinlii raporda, Allenby’nin
“tavr-1 miitehakkimani ve miitekkebiranesinin” birakigmanin
uygulanmasinin savsaklanmasindan ileri geldigi one siirili-
yordu.” Gérecegimiz gibi, 6zellikle Harbiye’nin istekleri so-
nucu, bir 6l¢iide boyle bir savsaklama vardi, ancak burada bu,
ancak bir bahaneydi. Itilafcilar daha bagta —gordiigiimiiz
lizere— birakigmay: ciddiye almama kararlarini belli etmigler-
di. Allenby’nin Misir’dan kalkip gelmesi ise d’Esperey’in gel-
mesine kargi, “asil efendiniz biziz,” demek i¢in bir tiyatro gos-
terisiydi. D’Esperey’in teklemedigi zavalliy1, ondan “geri kal-
mamak” i¢in Allenby de tekmeliyordu. Akil almaz, hukuka
sigmaz istekler ise daha ¢ok o tiyatro oyununun bir dekoruy-
du, bagka bir sey degil. Yoksa o isteklerin bizatihi acil bir 6ne-
mi olsaydi, Allenby Misir’dan gelmek zahmetine katlanmaz,

Yazi iizerine, general ¢ok kizarak, Silleyman Nazif’i kurguna dizdirmeye

kalkigmig, maiyetindekiler cngel olmus. Ali Tirkgeldi, a.g.c., s. 109-10;
T.M. Goztepe, Vabideddin Miitareke Gayyasinda, s. 63-8. Farkli bir anla-
tim. Séylemezogluy, a.g.e., s. 30-3.
" Y.H. Bayur, Atatiirk, s. 254-8; Allenby’nin davranigi: Foreign Office
371/4173, 44216 (27 Subat Deedes raporu). Tirkgeldi, Yaver Paga’nin Al-
lenby’nin muamelesi kargisinda aglayarak sadrazamin yanina gidip stifa ct-
tiginden soz ediyorsa da, bunu dogrulayan bagka bir kaynaga rastlanmadi.
Yalniz, Yaver Paga’nin, 26 Subat’ta kurulan kabinenin diginda birakildigi-
ni biliyoruz. A.F. Tirkgeldi, Gérip Isittiklerim, s. 185.
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ayni sonuca daha acele olarak telgrafla ve Istanbul’daki In-
giliz makamlar eliyle ulagabilirdi.

Osmanl Devleti’nin Bagimlilagma Siireci: Bu alanda en
onemli gelisme, Cihan Savag’’min baginda Osmanli Devle-
ti’nin tek yanl olarak kaldirdigi kapitiilasyonlarin yeniden uy-
gulamaya sokulmasi oldu. Aralik 1918 baglarinda, Fransiz hi-
kiimeti, Istanbul’daki yiiksek komiserine, kapitiilasyonlarin
hemen yeniden yiiriirliige sokulmasi igin talimat ve bu siste-
min nasil daha da diizeltilebilecegini aragtirmak iin yetki ver-
di. Bu sirada, Ingiliz yetkilileri bu konuyu agmanin sirasi ol-
madig1 ve igin bariga dek ertelenmesi diisiincesindeydiler.’* Fa-
kat 19 Ocak 1919’da miittefikler, ortak bir notayla 1914’den
bu yana kapitiilasyonlara aykin olarak alinmig tedbirleri -10
Eylill 1914 notalarinda belirttikleri gibi— tanimadiklarim bil-
dirim uyruklarinin zararim artirmamak igin (bunu Osmanh
Devleti tazmin edecekti) kapitiilasyonlara aykirt mevzuatin on-
lara uygulanmamasini istediler.” Nota karsisinda Viikela, It-
tihat ve Terakki hiikiimetinin o kararma karsi, Almanya ve
Avusturya’nin bile kendi kabullerini 6biir devletlerin kabul-
lerine bagladiklarina gore, kararin apagik “nabehengam”
(vakitsiz) ve “gayri miivecceh” (uygunsuz) oldugu buna bir de
savagin ulagtign “ahval-i muhimme-i fevkaladenin” eklendi-
gi goriigiine vardi. Onun igin “ne yapilsa” istenilenin tersine
bir sonugtan bagkas: elde edilemeyecegi agik oldugundan,
bu isin barigtan sonraya kalmasi i¢in ¢alismasina karar veril-
di.* Babiali Hariciyesi’nin Mustafa Resit imzasiyla gonderdi-
gi 15 Subat notas1 bundan ¢ok daha cesurdu ve savag dola-
yistyla itiraza yer kalmayacak bi¢imde ve kendiliginden ant-
lagmalarin hiikiimsiiz kaldigim belirttikten sonra, o sirada boy-
le onemli bir sorunu tartigmak igin uygun olmadigindan, isin
baristan sonraya birakilmasim éneriyordu. Itilaf uyruklan, ki-

Foreign Office 371/3420, 205090 (Webb’in 11 Aralik teli).

Foreign Office 371/4190, 23452. 30/1/1919 ortak notasiyla Belgika, Yu-
nanistan, Karadag, Romanya, Sirbistan i¢in de ayni ayricaliklar isteniyordu.

Meclis-i Viikela Mazbatalar1, 26/1/1335, 214/32.
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sitlayict mevzuaun kalkmasiyla artik devletler hukukunun
“olagan” ilkelerine gore islem goriiyorlardi. Buna gelen 6 Mart
ginlii ortak cevapta, kapitiilasyonlarin s6zde kaldirildig) ila-
ninin savag ilanindan énce oldugu ve bu kararin Itilaf Devlet-
leri denli, yansiz devletlere de zarar verdigi ve biitiin devlet-
lerin protestolarina yol agtigi belirtiliyordu. Miittefikler, 6n-
ceki notalarindaki isteklerini tekrarliyor ve antlagmalarin ih-
laline dayanan adli ve mali bir diizenden ¢ikan herhangi bir
islemin “derhal yaptinmlara” neden olabilecegini haber ve-
riyorlardi.”’

Bu haber, Cavit Bey’in kulagina gittiginde, onu, tahmin edi-
lecegi iizere, gok sarsmugti. Anilarinda g6yle diyor: “Son iimit
de sénmek iizere gibi goriiniiyor.” “Iste miitarekeden beri
vurulan en mithig darbe. Eski esareti iktisadiye ki bunun al-
tinda artik yagamak imkadni kalmiyor.” Fakat yadirganacak
olan nokta su ki, bu onun beklemedigi bir davranig oldu.
Kendisi, yalmiz adli kapitillasyonlarin s6z konusu olacagini sa-
miyormus, fakat iktisadi kapitiilasyonlarin s6z konusu edilme-
yeceginden “hig siiphe” etmiyormus.* Demek ki, bu ¢ok tec-
riibeli maliyeci, emperyalist iilkelerin yirtici1 igtahini iyi kavra-
yamamis, ya da savag iginde yapilan atilimlarin Tiirkiyeyi o
istahin hedefi olamayacak bir agamaya yiikselttigini sanmus.

Kapitiilasyon diizeninin ihya edilmesi iizerine, 13 Subat’ta
miittefiklerin ortak bir notasi, Dilyun-u Umumiye, Osman-
li Bankasi ve Reji’de ¢aligan miittefik uyruklularin maaglarin-
dan 1914’ten bu yana uygulamaya sokulmug temettii vergi-
si gibi vergilerin kesilmeyecegini haber verdi.” Bunun ardin-

Foreign Office 371/4190, 47768.

Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notlari, 16/2/1919 (16/10/1945). Cavit
Bey’in ¢ok igerledigi bir baska davranig da, itilaf Devictleri’nin ig istikrazin
iigiincii kuponunun altin faizine el koymalariydi. Bu, kisiler igin ayrilnug bir
para oldugundan, onun goziinde “sekavetti,” boyle bir gey yapacaklarini san-
mamugti. Bunun igin sadrazami gormeye gitti (2 Mart). Mchmet Cavit, Ca-
vit Bey’in Notlars, 2/3/1919 (25/10/1945). Miittefiklerin ortak notasi 27 $u-
bat giinliydii. Foreign Office 371/4169, 48125.
™ Foreign Office 371/4155, 38735. Miittefikler, daha once de bu konuyu
kurcalanuglardi. Meclis-i Viikela Mazbatalari, 4/2/1315, J1A/544.
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dan da, sirketlerde Tirkge kullanma zorunlulugunun kaldi-
rilmasi; gazete kapatma talebi; Hiristiyanlara ait olup da
“emval-i metruke” sayilarak satilmig mallarla ilgili istekler;
birakigmanin, demiryollarinin denetimi ile ilgili hitkmiiniin bir
yonetme hakki olarak éne siiriilmesi; Istanbul, Edirne ve
Catalca’da halkin silahlarinin toplatilmas: gibi isler geldi." Vii-
kela yalmiz Tirkge konusunda biraz direnmek ister gibi oldu;
bu da herhalde istegin yalniz Fransizlarca ileri stirilmis ol-
masindand. Ingiliz Yiiksek Komiserligi, sadrazama yazdig
24 Subat giinli mektupta, Kayseri mutasarrifinin “derhal” de-
gistirilerek yerine davraniglaryla Ingiliz hiikiimetinin hedef-
lerini yerine getirecek birisinin atanmasini istedi. Ankara’ya
gelince, “derhal” durumda bir diizelme olmazsa, oradaki ba-
z1 memurlarin azlinin de istenecegi duyuruluyordu. Baglica si-
kayet konusu, Hiristiyanlarin haklarini iadede gésterilen ya-
vaglikti. Babidli’nin, 26 Mart’ta verdigi cevapta, gereken
buyruklarin verildigini ve yalniz Kayseri mutasarrifinin degil,
Ankara valisinin de degistigini 6greniyoruz.' 19 Ocak’ta
Webb’in merkezde Ronald Graham’e yazdigi bir mektupta,
vali atamalarinin, basinin, demiryollarinin sikica ellerinde bu-
lundugunu, hapishanelerden istedikleri Rum ve Ermenileri ser-
best biraktiklarini, Ermeni kiz ve kadinlarini Tiirk evlerinden
diledikleri gibi “kurtardiklarini,” istedikleri her seye el koyduk-

Meclis-i Viikela Mazbatalar, 5, 6, 10, 12, 17/2/1335, 61, 65, 68, 70, 75.
10 Ocak giinlii bir haberde, Bagdat ve Aydin demiryolunun Ingiliz, Trakya
ve Kasaba demiryolunun Fransiz denetimine gegtigi bildiriliyordu. The Ti-
mes, 23/161919. Miittefikler Arasi Demiryolu Komisyonu’nun Tiirk demir-
yollarinin yuksek yonetimini tizerine almak iizere kuruldugunu bildiren or-
tak nota, 16 Ocak komiserler toplantisinda karara baglandi. Foreign Offi-
ce 371/4155, 22094. Babiili’nin buna yapug, itiraz kargiliksiz birakildi. Fo-
raign Office 371/4155, 68099 (Yiiksek Komiserlerin 17 Nisan toplantisi).
" loreign Office 371/4157, 64441. 23 Subat’ta Adana valiligine atanan cs-
ki Kastamonu Valisi Ali Galip Bey'in, Abdiilhamit zamaninda Berlin biyii-
kelgiliginde bulundugunu saptayan Ingilizler, onu Adana’ya sokmayacakla-
riny, atanacak kimsenin kendilerince onaylanmasi gerektigini bildirdiler.
Liakvim-r Vekayi, 25/12/1334, 3428; Hariciye Karton 1, Calthorpe’un 13
Ocak yazisi; Foreign Office 371/4201, 6157. Bu zatin adi Mehmet Galip ola-
rak da gegmektedir. Sabah, 31/12/1334, 10461.
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larini bildiriyordu. Webb, askeri iggal sozii “yasak” olmakla
birlikte bu siyasetin, sonu nereye varacag belli olmayan bii-
yiik gelismeler vaat ettigine “memnunlukla” isaret ediyor ve
Miislimanlarin yiizde 60’ 1min bir Ingiliz yonetimi istedikle-
rini kaydediyordu.*

Azinlik Siyaseti: Yukarida da goriildiigii iizere, Itilaf Dev-
letleri azinliklar lehinde icraat saglamak uzere baski yapar-
larken, bu baski gerek Avrupa basini, gerekse azinliklarin ken-
dileri tarafindan da siirdiiriiliyordu. Osmanli basininda,
yurtlarina, hiikiimetin yardimiyla ya da kendi kendilerine d6-
nen azinliklarin sayisi ilan edilirken, The Times, Tiirklerin bu
igi nasil engelledikleri konusunda haberler yayiyordu.” Azin-
liklarin bu sirada en 6nemli girigimi, Yahudi, Ermeni ve Rum
milletlerinin askere alinmamalar igin Itilaf Yiiksek Komiser-
lerine yaptiklari bagvuruydu.* Komiserler bu bagvuruyu ilkon-
ce uygun kargilayarak, bu konuda Babiili’ye bir nota gonder-
diler; fakat sonra, nasil olduysa, Tiirk hitkiimetinin Miislii-
man olmayanlari askere alabilecegine karar verdiler.”

Atamalarda da azinliklarin kayirilmasina devam ediliyor-
du. Ticaret ve Ziraat Nazir1 Kostaki Vayani gorevinden ayril-
diginda, Izzet Bey, yerine, yine “bir Rum’un bulunmasini ar-
zu” ettiklerini soylemigtir.** Ayrica Dahiliye Nezareti Heyet-i
Teftisiye Miidiriyet-i Umumiyesi’ne Timo Leon, Dahiliye
Memurin ve Sicil-i Ahval Mudirliigi’ne Ohannes Ferit, ma-
liye Nezareti mustegarligina Mihran, 1. sinif miilkiye mufet-
tigligine Haragya efendiler atandilar.”” Kasaba-Aydin demir-

Foreign Office 371/4164, 19127.

Sabah, 1/3/1335, 10521. Hiikkiimet yardimiyla 62.721 Rum, 75.749 Er-
meni dénmiistii. Kendi kendine dénenlerin sayisi 35 bin idi. Adana’ya, in-
giliz nczaretinde, her hafta bin Ermeni geliyormus. Sabak 6/2/1335, 10498.
The Times'n aleyhte yayini: 16, 22/1/1919. Dénenler, evlerini iggal edilmis
buluyorlarmus.

* Foreign Office 371/4155, 29152; Sabah, 262/1135, 10494.

Foreign Office 371/4155, 29842 (23 Ocak toplantist); 47772 (6 Mart top-
lantisi).

“ Aksam, 30/1/1335, 133. Aristidi Paga’ya tekf yapildh,

Takvim-i Vekayi, 29/1, 8, 20/2/1335, 3458, 1466, 31/7
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yollarinda da savagta ige alinan Tirklere yol verilip, yerleri-
ne eski azinlik memurlar getiriliyordu.™ Fakat, 6te yandan,
Ermeni Patrigi Zaven Efendi’nin bir Ingiliz savag gemisiyle Is-
tanbul’a gelisi Galata’dan Kumkapi’ya dek siiren 6yle biyik
gosterilere vesile olmusgtu ki, Polis Genel Midurligii bir du-
yuru ile boyle “yalmz hissiyat-1 diniye ve milliyeyi rencide de-
gil, memleketimizde mevcut bilciimle kuva-yu itilafiyenin bi-
le enzar-1 hayret ve istigrabini calip” bir bigimdeki bu goste-
riye karg1 gtkmak zorunlulugunu duydu.”

2. INGILIZ SIYASETI VE OSMANLI DIS ILISKILERI

Ingiliz Siyascti: 18 Ocak’ta Paris Baris Konferanst agildi. In-
giliz murahhas heyetindeki gesitli bakanlik ve kurulug temsil-
cilerinin 30 Ocak’ta Astoria Oteli’nde yaptiklari bir toplanti-
da, Istanbul ve Bogazlar sorunu gériisiildii. Bunda, temel In-
giliz isteginin, savag ve barista her turli geminin Bogazlar’dan
serbestce ge¢mesi, Istanbul’un serbest liman olmasi, Bogaz-
lar’daki butan istihkdmlarin kaldirilmast ve bu durumu siir-
durecek bir dig nufuzun bulunmasi oldugu saptand.. Silahli
kuvvetler temsilcileri ise, Istanbul ya da Anadolu’da giiglii bir
devletin bulunmamasi gerektigini, ABD mandasinin ABD’nin
Akdeniz’de giiglii bir donanma bulundurmast igin firsat ve ve-
sile olacagim ve ne pahasina olursa olsun, 6nlenmesi gerekti-
gini, tek ¢6ziimiin uluslararasi denetim kurulmasi oldugunu,
Rumeli’de Osmanli egemenligi devam edecek olursa, bu ulus-
lararast denetimin etkili ya da stirekli olamayacagini belirtti-
ler. Dugigleri, ABD istenmedigine gore, uluslararasi bir yonetim
kurularak, suyollarinin ve Marmara bélgesinde Anadolu ve
Rumeli kiyilarinda bélgeyi saldiridan korumayi saglayacak ge-
niglikte topraklarin bu yonetime baglanmasi ve buralarda
Osmanli egemenligine son verilmesi gerektigini 6ne sirdi.™

Sabak, 6/2/1335, 10498.
Alemdar, 21/2/1335, 63-1373; The Times, 4/3/1919.
Foreign Office 371/4156, 33951.
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Ertesi giinkii toplantida, Izmir ve gevresi sorunu ele alin-
di. Disigleri adina Lord Hardinge, Izmir’de Italya yerine Yu-
nanistan’i tercih ettiklerini soyledi. Amirallik temsilcisi Albay
Fuller, Ege adalarinin da Yunanhlara verilmesi gerektigini ve
miimkiinse Anadolu’da Italyanlara imtiyaz taninmasin, Ital-
ya’nin Adriyatik’te tatmin edilerek Antalya ve Izmir’deki id-
dialarindan vazgegirilmesini savundu. Genelkurmay’dan Ge-
neral Thwaites, Izmir’in Tiirklerde kalmasini, ¢iinkii buranin
Yunanlilara verilmesinin Anadolu halkinda hakl bir kizgin-
liga yol agabilecegini ve ancak kaginilmaz siyasal bir ¢are ise
bu yola gidilmesini, Kibris’in Ingiltere’de kalmasini ileri siir-
dii. Ticaret Bakanlig temsilcisi, Izmir-Aydin demiryolunun iki
tilke arasinda boliinmesi halinde durumunun zor olacagini,
bunun 6tesinde, bolgenin Yunanistan ya da Tirkiye’ye veril-
mesinin 6nemli olmadigini sGyleyince, bu goriig kabul edil-
di. Yalniz Genelkurmay adina bir ¢ekince ileri siiriildii: $6y-
le ki, bolge Yunanistan’a verilecek olursa, Tiirkiye’nin Izmir
ve Kugadasi tizerinden ticaretini yiiriitmesi i¢in tam serbesti
taninmahiyd:.”

Fakat Paris’te esen havanin haberi [zmir’deki Ingiliz gev-
relerinde gargabuk duyulmus olacak ki, oradaki Ingiliz Tica-
ret Odasi 14 Subat giinlii bir raporuyla [zmir’in Yunanlilara
verilmemesi igin Yiiksek Komiserlige bagvurdu. Bunda, izmir
yonetiminde Tiirklere herhangi bir yetki tanimanin artik ¢il-
ginlik olacagi kabul edilmekle birlikte, kurulacak yonetimin
biitiin unsurlara giiven vermesi gerektigi belirtiliyordu. Iz-
mir’de ¢ogunlugun Hiristiyan oldugu, fakat Rumlarin ancak
1/3 oraninda olduklart, vilayet ¢ogunlugunun ve tarim toprak-
larinin ise Tiirk oldugu, bir Rum y6netiminin Makedonya ya
da Girit kosullarina yol agacag: ve biiyiik bir orduyu gerek-
tirecegi one siiriilityordu. Sonug olarak, yénetimin Ingiltere,
Fransa, aBD’ye verilebilecegi, fakat Rumlar kendilerinden
nefret ettigi icin, Italyanlara verilemeyecegi soyleniyordu.” Da-

Foreign Office 371/4156, 33952.
Foreign Office 371/4157, 41938.
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ha sonra, Langdon Rees’in verdigi ayni yondeki bir rapora Di-
sisleri’nde yazilan miitalaalarda, Yunan yoénetiminin belirtil-
digi gibi Tiirklerin direnmesine degil, muhaceretine yol aga-
cagl, bolgenin Ingiliz, Fransiz ya da Amerikan ydnetimine
verilmesinin su ya da bu nedenlerle yiiriimeyecegi belirtildi.*'

Osmanh Dig iligkileri: 27 Ocak’ta Genelkurmay Bagkani
Fevzi Paga, General Milne’e 40.800 tiifekli er teklif etti. Boy-
lece bir siire 6nce Sami Bey’in Kafkasya’da Ingilizlerin buy-
ruguna Tiirk askeri verme onerisi daha somut bir bigim al-
mis oluyordu.* 12 Subat’ta Babiili, Ingiliz, Fransiz, Italyan,
Amerikan yiiksek komiserliklerine bir muhtira verdi. Bunda,
once Wilson ilkeleri benimseniyor ve bazi adalarda Rum ¢o-
gunlugu oldugu kabul edilmekle birlikte, hi¢bir vilayette Er-
meni ¢ogunlugu bulunmadig, yabanct kaynaklardan alinmig
sayilarla gosteriliyordu. Ermeniler tehcirden once ve 6zellik-
le sonra, bir milyondan fazla Misliiman kirmiglardi. Erme-
niler ya yurtlarina geri donmeliydiler ya da Ermenistan biraz
genigletilerek oraya yerlestirilmeliydiler. Araplara gelince,
burada birden, Wilson ilkeleri bir yana birakilarak, onlarin
Osmanli Devleti’nden ayr1 duramayacaklari, aralarinda da an-
lagamayacaklar ileri siiriiliyordu. Bunun igin deniyordu ki,
Itilaf Devletleri’nin ilhak amaglari yoksa —boylece “terbiye-
1i” bir davranig ortaya konuyordu- buralari, genis bir 6zerk-
lik iginde Osmanli iilkesi iginde kalmaliydi. Bogazlar konu-
sunda, devlet bagkentinin savunmas icin gerekli tedbirler
alinmak sartiyla, her zaman serbest seyriisefere agik olmasi ka-
bul ediliyordu. Bu muhtrada Arap illeri konusunda, ¢ekin-
genlikle de olsa dile getirilen goriis tipik bir imparatorluk go-
riiglidiir. Bu goriig, 6nce kabul edilen Wilson ilkeleriyle agik-
ca celigmekte oldugu gibi, Arap illerine bir “vesayet” uygu-
lanacak olursa, yenenlerin Osmanli yonetimine geri verilme-
sine engel olacaginin bilinmesi gerekirdi. (29 Kasim 1917°de

Foreign Office 371/4210, 34537 (28 Subat raporu).
Gr. Jacschke, Tiirk Kurtulug Savasi Kronolojisi, s. 15 (R. Apak, R. Halli,
K. Coskuner, Tiirk Istiklal Harbi, c. 1,s. 178).



Itilaf Devletleri’nin Osmanh Devleti’ndeki emellerini dile ge-
tiren gizli antlagmalar Istanbul gazetelerinde yayimlanmusg, 30
Ocak 1919°da ise Paris Konferansi manda usuliinu kabul et-
migti.) Buna kargihik, bagimsizliktan, 6zellikle iktisadi bagim-
sizliktan, kapitiilasyonlardan s6z edilmeyisi dikkati ¢cekiyor.
Ingiliz Disigleri’nde buna yazilan bir miitalaada, Tiirklerin ya
gerceklere gozlerini kapadiklari, ya da yenilgilerinin kapsa-
min1 ve ortaya saldigi giiglerin anlamini bilmedikleri belirtil-
misti. Curzon, iki onermenin de herhalde dogru oldugunu ek-
lemigti.*

Bu resmi girisimin yaninda padigah ve Tevfik Paga adina
Ingilizlerle uyusmak icin iki deneme daha yapildi. Birincisi 28
Subat’ta oldu.” O sefer Dahiliye Nazirt Resit Bey ile Serif Pa-
sa, Paris’te Lord Hardinge’i ziyaretle, Osmanli Devleti’nde In-
giltere’nin Misir’dakine benzer bir gérev uistlenmesi igin Ba-
biali bir ricada bulunacak olursa, bunun olumlu kargilanip
karstlanmayacagini sordular. Bundan énce de, Ingiliz yone-
timinden yana bir¢ok 6vgiilerde bulundular. Hardinge, buna
kargilik, béyle bir gorevin manda demek olacagini, kimin man-
daci olacaginin belli olmayacagini, fakat herhalde Ingiltere’nin
fazla mesgul oldugunu séyledi. Resit Bey, bunun uizerine, hig
degilse, sadrazam Istanbul’da konuyu agtiginda, Yiiksek Ko-
miserligin, talimat yok diye bu konuyu kapatmaya kalkigma-
masini istedi. Is Londra’da Disisleri Bakanligi’na geldiginde,
miitalaa veren memur, amacin herhalde Yiiksek Komiser’in
kati tavrini yumugatmak ve miittefikler arasi kiskanghklari ko-
ritklemek oldugunu yazdi. Oysa, amaci Ingiltere’ye miimkiin
oldugu kadar yakinlagmak, bir de -6zel olarak— 24 Mart’ta
kurulmus olan ve asagida gorecegimiz tizere, bir Fransiz ha-
vasi tagiyan yeni hiikiimetin Ingilizciligini bu tiir girigimler-
le “tezkiye” etmek oldugu soylenebilir.

Ikinci girisimde, eski Beyrut valisi ve Arnavutluk Mu-
rahhas Heyetinin Bagkani Halil Paga gorevlendirilmisg bulu-

Foreign Office 371/4156, 47189; Y.H. Bayur, Ataturk, ~. 261 4.
Foreign Office 371/4156, 36640.



nuyordu. Eski Istanbul biiyiikelgisi Mallet’le 6 Mart’ta (Pa-
ris’te?) bir gériigme yapti.”” Padigah ve Sadrazam’, Ingiltere’nin,
nifuzunu kullanarak Osmanli Devleti’ni yikimdan kurtarip
sonra onu himaye ve rehberligi altina almasini istiyorlardi. Os-
manlilari tatmin edecek biricik ¢6ziim bu olurdu. Osmanli-
lar geleceklerini seve seve “en biyik Miusliman devleti”
olan Ingiltere’ye emanet ederlerdi. Raporda “yeniden diigii-
niilmesi i¢in yalvarma” (begged) “hosgérii i¢in yalvarma” (ple-
aded) gibi deyimler geciyordu. Halil Paga’dan, derhal birisi-
nin gizli temsilci olarak Istanbul’a génderilmesi istenmis ve
bunun Mallet olabilecegini Tevfik Paga belirtmisti. Bu girigim
kargisinda Mallet, Tirkiye’nin geleceginin ayri ayn devletler-
le goriigme konusu olamayacagini, bunun Barig Konferansi’na
diigen bir is oldugunu ve Enver ile Talit pagalar tarafindan
onulmaz bir bigimde mahvedilen Osmanh Imparatorlugu’nu
kurtarmak icin ¢ok gec kalindigim, fakat Tirk hiitkiimetin-
den kopmus olan sempatilerin, heniiz, cok kotii yonetilmig
olan Tiirk kéyliisii i¢in berdevam oldugunu séylemigti. Asil
ilging olan, bu olaydan sonra Ingiliz Disigleri’nin Paris, Ro-
ma ve Washington elgilerine tel cekerek bu olayin bulunduk-
lar1 yerin hiitkiimetlerine bildirilmesini ve onlarin bu tir giri-
simlere aym bicimde kargilik verecekleri dileginin iletilmesi-
ni istemis olmasidir (14 Mart).

Boylece Vahdettin, Ingilizlerle 6zel iligki ugrunda Tevfik
Paga’yi, enistesinin iivey oglunu (?), “bir Ingiliz centilmeni-
ni,” Damat Ferit’i kullandiktan sonra, bu besinci sefer dahi-
liye nazirini ve bir Kiirt ulusgusunu, altinci sefer de bir Arna-
vut ulusgusunu kullanmig bulunuyordu. Adeta cilginhik dere-
cesindeki bir 1srarla, kargisina ¢ikan Ingiliz temsilcilerinin
olumsuz tavirlarimi gordiikge, bu duvarda bir gedik bulabil-
mek umuduyla hem sozcilerini, hem bagvurdugu kaptlari de-
gistirerek, cabasini sirdiiriyordu. Fakat bu ¢abalar busbitin

Forcign Office 371/4156, 38021. Halil Paga’min Fransa’ya hareketi
6/2/1335 Sabah’inda (10498) bildirildigine gore, talimatini bir ay kadar 6n-
ce almig oldugu diginiilebilir.



bosuna gitmemekteydi. Calthorpe, Graham’e yazdig1 ve yu-
karida s6z konusu ettigimiz 19 Ocak tarihli mektubunda, ha-
lifenin 6nemli bir etken oldugunu, halife “ellerinde” olacak
olursa Miisliiman diinyasinda “koskocaman ek bir denet” el-
de edilecegini belirtiyor, sonra da padisahin kendilerinin Tir-
kiye’de yerlesmeleri icin “pek arzulu” oldugunu, bunun Ba-
rig Konferanst’nda g6z 6niinden uzak tutulmamas: gerektigi-
ni ekliyordu.™ Gerek Calthorpe’un bu diigiinceleri, gerekse Ha-
lil Pasa’nin degindigi “en biiyiik Miisliman devleti” madde-
si, kafalarin bir “Ingiliz Halifeligi” yoniinde iglediginin kani-
tidir. Digisleri’nin Padisah’1 miittefikler 6niinde “ele verme-
sine” gelince, bu, Osmanh Devleti’ni ezmek, fakat ezerken bu-
nu miittefiklerle birlikte alinmig toplu bir karar olarak suna-
bilmek ve son olarak, kendisi Osmanli’nin avukati olmayi red-
dettigi gibi, 6biir miittefiklerinin bu tiir bir girisime iltifat et-
memelerini saglamak amacinin bir ifadesiydi.

3. KABINENIN BUNALIMLARI, SONU

Mubhalefetin Baskisi: Kabinenin yagami hayli bunalimli oldu.
Bunun baglica nedeni, artik érgiitiinii yeniden kurarak siya-
set sahnesinde boy gésteren muhalefetin sert elegtirileri ve ka-
bineyi kendisinin kurmak istemesiydi. Elegtiriler hiikiimetin
uyusuklugu noktasinda toplanirken, bundan amaglanan, Itti-
hat ve Terakki’ye kars: ve 6zellikle Ittihat ve Terakki’nin igin-
deki “suglulara” kargi, yeterince siddetli bir bicimde davra-
nilmamasiydi. Boyle bir siyaset giidiilmesine herhalde Vahdet-
tin’in bir itirazi olmazdi; yalmiz bunu yapmadan once, pesin-
de oldugu, Ingilizlerle kargilikli gikarlar gozeten bir anlagma-
ya varmak istiyordu. Ingilizlerin karsisinda pazarlik¢iligini
miimkiin oldugu denli belli etmemeye galisarak, Ittihat ve Te-
rakki’ye kars1 siddetli bir siyaseti Ingilizlerin kapsamli bir des-
tek vaadine karsilik olarak yiiriitmek arzusundaydi. Bu ba-
kimdan denebilir ki, Tevfik Paga hiikiimetinin bu konudaki

Foreign Office 371/4164, 19127



¢ekingenligi taktigine uygundu ve muhtemelen onun telkini
sonucu idi. Vahdettin’in siyaseti ile Hiirriyet ve Itilaf’in siya-
seti ana ¢izgileriyle birbirine uygundu; fakat ne var ki, mut-
lakiyetgi bir padisah olarak, Vahdettin, bu ortak siyaseti bir
parti yerine, bendelerine uygulatmayi tercih ederdi. Bu terci-
hin bir diger gerekgesi de, ince hesap, pazarlik ve dolayisiy-
la ince taktiklere, gizlilige dayal bir siyaseti buyik bir orgiit-
le yiiriitmenin en azindan zor olduguydu. Bunu kisisel olarak,
yetkeci bir yontemle yiiriitmek ise ¢ok kolaydi. Zaten Tevfik
Pasa da, bir “yash Tiirk” olarak, kafas: firkacihiga hi¢ yatkin
olmayan bir adamdi. Hiirriyet ve Itilaf, ikinci Tevfik Pasa ka-
binesi kurulurken, kendisine dayali bir kabine tistiinde 1srar
ettigi halde, Tevfik Paga ~muhakkak ki Vahdettin’in onay ile-
ilk kabinesindeki tek firkaci nazir olan Riza Tevfik’i dahi ka-
binenin diginda birakmst1.” Oysa Damat Ferit, sarayin ada-
mi olmakla birlikte, gegmiste bir ara Hiirriyet ve Itilaf’in
baskanligini yapmig oldugu i¢in firkalara dayali hiikiimet
kurabilecek bir insandi. Tevfik Paga’nin —ve bu arada Vahdet-
tin’in— tutumunu ¢ok giizel anlatan, sadrazamin Stamboul ga-
zetesiyle yaptigi bir miilakat vardir.®® Muhabir, kurulmakta
olan yeni firkalarin hikimetin amaglarina yararh olup olma-
digini sordugunda, “Simdilik degil,” demis ve Hiirriyet ve Iti-
laf ile Sulh ve Selamet heniiz gelismekte olduklari igin, iizer-
lerinde kesin bir diigiince sdylemenin “mevsimsiz” oldugunu,
zaten Mebusan dagitilmis oldugu siirece “haiz-i tefevvuk” (is-
tiin) firkalar olamayacagini ve hitkiimet bir ¢ogunluga dayan-
mak isterse, bu cogunlugun “ancak bizzat” Mebusan’da be-
lirebilecegim eklemisti. Gériiliiyor ki Pasa, Hiirriyet ve Itilaf
ve tabii diger firkalar1 gelismemis buldugu gibi, se¢imlerde ve
Mebusan’da belirecek bir ¢ogunluk olmadan firkalarin hiikii-
met kurma iddialarini dayanaksiz goriilyordu. Fakat sunu
da unutmamak gerekir ki, Vahdettin, Hiirriyet ve Itilaf dahil,
biitiin firkalara kargi bir tutumu olsa bile, Ittihat ve Terakki’ye

Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notlarr, 13/1/1919 (22/9/1945).
AMemdar, 22/12/1335, 64-1374.



ya da onun gizgisindeki firkalara kargi bir agirlik olmak ve
gereginde kullanmak iizere Hiirriyet ve Itilaf ve benzeri firka-
lari tegvik etmek zorundaydi. Nitekim Hiirriyet ve Itilaf’in bi-
rakigmadan sonra yeniden kurulmasi, Damat Ferit’in girisimi
ve muhakkak ki Vahdettin’in emri ya da onayi ile olmugtur.”

Hiirriyet ve Itilaf ise bu konuda biiyiik bir kampanya ag-
misti. Ali Kemal yurtdigindaki muhaliflerin donmesini istiyor-
du: “O zaman béyle yarim yanhg degil, hakiki bir heyet-i mu-
halife hiikiimeti ele alir, bu yangindan ... ne kurtarabilirse kur-
tarir.”** Kabine icindeki sarsintilar, basinda, hiikiimet buna-
lim1 konusunda ortaya atilan haberleri koriikliiyordu. Daha
29 Ocak’ta, Alemdar, hikimet bunalimindan s6z etmeye bas-
lamigti. 10 Subat’ta Viikela Meclisi’nde, Damat Serif Paga ile
Maliye Naziri Abdurrahman Efendi arasinda, Miistesar Tah-
sin Bey’in Islahat-1 Maliye Komisyonu’na atanip, yerine Mih-
ran Efendi’nin getirilmesi konusunda tartigma ¢iku; ¢iinkii bu
tiir yiiksek memur atamalarinin Viikela’dan ge¢mesi kararlag-
tirlmis bulunuyordu. Mihran Efendi’nin Ermeni olugu da her-
halde tartigmay alevlendirmigti. Tutuklamalar s6z konusu ol-
dukg¢a da, Arif Hikmet Paga bu siyaseti dogru bulmadigini s6y-
lemis, Serif Pasa da onu desteklemis ve sonug olarak her iki
pasa istifa etmiglerdi.’ Daha 6nce, 5 Subat’ta, Alemdar, hii-
kiimetin istifa edip Damat Ferit bagkanliginda, Izzet, Konya
Valisi Cemal, Ali Kemal, Ticaret Nezareti Italya delegesi Ce-
mil beyler, Mustafa Sabri ve eski Karesi mebusu Vasfi efen-
dilerden bir Hiirriyet ve Itilaf kabinesinin kurulacagini haber
vermigti. Pagalarin istifasi gazetelere giinlerce ancak dediko-
du olarak intikal etti. Bu durumdan heveslenen Hiirriyet ve
Itilaf ile Sulh ve Selamet Cemiyeti, bir¢cok girisimde bulundu-

L. Simavi, Gordiiklerim,s. 212-3.

Sabah,27/1/1335, 10488, 31 Ocak’ta, hikimetin uyusuklugunu protes-
to i¢in Niizhet Sabit bir miting diizenlemisti.
* LLM.K. Inal, Osmanlt Devrinde Son Sadrazamlar, s. 1721 3; Mehmet Ca-
vit, Cavit Bey’in Notlari, 12, 17-8/2/1919 (14, 17, 20/10/1945); Sabah’a go-
re iki paga 12 Subat'ta, Jaeschke'ye gore 13 Subat’ta istifa cemiglerdi. Sabah,
14/2/1335, 10506; G. Jaeschke, Tiirk Kurtulug Savasy Kronolopsi s, 17
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lar. Hiirriyet ve Itilaf, Izzet Bey’e gore, padisaha iig viikela lis-
tesi sunmus.* Sulh ve Selamet’ten bir heyet ise, 14 Subat’ta
Sadrazam’i konaginda ziyaret ederek kendi listelerini vermis-
lerdi. Heyet ayrildiktan birkag saat sonra yiiz kigi konagin
oniinde gdsteri yapmig, sonra zabita tarafindan dagitlmslar-
di.%* Alemdar’a gore, Tevfik Pasa ile Hiirriyet ve Itilaf arasin-
da bazi1 temaslar oluyordu; fakat Hiirriyet ve Itilaf, biitiin ka-
binenin Hiirriyet ve Itilaf mensuplarindan kurulmasini iste-
diginden, arada anlagma olmuyordu.* Sonunda, Sadrazam’in
Stamboula verdigi ve yukarida deginilen demeg ¢alkantiya son
verdi. Pasa o demegte, iki nazirin (Adliye, Ziraat ve Ticaret)
ve Shra-y1 Devlet reisinin istifa ettiklerini, her firkanin aday
one surdugiinii, fakat cesitli firkalardan bir kabine kurmak
s6z konusu olmadigindan bu nazirlarin yerine “miistakil ve
haiz-i iktidar zevat” getirilecegini s6yliiyordu. Bu siralarda Va-
kit gazetesi her firkanin temsil edilecegi bir ulusal karma hii-
kiimet, Istiklal’de Rauf Bey ise, firka diigiincesini terk edecek
en ehliyetli kimselerden bir partiler istii hitkiimet kurulma-
sin1 istiyorlardi.’

Fakat Tevfik Pagsa, ii¢ bog nezarete adam bulma yoluna git-
medi; kabineyi hemen hemen tiimiiyle degistirdi ve bunu ken-
disi istifa etmeden yalmzca Viikela’y: istifa ettirerek yapti. Aca-
ba Vahdettin’in sadareti yine kendisine vermeyeceginden mi
cekinmigti; yoksa her ay yeni hiikiimet térenleri yapmanin yer-

# {.M.K. Inal, Osmanii Devrinde Son Sadrazamlar,s. 1723.

Alemdar, 16/2/1335, 58-1368. Aksam gazetesine gore, Tevfik Pasa demis
ki: “Gegen gece bizim kapiya bir alay geldi! [glerinden birkag kigi yanima gir-
diler. Higbirini tanimiyordum. Ustii bagi tuhaf birtakim adamlar, kabine hak-
kinda miizakere edeceklerinden bahsettiler. Ben de, siz ne salahiyetle, han-
gi kuvvete istinaden geliyorsunuz? dedim. Sagma sapan seyler soylediler. Ko-
nugmaya lizum gormedim. Ciktilar. Sadrazama gelip de hitkiimet listesi ge-
tirilir m1? Ne tuhaf insanlar var?” Alemdar 21/2/1335, 63-1373. Goztepe,
Manavoglu Nevres ile Bombaci Lutfi’nin Tevfik Paga konag oniinde yap-
uklart “silahli” bir gosteriden so6z ediyor. EM. Goztepe, Vabideddin Miita-
reke Gayyasinda, s. 83-6.

Alemdar, 19, 21/2/1335, 61-1371, 63-1373.

Alemdar, 24/2/1335, 66-1376.
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siz mi olacagini diigiinmiugtii? Gorecegimiz tizere, birinci ih-
timal hayli baskin durumdadir. Tevfik Pasa tgiincii kabine-
sini bir oldubitti halinde sunuyordu Vahdettin’e. Herhalde yep-
yeni bir kabineyle taze ve gii¢lii yeni bir aulim yapacagini he-
sap ediyordu. Kurulan kabinede seyhiilislam Ibrahim Efen-
di, Bahriye Nazir1 Ali Riza, Maarif Nazir1 Yusuf Ziya pasa-
lar ile Evkaf Naziri Izzet Bey yerlerinde kaldilar (24 Subat
1919). Bu kabinenin listesi de Izzet Bey’in el yazisiyla yazil-
mst1.”® Kabine, birgok bakimdan bir taviz kabinesiydi. Bir kez,
un rezaletine karismis olan Ziya Pasa ile Abdurrahman Efen-
di kabine diginda birakilmust1. Sonra her seye ragmen, baz fir-
ka adamlar girmig bulunuyordu. Harbiye nazir1 ger¢i kabi-
neye girmek igin firkasi olan Sulh ve Selamet-i Osmaniye’den
istifa etmigti; ama, boyle bir istifanin ne 6l¢iide bir bagimsiz-
lik saglayacagi sorulmaya deger.®” Sonra, bu sefer dahiliye na-
zin olarak resmen adi duyulan Resit Bey, eskiden Hiirriyet ve
Itilaf’1n ileri gelenlerindendi. O sirada onun Hiirriyet ve Iti-
laf’in i¢inde bulunmamasinin baglica nedeni, herhalde kendi-
sinin heniiz [svigre’den dénememis olmastydi. Son olarak Pos-
ta Telgraf Telefon Naziri Ethem Bey de Hiirriyet ve Itilaf’tan-
di. Bu hiikiimet bir diger bakimdan bir taviz hikimetiydi.
D’Esperey, Istanbul’a tantanali girisinden bu yana, hiikiime-
ti agir bir baski altina almig bulunuyordu. Herhalde bunun
sonucu olarak, bu kabinede hayli belirgin bir “Fransiz koku-
su” vardi. Gergi Webb’in yazdig: gibi, Ingilizlerin her dedigi-

“ Dabhiliye: Eski dahiliye nazin Resit Bey gelinceye dek, vekaleten fzzet Bey;
Hariciye: Yusuf Franko Paga; Harbiye: Mutekait Topgu Livasi Ferit Paga; Ma-
liye: Hammer gevirmeni Ata Bey; Adliye: Uryanizade Cemil Molla; Nafia: Sev-
ket Turgut Paga; Ticaret ve Ziraat: Kimil Pagazade Abdullah Bey; Stra-y1
Devlet Reisi: Cemil Molla (vekaleten); Posta Telgraf Telefon (PTT): Eski Bey-
rut Valisi Ethem Bey. Takuim-i Vekayi, 26/2/1335, 3482; A .F. Turkgeldi, Go-
riip Isittiklerim, s. 184. Alemdar’a gore, Ziya, Resit ve Yaver pasalarin lz-
zet Bey’le “tramvay meselesinden” ve Dahiliye’nin bazi “tegebbusat-1 husu-
siyesinden” otiirti anlagmazliklar olmug, bunun uzerine tg paga da istifa et-
migler. Alemdar, 27/2/1335, 69-1379.

* Alemdar, 26/2/1335, 68-1378. Ustelik Ferit Paga, firkasmm genel kitiby-
di. L. Simavi, Gordiiklerim, s. 214.



ni yapan, onlarin adami durumunda olan Izzet Bey kabine-
deydi ve Kdmil Paga’nin da anlagilan pek giiglii bir kisiligi ol-
mayan bir oglu kabineye girmigti. Fakat yeni Hariciye Naziri
Yusuf Franko Paga, Fransiz Yiiksek Komiseri’nin hisimiydi ve
Resit Bey’in de Isvigre’de Fransiz yanhisi bazi tutumlar sap-
tanmig bulunuyordu. Nitekim Resit Bey’in donmesi i¢in Fran-
sizlar biiyiik ¢aba gésteriyorlardi. Bu durum, Ingiliz Disisle-
ri’ni pek tedirgin etmis bulunuyordu (Webb’e 4 Mart teli).”
Padisah da anlagilan durumdan rahats:z oldu, Tiirkgeldi’ye,
“Dért defa olursa hulle lazim gelir” ve “Tevfik Pasa talihsiz
adam,” gibi sozler soyledi. Tabii Hiirriyet ve Itilaf’ta yeni hii-
kiimeti hi¢ tutmadi ve firkayla hiitkiimet arasinda higbir ilis-
ki bulunmadigin: genelgeyle subelerine bildirdi.”

Fransiz Baskist ve Kabinenin Sonu: 8 Subat’ta Istanbul’a
gelen d’Esperey, daha sonra elgilik terciimanim gonderip, Sad-
razam’la elgilikte goriigmek istedigini bildirmis. D’Esperey, sad-
razamu ziyaret etmeden, onu boyle ¢cagirmasi usule aykiri ve hay-
siyet kirict oldugu i¢in Vikela, Tevfik Paga’nin gitmesini is-
tememis, fakat o gitmis (11 Subat). General, Paga’dan, Ittihat
ve Terakkililer hakkinda giddetli icraat istemis ve bu yapilmaz-
sa Osmanh Devleti {izerine verilecek yarginin ag1 olacagini
soylemis.” Ayni siralarda, d’Esperey, saray damatlarindan Fa-
hir Bey adinda birine, hiikiimetin savsaklamalarindan yaki-

Foreign Office 371/4141, 33167. Komiserler toplantisinda Fransiz ve [tal-
yanlar Resit Bey’in dénmesine izin verilmesini istedikleri halde, Ingilizler bu-
na kars1 koyuyorlardi. Foreign Office 371/4155, 47771, 82990 (27 Subat,
15 Mayis toplantilar); Rey, a.g.e., s. 239. Fakat guya Fransizlar Tevfik Pa-
sa’nin da ¢ekilmesini beklemis ve bunu Ingilizlere kargi kazanilacak bir ba-
sar1 olarak degerlendirmisler. Mehmet Cavit, Cavit Bey’in Notlars, 1/3/1919
(25/10/1945).

" Alemdar, 27/12/1335, 69-1379. Refi Cevat ozellikle Franko Paga’y: tutma-
di. Alemdar, 26/2/133S5, 68-1378.

AE Turkgeldi, Goriip Isittiklerim, s. 186. Tiirkgeldi, Vahdettin’e, Fransiz-
larin ne 1stediklerini sordugunda, “Fuat Paga’nin $am’da yaptigini yaptirmak
isuyorlar,” demis. Jaeschke’ye gore, goriigme 12 Subat’ta olmug ve d’Espe-
rey, [ttihat ve Terakki nazirlarinin tutuklanmasini, yoksa Istanbul’un resmen
igpralinin gerekecegini soylemis. G. Jaeschke, Trrk Kurtulus Savagt Krosno-
Il l[jSi‘ S. 16
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narak, bir tabur askerle Yildiz’a gelip istediklerini yaptirabi-
leceklerini, fakat padigahin hatir1 i¢in boyle yapmak isteme-
digini s6éylemig bulunuyordu.” Yukarida da goérdigiumiiz
iizere, 12 Subat’ta d’Esperey, Calthorpe’a bir mektup yaza-
rak (resmen), isgal altinda olmayan yerlerde savagtaki suglar-
dan étiirii cezalandirma iglerinin Tiirklere ait oldugunu bildir-
di. 13 Subat’ta hariciye naziri d’Esperey’i ziyaret etti. Gene-
ral, ona, Tiirkiye’yi savaga sokanlara karg: harekete gegmek ge-
rektigini sdyledi. 16 Subat’ta, Babiili, Ingilizlerin bazi kimse-
lerin kendilerine teslimi konusundaki istegine karsi diklendi.”

25 Subat’ta, yani yeni kabinenin kurulmasindan bir giin
sonra, d’Esperey, tutuklanmasini istedigi kimselerden olusan
36 kisilik bir liste verdi Izzet Bey’e.” Bu listede, eski nazirlar
da bulundugundan, hitkiimet, bunlarin da yargilanabilmesi
i¢in divan-1 harplerin onlar da yargilamak konusunda yetki-
li kilinabilmesi i¢in bir kararname hazirladi. Buna gore, sa-
vaga yol aganlar, barig tekliflerine ragmen savagi siirdiirenler
tehcir suglulari, memlekete, can ve mal 6zgiirliigiine kargi sug
igleyenler, vurgunculuk yapanlar gorevi kotiiye kullananlar,
“mevki ve sifatlari her ne olursa olsun” divan-1 harplerce ko-
vusturabilecekti. Boylece, sikiyénetim suresince Kanun-u
Esasi’nin birtakim hitkiimleri askiya alinmig oluyordu. Ayni-
ca, muhakemeleri hizlandirmak i¢in, hiikiimet, divan-1 harp-
lerde savcilar digindaki sivillerin igine son verip, yerlerine, si-
kiyonetim kanununa da uygun olarak, yalniz askerleri yerleg-
tirme kararina vardi. Hitkiimetin bu konuda Vahdettin’e sun-
dugu 27 Subat giinlii mazbatada, bunlar yapilmayacak olur-

AF. Tiickgeldi, Gériip Isittiklerim, s. 186. Daha énce de, Sovyetler'e kar-
s1 askeri harckatn bir geregi olarak, Istanbul’a gelen Fransiz subaylarim yer-
lestirmek igin birtakim saraylara el kondu. A.F. Turkgeldi, Goriip Isittikle-
rim,s. 175-6.
“ Foreign Office 371/4172, 24082, 24783, 29167. Izzet Bey, olan biteni In-
giliz Yiksek Komiserligi'ne yetigtirmekte kusur etmiyordu. Ahmet Riza da
d’Esperey ile gorigmusti. General, hikiimetin bozuklugundan, hirsizliktan,
maliye nazinmin miiteahhitlerden para ¢almasindan, Izzet Bey'den yakinmg,
Mchmet Cavit, Cavit Bey’in Notlari, 17/12/1919 (18/10/1945).

Foreign Office 371/4172, 31824; AX. Turkgeldi, Gorup lsttiklerun, s. 187.
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sa, Ingilizlerin Feyzi, Ziilfii, Mazlum beyler ve Nuri Pasa
icin yaptiklari gibi, saniklari kendilerinin tutuklayip yargila-
yacaklari, bunun da “hiidahafiz devletin hukuk-1 esasiyye ve
siyasiyyesine rahne” verecegi ve barig konferansinda da dev-
letin durumunu daha da agirlagtiracag: korkusu dile getirili-
yordu.” Bir de deniyordu ki; bunlar biz yargilarsak, bir bo-
limii beraat eder ve béylece “muhafaza-i hukuk” etmis olur-
lar. Oysa Mazlum Bey, hiikiim bile giydigi halde, Ingilizler ce-
zay1 az gordiiklerinden onu alip gotiirmiiglerdi. Yani, hem sa-
niklarin yargilanmasi, hem de agirca cezalar gérmeleri isteni-
yordu. Bu tutum igindeki miittefiklerin beraat kararlarini ne
olgiide hos gorecekleri sorulmaya deger. Hitkiimet, divan-1
harpleri daha da askerilegtirerek bu yola gitmeye niyetleniyor-
du. Béyle bir adalet diizeninde, adaletin bir “diizen” olaca-
g1 apagikti. Nitekim Bahriye Naziri Ali Riza Paga, bu sirada
ve herhalde bu olay nedeniyle istifa etti (1 Mart gazeteleri).

Mazbata ve kararname layihasi Vahdettin’e gosterildi-
ginde, Vahdettin, Kanun-u Esasi’nin higbir neden ve bahane
ile “bir maddesi bile” uygulanmadan kaldirilamayacag: hiik-
miine dayanarak (md. 15) kararnameyi imzaladi. “Kanun-i
Esasi ile bu derece oynamak caiz degildir,” diyordu padisah.
Bu konuda Sadaret’e gonderdigi 3 Mart giinlii tezkerede,
ti¢ buguk aydir meydana gelmis olan gecikmenin alti iyice i-
ziliyor, adaleti yiiriitmek igin 6zel kanunlar gerekmedigi be-
lirtildikten sonra, padigahin sorumsuz olmasi, dolayisiyla, Vii-
kela’nin asli gérevlerine katilmasinin Kanun-u Esasi’ye ayki-
r1 olacagi soyleniyordu. Saray’dan da bu denli bilgisizce bir
ciimle ¢ikmis olmasi hayret vericidir; ¢iinkii padigahin imza-
st olmadan kararnamenin biitiinlenmesine olanak yoktu (md.
36). Bundan sonra, sanki istitrat olarak, kararnamenin Ka-
nun-u Esast’yle catistigi sdyleniyordu. Tezkereyi alan Tevfik
Pasa, Tiirkgeldi’ye listenin Fransizlar tarafindan verildiginden
soz etmeyip “diivel-i ecnebiye” tarafindan verildigini soyle-

Ingilizler Ahmer Agaoglu’nu ve Ali Ihsan Paga’y1 (2 Mart) da rutukladi-
lar. Y.H. Bayur, Atatiirk, s. 264.
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di. Hiikkiimet mazbatasinda da “Fransa Bagkomutani Gene-
ral Depere ile Ingiliz ve italyan miimessil-i siyasileri”nin is-
teklerinden soz edildigi, fakat buna ragmen d’Esperey’in ba-
sa alinmig oldugu ve ancak onun isim olarak gegtigi dikkati
gekiyor. Tevfik Pasa, Viikela’ya israr edecek olursa istifa ede-
ceklerini, kendisinin ¢ekilmek istedigini, fakat konu agildigin-
da, Ahmet Riza’min Ayan riyasetinden bagka bir sey istemedi-
gini, Ferit Paga’nin ise uzun siiredir hizmette bulunmadig: ge-
rekgesiyle kabul etmedigini Tiirkgeldi’ye séyliyordu. Bunlar,
tabii, pek de ciddi sayilamayacak s6zlerdi. Nitekim, Tevfik Pa-
sa, padisahin tutumu kargisinda geri gelerek, 3 Mart’ta gén-
derdigi 6zel tezkerede yalnizca divan-1 harplerin kanuna go-
re kurulmasi konusunda bir irade-i seniye istedigini sdyledi ve
boylece hig degilse bu noktada israr etti. Kabinenin bu tez-
kereyle birlikte istifanamesini de gonderdigi anlasiliyor. Za-
ten, padigahin o sert cevabi yazilhi olarak gondermesi, artik bag-
lar1 kopardiginin, kabinenin ¢ekilmesini istediginin agik bir
isaretiydi. Damat Ferit kabinesinin istifa gelir gelmez kuru-
labilmesi de, daha énceki hazirhigi gosterir ve ayni yonde bir
kanittir. Nitekim, Tevfik Paga Sadaret’ten kiiskiin olarak ay-
rildi ve ancak Hanedan Nigani verilerek gonli alinabildi.”
R.H. Karay da, Hiirriyet ve itilaf kabine listesinin bir siiredir
hazir olduguna ve padigahin Tevfik Paga’y1 atmak igin baha-
ne aradigina taniktir.”

Burada sorulmasi gereken soru, Vahdettin’in neden artik
Tevfik Paga kabinesini istemedigidir. Goriiniiste bu, hiikiime-
tin divan-1 harpler igin istedigi yetkinin Kanun-u Esasi’ye
aykirilig1 gibi gériiniiyorsa da, padisahin anayasal konular-
da gordiigiimiiz tutumu bu konuda titizlik edecek bir insan ol-
madigini ggsterdigi gibi, o uygulamalarin uzun boylu bir tep-
ki yarattig1 da sdylenemezdi. Nitekim, Vahdettin’in tezkere-

A.F. Turkgeldi, Goriip Isittiklerim, s. 186-96. Kararname 1 Mart giinliz-
diir. L. Simavi, Gérdiiklerim, s. 219-20.
™ R.H. Karay, Minelbab [lelmibrab, s. 60, 78-6. Okandan dahi, Vahdettin’in
Kanun-u Esasi savunuculugunun igten olmadigi kamisindadir. A.g.c., 5. 410°un
dipnotu, 124.
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sinde, Kanun-u Esasi’ye aykirilik maddesinin adeta istiraden
gectigini saptadik. Ustelik Vahdettin’in istedigi Damat Ferit
kabinesi Kanun-u Esasi’yi “hallag pamugu gibi” atacak, Vah-
dettin bu konuda ses ¢ikarmayacak, Paga’y1 ve bu yondeki ted-
birlerini desteklemeye devam edecekti. Bagka nedenlerin da-
ha agir basmig olmasi muhtemel gibi goriiniiyor. Bunlarin ba-
sinda, hiikiimetin Fransizlar 6niinde egilmeye baglamas: ge-
liyor. Bu, Ingilizlere ve Ingilizci oldugu igin padisaha aykiri ge-
len bir durumdu ve Ingilizlerin bu konuda Saray’1 uyarmis ol-
masi da muhtemeldir. Tevfik Paga da herhalde Ingilizleri
karsisina almanin, hatta Fransa’ya fazla yiiz veriyor goriin-
menin ategle oynamak oldugunun farkindaydi ve muhteme-
len boyle bir izlenim vermemek gayretiyledir ki, Ingilizler nez-
dinde, yukarida gordigiimiiz gibi, Resit Bey ile Serif Pa-
sa’'min (28 Subat) girisimlerde bulunmasini sagladi. Hatta
Fransiz Yiiksek Komiseri Defrance’in bacanagi oldugu soy-
lenen Hariciye Naziri Yusuf Franko Paga da,” Webb’i 1 Mart’ta
ziyaret ederek, Hariciye Nezareti'ne yazilan yazilarin dilinin
daha hosgériilii ya da yumusak (“indulgent”) olmasini istir-
ham ettiyse de, Amiral, Ingiliz hiikiimetinin ve halkinin duy-
gularini tam olarak yansitmasinin gorevini geregi gibi yerine
getirmesi igin sart oldugunu belirterek aradaki mesafeyi ko-
rudu.” Ikincisi, Tevfik Paga’nin Ittihat ve Terakki’ye karst is-

™ E. Pech, Les Allies et la Turquie (Paris, 1925), s. 35.

Foreign Office 371/4173, 42789. Ote yandan, Kizim Karabekir’in 2
Mart'ta gizlice bir goriigmede, nazirin, jandarma okulu igin bina vermek, or-
duyu tiimiiyle jandarma yapmak, kendisinin aslen Misirli oldugunu ileri siir-
mek gibi yollardan albaya nasil yaltaklandigini gériiyoruz. (... ingallah su
ordu derdinden de kurtuluruz da yalniz jandarmamiz kalir” demis.) K. Ka-
rabckur, Istiklal Harbimiz, s. 44. Temmuzda bu paga, Anadolu’nun miitte-
fiklerce iggalini isteyecekti. Pech, a.g.e., s. 74. Tevfik Paga bir saray bende-
st olduguna gore, onun Fransizci sivaset denemesinin padigahin da onami ve
bilgisi dahilinde Ingilizlere kargi uygulanan bir “miisteri kizigirma” takti-
g1 oldugunu, bunun yeterince uygulandigina karar verdiginde, Vahdettin’in
Tevfik Paga kabinesine son verdigi thtimalini de gbzden uzak tutmamak ge-
rekir. Tevfik Paga'nin, boyle “yem” olarak kullanilmasina giicenecegi, fakat
bende oldugu igin kolayca gonliiniin alinabilip hatta bir siire sonra Damat
Ferit kabinelerinde hizmete sokulabilecegi herhalde hesaplanmistir.
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tenilen siddet ve gayretle hareket edemeyecegi iyice anlasil-
mig bulunuyordu. Vahdettin tezkeresinde bunu belirttigi gi-
bi, bunun i¢in daha genis yetkilerin de gerekli olmadigini s6y-
lemisti. Ugiincii bir neden de, basta Hiirriyet ve Itilaf olmak
iizere, muhalefet partilerinin, kendi adamlarindan bir hii-
kiimet kurulmasi yolunda yaptiklari baskiya, Damat Ferit ve
Ingilizlerin de agirliklarini koymus olmalan olabilir. Hiirri-
yet ve Itilaf mensuplarimin Ittihat ve Terakki’ye kargi isteni-
len giddeti gostereceklerine giivenilebilirdi.

Bu ayrima son vermeden once, ¢ok 6nemli bir olaya da-
ha deginmek gerekir. O da, d’Esperey’in tutuklanmasini iste-
digi kimselerin bir listesini Izzet Bey’e verdigi sirada, Fransiz-
larin Vahdettin’e kargi da gizli bir “barig ve dostluk taarru-
zuna” ge¢mis olmalaridir. Gergekten de Louis Feuillé adinda
bir zat, bu tarihte birden gériinerek Lutfi Simavi’ye 29 Ka-
sim 1918 gunli, Bern Elgisi Fuat Selim’den bir tavsiye mek-
tubu getirdi. (Sadrazama hitaben de yazilms boyle bir mek-
tubu vardi.) Anlagilan Feuillé, savagtan once Galatasaray
ikinci miidiirliigiinde ve sonra Sultan Regat zamaninda bir sii-
re Mabeyin miitercimliginde bulunmus, savasta Isvigre’de
oturmug ve birgok “Tiirk ricali” ile, bu arada Osmanh elgi-
siyle iligki kurmustu. Savastan sonra Istanbul’daki Fransiz
Yiiksek Komiserligi emrine verilmis. Fuat Selim’e gore, Feuil-
1é, Tiirkiye’ye “rabt-1 kalp” eylemis, bagliligindan, memleket
icin “hakiki ve ciddi” ¢ikarlarin kuvvetle beklenebilecegi bir
kimseydi. Istanbul’a geleli bir buguk ay oldugu halde saraya
gelememesi, “rahatsizligindan” 6tiirtiydii. Feuillé, padisaha
eski dahiliye naziri Resit Bey’den iki ariza getirmigti." Sima-
vi ile konugmasinda, birkag¢ kez “Tiirk muhip ve hayirhahi-
nin, son derece ketum ve ibraz-1 hizmete hazir” oldugunu agik-
lamigti. Simavi bu Fransiz’in adresini almisti; ama, Vahdet-

Simavi, padigaha yazdig1 25 Subat gunlu arizasinda, Feuillé’nin “mabeyn-i
humayun” arkadagi olan esbak Dahilive Nazir1 Regit Bey’den soz ettigini
soyluyor. Abdiilhamit’in padigahligi zamaninda, Regit Bey mabeynde ¢alig-
migti. L. Simavi Gordiiklerim,s. 218; A4, Mithat, Hatiralarun 1872-1946,
s. 242.
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tin’in, Fuat Selim’in umdugu gibi, onu kabul ettigini gosteren
bir bilgimiz yoktur.* Fransizlar, bir ellerinde sopa, bir ellerin-
de seker, Osmanli hiikiimetini ve daha énemlisi, Osmanli sa-
rayini avuglari i¢ine almaya kalkigmiglardi. Ama Amerikali
Browne’un girigimi gibi, Fransizlarinki de Vahdettin’in karar-
I Ingilizciligi karsisinda sonugsuz kalmustir.

4. HORRIYET ve ITILAF VE MUHALIF FIRKALAR

Miitarekeden sonra, Hiirriyet ve Itilaftan ilk ¢ikan ses, Tev-
fik Pasa hiikiimetinin kurulmasindan sonra, eski Tokat me-
busu Mustafa Sarbi’nin 17 Kasim’da yayimlanan bir yazisi ol-
du. Padisahin Ittihat ve Terakki’ye kars: biiyiik bir dayanak
olarak one siiriildiigi bir sirada, bu yazi olaylarin Hiirriyet
ve Itilaf’1 nasil hakh ¢ikardigini, Hiirriyet ve Itilaf mensupla-
rinin ne denli gok acilara katlanmak zorunda kaldiklarini an-
lattiktan sonra, “O kadim kuvveti meskit ve sayan-1 ihmal”
bir durumda birakmanin iziintiistini dile getiriyordu. Fakat
yazi, yine de iyimser bir bigimde, Hiirriyet ve Itilaf’in “6lme-
digini” ve faaliyete gegmeye hazir oldugunu duyurarak biti-
yordu.*” Gergekten de, bes giin sonra, Mustafa Sabri ve eski
Karesi mebusu Vasfi efendilerin bir duyurusu, $ehzadebas’
ndaki Merkez-i Umumi’nin Yeni Postahane’nin karsisina ta-
sindigim, merkez ve tagradaki subelerin faaliyete gegmesi ve
kurulmamig yerlerde gubeler kurulmasi, gereken miihiir ve
programlar i¢in Merkez-i Umumi’ye bagvurulmasi gerektigi-
ni bildiriyordu.* Ali Kemal’in 2 Aralik’ta Sabab’ta ¢ikan bag-

L. Simavi Gordiiklerim, s. 216-8. Ayni ciimleden olmak uzere, Saint Cyr'de
okumus olan bir Tiirk subayinin d’Esperey’i ziyareti de anilabilir. General,
Tirk disman olmadiklariny, suglularin cezalandinlmasini istediklerini, Is-
tanbul ve tagrada asayisin saglanmasi gerektigini, cinku Turklerin dugman-
larla ¢evrili olduklarini, vakit gegirmeden tedbir alinmazsa pigman olunaca-
fint soylemis. A.e., s. 218-9.

" Sabah, 17/11/1334, 10417.

Sabah, 22/11/1334, 10422. Minber, Mustafa Sabri’nin 50 lira maagla Da-
rullukmet-i Islamiye iiyesi olduguna isaret edip, memurlarin firka kurama-
vacaklarina deginiyordu (24/1/1334, 23).
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yazisi, hitkiimetin muhalifler tarafindan kurulmasi gerektigi-
ni ve Ahmet Riza ile Ciiriiksulu Mahmut Paga dahil, muha-
lefetin yurtigindeki ve digindaki biiyiik adamlarinin isimleri-
ni saytyordu. Fakat bagyazara gore, acelenin geregi yoktu. Tev-
fik Pasa igini bitirip “zemin ve zamam” halefleri igin hazirla-
yinca, elbette ki padisah da hiikiimete mubhalifleri getirecekti.

Artik bundan sonra gazeteler iilkenin dért bir kégesinde
kurulan Hiirriyet ve Itilaf subelerinin haberleriyle dolmaya
bagladi. Ayrica, firkanin mahalle se¢imlerinde yer aldigini 6g-
reniyoruz; fakat yer yer Ittihat ve Terakki’nin gevirdigi “firil-
daklar”dan ya da bagka seylerden yakinildigi goze carpryor.”
Ne 6lgiide tipiktir bilinemez; fakat Hiirriyet ve Itilaf’in Kum-
kapi Idare Heyeti, tiiccar Alisibos (reis), Nuri Bey (katip), sar-
raf Kostaki Mandapulos (veznedar), Hafiz Mustafa Efendi,
tiiccar Ali Efendi, dava vekili Kostaki Hacioglu Efendi, “es-
hab-1 emlakten” Manolaki, tiiccar Agapiyos, tiiccar Mihran
Arkilisyan ve Nesip Efendi’den olusuyordu. Burada hepsi
de parali iglerde ¢alisan azinlik iiyelerinin agir bastigi (7), dort
Tiirk’ten birinin tiiccar, birinin hafiz, kalan ikisinin de is ya da
mesleginin belirtilmemis olmasi goze ¢arpiyor.*

Hiirriyet ve Itilaf boylece gelisip serpilirken Saray bu 6r-
giite el koymayt uygun gordi. Eski devrin bir kisim adamla-
r1, Miisir Omer Riigtii, Zeki, Kizim ve Nuri pasalar, eski el-
cilerden Hasip Efendi ve “mazul ve miitekait” bazi “rical” haf-
tada bir-iki kez bulugup tavla oynar, sohbet ederlermis. Bir cu-
ma giinil (3 Ocak?) Damat Ferit, yaninda iivey oglu Sami
Bey’in biiyiik oglu ve Ayan Uyesi Aristidi Pasa ile beraber, pek
samimiyeti olmadig1 halde, Omer Riistii Paga’nin konaginda-
ki boyle bir toplantiya gelir ve boyle bir zamanda “erbab-1 ha-

Sabah, 31/12/1334, 6/1/1335, 10461, 10467. Ama Cengelkoy ve Sariyer’de

Hiirriyet ve Itilaf, Teceddiit’e karg1 bagar1 kazanmusti. Sabah, 14, 16/1/1335,
10475, 10477.
* Sabah, 14/1/1335, 10475. Hiirriyet ve Itilaf Izmir Idare Heyeti ¢ogu
avukat ve besi azinlik, on bir kisiden olusuyordu. Teceddiit’in dért kisilik
Idare Heyeti’'nde azinliklardan kimse yoktu. C. Bayar, Ben de Yazdim, c. V,
s. 1541-2.



miyetin” birlesip durum hakkinda padigahi uyarmak izere,
bir kuliip kurmalart gerektigini ve bunun igin sali giinii (7
Ocak?) “Cercle d’Orient”a kendilerini yemege ¢agirdigini bil-
dirir. Yemege gidildiginde —anlatildigina gore— birkag oldu-
bitti ile kargilagilir. Bir kez, Hiirriyet ve Itilaf’in gayretli alim-
leri, Mustafa Sabri, Vasfi, Mustafa Asim ve Zeynelabidin efen-
diler oradadir. Sonra, kurulacak “kuliibiin” zaten var oldu-
gu ve bunun Hiirriyet ve itilaftan bagka bir sey olmadig: or-
taya gikar. Zeki Paga’ya bagkanlik 6nerilir ve o kabul etmez-
se de Abdiilhamit’in bagmabeyinciligini yapmis olan Nuri Pa-
sa kabul eder. Ziyafete cagrili kisilerin bu tiir dnerileri geri ge-
virmesi zordu. 10 Ocak’ta ayni yerdeki bir toplantida Mer-
kez-i Umumi resmen kurulur ve bu eski memurlardan birgo-
gu iiye olurlar."” Boylece bendeler, “Ihtiyar Tiirkler,” pek de
istekli olmadan Hiirriyet ve [tilaf’t “ele gegirmis” oldular. Siip-
hesiz, bu, Saray’in ¢ok igine gelen bir durumdu. Hiirriyet ve
Itilaf’tn bagimsiz kafali ve ruhlu kimseler yerine boylelerinin
elinde olmast daha uygundu. Bu arada, savagtan 6énce Hiirri-
yet ve Itilaf’in bagkanligini yapmis olan ve simdi bu ige 6na-
yak olan Damat Ferit’in Merkez-i Umumi’ye dahi girmemis ol-
masi dikkati ¢ekiyor. Herhalde Vahdettin, onu tamamen ken-
di hizmetine ayirmig oldugundan béyle bir iligkiye girmesini
istememigti.”

Hiirriyet ve Itilaf, 8 Ocak’ta sube teskili iizerine talimat-
namesini yayimlar ve daha 6nce kurulmug olan Sulh ve Se-

L. Simavi, Gérdiiklerim,s. 212-3, 245-7; T.Z. Tunaya, Tiirkiye'de Siya-

si Partiler (1952), s. 447. Merkez-i Umumi: Migir Nuri Paga (Reis), Migir
Zeki Paga, Ayan’dan Abdiilkadir, eski Konya mebusu Zeynelabidin, Mus-
tafa Sabri (2. Reis), Vasfi cfendiler, Evkaf Naziri Izzet Bey’in kardegi aske-
11 emckli Sileyman Paga, Ferit Pagazade Celalettin Paga, Ali Kemal (Genel
Katip), Refik Halit, [kdam’in eski idare memuru Nurettin, Hasip Efendi, Ri-
za Tevfik, ticcardan Haci Osman ve Mehmet Ali beyler. Son toplanti i¢in ay-
rica bkz.: R.H. Karay, Minelbab [lelmibrab, s. 57-60.
* Merkez-i Umumi'nin segildigi toplantida, Damat Ferit, 1srarlara kargi ko-
yarak “nefer gibi” ¢ahgacagini sylemig. Fakat “alttan alta,” onun gorev al-
mamasinin “bazi makamatta” Hiirriyet ve Itilaf’tan yana tarafsiz gibi ¢alig-
masi saglavacag agiklanmis, R.H. Karay, Minelbab lelmibrab, s. 60.
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lamet Cemiyeti ile birlesme haberinin gerceklesmedigi duyu-
rulur.” 14 Ocak’ta yapilan Merkez-i Umumi toplanusinda, hii-
kiimetin hangi firkaya dayandiginin sorulmasina, kendilerine
dayanmuiyorsa, hitkiimete “miizaheret” gosterilmemesine ka-
rar verildi. Bunun igin Nuri, Damat Ferit pasalarin ve Mus-
tafa Sabri’nin sadrazamu ertesi giin gérmesi kararlagurildi. Bu
ziyaret sirasinda, Tevfik Paga, “Megrutiyet-i idare ve miilk ve
milletin kafil-i hukuk ve saadeti olan Hiirriyet ve Itilaf Firka-
s’na istinaden icra-1 umur edecegini...” bildirince Hiirriyet
ve Itilaf heyeti de hiikiimete yardimet olacagini bildirdi. Fa-
kat nedense, 18 Ocak toplantisinda, idare Heyeti”nin, “bek-
lenilen icraan ihsas edecek bir hareket géremedikleri igin” hii-
kiimet ve firka arasindaki yeni durumu bir bildirgeyle ilana
karar verdigini 6greniyoruz.

22 Ocak’ta hazir edilen bildirge, 6nce Ittihat ve Terakki’ye
bagh kiigiik bir hizibin isi olan Ittihat ve Terakki’nin cesitli
gunahlarini (bu arada, “Devlet-i Osmaniye’nin tarihi dostla-
rt olan devletlerin irsadat ve miisadaat-1 siyasiye ve iktisadi-
yesine ragmen, ayni hitkiimetlerin mensup oldugu ziimre-i du-
veliyeye ve esasat-1 medeniyeye kargi ilan-1 harp...” etmek) say-
diktan sonra, yapilmasi gereken isleri; 1) savasla ilgili belge-
leri yayimlamak, 2) suglulart cezalandirmak, 3) modern bir
hikiimet kurmak diye 6zetliyordu. Oysa hiikiimet, birakis-
madan beri “mithim ve kiymettar” bir zaman gectigi halde,
kesin ve etkili bir adim bile atamamisti. Simdiye dek orglt-
lenme isiyle ugrasan Hiirriyet ve Itilaf, artik, kendi goriisle-
rine uygun davranmak sartiyla, hikiimetleri destekleyebile-
cek bir giice erigmis bulunuyordu. Bundan sonra, bildirge, iz-
lenmesi gereken siyaseti 15 madde halinde sunuyordu. Bun-
larda, suglularin cezalandinlmasi, yolsuzluklarin dnlenmesi
yer aliyordu. Dikkati ¢ceken maddeler arasinda, basin 6zgiir-
ligiiniin “bihakkin” kurulmast (md. 2), lage Nezareti’nin esas-
It olarak tegkili, memur kooperatiflerinin meydana getirilme-
si, “Iktisadi teskilatta” azledilmislerden, emeklilerden ve ye-

Alemdar, 8, 10/1/1335, 25-1335, 27 1337,



dek subaylardan ehliyetli olanlarin tercihen atanmasi (md. 10)
ile ilgili olanlar vardir. Bu gizgide yiiriiyen hiikiimetler destek-
lenecek, ylirimeyenler desteklenmeyecek ve higbir sorumlu-
luk kabul edilmeyecekti.”

Hiirriyet ve Itilaf ile diger muhalefet orgiitlerini mesgul
eden bir konu da, birtakim cevrelerden gelen birlesme ya da
ortak ¢alisma onerileriydi. Tahmin edilecegi iizere, bu tiir 6ne-
riler ulusqu, hatta Ittihat ve Terakkili ya da Ittihat ve Terak-
ki’ye yatkin ¢evrelerden geliyordu. Onlara gére, bu bunalim-
li dénemi basgariyla atlatmanin tek yolu birlesmekti. Muha-
lefet ise, bu girisimlerde Ittihatcilik rengi goriiyor ve Ittihat
ve Terakki’yi biitiiniiyle haksiz, itilaf Devletleri’ni de biitiiniiy-
le hakli gordiigii igin, isbirligine yanastig taktirde, adeta It-
tihat ve Terakki’nin suglarinin kendisine bulagacagindan ve
bunun da kendisinin Itilaf Devletleri’nin goziinden diigmesi-
ne yol agacagindan gekiniyordu. Zaten béyle olaganiisti
birlesmeler, diigmanlara ya da hasimlara karsi yapilirdi. Oy-
sa Ingiltere ve Fransa diisman degil, dost idiler.

25 Ocak’ta Refi Cevat, bagyazisinda, “Diinkii yikicilarla
bugiinkii yapicilar birlesemez!” diyordu. Osmanl Demokrat
Firkasi, Hiirriyetperver Avam Firkasi’min cagnisina verdigi kar-
silikta, Ittihat ve Terakki’den déniismiis, onun tlkiilerini be-
nimsemig ve suglu tyelerini hila saklayan firkalarla hicbir go-
rigme olanagi bulunmadigini ve 6nce, bu gibi firkalarin, i¢-
lerinde temizlik yapmalari, hatta Ittihat ve Terakki yonetimi-
nin kotiiliiklerine “uzaktan yakindan” katilanlarin “penge-i
kanuna” teslimi gerektigini 6ne siiriiyordu.” Ahmet Riza’nin

Sabah, 24/1/1335, 10485; R.H. Karay, Minelbab [lelmibrab, s. 68. Hiir-
riyet ve Itilaf’in liberal gizgisini dile getiren bazi yazilar anilabilir. Ali Kemal,
bir bagyazisinda, “ O girkin, o feci cihetleri, hiirriyete, insaniyete miina-
fi noktalari hazfedildikten sonra lttihat ve Terakki’nin igtihatlarina hiirmet
ctmeyi de biz bir vazife biliriz. ...” diyordu. Sabah, 12/1/1335, 10473. Alem-
dar 1se, Ittihat ve Terakki'ye bagh gazetelerin kapatilacag: haberi kargisin-
da, bunun ancak Ittihat ve Terakki kafasina 6zgii bir yontem olabilecegini
belirtiyordu. 262/1335, 50-1360.

Alemdar, 27/1/1335, 44-1354. Tunaya, Osmanli Demokrat Firkasi’nin
191 1de Hiirriyet ve [tilaf ile birlesmesi sonucunda ortadan kayboldugunu, >
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birlesme girigimine Sulh ve Selamet-i Osmaniye Firkasi da ben-
zer bir tutumla kargi gtkmist1.”? Ayni ¢agriya Hiirriyet ve Iti-
laf bir bildirgeyle cevap verdi. Bunda, Ittihat ve Terakki’nin
kotiliklerine katilmamis eski mensuplarindan, igtenlikleri-
ne giivenilebilmesi igin, sunlar istiyordu: 1) Iktisadi, idari, si-
yasi bilumum mezalime ait belgelerin hiikiimete teslimi, 2) It-
tihat ve Terakki’nin eski ve yeni gizli 6rgiitiini yonetenlerin
meydana ¢ikarilmasi, 3) ortiilii 6denek paralariyla ya da bas-
ka megru olmayan araglarla elde edildigi “sabit” olan Ittihat
ve Terakki’ye ait biitiin taginir taginmaz mallarin hiikiimete
geri verilmesi. Boyle bir temizlik olmadan, eski Ittihat ve Te-
rakkililerle igbirligi, milletin dig haysiyetini ve m halefetin “saf-
fet ve ismetini” bozardi. Bildirge, sonunda, bu sirada gereken
hitkkiimeti, “cihan-1 medeniyetin israrla istedigi icraat ve or-
glitleri ancak gergeklegstirebilecek olan, tamamiyla miitecanis
ve azimkar ve asri fikirle amil bir kabine” diye tanimliyordu.”

Hiirriyet ve Itilaf’in siyaset sahnesine ¢ikmasinin 6nemli
isaretlerinden biri de, Nuri Paga, Mustafa Sabri ve Ali Kemal’
den olusan bir Hiirriyet ve Itilaf heyetinin, 29 Ocak’ta Bas-
mabeyinci Lutfi Simavi’nin itirazlarina ragmen, padigahin hu-
zuruna kabul edilmesiydi. Yalniz bu heyet kabul edilince, ar-
dindan Sulh ve Selamet-i Osmaniye Firkasi’nin, eski Amas-
ya mebusu Ismail Hakk: (Reis), Serif Yahya Adnan ve emek-
li Ferik Ferit (Genel Katip) pasalardan kurulu heyetini de ka-
bul etmek gerekmisti (1 Subat).” Saray’in onayabilecegi bu
firkalardan sonra, Sosyal Demokrat Firkasi reisi eski sadra-

<1 bir daha da ortaya gtkmadigini agikhiyor. Burada sézi edilen, belki Hir-
riyet ve [tilaf kogutunda bagka bir érgiittir. (T.Z. Tunayay Téirkiye'de Siya-
si Partiler (1952)).
" Alemdar, 29/1/1335, 46-1356.

Sabab, 3/2/1335, 10495.
" L. Simavi, Gordiiklerim, s. 210-2, 214. 20/11/1918’de kurulan Osman-
Ii Sulh ve Selamet Cemiyeti (Reis, emekli Topgu Feriki Ferit Paga) ile
17/12/1918’de kurulan Selamet-i Osmaniye Firkasi {Reis, Ismail Hakki Pa-
sa, Genel Katip, emekli Topgu Feriki Ferit Paga) 14/1/1919%a Sulh ve Sela-
met-1 Osmaniye Firkasi ads altinda birlegtiler. T.7 Tunaya, Téirkiye’de Siya-
st Partiler (1952), 5. 414-7,422-3, 424-8.
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zam Hacai Salih Pagazade, muallim Dr. Hasan Riza Bey ile re-
is vekili mirlivaliktan emekli Halit Paga saraya geldilerse de
kabul edilmediler; ancak firka programini “bilvasita” suna-
bildiler (20 Subat).”

Bu boliimde ele alinan dénemin sonlarina dogru, Hurri-
yet ve Itilaf’in iktidar iin sabirsizligi son derece artti. Refi Ce-
vat, 18 Subat giinlii bagyazisinda, “... agik soyleyelim, bir Hiir-
riyet ve Itilaf hitkiimeti son iimittir,” diyordu. Bu konuda ha-
berlerin, dedikodularin baskisi giin gegtikge artiyordu. Tev-
fik Paga’nin, 24 Subat’ta kendisi istifa etmeden ve bazi mu-
halifleri de alarak yepyeni bir kabine kurmasi gergekten
Hiirriyet ve Itilaf’a darbe olmustu. Bu hayal kirikhg ile Hiir-
riyet ve ltilaf artik hitkiimete kars1 ilk kez agikga cephe ala-
rak, yayimladig1 bir genelgeyle, kabinede Hiirriyet ve Itilaf’a
mensup nazirlar olsa da, Hiirriyet ve Itilafin hiikiimetle “hig-
bir” ilgisi bulunmadigint agikladi.”

Burada, kisaca, Ingilizlerin Hiirriyet ve Itilaf kargisinda-
ki tutumuna deginmek gerekir. Tuggeneral Deedes’in 29
Ocak 1919 giinlii bir mektubundan, Misir’daki Ingiliz yone-
timinin, secimlerde Ittihat ve Terakki’ye karsi miicadele ede-
bilmeleri i¢in, orada bulunan muhaliflerin yurtlarina dsnme-
lerine izin verilmesini 6nerdigini, fakat buna kargilik kendi-
sinin, bu noktada herhangi bir siyasal partiyi desteklemenin
uygun olmayacag, zaten aralarinda bir segme yapilamayaca-
g1, hepsinin ayn1 derecede kotii oldugu goriigiinii ileri siirdi-
giinii 6greniyoruz.” Kendileri duruma egemen ve Osmanl
Devleti’ni de ezmek kararinda olduktan sonra, bu gorig
dogruydu. Ne var ki, igin igine Fransizlar girmeye baglayin-
ca, egemenlikleri tehlikeye girer gibi oldu ve padisah gibi, Hiir-
riyet ve Itilaf gibi, Ingilizci giiglerle bir 6lgiide isbirligi etmek
zorunlulugu dogdu. Fakat bu sefer, bu giicler i¢in garip bir du-
rum ortaya gikti; ¢iinkii bunlar, Tiirkiye’nin ezilmesi igin In-

I Simavi, Gordiiklerim, s. 216; Alemdar, 21/2/1335, 63-1373.
Alemdar, 27/2/1335 69-1379.
Foreign Office 371/4164, 35391.
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giltere’yi desteklemek zorunda kaliyorlardi. Deedes’in 27
Subat giinlii raporundan, Hiirriyet ve Itilaf’in Ingiltere’nin des-
tegini elde etmek i¢in birkag¢ kez komiserlige bagvurdugunu
ve Ittihat ve Terakkilileri cezalandirma isinin ancak kendile-
rince yapilabilecegini, ancak bunun igin Ingiliz hiikkiimetinin
desteginin gart oldugunu soylediklerini anhyoruz. Deedes,
Hiirriyet ve Itilaf’in pek faal oldugunu, hiikiimeti devirebile-
ceklerini, kendilerinin ise Ittihat ve Terakki’nin cezalandiril-
masini istemekle birlikte, i¢ siyasete karigsmak diigiincesinde
olmadiklarini bildiriyordu.”

5. AHMET RIZA'NIN GIRISIMLERI

Birinci boliimde de deginildigi tizere, Ahmet Riza’nin 6nce-
den, Vahdettin’le yakin komsuluk iligkileri olmustu. Vah-
dettin’in tahta gectikten sonra —belki daha da 6nce— Ahmet
Riza ile iliskisi, onu kendi gizli amaglari ugrunda kullan-
mak biciminde olmustur. Vahdettin, Ahmet Riza’da sadrazam
olma umutlarini ayakta tutarak, onun yardimiyla Izzet Paga
kabinesini tasfiye etmistir. Yine bu iligkiyi siirdiirerek, mut-
lakiyetgi, Ittihat ve Terakki diigmani ve Ingilizci yoniindeki agi-
r1 siyasetini bu iliskiyle maskelemeye, pecelemeye ¢alismistir.
Tabii, olaylar geligtikce, Vahdettin’in davramglan ortaya ¢ik-
tik¢a, gergek durum siritmaya baglamig,” buna ragmen Ah-
met Riza, belki de, gittikce zayifladigi besbelli olan iktidar
umutlari ugruna daha bir siire bu aldatmacaya katlanmigtir.'*

* Foreign Office 371/14173, 44216.

Mehmet Cavit’in ginliginden, Ahmet Riza’nin gitgide artan hayal kirik-
ligini izlemek miimkiindii. Ahmet Riza yalniz bir kez padigahtan Sadaret tek-
lifi aldigini, verdigi “kati cevap” uzerine, konuyu bir daha hig agmadigini séy-
liyor. Cavit Bey’in gunliginin ve Atatiirk’in amilarinin 1s1ginda, o6neri ve
Ahmet Riza’nin “kati cevab1” pek inandirici gelmiyor. Ahmet Riza, a.g.c.,
15/2/1950.

' Ahmet Emin 11/11/1918’de bir bagyaziyla, onu Saray yorungesine girme-
ye kargi nasil uyardigini ve aralarinda yapilan bir poriisme sonucunda, Saray
cevresinden koptugunu anlatiyor. Boyle bir gorugme olmug olsa bile, Ahmet
Riza’nin saraydan hemen kopmadigt muhakkakur. Yalman, ag.c, e I,s. 316.
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Bununla birlikte, kendisi de bog durmamug, durum gelistik-
ce, onu kendiliginden saraydan koparacak bir eyleme girmig-
tir. Belki de sarayla baglari koparmaktaki isteksizligi (Ahmet
Riza muntazaman, her hafta padisahin huzuruna ¢ikabiliyor-
du) iktidar ugrunda olmaktan ¢ok, bu, ulusgu eylemlerine za-
rar verdirmemek diisiincesinden ileri geliyordu. Igten ol-
masa da, Vahdettin’i Ahmet Riza’ya yaklastiran, onun savag
sirasinda ve sonunda egemen Ittihat ve Terakki evrelerinin
siyasetine kargi takindig elestirici, hatta kinayici tutumdu.
Onu Vahdettin’den ayiran yanlari da, herhalde gegmiste It-
tihat ve Terakki’nin 6n safinda uzun yillar verdigi inatg1 ve
yilmak bilmeyen miicadelesi, pozitivist diinya goriigii, ulus-
gu tavry, Fransa’da uzun yillar kalip orada birgok gevreler-
le temas kurmanin sonucu olan Fransa’ya egilimi ve bende
olmayigiydi.

Yukarida da goriildiigi tzere, Vahdettin, birgok énemli ge-
lismeleri Simavi ve Tiirkgeldi’den sakladig: gibi, Ahmet Ri-
za’dan da sakliyordu. Yine bu kisilerin ileri siirdiikleri birta-
kim 6neri ya da miitalaalan olumlu karsilar gériintiyor, fa-
kat geregini yapmiyordu, ya da, Ornegin, bunlarin sadra-
zamla konugsulmasini istiyor, bu sefer de o savsakliyordu. Pa-
ris Konferansi’na gidecek murahhaslar Siira-y1 Saltanat top-
lamak gibi Ahmet Riza’nin 6nerileri bu akibete ugramist1.""

Buradan bir sey ¢itkmadigini géren Ahmet Riza, arkasina
birtakim 6rgitleri alarak, Saray’i zorlamak yoluna gitti.
Ayan reisi olarak, Ayan’da biitiin firka temsilcilerini topla-
yarak dig siyaseti saptamak tasarisini ortaya att1.'” Bu top-
lant: 28 Ocak’ta yapilds; fakat Hiirriyet ve Itilaf ile Sulh ve
Selamet firkalar katilmadi. Yukaridaki ayrimda gérdigimiiz
lizere, Hiirriyet ve Itilaf, bu konuda bir de bildirge yayimla-
d1. 29 Ocak’ta ise Ahmet Riza, Ayan’1 6zel bir toplantiya ga-
girdy, iki buguk saat gorigiildi. Bunda, hikkimetin uyusuk-

Mchmet Cavit, Cavit Bey'in Notlar:, 16/1/1919 (25/9/1945).
Sabab, 24/1/1335, 10485, Ahmet Riza ayni zamanda, suglularin bir an
once cezalandirilmalan konusunu 6ne sirmekten geri durmuyordu.
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lugu, kabinede tasfiye ve padisaha gereken uyarmalan yap-
mak tzere Suray: Saltanat geregi goriisiildii."” Bu son konu-
yu ilgililere duyurmak iizere Ayan, Ahmet Riza, Ciiriiksulu
Mahmut Paga, Abdurrahman Seref ve Resit Akif Paga’dan olu-
san bir heyet se¢ti. 30 Ocak’ta bunlar, 6nce Tevfik Pasa’y: zi-
yaret ettiler ve gesitli konulardaki sikayetleri bildirdiler. 2 Su-
bat’ta, Regit Akif harig, Saray’a gidildi. Mahmut Paga, barig
hazirligi olmadigindan, Abdurrahman Seref, yabanci miida-
halelerinden ve hiikiimetin zayifligindan soz etti. Ahmet Ri-
za ise S{ira-y1 Saltanat igini agti. Vahdettin, kendilerini zaten
soguk, sinirli bir bicimde kabul etmisti. Son konuda bunun
Kanun-u Esasi’ye uygun olmadigini, béyle bir mecliste her-
kesin firkacilik yaparak igleri kendi yanlarina ¢ekeceklerini,
kendisini zor durumda birakacaklarini ve hikiimetin ba-
gimsizhigimin kalmayacagini séyledi. Ahmet Riza buna kar-
stk béyle kurumlarin Ingiltere’de, Almanya’da var oldu-
gunu, “farzimuhal” Kanun-u Esasi’ye aykir1 da olsa, megve-
reti buyuran geriata aykiri olmadigini syleyince, Vahdettin
soziinii kesti. Oneri ve diigiincelerini sadrazama soyleyecegi-
ni, kendilerinin de onunla goriismeleri gerektigini séyledi.'™

Ahmet Riza’nin girigimi Saray, hiikiimet ve muhalefet
cevrelerini urkiitiip telaslandirmig olmaliydi ki, onun bu
kampanyasi ya da “taarruzuna” karsi birgok saldiri gelme-
ye bagladi. 31 Ocak’ta Ali Kemal, Ayan’la ilgili bagyazisin-
da, “Ittihat ve Terakki’nin son dokiintiileri”nden, “hukuk-u
saltanata tecaviiz”den s6z ediyordu. 3 Subat giinii, yine Sa-
bah’ta Mustafa Sabri kalemi eline ahp “Ahmet Izzet Pasa, Ah-
met Riza Bey” yazisiyla Ahmet Riza’nin davraniglarina kar-
st cephe aliyordu. Son olarak, Damat Ferit de Ayan’dan
Aristidi, Seyyit Abdiilkadir, Serif Nasir, Azaryan ile birlikte
Ahmet Riza’ya kargi cephe aldi. Bunlarin yayimladiklar de-
meg, Ayan’in tek bagina toplanti yapmasinin Kanun-u Esa-

Alemdar, 30/1/1335, 47-1357; Sabah, 31/1/1335, 10492.
'™ Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notlar:, 31/1, 3/2/1919 (5, 9/10/1945);
Ahmet Riza, a.g.e., 19/2/1950. Meger, diyor Ahmet Riza, onun “Mustafa Sab-
rl, Mosy6 ..., Sami Bey” gibilerden kurulu bir gizh sirasi varnng.



si’ye (md. 43) aykir1 oldugunu, padigahin her zaman istedi-
gi kimseleri caginip damgabilecegini, damgtigini, Suray: Sal-
tanat kurulmasinin ise, anayasaya aykir1 oldugu denli, dev-
letin tarihinde de goriilmemis bir sey oldugunu gayet hakl ola-
rak ileri siiriiyordu. Hiikiimet iizerine Ayan’da yapilan goriis-
menin kuvvetler ayrilig ilkesine aykir1 ve Viikela’nin “alelu-
sul azil ve nasbimin” padigaha ait oldugu, yetkisiz karigmala-
rin kargagaya yol agacag hatirlatliyordu.'”

Zaten Ahmet Riza bu girisimden bir sey ¢itkmayacagini an-
lamigt1. Ote yandan, firkalari birlestirme girisimi de muhale-
fet duvarina carpinca, igi bagimsiz kisilerden, parti digi bir ulu-
sal 6rgiit kurma y6niine ¢evirmis bulunuyordu. Bir gazeteye
agikladigina gore, kurulmak iizere olan 6rgit —ki Vahdet-i Mil-
liye Heyeti adini almistir— iki amag izleyecekti: 1) Ulkeyi o
glinki sefalete diigiirerek devlet hazinesine zarar verenlerin,
bu arada nazirlarin, Ittihat ve Terakki Merkez-i Umumi iiye-
lerinin ve tagra temsilcilerinin cezalandirilmasi, 2) Cins ve mez-
hep ayirt etmeden ulusal haklarin savunulmasi. Orgiit, siya-
sal bir firka degildi; secimlere katilmayacakti.'™ Gériiliyor ki,
itilaf Devletleri’nin ve muhalefetin baslica talebi olan ittihat
ve Terakkililerin cezalandirilmasi, iki amacin birincisidir.
Ahmet Riza boylece muhalefet simgeklerini iistiine cekmeye-
cegini umuyor olmaliydi. Damat Ferit kabinesi kuruldugun-
da Ahmet Riza, Ciiritksulu Mahmut Paga ile birlikte onu zi-
yarete gitti. 6 Mart’ta resmen kurulan'®” Vahdet-i Milliye’nin
yararlarim anlatip hitkiimete yardimci olacagini anlattilar. Da-
mat Ferit bunun bir Ittihat ve Terakki 6rgiitii oldugunu séy-
ledi. Buna karsi Ahmet Riza, heyetteki 33 kisiden yalniz
dérdiiniin eski Ittihat ve Terakkili oldugunu, eskiden biitiin
tilkenin, Damat Ferit’in kendisi dahil, ittihat ve Terakkili
oldugunu belirtti. Fakat muhalefetin bu 6rgiite tahammiili
yoktu. Heyet toplantilarinin Ayan’da yapilmasina itiraz edi-

Sabah, 5/2/1335, 10497.
Alemdar, 2/13/1335, 72-1382 (Journal d’Orient).
T.Z. Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler (1952), s. 428.
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liyordu. Ahmet Riza Ayan reisliginden azledilip tutuklanaca-
g1 konusunda haberler ¢ikmaya baslayinca, lyeler yavas ya-
vas ellerini eteklerini ¢ektiler, heyet dagildi."”

6. MUSTAFA KEMAL GRUBU KENDISINE YEN{ BIR YOL ARIYOR

Vahdettin, iktidara niyetli Ahmet Riza’y:1 oyaladig: gibi, aym
niyeti tagiyan Mustafa Kemal’i de oyalamigtir. Ama her iki du-
rumda da, zaman, isin gergek yiiziina belli ediyordu. Padisah’in
Ingilizlere yanagma girisimleri gizli olmakla birlikte, kendisi-
nin Itilaf Devletleri’ne boyun egmekten baska bir sey diisiin-
medigi yavas yavas anlagiliyordu. Bayur’un dedigi gibi, Vah-
dettin, Mustafa Kemal’i iktidara getirmeyi istemedigi taktirde
Mustafa Kemal’e iki yol daha kaliyordu: 1) Darbe yaparak zor-
la iktidara gelmek, 2) Anadolu’ya gidip hiikiimetin ve Itilaf Dev-
letleri’nin erisemeyecegi bir yerden galismak.'” Ikinci yola
karar vermeden 6nce, Mustafa Kemal’in birinci yolu, bir giz-
li 6rgiit ¢ekirdegi kuracak kertede ciddiye aldigint biliyoruz.
Gergekten, Mustafa Kemal ve Rauf, Fethi, Canbolat beyler boy-
le bir 6rgit kurdular. Amag, kabineyi disiirmek, hatta gere-
kirse padisahi dahi tahttan indirmekti. Fakat yabanci kuvvet-
lerin isgali altindaki bir bagkentte, bu kuvvetlerin yan tutma-
dig1 varsayilsa bile, bunu yapmak imkansiz derecede zordu. Kal-
d1 ki, subatin basinda, padisah bu tiir eylemlere karsi Ingiliz-

Ahmet Riza, a.g.e., 17/2/1950. Daha énce, Hiiseyin Cahit ve Hac1 Adil,

tutuklanmalarindaki kanunsuzluktan yakindiklarindan, Ahmet Riza bunla-
nin gektigi teli sadrazama iletmigti. Alemdar, 16/2/1335, 58-1368; Mehmet
Cavit, Cavit Bey’in Notlari, 17, 27/2/1919 (18, 23/10/1945). Ahmet Riza,
a.g.e., 17/2/1950. 20 Nisan’da, hiikiimetin heyete gosterdigi muhalefet do-
layisiyla, buna son verip vermemek tartigildi ve devamina karar verildi.
Akgam, 21/4/1335, 213; Mithat, a.g.e., s. 329. Heyet’in hiikiimet tarafindan
lagvedildigi soylentileri de ¢ikti. Akgam, 30/4/1335, 128-1438.
" Y.H. Bayur, Atatiirk, s. 282. Mustafa Kemal ve arkadaglarinin Vahdet-
tin’den umudu kesmeye bagladiklari sundan belli oluyor ki, Tevfik Paga’nin
2. kabinesini begenmediklerini padigaha anlatmakla gérevlendirilen Ali Fu-
at, Selamlik’ta Vahdettin’le bag baga goriigme olanagini bulamayinca bilin-
digi kadaniyla bu yonde bir girigim daha yapilmadi. A1 Cebesoy, Milli Mii-
cadele Hatiralar: (Istanbul, 1953), s. 39.
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lerden gizli giivence alacakti. Bu, Mustafa Kemal grubunca bi-
linmese de, isgal kuvvetlerinin bu tiir eylemlere kargi nasil
tavir alacaklar kestirilemeyecegi gibi, asayis bozuklugunu
onlemek bahanesiyle, hitkiimete biisbiitiin el koymalari bek-
lenebilirdi. Zaten orgiit i¢inde de anlagsmazlik ¢ikmigti. Mus-
tafa Kemal’e gore, yedek bir gii¢ olarak kalmak igin, Rauf Bey’e
gore ise, Kara Kemal’in bu ise sokulmasi ve Mustafa Ke-
mal’in Kara Kemal’le Tevfik Pasa’min soforiinii degistirip, pa-
say1 kagirmak, bir yere saklama yolunu konusmas iizerine, Is-
mail Canbolat komitacilik istemedigini ileri stirerek, ayrilma-
ya kalkismigti. Mustafa Kemal, érgiitiiniin olaydan sonra da
devam ettigini, Rauf Bey ise igin Oylece kaldigini soyluyorlar.'’

Burada Mustafa Kemal ve arkadaslarinin bu meclissiz, hat-
ta pekdla, ne kadar siirecegi belirsiz mutlakiyet diye nitelene-
bilecek dénemde siyasal tavirlarinda yaptiklari bir “ayarla-
manin” sozi edilebilir. Bu, Minber gazetesinin yayinina ara
vermesidir. Zaten az satan, zarar eden bu gazetenin, boyle bir
mutlakiyet doneminde bir iktidar araci olarak etkililigi ada-
makilli azalmig bulunuyordu.'* Bu sirada S6z gazetesinde 29

FR. Atay, Atatiirk’iin Bana Anlattiklars, s. 94-5; R. Orbay, Rauf Orbay'in
Hatiralars, c. 11, s. 402. Fakat, Mustafa Kemal ihtilal 6rgiitiiniin sonra ne ol-
dupu iizerinde durmadigina gore, herhalde uzun 6miirli olmamistir. Sapol-
yo, érgiitiin Vahdettin'i 6ldiirmeyi, fabrika ve tramvay igcilerini ayaklandir-
mayi tasarladigim, fakat Canbolat Bey’in “vaat ettigi” paray: getirmedig;i icin,
bu “isci ihtilali”nin geri kaldigini yaziyorsa da, bu konudaki bilgilerin kay-
nagi belirtilmiyor. E.B. $apolyo, Kemal Atatiirk ve Milli Miicadele Taribi (An-
kara, 1944), s. 196. Bayar da buna yakin seyler anlatiyor. C. Bayar, Ben de
Yazdim, c. V111, s. 2553. Atay, Vahdettin’i 6ldiirme niyetinden s6z ediyor. ER.
Atay, Atatiirk’iin Bana Anlattiklars, s. 95. Mevianzade Rifat’a gore, Ittihat
ve Terakkili subaylar Osmanh Devleti’nin pargalanmasim énlemek ve isgal-
lere kargt koymak igin, Ay-Yildiz adinda gizli bir dernek kurmuglar, bagkan-
liga da Mustafa Kemal’i getirmigler. Bunu duyan Vahdettin —baginda Mus-
tafa Kemal oldugu igin— buna memnun olmug ve Vilayat-1 Sarkiye Mida-
faa-i Hukuk Cemiyeti’yle igbirligi yapmasini istemis. Ay-Yildiz’in yukarida
sozii edilen orgiit olup olmadigi anlagilamadig gibi, Vahdettin’in nasil olup
da bu isten memnun olabilecegini kavramak ok zordur. §. Selek, Anadolu
ibtilali, s. 204-5. M. Rifat, Teirkiye Inkilabmn I¢yiizii (Halep, 1929).

I'n cksiksiz Minber koleksiyonuna sahip bulunan Istanbul Belediye Kii-
tuphanesi’'nde bulunan en son say1, Mcbusan’in dagitildig: gianiin, yani D>
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Aralik’ta, Mustafa Kemal’in Teceddiit Firkasi’na girdigi yo-
lunda bir haber ¢ikti. Herhalde bu, Mebusan’in dagitilmasiy-
la durumlari iyice zayiflamis, dolayisiyla Mustafa Kemal’e da-
ha dnce yapilmug olan itirazlari unutmak zorundaki bazi Te-
ceddiitgiilerin bir hiisnitkuruntusuydu. Mustafa Kemal’in Te-
ceddiit Firkasr’na girmesi firkay1 giiglendirirdi ama, Musta-
fa Kemal’i zayiflatirdi. Zaten bir firkaya girecek olsa Hiirriyet-
perver Avam Firkasi’na girmesi beklenebilirdi. Mustafa Kemal,
§62’iin haberini hemen yalanlamakta gecikmedi.'"
Mustafa Kemal grubuna mal edilebilecek bir girisime bu-
rada deginmek gerekir. Ocak ortasinda Seyfullah Pasa Cavit
Bey’e gelip, Riistem Bey’le goriistiikten sonra kendisinin In-
giliz yiiksek komiserine Tirkiye’nin bugiinii ve gelecegi, esit-
lik ilkesine uymak sartiyla Ingiliz-Tiirk ittifakinin yararlan ko-
nusunda bir muhtira verdigini, Komiserlik’ten Hohler’in ¢a-
gir1p ilgilendigini, bunu isteyen kuvvetin var olup olmadig-
ni sordugunu anlatti. Pasa, isi [zzet Pasa ve Rauf Bey’le goriis-
mils, simdi Cavit Bey’in de buna katilmasini istiyordu. 17
Ocak’ta Seyfullah ve Izzet pasalar, Rauf, Riistem, Cavit bey-
ler toplantilar. Cavit Bey, Ingiltere’den cevap gelmeden ken-
dilerinin ortaya ¢tkmasinin uygun olmayacagim séyledi. Iz-
zet Pasa da, o sirada dahi hiikiimet tarafindan Ingiltere’ye as-
ker yardimi yapilabilecegini ileri siirdii. Cavit Bey, bunun da
hemen agiklanmasini dogru bulmadi. 20 Ocak’ta Hohler’le
yapilan son goriigmenin sonucunu Seyfullah Paga anlatti. So-
nug her bakimdan olumsuzdu. Seyfullah Paga, hiikiimetten si-
kayet edince, Ingiliz, kendilerinin ancak asayisle ilgilendikle-
rini, gerisine karigmadiklarini séylemis, istelik Paga, yemin
kargiliginda arkadaslarinin kimliklerini de agiklamigti.'"
Mustafa Kemal ve arkadaglarinin durumlarindaki bir 6zel-

<1 21 Aralk tarihini tagimaktadir. Bu, gercekten son ¢ikan sayi ise, gazete
sahiplerinin, ani sayilabilecek bir bigimde durumun geregini yerine getirdik-
leri anlagihyor.

" T.Z. Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler (1952), 5. 413; Y.I. Bayur, Ata-
tiirk, s. 196.

""" Mehmet Cavit, Cavit Bey’in Notlar:, 17, 2001/ 1919 (26, 28/9/1945).
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ligi de isaret etmek gerekir. Soyle ki, padisahin istemezligin-
den otiirii iktidar olma ihtimalleri soldugu oranda, kékenle-
ri olan Ittihat ve Terakki’ye yaklagma ve hatta onunla biitiin-
lesme egilimleri artmigtir. Bu dogalds, ciinkii kendilerini Itti-
hat ve Terakki’den ve 6n saf Ittihat ve Terakkililerden ne den-
li cok ayirirlarsa, iktidar olabilme ihtimalleri o denli fazlalasi-
yordu. Oysa iktidar olma umutlar séndiitkge “birlikten kuv-
vet dogar” ilkesi geregince, birlesmekte yarar vardi. Su da var
ki, her gegen giin, Ittihat ve Terakkilileri cezalandirma konu-
sunun Osmanli’y1 yagatmanin bedeli olmadigy, tersine onu ez-
me kararinin bir pargasi oldugunu ortaya ¢ikariyordu.' Bu
dahi Ittihat ve Terakki ile, hatta 6n saf Ittihat ve Terakkililer-
le birlesme konusundaki tereddiitleri giderecek bir gelismey-
di. Bu agtklamanin 1s1g1nda, genis Ittihat ve Terakki camiasin-
daki bazi geligmelere egilmekte yarar vardir.

Ocak ortasinda, Kara Kemal, Fatin Efendi, Sabri Bey, Ca-
vit Bey’de toplanirlar. Fatin bir kongre yapilarak, savas, teh-
cir ve vurgun sorumlulari ayiklanarak, Ittihat ve Terakki’nin
yeniden kurulmasini 6nerir. Kara Kemal buna kargi ¢ikar, ¢ok
kimsenin savagtan yana oldugunu, tehcir aleyhinde bulunan-
larin gimdi olan bitenler kargisinda bunu dogru saymaya bas-
ladiklarini, vurgunculugu saptamak igin de saglam 6l¢iitler bu-
lunamayacagini sdyler. Ayrica Fethi Bey’in, firkasiyla Teced-
ditt’e katilmak istediginden s6z eder. Cavit Bey, taktik gere-
gi, iki firkanin ayri kalmasinin uygun oldugunu savunur.
Kara Kemal, Ittihat ve Terakki’nin Istanbul’da pek giiclii ol-
dugunu, muhtar se¢iminde biiyitk bir cogunlukla kazanilaca-
gini, Hitrriyet ve Itilaf’in her giin agilis1 ilan edilen subeleri-

Frew, “lttihat ve Terakki'nin cinayetlerini evvela tasdik etmelisiniz,”
dediginde, Mustafa Kemal, “Ben lttihat ve Terakki'nin miimessili degilim!..
Fakat miisaadenizle soylemeliyim ki ittihat ve Terakki vatanperver bir cemi-
yet idi. Baglangicindan ¢ok zaman sonrasina kadar ben de bu cemiyet igin-
de bulundum. Cemiyet higbir vakit sizin bu tezyiflerinize hak verecek bir ma-
hiyet almamugtin. Cok kusurlan ve yanliglan olabilir. Ama, vatanperverligi
munakagalarin ustiindedir,” demigti. ER. Atay, Atatiirk’iin Bana Anlattik-
lart, 5. 99. Bkz., ayrica, Halil Paga, a.g.e., s. 259-61.
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nin “bir-iki kigi” eliyle kuruldugunu da haber verir."" Yine o
ginlerde, Cavit Bey’le Fethi Bey gorisiirler. Firkalarin giiglen-
mesi gerektigini, ilerde orgiit kurmak, propaganda yapmak
lizumunu, fakat simdilik beklemenin dogru oldugunu, ¢iin-
kii gerek hiikiimetin, gerekse Hiirriyet ve itilaf’in giin gegtik-
e halkin ve yabancilarin goziinden distigiini konugurlar.'
Son olarak, Teceddiit’iin Fethi Bey’i Merkez-i Umumi’sine al-
maya karar verdigini, bunda Rahmi Bey’in, boliinmesinin za-
rarlarindan soz ederek etkili oldugunu, fakat Cavit Bey’in yi-
ne ayri firkalarin yarar goriisiinde israr ettigini 6greniyoruz.'"”
Bundan 4nceki ayrimda da deginildigi gibi, bu siralarda,
Fethi Bey’in Hirriyetperver Avam Firkasi, firkalarin, duru-
mun “vahameti” kargisinda ortak bir siyaset saptamalan
i¢in, 26 Ocak’ta Matbuat Kulibi’nde toplanti yapmalarimi
onerdi.'" Bu 6neriye Osmanli Demokrat (Sosyal Demokrat)
Firkasi’ndan gelen olumsuz cevabi gormiigtiik. Birkag giin igin-
de yapilan tutuklamalarin toz dumani iginde, eski Ittihat ve
Terakkililerin bu tiir agik firkacilik faaliyetleri son buldu. Her-
halde bazi kovusturmalar, tutuklamalar beklenmiyor degil-
di. Ne var ki, bunlarin birdenbire ve hayli kalabalik olarak
yapilmasi, sonra 6n saf ittihat ve Terakkilisi olmayan, érne-
gin Ismail Canbolat’in (Teceddiit) ve Hiiseyin Kadri’nin
(Hurriyetperver Avam) de bunlar arasinda bulunmas herhal-
de saskinlik ve umutsuzluk yaratmigti. Nitekim, bundan
sonraki tutuklamaya Fethi Bey de dahil edildi. Artik ig “cid-
dilesiyordu.”"” lktidar yolu tikandikga ve Itilaf Devletle-
ri’nin Osmanli’y1 ezme kararlari belirdikge, Mustafa Kemal
de ayrimin bagindaki seceneklerden ikincisine, yani Anado-

Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notlari, 14-5/1/1919 (24/9/1945).

Mehmet Cavit, Cavit Bey’in Notlari, 17/1/1919 (28/9/1945).

Mchmet Cavit, Cavit Bey’in Notlar:, 21//1919 (30/9/1945).

T.Z. Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler (1952), s. 407.
" 6 Subat giinlii Alemdar, baghigin yanindaki bir ilanla, Mustafa Kemal ile
yapilan ve ertesi giin ¢ikacak olan “miihim bir milakan™ duyuruyordu. Ne
yazik ki, Alemdar, tatil cezasi dolayisiyla alti gun ¢ikamadi, bu yuzden de
bu miilakattan yoksunuz.



lu’ya gitmek secenegine dogru itilecekti. Zaten Mustafa Ke-
mal’in ordu komutam arkadaglari Kazim Karabekir’le Ali Fu-
at da onu bu yénde tesvik ediyorlardi. Istanbul’da iktidar ol-
mak yerine, Anadolu’da iktidar olmak ve gerekirse, oradan
Istanbul’daki iktidara sahip ¢ikmak, Istanbul’da firkalara, ga-
zetelere dayanmak yerine ayni igi Anadolu’da, fakat bu sefer
ayrica orduya yaslanarak yapmak geregi ortaya cikiyordu. Is-
te bu son derecede bunalimli dénemde Rauf Bey askerlikten
istifa etti (27 Subat 1919).'* O, denizci olarak, karaci arka-
daslari gibi Anadolu’ya gorevli olarak gitme olanagina sahip
degildi. Osmanli donanmasi tiimityle tutsak, denizlerin ege-
meni ise, onun Mondros’ta serefine giivenmis oldugu, fakat
pek aci bir bigimde bu giivene layik olmadigini géstermis olan
Ingiltere idi. Anadolu’ya yénelme kararinin bir baska parga-
st olarak da, Mustafa Kemal, Ali Fuat’in kolordusunun basi-
na gitmesini uygun gordii. Mart baginda Ali Fuat Istanbul’dan
aynild.'?

R. Orbay, Rauf Orbay’tn Hatiralari, c. 11, s. 403.
A.E Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, s. 40-1.
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V.

Hiirriyet ve itilaf¢ilardan Olusan Bir Hiikiimet:
Birinci Damat Ferit Pasa Hiikiimeti
(4 Mart - 15/16 Mayis 1919)

1. KABINENIN KURULUSU

4 Mart’ta Damat Ferit kabinesinin kurulmasiyla birlikte, mu-
halif gevreleri bityiik bir seving kapladi.' Artik enerjik ve be-
lirli bir siyaset izlenecek, Tevfik Paga’nin tereddiitlii, idare-i
maslahatgi tutumu son bulacakti. Bu, her seyden énce Ittihat
ve Terakkililere kars: siddet ve bundan étiirii Itilaf Devletle-
ri’nin goziine girme, hafif baris sartlari elde etme anlamin ta-
styordu. Yukarida da gériildiigi tizere, Vahdettin gibi her ih-
timali kollayan, son derecede ihtiyath ve kurnaz bir padigsah
ancak Ingilizlerden fiili destek teminati geldikten sonra bir
Hiirriyet ve Itilaf kabinesi kurdurmak gibi tevil gétiirmez bir
davraniga ge¢migti (subatin ilk yansi). Fakat bunu yapmadan

Megsihat: Dariilhikmet-i Islamiye iiyesi Mustafa Efendi; Dahiliye: Konya
Valisi Cemal Bey, 7 Nisan’da pTT Naziri Mehmet Ali Bey, Hariciye: Damat
Ferit Pasa; Harbiye: Once Nafia Naziri Avni Pasa (vekileten) sonra 1. Fe-
riklikten emekli Abuk Ahmet Paga; 2 Nisan’da Bahriye Nazir1 Sakir Pasa;
Maliye: Divan-1 Muhasebat Reisi Tevfik Bey; Adliye: Eski Aydin Mebusu
Sitki Bey, 21 Nisan'da eski Adliye Nazirt Cemil Molla Bey; Bahriye: Mii-
sir Sakir Pasa; 2 Nisan'da Nafiza Nazir1 Ahmet Avni Paga, Evkaf: Sliray1
Evkaf Reisi Vasfi Efendi; Maarif: A. Kemal Bey; Nafia: 1. Kolordu Ahz-1
Asker Reisi Avni Paga, 2 Nisan’da Sevket Turgut Pasa; Ticarct ve Ziraat:
Eski pTT Naziri Ethem Bey; Sira-y1 Devlet Reisi: Seyyit Abdiilkadir Efen-
di; P1T: Eski Uskiidar Belediye Madiirii Mehmet Ali Bey, Takvim-i Veka-
yi, 6 Mart, 3, 8, 23/4/1335, 3489, 3513, 3517, 3350; .M K. Inal, Osman-
It Devrinde Son Sadrazamlar, s. 2038; Abuk Ahmet Pasa’min istifasi: TM.
Goztepe, Vahideddin Miitareke Gayyasinda,s. 123. Orbay’a pore (a.g.c.),
M. Ali Bey Yenikoy belediye reisliginden emekli ve ticarctle mesguldi. Soy
lemezoglu'na gore, kabineye girmesini saglayan, karisimin Ingiliz olusuydu.
A.c.,s. 83.
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once dizginleri elden kagirmamak igin Hiirriyet ve Itilaf yo6-
netimini ele gecirmeyi ihmal etmemigti (10 Ocak). Refi Ce-
vat, yeni kabineyi, “Sefa geldiniz arkadaglar!” diye kargiladik-
tan sonra, izleyecegi tutumu “Temin-i mevcudiyet, adalet-i
mutlaka, icraat-1 sedide,” diye tammliyordu. Ertesi giinkii bag-
yazida ise, Tevfik Pasa hiikiimetlerinin “azim, muthis, berbat”
yanliglar yaptiklarini 6ne strdiikten sonra, bunlarin da ceza-
landirilmasini istiyordu.? 8 Mart’ta Damat Ferit’in tel ge-
nelgesi, biitiin uyruklarin her tirli haklarina saygi gosteril-
mesi ve hepsinin esit olarak korunmasi gerektigini bildiriyor
ve buna uymayan memurlara gézdag veriyordu. Bununla bir-
likte, “erbab-1 ceraim” digindaki hi¢cbir Osmanli’nin siyasal
disiincelerinden 6tirii kinanmayacag: da belirtiliyordu.*
Herhalde, yeni kabinenin ittihat ve Terakki’ye kars1 sert bir
siyaset izleyecegi, fakat dinamik ve becerikli bir kabine ola-
cagy izlenimi uyanmig olmaliydi ki, Sulh ve Selamet Firkasi’nda,
Hiirriyet ve Itilaf ile birlesme girigimleri baslad: ve bunlar, bii-
tin firkanin berikine katilmasina yol agmadiysa da, yer yer
kopmalar oldu ve bu firka dahi Hiirriyet ve Itilaf hiikiimeti-
ni destekledigini agikladi.* Hatta, Huseyin Hilmi’nin Turki-
ye Sosyalist Firkasi dahi hiikiimeti destekledigini duyurdu.’
Hiikiimetin cevval bir hitkiimet oldugu izlenimini veren bir
sey de, sadrazamin “mesgul-i samiyelerine binaen” kendisini
ziyaret arzusunda bulunan kisileri pazar ginleri saat 2’den 3’e
kadar kabul edecegini ilan etmesiydi. Bu 6rnegin ardindan,
Harbiye, Maarif, Ticaret ve Ziraat nezaretleri de benzer agik-
lamalar yaptilar.¢

Alemdar, 5, 6/3/1335, 75-1385, 76-1386.

Takvim-i Vekayi, 9/3/1335, 3491.

Alemdar, 9, 10/3/1335, 79-1389, 80-1390.

Alemdar, 6/3/1335, 76-1386.

Alemdar, 10, 11, 20/3/1335, 80-1390, 81-1391, 89-1399. Ayni zamanda,
nezaretlere yapilan ve sonugsuz kalan bagvurular konusunda da sadarete si-
kiyct edilebilecegi agiklandi. Dahiliye Naziri, “séz zamani olmayip fiil za-
mam” oldugunu, icraatinin “konugacagim’” belirtiyordu. Alemdar, 9/3/1335,
79-1389.
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2. TUTUKLAMALAR VE KOVUSTURMALAR

Damat Ferit hiikiimetinin en énemli ii¢ iginden biri, herhal-
de, Ittihat ve Terakkilileri kovusturmak ve onlar1 birtakim ce-
zalara garptirarak, hem Itilaf Devletleri’nin goziine girmek,
hem Ittihat ve Terakki’yi siyaset sahnesinden silmekti. 8
Mart giinlii “Dersaadet Divan-1 Harb-1 Orfisi Hakkinda Ka-
rarname” ile 16 Aralik’ta kurulan Divan-1 Harp bagkanlig:-
na Erkdn-1 Harp Mirlivasi Ali Fevzi Pagsa, tyeliklere Mirliva
Ali Nazim, Mustafa ve Zeki Pagalarla, Miralay Recep Ferdi
Bey getirildiler. Béylece, son olarak Tevfik Paga’nin ¢abuk so-
nug almak ugrunda yapmaya kalkigtig1 degisiklik, yani di-
van-1 harbi tamamen askerlerden kurma diigiincesi gergekles-
mig oluyordu. Dikkati ¢eken bir nokta da, daha 6nceki ka-
rarnamede maagtan hig s6z edilmedigi halde, bu kararname-
de bagkana 10 bin, iiyelere 6 bin’er kurug ek maag verilme-
si, saver ve yardimailarina, sorgu yargiglarina da birtakim ma-
aglar tahsis edilmesiydi (ek mi, degil mi belli degildi). Savei-
liga 15 bin kurugla Deniz Ticareti Mahkemesi Reisi Yusuf Zi-
ya Bey getirilmigti; ama, diger gorevlerde azinliklardan hay-
li adam vardi (6biir dokuz goérevden ancak besi Miisliiman-
lara verilmigti). Divan-1 Harbin Idare-i Orfiye Kararnamesi’nde
gosterilen suglarin faillerini yargilayacagi séylenilmekle yeti-
niliyordu.” Oysa, ayni giin Meclis-i Viikela’nin bir karan, di-
van-1 harp yalniz kararnamedeki sug faillerini degil, iilkeyi sa-
vasa sokanlari, Islam, Ermeni, Rum “tehcir ve katlerini”
diizenleyenleri ve halk: birbirini 6ldiirmeye tegvik edenleri,
ulagtirma araglarim vurgun yolunda kullananlar da yargila-
maya yetkili kildig1 gibi, saniklarin “sifat ve memuriyetine”
bakilmayacagini da belirtiyordu.” Béylece yine Tevfik Pa-
sa’nin istedigi, fakat padisahin Kanun-u Esasi’ye aykin diye

Obiir iki 6nemli isi, sartlar hafif olan bir barig yapmak ve ingilizlerle miim-
kiin oldugu denli icli digh iligskiler kurmakri.
* Takvim-i Vekayi, 11/3/1335, 3493.

Meclis-i Viikela Mazbatalars, 8/3/1335, 214/120; AL Turkpeldi, Gérrrip
isittiklerim, s. 198-9.
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onaylamadig bir yetkiyi, Meclis-i Viikela, Divan-1 Harbe ta-
nimis oluyordu.

Dabhiliye Naziri Cemal Bey, Moniteur Oriental ile yaptigi
bir miilakatta, eski nazirlarin divan-1 harpte yargilanacakla-
rini dogruluyordu; ¢linkii onlar, daha 6nce yaptiklari kanuna
uymak zorundaydilar. Gergi Kanun-u Esasi’nin sarahati boy-
le degildi ama, Ittihat ve Terakkililer “  bu kanunu sekl-i di-
gere tebdil eylediklerinden eskisinin hitkm ...” kalmamugt1.
Cemal Bey, ayni miilakatta, ittihat ve Terakki’nin 800 bin Er-
meni’yi katlettirdigini, 400 bin Rum’u tehcir ettigini ve 4 mil-
yon Tirk’t “ifna” ettigini soyliiyordu. Ayrica, mahkemele-
ri hizlandirmak istediklerini, oysa saniklarin tek tek yargilan-
masinin isi uzattigini, nitekim Bogazliyan Kaymakami Kemal
Bey muhakemesinin bunu gosterdigini, Yozgat’tan tanik ge-
tirmeye kalkigildigim sdyliiyordu. Nazir, igi hizlandirmak ka-
rarim aldiklarini belirtiyordu.*

Bu sirada genis tutuklamalara girisiliyor, eski nazirlar,
birgok subaylar, mebuslar, ittihat ve Terakki mensuplari tu-
tuklaniyordu. Artik, thmli Ittihat ve Terakkililer, hatta Ittihat
ve Terakki’ye bagl olmamakla birlikte ulusqu olanlar da, bu
faaliyetin hedefi olmaktan kurtulamiyorlardi. Milli Kongre’nin
bagi Dr. Esat Paga bile bir giin tutuklu kaldiktan sonra, an-
cak kefaletle serbest birakiliyordu. Ahmet Emin ve Celal
Nuri de 10 Mart’ta tutuklanip sonra sirgiine gonderildiler
(Ahmet Emin Kitahya’ya). Onlar gibi Teceddiit Firkasi on-
deri Sabri Bey ve Fethi Bey de tutuklanmiglardi." Boylece, bu

Alemdar, 15/3/1335, 84-1394. Cemal Bey, verdigi sayilarin biyukligi kar-
sisinda iirkmiig ve bunlarin yalniz {ttihat ve Terakki’ye karg1 dejil, Hiirriyet
ve [tilaf hitkiimetlerine kargi da barig masasinda silah olabilecegini sonradan
hatirlamug, ya da bu konuda uyarilmig olacak ki, 800 bin sayisina yalniz 6l-
durilenlerin degil, tehceir edilenlerin de dahil oldugunu duyurdu. Alemdar,
18/3/1335, 86-1396.

Alemdar, 27-8/3/1335, 96-1406, 97-1407; Yalman, a.g.e., c. I, s. 339-
42; c. I, 5. 7-17. Bir giinde 66 kisi tutuklanmigti. A.F. Tuirkgeldi, Gériip
fsttiklerim, s. 199. Ingiliz istihbaratina gére, S Ocak’tan 24 Mart’a de-
g, 107 kigi tutuklandi. G. Jaeschke, Tiirk Kurtulug Savagi Kronolojisi,
s. 24; Jaeschke've gore 13 Mayis’ta Dr. Fsat ve Koprilizade Mehmet >
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kampanya, Ittihat ve Terakki’ye ve ulusgulara karg topyekin
bir sindirme hareketi niteligine buruniuyordu. Hele Fethi
Bey’in tutuklanmasi Mustafa Kemal’i, Ismail Canbolat’tan
sonra, en yakin bir arkadagindan daha yoksun birakiyordu."
Ingiliz istihbaratina gére, Damat Ferit bununla da kalmiyor.
Anadolu’daki Ittihat ve Terakkilileri ya da Ittihat ve Terak-
ki’ye yakin olanlari da tutuklamak tzere, jandarmaya yardim-
c1 olacak bir 6rgiit (rapor “gete”den s6z ediyor) kuruyordu,
11 Mart’ta demiryolu boyunca Konya’ya, Ankara’ya, Si-
vas’a dogru tutuklamalar baglayacaku.” O “siirek avi” he-
yecani iginde, Ittihat ve Terakki’nin kagmig bulunan énder-
lerinin de yakalanacagi umutlari beliriyordu. Cemal Bey,
yukarida anilan miilakatinda, bu alanda yapilacak girigim-
lerden soz ettigi gibi, baz1 Tiirkler Berlin’de bunlarin iadesi
icin bir gosteri diizenlemigler, bu sirada Hamdullah Suphi bir
konusma yapmust1." Her yerde Ittihat ve Terakki’yi ve Ittihat
ve Terakki parmagini géren Ingilizler gibi, Alemdar da, ka-
cak Ittihat ve Terakki 6nderlerinin Istanbul’da saklandikla-
rini ileri siirmeye bagladi; hatta Talat Paga’nin Kadikoy’de tu-
tuklandigi séylentisini yayimladi.'” Ayni gazetenin bagyaza-
1 Refi Cevat, hitkiimeti tesci etmek iizere, “kanli” denebile-
cek bagyazilar yaziyordu. 12 Mart’ta, ... sehpalar bu adam-
lara layik degildir. Koparilmasi lazim gelen bu kafalar, kutiik-
ler Gzerinde kesilip gunlerce senk-i ibrette kalmali!” diyordu.
Ertesi giinki bagyazi Gg kez “Daha ziyade siddet!” nakara-
tiyla bitiyor ve hitkiimeti gerektigi denli “sedidiilicraat” gor-
medigini belirtiyordu. 4 Nisan bagyazisi, ©  bu adamlar i¢in
oliimden hafif ceza aklimiza gelmiyor. Ocag ¢atanlar1 hikii-

<1 Fuat tutuklandilar. Bkz.: Zekeriya Sertel, Hatirladiklarim (Istanbul,
1968), s. 68-9.
" Y.H. Bayur, Atatiirk,s. 274-5.

Foreign Office 371/4173, 46680 (16 Mart raporu). Alemdar’in Ittihat ve
Terakki fesadi diye niteledigi Konya memurlarinin bir grevinden sonra,
orada da tutuklamalar oldugunu 6greniyoruz. 21/3, 10/4/1335, 90-1400, 109-
1419.

" Alemdar, 21/3/1335, 90-1400.
Alemdar, 25, 30/4/1335, 124-1434, 128 1418.
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met yakaladi. Ya iifleyen agizlar ne olacak?” diyordu. Ayri-
ca, gazetede, daha once Ittihat ve Terakki tarafindan kurul-
mus daragaglarinin, asilan muhaliflerin resimleri sik sik ya-
yimlamyordu.

Kemal Bey’in Idami: Herhalde bu siddetin zirve noktas:,
Yozgat tehcir ve 6ldiirmelerinden sanik Bogazliyan Kayma-
kami ve Yozgat Mutasarnif Vekili Kemal Bey’in 10 Nisan’da
idamiydi. Vahdettin, fetva istemek, verilen fetvay1 iyice ince-
lemek ve seyhiilislama yeniden ciimle eklettirmek ve ¢evresi-
ne isteksizligini iyice hissettirmek gibi titizlikler ve ihtiyat ted-
birlerinden sonra idam kararim onaylamigti.'® Ne var ki,
pek umulmayacak bigimde cenaze téreni biiyiik gosterilere yol
agt1. Calthorpe gibi bir Ingiliz igin Tiirklerin béyle bir “cani-
den” yana gosteriler yapmalarinda sagilacak bir sey yoktu.
Ona gore, bu gosteriler, Miisliiman halkin biyiik ¢ogunlugu-
nun duygularini yansitiyordu. Gergi Damat Ferit, ona, olayin
kendisini dehget iginde biraktigini ve sorumlulari kovugtura-
cagini soylemisti; ama Yiiksek Komiser, Sadrazam’in bir¢ok
yandaglarinin dahi bu tiir cezalari hakli cezalar olmaktan ¢ok,
Itilaf Devletleri’ne verilmesi gereken tavizler olarak goriiyor
olmalari ihtimaline inamyordu."” Gergekten de, yenenlerin Os-
manli Devleti’ni ezme karari, Izmir’in isgali gibi bir tedbirle
adamakilli somutlagmadan, bu tiir bir gosterinin yapilabilme-
si ilgingtir. Kovugturma sonucunda tutuklananlar arasinda
(bunlar sekiz kisi kadardi), bir doktor, bir tibbiyeli, bir hari-
ciye memuru, bir imam, bir tekke seyhi vardi. Ayrica, Uskii-
dar mevki komutani da cenazeye ancak 20 silahli er gonder-
digi icin azledildi."

Bu olay, hiikiimete ve yetkililere pek anlamli gelmis ola-
cak ki, “salahiyyettar olmayan bazi taraflarin” ihbari iizeri-

A.F. Tirkgeldi, Goriip Isittiklerim, s. 202-6; Takvim-i Vekayi, 12/4/1335,
3520.

Foreign Office 371/4173, 61185, 72536. Refi Cevat’a gore, “Kemal'in ta-
butu dort hammal ile makbereye sevk edilmeliydi.” Alemdar, 15/4/1335, 114-
1424.

Alemdar, 18-22/4/1335, 117-1427-121-143 1.
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ne, yakalananlarin sorugturma evraki olmadikga tutuklana-
mayacaklarindan serbest birakildiklar gazetelerce duyurul-
du.” Yiiksek Komiser Yardimcisi Webb ise, Kemal Bey’in ida-
mindan 6nce, Ermeni “zulmiinden” (“atrocities”) suglu kim-
seleri cezalandirmamin Tiirklerin toptan idamini gerektirece-
ginden, cezanin ulusal diizeyde Osmanli Devleti’nin pargalan-
masi, kisisel diizeyde de ibret olmak iizere yiiksek memurla-
rin yargilanmasi bi¢iminde sinirlandirilmasini 6nermisti. Car-
pik bilgileri icinde, o dahi, tedhisi genis tutmanin ¢6ziim yo-
lu olmayacagini kavramigti.?

Ittihat ve Terakkilileri kovugturma iginin kamuoyunda pek
de iyi kargilanmadiginin bir bagka gostergesi de Takvim-i Ve-
kayi’de sik sik yer alan Divan-1 Harp kadrosundaki degisme-
lerdi. Damat Ferit’in ilk kabinesi siiresince bir kez bagkan ve
iki kez savci degigti.*' Nitekim Webb, 25 Nisan’da Sadrazam’la
yaptig1 goriismede, yargiglarin aleyhte karar verme konusun-
daki isteksizlikleri ve paranin da bu igteki etkisi dolayisiyla,
mahk{miyet elde etmekte zorluk ¢ekildiginden s6z edince, Da-
mat Ferit bunu dogrulamis, fakat artik giivenilir bir bagsav-
c1 bulundugundan “zorluklarinin® son bulacagini umdugu-
nu soylemisti. Bununla birlikte yine igler ters gidecek olursa,
amirale bagvuracagim da eklemisti. Damat Ferit’e gére kovus-

Alemdar,22/4/1335, 121, 1431. 7 Mayis’ta Meclis-i Viikela, Divan-1 Harbe
sevk olunacaklan “tarifat-1 kanuniye dairesinde” sorgulayip evrakini hazir-
lamak uzere, poliste “kanuna agina” kigilerden bir sorugturma kurulu ku-
rulmasin kabul etti. Meclis-i Viikela Mazbatalar:, 215/222.

* Foreign Office 371/4173, 53351 (3 Nisan teli).

Takvim-i Vekayi, 23/3, 10, 29/4/1335, 3503, 3519, 3535. Ali Fevzi Pa-
sa’nin yerine kurmay feriklikten emekli Nazim Paga getirildi bagkanhga. Yu-
suf Ziya Bey yerine Cevat Bey, onun da yerine Nazmi Bey bagsavci oldular.
Yusuf Ziya Bey beklendigi gibi “acar” ¢tkmayinca, Adliye Naziri, boyle bir
savaidir diye Cevat Bey’i bulmugtu. Oysa bu zaun ilk igi tutuklulardan bir-
kagini salivermek olmugtu. Onun iizerine, Cevat Bey’in igine son verilmig, Na-
zir S1tk1 Bey de istifa etmis, yerine Cemil Molla getirilmigti. Kemal Bey’in ce-
nazesinde gosteri yapanlar da, tutuklandiktan bir-iki giin sonra, kefaletle sa-
liverilmiglerdi. Calthorpe’a bunu bildiren Dahiliye Naziri, bunun sorumlu-
lugunu askeri makamlara yikmig ve bunlart yenuden tutuklayacagini soyle-
migti. Foreign Office 371/4141, 72777 {24 Nisan).
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turmalar yiiriitiirken izlenecek iki yol vardi. Birincisinde, ter-
si tanitlanmadikga, ittihat ve Terakki’nin ve dolayisiyla itti-
hat ve Terakki’nin faal iiyelerinin toptan suglu oldugunu ka-
bul etmek gerekiyordu. Ikincisi, her kigiyi ayri ayri yargilamak-
t1. Kendisi birinci yolu tercih ediyordu; ama, nazirlar ikinci-
sini tercih ettiklerinden, bu yola gidilmig bulunuluyordu.”? Oy-
sa, daha 6nce Dahiliye Nazir1 Cemal Bey ilk yoldan gidilece-
gini agiklamigti ki, bu da sonradan kabinede ilimhiligin agir
bastigini gosterir.

Damat Ferit’in “giivenilir” savcisi sonradan hem kof ¢ik-
mis, hem de Izmir igaliyle degisen ortamda bu tiir kovugtur-
malarin ve cezalandirmalarin imkénsiz oldugu anlagilmig
olmaliyds ki, bu sadrazam, Webb’e, isgal sirasinda kovustur-
ma yapmak ve hele mahkmiyet elde etmek zorlagtigindan
(ve son olaylar yiiziinden) tutuklulardan bir boliimiiniin ya
da hepsinin serbest birakilmast i¢in girigimlerin yapilmast ih-
timalinden yakinarak bunlarin Malta’ya génderilmesini is-
tedi.” Bu yoldan, Damat Ferit, boylece birkag amaca birden
ulagmis oluyordu; hem Ittihat ve Terakkililerin tutuklulugu
saglama alinmig ve mahkmiyet ihtimalleri gogalmig oluyor-
du, hem de bu isi Ingilizler yapmug olduklarindan, kendisi ted-
higin bag1 olmanin doguracag: elestiri ve sorumluluktan kur-
tulmus oluyordu. Boylece, ittihat ve Terakki tutuklularin
Malta’ya gonderme 6nerisinin Damat Ferit’ten geldigini de
tespit etmig bulunuyoruz. Oysa, Damat Ferit hiikiimetinin Ha-
riciye Nezareti, kisa siire 6nce, Ingiliz askeri makamlarinin
savag suglusu diye kabul ettikleri 22 kiginin kendilerine tes-
limi yolundaki israrlara olumsuz cevap vermis bulunuyordu.
Cevapta, taviz olarak, ancak Istanbul’da Ingiliz subaylarinin

Forcign Office 371/4225, 72741. Damat Ferit, daha once, askeri atageye,
muhakemedeki zorluklardan yakinmig ve herhalde bu ig hizlandinlmazsa, Iti-
laf makamlarinin saniklara el koyacaklanni varsaydigini séylemigti.

** loreign Office 371/4173, 76582 (19 Mayis teli). Damat Ferit’in soyledi-
inc gore, Enver Paga aleyhindeki kovugturma bir agag kesme meselesine in-
hisar cttirilmigti. 28 Nisan’da baglayan savag sorumlularinin “tarihi dava-

icin bkz., .M. Géztepe, Vahideddin Miitareke Gayyasinda, s. 136-41.
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da katilacaklar 6zel bir divan-1 harp kurulabilecegi belirti-
liyordu.*

Teceddiit ve Hiirriyetperver Avam Firkalarinin Kapatilma-
s1: S Mayis’ta Meclis-i Viikela bu iki firkay: kapatti ve mal-
lar1 igin Ittihat ve Terakki hakkindaki kararin uygulanmasi-
n1 uygun gordi. Gerekgede, bu firkalarin yonetim kurullar-
nin iiyelerinin hemen hemen hepsinin Ittihat ve Terakki “er-
kan ve azas1” olduklar ve Ittihat ve Terakki’nin damigikli de-
vamlari olduklari belirtiliyordu. Bundan béyle de, Ittihat ve
Terakki “maklubu” (tiirevi) firka ve derneklere Dabhiliye tara-
findan ilmihaber verilmemesi kararlagtirildi.”’ Bu karardan
da agik¢a anlagilacagy iizere, hitkiimet, Teceddiit ve Hiirriyet-
perver Avam’1 ayni kefeye koymakta tereddiit etmiyordu. Oy-
sa, Teceddiit’iin Ittihat ve Terakki’nin “inkilapgiliktan arin-
mius” bir devami oldugu agik olmakla birlikte, 6biir firka, It-
tihat ve Terakki icindeki muhalif bir hizbin Ittihat ve Terak-
ki’den kopmasi sonucuydu. Ne var ki, hiikiimet, bu tiir ince-
likleri hesap edecek bir hitkiimet degildi. Zaten her iki firka-
nin bir¢ok yoneticileri tutuklanmig bulunuyordu.

Osmanli Hanedaninin Eski Bazi Hesaplari da Agihyor:
Vahdettin déneminde “Saray Firkas1” deyiminin ne 6lgiide ge-
cerli oldugunu gosteren bir tutum da, Yusuf Izzettin Efendi’nin
intiharinin ve “Yildiz yagmasinin” kurcalanmak istenmesiy-
di. Savag iginde, intihar ederek 6len Veliaht Yusuf Izzettin’in
“sehit edildigi” yolunda bir iddia ortaya atildi. Bu iste sanik
da, tabii, Ittihat ve Terakkililer oluyordu. Bu konuda, Enver
Paga’nin diizenledigi bir suikasttan s6z ediliyor, Adliye Nazi-
r1 Sitki Bey, sorugturma agilmast igin buyruk veriyordu. Bu olay

Foreign Office 371/4173, 84435 (Hariciye'nin 1/5/1919 notasi). Oysa
Webb, gordugimuz gibi tutuklularn kendilerine teslimi konusunda israr et-
memek gerektigi, ¢iinki bu kabineden “daha iyi ya da daha dost¢asini” bul-
ma ihtimali bulunmadig gorugiindeydi. 371/4172, 41634 (11 Mart).

Meclis-i Viikela Mazbatalar:, 5/5/1335, 215/219; ikdam, 23/5/1335,
8005. Teceddiit’iin kapatilmasi, Jaeschke’nin gozinden kagmis: G. Jaesch-
ke, Kurtulug Savag: ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, s. 165.

Alemdar, 5,7,9/4/1335, 104-1414, 106-1416, 108-1418. Bu arada, Ba-
biali baskininda éldiiriilen Nazimi Paga igin de sorugturma agihvordu.
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Mithat Pasa’y1 Abdiilaziz’in “katlinden” sorumlu olarak ida-
ma mahkiim eden Yildiz muhakemesini hatirlatan bir davra-
nigt1. Ote yandan, hanedanin bir eski defteri daha karistirila-
rak, “Yildiz yagmasi” olayinin sorugturulmasi soz konusu edi-
liyordu. Harbiye Nazir1 Sakir Paga, bir gazeteye verdigi de-
megte, baglayan sorugturmanin devam ettigini, 6zellikle Ab-
diilhamit’ten “gasp edilen” bir milyon lira degerinde miicev-
herat ile dolu olan bavulun iizerinde duruldugunu agiklhiyor-
du.”’ Bu konuda yazdig bir bagyazida, Refi Cevat, “Bize Vah-
dettin-i Adil gibi bir padisah veren hanedan-1 Al-i Osman’a mu-
sallat olanlar hakkinda dosyamizda mevcut olan hakaiki or-
taya biitiin vesaiki ile dokersek giicenmek olmaz, degil mi?”
diyordu.” Ve bu saltanata baglilik daha da evrensel boyutlar
kazanabiliyor, Itilaf Devletleri’nden yanadir diye Serif Hiise-
yin’in Osmanl hiikiimetine karg1 ayaklanmas: tasvip ediliyor
ve, “... Emir Faysal Hazretleri konferansta Osmanliligin hu-
kukunu, hilafetin kudsiyetini miidafaa i¢in bizim de (Paris’te)
murahhasimiz bulunuyor,” deniyordu.” Bu tutum, muhalif-
lerin, II. Mesrutiyet’in ilk yilindan bu yana ne biiyiik bir de-
gisiklik igine girdiklerini gosterir. O zamanlar, muhalifler,
Jon Turkliik davalarini surdiirerek, Ittihat ve Terakki’nin Ab-
diilhamit’le uyusmasini, biiyiik bir sug olarak gosteriyorlar-
di. Oysa simdi, Refi Cevat, muhaliflerin dayanacag: bir yer
olmadig bilinciyle, Saray’la ittifak kurmay: gerekli goriyor,
bu ugurda megrutiyetgiligi goktan unuttugunu belli ediyordu.

Ahmet Riza’nin Hiikiimete Karst Koymasi: 26 Mart’ta hii-
kiimet, Mebusan’in 5. subesinde yapilmig bulunan, savas
kabinelerinin sorumlulugu sorusturmasinin belgelerini diva-
niharbe verilmek izere, istemeye karar verdi.* Mebusan da-
gilmis oldugundan, bu belgeler Ayan reisi olarak Ahmet Ri-
za’nin elindeydi. Ahmet Riza’nin yasama guiciiniin bagimsiz-

Alemdar, 25/4/1335, 124-1434.

Alemdar, 21/4/1335, 120-1430.

Alemdar, 27/13/1335, 96-1406. Bu yazi Ingiliz Yiiksek Komiserligi'nin de
dikkatini gekmigti. Foreign Office 371/4145, 60133.

Meclis-i Viikela Mazbatalar:, 26/3/1335, 214/120 miikerrer.
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ligina aykinidir diye* bunlari vermek istememesi, Saray’in onu
4yan riyasetinden atmast igin vesile oldu. 31 Mart giinii Ayan’in
ictima devresinin son buldugu gerekgesiyle, Mustafa Asim
efendi reislige, Aristidi Paga 1. reis vekiletine ve Azaryan Efen-
di, 2. reis vekiletine atandilar.” Boylece, hem s6z konusu bel-
geler ele gegirildi, hem Ahmet Riza’nin (artik Saray’in ona ge-
reksinimi kalmamigt1) Ayan reisi olarak gosterdigi faaliyet en-
gellenmis oldu. Vahdet-i Milliye Heyeti daha bir zaman sii-
ritkklendiyse de artik bir varlik gdsteremedi. Ahmet Riza’ya go-
re, Ayan reisleri bir y1l igin atandiklarindan, iglem kanuna ay-
kiriyd: ve Asim Efendi’nin dyanlig heniiz kabul olunma-
mugt1.” Damat Ferit’e gore ise, Ahmet Riza’nin Fransiz yan-
lis1 olmasi ve Vahdet-i Milliye’yi Ayan’da toplamas: Ingiliz-
leri kugkulandiniyor, onlarda Meclis dairelerini iggal etme
istekleri uyandirtyordu.” (Bu son noktanin Damat Ferit’in ha-
yalhanesinden ¢tkma olduguna muhakkak géziiyle bakilabi-
lir.) Damat Ferit, Karay’a da, “su Izzet Paga ve gebekesinin
Ayan Meclisi’ndeki gayri kanuni” faaliyetlerinden yakin-
mugt1.” Saray “bir dikensiz giil bahgesi” yaratmak pesindey-
di. Bu ugurda, is Ahmet Riza’y1 tutuklama girisimine dek var-
dinild.*

Ahmet Riza, a.g.e., 15/2/1950. Ahmet Riza, evrakin gelip goriilebilecegi-
ni, fakat verilemeyecegini s6ylemis.
* Takvim-i Vekayi, 2/4/1335, 3512. Ahmet Riza ile Ciiriiksulu Mahmut Pa-
sa, tutuklamalardan sikdyet igin Damat Ferit’i ziyaret ettiklerinde, Paga, soy-
lediklerine kulak asmadigi gibi, onlan Ittihatgilikla suglarmigti. Mehmet Ca-
vit, Cavit Bey'in Notlari, 30/3/1919 (4/11/1945).
" Simavi'ye gore Milli Meclis toplant: halinde degilken riyasette degisiklik
yapilmasi goriilmemis bir seydi. Ayrica, yeni Ayan iiyesi atanmig bulunan M.
Asim, Ayan toplant halinde olmadig i¢in heniiz ant igmemis bulunuyordu.
L. Simavi, Gérdiiklerim,s. 231-2.
" A.E. Tirkgeldi, Goriip Isittiklerim, s. 199-201. The Times da, Vahdet-i Mil-
liye’yi Ittihat ve Terakki’nin bir uzantisi olmakla sugluyordu (15/4/1919).
" R.H. Karay, Minelbab llelmibrab, s. 91. Bkz., ayrica: T.Z. Tunaya, Tiir-
kiye'de Siyasi Partiler (1952), s. 428-9; Mithat, a.g.c., s. 329.
* Ahmet Riza, a.g.e., 19/2/1950.



3. HOKOMET ILE HORRIYET VE ITILAF

Refik Halit, amilarinda, “Firka hiikiimeti bir ay bile yasayama-
mist1” ve, “Artik ortada bir Sadrazam Damat Ferit Pasa var-
di ki bazi nazirlani Hiirriyet ve Itilaf’a mensuptu,” diyor.”” As-
linda hiikiimetin Hiirriyet ve Itilaf hiikiimeti olma niteliginin,
ikinci cimledeki durum diginda, bir ay bile siirmiig oldugu tar-
tisma gétiiriir. Onceki boliimde de saptandig iizere, Saray, bel-
ki de Hiirriyet ve Itilaf 6nderlerinden en disli olanlarinin yurt-
disinda kalmis olmasindan yararlanarak, Hiirriyet ve Iti-
laf’ta darbe yapmus, firkanin yonetimine el koymugtu. Damat
Ferit’in Hiirriyet ve Itilaf’a bagli olmaktan ¢ok, saraya bag-
I oldugu siiphesizdir. Nitekim, bundan sonra kurulacak ka-
bineler bunun canl birer kaniti olacag gibi, Damat Ferit da-
hi, gazeteci oldugu sirada, Karay’i ¢agirtarak, hitkiimeti bir
firka hikiimeti olarak tanitmasina karg1 ¢ikmigti.*
Ingilizler, daha bagtan, Hiirriyet ve itilaf ile hiikiimet ara-
sinda bir dzdeslik bulunmadiginin farkindaydilar. Webb, 31
Mart’ta yazdig: bir mektupta, Damat Ferit’in, Hiirriyet ve Iti-
lafli kabine arkadaslarindan ve hele Hiirriyet ve Itilaf firka-
sindan bazi bakimlardan agikga farkli oldugunu séyliiyordu.”
Calthorpe ise, 24 Nisan giinlii mektubunda, Damat Ferit ve
padigahin Hiirriyet ve Itilaf ile ittifakinin hayli suni oldugu-
nu belirttikten sonra, birincileri “iyi anlamda firsatq1” diye,
Hiirriyet ve Itilaf’1 ise “kuvvetle ulusqu” diye niteliyordu.* Bu
ikinei nitelemeyi Webb’in s6zii edilen mektubu da yapiyordu.
Aslinda bu pek garip bir nitelemeydi; ¢linkii gergegin tam ter-
siydi. Olaylarin da gosterecegi iizere, Hiirriyet ve itilaf, o den-
li bagnaz bir Ingilizci orgiittii ki, Damat Ferit’in Ingilizlerin
siirekli soguk muameleleri karsisinda, arada bir Fransa igin

R.H. Karay, Minelbab [lelmibrab, s. 96.

R.H. Karay, Minelbab ilelmihrab, s. 89. Karay’a gore Pasa, “firkay1 kig-
lik bir hirka gibi kullanmigt1.”

Foreign Office 371/4145, 60133,

Foreign Office 371/4141, 72777. O kadar ki, Calthorpe’a gére, hitkiimet
daha da zayiflayip Damat Ferit ile Padigah’s Hiirriyer ve Itilaf ile ittifaki son
bulacak olursa, Hiirriyet ve itilaf Vahdet’i Milliye’ye katilabilirdi.



aleni baz1 6viicii s6zler séylemesine —yani boylesine “plato-
nik” ve Ingilizci siyaset agisindan “masum” sayilabilecek “cil-
veler” karsisinda bile- biyiik tahammiilsiizlik gosterecekti.
Gergi Izmir’in isgali kargisinda, Hiirriyet ve ItilaPtan ¢ok
hiddetli bir tepki gelmisti; ama Hiirriyet ve Itilaf’in “ulusqu-
lugu” mutlak bir Ingilizciligi kapsayacak denli genisti. Ciin-
kii Hiirriyet ve Itilaf igin, Ingilizlerin mutlak hayirhahligi her
bakimdan ustiinligi, gugluliga, haklilig veri idi. Bu sarsil-
maz tutum karsisinda, Damat Ferit’in “cilveleri” akil almaz
bir hafiflik, hatta thanet sayiliyordu. Bunun ilk 6rnegini, Ga-
latasaray soylevi dolayisiyla agsagida gorecegiz. Calthorpe’un
Saray’1 “iyi anlamda” firsat¢1 saymasi da, Hiirriyet ve Itilaf’in
bu kati tutumu yaninda, yanlig degildi. Burada sorulmasi ge-
reken soru sudur: Iki Ingiliz gorevlisi nasil oluyor da béyle-
sine yanhs bir degerlendirme yapiyorlardi. Akla en yakin ge-
len agiklama, bunun Saray’in bir telkini olmasidir; ¢tinki bu
yanli istihbarattan ancak Saray kazangli ¢ikmakta, boylece
“rakibini” Ingilizlerin goziinden diisiirmektedir. Bu varsayim
dogru ise, yine Saray’la Ingilizler arasindaki yakinhg goste-
ren bir olay olarak ilgingtir.

Dabhiliye Naztr1 Cemal Bey’in Istifas1 Olay:i: Hiirriyet ve
Itilaf’in Damat Ferit’in goziindeki sevimsizligini gosteren bir
olay da, Cemal Bey’in istifasidir. Cemal Bey, biiyiik gayretle
Ittihat ve Terakkilileri tutukladig gibi, nezaretinde de genis
bir temizlemeye girigmisti. Ittihat ve Terakki’den kalma va-
li, mutasarnf ve kaymakamlar, o siralardaki Takvim-i Veka-
yi sayfalarinin da tanik oldugu iizere, bityiik bir “yaprak do-
kiimiine” ugramglar, aziller birbirini kovalamigti. Bu siralar,
Hiirriyet ve Itilaf’in kendisini iktidarda sandig1 bir devirdi.
Hiirriyet ve Itilaf Merkez-i Umumisi, nazirlarin cumalar fir-
kada toplanmalarini istiyordu.!' Cemal Bey, Ittihat ve Terak-
kilileri tasfiye etmekte birinci oldugu gibi, atayacagi memur-

R.H. Karay, Minelbab ilelmibrab, s. 85; Alemdar, 29/3/1335, 98-1408.
Ama bu siralar, Hoca Zeynelabidin, “Bu adam biz1 mahvedecek!” diye
kugkulanmag. Karay, a.g.e..
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lar igin de firkanin (6zellikle firkada s6zii pek gecen Hoca Zey-
nelabidin’in) onayini hatta fikrini aliyordu. Bu “muti bir fir-
ka nazin” gibi davranus, siiphesiz, gergekte ancak sarayin ada-
mui olan, fakat en azindan Hiirriyet ve itilaf’a yakin gibi gé-
rinmek zorundaki Damat Ferit’in hosuna gitmiyordu. Anla-
silan, 6nde gelen Ittihat ve Terakkililerin tutuklanmasindan
sonra, kiigiik Ittihat ve Terakkilileri tasfiye etmemek 6nem-
siz, Hiirriyet ve tilaf’in “firka nazir1” olmaktan daha az se-
vimsiz bir tutum haline gelmisti. Oysa Refi Cevat’in yukari-
da anilan gazete yazilarinda da biliyoruz ki, Hiirriyet ve ti-
laf, kiigiik Ittihat ve Terakkililerin de tasfiyesini istiyor ve ézel-
likle, yerlerine Hiirriyet ve Itilaflilar1 getirmek igin istiyordu.
Damat Ferit’in Hiirriyet ve Itilaf’tan yana higbir firka gayre-
ti olmadigs i¢in bu son nokta onu pek ilgilendirmiyordu.*
Damat Ferit’in Cemal Bey gibi bir nazir1 istemeyecegi ve
ilk uygun vesileyle isine son verecegi agikti. Nitekim, firka-
nin, Sthhiye Miidiiriyet-i Umumiyesi’ne Dr. Adnan (Adivar)
yerine Dr. Abdullah Cevdet’i uygun gormesi, Cemal Bey’in de
buna, alisildig iizere, razi olmasiyla, vesile ¢iktr.*” Ciinkii bu
atamanin inhasi, Damat Ferit tarafindan imzalanmadigy, sa-
raya da sunulmadig halde, bu islemler nasil olsa olur diye Ab-
dullah Cevdet ige baglamig bulunuyordu. Durumu 6grenen
Damat Ferit, Meclis-i Viikela’da igneli bazi sozlerle nazirin
istifasini saglamugti. Ustelik, firkaya danigmadan, haber ver-
meden yerine PTT Naziri Mehmet Ali Bey getirildi. Hiirriyet
ve Itilaf’1 bir anda gergek duruma uyandiran bir tokatti bu.
Olay iizerine olaganiistii bir toplant1 yapan Hiirriyet ve Iti-

Mesela, Ali Kemal, Refik Halit, tasfiye yapmadiklari halde Damat Ferit’in

gozdesi olmuglardi. R.H. Karay, Minelbab ilelmibrab, s. 98, 102, 105. Ali
Kemal, bu tutumundan 6tiirii Refi Cevat tarafindan elegtirilmigti. “Memu-
rinde Tebeddiilat Lizumu” yazisinda, “Hepsini birden atmali...” deniyor-
du. Alemdar, 16/3/1335, 85-1395; T.M. Goztepe, Vabideddin Miitareke Gay-
yasinda, s. 119.
" Bu isin vesile oldugunun bir kanit: da, Calthorpe’un bir raporudur ki, bun-
da, agagida goriilecek polis miidiiriiniin atanmast sorunu ile, atamalan
Iurriyet ve Itilaf partizani olarak yapmasinin, tasfiyesinde etkili oldugu be-
lirtiliyor. Foreign Office 371/4141, 72538 (2264).
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laf, 6biir Hiirriyet ve Itilafli nazirlarla birlikte (Mehmet Ali
Bey gelememisti) 9 Nisan’da Cemal Bey’i oybirligiyle Hirri-
yet ve Itilaf 2. bagkam segti (6biir 2. bagkan1 Mustafa Sabri
idi). Fakat bu davranig bog bir gosteri olarak kaldi. Nitekim
Cemal Bey, bir sire sonra Konya valiligini gercek gicten
yoksun bu 2. bagkanliga tercih etti (atanmas1 26 Nisan)."

Sabahattin Bey ve Ulke Disindaki Mubhalifler: Birakigma
yapilir yapilmaz, yeni devrin devlet adamlari adaylan arasin-
da, en basta Prens Sabahattin geldi akla. Kimil Paga’nin 6li-
miinden sonra, o, ger¢ekten muhalefet ufkunun tek yildiz ola-
rak kalmisu. II. Abdilhamit’in yegeni; Jon Turk olarak,
megrutiyetciligin ategli savunucusu; bilim adamt kimligine sa-
hip; Ingilizciligi, 6biir Ingilizciler gibi sagduyuya, tarih deney-
lerine ya da dipediiz gikarcilifa oturtulmamig “bilimsel”
bir kuramla temellendirilmis; Jon Tiirkliik yillarindan beri It-
tihat ve Terakki’nin siirekli gadrine ugramis olan Prens Sa-
bahattin’i parlak bir siyasal gelecek bekliyordu.” Kastm
1918°de Izzet ve Tevfik pasalarin kabinelerindeki nazirlar iize-
rine bazi notlar hazirlamig ve daha 6nce, Ingiliz Biiyiikelgili-
gi’nde terciimanlik etmis olan bir Ermeni, Sabahattin Bey Is-
tanbul’a doner donmez, Ahmet Riza bagkanliginda bir hiiki-
met kurulacagini, Prens Sabahattin’in hariciye nazin olaca-
g1 tahminini yiriitmigti.* Bu tahmin higbir zaman gergek-
lesmeyecekti.

Birakigma olduktan kisa bir siire sonra, prensin Isvigre’den
yurda donmesi s6z konusu oldu. Webb, 15 Aralik’ta yazdi-
g1 bir telle, prense donmesi i¢in yardim etmenin, muhalefetin
iktidar iddialarini tammak ve iktidara gelince de Ingiliz des-

R.H. Karay, Minelbab ilelmihrab, s. 93-6, 101; Takvim-i Vekayi,
29/4/1335, 3535. Cemal Bey'in, istifa olayini aile arasinda ¢ikan ufak bir an-
lagmazlik diye nitelemesi, yeniden Konya valisi olmasini herhalde kolaylag-
trdi. Alemdar, 9/4/1335, 108-1418.

* Sabahattin’le ilgili kaynaklar i¢in bkz.: Sina Akgin “31 Mart Olayr’na De-
gin Sabahattin Bey ve Ahrar Firkas1,” Dog. Dr. Cem Sar'a Armagan; SBFD,
c. XXVII, Eylil 1972, 3 ve Aksin, a.g.e..

“ Foreign Office 371/3421, 213192.
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tegi saglanacaginin bir giivencesi olarak yorumlanabilecegi-
ni soyliyordu. Oysa Tirkiye’yi, ya kargagaliga batmasi igin
kendi haline birakmali, ya da Itilaf Devletleri’nin, daha iyi-
si, bunlardan bir tanesinin, yonetime el koymasi gerekirdi.
Webb, Hariciye’den alinan bir yazidan, padisahin Sabahat-
tin Bey’in Marsilya veya Cenova’da Satvet Lutfi tarafindan
kargilanip getirilmesi i¢in kolaylik istediginin 6grenildigini ve
yukaridaki gerekcelerden 6tiirii olumsuz cevap verecegini
bildirdi. Amirale gore, padisahin Sabahattin Bey icin goster-
digi bu ilgi, kisiligi ve diigiinceleriyle Itilaf Devletleri’nin ve
ozellikle Ingiltere’nin hosuna gidecek bir hiikiimet kurma
istegine baglanabilirdi.*” Bu teghis dogru olsa gerektir; ¢iin-
kii agiklanacag; tizere, Vahdettin’in Sabahattin Bey’i kisi ola-
rak sevebilecegini gosteren kanitlar olmadig gibi Vahdettin’in
yegeninden hoglanmamasi i¢in bagka bazi nedenler akla gel-
mektedir.

Fakat herhalde, Damat Ferit hitkiimeti kuruluncaya dek,
Osmanl hiikkiimeti, Prens Sabahattin’den ilgisini esirgemedi.
Ocak baglarinda Prens Sabahattin’in barig konferansi murah-
haslig s6z konusu oluyordu.” Ocagin ikinci yarisinda, Avru-
pa’ya giden Satvet Lutfi’ye gerek Vahdettin, gerekse Tevfik Pa-
sa, Sabahattin Bey’e ulagtirilmak iizere birer mektup verdiler.”
Kuran’a gore, bu “temiz ve tecriibeli vezir” Sabahattin Bey’i
devlet adina Itilaf Devletleri diplomatlariyla temaslarda bu-
lunmak iizere “serbest” birakiyor ve ayrica olan bitenlerden
Babiili’yi haberli kilmasini diliyordu. Memlekete dénmek ko-
nusunda ise, “memleket namina faydali telakki ettigi taktir-
de” dénmesini, onun ihtiyarina birakiyordu.” Alemdar’in bu
konuda verdigi haberde ise, kesinlikle prensin bagka bazi mu-

Foreign Office 371/3417, 201362. Sadrazam dahi, Padigah adina, aym yol-
da istekler 6ne sirmugti. Foreign Office 371/3419, 198026, 204869.
" Sabah, 7/1/1335, 10468.

Alemdar, 8. 24/1/1335, 25-1335, 41-1351.

Kuran, Padigah’in mektubundan s6z etmiyor ve Tevfik Paga’nin bir mek-
tup ve “bir de sifre” gonderdigini yaziyor: A.B. Kuran, Osmanli Imparator-
Ingu'nda Inkidap Hareketleri ve Milli Miicadele (Istanbul, 1956), s. 618.
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haliflerle birlikte Avrupa’da kalip devletin menfaatlarini sa-
vunacaklari, Resit ve Giimiilcineli Ismail beylerin ise yurda
donecekleri belirtiliyor, Prens’e basarilar dileniyordu. Iki ay
sonra, Alemdar’da prensin “hidemat-1 vataniye” igin bir sii-
re daha Avrupa’da kalacagi yolunda bir habere rastlhiyoruz.”

Derhal goze carpiyor ki, aralik ayinda Vahdettin israrla
Sabahattin Bey’in Istanbul’a dénmesini isterken, Ingilizler bu-
na karsi koymaktadirlar. Oysa ocak ayinda, Istanbul hiikii-
meti Sabahattin Bey’in gelmesi konusunda hig de israrli de-
gildir. Bunu kendisine birakmakta ve belki de gelmemesi
i¢in, ona bazi gorevler yiiklemeye ¢aligmaktadir. Damat Fe-
rit, hitkimetini kurdugunda ise, artik Babidli’nin tutumu
“hasmane” olarak nitelenebilecek bir goriinim igindedir.
Sabahattin Bey i¢in Hariciye Nezareti’ne getirilecegi soylen-
tilerini, sadrazam, prensin bu konularda deneyimi bulunma-
digini belirten igneli bir yari resmi notla yalanhyor ve yalan-
lamanin yayimlanmasi igin 1srarli bir titizlik gésteriyordu.®
Dahasi var. Kuran’a gére, Damat Ferit, Sabahattin Bey’in
dénmemesi igin Itilaf Devletleri’ne bagvurmustur.”” Bu, hay-
li inandinic1 goziikiiyor; ¢tinkii Calthorpe, 26 Nisan giinlti bir
yazisinda, Disigleri Bakanlhigi’nin Sabahattin Bey’in dénme-
mesi konusundaki gériigiine katildigini, zira o sirada done-
cek olursa, Damat Ferit hiikiimetini zor duruma sokabilece-
gini ve bunun 6zellikle prensin Sulh ve Selametgilerle bir
olgiide kader birligi etmesinden 6tiirii oldugunu séyliiyor ve
sozii edilen firkanin Ittihat ve Terakki artiklariyla yakinlas-
ma iginde oldugunu ekliyordu.* Hemen belirtmek gerekir ki,
bun son nokta, kaynagi Damat Ferit olan bir tezvir gibi go-
riiniiyor; ciinkii Sulh ve Selamet-i Osmaniye Firkasi daima
Hiirriyet ve Itilaf’a yakinhk gostermis, Hiirriyetperver Avam
Firkasi ve Milli Kongre’nin birlesme girigimlerine karsi ¢ik-

Alemdar, 27/3/1335, 96-1406.

R.H. Karay, Minelbab llelmibrab, s. 92; Mchmet Cavit, Carnt Bey'in Not-
lari, 22/4/1919 (4/11/1945).
" Kuran, a.g.e.,s. 618.

Foreign Office 371/4141, 72763.



mugtir.”* Sabahattin Bey’in Sulh ve Selamet’le iligkilerine ge-
lince, bu da kanitlanabilecek bir husus gibi goriinmemekte-
dir. Gergi Satvet Lutfi savag i¢inde siirgtin bulundugu Anka-
ra’da, Osmanli Sulh ve Selamet Cemiyeti’ni gizli olarak kur-
mugstu. Sonra mitarekede, cemiyeti firka olarak resmen ye-
niden kurmak s6z konusu oldugunda, Prens buna kargi ¢ikmug-
t1. Nitekim, Satvet Lutfi de sulh ya da selamet adini tagiyan hig-
bir 6rgiitiin yoneticileri arasinda goziikmemektedir.*
Birkag ay i¢inde olugan bu tutum degisikligini nasil agik-
layacagiz? Su denebilir ki, Saray, Ingilizlerden hig yiiz bula-
madigi ilk evrelerde, Ingilizleri gok tuttugu igin, kendi hesa-
binca Ingilizlerin de gok tutabilecekleri bir insan diye gordii-
gl Sabahattin Bey’i gorevlendirmek, hiikiimette (belki de
sadrazam olarak) yer vermek istiyordu. Bu sirada Ingilizler Sa-
ray’a hig yiiz vermiyorlardi. Fakat ne zaman ki, arada ilk giz-
li temaslar bagladi, (Ingiliz istihbaratinin adamlariyla yapilan
temaslar) Sabahattin Bey’e duyulan ihtiyacin ¢abucak tavsa-
maya yiiz tuttugu anlagihyor. Hele Ittihat ve Terakkililere kar-
§1 yiiriitiilecek kovusturmalar kargilig, Ingiliz Digigleri’nden
elde edilen giivenceden sonra, Sabahattin Bey’in bir gegsit is-
tenmeyen adam durumuna getirildigi tahmin edilebilir. Saray,
doénemecin ardinda bir Yunan iggalinin yattgini bilseydi,
béyle mevsimsiz bir iyimserlige kapilmazdi. Fakat Ingiltere’yle
iligkiler konusunda mevsimsiz bir iyimserlik kadar burada, sa-
rayin goziinde Sabahattin Bey’in sevimsizliginin de payini ara-
mak yerinde olur.”” Sabahattin Bey’in kisiligi gbzden gegiri-
lince, birgok unsurlarin Vahdettin’e aykir1 gelecegi tahmin edi-
lebilir. Prensin Jon Tiirk olugu, uzlagmasiz Abdiilhamit diig-
manlig1 ve megrutiyetgiligi, alafranga yasama diizeni ve aile
yapisina olan baglihig, bir ¢esit Avrupai “bilim adami1” kim-

T.Z. Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler (1952), s. 226. Yazar, firkanin Vah-
det-1 Milliye ile olan iyi iligkilerinden soz ediyorsa da, bunlarin kapsaml ya
da uzun siireli olmasina ihtimal verilemez. Sonra, unutmamali ki, Saray, uzun
sirec Ahmet Riza’yr makbul adam saymay: uygun gormagtir.

T.Z. Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler (1952), s. 414-5.

T.M. Goztepe, Vahideddin Miitareke Gayyasinda, s. 110-1.
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ligine sahip olmasi, herhalde saray ¢evresinde hep onun aley-
hinde sayilmigtir; ¢iinkii bunlar iyi bir “bendelige” pek sigma-
yan geylerdi.

4. MONDROS'TAN BER| ORDUNUN DURUMU

Ittihat ve Terakki’ye kargi, yukarida anlauldig gibi, siddetle
davranan sarayin, orduya kargi da aym 6l¢iide olumsuz bir ta-
vir takinmasi beklenebilirdi; giinkii, Ittihat ve Terakki, ancak
ordunun koruyucu golgesi altinda var olabilmig bir orgiittii.
Megsrutiyetci akim, Makedonya’da 3. Ordu’nun gen¢ mektep-
li subaylar arasinda dal budak salincaya dek, Ittihat ve Te-
rakki, uzunca bir siire, Avrupa’daki bir avug aydinin pek de
etkili sayilamayacak bir hareketi olarak kalakalmigti. Megru-
tiyeti geri getiren, dolayisiyla Ittihat ve Terakki’ye iktidar ka-
pisini agan, Rumeli’deki mektepli subaylar olmugtu. Ittihat ve
Terakki’nin 31 Mart Olayi iizerine istanbul’da siyaset sahne-
sinden silinmesi Gizerine, onu yeniden iktidara kavugturan yi-
ne ordu oldu. Gergi Hiirriyetin Ilani ve 31 Mart gibi olaylar
diginda, siyasete fiilen karigan mektepli subaylarin sayis1 pek
azdi; ama bunlar ordunun iginde olduklar icin daha giiclii ol-
duklan gibi, Ittihat ve Terakki dahi bir bunalim oldugunda
orduya giivenebilecegini bildiginden, bundan gii¢ ve giiven ali-
yordu. Hiirriyetin Ilan’ndan ve 6zellikle 31 Mart Olayr’ndan
sonra orduda yiiriitiilen alayl subay tasfiyesi, ordu subay kad-
rosunu Ittihat ve Terakki’ye daha yaklagtirdi. Cihan Savag ari-
fesinde Enver Paga’nin komutan kadrosunu genglestirmek igin
yaptig tasfiye, bu yoénde ikinci bir biiyitk adim oldu.
Vahdettin’in savag sonrasinda kurmay: tasarladigi di-
zende, bu geng mektepli subay kadrosunu bir engel olarak gor-
miig olacagindan siiphe edilemez; ¢iinkii bu subaylar Ittihat
ve Terakki partizani olmasalar da, ideolojileri, Ittihat ve Te-
rakki dogrultusunda ulusqu-demokratik bir siyaseti ve bunun
orgiitlerini desteklemeye, hatta gerekirse bu tiir 6rgiitleri
kurmaya hazirdi. Oysa, buraya dek goriildigi tizere, Vahdet-
tin’in emel ettigi, mutlakiyet¢i ya da en azmdan otoriter, gele-
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nekgi, ulusal olmayan -hilafete, dine dayali ve Ingilizci- bir
diizendi. Demek ki, padisahin bu subay engelini su ya da bu
bi¢imde agmasi gerekiyordu. Bunun i¢in alinacak tedbirler-
den ilki, gen¢ Harbiyelilerin yaptiklarini tersine gevirmekti ki,
bu da tasfiyeye ugramis yagh komutanlar ve alayl subayla-
n yeniden orduya almak demekti.” Olagan zamanlarda bu ted-
birlere kargi tepki beklenebilirdi; fakat gerek ordunun yenil-
mis durumu, terhisi ve bunun yarattigi maneviyat ¢okiintii-
sii, gerekse bagkenti dahil, yer yer isgal edilmig bir iilkede bu
tiir direnme hareketlerinin iilkenin kaderini elinde tutan Iti-
laf Devletleri’nin tizerinde yapabilecegi olumsuz etkiler, boy-
le hareketleri 6nlityordu. Zaten orduda gergeklestirilmek is-
tenen bu geriye doniis, dikkatli bir bigimde, eskiden islenmig
haksizliklari onarmak diye sunuluyordu. Yine bu ciimleden
olmak iizere, Ittihat ve Terakki zamaninda yapilan bir riitbe
tasfiyesine cevap olarak, mekteplilerin riitbelerini indirmek
icin girigimler oldu.

Fakat dikkati ¢eken nokta sudur ki, hiikiimet, Ittihat ve
Terakkililere kargi elinden gelen olanca siddetle hareket eder-
ken, muhakkak ki kendisine pek sevimsiz gelen Harbiyeli su-
baylara kargi harekete gecmeye kalkismamigtir. Mustafa Ke-
mal grubundaki dért arkadastan Ismail Canbolat ve Fethi bey-
ler tutuklandiklari halde, Rauf Bey ve Mustafa Kemal tutuk-
lanmamugti. Bunlar, subay olanlar, berikiler ise subay olma-
yanlardi. Gergi sivil olanlar, ayni zamanda kapatlan Teced-
diit ve Hiirriyetperver Avam firkalarindandilar; ama, o pek
genis tutulan kovugturmalarda Mustafa Kemal ve Rauf Bey’e
ilisilmemesini salt bu firkacilik yoniiyle agiklamak zor goriin-
mektedir. Ordu subaylarinin, bu sirada, ¢cok muhtemelen ge-
cici olan bir ¢esit dokunulmazlhklari vardi. Gergi yine de ba-
z1 subaylar tutuklamyordu; ama, genellikle bunlarin, ya Itti-

Kazim Karabekir’in gu sozleri, yeni komutanlarin, eski ordunun komu-
tanlar1 kargisindaki tavirlarini ¢ok iyi anlatmaktadir: (Ali Fevzi Pa-
sa'nin) 1yi adam oldugunu 6grendim. Yalniz eski bir Erkdn-1 Harp ve komu-
tan oldugundan bilhassa maltimat-i medeniyesi olmadigi anlagiliyordu.”
(K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 149.)
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hat ve Terakki’nin partizani, hatta silahsorii olanlar, ya da In-
gilizlerin birtakim iddialarla tutuklanmalarini istedikleri kim-
seler oldugu anlagiliyor. Geng Harbiyeli subaylara karsi top-
tan bir hareket havasinda bir davranis, tepkilere yol acaca-
gindan en azindan hitkiimeti, yenen devletlerin 6niinde zor du-
ruma diigiirebilirdi. Tersine, hiitkiimetin, iyice bozulmus olan
asayigin saglanmasi igin savasta pismis bu genglere ihtiyaci var-
di. Zaten Saray’in niyet ettigi sey, kismen olsun, kendiliginden
olacakti. Barig antlagmasiyla ordu yeterince kiigiiltildiigiin-
de, Harbiyelilerin de, orduyla birlikte, iilkenin hayatindaki
agirhklar: biyiik 6lgiide azalacakti. O zaman tasfiye yapmak,
ya da orduyu jandarma, polis, muhafiz kitalariyla dengede tut-
mak pek kolay olacakti.

Sami Bey’in, Padisah adina, 16 Aralik’ta Ingiliz Genel
Karargahr’na gelisinde soyledikleri hatirlanacak olursa, Sa-
ray’in asayisin Ingilizlerce saglanmasimi belki de daha uygun
gordiigii anlagilir. O sefer “dengeleme ve yonetimde yardim”
igin Ingiliz subaylarinin gorevlendirilerek dahile gonderil-
mesi istenmisti.”” Ayrica, Kafkasya’daki ordu birliklerini In-
giliz komutanligs altina sokmak ve istenmeyen Tiirk subay-
larinin gérevden alinmasi 6nerilmisti. Bundan bagka, maden-
lerde asker galistirmiyor diye de Harbiye Nezareti ve Genel-
kurmay Bagkani elegtirilmigti. Buradan, Saray’in orduya kar-
$1 olan olumsuz tutumunu kolayca saptamak mimkindir. O
derecede ki, Tiirk subaylarini gorevlerinden almaya, komu-
tay1 Ingilizlere vermeye, Ingiliz subaylarini iilke yonetimine
katmaya razidir Saray.® Ne var ki, Ingilizler buna razi degil-
lerdir; ¢iinkii sorumluluk alanlarini genigletmek istememek-
tedirler ve zaten boyle bir tutum 6biir miittefiklerin biyiik kis-
kangliklarina yol agabilecektir. Oyleyse, devletin asayisini, ¢a-

Bkz. yukarida II, 5. Foreign Office 371/3421, 214122.

Gergi Genelkurmay Bagkani Maregal Fevzi Paga’nin Ingilizlere 40.800 ti-
fekli er énerisi varsa da, bunun, Ingilizleri ilke yonctimine katmaktan da-
ha az agir bir gey oldugu muhakkaktir. G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savagt
Kronolojisi, 27/1,'s. 15 (R. Apak, R. Halls, K. Coskuner, Tiirk [stiklal Har-
bi,c. 5. 178).

221



resiz, Osmanli ordusu koruyacaktir ve bunu en iyi yapabile-
cek olanlar da, eski ordunun komutanlarn degil, gen¢ Harbi-
yeli komutanlardir.

Sunu gozden kagcirmamak gerekir ki, savag sonucu olan ye-
nilgi, Osmanli ordusunun nufuzunu sarstiysa da, savasa gir-
me kararini Ittihat ve Terakki iktidar aldigina gore, yenilgi-
den en biiyiik yarayi ittihat ve Terakki aldi. Bundan étiiri, it-
tihat ve Terakki partizani olmayan subaylarin, olaganiistu bir
degisiklik olmadikga, birakismadan sonra uzunca bir siire It-
tihat ve Terakki’den yana bir ¢ikista bulunmalari beklenemez-
di. Bu da Vahdettin’in bu tiir geng komutanlardan yararlan-
masini, kisa siireli ittifaklar kurmasini kolaylagtiran bir un-
surdur.

Kurnaz Vahdettin, ordunun o giinki sahiplerine toptan
kars1 cikmadigy gibi, siyasal davraniglar i¢in de onlardan des-
tek almayi da ihmal etmemigtir. Bunun bir 6rnegi, 10 Kasim
1918 giinii bir saat arayla, Istanbul muhafizi Ahmet Fevzi ve
Genelkurmay Bagkani Cevat pasalan saraya ¢agirtp, Lutfi Si-
mavi araciligiyla “selam-1 sahanesini” bildirerek goniillerini
aldiktan sonra, Rumlarin yapabilecekleri ve Itilaf Devletleri’nin
karismalarina yol agabilecek “¢irkin nimayislerin” énlenme-
si konusunda uyarmasidir. Bu ¢agrinin amaclarindan biri
belki buydu; fakat denebilir ki, muhtemel bir diger amaci, er-
tesi giin Izzet Paga hiikiimetinin yerine gelecek olan Tevfik Pa-
sa hitkiumetine askeri destek saglamakti.* Vahdettin’in buna
benzer ikinci bir davranisini, Mebusan Meclisi’ni dagitmadan
once yukarida gormugtitk: O sefer, Mustafa Kemal ve Rauf
Bey araciligiyla ordu ve donanmadan bir tepki gelmemesi ko-
nusunda bir givence elde etmek istemigti. Nihayet, agagida
gorecegimiz uzere, Baris Konferansi’'nda az ¢ok elverigli sart-
lar elde edebilmek igin pek gerekli olan asayisi saglamak
iizere gen¢ komutanlara giivenmistir.

Eski Orduyu Ihya Etme Girisimleri: ilk Tevfik Pasa hiikii-
mctinin kurulmasiyla birlikte, yeni ordunun emekliye ayirmis

| Simavi, Gérdiiklerim, s. 185-6.



oldugu subaylar orduya dénmeye basladilar. Ornegin 17
Kasim’da s6yle bir ifade okuyoruz: “Erkan-1 Harbiye-i Umu-
miye dairesinden miitekait Miralay Ali Kemal Bey bir giina
esbab-1 kanuniyeye miistenit olmaksizin siyaseten tekaiit
edilmis olmasina mebni tekrar hizmeti muvazzafa ve nizami-
yeye nakledilmistir.*? Bu gibilere, Ittihat ve Terakki’ye ve Itti-
hat ve Terakki ile ilgili her seye kars1 diigman olacaklarina gii-
venilerek, ozellikle divan-1 harplerde gérev veriliyordu. Bir de,
Ittihat ve Terakki iktidar1 zamaninda asker alma baskanlik-
lar1 gibi edilgin gorevlere verilmis olan yiiksek riitbeli subay-
lara, daha etkin gorevler verilmeye baglandi. Ornegin, 28
Ocak giinlii bir irade ile 1. Kolordu Ahz-1 Asker Heyeti Re-
isi Mirliva Ali Hilmi Paga, Ordu Dairesi riyasetine ve eski Me-
dine Muhafiz1 Mirliva Hasan Basri Paga, Muamelat-1 Zatiye
miidiiriyetine atandilar.”

Yeni diizenin eski orduyu ihya etme yoniindeki gidigini hiz-
landirmak iizere bir akim ve bir orgiit dogmakta gecikmedi.
Bu, Nigehban Cemiyet-i Askeriyesi’ydi ki, kurulug tarihi bel-
li olmamakla birlikte, bunun, 1 ve 2 Ocak’ta Alemdar gaze-
tesinde, Harbiye Nezareti’ne sundugu bir layiha yayimland:.*
Bu layiha alayli olsun, mektepli olsun, sinif subaylarinin kur-
maylara karg1 bir sikdyetnamesiydi. Erkdn-1 Harpler, “mille-
tin bagina, memleketin hal ve atisine bela-y1 miithis” kesilmig
bir “heyet-i inhisariye” idi. Daha agir sozler arasinda “madiin-
larinin tezelliil tezebziibi kargisinda olanca zevk ve sevk lez-
zet-i behimiyeye masdar-1 menfur ve miistekreh hissiyat-1 hay-
vaniye ile makamat-1 dliyeyi yed-i inhisara almak”tan s6z
ediyor, birgok kurmay “Napolyon taslaklar1” olmakla sugla-

Takvim-i Vekayi, 18/11/1334, 3397.

Takvim-i Vekayi, 1/2/1335, 3460.
“ Cemiyet i¢in bkz.: T.Z. Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler (1952),s.457;
T.M. Goztepe, Vahideddin Miitareke Gayyasinda, s. 235-6. 15 Kasim’da as-
keri riitbelerin tasfiye edilecegi haberleri ¢tkmigti. Sabakb, 10415, 19 Nisan
giinlii fkdam’da bununla ilgili bir kararnamenin Padigah iradesine sunula-
cag1, bu arada Mustafa Kemal’in ritbesinin miralayliga inecei yazilacak-
t1. S. Tansel, Mondros'tan Mudanya’ya Kadar, ¢. | {(Ankara, 1973), s. 86
(“Mustafa Kemal ve Istanbul Basini,” Millivet, 22/5/1968).
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niyordu. Cemiyet’in istedigi, 6nce, yiiz kizartic1 bir sug olma-
mak sartiyla, askerlikten ¢ikarilmig ya da emekliye ayrilmig
olanlarin, yag sinirim1 agmadikga, yeniden orduya alinmasiy-
dh. Ikincisi, riitbeler esitlendirilecekti. Alaydan miizalim-1 sa-
ni (astegmen) ¢ikanlara gore, Harbiye’den astegmen ¢ikanla-
rin 4, iistegmen ¢tkanlarin 6, miimtaz yiizbagi (tabipler dahil)
ctkanlarin 8, kurmay ¢ikanlarin 10 yillik bir ayricaliklari ola-
cakti ve bunun diginda ayricalik olmayacakti. Bu esasa gore
yiiksek olan riitbeler indirilecek, kiigiik kalan riitbeler ise en
az 6 ayhik aralikli sinavlarla yiikseltilecekti. Bu yeni esaslara go-
re, her subayin kidemini gosteren bir defter yayimlanacakut.

Cemiyet’in bu ¢ikiginin 6zellikle kurmay subaylar iizerin-
de pek kotii etki yaptigi, ayrica hakaret dolu boyle bir belge-
nin ordu disiplini bakimindan sakincal oldugu ortadayd:. Ni-
tekim Hiirriyet ve Itilaf dahi, 23 Ocak beyannamesinde, or-
du mensuplarimin hakl sikayetlerinin “derhal” giderilerek 6zel
orgiitlerin kurulmasi gereginin kalmamasini 6ngériiyordu
(md. 9). Nigehban’in, eski Bandirma Sevkiyat Reisi Topgu
Binbasi Copur Ismail Hakk: Bey’in yonettigi bagibozuk bir
dernek olmasina ragmen Damat Ferit’ten uzun siire ¢ok yiiz
gordiigii, cemiyete simdi Istanbul Universitesi’nin Rektorlii-
gii olan Harbiye Nezareti kosklerinden birinin verildigi an-
lagiliyor.*

Alemdar, kidem digi riitbesi olan subaylarin, bunlar ge-
ri vermek i¢in yanigacaklarini umarken,®” $akir Pasa emekli-
ye ayrilmig subaylarin defterini istedi ve bundan, 2 misir, 1
birinci ferik, 20 ferik, 85 liva, 185 miralay vs.nin emekliye ay-
rildig1 anlagildi.®® Goreve donmek isteyenler Harbiye Nezare-

Sabah, 24/1/1335, 10485.

T.M. Goztepe, Vahideddin Miitareke Gayyasinda,s. 125. Bir de Miiteka-
idin-1 Askeriye Muhafaza-i Hukuk Cemiyeti’nin kuruldugu anlagiliyor.
Alemdar, 15/4/1335, 114-1424.

Alemdar, 2/2/1335, 50-1360.

Alemdar, 9, 11/4/1335, 108-1418, 110-1420. Sakir Paga’mn kendisi de Meg-
rutiyet'in ve Ittihat ve Terakki’nin sillesini yemig bir insand1. 31 Mart Olay:
sirasinda Abdilhamit’in bagyaveri oldugundan, Saltanat degisikliginde agi-
pa almnugtir. Tasfiye-i Riteb Kanunu uyarinca, riitbesi mugirlikten 1. ferik- >
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ti'ne bagvuracaklardi. Bu yoldan bir hayli donenler oldu.
Bagka bir faaliyet alani1 da seferberlikten bu yana Bagkomu-
tanlik Vekaleti ve Harbiye Nezareti’ndeki yolsuzluklari ince-
lemek iizere kurulan Tetkik-i Hesabat ve Seyyiat Komisyo-
nu’ydu. 1 Mart’ta bu komisyonun seferberlik 6ncesi ordudan
cikarma ve emekliye ayirma islemlerini de incelemesi uygun
goriildi.” Eskiye dogru bir doniig de, Siira-y1 Askeri’nin yeni-
den kurulmasinin s6z konusu olmasiyd:.™

Savas Sonrasi Ordusunun Genel Durumu: Mondros Bira-
kismasi’na gére Osmanli ordusu asayig ve sinirlarin korun-
masi igin gerekli askerler diginda, “derhal” terhis edilecekti.
Istisna edilen askerlerin sayisi ve konuglari, Tiirk hiikiimeti-
ne danigildiktan sonra miittefikler tarafindan kararlagtirila-
caktr (md. 5). Birakisma yapildiginda, 400 bin mevcudu
olan ordu, kisa zamanda 50 binin altina diisti; ¢iinkii sava-
sin son yillarinda gok artan asker kagakligi, birakismadan son-
ra da devam etmisti. Doguda 15. Kolordu’ya bagli ve 17.860
mevcutlu dért tiimen disinda, Osmanli ordusu sanki bir iske-
let kadro haline doniismistii. 5 Mayis giinliz bir Meclis-i

< lige indirildi (7/8/1909). Bundan énce, Hareket Ordusu Komutanlig’nin
istegiyle riitbesi ve niganlarinin alinmasi, kendisinin de Rodos’a suriilmesi ka-
rarlagtirildi (15/6/1909), fakat bir yil kadar sonra, affedilip emekliye ayril-
d1. Onun nazirhgini siirgiin arkadagi olan Zeynelabidin Efendi istemig. Bah-
riye Nazir1 Avni Paga da onun histmiydi (R.H. Karay, Minelbab [lelmibrab,
s. 74). Biitiin bunlara ragmen, $akir Pasa alayl: degildi. zzet ya da Mahmut
Sevket pagalar gibi, yagh kugagin mektepli bir pagasiydi. 1879°da kurmay yiiz-
bag: olarak Harbiye’yi bitirmig, dért yil Berlin’de bulunmustu (1883-7). Ta-
lihsizligi, kotii bir zamanda Saray’da bagyaver olmasiydi. Nitekim, 1913’te
Yemen Kuva-y1 Umumiyesi komutanlhgina atanmig, fakat herhalde giicen-
mig oldugundan, gorevine gitmemigti. Asagida goriilecegi uzere, Ataturk’in
de, amlarinda, onu rahmetle andig1 dikkati gekiyor. Takvim-i Vekayi,
19/6/1335, 3579.

« Takvim-i Vekayi, 3/3/1335, 3486, 19 Mart’ta, bu komisyonun bagina si-
vari mirlivaligindan emekli Refik Paga getirildi. Bu paga, Megrutiyet’in ilk
siralarinda Istanbul’da 2. Firka’ya mektepli subaylarin geligini protesto igin
alayli subaylarin bir toplantisina katildigindan dolayi alti ay hapis cezasina
carptirilan firkanin siivari komutani Ferik Refik Paga olabilir ki, oyleyse il-
gingtir. The Times, 17/11/1908 istanbul haberi.

™ Alemdar, 19/4/1335, 118-1428.
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Viikela karari, ordu mevcudunun “hadd-i kifayede” bulun-
madigini, bundan 6tiri siresini dolduran erlerin terhis edil-
medigini ve bu da her bakimdan sakincal oldugundan, 314
kurasinin askere alinmasi gerektigini saptiyordu.”

Hem savag bittigi icin hem de, iistelik, sonug yenilgi oldu-
gu icin, toplum igindeki kékli gelenegine ragmen, ordu, her
bakimdan 6nemini biiyiik 6lgiide yitirmig bulunuyordu. Jan-
darma Dahiliye Nezareti’ne baglaniyor, Harbiye Nezareti’nin
biitgesi indiriliyor ve fasil ve madde tizerine harcamada bulu-
nulmasi kararlagtiriliyor, askeri muafiyet vergisi kaldirihyor,
Harbiye Nezareti’nin telefonlar1 40’a indiriliyor, savasta diig-
man tarafina ya da sinirdigina kagan subay ve erlerin cezala-
rinin ertelenmesine karar veriliyordu.” Iste boyle bir ortam-
da Nigehban Cemiyeti kurmaylar hakkinda hakaret dolu ya-
zilar yazabiliyordu. Yine bu ortam sayesindedir ki, Hukuk-u
Beser gazetesi, 24 Mart giinli 1335. sayisinda, ordu komutan-
larini, “ali sefiller daha dogrusu haytu bagilar” diye niteleye-
biliyordu. Bunun iizerine Mustafa Kemal Harbiye Nezareti’ne
yazdig1 ve Alemdar’da da yayimlanan sert bir dilekgeyle “bu
namussuzca iftirayr ret” ve sahibini de kinadiktan sonra,
hakkinda kovugturma yapilmasini istemigti. Mustafa Kemal,
dilekgesinde, “namus ve istikametlerinden asla giiphe edilme-
yecek” olan ordu komutanlar1 arasinda Fevzi, Nihat, Yakup
Sevki, Thsan, Cevat pagalari amyordu.™ Bu sirada, Ali Thsan
Paga Ingilizler tarafindan tutuklanmig bulunuyordu. Yakup Sev-
ki ve Cevat pagalar ise 1920’de tutuklanacaklard..

Ordunun, sivillerin géziinde niifuzunu sarsan bir davra-
nis1 da Medine, Yemen, Trablusgarp gibi yerlerde bazt ordu
komutanlarimin birakigmaya aykin olarak ve ulusal agidan ti-

Meclis-i Viikela Mazbatalar:, 5/5/1335, 215/213.

Takvim-i Vekayi, 1863/1335, 3499; Alemdar, 15, 21/3/1335, 84-1394, 90-
1400; Sabah, 13/4/1335, 10564; Takvim-i Vekayi, 28/4/1335, 3534. Savag-
ta, diilgmana ya da iilke digina kaganlarin affinda, dig baskinin pay: oldugu
anlagihyor. Foreign Office 371/1/4155, 79397 (Yiiksck Komiserlerin 8 Ma-
yis toplantisi).

" Alemdar, 25/3/1335, 94-1404. Bu isim siralamas: ilgingtir.
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miiyle anlamsiz bir direnmeyi umutsuzca siirdiirmeleriydi. Us-
telik bu direnme, Ingilizlerin birakigmay1 daha rahat gigne-
meleri igin gerekge de olabiliyordu. Ulusal agidan daha anlam-
li bir direnme, anayurtta, miitareke hiikiimlerine uygun ya da
aykir olarak, Ingilizlerin &ne siirdiikleri isteklerin yerine ge-
tirilmesinde yapilan geciktirmeler, savsaklamalardi. Bunun da
amacl, fazla silah ve cephaneyi igerilere kagirmak, Tirk hal-
kin1 mimkiin oldugu denli gelecek Ermenilere ya da Rumla-
ra karg1 silahlandinp orgiitlemekti. Saray, bu tiir davramgla-
ra garesiz gz yumup, katlanmak zorunda kalmakla birlik-
te, bunlan Ingilizlerle yakin iliskilerin gelismesine bir engel say-
dig icin, herhalde durumdan pek hognut degildi. Sami Bey’in
Harbiye Nezareti ve Genelkurmay aleyhinde Ingilizlere dedi-
kodu yapmasi da bu agqidan degerlendirilebilir.

Savas sonrasi ordusunun mevcudunun ne olmas: gerekti-
gi sorununa gelince, Osmanli Genelkurmayh, her biri 3 tiimen-
den olugan 9 kolorduluk bir kadro 6ngériiyordu. Buna kar-
sihk, General Milne, bir piyade tiimeni ve bir siivari timenin-
den olusan, yardimai birliklerle mevcudu 100 bin olan 3 ko-
lorduluk bir ordu digiiniiyordu. Bang Konferansi’nda kesin
bir karara varilincaya dek... Buna kargilik, Digigleri’nden es-
ki Istanbul biiyiikelgisi L. Mallet Tiirk ordusunu, padisahin bir
hassa birligi ve yabana subaylarin komutasinda jandarmalar-
dan ibaret gormek istedigini soylilyor ve salt mali agidan bi-
le, Tirk 6nerisinin sagma oldugunu diigiiniiyordu.™ Komiser-
lerin 9 Ocak toplantisindan, Babiali’nin, her birinin tam mev-
cudu 1.500 olan 20 iskelet tiimen istedigini ve terhis iglerinin
devam ettigini 6greniyoruz.” 10 Nisan toplantisinda, De-
edes, terhis iglerinin iyi oldugunu, Osmanl ordusunun her bi-
ri 1.500’liikk 20 tiimene indirilmis oldugunu agikladi.” Harbi-
ye Nazin Sakir Paga, Moniteur Oriental’e verdigi demegte, Al-
manya’ya 80 bin kisilik ordu taninmasinin s6z konusu oldu-

Foreign Office 371/3421, 208728 (Milne'in 1 Arahk tcli).

Foreign Office 371/4155, 12916.

Foreign Office 371/4155, 72717. Fakat 9 kolorduluk orgit devam cdi-
yordu. S. Selek, Anadolu Ihtilali, s. 106-7.
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gunu (Versailles’de 100 bin) ve herhalde Tiirkiye igin de ay-
n1 sayinin kabul edilecegini séylemek iyimserligini gosteri-
yordu. Oysa Sévres’de kabul edilen sayilar her tiirlii perso-
nel dahil, 35 bin jandarma, 15 bin asker ve 700 hassa aske-
riydi. Bunu soylerken, paganin gergekgi olmadigi sundan da
belliydi ki, pek kisa bir siire 6nce, ayni1 nazir Journal d’Orient
muhabirine, “gayet agir bir yilk” altinda bulunan biitgeyi
goz oniine alarak, simdilik Osmanli ordusunun yeniden dii-
zenlenmesinden vazgegildigini agiklamigt1.”

5. INGILIZ SIYASETI

Bazi Veriler ve Sonuglar:: Birinci boliimde de deginildigi iize-
re, Ingiltere ve Fransa Cihan Savagi’ni zaferle sonuglandirmis-
lardi; ama, bu onlara ¢ok pahaliya mal olmugtu. Savastan bit-
kin bir durumda ¢ikmuglardi. Bu yiizden, zaferin tiriini barig
antlagmalariyla elde edilinceye dek, yeter sayida askeri silah
altinda tutmak bile bir mesele olmugtu. 1919’un ilk haftasin-
da Fransa’dan izinli gelen askerlerden 12.500°4 izinleri bit-
tiginde geri donmeyi reddetmigler, bir hafta daha izin istemis-
lerdi. I siyaset nedenleriyle, hiikiimet, hizli bir terhise gitmek-
ten basgka bir ¢are goremiyordu. General Haig, 22 Ocak’ta,
15 Subat’tan sonra Fransa’da Ingiliz ordusu bulunmayacag:-
1 soylilyordu.” Calthorpe’un, 20 Nisan giinli telinde d’Es-
perey’in Istanbul, Izmir ve Edirne’nin Osmanli bayrag altin-
da kalacagi yolunda dahiliye nazirina haber gonderdigini
bildirmesi iizerine, Londra’da W.S. Edmonds’un yazdig1 mii-
talaa da bu yoldaydi. Bunda, Tiirkiye’deki miittefik durumu-
nun pek zayif bir esasa dayandig1 ve ittihat ve Terakki tara-
findan “kafese konmamak i¢in” ¢ok siki bir dayanigmanin ge-
rekli oldugu yaziliyordu.*

Alemdar, 25/4/1335, 124-1434.

Alemdar, 17/4/1335, 116-1426.

Callwell, a.g.c., s. 161. Ingiliz ordusu savagta yaklagik olarak 1 milyon éli,
2 milvon yaral verdi.

Forcign Office 371/4156, 61737 (23 Nisan mitalaasi).
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Iste, Ingiliz somiirgeleri de Ingiliz Imparatorlugu’nun nasil
savagta sarsildigini, yorgun disstiigiinii gormiigler ve Ingiliz ye-
nilmezliginin efsane oldugu gercegini bir anda fark etmigler-
di. Ote yandan Alman-Osmanl propagandasi, Bolsevik dev-
riminden sonra Bolgevik propagandasi, ABD’nin savasa katil-
masindan sonra Wilson ilkeleri, Ingiliz ve Fransiz somiirge-
ciliginin manevi temellerine konan saatli bombalar gibi pat-
layacaklari ani bekliyorlardi. Nitekim patlamalar kisa bir sii-
re sonra bagladi. Daha savas iginde, 24-29 Nisan 1916’da Ir-
landa’da ayaklanma gikti. 14 Aralik 1918 segimlerinde irlan-
da ulusgularinin 6rgiitii Sinn Fein biiyiik bir zafer kazandi ve
milletvekillerini Irlanda’da toplayarak, Irlanda’nin bagimsiz-
ligini ilan etti. 12 Eylil 1919°da bu parlamento dagitldi ve
26 Kasim’da Sinn Fein orgiitii yasadigi ilan edildi. Bunun iize-
rine, i¢ savas bagladi. Hindistan’da 1917°den sonra i¢ 6zerk-
lik igin Hint Ulusal Kongresi ve Hint Miisliiman Birligi miica-
deleyi artirdilar. 18 Mart 1919°da siyasal faaliyeti kismak igin
bazi sert tedbirler kabul edilince, Gandhi biitiin Hindistan’da
bir orug ve grev giinii ilan etti. Amritsar’da grev sirasindaki
olaylarda bes Ingiliz 6liince, Ingilizler duvarla gevrili bir
parkta toplanmig olan silahsiz bir topluluga cephaneleri bi-
tinceye dek ates actilar, 400 kadar kisi 6ldiiriildii (13 Nisan).

Afganistan’da, Ingilizlerden aldig1 paralarla Ingiltere’ye ba-
giml bir siyaset giidden Habibullah Han, 19 Subat 1919°da 6l-
diiriildii. Yerine gegen Emanullah Han, Ingiltere’ye cihat ilan
edip, Hint Mislimanlarini ayaklanmaya ¢agirdi. Savasta
Afganistan yenildigi halde, 8 Agustos 1919 giinlii antlagmay-
la, ingiltere, Afganistan’in bagimsizligini ve bu arada, bagka
iilkelerle siyasal iliskiler kurma hakkini tanidi. Misir’da savag
iginde ulusqu Wafd partisi Ingiliz baskisi kargisinda biiyiik bir
gelisme gostermigti. 8 Mart 1919’da, Paris Konferansi’na
gitmelerini 6nlemek igin, Wafd 6nderi Zaghlul Paga ve arka-
daglar1 Malta’ya siiriildiiler. Bunun tizerine, biitiin Misir’da
karigikliklar oldu; Ingiliz askerlerinin kentlerde halk topluluk-
larina ates agmasi sonucu birgok Misich 6ldii ve yaralandi. Mi-
sitlilar buna tedhis hareketleri ve grevlerle karyilik verdiler.
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Nisan baglarinda, ingilizler, Zaghlul Paga ve arkadaglarini sa-
livermek zorunda kaldilar ve bunlar Paris’e gittiler. Bitiin bu
olaylar, Irlanda, Hindistan ve Misir’da Ingiliz imparatorlugu-
nun temellerini sarsan olaylarin ancak bir baglangiciydu.
Temmuz 1920°de Irak’ta aylarca siirecek bir ayaklanma pat-
lak verdi. Haziran 1919°’da da Irak’ta The Times’in deyimiy-
le “Giiney Kiirdistan’da” Seyh Mahmut’un ayaklanmasina ta-
nik oluyoruz."

The Times’in 21 Nisan giinlt bagyazisi, Misir muhabiri-
nin Alman parasindan ve etkisinden soz ettigini, fakat son-
radan gelen bilgilere gore, kigkirticilarin Ittihat ve Terakki
ajanlari oldugunun ortaya ¢ikugini ve 6zellikle, Bat1 ¢6liin-
deki Bedevilerin ayaklanmasinda bunlarin pay1 oldugunu
belirtiyordu. Bundan sonra, geng Misirlilarin Turklerin nihai
olarak yenildigini anlamadiklarindan, bunu onlara anlat-
mak gerektiginden, kendilerinden gikayetleri olan Misir koy-
lilerinin, Tiirklerin Ingilizleri yendikleri yolundaki haberler-
le heyecana kapildiklarindan yakiniliyordu. Bu yazi, Ingiliz-
lerin o sira, tam deyimiyle, nasil Ittihat ve Terakki ile “boz-
duklarini” ve baglarina gelen bu terslikleri olaylarin dogal ce-
reyani, ulusgulugun gelismesi olarak gorecek yerde, hep Itti-
hat ve Terakki’ye bagladiklarin1 pek giizel gosteriyor.” Ancak

The Times, 16, 23/6, 7/7/1919.

Bu yiizden Ingilizler, Yahudi ve Israillilerin II. Cihan Savagi'ndan sonra Na-
zi savag suglularinin pesine diigmelerini hatirlatircasina, Almanya’ya kagan
[rtihat ve Terakki onderlerinin davramglarim yakindan izlemisler; Enver, Ta-
lit ve Cemal pagalarin Isvigre’de olduklar séylentisi iizerine, birgok diploma-
tik girigimlerde bulunmuglar ve istanbul’daki Yiiksek Komiserlige, Tiirkiye’de
kalan Ittihat ve Terakki 6nderlerinin kagmamasi igin siki tembihlerde bulun-
muglardir. Foreign Office 371/4155, 79394 (1 Mayis Yiiksek Komiserler Top-
lantisi). Paris’teki Ingiliz murahhas heyetinin 25 Nisan giinlii bir muhtiras: da,
Misir’daki huzursuzlugu “kismen” [ttihat ve Terakki entrikalarina baghyor-
du. Foreign Office 371/4156, 74967. Daha sonra, Ermenilerin ittihat ve Te-
rakki énderlerini diinyanun gegitli kogelerinde sldiirebilmelerinde, ingiliz is-
tihbarat orgiitlerinin yardimlan olup olmadig: da tahminlere agik bir konu-
dur. Mayista, “Giiney Kiirdistan”daki (Siileymaniye) bir ayaklanma, ittihat
ve Terakki kigkirtmasi sonucu sayiliyordu. ingiliz Parlamentosu’nda Ormsby-
Gore’un Irtihat ve Terakki onderleri konusunda bir sorusuna karphk, D>

230



Hindistan’daki olaylar igin Ittihat ve Terakki yerine daha ¢ok
Bolgevik etkisi yakigtiriliyordu.”

Paris’teki Ingiliz murahhas heyetinin 25 Nisan giinlii bir
muhtirasi, yukaridan beri anlatilan durumdan g6yle bir so-
nug ¢ikariyordu: Ingiltere genis 6lgiide askeri bir harekata ha-
zir olmadikga, eldeki imkanlarla Tirkiye’nin daha da, yani
tiimityle pargalanmasi pek zordu. Ittihat ve Terakki’nin Mi-
sir’da ve bitiin Ortadogu’daki siyasal faaliyeti sonucu béy-
le bir ige kalkigmak, Kiirdistan ve Mezopotamya’da ciddi tep-
kilere yol agabilirdi.** Goriililyor ki, Tiirkleri ezme isini Ingi-
lizler kendileri yapamayacaklardi. Fakat Ingiliz siyasetinin bu
¢tkmazinin bir ¢6ziimi yok degildi. Kendileri Tiirkleri ezecek
durumda olmayinca, bu isi kendi adamlari olan Yunanlilara
havale edebilirlerdi ve nitekim &yle de yaptilar.

Ingiliz Dis Siyaset Ilkeleri: Nicolson’a gore bunlar iigtiir.
Birincisi, denizlerde egemenlik; ikincisi, Avrupa’da gii¢ den-
gesi; igiinciisi, imparatorluk sinir ve ulagim yollarinin savu-
nulmasidir. Nicolson bundan bir de genel sonug ¢ikariyor: In-
giliz giivenliginin savaga bagvurmadan ve en az adam ve pa-
ra harcamastyla saglanmasi. Bu ilkelerin 6lgisiine vurunca,
Nicolson, Lloyd George’un siyasetini bunlara uygun kabul edi-
yor.” Lloyd George, Wilson’in denizlerin 6zgiirliigi ilkesini
reddetmisti. Almanya’nin bir Fransiz-Polonya ittifak: altin-
da ezilmemesi i¢in elinden geleni yaparak Avrupa gii¢ denge-

<1 Dugigleri’nin Parlamento Miistegsari Harmsworth’iin Enver Paga’nin ne-
rede bulundugunun bilinmedigini, fakat majesteleri hitkiimetinin ondan
hesap sormaya kararli oldugunu ve bunun igin barig antlasmasina hiikiim
konacagim agiklamas: iizerine lehte tezahiirat yapiliyordu. The Times, 30/5,
3/6/1919. Bunun gibi, birisinin Dagigleri Bakanhgi’na sundugu ve ittihat ve
Terakki’nin gegitli kotiiliklerini anlatan bir yazi, Bakanlikta ¢ok begenilmig
ve buna dayanarak, Toynbee’nin bir gazete yazisi yazmas: istenmisti. Ne var
ki, o sira Toynbee hastaydi. Yazi, sonradan hazirlanip 3 Temmuz’da The Ti-
mes’da, “Turkey Under The Committee” baghig1 altinda yayimlandi. Fore-
ign Office 371/4157, 78443 (24/5/1919).
"' The Times, 8/4/1919.

Foreign Office 371/4156, 74967.

Nicolson, a.g.e., 5. 49, 55.
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sint korumaya ¢aligmustir. Son olarak, imparatorluk ulagim
yollarini giiglendirmek i¢in Yunanistan’i bu yollarin yaninda
stratejik bir noktaya yerlegtirmistir.

Ik iki ilke ve onlarin uygulamasi dogrudan dogruya konu-
muza girmemektedir. Ugiinciisii i¢in Nicolson’un séyledikleri-
ne gelince, bunun isabetli olmadigim saniyoruz. Yunanistan’in
Ingiliz uydusu oldugu kabul edildikce, Ege adalarinin ¢ogu Yu-
nanistan’da kaldikga, Bati ve Dogu Trakya Yunanistan’a ilhak
edilip boylece bu iilkenin Marmara ve Karadeniz’de kiyilari ol-
dukga, ayrica Izmir bélgesine de sahip ¢ikip gikmamasinin, her-
halde daha ¢ok deniz stratejisiyle ilgili bulunan Ingiltere igin faz-
laca bir 6nemi olmasa gerektir. Olsaydi, bu galigmanin bir¢ok
yerinde 6rnekleri goriildiigii iizere, Ingiliz askeri uzmanlari ve
Digigleri Bakanhg Yunanistan’in Anadolu’ya sokulmamasi
gerektigi goriigiinde olmazlardi.* Asagida goriilecegi iizere, Iz-
mir’deki Ingiliz ticaret cevreleri de Yunanhlarin izmir’e girme-
lerine kargi olunca, ortaya, Lloyd George’un kisisel diye nite-
lenebilecek bir siyaset giitmiis olmasi ihtimali gikmaktadir.

Lloyd George ve Ingiliz Siyasetindeki Yeri: Lloyd George,
miitevazi bir aileden gelme, kilise okulunda yetigmis bir Gal-
li idi. Kokeni dolayisiyla halkgi egilimleri vardi. Liberal Par-
ti’den milletvekili oldu. Cihan Savagi patladiktan sonra,
1915°te kurulan karma hiikiimette silah bakani oldu. Dina-
mik y6netimi sayesinde, silah ve cephane iiretiminde bityiik ba-
sarilar saglandi. Fakat bu arada Lloyd George’un hoggoriisii
sayesinde silah {iretimiyle ugrasan birgok yeni zengin dogdu,
eski zenginler daha da zengin oldular. Buna kargilik sanayi-
ciler siyasal diizeyde onu desteklediler.”” Fakat Lloyd Geor-
ge iscilerin ¢ikarlarini da gézetmekte ya da gozetir gibi dav-
ranmakta kusur etmiyordu.* 1916’da partisini bélmeyi go6-
ze alarak, karma bir hikiimetin bagbakan olup 1922’ye
dek o gorevde kaldi. Igverenleri tatmin ederken, savas sirasin-

Ayrica, a.c., s. 76-9.
Taylor, English History, s. 64-6.
A.c.,s. 67,127,



da halkin ve 6zellikle iggilerin sizlanmalarina meydan verme-
digi igin, hem de pek dinamik ve becerikli oldugu igin, bilyitk
basari kazand:. Iktidar zirvesine ulasan ilk halk ¢ocugu, Dis-
raeli diginda eski tiniversitelerden yetismeden basbakan ola-
bilen ilk adamdi. Savas kosullari i¢inde kisisel bagarilariyla
bir gesit diktator oldu.”” Fransa Bagbakani George Clemen-
ceau, ancak Ocak 1920’ye dek dayanabildigi halde, Lloyd Ge-
orge, kazandig1 biyiik niifuz sayesinde 1918 segimlerini Is-
¢i Partisi ve Asquith Liberalleri’ne karst bir plebisit haline ge-
tirdi ve karma hiikiimet onun baskanliginda devam etti. Tay-
lor, onun igin, 20. yiizyilin dehasi, en biiyiik ve en yaraticr dev-
let adamudir, fakat yontemlerinde diiriist degildi ve ¢ikarciy-
di, yargisina variyor.” Bagka parti onderlerinin partileri ¢ika-
rina sattii unvanlari, kendi kigisel buyrugundaki bir vakif ¢i-
karina, hem pek de “uygun” olmayan kisilere satiyordu.”
Simdi biraz da Lloyd George’un Tiirk diismanligi ve Yu-
nan yandagligi izerinde duralim. Nicolson’a gore, ¢esitli ne-
denlerle Lloyd George’un agikga ortaya koymaktan gekindi-
gi iki tutumu vardi. Bunlardan biri, Sovyetler’e dostluk, 6bii-
rii Tiirklere karsi diismanhktir.”? Ikincisinin nedenleri ara-
sinda” once ezilmiglere (yani, burada, Osmanlilarin ezdigi azin-
liklar) kargi genel olarak duygudagligi vardi. Sonra, Tiirkler-
den “su insan kanserinden,” nefreti vardi. Ona gore, Tiirkle-
rin insanhiga hicbir yarari olmamisti. Ustelik Lloyd George son
derecede inanmig bir Hiristiyan olarak (bir ara papazligi da-
hi dilgiinmiigtii)* Hagh zihniyetinin etkilerini tagiyordu. Ay-
rica, Gladstone’un Bulgaristan ayaklanmasi dolayisiyla agmig
oldugu Tirk aleyhtar: biiyiik kampanyadan beri; Liberal
Parti’nin Tiirkler aleyhinde yerlesik bir 6nyargis1 vardi. Ugiin-
cii olarak, birtakim Yunanlilarla yakin iligkileri vardi. Ozgiir-

A.e.,s. 106, 109.

Ae,s. 251.

A.e.,s. 245.

Nicolson, a.g.e., s. 57.

A.e., s. 95-7.

Frank Qwen, Tempestuous Journey (London, 1954), 4. 27 31
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lik miicadelesi yaptig1 igin, Venizelos’a biiyitk hayranlik ve ya-
kinlik duyuyordu. Pek yakin bir ortak dostlari, 1903-16 yil-
larinda Londra’da Yunanistan bagkonsoloslugu yapmis olan
Sir John Stavridi idi.” Bir de Nicolson’un séziinii etmedigi, Vic-
kers silah firmasinin sahibi, Yunan asilli esrarengiz Sir Basil
Zaharoff vardi ki, onun Paris Konferansi kulislerinde, 6zel-
likle Lloyd George ve Clemenceau tizerinde pek etkili oldu-
gu soylenir (Lloyd George’un silah bakanligi hatirlansin).”

Sonug: Lloyd George’un durumu, kisiligi ve tavirlari boy-
lece 6zetlendikten sonra, biiyiik savaglarin ardindan yeni bir
barig diizeni kurmak i¢in toplanan konferanslarda, parlamen-
to, kamuoyu ve kabinelerinden uzak, bagka hitkiimet bagkan-
lariyla bag baga vermig siyasal 6nderlerin, kisisel siyaset yap-
maya en elverisli ortam iginde bulunduklarini saptayabiliriz.
Ustelik, savagin olaganustiiliigiiniin derfiokrasilerde bile bu 6n-
derleri bir gesit diktator de yapmig oldugu hatirlanmalidir. De-
mek ki, izmir’e Yunan ¢ikarmasi kararini veren Lloyd Geor-
ge’un Ingiliz Digigleri, Deniz ve Savag bakanliklarina ragmen
hayli kisisel ya da bagbakanlga 6zgii bir siyaset giitmiis ola-
bilecegi kabul olunabilir.

Goriiniigte, Izmir’i Yunanllara iggal ettirmek, Italyanla-
rin Antalya’dan Ege kiyilarina dogru yayilan iggal hareketle-

Zaharoff gibi Stavridi, sivalye riitbesini Lloyd George sayesinde elde
etmig ve daha once Lloyd George’la birlikte avukat olarak ¢alismis. A.F. Fran-
gulis, La Gréce et la Crise Mondiale, c. I (Panis, 1926), s. 128-9. 1918'de
sovalye rutbesini (GBE) alan Zaharoff’a Fransiz uyruklu oldugu halde “Sir”
unvanini kullanabilmek gibi pek istisnai bir hak taninmisti. H. Luke, Cities
and Men, c. Il (London, 1953), s. 67’nin dipnotu, 2.

* Zaharoff i¢in bkz.: Robert Neuman, Zaharoff: the Armaments King (Lon-
don, 1935); Richard Lewinsohn, The Carcer of Sir Basil Zaharoff (London,
1929); Dimitri Kitsikis, Propagande et Pressions en Politique Internationa-
le (Paris, 1963). Yalman, Lloyd George’un sevdigi bir sabun fabrikasi sahi-
binin karisimin Yunanlh olmasinin etkili oldugunu, Lloyd George’un oglunun
1959'da yayimlanan bir kitabina dayanarak soyliiyor. Yalman, a.ge., ¢c. |,

321. Clemenceau ve Lloyd George ile olan kigisel iliskisinden yararlana-
rak, onlara karg ileri sirdugu israrh taleplerin onemli olgude etkili oldugu
anlagihvor. Yunan isgali Fransiz emperyalist ¢ikarlarina aykiri oldugu igin,
Clemenceau’vu kazanmak, Zaharoff i¢in belki daha onemlivdi. Kitsikis, a.g.e..
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rine bir cevap ve 6nleyici bir tedbir olarak degerlendirilebi-
lir. Nitekim, Lloyd George, bunu Wilson ve Clemenceau’ya
boyle sunmakta fayda gérmiistii; ama, Ingiliz Genelkurmay
Bagkani H. Wilson dahi buna pek inanmamisti.”” Gergekten
de, Fransa bile Ingiltere ve ABD’nin kargisinda sanki ikinci de-
recede bir devlet gibiyken, kesinlikle ikinci derecede devlet
olan, Wilson tarafindan azarlanan ve isteklerini kabul ettir-
mek i¢in sonu¢ alamadan konferansi bir ara terk edip yeni-
den dénmek gibi manevralara bagvuran italya’nin, biiyiik dev-
letlere ragmen Izmir gibi 6nemli bir merkezi isgal edebilme-
si diigiiniilemez. Bunu, izmir limanindaki Ingiliz-ABD-Fran-
siz savag gemilerinin varlig) bile énlemeye yeter ve artardi. Kal-
di ki, 26 Nisan 1915 Londra Antlagmasi’na gore Ingiltere ve
Fransa, Antalya bolgesinde Italyan haklari oldugunu zaten ka-
bul etmiglerdi. Gergi St. Jean de Maurienne Antlagmasi (21
Nisan 1917) ile bu bolgeye Izmir bélgesi de eklenmisti; ama,
antlagmada sart koguldugu iizere, Rusya’nin onayi alinama-
dig1 igin, Ingiltere ile Fransa bu antlasmayi gegerli saymiyor-
lardi. Fakat Londra Antlagsmasi’mn Antalya bélgesinde tani-
dig1 italyan haklarina bir itirazlan yoktu. Italya da zaten bu-
na giivenerek o bolgeyi isgal etmistir. Onun igin biz Ital-
ya’nin Izmir’i isgal edecegi gerekgesini Lloyd George’un bir
bahanesi gibi gormek egilimindeyiz. W. Wilson, Yunan iddi-
alarini inceleyen komisyondaki ABD uzmanlarinin muhalefe-
tine ragmen, nedense Ingiliz ve Fransiz goriisiinii benimsedi.”
Fransa ise, bati sinirin1 uzun vadeli giiven altina alabilmek igin,
Almanya’y1 ezmek istiyordu. Bunu yapabilmek igin de Ingiliz
destegine ihtiyaci vardi ve bu destek ugrunda Ortadogu dahil

Callwell, a.g.e., s. 188-90; L. Evans, United States Policy and the Parti-

tion of Turkey, s. 165-6. George, zmir’i kimin iggal edecegi konusunda ital-
yanlarla Yunanlilar arasinda bir “yang” bulundugunu, Ugler’in karan saye-
sinde Yunanhlarin 6nce isgal ettiklerini iddia ediyor. D.L. George, The Truth
About the Peace Treaties, c. 11, s. 1250.
" George, a.g.e., c. IL. s. 1249. George, Wilson’m goriismeler boyunca lz-
mir’deki Yunan iddialannin yurekli bir savanucusu oldugunu soyluyor.
ABD uzmanlarinin 21/1/1919 raporu: Erol, a.g.c.. s. 107-13. Ayrica bkz.: 192
sayili dipnotu.



birgok konuda Ingiltere’nin diimen suyunda gitmeye, hatta ona
tavizler vermeye hazirdi.

Son olarak, su ihtimali de diisiinmek gerekir ki, Izmir’in Yu-
nanlilarca isgali, bu devlet adaminin kafasinda, Misir, hatta
Afganistan ve Hindistan’daki ayaklanmalara karg: bir misil-
leme hareketi olarak bigimleniyor olabilirdi. Ingiliz basin ve
Digisleri cevrelerinin Misir’daki ayaklanmalarda Ittihat ve Te-
rakki parmagini nasil gordiiklerine yukarida deginilmisti.
Lloyd George gibi doviisken tabiatl: birinin iggali misilleme
olarak diisiinmiis olabileceginin bir kanit1 da, Irlanda ayaklan-
masi sirasinda, Irlanda tedhis hareketine karsi “Black and
Tans” ve “Auxiliary Division” denen kargi-tedhig orgiitleri-
ni ileri sirmis olmasidir.”

6. OSMANLI-INGILIZ ILISKILERI

Bu dénemde, Ingilizlere yaklagma girigsimleri devam etti. Fa-
kat belki biraz da son Tevfik Pasa kabinesinin hafif Fransiz-
c1 havasindan dogan iirkiintiiniin etkisiyle ve en Ingilizci ka-
bineyi bulduklari inanciyla, artik Ingilizler, zaman zaman
ve hafif hafif Damat Ferit hiikiimetine yiiz vermeye bagladi-
lar. Yiiksek Komiser Yardimcisi Webb’in 5 Mart raporunda,
Damat Ferit’in Miistesar Mr. Hohler’in “eski bir arkadagi”
oldugunu ve “6zel olarak” haber génderip biitiin umudunun
Allah’ta ve Ingiltere’de oldugunu, bir miktar mali yardimin
sart oldugunu ve istedikleri herhangi bir kimseyi tutuklama-

* Taylor, English History, s. 206-7. Ingiliz Genelkurmay Askeri Istihbara-
t'nin (M I 2) 7 Mayis giinli raporu, Hindistan, Misir, Tiirkiye’de Mislii-
manlan kargilarina almanin tehlikelerine isaret ediyor (Izmir’e Yunanlilarn
¢ikarma kararini anarak) ve asil giiddiilmesi gereken Asya siyaseti yerine, il-
ginin, Orta Avrupa ve Balkanlar’a kaydirilmasindan yakiniyordu. Raporda,
Tirkiye'nin Arabistan, Ermenistan, Mezopotamya’y: yitirmesi gerektigi
kabul edilmekle birlikte, Merig ile Toroslar arasindaki iilkede “yapici bir si-
yaset” gitmek igin vaktin ge¢ olmadig éne siriiliyordu. Paris Konferansi’nin
Osmanli Devleti’ne mali yardimda bulunmama kararina deginildikten son-
ra, hi¢ degilse bu devlete siyasal destek saglanmasi, ayrica yonetici ve danig-
manlar verilmesi 6neriliyordu. Foreign Office 371/4215, s. 306-7.
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ya hazir oldugunu bildirdigini yaziyordu. Bu rapora, Miiste-
sar Yardimcisi Sir Ronald Graham, Turkiye’nin Avrupa’dan
¢ikarilmakta oldugu bir sirada Ingilizlerden yana bir hiikii-
met olmasinin belirgin bazi sakincalari oldugu miitalaasini ek-
liyordu.'”

9 Mart’ta, Damat Ferit, Webb’i ziyarete geldi ve “birkag
kez,” daha 6nce soylediklerini, yani kendisinin ve efendisi pa-
disahin umutlarinin Allah’tan sonra majesteleri hitkiimeti
lizerinde birlegmis oldugunu tekrarlayip bunun Londra’ya bil-
dirilmesini istedi. Harp esirlerine gaddarlik edenlerin tutuk-
lanmas: icin, Ingiliz isteklerinden haberliydi; fakat listeler
Babiili argivinden kaybolmugtu. Bunlarin tutuklanacagini
soylemekle birlikte, Ingilizlerin sozii edilenlerin kendilerine tes-
lim edilmeleri konusunda istekte bulunmug olduklarindan ha-
bersiz goriiniiyordu. Webb, ilk goriigmede bundan bahsetme-
nin nezakete aykiri olacagini diigiindigiinii yaziyordu.'' Bu
dahi diger bir yumugama igaretiydi. Calthorpe’un “daha iyi
ya da daha dost” bir kabine elde edilemeyeceginden, onu sars-
mamak igin bu konuda iistelememek diigiincesinde oldugunu
3. bolimiin 1. ayriminda gormiigtitk. Webb, 11 Mart’ta Sir
R. Graham’e yazdigi mektupta, Damat Ferit kabinesinden “di-
siiniilmesi miimkiin olan en Ingiliz yanls1” diye s6z ediyor ve
Ingiliz isteklerine uyma derecelerinin hayli mahcup edici oldu-
gunu, sadrazamin her bir valiye bir Ingiliz danigmani atamak
istedigini, tabii boyle bir geyi kabul etmemekle birlikte, 6ne-
rinin ilging oldugunu anlatiyordu.'

Fakat Ingiliz temsilcilerinin Osmanli hiikiimetine karg1 tav-
r1 yumugamakla birlikte, bu ancak diplomatik tislupta bir yu-
musamaydi. Londra’dan belirlenen ana tavir siiphesiz degis-
memigti ve esasa ait hususlarda Babiili —her seferinde ac1 bi-
cimde garpilarak— bunun béyle oldugunu idrak ediyordu. Or-

Foreign Office 371/4141, 37632. Bahili’ye geldiginde, Ingiliz Yiiksek Ko-
miseri’ne, Fransiz ve Italyan yiiksck komiserlerine gire, daha gok saygi
gosteriliyormug. Séylemezoglu, a.g.c., s. 80.

' Foreign Office 371/4141, 40280.

Foreign Office 371/4165, 47752.



negin, bunlardan biri Babiali’nin Paris Konferansi’na temsil-
ci gondermek isteginin reddiydi. 12 Mart’ta Damat Ferit,
Webb’i ziyaret ettiginde, bu karara deginerek, Almanlara
bu konuda miisaade edilmesi diigiiniildigi halde, Osmanli-
lara kargi boyle davranilmasindan yakinmigt1." Osmanl
hitkiimetine karg1 diger bir ters davranigin 6rnegi Vahdettin’e
gosterildi. Mart sonunda Calthorpe, Lord Curzon’a gektigi
Ozel bir telle (telin Londra’da kaydi 27 Mart) Vahdettin’in,
Damat Ferit araciligiyla Hohler’i 6zel bir miilakat icin ¢agir-
diginy, kendisinin, Curzon’un izni olmadan buna miisaade ede-
meyecegini sOyledigini, bunun iizerine bu gériigme isteginin
Resit Bey’in Hardinge ile olan goriigmesi ile ilgili oldugunu
ogrendigini bildirdi. Sadrazama gore, Regit Bey’in béyle bir
goriigme igin higbir yetkisi yoktu. Fakat padigahin Hohler’le
goriigme isteginin asil amacinin, Osmanh temsilcilerinin Pa-
ris’e gitmesine miisaade edilmemesi iizerine, Osmanh gori-
siinii en yetkili kisiden Ingiliz Digigleri’ne sunmak oldugu an-
lagiliyordu. Londra’da W.S. Edmonds, isin olumsuz yoniine
deginmekle birlikte, Ingilizlerin Tiirkiye’deki baglica hedefi-
nin herhalde Ittihat ve Terakki’yi sondiirmek oldugunu, bu-
nun i¢in de baglica umudun padisah oldugu, 6yle ise onun-
la kigisel temas kurarak bunda daha pek gok basari gosteri-
lebilecegi, bunun igin Hohler’in Fransizlan haberli kilip sa-
raya gitmesinin uygun olacagi miitalaasinda bulundu. Dogu
dairesinin bagi olan G.]. Kidston ise, bunun Fransizlart pek
ofkelendirecegini, Tirklerin ise bunu istedigini yazdi. Curzon
da, Paris’teki Ingiliz murahhas heyeti de, bu son gériise ka-
tildilar. '

Bu sirada, bagta Damat Ferit hiikiimeti olmak iizere, Os-
manli Devleti’ne Ingilizlerin agir bir tokad: olan polis miidiir-
ligiine yapilan atama igi gikti. Kabine, Polis Umum Midiir-
liigii’ne daha énce fkdan’in idare memuru olan Hiirriyet ve

Foreign Office 371/3131, 41866 (13 Mart teli).
"™ Foreign Office 371/4156, 48129. Disisleri’'nin olumsuz cevabi 3 Nisan'da
gitti.
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Itilaf’in adami Nurettin Bey’i atadi (31 Mart 1919). Daha 6n-
ceki Polis Umum Mudiirii Halil Bey ise, goriilen “idari liizum”
iizerine azledilen Catalca mutasarrifinin yerine atandi.'” Fa-
kat birden, Ingilizler, Halil Bey’in gorevinden ayrilmasini
kabul etmeyeceklerini bildirdiler. Karay’in anlattigina gore,
kendisi, Dahiliye Naziri Cemal Bey’e Ingilizlerin onayini al-
mak gerektigini bildirmig, fakat o, buna gereken 6nemi ver-
mediginde, sohbet sirasinda komiserlikten bir memura sorup
sozlii onayini almakla yetinmisti. Ingiliz askeri makamlarina
sorulmamus, “... Nurettin Bey’in (Tomson) ve (Lafonten)ler-
le olan miinasebeti  ” bunun igin yeterli sayilmist1. Ingiliz-
ler itirazlarini Damat Ferit’e yapinca, o da isi Viikela Mecli-
si’ne getirmigti. Viikela, durumu onur kiric1 buldugundan, is-
tifa karari almig, buna ragmen, “Ingiliz memuru” 1srarindan
vazge¢memigti. Fakat Damat Ferit istifasini saraya gotirdii-
gunde, Vahdettin, kabinenin gérevden ayrilmamasini istemig
“cimlesine selamlarin1” gondermigti. Bunun tizerine nazirlar
yumusgamiglardi. “Kabine artik polis miidiiriinden, bundan
sonra emre itaat ve hitkiimete hiirmet hislerini bekliyordu; bu
ciheti Ingilizlere anlatti; onlar da nezaket gostermeye bagla-
dilar: Halil Bey’e kati emir verecekler, hiikiimete hiirmetle mi-
kellef bulundugunu séyleyeceklerdi; bu hususta; gayet, bir ku-
suru goriiliirse azline muvafakat edeceklerdi!” “Bir nokta da-
ha kararlagtirildi: Karargah, bilahara, hitkiimetin arzusunu
yerine getirmeye, yani polis idaresinin baginda bir degigiklik
yapmaya razi oluyordu. Yani Halil Bey’in azliyle Nurettin
Bey’in iadesi bir kisa zaman meselesi idi.”'*

Webb’in merkeze gonderdigi raporda, biraz farkli bir hika-
ye anlatiliyor. Buna gére Webb, 6nceden, tasarlanan atamadan
haberliydi ve Halil Bey’i begendiklerinden, bu tasariya kars: dur-
mugtu. Buna ragmen atama yapilmigt. Webb itiraz edince, Da-
mat Ferit Ingilizlerin Halil Bey’i tuttuklarindan haberi olma-
digin1 soyledi. Webb’in gosterdigi gerekge, bir polisin o sirada

Takvim-i Vekayi, 2/4/1335, 3512.
" R.H. Karay, Minelbab llelmibrab, s. 86-8.
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bir Ermeniyi 6ldiirmiis olmasiydi. Bu yiizden Webb, Ermeni pat-
rigini yatugtirmak durumunda kalmug, ayrica istifaya kalkisan
nazirlari da bundan vazgegirmisti."” Ingilizlerin en ufak bir is-
tegine Damat Ferit kabinesinden ya da Hiirriyet ve Itilaf’tan her-
hangi bir kimsenin kars1 koymasi pek diigiiniilemeyecegine go-
re, Komiserligin, atamadan énce, Ingilizlerin Babiali’ye Halil
Bey’in degistirilmesine muhalif olduklarini duyurduklari pek
inandirici degildi. Webb’in raporundaki bu husus, olsa olsa Is-
tanbul’daki Ingiliz makamlarinin arasindaki zit tutumlari ért-
bas etmek icin olsa gerektir. Bu ugurda “en Ingilizci” hiikiime-
tin onuru yerle bir ediliyor, ondan sonra da istifa etmemesi i¢in
muhtemelen saraya haber saliniyordu. Polisin 6ldiirdiigii Er-
meni meselesi de, Damat Ferit’i Ingiliz muhalefetinin ciddi
gerekgeleri olduguna inandirmak igin 6ne siiriilmiis izlenimi ve-
riyor. Sonug olarak, Halil Bey, Catalca mutasarnifligina atan-
diktan bes giin sonra eski gorevine geliyor, bundan bir giin son-
ra da Nurettin Bey Uskiidar mutasarrifi oluyordu.'®
Fransizlara “Siyasal Cilve”: Ingilizlerin bu olumsuz davra-
niglarina karsi hiikiimetin bir tek ¢aresi kaliyordu. O da, Fran-
sizlara yaklagmakti. Ne var ki Saray da, hiikiimeti de Ingiliz-
ci oldugu gibi, bu tutumdan kolay kolay ayrilmak niyetinde
degillerdi. Onlarin Fransizlara yanasmasi yukarida da degi-
nildigi iizere, ancak Ingilizlere “siyasal cilve” niteliginde ola-
bilirdi. Bunun da kapsami 6yle azdi ki, Tevfik Pagsa’nin diig-
mesine yol agan davraniglari, Vahdettin icin Ingilizcilikten ta-
hammiil edilmez bir uzaklasma renginde gorinmiigtii. Damat
Ferit’in “masum cilvelerinden” biri, Temps gazetesiyle yap-
g1 ve Alemdar’da ¢ikan bir miilakact.' Bunda, Fransa’ya
savas ilan edilmesi dolayisiyla s6yle diyordu: “Evet o giin goz-
yaslarimi dokerken, ‘Fransa’ya ilan-1 harp eylemek begeriye-
te kargi bir cinayet iglemektir’ demigtik.” Sonra, Vahdettin tah-
ta giktiginda, kendisini ve Izzet Pasa’y1 ¢agirarak, miinferit ba-

Foreign Office 371/4141, 66314 (5 Nisan raporu).

Takvim-i Vekayi, 8, 9/4/1335, 3517-8.

Alemdar, 13/3/1335, 82-1392. Bu milakatin 24 Mart’ta Temps'de ¢ik-
ug1 anlagihyor. G. Jaeschke, Tiirk Kurtulug Savas: Kronolojisi, s. 23.
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ris yapmak igin Fransiz askeri makamlariyla Hollanda, Ma-
kedonya, Canakkale’de temas kurmak iizere nasil caba gos-
terdigini, Almanlarin bunlarin hepsine engel olduklarini an-
latti. Buna benzer bir bagska davranis da, Damat Ferit’in Ga-
latasaray Sultanisi’ndeki kurulug yildonimii ziyafetine gi-
derek, hitkiimetin programi mahiyetinde siyasal bir séylev ver-
mesiydi. Sadrazam’dan sonra konugan Ali Kemal, bagimiza
gelenlerin egitimsizlikten geldigini, Fransa’min yardimiyla Ga-
latasaray gibi okullar kurulacak olursa, sikintilarimizin kisa za-
manda ¢oziilecegini soyledi. Karay’in anlattigina gére, Hiir-
riyet ve Itilaf ileri gelenlerinin suratlari séylevlerden sonra ¢ok
asilmug; ciinkii Fransa lehinde séylenen sozler, ingilizcilige ay-
kir1 goriilmiig."® Bu saptama, Hiirriyet ve Itilaf’in Saray’a gé-
re, ne denli kat1 bir Ingilizcilik giittiigiinii géstermek bakimun-
dan ilgingtir. Aslinda Saray’in “siyasal cilvesi” koyu Ingilizci-
lik agisindan bile hayli “masum” oldugu denli, gerekliydi de;
ciinkii Ingiltere, Paris Konferans’'nda agir bassa da, nihayet
alinacak kararlar kolektif olup, bunlarda Fransa’nin bir agir-
hig1 olacakti. Hiirriyet ve Itilaf’in s6z konusu tutumu akla ve
sagduyuya aykir1 bir bagnazliktan bagka bir gey degildi.
Ingilizlere Baglanmak I¢in Bir Girigim Daha: 30 Mart gii-
nii, Damat Ferit, bir giin 6nce uzun uzadiya gorigtiigii Vah-
dettin adina, Calthorpe’u ziyaret etti.""' Osmanl Devleti’nin
Ingiltere’ye tamamen boyun egdigini (“total submission”) bil-
dirmeye gelmisti. Gergi Ingiltere miittefikleriyle birlikte savag-
musti; ama, Osmanl Devleti yalniz Ingiltere’yle kargilagmig ve
onun tarafindan yenilmisti. Kendisini yenen devlet diginda-
ki devletlere bagimli olmak dayanilmaz bir geydi. Zaten dev-
letin tek kurtulusu Ingiltere’ydi. Bu, hem duygu, hem de men-
faat agisindan béyleydi. Sadrazam, bunlari belirttikten son-
ra, Osmanh Devleti’nin dagilmasinin bir Avusturya Impara-

R.H. Karay, Minelbab [lelmibrab, s. 109-12. Gergekten de, ziyafette
Fransiz subaylarinin hazir olmasi, hatta bir tanesinin sé7 almasi Ingilizleri
tedirgin etmigti. Foreign Office 371/4227, 75889.

""" Foreign Office 371/4156, 60152; Documients on Britislh Foreign Policy,
c. IV, s. 754-5; Y.H. Bayur, Atatiirk,s. 270-2.
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torlugu’nun dagtlmasina benzemeyecegini, ¢tinkii ortada bir
de dinsel sorun oldugunu, hatta bunun dindigi sorundan
daha da 6nemli oldugunu s6yledi. Bu giristen sonra, Osman-
It Devleti’nin nasil bir ¢6ziime baglanmasi gerektigini agik-
layan yazili ve gizli bir tasari sundu Paga. Bunda, Tiirkler ve
Anadolu ile Arabistan arasindaki degisik soydan insanlarin
oturdugu bélgeler, padisahin dogrudan egemenligine verili-
yordu. Osmanli Devleti’nin Arap bolgelerine genig bir 6zerk-
lik tammyordu; fakat dince buralar Halife’ye bagl kalacak,
para basma hakki padisahin olacak, hutbe padigah adina oku-
nacak, Osmanh bayrag: dalgalanacakti. Hicaz Aun ailesin-
de kalacak, ama yaninda bulunacak 100 askerli bir Osman-
I1 siyasal temsilcisi sayesinde, dig iliskilerde Osmanli hitki-
metiyle uyum saglayacakti. Dinsel birligin simgesi olarak, Me-
dine’de, bir Tirk generali komutasinda bir garnizon buluna-
cakti. Yemen’de, savas oncesi diizeni devam edecekti. Erme-
nistan, Ingiltere’nin 6biir devletlerle birlikteki kararina go-
re, bagimsiz ya da 6zerk bir Ermeni cumhuriyeti haline ge-
tirilecekti. Buna kargilik, 15 yil boyunca Ingiltere, ig asayisi
saglamak ve diga kargt Osmanh bagimsizhgim korumak
iizere, devletin gerekli gordugii noktalarini (6zerk bolgeler da-
hil) isgal edecekti.

Avrupa’da sinirlar, Burgaz yakinlarindaki Emine Balkan-
lar’ndan baglayip, Samakof’a degin devam edecek, oradan
Enez’in batisinda Ege Denizi’'ne ulasacakti. Karadeniz ve
Canakkale bogazlarinda biitiin istihkidmlar yikilacak ve bu-
ralari Ingilizler isgal edecekti. I¢ yonetimde, Ingiltere, padi-
sahin gerekli goriilen nezaretlere Ingiliz miistesarlari atama-
sim1 “dostluk” icabi kabul edecekti (Misir’da oldugu iizere).
Bundan bagka, her vilayete, 15 yil siireyle valilerin yaninda
miistegarlik da edecek olan Ingiliz baskonsoloslar atana-
caktr. Yerel segimlerle Mebusan secimleri Ingiliz konsolosla-
runn denetimi altinda yapilacaku. Bagkentte olsun, tagrada
olsun, Ingiltere, maliye iizerinde denetim kurmak hakkina sa-
hip olacakti. Dogu halklarinin yeteneklerine uygun olarak Ka-
nun-u Esasi yalinlagtirilacakti. Damat Ferit, bu konuda, 15
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Subat 1910’da Ayan Meclisi’ne bir rapor sundugunu hatir-
latiyordu.'? Meclisler, biitgeyi oylayip merkezi hitkiimete
yerel ihtiyaglari duyuracaklardi. Dig siyaseti yonetme baki-
mindan padisah “mutlak” serbesti sahibi olacakti. Calthor-
pe, bu oneriye kargilik herhangi bir umut vermekten kagin-
mugt1. Bununla birlikte, Tiirklerin ulus olarak ve sorumlula-
rin kisi olarak cezalandirilmalarindan sonra, Osmanli Dev-
leti’ne karsi dostluk gosterilmesini, ¢iinkii buralarin Hindis-
tan imparatorlugu’nun bati sinir1 sayilabilecegini ve padiga-
hin her seyden once Halife ve Hidim iil Haremeyn iil Serifeyn
unvanina énem verdigini ve bunun kiigiimsenmemesi gerek-
tigini merkeze karg1 savundu. Amiral’e gore dostluk, Tiirki-
ye’yi Ingiliz yénetiminden “yararlandirmak” ve Ermeni dev-
leti kurmakla birlikte, Yunan devletinin Ege’nin dogu kiyila-
rina el koymasini énlemek demekti. Ingiliz Disisleri’nin bu ya-
ziya miitalaalarinda, 6nerilen bi¢imde bir davranigin, miitte-
fiklerle biyiik ikiliklere yol agacagi ve hi¢ degilse Osmanl hii-
kiimetinin ikincil amacinin bu oldugu séyleniyordu. Fakat bu
oneriden Fransizlari haberli kilmanin gerekli olmadig: soyle-
niyordu. Ama Dogu Dairesi’nin bag1 G.]. Kidston, bu haber
verme isinin Babiili tarafindan yapilabilecegi tehlikesine isa-
ret ediyordu.

Saray’in bu Onerisi degerlendirilecek olursa, milliyete
bakmaksizin genig toprak isteyen imparatorluk ilkesine veri-
len 6nemi, buna kargilik Ingilizlerin yonetimi altinda olmak
sartiyla bagimsizliga verilen ikincil 6nemi yansitmaktadir.
Padigahin dis siyasette mutlak serbestisinden s6z edilmekte-
dir; ama, beri yandan, Ingilizlere 15 yil siireyle devletin iste-
digi yerini iggal etme hakki taninmaktadir. Fakat dikkatle ba-
kildiginda, tasarida bununla ilgili hiikmiin, sanki bu, Ingiliz-

Ne yazik ki tutanaklarda takririn kendisi yok, bu konuda yapilan pek ay-
dinlatuci olmayan bazi goriigmeler var. Anlagilan, kabaca, 1909 degisikligin-
den 6nceki Kanun-u Esasi’ye bir doniig ongoriiliiyordu. Meclis-i Ayan Za-
bit Ceridesi, 35. i¢tima, s. 804 (9/2/1325). Boylcce, daha o zamandan Da-
mat Ferit’in saray mutlakiyetinin sézcisii oldugu ve urriyet ve frilafigin-
deki ¢aligmalarinin 6zgiurliik¢ii bir tavir sonucu olmadipy ortaya gikivor.
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lerin Osmanli Devleti’ne yapacaklari bir hizmetmig gibi ka-
leme alindig1 goze carpmaktadir. Zira Ingiliz askeri, iilkeyi,
emperyalist bir amagla degil, diga kargi Osmanli bagimsizli-
g1 ve icte de asayigi korumak iizere, istedigi yerleri iggal ede-
cektir. Padisah kendini Ingiltere ile o denli biitiinlesmis his-
setmekte ya da biitiinlesmesini o denli arzulamaktadir ki, bir
Ingiliz iggalini bagimsizligin koruyucusu olarak gérebilmek-
tedir. Ihtimal ki, Ingiliz askerinden beklenen asayisi koruma
gorevi, padisahin goziinde “dig bagimsizligi” korumaktan da-
ha 6nemli bir gorevdir. Ciinkii boylece Vahdettin, 15 yil sii-
reyle kendini “Ittihatgihiga,” yani ulusculuga kars: fiilen ko-
rumug olacak ve bu arada, Enver Pasa’nin komutanliga ge-
tirdigi geng subaylari tasfiye edip, bende ruhlu eski orduyu ih-
ya edebilecek ve yeni yetisecek kadrolarin da bende ruhlu ol-
malarini saglayabilecekti. Ingiliz askeri isgali 15 yilla simirlan-
dirilirken, Bogazlar’in iggalinin siiresiz olugu, 15 yillik siire-
nin bir bagimsizlik duyarligindan ileri gelmedigini kanitlamak-
tadir; ¢tinkii 6yle olsaydi, bagkentin iggali demek olan Bogaz-
lar’in isgali haydi haydi bir siireyle sinirlandirildi. Bakanlik-
lara Ingiliz miistesarlarinin atanmasinin bir Ingiliz liitfu ola-
rak degerlendirilmesi yine yukaridaki tahlili dogrulamakta-
dir. Ayni bicimde, her vilayetteki Ingiliz bagkonsoloslarinin va-
lilere miistesar olmalarinin 15 yil siireyle sinirli olmasi, her-
halde, bagimsizlik i¢in bir duyarliktan ¢ok, bu siirenin Osman-
li ybnetim orgiitiinii “yetistirmek” icin yeterli olacag: diisiin-
cesine baglanabilir. Ote yandan, se¢imlerin Ingiliz konsolos-
larinin denetimi altinda yapilmasi keyfiyeti gibi, btitiin dev-
letin maliyesinin Ingiliz denetimi altinda olmasi da siiresizdir.
Dig siyasette mutlak serbesti istendigi ve ¢ok ters bir anlayis-
la da olsa siyasal bagimsizliktan dem vuruldugu halde, ikti-
sadi bagimsizliga deginilmedigi gibi (oysa savagin baginda ka-
pitiilasyonlarin Osmanl hiikiimeti tarafindan kaldirilmasi bu-
nu biiyiik 6l¢iide saglamis bulunuyordu) sarih olarak Ingil-
tere lehinde bu alanda bagimsizliktan vazgeciliyordu. Ne ga-
rip tezattir ki, bu siralarda Hindistan, Misir, Afganistan, In-
piliz emperyalizmine kargi ayaklanirken Osmanli sarayi, Ka-
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rakusi bir “bagimsizlik” anlayisiyla Ingiliz emperyalizminin
sultasi altina girmek igin can atiyordu.

Yine dikkati ¢ceken 6nemli bir nokta, Saray’in 6ngérdigi
i¢ siyasal diizendi. Dogu halklarinin istidat ve yeteneklerine
gore Kanun-u Esasi’nin “yalinlagtirilmasi,” aslinda megruti-
yetin igdis edilmesi demekti. Zira, meclislere taninan iki yet-
kinin hemen ardindan, ayni fikrada, padisahin dig siyasette-
ki mutlak serbestisinden s6z edilmesi, bu serbestinin her gey-
den 6nce meclislere karsi digiiniilldigiinii gostermektedir.
Meclislere taninan yetkiler arasinda, yalmizea biitgeyi “oylamak-
tan” (yapmak degil) ve yerel dilekleri dile getirmekten s6z edil-
mesi, meclislerin roliiniin ne denli kisith olacagimi gostermek-
tedir.

2 Nisan’da Mahmut Muhtar Pagsa, Isvigre’deki dostlari adi-
na da olmak iizere Ingiltere Disisleri Bakanligr’na bir mektup
yazarak, son savagin Tiirkiye’nin kiigiimsenecek bir gii¢ ol-
madigim gosterdigini, bu bakimdan Ingiltere’nin gikarimin Tiir-
kiye’yi, her tiirli yikici akimlara ve 6zellikle dinsel gelenegi
ve toplumsal-iktisadi durumu dolayisiyla kendisine bulagama-
yacak olan Bolseviklige karsi bir kale haline getirmek oldu-
gunu soylityordu. Pasa, padisahin Ingiliz siyaseti konusunda
kararli oldugunu séyledikten sonra, bu konularda goriisme-
ler yapmaya hazir oldugunu bildiriyordu.'”

Damat Ferit’in onerisinden kisa bir siire sonra, Damat Fe-
rit hitkiimetinin Ingilizlerin goziine girmesini saglayacak
onemli bir firsat ele gecti. Ingiliz isgali altindaki Kiirt bolge-
lerinde buyiik bir huzursuzluk patlak verdi ve Zaho’da Yiiz-
basi Pearson’un 6ldiiriilmesi ile sonuglandi. (7 Nisan 1919).
Bunun iizerine Babidli Calthorpe’un bir bagvurusundan (11
Nisan) yararlanarak, Malatya, Diyarbakur, Siirt’te bulunan 13.
Kolordu’nun 18 taburundan 8’ini Musul-Nusaybin-Sirnak
bolgesinde Kiirt asiretlerini “yatigtirma ve cezalandirma”
isine vermeyi 6nerdi. Bu kuvvete Ingiliz temsilcileri katilacak
ve ayrintilar 13. Kolordu ile kararlagtirilacakti. Fakat gerek

Foreign Office 371/4215, s. 308-9.
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Calthorpe, gerekse Ingiliz Askeri Istihbarat Miidiirliigii bu
oneriye karsi ¢iktilar; ¢iinkii Tiirklerin yardimimi kabul etmek,
Ingilizlerin zaafim simgeleyecek ve bu bélgelerde Tiirk ege-
menliginin 6ne siriilmesini saglayacakti.'

Mayis ayi1 baglarinda, Damat Ferit’in 30 Mart 6nerisini bii-
tiinleyen bir olay oldu. Ingiliz askeri atagesinin Sait Molla ile
yaptig1 bir goriigmede, Molla, Ingiltere Osmanli Devleti’nin
yonetimine el koyarsa, saltanat ve hilafetin Ingilizlerin elin-
de bulundugunu goéren Misir ve Hindistan Miisliimanlarinin
da Ingiltere’ye dost olmanin geregine inanacaklarint ileri
siirdii. Calthorpe da bu gerekgeyi benimseyerek, 6nemli bir
bulugmusgasina Londra’ya bildirdi.'*

7. GENEL OLARAK DIS ILISKILER

Bu dénemde de Fransiz-Ingiliz kiskanghg bir “kedi-képek”
kavgasi bigiminde siiriip gidiyordu. Mart baginda d’Esperey,
Fransizlar i¢in ayn bir saglik hizmeti kurdu."® Bu, 6zellikle
aradaki ¢atigmay: dig diinyaya belli edecek bir davranig oldu-
gu igin, Ingilizlerin hig hoguna gitmedi. Mart sonuna dogru
ise, Fransiz Yiiksek Komiserligi Maarif Nezareti’'ne bagvura-
rak Tip Fakiiltesi i¢in kendilerinden bir midiir ve 15 doktor
istenmesini talep etti.'"” Babiili, bu ¢ekismeden miitevazi bir
bigimde ve kimseyi —6zellikle Ingilizleri- kizdirmadan yarar-
lanmanin yollarini aragtinyordu. Mesela, 19 Nisan’da, Da-
hiliye Nazir1 Mehmet Ali Bey, Calthorpe’a gelip, d’Esperey’in
kendisine ulagtirdig gizli bir haberi yetigtirdi. Bu habere, da-
ha dogrusu miijdeye gore, Istanbul, Izmir, Adana’nin Os-
manli bayrag altinda kalacagindan emin olabilirlerdi. Boy-
le bir gizli haberi Ingilizlere ulagtirmaktan amag siiphesiz miig-

Foreign Office 371/4191, 58996, 62841, 68028.

Foreign Office 371/4227, 75892 (6 Mayis raporu). Atage, Sait Molla ile
goriigmesinin, geldiginden beri yaptig1 goriigmeler i¢inde kendisini etkileyen
tek goriigme oldugunu ileri siiriiyordu.

" Foreign Office 371/4165, 58118 (Webb'in 8 Mart yazis1).

Foreign Office 371/4215, 48128 (Calthorpe’un 21 Mart haberi).
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teri kizigtirmakt1. Bu bolgeye ve déneme ait Fransiz arsivle-
ri agik olsaydi aymi taktigin ne ol¢iide Fransizlara da uygulan-
digin1 anlamak miimkiin olurdu.'*

Fakat Ingilizlerle iliskilerde de goriildiigii iizere, resmi
tavir hep sertti. 26 Nisan’da Babiali yiiksek komiserliklere,
Selamlik térenine katilmak igin girig kartlariyla ilgili bir no-
ta gondermisti. Bunun iizerine yiiksek komiserler toplantisin-
da, bu kartlarin komiserlikler tarafindan dagitilmamasi ve res-
mi gorevlilerin bu térene katilmamasi i¢in karar alindi. Ge-
rekce, yabancilarin Selamhiga katilmasinin Tiirkler tarafindan
padisaha baglilik sunmak olarak yorumlandig: idi."”” Bunun
gibi, Almanya ve Avusturya ile iligkiler kesik oldugu halde Ber-
lin ve Viyana’da kalmig olan Osmanli elgilerinin ve maiyetle-
rinin donmesi de mesele olmus, bunlarin dénmesine ancak 25
Haziran 1919 giinlii ortak notayla izin verilmigti {yani Mond-
ros’tan 8 ay sonra).'”

Babiali’nin Barig Konferansi’'nda Hazir Bulunma Dilegi:
Paris Baris Konferansi agildiktan sonra Osmanl topraklar
izerinde iddia sahibi olan uluslar, isteklerini kabul ettirebil-
mek icin ~Izmir’in iggali ile ilgili boliimde de gosterilecegi iize-
re- yogun bir faaliyete giristiler. Bunun tzerine, hiikiimet, res-
mi goriigleri Fransizca duyurabilmek igin Entente adl gaze-
teyi kurdugu gibi,""' Barig Konferansi’na murahhas gonder-
mek icin de faaliyete gegti.'” Fakat, yukarida gordiigiimiiz iize-
re, bu istege olumsuz cevap verildi (12 Mart’ta Damat Ferit
bu konuda Webb’e yakindi). Damat Ferit’in Temps muhabi-
riyle yaptig1 goriismede, muhabir, Tevfik Pasa’nin bu konu-
daki bagvurusu konusunda bilgi isteyince, Pasa, selefinin boy-
le bir girigimi olup olmadig: konusunda “tamamiyla mechu-

""" Foreign Office 371/4156, 61737 (Calthorpe’un 20 Nisan teli).
' Foreign Office 371/4155, 79394 (1 May:s toplantisi).

Foreign Office 371/4224, 71852, 104599.

Meclis-i Viikela Mazbatalar:, 22/3/1335, 214/109. Bunun i¢in Osmanli
Istihbarat ve Negriyat Sirketi kuruldu.
' Ne yazik ki, bu konuda kesin olarak ne zaman bagvuruldugunu tespit ct-
mek miumkiin olmad:.
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limdiir” gibi garip bir cevap vermekle birlikte “vesait tehyie”
edilirse “bugiin” gitmeye hazir olduklarini séyliiyor ve ancak
Tirkiye’nin savaga girmesine yol agan durum ve kosullar ay-
rintili olarak anlatilirsa kendilerini Abdiilmecit’le savunabi-
leceklerini belirtiyordu.'” Ayni muhabir, veliahtla miilakat yap-
tiginda, Abdiilmecit, heyecanla, Osmanl askerinin Fransa ve
Ingiltere ile savagmamak igin firar ettigini, oysa simdi, “ne su-
retle harbe siiriiklendigimizin sebeplerini gostererek kendimi-
zi miidafaa etmemize mani...” olundugunu s6ylityordu.' Bu-
nunla birlikte, felsefi bir tevekkiil i¢inde olanlar yok degildi.
Refi Cevat, “Emir Faysal Hazretleri”nin Osmanliligin ve
halifeligin haklarini savunmak i¢in “bizim de murahhasi-
muz oldugunu” iddia ederken, Adliye Naziri Sitki Bey de, Is-
tanbul’'un mukadderati sorulunca, insanin eli agrisa “tabiatiy-
la” doktora bagvuracagini, “hasta” hakkindaki karari “dok-
torun” verecegini soyleyerek, esasta dogru da olsa, eskiden bir
Rus ¢arimin yaptig tatsiz tegbihe bagvurmak miinasebetsiz-
ligini yapiyordu.'?

Bununla birlikte, bir siire sonra bu konuda bazi umutlar
canlanmis olacak ki, gazetelerde gidecek murahhaslarin ad-
lar1 konusunda dedikodu bagladi. Alermndar’a gore bag murah-
has Damat Ferit olup, iiyelerden biri Hariciye Miistesar1 Ke-
cecizade Izzet Fuat Pasa olacakt1.'* Moniteur gazetesi ise, sad-
razamdan bagka, Sadaret Miistegar1 Rifat Bey’den s6z ediyor-
du.'” Matbuat-1 Umumiye Mudiiriyeti ise sdylentileri yalan-
layarak, ortada bir karar olmadigini séyliyordu.'” Fakat
Mehmet Ali Bey’in bir demeci, murahhaslarin atandigini dog-
ruluyordu. Ger¢i murahhas gondermek igin bir ¢agri olma-
musti; ama, “bir davet vukuu istidlaline binaen” murahhas-
lar atanmigti. Ancak bu kadarini sdyleyebiliyordu; zaten ata-

Alemdar, 13/3/1335, 82-1392.

Alemdar, 20/3/1335, 89-1399.

Alemdar, 2713, 9/14/1335, 96-1406, 108-1418.
Alemdar, 10/4/1335, 109-1419.

Alemdar, 12/4/1335, 111-1421.

Alemdar, 13/4/1335, 112-1422.
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nanlarin kimler oldugunu bilmiyordu.'*” Damat Ferit dahi, En-
tente’a verdigi demegte, “hava-y1 nesimi”nin birkag ay, hat-
ta birkag hafta 6ncesine gore daha az agir ve Sark Meselesi’nin
diinyay: iggal eden en mithim bir mesele oldugunu 6ne siir-
diikten sonra, Paris’te her iki yanin dinlenmesini “umumun
menfaati” geregi gordiigiinii soyliiyordu.' Izmir’in isgali ve
Paris’e gidecek heyetin aldigi sonuglar, onun ne denli ac1 bi-
¢imde yanildigini gosterecekti.

8. IZMIR’IN ISGALI ARIFESINDE i¢ DURUM

Dogu Anadolu’da, Ozellikle Trabzon Vilayetinde Durum:
Karadeniz bélgesinde yagayan Rumlarin Pontus adinda bir Yu-
nan devleti olusturabilecekleri diisiincesi, savag bitince biiyiik
bir yayginhik kazanmaya bagladi. Yunanistan’a uzaklig: ne-
deniyle olacak, buranin Yunanistan’a baglanmasindan ¢ok,
ayri bir devlet haline gelmesi diigiiniiliyordu. Daha 2 Aralik
1918’de, Foreign Office, Pontus iizerine bir muhtira aliyor ve
Toynbee, muhtiradaki sayilarin “fantastik” oldugu miitala-
asinda bulunuyordu. Iki hafta iginde Ingiliz basininin da bu
konuya dikkati ¢ekilmig oluyordu (15, 17 Aralik)."' Tabii tah-
min edilecegi iizere, Yunan basini da konuyu iglemekten ge-
ri kalmiyordu.'* 18 Ocak’ta Barig Konferansi ¢aligmalarina
bagladi. Fakat Venizelos’un gerek Yunanistan’a mesafece ya-
kin, gerekse talep olarak akla “yakin” hedefler tzerinde
durmasi ve Pontus’u Ermenistan’a birakmaya raz1 gériin-
mesi tizerine, Pontus Ulusal Birligi bu konuda bir ¢ikig yap-
mak geregi duydu.” 4 Mart’ta ise Pontos gazetesinin ilk sa-
yis1, Trabzon vilayetinde bir Rum Cumhuriyeti’nin kurulma-
st i¢in ¢aligilacagini duyuruyordu.'*

Alemdar, 18/4/1335, 117-1427.

Alemdar, 1/5/1335, 129-1439.

G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savast Kronolojisi,s. 9, 10.

G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savagt Kronoloyisi, s. 14, 17/1/1919.
G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savasi Kronolopsi, s, 19, 28/2/1919.
M.K. Atatiirk, Nutuk, c. II, s. 627
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Bu propaganda ¢aligmalari ile yetinilmeyecegi belli idi. Os-
manh Devleti’nden kopmanin geleneksel yolu, propaganda-
nin da 6tesine giderek, silahli hareketler, ayaklanmalarda
bulunmak; buna karg hiikkiimet ya da Miisliiman halk tepki
gosterince de, “katliam” diye giiriiltii koparmak, “Sark Me-
selesi”ni yeniden alevlendirip biiyiik devletleri ayaga kaldir-
makti. Trabzon vilayeti, dzellikle Samsun ve gevresi, zaten boy-
le bir hareket igin elverigli durumdayd.. Biitiin Anadolu’yu kap-
layan ve egkiyalik yapan Miisliiman asker kagaklari bu bol-
gede de vard. Ustelik Pontusguluk hareketinin varligi anlagi-
lip, Rumlarin geteciligi yayildik¢a, bu egkiyalar, Ege bolgesin-
de de goriilecegi izere, bir cesit ulusal gorev yiikleniyorlar ve
bir kisim halk da, “denize digen yilana sarilir” ilkesine uy-
gun olarak bunlara destek olma yoluna gidiyordu. Béylece de,
Rumlarin istedigi bir kangiklik ve asayigsizlik ortami dogu-
yor, bu bolgenin Osmanl egemenligi altinda kalmamast igin
gerekge hazirlaniyordu.

Anadolu’da birakigmanin uygulanigini izleyen Ingiliz go-
revlileri, durumu raporlarinda bildiriyorlardi. Yiizbagi Harty,
25 Ocak 1919 giinlii Samsun raporunda; Tiirklerin arada bir
ugrayan savag gemilerinden etkilendiklerini, fakat dahilde-
kilerin pek aldirmadiklari, barig konferansinda miittefikle-
rin birbirlerinden kopacaklarina, Rusya’da Ingiliz ve Fran-
s1z askerlerinin Bolseviklerce elde edilecegine (Samsun’daki
“bagyargi¢” dahi bu kanidaymig), o zaman Tirkiye’nin ye-
niden seferber olup 6¢ alacagina inandiklarini kaygiyla bil-
diriyordu.” Yiiksek komiserlerin 6 Subat toplantisinda,
Fransiz Yiksek Komiseri Amiral Amet, Samsun’da Fransiz-
larin huzursuz olduklarini, mutasarrifin azlinin iyi etki yap-
ngini, fakat Samsun diginda Rum ve Ermenilerin bogazlan-
diklarini 6ne siirdii. Ayni toplantida, Ittihat ve Terakkilile-

Loreign Office 371/4157,49181. Daha énce, 6nde gelen Ittihat ve Terak-
kililerin ve azinhk 6nderlerinin, The American Tobacco Co., The Lorillard
Co.nun acentesi W.H. Alston’un memuru P.E. King tarafindan ABb Komi-
serlign yoluyla Ingiliz gorevlisi Heathcote Smith’e rapor edildigine tanik
oluyoruz. 371/4157, 1330 (Ocak 1919).
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rin Anadolu’yu kanigtirmak igin Bolseviklerle temas aradik-
lari, 9. Ordu Komutani Yakup $evki’nin tutuklanmasi gere-
gi uzerinde duruldu." Webb’in 13 Subat teli, Samsun bdl-
gesinde Tiirk, Ermeni ve Rumlar arasinda tam bir silahsiz-
lanma gerceklegtirilmedikge, bélgenin olagan kosullara d6-
nemeyecegini, bunun icin de giiclii askeri kuvvetlerin gerek-
li oldugunu bildiriyordu. Nitekim, Webb’in dért giin sonra-
ki teli, Ingiliz komutaninin Samsun, Trabzon, Sile, Amasya,
Sivas, Kayseri, Aydin’a asker génderilmesini istedigini, ¢tin-
kil buralarda kangiklik ¢ikmasi ihtimalinin bulundugunu ha-
ber veriyordu.'”’

Sonug olarak, 9 Mart’ta 200 Ingiliz askeri Samsun’a ¢ik-
t1."* Durumun agirhig sundan da belli oluyordu ki 17 Mart’ta
Tegmen Hamdi, askeriyle daga ¢ikmak yolunu segiyordu.'” Yu-
nan bagimsizlik giinii olan 7 Nisan’da (Rumi takvimle 25
Mart), Istanbul ve Samsun’da gésteriler yapildi.'* Ayni giin,
Webb’in gektigi bir tel, Tiirkiye dahilinde asayigsizligin dur-
madan arttigini, karigikhiklarin yaygin oldugunu, Ittihat ve Te-
rakki ve diger uzlagmazlarin yeniden 6rgiitlenmek igin vakit bul-
mus olduklarini ve dahilde birgok yerin ltilaf Devletleri’nin za-
ferinden habersiz oldugunu, bunun da sézle degil, ancak kuv-
vet gosterisiyle anlatilabilecegini séyliiyordu. Gergi sansiir,
Odessa, Misir ve bagka yerlerde olan bitenlerin haberlerini gid-
detle yasakliyordu; ama, bu haberlerin yayilmasini 6nlemek

* Foreign Office 371/4155, 38735.

Foreign Office 371/4157, 25899, 27993. Bununla birlikte, bu iste, Fran-
sizlarin jandarma yoluyla Anadolu’ya el koymalarini énlemek isteginin de
pay1 vardi (bkz., béliim 3).

"™ G, Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savagi Kronolojisi, s. 21. Afyon ve Alagehir’de
birer Senegalli boliik (Fransiz fzmir-Kasaba demiryolunu beklemek igin), bas-
ka yerlerde de ufak baz birlikler, Zonguldak’ta Fransiz 125. Taburu vardi.
Foreign Office 371/4165, 75503.

" S Selek, Anadolu ibtilali,s. 193-4, 208 Selek, Samsun’un Enver Paga igin
Anadolu’ya bir giris kapisi olmasi ihtimalinin de, ingilizleri iggale sevk et-
mis olabilecegini belirtiyor.

" M.K. Atatiirk, Nutuk, c. Il, s. 627. 2 Mayis’ta Trabzon Piskoposu Hri-
santos, Pontus konusunda Bang Konferansi’ua hur muhtira verdi. K. Kara-
bekis, Istiklal Harbimiz, s. 29-31.
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imkansizdi ve bu da, Ittihat ve Terakki’nin gizli propaganda-
st pekigtiriyordu.'' 21 Nisan’da Calthorpe’un Damat Ferit’e
verdigi bir mektupta, 9. Ordu’nun eski komutani Yakup
Sevki Paga’min daha 6nce gikayet konusu olmus olan siyasal
faaliyetlerine deginildikten sonra, simdi de Erzurum, Erzin-
can, Bayburt ve Sivas’ta “bagtan basa” kurulan siiralar tara-
findan sozde ordudan bagimsiz, fakat askeri denetim altin-
da asker toplandigi ileri suriiliiyor ve bu duruma son vermek
lizere “derhal” talimat verilmesi isteniyordu.'* Goriiliiyor ki
miittefikleriyle Tiirkiye’nin bogazina sarilip sikmakta olan In-
giltere, Tirklerin kipirdamadigim gordiikge hiddetleniyor
ve Ittihat ve Terakki ile onun cephesindekilerin Tiirk ulusgu-
lugunu temsil ettiklerini gormezlikten gelerek, “sucu,” sinsi
ve gizli bir 6rgiit olarak devam ettigini sandig Ittihat ve Te-
rakki’nin entrikalarinda buluyordu. Aslinda, Teceddiit Firka-
st kapatilmadan &nce de, Ittihat ve Terakki’nin érgiit olarak
var oldugunu séylemek pek zordur. Var olan, Ittihat ve Terak-
ki’nin ideolojisi olan ulusguluktu ve bu, olaylar karsisinda, It-
tihat ve Terakki ile ilgili olmayanlara da yayilmist1 ve yayili-
yordu.

Gorecegimiz tizere, Calthorpe’un sikdyetleri ve 6zellikle 21
Nisan giinlii yazisy, silahsizlandirma tasavvurlarina ve Mus-
tafa Kemal’in Anadolu’ya gonderilmesine yol agacakt.

Bati Anadolu ve Istanbul’da Durum: Damat Ferit hiikii-
meti iktidara gelir gelmez, Bati Anadolu ve Trakya’nin Yuna-
nistan’a ilhaki i¢in gii¢li bir kampanya ile bag etmek zorunda
kaldi. 16 Mart’ta, biitiin Rum kiliselerinde ve ayrica gazete-
lerde de Yunanistan’a baglanmak istegini dile getiren bir muh-
tiraya biitiin Rumlarin imza koymalari geregi bildirildi. Muh-
tira, Patrikhane tarafindan Paris Konferansi’na gonderile-
cekti. Bir Rum gazetesine gore, hitkiimet, Patrikhane’ye gon-

Forcign Office 371/4157, 56556.

. Jacschke, Kurtulus Savagi ile [gili Ingiliz Belgeleri, s. 104, 267 (Harp
larihi Vesikalari Dergisi, say1 66). Bu yazinin Hariciye'den gelen 25 Mayis
punlu cevabr bundan sonraki bélimde ele alinacaktir. Samsun’daki asayis-
sizhik: G. Jaeschke, Kurtulus Savagi ile lgili Ingiliz Belgeleri, s. 102-4
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derdigi bir tezkere ile bu davraniglarin sikiyonetime aykirt ol-
dugunu ve Patrikhane’nin sorumlu oldugunu bildirdi.""" Fa-
kat hitkimet bununla kalmadi. Resmi bir bildiri yayimlaya-
rak, Rumlarnn bir siiredir devlete diigmanlik gostermekte ol-
duklarint ve amacin asayigi bozarak devleti yeni zorluklar kar-
sisinda birakmak oldugunu belirttikten sonra, aym amagla ge-
tecilik yapildigini (6rnegin Sile’de) ve kiliselerde Pazar giinii
ibadet etmek yerine siyaset yapildigini agikladi. Fakat bu
“amal-i mecnunane” Allah’in “inayetiyle” gerceklesmeyecek-
ti. Rumlar “daire-i kanuna” dénmeye ¢agriliyor ve biitiin uy-
gar uluslarin uluslararasi sevgiyi geri getirmek i¢in ¢aligtik-
lar1 bir sirada, bu derecede diigmanlik yaratmaya “miisaade
edilmeyecektir” deniyordu. Ayni gazetelerin bagka bir habe-
rinden 6greniyoruz ki, Rumlarin iki giin 6nceki tagkinlikla-
rindan “miiteessir” olan Itilaf zabita temsilcileri, bir giin 6n-
ce polis miidiiriyetine bagvurarak, bu tiir olaylara yol aganla-
1 “siddetli bir surette” cezalandirip, Osmanl hiikiimetine bii-
tin kuvvetleriyle yardimer olacaklarim agiklamiglar. Aynen
béyle olmasa da, buna yakin seyler séylemis olabilirler ve ta-
bii, bu da, kesinlikle, Tiirklerden yana olduklarindan degil,
karisiklik olmasini istemediklerindendir.'*

18 Mart giinii Damat Ferit Calthorpe’u ziyaret etti ve o
da bu ziyareti ertesi giinii iade etti. Bu gorismelerden, Damat
Ferit’in, Aydin, Edirne ve Istanbul’daki Rum davramslari ve
yapmakta olduklari propagandalar kargisinda gergekten te-
laga kapilmis oldugu anlasiliyordu. Sadrazam’in bu goriigme-
lerde karigiklik ihtimaline karg1 Ingiliz destegi aradig1 ve bu-
nu elde ettigi tahmin olunabilir. Yunan isteklerinin 6nlenme-
si konusunu ise (Damat Ferit’in bunu ortaya attig1 tahmin edi-
lebilir) Calthorpe’un buna ancak konferansin yetkili oldugu-
nu soyleyerek gegistirdigi tahmin olunabilir.'*

Alemdar, 17/3/1335, 86-1396. 9 Mart’ta Dorotheos, Rumlari, Osman-
i yurttaghk gorevlerinden muaf tuttugunu bildirmis. .. Jaeschke, Tiirk
Kurtulug Savagsi Kronolojisi, s. 20-1.
" Alemdar, 19/3/1335, 88-1398.

Foreign Office 371/4165, 45479.
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Bu sirada Izmirliler de gidisin kétiiliigiinii gorerek hare-
kete gegtiler. Sukerizade Tevfik Pasa ile Izmir Mevlevi Derga-
h1 Postnisini Nurettin Efendi, Aydin Tiirklerinin Osmanh kit-
lesinden ayrilamayacaklarini Itilaf Devletleri’ne belgelerle
kanitlamak icin yola ¢ikarlar ve bu arada 19 Mart’ta Vahdet-
tin’i de ziyaret ederler. Vahdettin’in onlara, Izmir’in “vatan-1
Osmaniden” ayrilmasinin katiyen hatir ve hayale gelmedigi-
ni soyleyip ilk firsatta “Izmir’i tesrifle milletle temas edece-
gini” mijdeledigini 6greniyoruz." Ertesi giinkii Alemdar’da,
Izmir’de Milli Sinema’da milli bir kongrenin toplandigini ve
Paris’e bes kigilik bir heyet gonderilmesinin kararlagtirildigini
gorityoruz. Bu sirada Rumlarin “asayisi muhtel gostermek”
i¢in ¢ikardiklari Buca meselesi, kuvvetli miifrezelerin yetigme-
siyle tamamen bastiriliyordu.

Fakat herhalde azinliklarin karistirici ve isyan niteliginde-
ki faaliyetlerine “fazlaca” bir tepki gstermek ve hele bu tep-
kiyi Rumlarin yaninda Osmanli y6netimi altindaki yerlerde
sayilari ve giigleri elvermediginden nispeten daha uysal gibi
goriinen Ermenilere yaymak uygunsuz gériinmiis olacak ki Sa-
daret bu konuda resmi bir teblig yayimladi."* Bunda, “... ba-
z1 anasir hakkinda ve bahusus Ermeni cemaatinin hissiyati-
ni rencide edecek ...” gazete yazilarina dikkat gekiliyor ve ba-
sin uyariliyordu. Tebligin yayimlandigi gazetede Refi Cevat,
“Millet Cereyanlari Miinasebetiyle” yazisinda, “bu koéhne
mevzu” hakkinda soyle ediyordu: Turan’a mi, Iran’a
mi nereye gideceklerse bir an evvel def olsunlar; biz bu mem-
lekette yirminci asra layik birer Osmanh olarak kalacagiz. Ala-
geyiklerin, bozkurtlarin pesine diige diige bu millet ¢ok yorul-
du. Insan olarak hakkini tanitmak ve insan olarak yagamak
istiyor. Artik kafi.” Bu iki yazinin birlikte ¢ikmig olmasi her-
halde rastlanti degildi. Yine ayni gazetede bagka bir haber, hii-
kumetin, azinliklara kargi goriinmiig ve dolayisiyla ulusgu ve
Ittihat ve Terakkililerin kogutuna diigmiig olmaktan birden-

Alemdar, 20/3/1335, 89-1399.
Alemdar, 22/3/1335, 91-1401.



bire iirkiintiiye kapildigini gosteriyordu. Bu haberden, Babi-
ili’nin tagraya, Rum patrikhanesi imtiyazlarina tecaviz edil-
memesini ve Tiirklerle Rumlar arasindaki “ahenk ve vifakin”
gozetilmesini bildirdigini 6greniyoruz. Nitekim, bir giin son-
raki gazetede, PTT Naziri Mehmet Ali, “bazi vatandaslarimi-
zin ilk giinlerdeki tagkinligini,” Ittihat ve Terakki’den gordiik-
leri zulmiin bir “netice-i tabiiyesi” olarak gormek gerektigi-
ni agikliyordu. Isler diizeldikge bu vatandaglarin duygular sii-
kiina kavugacakt.'

Iki giin sonra, hiikiimet, 6biir uca yeniden kosuyordu. Res-
mi bir tebligden, hitkiimetin, Rumlarin Yunanistan’in ba-
gimsizlik giini olan 25 Mart 1335’te bir gosteri yapacakla-
rin1 haber aldigini 6greniyoruz. Hitkiimet, bunu énlemek
icin, [tilaf Devletleri temsilcileriyle gereken “bilciimle tedabi-
ri” almig bulunuyordu. Higbir unsurun higbir goésterisine
“musaade ve misamaha” edilmeyecekti.'” Hiikiimetin, olay-
larin siriikleyisi kargisinda tam bir sagkinlik i¢inde bulundu-
gu belli oluyordu. Dahiliye Naziri Mehmet Ali Bey, 17 Ni-
san’da yaptig1 bir miilakatta, patrikhanelerden gelen sikayet-
lerin “biiyiik bir ihtimam?” ile incelendigini ve patrikhaneler-
le bu hususta isbirligi yapmaya “azmetmig” bulunduklarim
agtklarken," bir hafta kadar sonra Harbiye Nazir1 Sakir Pa-
sa gergegi dile getiriyordu. “Maatteessiif gayrimiislim unsur-

Alemdar, 23/3/1335, 92-1402.

Alemdar, 25/3/1335, 94-1404. Osmanli Devleti’'nde artik Miladi takvim

yiriirlikte oldugundan bu tarih, Rumi 25 Mart’in Miladi kargilig1 olan 7 Ni-
san olmasi gerekir.
" Alemdar, 18/4/1335,117-1425. Ermeni Patrikhanesi, gelen bazi yazi ve
telgraflara ve yolcularn ifadelerine dayanarak, tagrada asayis bulunmadigin-
dan, Ermenilerin yer yer “miinferiden” 6ldiirilmekte oldugundan, Miisliman-
larin silahlandirillip memurlarin Ermenilere kargi satagmalarda bulundukla-
rindan, bu durumlarin bir kirima yol agabileccginden yakinarak, hiikiimete
bagvurmug bulunuyordu. Viikela hitkiimetin bu konuda 6zcn gosterdigini ve
gosterecegini belirtti ve Patrikhane’den, soziini cttig: olaylar konusunda ay-
nntih bilgi sorulmasini kararlastirdi. Meclis-i Viikela Mazbatalar:, 10/4/1335,
215/155. Daha sonra, Viikela, Ergani’dcki Frment Kilisest'nin onarm i¢in
para vermeyi kabul etti. Meclis-i Viikela Mazhatalari, 1074, §/5/1335,
215/155, 22.



lar kendilerini bizden uzak tutuyorlar ve Osmanlilik rabita-
sindan siyrilmak igin biitiin kuvvetlerini sarf ediyorlar.”"”
Gerg¢i bundan sonra bazi iyimser sozler vardir; ama bunlar
kandirici degildi.

Hikiimetin Tedbirleri - Jandarmay1 Cogaltmak: Harbiye
Nazint Sakir Pasa, Journal d’Orient’e verdigi demegte, Sile,
Bursa, Aydin havalisinde sik sik egkiyalik olaylarina rast-
landigini séyliiyordu. Bunu yapanlar, asker kagaklariyd. Is-
tanbul’dan génderilen artan sayida jandarma ile bu tiir olay-
larin 6nlenebilecegi umuluyordu. Zaten ¢ikan olaylar daha ¢ok
soygunculuk tiiriindendi, 6ldiirmeler “pek nadiren” oluyor-
du." Ote yandan, 2 Mayis giinii Dahiliye Naziri Mehmet Ali
Bey’in, verdigi demegten, 20 bin olan jandarma sayisinin 27
bine yiikseldigini ve 35 bine yiikselecegini anliyoruz. Aym za-
manda jandarmanin maddi durumu da diizeltilecekti.'”

Hiikiimetin Tedbirleri - Silahsizlandirma: Ingiliz Yiiksek
Komiseri 25 Nisan 1919 giinii Damat Ferit’le yaptig goriis-
mede, Harbiye Naziri’nin, komiserlikteki bir gérevliyle gorii-
serek, hitkkiimetin iilke ¢apinda genel bir silahsizlandirmaya
gitmek istedigini haber verdigini ve bunun igin miittefiklerin
kendilerine askeri yardimda bulunup bulunmayacaklarini 6g-
renmek arzusunda bulundugunu bildirdi. Damat Ferit’in bu-
nu dogrulamasi tizerine, Yiiksek Komiser, miitareke geregin-
ce asayigten ilkénce Tiirk hitkiimetinin sorumlu oldugunu, bu-
nunla birlikte Selanik ordusunun Ingiliz bagkomutanina, tas-
radaki askeri denetim subaylarinin bdyle bir iste yardimei olup
olamayacaklarini sormaya hazir oldugunu belirtti.'™ Meclis-i
Viikela dahi bu yonde bir karar verdi. “Goriilecek liizum tize-
rine” ulkenin herhangi bir yerine silah toplamak icin askeri bir-
likler gonderildiginde, ingilizlerden de birkag subayin bu bir-
liklere katilmasi iin gereken girigim ve iglemlerin yapilmasi-

Alemdar, 25/4/1335, 124-1434 (Moniteur Oriental).

Alemdar, 17/4/1335, 116-1426.

Alemdar, 3/5/1335, 131-1441.

Foreign Office 371/4225, 7274 1; ayrica G. Jaeschke, Kurtulug Savags ile
Hedi Ingiliz Belgeleri, s. 107.
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ni kararlagtird.” 6 Mayis’ta, Damat Ferit, Calthorpe’dan, one-
rilerine kesin bir cevap verilip verilemeyecegini israrla sordu.
Padigah ve hiikiimet, birgok zorluklarina ¢are olarak, Ingiliz
hiikiimetinin yardimim gériiyorlardi. Calthorpe, hiikiimetinin
miittefiklerine sikica bagl oldugunu, istegini bildirecegini,
fakat bundan o6tiirii umutlanmamasi gerektigini séyledi.'*

Izmir’in isgali giiriiltiileri i¢inde bu ig de unutuldu gitti.
Boyle olmasini gerektiren bir husus da vardir. O da su ki, si-
lahsizlandirma ameliyesine Ingiliz subaylarini katmak, bu
silahsizlandirmanin, her seyden once, ya da 6nemli dl¢iide,
Miisliman olmayanlara yonelik bir ameliyat oldugunu gos-
terir. Ciinkii Tiirklerin silahlarini toplarken, Ingiliz subayla-
rinin hazir bulunmasinin herhangi bir kolaylik saglayacag dii-
siinillemez. Durum béyle olunca, Ingiliz hiikiimetinin, Yunan
ordusunu Izmir’e ¢ikartirken Osmanli Rumlarini silahsiz-
landirmak igin subaylarini vermesi diigiiniillemezdi. Demek ki,
Izmir isgali olmasaydi da, herhalde Ingiliz subaylarini Tiirk-
lere yardimci kilmak 6nerisi Londra’dan dénerdi. Ingiliz
Yiiksek Komiserligi’nin boyle bir 6neri kargisinda olumlu bir
tavir takinabilmesi, Damat Ferit’le Ingiliz makamlarinin ara-
sindaki yakin dostlugu gostermesi bakimindan ilgingtir.

Buna kosut olarak, Hariciye Naziri, 6 Mayis giinlii nota-
siyla, yiiksek komiserlerden, su kimselerin iilkeye girmesinin
yasaklanmasinin onaylanmasini istedi: 1) Silahli kisiler, 2) ge-
cerli belgelerle kimligini kanitlayamayan sivil ecnebiler, 3) Tiir-
kiye’deki koylerde oturmak igin gelen 50’yi agkin Yunanis-
tan ya da Bulgaristan yerlisi. Yiiksek komiserler bu notay: “ce-
vaba deger” bulmadilar.'”

Meclis-i Viikela Mazbatalar:, 28/4/1335, 215/204.

Foreign Office 371/4156, 74467. Nedense, Calthorpe’un teli gériigme-
den alti giin sonra ¢ekildi. W.S. Edmonds, 16 Mayis miitalaasinda, Izmir olay-
larinin yaniltmaya yer birakmayacak bir cevap oldugunu yaziyordu.

""" Foreign Office 371/4155, 79397 (8 Mayis toplantis1). Daha 6nce, Har-
biye Nezareti’nden Meclis-i Viikela’ya gelen bir yazida, Yunanlilarin, isgal
ordusunda bulunmalanndan yararlanarak, ¢ogunluk teskil eemek igin kiyi-
larimiza yerlestiklerinden ve Balkan Savagi’'ndan sonra mubadele edilen Bul-
garlarin Edirne’ye getirilmekte olduklarindan yakimihyordu. Mechis, &
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Burada anlatilan silahsizlandirma tasarisi, dogrudan dog-
ruya Mustafa Kemal’in Samsun’a gonderilmesini saglaya-
cagi igin, pek 6nemlidir.

Hiikiimetin Tedbirleri - Heyet-i Nasihalar ve Islahat: Ca-
resizlik igindeki hiikiimet, baz: sehzadeler bagkanhiginda tas-
raya “heyet-i nasthalar” yani nasihat heyetleri gondermeye ka-
rar verdi. Ilkénce S Nisan’da Damat Ferit, Webb’i ziyaretle,
tasradaki kanigiklik ve huzursuzluga son vermek iizere, kuv-
vetli bir merkezi hitkiimet komitesi kurulacagini, sonra da s6z
konusu heyetlerden iki tane gonderilecegini ve bunlarin hi-
kiimet adina tam yiuriitme yetkilerine sahip bulunacaklarini
agikladi. Bu komite ve heyetlere Ingiliz subaylarinin da katl-
masini istedi. Webb, buna imkin olmadigini, bununla birlik-
te Ingiliz denetim subaylarinin komisyonlara, yerel kosullar
ve sikdyetler konusunda bilgi vererek yardimer olmalaninin bu-
yurulmasint rica edecegini soyledi.

Gergekten de, kisa zamanda iki heyet kurularak, biri
Anadolu’ya obiiri Trakya’ya gonderildi. Anadolu’ya giden
heyette Sehzade Abdurrahim, Ali Riza Paga, Ferit Mahmut
Hayret, Siileyman Sefik Paga, Bursa Miiftiisit Omer Fevzi, es-
ki Pazarcik Miiftisii Halil Fehmi, Dahiliye Nezareti miidiir-
lerinden Ohannes Ferit, eski Karahisar Mebusu Yanko Ko-
venidi (Tuanidi?) Bey vardi. Bir sehzade, ii¢ askeri pasa, iki
miiftd, bir Ermeni ve bir Rum diye 6zetlenebilecek bu heyet,
16 Nisan’da Istanbul’dan hareketle, Bursa, Balikesir, Izmir
(26-30 Nisan), Afyon, Antalya, Isparta, Konya, Eskisehir’i
dolasip, Izmir’in isgalinden sonra, 18 Mayis’ta Istanbul’a don-
dii."™ 28 Nisan’da Sehzade Cemalettin bagkanligindaki ve es-
ki Harbiye Naziri Cevat ve Fevzi pagalarin dahil oldugu he-

1 onerilen tedbirleri, yani silah, cephane ve uniformanin sokulmamasini,
swil vabancilarm yolculuk igin geldiklerinde dikkat edilmesini, mubadele edi-
lenlerin ilkeye sokulmamasini, Yunan ve Bulgar turistlerinin sinirlanmasi-
wi kabul etti. Meclis-i Viikela Mazbatalart, 12/4/1335, 215/157

Alemdar, 171411335, 116-1426. Heyeti, Damat Ferit ugurlads, emrine 3
mulyon lira ve 80 asker verildi. G. Jaeschke, Tiirk Kurtulug Savag: Krono-
lopsi, s, 26.
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yet, Trakya gezisine qikti. 9 Mayis’ta Istanbul’a déndii.'” Ira-
de-i saniyedeki agiklamaya gore, heyetlerin amaci, savasin
musibetlerinden etkilenen “sunuf-u teba-yi sahane” hak-
kinda padigahin sefkat ve tevecciihlerini tebsir ve iblag etmek-
t1.' Alemdar’a gore amag, “teftigat icrasiyla beynelanasir mu-
hadenet ve mevedetin iade ve temini” yani durumu incele-
yerek unsurlar arasi uyumu saglamaktr.'' Damat Ferit’e
gore, bu ilk giden heyetlerin gorevi daha ¢ok manevi idi. Hal-
ka, padisahin selamlari ve onun kendilerini diigiinmekte ol-
dugu bildirilecekti.'* Bagka bir deyigle, saltanatin “tabandan”
bir destek bulmasi igin bir ¢abaydi. Boylece, tagradaki siya-
set sahnesinde Ittihat ve Terakki’den ve Hiirriyet ve Iti-
laf’tan bagka Saray da “ben de varim” demig oluyordu.'** Za-
ten hanedanin faaliyeti heyetlere bagkanlik etmekle de bit-
miyordu. 11 Mart’ta $ehzade Abdiilhalim Erzurum’da bu-
lunuyordu; 22 Nisan’da ise $ehzade Cemalettin Trabzon’dan

Alemdar, 28/4/1335, 126-1436, G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savas: Kro-
nolojisi, s. 28.

""" Takvim-i Vekayi, 28/4/1335, 3434.

Alemdar, 12/4/1335, 111-1421. Dahiliye Naziri Mehmet Ali Bey de ay-
n1 diigiincedeydi ve heyet icinde Ermenilerle Rumlarin bulunmasini, bagan
igin bir giivence olarak goriiyordu. Alemdar, 18/4/1335, 117-1427. Sima-
vi de ayni goriigii paylagiyor ve Hiristiyan halkin patriklerinden aldiklar: ta-
limat iizerine, heyet-i nasihalar ile temastan kagindiklarindan, bunlarn
amaglarina ulagamadiklarini soyliiyor. Ayni kaynak, Abdurrahim Efendi he-
yetinin okuttugu bildirgenin metnini veriyor. Son ciimlesi soyledir: “Binaena-
leyh nam-1 nami-i cenab-1 cihanbaniye olarak hakkiniza kanaat, vatandag-
laninizin hukukuna riayet ve kanuna itaat ciimlenize tavsiye olunur.” L. Si-
mavi, Gordiiklerim, s. 232-4.

"2 Alemdar, 1/5/1335, 129-1439 (Entente). Isparta ve Burdur’daki Ingiliz
denetim subayi da, Abdurrahim ve gevresindekilerin, halkin heyete yaptig
sevgi gosterilerine kendisinin dikkatini gekmekteki gayretlerine bakarak, he-
yeti gondermekteki baghca amacin, unsurlar arasinda barigi saglamaktan ok
hitkiimet ya da Saray’in tagradan bekleyebilecegi destegi saptamak oldugu-
nu raporunda belirtiyordu. Izmir’deki bir Ingiliz gorevlisi de, Schzade’nin hii-
kiimet adina degil de Padisah adina konugtuguna dikkat ¢ckiyordu. Foreign
Office 371/4218, 92732, 84425.

"' Gergl heyetin bazi tiyelerinin Mugla’da Hiirriyct ve Itilaf gubesi agmaya
kalkigtiklar: anlagiliyorsa da, bunun istisnai bir faaliyet oldugiu soylenebilir.
C. Bayar, Ben de Yazdim, c. VI, s. 1763’iin dipnotu.
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ayriliyordu.'™ Saray, hanedan mensuplariyla Anadolu’yu
adim adim tariyor dense yeriydi.

Heyetleri gondermekteki tilincii bir amag da, yapilacak
islahati saptamak ya da ona zemin hazirlamakti. Damat Fe-
rit’in yukarida anilan demecine gore, bagka heyetler de gide-
cek, uzun siireler tagrada kalarak, iktisadi islahat i¢in ¢alisa-
caklardi. Yine Damat Ferit, Galatasaray’daki s6ylevinde,
yonetim, giivenlik, iktisadin diizenlenmesi, orman ve ma-
denlerin gelistirilmesi i¢in, alti-yedi heyetin daha gidecegini
soylityordu.'”* Bu sirada islahat olarak ortaya atilan tasarilar-
dan biri, se¢imlerde nispi temsil esasinin kabul edilmesiydi.
Bu konuda hazirlanan tasari, Dahiliye Nezareti’ne verilmig-
ti. Dahiliye Naziri Mehmet Ali Bey bu tasarinin kanunlagma-
s1 sayesinde, azinliklarin bloklar meydana getirip haklarini sa-
vunabileceklerini séyliiyordu. Muhabirin bir sorusu iizerine,
nispi temsilin memurluklara uygulanmasinin “asla” disiiniil-
medigini de belirtti." Ayni nazir, Misliman olmayanlar
hognut etmek iizere, iilkeyi biri Rumeli’ye, ikisi Anadolu’ya
ait olmak iizere ii¢ bolgeye ayirmak istediklerini, her bolge-
nin ihtiyag ve geleneklerine gore ayrn bir yonetimi olacagini,
komisyonlar tarafindan verilecek raporlar iizerine kesin ka-
rarlar alinacagini, bu “vasi ve azim” 1slahat diginda, g¢men-
lere para ve tohumluk dagitilacagini, yeni bir tarim 1slahati-
nin uygulanacagini mijjdeliyordu.'’

Hiikiimetin Tedbirleri - Baz1 Atamalar: Yeri geldik¢e an-
lauldig1 ve anlatilacagi iizere, hiikiimet bu sirada, iilkenin bir-
cok yerlerine savasta pismis, ulusgu ve kisilik sahibi bir¢ok ko-
mutanlar atamaktaydi. Nitekim, bagta Mustafa Kemal olmak

G. Jaeschke, Tiirk Kurtulug Savagi Kronolojisi, s. 21, 27. Heyetlerin on
yildir ugranilan “Inkilibat-1 idareyi,” yani megrutiyeti kotiledikleri anlagi-
liyor. L. Simavi, Gordiiklerim, s. 232.

“* Alemdar, 2/5/1335, 130-1440.

Alemdar, 21/4, 3/5/1335, 120-1430, 131-1441.

Alemdar, 18/4/1335, 117-1427. Hatta 28 Nisan gunli Alemdar’dan, ye-
ni Adliye Nazir’nin mahkemelerde jiriye taraftar oldugunu anliyoruz. He-
yet-i Nasthalar igin Bkz.: C. Bayar, Ben de Yazdim, ¢. VI, s. 1760-7; N. Ta-
calan, Ege’de Kurtulus Savagi Baglarken (Istanbul, 1970), s. 201-6.
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tizere, Kurtulug Savagi’mn birgok bliyiik komutanlari Damat
Ferit zamaminda Anadolu’daki birliklerin bagina atanmig-
lardi. Ancak Divan-1 Harp iiyeligi ve baskanlig: gibi ittihat ve
Terakki aleyhtar faaliyetler igindir ki, diizenin makbul adam-
lar olan Abdilhamit ordusunun komutanlar segiliyordu.
Muiilki atamalarda ise, adam kithigindan, particilik yapmadan
ya da tehcir iglerine karismadan Ittihat ve Terakki hiikiimet-
lerine hizmet etmig birgok yoneticiye gérev verilmekle birlik-
te, ulusgulukla ilgisiz ya da ona kargi olanlar tercih ediliyor-
lardi. Buna ragmen, Tevfik Paga hiikiimeti zamaninda, 20
Ocak’ta, [zmir valiligine, Kurtulug Savag’'nda komutanlik ede-
cek olan Mirliva Nurettin Paga atandi. Bununla da yetinilme-
di, 9 Subat’ta Nurettin Paga Izmir havalisi ve 17. Kolordu ko-
mutanhgna getirildi.'* Fakat Damat Ferit kabinesinin kurul-
masiyla durum tamamen degisti. 11 Mart’ta Aydin valiligi-
ne Tevfik Pasa kabinelerinin Dahiliye Naziri, Saray’in ve In-
gilizlerin aleti olmak diginda bir niteligi bulunmayan Izzet Bey
atand. Ilgingtir ki, [zzet Bey, 17 Mart giinii Dahiliye Neza-
reti’ne yazdig1 bir yaziyla, Nurettin Paga’nin “velev birkag giin
icin olsun” vekdleten vali ve komutan kalmasi, bazi giigli,
apagik nedenlerden'® 6tiirii “katiyyen minasip” olmadigin-
dan, vekiletin “hemen” bagkalarina verilip, Pasa’nin Iz-
mir’den ayrilmasinin saglanmasini istedi.'™ Bu dikkati geken
atamadan sonra, 17. Kolordu komutanhg da Nurettin Pa-
sa’dan alindi ve yerine 10 Nisan’da, yani talyanlar Antalya’ya

' Takvim-i Vekayi, 23/1, 12/2/1335, 3452, 3470.

' Bu nedenlerden biri, Nurettin Pasa’nin Rumlarin kirnimi i¢in verdigi ve Pa-
ris’te Venizelos'un somiirmckte gecikmedigi, soziim ona bir buyruktu. R.
Apak, R. Halli, K. Coskuner, Trirk Istiklal Harbi, c. 11, 1, s. 15: Tagalan, a.g.e.,
s. 207-8. Bu gibi gerekgelerle Metropolit Hrisostomosun Nurettin Paga'nin
yerinden alinmasi i¢in ¢aba gosterdiginden bahsedilir. Tansel, ag.c.,, c. I,s. 179.
'™ C. Bayar, Ben de Yazdim, c. V, s. 1644. lzzct Bey, Nazir'm énerisi gere-
gince, Kemal Bey'in komutanliga atanmasi igin yazildiginit bildiriyor ve bu
iglemin de hizlandirilmasini rica ediyordu. Yerine Ali Nadir Paga’nn tercih
edildigi bu Kemal Bey, Ittihat ve Terakki'nin, daha once “siyaseten™ emek-
liye ayirmis oldugu ve az sonra pasa olacak olan Jandarma Umnm Komn
tani Kemal Bey olmalidir.
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ciktiktan 13 giin sonra “Miilga Dersaadet tehcir Divan-i
Harb-i Orfi azasindan miitekait Mirliva Ali Nadir Pasa” ge-
tirildi.'" 20 giin sonra Mustafa Kemal’i Samsun’a gondere-
cek olan, daha 6nce de Istiklal Harbi’nin miistakbel kahra-
manlarini bir bir Anadolu’ya ya da Harbiye Nezareti’ne Ge-
nelkurmay’a yerlestirmis olan Saray, simdi Izmir igin bir is-
tisna yapiyordu. izzet Bey’in vali atanmis olmasi da bu ilging
olayin istisna niteligini pekistiriyor, bu atamalarin rastlant: ol-
mas1 ihtimalini azaltiyordu. [zmir ve civari bir bunalim bol-
gesi idiyse, Samsun ve civan da, Dogu Anadolu da oyleydi.
Bu farkli tutumun gerekgesini nasil agiklayacagiz? Akla ge-
len varsayim sudur ki, hem bir Italyan isgalini 6nlemek, hem
de Rumlarin asayissizligine son vermek iizere ingilizlerin ya
da bunlarla birlikte Fransizlarin bir isgali gerekli goriilmiis-
tir. Bunun i¢in de boyle bir isgale karsi koymayacak, tersi-
ne bunu kolaylastiracak kimselerin izmir’de sorumlu mevki-
lere getirilmesi digunilmigtiir. Diigiincenin kokeni Saray
da, Ingilizler de olabilir. Ingilizler idiyse, diigiincenin Os-
manli hiikkiimetince onaylandig1 anlagiliyor. Herhalde Saray
ve Babiili miinhasiran Yunanlilarin yapacaklan bir iggal-
den haberli degildirler; ¢iinkii olsalardi, boyle bir seye herhal-
de yardimci olmak istemezlerdi.'” Mustafa Kemal de, temmuz

Takvim-i Vekayi, 15/4/1335, 3523. izzet Bey aldigi parayla geginemedi-

ginden gikayet edince, Viikela, “san ve seref-i hiikkiimeti muhafazaten” $ bin
kurug ek odenek verilmesini kararlastirdi. Meclis-i Viikela Mazbatalar:,
17/4/1335, 215/185. [zzet Bey'i Soylemezoglu soyle tammhyor: “Dahiliye Na-
zin iken, ne vakit Ingiltere Sefarethanesi’ne gitmis isem, izzet Bey’i Bagter-
ciiman Ryan’in yaninda yahut kapisinda nébet bekler goriirdiim... Bu zat
[zmir’e gider gitmez ilk is olarak Nurettin Paga’in yapug milli tegkilat da-
pittr...” Soylemezoglu, a.g.c., s. 94.
'* Bununla birlikte $ehzade Abdurrahim, Isparta’da, 8 Mays giinii Ingiliz de-
netim subayt ile yaptigi goriigmede, Italya’dan, Oniki Ada’ys elinde tuttugu
igin cn bilyiik diigman diye soz etmis ve bu adalarin Yunanistan’a verilme-
sinin tercih edilecegini, giinkii Tiirkiye’nin Yunanistan’1 idare edebilecegini,
oysa Italya’nin Adalar’da oldukg¢a Anadolu’da olacagini soylemis. Foreign
Office 371/4218, 92732. Osmanh makamlarinin Yunan iggali ihtimaline kar-
41 biiyiik duyarliklari, 12 Nisan’da “Averof” zirhhisindan gikarilan devriye-
ve karg gosterilen tepkiden belli olmaktadir. Tansel, a.g.e., c. I, s. 181-2.
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basinda, Ingilizlerin istegiyle Istanbul’a ¢agrildiginda, Nuret-
tin Paga’min yerine Ali Nadir Paga’nin atanmasi olay: tizerin-
de 1srarla durarak, bunu, “tarih-i milli” tarafindan teshir edi-
lecek bir “hiyanet” olarak nitelemigtir.'”

Ileri siirdiigiimiiz bu varsayimin ¢arpici kaniti sayilabile-
cek bazi belgeler vardir Ingiliz arsivlerinde. 23 Mart’ta, Da-
mat Ferit, Mustesar Hohler’i ziyaretle, d’Esperey’in bir no-
tasini getirdi (Calthorpe’un 26 Mart teli). Bunda, Aydin vi-
layetinde ya da bagka yerlerdeki karigiklik ya da kirimlara kar-
st Osmanli hitkiimeti uyariliyor ve bu tiir olaylardan Babi-
ali’nin sorumlu tutulacag: bildiriliyordu.' Damat Ferit’e
gore, bu haksizlikti. Hitkiimet, elinden gelen her seyi yapiyor-
du; fakat Rumlar dayamilmaz kigkirtmalarda bulunuyorlar-
di. Bir olay ¢ikmasini énlemenin tek gegerli yolu Ingiliz hii-
kiimetinin birakigmanin 7. maddesi uyarinca gereken nokta-
lara karakollar yerlestirmesiydi. Bu karakollar, birkag su-
bay ve jandarma gorevi yapacak 30-40 askerle, yardimci
olarak gerekli goriilen sayida Tiirk jandarmasindan olugacak-
t1. Sadrazam, iilkesinin iyiligi i¢in uluslararasi eylem (yani bir-
den ¢ok devletin katilmasi) goriisiinii onlemek gerektigine
inandigini, fakat bu konudaki karari da majesteleri hiikiime-
tine birakmaya hazir oldugunu ekliyordu.

Bunun iizerine, Ingiliz Digisleri Bakanhg1, 3 Nisan’da Pa-

Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri, c. I, s. 23, 26. Ege’deki Kuva-y1 Milli-
yeciler, Ingiliz denetim subaylarina, isgalin olacaginin énceden bilindigini,
fakat bunun sirf bir Yunan iggali olacaginin bilinmedigini soylemigler. Do-
cunients on British Foreign Policy, c. IV, s. 758. Damat Ferit de [talyan Yiik-
sek Komiseri Sforza’ya, [zmir isgalinin sevilen bir bilyiik devletge yapilmg
olmast halinde, her geyin bagka tiirlii olmug olabilecegini séylemis ve zmir'de,
[talyan ve Yunan iggali arasinda se¢mek iizere bir referandum énermig. C.
Bayar, Bent de Yazdim, c. VI, s. 1817-9. (Comte Sforza, Les Batisseurs de I'Eu-
rope Moderne [Paris, 1931], s. 351-3.) [talyanlarin [zmir igin yaptiklari ba-
z1 girisimler igin bkz.: C. Bayar, Ben de Yazdim, c. V,s. 1620-8; Tansel a.g.e.,
c. I, s. 184-5. Burada anlatilanlardan bazi1 noktalar Nail Moral tarafindan
diizeltilmigtir. Nail Morali, Miitarekede izmir Olaylari (Ankara, 1973),s. 51-
4. Ayrica G. Jaeschke, Kurtulus Savagi ile Hgili ingiliz Belgeleri, s. 65.

'™ Cikan olaylardan bir¢ogu Rum ya da Yunan kigkirtmasi sonucuydu. Ta-
¢alan, a.g.e., s. 161-84; C. Bayar, Ben de Yazdun, <. V, 5. 1600 |8,
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ris’teki Ingiliz murahhas heyetine bir tel cekerek bu konuda-
ki Savag Bakanligi 6nerisini bildirdi. Buna gore, genel karar-
gah ve alay karargihlarinda tam yiiriitme yetkilerine sahip In-
giliz subaylari bulunan bir Tiirk tiimeni, asayigi korumak iize-
re Aydin vilayetine gonderilecek, bu konuda Yunan hiikiime-
tine bilgi verilecek ve yerli Rumlarin karnigikhiga yol agmama-
lar1 6glitlenecekti. Savag Bakanligi, almagik bir tedbir olarak,
Paris Konferansi kararina dek ABD’nin Izmir’in yénetimini iis-
tiine almasini da 6ne siiriiyordu.'”

Disigleri Bakani Lord Balfour’un Paris’ten ¢ektigi 11 Ni-
san giinlii tel, Paris’teki Ingiliz yetkililerinin kararini bildiri-
yordu. Buna gore, Aydin vilayetine bir Tiirk tiimeninin gon-
derilmesi, konferansin bu vilayetin Yunanistan’a baglanma-
sin1 kararlagtirmasi halinde, kendilerine zorluklar yaratmis ola-
cakt1.'™ Bir ¢ok ilging belgelerden anlagiliyor ki, Izmir ve ci-
varinda Rumlarin ¢ikartabilecekleri olaylarin Paris Konferan-
s1 lizerine yapacagi olumsuz etkilerden gekinen hitkiimet,
bunlarin 6nlenmesi igin, gare olarak, jandarma gorevi yapmak
iizere bu bélgede bir Ingiliz isgalini arzu etmektedir. Hatta
muttefik bir iggale karg1 olmakla birlikte, bunu dahi, Rum-
larin ¢ikartacaklari olaylarin sorumlulugunu yiiklenmeye
tercih etmekte ve bu konuda karari Ingilizlere birakmaya ra-
zidir. Ali Nadir’in 10 Nisan’da, yani Antalya isgalinden 13 giin
sonra, 17. Kolordu komutanligina atanmasi, bu olaylarin ig1-
ginda degerlendirilebilir. Daha 6nce Izzet Bey’in vali atanmig
olmasi, hiikiimetin bir siiredir Izmir’de Ingilizlere siyaseten ka-
yitsiz sartsiz boyun egmenin gerekliligine inanmis oldugunu
gosterir.””” Ali Nadir’in atanmasina gelince bu askeri bakim-
dan bir Ingiliz ya da miittefik isgaline kayitsiz sartsiz boyun
egme kararinin belirtisi olarak degerlendirilebilir. Ote yandan,

Foreign Office 371/4166, 50869.

Forcign Office 371/4166, 56778.

izzet Bey, Yunan isgalinden sonra da valilige devamla, selefi Nurettin Pa-
sa’nin Bergama’yi kurtaran Kuva-yi Milliyecileri orgiitlilyor diye tutuklan-
masin isteyecektir. Foreign Office 371/4218, 91213 (Calthorpe’un 19 Ha-
siran tel).



Ingiliz Savag Bakanhigr’nin, 6neriyi, Ingiliz komutasinda bir
Turk timeni bigimine sokmasi, hem miittefikleri gucendirme-
mek isteginin, hem de Ingiliz mali ve askeri zaafinin bir gos-
tergesidir.

Yukarida sozii edilen belgelerin, Damat Ferit’in 23 Mart’ta
yaptig1 bir ziyaret sonucu olarak ortaya ¢iktigi, bu tarihin ise
ilk Italyan isgalinden (Antalya, 28 Mart) 6nce oldugu dikka-
ti cekiyor. Bir Italyan isgali tehdidinin Vahdettin ve Damat Fe-
rit’in [zmir’de bir Ingiliz ya da miittefik askeri varligini iste-
meleri igin pekigtirici bir gerekge oldugu siiphesizdir. Bunun
da nedeni, Saray’in ABD mandasina karg tutumundaki bir ne-
denle 6zdestir: Saray, kurtulusu, Ingiliz Imparatorlugu ile
biitiinlesmekte gériiyordu; ¢iinkii halife sifati ancak bir
“Miisliiman Imparatorluk” camiasi iginde anlam ve deger ta-
styabilir, dolayisiyla saygi gérebilirdi. Italya’nin ise “Miislii-
man Imparatorluk” kimligi oldugu pek séylenemezdi.

9. 1ZMIR’IN ISGALI ARIFESINDE DIS OLAYLAR

Ingiltere’de Tiirk Aleyhtari Kampanya: Ingiliz basininda,
Anadolu Ege kiyilarinin Yunanistan’a pegkes ¢ekilmesinin
bir hazirhgi olarak, Izmir bolgesiyle ilgili yogun bir “barbar
Tiirk” kampanyasi acildi. The Times gazetesi ciltlerine bakin-
ca, kampanyanin 14 Mart’ta bagladigi gorulilyor. Turklerin bu
bolgede tedhis yaptiklar, Rumlari yok etmek igin gizli plan-
lar hazirlandig1 haberi gazeteyi kaplamaktadir. Bu sirada, In-
giliz akademik cevrelerinin de, Ronald M. Burrows’un sahsin-
da, Yunanistan ve Rumlardan yana mektuplarla kampanya-
ya katildigini goriiyoruz. Fakat kisa zamanda buna muhalif ses-
ler yiikselmeye bagladi. Zaten Hint Miisliimanlar Tirklerin
savunuculan durumundaydilar. Bu sefer yiikselen ses Izmir’de-
ki Ingiliz sermaye gevrelerindendi. 27 Mart giinlii The Times’da
“Bir Izmir Sakini” imzali mektupta, Yunanistan’in Kiigiik
Asya’nin geligmesini saglayamayacagy, ustelik bolgede Rum co-
gunlugunun var oldugunun kesinlikle sdylenemeycecegi, fakat
Tirk egemenliginin de mutlaka bayik devletlerden birinim ko-

265



rumasiyla sinirlandirilmasi gerektigi savunuluyordu. Bunun
lizerine, bu konuda okuyucu mektuplari arasinda bir polemik
bagladi. Haberlerin hemen hepsi Tiirk aleyhtariydi; okuyucu
mektuplarinin bir boliimii ise Tirklerden yana olmaktan ¢ok,
Yunanistan’a karsiydi.'™ Sonunda The Times 2 Mayis giinii ¢1-
kan bir bagyaziyla polemigi susturdu. Yazinin baglig “Er-
menistan’in Felaketleri” idi. Bu, Tiirkleri vurmak igin, Bati pro-
pagandacilarimin en kolay ve etkili silahiydi. Ermeni kirimiy-
la ilgili, savas icinde yayimlanmug sayilar yeniden ortaya do-
kiltiyor ve hala Tirklere karst yumusakliktan yana kisiler ola-
bilecegine sasiliyordu. Oysa zuliim, yonetememenin en iyi
belirtisiydi ve Tiirklerin yabane uluslari ydnetemeyecekleri apa-
¢tk ortaya ¢ikmig bulunuyordu.

Ingiliz Disisleri arsivlerinde, Izmir’deki Ingiliz is gevrele-
rinin ve &zellikle Izmir-Aydin Demiryolu Sirketi’nin Izmir
ve dolaylarinin Yunanistan’a verilmemesi igin sunduklar
birgok muhtira vardir. Bunlarin baglica derdi, Izmir’in genis
bir Bat1 Anadolu bélgesinin ihracat limani olmasindan ileri
geliyordu. Izmir ve dolaylarinin Yunanistan’a verilmesi, de-
miryolunu da, pazari da ikiye bolecek, Izmir’i, onu besleyen
biiyiik bir bolgeden koparacakti. Izmir Ingiliz Ticaret Oda-
s’min Ingiliz Yiiksek Komiserligi’ne sundugu 14 Subat 1919
gunli rapor, bolge yonetimini Turklere birakmanin “cinayet”
olacagint one siirmekle birlikte, kurulacak yonetimin biitiin
unsurlara giiven verecek bir yonetim olmasi gerektigini, Ital-
yan olamayacagini, ¢iinkii Rumlarin onlardan nefret ettigi-
ni belirtiyordu. Bu durumda mandanin Ingiliz, Fransiz, ya da
Amerikan olmasi gerekiyordu. Izmir’de gogunluk Hiristi-
yandi ama Rum degildi; Rumlar herhalde 1/3’den fazla de-
gildi. Vilayet niifusu ve arazi cogunlugu Tirklerdeydi. Vila-
yetin Yunanllar tarafindan yonetilmesi bilyiik bir orduyu ge-
rektirir ve Makedonya, Girit kosullarina yol agardi.'” Fran-

Bu tur mektuplardan biri, Oriental Carpet Manufacturers (Ltd.) ortak-
liginin yonetimi Jas. Baker’dandi. The Times, 4/4/1919.

Forcign Office 371/4157, 41938. Bkz., ayrica, Langdon Rees (28 Subat)
ve Freshfield’in (3 Mart) muhtiralar, Foreign Office 371/4210, 34537, 34712.
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siz Maliye Bakanlig: cevreleri de, Tirkiye’ni, bilingli ve ko
layca ayrilabilecek bolgelere sahip uluslarin bagimsiz kilinma-
s1 diginda pargalanmasinin, Tirkiye’yi de, yatirim yapmig ser-
mayeleri de batiracagini ve Tiirkiye’de mittefiklerin ortakla-
sa bir egemenlik uygulamalari gerektigini savunuyordu. Ger-
¢i Ingiltere’nin resmi goriisii de bu yéndeydi; ama yine de Pa-
ris Konferansi’nin karari bagka turla tecelli etei.’

Italya’nin Anadolu’da Emelleri ve Faaliyeti: italya, Alman-
ya gibi somurge yarigina ge¢ katilmig olan bir devlet olarak,
bu konuda tatmin olmamug bir durumdaydi. Bu bakimdan,
Italya, savasa girme pazarhiklarini yaparken, bu yondeki
eksikligint gidermeye onem vermisti. Ne var ki, simdi 6nii-
ne cesitli engeller ¢ikmug bulunuyordu. Bunlardan biri, sémiir-
ge paylagmasini saptamig olan St. Jean de Maurienne Ant-
lagmasi’nin, Rusya’nin onayi olmadig igin, hitkiimsuz sayil-
masiydi. Sonra, Italya biiyiitk devlet sayilmakla birlikte,
maddeten Ingiltere ya da Fransa 6l¢iisiinde giiclii olmadigin-
dan, manen de savagta pek bagarili olamadig: icin, istekle-
rine yan ¢izilmesi kolaylagiyordu. Son olarak, ABD’nin, ¢ikar-
lari sonucu olan s6miirge aleyhtarlig, biyiik devletlerden dig
gecirmesi en kolay olan Italya’nin istekleri konusunda etki-
li oluyordu. Ustelik, Italya bu sirada biiyiik toplumsal gal-
kantilar igindeydi. Kurulu diizenin dig siyasette basarisizli-
ga tahammiuli olmadig gibi, bagarilara da siddetle ihtiyaci
vardi.

18 Ocak’ta Paris Konferansi daha agilmadan Italyanlar,
Anadolu’da fiili durum yaratmak igin harekete gectiler. Men-
tese Mutasarrify, italyan savas gemilerinin sik sik Fethiye ve
Marmaris’e gelmekte olduklarini, Marmaris’te binalari, sa-
hiplerini, istiap derecelerini incelediklerini, firinlarin ekmek
cikarma kabiliyetiyle ilgilendiklerini, son olarak bir kruvazor
ve dort nakliye gemisinin Marmaris’e geldigini ve buranin ig-
galinin muhtemel oldugunu bildiriyordu. Ayni yerden gelen

Foreign Office 371/4170, 65132 (Ingiliz Mahye Bakanhgy Temsileisi
Armitage Smith'in 17 Nisan’da Fransiz Maliye Bakanhpgrndaki porugmes).
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daha sonraki bir yazi, s6z konusu gemilerin giiya hava bozuk-
lugu nedeniyle geldigini, fakat kruvazoriin bes-on giin kala-
cagini, Italyan denizcilerinin ise, “Marmaris bizimdir” diye
konustuklarini haber veriyordu. '

17 Subat’ta Balfour, Paris’ten gonderdigi raporda, Italyan
temsilcisinin kendisini sikigtirdigini, Antalya’yi iggal etmeden
parlamento Oniine ¢tkmayacagini soyledigini kaydediyordu.
Balfour, bu istegi karsilama konusunda, Yunanhlarin Iz-
mir’de benzer bir hak istemeleri disinda higbir itiraz nokta-
st goremiyordu. Anadolu’da sirf Tiirk olan yerlerin isgalinin,
Ittihat ve Terakki’nin yurtsever Tiirkler yanindaki niifuzunu
kesinlikle kirmak gibi bir yarari da olabilecegini belirtiyor-
du. Ingiliz Digisleri Bakanhgi, 19 Subat’taki karsihginda,
bu 6neriye kuvvetle karsi koydu: 1) Yunanlilara Izmir’i isgal
etmeleri igin kap1 agilmig olurdu. 2) Fransizlar Kilikya’y: is-
gal ederlerdi. 3) Allenby’nin askeri durumunu sarsar ve Kii-
citk Asya’da tek komuta ilkesini yok ederdi. 4) Anadolu de-
miryollarinda benzer durumlara yol agard. 5) Istila edilen yer-
lerde Tiirk misillemelerine, dolayisiyla muhasamatin bagla-
masina yol agabilirdi. 6) Anadolu’nun paylasilmasi anlami-
na gelip, Baris Konferansy’nin kararlarim ényargilardi. 7) Ital-
yan iggali, konferansin ilk basta yayimladigi bu konudaki uya-
nyla catigirds.'

Webb dahi 9 Mart’ta Disigleri Miistesar Yardimcisi Sir Wil-
liam Tyrell’e yazdig1 mektupta, Catalca hatlarina degin Trak-
ya’y1 Yunanlilara vererek onlari Anadolu’nun diginda tutma-
y1 salik veriyordu. Boylece hem Tiirkler Avrupa’dan gikaril-
mig, hem de Anadolu biitiin kalmis olurdu ki, bu da deneti-
mi kolaylastirirdi."’ Curzon, bu mektuba yazdigi miitalaada,

Karton 1 (Dahiliye’den, 16312/51, 16347/59, 12, 14/1/1335).

Foreign Office 371/4164, 26328. Onlar Meclisi 10 Subat’ta, italyanla-
rin somiirge istaluni gidermek igin, Kafkasya'y isgal etmelerini tavsiye et-
ti. Bu uzak, ihtilal ve i¢ savas iginde galkalanan dikenli figinin, hig kimse ta-
lip olmadig igin ftalyanlara uzauldigi apagikti ve onlar da zaten oyle deger-
lendirdiler. G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savasi Kronolojisi, s. 16.

lorcign Office 371/ 4164, 27877 (Foreign Office kaydi 19/2/1919).
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Webb’in goriiglerini dogru buldugunu, bunlarin kendisinin Pa-
ris’e ve baska yerlere yazil olarak anlattiklarinin aymist oldu-
gunu, zaten bunlarin bu konuda bilgisi olan herkesin goriis-
leri oldugunu agikladi.'™

Artik martta [talyanlar sikayetlerini kamuoyuna yansitma-
ya bagladilar. Italyan Disisleri Bakani Tittoni, 11 (10?) Mart’ta,
simdi Italya’ya ancak verimsiz Toros Daglarr’yla “Konya’nin
tuz ¢oliiniin” verilmek istenmesinden, Aydin vilayeti, Adana,
Mersin’in, yani vaat edilen yerlerin verimli olanlarinin digta
tutulmasindan yakindi. Afrika konusunda Italya’ya verilen
sozler de, manda sisteminin ortaya ¢ikarilmasiyla hitkiimsiiz-
lesmis bulunuyordu.' 21 Mart’ta ltalyanlar Antalya’ya gika-
caklarimi bildirdiler. Ertesi giinii “Regia Elena” savas gemi-
si Antalya’ya geldi. 28 Mart’ta Hiristiyan mahallesindeki
bir patlamayi bahane ederek kenti iggal ettiler.'** Bundan son-
ra Koycegiz, Bodrum, Alanya, Marmaris (23 Nisan) ve 24 Ni-
san’da da 1.300 askerle Konya isgal edildi. Herhalde kismen
bu fiili durumun da verdigi bir giivenle, 24 Nisan’da, Orlan-
do, Fiume sorunundan 6tiirii konferansi terk etti. 29 Ni-
san’da “Caio Duilio” adli [talyan zirhlisi [zmir limanina gir-
di."” Daha énce, Italyan siyasal temsilcisi Monfredi, Nuret-
tin Paga’ya, Izmir’de italyan denetimi 6nermis bulunuyordu
(23 Subat)." Italyanlar, Izmir gibi 6nemli bir yere, miittefik-
lerin onayini almadan kolay kolay el koyamayacaklarinin pe-
kala farkindaydilar; ama, bunun kapisini yapmak i¢in genis
bir gayret icindeydiler. Bununla birlikte, Ingiltere Bagbakam
Lloyd George, ABD Bagkani Wilson ve Fransa Bagbakani Cle-

" Foreign Office 371/ 4165 (Curzon’un 28 Mart miitalaas:).

The Times, 12/3/1919 (11 Mart haberi); Jaeschke 10 Mart diyor. G. Ja-
eschke, Tiirk Kurtulus Savagt Kronolojisi, s. 21.

" Foreign Office 371/4165, 55090.

Foreign Office 371/4165, 60309, 66298; G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Sa-
vasi Kronolojisi, s. 27-8. italyanlar daha sonra Mugla'ya da uzandilar ve bu
da buranin egrafinin protestosuna yol agt1 (22 Mayis). Foreign Office
371/4165, 88755.
™ G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savagi Kronologiss, s. 18 (R, Apak, R THal-
I, K. Coskuner, Tiirk Istiklal Harbi, c. 1, s. 78).
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menceau’yu ikna igin, Italyanlar, Izmir’i isgal etmek iizere gi-
bi géstermeyi uygun bulmugtu."’

Italya’nin Davraniglari Karsisinda ingiliz ve Osmanli Tep-
kisi: Nisan sonunda Italyanlarin Marmaris’i bir kémiir ikmal
lissii yaptiklari haberi Ingiliz Disisleri Bakanlhigr’na geldigin-
de, Bakan Vekili Curzon, “Muhakkak ki bu biiytik bir haka-
ret ve tecaviizdiir (Outrage)...” diye miitalaa yazdi." Webb,
29 Nisan teliyle, Tiirk hikimetinin, 1.200 tam techizath
Italyan askerinin Konya’ya gelisi iizerine endise i¢inde oldu-
gunu bildiriyordu. Calthorpe’un 1 Mayis teline gore, Sadra-
zam isi ilk sorugturdugunda, Hohler, bu isten haberi bulun-
madigint sdylemisti. Bir giin once ise, Webb’e danigtiktan son-
ra, Hohler’in, Damat Ferit’in génderdigi memura, bunun
miittefik hitkiimetlerin emriyle sirf askeri bir hareket oldugu-
nu belirtmesi tizerine, bu memurun, bunun Italyanlarin ken-
di baslarina bir davranisi olmasindan korktuklarini, majes-
teleri hiikiimetinin bu isten haberli olmasinin kendilerini ¢ok
rahatlatugini soyledigi haber veriliyordu."”"

Bazi Amerikan Tavirlari: Webb’in 13 Mart telinden 6gren-
digimize gore, Izmir’e Barig Konferansi’na rapor vermek
iizere giden ABD Yiksek Komiseri, raporunu gondermis ve
bunda, Rumlarin Tirk yonetiminden kurtulmay: istemekte
hakli, fakat kendilerinin hitkiimet kurmak igin yetersiz ve pek
kigiik bir azinlik olduklarini, tek ¢ikar ¢6ziimiin Anglosak-
son deneti oldugunu bildirmisti.""* Bu raporun bir etkisi ol-

" G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savasi: Kronolojisi, s. 29. Daha Konferans’in

bagindan, Yunanistan’in Izmir’i alacag, en agir basan ihtimaldi. Izmir’in ftal-

yanlara verilmesi s6z konusu olmadig1 gibi, italyanlarin bu yénde bir mii-

cadeleleri de pek yoktu. Bkz.: “Venizelos'un Hatiralari ve Gizli Mektupla-
Hayat, Ocak-Subat 1974.

Foreign Office 371/4165, 66298.

Foreign Office 371/4165, 66554, 67679.

Foreign Office 371/4156, 42039; Paris Konferansi'ndaki istihbarat Su-
besi’nin W. Wilson igin hazirladigi 21 Ocak ginli rapor, Bogazlar ve Mar-
mara kiyilarinda -Istanbul ve Bursa dahil- uluslararasi bir devlet kurulma-
st onerirken, Izmir bélgesinde Yunanistan®a hak tanimanin ticari, strate-
1k, siyasal bakimlardan sakincali oldugunu belirtiyor ve bu yola gidilmesi-
ne kargt gikiyordu. Ege’de niifus durumu ele alinmiyordu bile; ¢inku >
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madigini biliyoruz. Robert Kolej Midiirii C..A. Gates de,
Prof. Lybyer’e, Konya ve Giineydogu Anadolu’yu gezdikten
sonra, Tirkleri yenik ve boynu biikitk sanmanin yanhs oldu-
gunu, konferansin yapacagi en dogru isin biitiin iilkeyi biiyik
bir devletin denetine vermek ve Ermenistan kurma tasarisi-
ni da ertelemek olacagini bildiriyordu.""

Webb’in Bir Tahmini: Webb, 7 Nisan giinlii teliyle Ana-
dolu’daki kangikliklar bildirirken, bir tahminde bulunmus-
tu. Buna gore, Tiirkiye’nin alin yazisi heniiz kararlagtiril-
mamig durumdayken ve bundan 6tiirii heniiz Tirk hikiime-
tiyle isbirligi yapilabilirken, durum kotii sayilabilirse, Pa-
ris’te Tiirkiye’nin aleyhinde bir karar verildiginde, durum, an-
s1zin sonsuz 6l¢iide daha kotiilegecekti. Sonra, eger o sirada
asayisi saglamak igin gereken kuvvetleri ortaya koymazlar-
sa, mittefiklerin korumak niyet ve cabasinda bulunduklar Hi-
ristiyan unsurlarin bir daha ve daha genig 6l¢iide kirima ug-
rayacaklarini da séyliiyordu. Curzon da, miitalaasinda, Tiir-
kiye’ye yapilan muamelenin kendisine esasinda yanhs go-
rindigiini yaziyordu." Gergekten, Webb’in korktuklarn
~kirim hari¢— (bu, onun Hiristiyani bir ényargisinin sonucu
sayilabilir) olacakti. Fakat kirtm olmasa da, miittefikler, dav-
raniglariyla Anadolu’da Hiristiyan azinliklarin barinmasini im-
kansiz kilacaklardi.

Venizelos’un Gériigleri ve Curzon’un Miitalaasi: 8 Nisan
giinii Venizelos Ingiliz Digigleri Bakanhg yetkilisi Sir L. Mal-
let’le bir gériigme yapti. Gériigmede, Venizelos, Ingiliz subay-
larinin komutasinda Yunan askeri birliklerini derhal Izmir ve
Bandirma’ya géndermeyi 6nerdi. Venizelos’a gore, Ingilizle-
rin siyaseti Turkiye’yi parcalamakti ve bunu zorla yapmaya
hazir olmaliydilar. Ingiliz ya da Amerikan askerlerinin kulla-

<1 Anti-Toros Daglari, Mersin, Adana, Giresun, Trabzon’u Ermenistan’a bi-
rakacak bigimde bu bélgede sinir ¢izen bu ABD uzmanlan, yalniz Tirkler séz
konusu oldukga, niifus gogunlugunu onlarin lchinde g6z onune alnuyorlar-
di. Erol, a.g.e., s. 107-13.
"' Foreign Office 371/4157, 66819.

Foreign Office 371/4157, 56356.
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nilabilecegini kabul etmiyordu. Mallet’in Balfour’a, alti-sekiz
tumene degin Yunan askerini miittefiklerin buyruguna verme-
ye hazir oldugunu, techizatlarinin herhalde miittefikler tara-
findan saglanacagini bildirmesini istedi. Arada 6nemsiz mik-
tarda Ingiliz askerinin de, biitiine bir renk vermek iizere bu-
lunmasini, kuvvetin Ingiliz komutasinda olmasini istiyordu.
Goriismesinin sonunda, Yunan ¢ikarlarinin hig degilse Bul-
gar silahsizlanmasi saglanincaya dek ertelenmesini kabul et-
ti. Curzon, Balfour’un konuyla ilgili yazisina 22 Nisan’da yaz-
dig1 cevapta, Yunanlilarin Aydin vilayetinin bityiik bir béli-
miinii ele gecirmek niyetinde olduklarinin agik oldugunu,
fakat bu igin ahlaksizligini 6rtmek ve sorumlulugunu bagka-
larinin sirtina yiiklemek igin, Ingiliz subaylarini ve hiikiime-
tini ige karigtirmak istediklerini ve Anadolu’nun uzak olma-
yan bir tarihte sahne olacag patlamaya Ingilizlerin karigmak-
tan ¢ekinecegini umdugunu belitti.'

Dikkat edilirse, Venizelos’un énerisi, 3 Nisan’da Ingiliz Di-
sisleri’nin Paris’e bildirdigi, Savas Bakanlig’nin Ingiliz subay-
Ii Tiirk tiimeni dnerisine miitenazir bir karsi-6neridir. O de-
recede ki, bazi Ingilizlerin bu 6neriyi Paris’te Venizelos’a
“dostca” fisildamug olmalari ihtimali vardir. Hatirlanacag) tize-
re, Savag Bakanlhigi’’nin onerisi de, 23 Mart’ta Damat Fe-
rit’in Hohler’e yaptig1 6nerinin degistirilmis bir bi¢imiydi.

Venizelos’un faaliyeti bununla kalmiyordu. 12 Nisan’da
Clemenceau’ya mektup yazarak, izmir civarinda kirim oldu-
gunu iddia etti. Ayni giin Averof zirhlis1 izmir’e geldi."

Izmir’e Yunanhlar Cikartma Karari: 7 Mayis giinii Lloyd
George, Wilson ve Clemenceau’nun bir giin 6nce, bu konu-
da aldiklari karar Dogu Dairesi’nden Balfour tarafindan
Londra’ya bildirildi. ilkénce bir tiimen, ardindan iki tiimen
daha ¢gikacakt. Ugler Meclisi tam bir gizliligin gozetilmesini
istiyordu. Kidston, miitalaasinda, isin agikca italyanlarin yok-

Foreign Office 371/4166, 58016. 3 Mayis'ta General Spears, Yunanlila-
rin Dogu ve Bati Trakya’y iggal iznini koparmaya ¢alistiklarini Savag Bakan-
ligi’'na bildiriyordu. Foreign Office 371/4172, 70124.

"™ (. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savagt Kronolojisi, s. 25.
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lugu sirasinda kararlastuirildigim ve bashca amacin onlara kar-
s1 “puan kaydetmek” gibi goriindiigiini, belki amacin Yunan
dikkatini Bulgaristan’dan ayirmak olabilecegini, fakat daha
onceki deneyimlerin boylesine derin muhakeme edilmis bir si-
yasetin amaglandigim giipheli kildigini yaziyordu. Curzon ise,
bunun herhalde “tehlikeli bir karar” oldugu diisiincesindey-
di.""” 8 Mayis sabahi, Balfour’un Disisleri’ne gonderdigi ikin-
ci bir tel, kendisinin de tereddiitleri oldugunu gosteriyor. Bun-
da, karaya c¢ikacak Yunan askerinin timiyle Yunan komu-
tasinda bulunacagi ve olsa olsa ancak deniz iizerinde ulusla-
raras1 komutanin s6z konusu olabilecegini; Tiirkler ya da Ital-
yanlar ya da her ikisi ¢ikartmaya kargi ¢ikacak olurlarsa, ken-
dilerinin zor bir sorun karsisinda kalacaklarini kaydediyor ve
bu ihtimale dikkat ¢ekiyordu. Sonra, Italyan ve Tiirk hiikii-
metlerinin haberli kilinacaklarim varsaydiklanni, zira tasar-
lanan harekdun Birakigma’nin kapsamu i¢inde olup olmadi-
gindan emin olmadiklarini soyliyordu."* Balfour, biitiin bu
soylediklerini “kanimizca” diye sunuyor. Bu, ya yalnizca
kendisidir, ya da kendisi ve murahhas heyettir (belki heyetin
yalmz Disisleri mensuplari). Herhalde, kullanilan birinci ¢o-
gul sahsa Lloyd George dahil olmasa gerek, ¢iinkii burada ali-
nan karar kargisindaki birtakim endise ve tereddiitler, hatta
belki elestiriler dile getirilmektedir. (Tabii Birakisma’ya ayki-
rilik noktasinin Balfour’u uzun boylu rahatsiz edecegini san-
mak, daha onceki tutumu hatirlanirsa, yersiz olur.)

10. 1ZMIR’IN ISGALI

Karar, biiyiik bir gizlilik i¢inde yiiriirliige kondu. Italyanla-
ra 12 Mayis’ta haber verilmesi, Yunan bitliklerinin 14 Mayis’ta

Foreign Office 371/4217, 70100.

Foreign Office 371/4217, 70540. Ingiliz Genelkurmay Baskam Wilson’un
10 Mayis giinliigii $6yledir: “Venizelos iig siyasiyi (George, Clemenceau, Wil-
son) kendi amaglari igin kullamyor. Ug siyasi gitrikten sonra Bhss, Le Bon,
Fuller ve ben gorigtik ve aptalea bir ig yapmakta oldugumuz konusunda an-
lagtik.” Callwell, a.g.e., s. 192.



Izmir’e gelmesi, ¢ikarmadan 36 saat 6nce Izmir tabyalarinin
miittefikler tarafindan isgal edilmesi ve ancak Yunan askeri
karaya ¢tkmadan 12 saat 6nce Yunan iggalinin Tiirk makam-
larina bildirilmesi, ondan sonra da tabyalarin Yunan komu-
tasina devredilmesi tasarlandi.'” Yani, isgal olayr 6nce bir miit-
tefik isgali olarak gosterilip, Izmir kiskivrak baglanip is isten
gectikten sonra, isin gercek mahiyeti ortaya gikartilacakti. Boy-
lece Tiurklerin direnmeleri igin imkédn birakilmamug olacak,
Tiirkler bir kez daha dolandinlacaklard:. Zaten Izmir’in as-
keri ve miilki baslar1 boyle bir ameliyeye karsi koymayacak
“se¢me” insanlardi.

15 Mayis sabahi gikan Alemdar gazetesi, o sirada Izmir
kordonlarinda akitilmakta olan Tiirk kanlarindan, Turk
onuruna karg yiiriitiilmekte olan pek agir saldiridan haber-
siz, su haberi veriyordu:

“Izmir, 12 Mayss. Birkag giin zarfinda limanlarimiza Fran-
s1z, Ingiliz, Italyan ve Amerika’nin biiyiik ve kiigiik bir¢ok se-
fain-i harbiyesi geldi. Amiral Bristol bugiin Istanbul’a miite-
veccihen hareket etti. Vali Bey kendilerine kurdelelerle mizey-
yen giizel bir sepet derununda Izmir’in turfanda mahsulatin-
dan takdim ettiler. Sefain komutanlanyla valinin sik1 temas-
ta bulunmasina mehafil-i resmiye ve gayri resmiyece ehem-
miyet-i fevkalade atfediliyor. Temas-1 vaki vilayetin siyaset-i da-
hiliyesini takviye mahiyetindedir. Ecnebiler tarz-1 idareden
memnun bulunuyorlar. Esya-yi ticariyenin kesretle viirudu te-
nezzul-u fiyati intac ettiginden ahali memnundur. Duygu ve
Anadolu gazeteleri tatil edilmistir.”” Eskiyadan bazilar ten-
kil edildi. Bir¢oklar: da dehalet etmektedir.”

Bir giin 6nce, 14 Mayis sabahi, Amiral Webb, saat 11 su-
larinda Damat Ferit’in konagina gelerek bir nota sundu.”' Bu-

G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savagt Kronolojisi, s. 30.

Bu gazetelerin kapatlmasini, Izzet Paga’min yaklagmakta oldugunu sandi-
{1 Bityiik Devlet isgalini piiriizsiizce saglamak niyetine baglamak miimkiindiir.
' Sgylemezoglu, Izmir'in Yunanlilar tarafindan isgal edilebilecegini Kont
Sforza’mn bir konusmasindan sezinleyince, durumu Damat Ferit’e bildirmisg
ve bu konuda Itilaf Devletleri’ne bir nota yazilmasini kararlagtirmiglar. &>



na gore, Izmir civarindaki durum dolayisiyla, birakigmaya go-
re Izmir tabyalari derhal miittefik kuvvetlerine teslim edile-
cekti. 14:15’de Sadrazam, Yiiksek Komiser Calthorpe’un ta-
limatina gore davranilmasi igin Izmir valisine tel gektigini bil-
dirdi.** 12:40’ta Webb, Damat Ferit’le ikinci kez gorigtiigiin-
de, Sadrazam Izmir’deki eylemin kendisine bagka felaketlerin
ve imparatorlugun son par¢alaniginin baglangici gibi goriin-
diigiinii, ancak Padisah’la kisisel iligkileri ve saygili sevgisinin
sonucu olarak istifa etmedigini sdyledi. Webb’in tahminine go-
re iggalin gercekte Yunanlilar tarafindan yapilacagini 6grenir
ogrenmez istifa etmesi pek muhtemeldi. Bu durumda kimin
sadarete gelecegini bilmedigini yazan Webb, Yunan Yiksek
Komiseri’ne her tiirlii gosterinin 6nlenmesinin tembih edilme-
sini uygun goriiyor, fakat buna ragmen, esef verici sonuglar
dogurabilecek bazi gasterilerin yine de yapilacagindan kor-
kuyordu. Ogleden sonra veya aksam Ingilizler Yunan isgali-
ni bildiren ikinci notalarini verdiler.””’

<1 Fakar, ertesi giin, nota miisveddesini gotiirdiigiinde, Sadrazam, Ingiliz Ko-
miserligi’nin boyle bir sey olmadigini temin ettigini s6yleyerek, notaya ge-
rek kalmadigin1 anlatmig, “yirmi giin” gegmeden Izmir iggal edilmis, a.g.e.,
s. 93-4. Aldrovandi’ye gore boyle bir nota verilmis: G. Jaeschke, Kurtulus
Savagt ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, s. 68. (L.M. Aldrovandi, Guerra Diploma-
tica, Milano, 1936, s. 330). Karay da, Izmir pt Bagmiidiir Vekili Nasit’in bir-
kag saate kadar Izmir’in Yunanllarca isgal edilecegini Maliye Miifettigi
Muvaffak Bey’den 6grendigini tellemesi tizerine, Sadrazam ve Dahiliye Na-
zir’'nin nasil, “tahrikdtimiz ve miuheyyig ifgsaatta” bulunan Muvaffak’in
derhal tutuklanarak Istanbul’a “Tahtelhifz” gonderilmesini emrettiklerini,
kendisinin de; adi gegenin eski Ayan Reisi Rifat Bey’in oglu olmasindan 6ti-
ri, bunun bir Ittihat ve Terakki fesathg: olduguna inandigini anlatiyor.
(Anlagilan bu tel, Webb’in ilk notasindan énceydi.) R.H. Karay, Minelbab
Hlelmibrab, s. 113-4.

™ Foreign Office 371/4217, 73656. Obiir yiiksek komiserler talimat alma-
diklar igin, Webb, kendi bagina notay: sundu. 371/4217, 73723.

** Foreign Office 371/4217, 73722. 14 Mayis akyam uzern Damar Ferit
“bermutad” Saray’da, huzurda iken Ingiliz siyasi miimessilinin konagmda bek-
lemekte oldugu haberinin gelmesi uzerine alelacele donmiy. Vakit dogruysa,
Sadrazam’in Ingiliz gérevliyle on giinde yaptifii tigincu konugmadir bu. AL
Tiickgeldi, Gériip Isittiklerim, s. 207. 15 Mayis'ta gikan bildinye pore ikin-
ci nota 6gleden sonra verildi. Ayin 15’1 Cuma idi, yam [4 Mayis opleden son
ra tatildi. Bu da hilenin bagka bir 6gesiydi. Takvinm 1 Vekaye, 15751335, 1550,
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Izmir’de, Amiral Calthorpe isgal harekatini, ya da daha
dogrusu hilesini, yonetmekteydi. Sabahleyin verilen bir notay-
la, Izmir tabyalarinin miittefikler tarafindan iggali saglandi.
Aksam saat 9.30 civarinda sunulan ikinci bir notayla Iz-
mir’in ertesi sabah Yunan askerleri tarafindan isgal edilece-
gi bildirildi. 15 Mayis sabahi 5.30°da Dabhiliye Vekili Ahmet
Izzet Bey’in verdigi protesto notasina gore, ilk notay: geti-
renlere isgalin birakigma hiikiimlerine dayandig ve dolayisiy-
la gegici bir nitelige sahip oldugu igin, ileri siiriilen talebe uya-
cagini soylemis, ayrica hitkiimete damigmigti. Beg saat sonra
gelen cevapta, talep, birakismanin 7. maddesine uygun ve do-
layisiyla gegici bir niteligi olduguna gore, buna “higbir suret-
le” karst konmamasi istenmis, Izzet Bey’in davramisi ve go-
rilg tarzi onanmugti. Fakat gece gelen nota iizerine™ izzet Bey,
su goriisii one siiriiyordu: Birakigma’da Izmir’in Yupan asker-
leri tarafindan isgali konusunda “6zel higbir madde bulun-
madigina ve bu da 6zel nitelikte bir sorun olduguna gére” der-
hal Sadrazam’a talimat igin telgraf gekmis, fakat heniiz cevap
alamamug bulunuyordu.” Bundan 6tiirii, Calthorpe’un ikin-

* Foreign Office 371/4218, tasnif 2432.

2. Calthorpe notasi: G. Jaeschke, Kurtulus Savag: ile Ilgili Ingiliz Belge-
leri, s. 265-6. [zzet’in protesto notasindan, 2. notay1 21:30’da aldigini 6g-
reniyoruz. R. Apak, R. Hally, K. Coskuner, Tiirk Istiklal Harbi, c. II, 1’e go-
re (s. 53), nota 23.30’da alinmusti. Bu, Ali Nadir’in notadan haberli oldu-
gu saat olsa gerektir. Paga’nin Harbiye’ye bu konudaki telini ancak saat 1’de
¢ekmig olmasi da bunu dogruluyor. Calthorpe’un 2. notasindan, Itilaf’in ve
ozellikle Ingilizlerin, Yunan iggali olurken Tiirkleri hareketsizlegtirme isle-
vi lyice ortaya ¢ikiyor. Notaya gore, Yunan iggalinden Babiili haberli kilin-
mugti. Oysa Damat Ferit’in Webb’e, 15 Mayis'ta verdigi notaya gore, Istan-
bul ancak vali ve kolordu komutaninin telleriyle olay: 6grenebilmigtir. Boy-
le ise, notadaki bu iddiamin Izmir makamlarinin herhangi bir direnme egi-
limini kirmak igin kasith olarak uyduruldugu disinilebilir. Notada, Tiirk
askerinin isgalden az 6nce kiglaya toplanmasi isteniyor ve dahile telag veri-
a1 tellerin gekilmemesi igin, telgrafhanenin Ingiliz askerleri tarafindan iggal
cdilecegi bildiriliyordu. Son olarak, limanda yatan “giigli” muttefik donan-
masinin “yatigtiric1” (restraining) bir etki yapmasi umudu dile getirilerek,
Turkler “kibarca” tehdit edilmis oluyordu.

" (iergi daha 6nce, 14 Mayis sabahi (Calthorpe notasindan once) Ali Nadir,
Yunanllann isgali séylentisini, Italyanlarin da iggal ihtimalini zikrederek >
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ci mektubundaki talebi protesto etmek gibi “acili bir zorun-
luluk” duyuyordu. Bununla birlikte, bu ikinci mektuptaki ta-
lep dahi 7. maddeye dayandigindan ve kendisince mektupta-
ki igbu madde gegici, askeri bir nitelik tagir gibi goriindiigiin-
den, amiralin istedigi tedbirleri uygulamakta, “memleketin gii-
venligi i¢in” gecikmemig bulunuyordu (yani, Yunanhlarin
kenti iggal edebilmeleri igin istenen tedbirleri uygulamakta).
Goriiliiyor ki, Izzet Bey Izmir tabyalarinin iggali igin higbir zor-
luk gostermemis, nitekim hitkiimet dahi buna “higbir suret-
le” karsi konmamasini istemigti. Ancak, isin asil rengi belli
olunca, Izzet Bey tereddiitlere kapilmig, merkezden de cevap
gelmeyince bir protesto notasi gonderme geregini duymugtu.
Bununla birlikte, kendi kendine yaptigy, iggal gecicidir yoru-
muna siginarak, yine de ileri siiriilen isteklere uymayi dogru
buluyordu. Bu durum, yani Izzet Bey’in miittefik isgali ola-
yina pek tepki gostermeyip ancak bir Yunan isgalinin s6z ko-
nusu oldugunu anlayinca tepki gostermesi, yukarida, Izzet Bey
ve Ali Nadir Paga’nin atanmasiyla ilgili olarak ortaya konan
varsayimi dogrular niteliktedir.

<1 merkeze bildirmisti; ama, o zaman, bunun esassiz oldugu cevab gelmis-
tir. Bu sefer ise ne Izzet Bey, ne de Ali Nadir isgalin gergeklesmekte oldugu
konusundaki tellerine bir cevap alabilmiglerdi. R. Apak, R. Halli, K. Cos-
kuner, Tiirk istiklal Harbi, c. 11, 1,s. 48-53; Tansel, a.g.e., c. I, s. 186’ nin dip-
notu (Harp Tarihi Vesikalart Dergisi, say1 37, b. 894); G. Jaeschke, Kurtu-
lus Savagt ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, s. 78-9; Tagalan, a.g.e., s. 236. Oysa Sa-
kir Paga’nin Silleyman Fethi’ye direnilmemesi kargihgini verdigi, F.R. Atay,
Cankaya, s. 166-8'de yazilidir. Oysa FR. Atay, Atatiirk’iin Bana Anlatt:k-
lars, s. 121'de, Yunanhlarin bir ¢ikarmas: ihtimaline kargi, Fevzi Paga’nin,
ategle kargi konulmasi geregini Harbiye Naziri’nin imzasiyla bildirmis oldu-
gu anlatihyor. Bu yiizden Genelkurmay Bagkanligi’'na 14 Mayis’ta Cevat Pa-
sa getirilmig. Fevzi Paga 1. Ordu birlikleri miifettigligine atanmugts. Takvim-i
Vekayi, 15/5/1335, 3549. Silleyman Fethi’ye gekilen tel, Ali Nadir'den 6n-
ce, nisanda “Averof”un devriye ¢ikarmasi olay: dolayisiyla ¢ekilmig olsa ge-
rektir. Bkz.: dipnotu 172. Yunan isgali sirasinda lzzet Bey Ingiliz konsolos-
luguna sigind1. Documents on Britisb Foreign Policy, ¢. 11, s. 240. Jacesch-
ke, Izzet Bey’in Damat Ferit’ten Meclis-i Viikkela karar vermeden bir talimate
veremeyecegi yolunda bir cevap aldigini 6ne surayorsa da, “yaskinca” say-
labilecek bu “cevabin” kaynagini zikretnmyor. G. Jacschke, Kurtadiy Saiva

st ile Higili Ingiliz Belgeleri, s. 78.



15 Mayis sabahi Yunanlilar Izmir’i isgale bagladilar. Kor-
don boyunda yiiriiyiise gecen bir Yunan birliginin iizerine ga-
zeteci Hasan Tahsin Recep’in {Osman Nevres) tabancayla ates
etmesi Uizerine, Yunan askeri ve yerli Rumlar ¢ilginca tagkin-
liklar yapmaya basladilar. iki giin i¢inde Izmir ve gevresinde
2 binden fazla Tiirk oldiiriildii, bircok Tiirk evi ve ticaret ye-
ri yagmalandi, tiirli zorbahiklar yapildi.”

15 Mayis giinii hiikiimet Izmir’in isgalini haber veren bir
bildirtyi gazetelere verdi (16 Mayis’ta yayimlandi). Bunda,
14 Mayis giinii sabahi, Webb’in Istanbul’da, Calthorpe’un
Izmir’de, istihkamlarin Itilaf Devletleri tarafindan isgalini bil-
dirir notalar verdikleri, 6gleden sonra (gergekte gece) veri-
len diger bir notayla da kentin Yunan askerleri tarafindan is-
gal edileceginin 6grenildigi anlatihyordu. Hitkiimet, boyle-
ce, nasil aldatildigini anlatmig oluyordu. Bundan sonra, hi-
kiimetin “millet ve devletin” haklarini korumak icin kendi-
sine diigen girisimleri yapmug oldugu ve Dabhiliye Nezareti’nin
de “muhafaza-i vekar ve sekinet” edilmesi geregini “lisan-1
miinasiple” halka salik verilmesini vilayetlere bildirdigi soy-
leniyordu.*®

Tagalan, a.g.e., s. 239-70; R. Apak, R. Halli, K. Coskuner, Tiirk Istiklal
Harbi, c. 11, 1, s. 55-8; M.T. Gokbilgin, Milli Miicadele Baglarken, c. |
(Ankara, 1959), s. 87. Yalniz subaylardan Kordon’da yiiriitiilerek, hakaret-
ler edilerek 9’u oldiiriilmiig, 21°i yaralanmig, 27’sinin “akibeti meghul”
kalmugtir (R. Apak, R. Halli, K. Coskuner, Tiirk Istiklal Harbi). Bu olayla-
rin bir bolimi limanda demirli miittefik gemilerinin 6niinde gegtigi igin, Yu-
nanlilar bir sorusturma yapmak ve bir askerle bir sivile idam ve miiebbet ha-
pis cezast vermek zorunlugunu duydular. Bunu bildiren ingiliz muhabiri, yi-
ne de bunu Yunanllardan yana gevirebiliyor ve 6ziir olarak, Ermenilerin “top-
tan” kirimi ile ugrasan Osmanli Divan-1 Harbi’nin dort ayda ancak bir 6liim
cezasi verebildigini haurlatiyordu. The Times, 3/6/1919. llgingtir ki, bagin-
dan gegenlere ragmen, Ali Nadir, Istanbul’a geldiginde, “menhus” Ittihat ve
Terakki’nin Genelkurmay’daki etkisinden ve kolordunun gete (Kuva-y1 Mil-
liye) haline dénigtiiriilmesinden gikdyet eden bir dilekge verdi Harbiye’ye.
C. Bayar, Ben de Yazdum, c. V1, s. 1998-9. Ali Nadir’in izmir’de bagindan
gegenleri anlatan raporu (20 Mayis). C. Bayar, Ben de Yazdim, c. VI, s. 2004-
8. Tanscl’e gore, Hasan Tahsin’den baska Tiirkler de ates agmuglardi. A.g.e.,

[.s. 196-7.

Takvim-i Vekayi, 17/5/1335, 3550.
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2

15 Mayis aksami, Damat Ferit, Webb’e bir nota verdi.
Bunda, 14 Mayis’ta Webb’den aldig1 notayr andiktan sonra,
Izmir valisinden aldig1 gesitli haberlerden, notada bildirilen
isgal biciminin degistigini, Calthorpe’un Yunan askerinin
kente girecegini haber vermis bulundugunu séylityordu. Os-
manl hiikimeti, o bélgedeki durumun hic¢bir big¢imde boy-
le bir tedbiri haklh kilmadigini duyuruyordu. Iki aydir asker
sayisinin artirilmasi igin hitkiimetin st uste yaptigi hakli
talepler kabul edilmis olsaydi, bu vilayetteki sukin ¢oktan tam
olacakt1.?"” Hiikiimetin kargilik gdrmeyen bu nerisine gore,
birakigsma geregince 70 bin kisinin silah alunda olmasi gere-
kirken, pek genis bir tilkeye dagilmis ancak 40 bin kisi var-
di. Osmanl hiikiimeti, tilaf ordularinin isgaline kars1 ¢ikmi-
yordu; ama, kendi 6zgiir iradesiyle bir Yunan iggaline razi ola-
mazdy; ¢iinkii bu kentin Avrupa Yunanistanr’yla ilgisi yoktu.
Hiikiimet, biiyiik Itilaf Devletleri’ne olan saygisindan, onla-
rin iradesine boyun egiyor, fakat hicbir bigimde bu karara,
hakkinda vazge¢me niteligini vermiyordu. Notada, “eski
yurttaglarin” Osmanli egemenliginden koptuktan sonra, yuz-
yillarca kendilerine yapilan muamelenin tersine, nasil Tirk
ulusal varligini her yoniyle yok ettiklerini bildikleri igin,
Osmanlilarin Yunan iggaline tepki gostermekte olduklari da
belirtiliyordu. Gergekten de, hatrlanacag) iizere, 23 Mart’ta
Damat Ferit Aydin vilayetinde asayis saglanmasi igin Ingiliz
yardimini rica etmis, fakat bir karma [tilaf kuvveti génderil-
mesi konusundaki karar da Ingiliz hiikiimetine birakmigt:.*"!
Ama bir aldatmaca sonucunda ortaya bir Yunan isgali ¢ikin-
ca hitkiimet elektrik akimina kapilmis gibi oldu.

Damat Ferit, almakta oldugu “sayisiz” protesto telgraf-
larindan bazilarini géstermek iizere Webb’e getirmisti. Ken-

™ Foreign Office 371/4218, 80101. Itilafgilar, bu notay: cevaplandirmak ge-
regini duymadilar. Séylemezoglu, a.g.e., s. 100.

" Viikela, Bursa ve Aydin’da egskiyaligin yayildigini saptamig, buna kars1 jan-
darmay diizeltmek igin gereken édencklerin ve maaslanin verilmesini karar-
lagtirmigti. Meclis-i Viikela Mazbatalar:, 17/5/1335, 215/234.

' Foreign Office 371/4166, 50869.
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disi, siikiineti saglamak icin elinden geleni yapacakti ama so-
nugtan emin degildi. Ittihat ve Terakki’yi ezmisti, fakat gim-
di bagka orgiitler ortaya c¢ikiyor ve her yanda kamuoyu alev-
leniyor gibiydi. Genis bir iilkeye yayilmis tek tiik ya da kii-
ciik miifrezeler halindeki Ingiliz subay ve askerleri igin de cid-
di endigeler duyuyordu.

Isgale Tepkiler: Tiirk halkinda Yunanhlarin Izmir’i isgal
etmelerine kars: derin tepkiler dogdu; 6yle ki, Damat Ferit hi-
kiimeti dahi bu tepkilerden biiyiik 6lciide etkilendi. Oncele-
ri, kimi muhalefet ve saray ¢evreleri, kendi heyecanlarini da-
hi gizleyerek, olayi tevil edebileceklerini sandilar. 17 Mayis
giinlii Alemdar’da Refi Cevat, Yunanlilarin, izmir’i, itilaf Dev-
letleri’nin “kuvve-i muavinesi” sifatiyla isgal ettiklerini, isga-
li aslinda Yunanlilarin yapmadiklarini, kendilerine “bahset-
tigimiz” hakka dayanarak itilaf Devletleri’nin yaptiklarini ile-
ri siiriiyordu. Izmir’den tamamen iimidi kesmeyi, “biliizum”
saytyordu yazar. Dahiliye Nazirt Mehmet Ali’ye gore, Izzet Pa-
sa Izmir’de miilki islere bakmaya devam ettigine gore, isgal
yalniz askeri nitelikteydi. Izmir’de “bazi hadisat” oldugundan
hitkiimet resmen haberli degildi ve bu konudaki séylentilere
“atf-1 ehemmiyet” edilmemeliydi.*'?* The Times da, 16 Mayis
sayisinda, isgali bildirdigi halde, iggalin olayli gectigini ancak
23 Mayis sayisinda “idrak” edebilmisti. Bununla birlikte, olay
yine de ¢arpitiliyor, Tiirklerin “inat¢i bir direnme” gosterdik-
leri, Tiirklerin 300, Hiristiyanlarin 100 kayip verdikleri bil-
diriliyordu. Londra’da Disigleri’nde bir memur da 6lenlerin
muhtemelen 6liimii hak ettiklerinden s6z ediyordu.??

Tkdam, 19/5/1335, 8001 (Moniteur Oriental). lzzet Bey’in, isgalin haf-
tasinda Ahenk’e soyledikleri: M.T. Gokbilgin, Milli Miicadele Baglarken, c.
I,s. 91. 14 Haziran'da izzet Bey’in Sabab'ta agiklamasi. C. Bayar, Ben de Yaz-
dim, c. VI, 's. 2019-20.

" Damat Ferit, Konferans’ta, Yunanlilarin zulmiinii anlatan belgeler sun-
du. Bu konuda Disigleri’nde CESP rumuzlu mitalaa (12 Temmuz): “Belge-
lerden yine belli oluyor ki, [zmir'de éldiiriilenlerin birgogu Askerlik Sube-
si'vle ilgiliydi. Bunu séylemek barbarca gelebilir; ama, muhtemelen baglan-
na geleni tamamen hak ettiler. Yunan vahseti uzerinde daha fazla durmak
gereksiz goriniyor; hesapga dahilde devam ediyor ve Anadolu’da Yunan D>
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17 Mayis sayisinda olay tevile ¢alisan Alemdar, ertesi gii-
nii “Matem-i Umumi” (biitiin eglence yerlerini tatil ettiler) bag-
ligin1 koyuyor, “yagan” protesto tellerinden bir boliimiini ya-
yimhyordu.’" Ali Kemal, Fransizca Istanbul gazetesinde, 7.
maddenin séziinii ettigi durumun Izmir’de gegerli olmadig-
n1 sdyliiyor, “Izmirsiz Tiirk Anadolusu olmaz” diyordu. Ona
gore, 40 bin kisilik orduya ragmen “siik{in ve intizam” sag-
lanmusti; hiikiimet insanca ne kabilse yapmugti. Demecin ba-
sinda, “Bunu katiyen beklemiyorduk,” deniyor ve simdiye dek
“bu suretle” kendisine karsi davranilan “yegane millet biziz”
diye ekleniyordu. Ali Kemal, demecinin sonunda, iistii kapa-
I bir tehdit savurmaktan da geri kalmiyordu: Karar, Islam ile-
minde “sayan-1 ehemmiyet” bir yank: ve “biiytik bir infial”
uyandiracakti. Fakat Ali Kemal de, Izmir’de olup bitenler igin,
“tamamen” bilmiyoruz diyor ve sebep olarak telgraf haber-
lesmesinin bir siire kesilmesini gosteriyordu.*”

Bu arada 16 Mayis giinii hiikiimet istifa etti. Istifa kabul
edilerek, yeni hiikiimeti kurma gorevi yine Damat Ferit’e
verildi. Istifanamede, beg y1llik bir kotii yonetimin ac1 sonug-
larini “imkan dairesinde” diizeltmek igin gorev aldig, “sirf
vicdammiza ve i¢tihadimiza” uygun olarak gerekli sayilan her
tiirlii tedbir alindigx halde, itilaf’in Izmir igin verdigi son ka-
rarin devlet ve ulus haklarimin muhafazasin ¢aligmasinin
ruhu bilen hiikiimeti migkiil bir mevkie koydugu igin istifa
edildigi yaziliydi.*" 18 Mayis’ta ise Dabhiliye Nezareti polis mii-
diiriyetine, “emr-i ahire degin” bundan boyle kimsenin tutuk-
lanmamasimi buyurmugtu. Bir giin sonra, Ittihat ve Terakki
ileri gelenlerinin yargilanmasinin, “... bir miiddet-i gayri
muayyene i¢in simdilik tehir ...” olundugunu 6greniyoruz.?”

<1 askerleri ve kirilacak Miislimanlar oldukga, devam edecektir.” Foreign
Office 37174219, 101446.
** Alemdar, 19 Mayis sayisinda, matbaaya 100 bine varan telgrafin geldi-
ginden sz ediyordu.
' Alemdar, 18/5/1335, 146-1456.

Ikdam, 17/5/1335, 7999.

Alemdar, 19-20/5/1335, 147-1457, 148 1458,
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Burtiin Turkiye ve Turklerin boylesine agir bir saldiriya ugra-
dig1 bir sirada dogan ortak tepki iginde, i¢ dismanla miica-
deleye ara verme gerekli goérilmuasti.

Memlekette dyle bir hava olmustu ki, ulusgulugu redde-
den Hiirriyet ve Itilaf dahi tepki gostermek konusunda énder-
ligi kimseye kaptirmak istemedi. 16 Mayis giinii Hurriyet ve
Itilaf Merkez-i Umumisi’nin yayimladig1 genelgede, “azim bir
teessuf” dile getiriliyor, bitiin subelerden alinan protesto
tellerinden soz ediliyor ve bagkalarina saldir1 bi¢imini alma-
mak lizere, hak istemek konusunda “tezahiirat ve arzu-yu mil-
linin” hak elde edilene dek strecegine olan inang belirtilip, fir-
kanin her tiirlii “tegebbiisat-1 mesruada” bulundugu duyuru-
luyordu.™ 17 Mayis’ta Hiirriyet ve Itilaf Merkez-i Umu-
mi’si, yaptig1 toplanti sonucunda, Izmir bunalim: kargisinda
obir firkalarla cephe birligi yapmayi kararlagtirdi. Nitekim
ertesi giinii Hiirriyet ve Itilaf, Sulh ve Selamet, Milli Ahrar, De-
mokrat, Sosyalist, Osmanlt Demokrat firkalariyla Adana ve
Havalisi, Trabzon Miidafaa-i Milliye, Izmir Redd-i Ilhak ce-
miyetleri ve Trakya murahhaslar toplandilar ve Itilaf temsil-
cilerine bir muhtira sundular.””” Hayli sert olan muhtira, ig-
gali birakismaya ve Wilson ilkelerine aykiri buluyor ve Yu-
nanistan ile Osmanli Devleti arasinda savas halinin bulunma-
masinin, bu iilkenin isgaline bir engel olduguna dikkat ¢eki-
yor, bu durumda dogacak her tiirlii sorumlulugun Itilaf Dev-
letleri’ne ait olacagim bildiriyordu. Bundan baska, Tiirk ulu-
sunun her tirlii fedakarhg destekleyecegi ve dolayisiyla, bir-
ligini ve ulusal varhgim koruyacagi duyuruluyordu. Son ola-
rak, Turkler adina, haksizhgin dizeltilmesi ve ulusal alin
yazilarinin, temsilcilerinin huzurunda ve Wilson ilkelerine go-
re diizenlenmesi isteniyordu.*”’

Bundan bagka, Sadik Bey saraya da gitti ve Alemndar’a go-
re, Vahdettin’le iki saat goriistii. Sonra, Hiirriyet ve Itilaf Mer-

fkdam, 17/5/1335, 7999.
lkdam, 18-9/5/1335, 8000-1.
Foreign Office 371/4218, 85638.

I
x
I



kez-i Umumi’si “  tezahirat-1 hakikiye-i milliyeye karg1 bi-
lumum Maisliman Turklere  ” bir bildirge ile tegekkiir et-
ti.*”' Ote yandan, Ayan Meclisi de, Kanun-u Esasi’ye aykir:
olarak (¢iinkii bu Meclis ancak Mebusan’la birlikte toplan-
t1 halinde olabilirdi) olaganistii bir toplanti yapti.*** Bu bu-
nalimda, halkin sectigi bir meclisin, yani Turk kamuoyunu yet-
kiyle temsil edecek bir uzvun bulunmamasi siiphesiz bir ek-
siklikti. Bu iste Saray, Ittihat ve Terakki ve mesrutiyet diisman-
liginin bedelini 6dityordu.

[zmir’in Isgalinin Onemi: Izmir’in Yunanlilar tarafindan
isgali gercekten bir donim noktast olmustur. Bu noktaya
dek, miitareke ¢ok ¢ignendi. itilaf Devletleri’nin birgok mes-
ru olmayan iggalleri, davraniglari oldu. Fakat ozellikle ulus-
cu olmayanlar, Ittihat ve Terakki hasimlar i¢in bunlar, hep
tevil edilebilecek davramglardi. Bir dinci, ya da imparatorluk
goriisiinden kalkan kimse i¢in bir Musul’un, bir Adana’nin
isgali bir Mekke, Medine, Kudus, $am, Bagdat isgalinden o
denli ¢ok tiziich bir sey degildi. Kaldi ki, bu kimseler bagim-
s1z bir Osmanli Devleti diigiincesinin hayal oldugunu, hig de-
gilse bir siire, bir biyiik devletin “rehberliginin” kaginilmaz
oldugunu artik kabul etmislerdi. Bu bakimdan, miitarekenin
¢ignenmesi, orasinin burasinin isgale ugramasi o denli vahim
gozitkmiiyordu bunlara. Istanbul’un isgaline gelince, onlarin
goziinde Almanlar gitmis, yerlerine, kimilerinin Misliiman s6-
miirgeleri var diye Miisliiman devletlerden saydiklari Ingilte-
re, Fransa gibi devletler gelmisti. Halife Vahdettin ve ¢evre-
sinin Ingilizlerle uyusmus ya da uyusmak iizere oldugu soy-
lentileri ise, bunlarin yiireklerine su serpen haberlerdi. Saray’in
da bu kafada olmasi bu cepheye gii¢ kazandiriyordu. Ulus-
culara gelince bunlar i¢in bir Adana, bir Antalya isgali ile bir
Sam’in iggali ayni geyler olamazdi. Onlar Tirk yurdunda
bagimsizlik istiyor, bunun ve yenilginin ceremesi olarak yal-
niz Arap ulkelerini gozden ¢ikarmug bulunuyorlardir. Ne var

Alemdar, 19/5/1335, 147-1457.
fkdam, 18-9/5/1335, 8000-1. “Rahatsiz” olan Alimer Riza katlnadr.
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ki, ulusqularin baslica 6rgiitii Ittihat ve Terakki idi ve bunun
da sirtinda, savasin, yenilginin, yolsuzluklarin kocaman kam-
buru vardi. Ulusgularin érgitlenebilmesi ve Tirkiye siyase-
tinde soz sahibi olabilmeleri i¢in, bagimsizlik hedefinin hem
gerekliligi hem de olabilirligi kanitlanmaya muhtagti. Iz-
mir’in iggali, bagimsizlik hedefinin gerekliligini kanitlad.
Olabilirligi ise, savas alanlarinda, Dogu Anadolu’da, Utfa,
Marag, Antep’te, Sakarya’da kan ve ategle kanitlanacakti. Fa-
kat bagimsizligin gerekliliginin anlagilmas: dahi pek 6nemli
bir merhaleydi.

Izmir’in isgalinin énemini belirtmek igin, bunu, Itilaf
Devletleri’nin miitarekeyi ¢igneyerek yaptiklar iki bagka ig-
galle, Musul ve Adana’nin isgaliyle karsilastirmak yararh
olur. Once, Adana ve Musul, miitareke sinirinda ve Istanbul’a
uzak yerlerdi. Oysa Izmir Anadolu’nun bagrinda, buranin ka-
pist durumundaydi. Ne sinirdaydi, ne de Istanbul’a uzakti. Ay-
rica, Izmir’in énemi 6biir iki yerle kargilagtirilamazdi. Izmir,
Istanbul’dan sonra Anadolu’nun ikinci kentiydi. Ornegin,
Edirne’nin tersine hi¢ diigman isgali gormemigti. Sonra, Ada-
na ve Musul, savag bittikten pek kisa bir siire sonra, tabir ca-
izse, “sicag sicagina” isgal edilmiglerdi ve zaten bunlar, sa-
vas cephesinin hemen gerisindeki yerlerdi. Izmir, miitareke-
den alti buguk ay sonra iggal ediliyordu ve bu kent savag ey-
leminden pek uzak kalmug bir yerdi. Mondros’ta Adana igin
kabul ettirilen hitkiim (md. 16), buranin Istanbul’la baglan-
tisini zaten zayiflatmig ve kamuoyunu onun akibetine hazir-
lamigtr. Izmir igin béyle bir hiikiim yoktu. Ugiincii olarak,
Adana ve Musul’u Ingiltere isgal etmisti; oysa Izmir’i isgal eden
eski bir Osmanh vilayeti olan ve Anadolu’da bir¢ok soydas:
olan Yunanistan’di. Tarihsel deneyimler gostermisti ki, Bal-
kanli uluslarin Osmanli egemenligine son verdikleri yerde, ¢cok
kez Miisliimanlik ve Tiirkliik, uygarlik yapitlarini dahi silip
siipiirmecesine barindirilmamakta, en azindan pek agir bir
baski altina alinmaktadir. Simdi bu iglem, diisman ordulari-
nin birkag kez ¢ignedikleri Dogu Trakya gibi bir bolgeye de-
gil, Ege bolgesine uygulaniyordu. Oysa, Ingiltere gibi biiyiik
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bir devletin somirgeci sifatiyla girdigi bir yerde Miisliiman-
lara, horlansalar, somiuriilseler, geri biraktirilsalar bile, yine
de az ¢ok bir hayat hakki tanimiyor, hatta daha iyi sémiirmek
amaciyla da olsa, birtakim nimetler saglamyordu. Gergi Ada-
na’ya gelen iggal birlikleri i¢indeki Fransiz birliklerinin bir bo-
lumtnt Ermeni birlikleri olusturuyordu ve bunlarin Turkle-
re yaptiklar eziyetler, Babili’nin 11 Mart’ta bir muhtira ver-
mesine yol agti; ama®’ Ingilizler ve Fransizlar bu konuda
ileri gidilmekte oldugunu idrak ederek, durumu hafifletici ba-
z1 tedbirleri yine de aldilar.** Bu, s6z konusu devletlerin Ada-
na’y1 kurulacak bir Ermeni devletine bagislamalarina engel de-
gildi; fakat biyiik devletler orada olduk¢a, Ermeniler tama-
men bagibos sayilamazlardi. Osman Nevres’in, tek basina, ta-
bancali direnisi tizerine Yunan ordusunun Kordon boyla-
rinda saatler boyu yaptigi barbarca ¢ilginliklar, Yunan yone-
timinin Anadolu’ya neler getirmekte oldugunu —Bat1 basini
konuyu kendi kendine sansiir ettigi i¢cin Bati kamuoyuna de-
gilse bile- Tiirk kamuoyuna mitkemmel bir bi¢cimde goster-
misti.

11. MUSTAFA KEMAL VE ARKADASLARI -
MUSTAFA KEMAL'IN ANADOLU'YA GONDERILMESI

Mustafa Kemal ve Arkadaslan: Yukaridaki boliimlerde de be-
lirtildigi tizere, Mustafa Kemal ve arkadaslari, savag sonucu-
nun etkisiyle tasfiye olunan, basta Enver Paga olmak iizere it-
tihat ve Terakki’nin 6nde gelen adamlarinin yerine, o giine dek
iktidardan uzak tutulmus, onun sorumluluklarinin diginda bi-
rakilmug kendilerinin, en dogal iktidar adaylarn olduklarina
inaniyorlardi. Nitekim Izzet Pasa kabinesi de, Rauf ve Fethi
beyleri i¢ine aldigindan, boyle bir iktidarin baglangici sayila-
bilirdi. Gergi Izzet Paga, Mustafa Kemal’i, belki kisisel ceke-
memezlik nedeniyle, belki daha ¢ok Vahdettin’in telkini ile ka-

Foreign Office 371/4156, 50518.
Foreign Office 371/4165, 79400; 371/4157, 66819
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bineye almamisti; ama Mustafa Kemal birakismadan sonra
Istanbul’a doner donmez, derin goriisii, tutkusu, dinamizmi
ve kisiligiyle bu grubun dogal onderi oldugunu gostermigti.
Fakat grubun gésterdigi biitiin ¢abalara ragmen iktidar si-
rekli olarak ellerinden kagip gitmistir. Mustafa Kemal énce
Mebusan’a Tevfik Paga’ya giivensizlik oyun verdirerek, son-
ra padisahi kandirarak, en sonra ihtilalci yontemleri dahi de-
nemeyi tasarlayarak, iktidara gelmeye ¢aligmug, fakat bunu ba-
saramamigti. Ciinki Vahdettin’in bityiik bir ustalik ve ihtiyat-
la gizlemekte oldugu ve ancak olaylarin seyriyle yavas yavag
belirmekte olan buyiik bir gergek vardi ki, o da Saray’in
~hem de mutlak bigimde- iktidarda bulunmasiydi. Gerek
Ahmet Riza ve Ayan’daki arkadaslarinin, gerekse Mustafa Ke-
mal ve arkadaglarin girigimlerinin sonugsuz kalmasi, bunu ar-
tik agik¢a ortaya koyuyordu. Fakat Damat Ferit’in sadrazam-
lig1 zamaninda, Ahmet Riza’nin iyan reisliginden azledil-
mesi ve bir giin i¢in de olsa gézaltina alinmasina kalkigilma-
s1, 6te yandan Teceddiit ve ozellikle Hiirriyetperver Avam Fir-
kasi’nin kapatilmasi (bu kapatmalar hayli sonradir: 5§ Mayis
Viikela karari) Fethi ve Ismail Canbolat beylerin tutuklanma-
s1 ve Mesrutiyet’in ilk yillarina ait eski bazi hanedan hesap-
larinin ag¢ilmasi, gidilen yoni sagmaz bir bigimde ortaya
koymustu. Demek ki, Mustafa Kemal ve arkadaglari igin ik-
tidar yolu Istanbul’da kesinlikle kapatilmis bulunuyordu.
Yabanci isgali altinda bulunan ve iggalcilerin en 6nemli bo-
limiiniin (Ingilizlerin) iktidar: destekledigi bir baskentte dar-
be de yapilamazdi. Kaldi ki, iktidara gelince, yine iggal dola-
yistyla olumlu bir sey yapamamak muhakkaku. Itilaf Devlet-
leri’nin, 6zellikle Ingilizlerin, ufak bir isaretiyle Saray’in her-
hangi bir hikiimeti devirecegi anlagiliyordu. Oysa Anadolu,
gordiigi turli tecaviizlere ragmen, yine de esas itibariyle is-
gal edilmemis bulundugu gibi, aradan gegen aylar, savagtan
bitkin ¢ikan ve halkin savas usancindan 6tiirii ordularini ki-
sa zamanda terhis etmek zorunda kalan tilaf Devletleri’nin,
artik isteseler de, hi¢ degilse kismi bir seferberligi goze alma-
dan Anadolu’yu tiimiyle etkili bir bigimde iggal edemeyece-
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gini gostermis bulunuyordu. Nitekim, Sévres Antlagmasi’m
Tiirklere zorla uygulamak isi de Yunan ordularina havale edi-
lecekti.

Demek ki, zaman gectikce, Anadolu’da “bir geyler yap-
mak” olanagi kendini daha giiglii bigimde yurtseverlere ka-
bul ettiriyordu. Nitekim Kdzim Karabekir ve Ali Fuat Ana-
dolu’ya gitmig bulunuyorlardi.

Kazim Karabekir ve Ali Fuat’n Anadolu’ya Gitmeleri:
Yiizbasi Selihattin’in anilarina gore, Irak’taki savaglarin ye-
nilgiye déniigsmesi iizerine, Kdzim Karabekir, Araplarla ilgi-
miz kesiliyor diye neredeyse sevinecek derecede bilingli bir
Tiirk ulusqusuydu.?* Birakigma olunca, genelkurmay bagka-
1 olmak iizere, Izzet Paga hiikiimeti tarafindan Istanbul’a ¢ag-
rildiysa da, geldiginde (28 Kasim) hitkiimet degismisti. 6
Aralik’ta “usulen” Selamliga ¢agrilan Kizim Karabekir, 25
Aralik’ta karargihi Tekirdag’da olan 14. Kolordu’ya atandi.***
Fakat zaman gectikge, yurt icin bir seyler yapmak isteyen ulus-
cu bir kolordu komutan: i¢in, Marmara baolgesinde imkan-
larin kit oldugu anlagiliyordu. Kendisi, Ali Riza bagkanhigin-
da ve Mustafa Kemal’in harbiye naziri olacagi mutasavver bir
hiikiimette yer almak 6nerisini daha 6nce reddettigini yazi-
yor.*”” Birakigma’dan sonraki gelismelerden ve gubatta yakin-
dan izledigi anlagilan diinya gidisinden, Ingiltere’nin ya da bas-
ka bir Itilaf devletlerinin Anadolu’yu isgal edecek durumda
olmadigi anlagilinca, 14 Subat’ta Sevket Turgut Paga’dan, Do-
gu’ya yeniden atanmasini istedi.?* 2 Mart 1919°da kararga-
ht Erzurum’da bulunan 15. Kolordu komutanligina atand:.

I. Selguk, Yiizbags: Seldhattin’in Romant (Istanbul, 1973), s. 287-8.

K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 9; K. Karabekir, Istiklal Harbinizin
Esaslari, s. 33; Takvim-i Vekayi, 28/12/1334, 3430.

K. Karabekir, Istiklal Harbimizin Esaslari, s. 34.

K. Karabekir, Istiklal Harbimizin Esaslart, s. 33. Bir gin once Bekiraga
Bolugi'ni ziyaret etmis, tutuklularla gorigmiigtii. K. Kavabekir, stiklal
Harbimiz, s. 12. Kazim Karabekir, Istanbul’a gelir gelmez lsmet Bey'den ve
1 Aralik’ta Genelkurmay Bagkani Cevat Paga’dan Dogu'yva atanmasing iste
digini séylityorsa da, bu ilk isteklerin pek israrh olmadigr dusunulelihr. K.
Karabekir, fstiklal Harbimizin Esaslart, s. 32.
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Fakat gitme emri ancak bir ay sonra 3 Nisan’da ¢ikt1.>” 15.
Kolordu (daha 6nce 9. Ordu) varhigini koruyabilmis olan na-
dir birliklerden biriydi. Ayrica, Dogu Anadolu’yu ve Kafkas
Tiirklerini kurtarmis olmak ve muzaffer olarak savasi bitir-
mis olmak gibi bir sana sahipti. Bélge halkinin ulusal bilin-
cinin yitksek olusu da, burada yapilacak ulusal gérevi (ki, su
ya da bu bicimde buralari Ermenilere kaptirmamakti) kolay-
lagtiran bir bagka unsurdu. Kdzim Karabekir, kendi hedefi-
ni sinirlt olarak sapradigs igin, bitiin Tirkiye ¢apinda ulusal
akimin bagina gegmek iizere Mustafa Kemal’in de Anadolu’ya
gelmesini istemistir ve bu yolda onu tegvik ettigini s6ylemek-
tedir.** Kazim Karabekir’in bir 6zelligi de, davraniglarinda,
Mustafa Kemal’e gére hayli ihtiyatli olmasidir. Gerek miita-
rekenin uygulanmasinda, gerekse Istanbul hiikiimetine kar-
s1 acikca cephe almak konusunda her zaman dikkatli davran-
mayi tercih etmistir.

Ali Fuat’a gelince, o zaten 20. Kolordu komutamydi, fa-
kat izinli olarak Istanbul’da bulunuyordu. Dedigine gére,
kolordusunun basina gegmesi gerektigini Mustafa Kemal soy-
lemis, o da gubat ayi sonunda hazirliklarini tamamlayarak
mart baginda Istanbul’dan ayrilmisti. Bundan sonra kolordu-
sunu Konya Ereglisi’nden Ankara’ya nakletmek igin yaptigi
miicadele gelmektedir. Mustafa Kemal ve Ali Fuat, Ankara’yi,
her tirli orgiitlenme ve hareket baslangicina elverisli strate-
jik bir konumu oldugu i¢in istiyorlardi.**!

Yukarida, 4. ayrimda, Saray’in neden yeni ordunun bu gi-
bi geng komutanlarina gérev vermek zorunda kaldig anla-
tilmigti. Saray’in giilndemindeki ilk ve en énemli sorun, Barig
Konferansi’na olumsuz bir etki yapmamak igin, asayisin sag-
lanmasitydi. Bunun igin, bagarili bir komutan olmak, Enverci

Gidigindeki bu gecikmeyi, Esaslar'da riitbe tasfiyesi igine, Istiklal Harbi-
nuz’de selefi, 9. Ordu Komutani Yakup $evki Paga’nin heniiz gorevi bagin-
da bulunmasina baghyor. K. Karabekir, Istiklal Harbimizin Esaslari, s. 34;
K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 16.

K. Karabekir, {stiklal Harbimizin Esaslari,s. 36-8.

A.F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, s. 40-1, 48-9.



olmamak yetiyordu. Dérdiincti ayrimda belirtildigi tizere,
yeni ordunun tasfiyesi sonraki bir igti ve zaten barig antlagma-
sinda yer alacagi muhakkak olan orduyu kisitlayict hikiimle-
rin, ilk hamlede bunu 6nemli 6lgiide gergeklegtirmesi bekle-
nebilirdi.

Mustafa Kemal’in Anadolu’ya Gitmesi: Once sunu belirt-
mekte yarar vardi ki, yukarida, Dogu Anadolu’da ve 6zellik-
le Trabzon vilayetindeki durumu anlatan béliimde de agiklan-
dig1 lizere, bu bolgeye iyi bir komutanin gitmesini gerektiren
bir durum vardi. Mustafa Kemal olmasa, ya da bu gorevi ka-
bul etmeseydi de, yine oraya ehliyetli bir komutan gonderi-
lecekti. Ingilizler, 9 Mart’ta Samsun’a 200 asker gondermis-
lerdi. Harbiye Naziri, Mustafa Kemal’i makamina gagirdigin-
da, kendisine Samsun ve civanyla ilgili bir dosya vermisti. Bun-
da, Ingilizlerin, bolgedeki asayis durumundan yakinan bir¢ok
raporu yer aliyordu. Giiya birgok Rum koyi her giin Turk-
lerin saldirisina ugruyor, resmi makamlar buna engel olami-
yorlardi. Ingilizler buna bir de protesto eklemislerdi ve bu sal-
dinlar hitkiimetge 6nlenemedigi takdirde, kendilerinin duru-
ma el koyacaklarini bildiriyorlardi.?? Bolgedeki asayisi biitii-

ER. Atay, Atatiirk’iin Bana Anlattiklars, s. 110. Tersine segiklik yoksa bu
ayrimdaki bilgiler bu kaynaktandir (s. 109-27). Her ne kadar Mustafa Ke-
mal’in soyledigi denli agir bir ifade tagmiyorsa da, bu, 8. ayrimda ele alinan,
Calthorpe'un 21 Nisan yazisi olsa gerektir. (Fakat yazida acil tedbir isteni-
yordu.) Nitekim, 21 Nisan yazisina Hariciye’nin verdigi 25 Mays giinlii kar-
silik, Ingiliz sikayetlerini yersiz bulmakla birlikte, asayigin higbir bigimde ze-
delenmemesi igin Mustafa Kemal’in génderilmis oldugunu agikga belirtiyor
(G. Jaeschke, Kurtulus Savags ile ligili Ingiliz Belgeleri, s. 269). Ne var ki,
21 Nisan mektubunda Samsun’daki durum degil de, daha ¢ok Erzurum-Si-
vas arasindaki durum s6z konusu ediliyordu. Fakat Atatiirk’in, o yazida-
ki agirliginin hangi yonde oldugunu 1926’da unutmus olmasini dogal kar-
stlamak gerekir. Bu, su bakimdan da dogaldir ki, ingilizler daha ¢ok Dogu
Anadolu’daki durumla ilgili iken oraya uzanamiyorlardi. Tiirkler daha gok,
cikarmaya elverigli Karadeniz kiyilarindaki durumla ilgileniyorlardi (Ingiliz-
ler oraya asker gondereli kendileri —ve Rumlar- az gok rahatlanug bulunu-
yorlardi). G. Jaeschke, Kurtulus Savags ile llgili Ingiliz Belgeleri, s, 103-4,
267. Bennett, Yunanlilarin Izmir’e ¢tkmalari vizerine Padigah’m, ordunun
Yunanlilarla miicadeleye girmesini 6nlemck gercktign konusundaki yuksek
komiserlerin goriisiine uyarak, bunun igin Mustafa Kemal't gonderdipgim |
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niiyle diizeltebilecek bir kuvveti saglamaya Ingilizlerin giicii
yetmedigine gore, gayret yine de son tahlilde, Osmanl ordu-
suna digiiyordu. Demek ki, Samsun ve ¢evresine mutlaka bir
komutan gonderilecekti. Burada akla gelen soru sudur: Ne-
den bu is igin hiikkiimet Mustafa Kemal’i tercih etti?

Sunu da gbzden uzak tutmamak gerekir ki, bu géreve ya
da Anadolu’da bagka bir goreve talip olan Mustafa Kemal ol-
mamigtir. Mustafa Kemal, anilarinda, boyle bir goreve atan-
mak igin kendisinin herhangi bir ¢aba harcadigini da kaydet-
miyor. Oneri, bilindigi kadariyla, dogrudan dogruya hiikiimet-
ten gelmistir. “Bir giin®' Harbiye Naziri rahmetli Sakir Pasa be-
ni makamina davet etti,” diyor Mustafa Kemal. Fakat yine
Mustafa Kemal’in anilarindan ve olaylardan ortaya ¢iktigina
gore, Mustafa Kemal boyle bir gorevi kabul etmekte hig tered-
diit gostermedigi gibi, bunu siyasal ¢aligmalari igin iyi bir fir-
sat saydi. Bundan 6tiirt denilebilir ki, boyle bir 6neri olmasay-
di da Mustafa Kemal’in Anadolu’da gérev almaya talip olma-
si, ya da boyle bir 6nerinin yapilmasi iin ¢aba harcamasi
muhtemeldi.* Hele Izmir’in isgalinden sonra, Mustafa Ke-
mal’in Istanbul’da kalmaya devam edecegini diigiinmek caiz de-
gildir. O durumda, Rauf Bey’in yaptig gibi, gorev almay:
beklemeden herhalde Anadolu’ya giderdi. Oysa iki buguk ay
kadar 6nce, Maresal Allenby’nin istegi iizerine, kendisine 6ne-

< soyliyor ki, yanlistir, a.g.e., s. 23-4. Adnan Adivar, Kizim Karabekir’in
el alundan Ermenilere kargi halk: silahlandirmasi tizerine iirken Damat Fe-
rit'in Kdzim Karabekir’in bu tehlikeli davraniglarina son vermesi igin Mus-
tafa Kemal’i gonderdigini yaziyorsa da bu goriig belgelere uygun degildir.
Ag.e.,s. 14

' 28-30 Nisan aras1 Mustafa Kemal’in atanmasi Genelkurmay’dan Sada-
ret’e 30 Nisan giini yazildi. Y.H. Bayur, Atatiirk, s. 293. Mustafa Kemal’in
atanma tarihi (irade) 30 Nisan’dir. Takvim-i Vekayi, 5/5/1335, 3540. Veri-
len talimat, Meclis-i Viikela tarafindan 17 Mayis’ta onandi. Meclis-i Viike-
la Mazbatalari, 215/235. Mustafa Kemal’in mifettigligi ile ilgili iglem ve ya-
s1gmalann tarthleri: Y.H. Bayur, Atatiirk,s. 293-7; G. Jaeschke, Kurtulug Sa-
vagt ile [lgili Ingiliz Belgeleri, s, 109-11.

" Sonradan, Kdzim Paga, Mustafa Kemal’in, Anadolu’ya genis yetkilerle gon-
derilmesini daha 6nce kendisinden istemis oldugunu agiklamug. N. Ulug, Si-
vast Yonleriyle Kurtulug Savagr (Istanbul, 1973), s. 44-5.
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rilen, Ali Ihsan Pasa’dan bogalan 6. Ordu komutanligin1 geri
cevirmis bulunuyordu; ¢iinkii o stralarda Istanbul’da kala-
rak bir yerlere ulagabilecegine inanmiyordu.”” Simdi yapilan
oneriden ise en genis bicimde yararlanmak uzere, Genelkurmay
2. Bagkani Diyarbakirli Kizim (Inang) Pasa’ya, miimkiin ol-
dugu denli genis yetkiler taniyan bir talimat hazirlatt.
Buna gore, Mustafa Kemal, o sirada gelistirilmekte olan or-
du miifettiglikleri tasaris1 uyarinca, daha 6nce Yakup Sevki Pa-
sa’nin komutasi altinda bulunmus olan Dogu Anadolu’daki
9. Ordu’nun miifettisi oluyordu. Gorevleri: a) Asayigin sag-
lanmasi ve asayigsizlik nedenlerinin saptanmasi, b) bolgede
daginik olarak var olan silah ve cephanenin bir an énce top-
lattirilarak depolarda biriktirilmesi, c) asker topladig ve or-
du tarafindan korundugu 6ne siiriilen giralar varsa, bu tiir fa-
aliyetlerinin yasaklanmasi ve varliklarina son verilmesi ola-
cakti (md. 1). Bunun igin 3. (Sivas’ta) ve 15. (Erzurum’da) ko-
lordular harekit ve asayis igleri i¢in miifettiglik emrine veri-
lecek, miifettiglik bolgesi, Trabzon, Erzurum, Sivas, Van vi-
layetleri ve Erzincan ve Canik miistakil livalarini igine aldi-
gindan, buralarin vali ve mutasarriflar1 dahi miifettiglik go-
revlerinin yerine getirilmesi igin miifettislikten buyruk alacak-
lardi (md. 2). Is bununla da kalmiyor; Diyarbakir, Bitlis, Ma-
muretiilaziz, Ankara, Kastamonu gibi sinirdag vilayet ve miis-
takil livalar ve buralardaki kolordu komutanliklari da miifet-
tigligin dogrudan dogruya yapacagi bagvurular “nazar-1 dik-
kate” alacaklardi (md. 3). Son olarak, miifettiglik, Harbiye
Nezareti’ni ilgilendiren konular diginda “makamat-1 aliye-i ai-
desiyle” haberlegebilecekti (md. 4).*” Miifettigligin gorev ala-

Y.H. Bayur, Atatiirk, s. 259; ER. Atay, Atatiirk’iin Bana Anlattiklars,
s. 103-4.
¥ Mustafa Kemal, Kdzim Paga’ya goyle dedigini soyluyor: “Her ne scbep
veya maksatla, beni Istanbul’dan uzaklagtirmak igin bir vesdle arannglar ve
bu memuriyeti bulmuglar. Hemen kabul ettim. Ben zaten yu veya bu suret-
le Anadolu’ya gegmek firsati ariyordum.”
¥ Valilerin ordu mufettiglerinin buyrugu altina sokulmuy bulundupgunu pek
fark edemeyip, Idare-i Umumiye-i Vilayet Kanunu'na gore, perckupde, |
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nminin Marmara, Ege, Akdeniz bélgeleriyle Konya ve Diyarba-
kir diginda hemen biitiin Anadolu’yu kapladig goze garpiyor.

Talimatin bu mahiyeti ve agagida isaret edilecek diger bir hu-
sus, Harbiye Nazini Sakir Paga’y: rahatsiz etmis olacak ki, ta-
limati imzalamaktan gekinerek ancak miihriini basmig. Mus-
tafa Kemal kendisinden, “rahmetlide vicdani bir sezig olmak
lazimd1” diye s6z ediyor. Damat Ferit dahi, Mustafa Kemal’i
evinde Genelkurmay Bagkam Cevat Paga ile aksam yemeg;i-
ne ¢agirdig1 zaman (Izmir’in isgalinden biraz énce, herhalde
13 Mayis’ta)*® bu gorev alamini kurcalamak geregini duymus-
tu. Sadrazam’in Mustafa Kemal’i Genelkurmay Baskanr’yla
konaginda bag basa bir yemege ¢agirmasi ve ona padisahi gor-
mesi geregini bildirmesi, Mustafa Kemal’e ve onun gérevine
verilen 6nemi ortaya koyar. Nitekim, daha 6nce de Sadrazam
ile Cevat Paga goriigtiiklerinde, birincisi ona, “mutlak saha-
liyetler vermis oldugunu” ima etti ve, “Her arzunuzu dogru-
dan dogruya bana yazabilirsiniz, derhal yapilacagindan emin
olunuz!” dedi. Padisah dahi, Mustafa Kemal’i gormek istiyor-
du ve Damat Ferit yemekte bu istegi Mustafa Kemal’e iletti.
Veda igin Babiili’ye gittiginde —ki bunun 15 Mayis olmasi ge-
rekir— orasini Izmir’in Yunanhlar tarafindan isgal edildigini
Ogrenmenin telagi iginde buldu. Sonra da Yildiz’a gitti.?”” Pa-

< askeri birliklerin valilerin buyrugu altina girecegini ve Izmir faciasinin bu-
na dikkat edilmedigi igin oldugunu savunan (5 Haziran teli) Hidavendigar
Valisi Giimiilcineli Ismail’e, durum, Sevket Turgut tarafindan haurlauld: (7
Haziran). H. Buytulluoglu, “Milli Micadele Baghyor,” Belgelerle Tiirk Ta-
ribi Dergisi, say1 16, Ocak 1969, s. 3-5.
** Mustafa Kemal’e géire “galiba” 14 Mayis’ta. Bunun dogru olmamasi ih-
timali vardir; ginki 6yle olsaydi, Damat Ferit en azindan Izmir’in Itilaf kuv-
vetlerince iggal edileceginden haberli olur, bu da yemekte s6z konusu olur-
du. Oysa Atatiitk, bunun béyle oldugunu belirtmiyor. Rauf Bey de herhal-
de Mustafa Kemal'i izleyerek, yemegin 14 Mayis gecesi oldugunu soyluyor.
R. Orbay, Rauf Orbay'in Hatiralary, c. 111, s. 17. Atatiirk 1932°de, 13 Ma-
yis’ta Damat Ferit’le yemek yedigini soylemis ki, bu dogru olsa gerektir. $a-
polyo, a.g.c., s. 213. Jaeschke’nin neye dayanarak 11 Mayis gunini benim-
sedigi anlagilmiyor. G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savagt Kronolojisi, s. 30.
Bayur, Saray ziyaretinin 16 Mayis’ta olmasi gerektigini soylilyorsa da,
Mustafa Kemal, anilarinda, Izmir iggalinin Yunanllarca yapilmakta
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disahla bag baga konugtu. Vahdettin §oyle diyordu: “Paga Pa-
sa, simdiye kadar devlete ¢cok hizmet ettin, bunlarin hepsi ar-
tik bir kitaba girmistir ... tarihe gegmigtir... Bunlar unutun...
Asil simdi yapacagin hizmet hepsinden miihim olabilir. Pasa,
devleti kurtarabilirsin!” Mustafa Kemal'e gore bu “kurtarma,”
Vahdettin’in goziinde, Itilaf Devletleri’nin yakindiklar1 konu-
lar1 ¢ozmek, onlar hognut etmek, “memleketi ve halki bu si-
yasetin dogru olduguna” inandirmak, “bu siyasete karg: ge-
len Turkleri” bastirmak demekti. Vahdettin, ona, adinin bag
harfleri islenmig bir de saat armagan etti.

Vahdettin bu sézleri séylerken, Izmir’in Yunanlilar tara-
findan isgal edildiginden haberi vardi.** Ihtimal, onun géziin-
de, 9 Mart’ta Samsun’a ¢ikan ve 17 Mayis’ta yeniden ¢ikacak
Ingiliz askerlerinin pesinden, asayigsizlik bahanesiyle “Pon-

< oldugunu yeni fark etmig olan kabinenin yanindan ayrilip Saray’a gitti-
gini anlattifina gore, s6z konusu tarihin 15 Mayis olmasi gerekir. Y.H. Ba-
yur, Atatiirk, s. 303. Orbay’a gére dc, Saray ziyareti 15 Mayis’tayd. R. Or-
bay, Rauf Orbay'in Hatiralari, c. 11, s. 17. fkdam ise 16 Mayis'ta Musta-
fa Kemal’in Selamliga Bahriye Nazin Avni Paga ve Genelkurmay Bagkani Ce-
vat Paga ile katldigini ve “mahfel-i hiimayunda” huzura kabul edildikleri-
ni bildiriyor. Bu dogru ise, ya Mustafa Kemal st iiste iki giin saraya gitmig
demektir, ya da Paga ile Padisah’in 6zel goriigmesinin Selamlik’tan sonra ya-
pildig1 anlamina gelir. Bu ihtimal, anilardaki, Yunan iggalini yeni 6grenmig
kabinenin yanmdan ¢ikip saraya gitme durumuyla geligiyor. Anilarda Selam-
Iik’tan hig s6z edilmemektedir. fkdam, 17/5/1335, 7999. (16 Mayis sabah:
[zmir’in iggali haberi gazetelerde yer aliyordu. Bir gece énce hiikiimet, isti-
fa etti.) Jaeschke, H.Y. $ehsuvaroglu’nun bir aragtirmasina dayanarak Mus-
tafa Kemal’in Vahdettin'i 15 Mayis’ta ziyaret ettigini, ayrica 16 Mayis'ta Se-
lamlik’ta hazir bulunarak saat 16’da “Bandirma”ya bindigini kabul ediyor.
Dogru ¢6ziim bu olsa gerektir. G. Jaeschke, Kurtulus Savag: ile Hgili ingiliz
Belgeleri, s. 117. Nitekim Mustafa Kemal de, istanbul’dan en son ayrilaca-
g1 gin huzura giktigini 24/4/1920°de TBMM 6niinde soylemistir. Atatdirkin
Soylev ve Demegleri, c. 1,s. 15.

# A F Tiickgeldi, Goriip [sittiklerim, s. 208. Kullandig1 heyecanh sozler de
bunu gosteriyor olsa gerektir. Padigah’in isgale dogrudan deginmemesini an-
lamak zordur. Mustafa Kemal, 24/4/1920 séylevinde Padigah’in y6yle konug-
tugunu séyler (Ingiliz zichlilarinin toplarini géstererck): “Goriiyorsun, ben
artik memleket ve milleti nasil kurtarmak lazim gelecegmi tasavvurda rered-
diide dugar oluyorum. ingallah millet miitenebbih ve miiteyakkiz olur, bu va-
ziyeti elimeden gerek beni ve gerekse kendini tahlis eder.™ Atatiirk in Séy-
lev ve Demegleri, c. 1,s. 15.
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tus” bolgesine de Yunan askerinin girmesi sahneleri canlani-
yordu. Fakat, isgalden 6nce Mustafa Kemal’i saraya ¢agirmig
olmasi, Sakir Paga ile Damat Ferit’in tutumlari, Paga’nin go-
revine verilen 6nemi gosteriyordu. Bu 6nem, bir 6lgiide Mus-
tafa Kemal’in kisiligine verilen énemdi. Gérev onemliydi;
clinkii Itilafgilarin baslica yakinma konusu olan asayisi sag-
layacakti. Fakat igin nezaketi suradan geliyordu ki, asayisi sag-
lamak i¢in yalmz Tiurkleri silahsizlandirmak, orgiitlerini da-
gitmak yetmiyordu. Rumlar silahli gete faaliyetlerini strdi-
riirken, bu yoldan asayis saglanamazdi; zaten siyasal ba-
kimdan da boyle bir tutum imkansizdi. Demek ki, saldirgan
durumunda olduklarindan, her seyden 6nce Rumlar bastiri-
lip silahsizlandirilacakti. Bagka tiirlii asayis saglanamazd:
ve Mustafa Kemal gibi bir ulusgunun baska tiirlii davranma-
sim1 bekleyecek denli safdil degildi, Osmanli iktidar sahiple-
ri. Dikkat edilirse bu, yukarida 8. ayrimda, 25 Nisan’da In-
giliz yitksek komiseri ile Damat Ferit arasindaki goriigmede
ele alman tasaridan bagkas: degildir. Meclis-i Viikela dahi, 28
Nisan’da bu yonde bir karar almisti ve sozii edilen ayrimda
da gosterildigi iizere, iilke capindaki bu silahsizlandirma mi-
cadelesine Ingiliz subaylarim1 katmanin anlamt, azinliklari
dahi kanli ve uzun gekismelere yer vermeden silahsizlandir-
makti. 6 Mayis’ta Damat Ferit, bu konuda Calthorpe’e yeni-
den bagvurmustu.**' Ayni giin, Hariciye Nazir'’nin bir nota-
s1, Tiirkiye’ye giren silahli kisilere, Yunanl ve Bulgarlara kar-
s1 tedbir istemisti. Daha 6nce, 12 Nisan giinlii bir Meclis-i Vii-
kela karari, Yunanli ve Bulgarlarin ¢ogunluk saglayabilmek
icin kiy1 ve sinirlarimizdan igeri girmeleri olayi tizerinde dur-
mus, tedbirler kararlastirilmisti.?*

Mustafa Kemal’e verilen talimattaki 1. maddenin a fikra-
sinda, asayisin saglanmast, ¢ fikrasinda Tiirklerin sira kurduk-
lary, asker topladiklari, ordudan himaye gordiikleri, buna son

Bu ig olabilseydi, Mustafa Kemal silahsizlandirma iginde ingiliz subay-
lariyla ¢aligacakti, demektir.
" Bkz.: 157 sayili dipnotu.
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verilecegi yaziliydi. Bu son konu daha ¢ok Ingilizleri ilgilen-
diriyordu; ¢iinkii Samsun’a ve Merzifon’a asker gonderdik-
lerinden beri asayigin, daha dogrusu Rumlarin durumunun di-
zeldigine inaniyorlardi. $imdi bu yiizden, uzanamadiklar
Erzurum-Sivas arasindaki bolgeye daha ¢ok 6nem veriyorlar-
di. Oysa b fikrasi “mintikada 6tede beride miiteferrik bir hal-
de mevcut esliha ve cephane”den, bunlarin “bir an evvel” top-
latilmasindan s6z ediyordu ki, bunun dogrudan dogruya Rum
ve belki Ermenilerin elinde bulunan silahlar oldugu muhak-
kak gibidir; ¢iinkii Ingiliz askerinin 9 Mart’ta Samsun’a, 30
Mart’ta Merzifon’a gelmesi iizerine, Pontus ¢etelerinin buna
giivenerek faaliyetlerini artirdiklar, yani baglica asayigsizlik
kaynag olduklan Tiirk raporlarindan anlagiliyordu. Hem ar-
tik sorun Tiirkler icin yalniz asayig degil, kurulmas: diisiinii-
len Pontus devletinin temellerinin atilmasimi 6nlemekti.

25 Nisan'dan, 6 Mayis’a hatta 14 Mayis’a degin, Padigah
ile sadrazamy, silahsizlandirma isine Ingilizlerin de katila-
caklari hayalini beslemislerdir. Demek ki, Mustafa Kemal’in
gorevinin diplomatik yanlari da olacakt: ki, igin nezaketini ve
o oranda, hitkiimetin ige verdigi 6nemi artiriyordu. Nitekim
Padigah da Mustafa Kemal’le goriigmek istemigti. Fakat, yu-
karida da isaret edildigi tizere, miifettiglik alaninin neredey-
se biitiin Anadolu’yu kaplayacak kertede genis tutulmasi
kugkular uyandirmig olmaliydi. Sakir Pasa, herhalde énem-
li 6lgiide bu yiizden, talimati imzalamaktan kaginmig, Damat
Ferit de Mustafa Kemal’i yemege cagirdiginda bu yonii kur-
calamak ihtiyacini duymugtu.*’ Fakat boyle 6nemli bir gore-
ve, Mustafa Kemal gibi bir kigiyi atayanlarin, yetki alani ko-

Oysa Mehmet Ali Bey, bambagka bir tavirla, talimati onaylayan Viike-
la Meclisi kararindan (17 Mayis) sonra, Harbiyc Nezareti’ne, talimatun
Kayseri ve Marag miistakil mutasarnifliklarina da tegmilini onerdi (18 Ma-
yis). G. Jaeschke, Kurtulus Savagi ile 1igili Ingiliz Belgeleri,s. 11\ (Harp Ta-
rihi Vesikalars Dergisi, say1 12). Cebesoy, Mehmet Ali’nin, Damat Ferit'i Cere-
le d'Orient’da “en az vehimli aninda” yakalayip talimati mzalattify, Sad-
razam’in imzasim goren 6bir hikimet dyelerinin bu yusden inaz ctmedik
leri gorigindedir. A.F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiraluri, «. 63
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nusunda kiskang bir cimrilik gostermeleri yakigik almayaca-
g1 gibi, Mustafa Kemal’in bunu onuruna yediremeyip isten
vazge¢mesi de miimkiindii. Nitekim, Cihan Savagi’nda, Mus-
tafa Kemal, verilen gorevleri kabul etmekete titizlik gostermis,
bu yiizden, son kez Suriye’ye gonderilirken Enver Paga, atan-
digin1 Vahdettin araciligiyla bildirerek bir oldubitti yapmak
geregini duymugtu.**

Neden Bu Goreve Mustafa Kemal Secildi? Yukarida be-
lirttigimiz tizere, boyle bir géreve birisi atanacakti; yoksa bu,
Mustafa Kemal’in kendisi i¢in uydurulmus bir gorev degildi.
Bunun i¢in, Mustafa Kemal’in uygun gorilmiis olmasinin
olumlu bir yani vardir. Padigah ve hiikiimet kendisine given-
dikleri i¢in onu atamiglardir. Jaeschke, Vahdettin’in Paga’ya
olan giiveninin gesitli olaylarla nasil beslendigini pek giizel
dzetlemistir.** Hiikiimet ve Hiirriyet ve Itilaf cevrelerine ge-
lince, bunlar arasinda Mustafa Kemal’in de anlattigi uizere,
iki dugiince vardi. Kimileri Mustafa Kemal’i ¢ok tutuyor, ki-
mileri de pek o denli tutmuyordu. Az da olsa, bu ¢evrelerde
genel olarak tutulmasini gerektiren bazi nitelikleri vardu.
Bunlardan en bastaki, Enver Paga, dolayisiyla 6n saf Ittihat
ve Terakkilileri ve Alman komutanlariyla olan zitlagmasiyd:.
Saray’in onu tutmasi da temelde bu nedene dayaniyordu. Hi-
kiimet ¢evrelerinde onu destekleyenlerin baginda Dahiliye Na-
zirt Mehmet Ali Bey geliyordu. Mehmet Ali, Mustafa Kemal’i,
Ali Fuat araciligiyla taniyordu, ¢iinki Ali Fuat’in agabeyisi,
Mehmet Ali’nin kiziyla evliydi. Mehmet Ali’nin, Mustafa
Kemal’in Ittihat ve Terakkili olmasi konusundaki giipheleri
giderildikten sonra, Ali Fuat’in babasi Ismail Fazil Pasa’nin
evindeki bir yemekte dost oldular. Mehmet Ali, birkag¢ kez
Mustafa Kemal’i Sisli’de ziyarete gelir. Bir sefer de Mehmet
Ali, Bahriye Naziri Avni Paga’y1 getirir. Sonra bu ikisi bir giin

ER. Atay, Atatiirk’iin Bana Anlattiklar:, s. 51. Soyle diyor Ataturk:
“Zahir halde ne biiyiik tevecciihe mazhar olmugtum. Benim yerimde bir ah-
mak olsaydi, ne kadar sevinecekti... Ben ise bir entrikaci kargisinda bulun-
dupumdan ne kadar miteessirdim...”

G. Jaeschke, Kurtulus Savag: ile Hgili Ingiliz Belgeleri, s. 96-7.
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de Mustafa Kemal’i “Cercle d’Orient”e yemege cagirirlar. Av-
ni Paga, otomobilini gondererek Mustafa Kemal’i nezarete ye-
mege ¢agirir. Harbiye Nazir1 Sakir Pasa ise Avni Paga’nin da-
madi idi.****" Iste bu temaslar sayesindedir ki, Mustafa Ke-
mal Anadolu’ya gonderildi.”**

A.E Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, s. 34, 38; ER. Atay, Atatiirk'iin
Bana Anlattiklar:, s. 106. Farkli bir anlatim: Giirer, a.g.e., Mehmet Ali Bey’in
Mustafa Kemal’e karsi olumlu tavrinda Ali Fuat’in ailesinin roliinii bir ya-
na iten bir anlatim: Ulug, a.g.e., s. 35-6. Yine aymi kaynapa gére (s. 32), Mus-
tafa Kemal’in yaveri Cevat Abbas, Sakir Paga’nin yakinlarindan birinin ki-
z1yla evliydi. Bu sayede Sakir Paga Mustafa Kemal'in erdemlerini biliyordu.
*" Cebesoy’a gore, Damat Ferit, Calthorpe’un 21 Nisan yazisi kargisinda ali-
nacak tedbiri goriigmek tizere Mehmet Ali’ye gittiginde, beriki Mustafa
Kemal’in génderilmesini énerdi. iki giin sonra, Damat Ferit, Mustafa Kemal'i
Cevat Pagsa ile birlikte “Cercle d’Orient”e yemege ¢agirdi, orada Mustafa Ke-
mal’le tanigip olumlu bir izlenim edindi ve akir Paga’ya Mustafa Kemal’in
uygun oldugunu séyledi. Cebesoy, kardeginin kaynatas: olan Mehmet
Ali’nin, Ismail Fazil Paga’min goziine girmek igin gosterdigi gabalarin, sonu-
cu belirleyici bir agirhg: oldugu goriigiindedir. A.F. Cebesoy, Milli Miicade-
le Hatsralars, s. 60, 62, Mustafa Kemal bu yemegi anmiyor, oysa, onemli bir
temas oldugu igin herhalde anilmasi gerekirdi. Orbay da, Mehmet Ali’nin
Mustafa Kemal’den yana, ozellikle Avni Pasa ile dostluk kurdurmak igin har-
cadig1 gabalar1 amyor. R. Orbay, Rauf Orbay'in Hatiralars, ¢. 111, s. 16. Or-
bay, genellikle Cebesoy’un anlatimini benimsiyor. Damat Ferit, ikna olun-
ca, Mustafa Kemal’in iradesini “bizzat kendisi” yazdirip Padigah’a imzalat-
mug, R. Orbay, Rauf Orbay'm Hatiralar, c. 11, s. 401-2. Ingilizlerin goziin-
de Mustafa Kemal'’in, “rengi” belli oldugu bir sirada (6 Haziran), Calthor-
pe’un merkeze yazdig1 bir raporda, Damat Ferit’in Paga’yr “en iyi niyetler-
le” gorevlendirdigi belirtiliyordu Foreign Office 371/4229, 92736.
¥ Hiirriyet ve Itilaf cephesinde Mustafa Kemal’i destekleyenlerden ilging bir
ornek de Alemdar bagyazari Refi Cevat’ur. Yeni Gazete, Mustafa Kemal’in
tutuklandigini yazdiginda, Alemdar, “diin bizzat goriigtiikk” diye yalanlad:
(15/3/1335). Hukuk-u Beser’de ordu komutanlarina yapilan saldin iizerine
Paga’nin yazdig: dilekgeyi “Herkesi Kirmayalim!” baglig: altinda basmig ve
s0yle yorulmamigti: “Kendisi iyi bir asker oldugu cihetle, firka efkar ile ha-
reket etmedigini kaviyen zanneyledigimiz ordu komutan: Mustafa Kemal Pa-
sa'ya da samil olan bu yanhghg Hukuk-u Beger refikimizin tashih etmele-
rine intizar ederiz” (25/3/1335). Bunun gibi Mustafa Kemal’in Samsun’a ha-
reketi ve vanig gazetede bildirildi ve gidisi dolayisiyla bir de fotografi basil-
d1 (17, 21/5/1335). Eyliil sonlarinda bile, artik cephelerin tutuldugu bir si1-
rada, Refi Cevat, “Ne istiyorlar?” bagyazisinda, Anadolu’daki ulusqu énder-
lere “Rauf Bey ve riifekas1” diye gatiyordu (27/9/1335). Bu son olay1 agik-
layan bir durum, o tarihte Refi Cevat’in babasi Ankara Valisi Muhittin 0>
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Fakat Mustafa Kemal’in Anadolu’da gorevlendirilmesi,
kendi agisindan bir “nefy-ii teb’id,” “hergibadabat benim Is-
tanbul’dan uzaklagsmami arzu edenlerin icat ettikleri” bir se-
bepti (Nutuk).” Atatiirk’tin anilarinda bu soyle anlatiliyor:
“Vahdettin kabinelerinde benim igin iki zit fikir oldugunu yu-
karida sdylemistim: Biri beni lehlerinde kazanmaya ¢aligan-
lar, digeri hicbir suretle itimat edilmemek lazim oldugunu id-
dia edenler! Aylarca miinakasalardan sonra hangi fikir hak
kazanmuig, bilir misiniz: Mustafa Kemal’e emniyet edilemez!
Mustafa Kemal Istanbul’dan birtakim menfi telkinler, belki ha-
zirhiklar yapryor. Bu adamu Istanbul’dan uzaklagtirmak lazim-
dir. Mustafa Kemal’i Anadolu daglarina atmali ve orada ¢ii-
rutmeli! Nihayet bu karar tizerine mutabtk kalmuglar... Be-
ni Istanbul’dan ¢ikarmakla agir bir yiikten kurtulacaklarini
zannedenler, makul bir sebep aramakla mesgul idiler.”** ilk
bakista hiikiimet ve Hiirriyet ve Itilaf cevrelerinin, hi¢ olmaz-
sa bir bolumiiniin Mustafa Kemal’e 6nemli bir gérev verecek
denli giivenmeleriyle Mustafa Kemal’in bu degerlendirmele-
ri celigiyor gibi goriiniiyorsa da, soyle bir agiklamayla bun-
lar bagdagtirilabilir: Bu ¢evreler Mustafa Kemal’e boyle bir
gorevi verecek ya da buna itiraz etmeyecek denli giivenebili-
yorlards; fakat yine bu gevrelerin en azindan bir bélumi, Mus-
tafa Kemal’in Istanbul’da kalmasindan kuskulamyor, onun git-
mesiyle cok daha rahat edebileceklerine inamiyorlardi.”' Su-

<1 Pasa’nin Heyet-i Temsiliye tarafindan tutuklanmis bulunmasiydi. M.M.
Kansu, Erzurum’dan Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber (Ankara, 1966),
c. I, s. 295-7. Daha 6nce gésterdigi yakinhigin nedenlerinden biri ise Alem-
dar’in Minber basimevinde basilmas olabilir.

¥ M.K. Atatiitk, Nutuk,c.1,s. 9.

F.R. Atay, Atatiirk’iin Bana Anlattiklars, s. 109.

Nedense Jaeschke bunu kabul edemiyor: “Kemal’in istanbul’da bulunu-
suna Padigah’in ve Damat Ferit’in tahammiil edemez olduklar iddias1 da boy-
ledir (masaldir). Bu iddia dogru olsaydi Kemal’i her ikisi de herhalde “siip-
heli” kaydiyle ingiliz Istihbarati’na (Intelligence Service) haber verirlerdi.”
G. Jaeschke, Kurtulus Savag: ile Igili Ingiliz Belgeleri, s. 113. Fevzi Cakmak’in
Sakir Paga’dan duydugunu soyledigi agiklamaya gisre, Damat Ferit, Musta-
fa Kemal'in Ahmet Riza ile bir olup iktidara gelmek istemesinden 6tiiria onu
[stanbul'dan uzaklagtirmak istemis, Biyikhoglu, a.g.e., s. 42.
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nu da unutmamak gerekir ki, arkadaglariyla iktidara gelme
kararinda bulunan Mustafa Kemal igin, yetkileri ne denli ge-
nig olursa olsun, bir askeri miifettiglik hi¢ de tatmin edici ol-
mazdi ve onun bu miifettiglik isinden yararlanarak siyasal ¢a-
ligmalarini Anadolu’da siirdiirmek niyeti olmasaydi, bu go-
revi kabul etmezdi herhalde. Miifettiglik 6nerisi ve bunun
Mustafa Kemal tarafindan kabulii, Mustafa Kemal’in bira-
kismanuin ardindan Istanbul’a geldiginden beri siirdiirdiigii ik-
tidar kavgasinin iflasin1 belgeliyordu. Kestirmeden, yani Is-
tanbul’da kalip Vahdettin tarafindan gorevlendirilerek ikti-
dara gelme yolu artik kapanmig bulunuyordu.

Istanbul’da kalarak iktidara gelme yolunun iyice kapan-
digy, bir siiredir bir¢ok isaretlerle belli olmustu. Damat Ferit’in
yaptirdigi tutuklamalarin 6n saf Ittihat ve Terakkilileriyle ya
da yolsuzluk saniklariyla yetinmeyip, ittihat ve Terakki’de so-
rumlu mevkilerde olmayanlar ve diipediiz ulusgu olanlar da
kapsamina almasi, bunu gosteriyordu. Mustafa Kemal’in en
yakin arkadagi Fethi Bey’in ve kendi gruplarindan birgokla-
riun tutuklanmasi Mustafa Kemal’in —iktidara gelebilmek ne
kelime~ 6zgiirligiiniin dahi tehdit altinda oldugunu gésteri-
yordu. Nitekim, 8 Mart’ta Fethi Bey’in tutuklanmasindan son-
ra,”* 14 Mart’ta Yeni Gazete, Mustafa Kemal’in de tutuklan-
digin1 —asilsiz olarak- bildirdi.** 24 Mart giiniinde Hukuk-u
Beser gazetesinde gikan bir yazida savagta “  ordu komu-
taru denilen ili sefillere, daha dogrusu haydut bagilara ...” tes-
lim olunan milyonlarca altin ve giimiis akgeden soz ediliyor-
du. Gergi bunun altinda kalmak istemeyen Mustafa Kemal
derhal Harbiye Nezareti’ne hitaben bir dilekge kaleme aldi ve
yaziy1 “buyiik ahlaksizlik ve sefil vicdansizlik,” yazarini “se-

G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savagi Kronolojisi, s. 20. Bayur’a gore 9 Mart,
Y.H. Bayur, Atatiirk, s. 274. Fethi 10 Nisan’da saliverildi, fakat 18 Nisan’da
yeniden tutuklandi. Alemdar, 11, 19/4/1335, 110-1420, 118-1428.
¥ Alemdar, 5/3/1335, 34-1394. Orbay, bazi gazetelerin, “ittihat ve Terak-
kililer tutuklu iken, Mustafa Kemal ve Rauf Bey ortada dolayiyorlar” diye
kigkirtmalarda bulunduklarini séylayor. R. Orbay, Rauf Orbay'in Hatira-
lars, c. 11, s. 16.
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fil miifteri” diye niteleyerek iddialari reddetti ve nezaretin ge-
reken kanuni islemi yapmasini istedi. Dilek¢enin bir yerinde,
“QOsmanl ordularini ve onlarin namuslu komutanlarini bu su-
retle teghir edebilmek kabiliyeti ancak vatan ve milletin mahv
ve izmihlalini arzu eden bir algakta bulunabilir,” deniyordu.””
Pek muhtemelen Mustafa Kemal’in istegi tizerine (giinki di-
lekge, yazildiginin ertesi giinii yayimlandi) Alemdar’da yayim-
lanan dilekge, bir karsi taarruz niteligindeydi. Fakat esasen
hava 6yleydi ki, gazete sahibi “hem sucld, hem giiclii” bir ta-
vir takinarak Mustafa Kemal aleyhine hakaret davasi agti. Ken-
disini hapse attirmak igin bir komplo kargisinda bulundugun-
dan kugkulanan Mustafa Kemal, bunun tizerine telaga kapi-
larak, Anadolu’ya gidinceye dek muhakemeyi kazanmak igin
degil, bunun sonuglanmamasi i¢in tedbirlere bagvurdu. Her-
halde nisan baglarinda gegen bir olay, onun Anadolu’ya ge¢-
me egilimini pekistirmis, dolayisiyla 6nerilen gorevi kabul et-
mesini kolaylagtirmis olmalidir,

Mustafa Kemal’in Vahdettin’e Damat Olmasi Sorunu: Bu-
rada ilging bir olayin lizerinde durmak gerekiyor, Sapolyo’nun
kaynak vermeden, Bayar’in ise Atatiir’iin kendisinden dinle-
digine gore,”” Fethi Bey’in tutuklanmasindan birkag giin son-
ra, Mustafa Kemal’in misafir kaldigi evin hanimi Selma Fan-
sa’yy, Vahdettin’in kiz kardesinin kizi Prenses Miinibe ziya-
ret etti ve Vahdettin’in kizi Sabiha Sultan’s Mustafa Kemal’le
evlendirmek istedigini duyurdu. Mustafa Kemal, haberi aldi-
ginda, Sabiha Sultan’in kaldig1 eve gelmesini sart kogtu. Son-
ra, Mustafa Kemal, Prenses Miinibe ile gériistiigiinde, bu sar-
tint tekrarladi. Bayar’a gére, Miinibe Hanim buna, “Paganin
bu konuda ciddi” olduguna emin olunabilse bunun miimkiin
olabilecegini soyledi. Fakat ig bununla kaldi. Bu olayin ger-

Alemdar, 25/3/1335, 94-1404. Atay, herhalde yanilarak, Harbiye Neza-
reti’ne gonderilen dilekgenin Nazir tarafindan “o gazeteye” verilmesi gara-
betinden sz ediyor: Onun iizerine Hickuk-u Beser Mustafa Kemal'i dava ede-
bilmis. Oysa dilekge zaten Alemdar’da, hem de yazdigi tarihin ertesi giini,

yayimland.
" Sapolyo, a.g.c., s. 193-5; C. Bayar, Ben de Yazdim, c. VIII, s. 2551-3.
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cekligi kabul edilirse, Mustafa Kemal’in boyle bir evlilige “ha-
yir” demeden “hayir” diyebilmek i¢in boyle bir sart kogtugu
soylenebilir. Fakat Vahdettin sarti kabul etseydi, Mustafa Ke-
mal’in bu evlilikten kaginmasi hayli zor olurdu. Olayn siya-
sal anlamina gelince, bunu, Vahdettin tarafindan Mustafa Ke-
mal’e, iktidar yolunu agmak, yani Harbiye Nazirligi’ni, hat-
ta Sadaret’i vermek i¢in kogulmusg bir sart olarak yorumlamak
mimkiin olur. Bagka bir deyisgle, Mustafa Kemal’e iki alma-
sik sunuluyordu: Fethi Bey gibi hapse atilmak veya en azin-
dan iyice kenara itilmek, ya da damat, bende olarak, pek muh-
temelen arkadaglarindan da ayn olarak iktidara gelmek. Ni-
tekim ikinci almagik reddedilince, Mustafa Kemal kendiligin-
den tehlikeli bir kisi durumuna geliyor ve Anadolu’ya “siirii-
liyordu.”

Fakat bu olayin gergekliginden siiphe etmek dogru olur.
Cunki Vahdettin 1917°den beri tamdigi Mustafa Kemal’i da-
mat edinerek onu bendelestiremeyecegini ¢oktan anlamis ol-
maliydi. Mustafa Kemal bendesi olmayinca da, saray mutla-
kiyeti diizeni iginde onun bir yeri olmazdi. Bayur, Vahdettin’in,
Almanya gezisinin déniigiinde, daha Mustafa Kemal Karls-
bad’a gitmeden, musahibi Ibrahim Bey araciligiyla béyle bir
oneride bulundugunu, Mustafa Kemal’in Talat, Fethi ve Ra-
uf beylerin israrina ragmen, Dr. Rasim Ferit’in 6giidiine uya-
rak bunu kabul etmedigini yaziyor. Bu olayi1 Bayur’a Tevfik
Riistii ve Rasim Ferit anlatmuglar.? Ustelik o sirada veliaht
olan Vahdettin’in boyle bir evliligi arzu etmesi i¢in mantik-
sal nedenler vardi. Tahta gegtiginde, Enver Paga’nin ve dola-
yisiyla Almanya’nin tahakkiimiinden kurtulmak i¢in Enver Pa-
sa’nin rakibi ve digiincelerinin muhalifi Mustafa Kemal’i ya-
nina almasi uygun olurdu. Oysa 1919’da, Vahdettin tahtta,
Almanlar yenik, Istanbul Ingiliz isgali altinda, Enver Pasa kag-
mg, en azindan bir siire i¢in mutlakiyet geri gelmig bulunu-
yordu. Ustelik Ingilizlerle bir yakinlagma havasi belirmisti. Bu
kosullar altinda, Mustafa Kemal gibi ulusqu bir “getin cevi-

Y.H. Bayur, Atatiirk, s. 148-9.
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zi” yakinina sokmak, iktidar anahtarini vermek, yanlig bir gey
olurdu. Bunun yerine, onu tath sézlerle oyalayarak birtakim
ikinci derecede iglerde kullanmak, ya da yedek bir kuvvet ola-
rak bulundurmak ¢ok daha uygundu.

Burada géyle bir ihtimal tizerinde durmanin da yersiz ol-
mayacag kanisindayiz: Padisah’in boyle bir dnerisi olduysa
bu, gercekte ciddi olmayan bir “manevra” olmus olabilir. Vah-
dettin gibi bir “tilki” mizaglinin, Fethi Bey’in tutuklanmasi-
nin yakin arkadaginda doguracag tepkiyi hafifletmek, onu bir
siire daha en yiiksek iktidar hayalleriyle oyalamak ve bu
arada onu miitareke boyunca diledigi gibi kullanmak iizere
boyle gekici bir “balonu” salmig olabilecegi diigiinilebilir. Aga-
gida goriilecegi iizere, padisahin Rauf Bey’in istifa istegine kar-
§1 tepkisi, bu varsayimi pekistirmektedir. Varsayim dogruy-
sa, Mustafa Kemal’in olumsuz tavri ~bu arada Paga’nin gén-
liniin az ¢ok alinmig olmas: sartiyla~ onu ferahlatrmis da
olabilir.

Vahdettincilerin Bir Tezi: Genellikle Vahdettincilerin ya da
saltanata, hilafete yakinlik duyanlarin savunduklar bir teze
gore, Vahdettin, Milli Miicadele’yi yiiriitmesi i¢in Mustafa Ke-
mal’i gizlice gorevlendirmig, bunun i¢in kendisine bir Hatt-1
Hiimayun ve bilyiik miktarda paralar vermigtir.”’ Biz, bu id-
diay: ortaya koyan esas kaynaklar géremedigimiz i¢in*® bu
konu lizerinde uzun boylu durmak istemiyoruz. Yalniz iddi-
alarin nakledildigi bazi kaynaklara bakinca, bu tezin pek
inandiric1 goriinmedigini belirtmek gerekir. Bir kere, boyle giz-
li bir gorev verilmis olsa da, bunun, Saray’in mutlakiyetgi tu-
tumuna uygun olarak, salt Yunan ve Ermeni emellerine kar-
s1 koymakla ilgili olabilecegi, Meclis ya da kongrecilik gibi de-
mobkratik faaliyetleri kapsamis olamayacagi ortadadir. Son-
ra, Mustafa Kemal’in s6z konusu Hatt-1 Himayun’u agikla-

N.F. Kisakiirek, Vabidiiddin (Istanbul, 1968), s. 164-84; S. Selek, Ana-
dolu Ibtilali, s. 211-2, 132-3. Radi Azmi (Yegen)’ye gore, Mustafa Ke-
mal'in 9. Ordu miifettigligi gorevine aday olmasi igin Vahdettin hiikiimeti
uvarmug, S. Selek, Anadolu Ibtilali, s. 212.

“ Ornegin: Mevlanzade Rifat, a.g.c..
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mamis olmasi var. Nutuk’ta bundan s6z etmemis olmasi,
Vahdettin’e higbir geref pay1 vermemek istegiyle agiklanabi-
lir; ama, 6zellikle 1919 ve 1920°deki birgok sikigik durum-
da padisahi digmanlardan kurtarmak iddiasini her vesilede
ortaya koymus olan ve padigahin bu yénde kendisine dilek-
te bulundugunu TBMM agilisinda séyleyen Mustafa Kemal’in
bu yillarda boyle bir belgeden yararlanmak istemeyisini ve bu
derecede gizli tutusunu agiklamak hayli zordur. Selek de,
Hatt-1 Hiimayun’un varligin1 kabul etmek egiliminde oldugu
halde, bunun tiimiiyle gizli kalisinin nedenlerine girmemek-
tedir.?”

Kaldi ki, Hatt’in kendisi de pek genel ifadelerle doludur.
Savag sonucunda dogan zorluklar dolayisiyla, Paga’nin, atan-
mug oldugu bolgede asayisi saglamasi, padisah istegine ayki-
r1 durumlarin ¢tkmasini 6nlemesi, elbirligiyle iilkeyi saldirgan-
lardan kurtarmasi ve askerlere, memurlara ve halka padisah
selamini iletmesi isteniyordu.

Dabhiliye Nezareti’nin 6rtiilii 6deneginden verildigi soyle-
nen 25 bin lirayla Padigah’in verdigi ileri siirilen biiyiik pa-
ralara gelince, bu paralari, Mustafa Kemal’le arkadaslarini ne-
redeyse sefalet sinirlarinda dolagtiran ve birgok kaynakga
dogrulanan ulusgu hareketin 1919’daki mali kogullariyla
bagdastirmak imkansiz derecede zordur. Kaldi ki, bu parala-
rin Mustafa Kemal’e gergekten verilmis oldugu kamitlansa da,
bunun nasil anlamlandirilacagi, nasil yorumlanacagi sorusu
ortaya ¢ikmaktadir. Sunu da belirtmekte yarar vardir ki, bii-
tiin bu iddialar dogru da olsa, bunlar, ancak Vahdettin’in o
siradaki niyetlerinin, fakat ondan sonraki davraniglariyla
dogrulanmayan, eylem alanina dékiilemeyen niyetlerinin bir
ifadesi olmaktan 6tede bir deger tagiyamaz.

Vahdettin’in Mustafa Kemal’e —{zmir isgali igin s6ziim ona
gerekge gibi gosterilen asayis bozukluguna bu kez Dogu
Anadolu’da son vererek buralarin iggalini 6nlemek diginda—
vermig olabilecegi ikinci ve gizli bir gorev, olsa olsa, Enver Pa-

S. Selek, Anadolu Ibtilali, s. 212.
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sa’nin Anadolu’ya girmesini 6nlemek olabilir. Mustafa Kemal
- Enver Pasa ¢ekismesini bilen padisahin Pasa’y: boyle bir go-
rev igin uygun gormesi olagan sayilabilir. Ne var ki, Vahdet-
tin’in kuruntulari da hesaba katilsa, yine de, Izmir’in Yunan-
lilar tarafindan isgalinden 6nce Enver Pasa’min Anadolu’ya
donmesi ihtimalinin Vahdettin’in goziinde ne 6lgiide akla
yakin goriinmig olabilecegini anlamak zordur.

Mustafa Kemal’in Anadolu’ya Giderken Tasavvurlari:
Atatirk’iin Atay’a yazdirdig1 anilarinda, Samsun’a ¢ikmadan
once neler tasavvur ettigi konusunda agik segik bir bilgiye rast-
lanmiyor. Oysa Nutuk’ta 1927 yilina kadarki geligmeleri da-
ha bagindan tasavvur ettigini ve iki noktaya dayandigini
soyliiyor. Birincisi, Osmanli Devleti’nin “6mrii tamam ol-
mug... bir ‘atayurdu’ kalmisti.” Buna gore alinabilecek tek ka-
rar “... hdkimiyeti milliyeye miistenit, bilikaydiisart miista-
kil yeni bir Tiirk Devleti tesis etmek!” idi. Ondan sonra,
saltanat ve hilafet milletten koptugu ve ¢cagdisi kaldig igin Os-
manl hiikkiimet, saltanat ve hilafetine bagkaldirmak ve “bi-
tiin milleti ve orduyu isyan ettirmek” gerekiyordu.”® Bagka
bir deyisle bu, disa kargi anayurdu ve tam bagimsizlig1 savun-
mak gibi “ulusgu” ve igeride, miimkiin olursa saltanatla hi-
lafeti kaldirmak, olmazsa, hi¢ degilse Saray mutlakiyetine son
verecek megrutiyeti yeniden canlandirmak gibi “demokratik”
bir programdi. Zaten ulusal bir miicadelede gereken destegi
elde edebilmek igin ortaya demokratik bir programla ¢ikmak
gerekliydi.

Mart bagindan beri Istanbul’daki diizenin rengi iyice bel-
li olmustu. Bu, Ingilizlerle igbirlikgilik yapan, daha dogrusu
onlara kendini bagimli kilan bir Saray mutlakiyetiydi. Mus-
tafa Kemal daha 6nce Anadolu’da miicadeleye girmemis ol-
masini §oyle agikliyor: “... agir ve kati bir kararin dogrulu-
guna inanmak igin vaziyeti her kogesinden miitalaa etmek la-

M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 1, s. 12-4. Mustafa Kemal, Istanbul’dan aynil-
madan once, Orbay’la birlikte Bekiraga Boliigi'nde Fethi Bey'i ziyaret etti-
pinde, Anadolu’dan yuritecegi ulusqu-demokratik programini agiklamg. R.
Orbay, Rauf Orbay’'m Hatiralars, c. 11, s. 17.
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zimdir  tereddiitlere yer kalmamalidi.  Bundan bagka, be-
raber ¢alisacak olanlar, yapilandan bagka bir sey yapma ih-
timali kalmadigina inanmali idiler. Iste benim miitareke sira-
sinda dért bes ay Istanbul’da kaligim, sirf bunun igindir. !
Gergekten de, o, Kizim Karabekir gibi bolgesel kurtulus igin
calismak isteyen biri olmadigi, yurdun toptan ulusal miica-
dele yapmasina inanmig ve bu hareketin 6nderligini yapma-
ya kararli oldugu i¢in, durumu iyice incelemesi, hesabini
¢ok dikkatli yapmasi ve harekete gegme anim titizlikle segme-
si gerekiyordu. Bildigimiz kadariyla, miifettiglie atanma za-
mani kendi iradesi diginda kararlagtirildiysa da o, bunun, ise
girisme dnina rastlamis olduguna karar verdi. Daha 6nce
de belirtilmis oldugu iizere —bu kanitlanabilecek bir sey olma-
makla birlikte— Anadolu’da bir géreve atanmadan &nce Izmir
isgali olsaydi, gorevle ya da gorevsiz hemen Anadolu’ya gi-
decegi muhakkak sayilabilirdi. Ote yandan, Izmir isgal olun-
duktan sonra, Saray belki de daha ¢ok disiintirdii Mustafa
Kemal’i Anadolu’da géreve gondermeden 6nce.

Yukarida izmir’in Yunanllar tarafindan isgalinin ne den-
li 6nemli bir olay oldugu saptanmigti. Mustafa Kemal’in
Samsun’a hareketinden bir giin 6nceki bu olayin ne 6lgiide
onun niyet ve tasavvurlarini etkiledigi, meraka deger bir ko-
nudur. Bunun tizerine herhangi bir bilgimiz olmamakla bir-
likte, bunun birtakim etkileri oldugu muhakkaktir. En azin-
dan su séylenebilir ki, bu isgal o sirada olmasaydi, belki de
Mustafa Kemal, kamuoyunu kongreler i¢in daha olgunlastir-
mak iizere, daha uzunca bir siire miifettis olarak kalmay: ter-
cih edebilir, bunun igin de ihtiyath ve Kdzim Karabekir gibi
el alindan galigma yoluna giderdi. Tabii bunlar tahminlerden
ibarettir.

Ileride daha uzun boylu agiklanacag iizere, bu sirada si-
yasal bir miicadele icin tasradan harekete gecmek, Ittihat ve
Terakki’nin, iktidar miicadelesinde daha 6nce de ilk kez bas-
vurdugu bir yol olmustur. Hiirriyetin Ilany, bilindigi iizere, Ru-

F.R. Atay, Atatiirk'iin Bana Anlattiklar:, s. 97.
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meli’deki ordunun énderligindeki ayaklanmanin Istanbul
iizerinde yaptig1 baskiyla elde edilmigti. Bunun gibi, 31 Mart
Olayi iizerine lttihat ve Terakki, iktidar yeniden ele gegirmek
iizere Rumeli’den Hareket Ordusu’nu getirmek yoluna gitmig-
ti. Hatta bu iki 6rnegi goz 6niinde tutan Hiirriyet ve Itilaf, ay-
ni yontemle 1912°de bir siire Ittihat ve Terakki’yi iktidardan
uzaklagtirmay1 bagardi. Gériiliiyor ki, Istanbul’da iktidar
yollarini tikali gérenler, tagradan ve 6zellikle buradaki aske-
ri birliklerden gii¢ alarak bu tikali yollar zorla agtirabiliyor-
lardi. Bu sefer kogullar birgok bakimdan adamakilli farkl ol-
makla birlikte, ana ¢izgileriyle ayni yonteme bagvurulmakta
oldugu s6ylenebilir.

Rauf Bey’in Anadolu’ya Gitmesi: Rauf Orbay’in anilarin-
da, Eregli’ye dénen Ali Fuat ile vedalagmasinin ertesi giinii,
yani 27 Subat’ta, epeydir tasarladigi iizere, askerlikten istifa
ettigi anlatiliyor.** O giinkii kogullar altinda askerlige devam
edemeyecekti. Rauf Orbay, Ali Fuat gibi, Anadolu’ya gitme
kararini vermigti; fakat denizei oldugundan orada karacilar
gibi gorev isteyemezdi, 6zel bir kisi olarak gitmesi gerekiyor-
du. Ali Fuat ve bagkalari Anadolu’ya gorevli giderken, Rauf
Orbay’1 meslekten istifa ederek gitmeye zorlayan etkenler ne
olabilirdi? Rauf Orbay’in ittihat ve Terakki’de ¢alismig, Izzet
Paga kabinesinde nazirlik etmig siyasal bir kisiligi bulundu-
gu unutulmamalidir. 29 Ocak gecesi Ismail Canbolat gibi bir
kabine arkadagi, Hiiseyin Kadri gibi bir siyaset arkadag: da-
hi tutuklanmigti. Bu, hem kendisi igin iktidar yolunun kapan-
makta oldugunu, hem de kendi 6zgiirliigiiniin de tehlikede ol-
dugunu gésteriyordu. Nitekim 24 Subat’ta kurulan yeni Tev-
fik Paga kabinesine d’Esperey, ertesi giin, tutuklanmasini is-
tedigi 36 kisinin listesini verdi. Bu haberin Rauf Orbay’in ku-

R. Orbay, Rauf Orbay'in Hatiralar:, c. 1, s. 402-4; R. Orbay, Rauf Or-
bay'm Hatiralary, . 11l s. 16-8. Rauf Bey’in, Ali Fuat’la vedalagmasindan bir
gun sonra istifa etmesi, Mustafa Kemal ve arkadaglarinin bu siralarda Ana-
dolu’ya ydnelmek konusunda bilingli ve ortak bir karar almig olmalari ih-
timalini diigiindiirmektedir. Kizim Karabekir de 14 Subat’ta Dogu’ya atan-
masini istemigti.
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lagina gelmis olmasi pek muhtemeldir ve bunun ona, artik Is-
tanbul’da barinilamayacaginin kamit1 olarak géziiktiigi ka-
bul edilebilir. Istifa dilekgesinin bu listenin verilmesinden iki
giin sonra sunulmasi, belki béyle agiklanabilir. Ayrica, arka-
dag1 Ali Fuat’in Anadolu’ya gitmesinin de onu isteklendirici bir
pay! olmug olabilir.

Rauf Orbay’in dilekgesine cevap gelmedi. Bu arada, Tev-
fik Paga kabinesi ¢ekildi, yerine Damat Ferit hiikiimeti kurul-
du. 9 Mart’ta aralarinda dostu Fethi Bey’in de bulundugu bir-
cok uluscu Ittihat ve Terakkilinin tutuklanmasi, korkularinin
gerceklesmekte oldugunu gosterdi. Yeni hitkiimetin ilk Bah-
riye Nazir1 Sakir Paga’nin, iktidara geldiklerinin haftasinda,
Rauf Orbay’in ehliyet ve degerinden 6tiirii istifasini kabul et-
medigini s6yleyerek kendisiyle goriigmek istedigi haberi gel-
di. Fakat ¢agrida bulunan Damat Ferit oldu. Goriigmelerin-
de Pasa, Ayan’dan babasiyla dost olduklarini, Padisah’in, is-
tifasindan dolay: ¢ok iiziilldiigiinii ve bir-iki ay igin bir vila-
yette ya da arzu ettigi herhangi bir makamda bulunduktan
sonra yine “beraber” ¢aligacaklarini miijdeledigini séyledi. Bu
hayli 6nemli bir bilgidir. Padisah’in Anafartalar ya da “Ha-
midiye” kahramanini nasil kargisina almak istemedigini, bu-
nun yerine onlari Istanbul’dan uzaklastirmayi, bu arada on-
lardan yararlanmayi tercih ettigini, bu ugurda onlar1 “bir-iki
ay sonra” iktidar vaatleriyle nasil oyaladigini pek giizel an-
latmaktadir.

Fakat Rauf Orbay, bu ¢ekici sdzlere kanmaz. Hitkiimetin
yanlig yolda oldugunu, bu gidigle orduyu isyan ettirecegini,
Irak ve [zmir’de bagarili muharebeler yapmig olan Nuri (Nu-
rettin) Paga gibi bir vali ve komutani azledip yerine “Selanik’i
diigmana teslim etmig olan Nail” (Ali Nadir) Paga’nin atan-
digin, terhis olunan askerin memleketlerine sevk edilecek yer-
de, terk edilip dilenmek zorunda birakildigini anlatti. Sadra-
zam telag gosterdi. Rauf Orbay, megrutiyetten once ve son-
ra ¢tkmig olan ihtilallerin “ya iginde, ya kenarinda™ bulun-
dugunu ve “mutlaka” bir ayaklanma olacaging, asker olarak
buna karigmak istemedigini ve her davranigimin sorumlulu
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gunu yiklenmekte serbest kalmak istedigi i¢in istifada karar-
Ii oldugunu belirtti. Neredeyse Anadolu’da kopacak ihtilalin
bir haberi gibi olan bu sézler karsisinda, Sadrazam soyleye-
cek s6z bulamadi.*

Rauf Orbay, istifasina ragmen, Mustafa Kemal ayrilinca-
ya dek Istanbul’da kaldi.** Ayrilmadan hemen énce Rauf Or-
bay’in, arkadaslariyla Bandirma, Izmir bolgesinde efelerle te-
maslarda bulunmak iizere gitmesi, sonra Afyon lzerinden
Mustafa Kemal’e katilmas: kararlagtirildi. Bes giin sonra,
Mustafa Kemal’in Samsun’a vardig haberi gelince, Rauf Or-
bay, ertesi giin, 24 Mayis’ta Bandirma’ya gidilecegini dort ar-
kadagina haber verdi (Topguoglu Nazmi, Ibrahim Siireyya,
Yiizbagi Osman Tufan, Hintli Abdurrahman). Balikesir ve
Usak iizerinden Akhisar, Salihli, Manisa, Odemis’e gittiler.
Halkla ve Odemigte Demirci Mehmet Efe ile goriigiildii. Her-
kes vurulmus gibiydi ve miicadeleye hazirdilar. Efeler uslan-
mis, komutasi altina girebilecekleri bir bag ariyorlardi.

Orbay’in Damat Ferit hakkinda izlenimleri soyle: “Gayet efendi, nazik,
terbiyeli,” fakat “akl-1 selim, iz’an ve temkin”den yoksun. R. Orbay, Rauf
Orbay’in Hatiralan, c. 11, s. 404.

4 Istifa etmig olmasina ragmen, Rauf Bey’in, bir aydan daha uzun bir sii-
re Istanbul’da kalmig olmasinda, Vahdettin’in yapmis oldugu teklifin bir et-
kisi olup olmadig1 tahminlere a¢ik bir konudur.
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V.

Ulusal Karma Hiikiimet Goriiniislii
Bir Viikela Heyeti: Ikinci Damat Ferit Kabinesi
(19 Mayis - 20 Temmuz 1919)

1. HOKOMETIN KURULUSU VE ILK TEPKILERI

18 Mays giinii Damat Ferit, Ingiltere bagterciimani Ryan’a
bir giin once, aksamleyin padisahla dort saat goriigtiigiini,
onun pek umutsuz ve kendisinin yeniden iktidara gelmesi ge-
rektigi konusunda israrh oldugunu anlatti. Damat Ferit, des-
teklenecegine giivenmeden baga ge¢gmenin yararsiz oldugunu
sOyliyordu; ¢iinkii Konferans’in daha nasil darbeler hazirla-
dig1 tamamen belirsiz goriintiyordu ve Anadolu’da kan do-
kiilecegi muhakkakt. Padigah’in, Izmir iggalinin taht: iizerin-
deki etkisini diigindiigi anlagiliyordu: Buna benzer vahamet-
te bir bagka olay, kendisinin bir daha béyle bir sorumluluk
yitklenmek istememesi dolayisiyla, tahtin ¢cokmesine yol aca-
bilecekti. Sadrazam yeni felaket olarak, 6zellikle Istanbul’un
Osmanhlarin elinden ¢ikigimi diisiiniiyordu.'

Fakat, 6rnegin [kdam gazetesi, daha 17 Mayis’ta kabine-
nin istifasiyla birlikte yeni hitkiimeti kurma gorevinin Damat
Ferit’e verildigini blldlrlyordu Yine 17 Mays’ta, Padisah,
Ayan Reisi Mustafa Asim Efendi’yi ¢agirdi ve aym giin Ayan
Meclisi (Kanun-u Esasi’ye gore Mebusan da toplanmadan
boyle bir sey olamazdi md. 43) olaganiistii toplantiya davet
olundu. Ayan Heyeti iki giin iist iiste toplant: yapt:.?

Foreign Office 371/4215, 76104 (19 Mayis teli).
fkdam, 18-9/5/1919, 8000-1. 19 Mays giinli gazetede hir muhtiranin ha-

zirlanmakta oldugu sdyleniyor. Bir gin 6nccks sayida yer alan, Padigah'in Ayan
Reisi’ne Sadaret’i, onerdigi haberi yanlig olsa gerckti. Ayan THeyet woplant
sinin nasil kararlara vardigi konusunda bilgiye rastlanamadi. Haznlanan |
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20 Mayis giinii Damat Ferit, Webb’i ziyarete geldi ve go-
rev almama kararina ragmen, 6biir yiiksek komiserlerin, il-
kenin, daha uzun siire hiikiimetsiz kalmasi halinde dagilabi-
lecegi uyarisi kargisinda hiikiimeti kurdugunu séyledi.’ Ken-
disi, dahildeki durumdan pek endiseliydi. Buna benzer bag-
ka olaylar patlamalara yol agabilirdi. Istanbul, boyle bir du-
rumda, yerle bir edilebilirdi; ama, tasrada boyle bir patlama-
nin katliamla sonuglanmasi nasil 6nlenecekti ve kendisi, bu-
na ortak oldugu sug¢lamasindan nasil kurtulacakti? Webb,
onun Oyle bir davranigi olamayacagini ve bunu da aynen
Londra’ya bildirecegini sdyledi. Sadrazam buna tesekkiir et-
ti; fakat iggalden beri halk iizerindeki etki ve denetimin ¢o-
gunu yitirdigini sdyledikten sonra, Devlet’in akibetinin bir an
once bildirilmesi dilegini tekrarladi.’

19 Mayis giinii kabine kuruldu.’ Bunun niteligi 6nceki ka-

<1 muhtiranin, 20 Mayis'ta yitksek komiserlere génderildigi anlagiliyor. G.
Jaeschke, Tiirk Kurtulug Savag: Kronolojisi, s. 35.

* Adliye Naziri Vasfi Efendi’ye gore, [zmir isgalinin uluslararas: bir mahi-
yeti oldugunu, tutuklanmis olan memurlarin serbest birakilip, hiikiimet ig-
lerinin “mihvert dairesinde” gériilmesine yeniden baslanmig bulunuldugu-
nu égrenince, durumun “siyaseten dugar-1 tahavviil” oldugunu anlayarak ye-
niden iktidara gelmisler. fkdam, 23/5/1335, 8005 (Entente).

* Foreign Office 371/4227, 76661 (20 Mayis). Londra’da R. Graham’in mii-
talaasi, Damat Ferit’in boyle bir patlama halinde sorumlu olmayacagini séy-
lemenin yanls oldugu merkezindeydi.

* Megihat: Mustafa Sabri Efendi (ipkaen); Dahiliye: Eski Maarif Naziri Ali
Kemal Bey, Ziraat ve Ticaret Naziri: Ethem Bey (vekileten: 29 Haziran); Ha-
riciye: Damat Ferit Pasa; Harbiye: Eski Nafia Naziri Sevket Turgut Pasa, es-
ki Harbiye Nazir1 Ferit Paga (29 Haziran); Maliye: Tevfik Bey (ipkaen), Sev-
ket Turgut Paga (vekileten), Ferit Bey (vekaleten) (29 Haziran); Adliye: Es-
ki Evkaf Nazini Vasfi Efendi; Bahriye: Avni Pasa (ipkaen); Evkaf: Eski Da-
ridl-hikmet-i [slamiye Reisi ve eski Antalya mebusu Hamdi Efendi; Maarif:
Eski Maarif Nazini Sait Bey; Nafia: $evket Turgut Paga (vekileten), eski Kii-
tahya mebusu ve Kiyef Konsolosu Ahmet Ferit Bey (21 Mayis): Ticaret ve
Ziraat: Ethem Bey (ipkaen); $iira-y1 Devlet Reisi: Ticaret Nazir1 Ethem Bey
(vekileten), Ayan’dan eski Maarif Naziri Riza Tevfik Bey (24 Mayis), Vas-
fi Efendi (vekileten) (29 Haziran) Meclis-i Has-1 Viikela’ya memur: Eski Har-
biye Nazir1 Sakir Pasa, Regit Akif Paga, 1. Ferik Ali Riza Pasa (20 Mays):
Tevfik Paga, izzet Paga, Abdurrahman Seref Efendi (22 Mayis); Haydariza-
de Ibrahim Efendi, Ferik Ahmet Abuk Pasa, Ferik Ciiritksulu Mahmut >
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bineden pek farkli degildi; yani bazi Hiirriyet ve Itilaflilarin
katildig1, Saray’in bir kabinesiydi bu. Ne var ki, Saray, ga-
leyan halindeki kamuoyunu yatigtirmak iizere, birkag giin
icinde hayli 6nemli gibi goriinen, fakat gergekte o denli
anlamli olmayan bir taviz verdi. Ne bende olan, ne de mu-
halefet firkalarina bagli, ulusguluga bir 6lgiide agik ve “na-
muslu” taninan bazi devlet adamlar1 sandalyesiz nazir
(Meclis-i Viikela’ya memur) atandilar. Bunlar, kabine gériis-
me ve kararlarinda agirliklarini duyurabilecekler; fakat ik-
tidarin higbir ipi ellerinde bulunmayacakti. Bu durum, ve-
rilen tavizin pek onemli olmayigi denli, igten olmadigini
da ortaya koymaktadir. Demek ki, ortada gergek anlamda
ulusal bir karma hiikiimet bulunup bulunmadig: ¢ok tartig-
ma goturir.* Meclis-i Viikkela’ya sonradan “memur” edilen-
ler, Resit Akif Paga, 1. Ferik Ali Riza Pasa (20 Mays), Tev-
fik Pasa, Izzet Paga, Abdurrahman Seref Efendi (22 May:s),
Haydarizade Ibrahim Efendi, Ferik Ahmet Abuk Pasa, Fe-
rik Ciiritkksulu Mahmut Paga, eski Amasya mebusu Ismail
Hakk: Paga (24 May:s), Ferik Riza Paga (25 Mayis} idiler.’
Bu on kisiden ancak Haydarizade ibrahim Efendi, Ahmet

< Paga, eski Amasya mebusu Ismail Hakk: Paga (24 May:s), Ferik Riza Pa-
sa (25 Mayis). Takvim-i Vekayi, 20, 21, 25/5/1335, 35534, 3557; LM.K.
Inal, Osmanli Devrinde Son Sadrazamlar, s. 2041. Karay’a gore, Damat Fe-
rit hirsizlik ve nifuz yolsuzluguna pek kizardi. Mehmet Ali’yi kabine digin-
da birakmasi, onun sarraf Panciri ile olan iligkisinden étirilyda. Fakat bir-
kag¢ ay sonra kendisine Risumat umum midirligini dnermig. Bundan
amaci, Mehmet Ali’yi “yaralamakmug.” akir Paga’nin harbiye nazin olama-
yig1, agir hasta olmasindanmig. Damat Ferit, Harbiye’yi Avni Paga’ya vermek
istemnig, ama o, buna kendini ve yagin1 uygun gormemis. A.g.e., s. 119-20. Ca-
vit Bey’e giore, Mehmet Ali, Sapancali’y: gagirip, serbest birakilmasina kar-
silik bir “hayir igine” 8 bin lira vermesini istemis. Mehmet Cavit, Cavit Bey'in
Notlari, 4/5/1919 (6/11/1945). Mehmet Ali’nin biyik ¢apta 6rtili 6denek
harcamalarn: Orient News, 17/9/1919, 79.

¢ Ulusal bir karma hiikiimet fikri Ayan’in olaganiistii toplantisinda 6neril-
mis olabilir; nitekim, atananlanin gogu Ayan dyesiydiler. Ali Kemal'in ¢aba-
siyla nafia nazirligina atanan Ferit Bey ulusquluga agik sayilabilirse de, Na-
fia Nezareti’nin iktidar agisindan ¢ok énemli olmadigy agiktir. R.11L Karay,
Minelbab llelmibrab,s. 136.

Takvim-i Vekayi, 21, 24-5, 29/5/1335, 3553, 1556 7, 3501
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Abuk Paga, Ismail Hakki Paga’nin dyan olmayis: dikkati ge-
kiyor.

Daha énceki kabinede oldugu gibi, bu sefer de Kanun-u
Esasi’yi anan Hatt-1 Hiimayun, “milletin sinesinden tahassul”
etmis alt1 buguk yiizyillik bir hanedanin bagi olan “halife ve
padisahin”, milletiyle birlikte devlet ve millet haklarinin tam
olarak korunmasi gibi kutsal ve ulusal bir hedefi “yegine”
emel kabul ettigini belirtiyordu. Hitkiimetin bu ugurda “son
derecede fedakirane ve azimperverane” ¢alismasi kesin ola-
rak “ihtar” ediliyordu.

Damat Ferit’in ayni giin tasraya gonderdigi telgraf-genel-
gede, Izmir’e “tecaviiz” eden Yunanlilarin, uygar uluslarin ka-
¢inamayacaklan bir kurali gignedikleri séylendikten sonra, ken-
disinin Itilaf temsilcilerine “bizzat” verdigi bir notayla, kut-
sal haklarin savunmasina girigildigi anlatihyordu. Giin ve sa-
at arkasinda gizlenen olaylarin kesin, fakat “daima megru” bir
bi¢imde ve siikGinetle kargilanmastni istiyordu. Yapilan giri-
sim olumlu bir sonug vermezse, “biitiin milletin” oylanyla,
Tiirklerin soylu tiynetlerine uygun bir karar alinacag dogal-
di. Kurtulus ve mutluluk ézgiirliikle, dzgiirliik ise yiireklilik-
le elde edilebilirdi. Kendisi “padisahimiz ve halifemizin tevec-
cithat1” ve “millet-i muazzama-i Osmaniye’nin itimat1” ile hi-
kiimetin bagina ge¢mis bulunuyordu. “Fakat” diyordu, “icap
ederse yarin vatanimin bir neferi olarak ifa-y1 vazifeye hazi-
nm.”*

19 Mayss giinii bir de Hariciye’nin bildirisi vardi. Bu, Ital-
yanlann, Fethiye, Mugla ve Bodrum’u Paris Konferansi ka-
rarina dayamiyor diye ve asayisi korumak adina iggal ettikle-
rini, oralarin halkimin ise cins ve mezhebe bakmadan, bundan
hiikiimete sikayetgi olduklarini, hiikiimetin italyan Komiser-
ligi’ne bagvurarak buralarda asayis yerinde olduguna gore, is-
galin Italyan komutanlarina verilen “gayri sahih” bilgiler iize-
rine “kendiliklerinden” davranmig olmalarinin sonucu olma-
s1 gerektigini bildirerek, iggalin geri alinmasini “iltimas” et-

Takvim-i Vekayi, 20/5/1335, 3553.
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tiklerini anlatiyordu. Bu yazinin sonucu beklenirken, Kusa-
dasi, Selguk (?) Istasyonu, Marmaris ile Makri’nin yine Ital-
yanlar tarafindan iggal olundugu ve bagtaki komutamn asa-
yis varsa da, gelecekte cikabilecek olaylan 6nlemek igin ve iki
hitkiimet arasinda vanlan bir karar geregi isgalin yapilmg ol-
dugunu agikladigy haberi alinmisti. Oysa boyle bir karar
yoktu ve buna karg1 da “tesebbiisat-1 muktaziyede” bulunul-
maktaydi.’ Daha 6nceki Itilaf Devletleri iggallerinde béyle bil-
diriler yayimlamayan Babiili, Yunan isgali kargisindaki tep-
kiyle, saygih ve pek dikkatli bir ifadeyle de olsa, Italyan isga-
linden gikdyetlerine kamuoyunu tanik etti; zira basinda, Ana-
dolu’daki Italyan isgallerinin Osmanli hiikiimetince iyi kar-
silanmakta olduguna dair haberler gikmigta."

Damat Ferit’in bir de herhalde 20 Mayis’ta vermis bulun-
masi gereken bir demeci vardir. Bunda, durumun vahim,
halkin galeyanda ve her yerden teller yagmakta oldugunu séy-
liiyor ve Izmir’in Yunan askerleri tarafindan isgalinin, nce-
ki higbir olaydan tahmin edilemeyecegini éne siiriiyordu.
Boyle bir tiziintii ve umutsuzluk dogurmasi dogal olan ola-
yin, bundan sonra da fena bir diigiinceye déniismeyecegini
kimsenin temin edemeyecegini séyleyerek, belki bir de gizli
bir tehdit savuruyordu. Bundan sonra gelecek barigta, iilke
arazisi sorununun nasil ¢éziilmesi gerektigini agikliyordu.
Arap illeri konusunda, bunlarin Paris Konferansi’nin yetki-
si diginda kaldigimi ve Islam kutsal yerlerine ait sorunlarin bir
pargasimi olusturdugunu séyleyerek, buralardaki Osmanl
haklarimi kurnazca sakl tuttuktan ve Ermenistan i¢in “baz1”
6zerkligin kabul edilebilecegi “eski vilayetlerimizden birka-
cimin” s6zinii ettikten sonra, Arapga konusulan yerler disin-
da, Balkan daglarindan baglayarak Osmanh ulkesinin dogru-

* Italyanlar 12 Mayis’ta Marmaris ve Makri’yi (Fethiye), 13 Mayis’ta Ku-
sadas’ni, 14 Mayis’ta Ayasuluk (Selguk) Istasyonu’nu, 17 Mayis’ta Soke’yi
isgal ettiler. G. Jaeschke, Tiirk Kurtulug Savagi Kronolopsi, s. 30, 33.

" Damat Ferit’in 20 Mayis ginu Webb’le gorugmesi. Muittefik sansur ku-
rulunun Fransiz iyesi, hikimet yalanlamasimmn hasinda ¢ikmasin onle-
mek istemiy. Foreign Office 371/4227, 77734.
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dan dogruya padisahin egemenligi altinda kalmas: gerektigi-
ni soyliiyordu. (Bu s6z, Arap illerine belirli bir 6zerkligin ta-
nminmasinin dolayli olarak kabul edildigini gosteriyordu.) Pa-
sa, Paris Konferansi’nin, Osmanh kavminin ruhunu avutmak
ve digiincelerin galeyanindan dogan tehlikeyi kaldirmak igin
ve adalet diigiincelerinden hareket ederek, Yunanlilarin Izmir’i
bosaltacaklarim ve s6z konusu iilkenin Tirkiye’ye ait oldu-
gunu agiklamasini istiyordu."'

Damat Ferit, yukarida anilan demecin esaslarina uyan bir
telgrafi, Barig Konferansi’na da gonderdi. Bunda, Yunan is-
galine son verileceginin ve Ermenistan’a taninacak “vasi muh-
tariyet-i idare” diginda, Anadolu ve Trakya kitalarinin Osman-
li kalacaginin acele ilam, kaynamakta olan Osmanh kamu-
oyunu yatigtirmak igin isteniyordu. Bundan baska, 22 Ma-
yis’ta yilksek komiserliklere verdigi bir notayla, Yunan aske-
rinin gecikmeden geri alinmasi isteniyor ve yerlerine biiyitk
devletler askerinin gelmesinin memnunlukla kabul edilecegi
bildiriliyordu.' Zavalli Damat Ferit ve bu istegi ¢ok kez yan-
kilayacak olan bir¢ok Ege Kuva-y1 Milliyecileri bilmiyorlar-
di ki, amag, Ege’yi iggalin Gtesinde, ezici bang gartlarim zor-
la kabul ettirecek kahredici bityiik bir kuvveti Anadolu’ya sok-
makti.

Hiirriyet ve itilaf’in Hiikiimet Kargisinda Tutumu: Alem-
dar 18 Mayis’ta hitkiimetin “agleb-i ihtimal” Hiirriyet ve ti-
laf ile Sulh ve Selamet Firkasi’nca birlikte kurulacagini soylii-
yordu. Ertesi giinii ise, Damat Ferit’in “harigten” bazi kim-
seleri almak istedigi, Hiirriyet ve Itilaf ile Paga arasinda go-
riigmeler yapildig1, Hiirriyet ve Itilafin herhangi bir giiglii hi-

Ikdam, 22/511335. 8004 (Entente). Szii edilen “eski vilayetlerimizden bir-
kag1” ibaresindeki “eski” sozciigii, yanhs kullanilmig da olsa, ancak Brest-
Litovsk ile yeniden kazanilmig Kars, Ardahan, Batum sancaklarina bir atif
olabilir. {“Eski” sozciigii yanhs kullanilmigur; giinkii birakisma sonucu Os-
manli yonetiminden gikmug olmakla birlikte buralari hukuken heniiz Osman-
I iilkesiydi.)

" C. Bayar, Ben de Yazdim, c. VI, s. 1875-6. Bu yonde Hariciye'nin bagka
bir girigimine (25 Mayis) 6. ayrimda deginilmektedir.
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kiimeti destekleyecegi, fakat karma bir hitkiimete iiye vermek
istemedigi haber veriliyordu. Oysa, Karay’in pek isabetle
soyledigi iizere Hiirriyet ve Itilaf hiikiimeti sayilabilecek ilk
Damat Ferit kabinesinin bu niteligi dahi ancak bir ay siirebil-
mis, o hitkiimet bazi Hiirriyet ve Itilaflilarin katildig1 bir Da-
mat Ferit hiikiimeti olmugtu."” Bu, Hiirriyet ve Itilafli bazi iiye-
leri olan sarayin bir hitkkiimetiydi; zira Damat Ferit bendey-
di ve Mebusan Meclisi de yoktu. Hatta, kuruldugu anda, 1.
Damat Ferit kabinesinin bu nitelikte oldugu, yalniz Hirriyet
ve Itilafhlarin bir ay siireyle bu konuda kendilerini aldattik-
lar séylenebilir; giinkii miitarekeden sonra Hiirriyet ve Itilaf’in
yeniden kurulusu dolayisiyla gérdiigiimiz iizere Damat Fe-
rit, Hiirriyet ve Itilaf’in giiciinii sarayin buyruguna sokmak,
oraya akitmak igin sarayin ileri siirdiigii adamdu.

23 Mayis giinii Alemdar, Istanbul ve tagrada 20 Hiirriyet
ve Itilaf subesinin agildigin1 duyuruyordu." Bu sirada Hiirri-
yet ve Itilaf, hitkiimete karg1 tavrini, subelerine de tamim et-
tigi bir bildiri ile agikladi."” Hiirriyet ve Itilaf firkasindan
dogmus olan Ferit Paga kabinesinin, son aldig1 bigime gore,
Hiirriyet ve Itilaf kabinesi olmadigi “derkar”di. Fakat Hiir-
riyet ve ltilaf heniiz képriileri atmak istemiyordu: Ancak fir-
kanin programi gergevesinde ig gordiigi takdirde, firka, ka-
bineyi destekleyecekti. Ayrica, bu zor zamanda merkezden ta-
limat almadik¢a “higbir cereyana kapilinmamasi1” geregine
onemle dikkat gekiliyordu. Béylece, Hiirriyet ve Itilaf, Tev-
fik Paga hikiimetleri kargisindaki tavrina dénmiis oluyordu.
Yalniz su farkla ki, Damat Ferit’in daha Ingilizci olmasi [tti-
hat ve Terakki’ye karsi daha sert tutumu dolayisiyla, onun si-

R.H. Karay, Minelbab Ilelmibrab, s. 96, 18 May:s giinii Sadik Bey Vah-
dettin’le iki saat goriigmig. Bu konugmada neler gegtifii meraka deger.
Alemdar, 19/5/1335, 147-1457.

" fkdam, Hiirriyet ve Itilaf’in 400’4 agkin subesi oldugundan soz ediyordu.
24/5/1919, 8006.

' Alemdar, 25/5/1335, 153-1463; fkdam, 23/5/1335, 8005. ik gazctede
bu bildirinin neden geg giktig1 pek anlagtlamiyor; takat bu meun daha ay-
rintilidir.

315



yaseti Hiirriyet ve Itilaf’a Tevfik Paga’ninkinden daha yakin-
d1. Ustelik kabinede dogrudan dogruya Hiirriyet ve Itilafh
adamlar vardi.

2. YUNAN ISGALINE TEPKILER

Kamuoyunda Tepkiler: Kamuoyunun tepkileri, bu dénemde,
kapah salon toplantilari, resmi makamlara telgraf ¢ekmek
gibi faaliyetlerle ve belki hepsinden 6nemlisi, mitinglerle ifa-
de ediliyordu. Daha 15 Mayis’ta Denizli, Aydin, Konya, Bur-
dur, 17 Mayis’ta Eskigehir ve Kiitahya, 18 Mayis’ta Bursa, Ti-
re, Havza ve Erzurum mitingleri yapildi. Aym giin, [stan-
bul’da, Dariilfiinun’da bir toplanti, Fatih’te de Hiirriyet ve Iti-
laf’in bir mitingi vardi.' 19 Mayis’ta, eski Kiitahya mebusu ve
anlagilan siyasal havada kendini uydurmakta ustaligi olan
Tirk Ocag1 Bagskam Ferit Bey’in de ¢abasiyla Fatih mitingi ya-
pildi. Fakat miting giinii Ferit Bey’in kabineye girmesi ihtima-
li belirdiginden, o konusmadi. Ingiliz Komiserligi, terciiman
Ryan aracihigiyla Damat Ferit’e Istanbul’da ihtilal ¢ikacagin-
dan ¢ekindiklerini bildirmis bulunuyordu.”” Nitekim miting iize-
rinden pek al¢aktan ugaklar ugurularak halk sindirilmek isten-
misti.” Miting sonunda, Padigsah’a, daha bagimsiz, tarafsiz ve
ulus¢u bir kabine i¢in talepte bulunmak iizere, iki Dariilfiinun
ogrencisiyle Halide Edip’ten olugan bir heyet génderildi. Vah-
dettin, rahatsizlik bahane ederek heyeti kabul etmedi; bunlar,
Bagmabeyinci Yaver Paga ile gorigtiiler. Herhalde, Vahdettin’in,
kabineye kendince aykiri bir¢ok kisinin alinmasini kabul etme-
si, her seyden 6nce bu miting heyetinin baskisi sonucu olsa ge-
rektir. Kadikéy ve Uskiidar’daki mitinglerden sonra Sultanah-
met’teki iinlii miting yapildi (23 May:s). Bu son mitingde Ha-
lide Edip Adivar g6zii yagh durumda Albay Foulon’a rastla-

G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savasi Kronolojisi, s. 33-4.

A.F. Tiirkgeldi, Gériip Isittiklerim, s. 212.

Mitingler igin bkz.: K. Anburnu, Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri (An-
kara, 1951). Adivar'in anilari: Edip, a.g.e., s. 26-41. Ferit Bey igin: R.H. Ka-
ray, Minelbab flelmibrab, s. 99, 136-7.
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d1." Fakat Ingiliz istihbaratimin ileri gelenlerinden Deniz Yiizba-
st Heathcote Smith’in, Halide Edip Adivar’la, bu mitingleri teg-
vik eder bigcimde konugmasi, Ocak¢i miting diizenleyicilerini kug-
kulandirdi ve bundan sonra daha ¢ok kapali salon toplantila-
r1 yapildi. Bunlarin bir tegebbiisii daha olmugtur ki, o da, Is-
tanbul sokaklarina, Baris Konferansi toplanmadan 6nce padi-
sahin segim yaptirmasini isteyen bir ilani yapigtirmakti. Hiki-
met bundan 6tiirii telaglanip ilanlan “bir bir” toplattirmigt1.?

Mitinglerin, etkili olduklan igin, hiikiimeti rahatsiz ettik-
lerinin en iyi belirtilerinden biri, 25 Mayis Beyazit ve Begik-
tag mitinglerinin yasaklanmasi sayilabilir. Nitekim, Mustafa
Kemal de, 28 Mayis’ta vali ve miistakil mutasarnfliklara, Er-
zurum, Ankara, Diyarbakir kolordu komutanliklariyla Kon-
ya’daki ordu miifettigligine gonderdigi bir genelgeyle, Iz-
mir’den sonra Manisa ve Aydin’in isgali tizerine, ulusal gos-
terilerin “daha canli olarak” siirdiiriillmesi geregine isaret edi-
yordu. Bu durumun “derhal” giderilmesinin biitin uygar
uluslarla bilyiik devletlerin adaletinden sabirsizlikla beklen-
digi esasina gore, 2-4 Haziran giinleri arasinda “biiyiik ve he-
yecanli” mitingler yapilip bitiin milhakata yayilmasini ve bi-
yik devlet temsilcileri ve Babiali’ye “miiessir” teller ¢ekilme-
sini istiyordu. Sonunda, adap ve siikiinetin “fevkalade mahfu-
ziyeti” konusunda bir uyan geliyordu.”

30 Mayis giinii Sultanahmet’te yapilan ikinci miting, Is-
tanbul’da bu dénemdeki mitinglerin sonuncusu oldu.?? Ciin-
kii Calthorpe, 31 Mayis’ta, Sadrazam’dan, Istanbul ve gevre-
sinde bagka miting miisaadesi verilmemesini istemigti. Muh-
temeldir ki, kendisi Mustafa Kemal’in az 6nce ele alinan ge-
nelgesinden haberli kilinmig bulunuyordu.”’ Béyle bir istek,

Edip, a.g.e., s. 33. Yazar Sultanahmet mitinginin giinuni yanhs olarak 6
Haziran diye veriyor (s. 30).
* Adivar, a.g.e., s. 35-40.

M.K. Atatiirk, Nutuk, c. [, s. 22-4.

G. Jaeschke, Tiirk Kurtulug Savagi Kronolopsi, s. 19,

Foreign Office 371/4227, 82458; 371/4219, 96976, Laniaye Nanit Veka
li Sefa’min 10 Haziran cevabinda, Calthorpe'un istegimn verne getmldig
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Saray’in, ger¢ek niyetini miimkiin oldugu denli belli etmemek
siyaseti agisindan, kamuoyunun éniinde Saray’1 miigkil du-
ruma sokabilirdi. Muhtemelen bu yiizdendir ki, 1 Haziran’da
hitkiimet bir bildiri yayimlayarak, Yunan isgalinin biyuk
haksizligini belirttikten sonra, hiikkiimetin, “gece ve giindiiz,”
heniiz gegici oldugunu kuvvetle umdugu isgale karsi Itilaf Dev-
letleri’ne girisimlerde bulunmakta oldugunu bildiriyor ve hal-
ki tarih ve mazi sahibi bir kavme yaragir bir tarzda agirbag-
lilgi1 korumaya ¢agiriyordu.* Fakat Barig Konferansi bu si-
rada imdada yetigti. 30 Mayis’ta, Osmanli hiikiimetinin, go-
riglerini Paris’te konferansa agiklamasi kabul edildi. Gokbil-
gin’in de isaret ettigi iizere, bu Izmir isgali kargisinda goste-
rilmis bulunan biiyiik tepkiye bir 6l¢tide taviz niteligindeydi.
Herhalde, boylece, isgalin dogurdugu ve pek tehlikeli bir
hal alan gerilimin, kisa bir siire i¢in de olsa giderilebilecegi ve
ondan sonra da durumun, bir patlama noktasina gelmeden
istenildigi gibi idare edilebilecegi umuluyordu. 1 Haziran
ginli Fransiz Komiseri Defrance Damat Ferit’e davet mek-
tubunu sundu.”

Hiikiimet Katinda Tepkiler: Izmir isgalinin Saray’i de-
rinden sarstigi muhakkaktir. Ne var ki Saray, diismana karsi
direnmeyi imkansiz goriiyordu ve asil amaci, hilafeti Ingilte-
re’ye onaylatarak, diinya ve bu arada —en 6nemli olarak— In-
giliz Imparatorlugu Miislimanlarinin dinsel bagkanlig1 hali-
ne getirmek oldugu i¢in, direnme yolunu denemeyi zaten ak-

< bildiriliyor; fakat miting yasaginin mutlak ve siiresiz olmas hitkiimet i¢in
nazik bir durum yaratacagindan, gereken tedbirler alinarak bunlara yine izin
verilmesi dilegi one siriliyordu.
* Alemdar, 216/1335, 160-1470.

Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 643; M.T. Gokbilgin,
Milli Miicadele Baglarken, c. 1, s. 119; G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savags: Kro-
nolojisi, s. 39. Mustafa Kemal, Osmanl hiikiimetinin Paris’e ¢agrilmasi
konusunda, “Efkir-1 milleti mevakkaten uyugturmak emeliyle olacak...” di-
yor. Atatiirk’iin Séylev ve Demecleri, c. 1, s. 14; A.F. Cebesoy, Milli Miica-
dele Hatiralart, s. 102. Fakat, gorecegimiz iizere, Fransizlarin bu sirada
Tirkiye'ye agmig olduklar1 “dostluk taarruzunun” da séz konusu kararin
alinmasinda etkili oldugu savunulabilir.
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lindan gegirmiyordu. Ulusguluk ideolojisinden uzak olan Sa-
ray, istemeyerek de olsa, Tirklerin haklarinin bir él¢iide ¢ig-
nenmesini kabullenmeye hazirdi; yeter ki arada, daha énem-
li gérdiigii evrensel hilafet amacina ulasabilsin. Fakat iggalin
dogurdugu ulusgu galeyan o denli siddetliydi ki, Saray, buna
karg1 citkamayacagini anladi ve bir siire sonra onu denetimi
altina alma umuduyla, bu akimin kendisini siiriiklemesine ra-
z1 oldu. Zaten kendisi de, belirtildigi tizere, bu olaydan ¢ok sar-
silmugt1 ve bariggi sinirlar iginde kalmak sartiyla, gosterilen tep-
kilerin konferans masasindaki pazarlikta etkili olabileceginin
farkindayd:.

Yukarida, hikiimetin, birtakim sandalyesiz nazirlar ekle-
yerek, ya da bazi resmi bildirilerle, ya da Ittihat ve Terakki-
lilerin muhakemelerine ara vererek tepkilere nasil katildigi an-
latildi. Simdi diger bazi hitkiimet davraniglarini gorelim. 21
Mayis’ta Ittihat ve Terakki 6nderlerinden olmayan, hatta bir-
cogu belki Ittihat ve Terakkili dahi sayilamayacak ve tutuk-
lu bulunan 23 uluscu saliverildi. Bunlar arasinda Yeni Giin
bagyazari Yunus Nadi ve Kopriiliizade Fuat beyler vardi. Bun-
dan bagka, Kiitahya’ya siiriilmiis bulunan Vakit bagyazari Ah-
met Emin’in de Istanbul’a dénmesine izin verildi.*® Bunu,
birkag giin i¢inde bagka bazi tahliyeler izledi. Bunun gibi, her-
halde Rum azinligina hog goriinmek icin bazi gorevlere geti-
rilmis bulunan iki Rumdan biri azledildi, 6teki de daha
énemsiz bir yere atandi. Azledilen, Karahisar-1 Sahip Muta-
sarrifi Anastas Efendi (2 Haziran), digeri ise Dahiliye miiste-
sar1 olup eski gorevi olan Ticaret ve Ziraat Nezareti miiste-
sarligina getirilen Timo Leon Efendi idi (29 Mayis).”

Bu sirada birden biiyiik bir 6nem kazanan sorun, Anado-
lu’dan gitmis olan Ermenilerin ve Yunan iggali dolayistyla 6zel-

Alemdar, 22/5/1335, 150-1460; [kdam, 23/5/1335, 8005. Tiirkgeldi’nin
“miitelevvin iil-mizac biikalemun-megreb” diye tammladigs Damat Ferit, ha-
vaya ayak uydurmakta higbir zorluk ¢ekmyor, kendi kurdugu ilk kabme-
yi —sugu Hiirriyet ve Itilaf’a yiikleyerek— rahartga clestiriyordu. Ak Turkgel-
di, Gériip Isittiklerim, s. 214-5.

Takvim-i Vekayi, 9, 1/6/1335, 3570, 3563.
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likle Rumlarin donmesi sorunuydu. Balkan Savagi’ndan son-
ra Yunan baskilan yiiziinden Yunan Makedonyasi’ndaki
birgok Miisliiman Tiirkiye’ye gé¢ etmek zorunda birakildi. Bu-
na kargihik Ittihat ve Terakki hiikiimeti de, Trakya ve Ege Rum-
larina misilleme yapti. Aradaki iligkilerin pek gerginlestigi bir
sirada, Almanya’nin da araya girmesiyle, Yunanistan’daki
Miislimanlarla Osmanh Rumlarinin mal ve miilkleriyle mii-
badele edilmesi esas1 kabul olundu. Ne var ki, bu anlagma ke-
sinlesmeden araya Cihan Savagi girdi.” Savag sirasinda, Rum-
lanin terk ettikleri miilklere Yunanistan’dan gelen gogmenler
yerlestirildi. Ingilizlerin Ege Haber Alma Orgiitii’niin y6ne-
ticisi Heathcote Smith’in 23 Subat 1919 giinlii raporuna go-
re, Tirkler, yenildiklerini ve Yunanistan’in muzaffer biyik
devletlerin bir miittefiki oldugunu o denli az idrak edebilmis-
lerdi ki, muhacirin midiri, 1914’teki anlagma geregince
Rumlarin donemeyeceklerini iddia ediyordu. Smith’in tavsi-
yesi, Rum evlerine yerlegmig 113 bin Turk’in ki bunlarin 91
bini Aydin vilayetine yerlestirilmig, Yunanistan’dan gelme
go¢menlerdi (Osmanlh rakamlar)- bulunduklan evlerden
gikartilip evlerin Yunanistan’dan doénecek eski sahiplerine ge-
ri verilmesiydi. Turkler igin Tirkiye iginde nasil olsa “yete-
rince yer” vardi. Zaten savagta Smith’in Midilli’deki istihba-
rat Orgiiti i¢in “sadaketle” hizmet gormiig olan Alatsata’da-
ki (Alagati?) bazi Turkler’den de duydugu iizere, gogmenler,
Yunanhlarin gelecegi korkusuyla, kendiliklerinden igeriye
gog etmek istegini duyuyorlardi.”?

15 Mayis'ta Tiirklerin korktuklan baglarina geldi ve Smith’in
subattaki énerilerini Yunanhlar bizzat uygulama olanagim bul-
dular. Yukarida deginildigi iizere (IV, 11) Osmanl hitkiime-

Ahmet Emin (Yalman), Turkey in the World War (New Haven, 1930), s.
59-60.

Foreign Office 371/4177, 52455. Webb, bu onerileri benimsiyor, fakat bun-
larin uygulanabilmesi igin baris sartlarinin belli olmasini ve yeterince asker
saglanmasini gerekli goriiyordu. Heathcote Smith, savagtan 6nce izmir kon-
solosuydu. Savasta Ege’deki Ingiliz haber alma 6rgiitiinii yonetmigti. C.
Bayar, Ben de Yazdim, c. V,s. 1614-5.
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ti, iilkesine su ya da bu yoldan gelmek, yerlesmek isteyen Yu-
nanh ve Bulgarlara kars1 daha 6nce bazi tedbirler diigiinmiis-
tii. 15 Mayistan sonra Yunanlilarin ilkeye girmeleri sorunu
daha biilyiik 6nem kazandi. Babiali, 20 Mayis’ta yiiksek ko-
miserlere verdigi bir notayla, dahile gidecek biitiin yolcula-
rin pasaport sahibi olmasini istedi.” Meclis-i Viikela’nin 1 Ha-
ziran giinli toplantisinda Balkan ve Cihan savaglarinda Lim-
ni ve Bozcaada’ya gogmis olan Rumlarin denetlenemeyen
Canakkale kiyilarina ¢itkmalari sorunu uizerinde duruldu ve
Yunanlilarla Cihan Savagi’ndan 6nce yapilan anlagma uyarin-
ca miibadele edilenlerin d6nememeleri hakkindaki talimatna-
menin ve ayrica ek tedbirlerin uygulanmasi kararlagtirildi.”
Nitekim, Edirne valisi, biitiin yabancilarin polise yazilmas: ge-
regini, vilayette en ¢ok 50 yabanci bulunabilecegini, siiphe-
li davramglan olanlarin vilayetten gikarilabileceklerini duyur-
du. Komiserler adina bu sorunu inceleyen Heathcote Simith,
Babiili’nin iddia ettigi gibi, Yunanistan’la resmen olmug bir
antlagma bulunmadigini ve esasen Yunanlilarin déniip dén-
memesi sorunun mittefiklere ait oldugunu soyledi. Buna
kargilik, biiyiik bir Yunanl gogiiniin sitkiineti bozabilecegi,
Karaagag¢’ta 700 Yunanlinin dénmek igin bekledigi belirtildi.
Sonug olarak, yiiksek komiserler bir karar alamayip, kararin
Bartg Konferansi’na ait oldugu konusunda uyugtular.” 16
Haziran’da Babiali, komiserlere verdigi bir notayla, anlagma-
ya aykiri olarak donen Rumlarin polis tarafindan sinirdigi edil-
melerine miittefik polisi tarafindan engel olundugunu bildir-
di ve bu engellemeden vazgegilmesini diledi. Komiserler bu
bagvuruyu cevap verilmeye deger bulmadilar.”

Hiikiimetin Tepkilere Kargs Tepkisi: Hiikiimet, Saray’la bir-
likte, tepkilerin agir1 bigimler alabilecegi ve uzayip gittigi tak-

Foreign Office 371/4155, 8871 (29 May:s yiiksck komiserler toplantisi).
16 Mayis'ta, Selanik’ten gelen bir ingiliz vapurunun ambarindan pasaport-
suz sekiz Rum ¢ikmus, bunlar tutuklanmigti. Alesnsdar, 17/5/1335, 145-1455.
" Meclis-i Viikela Mazbatalari, 216-269.

Foreign Office 371/4155, 90537, 96985 (S, 12 Ilazian toplanular).

Foreign Office 371/4156, 96988 (19 Haziran toplantis).
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dirde Ingilizlere yanagma siyasetine zarar verecegi korkusuy-
la, kisa bir zaman sonra tepkilere kargi ¢tkmaya, Izmir’in is-
galinden énceki yolunda yiiriimeye devam etti. Ilkonce, isgal-
den hemen sonra Izmir vilayeti iginde protesto faaliyetlerini dii-
zenleyen Redd-i Ilhak Cemiyeti’nin telgraf haberlesmesinden
iirkiilerek bu haberlesmeler yasakland, fakat ertesi giin yasak
kaldirildi.* Sultanahmet’teki bilyiik mitingde (kaynaklar 200
bin kiginin katildigindan soz ediyorlar) yoldan gecen Sevket
Turgut Paga’nin padigah samlarak mitinge gelmek zorunda bi-
rakilmast iizerine, o yéne dogru bir kogugsma olmugtu (23 Ma-
yis). Belki bu yiizden miting sirasinda Beyoglu’ndan “Turkler
geliyor” diye telag edilmigti.” Bunun iizerine de, Istanbul Mu-
hafizi ve 25. Kolordu Komutani Seyit Pasa, bir bildiriyle,
asayigin berkemal oldugunu ve Hiristiyan mahallelerine sal-
dirilacagi hakkindaki soylentinin asilsizligini belirttikten son-
ra, yine de iilkenin huzurunu “kavlen ve fiilen” bozmaya
kalkiganlara kars: yetkisinin biitiin sinirlar1 iginde “giddet
gOsterecegi” uyanisinda bulunmugtu.” Miting kararlarinin
Vahdettin’e sunulmas: iizerine Padigah, “... hakk-1 sarihimiz
olan bir seyi talep igin ref-i avaz edebilecegimizi fakat bu
maksatla tahrik-1 bizudan suret-i katiyede igtinab etmekligi-
mizi irade ...” buyurmugtu.” Bundan bagka Vahdettin, Damat
Ferit’i Ittihat ve Terakki 6nderleri davasinin devam etmesi ko-
nusunda uyardi ve 2 Haziran’da durugmalar yeniden bagladi.**
Paris’e ¢agrilmig olmanin verdigi rahatlik ve itibar icinde, 5 Ha-
ziran’dan baglayarak ulusgularin tutuklanmasina yeniden
baglandi. O gece Milli Kongre’nin en faal iiyesi olan g6z he-
kimi Esat Pasa ile Tasvir-i Efkdr’in sahibi Ebiizziyazade Tal-

R.H. Karay, Minelbab ilelmibrab, s. 125.

Adwvar, a.g.c., s. 34-5; U. Kocatiirk, Atatiirk ve Tiirk Devrimi Kronolo-
jist (Ankara, 1973), s. 33.

Alemdar, 24/5/1335, 152-1462.

Alemdar, 25/5/1335, 153-1463.

A.F. Torkgeldi, Gériip Isittiklerim, s. 217; Alemdar, 2/6/1335, 160-
1470. Damar Ferit, Turkgeldi've teknik bazi engellerden sz ederek, muha-
kemeye ara verme nedenini bilmez gorinmus.
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ha Bey tutuklandilar ve Esat Pasa Kiitahya’ya siriildi. 15 Ma-
yis Oncesine biiyiik 6l¢iide doniilmiis bulunuluyordu.”

67 Tutuklunun Ingilizlerce Gétiiriilmesi: Gegen boliimde
de deginildigi iizere (2. ayrim), Izmir’in iggalinden kisa bir sii-
re once Damat Ferit, Webb’i ziyaretle, hem kovugturma yap-
tirmakta hem de 6zellikle hitkiim giydirtmekte pek ¢ok zor-
luk ¢ektiginden gikayetle, savag ve tehcir sorumlularinin
Malta’ya gotiiriilmelerini istedigini soylemisti. Simdi, yani Iz-
mir’in iggalinden sonra Webb, bu istegi ele almay gerekli go-
riiyordu; giinkii olaylar —6zellikle ulusgu bir direnmenin kad-
rolarini olugturmak tzere- tutuklulan salivermek igin bazi gi-
risimlerin yapilmasint muhtemel kiliyordu.* Izmir’den don-
diikten sonra, Calthorpe’un yazdigi 30 Mayis giinlii mektup-
ta, 41 siyasal tutuklunun saliverildiginin 6grenilmesi Gizerine
(22 Mayis) Webb’in, Bekiraga Boliigii’ne bir Fransiz ve Ingi-
liz nobetgi birligi koydurdugu anlatiliyordu. Calthorpe, son-
ra bu tedbiri de yeterli gormeyerek ve S Subat’ta, Ingiliz hii-
kiimetinin savas suglularinin teslimini isteyen, fakat pek uy-
gulanmayan talimatina da siginarak, Babiali’ye haber bile ver-
meden 28 Mayis’ta 67 tutukludan 55’ini Malta’ya ve 12’si-
ni de Mondros’a gonderdi.*’ Fakat bu ig ne Londra’ya ne de
Fransizlara damsilmadan yapildigindan, Fransizlarin protes-
tolarina ve Calthorpe’un zor duruma diigmesine yol agt1.** Vah-

Alemdar, 6,7, 13/6/1335, 164-1474, 165-1475, 171-1481.

Foreign Office 371/4173, 76582 (19 Mays teli).

Foreign Office 371/4174, 88761, 102588; 371/4173, 81368 (Calthorpe’un
29 Mayis teli); Ingilizlerin gotiirdiikleri tutuklularin listesi: T.M. Goztepe,
Vahideddin Miitareke Gayyasmda, s. 170-2. Mitinglerden sonra, halkin Be-
kiraga Bolugii’ne saldirarak tutuklulan saliverecegi soylentisi iizerine, hilki-
metin Ingilizlere bagvurarak bu tedbiri istedigi “bilahare tahakkuk” etmis.
L. Simavi, Gordiiklerim, s. 237-8; Mehmet Cavit, Cavit Bey'm Notlart,
25/5/1919 (9/11/1945). Ingiliz belgelerine gore tutuklulan gétirme isi Ba-
bidli’ye haber vermeden yapildi. Turkgeldi Damat Ferit'in 6nceden haberi
oldugu gériigindedir. A.F. Tirkgeldi, Gériip Igittiklerim, s. 219. Karay ise
Ingiliz belgelerini dogruluyor. Fakat Ali Kemal gotirilmelerini iy: kargila-
mus. R.H. Karay, Minelbab Ilelmibrab, s. 134.

* Foreign Office 371/4155, 8871 (29 Mayis toplantisi); 371/4173, 8 1480,
84188, 102588.



dettin, haberi aldiktan sonra, “Elhamdiilillah ki ben alet ol-
madim” diye gikretmis.” Osmanli yarg: hakkina vurulan
bu darbenin, Padigah’s rahatsiz etmedigi anlagiliyor. Hitkiimet
seklen de olsa bu olayi protesto etmeyi gerekli gormedi. Re-
fi Cevat bu davranigi adeta hakli gérerek, Avrupa’nin savag
sorumlularinin cezalandirilmasini bekledigini, oysa mahke-
melerde araba atlarinin rengiyle ugragildigini 6ne siiriiyordu.*

Adliye Nazir1 Vasfi Efendi dahi ayni havadaydi. Ona go-
re, saniklarin cezalandirlmasi konusunda siiratle davranilsay-
di ve “i¢lerinden bes onunu feda etseydik” biitiin ulusa siirii-
len leke temizlenmis olur ve Ingilizlerin bu miidahalesi “asla”
olmazdi. Oysa simdi, ceza goreceklerin sayisi yiizlere ulaga-
cakt1. Ingilizlere bu davramisin nedenleri sorulmus, onlar da
aciklamada bulunmaya yetkili olmadiklarini séylemiglerdi; fa-
kat nazir, aksama dek bu konuda bir “beyanname” alinaca-
gin1 saniyordu. Bu arada, nazirin, Tevfik Paga hiikiimeti za-
manindaki divan-1 harplerin usulsiiz kurulup yavas iglemis ol-
malarindan yakinmasi sonucunda, Tevfik Paga hitkiimetten
istifa etti (29 Mayis). Saraya gonderdigi istifanamesinde,
suglamalari reddettikten bagka, 67 sanigin iilke digina gotii-
rulmelerinin “efendimiz hazretlerinin hakk-1 kaza-yi hilafet
penahileri” ile ne 6lgiide uzlastigini soruyor ve Izmir olayinin,
hele saniklara el konmasi olayinin, hiikkiimeti “alenen tenki-
de” yol agtigini belirtiyordu. Tevfik Paga’nin istifasi, gerek
Vahdettin’i, gerekse Damat Ferit’i telaglandir. Padisah, alma-
sik bir sadrazam adayi olarak elinin altinda bulundurmak is-
tedigi, kendisine hisim olan bu bendesini giicendirmek iste-
mezdi. Hele Baris Konferansi s6z konusu oldukga, bu eski ve
giin gormig diplomatin onun goziinde Damat Ferit’e iistiin
oldugu siiphesizdi. Nitekim Vahdettin istifay1 6grenince, il-
konce, Tevfik Paga’nin kabineden ¢ikinca Paris’e murahhas

A.F. Tiirkgeldi, Goriip Isittiklerim, s. 218-9. Yazar, tutuklular igin bu du-
rumun, Kiirt Mustafa Harp Divam’nin verecegi karardan daha hayirli oldu-
gu gorigundedir.

" Alemdar, 29/5/1335, 157-1467. Divan-1 Harbin Ingilizlerin kargisindaki
haysiyetsiz tavri: C. Bayar, Ben de Yazdim, ¢. V,s. 1533-6.



olarak da gitmek istemeyecegini soylemisti. Boylece gerek pa-
disah gerekse damadi, Tevfik Paga’nin istifasini geri aldirmak
iin gerekirse Vasfi Efendi’yi istifa ettirmeyi dahi goze aldi-
lar. Tevfik Paga gibi bir bende, kosullar esit de olsa her zaman
Hiirriyet ve Itilafli bir siyaset adamina tercih edilirdi.*
Bagka Tiir Tepki - Daha da Ingilizci Olmak: Alemdar’in
21 Maysis giinlii sayisi Izmir olayina kargt yeni bir tepkiyi ha-
ber veriyordu. Ingilizcilik gevresinde toplanip orgiitlenerek,
Ingilizlerin dostlugunu kazanmak igin galigilacak ve boylece
Ingilizlerin Izmir’in isgali gibi olaylari 6nlemesi saglanacak-
t1. Refi Cevat “Ingilizleri istiyoruz!” yazisinda o giine dek bi-
zi birgok siyasal “badirelerden” kurtaran Ingiltere’nin, bu son
badireden de bizi “elimizden tutmak suretiyle” kurtaracagi-
nt ileri siiriiyordu. Ayrica, Ingiltere ile hareket ederek “asri dii-
siince” ile donatilmug bir Tiirkiye olunacagini da soyliiyordu.
Ayni sayida, Ingiliz Muhipleri Cemiyeti’nin kurulmus oldu-
gu ve bir giin 6nce beyannamesini Dahiliye Nezareti'ne ver-
digi haber veriliyor ve Alemdar bu girisim igin, “cidden sa-
yan-1 sitkrandir” diyordu. Cemiyet’in amaci, yonetiminde
milyonlarca Islam niifusu bulunan “Ingiltere Devlet-i fahime-
siyle Hilafet ve Saltanati cimi Devleti Osmaniye” arasinda es-
kiden beri var olan baglar1 ve dostlugu dogrulamak ve giig-
lendirmekti (md. 1). Bundan baska, uygar uluslarin ve 6zel-
likle Ingiltere’nin “ilmi, edebi, igtimai, iktisadi” ilerlemeleri
tanitilacak, buna karsilik Osmanlilar hakkindaki ényargila-
r1 diizeltecek faaliyette bulunulacakti (md. 2-3). Cemiyet’e
“harp ve harp facialarina” yol aganlar alinmayacakt: {md. 5).*

Alemdar, 31/5/1335, 159-1409 (Journal d’Orient); A.F. Turkgeldi, Gé-
riip Isittiklerim, s. 219-21,
* Beyanname ve program: T.Z. Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler (1952),
s. 437-8; Alemdar, 28/5/1335, 156-1466. 25 Mayis gunli Alemdar’da gu uye-
lere cagr: yer ahiyordu: Eski Beyoglu Mutasarnifi thsan Bey, Erkan-1 Harp mir-
livas1 Ahmet Hamdi Paga, Muharrir Ekrem Bey, cski Adliye Miifettigit Emin
Ali Bey, Erkdn-1 Harp Bahriye Miralayi Enver Bey, ticcar Tevfik Cenap Bey,
“eshab-1 emlakten” Celal Dino Bey, Kadikoy Gaz $irketi Hukuk Muigavirt
emekli Amasya Mutasarrifi Cemal Bey, Beyoglu 1Hukuk Mugavin 1lakk Bey,
Matbaa-i Osmaniye Miidiirii Saim Bey, eski Muy Mutasarnih Salfer Paga, |
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23 Mayis’ta Sait Molla Cemiyet adina belediye reislerine
cektigi bir telgrafla, cemiyetin kuruldugunu ve bu “yegane”
kurtulug yolunu, yani Ingiliz miizaheretini istediklerini biitiin
Itilaf temsilcilerine, hiikiimete ve gazetelere derhal telgrafla
bildirmelerini talep etti.*”

Sonra Alemdar’in, Ingilizciligi daha yayginlagtirmak igin
bir girigimi oldu. Ingiliz siyasal “miizaheret”i (destek, koru-
ma) isteyen bu muhtira hazirlandi ve idarehanede imzaya agil-
di.* Alemdar’a gore, muhtirayi binlerce kigi imzalamgti. Bu
kisa belgeye gore, “muhterem” Itilaf hiikiimetleri Osmanh Dev-
leti’nin biitiinliigi aleyhinde, “Avrupa siyaset-i dliyesi” agisin-
dan, “gayri kabil-i riicu olarak” karar almiglarsa, Osmanh
Devleti, siyasal erginligini kamtlayincaya degin, Ingiltere’nin
muzahereti saglanarak ulus birliginin ve hiikiimet varligi-
nin yagatilmasi arz ve “istitaf” (yardim ve merhamet dilemek)
olunuyordu. Buradaki zavalli pazarlik denemesi dikkati ge-
kiyor. Ancak Itilaf Devletleri’nin Osmanl Devleti aleyhinde
geri doniilmez bir kararlari varsa, o zaman Osmanli bagim-
sizligt —ulus birligi ve hiikiimet varligi tamnmak sartiyla— In-
giltere’ye peskes gekilecekti. Bununla ilgili bir¢ok itiraz akla
gelmektedir. Boyle bir karar olup olmadigi nereden anlagila-
cakt1? Bu igin tespiti Itilaf Devletleri’nin insafina birakilmig

< Kibris Ingiliz Mektebi eski Dogu dilleri muallimi Ali Riza Bey, Fatih der-
sidmi Abdilmimin Efendi, emekli (?) Erkan-t Harp Miralay: Abdiirrauf Bey,
Burdur Mutasarnfi emekli Izzet Pasa, eski Selanik Valisi Nazim Paga, Sirket-
ler Komiseri Nebil Bey, emekli vali Niizhet Paga, Piyade Miralay: Mehmet
Galip Bey. Bunlardan bagka bazi yazar hamimlar da gaginliyordu. Cemiyet’in
basina sunlar gegti: Defter-i Hakani Emini Adil Bey (Fahri Reis) eski Sela-
nik Valisi Mehmet Nazim Pasa (1. Reis), Hamdi Pasa (2. Reis), eski Suriye
Valisi Nazim Paga (Reis Vekili). Alemdar, 25/5/1335, 153-1463. Ayrica bkz.:
C. Bayar, Ben de Yazdim, c. VII, s. 2203-6.

* K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 33; MK. Atatiirk, Nutuk, c. I,s. 27; MK,
Aratiirk, Nutuk, c. 111, s. 914-5. Mustafa Kemal, Sait Molla’nin girigimi hak-
kinda Damat Ferit’ten bilgi istedigini, fakat cevap alamadigini agikliyor. Ata-
tiirk iin Séylev ve Demegleri, c. |, s. 13. Eskigehir Belediye Miidiri Mehmet
Ali Bey’in Sait Molla’nin istegine uygun faaliyetleri: Foreign Office 371/4158,
96940 (Ingiliz denetim subay: Stone’un 1 Haziran raporu).

* Alemdar, 29/5/1335, 157-1467.
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ve Osmanlt Devleti pazarhk giiciinden yoksun birakilmg ol-
muyor muydu? Boylesine bir teslim belgesiyle, olsa olsa Iti-
laf Devletleri’nin arasindaki rekabetlerden medet umulabilir-
di. Sunu da belirtmeli ki, ulus birligi ve hitkiimet varlig for-
miliinden, muhtirayr hazirlayanlarin kafasinda Misir’daki In-
giliz himaye diizeninin bulundugu belli olmaktadir.

Bu muhtirayla Ingiliz Muhipleri’nin beyannamesi ve prog-
rami karsilastinldiginda, o belgelerin ¢ok daha ihtiyath oldu-
gu goze carpmaktadir. Program, en ¢ok aradaki dostlugu gii¢-
lendirmekten, beyanname ise, bunun 6tesinde Osmanl tlke
biitiinligii ve hukuk birligi igin Ingiltere’nin “muavenet-i
hayirhanesinden” s6z ediyordu. Herhalde ¢ok ileri gidilmis
oldugu anlagilmig olacak ki 30 Mayis giinii Alemdar’da ¢1-
kan iig yildiz imzah “Ingiltere ve Biz” yazisinda, megruti bir
hayat tarzini telkin etmis bulunan Ingiltere’nin, gene de bi-
zi kurtaracak “yegane bir halaskarimiz” olabilecegi séylen-
dikten sonra, “gozlerimizi dort degil, sekiz agmaliy1z” deni-
yor ve su siyaset diisturu oneriliyordu: “Evvela tamamiyet ve
istiklaliyet ve ondan sonra Ingiltere’den taleb-i himayet ve mu-
avenet.” Goriiliiyor ki, yine de “himaye” sozciigiinden vazge-
¢ilmiyordu.

28 Mays giini Cemiyet’ten iki kisi, eski Sadaret Miiste-
sart Adil Bey ile Ziraat Bankasi Miidiird Kamil Pagazade
Sevket Bey, Ryan’: ziyaret ettiler ve Ingiltere’nin yardimin el-
de etmek i¢in ne yapmalar gerektigini sordular. Ryan, hicbir
umut vermemek amaciyla, olumsuz tepki gosterince, onlar, bii-
yiik devletler arasinda rekabeti kériiklemek istemediklerini,
ABD ile Fransa’nin iyi niyetini kabul etmekle birlikte Ingilte-
re’nin Osmanli yonetimine katilmasimi gergekten arzu ettik-
lerini, amaglarinin devletin béliinmesini 6nlemek oldugunu
ve miimkiinse iilkenin bagimsiz kalmasini, olmazsa Ingiliz hi-
mayesini istediklerini soylediler.”

Foreign Office 371/4156, 92709. Ryan, 1909 Adana Frmenm olaymda ka-
ranlik bir rolii oldugu séylenen, ve Ingilizci bir unu bulunmayan Adil Bey'in
kendilerine gonderilmis olmasina sagtignu yaziyordu. Cennyet uzerine yaz-
dig bir miitalaada, W.S. Edraonds, bunun ger¢ekten huluan ve ‘Terakke'ye >
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Mustafa Kemal’in bu cemiyet iizerindeki goriiglerini de dik-
katle incelememiz gerekir.*” Ona gore, “bu bedbahtlarin” In-
giltere’nin, bir bitiin halinde Osmanli Devleti’ni muhafaza
edip korumak emeli olup olmadigimi bir kez digiintp distin-
medikleri sorulabilirdi. Gergekten de Osmanli Devleti’ni par-
calamaya ve ezmeye kararli bir Ingiltere karsisinda cemiye-
tin i¢ten olan ¢abalari —var idiyse- giiliing duruma diisiiyor-
du. Zaten Ingiltere, resmi tutumunda bu tiir yaklagma giri-
simlerine karsi soguk davranmaya kararliydi — bu, Ryan’in tu-
tumundan belliydi. Atatiirk, cemiyete girenler arasinda Vah-
dettin, Damat Ferit, Ali Kemal, Adil Bey, Mehmet Ali ve Sait
Molla’nin bulundugunu, i¢lerinde, bagta Frew olmak iizere
bazi Ingiliz “sergiizestgileri” bulundugunu sdyliiyor. Vahdet-
tin ve Damat Ferit’in resmen tye olduklarini kanitlayabilecek
durumda degiliz ama onlarin bu ise en azindan “kalben” bag-
I olduklari muhakkaktir. Atatiirk, Frew’u, Cemiyet’in gercek
bagi olarak degerlendiriyor ve Cemiyet’in asil faaliyetinin giz-
li ve umacinin ulusgu akimu her tirli yoldan baltalamak ol-
dugunu belirtiyor.

Daha da Amerikanci Olma Tepkisi: Wilson Prensipleri Ce-
miyeti’nin kurucularindan Halide Edip, aralik baginda kuru-
lan bu dernegin iki ay icinde timiiyle sondigunii soyliiyor. Fa-
kat Izmir’in iggali lizerine, birgok kimsenin yeniden ABD’yi bir
care olarak gormeye basladiklari anlagiliyor. Erol’a gére In-
giliz Muhipleri Cemiyeti’nin kurulmasi da bir kisim ulusgu-
yu daha faal Amerikanci olmaya itmigtir.”' Bunlarin 6zellik-

< kars1 ve Ingiltere’den yana sayilabilecegi gibi “olumlu” yénlerini belirt-
tikten sonra, yine de ulusgulara kargi duygudaghg olmasi gerektigini ve her-
halde barig antlagmasi yapilincaya dek cemiyetle yakinligin ancak kendile-
rini zor duruma diisiirebilecegini soyliiyordu. Foreign Office 371/4227,
152011 (17/11/1919). Gériiliiyor ki, ne yapilsa, Ingilizlere yaranmak imkan-
s12. derecede zordu.

M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 1, s. 6-7.

Erol, a.g.e., s. 48. Ege’de bulunan Bayar'in goriisii, ABD mandaciliginin “en
yuksck scviyede™ bazi aydinlar arasinda ¢ergevelenip kaldigy, asil tehlikenin
Ingilizcilik oldugu merkezindeydi. C. Bayar, Ben de Yazdim, c. VI, s. 2227.
Bununla birlikte, daha kuzeyde Amerikanciligin biraz daha yaygin olmug B>
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le Sivas Kongresi sirasindaki ¢abalar agagida goriilecektir. Pa-
ris Konferansi’ndan durumu yerinde gérmek igin gelen ABD’li
King-Crane Komisyonu, ABD’ci diisiincelerin ortaya konma-
sina vesile olmustur. Aslinda, bu komisyona Fransiz ve Ingi-
liz temsilcilerinin de katilmasi gerekiyordu. Ne var ki Fran-
sizlar, Suriye’deki Ingiliz kuvvetlerinin yerine kendi askerle-
rini gonderemediklerinden komisyona katilmayi reddetmis-
ler, bu durumda Ingilizler de katilmamayi uygun gérmiigler-
di. 3-4 Haziran’da Istanbul’a gelen bu komisyona herhalde
hazirlik olmak tizere, ABD Komiserligi’'nde yapilan bir toplan-
tiya (31 Mayis) Genelkurmay Bagkani Cevat Paga, Mahmut
Pasa ve Izzet Pasa geldiler ve biitiin Tiirkiye iizerinde bir ABD
mandasi istediler. Cevat Pasa, ordunun ABD mandasini des-
tekleyecegine giivenilebilecegini sdyledi.”® Daha dnce belirtil-
mis nedenlerle, Saray’in bu girisimden habersiz oldugu kabul
edilebilir.

Dinsel Tutuculuk Tepkisi: ittihat ve Terakki’nin ozellik-
le savas igindeki icraatla belirginlegen laik niteligine karg1 da,
1918 yenilgisiyle bir tepki dogacagi beklenebilirdi. Hiirriyet
ve Itilaf’in 6nder kadrosunda ulemadan olanlarin hayli agir
basmasi, 6te yandan Mebusan’in kapanmasiyla fiilen kuru-
lan mutlakiyette at kogturan Padigah’in, devletin ve tahtinin
kurtulusunu daha ¢ok halifelik sifatina yaslanarak elde edebi-
lecegine inanmast, dinsel tepkinin etkili olmasini saglayacak
unsurlardi. Bunun ilk igaretlerinden biri, 19 Subat’ta kurulan
ve sonradan Teali-i Islam Cemiyeti adin alan Cemiyet-i Mii-
derrisin oldu.* Ilk yénetim kurulunda, baskanin Fatih Der-
siam1 Mustafa Sabri Efendi olusu, iiyeler orasinda ittihad-1

< alabilecegi anlagiliyor. Hacim Muhittin Carikli, Balikesir ve Alagehir
Kongreleri ve Hacim Mubittin Caritkl’un Kuva-yt Milliye Hatiralar: (An-
kara, 1967),s. 37, 43, 58, 76.

Foreign Office 371/4180, 83067.

L. Evans, United States Policy and the Partition of Turkey, s. 174. Komis-
yon hakkinda bilgiler: Adivar, a.g.c.,s. 52 3.
* T.Z. Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partider (1952), s. 462 3, nizamname ve
beyanname ile ilk yonetim kurul: Alentdar, 202/1335, 62 1370
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Muhammedi Cemiyeti’nin 6nderlerinden ve Dervig Vahde-
ti’'nin yakini Dariilhikmetiil Islamiye iiyesi Said-i Kiirdi’nin bu-
lunugu, cemiyetin dinsel-siyasal rengini belli ediyordu. Ayri-
ca, ikinci bagkan olan Dariilhilafetiilaliye ibtida-i Dahil Med-
reseleri Genel Miidiirii Iskilipli Mehmet Auf Efendi belki de
31 Mart Olayr’nda 31 Martgi ulemanin yayin organi olan El
Islam’in yazarlarindan Auf ile aym kisidir.” Bu cemiyetin da-
ha sonra Milli Miicadele’ye karsi tavir aldigi anlasiliyor. Dik-
kati ceken bagka bir olay, Damat Ferit’in ilk kabinesini kur-
masindan hemen sonra Dariilhikmetiil islamiye’nin organi
olup dért yillik bir gegmisi olan Ceride-i Islamiye’nin yeni bir
hamle yapmasiydi. Merkez miiftiiliklerine yazilan bir ge-
nelgeye gore (8 Mart) miiftiilerle Dariilhikmetiil islamiye tas-
ra encimenlerinin bu dergiyi ve Dariilhikmet’in yayinlarini
izlemeleri bir talimatnameye gore “muktazi” idi. Genelgede
bu hatirlatiliyor ve miiftiilerin abone yazdirmak konusunda
caba gostermeleri isteniyordu.” Saray’in dinsel tutuculuga kar-
st tavri ise, Cemiyet-i Tedrisiye-i Islamiye’nin Damat Ferit bas-
kanliginda toplanmasindan agikga belli olmaktadir.”’
Onemli olan bagka bir tutuculuk 6rnegi, fikir esaslarindan
esinlenen, fakat erkegin mutlak bogama hakkina ve ¢ok ka-
rililiga birtakim sinirlamalar koyan, Hukuk-u Aile Kararna-
mesi’yle ilgilidir. 25 Ekim 1917’de kabul edilen bu kararna-
menin 6nemli bir 6zelligi de, azinliklari tam anlamuyla yurt-
tag kilmak tizere, Hiristiyan ve Yahudilerin de evlenme huku-
kunu diizenlemesiydi.” Damat Ferit’in ilk hiikiimeti ve eski Ay-
din mebusu Sitki Bey’in adliye nazirhg zamaninda Kararna-

Aksin, a.g.e., s. 91, 113. Yine, iyelerden Seydigehirli Hasan Fehmi’'nin
1909’da mebus olan Hasan Fehmi olmasi ihtimali vardir. Tunaya’nin kay-
dettigi ve daha sonraki bir déneme ait olmasi gereken yénetim kurulunda, bag-
kanlik, Iskilipli Mehmet Auf’da, 2. bagkanhk Sahn Medresesi Edebiyat-1 Ara-
bive Miiderrisi Konyali Abdullah Auf’tadir. T.Z. Tunaya, Tiirkiye'de Siya-
st Partiler (1952), s. 462.

Takvim-i Vekayi, 20/3/1335, 3501.

G. Jaeschke, Tiirk Kurtulug Savagt Kronolojist, s. 25, 12 Nisan (Memleket).

H.V. Velidedeoglu, Tiirk Medeni Hukukunun Umumi Esaslar: (1stanbul,
1951), s. 69.
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me’nin kaldirilmasi igin Viikela Meclisi’ne bagvuruldu ve is,
Sara-yt Devlet’e havale edildi (22 Mart).” Fakat bu istege kar-
st muhalefetin icinde bir direnme oldu. Alemdar, mayis ba-
sinda, hiikiimetin kesinlikle kararnameyi degistirmeyi dii-
stinmedigini bildirdi; ¢iinki diinyanin “en medeni memleket-
lerinde, hatta Fransa’da da” bu kanun uygulaniyordu. Yal-
miz Ermeni ve Rumlara iliskin bélimlerinde bazi degisiklik-
ler yapilacakut ki, bu heniiz goriisiilmekte olan bir konuydu.*
Fakat Izmir’in isgalinin tepkilerinden biri de ortalig biiyiik
bir dinsel tutuculugun kaplamasi oldu. 31 Mayis’ta ramaza-
nin baglamasi ve 6 Haziran’da Damat Ferit’in Paris’e hareket-
le yerine vekil olarak Seyhiilislam Mustafa Sabri’yi birakma-
st da herhalde, sonug olarak, 19 Haziran 1919°da kararna-
menin kaldirilmasini daha da kolaylastiran etkenler olmusg-
tur. Bundan on giin énce de ser-i mahkemelerin “merbutat ve
levazimi1” ile Adliye Nezareti’nden alinarak Seyhiilislamliga
baglanmasi ilke olarak kabul edildi ve bu mahkemelerin yet-
kilerini saptamak uzere bir komisyon kuruldu.*'

Daha Damat Ferit hareket etmeden de, Seyhiilislamlik’tan
gelen bir yazi lizerine Sadaret, “gecen senelerde” gerek resmi
dairelerde, gerekse halk arasinda, alenen orug yiyenlerin go-
rilldiigiini belirtiyor, oysa memurlarin halka 6rnek olmasi ge-
rektigi ve genel yerlerde orug yemek Ceza Kanunu’nun kap-
samina girdiginden zabitanin dikkatli olmasi ve “miitecasir-
leri” kovugturmasi zorunlugu hatirlatliyordu (29 Mayis).*
Istanbul Muhafizi ve 25. Kolordu Komutani Mirliva Seyit Pa-
sa da bu akima katildi. Bildirgesinde, bir ulusun bireylerini bir-
birine baglayan ve gii¢ veren “yegine zincirin ancak habl-i me-
tin-i diyanet” olduguna dikkati ¢ektikten sonra, orug yiyen-
leri, tesettiire uymayan ve dinsel gorenek siniclarini agsan ka-
dinlar, yabancilar éniinde “bizi mevmid” edecck durumda
olanlar, uygunsuz yer ve toplantilara giden gengleri cezalan-

Meclis-i Viikela Mazbatalar:, 22/3/1335, 214/103.
Alemdar, 2/5/1335, 130-1440.

Meclis-i Viikela Mazbatalari, 9/6/1335, 216/290.
Takvim-i Vekayi, 4/6/1335, 3566.



dirmakla tehdit ediyordu.”’ Daha sonra gazetelerde, seferber-
lik bittigi i¢in orduda orug tutulacagi, baz laf atanlarin tu-
tuklandiklari haberine, Mesihat’in herkesi orug tutmaya ¢a-
giran bir bildirgesine rastlanmyor.*

Cok ilging bagka bir olay da, 31 Mart Olay sirasinda as-
kerin isteklerini Mebusan Meclisi’nde dile getiren Rasim Ho-
ca’min da bu sirada olay iizerine yazi yazmasiydi. Musa Kizim
Efendi’nin, muhakemesi sirasinda, 31 Mart’in bir gericilik
olay1 oldugunu séylemesi iizerine, 1919’da Dariilhikmet iiye-
si olan Ahmet Rasim Efendi, yazdig bir yazida bunun oyle ol-
madigim agikladi.®* Sonug olarak denebilir ki, dinsel tutucu-
luk tepkisi olaganiistii dar zamanlarda insanoglunun ahgila-
gelmis bir tepkisi olmakla birlikte, bunun 6zellikle bu sirada
tesvik edilmesinden Saray yarar ummus olabilirdi. Zira dinsel
tepki, birgoklarinin heyecamini bir dl¢iide de olsa yatigtirmak
gibi, dinsel 6nder Halife ile baglarn daha sikilamak gibi, Saray’in
o sirada olumlu karsilayacag: sonuglar dogurabilirdi.

Alemdar, 4/6/1335, 162-1472. Seyit Pasa igin bkz.: T.M. Géztepe, Vabi-
deddin Miitareke Gayyasinda, s. 169.
" Alemdar, 5, 8, 9/6/1335, 163-1473, 166-1476, 167-1477. Daha sonra,
15 Temmuz’da gikan Dariilhikmetiil Islamiye’nin bir bildirgesi, Islamin ne
saglam bir bag oldugu iizerinde duruyordu. Alemdar, 200-1512.
** Rasim Hoca goyle diyordu: “Avecilar miiracaatlarini Meclis-i Mebusan’a
yapmig ve binaenaleyh Meclis-i Mebusan’i tanimig ve kabul eylemig olduk-
lar1 halde miirteci olamayacaklarini, ¢iinkii Megrutiyet’in Meclis-i Mebu-
san’dan, Meclis-i Mebusan’in Megrutiyet’ten infikik eyleyemeyecegini o
vakit ki Meclis-i Mebusan diigiinmiig ve takdir eylemis olsayd: ta o vakit o
dérdiincii kuvvet, o melun oligargi kuvveti mahvolup kuva-y: selase-i meg-
rua kendilerini (Avcilar sayesinde) o melun kuvvetin tahakkiimiinden kur-
taracakti da memleket Megrutiyet-i sidikayi, subh-u sadiki gérecekti. Miid-
det-i nizamiyelerini ikmal etmis olan aveilan terhis eyledikten sonra Mec-
lis-i Milli onlarin sayesinden de kurtularak ger¢ekten bir Meclis-i Milli ola-
cakti.” Bu yazi iizerine Akgani’dan bir itiraz sesi yiikseldiginde, Rasim Ho-
ca gunlar1 yazdi: “Azizim! [ttihatgilarin kuvvetle hakim olmasina (sebep?) 31
Mart degil, sizin gibi okumug yazmis miinevverlerin yiirekten iirkmesi ve Ha-
reket Ordusu dedikleri o gayri suuri kuvveti umumi bir gevk ile kargilama-
sidi.” Bu ciimleler, bizim “31 Mart Olay1”nda savundugumuz tezi, yani ola-
yin ne Abdiilhamit’in, ne Ittihat ve Terakki’nin eseri olmayip, muhalefetin
yaptigi, fakat yapanlarin amacindan sapan bir hiikiimet darbesi oldugu te-
zini destekler mahiyettedir. Alemdar, 9, 11/6/1335, 167-1477, 169-1479.
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3. SORA-YI SALTANAT VE SECIMLER SORUNU

Sira-yi1 Saltanat: Izmir’in Yunanhlara iggal ettirilmesi, Barg
Konferansi’nda Osmanli Devleti i¢in pek agir bir antlagma ha-
zirlanmakta oldugunun, muhtemelen Istanbul’un dahi tehli-
kede bulundugunun somut bir isaretiydi. Bu olay, biitiin
Tiirkleri sarstig1 gibi, kendisinden pek ¢ok sey umulmug bu-
lunan Vahdettin’in de durumunu zayiflatti. Iste bu sirada
toplanacak bir Saltanat Siirasi’nin Saray’i giiglendirecegi ve
sorumlulugu biraz olsun yayacagi, ayn1 zamanda boyle bir gii-
ranin herkesin ne diigindiigiinii anlamak bakimindan da ya-
rarli olacag diigiiniilmiig olmaliydi. Mebusan dagitilip, yeni-
sinin toplanmamasi —en azindan, kendi agiklamasina gore, ba-
rig yapilip se¢im yapma imkini oluguncaya dek— daha Tev-
fik Paga’nin ilk sadrazamhginda, 2 Ocak 1919°da kararlag-
tirlmig bulunuyordu.® Asagida gorecegimiz iizere, [zmir’in
isgali uizerine, kabinede Meclis’i toplama egilimi ortaya ¢ik-
mugti. Saray, Saltanat $iiras’’ni toplayarak belki de bu egili-
mi tatmin edip énleyecegini de hesaplamig bulunuyordu.
Saltanat Siirasi tizerine ilk habere, 21 Mayis giinlii bir ga-
zetede rasthyoruz.” Buna goére Siira, 24 Mayis giinii topla-
nacakti. Demek ki muhtemelen Dariilfiinun ve Ocakgilarin
19 Mayis Fatih ile 20 Mayis Uskiidar mitingleri Vahdettin’in
kararini 6nemli 6lgiide etkilemigtir. Sonradan, Sira’nin top-
lant1 giinii 26 Mayis tarihine ertelendi. Toplantinin nasil
yapilacagimi Ayan dairesinde Maliye Nazir1 Tevfik, Ayan’dan
Riza Tevfik ve Viikela Meclisi’nden Memur Abdurrahman
Seref beyler ile Ciiritkksulu Mahmut Paga kararlagtirdilar.” Ha-
tirlanacak olursa, Tevfik Paga kabinesi zamaninda Ahmet Ri-
za Bey ile bu son ikisi, bir Saltanat Siras’’nin kurulmasini
onermiglerdi. $iira’ya ¢aginilanlar, vekiller, dyanlar, $ira-y:

Meclis-i Viikela Mazbatalar:, 214/8.

Tkdam, 8003.
M.T. Gokbilgin, Milli Miicadele Bagslarken, c. 1, s. 93 4. Saltanat $iras’nm
bu toplantisi konusunda ana kaynak budur ve agagida tersine sarahat olima

dik¢a, verilen bilgiler bu kaynaktan alinnugtir (s. 93 119).
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Devlet ve Temyiz Mahkemesi reisleri, Divan-1 Muhasebet re-
is ve 2. reisleri, eski vekiller ve elgiler, Seyhiilislam’in segece-
gi ulemadan alt kigi, Bahriye Nazir’nin segecegi dért yiik-
sek riitbeli deniz subay, Diiriilhikmetiil Islamiye’den iki ki-
si, Fetvahane’den iki kigi, Dariilfiinun’dan 15 kisi, Baro’dan
ii¢ kigi, Matbuat Cemiyeti’nden sekiz kisi, Ticaret Oda-
s’ndan dort kigi, Dariilhilafetiil Aliye Medresesi’nden dort
miderris, Vahdet-i Milliye, Trabzon Miidafaa-i Hukuk-u Mil-
liye Cemiyeti, Pagaeli Miidafaa-i Hukuk-u Milliye Cemiye-
ti, Milli Kongre, Hiirriyet ve Itilaf, Sulh ve Selamet Firkasi,
Adana Miitafaa-i Hukuk-u Milliye Cemiyeti, Izmir Miida-
faa-i Hukuk-u Milliye Cemiyeti, Vilayat-1 Sarkiye Miida-
faa-i Hukuk-u Milliye Cemiyeti, Milli Ahrar Firkas:, Kiirt Te-
ali Cemiyeti’nden ikiser kisiydi ki, tahminen 130 kisiyi as-
kin bir topluluktu. Ne var ki goriigmelerin uzamamas igin
“sirf istigari mahiyette” olan bu slirada, pek siki tedbirler alin-
di. Cagnilan ziimrelerin her birinden yalniz bir kigi s6z s6y-
leyebilecekti. Ayanlar ve eski vekillerle el¢iler bunun digin-
daydi. Bir de Dariilfiinun ile basim temsilcilerinden ikiger ki-
si konugabilecekti. O giinkii durumun nedenleri iizerinde
durulmayip, yalmzca onerilen ¢areler agiklanacakti. Viikela
Heyeti soylenenlere hi¢bir cevap vermeyip, yalnizea dinleye-
cekti. Katilanlarin kendi aralarinda konusmamalan da iste-
niyordu. Bu ve buna benzer tedbirleri daha da sikilamig ol-
mak i¢in, konugma siireleri 15 dakika ile sinirlanmigt1.” Bu
hitkiimlere uymayanlar i¢in “usulii inzibatiye” uygulanaca-
g1 bildiriliyordu.” Basta Halide Edip olmak iizere baz1 kadin-
larin da gelecegi haber alininca, Viikela Meclisi toplanmg ve
bunda sakinca gormeyen Ciiriksulu Mahmut Paga’ya karsi
bunun olamayacagimi savunan Resit Akif Paga’min goriisii agir
basmgt1. '

Damar Ferit, surenin onar dakika olarak simirlandigini soylemis. M. T. Gok-
bilgin, Milli Miicadele Baglarken, c. 1, s. 95.

Davetname metni: Soylemezoglu, a.g.e., s. 120-2, Galip Kemali’nin $ara
onundeki soylevi de bu kaynaktadir.
" A.F Tirkgeldi, Goriip Igittiklerim, . 215.
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Sara’yi, kisa bir konugmayla Padisah agti ve aynildi. Da-
mat Ferit, son olaylar 6zetleyen bir agilis konugmasi yapti ve
hi¢bir umut vermemeye dikkat etmelerine ragmen yiiksek ko-
miserlerle iligkilerinin giinden giine diizeldigini ve Avrupa ba-
sinin bir bélimiiniin Osmanli Devleti lehine dondiigiini an-
latti. Son olarak da, Konferans’a gonderdigi bir telsiz mesa-
jint okudu. Bunda, Fransa ve Ingiltere gibi iki eski dosta
karg1 savagin qilginlik oldugu belirtildikten sonra, bu iki dev-
letin simdi Osmanli Devleti’ne yardim ellerini uzatarak kal-
kinmasina yardimei olmalari isteniyordu.” Séz isteyenlerin ko-
nusmalar bagladi. Bir¢ogu, Sadrazam’in verdigi bilgilerin
gazetelerde de bulundugunu, goriiglerin isabetli olmast igin du-
rum uzerine daha ¢ok bilgi verilmesi gerektigini soylediler. Hat-
ta, anlagilan bu yizden, s6z isteyen bazilari s6z haklarindan
vazgectiler. Konuganlardan birgogu da milli bir giiranin kurul-
masi gereginden soz ettiler. Nedense kimse Kanun-u Esasi’ye
gore eskisi dagitildiktan sonra dort ay iginde segilip toplan-
masi gereken Mebusan Meclisi’nden s6z etmedi. Birgok de-
gisik cevrelerden gelmis biitiin bu insanlarin bu konuda s6z
birligi. etmis olmalarini1 diigiinmek zordur. Her seyden énce,
secimlerin yapilamayacag: isgal altindaki yerlerin kaybini
onaylamamis olmak i¢in, Kanun-u Esasi diginda bir milli
stra digiincesinin savunulmug oldugu séylenebilir. (Bu nok-
ta agagidaki bahiste ayrintilanacaktir.) Ama bu siirada dahi
isgal altindaki yerlerin temsili hayli zordu ve Kanun-u Esasi
digina ¢itkmanin da sakincalari yok degildi. Ahmet Riza da-
hi Saltanat Sirasi’nin “daha biiyiik bir milli meclis seklinde
devamimi” istedi. Baro Reisi Celalettin Arif’le Hukuk Fakiil-
tesi’nden Salahattin beyler, Vilayet Meclis-i Umumi uyeleri-
nin katilmasiyla béyle bir meclis istiyorlardi. Milli giira iste-
yen digerleri, Trabzon Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nden
Omer Fevzi, Milli Kongre’den Hiisnii, Tip Fakiiltesi’nden Akil
Mubhtar beylerdi. 18 konusmacidan (bunlardan iigiiniin ko-
nugmasi daha ¢ok usul yéniindendi) ¢ogu, ulusgu sayilabile-

Foreign Office 371/4227, 88762 (Le Journal 'Orient, 271571919,
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cek bir renkte konugmalar yaptilar ve yine gogunun hiikiime-
te karg elestirici bir tutumu vardi. Damat Ferit dahi, Ahmet
Riza’ya, Stra’min kargilikli konugmalara elverisli olmadigini
soylerken, yakinda acilacak olan Ayan Meclisi’'nde bunun ya-
pilabilecegini ekliyordu, Kanun-u Esasi’ye gore Mebusan
toplanmadan Ayan da toplanamazdi; ama, anayasal hiikiim-
lerin nasil hafife alindig: hatirlanacak olursa ve Sadrazam yal-
niz Ayan’dan soz ettigine gore, herhalde gercekten bunu
kastediyor olmalydi. Stira’dan sonraki zaman i¢inde Ayan’in
boyle tek basina agilmamasi bu séziin ciddi olmayarak, Si-
ra’da toplu bir muhalefetin dogmasinin 6niinii almak igin soy-
lenmis olabilecegi ihtimalini akla getirmektedir. Ya da Damat
Ferit bunu ciddi olarak tasarlamigtir da, Baris Konferan-
s’'na ¢agrilmak “bagar1” iizerine artik boyle bir yola gitme ge-
regini duymamis olmalidir. Ahmet Riza da, Ayan’in tek ba-
sina agilamayacagini belirtircesine, Umumi Meclis’in yakin-
da agilacagini timit etseydi, hitkiimete soru yoneltme ihtiya-
cini duymayacagim agiklamigtir.”

Siira’da 6nemle ele alman bir konu da manda konusuydu.
Istiklal gazetesinin bagyazari Rauf Ahmet Bey, Osmanli Dev-
leti’nin gerileme dénemine girmesiyle tam bir bagimsizhig: kal-
madigim soyledikten sonra, Tiirkiye’ye birakilacak iilkede tam
bagimsizlik taninsa da, devlet kurmak igin gereken maddi ve
manevi unsurlara malik olmadigimiz: ileri stiriyordu. Bun-
dan sonra, himaye ile mandanin birbirinden nasil ayrildigi-
n1, himayenin, bir devletin bagimsizligindan belirsiz bir siire
i¢in vazge¢mesi oldugunu ve ulusal ve siyasal faaliyetin dur-
masina yol agtigini, oysa mandanin Cemiyet-i Akvam’in be-
lirli ilkeleri dairesinde bir devletin bagka bir devletin yoneti-
mini gegici bir siire ele almasi oldugunu anlatti. Hikiimet,
ABD’ye bagvurarak milli birligimizi korumak iizere mandami-
z1 iistlenmesinti istemeliydi. ABD, Avrupa digi bir devlet oldu-
guna gore, boylelikle devletimiz Avrupa rekabetinden de
kurtulmus olurdu. ABD mandasinin bityiik sakincalari olma-

C. Bayar, Ben de Yazdim, c. V1, s. 1876-7.
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st muhtemel degildi. ABD, Cin’deki karigikliklar iizerine, Av-
rupa’mn aldigi tazminattan kendi payina diigeni geri vermis,
Kiiba’y: bosaltmis ve uygarlik diizeyi bizimkinden pek aga-
g1 olan Filipinler’i bosaltmaya hazirlamiyordu. ABD béyle bir
manda almay1 kabul etmedigi takdirde, bir buyiik devletin Os-
manli Devleti’nin biitiiniiniin mandasini almasini uygun go-
rityor ve 6rnek olarak Ingiltere’yi amyordu. Bir ara Rauf Ah-
met, dili siir¢erek, ABD himayesinden s6z edince, toplantiya
baskanlik eden Damat Ferit, Rauf Ahmet’in s6ziini kesti ve
himaye s6z konusu olamaz, diye tepki gosterdi. Su ya da bu
bigimde Ingiliz himayesine razi olan Paga’min bu tepkisinin ig-
ten olmadigini, daha gok Ingiltere yerine ABD s6z konusu ol-
dugu icin tepki gosterdigini soylemek, herhalde Paga’ya hak-
sizlik olmaz.

Hiirriyet ve Itilaf Bagkani Sadik Bey, demecinde, savas do-
nemi sorumlularinin cezalandirilmasinda gosterilen yavagl-
gin Izmir isgalinin 6nemli nedenlerinden biri olmasi gerekti-
gini soyledikten sonra, ¢izilecek siyaseti inceliyordu. Miisli-
manlar —gerek Tirkiye’de, gerekse diinyadakiler— padisahin
bir isaretiyle yeniden savasmaya hazirdilar. Asya’daki milyon-
larca Miisliman gsimdiden bizim igin ihtilale kalkigmiglard:.
Boylece Osmanli basininin sansiirden dolay: yayamadigi bir
haberi veren Sadik Bey, sonug olarak -Osmanl ve Hint Miis-
limanlarina yazik olmamasi igin— Itilaf Devletleri’nin Miis-
limanlarin haklarini tanimasini, Osmanl Miislimanlarinin
da, maddi hareketlerden ¢ekinerek, anlayis dairesinde hakla-
rint istemelerini ve tarihsel dostlar1 bulunan “muazzam bir
devletin,” ulusal ve siyasal varliklarini korumak iizere, “mii-
zaheret ve muhadeneti”ni (arkalama ve dostluk) saglamaya
caligmalarini uygun goriiyordu.™ Bu s6z Sadik Bey’den ¢ikin-
ca, bu “muazzam bir devletin” Ingiltere oldugunu bilmek igin
uzun uzadiya aragtirmaya gerek yoktu. Obiir konusmaci-
lardan Vahdet-i Milliye’den Hamit ve Milli Ahrar’dan Refik
beyler manday: 6ngoruyorlardi. Yalmz Refik Bey, bunu, 6n-

Sadik Bey’in demeci igin bkz. ayrica: Alemdar, 28/5/1335, 1406.
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de gelen bir ¢are olarak goriirken,” Hamit Bey “liizum olur
ise” diye bir gart koyuyordu.

Siira, Simavi'ye gore “bir komedya,” Cavit Bey’e gore “bir
maskaralik,” Kont Sforza’nin Soylemezoglu’na séyledigine go-
re “bir fiyasko” idi.” Higbir karar alinmamis, hi¢bir gériigme,
tartigma yapilmamusg, yalniz birtakim kisiler, kendilerine ve-
rilen dar zaman i¢inde goriglerini 6zet olarak sergilemisler-
di. Bu yizden Soylemezoglu, 1 Haziran’da Sadrazam’a sun-
dugu bir muhtirayla, bir karara varmak tizere, Stira’nin ikin-
ci ve son bir oturum yapmasini istedi. Bundan bagka, muh-
tirada, Kuva-y1 Milliye’ye el altindan yardim edilmesi, hemen
bir milli giranin toplanmasi, nemli devlet igleriyle “geceli giin-
dizlii” ugragmak iizere Encimen-i Viikela kurulmasi, atama-
larda her tirli firkaciliga son verilmesi, Padisah’in hikkiim-
darlara ve cemiyetlerin milletlere bagvurarak, Paris’e bir Os-
manli heyetinin ¢agrilmasinin saglanmasi isteniyordu.

Mustafa Kemal de Siira dolaysiyla vilayet ve bagimsiz mu-
tasarnfliklarla 15. Kolordu’ya 1 Haziran giinlii bir genelge gon-
derdi. Tirkiye - Havas - Reuter ajansi, $iira’da, genel fikir ola-
rak biyik devletlerden birinin muzaheretinin saglanmasinin
savunulmug oldugunu haber vermigti. Oysa gazetelerden de
anlagildigina gore, konugan 25 kadar kigiden hemen hepsi tam
bagimsizligi ve acilen bir millet sGrasinin kurulup ulusun mu-
kadderatinin bu olaganiistii gliraya havalesini savunmuglar ve
yalniz bir kisi Ingiliz himayesini dnermisti. Kendisi, ajans ha-
beriyle gazete haberleri arasindaki geligkinin nedenlerini Ba-
bidli’den sormug bulunuyordu.” Siira gériigmelerinin adama-
kill1 iyimser olan bu yorumunda, ABD mandasini isteyen go-

Oysa Cami Bey’in Tarik gazetesine verdigi 1/8/1335 giinlii demecinde, Fir-
ka’nin mandaya kargi oldugunun aBD heyetine bildirildigi one siiriiliyordu.
T.Z. Tunaya, Trirkiye'de Siyasi Partiler (1952),s. 432.

L. Simavi, Gérdiiklerim, s. 237; Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notlari,
27/5/1919 (9/11/1945); Séylemezoglu, a.g.e., s. 132. The Times muhabiri de
S0ra'min ilging olmadigin ve belirsiz genellemelerle ugragtigimi bildiriyordu.
The Times, 3/6/1919 (27 Mayis haberi).

Soylemezoplu, a.g.e., s. 132-3.

M.K. Atatiirk, Nutuk, c. III, s. 914-5.



riigle, genel olarak manda isteyen diger iki kiginin anilmamig
olmas: dikkati ¢ekiyor. Fakat 6nemli olan, Mustafa Kemal’in
mandaya karg1 goriig birligi oldugu izlenimini vermeye galis-
masiyd.

Secgimler ve Milli Bir Meclis Sorunu: Gordiigiimiiz uizere,
Mebusan’t dagitan Tevfik Pasa kabinesi, 2 Ocak 1919’da se-
cimlerin, barig yapilip imkan hasil oldugu andan baglayarak
dért ay iginde yapilacagina karar vermisti. Onun yerine ge-
len Damat Ferit hiikiimeti, 22 Mart 1919°da mebus secimi ya-
pilmasini, fakat se¢imlerde azinlik haklarinin saglanmasi ge-
rektiginden, nispi temsil esasina gore bir se¢im kanunu yapa-
cak bir uzmanlar kurulunun tegkilini kararlagtirdi.” Bu segim-
lerin ne zaman yapilacagi hitkiimet kararinda belirtilmiyor-
du; ama Adliye Nazir1 Sitki Bey’den, bunlarin kanun hazir-
lanir hazirlanmaz ve banigtan 6nce yapilacagim 6greniyo-
ruz.* Fakat on giin gegmeden, Dahiliye Nazir1 Mehmet Ali
Bey, yaptig1 bir miilakatta, yeni sinirlar belirlenmeden se¢im
yapilamayacagin soylityor ve bu goriigiinii mayis bagtnda tek-
rarliyordu.” Muhtemeldir ki, azinliklarin nispi temsil esasi-
na da dayali olsa, higbir segime katilmama kararlari, bu g6-
riis degisikliginin kaynagindaydi. Yunan ulusal bagimsizlik gii-
niinde Rumlarin kitle halinde ayrilik¢ gésteri ve tagkinliklar-
da bulunmalari herhalde bu durumu hiikiimete agik¢a anlat-
mig bulunuyordu. Bu da gdsteriyor ki, Damat Ferit hiikiime-
ti, secimlerin ve bunlarin sonucunda segilecek, azinliklarin ge-
ni§ oranda temsil edildikleri bir Mebusan Meclisi’nin Paris
Konferans’ni Osmanli Devleti’'nden yana ¢evirmeye yaraya-
cagina inamyordu. Oysa azinliklarin boykotu sonucu olarak,
bunlarin hig temsil edilmedikleri bir Mebusan Meclisi’nin, Iti-
laf Devletleri’ne ancak kotii etki yapacagina inaniliyordu.

Fakat Izmir’in isgali, durumu kékiinden degistirdi. Bu se-
fer Mebusan Meclisi ya da benzeri demokratik bir kurulus, iti-

Meclis-i Viikela Mazbatalari, 241/104; Sabah, 25/3/1 135, 10545
Alemdar, 9/4/1335, 108-1418 (Monitenr).
Alemdar, 1814, 3/5/1335, 117-1427, 131-1441
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laf Devletleri’ne kargi sevimli gériinmek igin degil, fakat
Tiirk ulusunun bu haksizliga karg: sikayetini en yetkili ola-
rak haykiracak ve bu yolda Osmanli hiikiimetine gii¢ verecek
bir arag olarak isteniyordu. Buna ragmen, Itilaf Devletleri ana-
yurdun parcalanmasina karar verirlerse, aym demokratik ku-
rulug, ¢aresizligi saptayip bu karar1 onaylayacak ve boylelik-
le hiikiimetin sorumlulugu 6nemli 6l¢iide paylagiimig ve ha-
fiflemis olacakti.

Tevfik Paga hiikiimetlerinin tersine, Damat Ferit hiikiimet-
lerinin seg¢imlerden pek ¢ekinmedigi ortaya ¢ikiyor. Bunu
soyle aciklayabiliriz: Tevfik Paga hiikiimetleri, firkalarin digin-
da, hicbir firkaya kumanda etmeyen hiikiimetlerdi. Ote yan-
dan, Tevfik Paga’nin savag sorumlusu Ittihatcilara karsi nis-
peten gevsek olan tutumu, Ittihat ve Terakkililerin yapilacak
bir segimde su ya da bu bigimde az ¢ok boy géstermelerine im-
kan verebilecekti. Damat Ferit hiikiimeti ise, Ittihat ve Terak-
ki’nin kapanmasindan sonra biitiin tagraya kisa zamanda
yayilan Orgiitityle en giiglii siyasal kurulug haline gelen Hiir-
riyet ve Itilaf Firkas’na dayamyordu. Hiirriyet ve Itilaf’in ye-
niden kurulugu, Damat Ferit’in g6zetimi altinda gergeklegti-
rilmig ve bag mevkilere Saray firkasinin giivenebilecegi ben-
deler yerlestirilmis oldugundan, Hiirriyet ve Itilaf’tan ekin-
mek icin bir neden yoktu, bu firka Saray’in avucunda sayi-
labilirdi. Ittihat ve Terakki’ye gelince, savasin sonucu karsi-
sinda kolu kanadi kirilmig, niifuzunu yitirmis olan bu firka-
nin yandaglarimin kipirdayacak bir durumda olmadiklar agik-
t1. Ustelik, Damat Ferit hitkiimeti, Ittihat ve Terakki 6nder-
lerine karg: tedhige varacak bir siddetle davranmuis, bircogu-
nu tutuklamig bulunuyordu. Demek ki bu yonden gelecek bir
tehlike de pek s6z konusu degildi.

Ne var ki, Izmir’in isgalinden sonra, ulusal iradeyi temsil
edecek demokratik bir kurulug isteyenlerin, olagan segimler-
le olugacak bir Mebusan Meclisi yerine, “Milli $ira” istedik-
leri gbze ¢arpryordu. Yukarida Saltanat Sirasi bahsinde go-
ruldiigii iizere, bunun nedenlerinden biri, isgal altindaki yer-
lerin kaybini onaylamamak i¢indi. Bu gibi yerlerde segim ya-
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pilamazdi; onun igin buralarn temsil edecek kimseleri se¢im
yapmadan saptamak gerekiyordu. Oysa Mebusan Meclisi
olunca, se¢im yapmak sart olacakti; béylece hem isgal altin-
daki verleri temsil edecek mebuslar olmayacak ve hem de, zim-
nen, buralarin kaybi onaylanmis olacakt. Akla gelmis olan
baska bir gerekce de, bu yoldan, belki bazi uysal azinlik tem-
silcilerinin hazir bulunmasi saglanarak, azinliklarin segim boy-
kotu engelinin agilabilecegi olabilir.

Saltanat Siirasi’ndan ii¢ giin sonra, 29 Mayis’ta, Siira’da
bulunan cemiyet ve firkalar adina eski Harbiye Nazir1 Ferit
Pasa (Sulh ve Selamet) ile eski Bursa Valisi Hiisnii Bey (Mil-
li Kongre) Saray’a gelerek, Milli Meclis istediklerini bildiren
bir ariza sundular. Padigah bununla ilgilendi; fakat s6z konu-
su meclisin nasil kurulacagi konusunda da diigiincelerini bil-
dirmesini istedi. Iki giin sonra bu iki kisi yeniden gelip, iste-
nen agiklamayi getirdiler. Buna gore Milli Meclis, Stira’ya ¢ag-
rilan firka ve cemiyetlerden ve tagra Meclis-i Umumi’ye ve be-
lediyelerinden segilecek birer ya da ikiger iiyeden olugacakti.
Ayrica, kendisine giivenilmedigi Stra’da anlagilmig bulunan
hikimetin de degigmesi isteniyordu. Vahdettin, Tirkgel-
di’ye, Banis Konferansi kararlarini onaylayacak bir Milli Mec-
lis’in gerekli oldugunu, ancak bunun, Ittihat ve Terakki “prog-
ramu dairesinde” secilmis Umumi Meclisler tiyelerinden olus-
masini istemenin Ittihat ve Terakki’nin geri gelmesi demek ola-
cagii soyledi. Fikri sorulan Tevfik Pasa, kuvvet ve barig
yollarindan birinci yolun, “elde hi¢bir kuvvet olmadigin-
dan” kapali oldugunu, ikinci yolda ise, notalar verilip s6zli
bagvurularda bulunuldugunu, ayrica mitingler yapildigini soy-
ledikten sonra, bunun diginda milli bir mecliste ne yapilaca-
gin1 merak ettigini soyleyerek, diinya goriisinii pek giizel an-
latmig oldu. Damat Ferit de, kendi aleyhinde bir ¢ikis oldu-
gu icin bu girigimi olumsuz kargiladi.*

Fakat ertesi giin, Viitkela Meclisi, “mukarrerat 1 esasiye-
de” hiikiimetin kamuoyuna dayanmasindaki 6neme ve genel

AE Tirkgeldi, Gériip Isittiklerim,s. 219, 222 V.
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se¢im yaparak Mebusan Meclisi’ni agmadaki imkansizliga isa-
retle, “efkar-1 umumiyeyi ve 4mal-i milliyeyi temsil ve hiiki-
mete istinatgdh tegkil edebilecek” bir meclis ya da gGiranin olu-
sumunun esaslarini saptamak iizere, Abdurrahman Seref Efen-
di ile Maliye Nazir1 Tevfik Bey ve Evkaf Naziri Hamdi Efen-
di’den olusan bir komisyon kurdu. Komisyon, uzmanlara bas-
vurarak, yabanci tilkelerde benzer durumlarda bagvurulan ¢a-
releri inceleyecekti.” Kararda, genel se¢im yapmaktaki imkan-
sizliga agik¢a deginildigi halde, 5 Haziran’da Alemdar, se¢im
kanunlarinin acilen degistirilerek “Arabistan kitas: miistes-
na” biitiin vilayetlerde hemen $tra-yi Milli se¢imine girigile-
cegini haber verdi.* Halide Edip’in anilarindan, 7 Hazi-
ran’da gerek Vahdet-i Milliye’nin, gerekse Milli Kongre’nin
Padigah’tan segim yapilmasini istemeye karar verdiklerini ve
iki giin sonra da bu istegin Dariilfiinun ve Ocak ¢evrelerin-
ce sokaklara yapistirilan yaftalarla duyuruldugunu anlyoruz.*’

Bundan sonra gazetelerde segimle ilgili birgok haberin
yer aldigini gérityoruz. 7 Haziran giinliit Alemndar’dan, Me-
busan Meclisi’nin bir ay sonra agilacagini, fakat iki patrikha-
nenin de se¢imlere katilinmamasini tamim ettiklerini 6greni-
yoruz. 12 Haziran’da Refi Cevat, segimlerin ve ulusal bir gii-
ciin geregini savunuyordu. Aym sayidaki bir haber, Viikela En-
ciimeni’nin, sorunu, Hukuk Fakiiltesi’nde Salahattin Adil, Ve-

Meclis-i Viikela Mazbatalari, 1/6/1335, 215/264. Tevfik Bey murahhas olup
Paris’e gidince yerine Nafia Nazir1 Ferit ve Maarif Naziri Sait beyler atan-
dilar. Meclis-i Viikela Mazbatalari, 9/6/1335, 216/291.

" Akgsam (5/6/1335, 258), Viikela karariyla, Nafia’da, Ferit Bey bagkanli-
ginda ve Maarif Naziri Sait ve Abdurrahman Seref’ten olugan komisyonun
kanun degisikliklerini kisa zamanda hazirladiktan sonra, on giine degin se-
¢imlere gidilecegini ve Aydn vilayetinde de segim yapilabilmesi igin [tilaf Dev-
letleri’'ne bagvurulacagimi bildiriyordu.

* Adivar, a.g.e., s. 35-40, Halide Edip, 1 Haziran’da, firkalarin Padigah’a
bagvurmalarinin sonug vermedigini “Bilvasita icray: niifuz” i¢in ¢ahgildigi-
m, Ingilizlerin giiglii bir kabine ve milli siradan yana olduklarini séyliiyor-
du. Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notlar:, 1/6/1919 (10/11/1945). Bu Heath-
cote Simith’in Halide Edip’e soylediklerine dayamyor olmaliydi. Smith, mi-
tinglerin devamini da istemigti. Fakat sonradan bunun bir Ingiliz tuzag) ola-
bilecegi ditgiiniilerek mitinglere ara verildi.



liettin ve Salahattin beylerden kurulu bir enciimene havale et-
tigini ve bu son enciimenin o sirada se¢im yapmayi uygun bul-
madig halde, Viikela Enciimeni’nin kararli oldugunu, Inti-
hab-1 Mebusan Kararnamesi’ne bir zeyil hazirlandigini bildi-
riyordu. 18 Haziran’da Refi Cevat yapilacak se¢imlerdeki mii-
cadelede ittihat ve Terakki’nin yeniden ortaya ¢tkmasina fir-
sat verilmemesini istedi. 23 Haziran’da segimlere karg siya-
set cevrelerinden ilk olumsuz ses yiikseldi. Hiirriyet ve Itilaf
Bagkani Sadik Bey’le yapilan miilakatta, adi gegen, “hal-i ha-
zirda” firkanin se¢ime katilmasini uygun bulmadigini soyli-
yor, fakat bunun gerekgesini agiklamiyordu. Hiirriyet ve ti-
laf’in tagrada 400’i agkin subesi oldugunu belirtmesinden, ne-
denin Hiirriyet ve Itilafin gii¢siizliigii olmamasi gerektigini
anlhiyoruz. Harbiye Nazir1 Sevket Turgut Pasa ise, bu gazete
ile yaptig1 konugmada, segim kanununun heniiz Viikela Mec-
lis’nde incelenmesine baglanilmadigini, fakat “bila tehir” bu
yola gidilecegini agikliyordu.*

Sadik Bey’inkinden sonra ikinci olumsuz tepki, iki giin son-
ra Dahiliye Nazini Ali Kemal’den geldi; fakat bu sefer bu ta-
vir alma gerekgeliydi. Nazir’a gore Ittihat ve Terakki 6nder-
leri, kagtiklarinda, orgiitiin elinde 700 bin lira para vardh. It-
tihat ve Terakki’nin bu sayede Izmit’te kurdugu ceteler bas-
trilmig ve sira Karesi (Balikesir) taraflarindakilere geldigi
sirada, “bu miinasebetsiz” Izmir olayi ¢ikmusti. Boylece bu-
lanik suda avlanmasini seven Ittihat ve Terakki, tam istedi-
gi ortami bulmus oluyordu. Gergi Ittihat ve Terakki’ye kar-
s1 hitkiimet “hal-i hazirda” kismen yenilmisti ama, bu gegi-
ci bir seydi. Yalniz, karigiklig1 artiracak seylerden ¢ekinmek
gerekiyordu ki, bunlarin arasinda segimler vardi. Ali Kemal
bundan sonra se¢im yapilmamasi gereginin nedenlerini §oy-
le siraliyordu: 1) Se¢im miicadelesi sirasinda lttihat ve Terak-
kililer buna girmekten geri kalmayacaklardir. 2) Ulkenin bir
boliimii iggal alundadir. 3) Hiristiyanlar se¢ime katilacak gi-
bi gériinmiiyorlardi. 4) Bazi vilayetlerin alin yazisi belli de-

Alemdar, 25/6/1335, 184-1494 (I:ntente).



gildi. O giiniin en 6nemli sorunu, Ali Kemal’e gore asayis ve
siikindu.* Gerek Sadik Bey’in, gerekse Ali Kemal’in segim-
ler karsisindaki bu tavirlarinin Mustafa Kemal ile Babiili ara-
sindaki iligkilerin bozulmasina rastlamasi herhalde boguna de-
gildi. Birdenbire Kuva-y1 Milliye’ye Mustafa Kemal, dolay:-
styla ordu tarafindan arka verilmesi ve bunun Dahiliye Neza-
reti’ne kargi bir ¢ikig biciminde olmasi, ulusguluk cereyanina
hiikiimetten bagimsiz, gereginde ona karsi bir renk veriyordu.
Bu durumda, segimlerin, hi¢bir zaman ulusgulugun sampiyo-
nu olamayacak olan Hiirriyet ve Itilaf icin ¢ok ters sonuglar
vermesi ihtimali belirmig bulunuyordu. Ali Kemal, ©  bir ke-
limede milletin arzularini cidden temsil edecek surette ke-
mal-i serbesti ile bitarafane bir meclis-i milli intihap ettirmek
icin maddeden imkan yoktur” derken herhalde bunu diigii-
niiyordu.

Fakat Sulh ve Selamet, Milli Ahrar, Sosyal Demokrat,
Ahali Iktisat firkalar1 heniiz bu kaygiy1 duymuyor olmalydi-
lar ki, yaptiklar1 ortak bir toplantida segimlerin derhal yapil-
masi igin hitkkimete bagvurmaya karar verdiler. Onlara gore,
isgal altindaki yerlerin secime katilmamasi bir sakinca degil-
di.” Alemdar, 30 Haziran sayisinda, Ali Kemal’in hitkiimet-
ten istifasiyla secimlerin yapilabilmesi i¢in engel kalmadigi-
nt bildiriyordu. Ne var ki, 2 Temmuz giinlii Alemdar, hiiki-
metin se¢imlerden vazgegip bir meclis-i miiessisan kurmay: ta-
sarladigini haber verdi. Son olarak, 11 Temmuz’da se¢im
kanunu tasans1 Viikela Meclisi’nde goriigiildii ve lehinde go-
gunluk bulundugu halde, Sadrazam Vekili Mustafa Sabri ile
Adliye Nazir1 Vasfi efendiler, secimlere kargi ¢iktiklarindan so-
run bir sonuca baglanamadi.*

Ingiliz belgelerinde secimler konusunda bazi bilgilere rast-
lanmaktadir. Calthorpe 3 Haziran’da génderdigi telde, Da-
mat Ferit’in banig kogullarn igin sorumlulugun yalnizea Padi-

Alemdar, 25/6/1335, 185-1495 (Entente).
Alemdar, 27/6/1335, 186-1496.
Alemdar, 12/7/1335, 199-1509.
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sah ve hiikkiimet tarafindan m yiiklenilmesi, yoksa Kanun-u
Esasi’nin buyrugu iizere, Meclis toplantiya ¢agirilip ona da
mi onaylattirilmak gerektigi konusunda kendisine danigtigs-
mi bildirdi. Damat Ferit, konuyu 6biir yiiksek komiserlere a¢-
madigini, yalmzca Padigah ve Babiili sorumlulugu yiklendi-
¢gi takdirde bunun muazzam olabilecegini, ¢iinkii ancak zor
altinda kabul edilebilecek baris sartlarinin 6ne siiriilebilece-
gini soyliiyordu. Ayrica, karst yan, 6rnegin Bagkan Wilson,
kendisinin Tiirk halki adina konugma yetkisini kurcalayabi-
lirdi. Fakat o, biitiin bu 6nemli sorunlara ragmen, o ginkii
kosullarda sozii edilen amag igin Meclis’i toplama olanaginin
bulunmadigina inaniyordu. Calthorpe da onun bu gériigiine
katilmigti. Disisleri’nden Kidston, miitalaasinda, Komiser’in
boylece digiincesini agiklamasini pek dogru bulmamigti;
¢iinkit Osmanl hitkiimetinin bu ¢ikmazi kargisinda tek bir al-
magik kalmisg oluyordu: Osmanli Devleti’nin baris sartlarini
hafifletmek.” Bu belge karsisinda Damat Ferit’in, bir milli
meclis ya da siira toplanmasi i¢in Meclis-i Vitkkela’nin 1 Ha-
ziran guni aldig1 karara istemeyerek mi katildigi sorulabilir.
Fakat Calthorpe’un verdigi bilgilerle Sadrazam’in tutumunu
bagdastirmak miimkiindiir; séyle ki, Yitksek Komiser’e Me-
busan Meclisi s6z konusu edilmistir; oysa hiikiimetin kara-
r1 onun diginda bir kurulugu hedef almaktadir. Béylece Da-
mat Ferit o karar bir anlamda Komiser’e onaylatmg oluyor-
du. Ama en dogru goriinen ¢6ziim, Damat Ferit’in kabine ar-
kadaglarina igtenliksiz, Calthorpe’a i¢ten davrandigi yoniin-

dedir.

Foreign Office 371/4229, 83496. Demek ki, Heathcote Simith, Halide Edip’e
meclisli bir Osmanli hitkiimetini tercih edeceklerini séylediginde, ya igten de-
gildi, ya da amirlerinin ne diigiindiiklerinden habersizdi. Nitekim, 21 Hazi-
ran’da, Ryon, Ali Kemal’le goriisiirken konuya degindi ve ulusal bir onayin
gerekmedigini, iinkii Tiirkiye'ye barig kogullarini ret imkaninin taninma-
yacagini, bunlari kabulden bagka bir ¢are bulunmayacagin, tarih ve halk
oniinde Padigah’in bu savunmayu ileri siirebilecegini soyledi. Ali Kemal, bu
gorige katilldi. Foreign Office 371/4158, 96986.
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4. MUSTAFA KEMAL ILE BABIALI ARASINDAKI ILISKILER

Mustafa Kemal - Babrili Isbirligi ve Bunun Bozulmasi: Vii-
kela Meclisi Mazbatalar’'ndan, Mustafa Kemal’in Samsun’a
ulagir ulagmaz yogun bir faaliyete giristigi anlagiliyor. 28
Mayis giinlii bir karar,” bir Rus heyetinin bir Ingiliz subay:
ile Trabzon’a gelip “askeri ve miilki” ambarlar1 gezerek bu-
ralardan Rus goniillii ordusunun ihtiyaci igin esya, gereg ve
yiyecek maddeleri istediklerini, Istanbul’dan buyruk alin-
madikga bir seyin verilemeyecegi soylenince, Ingiliz’in, buy-
ruk gelinceye dek ambarlarin digina higbir seyin ¢ikarilmama-
sin1 talep ettigini bildiren Mustafa Kemal’in teli ile ilgiliydi.
Viikela, bunun iizerine, egya ve gereclerden Ruslardan gani-
met olarak alinanlar varsa bunlarin verilebilecegini, fakat yi-
yecek maddelerinin elden ¢ikarilmasinin ordu ve halkin ag kal-
masina yol agacagindan bunlarin verilmemesini ve israr ha-
linde, Itilaf temsilcileriyle goriismeler yapilmakta oldugu-
nun s6éylenmesini ve bu temsilcilerle temasa gegilmesini ka-
rarlagtirdi. Mustafa Kemal’in yine ayni giin ele alinan bir bas-
vurusunda, Samsun livasi ve Amasya bolgesinde Jandarma ve
nizamiye kuvvetlerinin asayigi saglamaya yetmedigi, bunun
icin bu bolgede “bir miktar efradin” silah altina alinarak, bun-
lardan elverigli olanlarinin jandarmaya ayrilmasi 6neriliyor-
du.” Viikela, asker almayi kabul etmedi. Jandarmalarin ma-
as ve muhassesatlarinin artirilmasi sonucu jandarmalik cazip
bir hale gelmisti. Bunun yaninda, halka jandarmaligin da bir
yurt hizmeti oldugu telkin edilecek olursa, yeterince jandar-
ma toplanabilecegine karar verildi.

Yine ayni giin ele alinan Mustafa Kemal’in bagka bir te-
li, asayigini saglamakla gorevli oldugu bélgelerin en nazigi-
nin Samsun mutasarrifi (livasi) oldugunu ve eskiya temizligi,
komitelerin faaliyetlerini sorusturma, ¢arpismalarda yararlik

Meclis-i Viikela Mazbatalar, 215/248; M. T. Gokbilgin, Milli Miicadele
Baglarken, c. 1, 82-3.

Meclis-i Viikela Mazbatalars, 215/252; M.T. Gokbilgin, Milli Miicadele
Baglarken, c. 1, s. 83-4.
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gosterenlerin 6diillendirilmesi i¢in, mutasarrifliga, bir¢ok
kez yazilmasina ragmen ancak 100 lira gonderildigini, onun
igin kendisine Istanbul’dan ayrilirken verilen 1.000 lira pa-
radan 300’ini bu makama verdigini, 6biir illerde de duru-
mun aymi oldugunu bildiriyordu. Viikela, bu tir harcamalar
icin ortulii 6denekten gereken miktarin “mahallerine aci-
len” gonderilmesini kararlagtirdi.” Daha sonra, Harbiye Ne-
zareti, Mustafa Kemal ve yakindakilere 6denek ve yollukla-
rinin verilecegini fakat egkiya kovusturma tiriinden gorevle-
ri dolayisiyla, seyyar da olduklarindan, onlara yarn maasla-
r1 oraninda zam yapilmasim 6nerdi. Viikela, 1 Haziran giin-
li kararinda bunu kabul etti.” Gériliiyor ki, bu siralarda
Mustafa Kemal’in Babiili ile iligkileri “normaldir,” ileri siir-
diigu istekler pek zorluga ugramadan kabul edilmektedir.
Mustafa Kemal, Samsun’da kargilagtigi durumu Istan-
bul’a gonderdigi raporlarda anlatmigtir.”” Bunlardan da an-
lagildigina gore, Samsun livasinda Turkler biiyiik bir ¢ogun-
luk halindeydiler. Oysa Samsun kentinde ¢ogunluk Rumlar-
daydi. Rumlar, bir Pontus devleti kurmanin ¢abasi igindey-
diler ve bunun i¢in Rusya’daki Rumlari bolgeye ¢ekmeye
caligiyorlardi. Ayrica karigiklik yaratarak Osmanli hitkiime-
tini zor duruma digiirmek ve Tiirkleri baski altina almak igin
40 kadar Rum cetesi faaliyet gosteriyordu. Turk halki, hiiki-
met kuvvetlerince yeteri kadar korunamadiklar: i¢in baz
Turk cetelerini desteklemek, hatta Trabzon’dan getirtmek
yoluna bagvurmustu. 13 tane Turk ¢etesinin var oldugu an-
lagihyordu. Fakat Samsun’un kiyida olmasi, Ingilizlerin Rum-
lardan yana askeri agirliklarini koymalarina imkan veriyor-
du. Daha 6nce gordigiimiiz uzere, 9 Mart’ta Samsun’a 200
asker ¢ikarip, 30 Mart’ta ise Merzifon’u iggal ederek denge-
yi tumiiyle Rumlardan yana bozmuslardi. 17 Mayis’ta Sam-

Meclis-i Viikela Mazbatalari, 215/254; M. T. Gokbilging, Milli Miicadele
Bagslarken, c. 1, s. 84.
* Meclis-i Viikela Mazbatalari, 216/268; M. T. Gokbilgin, Milli Miicadele
Baglarken, c. 1, s. 84.
" Bu paragraftaki bilgiler igin bkz.: Biyiklioglu, ap.c., s 36 7 4R S0,
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sun’a 100 Ingiliz askeri daha gikt1.* Béylece Ingilizlerin niyet-
leri ne olursa olsun, Mustafa Kemal’in de belirttigi iizere
Pontus devletinin kurulmasina yardimci olmus oluyorlardi.
Mustafa Kemal, kurmaylarindan birka¢ kisiyi Samsun’da
Ingiliz subaylariyla goriistiirmiis ve bunlara, Tiirklerin yaban-
c1 yonetimini kaldiramayacaklari, ancak “Ingilizler gibi, en
medeni milletlerden miitehassis zatlarin misavir olarak” iyi
karsilanacag ve Rumlarin siyasal emellerine son verdikleri giin
asayigsizligin kendiliginden son bulmus olacag: séylenmisti.

Burada iizerinde durulmasi gereken bir belge de, Damat
Ferit’in yeni hiikiimeti kurmasi iizerine tagraya gonderdigi ge-
nelge dolayisiyla Mustafa Kemal’in Sadaret’e ¢ektigi 20 Ma-
yis giinlii telgraftir.”” Bunda, Izmir isgalinin milleti ve ordu-
yu “gayri kabili tasavvur ve tasvir derecede” yaraladig, Sad-
razam’in genelgesinin ise millet ve ordunun duygularini dile
getirdigi ve teselli kaynagi oldugu, millet ve ordunun bu sal-
diniyr “hazm ve kabul” etmeyecegi ve devlet ile ordunun an-
cak, emellerini milleti kurtarmak yéniinde yogunlastirmug
olan Padisah’a olan tam sadakatleri ve yeni hitkiimetin en ke-
sin “tegebbiisat ve icraatta” bulunarak millet haklarini koru-
yacagina tam giivenleri dolayisiyla siik@inetini koruyabildigi
bildiriliyordu. Derhal géze ¢arpan husus, bu dort cimlelik
telgrafin ii¢ ciimlesinde “millet ve ordu,” dérdiinci cimlesin-
de ise “devlet ve ordu” formiiliiniin kullanilmasiydi. Boyle-
ce Mustafa Kemal, siyaset sahnesine, milletle birlikte ve ulu-
sal amaglarin yanma agirligini koyan bir unsur olarak, ordu-
yu ¢ikarmug bulunuyordu. Demek ki bu, bir generalin yeni hi-
kiimetin bagkanina gektigi, o giiniin gerektirdigi duygu ve di-
leklerle suislii rasgele bir tel degildi. Ordu ve millet siyaset sah-
nesine gikariliyor ve Sadrazam genelgesindeki ilkeler cergeve-
sinde, bir gesit “toplumsal sézlesme” yapilmak isteniyordu

Mustafa Kemal, ingilizlerin 17 Mayis'ta yaptiklari gibi istedikleri yerle-
re asker gtkarmalarinin ve dzellikle ig bolgeleri isgal etmelerinin dnlenme-
sini istedi Harbiye Nezareti'nden. G. Jaeschke, Kurtulus Savag: ile llgili In-
giliz Belgeleri, s. 121.

" Atatiirk'iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, s. 23-4.
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- Padisah, Damat Ferit ve hitkiimetinin o genelgedcki ilkeler-
den ayrilmayacaklarina dair bir s6zlesme. Bu ise, devrimci bir
tutumdu; ¢iinkii Mondros Birakigmasi’ndan beri ve Enver Pa-
sa’dan sonra ordu siyaset sahnesinden ¢ekilmig bulunuyordu
ve ancak gizli bir giig olarak siyasal varligi s6z konusuydu.
Mustafa Kemal bir anda orduyu yeniden siyaset alanina so-
kuyordu; 1908’den beri, az ya da ¢ok, iginde bulundugu ye-
re. Millete gelince, Mebusan Meclisi’nin dagitilmasiyla, o da
siyaset sahnesinden atilmig bulunuyordu — artik onun adina
yetkiyle konusacak bir uzuv yoktu. Izmir’in isgali iizerine top-
lanan mitingler bir anda milletin iradesini dile getiren yerler
haline gelmisti. Ne var ki bunlar bigimden, ve resmen uzuv,
dolaysiyla yetkili olma niteliginden yoksundular. Kald: ki, hal-
kin devamli miting yapmasinin imkani yoktu. Demek ki bu telg-
rafta bir bakima Mebusan Meclisi’nin toplantiya ¢agrilma-
st talebinin de gizlendigi soylenebilir. Belgede gizlenen baska
bir husus da, hiikiimet ve Padisah’in, ilan ettikleri gartlara uy-
mamalari halinde millet ve ordunun kendilerine kargi gikacak-
lar1 tehdidiydi.

Damat Ferit, bu telgrafa 21 Mayis’ta verdigi cevapta, is-
gal yerine “asker ihraci”ndan s6z ediyor ve birakigmanin 7.
maddesine dayanilmakta oldugunu, fakat gerekli girisimlerin
yapilmasinin “tabii” bulundugunu séyliyordu. Gorilayor ki,
Damat Ferit, sanki genelgesindeki yiirekli sozlerinin uyandir-
mug oldugu etkiden ¢ekinmig gibidir. Fakat Mustafa Kemal’in
saglicakla Samsun’a ulagmig olmasindan étiirit sevincini di-
le getiriyor ve “kiffe-i umurda” basar diliyordu. Bundan bas-
ka, Hamit Bey’in atamasinin yapilacagini, gerekirse ertesi giin
telgrafla kendisini durumdan haberli kilacagini bildiriyordu.™
Goriigiine gore, Damat Ferit’in cevabinda, Mustafa Kemal’in
“millet ve ordu” formiiliinden irkildigini gosterir bir igaret
yoktur. Bununla birlikte, bu israrli formiiliin dikkatini ¢ekip
onu rahatsiz ettigi tahmin edilebilir.

Babiali ile Mustafa Kemal arasindaki iliskilerin soguma-

K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, “Vesikalar.”
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s1, daha dogrusu, Mustafa Kemal’in ne yénde diigiinmekte ol-
dugu, 24 Mayis’ta Samsun’dan Havza’ya hareketinden son-
ra anlagildi. 23 Mayis’ta Sivas’ta Izmir’in isgalini protesto igin
yapilan miting, Ermeni Patrikhanesi’nin telagina ve Ingiliz Yiik-
sek Komiserligi’ne sikdyette bulunmasina yol agmigti. Komi-
serlik de Sadaret’e, Sivas’taki askeri komutana, bolgedeki
Ermenilerden ve onlara yapilacak herhangi bir k6tii muame-
leden kendisinin dogrudan dogruya sorumlu tutulacaginin
Harbiye’den telgrafla bildirilmesini, ayrica miilki memurlara
da buna benzer talimat verilmesini istiyor, talimatin ne zaman
verildigi konusunda da bilgi rica ediyordu. Bu notanin met-
ni Sadaret’ten Harbiye Nezareti’ne, oradan da Mustafa Ke-
mal’e ulastinildi (31 Mayis). Nazir, bélgede adi eskiyaliktan
bagka bir sey olmadiginin raporlardan anlagildigini, fakat
yine de sikayet edilen hususta 6zel bir sorusturma yapilip so-
nucunun ivedilikle bildirilmesini istiyordu. Yapilan sorugtur-
madan, azinliklar igin tehlikeli bir durum olmadigi anlagildi.
Fakat bu arada aymi gikayeti alan Adana’daki Fransiz makam-
lar, Sivas vali vekilini, vilayeti isgal etmekle tehdit ettiler.”
Buna kargt Mustafa Kemal, 3 Haziran’da verdigi cevap-
ta, iddialarin asilsizligini belirttikten sonra, azinhklarin gi-
venligi konusundaki sorumlulugu, oldugu gibi Itilaf Devlet-
leri’nin sirtina yiikliyordu. Millet, yurt bitiinliginin doku-
nulmazhgina giivenebildigi siirece azinliklarin korkacagi bir
sey yoktu ve kendisi bu konuda her tiirlii sorumlulugu Gst-
leniyordu. Fakat, Izmir bolgesinde goriildiigii iizere, ulusal ba-
gimsizhik ve varhigi yok etmeye yoénelen ve yagsamayi tehlike-
ye sokan davraniglar kargisinda, ulusun heyecan ve iiziintii-
stiyle buna dayanan ulusal gosterileri yasaklamak igin ken-
disiyle beraber hi¢ kimsede gii¢ géremeyecegini ve bu yiizden
gikacak olaylar dolayisiyla sorumluluk iistlenecek “ne komu-
tan ve ne de miilkiye memuru ve ne de hitkiimet” diigiineme-
yecegi bildiriliyordu. Mustafa Kemal’in en kesin ifadelerle Iti-
laf Devletleri’ne kargi diklenigiyle biten bu yazigmanin, bitiin

M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 1, s. 24-5; M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 111, s. 913-4.
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komutan, vali ve mutasarriflara tamim edildigi disiintilecck
olursa, 6nemi daha iyi anlagihir."”

Yine 3 Haziran giinii, Mustafa Kemal, 6nemli bir girisim-
de daha bulundu. Babiali’nin, 1 Haziran giinii, Paris Konfe-
rans’’na Osmanl murahhaslarinin ¢agrildigini tamim etme-
si lizerine, bes komutan ile alt1 vali, vali vekili ve mutasarri-
fa, zata mahsus bir tel ¢ekti.'"”' Bunda, Konferans’a ¢agrinin,
ulusun gostermis oldugu “azmi katisi neticesi” oldugu, boy-
lece o giine dek siirdiiriilen eylemlerin {mitingler, telgraflar)
sonuca ulastig ve bu tutumu gostermeye devam ettikge, Iti-
laf Devletleri’nin ulusumuza saygili olacaklar ve haklarina
uyacaklari belirtiliyordu. Ne var ki, Yunanlilar heniiz Izmir
vilayetinde bulunuyorlardi ve Paris’e gidecek heyetle ulusun
istekleri arasinda bir uygunluk bulunmasi gerekiyordu. Bu uy-
gunlugun bulunmadifi konusunda bazi endise verici isaret-
ler vardi. Bir kez Sadrazam Ermeni 6zerkligini kabul ettigi-
ni agiklamig bulunuyordu.'” Bunun kapsamu, siniri belli de-
gildi. Sonra, Saltanat Siirasi’'nda hemen herkes ulusal ba-
gimsizligin korunmasinin ve ulus mukadderatinin bir milli s-
raya verilmesini istedigi halde, yalmz “hiikiimetin istinat ey-
ledigi” Hiirriyet ve Itilaf adina konusan Sadik Bey, Ingiltere’nin
himayesini 6nermisti.'” Oysa bu iki goris ile ulusal arzu ara-
sinda uygunsuzluk vardi. Ulusal arzu; 1) “alelitlak devlet ve
milletin istiklaliyeti tammesi” ile 2) “ecza-y1 asliye-i vatanda”
(yurdun ana béliimlerinde) cogunlugun azinliga feda edilme-
mesi merkezindeydi. Paris’e gidecek heyetin ulusal arzuya uy-
gun davranmasini saglamak iizere, vilayet ve miilhakattaki
Miidafaa-i Hukuk orgiitlerinin, bunlarin olmadig yerlerde be-
lediye heyetlerinin, sadrazam ve dogrudan dogruya padisa-

M.K. Aratiirk, Nutuk, c. 1, s. 26.

M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 1, s. 28-9.

Bkz.: yukarida 1. ayrimda ele alinan, Damat Ferit'in Entente’a demeci.

ABD mandasi isteyenlerin sdz konusu edilmedigi dikkati ¢ekiyor. Bu,
Mustafa Kemal’in heniiz ABD mandasi isteyenleri kargisina almayi ihtiyata
uygun gérmemesi ve bunu yapmanin, o anda saglamak istedigi amaca uy-
gun diismemesiyle agiklanabilir.
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ha tel gekerek, s6z konusu iki ilkenin ana sart oldugunu ve
buna gore, gidecek heyetin savunacag esaslari ulusa “resmen
ve alenen” duyurmasi istenmeliydi. Boylece Itilaf Devletleri
ulusun isteklerini 6grenecekler ve heyetin de isi kolaylagmig
olacaktir.'™

Mustafa Kemal’in Harbiye’ye génderdigi 3 Haziran teli Iti-
laf Devletleri’ne karsi bir bagkaldiriydi. Herhalde hiikiimete
de bildirilen bu telden, Ingilizlerin haberli olduklari muhak-
kak gibidir. Onlarin Mustafa Kemal’i geri aldirma girigimle-
rine yetecek bir nedendi bu. Ote yandan, Mustafa Kemal’in
3 Haziran giinlii ikinci teli, bir miifettis Pasa’nin isbasinda-
ki hikiimete karg: giivensizligini ve onun ulusun ana ¢ikar-
larina kargi ¢iktigi suglamasini dile getiriyordu. Bunu &gre-
nen o hitkkiimetin bu paganin isine son vermesi dogaldi. On
bir yere gekilen o telgrafin Istanbul’a “sizmis” olmasi ihtima-
li yok degildir.'"” Boyle ise, Mustafa Kemal’in ne getin bir in-
san oldugunu artik sezmis olmasi gereken Damat Ferit’in,
Konferans arifesinde ordu ile bir ¢cekismeye girmeden Mus-
tafa Kemal’i geri almasi igin en kolay yol bu isi Ingilizlere ha-
vale etmesi olabilirdi. Saraycilarin, Mebusan’ kapatmak,
tutuklulari baglarindan atmak gibi sorunlarda Ingiliz istekle-
rini bahane ettiklerini ya da onlara bagvurduklarini gordiik.
Onun i¢in Damat Ferit’in el altindan boyle bir basvuruda bu-
lunmus oldugu dusiiniilebilir.

Ingilizler Mustafa Kemal’e Karsi Harekete Gegiyorlar: On-

'™ Kazim Karabekir’e gore, kendisi 4 Haziran’da ¢agn haberini alinca,
Konferans ile ilgili girigimi Miidafaa-i Hukuk Merkezi’yle kararlagtirmig ve
sonra, Mustafa Kemal ile de “anlagarak,” birliklerine genelge yazmig. Oy-
sa Kdzim Karabekir’in genelgesi 6 Haziran giinlidir ve ¢ogunlukla, kelime-
si kelimesine Mustafa Kemal'in 3 Haziran genelgesinin aynisidir. K. Kara-
bekir, Istiklal Harbimiz, s. 43-5. Vilayat-1 arkiye Miidafaa-i Hukuk-u Mil-
liye Cemiyeti Erzurum Vilayeti Kongre Heyeti’nin Sadrazam’a gektigi 23 Ha-
ziran gunli telde, Osmanli camiasindan ayrilmama karan dile getiriliyor ve
bu ugurda en son fedakdrliktan gekinilmeyecegi belirtildikten sonra, hak ve
adalete kargi “silah gekilmeyecegi” konusunda teminat “istirham” ediliyor-
du. B.S. Baykal, Erzurum Kongresi ile Ilgili Belgeler (Ankara, 1969), s. 12.
" Jaeschke, Damat Ferit ile Ingilizlerin bu genelgeden haberli olduklarini
varsayiyor. G. Jaeschke, Kurtulus Savasi ile lgili Ingiliz Belgeleri, s. 124.



ceki bahsin baginda, Mustafa Kemal ile Babiali arasindaki ig-
birligini saptadik. Bu isbirligine kars: ilk engel Ingilizlerden
geldi. Daha Mustafa Kemal Samsun’a vardig giin, General
Milne adina Harbiye Nezareti’ne yazilan bir mektupla, 9. Or-
du orgiitii kaldirildiktan sonra Sivas’ta bu orduya bir miifet-
tis general, bir kurmay bagkani ve genis bir kurmay heyeti-
nin neden gonderilmekte oldugunun anlagilmadigy ileri siirii-
lerek, bu subaylarin yapacaklari gorevler ve kurulmas: diigii-
niilen orgiitiin mahiyeti soruldu.'* Mustafa Kemal’in Anado-
lu’da gorevlendirilmesine dogrudan dogruya ilk neden olan
Calthorpe’un Hariciye’ye yazdig1 21 Nisan 1919 notasina Ha-
riciye’nin gonderdigi 25 Mayis giinlii cevapta, notadaki id-
dialar ayrnintili agiklamalarla reddediliyor ve bunlarin kayna-
ginda Ermenilerin bulundugu belirtiliyordu. Ermeniler, Barig
Konferansr’'nda hayal kirikligina ugramaktan korktuklarin-
dan, asilsiz sikdyetlerle, Dogu’da askeri birlik kalmamasini,
boylece kendi cetelerinin serbestce hareket edebilmelerini
saglamak amacini giidityorlardi. Fakat sikayetler asilsiz da ol-
sa, asayigin herhangi bir bicimde bozulmasini 6nlemek {ize-
re, Mustafa Kemal’in gorevli olarak gonderildigi aciklaniyor-
du.'” Harbiye Nezareti ise Milne’den gelen yaziyi cevaplan-
dirarak sozii edilen miifettigligin Konya’daki Yildirim Kita-
ati miifettigligi gibi oldugunu, silah, tifek kollar: ve top ka-
malarinin siiratle sevkini, bir de asayigsizlik olmamasini sag-
layacagini, miifettigligin Sivas ya da bagka yerde belirli bir mer-
kezinin bulunmayacagim bildirdi.'"

" G. Jaeschke, Kurtulus Savagi ile Hgili Ingiliz Belgeleri, s. 269-70, 120; Ulug,
a.g.e.,s. 47.

" G. Jaeschke, Kurtulus Savags ile ligili Ingiliz Belgeleri, s. 267-9.

" G. Jaeschke, Kurtulus Savagi ile lgili Ingiliz Belgeleri, s. 120 (Harp Ta-
ribi Vesikalart Dergisi, say1 15, s. 493). Mustafa Kemal’e verilen talimatna-
me 6 Mayis tarihliydi ve Harbiye Nezaret’nin 7 Mayis yazisiyla Meclis-i Vi-
kela’ya sunuldu ve 15 Mayis’ta onaylandi (Meclis-i Viikela Mazbatalar,
215/235). Daha sonra bu Meclis, 28 Mayis'ta ordunun miifettigliklere bo-
linmest, bunlarin bélgeleri, gorevleri ve miilki orgiitle “suret-1 temaslan™ hak-
kindaki talimatnameyi, baz1 fikralar1 “mukteza-y1 hale gore tashih” ederck
onayladi (Meclis-i Viikela Mazbatalar:, 215/253).
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Herhalde Mustafa Kemal’in 6nceki bahiste ele alinan ge-
nelge ya da genelgeleri yiiziinden, Milne, 6 Haziran’da Har-
biye’ye yeniden yazi yazarak, o sirada taninmis bir generalin
maiyetiyle birlikte iilkede dolagmasinin kamuoyunda huzur-
suzluk yarattigini ve askeri bakimdan da ¢aligmalarinin bir
geregini gormedigini, bu bakimdan Mustafa Kemal’le maiye-
tinin “derhal” Istanbuf’a dénmelerini rica ettigini bildirdi.
Calthorpe, iki giin sonra Hariciye’ye ayni istegi tekrarlayan
bir nota gonderdi. Bunda, Samsun sancaginda bazi kétii ni-
yetli kigilerin karnigiklik ¢ikartmak istedikleri ve bu hareket-
te Mustafa Kemal’in 6nde gelen bir yeri oldugu séylendikten
sonra, Milne’in yaptigi talep bildiriliyor ve dahilde ozellikle
irki ya da dini nitelikteki kangikliklarin doguracag agir so-
nuglara igaret olunuyor ve yoneticilerin bolgelerindeki olay-
lardan kigisel olarak sorumlu tutulacagina dikkat cekiliyor-
du. Calthorpe, bundan bagka, Sivas vilayetindeki durum-
dan siirekli olarak haberli kilinmak istiyordu.'”

8 Haziran giinii, ingiliz Askeri Atagesi Deedes, Sadra-
zam Vekili Mustafa Sabri’yi ziyaret etti. Bu zat, Ittihat ve Te-
rakki rengi tagiyan bazt kimselerin asayisi bozmak istedikle-
rini, Paris’e giden murahhas heyetine kars ¢ikip, buna girmek
ve Padigsah’1 etkilemek arzusunda olduklarini, hiikiimetin
bunlardan kurtulmak igin miittefik makamlarina giivenmek
istedigini séyledi. Mustafa Sabri’ye gére, Damat Ferit, zayif
bir kisiydi ve o yokken, kendisi birtakim islerin tistesinden ge-
lebilecegine inaniyordu. Bundan sonra, Deedes’e, Saltanat $i-
rast’ndaki Ingiliz himayesi 6nerisi dolayisiyla Mustafa Ke-
mal’in Sadik Bey’i elestiren, Sadaret’e yazilmig yazisim oku-
du. Mustafa Sabri, Mustafa Kemal’i mevkiinden aldirmak i¢in
yaptiklari miidahaleden 6tiirii Ingilizlerle tesekkiir ediyordu.
Viikela Meclisi, cok muhalefete ragmen onu geri ¢cagirmaya

G. Jaeschke, Kurtulus Savagi ile Iigili Ingiliz Belgeleri, s. 270-1; Calthor-
pe’un notasi: Foreign Office 371/4158, 94625. 8 Haziran’da Deedes ile go-
rugen Ali Kemal, son giinlerde, tagra yoneticilerini kanigikliklardan sorum-
lu tutan telgraflarla, bunlarin Kuva-y1 Milliye ile igbirligt yapmalarinin on-
lendigini soylemigti. Foreign Office 371/4158, 94640.
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karar vermisti. Bazilari onun Konya’ya gonderilmesini iste-
mislerdi ama kendisi, bunun Ingilizleri tatmin etmeyecegini
soylemigti.'’

Mustafa Kemal konusunda Ingilizlerle Osmanh hiiki-
meti arasinda yazigmalar devam etti. Sevket Turgut, Mil-
ne’in istegine kargihik yazdigi yazida, Mustafa Kemal’in atan-
masinin kendilerinin bir gikayeti tizerine oldugunu ve bu ko-
nuda Ingiliz onayinin alindigini bildirdi (8 Haziran)."" Yine
ayni glin, Hariciye Nezareti’nin bir notasi, Anadolu’yu, her
biri bir general komutasinda on bdlgeye ayirma tasanisindan
56z ediyordu ve bu sayede asayis bakimindan iyi sonuglar el-
de edildigini anlatiyordu. Ingilizlerin 26 May:s giinlii nota-
larina kargilik olan bu yazi, Calthorpe’u 17 Haziran’da ye-
niden Mustafa Kemal ve maiyetinin “derhal” geri ¢agirilma-
sini istemeye sevk etti. Ayni zamanda, Mustafa Kemal olayi-
nin da gosterdigi tizere, Anadolu’yu on askeri bolgeye ayir-
ma tasarisi Hiristiyan halkin durumunu daha ¢ok tehlikeye
soktugu i¢in, bunu da kabul etmedigini bildirdi.'"

Milne’in Calthorpe’a yazdig1 30 Haziran giinli bir mek-
tup ise, Sivas ve Konya bolgelerinde muttefiklerin ¢ikarlar-
na aykiri eylemlerde bulunmak iizere silahli geteler kurmak
i¢in “ciddi bir akim” oldugunu, baginda Ittihat ve Terakki-
lilerin bulundugunu ve hiikkiimetten bagimsiz eylemleri amag-
ladigini, heniiz propaganda ile yetinildigini ve akimin bag tes-
vikgilerinin Mustafa Kemal ile Cemal pasalar oldugunu bildi-
riyordu. Mustafa Kemal, dénmesi igin verilen buyruga uyma-
mus oldugundan, Milne, akimin daha ¢ok yayilmasinin 6ni-
ne gegilebilmesi i¢in Calthorpe’dan yeniden, Babiili’ye bag-

Foreign Office 371/4158, 94640.

G. Jacschke, Kurtulus Savag: ile Iigili Ingiliz Belgeleri, s. 125-6.

Foreign Office 371/4158, 102530. On bélgeden soz edilmesi kalem
siirgmesi olacak: ii¢ miifettiglik bolgesi s6z konusuydu. Hariciye notasy, bol-
geleri gosteren krokinin 30 Mayis'ta Ryan’a verildigini, Calthorpe ise, bu-
nun onca onaylandig anlamini tagimadigin, belgelenn henuz yapilmamyg
olan gorugmelere esas olmasi i¢in Ryan tarafindan teslhim alindigin one
riyordu.
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vurmasini istiyordu.'* Mustafa Kemal’in Ittihat ve Terakki-
li olarak tanmimlanmamasi, fakat tegvikgisi oldugu akimin ba-
sinda Ittihat ve Terakkililerin varligindan soz edilmesi, Ingi-
lizlerin yorum agis1 bakimindan ilging géziikiiyor." Milne’in
yazisi iizerine Calthorpe, Hariciye’ye 2 Temmuz notasini
gonderdi ve tg¢iincii kez Mustafa Kemal’in geri ¢agrilmasini
istedi — bu sefer Cemal Pasa ile birlikte."* Ingilizler, Musta-
fa Kemal’e karg1 1srarh ve hayli sert bir tepki gostermis olmak-
la birlikte heniiz bunu ¢ok da fazla 6nemsemis degillerdi. Ni-
tekim Yiizbagi Perring’in Samsun’dan yazdig1 5 Temmuz giin-
lii rapor, harekete ¢ok fazla ilgi gosterilmedigini, en biiyiik sa-
kincanin egkiya getelerinin 6rgiitlenmesi oldugu sonucuna va-
nyordu.'*

Mustafa Kemal’in Askerlikten Istifasina Degin Merkez ile
Higkileri: Sevket Turgut Pasa, Ingilizlerin istegine ve Viikela’nin
yazili olmayan kararina uyarak, 8 Haziran’da Mustafa Ke-
mal’in Istanbul’a “tegrif” etmesini istedi. Mustafa Kemal 11 Ha-
ziran’da bunun nedenini sordugunda, durumu yine hig aydin-
latmayan, ¢agrilmasinin hiikiimet karar1 sonucu oldugu yo-
lunda bir cevap aldi. Fakat Cevat Paga, 11 Haziran’da gergek
nedeni kendisine gizlice bildirdi."” Sevket Turgut’un Musta-

G. Jaeschke, Kurtulus Savag: ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, s. 271; Foreign Of-
fice 371/4158, 105780.
" Ingiliz sikdyetinin Hariciye’ye yansiulmasi uzerine, Hariciye, ¢alkantinin
her geyden once Yunan iggalinin ve Dogu Anadolu’nun Ermenistan’a verile-
cegi, Kuzey Anadolu’da da Pontus Cumhuriyeti kurulacag séylentilerinin so-
nucu oldugunu, bunu yalnizca ittihat ve Terakkililere baglamanin pek yerin-
de olmayacagmu bildirmisti. Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 689.
""" Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 688-9. Oysa Cemal Pasa
Istanbul’a gelmis bulunuyordu. 1 Temmuz’da Konya’dan “mezunen” ayr-
lan Cemal Pasa (G. Jaeschke, Tiirk Kurtulug Savasi Kronolojisi, s. 48), an-
lagilan 12. Kolordu Komutani Miralay Salahattin Bey’in telgraf haberlesme-
sine kendi kendine sansiir koymasina tepki gosteren Refik Halit, Zeynela-
bidin Efendi ve Vali Cemal Bey’in baskisi sonucu Istanbul’a gelmigti. R.H.
Karay, Minelbab Ilelmibrab, s. 157-61. Fakat bkz. ayrica, IV. béliim, 368.
dipnotu ve Kansu, a.g.e., c. I, s. 70.
" Documents on British Foreign Policy, ¢. IV, s. 690’n dipnotu.

Atatiirk'iin Soylev ve Demecleri, c. 1,s. 15. Sevket Turgut, gergek nede-
ni bildirmeye hazirlanirken, sonra bundan vazgegmisti. M.T. Gokbilgin, B
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fa Kemal’i geri ¢agirmak konusunda ne denli goniilsiiz oldu-
gunu, geri ¢agirdiktan sonra 11 Haziran’da, Dogu Anadolu’da
Ermeni saldinisiyla ilgili bir gérev vermesi az ¢ok belli etmek-
tedir.""* Fakat Ingilizlerin kesin ve israrh istekleri karsisinda Mus-
tafa Kemal’in azledilmesi bir zaman meseleydi.

Mustafa Kemal, hiikiimeti, Ingiliz istegine boyun egmege
hazir gériince, bir telgrafla Padisah’a bagvurdu.”® “Ugiincii
Ordu Miifettisi ve Fahri Yaveri Hazreti Sehriyari” diye im-
zaladig1 uzun telgraf, bir sikiyetnameydi. Bunda, saltanata
bagliligini sik stk anmakla birlikte su 6nemli hususu duyuru-
yordu ki, Anadolu’nun her yaninda milletin, komutanlarin ve
memurlarin diigiince ve emellerine “vukuf ve niffuz” edinmis-
ti. Millet, “bastan asag1” uyanikt1 ve devletin, ulusun bagim-
sizligini, saltanat ve hilafet haklarini dogrulamak igin giiglii
bir “azim ve iman” ile donanmug bulunuyordu. Padisah’in son
hatt-1 hiimayunu da milletin azmini artirmigti. Fakat Istanbul
mubhitinin “tefessuha miisait” ahlakindan yararlanmasini bi-
len yabancilar, devlet, millet ve padisahina baglilik ve feda-
karlikla “hizmet kabiliyetinde” olanlari ortadan kaldirmak is-
tiyorlardi. Kendisi, Ingilizler tarafindan tutuklanmis olan
Ali Thsan ve Yakup Sevki pasalarin akibetine giremeyecegini
daha 6nce sdylemisti. Simdi, ulusal uyanisi istilaci ¢ikarlari-
na aykin goren Ingilizler ve “vatanin zararina da olsa” on-
lara uymayi meslek edinen “zayif seciyeliler,” kendisini alda-
tarak Istanbul’a getirmeye ¢alisiyorlardi. Malta’ya gitmek ya
da “en hafif olarak hali atalete mahkiim edilmek” durumun-
da kalmis ve “bittabi” razi olmamsti. Ardindan bir tehdit ge-
liyordu: “... eger icbar edilirsem, memuriyeti acizanemden is-
tifa ederek kemakin Anadolu’da ve sinei millette kalacagim
ve vezaifi vataniyeme bu kere daha sarih hatvelerle devam ede-

< Milli Miicadele Baglarken, c. 1, s. 144. Alemdar, bazn gazetclerin Musta-
fa Kemal’in istifasini bildirdiklerini, bunun “katiyen asilsiz oldugunu” ha-
ber veriyordu. Alemdar, 12/6/1335, 170-1480.

" G. Jaeschke, Kurtulus Savagi ile ligili Ingiliz Belgelers, s. 128 (Harp Ta-
ribi Vesikalari Dergisi, say1 82).

"™ Atatiirk'iin Séylev ve Demecgleri, c. 1,s. 15-7
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cegim. Ta ki millet mazhar istiklal ve saltanat ve hilafeti mu-
azzamai hitmayunlari masunu indiras olsun. ” Herhalde,
Mustafa Kemal, béyle bir bagvuruyla gérevinde uzun siire ka-
labilecegine inamyor olmamaliyd. Olsa olsa, gorevden ¢ika-
rilmasim bu yoldan geciktirmig olurdu ki, elindeki yetkiler-
le bu siireyi ulusal miicadeleyi orgiitlemek igin degerlendire-
bilirdi. Azlini geciktirmek yaminda bu telgrafin bagka bir fay-
dasi da, kendisini Vahdettin’e ulusal direnigin s6zciisii olarak
sunmakti.

Mustafa Kemal ile Babiili arasindaki iligkilerin resmen bo-
zulmasi [zmir’deki Redd-i [lhak Cemiyeti’nin faaliyetleri do-
layisiyla oldu. Cemiyet, telgrafla, direnmeyi tegvik edici ha-
berler yaymaya devam ediyordu. Bunun ¢ok genis ¢apta ¢ar-
pigmalara yol a¢ip Paris goriigmeleri iizerinde kotii etki ya-
pacagindan ¢ekinen Ali Kemal, bu tiir telgraflarin kabul
edilmemesini, zorla kabul ettirilse dahi ¢ekilmemesini, Refik
Halit’e 16 Haziran’da tamim ettirdi."”® Karay, bunun Viike-
la’min genel bir korkusu oldugunu séyliiyorsa da, kabinenin
bu siradaki tutumu daha ¢ok Tiirklerin megru savunma ya-
pabilecekleri yoniindedir. Bu bakimdan Ali Kemal’inki daha
ok kigisel bir girigim sayilabilir. Fakat Viikela’nin da siyase-
ti donmeye baglamigti. Ali Kemal’in 18 Haziran giinlii bir ge-
nelgesi, Kuva-y1 Milliye hareketine kargi Babiali’nin kesinlik-
le olumsuz bir tavir aldigimi gostermektedir. Buna gore, Os-
manls hiikiimeti, “her tiirlii hukuk hilafina ve zalimane bir sid-
detle” yapilan iggallerden ne denli tizillirse iizilsiin, “su da-
kikalarda” savagacak halde degildi. Tek savunmas: siyasal yol-
dand ve siikiir ki, Konferans’ta yurdun biitiinliigiiniin sag-
lanabilecegi umutlan giinden giine artmaktaydi. “Milli milis-
ler” ve “miidafaa-i milliye” hazirlamak, béyle bir sonucu bo-
zabilecek bir felaket olurdu. Asayisi bozmak, halk unsurla-
r1 arasina nifak sokmak, beg yillik “miiessif bir halet-i ruhi-
yenin”, iilkemize 6zgii bir durum oldugunu sandirabilirdi. Bu-

R.H. Karay, Minelbab Ilelmibrab, s. 127. Mustafa Kemal’e gére bunun
tarihi 18 Haziran’dir. Atatiirk'iin Séiyler ve Demegleri, c. 1, s. 18.
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nun igin, yurtseverliklerinin temizligiyle boyle maceralara
atilanlara 6giitler verilmeli, gerekirse zorla “tarik-i sevaba”
dondiiriilmeliydiler. Eski aligkanliklarini siirdiirenler ve gikar
i¢in davrananlara “bila tereddiit” hareket edilmeliydi. Bu se-
¢ik talimata uygun davranmayan herkese karsi, “kim olursa
olsun”; “menafi-i aliye-i vataniye” adina Ali Kemal “fevkala-
de ibraz-1 siddet” edecegini bildiriyordu."'

Mustafa Kemal, 20 Haziran’da, telgraf haberlesmesiyle il-
gili genelgeye siddetli bir kargilik verdi. Genelgede, Pasa, ulu-
sun sesini bogarak megru haklarini istemesini engellemeye ve
“vatanin mahvina” yol agmaya yonelmis bu buyrugu, hicbir
“namuslu telgraf memurunun” uygulayacagini timit etmedi-
gini, fakat boyle bir “namussuzluga ciiret” edecek olanlar olur-
sa, “derhal” Divan-1 Harbe verileceklerini bildiriyordu.'” Bir
de, Mustafa Kemal’in bu konuda valiliklere gonderdigi genel-
ge vardi. Bunda, anilan siddetli ifade ve goriisler yaninda, hal-
kin, Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri eliyle mitingler yaparak,
durumu, hitkkiimete “siddetle” protesto etmesi ve telgrafha-
neyi “serian” iggal ederek, emrin geri alindigina dair cevap alin-
caya degin, Istanbul “muhaberat-1 resmiyesini” kesmesi ge-
rektigi bildiriliyordu (20 Haziran). Bu, daha sonra yapilacak
merkezi telgrafla boykot etme hareketlerini ¢agnigtinyor.

Mustafa Kemal’in kullandigi bu siddetli ifade, nasil olsa
azledilecegini bilmenin umursamazhgina m, yoksa Posta Telg-
raf [daresi’nin yaptig1 genelgenin ulusal miicadeleyi agir bir
bigimde baltalama niteligini tagimasina mi1 baglanabilir? Mus-
tafa Kemal’in, bir yandan 11 Haziran’dan bu yana Ingiliz-
lerin kendisine kargi cephe aldiklarini bilmesi, beri yandan

Alemdar, 23/6/1335, 182-1492. Gazete, genelgenin Meclis-i Viikela’da
kararlagtirildigim bildiriyor.
2 R.H. Karay, Minelbab Ilelmibrab, s. 129; Y. Nadi, Mustafa Kemal Pa-
sa Samsun'da (Istanbul, 1955), s. 29-30. Posta Idaresi’nin koydugu yasagn,
heniiz genig yetkiler tagiyan Mustafa Kemal'in tehditleri ve kisa sure sonra
Ali Kemal’in ¢ekilmek zorunda kaligi dolayisiyla yirumedigi anlagihyor. ih-
tiyath ve Mustafa Kemal’e gore tutucu olan Kizim Karabekir, Mustafa Ke-
mal’in 6nerdigi tedbirleri mevsimsiz buluyor, “gurultusuzce™ haberlegmeyi
sagliyordu. K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, ». 52.
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onun Kurtulug Savagi’ni telgrafin telleriyle kazandigi yo-
lundaki s6zii hatirlanirsa,'” her iki nedenin de etkili oldugu
soylenebilir. Gergi Mustafa Kemal s6zii edilen kararin geri
alinmasi igin Sadaret ve Harbiye’ye de yazmisti ama, hiikii-
mete yaptig1 bagvuru, kendi genelgesinin tarihini tagiyordu.'
Demek ki Paga, Kuva-y1 Milliye ve Miidafaa-i Hukuk o6rgiit-
lenmesinin buyruk geri aldirilincaya dek —o da, geri aldini-
labilirse— ugranilacak gecikmeleri kaldiramayacagina inani-
yordu.

Mustafa Kemal, 24 Haziran’da Ali Kemal’in 18 Haziran
genelgesini haber aldi. Bunun {izerine Padisah’a bir telgraf da-
ha gekmek ihtiyacini duydu ve hem Ali Kemal’in hem de Re-
fik Halit’in genelgelerini sikayet etti.' Bu telde, merkezin dav-
ranigl, “vicdan-1 millinin higbir zaman affedemeyecegi” bir
olay olarak niteleniyor ve bunun millette, merkezi hitkiime-
te kars1 giivensizlik doguracagina isaret olunuyordu.

Ali Kemal, Mustafa Kemal’in genelgesinden 20 Hazi-
ran’da haberdar oldu.'* Ali Kemal’in, Viikela Meclisi’nde, bu-
nun hiikiimetin yetkisine kargi ne biiyiik bir saldir1 oldugu-
nu en inandirici bigimde anlatug tahmin edilebilir. Viikela’nin
23 Haziran giinli karar1 Mustafa Kemal’in, kendisi hakkin-

D.A. Rustow, “Atatiirk as Founder of a State,” Abadan'a Armagan (An-
kara, 1969),s. §35-6.
' R.H. Karay, Minelbab [lelmibrab, s. 131. Gariptir ki, Karay, Ingiliz bas-
kisindan ve bunun sonucu olarak Mustafa Kemal’in ¢agrilmig olmasindan
habersiz, Mustafa Kemal - Istanbul iligkilerinin bozulmasini salt bu olaya bag-
liyor ve genelgesini yazmayip yalnizca hiikiimete emri geri aldirsaydi, hafif
ifadeler kullansayd: tiiriinden kurgulara (spekiilasyon) girigiyor. Mustafa Ke-
mal, bu telgrafinda, Aydin vilayetinin bogaltilmasina “saik-i yegane” olan
milletin sesinin, boylelikle bogulmak istendigini séyliiyor.
"% Atatiirk'iin Soylev ve Demegleri, c. 1, s. 17-8. Karay’in 16 Haziran diye
tarihlendirdigi Posta Telgraf genelgesinin tarihi, Mustafa Kemal’e gore 18
Haziran’dir.
"** Ryan’in tarihsiz, fakat Calthorpe tarafindan 22 Haziran giinlii yazisiyla
sunulan muhtirasindan, “diin aksam” Deedes ile birlikte Ali Kemal’i ziyaret
ettiklerinde, onun bu genelgeyi kendilerine gosterdigini 6greniyoruz. Foreign
Office 371/4158, 96986. Oysa Karay, kendisinin ilk kez 22 Haziran’da bu
genelgeyi haber aldigini éne siiriiyor ve yanlig olarak, o giiniin cuma oldugu-
nu sdylityor (gergekte pazar). R.H. Karay, Minelbab ilelmibrab, s. 128-9.
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da yapilan sikayetlerden otiirii dinlenilmesinin gerekli gérii-
liip cagrildig: halde gelmedigini, halk: hitkiimete kargi kigkirt-
maya kalkigtigini saptadi ve onun i¢in “hemen” azledilerek ye-
rine eski Bahriye Naziri Hursit Paga’nin atanmasina ve higbir
resmi sifatt kalmadigindan, yazilarinin resmi niteligi olmadi-
ginin vilayetlere duyurulmasina karar verdi.'”” Ayni giinkii bas-
ka bir kararla da cemiyetlerin ancak hiikiimetge “musaddak”
olurlarsa tel cekebilecekleri, degillerse, parayla dahi telgraf hiz-
metlerinden yararlanamayacaklar esasi kabul edildi.'
Hiikiimetin bu karari almasinda Deedes ile Ryan’in Mus-
tafa Sabri’nin ¢agrisi tizerine onunla 22 Haziran’da yaptik-
lar1 goriigmenin hayli etkisi oldugu séylenebilir.™ Ingilizlere
gore, Barnis Konferans’’mn muhtemel kararlarina karsi si-
lahli direnigte bulunmak iizere, hatta hiikiimete karsi da bir
kigkirticiligin yiiriitillmekte bulunuldugu, bazi askeri ma-
kamlarin bunda etkin bir paylari oldugu anlagiliyordu. Mus-
tafa Kemal’in Samsun bolgesinde ve Balikesir-Edremit arasin-
da bazi subay ya da eski subaylarin faaliyeti boyleydi. Mus-
tafa Kemal’in geri ¢agrilmasi igin yapilan girisimlerin sonug
vermesi sabirsizlikla bekleniyordu. Ayrica, ¢ikabilecek olay-
lar kargisinda Ingiltere ya da itilaf Devletleri ilgisiz kala-
mazlardi. Kigkirticihigt yapanlar, bunu, Yunan iggalinin meg-
ru olmayan ilerlemelerini 6nlemek geregi ile hakli gosterme-
ye ¢aligiyorlardi. Bu dogru da olsa, artik Yunan iggalinin si-
nirlar1 konmug, Yunanhlarin bunlara uymas: igin tedbirler
alinmig olduguna gore (bu, ancak bir ay kadar sonra gergek-
legecekti) bu gerekgenin yeri yoktu. Mustafa Sabri ise, Mus-
tafa Kemal’i isyan ettirmeden geri getirmeye ¢aligtiklarint,
onun Padigah’a gektigi telden Ali [hsan Paga’min akibetinden
cekindiginin anlagildigini soyledi ve Ingilizlerin bu konuda te-
minat verip veremeyeceklerini sordu. Buna kargilik, Deedes
ile Ryan bu konuda talimat almadan bir sey soyleyemeyecek-

Meclis-i Viikela Mazbatalars, 23/6/1335, 216/317

Meclis-i Viikela Mazbatalart, 216/316; R.H. Kavay, Muielbab Helpmbirab,
s. 149.
' Foreign Office 371/4219, 102545.

361



lerini bildirdiler. Mustafa Sabri, Anadolu’daki hareketin dev-
rimci niteligini 6nemsemiyor, daha ¢ok Yunan istilasi ve
Rum kiistahligi iizerinde duruyor, hikimetin Mustafa Ke-
mal’e kargi sert davranamayacagini itiraf ediyordu. Hitkiimet
Bandirma’ya Fevzi ile Abuk pasalarin bulundugu bir heyeti
gondermeyi tasarhyordu. iki Ingiliz, Fevzi Paga’nin Mustafa
Kemal gibi ¢tkmasindan gekindiklerini séylediler. Son olarak
Mustafa Sabri, Ali Kemal’in yeteneksizliginden ve dinsiz ol-
masindan otiirii kot gozle gorildiigiinden sikayet ederek, onu
degistirmek egiliminde oldugunu soyledi. Buna kargilik Ryan,
“daha iyinin, iyinin diigmani oldugunu” hatirlatti. Bu goriig-
me, Mustafa Sabri’ye, Ingilizlerin Mustafa Kemal’in azli ko-
nusunda ne denli israrli olduklarini, ayrica Yunan iggalinin
de sinirlandirilacagini gostermek bakimindan etkili olmug sa-
yilabilir. Ustelik Mustafa Sabri, Mustafa Kemal konusunda
istedigi teminat1 da alabilecegini diigiinmiis olabilir.

Viikela Meclisi Mustafa Kemal’i azledince, Ali Kemal fa-
aliyete gecti. Ayni giin Pasta Telgraf Idaresi’ne, Mustafa Ke-
mal’in azlolundugunu ve iglerin “miiteessir olmamasina” 6zen
gosterilmesi gerektigini tamim ettirdi." Kendisi de vilayetle-
re bir genelge hazirladi.” Buna gore Mustafa Kemal, “biiyiitk
bir asker olmakla beraber,” ¢agin siyasetinden “o derece” ha-
berli olmadig igin, “farti hamiyet ve gayretine ragmen”, ye-
ni gorevinde “asla” bagar1 gosterememis, Ingiliz temsilcisinin
“talep ve israriyla” azlolunmug ve azlinden sonra yaptig ig-
lerle kusurlarini daha ¢ok belli etmisti. Redd-i Ilhak cemiyet-
leri gibi, Karesi ve Aydin dolaylarinda halki “nahak yere
kirdirmaktan” ve bu vesile ile halki haraca kesmekten bagka
sey yapmayan “emirsiz, saygisiz ve gayri kanuni” olan bazi
kuruluglar i¢in 6teden beri cektigi tellerle siyasal hatasini
yonetimde de artirdi. Onu Istanbul’a ¢agirmak Harbiye’ye ait-
ti; fakat Dahiliye’nin “emr-i katisi,” artik onun mazul oldu-

R.H. Karay, Minenbab llelmibrab, s. 138.

M.K. Atatiirk, Nutuk, c. I, s. 36; bkz., ayrica Ali Kemal’in 22/23 Hazian
gecest ve 23 Haziran’da Karesi Mutasarnifligina génderdigi iki sifre: K. Ozalp,
Mulli Miicadele (Ankara, 1971), c. [, s. 33-4.
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gunu bilerek, onunla hi¢bir resmi muameleye girmemek,
higbir istegini yerine getirmemekti. Bunu yapmamanin sorum-
luluguna deginildikten sonra, Konferans’ta beg yildir “yap-
ngumz cinnetlerin” hesaplan goriliirken “artik aklimizi ba-
simiza devsirdigimizi” gostermek gerektigi anlatiliyordu.

Ali Kemal’in cezbe halinde, kétiileri dogru yola ¢agiran bir
peygamber edasiyla, lig¢ giin sonra, yani istifa ettigi giin olan
26 Haziran’da, yeni bir Dahiliye genelgesi ¢ikardigini gorii-
yoruz. i1k genelgesi daha ¢ok Kuva-y1 Milliye’yi, ikinci genel-
gesi daha ¢ok Mustafa Kemal’i hedef alirken, ii¢iincii genel-
gesiyle, daha ¢ok, seferberlik soylentileri dolayisiyla ordu
komutanlarini kargisina aliyordu. Konya vilayetinde, Kare-
si ve Kiitahya dolaylarinda bazi yerlerde ordu miifettiglerinin
emriyle 311-316 dogumlular askere ¢agrilmakta, bagka do-
gumlular goniilli yazdirilmakta ve seferberlik harcamalari igin
para toplanmaktaydi. Merkezin emri olmadigi igin, kanuni
olmayan bu davranislar, o giinkii durumumuza, birakigma-
ya ve “izan ve irfana” aykiri oldugundan, sorumlular siddet-
le kovusturulacakti. Yunan ve Italyan isgaline kargi tedbirler
alinmig ve Paris’teki murahhas heyet “mihim tegebbiislere”
girismis bulunuyordu. Osmanli Devleti, silah ve donanimi ol-
madigi ve birakigsma hiikiimleriyle eli ayagi bagli oldugundan,
Yunan, italyan ve “herhangi bir” devletle savasacak durum-
da degildi ve savasa girildigi takdirde, hem halkimizi ezdirir,
hem de donanmamizi “siyaseten” yitirirdik. Boyle iken, Or-
du Miifettisleri ve “Umera-y1 Askeriye”nin seferberlige kal-
kismasu, ittihat ve Terakkililerin ve onlara yardim edenlerin
“semere-i tahriki” olmaliydi. “Bu fesatlarin 6niinii almak igin
ne yapmak lazimsa yapiniz,” deniyordu. Bu arada, masum
halki uyarmak, bu talimata aykiri olarak askeri cihetten ve-
rilecek buyruklari yiiriitmemek gibi tedbirler vardi. Sonunda
yine ceza ve sorumluluk tehditleri yer aliyordu.'"

A.F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralar1, s. 79-80. Bu genelgeye Cebesoy
ve Kdzim Karabekir'in tepkileri igin 9. ayrima bkz. Cemnal Paga’nin seferber-
lik hazithgi, Mustafa Kemal’in 16 Haziran telinde anlatlaktadir. K. Ka-
rabekir, Istiklal Harbimiz, s. 50.
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Viikela’nin Mustafa Kemal’i azil karariyla is bitmedi.
Ciinkii bu sefer Harbiye Nezareti azil islemini yiirurluge
koymadi. Buna karsi, Mustafa Sabri bir sey yapamiyordu;
cuinkii sadrazam vekili olarak, istifa edip edemeyecegi, eder-
se ne olacag belli degildi. Zaten Damat Ferit hi¢bir bigim-
de istifa etmemesini istemisti ve herhalde Vahdettin de ayni
gorug paylasiyordu. Nihayet, 26 Haziran ginu Vikela
Meclisi’'nde Sevket Turgut Pasa ile Ali Kemal arasinda bu ko-
nuda siddetli bir tartigma oldu. Bunun iizerine, Paga istifa et-
ti, fakat Ali Kemal’in kabine icindeki yalnizligi sundan bel-
li oluyor ki, bu istifaya karsilik Meclis-i Viikela’ya memur
nazirlar, Ali Kemal’in de istifasini istediler. Boylece ikisi de
istifa etmis oldular.’”® Dahiliye’ye Ferit Bey istendigi hal-
de,'™ Mustafa Sabri buna karsiydi ve Refik Halit’i 6neriyor-
du. Padigah bu sonuncusunu gen¢ bulunca, Mustafa Sabri
Dabhiliye Vekiletine’ne Adliye Nazir1 Vasfi Bey’i getirmek is-
tedi. Kabine itiraz etti.'’ 27 Haziran’da Resit Akif Pasa, ar-
kadaglarinin 1srar iizerine, Izzet Pasa Harbiye’ye getiril-
mek sartiyla Dahiliye Nezareti’ni kabul edecegini soyledi. Bu-
nun tizerine, Vahdettin ile Mustafa Sabri’nin bir olup ulus-
culuga acik olan bu pasalarin bu kilit mevkilere gelmeleri-
ni 6nlemek tzere bir oyun ¢evirerek, Ryan’in Mustafa Sab-
ri’ye Resit Akif’in Dahiliye Naziri olabilecegini, fakat [zzet
Pasa’y1r Harbiye’de kabul edemeyeceklerini s6ylemis oldugu-
nu ileri siirdiikleri anlagiliyor. Vahdettin’in “simdi de arka ka-
pidan dahil olmak istiyorlardi; 6ntinii aldik,” demig olma-

Alemdar'a gore, istifalarin nedeni: Kabine ilmli bir siyaset giitmek ister-
ken, nazirlardan biri ifrata, ébiirti tefrite egilimliydi. 27/6/1335, 186-1496.
Cavit Bey, daha 19 Haziran’da, Regit Akif ve Abdurrahman Seref'ten Ali Ke-
mal’in kabinede barinamayacagini duymustu. Mehmet Cavit, Cavit Bey’in
Notlar:, 19/6/1919 (15/11/1945).

" Ferit Bey, Damat Ferit Paris’ten dondugtinde, Dahiliye’ye gegecegini
umuyordu. A.F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, s. 92-3.

Vasfi Efendi ile ilgili bazi aynintlar: TM. Goztepe, Vahideddin Miitare-
ke Gayyasinda, s. 199-200. Burada sozii edilen ve Sivas vilayetiyle ilgili olay-
lar, Resit Paga’nin anilarinda yoktur. Regsit Paga, Regit Paga’run Hatiralars,
vayimlayan: C.R. Yularkiran (Istanbul, 1939).

364



st ilgingtir.'* Sonug olarak, Harbiye Nezareti’ne, Mustafa Ke-
mal’i azletmeyi kabul eden Sulh ve Selamet-i Osmaniye Fir-
kas’ndan eski harbiye nazir1 Ferit Pasa,'” Dahiliye Vekale-
ti’ne Ziraat ve Ticaret Nazir1 Ethem Bey, Maliye Vekaileti’ne
Nafia Nazir1 Ferit Bey, Stira-y1 Devlet Vekileti’'ne Adliye
Nazir1 Vasfi Efendi getirildiler (29 Haziran)."

Ali Kemal’in Mustafa Sabri’ye sundugu istifaname di-
sinda, Padigah’a sundugu istifaname ve bu vesileyle kargilik-
l1 verdikleri demegler elimizdedir."” Bunlar incelendiginde, tam
bir bende portresi ortaya g¢ikmaktadir. Istifanameye gore,
kendisine Padisah’in yonelttigi “iltifat-1 sahaneyi” ¢ekemeyen
bazi arkadaslar, basarisizliga ugrayip Padisah’in géziinden
diigmesi igin bazi olaylar ¢ikarmaya ¢aligmiglardi. Bu arada,
Anadolu’nun bazi yerlerinde ¢ikan ihtilal ategini séndiirme-
sine engel olmaya ¢alisip, bunun yayilmasina yol agtiklarin-
dan, istifa ediyordu. Bundan sonra sanki bir hafiyelik éneri-
si geliyordu: Muarizlarinin bu konudaki diisiincelerine zaten
vikif oldugundan, onlarin gériig ve diisiincelerini biraz uzak-
tan inceleyip Padigah’ “mingayrihaddin ikazda devam etmek

A.F. Tiirkgeldi, Gériip Isittiklerim, s. 231; Mehmet Cavit, Cavit Bey'in
Notlari, 29/6/1919 (23/11/1945).
Y R.H. Karay, Minelbab [lelmibrab, s. 141.
" Takvim-i Vekayi, 3/7/1335, 3588. Kabinedeki bu degisikliklerin hikaye-
si: A.F Tiirkgeldi, Goriip Isittiklerim, s. 230-1; R.H. Karay, Minelbab ilel-
mihrab, s. 138-43. Nedense, Tirkgeldi, hiikiimette kopan bu firtinanin ne-
denini hig'anmiyor.
' M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 111, s. 918-20. Ali Kemal ile Vahdettin’in kar-
silikh sozlerinin nasil saptandigr agiklanmuyor; fakat sozlerin her iki kisinin
genel ¢izgisine aykir1 oldugu sdylenemez. Kaynak, Vahdettin’in bagyaveri Na-
ci (Eldeniz) olabilir. Her seye ragmen, Cebesoy, Ali Kemal’in biitiin icraati-
nin Vahdettin tarafindan “tamamen tasvip” edildigi sonucunun ¢ikarilama-
yacag) gorugiundedir. A.F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, s. 84. Ali Ke-
mal’in Padigah’a “kapilanmasi” su bakimdan da olagandir ki, biraz Fran-
sizc1 tanindigindan Hiirriyet ve itilaftan pek yiiz bulamiyordu. 10/1/1919°da
Hiirriyet ve Itilaf Merkez-i Umumi’sine segilen Ali Kemal'in, temmuzda ye-
niden firkaya alinmasinin Merkez-i Umumi’de gérisilecegini égreniyoruz.
Alemdar, 7/7/1335, 194-1504. Daha sonra, Saray ve Damat Ferit'le birlik-
te Hiirriyet ve [tilaf’a kargi cikan Ali Kemal'in, Reli Cevat'in elegtirilerine he-
def oldupunu goriiyoruz. Alemdar, 6/8/1335, 134 15)4.
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iizere,” resmi gorevinden affedilmesini istiyordu. Yine 26 Ha-
ziran’da, Saray’da s6yledigi sozlerin sonunda, gorevden ayril-
masini vesile sayan ditsmanlarinin saldirilarindan Padisah’in
kendisini korumasini istiyordu. Vahdettin, verdigi kargilikta,
“Saray her dakika ve bilakaydiisart size agiktir. Refik Bey’le
beraber tegriki mesaiden ayrilmayimiz. Ben her ikinizin sada-
katine giivenerek irgadat ve telkinatinizi sabirsizlikla bekle-
yecegim,” demigti. Sait Molla’nin Frew’a yazdig bir mektup-
tan, Ingilizlerin ve Ingiliz istihbaratinin bu sirada Ali Kemal’i
elverigli bularak, ona “cengel atmak” ¢abasi i¢inde oldukla-
rint anhyoruz.'

Boylece kabinenin gecirdigi sarsint1 giderilmis oluyordu.
Ne var ki heniiz Mustafa Kemal sorunu ortadaydi.'*' Bu ko-
nuda Ingiliz baskis1 devam ediyordu. 28 Haziran’da, Paris’te
hicbir sey belli olmadan Damat Ferit’e donmesinin tavsiye
edilmesi, biitiin kéti thtimallerin heniiz ayakta oldugunu gos-
teriyordu. Fakat Mustafa Sabri’nin Ryan’a soyledigi gibi,
Mustafa Kemal’in kisiligi az ¢ok bilindiginden, onu isyana
itmeden, gizellikle, hatta Sait Molla’nin Frew’a yazdigi iize-
re, aldatarak getirmek gerekiyordu. Azil iglemini yiiriirliige
sokmadigi halde, Sevket Turgut dahi gelmesi gerektigine
inaniyor ve kendi istifasindan iki giin sonra (28 Haziran) ¢ek-
tigi bir telgrafla, “diismanlarin” fikirlerinin “az ¢ok lehimi-
ze” degistigini ileri siirerek, dostga, Istanbul’a dénmesini ri-
ca ediyordu." Goriililyor ki biitiin hiikiimet iiyeleri, Ali
Kemal ile Sevket Turgut dahil, Mustafa Kemal’in Istanbul’a
geri gelmesi gerektigi goriisiinde birlesmig bulunuyorlardi.
Yalniz Ali Kemal bunu sertlikle yapmaktan yanayken, Sev-
ket Turgut, Meclis-i Viikela kararini uygulamayacak derece-
de, isin yumusaklikla ¢oziilmesi gerektigine inamyordu. Istan-

M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 1, s. 37-8.

Alemdar, Mustafa Kemal’in azil iradesinin (oysa boyle bir irade henuz
yoktu) o giine dek Harbiye tarafindan kendisine bildirilmedigini, bu kez bu-
lundugu yerden bagka yere atanmasina iligkin iradenin kendisine teblig edi-
lecegini haber veriyordu. 30/6/1335, 189-1499.

" Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri, . 1,s. 20-1.
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bul bu kararsizliklar yagarken, Mustafa Kemal ulusal hare-
ketin aksamadan devamu igin girigimlerini siirdiiriyordu.
Telgraf orgiitiine, azledilmedigi halde Ali Kemal ile Refik Ha-
lit'in azledildigi yalanini yaydiklarini, bunun saltanat hak-
lar1 ve devlet haysiyetine saldir1 oldugunu, bu davranisin ko-
vusturulmasi i¢in bagvurdugunu anlatan bir genelge gonder-
di. Ayrica Padigsah’in ciilusunu kutlama telgrafi dahil, telg-
raflarini saklayip iptal eden Erzurum bagmiidiiri ile merkez
miidiiriing, Gstiindeki devlet haysiyetini korumak tizere tu-
tuklayip Divan-1 Harbe verdigini de —orgiite gbzdagi olarak—
bildiriyordu (4 Temmuz 1919)."* Daha 6nce, Sadaret ve
Harbiye’ye, bir de askeri ve miilki orgiitlere de, bu konuda
yazmig bulunuyordu. Merkeze gonderdigi telgrafta, Ali Ke-
mal’in davraniginin iilkede kanunsuzluk, inzibatsizhik ve
sonug olarak millet arasinda anarsi dogurabilecegini hatir-
latiyordu (28 Haziran). Tagra askeri ve milki orgiitiine ¢eki-
len telgrafta, azledildigi takdirde, vatan: kurtarmaya daya-
I1 olan “dini ve milli” i¢tihadini ulusun sinesinde bir ulus fer-
di olarak kovugturmanin kendisi i¢in “en miibeccel bir vazi-
fe ve en kati bir emel” olacagini bildiriyordu. Fakat gérevin-
de bulundugu siirece, vilayetlerin ve bagimsiz livalarin, bil-
dirilerini “icraya tamamiyla mecbur” olduklarini haber ve-
riyordu (27 Haziran). Burada, askeri orgiitiin bu hatirlatma-
ya dahil edilmedigi dikkati ¢ekiyor. Bu, herhalde, miilki 6r-
gutten askeri 6rgit denli emin olmamasiyla agiklanabilir. Su
da var ki komutanlar, Mustafa Kemal’in meslektas ve okul-
dag olarak az ¢ok tamidig, bir bakima, ancak bu yoldan, ki-
sisel olarak bagvurabilecegi kimselerdi.

2 Temmuz 1335°te, Erzincan’da, Mustafa Kemal Sa-
ray’dan bir telgraf aldi."** Bunda, Mustafa Kemal’in girisim-
lerinin “nezdi dlide malum olan” yurtseverce duygularinin so-
nucu oldugu kabul ediliyor, fakat devletin durumunda tagra-

R.H. Karay, Minelbab ilelmibrab, s. 144-5.

Atatiirk’iin soylev ve Demegleri, c. 1, s. 21. Mustata Kemal, Ferit Paga’nin
30 Haziran telini 2/3 Temmuz gecesi aldigima gore, Padigah’in telinin de aga-
g1 yukar aymi tarihte gonderilmig oldugu kabul edilebilin Ale, s 21 2.
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da sanildig1 denli “mucib-i endige ve telag” olmadig: ileri
stiriilityor ve devletin varlik ve bagimsizlig1 saglandiginda, tag-
ranin saltanat merkezinden “kurtarilmasinin” kolay olacag:
soyleniyordu. Padisah, Paga’min istifa edip Istanbul’a gelme-
sini —belki yabancilar hiikiimete baski ile kendisine haysiyet
kiricr bir islem yaptirirlar diye- dogru bulmadig gibi, azle-
dilmesini de uygun gérmedigi igin, Harbiye’den iki ay hava
degisimi istenilerek durum belli oluncaya degin istedigi kent
ya da kasabada dinlenmesi en uygun ¢6ziim olarak sunulu-
yordu. Padisah’in Mustafa Kemal’in davranig ve girigimleri-
ni anlayisla kargiladigy, fakat siyasal durumu iyimser bir bi-
¢imde sundugu gbze carpmaktadir. Oysa Yunan isgali giin gec-
tikge geliyordu. Damat Ferit heyetinin ise iyimserlikle yorum-
lanabilecek bir sonuca ulasabilecegine dair heniiz higbir isa-
ret yoktu —tam tersine, kotii ihtimaller agir basiyordu. Vah-
dettin’in merkezden tagrayi kurtarmayi tercih ettigi goze gar-
piyordu— bu, mutlakiyetgi egilimleri olan bir padisah igin do-
galdi. Ote yandan, Ingilizlerin Mustafa Kemal igin haysiyet
kirict bir muamele yaptirabilecekleri igtenlikle kabul ediliyor-
du. Mustafa Kemal’in Ferit Paga’dan aldig; telgraf da ayni 6ne-
riyi tekrarliyordu. Mustafa Kemal bu oneriyi kabul etti. Fa-
kat herhalde bunu yaparken ulusal direnme ¢aligmalarina ara
vermek niyetinde degildi.

Ne var ki, Milne’in 30 Haziran’da Ferit Paga’ya, Calthor-
pe’un 2 Temmuz’da Hariciye’ye yazdigi yazilar iizerine ola-
cak (arada baz yiiz yiize temaslar da olmus olabilir) Istanbul,
yapmig oldugu 6neriden déndii.'” Ferit Paga, § Temmuz ak-
sam1'* Mustafa Kemal’e Istanbul’a déniigiinii hem Padi-

Bundan sonraki yazigmalar: Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri, c. 1,s. 22-7.
3 Temmuz’da Cavit Bey; Izzet Paga ve Abdurrahman Seref’le goriistii ve In-
gilizlerin Mustafa Kemal’in azlini istediklerini fakat Vahdettin’in buna ra-
z1 olmadigini 6grendi. Mehmet Cavit, Cavit Bey’in Notlari, 25/11/1945. Oy-
sa daha 23 Haziran’da Viikela, Mustafa Kemal’in azli kararini almig bulu-
nuyordu.
" K. Karabekir, istiklal Harbimiz, s. 69-70. O giin Dahiliye Nazir1 Vekili Et-
hem Bey, Entente’a verdigi demecte, Mustafa Kemal’in isyan etmedigini, Is-
tanbul’a gelmek tizere yolda bulundugunu soyliyordu. Alemdar, 7/7/1335, D
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sah’a, hem siyasal temsilcilere kars: iistlenmis bulundugunu
ve “mahcup olmayacagina emin” oldugunu bildirdi. Itilaf tem-
silcilerinden kendisine karg1 “hiirmetten bagka bir sey” bek-
lemiyordu, bu saglanmigti. Bundan sonraki yazigmada, Mus-
tafa Kemal’in Harbiye Naziri’na g telgrafi yer almaktadir
{iglinciisii 6 Temmuz’da). Kudretli bir mantikla yazilmig
olan bu telgraflarda, Izmir’den Nurettin Paga’nin alinip ye-
rine Ali Nadir Paga’min Dogu’dan Yakup Sevki ve Ali Ihsan
pasalarin alinmasinin, “gaddarane iggal programinin” uygu-
lanmasint ne 6lgiide 6nleyebildigi soruluyor, Ingilizlerin, es-
ki harbiye nazirlar1 Yaver ve Aptullah pasalara karg1 yaptik-
lar1 onur kirici muameleler hatirlatiliyordu. Ferit Paga’nin bir
telinde, Ingilizlerin kendisine saygi gosterecekleri teminatinin
hariciye nazir vekili tarafindan Ingilizlerden alinmig bulun-
dugu tekrarlanip, Paris Konferans: kararlarina uymaktan
baska gare olmadig1 séyleniyordu. Ilk noktaya kargilik Mus-
tafa Kemal, miitareke hitkiimlerine bile “asla” uymayan ve
“alabildigine tecaviizlerde” bulunan Ingilizlerin teminatina gii-
venmenin “pek safderunluk” olacagini bildirdi. Ikinci nok-
taya gelince, ajanlarin Tiirkiye igin pek timitsiz gosterdikle-
ri gelismeler sonucunda, Trakya, Pontus, Izmir, Kilikya sorun-
larinin aleyhimize belirlenip, Dogu’da Ermenistan egemenli-
gi kabul edilirse, “bu mukarrerata inkiyat igin vekalet ve
salahiyeti olan ve takdir eden kimler” olacakti? Boylece, hii-
kiimetin pegin olarak uyulmasini zorunlu gordiighi konfe-
rans kararlarina uyma kararinin ancak milletten gelebilece-
g1, milletin de bunu kabul etmeyecegi, belki de silaha sarila-
cagi ima ediliyordu. Mustafa Kemal’in sahsina gelince, o
ancak felaketlerin sonucunda dogmus bulunan “kudret-i

<1 194-1504. Daha once (IIl, 3) gordigimiz gibi, Kdzim Karabekir, Ferit
Pasa’nin Misirli oldugu agiklamasina, ordudan kurtulmay: diledigine tanik
olmugstu (K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 44). Bu sirada, Pech’e gére, ay-
n1 paga, hitkiimetin Mustafa Kemal gibi elebagilarin davramiglarini destek-
lemekle yanhs yaptigini, fakat simdi garesiz kalindipindan, diizen: geri ge-
tirmek i¢in biricik yolun, Anadolu’nun muttefikler taralindan iggali oldugu-
nu soéyliyordu. A.g.c.,s. 74.
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milliyeye” bagimli olmugtu. Mustafa Kemal, Ferit Paga’ya, Al
Nadir Pasa’nin olumsuz roliinii hatirlattiktan sonra, bulun-
dugu makam, vatan ve milletin selametini saglamak igin ye-
terli ve giig verici degilse, seleflerinin agtig1 “rahneleri” bu se-
fer de Dogu Anadolu’da genigletmek yerine bagimsizligint yi-
tiren makamindan istifa etmesi gerektigini soyledi.

Mustafa Kemal, Erzurum’dan Harbiye’ye ¢ektigi tigiincii
ve 6 Temmuz giinli telinde, bolgelerinin Ermenistan’a vaat
edilmis oldugunu bilmekle galeyanda olan Dogu vilayetleri
halkinin arasindan gikip gelmekten “manen ve maddeten” ya-
saklanmig bulundugunu séyledi. Bu sefer Saray’dan iki tel gel-
di. Ilkinde, Ingilizlerin, onun girisimlerini yurt savunmasi
saymadiklar ve fakat haysiyet kirict muamele yapmayacak-
larini “sureti katiyede” iistlendikleri bildiriliyordu. Fakat
buna cevap beklenmeden, 8/9 Temmuz gecesi gonderilen ikin-
ci telde, gorevine son verildigi ve “hemen” gecikmeden Istan-
bul’a ddnmesinin Padigah tarafindan irade edilmis oldugu soy-
leniyordu. Padigah, ilk telinde Ingiliz baskis1 altinda bulunul-
dugunu bir kez daha belirtmeyi ihtiyata uygun gormista.
Mustafa Kemal, 8/9 Temmuz’da Padisah’a, “Kullar1” diye gek-
tigi telde, zaten biiyiik baski altinda olan hiikiimetinin ve bag-
kentinin daha ¢ok baski altina girmesine sebep olup onun si1-
kilmasina razi olmadig igin askerlikten de istifa ettigini, fa-
kat hayatimin “son noktasina kadar” saltanat ve hilafet ma-
kaminin ve soylu milletinin her zaman koruyucu sadik bir fer-
di kalacagim, “kemal-i ubudiyetle arz ve temin” eyledi. Son-
ra, Padisah’a “sihhat ve afiyet” dualan geliyordu. Boylece Ba-
biali ile Mustafa Kemal arasinda her tiirlii memuriyet bag son
bulmus oldu.'”’

Ani Azlin Nedenleri: Samsun’da Olup Bitenler ve “Mec-
lis-i Milli” Haberi: Saray’in, gektigi tele cevap beklemeden

M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 1, s. 47; 8 Temmuz azil iradesi: Takvim-i Veka-
yi, 12/7/1335, 3595. Karay, Padisah’in telinin “galiba” 7 Temmuz giinlii ol-
dugunu séyliiyor. Birgok drnekleri oldugu iizere, burada da, Saray’in Mus-
tafa Kemal'le yazigmasi, Karay’in da isaret ettigi gibi, “hilafi megrutiyet” idi.
Age.,s. 146-7.
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Mustafa Kemal’i gorevinden azletmesinin baglica nedeni,
Samsun’daki bir olay olsa gerektir. 6 Temmuz’da Samsun’da-
ki bir Ingiliz piyade béliigii bir taburla (Gurkha) degistirildi.
Bunun iizerine, merkezi Sivas olan 3. Kolordu’nun komuta-
m Miralay Refet Bey, Ingiliz denetim subayina bir yaz1 gén-
dererek, Ingiliz askerleri merkezi hiikiimetin haberi ve ona-
y1 olmadan gonderildigine gore artik o bdlgenin kamu diize-
ninden sorumlu olmadigini, ayrica asayig durumu dolayi-
styla bu askerlerin dahile génderilmelerini kabul etmedigini
ve merkezi hiikiimetin izni olmadan gonderilecek olurlarsa,
buna karg1 konacagini ve Samsun’u miilki makamlara bira-
karak askerini dahile ¢ekecegini bildirdi. 8 Temmuz’da Mil-
ne’den durumu 6grenen Calthorpe, ertesi giin Deedes eliyle
sadrazam vekiline bir nota gondererek, Refet Bey’in hemen
geri alinmasini ve bulundugu bélge dolayisiyla bu igte Mus-
tafa Kemal'in parmag oldugunu tahmin ederek, onun da der-
hal Istanbul’a dénmesini (dérdiincii kez) ya da hakkinda
acilen gereken tedbirlerin alinmasini istedi.'®

Hiikiimet de tabii aym kamida bulunuyordu. Harbiye
Naziri Ferit Paga, 7 Temmuz’da Refet Bey’e ¢ektigi telde, “sim-
di” Ingiliz gtkarmasina karg1 savunma tertibati aldigimin du-
yuldugunu, “ihtimal” bu buyrugu Mustafa Kemal’den aldi-
gin1, oysa Ingiliz temsilciliginin Samsun’a asker géndermenin
oranin iggali i¢in olmadigini, Mustafa Kemal’in “asayisi ihlal
suretinde” davramiglarindan ileri geldigini agikladigini, “mi-
nasebat-1 cografiye” ve Mustafa Kemal sorunu dolayisiyla bu-
na giivenmek gerektigini bildiriyordu. Ayrica, Ingilizlerin
oralarda asayigi bozan bir olay ¢ikarsa “hemen” iggal edecek-
lerini s6ylediklerine gore, direnme halinde bu yola gidecek-
leri “muhakkakti.” Onun igin, Viikela karariyla, Ingiliz ih-
racina ve ilerlemesine “katiyen” kargilikta bulunulmamasini

Documents on British Foreign Policy, c. IV, no. 448; nota Foreign Offi-
ce 37174158, 107181. Kidzim Karabekir’e gore, Refet Bey’in bu yiirekli ¢iki-
1, kendisinin Bolgevikler hakkinda vermis oldupu “sevindirici malumat”
uzerineydi. Sonra, Bolseviklerden “bir haber” ¢ikmamasi uzerme Mustafa Ke-

mal’e “serzenigli bir sey” yaznug. K. Karabekir, fstkbal Harbimuz, <. 112,
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buyuruyordu. Bu uzun telin kalani, hep Mustafa Kemal ile il-
giliydi — bu mesele “had, miizmin ve miizir” bir bigim almig-
t1. Ferit Paga’nin, Refet Bey’den, Mustafa Kemal’i ikna etme-
sini bekledigi belli olmaktadir. Amag memlekete hizmet idiy-
se kendisinden bagka orduda komutan yok degildi. Madem-
ki donmesi geregi “bir mesele-i ecnebiye” olmugtu, dénme-
liydi. Ustelik, Ingilizler, dondiigiinde ona bir gey yapmayaca-
gin1 “resmen” vaat etmiglerdi. Tutumunda devami, merkez ile
Dogu Anadolu’nun birbirinden ayrilmasi anlamina gelecek-
ti. O da ilkenin bolinmesinden korkmuyor muydu? Oysa
davramgiyla iilkeyi kendi eliyle bélmiis oluyordu. Gelmezse,
Ingilizler asker gonderip onu getirmeye kalkisacaklar, girdik-
leri yerden de ¢ikmayacaklardi. Oysa Konferans’ta, Osman-
It Devleti’nin bolinmesi “hentiz” muhakkak degildi. Sark Me-
selesi gecikiyordu ve bu gecikmeden hiikiimet fayda umuyor-
du. “Eger vatanini seviyorsa” Mustafa Kemal hemen donme-
liydi.*

Refet Bey, 8 Temmuz’da bu tele verdigi uzun cevapta, go-
revini yaptigini, “kainata meydan okumak” diisiincesinde ol-
madigini ve, Mustafa Kemal’in zararli davraniglarda bulun-
madigini, direnme konusunda ondan hi¢bir buyruk almadi-
gin1 sdyliiyor ve yeni Ingiliz birliklerinin gelmemesi igin ga-
ligilmasini istiyordu. Ferit Paga’nin cevabi, direnilmemesi ge-
regini yeniden tekrar ettikten sonra, dnceki telgrafinda Mus-
tafa Kemal ile ilgili boliimlerin Paga’ya iletilmesini diliyordu.'
Bu arada, tahmin edilecegi iizere, Babiili Ingiliz istegine uy-
makta gecikmedi ve Refet Bey azledilerek, yerine Harbiye Da-
iresi Reisi Miralay Salahattin Bey atandi."

R.H. Karay, Minelbab Ilelmibrab, s. 150-1. Bu sirada Refet Bey’in, Sam-
sun’a iki saat mesafede Kidamut’ta bulundugu ve Samsun’a gelmek konu-
sunda istekli olmadigi goze garpiyor.

' R.H. Karay, Minelbab llelmibrab, s. 152-6. Yizbag: lan Smith’in gegit-
li siyasal konularda Refet Bey’le yaptig1 bir goriigmenin 13 Temmuz giinli
raporu: Foreign Office 371/4158, 113176.
' Takvim-i Vekayi, 17/7/1335, 3600. Ingilizlerin ve Babiali’nin Refet
Bey'in donmesi igin yaptiklar baskilarin Salahattin Bey tarafindan nasil an-
latldigs: Foreign Office 371/4158, 121920.
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Goriiliiyor ki, Ingiliz askeri birlikleriyle vurusmalarin ye-
niden baglamasi ihtimali kargisinda dehgete kapilan ve bu ola-
yin ardinda Mustafa Kemal’in bulunduguna inanan Padigah
ve hiikiimeti, artik onun giicendirilmemesi, isyana itilmeme-
si gibi diisiinceleri bir yana atarak, bir macera heveslisi ola-
rak degerlendirdikleri Mustafa Kemal’in genig yetkilerini bir
an 6nce elinden almak gerektigi sonucuna ulagtilar. Istanbul
i¢in Yunanhlara kars1 direnilmesi yeterince vahim ve tehlike-
li bir davramgti. Ingilizlere karsi direnmeyi diigiinmek ise
diipediiz gilginlikt1.

Istanbul’un ani azil kararini etkileyen bir bagka neden de
ulusal miicadele ile ilgili girigimleri hep ge¢ haber alan basken-
tin, bu sirada Sivas’ta bir kongre toplama girisimini 6grenme-
siydi. Hem de, Amasya kararlar geregince toplanacak olan
kongrenin haberi hiikiimet i¢in en iirkiitiicii bir bigimde ulag-
mustt. 7 Temmuz’da Dahiliye Nazir Vekili Ibrahim’in Sivas’a
cekilen telinde, Sivas’ta bir “meclis-i milli” —oysa kararlarda
s6z konusu olan, milli bir kongreydi— toplama girisiminde bu-
lunuldugu ve son Mebusan Meclisi iiyelerine 6zel davetname-
ler gonderildiginin “suret-i hususiyede” haber alindig: bildi-
riliyor, bu konuda acele bilgi isteniyordu.'”” Anadolu’da mil-
li bir kongrenin toplanmasi zaten Saray’1 ileri derecede kug-
kulandirip kaygilandiracak bir olaydi. Ustelik bunun dagitil-
mus bulunan Ittihat¢ Mebusan Meclisi’nin yeniden olusturul-
mas bigimini almasi daha da irkiitiictiydii. Bu bakimdan, de-
nebilir ki, Mustafa Kemal’in ani azlinde bu haberin ikinci de-
recede de olsa pay1 olmug olabilir.

The Times’a Gore Ulusal Direnig ve Mustafa Kemal: Bu-
rada, istitraten, sozii edilen gazetenin bu konuda bazi haber
ve yorumlarina kisaca deginilecektir. 27 Haziran’da “bir mu-
habirin” yayimlanan yazisindan, Tiirklerin ne Bati, ne Dogu
Trakya’da bir hakkinin pek kabul edilmedigini, buna karsi-
lik Aydin vilayetinin ticaret, niifus ve toprak miilkiyeti agisin-
dan Tiirklerde kalmasi gerektigini, ancak Tiirk yénetiminin

Regsit Paga, Regit Paga’nun Hatsralars, s. 67
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sik1 bir yabanci denetimi altinda bulunmasinin ve Rumlara
da gogunlukta olduklar yerlerde genis 6zerklik taninmasi-
nin uygun olacagini anhyoruz. Bir giin 6nce, Parlamento’da
Mubhafazakar milletvekili Yarbay Aubrey Herbert, Tiirk tut-
saklarinin [zmir’de, miittefik gemilerinin gozii éniinde kinl-
malarini ele alarak, izmir’in Yunanhlara isgal ettirilmesinin
Ingiltere’den yana olanlara dogrudan bir darbe ve diigman-
larina da dogrudan bir tegvik olup olmadigini sordu. Albay
Burn dahi Ingiliz donanmasinin izmir’deki olay1 6nlemek igin
bir gey yapip yapamayacagini sordu. The Times muhabiri,
18 Haziran giinlii bir haberinde, Izmir’in isgalinden beri It-
tihat ve Terakki’nin canlandigini, Hindistan, Misir, Afganis-
tan’daki olaylarin Istamcihig giiglendirdigini ve ittihat ve Te-
rakki’nin denizden ya da Odesa’dan, miiltecilerle gelen Bol-
sevik ajanlaniyla temasta oldugunun muhakkak oldugunu bil-
diriyordu.'?

The Times muhabirinin, ilk kez 2 Temmuz ginlii bir ha-
berde, “Mustafa Kemal” Paga’y1 andigin1 gériiyoruz. Samsun
ve Trabzon’da eskiyalig1 kaldirmak igin giden Pasa, Istanbul’a
dénmiiyor ve Padisah’a saygisizca bir tel ¢ektigi gibi, yerel bir
parlamento toplamak amacini giidiiyordu. Fakat muhabir ka-
ramsar degildi: Basin ve aydinlarin birgok sikayetleri olacak-
sa da, igaretler, Tiirk halkinin umutsuzluktan ¢ok tevekkiil gos-
terecegi yoniindeydi. Gergi Rauf Bey, Kuva-y1 Milliye i¢in 6zel-
likle Cerkesler ve Rumeli muhacirlerinden adam topluyordu
ama halk ¢ogu yerlerde savastan biktig1 igin bundan geri
duruyordu." Ayni muhabirin 9 Temmuz’daki haberi, Mus-
tafa Kemal’in Giirciilerle olan daha énceki temaslarinin ve It-
tihat ve Terakki’nin birgok asker destekgilerince tutulmasinin
kugku verici oldugunu kabul etmekle birlikte, diigman ve
dostlarinin davramiglarinin énemini abartmig olabilecekleri-
ni belirtiyor ve Dogu vilayetlerinde toplantiya ¢agirdig egraf
topluluklarini “Vilayet Meclisleri” ya da “Parlamento” diye

| Temmuz 1919.
7 Temmuz 1919.
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nitelemenin heniiz mevsimsiz oldugunu séyliyordu. Dogu vi-
layetlerinde gergekten ulusal bir ordu 6rgiitlenmekte ise de,
ayni zamanda miitareke hikiimlerine uyulmakta ve savag ge-
regleri teslim edilmekdeydi."”* Muhabirin iki giin sonraki ha-
beri, Mustafa Kemal’in askerlikten istifa ettigini ve hitkiime-
tin de onu “yasadisi” kildigint bildiriyor ve miitarekeye uyma
ve bir vilayet meclisi toplama konusundaki ihtimalleri ve bun-
larin miittefiklerin Kafkasya siyaseti ve ABD’nin Ermenilere yar-
dim programi iizerindeki etkilerini incelerken, daha az iyim-
ser oldugunu belli ediyordu."*

5. HOKOMETIN SIYASETINDE YALPALAMALAR:
YENI BIR FRANSIZ SIYASET| DENEMESI

Izmir’in isgali, Saray igin, ulusgu-dinsel anlaminin 6tesinde,
yani herhangi bir Tirk i¢in tagidig: anlamlarin disinda baz
anlamlar ifade ediyordu. Ingilizlerin onayu ile Itilaf Devletle-
ri pek aguir barig gartlari uygulayacaklarini boylece belli etmig-
lerdi. Bu, siiphesiz kot bir seydi. Fakat Osmanli Devleti, sa-
vasa “yanlis” yanda girmenin cezasini gektikten sonra, Ingil-
tere’nin bu devlete dostluk ve koruma elini uzatmasi, Saray’in
en birinci emeliydi. Oysa Ingiltere’nin Itilaf Devletleri’yle
birlikte Osmanh Devleti aleyhinde aldig1 Izmir isgali karari,
kendi ya da bagka biiyiik bir Itilaf Devleti yararina bir karar
degildi, Yunanistan lehinde bir karardi. Apagik olan tarihsel,
“siyasal,” cografi nedenlerle hem Yunanistan, hem de Osman-
l Devleti’yle dost olunamayacagina gore, Ingiltere’nin uzun
stireli bir segim yaptig1 anlagiliyordu. Osmanhlarin Balkan-
lar’dan ¢ikarilmasi tarihinin de gosterdigi uizere, Yunanlila-
nin girdigi yerde Islam unsuru artik barinamayacak, bu da In-
giltere’nin agtk destegi ile olacaku. Ingiliz ittifaki hayalleri bir
anda kirilmis bulunuyordu. Vahdettin, Saltanat Sirasi’nda,
kendi ifadesiyle “karilar gibi” aglarken belki biraz da bu du-

16 Temmuz 1919.
19 Temmuz 1919.
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ruma yaniyordu.'” Padisah’in ve dolayisiyla Saray hiikiime-
tinin ruh haletini bu gézyaglariyla, veda igin Saray’a giden
Mustafa Kemal’e Hitkiimdar’in savas gemilerini gostererek
soyledigi, “... ben aruk memleket ve milleti nasil kurtarmak
lazim gelecegini tasavvurda tereddiide dugar oluyorum. ...”""
ciimlesindeki “tereddiit” sdzciigii cok iyi 6zetlemektedir.

Hiikiimetin umutsuzlugunu herhalde derinlegtiren bir
olay da, 23 Mayis’taki Damat Ferit - Calthorpe goriigmesiy-
di. Bunda Amiral, Izmir iggalinin “biitiin hikdyesini” Sadra-
zam’a anlatti. Once Tiirkler ates agmiglardi. Rum halkinin agi-
riliklari ise, son birkag yilin baskili Tiirk yénetiminin sonu-
cuydu. Sadrazam bu agiklamalar kargisinda “hayli” tatmin
olmug gériinmiigtii. izmir'de Yunan makamlarinin, iggalin
Konferans kararlarini 6ncelemek amacini giitmedigi yolun-
daki agiklamasina heyecanla sarilmak isteyen Damat Fe-
rit’in umutlari, Yiitksek Komiser tarafindan kirilmigti: Ona,
orada kalmak niyetinde olmasaydi Yunan hiikiimetinin miit-
tefiklerin miisaadesiyle 15 bin asker gondermeye yanasaca-
gina inanmadigini syledi. Amiral, Damat Ferit’in bunu bil-
digini, fakat boyle umutlarla kamuoyunu yaugtirmak istedi-
gini saniyordu.'” Iste hiikiimet, bu biiyiik caresizlik iginde ¢ir-
pinirken ister istemez Fransizlarin kapisini galmak zorunlu-
gunu duydu. (Ote yandan, yukarida ikinci ayrimda deginil-
digi iizere, bagta Cevat ve Izzet pasalar olmak iizere, orduyu
temsil etmek iddiasinda olan bir heyet, ABD mandasi igin ta-
lepte bulunmustu; 31 Mayis.)

20 Mayis sabahi Ali Kemal, Fransiz Yiiksek Komiserligi’ne
giderek, Defrance’a, Fransiz himayesi 6nerildigi takdirde
Osmanl hiitkiimetinin bunu kabule hazir oldugunu bildirdi.
Bunun iizerine Entente’in basyazar Thomas 6gleden sonra Ba-
bidli’ye gelerek, Damat Ferit’le miilakat yapti. Damat Ferit,
verdigi demegte, sabahki olaya hi¢ deginmedi ve bu konuda-

A.F Torkgeldi, Gériip Isittiklerim, s. 216.

Atatiirk 'iin Sylev ve Demegleri, c. 1, s. 15. ileride, bu “tereddiidiin” na-
sil 7/8 Temmuz gecesi son buldugunu gorecegiz.
'™ Foreign Office 371/4227, 78659.
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ki bir soru Uzerine, milakata son verdi. Anlagilan, bu arada,
Paris Konferansi’ndan yeni haberler gelmigti.""

7 Mayis’ta Konferans’a dénen Italyanlarin gonliinii almak
igin, Turkiye’de onlarin da katilacaklar1 bir manda diizeni ta-
sarlanmigti. Buna gére Tiirkiye, Yunan, Fransiz, Italyan ol-
mak iizere manda bolgelerine boliiniiyor, Istanbul ve Er-
menistan mandasi ise ABD’ye veriliyordu (14 Mayis)."' Za-
ten bu sirada, Italyanlar, savas igindeki antlagmalarla ken-
dilerine vaat edilmig olan Tiirk topraklarini isgal etmekle mes-
guldiiler. Fakat 17 Mayis’ta, Izmir’in isgali dolayisiyla tela-
sa kapilan Hintli 6nderler, Hindistan “hiikimetiyle” birlik-
te, Tiirkiye’nin pargalanmasina ve Istanbul’da uluslararas: bir
devlet kurulmasina kars1 olduklarini, Padisah’in da, yalniz
Tirklerin degil, Misliman diinyasinin da ruhani 6nderi
olarak yerinde kalmasini istediklerini Konferans’a bildirdi-
ler.'"*> Boylece, Tirkiye’yi boligmek igin yapilmig bu tasari su-
ya diismiis oldu. 19 Mayis’ta, Ingiltere Bagbakani Lloyd
George, Fiume’nin, Anadolu’dan vazgegmek sartiyla italya’ya
verilebilecegini soyledi. ABD Bagkani Wilson da, Fransa’nin,
adim manda koymadan bitiin Tirkiye’nin mandasini tstlen-
mesini 6nerdi. Bunun iizerine, Lloyd George, 21 Mayis’ta ye-
ni bir tasari sunarak, Aydin vilayetinin Yunanistan’a verilme-
sini, ABD’nin de Istanbul ve Bogazlar’la Ermenistan iizerin-
de tam bir manda sahibi olmasini ya da tiim Anadolu iize-
rinde “hafif” bir manda almasini 6ne siirdi. Boylelikle, Ana-
dolu’nun boligiimiinde Lloyd George tarafindan bir yana itil-
mek istenen ve esasen Suriye’yi isgal edememekten otiirii kiz-

Pech, a.g.e., s. 55-6. Zaten Damat Ferit’in Fransiz mandasini kabule razi
oldugunu gizli tutmasi, bunu bir gazete basyazarna agiklamamasi olagandi.
! L. Evans, United States Policy and the Partition of Turkey, s. 166. Yu-
nanistan’a, izmir ve Ege kiyilari; ABD’ye, Mersin, Adana ve Trabzon vilaye-
tinin bir bolimi dahil “Ermenistan;” Kilikya ile Yunan bélgesi arasindaki
yerler, merkez Konya olmak iizere Italya’ya; Bursa, Ankara, Kastamonu, Trab-
zon vilayetinin bir bélimiinden olugan yerler Fransa'ya manda olarak ve-
rilecekti. The Times, 19/5/1919.

'“2 L. Evans, United States Policy and the Partition of Turkey,s. 166-7; The
Times, 19/5/1919; [kdam; 21/5/1335, 8003.

377



gin olan Fransa, artik bu duruma karsi sert tepki gdsterme-
ye basladi.'

Fransizlar Daha Faal Bir Siyasete Yoneliyorlar: Goriiliyor
ki, umutsuzluk i¢inde Fransa’ya bagvuran Babiili, Hintlilerin
miidahalesini duyunca daha ihtiyath bir yola girmeyi dogru bul-
du. Bununla birlikte, herhalde Fransizlarin da tegvikiyle Da-
mat Ferit, bir heyet gonderebilmek i¢in Konferans’a telsiz
telgrafla yaptigi miiracaattan bagka, 22 Mayis’ta Fransa Bag-
bakani Clemenceau’ya basvurdu.' Fransa, ingiltere’nin somiir-
geler ve ozellikle Suriye sorununda gostermekte oldugu kiskang
tekelcilik karsisinda, Tiirkiye’de daha faal bir siyaseti gerekli
gordii. 28 Mayis’ta, aylardir Tiirkiye’de olan ve kovusturma
yokken Cavit Bey’i ziyaret edebilecek durumda olan, fakat mi-
saade edilmedigi igin etmeyen Fransiz uyruklu Weil, daha 6n-
ce Fransiz Yitksek Komiseri Defrance’tan izin alarak, polisten
gizlenmekte olan Cavit Bey’i ziyaret etti.'” 25 Mayis’ta, d’Es-
perey, Hazine-i Hassa Umum Miidiiri Refik Bey’i ¢agirtarak,
ona Paris’ten gelen bir telgraf gosterdi ve durumun pek de ko-
tii olmadigin, heniiz Tiirkiye i¢in bir karara varilmamug oldu-
gunu séyleyip durumu Padigah’a bildirmesini rica etti. Habe-
ri Calthorpe’un bir telinden 6grendigimize gére, Saray’in bu-
nu iletmeyi ihtiyata uygun gérmiig olmasi ihtimali vardi.'

L. Evans, United States Policy and the Partition of Turkey, s. 167-8; Fo-
reign Office 371/4215, 78496. Cevap olarak, Temps gazetesi, daha énce Sov-
yetler’in yayimlamus olduklari Sykes-Picot Antlagmasi’'ni 22 Mayis’ta yayim-
ladi. G. Jaeschke, Tiirk Kurtulug Savagt Kronolojisi, s. 36.

“¢ Foreign Office 371/4229, 86179; kdam, 2/5/1335, 8003; M.T. Gokbil-
gin, Milli Miicadele Baglarken, c. 1, s. 96.

'** Mehmet Cavit, Cavit Bey’in Notlars, 28/5/1919 (9/11/1945). “... bura-
daki prestijlerini biisbiitiin kaybetmek iizere olduklarini anlayabilmigler.
Oteye beriye bagvurmaya baglamiglar.” Cavit Bey Fransiz sermayesine ya-
kin, savaga girmeye karsi glkmug, savagta Fransiz gikarlarini Almanlara kap-
urmamak igin gaba gostermig bir kisi olarak, Fransizlarin “adami” sayila-
bilirdi, fakat savagtan énce ve savagta Alman siyaseti giitmek zorunda kal-
mig olan [ttihat ve Terakki iktidarinin Maliye Nazithg’ni yapmaktan otii-
rii Fransizlarin géziinden diigmiigtii. Weil, Reji Genel Mudiiri’ydii.

" Foreign Office 371/4180, 80855. Tahmin edilecegi iizere, Calthorpe ola-
y1 gok kotii kargiladi.
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Saltanat Siirasi’ndan sonra Fransiz Yiksek Komiserligi,
Damat Ferit’e mandanin ne oldugunu, uzun vadede ilhak an-
lamina gelmedigini, Sultan-Halife’nin egemenligine dokunma-
yacagini, Istanbul ve Osmanli Devleti iizerinde bir Fransiz
mandasinin bu devletin gikarlarina uygun oldugunu, ¢iinki
Fransizlarin Islama saygili olduklarini, Misir ve Hindis-
tan’daki gibi ayaklanmalarin Cezayir ve Tunus’ta olmamasi-
nin bunu goésterdigini anlatmaya ¢abaladi. Ayrica, diinya
haritasi iizerinde, biitiin islam ileminin Ingiliz egemenligine
girmesindeki tehlike agiklandi. Sadrazam, ve o giinden son-
ra Fransiz sever oldugunu soéyleyen Ali Kemal, bu agiklama-
lardan etkilenmigler.'"

Yukarida, Damat Ferit’in Paris Konferansi’'na katilabilmek
igin Clemenceau’ya bagvurdugunu gordiik. Ingilizleri giicen-
dirmemek igin olacak, birkag giin sonra Ingilizlere de aynm mii-
racaati yapti ve Almanya ile Avusturya, Paris’e murahhas he-
yet gonderdiklerine gore (oysa onlar, sartlar1 6grenmeleri igin
¢aginlmiglardi), Osmanlilara da ayni hakkin taninmasini sa-
vundu. Sadrazam, bundan sonra, Konferans’ta Tiirkiye’nin
manda altina girecegi kararlagtirilacak olursa, Fransizlarin
“soysuzlugu” ve ABD’nin hitkimet etmekteki deneyimsizligi
dolayisiyla, Padigah’tan en son koyliye degin butin Tirki-
ye’nin bu mandanin Ingiltere’ye verilmesini istedigini soyleye-
cegini agikladi. Gergi Calthorpe, Paris’e heyet gonderme iste-
ginin olumlu kargilanmasin istedi ama Digigleri’ndeki miita-
laalardan, Ingiliz gérevlilerinin boyle bir seye kargi oldukla-
riny, fakat bu konuda kendilerine baski yapildigini anliyoruz.'**

Pech, a.ge.,s. 62-3.

'“ Foreign Office 371/4180, 81369-70 (25 Mayis teli). Damat Ferit, Clemen-
ceau’ya yaptigi bagvurunun bu konudaki ikinci bagvurusu oldugunu séyle-
misg. S6zii edilen baskinin Fransiz baskisi oldugu siiphesizdir. Pech, a.g.e., s.
64. Demek ki, Konferans’a katilma izninin verilmesinde, mitinglerin pay: den-
li, Fransiz miidahalesinin de payini1 aramak gerekir. Bununla birlikte sorun
30 Mayis’ta Banig Konferansi’na geldiginde baglica itiraz, Osmanl heyeti-
nin [zmir’in iggali sorununu ortaya atacag gerekgesiyle Wilson'dan geldi. Cle-
menceau ve Lloyd George, bunun pek sakincasi olmadigimi savundular. L.
Evans, United States Policy and The Partition of Turkey,s. 192,
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Calthorpe’un Fransizlarla yapilan temaslardan haberli oldu-
gunu gosteren bir isaret yoktur ve goriildigi gibi, Damat
Ferit, ikili bir oyun oynamaktadir. Fakat yine de, Tevfik Pa-
sa’ya gore Damat Ferit, “goze ¢arpacak derecede” Fransiz si-
yasetini benimsemis bulunuyordu.'*’

Fransizlar, Tiirklerin duygudagligini elde etmek icin baglat-
mig olduklari, barig taarruzlanni siirdiirdiiler. Paris’ten, Kon-
ferans’in bir Osmanli heyetini kabul edecegi haberi gelir gelmez,
Defrence, Damat Ferit’e kosarak miijdeyi verip ondan sonra da
haberi —Fransa’nin bu isteki payini belli edecek bigimde- basi-
na bildirdi. Sadrazam’a, buyruguna bir Fransiz savas gemisinin
verilecegini de soyledi. Ancak bunlar olup bittikten sonradir ki,
durumu gidip Ingiliz Yiiksek Komiserligi’ne haber verdi.'™

Abdiilmecit’in Tutumu: Bir siiredir Veliaht Abdiilmecit
Efendi, Vahdettin’in ulusal olmayan, Ingilizci, hiikiimeti ye-
tersiz de olsalar en yakin bendelerine kurdurmak yéniinde-
ki mutlakiyetci gidiginden rahatsiz olmakta ve buna karsgi tav-
rini belirtme ihtiyacini duymaktaydi. Nitekim, 18 Ocak’ta,
Tevfik Paga hiikiimetinin yetersizligi konusunda bir layiha sun-
mus, esasen kaba muamelesini gormiig oldugu Damat Ferit’e
kargt da cephe almusti.”' Bu gibi olaylar ve zaten Padigah’in Ab-
dilmecit’in, veliahtin ise Abdiilaziz’in ¢ocugu olmasinin, ge-
nellikle var olan padigah-veliaht gerginligine eklenmesiyle, iki-
sinin arasinda hayli ileri derecede bir soguklugun geligmesi-
ne yol agmstir. Bu sogukluk, Abdiilmecit’in Cavit Bey gibi bir
kisim Ittihat ve Terakkilileri tutmasi,'” Fransizlara yakinlik

¥ L. Simavi, Gordiiklerim, s. 242.

Foreign Office 371/4180, 83458; 371/4229, 92736. Pichon’un haberi ve-
ren teli 31 Mayis giinliiydii. Calthorpe’a gore, Fransizlarin girigken ve ba-
gimsiz bir siyaset izleme kararlarim gosteren bagka bir davranugi, biitiin em-
niyet subelerinden siyasal raporlar talep etmeleriydi. (Refik Bey’den Albay
Maxwell’e rapor, 371/4229, 92736 eki).

"' A.F Tiirkgeldi, Goriip Isittiklerim, s. 182, 202; L. Simavi, Gérdiiklerim,
s.225-6,230, 243. 2/1/1919'da Minber, Abdiilmecit’in sadrazam olacag) soy-
lentisini “suret-i katiyede” yalanlamaya memur edildigini duyuruyordu.

' Veliaht'in, gizlenmekte olan Cavit Bey’e bayramda selam géndermesi iize-
rine, Cavit Bey onun Divan-1 Harbe tesir etmesini istedi. Abdiilmecit D>
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gibi sayilacak davraniglarda bulunmasina da yol agmigtir.’™
Calthorpe’un bir mektubuna gore, Veliaht, kamuoyunda nii-
fuzunu artirmak igin camilere gidip halk arasina karigiyordu."
Fakat Abdiilmecit’in asil 6nemli girigimi, Padisah’a sonradan
bildirdigi iizere, ona yaptig sozlii ve yazili bagvurularin sonug-
suz kalmasi iizerine, her tiirlii maddi ve manevi sorumlulugu
alarak Ingiltere, Fransa, ABD, Italya devlet bagkanlarina telg-
rafla bagvurup, Tiirkiye’nin o iilkelere dostlugunu ve herhal-
de tahminen, Tiirk halklarinin korunmas dilegini dile getir-
mesi oldu (25 Mayis). Bu telgrafa, Fransiz Disigleri Bakani Pic-
hon, Italyanlar ve ABD cevap verdiler. Pichon, cumhurbagka-
ninin tegekkiirlerini ve Fransa’nin, geleneklerine uygun olarak,
Tiirkiye’nin hayati ¢ikarlarini etkileyen higbir geyi ihmal etme-
yecegi teminatini iletiyordu. Italyanlar “gok dostga” bir cevap
verdiler. ABD’den gelen cevap ise, telgrafin alindigini ve Paris’te
Osmanli temsilcilerinin dinlenilmesine karar verildigini bildi-
riyordu. Ingilizler higbir cevap vermemeye dikkat etmisler ve
bu yiizden yalmz kalmiglardi. Bu durum basma da yansidi.'”
Fransizlar yine siyasal bir bagari kazanmug oluyorlardi. Pech’e
gore Fransa’nin israriyla Konferans, Osmanli murahhaslari-
n1 dinlemeyi kabul etmigti ve simdi amag, gidecek murah-
haslarin uygun kisiler olmasina dikkat ederek, bunlarin biitiin
Tirkiye igin Fransiz mandasini istemelerini saglamakti.'

< bunun i¢in Giriiksulu Ahmet Paga’ya tam yetki verdiyse de, Divan-1 Harp
Reisi Nazim Pasa, geg kalindigini, hikmin verilmig oldugunu soyledi. Mch-
met Cavit, Cavit Bey'in Notlari, 26/5, 4, 5/7/1919 (9, 23/11/1945).

' G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savags Kronolojisi, s. 18: Le Petit Paristen mu-
habiriyle 24 Subat miilakati. Calthorpe, Fransizlarin Abdiilmecit’in temsil
ettigi akimla ilgilendiklerini 6ne siiriiyordu. Foreign Office 371/4227, 90163
(17 Haziran teli).

'™ Foreign Office 371/4181, 102542 (26 Haziran).

G. Jaeschke, Tiirk Kurtulug Savagt Kronolojisi, s. 37 (25 Mayis); Fore-
ign Office 371/4180, 84311; Foreign Office 371/4181, 87719, 93340; A.F.
Tirkgeldi, Goriip Isittiklerim, s. 221-2. Tevfik Paga, Simavi’ye, nasil yapi-
lan israrlar sonucunda gitmek zorunda kaldigini, murahhas heyetin ilk di-
sunuldiigi bigimde kesinlegmesine ragmen, goriilen tepki Gzerine yeni bir he-
yetin kuruldugunu anlatmigtir. L. Simavi, Gérdiiklerim, s. 242-3.

"t A.g.e.,s. 64 (Pech’in 31 Mays gunliga).
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Burada, Abdiilmecit’in bir girisimini daha anmak gerekir.
12 Haziran’da Vahdettin’e bir yazi génderdi ve devletin buna-
limli bir zamaninda izlenmekte olan yanhs siyaseti elestirip dii-
zeltilmesini istirham etti. Once, basin ve kisi 6zgiirligiinii ¢ig-
neyen baskilara son verilmesiydi: Basin halkin sesiydi. Ayrica,
tecriibesiz bir sadrazamin hem zayif, hem firka tutkulari igin-
de, hem de ulusun desteginden yoksun bir kabineyle hitkiimet
etmesine itiraz ediyordu. Son olarak, Devlet, Konferans’ta ¢ok
bilgili ve gorguli bir insan tarafindan temsil edilmeliydi ki, bu
da ancak Tevfik Pasa’nin basmurahhas olmasi, yaninda da dev-
let adamlari ve ulemadan olusan ayni nitelikte bir heyet bu-
lunmasiyla saglanabilirdi. Vahdettin’i bu isteklere uymaya
zorlayabilecek bir de haber veriliyordu: Bazi ¢evrelerde, Paris’e,
halk: temsil edecek bagimsiz bir heyetin génderilmesi karar-
lagtirilmis ve bu yolda gereken tedbirler alinmigti."”

Paris’e Gidecek Murahhaslar Sorunu: 2 Haziran giini
Paris’e gidecek olan heyet belli olmustu. Murahhas olarak Da-
mat Ferit ile Tevfik Pasa ve yanlarinda nazirlardan Ali Kemal,
Riza Tevfik ve Maliye Nazir1 Tevfik beyler gideceklerdi.'™ Bu
adlara ve &zellikle Riza Tevfik, Ali Kemal ile Hariciye Miis-
tesari Izzet Fuat Paga’ya kars: biiyiik tepki gosterildi. Devlet’in
alin yazisini belirleyecek olan Konferans’a, daha yeterli diye
bilinen kimselerin gitmesi isteniyordu. Abdiilmecit bu iig ki-
sinin gitmemesi icin Padisah’a ricada bulundu. Tevfik Pasa da,
ayni kigilere itirazla, onlar giderlerse, kendisinin gitmeyece-
gini séyleyince Damat Ferit son ikisinden vazge¢mek zorun-
da kaldi. Muhtemelen Vahdettin’in istegiyle, Riza Tevfik’e ra-
z1 oldu. 3 Haziran’da Trabzon Cemiyeti adina “Hiiseyin,”

Foreign Office 371/4227, 90724 (Calthorpe’un 17 Haziran teli). Ingiliz-
lerin bu yazinin tam metnini elde edebilmis olmalari dikkati ¢ekiyor. Calt-
hopre’a gére, ulusgular ki buna biitiin [ttihat ve Terakki kalintilar1 dahildi,
Abdiilmecit’i kandirip kendilerine bag temsilci yapmislardi. Calthorpe, onun
Padigah’a géndermis oldugu yaziy bir iiltimatom olarak degerlendiriyordu.
Foreign Office 371/4227, 90163.

AF. Tirkgeldi, Gériip Isittiklerim, s. 224. Sabah, Riza Tevfik diginda, he-
vetin tam listesini veriyordu. Sabah, 3/6/1335, 10315.



Milli Kongre, Sulh ve Selamet, Milli Ahrar Firkalar1 ve Mat-
buat Cemiyeti adina “Talha” imzali telgrafta, milli iradenin
g6z 6niinde tutulmayip adi duyulan kimselerin gonderilme-
sinde israr edilmesi halinde iilke i¢in agir sonuglar dogacag:
bildiriliyordu. Bu tehdit havali bagvuru, Vahdettin’i ¢ok kiz-
dirdiysa da, Damat Ferit, Padisah’s teskin yollu, “Limanda yet-
mis tane ecnebi gemisi varken kiyam vukuundan da endige et-
memeli!” dedi. (Birkag giin sonra Milli Kongre Bagkan: Dr.
Esat Pagsa ile Tevhid-i Efkdr’in sorumlu miidiirii Talha Bey tu-
tuklandilar ve Sinop’a siiriilmeleri kararlagtirildi. Talha Bey’in
Vahdettin’e bagvurusu iizerine, o bundan kurtuldu.)'”” Daha
6nce gordiigiimiiz iizere, Mustafa Kemal’in girigimi iizerine
Konferans’la ilgili olarak ulusal kuruluglar tarafindan Babi-
ali ve Saray’a telgraflar ¢ekildi. Bu sirada Fransizc diye bi-
linen Ali Kemal’e Ingilizler de itiraz ettiler.'

Hiikiimetin “Mavi Boncuk” Siyaseti: Fransizlarin “dost-
luk taarruzuna” ragmen, hiikiimet, hakli olarak ihtiyat elden
birakmamakta, Fransizlarla siirdiiriilen iliskileri Ingilizlere sez-
dirmemeye ve Ingilizci tutumun devam ettigi izlenimini ver-
meye ¢aligmaktaydi."' Yukarida, Damat Ferit’in nasil Calthor-

A.F. Tiirkgeldi, Gériip Isittiklerim, s. 224-8; Mehmet Cavit, Cavit Bey'in
Notlar:, 9/6/1919 (10/11/1945). Bkz., ayrica, Necmettin Sadik’in “Heyet-i
Murahhasa” basyazisi, Akgam, 5/6/1335, 258. Vahdettin’in Riza Tevfik
igin 1srari: TM. Goztepe, Vahideddin Miitareke Gayyasinda, s. 188.

'™ Calthorpe, Damat Ferit’e, Ali Kemal’in karigik bir gegmigi oldugunu ve
belki heyetin niifuzuna bir katkisi olmayacagini séyledi. Bu onu heyet dig1
birakmakta etkili olmugtur. Amiral, izzet Fuat’in “bir hi¢” oldugunu bildi-
riyordu. Foreign Office 371/4229, 83495, 92736. Sait Molla, 8 Haziran’da
Deedes’e, hiikiimetin tagrada Ingiliz Muhipleri’nin faaliyetinin kisitlanma-
s1 igin siki talimat verdigini ileri surerek, bir “Fransiz” dahiliye nazirindan
bagka bir gey beklenemeyecegini séyledi. Foreign Office 371/4158, 14640.
Calthorpe, 18 Haziran gunlii yazisinda, pek yakin bir zamana dek Ali Ke-
mal’in Fransiz adami sayilabilecegini, fakat tutumunu degistirdigini, siyasal
ve kigisel giivenligini saglamak istedigini ve yiiksek komiserlikle isbirligi yap-
maya “tamamen hazir” oldugunu ve memleketin kurtulugunun, hangi tir-
den olursa olsun, Ingiliz himayesinde bulundugu gérigiini kabul ettigini bil-
diriyordu. Foreign Office 371/4227, 96973.

" Tlgingtir ki, bu sirada, Abdurrahman Seref, Damat Ferit ile Mustafa
Sabri’nin iyilige dogru degistiklerini séylisyordu. Ornegin Divan-t Harp |
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pe’a Paris’e gitmek i¢in bagvurdugunda, manda olacaksa In-
giliz mandas: istedigini, Fransizlarin soysuz, ABD’lilerin ise de-
neysiz olduklarini séyledigini gérmugtik {Calthorpe’un 29
Mayis giinlii teli). Damat Ferit, Calthorpe’u 3 Haziran’da zi-
yaret ettiginde, Paris’e ¢agirilmaktan étira seving ve gtikra-
nini dile getirdi. Sonra, yoklugu sirasinda Padigah’in kisisel
giivenligi bakimindan kaygili oldugunu séylediginde, Calthor-
pe, onun (padigah ya da sadrazamin) istegine uygun olarak,
Yildiz’a yakin kiglalara Ingiliz askerleri yerlestirilmis bulun-
dugunu ve onun bu ricasint géz 6niinde bulunduracagini
sOyledi.™

Iki giin sonra, § Haziran’da, Calthorpe, Damat Ferit’in is-
teklerini Londra’ya iletiyordu. Sadrazam, Osmanli Devle-
ti’nin, uluslararasi bir kurulug yerine bir tek buyik devletin
gozetimine verilmesini, bu devletin de, bagka iilkelerde Miis-
limanlari yonetmekte gosterdigi kabiliyet yiiziinden Ingilte-
re olmasini istiyordu; zaten bircok Miisliiman iilkeleri yonet-
mesi de, padigah ve halifenin dahi onun himayesi altinda ol-
masini uygun kiliyordu. Bu olmazsa, ABD mandasi istiyordu,
fakat Fransiz denetimine kesinlikle kargiydi. Ote yandan,
Istanbul ve Trakya’da onu savunabilecek kadar arazi ile bi-
tiin Anadolu Imparatorluk sinirlari iginde bulunmaliydi. Su-
riye, Arabistan ve Mezopotamya’nin yitirilmesini kabul edi-
yordu. Bundan sonra, Calthorpe, Damat Ferit’in bir ovgiisii-
ne baghyordu. Onun dirdst, igten, iyi niyetli ve sagilacak de-
recede enerjik, 6zel hayati ve ahlakinin kusursuz, kendisinin
de tam bir centilmen oldugunu, daha uygun bir murahhasin
olamayacagini, kendisine bu yiizden “&zel” bir saygiyla mu-
amele edilmesini istiyordu. Ayrica, yazigmakta oldugu ve
Aubrey Herbert ile E. Collier oldugu anlagilan dostlarini In-

< kovugturmalar konusunda daha ilmlh bir tavirlar varmig. Yalniz Vasfi
Efendi, Ittihat ve Terakki’den korktugu igin sertlikten yanaymis. Hiirriyet ve
Itilaf ile hocalar arasinda uyusmaziik bityirdiikge, ikincilerle kabinenin ilim-
l1 ityeleri arasinda yakinhk artiyormug. Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notla-
ri, 22/6/1919 (19/11/1945).

"* Foreign Office 371/4229, 83495.
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giltere’de ziyaret icin musaade istiyordu. Digigleri boyle bir mii-
saade vermek icin bir neden bulunmadigina karar verdi."
Damat Ferit ile heyetinin, Fransizlarin “Democratie” sa-
vag gemisiyle gitmesi dolayisiyla, Ingilizlerde herhangi bir kir-
ginlik olmamasi igin bagvurulan kurnazca care ilgingtir. § Ha-
ziran’da Tevfik Pasa, siyatikten rahatsiz oldugunu, ertesi
giinu gidemeyecegini sdyleyince, Fransizlar ona ayr bir sa-
vas gemisi tahsis etmek istediler ve 7 Haziran’da geminin ha-
zir oldugunu bildirdiler. Tevfik Paga, bunun iizerine, dokto-
runun deniz rutubetinin zararli oldugunu séyledigini belir-
tince, emrine dzel bir tren vermek istediler. Fakat bu arada
Tevfik Paga, Calthorpe’a bagvurdu ve onun biiyuk bir istek-
le buldugu “Ceres” savas gemisiyle gitti (14 Haziran)." Bu
sirada Istanbul’da Ingiliz Komutanligi’nin merkeze yazdig
bir yaziya gore (5 Haziran) Tirkler, Izmir isgali Ingiliz Yiik-
sek Komiserligi tarafindan diizenlenirken, Konferans’a ¢ag-
rinin Fransiz Yiiksek Komiserligi’nden gelmesini anlami-
yorlardi. Bir de soylenti bildiriliyordu: Cagrinin yalniz Fran-
sizlardan gelmis olmasindan ve Ali Kemal’i ¢ok Fransiz
yanhsi saydigindan Tevfik Paga murahhasliktan istifa etmig
ve ancak Padisah’in 1sran uzerine bundan vazge¢misti."’

Foreign Office 371/4180, 85232.

Pech, a.g.e., s. 65; Foreign Office 371/4180, 84312; T.M. Goztepe, Va-
hideddin Miitareke Gayyasinda,s. 189-91. Ayrica ortak bir dost aracihigy-
la, Calthorpe’a, Ingiliz savag gemisiyle gidecek olan Tevfik Paga’y1 kiskan-
digini (yleyse, Tevfik Pasa’min Ingiliz gemisiyle gitmesi énceden “kararlag-
urilmis” olsa gerektir), Fransizlarin kendisini bir oldubsitti kargisinda birak-
tiklarini duyurdu. Foreign Office 371/4229, 92736. Tevfik Paga, Simavi'ye
s0yle demis: “Ferit Paga’'nin goze carpacak derecede ittihaz ettigi Fransiz po-
litikasina karg1 bir siklet bulmak icap eyledi. Siyatikten rahatsiz oldugum-
dan sadrazamla gidemedim. Dogrusunu sizden saklayacak degilim, gitmek
de istemedim.” L. Simavi, Gérdiiklerim, s. 242. Tevfik Paga, Damat Ferit’in
“Fransizciligina” kargi takindig1 “Ingilizci” “kars: siklet” siyasetini bagim-
s1z karar gibi sunmak istiyordu da bunlanin hep Padigah’in “dagittigi” ba-
z1 “roller” olmas: pek muhtemeldir. Zira, Paga’nin, martta iktidardan diig-
digii sirada Fransizc bir siyaset denemesine girmig oldugu hanirlanmahdir.
"* Foreign Office 371/4229, 87679. Fransizc1 taminmasina ragmen, Musta-
fa Kemal igsinde Ali Kemal’in gosterdigi gayretkeslik onu Ingilizlere yaklag-
urdi. Ali Kemal’in, kabineden ayrildiktan sonra Hiirriyet ve Inlaf'tan ok |
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Boylece, bu “tedbirlerle” Ingilizlerin de “gonlii alinmig” olu-
yordu.

Damat Ferit’in Fransizc1 Demeci ve Hiirriyet ve Itilaf’in Bii-
yiik Tepkisi: Yukarida, Izmir isgali sillesini yiyen Osmanli hii-
kiimetiyle, Osmanli mirasindan yoksun birakilmak istenen
Fransa’nin, ugradiklar hayal kirikliginin etkisiyle birbirleri-
ne nasil yaklagtiklarini, fakat Saray’in en azindan Ingiltere ile
ozel iligkiler pesinde hila kosuyor goériinmeye dikkat ettigi-
ni gordiik. Damat Ferit’in, Fransa’ya vardiginda verdigi bir
demeg, Fransa’ya dogru gelismeye baglayan egilimi apagik or-
taya koydu ve belki de bu egilimden daha once haberli bulu-
nan Ingilizci gevrelere, saldin igin firsat verdi. 23 Haziran gii-
nit Sabab’ta Damat Ferit’in ¢ikan demeci, “Ben ve biitiin
heyet-i murahhasa Fransiz muhibbidir” diye bagliyor (Fran-
sizc1 olarak taninan Regit Bey’in heyete miistesar olarak alin-
masi herhalde boyle bir izlenim yaratmak igindi) ve, “Benim
vazifem, burada bulunugum Diivel-i Miitelife ve bilhassa
aramizda unutulmaz, ebedi hatiralar bulunan Fransa ile mii-
nasebatimizi teshil edecektir...” diye devam ediyordu. Alem-
dar’a gore, bu sozlerle Sadrazam, miithig bir “cam devirmig”
oluyordu: “Insallah bir iki gazeteciye Sadrazam Paga Hazret-
leri kendi sahsi fikirlerini kendiliklerinden oyle soyleyivermis
olsunlar.”" Ertesi giin, 25 Haziran’da, Refi Cevat “S6z Gii-
miis Ise Siikiit Alundir” diye alayci bir bagyazi yaziyordu.

25 Haziran’da Hiirriyet ve Itilaf Merkez-i Umumisi, Hiir-
riyet ve Itilafli nazirlarla birlikte olaganiistii bir toplanti yap-
t1 ve bunun sonucu olarak, 27 Haziran giinlii gazetelerde Sa-
dik Bey’in imzasini tasiyan bir bildirge ¢ikti.'” Buna gore, son

<1 Saray’a yanagmas, gerek giiciin nerede olduguna hikmettigini gostermek
bakimindan ilgingtir. ABD agisindan bu siradaki Ingiliz-Fransiz rekabeti igin
bkz.: L. Evans, United States Policy and the Partition of Turkey, s. 192-3.
™ Alemdar, 24/6/1335, 183-1493. 13 Haziran ginli The Times'a gore, Da-
mat Ferit, “Heyetin bitiin iiyelerinin Tirkiye’nin biyikligunden (sanindan)
sorumlu ve Fransa’nin dostu olan partiye bagl: olduklarim” séylemis (Reuter).
™" Alemdar, 27/6/1335, 186-1496. Deedes’e gore, Sadik Bey, savag sirasin-
da Misir'dayken Ingilizlerden 40 Ingiliz lirasi maag alirmig. Séylemezoglu, a.ge.,
s. 78-9.
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giinlerde gazetelerdeki bazi miitalaalar ve 6zellikle “kabine
reisinin ifadat-1 vakiasi” iizerine, hiikiimetin firka ile hi¢bir
iligkisi kalmadigi duyuruluyordu; giinkii hitkiimetin o giinkii
siyasetiyle, firkanin “akaid ve esasat1 idariyesi” bagdagmiyor-
du. Bildirgenin bir amaci da, Hiirriyet ve Itilaf’tan olan na-
zirlarin davraniglarini saptamaya yardimer olmakt. Daha
sonraki olaylardan, firkanin Hirriyet ve Itilafli nazirlarin
istifasini istedigi, onlarin ise yanagmadiklar1 anlagilacakti.
Daha 6nce de, Sadik Bey Meclis-i Viikela’ya memur edil-
misken (14 Haziran), bir hafta gegmeden ve atanma iradesi
Takvim-i Vekayi’de gtkmadan, istifa ettigi haberi geldi (18 Ha-
ziran)."™ Damat Ferit’in Istanbul’dan ayrildig: giinkii Alem-
dar’da, Sadik Bey’in Ayan iiyesi ve Meclis-i Viikela’ya memur
olacaginin yazilmis olmasi (6 Haziran), bu konudaki baglica
engelin Damat Ferit oldugunu istidlal ettiriyor. Karay da bu-
nu dogruluyor - Sadik Bey, harbiye naziri olmak istemis, Da-
mat Ferit bunu kabul etmeyince, dyanliga goz dikmis. Mus-
tafa Sabri sadrazam kaymakami olarak Padigsah’a bunu tel-
kin etmek istemis, fakat o yanagmayinca, Meclis-i Viike-
la’ya memurlugu igin irade ¢ikartmug. Bu sefer Sadik Bey, dyan
olamadigi igin bu atamaya itirazla “kabaca” istifa etmis."”
28 Haziran’da Hiirriyet ve Itilaf Merkez-i Umumisi top-
lanarak, hiikiimetin Hiirriyet ve Itilaf ile kesinlikle iliskisi ol-
madigini, sonra da firkaya bagli nazirlar derhal kabineden ay-
rilmazlarsa, firka ile iligkilerini kesmig sayilacaklarimi du-
yurdu." Bu duyurunun ¢iktig1 gazetedeki bir haber de, Hiir-
riyet ve Itilafli nazirlarin topluca istifa edeceklerini ve yeni hii-
kiimetin Sadik Bey ya da eski sadrazam Izzet Pasa tarafindan

Alemdar, 15, 19-20/6/1335, 173-1483, 178-1478, 179-1489.

R.H Karay, Minelbab Ilelmibrab, s. 152. Karay’in Damat Ferit ve Mus-
tafa Sabri’'nin yaninda oldugu unutulmamalidir. Sadik Bey, yaptig: bir mii-
lakatta, “huzur-u sahaneye” girmeden, “bilvasita” sundugu istifadan soz edi-
yor ki, kabalik bununla ilgili olabilir. Alemdar, 23/6/1335, 182-1492. 6 Ha-
ziran giinii Alemdar’da, Moniteur Oriental’den alinma “Fransiz Mandasi”
yazisi dikkati gekiyor.

"™ Alemdar, 30/6/1335, 189-1499.
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kurulacagini bildiriyordu. Fakat Refi Cevat’in bu konuda “ri-
cada” bulunan bagyazisina ragmen,"' s6zii edilen nazirlar is-
tifa etmediler. Bunun lizerine iki taraf arasinda atesli bir atig-
ma bagladi. Firka, nazirlari makamlarina baghlikla suglarken,
Mustafa Sabri de Sadik Bey’in Meclis-i Viikela’ya memur ol-
mak igin israrli istekte bulundugunu, sonra istifa etmesinin
herhalde “bazi zevatin riyaseti vechile” aymi zamanda Ayan
iiyesi olmamasindan ileri geldigini soyliiyordu.’”” Aksam, 3
Temmuz’da, Hiirriyet ve Itilaf’ta ii¢ hizbin ortaya ¢iktigini s6y-
lityordu: 1) Mustafa Sabri, Vasfi Efendi, Refik Halit, Polis
umum midiiriy; 2) Sadik, Gumiilcineli Ismail, Mehmet Ali,
Ahmet Refik Beyler, Adanali Zeynelabidin Efendi vs.; 3) Sa-
ban ve Konyali Zeynelabidin efendiler. 4 Temmuz giinli,
Alemdar’da, Sadik Bey’in yaptig1 aciklamaya gore, kendisi
Ayan’in “su sekildeki” varligina bile karsiydi ve toplanacak
bir meclis-i milessisanin “agik ve miitkemmel” bir anayasa yap-
masini savunuyordu. Nitekim dyanligi istememigti. Mustafa
Sabri’nin huzurunda Damat Ferit kendisine bunu teklif etmis-
ti (fakat kendisinin nasil bir tavir takindigini séylemiyor-
du). Megihatte, Mustafa Sabri, arkadaslar1 6niinde ona Har-
biye Nezareti’ni 6nermis, o da reddetmigti. Meclis-i Viikela’ya
memuriyeti, Mustafa Sabri, firka ilkelerini izleyecek bir ka-
bine kurma vaadinde bulundugu zaman kabul etmis, fakat gey-
hiilislam s6ziinden déniince, o da istifa etmigti.'”

5 Temmuz ginlii Akgam’da, ¢ekismenin mahiyetinden ha-

Alemdar, 3/7/1335, 190-1500. Polis Miidiiris Halil Bey’den gelen bir ha-
bere gore, Sadik Bey kabinesini hazirlamig ve Halil Bey harbiye nazir ola-
cakmg, Hiinkar, kendi mevkiinden korktugu i¢in onun sadaretini kabul et-
memis. Bu kabine igin Resat Hikmet, Rauf Ahmet, Ismail’in adlari anihyor-
mug. Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notlari, 29/6/1919 (23/11/1945).

" Alemdar, 3/7/1335; 190-1500 Aksam, 3/7/1335, 281.

Alemdar, 23 Haziran’da, Sadik Bey’in istifasinin kigisel bir mesele olma-
yip i¢ ve dig siyasetle ilgili oldugunu, gazetenin durumdan bir siiredir haber-
li oldugunu, fakat Sadik Bey’in kabinede kalp igleri diizeltecegi umuduyla
bunu yazmadiklarini ileri sirmektedir. Ayn: sayida, Refi Cevat, “Ne ile, han-
gi kuvvetle dogrulacagz? Ingiltere bizden refakat ve miizaheretini dirig et-
meyecek olursa, buna tesekkir etmeliyiz.” diyordu.
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berli birinin agiklamasindan, bambagka bir boyut elde edi-
yoruz. Anlagilan Hiirriyet ve Itilaf 6rgiitii Merkez-i Umumi’de
bir temizlik yapilmasini, ciddi sayilamayacak iiyelerin ¢ika-
rilmasini istemigler. Bunun {izerine, “yazili bir kongre” (?) ol-
mak lizere, Sadik Bey, subelere bagvurarak, onlarin bu ko-
nudaki diisiincelerini sormustu. Orgiitiin bu yonde egilimli
oldugu anlagilirsa, Merkez-i Umumi tasfiye edilecekti. Boy-
le olacak olursa, “klerikal parti liberal partiden” ayrilarak,
geriye dinsel geleneklere bagli, Avrupa ilerlemelerini burada
uygulamaya kararli, milliyetperver, “biitiin miinevver sinif-
larin tevecciihiine mazhar” ve liberal bir firka kalacakt. On-
dan sonra, belki Mustafa Sabri ve arkadaglari Dariilhikmet
cevresinde klerikal bir parti kurarlardi. 20. yizyilda Tirki-
ye'nin “ancak Avrupalilagarak” yasayabilecegi bir donemde,
Sadik Bey’in kuracag bir kabinenin nasil basarili olacag; kes-
tirilebilirdi."

Olaylar_ozetlenecek olursa, goriiliir ki, Damat Ferit’in
Fransa'ya gitmesi iizerine, Mustafa Sabri, Sadik Bey’in kabi-
neye girmesini saglams, fakat, o, birkag giin iginde istifa ede-
rek ayrilmigti. Bundan sonra —fakat daha zayif ihtimalle 6n-
ce de olabilir— Damat Ferit’in demeci ¢ikti. Ingilizcilik agisin-
dan buna saldiran Hiirriyet ve Itilaf hiikiimetteki nazirlarin
istifasini istedi. Bunlar istifa etmeyince, iki yanin birbirini mev-
ki tutkusuyla sugladigi goriilityor. En son olarak da, arada-
ki ¢cekismenin “dinsel tutuculuk - laik Avrupacilik” tartigma-
sina girdigini goriiyoruz. Bu durumda, gazetelerden, bu ce-
kigmede Sadik Bey’in dyanlik, nazirlarin sandalye davasinda
olmalarinin, Fransizcilik-Ingilizcilik tartismasinin, dinsel tu-
tuculuk - laik Avrupacilik ¢ekismesinin ne oranda paylar ol-
dugu anlasilamiyor. itilaf sansiiriiniin Ingilizcilik-Fransizcilik

Sadik Bey dahi, Mustafa Sabri’yi “asrin o asir” olmadigini anlamayarak,
Kardinal Richelieu’ye 6zenmekle, klerikallere bagkanlik etmek istemekle sug-
lamaktadir. Alemdar, 4/7/1335, 191-1501. The Tintes'm S Temmuz habe-
rine gore, Sadik Bey’in Mustafa Sabri’yc cevap olarak ¢ikartnig bildirge sid-
detli dilinden 6tiirii sansiirce yasaklanmig ve hukumet de onun tutuklanma-
sin1 disginiiyormus. The Times, 15/7/1919.
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tartigmasinin basina yansimasini istememesi dogaldi. (Olay-
la ilgili haber ve yazilarda sansiirlii birgok yerler dikkati ge-
kiyor.)'”’

Fakat Ingiliz belgelerine bakinca, anlagmazhgin her gey-
den 6nce Ingilizcilik-Fransizcilik tartigmasindan ileri geldigi-
ni anhyoruz. Calthorpe’un 29 Haziran telinden'” Sadik Bey
ile Hiirriyet ve Itilaf ileri gelenlerinin, Sadrazam (ya da veki-
lini; telgraf agik degil) ve Ali Kemal’i Fransiz hizmetinde
saydiklarini ve “Ingiliz siyaseti” izlemek iizere iktidara gel-
mek igin kararl bir girigime gegtiklerini 8greniyoruz. Anla-
silan, Ali Kemal’e karg1 saldirilar, Istanbul basininda Ali Ke-
mal’in Eclair gazetesine verdigi, Turkiye’nin, Fransa’nin agir
basacagi yabanci himayesi istedigi yolundaki demeci tizerine
yogunlasmigtt. Amiral, daha kétii bir hitkiimet gelmemesi igin
hitkiimeti ve Damat Ferit heyetini destekledigini, yalniz Har-
biye’ye geng generallerin soven faaliyetlerine karg1 koyacak
bir nazir istedigini bildiriyordu. Sadik Bey’in iktidara gelme-
si de fena olmazdi —~daha 6énceki bir yazidan, Sadik’in savag
strasinda Misir’da Ingilizlerle “caligmig” oldugunu égreniyo-
ruz-""" fakat hiitkiimete kars1 gikigi dolayisiyla, partisi boliin-
mig oldugu i¢in duruma hikim olabilecegi stipheliydi.

Taraflar arasindaki kavga daha bir siire devam etti. Sadik
Bey, Hiirriyet ve Itilaf 6rgiitiinii arkasina almaya ugragiyor,
bunun igin Istanbul subelerinin toplantilar1 yapiliyor, tagra su-
belerinin ise destekleyici telgraflar gekmeleri saglaniyordu.
Alemdar, Damat Ferit’in (Paris’e gidigin ne denli basarisiz geg-
tigi hep belirtiliyordu) gelir gelmez istifa edecegini, yerine ya
Tevfik Paga’nin ya da Sadik Bey’in gelecegini bildiriyordu.'*
7 Temmuz giinlii Alemdar’da, Refi Cevat’in “Ingiltere! Seni
Unutmadik!” yazis1 diginda, Hiirriyet ve Itilaf ile hitkiimet ara-
sinda anlagma oldugu, Damat Ferit geri geldikten sonra ka-

Ornegin, 21, 28, 29 Haziran’da Alemdar’in basyazilari timiyle sansiir
edildi.
" Foreign Office 371/4227, 95998.
Foreign Office 371/4227, 96973 (Calthorpe'un 18 Haziran yazisi).
Alemdar, 4/7/1335, 191-1501.
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bine bunalimi ¢ikacak olursa, yeni hiikiimetin Regit Akif
Pasa tarafindan kurulacag haberi vardi. Fakat ertesi giin, an-
lagmazligin devam ettigini 6greniyoruz. Vasfi Efendi, 16
Temmuz giinii verdigi bir demegte, Hiirriyet ve Itilaf’in ancak
Mebusan Meclisi’nde bir firka durumunda oldugu takdirde
guvensizliginin bir anlam tagiyacagini, yoksa edemeyecegini
soyliyordu. Ayrica, Mustafa Sabri ile kendisinin firka kuru-
culari ve Meclis-i Umumi iyesi olduklarini, Sadik Bey’in
kendilerinden iki yil sonra firkaya girdigini ve firkadan ¢ikar-
ma kararimin ancak kongre tarafindan verilebilecegini soyli-
yordu. Mustafa Sabri de, ondan bir giin 6nce, Sadik Bey’in
Sadaret’e goz diktigini, fakat onun iktidar mevkiine gelme-
sinin “gayri kabil” oldugunu, Damat Ferit istifa ederse, ye-
ni kabinenin yine onun baskanliginda kurulacagini, Sadra-
zam’in donmesiyle kendi igleri hafifleyecegi icin firka igleriy-
le ugrasarak, Sadik Bey ve yakinlarinin girisimlerini 6nleye-
cegini agiklamigti."”

6. HOKOMETIN SIYASETINDE YALPALAMALAR:
ULUSAL DIRENIS KARSISINDA DEGISEN TAVIR

Hiikiimetin Ulusal Direnige Elverigli Tavri: Daha 6nce de de-
ginildigi tizere, bircok nedenlerle hiikiimet, uzunca bir siire,
kendiliginden ortaya ¢ikan ulusal direnig akimina karg: elve-
rigli bir tavir takindi. Bu nedenler arasinda, Izmir iggalinin In-
gilizlerin 6nderliginde tezgihlanan bir hile ile Yunanhlara yap-
urilmasinin yarattigi dehget ve garesizlik,* Izmir’de Yunan-
lilarin ayak basar basmaz giristikleri kanl kirim ve tedhis, Yu-
nan iggalinin Izmir’de kalmayip sinir1 belirsiz bir istilaya do-

" Aksam, 17/7/1335, 295.

Genelkurmay Bagkani Cevat Paga, 18 Mayis'ta ingiliz Askeri Istihbara-
tr’'ndan bir subaya, izmir’in iggalinden en basta ingiltere’nin sorumlu oldu-
punu, isteseydi boyle bir kararin alinmasim engelleyebilecegini, bilyiik bir
Miisliman devleti igin bunun yanhs bir siyasct oldugunu ve Tirklerin sab-
r1 tiikenirse, her seyi goze alip genel bir ayaklanma ¢ikarabileceklerini soy-
ledi. Foreign Office 371/4227, tasmf 2547
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nugmesi*’' vardi. Bu sirada Padigah’in da ¢aresizlik ve umut-
suzluk iginde bulunmasi, ayrica hitkiimetteki sandalyesiz na-
zirlanin genellikle ulusguluga agik kimseler oluglari da yine ulu-
sal direnige elverigli bir ortam yaratmaktan geri kalmiyordu.
Viikela Meclisi, Izmir iggalinin ardindan, Rum gocuklarinin
Muiisliiman gocuklarini taga tutup kiifiir ve hakaret etmesine ve
yine Rumlarin biiyik paralar harcayarak Ayasofya civarin-
da ev satin almalari sorununa bile el koymustu.?*
[zmir’den sonra Menemen ve Selguk’un isgali iizerine, Ha-
riciye, 25 Mayzs giinlii notasiyla Aydin valisinin bir istegini Iti-
laf Devletleri’ne ulagtiriyordu: Asayisi saglamak iizere bolge-
ye, Itilaf Devletleri kuvvetleri gonderilmeliydi.*® Ayni giiniin
sabahi Ingiliz Yiiksek Komiserligi’ne, Ciiriiksulu Mahmut
Paga, Riza Tevfik ve Ferit Bey’den olugan bir heyet hiikiimet
adina ve hitkiimet karariyla bagvurdu. Ryan ve Deedes tara-
findan kabul olunan heyet, bagvurularin Hariciye tarafindan
yapilmasi gerektigi itirazina karsilik, durumun vahameti do-
layisiyla bu yola gidildigini, Yunan askerlerinin iki kol halin-
de Manisa ve Aydin iizerine yiriimekte olduklarini ve nlerin-

Yunan iggalinin geniglemesi: 21 Mayis - Menemen, 22 Mayis - Ayasuluk
(Selguk), 25 Mayis - Manisa, 27 Mayis - Aydin, 28 Mays - Tire, 29 Mayis -
Ayvalik, Kasaba, 1 Haziran - Odemis, 3 Haziran - Nazilli, 4 Haziran - Ah-
metli, 5 Haziran - Akhisar, 12 Haziran - Bergama, 3 Temmuz - Aydin, G. Ja-
eschke, Tiirk Kurtulug Savag: Kronolojisi, s. 35-48. Yunanllarnin bu hizh is-
gallerle sunlar elde edebileceklerini umduklari tahmin edilebilir: 1) Birtakim
yerleri, giineyden isgallerini genigletmekte olan Italyanlardan énce kapmak;
2) isgal oldubittileriyle Konferans’in nihai kararini etkileyebilmek; 3) Miim-
kiin oldugu denli ¢ok dayida soydaglarini Tiirk yonetiminden gikarip ken-
di yonetimleri altina sokmak; 4) Tiirkleri kagirtarak, Konferans’in plebisit
karar1 almas: halinde, miimkiin oldugu denli ¢ok yerde Rum gogunluklan
saglamak. Yunanlilanin iggallerini genisletmek igin kullandiklari en beylik ba-
hane, bozulan asayisi diizeltmekti. 27 Haziran’da Ahmetli ve Salihli egrafi
(Salihli miiftiisii ve kaymakami dahi) Yunan iggalini, Kuva-y: Milliye “tala-
nindan” kurtulmak igin istemigler. The Times, 3/7/1919, Bergama iggal
edildiginde, Yunan tabur komutaninin elinde, halktan 50 kiginin imzaladi-
g1 bir “davetname” vardi. R. Apak, R. Halli, K. Coskuner, Tiirk Istiklal Har-
bi,c. 1, 1,s. 163.

" Meclis-i Viikela Mazbatalari, 28/5/1335, 215/257.

Foreign Office 371/4218, 88125.
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den ilerleyen yerli Rum ceteleriyle birlikte, her tiirlii zulmii yap-
tiklarini bildirip, Yiksek Komiser’in dikkatinin ¢ekilmesini ve
durumu saptayip énleyici tedbir almak iizere, Ingiliz subayla-
rinin gonderilmesini isticham etti. Iki Ingiliz, buna kargilik, Miis-
luman c¢etelerinin var oldugunu, yenilerinin kurulmakta oldu-
gunu ve Turk subaylarinin bunlara katulmakta olduklarini
soylediler. Heyet, buna bir sey dememekle birlikte, Ingiliz su-
baylari konusunda israr edince, Deedes, zuliim yapildigindan
ve bolgede Ingiliz subaylarinin varhigindan habersiz oldugunu
soyledi. Heyet, isgalin ne zaman ve nerede son bulacagi konu-
sunda bilgi edinmek istediyse de, bu konuda bir sey bilinme-
digi, kararin Paris’e ait oldugu bildirildi.* Yine aym giin ¢ na-
zirdan olugan diger bir heyet, ABD Yiiksek Komiserligi’'ne gi-
derek, buna benzer bir bagvuruyla, Yunan davraniglarini izle-
mek ve Rum ¢etelerinin “geri gonderilmesi” i¢in, Yunan kuv-
vetlerine miittefik subaylarinin katilmasi konusuyla Bagkan Wil-
son’in gahsen mesgul olmasini istedi.””* Fransizlara ve Italyan-
lara da benzer bir bagvurunun yapildigi tahmin edilebilir.

27 Mayista, Damat Ferit, Hariciye’nin yuksek bir memu-
runu Calthorpe’a gondererek, Yunanlilarin Aydin’a girmele-
ri dolayisiyla sagkinlik ve umutsuzlugunu bildirdi ve genel ola-
rak Tiirkiye’nin tedrici par¢alanmasina (italyan isgali) ve
ozellikle Yunan ilerlemesine bir sinir konmasi i¢in, Amiral’in
aracihigiyla Paris’e acil olarak yeniden bagvurdugunu soyle-
di. Halk, uzayan bu istirap karsisinda umutsuzluk i¢indeydi.
Komisere gore, Yunan ilerlemesi devam ederse Miisliimanla-
rin ne yapacag belli olmazdi.*

26 Mayis’ta Ayvalik’i isgal harekati bagladi.®” O giin iki

Foreign Office 371/4218, 88752. Heyet italyan iggalinin, teessiife sayan
da olsa hig degilse bariggil oldugunu belirtti.
% L. Evans, United States Policy and the Partition of Turkey, s. 174. Ingi-
lizler, Yunan birliklerine gézlemci subaylar katmak bir yana, Yunan iggali
altina giren yerlerden denetim subaylarini bile ¢ektiler. G. Jaeschke, Tiirk Kur-
tulug Savagt Kronolojisi, s. 41 (6 Haziran).
** Foreign Office 371/4218, 80259.

Aynintilar igin bkz.: R. Apak, R. Hally, K. Coskuner, Trirk Istiklal Har-
bi,c. 11, 1,5. 95-105.



Yunan savag gemisi, asker tagtyan iki gemi, bir de Ingiliz muh-
biri limana geldi. Ingiliz muhbiri Izmir’deki hileyi tekrarla-
yamadig1 ve orada bulunan 172. Alay’in komutani Yarbay
Ali’yi (Cetinkaya) gemiye dahi getirtemedigi i¢in, yapabile-
cegi bir sey olmadigini anlayarak, aradan ¢ekildi. Yunanhlar,
ustun kuvvetlerle 29 Mayis’ta halkimin buyik ¢ogunlugu
Rum olan Ayvalik’s iggal ettilerse de, 172. Alay ile ¢etelerin
aldigi savunma duzeni yuzinden, igerilere ilerleyemediler
ve 5 Haziran’da Yunanlilar, Ingiliz siyasal temsilcisinin ara-
cihigiyla, Yunan birliginin kasabayi dahi isgal etmemesi ve ka-
saba disinda toplu olarak konaklamasi esasi izerinde bir an-
lasma yapmak zorunda kaldilar. Ciinkii Turk kuvvetleri
“Rumlarin hayati mesabesinde bulunan” zeytin ormanlan-
ni elinde tutuyordu.*

Hikumetin bununla ilgili tutumu ilgingtir. Damat Ferit,
27 Mayis’ta Dabhiliye Nezareti araciligiyla Balikesir Mutasar-
nfligi’na, merkezden sarih emir ve Ingilizlerden Konferans ka-
rarlari konusunda bir teblig almadik¢a, Yunanhlar tarafindan
asker ¢ikarilmasina izin verilmemesini ve gerekirse “her tur-
li kuvvetlerle direnilmesini” bildiriyordu.”” Karay’a gore, Ali
Kemal dahi kendini bu havaya kaptirmis, Ayvalik’ta bagarih
direnmeyi duyunca, “Agkolsun yigitlere” demisti.?"” Cikarma
giinii, Damat Ferit, durumdan Ingiliz Yiiksek Komiserligi’ni
haberli kildi ve Konferans karari geregince, Turk tlkesinin ba-
z1 bolumleri isgal edilecekse, Turk hikimetinin “gerekli ha-
zirhiklan™ yapabilmesi igin iggalin 6nceden duyurulmasini ri-
ca etti. Calthorpe de bu istegin makul oldugunu bildirdi.*"" Fa-

Meclis-i Viikela Mazbatalari, 9/6/1335, 216/288. Ayrica, 11/6/1335,
216/295.

R. Apak, R. Hally, K. Coskuner, Tiirk Istiklal Harbi, c. 11, 1, s. 101.

R.H. Karay, Minelbab Helmibrab, s. 126-7.

Foreign Office 371/4218, 81402 (29 May:s teli). Bu konuda 31 Mayis
Hariciye notasi: 371/4218, 82456. Babiali'nin, iggallerin onceden haber
verilmesi ve muttefik subaylarimin Yunan birlikleriyle birlikte olmasi istegi,
29 Mayis gunti Yitksek Komiserler Toplantisi’nda goriigiildi. Cika gika, bu
istegin “dikkate alindig1” karari ¢ikti. Foreign Office 371/4155, 8871.
Paris Konferansi karar geregince, Ingiliz Deniz Kuvvetleri’ne 20 Mayis'ta &
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kat 30 Mayis giinii, Harbiye Naziri, Meclis-i Viikela karari-
na uyarak, Yunan kuvvetlerinin ¢oklugundan 6tiirii direnile-
meyeceginden, miifrezenin giivenli bir yere ¢ekilerek kesif kol-
lariyla temasi korumasini istedi.?"* Zaten Damat Ferit'in yu-
karida anilan buyrugundan, baglica itirazin, daha ¢ok, Kon-
ferans’tan ya da Ingilizlerden habersiz Yunan isgallerine kar-
st oldugu izlenimi uyaniyor.

Bu sirada, hiikiimet, Itilaf Devletleri’nin 13. Kolordu’nun
(Diyarbakir, Mardin ve Siirt’te) ilgasini istemeleri karsisinda,
buna uyulmasini buyurmakla birlikte, askerin jandarma ya-
z1ilmasi gibi kagamaklara bagvuruyor (28 Mayis), beri yandan
Izmir ve Menemen’in isgali karsisinda Soma yoniindeki go-
¢iin, Rum ¢ogunluga meydan verilmemesi igin 6nlenmesini ve
birakismaya aykiri isgallerin oniine gegmek tizere siyasal gi-
risimlerin 6nemle kovusturulmasini kararlastiriyordu (1 Ha-
ziran).'"* 4 Haziran’da, Yunan isgali kargisinda alinacak ted-
birleri saptamak uizere, Dahiliye, Nafia nazirlari ile Ayan’dan
Riza ve Genelkurmay Bagkani Cevat pasalar ve Miitareke Ko-
misyonu uyesi Sefa Bey’den olusan bir komisyon kuruldu.*"

Bolgelere Gore Degisen Siyaset: 9 Haziran’da Dogu Ana-
dolu ile ilgili bazi haberler ele alindi. Dahiliye Nezareti’nin bil-
dirdigine gore, Kars ve Sarikamig’ta 10 bin Ermeni askeri bi-
rikmig, Antranik ise 30 bin askeriyle Van’a dogru inmektey-
mis. Bu bilgileri veren telde, iki Ingiliz subayinin Mako Ser-

< verilen talimata gore, Yunan askerleri, Selguk’un giineyi harig, izmir san-
caginda ve Ayvalik kazasinda diizeni ve yurtlarina donen miiltecileri koru-
mak iizere, istedikleri yere izinsiz girebileceklerdi. Ote yandan, Aydin ken-
di dahil, buranin kuzeyinde olmak iizere, Aydin vilayetinin herhangi bir ye-
rine asayigi korumak igin gidebilecekler, fakat bunun igin [zmir miittefik fi-
lolarinin kidemli deniz subayinin izni alinacakti. Bu hareketleri yapabilme-
leri igin butiin demiryollarinda Yunan askeri makamlarina kolaylik saglan-
masi kararlagtinilmigti. 371/4218, 82743 (Balfour'un 31 May:s teli).

* R. Apak, R. Hally, K. Coskuner, Tiirk Istiklal Harbi, ¢. 11, 1, 5. 102. Mec-
lis-i Viikela’nin mazbatalara ge¢gmis boyle bir karar yoktur.

*Y Meclis-i Viikela Mazbatalari, 215/1261; 261/263. 13. Kolordu hakkinda
bkz.: K. Karabekir, fstiklal Harbimiz, s. 46-7

M Meclis-i Viikela Mazbatalari, 216127 5.
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darr’na gelip Van’a gidecek Ermenilere yol verilmesini istedik-
leri, bunun kabul edilmemesi iizerine, “Biz baska yoldan da
geceriz,” dedikleri, top ve makineli tiifekle donatilmis Erme-
ni kuvvetlerinin Ingiliz subaylarinin yénetiminde oldugu bil-
diriliyordu. Ingiliz subaylarinin bu durumunu “sayan-1 nazar”
bulan Viikela, asayisin ve masum halkimin korunmast i¢in Or-
du Komutanligi'na savunma harekati yapmast i¢in buyruk ve-
rilmesini ve durumun Itilaf Devletleri temsilcilerine bildirile-
rek, bundan dogacak olaylardan hiikkiimetin sorumluluk ka-
bul etmeyeceginin, savunma yapilacaginin ve saldiri devam
ederse bolgedeki askeri kuvvetleri artirmak zorunda kalina-
caginin belirtilmesini kararlagtirdi.?”

Ayvalik ve Dogu Anadolu’dan sonra, hiikiimetin Kiirt¢ii-
likle ilgili bir kararini gorelim. 18 Haziran’da Van, Diyarba-
kir, Bitlis ve Musul’da Ingiliz siyasal temsilcilerinin (miimes-
sil-i siyasi) hiikiimet aleyhindeki “sayan-1 dikkat” ihbarlari ve
Kiirt Teali Cemiyeti’nin faaliyetleri ele alindi. Herhalde orta-
lig1 karistirdigy igin bir Ingiliz “hakimi” bu bélgede ldiiriil-
miistii. Asayigsizlik isgale vesile olacag icin Ingilizlerin isine
yarayacagindan, Kiirtlere bu konuda ve Kiirt kuliiplerinin ge-
reksizligi konusunda 6giit verilmesi, iyi memurlarin gonde-
rilmesi ve bunlarin uyarilmasi, reislere madalya ve unvan ve-
rilmesi, jandarma Grgiitiiniin genigletilerek diizeltilmesi, Kon-
ya ve Ankara’ya yerlestirilen Kiirtlere hayvan ve gadir veril-
mesi kararlagtirildi. Kiirt Teali Cemiyeti’nin yasalara uyma-
s1 geregi izerinde duruldu ve asker yollamanin ya da para da-
gitmanin zor oldugu goriildi. Bu konuyla ilgilenmek uzere,
Haydarizade Ibrahim Efendi, Abuk Ahmet ve Avni pasalar-
dan olusan bir heyet kuruldu.**

Ege’de ve Glineydogu Anadolu’da ¢ok ihtiyatli bir tutu-
mun yaninda, Dogu Anadolu’da cesur denebilecek bir tavir

Meclis-i Viikela Mazbatalari, 216/287. Kizim Karabekir’den, Ermeni y1-
ginak ve saldirt haberlerinin abartilmig s6ylentiler oldugunu égreniyoruz. K.
Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 37-8. Bkz., ayrica: M. T. Gokbilgin, Milli Mii-
cadele Baslarken, c. 1,s. 132-3.

2 Meclis-i Viikela Mazbatalari, 216/302.
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takinildigini goriyoruz. Bunun nedenleri tizerinde durulur-
sa, gorilir ki Ege’de askeri kuvvetlerin kargi koymalari kan
dokiilmesine yol agar, Konferans iizerinde kotii etki yapar; fa-
kat buna karsilik bir sey saglamazdi; ¢iinkii Yunanlilar aistiin
kuvvetlere sahiptiler. Cete savagina gelince, bu her geyden 6n-
ce bir asayigsizlik goriinimii olacagindan, Konferans iizerin-
de miimkiin olan en kotii etkiyi yapardi. Giineydogu Anado-
lu’da ise dogrudan dogruya Ingiliz askeri kuvvetleriyle kar-
s1 kargiya bulunuldugu igin, sert tepki gosterilemezdi. Bazi-
larinin Kiirtgiilitk yapmas Ingiliz kigkirtmasi sonucu oldugu
i¢in, Muslumanlar arasinda, ogiitle ¢ozulecek bir sorundu. Do-
gu Anadolu’ya gelince, burada giiglii askeri birlikler vardi. Us-
telik Ermeni askerlerinin ¢ok kan dékmelerinden korkuldu-
gu gibi, halk da bu konuda pek duyarliydi. Nizami birlikler-
le bagarili savunma yapabilme olanag oldugu i¢in, Konferans
iizerindeki koti etkileri bir l¢iide goze alinabilirdi.

Damat Ferit’in herhalde 1 ya da 2 Haziran’da Ryan’la yap-
tig1 bir goriisme, Sadrazam’in kafasini kurcalayan konulari
gostermek bakimindan ilgingtir. Pasa, Istanbul’dan yedek
subaylar ve benzerleri gibi sakincali kimselerin Anadolu’ya git-
melerine engel olmanin ¢ok énemli oldugunu, bunlarin ka-
rigtkliklarin ¢ikmasina yol agabileceklerini séyliiyordu. Ayva-
lik civarinda oldugu soylenen Rauf Bey, buna bir 6rnekti.
Ryan’a gore, bunun i¢in Anadolu’ya gidenler hakkinda uy-
gulana gelmekte olan tedbirlerin ¢ok daha fazla sikilagtiril-
mas gerekiyordu. Ikinci olarak, Pasa, General Fuller’in bu-
nu liizum gérmemesine ragmen, miittefik makamlarinin Is-
tanbul’da karisiklik ¢tkmamast i¢in sert bir bildiri yayimla-
masini israrla dnerdi. Kendisi yokken bazi “sagmaliklarda”
bulunulmasindan ¢ekiniyordu. Ryan, bunun i¢in biitiin ni-
fuzlarint hitkimetten yana kullanacaklarini temin etti.””

Ingiliz Askeri Atasesi Deedes’in 8 Haziran’da Mustafa Sab-
ri ile yaptig1 gorugmede, Seyhiilislam, Harbiye Nezareti’nin
ve bir 6l¢iide nazirin dahildeki hitkiimet aleyhtari akimin kig-

Foreign Office 371/4227, 92733 (4 Haziran notu).



kirticisi oldugunu soyledi.”"* Aym giin, Ali Kemal de buna ben-
zer geyler soyledi. Ayrica, dahile gidecek olan Heathcote
Smith’in bir heyetle gitmesini ve bulundugu yerlerde asayis-
ten ve sitk(inetten yana ogiitlerde bulunmasini istedi. De-
edes, buna karsilik, heyet halinde gidilmeyecegini bunun bir
teftig gezisi oldugunu, fakat Tiirk gorevliler halka bu yonde
ogiitler verirlerken hazir bulunacagim séyledi.*"” Ali Kemal’in
degindigi ikinci nokta da, Enver Paga’nin Balikesir Sancagi’'nda
biraktig1 ve simdi giiya Yunan ilerlemesine, fakat gergekte hi-
kiimete kars1 harekete gegirilen ve Samsun’da Mustafa Ke-
mal’in kurdugu orgiite benzeyen Ittihat ve Terakki orgiitily-
le miicadele etmek iizere, Izmit’te dikkati geken bir bagari gos-
teren Mutasarnf Ahmet Anzavur’u atamak istedigiydi. Ger-
gekten, 15 Haziran’da ikinci sinif maagla Ahmet Anzavur ile
Karesi Mutasarrifi Hilmi beylerin becayig iradesi ¢ikti.?*

11 Haziran’da Calthorpe, merkeze bir tel gekti. Bunda Ali
Kemal’in Bergama kaymakamindan aldigi habere gore, Yu-
nanhlarin burayi iggal etmek niyetinde olduklar, askeri ma-
kamlarin ise direnmek igin talimat aldiklan bildiriliyordu. Ali
Kemal, buna kargilik, direnmenin higbir bagar ihtimali olma-
digini ve Konferans oniinde Tiirk davasimi zor duruma diisii-
recegini, bu bakimdan kargi konmamasini, fakat sert bir
protestoda bulunulmasini istemigti.”?' Ali Kemal’in kabineye
danigacak vakti yoktu ve bir miktar direnme olacagini sani-

* Foreign Office 371/4158, 94640.

** Tirklerin Yunanlilara saldirmay: tasarladiklarindan yakinan Londra’da-
ki Yunan elgisi, Tiirkleri engellemek iizere, Ingiliz subaylarinin génderilme-
sini onermisti. Foreign Office 371/4218, 93819.

* Takyim-i Vekayi, 19/6/1335, 3579. Jandarma Binbasi Ahmet Anzavur’un
3. simf maagla Izmit mutasarnifligina atanmasi 24 Nisan’daydi. Takvim-i Ve-
kayi, 29/4/1335, 3535.

*' Reji Genel Miidiirii Weil ile Nuri Bey, Ali Kemal’i ziyaret ettiklerinden (Ca-
vit'in 12 Haziran ginliigii), o, sorumlulugu iizerine alarak, Yunanlilara kar-
g1 direnilmemesi i¢in tamimde bulundugunu sevingle anlatiyormus. Herhal-
de bu, tamim degil de Bergama’ya ginderilen buyruk olsa gerektir. Weil’in zi-
yareti, Fransizlarin Ali Kemal’i heniiz kendi “adamlan” saydiklarina igaret
sayilabilir. Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notlari, 12, 15/6/1919 (11/11/1945).
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yordu. Zaten hiikiimet ne bagdasik ne de Damat Ferit gide-
li, gisglitydii. Birgok iiye Ittihat ve Terakki iilkiileri besliyor-
lardi ve biitiin ¢abalarina ragmen, er ya da geg, yalmz Yunan-
lilara kargi degil, hitkiimete kargi da bir patlamanin 6nlene-
meyecegi korkusu i¢indeydiler. Digigleri’nde Kidston, Konfe-
rans’in koydugu a¢ik sartlara ragmen Yunanllarin ilerleme-
ye devam ettiklerini ve anarginin Aydin vilayetinde mi yok-
sa Konferans’ta mi fazla oldugunun sorulabilecegi miitalaasin-
da bulunuyordu (13 Haziran).””

17 Haziran’da Calthorpe telagh bir telgraf cekti. Tiirkiye’de
durum gittikge daha karmagik ve ciddi oluyordu. Yildiz’ daki
yangindan sinirleri bozulan Padigah, tahtini ya da hayatini teh-
dit etmekte olan Ulusgu Parti’nin entrikalarindan ¢ok urkii-
yordu. Biitiin ttihat ve Terakki kalintilarini igeren ve Fran-
sizlarin yakindan ilgilendikleri bu parti, bagina Abdulmecit’i
gecirmig, o da Damat Ferit’in yerinden alinmas: igin Saray’a
nerdeyse ultimatom niteliginde bir yazi gondermisti. Ulusgu
Parti, Harbiye ve biiyiik dl¢iide Hariciye Nezareti’ni ele ge-
cirmisti. Izmir isgali, partinin giiciinii 6l¢iisiiz oranda artir-
musti, ve hitkiimet diigecek olursa, Izmir isi igin 6¢ alma iste-
g1 hayli kéruklenmig olacakti. Calthorpe, ¢are olarak Veliaht'in
derhal ve ciddi olarak tehdit edilmesini, hukiumetin iktidar-
da kalip bir patlamayi geciktirebilmesi i¢in birgok tutuklama-
lara girismesini oneriyordu. Zaten polis bombali bir entrika-
y1 kovusturmaktaydi ve Trakya’da Hiristiyanlarla Musli-
manlar arasinda olaylarin patlak vermesi beklenebilirdi.””

21 Haziran’da, 6gleden sonra, Ali Kemal Calthorpe’le go-
riigtii. Nazir’a gore, Ayvalik ve Balikesir arasinda ve Edremit,
Burhaniye gibi merkezlerde, Yunanlilara kargi koymak igin
gugli ve orgitlii bir hareket vardi ve bu, ilhamini Harbiye Ne-
zareti’nden ve ozellikle Cevat Paga’dan aliyordu. Bu yiiz-
den, askeri orglitii, hareketi bastirmak igin kullanmak imkan-
sizdi. Ulusal direnig hareketi Turklere tedhig yontemleri uy-

Foreign Office 371/4218, 87758.
Foreign Office 371/4227, 90163.
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gulamaktaydi; bundan étiirii, Edremit’ten merkeze sikayet-
lerde bulunulmugtu. Ali Kemal, hareketin Yunanlilara karg:
oldugu denli, hitkiimete karst da y6nelik oldugunda ve bunun
[ttihatgiligin dirilisi anlamini tagidiginda israr ediyordu. Bun-
dan baska, 8 Haziran’daki istegine uygun olarak, siikiineti sag-
layip durumu bildirmek i¢in Bandirma’dan igerilere gitmig
olan Ingiliz subaylarinin Edremit’e gitmelerini rica etti. Bu su-
baylarla bulunan Dahiliye miifettigine, ortaya gitmesi igin buy-
ruk verilmis bulunuyordu. Son olarak, Ali Kemal, Amiral’e,
18 Haziran genelgesini gosterdi.?*

Ali Kemal o giinlerde Ingilizlerle pek yakin temastayd.
Ayni giiniin aksami (21 Haziran) Deedes ve Ryan’la goriistii.
Ozellikle Karesi’deki Ulusal Savunma hareketinden, Harbiye
Nezareti’'nden ve Cevat Paga’dan yakindiktan sonra bazi olay-
lara degindi. Birincisi, Edremit Miidafaa-i Hukuk ve Redd-i II-
hak Cemiyeti’nin bir genelgesiydi: Bunda, Yunanlilara kargi bu-
yiik bir zafer kazanildigi duyuruluyordu. Boyle tellerin gonde-
rilmemesi i¢in talimat verilmisti (16 Haziran). Ikincisi, bu ta-
limat iizerine Mustafa Kemal’in génderdigi 20 Haziran giin-
lii siddetli genelgeyi anlatti. Ugiinciisii, bazi 6grenciler, yurttag-
larini aydinlatmak {izere dahile gitmek icin izin istemiglerdi. Ga-
rip bir rastlantyla, Harbiye Nezareti Ezerdjia (Erzincan?) ko-
mutaninin bir telini bildirmisti. Bunda, Itilaf’in sorugturma ku-
rullarinin Anadolu’ya beklenen gezileri sirasinda, halkin istek-
lerini dile getirmenin cahil koylilere birakilmayip akilli bazi
genglere verilmesi gerektigi telkin edilmekteydi. Biitiin bunlar,
Ali Kemal’i zor durumda birakiyordu. Ya meydan biitiiniiyle
sovenlere kalacak, kendileri de hiikiimetten ¢ekileceklerdi, ya
da sovenleri tasfiye etmek gerekecekti. Fakat ikinci yola gidi-
lip de Yunan saldiris1 durmazsa, kendi durumlari ne olacakti?
Yunanllarin Kuzeybati Anadolu’da ilerlemeleri diginda, bir de
Istanbul’da bir¢ok Tiirkii zorla bagkonsolosluklarina gétii-
riip kétih muamelede bulunmalar gibi olaylar vard.

Deedes ve Ryan, bu agiklamalara karsilik, sovenlere bo-

Foreign Office 371/4219, 96984.
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yun egmemek gerektigini, onlarin Tiirkiye’nin nihai yikim-
na yol agabilecek bir durum yarattiklarini, Yunan iggalinin si-
nirlarinin artik belirlenmis oldugunu ve isgalin buralarda
kalmas igin tedbirler alindigini, Istanbul’daki olaylarin miit-
tefik makamlarina ait oldugunu ve geregi yapilacag gibi, za-
ten haysiyet kiric1 da olsalar, bunlarin, Konferans’in niyetle-
ri konusunda bir isaret olamayacagini sylediler. Ryan, aske-
ri parti ile Damat Ferit siyasetini izlemek isteyenler arasinda
belirli bir ¢atisma oldugunu ve ihmlilar desteklenmezse, ken-
dilerine bir¢ok zorluk ¢ikarabilecek olan ¢ok ulusgu bir hii-
kiimetin igbagina gelebilecegini belirtiyordu.””’

Hiikiimetin Tavni Degigiyor: Iste Ali Kemal cevresinde
boyle bir heyecanl hava estiricken, Viikela Meclisi, 21 Ha-
ziran giinlii bir karariyla®® Ulusal Direnig’e karsi resmen ta-
vir aldi. Gergi daha 6nce, 16 Haziran’da direnme 6rgiitleri-
nin telgraf haberlesmesini, 18 Haziran’da ise genel olarak Ku-
va-y1 Milliye hareketlerini yasaklayan genelgeler vardi; ama
Viikela’min haberi ve onay1 da olsa, bunlar, Ali Kemal’in im-
zasiyla gonderilmiglerdi.””” Karar, once Trakya’ya bir Yunan
taburunun gelmesi iizerine, Rum tagkinliklari yiziinden ba-
zis1 silahli olan olaylar ele aliyordu. Bunun i¢in hiikiimet, ta-
burun geri alinmasini ya da hig degilse baska herhangi bir Iti-
laf Devleti’nin askeriyle degistirilmesini, ordu mevcudunun
Ingilizlerin kabul etmis oldugu sayinin iki katina ¢ikarilma-
sini, Itilaf makamlarinin yardimuyla silahlarin toplatilmasin,
silah kagakgiliginin 6nlenmesi igin Hariciye tarafindan giri-
simde bulunulmasini kararlagtirdi. Ikinci olarak, Menemen

Foreign Office 371/4158, 96986.

Meclis-i Viikela Mazbatalart, 216/310.

Yukarida, 18 Haziran genelgesini incelerken, Alemdar’in bunun Meclis-i
Viikela'da kararlagtirilmig oldugunu belirttigine igaret edilmisti. Riza Tev-
fik’in Paris’te Yiizbagi Blaker’a séyledigine gére, Damat Ferit Istanbul’dan
ayrilmadan énce, barigg1 ve direnmeye kargi bir siyaset giidiilmesi hikiimet-
te agik¢a konusulup kararlagtirilmigti. Ali Kemal bu karan uygulamaktan bag-
ka bir gey yapmazken, Ittihat ve Terakki’ye egilimli olan diger nazirlar, ters
yone gitmiglerdi. Sézii edilen kararin bagka bir belirtisine rastlanmadi. Fo
reign Office 371/4156, 103475.
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isgalinde (17 Haziran) Islam mal ve miilklerinin yagma ve tah-
ribi, “egraf ve muteberanin,” kaymakamin 6ldiiriilmesi ola-
y1 ele alinip bu “taarruzat-1 geniye ve cinayetkiranenin” son
bulmast igin Itilaf temsilcilerine bagvurulmasina karar veril-
di. Ugiincii karara gore, herhangi bir yere “Itilaf Devletleri ta-
rafindan daha énce bildirilmeden” yeniden bir saldiri olur-
sa, askeri kuvvetler “bittabi” savunmada bulunacak, bu ba-
sarilmadig takdirde, temas korunarak “minasip mevziye” ce-
kileceklerdi. Fakat karg saldiri ile, o sirada iggal altinda
olan yerler i¢in “bir gey yapilmamasi ve her kim tarafindan
her ne nam ve suretle olursa olsun hususi birtakim tegkilat vu-
kuuna ve ahaliden ve ugurda mali ve bedeni metalipte... (?)
cihet-i askeriye ve miilkiyece katiyen meydan verilmemesi ve
miitegebbisleri hakkinda takibat-1 sedide icrasi” uygun gériil-
dii.?” Savunma karari Itilaf temsilcilerine bildirilecekti. Boy-
lece Viikela Meclisi Kuva-y1 Milliye’ye kargi resmen cephe al-
mig oluyordu. Ne var ki, kararin alinmasinda bir¢ok tartig-
manin oldugu metinden bellidir. Itilaf Devletleri’nin bildir-
medigi durumlarda savunma yapilacag sart1 sonradan eklen-
mistir. Demek ki ilk metinde, 6nceden Itilaf Devletleri tarafin-
dan bildirilmis olsa da, saldiri olursa savunma yapilacag:
kabul edilmisti. Sonraki metne gore, 6nceden Itilaf Devletleri
tarafindan bildirilmigse, iggal, saldir1 bicimini de alsa, kars:
konmayacakti. Ayrica, ilk metinde Kuva-y1 Milliye konusun-
da g6yle bir ayrim vardir: Savunma sirasinda halk orduya
“arz-1 hizmet” ederse, bundan yararlanilacakti; fakat bunun
diginda, yukaridaki alintida goriildiigii iizere, herhangi bir halk
orgiitlenmesi olmayacakti. Kararin son bi¢iminde, savunma
sirasinda halkin orgiitlenmeden, kendiliginden yardim edebil-
mesi ihtimalini 6ngérmek dahi dogru bulunmamugti.*”

Bununla birlikte, daha énce (fakat Menemen kirimindan sonra) Sevket
Turgut, “her tiirli” yola bagvurularak, barig goriigmelerine zarar verip her
tiirli sakincalara yol agabilecek ulusal érgiitlerin “tecaviizlerinin” énlenme-
sini istedi (19 Haziran). Ozalp, a.g.e., s. 31.

Viikela’nin, bu karar alirken, Mustafa Kemal'in 20 Haziran genelgesin-
den haberi olup olmadigy, var idiyse, aldigi kararda etkili olup olmadigi, b
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Dérdiincii kararda, 13. Kolordu’nun dagitilmasinin asa-
yisin bozulmasina yol agacaginin miimessillere bildirilmesi,
israr ederlerse, Kolordu’nun tedricen dagitilmasi diisiinildi.
Besinci bir karar, Ermenilerin eski yurtlarina dénmeleri sira-
sinda yerlegtirilme ve beslenmelerinde ortaya ¢ikan olaganiis-
tii zorluktan dolay1 Hariciye’nin bir gare bulmasini 6ngérii-
yordu.

Hiikiimetin, Kuva-y1 Milliye konusundaki iigiincii kara-
rin1 anlayabilmek i¢in olaylara bir gbz atmak yeter.”* 29 Ma-
yis’ta Ayvalik isgal edilmis, fakat oradaki alayin kararls tutu-
mu iizerine isgal kan d6kiilmeden simirlandirilabilmigti. Ali Ke-
mal’in bile olayi alkigladigini gordiik. 1 Haziran’da Odemis
isgal edilirken Ilk Kursun Muharebesi oldu. 12 Haziran’da Ber-
gama isgal edildi. 15 Haziran’da isgalci Yunan birligine bas-
kin yapildi, agir kayiplar verdirilerek Bergama kurtarildi.®
Fakat, Menemen’e kagabilen Yunan subay ve erleri, yenilg agir-
larina gittigi i¢in, burada bir kirim yaptilar (17 Haziran).” 20
Haziran’da Yunanlilar Bergama’yi yeniden iggal ettiler. Ayni

< iizerinde durulmaya deger bir noktadir. 21 Haziran aksami Ali Kemal’in
genelgeden haberi vardi (Foreign Office 371/4158, 96986). Haberi var
idiyse, bunun kararda fazla etkili oldupu diisiinillemez; giinkii bu sirada Mus-
tafa Kemal’le Ege Kuva-y1 Milliyesi'ni ayru kaba koymak, daha ¢ok agirt Hiir-
riyet ve [tilaflilarin yapacaklan bir geydi.
™ Aynntilar iin: R. Apak, R. Hall, K. Coskuner, Tiirk Istiklal Harbi, c. 1, 1.
Bergama kurtanldiginda, Kuva-y1 Milliye, Hiirriyet ve Itilafli bazi kim-
seleri idam etmig. Gergekse, herhalde Yunanlilara génderilen “davetname-
nin” cevabi olan bu davranigin, hitkiimetin tepkisinde bir payi olmus ola-
bilir. The Times, 4/7/1919. Izmir’in isgalinden sonra, 17. Kolordu Komutan
Vekili ve 56. Firka Komutani atanan Albay Bekir Sami’nin Ege’de iggalden
sonra kaldig: kisa siire iginde ve sonra Bursa’da Rumlara ve 6zellikle isbir-
lik¢i diye degerlendirdigi kimselere kargi (Yiizbag Selahattin’in anlaugina go-
re) uyguladig: tedhisin haberleri de hiikiimeti etkilemis olabilir. 1. Selquk, Yiiz-
bagi Selihattin’in Romam, 2. Kisim, Cumbhuriyet, Temmuz-Agustos 1974.
** Menemen'deki bir Fransiz subayina gére, Yunanlilar 100 Turk 6ldirdi-
ler. Calthorpe’a gore Vali (izzet Bey), Nurettin Paga’nin Bandirma’da “Miis-
liiman Savunma Birligi"nin ve Bergama'ya saldiran getelerin bag1 oldugu gé-
rigtindeydi. Vali, Paga tutuklanmazsa istifa edecegini soyliyordu. Calthor-
pe, cetelerin engellenmesini ve Nurettin Paga’'nin derhal tutuklanmasini is-
tiyordu. Foreign Office 371/4218, 91213 ({Calthorpc’un 19 Haziran teli).
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giin Nazilli’yi bogaltmak ihtiyacini duyan Yunanlilar, ¢ekilir-
ken gete saldirilarina ugradiklari igin, yanlarinda rehin ola-
rak alikoyduklari Nazilli ve At¢a esrafindan bazi kimseleri ve
yolda ele gecirebildikleri Tiirkleri 6ldirdiiler.?® Daha sonra
30 Haziran’da Aydin kurtarildiysa da Yunanhlarin bityiik kuv-
vetlerle saldiris1 kargisinda yeniden ve kanli bir bigimde isgal-
leri altina girdi.

Hiikiimet i¢in Ayvalik isi alkiglanacak bir olaydi; ¢iinkii
Yunan isgalinin genislemesini 6nlemisti. {lk Kursun Muhare-
besi yenilgiyle sonuglanmisti ama Osmanls serefini kurtarmak,
Yunanlilara keyiflerince davranamayacaklarini, Konferans’a
da Tiirklerin ne denli Yunan yonetimine kargi olduklarini en
somut bi¢imde anlatmak bakimindan yararli olmugtu. Fakat
Bergama’nin, Aydin’in kurtarilmasi, yararsiz, hatta zararl ol-
musty; ¢iinkii bu iki kent Tiirklerin elinde kalmadig: gibi —Yu-
nanlilarin iistiin giicii dolayisiyla kalmasina imkan yoktu— Yu-
nanlilarin onurunu yaraladigi i¢in, onlari kan dékiicii, yag-
maci bazi eylemlere itmis, bir¢ok giinahsizin 6liimiine ya da
yikimina yol agmusti. Demek ki bunlar hem yararsiz hem de
zararli bazi direnme hareketleriydi. Oysa nasil olsa Osman-
li Devleti’nin kaderi gibi, Ege’nin de kaderi, Paris’te belirle-
necekti. Osmanl hiikiimeti bu kararlara karsi direnmeyi ak-
lindan ge¢irmedigine, Yunanlilarin da bu kararlara uyacak-
lar1 varsayilabilecegine gore, Paris Konferansi’’nin izni ol-
madan yapilan iggallere karsi konmasi uygun olmakla birlik-
te, bu ugurda gereksiz ve agir fedakarliklara gerek yoktu. Na-
sil olsa kesin s6zii Konferans séyleyecekti.

Ote yandan, Kuva-y1 Milliye 6rgiitlenmesinin bir yandan
Ege’deki efelik, eskiyalik, varliklilardan hara¢ almak, kisaca
hiikiimete ve diizene kafa tutma gelenegiyle, 6biir yandan It-
tihat¢ihigin komitecilik, Tegkilat-1 Mahsusacilik, “agir1” ulus-
guluk, azinliklar1 su ya da bu yoldan yok etme yaniyla, Babi-
ali icin son derecede tatsiz baglantilari vardi: Ege’deki bazi var-
likh Hiirriyet ve Itilaf ¢evrelerinden merkeze yansiyan sikayet-

Meclis-i Viikela Mazbatalar:, 26/6/1335, 216/323.

404



ler bunu gosteriyordu. Damat Ferit Babidlisi’nin biitiin bun-
lara karg1 olan dogal hognutsuzlugu, hatta tiksintisi yaninda,
bir de boyle bir asayigsizlik, “bagibozukluk” gériiniimiiniin
Konferans’ta uyandirabilecegi pek olumsuz tepkiler gibi 6nem-
li bir tehlike vardi. Nitekim, yukarida gérdiigiimiiz iizere da-
ha heniiz 25 Mayis’ta Rum ¢etelerinin mezaliminder yakinil-
diginda, Ingiliz Komiserligi’nde derhal, kurulmakta olan Tiirk
cetelerinden soz edilerek itiraz edilmisti. Oysa Cihan Savagi’nin
sonunda Ege’de iskelet halindeki askeri birlikler, terhisler ve fi-
rarlarla neredeyse simgesel bir varlik durumuna digmiislerdi.
Burada, Mondros ¢ergevesi iginde etkili bir savunma ya da kar-
g1 saldin yapabilmek igin mutlaka getelere bagvurmak gereki-
yordu ki, bunun, yukarida anlatilan sakincalar vardi. Nite-
kim Dogu Anadolu’da Ermenilere kargi koymak s6z konusu
oldugunda, Babiili rahat¢a karar alabiliyordu; ¢iinkii burada
bu isi yapacak olanlar, diizenli askeri birliklerdi. Ne var ki,
Konferans Dogu Anadolu’yu Ermenilere verecek olursa, Ba-
biali herhalde buna da boyun egecekti. Zaten Izmir’in isgali
samari kargisinda Damat Ferit Ege’yi ve Trakya’y: elde tutmak,
Arap ulkeleriyle kuramsal da olsa bazi baglari korumak ugrun-
da, Dogu Anadolu’da birkag vilayette Ermeni 6zerkligini 6ne
stiriip Dogu Anadolu’nun tepkilerine yol agmamig miydi?2*

Hikimetin gozden kagirdigi ya da gormezlikten gelmek
istedigi suydu ki, Itifaf Devletleri’nden biri (Ingiltere) Tiirk-
lerden yalmz Arap iilkelerini almakla yetinmeyip Tiirkiye’yi
ezmek iizere, Ege’yi, Trakya’y, elinden gelse Istanbul ve Bo-
gazlar’i, biitiin Dogu Anadolu’yu, Adana’y: Tiirkiye’den ko-
parmak, kalan yerdeki devleti de en agir bir iktisadi ve mali
bagimhlik boyunduruguna sokmak ve ayrica iktisadi niifuz
alanlarina bolmek isteyip bu yolda miittefiklerini kolayca sii-
riikleyebilirdi. O zaman Konferans kararlarina boyun egile-
cek miydi? Gergi boyle bir yola gidilecegi hicbir resmi agiz-
dan agiklanmamigti; ama bu tasavvurlar Avrupa basininda boy
gostermisti. Ustelik, Dogu Trakya ve Ege’deki Yunan isgali ve

fkdam, 22/5/1335, 8004 (Entente).
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aldig1 bigim, iggale bir sinir konmamasi ve uzun siire konma-
makta direnilmesi, Ingilizlerin Ermenilerle siirdiirdiikleri ve
Kiirtlerle kurmak istedikleri igten iligkiler, bu yondeki gelis-
menin igaretleriydi. Ingiliz devlet 6rgiitlerinin biitiin itirazla-
rina ragmen,”” Venizelos’un sinir bilmeden haftalarca Ana-
dolu’nun Ege bolgesinde diledigince at oynatip kanl istilasi-
n1 korkusuzca yapabilmesi, Lloyd George ile olan pek yakin
iligkileri sayesindeydi. Bunu bilmeden de, Yunanllarin gelis
bicimi ve davraniglarindan —Calthorpe’un dahi Damat Ferit’e
soyledigi tizere- pek gidici olmadiklari anlagiliyordu. Egeli-
ler de bunu en ac1 bigimde idrak ediyorlardi. Orada ordu adi-
na pek bir sey olmadigina gore, direnilecekse, cetelerle ve ge-
te savasiyla direnilecekti ve bu yoldan basariya ulagmak igin
biitiin bolge halkinin ya geteci ya da ¢ete destekgisi haline gel-
mesi, birgok oliimleri ve yikimlari goze almasi gerekiyordu.
Bircoklari bunu goze almiglar ve Ege halkini bu yonde siiriik-
lemeye caligiyorlardi.

Giinler gegtikge hiikiimet gitgide daha edilgin bir tavir igi-
ne girdi. Kiitahya Mutasarnifligi, 14. ve 17. Kolordu ile 8. ve
12. Firka komutanliklarinin bir istegini iletmigti. Buna gore,
313-310 dogumlulardan firari bakaya, siire agimi vs. dola-
yisiyla memleketlerinde bulunanlarin ¢agirilip sevk edilme-
leri, bunlarin digindakilerin goniilli olarak gagirilmalar: ve
Esme, Kula, Salihli, Soma, Balikesir’e gonderilmeleri, mas-
raflarinin iane yoluyla toplanmasi isteniyordu. 3 Temmuz’da
Viikela Meclisi ki artik Sevket Turgut yerine Harbiye’ye Fe-
rit Paga gelmigti, buna biyiik tepki gostererek, sorugturma
yaptlmasini ve Harbiye Nezareti’nin buyrugu yoksa, irade-i
seniyesiz ve bildirilmeden dogrudan dogruya asker toplamak
kanuna aykir1 oldugundan, bu yolda buyruk verdikleri or-
taya ¢ikacak komutanlarin azliyle mahkemeye verilmeleri-

20 Haziran'da Curzon, Balfour’a yazdig: bir mektupla, keyfi Yunan ve
ftalyan iggallerinin buyiik tehlikelerine dikkati gekiyor ve bunlarn sinirlan-
dirtlip sinirlandinlmayacagim soruyordu. Foreign Office 371/4218, 89509.
Calthorpe’un bu yénde birgok yazilari vardi: Ornegin 1 Temmuz teli. Foreign
Office 371/4219, 97144.
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ni ve iane toplaminin yasaklanip “miitecasirlerinin tedibi”ni
kararlastirdi.”*

8 Temmuz’da Sadrazam (vekili olacak) ve hariciye nazi-
r1 (vekili olacak) Padigah adina Calthorpe’u ziyaretle, Yunan
mezalimi konusunda gelen birkag teli okudular ki, Calthor-
pe, genel olarak bunlarin Ege’deki Ingiliz subaylan tarafin-
dan dogrulandiklarini kabul ediyordu. Padisah yeniden, Yu-
nan iggalinin sinirlarinin bildirilmesi ve bir de Yunan birlik-
lerinin yanma, davraniglarini gozlemek ve gerekirse denetle-
mek iizere Ingiliz subaylarinin katilmas ricasinda bulunuyor-
du. Calthorpe, bundan bagka, Abdiilmecit’in muhalefetin ba-
s1 olma yoniindeki gelismesine deginiyor ve son olarak Padi-
sah’la birkag firtinali gériigme yaptigini bildiriyordu.?” Daha
once, Istanbul’daki Yunan temsilcisi Kanelopulos da, Tiirk “if-
tiralarina” meydan verilmemesi igin, Yunan Ordusu’nun ka-
rargihina Ingiliz subaylarinin verilmesini istemigti. 9 Tem-
muz’da Balfour, bu son istege karsilik bunun olamayacagin
bildirdi; linkii Yunan iggalinin miittefik kararinun degil de, In-
giliz kararinin sonucu oldugu hakkindaki yaygin fakat “yan-
lig” inanci giiglendirmis olurdu.”*

Viikela Meclisi’nin Italyan isgalinden sikayetlerle ilgili
12 Temmuz karan da ilgingtir. Bunda, Italyanlarin Konya vi-
layeti ve civarinda bulunmalarinin, Miisliman halka saldir1
bi¢imini almadigi, kesin bir niteligi olmadiginin “temin”
edildigi ve “bu mesailin halli kuvvetle degil sulh konferansi-
n1 hitkiimet-i seniye lehine imale edecek tegebiisat-1 siyasiye
ile” mimkiin oldugundan ve bu tiir girigimler de yapildigin-

Meclis-i Viikela Mazbatalar:, 216/330. Bunun iizerine Mustafa Sab-
ri'nin Harbiye'ye yazdigi1 yaz1 (6 Temmuz): C. Bayar, Ben de Yazdim, c. VII,
s.2323-4. Bu siralarda Askeri Nigehban Cemiyeti de Kuva-y1 Milliye’ye kar-
gt sert bir bildirge yayimladi. Alemdar, 7/7/1335, 194-1504. Kizim Karabe-
kir’in buna tepkisi: K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 124. Harbiye Naz-
r1 Ferit Paga da buna tepki gostermek zorunlugunu duydu. Alemdar,
12/7/1335, 199-1509.

" Docusments on British Foreign Policy, c. IV, no. 446. Yunat mezalimi hak-
kinda dort tel: Meclis-i Viikela Mazbatalari, 15/7/1335, 216/337.
* Documents on British Foreign Policy, c. 1V, no. 449.
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dan, savunmaya kalkigarak “mesele ¢ikarilmamasi” geregi-
nin bildirilmesi kararina varildi.”?”’

16 Temmuz giinlii bagka bir karar da Hiirriyet ve Itilaf 6n-
derlerince ulusgulugun ve ulusal direnmenin bagi ve tegvikgi-
si diye bellenen Harbiye Nezareti’nin, yeni nazirin gahsinda
ne duruma geldigini gostermektedir.** Bu nezaretten gelen 9
Temmuz giinlii ve 4052 sayili tezkere, Yunanlilarla yerli
Rum kuvvetleri yeniden Aydin iizerine yiiriidiiklerinden, ora-
dan kuvvet ve mithimmat istenildigini bildiriyordu. Oysa
depolardaki silah ve cephane Ingilizler tarafindan kaydedil-
mis oldugu i¢in bunlardan verilemezdi. Kuva-y1 Milliye’ye ge-
lince, bunlara yardimda bulunulmasi alinan karara aykiri bu-
lundugundan, Aydin’da bu kez daha biiyiik kuvvetlerle gele-
rek orada “bircok mezalim” yapacaklarindan giiphe olmayan
Yunan kuvvetleri karsisinda, halki “yalniz birakmamak igin”
muhtemel facialara “vesail-i siyasiye ile olsun” engel olunma-
s1 geregine igaret olunuyordu.”' Viikela Meclisi kararinin
tarihi bir yana, Harbiye Nezareti tezkeresinin yazildig: tarih-
te dahi Aydin’in iizerinde alt1 giindiir Yunan bayrag: dalga-
laniyordu. Harbiye Nezareti’nin ve genel olarak hiikiimetin
ne denli derin bir yilginlik i¢ine diigtigiinii bundan daha iyi
gosteren herhalde az belge vardir.

Hiikiimet, diipediiz bir Damat Ferit ya da Hiirriyet ve lti-
laf hitkiimeti olsaydi, bu biiyiik tavir degisikligi sagirtic1 ol-
mazdi. Ali Kemal’in pek kisa bir siire direnigten yana ¢ikma-
sindan sonra nasil degistigini, Mustafa Sabri ve sandalyeli na-
ztrlarin da o denli agir1 olmasalar da ayni yone kaydiklarini
gordiik. Damat Ferit Istanbul’da kalsaydi, ayni tutum iginde
olacagindan siiphe edilemez. Fakat, unutulmamal ki ikinci
Damat Ferit hikkiimeti ulusguluga agik ¢ok sayida “devlet ada-
mina” sandalyesiz nazirlik vererek bir karma kabine kimli-

Meclis-i Viikela Mazbatalari, 12/7/1335, 216/335.

Genelkurmay Bagkani Cevat Paga ve maiyetindeki kademeler, ulusal di-
renig geregine olan inanglarint siirdiirmiiglerdir. R. Apak, R. Halli, K. Cog-
kuner, Trirk Istiklal Harbi, c. 1, 1, s. 68-70.

" Meclis-i Viikela Mazbatalar, 16/7/1335, 216/343.
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gine biirinmiistii. Belki sagirtic1 olan, Izzet, Ciiriikksulu Mah-
mut, Resit Akif pasalar, Ankara’da TBMM hiikiimetine gire-
cek olan Ferit Bey, Abdurrahman Seref gibi kimselerin de bi-
raz daha uzun siirede olmakla birlikte, Saray’inkine ya da
Hiirriyet ve Itilafli kabine arkadaglarininkine benzer 180 de-
recelik bir tutum degisikligine girmis olmalarnidir.*’

Izzet Paga’nin “milli kitaat” konusunda bir gazete muha-
birine soyledigi s6zler bu bakimdan aydinlaticidir: “Bu kita-
at filhakika mevcuttur. Herkes bunu biliyor ve séyliiyor. Bu
teskilatin kadro haricinde bazi yiiksek riitbede zabitan tara-
findan idare edildigine kaniim. Yunan kitaat tarafindan va-
ki olan iggaller dolayisiyla husule gelen aci vaziyeti daha
agir sekle sokmak isteyen gayri memnunlar bu teskilat etra-
finda toplanmuglardir. Hiikiimet-i hazira bu tegkilatin tevsii
ile husule gelecek netayici elinden geldigi kadar bertaraf et-
meye ¢alisiyor. Gayri memnunlardan bahsettim. Filhakika
bunlar ¢oktur. Unutmayiniz ki Tiirkiye’ye resmen iggali bil-
dirilen yer yalmiz Izmir sehridir.”*** Paga’nin, son iig ciimlesiy-
le sanki kendisini de “gayri memnunlar” arasina sokmasi, da-
ha énceki ciimlelerde dile getirdigi olumsuz diigiincelerine en-
gel olamamigtir.

7. BARIS KONFERANSI’NDA OSMANLI HEYETI

17 Haziran Muhtirasi: 17 Haziran giinii Damat Ferit Onlar
Meclisi’nde bir muhtira okudu.*** Bunda, savasa girmenin so-

R.H. Karay, Minelbab ilelmibrab, s. 151.

Akgsam, 5/7/1335, 283. Pech, 26 Haziran giinligiinde, izzet Paga’nin ge-
te savagi yanlist oldugunu séyliyor. a.g.e., s. 70.
™ Papers Relating to the Foreign Relations of the United States: The Paris
Peace Conference 1919 (Washington, 1943), c. IV, s. 509-11. Pech’e gore,
Osmanli muhtirasimin (hangisi, belli degil) hazirlanmasina Regsit Akif Paga
ile Ferit Bey de katilmuglar, Padigah da onaylamig. A.g.c., s. 73. Tevfik Pa-
sa’ya gore, 17 Haziran notasini, Damat Ferit, Tevfik ve Riza Tevfik beyle-
re gostermeden kaleme almig ve Fransizcasini Fransiz irtibat subaymna di-
zelttirerek sunmug. Sonradan basinda gikan Konferans'taki yazigmalarin ge-
virileri de tahrif edilmis. L. Simavi, Gérdiiklerinm, s. 253.
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rumlulugu Ittihat ve Terakki 6nderlerine ve Almanlara yiik-
leniyor, Padisah’in ve halkin bundan haberi olmadig: belirti-
liyordu. Rusya ile vurugmalar baslayinca, bu iilkenin Istan-
bul’u ele gegirmek igin “ebedi hirsi,” halka yakin bir tehlike
olarak gosterilmig, boylece halk, ulusal varligi korumak kay-
gisiyla, her seyi goze alarak miicadeleye girmistir. Savag sira-
sindaki Hiristiyan kirimlarina gelince, bunda irki ya da din-
sel herhangi bir bagnazlik aranmamalidir; giinkii ayni bigim-
de “her tirli yoldan” ii¢ milyon da Misliman “&liime mah-
kim” edilmigti ve o giin de bu talihsizlerden yiiz binlercesi,
Anadolu’da dolagiyorlardi. Yurtlarina dénmelerinin de pek
bir yarari olmazdi; ¢iinki birgogunun yurtlari, tamamen yi-
kilmig durumdaydi. (Herhalde bu hesaba, cephelerde de
oOlenler dahil olmaliydi.) Osmanllan, uzun tarihlerine gore yar-
gilamak daha adaletli olurdu. Bundan sonra Damat Ferit
kendi agisindan kurnazca sayilabilecek daha énce, Ayan’da-
ki 21 Kasim 1918 giinlii konusmasinda kullanmig oldugu bir
uslamlamaya bagvurarak, Bolsevikligin Ittihatgihigin benze-
ri oldugunu, bireylerin varligini ele gecirmek iizere toplumu
yikip ona el koymayi amagladigini s6yliyordu. Diinyanin ka-
derini ellerinde tutan muttefikler, buyik fedakarhklarla na-
sil Slav halkini kurtarmak i¢gin ¢abaliyorsa, Tiirk halkini da
ayni bigimde “insancil ve nazik” yardimlarindan yararlandir-
maliydilar. Nitekim, son olarak, Ittihat ve Terakkililerin [s-
tanbul’daki bityiik davasinda ittihat ve Terakki 6nderlerinin
sorumluluklari ortaya ¢ikmig bulunuyordu.

Damat Ferit, bundan sonra taleplerini siraladi. Halk bir
an once barigin kurulmasini ve miitarekeye ragmen toprak-
larinin siirekli olarak isgal aluna alinmasinin son bulmasin is-
tiyordu. Bu isgal, Izmir’de, savunmasiz Miisliman halka
kars1 en esef verici agiriliklarin iglenmesine yol agmigt1. Ugiin-
cil istek, savag oncesi kurulu diizeni ¢ergevesinde, son 40 yil
i¢inde asgariye indirilmig bulunan Osmanl toprak biitiinla-
guniin korunmasiydi. Hatta bunun da 6tesinde, Trakya’da,
Edirne’nin kuzey ve bausinda, Miisluman halkin ezici ¢cogun-
luk halinde bulundugu bélgede, Edirne ve Istanbul’un savun-
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masini saglayacak bir sinir isteniyordu. Bu isteklerin gerek-
celerinden biri, Wilson ilkelerine uygunluktu. Ayan’daki ko-
nugmalarinda, Wilson ilkelerinin Osmanli Devleti gibi ¢ok
uluslu devletlerin par¢alanmasi anlamina gelecegini soyleyen
Pasa, simdi bu ilkelere dayanmak zorunlugunu duyuyordu.
Gergekten de, 12. madde Tiirk olmayan Osmanli milliyetleri
i¢in “kugkusuz bir yagama giivenligi” ve “mutlak olarak te-
dirginlikten uzak bir dzerk gelisme firsati” dngoriiyordu.” Go-
ruldiigi gibi buralarin muhakkak Osman! egemenliginden ¢i-
karilmasi istenmis degildi, fakat daha énce kullanilan “Osman-
li boyundurugu” deyimi ve maddenin genel havasi bu bolge-
ler i¢in en azindan 6zerklik diigiiniildiigiini belli etmektedir.

Isteklerin ikinci bir gerekgesi Osmanli Devleti’nin yeniden
parcalanmaya tabi tutulmasinin Dogu’daki dengeyi altiist
edecegi idi. Ugiincii bir gerekge, Toroslar’in ancak cografi bir
anlami oldugu, ve bu daglarin iki yaninda ayn diller konu-
sulsa da ayni ilke, diigiince, manevi ve maddi ¢ikarlarin hi-
kiim siirmesiydi. Bu halklari ayirmak, Dogu’nun baris ve
huzuruna zarar verirdi. Pasa, plebisite bagvurma olanagini da
kaldirmak i¢in, bunun sorunu ¢dzemeyecegini, ¢iinkii insan-
ligin 6nemli bir boliimii olan 300 milyon Mislimanin yiik-
sek gikarlarinin soz konusu oldugunu belirtiyordu.

Burada kisaca Rusya-Osmanh Devleti benzetmesini ele al-
mak gerekir. Belirtildigi izere, Damat Ferit agisindan, bu, kur-
nazca bir yakistirmadir. Ne var ki, Rusya ile Osmanli Dev-
leti arasinda 6nemli farklar vardi. Bir kez Rusya, Itilaf Dev-
letleri’nin miittefiki olarak savasa girmis ve ancak Ekim Ih-
tilali Gizerine savagtan gekilmistir. Oysa Osmanli Devlet he-
men hemen biitiin savag boyunca Mihver Devletleri’nin sa-
dik bir miittefiki olmugtur. Ikincisi, Osmanl Devleti, yapisi
geregi somurge olmaya elverigli bir Glkeydi. Miittefikler Car-
lik Rusyasi’na ya da Liberal bir Rusya’ya egit muamele ya-
pabilirlerdi; ama, Osmanli Devleti’ne —hiikiimeti ve padiga-
hi ne denli kendilerine bagl olursa olsun— bayle bir muame-

L. Evans, United States Policy and the Partition of Turkey, s. 76.
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le s6z konusu olmazdi. Son olarak, ézellikle Ingiltere’nin Os-
manli Devleti’ne karg1 hing giitmesini gerektiren ve bu ¢alig-
manin ilk bolimiinde ele alinan nedenler hatirlanirsa, Rus-
ya’nin bu bakimdan da bir karsilastirmaya elverigli olmadi-
g1 anlagilir. Sunu da belirtmek gerekir ki, Turkiye’de uluscu-
lar kismen ya da biitiiniiyle iktidara geldikleri takdirde, Da-
mat Ferit’in bu benzegtirmesi, ister i¢ savag olsun, ister olma-
sin, Rusya’daki gibi tehlikeli silahli dig miidahale kapilari ag-
tiracak nitelikteydi.

Onemli bir bagka noktaya da deginmek gerekir. Damat Fe-
rit’in Tirkgenin sinint olarak diigiincesizce Toroslar’dan soz
etmesi, “Tiirk siingiilerinin tespit etmis oldugu” Mondros Mii-
tarekesi sinirlarini bir anda anlamsizlagtiriyor ve Tiirkiye si1-
nirlarini bu siradaglar tizerinden ¢izmek igin, karsi yana koz
vermig oluyordu. Damat Ferit’in bu diigiincesizligi, 6nce
ulusculukla higbir ilgisi olmadigini ve imparatorluk diigiince-
siyle dolu oldugunu gosterir. kincisi, Wilson ilkelerinin bir
kez daha belirttigi iizere, cagin bir uluslar ve ulusguluk ¢ag:
oldugunu, iistelik emperyalist diismanin Arap iilkelerine Os-
manli bayragini sokmamakta kararh oldugunu anlayamama-
st da, bir devlet adamu i¢in gerekli temel bilgilerden yoksun,
hatta dipediz bilgisiz sayilmasi gerektigini gostermektedir.
Damat Ferit’in Paris’te vermis oldugu bu muazzam agik,
onu Tiirk ulusgularindan gelecek siddetli oldugu denli hak-
I1 olan suglamalara hedef yapacakti.

23 Haziran Muhtirasi: Bu muhtiray1 gérmeden énce, 19
Haziran mektubuna kisaca deginmek gerekir.** Mektupla, Yu-
nan askerlerinin Konferans tarafindan saptanmug sinirlar igi-
ne gekilmeleri ve Miisliimanlarin can, mal ve irzlarimn korun-
mast igin Yunan birliklerinde Itilaf’in biiyiik devletlerinin
subaylarinin bulunmast isteniyordu. Pasa’ya gore, Trakya’da
biiyiik devletler bu son gareye bagvurmak zorunlulugu duy-
muslar ve bu sayede Miisliiman halkin isyani 6nlenebilmis-
ti. Gerek mektubun, gerekse Izmir kirimini anlatan ilisigin-

Foreign Office 371/4218, 94229.



deki muhtiranin bir suretinin Konferans Genel Yazmanh-
g’na, bir suretinin ise Ingiliz heyetine gonderilmesi dikkati ge-
kiyor. Belki de bu, “Fransiz siyasetinin” son buldugunun bir
isaretiydi.

23 Haziran muhtirasi, esas olarak, Osmanl Devleti i¢in
istenen sinirlari gizen bir muhuraydi.* Kisa bir girigle, Os-
manlilarin yalmz savagta degil, zihin iirinlerinde de ileri ol-
duklar, boyle biytk bir imparatorlugu 6rgitleyebilmenin ¢ok
belirli bir siyasal anlayisa sahip olduklarini gosterdigi, bunun
Cengiz ya da Timur imparatorluklari gibi bir “bela ya da kik-
lon” olmadig) anlatihyordu. Avrupa uygarliginin astinligi
idrak edildiginde, Osmanlilar, cagdags uygarligi o denli basa-
riyla benimsediler ki ¢eyrek ytzyil gegmeden Avrupa birligi-
ne kabul edildiler. Sinirlara gelince, Trakya i¢in 1914 sinirla-
ninin 6tesinde, 1878°de Ingiltere ve Rusya murahhaslarinin ka-
bul ettigi, “Zoitun Burnu - Demir Halny - Mustafa Paga - Ka-
ra Balkan - Keucheva - Karasu” sinin1 etnik, iktisadi, strate-
jik nedenlerle 6neriliyordu. Anadolu’da Rus ve Iran sinirla-
rinin savagtan onceki gibi olmasi gerekirdi. Giineyde Musul
ve Diyarbakir vilayetlerinin ve Halep vilayetinin bir boliimii-
nin Tark toprag: oldugu, Ege kiyilarina yakin adalarin, tarih-
sel, iktisadi nedenlerle ve giivenlik agisindan Osmanli olmasi
gerektigi belirtiliyordu. Ermenistan konusunda, Itilaf Devlet-
leri Erivan Cumhuriyeti’ni taniyacak olurlarsa, Osmanli he-
yeti, hitkiimetge onanmasi sartiyla, bu devletle olan sinir1 go-
riigmeye hazirdi. Bu iilkeye yerlesmek isteyen Ermenilere, Os-
manlt hitkiimeti her tirlii yardimi yapmaya hazirdi. Kalmak

Documents on British Foreign Policy, c. 1V, s. 647-51. Tevfik Paga’ya go-
re, Damat Ferit, kendisi Paris’e ulagmadan bir giin énce “kéti bir Fransiz-
ca” ile yazdig: bir notay: verebilmek igin hayret verici bir acele gostermis.
Oysa Tevfik Pasa, yaninda bazi belgeler ve 6zellikle uzmanlarin iki aylik ga-
lismalarinin driinii olup 12 Subat'ta ltilaf Devletleri’ne verilen istatistikler
goturiyormus. Nota, bunlara dayanmali ve istisareden sonra verilmeliymis.
L. Simavi, Gordiiklerim, s. 253. Gokbilgin’e gore ise, ikinci muhtiray: Tev-
fik Paga hazirlamigtir. M.T. Gokbilgin, Milli Miicadele Baglarken, s. 173. Rum
patrigi ile Ermeni cemaatlerinin baglari sonradan Osmanli gorislerine cevap
verdiler. Foreign Office 371/4156, 104600.
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isteyenler, bagka azinliklar gibi serbest kiltiirel, manevi ve ik-
tisadi gelismeden yararlanabilirlerdi.

Savag oncesi Osmanlt Arap bolgelerine gelince, bunlar Pa-
disah’in egemenligi altinda genis Sl¢iide yonetim ozgiirligiin-
den yararlanacaklar, her 6zerk vilayetin (emaretin) valisi Pa-
digah tarafindan atanacak, buralarda Osmanl bayrag; asila-
cak ve parada Osmanli tugras: olacak, adalet Padisah adina
yuriitilecek, vakiflar eskisi gibi yonetilecekti. Valisi Padisah
tarafindan atanmayacak olan Hicaz icin, en ilgili devletle an-
lagilarak, 6zel bir 6rgiitlenme kararlagtirilabilecek, Mekke,
Medine ve Kudiis’te Padisah’in bir temsilcisi ve belirli says-
da bir seref kitast bulunacakti. Mistr ve Kibris konusunda, Os-
manl hiikiimeti, uygun bir zamanda Ingiltere ile buralarin si-
yasal durumunu “daha agik olarak tanimlamak iizere” goriis-
melere girismeye hazirdi. Toprak sorununu ¢6zmeye ¢aligan
devletin bu “yeni orgiitlenme” tasaris1 disinda, Babidli, ma-
li, iktisadi ve hukuki sorunlardaki goriisiinii, daha sonra Kon-
ferans’a sunma hakkini sakli tutuyordu. Muhura, bu yeni 6r-
gitlenme kesinlesir kesinlesmez, miittefik isgal kuvvetlerinin
Osmanl: tilkesinden gekileceklerini kabul ediyordu; su sart-
la ki, gerektigi takdirde, Arabistan’in “baz yerlerinde” bun-
lar “gecici olarak” kalabileceklerdi. Son olarak, devletin par-
calanmasina ya da degisik mandalara bolinmesine yeniden
kars1 ¢ikiliyor ve halkin, tagrada ve istanbul’da her yoldan di-
le getirdigi arzunun, “birlik ve bagimsizlik” yoniinde oldugu,
Barig Konferansi’nin adalet duygularina giivenildigi belirtili-
yordu.

Konferans’in Cevabi ve Damat Ferit’in Son Girigimleri:
Konferans, Osmanl: heyetinin, arada pek bir sey olmamigca-
sina esas itibariyle savas 6ncesi stnirlarini istemesini miithig bir
haddini ve kendini bilmezlik olarak yorumladi. istanbul’da-
ki The Times muhabiri, heyetin savagta yenilmis gibi degil,
yenmis gibi gittigini, heyette uzun zamandir ilk kez higbir
Miisliman ya da Turk olmayanin bulunmamasinin nasil bir
kafada olduklarint gosterdigini, Miisliiman iilkelerini karis-
tirmak i¢in zaman kazanmak istediklerini yaziyordu. Muha-



bire gére Osmanl muhtiras1 “sagkinlik ve kizginlik” yarat-
mist1.”** Konferans Konseyi’nin 23 Haziran’da kabul edip, 24
Haziran’da gozden gegirdigi muhtira, 6zellikle 17 Haziran
muhtirasina bir kargilikt1.**” Once, uluslarin, hiikiimetlerinin
yaptiklarindan sorumlu olduklari ileri siiriiliyor, Osmanli he-
yetinin bunun tersine olan goriigii reddolunuyordu. Osman-
It muhtirasinin ganli Osmanli tarihi konusundaki gorigiine de
kargi ¢ikihiyor ve Tiirklerin “gok iyi” nitelikleri arasinda, ya-
banci irklari yénetmenin bulunamadigi, Tiirkler nereye gir-
dilerse maddi refahta ve kiiltiir diizeyinde bir disiis ve nere-
den ¢iktilarsa bu ikisinde yiikselme oldugu, Tiirklerin fethet-
tiklerini yiktiklari ileri siiriiliiyordu. Osmanlilar, itilaf Devlet-
leri’ne kargi savagip yenildiklerine gore, karigik imparatorluk-
taki halklarin kaderini belirlemek bunlara digiiyordu. Osman-
li Devleti’ni, Islam diinyas: istiyor diye, eskisi gibi ayakta tu-
tulmasi uslamlamasi dahi kabul edilmiyordu. Cihan Savagsi bir
din savag1 olmamist1 ve Itilaf Devletleri her zaman Islamiye-
te karsi saygih olmuslardi. Bitiin diinyadaki “digiinen”
Miisliimanlar igin, Istanbul’daki yonetim, iftihar verici olmak-
tan uzak kalmigti. Bundan sonra, Tirklerin daha uygun ko-
sullar alunda ~ufak ve ulusal bir devlette demek isteniyordu—
daha bagsarili olabilecekleri, Itilaf Devletleri’nin bu yoldaki ¢a-
balara yardimci olacaklar belirtiliyordu.

Bunun ardindan 28 Haziran’da, heyete, Konsey adina bir
mektup gonderilerek, Osmanli muhtiralarinin Turkiye digin-
da bazi gikarlari ve hemen ¢6ziimii imkinsiz olan uluslarara-
st sorunlar ortaya ¢ikardigi, bundan 6tiira bir gecikme ola-
cagindan, Turk hukiimetinin dilegi tizerine gonderilen Turk
heyetinin Paris’te daha uzun kalmasindan “higbir yarar” el-
de edilemeyecegi anlatildi. Bu “geri gonderme” (ya da dipe-

The Times, 4/7/1919 (29 Haziran haberi). Bkz., ayrica, L. Evans, United
States Policy and the Partition of Turkey, s. 193. Konferans tutanaklarinin
Ozetinden, 25 Haziran’da ele alinan 23 Haziran muhurasinin genellikle “pek
ciddi” olmadiginin kabul edildigini anhyoruz. Documents on British Fore-
ign Policy, c. IV, s. 644,

* Documents on British Foreign Policy, ¢. IV, s. 645 7.
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diiz kovma) mektubunun sonunda, yeni fikir aligverisinin
yararl olacagi zamanda, Konsey iiyesi devletlerin bunun en
uygun nasil yapilacagini kararlagtirmak igin Tiirk hiikiime-
tiyle temas edecekleri —herhalde bir avutma olarak- bildiri-
liyordu. Damat Ferit, ayrilirken yazdigi 30 Haziran giinli
mektubunda, Konsey’e, barigin kurulmasi konusunda verdi-
gi teminat icin tegekkiir ediyor ve Osmanli hitkiimetinin ka-
rarsizliga son verecek barngi —akiler bir 6rgitlenme ile igte du-
zen ve huzuru saglamak ve dig iligkilerine ¢ekidiizen vermek
iizere— siddetle arzu ettigini ekliyordu.” Paga, ayni giin yaz-
dig1 ikinci bir mektupla, Talat, Enver ve Cemal pasalarin ge-
ri verilmesini istedi ve bunun “insaniyet icab1” oldugunu
belirtei.”*'

Osmanli heyetinin son yazisi bu olmadi. 2 Temmuz giin-
lii, yani heyetin Paris’ten aynilmasindan iki giin 6nceki bir no-
tayla, Osmanl hitkiimetinin birakigsma sonunda asker sayi-
sini1 70 bin olarak saptadigi, oysa o sirada ancak 40 bin as-
ker bulundugu, olaylarin bu sayinin az oldugunu belli ettigi
anlatildi ve ¢are olarak 30 bin kisinin jandarma yazilmasi gos-
terildi. Boylece askere almanin zorluklari da 6nlenmis olacak-
t1. Ayrica, Maliye’yi diizeltmek gerektigi ve bunun igin hiiki-
mete yardimci olmalar igin yiiksek komiserlere talimat veril-
mesi istendi. Bu girisimden de bir sonu¢ ¢ikmayacakt1.”*?

Konferans’a Cagirma Olayinin Igyiizii ve Fransiza Siyase-
tin Sonucu: Miittefikler, Osmanl: barig sartlarini saptamadan
once, goriislerini bildirmek tizere Osmanl heyetinin Paris’e ¢a-
girilmasi, Almanya ve Avusturya gibi Mihver Devletleri’ne
taninmamig olan bir imkdndi. Curzon, onun igin bu karar
“mantiksiz ve bence, savunulmas: imkansiz” diye nitelemigti.
Temps gazetesi de bunun, yalmz Tiirklere taninmig bir ayrica-
lik oldugunu agiklamusti.>** Bu kararin, 6zellikle Fransizlarin

Ae.,s. 6534,

G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savagt Kronolojisi, s. 47.

Foreign Office 371/4158, 101447.

L. Evans, United States Policy and the Partition of Turkey, s. 192; Fo-
reign Office 371/4229, 86179, 87679. Gergi Lloyd George, bir Osmanl D>
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istegi iizerine ve Ingiltere’nin —~bu konuda Fransa’nin tavizle-
rine ragmen— Sykes-Picot Antlagsmasi’na hi¢ uymamak yo-
niindeki tutumuna kargi ¢ikarildigini, ayrica, aym nedenle, Os-
manl hiikiimetini Ingiliz yandaglhgindan ayirmak igin Abdiil-
mecit’in telgrafina olumlu cevap vermek, Paris’e ¢agrilma ka-
rarini Istanbul’da Ingiliz Yiiksek Komiserligi’ne haber ver-
meden Babiili’ye bildirmek ve bunu gazetelerle yaymak gibi
davraniglarini yukarida gordiik. Oysa bu siralarda Versailles
Antlagmast ve ABD ile Ingiltere’nin Fransa sinirlarint Alman-
ya’ya karst teminat altina aldig1 Garanti Antlagmasi imzalan-
mak Uzereydi. (Bunlar 28 Flaziran’da imzalandi.) Fransa igin
hayati olan bu antlagmalar imzalanip onaylanmadan, Fran-
sa’min Ingiltere aleyhinde uluorta entrikalar ¢evirmesi zordu.
Calthorpe, Defrance’in arkasindan ¢agri haberini yetigtirme-
sini ve basina boylece duyurmasini, Tiirklere karsi saglam
bir birlesik cephe tutumunun sonu ve eskiden oldugu iizere,
Tiirklere yaranmak igin rekabet usuliiniin ihyasi olarak yorum-
luyordu.** Bundan az zaman sonra, Pichon’un Abdiilmecit’e
olan cevabi, yalniz Fransiz Yiiksek Komiseri’nin degil, hiiki-
metin de aymi kafada oldugunu gosteriyordu.””” Bunun iizeri-
ne Lloyd George her iki sorunu Clemenceau’ya gétiirdii. Fran-
sa Bagbakani, Defrance’in davramginin verilen talimata ayki-
r1 oldugunu ve isin sorugturulmasi gerektigini, Pichon’un telg-
rafinin da uygunsuz oldugunu kabul etmek zorunda kaldi.>*

<1 heyetinin Konferans’a gelmesine pek ses ¢ikarmamug, hatta bir élgiide olum-
lu dahi davranmigty; fakat Digigleri Bakanlig, heyetten bazi tehlikeli unsur-
larin, ayn1 zamanda Paris’te bulunacak olan Misir ulusgulanyla “entrika” ge-
virebilecekleri ihtimalini diigiinerek, telag etmis ve bu konuda Ingiliz heye-
tini uyararak, Misir ulusgular: gibi, Osmanli heyetinin de davraniglarinin ya-
kindan izlenecegini dogal saymakla birlikte, bu tehlikeye de dikkati gekmig-
ti. Foreign Office 371/4180, 83064 (7 Haziran teli). The Times da, Ittihat ve
Terakkililerin, Misir ve Hint aginlarinin Isvigre’den Tiirkiye ve Misir’la ha-
berlegmelerine dikkat etmek gerektigine igaret ediyordu. The Times, 8/7/1919.
#* Foreign Office 371/4229, 88131 (2 Haziran yazisi).

Foreign Office 371/4180, 84311 (Calthorpe’un 4 Haziran tel).

Foreign Office 371/4181, 85264 (6 Haziran), 85928 (7 Hauran). Goz-
tepe, Damat Ferit’in Ingilizci bir tutumu olarak yorumlanmaya elverigli >
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Boylece Fransa, Ingiltere tarafindan “hizaya” getirilmis olu-
yordu. Nitekim Konsey’in Osmanli heyetine olan sert ceva-
bina Fransa katldigi gibi, daha da kotiisii, Osmanl heyetine
Paris’te kalmasina gerek olmadigini bildiren mektup Balfo-
ur tarafindan kaleme alindig: halde, Clemenceau’nun imza-
siyla gonderildi. Gergi Fransizlar bu durumu el altindan Ba-
bidli’ye bildirmekte kusur etmedilerse de,”” bu agiklama
Fransa bakimindan daha bile kotii etki yapmig olsa gerektir;
ciinkii Fransa’nin Osmanli dostu olmaya can attig1 halde, salt
Ingiltere yamindaki giigsiizliigiinden &tiirii dedigini yaptirama-
yacak durumda oldugunu ve bunun i¢in de her seye ragmen
sabirl ve israrli bir Ingilizciligin daha dogru bir siyaset sayi-
labilecegini gosteriyordu. Fransizlar da, Osmanh Devleti’ne
kargi bagimsiz bir siyaset uygulayamayacagim ya da belki Da-
mat Ferit’in Fransizci olamayacagini anlamig¢asina, Fransa’ya
gelirken izzet ve ikram gosterdikleri Osmanli heyetine tren-
le Késtence ve oradan vapurla Istanbul’a déniig yolculugun-
da yeterince ilgi gostermediler.*”

Sonug olarak gu denebilir ki, Saray’in Fransizci siyaset de-
nemesinin, en hararetli aninda dahi ne 6l¢iide igten ve ciddi
oldugunu kesinlikle kestirmek miimkiin degilse de, nesnel ko-

< bir agiklama yapiyor. Paga, Fransa'da iken “son nefesine kadar” ifsa et-
medigi iki mektup almug. Biri, kendisini gormek isteyen Pierre Loti’den, 6bii-
rii “mahrem birtakim noktalara temas eden ve miittefiklerin kendi aralarin-
daki ihtilaflardan gikdyet” eden 2 Temmuz giinli bir mektupmug. Pasa, ede-
biyatgilari sorumsuz saydig igin, Loti’yi atlatmis. Ikinci mektuba nasil bir
tepki gosterdigi soylenmiyor. TM. Goztepe, Vahideddin Miitareke Gayya-
sinda, s. 203-4.

**" Foreign Office 371/4215, 10704 1. Daha sonra, Temps gazetesi bunu ka-
muoyuna agikladi. 18 Agustos sayisinda, Fransa’ya kalsaydi, d’Esperey’in
Eyliil 1918 sonunda [stanbul'u isgal edecegini, fakat heniiz bilmeyen neden-
lerle bunu yapmadigini ve birakismanin Fransa’ya damgilmadan Ingiltere ile
akdedildigini, Osmanl heyetinin Fransa sayesinde Paris’e gelebildigini, fa-
kat “asgariyi elde etmek icin azamiyi istedigi i¢in” geri gonderildigini, geri
gonderilen Fransizca mektubun ise besbelli “yalnizca bir ¢eviri” oldugunu
agiklhiyordu.

¥ Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 698-703. Ayrica, Damat
Ferit’le uyugmayan Fransizc1 Regit Bey’i Paris’ten Cenevre'ye donmeye zor-
lamak hususunda Ingiliz baskisina boyun egdiler. Rey, a.g.e., s. 245-54.
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sullar, yani Dogu siyasetinde Fransa’nin Ingiltere yanindaki
gligsizliigii, bu siyasetin ciddiyet kazanip egemen olmasina
engel olmustur. Bu denemenin ciddiyeti konusundaki soru-
lar1 yogunlastiran bir olgu da, Hiirriyet ve itilaf’in Damat Fe-
rit hitkiimetinin Fransizciigi konusunda koparmig oldugu va-
veylaya ragmen, istihbaratlar1 herhalde iyi sayilabilecek olan
Ingilizlerin bu konuda belirli bir telag gostermeden ad: gegen
hiikkiimeti desteklemeye devam etmis olmalaridir. Bu destek,
bir yandan kendi gii¢lerine olan giivenleri (Fransa’y: hizaya
getiren Ingiltere, Osmanli Devleti’ne bunu haydi haydi yap-
tirabilirdi) ve Padisah’in kendilerine muhtag oldugunu bilme-
leriyle, 6te yandan kendi siyasetlerini yuriitmek igin Sa-
ray’dan bagka 6nemli bir gii¢ merkezi gormemeleriyle agik-
lanabilir. Calthorpe, Fransizc: siyaset denemesini Fransizci-
liktan ¢ok, Damat Ferit hitkiimetinin {ve Saray’in) firsatg si-
yasetine bagliyor ve onun igin de telag etmiyordu. Hiirriyet
ve ltilaf, firsatq1 siyaseti Fransizcihik olarak yorumlamakla ya-
niliyordu.?” Ingiltere’nin giiglii oldugu yerde, firsatg siyaset
ister istemez —kisa siireli sapmalar da olsa- Ingilizcilik ola-
cakti.

Osmanli heyeti Paris’teyken, 25 Haziran’da Dortler Mec-
lisi’nde Osmanli Devleti sorunu ele alindi. 28 Haziran’da, Al-
manlarla barigin imzalanmasindan sonra, Wilson, tahminen
iki ay i¢in memleketine donmeye hazirlaniyordu. Lloyd Ge-
orge, Wilson gitmeden hig degilse Osmanlilarin vermek zo-
runda birakilacaklari topraklarin saptanip onlara “kisa, ke-
sin” bir 6n antlagma bi¢iminde sunulmasini onerdi. Wilson
da bu goriige katildi. Fakat iki piiriiz vardi. Biri Ermenistan’di.
Burasi miittefik iggali altinda olmadigs igin, buranin Osman-
l1 Devleti ile ilgisi kesilip Tiirk ordusu ¢ekildiginde, Ermeni-
ler Kiirtlerin insafina kalacaklard: — eger mittefik garnizon-
lar1 kurulmazsa. ikincisi, Istanbul ve Bogazlar’di. Bunlarin da

** Foreign Office 371/4227, 96973 (18 Haziran raporu). Ingilizlerin Fran-
sizlara yapilan “cilvelerden” fazla telaglanmadiklarim 5. ayrimda gordiik.
Calthorpe’a gére, Ingilizler igin daha elverigli bir Osmanli murahhas heye-
ti bulmak zor olurdu. Foreign Office 371/4229, 92736.
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kime emanet edilecegi sorunu vardi. Wilson, Tiirklerin bura-
dan gikarilmalar diigiincesiydi.* Tiirkiye’nin kendisinde ise
manda olmamali, fakat bir devletin siki denetimi olmaliydi.
Lloyd George’un egilimi, Istanbul ve Bogazlar’la Ermenistan
mandasinin ABD’ye verilmesi yoniindeydi; ¢iinkii 0 zaman Av-
rupali galip biyiik devletler arasindaki denge sorunu kolay-
lagmig oluyordu. Ermenistan ya da Istanbul ve Bogazlar’in Av-
rupali devletlere kalmasi halinde ise, bu devletler arasinda den-
ge ve boliisiim sorunlan ¢ikiyordu. Iste, ABD’nin bu manda-
lar1 alip almayacagimin Wilson tarafindan saptanmasina de-
gin, Osmanh Devleti sorununun ertelenmesi kararlagtiril-
d1.*' Osmanl heyeti Paris’teyken bir sonuca ulagilamamas
bundandi. Yoksa gerek Damat Ferit, gerekse Tevfik Paga, hii-
kiimetleri adina hem goriigmelerde bulunmaya, hem de im-
zalamaya yetkiliydiler.**

Osmanli Heyetinin Tutumunun Degerlendirilmesi: Os-
manl heyeti, yukarida Temps gazetesinin yazdigim gordigi-
miiz iizere, pazarlik¢1 bir tutumla “asgariyi elde edebilmek igin
azamiyi” istemigti. Aslinda bu istekler hig de yeni degildi. Bu
onerilerin benzerini, 30 Mart’ta Padisah, Damat Ferit eliyle
Webb’e gondermis bulunuyordu — bunu gérdiik. Yine bu 6ne-

3 Haziran’da Aga Han ile Ameer (Amir) Ali Lloyd George’a bir mektup
yazarak, kendisinin Tirk arazisi konusunda savag iginde yaptig1 vaadi ha-
urlattilar. The Times, bu konuya bir bagyaz tahsis ederek, Lloyd George’un
Istanbul’un Tiirklere birakilmas gerektigini séylemekle birlikte, aym zaman-
da Bogazlar'in uluslararasilagtiriimasini istedigini, bu iki talebin bagdagama-
yacagini savundu. Gergi Tiirklerin Istanbul’dan gikaniimalari Miislimanlar
iizerinde kotii etki yapacakti; ama Tiirk istibdadinin kurbanlaninin kélelik-
lerini sirdiirmektense, bu ihtimali goze almak yegdi. Dinya barnigi igin bag-
ka gare yoktu. Gazete, burada yonetimin Milletler Cemiyeti’ne ya da ABD’ye
verilmesi gibi gozumler uzerinde duruyordu. The Times, 6, 11/6/1919. Mu-
habir Frank Simonds’a gore Ermenistan mandasi ABD’ye; Anadolu manda-
st ABD ya da Fransa’ya; ABD Anadolu mandasini alirsa, Istanbul mandas da
ona verilecekti. The Times, 11/6/1919,

*' Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 643-5, 652; L. Evans, Uni-
ted States Policy and the Partition of Turkey, s. 194-5.

Takvim-i Vekayi, 12/6/1335, 3573 (3 Haziran iradesi). The Times da bu-

na dikkati ¢ekiyordu. The Times, 20/6/1919.
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rinin ana gizgilerini 29 Mayis’ta Damat Ferit’in Entente’a ver-
digi demegte segebiliyoruz.” Nitekim, temmuz ortalarinda, es-
ki Istanbul Sehremini Resit Miimtaz Pasa ile Saray mabeyin-
cilerinden ve eski Beyrut Valisi Emin Bey, Isvigre’deki Ingiliz
elisine, yine aym mealde ve Ingiliz himayesi isteyen bir muh-
tira sundular. Herhalde bunu, ya Paris fiyaskosundan é6nce al-
mus olduklari talimat geregince yapiyorlardi ya da iddia ettik-
leri gibi, kendi girisimleriydi ve Paris’te olanlardan haberle-
ri yoktu. Nitekim muhtiralarini Vahdettin onaylamig ve Pa-
ris’te bulunan Damat Ferit’in donerken bunlarla goriigmesi-
ni istemis, o da onlarla goriistiigiinde, Ingilizlerden olumlu bir
tepki gelirse, bir nezaret almak iizere Istanbul’a gelmelerini
soylemis, Regit Miimtaz, komiserlikler arasindaki kiskanglik-
lar ve birbirlerini gozetlemeleri yiiziinden Istanbul’da bu tiir
temaslar yiriitmenin ¢ok zor oldugunu séyliyormusg.**
Osmanh hitkiimetini “gok sey” istediginden 6tiirt kinamak
zordur: Pazarlik tekniginde bu gegerli bir yoldur. Ne var ki,
olay ve olgularla hi¢ bagdagmayan agiri isteklerde bulunmak
ciddiyetsizlik sayilabilecegi gibi, asir1 istekler ugrunda bazi ha-
yati taleplerden vazge¢cmek, bunlardan fedakarlikta bulunmak
ya da bunlar ikinci dereceye diigiirmek affedilmesi zor bir dav-
ranmigti. Osmanh istekleri agiri miydi? Bunlarin gergeklerle
bagdasmayacak derecede asir1 oldugunu s6ylemek miimkiin-
diir; ¢iinki, Edirne bir yana, Tirkiye’nin en 6nemli iki ken-
ti Istanbul ve Izmir’in Tiirklerde kalip kalmayacag: her yan-
dan tarugilan bir soru iken ve her iki kentin iggal altindaki du-
rumu bunlarin gelecegi konusunda hig de iyi bir isaret degil-
ken, 6te yandan diinyanin biiyiik devletlerini saran sémiirge
kapigma hirsi iyice belgelenip sabit olmusken ve daha da ti-
kel olarak, Osmanli Devleti’ni paylastiran gizli antlagmalar Ka-
sim 1917’de Sovyetler tarafindan yayimlanmigken,”* Os-

fkdam, 221511335, 8004.

Foreign Office 371/4156, 105141, 111532. Digigleri’nin tepkisi, bu tiir
girisimlere hi¢bir umut verilmemesi yoniindeydi.
** E.H. Carr, The Bolshevik Revolution (London, 1971), c. I, s. 24. (E.H.
Carr, Bolsevik Devrimi, Metis Yay.)
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manli hitkiimetinin Arap ilkeler iizerinde hayli kapsamli id-
dialar ileri siirmesi en azindan hayalperestceydi. Hele Misir
ve Kibris’in siyasal durumlarini belirlemek igin goriigmelere
hazir bulunuldugunu séylemek, diipediiz giiliingtii. Ya bura-
lardaki Ingiliz iddialarinin peginen kabul edildigi belirtilir, ya
da bu konuya hig deginilmezdi. Yalniz sunu séylemek hakse-
verlik geregidir ki —ve bu, pek az da olsa Osmanl hitkiime-
tinin sorumlulugunu hafifletmektedir— gergekdigi taleplerin ile-
ri siiriilmesi belki, biraz da, bu talepler Osmanl hiikiimeti ta-
rafindan 30 Mart’ta resmen ve gizli olarak bildirildiginde, In-
giltere’nin bunlara bir cevap vermemesi ya da tepki gosterme-
mesi yiiziindendi. Bu, Ingiltere’nin kararsizligindan ileri gel-
meyip, Turkiye’yi ezecek kararlari Konferans’in anonimligi
gerisine gizlenerek Konferans’a verdirmeyi tercih etmesinden-
di. Fakat igte bu ytizden Osmanl hiikiimeti hayal diinyasin-
dan kopamayarak, agagi yukar1 ayni 6nerileri Paris’e gotiir-
mugtir. >

Agin istekler ugrunda bazi hayati taleplerden vazgeg-
menin ornekleri de vardi. Bunlardan biri, Dogu Anadolu’da
Brest-Litovsk Antlagmasr’yla Rusya’dan geri alinmig olan
Kars, Ardahan, Batum sancaklarindan vazgegilmesiydi. Yal-
niz Tirk ulusqulugu agisindan degil, saglam ve saglikli bir
devlet kurmak bakimindan da, Arap iilkelerinde kurumsal
kalmaya mahkiim bazi simgesel haklar ugruna, hukuken
de heniiz Osmanl olan Tiirk niifuslu adi gegen sancaklardan
vazgecmek affedilir sey degildi. Gergi 6biir yonde, Bati’da,
1914 sinirlarinin 6tesinde, Bati Trakya’da bazi talepler ile-
ri striiliyordu; ama bu talepler, Tirk ulusgulugu agisindan
yerinde olmakla birlikte gergeklikle hemen hi¢ bagdasmaya-
cak nitelikteydi. Buralarda bir Tirk ¢ogunlugu bulunsa da,
uzun siiredir -Balkan Savaglari’ndan bu yana- buralar hu-
kuken Osmanli egemenliginden ¢ikmugti. Ve bilindigi tizere,

2. boliimde goriildiigii iizere Ocak 1919daki gizli bir Ingiliz belgesine gé-
re, Suriye, Filistin, Mezopotamya, Arabistan, Ermenistan, Kafkasya’da Os-
manli Devleti’nin “gergek ya da saymaca” egemenlige “higbir sartla” katil-
masina izin verilmemeliydi: Foreign Office 371/4156, 519.
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Avrupa kitasinda hagin girdigi yere bir daha hilalin déneme-
mesi, resmen olmamakla birlikte uygulamada sagmayan bir
titizlikle uyulan bir kuraldi. Sonra Tiirkliigiin siniri olarak
Toroslar’dan s6z etmenin nasil agir bir hata olduguna yuka-
rida deginildi.

Yine asiri istekler ugrunda hayati taleplerden vazgegme-
nin ya da hig degilse bunlari ikinci dereceye diigiirmenin bir
ornegi daha vardi ki, o da harita tizerinde genis bir alanda boy
gosterme ugrunda ¢aba harcanirken ve bunun igin iki muh-
tira sunulurken, mali, iktisadi ve hukuki konulara hig degi-
nilmemesi ve ancak ikinci muhtirada bu konudaki gorigleri
sunma hakkinin sakl tutuldugunun belirtilmesiydi. Boylece,
bunun Osmanl hiikiimeti igin tamamen ikinci diizlemde bir
sorun oldugu belli oluyordu. Yani Osmanli bayraginin dal-
galanacag: kilometrekarelerin ¢oklugu, bu kilometrekare-
lerde bagimsiz olunup olunmayacagindan daha 6nemli olu-
yordu. Bilindigi gibi, bu konu, en az yiizyildir Osmanlilarin
kanini kurutan, her alanda getrefil uzantilari olan, Osmanli
Devleti’ni ileri ulkelerln ortak bir somiirgesi yapan ve sava-
sin baginda lttihat ve Terakki hiikiimeti tarafindan kaldiril-
mig olan kapitiilasyon diizeniyle dogrudan dogruya ilgiliydi.
Bagimsizlik kelimesi ancak ikinci muhtiranin sonunda ve o
da bir kez gegiyordu ki, bu da Osmanli halkinin istedigi
“birlik ve bagimsizlik” bigimindeydi. Bagimsizligin birlikten
sonra gelmesi boguna degildir: Osmanli hitkiimeti genig bir
yiiz6lgiimii olmak sartiyla, bagimh bir iilke birligine (yani Iti-
laf Devletleri tarafindan béligiilmemis bir iilkeye) pesin ola-
rak raziydi.®

Riza Tevfik’e Gore Gergekgi Osmanli Onerileri: 3 Temmuz
gini Osmanli heyetinin irtibat subay:1 olan Yiizbagi W.F.

Regsit Bey, Osmanl talepleri akli baginda bir bigimde ileri siiriilseydi, bel-
ki Sévres onerileri o denli agir olmaz ve Turk-Yunan Savag: gerckmezdi, go-
riigiindedir. Bu goriis, Ingilizlerin Tiirkiye’yi ezme kararini ve Osmanh mu-
rahhas heyetine yapilan ¢agrinin pek ciddi bir niyetle yapilmadigini ve bir
élgiide Izmir isgalinden &tiirii Tiirkiye’de dogan gerginligi tavsatmak igin ya-
ptldigini yeterince hesaba katmamaktadir. Rey, a.g.c., s. 254.
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Blaker, Abraham adinda birine “gok gizli” kaydiyla bir rapor
gonderdi.*** Bunda, bu subayin, son birkag giin iginde Riza
Tevfik’le yapmis oldugu konugmalar 6zetleniyordu. Blaker, ko-
nugmalari bagkasina bildirip bildiremeyecegini Filozof’a sor-
dugunda, o, bunu gu sartlarla kabul etmigti: a) Tiirk heyeti
Fransa’dan ayrilmadan kimseye anlatilmamasi, b) anlataca-
g1 kimselere, Ingiliz memurlarindan bagkasina bu bilgiyi ver-
memelerini rica etmesi. Riza Tevfik’e gére, Osmanli devlet
adamlari savas éncesi diizenine doniilemeyeceginin, mantik-
siz isteklerde bulunduklarinin pekila farkindaydilar; fakat bu-
nu agiklarlarsa kendilerine gelecek sorumluluktan trkiiyor-
lardi. Kendisi, 6teden beri bu tutuma kargi olup heyetteki ar-
kadaglariyla birkag giin 6nce bu konuda tartigmus, fakat iig ki-
si olduklarindan azinlikta kalmig. Muhtralarda Sark siyase-
tinin geleneksel ilkelerine bagh kalinmis, séylenmek istenen
seyler agik¢a séylenmemig, bunlarin yorumla anlagilacag:
umulmugtur. Misir ve Kibris konusunda, aslinda oldubittiyi
kabule hazir olundugu s6éylenmek istenmig, fakat Batil1 dev-
let adamlari, amaglanan i¢ anlami sezememigler ve kizmiglar-
di. Tartigma yapmadan vazgegilebilecek seyler igtenlikle s6y-
lenmeli, fakat buna kargilik iilkeyi kaplamig olan yikimdan
degerli bazi seylerin kurtarilmig oldugunu halka gostermek zo-
runlulugunun bulundugu da agiklanmahiydi. Yoksa genel
olarak Miisliimanlarin ve 6zel olarak Tirklerin duydugu aci
hayal kiriklig1 giderilemezdi.

Hikimetin durumunu kurtarmak igin iki taviz isteni-
yordu; 1) Tirklerin yasadig alan, yani Anadolu Yarimada-
s’nin timii korunmaliyd, 2) Padigah’in kisiliginde halifelik
devam etmeliydi. Anadolu’daki Tirk halki, hi¢bir bigimde
mandaci devletler arasinda boliinmemeliydi. Bu son durum,
aradaki rekabetler dolayisiyla, Tiirk memurlarinda Dogu
irklarimin baglica giinahlari olan, yolsuzluk egilimini ve fesat-
lig: tegvik ederdi. italya ya da Yunanistan’in Anadolu’nun her-

Foreign Office 371/4156, 103475. Rapor, 3/6/1919 tarihini tagiyor; fa-
kat bunun 3/7/1919 olmas: gerekir.



hangi bir yerindeki iddialari kabul edilemezdi. Zaten Yuna-
nistan’in biiyiik devletler arasindaki yeri, ancak Venizelos ya-
sadikga siirebilirdi. Tirk olan biitiin yerler bir tek mandaci
devlete, ingiltere’ye havale edilmeliydi. Fransa’ya gelince, onun
tek gergek iddiasi Suriye’de olabilirdi; fakat Osmanli hiikii-
meti onun oraya yerlesmesi konusunda pek istekli degildi ve
buranin tamamen bagimsiz olmasini tercih ederdi. Buna kar-
silik, Fransa’ya iktisadi imtiyazlar verilmeliydi. Zaten gaze-
telere bakilirsa, Suriye halki ve Emir Faysal Fransa’dan ¢ok
ingiltere’ye egilimliydiler. Yalniz Beyrut ve Liibnan halki da-
ha ¢ok Fransizlar tutuyordu. Araplar i¢in manda diizeni igin-
de kendi kendini yonetme ilkesinin uygulanmasi, Wilson il-
kelerine uygun olurdu ve bunlarin manevi ve dinsel duyarlik-
larina sayg: gosterilmek sartiyla, bu yonde bir ¢6ziim buluna-
bilirdi.

ikinci noktaya gelince, bir kez halifenin “yalnizca” Miis-
limanlarin dinsel bagi oldugu agik¢a ortaya konmaliydi. Ri-
za Tevfik sahsen Pan-Islamizm’e karsiydy; ¢iinkii siyasal bir
hareket olarak Tiirkiye’ye zarar vermisti ve zaten Miisliiman-
lar arasindaki dinsel ayriliklar yiiziinden, basari ihtimali de
yoktu. Hilafet, yalnizca dinsel bir kurum olmali ve “biitiin”
Miisliimanlar onu tanimaya tegvik edilmeliydiler. Siirlerde bi-
le bu yonde bir egilim belirmekteydi. “Ingiliz imparatorlugu’na
bundan hicbir tehlike gelmez ve Tiirkiye’ye biiyiik yaran
olurdu. Sizler tarafindan desteklenecek olursa, Hilafet Ingil-
tere’den yana muazzam bir gii¢ olacaktir...” diyordu Filozof.

“Su sira” en acil ihtiyag giiclii bir hitkiimetti. Boyle bir hii-
kiimet daha serbestge konusabilir ve zor sorunlari daha kolay
cozebilirdi. Sadrazam’in yoklugunda, direnmeden yana ittihat
ve Terakki unsurlari, para alamayan ¢ok sayida igsiz subay-
larin destegiyle giiglenip, Sadrazam ayrilmadan once hiikiimet-
ce agik¢a goriigiilmiis ve kararlastirilmig olan barig¢i siyaseti
uygulayan Ali Kemal’i uzaklastirabilmislerdi. Afganistan’
kanistiranlarin Bolseviklik perdesi altinda ittihat ve Terakki-
liler oldugunu Riza Tevfik sahsen biliyordu. Yalmiz, giiglii bir
hiikiimet nasil elde edilebilecekti? Kesin olan bir sey varsa, bu-
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nun Ingiltere’nin destegi olmadan olamayacag idi. ittihat ve
Terakki’nin etkisi diginda herhangi bir giiglii hiikiimet, derhal
Ingiltere’yi destekleyip Ingiliz mandasinin kurulmasin, Tiirk
halkini ya da diger devletleri giicendirmeden saglard.

Riza Tevfik’in agiklamalarinin, ne 6l¢iidde Osmanli heyeti-
nin gergek tutumu oldugunu ve bunlarin ne élgiide biitiin
heyet adina soylendigini kesinlikle bilmiyoruz. Sadrazam’in 30
Mart’ta Padigah adina gizli olarak Ingiliz Yiiksek Komiserli-
gi’ne verdigi onerilerin, Paris’te muhtiralardaki esaslan biyiik
olgiide tutmasi, herhalde Osmanlt hiikiimetinin, pesinen Arap
tilkelerini tamamen g6zden gikarmus oldugu iddiasinin pek da-
yanag olamayacagini gostermektedir. Yalmz Misir ve Kibris
konusunda “agiz yapildig,” tabii ki, ortadadir. Ama denebi-
lir ki, muhtiralarin Konferans’ta gordiigii tepki, heyet igin
“gaflet uykusundan” bir uyanma, ve biiyiik bir hayal kirikli-
g1 olmustur. Tahmin edilebilir ki, onun {izerine heyet, topar-
lanip, yeni duruma gore yeni ve daha miitevazi talepler orta-
ya koymaya hazirlanirken, yurda dénmesi gerektigi bildirilmig-
tir. Blaker’in Damat Ferit ile Riza Tevfik’in soylediklerinden
anladigina gore, 6zel gorismeler igin yaptiklari ve anlagilan bir
sonuca ulasamayan birkag¢ bagvurunun amac, yeni duruma go-
re yeni talepleri, ya da, Filozof’un dedigi gibi, “gercek anla-
m1” ortaya koymakti. Onun yerine Riza Tevfik, Blaker’e agil-
mus, digiincelerini ona sylemisti. Ana gizgileriyle bunlarin he-
yetin yeni goriislerini temsil ettigi kabul edilebilir.

Gergi Riza Tevfik’in soylediklerinin ne 6lgiide ciddi say-
labilecegi sorusu akla gelebilir; giinkii 6rnegin Minelbab Ilel-
mibrab’tan, Riza Tevfik’in karikatiirlerindeki bilim adamla-
rin1 andirircasina biraz tuhaf, ileri geri konugan ve belki de
tam olarak ciddi sayilamayacak bir kimse oldugu izlenimi el-
de ediliyor. Buna ragmen, Filozof’un Vahdettin’in pek 6nem
verdigi bir kimse,™ Sévres’i imzalayacak murahhaslardan
oldugu ve miitarekenin ilk giinlerinde Saray’in mutlakiyetgi
gorislerinin sozculiiginii yaptig hatirlanirsa, Blaker’a anlat-

T.M. Goztepe, Vahideddin Miitareke Gayyasimda, s. 188-9.
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tiklarinin Osmanh heyetinin, hatta Saray’in goérigleri oldugu-
na inanmamak igin sebep kalmaz. Kaldi ki, Blaker’in sozii-
nii ettigi Damat Ferit ile Riza Tevfik’in 6zel gériigme talep-
leri, her iki murahhasin ayni geyleri s6ylemek istedikleri ve bu
olmayinca Riza Tevfik’in benzer bir amagla Blaker’e agildi-
g1 ihtimalini dilgindiirmektedir.

8. VAHDETTIN'IN DURUMU

Vahdettin’in Durumu ve Yildiz Yangini: Daha 6nce, Osman-
I1 yonetiminin —Meclis-i Umumi’nin ve giiglii partilerin yok-
lugu kargisinda- fiili bir saray mutlakiyeti bi¢imini aldigini sap-
tamugtik. Bu sirada, Vahdettin, Ingilizci bir hilafet siyaseti
giiderek, Ingilizlerin himayesi altinda savas enkazindan miim-
kiin oldugu denli cok miktarda sey kurtarabilecegini umuyor-
du. Izmir ¢ikarmasi Ingilizlere bagladigi umutlari kirmus, In-
gilizlerin faal igbirligi, hatta 6nderligiyle ¢cok sert barig sartla-
rinin bigimlendirilmekte oldugunu gostermigti. Ote yandan, Yu-
nanlilarin kanl isgali, buyuk tepkilere yol agarak, Osmanl
Devleti’nde giinii gegtigi sanilan ulusguluk, biyiik devletlere
meydan okuma, hatta silahli direnme girigimlerinin gelisme-
sini sagladi. Bu akimlar ise, ideolojik bakimdan Ittihatgilik dog-
rultusunda bulunduklarindan, Vahdettin’e kargi bu yonden ge-
len muhalefeti besleyecek istidattaydilar. Gergi Vahdettin, si-
yasal egilimlerini ortaya koyma konusunda son derece ihtiyat-
It davranmaktaydi; ama saray mutlakiyetgiliginin yiiriirliikte
oldugu bir diizende, kendi siyasal rengi her an sergileniyordu.
Vahdettin, bu yiizden de kaygiliydi. 20 Mayis’ta Webb’i ziya-
ret eden Damat Ferit, Izmir’in iggalinin dogurdugu biiyiik
tepkinin bir patlamaya yol a¢abilecegi endigesini dile getirip,
bundan 6tiirii kendisinin miittefikler tarafindan sorumlu tu-
tulmasi ve Padigah’in kigisel giivenligine bir zarar gelmesi ko-
nusunda ciddi korkulari oldugunu séylemigti. Bu son nokta igin
Webb, askeri makamlara danigsacagini belirtmisti.”

Foreign Office 371/4227, 76661.
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Daha sonra, bir Osmanl heyetinin Paris’e gelmesine izin
verilmesine ragmen, 3 Haziran’da Calthorpe’u ziyaret eden
Damat Ferit, yoklugunda Padigah’in kigisel guvenligi igin
duydugu kaygidan yeniden s6z edince, muhatabs, “arzusuna
uygun olarak” Ingiliz askerlerinin Yildiz’a yakin kiglalara yer-
lestirilmig oldugunu ve ricasini g6z 6niinde bulunduracagim
soyledi.”" Goriiliiyor ki, Osmanli hiikiimetine verilen 6nem-
lice tavize ve bunun sagladig: siyasal giice ragmen, Saray’in
endigeleri devam ediyordu. Géze ¢arpan bagka bir husus da,
Saray’in Ingiliz makamlariyla giinliik aligveris gergevesinde ne
denli i¢lidigh olduguydu. Bu agidan bakinca, o sirada gidil-
mekte olan Fransizei siyasetin, timiiyle bir “deneme baglan-
gic1” niteligi tagidigt daha iyi anlagihyor.

8 Haziran giinii sabaha dogru Yildiz’da Vahdettin’in kal-
dig1 dairede, Turkgeldi’ye gore “elektrikten” yangin gikt1 ve
buralari yandi. Ingiliz donanmasinin itfaiye takimi gelip,
yanginin yayilmasini 6nledi. Yalginda, Padigah’in biitiin eg-
yalari, bu arada para ve miicevherleri yandi, kendisi zor
kurtuldu. Daha sonra, Vahdettin, yaverini gondererek, Ingi-
liz askerlerinin yardimi i¢in tesekkiir etti. Calthorpe’un bu-
nunla ilgili yazisinda, suikast soylentileri oldugu bildirilmek-
tedir.”” 8 Haziran’da Deedes ile goriigen Sait Molla, ona, yan-

Foreign Office 371/4229, 83495.

AF. Tirgeldi, Gériip Isittiklerim, s. 226-7; Foreign Office 371/4142,
87757 (Calthorpe’un 10 Haziran haberi). Yangin hakkinda Binbagi Betrel-
hemim’in 10 Haziran giinlii raporu vardi. 371/4142, 96949. Bu ad, 31
Mart Olayr’'nda 6ldiiriilen mebus Emir Arslan’in yanindaki Yiizbag: Bettel-
heim’i hatirlatiyor. Aksin, a.g.e., s. 49’un dipnotu, 262. Army List’in Ocak
ve Aralik 1918 basimlarinda, Yiizbagi H. Bettelheim adinda, terciiman, yiiz-
bagiligi gegici (Temporary) olan biri olup, “Command ond Staff, Special Ap-
pointments Class FF” listesinde, Lord P.B. Kinross (Atatiirk eserinin yaza-
rimn babasi, binbasi: Burke's Peerage Baronetage and Knightage - London,
1956), Whittall, Ormsby-Gore gibi adlarla birlikte bulunmaktadir. Bundan,
bu kiginin Turkge bildigi ve muhtemelen istihbarat hizmetlerinde gorevli ol-
dugu sonucu ¢ikarilabilir. Cavit Bey’in anilarinda gdyle bir cimle var: “Di-
ger taraftan Bettelheim de giiya Ingilizlerin bankayi (Itibar-1 Milli Bankas1)
kapamak fikrinde olmadiklarini ve Weil'in entrika yapmakta oldugunu
sovlemig imis.” Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notlar:, 18/6/1919 (13/11/1945).
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ginin “disanidan” ¢ikarildigini séyledi. Deedes, bagka yerden
de ayni seyi duydugunu belirtiyor.?”” Ote yandan, Calthorpe’un
17 Haziran giinlii telinden, yangindan 6tiirii Padigah’in sinir-
lerinin pek bozuk oldugunu ve tahtini ya da hayatini tehdit
eden ve biitiin Ittihat ve Terakki kalintilarini toplayan ulus-
cu partinin fesathklarindan pek korktugunu 6grenmekteyiz.
O siralarda Abdilmecit’in girigimlerinin, tahta gegmesine
hazirlik olmak iizere, ulusgular tarafindan kendisine yaptiril-
digina da inaniyordu.” Bugiin Yildiz yangininin bir suikast
olup olmadigini bilmiyoruz; muhtemelen degildir. Fakat Sa-
ray’in bunu béyle gérmiis olmasi, Padigah’in ruh halini bize
gostermek bakimindan 6nemlidir. Ihtimal ki, hiikiimetin Ku-
va-y1 Milliye’ye karsi ¢itkmasinda, bu korkular i¢inde bulu-
nan Vahdettin’in 6nemli bir payi1 vardir. Ayni bigimde, Ali Ke-
mal’in kabineden istifasi sirasinda, onunla Saray arasinda ta-
mik oldugumuz yakinligin, istifadan daha énce, Ali Kemal’in
Fransizcihik, siddetli Kuva-y1 Milliye aleyhtarligi evrelerinde,
Saray’la yakin bir isbirligi bigiminde baglamis oldugu akla gel-
mektedir.

Vahdettin Ingilizlere Yeniden Bagvurmak Zorunlulugunu
Duyuyor: 8 Temmuz’da Calthorpe, merkeze ¢ektigi bir telg-
rafla, Vahdettin’in kendisine “6zel” bir haber gondererek, Er-
menilerin Erzurum’a saldirmaya hazirlandiklarini, Aydin vi-
layetinin “mezbahaya” déndiigini, Yunanlilarin tagkinlik-
larin1 6nlemek igin tedbir alinmazsa, Anadolu halkini tutma-
nin tamamen imkansiz olacagini, ordu terhis edildiginden di-
zeni korumak i¢in génderecek askeri olmadigini, muttefikle-
rin de orada askerleri bulunmadigini, gidigin korkung ve
tehlikeli oldugunu ve bu kaginilmaz felaketleri 6nlemek igin

Foreign Office 371/4158, 94640.

Foreign Office 371/4227, 90163. Yildiz yanginini sorugturmak igin Ad-
liye Naziri Vasfi Efendi baskanliginda bir komisyon kuruldu. Alemdar,
17/6/1335. 175-1485. Damat Ferit, Paris dénugu, Vahdettin’in vesveseleri-
ni alevlendirecek bigimde, olayda veliahtin parmagi oldugunu fakat bunun
kanitlanamayacagin, béyle bir olayin ancak kendisi yokken olabilecefint soy-
lemig. Rey, a.g.e., s. 267-8.
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Ingiliz hiikiimeti diginda bir umut géremedigini bildirdigini
rapor etti.”” 30 Mart’tan beri Vahdettin adina ilk kez Ingiliz-
lere yapilan bu bagvurunun tarihi hayli anlamlidir. Ermenile-
rin yiginagi ile ilgili olan ve asilsiz oldugu anlagilan haber bir
ay oncesine aitti. Ote yandan, Aydin vilayeti Yunanhlar tara-
findan “mezbaha” haline getirileli 50 giin olmugtu. Bu bagvu-
runun anlamu, bir 6lciide, tarihinde saklidir; s6yle ki, Damat
Ferit’in eli bos, asagilanmug olarak Paris’ten donmekte oldu-
gu, dolayisiyla Fransizei siyasetin fiyasko ile sonuglandigi-
nin iyice belli oldugu bir siraya rastlamaktadir. Daha 6nemli
degilse, onun kadar ¢énemli olan bir bagka husus da, Refet
Bey’in Samsun’da Ingilizlere kargi diigmanca bir tutum igine
girdigi giinlere rastlamasidir. Vahdettin agisindan, bu olay, Mus-
tafa Kemal’in ve yandaglarimin Ittihat ve Terakkililer gibi her
tirli “qilginhig1” yapabilecek agirilar oldugunu gosteriyor-
du. Bu olayla birlikte, Vahdettin, bunlar kesinlikle “aforoz”
etmig, bunlara bagladigi umutlarin bog oldugunu anlamigtir.
Vahdettin’in Mustafa Kemal’le telgraf haberlegsmesini birden-
bire (gonderdigi telin cevabi gelmeden ikinci bir telle) kesip onu
azletmesi, bunu gosterir. Ayni giin, Ingilizlere bagvurmasi da-
hi artik umutlarimi yine Ingilizlere ve yalnizca onlara baglamak-
tan bagka caresi kalmadigimi ve aymi zamanda, Ingilizlere,
Samsun’daki olayla bir iligigi olmadigini belli etmek telas:
icinde oldugunu kanitlamaktadir. Bu tutuma girdikten sonra,
Ingiliz istegine uyarak Ali Galip eliyle Mustafa Kemal’i bir ent-
rikayla tutuklamaya ¢aligmak, dogal bir sonugtur.” Boylece,

Foreign Office 371/4158, 100500. Digigleri’'nde C.E.S.P. imzali miitalaada,
Yunanlilarin, serbest birakildiklan takdirde Tiirkiye Sorunu’nu siiresiz olarak
¢ozebilecek gibi goriindiiklerini yaziyordu. imzasi anlagilmayan bir ikinci
miitalaa, bu durumda Anadolu’yu istila edebileceklerini, fakat yonetemeye-
ceklerini belirtiyordu. Padigah, telagindan olacak, “6zel” bir haberle yetine-
memig, ayni giin yine kendi adina, Sadrazam ve hariciye nazinim (vekilleri ola-
cak) da Calthorpe’a gondererek, Ege’deki durumdan gikayet etmig ve Yunan
isgalinin sinirlandiriimasi, Yunan birliklerine ingiliz subaylarimin katilmasi “ri-
casini” tazelemisgti. Documents on British Foreigh Policy, c. IV, s. 667-8.

Bu siralarda eski Madrit elgisi olup, o sirada saglik nedenleriyle Isvigre’de
bulunan Sezai Bey, Tirk-Yunan ¢ikar ¢atigmasi ile ilgili olarak, ingiliz >
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Vahdettin’in Ingilizlere 30 Mart’ta yaptig), kendilerine “tama-
men boyun egme” 6nerisine bir cevap alamayinca, hele Izmir
Yunanhlara isgal ettirilince girdigi, Ingilizlere kiiskiin ve bag-
ka tiirlii bir siyaset —Fransizci, hatta Midafaa-i Hukukqu- de-
nemeye agik, tereddiitlii doneminin, 7-8 Temmuz’da son bul-
dugu, kendisinin segimini yaparak yeniden Ingilizlere “tama-
men boyun egme” noktasina déndiigii, fakat bu sefer, bunun,
daha umutsuz oldugu igin daha kayitsiz sartsiz bir boyun eg-
me oldugu saptanmig bulunuyor. Vahdettin’in bu tereddiitli
ii¢ aylik déneminin ilging bir kaniti, Ingilizlerin bas istihba-
ratgilarindan Heathcote Smith’in 3-24 Temmuz Karadeniz ge-
zisi raporudur. Buna gore, esas itibariyla Turk hitkimeti ile
Miidafaa-i Hukuk 6rgiitlenmesi aymi geydir ve hiikiimet, bu-
nun orgitlenmesini istemigtir.””

Bu sonuglar ig1g1nda, Vahdettin’in Morning Post muhabi-
ri ile 15 Temmuz’da yaptig1 uzunca miilakat da aydinlatici-
dir.”™ Burada birbirine bagli ii¢ tema islenmektedir: 1) “Ben
halkimin babasiyim, onlar bana giiveniyorlar, ben de onlan
korumak i¢in elimden geleni yapmak zorundayim.” 2) Yunan-
lilar, Ege’de keyiflerinin istedigi gibi davranip, biiyiik vahget
yapiyorlardi. 3) “Ben her zaman Ingiltere’yi takdir etmis, In-
giltere’den yana bir siyaseti desteklemigimdir ve soylu Ingi-
liz ulusu ve hitkiimetinin hakkaniyet ve insanlik duygular ile
bizim de adalet elde etmemize yardim edeceklerini umuyoruz.”
Paris’te Venizelos tarafindan “biiyillenmis” bir¢ok kimse bu-

< hiikimetinin herhangi bir haberini Padigah’a iletmeye hazir oldugunu In-
giltere’nin Berne Elgiligi'ne bildirdi. Foreign Office 371/4162, 104507 (17
Temmuz reli).

¥« .. gecekte Miidafaa-i Hukuk hareketi kismen Osmanli hitkiimetince di-
zenlenmig ve yuritilmisgtir. Gergi kabinenin bir-iki diyesi —belki Ali Kemal
Bey gibi— buna karg: olabilir. Fakat s6zi gegenler bunun érgitlenmesini is-
temiglerdir. Resmen bundan haberli olmak istemiyorlar, bir yandan da el al-
tindan tegvik ediyorlar. Bléfleri goraldiginde, olguyu gormezlikten gel-
mek igin hila tipik bir Turk girisimi yapilmaktadir... Bugin Turk hikime-
ti ile Miidafaa-i Hukuk Orgiitii, esas itibariyla ayni geydirler.” Forcign Of-
fice 371/4158, 118411. Bu sozleri degerlendirirken, bu siradaki hikiimetin
yapisint ve Smith'in Tirklere kargt 6nyargisini da hesaba katmak gerekir.
% Morning Post, 26/7/1919.
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lunuyordu; fakat bir kez Ingiltere “dur” dese, durum diize-
lecekti. Demek ki, ¢aresiz kalmis olan Vahdettin, bu sefer ale-
nen Ingilizlerden adalet dilenmekte, Yunan zulmiine son ve-
rilmesini istemektedir. Yunan zulmii son bulunca, Kuva-y1 Mil-
liye akiminin bir gerekgesi kalmayacak, Midafaa-i Hukuk aki-
mi ise “aginiliktan” vazgegecek, boylece hem devlet Konfe-
rans’ta kotii gosterilmekten kurtulacak, hem de Vahdettin, kar-
sisina aldigi Ittihatcilik ve ulusgulugun giiglenmesi tehlikesi-
ni atlatmug olacakti. Ne var ki Ingiltere igbu “adaleti” verme-
ye yanagmayacak, Vahdettin’in umutlarint boga ¢ikaracakti.

Abdiilmecit’in 16 Temmuz Layihasi: Damat Ferit’in yenik
olarak Istanbul’a dondiigiiniin ertesi giinii, bu durumu 6ngor-
mils olmanin hakhlig i¢inde, Abdiilmecit en 6nemli ¢ikigini
yapt1.”” Verdigi layihada, son zamanlarda Anadolu’da mer-
kezi hiikiimeti tammamak yolundaki “tegevviisattan” ve Ce-
laliler devrini andiran “sekavetten” yakinilmakla birlikte,
bunun sorumlulugu “bilhassa” hiikiimete mal ediliyordu.
“Birtakim” garez ve tutkular pesinde kosan, yurt diigmanla-
rimin emel ettigi “sikak ve nifak” planlan kuran hiikiimet, teh-
dit altindaki Izmir, Edirne, Sark vilayetlerinde halki tatmin ede-
cek uygun tedbirler almamak, halkin ulusal haklarini koru-
mak igin yaptiklari calismalari korumamak, 6zellikle Izmir fa-
cialar1 kargisinda uyanan yurdu savunma duygularini “hiis-
ni idare” ve birlestirmeye kalkismamak, iistelik Dahiliye Ne-
zareti’'nin bunlari yagmacilik gibi gormek isteyerek halkin go-
nil kirikligina yol agmak ve Sadrazam’in Dogu’da genis bir
Ermenistan’a 6zerklik konusunda demeg vermesi**® gibi ¢esit-
li yonlerden suglaniyordu. Ayrica, Paris’te Sadrazam’in Kon-
ferans’a sundugu muhtiralar elestiriliyordu. Bu kez “bila lii-
zum” savag, siirgiin ve kinim olaylarina deginilmis, ondan son-
ra da devlet ve ulusun sorumlulugunu hafifletecek, Rumeli’de,

K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 291-3.

Bu demeg, herhalde Damat Ferit’in Entente’a 20 Mayis’ta (?) verdigi de-
meg olsa gerektir. Boliimiin en baginda belirtildigi iizere, Mustafa Kemal de
3/6/1919 genelgesinde bunu elestiri konusu yaprugti. Tkdam, 22/5/1335,
8004; M.K. Atatirk, Nutuk, c. I, s. 27-9.
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Dogu’da, Izmir’de Miisliimanlara uygulanan benzer kétiiliik-
lerden soz edilmemigti. Sonra bir yerde iilkenin “herciimerc
icinde ve muhtac-1 muavenet” oldugu soylenerek, yabanci mii-
dahaleye kap1 agilmisti. Son olarak, Tirkliigiin sinir1 olarak
Toroslar’dan s6z edilerek, Tirk olan Adana, Halep, Diyarba-
kir vilayetleri ve Maras, Urfa livalari “unutulmus,” boylece
ele gecen degerli firsatlar yitirilmig ve hatta “muarrizlarimiza”
kendileri igin yararli “senetler” saglanmigti. Bunlar yetmiyor-
mus gibi, murahhas heyeti Istanbul’a geri gonderilmis bulu-
nuyordu.

Oysa durum pek agirdi. Osmanli heyetine verilen cevap-
tan, Tiirk olmayan hi¢bir unsurun Osmanli egemenligi altin-
da birakilmayacag) anlagiliyordu. ABD igin Ermenistan ve Is-
tanbul mandasinin s6z konusu olmasi, 6te yandan Italyan emel-
leri, Osmanli ilkesinin parcalanabilecegine igaretti. Konfe-
rans’in hak ve adaletin geregini uygulayacagina inanmak zor-
du. Devlet ve ulus, ancak yek viicut olarak gosterecegi “kud-
ret ve kabiliyet,” elde edilmesi mimkiin amaci saptamakta gos-
terecegi “fetanet ve riiyetle” yazgisini korumayi umabilirdi.

Bundan sonra da yedi tane tedbir oneriliyordu: 1) Saray’in
hicbir firkaya egilim gostermeyip, cesitli akimlar1 diizene so-
kup bagdastirmasi. 2) Bu 6nemli donemde ulusun iradesine
uzak kalinamayacagindan, “derhal” secim yoluna gidilmesi.*'
3) Firka diigmanliklarinin bir yana itilmesi ve siyasal esasla-
r1 “tenemmi’” etmemis (geligtirememis) firkalara iltifat edil-
meyip tecriibeli ve iglere vakif kigilerden bir “temerkiiz kabi-
nesi” (en degerliler kabinesi) kurulmasi. 4) Iktidarl ve uzman
kigilerle devlet adamlarindan bir danigma kurulu kurulmas:
ve elde edilebilecek amaci saglayacak segik ve makul bir
oneriyi diigiintip yurt ¢ikarlarina aykir1 kararlardan énce bu-
nun cihan kamuoyuna duyurulmasi. 5) Gegmis ile iligigi kes-

Abdulmecit’in Tevfik Paga’ya anlattigina gére, Damat Ferit ve Mustala
Sabri, mebuslarin yiizde doksant ttihat ve Terakkili olacag1 igm segimlere
kargi koyuyorlarmug. Oysa belliydi ki ulus boyle bir ¢ogunlukla [iihat ve Te
rakkili ise, kalan yiizde onun elinden hicbir ey gelmezdi. L. Simavi, Gordidk
lerim,s. 252.
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mek ve boylece birtakim “ahvali gayri layikaya” son vermek
i¢in, genel af ilani. 6) Anadolu’da kurulan derneklerin istek-
lerini inceleyip, duruma gore genel ¢ikarlara yararli olanla-
rin kabul ve yiiriitilmesi. 7) Halk arasinda ¢ogalan kargilikls
diigmanlik ve zitlagmayi gidermek igin ¢aba gosterilip, diin-
ya karsisina “yek emel yek menfaat sahibilazm” bir ulus ola-
rak ¢ikmasi.

Goriiliiyor ki, ortaya atilan ulusal ve partiler iistii (md. 1,
3, S, 6), mesruti (md. 2) bir yonelistir. Bunun igin, Ittihatg1 avi-
na ve diigmanligina son vermek tizere af ilan edilecek, Mebu-
san Meclisi en kisa zamanda toplantiya ¢agrilacak, Tirklik
esasina dayali ulusal taleplerle ortaya ¢ikilip, ¢okuluslu impa-
ratorluk hayallerine kesin olarak son verilecekti. Bu son nok-
ta, 4. madde ile, Abdiilmecit’in Toroslar’in giineyindeki Tiirk-
ler igin gosterdigi duyarliktan ve itilaf Devletleri’nin zaten
Tiirk olmayan yerleri herhangi bir Osmanli miidahalesine
tamamen kapamak kararinin saptanmasindan belli olmakta-
dir. Dikkati ¢eken gudur ki, Konferans’in tokat gibi cevabini
aldiktan sonra dahi, Riza Tevfik, “gerekli” talepleri dile geti-
rirken, yine de ulusal isteklerle yetinememis, Araplarin kade-
riyle ilgilenmekten kendini alamamug, halifenin Miislimanla-
rin evrensel bagi sayilmasi konusunda israr etmis, bu ugurda
Ingiliz mandasina riza gostermisti. Abdiilmecit, layihasinda,
siyasal ya da iktisadi bagimsizlik konusunda herhangi bir
goriig ileri sirmemekle birlikte, Riza Tevfik’e gore ¢cok daha
ulusal bir tutum i¢indedir. (Zaten 1., 5. ve 6. maddeleriyle her
tiirlii ulusal taleplere agik olmak istedigini belli etmektedir.)

Ayrima son vermeden 6nce bu layihanin Vahdettin igin ne
denli iirkiitiicii oldugunu belirtmek gerekir. Zaten Saray’in ge-
leneksel olarak kuruntularla yogun havasina Vahdettin’in
kugkulu tabiati eklenince, bir veliahta, hem de amca oglu olan
bir veliahta kargi 6zellikle duyarli olunacagi ortadadir.*** Us-

Saray’da esen bu havanin bir gostergesi de, Trablusgarp'ta Italyanlara kar-
1 bagarili miicadeleyi yonetmis olan $ehzade Osman Fuat'in, teslim olduk-
tan sonra, “makam-i1 saltanat hakkinda o siralarda dénen bazi rivayetlerden
dolay1,” Sforza’ya yapilan telkinler sonucu olarak, ekim bagina degin D>
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telik bu veliaht, Padisah’a kafa tutmakla, apayr bir ideolo-
jinin sézcisii olarak belirmektedir. Bu durumda, ulusal hare-
ketin bagariya ulagmasi halinde, Vahdettin’i halledip yerine
iitkiidasi olan Abdiilmecit’i getirmesi ihtimali gii¢leniyordu.
Goruluyor ki, Abdiilmecit’in boyle ileri derecede girigkenlik-
lerle kendini Vahdettin’in almagig1 olarak sunmasi, Vahdet-
tin igin, cumhuriyetgi bir niteligi biiriinmedigi siirece belki
Mustafa Kemal hareketinden ¢ok daha tehlikeliydi.

9. MUSTAFA KEMAL HAREKETININ MAHIYETI

10 Haziran Tamimine Degin Mustafa Kemal’in Anadolu’da-
ki Faaliyeti: Nutuk ve diger kaynaklar gozden gegirildiginde,
8 Haziran’da ilk kez Istanbul’a geri dénmesi isteninceye de-
gin, Mustafa Kemal’in ¢aligmalarn s6yle 6zetlenebilir:

1) Miilkiye orgiitii, 6zellikle ordu ile temas ve yazigma-
lar: Atatiirk’e gore, ilkonce biitiin ordu ile temas etmek ge-
rekiyordu. Kendisinin subay olugu, bagimsizlik icin silahli mi-
cadelenin gerekliligi, geng subay ve komutanlar arasindaki si-
ki dayanigma ve ideoloji birligi gibi tiirlii nedenlerle, Atatiirk,
oncelikle komutanlarla igbirligine gitmenin énemine inanmig
bulunuyordu. Yazigma ve temaslarla orduya ve miilkiye 6r-
gitiine telkinlerde bulunuyor ve kendini bir 6nder olarak or-
taya attigini, bu tehlikeli ve iddiali goreve adayligini koydu-
gunu belli ediyordu.®’

2) Orgiitlenme ve mitingler: Her yerde Miidafaa-i Hu-
kuk ve Redd-i Ilhak 6rgiitlenmesini tesvik ediyor, ayni za-
manda Izmir isgaline tepki olmak iizere mitinglerin yapilip,

< Iltalya’da alikoydurulmasiydi. Vahdettin’in, sehzadenin dinamik kisiligin-
den ve belki de ulusgu ideolojiyi benimsemis olmasi ihtimalinden tirkmiis ol-
dugu tahmin edilebilir. Séylemezoglu, a.g.e., s. 52-3, 147-8.

* M.K. Atatiirk, Nutuk, c. I, s. 16-9. Mustafa Kemal ve arkadaslarinin or-
duya, gerek gliven, gerekse 6nem agisindan miilki —orgiite gore- verdikleri
onceligin bircok orneklerine rastlanacaktr. Bunlar arasinda bkz.: K. Kara-
bekir, Istiklal Harbimiz, s. 37, 82, 103, 131, 167; C. Bayar, Ben de Yazdim,
c. VIII, s. 2592; AF. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, s. 106; D). Avciog-
lu, Milli Kurtulus Taribi, c. Ill, s. 1207.
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Babiili’ye ve yabanci temsilcilere telgraflar cekilmesini is-
tiyordu.*

3) Istanbul iizerinde bask:: Istanbul’u ulusqu ve bagimsiz-
liktan yana bir ¢izgiye cekebilmek igin, Mustafa Kemal’in ba-
z1 tedbirler aldigin1 goriiyoruz. Bunun en giizel 6rnegi yuka-
rida incelenmis bulunan, Havza’dan ¢ektigi 3 Haziran giin-
li teldir. Bu, bes komutan ile alt1 vali ya da mutasarrifa ge-
kilmisti ve Paris’e gidecek murahhas heyete, “istiklali tammu
millinin” dokunulmazlig: talebini duyuran ve savunacag:
goriisii soran telgraflar gonderilmesini istiyordu.”** Bagka bir
davranisi da, Istanbul’dan gikan, Sait Molla’nin Ingiliz Mu-
hipleri Cemiyeti’ni tagraya yaymak istemesi gibi olumsuz gi-
risimlerin etkisini gidermek i¢in gonderdigi genelgelerdir.”*

Bu Sirada Mustafa Kemal’in Bir Durum Muhakemesi:
Mustafa Kemal’in 29 Mayis 1919 giinii Havza’dan Kdzim Ka-
rabekir (15. Kolordu), Ali Fuat (20. Kolordu) ve Refet Bey’e
(3. Kolordu) gonderdigi gizli bir telde, Tiirkiye’nin pek ko-
ti olan durumu anlatildiktan sonra, ulusun esirlikten kurtul-
masinin ancak “azimkar ve namuslu ellerin” kisa ve dogru
yoldan miidafaa-i hukuk ve bagimsizliga sevkiyle miimkiin
olacag belirtiliyordu. Miilki memurlardan giivenilir olanlar-
la el ele verilerek, bu ugurda gizli ve “harice karg1 gayri mah-
sus” bir orgiitlenmeye gidilmeliydi. Bu husus, “ihtisas1 dola-
yistyla biz askerlere” diigen yurtseverce bir gorevdi. Telin
ekinci maddesinde, Dogu Anadolu’nun yabanci iggaline ugra-
masi ihtimali ele alimiyor ve isyanlarla bir Yunan ¢ikarmasi
diginda, Itilaf Devletleri’nin de asker ¢ikarmasi olasilig; iize-
rinde duruluyordu. Bu son durumda, askeri kuvvetlerin ki-
yida yerlesmesi geciktirilecek (nasil, belirtilmiyor) ve bu sira-
da mitingler ve ¢esitli “milli protestolara” bagvurulabilecek-
ti. Fakat bunlarin dahile sarkmasi, yani memleketi “bilfiil is-
tila eylemelerine” kargi, halk ve asker hep birlikte, “bittabi ...

M.K. Atatirk, Nutuk,c. 1,s. 22-7.
M.K. Ataturk, Nutuk, c. I, s. 27-9.
M.K. Ataturk, Nutuk, c. 11l, s. 915.
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fiilen silahla miidafaay: istiklale” galigilacakti. Bilindigi gibi,
o6zellikle Marag, Urfa, Antep tarafindan Fransa’ya karg: bir
siire halk savagl yiiriitiilmiigtiir; ama, nizami ordularla Itilaf
Devletleri’ne karg1 bir savas yiiriitiilmedi. Ne var ki Havza Ta-
mimi bunun dahi géze alinmig oldugunu géstermektedir.*’

Mustafa Kemal’in Geri Cagrilmast Uzerine Cikan Durum:
8 Haziran’da Mustafa Kemal’in Istanbul’a ¢agrilmasi, elin-
deki genis yetkileri kullanabilecegi giinlerin artik pek sayili ol-
dugunu gosteriyordu. Acaba bu kisa siire iginde istedigini ya-
pabilmis miydi, yoksa bir siire daha “desifre” olmamayi ter-
cih eder miydi? Bunu kesinlikle bilemiyoruz. Yalniz Nu-
tuk’ta bu siire icinde ordularla “temas ve irtibat” saglandi-
g1, milletin uyarilip ulusal 6rgiitlenme diigiincesinin yayilma-
ya bagladig belirtiliyor. Artik Mustafa Kemal’in resmi sifa-
t1 yakinda son bulacagina gore, ondan sonrasi i¢in, Musta-
fa Kemal’in “... biitiin milletin vahdet ve tesaniidiinii temin
ve temsil edecek bir heyet namina” hareket edebilecek bir du-
rumda olmasi gerekiyordu.” Bunu, 6nce Erzurum, ondan son-
ra da Sivas kongreleri saglayacakti. Fakat kongrelerden son-
ra ve daha da o6nemlisi, kongrelere degin, énderligini ko-
mutan arkadaglarina kabul ettirmesi gerekiyordu. Amasya
toplantisi ve kararlari bunu saglayacakti. Bununla birlikte,
Mustafa Kemal’in mevki ve yetkileri, 8 Haziran’dan baglaya-
rak maruz kaldiklar bir¢ok sarsintilara ve saldirilara (6zel-
likle Ali Kemal’in genelgeleri) ragmen, her halde ona bir ya-
rar saghyorlardi ki, bunlari miimkin oldugu denli uzun bir
sire elinde tutabilmek igin, bir ay siirecek olan —kendi deyi-
miyle- bir “oyun” oynama ihtiyacini duydu.?*

10 Haziran giinlii tamimle (Havza’dan), Mustafa Kemal,

Atatiirk'iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, s. 25-7. Mustafa Kemal,
alinacak bazi tedbirleri de sayiyordu. Kazim Karabekir, “herhangi bir kuv-
vet olursa olsun tecaviizlerini muhasematin iptidar ettigt gibi ad ve telakki
edecegim,” diyerek, Mustafa Kemal’in gériisiine katiliyordu (1 Haziran), K.
Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 38.

M M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 1, s. 29-30.
* M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 1, s. 47.
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3. Ordu Miifettigligi’nden ulusal énderlige olan gegcigin hazir-
ligina bagladi. Bu tamime gore, bazi yerlerdeki “bir¢ok”
Miidafaa-i Hukuk ve Redd-i Ilhak cemiyetleri siirekli olarak
telgraflar gekerek, “milletin hukuku ve istiklalini miidafaa ga-
yesiyle” kendisinin de “tegebbiisatta” bulunmasini istiyorlar-
di. Buna kargilik, Mustafa Kemal, “Bu emel-i mukaddes ug-
runda milletle beraber nihayete kadar ¢aligacagima da mukad-
desatim namina s6z veririm,” diyordu.””” Boylece, Pasa, ulu-
sal miicadelenin onderligine aday olmug oluyordu.

13 Haziran’da Mustafa Kemal, karargihiyla birlikte Amas-
ya'ya gecti.”" Gitmeden 6nce, Rauf Bey’in Ankara’ya gelmig
oldugunu haber veren Ali Fuat Paga’yi, Rauf Bey’le birlikte ya-
nma ¢agirdi (10 Haziran).?? Daha énce de Refet Bey’i cagir-
mugti. O da, o sirada “bittesadiif” Amasya’ya gelmig oldu ve
Mustafa Kemal’in deyimiyle bir “hiisni talih ve tesadiif”*”

™ Atatiirk’iin Siylev ve Demegleri, c. 1, s. 13; G. Jaeschke, Kurtulug Sava-
st ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, s. 132-3. 12 Haziran’da, “Bugiin artik bir iinifor-
ma sahibi degilim ... sadece bir millet adamiyim,” demis. G. Jaeschke, Kur-
tulug Savagt ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, s. 120 (Tarib Diinyas: 111, 1002). 18
Haziran’da, Mustafa Kemal, Amasya’dan 1. Kolordu Komutan: Cafer Tay-
yar'a gektigi bir telle, Trakya’yi da harekete katilmaya gagirmig oldu. M.K.
Atatirk, Nutuk, c. 111, s. 910-1.
*' Kazim Karabekir, bu gegigin bir kagig gibi oldugunu séyliyor. K. Kara-
bekir, Istiklal Harbimiz, s. 67. Mustafa Kemal de “bazi miicbir esbaptan” s6z
ediyor. M.K. Atatiirk, Nutuk, c. I, s. 33. Onemli bir neden Itilaf kuvvetleri-
ne teslim edilmek iizere Samsun’a gotiirilmekte olan binlerce tifek mekaniz-
masina Havza’da el koydurmasi ve Havzada’da, bagta miting olmak iizere
bazi faaliyetlere 6nayak olmug olmasiydi. Mustafa Kemal, Merzifon’daki In-
giliz miifrezesinin Celtik bogazini iggal ederek dahile dogru bir kagig yolu bi-
rakmamasindan ¢ekinmis. Zaten Havza’da da Fransiz askeri varmig. FR.
Atay, Cankaya, s. 181; R. Orbay, Rauf Orbay’in Hatiralar, c. 111, s. 18-9.
™ M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 1, s. 32-3; A.F. Cebesoy, Milli Miicadele Hat:-
ralari, s. 68. Birgok kaynaklar, Mustafa Kemal’in Havza’da iken Albay Bu-
dienni bagkanhginda bir Sovyet heyetiyle gorugmelerde bulundugunu ileri si-
rerler. Oysa bunun uydurma oldugu anlagihyor. M. Tungay, “Atatirk’le [l-
gili Olarak Uydurulmug Bir Hikaye,” 1973 Sinan Yillig: (Istanbul, 1973), s.
510-3. sozde temaslann bir 6zeti: S. Sonyel, Tiirk Kurtulug Savag: ve Dis Po-
Iitika, c. 1 (Ankara, 1973), s. 83-4.

M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 1, s. 34, 32. Kurtulug Savagi’ndan sonra komu-
tanlar arasinda beliren ayrliklar yiizinden Atatiirk’on Nutuk'ta, son- >
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sonucu olarak, Amasya toplantis1 yapilds, kararlar alindi ve
Amasya tamimi hazirland:.

Amasya toplantisi Mustafa Kemal’e gore bir rastlantidir;™
ama bunun yine de pek gerekli bir olay oldugu savunulabi-
lir. Mustafa Kemal’in, Padigah’tan almis oldugu genis yetki-
lerin sonu goriinmiigtii. Mustafa Kemal ulusal miicadelenin 6n-
derligini yapacaksa, artik bunun igin milletten yetki almas: ge-
rekiyordu. Sivas Kongtesi’nde bu yetkiyi almaya calisacakti.
Ne var ki, Padisah’a ve onun hiikiimetine ragmen ve pek muh-
temelen kanundigi olan bir faaliyeti yiiriitmek i¢in, maddi gii-
ciin, yani ordunun ve ikinci derecede miilki 6rgiitiin de yanin-
da, daha dogrusu arkasinda olmasi gerekiyordu. Fakat belir-
li bir anda tasra askeri ve miilki 6rgiitiiniin Mustafa Kemal’in
ortaya attig1 programi ve onun onderligini kabul etmesi tek
bagina bir anlam tagimayabilirdi; zira merkez, komutan ve su-
bay kadrosunu, vali, mutasarnf ve kaymakamlari azletme, de-
gistirme imkanina sahip oldugu siirece ulusal miicadele i¢in
elde edilen destegi bir anda sifira indirebilirdi. Bunu 6nlemek
igin Istanbul ile tagra arasinda kumanda zincirini kopartmak
gerekiyordu. Bu da diipediiz isyandi. Zaten yetkileri elinden
alinmig bir komutanin, askeri ve miilki 6rgiite buyruklarda
ya da telkinlerde bulunabilmesi olayinin —hele bunlar merkez
hitkiimetinin tasvip etmedigi bir nitelikte ise- kanun ve mes-
ruiyet dig1 oldugu da siiphesizdir.

Amasya Toplantisi ve Kararlari: 18 Haziran aksami Hav-
za’ya yaklagan Rauf Bey ile Ali Fuat Paga, ertesi giin Amas-
ya’ya ulagtilar ve parlak bir bigimde karsilandilar. O gece, bir-
birlerine gozlemlerini anlattilar, tilkenin durumunu goristii-
ler ve sonug olarak “Amasya Kararlar1” denilen belge orta-
ya ¢tkti. Nutuk’ta bu dort maddelik bir belgeyse de bunun,

<1 radan kargisina dikilenlerin miicadeledeki paylarini azimsamak ya da hig
degilse oldugundan biyik gérinmemesine gayret etmek egiliminde oldugu
goze ¢arpiyor. Nutuk’un soyledigi 1927 yilinda, sozi edilen siyasal ¢atigma-
nin amilarinin heniz pek taze oldugu goz oniinde bulundurulmalidir.

** Su bakimdan bir rastlant: ki, Rauf Bey’in Ankara’ya geldigim bildiren tel-
le, ilk kez Mustafa Kemal’i geri ¢agiran tel ayni giande ¢ekildi (8 Iaziran).
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kararlarinin genelge bi¢imi oldugu, asil kararlar belgesinin al-
t1 maddeden olustugu anlagihyor.”” Kararlara gére, “vatanin
tamamiyeti ve milletin istiklali” tehlikededir. Bu ifadeden, va-
tanin tamamiyeti korunmak sartiyla, milletin istiklalini feda
etmek goriigiiniin pesin olarak reddedildigi anlami ¢ikmak-
tadir. Merkezi hiikiimet, Itilaf Devletleri’nin “tesir ve mura-
kabesi altinda” bulundugundan, sorumlulugunun gerekleri-
ni yerine getirememektedir. “Bu hal, milletimizi madum (yok)
tanittiniyor.” Iste bu goriisiinii degistirmek gerekiyordu.
“Milletin istiklalini yine milletin azim ve karari kurtaracak-
tir.” Ulusun durumunu goz 6niinde bulundurmak ve hakla-
rint “cihana igittirmek igin,” her tiirlii etki ve denetimden uzak
“bir heyet-i milliyenin” varligi “elzemdir.” Bunun i¢in, Sivas’ta
“milli bir kongrenin” ivedilikle toplanmasi kararlastirilmigti.
Her livadan (sancaktan) “firka ihtilafati nazar-1 dikkate alin-
maksizin muktedir ve milletin itimatina mazhar” iiger kiginin
gonderilmesi gerekiyordu. Her ihtimale karsi, bunun “bir
sicr-1 milli” halinde tutulmasi ve gereken yerlerde seyahatin
gizlice yapilmasi 6ngoriiliiyordu (md. 1). Murahhaslar, Mii-
dafaa-i Hukuk Cemiyetleri, belediye bagkanliklar tarafindan
ve “suver-i saire” ile secileceklerdi — goriilityor ki, usuli, her
tirlii ihtimali 6ngérmek iizere esnek birakilmigtir (md. 3}. Bu
arada, Kidzim Karabekir’in istegi iizerine, 6nce Dogu’da Er-
zurum Kongresi’nin toplanmasi kabul edildi {(md. 2).2¢

Gergekten, Nutuk’taki belgenin baghgi “Tamim”dir ve bunun boyle ol-
dugu 3. ve 4. maddelerden de agikga bellidir. Nitekim “Kararlar”in da ge-
nelge ya da telgraf bigiminde olmadigs metinden bellidir. Tamim: M.K.
Atatiirk, Nutuk, c. Ill, s. 915-6. Kararlar: R. Apak, R. Hally, K. Cogkuner,
Tiirk Istiklal Harbi, c. 11, 1, s. 116-7; C. Bayar, Ben de Yazdim, c. VIII, s.
2756-7; A.E. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralar:, s. 73-4; R. Orbay, Rauf Or-
bay'm Hatiralars, c. 111, s. 48-9. Tamim, kararlardan ancak ilk iigiini almak-
tadir. Tamim 22 Haziran ginlidir. Kararlarin ise 21/22 Haziran gecesi
imzalandig anlagiliyor. Bayar'in verdigi 19/20 Haziran tarihi dogru olma-
sa gerektir.

Cebesoy, Kdzim Karabekir'in 1srarimin, ufak da olsa, bir goriig ihtilafi ol-
dugunu ve ozellikle Sivas Kongresi 6ncesinde bunun kendini yeniden duyur-
dugunu belirtiyor. Kizim Karabekir, Mustafa Kemal’le Rauf Bey’in Erzurum’a
gelmelerini de istiyordu. A.E Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralar, s. 72-3. D>
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Kararlarin uygulanmasina ¢aligacak olan, Mustafa Kemal,
Rauf Bey, Kizim Karabekir, 13. Kolordu Komutan Vekili Mi-
ralay Cevdet Bey, Refet Bey, Samsun Mutasarrifi Hamit Bey,
2. Ordu Miifettisi Cemal Paga, 12. Kolordu Komutani Mira-
lay Salahattin Bey, Ali Fuat Pasa, 14. Kolordu Komutam
Yusuf Izzet Paga, 17. Kolordu Komutan Vekili Miralay Be-
kir Sami Bey, 1. Kolordu Komutam Cafer Tayyar Bey, ve “di-
ger bazi miilki ve askeri miihim zevatti.” Bundan bagka, Iz-
zet Paga, Nafia Naziri Ferit Bey, Ali Riza Bey “gibi zevatin”
da “fikir ve miitalaalar” alinacaku (md. 4). Burada dikka-
ti geken, “girisimci kurul” durumunda olanlarin, Hamit Bey
diginda, hep komutanlar olmasidir. Kararlari imzalayanlar,
Mustafa Kemal, Ali Fuat, Rauf ve Refet beylerdi. Fakat Re-
fet Bey, ana kararlarin alindigi ilk (19 Haziran) geceki goriig-
melerde bulunmamisti. Kidzim Karabekir’in ve Cemal Pa-
sa’nin telgrafla alinan onayi gok énemliydi. Ikincisi, ayni za-
manda, Italyanlardan saglayacag silahlarla halki donatip
harekete gegirmeye hazir oldugunu bildirdi.?”

Miidafaa-i Hukuk ve Redd-i Ilhak tellerinin ¢ekilmeme-
si igin hiikiimetin genelgesi, “suret-i katiyede” reddediliyor ve
haberlesme yeniden saglanincaya degin “tezahiirat” yapilma-
st kararlagtirthyordu (md. 5). Son madde, gergek isyan mad-
desidir. Buna gore, a) askeri ve ulusal érgiitler “higbir suret-
le” kaldirilmayacak; b) komuta “higbir suretle” terk ve bag-
kasina devrolunmayacak; ¢) silah ve cephane “kat’iyyen” el-
den ¢ikarnilmayacak; ¢) vatanin herhangi bir yerinde diisman
isgali olursa, bu, “umum orduyu” ilgilendirecek ve ortaya ¢i-

< Fakat, Selek’in igaret ettigi iizere, Mustafa Kemal, Istanbul’a gagrildigini
11 Haziran’da bildirip tepkilerini anlamak istediginde, Kdzim Karabekir
onu Dogu'ya gagiran teli gondermezden 6nce (16 Haziran), bu 6nemli karar
aninda hayli diigindigi bigimde yorumlanabilecek bir zaman aralig: gegti.
S. Selek, Anadolu Ibtilali, s. 263; K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 48-9.
*" R. Orbay, Rauf Orbay'in Hatiralars, c. 1lI, s. 19. Cebesoy’a gore, Cev-
det Bey edilgin davranmig, hatta aldig: talimati Harbiye Nezarcti'ne bildi-
rerek emir istemis. Salahattin Bey ile Cemal Pasa ise daha sonra merkezin
buyruklarina uyarak Istanbul’a gitmislerdir. A.F. Cebesoy, Milli Miicadele Ha-
tiralar, s. 74.
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kan duruma gore, savunmaya “miigtereken” girigilecek, bu-
nun i¢in komutanlar “derhal” birbirlerini haberli kilacaklar-
d1 (md. 6).”” Bu madde, 6nce, yukarida deginildigi uizere, as-
keri bakimdan merkezin tasra ile olan komuta zincirini ko-
partiyordu. Merkez, ne askeri 6rgiitii, ne de komutanlari de-
gistiremeyecek ve bir isgal oldugunda komutanlar savunma-
y1 ortaklasa ve dolayisiyla merkezle herhangi bir iliski kurma-
dan yiiriiteceklerdi. Sivas’taki ulusal kongre daha kapsaml
kararlar alincaya degin komutanlar kurulu birgok bakimdan
kendini hiikkiimetin yerine koymug oluyordu. Sivas Kongre-
si’nin ise gerektiginde bir hitkiimet kurmaya yonelebilecegi 6n-
goriilmiis bulunuyordu. Nitekim Refet Bey’in bu konudaki so-
rununa olumlu karsihik verildi.?”” Ikincisi, Osmanl hiikiime-
tin tarafindan feshedilmedikge, yasa degerinde olan Mond-
ros Miitarekesi, silah ve cephanenin kesinlikle elden ¢ikaril-
mayacag! karaniyla hikiimsiz sayilmig oluyordu (birakis-
manin 20. maddesi). Ayrica, askeri orgiitlerin kaldirilmaya-
cagy, iggale kargi konulacagi da Mondros’a agik¢a aykirniyds
(md. §, 7).

Amasya toplantisinin sonucu olan bir belgeyi daha ince-
lemek gerekir. Bu da Mustafa Kemal’in, kendi imzasiyla, Is-

Kéizim Karabekir, bu maddedeki digiinceleri daha énce onermis oldugu

iddiasindadir. (Mustafa Kemal’e 17 Haziran sifresi), fakat yazinin metni ve-
rilmemektedir. K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 39. Amasya esaslarina uy-
gun bir tamim: K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 71-2.
" A.F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, s. 75. Atay’a gore, Amasya ka-
rarlarinin “hig agiklanmayan bir gizli maddesi” vardir. Buna gore, Musta-
fa Kemal, Kazim Karabekir, Ali Fuat ve Rauf Bey, milli bir hiikiimetin ilk kad-
rosu olarak saptanmigti. ER. Atay, Cankaya, s. 182. Fakat Mustafa Kemal’in,
Amasya kararlari ile merkez-tagra askeri baglarinin kesinlikle koparilabil-
mis olduguna herhalde tam bir inanc1 yoktu ki, 23 Haziran’da Kazim Ka-
rabekir’e gektigi telde, “bizleri gekilmeye icbar ederlerse” vekaleten ¢alisma
durumunu éngérityordu. K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 57. Nitekim Ce-
mal Paga, 1 Temmuz’da izin alarak Istanbul’a gitti. Oysa bir giin 6nce In-
gilizler tarafindan, onun Mustafa Kemal'le birlikte geri getirilmesini isteye-
cekleri derecede millici bir komutan olarak gorinmiistia. G. Jaeschke, Tiirk
Kurtulug Savagi Kronolojisi, s. 48; G. Jaeschke, Kurtulus Savag: ile gili In-
eiliz Belgeleri, s. 271; K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 69.
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tanbul’da Abdurrahman Seref, Resit Akif Paga, Izzet Pasa, Sey-
yit Bey, Halide Edip, Kara Vasif, Nafia Nazir1 Ferit Bey, Sulh
ve Selamet Firkasi Reisi (sonra Harbiye Nazini) Ferit Paga, Ca-
mi Bey ve Ahmet Riza’ya yazdigi mektuplardir.”™ Bunda, yal-
miz mitinglerin ve diger gosterilerin, “biiyiik gayeleri hi¢bir va-
kitte” kurtaramayacag belirtiliyor ve bulunulan aci durumu
hazirlayan baglica etkenin, Istanbul’daki “muhalif cereyan-
lar ve Anadolu’nun saf ve mukaddes dmal-i milliyesini mu-
ztr bir sekilde infirada (yalmizliga) ugratan siyasi ve gayri mil-
li propagandalar” oldugu agiklaniyordu. Bundan sonra bir is-
tek geliyordu: Bagkent, itilaf Devletleri tarafindan bosaltilin-
caya degin, Anadolu’ya mutlak olarak, “hakim degil tabi” ol-
mak zorundaydi. Milli bir kongrenin toplantiya ¢agrildigini,
Ingiliz propagandasi sonucu olan Kiirdistan akiminin énlen-
digini anlattiktan sonra Mustafa Kemal, “gaye-i salah ve mil-
li” elde edilinceye degin, milletten ayrilmayacagina ve sonu-
na dek bir “ferd-i millet” olarak ¢alisacagina, mukaddesati
adina millete s6z verdigini bildiriyordu.

Bu mektupla Mustafa Kemal, Istanbul’daki ulus¢u ya da
ulusguluga agik gevrelere kendini ulusal miicadele yoluna ada-
mis oldugunu haber veriyor ve mitingler ve benzeri gosteri-
lerin biiyiik gayeleri kurtaramayacagini belirttikten sonra, Is-
tanbul’u ulusal giiglere bag olmamakla, bunlari toparlayaca-
g1 yerde bolmekle sugluyordu. Durum bu olduguna gére, bu
toparlama, birlestirme, yon verme isi Anadolu’da, milli bir
kongreyle ele alinacakti. Kurumlariyla, fikriyatiyla artik Is-
tanbul’dan beklenen, bu gelismelere boyun egmesi, uymasiy-
di. Ornegin o giin, Ali Nadir Pasa gibilerinin gérev almasin
onlemek igin tagray:r merkeze baglayan askeri komuta zinci-
ri kopartiliyorsa, ya da ileride miilki alanda da bu yola gidil-
diginde Istanbul itiraz etmemeliydi.” Bu yondeki bir uygu-

M.K. Aratirk, Nutuk, c. 1, s. 35; M.K. Araturk, Nutuk, c. 11, s. 916-7
(mektup 21 Haziran giinlidir). Adi gegenlere tamim de gonderildi.
"' Cebesoy, anilarinda Izzct Paga, Ahmet Riza, Ferit Bey ve Kara Vasif'tan
gelen cevaplann esaslarini anlatmaktadir. Pasa ile Ali Riza, Musliman ol-
mayanlan hog tutmak gerektiginde birlesmekle birlikte bagka nokralarda >
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lama, o giin ¢ikarilan bir genelgeyle, eski Dahiliye Naziri
Mehmet Ali’nin, Dogu Anadolu’yu incelemek iizere bir he-
yetle gelmesine karst ¢ikilmasiydi. Gelirse, zor durumda
kalacagi uyarisinda, daha dogrusu tehdidinde bulunuluyor-
du.JUZ

Orbay’in anilarinda belirttigi 6nemli bir husus da, Amas-
ya’da Arap iilkelerinin tiimiiyle ve her bakimdan gézden ¢1-
karilip Tiirk yurdunun, anavatanin kurtarilmasi igin galigma
ve miicadele kararinin verilmesiydi.””® Oysa Saray, Arap iil-
kelerinde birtakim kuramsal haklar elde etmek hiilyasiyla, ana-
vatandaki oldubittilere boyun egmek zorunlugunu duymak-
taydi.

Amasya Kararlarinin Serefi ve Mustafa Kemal’in Onder-
ligi Sorunu: Mustafa Kemal, Rauf Bey ve Ali Fuat’in aldikla-
n ve sonradan Refet Bey’in de imzaladig kararlarin serefi, hig
siiphesiz, biiyiik 6l¢iide Mustafa Kemal’e aittir. Nitekim, N-
tuk’ta belirtildigi iizere, arkadaglari daha Amasya’ya var-

< ayrliyorlardi. “Pasa,” Istanbul’a kars: serkesane davranilmayip hep
saygili olmak gerektigini, Itilaf Devletleri “Bolsevizm”e kargi duyarl olduk-
larindan, igal girisimlerine karst koymanin iilkenin béliinmesine ve Istan-
bul Miislimanlarinin kirimina meydan verecegini séyliyordu. “Ahmet Ri-
za” ise Babiili'ye karg1 degil, saltanata karg: hep saygili olmak gerektigini ve
her ihtimale kargi erzak biriktirilmesini, halkin hognut tutulmasini, Italyan-
larla iligkilerin geligtirilip onlardan silah ve cephane alinmasini salik veriyor-
du. Bununla birlikte, diktatérlitk ve agiriliktan gekinilmesini ve hakli ve ma-
kul esaslarin “miinasip ve kati” bir dille éne siiriilmesini istiyordu. “Ferit Bey”
ise, Ali Kemal'i bertaraf ettigini, Damat Ferit Paris’ten déniince Dahiliye’yi
alacagimi sandigim, bunu beklemek gerektigini séylilyordu. “Kara Vasif,” or-
taya gitkmanun iyi oldugunu séyliyor, Fransizlanin temas aradiklarini ve
ulusqu akim hakkinda Paris’e olumlu rapor yazdiklarini, Kinm’daki Bolge-
viklerin kendilerine her alanda isbirligi 6nerisinde bulunduklarimi mijdeli-
yordu. (Cebesoy, Paris’te olan bitenlerden sonra Fransizlar konusunda pek
iyimser degildi.} A.F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, s. 91-5.

" K. Karabekir, fstiklal Harbimiz, s. 52, 57. Kizim Karabekir, “milli bir ka-
rar olmadan” bu bigcimde merkeze kars: cephe alinmasini dogru bulmadig-
n1, birgoklarinin tepki gosterdiklerini séylilyor. Mustafa Kemal komutanlar
igin diigindiigu usulii vali ve mutasarniflar igin de 6ngériiyordu. Mehmet Ali
Heyeti igin bkz.: Aksam, 15/6/1335.

"' R. Orbay, Rauf Orbay'in Hatiralars, c. 111, s. 19.
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madan 18 Haziran’da Cafer Tayyar’a ¢ektigi tel, Sivas’ta bir
kongre 6nermekteydi.”” Orbay da,"’ Cebesoy da anilarinda,
Mustafa Kemal’i Kurtulug’un onsuz olmaz bir 6nderi kabul
etmektedirler. Amasya kararlari konusunda ise, Cebesoy, Mus-
tafa Kemal’i “basglica amil” saymakta ve onun hazirladig ki-
sa bir muhtiranin, kararlan “formiile” etmek bakimindan
“hayli” yardimi dokundugunu anlatmaktadir.” Herhalde
bunlarin tek itirazlari, Nutuk’taki anlatimda ikinci plana ¢ok
fazla itilmis olmalarinadir.

Boylece, Mustafa Kemal ve arkadaglari, anayurdun par-
¢alanmasi tehlikesi kargisinda biitiin iilkede kendiliginden
filizlenen Miidafaa-i Hukuk ve Redd-i ilhak cemiyetlerini,
iilke ¢apinda, gerektiginde ulusal bir hikimet de kurmak
iizere bir milli kongre ile birlegtirmek ve toparlamak yolu-
na gitmigler ve bu sayede, girigme zorunlugu belirmig bulu-
nan askeri miicadeleye, Istanbul’dan bagimsiz, dolayisiyla
nesnel olarak ona isyan halinde bir mesruiyet temeli kazan-
dirmak istemiglerdir. Bu hareketin tartismasiz énderi olarak
Mustafa Kemal belirtilmigtir. Bunu saglayan etkenleri §oy-
le sayabiliriz: 1) Atatiirk’iin gegmigi: a) Bagta Anafartalar
kahramanligi olmak iizere, komuta hayatinda parlak basa-
rilar kazanmugtir; b) Ittihat ve Terakki’nin 6n saf 6nderi ola-
mamasi, ona [ttihat ve Terakki’nin giinah ve sorumlulukla-
rin1 yiitklenmeden, ulusun bagina gegebilme olanag: saglamig-
tir. 2) Atatiirk’in olaganiistu kisiligi: Atatiirk’un tlkucila-
gu, enerjisi, tutkusu, ongoriist ve zekdasi ulusal 6nder olma-
sin1 kolaylagtirmigtir. 3) Atatiirk’iin mesleki onceligi: Ata-
tirk’iin Cemal Pasa harig, Amasya Toplantisi sirasinda tag-
radaki komutanlarin en yiiksek riitbelisi ya da kidemlisi ol-
masi 6nderliginin tartigmasiz kabul edilmesini kolaylagtiran
hayli 6nemli bir etkendir. Nitekim Cemal Paga’nin, karar-
lara katilmasina ragmen kalkip Istanbul’a gitmesinde, Ata-

" Mustafa Kemal’in Kizim Karabekir’e ¢ektigi 17 Haziran teli de bu yon-
de ditsiindigiinii belli exmekredir. K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 49-50.
“* R. Orbay, Rauf Orbay’m Hatiralar:, ¢. 111, s. 52.
" A.F. Cebesoy, Mill: Miicadele Hatiralars, s. 71-2.
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tiirk’ten daha kidemli olmasinin bir pay: oldugu diisiiniile-
bilir."”

Ali Fuat ve Kazim Karabekir’in Ali Kemal’in 26 Haziran
Genelgesine Tepkileri: Amasya’dan Ankara’ya donen Ali
Fuat, Ali Kemal’in 26 Haziran genelgesiyle kargilaginca, bu-
na, ertesi giinii, kolordu bélgesine gonderdigi gizli bir genel-
geyle agir bir tepki gosterdi.” Pasa burada, Meclis-1 Viike-
la kararyla iilkenin dokuz kolordu bélgesi ve ii¢ miifettigli-
ge aynlmis oldugunu ve askeri makamlara askeri gorevler di-
sinda miulki gérevler yiiklendigini, hatta miilki memurlara ta-
limat vermeye ve bunun “icra ve infazina” yetkili bulunuldu-
gunu hatirlatyordu.™ Bunun diginda, mintika komutanlari-
nin, askeri ve —miilki makamlarla birlikte— asayisle ilgili ko-
nulara egilmekten bagka Miidafaa-i Hukuk ve Redd-i ilhak
cemiyetlerinin kurulmasina yardimci olmakla ve bunlar ara-
ciligiyla, yapilacak segimlerde, “kemal-i siikkn ve bitarafinin”
korunmasinda da gorevli olduklarini belirtiyordu. Genelge,
Mondros’tan bu yana Osmanh Devleti’ne yapilan haksizlik-
lari anlattiktan sonra, Izmir iggali iizerine Padisah’in Hatt-1
Hiimayun’unda ve Sadrazam’in beyannamesinde belirtilen
ulusal gorevin 1g1ginda, vatan ve mukaddesat ugrunda giin-
den giine artarak ¢arpigan “bir avu¢ kahraman” milletdagin
“icabinda imdadina” kogmanin, ve basgka yerlerde “dahili bir
fesat veya harici bir iggal” kargilamak iizere, simdiden kuv-

Cemal Paga ferikti ve 1873 dogumluydu. Ali Fuat ve Kdzim Karabekir,
Mustafa Kemal gibi mirliva idiler; fakat Mustafa Kemal bu riitbeyi 1916’da
aldig1 halde, Ali Fuat 1917°de, Kdzim Karabekir 1918’de almigti. Refet
Bey, onlardan 6nce, 1898’de mezun olmakla birlikte, heniiz miralaydi.
Tiirk Istiklal Harbine Katilan Tiimen ve Daba Ust Kademelerdeki Komu-
tanlarin Biyografileri (Ankara, 1972).

" A.F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralar1, s. 80-2. Kolordu bélgesi Anka-
ra, Kastamonu vilayetleri, Kiitahya, Eskigehir, Afyon miistakil sancaklari ve
Konya vilayetinin Isparta ve Burdur sancaklarini kapsiyordu.

" Meclis-i Viikela Mazbatalar1, 28/5/1335, 215/253. Buna dayanan Genel-
kurmay emirnamesi: 5/6/1335, 3377 (sube 1). A.F. Cebesoy, Milli Miicade-
le Hatiralan, s. 80-1. Cebesoy’un genelgesine benzeyen Mustafa Kemal’in
bir genelgesi: K. Karabekir, fstiklal Harbimiz, s. 73-4.
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ve-i milliyenin kurulmasi gereginin, hayati ulusal bir gérev ola-
rak her yerde benimsendigini agikliyordu.

Goriiliyor ki, genelge, miilki makamlarin askeri makam-
lardan emir almak durumunda olduklarini belirterek, milki
makamlarin, askeri makamlarin davramiglarini 6nlemek giri-
simlerine engel oluyordu. Bununla da kalinmiyor, Padisah ve
Sadrazam’in Izmir iggalinin ertesinde kullandiklari heyecan-
Ii fakat yuvarlak ifadelere siginilarak, yalniz Miidafaa-i Hu-
kuk’un degil, Kuva-y1 Milliye’nin de 6rgiitlenmesi ve resmi ma-
kamlarin bunlara yardimei olmalan tegvik edilmig oluyordu.
Kazim Karabekir de ayni genelgeye tepki gostererek, bir kar-
s1 genelgeyle, kanunen tehlike aninda seferberlik emri gikara-
bilecegini ve kim bu emre uymazsa ya da zorluk ¢ikarirsa, onu
Divan-1 Harbe verip “mahv ve ifna” edeceklerini agiklad.””

Kazim Karabekir’'in Baz1 Goriigleri: Kdzim Karabekir, ani-
larinda, bu sirada genel olarak ihtiyatli davranmak diye tanim-
lanabilecek goriigler ileri stirerek birtakim agin davraniglan 6n-
lemig olmak iddiasindadir. Kizim Karabekir, ihtiyattan yana
goriiglerini ortaya koyan bazi telgraf metinleriyle o zaman bu
goriigleri savunmug oldugunu kanitlamaktadir; fakat sonug ola-
rak, Mustafa Kemal’i ya da bagkalarini ne 6lgiide etkilemis ol-
dugu, kestirilmesi zor bir konudur. Cemal Paga’nin, haziran or-
tasinda Mustafa Kemal’e gonderdigi bir telden, Itilaf kuvvet-
lerine kars1 koymaya hazirlandig anlagiliyordu. Buna karg1 Ka-
zim Karabekir, 17 Haziran telinde, zamansiz harekete gegme-
nin Istanbul’da iggal altindaki degerli birgok kiginin ve bagka
bazi imkanlarin Anadolu’ya gegme firsati bulunamadan saf-
digi edilmesi ve cihan kamuoyunda koti bir duruma digiilme-
si gibi sakincalan oldugunu, dogru davranigin, kendiliginden
degil, haricin baskisi iizerine harekete gegmek oldugunu savu-
nuyordu. Daha da ileri giderek, 28 Nisan’da Bak’niin Bolge-
vikler tarafindan iggalinden sonra, Kafkasya’daki bu iggalin ge-
lismesini beklemek ve o zaman Bolseviklerle itilaf Devletleri
arasinda tarafsiz iilke roliine sahip gikarak, bu tarafsizhig

K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 68, 73-4.
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bozacak yana kargi megru savunma yapmayi dneriyordu. Ka-
z1m Karabekir sonradan yazdiklarindan, erken harekete geg-
menin, milletten yetki alarak hareket yerine bir cunta girigimi
gortinimiini tagimasi gibi bir sakincasina da isaret ediyordu.”"

Kazim Karabekir’in komutan arkadaslarina anilarinda
yonelttigi bir elestiri de, bu siralarda gerek ABD mandasini, ge-
rekse Bolsgeviklik diizenini olumlu olarak diigiinebilmis olma-
laridir. Kizim Karabekir’in gériisiine gore, Ismet Bey’in 1 Ha-
ziran ginlit mektubunda, hig degilse tanidiklarinin ¢ogunun
bir ABD mandasindan yana olduklarini séyleyip bu konuda
higbir mitalaa ileri siirmemesi, kendisinin de ABD mandasi-
na egilimli oldugunu gésteriyordu. Ote yandan, Mustafa Ke-
mal’in Kurmay Heyeti’nde Istihbarat ve Siyasiyat Subesi Mii-
dirii Binbagi Hiisrev’in (Gerede) 7 Haziran mektubu vardi ki,
bagimsizlikla 6lim arasinda segme durumunda kalinirsa her iki
almagigin da denenebilecegini ileri siiriiyor ve 6zellikle Isla-
miyet ve Turklikle uyusmak, gerekli olan silah, cephane, er-
zak saglamak sartiyla, “tadil” edilmig bir Bolgeviklik iizerin-
de duruyordu.*"

Amasya Toplantisi’ndan sonra Mustafa Kemal’in Kdzim
Karabekir’e yazdigi 23 Haziran sifresi dahi,* bu toplantida
Bolseviklik tizerinde duruldugunu ve Rusya’daki Misliman
tilkelerin bunu kabul ettiklerinden ve “diyanet an’ane gibi ig-
lerle zaten alakadar olmadigindan” sakincali bulunmadigina
karar verildigini gostermektedir. Ne var ki, Kizim Karabekir’in
17 Haziran giinli yazisinda savundugu tarafsizlik tutumunun
ve Bolsevik olma tehdidinin, Itilaf Devletleri’ni uzaklagtirmak
icin daha etkili olabilecegi diigiiniilmiis ve sonug olarak bu go-
rig benimsenmigti. Fakat bu arada gerekli olabilecek her
tirli yardimi saglamak tizere simdiden Bolgeviklerle temasa

K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 50-1. Kizim Karabekir’e gore, Ingi-
lizler, Turklerin Ermenilere karg: bir taarruza geip haksiz duruma digme-
sini istiyorlardi. Kizim Karabekir, asag: yukari ayni ihtiyath goragleri 22 Ha-
ziran telinde de savunuyordu. K. Karabekir, [stiklal Harbimiz, s. 53-4.

1* K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 5§9-62.

K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 57-8.
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gecilmeliydi. Goriiliiyor ki, Kdzim Karabekir’in bu konuda-
ki goriisii, Amasya Toplantis’'nda kesin bir etki yapmusti... Fa-
kat bir degerlendirme yaparken, Kizim Karabekir’in de pek
tabii olarak, “diismanin diigmami dosttur” diisturuna gore dii-
siindiigiinii** ve hatta kendisinin de daha sonra bir ara Bol-
sevikligi kabul zorunlulugunu duydugunu goz 6niine alma-
li ve sunu da hatirlamali ki, bityiik ve pek zor bir miicadele-
yi gbze almig ve yiiriitmekte olan bu 6nderler, Amerikan
mandasini ya da Bolsevikligi, Amerikanci ya da komiinist egi-
limli olduklari igin degil, her zaman igin bir “son ¢are olarak”
diisiinmiiglerdir. Oysa Saray’in Ingilizciligi, hicbir miicadele-
yi géze almadan benimsenen, daha ¢ok bir “ilk ¢are” ve “en
uygun ¢are” durumundayd:.

Mustafa Kemal Erzurum’da: Mustafa Kemal, 26 Haziran’
da Rauf Bey ve maiyeti ile Amasya’dan ayrildi; 3 Temmuz’da
Erzurum’a ulagti. Gérdiigiimiiz iizere, orada iken, Istanbul onu
gorevden azletti; o da askerlikten istifa etti. Cocuklugundan
beri askerlik yapmug bir insan i¢in, bunun ne agir bir karar ol-
dugu disinilebilir. Kaldi ki, 19 Mayis’tan o giine dek baga-
niyla yiiriitmiig oldugu ulusal miicadele 6nderliginin, genis cap-
taki yetkilerinden siyrilmas: iizerine bir anda yok olmasi
tehlikesi vardi. Gergi ulusal miicadele orgiitlerinde, azledilmig
bir komutanin 6nderligi konusunda bazi tereddiitler belirdiy-
se de, Mustafa Kemal’in yakin miicadele arkadaglari ve 6zel-
likle birakigmadan bu yana en kalabalik ve zinde asker top-
luluguna komuta eden Kizim Karabekir,*" en diiriist bir bi-
¢imde Mustafa Kemal’in 6nderligini agik¢a desteklemekten
bir an geri kalmadilar.”'*

™ K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 21. Bu konudaki gesitli goriigler icin bkz.:
M. Tungay, Tiirkiye'de Sol Akimlar (Ankara, 1967), s. 66-7’nin dipnotu.
" Kazim Karabekir’in komuta ettigi 15. Kolordu 12.456 subay ve er mev-
cudu ile 40 binlik biitin Osmanh asker mevcudunun 1/3’iine sahipti. R. Apak,
R. Hally, K. Coskuner, Tiirk Istiklal Harbi, c. 11, 1,s. 111.

W K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 33, 48-9, 75-6; R. Orbay, Rauf Or-
bay'm Hatiralar:, c. 11, s. 51-2. Hatta Kansu’ya gore, Mustafa Kemal, on-
derligini yakin arkadaglarinin oyuna sunmustur. A.g.c., s. 30-4.
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V.

Partiler Ustii Bir Hiikiimet:
Uciincii Damat Ferit Kabinesi
(21 Temmuz - 30 Eyliil / 1 Ekim 1919)

1. HOKOMETIN KURULUSU VE SECIM GIRISIMI

Biiyiik umutlarla 6 Haziran’da Istanbul’dan ayrilmg olan Da-
mat Ferit, 15 Temmuz’da biiyiik bir hayal kiriklig1 icinde dén-
dii. Istanbul’da karsilagtigi durum da hig i agic1 degildi. Mus-
tafa Kemal ile baglar kopmug, bu yiizden diigman istilasina
ugrarmig bulunan Ege bolgesi ve istila tehdidi altindaki Dogu
Anadolu ile merkez arasina sogukluk girmisti. Erzurum’da
toplanmak iizere olan kongre, bu soguklugu da en azindan
bir kopukluga doniigtiirme istidadi gosteriyordu. Bagarisiz-
ligin nedenlerini kolay kolay kendisinde bulacak yaradilista
olmadigi, Vahdettin de akrabasindan ayrilmamak kararinda
oldugu icin, Damat Ferit, kendisi yokken igleri karigtirmiglar
ve kendisi sorumlu degilmigcesine' kabineyi tasfiye edip ye-
ni bir hiikiimet kurdu (21 Temmuz).* Istifaya giderken, kabi-

20 Temmuz genelgesinde, “Paris Konferansi'nda bulunulmasi hasebiyle al-
t1 hafta devam eden miiddet-i gaybubetimde Anadolu’nun iktisap etmig ol-
dugu tezebziib ve igtigag ... tan séz ediliyordu. Takvim-i Vekayi, 22/7/1335,
3604, inal’a gore Damat Ferit 19 Temmuz’da, Tiirkgeldi’ye gore 20 Tem-
muz’da istifa etti. Kaynaklar, genellikle 20 Temmuz’da istifa ettigini kabul
ediyorlar. .M K. Inal, Osmanli Devrinde Son Sadrazamlar, s. 2046; AF.
Tirkgeldi, Goriip Isittiklerim, s. 232; Kocatiirk, a.g.e., s. 52.

Megihat: Mustafa Sabri Efendi (ipkaen); Dahiliye: Defter-i Hakani Emi-
m Adil Bey; Hariciye: Damat Ferit Paga; Harbiye: Divan-1 Harb-i Orfi Re-
isi Emekli Ferik Mustafa Nazim Paga, eski Basra Valisi ve Komutani Emek-
li Ferik Siileyman Sefik Paga (13 Agustos); Maliye: Tevfik Bey (ipkaen); Ad-
liye: Stira-y1 Devlet iiyesi Mustafa Efendi; Bahriye: Ayan’dan Salih Paga {ge-
linceye dek, Ahmet Riza Pasa vekil); Evkaf: Hamdi Efendi (ipkaen); Maarif:
Sait Bey (ipkacn); Nafia: Eski Harbiye Naziri Abuk Ahmet Paga, Ticaret D
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ne arkadaglarina, hiikiimetin miitecanis olmadig: gorisiinii ka-
bul ettirmigti.

Bu sirada en biiyiik tehlike, Saray’in kurmus bulundugu fi-
ili mutlakiyete kargi Erzurum Kongresi’nin ve ardindan Sivas
Kongresi’nin demokratik ya da megruti bir meydan okumay-
la toplanmakta oluguydu. Ordunun bu kongrenin gerisinde
bulunusu ayrica iirkiitiicii bir olaydu. Isin belki daha da korku-
tucu yan1 mutlakiyetgi Vahdettin’in tahtina, Abdiilmecit’in,
16 Temmuz layihasiyla, megrutiyetgi bir almagik goriinimu
almasiydi. Yeni hiikiimeti onaylayan Hatt, igislerinde bir yan-
dan siikiin, diizen ve hiikiimet niifuzunun duyurulmasini is-
terken, 6te yandan, ulus bireyleri arasinda bir siiredir goriilen
“asar gikaku nifaki” bitiiniyle gidermekte “dakika” yitiril-
memesini “siddetle” bekliyordu. Ayrica, hitkiimetin, “higbir
firkaya” bagh olmayan bitaraf ve miitecanis” kimselerden ku-
rulmus oldugu da duyuruluyordu. Boylece, Saray, babaca, yan
tutmayan, tatl sert gibi goriinen bir girigimle birligi yeniden
kurmaya kalkigiyordu.’

Bir giin 6nce, Damat Ferit, Hatt-t Hiimayun'da gizilen ge-
nel siyaseti somutlagtirmig bulunuyordu. Génderdigi bir telg-
raf genelgeyle, milli bir kongrenin “Ankara’da” toplanmas: ko-
nusunda haberlesildigini Konya’dan haber aldigini bildiriyor
ve yoklugunda Anadolu’nun aldig1 durumu “tezebziib ve ig-
tisag” diye yorumluyordu. Oysa “ciimlemizin itaatle miikel-
lef oldugumuz” Kanun-u Esasi’ye gore, Istanbul bagkentti ve
yasama kurulunun padigah tarafindan agilmasi gerekliydi.
Boyle, Kanun-u Esasi’ye, padigah istegine ve yitksek yurt gikar-
larina aykir1 bu gibi megrutiyet ve megruiyete aykiri davranig-

<1 ve Ziraat: Abuk Ahmet Paga (vekil), eski Kudis Mutasarrifi Tahir Hay-
rettin Bey (11 Agustos), Erkian-1 Harbiye-1 Umumiye Reisi Ferik Hadi Paga
(11 Eylul); Stira-y1 Devlet Reisi: Mustafa Sabri Efendi (vekil), eski Misir Fev-
kalade Komiseri Rauf Paga (11 Agustos); Meclis-i Viikkela’ya Memur: Tev-
fik Paga (ipkaen) (11 Agustos’ta istifa), Izzet Paga (ipkaen) (29 Temmuz'da
istifa), Ali Riza Pasa (ipkaen), Takvim-i Vekayi, 2/7/1335, 3604.

' Takvim-i Vekayi, 22/7/1335, 3604; 1.M.K. Inal, Osmanlt Devrinde Son Sad-
razamlar, s. 2046-7.
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larin, “hitkiimet-i miilkiye ve askeriye”ce yasaklanmasi, go-
revleri geregiydi.* Goriilityor ki, Sivas Kongresi kargisinda Sa-
ray, Kanun-u Esasi’yi liitfen hatirlamis oluyor ve bu silahla
milli kongreyi yasakliyordu. Kanun-u Esasi konusunda gos-
terilen bu titizlik ve milli kongrenin ancak Mebusan Mecli-
si olabilecegi gériigii, zzmnen, bu meclisin toplantiya ¢agiri-
lacagini ve bunun i¢in de segimlere gidilecegini sezdiriyordu.
Bununla birlikte bu son noktanin agik¢a taahhiit edilmedigi
de goze ¢carpmaktadir.

Harbiye Nazir1 Ferit Paga, yine 20 Temmuz giiniinde bir
genelge cikartti ve “gayet mahrem” olarak ordu miifettiglik-
lerine ve kolordulara gonderdi. Bu, Paris’te Konferans’in Os-
manlt heyetine verdigi sert cevap muhtirasiydi. Paga’nin bu
davranigi Damat Ferit’ten habersiz olamayacag kabul edilir-
se, ordunun &lgiisiiz davraniglarda bulunmasindan onun ne
denli ¢ekindigini gosterir; ¢iinkii bir bakima kendi bagarisiz-
ligin1 belgeliyordu o muhtira. Ama, orduya Itilaf Devletleri’nin
tutumunun ne denli sert oldugunu ve direnmenin aym 6lgii-
de verimsiz hatta zararli olacagini pek giizel gosterdigi igin,
kendi basanisizhigini da sergilemek pahasina, bu belgeyi or-
duya bildirmekte yarar gérmiistii.’

Kurulan kabineye gelince, bunun higbir firkadan olmayan
kimselerden kurulu oldugu dogruydu. Ali Kemal gibi bir agi-
riya ya da Vasfi Efendi’ye yer verilmemisti. Ayrica, ulusqula-
ra agik, ya da agik oldugu sanilan, Izzet, Ahmet Riza, Salih
pasalar kabul edilmisti. Fakat buna kargilik, Harbiye’ye es-
ki ordunun bir adami, Nazim Pasa getiriliyordu. Mustafa Sab-

* Takvim-i Vekayi, 22/7/1335, 3604. Konya Valisi Cemal Bey’in olay: mer-
keze haber vermesi dogaldi. Kongrenin toplanma yeri olarak Sivas yerine yan-
liglikla Ankara gosterilmigtir. Yukarida (V, 4), 6zel kaynakli istihbarata da-
yanilarak, Sivas Kongresi'nin nasil, dagitilmig Ittihatgt Mebusan Meclisi’ni
yeniden diriltmek girisimi olarak yorumlandigini gordiik (Dahiliye’nin
7/71335 teli), Resit Pasa, Regit Paga’nin Hatiralar, s. 67.

K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 79-81. Ferit Paga, 3. Damat Ferit ka-
binesine alinmadigina gore, Konferans’in cevap muhtirasinin harbiye nazi-
rinca Damat Ferit’e ragmen ya da ondan habersiz tamim edilmig olmasi ih-
timalini de g6z oniinde bulundurmak gerekir.
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ri pek yakin zamanda Hiirriyet ve Itilaf tarafindan reddedil-
digi i¢in firkasiz sayilabilirdi.* Hikiimetin kendini firkasiz hat-
ta firkalar iistii saymasi ve tanitmasi, her yana, herkese s6z din-
letebilmesi igin gerekliydi. Cogu ulusguluga agik sandalyesiz
nazirlar kalabaligini iyice azaltmig olmasi, Damat Feritin ig-
lerini kolaylagtiracak bir tedbir sayilabilirdi.

Hiirriyet ve Itilaf’in Tepkisi: Damat Ferit’in Fransizci de-
mecinden sonra kopardig giiriiltii kabineyi diigiiremeyince
Hiirriyet ve Itilaf, bu sefer de Paris’ten alinan olumsuz sonu-
ca umut baglamigti. Fakat hiikiimet Giyeleri, son derece iyim-
ser demeglerin ve sansiiriin yardimiyla Paris’teki durumu
onemli 6lgiidde kamuoyundan gizlemeyi bagardilar. Ama tag-
ra ile gelisen kopuklugu onarmak giindemin ilk sorunu olun-
ca, yeni bir hitkiimetle yeni bir atilim yapmak geregi agir bas-
t1. Hiikiimetin istifasi, Hiirriyet ve Itilaf gevrelerinde biiyiik
seving dogurdu. Refi Cevat g6yle diyordu: “Yaniltict bir siya-
set ¢ikmazi i¢inde bocalayan kabinenin lehiilhamd istifa ey-
ledigini gormek bahtiyarligina da nail olduk.”” Ne var ki, or-
taya yeniden bir Damat Ferit hiikiimeti ¢ikip da tistelik kivang-
la bunun firkalar dist oldugu duyurulunca, Hiirriyet ve Itilaf’in
ve 6biir firkalarin tepkisi biyiik oldu. 21 Temmuz’da Hiir-
riyet ve Itilaf Merkez-i Umumisi’nde bazi basin temsilcileriy-
le su kuruluslar toplandi: Hiirriyet ve ltilaf, Sulh ve Selamet,
Milli Ahrar, Osmanl Sosyalist Firkasi, Sosyal Demokrat Fir-
kasi, Trabzon ve Havalisi Adem-i Merkeziyet Cemiyeti, Izmir
Miidafaa-i Hukuk-u Osmaniye Cemiyeti, Milli Kongre, Kiirt
Milletler (?), Kiirt Kuliibii. Bu firka ve dernekler oybirligiy-
le “Makam-1 Saltanat”a ve kamuoyuna aldiklari kararlan
agtkladilar: 1) Kurulan Damat Ferit kabinesi gayri megrudur.
2) Bu kabinenin devletin dig ya da ic siyasetini yonetecek eh-
liyet ve yeterligi yoktur. 3) Kabine kutsal ulus haklarini savun-
mada gosterdigi garesizlik ve kusurdan 6tiirii, kesinlikle gii-

Mustafa Sabri, Vasfi Efendi ve Polis Umum Miidiirii Nurettin’in Hurriyct
ve Itilaf’tan resmen ¢ikarilmalarinin agustosta oldugu anlagihyor. Alem-
dar, 6/8/1335, 124-1524 (Moniteur).

Alemdar, 21/7/1335, 118-1518.
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vene layik degildir. Onun igin istifa etmesi ve bu igin Gstesin-
den gelecek kamunun giivenine sahip bir kabine gereklidir. Fa-
kat, Simavi’nin deyimiyle, “Bu tezahiirata ve istiskalata” rag-
men, hiinkir, enistesini yeniden tuttu.* Zaten firkalarin beyan-
namesi gazetelerden sansiir edilmig ve ancak, gézden kagti-
g1 icin olacak fdrak’te ¢ikabilmisti.” Hatta dahiliye nazirinin
buyrugu iizerine Hiirriyet ve itilaf’in kapatilacag: séylentile-
ri bile ¢ike."

Hiirriyet ve Itilaf’in 6biir kuruluglarla gikardig: bildiride
dikkati ¢eken nokta gudur ki, yeni hitkiimetin “gayri megru”
oldugu belirtilmekle birlikte bu nokta Sylece birakilmakta, ha-
kimetin megru olmasi i¢in neler yapilmas: gerektigi séylen-
memekteydi. Bu kisa belgeden, asil yakinmanin, hitkiimetin
yetersiz, ehliyetsiz olmasi, kamunun giivenine sahip olmama-
s1 noktalarinda yogunlagtigi ve asil istegin de bir firka kabi-
nesi kurulmasi oldugu izlenimi edinilmektedir. [htimal ki,
bu hitkiimetin megru olmayigi firkalar digt olmasina baglani-
yordu. Ne var ki tlkenin yedi aydir parlamentosuz yonetil-
mekte olugu, Teceddiit ve Hiirriyetperver Avam firkalarinin
kapatilmasi, basinda sansiir olugu da megruiyete aykiriydi.
Tahmin olarak denebilir ki Hiirriyet ve Itilaf ile benzer goriig-
teki kuruluglar, kendileri de bu konulari agmak istemedikle-
ri igin, bu “gayri megruluk” niteligini agikhiga kavugturmamis-

* M. Tungay, Tiirkiye'de Sol Akimlar, s. 52; L. Simavi, Gérdiiklerim, s. 249-
50. Bildirgenin Ingilizce cevirisinde herhalde yanls olarak “gayri megru” ye-
rine “gayri megruti” denmektedir. Documents on British Foreign Policy, c.
IV, s. 714. Calthorpe’un bildirdigine giore 21 Temmuz'da yapilan siyasal bir
toplantida ~herhalde s6zii edilen toplanti olacak— Damat Ferit’in istifasi is-
tenmig, ayrica Padigah’in tahttan indirilmesi de séz konusu olmugtu. Bu son
nokta —dogruysa— Padigah’i enistesine daha da baglayacak bir durumdu. Do-
cuments on British Foreign Policy, c. IV, s. 697 (23 Temmuz teli).

* Idrak, hemen toplattirilmig, miidiir ve sahibi Divan-1 Harbe verilmigti. Mec-
lis-i Viikela Mazbatalari, 22/7/1335, 216/347.

" Alemdar, 23/7/1335, 120-1520. Firka temsilcileri, 27 Temmuz’'da toplan-
diklarinda, hiikiimet kargisindaki giivensizlik tutumunda israra karar ver-
diler. Alemdar, 28/7/1335, 125-1525. Bu arada, Vahdettin, olan bitenler kar-
sisinda ilgisizmiggesine, Hiirriyet ve Itilaf’in Kadikéy siinnet diigiiniine ih-
sanda bulundu. Alemdar, 23 Temmuz.
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lar ve bununla, dolayh ve kapali bigimde yalnizca hitkiime-
tin firkalar dig1 kurulusunu amaglamiglardir.

Hiirriyet ve Itilaf Reisi Sadik Bey’in bu yoénde diisiindii-
guni, Journal d’Orient’a verdigi bir demegten anhyoruz."
“Meclis-i Mebusan Yoksa Efkar-1 Umumiye Vardir” baglik-
It demegte, firkalarin dayanma noktalarinin ulus oldugunu ve
bir firkanin 6neminin, ulusal emelleri somutlagtirip temsil et-
mesiyle olgiilebilecegini séyliyordu. Milli Meclis toplanti
halinde degildi, fakat kamuoyu vardi. Kamuoyu yok demek,
ulus yok demekti. Ayni bigimde Dahiliye Nazir: firkalari ta-
nimazsa, acaba hangi giice dayaniyordu? Bu uslamlama pek
actk olmamakla birlikte, Milli Meclis’in toplant: halinde bu-
lunmamasina karst hicbir itiraz 6ne siiriilmedigi ve bu durum-
da firkalarin, ulusun temsilcileri olarak gosterildigi dikkati ge-
.kiyor. Bu diigiincede, basta, se¢im mekanizmasi olmayinca, bir-
cok firkalar arasinda hangisinin ya da hangilerinin Gstiin tu-
tulacag gibi birgok zayif noktalar vardir. Sonra, Miidafaa-i
Hukuk hareketinin de bir firka hem de giiglii bir firka oldu-
gu ya da olmak tizere bulundugu da gérmezlikten geliniyordu.
Huikumetin, firkalara dayanmiyorsa nereye dayandig soru-
suna gelince, bunun da cevabi agikti: Padisah’a. Nitekim, ka-
bine iktidarda kalmaya devam ederse, Hiirriyet ve Itilaf’in ne
yapacag sorusuna, Sadik Bey, “bipayan bir merbutiyet ve sa-
dakat” besledikleri Zat-1 Sahane’ye ulusal duygular: sunacak-
lar1 yolunda karsilik veriyor, yani Padigah’t hakem yapacak-
larini soyliyordu. Saray iizerine bildiklerimiz, bu tiir bir bas-
vurunun nasil boguna olacagini pesin olarak belirlemektedir.

Ittihat ve Terakki artiklarindan olusan “sézde siyasal par-
tilerin” tutumuna kargi ateg piiskiiren ve hitkiimetin “ener-
jik” tutumunu' (bu arada sansiirii) dogru bulan bir gazete de,
Ingiliz Karadeniz Ordusu igin ¢ikarilmakta olan Orient News

Alemdar, 25/7/1335, 122-1522.

Orient News’e gore, muhalefet firkalarinin faaliyetlerini gemlemek tize-
re, hikiimet, en sert sikiyonetim mevzuatina bagvurmak niyetindeydi ve hu
faaliyetler siki polis gozetimi altinda bulundurulacakti. Orient News,
30/7/1919, 38.
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gazetesiydi. Bu, ulusal bir bunalimda firka siyasetinin tilke gii-
venligi igin bir tehlike oldugunu, hiikiimetin, biitiin kigik, ki-
sisel diigiincelerin tstiinde bulunan Padigah’in onayi ile ku-
ruldugunu ve ulus ¢ikarlari igin yaptigi seylere giivenmek ge-
rektigini, siyasal firkalarnin ise boyle bir giivene layik olmadik-
larini 6ne siiriiyordu.”

Hiirriyet ve Itilaf’a Rakip Bir Firka: Muhtemelen Sa-
ray’in da tegvikiyle, Hiirriyet ve Itilaf’in digina itilen Musta-
fa Sabri ve birkag arkadagi 3. Damat Ferit Hiikiimeti’nin ku-
rulmasindan hemen sonra yeni bir firka kurmaya kalkistilar.
Adi Muhafazakarlar olacak olan firkanin kuruculari, tiiccar-
dan Manizade, eski Adliye Naziri Cemil Molla Bey, Ayan’dan
Resit Akif ile Izzet pagalar olacakei. Iki giin sonra, adinin Mil-
li Muhafazakarlar olacagini ve kurulug hazirliklarina Refik
Halit’in, Mustafa Asim ve Evkaf Nazin Hamdi efendilerin de
katildiklarini égreniyoruz. Refik Halit ve birkag arkadas:
hazirlanan programdaki bazi noktalara itirazla bunlarin “te-
ceddiitperverane” bir bigimde degismesini istemigler. Bunlar
yapilirsa, Refik Halit yeni firkanin umumi katibi olacak-
mug." 7 Agustos’ta Refik Halit, Ayan’dan Zeynelabidin, Vas-
fi Efendi, Megihatte Mustafa Sabri ile toplandilar ve verilen
habere gére, Hoca Zeynelabidin yeni bir firka kurulmasina
kargi gtkmus."” Daha sonra, Viikela’dan higbirinin herhangi bir
firkaya bagli olmamasinin Padigah buyrugu olmasi nedeniy-
le, Mustafa Sabri’nin iktidardan gekilinceye degin firkada ¢a-
lismamasi kabul olundu. Fakat zaten Adanali Zeynelabidin
Efendi’nin ¢abalariyla ve Hiirriyet ve Itilaf Merkez-i Umumi-

Gazete, Kiitahya’da siirgiinden donen Ahmet Emin ve Celal Nuri’ye ya-
pilan kargilamayi ve Osmanli Matbuat Cemiyeti’nin Ali Kemal’i uyelikten ¢1-
karmasin elestiriyordu. (Orient News, 27/7/1919, 36). Ingiliz belgelerinden,
Orient News'un 6zel girisime ait oldugunu, Ingiliz Yiiksek Komiserligi’nin bu-
na resmen para yardiminda bulunmayi reddettigini, fakat zaman zaman ga-
zeteye yazilar verdigini anliyoruz. Gazetenin yazi igleri midiri H.C. Owen
idi. Foreign Office 371/4182, 126868 (Eylul).

" Alemdar,23,25/7/1335, 120-1520, 122-1522. Ermenekli Hoca Saffet Efen-
di'nin de adi gegiyordu. M. T. Gokbilgin, Milli Miicadele Baglarken, c. 11, s. 46.
' Alemdar, 8/8/1335, 136-1536.
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si’nde yapilan bir tasfiye sonucu olarak yeni firka girigimi ¢n-
lenmig bulunuyordu. Ne var ki eyliilde yeniden Muhafazakar
Firka séylentileri ¢ikti. Mustafa Sabri, Vasfi Efendi, Seyyit Ab-
diilkadir, Hamdi Efendi, Polis Umum Mudurua Nurettin ve Re-
fik Halit’in adlan gegiyordu. Daha sonra da Mutedil Hiirri-
yet ve Itilaf firkasi sorunu ortaya gikacaku.'

Secimlere Gitme Karari: Hiikiimet géreve baslar baglamaz,
viikela cogunlugunun segim istedigi anlagildi. Dahiliye Nazi-
1 Adil Bey’in secim dosyasini istettigini, bulunamadigini ve
eldeki bazi karalamalardan hizla yeni bir se¢im tasarisinin ha-
zirflanmasina gidildigini 6greniyoruz.”” Onceki hitkiimette de
yeni kanun tasarisi uyarinca segime gitmek yoniinde bir istek
belirmis, fakat eski Hiirriyet ve Itilaf 6nderleri olan Musta-
fa Sabri ve Vasfi efendiler buna engel olmuslardi (V, 3). Sim-
di ufukta Sivas’ta bir milli kongre gériiniince, gerek Hiirriyet
ve Itilaf, gerekse Saray, istemeyerek de olsa, bu kongrenin 6ne-
mini golgelemek amaciyla segim istegine katilmay: zorunlu
gordiiler. Nasil olsa, Paris’teki bozgundan sonra, birakisma
sinirlan diginda segim yapamamasinin olumsuz anlami konu-
sundaki kugkunun da fazla bir gecerligi kalmamigti. 26 Tem-
muz giinii segim konusunda yayimlanan bagyazisinda Refi Ce-
vat “pek tabii olan bu hadisede bir fevkaladelik” gorilmesi-
ne sagiyor ve “adamakalli bir intihap” ile kurulacak “kuva-
y1seriyenin” bizi bu hadiselerden kurtarabilecegi ihtimaline isa-
ret ediyordu. Ayni gazeteye gore, 27 Temmuz’da Meclis-i Vii-
kela’da Adil Bey konuyu agmis ve derhal segimlere gidilme-
si icin vilayetlere telgraflar ¢ekilmesi kararlagtirilmisti. 29 Tem-
muz’da Refi Cevat, basyazisinda, hiikiimetten istenilen geyin,
secimlerin “kemal-i bitarafi” ile yiiriitiilmesi ve gizli ya da agik
higbir kuvvetin miidahalesine meydan verilmemesi oldugunu
belirtiyordu. Gazetenin ayni sayisinda, Dahiliye Nezareti’nin

Alemdar, 24/8/1335, 152-1552; M.T. Gokbilgin, Milli Miicadele Baglar-
ken, c. 11, s. 46 (Ikdam, 20, 26/9/1335).
" Alemdar, 22-3/7/1335, 119-1519, 120-1520. Onceki Meclis-i Vike-
la’min bu yondeki bir kararindan séz ediliyorsa da, boyle bir karar yazih ola-
rak yokrtur.
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ikinci bir genelgeyle, memurlarin higbir firkaya alet olmama-
sini, halkin oyunda serbest birakilmasini ve kim olursa olsun-
lar, buna karg1 geleceklerin giddetle cezalandirilmasini istedi-
gini ogreniyoruz. Alemdar’in istihbaratina gore, iggal alun-
daki yerlerde de se¢im yapilacak ve ¢abuk sonug¢landirilma-
st istendigi halde, se¢im en az iki ayda tamamlanabilecekti.
Genel kani, secimde ¢ogunlugun tarafsizlar tarafindan elde edi-
lecegi merkezindeydi."

30 Temmuz 1919 giinii, Meclis-i Viikela, se¢im kararim ya--
z1h bicime soktu. Se¢imler “kararname-i mahsusa” gére ya-
pilacak ve su tedbirler alinacakt: 1) Dahiliye hemen hazirlik-
lara girigilmesini temin edecek; 2) Vali, mutasarnf ve kayma-
kamlarin “bitaraf ve sayan-1 itimat zevat-1 muktedireden” ol-
malari saglanacak, bu niteliklere uymayanlar “acilen” degis-
tirilecek; 3) 25 Eylil 1328 giinli gegici kanun geregince as-
kerlikle iligkili herhangi bir kimse oy kullanamayacagina g6-
re, bu gibilerce se¢ime katilinmamasi ve karigilmamasi igin,
Harbiye ve Bahriye nezaretleri tamimde bulunacaklar; 4) Is-
gal altindaki yerlerde se¢imlerin yiiriimesinde kolaylik goste-
rilmesi i¢in, Hariciye girisimlerde bulunacakti." Fakat hiiki-
metin bu kararlarim ciddiye almayanlar vardi. Ayni giinki
Alemdar, Sulh ve Selamet Firkasi’nin, se¢im hazirliklar: ya-
pilsin demenin, se¢imi yapin anlamina gelmeyebilecegini be-
liretigini ve se¢im kanununun degisip degismeyecegi konusu
iizerinde durdugunu bildiriyordu.

8 Agustos ginlii Alemdar, Moniteur’den aldig1 bir habe-
re dayanarak, secim konusunda ilk olumsuz haberi veriyordu.
Buna gore, Aydin vilayetinde se¢im yapilamayacag gibi, bag-
ka bazi vilayetlerde de se¢imi yiiriitmenin imkinsiz oldugu an-
lagtliyordu. Ote yandan, agagida ele alinacak olan tahkik he-

Alemdar, 29/7/1335, 126-1526.

Meclis-i Viikela Mazbatalari, 216/356. Bu yazili karardan énce, 28 Tem-
muz’da Haricive, Ingiliz Yiiksek Komiserligi'ne ~herhalde digerlerine de- se-
¢imlerle ilgili notayi vermig bulunuyordu. Foreign Office 371/4227, 115577.
7 Agustos giinlii Alemdar, asker ve jandarmalarin se¢ime katilmamalarinin
kolordulara buyuruldugunu duyurdu.
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yetlerinden Siileyman Sefik Pasa, ile Defter-i Hakani Emini Zi-
ya Bey’den olusan heyet Karahisar-1 Sahip’te (Afyon) egraf-
la yapuig: toplantida, hitkiimet, firkacilardan degil de “dev-
let¢i” adamlardan kurulmug oldugundan, segimlerin hiitkiimet
miidahalesinin diginda kalacagini, firkalarin ve memurlarin
karigmalarini 6nlemek igin “intihabat komiserlerinin” atana-
cagini bildirdi. Fakat Paga, daha ileri giderek, ardindan fir-
kalara ¢atti ve ulusun bu kez en 6nemli gorevinin mebuslari
“firkaci olmayanlardan” se¢mek oldugunu ileri siirdii. Mem-
leketi kurtarmak igin, biitiin halkin, saltanat ve hilafet maka-
minin ¢evresinde toplanarak, birlik halinde hareket etmesi ge-
rekiyordu. Bundan sonra, [kaz gazetesinin heyetle yaptigi mii-
lakat yer aliyordu. Bunlardan biri, Mustafa Kemal hareketi-
ni iyi bulmadigim soyliiyordu. Cinki en ¢ok birlik olunacak,
saltanat ve hilafetin gevresinde toplanilacak bir zamand: bu.
Bu tiir hareketler felakete yol agardi: “Hem bu milli kongre-
ye ne liizum var, iste hitkiimet Meclis-i Mebusan intihabat-
min icrasini emretmistir ve katiyen miidahale etmemeye ka-
rar vermigtir.” Boylece heyet, “baklay1 agzindan ¢ikarmig” olu-
yordu. Mebusan Meclisi toplanacagindan, Sivas Kongresi’ne
gerek yoktu. Bu bigimde, Miidafaa-i Hukukgu harekete ve
ozellikle onun iilke ¢capinda orgiitlenigine kargi ¢ikabilmek igin,
bir Hiirriyet ve Itilaf Firkas’’ndan yana goriinmemeye 6zen
gostermek gerekiyordu. Hem zaten bir ara Saray’in el koymug
oldugu Hiirriyet ve Itilaf, Sadik Bey’in 6nderliginde, Damat
Ferit’in Fransizci siyasetine saldirarak ve Pasa’nin kurdugu hi-
kiimetlere karg1 cephe alarak, Saray’a kars1 bagimsiz ve eles-
tirici bir nitelige burinmiigtii. Bu iki nedenle Hiirriyet ve
Itilaf’a karg1 cephe almak gerekiyordu.?

Agustos’un ortasinda hiikiimetin “ilan ettigi serait dahi-
linde” se¢im yapilamayacagi yolunda haberlerin gelmesi iize-
rine, secimin yiiriitilmesi i¢in tedbirler alindigin1 6greniyoruz.”
Damat Ferit, eyliill baginda Temps muhabirine, secimlerin de-

Alemdar, 9/8/1335, 137-1537.
Alemdar, 15/8/1335, 143-1543.
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vam ettigini ve sonuglandirilacagini, Miisliman olmayanla-
rin katilmama kararinin teessiife sayan oldugunu, fakat on-
lar1 ikna etme umudunu yitirmedigini séyliyordu.”” 7 Eyliil’de
gikan haberlere gore, Adil Bey, secimin bir an énce yapilip ulu-
su “bihakkin” temsil eden bir meclisin olusmasi ve islerin diiz-
giin yiiriimesi i¢in vilayetlere miifettis gondermeye karar ver-
misti. Ote yandan, Hiirriyet ve itilaf’in bagkanlarindan biri
secilmig bulunan Zeynelabidin Efendi, segimin Hiirriyet ve Iti-
laf tarafindan kazanilacagini séylityordu.” Fakat eyliiliin so-
nunda Istanbul, ulusal harekete kargi kuvvet denemesine gi-
rip kaybettikten sonra, tagra segimlerinin gerek Hiirriyet ve
Itilaf, gerekse Saray icin umutlu olmayacag anlagilmis olma-
It ki, Zeynelabidin Efendi, Damat Ferit’i ziyaretle, Anado-
lu’nun durumu dolayisiyla segime katilamayacaklarini bildi-
ren bir muhtira sundu.” Nitekim, bundan sonra Sabah’ta ¢i-
kan bir bagyazi, 28 Temmuz’da segim karari verildigi halde,
iki aydir sonuglanmamasinin dedikodulara yol agtigini, fakat
Anadolu’nun bazi yerlerinde “tezebziib-ii malum” devam et-
tikge, segime gitmenin dirayetsizlik olacagini, ulusun “oy”unu
agtklamak igin sitkiina ihtiyaci oldugunu 6ne siiriiyordu.”
Ingiliz Kaynaklarindan Segim Sorunu: 22 Temmuz’da
Calthorpe ile Defrance, bag basa verip Tirk siyasal hayatin-
da yan tutmadiklari, fakat Padisah’1 ve megru iktidar1 destek-
ledikleri ve herhangi bir devrim girisimine kars1 koyacakla-
rt konusunda anlastilar. Segimlere gelince, o siradaki kosul-
lar altinda se¢im yapma olanaginin bulunmadiginda hatta yap-
manin tehlikeli oldugunda birlestiler. Calthorpe’a gore segim,
bir kepazelikten bagka bir sey olamazdi ve ancak ulusgu Tiirk-

Sabab, 5/9/1335, 10707 (Stamboul). Hahambagiyla yapilan bir miilakat-

tan, Yahudi cemaatinin, se¢ime katilmama kararini vermekle birlikte, bun-
dan hayli rahatsizhk duydugu seziliyor. Sabab, 24/9/1335, 10723. Tagradan
secim haberleri: Sabab, 10/9/1335 (Ankara); Alemdar, 12/9/1335, 171-
1571.
* Alemdar, 7/9/1335, 166-1566, 9 Eylil’de Alemdar, gidecek miifettiglerin
kararlagtirildigini ve birkag giine degin hareket edeceklerini bildiriyordu.
¥ Sabab, 26/9/1335, 10725.

Sabah, 28/9/1335, 10707.
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lerin Izmir olaylari iizerinden gittike daha sevimli gordiikle-
ri Ittihat ve Terakki’yi giiglendirebilirdi. Ayni giin, kendisini
ziyaret eden Damat Ferit de, sahsen segimlere kargi oldugu-
nu, fakat arkadaglarinin kendisini zorladiklarini, bu baskiya
uymak zorunda kaldigini séyledi. Paga, komiserlerin se¢ime
karg1 boyle tavir almalarina ragmen, segimlerin yapilacagin-
dan ¢ekiniyor, bunun i¢in komiserlerin muhalefetlerinden da-
ha ileri gideceklerini umuyordu.” Bu olay, Saray’in nasil istek-
sizce, zorlanarak se¢ime gittigini ve bundan kag¢inabilmek igin
nelere razi oldugunu gostermektedir.

Fakat Ingiliz Komiseri’nin 27 Temmuz giinlii teli se¢imin
“soven ve Ittihat¢1” egilimde adamlari segtirmek bakimindan
sakincali olacagini belirtmekle birlikte, se¢ime karsi agik bir
eylemin, Tirk siyasetine bityiik 6l¢iide karigmak, Wilson il-
kelerini ve Tiirk anayasasimi ¢ignemek anlamina gelecegini ve
arzuya deger de olsa, savunmasi zor bir davranis olacagini bil-
diriyordu. Ustelik, Istanbul’da parlamento toplantisi &nlen-
se bile, dahilde bir yerde toplanmasini 6nleyecek bir gey yok-
tu. Nitekim Mustafa Kemal, Erzurum’da bir kongre topluyor-
du. Boylece, Anadolu’da, Istanbul’un ve Padisah’in yetkisini
reddeden, bagimsiz ve muhtemelen pek bagnaz, Avrupa’ya
diigman bir hitkiimetin kurulmasi yéniinde de bir gelisme ola-
bilirdi.”

Itilaf Devletleri, secimleri 6nlemek konusunda acik bir gi-
risimde bulunmaya isteksiz de olsalar, Saray, secimleri olabil-
digince geciktirmek icin bir ¢are bulmustu bile. Daha 6nce ya-
pilmis olan, se¢imleri hizlandirmak igin yeni bir diizenleme
caligmalar bir yana itilmis, yuriirlikteki mevzuata gore ise

Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 697-7 (23 Temmuz). The
Times’da, Tiurkiye’de se¢im yapmanin, 6zellikle kangtiricilarin gekingen
bir segim kitlesini yildirabilecekleri uzak illerde agir siyasal giigliiklere yol
agabilecegini 6ne siriyordu (29/7/1919). Temmuz sonunda Istanbul’da
bulunan Trabzon Valisi Mehmet Galip’e gore, hiikiimet, Mustafa Kemal’in
Mebusan Meclisi'ne adamlarini doldurduktan sonra hitkiimeti digiirip
Vahdettin’i tahttan indireceginden korkuyordu. K. Karabekir, Istiklal Har-
bimiz, s. 100.

* Documents on British Foreign Policy, c. 1V, s. 703-4.
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girigilmisti. Nitekim, buna gore yapilan ¢alismalar, iki buguk
ay1 buldugu halde sonuglanmamgti.®

2. MULKIYE ORGUTUNDE ATAMALAR VE TAHKIK HEYETLERI

Miilkiye Orgiitiinde Atamalar: Secimler konusunda 30 Tem-
muz giinli Meclis-i Viikela karaninin ikinci maddesine uygun
olarak, bu hitkiimet zamaninda miilkiye orgiitiinde genig ata-
ma ve tasfiyeler yapildi. 30 kadar mutasarnf ve kaymakam
azlolundu ya da istifa etmis sayildi. 54 kadar mutasarnif ve kay-
makam da atandi; fakat bunlardan ancak dokuz kadari bas-
ka faal bir gérevden atandilar, kalanlan eski gorevlilerdi - ya-
ni muhtemelen ¢ogu Ittihat ve Terakki’nin tasfiye etmis oldu-
gu kimselerdi. Beg vali atandi; bunlardan yalniz biri bagka bir
gorevden nakledildi.

Tahkik Heyetleri: Hitkiimetin bir bagka girigimi de, Ana-
dolu’ya Dahiliye Nezareti’nden bir memur ve bir kitiple,
Harbiye Nezareti’nden yiiksek riitbeli bir subaydan kurulu
tahkik heyetleri gondermekti. Bunlar bes bolgeye gonderi-
leceklerdi: 1) Hiidavendigar, Karesi; 2) Konya, Karahisar-1
Sahip, Antalya; 3) Ankara, Kastamonu; 4) Samsun, Sivas; 5)
Trabzon, Erzurum. Amag, tasrada siitkin ve asayisi bozabi-
lecek baz1 “ahval ve hadisat muamelatin” meydana gelmek-
te olmasi dolayisiyla, sorusturmalarda bulunup rapor ver-
mek ve acele isleri telgrafla bildirmekti.?” Besinci bolgeye es-
ki Lazistan Mutasarrifi Ziya Bey ile eski Konya Valisi Yusuf
Riza Paga, 3. Bolgeye eski Stra-y1 Devlet iiyesi Rahmi Bey
ile emekli Erkan-1 Harp Mirlivasi Galip Paga gideceklerdi.”
Alemdar, heyetlerin amaglarim1 daha somut bigimde agikli-
yordu: “Her tiirlii tetkikat ve tahkikat” diginda, “cihet-i as-
kertye ve miilkiye” arasinda anlagmazlik varsa, bunu ¢6zmek
ve “bu iki kuvvet” arasinda tam bir uyum meydana getirmek-

Webb’in hesabina gore, yiiriirlikteki mevzuatla Mebusan Meclisi iig-dért
ay gegmeden toplanamazd. Foreign Office 371/4227, 127757 (27 Agustos).

Meclis-i Viikela Mazbatalari, 26/7/1335, 216/349.

Meclis-i Viikela Mazbatalari, 27/7/1335, 216/352.
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ti.”! Bu, su demekti ki, merkeze genellikle itaatkar olan mil-
kiye orgiitiine kogut askeri orgiitte merkeze bagkaldirma
durumu varsa, bu gibi askeri kigiler “hizaya” getirilecekti.”
Amasya kararlarindan ve Erzurum Kongresi toplandiktan son-
ra, bunun ne denli zor bir i oldugu apagik ortadaydi. Nite-
kim, Viikela’dan bazilarinin, bu arada Izzet Pasa’nin bu he-
yetlere katilmay1 kabul etmedikleri anlagiliyor.”

Tahkik heyetlerine verilen ve Harbiye Naziri Nazim ve Da-
hiliye Naziri Adil beyler imzasini tagtyan talimatin sureti ilging
bir belgedir. Uzun girisimde, Ege’de Demirci Mehmet Efe ve
Siikrii “nam-1 mistearli” kimselerin, her yana haber salarak,
cetelere cagrilip da gelmeyenlerin idam olunup, evlerinin ya-
kilacagini duyurduklari, te yandan Mustafa Kemal ile Rauf
Bey’in askerlikten istifa ile kongre toplamak, halki tahrik ede-
cek bir beyanname yayimlamak (bu, istifay: bildiren genelge
olabilir) ve Dogu Anadolu’da gete orgiitlenmesine “germi”
vermek gibi davramslan anlatiyordu. Talimata gore, gerek ge-
te kurmak gerekse kongre ad altinda toplantilar yapmak, “ah-
kam-1 kavanine mugayir emnu asayisi muhill” idi. Cete kur-
maya bir sey denemezse de, Cemiyetler Kanunu’na uyarak
kongre toplamanin neden yasaya aykiri ya da asayisi bozucu
oldugu hi¢ agiklanmiyordu. Daha sonra, Ege’de asayissizlik
olmadig halde, Yunanlilar kanli iggallerde bulunduklarina go-
re, asayigi bozuk gosterecek “boyle” davraniglarin yurdu is-
gal ve “maazallah” ulusal varligi tehlikeye diigiirecek ne fir-
satlar verebileceginin ortada oldugu anlatihyordu. Bundan son-
ra miilki ve askeri gorevlilerden yakiniliyor ve heyetlere su ana
gorevler yiikleniyordu: 1) Her iki kesimdeki gorevlilere veri-
len buyruklar incelenecek, buyruklar ya da gorevliler arasin-
da uyugmazlik olup olmadigi ve buyruklara uyulup uyulma-
dig1 denetlenecekti. 2) Cete ve kongre hareketinden sorum-

Alemdar, 30/7/1335, 127-1527.

Bu durumu saptayan bir belge: Foreign Office 371/4227,127757. Ccbe-
soy da “bazi yitksek riitbeli miilkiye memurlarindan” ac1 ac1 yakimir. ALk Ce-
besoy, Milli Miicadele Hatiwralari, s. 106.
¥ Alemdar, 29/7/1335, 126-1526; Orient News, 30/7/1919, 38.

463



lu olanlar ve gorevlilerin yardim ya da hoggoriilerinin bulunup
bulunmadig saptanacakti. 3) Mustafa Kemal, Rauf Bey, De-
mirci Efe, Haci Siikrii’niin yakalanarak Istanbul’a gonderil-
meleri i¢in buyruk verildiginden, bunun sonucu incelenecek-
ti. 4) Halka 6giitler verilecekti. 5) lyi niyetle getecilik yapan-
lara, yanlis yolda olduklari anlatilip, silahlarint teslim etme-
leri saglanacaku. 6) Denetlemeler sonucu merkeze diizenli ola-
rak raporlar gonderilecek, yerleri degigmesi ya da azledilme-
si gereken memurlar bildirilecekti.™

Siileyman Sefik - Ziya Bey heyetinin Konya yoniine gittigi-
ni gordiik. Ankara ve Erzurum’a gitmek tizere, miilga Cemi-
yet-i Riisumiye tiyesi Ali Riza Bey’in, Mirliva Galip Pasa’nin,
Harbiye Nezareti Miistesar1 Ahmet Fevzi Paga’min adlarn
gesti." Sonug olarak, Trabzon ve Erzurum’a eski Lazistan Mu-
tasarrift Ziya Bey, 9. Kolordu’nun eski Komutani Mirliva Fev-
zi Paga ile Sadaret Mektubi Kalemi hulefasindan Suat Bey, 16
Agustos giinii Trabzon’a hareket ettiler.*

3. ORDUNUN DURUMU VE
ORDUYU “HIZAYA GETIRME” GIRISIMLERI

Siira-y1 Askeri: Amasya toplanusi ve tamimi iizerine ordu, hi-
kiimeti hige saymaya baglamig bulunuyordu. Gergi miilkiye 6r-
gliti merkez kargisinda genellikle daha uysaldi; ama, o da ¢ok
kez ordu mensuplarinin baskisi kargisinda merkezi dinleme-

" B.S. Baykal, Erzurum Kongresi ile llgili Belgeler, s. 32-5. Mustafa Kemal
ve digerlerinin yakalanmas: Vikela tarafindan 29 Temmuz’da kararlagtinil-
digina gore, bu yondeki talimat bu giinden sonra ve en ge¢ agustos baglari-
nin tarihini tagiyor olmahydi.

¥ Alemdar, 7/8/1335, 135-1535.

Alemdar, 16/8/1335, 144-1544. Silleyman $efik - Ziya Bey heyeti agus-
tos baginda gidip on giin sonra dondii. Agustos sonlarinda Galip Paga ve
Ziya Bey heyetinin Konya’ya gittigini ve sonra Kastamonu’ya gidecegini
ogreniyoruz. Heyetle giden Fevzi Paga’nin Harbiye miistegari olan Ahmet
Fevzi olmayip, eski 9. Kolordu Komutani Erkdn-1 Harp Mirliva Ali Fev-
zi Paga oldugu anlagiliyor. K. Karabekir, fstiklal Harbimiz, s. 147-9. Bir ara
Trabzon’a Kadri Paga’nin gitmesi s6z konusu oldu. Alemdar, 4/8/1335, 132-
1532.
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mek zorunda kaliyordu. Bagkaldiran orduyu merkezden ve-
rilecek, fakat dinlenmeyecek olan buyruklarla hizaya getirme-
ye ¢caligmak beyhudeydi. Askeri 6rgiitiin bagina ulusgu yeni
ordu komutanlar yerine, eski ordunun komutanlarini getir-
mek, tagradaki geng komutanlar ancak daha da s6z dinlemez
duruma getirebilirdi. Merkezdeki, Cevat Paga gibi geng ko-
mutanlarin Anadolu hareketinin igindeki subaylari daha
ihmh bir yola sokmalan diginiilebilirdi; ama, bunlara iist ko-
muta gorevleri vermek, hitkiitmetin igine gelmiyordu: Bu,
tehlikeli olabilirdi. Bunun igindir ki, Damat Ferit hitkiimeti-
nin, komuta gorevi vermeden, ordu iginde genel saygi kazan-
mig pagalar aracihgiyla bir askeri kamuoyu olugturarak,
ulusqu hareketin bagkaldirmig komutanlarini megruiyet ve
ihmlilik yoluna sevk etmeyi tasarlamis oldugu diistinilebilir.
Bu ortak askeri kamuoyunun uzvu Sira-y1 Askeri olacakti.”

Hiirriyetin ilani’'ndan kisa bir siire sonra, Kimil Pasa hii-
kiimeti tarafindan Meclis-i Meham-1 Harbiye adinda béyle bir
kurul meydana getirilmigti (Eylil 1908). Meclisi kurarken, Ka-
mil Paga’nin Ittihat ve Terakkili subaylari boylece daha etki-
li bir bigimde siyaset diginda tutmayi basarabilecegini diisiin-
mils olmasi muhtemeldir. 1909°da SGra-y1 Askeri adini alan
bu kuruluga, Enver Paga’nin Harbiye Naziri olmasi iizerine
(herhalde Enver, bunu, kendi bildigini yapmasina bir engel ola-
rak goriiyordu) son verildi.* Nisan 1919°da giiranin yeniden
kurulmasi s6z konusu olduysa da* bu, ancak 2 Agustos’ta ger-
ceklegebildi. SGranin yetkileri simirsiza yaklasacak derecede
genigti. SGra iyeleri, harbiye nazir, genelkurmay bagkan, or-
du komutanlan ve glira ityelerini dokuza ¢ikarmak iizere ata-
nacak diger iiyelerden oluguyordu. Bu son iiyeliklere Nafia Na-
zint 1. Ferik Ahmet Abuk, eski Harbiye Naziri 1. Ferik Hursit,
Sevket Turgut ve Genelkurmay Bagkani Cevat pasalar atan-

Ismet Bey, Kazim Karabekir’e yazdig1 27/8/1335 giinlii mektupta, Aske-
ri Sra-y1 olumlu bir girisim olarak degerlendirdi. K. Karabekir, Istiklal Har-
bimiz, s. 176.

" Tiirk Silabli Kuvvetleri Taribi, c. 11, 6. k. (Ankara, 1971), s. 245-9.

Alemdar, 19/4/1335, 118-1428.
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dilar. 1911°de aymi g6revde bulunmus olan ve 1913’te terfian
emekliye ayrilan Hidi Paga, genelkurmay bagkam oldu.” Boy-
lece ulusgu bir genelkurmay Bagkani yerine Sévrés’e imza ata-
cak bir kimse gelmig oluyordu. Siira, haftada en az iki kez top-
lanacak, kararlar 2/3 ¢ogunlukla alinacakti. Harbiye Nazir’'min,
sorumlulugu tizerine alarak, bu kararlan reddetmesi ya da de-
gistirebilmesi igin, 6nce bunu yeniden goériigme konusu yap-
masi ve Slira’nin da karannda israr etmesi gerekiyordu. Sira
iiyelerinin degigmesi, emekliye sevki ancak gizli oyla ve ¢ogun-
lukla olabilecekti.

Siira, ilk toplantisim 9 Agustos’ta yapti. Fakat agustos ayi
sona ermeden $ira’nin kaldinlacag haberi ¢ikti. Siileyman
Sefik Paga, Harbiye Nazin olunca, kendi gorevlerini kigiil-
tiip siirladign igin kaldinlmasini istemis, fakat Sadaret ilkén-
ce bunu kabul etmeyip, nazirin yetkilerini genigletmeyi 6ner-
misti."’ Anlagilan Sira’dan beklenen yararlar saglanamamsg-
t1 ki, eyliilde Sara kaldinldi.*? 19 Eyliil giinlii Alerndar ise is-
tigari yetkilerle Stira’min yeniden kurulacag: séylentisine yer ve-
riyordu.

itilaf Devletleri’nin Karigmalar:: Bir sorun da azinliklarin
askerlik gérevi yapmamasiydi. Osmanh hiikiimetinin ba-
gimsizligim ne olgiide yitirdiginin ve nasil zavallilagtginin bir
gostergesi olarak, Itilaf Devletleri’nin istegi iizerine, Ermeni
ve Rumlarin askerlikten istisna edildiklerini g6rityoruz. Bu-
nun iizerine, hahambagi, yiiksek komiserlere bagvurarak, Ya-
hudilerin de bu istisnadan yararlandirilmasim istedi.* Sevket

Takvim-i Vekayi, 4/8/1335, 3614.

Alemdar, 25, 29/8/1335, 153-1553, 157-1557. Orient News’a gore, g
ilyesi istifa ettigi igin Sileyman $efik Sara’min kaldiriimasini istemigti
(21/8/1919, 56). Alemdar'da Cevat Paga’nin gira iyeliginden istifa ettigi ha-
beri gtkmig sonra yalanlanmigt (7/8/1335, 135-1535-136-1536).

* Takvim-i Vekayi, 10/9/1335, 3642, Agustos sonu gazete haberlerinden edin-
digi bilgiye dayanarak, Kizim Karabekir, Askeri $ara iyelerinin “kismi
azamumn” istifa ettigini, lagvedilmek uzere oldugunu yazmigtir. K. Karabe-
kir, Istiklal Harbimiz, s. 161.

** Foreign Office 371/4155, 96985 (Yiksek Komiserlerin 12 Haziran top-
lantis1).
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Turgut’un Yahudileri 6ven s6zlerine ragmen," daha sonra, Si-
leyman Sefik’in orduda az Yahudi asker oldugunu ve yapila-
cak istisnanin “hiisn-ii tesiri” olacagini sdylemesi iizerine bu
yola gidildi."

Bu siralarda Itilaf Devletleri temsilcilerinde, ordunun giig-
lenmesi ya da halkin silahlanmasi konusunda genig bir duyar-
hiligin geligtigine tanik oluyoruz. Ornegin, asker kagaklarinin
af miihletinin uzatilmasim saghyor, yurda dénen askerlerin ye-
niden silah altina sokulmasina,* 1314’lilerin askere alinma-
sina, jandarmanin yeniden Harbiye’ye baglanmasina kargi ¢1-
kiyorlar,*” éte yandan Diiyun-u Umumi’ye tuzla kolcularinin
silahlar1 mesele oluyordu.® Fakat Itilaf temsilcilerini bu du-
yarliga iten olaylar da artik gergekten meydana gelmeye bas-
lamig bulunuyordu. Fransizlar, Trabzon’da Rus askeri mal-
zemesini gotiirmekte bin bir zorluga ugruyor,” Fransiz gim-
riikgiileri bir takada 1.200.000 figek ve 100.000 el bombasi
ele gegiriyorlardi.™® Rawlinson da 11 Agustos giinli bir Dogu
Anadolu raporunda, Batum’dan ¢ekilen Osmanh ordusunun
halka 35.000 tiifek dagittigini ve Erzurum vilayetinde depo-
lanmug tiifek sayisinda, dnceye gore 75.000°lik bir azalma ol-
dugunu bildiriyordu.”

Eski Orduyu Ihya Etme Siireci: Yukarida (IV, 4) saptan-
mug oldugu gibi, 2. ve 3. Damat Ferit hikiimetleri zamanin-
da eski orduyu ihya etme gabalari devam etti. Bunun igin geng
komutanlarin ve genel olarak gen¢ Harbiyeli subaylarin rit-

Alemdar, 25/6/1335, 184-1494 (Entente).

Meclis-i Viikela Mazbatalar:, 15/8/1335, 216/364.

Foreign Office 371/4155, 88769 (22 Mayis toplants1); Takvim-i Vekayi,
28/6/1335, 3586 (25 Haziran Kararnamesi).
** Foreign Office 371/4156, 124445 (21 Agustos toplanusi). 314’lilerin as-
kere alinmasi sorunu: Meclis-i Viikela Mazbatalari, 5/5/1335, 215/213.
Damat Ferit’'in 24 Agustos’ta soyledigine gore, jandarmanin Harbiye’ye
baglanmasi sz konusu bile olmamisti. Foreign Office 371/4158, 128287.
* Foreign Office 371/4156, 144312 (25 Eylul toplanusi).
* Foreign Office 371/4156, 137897 (18 Eylul toplanusi).

Foreign Office 371/4156, 130696 (28 Agustos toplantisi).

Foreign Office 371/4158, 126001.
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belerini indirmek i¢in hazirlanan yasanin Saray’a gonderilmig
oldugu haberi ¢iktiysa da, bunu yiriirliige sokmaya cesaret
edilemedigi anlagiliyor.”” Fakat eski ordunun subaylarini or-
duya yeniden alabilmek ya da goérevli iseler, gorevde tutabil-
mek i¢in girisimler siirdiriildii.”* Bununla da yetinilmeyerek,
sonradan Kurtulug Savagi’nda yerlerini alacak Ferik Cevat
{Cobanli) ile Ferik Mustafa Fevzi (Cakmak) pagalar Mond-
ros’tan 2 Agustos 1919°a degin genelkurmay bagkanligini si-
rayla siirekli olarak iggal ettikleri halde,* bu tarihten sonra
bu mevkie eski ordunun adamlar getirildi. 2 Agustos 1919°da
genelkurmay bagkani olan Bagdatli Ferik Hadi Paga, 1913’de
genelkurmay bagkanlhigindan emekliye ayrilmig bulunuyordu.**
12 Eyliil’de yerine gegen Harbiye Miistesari Ferik Mehmet Fu-
at Paga’min da eski ordunun adami oldugu tahmin edilebilir;
¢inkii bu paganin miistegarliktaki selefi Ahmet Fevzi Paga’nin
yerinden alinmasi ve Cevat Paga’min da Siira-y1 Askeri’ye
atanmasi (2 Agustos) énemli bir tasfiye hareketi olarak yan-
kilar uyandirmig, Peyam gazetesince olumlu bulunmustu.* Ay-

Alemdar, 17/5/1335, 145-1455.

Alemdar, 22/4, 22, 28/8/1335, 121-1431, 150-1550, 156-1556; Sababh,
16/9/1335, 10715.
* Cevat Paga: 3/11-19/12/1918, 14/5 - 2/8/1919; Fevzi Paga: 24/12/1918 -
14/5/1919.
% Alemdar, 4/8/1335, 132-1532.
* Orient News, 5/8/1919, 43. Calthorpe’un 1 Agustos’ta bildirdigine gore
huikiimet igbagina gegtiginde, Cevat Paga’nin genelkurmay bagkanligina son
verilecegi sOylentisi gikmus, fakat bunun iizerine kopan giiralti kargisinda igin
arkasi gelmemigti. Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 713. Ger-
¢i Fuat Paga’nin Harbiye miistegar1 atanmasi 13 Agustos’tadir, fakat selefi
Ahmet Fevzi Paga’'nin gorevinden alindigini —Cevat Paga’nin tasfiyesiyle
birlikte—- Orient News 5 Agustos sayisinda bildiriyordu. Tasfiyenin bagka
uzantilari da vardi: 24 Temmuz’da goreve getirilmig bulunan Istanbul Mu-
hafizi Mirliva Ahmet Sevki Paga’nin yerine miitekait Siivari Miralay: Sevker
Bey (13 Agustos) atandi ve Genelkurmay 2. Bagkant Kdzim Paga, Stra-y1 As-
keri Muamelat Miidiiri Miralay Ismet Bey (Bu goreve dokuz giin 6nce
atanmugt1) gorevlerinden affedildiler (13 Agustos). Kizim Paga’nin yerine Er-
kan-1 Harbiye Miralayt Mahmut Belig Bey, Harbiye Dairesi riyasetine de Fe-
rik Ali Refik Paga atandilar (16 Agustos), Takvim-i Vekayi, 28/7, 6, 17/8/1335,
3608, 3616, 3625 (Fakat Ahmet Fevzi Paga da Saray’a bagliymig: C. Bayar,
Ben de Yazdim, c. VII, s. 2290-1).
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rica, agagida goriilecegi tizere, komutanliklara da artik esks
adamlarin atanmasina ¢aligilmigtir. Bu arada, tagra ordulari-
m 6nemli dlgiide bagina buyruk kilan, istelik miilkiye orgi-
tiine de egemen duruma getiren ve Mustafa Kemal’in ulusal
orgiitlendirme ¢abalarinda ona ¢ok yardimei olan ordu mii-
fettigliklerine de el atildi. 29 Temmuz’da bunlara talimatna-
meyle verilen yetkilerin kaldirilip, miifettigliklerin komutan-
liklara déniigtiiriilmesi kararlagtirildi. Boylece herhalde, as-
keri kuruluglarin merkeze daha siki baglanmalari saglanma-
ya ¢aligihyordu.”

Harbiye nazirlarina gelince, zaten izzet Paga hiikiimetin-
den sonra bu nezarete hemen hep eski ordu adamlari getiril-
migti. Ugiincii Damat Ferit kabinesinin haydi haydi bu yola
gidecegi tahmin edilebilirdi. Gergekten de, Nazim Paga eski
Imalat-1 Harbiye miidiirii emekli bir Erkian-1 Harp ferigi
olup, Mart 1919°da Divan-1 Harbe reis atanmist1.* Sonradan
yerine gegen Siileyman Sefik Paga da, Ittihat ve Terakki ikti-
darinca 1914’te emekliye ayrilmig bir topgu ferigi idi.*”” Na-
zim Paga, eski ordunun bir subayi olmakla birlikte, Damat Fe-
rit’in her istedigi oyunu oynamak istemedigi, nezaretindeki
uluscgularla birlik oldugu igin Paga’nin higmina ugramgtir. Da-
mat Ferit’in Yiiksek Komiserlik Miistegsar1 Hohler’e 30 Tem-
muz’da séyledigine gére, Mustafa Kemal ile Rauf Bey’in tu-
tuklanmasi kararini ¢ikartmak igin kabinede beg giin ugras-
mak zorunda kalmig ve muhalefet, kendisine “ihanet eden”
Nazim Paga’dan gelmigti. Sadrazam, harbiye nazirina karg:
béyle bir tutum igine girdikten sonra, onun aleyhinde séyle-
necek her geye inanabilecek demekti. Nitekim, Bekiraga Bo-
ligii’'nden Halil Pasa ile Kiigiik Talat kagtiklarinda (7 Agus-
tos), bundan Nazim Paga’y1 sorumlu tutmak ve istifasini iste-

Meclis-i Vekayi Mazbatalari, 29/7/1335, 216/359. Ayrica, mevcutlan
azalmug olan kolordu ve firkalarin birlestirilerek, sayilarinin azaltilmasi ka-
rarlagtinildi. Miifettigliklerin kaldirilmasi nedense biraz gecikerek, 16 Agus-
tos’ta yiiriirliige girdi. Takvim-i Vekayi, 17/8/1335, 3625.
™ Takvim-i Vekayi, 23/3/1335, 3503.

Alemdar, 16/8/1335, 144-1544.
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inek kolay oldu. Hatta Paga’nin, Mustafa Kemal’e hayran ol-
duklarin bildigi subaylarin nezarette toplantilar yapip, Da-
mat Ferit’i diigiirerek tahta Abdiilmecit’i gegirmek igin tasa-
rilar hazirlamalarina ~bu subaylar artik harekete gegmek
iizereymigler— g6z yumdugu soyleniyordu. Nazim Paga isti-
fa ettirilip yerine Siileyman $efik gegirildi (13 Agustos). Bu son
pasa biraz yukarida deginilmig bulunan tasfiyeyi gergeklegtir-
di ve Saray ile Babidli’nin muhafizlarini ¢ogaltt1.*’ Silleyman
Sefik, gorevine baglarken yayimladig genelge ile, ordunun si-
yasetle ugragmayip “miinhasiran vazife-i askeriyelerini” yap-
masini ve asayis konusunda “cihet-i miilkiyeden” yardim is-
tendiginde, bu yardimin derhal saglanmasini istedi.*' Oysa, or-
du miifettiglikleri lagvedilmeden 6nce, ordu, miilki 6rgiite emir
verecek durumdaydi.®

4. YUNAN [SGALININ SINIRLANDIRILMASI SORUNU

Ege bolgesinin Itilaf Devletleri adina Yunanlilar tarafindan is-
gal edilmeye baglanmasi, bir anda silahli bir tepki dogurmusg
ve ulusal hareketin kizigip giiglenmesine yol agmigt. Biitiin Yu-
nan askerleri iggallerini zorbalik yapmadan, kan dokmeden

Pech, a.g.e., s. 77; The Times, 19/8/1919. Pech, ingiliz ve Fransiz tercii-
manlarinin Veliaht'a yapuklari uyari ziyaretlerinin bu siralara rastlamasina
dikkati gekiyor Siileyman Sefik, savag sirasinda Afganistan’da (Karay’a go-
re Iran, R.H. Karay, Minelbab ilelmibrab, s. 166) propaganda yapmus oldu-
gundan ingilizler tarafindan giivensizlikle kargilandiysa da, davraniglariyla
kendisini onlarin g6ziinde temize ¢ikarmasinu bildi. Foreign Office 371/4227,
127757 (27/8/1919). Tevfik Paga da Saray’a gelip Sileyman $efik’in ittihat
ve Terakkili oldugunu one siirerek atanmasina kars1 ¢ikti, fakat geg kaldi-
g1 icin 6nleyemedi. Tiirkgeldi’ye gore, Damat Ferit, Nazim Paga’min Babiili
mubhafizlarini gekip yalniz jandarma birakmasindan igkillenmig. A.F. Turk-
geldi, Goriip Isittiklerim, s. 234-5. Cebesoy’a gore, 5 Agustos’ta Konya’ya
Tahkik Heyeti’yle giden Siileyman Sefik, 7 Agustos’ta ulusal orgitin gug-
li olmadigini ve Harbiye Nezareti’ne getirilirse bunlari dagitacagin bildir-
mig, onun iizerine Damat Ferit onu Istanbul’a ¢agirmig ve Nazim Paga’nin
Meclis-i Viikela’da Adil Bey’le yaptigi tartismay vesile ederek Paga’yi isti-
faya zorlamis. A.F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralar1, s. 146-7.

* Alemdar, 16/8/1335, 144-1544.

Bkz., Buytulluoglu, a.g.e., ve IV, 11.
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yiiriitmeye kararh olsalard: da —ki hi¢ de boyle degildi- 1821’
den beri iki ulus arasindaki iligkilerin tarihi, bu isgalin yine
de zorbaca ve kan dokiici bir bigime dontigmesini kaginilmaz
kiliyordu. Tiirk ulusal hareketinin giiglenmesi, hem istanbul
hiikiimeti igin, hem de Itilaf Devletleri igin énemli tehlikeler
tagiyordu. Tehlikeleri, zafer gururu ile dolu Paris’teki devlet
adamlari hissetmiyorlardi ama, Tiirklerin nabzini denetleye-
bilecek durumda bulunan Istanbul’daki yetkililer, bunu kay-
giyla gozleyebiliyorlardi. Tabii Babidli de, Yunan isgalinin kal-
dirilmas, ya da hig degilse Yunan birliklerine itilaf Devletle-
ri subaylarinin gézlemci olarak katilmasi ve en sonunda —a-
resiz— Yunan isgalinin sinirlarinin belli olmasi i¢in yalvarmak
durumunda birakildi.*

Aslinda Yunan isgali 19 Mayis’ta —Izmir isgal edildikten
sonra— Selcuk’un giineyine inmemek sartiyla, Izmir sancag
ve Ayvalik kazasi diye simirlandirilmig bulunuyordu. Ne var
ki, goyle bir kagamak yolu birakilmigti: Aydin kenti dahil, bu
kentin kuzeyinde olmak iizere, Aydin vilayetinin herhangi bir
yerinde kangiklik ¢iktiginda, bu yerlere Yunan birlikleri gon-
derilebilecekti. Tek sart, Izmir’de miittefik filolar1 kidemli de-
niz subayinin onayini almakt1.* Ingiliz Bahriye Nezareti’nin
bu gartlari iceren talimati 20 Mayis giinlii olmakla birlikte, bu
Balfour tarafindan nedense ancak 31 Mayis’ta Calthorpe’a bil-
dirilebildi.® Daha énce, bu sinir konusunda Tiirkiye’deki In-
giliz makamlarina s6zi edilen talimatin gidip gitmedigini bil-
miyoruz. Venizelos, 19 Mays gecesi, isgalin sinirin1 izmir’de-
ki Yunan makamlarina telledi; fakat garip bir rastlantiyla Iz-
mir telgraflar alti giin iglemedigi i¢in, haber ancak ayin Ma-
yi1s’in 27 yada 28’inde izmir’e ulasabildi. Bu arada, Konfe-
rans’in iggal sinin konusundaki kararindan Calthorpe haber-
siz olmaliyd: ki, Yunanhlarin, italyanlarla ¢atismamak sartiy-

Bkz., ozellikle V, 6, 7.

Documents on British Foreign Policy, ¢. |, s. 83-4.

Foreign Office 371/4218, 82743. Yukanda bu belgeye bir dipnotunda de-
ginilmisti (V, 6). S6z konusu garip gecikmeye Avcioglu da degimiyor. . Av
cioglu, Milli Kurtulus Taribi, c. I, s. 336-7.
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la onlarin isgal etmemis bulunduklar yerlere uzanmasim
dogru bulmugtu.* Telgraf haberlesmesi yeniden saglaninca-
ya degin, Yunan kuvvetleri Konferans sinirlari disinda Ma-
nisa’y1 (25 Mayis), Aydin’t (27 Mays) isgal ettiler. Fakat
Konferans sinirlarinin Izmir’deki Yunan makamlari tarafin-
dan bilinmesi bir sey degistirmedi. Kasaba (Turgutlu, 29
Mayis), Nazilli (3 Haziran), Ahmetli (4 Haziran), Akhisar (5
Haziran). Aydin (3 Temmuz) hep Konferans’in koydugu si-
nirlar digindaydi ve buralari [zmir’deki miittefik kidemli su-
bay1 Komodor Fitzmaurice’den izinsiz iggal edildi. Bu zatin
Yunan Yiksek Komiseri’nden iggal edilen yerler hakkinda bir
rapor istemesi iizerine, o da 1 Haziran’da durumu bildirdi. 3
Haziran’da gelen cevapta, izinsiz isgallere isaret edilmekle ye-
tiniliyor, buralarin bosaltilmasi istenmiyordu.*” Boylece, In-
giliz makamlar “dostlar aligveriste gorsiin” kabilinden bigim-
sel ve gevsek bir itirazla yetinmis oluyorlardi. Sunu da hemen
belirtmeli ki, Ingilizlerin bu umursamazliklarinin salt Italyan
iggalinin oniinii kesmek igin olmadigi, Konferans’in koydu-
gu sinirlar diginda, alelacele isgal edilen yerler arasinda olup,
[talyanlarin isgal edebilecekleri bir yerde bulunmayan Mani-
sa, Turgutlu, Ahmetli ve Akhisar’a da el konmasindan belli-
dir. Nitekim Fitzmaurice, temmuzda hazirladig raporda,
Manisa ve Turgutlu’nun isgallerini stratejik noktalar diye
hos gormek gerektigini ileri siirmiistiir.* Ote yandan, Italyan-
lar, iggallerini siirdiiren Yunanhlar kargisinda hayli gekin-
gen davranmuglar, kendileri daha once isgal ettikleri halde, Sel-
cuk’u Yunan kuvvetlerine birakmiglards.”

Documents on British Foreign Policy, c. 1V, s. 863. Daha sonra, Venize-
los, izinsiz iggallerin [zmir’le haberlesmenin zorluklarindan ileri geldigini séy-
leyecekti. Fakat bunun [zmir’deki Yunan yetkililerin orada bulunan Komo-
dor’dan izin almalarini nasil etkiledigi anlagilamiyor. Documents on British
Foreign Policy, c. IV, s. 666’nin dipnotu, 1 (7 Temmuz).

“ Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 867-8.

Documents on British Foreign Policy, c. 1V, 685.

R. Apak, R. Halli, K. Cogkuner, Tiirk Istiklal Harbi, c. 11, 1,'s. 107. Italyan
cekingenliginin bagka bir gostergesi olarak, 16 Mart’ta Oniki Ada ile Kuga-
dasi’ndan Antalya ve ételere uzanan kiyilarda kurulan Deniz Komutanhg, D>
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23 Haziran’da Venizelos, Yunan ilerlemesinin Tiirklerin
yiginak yapmasini 6nlemek igin gerekli oldugunu savundu.™
1 ve 4 Temmuz’da —ve daha birgok seferler— Calthorpe, Tiir-
kiye’de huzurun geri gelmesi i¢in Yunan iggalinin belirli sinic-
lar1 olmasi ve efendice gergeklestirilmesi gerektigini, oysa
boyle olmadigini soyliiyor ve care olarak, Yunan askerinin Iz-
mir sancaginin igine ¢ekilmesini ve Yunan Yiiksek Komise-
ri’nin istegine uygun olarak, Selguk-Aydin demiryolunun In-
gilizler tarafindan isgalini 6neriyordu.” Fakat Ingilizler arka
planda kalmaya kararliydilar. Nitekim, Istanbul’daki Yunan
Yiiksek Komiseri Kanelopulos, Tiirklerin kirildigi konusun-
daki “iftiralar1” énlemek igin, Yunan iggal ordusunun genel
karargihina Ingiliz subaylarinin baglanmasini istediginde,
Balfour, boyle bir tedbirin, iggali, séylentilere uygun olarak,
miittefik karar olarak degil de Ingiliz karari olarak gostere-
ceginden kabul edilemeyecegini belirtti.”

Konferans Yunan Isgalinin Sinirlariyla Ilgilenmeye Bagh-
yor: Temmuz ayinda, Yunanllar, diledikleri ya da giivenle is-
gal edebilecekleri yerleri denetimleri altina aldiktan sonra,
Konferans bu isgalin sinirlariyla ilgilenmeye bagladi. Fakat bu
ilginin baglamasiyla ilintili sayilabilecek iki gelismeye degin-
mek gerekir. Biri Vahdettin’in, 30 Mart girisiminin sonugsuz
kalmas: iizerine ve 6zellikle izmir’in iggalinden sonra Fran-
sizci siyaset ve ulusal miicadeleyi kargisina almama deneme-
lerinden kesin bir kararla (Samsun’da Refet Bey’in Ingilizle-
re meydan okumas ve Sivas Kongresi haberinin abartilmig ola-
rak duyurulmasi iizerine) vazgegerek, kayitsiz sartsiz Ingiliz-
cilik tavrina geri donmesiydi. Yukarida (V, 8) gérdigimiiz gi-
bi bu doniis, Ingilizlere yaptig: kisisel bagvuru ile somutlagti-

<1 12 Temmuz'da, 1 Agustos’tan baglayarak gegerli olmak iizere kaldirildi.
Herhalde bu kararda Ingiliz duyarliginin bir pay1 olmugstur. Documents on
British Foreign Policy, c. 1V, s. 663-5, 727.
* Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 658.

Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 658-60.

Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 656’min dipnotu, 6 (28 [ la
ziran Istanbul teli), s. 669 (9 Temmuz).
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rildi.” Bagka bir olay daha énemlidir ve daha ¢ok dikkati ge-
kiyor. O da 3 Temmuz’da yeniden kanlt bir muharebe sonu-
cunda Aydin’t isgal eden Yunanhlarn, Tiirk kuvvetlerini ta-
kip etmek i¢in saldirganliklanin siirdiirerek, Aydin’in ve Bii-
yilk Menderes’in 20 km kadar giineyinde Cine yolu iizerin-
deki Cumalikéy’e dek ilerlemeleriydi (7 Temmuz). Italyanla-
rin, Cine’de ilerleyen Yunan kuvvetleri kadar bir birlikleri bu-
lunmasina, Bilyiik Menderes’in giineyini kendi iggal bolgele-
ri saymalarina ve Yunanhlarin ordugéihlarina ateg agtiklarn-
nt 6ne siirmelerine ragmen, yine de tepkileri yumusak olmusg-
tu.™ izmir'de Komodor Fitzmaurice’e (10 Temmuz ?) ve Pa-
ris’te Konferans’a gikayette bulunmakla yetindiler (12 Tem-
muz).” Béylece, Ingilizlerin, Konferans’in Yunan iggaline s1-
nir koyma kararma katldiktan sonra, Yunanlilarin bu sinir
disindaki izinsiz isgallerine aldirmayan tutumlarindaki iki yiiz-
lilliige dikkat gekilmis oluyordu. italyanlarin ortalig: béyle vel-
veleye vermeleri iizerine, Izmir’deki Ingiliz, Fransiz, Italyan
temsilcileri Yunan zulmiinii de liitfen “kegfettiler” ve 14
Temmuz’da Istanbul’daki yiiksek komiserlerine yazdiklar:
Ozdes mektuplarda uyarida bulunarak, Yunanhlarin 19 Ma-
yi1s’ta konmus olan sinirlara dénmelerini™ ve onlarla Tiirkler

Documents on British Foreign Policy, c. 1V, s. 667-8 (No. 446-7).

R. Apak, R. Halli, K. Cogkuner, Tiirk Istiklal Harbi, c. 11, 1, s. 178-80.
Aydin’da Yunan-italyan gériigmeleri sonucunda Yunan kuvvetlerinin neh-
rin kuzeyine gekilmesi, buna kargilik Italyanlarin nehrin giineyinde Kuva-y1
Milliye barindirmamasi kabul edildi (9 Temmuz).

* Documents on British Foreign Policy, c. 1, s. 83-4, 86-7; Documents on
British Foreign Policy, c. IV, 680. 19 Haziran’da istifa eden Orlando kabi-
nesinin yerine gegen Nitti hitkameti (Tittoni digigleri bakaniydi) énceki ka-
bineye gore daha uysal ve yumugak kabul edildigi igin Paris’te daha makbul
sayiliyordu. Documents on British Foreign Policy, ¢. 1,s. 133-5.

“ Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 716, no. 473’in dipnotu, 1.
Oysa R. Apak, R. Halli, K. Coskuner, Tiirk Istiklal Harbi, c. 11, 1’e gore, “iz-
mir’de bulunan Ingiliz ve Fransiz temsilcileri ise, Yunan iggalini ve koti ida-
relerinin dogurdugu facialari nefretle izliyorlardi.” (16-7 Haziran Menemen
kirimi ve benzer olaylar zerine, s. 168.) Oysa daha ileride u satrlar var: “Ya-
nan koylere giren subaylanimiz, yanginlar arasinda bir kadinin yarals, bir ka-
dinun iki g6zis oyulmug, bir ihtiyarin yakilmig ve diger bir ihtiyarin da sehit edil-
mig oldugunu gérmiiglerdi. Kendi arzusu ile subaylarimiza refakat eden >
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arasma miittefik birlikler yerlegtirilmesini 6nerdiler. Qysa,
Istanbul’da, Babiili’nin yaptig1 ve Calthorpe’un destekledigi
uyari ve ricalar disinda, gérdiigiimiiz iizere Damat Ferit, Kon-
ferans’a bu konuda 19 Haziran giinlii bir mektup ve bir muh-
tiray1 bizzat sunmug bulunuyordu.

Mubhakkak ki, Yunan iggalinin sinirlar iizerinde durulma-
sinda, Italyanlarin sorunu Konferans’a getirmelerinin ¢ok da-
ha fazla agir basan bir pay: vardir. Fakat Vahdettin’in yeni-
den Ingilizlerin 6niinde —tabir caizse- “diz ¢6kmiis” olmasi-
nin da bir pay1 olmus olabilecegi diisiiniilebilir. Her ne ise, 11
Temmuz’da Balfour, Calthorpe’a bu sorunla ilgili uzun bir tel
cekti ve Venizelos’la bu konuda yapmus oldugu goriigmeleri bil-
dirdi. Venizelos konmus sinirlar diginda yapilan izinsiz isgal-
leri soyle agikliyordu: 1) Paris’le Izmir arasindaki haberles-
menin zorluklari ve Izmir’dekilerin neyin yapilip neyin yapi-
lamayacagini bilmemeleri; 2) Biiyitk Menderes’ten yukar bir
Italyan ilerlemesini durdurma ihtiyaci; 3) Yunan isgalini Iz-
mir sancag ile simrlamak kendilerini kétii stratejik bir durum-
da birakird; zira Tiirklerin demiryolu kavsagi olan Manisa’da
toplanip Izmir’e saldirmalarina imkan verirdi. Venizelos’a go-
re, Yunanllar, Edremit-Soma-Akhisar-Salihli-Ak¢e (Atga)-
Biiyitk Menderes képriileri bolgesini isgal edebilmeliydi. Bal-
four, Yunanlilarin, Ingiliz makamlarinin yénergelerini ne 61-
ciide savsakladiklarini ve Venizelos nerisi konusunda ne
diigiiniildiigiinii 5grenmek istiyordu.™

Bu sirada, Londra’da Disigleri’'nde vekalet etmekte olup,
Paris Konferans’’nin tutumunu yanlis bulan Lord Curzon, In-
giliz Digigleri Bakani Balfour’a, daha énce 20 Haziran’da yaz-
dig1 ve Konferans’in Izmir’e Yunanlilar ¢ikartma kararini eles-
tiren fakat kargiliksiz kalan yazisinin cizgisinde bir yazi da-

<1 bir ingiliz subayina bu mezalim sahnesi gosterilerek bunun fotografla tes-
biti rica edilmigti. Fakat ingiliz subay: durumla ilgilenmek istememisti.” (10
Temmuz'da Soma bélgesinde ¢arpigmalar dolayssiyla, s. 188).

” Yunanllarla Tirkler arasina miittefik askeri koyma énerisi sonug verme-
di, G. Jaeschke, Kurtulus Savag: ile ilgili ingiliz Belgeleri, s. 88.

™ Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 680-2.
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ha yazdi (12 Temmuz). Bunda, Italyan isgali resmen taninma-
makla birlikte, ilk iggallerinin tegvik gordiigiine, Londra Ant-
lagmasi’na uygun bulunduguna ve higcbir zaman su ya da bu
yerin isgalini protesto etmediklerine, boylece Italyan davra-
niglarinin zimnen onaylanmis olduguna isaret ediyordu. Bu
durumda Italyan isgallerine kargi ctkmak zordu. Fakat Yunan
isgallerine gelince, bunlar, birakigma sartlarina aykiri olarak
ve Venizelos’un itiraf ettigi tizere, miittefiklerin istegine rag-
men yiiriitilmiigtii. Bunun sonucu olan kanli karigiklik ve sa-
vag durumuna son verilmesi i¢in Yunan saldirganligina bir si-
nir konulmaliydi.”

Balfour, 13 Temmuz giinii Curzon’a yazdigi cevapta, Yu-
nan ilerlemesine bir simir koymak geregini takdir ettigini, fa-
kat Venizelos’un belgelere dayanarak yaptigi agiklamanin 1g1-
ginda, Yunan eylemlerinin Izmir’deki Ingiliz makamlar tara-
findan onaylandigin, bu kigilerin orada Yunanlilara karg: tu-
tumlarinin Paris’e ve merkeze yolladiklar raporlarla ¢atigti-
gini, Izmir’deki temsilcilerden olan bitenlerin tam bir rapo-
runu istedigini bildiriyordu.* Komodor Fitzmaurice’in bu
konuda sundugu rapora gére, Yunanlilar iggal sinirinin te-
sinde Manisa, Kasaba (Turgutlu) kazalarini ve Nazilli’ye dek
Biiyiitk Menderes vadisini isgal etmiglerdi. O sirada bu yerler-
den Manisa ve Turgutlu’yu Aydin’a degin Biiyiik Menderes
vadisini ve Ayvalik kazasinin dogusunda birkag¢ millik arazi-
yi ellerinde tutuyorlardi. Fitzmaurice ayrica, Yunanhlarin ken-
di talimatina aykiri bes davranmigini sayiyordu. Venizelos’un
onerdigi sinirlart kabul etmiyor, siyasal giidiilerin sonucu bu-
luyor ve bu sinirlarin birgok kan dokiilmesine ve huzursuzlu-

Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 683-4. Balfour’un dokuz
gun sonra verdigi cevapta, Yunan isgalleri konusunda Yiiksek Kurul’un 18
Temmuz'da aldig: kararlara atifta bulunulmakla yetiniliyordu. Italyan isgal-
lerine gelince, Balfour bunlarin higbir zaman tegvik gérmedigini, zimnen
onaylanmadigini ileri siirdii ve 19 Mayis’ta Lloyd George’un gikigini 6rnek
gosterdi. Ne var ki, konferanstaki bu gikiglar s6zlii “takaza” niteligindey-
di ve resmi bir protesto degildi. Documents on British Foreign Policy, c. 1V,
5. 692.

* Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 684.
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gun daha da igerilere yayilmasina yol agacagini sdyliiyordu.
Fitzmaurice’e gore, talimatina aykiri beg davranigtan biri, Ay-
din’in yeniden iggal edilmesiydi. Oysa Venizelos’a gore Fitz-
maurice, Tirkleri saldirilarini siirdiirmekten alikoymak igin
Aydin’in yeniden isgalinin 6nemine igaret etmigti." Bu igin igin-
de ikiyiizliliiklerin, hatta belki yalanlarin bulundugu ortaya
cikiyor.

Goriilityor ki Italyanlar, Yunan ilerlemesinin tehdidi altin-
da, Konferans kararlari ve —Ingilizlerin zimni onay1 ile- Yu-
nanlilarin keyfi davraniglari arasindaki tutarsizligi mesele
yapinca, Curzon Yunanlilari ve dolayl: olarak Balfour’u ve da-
ha genel olarak Konferans’in tutumunu elestirmis, buna kar-
stlik Balfour, [zmir’deki Ingiliz yetkililerini sugtamis, onlar da
sugu Yunanlhilara ve dzellikle Venizelos’a atmiglardir. Lloyd
George’un dzel katibi Philip Kerr ise (sonradan Lord Lothi-
an olmugtur)*? Yunan iggalinin sinirlari konusunda 13 Tem-
muz’da bir inceleme yaparak sorumlulugu Venizelos’un ve Yu-
nanlilarin sirtindan aldi ve Konferans’a yiikledi. Fakat ona go-
re bu da su¢ degildi; ¢iinkii, “Sonug olarak Tiirkler diigman-
larimizdir... Kendi uyruklarindan milyonlarcasini 6ldiirdii-
ler ve insanlarimiza da inanilmaz canavarliklar yapuilar...
Uzun vadede bu ¢ekisilen yerlerin, Tiirk yonetimine gore
Yunanistan yonetimi altinda daha fazla olumlu geligme ihti-
maline sahip olduklarina eminim.”* Boylece Gordion diigii-
mii, Ingiliz yetkililerin telagini giderecek tarzda Lloyd Geor-
ge’un bu yakimi tarafindan ¢6ziilmiig bulunuyordu. Biitiin bu
bilgilerin 1g1ginda, Yunanhlarin, 19 Mayis’ta konmus olan is-
gal sinirlarini her geyden 6nce Ingilizlerin, ondan sonra da

Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 666, no. 444’in dipnotu,
1. Aydin’in yeniden iggali dogrudan dogruya Venizelos’un buyrugu iizerine
olmugtu. C.E.S.P. imzali bir miitalaada, “M. Venizelos nihayet maskesini yii-
ziinden almig bulunuyor. Paris’te Yunan ilerlemesini durdurmak konusun-
da fikir birliginin bulunmayigindan siiphesiz yararlanmigtir” deniyordu
(21/71. Foreign Office 371/4219, 10488S5.
* Taylor, English History, s. 512’nin dipnotu.

Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 861-2.
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Fransiz ve Amerikalilarin edilgen isbirligi ile bir yana itmis ol-
duklari ve bunun igin baslica bahane Italyan yayilmasi oldu-
gu halde, onde gelen gergek gerekgenin, Yunanhlan yararlan-
dirmak ve Tirkleri ezmek oldugu soylenebilir.

Yunan Isgalinin Ikinci Kez Sinirlandinlmasi: 16 Temmuz’da
Paris’teki Yuksek Kurul, Venizelos’un agiklamalarini dinle-
di ve ondan sonra, Yunanlilarla italyanlarin aralarindaki sinir
konusunda anlagmalan gerektigini kararlastirdi.** 18 Tem-
muz’da iki taraf, aralarindaki sinir antlasmasini bildirdiler.
Yiiksek Kurul bunu onayladi. Ayni zamanda Bagkomutan ta-
rafindan, Italyan ve Yunan generallerine damstiktan sonra,
Tiirklerle Yunanlilar ve Italyanlar arasindaki sinir saptana-
caktr. Tiirk hiikkiimetinin ise, askerini, Baskomutan’in buna
gore belirleyecegi bir hatun gerisine “cekmesi” gerekiyordu.*
Dikkat edilirse, Tirklere yeniden ¢ekilme diisiiyor ve Balfo-
ur’un da belirttigi gibi, isgalin ilerlemesi belki de uzun siire
icin durdurulmus oluyordu.* Thtimal ki Balfour bunu séyler-
ken, barig antlasmasini Osmanl Devletine zorla kabul etti-
rebilmek igin girisilecek yeni bir istila dalgasim diigiiniiyordu
—ki bu, 1920’de Sévres’den énce ger¢eklesmistir. Konferans ka-
rarinda sozii edilen baskomutan, Allenby idi. Uygulamada onu
General Milne temsil edecekti. Kararin 6nemli bir hilkmii de
Anadolw’daki miittefik kuvvetlerini Ingiliz Baskomutan’in
komutasi altina sokmasiydi. Boylece ne Yunanlilar, ne de Ital-
yanlar, bu Bagkomutan’in buyrugu olmadan hareket edeme-
yecek ve onun buyruklarina da uymak zorunda olacaklard:.

Fransizci Siyaset Denemesinin Ufak Bir Meyvesi: 15 Tem-
muz 1919’da, yani Damat Ferit’in Istanbul’a gel ligi giin,*” Sad-

Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 686-8; Documents on Bri-
tish Foreign Policy, c. 1,s. 106-9.
"' Documents on British Foreign Policy, c. 1, s. 130-6. Ayrica Mondros’un
huikimleri segik olarak sakl tutuluyordu. Amaglardan biri, Yunanllara
kolay savunulabilir bir cephe saglamaku. C. Bayar, Ben de Yazdum, c. VII,
s. 2236-8,2250-1.

Documents on British Foreign Policy, c. 1, s. 108.

Damat Ferit heyctini [stanbul’a getiren gemiler sabah saat 7°de Bogaz’dan
iceri girdiklerine, Mustafa Sabri’nin teli ise 20:45’te ¢ekildigine gore, telin >
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razam Vekili Mustafa Sabri, Baris Konferans: bagkam sifau-
ni tagtyan Fransa Bagbakani Clemenceau’ya ¢ektigi uzunca bir
telgrafla Yunan zulmiinden ac1 ac1 yakinarak,* bu durumun
Itilaf Devletleri’nin niyetlerine de adalet duygularina da uy-
madigini ve buna son vermek igin her tiirlii tedbiri alacakla-
rina dair olan inancini dile getirdi. Sadrazam Vekili, en dog-
ru ve Wilson ilkelerine en uygun tedbirin ise Yunan askerle-
rinin kisa zamanda, hi¢bir haklari bulunmayan Anadolu’yu
bosaltmalari olacagini belirtti. Clemenceau, bu bagvuruyu ta-
mamen benimseyerek Konferans’a sundu. Balfour, muhteme-
len Vahdettin’in “hizaya gelmig” olmasinin bilinciyle kuvvet-
li bir itirazda bulunmad; fakat igi uzatmak, savsaklamak, yo-
kusa siirmek egiliminde oldugu seziliyordu. Ne var ki, Cle-
menceau hemen bir sorugturma kurulu génderilmesini 6ner-
di ve iistelik, 6biir miittefikler katilmasalar bile, Fransa’nin
tek bagina bir sorusturma kurulu géndermeye kararh oldu-
gunu soyledi. Italyan murahhasi da bu gériise katilinca, Bal-
four’a uymaktan bagka gare kalmadi (18 Temmuz).” Boyle-
ce Yunan ve Italyan isgallerini sinirlandirma kararindan son-
ra, bu sorusturma kurulu gonderme karari, Osmanl hiikii-
metinin “agzina ¢alinmug ikinci bir parmak bal” oluyordu.”

Ilging ki, itilaf Devletleri 18 Temmuz kararlarimin “miijde-

<} Damat Ferit tarafindan imzalanmasi olanakli iken bu yola gitmemenin
tercih edilmis olmasi ihtimali vardir. Boyleyse, belki de Damat Ferit, Paris’te
yapugi 19 Haziran gunli bagvurusundan bir sonug ¢tkmamig oldugundan,
bu seferki bagvurunun farkli bir imza ile yapilmasini uygun gormis olabi-
lir. Documents on British Foreign Policy, c. 1, s. 138-9; Documents on Bri-
tish Foreign Policy, c. IV, s. 703.

* Binlerce kigi 6lmus, 150 bin Misliman go¢ etmek zorunda birakilmisty,
yerlerine Anadolu digindan Rumlar yerlestiriliyordu.

* Documents on British Foreign Policy, c. I, s. 130-1, 142. ABD murahha-
st White, kurula katlma igini hikimetine danisacak.

" Fransa’mn ve Clemenceau’nun kendine artan giiveninin belki bagka bir
gosterisi de, bazi Fransiz sermaye ¢evrelerinin ¢abalarina ragmen, niart ba-
sindan beri Istanbul’da gizlenmekte olan Cavit Bey’in yurtdigma gikabilme-
si igin bir yardimda bulunamayan Fransiz yetkililerinin, Fransa baybakani-
nin isi benimsemesiyle agustos sonunda onu Isvigre’ye kagirmalandie. Mch
met Cavit, Cavit Bey’in Notlart, 12, 15/6, 29-30/8 (11/11, 2/12/1945).
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sini” nedense ancak iki hafta sonra, 2 Agustos giinli bir no-
tayla 3 Agustos’ta Babidli’ye bildirebildiler. Damat Ferit, Pa-
ris’e yapilan ¢agri gibi buna da dort elle sarildi. Paga, mutte-
fiklerin notasini alinca, bunun hiikiimet niifuzunu yiizde el-
li arturdigini séyledi.” 4 Agustos giinli gazeteler, resmi bir bil-
diriyle ¢ifte miijdeyi —biitiin dlemi minnettar eyleyen “mukar-
rerat-1 insaniyetkdraneyi”’— kamuoyuna duyurdular.”” 27
Agustos’ta Webb, Konferans kararlarinin hukimetin gérina-
stne bir saglamlik verdigini anlattiktan sonra, bundan elle tu-
tulur olumlu sonuglar elde edilemediginden yakinacakti.
Ama zaten daha bir ay 6nce Calthorpe, isgali sinirlama ka-
rarinin ulus¢u akimi durdurmak igin ¢cok geg ¢ikmig oldugu
korkusunu dile getirmig bulunuyordu.”

Fransizci siyasetten sz agilmigken, sunu belirtmekte ya-
rar vardir ki, Vahdettin, Ingilizci siyasetine ragmen ihtiyat ge-
regi, Fransizai bir siyaset icin agik kapi birakmaktan higbir za-
man geri kalmadi. Ciddiye almak ya da gorev vermek niye-
tinde olmadig1 insanlari, niyeti dyleymis gibi goriinerek oya-
lamak hususundaki ustaligini 6nde gelen bir Fransizci olarak
bilinen Regit Bey iistiinde, memlekete déner donmez uygula-
maya koydu. Boylece Regit Bey Saray’a gitti, geldi. Vahdettin’e
hicbir etkisi olmayan akillar verdi, Vahdettin de onu can ku-
lagiyla dinler goriindii. Regit Bey’e, séylediklerinin etkisiz ka-
liginin nedenini, Damat Ferit ile Frew’un entrikalarina ham-
letmekten bagka yapacak bir sey kalmadi. Damat Ferit de, ki-
sa bir siire 6nce Paris’te Istanbul’a dénmemesi igin gorevsiz
maag 6nermek gibi kaba bir aptallik gosterdigi Resit Bey’e,
iki kez Maarif Nezareti’ni vermek istedi. Ger¢i o, kabul et-
medigi bu énerileri, Padigah’a s6ziim ona yakinhgi dolayisiy-
la, Sadaret’e gelme ihtimalini kapama ¢abasi olarak yorum-
luyorsa da, bunu Vahdettin’in bilgisi dahilinde, Fransizlarin

Documents on British Foreign Policy, c. 1, s. 343.

Documents on British Foreign Policy, c. 1V, s. 717'nin dipnotu, 3; Alem-
dar, 4/8/1335,132-1532.

Foreign Office 371/4227, 127767 (27 Agustos); Documents on British Fo-
reign Policy, c. IV, s. 704 (27 Temmuz).
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“gonliinii alma” ¢abasi olarak degerlendirmek daha dogru go-
riinmektedir.”

5. ERZURUM KONGRESI VE BU SIRADAKI GELISMELER

Mustafa Kemal ile Arkadaslarinin Davramiglari: Mustafa Ke-
mal’in, resmi gorevi son bulmak {izereyken ya da sona erdik-
ten sonra bazi davranislari olmustur ki, ulusal hareketin y6-
nelimlerini gostermek bakimindan ilgingtir. Bu davraniglardan
biri, Amasya kararlarindan birinin uygulanmasindan ibaret-
ti; fakat oneminden otiirii, yeniden hatirlatilmas: geregi dog-
mugtu. Gordiigliimiiz iizere, kararlarin 6. maddesi ki, askeri ko-
nulan kapsiyordu, komutanin higbir suretle “terk ve ahara tev-
di” olunmayacagini 6ngdrmiistii. Buna ragmen, 1 Temmuz’da
2. Ordu Miifettisi Cemal Pasa, on giin izin alarak Istanbul’a
gitti. Zaten Calthorpe, onun da Mustafa Kemal ile birlikte ge-
ri cagirilmasmu istediginden (2 Temmuz) Babiali kendisini Is-
tanbul’da alikoyup, yerine Mekatib-i Askeriye Miifettig-i
Umumisi Ferik Esat Paga’y1 atadi, Cemal Pasa da halefinin go-
revine getirildi (24 Temmuz).” Amasya Kararlari gibi diipediiz
ihtilalci sayilmasi gereken ve tabii bu arada Cemal Paga’y:1 da
ihtilalci yapan bir belgeye ragmen, kendisi kalkip, Konya’da-
ki 12. Kolordu Komutani Salahattin Bey’in Mustafa Kemal’in
1srarli ve sabirsiz agiklama talebine verdigi kargilikta yazdig
lizere “bazi zevat ile temas etmek ve ailesiyle goriismek” i¢in
Istanbul’a gidiyor ve ihtilalcilikten okul miifettisligine gegmek
zorunda birakiliyordu.” Atatiirk, “kar akil olmamak lazim ge-
liedi” dedigi bu davramg izerine, 7 Temmuz’da bir genelge ¢i1-
kararak, kararlarin 6. maddesini yorumlayarak tekrarladi.”” Yal-

Rey, a.g.e., 5. 256-60.

Takvim-i Vekayi, 28/7/1335, 3608.

M.K. Atatiirk, Nutuk c. 111, s. 920-2. Cemal Pasa, daha sonra Kansu'ya,
Istanbul Hiikiimeti’nin kendisine “az ¢ok” giiveni oldugunu sanmig oldugu-
nu ve bundan yararlanarak Istanbul’dan ordunun “silah, cephane ve sair mal-
zeme noksanlarini” butiinlemck istedigini soylemis. A.g.c.,s. 70-2.

M.K. Atatiirk, Nutuk, ¢. I, s. 50.
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niz, kararlarda komutanin higbir surette terk ve baskasina dev-
rolunmayacag; esasi biraz degistirilerek, miifettis ve komutan-
larin yerine atanan kimselerin, “tevhidi mesai olunabilecek ev-
safa” sahip olmalar: halinde, komutanlarin kumanday: dev-
redebilecekleri, fakat bu durumda, “mintikai niifuzlarinda”
kalip ulusal gérevlerini siirdirecekleri kurah getiriliyordu. Da-
ha da 6nemlisi, ordu-millet iligkisi séyle tanimlaniyordu:
“Devlet ve milletin mukadderatinda irade-i milliye amil ve ha-
kimdir. Ordu isbu irade-i milletin tabi ve hadimidir.” Gérii-
liyor ki, ordu, milli iradeye bagli ve onun hizmetinde olacak-
t1. Heniiz ulusal iradeyi aciklayacak bir uzuvlagma yoktu; ama,
Mebusan Meclisi toplanincaya dek, Erzurum ve ardindan Si-
vas kongreleri bu yonde gelismeler olacakti.

Isbirligi yapilabilecek yeni atanmis komutanlara komuta-
y1 devredebilme olanaginin taninmasi da bazi sorunlar geti-
riyordu. Nitekim, Refet Bey’in yerine 3. Kolordu Komutan-
ligr’na Salahattin Bey’in atanmasi ve Refet Bey’in komutay:
devretmesi, gerek Mustafa Kemal’de, gerekse Refet Bey’de te-
reddiit uyandirmisti. Bununla birlikte, bu zorluklar buyiit-
memek gerekir. Babidli, Erzurum Valiligi’ne yine o valilikten
emekli Ahmet Resit Pasa’y1 (28 Temmuz), Van’a da Mithat
Bey’i (2 Agustos) atad1.” Herhalde bu atamalardan umutlu
olan Istanbul, hicbir sey elde edemedi. iki vali, Trabzon’da ka-
raya ¢iktiklarinda, Mithat Bey’le gériisiildii ve o, hemen ulu-
sal harekete uygun davranacagina so6z verdigi gibi, giivence
olarak, bu tutumunu Istanbul’a Padisah’a telledi. Erzurum’da
ulusal akim nasil olsa giiglii oldugu igin, Resit Paga’ya bir ey
soylenmedi. Bu pasa gelir gelmez yaptig: ferman okuma t6-
reninde, “Celali eskiyalar1” diye soziini ettigi millicilere kar-
s1 pek siddetli bir soylev verdi. Fakat Rauf Bey’le Mazhar Mii-
fit’in ayri ayri ziyaretlerinde yaptiklari “uyarilar” tizerine der-
hal o da hizaya gelmeyi uygun gordi.”

Cemal Paga, gorevini terk konusunda yalmz kalmadi.

Takvim-i Vekayi, 30/7, 4/8/1335, 3610, 3614.
Kansuy, a.g.e.,s. 133-6.
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Amasya kararlarini onaylayan Salahattin Bey dahi, daha
sonra kalkip Istanbul’a gidecek, yine kararlarda adi gecen Ca-
nik Mutasarrifi Hamit Bey’in de azlolundugunu duydugun-
da, adeta icgiidiiyle olan ilk tepkisi Istanbul’a gitmek olacak-
0. Atatirk’an Nutuk’ta bu konuya ayirdig: yer, herhalde bu
durumun o zaman kendisini ne denli izmiis oldugunu goste-
rir. Gorevlerini terk edenleri, ihtilalci kararlar1 benimseyen,
fakat belki ihtilalci olduklarinin bilincinde bulunmayan, ya
da, bilincinde olup da durumlarini agiga vurmanin sorumlu-
lugundan kagmak isteyen kimseler olarak nitelemek herhal-
de ¢ok yanls olmaz.

Mustafa Kemal ve arkadaglarinin duyarlik gosterdikleri
baska bir konu da gerektiginde, basta telgraf olmak iizere, Is-
tanbul’un tasra ile haberlesme olanaklarini elinden almakti.
Hiirriyetin Ilan’’ndan ve 31 Mart Olayi’nda Ittihat ve Terak-
ki telgraftan nasil yararlandiysa, Ulusal Micadele’de de telg-
raftan ayni 6lgiide yararlanilmigtir. Fakat bu 6nemli silahtan
yararlanma, tersini de, yani hasmin ayni haberlesme orgiitiin-
den yararlanmamasini da igeriyordu. Ciinkii Istanbul’un,
halife ve padigahi ile, Babili’siyle telgraftan yararlanmasi de-
mek, merkezi hitkiimete karg1 sadakatleri ulusal duygularina
agir basanlara kumanda edebilmesi, dolayisiyla ulusal hare-
ketin Anadolu’ya egemen olmamasi demekti. Bunun igin Mus-
tafa Kemal, temmuzda askeri 6rgiite gonderdigi gizli bir ge-
nelgeyle hitkiimetin, baski sonucu olan, ulus ¢ikarlarina ay-
kir1 bildirilerini “kontrol veya tevkif” igin haberlesme kana-
l1 olan 6nemli merkezlerde uygulanmak iizere tedbirler alin-
masini, fakat bunlarin hiikiimete ya da telgraf memurlarina
hissettirilmemesini istedi.'"'

Bu ayrimda iigiincii olarak ele alinacak bir konu da, Mus-

M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 1, s. 49, 54-63.

M.K. Atatiirk, Nutuk, . IlI, s. 920. Yukarida (V, 4). Kdzim Karabekir’in,
Mustafa Kemal’in 20 Haziran’daki bir genelgesiyle ulusqu érgiitlerin telg-
rafla haberlegmelerine izin verilinceye dek merkezle haberlegmenin kesilme-
sini istedigini ileri sirdiigiinii gdrmistiik. K. Karabekir, Istiklal Harbimiz,
s. 52.
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tafa Kemal’in azledilmeden bir giin énce (7 Temmuz) miifet-
tiglik bolgesine gonderdigi bir genelgedir. Bu belgede kolor-
du komutanlarinin bolgelerinde asayig ve yurt savunmasindan
“suret-i kat’iyede” sorumlu olduklari, vali ve mutasarriflarin
asayig raporlarim bundan boyle miifettiglige degil, kolordu ko-
mutanliklarina sunmalari isteniyordu (kolordular raporlan bir-
lestirip miifettiglige sunacaklardi). Boylece, Mustafa Kemal’in
kendisinin gegici ya da siirekli olarak ayrilacagi gorevinin is-
levlerini kolordulara dagitmay: uygun buldugu goze ¢arpmak-
tadir. Ayni zamanda, savunma ve asayis konusunda kolordu
komutanlarina verdigi kesin sorumlulukla, kendi yetkilerini
saptayan talimatta pek agiga ¢ikmayan sikiyonetim havasi bu
genelgede iyice belirginlesmektedir. Boylece heniiz ulusal ira-
deyi agiklayacak yetkili kurullar olusmadan, asayis ve savun-
ma gibi iki hayati konuda énderligin kesin olarak askerlere
verildigi goze carpiyor.

8 Temmuz’da Mustafa Kemal gorevinden azledildi, ardin-
dan kendisi de askerlikten istifa etti. Bu baglikta, son olarak
bu istifanin anlami iizerinde durmak gerekir. Padigsah’a ¢ek-
tigi telde, hiikiimet iizerindeki Ingiliz baskisini artirip “kalb
ve amali miigfikai hiimayunlarini” yorgunluk ve bikkinliktan
korumak igin istifa ettigini, fakat 6mriiniin sonuna dek sal-
tanat ve hilafetle ulusun koruyucu ve sadik bir kigisi olacagi-
n1 soyliiyordu.'? Sik sik kullanilan vatan ve millet kavramla-
r1 olmasa tam bir bende tslubu ile kaleme alindig: soylenebi-
lecek olan bu telin amacinin taktik oldugu soylenebilir. Amag,
Padisah’t miimkiin oldugu élgiide iirkiitmemek, gerekirse ile-
ride onunla igbirligi kapilarini kapatmamak ve Padigah adi-
na ulusal akimin kargisina dikileceklere karst pesin olarak bir
savunma silahina sahip olmakti, denebilir.

9 Temmuz’da, Mustafa Kemal askerlikten istifa ettigini bir
genelgeyle duyurdu. Kutsal yurt ve ulusu pargalanma tehlike-
sinden kurtararak Yunan ve Ermeni emellerine kurban etme-
mek icin agilan “miicadele-i milliye” ugrunda ulusla birlik-

Atatiirk’iin Séyler ve Demegleri, c. 1, s. 27,
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te “serbest surette” galigmaya, resmi ve askeri sifat artik en-
gel oluyordu. Bu kutsal amag igin ulusla birlikte “nihayete ka-
dar” galigmaya mukaddesat1 adina s6z vermig oldugundan,
“pek agiki bulundugu” yiiksek askerlik mesleginden istifa et-
migti ve artik her tiirli fedakarlikla ¢aligmak iizere, “sine-i mil-
lette bir ferd-i miicahit” olarak bulunuyordu.' Askerlikten
istifasimin degerini bir olgiide goélgelendirecegi igin, bu telde g6-
revinden azledildigine deginilmemesi dogal karsilanmalidir.

Sunu da belirtmek gerekir ki, azilden sonra askerlikten
istifa bir bakima kaginilmazdi. Miifettigligin olaganisti sa-
yilabilecek yetkileri olmayinca, yalnizca azledilmig bir gene-
ral olmanin, ulusal miicadelenin 6nderligini yapmaya aday-
ligin1 koymus bir kigiye herhangi bir yarar saglamayacag) gi-
bi, ayak bagi olmasi da muhakkakti. Zira kendi muharebe-
lerinde bagarili da olsa, ¢ok kanli ve uzun bir savagta yenik
diistiigii i¢in golge altinda bulunan bir ordunun mensu-
buydu. Ustelik gerek Ekim Ihtilali gerekse Almanya’da sos-
yal demokrasinin zaferi bir bakima militarizmin bir yenil-
gisi olarak da degerlendiriliyordu. Bu kogullarla askerlikten
istifanin gerekliligi Mustafa Kemal’e kendini kabul ettirmis-
ti. Gologlu’nun ulagtig, fakat bagka bazi kaynaklarin dog-
rulamadig: bir sonuca gore, Mustafa Kemal, sonradan Er-
zurum Kongresi’ne iiniformayla gidince, Trabzon’lu bir de-
legenin uyarisina muhatap olmug ve bunun iizerine iinifor-
masini ¢ikarmigtie.'™ Gergekten boyle bir olay olduysa, Mus-
tafa Kemal’in askerlikten istifa etmekle ne denli isabetli bir
davranista bulundugunu dogrular. Ihtimal ki, istifa etmesey-
di, zaten az ¢ok mesele olmug olan kendisinin kongre bag-
kanlig1, Heyet-i Temsiliye’ye girmesi gibi konular ¢ok daha
getinlesir, hatta askerlikle iligigini kesmis bulunan Rauf
Bey’in kendisine tercih edilmesine yol agabilirdi.' Ayrica

Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, s. 49.
"™ M. Gologlu, Erzurum Kongresi (Ankara, 1968), s. 83-6.

Kazim Karabekir’e gore, Mustafa Kemal’in askerlikten istifast hayh zor
olmustu. Bu dogru olsa da, énemli olan, Mustafa Kemal’in davranig, yam is
tifa etmesi olavidir. K. Karabekir, Istiklal Harbimiz,s. 73.

485



unutmamah ki, Padisah’in, azlettikten sonra, Istanbul’a dén-
mesi i¢in verdigi buyruga uymadig ve ulus¢u akimin 6nder-
ligini siirdiirdiigii igin, Mustafa Kemal’i kisa bir zaman son-
ra askerlikten de ¢ikartmasi her halde kaginilmaz bir sonug
olurdu.

10 Temmuz’da Rauf Bey’in bir tezkeresi ordu ve millete bir
bildirge niteligindeydi. Bunda, kendisinin, Mustafa Kemal ve
butin arkadaglarinin “cihad-1 millisine” katldigini ve vatan
ve milletin kurtulug ve bagimsizligy, saltanat ve hilafetin do-
kunulmazlig: “bilfiil” saglanincaya degin, Mustafa Kemal ile
birlikte “nihayete kadar” ¢alismaya mukaddesat adina soz ver-
digini duyuruyordu. Mustafa Kemal’in istifa genelgesi nasil,
bir bakima, kamuoyu kargisinda ulusal miicadelenin 6nder-
ligine kendi adayligin1 koyuyorsa, Rauf Bey’in tezkeresi de bu
onderligi destekler mahiyetteydi.'™

Erzurum Kongresi: Bu ¢aligmada Erzurum Kongresi’'ni
uzun uzadiya incelemek amaca aykiri olursa da Kongre’nin ge-
nel nitelikleri iizerinde durmak gereklidir. Once sunu soyle-
mek gerekir ki, Kongre, esas itibariyla bir Erzurum-Trabzon
Kongresi niteligindeydi. Erzurum ilinden 24, Trabzon’dan 17
delege katildi. Oysa Sivas’tan 10, Bitlis’ten 3, Van’dan 2 de-
lege katild: ve Bitlis delegelerinden en az ikisi, Van delegele-
rinden en az biri Erzurumlu idiler.” Elazig, Diyarbakir ve Mar-
din’den segilen az sayida delegenin Erzurum’a gelmesine Ela-
21§ Valisi Ali Galip engel olmusgtu.'™ Kongre, Vilayat-1 Sarki-

<109

ye Mudafaa-i Hukuk-u Milliye Cemiyeti Erzurum subesi' ile

"% B.S. Baykal, Erzurum Kongresi ile ligili Belgeler, s. 15-6; M. T. Gokbil-
gin, Milli Miicadele Baglarken, c. 1, s. 153-4. Resit Paga’ya gore (Regsit Pa-
sa, Regit Paga'nn Hatwralar, s. 71-2), istifa beyannamesi 9/7/1335°de, Mus-
tafa Kemal’inkiyle birlikte tamim edildi.
" M. Gologlu, Erzurum Kongresi, s. 80. Fakat Erzurumlulann sayica gok
olmalar dikkati gekiyor.
" C. Dursunoglu, Milli Miicadelede Erzurum (Ankara, 1946),s. 112,
Mevlanzade Rifat’in iddiasina gore, Istanbul’da kurulan bu cemiyet Ba-
bidli tarafindan tasarlanmig ve tegvik edilmistir. Bu goris, hele cemiyetin
4/12/1918de kuruldugu diginiilurse, akla yakindir. S. Selek, Anadolu ib-
tilali, s. 99.
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Trabzon Muhafaza-i Hukuk-u Milliye cemiyetlerinin ortak
girigimi iizerine toplanmugti.

Kongre bir¢ok yonden hayli gekismeli gecmis ve baglica ge-
kisme konusu Trabzonlularla Erzurumlularin farkl egilimle-
rinden ileri gelmigtir. Ermenilerin pek kanli zulmiinii yagamig
olan ve Itilaf donanmalarinin etki alaninin diginda bulunan
Erzurumlular, ulusal miicadelede orduya giivenmekte, 6nder-
ligi ona birakmakta fazla tereddut etmiyorlardi. Trabzonlu-
lar ise, savagta, Erzurumlular kadar kanli deneylerden gegme-
dikleri ve belki de deniz kiyisinda yasamaktan étiirit Itilaf do-
nanmalarinin etki alani iginde olduklar bilinciyle, savag son-
rasinda Osmanli ilkesinde esen ordu aleyhtari havaya ken-
dilerini daha kolay kaptirabiliyorlardi. Belki buna, ademi
merkeziyetgilik akimlarinin Trabzon’da daha giigli, ticaretin
daha gelismis olmasi da eklenebilir. Iste bu gibi nedenlerle ba-
z1 cekismeler ya da gerginlikler olmugtu. Bunlardan biri, 6n-
ceki baglikta deginilen, Mustafa Kemal’in Kongre’ye unifor-
mali gelmesiydi. Bir bagkasi, Mustafa Kemal’in kongre bagkan-
lig1 sorunuydu. Gologlu’ya gore Mustafa Kemal’in bagkan-
lig1 konusunda oybirligi saglanamadi ve Paga, 56 oydan 38 ya
da 48’ini aldi."

Bagka 6nemli bir ¢ekisme konusu, kurulmas: diisiiniilen
orgiitiin subelerine vali, mutasarnf, kaymakam gibi idari amir-
lerin dogal bagkan sayilip sayilmamasiydi. Bunlarin dogal bas-
kan olmas1 konusunda Rauf Bey ¢ok 1srar etmis fakat bu go-
riiglin, baz1 Erzurumlular dahil, inat¢i1 bir direnmeyle kargilag-
mas: iizerine, Mustafa Kemal bundan vazge¢mek gerektigi-
ni anlamustt.'"" Yine 6nemli bir ¢cekisme konusu da, Trabzon-

M. Gologlu, Erzurum Kongresi, s. 81. Kizim Karabekir’e gore, Musta-
fa Kemal’in segilmesinde kendisinin pay1 vardir. K. Karabekir, Istiklal Har-
bimiz, s. 75-6. Mustafa Kemal’le Rauf Bey’in Erzurum’dan delege 'olmalari-
nin da bir gerginlik konusu oldugu anlagihyor. Dursunoglu, a.g.e., s. 98-9.
"' M. Gologlu, Erzurum Kongresi, s. 90-1; Kansu, a.g.e., s. 105-6. Avciog-
lu, bu olay: tersine, yani Mustafa Kemal askeri ve miilki amirlerin Miida-
faa-i Hukuk érgiitiiniin dogal baglar1 sayilmasina karg: ¢ikiyor diye bildigi igin,
isabetsiz bir degerlendirme yapiyor. Rauf Bey’in, tezini Mustafa Kemal'in ona-
y1 hatta tegvikiyle savundugu uzak bir thtimal sayilamaz. Mustafa Kemal, D
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lu baz1 delegelerin (aralarinda Siirmene delegesi Omer Fev-
zi de vardi) Kongre’nin sonuna dogru bir program taslagi sun-
malariydi. Taslak, ileri derecede bir ademi merkeziyet hava-
sini tagtyordu. Buna gore, belediyeler bagimsiz olacak, vakif-
larin yonetimi Misliman cemaatine birakilacak, idari ade-
mi merkeziyete gidilecek, ordu ve jandarmanin yerini milis or-
giitleri alacak, ortakliklarin isgileri kazangtan pay alacakti. Bu
taslak, tahmin edilecegi iizere, siddetli tepkiye ugradi ve red-
dedildi. Omer Fevzi’nin, Atatiirk’iin dedigi gibi, “diisman ca-
susu” olup olmadigi ve bu programin, Kansu’nun dedigi gi-
bi, Bolgevik propagandasi ya da siyasal parti kurma girisimi
sayilip sayilamayacagi tartigmasina girmeden,'" kisaca dene-
bilir ki, o giinkii kosullarda orduyu kaldirmaktan s6z et-
mek tam bir “devekusu davranisi” olurdu. Yine taslagin bir
maddesinde (md. 11), “her tiirli himaye” usulii reddedilmek-
le birlikte, Dogu Anadolu’da “... Tiirk irkinun fitraten en ko-
lay kabul edebilecegi Anglosakson medeniyetinin rehberleri
olan Amerika ve Ingiliz milletlerinden herhangi birinin ilmi,
iktisadi, medeni olan irgat ve muavenetini hiisnii kabul eder”'"’
denmesi, en azindan pek ileri derecede bir bilingsizlikti; ¢iin-
kii o sirada Ingiltere, ABD’nin tasvibi ile Yunan ordusunu
Ege’ye ¢ikartiyordu ve bizzat Trabzon konusunda da bu iki iil-
ke, bu ilin Ermenistan’a liman mu olacagy, yoksa kurulacak bir
Pontus Cumhuriyeti’ne mi peskes ¢ekilecegi konusunda tered-
diit i¢indeydiler.

Kongre’yi toplayanlarin anlaml bir davranigi da, agilis igin
10 Temmuz giiniinii segmis olmalariydi: 10 Temmuz 1324°te
Mesrutiyet ilan edilmigti. Fakat 10 Temmuz’da, beklenen de-
legelerden bir boliimii gelmemis oldugu igin, Kongre’yi erte-

<0 hem askeri-miilki orgiite, hem esrafa egemen olmak gerektiginin herhal-
de farkindaydi; fakat askerlikten istifa da etse, “dogal” yerinin yine de bi-
rincide olacag siphesizdir. D. Avcioglu, Milli Kurtulug Tarihi, ¢. III, s. 988.
" M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 1, s. 68; Kansu, a.g.e., s. 86, 103; bkz.: M. Go-
loglu, Erzurum Kongresi, s. 92-4, Rawlinson bu sirada Kongre delegeleriy-
le temas artyormus. Dursunoglu, a.g.c.,s. 1185.

"* M. Gologlu, Erzurum Kongresi, s. 198.
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lemek zorunlugu dogdu. ilgingtir ki, Kongre iki hafta kadar
oteye, 23 Temmuz’a ertelendi. 1917’de yapilan takvim degi-
sikligi ile Rumi takvim Miladi takvimin hizasina getirildigi igin,
artik Hiirriyet Bayrami 23 Temmuz’da kutlanmaktayd:.
Kongre’yi diizenleyenler, bu yildoniimiiniin Kongre’yle olan
anlam iligkisine o denli inanmig olmaliydilar ki, belki de de-
legeleri boguna bekletmeyi de goze alarak, iki haftaya varan bir
ertelemeye gittiler. Oysa Trabzon delegeleri, 10 Temmuz’dan
once Erzurum’a vardiklarindan,'* muhtemelen delegelerin bii-
yiik ¢ogunlugu bu beklemeye katlanmak zorunda kaldilar. Bii-
tiin bunlara kargilik, dahiliye nazirinin Hiirriyet Bayrami do-
layisiyla Istanbul’da yapilmasi tasarlanan biitiin siyasal gos-
terileri yasakladigini 6greniyoruz.'”

Mustafa Kemal kongre baskam segildiginde, bir séylev ver-
di. Soylevde, birakismanin nasil Itilaf Devletleri’nce kotiiye
kullanildigin “miirakabe-i milliyeden azade” hiikiimetin na-
sil zaaf ve garesizlik gosterdigini, Anadolu izerindeki paylas-
ma tasarilarini anlatti. “Cansiz bir vatan, kansiz bir millet”
muamelesi goren Osmanli Devleti’nin buyiik bir ge¢misi var-
d1 ve nitekim ulusal akim, “bir elektrik sebekesi” gibi her yer-
de orgiitlenmis bulunuyordu. Bundan sonra, diinya iizerinde
emperyalist tahakkiime kargi direnen iilkelerden ornekler
getiriliyordu. Misir ve Hindistan’daki ayaklanmalar, Afganis-
tan’in Ingilizlere kargi savagi, biitiin Arabistan’daki galeyan,
“her taraftan istilaya maruz kalan Rus milletinin” bagarili mii-
cadelesi, Azerbaycan ve Giircistan’in Denikin’e karsi basari-
lar,, Macar ve Bulgarlarin istilacilara karsi direnmeleri, Ingi-
lizlerin Kafkasya’yr tamamen bosaltma kararlari ve Italyan-
larin onlarin yerine gelme konusundaki korkulari dile getiri-
liyordu. Hayli ayrintili olan bu inceleme, ulusal miicadele 6n-
derlerinin uluslararasi durumdaki geligmeleri ne denli ya-

M. Gologlu, Erzurum Kongresi, s. 68. Mustafa Kemal Midafaa-i Hu-
kuk-u Milliye Cemiyeti’nin Hirriyct Bayranmi’ni, “Milletin idare-i mutlaka ve
miistebidenin inhidanu zaferi” ve “megrutiyet-i mukaddesenin tuluu”™ diye bir
mektupla kutlanugti. B.S. Baykal, Erzurum Kongresi ile {igili Belgeler, s. 19.
" Orient News, 24/7/1919, 33.
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kindan izlediklerini, bir kez daha gostermek bakimindan il-
ginctir. Son olarak, iilkede donen kiilliyetli ecnebi parasi ve
bir¢ok propagandalara isaret ediliyor ve “Mukadderata ha-
kim bir irade-i milliyenin,” bir ulusal sGranin ve giiciinii
ulusal iradeden alacak sorumlu bir hiikiimetin gerektigi be-
lirtiliyordu."*

Istanbul ile Uluscu Akim Arasinda Iliskiler: Boliimiin ba-
sinda, Sivas Kongresi’nin toplanacagint 6grenen Damat Fe-
rit’in 20 Temmuz’da bir bildiriyle merkezin tepkisini dile
getirdigini gormigtiik. Ertesi giin iki tedbire daha tanik olu-
yoruz. Ferit Pasa imzali bir buyrukla, Kdzim Karabekir, 3. Or-
du Miifettigligi vekaletine atandi (21 Temmuz).'"” Bu atamay-
la, belki Kdzim Karabekir’le Mustafa Kemal’in arasinin agi-
labilecegi umudu besleniyordu. Nitekim biitiin Milli Miica-
dele boyunca bu umut beslenmigtir. Kdzim Karabekir’i azle-
dip yerine eski ordunun bir komutanini atamak yoluna gidi-
lemezdi; ciinkii boyle birisinin Anadolu’ya sokulmayacagi mu-
hakkakti. Bu durumda Istanbul’un yeni ordunun komutan-
larindan bir boliimiini ~daha “ilimhilarini”~- tutarak, orada
zithiklarin ¢tkmasini ummasindan bagka ¢are yoktu. Osman-
It ordusunun varhigini koruyabilmis birliklerine komuta eden
Kazim Karabekir ise kilit durumundaydi. Milli Miicadele
hep padisaha sadakat diisturuna gore yiiriitiildiigii icin, Istan-
bul’un bu edilgin, fakat ¢ok seyler vaat eden taktigini bozmak
zordu. Bereket Kizim Karabekir bu oyuna diigmemis, Mus-
tafa Kemal’in azlinden ve istifasindan sonra da ona ve Rauf
Bey’e gerek kendisinin, gerekse kolordusunun baglihgini ya-
ziyla bildirmig, ayrica Mustafa Kemal’in kargisinda selam du-
rup onu komutan kabul ettigini séylemis,’" Kongre’de onla-
r1 desteklemis ve miifettiglik vekaletini alirken de, yine onla-
rin onayini almay1 ihmal etmemisti.

Ayni giin alinan ikinci bir tedbir de, Dahiliye’nin ve 24

Atatiirk’iin Siylev ve Demegleri, c. 1, 5. 3-7.

K. Karabekir, [stiklal Harbimiz, s. 82.

K. Karabekir, [stiklal Harbimiz, s. 77-8 ve kitabin ekindeki Orbay’in mek-
tubu,
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Temmuz’da Harbiye’nin birer genelgeyle memur ve subayla-
rin her tiirlii siyasetten uzak kalmalarini istemeleriydi.'”

23 Temmuz’da Kongre, Padigah’a baglilik telgrafi cekmis-
tir."” Ertesi giin Kongre, Damat Ferit’in 20 Temmuz giinlii bil-
dirisini ele aldi ve gerek Saray’a, gerekse Sadaret’e birer gika-
yet teli gekti. Bunda, Sadrazam’in ileri siirdiigi Gzere, Ana-
dolu’da karigiklik ¢tkmamig bulundugu, her tarafta asayis ve
siik@inetin egemen oldugu, istelik boyle bir iddianin, Dogu
Anadolu’yu, birakigmanin 24. maddesindeki karigiklik halin-
de buralarin iggal edilecegi hiikmunin islemesine agik bira-
kacagy belirtiliyor, bunun i¢in de bu s6ziin yalanlanmasi ve bu-
nun Kongre’ye bildirilmesi isteniyordu. Kongre’nin Mebusan
Meclisi niteliginde olmasina gelince, bu suglama bir yila
yaklagan bir siiredir “her dakika” Kanun-u Esasi’ye aykir
davranan hiikiimetin, gergekleri ne dlgiide carpittigini goste-
riyordu. Son olarak, kamuoyunu tatmin etmek icin Meclis-i
Mebusan’in “bila ifate-i zaman” toplantiya ¢cagirilmas: iste-
niyordu.'”

Erzurum’daki kongreden artik haberli olan hiikkiimet, 26
Temmuz’da Kdzim Karabekir’e, harbiye naziri eliyle, buna
karsi ne yapildigini sordu. Kdzim Karabekir, biiyik sogukkan-
lilikla, kongre faaliyetinin hakli oldugunu, kendisinin gereken
kolayliklari gésterdigini bildirdi.'” Yine 26 Temmuz’da, Da-

G. Jaeschke, Tiirk Kurtulug Savag: Kronolojisi, s. 52 (Harp Taribi Vesi-
kalart Dergisi, 38-9).

' K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 83.

M.K. Atatiirk, Nutuk, c. IIl, s. 931-2. Yine ayni gin, Kdzim Karabekir,
Sadaret ve Harbiye’ye gonderdigi yazida, karigiklik iddiasini buyik ve ¢ok
tehlikeli bir yanliglik olarak degerlendiriyor, yalanlanmasint istiyordu. K. Ka-
rabekir, Istiklal Harbimiz, s. 85. Bunu duyan Damat Ferit, 3 Agustos’ta Har-
biye’ye cevap verdi ve Kuva-y1 Milliye’yi getecilik ve egkiyalik olarak, kong-
reciligi de gayri mesru gosterdi. Pasa’ya gore, Balkan Savagi ve Cihan Sava-
g1 Trablusgarp’taki ¢eteciligin sonucu oldugu gibi, ayni nedenlerin gimdi Ana-
dolu’da ayni sonuglara yol agmasi beklenebilirdi. Bu yaziyt Nazim Paga’nin
yerine gelen Suleyman $Sefik degerlendirerek bir genelge haline getirdi
(19/8/1919). Kazim Karabekir buna kargilik yazdi (10/9/1919). K. Karabe-
kix, Istiklal Harbimiz, s. 192-4.
2t K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 86.
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hiliye Nazir1 Adil Bey, bir genelge ¢ikararak, asayisi bozuk gos-
terebilecek durumlarin tehlikesine dikkati ¢ekip, “tahrikita”
kargt uyarilarda bulunulmasini ve gerekli tedbirlerin miilki
ve askeri makamlarca “miittehiden ittihazim” istiyor, bunun
Harbiye Nezareti tarafindan de ilgililere bildirildigini haber
veriyordu.'” Dikkat edilirse, ileri siiriilen istek, baglica yakin-
ma konusunun subaylarla miilki memurlarin birlikte davran-
mamalar1 oldugunu ortaya koymaktadir. Genel olarak yone-
ticilerin merkeze uygun davrandiklarini ya da uygun davra-
niyormug gibi goriinmeye daha ¢ok 6zen gosterdiklerini ve
baglica direnmenin asker kesiminden geldigini biliyoruz. Bu
sirada, hiikiimetin, salt Anadolu’daki demokratik 6rgiitlen-
me gabalarinin hizini kesebilmek igin isteksizce mebus se¢im-
leri “hazirliklarina” girigtigini birinci ayrimda gérmigtiik.
Aslinda Adil Bey akintiya kargi kiirek gekmekteydi. Istan-
bul’un herhalde bin bir 6zenle segtigi Erzurum ve Van vali-
lerinin Anadolu’da nasil hemen kolayca déndiiklerini gérdiik.
Bu olay ancak sunu gosterirdi: Istanbul hiikiimeti Ege’nin ig-
gali ve Damat Ferit’in Paris fiyaskosundan sonra kamuoyu
oniinde itibarini yitirmig, buna kargilik ulusal bir 6rgiitlenme
ve en azindan edilgin direnme geregine olan inang yaygin bir
hale gelmigti. Kizim Karabekir, ger¢i hitkiimetin valilerle ge-
virdigi “namussuzluklardan” s6z ediyordu; ama gergekte bu
kizginhk, miilki 6rgiitiin askeri 6rgiit denli atak olmamasi ora-
ninda hakliydi.'** Bu da yeni ordunun, “yeni” (1913 sonra-
s1) milki 6rgiite gore, savag i¢indeki bilegimini daha iyi koru-
yabilmig olmasindan ileri geliyordu. Sivas Valisi Resit Paga’nin
anilarina ve yazigmalarina bakinca, miilki 6rgiitiin bu dénem-
de yer yer nasil salt ihtiyat sonucu olarak Istanbul’a asgari bir
sadakat gosterdiginin 6rnegini buluyoruz."* Nitekim Heath-
cote Smith de, temmuzda yaptig1 Karadeniz gezisinin sonun-

Alemdar, 27/7/1335. 124-1524.

K. Karabekir, istiklal Harbimiz, s. 103.

Resit Paga, a.g.c., Mustafa Kemal'in faaliyetini soran Dahiliye sifresine
(19 Temmuz) Erzurum vilayetinin verdigi kargilik da iyi bir 6rnektir. B.S. Bay-
kal, Erzurum Kongresi ile Ilgili Belgeler, s. 18-9.
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da yazdig raporda, askeri ve miilki 6rgiitiin ulusal akima olan
egilimine ya da bagliligina bakarak ve bunu biraz da abarta-
rak, ulusal akimin kismen bizzat Osmanli hiikiimeti tarafin-
dan diizenlenip yuritilldiigh sonucuna varmisti.'* Smith’in
gozlemi bir 6lgiide dogruydu; ama, vardigi sonug yanligti. O
sirada kabinede ulusal harekete kars1 az cok duygudaslik bes-
leyenler olabilirdi; fakat gergek iktidar —yani Saray- buna kar-
siyds.

Calthorpe, 25 Temmuz'da merkeze yazdig1 bir yaziyla,
Tirk hitkimetinin Mustafa Kemal’e yasadigi bir insan (asi)
muamelesi yapmast igin 1srar edecegini bildirdi.'”” Herhalde
bu istek tizerinedir ki, Mustafa Kemal ile Rauf Bey’in “hiikii-
metin mukarrerat ve tebligatina” aykin davramis ve kigkirt-
malanini siirdtrdikleri (bu, imzali beyannamelerinden anla-
stliyormus) gerekgesiyle “hemen” yakalayip Istanbul’a gon-
derilmeleri igin, 29 Temmuz’da Meclis-i Viikela’dan karar ¢ik-
t1. Bu kararda, Ingiliz isteginin pay1 sundan da bellidir ki, ka-
rarin Hariciye’ye de bildirilmesi uygun goriilmigti.' Fakat,
Damat Ferit’in ertesi giin Hohler’e anlattigina gore, bu kara-
1 ¢ikartmak igin beg giinlik bir miicadele vermek gerek-
migti.'” Hatta, kolayca her tiirlii gérev énerisini kabul eden
Izzet Paga dahi bu yiizden istifa etmisti. 31 Temmuz’da yaka-
lama buyrugu Erzurum’a geldiginde, vali vekili bu buyrugu
reddetmekte hig tereddiit etmemig, Kizim Karabekir de bu-
nu Harbiye’ye upuzun bir ret telgrafi cekmek igin vesile yap-
mugt1.'” Bu telde, Mustafa Kemal’in ve Rauf Bey’in davranis-
lan 6viiliip, hitkiimetin tutumu elegtiriliyor ve zaten kamu-
oyunun istenilen tutuklamayi yapmaya elverigli olmadig bil-

Forecign Office 371/4158, 118411.

Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 690'in dipnotu.

Meclis-i Viikela Mazbatalari, 216/358. Yukanida (3. ayrim) deginildigi iize-
re, ayni1 gin Vikela, mufertisliklerin genis yetkilerine son verilip, bunlar or-
duya donistirme karari ald.

" Documents on British Foreign Policy, ¢. 1V, s. 710,

Kansu, a.g.e., s. 101; B.S. Baykal, Erzurum Kongresi ile ligili Belgeler,
s. 22-3; K. Karabckir, Istiklal Harbimiz, s. 98-100. Kansu’nun tutuklanma
buyrugu: Kansu, a.g.c., s. §9-95.
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diriliyor, hiikimetin izlemek istedigi siyaset iizerine bilgi is-
teniyordu.

Amasya kararlarindan biri, silah ve cephanenin “katiyen”
elden ¢ikarilmamasi yoniindeydi (22 Haziran). Bu karara
uygun olarak 6zellikle Kizim Karabekir’in kullandigi baha-
ne ve aldatmacalar, zaman gegince gergek niyetleri gizleyemez
duruma gelmigti."' Durumun boylece ortaya ¢ikmasi iizeri-
ne General Milne, Harbiye Naziri Nazim Pasa’ya sert bir pro-
testo yazisi gonderdi ve birakigmadaki Dogu Anadolu’nun is-
gali ile ilgili maddeyi tehdit yollu hatirlatti.'?

Bu sirada Dabhiliye bir genelge ¢ikararak, bazi yerlerde Hiir-
riyet ve Itilaf kuliiplerinin yerel miilki memurlarin ileri gelen-
lerine karsi, “amirane ve tehditkdrane” bir tavir alip, resmi ge-
kilde, tezkerelerle isteklerde bulunduklarini ve hiikiimet isle-
rine kanigtiklarini agikliyordu. “Mefsuh” Ittihat ve Terakki ku-
luplerinin daha 6nceki donemde hukiimete karigmalarinin ya-
rattig1 kanigikliklar ortadaydi. Ustelik uygarlik dleminde “ter-
biye-i siyasiye ve kabiliyet-i idariyemiz” s6z konusu oldugu si-
rada bu tir davraniglar pek zararh olabilirdi. Hig kimse “ha-
fi ve celi” yonetime higbir etki yapmamal, memurlar da bu ge-
nelgeye aykin davranmamaliydilar, yoksa kendilerine “miica-
zat-1 sedide” uygulamasi kesinlikle kararlagtirilmigti.'** Bu bel-
ge, Hiirriyet ve Itilafin hiikiimete ne denli ters diistiigiinii gos-
termek bakimindan ilgingtir. Fakat herhalde asil 6nemlisi; bu
genelgenin bir amaci, hikkiimetin timiyle partiler iisti bir si-
yaset glttigiinii ve dolayisiyla ulusal akima karsi ¢ikip bazi 6n-
derlerini tutuklatmak istemesinin hig de “sifli” bazi ¢ikarlar
ile ilgili olmadigim kanitlamakti. Boylece, hitkiimetin devlet or-
giith kargisindaki itibar ve niifuzu artinlacak, s6ziniin gegme-
si saglanacakti. Fakat Hiirriyet ve Itilaf ile hiikiimet arasinda-
ki kargithgin 6nemsiz oldugu, bunun yalnizca bahane olarak
kullanildigt sanilmamalidir. Nitekim hiikiimetin segimler do-

K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 87-93.
G. Jaeschke, Kurtulus Savagi ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, s. 139.
Alemdar, 3/8/1335, 131-1531.
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layisiyla takindig partiler iistii tutumu gordiik. Ayrica, Bursa
valisi bulunan Hiirriyet ve Itilaf ileri gelenlerinden Giimiilcine-
li Ismail Bey’in azli ve hatta daha sonra hakkinda kovusturma
acilmasi da, karsithigin derinligini gosteren bir olaydir.'™

Ardindan Harbiye Nezareti, ulusal kongrelerin bazi aske-

ri kisiler tarafindan desteklendigini, bunun ise biitiin yikim-

larin kokiinde yattigini bir daha genelgeyle bildirdi."”

Istanbul’un Mustafa Kemal hakkindaki diismanca ve te-
lagh yazilarina kargilik olmak tizere, 5 Agustos’ta Kizim Ka-
rabekir, Sadaret ve Harbiye’ye bir yaz1 gonderdi ve aym zaman-
da bunu tamim etti. Bu telde, Erzurum Kongresi’nin toplanma-
sinda kigisel ya da siyasal higbir etkenin s6z konusu olmadig;-
ni, “milletin ruhundan kopan” bir heyecan sonucu oldugunu,
bu akimin dogmasinda Mustafa Kemal ve Rauf Bey’in “zer-
re kadar” etkisi olmadigin, fakat onlarin Kongre’ye alindik-
larimi ve Kuva-y1 Milliye’nin “daha sakin ve miidebbirane” yi-
riimesini sagladiklarini anlatti. Yegine ¢are, ancak milli mec-
lisin toplanmasi olacakti ve bu konuda yavas davranilirsa “ve-
-kayi-i milliye” kendi kendine bu amaca ulasacakti. Ger¢i Mec-
li’in toplanmasi Istanbul’da yabanci kuvvetler yiiziinden sim-
diye degin “mahzurlu” bulunmustu ama, buna karsilik, Mec-
lis’in Babidli’nin uygun goriip Saray’in onaylayacag bir yerde
toplanmasi garesinin de 6nerilmekte oldugunu duyuruyordu.™*
Erzurum Kongresi’'nin Kararlari: Kongre’nin sonunda bir
beyannameyle, Kongre’nin kararlari agiklandi."” Bundan, Kong-

Alemdar, 30 - 1/7, 1/8/1335, 127-1527-129-1529. Giimiilcineli, {zmir'in
isgalinde hiikiimete silahli direnme 6nermis. R.H. Karay, Minelbab [lelmih-
rab, s. 126. Hikiimetle Hiirriyet ve Itilaf arasindaki gegimsizligin bir kiigiik
yani da Refi Cevat’in Mustafa Kemal’in sahsina kargi iimli tutumunu siir-
diirmesi olabilir. Alemdar, 2/8/1335, 130-1530. Buna kargilik “Istanbul”un
tutumu: Alemdar, 7/8/1335, 135-1535.

" Alemdar, 5/8/1335, 133-1533.

W K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 103-4. Mebuslarin Istanbul’daki eski
siyaset adamlari ve yabanci propaganda etkisiyle bozulduklar: gerekgesiyle,
meclisi Anadolu’da toplamak egilimini Deniz Yarbay Patrick Slade, 22/7/1919
Kastamonu raporunda saptamugtir. Foreign Office 371/4158, 11841 1.

" B.S. Baykal, Erzurum Kongresi ile Ilgili Belgeler, s. 23-5.
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re’nin Vilayat-1 Sarkiye Miidafaa-i Hukuk-u Milliye ve Trab-
zon Muhafaza-i Hukuk-u Milliye cemiyetleri yerine yeni bir
orgiit, Sarki Anadolu Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’ni kur-
dugunu anhyoruz (md. 9). Dogu Anadolu bélgesi, “hicbir se-
bep ve bahane” ile birbirinden ve Osmanli camiasindan ay-
rilmayacak bir biitiindii. Bu bolgedeki biitiin Mislimanlar
“6z kardeg”tiler (md. 1). Fakat Kongre, bolge ¢ikarlarinin ote-
sinde, yurt cikarlarini ele alarak, birakismanin imzalandig giin-
deki sinirlarda yasayanlarin ezici cogunlugunun Misliman
oldugunu, buralarin béliinemeyecegini, Osmanl haklarina
saygil bir karar beklenmekte oldugunu belirtiyordu (md. 6).
Her tiirlii isgal ve miidahale “Rumluk ve Ermenilik tegkili”
amacina yonelik sayilacagindan, birlik halinde savunma ve
direnme esasi1 kabul ediliyordu. Burada kullanilan “her tiir-
lii” deyimi pek anlamlidir. Demek ki, diyelim Ingiltere, ABD
ya da Fransa’dan gelecek bir iggal hareketine kargi da dire-
nilecekti. Hiristiyan unsurlara siyasal egemenligi ve toplum-
sal dengeyi bozacak yeni ayricaliklar taninmayacakti (md. 3).
Fakat Miisliiman olmayanlarin daha énce kazamlmig hakla-
rina saygili olunacakti (md. §). Ve ihtimal ki biraz da gsoven
bir ulusgulugun s6z konusu olmadigini anlatmak igin —pek
dikkatli bir ifadeyle— devlet ve ulusun i¢ ve dig bagimsizlig
ile yurdun butiinligi sakh olmak sartiyla, 30 Ekim 1918 si-
nirlar icinde milliyet esaslarina uyan ve iilkemize karsi isti-
la emeli beslemeyen herhangi bir devletin “fenni, sinai, ikti-
sadi” yardimimin memnunlukla kargilanacag agiklaniyordu
(md. 7).

Merkezi hitkiimetin devletlerin baskisi1 sonucunda Dogu
Anadolu’yu “terk ve ihmal” zorunda kalmasi ihtimaline go-
re, hilafet ve saltanata bagliligi ve ulusal varlik ve haklari sag-
layacak tedbirler alinmig bulunuyordu (md. 4). Bu esraren-
giz soziin ne anlama geldigini Kongre'nin kabul ettigi nizam-
nameden anlyoruz.'™ Boyle bir durumda, Dogu Anadolu’da

M. Gologlu, Erzurum Kongresi, s. 187-94. 2 Eyliil’de kararlar ve nizam-
name Ingiliz Digisleri Bakanhgna geldi. Foreign Office 371/4159, 136062.
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bir “idare-i muvakkata”, yani hitkimet kurulup Osmanls
mevzuatina gore igler yirutilecek, askeri, milki kadrolar
bu hiikiimete baglanacakti. Durum, biitiin devletlere “resmen”
bildirilecek, idare-i muvakkateyi, toplu halde ise Kongre, de-
gilse Heyet-i Temsiliye segecek ve hemen kongreyi toplayacak-
t1 (md. 4). Nizamname, Osmanli hiikiimetinin “inhilali” teh-
likesine kargi 6biir illerle, olmazsa tek basina savunma ve di-
renmeyi ongoriiyordu (md. 3). Bagka bir karar da, Heyet-i Tem-
siliye bildirmedikge, go¢iin yasaklanmasiydi (md. 5). Haziran-
da toplanmig olan Erzurum Vilayet Kongresi’nde bu konunun
tizerinde durulmusgtu.'” Cemiyet’in kendini ve kararlarini ne
6lgiide hayati gordiigiinii agikga anlatan bir nizamname hiik-
miine gore, Kongre karar ve esaslarina kars1 sozlu, yazil, ey-
lemli olarak herhangi bir kigi ya da gii¢ tarafindan “sui tef-
sirat ve telkinatta” bulunmak millet ve vatana “hiyanet ve ci-
nayet” sayilacakti (md. 6).

Simdi de beyannamede ileri siiriilen demokratik taleple-
re bakalim 2. maddeye gore Osmanli yurdunun butiinlig-
nii, ulusal bagimsizligi ve saltanat ile hilafetin dokunulmaz-
ligin1 saglamak igin “kuva-y1 milliyeyi amil ve irade-i milli-
yeyi hakim kilmak” esasti. Daha 6tede, bu ilkenin ayrinti-
larina giriliyordu. Uluslarin yazgilarini bizzat saptadiklan “bu
tarihi devirde” merkez hitkiimetinin de ulusal iradeye bag-
li olmas1 zaruri idi; giinkii bu iradeye dayanmayan bir hiiku-
metin kararlarinin, ne igte ne de digta itibar sahibi olmadi-
g1 olaylarla goriilmigtii. Onun igin, ulusun, iginde bulundu-
gu sikint1 ve kaygidan kurtulma garelerine bizzat bagvurma-
sina gerek kalmadan, merkezi hitkiimetin milli meclisi “he-
men” toplayip, ulus Gizerine alacagi biitiin kararlari bu mec-
lisin denetlemesine sunmasi zorunluydu (md. 8). Fakat bag-
ta Itilaf Devletleri’ne, sonra ittihat ve Terakki’ye karsi olan
Osmanl gevrelerine, ulusal hareketin bir Ittihatgi hareketi ol-
madig1 soylenerek giiven de verilmek isteniyordu: Kurulan
yeni cemiyet her tiirlii firkacilik akimlarindan “killiyen ari”

B.S. Baykal, Erzurum Kongresi ile Ilgili Belgeler, s. 39, 50-1.



idi (md. 9). Nitekim, ilgingtir ki, Mustafa Kemal Cavit Bey’i
Amasya Toplantisi’na ¢agirdigs halde (¢agri ona 6 Tem-
muz’da ulagti), 14 Temmuz’da bundan vazgegilmis oldugu
haberi geldi. Ayni bigimde, Mustafa Kemal’in, Izmir cephe-
si komutanhigini yapmak igin Bekiraga Boligii’'nden kagma-
s1icin haber gonderdigi Halil Paga, 7 Agustos’ta kagip Kong-
re’den sonra Sivas’a geldiginde, Mustafa Kemal fikrini de-
gistirmig bulunuyordu. Sivas’ta gizli kalmasini istedigi Pa-
sa’ya, sinir disinda, Azerbaycan, Iran ve Rusya’da ¢aligma-
sin1 6nerdi."

Erzurum Kongresi kararlarinin, bir bolge kongresi ol-
maktan otede biiyiik 6nem tagidigi ortadadir. Amasya karar-
lari ile adeta bir cunta 6rgiitlenigiyle beliren ulusal hareket,
Erzurum’da bélge ¢apinda da olsa, halki temsil ettigini ileri
stirebilecek bir taban ve orgiite sahip olmug, megruiyet ve iti-
bar bakimindan ¢ok gii¢lenmistir. Bu giiclenmeyle birlikte da-
ha cesur kararlarin alinabildigi gbze carpmaktadir. Nizamna-
menin 4. maddesiyle, Amasya kararlarinda ancak zimnen var
olan ve 6rgiitlenme bigimi belirtilmemis olan hikimet kur-
ma olanagi —salt Dogu Anadolu i¢in de olsa- 6ngoriilmiis ve
diizenlenmistir. Ayrica, milli meclis talebi ileri suriiliirken, mec-
lis toplanmadigs takdirde ulusun kendi kendine buna bir ¢a-
re bulacagi tehdidi de agik¢a dile getirilmigti.

Herhalde bundan da daha énemli bir karar, anayurdun si-
mirlarinin saptanmasiydi. Bu, 30 Ekim 1918 birakigma sinir-
lar1 olarak belirleniyordu. Boylece imparatorluk iddiasindan,
Arap llkeleriyle baglantilar: siirdiirme isteginden vazgegmis
oluyor; fakat buna kargihk bagimsizlik ilkesi iizerinde 1srar
ediliyordu. Atatiirk’iin 30 Ekim’de Tiirk siingiilerinin ¢izdi-
gi sinir diye anlattig1 hat, Ingiliz istila giiciiniin o sirada eri-
sebildigi ¢izgi oldugu gibi, az ¢ok bir etnik sinir da olabilecek
istidattaydi. Fakat imparatorluk ve toprak hayalleriyle yanip

Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notlar, 6, 7, 14, 19/7/1919 (23, 29/11/1945).
Cavit’in bu konuda pek hevesli giriinmedigini de kaydetmek gerek. Halil Pa-
sa, a.g.e., s. 280, 304-5.
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tutusan Saray i¢in Mondros siniri kabul edilemezdi. O, Tiirk
yurdunu Itilaf Devletleri’ne ipotek etmek pahasina da olsa,
Arap ve hatta bagka Islam iilkeleriyle kuramsal ve soyut bag-
lanular kurmaktan yanaydi.

Istanbul’da Olup Bitenler: Damat Ferit’in 20 Temmuz
genelgesinden, ulusal harekete kargi takinilan tavirda bi-
yiik ol¢iide bir sertlesmenin bagladigi anlagilmaktadir. Bunun
nedeni §oyle agiklanabilir: Yunan isgaline, Rum ¢etelerine ya
da Ermeni emellerine kargi direnmek, ¢eteler kurmak, Saray
bakimindan pek zararl olaylard; ¢inkii —6zellikle Yunanh-
lara karg1 direnmede goriildiigi iizere— beyhude ¢irpinmalar
niteliginde olmasi bir yana, bu gibi davranislar, baris sartla-
rin1 daha da agirlastirabilirdi. Fakat Anadolu’nun demokra-
tik bir orgiitlenmeye gitmesi, Saray icin belki daha tehlikeliy-
di; zira birincisi, bir miktar daha arazi yitirilmesiyle, daha el-
verigsiz iktisadi sartlarla sonuglanabilirdi; fakat ikincisi, Vah-
dettin’in ihya etmeyi basardigi mutlakiyeti ve hatta tahtini teh-
dit ediyordu."" Ingiliz belgelerinden, Itilaf Devletleri yiiksek
komiserlerinin de ulusal akima karst daha sert bir tutum igi-
ne girdiklerini goriiyoruz. Ne var ki, muhtemelen bu sertleg-
menin gerisinde ilkonce Babidli’nin telagi ve korkular: yati-
yordu. Bunun boyle oldugunu gimdi gorecegiz.

22 Temmuz’da Ingiliz ve Fransiz yiiksek komiserleri bas ba-
sa verip su kararlan aldilar: 1) Ilkénce birakigma biitiiniiyle
yerine getirilecekti. 2) Siyasette yan tutulmayacakti. 3) Asa-
yisi saglamak {izere mesru iktidar desteklenecekti. 4) Onun
i¢in Padigah desteklenecek, herhangi bir tiir ihtilale kars1 ¢i1-
kilacakti. §) Giniin kosullarinda se¢im yapilamaz, hatta ya-
pilmast tehlikeli olurdu. Goriildigi Gizere, 3. ve 4. maddeler
kargisinda 2. madde anlamini yitirmektedir. Ayrica, ihtilale
karst konulacak, se¢im de yapilamaz demek, dipediiz, ikti-
dar kendiliginden iktidar olmaktan vazgegmedikge, iktidar de-
gismeyecek, iktidar sonuna dek desteklenecek demekti. 23
Temmuz’da Damat Ferit, Calthorpe’a, toplanmakta olan Er-

Karay da bu gorustedir. R.H. Karay, Minelbab Helmibrab, s. 164, 171.
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zurum ve Sivas kongrelerinin amacinin Istanbul’dan bagim-
s1z bir Anadolu ilan etmek oldugunu bildirdi."*

Gordugiumiiz iizere 25 Temmuz’'da Calthorpe merkeze,
Mustafa Kemal’e asi muamelesi yapilmasi igin israr edecegi-
ni bildirdi. Fakat Ingiliz Yiiksek Komiseri’nin dedikleri bir-
birini hi¢ tutmuyordu. 27 Temmuz’da ayni kisi, segimlerin 6n-
lenmesi halinde Anadolu’da Istanbul’un yetkisini reddeden bir
hitkiimetin kurulmasi ihtimalini dngdrityordu.'* Bu, segim-
lere gitmenin kaginilmaz olacagi yoniinde gegici bir yumusa-
maydi. 30 Temmuz’da Amiral, Mustafa Kemal ve arkadas-
larinin merkezi hiskkiimetle baglari koparip tagra memurlari-
na sozlerini gegirmekte olduklarini, merkezi hitkiimet nifu-
zunun yavag yavag sonmekte oldugunu bildiriyordu. Fakat za-
rarh kimselerin tutuklanip uzaklagtiriimalar ve bazi gorev-
lilerin azliyle, ulusal akimin zayiflatilabilecegi konusunda
iyimserdi.'"

30 Temmuz’da Damat Ferit, Miistegar Hohler ile telagh bir
goriisme yapti. 29 Temmuz’da Ingilizlerin de tegvikiyle, Mec-
lis-i Vitkela’dan Mustafa Kemal’i tutuklama kararinin ¢tkma-
s1, ulusal hareketle Istanbul arasindaki iligkileri geri déniilmez
bir noktaya getirmis bulunuyor, iki yan arasinda amansiz bir
miicadelenin kapisini agiyordu. Bu durumdan zaten rahatsiz
olan Saray’in tedirginligini artiran birkag olay olmugtu. Bun-
larin en 6nemlisi, Erzurum Kongresi’'nin, Damat Ferit'in 20
Temmuz genelgesine, Kizim Karabekir’in ise Kongre’ye kar-
§1 ne yapildigini soran yaziya verdikleri yiirekli, hatta meydan
okuyan cevaplardi. By, Istanbul’daki iktidarin en azindan Ana-

Documents on British Foreign Policy, c. 1V, s. 696-8. Kurulu diizenden
yana kararlar diginda, ayn1 belgede, istanbul bagkent oldukga, ulusgularin
iktidara gelmeleri durumunda, bunlarin da itilaf Devletleri’nin avucu igin-
de olacaklar giiveni dile getiriliyordu. Curzon, bu tele 18/8/1919’da verdi-
gi cevapta, sozii edilen ilkeleri kabul ediyor, fakar Ittihat ve Terakki’nin ik-
tidara gelmesinin zorla dnlenmesine ya da ittihat ve Terakki yandaslarina kar-
s1 kuvvete bagvurulmasina karg1 gikiyordu. Documents on British Foreign
Policy, c. IV, s. 734.

"' Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 690"in dipnotu, 703-4.

Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 705-7.



dolu’da dizginleri elinden kagirmakta oldugunun gosterge-
siydi. Fakat ayni siraya rastlayan ve 30 Temmuz’da Damat
Ferit’in Ingiliz Komiserlik Miistesar1 Hohler’e anlattig diger
iki olay iktidarin Istanbul’da dahi tehlikede oldugunun isa-
reti gibiydi.'"” Birisi Mustafa Kemal’in tutuklanmasi karan-
na kars1 Nazim ve Izzet pasalarin gostermis olduklar diren-
meydi. Buna ragmen karar gikinca, her gorevi kabul etmek-
le iin yapan Izzet Paga dahi istifa etmisti."** Ikincisi, 29 Tem-
muz’da Veliaht'in Saray’a gitmesi ve her tirli saray adabi-
m unutarak korii koriine Damat Ferit hitkiimetini tuttugu igin
Vahdettin’e hakaretler etmesiydi. Pasa’ya gore, Istanbul’da
iktidara kars: cevrilen dolabin icinde, Izzet, Ciiritksulu Mah-
mut pasalarla Ahmet Riza Bey vardi ve Veliaht da onlarin
adami olmustu. Bu hareketi Saray ve Ingilizler agisindan
ozellikle anlamli —ve tehlikeli- kilan olay, basta Izzet Pasa ol-
mak iizere bu kisilerin yeniden canlanmg bulunan ABD man-
das1 akiminin i¢inde olmalariydi."” Damat Ferit bu zor du-
rumda istifa etmeyi 6nermis, fakat Tevfik Pasa Sadaret’i al-
maya yanagmamugti. Padigah ise, Izzet Paga’ya Sadaret’i ver-
memeye kararliydi. Yalmz Pasa, efendisi ve kendisi adina so-
ruyordu: Birincisi tahttan, ikincisi gorevden aynldig: takdir-
de kigisel giivenlikleri ne olacakti? Hohler, hiikiimetinin,
onlanin akibetleriyle yakindan ilgilenecegine emin oldugunu
soyledi. Ayrica, Damat Ferit’in anlattiklarindan 6yle etkilen-
di ki, yazdig1 raporda, Izzet Paga’nin uyarilmasini istedi ve bir
Ittihat ve Terakki hiikiimeti ihtimalini 6nlemek iizere, Paga’y1
ve belki bazi arkadaglarimi tutuklayip siirmek gerekebilece-
gini igaret etti.

Calthorpe, Padisah ve Sadrazam’in kisisel giivenlikleri i¢in

Documents on British Foreign Policy, c. 1V, s. 710-2.

Izzet Paga’nin istifasi iizerine kendisi aleyhinde ulusgu olmayan gazete-
lerde bir kampanya aqildi. Alemdar, 30/7/1335, 127-1527; Orient News,
31/7/1919, 39. Daha 6nce izzet Paga, gorevi istemeyerek kabul etmis: A.E
Tiirkgeldi, Goriip Isittiklerim, s. 233.

"~ Bununla birlikte, Izzet Paga ile Veliaht'in Fransizlara da da yakinhk gis-
termeyi ihmal etmedikleri anlagihiyor. Pech, a.g.e., s. 81.
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her tiirlii tedbirleri almanin yerinde olacagini, ¢iinkii bunla-
rin birakigmanin uygulanmast igin ellerinden geleni yaptikla-
rin1 soyledi.'* Izzet Pasa ve bir Ittihat ve Terakki hiikiimeti-
ne gelince, Amiral, miistegarinin gériigiine katilmiyor ve Bal-
four’un kendisine yazdig1 9 Kasim 1918 giinlii mektubunda-
ki goriisii benimseyerek, sert barig sartlarini bir Ittihat ve Te-
rakki hiikiimetine uygulatmanin daha kolay olacagini, bir Iz-
zet Paga hiikiimetinin tagrada soziinii dinletebilecegini ve Is-
tanbul’daki parlamento ile birlikte Itilaf Devletleri kuvvetle-
rinin “gii¢lii etkisi” altinda olacagini belirtiyordu.

Fakat Calthorpe’un gorigleri ne denli degigken olursa
olsun, Itilaf cevrelerine egemen olan riizgarlar baska tiirlii esi-
yordu. Fransizlarla yapilan gériigmeler sonunda, bir Ittihat ve
Terakki hitkiimetinin hi¢ arzu edilmeyecek bir sey oldugu, do-
layisiyla korkulari artarak devam eden Damat Ferit hiikiime-
tinin desteklenmesi kararlastirildi. Bunu ii¢ yoldan yapacak-
lardi. Bir kez hiikiimete, Yunan ve Italyan isgallerinin sinir-
landirilacag) bildirilecekti. Bu, 3 Agustos’ta yapildi.'” Sonra
hiikiimete Ittihat ve Terakki’ye karsi daha sert davranmak ge-
rektigi tavsiyesinde bulunulacakti. 5 Agustos’ta bunu Calthor-
pe’un agzindan 6grenen Damat Ferit “pek memnun” oldu; fa-
kat hitkkimeti zayif oldugundan, tutuklamalara gidildiginde
bunlarin Malta gibi giivenli bir yere gotiiriilmesini istedi.
Bazi kimselerin de yalnizca yurtdigina siiriilmelerini 6ngori-
yordu. Fakat Paga, tutuklamalarin itilaf Devletleri tarafindan
yapilacagi yanlig sanisina kapilmig olmaliyds ki, 50’ye yakla-
san bir listeyle Itilafgilara bagvurdu. Yanilmis oldugu anlati-
linca, tasari, bazi kimselerin Italya’ya “gonderilmesi” bigimi-
ni aldi."

Ugiincii bir tedbir de, “Ittihat ve Terakki’nin 6nderi duru-

Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 707-10 (31 Temmuz ra-
poru).
" Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 716-8 (Hohler'in 4 Agus-
tos 0zel mektubu ve Calthorpe’un § Agustos raporu).
" Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 722 (Webb’in 9 Agustos
raporu).
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muna geldigi s6ylentileri” dolayisiyla Abdilmecit’i uyarmak-
t1. Bunun igin, Ingiliz ve Fransiz terciimanlan gidip Veliaht’la
goriigtiiler (8 ve 9 Agustos). Ryan’in raporuna gore, Veliaht,
oteden beri Itilaf Devletleri’yle dost olmaya inandigini, siya-
setten uzak durdugunu, durum uzerine gériismeleri oldugun-
dan, bunlar Padigah’a anlattigini, Anadolu’da olup bitenler-
den haberli kilinmadigini s6yledi. Tagradaki hareketler “ha-
ince, budalaca ve canavarca” idi; fakat halk, Damat Ferit
hiikiimetini istemiyordu ve onun i¢in Mustafa Kemal ve Ra-
uf Bey gibilerinin kigkirtmalarina kapiliyordu. Hareketle ya da
onderleriyle bir ilgisi olmadigina gerefi tizerine s6z verdi. Pa-
disah’la aralarinda uzun bir dostluk olmugtu ve anlagamadik-
lan tek konu Damat Ferit idi. Ryan, Abdiilmecit’in sik stk Wil-
son ilkelerinden s6z edip manda konusunda bir gey séyleme-
digine, hilafet tizerinde pek durmadigina dikkat etmigti."'
Bunun disinda, Itilafcilar ve 6zellikle Ingilizler, can alci bir
karar almaya yoneldiler. Karadeniz gezisinin sonunda yazdi-
g1 30 Temmuz giinlii raporunda, Heathcole Smith, Mustafa
Kemal’in i¢ bolgelerden Trabzon kiyilarina tahilin gelmesini
onlemesi ve bilinen obiir faaliyetleri yiiziinden, Trabzon’un
isgalini ve jandarmanin miittefikler arasi denetim altina so-
kulmasini istedi. Birinci istek, Rawlinson’dan da gelmis."”
Trabzon’un iggali konusunda Calthorpe, General Milne’den
ve bagka kaynaklardan aldig: bilgilere gore, Erzurum’da
Mustafa Kemal’in bir ¢esit ordu orgiitlemekte oldugunu,
miittefiklerin bunu 6nleyecek durumda olmadiklarini, buna
kargi Milne’in ancak Trabzon limaninin iggalini 6nerebildi-
gini bildirdi (5 Agustos).'’ Calthorpe gorevinden ayrildiktan

Documents on British Foreign Policy, c, IV, s. 718, 721-7. Iki saat siiren
gorugmede, Abdulmecit'in Camlica’da oturmasi Uzerinde bile durulmusg,
Veliaht bunun gerekgesini agiklamak zorunda birakilmigti. Padigah’in geh-
zadelerden birinin Dogu’ya kagirilarak padisahliginin ilanindan gekindigi de
soyleniyordu. K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 166.

"2 Foreign Office 371/4158, 121954. Jandarma konusu agagida yeniden ele
alinacaktr.

' Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 719. Jaeschke, Ingilizler Trab-
zon'u iggal etmeyi dugundikleri siralarda, yani Erzurum Kongresi'nden D>
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sonra da, Amiral Webb, bu nokta iizerinde bir siire durdu. Fa-
kat anlagilan bu yolda gitmekten vazgecildi. Trabzon limani-
na birkag asker ¢ikarilmasinin Samsun’un isgalinden ¢ok da-
ha fazla bir anlami olmayabilirdi; fakat 6nemli olan boyle bir
davranigin gorecegi tepkiydi. Ihtimal ki, Samsun’a asker ¢i-
kartmanin Refet Bey’den gormiis oldugu hayli giiglii tepkiyi
goz oniinde bulunduran Ingilizler, Trabzon’un isgalinde kar-
silagabilecekleri daha da siddetli bir tepki ve bu gbzdagi de-
nemesini izleyebilecek askeri bir fiyaskodan ¢ekinmiglerdir.

6. ERZURUM KONGRESI’NDEN SONRA
ISTANBUL-ANADOLU ILISKILERI

sint zorlamakta olan Anadolu’daki kongrecilik galigmalari,
zaten pek zararli sayilan getecilik ve silahli direnme hareketle-
rinde saray mutlakiyetinin gordiigii tehlikeyi kat kat artir-
maktayd:. Bunun igindir ki, Istanbul, S Agustos’ta Itilafcilar-
dan “lttihat ve Terakki’ye karsi sertlesme” telkinini de alinca,
amansiz bir miicadeleye girigti. Bu ugurda yapilanlan o6zetle-
mek gerekirse, su girisimler goze carpmaktadir: 1) Kuva-y1 Mil-
liye’nin dagitilmasi buyrugu. 2) Ulusal hareketin telgraf haber-
lesmesinden yararlanmasim énlemek. 3) Ulusal hareketin bii-
tin Anadolu’yu igine alacak bigimde biitiinlesmesini dnlemek.
4) Askeri ve miilki mevkilere, giivenilen adamlari getirmeye, ulu-
sal harekete bagli kimseleri etkisiz kilmaya ¢aligmak. 5) Tah-
kik heyetleri gondermek. 6) Sivas Kongresi’ni zorla dagitmak
(Ali Galip olay1). Bunlardan ilk begini bu baglikta gorecegiz.
Kuva-y1 Milliye’nin Dagitilmas1 Buyrugu: 8 Agustos’ta Da-
hiliye Nezareti biitiin miilki 6rgiite bir telgraf-genelge gonder-
di. Hiikiimetin araliksiz siyasal girigimleri sonucunda, Kon-
ferans, Yunanlilarin “gegici” iggallerinin sinirlarini saptamak

<1 sonra, ulusal harckete kargi yumugadiklari izlenimini veriyor. Yumusa-
ma gibi goriinen tutum degigikligni yalnizea ulusal hareketin giiciiniin ger-
gekei bir degerlendirmesi olarak yorumlamak daha dogru olur. G. Jaesch-
ke, Kurtulus Savagi ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, s. 140-1.
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ve Yunan zulmiinii sorusturmak iizere izmir’e karma bir ko-
misyon gondermis bulunuyordu. Komisyonun bagkam olan
General Milne, “sediden ve musirran” bazi talepler ileri siir-
miistiy; s6yle ki, sorugturma igin gezmek durumunda olan su-
baylara gereken kolayliklar gosterilecek, Yunan iggal bolge-
si diginda geteler “acilen” dagtilacak, halkin bu getelere yar-
dim etmesi yasaklanacakti. Milne’nin bu talebi, hitkiimetin
oteden beri “Tegkilat-1 Milliye’nin” dagitilmasi konusunda-
ki isteginin ne denli yerinde oldugunu gésteriyordu. Ancak hii-
kiimetin kendisi, tlkenin i¢ ve dig durumunun tiimiini kav-
rayacak durumda oldugu igin, bu durumun geregi olan siya-
seti yuritebilirdi. Bunun i¢indir ki, kabine digindaki askeri ve
miilki kimseler, ne denli kabiliyetli ve zeki, ne denli 6nemli go-
revde olurlarsa olsunlar, bu igleri hitkiimet denli iyi diistine-
mezlerdi. Zaten ancak hitkiimet, iilkenin kaderinden, halkin
hayat ve haklarindan sorumlu ve “kariben” toplanacak olan
milli meclis 6niinde hesap vermek durumundaydi. Harbiye Ne-
zareti de askeri makamlara bu yolda talimat verdiginden, miil-
ki gorevliler bunlarla igbirligi yapacak ve verilecek ogiitlere
ragmen, bu buyruga uymayip kiskirtmalarini siirdiirenler tu-
tuklanip, “mahfuzen ve serian” Istanbul’a génderileceklerdi.'

Bu genelgeden, hiikiimetin iggali sinirlandirma ve Yunan
zulmiinii sorugturma kararindan alabildigince yararlanmak
istedigi anlagihyor. Hiikiimete gore, Konferans’in bu kararla-
r1 Babidli’nin 0 zamana kadarki tutumunu hakli gésteriyordu.
Ayrica, bunun boyle olmasi da olagandi; ¢linkii ancak hiiki-
met, bitiin bilgilere sahip oldugundan, dogru kararlari ala-
bilecek durumdaydi. Aynit bigimde, iilkenin kaderinden sorum-

H.M. Canikh, Baltkesir ve Alagehir Kongreleri ve Hacim Mubittin Cark-
I'mn Kuva-yt Milliye Hatiralart, s. 240-1. Bu konuda {zzet Bey'in genelge-
si: Alemdar, 16/8/1335, 144-1544. Adil Bey, aym dogrultuda Denizli Mu-
tasarnfligi’na gonderdigi 13 Agustos giinlii bir buyrukla, Alagehir’de kong-
renin toplanmasinin, “tedabir-i lazime” alinarak yasaklanmasini istedi.
H.M. Carikli, Balikesir ve Alagehir Kongreleri ve Hacim Mubittin Cariklt'un
Kuva-yt Milliye Hatiralars, s. 242. 16 Agustos’ta Milne, Yunanlilara kars
her tiirld harekita son verilmesini istedi. Harbiye Nezareti bunu Kuva-y1 Mil-
liye’ve yansitmakta gecikmedi. C. Bayar, Ben de Yazdum, c. VI, s. 2159,



lu olan, “yakinda” toplanacak meclise hesap verecek olan da
yine oydu. Ulusal akimin yerel 6rgiitler diginda ulusal ¢apta
bir 6rgiitlenmeyi heniiz bagaramamig olmasi, hiikkiimetin bu
tekel iddiasin1 hakli gosterir gibiydi. Sivas Kongresi bu iddi-
aya bir cevap olacakti; onun igin de 6nlenmesi Istanbul baki-
mindan pek 6nemliydi.

Sonug olarak Istanbul, Kuva-y: Milliye’yi dagitma girisi-
minde bagarili olamadi. Bununla birlikte, gesitli yonlerden ya-
pilan baskilarin sonucu olarak, Kuva-y1 Milliye biiyiik 6l¢i-
de hareketsizlegtirildi, savunma durumuna sokuldu. Yer yer
Kuva-y1 Milliye’de galisan Ittihatgilarin tasfiyesi saglandi.'s*
Zaten, agagida goriilecegi gibi, Babiili kisa bir siire sonra si-
yasetini degistirerek, Ege Kuva-y1 Milliyesi’nin Mustafa Ke-
mal hareketiyle birlesmesini 6nlemek iizere, ona sahip ¢tkmak
yolunu tuttu.

Telgraf Haberlesmesine Engeller Konulmasi: Yine 8 Agus-
tos’ta belirli bazi telgraf bagmiidiirliiklerine (aralarinda tabii
ki Erzurum yok) bir genelge gonderilerek “Tegkilat-1 Milliye
ve Kongre” adiyla bir siiredir yapilan “tahrikita” iligkin telg-
raflarin kabul edilmemesi, baski yiiziinden kabulii gerekiyor-
sa kabul edilmesi, fakat ¢ekilmeyip genel miidiirliige gonde-
rilmesi istendi. Ayni amagla verildigi hissolunan gifreler geki-
lecek, fakat suretleri genel midiirliige bildirilecekti. Bunun
i¢in, bagmiidiirliik ve biitiin transit merkezlerinde, kabul
edilen ya da transit gegen biitiin telgraflari denetlemek iize-
re denetim kurullar1 kurulacak, bunlarda gorev alanlar, bir kat
fazla aylik ve ikramiye alacaklardi. Karay, bu buyrugun her
yerde etkili oldugunu, Erzurum’un artik “ciddi bir kordon”
altna alindigini séyliiyor. Fakat bu “kordonun” zayif nok-
tas1 Sivas olmug ve bir siire sonra Karay’in oradaki bagmii-
diirii azledip yerine yenisini atamaya kalkigmas etkisiz kal-
mig, eski bagmidiir gérevine devam etmigtir."

C. Bayar, Ben de Yazdim, c. VIl s. 2235, 2193, 2270-82

R.H. Karay, Minelbab Ilelmibrab, s. 167-9. Genelgenin gittigi bagmiidiir-
litkler, Istanbul, Sivas, Trabzon, Diyarbakir, Konya, Ankara, Kastamonu, Hii-
davendigir'di. Buna karsilik, Mustafa Kemal ve arkadaglar o giine dek D
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Hitkiimetin yine bu giinlere (9 Agustos) rastlayan bir
bagka hamlesi de, 3. Ordu miifettigliginden azledilmig, asker-
likten istifa etmis olan Mustafa Kemal “Bey’in” askerlik mes-
leginden g¢ikarilmasi, niganlarinin “nezedilmesi” ve fahri ya-
verliginin de kaldirilmasiydi."”” Boylece, Padigah, Mustafa Ke-
mal ile biitiin baglari kesmig oluyordu. Ustelik, askerlikten is-
tifa ettigi halde, kendisini “yeniden” meslekten ¢ikarmak gi-
bi anlamsiz bir davranigla ona karg1 duyulan biiyiik hing or-
taya konuyordu.

Hiikiimetin bu tedbirleri ulusal hareket i¢in tehlikeli goriil-
mis olacak ki, 16 Agustos’ta Mustafa Kemal, Damat Ferit’e
nazik bir dille kaleme alinmis olan bir telgrafi gonderme ih-
tiyacini duydu. Bununla ilgili olarak, Atatirk, Nutuk’ta, hi-
kiimeti ulusal girigimleri engellemekten vazgec¢irmenin, baga-
r1igin “siirat ve sithuleti” saglayacak nitelikte oldugunu soy-
liyor."”® Girig ciimlesinde, ortaya ¢ikan gorig aykiriliginin
yeni nedenlerle giderilmis oldugu kanisi, Mustafa Kemal’in Pa-
sa icin devam eden saygsi dile getiriliyor, her ikisinin de kalp-
lerinin “miigterek bir rabita ile ¢irpindig1” anlatiliyordu. Fa-
kat hig degilse bugiin i¢in abartilmug sayilabilecek bu nezake-
te ragmen yazinin igi, durumu adeta kati bir gergekgilikle ele
aliyordu. Bunda, Paris’te Clemenceau’nun Paga’ya verdigi ce-
vabin “taksim ve imha” amacinm agik¢a ve haysiyet kiric1 bir
tarzda ortaya koydugunu, fakat milletin, varligini kurban et-
tirmeyecegini ve miittefikler arasinda Tiirkiye konusunda

<1 oldugu gibi, gereken telgrafhanelerin denetim altinda bulundurulmasim
ve buyrugu yerine getirmeye kalkigacaklarin Divan-1 Harbe verilmesini ka-
rarlagtirdilar. K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 118.

" Takvim-i Vekays, 12/8/1335, 3621.

" M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 1, s. 74. Kizim Karabekir'e gore, Ali Fuat’tan,
[stanbul’un, Mustafa Kemal ve Rauf Bey’i yakalayip getirmek ya da, olmaz-
sa oldiirmek igin iig-dort kigilik geteler halinde 30 Kiirt ve Arnavut subay
gondermis oldugu haberi gelmig. Onun tizerine bu suikast ciiretine karg, “on-
lar1 daha ziyade gagkin bir hale koymak igin” Mustafa Kemal'in bu yaziy1 yaz-
mas diigiiniilmiis, K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 116, 118. Mektubun
Damat Ferit'i yumugatmak, ilmh davranmaya sevk etmek gibi taktik bir amag-
la yazilmig oldugu soylenebilir.
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carpisan gtkarlarin milletin goziinden kagmadig gibi, Sadra-
zam’in da muhakkak ki bu kogullarda genel durumu ve dev-
let ve millet ¢ikarlarini t¢ ay 6nceki gibi gormedigi anlatiliyor-
du. Dokuz aydir isbagina gelen kabinelerin birbirinden fazla
zaafa ugramasi ve artik “adeta meflug” duruma gelmesi, ulu-
sal haysiyet icin hazindi. S6zii dinlenen bir hitkiimet olmas: igin,
mutlaka ulusal iradeye dayanmasi gerekirdi. Oysa merkezi hii-
kiimet, miilki ve askeri memurlara yaptig gizli tebliglerle, ulu-
sal birligi kirmaya ¢alisiyor, millete karsi hasim bir tutuma gi-
riyordu. Bu, milleti hiikiimete kargt “arzu edilen hareketlere”
itebilecekti. Ustelik, millet “her tiirlii iradesini” yapmaya
muktedirdi. Hiikiimetin 6nleyici girisimlerinin higbir yerde hig-
bir etki yapmamasi herhalde ger¢ek durumun degerlendirilme-
sini saglamig olmaliydi. Ingilizlerin gosterdikleri yolda kurtu-
lugu aramak “abesti;” zira onlar da giiciin ulusta oldugunu tak-
dir ederek, ulus adina yiikiimlilik altina giremeyecek bir
hiikiimetle “neticeli bir ige” girigilemeyecegini anlamiglards, bu-
nu bizzat Rawlinson kendisine séylemisti. Ayrica, “ahvali
dlemin” almig oldugu ve “daha da alacag cereyan” ve mille-
tin birlik ve azmi kargisinda, yabancilarin, tehditlerini gergek-
lestirecek giigleri kalmamaktaydi. Oyleyse, hiikiimet, “cere-
yan-1 milliye” kars1 koymaktan vazgegip, tersine Kuva-y1 Mil-
liye’ve dayanmali ve bunun igin Mebusan Meclisi’nin, “amal
ve iradati mukaddesi sahaneyi takviye eylemek iizere” en ki-
sa zamanda toplanmasini saglamaliydi. Telgrafin sonu yine pek
nazik ve saygili ifadelerle son buluyordu.”” Fakat, Damat
Ferit, bildigi yolda yiiriimeye kararh oldugu igin bilindigi ka-
dariyla, Mustafa Kemal’e hicbir cevap gondermedi.

Hatta istanbul bu sirada bir saldirt hamlesi daha yapma-
y1 gerekli goriiyordu. Karay’in bagarili diye niteledigi telgraf
“kordonuna” ragmen komutanlar arasinda sifreli haberles-
menin ¢ogalmasi ulusal harekete yapilan engellemenin bu yol-
dan atlatildigini belli ediyordu. Bunun iizerine, askeri makam-
larla telgraf 6rgiitiine gonderilen bir genelgeyle, askeri makam-

Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyarmameleri, s. 51-3.
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larin birbirleriyle ve maiyetleriyle sifreli haberlesmede bulu-
namayacaklari, sifreli haberlesme gerekiyorsa bunu ancak
Harbiye Nezareti aracihiiyla yapabilecekleri bildirildi.'" Bu,
ordudan biiyiik tepki gordii. Kizim Karabekir, bir genelgey-
le bu buyruga uyulmamasini, bunu uygulamaya kalkigacak-
larin Divan-1 Harbe verilmesini istedi. Ayrica Siilleyman Sefik
Paga’ya uzun ve pek agir bir protesto telgrafi gektigi gibi, onu
Sadrazam’a da sikayet etti. Seferber dilgman kargisinda agik
telgraf gekmenin ihanet oldugunu anlatti."' Mustafa Kemal ise,
Heyet-i Temsiliye’de, halkin telgraf merkezlerinde ordunun
yardimuyla telgrafhaneleri iggal ederek telgraf haberlegmesi es-
ki durumunu alincaya degin, biitiin haberlesmeyi kesmesini sa-
vundu; ziya telgraf ve posta haberlesmesini saglamak ulusal
hareket igin bir “hayat ve memat” sorunuydu.'’ Bu yola gi-
dip gitmemek, biitiin Vilayat-1 Sarkiye 6rgiitiine soruldu; fa-
kat bu arada Istanbul, ordunun haberlesmesiyle ilgili karari-
n1 dért giin sonra geri almak zorunlulugunu duydu.'®

K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 126; R.H. Karay, Minelbab Ilelmibrab,
s. 170. Askeri makamlara gonderilen genelge 15 Agustos, telgraf orgiitine gon-
derilen genelge 17 Agustos ginliydi.
"' K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 126-8. Cebesoy da siddetli tepki gos-
tererek, buyruk 24 saatte geri alinmazsa telgrathaneleri iggal ettirecegini bil-
dirmis. Siire gegince buralan iggal ettirmesi Gzerine, buyruk geri alinmis. A.F.
Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralar:, s. 148-9.
"2 Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, s. 54-5. Kazim Karabekir,
halkin hazithikh olmadigini ileri siirerek kargi ¢ikmig ve bu tedbirin hig degil-
se Istanbul’dan gelen buyruklarin etkili oldugu yerlere hasredilmesini savun-
mug. Oyle yapilmig, fakat 28/8/1335te teblig geri alinmug, ¢iinkii higbir yer
uygulamamug, bagka yollardan amaca ulagilmig. K. Karabekir, fstiklal Har-
bimiz, s. 129. Sarki Anadolu Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Erzurum Subesi,
19 Agustos’ta verdigi kargilikta, her yandan hiikiimetin protesto edilip, Re-
fik Halit’in “kanuna teslim olunmasinin” ve Sivas ve Erzurum’da azledilen
memurlarin gorevlerine iadesinin istenmesini ve belirli zamanda bu istekle-
re uyulmazsa her yerden merkezle olan haberlesmenin kesilmesini éneriyor-
du. Bu, Mustafa Kemal’in 6nerisinden ¢ok daha ihtiyathidir. B.S. Baykal, Er-
zurum Kongresi ile Ilgili Belgeler, s. 28-9.
“' R.H. Karay, Minelbab Ilelmibrab, s. 172-3. Karay, burada, Kastamonu
T Bagmiidiirii Ramiz Efendi'nin, nasil, ulusqu Vali {brahim Bey’in istanbul’a
¢agrilip tutuklanmasini sagladigini anlatie. Ali Fuat, bu olay: bagka torli de-
gerlendirdi (30 Agustos). K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 164.
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Ulusal Hareketin Biitiinlesmesini Onleme Girigimi - Bati
Anadolu Kuva-y1 Milliyesi Benimseniyor: Yukarida da belir-
tildigi gibi, Istanbul iin Ege bélgesindeki Kuva-y1 Milliye ha-
reketi, Mustafa Kemal ile arkadaglarinin megrutiyet¢i kong-
recilik faaliyetleri yaninda “ehven-i ger” durumuna gelmigti.
Anlagilan, bu 6yle bir hal aldi ki, 29 Temmuz’da, Mustafa Ke-
mal ve Rauf Bey’le Hac1 Sitkrii ve Demirci Efe’nin yani ileri
gelen iki kongreci ile iki ¢etecinin tutuklanmasi kararlagtinl-
migken, Bati Anadolu’daki “megru” Kuva-y1 Milliye hareke-
tinin Mustafa Kemal’in hareketiyle biitiinlesmesini ¢nlemek
iizere, hitkiimet ve 6zellikle Adil Bey birinciye yakinlik gos-
termeye basladilar.'* Ciinkii Istanbul, Ege ve Marmara’daki
ulusal hareketle Dogu ve I¢ Anadolu’daki ulusal hareket
arasinda onemli farklar oldugunu idrak etti. Bati’daki ulusal
hareketin i¢ siyasal diizenle ilgili hi¢cbir talebi yoktu. Kurul-
mug bulunan saray mutlakiyetine karg: higbir itirazda bulun-
mamig, Mebusan Meclisi’nin toplanmasi konusunda —-bunu
Damat Ferit hitkiimeti samimiyetsizce diline doladig bir za-
manda bile- hi¢bir diigiince ortaya koymamigti. Nitekim 23
Agustos’ta Hacim Mubhittin’in Alagehir Kongresi’'nde bagka
bir kabine kurulmasi i¢in Padigah’a bagvurma onerisi redde-
dildi.'” Oysa Dogu’daki hareket, birakigmadan sonra kuru-
lan hitkiimetleri zaaf ve ¢aresizlikle suglamig, ¢arenin Mebu-
san Meclisi’ni derhal toplamak oldugunu belirtmis, bunu is-
temigtir. Bu istek, Erzurum Kongresi kararlari arasinda yer al-
dig1 gibi, Padisah’a Damat Ferit’i sikayet icin 24 Temmuz’da

R.H. Karay, Minelbab [lelmibrab,s. 171.

H.M. Carikly, Balikesir ve Alagehir Kongreleri ve Hacim Mubittin Carik-
Ii'mun Kuva-yt Milliye Hattralari, s. 43. Nitekim Ege’deki Kuva-y1 Milliye cep-
hesini gezen Akhisar’daki Ingiliz denetim subayi, 3 Eyliil raporunda, bu ha-
reketin Mustafa Kemal’inki gibi bir “Tiirk siyasal hareketi” olmadigin, hii-
kiimeti devirmek i¢in ¢alisgmadigini saptadi. Disigleri’'nde W.S. Edmonds’un
tereddiitlerine ragmen, G. Kidston bu sonucu kabul ediyor ve Ege Kuva-y1
Milliyesi’nin Mustafa Kemal’den bagimsizligini, demiryollaninin Ingiliz de-
netimi altinda olmasina baghyordu. Fakat Italyan ve Fransiz kuvvetlerinin
belirsiz tutumlan yiiziinden bunun pek siirmeyecegini tahmin ediyordu.
Documents on British Foreign Policy, c. 1V, s. 759-60.
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yazilan yazida da yer almaktadir. Gordiigiimiiz gibi, Dogu’da-
ki hareket demokratik talebinde o denli 1srarliydi ki, Mebu-
san Meclisi toplanmazsa, kendisinin boyle bir kurulusa gide-
cegini agikca belirtiyordu. Erzurum Kongresi’nin, gerektigin-
de, hitkiimet olma ihtimalini dahi nizamnamesinde 6ngordii-
gunii de saptadik.

Ikinci 6nemli bir fark, Dogu’daki hareketin esrafa dayan-
makla birlikte bunda ordunun ve 6zellikle yeni ordunun ko-
mutanlarinin oynadigi etkin roldiir. Bati’da ordunun béyle et-
kin bir durumu yoktur. Bunun baglica nedenleri, Canakkale
muharebesinden sonra, buralarda bir cephenin bulunmayigt
dolayisiyla ordu mevcudunun esasen zayif olusu; burada or-
dunun Dogu’daki gibi geleneksel bir istiladan koruyuculuk,
hatta kurtaricilik rolii oynamamus olmasi; Ali Nadir’in, Iz-
mir’de elinde beyaz bayrak tagiyarak burada orduyu madde-
ten ve manen ¢oktiirmils olmasidir.'® Bati’daki Kuva-y1 Mil-
liye ve 6zellikle kongre ¢alismalarina bakildiginda, esrafin 6n-
cii bir iglev ustlendigi goze carpmaktadir. 26 Temmuz’da
toplanan ilk Balikesir Kongresi’'nde hazir bulunan 48 kisiden
41’1, “egraftan” diye imza atmig: Besi ulema, biri-aydin memur
ve ancak iki tanesi “Kuva-y1 Milliye Komutani”dir. Bati’da-
ki kongreler, firkaciligy, ceteciligi ve siyasetle ugrasmayi “nef-
retle” reddettikleri gibi, ilk Balikesir Kongresi, kurulacak her
milis birliginin baginda “egraftan bir zatin” siirekli olarak bu-
lunmasini 6ngormiistiir (md. 8).'" Dogu’da ordu 6nciliigii,
Bati’da egraf 6nciiliigii agir basinca, Saray’in birincisinden da-
ha ¢ok tirkecegi meydandadir; zira ordu daha érgiitli, daya-
migmali bir kurumdu ve gerektiginde iktidari tehdit etmek, ira-
desini ona kabul ettirmek iizere Istanbul’da da varligint duyu-
rabilecek genis olanaklara sahipti. Bati’daki egrafin ne boy-
le olanaklari, ne de béyle bir iddiasi vardi. Sunu da belirtmek

Buna kargilik, Avcioglu —ihtimal Rum tehcirine karistig; igin olacak— Ege’de
jandarmanin direnigten yana olduguna dikkati ¢ekiyor. D. Avcioglu, Milli Kur-
tulus Taribi, c. 11l 5. 1176-7.

“" H.M. Garikly, Balikesir ve Alasebir Kongreleri ve Hacim Muhittin Carik-
It'run Kuva-y1 Milliye Hattralar, s. 112-20.
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gerekir ki, yani Bati ve Dogu ulusal hareketlerinin program-
lar1 arasindaki siyasal “curet” farki, hi¢ degilse o denli belir-
gin olmazd:. Yine Bati’daki hareketin egraf 6nctligiinde bir
hareket olmasinin belli bir bagka sonucu, Erzurum Kongre-
si gibi, Batr’daki kongreler de yerel kuruluglar olduklar hal-
de, birinci kongrede bolgesel kurtulug 6tesinde ulusal kurtu-
lug bilincinin adamakill: yitksek olmasina karilik, Bati’daki
kongrelerin yalnizca bélgesel kurtulug izerinde durmakla ye-
tinmeleridir.

Ugiincii 6nemli bir fark, Erzurum Kongresi’nin, “her tiir-
lii iggal ve miidahaleyi” Rumluk ve Ermenilik kurmak ama-
cina yonelik sayarak, buna karg: birlikte savunma ve direnme
esasini kabul etmesine kargilik (md. 3), Bat’daki kongrelerin
yalniz Yunan iggaline karst olmalari, hatta Alagehir Kongre-
si’nin 23 Agustos’ta Milne ve Sorugturma Komisyonu’na yaz-
dig1 yazilarda Yunanllarin bolgeyi bogaltmalarini istemekle
birlikte “bir zaruret-i siyasiye” goriiliiyorsa, Izmir ve civari-
nin “medeniyet ve insaniyet ile miitehalli” Itilaf Devletleri as-
kerleri tarafindan iggal olunmasina razi olmasiydi."* Erzurum
Kongresi’nin bu konudaki tutumu daha 6nce Amasya karar-
larinda dile getirilmis ve nitekim Samsun’da Ingiliz askeri ¢i-
kartmasina kargi ¢ikilmugti.

Istanbul hiikiimeti Bati ve Dogu’daki ulusal hareketler ara-
sindaki bu 6nemli farklar idrak edince, Bati’daki hareketi ok-
samaya koyulmus, béylece onun Dogu’daki hareketle birles-
mesini, 6zellikle Sivas Kongresi’ne katilmasini 6nlemek iste-
migtir. Bunun i¢in —herhalde kismen ordudan bir hayir bek-
lenmedigi ve eski ordu adamlarinin yetersizligi g6z 6niinde bu-

H.M. Carikly, Balikesir ve Alagehir Kongreleri ve Hacim Mubittin Carik-
le'mn Kuva-yi Milliye Hatiralart, s. 216. 218. Hatta Avcioglu’nun hayli
inandiric bir bigimde agikladigi iizere, Ege esrafinin Yunanlilara karg: diren-
meye yonelmesi, biyik 6lgiide, Yunanhlarin Menemen’de baslayip ¢ok kez
ozellikle egrafi hedef alan kirim ve soygun hareketlerine girismesi iizerine ol-
mustur. D. Avaioglu, Milli Kurtulug Taribi, c. 11, s. 1247-54. Yunanlilarin
halkin elinden silahlarini zorla toplamaya kalkismasi ve bunun igin zorba-
ca yontemlere bagvurmasi da tepki doguruyordu. C. Bayar, Ben de Yazdun,
c. Vi, s. 1920-1.



lundurularak— Umum Jandarma Komutanm Kemal Paga, ya-
ninda enigtesi Erkan-1 Harp Kaymakami Mustafa Reha Bey
bulundugu halde Bandirma’ya gitti. 7 Agustos giinli Alem-
dar’a gore bu gidis goruniste bir teftis gezisiydi ama, gergek-
te amag, Kuva-y1 Milliye’yi dagitip bu orgiitii kuran ve ko-
muta edenleri “derdest etmekti” Olaylarin gosterecegi gibi,
bu, pek muhtemel olarak yanlig bir yorumdu. Zaten bu iki ki-
sinin hayli kokli duruma gelmis olan Kuva-y1 Milliye’yi da-
gitabilmeleri s6z konusu olamazdi. Pasa, 8 Agustos’ta Bali-
kesir’e geldi. Kuva-y1 Milliyecilere, amaglarimin Istanbul ta-
rafindan anlasilmadigini ve Padisah’a iletilen “son maru-
zat” uzerine gonderildigini anlatti. Onlar da, Yunanhlan
kovmak disinda “higbir emel ve maksat” bulunmadigini an-
lattilar. Kemal Pasa da ikna olmus gozuktii. Akhisar ve
Usak’a dogru gezisine devam etti. Bir ara Hareket-i Milliye-
cilerin “birtakim derme ¢atma heriflerden” olustugunu ve ufak
bir kuvvetle dagitilabileceklerini soyledigi haberi geldi. Da-
ha sonra, Kemal Pasa’nin Nazilli’de g6zaltina alindig duyu-
lunca, Alagehir Kongresi, pek ¢cok muhtag¢ olduguna inandi-
g1 “teveccihii sahanenin” son bulmasina yol agacag: gerek-
cesiyle serbest birakilmasini istedi (26 Agustos). 31 Agustos’ta,
Hacim Mubhittin, Pasa’yla Denizli’de goriistii. Pasa, bir¢ok va-
atlerde bulundu ve sekiz-on giin sonra déndiginde, kendi-
leriyle igbirligi yapacagim soyledi.'® 4 Eyliil'de Pasa Istanbul’a
dondi. Alemdar’la yapug milakatta goyle diyordu: “Efen-
dim, milli teskilat haddizatinda fena bir sey degildir. Milli tes-
kilat denilen sey koyliilerin, kasabalilarin (?) vatanlarini, ev-
lerini, barklarini, namus ve iffetlerini Yunanhlara karsi mu-
hafaza icin ahalinin birlesmesidir.” Pasa’ya gore, bolgede
asayig lylydi ve yabancilar da milli tegkilat1 “pek tabii” bu-
luyorlard. Isin ilging yonii, The Times gazetesinin de Ke-
mal Pasa’nin izlenimlerine hayli yer vermesiydi. Kuva-y1 Mil-

H.M. Carikl, Balikesir ve Alasehir Kongreleri ve Hacim Mubittin Carik-
{r'nm Kuva-y1 Milliye Hatiralan, s. 28-9, 41-2, 45-6, 50-1.
'™ Alemdar, 6/9/1335, 165-1565; C. Bayar, Ben de Yazdim, c. VII, 12289.
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liye’nin disiplini, 6rgiitii pek milkemmeldi, sayilar1 15 bini bu-
luyordu ve Padisah’a mutlak sadakatleri vardi. Mustafa Ke-
mal’le hicbir ilgileri yoktu ve Yunanlilara karsi ancak savun-
ma savagi yapacaklardi. Baglarinda eski subaylar, yerel 6nder-
ler vardi. Ozellikle bir Yériik Ali vardi ki, 110 kigiyle tek ba-
sina dévigebilirdi. The Times bunlan hicbir olumsuz renk kat-
madan veriyordu."”' Gorecegimiz iizere Damat Ferit hitkiime-
tinin Bati Anadolu ulusal hareketiyle iyi iliskileri sonuna
dek devam edecektir. Boylece, Milne’in istegine uyarak 8
Agustos’ta ulusal 6rgiitlerin dagitilmasini isteyen hitkiimet, bir
ay gegmeden -hig degilse bazi Ingiliz cevreleriyle birlikte- Ana-
dolu’daki ulusal hareketin biitiinlesmemesi ugrunda, bu ha-
reketin bir bolimiine alkis tutmak zorunlugunu duymus
oluyordu. Sunu da belirtmeli ki, Sivas-Istanbul miicadelesin-
de Damat Ferit, Ege Kuva-y1 Milliyesi’nin tarafsizhigini sag-
layarak bu tutumunun irinlerini bol bol toplamistir.'”
Tabii, Bati Anadolu’da Kuva-y1 Milliye’nin getirdigi ku-
rulu diizenin Istanbul tarafindan siiresiz olarak hos gériilme-
si s6z konusu olmazdi. Babidli’nin Kuva-y1 Milliye’yi daha da
edilginlestirmek ve sonunda bazi yerel kongrelerin emrinden
¢ikararak dogrudan dogruya kendi buyruk ve komutasi al-
tina almak isteyecegi meydandaydi. Nitekim bu yolda hazir-
lanan tasariya gore, Kuva-y1 Milliye jandarmaya doniistiri-
lecekti. Boylece hem bunlar Istanbul’un komutasi altina gi-
recek, hem ordunun ve ulusal akimlarin diginda tutulacak ve
bu yoldan gerekirse, zaten iskeletlesmis olan ordunun karsi-
sina dikilebilecekti. Jandarmanin parali olusu, onun baglili-

The Times, 17/9/1919. Webb de Dogu ve Bati’daki ulusal hareket arasin-

daki fark: Londra’ya bildirdi (7 Eyliil). Documents on British Foreign Po-
licy, c. IV, s. 752.
'? Damat Ferit hiikiimeti sonuna dek Bat: Anadolu Kuva-y: Milliyesi’yle iyi
iligkilerini siirdiirmiigtiir. Eyliil sonlarinda Adil Bey, Necati ve Fatin beyle-
ri bolgeye gondermig, Balikesir ve Havalisi Heyet-i Merkeziyesi adina gelen
Vasif ve Hulusi beyleri de giizelce agirlamigti. H.M. Garikl, Balikesir ve Ala-
sehir Kongreleri ve Hacim Mubittin Carikl'nuin Kuva-yi1 Milliye Hatiralars,
s. 243-6; C. Bayar, Ben de Yazdim, c. VII, s. 2234-5; R. Apak, R. Halls, K.
Coskuner, Tiirk Istiklal Harbi, c. 11, 2, s. 37.
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gini saglayabilecek bir unsurdu. Nitekim 26 Eyliil’de Balike-
sir’e gelen yeni mutasarrif Ali Riza Bey hemen bu diigiince-
sini agilamaya koyulmugtu.'”

Istanbul’'un Komutan Atamalari: Yukarida miilki (V1, 2)
ve askeri (VI, 3) orgiitte genig degigiklikler, atamalar yapildi-
g1 gormiistiik. Ele aldigimiz bu dénemde Istanbul daha
can alic1 bir konuya el atarak, Anadolu’daki ulusgu komutan-
lar1 degigtirmeye, yerlerine kendine uygun kimseler atamaya
kalkigti. Bu girisimlerden en 6nemlisi, Abdullah Paga’nmin 3.
Ordu mifettigligine atanmak istenmesiydi. Mustafa Kemal az-
lolunduktan sonra, bu gorevde vekaleten Kazim Karabekir bu-
lunuyordu. Hatirlanacag: iizere, Abdullah Paga, 1. Tevfik
Pasa kabinesinde harbiye naziri olmus, ancak Sark Ordusu
komutani olarak Balkan Savagi’ndaki sorumlulugu heniiz
sorugturma konusu oldugu igin, ordu gevrelerinden tepki
gormiigtii. 6 Agustos’ta Abdullah Paga, bélgesindeki kolor-
dulara 3. Ordu komutani imzali telgraflar ¢ekerek, ihtiyag-
lar1 sordu. Nedense atanmasi iradesine Takvim-i Vekayi’de
rastlanmamaktadir. Bu haber, Edirne’de ordu komutani iken
Kizim Karabekir’le, harbiye nazirligi sirasinda gimdi Sivas’ta
3. Kolordu komutani olan Salahattin Bey’le ge¢inememig
olmasindan ve daha énemlisi, igbagina gelirse ulusal hareke-
ti durdurmaya kalkigacagindan gekinildigi i¢in, tepki gordu.'
Istanbul’un salt Abdullah Pasa’y: gorevi bagina gegirebilme-
yi bagarmig olmasinin bile ulusal hareketi tavsatabilecegi ih-
timaline kargi, Kizim Karabekir pegin olarak kesin bir mu-
halefete gegmeyi gerekli gordii. 11 Agustos’ta Harbiye Neza-
reti’ne yazdigi yaziyla, Abdullah Paga’nin atanmasinin Ali Na-
dir’in Izmir’e atanmasina benzedigini “ayni ziimreyi ricalden
madut” oldugunu, bundan étiiri halkin bu atamayi o bolge-
nin “Ermenistan’a kapturilmasinda” bir zaaf ve geamet bag-
langici olarak gordiigiini, onun igin burada gorev yapama-

H.M. Ganikly, Balikesir ve Alasebir Kongreleri ve Hacimt Mubittin Carik-
It’runt Kuva-y1 Milliye Hatiralari, s. 75-6. Bu tasarimin daha énce ortaya anl-

dig1 anlagiliyor.
' K. Karabekirs, Istiklal Harbimiz, s. 112-3.
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yacagini, gelirse “pek miigkil” durumlarin ortaya ¢ikabile-
cegini belirtti. Bunun iizerine Abdullah Paga, gorevinden is-
tifa etmeyi gerekli gordii.'™ Istanbul, amacina ulagamayinca,
3. Ordu komutanhgini kaldirarak, bu gorevi vekaleten yeri-
ne getirmekte olan Kizim Karabekir’i ordu komutanhg: yet-
kilerinden yoksun birakmak yoluna gitti (18 Agustos)."”* Bu
arada, orduya s6z gegirmek bu denli zorlaginca valilerin or-
du miifettiglerinin emrinde kalmasi1 Babiili i¢in anlamsiz du-
ruma geldiginden, 16 Agustos’ta ordu miifettiglikleri lagvo-
lundu."”

Saray’in ikinci 6nemli denemesi de, Ali Fuat’in, bélgesi-
ne gelen tahkik heyetini tehditle kagirtmasi iizerine olmusgtur.
Bunu vesile bilen Istanbul, Ali Fuat’ azletti ve yerine, eski he-
saplari teftig etmek iizere Ankara’da bulunan Erkan-1 Harp
Mirliva Ahmet HulGsi Pasa’y: vekil atadi (28 Agustos 1919).
Anlagilan, Ali Fuat’in aldigs tavir iizerine, bu paga, vekaleti ya-
pamayacagini bildirmek zorunda kaldi ve vekilet Ali Fuat’a
kaldi. Fakat 31 Agustos’ta 20. Kolordu komutanligina Di-
van-1 Harp Uyesi Erkan-1 Harp Mirliva Ahmet (Kiraz) Ham-
di Paga atandi. Bu Paga’nin da gorevinin bagina gidemeyece-
gini gorecegiz.'™

15 K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 115-6. Kazim Karabekir, Trabzon’a gel-
digi takdirde, kendisini “siyanet” gerekgesiyle Paga’nin kentin diginda uygun
bir yerde “ikamet ettirmesini” istedi. Goztepe, Paga’nin 9 Agustos’ta atandi-
giny, bu sifatla Askeri Siira toplantlarina kauldigini soylilyor. TM. Gozte-
pe, Vabideddin Miitareke Gayyasinda, s. 212. “Istanbul,” Abdullah Paga’'nin
atanmastyla Mustafa Kemal’in davraniglarimin onemini yitirdigini bildirerek,
bu atamaya Istanbul’da verilen énemi belirtti. Alemdar, 9/8/1335, 137-1537.
Abdullah Paga’nin gorevi bagina gidememesi The Times'de de yanki buldu; The
Times 20/8/1919. Paga, 16 Agustos'ta vapurla hareket edecekti. 14 Agustos'ta
istifa haberi Erzurum’a geldi. Alemdar, 16/8/1335, 144-1544; K. Karabekir,
Istiklal Harbimiz, s. 116.

' G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savass Kronolojisi, s. 58 (Harp Tarihi Vesi-
kalari Dergisi, say1 58).

' G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savast Kronolojisi, s. 58 (Harp Tarihi Vesi-
kalar1 Dergisi, say1 55).

" K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 140, 159-61, 164; Takvim-i Vekayi,
30/11/1334, 31/8, 10/9/1335, 3637, 3642. Daha 6énce Halep Divan-1 Harbi
reisligi yapmis olan Paga, iilkeden kagan Ittihat ve Terakki onderlerinden [>
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Ugiincii 6nemli girisim, Mersinli Cemal Paga’yr Istan-
bul’da etkisiz hale getirdikten sonra, yine Konya’da bulunan
12. Kolordu Komutani Miralay Mehmet Salahattin Bey’in Har-
biye Nezareti Merkez Dairesi riyasetine, yerine de eski Yemen
Kuva-y1 Umumiyesi Komutani Ferik (Topal) Ali Sait Pa-
sa’nin atanmastydi (26 Agustos 1919).'” Cemal Pasa gibi, Sa-
lahattin Bey de, Amasya kararlarina katilan bir komutan ol-
dugu halde, kumandaya uyma i¢giidiisii ihtilaleiligini bastir-
mus ve kendisi Istanbul’a dénmiistii. Fakat yerine gelen Sait
Pasa, orduda esmekte olan havayi kavrar kavramaz Istanbul’a
geri déonmeyi daha uygun buldu.™

Tahkik Heyetleri: Yukarida gérdiigiimiiz gibi, “partiler iis-
tii” bir saray mutlakiyetini ve Ingilizci uysal bir siyaseti savun-
mak ve uygulatmak, tagradaki durumu merkeze bildirmek,
ulusal harekete bagh gorevlileri tasfiye etmek ya da hizaya ge-
tirmek gibi amaclarla Anadolu’ya tahkik heyetleri gonderildi.
Gordigumiiz gibi, Ali Fuat Ankara bélgesine gelen heyeti ka-
cirttafn halde, Kazim Karabekir Erkan-1 Harp Mirliva Ali Fev-
zi Paga ile eski Lazistan Mutasarrifi Ziya’dan olugan heyetin
Erzurum’a gelmesine izin verdi; fakat Trabzon’daki duruma
fazla giivenemediginden, onlarin derhal oradan yola ¢ikanil-
masini istedi. 26 Agustos’ta Erzurum’a varan heyetle yapti-
g1 gbériigmeler sonucunda, her iki adami biiytik 6l¢iide ulusal
goriise yatkin bir duruma girmeye ikna etti. Bundan bagka,
heyetten, aldiklan gizli talimat ve Istanbul’daki durum konu-
sunda 6nemli bilgiler edindi. Saray’in tamamen Ingiliz man-
dasi igin ¢ahgtigini, Ziya Bey’in Ingiliz Muhipleri Cemiye-
ti’nden oldugunu ve heyetin —s6zlii olarak— Dogu’da cemiyet

<1 subay olanlarini yargilayacak divan-1 harbe atanmugti (26/11/1334). Ne-
dense, Cebesoy, azline neden olarak, 20 Agustos'ta iilkenin genel durumu hak-
kinda Silleyman $efik’in istegi iizerine yazdig1 raporu gosteriyor. A.F. Cebe-
soy, Milli Miicadele Hatiralari, s. 151-4.

'™ Takvim-i Vekayi, 10/9/1335, 3642.

T.M. Goztepe, Vahideddin Miitareke Gayyasinda, s. 213; K. Karabekir,
[stiklal Harbimiz, s. 294-5 (Kazim Karabekir istifa haberini 19 Eylal’de al-
di). 11 Eylil'de Konya’va gelip 25 Eyliil’de aynldi. R. Apak, R. Halli, K. Cos-
kuner, Tiirk [stiklal Harbi, c. V1, s. 11.
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orgutint kurmak, Padigah’a “muhabbet,” Kizim Karabekir’e
“husumet” uyandirmakla goérevlendirildigini 6grendi."™

7. ERZURUM KONGRESI’'NDEN SONRA
ISTANBUL'DA OLUP BITENLER

Vahdettin’in Damat Ferit hiikiimetini tutmaya devam etme-
si igin, bu hikiimetin siyasetinde basari gostermesi gerekiyor-
du. Yoksa, biitiin mutlak hitkiimdarlar gibi Vahdettin de ken-
disine yeni bir siyaset ve yeni bir hiikiimet bulmakta gecik-
meyecekti. Onceki baglikta goriildiigii ezere, Damat Ferit hii-
kiimetinin ulusqu érgitlerin telgraf haberlesmesini 6nlemek
gibi bazi basarilar olmustu. Ne var ki, istenen komutanlarin
gorevleri bagina gitmesi saglanamamis, Dogu Anadolu’da-
ki ulusal hareket ve Sivas Kongresi ¢aligmalan énlenememis-
ti. Oysa Damat Ferit bunlari kendine hedef almig bir “agiriy-
di” ve basarisi bu konuda yapabildikleriyle él¢iilecekti. Da-
mat Ferit’in umudu, Yunan isgalini sinirlandirma ve Yunan
zulminu sorugturma girigimlerinin ulusal hareketi bir 6l¢u-
de —Bat1 Anadolu’da oldugu gibi- gevsetip tavsatmasiydi.
Asagida gorecegimiz gibi, bu hava dogmadi degil —ve bu yuz-
den Sivas Kongresi tehlikeye girer gibi oldu— fakat sonunda,
yine de Mustafa Kemal ve arkadaglari bu tehlikeyi savustur-
masini bildiler.

Drs Digkiler: 3 Agustos’ta izmir’den gelen bir raporda, Usak
yakinlarinda getelerin Hiristiyanlar dldiirmekte olduklan bil-
dirildi. Bunun uzerine Curzon, Webb’in dikkatini ¢ekti. Bu tir
olaylar ancak Turkiye’ye kargi tavr sertlegtirirdi ve Webb’in
oldiirmeleri 6nlemek i¢in elinden geleni yapmast isteniyordu.
Webb, Babidli’ye bu konuda sikayette bulununca, Osmanl hii-
kumeti Afyon’da bulunan 1.500 kisilik 23. Firka’y1 Usak’a gon-
dererek asayisi saglamak 6nerisinde bulundu. Fakat bu éne-
ri de Milne tarafindan kabul edilmedi, giinkii bu askerin Ku-
va-y1 Milliye’ye katilmasi ihtimali vardi ki, Webb de bu go-

K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 131-2, 147-57.
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rugteydi. Ama hikiimet de bagka bir ¢are bulamazd.. Bitiin
sorun, Yunan iggalinden ileri geliyordu ve durumun dizelme-
si igin, gerek Yunanhlarin, gerekse Italyanlarin Anadolu’yu
bogaltmalar: gerekiyordu. Bu olursa, hiikiimetin ve Itilaf
Devletleri’nin niifuz ve itibari geri gelecek, asayis saglanacak,
Kuva-y1 Milliye’nin varlik nedeni kalmayacakti.'? Webb,
bunlari séylerken, Ingiliz siyasetinin ana gizgisini —yani Tiirk-
leri ezmek ve Ege bolgesini Yunanlilara verme amacini- goz
oniinde bulundurmuyordu.

21 Agustos’ta ABD Yiksek Komiseri, Damat Ferit’i ziya-
retle bagkan Wilson adina bir muhtira sundu.'® Bunda, Mis-
limanlar Dogu’da Ermenilere kargi kirim ya da zuliim yap-
tiklari takdirde, 14. maddenin Osmanl Devleti ile ilgili hik-
muniin gegerli sayilmayip, bunun sonucu olarak imparator-
lugun timiiyle dagilabilecegi, barig sartlarinin bagtan agag de-
gistirilecegi, Osmanli hitkiimetinin bu gibi olaylar1 6nleyeme-
digi bigiminde bir 6ziiriiniin de kabul edilmeyecegi bildirildi.
Damat Ferit bu muhtira kargisinda ¢ok telaglandi. Webb’e, hi-
kiimetin Izmir’in iggali yiiziinden ortaya ¢ikan olaylar kargi-
sinda elinden geleni yaptigini, fakat bu bildirinin sanki tam
Hiristiyanlan karnigiklik gikartarak Misliman ¢ogunluga
egemen olmaya kigkirtacak bi¢gimde kaleme alindigindan ya-
kindi. Sadrazam, dahilde bir yatigtirma gezisine ¢itkmayi di-
sundiginu soylediyse de, Webb bunu pek uygun bulmadi. Pa-
sa ve Webb, Mustafa Kemal hareketiyle bir uzlagma yapila-
bilecegi konusunda biraz iyimserdiler.'™* Damat Ferit, askeri
bir yerden bir yere gondermesine bile izin verilmedikten son-
ra, gikacak olaylardan nasil sorumlu tutulabilecegini anlaya-

Documents on British Foreign Policy, c. 1V, 727 (nc. 479),s. 730-2. (17
Agustos raporu). Usak’taki kirim haberinin asilsiz oldugu sonradan anlagil-
di. Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 752.

"' Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 736-8 (22/8/1919).

" Damat Ferit’in iyimserligi, Erzurum vali vekilinden aldigi ve uyusma ih-
timalini dile getiren bir mektuptan, Webb'inki ise Samsun’daki temsilcisin-
den aldig1 ve Erzurum Kongresi’nin, Yunan, Italyan, Fransiz iggaline karg: ko-
nulacagy, fakat biitiin Tiirkiye’yi kapsamak iizere bir Ingiliz ya da ABD man-
dasinin kabul edileccgi yolundaki kararina (!) dayaniyordu.
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madigini soyledi. Herhalde bazi tutuklamalar yapip Huristi-
yanlara giiven vermek uizere bir seferi heyet gondermek ge-
rektigi konusunda israr ettiyse de, mali sikintidan da sikdyet
etti.

Paris Konferansi’'nda dogru olmadig kararlastirilan Wil-
son’in bu tek bagina hareketinin —hatta Clemenceau, 14
maddenin 12’ncisiyle kendilerini baglh saydiklarini soyledi-
Itilaf Devletleri’nin hi¢birinin Kafkasya’da Ermenileri koru-
mak igin asker gondermeye hazir olmamasi ve Ingilizlerin de
15 Agustos’ta bu bolgeden askerlerini gekmeye baglamalar
tizerine, Turkleri kurusiki bir tehditle Kafkasya’da edilgin bir
siyasete zorlamak amaciyla yapildig1 anlagildi."* Fakat bu olay,
Istanbul hiikiimetini biiyiik telagsa vermisti ve Damat Fe-
rit'in, Mustafa Kemal ile anlagma ihtimalinden s6z etmesi bu
telagin bir sonucuydu. Yine bu telagla, 24 Agustos’ta Damat
Ferit, Ingiliz Yiiksek Komiserligi’ne bir nota verdi ve devle-
tin iginde bulundugu zor durumu anlatti. Bir yandan Izmir so-
runu ve bunun dogurdugu bir¢ok aci sonuglar ve tepkiler, ote
yandan bu konularla ugrasmaktan tlkenin ve devletin diizel-
tilmesi, gelistirilmesi igin hi¢bir seyin yapilamamasi, uzayip
giden birakigmanin savag-barig arast kararsizliklari ve bunun
bircok sakincalar1 arasinda hiikiimetin bu yiizden “normal”
biitge kaynaklarindan (herhalde borglanma yolu bagtayd)
yoksun olusu gibi birgok engeller vardi. Bu yiizden asayis de
gerektigi gibi saglanamiyordu. Iste bu durumu Konferans’a
anlatmak i¢in, en kisa zamanda yeni bir Osmanli heyetinin
Paris’e gitmesine izin verilmesi isteniyordu.'*

aBD bagkanindan gelen tehdit ve Ingilizlerin Osmanl as-
keri birliklerinin hareketlerine engel olmasi yiiziinden, hiiki-

Documents on British Foreign Policy, c. 1, 5. 508-9; G. Jaeschke, Tiirk
Kurtulus Savagi Kronolojisi, s. 57 (Papers Relating to the Foreign Relations
of the United States: The Paris Peace Conference, 1919, vol. Il, s. 828). Erme-
niler, ingiliz gekilmesinden dolay: bityitk kaygilara kapilmiglardi. Ermenis-
tan'daki miittefik komiseri Albay Haskell de ¢ekilmekte olan Ingiliz asker-
lerinin yerine bagka asker koymak gerektigini bildirmigti. Docusmients on Bri-
tish Foreign Policy, c. IV, s. 741, 743-4.

" Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 738-40.

520



met, jandarma tizerinde durmaya basladi. Webb’in bildirdi-
gine gore, Damat Ferit, Ingiliz subaylarinin komutanlig: al-
uinda yeniden diizenlenecek bir jandarma 6rgiiti 6neriyordu.
Ingilizler ya da Fransizlar, terhisler yiiziinden asker saglaya-
cak durumda olmadiklarindan, Webb’le birlikte Milne de bu
gorisii kabul ettiler ve ikincisi bunun i¢in Misir’dan gelecek
Osmanli savas tutsaklarindan yararlanilmasi diigtincesini or-
taya atti. Misir’daki Ingiliz baskomutani, Tiirk tutsaklar
arasindaki goniillilerden dért jandarma taburu kurulabile-
cegini bildirdi. Ihtimal ki ordudan umudunu biiyiik 6lciide
kesmis bulunan Damat Ferit, boyle bir kuvvetin bazi du-
rumlarda, gerektiginde, ulusal hareketi hizaya getirme isin-
de de yararli olabilecegini diigiinmiistii. Ne var ki, Paris’teki
Ingiliz heyeti, herhalde Fransizlarin Osmanli jandarmasinda
sahip bulunduklari tekelci durum dolayisiyla, boyle bir tasa-
riya kesinlikle karsi ¢ikacaklarini diisiinerek bunu reddetti."”

Tevfik Paga’nin Damat Ferit’in Siyasetine Kargt Cikmasi:
Vahdettin’in son Tevfik Paga hiikiimetini istifa zorunda bi-
rakmasi ve yerine Damat Ferit’i getirmis olmasi, muhakkak
ki yash vezirde rekabet duygularini alevlendirmisti. Daha
sonra, Izmir’in isgali iizerine dogan olaganiistii heyecan ha-
vasinda, Padisah, bu pasaya Meclis-i Viikela’ya memuriyeti
kabul ettirmis bulunuyordu. Fakat Adliye Nazir1 Vasfi Efen-
di’nin Tevfik Pasa kabinesini su¢glamas iizerine istifaya kal-
kismig, yine Padisah’in 1srariyla goérevde kalmis ve Paris
Konferansi’na Damat Ferit’le birlikte murahhas atanmgti.
Bu sefer de Damat Ferit’in tekelciligi yiziinden higbir seye
katkida bulunamamugti. Bunlari gérdik. Tevfik Pasa’nin 3.
Damat Ferit kabinesine girmesi de, yine Padisah’in “hatin”
icin olmustu.'™ Orient News gazetesi, daha 31 Temmuz’da,
Padisah’in istifa edecegini séyliyordu. Gergekten, 11 Agus-

Foreign Office 371/4158, 122071, 122128, 122171. 21 Agustos’ta yuk-
sek komiserler, jandarmanin Dahiliye’den Harbiye’ye verilmesini protesto et-
tilerse de, Damat Ferit boyle bir seyin s6z konusu bile olmadigim bildirdi.
371/4158, 124449, 128287.
™ A.F. Tirkgeldi, Gériip sittiklerim, s. 233.
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tos’ta’ Pasa istifa etti ve bundan sonra da bir gazeteye de-
meg vererek, Anadolu’da o siradaki durumu yalnizca siyasal
nedenlere baglamak gerektigini, Kuva-y1 Milliyeciler her za-
man Padisah’a bagliliklarini ilan etmekten geri kalmadikla-
rina gore, asi sayilamayacaklarin, iilkeyi savunduklarini ve
bunlara karg1 asker géndermenin insanin kendi ev halkini 61-
diirmesi gibi bir davranig olacagini, milletle hitkiimetin bir-
birinden ayrilamayacagini soyledi. Istifasini, kabinede kendi-
sine gerek olmamasi ve hitkiimetin tecaniisten yoksun olma-
siyla agikliyordu. Mandaya gelince, ancak yardimdan oteye
gitmez ve iilkenin bagimsizligina golge diigiirmezse kabul
edilebilirdi.'”® The Times gazetesi, Pagsa’min Tarik gazetesine
verdigi demeci ele aliyordu. Bu demegten de, bagimsizlik ko-
nusunda duyarlik gésterdigini ve Itilaf Devletleri’nin siiphe-
siz genig ozerklik tanimaya hazir olduklari Suriye ve Irak ko-
nusundaki gériislerini Osmanl hiikiimetine bildirmemis ol-
malarina teessiif ettigini 6greniyoruz. The Times, Paga’nin
ulusgulara sirin gorinmeye ¢alistigina ve Suriye ile Irak’a de-
ginmesinin sagmaligina isaret ediyordu."'

Hemen sunu belirtmek gerekir ki, gerek yaginin pek ileri
olmasindan, gerek zayif kigiligi, gerekse tam bir padigah ben-
desi olugsundan étiirii, Tevfik Paga’nin bu siradan ulusgulara
kars1 agik bir tavir takinmasi, bir kani olarak degil de, geri-
sinde yatan taktigin anlagilmasi bakimindan tizerinde durul-
masi gereken bir olaydir. Vahdettin israr etseydi, Paga’in ka-
binede kalmasi muhakkakt. Izzet Pasa’min istifasi iizerine ona

13 Agustos’ta Tevfik Paga, “evvelki gun” istifa ettigini soylemigti. L. Si-
mavi, Gérdiiklerim, s. 252.
™ Orient News, 19/8/1919, 54. Gazete, olumlu ya da olumsuz bir yorumn ek-
lemiyordu.
" The Times, 9/9/1919 (5 Eyliil haberi). Webb’in 6grendigine gore, Tevfik Pa-
sa, “sovenlerle” 6zdeglestirilen siyaset adamlariyla bir gece toplantisi yap-
mug. Foreign Office 371/4227, 117184. Ismet Bey de yanilmig ve Kizim Ka-
rabekir'e yazdig1 bir mektupta Tevfik Paga’nin da Amerikanci oldugunu soy-
lemigtir (27/8/1335). K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 176. Paga 4 Eyliil'de
se¢imlerin gerekliligini de savundu. G. Jaeschke, Tiirk Kurtulug Savagt Kro-
nolojisi, s. 62.
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kars1 dogan tepkinin Tevfik Paga’ya karsi gosterilmemesi, is-
tifanin Padigah tarafindan onandigini, hatta muhtemelen ta-
sarlandigini gosterir. Izzet Paga’nin yeni ordunun komutan-
laryla siirdiirdigis yakn iligkiler ve Amerikanciligr onu siip-
heli kiliyordu. Bir siyasetin iflasinin padisahlari zor durum-
da hatta tahttan ayrilmak durumunda birakmamas: igin, pa-
disahlarin almasik, belki birbirine tiimiiyle zit siyasetleri yii-
riitebilecek almagik ve hepsi de kendine sadik devlet adam-
lar1 bulundurmalar usuldendi. Bu karmakarigik miitareke d6-
neminde Vahdettin, sadrazam olarak ancak iki hisimi Tevfik
Pasa ile Damat Ferit’e giivenebildiginden, Damat Ferit’in iz-
lemekte oldugu ulusal harekete dilgman siyasetin basarisizli-
ga ugramasi halinde, ulusal harekete karsi dostga bir siyaset
giutmek i¢in Tevfik Paga’nin hiikiimetin disinda ve ona kar-
st bir durumda hazir olmasi gerekiyordu. Tevfik Pasa’yla
Damat Ferit arasindaki rekabetin daha ¢ok kigisel ve “Saray-
i¢i” bir rekabet oldugu sundan bellidir ki, pek biiyiik ihtimal-
le Padigah’in onamu ile Fransizai siyaset giittigii sirada ve go-
riiniigte bundan dolayi ve yine Padisah tarafindan iktidardan
alinan Tevfik Pasa, birkag ay sonra Damat Ferit’in Fransiz-
cihgini dengelemek iizere “Ingilizcilik” yaparak Paris’e bir In-
giliz gemisiyle gitmistir. Daha sonra Tevfik Pasa, Damat Fe-
rit’le olan ¢ekigsmesini, Padisah’a sikdyet ederek siirdiirmiig-
tiir. Ornegin harbiye nazir1 yapilmak istenen Siilleyman Sefik
Paga’nin “meghur Ittihatgilardan” oldugunu jurnal etmis-
tir."”* Ayrica, gorevinden istifa etmesinden 15 giin 6nce, yine
Padisah’a Damat Ferit’in “sui idaresine dair maruzatta” bu-
lunurken, Vahdettin Sadrazam’ ¢agirmig, Tevfik Pasa’y1 si-
kayetlerini onun yiiziine kars1 da tekrarlamak zorunda birak-
migti. Zor durumda kalan Damat Ferit ise, istifasinin kabu-
liinii ya da Ittihatgilarla miicadele edebilmek igin tam yetki-
li kilinmasini istemis, Padisah da, “orasini dijgiiniiriiz” demig
ve durumda higbir degisiklik olmamig. Gériiliyor ki, Padi-
sah’in, hisimi olan iki pasaya karsi davranisi laubalicedir; on-

A.F. Turkgeldi, Gériip Isittiklerim, s. 234.
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lara karg1 saygili davranmamakta, onlar da buna katlanmak-
tadirlar."”

Hiirriyet ve Itilaf’ta Olup Bitenler: Yukarida goérdiigiimiiz
gibi, 21 Temmuz’da Vahdettin’in yeniden ortaya bir Damat
Ferit hiikiimeti koymasi, hele bunun partiler iistii bir kabine
olarak éne siiriilmesi iizerine Hiirriyet ve Itilaf, bagka firka-
lar1 da gevresine toplamig ve biiyiik tepki gostermisti. Fakat
zaten mutlakiyet yolunda yiriiyen Saray, ulusal hareketin mes-
rutiyetci bir cizgide orgiitlenisi gibi bir tehlike karsisinda
Hiirriyet ve Itilaf’tan gelecek bir muhalefeti hig hos gorecek
durumda degildi. Onun igin, gérdigimiz gibi, Hirriyet ve
Itilaf’y bolmek iizere, Muhafazakir Firka ve daha sonra da
Mutedil Hiirriyet ve itilaf Firkasi tezgahlandi. Saray Ingiliz-
lerin destegine sahip olmanin da giiveniyle (Ingilizler, Hiirri-
yet ve Itilaf’in Saray’dan daha da ingilizci olmasina ragmen
hem geleneklerine uygun, hem de gercekgi bir tavirla, Saray”
Hiirriyet ve Itilaf’a tercih ediyorlard) Hiirriyet ve Itilaf’1 iyi-
ce hizaya getirmek igin tedbirler almaya devam etti. Hiidaven-
digar Valisi Giimiilcineli Ismail’in azliyle yetinilmedi, hakkin-
da kovusturma da acildi.™

Fakat Hiirriyet ve Itilaf, Padisah’a kars: kafa tutamazdi -
giicii buna elverigli degildi. Nitekim gordiik ki, Sadik Bey, Da-
mat Ferit’e kargi ¢ikarken firka olarak Saray’a olan baghlik-
larindan s6z edip, Padigsah’ bu iste bir ¢egit hakem olarak gor-
diiklerini agiklamigti. Ne var ki, Vahdettin’in Damat Fe-
rit’ten yana oldugu apagik ortadaydi. Ote yandan, Ingilizle-
rin de Saray’dan yana olmalar, Sadik Bey’in belki “Ingiliz-
lerden ¢ok Ingilizci” siyasetini tamamuyla dayanaksiz biraki-
yordu. Bunun sonucu olarak, Agustos sonunda Sadik Bey’in
Hiirriyet ve Itilaf’taki mevkii, baskanlhktan gekilme diye ni-
telendirilebilecek bir degisiklige ugradi. Alemdar’ in deyimiy-

L.M.K. Inal, Osmanili Devrinde Son Sadrazamiar, s. 1729; L. Simavi, Gér-
diiklerim, s. 251-2; A.E. Tirkgeldi, Gériip Isittiklerim, s. 233-4.
™ fstanbul’da Giimtilcineli kendini faal olarak firkaya vermis ve her giin Hiir-
riyet ve ItilaP’in bir subesini “teftiy ve tanzime” baglamigti. Alemdar, 7,
10/8/1335, 135-1535, 138-1538.
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le, Sadik Bey, firkanin “Siyasiyat-1 aliyesiyle igtigal buyura-
caklar cihetle” Hiirriyet ve Itilaf baskanhgina Ayan’dan
Hoca Zeynelabidin Efendi se¢ilmisti. Boylece firkadaki sah-
siyetler “daha metin bir insicam ile” firkanin ¢evresinde top-
lanacaklardi.'”” Daha sonra Zeynelabidin Efendi’nin se¢im-
lerle ve tagra orgiitiiyle meggul bulundugunu, Sadik Bey’in “re-
is-i evvel” olmaya devam ettigini, fakat Hiirriyet ve Itilaf’in
“siyasiyat-1 aliye-i hariciyesinde” ugrastigindan, tebrikleri
evinde kabul ettigini 6greniyoruz.'” Fakat firkada huzursuz-
luk bir tiirli bitmek bilmiyordu. 8 Eylil’de Alemdar matba-
asinda yapilan bir toplantida, her tirli anlagsmazligin “vakt-i
muayyeninde” toplanacak olan kongreye birakilip 1335 yi-
lindan sonra “velev ki maksad-1 hakiki-i vatanperverane” ile
Hiirriyet ve Itilaf’a katilanlarin, merkez-i umumiye girmele-
rine meydan vermemek uzere, firkanin “iade-i itibarin1” ve
secimlerde bagarisini iistlenerek merkez-i umumi heyet-i ida-
re siyasetine getirilmis bulunan Zeynelabidin Efendi’nin des-
teklenmesi kabul edildi. Desteklemeyenler Hiirriyet ve Itilaf’a
“bir maksad-1 hafi” ile girmig sayilarak firkadan ¢ikarilacak-
lardi."”

Bu arada Hiirriyet ve Itilaf Saray’in karsisinda dyle bir sin-
di ki, Refi Cevat soyle yazabiliyordu: “Ittihatcilarin Ferit Pa-
sa’ya bu kadar diisman olmalarinda elbette bir sebep vardir.
Diismanlarimizin diigman bizim dostumuzdur. Arzu ederiz ki
Sadrazam Paga hazretleri ocagin 6niinde ¢omelip biinyan-1 dev-
lete sokugturdugu kundag iifleyen bu haydutlari bir tekme ile
atesin i¢ine savursun. Bu haydutlarin cezasi da amellerinin
cinsinden olsun. Sedit icraat zamanindayiz!”'* Fakat Alemdar,

Alemdar, 28/8/1335, 156-1556. Ayni gazete, daha sonra Zeynelabidin
Efendi’nin firkadan ¢ikarildigini yalanlyordu (31 Agustos). Yukarida gor-
diigiimiiz iizere, 6nce Muhafazakar Firka’nin kurulugu séz konusu oldugun-
da adi gegen Zeynelabidin Efendi daha sonra yeni bir firkanin kurulmasina
kargi ¢ikmugt1.

" Alemdar, 7-8/91335, 166-1566-167-1567,

Alemdar, 9/9/1335, 168-1568.

Alemdar, 11/9/1335, 170-1570. Belki de Saray’la yapilan gii¢ birliginin bir
sonucu olarak, Trabzon ve Havalisi Adem-1 Merkeziyet Cemiveu Turr [>
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12 Eyliil’de, bir giin 6nce yapilan firka toplantisini s6z konu-
su ederken, yine “her nasilsa riiesa arasinda zuhur” eden ba-
z1 gorig ayriliklarinin kesinlikle yok edildigini, reis-i evvel Sa-
dik Bey’le heyet-i idare reisi Zeynelabidin Efendi arasinda dig-
i¢ siyaset isboliimii yapildigini tekrarlamak ihtiyacini duyuyor
ve yayimlanacak bir beyannameyle Hiirriyet ve Itilaf’in Islam-
lik ve Osmanlilik geleneklerine bagli kalmakla birlikte, “terak-
kiyat-1 asriyeyi” de biitiin kapsamiyla kabul ve tilkeyi “kaffe-i
teceddiidat-1 medeniye” ile donatmaya kararli oldugunu bil-
diriyordu. Bu son nokta firka igindeki huzursuzlugun bir ile-
rici-tutucu boyutu oldugunu ve Sadik Bey’in durumunun sar-
silmasinda ve Zeynelabidin Efendi’nin yiikselmesinde Sadik
Bey’in Damat Ferit’e karsi ¢ikiginin yaninda Mustafa Sabri’nin
Mubhafazakir ya da mutedil Hiirriyet ve ltilaf Firkasi hareke-
tinin de haylice pay1 oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Tabii, bu
hareketin de 6nemli dl¢iide Saray’in entrikasi sonucu oldugu-
nu unutmamak gerekir.

Damat Ferit’in ve Ingilizlerin Iyimserligi: Damat Ferit,
Temps muhabiri F. Psalty ile bir miilakat yapti. Bunda, higbir
hiikiimetin, himaye bir yana, mandanin soziine bile taham-
mill edemeyecegini, Avrupa’ya inanglar1 oldugunu ve yakin-
da Paris’e ¢agrilip Osmanli onurunu muhafaza edecek bir ba-
nig imzalamayi umduklarini sdyledi. Secimler devam ediyor-
du ve “yakinda” sonuglanacakti. Ermenilere verilecek arazi so-
runu Paris’te agikladiklari gibiydi. Barigtan sonra Osmanh Dev-
leti’nin hangi bilyiik devlete ya da devletlere egilimli olacag:
sorusunu Pasa yalnizca giilimseyerek karsilamig, Psalty de 1s-
rar etmemisti. Ulusal harekete gelince, bu lttihatilarin biiyiik
paralarla koriikleyip yonettikleri ve savag sirasinda subay ol-
mus genglerin yirittiikleri bir hareketti. Fakat, bu sénmek
lizere olan bir saman aleviydi. Konya’nin étesinde halk, hii-
kiimet ve hanedana bagliydi. Batr’da ve Izmir taraflarinda ge-
teler vardi; ama, Yunan iggalini sinirlandirma komisyonunun

< yet ve [tilaf ile birlesme karan aldi. Sabab, 26/9/1335, 10725. Bkz.:
T.Z. Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler (1952), s. 449-50.
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Izmir’e gelisinden beri durum, hizla diizelmekteydi ve yakin-
da her sey yolunda olacakt."”

Bunu yalmzca Damat Ferit’in bir gazeteci kargisindaki gos-
termelik iyimserligi olarak yorumlamak yanhs olur. Ayni
iyimserligi, Webb, 27 Agustos giinlii raporunda dile getiriyor-
du. Ona gore bir ara dahilde ayn bir hitkiimet kurmanin ha-
zirhig gibi goriinen Erzurum ve bagka yerlerdeki kongreler so-
nugsuz kalmug, halk: hig etkilememisti. Ote yandan Damat Fe-
rit, harika bir direnme giicii gostermekte ve iilkeyi o sirada
miimkiin olan tek yoldan, yani ilimli bir Abdiilhamit istida-
dina yonelen bir siyasetle yonetmekteydi.”®

Gerek Damat Ferit Paga’nin gerekse Tiirkiye’deki Ingiliz
gorevlilerin iyimserliginin temelinde, Konferans’in Yunan is-
galini sinirlandirma ve Yunan mezalimini sorugturma kara-
rinin yatug siiphesizdir. Gergekten de, ulusal hareket 6nem-
li 6l¢iide Yunan iggaline tepki olarak olustuguna ve hiz ka-
zandigina gore, bu iggalin sinirlandirilmasi ve yapilan zuliim-
lerin sorugturulmasi, tepkiyi azaltir ve ulusal hareketin hizi-
n1 yitirmesine, tavsamasina, belki de biitiin iilkeyi 6rgiitleme-
ye yonelik bir hareket olarak ~-Mustafa Kemal ve arkadagla-
n bunu yapmaya ¢aligiyorlardi- tamamen dagilmasina yol aga-
bilirdi. Sonra da ilan edilecek barig sartlari agir da ¢iksa, tep-
ki gosterecek bir orgiitlesme olmayinca, bu da bir oldubitti
olarak Tiirklere kabul ettirilebilirdi. Hesap buydu ve bu he-
sabin o denli yanlig olmadigini simdi gorecegiz.

Stamboul, 4/9/1919, 5/9/1335, 10707. Bununla birlikte Damat Ferit, dip-
lomatik alanda yeni bir bagarn elde etme ihtiyacim1 duyuyordu. Webb’e,
Bati Trakya Osmanl egemenligine verilmeyecekse ingiliz himayesinde ba-
gimsiz bir devlet haline getirilmesi konusunu iki kez agmasi, kismen de ol-
sa, bunun bir sonucu sayilabilit. Documents on British Foreign Policy, c. IV,
s. 741-2 (27 Agustos); Foreign Office 371/4225, 132273 (9 Eylil).

** Foreign Office 371/4227, 127757 (27/8/1919). Bagka belgelcrde de bu
iyimserlige rasthyoruz: Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 736-8;
Foreign Office 371/4158, 121847.
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8. ERZURUM'DAN SIVAS’A

Saray’in ve Webb’in umdugu gibi, ulusal hareket, Yunan igga-
linin sinirlandirilmasi ve sorugturulmasi karari iizerine tavsa-
maya yiiz tuttu. Yunan iggali uluorta yayilirken yurtseverlik
duygulariyla davaya sarilan komutan ve 6zellikle yoneticiler
arasinda tereddiitler, asi durumunda gézitkmemek igin bir
6zen belirdi. Ulusal harekete katilmakla birlikte, Istanbul’a
bagkaldirma durumuna girmemis olan, bu yoénde agik kapi-
s1 olan ya da agik kapi birakmak ihtiyacini gostermis olanla-
rin, bu kapilara dogru ¢ekilmek istedikleri goriildii. Musta-
fa Kemal ve Rauf Bey gibi “gemilerini yakarak” bu ige girigmisg
olanlar, béyle bir seye meydan vermemek icin ulusal hareke-
tin heyecan ve geriliminin siirdiiriilmesini istemigler, bunun igin
sert girigimlerden yana olmuglardir. Boylece, hareket ayni
bagariyla devam edecek ve ihtimal, bu arada bir¢ok yandag
Istanbul kargisinda tavir almak, agik kapilari kapatmak zo-
runda kalacaktr.

Mustafa Kemal ve Ali Fuat sert tavirlardan yana oldukla-
r1 halde, Kdzim Karabekir gereksiz buldugu bazi sert davra-
niglara kargt gikmugtir. Istanbul’un, ulusal hareketin telgraf ha-
berlesmesini 6nlemek igin 16 Haziran ve 8 Agustos’ta almig
oldugu tedbirlere kargilik, Mustafa Kemal’in 6nerdigi merkez-
le haberlegsmeyi kesme tepkisi, basta Kizim Karabekir olmak
uzere, benimsenmemigti. Tahkik heyetleri konusunda da
Mustafa Kemal’in ve Ali Fuat’in goriig ve davraniglari Kdzim
Karabekir’inkinden farkli olmugtu. Damat Ferit hiitkiimetinin
Van’a atadigi Mithat Bey konusunda da ayni farkli tutumu
goriiyoruz.!

Fakat bu gevsek tutum ve Konferans kararlarinin 6grenil-
mesi, hareketi tavsatmaya baglamigti. Bunun en 6nemli belit-
tisi, Sivas’tan, gerek 3. Kolordu Komutani Salahattin Bey’den
gerekse Vali Resit Paga’dan gelen telgraflardi. Salahattin
Bey’e gore, Erzurum Kongresi se¢imlerin yapilmasi igin etki-

K. Karabekir, stiklal Harbimiz, s. 167
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li olup, Istanbul bu hususa “esasen” karar verdikten sonra,
Sivas Kongresi’ne pek ig kalmiyordu. Onun yerine vilayet ve
liva kongreleri, se¢cim hazirliklari yapilmasi belki daha uygun
olurdu. Komutan, daha ileri giderek, Istanbul’u korkutma-
maktan, se¢im sonucunda hitkiimete, diisiiriilmeyecegi konu-
sunda “icap ederse” giivence verip, yiiksek siyaset makami-
m1 “bir derece bagkalarinin kucagindan” kurtarmaktan, dii-
pediiz “uyusmak”tan s6z ediyordu (10 Agustos 1919). Sala-
hattin Bey’in bu gevsemesinde, genel siyasal ortamin otesin-
de, 3. Ordu komutanligina atanan Abdullah Pasa ile Salahat-
tin Bey arasinda daha 6nce yapilmis olan kavgada, Abdullah
Pasa’ya karsi geng komutanlarin tutumuna ragmen, Kdzim
Karabekir’in Paga’yi, “siikéinetle intizar” ettigini bildirmesi-
nin de muhakkak ki pay1 vardi. Bunun iizerine Kazim Kara-
bekir, hareketin daha fazla gevsemesinden cekinerek, Ab-
dullah Paga’ya karst kesin tavir almak zorunlugunu duydu ki,
bunu gordik.**

Sivas Valisi Resit Paga’dan Erzurum’da Mustafa Kemal’e
gelen telgrafa gore (20 Agustos 1919), Fransiz binbagisi jan-
darma miifettisi Brunot, 6zel olarak Paga’yla yaptig goriis-
mede, Mustafa Kemal, Sivas’a gelip kongre toplarsa, beg-on
giin icinde oralarin isgal olunacaginin kararlastirilmis oldu-
gunu kesinlikle bildigini soylemisti. Bir giin 6nce Dahili-
ye’den gelen tel de bu kamiy: giiglendirecek nitelikteydi. Fran-
siz subaylarindan biri Salahattin Bey’le de goriigmiistii. Ay-
m giin, Brunot yeniden geldi ve kongrenin toplanmasinda bir
sakinca gormedigini ve d’Esperey’e yazarak, Mustafa Ke-
mal igin ¢ikmug tutuklama ve kongrenin toplanmasinin énlen-
mesi buyrugunu geri aldiracagini, fakat buna kargilik Resit
Pasa’nin da higbir seyi gizlememesi gerektigini, bu arada
kongrenin toplant tarihini bildirmesini séyledi. Paga’nin yo-
rumuna gore, Fransizlarin bu tutum degisikligi, bir tuzak ku-

K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 112-4. Kdzim Karabekir, Salahattin
Bey’e verdigi kargilikea hitkiimetle uyugsmaktan s6z etmemcekle birlikee, hi-
kumeti tirkiitmemek ve Sivas’ta onu diigiirme konusuna deginmemek gerek-
tigini séylilyordu (11 Agustos).



rulduguna isaretti. Oyleyse kongreden vazgegilmeli ya da
mutlaka toplanacaksa bunun giivenle yapilabilecegi Erzurum
ya da Erzincan’da toplanmaliydi.*”

Mustafa Kemal’in bu tele verdigi kargilik, Paga’y1 utandi-
racak, korku ve tereddiitlerine son verecek bir cevapti. Ken-
disi igin tek dayanagin millet oldugunu belirtiyor, Fransizla-
rin Sivas’t iggallerinin onlarin yeni bir savas karar1 vermeleri-
ne bagh oldugu igin blof sayilmasi gerektigini, Ingilizlerin
Samsun’da karsilagtiklar: kararli tutum iizerine ¢ekilmek zo-
runda kaldiklarini hatirlatiyordu. Kaldi ki, Istanbul’daki yet-
kili Fransiz siyaset adamlarinin kendisine gonderdikleri haber-
ler, Anadolu’da milletin yapmakta oldugu girisimlerin “pek
muhik ve megru” sayildigin1 ve taleplerin kendine bildiril-
mesi halinde, bunlari iyi kargilayip uygulanmasini “deruhde”
edeceklerine dair simdiden yazili giivence vermeye hazir olduk-
larini bildiriyordu (20 Agustos 1919).** Heyet-i Temsiliye’den
yazilan cevapta ise Ingilizlerin ve Rawlinson’un ulusal hare-
ket 6niindeki olumlu tutumlarina ve ABD adina iki siyasi me-
murun dahi Sivas’a gelecegi haberine deginiliyordu. Ayrica Si-
vas’taki bagka kimselere gekilen tellerle de korku ve tereddiit-
ler dagitilmaya, bunlarin halka bulagmamasina ¢aligildi.**’

M.K. Atatiirk, Nutuk, c. I, s. 77-9. Kizim Karabekir, Salahattin Bey’in
Fransiz subayinin “hezeyanini” bildirdigini séyledigine gére, Fransizlarin bu
konuda miidahalede bulunduklar bir 6lgiide dogrulanmis demeketir. Si-
vas’taki bagka bir Fransiz subayi, Dupos da Erzurum’dan bagka bir yerde Ka-
zim Karabekir’le goriigmek istemis, o da kabul etmemigti. K. Karabekir, Is-
tiklal Harbimiz, s. 132. Bununla birlikte Regit Paga’nin, amlaninda s6zinu
etmedigi bir telgrafi, onun (ne 6l¢iide Salahattin Bey’in isbirligiyle, bilinemez)
itiraf ettiginden daha ¢ok, ikili oynadigini ortaya koymaktadir. 19 Agustos
telinde, Dahiliye’ye, Sivas Kongresi’nden vazgegilmesi igin bazi 6zel ve
onemli girigimlerde bulunmakta oldugunu, iki giine kadar sonucu sunabi-
lecegini bildiriyordu. H. Mutlugag, “Sivas Kongresi Hazirhiklar,” Belgeler-
le Tiirk Tarihi Dergisi, c. X1, Kasim 1972, s. 4.
™ M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 1, s. 79-81. Salahattin Bey dahi, herhalde
Abdullah Paga’ya kargi yapilan gikigin etkisiyle olacak, Vali’nin telagimi “na-
bemevsim” saydigimi bildirdi (21/8/1919). K. Karabekir, Istiklal Harbimiz,
s. 135.

*% K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 133-4; M.K. Atatirk, Nutuk, c. III,
s. 935-7.



Ugiincii 6nemli bir gevseme olay1: Heyet-i Temsiliye 17 ve
23 Agustos’ta delegelerin Sivas’a geldiklerini ya da yaklagmak-
ta olduklann bildirerek, iiyesi bulunan Trabzonlu Izzet ve Ser-
vet beyleri Sivas’a gitmek uzere Erzurum’a gagirdi; fakat
bunlar, gergekge gostermeden bu gagriy: reddettiler.?”

9. SIVAS KONGRESI

Sivas Kongresi’nin Toplanmasi: Hatirlanacaga Gzere, 22 Ha-
ziran 1919 ginlii Amasya Tamimi ile Sivas’ta ulusal bir kong-
renin toplanmasi karar1 duyurulmugtu. Fakat bu sirada Er-
zurum’da bir Dogu Anadolu kongresi toplanmakta oldugun-
dan, 6zellikle Kizim Karabekir’in istegi izerine, Mustafa Ke-
mal ve arkadaglari bu gorismeyi de tasarilari arasina almak
zorunlugunu duymuslardi. Tamim’de duyurulan uzlasima
gore, 10 Temmuz’da Erzurum Kongresi toplandiktan son-
ra, buradaki murahhaslar ~uygun gorecekleri bir zamanda-
bu arada Turkiye’nin kalan yerlerinden Sivas’a gelmis bu-
lunan murahhaslarla birleserek ulusal kongreyi olugturacak-
lardi. Goriiluyor ki, Sivas Kongresi igin higbir tarih verilme-
migti; yalmiz buna katilacak murahhaslarin “siiratle yola ¢1-
karilmasi1” ongorilmiigti. Oysa Erzurum Kongresi murah-
haslarinin Sivas’a gelmesi, uygun gorecekleri bir zamana bi-
rakiliyordu. Ustelik, Erzurum Kongresi de gecikmis, ancak
23 Temmuz’da agilabilmigti. Ne var ki, Erzurum Kongresi
dahi iki hafta siirdugu halde, bu sirada Amasya Tamimi’nde
Sivas’a dogru “suratle yola ¢ikarilmasi” 6ngorilen murah-
haslardan bir ses ¢ikmadig gibi (¢1ksaydi, tamime gore Er-
zurum’daki murahhaslarin ne zaman, nasil Sivas’a gide-
cekleri hi¢ degilse s6z konusu olurdu ki, bu yonde bir bil-
giye sahip degiliz), Mustafa Kemal ve arkadaslari Erzurum
Kongresi dagildiktan sonra daha ii¢ hafta bu gehirde otur-
dular. Ancak agustosun sonlarina dogru ve Ali Fuat’in ¢aba-
lar1 sonucunda, delegeler toplanmaya bagladilar ve Mustafa

K. Karabekir, istiklal Harbimiz, s. 141-3.
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Kemal iilkii arkadaglariyla birlikte Sivas’a hareket etti (29
Agustos).

Ote yandan, Amasya Tamimi’ne gore her livadan “iig
kadar” kisinin murahhas segilmesi gerekiyordu. Hatirlanaca-
g1 lizere, secim usulii son derece gevsek birakilmisti — bunlar
ulusgu orgiitler, belediyeler tarafindan segilebilecegi gibi,
“sair suretlerle” de segilebileceklerdi. Mondros sinirlari igin-
de, 15’i mistakil olmak tizere 61 liva vardi. 21 livanin Sar-
kit Anadolu Heyet-i Temsiliyesi’nce temsil edildigi diigiiniiliir-
se, 40 liva kalir ki, 3’er murahhastan 120 kisilik bir topluluk
demektir. Oysa, Erzurum’da murahhas sayist 56 iken Si-
vas’taki murahhas sayisi —7’si Sarki Anadolu Heyet-i Temsi-
liyesi’nden olmak ve 6rnegin 3 Kayseri delegesi kongrenin so-
nuna dogru yetigmek lizere- 38 idi.*”” Tamimdeki siirat iste-
gine ragmen gecikmelere ve bu pek az sayidaki delege sayi-
sina bakinca, Sivas’a delege toplama isinin bagarisiz kaldigt
soylenebilir. Fakat ulusgu 6nderler, bundan 6tiirii yollarindan
ve kutsal olduguna inandiklar davalarindan donecek insan-
lar degillerdi. Alagehir Kongresi tutanaklarina bakinca, az de-
lege toplanmasinda tamimi almis olan “makamat-1 miilkiye-
te ve askeriyenin” ihmallerinin pay: oldugu ihtimali akla
gelmektedir. Gergekten, Alasehir Kongresi’nin bagkani olan
Hacim Mubittin, Sivas Kongresi’nin mahiyetini, bilmedigi i¢in
-belki de bir 6lgiide bile bile- yanlig yansitmig, mahalli bir
kongre olarak gostermis, Ermenilerle ¢arpigtiklarindan ve
“bir iki” murahhas génderip “onlarla temastan” s6z etmis,
hatta, “Olabilir ki onlarin mukarrerati bizce kabil-i tatbik de-
gildir,” demigti. Bir iiye de (Galip Bey, Alagehir) Sivas’a zaten
bir murahhas gonderildigini sdyleyince, Sivas’a delege gon-
derilmesi reddedildi (23 Agustos).2"

M. Gologlu, Sivas Kongresi (Ankara, 1969),s. 71-4.

H.M. Carikli, Balikesir ve Alagehir Kongreleri ve Hacim Mubhittin Carik-
li'nm Kuva-y1 Milliye Hatiralar:, s. 178-80. Hacim Muhittin’in bu yanls ta-
nitmay1 bir 6lgiide bilerek yapmug olabilecegi ihtimalini goz éniinde tutmak
gerekir; giinkii anilarindan, Sivas’takilere kargi pek sicak bir tavn olmadi-
g1 ya da en azindan onlari pek ciddiye almadigs seziliyor.
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Erzurum ile Sivas Kongreleri Arasinda Bazt Nitelik Fark-
lari: Mustafa Kemal’in bu iki kongredeki agihis konugmala-
r1 kargilagtinldiginda, ilging bazi farklar ortaya ¢itkmaktadir.
Her iki konugma, miitarekeden beri olusan durumu tasvir et-
tigi halde, Erzurum konugmasinda, uzun uzadiya diinyanin
dort bir yaninda Itilaf Devletleri’ne kargi meydana gelen tep-
kiler ve bu alanda kazanilan basarilar iizerinde duruldugu hal-
de, Sivas’ta buna hi¢ deginilmemis, daha ¢ok Yunanhlar ve Er-
meniler {izerinde durulmugtu. Muhtemeldir ki, Itilafgilarin zor-
luklari Gzerinde israrin, ulusal hareket i¢in geligtirilmek iste-
nen, “Itilafcilara kars: olmamak” goriiniigiiyle bagdagmaya-
cag diigiiniilmiistiir. Ikinci 6nemli bir fark, Erzurum’da yal-
niz hiikiimetin zaaf ve garesizligi s6z konusu olurken, Si-
vas’ta hitkiimete karg1 ¢ok daha sert bir tavir takimlmasidir.
Denebilir ki, Erzurum’dan Sivas’a bas diisman Itilaf Devlet-
leri yerine Damat Ferit hiikiimeti olmugtur. Ugiincii bir fark
olarak, Erzurum’da so6z konusu edilmedigi halde, Sivas’taki
sOylevde, “millet ve kudret-i milliyenin tamamen miizahiri
olan namuskdr ordumuzun” hiitkiimeti uyararak zararlan
onlemis olmasina temas edilmig olmasi anilabilir.*”

Ne yazik ki, elimizde Erzurum Kongresi’nin tutanaklari
yok, fakat bagka kaynaklardan, Sivas Kongresi’nin Erzurum
Kongresi’'ne gore daha ileri derecede devrimci bir nitelige
sahip oldugu izlenimi elde edilebilmektedir. Bir kez, Sivas tu-
tanaklarinda bu devrimci nitelik, itiraza ugramadan, delege-
lerce dile getirilmekte, Ali Galip olay: iyice ortaya gitkmadan,
Kongre’nin Damat Ferit’i iktidardan diigiirmeyi amagladigy,
devlet orgiitlerine el koyarak mebusan se¢imlerinin hizlandi-
rilmasi gerektigi agik¢a goriisme konusu olmaktadir.?'® Erzu-
rum’da bu tiir konugmalarin gegmedigi, gegtiyse de isin bu
denli agiklikla ortaya konmadig séylenebilir. Kaldi ki, Erzu-

M.K. Atatiirk, Nutuk, c. III, s. 926-31, 945-9.

U. Igdemir, Sivas Kongresi Tutanaklars (Ankara, 1969),s. 15, 79-80, 85-
90. Gorismelerden, birgok delegenin gizlice segildigini, Kongre’ye gelmek-
le birgok tehlikeyi goze aldiklarini, onun igin bir an énce bir sonuca ulagip
kongreyi bitirmek istediklerini anliyoruz. A.e., s. 14-6, 20, 52-3.
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rum Kongresi’nin devrimci konular1 goriigmesi ile Sivas
Kongresi’nin bunlari gériigmesi arasinda derin bir fark var-
di. Erzurum Kongresi mahalli bir kongreydi ve temsil ettigi
bolgenin devletten kopmasi yalmiz hiikiimetge degil (6rnegin,
Saray’in Ingilizlere yaptigi 30 Mart tarihli antlagma énerisi),
Dogu Anadolulular tarafindan da az ¢ok mukadder goriilii-
yordu. Nitekim, Erzurum kararlarinda, Osmanh Devleti’nin
Dogu Anadolu’yu “terk ve ihmal zorunda kalmasi ihtimali
kargisinda, gecici de olsa ayn bir hitkiimet kurma ihtimali 6n-
gorilmigti (Nizamname md. 3, 4).2'" Sivas’ta Mustafa Kemal
bu maddeyi kaldirmak gorigiinii savunduysa da, Raif Efen-
di bunun geregi iizerinde 1srar ettigi gibi, Rauf Bey de o bol-
gede 6teden beri Ermeni emelleri bulundugunu, 6rnegin “bir
propaganda meselesinden ibaret” olan Ege’deki Yunan emel-
lerine benzetilemeyecegini, onun igin salt Dogu Anadolu’nun
ozel durumunu kargilamak i¢in bu maddeye ihtiyag oldugu-
nu savundu.?? [gte Istanbul agisindan, kopmasi bu derece mu-
hakkak sayilan bir bolgedeki devrimci bir hareketle, biitiin il-
keye yayilmak amag ve iddiasindaki bir devrimei hareketin,
baska bagka degerlendirilecegi ortadaydi. Berlin Kongresi’nden
sonra, Arnavutluk’ta toprak kaybina ugramamak i¢in Arna-
vut ulusguluguna g6z yuman, hatta belki tegvik eden II. Ab-
dilhamit gibi, Vahdettin de kopacak ya da kopmasi mu-
hakkak iilke parcalarinda kendi agisindan devrimci sayilabi-
lecek akimlara izin verebilirdi. Nitekim agustosun sonunda
Damat Ferit’in, Webb’in bilgisi dahilinde, Bati Trakya’da
Ingiliz himayesi altinda bir cumhuriyet kurulmas: igin girigim-
de bulundugunu 6greniyoruz.””’

Mustafa Kemal, Sivas’taki agig konugmasinda —Erzu-
rum’a gore— Itilaf Devletleri’ni daha gok gozetir gibi bir ta-

M. Gologlu, Erzurum Kongresi, s. 188.

Igdemir, a.g.e., s. 36-8. Rauf Bey’in Dogu Anadolu ile Ege’nin kopma ih-
timallerini boyle degerlendirmesi ilgingtir. Madde, Raif Efendi’nin istedigi gi-
bi, fakat genel bir hiikiim bigiminde kabul edildi.

% Documents on British Foreign Policy, c. 1V, s. 741-2 (27/8/1919). (Telg-
raftaki “Cumhuriyet” s6zcigu soru isaretlidir.)
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vir aldiysa da, iggallere karg1 direnmek konusunda Sivas’in ka-
rar1 daha kapsaml oldu. Erzurum’da her tiirlii iggal ve miida-
haleye, Rumluk ve Ermenilik meydana getirmek amacina y6-
nelik sayilacag igin kars1 konulacagi kabul edildigi halde
(md. 3), Sivas’ta “miidahale ve iggale” kars1 direnilmesi genel
bir ilke olarak konduktan sonra, “bilhassa vatanimiz dahilin-
de mustakil birer Rumluk ve Ermenilik tegkili” diye 6rnek ge-
tiriliyor ve Ege bolgesinde oldugu gibi, direnilecegi esasi ka-
bul ediliyordu (md. 3).”"* Bu son nokta 6nemlidir. Béylece or-
dunun direnisi yerine Kuva-y1 Milliye ile yani getelerle, milis
kuvvetleriyle direnme 6ngoruliyordu. Bunun su anlami tagi-
digin1 séylemek miimkiindir: Ne Yunanllarin biyiik ordular-
la Anadolu iglerine dek istilalarini yayacaklari, ne de bir 30
Agustos - 9 Eylil harekauyla Yunanlilarin denize dokiilebi-
lecekleri heniiz 6ngorilmiiyordu. Bunun bir sonucu da, or-
du birliklerinin de —goriniste de olsa— Kuva-y1 Milliye bir-
liklerine donigtirulmesiydi. Nitekim 9 Eylil’de Ali Fuat Pa-
sa, Umum Kuva-y1 Milliye Komutani oldu.?"

10. MANDA SORUNU

ABD Mandasi Hareketinin Kokeni: Aralik 1918’de kurulan
Wilson Prensipleri Cemiyeti’nin bagimsizlik konusunda bir¢ok
sozii olmakla birlikte, gercekte Osmanli Devleti’ni ABD’nin hi-
mayesi altina sokmay1 éngérdiigiini saptadik (II, 4). Thtimal
ki, biiyiik ol¢iide ABD’den herhangi bir tegvik gormedigi icin
olacak, Cemiyet kisa zamanda higbir iz birakmadan soniip
gitmisti. Iki olay bir ABD himayesini ya da mandasini yeni-
den giindeme soktu. Bunlardan biri, Izmir’in Yunanlilar ta-
rafindan isgaliydi. Isgal, Mondros sonrasi Osmanl iilkesinin
dahi pargalanacaginin somut bir igaretiydi. Avrupali miitte-
fiklerin savag 6ncesinde Osmanli iilkesinin paylagilmas i¢in

M M.K. Atatiirk, Nutuk, c. I, s. 89.
A.F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralar:, s. 183. Bunu Kazim Karabckir
dogru bulmuyordu. K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 159-60).
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anlagtiklar1 bilindiginden, Wilson ilkeleriyle tlkici bir go-
rinig kazanmayi basarmis olan ABD’ye siginmak birgokla-
rina dogal goriindii.*" Ikinci olay, 28 Nisan 1919°da, Paris
Konferans’nin manda sistemini getiren Milletler Cemiyeti Mi-
sakr’'nin kabul edilmesiydi. Ingilizciler, yani Saray mutlakiye-
ti ile Hiirriyet ve Itilaf gevreleri, Izmir’in iggaline “gare” ola-
rak, dolayli bir yoldan da olsa, Ingiliz manda ya da himaye-
sine ulagmak iizere 20 Mayis 1919°da Ingiliz Muhipleri Ce-
miyeti’ni kurdular. Saray mutlakiyetine ve Hiirriyet ve Itilaf’a
kargi olanlar ve bu arada bir¢ok uluscu ya da ulusguluga agik
kimse, bu yiizden Amerikan mandasi davasina sarilmak zo-
runlugunu duydu.?” Béylece, Istanbul’da siyaset ve fikir cep-
heleri, Ingilizci ve Amerikanci olmak iizere olugtu. Saltanat
Strasi’'nda Rauf Ahmet ile Sadik Bey bu gorisleri dile getir-
diler.

Milletler Cemiyeti Misaki’nin mandalarla ilgili maddesi,
Osmanl Devleti’nden ayrilip bagimsiz ulus haline gelebilecek
bélimlerde mandacinin segilmesinde bu toplumlarin istekle-
rinin 6nde gelecegini ngérmiis bulunuyordu (md. 22/1V). Is-
te bu toplumlarin isteklerini saptamak tzere, Konferans, bir
komisyon gonderilmesini kararlastirmig, fakat daha 6nce de
gorilldiigh tizere, bu komisyona Fransa katilmay: reddet-
mis, bunun iizerine Ingiltere de katilmaktan vazgegmis ve gi-
de gide bir ABD komisyonu -King-Crane Komisyonu- gide-
bilmigti. Boyle yalniz Amerikalilardan olugan bir heyetin ha-
ziran baginda (3-4 Haziran) Istanbul’a gelmesi, Amerikanci-

Erol, a.g.e.,s. 65.

A.e.,s. 48-9. Ismet Bey goyle diyordu: “Korkuluyor ki biitiin Asya'yreli-
ne gecirmis olan Ingilizler, yegane kabiliyeti harbiye ve ihtilaliyesi olan Tiir-
kiye'yi elinde bulundurarak tamamen ciiriitip mahvetmek isteyeceklerdir”
(27/8/1333). K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 176. Sivas Kongresi'nde Va-
sif Bey: *  (ingiltere) Hind, Misir ve ilah ... gibi medar-1 hayati olan yerle-
ri muhafaza igin onlari uyandiracak bir dimag olmasini istemez; o dimag ig-
te biziz.” igdemir, a.g.e., s. 71. Karay Amerikan mandacilaninin Hiirriyet ve
itilaftaki ingiliz mandacilarina ortaya gikmak ciiretini verdigini sdyliiyor. Fa-
kat [zmir’in isgalinden sonra ilk anhm ingiliz Muhipleri Cemiyeti'nin kurul-
masi olmugtur. R.H. Karay, Minelbab llclmibrab, s. 161-2.
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lari ¢ok yiireklendirdi.*"* 7 Haziran’da Arap iilkelerine giden
komisyon, 21 Temmuz’da Istanbul’a déndii ve 31 Temmuz'da
cesitli kuruluglarin goriiglerini almaya bagladi.”” 21 Agustos’ta
Istanbul’dan Paris’e hareket etti.”*’

Bu siralarda, gordiigiimiiz tizere, ABD’nin Tiirkiye’de man-
dater olmasi s6z konusuydu. Ama, haziran sonunda, Wilson
ABD’ye donmeden 6nce Lloyd George’un 6nerisi, ABD’nin Bo-
gazlar (Istanbul) “devletinin” ve Ermenistan’in mandasini al-
masi konusundaydi; yoksa Arap iilkeleri diginda biitiin Tiirk
yurdu iizerinde bir manda séz konusu olmamigti. Istanbul’da-
ki Amerikancilari bu noktada hayale sevk eden, temmuzda
ABD’nin Dogu Akdeniz Filosu komutanhgindan Istanbul
Yiiksek Komiserligi’'ne atanan Amiral Bristol’un, belki Arap
iilkelerini dahi kapsayacak genis, tek bir mandaya taraftar ol-
mastydi.”' Yalman’a gére, King-Crane Komisyonu’nun iki gé-
revi vardu. Biri, Arap illerinde kamuoyunun egilimlerini sap-
tamak, 6biirii de Arap ulkeleri dahil olmak iizere savas 6nce-

Halide Edip, ABD heyetini Tiirklere egilimli bulmustu. Dogu’da ve Ege’de
orgiitlenme iyi gidiyordu ve Amerikalilar kendisinden bazi raporlar istemis-
lerdi. Halide Edip, yakinda 6nemli degigiklikleri muhtemel buluyordu.
Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notlar:, 19/6/1919 (15/11/1945). Ote yandan,
King-Crane Komisyonu’nun gelecegi haberi Bagdat’taki ingiliz makamlari-
ni telaglandirmigti. 30 Mayis yazisinda, bu ziyaretin Avrupa devletlerinin Or-
tadogu'daki durumunu zayiflatacagi, komisyonun yetkilerinin daraltilma-
s1 gerektigi belirtiliyordu. Demek ki, ABD sikigtirinca, Ingilizlerin “Avrupa-
liliklar1” tutuyordu. Foreign Office 371/4180, 86913.

** Erol, a.g.e., s. 62.

Alemdar, 20/8/1335, 148-1548.

L. Evans, United States Policy and the Partition of Turkey, s. 179. Bris-
tol’un istihbarat subay: Tegmen R. Dunn, ABD’nin ancak biitin Turkiye tize-
rinde manda kabul edebilecegi ve Ingiltere’nin ancak Mezopotamya ve Filis-
tin izerinde hakki olabilecegini soylemisti (4/10/1919). Documents on British
Foreign Policy, c. IV, s. 825. Bristol’e gelinceye degin, ABD, komiserligin ba-
sinda Heck, Ravndal gibi ikinci derecede kimseler bulundurmugtu. ABD nin
daha atak siyasetinin bir bagka igareti de, Yakindogu Yardim Komisyonu Bag-
kani Binbagi M. Arnold’un 19 Temmuz'da Vahdettin'in huzuruna ¢ikmasiy-
di. Béylece, itilaf cephesinden Padigah’s alenen ziyaret eden ilk resmi kigi ABD'li
oluyordu. Orient News, 20/7/1919, 30; Alemdar, 19/7/1335, 116-1516.
ABD’nin genig yardim faaliyeti: Meclis-i Viikela Mazbatalari, 27/7, 13/8/1335,
216/350, 370; Takvim-1 Vekayi, 19/9/1335, 3648.
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sinin Osmanh Devleti iizerinde genel bir ABD mandasi kurul-
masinin imkanlarini aragtirmakti. Ayni yazara gére, komis-
yon iiyelerinden Prof. Lybyer béyle bir mandanin bariga
yararli olacagina inaniyordu.” Ne var ki, Amerikancilarin
biitiin iyimserligine ragmen, King-Crane Komisyonu hazir-
ladig1 raporda, Mondros Tiirkiyesi’nin Istanbul, Ermenistan
ve kalan Anadolu olmak iizere ii¢ devlete ayrilmasini, fakat
her tigiiniin de ABD mandasi altina sokulmasini tavsiye etmis-
tir.? Istanbul’da gesitli kuruluglar, King-Crane Komisyo-
nu’na bildirdikleri ortak goriiste, bazi sartlarla Dogu Ana-
dolu sinirt tizerinde Ermenistan’a toprak terk etmeyi pesin
olarak kabul ettiklerine gére,” Dogu Anadolu’da ABD man-
dasi altinda bir Ermenistan kurulmasina az ¢ok hazirdilar de-
mektir. Fakat Amerikancilar bilselerdi ki Komisyon, Konfe-
rans’a sundugu raporda, Istanbul devleti diye Marmara bal-
gesinin Tiirkiye’den koparilmasini 6ngériiyordu, her halde
pek biiyiik bir hayal kirikligina ugrarlardi. Ote yandan,
Konferans’in atamig oldugu Ermenistan’daki Miittefik Ko-
miseri Amerikali Albay Haskell’in, Ingilizlerden ve mu-
hakkak Konferans’tan gizli olarak, Yunan temsilciyle, Er-
menistan’a Yunan kuvvetlerinin gonderilip bir Yunan-Erme-
ni ordusunun kurulmasi konusunu goériigmekte oldugu ha-

Yalman, Gérdiiklerim, c. 1, s. 338. Yalman, Bristol’'u Milli Micade-
le’nin kahramanlarindan biri saymak egilimindedir. ABD konusunda Yalman'in
baska iyimserlikleri: Yalman, Gérdiiklerim, c. 11, s. 37-43.

*' L. Evans, United States Policy and the Partition of Turkey, s. 154. Oy-
sa Simavi, Cevat Pasa’nin verdigi bir gay ziyafetinde tamgtig: ve “bize pek
miisait buldum” dedigi ABD heyetinin sundugu “hayirhahane” layihala-
rindan ve bunlarin disgman entrikalariyla hasir alt1 edilmesinden s6z edebil-
mektedir. L. Simavi, Gérdiiklerim, s. 261-2. Browne’un da, “sahsi” diigin-
cesi olan iiglis bir tasarisi vardi. Buna gore, iran ve Rus Azerbaycanlarn bir-
legecek, Trabzon ve Erzurum Ermenistan’a katilacak, Ermenistan Tiirkiye'ye
bagl 6zerk bir devlet olacak, sonra Tirkiye, Ermenistan, Azerbaycan uze-
rinde ABD mandasi olacakti. K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 224.

2 K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 118-9. Kuruluglar arasinda, Hiirriyet ve
Itilaftan baska hemen biitiin firka ve cemiyetlerin bulundugu anlagiiyor. Alem-
dar, 7/8/1335, 135-1535. Vahdet-i Milliye’nin Komisyon’a Amerikancilarin
Padigah’a verdikleri muhtiralarin 6zetleri: Ulug, a.g.e., s. 92-3, 102-6.

538



beri vardi.** Tabii Amerikancilar bunu da herhalde duyma-
muglardi.”

Erol’un saptadigina gore, Amerikanciligin en faal propa-
gandacilani Halide Edip, Ahmet Emin ve Rauf Ahmet’ti. Bun-
lar, ya Amerikan egitimi gérmiis (Halide Edip, Ahmet Emin)
ya da ABD’de bulunmug kimselerdi (Ahmet Emin,””” Rauf Ah-
met). Bir de bu propagandanin etkisinde kalan “devlet ada-
mu” kisiligindeki pasalar vard: ki, bunlar da bagta izzet Paga
olmak iizere Ahmet Riza Bey, Cevat Paga, Ciiritksulu Mah-
mut ve Esat pasalardi. ABD mandasimi destekleyen orgiitlerin
basinda Vahdet-i Milliye, Milli Ahrar Firkasi, Milli Kongre
geliyordu.®*

ingiliz Mandacilari: Bas Ingiliz mandacisi, Vahdettin ve
cevresindekilerdi. Ondan sonra Hiirriyet ve Itilaf ile Ingiliz
Mubhipleri geliyordu. Fakat bu ¢evreler akilli davramiyor, tep-
kilerden cekinerek ingiliz mandasi ya da himayesinden s6z et-
miyor, Ingiliz dostlugundan ya da yardimindan dem vuruyor-
lardi. Damat Ferit, demeglerinde, bagimsizligin atesli bir sa-
vunucusu roliine giriyor ve manda ya da himaye konusunda
kimseyi konusturmak istemiyordu; zira tersine bir davranig,
ulusculara kendi aleyhinde kullanacaklan giiglii bir silah ver-
mis olacakti. Ama gercekte Ingilizciler belki Amerikancilar-
dan daha ¢ok himaye-manda yanhisiydilar.?”” Erzurum’a ge-

25 Foreign Office 371/4215, s. 401 (6 Ekim raporu). Rapor, Yunanhlann De-
nikin’e 6zel bir heyet gondermekte olugunu bu agidan anlam kargiliyordu.
26 9 Apustos’ta Halide Edip Cavit Bey'e gelip, isin pek iyi gittigini, ABD’li-
lerin biiyiik Ermenistan kurmanin imkansizligina inandiklarim anlatti. Et-
tesi giin Hamit Bey geldi. ABD’lilere Paris'te Osmanl maliyesi hakkinda bir-
¢ok korkutucu bilgi verilmig. Bu konuda, Tiirk uzmanlarinin gériigiinii is-
tiyorlarmig. Bunun iizerine, Halit ile Cavit beyler onlar igin bir biitge hazir-
ladilar. Himit Bey ABD Yiiksek Komiserligi'nde ve Robert Kolej'de birgok
agiklamalarda bulunmug. Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Notlari, 9, 10,
17/8/1919 (1/12/1945).

2° A, Emin Yalman'in Amerikanci bagyazilarindan 6rnekler: Ulug, a.g.e.,
s. 94-6.

* Erol, a.g.e., 5. 62-5. 70.

* Lloyd George’un Avam Kamarasi’nda Ingiltere igin Osmanh Devleti’nin
onemi iizerinde durmasi dolaysiyla, Ingiliz Muhipleri, Ingiliz Yiiksck Ko- >
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len tahkik heyetinden ve Ingiliz Muhipleri Cemiyeti iiyesi Zi-
ya Bey, Kizim Karabekir’e agildiginda bunu itiraf etmisti. Ona
gore, “bitiin memleketin” birligini (pek biyiik ihtimalle sa-
vas oncesi sinirlar diigiiniilityordu) ancak Ingiliz mandasi sag-
lardi. ABD mandasi, yalniz Istanbul i¢in s6z konusuydu (bu,
biyiik olgiide dogruydu). Sonra, ABD mandas: altinda din “teh-
likeli” olurdu. Oysa Ingiliz mandasi altinda “ittihad-1 Islam bi-
le” miimkiindii. Muhakkak ki, Halife Vahdettin i¢in bu son
nokta olaganiisti bir 6nem tagtyordu.”*

Refi Cevat, bir basyazisinda, Hiirriyet ve Itilaf ¢evreleri-

<1 miseri’ne bir muhtira vererek (28 Agustos), Ingiltere ve soylu Ingiliz hal-
kiyla siirekli bir dostluk kurulmasini ve Ingiltere’nin yardimlarini Lloyd Ge-
orge’den dilediler. Cemiyetlerinin yalniz Istanbul’da 53 bin iiyesi oldugunu,
haberlegsme zorluklarina ragmen, Edirne, Bursa, Ankara, Konya, Kastamo-
nu ve bagka yerlerde ¢ok sayida katilmalar oldugunu bildiriyorlardi. Webb, bu
konudaki yazisinda, aslinda cemiyette birgoklarinin kesinlikle Ingiliz man-
dast istediklerini, fakat rakiplerinden gekindikleri igin “miizaheret” istemek-
ten Oteye gidemediklerini, “acisiz” bir ABD mandasi igin ¢alisanlarin Sela-
nikli, Yahudi tiiriinden Ittihat ve Terakkililer olduklarini, Fransiz mandasi
isteyenlerin de bulundugunu bildiriyordu (9 Eyliil). Foreign Office 371/4227,
132276. Daha 6nce, Calthorpe, hemen biitiin partilerin bir Ingiliz manda-
sindan yana olduklarimi ya da 6yle goriindiiklerini ve en ufak bir Ingiliz teg-
viki olursa, bir¢ok —evrenin 6zellikle Yunan iggali sinirlandirilirsa— buna ka-
tilacagini bildirmigti (23 Temmuz). 371/4227, 107360.

K. Karabekir, [stiklal Harbimiz, s. 151. Kizim Karabekir, Ziya Bey’e sus-
turucu cevaplar verdi. Agiklanmasi zor bir olay, Amasya kararlarina katilan
Canik Mutasarrifi Hamit Bey’in, Ingiliz subay: Perring’e, ABD’nin manda al-
maya niyeti olmadig belli oldugundan Tiirklerin, Ingilizlerin derhal iilkenin
denetimini ele almalarini istediklerini s6ylemesiydi (24 Agustos raporu). Ay-
rica, Samsunlular heyet halinde gelip (i¢lerinde Ermeni mallanini geri vermek
zorunda birakilanlar da varmig), Perring’e Ingiliz mandas: istediklerini soy-
lemigler. Kidston, bunu, kendileriyle Mustafa Kemal arasinda temas kurmak
icin ilk girigim olarak yorumlad: ve onunla dogrudan temas edilmesi, hatta
Londra’ya ¢agrilmas: diisiincesinin ortaya atildigi; demiryolunu ona birak-
mak zorunda kalinip da onun hiikiimeti, Istanbul’u ag birakarak gekilmeye
zorlamasi halinde, sonunda bu yola gitmek durumunda kalinacag: miitala-
asinda bulundu (22 Eylil). Hardinge, Anadolu mandasini kabul etmeyecek-
lerse, Mustafa Kemal’in Londra’ya gelmesinin anlami olmayacagini ekledi.
Curzon ise, boyle bir manday: kabul etmemeleri dileginde bulundu. Foreign
Office 371/4158, 130700; 371/4159, 130725. Ingilizlerin ulusgular tuttuk-
lar1 ya da onlara kargi olduklar1 yéniindeki soylentiler: L. Evans, United Sta-
tes Policy and the Partition of Turkey, s. 186-7.
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nin neden ABD mandasina karg1 olduklarinin 6nemli bir ge-
rekgesini veriyordu: ABD mandater olursa, bitin firkalar
“Amerika’ya yakigan bir zihniyetle” ayni bicimde kargilayacak
ve o zaman da lttihatgilar s6z sahibi olacaklardi. Oysa, “In-
giltere ittihatci dolabina gelmez. Ciinkii ittihat ve Terakki’nin
ne ¢icek oldugunu bilir,” idi.*"

Dogu Anadolu igin Usher Tasarisi: Burada kisaca Ali Ke-
mal’in dahiliye nazirhg: sirasinda Amerikali misyoner Dr. Us-
her’in Dogu Anadolu i¢in ortaya attig bir tasariya deginmek
gerekir. Ali Kemal’in anlattigina gore, bu tasarn ile Bitlis, Van,
Erzurum’a genis kalkinma yardimlari yapilacak, bu iller Tiirk
sayilacak, fakat jandarma ABD subaylarinin komutas altin-
da bulunacakti. Usher, bu tasariy1 Ali Kemal’e sundugunda Da-
mat Ferit Istanbul’dan ayrilmig bulundugundan, Nazir, Us-
her’in Paris’te Sadrazam’la gorisebilmesi igin kendisine bir tav-
siyename vermisti. Ali Kemal’in, daha ileri giderek tasariy1 im-
zaladids Ferit Bey tarafindan duyuldugundan, Viikela arasin-
da, bu, tepkilere yol agmist1.*? Daha sonra, Ali Kemal’e halef
olan Ethem Bey’in agiklanmasina gore, sozii edilen iig il Tiir-
kiye ile birlikte bir Amerikan komisyonunun himayesi altin-
da simirlt bir 6zerklige sahip olacakti. Bolgenin kalkindirilma-
stigin gerekli “masarif-i azimeyi” Amerikan komisyonu sag-
layacak, vali, mutasarnif ve kaymakamlar Tiirkler tarafindan
atanacakt1.?” Anlasilan, bu bélgenin Ermenistan’a ilhaki ye-
rine boyle bir “6zerklik” cergevesinde ABD ile s6ziim ona “or-
tak” yonetilmesi, Ali Kemal’e ve ihtimal bagka nazirlara ge-
kici gelmisti. 16 Temmuz’da Usher Paris’ten Istanbul’a dén-
dii ve Erivan’a hareket etti. Tasarisi Konferans tarafindan ka-
bul edilmemisti — belki de Turkleri fazla “kayirdigi” i¢in.”"

Alemdar, 1/8/1335, 129-1529.

Alemdar, 3/7/1335, 190-1500 (Journal d’Orient). Kazim Karabcekir, ta
sarty1t “Ermenistan’la Turkive arasinda ve Amerika jandarmasinin hakim-
yet perdesi altinda bitaraf bir mintika...” diye tarif ediyor. K. Kavabekr, fx
tiklal Harbimiz, s. 184.

5 Alemdar, 7/7/1335, 194-1504 (Entente).

Alemdar, 17/7/1335, 114-1514.
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Erzurum Kongresi’nde ve Sonra ABD Mandasi: Erzurum
Kongresi agildiktan birkag giin sonra, Amasya’dan Mustafa
Kemal’e gelen bir tel (25-26 Temmuz) eski Beyrut valisi ve Mil-
li Ahrar Firkasi yoneticilerinden Bekir Sami’den bir haber ge-
tiriyordu.”” Buna gére, bagimsizlik “sayan-1 arzuydu” fakat
tam bagimsizlik istenirse, tilkenin birgok bolgelere boliinme-
si “kati ve siiphesizdi.”** Onun i¢in, iki-tg ille sinirh bagim-
sizhik yerine, “Memalik-i Osmaniye’nin ciimlesine samil”
megrutiyet ve dig iilkelerde temsil hakki kabul edilmek sartiy-
la manda tercih edilmeliydi. Kendisi ABD miimessili ile goriis-
miigtii — herhalde bu, Amiral Bristol olmaliydi. Ona gore, bir-
kag kiginin degil, “biitiin milletin” sesini ABD’ye duyurmak
icin su sartlar dairesinde Wilson ve Kongre’ye bagvurulmaliy-
di: 1) Adil bir hitkiimetin kurulmasi; 2) Genel egitimin yayil-
masi; 3) Din ve mezhep 6zgiirliklerinin saglanmasi; 4) Giz-
li antlagmalara son verilmesi; 5) “Umum memalik-i Osmani-
ye’yi samil olmak tizere” ABD hikiimetinin mandaterligimi-
zi kabul etmesi. Miimessil, Kongre’nin (bu biitiin iilke adina
konugmaya yetkili Sivas Kongresi olmali) sececegi bir heye-
ti ABD'ye zirhli ile gondermeyi iistlenmigtir.

Bu telgraftan iki 6nemli nokta belirmektedir. Biri su ki, ABD
mandacihgim kizistinp korikleyen Bristol’diir. Yoksa ABD’nin
Ermenistan ya da Istanbul devleti diginda Osmanli Devleti’nin
mandasimi ustlenecegi konusunda higbir ciddi isaret yokken,
bu denli cok “saygideger” kisinin bu davaya sivanmasi bek-
lenemezdi.?” Ikincisi, davayi benimseyenlerin basta gelen
umutlarindan biri (Halide Edip’in mektubunda ve Izzet Pa-
sa’nin layihasinda bu daha agik¢a goriilecektir) ABD manda-
s1 sayesinde Arap illerinden hig¢ degilse bir bolimiina elde tu-
tabilmektir. Bundan ¢ikan bir sonug¢ da, bu imparatorluk

M.K. Atatiirk, Nutuk, . I, s. 90-1. Bekir Sami, 25 Temmuz’da Amasya’ya
gelmigti.
»* [ddianin kaynag) igin bkz.: Kansu, a.g.e., s. 185-6.

Nitekim Bekir Sami de, Mustafa Kemal’in ustalikli sorulart kargisinda,
bunun “sicf bir faraziyeden ibaret” oldugunu kabul etmek zorunda kalmig-
tir. MLK. Atatiirk, Nutuk, c. I, s. 94-5 (3 Agustos).



hayali ugrunda, mandacilarin, Dogu Anadolu’nun sirtindan
fedakarliklar yapmaya hazir olmalariydi. Nitekim, Arap iil-
keleri igin yapilacak pazarliklarin kendileri i¢in nasil tehlike-
ler tagidiginin bilincinde olan Dogu Anadolulular ve Turk ulus-
culari, hi¢bir hayale kapilmadan, agik ve secik olarak Mond-
ros sinirlarini benimsemiglerdir. Mandacilarin King-Crane
Komisyonu’na sunduklari, Dogu Anadolu’da Ermenistan’a
toprak verilebilecegi yazisina kargilik, Heyet-i Temsiliye, “bir
karig topragin bile” verilemeyecegini kesin ve aci bir dille be-
lirtmigtir (21 Agustos 1919).2*

Bu yazisma dolayisiyla Mustafa Kemal’in Bekir Sami
Bey’e gonderdigi iki tel, bu konuda higbir hayale kapilmadi-
gini, mandaci gérusun butun zayif noktalarinin pekala bilin-
cinde oldugunu gostermektedir. Kendisi bir ABD mandasina
siddetle karst oldugu gibi, kongreye (Erzurum Kongresi) yap-
tig1 bir “iskandil” de ayni sonucu vermisti.?”” Kizim Karabe-
kir'e gore, kendisiyle Mustafa Kemal ve Rauf Bey’in tavirla-
r1, “mecburiyet-i kat’iyye olmadik¢a mandaya yanagilamaya-
cag1 ve mecburiyetin de ancak milli varligimizin sarfindan son-
ra gorulebilecegi,” ayrica bu gérigin “pek mahrem” kalaca-
g1 merkezindeydi.** Oysa Sivas Kongresi’'nde, mandaci Isma-
il Hami, bu oncelik sirasini tersine ¢evirerek, manda olmaz-
sa sonuna degin micadeleyi 6ngoriiyordu.?*!

King-Crane Komisyonu, temmuz sonunda Istanbul’a ge-
lip gesitli kuruluglarin sozciilerini dinlemeye baglayinca, man-

K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 136-7; M.K. Atatiirk, Nutuk, c. I, s.
100.
¥ M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 1, s. 91-4; Kansu, a.g.e., s. 179-80; Adivar, a.g.e.,
s. 18-9. Mustafa Kemal, 19 Temmuz’da Kara Vasif’a génderdigi bir gifrede,
“Istiklal ve hakimiyete hi¢bir veghile halel gelmemek gartiyla Amerikalila-
rin iktisadi ve fenni miizaheretinden...” bir zarar gelmeyebilecegini, bu
“hassas” noktanin ¢ok iyi ve “etraflica” incelip Erzurum ve Sivas’a getiril-
mesini séylemigti. Anlagilan, Kongre agildiktan sonra Mustafa Kemal, bu ko-
nudaki tavrini daha da olumsuzlagtirmigtir. A.F. Cebesoy, Milli Miicadele Ha-
tiralar, s. 173.
K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 117, 157.

[gdemir, a.g.e., 5. 69.
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dacilik akimi daha da kizigti. Bunun sonucu olarak, Halide
Edip, Mustafa Kemal’e 10 Agustos giinli bir mektup gonde-
rerek, onu mandacilik akimina katilmaya gagirdi.** Bu mek-
tupla “eski ve yeni Turkiye hudutlarini gamil olmak iizere”
gegici bir manda savunuluyordu. Fakat bu goriisiin belli bas-
It hemen biitiin dayanaklart yanlg bazi bilgilere dayaniyor-
du. Halide Edip’in dediklerinin tersine, ABD’ye yapilan ve Wil-
son’in Senato’ya danigmak iizere kabul etmis oldugu manda
onerisi, yalmiz Ermenistan ve Istanbul devleti igindi; ABD
idare makinesi, hele Miislimanlik s6z konusu oldugunda
“dinsiz ve milliyetsiz” sayilmazds; ve “resmi aABD, Tiirk top-
raklan iizerinde Ermenistan yapmaya yalniz miitemayil de-
gil, hem de pek istekliydi, yalmz bu ugurda fedakarhik yap-
mak konusunda isteksizdi. Ustelik, Halide Edip “Filipin gi-
bi vahsi bir memleketi bugiin kendi kendini idareye kaadir as-
rt bir makine haline koyan Amerika’dan” so6z ediyordu. Oysa,
Filipin’in, gerek Amerikalilardan ve gerekse Ispanyollardan
once, ne olgiide “vahsi” sayilabilecegi tartismaya ¢ok agik ol-
dugu gibi, Amerikallar bu kendi kendini yonetmeye yetenek-
li “asri makineye” ancak 1946’da tam bagimsizlik taniyabil-
miglerdir.*"’

4 Eylil’de Erzurum’a gelen Erkan-1 Harp Binbag: Saffet,
Ismet Bey’den Kazim Karabekir’e ABD mandasim savunan bir
mektup {27 Agustos 1335) ve Sivas Kongresi’'ne iletilmek {ize-
re, Izzet Paga’nin bir layihasim getirdi.** Bu uzun belge, hi-
lafetin ve Bogazlar’la Istanbul’un Osmanllarda kalmasini,
Anadolu’daki Rumlarin Balkanlar’daki Miisliimanlarla mi-

M.K. Atatiirk, Nutuk, c. I, s. 95-8. Kara Vasif'in ayni tarihli bu mealdeki
bir mektubu: E Kirzioglu, “Amerikan Mandasini Kimler Istiyor ve Nasil One-
riyorlardi,” Belgelerle Tiirk Taribhi Dergisi, c. XII, Nisan-Mayis 1973.

** Filipin’in asri makine oluguna gelince: 1972’de dahi bu ulkede, cari fiyat-
larla “birey bagina” gayri safi yurtigi hasilat $ 211,5 iken, Turkiye'ninki iki
katindan fazla § 441,9 idi. “U.N. Monthly Bulletin of Statistics” (28 Ocak
1974)’den hesaplanmigtir. Ahmet Emin, Kiba'y: 6rnek gosteriyordu ki, bu
adanin ABD nufuzu altina girdikten sonraki tarihi de pek ferahlatici sayilma-
sa gerek. Ulug, a.g.e., s. 96.

v K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 170-7.



badele edilmesini savunuyordu. Belki en énemli nokta, Arap
illeri konusundaydi: Hicaz Kralligi ve Filistin’de kurulacak din-
ler ve uluslararasi yonetim bir oldubitti olarak kabul ediliyor;
fakat Irak ve Suriye’nin “sabik Macaristan Kraliyeti derecesin-
de bir muhtariyeti kamilei idariye” ile Osmanh egemenligi al-
tinda kalmasi isteniyordu. Bu ¢ekici ¢oziime kargilik ve tabii
bunu miimkiin kilmak igin 15-30 yil siireyle ABD mandasi ka-
bul ediliyordu. Bundan baska, megrutiyetin devami, “milis tar-
zinda olsun,” bir ordunun kurulmas: gibi sartlar 6ne sirili-
yordu. Kidzim Karabekir, mandaya karg1 oldugu igin, bu la-
yihay1 aldi fakat Sivas’a gondermedi ve gondermedigini de Is-
met Bey’in 1srarli kovugturmalarina ragmen gizledi.*

Sivas’ta ABD Mandasi: Amerikancilar igin, Sivas Kongre-
si gibi biitiin Tiirkiye adina konugmaya yetkili bir kurulun ABD
mandasini istemesi ve bunu, King-Crane Komisyonu Istan-
bul’dan ayrilmadan 6nce yapmast, ¢ok énemliydi. Onun igin
kongrenin bir an 6nce toplanmasi ve Charles Crane’in de Si-
vas’a gitmesi isteniyor, bu yiizden ABD heyetinin d6niisiinii ge-
ciktirmesi igin ¢aligiyordu.”

Fakat gordiigiimiiz iizere, heyet 21 Agustos’ta Istan-
bul’dan ayrildi. Buna ragmen Amerikancilar Sivas’a bir Ame-
rikali gondertmeyi bagardilar. Gergi bu —Louis Edgar Brow-
ne- bir gazeteciydi ama, hal terciimesinden, daha sonra ola-
cag gibi, bu sirada dahi bir istihbarat gorevlisi olabilecegi ak-
la gelmektedir.**” Bu gazetecinin Crane’in yerine gittigi anla-

K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 178-81. Kdzim Karabekir Ismet Bey’e
s0yle diyordu: “Arabistan’i pargalatmayacagim diye sabik kabine dahi Tiirk
milletini boyunduruga koyuyor. Ve Kiirdistan’i ayirmay: kabul ediyordu.
Kongreler bu hususu pek esash diigiindii ve Arabistan’i dahi toptan bizim-
le beraber yutmak isteyen harici eli gordi... Tirk’d Kiirt'i mittehittir. Ye-
niden aykirt karar gayri miimkindiie.” (1/1/1336.).

“* M.K. Atatirk, Nutuk, c. I, s. 100-1 (Ali Fuat'in 14 Agustos teli); Erol,
a.g.e.,s. 84.

*" Browne, 20/10/1891°de dogmug, ABD Deniz Akademisi’nde okumus, sa-
vagta savag muhabirligi yapmig, 1918 Temmuz'una dek Rus ihtilalint izlemis,
o yihin sonuna degil ABD Yedek Deniz Kuvvetleri’nde gorev almigti. Bu si-
rada Chicago Daily News muhabirivdi. Daha sonra ABD ordusunda faal
hizmet gormig, Milli Savunma Askeri Istihbarat Bolumii’nde, ozellikle [



siliyor. Browne, 14 Agustos’ta Crane ile 6gle yemegi yedi ve
17 Agustos’ta Istanbul’dan hareket etti. Kongre boyunca ve
19 Eyliil’e degin Sivas’ta bulundu. Kongre’ye Istanbul’dan ge-
len mandacilar, Kara Vasif, ismail Fazil Paga, Bekir Sami, Is-
mail Hami idi.

Mandacilar, herhalde Mustafa Kemal’in mandaya egilimi
olmadigini bildiklerinden ve davalarimi daha iyi yiiriitebilmek
amaciyla, Mustafa Kemal'i kongre bagkani segtirmemeye ¢a-
listilarsa da, bu girisim agir bir yenilgiyle sonuglandi. Fakat
telaglar1 bogunaydi denebilir. Ciinkii manda konusu agildigin-
da, kiirsitye hemen tamamiyla mandacilarla onlara hak ve-
rircesine konugan Refet ve Rauf beyler egemen oldular. ABD
mandasina agik segik kargi ¢tkan yalmizea Raif Efendi oldu.
Ahmet Nuri ve Osman Nuri beyler “bagimsizlik sakli olsun”
gibi anlamsiz sartlarla manday: kabul ettiler. Zaten belliydi
ki, mandanin ne oldugu bilinmiyordu. Refet Bey, “Bilmedi-
gimiz korkung bir geyin, tipk: ecel gibi bir seyin karsisinda-
yiz. Ona dogru kosuyoruz ve bu defa kogmak lazim!” diyor-
du. Ismail Hami de, “Acaba Cemahir-i miittehide de giiniin
birinde Avrupavari emperyalist olarak bizi ezmeye ¢alisabi-
lir mi? Bu ihtimali varit bile telakki edecek olsak, yine bugiin
baska ¢aremiz olmadigini nazar-i itibare alip kabule mecbu-
ruz,” diye ekliyordu.** Vasif ve Ismail Hami gibi atesli man-
dacilarin zahmet edip Milletler Cemiyeti Misakr’'nin 22. mad-

<1 1942-44 yillarinda Sovyet gubesinde ¢aligmig, yarbay olmus. F. Tevetoglu,
“Milli Miicadele’de Mustafa Kemal Paga - General Harbord Goérigmesi II,”
Tiirk Kiiltiirii, Mart 1969. Robeck’e gore, Browne, A.P. Ajansi muhabiriy-
di ve gerek sivil olarak, gerekse Deniz Kuvvetleri igin galisirken, muttefik ¢1-
karlarna aykirt davranmis, birakismadan sonra ABD Yitksek Komiserligi'nde
katiplik yapmug. Sivas’a iki Tiirk subayu ile gitmis ve Babili’nin haberine go-
re, Akdagmadeni’nde ulusqulardan yana soylevler vermis. Gitya bir zaman-
lar Bolsevik taraftariymis. Foreign Office 371/4238, 149579. 30 Haziran ya
da 1 Temmuz’da, Browne, bir Tiirk subayi ile Ankara’ya geldi. Ingiliz dene-
tim subaylan niye geldigini 6grenip davraniglanini kisitlamak istediler. Brow-
ne, Ali Fuat’in misafiri oldu ve Kiitahya cephaneliginin akibeti dahil, birgok
sey sordu. Ayrilirken de, Ali Fuat’a, Bristol’un cgine bir hediye gondermek,
fikrini telkin etti. A.F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralar, s. 89-91.

™ Igdemir, a.g.e., 5. 56, 65.
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desini bile okumadiklari da manda tiirleri iizerine syledik-
lerinden anlagiliyor. Onlara gére ii¢ tiir manda vardu: Biri da-
ha 6nce sémiirge olan ilkel toplumlar, ikincisi, Cihan Sava-
s’nin sonunda bagimsizlik kazanabilecek uluslar (6rnegin Er-
menistan), iglinciisii Cihan Savagi’'ndan da 6nce bagimsiz dev-
letler (6rnegin Osmanli Devleti).?* Oysa 22. maddede bu
liglinct g1k hig s6z konusu edilmiyordu. Bu igiincii sikki ya
mandacilar uydurmugtu ~buna inanmak kolay degildir- ya da
bunu uyduran birisine kanmiglardi.

Vasif Bey’in diinya siyaset dengesi konusundaki hayli il-
ging goriiglerine burada deginmek uygun olur. Bu zata gore, ABD
ii¢ yilda Ingiliz donanmasindan iistiin bir donanma kurma-
y1 kabul etmistir; boylece Ingilizlere, “balikgiliktan” bagka bir
sey kalmayacaktir. ABD donanmasinin amaci, diinyada ken-
disine serbest bir piyasa yaratabilmek igin Ingiltere’nin elin-
deki somiirgeleri kurtarmaktir. Fakat bunun igin, deniz giicui-
niin yaninda bir kara giiciine de ihtiyag vardir ki, bunu da Tiirk
ordusu saglayacaktir.”

Son olarak konusan Rauf Bey, ABD miizaheretini kabul et-
menin zorunlu oldugunu s6yledikten sonra, Browne ile olan
goriismesini anlatti. Browne, yalnizca bir gazeteci oldugunu
hatirlattiktan sonra, Barig igin manda y6niinde bir kararin Se-
nato’ya bildirilmesini salik vermis. Buna kargilik Rauf Bey,
ABD’yi agikca isterlerse, vatani satiyorlar diye kendilerine kar-
g1 olan giiclere bir silah vermis olacaklarini,' bunu yapma-
dan 6nce, bir “hiikiimet-i megrua ve sonra bir meclis-i mebu-
san” gerektigini soylemis. Bunun iizerine Browne, bu arada
azinliklarin Osmanli aleyhtar propagandasinin etkilerini gi-
dermek lizere, ABD Kongresi’'nden memleketi inceleyecek bir
heyeti ¢agirtmalarini 6nermis. Boylece, tutanaklardan tama-
men ABD mandasi karari yoniinde geligiyor gibi goriinen du-
rum, birdenbire, tarafsiz bir devlet goziiyle durumu incelemek

A.e.,s. 47-8.

Ae.,s. 71.

Yalmz Damat Ferit degil, ingiliz Muhipleri dahi agikga her tiirlii manda-
va kargi giktilar. Erol, a.g.c., s. 101; K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 223.
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lizere ABD Senatosu’ndan bir heyet ¢cagirma karari olarak bil-
lurlagti. Rauf Bey’in “énce hiikiimet-i mesrua ve meclis-i me-
busan, sonra manda karar” formiili, goriiniige bakilirsa, akan
sular1 durdurmugtu.’®

Iiging olan nokta, coskun soylevler veren mandacilar kar-
sisinda, mandaya kesinlikle karsi oldugunu bildigimiz Mus-
tafa Kemal'in esash bir ¢ikista bulunmamasiydi. Yalniz on-
lari sagduyuya ¢cekmek icin, Browne’un higbir resmi sifats ol-
madigini, Amerikaliya gére ABD’nin belki mandayi kabul et-
meyecegini ve mandanin ne oldugunu onun da bilmedigini
soylemekle yetindi. Bir de, Ismail Hami’nin manda konusun-
daki raporunu, Mazhar Miifit’le birlikte Teklif Enciimeni’ne
havale ettirmek istediyse de, mandadan yana bir karar i¢in sa-
birsizlanan Amerikancilarin i1srar1 buna engel oldu. Bu ara-
da, “ herhalde dahili ve harici istiklalimizi kaybetmek is-
temiyoruz,” diye bir ciimlecik géze ¢carpiyor.”*’ Erol, Musta-
fa Kemal’in bu tutumunu agiklamakta zorluk ¢ekiyor ve so-
nug olarak, aydin kesimde ¢ok gii¢lii bir yeri olan mandaci-
lar1 zamanla kendi gériigiine kazanmak umuduyla, onlar
kargisina almak ya da giicendirmekten ¢ekindigini soyliyor.
Mustafa Kemal, diisiincesini agik agik séylemekten hoglanan
bir kimse olduguna ve ayrica bu gerek¢e onun bu denli edil-
gin kalmasini agiklamayacagina gore, daha esash bir neden bul-
mak gerekiyor.

Kald ki, agiklanmas belki daha zor bir olay var. Hoover’in

Goriigmeler iki yonde geligiyordu: Mandacilarin istedigi, mandadan ya-
na bir karar ve bunun aBD yetkililerine bildirilmesi; bir de Refet Bey’in yap-
tg1 ve Ahmet Nuri ile Vasif beylerin katildigy, gizlice bir ABD savag gemisiy-
le ABD’ye bir heyet génderilip temaslarda bulunulmasi énerisi (bu, gordu-
gimiiz iizere, Bekir Sami’nin temmuz sonunda Amasya’dan génderdigi ha-
berde, Bristol’un bir énerisi olarak sz konusu edilmisti). Rauf Bey’in kabul
edilen 6nerisi, bunlardan, Tiirkiye’yi mandaya en az baglayan ¢6zumdu ve
manday istemeyenlerin bir bagarisi sayilmahdir. igdemir, a.g.e., s. 60, 62, 71.
Atatirk de bunu, “... (manda) taraftarlarini iskat edecek mutavassit bir ¢a-
re ” diye tanimhyor. M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 1, s. 114. Mustafa Kemal ve
manda konusunda onun goérigunde olan yakinlari, isteselerdi, mandayi
reddeden bir karar aldirabilirlerdi herhalde.

1 |gdemir, a.g.e., s. 47, 52-3.
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istegi izerine Wilson, Ermenistan mandasi agisindan Tiirki-
ye’nin durumunu incelemek iizere, Tiimgeneral James G. Har-
bord bagkanliginda kalabalik bir inceleme heyeti gonderdi.”™
20 Eyliil’de Sivas’a varan Harbord, yaninda diger iki general
oldugu halde, Mustafa Kemal ve Bekir Sami, Rauf, Riistem bey-
lerle i1¢-dort saat siiren bir goriisme yapti. Mustafa Kemal, er-
tesi giin Kazim Karabekir’e bir tel ¢ekti ve yaptig1 gorigmeyi
bildirdi. Bu tele gore, Sivas Kongresi beyannamesinin birinci
maddesine uymak iizere, (Mondros sinirlari iginde boliinmez
iilke ve ulus) “bitaraf ve kuvvetli” bir devletin yardimina ih-
tiyag oldugunu ve memnunlukla kabul edilecegini generale s6y-
lemis, o da bunu pek olumlu kargilamigt1.*** Oysa Harbord’un
kendi raporundan 6grendigimize gore Mustafa Kemal, ama-
cinin, Osmanl Devleti’nin biitiinliigiinii tarafsiz bir devletin ve
tercihen Amerika’nin mandasi altinda korumak oldugunu
sdylemigtic?** Mandaya kargi oldugunu bildigimiz Mustafa Ke-
mal, gercekten boyle demis midir? Goriigmede bagka Ameri-
kalilar ve bir de terciiman bulunmug olduguna gére, Har-
bord’un yanilmig olmasi gii¢lii bir ihtimal sayilamaz. O halde
ya Mustafa Kemal gergekte inanmadig1 bir geyi yanhglikla
soylemistir, ya da “taktik” geregi boyle konugmustur.””” Bu ih-

Ingilizler, Harbord heyetinin gezisini soguk bir sipheyle kargilamiglard:.
Foreign Office 371/4215, s. 401.
3¢ K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 225.

M. Gonliibol, C. Sar, Atatiirk ve Tiirkiye'nin Dis Politikasi (Ankara,

1973), s. 13; Erol, a.g.e., s. 96; Tevetoglu, a.g.e., Haziran 1969, s. 543. Te-
vetoglu, “manda” sozciigiini —anlagilan, Mustafa Kemal aslinda éyle de-
mek istemigtir diye— “miizaheret” olarak geviriyor. Yalman’'a gore, Erzu-
rum ve Sivas Kongreleri Beyannamelerinin 7. maddesiyle ABD’nin amag-
lanmig oldugu, Harbord heyetine “apagik” anlatilmigtir. Bu olabilir, fakat
Atatiirk’iin de belirttigi iizere, maddenin metninden bunu ¢ikarmak imka-
n1 yoktur. Yalman, Gérdiiklerim, c. 11, s. 43; M.K. Atatiirk, Nutuk, c. |,
s. 112-3.
*" Gonlibol - Sar, bunu taktik kabul ediyorlar. A.g.e., s. 13. Davison, Tas-
vir-i Efkdr adina sorulan sorulardan (13 Ekim) Harbord goriigmesi hakkin-
da bilgi isteyen soruyu Mustafa Kemal’in atlamig olmasini bu bakimdan an-
lamli bulmaktadir. R.H. Davison, “Turkish Diplomacy from Mudros to La-
usanne,” The Diplomats (Princeton, 1953), s. 178’in dipnotu, 15 (M.K. Ata
tiirk, Nutuk, c. lll, s. 1084-6).
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timalleri gimdilik kaydettikten sonra, Mustafa Kemal’in bir da-
ha hi¢ mandadan yana bir gey sdylemedigini ve daha da 6nem-
lisi, yazmadigim belirtmek gerekir. Nitekim 24 Eylal 1919 ta-
rihinde Harbord’a verilmek tizere hazirladigi muhurada an-
cak, “kudretli ve bitaraf bir yabanci milletin yardiminin™ ¢ok
degerli olacagim soylemigtir.””® ABD telsiz biilteninde {15 Ekim
1919) Mustafa Kemal’in agzindan verilen demegte ise, “Bi-
tiin deneyimlerimizden sonra bize yardim edebilecek tek iil-
kenin Amerika oldugunu biliyoruz” dedigi haber verilmigtir.**’

Bu durumda, manda séziiniin taktik geregi ve belki bi-
raz dikkatsizce kullamlmig oldugu s6ylenebilir. Igin iginde bir
taktik bulundugu, Sivas Kongresi’nde kiirsiiniin hemen he-
men tamamen mandacilara terk edilmesinden, Browne ve Har-
bord’a gosterilen olaganiistii 6nemden ortaya ¢ikmaktadir.
Nitekim Miisliman olmayanlara karg1 herhangi bir kotii ni-
yet beslenmedigini Harbord’a gostermek igin, s6zlii giivence-
lerle yetinmeyerek, bagta ABD’ninki olmak iizere, yiiksek ko-
miserliklere ve elgiliklere bu giivenceyi dile getiren telgraf-
lar gekildi (24 Eyliil 1919).% 22 Eylil’de Damat Ferit kabi-
nesinin digiiriilmesi i¢in yazilan telgrafin bir suretinin Har-
bord’a gonderilmesi ¢ok anlamlidir.”*' Aym bigimde, eyliil so-
nunda Deli Fuat Paga’nin Vahdettin’in huzuruna ¢ikip, Da-
mat Ferit’in dilgiiriilmesini saglayan girigimi, L.E. Browne’un
Sivas’tan getirdigi mektup iizerine olmugtur.”? Nutuk’ta
Atatiirk, Kongre’nin ABD Senatosu’na yazilmasim kararlag-

¥ Atatiirk"iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, s. 74-84.

Documents on British Foreign Policy, c. 1V, s. 826. Haber kaynagimin L.E.
Browne oldugu anlagiliyor. G. Jaeschke, Tiirk Kurtulug Savag: Kronolojisi,
s. 70-1.
* Atatiirk'iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, s. 85-6. Ali Galip-Babiili
yazigmalan Sivas Kongresi’'nde okundugunda, Rauf Bey’in aklina, bir beyan-
name yayimlamak ve Browne araciligiyla Asp Elgiligi’nin dikkatinin gekilme-
si gelmigtir. Zira, Missliman halki birbirine kirdiracag) igin, Babidli’nin Ali
Galip eliyle yonettigi entrikanin, iilkedeki ABD’lilerle Ermeniler aleyhine bir
suikast ihtimalini de kapsadigini iddia ediyordu. A.g.e.,s. 99.
*1 K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 296-7.

Yalman, Gardiiklerim, ¢. 11, s. 36-7; Foreign Office 371/4238, 149579.
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tirdigt mektuba onem vermemis oldugunu ve gonderilip gon-
derilmedigini pek iyi hatirlamadigini séylilyorsa da, mektu-
bun yazildigini, bagta Mustafa Kemal olmak iizere Kongre
yoneticilerince imza edilip (9 Eylil 1919) yerine ulagtirnilmak
iizere Browne’a verildigini ve onun da bu gorevi yerine ge-
tirdigini biliyoruz.** Gériilityor ki, ABD ile olan iligkilere bu
siralarda biiyiik 6nem verilmig, bagka Mustafa Kemal ve Ki-
zim Karabekir oldugu halde, ulusqu 6nderlerin pek ¢ogu ABD
mandasina kesinlikle karsi olduklar halde, en azindan boy-
le bir mandaya karsi olunmadigi ve ABD dostluguna ve yar-
dimina buyik 6nem verildigi izlenimi verilmeye ¢aligilmig-
tir. Bunun ardindaki hesap da sudur: Saray ve hitkiimetini
Ingiltere destekledigine gore bu hiikiimeti diigiirmekte ve meg-
ruti bir hitkiimet kurabilmek i¢in, ABD desteginden yararlan-
mak. Gorecegimiz iizere, amaca ulagmakta bu destegin ya-
rart olmugtur.

11. SIVAS KONGRES| SIRASINDA VE SONRA
ULUSCULARLA DAMAT FERIT ARASINDA MUCADELE

Ingilizlerin Kiirt Siyaseti: Irak ovalarina egemen olan ingiliz-
ler, ister istemez bir Kiirt sorunuyla karsilagiyorlardi. Zira hem
petrol bolgesini, hem de kuzeydeki daglik bolgede stratejik si-
nirlar elde edebilmek igin, Irak’in sinirin1 kuzeye dogru itmek
gerekmekteydi. Oysa bu bolgenin birgok kesiminde Kiirtler
¢ogunluktaydi. Bunun diginda, gerek Tiirkiye’yi daha da ez-
mek igin, gerekse Irak’in simirinda kendi niifuzlar altinda bir
tampon devlet yaratmak i¢in Osmanl tilkesinde Kiirt ayrilik-
cihigini tegvik etmekte Ingilizler yarar goriiyorlardi. Ne var ki,
bu Kiirt siyaseti ok 6nemli bir engelle karsi kargiyaydi ki; bu
da Itilaf Devletleri’nin Ermenilerden yana siyasetleriydi. Ciin-
ki, bilindigi tizere, Kiirtler de en az Tiirkler denli Ermeniler-
le gatigik bir durumdaydilar. Ayrica, Istanbul’da Ingilizci bir

Erol, a.g.c., s. 93-4, 129 ve dipnotlar1. Erol ve Orbay, bunun telgrafla gon-
derildigini séyluyorlar. R. Orbay, Rauf Orbay’m Hatiralars, c. 111, s. 147.
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padigahin ve hiikiimetin igbaginda olmasi da, ikinci derece-
de de olsa, durumu karmagiklagtiran bir 6geydi.

Fakat zamanin gegmesi ve Paris’teki konferansin Tiirkiye
ile ilgili bir karara varamamasi, Ingilizlere yakinlik gostermis
bulunan Kiirtleri, onlardan sogutmaya baglamisti. Zira Ingi-
lizlerin Ermeni davasina yakinhgini bilen Kiirtler arasinda, on-
lar1 Ermeni kirimina katilanlar cezalandirmaya girigecekle-
ri ve Kiirtlik olan bolgelerin Ermenistan’a verilecegi soylen-
tileri hizla yayilmaya baglamigti. Bu s6ylentilerin bir sonucu
olarak dogan huzursuzluk, Zaho’da Yiizbagi Pearson’un (7
Nisan 1919), Imadiye’de Yiizbagi Willey ve Macdonald ile be-
raberindekilerin (25 Temmuz 1919) éldiiriilmelerine, ayrica
Siileymaniye’ye egemen olan ve onceleri, kurulacak bir Kiirt
devletinin bagina gecebilmek umuduyla Ingilizcilik yapmug
olan Seyh Mahmut’un bagkaldirmasina yol agmisti (May1s
1919).2 Kiirt bolgelerinde incelemeler yapmak igin 12
Mart’ta Binbagi E.W.C. Noel gorevlendirildi.* Noel, nisan
sonlarinda, Kiirtleri yatigtirmak tizere, Tiirklerin buyruk ya
da kigkirtmasiyla oldiiriilen Hiristiyanlar konusunda af ilan
edilmesini ve yalniz Ermenilere ait taginmaz mallarin geri ve-
rilmesinin istenecegi konusunda resmi bir agiklamada bulu-

* Foreign Office 371/4192, 126676 (22 Agustos raporu). K. Karabekir, fs-
tiklal Harbimiz, s. 327. Paris’teki Serif Pasa ile $eyh Mahmur, bir Kiirt dev-
letinin bagina gegmeye talip iken, bagka seyhler de kendi baskanliklari altin-
daki 6zerk devletciklerden olugan bir Kiirdistan 6ngériiyorlardi. Bunlar, Er-
bil-Van bolgesinde Seyyit Abdiilkadir ve rakibi ve yegeni Seyyit Taha; daha
doguda Simko; ve Bedirhan kardeslerdi. Kiirtler hakkinda toplu bilgi: Tan-
sel, a.g.e., c. II, 134-41.

** Noel, Hindistan hiikiimetinin emrinde dért yil Iran Kiirdistani’nda hizmet
etmis, Ingiliz imparatorluk iilkiisiiniin iinlii ve heyecanh bir savunucusuydu.
Foreign Office 321/4214, 43735. 1886’da dogan Noel, subay olup Hindistan
Ordusu’nda gorev aldi. 30/4/1915’te yiizbagi iken Iran’in Ahvaz kentine kon-
solos atandi. 1920’de cie (Companion of the Indian Empire), 1927’de Dso
(Distinguished Service Order) nisanlarini aldig1 anlagilyor. 21/7/1929°da Kir-
man konsolosu oldugunda yarbaydi. 25/4/1931°de Disisleri’nde gorevi son
buldu. Foreignn Office List, 1919, 1921, 1932. Ali Galip olayi sirasinda bin-
basi olarak anildig: halde, gergekte, 21/12/1919°da bu riitbeyi aldig: anla-
siliyor.



nulmasint onerdi. Buna kargilik, Balfour, Noel’in ancak o¢ ali-
c bir siyaset giidiilmeyecegi ve Kurt isteklerinin Konferans ta-
rafindan goz ontinde bulundurulacag: yoniinde “6zel giiven-
celer” verebilecegini bildirmekle yetindi (7 Mayis 1919).2 Da-
ha sonra, Hindistan Bakanligi, bir ihtiyath adim daha atarak,
Kirtlere, simirsiz bir Ermeni egemenligi konusunda da given-
ce verilebilecegini Bagdat’taki komiserine bildirdi (5 Haziran
1919). Fakat bu giivencelerin de ancak Ingiltere bakimindan
verilebilecegi belirtiliyordu.

Boylesine sinirli ve asiri hesapl vaatlerle Kurtleri kazan-
mak imkani tabii ki yoktu. Onun i¢in, Bagdat Komiserligi, 13
Haziran’da somut bir tasari énerdi. Buna gore, Imadiye da-
hil, fakat Zaho hari¢ ve Mardin’in giineyinden, 37. enlem bo-
yunca Birecik’e degin uzanan bir giney siniriyla, Firat boyun-
ca ve Mamuretulaziz, Bitlis, Van illerinin kuzey sinirlariyla be-
lirlenen, Ingiliz himayesinde bir Kiirdistan 6ngériliiyordu. Er-
zurum ve Trabzon illeriyse, ABD himayesi altinda Ermenistan’
olugturacakti. Buna almasik olarak, butin Dogu Anado-
lu’nun Avrupa gozetimi altindaki bir Osmanl Devleti’ne ve-
rilmesi de diigiinilebilirdi.*’

Fakat butiin bu tasarilar, Osmanli Devleti’nin kaderi Ba-
nig Konferansi’nin gindemine gelmedigi sirece havada kalan,
onun i¢in de Kiirtleri tatmin etmeyen, huzursuzlugu giderme-
yen geylerdi. Bundan dolayidir ki, bu duruma bir ¢are olarak,
Istanbul’daki Kiirt¢ii hareketin basindaki énderlerden ya-
rarlanma diigiincesi gelismeye bagladi. Daha mayis baglarin-
da Damat Ferit’e, Stira-y1 Devlet Reisi ve Kurdistan Teali Ce-
miyeti Reisi Seyyit Abdiilkadir’in Dogu Anadolu’da bir ya-

Foreign Office 371/4192, 126007 (Eyliil baginda Ortadogu Sorunlar Da-

ireler Arasi Toplantisi’'na sunulan rapor). Tersine segiklik yoksa, bundan son-
raki bilgiler bu rapordan alinmistir.
*" Foreign Office 371/4191, 89705. 5 Agustos’ta Noel almagik bir tasar da-
ha ortaya atti. Dogu illeri bir manda altinda bulunacak, kuzey salt Erment,
giiney salt Kiirt, ortast karma bolge olacakui. Istanbul Yuksck Komiserhg
bu tasartyr destekledi (19 Agustos). Documents on Britisl Foregn Policy,
c. IV, s. 735-6.



tigtirma gezisine ¢tkmasi s6z konusu edilmisg, o da pek istek-
le olmasa da buna 6nce raz1 olmus, fakat daha sonra ise, hii-
kiimetinin Kiirt bagimsizlik akimini destekleyemeyecegini agik-
lamak zorunda kalmugti. Fakat Izmir’in iggalinden sonra ku-
rulan 3. Damat Ferit kabinesine Seyyit Abdiilkadir’in alinma-
masiyla, sorun bir 6l¢iide ¢6ziilmiis oldu. Irak Komiserligi,
Seyh Taha ile geginemedigi igin, Seyyit Abdiilkadir’in ancak
bat1 bolgelerinde yararli olabilecegini ileri siirerek, yatigtirma
isinde Bedirhanlardan da yararlanilmasini istedi. Ayrica, “Or-
ta Kiirdistan™da bazi Osmanli garnizonlarinin kaldirilmasi-
n1 ve Kiirt illerine Seyyit Abdiilkadir’in grubundan valilerin
atanmasini da 6nerdi. 25 Haziran’da Irak Komiseri Albay Wil-
son, Noel’i Kiirt iglerini gériigmek iizere gérevli kilarak Ka-
hire yoluyla Istanbul’a gonderdi (Vargi: 3 Temmuz 1919).
Istanbul’da Kiirtlerle ilgili ingiliz Faaliyeti: Calthorpe’un
10 Temmuz giinlii telinden ve Miistegsar Hohler’in 21 Tem-
muz giinlii 6zel mektubundan, bu konuda yapilan temasla-
r1 ve alinan kararlari biliyoruz.”* Hohler, yatigtirma gezisine
katilmaya niyetli Kiirt ileri gelenlerini saptadiktan sonra,
bunlar elgilige ¢agirip goriigmiig. Kendilerine gok agik ola-
rak, Tiirklere kargi entrika ¢evirmek istemediklerini ve Kiir-
distan’in gelecegi konusunda higbir vaatte bulunamayacag-
ni sdyleyince, onlar da yalniz ailelerinin Istanbul’daki giiven-
liklerinin saglanmasini istemekle yetinmigler. O da, bunun igin
gereken her tiirlii girisimi yapacaklarini soylemis. (Hohler, ge-
rekirse, Istanbul’daki bu ailelerin ellerinde rehin olabilecek-
lerini s6ylemeyi de ihmal etmiyor.) Tiirkleri azami derecede
zayiflatabilmek igin, Kiirtleri onlardan ayirmak gerekiyordu
ve igin bazi zorluklarina ragmen bunu bagarmak miimkiin-
dii. Fakat Hohler, yine de Noel’in agir1 Kiirtgiiliigiinden ve bir
cesit Kiirt Lawrence’i olmasindan yakiniyordu.® Nitekim,

Documents on British Foreign Policy, c. 1V, s. 678-80, 693-6.

Ingiliz Imparatorlugu’nun geligmesinde Lawrence ve Noel tiiriinden ma-
ceracilarin 6nemli yeri vardi. (Bagka érnekler: Raleign, Rhodes, Clive) Ge-
nellikle bunlar, Ingiliz siyasctinin bir yanina qilginhga varan biyik tutkuy-
la sarilip 6nemli hizmetlerde bulunabiliyorlard:.
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Noel’in 6lciisiiz baz1t davraniglarindan kuskulanan Babiali, ba-
z1 devlet adamlar araciligiyla Kiirtgii onderleri ¢agirip hesap
sordu.

Iki taraf, 10 Temmuz 1919°da Sadaret’te goriistiiler. Hii-
kiimet adina konusanlar, Haydarizade Ibrahim Efendi, Abuk
Ahmet ve Avni pagalardi. Kiirt heyetinde Seyyit Abdiilkadir,
Emin Ali Bedirhan, Mevlanzade Rifat, Yiizbasi Emin ve
Binbagi Avni beyler bulunuyordu (bunlarin Kiirdistan Teali
Cemiyeti’nin ileri gelenleri olduklari tahmin edilebilir). Hi-
kiimet temsilcileri, onlari, Osmanh Devleti’nden ayrilip ba-
gimsiz bir Kiirdistan kurmak istemekle sucladi. Onlar da,
Damat Ferit’i, Paris’te Dogu Anadolu’yu Ermenilere pegkes
cekmekle sugladilar.” Haydarizade Ibrahim Efendi bu sika-
yeti bir 6lgiide kabul etmekle birlikte Damat Ferit’in soyle-
diklerini diizeltmek igin, d6nmesini beklediklerini soyledi.
Gelecegin belirsiz oldugunu kabul eden Avni Paga, birlikte
caligilmasini, fakat Osmanli hiikiimeti, Kiirtleri koruyama-
yacak duruma gelince, kendi baglarinin ¢aresine bakmala-
r1 i¢in onlara igaret verilmesini 6nerdi. Mevlanzade Rifat,
herkesin Paris Konferansi kararlarina uymak zorunda oldu-
gunu, o noktaya gelindikten sonra Kiirtleri kurtarmak igin
cok ge¢ kalinmig olacagini s6yledi. Bedirhan Emin Ali, Kiir-
distan’a 6zerklik verilmesini isteyince, Avni Paga, Yemen’de
bunun bagarili bir ¢6ziim olarak belirdigini soyleyerek,
olumlu kargiladi. Emin Ali, Kiirt vali ve memurlarin génde-
rilmesini isteyince, Avni Paga aday 6nermelerini istedi. Sey-
yit Abdiilkadir, Diyarbakir ve Elaziz’e daha 6nce, kendi 1s-
rari iizerine Kiirt valilerin secildigini, fakat ertesi ginii Da-

6. Ordu Komutanhgi’ndan 18/12/1918’de gelen bir yaz1 (4302), Dogu
Anadolu’daki Kiirtgiiliik hareketinin tiimiiyle Ermeni ve Arap devletlerine
kargi Kiirt varhigini belirtmek igin oldugunu, yoksa hareketin Osmanh Dev-
leti’'nden aynlmak amacimi giitmedigini anlatiyordu. Harbiye Nezareti ise
12/1/1335’te (13082/15), aynhikgiligin kabul edilmeyecegini, fakat Kiirtle-
re karg yiiriitiilecek tedip hareketlerinin, asayisi bozuk gostererek, ingiliz-
lere isgal vesileleri vercebilecegini belirtiyor ve barisin beklenmesini istiyor-
du. Hariciye Karton 1.
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mat Ferit’in bu karari iptal etmis oldugunu soyledi ve onun
Kiirtlere kargt oldugunu 6ne siirdii. Avni Paga, bu iptalden
Damat Ferit’in sorumlu olmadigini, fakat kimin sorumlu ol-
dugunu soyleyemeyecegini bildirdi. Sonug olarak “Kiirdis-
tan’a” bir Kirt’in vali ve Kiirt memurlarin atanmasi karar-
lagtirilds.?™

Calthorpe’un telgrafindan, kendisinin, Noel’in Kiirt 6n-
derleriyle bir “yatigtirma” gezisi yapmasini kabul ettigini, ge-
ziyl yapmanin “ilk” amacinin bu olacagini égreniyoruz.””
Kiirt onderleri, ailelerinin giiven altina alinmasini istemigler-
di. Zira hitkimet Diyarbakir’da Kiirt Kuliibi’nii kapattig: gi-
bi, Noel’e yakinlik gostermis olanlar tedirgin edilmislerdi. Ikin-
cisi, Mustafa Kemal’in faaliyetlerinden ¢ok kaygilaniyorlar-
di1 ve ona karsi girisecekleri herhangi bir eylemi Yiiksek Ko-
miserligin gormezlikten gelip gelmeyecegini 6grenmek istiyor-
lardi.”* Komiserlik, mesru hiikiimet makamlariyla birlikte ol-
madik¢a Mustafa Kemal’e karg1 bir ey yapmamalarini, fa-
kat agiretleri karistirmak i¢in adamlar yollarsa, bunlarin tu-
tuklanip Ingiliz makamlarinin uygun gorecekleri bir muame-

Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 695-6; Foreign Office
371/4192, 112204. Birinci kaynakta, Abuk Paga’nin Kafkasya’da biitiin ko-
mutanlara, her tiirli yabanci asker ilerlemesine kargi konmasi ve Ermeni gog-
menlerinin yerlesmelerine izin verilmemesi yolunda buyruk verdigi yazilidur.
** Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 678-80.

Kiirtgiilerin Mustafa Kemal hareketine karg: tepkileri herhalde bunu ft-
tihat ve Terakki ile 6zdeslestirmelerinden ileri geliyordu. Ozellikle savas yil-
larinda, ittihat ve Terakki hiikiimeti, agiretlerin basibog davramiglarim bii-
yiik 6lglide gemlemis bulunuyordu. Geleneksel, ya da ¢ag gerisi toplulukla-
nn Ittihat ve Terakki gibi gagdaglastirici, demokeratik bir hareketle uyugama-
malar: olagand:. Ornegin, azgelismis bir bolge olan Kastamonu’da toprak
sahipleri, teftigse gelen bir Ingiliz subaymna, Kastamonu’daki ulusgu, Ittihat
ve Terakkili ileri gelenleri (bunlardan kimisi savagta, tehcirde zengin olmus-
lar ve ¢ogu memur olduklarina gore, ithtimal oranin yerlisi de olmayabilir-
lerdi) gikiyet etmiglerdi. Forcign Office 371/4158, 118411 (Slade’in 22
Temmuz raporu). Ayni bigimde, Miss Bell, Bagdat egrafi igin Irtihat ve Te-
rakki tiriinden Arap siyasal derneklerinin kurulmas: ihtimalinin bir kibus
oldugunu saptamigti. Nitekim, Bagdat nakibi bir Arap hikimetine kars: gi-
kiyor, yerine ingiliz yénetimi ve “en az” 40 bin kisilik bir isgal ordusu isti-
vordu. Foreign Office 371/4147, 1838 (29/12/1918 teli).
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leye ugramalarini kabul etti. Béylece Ali Galip’in girigecegi ha-
rekatin, bu sekilde énce Ingiliz Yiiksek Komiserligi’nce, son-
ra da Balfour ve Curzon tarafindan pesin olarak onaylanmig
oldugunu 6greniyoruz. Son olarak Calthorpe, Kiirtlerle Tiirk-
ler arasindaki mesafeye ve Kiirtleri siiresiz olarak Tirklerden
ayirmanin énemine igaret ediyordu. Kiirt dnderleri, Ingiliz-
Kirt igbirligini fazla belli etmemek i¢in Noel’den ayr1 yolcu-
luk edip onunla Halep’te bulugacaklardi. Ingiliz binbagis, Is-
tanbul’dan ayrilmadan énce, Dahiliye Nazir1 Adil Bey’den, sif-
reyle telgraflagma yetkisini veren bir belge elde etmigti.?”
Hautrrlanacag) tizere, bir ara Damat Ferit hitkiimeti askeri ma-
kamlarin birbirleriyle gifreli olarak haberlegmelerini yasakla-
mig bulunuyordu.

31 Temmuz’da Emin Ali Bedirhan’in ogullari Celadet Ali
ve Kamuran Ali Istanbul’dan trenle hareket edip 19 Agustos’ta
Noel’le Halep’te bulustular. Daha 6nce gelmeyi kabul etmig
olan Seyyit Abdiilkadir’in damadi Seyyit Moin (Muin?) ile
Dersim esrafindan Seyyit Ibrahim gelmekten vazgecmislerdi.
Onlarin yerine Noel, Diyarbakirli Cemil Paga’nin Belgika’da
okumug olan oglu Ekrem Bey’i yanina aldi. Ekrem Bey, Kiirt-
cii ve Ingilizci oldugu igin, Diyarbakir Valisi’nin onu tutuk-
lamaya karar vermesi iizerine kacmigti.””* Ingilizlerin gos-
terdigi ilginin sonucu olarak, bu sirada Paris’te Serif Paga, Kiirt
Devleti’nin bagkani segildigini bildirdi ve Kiirt bélgelerini
dolagmak icin adamlariyla Ingilizlerden kurulu bir karma ko-
misyonun kurulmasini 6nerdi.” Birkag giin sonra Misir’da,

Diary of Major E. M. Noel, C.I.E., D.5.0., on Special Duty in Kurdis-
tan from the 14th September 21st 1919 (Basrah); Foreign Office 371/5068,
E. 2999.
¥ A.c.. Bir kaynakta (Y. Nadi, Ali Galip Hadisesi [Istanbul, 1955], s. 58)
Hakkarili Osman Efendi, bir bagkasinda Mevlanzade Rifat’in da adi gegmek-
tedir. (K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 227).

Serif Paga, daha once, Kiirtlerin Paris Konferansi’ndaki temsilasi oldugu-
nu, onun igin de ailesi ve 6zel katibi Binbag1 Galip Ali igin Ingiliz himayesi ta-
lep ettigini bildirdi. (24/3/1919), mayista, Paga, Galip Ali'yi Kurt bolgeleri-
ni Miirtefik Komisyonu'nun gezisi igin hazirlamak ve Ingiliz propagandas:
yapmak igin gondermcek 6nerisinde bulundu. Bu 6nert olumlu karyland: >
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Arif Paga el Mardini ile Siireyya Bedirhan Ingiliz makamla-
rina bagvurarak, baglica Kiirt ailelerini temsil ettiklerini ve si-
nirh bir Ingiliz mandasi altinda bir Kiirt devleti istediklerini
bildirdiler. Bunun iizerine, Arif Paga, Noel’le bulugmak iize-
re Halep’e génderilmis ve Siireyya Bey’i de gitmeye ikna et-
mek igin ¢alismalar baglamigti.

Ali Galip’in Sivas’s Basmaya Kalkigmasi: Hatirlanacag:
tizere, Damat Ferit hiikiimeti 29 Temmuz’da Mustafa Kemal
ile Rauf Bey’in yakalanarak Istanbul’a getirilmelerini karar-
lagtirmug, fakat bu yoldaki buyruklarini Erzurum ve Sivas’ta-
ki ilgililere uygulatamamigti. Fakat hiikiimet bu karara var-
madan, Mustafa Kemal’i Sivas’ta tutuklatmak isteyen biri gik-
mugt1. Bu, Mamuretiilaziz (Elaziz) Valisi Ali Galip’ti. Ali Ga-
lip’in Elaziz valisi olacagi daha 29 Mart’ta Alemdar’da haber
verilmigti. Kayseri’nin Feyziogullar ailesinden olan Ali Ga-
lip, 1911°de kurmay yarbay iken muhalif tutumundan 6tii-
rii istifa etmek zorunda birakilmug, sonra “sopali segimlerde”
(1912) Kayseri’den mebus se¢ilmeyi bagarmig, 1914’ten son-
ra tarim ve ticaretle ugragmigti.””” Ali Galip’in Elaziz valisi ola-
cag1 daha 29 Mart’ta Alemdar’da mijjdelendigi halde, neden-
se selefi Ali Seydi Bey ancak 3 Mayis’ta azledilerek, yerine o
atanmugtir. 25 Mayis’ta Padigah’a veda eden Vali, 23 Haziran’da
Sivas’a geldi. Aymi giin, hiikiimet, Mustafa Kemal’i azletmek
kararini almug, fakat teblig ettirememigti. Buna ragmen, bun-
dan haberi olan Ali Galip, Mustafa Kemal’in Sivas’a gelmek-
te oldugunu 6grenince, Paga’nin tutuklanmasi igin Sivas Va-

<l ve Galip Ali'nin Noel'le birlikte geziye gtkmasi tasarlandi (27 Haziran).
Fakat Paga’nin 21 Agustos mektubundan 6grendigimize gore, Galip Al he-
niiz Paris’ten aynlmamugur. Yalniz, geziye katilacak Fahri Abdi Bey adinda bi-
ri, bir hafta 6nce [stanbul’a gitmig bulunuyordu. Foreign Office 371/4215,
48533, 76022, 77409, 82606, 102758, 112415, 114384, 120411, Ingilizler,
ne Serif Paga’yy, ne de onun Kiirtlerin bagkan: segildigi iddiasini pek ciddiye
almiyorlard. Foreign Office 371/4192, 126673. Fahri Abdi agustosun son
haftasinda Paris’e donmiig. 371/4192, 130340.

Ali Galip’in gegmigiyle ilgili bilgileri derleyen kaynak: K. Erdeha, “Ela-
ziz Valisi,” Miilkiyeliler Birligi Dergisi, Nisan-Haziran 1971, say123. Ayri-
ca; R.H. Karay, Minelbab Helmibrab, s. 175.
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lisi Regit Paga’ya baski yapmig, ama bir sonug alamamugt1.’™
Durumu 6grenen Mustafa Kemal, Sivas’a geldiginde (27 Ha-
ziran), Ali Galip’i agir bir bigimde paylamigti. Fakat Ali Ga-
lip bir¢ok dil dokerek, Mustafa Kemal’i iyi niyeti ve Elaziz’e
gidebilmesi konusunda ikna etmigti.*”

Mustafa Kemal, Celadet Ali ve Kdmuran Ali’nin Dogu’ya
kigkirtmalarda bulunmak iizere geleceklerini daha temmuz ba-
sinda haber alip 3 Temmuz’da bunlarin “dagdagasiz tarassut
ve derdestleri” igin, 13. Kolordu Komutanhgi’na bildirildigi-
ni soylilyorsa da, bu tarihte kimlerin Noel’le birlikte Dogu’ya
gidecegi saptanmanug olduguna gore, bu tarihlerde bir yan-
lighk olsa gerektir.* Temmuzun son haftasinda Kdzim Kara-
bekir, Mustafa Kemal’in Ali Galip’i 6ldiirtmek i¢in Halit
Bey’in (sonra pasa) salik verdigi Ebiilhindili Cafer’i (Erzurum-
lu Cafer Arslan) birkag arkadagiyla yola ¢ikardigimi 6greni-
yor ve bu ige engel oluyordu.”' Demek ki, Ali Galip’in tehli-
keli oldugu hakkinda esasli bir istihbarat vardi. Mustafa Ke-
mal’e ve genel olarak ulusal akima karsi bir fesathgin hazir-
lanmakta oldugu, 14 Agustos’ta Ali Fuat araciligiyla gelen ha-
berlerle daha da agik olarak belli oldu. Buna gore, hiikiimet,
Mustafa Kemal ile Rauf Bey’i canli ya da 6lii ele gegirmek igin
lic-dort kisilik ceteler halinde 30 Kiirt ve Arnavut subayim gé-
revlendirmisti. Bedirhani ile Seyh Abdiilkadir de ihanet ha-
lindeydiler. 21 Agustos’ta Ali Fuat, Sofu Ziya Pasa ile Ahmet
Nuri Bey adindaki kisilerin yirmiser-otuzar adamla ayni amag-

** Ele gegen bazi miisveddelere gore, hitkiimet Mustafa Kemal’i azil kara-
rint alirken (23 Haziran), tutuklanmasini da tasarlamig (tutuklama karari 29
Temmuz'dadir). Nadi, a.g.e., s. 7.

7" Erdeha, Mustafa Kemal’in, Erzurum’a gider gitmez Ali Galip’i 6ldiirtme-
ye kalkismasina bakarak, gergekte ikna olmadigini ileri sirmektedir. Ne var
ki, Atatiirk’iin kendisi ikna oldugunu itiraf ediyor. M.K. Atatiirk, Nutuk, c.
I,s. 43.

* M.K. Atatirk, Nutuk,c. I, s. 117.

Erdeha, a.g.e.; K. Karabekir, [stiklal Harbimiz, s. 84-5; Nadi, a.g.c., s. 33
Avcioglu onu, “... Ermeni siirgiiniinden zenginlegen Erzurum’un Ittihatgi ka-
badayilarindan Ebiilhindili Cafer ...” diye tammbliyor. D. Avcioglu, Milli Kur-
tulug Taribi, c. 111, s. 1183.
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la Ingilizler tarafindan Ankara iizerinden gonderildigini bil-
dirdi. 7 Agustos giiniinde Vasif Bey’in gonderdigi ve 24 Agus-
tos’ta Sivas’tan iletilen habere gore, Cevdet (?) ve Kimuran Ali
Ingiliz parasiyla Kiirtleri ulusal bir harekata sevk edecekler-
di. Ayrica, hiikiimetce celbedilmig 30 Arnavut ve Kiirt suba-
y1 uigerli-ddrderli gruplar halinde Ingilizlere “arz-1 hizmet” ede-
ceklerdi. Bunlar 1.000 lira alip hareket etmiglerdi ve Musta-
fa Kemal ile Rauf Bey’i kagiracak ya da oldiireceklerdi.”*
Goriiliyor ki, gelen haberler, Mustafa Kemal ve Rauf
Bey’e karsi bir suikast ya da baskin hazirlandigini ve bunun
igin Hiikiimet-Ingilizler-Kiirtgii 6nderler arasinda bir isbirli-
gi bulundugunu; Mustafa Kemal’in Ali Galip’i yok etmeye kal-
kismasi da, herhalde bu suikast ya da baskin grubuna bu va-
linin de dahil oldugu yolunda haberler aldigini gosteriyordu.
Yunus Nadi ve Erdeha, incelemelerinde, Ali Galip’in hiiki-
metin baskin tasarisindan ancak 29 Agustos’ta baslayan telg-
raf haberlegsmesiyle ilk kez haberli kilindigs izlenimini uyan-
diracak bigimde sunuyorlar olaylari.?** Oysa gerek Mustafa
Kemal’in Ali Galip’e kars1 suikast girisimi, gerekse 13. Kolor-
du Komutani Cevdet Bey’in 11 Eylil giinli telinde Kdzim Ka-
rabekir’e ilettigi bilgiler, Elaziz valisinin daha uzun bir siire-
dir baskin planindan haberli olduguna isaret sayilabilir. Bu son
telde, Vali’nin “geldigi giinden beri” asiretler arasinda “ser-
seri surette” dolagtigs, ayrica kolordu birliklerini zayiflatmak
amaciyla, erleri firara tegvik igin gizli bir dernek kurdugu ve
firarilere sahte rapor vermis oldugu haber veriliyordu.**
Ele alinmasi gereken énemli bir bagska nokta da, Musta-
fa Kemal’in Erzurum’dan hareketini 6grenen Istanbul’un isa-
reti izerine Sivas’a baskin yapmak iizere harekete gecen Ali
Galip’in Malatya’ya gelmesi ve bunun da Noel’in ayni yere gel-
me zamanina rastlamasidir. Sonradan, Ali Galip’in girigimi bir
fiyasko ve rezalete doniisiince, Ingiliz Yiiksek Komiseri de Ro-

K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 116. 140, 143-4; R. Orbay, Rauf Or-
bay’in Hatiralart, c. 111, s. 81.
*' Nadi, a.g.e., s. 34; Erdeha, a.g.c..

K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 232-3.
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beck, Malatya’daki kargilagmayi, Curzon’a, “talihsiz bir
rastlant1” olarak niteleyecekti.”*’ Oysa Istanbul’da alinan ve
Ingiliz Disisleri tarafindan onanan kararlar arasinda, Kiirtgii
onderlerin Mustafa Kemal hareketine karg yapacaklan giri-
simlere, Osmanli hitkkiimeti tarafindan tasvip edildigi siirece,
Ingilizler tarafindan itiraz edilmeyecegi esasi vardi. Kiirtgii &n-
derlerin Noel’le birlikte bulunduklari hatirlanir ve Noel’in Si-
vas’a baskin tasarisini destekledigi g6z oniinde tutulursa,
Malatya’daki Noel - Ali Galip bulugmasinin rastlanti niteligi
hayli siipheli sayilabilir.>*

Olaylar g6yle gelisti: Noel, Halep’te Bedirhan kardegler-
le bulugup gezisine bagladi (19 Agustos).?” Mustafa Kemal,
13. Kolordu’yu Bedirhanlara karsi uyardi (20 Agustos).?* 13.
Kolordu komutani da Malatya’daki karargiha tel ¢ekerek, No-
el’in yanindaki Kiirtgii 6nderlerin tutuklanmasini istedi; fa-
kat Malatya’da o denli az asker vardi ki, bu buyruk yerine ge-
tirilemedi (25 Agustos). 29 Agustos’ta Dahiliye Nazir1 Adil
Bey, Dersim’de Kiirt agiretlerinin arasinda bulunan Ali Galip’e,
yukselmesini saglayacak 6nemli bir gorev verilecegini miijde-
ledi. Dikkat edilirse bu tarih Mustafa Kemal’le arkadaslar-
nin Erzurum’dan hareket ettikleri tarihtir. Ote yandan, Ali Ga-
lip’in Kongre yolcularinin yolunu kesebilecek bir bolgede bu-

Foreign Office 371/4192, 14046 (27 Eylul). Ayni goriigiin tekrarlandig
1919-20 Tirkiye raporu: Foreign Office 371/6469, s. 42-3.
* Bir de Bagdat’taki Ingiliz Komiserligi’nin Londra’ya ve herhalde Istanbul’a
cekilen 26 Agustos teli vardir: “2 Agustos giinlii telgrafimz. Noel’in 25 Agus-
tos’ta gektigi tel: ‘Eger Galip hala karargihi ziyaret etmege kararliysa, ona
(?) benimle en kiza zamanda bulusmasi gerektigi soylenmelidir.” Herhalde ken-
dinde yeterli para vardir. Noel'in 4 Eylil’de Malatya’da olacag: tahmin
edilmcktedir.” Foreign Office 371/4192, 123678. Burada alinan Galip, Sc-
rif Paga’nin ozel katibi Binbagi Galip Ali degilse, Elaziz Valisi Ali Galip ola-
bilir. O takdirde, “karargih ziyareti” Sivas’a baskini anlatiyor ve Ah Galip'e
Malatya’da Noel’le bulugmasi igin giin veriyor olabilir. Atatiirk, Al Galp'in
girigiminin “Padigsah’in ve Ferit Paga hiikiimetinin ve ecanihin mugterck™ Inr
girisimi oldugundan siiphe etmemektedir. M.K. Atatiirk, Nutuk, c. I, s. 137
*" Noel, a.g.e., Tersi belirtilmemigse bundan sonraki bilgilerin kaynag bu
olacaktir.

™ M.K. Atatirk, Nutuk,c.1,s. 117-8.



lunmasi ve Erzincan’dan sonra (30 Agustos) bunlara, yolun
Dersim egkiyasinca tutulmug oldugu haberinin gelmesi, rast-
lant1 sayilabilir mi? Ali Galip’in pusu kurup ya da kurdurup
Mustafa Kemal’in yolunu kesmek istemis oldugunu, hatta bu
yonde hazirhklar yaptgini diigiinebiliriz. Ne var ki, Adil Bey,
ayn1 amaca Sivas Kongresi’ni basarak ulagilmasini istiyordu.
Bu arada, Ali Galip’in Sivas Valiligi ve 3. Kolordu Komutan-
ligi’na atanmasinin Viikela Heyeti’'nce kararlagtinldig da
bildirildi (30 Agustos). Vali, Dersim’den buna verdigi kargi-
likta, hemen kurmay albayliga ve az sonra timgenerallige yiik-
seltilmesini istedi (31 Agustos).*’ Ayni sirada Noel, arkadas-
ligiyla birlikte Yakup Paga’nin obasinda bulunuyordu. Erte-
si guin (1 Eylil), Adil Bey, art arda gektigi tellerle kabul ceva-
bini almak igin iistelerken, Ali Galip hemen albaylik, Ela-
ziz’den hareketi sirasinda tiimgenerallik, yolluk ve 700 lira taz-
minat; yeni gérevleri igin Padigah’tan iradenin ¢itkmasing
ayrica yapacag igle ilgili birtakim bilgiler istedi. Sonra da Ela-
ziz’e hareket etti.” Ote yandan, yapacag) isi iyi biliyor ve bu-
nu kabule hazir olmaliydi ki, bu siralarda Malatya Mutasar-
nfi, Bedirhani ailesine mensup Halil Rami’nin, Hac1 Bedir’in
Resvan agiretinden 100 atli saglamasini rica etti. Kiirtgl (ve
Ingilizci) olan Mutasarnf, bu kuvvetin ne icin istendigini
bilmediginden, bu istegi ger¢eklestirmedi.”!

* Nadi, a.g.e.,s. 34-5, 434. Erdeha da (a.g.e.) Erzincan Bogazi’'nda Musta-
fa Kemal’in yolunun kesilecegi haberinin Ali Galip’le iligkisine dikkati ¢ekiyor.
** Nadi, a.g.e., s. 37-8, 40-1, 45. Ali Galip’in kesin talimat istemesi, igin ne
oldugunu bilmemekten ¢ok, sorumlulugunun hafifletmek istegiyle agiklana-
bilir. Ali Galip, agiretler denli “hemgerilerin”den de yararlanmay: éngorii-
yordu. Bu yola pek gidemedigi anlagiliyor; fakat Mustafa Kemal’in karar-
gahinda, ona haberler ileten ve Kayserili oldugu ileri siriilen Dr. Yiizbag: Beh-
et Bey vardi. K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 208-9.

' Noel’e gore Halil Bey bir Kiirt kuliibiiniin ve bir Kiirt gazetesinin kuru-
cusuydu. Malatya’ya atanmasimi saglayan, Bedirhanlarin yakin dostu Mus-
tafa Arif imig. Halil Bey, ABD yardim kurulu iiyelerine, ftilaf¢ilarla Tirkler
arasinda vurugmalar patlak verdigi takdirde, Malatya Kiirtlerinin ayaklamp
Tiirkleri kovacaklarini séylemig. Bu haber, istanbul’da aBD Yiiksek Komi-
serligi’ne iletilmig. Mutasarnf, agiret reisleriyle sifreyle telgraflagiyormus. K.
Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 232.
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3 Eyliil’de, Mustafa Kemal’in Sivas’a geldiginin ertesi gii-
nii,”? Adil Bey ile Harbiye Nazin Siileyman Sefik, ortak bir
telgrafla, irade-i seniyenin o giin ¢ikacagim bildirdikten son-
ra, kendisinin, Kiirtlerden giivenilen 100-150 ath ile “hig
kimsenin intizar etmedigi bir zamanda” Sivas’a girip vali ve
komutanlig: ele almasim ve Kongre’yi yasaklayip orada bulu-
nanlar varsa hemen “derdest edip mahfuzen” Istanbul’a gén-
dermesini istediler.”” Boylece hem elde edilecek hiikiimet nii-
fuz ve iktidaniyla, “sergiizestcuyane” davranigta bulunanlar
yildirilip béyle davraniglarin 6nii alinacak, hem de yabanci-
lar iilkeyi isgal etme tasarilarindan (Ingilizlerin Samsun’a ¢1-
karma yapip isgallerini belki Sivas’a ve daha ilerilere uzatma-
lar1 ihtimali vardi) vazgegirilmig olacaklardi. Esrafin “suret-i
mahsusada” yardimlariyla jandarmaya adam alinacak,” on-
dan sonra atlilar tatmin edilip yerlerine génderileceklerdi. Yal-
niz Sivas Valisi Resit Paga’nin azledildigi duyulmug oldugun-
dan hemen harekete gegilmesi gerekliydi.””* Ayni giin, Noel ve

Mustafa Kemal’in bir akgam once alkiglar arasinda Sivas’a vardigini ve
Kongre’nin ertesi giin toplanacagim Regit Paga, “beray1 maliimat” Istanbul’a
bildirmigti (3 Eylil). Resit Paga, Resit Paga'mn Hatiralari, s. 128.

* 3 Eylil’de Damat Ferit’in Kurban Bayramt dolayisiyla taltifini istedigi al-
t1 kigiden ikisinin Adil Bey ile Siileyman Sefik olugu rastlanti sayilabilir mi?
Mustafa Sabri, Adil Bey, Evkaf Nazirt Hamdi Efendi, Maarif Nazirt Sait Bey,
Adliye Nazirt Mustafa Efendi’ye nigan ve riitbeler verildi. Izzet Paga, yaver-i
ckrem oldugu ve usulen ancak bir kigi bu unvana sahip olabilecegi halde,
Turkgeldi’'nin butiin muhalefetine ragmen, Siileyman Sefik de yaver-i ekrem
yapildi. Takvim-i Vekayi, 11, 15/9/1335, 3643, 3646; A F. Tirkgeldi, Goriip
Isittiklerim, s. 236-9.

* Egrafin Damat Ferit hiikkiimetini tuttugu yolundaki izlenim, Sivas egrafin-
dan, Hiirriyet ve Itilaf bagkani olup Istanbul’da bulunan Osman Pagazade
Halit'ten edinilmigti. Oysa bu zatin, Sivas egrafinca hiikiimeti destekleyen telg-
raflar ¢ekilmesi igin yapug: girigim sonugsuz kalmigti. Regit Paga, Regit Pa-
sa'min Hatiralari, s. 115-7.

* M.K. Atatiirk, Nutuk, c. I, s. 127-9. Sivas Valisi Regit Paga, 28 Agustos
postastyla gelen gazetelerden égrenmisti azledildigini. Fakat bunu Dahiliye’ye
sordugunda (28 Agustos), Adil Bey, gazete soylentisi diye haberleri yalanlamig-
t1 (29 Agustos). Regit Paga, Regit Paga’mun Hatiralari, s. 117-21. Fakat 4 Ey-
lil'de istanbul gazeteleri yeni atamay: yazinca, 5 Eyliil Mustafa Kemal, Ali Fu-
at’tan, Ali Galip'in eski Kayseri mutasarnifi ve Elaziz valisi olup olmadify-
nt sordu. Orbay, haberin Sivas’a nasil geldigini agikhyor. M.T. Gokbilgin, 1>
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arkadaglari Malatya’ya geldiler ve kentin diginda Halil Bey,
belediye reisi ve ileri gelenler tarafindan kargilandilar.

13. Kolordu komutani, Noel’in daha énceki gezisinde
yapmig oldugu fesathklar da bildiginden, son durumu agik-
layan ve Mutasarrif ile Noel’in uzaklagtirilmalarini ve Kiirt-
il 6nderlerin tutuklanmalarini isteyen bir telgraf ¢ekti. Ne var
ki, telgrafin gekildigi yer Harbiye Nezareti’ydi (4 Eyliil).
Telgraf mudirinin Kiirt¢ii ¢itkmasindan yararlanan Noel, ar-
kadaglar1 ve kendi aleyhindeki havay: haber aldi ve gézdag
olmak tizere Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiserligi’ne
Tirkge olarak bir gikayet teli gektigi gibi, suretini Elaziz ve
Diyarbakir’a da gonderdi. Bunda, yol arkadaglarina kars: bir
davranigin devlet igin vahim sonuglar doguracagim belirtti.”

6 Eylil’de Malatya’ya varan Ali Galip, 13. Kolordu’nun
Noel ve Kiirtgiiler hakkinda yapti1 uyariy1 ve Noel’in yap-
tig1 sikayeti 6grendiginden, Noel’e, arkadaglarini koruyaca-
gin1 ve merkeze, Kiirt¢ii 6nderlerin tutuklanmalarina karg:
oldugunu bildirdi. Bu arada Vali’nin tistlendigi gérevi dgre-
nen Halil Bey, Ali Galip’in istedigi 100 ath yerine 500 ath
saglamaya koyuldu. Ne var ki, Babidli’nin, kendi amaglar
igin Kiirtlerden ve Kiirtgii 6nderlerden yararlanmak istemek-
le birlikte, bunlarin giitmekte olduklari ulusgu ve ayrilik¢i
siyaseti de onamasina olanak yoktu. Yukarida anlatlmig olan
nedenlerle, Kiirt¢ii énderler, Mustafa Kemal hareketine kar-
s1 ve dinsel baglarla halifeye yakin olduklarindan, Babiili ile
isbirligi yapmaya hazirdilar. Fakat ulusgu ve ayrilik¢i siya-
set iki yanin tam anlamuyla igbirligi yapmasina engeldi. Or-
negin, hitkimet, Noel’in ve yanindakilerin Mustafa Ke-
mal’e kargi tutumlarindan yararlanmak isterken, bir yandan
da bunlarin yapmakta olduklari Kirt¢ii propagandadan te-
dirgin oluyordu. Nitekim, Noel’in saptadigina gore (3 Ey-
lil), Ali Galip Kihta kaymakamina, Noel ve arkadaglarinin

<0 Milli Miicadele Baglarken, c. 11, s. 8; A.F. Cebesoy, Milli Miicadele Ha-
tiralari, s. 163; R. Orbay, Rauf Orbay'in Hatiralar, c. I, s. 84.
* Nadi, a.g.e.,s. 55-7, 58.
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bolgesindeki Kiirt reisleriyle temasini 6nlemesi igin talimat
vermisti.

7 Eyliil’de, Harput ve Sivas bolgesi jandarma miifettigi Bin-
bagi Brunot Malatya’ya geldi. Fabrikator Mehmet Efendi’nin
evinde Ali Galip’le gériigen Brunot, onun, bélgesine girecek
olursa Mustafa Kemal’i tutuklayacagini séylemesi iizerine,
Mustafa Kemal ve hareketini tutar bigimde konugtu.”” Bunun
iizerine, Ali Galip’in merkeze gektigi telde, Brunot’un Mus-
tafa Kemal’in “tegebbiisat-1 vatanperveranede” bulundugu-
nu tahmin ettigi, Noel’in ise tersine “ihanet sayarak tak-
bih” ettigi bildiriliyordu (8 Eyliil).**

O giin (7 Eyliil) ulusgular, kendilerine kargi diizenlen-
mekte olan oyunu tam kavramis olarak karst harekete gegti-
ler. Sivas’taki 3. Kolordu, 13. Kolordu kurmay bagkanindan,
komutanin “muvafakati olmasa bile” Elaziz’deki 15. Alay Ko-
mutani ilyas Bey’in, 60 siivari ile Malatya’ya giderek Ali Ga-
lip’i, Halil Bey’i ve Noel’le arkadaglarini “behemehal” tutuk-
lamasini istedi.”” Fakat Diyarbakir’dan tereddiit dolu, bu
konuda Istanbul’la haberlesildigi yolunda bir cevap geldi. Bu-
nun iizerine Mustafa Kemal, haberlesmeyi bizzat ele alarak,
aynt konuda Diyarbakir, Elaziz ve Malatya’ya israrh teller gon-
dermeye bagladi. Sonug olarak, 13. Kolordu kurmay bagka-
ni, tereddiitlerini yendi ve 8 Eyliil’de ilyas Bey’e istenen buy-
rugu verdi.’®

A.e., s. 66-7. Ali Galip, Malatya’ya geldiginde, siivari alayi komutani Ce-
mal ve topgu komutani Miinir’e, Mustafa Kemal aleyhinde birlikte ¢aligma-
y1 6nermig, onlar pek yanagmamuiglar.

" M.T. Gokbilgin, Milli Miicadele Bagslarken, c. Il, s. 7. Noel’in ginligiin-
de, Ali Galip’in 7 Eyliil’de merkeze gektigi anlagilan bir telinden s6z edili-
yor. Bunda, Brunot’un Mustafa Kemal’e kargi herhangi bir harekete agikga
kargi oldugu, oysa Noel'in buna “kuvvetle taraftar” oldugu, bunun da
Fransizlarin Mustafa Kemal'i ve Sivas Kongresi'ni gizlice desteklemekte ol-
duklarini gosterdigi bildiriliyormus.

* lgingtir ki, Mustafa Kemal Noel’i tutuklama buyruguna dahil ederken,
Kongre, oybirligiyle aldig1 kararda onu dikkatle harig tutuyordu. B.S. Bay-
kal, Heyet-i Temsiliye Kararlar: (Ankara, 1974),s. 1.

" M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 1, s. 119-20; M.K. Atatiirk, Nutuk, c. Ill, s. 952-
7. Sivas'takilerin gevrilmekte olan dolabi kesinlikle ne zaman fark cttik- >
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Mustafa Kemal, 13. Kolordu’nun Malatya’dakilere kar-
s1 harekete gecmesi icin baski yaparken, Istanbul da, bir an
once Sivas’a yiiriimesi i¢in aym giddetle Ali Galip tizerinde bas-
ki yapmaktaydi. Fakat Vali, bazi tereddiitler iginde olmaliy-
di ki, 6nce bir para meselesi ¢ikards; sonra Sivas’tan istihba-
rat almasinin can alici 5nemine igaret ederek, herhalde bir haf-
ta i¢inde hareket edecegini fakat “komiteciler” bombali er-
ler gezdirdiklerinden ve yabancilardan da destek almalari
ihtimali bulundugundan Sivas’in durumu iizerine bilgi al-
madan hareket edemeyecegini bildirdi. Adil Bey ise, gazete-
lerin “her nasilsa” kendisinin Sivas’a vali ve komutan atan-
digin1 yazdiklarindan, miimkiin oldugu denli ¢ok sayida
adamla bir an 6nce hareketini bir kez daha tekrarladi.*

9 Eyliil’de, Mustafa Kemal, 13. Kolordu komutanindan II-
yas Bey’in Malatya’ya hareket etmis oldugu haberini aldi.
Ayrica, Aziziye ve Siverek’ten de bazi birlikler Malatya’ya yo-
neltildigi gibi, 3. Kolordu’nun Emir Subayi Recep Ziihtii ile “ba-
zilar1,” Paga’dan “hususi” talimat alip otomobille Sivas’tan yo-
la giktilar.™ Yine o giin, Ali Galip artik kesin kararim vererek,

< lerini bilmiyoruz. 8 Eyliil giinli Heyet-i Temsiliye kararina gore, giphe-
ler, Noel ve arkadaglarinin Malatya’ya geldigi, Ali Galip’in buna 6nem ver-
medigi, ustelik onlarla bulugtugu haberini 7 Eylil’de Kizim Karabekir’in bil-
dirmesi tzerine uyandi. (Kizim Karabekir, 13. Kolordu’dan aldig: bu bilgi-
leri 6 Eylil’de bildirdigini séyliyor: K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s.
181-2.) Sonra Malatya’da 12. Sivari Alay: Yaveri Cemil Efendi ile makine
baginda yapilan gérigmeden, mutasarrif ile valinin Kiirtleri Malatya’ya ¢a-
girdiklari anlagildi. Bu bilgiler Ali Galip’in Sivas valisi atandig1 séylentisiy-
le birlegince, suikast siphesi iyice belirginlesti ve bunun tzerine Ali Galip’in
merkezle yapmis oldugu haberlesmelerin denetlenmesine gidildi. B.S. Bay-
kal, Heyet-i Temsiliye Kararlar1, s. 1. Istanbul ile Malatya, Elaziz arasinda-
ki telgraflar Sivas merkezinden gegiyordu ve kullanilan sifreyi bitin vilayet-
ler biliyordu. R.H. Karay, Minelbab llelmibrab, s. 176; Resit Pasa, Regit Pa-
sa'nm Hatiralar, s. 140-1.

“' Nadi, a.g.e., s. 62-4; K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 207-8. Haber 4
Eylil’de [kdam’da ¢ikmig Erdeha, a.g.e..

" M.K. Atatiirk, Nutuk, c. Ill, s. 957-9; M.K. Atatirk, Nutuk, c. I, s. 122-
3. Ama otomobil Kangal’da kirild1 ve Recep Ziihti ancak 12 Eylial’de Ma-
latya’ya vardi. Erdeha (a.g.e.) Mustafa Kemal’in Ali Galip’e kars: ikinci bir
oldirtme girigiminden s6z ediyor ki, dogruysa, Recep Zithti’niin gorevi >
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14 Eylil’de hareket etmek iizere hazirlik yapildiginu bildirdi ve
“miusademede” basari gosterilecegine giivenilmesini istedi.
Fakat o gece, telgraf miidiirii, ilyas Bey birliginin gelmekte ol-
dugunu Vali’ye bildirdi. Biiyiik telaga kapilan Ali Galip, agiret
reislerinden Haci Kaya’nin Ilyas Bey’e pusu kurmasini istediy-
se de o, kabul etmedi.*”® Ertesi sabah (10 Eyliil), safakla birlik-
te Ilyas Bey birliginin yaklastig: haberi iizerine, Noel ve arka-
daglar1 Malatya’dan savugup Regvan agiretine sigindilar. Vali,
Mutasarrif ve Regvan reisi Bedir Aga kaldilar ve Vali, gelen bir-
ligi geri cevirebilecegini soylediyse de, Ilyas Bey’in niyetinin cid-
di oldugu anlagilinca,** bunlar da Regvanlara sigindilar {Bey-
dag’da). Daha 6nce, Malatya’daki alayin bir siivari miifreze-
si, Noel’i ¢evirdiyse de, Noel’in déviigmeden Kiirt¢ii 6nderle-
ri teslim etmeyecegini soylemesi tizerine, bu miifreze geri dén-
dii. Mustafa Kemal, Ilyas Bey’e yazdig: telle, kagaklarin siirat-
le yakalanmasini, Kiirtgiilitk akimina meydan verilmemesini ve
bu “millet hainleri” Ingilizlerle isbirligi yapabileceklerine go-
re, gerektiginde, ulusal varligimizi tehlikeye sokacak yabanci
askerlerine de “mukabele” olunacaginin éngoriilmesini istedi.’

11 Eyliil’de Malatya ve ulusal dava igin ¢ok tehlikeli bir
durum dogmusg bulunuyordu. Noel’e gore, Ali Galip, Padi-
sah’tan bir irade ortaya ¢ikararak, onun Kiirt siivarileriyle Si-
vas’ta Mustafa Kemal’e karg: yiiriinmesini buyurmug oldu-
gunu 6ne siirdii.”* Noel, bu buyrukta, Sivas’a varip “Ittihat

<0 bu olmug olabilir. M.K. Atatiirk, Nutuk, c. III, s. 961-2; M. K. Atatiirk,
Nutuk, cl,s. 131.

" M.K. Atatiirk, Nutuk, c. I, s. 130; M.K. Atatiirk, Nutuk, c. III, s. 960-
1. Ali Galip’in sonradan (18 Eylil?) Halep’ten merkeze gektigi telde, Malat-
ya’da iken Sivas’tan aldig1 haberlerden ve sifrelerine cevap alamadig igin kug-
kulanmaya bagladigini ve Stvas tarafindan haberlegmelerin tespit edildigi inan-
cina vardigini soyleyecekti. Foreign Office 371/4192, 140436.

** Recep Zihtit’ye gore, Alt Galip’le arkadaglarini yakalamaya kalkigilirsa,
vurugma ve kangiklik olacagindan gekinildigi i¢in, onlarin kagmasina imkin
verecek bigimde davranilmig. M.K. Aratiirk, Nutuk, c. 1, s. 124-5; M.K. Ata-
tirk, Nutuk, c. IlI, s. 962-4.

" M.K. Atatiirk, Nutuk, c. III, s. 962-3.

¥ Al Galip’in herhalde bu sirada Kihta kaymakamina gonderdigi yazi: M.K.
Atatirk, Nutuk, c. III, s. 973-4.
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ve Terakki” 6rgiitiinii tasfiye ettikten sonra, Kiirtleri dagitip
bir “Tiirk milisi” kurmaktan soz edildigini anlattigina gore,
burada s6z konusu olan, Ali Galip’e ayrintili talimat veren
Adil Bey ile Silleyman Sefik’in 3 Eyliil teli olmahdir. O telde,
sozii edilen bir irade vardi; ama, bilindigi iizere, bu yalniz-
ca Ali Galip’in Sivas’a atanmasiyla ilgiliydi. Ali Galip, Kiirt-
lere hitkiimetin istegini yaptirabilmek i¢in talimat1 padisah
buyrugu olarak sunmus olmaliydi. Yoksa Vahdettin gibi ih-
tiyath bir adamin, Ali Galip’e, Sivas’i basmasi i¢in dogrudan
dogruya emir vermesi diisiiniilemez. Yine Noel’e gore Kiirt-
ler, birkag saat 6tede Malatya’da Tiirklere saldirmak varken,
Sivas’a gitmeye pek yanagmiyorlardi. Ali Galip ise, Malat-
ya’min Kiirtlerin eline ge¢mesiyle Kiirtgiiliigiin duruma ege-
men olmasindan ¢ekiniyordu. Onun igin, Vali, Noel’in yar-
dimina bagvurmustu. Noel ise, Istanbul’daki hiikiimeti des-
tekledikleri konusunda birkag¢ “yuvarlak laf” disinda, ken-
disini baglayacak aleni bir tavir almaya yanagmamugti. Fakat
hedef heniiz saptanmamig olmakla birlikte, asiretlere salin-
mis olan haberler sayesinde buralardan adamlar toplanma-
ya baglamigt1.

Sivas’a baskin tasarisi bu zorluklara ugrarken, Vali ve Mu-
tasarrif, amaglarina ulasmak i¢in gozdag: verme yoluna bas-
vuruyorlardi. Kihta ve civarinda takipten donen jandarma yiiz-
bagis1 Faruk’a gore, kagaklar, Malatya’dan beg saat uzaklik-
ta Raka koyiinde bulunuyorlardi. Siverek’e dek asiretler ya-
vag yavag toplanmakta ve Dersim’e degin Kiirtliikk adina top-
lanmak i¢in haber salinmaktaydi. Halil Bey Malatya’ya sal-
dirip burayi “kdmilen” yagmalamaktan, Tiirkleri de katledip
surdiikten sonra, Kiirt bayrag: dikip Sivas’a yiiriimekten ya-
naymig ve Dersimliler de Harput iizerine yiiriiyeceklermis. Va-
li buna pek yandag degilmig; fakat Mutasarrif’in digiincesi-
ne engel olamayacagini séylemis. Noel, Urfa’daki Ingiliz fir-
kasinin yiiriimeye hazir oldugunu s6ylemis ama, Haci Bedir
Aga kabul etmemis. Bu haberlerden sonra, Vali ve Mutasar-
rif’in gartlar geliyordu: Kendilerinin yerlerine donebilmeleri,
Ilyas Bey birliginin Elaziz’e dénmesi, Ali Galip’in 100 Kiirt-
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le Sivas’a yiirimesi. Faruk Bey’in bildirdigi bu karigik ve iir-
kiitiicii haberler karsisinda, heniiz takviye alamamus olan 11-
yas Bey biraz telas ettiyse de, Mustafa Kemal (Kdzim Kara-
bekir de) hig yilginlik gostermedi ve gosterilmesine de mey-
dan vermedi. Ingilizlerin Urfa’da 300, Antep’te 350, Ma-
rag’ta 100 askerleri oldugunu saptatip bildirdi. Kizim Kara-
bekir’in de girisimiyle, biitiin Dogu Anadolu’ya yayilmug bir-
liklerden bazilarinin, Malatya ve Elaziz y6niinde kaydirilma-
st igin tedbir alindi. Ayrica, toplanan Kiirt agiretlerine bir dgt
kurulu gonderildi.*” Ote yandan, 13. Kolordu Komutani
Cevdet Bey’in verdigi bilgiye gore, Ali Galip ile Halil Rami
Bedirhani, Ermeniler Malatya’ya saldiriyor, Elaziz’den Ma-
latya’ya Ermeni askeri geldi, diye asiretleri aldatarak onlar-
dan adam toplayabilmiglerdi.’

Ertesi gin (12 Eylal), Ali Galip, asiretlerin Malatya’ya sal-
dirmasinin fazla tehlikeler tasidigina karar vererek, bunlarin
dagitilmasini istedi.*” Noel’e gore, bu sonug tizerine asiret re-
isleri rahatlamiglardi. Ciinkii savagta Ittihat ve Terakki’den
cekinir olmuglardi.’" Noel, bundan sonra, Kiirtlerin hitkiimet
kargisinda ulusal birlikten yoksun oluglarindan yakiniyor.
Ogleden sonra, i¢lerinde -Noel’e gore— Malatya kirimlarini

MK. Atatiirk, Nutuk, c. I, s. 132-5; M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 111, s. 969-
70; K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 197-200, 211-3,229-33. Yiizbas: gel-
meden 6nce, Vali ve Mutasarrif “alttan alarak,” Tlyas Bey’den, yalmzca do-
niip aileleriyle istedikleri ydnde hareket edip edemeyeceklerini 6grenmek is-
temiglerdi. M.K. Artatiirk, Nutuk, c. III, s. 968-9.

* K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 245-7. Halil Rami Bedirhani’nin asi-
retlerden birine gektigi ve Cevdet Bey'in ele gegirdigi bir sifrede, Kiirtgiilik
igin toplanildigindan degil de, “din ve devletten” soz ediliyordu.

" Malatya mutasarnf vekilinin Sivas’a bildirdigi tizere (14 Eylil), agiretle-
rin dagitlmasinda, Malatya’y: savunmak igin alinan tedbirlerin ve Raka’ya
gonderilen 6giit kurulunun etkisini unutmamak gerek. M.K. Atatiirk, Nu-
tuk, c. III, s. 971. Noel, 13 Eyliide Bell ile goriigmek i¢in Malatya’ya geldi-
ginde, herkese tiifek dagitldigini grdii. Giiya tifekleri Kiirtler degil, Tuirk-
ler kabul ediyormug. Kurtulugtan sonra Ali Galip’in Adapazari Divan-1 Har-
bi’nde beraat etmesi, bu sirada Kiirtgiiliik akimina pek iltifat etmemesi sa-
yesindeymis. K. Karabekir, Istiklal Harbimizin Esaslari, s. 115’in dipnotu.
""" Noel, baskinin geri kalmasindan agiret mensuplarinin o denli hognut ol-
madiklarini soyliyor.
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duzenleyenlerden biri olan Haci Kaya da olmak uzere bir “it-
tihat ve Terakki” heyeti yakin bir koye, goriismelerde bulun-
mak i¢in geldi. Amag, Bedir Aga’y1 Vali’den ayirmakt.
Ayni giin, Albay Bell Marag yoniinden Malatya’ya geldi.
Kendisi, Allenby’nin komutasindaki Misir Seferi Kuvveti’nin
bas siyasal subay vekiliydi. 4 Eylil’de Halep’ten, Kiirt bélge-
lerinde bir “inceleme gezisine” ¢ikmis olup, Noel’le de goriis-
mesi 6ngoriilmiigtii.*'’ Fakat ilyas Bey’e, amacinin Malatya,
Harput ve Diyarbakir’da egraf ve yetkililerle goriismek oldu-
gunu, Noel’in gorevini bilmedigini ve Ingiliz hiikiimetinin bun-
dan “katiyen” haberi olmadigini ve bdyle bir propagandaci
subayin buralarda gezmesini kabul edemeyecegini ve onu
¢agiracagini, “maksadi hainane” ile gezdigi kanisina varirsa
tutuklu olarak Halep’e gonderecegini sdyledi ve kendisinin Ali
Galip’le goriisebilmesi igin, Vali’nin hayati i¢in giivence iste-
di. Sonra Elaziz’e gidecekti ve elinde belgesi yoktu. Bu den-
li kolayca gergekdisi sozler siralayabilen -Kazim Karabe-
kir’in deyimiyle “tiiy diken”— ve anlagilan ilyas Bey’i de et-
kilemis bulunan Albay Bell igin, Mustafa Kemal, layik oldu-
gu muameleyi buyurmakta gecikmedi. Ayrica, “firari valinin
hiyaneti vataniye ile miittehem” oldugunu, ele gecince tutuk-
lanip adaletin pengesine teslim olunacagim bildirdi.”
Boylece, Ali Galip olayi son buldu. Noel, Bell ile goristiik-
ten sonra jandarma nezaretinde Malatya’dan uzaklagtirildi.
Bell, incelemelerini yarida birakip Tiirk topraklarindan aynl-
mak zorunda kaldi.”” Ali Galip de 6nce Urfa’ya (16 Eyliil), son-
ra Halep’e gitti. Fakat Istanbul’a dénmeden 6nce, Ali Galip’in
bir girisimi daha oldu. Noel’in yardim 6nerisinden yararlana-
rak, Misir iizerinden Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiserli-
gi eliyle, merkeze iki tel gonderdi (bunlarin 17 ve 18 Eyliil giin-

Foreign Office 371/4192, 126007.

M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 1, s. 135-6; M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 11, s. 971-
2; K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 226, 229.
"' Noel, giinliigiinde, Albay Bell’in karisinin, yakinlardan Elbistan yoresin-
deki Atmi ve Sinamilli (Sinemenli?: K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 228)
agiretlerini dolagip geldigini yaziyor (21 Eyliil).
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lii olmas1 muhtemeldir).*"* Birinci telde, Sivas’taki ayaklanma-
nin her yénde gelismekte bulundugunu, bu “haydutlarin”
amacinin Bolseviklik oldugunu, Kiirtlerin ruh haleti ve gele-
neklerinden habersiz bazi aydinlarin diginda biitiin Kirtlerin
bagimsiz bir Kiirdistan’a kars1 olduklarini, bu bélgelerin ya-
bancilar tarafindan isgali halinde, Bolseviklik olacagini ve
¢ok kan dékiilecegini, onun igin Padisah’in, kangiklig: bastir-
mak tizere “Misliman” agiretleri orgiitleyecek yetenekli ko-
mutanlar atamasini 6neriyordu. Halep’ten ¢ekilen ikinci tel,
Malatya’ya geldikten sonraki olaylan ozetliyordu. Ali Ga-
lip, asiretlerin Malatya’y: yagma etmesi ve Noel'i korumak igin,
ii¢ giin Beydagi’nda kaldigini one siiriiyor ve Noel ayrilmak
istemedigi i¢in onu Akdag’daki asiretlere emanet ettigini an-
latiyordu. Ali Galip, ihtilalcilerin, fakir siniflan1 yabancilara kar-
$1 korumak igin seferber ettiklerini, fakat ilk kurbanlarin zen-
gin esraf olacagini, onun igin hig vakit gegirmeden asiretlerden
bir kuvvet olugturmak iizere, Padigah’in bir komutan atama-
sin1 istiyordu. Gériiliiyor ki, Ali Galip, Beydagi’'nda bagvurdu-
gu fakat yiiriitenedigi padisah buyrugu yalanini bu sefer ger-
ek haline getirmek istiyor ve bu yoldan bagariya ulagacagini
saniyordu. Thtimal ki, atanacak komutanin da kendisi olaca-
gin1 umuyordu. Bu tellerin mealini Damat Ferit’e bildiren
Ryan, Allenby ya da Yiiksek Komiser de Robeck’in Ali Galip’in
goriiglerini benimsediklerinin varsayilmamasi gerektigini s6y-
lemig. Sadrazam da, Mustafa Kemal hareketini bastirmak
i¢in Kiirtleri ayaklandirmanin tehlikeli bir siyaset oldugunu,
Kiirtleri Sivas’a yiiriimek igin verilmig bir padisah iradesinin
bulunmadigin séylemis (Noel bu olay: Istanbul’a bildirmisti).

Ali Galip fiyaskosu iizerine Noel’'in “sonsozi” de ele
alinmaya deger; zira Damat Ferit, iktidarda kalamayacagini
anlayinca bunda énerilen gareye de sarilacaktir. Tahmin edi-
lecegi gibi, Noel, kabahati, Elaziz valisinin Kiirtgiiliik alerji-
sinde buluyordu. Urfa’dan Istanbul’a gektigi telde (19 Eyliil),
Kiirtlerin niifusun yiizde 50’sini olusturduklarini séyledikten

M.K. Atatiirk, Nutuk, c. IIl, s. 973; Foreign Office 371/4192, 140436.
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sonra, soyle diyordu: “Goérdiigim agiretler bir Kiirt’iin vali
olmasi halinde onun buyruklarini dinleyecekleri konusunda
israrhydilar. Majesteleri hitkiimetine dost olduklarini bir In-
giliz iggalini iyi kargilayacaklarini séylemiglerdir.”

Dért giin sonra (23 Eyliil), Mustafa Kemal hareketi cid-
dilegirse, Tiirk hiikiimetinin Kiirt bélgelerine Bedirhanlari ve
bagka bazi Kiirtleri vali ve mutasarrif atamasini saglayarak on-
lardan yararlanilabilecegini ve Kiirt Reisleri Heyeti’nin, ziya-
ret edilen agiretlerde istedikleri etkiyi yapmig oldugunu bir te-
linde belirtti. 27 Eyliil’"de Emin Ali Bedirhan’in Diyarbakir va-
lisi, Hamdi Pasa’nin da 10. (13. olacak) Kolordu komutani
atanmasini, bagka bir Kiirt’iin de Mardin valisi atanmasini
onerdi. Emin Ali’ye Diyarbakir’daki yiiksek memurlari atamak
yetkisi de muhakkak verilmeli, elinde de padigah fermani ol-
mahydi. Ordu ve Ittihat ve Terakki’nin, onun yerine gitme-
sine engel olmalari muhtemel oldugundan yaninda Muslu
Mahmut Bey ve bagka reisler oldugu halde, Halep ile Viran-
sehir yoluyla Diyarbakir’a gelmeliydi. Tutunamasa bile, ara-
da Turk-Kirt birligi daha da zayiflatilmis olurdu. Bu telleri
nakleden Bagdat Komiserligi, Noel’in onerilerini destekli-
yordu."’

Ulusgulara Karst Damat Ferit’le Ingilizlerin Ortak Taar-
ruzu ve Uluscularin Karg1 Taarruzu: Aslinda Ali Galip bas-
kint Damat Ferit’le Ingilizlerin girismis olduklar1 ortak taar-
ruzun ancak bir pargasiydi. Yukarida da gordiigiimiiz gibi, Calt-
horpe’un bazi tereddiitlerine ragmen, 3. Damat Ferit Hikii-
meti’nin kurulmasiyla birlikte Ingilizlerin ve resmi olarak
Fransizlarin tutumu, bu hitkiimeti ulus¢u akima karst tutmak
yoniinde olmugtu. Ulusgu akimin Sivas Kongresi’yle birlikte
caligmalarimi daha iddiali ve yaygin bigimde, fakat Dogu
Anadolu’ya gore daha zayif oldugu bolgelerde yiiriitmeye kal-
kismasi, Damat Ferit’le Ingilizler igin tam bir taarruz isareti

Foreign Office 371/4192, 140436; 371/4193, 141322 (Bagdat’tan 29 Ey-
liil teli. 11543). Halil Bey’e nc oldugu agiklanmadan, 20 Eylil'de Malatya
Mutasarnfhigi’na eski Elaziz Mebusu Asim Bey atandi. Takvim-i Vekayi,
24/9/1335, 3654.



niteliginde olmugtu. Bunlar, ulusgu akimi durdurup yok et-
mek i¢in ellerindeki biitiin olanaklari seferber ettiler. Ali Ga-
lip olay1 taarruzun ancak bir pargasiyd; fakat Tiirk ulusgulu-
gu agisindan en haince girigim oldugu igin, Sivas bunu biricik
propaganda hedefi haline getirdi.

Ali Galip’in girisimine benzer bagka bir girisim Ankara Va-
lisi Mubhittin Paga’nin Sivas’i basma tasarisiydi. Pasa, buyru-
gu altindaki jandarmalarla vilayetini teftis edecekmis gibi An-
kara’dan ¢ikip, ansizin Sivas’i basacakti. Ne var ki, daha Co-
rum’dayken durum haber alindi ve Ali Fuat’a, bir de Keskin’de
Kuva-y1 Milliye reisi olan Riza Bey’e emir verildi. Muhittin
Pasa, yanindaki jandarma alay komutaninin da yardimiyla,
Kuva-y1 Milliye miifrezeleri tarafindan tutuklanip (13 Eyliil)
Sivas’a gonderildi. Pasa, pisman oldugunu belirttiginden ve
Mazhar Miifit de araya girdiginden, Istanbul’a dénmesine izin
verildi. Mustafa Kemal’in Ali Galip’e kargi tutumuyla Paga’ya
ve tutuklanan bagkalarina karsi tutumu arasindaki fark soy-
le agiklanabilir: 1) Ali Galip, Mustafa Kemal’in daha 6nce Si-
vas’ta kendisine tanidig firsati tepip onu aldatarak, bildigi yol-
da yiriimeye kararli bir partizan oldugunu géstermigti. 2) Ali
Galip, Kiirtgiilerle ve Ingilizlerle isbirligi yaparak suikastini
hazirlamig, béylece iki bakimdan ulusuna hainlik etmis du-
rumdaydi. 3) Gerek Mustafa Kemal’in, gerekse Ali Galip’in
kurmay subay oluglari, Paga’nin g6ziinde Ali Galip’in sugu-
nu agirlastiran bir 6ge olmus olabilir.*'**"”

Kansu, a.g.e., c. I, s. 295-7. Tutuklanip Sivas'ta alikonan Dersim ve Nig-
de mutasarniflari Osman Nuri ile Behget Bey’e de Istanbul’a gitme otanag:
verildi. Fakat bunlar, Muhittin Paga gibi verdikleri sozde durmadilar ve fa-
al olarak ulusgulara karg1 tavirlarini sirdirdiler. Osman Nuri Ayvahk’m is-
gali iizerine agikta kalmug, ingilizlerin iltimasiyla Balikesir mutasarnifi olmug,
fakat Rumlar tuttugu bilindigi igin buraya kabul edilmemis, Ingiliz kayir-
masiyla Dersim’e atannugti. K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 197. Mus-
tafa Kemal, Osman Nuri’nin, Ali Galip’in tavsiyesi Gizerine Dersim’e atan-
digini séyliyor. Osman Nuri 8 Eylil’de Sivas’ta tutuklanmig. M.K. Ataturk,
Nutuk,c. 1, s. 163.

" Istanbul’dan ulusqu istihbaratin bildirdigine gére, Muhittin Paga, Ingiliz-
lerin vermis oldugu paralarla Haei Bektag Celebi’yi de clde etmeyi tistlenmis,
ama bagaramamgti. A.F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralar, s. 157
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Bagta Mustafa Kemal ve yakin arkadaglar1 olmak iizere,
Sivas Kongresi, giin gegtikce kendisine karg: girigilmis olan ha-
rekatin kapsamini ve tehlikesini daha iyi kavriyordu." Gér-
diigiimiiz gibi, bu yiizden ABD mandacilarina kars1 dogru dii-
riist bir ¢ikis olmamistir. Kongre’nin ikinci giina (5 Eylal) ka-
bul edin ve Padigsah’a ¢ekilen telgraf, hitkiimet hakkinda ¢ok
sert ifadeler tagimakla birlikte, bunlar heniiz “siddetli” sayi-
lacak bir derecede degildi. Telgraf, aymi zamanda Kongre’nin
toplandigini haber veriyor ve Vahdettin’in bayramini kutlu-
yordu.*”

6 Eylil’de, 13. Kolordu Kidzim Karabekir’e, Noel ve ar-
kadaglarimin tutuklanmalar igin Istanbula (!) bagvuruldugu-
nu bildiriyordu. Kdzim Karabekir de, durumu Elaziz Valisi’ne
(!) soruyor ve Diyarbakir’dan aldig bilgileri Sivas’a iletiyor-
du. Fakat almig oldugu bilgiler, Kizim Karabekir’i, hitkiime-
tin durumu iizerine hayli aydinlatmis olmahydi ki, ayni giin
miitarekeden sonra hiikiimetlerin “ciirimlerini” siralayip agik-
layan bir muhtiray: Sivas’a gonderdi.™ 7 Eyliil’de Mustafa Ke-
mal, Ali Galip, Noel ve Kiirtgilere karg harekete gecti. 8 Ey-
lil’de Kongre’de ABD mandasi gérisiildii. 9 Eylil’de Musta-
fa Kemal Kongre’ye Ali Galip olayindaki geligsmeleri ve Bat
Anadolu’da olup bitenleri anlatti.”’ Ali Fuat’in 7 Eylul’de An-
kara’dan ¢ekmis oldugu tele gore, Ingilizler ulusal hareketi bél-
mek igin hiikiimetle anlagarak Istanbul-Eskisehir-Konya de-

" Ingiliz istihbaratimin aldig: bilgiye gore, bu harekitin iginde, Rauf Bey’i
6ldiirtmek igin génderilmis Ahmet ve Ismail adinda iki geng vardi. Rauf Bey’in
bu konuda Damat Ferit’e ¢ektigi anlagilan tele gore, bunlar bu igi 2 bin li-
raya yapmay ustlenmigler, fakat yakalanarak idam edilmigler (18 Eylil is-
tihbarat raporu). Foreign Office 371/4159, 140467. Ulusgulara karg taar-
ruzu diizenlegtirmek iizere, Adil Bey, Muhittin Paga gibi bazi valilerle agus-
tos baginda Istanbul’da bir toplanti yapti. A.F. Cebesoy, Milli Miicadele Ha-
tralari,s. 116, 143, 145-6.
" [gdemir, a.g.e., s. 22-6.

K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 181-4; M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 111, s. 951.

Igdemir, a.g.e., s. 75-9. Agustos sonlarina dogru, Ingilizler Kiitahya ve
Afyon’daki silah ve cephaneye el koymuglardi. H.M. Carikli, Baltkesir ve
Alagehir Kongreleri ve Hacim Mubittin Carikli'nin Kuva-yi Milliye Hatira-
lari, s. 45.



miryolunu iggal etmeye girismiglerdi. Buna kargilik, Ali Fu-
at, Eskigehir bolgesine Atf, 23. Firka bolgesi (Afyon) ve Ala-
sehir’e Litfi beyleri miilki ve askeri yonetimi ele almak ve bo-
yun egmeyenleri “millet namina” tutuklamak tizere komutan
atamigti. Her tiirlii ara¢ megru sayilarak daha fazla yabana
kuvvetin Eskigehir’in batisina gegmesi dnlenecekti. Mustafa
Kemal, Eskisehir ve Afyon’daki Ingiliz kuvvetlerinin bir kat
artirildigini, Milne’in Konya’ya geldigini, Konya Valisi Cemal
Bey ve Ankara Valisi Muhittin Paga’min ulusal harekete kar-
g1 olduklarim ve Kastamonu’ya vali atanmig olan Ali Riza
Bey’in de ayni tutumda oldugunun isitildigini bildirdi. Bu va-
liler tutuklanacakti. Kongre, ayrica, Mustafa Kemal’in 6ne-
risi tizerine Ali Fuat’t Bati Anadolu Umum Kuva-y1 Milliye
bagkomutan: atadi. Boylece ordu birlikleri, Kuva-y1 Milliye
birliklerine déniigmiis bulunuyordu. Once Ali Fuat’in sonra
da Mustafa Kemal’in bu kararini, s6z konusu birliklerin yal-
mz ulusal amaglara hizmet ettiklerini agikga belirtmek ihti-
yaci ve belki de miicadelenin —Ege’deki modele uygun olarak—
boyle gete-gerilla tarzinda yapilmas: gerektigi inanciyla agik-
layabiliriz.”** Kdzim Karabekir, Kuva-y1 Milliye’ye doniigme
kararini, kanunsuzluga agilan bir kapi saydigi igin, olumsuz
kargiliyordu.” Fakat, Ali Fuat’in pek kararli tutumuna rag-
men, Eskisehir’de Ingiliz Generali Solly Flood’un Atif Bey’i
tutuklattirip (7 Eyliil) Istanbul’a géndermesi, Ingilizlerin de
bu sirada ne denli kararli olduklarini gostermektedir.**

Mustafa Kemal’in gu sézleri, igin iginde bir tiir ulusqu sikiyonetim, hat-
ta ihtilal diizeni kurma isteginin bulundugunu gosterir: “Oradaki askeri ko-
mutanlara ‘siz Kuva-y1 Milliye komutanisiniz!” diyoruz; binaenaleyh orada-
ki memurin-i hitkiimet de onlarla beraber galigmak mecburiyetindedir; ¢a-
hsmazlarsa azledilirler; bu sebeple mal sandiklarindaki paralara vaz’i-yed et-
tiririz; Istanbul’a génderilmesine mani oluruz: Miicahidine sarf ederiz.” Ig-
demir, a.g.e., s. 96-7.

2 K, Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 224-5, 160.

M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 1, s. 169; A.F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatira-
lar1, s. 183. Auf Bey tutuklandiktan sonra, Ali Fuat, Eskigehir’i kugatti. Bu-
nun iizerine Flood, Ali Fuat’a dyle saldirgan bir mektup yazdi ki, yetkisi di-
sinda iglere kangiyor diye, Istanbul’daki Itilaf yiiksek komiserlerine gikayet-
te bulunuldu.



Kongre durumu 6grendikten sonra, Fazil Paga, Mebusan’in
hizla toplanmasi ve hiikiimetin diigiiriilmesi konusunu orta-
ya attr. Mustafa Kemal, buna itirazla, igleri “megru, mahzur-
suz ve bilhassa kanuni” yapmak icin, 6nce segimleri hizlan-
dirmak ve bunun igin gereken yerlerde hiikiimete el koymak-
tan ve “aynt zamanda” hiikiimete “muti” kalmaktan yana ol-
dugunu agikladi. Fakat Kongre, aym gece toplandiginda, bam-
bagka bir tavir goriiyoruz (9 Eyliil). Zaten bu Kongre’nin bi-
ricik gece toplantist olduguna gore, olaganiistii bir toplanti
sayilmalidir.’” Bu toplantida Padigah’a gonderilmek igin ka-
leme alinmis iiltimatom havasinda bir ariza taslaginin tarti-
sildigint ve ana konusunun Damat Ferit’i siddetle suglayarak,
yerine tarafsiz birinin getirilmesi durumunu gériiyoruz. Yi-
ne aynt gece, bu kongre arizasinin dogrudan dogruya Saray’a
sunulmasina, Istanbul hiikiimeti engel oldu. Verilen bir saat-
lik miihlet de gegtiginden, Anadolu’nun Istanbul ile olan
telgraf haberlegmesi kesildi.”" Ertesi giin (10 Eyliil), KAzim Ka-
rabekir bu davranigin gerekgesini sordugunda, Ali Galip’in Is-
tanbul’la yazigmalarinin ele gectigi ve hiikiimete hicbir giiven
kalmadig; bildirildi.*”* Demek ki, 9 Eyliil gecesi Kongre’yi ~tav-

Igdemir, a.g.e., s. 79-83. Mustafa Kemal giindiiz toplantisinda, hiikiime-

tin megruti olmadigini ilan etmenin yetecegini soyledikten sonra, Kong-
re’nin tutumunu §oyle 6zetliyordu: “Zaten gimdilik hitkiimet-i muvakkate
tesis etmekle higbir fayda hasil edemeyecegimiz tekarriir etmigti.” Gece
toplanusimin olaganustii oldugu sundan da bellidir ki, geceki toplantiya giin-
dijziinkiinden ayri say1 verilmigtir.
4 gdemir, a.g.e., s. 85-90. Bildigimiz kadariyla, bu metin higbir yerde ya-
yimlanmug degildir. Bazi iiyeler, Damat Ferit giderse Sadik Bey ya da Ali Ke-
mal gibi daha asir1 birinin gelmesinden korktuklarin belirttiler. Mustafa Ke-
mal, Vahdettin’in Sadik Bey’e giiveni olmadigini, fakat ikisi de Ingilizci ol-
dugunu i¢in, yine de onu sadrazam yapabilecegini belirtti. A.e., s. 90.

10 Eylil ginli Heyet-i Temsiliye karari, Kongre’nin Padigah’a ¢ektigi telg-
rafi Istanbul merkezinin, dahiliye nazinmin “emr-i kat’isi” iizerine almadi-
gindan, Kongre’nin biitiin merkezlerle Istanbul arasinda haberlesmeyi kes-
me karari aldigini sapuyor. B.S. Baykal, Heyet-i Temsiliye Kararlars, s. 2. Tu-
tanaklarda (Igdemir, a.g.e.) boyle bir karar gegmiyor.

“* K. Karabekir, [stiklal Harbimiz, s. 190-5. Fakat Ali Galip - Babiili yazis-
malarinin Kongre’ve resmen okunma tarihi 10 Eylil’die. igdemir, a.g.e., s. 99.
9 Eylil giininiin iki toplantist arasindaki tutum farkini agiklamak igin >
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rin1 degistirerek— Damat Ferit’in azli i¢in bir iltimatom ha-
vast i¢inde Padigah’a bagvurmaya iten olay buydu. Yoksa Mus-
tafa Kemal ile birlikte, Kongre’nin ilk karari, Mebusan top-
lantisint hizlandirip, ancak onun aracihigryla Damat Ferit’i de-
virmek yoniindeydi. Mustafa Kemal, 7 Eylil’den beri, Ma-
latya’da kurulmakta olan diizenin tehlikesi konusunda karar-
liydi. Bunu Kazim Karabekir de hissetmigti. Fakat Ali Galip’in
Istanbul’la yazigmalarinin ele gegmesiyle, Kizim Karabekir’i
ve genel olarak ulusqu kamuoyunu Istanbul’a karg: bir kuv-
vet denemesine girmeye ikna etmek olanakli oluyordu.’”
Kongre’nin, diigiincelerini Padigah’a bildirmesi 6nlenince,
ulusgularin elinde bir giiglii olanak daha kaliyordu: Ordunun
Padisah’a seslenmesi. Bunun igin 11 Eyliil’de Kizim Karabe-
kir tarafindan hazirlanan bir metnin 15., 13., 3. ve 20. kolor-
dular adina Padigah’a ¢ekilmesi kararlagtirildi. Bunda, Ali Ga-
lip olayr anlatiliyor ve “millete mezahir” ve ondan ayrilama-
yacak olan ordunun, ulusun emellerine dayanan, Vahdettin’e,
saltanat ve hilafete saygtli ve megrutiyete bagl bir kabine is-
tedigi, ayrica ulusa ihanet eden “casus sebekesinin” kovugtu-
rulmasini diledigi bildiriliyordu.™ Fakat bu tiir bagvurular hi-

<l ortaya konan goriisii 8 Eylil ginli Heyet-i Temsiliye karari yalanlyor gi-
bidir; ¢iinki bunda, Ali Galip merkez yazigmasina deginilmektedir. Ne var
ki, bu kararin daha sonra yazilip imzalanmig olmasi ihtimali vardir; zira He-
yet-i Temsiliye ancak 11 Eyliil’de segildi. Nitekim Mazhar Miifit ve Hiisrev
Sami Erzurum’da segilen Heyet-i Temsiliye’'nin liyesi olmadiklan gibi, ancak
11 Eylil’de bu kurula iye segildiler. A.e., s. 101; B.S. Baykal, Heyet-i Tem-
siliye Kararlar, s. 1.

' Resit Paga, Mustafa Kemal’in Ali Galip’e verilen gorevin mahiyetini
“daha ilk anda” bildigini soyliyor. Boyle oldugu ve Mustafa Kemal’in Ali
Galip tehlikesini savusturduktan sonra bunlari ortaya gikarip mesele yapma-
y1 tasarlamig oldugu diigiiniilebilir. Ne var ki, bu sefer de bunun Nutuk’ta
neden boylece agiklanmamig oldugu sorunu ortaya gikmaktadir. Regit Paga,
Regit Paga’nun Hatrralan, s. 141,

" K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 190-205; M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 1,
s. 137-42; M.K. Atatirk, Nutuk, c. III; s. 975-80. Daha sonra, Vahdettin’e
14 Eylil'de “Sivas’ta minakit Umumi Kongre Heyeti” adina Mustafa Kemal
imzali uzunca bir yazi daha génderildi. Bunda, Almanya ve Bulgaristan'in da
savagta yenik diistiikleri, fakat onlarla Osmanh Devleti’nin gok farkli muame-
le gordikleri ve bundan da 6zellikle Damat Ferit hitkkimetlerimin thmal- >
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kiimet kabul etmedigi gibi, Vahdettin de partizanligini belli
edecek herhangi bir tavir almig olmamak igin sesini ¢tkartma-
makla birlikte, hiitkiimetin bu davramgini muhakkak ki des-
tekliyordu. Ayrica, ne Damat Ferit, ne de hiikiimetin diger her-
hangi bir tiyesi, Sivas’la makine baginda goriigmeye yanasma-
dilar. Bunun iizerine, milletin “sevgili padisahina” ulagmasi-
na engel oldugu ve haince davramiglarinda israr ettigi gerek-
cesiyle, “mesru” bir hitkiimet baga gecinceye degin merkezi
hikiimetle yonetim iligkilerini ve her tiirli posta ve telgraf bag-
lantisin1 “tamamen” kesme karari alinip her yana duyurul-
du (11-12 Eylal). Boylece, daha 6nce yalnizca telgraf ha-
berlegmesinin kesilmesiyle ilgili karar (9-10 Eyliil), daha
kapsaml olan bu karara yerini birakmig oldu.**

Ayni giinde Damat Ferit’e agir protesto telleri gekildigi gi-
bi,™ Istanbul’daki biitiin devlet temsilcilerine bir muhtira gon-
derilerek, hiikiimet, Kanun-u Esasi’yi ¢ignedigi ve ulusal bir-

< lerinin sorumlu oldugu belirtildi. Yazi, Damat Ferit’in gesitli giinahlari-
n1 (Paris’te; ulusal harekete, mesrutiyete, orduya karg1) saydiktan sonra, bun-
lari ihanet olarak niteliyor ve ulusal iradeyi “tamamuyla” agiklayacak, ulu-
sa dayanan bir kabine istiyordu. Boyle bir kabine kurulamazsa, ulusun
“tegebbiisat ve icraat zaruriyesini tevkife” imkén olamayacakti. M.K. Ata-
tiirk, Nutuk, c. III, s. 998-1000. Buna benzer, frade-i Milliye'deki bir bas-
yazi, Ismail Himt imzasiyla gtkmigtir (14 Eyliil).

" K. Karabekir, [stiklal Harbimiz, s. 213-6. Bu sonucun gegerligini siiphe-
ye dugtirebilecek bir husus vardir. Nutuk'ta, 9 Eylil’deki telgraf haberlesme-
sini kesme teli yer almadig1 gibi, bu tarih ile Kdzim Karabekir’de verilen me-
tin, Nutuk’ta 11/12 Eyliil olarak yer almaktadic. K. Karabekir, Istiklal Har-
bimiz, s. 190-1; M.K. Atatirk, Nutuk, c. I, s. 140-1 Nutuk’ta, ya da bagka
yerde 9 Eylul gecesi Kongre'ce Padisah’a sunmak icin hazirlanan arizadan
da soz yoktur. Kizim Karabekir’deki diger tel metinleri ve kendi ifadesi, ikin-
cisi daha kapsamli olmak uizere, iki ayr tarihte iki ayri haberlesmeyi kesme
buyrugunun bulundugunu géstermektedir. Nutuk’ta daha énceki haberles-
meyi kesme buyrugu konusunda higbir isaret yoktur. K. Karabekir, Istiklal
Harbimiz, s. 191-4, 215-6. Karay (s. 178), haberlesmenin kesilmesinin bay-
ram gecesi oldugunu hatirhyor, fakat verdigi tel metni 11 Eylil’e aittir. Ki-
zim Karabekir’e uygun olarak, Heyet-i Temsiliye kararlari arasinda 10 Ey-
lil giinli, Kongre’nin haberlesmeyi kesme karari ile 11 Eylil gecesinin,
merkezle hem haberlegmeyi, hem vonetim iliskilerini kesme karari ayri ay-
ndir. B.S. Baykal, Heyet-i Temsiliye Kararlar, s. 2.

2 K, Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 213-5.
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lik akimina karsi1 Musliimanlari birbirine kirdirmak istedigi
igin, iligkilerin kesildigi, yoksa asayigin bozulacagi a¢ikland:.
Ayrica, barnigin ancak ulusa dayanan bir hikumetle kararlag-
tinilabilecegi, bunu yapmanin Itilaf ve Ortak Devletleri’nin yiik-
sek ¢ikarlari geregi oldugu ve genel giivenligin Kongre tara-
findan “sureti kat’iyyede tekeffiil” edildigi belirtildi.*” Istan-
bul’daki yabanci devlet temsilcilerine gonderilen bu muhtiray-
la, ulusgularin Itilaf Devletleri’ne karsi diismanca bir tutum
icinde olmadiklari, dolayli da olsa, bir kez daha anlatilmig olu-
yordu. Bu nokta aslinda ¢ok 6nemliydi; ¢iinkii 6rnegin, bir
ABD, Fransiz, ya da Italyan desteginden yani Itilaf Devletle-
ri arasindaki gecimsizliklerden yararlanabilmek i¢in, daima pek
ihml: ve makul bir havay: sirdurmek gerekti. Turk halkina
ulusgu hareketin maceraci bir niteligi olmadigini géstermek
igin de, bu sartu. Nitekim Heyet-i Temsiliye’nin 23 Eylul guin-
li kararina gore, Ali Fuat’a, Bagdat demiryolunun tahrip edil-
mesi, Ingilizler taarruz etmedikge saldirida bulunulmamas,
“harekat-1 milliye hedefinin ecanib olmadiginin” esas kabul
edilmesi ve Eskigehir’in digtan kusatilmas igin talimat gon-
derilecekti. Fakat aym gunlu bagka bir kararda, 11. Firka Ko-
mutanligi’ndan (Nigde) “milleti esarete sokacak her tirli te-
caviizat-1 ecnebiyeye silahla mukabele olunacaginin diigman-
lara anlatilmasi...” isteniyordu.*”

Bundan sonra, 13 Eylul’de, bagkaldirma niteligindeki bu
karar butiinleyen iki genelge daha geldi. Bir tanesi, Kongre’nin
almig oldugu bir kararin geregiydi ki, bu da hikumetin daha
once verdigi soziim ona se¢im buyrugunu hizlandirarak uy-
gulatmak yoniindeydi. Segimleri hizla yapmanin gerekgesi ola-
rak, Turk yurdunun, hiikkiimetin “gafilane ve hainane” siya-
setinin sonucunda gecirmekte oldugu tehlike gosteriliyordu.
Damat Ferit’in Paris’te 17 Haziran muhuirasiyla Toroslar’dan
otesini Turk degil gostermesi bir “feragat” ve Ege bolgesinde-

K. Karabekir, fstiklal Harbimiz, s. 214-5; M.K. Arartiirk, Nutuk, ¢. 11,
s. 1004-5.
' B.S. Baykal, Heyet-i Temsiliye Kararlari, s. 7-8; ayrica 19 Eylul gimlu bi-
rinci karar (s. 6).
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ki Yunan isgaline sinir ¢izme girisimi ise bagar1 olarak degil,
“emrivaki halinde bir ilhak” olarak degerlendiriliyor ve Mil-
li Meclis toplanmadan énce hiikiimetin baris yapip ulusu bir
oldubitti kargisinda birakmas ihtimaline isaret ediyordu.**

Istanbul’la haberlesme ve yonetim iligkilerinin kesilmesi,
hikiimet yerine gegecek bir kumanda merkezinin bulunma-
sin1 gerektiriyordu. Bunun igin, ayni tarihte bir genelge daha
¢ikanlarak, Kongre’nin 6nerisi olarak*** birtakim tedbirler 6ne
siiriildii. Iki giin i¢inde bu 6neriler hakkinda gériisler sapta-
nacak ve sonra da uygulamaya sokulacakti. Once Padisah adi-
na ve yiriirlilkteki yasalar dairesinde devlet igleri yiiriitiilecek,
herkesin her tiirlii haklar korunacakti (md. 1). Hiikiimet me-
murlarindan bu kosullarda goreve devam etmek istemeyen-
ler istifa etmig sayilacaku, ulusal akima kargi ¢ikanlann ise gid-
detli bir bigcimde cezalandirilmalar “kati” idi (md. 2 ve 3). Is-
tifa etmis memurlardan ya da halktan ulusal kararlara kars:
davranan ya da fesatca telkinlerde bulunanlar da siddetle ce-
zalandirilacakti (md. 4). Asayise dikkat edilecek (md. 5),”mer-
cii muhaberat” Sivas’ta Umumi Kongre Heyet-i Temsiliyesi ola-
cakti (md. 6). Atatiirk, bu énerileri ... evvela miitalaa sor-
mak iizere ve miitaakiben bazi itirazata bakmaksizin emir tar-
zinda teblig ...” ettigini soyliiyor."” Boyle bir oldubittiye git-
mek zorunluydu; zira genellikle agik¢a isyan etmis durumu-
na girmek konusunda biiyiik bir isteksizlik vardi.** Aslinda

M.K. Atatisrk, Nutuk, c. 1, s. 142-3.
** Kongre murahhaslari, “vaziyetin buhram” geginceye degin dagilmama ka-
rarini aldilar. B.S. Baykal, Heyet-i Temsiliye Kararlart, s. 3.
" M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 1, s. 144-5; K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s.
234, Kizim Karabekir’deki metin, “Umum Kongre Heyet-i Temsiliyesi”
diye imzali oldugu halde, Nutuk’ta “Mustafa Kemal” diye imzalidir. Bu ara-
da, memurlar gibi, subaylara da gekilmek hakkinin taninmamig olmasi dik-
kati gekiyor. Heyet-i Temsiliye’nin, 21 Eylil kararinda “telafi-i magduriyet
ve mevkufiyet vesaire” ile ilgili bagvurularin yetkisi diginda oldugunu belirt-
mesi ancak hayati saydigi konulara el atmak niyetinde oldugunu géstermek-
tedir. B.S. Bavkal, Heyet-i Temsiliye Kararlari, s. 7. Bkz., ayrica, Refet
Bey’in miifettiglik talebi uzerine verilen karar: B.S. Baykal, Heyet-i Temsi-
liye Kararlart,s. 11.
Y M.K. Atatiirk, Nutuk, c. I, s. 145-6.
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Sivas’in bir gesit hiikiimet merkezi olmasi, Ali Galip ve Mu-
hittin Paga olaylarinin gelisip Istanbul’la iliskilerin kesilme-
sine degin zaten fiilen gergeklesmis bulunuyordu. Fakat du-
rumun ~hem de ihtiyath sayilabilecek “mercii muhaberat” ola-
rak- bu bigimde duyurulmasi, komitecilik, gayri megruluk,
diktatorliik gibi yénelimlere kargi pek duyarh olan Kazim Ka-
rabekir’i -ve bu arada daha birgok baska yetkiliyi de- yine
tedirgin etmisti.’* Ote yandan, yukaridaki tedbirlerin bir ge-
sit muhalefet yasagi, dolayisiyla da Anadolu’ya adeta bir
ulusgu diktatorliik diizeni getirdigi sezilmektedir.”*® Ali Fuat’in
Kuva-y1 Milliye basi olarak komuta ettigi bélgelerde bunun
bir tiir sikiyénetime dontistiigiini gérdik. Miicadele kogul-
lar1 iginde bunlari olagan kabul etmek gerekir.

Istanbul’un Orduya Egemen Olma Cabalan: Saray, Sivas’i
basarak Mustafa Kemal ile arkadaglarimi bertaraf etmek igin
cahgirken, orduyu ele gecirmek icin de ¢aba gésteriyordu. Da-
ha énce de agiklandig iizere, bu, Enver Paga’nin tasfiye etti-
gi yaghlar, alayhlan yeniden orduya alma ve miimkiin oldu-
gu denli bunlar sorumlu yerlere getirme yoniindeydi.

Bir kez Istanbul’da yapilan atamalar vardi. Daha énce (13
Agustos) Istanbul muhafizi atanmis olan Miralay Sevket
Bey, 25. Kolordu komutanhg: gorevini de aldi (20 Agustos).

¥ Kizim Karabekir'in kafasinda, akla uzak sayilabilecek ihtimaller, kugku-
lar da vardi: “Meselenin en miihim ciheti halkta ve zabitanda Mustafa Ke-
mal Paga’ya kargi, izalesi miimkiin olmayan bir emniyetsizligin pek ileri git-
mesi idi. Vak’alarin icat edildigini ve Mustafa Kemal Paga’nin bu suretle em-
rivakilerle diktatérliige yiiriidiigini, vaktiyle Erzurum’da iken Elaziz vali-
sini 6ldiirmek istedigini, onun da simdi buna kargi hareketi aralarindaki gah-
si husumeti milli ige kanigtirdiklarini, Kemal Paga’nin dahiliye nazirina yaz-
dig1 telgrafin gahsi intikamina milleti alet edecegini, daha bazi sahsiyata ta-
alluk eden sozlerle biiyiiyen dalgalar bana dogru kopiiklerini gosteriyordu.”
K. Karabekir, [stiklal Harbimiz, s. 236. Urfa mutasarnfi ve Kastamonu va-
li vekilinin itirazlan dolayisiyla alinan 19 Eyliil ve 21 Eylil giinli Heyet-i Tem-
siliye kararlarina bakz.: B.S. Baykal, Heyet-i Temsiliye Kararlari,s. 6, 7.
4" Sarki Anadolu Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’yle Anadolu ve Rumeli Mii-
dafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin kabul ettikleri Mevadi Esasiye’nin 6. maddele-
11 bu yénde bir tavrin var oldugunu géstermektedir. M. Gologlu, Erzurum
Kongresi, s. 190; M. Gologlu, Sivas Kongresi, s. 222.
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Bundan sonra, Istanbul Muhafizhigi emrindeki 10. Firka Ko-
mutanlig’na, agikta Erkin-1 Harp Miralayr Hasan Vasfi, Is-
tanbul Mintikasi Komutanligi’'na da, Asir harekaunda bulun-
mus olan Zeki Bey, Piyade Kaymakamu riitbesi geri verilerek,
atandilar (26 Agustos). Daha sonra (12 Eyliil) Zeki Bey Istan-
bul inzibatiyla mesgul olmak iizere merkez komutani oldu.
Boylece Istanbul, Saray agisindan giiven altina alinmak iste-
niyordu. Giivenlige verilen 6nem gsundan da bellidir ki, Da-
mat Ferit Sadaret’ten ayrilmak iizereyken (1 Ekim), Babi-
ali’nin giivenligi ile gorevli biitiin subay ve komiserlere nigan-
lar verdi.*'

Bundan bagka, Ittihat ve Terakki zamaninda tasfiye edil-
mig subaylardan bir¢ogu orduya bir “giris” niteliginde olmak
lizere, yeni kurulan kurullara atandilar. Dersaadet Divan-1 Har-
bi’ne, Erkdn Divan-1 Harbi’ne (26 Agustos), Harbiye Neza-
reti Umera Divan-1 Harbi’ne, Istanbul Muhafizhig Umera Di-
van-1 Harbi’ne, Istanbul Muhafizligi Divan-1 Harbi’ne, Har-
biye Nezareti Tetkik-i Seyyiat Komisyonu’na (9 Eyliil), lage
Divan-1 Harbi’ne toplam 44 subay atandi ki, hi¢ degilse bu-
yiikk cogunlugunun emekli subay olduklar1 anlagiliyor.**

Daha 6nemli bir atama, istifa eden Ticaret ve Ziraat Nazi-
r1 Tahir Hayrettin Bey’in (Paga?) yerine Sévres’i imzalayacak-
lardan biri olan Genelkurmay Bagkani Hadi Paga’nin (11 Ey-
lidl), onun da yerine Erkan-1 Harp Ferikligi’ne yiikseltilen Har-
biye Nezareti Mustesar1 Mirliva Mehmet Fuat Paga’nin atan-
masiydi (12 Eyliil). Harbiye miistesarhigina ise Mustafa Hilmi
Paga’min atandig bildirilmekteydi.*’ Bundan bagka, Harbiye Ne-

Takvim-i Vekayi, 24/8, 10, 15/9, 4/10/1335, 3631, 3642, 3646, 3662. Gi-
venlige verilen 6nemin bagka bir gostergesi de, 25 Eylil’de 10. Firka Komu-
tani Erkan-1 Harp Miralay Hasan Vasfi’nin (Takvim-i Vekayi’de Basri diye
yazilmig) “ibraz-1 faaliyet” edemediginden emekliye ayrilmasi ve Piyade Kay-
makami Zeki Bey’nin, Merkez Komutanhg) iistiinde kalmak iizere yerine atan-
masiydi. Takvim-i Vekayi, 2/10/1335. 3661.

" Takvim-i Vekayi, 31/8, 13, 28/9/1335, 3637, 3642, 3657. Ayrica buna
benzer birgok tek tek atamalar da vardir. Riitbeleri geri verilen iimera liste-
si: Sabah 16/9/1335, 10715.

"' Alemdar, 30/9/1335, 189-1589.
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zareti igindeki gorevlerde -Muamelat-1 Zatiye Dairesi riyase-
ti ve muavinliklerinden biri dahil- alti atama yapildi (12 Eyliil).**

Damat Ferit Hitkimeti Ali Galip - Mubhittin Paga hareka-
tinin basarisina o denli inaniyor olmaliyd: ki, tagra birlikle-
rine de komutan atamalari yapilmaya baglandi. 5 Eylil’de 23.
(Afyon) ve 24. (Ankara) firkalara, biri Istanbul Muhafizlig
Divan-1 Harp reisi olan iki subay atandi. 15. (Samsun) ile 1.
(Izmit — Erkan-1 Harp Kaymakami Mustafa Asim Bey) firka
komutanliklarina da atamalar yapildi (10-11 Eylil).** Cok
bel baglanan bir komutan da, Ali Fuat’in yerine getirilmis bu-
lunan Mirliva Ahmet (Kiraz) Hamdi Pasa’ydi. 12 Eyliil giin-
lii Alemdar, onun, atanmasindan 11 giin sonra Istanbul’dan An-
kara yoniinde hareketini, bagtan baga mangetle miijdelemis-
ti. Yalmz Ankara ile Eskisehir arasinda hattaki bir “bozuk-
luk” dolayisiyla, birkag giin Eskisehir’de kalacag bildiriliyor-
du. 17 Eyliil’de irade-i seniyesi ¢ikan bir karar ise komutan ve
birlik subaylari devlet buyruklarina karsi bir “tavr-1 muhale-
fetkardne” alip merkezi hikiimet ile iligkileri kesen 20. Ko-
lordu’yu lagvedip, yerine simdilik merkezi Eskisehir olmak tize-
re; Hamdi Paga komutasinda 5. Kolordu’yu kuruyor ve An-
kara’daki karargahtan 15 giin iginde Eskigehir’e gelmeyecek-
ler hakkinda “muamele-i kanuniyede” bulunulacagini duyu-
ruyordu (16 Eyliil). Ne var ki, bu gagridan bir sonug elde edi-
lemedi.**¢ Eyliil sonlarina dogru hila Hamdi Paga Eskige-
hir’de bulunuyor ve Padigah’in 24 Eyliil’de ¢ektigi, Eskigehir-
lilere selam-1 sahaneyi bildiren tel geregince, kentin ileri ge-
lenlerini toplayip bunu onlara mijdeledigini (25 Eyliil) haber
vertyordu.’”’

" Takvim-i Vekayi, 15-6/9/1335, 3646-7. Sozii edilen riyasete, Miistesar Mu-
avini Erkan-1 Harp Mirliva Neget Paga getirildi.
" Takvim-i Vekayi, 13. 15/9/1335, 3644, 3646.

Tansel, a.g.e., c. I, s. 131. Harp Tarihi Vesikalar: Dergisi, say1 46-7, no.
1076, 1095.
" Tasvir-i Efkdr, 29/9/1335, 2355. Ayrica, Babiili'ye gonderdigi bir yaziy-
la, Eskigehir’deki ordunun sadakatini bildirmeyi de ihmal ctmedi. Sabab,
29/9/1335, 10728.
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Mustafa Kemal Hareketinin Iginde Tereddiitler, Gevseme
ve Kopmalar Sorunu: Amasya kararlarinin Istanbul’daki hii-
kiimete kargi bir bagkaldir1 niteligini tagidigint gormiigtiik.
Fakat bunlar yitksek diizeyde birkag komutan ve yoneticinin
arasinda olup biten bir seydi. Kamuoyunda tescil edilmis bir
tavir degildi. Erzurum Kongresi’nin de, gerektiginde Istan-
bul’dan bagimsiz davranma yoniinde 6geler tagidigini, fakat
zaten Babili’nin, Dogu Anadolu’yu “gézden ¢ikarmis” oldu-
gu i¢in buna pek fazla aldirmadigini, Dogulularin da bir 6lgii-
de Ermeni egemenligi altina girmenin muhakkak gibi olmasi
yiiziinden kendilerinde bu cesareti gordiiklerine degindik. Fa-
kat hareketin demokratik talepleri igermesi Saray igin pek ra-
hatsiz ediciydi. Hele Sivas’ta, Saray’in hicbir bigimde kabul ede-
meyecegi birtakim esaslar biitiin iilkeyi kapsayacak bigimde or-
taya kondu. Bunu yapmak gergekten siyasal cesaret isteyen bir
igti — onun igin Sivas Kongresi’nin tutanaklarinda bu devrim-
ci bilincin dile getirilisine sik sik tanik oluyoruz. Sivas Kong-
resi boyle siyasal cesaret isteyen bir ig oldugu icindir ki, “zar
zor” ancak 38 murahhasla ve Ali Fuat’la —ihtimal- mandaci-
larin ¢abalar sayesinde toplanmus, toplanti baglamadan 6nce
de, gelen murahhaslardan biri korkup kagmisti.*** Ege’deki Ku-
va-y1 Milliyecilerin de Mustafa Kemal hareketine kars: ta-
kinmis olduklar1 uzak, hatta diipediiz soguk tavri gordiik.

Sivas Kongresi’nin Erzurum Kongresi’ne gore ¢ok daha zor
kosullar altinda toplanmis olmasinda, iki kongre arasinda yu-
karida deginilen nitelik farki denli bagka olay ve gelismelerin
de payt vardir. Erzurum Kongresi’ni Dogulular dizenlediler,
Sivas’i Mustafa Kemal ve arkadaglari. Mustafa Kemal Erzu-
rum’a biyiik bir komutan olarak geldi ve kongreye bagkan

Regsit Paga, Regsit Pasa'nm Hatiralars,s. 121-2. Resit Paga (Regit Paga, Re-
sit Pasa’run Hatiralars, s. 123) ve Atatiirk (MLK. Atatiick, Nutuk, c. 1, s. 85)
Refet Bey’in, Kongre agilirken Ankara’da bulunugundan giipheli bir bigim-
de s6z ediyorlar. Ayrica bkz.: K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 146;S. Se-
lek, Anadolu Ibtilali, s. 268-9; Kansu, a.g.e., s. 149 (Ali Fuat’in rolii). Sivas
Kongresi’nin toplanmasindaki zorluklara yukarida 9. ve 10. ayrimlarda
deginildi.
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secildiginde, yalnizca gérevinden azledilmis ve askerlikten is-
tifa etmis, fakat heniiz Padigah’in yaveri olan biriydi. Si-
vas’ta onun bu sifat1 da kalktig: gibi, kendisi ve Rauf Bey i¢in
tutuklama buyrugu ¢ikmig bulunuyordu. Daha da 6nemlisi,
Erzurum’da Izmir ¢tkarmasinin 6fkesi ve tepkisi tazeydi, di-
ri bir gerginlik vardi. Sivas’a gelindiginde, olay hem daha ge-
ride kalmig, hem de Konferans Yunan isgalini sinirlandirmak
ve Yunan zulmiinii sorusturmak karariyla, ancak orta vade-
de aldaticiligr meydana ¢ikacak olan, gériiniigte 6nemli iki ta-
vizde bulunmustu. Bu da, kisa vadede, itilaf Devletleri’ne ve
olup bitenlere seyirci kalan Babiili’ye karg: tepkiyi koreltti,
gerginligi azaltt1.*” Oysa, ulusgularin amaglarina ulasabilme-
leri i¢in, barigtan 6nce ve en kisa zamanda iktidara gelebil-
meleri, onun i¢in de meclisin toplanmasi ve hepsinden 6nce
orgiitlenmeleri, programlarini saptamalan gerekiyordu. Bu da,
ulusgu heyecanin, Yunanlilara ve Babiili’ye karsi tepkinin ger-
gin kalmasina baghydi. Olaylarin yarattig gerginligin yerini,
kendilerini uluscu harekete kayitsiz sartsiz adamig insanlarin
bilingli ¢caligmasi alabilirdi. Mustafa Kemal, Rauf Bey ve son-
ra Ali Fuat'in yapuklari gibi, “gemilerini yakmamus,” yani ko-
sullar gerektiginde, Saray’in sadik bendesi roliine dénebilecek,
onun i¢in de davraniglarinda, geriye gidebilmek i¢in hep a¢ik
kapt birakmaya 6zen gosteren kimselerle hareketi yiiritmek,
basariya ulagtirmak zordu. Mustafa Kemal’in eyliilden 6nce
iki kez (20 Haziran, 18 Agustos) Istanbul’la haberlesme ba-
gin1 kesmeye kalkigmasi (her ikisinde ihtiyath Kizim Karabe-
kir buna kars1 ¢ikt1) bu yénden agiklanabilir (Mustafa Ke-
mal’in § Temmuz’da da bu yénde bir hazirligi olmustu).** Bu

** Balikesir Milli Kongresi zahirenin lzmir’e gonderilmemesini kararlagtir-
migken (md. 17), Alagehir Milli Kongresi’nin bu konuda bir karara varama-
masi (md. 19) boyle bir gevsemenin sonucu sayilabilir. H.M. Carikli, Bal:-
kesir ve Alasehir Kongreleri ve Hacim Mubittin Cartklt'nin Kuva-yt Milli-
ye Hatiralars, s. 114, 208.

K. Karabekir, fstiklal Harbimiz, s. 52, 69, 129; Atatiirkiin Tamim, Telg-
raf ve Beyannameleri, s. 54; Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, c. V,s. 122-3;
B.S. Baykal, Erzurum Kongresi ile flgili Belgeler, s. 28-9. Cebesoy, Sivas [>
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agiklamalarin igiginda, Ali Galip ve Muhittin Pasa girigimle-
ri bagarisizliga ugratildiktan sonra, 6zellikle Ali Galip suikas-
tinin, Istanbul’la baglari koparmaya vesile olup, komutan ve
yoneticileri, esrafi ve daha bagkalarini agik segik tavir almak
zorunda biraktig igin, ulusgu harekete yararli olmug oldugu
soylenebilir. Yoksa biitiin tilkeyi kapsayan hareketin, daha ¢ok
tavsamasi ve meclisi toplatmayi bagaramadan -hic degilse Sév-
res barigina degin— soniip gitmesi ihtimal dig1 degildi.

Burada ayrintili olarak anlatmanin geregi olmamakla bir-
likte, ulusal hareketteki gevsemenin 6nemli bir drnegi olan
Trabzonlu Izzet Efendi ve Servet Bey’in 6nce cekimserlik ve
sonra agtk muhalefetlerine deginilebilir. Erzurum’da Heyet-i
Temsiliye’ye segilen bu kisiler, gonderilen israrl iki ¢agiriya
ragmen, Sivas’a gitmeye yanagmamiglar ve daha sonra —bel-
ki Kdzim Karabekir’den de bazi bakimlardan yiiz buldukla-
r1 igin— Sivas’taki kararlara kargi, bagka Trabzonlularla bir-
likte muhalefete gegmislerdi. Bu muhalefet ancak Istanbul’a
bagliligini el altindan siirdiiren Vali Mehmet Galip’in tutuk-
lanmasi tizerine (24 Eyliil) sona erdirilebilmigti.*'

< Kongresi’nin acele toplandigindan endige eden ve barig gartlar belli
oluncaya degin Erzurum Kongresi’yle yetinilmesi gerektigini, eger onerile-
cek barig sartlani gerektiriyorsa, Erzurum’da bu sartlari reddedecek giigte ulu-
sal bir hiikiimet ilanini diigiinen “bazi arkadaglardan” s6z ediyor ve goyle
ekliyor: “Kim bilir, belki de hila Sultan Vahdettin’in, Damat Ferit Paga’nun,
Hiirriyet ve Itilaf Firkas’’min ihanetine hitkmedemiyor ve bunlari Sark vila-
yetlerinin birligine giivenerek sulh konferanslarindan memleket igin hayir-
l1 bir seyler elde edebileceklerini ummuglardi.” Cebesoy, Kizim Karabekir’i
kastediyor olabilir. A.F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, s. 123-4.

* K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 141-3, 236-45, 247-90, 300-2, 318-20;
MK. Atatiirk, Nutuk, c. 1, 5. 146-56, 159-62, 188-90; M. Gologlu, Sivas
Kongresi, s. 127-44. Kizam Karabekir'le Trabzonlu muhaliflerin birlegtik-
leri bir nokta, Sivas’ta Sarki Anadolu Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin bagim-
s1iz varligina son verilmesi konusundaydi. Ulke gapinda énderlik konusun-
da Mustafa Kemal’i destekleyen Kizim Karabekir, Dogu Anadolu ile ilgili
konularda 6zellikle kiskang davranmak egilimindeydi (6rnegin, K. Karabe-
kis, fstiklal Harbimiz, s. 295). Aslinda, Sarki Anadolu Heyeti Temsiliyesi’nin
kauldig1 Sivas Kongresi'nin Sarki Anadolu Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin
varligina nasil son verebilecegini hukuken anlamak zordur. Fakat buna
kargilik, Erzurum Kongresi’nin nasil olup da Vilayat-1 Sarkiye Miidafaa-i D>
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Sivas Kongresi sirasinda “sinirleri geren” bircok alay ol-
mugtu. Atatiirk, aldig: biitiin bilgileri oldugu gibi Kongre’ye
bildirmekte sakinca gormiig oldugunu ve érnegin Ali Galip
olay: konusunda ihtiyath bir dil kullandigini s6yliiyor. Ayni-

<0 Hukuk-u Milliye Cemiyeti’yle Trabzon Muhafaza-i Hukuk-u Milliye Ce-
miyeti’nin varliklarina son verebildigi de hukuki bir sorun olarak belirmek-
tedir. Igin hukuki yan: bir tarafa, izzet ve Servet beylerin arkadagi Gimiig-
haneli Zeki Bey’in Sarki Anadolu Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin Anado-
lu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’ne déniigebilmesi i¢in —gériigme
olmamak ve Erzurum kararlan aynen kabul edilmek gartiyla— bir énerge ver-
digi ve bunun kabul edildigi anlagihyor. Boyleyse, Trabzonlu muhaliflerle Ka-
zim Karabekir’in itirazlan 6nemli élgiide yersizdi demektir. (M. Gologlu, Er-
zurum Kongresi, s. 182) Gologlu’nun izzet ve Servet beylerin Sivas’a gitme-
yiglerini agiklamak igin ileri surdiigu gerekgeler bu muhaliflerin ilk telgraf-
larinda yer almadig igin, daha ¢ok sonradan geligtirilmig bahaneler niteli-
ginde goriilebilir (M. Gologlu, Sivas Kongresi, s. 128; K. Karabekir, fstik-
lal Harbimiz, s. 142). Kaymakam Halit, Trabzonlularin gikayetlerini soyle
dzetliyordu (21 Eylal): “... (1) Vilayat-1 Sarkiye Kongresi mukarreratina mu-
halif olarak ug zatin gitmesi lazim iken adedinin artirilmasi; (2) Sivas’ta He-
yet-i Temsiliye tesis ve; (3) Bu heyete seraiti lazimeyi haiz olmayan zevatin
tayin edildigi ve; (4) Sivas tabi olacak iken metbu bir hale getirilmesi ve; (5)
Dersaadet’e iadei miinasebet edilmesi ...” (M.K. Ataturk, Nutuk, c. I, s.
1046-7). Gologlu, Trabzon’daki muhalefeti Torul’daki 3. Firka’nin “gizli”
komutani Kaymakam Halit Bey’in komiteci egilimlerine baglamak istiyor-
sa da, kendisinin de belirttigi iizere, en azindan izzet Efendi, Zeki Bey, Va-
li Mehmet Galip ileri derecede Vahdettinci idiler. Valinin Kizim Karabekir’e
agikladigi gibi, Mustafa Kemal’in bir Mahmut $evket olup, onun gibi, ver-
digi soze ragmen, Padigah’s tahttan indireceginden korkuluyordu (M.K. Ata-
tirk, Nutuk, c. Il s. 1045-6; K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 258-9; C.
Bayar, Bern de Yazdim, c. V11, s. 2281). Refi Cevat giyle diyordu; “ilan-i hiir-
riyeti miiteakip cennetmekan Abdiilhamit-i Sani Hazretleri zorbalarin zul-
miiyle hal edilmemis veyahut simdiki Padigah-1 zisganimiz efendimiz taht-1
Osmaniye iclas buyurulmug olsayds, boyle mi olurduk?” Alemdar, 19/9/1919,
178-1578. Sadrazamlarnn esasl Ingiliz taraftarligina degin, 31 Mart sonra-
st ile o gunler arasindaki benzerlik Robeck’e de anlatildi. Documents on Bri-
tish Foreign Policy, c. IV, s. 763 (17/9/1919). Buna, Halit Bey’in zorbalik
yoniindeki egilimleri ve Trabzon’da yaygin olan ademi merkeziyetgi digun-
ce de yan ogeler olarak eklenebilir. Kizim Karabekir de Mustafa Kemal’in
diktatorluk egilimlerinden kugkulandigi igin, imzasini fazla kullanmasina iti-
raz etmigti. M.K. Atatiirk, Netsek, ¢. I s. 152-6. Sarki Anadolu Midafaa-i Hu-
kuk Cemiyeti Erzurum Heyet-i Merkeziyesi de Sivas'a kargt muhalif bir tav-
ra girmigtir. (21 Eylil karan). H. Mutlugag, “Erzurum Kongresinin Tuta-
nak ve Kararlar,” Belgelerle Tiirk Taribi Dergisi, ¢. X1, Ekun 1972, 5. 9.
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ca Kongre’nin bitmesine ragmen, olaylar gerektirebilir diye
murahhaslari bir sire Sivas’ta alikoydugunu biliyoruz. Bu ara-
da, Sivas Kongresi’nin zayif mevcudu Mustafa Kemal ve ar-
kadaglarini —ve ulus¢u kamuoyunu- tatmin etmemis olacak
ki, “daha kuvvetli fevkalide” bir Umumi Kongre (ya da Bu-
yitk Anadolu Kongresi) toplamak i¢in hazirhklar bagladi.’
Mustafa Kemal’in Heyet-i Temsiliye adina gonderdigi genel-
ge (13 Eyliil), Damat Ferit’le miicadelenin uzamas: halinde,
memleketin y6netimi icin, ¢ikabilecek yeni durumlar kargisin-
da karar almak iizere, boyle bir kurulusun éngorildigiuni
acikliyordu. Belliydi ki, Sivas Kongresi’'nden daha genis bir
temsil ve dolayisiyla daha yetkili bir kurulusa ihtiyag duyul-
maktaydi.**

Saray’m Ingilizlerle Yaptig1 Gizli Anlagma: Saray’in, mii-
tarekenin basindan beri ne pahasina olursa olsun, Ingilizler-
le kader birligi yapmak i¢in nasil ¢irpindigini gordiik. Bu si-
ralarda, daha ilimli, hatta ulusguluga bile egilimli bir devlet
adami durumunda gozitkmesi istenen Tevfik Paga da, Saray’in
bir mensubu olarak ayni1 yonde disiintiyordu. Nitekim, Calt-
horpe’un 6 Haziran giinlii bir raporu, Damat Ferit ile Tevfik
Paga’nin ana hedeflerinin 6zdes oldugunu ve Tevfik Paga’nin

M.K. Atatiirk, Nutuk, c. [, 5. 117. Kazim Karabekir, Sivas Kongresi'nin

telasla ve alelacele sona erdirildigi gorigiindedir. K. Karabekir, Istiklal Har-
bimiz,s. 206-7, 223.
% M.K. Atatiirk, Nutuk, c. III, s. 950-1. Alagehir Kongresi, Sivas Kongresi'ne
murahhas gondermeyi reddetmigti (23 Agustos). Ugiincii Balikesir Kongre-
si, once Umumi Kongre’ye gonderilmek iizere yedi murahhas segtigi halde,
sonra bundan vazgegip, bu isi kazalara birakt1 (19, 21 Eylil). Damat Ferit
diigtitkten sonra daha elverisli bir tavir alinmigtir. H.M. Garikli, Balikesir ve
Alagehir Kongreleri ve Hacim Mubittin Cartkli'min Kuva-yt Milliye Hatera-
lar, s. 43, 60-66 249-52. Umumi Kongre i¢in murahhas gonderilmesi ko-
nusundaki genelge dolayisiyla Hacim Muhittin diyor ki: “Ben, bundan Si-
vas Kongresi’nin muvaffakiyetle igtima edemedigini yani mazhan ragbet ol-
madigini anliyorum. Ve zaten oralarin tegkilat ve kuvvetinin de bizden faz-
la ve mitkemmel olamadigini zannediyorum. Biitiin diinya ve dlem-i mede-
niyet eldn daha gantaj ve blofe aldaniyor. Bakalim gérecegiz!” Muhittin’in
ulusgu hareketi “santaj ve blof” olarak degerlendirmesi ilgingtir. H.M. Ca-
rikly, Balikesir ve Alagebir Kongreleri ve Hacim Mubittin Cariklt’sun Kuva-
yt Milliye Hatiralart, s. 62.
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Ingiltere ile gizli bir anlagmaya vanlarak, Osmanli Devleti’nin
kalan iilkesinin birlik ve Ingiltere’ye yakin bagliligimin saglan-
masini istedigini bildiriyordu.* Iste Tevfik Paga’nin istedigi giz-
li anlagma bu siralarda, 12 Eyliil 1919°’da gergeklesecekti.

Amiral Webb’in 8 Eyliil giinlii raporu, Damat Ferit’le ya-
pilan bir goriismeyi anlatiyordu. Pasa, birakismanin uzama-
sinin sakincalarindan s6z ederek, bu siireyi kisaltmanin tek
caresinin, Ingiltere ile gizli bir anlasma yapmak oldugunu soy-
ledi. Osmanl Devleti’yle savagan ve onu yenen, bu iilkede en
biiyiik ¢ikar1 bulunan Ingiltere’ydi. Iktidara geldiginden be-
ri, Babidli’nin geleneksel Buiyiik Devletleri birbirine diigiirmek
siyasetinden kagindigini ~Webb, onun bu s6ziinii onaylhyor-
du- ve nitekim, yapmig oldugu 30 Mart anlagma 6nerisinin
hi¢bir yana sizdirilmamig bulundugunu hatirlatti. Amag, In-
giltere ile baglica sorunlari ¢6zerek Baris Konferansi’'nda Os-
manl delegelerinin karsisindaki durumun belirsizligine bir
olgiide son vermekti. Paga, 9 Agustos 1919°da Ingiltere’nin
Iran’la yapmis oldugu antlasmayi da 6rnek gosteriyordu.
Webb’in bildirdigine gore, kendisi, Iran’in savasta dostga
bir tarafsizlik giitmig oldugunu hatirlatmig ve sakincalar ya-
rarlarindan ¢ok oldugu i¢in Pasa’nin onerisinden vazge¢me-
sini sahik vermis.**

Bu sirada, Damat Ferit’in bu konuyu ortaya atmasi igin
glclii nedenler vardi. Ulusgu hareket Sivas Kongresi’ni top-
lamay: bagarmug, Saray’in mutlak iktidarini tehdit ediyordu.
Hareketin, ABD’yi yanina alabilecegi yoniindeki isaretler, du-

' Foreign Office 371/4229, 92736.

Documents on Britis Foreign Policy, c. IV, s. 753-5. Bu rapordan once,
ABD Yiiksek Komiseri, Ingiltere ile Osmanl Devleti arasinda Iran’inkine ben-
zer bir anlasma imzalanacagina dair yaygin soylentileri bildirmigti (26
Agustos). L. Evans, Unidet States Policy and the Partition of Turkey,s. 187.
Ingiltere’nin Iran’la yaptigi antlagmaya gore Ingilizler, danigmanlar, ordu igin
subay ve gereg, kargihig1 gimriik gelirlerince saglanmak uzere 2 milyon ster-
lin borg, kara ve demiryolu yapimi i¢in yardim vereceklerdi. Ayrica, karma
bir uzmanlar kurulu, giimriik tarifesini [ran’in gikarlarina uygun olarak yeni-
den gozden gegirecekti. Ronaldshay, The Life of Lord Curzon, c. lll (London,
1928),s. 218.
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rumun ciddiyetini artiriyor ve Ingiltere iin de bir tehlike olu-
yordu. 10 Eyliil’de ilyas Bey’in Malatya’ya ulagmasiyla, ulus-
culara karsi Ingiltere-Babiili-Kiirtcii suikasti bozuluyor ve iki
giin sonra Kiirt agiretlerinin dagilmasiyla, bu basanisizlik ke-
sinlesiyordu. Aym giin, Webb’in dort giin 6nceki olumsuz tav-
rina ragmen, Osmanli-Ingiliz gizli anlagmasi imzaland1.* Bi-
rinci maddeye gore, Ingiltere hiikiimeti, kendi mandasi altin-
da Turkiye’nin “tamamiyet ve istiklalini” (Sarayin 30 Mart
onerisinden, bagimsizligin nasil “6zel” bir anlam tagidigini
gordiik) iistleniyordu. Istanbul, hilafet ve saltanat merkezi ola-
cak ve Bogazlar (ve tabii Istanbul) Ingiltere’nin denetimi al-
tinda olacakti (md. 2). Turkiye, bagimsiz bir Kiirdistan’in ku-
rulmasina kargi gtkmayacakti (md. 3). Tiirkiye, Ingiltere’nin
Suriye ve Elcezire (Kuzey Mezopotamya) lizerindeki egemen-
ligini (iistinliigiini, denetimini) gerekirse fiili olarak saglama-
sina yardimci olacak ve manevi (hilafet) giiciinii, Miisli-
manlarin bulundugu Ingiliz sémiirgelerinde Ingiltere’den ya-
na kullanacakti (md. 4). Ulusal akimlar1 6nlemek ve kurula-
cak “nim megruti” yonetimi korumak igin, ulusal akimlari
“teskin” etmek (bastirmak) iizere, ingiltere bir zabita kuvve-
ti “tahsis” edecekti (6rgiitleyecekti) (md. §). Turkiye, Misir
ve Kibris iizerindeki biitiin haklarindan vazgegecekti (md. 6).
Bu anlagma gayri resmi nitelikteydi ve Ingiliz hiikiimeti yu-
karidaki esaslara gore, Osmanli delegelerinin taleplerini des-
teklemeyi kabul ediyordu (md. 7). Baris kosullarina doniildiik-
ten sonra, Padisah, Ingiliz hiikiimetiyle 4. maddedeki esasla-
r1 genisletip genellegtirecek 6zel (gizli) bir anlagma yapacak-
t1 (md. 8).

5. maddeye degin, Kizim Karabekir’deki metin esas alinmigur. K. Ka-
rabekir, [stiklal Harbimiz, s. 403. 6-8 maddeler: Foreign Office 371/5117,
E, 260/83/44. 1.-S. maddelerde ayrag igindeki sozciikler ingiliz belgelerine
goredir. Her iki metin asil metin olmayip bunun meali ya da dzetidir. Chi-
cago Tribune'da gikan metin: C. Bayar, Ben de Yazdim, c. VI, s. 2211-2.
Konuyu enine boyuna inceleyen bir galigma: S.R. Sonyel, “Ingiltere Digig-
leri Bakanhi Belgeleri’nin Isigi Alunda 1919 Ingiliz-Osmanh Gizli Antlag-
mas),” Belleten, c. XXXIV, Temmuz 1970.



Bu anlagsmanin Damat Ferit ile M.S. Francer, H. Morlan,
G. Churchill ya da ]J.W. Strauss, Polack ve N. Churchill**" ara-
sinda yapildigi ve Padigah’in onayindan gegtigi anlagiliyor.
Ingiliz Dgisleri Bakanlig1, anlagma soylentileri Aralik 1919°da
yayilmaya basladiginda ~tabii— bunun sahte oldugunu du-
yurdu. Fakat Digisleri memuru Edmonds, Polack ve Churc-
hill’in Levanten adlar olduklarini ve sézii edilen kisilerin is-
tihbarat 6rgiitiinde ya da Ingiliz askeri istihbaratinda gorev-
li olmalarinin miimkiin oldugunu, ama herhalde yetkili In-
giliz memurlan olmadiklarini, ve isin uydurma olmas: gerek-
tigini soylilyordu.” Subat basinda, Robeck, bazi gizli ajan-
lar araciligiyla, Saray gevrelerinden boyle bir anlagma yapil-
mis oldugunun 6grenildigini bildiriyordu. Saray ¢evrelerinin,
olmayan bir anlasmayi var gostermekle, higbir sey kazana-
mayacaklari, tersine, cok énem verdikleri Ingiliz yakinlhg-
m bu yiizden tehlikeye diisiirecekleri diisiiniiliirse, anlagma-
min varligina inanmak gerekir.”” Sonyel diginda, baghca Turk
incelemecileri bunu var kabul etmektedirler.” Nitekim Sa-
it Molla’min Frew’a yazdig1 bir mektup, Damat Ferit’in agzin-
dan boyle bir anlagmadan s6z etmektedir.”' Sonyel, bu an-
lasmanin yok, ya da Ingiliz ve Fransizlar igin iki yanh ¢ali-
san “cifte ajanlarin” Damat Ferit’i aldatmasi sonucu oldu-
gunu soyliiyor. Fakat o ii¢ Ingiliz, Fransizlar hesabina ¢ah-
styor olsalardi, o zaman esas metin ortaya ¢ikardi. Oysa gim-
di elimizde, ancak anlasmanin meali vardir. Kaldi ki, Son-
yel'in 6ngordiigi bu ihtimali destekleyen bir kanmit yok. Ve ge-

Foreign Office 371/5117, E 260 (ilk iig isim); Foreign Office 371/4241,
173042 (Sonyel, a.g.e., s. 459).

" Sonyel, a.g.e., s. 459.

Tabii, Babiili, anlagmanin varligim resmen yalanlamakta kusur etmemis-
tir. G. Jaeschke, Tiirk Kurtulug Savagi Kronolojisi, s, 97 {Stamboud, 8/4/1920).
** Sonyel, a.g.e., s. 452-3. Gergi, Sonye!'in igaret ettigi gibi, Mustafa Kemal’in
12/12/1335 telinde (K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 403) ve Bayar’da bu
konuda tereddiitlii bir tavir varsa da, bu, esas metnin ele gegmemis olmasin-
dan ileri gelmektedir. Fakat boyle bir anlagmanin esas metnini ele gegirme-
nin hemen hemen imkansiz olacag dugiinilmelidir.

' M.K. Atatirk, Nutuk, c. 1,s. 293.



nellikle kanitlar, boyle bir anlagmanin varhg yoniindedir. in-
giliz Disisleri’'nde George Percy Churchill diye biri vardi.
Obiir adlari ya da benzerlerine ise ingiliz Ordu ve Deniz Kuv-
vetleri personel rehberlerinde rastlanabiliyor.*? G.P. Churc-
hill (dogumu 1877) 1903’te Tahran Ingiliz Elgiligi’nde ter-
ciiman olarak goreve baglamig, 7 Nisan 1916°da yiikseltil-
mis, herhalde 1917 ve 1918’de askerlik gorevini yapmug, 11
Mart 1919’da yeniden Disisleri’nde goreve baglamug, iran Sa-
h1 Ahmet’in Ingiltere ziyaretinde (1919) onun maiyetinde-
ki Ingiliz heyetinde bulunmus, iran’in 1. Sinif Aslan ve Gii-
nes Nigani’n1 almis, 3 Haziran 1924’te cBE (Commander of
the British Empire) niganini almg, ayni1 yilda Cezayir’de
bagkonsolos olmug, 1937’de emekli olmusgtur. Damat Ferit’le
yapilan anlagmay1 onun imzalamig olmasi muhtemel sayila-
bilir.

Anlagmanin hiikiimlerine gelince, bunlar son derece ilging
ve gerek Vahdettin’in, gerekse Ingilizlerin bu ¢alismada sap-
tanan siyaset ilkelerine uygundur. Bir kez, anlagmanin gayri
resmi ve gizli oldugunu ve taraflarin Ingiliz hiikiimeti adina
hareket eden bazi Ingiliz memurlari ile Osmanh Devleti adi-
na Padisah’in temsilcisi olarak Damat Ferit oldugunu gori-
yoruz. Burada Damat Ferit anlagmay1 sadrazam olarak degil
de, Padigah’in ve Saray’in mutemet adami olarak imzala-
mustir ve anlagsma Vahdettin tarafindan onaylanmigtir. Osman-
I tarafinin dogrudan dogruya Padisah oldugu, 8. maddeden
anlagilmaktadir. Vahdettin, Ingiliz mandasini, Istanbul ve
Bogazlar’da Ingiliz denetimini, ingiltere’nin Miisliiman sémiir-
geleriyle birlikte Suriye ve Mezopotamya’da da Ingiliz iistiin-
ligiini saglamaya yardimci olmayi, bagimsiz bir Kiirdis-
tan’t kabul etmektedir. Buna karsilik, ingiltere, Istanbul’u Os-
manlilara birakmayi, yari mesruti (30 Mart onerisi hatirla-
nirsa bunun aslinda diipediiz mutlakiyet anlaminda kullani-

Churchill igin Foreign Office List'e bkz. Ayrica, Tegmen P.J.W. Straus (Army
List, Haziran 1919, Haziran 1920), Tegmen A.I. Polack (Army List, Ocak
1918), Tegmen W.EN. Churchill (Army List, Haziran 1920), H. Morland
(Navy List, 1920) adlarina kaynaklarda rastlanabiliyor.
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labilmek {izere soylenildigi kabul edilebilir) Osmanli yoneti-
mini ulusgulara ve bagka tepkilere kargi etkin olarak bir po-
lis-zabita giiciiyle korumayi, Konferans’ta anlagma esaslari da-
iresinde Osmanli taleplerini desteklemeyi iistlenmektedir.
Anlagmada yalniz Kiirdistan’in anilmasi, Ermenistan’dan soz
edilmemesi nasil yorumlanacaktir? Bu, ancak, Ermenistan’in
bagimsizigi haydi haydi kabul edildigi igin (Vahdettin’in 30
Mart 6nerisinde Ermenistan’in 6zerk ya da bagimsiz olabi-
lecegi kabul edilmisti) yalniz Kiirdistan’in tasrih edildigi bi-
¢imde agiklanabilir. Ingilizler, ayrica gerek ABD’nin, gerekse
Fransa’nin Ermenistan davasini Konferans’ta ileri siirecekle-
rini bildikleri igin, onun Vahdettin’e kars ileri siirmeyi gerek-
siz gormiig olmaliydilar. Kiirdistan ise yalniz Ingilizlerin des-
tekledikleri bir dava oldugundan, onun Vahdettin’e kabul et-
tirilmesi gerekiyordu. Nitekim Sévres Antlagmasi, bilindigi tize-
re, Kirt halklarinin, antlagmanin yiiriirligiinden baglayarak,
bir yil iginde Milletler Cemiyeti’ne bagvurmalari halinde ba-
gimsizlik yoniinde geligebilecek bir Kiirdistan 6zerkligini on-
gorecekti (md. 62-4).

Ulke olarak Ingilizler, Vahdettin’e, Istanbul diginda higbir
yeri —ne [zmir’i, ne Adana’y1, ne Samsun’u- saglamaya yanas-
muyorlardi. Yalniz Istanbul’u saglamayi iistleniyorlardi ve bu
konudaki biitiin kars: digiincelere ragmen sonunda Sévres’in
Istanbul’u Osmanlilara birakmasi, anlagmanin gergekligini
dogrulamak bakimindan diigiindiiriiciidiir’* Gergi Hint Miis-
limanlarinin bu konudaki baskisindan s6z edilebilirse de, giz-
li anlagmanin da payi oldugu diigiinilebilir; zira Hint Mis-
limanlari, Edirne ve Izmir igin, hatta Hicaz’in Osmanlilara
baglanmasi igin de miicadele etmigler, fakat bu konuda bir so-
nuca ulagamamuglardi.

Sonug olarak, Vahdettin’in, ¢ok sey feda edip, az gey al-
dig1 diigiiniilebilirse de, saray mutlakiyetini dahildeki her tiir-
lii kars1 giiciin 6niinde saglama aldig1 hatirlanirsa, tahtinin dar

Cumming de bu noktayi ele aliyor. Sonyel, a.g.e., s. 454 (H.H. Cumming,
Franco - British Rivairy in the Post - War Near East [London, 1938],s.91-2).
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¢tkarlart agisindan onemli bir taviz elde ettigini kabul et-
mek gerekir. Bu arada, saray mutlakiyetini koruyacak polis-za-
bita giicii olarak, anlasmanin yapildigs sirada, ne 6lgiide Yunan-
hlarin digiinillmiis oldugu meraka deger. Ege’deki Kuva-y1
Milliye, Mustafa Kemal’in hareketinden ayr1 oldugu ve mes-
rutiyetgi bir tavir almadig siirece, Vahdettin’in Yunanlilar he-
niiz boyle bir gii¢ olarak gérmedigi, fakat Ahmet Anzavur ve
Ali Galip olay1 dolayisiyla goriildiigii ve goriilecegi tizere bu
siralarda Cerkes ve Kiirtleri bu agidan degerlendirdigi kabul
edilebilir. Istanbul disinda, Vahdettin’in —agik¢a belirtilmemis
olmakla birlikte— 30 Mart 6nerisine uygun bati tavizleri
(herhalde s6zlii olarak) elde ettigi diisiiniilebilir. Vahdettin’e
bagimsiz bir Kirdistan ve Mistr ile Kibris’ta her tirli halk-
lardan vazgegilecegi kabul ettirildigi halde, Suriye, Irak, Hi-
caz, Yemen konusunda buna benzer bir hitkiim getirilmeme-
si anlamhidir. Gergi Tlirkge metinde Padisah’in Suriye ve El-
cezire’de (Kuzey Mezopotamya’da) Ingiliz egemenliginin sag-
lanmasina yardimci olacagindan s6z ediliyorsa da, Ingilizce
metinde gecen sozclik “domination” daha ¢ok iistinliik, he-
gemonya anlamindadir. Oyle olunca, Ingiliz temsilcilerinin hig
degilse sozlii olarak 30 Mart onerisindeki hitkiimlerin hava-
sinda, hutbede Padisah’in anilmasi, Osmanl bayraginin kul-
lanilmasi gibi bazi simgesel tavizler saglamak icin ¢alismayi
kabul ettikleri diigiiniilebilir. Nitekim 8. maddede sozii edi-
len ve baristan sonra 4. maddedeki hikumleri genigletip ge-
nellestirmek suretiyle Padisah’la yapilacak ozel anlagma,
Vahdettin’in deger verdigi bu gibi bircok seyi saglayabilecek
gibi goriiniiyordu. 4. maddede 6ngériilen, Suriye ve Mezopo-
tamya’da Ingiliz iistiinliigiiniin saglanmasi igin, eylemli yar-
dimlarin kargihginda, buralarda Padisah’a simgesel tavizler
verilebilecegi gibi, biitiin Miisliiman Ingiliz somiirgelerinde In-
gilizleri desteklemek karsiliginda, Vahdettin’in Ingiliz Impa-
ratorlugu Mislimanlarin ruhani 6nderi olarak taninmasi
da anlagma goriigmelerinde kararlastirilmig olabilir.

11 Eylil’de Lloyd George, Fransizlara, Adana, Liibnan ve
Suriye’deki Ingiliz askerlerini bogaltmay ve ilk iki bolgeyi Fran-



s1z isgaline birakmay1 6nermeyi kararlagtirdi. Boylece, Sykes-
Picot Antlagmasi’nin gecersizligi tizerinde direnen Lloyd Ge-
orge yeniden bu antlagmaya dénmiis oluyordu. 13 Eyliil'de
Clemenceau’ya oneri yapildi, 15 Eylil’de Konferans’ta resmen
agiklandi.* Ingilizlerin Vahdettin’le yaptiklari anlagma ile bu
¢oziimiin gelistigi hakl olarak sGylenebilir. Ne var ki, gizli an-
lasma Fransizlarla yapilan anlasmadan énceydi. Sonra, Ingi-
liz siyasetinin bu keskin déniisii, hi¢ istenmeden yapilmist: ve
Lloyd George hiikiimetini icte ve dista sikigtiran biiyik zor-
luklarin bir sonucuydu. Gergi bu zorluklar bir siiredir vard;
ama en son eklenen, ¢ok 6nemli bir durum, Fransa’nin sémiir-
ge payini azaltmak ve onu ikinci derecede bir duruma disiir-
mek igin imkanlar vaat eden ABD’nin etkin rol oynamasi ih-
timallerinin giin gectikge sénmekte olusuydu.” Artik Ingiliz-
ler, Ermenistan’s genigletmek ve Ermenileri korumak igin
Fransizlardan yararlanma durumunda kalmuglardi.*** Ayrica,
Tiirk ulusgu hareketinin getin bir ceviz olarak ortaya ¢ikma-
s, Fransizlarla igbirligi yapmay1 ve miimkiinse Giineydogu
Anadolu’da bu hareketi Fransizlara kirdirmayi akillica bir dav-
ranig olarak gosteriyordu. Son olarak, sunu da belirtmek
gerekir ki, Ingilizler, Sykes-Picot Antlagmasi uyarinca $am, Ha-
ma, Humus, Halep’i bagimsiz bir Arap devletine ait kabul et-
migler ve buralari Fransizlara degil, Emir Faysal’in Arap gar-
nizonlarina teslim etmeye razi olmuslardi.*”

E. Kedourie, England and the Middle East (London, 1956), s. 165-6. Bu-
na ragmen, Ingiliz-Fransiz ¢ekigmeleri devam ediyordu. Fransizlar, istanbul
ve Bopazlar’da askeri komutay ele gegirmek igin 13 Eylul’de bir nota ver-
diler; fakar ingilizlerin bu konuda taviz vermeye niyetleri yoktu. Nitekim bu
miicadele sonunda, d’Esperey gorevinden alinacakti. Documents on British
Foreign Policy, c. IV, s. 766-71, 775-7.

“* Documents on British Foreign Policy, c. 1V, s. 729, 730 (no. 485), 734
(no. 488), 735 (no. 490). Ermenistan ve Yukarn Slezya'ya ABD askeri gon-
dermek konusunda ABD’deki muhalefet: The Times, 30/8, 1/9/1919.

“ Documents on British Foreign Policy, c. 1, s. 690-2, 700-1; Documents
on British Foreign Policy, c. IV, s. 743-4, 745-8, 761.

“ Bilindigi gibi, Emir Faysal esas itibariyla Ingilizlerin adami1 durumunday-
di ve Ingiliz ya da ABD mandasini kabul etmekle birlikte, Fransiz mandas:-
na kargiydi. Bir ingiliz raporuna gore, Konya’dan Istanbul’a gelen Kiigiik D>
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Damat Ferit’in Ingiliz Yiiksek Komiserligi ile Temaslari:
Gizli anlasmanin imzasindan bir giin sonra (13 Eyliil), Robeck,
Damat Ferit’le goriistii. Pasa, Mustafa Kemal hareketine git-
gide artan bir 6nem vermekte ve bunun hem hitkiimete, hem
miittefiklere kargi oldugunu, Padisah’a kargi tavirlarinin da
degismekte oldugunu séylilyordu. Care olarak da, ya hare-
keti ezmek tizere bir Tirk ordusunun génderilmesini, ya da
bir miittefik kuvvetinin 6nemli stratejik noktalar iggal etme-
sini 6neriyordu. Robeck, birincisinin i¢ savas ilani niteligin-
de olacaginy, ikincisine gelince, miittefiklerin savagtan bikmig
olduklarini ve daha ¢ok kan dékilmesini 6nlemek igin her ¢a-
reye bagvurmak istediklerini sdyledi. Fakat Mustafa Kemal
hareketi savasa devam anlamimi tagiyordu ve bu, yurtsever-
likle bagdagmadigindan, bunun tehlikelerini anlatmak tizere
onunla goriismeler yapilmasini 6ne siirdii. Pasa, boyle bir gi-
rigimin basariya ulagmasi igin ¢ok geg kalindiginu belirtti. Di-
sisleri de, asil miicadelenin Mustafa Kemal ile Baris Konferan-
s1 arasinda oldugunu, fakat askeri harekat igin, mevsim dola-
yistyla ge¢ kalindigi goriisiindeydi.**

16 Eylil’de Robeck, Fransiz Yiiksek Komiseri’yle goris-
ti ve Damat Ferit hikiimetini desteklemek gerektigi, fakat
ulusgulara karsi Tiirk askeri gondermenin i¢ savagla ya da bu
askerin ulusgulara katilmasiyla sonuglanacag, mittefik asker-
lerinin bu y6nden kullanilmasinin da s6z konusu olamayaca-
g1 konusunda onunla anlagti. Ayrica, hiikiimetin umutsuz ma-

<1 Cemal Paga, Emir Faysal’in Vahdettin’e yazdig1 ve ona olan baghligin bil-
diren bir mektubu getirmis, o da cevap hazirlamig (21 Temmuz) ve bunu da
Cemal Paga gotiirecekmis. (Arada ittihat ve Terakkili olan Kerek(?) Muta-
sarrifi Esat Bey'in bulundugundan s6z ediliyor.) Foreign Office 371/4233,
117548.

“* Documents on British Foreign Policy, c. 1V, s. 760-1; Foreign Office
371/4158, 129080. Tilley olmasi muhtemel bir imza, Damat Ferit Mustafa
Kemal'i yakaladig: takdirde, Izzet Paga’nin (1) da belirttigi iizere, onu asma-
s1 gerektigi mitalaasinda bulunuyordu. 16 Eylil’de, ihtimal Malatya yenil-
gisinin de etkisiyle, Adil Bey, Eskisehir Mutasarrifi Hilmi’ye bu kentin “her
tiirli tedabire” bagvurarak tutulmasinin “bedihi” oldugunu, “her kuvvetten”
istifade olunabilecegini yaziyordu. A.F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatirala-
ri,s. 203,
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li durumu tzerinde duruldu.** Miittefik yitksek komiserleri
(Ingiliz, Fransiz, Italyan), yalniz bu noktadan Damat Ferit’i
faal olarak destekleyebilecekleri kararina vararak, 23 Ey-
lil’de, hiikiimetlerine her ay Osmanli hitkiimetine birer mil-
yon Osmanli lirasi avans verilmesini 6nerdiler.”

Bu arada, ulusgularla bir gatigma ihtimalini 6nlemek tze-
re, Ingilizler 6nce Merzifon (20 Eyliil), sonra da Kiitahya (21
Eyliil) ve Samsun’dan (25 Eyliil) askerlerini gektiler. Bunun-
la birlikte, g6zdag: vermek ve ulusgularin maneviyatini boz-
mak igin, Trabzon’a ii¢ Ingiliz generali geldi ve teftiglerde bu-
lundu (18 Eyliil).””" Fakat hayati olan sorun, Anadolu demir-
yolunu beklemek igin Ingilizlerin Eskigehir, Afyon ve Konya’da
(Italyan) bulundurduklar: birer taburun ne olacag: idi. Mil-
ne’e gore (17 Eyliil), buralarda, Istanbul hiikiimeti desteklen-
mezse, Ingiliz komutasindaki bu birlikler_de barinamayacak-
lardi. Taburlarin geri gekilmesi, Istanbul’un beslenmesini zor-
lagtiracak ve Fransizlarin demiryolunu muhafaza etme iddiasi-
ni ileri siirmelerine imkan verecekti. Ayrica, Ingiliz niifuzu da
sarstlmig olacakti. Robeck, Ingiltere’yi savagmak zorunda
birakmadan bu durumdan kurtarmak igin italyanlarla Yunan-
lilarin —tam bir ay 6nce de 6nerdigi tizere— gekilmelerini ¢a-
re olarak ileri siiriiyordu (17 Eyliil).** Boylece, ulusal hareket

Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 761-2.

Documents on British Foreign Policy, c. 1V, s. 772, 779-80. [lkonce, ay-
da 2 milyon lira gerektigi soylendi, sonra bu tahmin 3 milyona gikarnldi.
YU G. Jaeschke, Tiirk Kurtulug Savag: Kronolojisi, s. 65-6; K. Karabekir, Is-
tiklal Harbimiz, s. 255-7, 318-9. Temmuz sonunda Trabzon Metropoliti Hri-
santos, Londra’da R. Graham’dan, Trabzon'a bir Ingiliz alayinin gonderil-
mesini istemigti. C. Bayar, Ben de Yazdim, c. V, s. 1464.

"t Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 763-5. Ulusgularin, 10 Ey-
lil’den once Beylikahir'da Balikli kopriisiini ugurmalar: dolayisiyla, Milne,
Eskigehir-Ankara hattini tatil etmig bulunuyordu. Foreign Office 371/4159,
130964; M.T. Gokbilgin, Milli Miicadele Baglarken, c. 11, s. 26-7. Ed-
monds, Italyan ve Yunanlilarin ¢ekilmesinin, ancak mantiksal sonucuna gé-
tiiriilmesi, yani Ermenistan ve Istanbul’un Tiirklere vaat edilmesiyle Musta-
fa Kemal’in yatigtinlabilecegi miitalaasindaydi. Istanbul'un ve Malra’daki
Tirklerin ellerinde olugunun Hiristiyanlara iyi davranilmasi igin giivence ol-
dugunu belirtiyordu. Kidston, Yunanl ve Italyanlarin ¢ekilmelerinin zaaf >
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kendiliginden dayanaksiz kalmug olacakti. Fakat Lloyd Geor-
ge’un boyle bir yola gitmeye niyeti yoktu. Goriliyor ki, bu
sirada —ABD’nin ya da hig degilse ABD gorevlilerinin ulusgu-
lara karsi gostermekte olduklari egilim de diigiintliirse- Sa-
ray’la birlikte Ingilizlerin ulusal akim kargisinda durumu
hayli zayifu.

Padigah Miidahale Etmek Zorunda Kalyor: Ali Galip - Mu-
hittin Paga harekatinin sonugsuz kalmasi, Ingiltere’nin bunun
iizerine askeri bir miidahalede bulunmaya yanagmamasi ve
ulusal hareketi ortadan kaldirmak igin asker génderilmesini
de kabul etmemesi iizerine (asayisi bozacag1'” ve bagari ihti-
malinin bulunmamasindan 6tiirii), Saray’a bir tek imkan
kaliyordu — Robeck’in 6nerdigi iizere Mustafa Kemal’le uzlas-
maya ¢aligmak. Olan bitenlerden sonra, hemen ilk agizda Da-
mat Ferit’in boyle bir girisimde bulunamayacag ortadaydi.
Ne var ki, Mustafa Kemal hareketi Vahdettin’e baghligini ilan
ediyordu. Onun i¢in Padigah’in bir hakem gibi araya girip ta-
raflari uzlagtirmaya g¢aligmasi uygun goriildii. Fakat bu ara-
da hem bir kisim hikiimet iiyelerini Saray’a daha siki bagla-
mak igin (Tahir Hayrettin Pasa, ihtimal Ali Galip olayina tep-
ki olarak Ticaret ve Ziraat Nezareti’'nden istifa etmigti) ve hem
de Meclis’i toplamanin zorunlu olabilecegi durumda bunlar-
dan yararlanmak iizere, 15 Eylil’de yedi kisi Ayan Meclisi’ne
atandi. Bunlar, SGra-y1 Devlet Reisi Rauf Pasa, Adil Bey, Ad-
liye Naziri Mustafa Efendi, Ticaret ve Ziraat Naziri Hadi Pa-
sa, Evkaf Nazirt Hamdi ve eski Adliye Nazir1 Vasfi efendiler,
Maarif Nezareti Tedrisat-1 Aliye Miidiiri Naim Bey’di.*”

< olarak yorumlanmamasi igin, yerlerine Ingiliz ve Fransiz askerlerinin git-
mesi gerektigini, fakat herhalde bunun s6z konusu olmadigini diigiiniiyor-
du. Tilley, Istanbul hiikiimetinin ancak vurugma durumu olmadikga destek-
lenmesi gerektigi, Konferans’in Tiirkiye'yi “yeniden fethedip etmemek” hu-
susunda karar almak durumunda oldugu goriisiindeydi (20 Eyliil). Foreign
Office 371/4159, 131407.

" Asayig deyince, Itilafgilarin ilk aklina gelen, iizerine titredikleri azinlik-
larin giivenliginin tehlikeye girmesiydi.

" Takvim-i Vekayi, 22/19/1335, 3652; M.T. Gokbilgin, Milli Miicadele Bas-
larken, c. II, s. 28. Anlagilan Damat Ferit, gevresindekilere riitbe, nisan >
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Padisah’in miidahalesi bir beyanname bigimini aldi. 20 Ey-
lil giinlii olan bu belge ilkénce ulusgularin bir iddiasini do-
layli olarak’” yalanlamakla bagliyordu. Anadolu’da olan bi-
ten iizlicii geligmelerden, gelen telgraflar sayesinde Padigah’in
haberi vardi. Bunlar, Izmir’in iggali ile onu izleyen feci olay-
larin ve Dogu Anadolu tizerine ¢ikan soylentilerin sonucu
olup, kendisi halkla birlikte pek ¢ok iiziilmekle beraber, “su
an-1 mithimde” ulusa ve hitkiimete diigen gorev, “tesebbii-
sat-1 mikile-i siyasiye” ve genel goris birligi ile haklar1 ko-
rumak i¢in ¢aligmaktan ibaretti. Nitekim hikiimetin ¢aligma-
st sonucu, izmir facialarina Avrupa’nin dikkatini ve sevgisi-
ni (!) ¢ekmek konusunda basar gosterilmigti ve Dogu Ana-
dolu igin de “her tiirli” girisimden geri kalinmiyordu. Fakat
ortada ulusal birligi bozacak “higbir karar ve teklif olmadi-
g1 halde,” ilkede asayigi, hitkkiimet niifuzunu bozup halk
arasinda ikilik yaratacak her tirli davranigta bulunmak,
devletin can alici ¢ikarlariyla uzlasmazdi. Halkla hiikiimet ara-
sinda muhalefet oldugu iddiasi da yanligti. Ayrica bu durum-
lar, kanuni kogullar iginde “bir an evvel icrasini arzu eyledi-
gimiz” segimleri ve varligi gerekli olan Mebusan’i da gecik-
tirerek, barigin yaklagmakta oldugu sirada, hitkiimetin zor-
luklarini artiracakti. Vahdettin, yurttaglardan, hiikkiimete bo-
yun egmelerini, boylelikle yaklasan yeni barig goriigmelerine
hikimetin “milletle hemahenk” gidebilmesini saglamalari-
n1 bekledigini soyliyordu.” Boylece, Padisah, ulusgular: iki-

< ve unvan dagitarak kendine baglamak yolunu tutmugtu. A.F. Turkgeldi,
Goriip Igittiklerim, s. 237. Paga Refik Halit’e, “ctrafimdakilere emniyetim
yok” demisti. R.H. Karay, Minelbab lelmibrab, s. 178.

Y Robeck, beyannamenin iki amacindan birinin bu oldugunu séyliyordu.
Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 804,

¢ Takvim-i Vekayi, 21/9/1335, 3651; M.K. Atatiirk, Nutuk, c. Ill, s. 1005-
7. Segim hakkindaki sgzlerin kagamak noktasi, “gerait-i kanuniye dairesin-
de” sézu olabilir; gunki segimleri boyle yapmak, igin uzamasi, hizlandirilma-
masi anlamina getirilebilirdi. Bir giin 6nce, Damat Ferit'le birlikte Journal
de Debats muhabiri Robert Raynaud’yu kabul eden Vahdettin, savag sonun-
da dogan yeni diinyayi, 6zgurlik sézcuginun 6zetledigini ve kendisinin, Tan-
r1 ve evren oniinde halkinin kaderinden sorumlu mutemedi olarak, hu 6z-
gurlagu halki igin de istedigini séyliyordu. Mitarekeye aykir iggalleri >
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lik ¢ikarmakla ve Mebusan’in toplanmasini geciktirmekle
suglamig oluyor ve hiikiimetin desteklenmesi gerektigini soy-
leyerek ona olan giivenini alenen dogrulamig oluyordu.

Tirkgeldi, Damat Ferit’in, Padisah tarafindan bir bildir-
ge yayimlanmasina “liizum géstermig” oldugunu ve miisved-
denin “kendi mahsil-i fikri” oldugunu ileri siiriiyor. Oysa Da-
mat Ferit’in 23 Eyliil’de bagyaverligine atanan Kemal Bey’e
gore, bildirge, Sadrazam’in dikte ettigi bir bildirge olmayip
Padigah’in kendi 6z bildirgesiydi.’” Tiirkgeldi’nin Padigah ve
Sadrazam’la olan iligkileri goz 6niine getirilirse, kendisinin ya-
niltilmig olabilecegini séylemek mimkiin oldugu gibi, ay-
rintilar ne olursa olsun, Vahdettin gibi bir padisaha, bildir-
genin sorumlulugunu yiiklemekte pek tereddiit edilemeyece-
gi agiktir.

Vahdettin’in Damat Ferit hiikiimetini destekleyen beyan-
namesi, Istanbul’da birgok dayanigma gosterilerine vesile ol-
du. Kendi iddialarina gore 400’e yaklagan subeleriyle Hiirri-
yet ve Itilaf, 3 bini askin subay adina Nigehban-1 Askeri, 48
subeli Trabzon Ademi Merkeziyet, 60 binden fazla subay: tem-
sil eden Miitekaidin-i Askeriye cemiyetleriyle Cemiyet-i Mii-
derris’in, beyannameyi alkislayan, genellikle ittihatgi diye
damgaladiklari ulusgular: agir bicimde suglayan yazilar sun-
dular Babiali’ye. Ayrica, vilayet bolgesine “inhisar eden teh-
likenin” kayboldugu ve Hiirriyet ve itilaf’in ademi merkezi-
yet esasinit kabul ettigi gerekgesiyle, Trabzon Adem-i Merke-
ziyet Cemiyeti Hiirriyet ve Itilaf’a katildigini duyurdu.’”

Padisah’in beyannamesi biiyiik bir silahti ve ulusgularin
ablukasini birgok yerde kolayca deldi.’”” Gergi Kizim Kara-

<l kimyordu; fakat “fesatgilarin®, davasinin kutsalligin lekelemelerini iste-
miyordu. Ayrica, Osmanli murahhaslarinin yeniden Paris’e ¢agrilmasini di-
liyordu (22/9/1919).

" A.F Tiirkgeldi, Gériip Igittiklerim, s. 241; Documents on British Foreign
Policy, c. 1V, s. 793.

¥ Sabah, 23-6/9/1335, 10722-5; M.T. Gokbilgin, Milli Miicadele Baglar-
ken, c.1l,s. 42-5.

¥ Refik Halit, beyannamenin hangi telgraf merkezleri tarafindan alindi-
g, hangilerince alinmadigini bir yaziyla Dahiliye'ye bildirmis ve alan >
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bekir, bunu, Damat Ferit’in Padigah’1 nasil aldattigini goste-
riyor, diye tevil ederek, beyannamenin yayilmasina kendi
adeta hevesle onayak olmak istediyse de (21 Eyliil), gii¢ den-
gesini daha sogukkanli degerlendiren Mustafa Kemal, ulus-
cu goriislerin “lizumu derecede” halka iletilmemis oldugu-
nu hatrlatu ve iletilmis oldugu durumlarda bile, kamuoyu-
nun beyannameyi gordiikten sonra ne 6l¢iide kendilerini tut-
maya devam edeceginin belli olmadigini belirtti.** Mustafa
Kemal, uydurma kabul ettigi ~Padisah’a karg1 ¢ikilmadigi igin
Oyle demesi gerekiyordu— beyannamenin hazirlanmakta ol-
dugunu ¢ok iyi bir istihbaratla dnceden haber alip her yan:
buna kargi uyardig: halde (18 Eyliil), yine de beyannamenin
yayilabilmesi, Padigah’in giiciinii gosteriyordu. Bu durumda
beyannameye bir cevap vermek gerekiyordu. Cevap, Damat
Ferit’in Padigah’y aldatmakta oldugunun dogrulanmis oldu-
gunu belirttikten sonra, Sadrazam’1 yeniden sugluyor ve Me-
busan’in toplanmasindan 6nce Konferans’in Turkiye'yi ele al-
mas1 ihtimaline kargi, onun, ulus adina “hemen” diisiiriiliip,
genel giiveni kazanmiglardan olugan bir kabinenin kurulma-
sin1 “niyaz ve istirham” ediyordu.”

Sadrazam’in Padigah’1 olan bitenlerden, ulusgularin giri-
simlerinden habersiz biraktigi yolundaki ulusgularin iddiasi-
ni, Padigah’in dolayl olarak yalanladigina yukarida deginil-
di. Vahdettin iddiay1 agik¢a yalanlayamazds, ¢iinkii hem par-
tizan olarak damga yer, hem de Damat Ferit, ulusgularla gi-
rigtigi giic denemesinden yenik ¢iktigi takdirde, bu yeni du-
ruma ayak uydurabilme yetenegini biiyiik 6lciide yitirirdi. Fa-
kat, gorecegimiz gibi, Padigah, Abdiilkerim Pasa’ya “Anado-
lu umum maruzau” dahil, her seyden haberli oldugunu soyle-
mis. Bu Padigsah’a sorumluluk yiikleyen bir itiraf oldugu icin,

< yerlerin almayanlara “hususi surette” bildirmig olmalannin “kuvvetle me-
mul” oldugunu belirtmigti. M.T. Gokbilgin, Milli Miicadele Baglarken, c. 11,
s.41-2. Mustafa Kemal bunun farkindaydi: M.K. Atatiick, Nutuk, c. I,s. 159.
" M.K. Atatirk, Nutuk, c. I s. 157-9.

K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 287; M.K. Atatiirk, Nutuk, c. III, s.
1007-9.
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dogru olmadigina inanmamak i¢in neden yoktur.” Nedense
Turkgeldi, bu siralardaki anilarinda Damat Ferit’in gercekten
Padisah’i olan bitenden habersiz birakmak igin, okuyacag: ga-
zeteye karigmaya kadar varan ¢abalarda bulundugu izlenimi-
ni vermek istiyor. Ayrica, ona gore, beyanname diisiincesi ve
metni Padisah’in eseriydi.™ Oysa mutlak hiikiimdar olma yo6-
niinde giiglii egilimleri ve yetenekleri bulunan Vahdettin’in,
kolay kolay enigtesinin golgesinde kalmaya razi olmayacag:
kabul edilebilir. Ustelik, yine Tiirkgeldi’nin de bazi 6rnekler-
le tanik oldugu iizere, Saray’in birgok isi bagkatipten gizli ola-
rak goriililyor ve kargisindakileri aldatmak ve oyalamak ko-
nusunda hayli basarili olan Vahdettin (gordiigiimiiz iizere, boy-
le muamele gorenler arasinda Mustafa Kemal, Ahmet Riza ve
Izzet Paga da vardi) ihtimal ki Tiirkgeldi’yi, Saray’in saygide-
ger bir goriinimi olmas: igin paravan olarak kullaniyordu.
Boyle olunca, 13 Eyliil’den beri ¢ok umutlu olmayan bir mii-
cadele sirdiiren Saray’in, gerektiginde taktik bir gekilisi
miimkiin kilmak tzere kendisine yabanci saydig1 bagkitibe,
hiikiimet dizginlerinin tiimiiyle Damat Ferit elinde oldugu iz-
lenimini vermek igin ¢aligmasi dogal sayilabilir.
Miicadelenin Son Perdesi: 24 Eyliil’de Istanbul’a ¢ok egi-
limli olan Trabzon, 26 Eyliil’de Istanbul’a bagh olan Konya,
ulusgularin denetimine gegti. Birincisinde Vali Mehmet Galip
tutukland; ikincisinde Vali Cemal Bey, Konya’dan kagmak zo-
runlulugunu duydu.™ Istanbul’a bagli olan 6nemli bir merkez

M.K. Atatiirk, Nutuk, c. I, s. 184-5. Abdiilkerim Paga’nin Kara Vasif’a
yazdig1 mektupta (8/11/1919). Vahdettin’in biitiin yazigmalardan haberli ol-
dugu tekrarlanmaktadir. Paga, Padigsah’a bagh oldugu halde, Saray’in par-
tizan, ve herhalde bu séziiyle Padigah’a nasil bir sorumluluk yiiklediginin
pek farkinda olmadig igin, bunu rahatga séyleyebilmektedir. M.K. Atatiirk,
Nutuk, c. 11, s. 1040-3. Padigah’in partizani olan Goztepe, onu koruyabil-
mek igin, Damat Ferit’in Saray’a bilgi ulagtirmadigini ileri siiriiyor; zira an-
cak boyle yaparak Vahdettin’i koruyabilecegini bilmektedir. T.M. Goztepe,
Vabideddin Miitareke Gayyasinda, s. 215.

" A.F. Tiirkgeldi, Gériip Isittiklerim, s. 244, 241.

MK. Atatiirk, Nutuk, c. 1, s. 189, 170; M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 111, s. 1047-
8.5.1019-20. Bir haftadir merkezle temas edemeyen ve ulusgular tarafin-
dan kusatilmig bulunan Konya’da Cemal Bey, 25 Eyliil'de Ingiliz denetim D>
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olarak Eskigehir kaliyordu. Burada hem istanbul’a bagl Hil-
mi Bey adinda bir mutasarnf, hem de General Solly Flood ko-
mutasinda bir ingiliz birligi bulunuyordu. Fakat gordiigii-
miiz gibi, Hilmi Bey’i faal olarak desteklemis olan Flood, ar-
tik donmeye baglamigts. Mustafa Kemal 24 Eyliil giinlii genel-
gesinde, Flood’un Ali Fuat’a iilkenin igiglerine karigmaya-
caklarini ve yalmiz demiryolunu bekleyeceklerini séylemis ol-
dugunu miijdeleyebilmigti.™ Bu arada Damat Ferit, Eskigehir’i
giiglendirmek igin istanbul’dan 2 bin asker gondermek tasa-
risin1 ortaya att1. Boylece, Eskisehir’de esash bir govde goste-

<1 subayina gelerek kendisine kargi bir suikast hazirlandigini bildirince, su-
bay ona kagmasini salik verdi. Yoksa Hiristiyanlara zarar verebilecek bir
kargasa gikabilirdi. Cemal Bey, bir ingiliz subay ile trenle Konya’dan ay-
rildi. Foreign Office 371/4159, tasnif 699 (denetim subayinin 25 Eyliil ra-
poru). Oysa Zeynelabidin Efendi Konya igin Vahdettin’e giivence vermig
bulunuyordu. M.T. Gokbilgin, Milli Miicadele Baglarken, c. 1, s. 47.
Trabzon ise, Damat Ferit’in hayli bel bagladig: bir yerdi. M.T. Gokbilgin,
Milli Miicadele Baglarken, c. 11, s. 35-7; K. Karabekir, Istiklal Harbimiz,
s.276-7,288-90, 297. Bu ¢aligmada Anadolu’ya egemen olmak igin ulus-
gularla Damat Ferit hiikiimeti arasindaki miicadelenin ayrintilarina girme-
nin olanagi yoktur. Bunun igin bkz.: M.K. Atatiirk, Nutuk, c. I, s. 159-95;
M. Gologlu, Sivas Kongresi, s. 127-73; Foreign Office 371/4160 154967.
Daha énce agiklanmug olan nedenlerle Bat1 Anadolu Istanbul’la ilgiyi kes-
mek konusunda yavag davranmustir. 30 Eyliil’de Salihli ve Alagehir’in kar-
st tavir aldiklarini 6grenen Hacim Mubhittin, “... Sira yavag yavag bize ge-
liyor,” diyordu. H.M. Carikl, Balikesir ve Alagehir Kongreleri ve Hacim
Muhittin Garikli’'nm Kuva-yt Milliye Hatiralars, s. 77. 19 Eylil’de 2. Na-
zilli Kongresi tavir almaktan kaginmugti. C. Bayar, Ben de Yazdim, c. VII,
s. 2369-70, 2373.

" Atatiirkiin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, s. 86-7, 88. Bu, Ali Fuat’in
ingilizlerle Yenihan’da yaptig1 goriigme (21 Eyliil) sonucuydu. Buna kargi-
lik Kuva-y1 Milliye Ingiliz askerinin bulundugu izmit, Eskigehir, Kutahya Af-
yon gibi yerlere girmeyecek, fakat Eskigehir’in Istanbul’dan kopmast igin In-
gilizler aracilik yapacaklardi. Ama Flood'un Mutasarnf Hilmi Bey ve Ham-
di Paga’yi destekledigi, bu yiizden siirtiigme ve gekismeler oldugu goriiliiyor.
A.F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralar, s. 211-36. Bununla birlikte 2
Ekim’de Ingiliz Savag Bakanligi’nin —Digisleri’nin onamasiyla— gonderdigi ta-
limat kesindi. Anadolu demiryolunda miilki y6netimi desteklemek igin kuv-
vet kullanilmayacak ve vurugmalara girmek tehlikesi olmadan yerlerinde tu-
tulamayacaklarsa, birlikler geri gekilecekti. Vurugmalar, kapsanu belirsiz ha-
rekata yol agabilir ve [ran, Filistin ve bagka yerlerde ciddi sonuglar dogura-
bilirdi. Foreign Office 371/4159, 134310.
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risi yapilacak ve bunun sonucunda ulusgular pazarliga girmek
zorunlugunu duyacaklard:. Ingilizler 21 Eyliil’de 6nce karg1 gik-
tilarsa da, sonra buna yanagir gibi oldular. Bunun iizerine, Da-
mat Ferit bir notayla (28 Eyliil) resmen bunu istedi. Fakat bu
istegi goriigen Fransiz, Ingiliz ve Italyan yiiksek komiserleri,
Konya’nin da uluscularin eline ge¢mesini gz 6niinde tutarak,
2 bin askerin az olacagini, daha fazlasi i¢ savasa yol agacag1
igin, bunun da demiryolunun terki ve dolayisiyla Istanbul’un
beslenememesiyle sonuglanacagina karar verdiler (29 Eyliil).
Boylece, Damat Ferit hiikiimetinin istegi reddedilmis oldu ve
bu arada yapilan, ulusgularla goriigme girisimleri de sonugsuz
kaldigindan istifadan bagka ¢are kalmadi.™*

Ali Galip - Mubhittin Paga harekatinin bagarisizligindan son-
ra, ulusqu hareketi askeri giicle yok etmek diisiincesinin ilti-
fat gormemesi iizerine, Mustafa Kemal ve arkadaslariyla uz-
lagma ¢aresi aranmaya baglandi. Robeck’in 23 Eyliil’de bildir-
digine gore, Sadrazam’in hi¢ degilse Eskisehir’e dek gidip
Mustafa Kemal ve Rauf Bey’le goriigmesi igin tasarilar yapil-
d1. Ingiliz askeri makamlari buna itiraz etmedikleri gibi, ko-
layliklar da gostermek istediler. Fakat “birkag” tasar degisik-
liginden sonra, Hidi Paga bagkanliginda bir kurulun goriisme-
lerde bulunmak iizere gonderilmesi s6z konusu olmaya bas-
lad1.”” Ulusgularin ne denli kararli —ve bagari yolunda- olduk-
lar1, Padisah’in beyannamesine ragmen, Trabzon (ki Istanbul’a
bir kurul géndermek istiyordu)** ve Konya’nin “diismesinden”
sonra iyice anlagildi. Hemen harekete gegmek gerekiyordu.™’
Bunun iizerine son bir ¢ere olarak, Nutuk’ta hayli genis bir

Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 785-6, 805.

Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 780-1. Hohler’in Kidston’a
yazmig oldugu mektupta (4 Ekim), “Bildigin gibi, Ferit son dakikaya degin
bizzat bir kuvvetle gitmeye ya da bir kuvvet gondermek konusunda pek is-
tekliydi; fakat biz ona engel olduk,” ciimlesi yer almaktadir.

" M.K. Atatiirk, Nutuk, c. [, s. 188-9.

Nitekim, Heyet-i Temsiliye'nin 28 Eylil giinlia bir karanyla, Eregli, Bo-
lu, Adapazari, Izmit havalisi Kuva-y: Milliyesi’nin Istanbul’a harekete hazir
oldugu genelgeyle duyuruldu. Béylece bir gegit Hareket Ordusu havasi ya-
ratilmak isteniyordu. B.S. Baykal, Frzurum Kongresi ile Ilgili Belgeler, s. 10.

604



yer isgal eden, Abdulkerim Paga - Mustafa Kemal telgraf go-
riigmesine bagvuruldu. Erkin-1 Harp Mirliva Abdiilkerim
Pasa Selanik giinlerinden Mustafa Kemal ve Ali Fuat’in arka-
dagiydi. Bu pasa, yine o giinlerden iki tarafin komutani du-
rumunda olan Ticaret ve Ziraat Naziri Hadi Paga araciligiy-
la, ulusgu 6nderlerle gériigmelerde bulunmak iizere Ali Fuat’a
bagvurdu (25 Eyliil). Kendisi, “taayyiin edecek bir mahalde,”
“miidiram harekatla” gériigmelerde bulunmak igin gelebile-
cegi gibi, “hiirmeti ammeyi ihraz eden zevat iliye ile birlik-
te” de Istanbul’dan hareket edebilecekti. Paga “endigei vatan-
la” yaptirilmakta olduguna “kat’iyyen iman ve itimat1” olan
bu harekt, millet ve hitkiimetin emel birligine uygunlagtir-
may: “pek sehil (kolay)” buluyor, fakat “vaktin pek darhgin-
dan” hemen cevap bekliyordu.* Nitekim bu sirada Adil
Bey, genel af ilaniyla diigiimiin ¢6ziilebilecegine inanmaktay-
di.””' Mustafa Kemal’in, Abdiilkerim Paga isterse makine ba-
sinda goriigmeye hazir oldugunu bildirmesi iizerine, 27 Ly-
lil gecesi sekiz buguk saat siiren bir goriigme yapildi. Abdiil-
kerim Paga’nin, Padisah’in ulusgularin biitiin taleplerini bil-
digini soylemesi ve iki yanin uzlasmasindan yana doktigi dil-
ler, Mustafa Kemal’i kararli tutumundan vazgegiremedi.
Boylece, uzlagma yolunun kapali oldugu anlagilmig oldu.*”

29 Eyliilde Ayan’dan Miigir (Deli) Fuat Paga, Sivas’tan L.E.
Browne’un getirdigi bir mektubu Saray’a getirip Vahdettin’e
sundu. Béylece —Vahdettinci Goztepe’ye gore— ulusgular, pa-
disahlarini saran demirperdeyi agarak davalarini duyurabilmis-
ler ve Vahdettin’in Damat Ferit’e olan giivenini sarsabilmigler-
di. Oysa —0 zaman Sivas’ta ulusgularin taktik geregi “yalan-
ciliktan” ve bugiin Géztepe’nin ileri sirdiigi gibi- Damat
Ferit, Vahdettin’i aldatiyor; Vahdettin, Fuat Paga’nin mektu-
buyla uyanmis olsaydi, onun ilk firsatta, yani 16 Mart 1920

M.K. Atatirk, Nutuk, c. III, s. 1024-5. Paga’nin telgrafini Damat Ferit
onaylamig ve Padigah’a da bilgi verilmig. M.K. Atatirk, Nutuk, c. Ill,s. 1041.
" A.E. Tirkgeldi, Gériip Isittiklerim, s. 242,

M.K. Atatiirk, Nutuk, c. 1, s. 173-88; M.K. Atatiirk, Nutuk, c. IIl, s. 1022-
43.
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isgalinden sonra vine enistesini Sadaret’e getirmesi agiklana-
mazdi. Browne, 19 Evlil’de Sivastan ayrilmig bulunuyordu.™
Robeck’in bir raporuna gore (22 Ekim 1919) Browne, Mus-
tafa Kemal’den Padisah’a getirdigi 6nemli mektuplari Fuat Pa-
sa ile Veliaht’a teslim etti. Ihtimal, Ingilizlerin baskisi iizerine,
ABD makamlari onun Tirkiye’yi terk etmesini istemigler."*
Burada, kisaca, ABD’nin ~hig degilse bazi gérevlilerinin— Da-
mat Ferit hitkiimetinin devrilmesindeki katkisina yeniden ve
kisaca, deginilebilir. Amerikalhlarin bu elverigli tavri anlagilir
anlagilmaz, gordiigiimiiz gibi, bundan yararlanmak yoluna gi-
dilmigtir. Ornegin, Padisah beyannamesine Heyet-i Temsiliye
tarafindan verilen karsihgin (22 Eyliil), General Harbord’a ile-
tilmesine dikkat edilmig, onun Erzurum ziyareti (25 Eylil), bu-
yiik bir olay olarak ge¢mistir.”* Bundan baska, Vahdettin’e el-
den mektup gondermek igin Browne’den yararlanilmis, oysa
bu mektubu Fransizlar araciligiyla gonderme onerisi, yaban-
clar eliyle gonderilmesinin “caiz olmadig1” gibi tutarsiz gori-
nen bir gerekgeyle Heyet-i Temsiliye tarafindan reddolun-
mustu.”” Vahdettin, 19 Eyliil’de Journal des Dobats’ya ver-
digi demegte, Monroe 6gretisine ragmen “biiyiik Amerikan

T.M. Goztepe, Vabidettin Miitareke Gayyasmda, s. 215-8; Yalman, a.g.e.,
c. I, s. 36-7; A.E. Tirkgeldi, Goriip Isittiklerim, s. 243-4; S. Selek, Anadolu
Ibtilali, s. 301. Yalman da, Brownec’un nasi bir ABD torpidosuyla Samsun’dan
Istanbul’a geldigini anlattiktan sonra, olayr Goztepe'nin ¢izgisinde agtklamak-
tadir. Stamboul’a (6 Ekim) gore Alemdar da 4 Eylil’den sonra Damat Fe-
rit'i suglayarak ve ulusqulan da savunarak aym agiklamay1 benimsemigti. Ce-
besoy, millet irade ve azmine éncelik vermekle birlikte, mektubun etkili ol-
dugunu kabul etmektedir. A.F. Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, s. 229.
" G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savagsi Kronolojisi, s. 65 (Irade-i Milliye);
Erol’a gore 20 Eyliil'de hareket etti: A.g.e., s. 95.

** Foreign Office 371/4238, 149579.

K. Karabckir, fstiklal Harbimiz, s. 296, 302-5. Kizim Karabekir, eyliil ba-

sinda merkeze gonderdigi bir raporda, Trabzon’daki yardim heyetinin son
zamanlarda Turklerden yana bir tavir almig oldugunu saptadi. M. T. Gok-
bilgin, Milli Miicadele Baglarken, c. 11, s. 15-6.
*" Fransizlar eliyle gonderme onerisi, 20. Kolordu Komutan Vekili Mahmut
Bey'indi. Mektubun Padisah’a Miiir Fuat Paga eliyle sunulmasi ayni gun (17
Eyliil) baska bir Heyet-i Temsilive karan geregiydi. B.S. Baykal, Heyet-i Tem-
siliye Kararlari, s. 5.
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Cumbhuriyeti’nin” degerli yardimlarin1 da umduklarini séyler-
ken, ihtimal ABD tavrinin farkindaydi.™ Ulusgularin Amerika-
lilar nezdinde yaptiklar bagarili propagandanin sonucunda,™
bazi Ingiliz yetkilileri, Tiirk ulusularina agikga egilimli olan
Harbord’un yardimcisi General McCoy’a (14 Ekim) ve Ami-
ral Bristol’un istihbarat subay1 Tegmen R. Dunn’a (4 Ekim),
ozellikle Noel’in faaliyetleri iizerine, bircok agiklamada bulu-
narak Ingiliz siyasetini savunmak durumunda birakilmiglards.**

Damat Ferit’in Istifasiyla Saray Miicadeleye Son Vermis
Degildi: 30 Eyliil gecesi Damat Ferit Vahdettin’e istifasini sun-
du. Vahdettin, Tevfik Paga’y1 gorevlendirmek istediyse de, o,
“ikinci defaya kalmaliyim” diyordu. Bu disiince Padisah’a da
uygun gelmig olmaliydi ki Damat Ferit’in son iki hiikiimetin-
de Meclis-i Viikela’ya memur bulunan Ali Riza Paga’y: gorev-
lendirdi. Tirkgeldi’nin bu ad kargisinda gosterdigi saskinlik-
tan cesaret alarak agilan Vahdettin, “Bu hiilleci bir kabine ola-
cak! Tevfik Paga son fisegimizdir. Onu atiye saklamaliyiz,” de-
di.*”! Bu soz, Vahdettin’in Ali Riza hiikiimetini kendisine ya-

Journal des Debats, 22/9/1919.

Harbord heyetinden Albay Jackson bagkanliginda bir heyetin Samsun yo-
luyla gitmek i¢in ayrilmas: iizerine, Canik Mutasarrifi Hamit Bey’e, bunla-
rin “aleyhimizde propagandaya maruz” kalmamalari i¢in verilen talimat, bu
konuda gosterilen titizligin bir igaretidir. B.S. Baykal, Heyet-i Temsiliye Ka-
rarlart, s. 7.

" Documents on British Foreign Policy, c. IV, s. 819-25. Hohler McCoy’a,
Noel'le giden Kiirt¢ii dnderlere, Tiirk hitkiimeti ya da Mustafa Kemal’e kar-
st herhangi bir faaliyette bulunmayacaklarina dair s6z verdirildigi yolunda
bir “siyasal yalan” soylemek zorunda kaldi. Documents on British Foreign
Policy, ¢. 1V, s. 822, 679.

' A.F. Tiirkgeldi, Goriip Isittiklerim, s. 245. Bu yazara gore 27 Eylil’de Adil
Bey kendisine Damat Ferit’in istifa ettigini soyleyerek, muhtemelen kendi sad-
razamligina hazirlik olmak tizere, “softa” ve firkact Mustafa Sabri aleyhinde
ve genel af ilan ederck yeni bir baglangig i¢in girisimde bulunmak niyetiyle
Saray’a geldi. Fakat Pasa, pesinden Siileyman Sefik’i gondererek ve Abdiilke-
rim Paga’nin uzlagtirma ¢abasindan s6z ederek onu bu davranigtan alikoydu.
Ne var ki, Adil Bey’in, kabinenin istifas igin ve yine “softalar” ve firkacilik
aleyhinde bulunarak ondan sonra da ¢abalanim siirdiirdiigiini anhyoruz. 29
Eylul’de Padisah’in huzuruna ¢ikti ve gériiglerini agikladi. Damat Ferit'in is-
tifayi istemedigi (hatta yeni kabinede hariciye nazin olarak kalmak istedi-
gi), fakat Viikela'nin onu zorladigi sdylenirse de ana nedenin ulusqularin &>

607



banci bir “ara hiikiimeti” kabul ettigini ve ilk firsatta Saray’in
mutemet adamlarn olan akrabalan Tevfik ve Damat Ferit pa-
salara donmek, béylece ulusgulara kargi miicadelesini siirdiir-
mek niyetinde oldugunu gosterir. “Hiilleci” s6zciigi ise, ki-
sa bir Ali Riza hiikiimetinden sonra, yine bir Damat Ferit hii-
kimeti diigiindiigiinii, miicadelesinin “son figegi” olarak da
Tevfik Paga’yi tasarladigimi gostermektedir. Bundan sonraki
olaylarin seyri de bu yorumu dogrulamaktadir. Bu arada Adil
Bey’in, pek muhtemel olarak sadrazam olmak umuduyla, fir-
kaci ve “softa” diye son anda Mustafa Sabri ve Hamdi Efen-
di’ye kargi Vahdettin yaninda yiiriittiigii kampanya da ken-
disine bir sey saglayamad:.*”

Damat Ferit, ii¢iincii sadaretinin son giinlerindeki umut-
suzlugu icinde, yeni bir ¢areye sanilmak istiyordu. Bu, Kiirt ulus-
culuguydu. Robeck’in Bagdat’a gonderdigi 1 Ekim giinlii te-
le gore, Damat Ferit 6nemli bazi Kiirt merkezlerine, Kiirt es-
rafindan valiler atamak istiyordu — 6rnegin Diyarbakir’a. Boy-
lece “asayig korunur” ve Kiirtlerin Tiirk ulusgu hareketine ka-
tilmalari 6nlenmig olurdu. Paga, segilecek kimsenin Kiirt ulus-
cu ulkiilerini tagiyabileceginin “farkindayds,” fakat bu hiki-
met niifuzunu o giinkii durumundan nasil olsa daha fazla azal-
tamazdi. Aklina gelen adlar arasinda, Seyyit Abdiilkadir, Seyh
Taha (?) ve 6zellikle, sonuncu olarak da Hicaz valiligi olmak
lizere birgok yoneticiliklerde bulunmusg olan Babanzade Mus-
tafa Zihni Paga vardi. Komiser Wilson’dan gelen cevapta, Sad-
razam’in 6nerisinin Ingiliz hiikiimeti tarafindan desteklenme-
si ve hiikiimet degisikligi olursa Istanbul’la daha kolay gegi-
nebilecegi icin Babanzade Paga’nin tercih edilmesi gerektigi
bildiriliyordu.*?

< Anadolu’ya egemen olmalan ve Ingilizlerin o sirada miicadeleyi siirdiir-
meyi yararsiz gérmeleri oldugu agiktit. A.F. Turkgeldi, Goriip Igittiklerim,
s. 241-5; LM K. Inal, Osmanlt Devrinde Son Sadrazamlar, s. 2050; L, Sima-
vi, Gordiiklerim, s. 255.
“ A.E Turkgeldi, Goriip Isittiklerim, s. 241-3.

Foreign Office 371/4192, 136255, 138349. Hiidavendigir Valiligi'ne de
Kirt Mustafa Paga daganalayordu.

608



Hatirlanacag) iizere, Istanbul hiikiimeti; Kiirt ulusgulugu ha-
reketini iyi gozle gérmiiyordu, Hatta Ali Galip bile, Kirtler-
den yararlanmak istedigi halde, Kiirt ulus¢ulugunun geligme-
sine yol agmaktan yana olmadig igin, Noel ile Kiirt¢ii 6nder-
lerin tam destegini saglayamamisti. Géruliyor ki, olaylar
bu tereddiitleri silmig bulunuyordu. Tirk ulusgulugunun
muzafferane gelismesini engellemek i¢in Kiirt ulus¢ulugundan
da yararlanilacakti. Zaten Ingiliz Istihbarati’yla yapilan giz-
li anlagmada bagimsiz bir Kiirdistan’in kurulmasi kabul edil-
mis bulunuyordu.
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VII.

Ana Sonuclar

1. SIYASAL REJIM SORUNU:
PADISAH’IN MUTLAKIYETCI KARSI-IHTILALI

Vahdettin’in, bir¢ok ciddi uyarilara ragmen, Meclis’i dagit-
mast; bariga degin secimlerin yapilmamasi igin Tevfik Paga hii-
kumetinin karar almasi; 19 Ekim 1918’de Damat Ferit’in
Ayan’da “demokrasi” (bu arada Osmanli Mesrutiyeti) aley-
hinde siddetli bir s6ylev vermesi; Padigah’in 30 Mart 1919’da
Ingilizlere yaptig1 dneride ve 12 Eyliil anlagmasinda 6ngérii-
len “yari mesruti” ya da “megruti olmayan” mesrutiyet; Iz-
mir’in iggali iizerine kamuoyunun baskis: ile se¢im hazirlik-
larina yénelirken' Damat Ferit’in Ingilizlere, Meclis’in toplan-
masindan yana olmadigini séylemesi; Mustafa Kemal hare-
ketinin kongreleri iizerine alinan se¢im kararinin ve girigilen
hazirliklarin timiyle “géz boyama” mahiyetinde olugu, bi-
tiin bunlar, 10 {23) Temmuz Osmanl Megrutiyeti’ni hedef alan
bir mutlakiyetci kargi-ihtilalle kargi kargiya bulundugumuzu
gosteren belirtilerdir. Bu karsi-ihtilal Vahdettin tarafindan yi-
rutialdigi igin, onun iislubuna uygun olarak “gizli kapakli”
bir bigcimde geligmigtir. Meclis’in dagitilmasi, se¢cim yapmama
karary, Itilaf’in baskilarina, kosullara baglanmig ve genellik-

Daha 6nce de Damat Ferit hiikiimetinin i¢inde se¢im yapmak yoniinde egi-
limler gorilmiigtiir. Fakat bu egilimlerin siyasal yarari olur diye belirtildigi
ve salt taktik agidan (érnegin, azinliklara ve Itilaf Devletleri’ne sirin gorii-
nebilmek umuduyla) diigiiniildigi izlenimi edinilmektedir. Sonra unutma-
mali ki, Vahdettin’le Damat Ferit ¢ok kez gergek niyetlerini nazirlardan giz-
ledikleri igin, zaman zaman nazirlar Saray’in niyetlerine aykiri diigiince
hatta kararlar ortaya koyabiimiglerdir.
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le agik¢a megrutiyete karg1 ¢tkmamaya 6zen gosterilmistir. Ay-
rica Ahmet Riza, Mustafa Kemal gibi eski Ittihat ve Terakki-
liler olsun, muhalefetten olsun, mesrutiyetgilerle iyi iligkilerin
stirdiiriilmesine dikkat etmistir.

Saray’in kargr-ihtilalciligini salt Ittihat ve Terakki diigman-
ligryla da agiklamak kolay degildir; zira Saray —isteseydi— Hiir-
riyet ve Itilaf’1 benimseyerek bir mesrutiyet denemesine giri-
sebilirdi. Hatirlanacag gibi, Saray, Hiirriyet ve Itilaf’in yone-
tici kadrolarina giivendigi adamlari yerlestirerek, kendisine
bu olanagi hazirlamig bulunuyordu. Fakat Saray’in en ufak
bir bagimsizlik gosterebilecek bir siyasal 6rgiite tahammiilii
yoktu. Vahdettin, bendelikten baska bir statii tanimiyordu.
Béylece Hiirriyet ve Itilaf'in Saray’a karsi gosterdigi biiyiik
bagliliga ve s6ziim ona Hiirriyet ve Itilaf’a yakin sayilan Da-
mat Ferit’in, ilk kabinesini Hiirriyet ve Itilaflilardan kurmus
olmasina ragmen, Hiirriyet ve Itilaf’in “kiglk bir hirka” gi-
bi kullanilmakta oldugu kisa zamanda ortaya ¢ikti. Nitekim,
Izmir bunalimu iizerine Damat Ferit, ulusal karma bir hitkii-
met kurmakta tereddiit etmedi. Bunun iizerine Hiirriyet ve Iti-
laf, hitkiimeti sarth olarak desteklemeye devam ettigini agik-
layinca, Saray’in cevabi kesin oldu. Ulkeye yayilan sehzade he-
yetleri (Heyet-i Nasihalar) gittikleri yerlerde okuduklar bil-
dirgeyle —ve bagka yollardan— mesrutiyet aleyhinde ve Sa-
ray’dan yana yogun propaganda yaptilar. Buna karsi, Hiir-
riyet ve Itilaf’tan ya da bagka muhalif firkalardan gelen bir
tepkiye rastlamadik. Paris’e giden Damat Ferit’e kars1 Sadik
Bey’in yonettigi “Ingilizlerden ¢ok Ingilizci” elestirileri, Hiir-
riyet ve [tilaf’1 ne Saray’a, ne de kamuoyuna sevdirecek nite-
likteydi. Nitekim déniiste, Paga, Mustafa Kemal hareketiyle
miicadele etme karariyla partiler iistii bir hitkiimet kurdugun-
da, Hiirriyet ve Itilaf’a kars1 da agtk¢a cephe aldi. Bu sefer tas-
raya gonderilen Heyet-i Tahkikiyeler megrutiyetten ¢ok, fir-
kalarin aleyhinde bulunup Saray’in ve el altindan Ingiliz Mu-
hipleri Cemiyeti’nin propagandasini yaptilar. Bu arada, ihti-
mal Saray’in da destekledigi bir hareketle Sadik Bey’in 6nder-
ligine son verildi.
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Ilgingtir ki, 3. Damat Ferit hiikiimetiyle Hiirriyet ve Itilaf
tam hasim olduklari halde, ne bu firka, ne de Istanbul’daki 6biir
firkalar, megrutiyet ve segimlerin gerekliligi konusunda secik
bir talepte bulundular. Oysa Erzurum ve Sivas kongrelerinin
bu konuda gosterdikleri duyarligs ve segimlerin en kisa zaman-
da biitiinlesmesi i¢in 1srarlarin gordiik.

2. MONDROS MUTAREKES| KOSULLARINDA
MUTLAK DOGU MONARSISININ SIYASAL TUTUMU

Hilafetin “Papalagmas1” Siireci: Osmanli Devleti’nin Miislii-
man iilkeleri yitirmeye baglamasiyla birlikte bu siire¢ bagla-
mis oldu. Kii¢itk Kaynarca Antlagmasr’yla (1774) Kirim tize-
rinde egemenligi son bulan Osmanl Padisahi’nin, halife ola-
rak Kirimhlarin dinsel 6nderi olmaya devam edecegi kabul
edildi.

Tunus ve Cezayir’in kopmasi da buna benzer sonuglar do-
gurdu. Islam tarihinde siyasal egemenlik haklarini tiimiiyle yi-
tirmig, yani tam anlamiyla “papalagmig” bir hilafet 6rnegi za-
ten vardi: Memluklarin yanindaki Abbasi halifeleri. Bilindi-
gi gibi, II. Abdiillhamit zamaninda hilafet biiyiik bir nem ka-
zand ve halifeligin, eski Osmanli iilkelerindeki dinsel etkisiy-
le birlikte biitiin Islam ilemindeki etkisi de artmis oldu. $im-
di, Osmanli Devleti’nin biytk él¢iide toprak kaybina ugra-
yacagimin anlagildigy bir sirada, Vahdettin, Ingilizlerin —olmaz-
sa Fransizlarin— halifesi olup siyasal egemenlik kayiplarini ru-
hani alanda telafi etmek egilimindeydi. Ingiltere Imparator-
lugu hizmetinde ruhani halifelik diigiincesinin Blunt tarafin-
dan ortaya atildigini, bunun biitiin Itilaf Devletleri’nin hizme-
tinde bir halifelik olarak Mizanci Murat tarafindan gelistiril-
digini gordiik. Vahdettin’in kafasinin da bu yonde igledigini,
Ingilizlerle kurdugu temaslarda israrla halifelik iizerinde dur-
masindan ve 12 Eyliil gizli anlagmasinda —ki bu, daha sonra
geligtirilecek bir 6n anlagma niteligindeydi- Irak ve Suri-
ye’de halifelik niifuzunu Ingilizlerin hizmetine vermeyi kabul
etmesinden anhyoruz.
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Vahdettin’in Feodal ya da Patrimonyal Toprak Tutkusu:
Vahdettin’in hilafete verdigi onem, onun, geleneksel Osman-
li toprak tutkusundan vazge¢mesini gerektirmiyordu. Tersi-
ne, hilafeti Ingilizlerin hizmetine kogmakla ihtimal yalmiz ru-
hani niifuzunu artirmay: degil, toprak kayiplarini miimkiin
olan 6l¢iide asgarilestirmeyi de amagliyordu. Toprak tutku-
suna geleneksel dedik. Gergekten de, Tunaya’min kullandi-
g1 deyimle, Osmanli Devleti “askeri bir toprak devletiydi.”*
Gergi, fetihlerin durmasindan sonra birinci nitelik belki za-
yiflamigti; ama ticaret ya da sermaye devleti olmak yerine fe-
odal bir toprak devleti olma niteligi siiriiyordu. Bunu, sun-
dan anlyoruz ki, gerileme devrinde, toprak muhafaza ede-
bilmek ugrunda bazen en hayati ¢ikarlar ve bu arada iktisa-
di konularda karar alma yetkisi feda edilmistir. Bunun bel-
ki en iyi 6rnekleri, 1740’ta Avusturya ve Rusya ile yapilan
Belgrat Barig Antlagsmasi’nda Fransa’nin Osmanlilardan ya-
na ¢aligmalarina karsilik taminan ¢ok daha kapsamli yeni ka-
pitiilasyonlarla, Mehmet Ali Paga’ya karg: Ingiliz destegini
saglamak igin, 1838’de yapilan Osmanli-Ingiliz Ticaret Ant-
lagmasi’dir. Vahdettin, 30 Mart 6nerileriyle Irak, Suriye, Hi-
caz vs. yerlerde simgesel bazi egemenlik haklarina kargilik,
1914 dncesi iktisadi, mali, adli bagimlilik diizenini yeniden
kurmaya razi olmakla kalmayip, kayitsiz sartsiz, Osmanl ma-
liyesini Ingilizlere teslim etmeye ve 15 senelik askeri iggalli,
her diizeyde “danigmanli” siiresiz bir Ingiliz vesayetine ra-
z1 oluyordu. Aslinda bu, L. ve II. Mahmut’un verdikleri taviz-
lerin mantiksal bir devamiydi. Fakat Vahdettin’in talihsizli-
gi ve onun giddetle su¢lanmasini mimkiin kilan gey, arada
gegen siire i¢inde Tiirk ulusqulugunun, Tiirk anayurdu, ik-
tisadi Tiirkgiiliikk kavramlarinin gelisip nemli bir 6lgiide kok
salabilmesiydi.

T.Z. Tunaya, Tiirkiye'nin Siyasi Gelismeleri (Istanbul, 1970) s. 178, 214,
217 Osmanli Devleti’nde patrimonyalizm igin bkz.: $. Mardin, Din ve [de-
oloji (Ankara, 1969), s. 83-92.
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3. MONDROS MUTAREKES| KOSULLARINDA
ULUSGU-MESRUTIYETGI AKIMIN SIYASAL TUTUMU

Balkan Savagi’yla birlikte baglayan ulusal bilinglenme kisa za-
manda sonuglar dogurmaya bagladi. 1913 programuyla ilk kez
secik olarak kapitiilasyonlara karsi cephe alan Ittihat ve Te-
rakki, Cihan Savagr’yla birlikte, 9 Eylil 1914’te kapitiilasyon-
lar1 ilga ettigini duyurdu. Aruk Tirkler —bir 6l¢iide tehcir edi-
len Ermenilerden bosalan yerleri doldurmak zorunluguyla da-
buyik ol¢ude iktisadi hayata girdiler. Turkler, ortaklik, ban-
ka, kooperatif gibi bir¢ok iktisadi orgiit kurdular. Bu durum
Turk halkina iktisadi bagimsizligin yararlarini somut bir
bigcimde gosterdi. Ote yandan, ulusguluk ideolojisinin yaygin-
lagmasi, Tirk olan bolgelerin kopmasini hem tahammiil
edilmez, hem de Wilson ilkelerine aykiri bir ceza haline ge-
tiriyordu. Onun i¢in ulusgular, Arap bélgeleriyle her tiirli ilig-
kinin kesilmesine karsilik, Mondros sinirlari i¢inde tam ba-
gimsizhigi savundular. Gergi ulusgularin aydin kesiminden ba-
zilar, garesizlikten ya da Arap iilkelerinden kopmaya goniil-
leri razi olmadigindan, ABD mandasini istemek gibi bir sap-
ma gosterdilerse de, ozellikle Dogu esrafinin bu konudaki
olumsuz, kesim tutumu, bu akimin basari ihtimalini iyice gol-
gelemistir.

4. MUTLAK DOGU MONARSISI KARSISINDA
ULUSGU MESRUTIYET:
VAHDETTIN’IN ULUSGULARLA ILISKILERI

Vahdettin’in 1srarla yerlestirmek istedigi mutlakiyet diizeniy-
le, ulusgularin savunduklari megrutiyetci diizen, Vahdettin’in
ulusgularla bir iktidar miicadelesine girmesini kaginilmaz
kiliyordu. Fakat Vahdettin, bu miicadeleyi yakin hisimlar Tev-
fik ve Damat Ferit pasalarla yiiriittiigii icin, kendi geri plan-
da kalabiliyordu. Ne var ki, Ingilizlerin ve Kiirt ulusgularinin
isbirligiyle tezgahlanan Ali Galip suikasti aradaki iktidar
miicadelesini bir “6liim-kalim” miicadelesine doniistiirdii. Us-
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telik, Vahdettin’in, ulusgularin Damat Ferit’in gérevden alin-
masi igin yaptiklari bagvurulari iki haftayi agan bir siire duy-
mazliktan gelmesi ve ayrica Damat Ferit’i destekleyen bir bil-
dirge ¢ikarmasi, durumunu agiga vurdu. Bu davranisiyla ve
Ingiliz Istihbaratr’yla yaptig1 anlagmayla, Vahdettin, “gemi-
lerini yakmig” bulunuyordu. Ulusgu-megrutiyetgi akimin za-
ferinin uzun siirede tahtina mal olacagt belli olmustu. Oysa,
Sivas Damat Ferit’in istifasini ister istemez bunu kabul etsey-
di, megrutiyetci bir padisah olarak yeni bir baglangigta bulun-
masi belki mimkiin olurdu.

Aslinda, Vahdettin, Damat Ferit istifa etmek zorunda ka-
linca, tabii ki yerine Tevfik Paga’y1 getirmek isterdi. Fakat ge-
rek kendisinin, gerekse Tevfik Pasa’nin —son haftalarda ver-
digi megrutiyet¢i demeglere ragmen— mutlakiyetciligi o dere-
cede ortaya ¢ikmig bulunuyordu ki, Tevfik Pasa’ya Sadaret’i
vermenin Sivas’i tatmin etmemesi ve bu arada kendi mutla-
kiyetciligini daha da sergilemesi muhakkak gibiydi. Onun igin,
uygun bir firsatta akraba pasalariyla yeniden mutlakiyete
yonelmek iizere, “hiilleci” kabinesi mahiyetinde bir Ali Riza
Pasa kabinesi kuruldu.

5. MUTLAK DOGU MONARSISININ I DINAMIKLERI:
VAHDETTIN IKTIDARININ OZELLIKLERI

Vahdettin’in ¢ok kurnaz oldugunu, aslinda giivenmedigi ya
da igbirligi yapmak niyetinde bulunmadigi insanlardan ger-
cek tavirlarini gizlemekte usta oldugunu saptadik. Nitekim
Ahmet Riza, Mustafa Kemal, Lutfi Simavi, Ali Fuat (Tiurk-
geldi) gibi mesrutiyetgi kimselere kendisi megrutiyetgiymis ve
ilk ikisine de gorev verecekmig izlenimini vererek onlari oya-
layabilmis, mutlakiyetciligini gizleyebilmistir. Ayni bigimde Re-
sit Bey’le de iyi iligkiler siirdiirerek, ne denli Ingilizlere bag-
lanmig oldugunu, Fransizci diye taninan bu kisiden maskele-
yebilmistir. Ayrica, Vahdettin’in II. Abdiilhamit gibi kusku-
cu ve vesveseli oldugunu, megrutiyet diizeni iginde, mutlaki-
yetgi oldugu igin bu niteliklerinin ileri gittigini, iistelik II. Ab-
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diillhamit’i Yildiz’a kapatan Ciragan olay: gibi, bagindan teh-
likeli bir yangin gegtigini gordiik. (Miitareke yillarinda onun,
II. Abdiilhamit gibi Yildiz’dan ¢ikmaz oldugu anlagihyor.)’ Bu
yuzdendir ki, ancak kul kisiligindeki kimselere giivenebilmis,
tistelik bunlarin akrabalari olmasini tercih etmigtir. Sada-
ret’te muhakkak Tevfik ya da Damat Ferit pasalardan birini
bulundurabilmek i¢in, bunalimli donemlerde, birine belirli bir
tavir ya da “rol” verirken 6tekinin kargit bir tavir ya da “rol”
olmasina dikkat etmistir. (Kapikullugundaki gozdeyi kis-
kanma mekanizmasi bunu biiyiik 6lgiide kolaylastiriyordu.)
Boylece, Sadaret’teyken mutlakiyetgilige yonelik bir kimlik
iginde gordiigimiiz Tevfik Paga, kabine disgindayken tam ter-
sine, se¢imlerden, ulusgulardan yana tavirlar almigtir. Ayni bi-
¢imde, pasalardan biri Fransizailiga egilimli bir siyaset yiirii-
tiirken digerinin Ingilizci goriinmesine 6nem verilmistir. Bu pa-
salar, tam saray bendeleri olduklarindan, Padigah’tan insani
saygi sinirlarini agabilen muameleler gorseler bile, o, onlar:
yeniden hizmete kosabileceginden emindir. Kapikullugu gele-
negine uygun olarak, pasalar, birbirlerini Padisah’a ¢ekigtire-
bilmek, hatta —gordigiimiiz gibi- béyle bir durumda Padisah
obiir pasay1 cagirip onlar yiizlestirebilmekte, bu laubalilik ya
da “yiizgozlilk” pasalarin Saray’la iligkilerini pek etkileme-
mektedir.

Burada Damat Ferit’in kisiligi ve Vahdettin’le iligkileri tize-
rinde biraz durmak gerekiyor. Gordigimuz gibi, kimilerine
gore o, dilpediiz geri zekil aptalin biridir. Kimilerine gore de
birgok bakimdan ortanin iistiinde, nitelikli bir kigilige sahip-
tir. Birinci goriiste olanlar, Tevfik Pasa, Izzet Pasa, Ali Fuat
(Tirkgeldi) gibi Ferit Paga’yla rakip durumundaki ya da onun-
la zitlagmus kimselerdir. Damat Ferit’i kotileyenlerin bagka bir
gidisii de, mitareke doneminin bitiin giinahlarini Paga’nin
sirtina yikarak, Vahdettin’i, Damat Ferit’in aldattig1 bir insan
olarak temize gikarmaktir. Fakat bu durumda Damat Fe-
rit’in aptalligi ile, bu denli uzun bir siire Vahdettin’i aldatabil-

Rey, a.g.e., s. 261-3.
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mig olmas: ¢eligmektedir. Ciinkii boyle uzun siire Padigah’ ya-
niltabilmesi i¢in, Paga’nin asgari bir zekd sahibi olmas: gere-
kir — ya da Vahdettin’in ondan daha da aptal olmas: gerekir
ki, kimse bunu 6éne siirmemektedir. Ote yandan, Damat Fe-
rit’le temasta olan Ingilizler, Refik Halit ve Galip Kemali, ulus-
cu gevreler, hicbir zaman Damat Ferit’i zekd bakimindan kii-
¢limsememigler, onda ayrica kibarlik, para konusunda diiriist-
liikk, yurtseverlik, ¢caligkanlik gibi erdemler bulmuglardir. Biz
de bu son teghisin daha dogru oldugunu saniyoruz. Vahdet-
tin’le olan iligkilere gelince, Paga’nin Vahdettin’e karg1 -bir ben-
deye yakisacag iizere— belki asir1 denebilecek derecede say-
gili oldugunu ve muhtemelen, Padigah’in Damat Ferit’e, Tev-
fik Paga’dan daha ¢ok yakinlik duydugunu anhyoruz.*

6. MUTLAK DOGU MONARSISININ BAGIMLILASMA SURECI:
VAHDETTIN’IN DI$ SIYASETI

Itilaf Devletleri ve 6zellikle Ingilizler, Ittihat ve Terakki’ye kar-
s1, II. Cihan Savasr’ndan sonra miittefiklerin Nazilere karsi ta-
kinmug olduklari tavri hatirlatir bir tutum igindeydiler. Bura-
da Ermeni tehciri diginda, yukarida goérdigimiiz, Canak-
kale Savagi vs. gibi etkenlerin de bir pay: vardi.* Vahdettin de
-ihtimal biraz da Ittihat ve Terakki hiikiimetleri zamaninda
bir siire hitkiimdarlik ettigini de diigiinerek— bu durumda tah-
timi koruyabilmek igin, Ittihat ve Terakki’ye karsi cikmaya 6zel
bir dikkat gostermistir. Oysa Ittihat ve Terakki’nin ya da ulus-
cu ideolojideki akimlarin bulunmadig bir siyaset sahnesin-
de, mutlakiyetin egemen olmasi pek kolaydi. Zaten Vahdet-
tin’in siyasal tercihi de bu yonde oldugundan, mesele kalmi-

* Soylemezoglu, a.g.c., s. 81; Ryan, a.g.e., s. 127. Ryan’a gore, Damat Fe-
rit, Vahdettin’in sirdagiydi.

Ryan, yillar sonra kaleme aldigi anilarindan, ciddiyetle, Osmanl Devle-
ti'nin 1914te Ingilizleri “arkadan hangerlediginden” séz edebilmektedir. Bel-
li ki, boyle “ortak somiirge” durumundaki bir iilkenin bir biyyilk devlete sa-
vag ilan etmesi, havsalanin pek almayacag bir davranig olarak degerlendi-
rilmektedir. A.g.e.,s. 130.
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yordu. Ama megrutiyetci olan bilingli kamuoyuna kars bir
siyaset giitmeye karar verince —ki o zaman orduya karsi da
cephe alinmig oluyordu- dayanacak bir nokta bulmak gere-
kiyordu. Saltanata sadakatle bagli biraz daha geri toplumsal
diizeydeki topluluklara dayanmak imkani vardi; ama, 6rne-
gin hitkiimetin Ermenistan konusundaki tavizci tutumu,
Kirtleri sogutacak mahiyetteydi. Geriye Cerkesler kaliyordu
ki, bunlarin gii¢li bir destek saglamasi zordu.

Iste bu durum, Vahdettin’i dort elle Itilaf Devletleri’ne ve
tabii, Fransa’ya gore daha kuvvetli olan Ingiltere’ye sarilma-
ya yoneltiyordu. Goriiliiyor ki Vahdettin, yalmz bir Ingiliz ha-
lifesi olmay1 emel ettigi icin degil, ayni zamanda, kamuoyu-
na ve orduya ragmen mutlakiyete gitmek istedigi igin de In-
gilizcilik yapiyordu. Osmanli baskentinin Berlin, Viyana,
Budapeste, Sofya’ya gore ¢ok farkh olan cografi konumu —ya-
ni deniz uizerinde ve Bogazlar’1 agabilecek donanmalara tut-
sak olusu- Ingilizci bir yonelis i¢in son derecede elverigli bir
ortam sagliyordu. Vahdettin’in penceresinden digar1 baktigin-
da gordiigii Ingiliz toplari, Ingilizciliginin hem bahanesi, hem
de vesilesi oluyordu. Vahdettin igin Ingilizlere dayanma ola-
y1, Yildiz Sarayr’min hemen disinda Ingiliz birliklerinin bulun-
durulmasiyla son derecede somut bir bi¢cim aliyordu. Nitekim
Yildiz yangiminin séndiiriilmesine Ingilizler katilmiglardir.
Sivas Kongresi’nden sonra Vahdettin’in Ingiliz siingiilerine da-
yandigim soylemek, herhalde ¢ok miibalagali sayilmasa ge-
rekir.*

Gordiigiimiiz iizere, Ingiliz siyaseti ii¢ diizeyde yiiriitiilii-
yordu. Biri, Barig Konferansi’nda Lloyd George’un yuiritti-
gii ve konferans halinde miittefiklerle yirittigi igin bir ol-
cude sorumsuz, kisisel ve Zaharoff gibilerinin etkilerine agtk
siyasetti. Ikincisi, Ingiliz Disisleri’nin, Savag Bakanligi’nm,
Amiralligin yuriittiikleri, gerekgeleri ve yonelimi belli, sorum-

Vahdettin, d’Esperey’in, Yildiz civarindaki Fransiz karakolundaki asker-
lerin Padigah’in “emniyet-i sahsiyetleri” igin harekcte hazir olduklar habe-
rini de ¢ok iyi kargiladi. Rey, a.g.e., s. 263.
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lu siyasetti. Ugiinciisii, istihbarat rgiitlerinin yiiriittiikleri, gok
kez Ingiltere’nin gergek niyetlerini gdsteren, bazen Lawren-
ce ve Noel gibi maceraci, heyecan dolu kimselerin eliyle ger-
ceklestirilen siyasetti. Bu ti¢ diizey zaman zaman birbirinden
habersiz oldugu anlagilan, ana yonelim diginda hayli farkh-
liklar gosterebilen siyasetler yiriitmekle birlikte, ¢ok kez
birbirlerinin ve yaptiklarindan —resmen olmasa da- siiphesiz
haberdardilar. Vahdettin’in Ingilizlerle iligkileri, iigiincii dii-
zeyde, Frew ve benzeri kimselerle yiriitiiliyordu.’

Fransiz Siyaseti Denemesi: Saptamig oldugumuz iizere, In-
gilizler, Saray’in siyasetini “firsatc1” diye degerlendirmigler-
di. Bu, su bakimdan dogruydu ki, Vahdettin, ingilizlerden hig
yiiz bulamadigi takdirde, Fransizlara donmeye hazirdi. Fakat
ne var ki, ABD’nin de bir siire sonra kabuguna ¢ekilmesiyle,
Itilaf Devletleri arasinda Ingiltere gok egemen bir durum el-
de ediyordu. Fransa, Almanya kargisindaki giivenlik sorunu-
nu bir ¢6ziime ulagtirabilmek igin ABD’ye ve Ingiltere’ye muh-
tag durumdaydi. Oyle olunca da, Fransa’min Osmanh Devle-
ti’nde bagimsiz bir siyaset izlemesi pek zor oluyordu. Vahdet-
tin, bunun bdyle oldugunu bir siire sonra kavradi. Fakat bu
arada Fransizlara bazi yanagma girisimlerinde bulundu. Gor-
dugiumiz gibi, Tevfik Paga’nin son kabinesi —pek muhteme-
len Vahdettin’in onayiyla— o sirada baglayan Fransiz baski-
sina uygun bir bicime sokuldu. Fakat Vahdettin bu tutumu
sirdiirmenin tehlikeli olduguna inanmis olmalr ki, Tevfik
Pasa’y1 pek kisa bir siire iginde istifa ettirip, yerine Damat Fe-
rit’i getirdi. Damat Ferit belirgin bir Ingilizci siyaset giit-
mekle birlikte, bu siralar bunu Hiirriyet ve Itilaf gibi kayit-
siz sartsiz Ingilizcileri tatmin edecek bir diizeye vardirmad.
Zira Vahdettin’in Ingiliz yetkililerine gesitli kimseler aracili-
giyla yaptigi yaklagma girigsimleri bir sonu¢ vermedigi gibi, 30

Ornegin: Armstrong, a.g.e., s. 105; L. Simavi, Gérdiiklerint, s. 226; Ah-
met Riza, a.g.e. (19/2/1950. 9170); R.H. Karay, Minelbab llelmibrab, s. 86;
Y.H. Bayur, Atatiirk, s. 276’mn dipnotu; Mehmet Cavit, Cavit Bey'in Not-
lart, 6/3/1919 (31/10/1945); Halil Pasa, a.g.e., s. 269; C. Bavar, Ben de Yaz-
dim, c. VIII, s. 2208’in dipnotu.
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Mart’ta komiserlige, Damat Ferit eliyle sundugu ayrintili an-
lagma tasarisi, olumlu ya da olumsuz hi¢bir tepkiye layik go-
rillmedi. Ayrica, Ingilizlerin Anadolu asayisi konusunda ar-
tan baskilari, Izmir’in isgalinde oynadiklan éncii rol ve Fran-
sizlarin Paris’e bir Osmanh murahhas heyetinin gelebilmesi
i¢in gosterdikleri ¢abalar, kisa siireli bir Fransiz siyaseti déne-
mini agti. Fakat Versailles Antlagmasi’'ndan ve Fransa’nin, ABD,
Ingiltere ile savunma antlagmalari imzalamasindan sonra
(28 Haziran 1919), Fransa’nin Ortadogu’da Ingiltere’ye mey-
dan okumasi zorlagiyordu. Nitekim, Fransa “hizaya girdi” ve
Damat Ferit’in yolculugu fiyaskoyla sonuglanmig oldu. Tem-
muz baglarinda Mustafa Kemal’in orduyla birlikte megruti-
yetci-ulusgu isyan bayragim agtigi ve ordunun —-Samsun’da go-
rilldiigii iizere- Ingilizlerle bile yeniden savasa girmeyi goze
aldig1 anlagilinca, Vahdettin de “hizaya geldi” ve Ingiliz y6-
riingesine girdi. Sonra, megrutiyetci-uluscu hareketi durdur-
mak i¢in yiiriirlige sokulan Ali Galip suikastinin basarisiz-
liga ugradig1 bir sirada, 30 Mart tasarisindan pek ¢ok taviz
vermis olarak, Ingilizlerle 12 Eyliil 6n anlagmasini yapti ve boy-
lece Ingiltere’ye olan uydulugunu kesinlegtirdi.

Kosullar gerekli ve miimkiin kilindiginda Fransizci bir si-
yasete yonelmeye hazir olan Vahdettin’in, neden Amerikan-
c1 bir siyaset giidemeyecegi yukarida agiklanmigtir. Bunun do-
gal bir sonucu olarak, ulusgu-mesrutiyetgi kesim, ABD’nin des-
tegini aramig ve buna énem vermistir.

7. ULUSGU-MESRUTIYETCI AKIMIN SIYASAL ANATOMISI

Mektepli Geng Subaylarin Onderligi: Gergi 19 Mayis’tan 6n-
ce Miidafaa-i Hukuk hareketi iilkede yerel olarak filizlenmig
bulunuyordu; fakat bu hareketi iktidara yonelik iilke ¢capin-
da megrutiyetgi bir akim haline getiren, Mustafa Kemal ve ar-
kadaglaridir. Bilindigi iizere, bu amaci saptayan ve dile geti-
ren Amasya kararlaridir ve kararlari olusturanlarin ¢ogu
komutanlardir. Gerek bu durum, gerekse harekette komutan-
larin oynadiklar1 6ncelikli rol, hareketin ordu dnderliginde ya-

620



pildigini belli etmektedir. Bununla birlikte, Mustafa Kemal ve
arkadaslar1 bunun bir ordu hareketi olarak kalmasini isteme-
migler, gerek miulki 6rgitiin, gerekse —daha 6nemlisi- yerel
temsilcilerin demokratik destegini (kongrelerde, Meclis-i Me-
busan’da, TBMM’de) aramiglar ve bununla megruluk kazan-
diklarina inanmiglardir. Zaten hareketin demokratik (ya da
megrutiyetgi) ve ulusgu, ikili bir temele oturmug olmasi da bu-
nu gerekli kiliyordu.

Ugiincii Mesrutiyet: Gologlu, 1920 yilinin olaylarini anlat-
g 3. kitabin1 “Ugiéncii Mesrutiyet” diye adlandirmis bulun-
maktadir.’ Bu ¢ok garpici adi, Gologlu, Birinci Biiyiik Millet
Meclisi igin kullanmaktadir ki, padigahin resmen devam etti-
gi dugtnulirse, bu siyasal dizene megrutiyet demenin ne den-
li isabetli oldugu anlagilir. Bununla birlikte, “Ugiincii Megru-
tiyet” deyiminin daha 6nce baglayan bir dénemi kapsamak iize-
re de kullanilabilecegini saniyoruz. $6yle ki, Vahdettin’in ¢a-
balari sonucunda megrutiyet son bulup yerine mutlakiyet gel-
digine gore, ulusqularin Sivas’tan miicadeleleri sonucunda,
Damat Ferit’in istifasiyla birlikte yeni bir mesrutiyet dénemi
a¢iimig oluyordu. 1878 ile 1908 arasinda bir mutlakiyet do-
neminin girmig olmasi, 1908’deki mesrutiyete “ikinci” denme-
sine yol agtigina gore, 21 Aralik 1918’de Mebusan’in dagtil-
masindan 2 Ekim 1919’a degin -kisa da olsa- siiren mutlaki-
yet dolayisiyla, III. Megrutiyeti bu son tarihten baslatmak
olanakl gorinmektedir. Gergi denebilir ki, I. ve II. Mesruti-
yet’te bigimsel olarak ayni Kanun-u Esasi yuriirlikteydi; ama,
1909 degisikliginden sonra, Kanun-u Esasi daha demokratik
ve parlamenter bigime birinmiis, dolayisiyla L. ile II. Mesru-
tiyet arasinda 6nemli nitelik farklar olmugtur. Ne var ki, II.
ve III. Megrutiyetler arasinda, en az . ve II. Megrutiyetler ara-
sindaki fark denli 6nemli bir fark bulundugu séylenebilir: O
da su ki, II. Megrutiyet imparatorluk fikriyle ve Mebusan
Meclisi Arap mebuslariyla dolu oldugu halde, III. Mesrutiyet
Meclisi’nde artik Araplar temsil edilmiyor ve ulusguluk ide-

M. Gologlu, Ugiincii Megrutiyet (Ankara, 1970).
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olojisi daha katiksiz olarak egemen oluyordu. Gerek 23 Tem-
muz 1908, gerekse 2 Ekim 1919 ihya (restoration) olaylari ara-
sinda da énemli benzerlikler vardir. Iki harekette de ordu
cok onemli bir rol oynamis (fakat birincisinde hareket hemen
timiyle askeridir) ve telgraflarla bagkent baski altina alina-
rak Padigah megrutiyeti geri getirmek zorunda birakilmgtir.

&
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50, 65-70, 80, 82, 126-27,
129-31, 137, 156-58, 179,
181, 185, 188, 191-96,
210-11, 215, 218, 283, 286,
298, 333, 335-36, 443-44,
450, 452, 501, 539, 602,
611, 615

Ahmet Sevki Paga 468

Ahmet Stikrii 155

Ahrar Firkasi 38

Akil Muhtar Bey, Dr. 335

Ali (Cetinkaya) 27, 394

Ali Efendi 185

Ali Fevzi Paga 203, 207, 220,
464, 517

Ali Fuat (Cebesoy) 195, 200,
287-88, 296-97, 306-7, 436,
438-39, 441, 444, 446-47,
507,509, 516-17, 528, 531,
535, 545-46, 559, 563,
573-75,579, 581, 583-85,
603, 605

Ali Fuat (Erden) 62

Ali Fuat (Tirkgeldi) 61, 66,
80, 139-40, 157-58, 163,
178-81, 192, 319, 322-23,
341, 365, 428, 450, 470,
563, 600, 602, 607, 615-16

Ali Galip 166, 430, 486, 504,
633, 550, 552, 557-77, 581,
583, 586-87, 594, 598, 604,
609, 614, 620, 623

Ali Haydar Efendi 79, 145

Ali Haydar Mithat 43, 45

Ali Hilmi Paga 223

Ali fhsan (Sabis) 134, 180,
226,291, 357, 361, 369

Ali Kemal 17, 35-36, 86, 119,
156,175, 184, 186, 188-89,
193, 214, 241, 281, 310-11,
323, 328, 343-45, 354,
358-60, 362-67, 376, 379,
382-83, 385, 390, 394,
398-401, 403, 408, 425,
429,431,437, 444, 446,
452, 456, 541, 576

Ali Kemal (Jandarma Umum
Komutami) 223, 513

Ali Minif 155

Ali Nadir Paga 144, 261-64,
276-78, 307, 369-70, 443,
511, 515

Ali Ndzim Paga 203

Ali Riza Bey (Kastamonu
Valisi) 575

Ali Riza Bey (Balikesit
Mutasarnifi) 515

Ali Riza Bey (Miilga Cemiyet-i
Riisumiye Uyesi) 464

Ali Riza Bey (Kibnis ingiliz
Mektebi Muallimi) 326

Ali Riza Paga 17, 39, 79, 152,
177, 180, 258, 310-11, 451,
607-8,615

Ali Sait Paga 517

Ali Seydi Bey 558

Alisibos 185

Allenby 134, 162-63, 268,
290, 478, 570-71

Alston, W.H. 250

American Tobacco Co, The
250

Amet, Amiral 84, 86, 164,
250

632



Amir (Ameer) Ali 104, 420

Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti 581, 587

Anastas Efendi 319

Annam Imparatoru 125

Antranik 395

Anzavur, Ahmet 398, 594

Arif Pasa el mardini 558

Arif Hikmet Paga 152,175

Aristidi Paga 17, 167, 185,
193, 211

Armstrong, H. 134

Arnold, Binbagi M. 537

Artin Efendi 91

Artin Mestciyan 144

Asim Bey 572

Asquith 20, 273

Ata Bey 177

Auf Bey 575

Aun 242

Auxiliary Division 236

Avni Binbag1 555

Avni Paga, Ahmer 201, 225,
293, 296-97, 310-11, 396,
555-56

Ay-Yildiz Cemiyeti 196

Azaryan Efendi 17, 193, 211

Azmi 73

Babanzade Hikmet 136

Badoglia 26, 56

Baker, Jas 266

Balfour 58, 95, 98, 101, 149,
264, 268, 272-73, 395,
406-7,418,471,473,
475-79, 502, 553, 557

Balikesir ve Havalisi Heyet-i
Merkeziyesi 514

Barsamyan Efendi 35

Bedir Aga, Hac1 562, 567-68,
570

Bedirhan 552, 554, 559,
561-62, 572

Behget Bey 573

Behget, Yizbag Dr. 562

Bekir Sami Bey 542-43, 546,
548-49

Bekir Sami, Albay 403, 441

Bell, Albay 569-70

Bell Miss (Mrs ?) 556, 570

Bennett John, Godolphim 147,
289

Bettelheim (Betlem ?), Binbag
(Yizbag1) H. 45\8

Black and Tans 236

Blaker, Yiizbagi W.E 401, 424,
426-27

Bliss 273

Block, Sir Adam 97

Blunt, W.S. 124, 612

Bodosaki 31

Bombaci Lutfi 176

Boris 16

Bourbon 97

Bristol, Amiral 274, 537-38,
542, 546, 548,607

British Trade Corporation
104

Browne, Louis Edgar (Sivas’a
gelen Chicago Daily News
Muhabiri) 122-23, 538,
545-48, 550-51, 605-6

Browne, Philip M. (eski ABD
diplomat, The Chicago
Tribune muhabiri) 122-23,
184

Brunot, Binbag1 529, 565

Budienni, Albay 438

Bunoust, General 108

Bunsen, Sir Maurice de 105

Burn, Albay 374

Burrows, Ronald M. 265



Cafer Tayyar 438, 441, 445

Calthorpe 18, 57, 59-61, 63,
86,94-95,105,108-14,
143, 146, 148-49, 153-54,
157-58, 160-1, 166, 173,
179, 206-7, 212-14, 217,
228, 237-38, 241, 243,
245.47,252-53, 257,
263-64, 270, 275-76,
278-79, 289, 294, 297,
317,323, 344-45, 353-56,
360, 368, 371, 376, 378-85,
390, 393-94, 398-99, 403,
406-7,417,419, 428-30,
454, 460, 468,471, 473,
475, 480-81, 493, 499-503,
540, 554, 556-57, 572,
588

Cami Bey (Baykurt) 338, 445

Canterbury Bagpiskoposu 104,
124

Cavit Bey 16-17, 25-27, 29-30,
41, 51,65,67,69, 80, 82,
87-88,128-31, 137, 150,
153-58, 161, 165, 191,
197-99, 311, 338, 364, 368,
378, 380, 398, 428, 479,
498, 539

Celadet Ali Bedirhan 557,
559, 561

Celal (Bayar) 36, 94, 135,
196, 300, 328, 440, 591

Celal Dino Bey 325

Celal Muhtar Bey 25

Celal Nuri 159, 204, 456

Celalettin Paga 186

Celalettin Arif Bey 335

Cemal 565

Cemal Bey 175, 201, 204-5,
208, 213-19, 239, 356,452,
575, 602-3

Cemal Bey (Emekli Amasya
Mutasarnfi) 325

Cemal Pasa 16, 25, 40, 71-72,
74,230, 416

Cemal Paga (Mersinli) 63,
142, 355-56, 363, 441-42,
445-47,481-82, 517, 596

Cemalettin Efendi 258-59

Cemil Bey 175

Cemil Efendi 566

Cemil Molla 177, 201, 207,
456

Cemil Paga 557

Cemiyet-i Miiderrisin 329, 600

Cemiyet-i Tedrisiye-i Islamiye
330

C.ES.P. 430,477

Cevat Bey 207

Cevat Abbas (Giirer) 87, 297

Cevat Paga (Cobanl) 79, 130,
152-53,222, 226, 258,277,
287,292-93, 329, 356, 376,
391, 395, 399-400, 408,
465-66, 468, 539

Cevdet Bey 441, 560-61, 564,
566, 569

Chilton, Binbagi 64

Churchill, G. 591

Churchill, George Percy 592

Churchill, N. 591

Churchill, Tegmen W.EN. 592

Clemenceau 233-35, 272-73,
378-79,417-18, 479, 507,
520, 595

Clive 554

Collier, E. 384

Crane, Charles 545-46

Credit Lyonnaise 84

Crowe, Sir Eyre 78, 111

Curzon 21, 106, 171, 238,
268-73, 406, 416, 475-77,



500, 518, 540, 557, 561,
628

Ciriiksulu Ahmet Paga 381

Ciiriiksulu Mahmut Paga 17,
41-43, 46, 153, 185, 193-94,
211, 310-11, 333-34, 392

Damat Ferit Paga 17, 36-9, 41,
43-7,52-3, 68, 70, 73, 80,
82,104,119,123,126-7,
134, 140, 147, 154, 159,
161,172, 174-5, 181-3,
185-7,193-4, 201-3, 205-8,
211-4,216-7, 224, 236-43,
245-49,252-53,256-61,
263, 265,270,272, 274,
275-7,279-81, 286, 290,
292,294, 295, 297-99, 307,
309-16, 318-9, 322-4, 326,
328, 330-31, 334-37,
339-41, 344-45, 348-49,
351-52, 354, 364-66, 368,
376-80, 382-91, 393-95,
397, 399, 401, 405-6,
408-21, 426-30, 432-44,
450-54, 456, 460-61, 465,
467,469-70,475, 478-80,
490-93, 499-503, 507-8,
510, 514, 518-21, 524, 526,
528, 533-34, 539, 541, 547,
550, 553-58, 563, 571-81,
583, 586, 588-89, 591-92,
596-612,614-17, 619-21

Deedes 163, 190-91, 227,
234, 360-61, 371, 383, 386,
392, 397-98, 400, 428-29

Defrance 182, 318, 376, 378,
417, 460

Demirci Mehmet Efe 308,
463-64, 510

635

Demokrat Firka (?) 282

Denikin 489, 539

Dervis Vahdeti 36, 330

d’Esperey, Franchet 82, 101,
108-9, 159-60, 162-63,
177-79, 181, 183-84, 228,
246, 263, 306, 378, 418,
529,595,618

Dimitraki Efendi 145

Disraeli 233

Donizetti 39

Dorotheos 253

Drummond, Eric 98

Dunn, Tegmen, R. 537, 607

Dupos 530

Diiyunu Umumiye 23, 97,
165, 467

Dveyk (?), Tegmen 64

Ebiilhindili Cafer (Cafer
Arslan) 559

Edmonds, W.S. 228, 238, 257,
327, 510, 591, 597

Ekrem Bey (muharrir) 325

Ekrem Bey (Diyarbakirl) 557

Emanoilidi Efendi 48-50

Emanuel Karasu 128, 157

Emanullah Han 229

Emiling, Albay 134

Emin Bey 421

Emin, Yizbagi 555

Emin Ali Bey 325

Emin Ali Bedirhan 555, 557,
572

Enver Bey 325

Enver Paga 16, 25-27, 39-40,
71-74, 77, 90, 97, 130, 139,
172, 208-9, 219, 230-31,
244,251, 285, 288, 296,
301, 303-4, 349, 398, 416,
465, 581



Esat Bey 596

Esat Paga 481

Esat Paga, Dr. 204, 322-23,
383,539

Ethem Bey 177, 201, 310,
365, 368, 541

Fahir Bey 178

Fahri Paga 110

Fahri Abdi Bey 558

Faruk, Yuzbag 568

Fatin Bey 514

Fatin Efendi 198

Faysal 63, 103, 106, 210, 248,
425, 595-96

Ferdinand 16

Ferit Pasa 177, 181, 189, 310,
341, 365, 367-72, 385,
406-7, 443,450,452, 490,
525, 561

Ferit Bey, Ahmet 310-11, 316,
342, 364-65, 392, 409, 441,
443-44, 541

Feuillé, Louis 183

Fethi Bey, Ali 25-26, 29, 31-34,
48-50, 65-66, 73-74, 76,
87-88,92-94, 119, 128-30,
137,195, 198-99, 204-5,
220, 285-86, 299-304, 307

Fevzi Paga (Cakmak), Mustafa
148, 170, 221, 226, 258,
277,298, 362, 468

Fevzi, Omer 488

Feyzi Bey 161, 180

Fitzmaurice, Komodor 472,
474, 476-77

Flood, General Solly 575, 603

Fokiyon Pilitasi ogullari 146

Foulon, Albay 111-12, 162,
316

Francer, M.S. 5§91

636

Freshfield 266

Frew, Dr. Robert 134, 140,
149, 198, 328, 366, 480,
591,619

Fuat Bey 90

Fuat Paga (Biiyiik) 126, 178

Fuat Paga, Kegecizade lzzet
248, 382-83

Fuat Paga, Migir Deli 550,
605-6

Fuat Selim 142, 183-84

Fuller, Albay 169, 273

Fuller, General 397

Galip Bey 532

Galip Pasa 462, 464

Galip Ali, Binbasi1 557, 561

Galip, Ali (Mehmet ?) 166

Galip Kemali (Soylemezoglu)
201, 262,274, 334, 617

Gandhi 229

Gates, Dr. 121, 271

George, D. Lloyd 58, 231-36,
269,272-73, 377, 379, 406,
416-17, 419-20, 476-77,
537, 539-40, 594-95, 598,
618

Gladstone 233

Graham, Sir Ronald 21, 108,
157, 166,173,237, 310,
597

Granville, Lord 51, 104

Gunsberg, Sami 147, 170 (?),
221 (), 227 (?)

Gumiilcineli Ismail 217, 292,
388, 495, 524

Habibullah Han 229
Haci Adil Bey 195
Haci Bektag Celebi 573
Haci Osman 186



Hacim Mubhittin (Carikl) 510,
513, 532, 588,603, 624

Hadi Paga 451, 466, 582, 598,
604-5

Haig, General 228

Hakk: Bey 325

Hakki Paga 147

Halide Edip (Adivar) 116,
119-20, 122-23, 316-17,
328, 334, 342, 345, 443,
5§37, 539, 542, 544

Halil Bey 239-40, 388

Halil Bey (Mentege) 34, 41,
47-48,67-69, 136, 142,
155, 626

Halil (Sedes) 51

Halil Paga 40, 72, 133, 469,
498

Halil Paga (eski Beyrut Valisi)
171-73, 198

Halil Fehmi Efendi 258

Halil Rami Bedirhani 562,
564-65, 568-69, 572

Halit Bey (Pasa) 559, 587

Halit Bey (13. Kolordu
Kurmay Bagkani) 565

Halit Paga 190

Halit, Osman Pagazade 563

Hamdi Efendi 310, 342, 450,
456-57,463, 598, 608

Hamdi Paga, Kiraz Ahmet
325-26, 516, 583, 603

Hamdi Paga, Emekli Ferik 572

Hamdi, Tegmen 251

Hamdullah Suphi 205

Hamit Bey (Canik Mutasarnfi)
349, 441, 483, 540, 607

Hamirt Bey 26, 129, 338, 539

Haragya Efendi 167

Harbord, Tiimgeneral James
G. 546, 549-50, 606-7, 627

Hardinge, Lord 169, 171,
238, 540

Harmsworth 231

Harty, Yuzbasi 250

Hasan Basri Paga 223

Hasan Fehmi Efendi 330

Hasan Riza Bey, Dr. 190

Hasan Tahsin Recep (Osman
Nevres) 278, 285

Hasan Vasfi (Basri ?) 582

Hasip Efendi 185-86

Haskell, Albay 520, 538

Haydarizade Ibrahim Efendi
79-80, 149,152,177,
310-11, 396, 555

Hayri Efendi (Urgiipli) 25-26,
29, 65,73-74,155

Headlam (Canon) 104

Heck, Lewis 122, 150, 537

Herbert, Aubrey 374, 384

Heywood, Albay 135

Hilmi Bey 582, 603

Hilmi Bey (Karesi, Izmit
Mutasarnifi) 398

Hint Ulusal Kongresi 229

Hohenzollern 125

Hohler 154, 197, 236, 238,
263,270,272, 469, 493,
500-2, 554, 604, 607

Hoover 548

Hoylet (?), Yizbag: 64

Hrisantos 251, 597

Hrisostomos 261

Hukuk-u Aile Kararnamesi
330

Hulusi Bey 514

Hursit Paga 361, 465

Hiirriyet ve Itilaf 33, 35-36,
38,46,57,79-81, 123, 129,
145-46,152-53, 155-56,
174-78, 181, 183-92,



198-99, 201-2, 204, 212-19,
224,238,240-41, 243,259
282,296-98, 306, 311,
314-16, 319, 325, 329, 334,
337, 340, 343-44, 350, 365,
384-91, 403-4, 408-9, 419,
453-57,459, 460, 494-95,
524-26, 536, 538-40, 563,
586, 600,611-12, 619

Hiiseyin 382

Hiiseyin, Hicaz Krali 106,
210

Hiiseyin Cahit (Yalqin) 152,
155-57,195

Hiiseyin Hilmi 202

Hiseyin Hilmi Paga 27

Hiiseyin Kadri Bey 33, 119,
129,133,137,157,199,
306

Hiisni Bey 335, 341

Hiisnii Paga 136

Hisrev (Gerede), Binbagy 448,
577

[brahim Bey (Kastamonu
valisi) 509

Ibrahim Bey (Dahiliye Nazir
Vekili) 373

Ibrahim Bey (Vahdettin’in
Musahibi) 301

Ibrahim Bey (Eski Ittihat ve
Terakki Nazir1) 47

Ibrahim Paga 96

Ibrahim, Seyyit 557

Ibrahim Siireyya 308

Thsan Bey 325

Ilyas (Degirmenci) 146

Ilyas Bey 565-70, 590

Ingiliz Muhipleri Cemiyeti
325,327-28, 383,436, 517,
536, 539-40, 547, 611

[smail 574

Ismail Canbolat 26-27, 34,
73-74,87,128,130, 155,
157,195-96, 199, 205, 220,
286, 306

Ismail Fazil Paga 296-97, 546,
576

Ismail Hakki (Eski Beyrut
valisi) 141

Ismail Hakki Bey
(Hiidavendigar Valisi) 33

Ismail Hakk: Bey (Tevfik
Paga’nin oglu) 38

Ismail Hakk1, Binbagi Copur
224

Ismail Hakki, Hafiz 40

Ismail Hakk: Paga 27

Ismail Hakk: Paga (eski
Amasya Mebusu) 189,
311-12

Ismail Hami (Danigment) 125,
543, 546, 548

Ismet Bey (Inonii) 75, 131,
287,448, 465,468, 522,
536, 544-45

[tibar-1 Milli Bankas: 73, 428

Ittihad-1 Muhammedi
Cemiyeti 329

Itihat Degirmenciler Sirket-i
Osmaniyesi 146

[zmir Miidafaa-i Hukuk-u
Milliye Cemiyeti 334

[zmir Miidafaa-i Hukuk-u
Osmaniye Cemiyeti 453

Izmir Redd-i ilhak Cemiyeti
282, 322,358, 362

Izzet Bey (Efendi ?) 531,
586-87

Izzet Bey, Kambur Ahmet
79-80, 136, 152-53, 156-58,
160, 162,167, 176-79, 183,



186, 261-62, 264, 276-77,
280, 403, 505

Izzet Paga 16-18, 25-32, 3§,
38:39, 41, 45-47, 50-54,
60-63, 65-70, 73-78, 82,
87-88, 90, 92, 116-17,
129-32,153,157-58, 191,
197,211, 215,222, 225,
240, 274, 280, 285, 287,
306, 310-11, 329, 364, 368,
376, 387, 409, 441, 443,
451-52,456, 463,469,493,
501-2, 522-23, 539, 542,
544, 563, 596, 602, 616

Izzet Pasa (Emekli Burdur
Mutasarnfi) 326

Jackson, Albay 607
J-W. Whittal §t. 105

Kadri Pasa 464

Kamil Pasa 38, 93, 96, 152,
178, 215, 465

Kamuran Ali Bedirhan 557,
559, 560

Kanelopulos 407, 473

Kara Kemal 30, 128, 145,
157,196, 198

Kara Teodori 52

Karabekir, Kizim 75-76,
131-32, 182, 200, 220,
287-90, 305-6, 352, 359,
363, 369, 371, 395-96, 407,
436-38, 440-42, 444-49,
465-66,483, 485, 487,
490-95, 500, 507, 509,
515-18, 522, 528-31,
535-36, 540-41, 543-45,
549, 551, 559-60, 566,
569-70, 573-78, 580-81,
585-88, 590, 606

Karakol Cemiyeti 159

Karl 16

Kay, John de 147

Kaya, Hac1 567, 5§70

Kéazim Paga 185

Kazim (Inang), Pasa 291, 468

Kemal Bey 600

Kemal Bey (Bogazliyan
Kaymakam) 204, 206-8

Kerr, Philip 477

Kidston, G.J. 98, 104, 147,
149, 238,243,272, 345,
399, 510, 540, 597, 604

King, P.E. 250

King-Crane Komisyonu
536-38, 543, 545

Kinross, Lord 136,428

Kinross, Lord P.B. (Binbast)
428

Kitchener 20

Kostaki Hacioglu 185

Kostaki Mandapulos 185

Kostaki Vayani Efendi 79,
152,167,176

Kozmato Efendi, A. 146

Kopriluzade M. Fuat 204,
319

Kuzma Nuva (Tuva ?) 146

Kiirt Kuliibii (Kiirt Millet ?
Kuliibi ?) 453, 538

Kiirt Teali Cemiyeti 334, 396

Lafonten (Lafontaine) 239

Law, Bonar 23

Lawrence, Albay T.E. 103,
554,619

Le Bon 273

Levant Ltd. 105

Liautey 125

Londra Antlasmasi (1915)
100, 235, 476



Lorillard Co., The 250

Lothian, L.ord 477

Loti, Pierre 418

Lutfi Fikri Bey 17, 42

Lutfi Simavi 68, 122-23, 157,
183,189, 192, 211, 222,
259, 338, 381, 385, 454,
538,615

Lutfa Bey 575

Lybyer, Prof. 271, 538

M., Madam 134

Macdonald, Yiizbag1 5§52

Mahmut, I. 613

Mahmut, II. 39, 81, 613

Mahmut Bey 606

Mahmut Bey (Muslu) 572

Mahmut, Seyh 230, §52

Mahmut Belig Bey 468

Mahmut Muhtar Paga 245

Mahmut Sadik 155

Mahmut Sevket Pasa 40, 225,
587

Mahmut Hayret Paga 144,
258

Mako Serdar1 395

Mallet Sir Louis 98, 172, 227,
271-72

Manavoglu, Nevres 176

Manizade Haci Hiiseyin
Efendi 146, 456 (?)

Manizade ibrahim Ethem 146

Manolaki 185

Mavrokordato Efendi 35

Maxwell, Albay 380

Mazhar Miifit (Kansu) 482,
488, 493, 548, 577

Mazlum Bey 161, 180

McCoy, General 607

Mehmet Efendi 565

Mehmet Bey, Hafiz 92

Mehmet Ali Bey 326, 444

Mehmet Ali Bey (Dahiliye
Nazir1) 186, 201, 214-15,
246, 248,255-56, 259-60,
280, 295-97, 311, 328, 339,
388

Mehmet Ali Pasa, Kavalali 613

Mehmet Atif Efendi (Iskilipli)
330

Mehmet Fuat Pasa 468, 582

Mehmet Galip Bey 326

Mehmet Galip (Trabzon
Valisi) 461, 586-87, 602

Mehmet Resat 37, 39, 41,
122,183

Metropolitan Carriage 105

Mevlanzade Rifat 196, 486,
555,557

Mihran 167,175

Mihran Arkilisyan 185

Milli Ahrar Firkasi 282, 334,
337, 344, 383,453, 539, 542

Milli Kongre 128-29, 204,
217, 322, 334-35, 341-42,
383,453, 539

Milne, General 101, 109, 112,
148, 170, 227, 353-56, 368,
371, 478, 494, 503, 505,
512, 514, 518, 521, 5§75,
597

Misak Makaryan 144

Mithat Bey 482, 492, 528

Mithat Pasa 18, 79, 210

Mithat Kemal Bey 23

Mithat Sukrii 155,157

Moin (Muin ?), Seyyit 5§57

Moiz Zeki 144

Monfredi 269

Monroe 606

Morlan, H. 591

Morland, H. 592



Mubhafazakar Firka
(Muhafazakarlar, Milli
Mubhafazakarlar) 456-57,
524-26

Muhiko Konstanti Efendi 146

Muhittin Pasa 298, 573-75,
581, 583, 586, 598, 604

Murat, Mizanct Mehmet 124,
612

Murphy, Albay 64-65, 85,157

Musa Kizim Efendi 37, 155,
332

Mussolini 26

Mustafa Efendi 450, 563, 598

Mustafa Pasa, Kiirt 80, 144,
203, 324, 608

Mustafa, Hafiz 185

Mustafa Arif 79, 129, 138,
143, 149, 562

Mustafa Asim Bey 583

Mustafa Asim Efendi 186,
211, 309, 456

Mustafa Hilmi Paga 582

Mustafa Kemal 33, 40, 63,
70-78, 80, 84, 87-90, 92-94,
114-18, 125, 127-36, 138,
142, 144, 157, 195-201,
205, 220, 222-23, 226,252,
258,260, 262, 285-306,
308, 317-18, 326, 338-39,
344, 346-75, 383, 385, 398,
400, 402-3, 430, 432,
435-46, 44850, 459, 461,
463-64, 46970, 481-87,
489-90, 492-93, 495, 498,
500-1, 503, 506-10, 514,
516, 518-20, 528-31,
5$33-34, 540, 542-44, 546,
558-67, 569-77, 580-81,
584-88, 591, 594, 596-98,
601-7,610-11, 615, 620-21

Mustafa Reha Bey 513

Mustafa Regit Paga 79, 86, 91,
110,123,133, 138, 146,
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Rasim Hoca, Ahmet 332
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Riistem Bey, Alfred 197, 549

Ryan, Andrew 53, 97-98, 134,
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189

Selma Fransa 300

Servet Bey 531, 586-87

Sévres 50, 65, 98, 107, 147,
228,287,423, 426,478,
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Seyit Paga 322, 331, 332

Seyyit 141, 443

Sezai Bey 430
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Saban Efendi 388

Sakir Pasa 201, 210, 224-25,
227,255-56, 277,290, 292,
294-95,297-98, 307, 310-11

Sarki Anadolu Miidafaa-i
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Tevfik Pasa 16-17, 25, 27,
38-39, 69, 73, 79-80, 87-90,
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136-37, 139, 141, 150,
152-54, 156, 158, 171-74,
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194, 211-12, 218, 334, 337,
342, 538-39

Vahdettin 16, 27, 36-43,
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196 (?), 334, 352, 486, 489,
496, 509, 586-87

Vlora Ham 155

Wafd 229

Webb, Amiral 21, 111-13,
121-22, 146-47,157, 160,
162, 164, 166-67, 177-78,
182, 207-9, 212, 215-16,
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