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1849 yilinda, Cin Halk Cumhuriyetinin kurulusun-
dan bu yanaki Cin tarihi Uzerine bilgimiz son derece
sinirhidir. Bu durumda, bilgileri iceren ve belgeleri ser-
gileyen bir kitabin bizim icin ikili dnemi vardir. 1963
yilinda Fransa'da yayinlanan Cinde Surekli Devrim'
in bir bilim adami olan yazari; 6nde gelen bir Cin
uzmani olarak kabul edilir. 1963 ve 1965 yillari Sch-
ram, Cin konusunu su iki eserinde islemistir: The Po-
litical Thought of Mao Tse-Tung (Mao Tse-Tung’un
Siyasi Duslncesi) ve Le Marxisme et L'Asie (Mark-
sizm ve Asya). (Helene Carrere D'Ercausse'la birlik-
te yazdigi bu sonuncusu, «Marksizm ve Milliyetgilik»
adi altinda yayinlarimiz arasinda c¢ikmistir. — Ed.)

Eserimizin 6nemli bélumu; yuksek duzeydeki Cin
politikacilarinin ve etkin ideologlarin sdylev ve yazi-
larindan meydana gelmis belge ve metinler olustu-
rur. Bu metinden bir yorum iginde tahlil edilmis ve
«Surekli Devrim Teorisi» yeni Cin politikasinin bir cok
sonuglar doguran teorisiyle iliski icinde ele alinmis-
tir.
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GiRIiS

Girisde, Surekli Devrim Teorisinin bizim icin 0©-
nemli olan baki sag¢isini arastirmay! hedef aldik. Ko-
numuzda bu teorinin bazi gérudslerini, yani onun din-
ya gorusu olarak nitelendirilmesini muhakeme etmek-
ten kacindik. Cunku sorun kaginilmaz olarak gercgek
ve yanlis acisindan ele alinmis olacakti. Bu kag¢inma
cesitli sekilde yorumlanabilir, ¢ciunkld bu eserin mak-
sadi, — bazilari icin c¢ekici olsa da— bugiunkid Cin
dusincesiyle tartismaya girme degil, aksine bu du-
siinceyi ortaya koymak ve koéklerini bulup ¢ikarmak-
tir.

Bu maksat dogrultusunda mevcut teoriyi surekli
iliski halindeki bakis acilari altinda arastiracagiz. ise;
Surekli Devrim teorisiyle, Cin Komdunist Partisi poli-
tikasi arasindaki iliskiyi ele alarak basliyoruz. Bu te-
orinin Marksist dusincenin degisik dusince farkl-
liklariyla baghhgini arastirdiktan sonra hepsinden 6n-
ce de surekli devrimin Trogki’nin teorisiyle olan bag-
lantisini ele aliyoruz.

Bir kelimenin neyi ifadelettigini anlamak icin ilk
once onun tercimesinin ve olusum tarihi Uzerine sey-
lerin bilinmesi gereklidir.



Pekin yabanci diller basimevince yapilan yayin-
larda kullanilan buduan geming s6zcigi c¢ogu kez
«kesintisiz» ya -da «surekli» devrim olarak tercime
edilmistir. Lenin’in terminolojisi de (nepreryvnaya re-
voljucija) bu s6zcigun anlamina yakindir. Buna gore
biz, Trogkist teorinin taniminda da yararlanilan, dog-
rudan dogruya Belgeler Bélumiindeki metinlerde kul-
lanilan buduan geming ifadesinin «surekli devrim»
seklindeki tercumesini tercih ettik.

1955 yilinda Moskova’da ¢ikan Cince-Rusca
luklerden birinde buduan geming lun deyimi «teorija
permanentnoj revoljucii» deyimiyle Kkarsilanmistir
Bunda dogal olarak Trog¢ki’'nin teorisine yaklasiimis-
tir (2). Belgeler bdliumine koydugumuz, ginimizin
resmi doktrinini temsil eden makalelerden birinde,
Trogki'nin buduan geming terimini «asirdigi» iddia e-
dilmektedir (3). Almancadan ithal edilmis «surekli
devrim» teriminin kullanimi timudyle mantiksaldir.

Biz bu terminolojinin secimiyle; Cin’in goérusuyle
Trogki'nin 6gretisinin dil olarak i¢sel anlamlarindan
hareketle, her iki teorinin iceriginin de birbirine uy-
gunlugunu soylerken, hi¢ bir kastimizin olmadigini
vurgulayalim.

, AGirisimizin ikinci bdélimunde, Cin’irrkiyle Trocki
nin dgretisi arasinda hem acik bir aynilik ve hem de
hissedilir bir gayrilik oldugunu surekli devrim disin-
cesinin olusum tarihini ele alarak goérecegiz.

Mao Tse-tung, surekli devrim teorisini yazilarin-
da kullanmigsa da, bu teori hi¢ bir zaman parti disi

’

d\  Mao Tse-tung, Xuanji. Pekin 1953, Cilt: 1, S. 275 ile.
Secilmis Yazilar, Berlin 1956, Cilt: 1, S. 329'ya bkz.

(2) Kitajsker - russkij Slovar. Pod. redaceiej I. M. Osanina, lzd.
2, Mskova 1955, S. 762.

(3) Belgeler Bolumu, S. ?
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metinlerde yer almamistir. Daha c¢ok, bizim topladi-
gimiz belgelerin ilkinde kisaca 6zetlenen Liu Schao-
tschi’nin, CKP’nin 8. Kongresinin 2. Oturumunda yap-
agr 5 Mayis 1958 tarihli konusmasinda bu duslince
ilk kez kullaniimistir. Burada, asagi - yukar! ilk kez
bes yil sonra yayinlanan Mao Tse-tung'un bu Kong-
redeki soylevinde; bizzat Liu Schao-tschi’nin konus-
masindakine benzer seylerden s6z edip etmedigini
yahut da bunun tek sorumlusunun (¢cinkd onun adi
ni tasimaktadir) Lii Schao-tschi olup olmadigini bile-
miyoruz.

Her ne kadar bir ka¢ yildan beri Cin Komiunist
Partisi'nin i¢ durumunun ac¢ik olmadig: ve bir i¢ mu-
cadelenin ve tartismalarin meydana c¢iktigi géruluyor-
sa da, bugin Mao Tse-tung'un tartiSmasiz egemen
oldugu ve kendi feragatiyle Liu Schao-tschi’nin Ey-
0l 1958'de Cin Halk Cumhuriyeti Baskanligina gecti-
gi aciktir. Ayrica Mao’nun muhalefet ettigi bir teo-
rinin, ona ragmen propagandasinin yapilabilmesi ih-
timal dahilinde degildir. Diger yandan, Surekli Devrim
teorisi Mao’nun ilk yazilarinin énemli parcalarinda
vardir. Bu ilk yazilarda yer alan otorite tezler, daha
sonralari bu didsinceleri desen sonuglari doguran
diger tezlere hizmet etmistir. Bu teori, daha sonra da
goOrecegimiz gibi, Mao'nun 1958’deki dislncesinin
temel egiliminin ve dusincesinin  mikemmelliginin
ifadesidir. Sonuc¢ olarak Surekli Devrim teorisinin,
Mao Tse-tung'un gercek disincesinde temsil edildigi
ortaya cikiyor.

Mao'nun bu,teorinin gergcek sahibi oldugu ya
da olmadigi sorunu tumiuyle, baska bir seydir, ama
bu teorinip Cin’in 6zelligi icinde ne durum aldigI ve
Cin Komunist Partisinin temel politik egilimine nasil
bir yon verdigi gorilmek zorundadir.



SUREKLI DEVRIMIN TEORISi VE
CIN DEVRIMININ HIZLANDIRILMASI

Surekli Devrim teorisinin ortaya c¢ikisi kavran-
mak isteniyorsa, Cin'de Devrim dodntsumlerin hare-
kete gecirilerek hizlandirildigr, 1955 yilina kadar ge-
riye gidilmesi zorunludur. iktidarin ilk basamagindan,
o tarihe kadar Cin Komunist Partisi'nin politikasi,
Rusya'yla kiyaslandiginda, ister istemez ona yakin
ve gunumuzde Sovyetler Birligi'nde egemen olan po-
litikaya en ileri sekilde uygundu. Mao Tse-tung, 1935
yih sonlarindan beri isciler, koyluluk, kuguk - burju-
vazi ve «milli» burjuvazinin isbirligi Gzerine (yani
«dort sinifin bloku» (4) gelistirdigi teorilerinden hig
bir zaman vazge¢cmemisti.

Halk Cumhuriyetinin kurulusunun ilan edilmesi-
nin arifesinde, Mao'nun ddort sinifin meydana getirdi-
gi tek cephe igcinde proletaryanin —yani onun Parti-
sinin— dstuinlagund ele aldigir  Halkin  Demokratik
Diktatorlugu Uzerine (5) yazisindan kisa zaman 6nce
kaleme aldigi Yeni Demokrasi (6) kitabinda bu so-
runu aciklikla ortaya koydugu bitmiyor.

(4) Japon Emperyalizmine Karsi Mucadelede Taktik, (27 Ara-
Ik 1935), Mao Tse-tung, Se¢me Eserler, Cilt: 1, S. 177'ye
bakiniz. Bu sorun. Temmuz 1935’deki Komdinist Enternas-
yonalin 7. Kongresinde, genel olarak «Halk Cephesi» ¢iz-
gisi onaylanarak acik¢a ¢Ozulmustd. Ama bu, Mao'nun du-
stncesinde, derinlestirilmis orijinal bir egilimin ifadesi ola-
rak goralda.

(5) Mao Tse-tung, Halkin Demokratik Diktatérlugi Uzerine,
Berlin, 1956.

(6) Mao Tse-tung, Yeni Demokrasi Uzerine, (Ocak 1940).
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Demokratik Diktatorlik tzerine makalesinde Mao,
pratikte —az gelismis ulkelerdeki Komunist Partileri-
ni surekli tehdit eden iki tehlikeyi g6z 6nune alarak—
devamli sunu izliyordu: Birincisi, Miill Burjuvazinin
uzlasmaya hazir tutumu karsisinda Parti'nin geri ka-
lan halk Kitlelerinden abartilmis bir sekterlikle kop-
masinin her iki temel ilkesini 1949'da tanimlamis ve
gercekte de ilk hikimet ettigi yillarda; proletaryanin
koylalikle ittifak, burjuvaziyle isbirligi icinde onder
roli oynamasi biciminde, disinceden eyleme dok-
musta.

Stalin’in «dort sinifin bloku» (7) nun tersine bunu
bicimsel olarak dusinen Mao, Komunist Partisi ile
Milli Burjuvazinin uzun vadeli politik isbirligini amac-
liyordu. Stiphesz Mao, eger burjuvazi «halk»in Parti-
si'ne katilirsa, isciler gibi koéylaligin de hakkini kul-
lanamiyacagini ve sosyalist devrim slreci icinde on-
larin bir «gd¢ebe» durumuna dismek zorunda kala-
caklarini 6nceden kestirmisti. Mao’nun 1949'da yaz-
digi gibi, Milli burjuvazinin taraftarlariyla genis kap-
saml bir egitim calismasina baslandigini  biliyoruz.
«Bir kere sosyalizm gerceklesmisse, bir diger ifadey-
le, 6zel igsletmeler millilestiriimisse, ardindan milli
burjuvazi daha da egitilip yetistirilebilecektir. Halkin
elinde gucglu bir Devlet aygiti bulunursa; halk, milli
burjuvazinin hi¢ bir direnisinden korkmaz.» (8) Fa-
kat ayni zamanda Mao, ekonominin sosyalist degisi-
minin ¢cok zaman istedigini gizlemez.

Birden bire — 1955'd3— radikal bir gérus degisi-
mi oldugu saptandi. «Milli burjuvazinin» ekonomik ve

(7) Ornegin J. W. Stalin'in Werke, Cilt: 10, S. 14-20'ye bkz.
(8) Mao Tse-tung, Halkin Demokratik Diktatorlugia  Uzerine,
Berlin 1976, S. 15.
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politik — inzibat? tedbirlerle— sinif olarak ortadan
kaldiriilmasina ve ideolojik etkisinden kurtulunmaya
(Hu Feng -olayi) calisildigr goéraldi. Ama heniiz, Mao'
nun 1949'da soylemis oldugu gibi, sanayinin kolek-
tiflestirilmesi sirasinda dogan bir ¢ok nazik proble-
min, ayni sekilde tarimjn dramatik hizli kolektiflesti-
riimesinde de ortaya cikisi 6nemliydi. 21 Temmuz
1955’de Mao, «yari-sosyalist» ve «sosyalist» koope-
ratiflerin hizli gelisimi tGzerine bir konusma yapmis ve
Cin koylidlerinin biyik cogunlugunun timuyle yeni
bir yasam tarzina gecisinin yildan yila daha az goérul-
digunit soylemisti.

Bu hizli dénusun tahlili, bu Girig'imizin cercevesi-
ni asacag! icin bu konuya daha fazla eg@ilmiyoruz. Bu
donuste, ekonomik gucgliuklerin Ustesinden gelinmesi-
nin aceleci davranisa rol oynayabilir ya da kaynagin-
da politik mulahazalarin bulunmasi mumkuindir, ama
her ne olursa olsun bunun ifadesi ayni zamanda ye-
ni politikanm ideolojik bir Grunddur ve etkisi, belki bu
politikanin  guclendirilmesinde bulunan bir hakhhk
vardir. Burada Komunist Onderin davranisina baki-
larak, dustnce ile eylem arasindaki karsilikli etkinin,
gercekte sasirtict bir 6rneginin bulundugu sdylenebi-
lir. Eskiden kalma ideolojik malzemeden kaynaklan-
mis politika ve ideolojinin somut iligkileri zorlastirdi-
gini. bu iliskilerin karsisindaki tecriibe goésteriyor. Bu-
nun kadltdrel uyumunda politik 6zel c¢ikarlar (bilingli
ya da bilingsiz) verili iliskilerde g6z 6niine alinirsa, bu
ideolojik diinyanin yeniden varlik 6gesi olarak ortaya
cikmasi politik yenilikleri dogurur, bundan hareket
eden ve daha sonraki politik konumu boyle belirlenir.
Bizim «gelenek» dedigimiz, ilk zamanlarin 6zdes u-
yum sonucunun toplumdan baska .hi¢c bir seyde ol-
mayisidir. Belirli bir zaman, realitenin daha da gelis-
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tirilmesinde politik taslaklar ve politik kararlarin hep
birlikte etkileyerek sekil verdikleri, «Marksizm-Leni-
nizm» ya da «Cin Marksizrmi denilen sey, tarihsel bir
surecin sonucu olarak bundan 6turd goézlemlenilmek
zorundadir,

1955'den sonra Mao tarafindan yayinlanan tari-
min kolektiflestiriimesine iliskin  yazidaki «tabiata
karsi savas» temasi, Cin komunistlerinin ideolojik
calismasinda 6nemli bir rol oynadi (9). Bununla bir-
likte Nisan 1956'da ilk esasli metin yayinlandi. Bu;
bliyuk bir béliumde esas dusince olarak, strekli dev-
rim ogretisini iceriyordu.

Bu metin, 5 Nisan 1956'da Renmin Ribao’da ya-
yinlanan Proletarya Diktatorligunin Tarihsel Tecri-
besi Uzerine Basyazisiydi ve tam da «destalinizas-
yon» Uzerine suregiden tartismalara Cin’in de yardi-
mini olusturuyordu. Cin Komunist Partisi Merkez.Ko-
mitesiyle birlikte, sorumlu gazete sahibinin biraraya
gelisinden sonra Basyazinin kaleme alinmasi 6zellik-
le bunu kanithyordu, gercekte ise bu yazinin Mao
Tse-tung'un kaleminden c¢iktigr belliydi. Ama ne o-
lursa olsun bu dustnceler siuphesiz yeni aegildi.

Belge; cesitli bakimlardan, tartisilan soruna uy-
gunlugu — o6zellikle temelde Stalin’in teorik fikirlerine
karsi ¢cok acik bir elestiridir— Mao’nun disiunce oriji-
nalitesini gdstermesi Bakimindan degerliydi. Bizim
gOrisimuzi su pasaj dogruluyor:

«Sosyalist Devlette hig¢ bir geliskinin olmadiginin
kabullenilmesi dogru degildir. Sosyalist devlet icinde-
ki celiskileri .inkar etmek, diyalektigin inkariyla ayni
anlama gelir. Cesitli topiumlarin igindeki c¢eliskiler,

(9) Socialist Upsurge in China'as Contryside, Pekin 1957,
S. 505.

13



¢cozumlerindeki ara¢ ve bicimden 6turt farkhidir. Ama
toplum, butin zamanlarda, devamli celigkiler icinde
gelisir. Ayni sekilde sosyalist toplum, uretim gugle-
riyle Uretim iliskileri arasindaki celiskilerin etkisi al-
tinda gelisir. Sosyalist ya da Komunist bir toplum da,
kendi sosyal dizenlerinin igcindeki teknik yenilikler ve
degisimlerden etkilenir, ¢iinki bu olmazsa onun geli-
simi durur ve ilerlemesi biter. insan soyu heniiz, bi-
tinuyle ¢ok genctir. insanhgin éniinde duran yol, ka-
tettiginden ¢ok daha uzun bir yoldur. Evrim ve dur-
gunluk, ilerleme ve gerileme, pozitif ve negatif du-
rum arasindaki celiskiler, ¢esitli durum ve degisik ko-
sullarin etkisi altinda daha da gelisir. Ve bu tim ge-
lecekte de bdyle olacaktir, birbirini izleyen celigkiler
dogacak, butin celiskilerin ¢dzimid yenisini izleye-
cektir.» (10).

Burada «geliski» kavraminin kullaniligi gdze car-
piyor, bu yetkinlestirilmis surekli devrim 6gretisinin,
ondeki asamada genis sekilde uygulanisi icin kesin
egemen bir kavram haline geldi: Mao Tse-tung 1957
Haziraninda vyayinlanan Halk icindeki Celiskilerin
Dogru Coziimu Uzerine (11) yazisinda ve 27 Subat
1957'deki soylevinde de ileri suridldd. Mao, bilindigi
gibi, ilk kez 1937'deki bir sdylevinde celiski temasini
islemistir (12). Bu son olarak anilan metin, sadece
«geligki» kavramini icermez, ayni zamanda Mao'nun
yirmi yil sonra gelistirmek istedigi bir cok temel fi-

(10) Renmin Ribao, 5 Nisan 1956. Proletarya Diktatdrlugunin
Tarihsel Tecriibesi Uzerine.

(11) Halk igindeki Celiskilerin Dogru Goézimiu Uzerine. 27 Su-
bat 1957'de Yuksek Devlet Konferansinin II. Genisletil-
mis Kongresinde verilen soylev.

(12) Geligki Uzerine. Agustos 1937, Mao Tse-tung, Segme
Eserler Cilt: 1, S. 353-400.
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kirleri de igerir. Biz problemin gdérunusini, buginki
teorilerin ana hatlarini ve onlarin baglam cizgilerini
Cin kosullarina iliskin bu Girig'in, 3. bdlumunde ele
aldik. O bdlimde, Kominist Partisinin teorisi ve poli-
tikasi arasindaki iliskiyi kavramaya dikkatleri daha da
yoneltmeye calistik.

27 Subat 1957'de soylevinde Mao Tse-tung; 5 Ni-
san 1956'daki Basyazida kisa olarak taslaklastirdigi,
sosyalist toplumda bulunan celigkilerin, 6zelliklerine
kadar nufuz eden bir tahlilini yapti. Mao, bu konus-
masinda 6zellikle Halkla Hukumet arasindaki celiski-
lerin varhgindan, bu celiskilerin «halkin esasinda or-
taklasa cikarlarina iliskin sartlar altinda» (13) dog-
dugundan s6z etti. Bu sodylev. Batida, bir rejimin «li-
berallestirilmesinin» 6neminin hi¢ bir zaman bu an-
lami tasimadigi gerekcesiyle yanlis anlasildi, ama
baslayan sosyalist degisimin temel tezlerinin incelen-
mesinin gerekliligi belirtiimek zorundadir. En azin-
dan, ilkelere bagh tedbirleri planlama ve belirli sart-
lar altinda 6zgun tartismaya izin verme yapilmis, a-
ma ayni zamanda vazgecgilmez amacglara da sarilin-
mistir.— Biz gene sosyalist toplumdaki celigkiler prob-
lemine ddnelim— . Bu metnin gorisund ele alma su
bakimdan bizi ilgilendiriyor. Mao o6zellikle diyor ki:
«... Sosyalist toplumdaki celigkiler... antagonist de-
gildirler ve bizzat sosyalist sistemden ayrilmaksizin
c¢ozilebilirler.» Mao, ayrica, kapitalizmin kendi igin-
deki zithiklarin ve celigkilerin ¢6zimunde yeteneksiz-
liginin, bundan dolayr da onun koridkoériine cokise
gitmek zorunda oldugunun ©&nemle altini c¢izmistir.
(24).

(13) Any! yerde, S. 6.
(14) Ayni yerde, S. 15.



Bir kac¢ karakteristik cumleyi, yani bunun siyasi
yonund canlandiran cumleyi aliyoruz: «Sosyalist top-
lumdaki bas celiskiler, henliz daima Uretim gucleriy-
le dretim iligkileri, yani, tst-yapiyla ekonomik temel
arasindaki celigkilerdir... Genelinde sosyalist Uretim
iliskileri, Uretim guclerinin gelisimini ifade eder, ama
henidz uzun boylu miukemmel degildir ve onlarin mu-
kemmel olmayigi Uretim gugclerinin gelisimindeki ce-
liskinin varh@ini dogurur. Uretim gicleriyle iretim
iliskilerinin arasinda celiski ve uygunluk vardir. Ya-
ni, Ust-yapiyla, ekonomik temel arasinda celiski ve
uygunluk vardir. Ust-yapi — Marksizm-Leninizmin be-
lirledigi, halkin demokratik diktatérligla yasasi, dev-
let dizeni ve sosyalist ideoloji— sosyalist donusu-
miin zaferinin saglanmasinda ve emegin sosyalist 6r-
glUtlenmesinin yaratilmasinda derinligine, aktif bir rol
oynar. Ust-yapl, sosyalist tretim iliskileri demek olan
sosyalist ekonomik temelle uygunluk icinde bulunur.
Ama burjuva ideolojisinin varhgi, devlet organlari-
mizda muazzam bir birokratik calisma tarzi ve dev-
let kurumlarimizin belirli kademelerindeki eksiklikler,
sosyalist ekonomik temeldeki celiskileri dogurur. Biz
somut veriler 6lgtistinde, bundan béyle de boylesi ce-
liskileri ¢6zmek zorundayiz. Eger bu celiskiler ¢6zi-
lirse yeni problemlerin dogmasi da muhakkaktir. Ye-
fli celiskileri de ayni sekilde bir ¢6zim izler.» (15).

1956 ve 1957'de formule edilen bu metinlerdeki
dusunceler, sosyalist devrimin tamamlanmasindan
sonra, insanlarin dnunde sinirsiz perspektifler agmig
ve onlar toplumun ve tabiatin hi¢ ara vermeksizin si-
regiden degisimlerinden hareketle kendi gelecekleri-
ne bilin¢li olarak sekil verebilmislerdir. Bizim gorusu-

(15) Ayni yapit, S. 15 ve 17.
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muzlu teskil eden 6zellikle «surekli devrim» teorisine
gore yapmislardir bunu. Yukarida anilan «insan soyu
hentiz timuiyle ¢cok genctir» cimlesi buginki 6greti-
ci makalelerde devamli yeniden ele alinmistir. Engels’
in insanlarin Uzerlerinde kendi kaderlerinin efendileri
olarak egemen oldugunu, ama bu efendilerin sosyali-
ze edilmesinin (16) gerekliligine, ilk yazilarindan olan
Felsefe incelemelerinde agirlik vermisti (17).

27 Subat 1957 Soylevi «ylz cicek» kampanyasi-
nin en yuksek noktasina erismis oldugu sirada veril-
mis, ama Temmuz 1957'de Parti bu kampanyayi acgik-
¢a kontrol altina almig, partinin koordinasyonunun
genisletilmesine ikinci yari yii boyunca calisiimistir.
1958 yilinin basinda, Liu Schao-tschi’nin 5 Mayis soy-
levinde ilan ettigi «ileriye dogru buyik sigcrama poli-
tikasi», sonunda, yeni resmi bir bicim almistir. 1957
ilkbahar! ile 1958 ilkbahari arasinda bu cizgi farki ¢ok
kere 180 derecelik bir dénis sayilmistir. Bir degisikli-
gin meydana geldigi su goétirmez. Ve her seyden on-
ce Cin'in yasam durumunun nasil ikiye ayrildigina ge-
lince, bu hic de 6nemsenmez bir sey degildir, ama
bununla birlikte bu degisiklik, daha ¢ok amaclardan
ayrilmayla ilgili degildir. Amag, devaml olabildigince
hizli déntsumdudr. 1957°’de bu amaca, yurttaslara bu-
yuk bir 6zgurluk hissi vererek, umit vererek, etkili ¢a-
lisma icin muazzam bir heyecan vererek ulasiimak
istenmistir. Bu Umit hayal kirikhigina ugradi ve bu
amaca Kkitlelerin etkili bir seferber edilmesinden ha-
reketle erismeye son verildi. 1958 yili boyunca. Halk
Komunleri sisteminde somut bir bi¢cim ve Surekli Dev-

li 6) Anti-Duhring, S, 351.
(17) Belgeler boélimindeki. Sun Ding-guo'nun makalesi.
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rim teorisinde ideolojik bir duzey genel olarak yuk-
seldi. Ayrica Surekli Devrim teorisinin, bu politikaya
hizmette, kitlelerin seferber edilmesini araci olarak
politikayr hakli ¢ikardigi ve ayni zamanda onu ifade
ettigi gorulda.

Her ne kadar Mao Tse-tung, «surekli devrim» ifa-
desini kullanmamissa da, 1958 ilkbahar ve yazindaki
tum sdylev ve yazilarinda, her program'a benzer se-
kilde olan radikalizmin ve sabirsizligin ruhu vardir.
Bunun igin biz, 6zellikle gbze carpan iki drnekle ye-
tiniyoruz. 15 Nisan 1958 tarihli ve Cin Komunist Par-
tisinin haftalik teorik dergisi Hongqi (Kizil Bayrak) In
ilk sayisinda soéyle yaziyor :

«... Ulkemizin, endistri ve tarim uretimi bakimin-
dan, buyuk kapitalist tlkelere ulasmak icin, simdiye
kadar kabul edildigi gibi, o kadar ¢cok zaman bekle-
mesine gerek yoktur. Parti dnderliginin disinda, 600
milyon halk kesin bir faktor teskil ediyor. Eger insan-
lar pek coksa, ideler ve itilimler pek coksa, enerji 6-
nemli ve coskunluk buyuktur... Carimus ideolojiier
ve Ust-yapr'nin diger uygunsuz boélumleri, hep birlik-
te bu enerji ve coskunluga karsi ¢ikarlar... Diger ©-
zelliklerinin yaninda, 600 milyonluk Cin halki iki kay-
da deger 6zellige sahiptir: Cin halki fakirdir ve Uze-
rine yazi yazilmamis beyaz bir kagit gibidir. Buniar
gorulebilir sakincadirlar, ama gercekte avantajdirlar.
Fakir olan kimse, durumunu iyilestirmek ister, gayret-
ler gostermek ister, devrim ister. Uzerine yaz yazil-
mamis beyaz bir kdgida en yeni ve en gizel sozler
yazilabilir, en yeni ve en gtzel resimler cizilebilir...»
(18).

(18) Honggi, Sayl : 1, 1 Haziran 1958. Peking Reviewv'in in-
gilizce tercimesi sayi: 15, 10 Haziran 1968.
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Burada, 600 milyonluk bir nufusun enerjisini, bir
kac yil icinde bu Uzerine yazl yazilmamis beyaz bir
yapraga, Modern biyiuk gi¢ Cin'in resmini c¢izmek
icin «ileriye dogru buylk sicrama» politikasinin itici
gucu haline getirmenin itilimi a¢ikca goruluyor. 1958
yilinin ilkbahar ve yazi boyunca, Mao Tse-tung, en-
dustri ve tarimin bir dizi 6rnek alanlarinda, yeni poli-
tika bigcimine 6zen gbsterme amaciyla bir inceleme ge-
zisi yapmistir. Ayni yilin Eylulinde Mao, Yeni Cin
ajansi icin yaptigr bir aciklamada bu incelemenin
blangosunu soyle anlatmistir:

«Bu gezi sirasinda kitlenin muazzam enerjisini
gordum. Bu temel ustinde her gorev basarilabilir.
Kitleler artik bu cephede harekete geciyorlar. Bunun-
la birlikte, kitlenin seferber edilmesi isinin heniiz ge-
rekli dlcide yapilmadigr yerlerde, tim ulkenin belirli
bolge ve belirli isletmeleri vardir... Endistri ¢cevresin-
de oldugu kadar diger cevrelerde de kitle hareketi
ayni duzeye cikarilmamissa, bu yoldaslarin bunu yap-
mayislarindandir. Onlar, endustri cephesinde kitle ha-
reketi ayni duzeye cikarilamamissa, bu yoldaslarin
bunu yapmayislarmdandir. Onlar, endustri cephesin-
de kitle hareketinin bilaz «muntazam olmadigini»
sdyluyorlar ve nedenini de «koyli calisma stili» ya-
hut da «partizan savasinin aliskanlhiginda ariyorlar.
Bu acik¢a yanlistir.» (19).

Mao Tse-tung'un «koylu calisma stili» ve yahut
da «partizan savasi aliskanh@i» goriasini «acgikca
yanlis» olarak itham etmesi, her denemeyi teknik uz-
man yerine kitle coskunlugundan hareketle telafi et-
me gérisiinden daha mucizevi degildir. Cunki ileri-
ye Dogru Biyuk Sigrama politikasi, gercekte Mao'

(19) Hongi, sayi: 10, 1958.
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nun dusince tarzinin ve i¢ savas tecribesinin sonu-
cudur. Mao'nun dusunce tarzinin ve savas tecrube-
sinin 6nder rolini reddetmesi, kendinin onder roli-
nun reddedilmesi anlamina gelir.

Yukarida anilan konumlar, her ne kadar «surek-
li devrim» s6zunu icermiyorsa da, o heniiz yukseler:
devrimin kesintisiz bir tempoda ylrimesinin tas-
laklasiirilmasiyla sonuclaniyor. Teknikde ve politika-
da, bir alandaki degisimlerin, strekli diger alanlarda-
ki degisimleri de beraberinde getirdigi, hizla icten ge-
len birlestirmelerdir. Ve bu noktada, tercime edilen
metinlerin elimizdeki tum ciltlerinin ©6zel c¢ikis nok-
tasi bulunuyor ve bu anlamda teorinin ortaya c¢ikisi-
ni gercekte gorebilmek icin geri gidilmelidir. Mao
1945°de sdyle yaziyordu : «insanlar degerlidirler. Ko-
munist Partisinin onderligi altinda insanlarin olmasi,
her mucizenin yapilabilmesi icin yeterlidir.» (20).

Liu Schao-tschi’nin surekli devrim teorisini yeni-
den ele alan sdylevinden sonraki ilk makalelerde, hiz-
I ve daha cok ilerleme sorunu hep vurgulanmistir.
Cin Komunist Partisinin sol kanadinin, Halk Komun-
leri Uzerine yayinladiklari bildirilerle artik, bu yeni
toplumsal drgut bicimi, ileriye dogru biyUk sigcrama
politikasiyla ve ayni zamanda surekli devrim teorisiy-
le siki sekilde baglanmistir. Halk Komdunleri Uze-
rine ilk makalelerden birinde 6rnek olarak su sonu-
ca varihyor:

«Halk Komdunlerinin kurulusu, yuksek derecede
onemli, muazzam sosyal bir degisimdir, onun bilyuk
tarihsel 6nemi verdir. Henan’da Zhingzhao’da sdyle-
nen su sarkidaki gibi: «Bir Komunun kurulmasi cen-
nete gitmek gibidir - Bir gecenin ilerlemesi 1000 vyil-

(20) Secme Eserler, Cilt: IV (Pekin) S. 445.
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dan daha cok ustindiir - Ozel Miilkiyetin kokleri kes-
kin kiligla imha edildi - Ve yeni bir diinya ¢aginin ka-
pisi acildi.» Bu muazzam tarihi degisim, Marksizm -
Leninizmin buyuk bir zaferidir, bu Partinin genel ¢iz-
gisinin ve Mao Tse-tung dustncesinin, 6zellikle onun
strekli devrim d&gretisinin ve de bununla bagiml, ta-
rnmin ve endudstrinin, agir endustrinin gelismesinin...
vs. buyuk bir zaferidir.» (21).

«Surekli devrim» teorisinin ilk asamasinin orta-
ya ciktigr bir diger makalede, bu disinceyle Mao’nun
Halk icindeki Celiskilerin Dogru Cézimi Uzerine séy-
levi arasindaki bag acikca belirtiliyordu. Ayni zaman-
da bu 6greti, «kesintisiz ylruyus devrimci sloganina»
(buduan gianjin de geming kou hao) baglaniyordu
(22). Surekli devrim teorisinin 6zel gelisimine kadar,
bu teorinin devrimin coskunlugunun ifadesi olarak
goruldugu ilk yazi sudur:

«Uretim giclerimizin ileriye dodru buyik sigra-
masini, biz hepsinden 6nce uUlkemiz halkinin calisma
stilinin iyilestirilmesi, Halk Komunlerinin kurulmasina
iliskin kampanyalardaki gibi, bdylesi inisiyatifler ara-
cihgiyla onun kendi kolektiflesmesini yaptigi bilincli
devrim olarak goriuyoruz; fakat bu Yoldas Mao Tse-
tung'un formile ettigi su programla olanakli olabildi:
«Sosyalizmin daha c¢ok, daha hizli, daha iyi, ve mas-
rafsiz insas! icin tum gucleri ileriye sirmek ve tum
enerjiyi seferber etmek.» (23).

«Surekli Devrim» 6gretisinin politik icerigi, onun
yeniden formillestirilmesinin ilk asamasinda nisbe-

(21) Guan Feng, Belgeler Bolumu,

(22) Wu Zhi-pu, Felsefenin ileriye Dogru Sigramasi ve ileriye
Dogru Sigramanin Felsefesi, Zhexue Yanjiu 6, 1958, S. 21.

(23) Wu Jiang, Belgeler Bolumi,
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ten supheli kalmistir, Wu Jiang'in gorusleri, onu hizla
ileriye gotirmek isteyen ve hi¢c kimsenin hakkiyla ya-
pamadigl kadar ilk gelistiren goéruslerden biridir. Le-
nin’in soyledigi gibi, «tedbirlerin bitin bir sistemi...
demokratik ve sosyalist devrimin arasindaki iligkile-
rin dogru teshisinin gelistiriimesi... bunda o hem ay-
riigr ve hem de onun karsilikli bagimhhgini» koyarak
Marks'm daha sonra sdyledigini anmistir.

Mao Tse-tung, «Marksist-Leninist strekli devrim
teorisini» her iki Cin devrimini zafere godtirmede kul-
lanmistir. Fakat Cin'de, gecmisteki bu her iki asama
sundan ileri gelmistir:

«Biz bugun yeni, tumuyle farklh asamalarda bu-
lunuyoruz, sosyalist devrim asamasi esas itibariyle
tamamlanmistir, sosyalizm asamasi, sosyalizmden
komunizme geciste kosullarin hizlanmasidir. Bizim
simdiki durumda, butunuyle silah olarak surekli dev-
rime ihtiyacimiz var midir? Sudrekli Devrim Yoldas
Mao Tse-tung'un, bu noktada tam zamaninda acgiklik
yaratarak ve Marksist-Leninist surekli devrim teori-
sini sosyalizmin insasinda ve sosyalizmden komuniz-
me gecisin hazirlanmasinda yaratici olarak kullanila-
bilirligini dikkate deger, en ileri sekilde kanitlamistir.
Yoldas Mao Tse-tung diyor ki : «Bizde devrimler bir-
biri ardina ele alinmistir. Gecgmiste 6yle olmustu ve
gelecekte de dyle olacaktir. O bundan o&turt ebediy-
yen bdyle olacaktir. Bizzat komunist toplumun bu
noktada hi¢ bir ayricaligi yoktur. Sadece devrimlerin
tarz ve bigimi hi¢ de sinifl toplumlardaki gibi olma-
yacaktir... Sosyalist toplumun kendi celigkileri var-
dir ve o6yleyse o kendi devrimlerine muhtactir, kendi
kendini kritige muhtactir. Her toplum, gelisiminin her
asamasinda uretim gucleriyle tretim iligkileri arasin-
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da, temelle, Ust-yapi arasindaki celigkileri ara ver-
meksizin tanir. Sonu¢ olarak devrimler de ara veril-
meksizin birbirini izlemek zorundadir...» (24).

Wu Jiang’in bu formilasyonu, Mao Tse-tung ta-
rafindan 1956 ve 1957'de sdylenen sosyalist bir top-
lumda daima varolacak olan celiskilerin her birinin
¢6zimu konusunda séylenenlere uygundur. Wu Jiang,
Mao Tse-tung'un, bizim iktibas edildigi metni bula-
madigimiz su iddiasindan bahsediyor: «Her ani de-
gisim, her sigrama bir g¢esit devrimdir ve kaginilmaz
olarak mucadeleyi dogurur.»

Sidrekli Devrim teorisi Uzerindeki tum tartismalar-
da 6nemli bir rol oynayan —girisimin ikinci bélimun-
de gosterilecegi gibi— asamalar kavrami ayni sekil-
de diyalektigin yasasina uygun olarak konur. Wu Ji-
ang sOyle yaziyor: «Toplumsal degisimler, uzun ge-
lisim sireci icinde celigkilerden olusarak devam e-
der. Kantitatif (nicel) degisimler, kalitatif (nitel) degi-
simleri getirir, bunlar kaginilmaz olarak asamalardan
hareketle isaretlenir... Cesitli safha ve asamalar, tam
da onlarin ayrilmasinda gerekli olan, karistirilamaz,
henlz onlarin arasinda da, ayrilmada hi¢ bir derin
yarik bulunamaz, daha ¢ok onlar birbirleriyle bagh ol-
mak zorundadir.»

Bu ifade tarzi, 10 Aralik 1958 tarihli «strekli dev-
rimse iliskin biricik resmi tavir takinma olan, Merkez
Komitesinin kararinda da egemendir:

«Biz Marksist - Leninist surekli devrim teorisini
savunuyoruz. Biz demokratik devrim ile sosyalist dev-
rim arasinda, sosyalizmle komunizm arasinda hi¢ bir
«blytk duvar» bulunmadigi ve bulunmamasi gerekti-

(24) Wu Jian, Belgeler Boluma,
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gi gorusundeyiz. Fakat ayni zamanda biz, Marksist -
Leninist devrimin asamali tarzda gelisimi teorisini o-
nayilyoruz ve cesitli gelisim asamalarinin Kkalitatif
(nitel) degisimleri yansittigini ve bu kalitatif (nitel)
cesitli asamalarin karistirilmamasi) gérusint savunu-
yoruz.» (25).

Eger demin anilan pasajlar her zamanki iliskisi
icinde gozlemlenirse, Wu Jiang’in asamalarin baglan-
tisini ve surekliligini belirten dnce kaleme alinan ya-
zisindan bir ka¢ ay sonra, asamalarin farklihgini 6-
nemle vurgulayan 10 Aralik kararinin bununla birlik-
te cakistigr gordlur. Surekli Devrim teorisinin konu-
lus bicimindeki bu ilerleme, cesitli politik durumlarin
biraraya gelmesine, paralel giden bir degisimi timuy-
le acik olarak yansitir. Bir yandan. Merkez Komitesi-
nin bu noktadaki Pekin’deki dnderin gercek gorusu-
nl kapsayan karari, Halk Komunleri gercevesi icinde
simdiden sosyalizmden komunizme hizli bir istikrar-
lasmayla gecildigi konusundaki Cinlilerin kistahligi-
na Sovyet meslekdaslari derinden hiddetlenmislerdir.
Diger yandan da Komiunlerin aceleye getirilisinden
sonra, C.K.P.’nin i¢ politikada bir mola vermis oldu-
gu kanisi yerlesmistir.

Her ne kadar, biyuk kalitatif (nitel) degisimlerin
sosyalizmden kominizme gecisi teskil edecegi so-
rumlulugunu Gzerine almiyorsa da, Merkez Komite-
sinin kararindan sonra yayinlanan makalelerin ama-
ci sunda aciklamasini buldu: ilk olarak, Cin toplu-
munda Sayisiz komunist unsurun bulundugu, ikinci
olarak bunlarin aktif olmasi zorunlulugu, Ucilncusq,
uretim iligkilerindeki kalitatif (nitel) olarak degisen
bolumlerin, kesintisiz sure¢ icinde meydana gelen

(25) Bu kararin 2. kismi. Belgeler Bélumunden.
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kantitatif (nicel) degisim safhalarindan ayrildigr (6y-
le ki bunlarin komunizme gecisi hazirladiklar) ve
doérduncusi, bu sekilde yeni Uretim iligkilerinin ted-
ricen eskiyecegi, iliskilerin icten zayiflayacagi, bu-
nun icinde gunudn birinde bir sonrakinin yerine gece-
cegi (26). Kisacasl, hemen komunizme gecilecegi
Umitlerinin her biri gerceklesmiyordu, tim unsur-
larin bunun igin meydana c¢ilkmasli ve komuniz-
min «V» gunde kesin asama haline gelisinin vakur
ilan edilisi sadece bir gergcegin faaliyeti bigciminde
gosteriliyordu. Bunun yaninda Cin’in geleceginin ge-
lisiminde, asamalar arasindaki 6yle kesin olarak iddia
edilen bagin ilkesel olarak gercek veri oldugu cok
acik gorulmuyordu.

Bir yil sonra, Cin toplumunu degistiren yeni bir
tempo meydana geldi. Cin Devriminin Zaferinin U-
luslararasi Onemi yazari, «demokratik» devrim pasa-
jinda, Cinde sosyalizme gecisin (yani 1949) zafer
ginlerinin baslangicinda, Trocgki'den kaynaklandigini
iddia etmistir (27).

Sidrekli Devrim teorisinin, simdiye kadar anilan
saf politik yébnden daha ilgin¢g olusu, onun saf, ken-
dine 6zgl, dinya ve tabiat disincesine baghdir. Bu
bakimdan buginkid Cin disldncesinin orijinalitesi,
hepsinden Once Trocki ve Marksist gelenekle iligki-
si konularak daha iyi saptanabilir.

Marksist Gelenekde Siurekli Devrim Teorisi

«Surekli» ya da «kesintisiz» devrim kavrami ve
deyimi (her iki sifat da cesitlendirilebilir) Marks ve

(26) Hepsinden once Belgeler Bélumindeki Ru gian ve Huang
xian'in makalelerine bakiniz.
(27) Wang Jia-xiang, Honggi, Sayi: 19, 1959.
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Engels’e kadar gider. Toplumsal bir gelisim asamasi
olarak burjuva devriminin ardindan — belki de tiumuy-
le ¢ok kisa bir an olabilir— bir sosyalist devrimin ge-
lisinin kaginilmazhg: fikri Komunist Manifestosu’n-
da taslak olarak meydana cikmisti. Ornegin, Komu-
nist Manifesto'dan sunlar okunabilir:

«Komunistler dikkatlerini en ¢ok Almanya'ya ce-
viriyorlar, ¢unkii bu ulke, Avrupa uygarliginin daha
ileri kosullarinda, 17. yuzyilda Ingiltere'de, 18. ylz-
yilda Fransa'da olandan daha c¢ok gelismis bir pro-
letarya ile yapilmak durumundaki bir burjuva devri-
minin arifesinde bulunuyor. Ve bunun sonucu, Al-
manya'daki burjuva devrimi, onun hemen ardindan
gelecek bir proletarya devriminin ilk adimi olacak-
tir» (28).

Marks ve Engels i¢in herhalde, Manifesto’yu ka-
leme aldiklarinda, komunistlerin burjuva devrimi igin-
de hic bir 6nder rol oynamadiklari bizzat anlasiimisti.
Yukaridaki sozlerin ardindan : «Komunistler mevcut
toplumsal ve politik dizenlere karsi her devrimci ha-
reketi, her yerde desteklerler.» seklindeki sdzleri,
dogrudan dogruya sirf ¢cagri anlamina gelir. 1848 dev-
riminin tahlilini yaparken, Marks’in «surekli devrim»
fikrine 6zen godstermesi ve ayni zamanda bu devrim-
de proletaryanin aktif bir rol oynadigini goéstermesi-
nin maksadi da aynidir (29).

(28) K. Marks ve F. Engels, Komunist Parti Manifestosu, Ber-
lin 1959, S. 49 ve Marks/Engels: Werke, Cilt: 4, S. 493.

(29) Marks ve Engels’in bu temaya iliskin en 6nemli yazila-
rinin  bir toplami T. 1. Ojzerman'in ¢alismasinda vardir:
Razvitie Marksistskoj teorii na opte revaljucij 1848,
Moskova, Gospolitizdat 1955, S. 134- 147.
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«Surekli devrim» terimi, Fransada Sinif Micade-
ieieri tUzerine Marks’in incelemesinin son bdéliminde
ve Neuen Rheinischen Zeitung'un Londra’da c¢ikan
Mart sayisinda yayinlanan seri yazida artik kullanil-
maya baslanmistir:

Proletarya «daima, daha ¢ok devrimci-sosyalizm
etrafinda, komunizm etrafinda gruplasiyordu... Bur-
juvazi bunun igin bizzat Bianqui adini uydurmustu.
Bizim sosyalizmimiz; devrimin sdrekliliginin ilani, si-
nifsal farklarin timuyle ortadan kaldiriimasinda ge-
rekli bir gecis noktasi olarak proletaryanin sinif dik-
tatorltgl, dretim iliskilerinin ortadan kaldirilmasi, bu
uretim iligkilerinin ifadesi olan butin toplumsal ilis-
kilerin ortadan kaldiriilmasi, bu toplumsal iligkilerden
kaynaklanan tum fikirlerin devrilmesidir.» (30).

En son anilan metinde, burjuva devriminde pro-
letaryanin hegemonyasina iliskin sorunlar Marks'in
dusincesinde butunuyle ortaya cikmamisti. Bu fikir,
1350 Mart'inda, Komunistler Birligi Merkez Komitesi-
nin sdylevinde, surekli devrim teorisinin klasik olarak
ortaya konulusuyla, aciklik kazandi:

«Demokrat kuguk-burjuvazi, toplumsal duzeni
proletaryanin menfaatine degistirmek bir yana, sa-
dece mevcut toplumun kendileri igcin mimkin oldugu
kadar rahat ve elverisli olacag! kosullar icin calisir-
lar. Onlar, her seyden 6nce, blrokrasinin tasfiyesi
yoluyla devlet masraflarinin azaltilmasini, baslica ver-

(30) Neuen Rheinischen Zeitung. Ekonomi - Politik Dergisi-
Marks’in makaleleri sonradan 1848 - 1850 Fransa'da Si-
nif Mulcadeleleri bashg altinda bir ciltte toplanmistir.
Marks/Engels: Werl;e, Cilt: VII, S. 89.
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gilerin buyuk toprak sahiplerine ve burjuvaziye 6de-
tilmesini istiyorlar. Daha sonra, kamusal kredi ku-
rumlan ve tefecilige karsi cikartilacak yasalar yo-
luyla —bu yasalar sayesinde kendileri ve koyluler
icin gelisme imké&ni dogacaktir— buylk sermayenin
kicuk sermayeler tUzerindeki baskisini, burjuva yeri-
ne devletten istiyorlar. Ayrica Feodalizmin timuyle
kaldiriilmasindan giderek, kirlarda da burjuva mulki-
yet iligkilerinin kurulmasini istiyorlar. Tum bunlarin
yapilabilmesi icin, kendilerine ve muttefikleri olan
koylilere bir cogunluk saglayacak mesruti ya da
cumhuriyetci bir devlet yapisi istiyorlar. Ayni zaman-
da komunal miulkiyeti ve simdi burokratlarca yapilan
bir dizi isin dogrudan kontrolinid kendilerine verecek
olan demokratik bir komunal yapi istiyorlar... Kiguk -
burjuva demokrasisinin burada 0Ozetlenen talepleri,
batin gruplar tarafindan ayni zamanda ileri surul-
mekte ve onlari, pek azi bu taleplerin kendi butun-
likleri icinde sinirli hedefler oldugunu disinmekte-
dirler. Aralarinda bazi kisiler ve gruplar daha ileri gi-
decek, bu taleplerin bir kismini daha kendilerine mal
edecekler ve yukarda sdylenenlerde kendi programi-
ni bulan bir kag¢l, bu nedenle devrimden beklenebile-
cek seylerin en fazlasinin ileri sdrdldtagidne inanabi-
leceklerdir. Ama bu talepler hi¢ bir bicimde, prole-
tarya partisi icin yeterli olmayacaklardir. Demokratik
kUgik - burjuvazi devrim,i mimkin oldugu kadar ca-
buk ve en fazlasindan yukaridaki taleplerin gercek-
lestirilmesiyle birlikte sona erdirmek istedikce, az
¢ok milk sahibi tim siniflar Gstinlik durumlarindan
defedilene kadar, proletarya deviet iktidarini fethede-
ne kadar ve proleterlerin birligi, bir tek Ulkede degil
dunyanin tim hakim uluslarinda, bu ulkeler proleter-
leri arasindaki rekabet ortadan kalkacak kadar geli-
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sene ve en azindan en Onemli Uretim gucleri prole-
terlerin ellerinde toplanana kadar devrimi surekli kil-
mak c¢ikarimiz ve guvenimizdir. Bizler icin sonug¢ 6zel
mulkiyetin el degistirmesi degil, onun tamamiyla or-
tadan kaldirilmasi; sinif gatismalarinin yatistiriimasi
degil, siniflarin ortadan kaldirilmasi; mevcut toplu-
mun duzeltilmesi degil, yepyeni bir toplumun kurul-
mas! olacaktir. Devrimin daha ileriki gelismesinde,
klcguk - burjuva demokrasisinin bir an icin dstin bir
etkisi olacagl kuskusuzdur. Bu yizden sorun, pro-
letaryanin ve o6zellikle Birligin ona karsi tavrinin ne
olacagi! sorununda orfaya cikmaktadir.» (31).

«Devrimin daha ileriki gelismesinde, kucuk-bur-
juva demokrasisinin bir an icin Ustin bir etkisi ola-
cagl kuskusuzdur» cumlesi anlamhdir. Marks’a gore,
proletarya, burjuva demokrasisine gecici olarak yar-
dimci olmak ister, ama bunun yaninda kendi bagim-
siz drgutlenmesini kesin sekilde tumuyle korur ve
devrimin burjuva asamasinin bitiminden sonrasini
gbzonune alarak, silahlarint kacinilmaz olarak gele-
cekteki mucadeleye yoneltir. Boylelikle, biz, proletar-
ya tarafindan burjuva devrimine «yardim edilmesi»nin
gelistirilmis bir taslaginin ifadesini Manifestoda,
«burjuva devrimi»nin eskisi gibi dogal olarak burju-
vazi tarafindan korunmasi karsisinda, devrimin geli-
siminin degistirilmesinin gerekliligini buluruz.

Lenin ve Trocgki'nin bu g6zlemden kaynaklandik-
lari suphesizdir. Lenin ve Trocgki‘ninki, Marks’in getir-

(31) Bu metin — zamaninda illegal olarak yayinlanmistir—
1885'de Engels tarafindan yeni baskisi yapilan Komunist-
Yargilamasi Uzerine Aciklamalar'da c¢ikmistir. Marks/En-
gels: Werke, Cilt: VII, Berlin 1960, S. 247.
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digi formdillestirmelerden farkhdir. Bu farkhlik, bir
devrim asamasinin sinifsa! karakterinin kacinilmaz-
liginin, bu asama icindeki ssmfiann rollerine gore
saptanmasinin, her iki fikirde de 6n plana gelmesin-
dendir. Asamanin bi¢imi, toplumsal devrimlerin ka-
rakterinden hareketle, politik iktidarin sinifsal bilesi-
mini gerekli bir sekilde ifade etmenin giindeme geli-
siyle belirlenir. Bir burjuva devriminin, Proletaryanin
yOnetimi altinda olmak zorunda oldugu bundan dola-
yidir.

Lenin, on yildan fazla dusuncesinin bu noktasin-
da getirdigi formullestirmeyi, ilk kez 1917'deki dev-
rimle bitirmistir. Buna karsilik Trogki, surekli devrim
teorisini hemen hemen ilk hamlede gelistirmistir. Bu-
nun icin kavram, proletarya tarafindan ydnetilen bir
burjuva devriminin anahtar kavrami haline gelmis-
tir. Bizim bu Giris'te ilgilendigimiz o fikrin gelisimi,
kesin iceriginden daha azdir. Cinki bunun son ice-
rigi Cin ideologlari tarafindan tamamlanmistir. Hai
boyle iken, surekli devrim teorisinin kaynaklari tzeri-
ne Lenin ile Trogki'nin goérusleri arasinda ayrilma ve
benzerlikleri kavramaya egilinecektir.

Sdrekli devrim teorisi, Trogki ile Alman asilli Rus
Sosyal-Demokrat Parvus arasindaki fikir mubadelesi-
nin Urdnudur. Bu teori, birinci Rus devriminin baslan-
gicinda konularak, mevcut devrimde proletaryanin
egemen rol oynayabildigi ani fikri, 22 Subat 1905'in
kitle katliamindan sonra giundeme geldi. Trogki, ¢ok
trajik konusmalardan sonra Rus Devrimi (32) Uzerine

(32) L. D. Trogki, Do devijatatogo janvarja. S. predisloviem
Tipografi ja Partii, 1905, xiv - 64.
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bir brosurine Ons6z yazmistir. Bu, sirekli devrim te
orisinin iik ilan edilisidir (33).

1905 yilinda Trogki, bu temaya iliskin disitnce-
lerini daha da ilerletti. 1906'da Sonuclar ve Olasiliklar
(34) makalesini hapisligi sirasinda yazmistir. Sdrek-
li devrim teorisi bu metinde kesin bicimini almistir.
Trocgki’nin daha sonra, 1905 yilinin sonundaki goérus-
lerini su cumlelerde gdruyoruz :

«Devrim, bu ilk burjuva amaclari, ancak proletar-
yay! iktidara getirerek gerceklesiirebilirdi. Oysa pro-
letarya, iktidar1 ele gecirince, devrim burjuva cercge-
vesi icinde kalamazdi. Tersine, proletaryanin dncusd,
zaferini saglama almak icin, egemenligini iik ginler-
den itibaren, sadece feodal miulkiyetin degil, burjuva
mulkiyetin de en derinlemesine istilasini gerceklestir-
mek zorunda kalacaktir. Proletarya bunu yaparak,
sadece devrimci mucadelesinde kendisini destekle-
mis olan burjuvazinin tim gruplariyla degil, ayni za-
manda elbirligi sayesinde iktidara geldigi koyluligin
buytk kitlesiyle de dismanca catismalara girecektir.
Halkin ezici ¢ogunlugunun koylilerden meydana gel-
digi geri kalmis bir Glkenin isci hikimetindeki cels-

(33) Heinz Schuren, The Permanent Revolution, Metamorphosis
of an idea. Soviet Survey No: 32, Nisan - Haziran 1960,
S. 69. Almanca'da: Revizyonizm, yayinlayan: L. Labedz,
Kodln ve Berlin 1965, S. 83 -95, L. Trogki: Hayatim,
Berlin 1961, S. 159. H. Schurer'in makalesi Parvus ve
Trogki'nin surekli devrim dusuncesinin gelisiminin  mu-
kemmel bir hilasasini verir; bununla birlikte makale si-
rekli devrim sodzinun ilk kez Marks tarafindan kullanildi-
gini kanitlamaktadir.

(34) L. D. Trogki, Sonuglar ve Olasiliklar, makalesi. Nasa Re-
voljucija'da, Petersburg 1906.
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kiler ¢cozimlerini sadece uluslararas:i planda, prole-
taryanin dunya devrimi alaninda bulabilir.» (35).

Burada, Trocgki’'nin teorisinin iki karakteristik 0©-
zelligi acikga goruluyor; bir tek tlkede devrimin im-
kansizhgr ve koyluluge karsi guvensizlik. 1924 yilin-
da Stalin tarafindan Trocki'nin tezlerine karsi yuru-
tilen mucadelenin genel cercevesi bu iki noktada
yogunlasti. Stalin, polemiginde, Cin goérusunin fikri
kaynagi hakkinda karar verilecekse, ayni sekilde bi
linmek zorunda olan «kesintisiz devrirme iliskin ken-
di goruslerini acgikladi. Biz, her seyden 6nce; bugun-
kii Cin yazarlarinin kaynaklandigi Stalin’in ve Trocgki’
nin goruslerini anlayabilmek igin, ortodoks cergeveyi
olusturan Lenin'in fikirlerinin gdzden gecirilmesinin
gerekliligine inaniyoruz.

1305 Devrimi sirasinda (dogrudan dogruya igin-
de olarak) Trocki, surekli devrim teorisini gelistirir-
ken, Lenin’in «Proletaryanin ve Koyluligin Devrimci-
Demokratik Diktatorligi» bicimseliyle tartismaya gir-
misti. Bu teoriyle Trogki'nin teorisi arasindaki fark-
larin  kavranilmasi igin; Lenin'ci distncenin su Uug
gordsunin: devrimde koylalugiun roli, Demokratik
Diktatorligun bigcimi, devrim asamalarinin birbirini
izlemesinin g6z 6nune alinmasi gereklidir.

Lenin, tim temel fikirlerini dogrudan dogruya
Marks'dan c¢ikardigi koyluluk hakkindaki dusincesi
Uzerine insa etmistir. Yani: 1 — Koyluluk tarih alanin-
da bagimsiz tarzda hareket etmeye yetenekli degil-
dir, gerci buna, burjuvazinin mi yoksa proletaryanin
mi ydnetimine boyun egisine gore karar verilir; 2 —
Kucuk mulk sahibi koylulerin bir sinif halinde geli-
simi, Fransa'da da feodal iliskilerin parcalanmasin-

(35) L. Trogki, 1905 Rtts Devrimi, 2. Baski, Berlin 1923.
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da ve kapitalist iligkilerden hareketle onu ikamo 6t-
mesinde kesin bir rol oynamistir (ve baska yerlerde
de buna go6re olabilir); 3 — Bu tarihsel gorevin ye-
rine getirilmesiyle koylulerin cikarlari kapitalistlerin-
kinden ayrilmistir; 4 — Koyluluk ve yahut da koylu-
lGgun bolumleri, bu celiskiyi goérdugunde, proletarya
ile bir ittifaka girmeye yeteneklidir ve proletaryanin
onderligini kabul eder (36).

Lenin; daha 1894’de «Halkin Dostlari Kimlerdir
ve Sosyal - Demokratlara Kargi Nasil Savasirlar?» e-
serinde, koéylaligian cifte karakterini Marks’dan aldi-
g1 sozlerle, aciklikla belirtmis (37) ve ileriki yillar bo-
yunca bu temaylr devamli yetkinlestirmistir (38).

Koyluligin sadece gecgici bir miuttefik olacagi
fikri, Lenin icin suphe edilmeyecek temel bir ilkedir.
iscilerin ve kéyluligin «Diktatérligu»niin bicimi Gze-
rinde ve temposu Uzerinde Lenin'in disiincesi, devri-
min demokratik asamasini sosyalist asamanin izle-
mesi gerektigi dusincesi, 1905 yazi boyunca degisti.
Nisan baslari sirasinda Lenin, «Demokratik Diktator-
lik» bigcimini 6n plana c¢ikarmistir, bu «diktatérligin»
parlamenter bir rejim bigimi almasi, Sosyal Demok-
ratlarin ve diger bir Partinin yahut da Partilerin, koy-
lGluga ve sehir kigik burjuvazisini temsil eden bir
koalisyon olusturmalari inanandaydi. Lenin: «Genel,
dogrudan, esit ve gizli oy temeli Uzerinde secilen bir

(36) Marks'in koyluluge iliskin dusnucesinin gelisimi i¢in bkz:
Fransa'da Sinif Mucadeleleri, S. 44-48. Napolyon Bona-
part'in 18 Brumaire'i Cilt: 8, S. 198. Kapital Ill. Kitap,
Berlin 1956. S. 858.

(37) Lenin: Werke, Cilt: 1, Berlin 1963, S. 264.

(38) Ornegin, 1902 yilindaki: Birinci Rus Devriminde Sosyal-
Demokrasinin Toprak Programi makalesine bkz. Lenin:
Werke, Cilt: IV, Berlin 1952, S. 97 - 140'da.
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Kurucu Meclise dayanan...» (39) gecici Devrim Hu-
kimeti, diye yaziyordu. Cunkl, Rus proletaryasi sa-
dece bir azinlik olusturuyordu, saglam bir devrimci
diktatorlik «halkin buyik cogunluguna» dayanmak
zorundaydi, o, «sehirde ve kirda fakir halk tabakala-
rinin kiguk burjuva kitlesiyle» birlesmek zorundaydi.
Ve Lenin, bunun ardindan ekliyordu: «Mumkin ve sa-
yani arzu bir devrimci demokrat diktatérligin sosyal
temelinin bdyle bir bilesimi, dogal olarak devrimci
Hukumetin bilesimine de yansir, o, devrimci demok-
rasinin karisik taraftarlarini bu hiukimete Kkatilmasi
yahut da, hatta bu hikimette onlarin Gstinliginu
kacinilmaz kilar.» (40).

Nisan 1905'in bu arastirmalarinda Lenin, Trog-
ki'nin brosirunin Onso6z’inde Sosyal-Demokratlarin
Gecgici Bir Devrimci Hukiumete katilmasinin lehinde
konusan Parvus'u 6viyordu, ama bu Hukumetin bir
Sosyal-Demokrat Hukimet olmasinin zorunlu olmasi
iddiasini, simdiki anda Rus Kkitlelerinin «hi¢ bir sekil-
de sosyalist degil, aksine bir demokratik devrim go-
revinin» 6ndnde bulunduklarini «tarihsel gelisimin ob-
jektif mantigi»yia elestiriyordu. Sosyal - Demokratla-
rin, kitleleri, «muthis karanhk»dan, 6l¢cisiz baskidan,
ifade edilemez yabanilik ve Umitsiz duygusuzlukdan
kurtarmanin, sosyalizm icin mucadelenin 6nkosulla-
rinin yaratilabilmesinin tam zamani oldugunu soéyli-
yordu (41).

Eger Lenin, bir kag ay sonra 1905 yilinin Haziran
ve Temmuz aylarinda Demokratik Devrimde Sosyal -

(39) Proletaryanin ve Koylulugin Devrimci Demokratik Dikta-
torlugu (Nisan 1905), Lenin: Werke, Cilt: VIII, S. 286'da.

(40) Ayni yerde, S. 284.

(41) Lenin, Werke, Cilt: VIII, S. 285.
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Demokratlarin iki Taktigi ismiyle yayinladigi eseri-
ni ileri sirmeseydi, «demokratik cumhuriyet» kavra-
minin «demokratik devrimci diktatérlik»ie ayni anla-
ma geldigi, kurulu sistemin bir parlamenter karakte-
rinin hi¢ bulunmadigi sanilacakti. Nihayet Eylil'de
Lenin, Koyli Hareketleriyle Sosyal - Demokratlarin
iliskisi»nde koylu direnisinden ve kéyli Komitelerin-
den bilhassa bahsetti (42).

Dogrudan dogruya bu dénemde onun devrim go-
rist degisti ve Trocgki ile Parvus’un gorislerine yak-
lasti.

«... Biz hemen, gerci gucimiz oraninda, sinifsal
biling kazanmis ve drgutlenmis proletcryanin gliicd o-
raninda, demokratik devrimden sosyalist devrime
gecmeye baslayacagiz. Biz kesintisiz devrimden (nep-
reryvnaja revoljucija) yanayiz. Biz yari yolda kalama-
yiz...

Her seyden 6nce biz sonuna kadar, musadere
dahil her turli aracgla, buyuk mulk sahiplerine karsi
tumuyle koyluleri, ve sonra (ayni zamanda demek
daha dogru olurdu) koéylalige karsi butintyle prole-
taryay! destekleyecegiz.» (43).

«Ayni zamanda demek daha dogru olurdu» so6-
zU, aclkca Lenin'in bu noktada ne derecede Trocki’
ninkine yaklastigini gosteriyor. Asamalarin birbirini
izleyeceg@ine gelince, her ikisininki de, 1917'de timuy-
le uygunluk icinde bulunuyordu. Artik Nisanda Lenin,
Rus devriminm burjuva asamasinin daha o zamari
asildigini ve bunun sonucu koéylalugin buatanadyle it-
tifak politikasinin gézden gecirilmek zorunda olan bir
politika oldugunu, bunun kirdaki tarim iscilerine ve

(42) Lenin, VWWerke, Cilt: IX, S. 230 - 231.
(43) Lenin, Xerke, Cilt: IX S. 232.
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fakir koyluluge dayandigi inanandaydi. «Bizim 1905
yilinda sdylemis olduumuz gibi, fakat koéyde sinif-
lar mucadelesini ifade etmeyen seyi simdi tekrarla-
mak proletaryanin durumuna ihanettir.» diye acikl-
yordu 27 Nisan 1917’deki raporunda (44).

Eger Lenin, daha 1917'de Rusya’daki devrimin
demokratik asamasinin bittigini savunmasaydi, doga-
daki az gelismis alanlar icin tumuyle acik¢ca gecerli
olmamis olurdu. Cunkl orada, onun dusuncesine go6-
re butinligu icinde koylulik — hentiz 1905’de Rusya'
da oldugu gibi— feodalizmin ortadan kaldiriimasinda
devrimci bir rol oynuyordu. Trocgki; Stalin’in yazila-
rinda goridlmek istendigi gibi «koyluligu» boylesine
kritik «kiiciik gérmemesine» ragmen, koylulugin dev-
rimci yetene@ine, henliz Lenin’den daha ihtiyatla hu-
kim veriyordu. 1905 yilinda Lenin, onu, bu noktada
elestiriyordu, ve Trocki yasaminin sonuna kadar
«koylulige dayanan proletarya» bigimselinin «isgile-
rin ve koyluligun demokratik diktatérlugi»nden da-
ha saglam bir esasa dayandigi gorisinid surdirmus-
tl. «Benim Lenin’le polemigim; devrimde koyluligin
bagimsiz bir rol oynayip oynamiyacag!: (ve bu bagim-
sizhgin derecesi), bagimsiz bir kdylu partisi kurulup
kurulamiyacagi Uzerineydi. Bu polemikde ben, Le-
nin’i; kdylaligin bagimsiz rolind fazla d6nemsemekle
itham ediyordum. Lenin de beni; koyluligin devrimci
rolind kigumsemekle itham ediyordu.» (46).

Rusya’da, Lenin’in ve Trog¢ki’'nin teorik goérusle-
rinin, koylulik karsisinda takinilacak en uygun poli-
tika sorununda bu celigkisi, bu iki adamin derinle-

(44) Lenin, Werke, Cilt: XXIV, S. 129.
(45) Lenin, Werke, Cilt: XXI S. 426 -427.
(46) Trogki, Surekli Devrim, S. 83.
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mesine hi¢ bir anlasmazhk icinde bulunmadiklarini
goOsteriyor. Ve Lenin, (eserlerinin 4. Ruscga baskisin-
dan suphesiz atilan) makalesinden birinde bunu acik-
ca kabul etmisti (47).

Az gelismis Ulkelere gelince, sorunun suphesiz
baska oldugu aciktir.

Trocki'nin eserleri bu konudaki kanitlarin bir ¢o-
gunu icerir. Bizim icin su bir kag cimle yeterlidir-
«Burjuva ulkelerindeki, hatta geri ulkelerdeki bugun-
ki sartlar altinda, bu ulkelerin kapitalist sanayi déne-
mine girmeleri ve demiryolu ve telgraf aglari ile bir
batiin yaratmalari —bu yalnizca Rusya i¢in  degii,
ayni zamanda Cin ve Hindistan icin de gecerlidir—
oraninda, koylulugun yoneticilik veya hatta bagimsiz
bir politik rol oynama yetenegi, eski burjuva devrim-
leri donemindekinden bile daha fazla yokolur.» (48).

Lenin Enternasyonal’in 1920’deki Il. Konresinde;
az gelismis Uulkelerdeki devrimde proletarya 6nderli-
ginin gerekliligini, o Ulkelerdeki komunist partilerini
ya da Enternasyonalin 6zel gbérevle génderdigi kimse-
lerin ¢calismalarinda esas almalarini ileri strerek Sov-
yet koylilerinin oldugu gibi Hindistan ve Cin kdylule-
rinin de devrimde tumuyle dnemli bir fonksiyonu ola-
cagini acgikca korken, milli burjuvazi ile de ittifak G-
zerinde durmus (49) buna karsilik Trocgki'yi koylulu-
gun devrimci yeteneginde 6énemli bir ihtiyatlilikla dav-
ranmas! konusunda elestirmistir. Fakat Trocki bur-
juvaziyi uzlasmaz bir disman olarak niteliyor ve onun-
la ciddi bir ittifaka girilsin istemiyordu (50).

47) Lenin, Werke, Cilt: XXXVI, S. 490 -493.

(48) Trogki, Surekli Devrim S. 76.

(49) Lenin’in Il. Kongredeki tutumu igin bkz. Werke cilt: XXXI,
S. 140- 152 ve 259 -261.

(50) Bkz. Leninden Sonra Komunist Enternasyonal.
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Trogki’'nin teorisinden oOylesine ayrilmaz olan.
cesitli siniflarin rolleri hakkinda konusmanin bu 06-
nsmi, Lenin'in dnceden goérdugid gibi, Mao’nun her
seyden once bugin Cin'de kullandigi koéylulige da-
yanan ve burjuvaziyle ittifak taktiginin disinda kali-
yordu. Trogki, Asya ve Afrika Ulkelerinin 6zel gelisim
kosullarina gelince, kisiliginin temel durumuyla, tim
her seyden habersizligi icinde ele aldi. Bu onun ya-
sam ve tecrube bakimindan seckin Bolseviklerin igin-
ae «en baticil» olusundan ileri geliyordu. Marksist
semay! timdiyle diger toplum bicimlerini de gbéz 6ni-
ne almadan uygulamaya kalkmasi yuzinden, bu tu-
tuma onun sag doktriner zihniyeti de eklenirse, az
gelismis Ulkelerin realiteleri karsisindaki muazzam
korlugd anlasiimis olur.

Bugun Cin’lilerin dustncelerinin ¢ikis noktasin-
dan ayri olusu daha da mumkin olan Trogki'nin du-
siinceleri; Stalin’in burokratik mantik bi¢cimindekin-
den daha fazla, onda egemen olan devrimci cos-
kunlukla, burada tercime ettigimiz Cinlilerin disin-
celerinin mantigina daha da yaklagsmaktadir. Stalin’
deki «kesintisiz devrimse iliskin ydnler ele alinirsa,
bu dogrudan dogruya gorulebilir.

Ornegin Leninizmin EsasSari Uzerine konferans-
larinda, Stalin’in tumuyle 6nemli bakis noktasini olus-
turan gordsun; nerede gunumuz Cin yazarlarina uy-
gun oldugu ve nerede Lenin’le uygunluk icinde bu-
lundugu go6zlemlenebilir. Stalin'in gérisinin, ¢Cin’in
tutumuna acikca aykiriligi, onun 1924 yilinda yeniden
kaleme aldigi; Lenin'in gordslerinin carpitildigi, Le-
nin‘in goérusuyle Trocgki’nin goértustu arasindaki ayrili-
gin abartild.g1 ve sonunda Trogki'nin goruslerinin
gbzden dusdraldiga metinde goéruliyor. Stalin soyle
yaziyordu :



«ll. Enternasyonal'in kahramanlari, burjuva - de-
mokratik devrim ile proleter devrimi arasinda bir ugu-
rum veya bir Cin seddi oldugunu iddia ediyorlardi...
bu iki devrimi asag! yukari az ya da ¢ok uzun bir za-
man araligiyla birbirinden ayiriyorlardi...» (51).

Cin Komunist Partisi Merkez Komitesinin, Aralik
1958 baharinda, Lenin'e kadar gidilerek «Cin seddi»
(52) konusunda nihai fikirler ileri stirdidgint biliyo-
ruz. Ayni sekilde «bir tek zincirin iki halkasi»ndan ha-
reketle, Stalinle birlikte Lenin'in demokratik devrimle
sosyalist devrim arasindaki iligki Gzerine goéruslerinin
(53) Cin yazarlari tarafindan yeniden eie alinarak
6zU cikartiimisti (54).

Hal boyle iken Stalin, Marks’in 1850 Martinda
«Komunistler Birligi»ndeki soylevinden aldigi bir par-
cayl yorumlayarak kendi bakis acisina gore farkli bir
tutum takiniyordu :

«Bir baska deyimle :

a) Marks-bizim Rus «siurekliciler»inin planlarinin

tersine, — Almanya da, ellilerde, devrime derhal pro-
letarya iktidarinin kurulmasiyla baglamasini dnerme-
mistir.

b) Marks, sadece, proleter devlet iktidariyla
devrim calismasinin atesini tutusturmanin, burjuvazi-
nin her fraksiyonunun iktidarin tepesinden adim adim
uzaklastirildiktan, proletaryanin iktidarinin kurulusun-
dan sonra butin ulkelerde devrimin aleviendirilmesi-
nin tamamlanabilecegini belirtmistir.— Emperyalizm
sartlarinda Lenin'in proleter devrim teorisini izleyen

(51) J. W. stalin, Werke, Cilt: 6, S. 88.
(52) Lenin, Werke, Cilt: XXVIII, S. 301.
(53) J. W. Stalin, Werke, Cilt: 6, S. 89.
(54) Wu Jiang, Belgeler Bolum,
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bizim devrimimizin yuruyldsunde Lenin’in 6grettigi ve
gerceklestirdigi tumuyle ayni cizgidir.

Demek ki, bundan su sonu¢ c¢ikiyor; bizim Rus
«sureklicilerimiz» sirf Rus devriminde kdyluligin ro-
IinU ve proletaryanin hegemonyasi dusincesinin 6éne-
mini kdcumsemekle kalmadilar, ayni zamanda (da-
ha da kotusu) Marks'in «surekli» devrim dusuncesini
degistirdiler ve pratikte gecersiz hale getirdiler.» 55

Biz, burada «Burjuva-demokratik» devrimde, pro-
letaryanin hegemonyasi — kismen ya da tamamiyla—
sorununda, Marks ve Lenin'in surekli ya da kesinti-
siz devrim Uzerindeki dusuncelerinin radikal olarak
birbirinden uzaklastirildigini gériyoruz. Stalin tarafin-
dan anilan (Proletarya Devrimi ve Do6nek Kautsky)
eserde; devrimin her iki asamasi arasinda bir Cin
Seddi koyan disitncenin reddi tim acikhgiyla: «Pro-
letarya, burjuva —demokratik devrimi sonuna kadar
gotirmek zorundadir ve burjuva reformizmine «bagh
kalmasina» izin verilemez» 56 gorusuyle ifade edil-
mistir. Tum Cin yazarlari, bu noktada, 1949'da Mao’
nun ileri strdigu su gorusu izlediler: «Devrim isci si-
nifinin 6nderligiyle muzaffer oldugu sirada tim dev-
rim tarihi gosterdi ki, isci Sinifinin énderligi olmak-
sizin devrim basarisizhiga ugrar. Emperyalizm mcagin-
da, dunyanin hi¢ bir tlkesinde baska hi¢ bir sinif ger-
cek bir devrimi zafere goétiremez.» 57

Bu kesin noktada Cin yazarlari, Stalinistlerden
daha saglam Leninistlerdi. Ru Qian 58 sirekli devrim

(65) J. W. Stalin, Werke, Cilt: 6, S. 93.

(56) Lenin, Werke. Cilt: 28, S. 295.

(57) Mao Tse-tung, Selected Works, (Pekin) Cilt: IV, S. 421
ve Xuan Ji, IV S. 1483.

(58) Belgeler Bolumua, S,, ?
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teorisine karsi Trocgki'yi elestirirken Staiin devrinin
polemiginden genel alanda yararlaniyor, Trogcki’'nin
tek Ulkede sosyalizmin insasi teorisini reddettigi itha-
minda bulunuyor. Bunun guling¢ligi cok aciktir, ¢in-
kd, bu iddia, girisimizin G¢lnct béluminde gorilecegdi
gibi, Cin komdunistlerinin tim dunyada devrim pro-
pagandasi yapma sorumlulugunu asiri derecede sa-
vunmalariyla tam da ayni zamana rasliyordu.

Sozle eylem arasindaki bu celiski, buginkt Cin
devrimi Ustine 6nemi acikca godzden kaybedilmeye-
cek olan 6ge olarak iyi bir gercegi resimliyordu: On-
der, ideologlar gibi sik sik Stalinci bir dille konusu-
yordu, c¢inki onder, Stalin okulunda yetismisti, bu-
nunla birlikte onun davraniglarina — Leninizmin gug-
10 bir Cmlilestirilmesiyle birlikte— Leninizm yén ve-
riyordu. 59

Girisimizde izlenen metinler, surekli devrim teo-
risinin Cin'in Ozel sartlarina ne dl¢ide uygulandiginin
saptanmasina, esasl olarak aciklanmasina hizmet
eder. Boylelikle bu doktrinin, Cin olay! ile Trogki'nin
gorusu arasindaki ayriliklarin ve ayriliklarin tesbitiy-
le, tahlilini bitirmek istiyoruz.

Trogki, «surekli devrim» deyimine U¢ anlam ver-
di. Birincisi, cagimizla geri kalmis burjuva uluslarinin
demokratik goérevleri, proletarya diktatorligint ileri-

(59) Eger Lenin'in dusuncesi duruma goére hatiri sayilir degi-
siklikler gosteriyorsa bu Lenin'in yasadigi doénemdeki dev-
rimi daima ilk planda evrensel olarak anladigindandir.
Stalin, hepsinden 6nce SSCB de kendi iktidarini saglam-
lastirmay! go6zonune aldigindan, devrimi Ulkenin disinda
da canlandirmada, ¢ikan tum firsatlardan yararlanmayi
denemedi.
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ye gotirme ve proletaryanin diktatérliginin sosya-
list gerekliligini giindeme getirme 60 anlamindadir.

Marksizm-Leninizmin genel platformuna gore,
demokratik bir devrimin burjuvazinin y6netimi altin-
da degil, tersine proletaryanin yonetimi altinda yapil-
masi fikrinin Mao’nun disuncesinde esasli bir unsu-
ru olusturdugunu yukarida andik.

Buna karsilik Cin’in konumunun, Trogki’nin go-
ristinden; devrim sirecinde tek tek siniflarin rolt ba-
kimindan c¢ok acik bir farkhlik vardir. Trocki, — Sta-
lin'in iddia ettiginin tersine— koyluligin devrimci ro-
lin0 takdir etmiyor degildir; «dért sinifin bloku» bi-
cimseline ve azgelismis bir dUlkenin «lusal burjuva-
zisinin kesin bir devrimci rol oynayabilecegi fikrine
de butunuyle, herhalde kategorik olarak karsi ¢cikmis-
tir. Trogki, hi¢ bir zaman, Mao'nun «Halkin Demok-
ratik Diktatorligi», yani buna gore diktatorligin
«halki» olusturan dort sinifin temsilcileri tarafindan
kullanildigi ve kullanilmasi gerektigi, teorisini paylas-
mamistir.

SOomurge ve yari-somurge ulkelerin 6zel kosul-
lar1 altinda Burjuvazinin bilinen dl¢cide devrimci isbir-
ligi yetenegi Uzerine bu dustince farklhihgindan, Trog-
ki'nin sdrekli devrim deyiminin ikinci anlami, yani
devrim asamalarinin ayriligi c¢ikar. Trogki, soyle ya-
ziyor: «Genel olarak asamalarin timuyle atlanamiya-
cagini sodylemek sagmadir. Canh tarihsel siire¢ her
zaman, gelisim sdrecinin butanluaginin teorik olarak
birleskenlerine ayrilmasi ile ortaya cikan yalin «asa-
malarin Uzerinden sigramalar yapar...» 61 Trogki,
daha yukarida da gorualdugu gibi, demokratik devrim-
den sosyalist devrime direkt gecise dikkat ediyordu.

(60) L. 1rocgki, Surekli Devrim, Berlin 1960, S. 27.
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Her ne kadar Mao Tse-tung, iktidarin kullaniminin
Proletaryaya ve onun Partisine ait oldugunu her za-
man yeniden vurgulamis ve devamli buna goére dav-
ranmissc da, hi¢c bir zonan, asamalarin Uzerinden
sicranmasindnn harekeiie, burjuvaziyle ittifakin orta-
dan kalkmiyacagi disuncesinin kesin dogrulugunu,
terketmemigiir. 62 Buna g6re Mao'nun goérusunin
Trocgki'ninkiyle hi¢ uzlasmadigr goralir ve bu da Cin
yazarlarinin Trogki'nin «sidrekli devrim» teorisini ka-
bullenmemelerinin gergek bir noktasidir. 63

Buna regmen Cinliler az ya da cok bilerek, kendi
arzulariyla daima Trogkist olmuslardir. Ama, —yu-
karida soylendigi gibi— asamalar arasindaki sinirlar
kavrami icerik olarak devamli forklhihk tasir. Bunun
Uzerine, Sinifsal rollerin degerlendirilmesinde Cinlile-
rin gordslerinin Trocgki’ninkihe yaklastigi gozonine
alinmak zorundadir. 1949 yilindaki Halkin Demokratik
Diktatorlugu ogretisinin lafzina uyulmaksizin —Mao’
nun bu metninin yayinlanisinin 10. yildéniminde—.
halkin diktatdérligintn, 6zinde proletarya, diktatorli-
giyle 6zdes oldugu aciklandi. 64

Trogki'nin «strekli devrim» terimine verdigi ikin-
ci dnemli anlam; sosyalist devrimin uluslararasi ka-
rakteriyle, Stalin’in «tek Ulkede sosyalizm» 65 ogre-
tisinden ayrilmasidir. Cinliler’in bu noktada da, tim
dunyada devrimin ilerletilmesi icin artan bir aktivi-
teyie gayret goOstermeleriyle Trocki'ye yaklastiklari
gorulur. Bununla birlikte bu anlayista aralarinda c¢ok

(61) L. Trogki, Surekli Devrim, Berlin 1930, S. 122.

(62) Hepsinden o6nce bkz. «Partimizin Tarihindeki Bazi Sorun-
lar Uzerine Karar» Mao Tse-tung, Segilmis Yazilar, Cilt:
IV, S. 222 - 285.

(63) Ru gian' belgeler bolumindeki makalesi.

(64) Zhengla Yanjiu, Sayi: 3, 1969.
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acik bir fark vardir: Trogki’'nin, yukarida soylendigi
gibi, seckin Bolseviklerin icinde «en baticil» oldugu
su gotirmez. Rosa Luxemburg gibi, Trocki de, devri-
mi tim dinyada basariya sadece gelismis kapitalist
Ulkeler proletaryasinin goétirebilecegi inananday-
di. 66 Ama Cin'in bakisi bunun tam ziddidir. Cunki,
Cin’e gore, sosyalist ulkelerin yardimiyla sadece az
gelismis ulkelerdeki halk direnislerinin «emperyalist
sistemi temelinden sarsmasi» 67 mumkuindir. Cin ko-
munistleri bu noktada Trockistlerden daha Leninist-
tirler.

«Surekli Devrim» teriminin uUguncld anlamint Trog-
ki, s6yle tanimlar:

«Tum toplumsal iligkiler uzun bir sure ve surek-
li ic mucadeleler icinde doénusum gecirirler. Toplum
baskalasir. Digerlerinden farkli degisik bir asama
meydana gelir. Bu sireg, zorunlu olarak politik bir
nitelik tasir, degisim halinde olan toplumun icindeki
cesitli gruplarin catismalari ile gelisir. ic ve dis sa-
vaslar yerlerini «barigc¢il» reform ddénemlerine birakir.
Ekonomi, teknik, bilim, aile, ahlak ve gunlik hayatta-
ki devrimler, komplike karsilikli etkiler icinde gelisir
ve toplumun dengeye ulasmasina engel olur. Sosya-
list devrimin surekli niteligi burada yatmaktadir.» 68

Cin teorisiyle ayrilik burada go6zler 6nudndedir.
Wu Jiang’in makalesinde ifade edilenlerle kiyaslan-
diginda hemen hemen ayniligin oldugu saptanir.
Trocki, sadece sosyal degisimleri esas alir ve her

(65) L. Trogki, Surekli Devrim, Berlin 1930, S. 30-3.3.

(66) Ayni eser, S. 33.

(67) Lup Ding-yi, Lenin'in 90. Dogum Yildéniminde Sodylev.
Renmin Ribao, 23 Nisan 1960.

(68) L. Trogki, Surekli Devrim, Berlin 1930, S. 28.
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seyden ©Once de bu sosyal degisimleri sinifsal mu-
cadele veya toplum icinde olusmus «gruplarin» bir-
biriyle catismasi olarak gorir. Cin teorisindeki tema
timiyle dogaldir, ama onun genel bir stirecin goéru-
nen bicimi olmasi gercekte diyalektik strukturin et-
kisindedir. Toplumun bir denge durumuna — Trogki'ye
gore— gelmemesi, sosyalist devrimin surekliliklerini
gerekli kilar.

Bizim gorusimize goére, Trogki'nin 0Ogretisiyle
Cinliler'in teorisi arasindaki bu ayrilik ve ek béliumde
tercime ettigimiz metinlerde gorulen diyalektik din-
ya gorusunin «acikhgm», Cin gercekliginin ve belki de
hatta tim az gelismis Ulkelerin konumlarinin yansi-
mas! olan yeni teorinin en anlamh ve en dikkate de-
ger yonunu olusturur.



DIYALEKTIK IDEOLOJI VE
REAL DIYALEKTIK

Marks'dan Trocki'ye kadar surekli devrim du-
stincesinin gelisimini anahatiariyla tamamladiktan
sonra, pratikte yol gdsterici guclu bir politik ideolo-
jinin fikri kaynaklarinin arastirilmasinin ugradigi de-
gisiklikleri sadece c¢ok sinirh dlcide aydinlatma ola-
nagi- veren varglyl en sona koyduk. Bir yandan du-
sunceyi, kendi somut yasamiyla siki iligki icinde ele
alirken: «Marks'm dusltncesi» ya da «Stalin'in du-
slincesi» gibi ifadelerin anlamsizhg gibi, distncenin
«atasini» tesbit etmek de ayni sekilde anlamsizdir.
Diger yandan, onlar tarafindan yapilani bu ya da su
yazarin kani gucinden hareketle degil, aksine sade-
ce bu kavram ihtiyacini bunlarin durumu araciligiyla
aciklama esas alinmistir.

Ayrica sirekli devrim dusitncesi dinyaya yeni
gelmemistir. Cunklu Pekin'deki herhangi bir kimse
Marks ya da Lenin’in eserlerini tesadufen goriince
sasirtici bir duruma dusmemektedir. Tepkiler daha
¢ok, tam tersinedir; cunkd Cin Devrimi’nin gelisimi
boyle bir teorinin gerekliligini hissedilir hale getir-
mistir. Bunun hakli c¢ikartilmasi igin Marks ve Le-
nin'in kendi metinleri arastirilir. Benim icin ise Mark-
sist terim tarzlari, ideolojik Ust-yapinin aciklanmasi-
nin toplum temelini arastirma zorunluluguna hizmet
ederler.

Bu dusince, bir 6zelligin ya da bir grubun ideo-
lojisinin, dogrudan dogruya durumun tek ve sade
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mevcut Kisilerin soylevinde acgiklanmasindan baska
bir sey olamaz. Belirli bir andaki gerceklikle disun-
cenin yuzlestirilmesinde daha c¢ok, az ya c¢ok uzun
bir zaman i¢inde iki buytklerin karsilikli etkisinin bir
tahliline gerek vardir. Bunun sonucu, bizzat Mao'nun
buginkl surekli devrim teorisinin sahibi olmadigi ka-
bullenilerek, sorunun Troc¢ki'nin muhtemel etkisine
gore konuldugu gibi, sorun bu teorinin olusumunda
Mao’nun dusuncelerinin etkisine goére konulamaz.
Cunki Cin Komiunist Partisi'nin Onderi Mao Tse-tung,
—az ya da cok ileri derecede— edindigi tecriubeler-
den hareketle Marksizm-Leninizmi dlkesinin somut
kosullarina timuyle uygulama kararina varmistir.
Bu tecribeler 4 Mayis nes’inin tecrubeleridir.
Tecrubeler, batinin karsisinda guclenmek ve ona kar-
s koymaya hizmet icin, batinin teknigini degerlendi-
rebilen Cin’in batidaki fikirleri ve 6rgut bicimlerini de-
nemesi olmustur. 69 Cin entellektiellerinin 6dnemli bir
bélumid Mao gibi, Marksizm-Leninizmi radikal ¢cokus-
te ara¢c olarak kullanmak istemislerdi. Fakat buna
ragmen, geleneksel Cin kultird bu kimselerin tzerin-
de en devrimci ve en silinmez iz birakmamis midir?
Diger yandan; Taoizm ya da ardillarinin Degi-
siklikler Kitabindaki muazzam kolay ateizmin diyalek-
tik karakteriyle birlikte, tipik metafizik Ozgurluk¢i
konfugyusculiuk yuzinden Marksizm-Leninizmin Cin'e
girisinin, Hindistan gibi gucli mistik gelenekleri olan
bir tlkeye nufuzundan esas olarak daha kolay ol-
masi ¢ok muhtemeldir. Bu yuzden GCin yazarlari

(69) 4 Mayis hareketinin 6neminin bir tartismasi Cin'in mo-
dernize edilmesi ig¢in, Fransizcada yayinlanan bir incele-
mede vardir. Mao Tse-tung'un Baden Terbiyesi Uzerine
Arastirmalari, Mao Ze Tung, Une etude de L'éducation
physique, Paris 1962.
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—Hem de Laotse disuncesinin «idealist» ya da «ma-
teryalist» karakteri konusunda karar vermede birbir-
lerine girdiklerinden— diyalektigin yaraticilari icinde
Laotse'yi de sayma kanisindadirlar. 70

Mao Tse-tung'un celigkiler teorisinin onun Mark-
sist kultiriinden daha cok, Cin kaynagindan ileri ge-
lip gelmedigi sorunu su yilzine cikabilmistir. 71
Marksist ya da Cin kaynakli da olsa — Mao Tse-tung
dusuncesinin diyalektik karakterine gucli damgasini
vuran— bu problemin ilgingligi su gotirmez. Bir ke-
re hem marksizmin ve hem de Cin disuncesinin bu
sorununu dikkatle arastirma halka faydali bir bilgi
verecektir. Bizzat Engels'in ya da Laotse'nin yazila-
riyla Mao'nun eserlerinin titiz bir karsilastirilmasi, su-
rekli devrim teorisinin anlamini sirf ¢ok sinirh da ol-
sa, herhalde aydinlatir.

Her ne kadar, Mao'nun yazilarindaki surekli dev-
rim teorisinin kaynaklarini arastirmak igin, ilk elde
bu egilimin felsefik ya da metodolojik olarak goriin-
diigi 1937'deki Celiski Uzerine incelemesine dénme-
nin zorunlu oldugu kanisindaysak da, burada bir «po-
litik ideolojinden sb6z ediyoruz. E§er biz, bu metni
Cin Komiunist Partisi ve Cin Devrimi (1939) inceleme-
sinden daha ustin tutuyorsak —ayrica oyledir de—

(70) Feng You-lan, Laotse'yi diyalektik materyalistler icinde
mutala eder. Bkz. Ug taoist giu-Okulunun Tabit Goris-
lerinde Ortak Yanlar ve Farkliliklar, Zhexue Yanjiu, 4,
1959, S. 32 -40. Asagida sozu edilen incelemenin ya-
zarl Guan Feng, bu goruste degildir. Onun icin Laotse bir
idealist, sUphesiz bir diyalektik idealisttir. Guan Feng ve
Ling Yu-shi: Laotse'nin Felsefe Sisteminin idealist Ka-
rakteri Uzerine- Ayni yerde, sayi: 6, 1959, S. 10-14.

(71) Enrica Colotti Pischel, Le Origine idealagische della ri-
volutione cinese. Torino, Einaudi, 1958, S. 220-222.
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bu, simdiki teorinin politik tezlerinin c¢ikis noktasini
vermesindendir, ¢cinki —yukarida ayrintili olarak an-
latildigi gibi— toplumun gelisimi demek olan kesin-
tisiz doénusumlerden giderek kacinilmaz isaretlenen,
sonsuza kadar uzanan, bugunkd Cin ideolojisinin
kendine has momenti bize, «acik» bir tarih strecinin
vizyonu olarak goruntr. Bu teoriye iligskin ilham, 1937’
deki Halk icindeki Celiskiler Uzerine séylevinden Ce-
liski Uzerine incelemesine kadar ayni sekilde gori-
simuizl zenginlestirir.

Bu saptamayla biz hi¢ bir sekilde, Mao’nun 1937’
deki incelemesinin Marksist felsefeye esaslh bir katki
oldugunu iddia etmek istemiyoruz. Kisa siire 6nce
Kari A. WVittfogel ve Arthur Cohen —sadece kolayca
birbirinden ayrilan kanitlama icinde— bu metnin 6ne-
mini ve orijinalitesini kicimsemeyi denediler. Mao’
nun 1949'da yayinlanan, sadece oldukgca ciliz felsefi
bir kiltire sahip oldugunu ortaya koyan Diyalektik
Materyalizm Uzerine 72 isimli parcasina dayanarak
A. Cohen, 1952'de yayinlanan ve komunist editorler
tarafindan isaret edilen 1973 yili incelemesini metin
olarak yazmada, 25 yil 6dnce tumuyle yeteneksiz ol-
dugunu iddia ediyordu. A. Cohen, Celigski Uzerine
emeginin ya c¢cok cok sonra yazilmis ya da, tumuiyle
yeni bir makale icin tzerinde calisiimis pratik bir ¢a-
lisma oldugu sonucuna variyordu. 73 K. A. VVittfogel,
1973 incelemesinin sadece «o0 zamanin Leninist-Sta-
linist edebiyatinin koétu bir taklidi» 74 oldugunu sap-
tiyordu. Eger VVittfogel bu soézleriyle, Mao'nun 1927’
de sadece Leninist dusuncenin anahatlarini benim-
sedigini ve ilkin 1928 - 1934 yillarinda Cin Devrimini
Marksist-Leninist bakis acisina gore yorumladigini,
ama bunun yaninda basmakalip formiullestirmelerin
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kullanimini  yapmadigini kastediyorsa bu timuyle
dogrudur. 75 Sadece 1940 yilindaki incelemenin du-
stk seviyesi, Cohen’in ileri sirdugia gibi, gérasumau-
zin hi¢ de Oyle budalaca olmadigini ve ayni zaman-
da dogru oldugunu gdésterir. O dénemde Sovyet fel-
sefesi de ne de olsa —ve de sonralari— idealizmin
analizinde basiretli davranamadi. Mao’nun s6zu edi-
len parcalarinin buyuk bélimi bu konuyu meydana
getiriyordu. Buna gore, Geliski Uzerine yazisinin ma-
teryalist felsefenin klasik eseri olarak metedolojiye
esasli bir katki anlaminda konulmasi curutalmuastar.
Gercekte Baskan Mao’nun i1smarlama sekilde asiri
ovgusu tasavvurlarda yasayabilir, o bizzat simdi siki
anlamda gercek Marksist bir filozoftur. Mao'nun 1937
incelemesindeki bagimsizlik ve anlamhlik hi¢c bir se-
kilde metodolojik yon degildir, aksine o zamanki
mevcut celigskilerin somut tahlilidir. Bundan baska
Cohen ve Wittfogel, teorisyen olarak Mao'nun geli-
simindeki zorlugu 6nemle vurgulamada, timuyle dis-
sal bir bas faktére, yani Mao'da bu gelisimi meydana
getiren kilturel dizeye dnem veriyorlar. Mao icin Le-
ninizm — Cinli ve tim Avrupah olmayanlar icin oldu-
gu gibi— temelde bir yabanci disince bigimidir. Clin-
ki Mao'nun ona ihtiyacl yoktu —dyle yeni ve sasir-

(72) Mao Tse-tung, Bianzhengfa Weivvulun (Il), Sanghaydaki
Minzhu (Demokrasi) dergisinde yayinlanmistir, cilt: 1,
S. 2, 1940. (Ayrica A. Cohen sadece bu incelemenin 1.
Bolumunun 2. yarisini almis, basini ve sonunu alma-
mistir).

(73) Arthur A. Cohen, 'How original is Maoism' Problems of
Communism X (6), Kasim-Aralik 1961, S. 35-36.

(74) Karl A. Wittfogel, Mao: doctrine et strategie, Le contract
social 5 (3) Mayis - Haziran 1961, S. 132.

(75) Ayni yer S. 131.
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tici kategorilerin kullanilisini 6grenmek icin— aksine
bizzat en yetenekli Komunist entellektteller uzun za-
man onun nesli olmustu. Mao o neslin olusum c¢iki-
sinin temelindeydi, belki de kisiliginin esasli karak-
terinin temeliydi. Leninist distnce zenginliginin be-
nimsenmesinde digerlerinden daha yavasti. 76 Onun
Marksizm bilgisi yabanci bir dile dayanmiyordu, Mao
hic bir yabanci dile sahip degildi. Ve sadece Cince-
deki Marks'in ve Lenin'in eserlerinin az bir bolimu,
hepsinden 6nce de, uluslararasi inisyatif ya da Ko-
muinist partisindeki yoldaslari tarafindan terctime
edilmis olan Stalinci Sovyetler Birligi’nin kaginilmaz
ideolojik edebiyati dninde duruyordu. Henliz bu eser-
lerde bir tarz farki olarak, bir derece i¢in bunun ya-
ninda ¢ok s6zu ediliyordu.

Marksist diyalektigin kategorilerini kullanisina
bakildiginda Mao, buna gére, sitphesiz dusincenin
en karakteristik ve en Onemlisi olan diyalektigi be-
nimsemisti. Mao 1957’deki soylevinde; sosyalist top-
lumun celiskilerle ayakta durabilecegini, aksi halde
Sovyet toplumu gibi duseceg@ini sdylemek istiyordu.
Yani Mao, timuyle Engels 77, Lenin 78, ve Stalin 79 in

dusincelerine dayanarak, — bunlarin tumiU Hegel 80
in yontemine gotre tabiatin temel ilkelerine iliskin ce-
liskileri ve zihinsel bilimleri yukseltmislerdi— toplu-

mun icindeki celiskileri de arastirmisti. ilk planda Cin

(76) 69. dipnotla anilan yayinin girisi.

(77) Tabiatin Diyalektigi. Anti-Duhring.

(78) Felsefe Defterleri, Moskova 1947.

(79) «SBK (B) P'nin Kisa Dersi»nde Stalin tarafindan kaleme
alinan Diyalektik ve Tarihi Materyalizm makalesine bkz.

(80) Hegel celigkilerin hareketin ilkesi oldugu mantigindan
hareket ediyordu. Mantik Bilimi, Il. Kitap 2. Bolum C.
Celiski, Alman yer, S. 3.
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toplumunun celigkilerini ve Cinle «emperyalistler»
arasindaki, hepsinden 6nce de Japon emperyalistle-
riyle celiskiyi s6z konusu etmisti. Elbette bu orijinal
degil, hic de Moskova’nin endisesini uyandirabilecek
kadar orijinal degildi. Aksine, K. A. VWVittfogel, bu ya-
zinin dogrudan dogruya, Guomindang milliyetcilerine
karsi i¢ savasa gecgis icin ve Japonya'ya karsi mu-
cadelede onlarla bir ikinci «tdk cephe» kurarak Cin’i
gucglendirme «hakli» amacini tasidigini kabul etmis-
ti. 81 Ayni zamanda tabiatin ve toplumun celiskile-
rine nufuz etme bilgisi henlz dogrudan dogruya ve
hatta komunizmin kesin kurulugsuna gore ve gecis
safhasi sirasinda da daha ¢ok bunun iginde bulunur.

Bir yerde 6rnek olarak su sdzler g6zlemlenebilir
«Sovyetler Birligi'ndeki sosyal sartlar altinda bile is-
ciler ile koyluler arasinda bir fark vardir. Onlarin ara-
sindaki bu fark emekle sermaye arasindaki celiskiyle
ayni anlamda olmamakla ve siniflar micadelesi bi-
¢imini anlamakla, yani antagonist bir celigski olma-
makla birlikte yine de bir celiskidir. Sosyalist insa su-
resince isciier ve koyliler saglam bir ittifak kurmus-
lardir ve bu celiskiyi, sosyalizmin kominizme gelis-
mesi slUrecinde yavas yavas cOzeceklerdir. Burada,
sirf celiskilerin varhgi ya da yoklugu s6z konusudur.
Celiski evrenseldir, mutlaktir, seylerin ve fenomenle-
rin butin gelisim sdrecinde vardir ve butun suregler-
de basindan sonuna kadar devam eder gider.» 82

Sosyalist toplumdaki celigkiler Uzerine isabetli
karar vermek icin Sovyet disuncesinin bir araya ge-

(81) Ayni yerde, S. 131.

(82) Mao Tse-tung, Celigski Uzerine, (Agustos 1937). Son bas-
ki Berlin 1960 S. 16, Secilmis Yazilar, Cilt: 1, Berlin
1958, S. 363.
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tirilmesine o©ncelik taninmasi gerekmektedir. Parti
ideologlarinin her zamanki konumunun politik duru-
ma acgik¢a bagh olusu, sorunun olaganiusti kompleks-
liginin oldugunu gosterir. Biz burada sorunun hig¢ bir
islemini ayrintih olarak géz6nine almiyoruz. Bununla
birlikte belirli anahatlar, kolay anlasilir olmasi baki-
mindan tanimlaniimistir. Hepsinden 6nce, antagonist
ve antagonist olmayan celiskiler arasindaki farklilik,
gercekte, uzun zamandan beri Sovyet teorisyenleri
tarafindan kullaniimaktadir. Sovyet teorisyenleri, A
Cohen'in iddia ettigi gibi, (bu konuda iktibas edilen
bir metin verme zahmetine bile katlanmiyarak) M.
Rozental’a ve 1939 yilina kadar bile geri gitmiyorlar,
aksine 1929 yilindaki Leniniskij Sbornik’in on birinci
cildinin yayinini esas aliyorlar. Bu cild Lenin’in Bu-
harin’in Gegis Donemi Ekonomisi kitabina yazdigi
derkenarlari da iceriyor. Buharin soyle yazmis: «Ka-
pitalizm antagonist, celigkili bir sistemdir...» Lenin bu
cumlenin yanina sunu yazmis: «Bu temelden yan-
listir. Antagonizm ve cgeligki hi¢ bir zaman bir ve ay-
ni sey degildir. Birincisi (yani antagonizm) ortadan
kalkti, ikincisi (yani celiski) sosyalizmde varliini ko-
ruyor.» 83

Diger yandan Stalin S.B.K.(B).P.'nin XV. Kongre-
sinde, Sovyet toplumunda celiskilerin varhigini énem-
le kaydederek, kanitlamistir: «... Bizim siniflarimiz,
bizim Ulkemizin i¢c celigkileri vardir. Bizim bir ge¢gcmi-
simiz, bir buginimiz ve bir gelecegimiz vardir. Bi-
zim bunlar arasinda bir celiskimiz vardir. Ve biz ha-

(83) A. Cohen'in adi gecen kitabinin S. 40 ile, Leninskij Sbor-
nik. Cilt XI S. 357'ye bkz. Cohen, Mao'nun ilkin 1967'de
antagonist ve antagonist-olmayan celiskilerin farkini koy-
dugu goériasundedir.
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yatin dalgalarinda korkulu inis-¢ikislarla ilerleyenle-
yiz. Bizim yuruyusumuz, ¢eligkilerin gelisimiyle, bu ce-
ligskilerin Ustesinden gelinmeyle, bu celigkilerin tasfi-
ye edilmesi ve butin ciplakhgiyla ortaya cikarilma-
siyla verilen mucadele basarili olur... Hi¢ bir zaman,
o siniflar oldugu middetce sunlari sdyleyecek durum-
da degiliz: Neyse, sukur Allaha, simdi her sey yo-
lunda. Hi¢c bir zaman bdyle bir durumda olmayacagiz
yoldaslar! Eskiyle yeni arasindaki micadele, yavas
yavas Olmekte olan ile, dinya ¢apinda yuruyen ve ge
lisen arasindaki miucadele. Gelisimimizin esasi bu-
dur...» 84

Bu metnin bakis acisindan tumuyle acik olarak
anlasildigr gibi Sovyet toplumunun celiskileri esasin-
da, siniflar micadelesinin sonucudur. Bu acgiklamalar
yapildigi sirada, muhalefetle micadelenin en ileri diu-
zeyine ulasan iligki, zitlar arasindaki mucadelenin
kacginilmasi mumkidn olmayan bir sey oldugu iddiasi,
Trocgki'ye karsi miucadele Stalin'in davranisini hakli
cikarmada damgasini vurmustur.

Kominist Enternasyonal Yuritme Komitesi'nin
(EKKI) VII. Genigletilmis Plenum’unda Stalin sodyle de-
misti: «Partimizin tarihi, partinin icindeki celiskilerin
mucadelesinin tarihidir.» 85, M. Rozental, — Cohen'e
gore ve bizzat hemen gdrecegimiz gibi— gercekte
1939’da antagonist-olmayan celiskilerden s6z etmis-
tir. Fakat celiskilerin her tarzinin daha cok bir anta-
gonist karakter tasidigr gorulir. Simdi bunun en
onemlisine ve en anlamlisina kulak verin: «Trogkist-
ler, Zinovyevciler, Kamenevciler ve Buharin taraftar-
lar, tum bu al¢ak bireyler, Lenin’in ve Stalin’in Par-

(84) J. W. Stalin, Werke, Cilt: 10 S. 287, Berlin 1953.
(85) 7 Aralik 1926'da sunulan Rapor.
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tisine karsi verdikleri micadele yillari boyunca fa-
sizmin bataklhgina dasmuslerdir, sosyalizme disman
siniflarin sézcusu, karsi-devrimin el ulaglr olmuslar-
dir.» 86

Birinci Bes Yillik Plan sirasinda, isci sinifi ve
koyluluk arasinda var olan celiskiler ayhi sekilde ka-
bul edilmisti. Bununla birlikte Stalin, 1936 yilinda ye-
ni sartlar hakkindaki raporundan bu yana, bu her iki
sinif arasindaki sinirlarin, onlar arasindaki var olan
ekonomik ve politik celiskilerin ortadan kalktigi ve ar-
tik olarak ortada kaldigini iddia etmisti. 87 Bilindigi
gibi Mao 1937'de asagi-yukari aynisini soylemisti:
Sovyetler Birligi'nde isciler ve koyluler arasindaki ce-
liskinin, sosyalizmin komunizme gelisimi surecinde
cOzulecegini iddia ediyordu. Buna gore; son on yilda
Sovyet ve Cin kaynaklari, ideolojik eserler birbirlerine
karsi duruyorsa, gerci 1937'de’ki yazida dahil olarak
kalan, ama acik ve besbelli bir fark vardi. Yukarida
anilan pasajda Mao, S.S.C.B.'deki celiskiler Gzerinde-
ki aciklamalarinda, dogrudan dogruya sonuc¢ olarak
su saptamaya variyordu: «Celiski evrenseldir, mut-
laktir..., butiin suUreclerde basindan sonunda kadar
devam eder gider.» Celiskinin evrenselligi kavrami,
Leninist yazilarda beylik lakirdi haline geldiyse, nasil
bugln Sovyet ve Cin dusincesi arasinda en esasl
bir ¢celiski noktas! varsa, yani Cinlilerin sosyalizmdeki
celiskilerin gecmisin basit mirasi olmadigi, aksine
sosyalist toplumun ve hatta komunist toplumun kendi

(86) M. Rozental, Markzistskij Dialekticeskij Metod, Moskova,
Ogiz, 1939 S. 101.

(87) Voprosy Lemnizma, 11. baski Moskova, 1940, S. 512. Al-
mancasi: J. Stalin, Leninizmin Meseleleri, 4. Baskl Ber-
lin 1951 S. 619.
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celiskilerini meydana getirecegi iddiasi, Sovyet ger-
¢eginin somut bir tahlili ve bu distncenin bir arada
mevcut olma durumundan ileri geldiginden dolayidir.

Bu son iddia bazi acikliklari gerektirir. Yukarida
gordagumiz gibi, sosyalist toplumdaki antagonist ol-
mayan c¢eliskilerin mevcudiyeti Lenin tarafindan ta-
ninmisti. ikinci emperyalist evren savasinin arifesin-
de, cesitli Sovyet yazarlari, hepsinden dnce M. Ro-
zental tarafindan sosyalizmin kendi celiskileri oldugu
teorisini ortaya koymuslardi. Tum bu teoriler i¢in, sos-
yalizmde bulunan antagonist olmayan ve bdylelikle
de 6nemsiz olan celiskilerin degerlendirilmesi, Hegel'
den bu yanaki butun diyalektik¢iler tarafindan bili-
nen celiskilere gore, bu antagonist-olmayan celiskile-
rin gelisimni itici gucd olma fonksiyonunu tumauyle
kaybettigi isaretleniyordu.

Bu noktada; bir ceyrek yuzyildan beri Sovyet du-
stincesi bu ikincil degisimlere ragmen — genel c¢izgi-
de ayrildigr gibi— dikkate deger bir sekilde saglam
kaldi. M. Rozental’in bu konudaki dustncesinin nasil
oldugunu okuyun: «Sosyalist toplum hi¢ bir antago-
nist celiski tanimaz, ¢unki sosyalist toplumda s6ému-
ricu hi¢c bir sinif ve somurilen hi¢ bir sinif yoktur.
Antagonist celiskiler sadece, S.S.C.B.'le, yani sosya-
lizmi kurmus bir Ulkeyle kapitalist kusatma arasinda
vardir. Ve de sosyalist devletle, kapitalist kusatma
araciligiyla korunan ve ondan yardim goéren ulke igin-
deki yenilen dusman siniflarin artiklari arasinda var-
dir... Sosyalizm, ilkin, Uretim guclerinin sinirsiz bir
gelisimi ve insanhgin zihinsel kalttrd icin sartlarin ya-
ratildig! bir toplum bicimidir. Sadece sosyalizmde, s6-
murict toplumda varoldugu gibi, sayisiz engellerden
hi¢c birine aykiri dismeyen gercek hareket baslar...
Ama nerede hareket varsa o gelismedir, eski ile ye-
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ninin kacinilmazhgr vardir, boylelikle eski yavas ya-
vas yok olur, yavas yavas yeni var olur. Bunun sonu-
cu eski ile yeni arasinda, 6dlenle olusan arasinda ce-
liskiler vardir... Hentuz bu celigkilerin timuyle farkl
bir icerigi, timudyle farkli bir karakteri vardir. Onlarin
¢6zimiu de tumuyle farkh sekillerde olur ve sémuru-
cl toplumun celigkileriyle hi¢c bir ortak yanlari yok-
tur... Sosyalist toplumdaki bu celigkilerin ¢oztmlerin-
de politik hi¢ bir devrime ihtiya¢ yoktur. Komunist
toplum —asagidagi yukari gelisim asamasi— Uretim
gucleriyle udretim iligkileri arasinda hi¢ bir celiskiyi
tanimaz. Komunist Uretim iligkileri, tretim guclerinin
gelisimini sinirsiz olarak daha da acar. Kapitalist top-
lumdaki tum celigkiler, Uretim gucleriyle tretim ilis-
kileri arasindaki temel celigkinin ifadesidir... Komu-
nizm boylesi celiskilerin her zaman Ustesinden ge-
lir...»

Rozental'in ortaya koydugu gorise gore, Staha-
novistler’in produktivitesiyle eski c¢alisma normlari
arasindaki celiskiler tek ve biricik celiskilerdir. 88

O zamanki cesitli yazarlar tarafindan benzer teo-
riler ortaya konuldu. 1939 yilinda ileri surilen goris-
ler, bu son on yilda, uretim gugleriyle uretim iliskile-
ri arasindaki celigkileri busbitin inkadr eden goris-
lerden ciddi olarak ayrilan biricik noktadir. Rozen-
tal'in bu sonuca SBK(B)P’'nin Kisa Dersi’ndeki metin-
lerden vardigi gorilir: «Sovyetler Birligi’ndeki sosya-
list ekonomi, Uretim guclerinin karakteriyle, Uretim
iliskilerinin timuyle birbirine uygunlugunun bir 6rne-
gidir. Nerede Uretim aracglari toplumsal miulkiyet ha-
line gelmisse, orada, Uretim iliskileriyle Uretim gug-
leri, Uretim surecinin toplumsal karakteriyle tumuyle

(88) A. Rozental. Adi gecer eser, S. 107 - 109.
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uygunluk icinde bulunur... Uretim giicleri, sadece Ure-
timin en devrimci ve en hareketli unsuru degil, ayni
zamanda Uretim gelismesinin en kesin, en vazgecil-
mez unsurudur.» 89

Diger yazarlar, Stalin’in bu sdzlerinden bu so-
nuclari ¢ikarmiglardir. 90 Bu alanda celigkilerin mev-
cut olmadigi teorisinin bir on yil boyunca, itiraza ug-
ramadan egemen olmasini dogurmustur. 1950°'de ya-
yinlanan Felsefe Sorunlari (Voprosy Filosofii) maka-
lesi 6rnek bicimde, su saptamayi iceriyordu: «Sosya-
list bir ekonominin temelleri yaratildiktan sonra, poli-
tik Ust-yapinin bigimi sosyalist temelle tumuiyle uy-
gunluk i¢cinde bulunur.» 91 Stalin bizzat, SSCB’'de
Sosyalizmin Ekonomik Meseleleri makalesinde «tu-
muyle uygunluk» sézinin «mutlak manada anlasil-
masinin yanhs oldugunu sodylemisti. O daha ¢ok soyle
anlasilmaliydi: Sosyalizmde, olaylar, genellikle Uretim
iliskileriyle Uretim gugleri arasinda bir catismaya ka-
dar varmazlar, toplum geri kalmis dretim iligkileriyle
Uretim gugclerinin karakterini zamaninda uygunluga
ulastirma olanagina sahiptir.» Ve soéyle devam edi-
yordu: «Dogal olarak, bizim dretim iligkilerimiz sim-
diki halde 6yle bir devir geciriyorlar ki, tretim guc-
lerinin gelismesine tumduyle uyuyorlar ve onlari dev
adimlarla ilerletiyorlar. Ancak, rahat etmemiz ve Ure-
tici guclerimiz ile Uretim iliskilerimiz arasinda hig¢ bir
celiski olmadigini sanmamiz bir hatadir. Celiskiler

(89) Istorija Vsesojuznoj Kommunisticeskoj Partii (Bol'sevi-
kov). Kratkij Kurs. Moskova, Gospolitizdat 1950, S. 118.
Almancasi: SBKP Tarihi Berlin 1955, 19. Baski, S. 154.

(90) Ornegin Stepanjan'in (Protivopoloznostej edinstva i bor'
ba zakon Bol'saja Sovetskaja Enciklopedija 47 (1940),
S. 371 - 379'da yayinlanan yazisi.

i91) Voprosyh Filosofii 1950/3, S. 26.
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vardir ve suphesiz ki olacaktir, madem ki dretim ilis-
kilerinin gelismesi uretim guclerinin gelismesine goére
geri kalmaktaair ve geri kalacaktir. Eger ydnetici or-
ganlar dogru bir politika uygularlarsa, bu celiskiler
bir zithga disemez ve toplumun uretim iligkileriyle
uretim gucleri arasinda bir catismaya varamaz
lar.» 92

1952'de bu metnin yayinlanisindan beri, sosyalist
toplumda udretim iligkileri ile Gretim gucleri arasin-
daki celigkilerin mevcudiyeti hi¢ bir Sovyet yazari
tarafindan stpheyle karsilanmamistir. Her ne kadar,
1938 ve 1952 yillar1 arasindaki bu iki «timuyle uy-
gunluk»dan asla suphelenmemisse de. Eger biz, bu
onemli degisimlere ragmen, Sovyet konumunun inkar
kabul etmez bir en sirekliliginden s6z ediyorsak, En-
geis tarafindan insan ve tabiat arasindaki diyalektik-
deki 6rnege gore tiuminu yukleyerek — 1939'da Ro
zental tarafindan anilan produktivite ile normlar ara-
sinda ya da 1952'den beri s6zu edilen c¢eliskiler soz
konusudur— cesitli zamanlarda var olan celiskilerin
taninmasi yuzidndendir. Bir ©Ornek olarak, tuketim
mallarina taiep ile, «uretim dizeyi» arasindaki «celis-
kiyi» ayrintili olarak anlatabiliriz. 93 Hal boéyle iken
toplum icindeki celiskilerin varligr, — 1938’de oldugu
gibi, 1952’de de— tizzat toplumun uyeleri arasinda
bilinmez. insanlar arasindaki tek celiski, (Sovyet teo-
risyenlerinin ilgilendikleri), kapitalizmden arta kalan
ya da kapitalist kusatmadan ileri gelenlerdir. Bunun-
la birlikte Trocki ve Buharin zamanindaki gibi Parti
icinde kigkirtict hi¢ bir ciddi miucadelede yoktur, ak-

(92] J. Stalin, SSCB'de Sosyalizmin Ekonok Meseleleri, Ber-
lin 1955. S. 52 ve 68.
i93) Voprosy Filosofii 1955/2, S. 82.
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sine celigski indirgenmistir. 94 sehir ve kir, isciler ve
koyluluk, kol isi ve kafa isi arasinda olan tim celis-
kilerin, daha o zaman ortadan kayboldugu gorisu-
dir. Sovyet toplumunun birligi tim asamalar igin te-
lakki edilir. 95

ikinci goris toplum icindeki celiskilerin dénu-
sumler araciliiyla degil, ayni zamanda kalitatif (ni-
tel) sigcramalar ya da ani degisimler olmaksizin ted-
rici degisimlerden giderek ¢dzilmis olacagidir. Bu di-
yalektik yontemin esprisine olduk¢ca yabanci olan ye-
nilik, Staiin tarafindan 1950'de Dilbilimin Sorunlari ve
Marksizm katkisinda vaftiz edilmis ve 1952’de dogru-
lugu kabul edilmistir. 96

Ucuincii sonug; mevcut celiskilerin  yukaridan,
Parti ve Devletin dogru politikasi araciligiyla c¢oézile-
cegidir. 97

Bu g6zlem bigimlerine, 1953 - 1955 yiilari boyun-
ca degismez olarak bakilan SSCB'de Sosyalizmin
Ekonomik Meseleleri eserinde Stalin'in esash yo-
rumlarini iceren incelemelerde variimistir. Bu yorum-
lar 1956'da Bol'safa Sovetskaja Enciklopedija'nin 35.
cildinde yayinlanan Protivorecie makalesinde bir ara-
ya getirilmistir. Gergi, Mao'nun Pratik Uzerine 98 de-
nemesine iligskin bir Cin yazarinin incelemesinin Fel-
sefe Meseleleri'’nde yayinlandigi bir gercektir, ama

(94) Voprosy Filosofii 1953/2, S. 67: 1954/4, S. 33: 1955/2,

S. 74.
(96) J. Staiin, Voprosy Jazykoznanija, Moskova 1953, S. 28-
29. Almancasi Marksizm ve Dilbilimin Sorunlari, Berlin

1953, S. 34.
(97) Voprosy Filolofii 1953/2, Sayi: 65, 1954/4, S. 73, 1953/2
S. 76.

(98) Voprosy iFlosofii 1951/2 S. 39 - 56.
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Celisci Uzerine yazisi bu felsefe dergisini timiiyle as-
tigindan ilging degildir. Belki yayimci, SSCB’de isgi-
lerle koyluler arasindaki celigkiler konusunda Mao'
nun c¢ekingen kinayelerini sezmisti, bu sonradan Cin
Devlet Baskaninin, 27 Subat 1957 sdylevinde daha ke-
sin bir adim oldu.

27 Subat 1957'deki bu sdylevde Cin toplumunda-
ki celigkiler hakkinda en unli ve en karakteristik yer-
ler vardir: «Bizim Halk Hukimetimiz, halkin c¢ikarla-
rini gercekten temsil eden ve halka hizmet eden bir
HukUmettir. Boyle oldugu halde Hukimet ile Halk kit-
leleri arasinda hala belirli celiskiler vardir. Bu celis-
kiler sunlardir: bir yandan devletin cikarlari ve ortak
cikarlar ile, diger yandan kisisel cikarlar arasindaki
celiskiler; demokrasi ve merkeziyetgilik arasindaki ce-
liskiler, yoneticilerle yonetilenler arasindaki celiskiler,
bazi devlet memurlarinin burokratik calisma stiliyle
halk kitleleri arasindaki celigkiler. Butin bunlar hal-
kin icindeki celigkilerdir.» 99

1957 ilk baharindaki Mao’nun bu sdéyleviyle, Ha-
ziran’da daha yumusatilmis bicimde sdylevin Cin ba-
sininda yayinlanigi (orijinal baskisi elimizde yok) ara-
sindaki zaman suresince, temel dusuncesi muhakkak
yavas yavas ortaya c¢iktl, bunun tzerine Sosyalizmde
yoneticilerle halk kitleleri arasindaki celiskileri ele
alan bir makale Pravda'da yayinlandi. 28 Mayis
1957'de Amerikan televizyonunun kendisiyle yaptigi
mulékatta Kruscov, SSCB’de boylesi celiskilerin olup
olmadig: sorusuna, kesinkes olumsuz cevap vermis-
ti. S6zU0 gecen cumle, miulakatin metnine alinmamis,
Sovyet basini da yayinlamamisti. Mao'nun dusitnce-

(99) Mao Tse-tung, Halk igindeki Celiskilerin Dogru Cézumii
Uzerine. Berlin 1959, S. 5.
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sine gore Cin devriminin ve 0Ozellikle Cin iligkilerinin
muhakkak c¢ocukga bir sertligin ifadesi olarak go-
raldiginden Kruscov'un cevabinin son boélimid hig
suiphesiz buradan cikariimisti. 100

Bu noktadan Cinliler, Sosyalist ya da bizzat ko-
munist toplumdaki celigkilerin iyice belirmis cekirdek
bicimini daha cok Surekli Devrim 6gretisinde, daima
aciklikla bulmuslardir. Buna karsilik Sovyet ideolog-
lari, bizzat dretim gucleriyle Uretim iligkileri arasinda-
ki celiskiler bakimindan daima daha da gerilemigler-
dir. Boylesi celiskilerin varhgi gerci inkar edilmedi,
ama bir ¢cok yazar tarafindan Sovyet Toplumunun
kendi itici glucinin celigkiler oldugu degil, aksine
«Isci sinifinin ve koéylulugin birligi, Sovyetler Birligi
halklarinin dostlugu, Sovyet yurtseverligi, elestiri ve
0z-elestiri, Sosyalist yarisma vb...» 101 seylerin itici
gic¢ oldugu iddia ediliyor.

Baska yazarlar bu gérust reddetmisglerse de
iscilerle koyluler arasindaki kuguk celiskilerin timuy-
le varolabilecegim soyleme cesaretleri yoktur. 102
Fakat, Sovyetler Birligi Komunist Partisi’'nin Yeni
Programinda «Sovyet Halkinin sarsilmaz politik-sos-
yal ve ideolojik birligi»nin 103 dnemle Uzerinde du
rulmasi, tim temel egilimle ayni kapiya cikiyor.

Cinliler, bu alandaki Sovyetlerle c¢eliskilerinin Cok
acik bilincindedirler ve bir ideolojinin timuyle dev-
rimci tarzda olup olmadiginin habercisini bunun igin-

(100) New York Times, 29 Mayis 1957, Krusguv, Konusma,
Mockova 1958, S. 68 - 69.

(101) Voprosy Filosofii 1957/3 S. 138.

(102) Voprosy Filosofii 1958/1, S. 99.

(103) Yazarin Christianizme social. Eylil 1961, S. 710-735"
deki Au-de-la du leninlsme, makalesi.
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de goruyorlar. Bu alanda Sovyet tutumuna ilk acik
elestiriyi de Cinliler yukselttiler, Vvu Jiang, Eylul
1958'deki incelemesinde soyle yaziyordu: «Suphesiz
halkin dustincesine gore proletaryanin zaferi ve sos-
yal devrim sonucu bir sosyalist toplumun gelismesi
onemlidir, gelismenin karsisinda cesitli donmus Kkati
fenomenler ve mutlaklasmis egilimler vardir. Bunlarin
etkisi Uretim guclerinin sicramali bicimde gelismesini
engeller. Boylesi kati ve mutlaklasmis egilimler, celis-
kilerin gelismesinin kacginilmaz olarak ani degisimleri
zorunlu kildig1 gercedinin bilinmesinde temel teskil
eder ve bu egilimlere gore ‘cgeligkilerin mevcut olma-
mas!’ ogretisi ‘catismalarin mevcut olmamasinin' 6g-
retisini savunmaya gotdarur... Eger sadece ‘tedrici de-
gisimler' kabul edilir ve 'sigcramali degisimler' kabul
edilmezse, bu diyalektik materyalizm degil, aksine
'‘beylik evrimcilik’ olur.» 104

«Cin Komunist Partisi Polit Blro tyesi Lu Ding-yi
tarafindan; sosyalist sistemin tumuyle gic¢lenmesi ye-
terlidir, ama onun ileriye dogru gelistiriimesi gerek-
mez ‘'supheli gdorusleri’ elestirildi, sosyalizmin gelis-
mesinde ve dahasi kominizmin hazirlanmasinda ya
mucadelenin ya da kalitatif (nitel) bir sicramanin ge-
rekliliginin kacginilmasi mimkin olmadigini, insan top-
lumunun surekli devrim sirecinin sosyalizmin guglen-
mesine kadar yukselip, ondan sonra duracagini soy-
leme, felsefi diusuncede metafizik konumu ifade eder,
ama materyalist diyalektigi degil.» 105

Biz dogrudan dogruya, bu teorinin sosyalizmdeki
celigkilerin mucadele ve Kkalitatif sigcramalar olmak-

(104) Belgeler Bolumu
(105) Lenin'in 90. Dogum Yildonimuni anma torenindeki soy-
lev. Renmin Ribao, 23 Nisan 1960.
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sizin ¢o6zilebilecegi teorisinin Stalin’in 1950 ve 1952’
de sb6zind etmis oldugu ve o zamandan beri de Eov-
yetler Birligi’ndeki ortadokslar i¢in zorunlu bir bigim
almis olan teoriyle tipkisinin cakistigini goriyoruz.
Cin ideologlarindan ayiran, her iki uUlkede de kulla-
nilan dil her ne kadar 6rnek bicimde cakisiyorsa da,
insan toplumunun gelismesinin acik¢ca goézlenen bici-
mi icin boylesi temel nerede bulunur? Ani degisim
olmaksizin tedrici degisimlerini kabullenen Sovyet
kavramlarini hedef alarak, mucadeleyi ve ani sicra-
malari Cin'in 6nemle ileri sirmesi nereden ileri gel-
mektedir? Bitmemis bir devrim fikri, sadece insan ve
tabiat arasindaki iligskilerden degil de, aksine nedir?
Tum 6zel momentler karsisinda buginki Cin’in du-
rumu su iki faktorden hareketle karakterize edilir: Cin
toplumunun i¢ celigkilerinin 6nemi ve Cinle batili gug-
ler, hepsinden Once de Birlesik Devletler arasindaki
surekli celigkiler. Bu her iki temel olayin unsurlarin-
dan hareketle biz simdi Surekli Devrim 6gretisinin yo-
rumuna girismek istiyoruz.

Biz hepsinden o6nce bunun dis politika yonunu
gozlemiyoruz. Savas ve baris icinde bir arada yasama
problematigi etrafinda donen, Cin-Sovyet ihtilafi Gze-
rindeki arastirmalarda genel hale gelen dis-politika
cok kez dikkati ceker.

Fakat, Cin’in dis politikasi ile Surekli Devrim ara-
sindaki devrimci tutumunun bagi inkar kabul etmez.
Surekli Devrim teorisi ve Dis Politika alanindaki mu-
cadeleler arasindaki paralelin 6énemle vurgulandigi.
Lenin'in 90. Dogum yildéniminid anma téreninde Lu
Ding-yi'nin konusmasini bu konuya aciklik getirmek
icin incelemeye ihtiya¢ vardir.

Bu bakimdan bu konusmada tipik durumlar var-
dir: «Yoldas Mao Tse tung, Marksizm - Leniniz-
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min devrimci ruhunu buyuk dlcide genisletmistir. Yol-
das Mao Tse-tung Marksizm-Leninizmi benimsemis
ve onu Cin’in somut sartlarina uygulayarak gelistir-
mistir. Yoldas Mao Tse-tung’un cizdigi bu devrimci
yolda Partimiz, Cin Devrimini kesintisiz olarak (bu-
duan de) zaferinden zafere goturmustir... Bizim yeni-
demokratik devrimimiz, proletaryanin onderligi altin-
da emperyalizme, feodalizme ve burokrat kapitaliz-
me karsi halk kitlelerinin bir devrimi olmustur. Devri-
min zaferinden 6nce Ulkemiz Cin ezen ve egemen em-
peryalist uUlkelere teslim edilmisti. Devrimin zaferin-
den sonra Amerikan Emperyalizmi Kore Halk Cumhu-
riyeti’'ne askeri gucleriyle saldirdi, topraklarimizin gu-
venligi tehdit ediliyordu, yiuksek alanlarimizi Taivvan
militarize gicuyle zaptetti, Ulkemizin disinda bir blok
kuruldu ve ambargo kondu ve hatta «demokratik in-
dividializm» adi verilenin yardimiyla Cin devriminin
silinmesi denendi. Cin Komunist Partisi, devrimciligi-
ni, Marksist-Leninist ruhu, genis Kitleleri seferber
ederek, emperyalistler ve onlarin Lake’leri tarafindan
propagandasi yapilan (Amerika degerlidir, «kutsaldir
ya da korkunctur» duygularini bertaraf ederek) Em-
peryalistlere ve onlarin Cin'deki uzantilari haline ge-
len kopeklerine karsi kesin davranarak ve Cin’in em-
peryalizm tarafindan s6muri ve vesayetine bir son ve-
rerek ve boylelikle devrimimizin etkili kazancglarini
korumanin yolunu goéstermistir... Cin Komunist Par-
tisi, Yoldas Mao Tse tung’un onderligi altinda, Lenin
tarafindan gelistirilen; demokratik devrimi tamamla-
mak i¢in, burjuva demokratik devrimin o©nderligini
proletaryanin eline almasi ve koylu kitlelerinin yuarut-
mek zorunda oldugu gorusuni, dogru ve gercege uy-
gun olarak kullaniyor. Demokratik Devrim; surekli dev-
rimden (budan geming) hareketle sosyalist devrime
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goturulmek zorundadir. Bu dusunceler devrimimizin
kesintisiz zaferinde (buduan shengli) kilavuz olmus-
tur... Lenin, sosyalist ulkeler proletaryasinin, dinyg
proletaryasi ve somdurtlen ulkelerin calisan kitleleri-
nin yardimiyla, proleter devrimlnin zaferi araciligiyla
elde edilen sonuclarin savunulacag! ve ayni zamanda
proleter devriminin nesnesinin Kkesintisiz yuruyuse
(buduan de) yardim edecegi, bunun icin de emperya-
lizmin guclerini kesintisiz olarak (buduan de) zayif-
latacagi, tim dinyada kapitalizm yok olana kadar ve
sosyalizmin her yerde zafere ulasacag! inanandaydi.
Kim Leninist olmak istiyorsa, bu temel prensipleri de-
vamli olarak bilmek zorundadir.» 107

Bu metnin Cin dis politikasindaki etkileri dogal
olarak burada bizi ilgilendirmiyor, aksine bizi ilgilen-
diren onun surekli devrim teorisiyle iliskisidir. Buna
gore, yukarida anilan yerdeki ilk cumlelerin nereden
ileri geldigi, yani gercekte, Cin Koministlerinin yirmi
yildan daha fazla elde silah mucadele ederek iktidari
ele gecirdiklerini ve o zamandan beri, cogunlugun Ba-
ti Devletler'in, en basta ABD’nin surekli dismanlgina
maruz kaldiklarinin goraldtgia bizim temel olayimiz-
dir. (Bu dismanhgin haklh olup olmadigi, bunun bi-
yuk bir bé6lumunin Cin 6nderlerinin davranislarindan
ileri gelip gelmedigi meselesine burada dokunulma-
di). Devamh gerginligin bir kaynaginin sdrekli devrim
teorisinin formile edilmesinde mukakak tumuyle bir
rol oynamasindan ileri gelir.

Gene bu konumda; Trogki’nin Sovyetler Birligin-
de ortaya koydugu surekli devrim ideolojisi arasinda-
ki fark, — her iki Glkenin durumunun farkliigindan ile-
ri gelen— isabetlidir. Metin, tim Komunist dusunur

(107) Renmin Ribao, 23 Nisan 1960, S. 2.
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lerin ortak ilkesel disman «emperyalizmse karsi olus-
lariyla, Asya ve Afrika Halklarinin eski efendilerine
karsi duyduklari i¢sel tiksintiyi devaml birbirine ka-
ristirtyor. Cinliler icin az gelismis ulkelerin problemi
ic ve dis politika arasinda ortada duruyor. Bununla
birlikte Cin'in disinda cereyan eden, Cinliler ve diger
az-gelismis ulke halklari arasinda derin bir benzerli-
gin bulunmadig! 6rneklerinden sz ediliyor. Gergekte
bu, Avrupa egemenligini yasayip gérmius butin halk-
larda vardir. Ve bu durum, Cinlilerin Asya halklarinin
problemini, kendi problemleri olarak gérmelerinden
ileri gelir. Chen Yi 1959'da «Cin halkl butin ezilen
halklarda kendi ge¢misini bulur.» 108 diye yaziyordu

Genelinde ve 6zelinde az-gelismis Uulkeler karsi-
sinda Cin politikasinin problemi sirekli devrim 6greti-
sinin bu udlkelerin sartlarini uygulamasindaki 6nemli
ilgingliktir. Bu nokta artik daha yararli arastirmalara
birakilmistir. 109 Hal béyle iken biz burada, teorinin
fiilen kullanimiyla degil, onun olustugu sartlarin acik-
lamasiyla ugrasiyoruz. Cin’in az gelismis ulkeler lze-
rinde neden olarak etkisi degil, aksine sunlar goru-
ndyor: ¢unkd dogrusu Cin, diger az gelismis ulkeler-
deki gibi, ayni problemlerle ugrasiyor. Cinkii o henilz
bugln bu uUlkelerdeki gibi ayni celiskileri teslim et-
tigini gérayor ve ¢inki onun ideolojik formlari genis-
lememistir, onun sinirlari karsisinda bir baska yanki
bulmaya elverislidir. Biz Cin'in i¢ celigkiler problemini
6zelinde incelemek istiyoruz.

(108) Dix glorieuses années. Pekin 1960, S. 105.

(109)  Ornegin, Donald Zagoria, Tvo roads to Communsm, Sur-
vey, sayl 38, Ekim 1961, S. 137 - 145: A. M. h'alpern.
The Foreign Policy Uses of the Chinese Revolutionary
Model, China quarterly sayr 7, Temmuz - Eylul 1961,
S. 1-16.
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Cin toplumunun «i¢ celigkiler» problemi, ulkenin
ekonomik-sosyal strukturt, Parti politikasi, resmi
ideolojisi ve gecmisten kalan kalintilar arasindaki si-
ki karsilikh iliski devamli g6zéntune alinmaksizin tah-
lil edilemez."Eger Leninist disince Cin’de ultra-diya-
lektik bicimler almis ve bdylelikle de sosyalist ve ko-
munist toplumdaki celigkileri bilhassa keskin olarak
vurguluyorsa buna karsilik Sovyetler Birligi'nde isciler
ve koyluler arasinda timiyle ahenk oldugu iddia edi-
lirken 110 ve Devlet kendini toplumun emanasyonu
olarak go6rurken, bu isci ve koylulerin ¢ikarlarina ti-
muyle uyusur tarzda, icinde bir ¢cok esaslarin c¢esitli
bicimlerde yansitir.

Bir kere, devletler toplulugunun disinda ayakta
duran ulkeyle toplulugun ayni hak ve konumuna sa-
hip Uyesi bir devlet arasinda fark gdoruliyor. Bir re-
jimin diUzensiz ve esitliksiz yuzlerce yil stren alcgali-
sinin  gorulisu ve geleneksel emperyalist bir ulke
—yukarida anilan bdylesi faktdrler— Sovyet ve Cin
ideolojisi arasindaki zithgin aciklanmasinda ne de ol-
sa, tum devrimci mayalanma icinde bulunan bir tlke
ile, ama hi¢c olmazsa yasam iliskilerini bir parca sag-
lamlastirmis, gerci «burjuvalasmis» bir tlke arasinda
bir fark saptanir. Bu durum ilk olarak arastirmada g6-
ze carpar, fakat o dnemine gd6re esasl durumlara
gelmistir. Dogal olarak Cinliler, bu durumda Sovyet-
lerden nasil ayrildiklarinin ve zaman zaman bunu
hatirlamada tereddut etmediklerinin acik¢a bilincin-
dedirler.

Fakat su da tiumuyle aciktir—ve Cinliler bu ger-
cegin de ayni sekilde bilincindedirler— ki bu ayrilik
hi¢c bir zaman sadece ve tek bir durumdan ileri gel-
memistir. Rus devrimi 45 yil 6nce yapilmig, Cin Halk
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Cumbhuriyeti'nin ilani ise 13 yil olmustur. Bu girigin ilk
boliminde biz, 1955’de Cin devriminin hizlandirilma-
sinin hem politik sektdrde keskinlik ve hem de «ta-
biata karsi savas» temasinin ortaya cikisiyla karak-
terize oldugunu vurgulamistik. Her iki egilim strekli
devrim teorisinde musterek ifadesini bulur. Eger ilk
egilim esasinda, geng¢ devrimler igin tipik olan tas-
kinliktan hareketle aciklanirsa, ikinci egilim Cin’in az
gelismis ulkenin problemini ekonomik hiziyla ¢dzmek
zorunda oldugu, sartlarina aayanir acgikca.

Teorinin bu her iki unsuru birbirinden ayrilmaz.
Buginki Cin ogretisi tabiattaki celiskiler ile toplum-
daki celiskiler arasindaki farklilikla, hi¢ bir sekilde En-
gels'e geri donusu koymaz, ilkin sonug¢ olarak, ne ile
ortadan kaybolmak zorunda oldugudur. Heniiz bizzat
uzun vadeli bakildiginda, tarihin akisi, insan ve ta-
biat arasindaki bir diyalektige indirgenemez, toplu-
mun icinde bundan baska da catismalar vardir. Bu
catismalara bakildiginda, bunlarin sosyalist toplum-
dan ileri gelen sinifsal farkliliklara bagimhl oldugu go-
ralir. Eger henliz bizzat sinifsal straktir timuyle or-
tadan kalkmigssa ve celigkiler sirf uretim gucleriyie
Uretim iligkilerinin diyalektiginden doguyorsa, bu sirf
bir gecis asamasidir ve bu diyalektik insanlar ara-
sinda hi¢ bir celiskiyi meydana getirmez.

Cin yazarlarinin anilan iki celigski tipinin daima
yeniden olustugu goérustne goére, bu her iki degisik
devrim tipinin birbiriyle siki sekilde bagimh oldugu
gordlar. Bir yandan, surekli devrim ogretisinin «sag
sapmacilar»a karsi micadelede bir silah oldugu, bun-
lar onlarin egoist tutum ve egilimini ortadan kaldir-
ma, ondan sonra sadece devrime katilmasi, onlarin
kendi cikarlarini devrimin ifade ettigi gibi, aciktan aci-
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ga sorumlulugu uzerine alir.” 110 Diger yandan, gecis
asamasi icin tipik olan ve sirf ge¢cmisin bir yankisina
dayanan davranisin «cgikarina», konulmasindan ileri
gelir. Ayrica Wu Jiang da buna goére, kapitalist top-
lumdaki antagonist celigkilerle, sosyalist toplumdaki
antagonist-olmayan celigkiler arasindaki farkliliklar
icin, Mao'nun 1956 yilindaki sdylevlerine yakin olarak
sunu ekliyor: «Sosyalist ve komunist sistem, surekli
oto-kritik ve surekli kendini yenilemeyle ileriye dogru
gelisir... Iki tip olusumu da kavradik, ayrica biz-
de henlz timuyle sosyalizmin gelismesi asamasina
ensilmemistir ve sinif micadelesi sturmektedir. Birin-
ci tip devrim daima timuyle sonuna kadar goturule-
mez, daima en son etkilerin izini Uzerinde tasir.» 111

Sinif mucadelesinden giderek karakterize edilen
sosyal devrim, boylece de muhakkak bir zaman henlz
bu yeninin yanindadir «uretim guclerinin kesintisiz ge-
lisiminden ileri gelir, antagonist olmayan devrim bi-
cimleri kaybolmustur. Bu tarza karsi Marksizm, mev-
zuyu ortaya cikarip birakir, bunu Marks'a karsi bizzat
inanmaya yoneltilebilir, yani; o sisteminden hareketle
bir catlak acar, ¢cinki diyalektigin sosyalist devrime
bakisina godre, koymak zorundadir ya da henlz en
azindan anlamsizhgini algaltir. 112

Hal boyle iken, buna gore, surekli devrim teori-
sinin Cin o6gretisi buglinkl Sovyet gérisinden sade-
ce farkh degil, ayni zamanda da Trogki'nin goéruslerin-
den de ayridir. Bu bunun igin de, sosyalist devrim
asamasi igin, hepsinden 6nce siniflar mucadelesinin
bir GrinG olarak tipik degisimler olarak gordlir. Trog-

(110) Belgeler Bolumi

(111) Belgeler Bolumu

(112) Bkz. Ornegin B. J. Y. Calvez, La pensée de Karl Marks,
1956 S. 532 - 535.
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ki'nin «sirekli» devrimi ebediyen degismez dedgildir,
bunu Cin teorisyenlerl sonsuza kadar goéturtrler. On-
larin devrimi boylece iki kere «sureklidir»; ¢unkl o
kesintisiz degisimlerden meydana gelmistir ve ¢lnkl
onun hi¢ bir sonu yoktur.

BuTrocki’'nin yiksek «araliksiz» taslagiyla kiyas-
landiginda, Cinliler tarafindan goze alinan devrim bir
yandan bundan, dogrudan dogruya celigkilerin varli-
ginin tartisma kabilinden hareketle acgiklanir ve saf
toplumsal «devrimler» bizzat, tim siniflarin kesin ola-
rak ortadan kaldirilmasina gdére, bu devrim &ncesi
toplumdan ayrilir. Fakat o, insan ve tabiatin diyalek-
tiginin olaganudstd vurgulanmasindan hareketle bu
mucadele olarak, evet hem de «savas» olarak isaret
edilen aciklanmasinda bulunur.

Tabiatin bigimlendiricisi olarak insanlarin fikri,
her zaman Avrupall geleneginin bir temel unsuru
Marks ve Engels’in dusuncesindeki bir temel tema
oldugu su gétirmez.

Cin ideologlarinda, temaya, savasg¢! bir damga vu-
rularak zorunluluk kazanilmistir. Sun Din-guo soyle di-
yor: «Eger biz siniflar micadelesini surdiridrsek, eger
biz halk icindeki celigkileri ¢cbzersek; tabiata karsi mi-
cadeleyi yuratmek, gucli tabiati kendimize ram etmek
ve insanhgin mutlulugunu gerceklestirmek nihai he-
define varabilmede toplumun guclerini birlestirebili-
riz. Sarekli devrim igcinde bulunan gelisim, bizi: En-
gels’in «Cag, insan soyunun kacinilmazlhklar alemin-
den ozgurlikler alemine sigrayacagl sosyalizm cagi-
dir» so6zlerine somut bir anlam vermeye iter. Tarih-
sel gelisme surecine gore, bu sigcramanin, surekli dev-
rim sireciyle yapilabilecegi aciktir.» 113

(113) Belgeler Bolumi



Wu Jiang soyle yaziyordu: «Onumuizde iki bi-
yuk, siki sekilde birbiriyle bagimlh ve birbirine geg-
mis gorev duruyor; tum bilingle sosyal devrimi ileri
gétiirme ve tabiata karsi miicadeleye baslama! Oyle
ki bu her iki buyuk gorev arasindaki iliski yeni bir saf-
hay! baslatir. Bu yeni safha Engels’in dedigi gibi, sos-
yalist devrimin zaferiyle birlikte «ilk kez, insanlar bi-
lingle tabiatin gergek efendisi olurlar, ¢unkd onlarin
artik kendi toplumsallagsmalarinin efendisi oluslari»
tamamlanir. Evet insanlar daha c¢ok, kendi toplumsal
iliskilerinin icinde timuyle bilin¢li bir devrim yaparlar.
Tabiata karsi miucadelelerinde guclerini daha cok art-
tirmak icin, Uretim guclerinin Uzerinde sihirli gucler
gibi 6zgur daha c¢ok belirleme olanagi elde etmek igin,
yasamlarinin her anina uygulama ve gelistirmek
icin...» 114

Sercekte bu iligskinin 6zellikle g6zoénine alinma-
si, Mao'nun 1940 yilindaki Diyalektik Materyalizm tUze-
rine parcasinin bu noktada ac¢iklikla belirtilmesine hiz-
met eder. Toplumsal tecribelerin c¢esitli bigcimlerinin
mitalédsinda, Mao, sinif micadelesine sirf ikinci plan-
da yer verirken, «tabiata karsi mucadelenin tarihine»
birinci planda yer veriyordu. 115 Bizim tabiatta bu
ya- da su tarzda bir disman gorip gbérmememiz, bu-
nu yenmenin gecerli oldugu, onun zenginlikleri igin,
bunlarin insana onun gelismesine izin verdigi icin
zorla elinden almaya, sadece Cin'in durumunda bir
durumla degil, aksine tim az-gelismis ulkenin ayni
durumda yapilmasi sorunudur. Ve tabiatin karsisinda,
taDiatin baskisindan kollektif kurtulma olarak 6zgur-
IGgin Marksc¢i ve Hegelci kavrami igin, ayni insiyaki

(114) Belgeler Bolumi,
(115) Mao Tse-tung adi gegcen yazisi, Minzhu Mart 1940.
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sartlari bu durumun aciklamadigini, bunun sonugclarin(
bir Asya'da, Afrika’da ve Latin Amerika’da, her yerde
nasil farkina variyoruz? Bu ulkeler halklarinin bdlin-
mesi Liu Schao-tschi’nin 5 Mayis 1958 sdylevinde ba-
kisini biraz da aciklamamistir: «Benim temel inganin
hizlandirilmasindaki ‘ileri derecede sabirsizlikla hal-
ki sasirtmam, az hizli ilerlemeden daha iyi olmustur.
Fakat yavaslatilmis bir insanin kurulusu da meydana
gelmez mi? Eger 600 milyondan daha fazla insan uzun
zaman fakirlik ve kulturel gerilik icinde yasamaya ter-
kedilmek istenir, eger onlar, sefilligi ortadan kaldir-
masi icin 6nemli gayretler géstermeye zorlanmaz, bu-
nun sonucu, etkili tabiat katastroflarina direnecek ha-
li kalmaz, hi¢ bir yabanci saldiri hizla durdurulamaz
ve silahsiz bir durumda kalinirsa, kaderlerini kendile-
rinin belirlemesinde mutlak yeteneksizse, bu durum-
dan korkulmaz olur mu? Béyle bir durumdan kacgip
kurtulma; halkimizin yuzlerce milyonunun atesli ¢a-
lismasi ve siddetli micadele icinde saglam guvenle
olabilir. Fakat bunu normal devrimci faaliyetin kayit-
siz-sartsiz taninmasina borgluyuz. Boylesi ‘gerginlik’
den hi¢ bir zaman korkmayiz.»

Gelismis ulkelerin dizeyine c¢ikabilmek icin, bu
durumu olaganidsti tempoyla degistirmenin zahmetli
oldugu, sirekli devrim 6gretisinin bir diger temel il-
kesi icin aciklama, onun volontarizmi i¢in gercekte
Cin endustrisinin gecikmesiyle ayni midir? Wu Jiang’
In su metninde drnek bicimde gdzlemleniyor: «Diya-
lektik materyalizmin savunucusu; insanlarin subjektif
etkinliginin objektif olanaklari asamiyacagi, sibjek-
tifin kacinilmaz olarak objektife boyun egmek zorun-
da oldugu inancindadir bundan otird. Bizim simdiki
durumumuzda, bir anda komunizme gecisi bir kag
yilda tamamlamak isteminin her denemesi, tumuyle
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hatalidir, bu objektif olanaklarin subjektif tarafindan
asilmasiyla ayni olmus olur. Fakat insanlar tamamiyla
objektif gercegin koélesi degildirler. insan bilgisi ev-
renin objektif gelisme yasalarina uyar; tim gutclukle-
ri yenmek, gerekli 6n kosullari yaratmak ve devrimi
yapmak icin halkin sibjektif eylem gucd, onun bi-
tin cevresinde ge 'sebilirligi icin Oylesine yeterlidir.
Bu bakimdan objektif subjektifin eseridir. Sosyalizm
cagl, «insan artik simdiye kadar doganin kanunlari
gibi insana yabanci kalmis ve ona egemen olmus
olan o kendi 6z toplumsal eyleminin kanunlarina...
insanlar tarafindan tamamiyla bilerek kullanip ve on-
lara egemen» oldugu bir cagdir. Kitle hareketi olmak-
sizin sosyalizmin gercekten hizli bir insasi olanaksiz-
dir» 117

«Kitle hareketleri», Kitle bir politikanin hizmetine
girince dogurdugu 6nem aciktir. Biz boylelikle de bir
digerine, artik anilan temel probleme geliyoruz; bu
bir ideoloji mutlak yd6n degisimi olarak gdrev gorir,
bunu hemen politik iktidarin taraftarlarina ulasmasi
izler. Her seyden 6nce Parti icindeki disiplin aygiti ve
davraniglari i¢cin model, ideoloji bundan sonra da ta-
mamiyla toplumsal realitenin bicimlenmesinde alet
haline gelir. Fakat sonra da eger ideoloji Partinin du-
rumunu ayrica oldugu gibi yansitirsa, bunda onun zi-
hinsel kokleri vardir, o yine —ve o sirf bigcimi bozul-
mustur da— onlarin taraflari tarafindan, simdi tum
durumunun ifadesi olarak ulusu ilerletir.

Sirekli devrim teorisinin «enstrimanli» momenti
Cin yazarlar tarafindan butun ciplakhgiyla anlasihir.
Oyle ki 1959'da Cin Halk Cumhuriyeti'nin kurulusu-
nun 10. yildénimind anma tdreni icin yayinlanan ma-

li 17)  Renmin Ribao, 27 Mayis 1958.
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kaleden sunlar okunabilir: «Devrim slrecinin deva-
minda halkin ya da kadronun 6zel bir kesimimin ken-
dine guveni gereklidir, ¢cunkl bir gbrev yerine getiri-
lir, bir devrim tamamlanir ve onlar bunun sonucu ken-
Ui gayretlerinin kisilmasina meyletmede yeteneklidir.
Parti her an, tam zamaninda, o ana uygun, yeni go6-
revleri ilan eder, yeni bir devrimci goérevin Ustesinden
gelmek icin, tim kapsami icinde kadronun ve Kkut-
lenin devrimci coskusunu devam ettirmek ve o cos-
kuyu daima genis tutmak, yeni bir micadelede on-
dan yararlanmak icin iyi bir tutumdur. Sirekli dev-
rim fikri insanlarin coskusunu sureklilik icinde tut-
masi bakimindan muazzam bir fikirdir.» 118.

Biz demin Sirekli Devrim teorisinin. Cin ekono-
misinin geriligi ile, dnderlerin goérist arasindaki bir
celiskinin bagintisini ve bu gig¢suzligun «tabiata kar-
sI bir savas» araciliiyla bir sona vardirilamiyacagi-
n vurgulamistik. Buna gore, Cin toplumunun i¢ ce-
liskilerini ¢ok esasli arastirma, teorinin yorumu icgin
gereklidir ve gerci her iki celiskide de o noktadan
beri —timuyle Mao'nun goruslerine gdre, su tercl-
me edilen incelemelerde goéruldigu gibi— boylesi ce-
liskilerden s6z edilir, bu sade insanla tabiat arasinda
bulunmaz, ayni zamanda «halk icinde» bulunur.

Teorinin bu yo6nleri Li Fu-chun’un 30 Mart 1960
«kutlelerin eski toplumdan kurtarilmasi» ve «tim
ideolojik kalintilarin  kdkidntn kurutulmasi» Uzerine
oian sodylevinde 6zellikle iyi ¢izilmigtir. S6ylev dogru-
dan dogruya ekonomik ve toplumsal devrim arasin-
daki siki bagin altini gizer. «Bizim tim ekonomik ey-
lemimiz» diye acgikliyor Li Fu-chun, «politikadan ha-

c1 18) Gao Yang-zhi, S. 183.
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reketle belirlenir, bizim kitle kampanyamiz Partinin
Merkezi ©Onderligi altinda yapilir. Parti ve Hikumet
kitleye, batil inanc¢larini atma, disidncelerini 6zgurles-
tirme, dusince ve davranisa cesaretin ruhunun ge-
lismesini, basvurur.»

Burada soylevin bir parcasi reai diyalektigin ka-
rakteriyle teorinin diyalektik karakteri arasinda para-
lelligi gosterir: «Son yillardaki ileriye dogru sirekli
buyik sigrama (Lianxu da yaojin) kanitladi ki, Parti
Merkez Komitesi ve Yoldas Mao Tse-tung tarafindan
saptanan genel c¢izgiye dayanarak, sosyalizmi daha
genis, daha cabuk, daha iyi ve masrafsiz olarak kur-
mak icin tum gucleri seferber etmeye, devaml ileri-
ye dogru yiritmeye dayanan muazzam kazanclardir...
Kitlelerin inisyatifinin kesinti olmaksizin (buduan de)
gelistirmek igin, biz Uretim gucleriyle tretim iligkileri,
Ust-yapiyla ekonomik temel arasindaki celigkileri, Yol-
das Mao Tse-tung'un calisarak elde ettigi gibi, devri-
min asamalari ve gelisimi teorisiyle, surekli dev-
rim teorisinin (buduan geming lun) Marksist-Leninist
ilkesine gore bagintisini, rasyonal tarzda, kesintisiz
olarak (buduan de) ¢oéziiyoruz. Uretim giclerinin hizli
bir gelismesinin sartina gore Ust-yap! ve Uretim ilis-
kilerine bakis da kesintisiz (buduan de) reformlar ure-
tim gucglerinin kesintisiz (budun de) gelismesi i¢in ge-
nis yollar actilar. Diger yandan, dretim giclerinin ke-
sintisiz gelisimi, dretim iliskilerine ve uUst-yaplya ba-
kisda kesintisiz (buduan de) reformlarin ele alinmasini
gerektirir...» 119

Buduan teriminin («kesintisiz» s6zcugu» Israrla
paralel kullaniimasi hem ideolojiyle iliskisi ve hem
de toplumla iligkisi bakimindan suphesiz sasirtici.

(119) Renmin Ribao, 31 Mart 1960.
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Biz, strekli devrim teorisinin kdkeninin, onun 0©ne-
minde oldugu gibi, durumu igin kesin bir isareti, her
ne olursa olsun, bunun icinde gdériuyoruz.

Bir ideolojinin diyalektik karakterini geri kalmis
bir tlkenin durumundan ileri gelen, Oyle keskinles-
tirebilir. DlUnyaya sabirsizca yanasmay! arastirir-
ken Cin'in sosyal ve ekonomik gercekliginin fak-
torleri hangileridir? Genelinde o ¢o k gesitli c¢ag-
lar ve kdlturler arasinda zithklar da bulunabi-
lir, bunlardan Cin’de, tum az gelismis ulkelerdeki gi-
bi, bir o6lcide, Batida ve Rusya'da oldugu gibi bi-
linmeyen, pek coktur. Rusya'da ¢ok modern buyuk
isletmelerle geri bir tarim arasinda hi¢ bir zaman
«geligki» (ya da eger denilebilirse kontrast veya ih-
tilaf) herhalde taninmamistir. Ve Trogki bu kontrast
karsisinda dogrudan dogruya «ayni zamanda geli-
sim» kavramini basmisti. Henliz «ayni zamanda geli-
sim» (120) yasas! Cin'e gercekte daha iyi uygundur,
nerede birbirinin yaninda uygunsuz unsurlar varsa,
Avrupai teknik ve yuzlerce yillik kualtir bicimlen gibi,
topcular ve kazmalarla silahlanmis milislerle, Kon-
fugyizmden koklesmis inanclari, kendi halkinin ka-
rakteristigine ve entelektiellerin radikal ayaklanma-
siyla, bunlarin tumud ve her biri bu eski dinyanin yo-
lunu supurmek Uzere herkesin go6zlerinin 6nunde a-
cikca duruyor (121).

Cin’de zithklarin keskin bicimler aldig: stphesiz,
oyle ki kulturler ve idareler icinde duran Ozelliklere
dayaniyor. Hepsinden 6nce bir kere Konflgylscl

(120) Bkz. H. Schurer'in eseri S. 88.

(121) Trogki bu noktada isin garibi tamamiyla kérdd. O, tim
gucun burjuvazinin elinde oldugundan Cin'de proletar-
yanin butintyle hi¢ bir rol oynamiyacagina inaniyordu.
Bkz. Surekli Devrim.
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kaltaran agirhigr ve kapalihgi, eskiler ve inancglari Cin
Halkinin dstinligine diger dusince ve hayat tarz-
larinin kabuli (Marksizm - Leninizmde oldugu gibi,
oyle bulasici devrimci ideoloji bizzat biriyle tema-
sinda) olaganustu gugclesir. Bir yuzyll boyunca Cin-
lilerin gercekte yalniz halklar tanidiklari, i¢ kulturel
inis - cikislarla goériiliyordu. iste bu noktada Cin kiil-
tara kaltarun i¢c kavrami icin acikcasi tutuldu (122).

Bu gelenegin agirhgr bunun ekonomik ileriligi
kacinilmaz olarak toplumsal degisimlere nasi!
engelse, bu 6lcide «eski toplumdan Kkitlelerin kurta-
rilmasi» icin mucadele, tumuayle hatiri sayilir sekilde
keskinlige ulasir. Bu celiskinin baskisi (kuvveti) sip-
hesiz surekli devrim teorisinin nedenlerinden biridir.
Bu aciklama, cok kere oldugu gibi, bizim burada de-
nemeye calistigimiz toplumun yapisinda ve o top-
lumun yurttaslarinin  bilincinde oldugu kadar yéne-
ticilerin amaclarinda da vardir. Kultirel acgidan bir
hikim vermenin problemi sadece parti tarafindan
rnanipile edilen kitle bakimindan degil, bizzat ydne-
tici tabakalar acisindan konur. Disisleri Bakani Chen
Yi'nin 1961 Agustosunda yaptigi bir konusmada kirk
yillik Marksizm - Leninizm incelemesine ragmen
daima genis Olcide Meng-tse ve Kcmfug’'in Vecize-
feri'nin etkili oldugunu belirtmistir, peki o bunlari
gencliginde okumamis miydi? (123).

(122) Konfuzyanizmle Avrupa ulkelerinin arasindaki 6zel prob-
lemi Joseph Lsvenson'un su eseri isliyor: Confucian
and its Modern Fate. The Problem of Intellectual Con-
iinnuity, Londra 1958.

(123) Bkz. Chen Yi'nin 10 Agustos 1961 gunku soylevi. Gu-
angming Ribao 3 Eylul 1961, China News Analyisis S.
393, 20 Ekim 1961, S. 7.
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Sadece Cin toplumunu degil, ayni zamanda tim
az gelismis ulkeleri karakterize eden bir diger celis
ki ya da zitlk, ileri derecede modernlesmis endustri
isletmeleriyle, el sanati ve tarim arasindaki zithktir.
Biz buradaki bu temel zithgr temel moment olarak
ifade edebiliriz, cinkd Pekinli yoneticiler bunu timuy-
le bilincli olarak ele aliyorlar ve esasinda o bilinen
politikay1 «hayata geciriyorlar». Yani Kkitlelerin sim-
diye kadarki bilgi dizeyinin temeli Ustiine uzun za-
mandir eskimis yéntemlerle calismalarinin yerine, mo-
dern teknik ve projelerin ayni zamanda bunlarin ya-
ninda uygulanmasi politikasini, makinelerin hentz ye-
ter miktarda piyasada bulunmayan bir mal oldugu
bir tlkede i¢c guclerinin seferber edilmesi politikasini
uyguluyorlar.

Bir kere daha somut realite ve parti politikasi-
nin birbirlerinden ayrilmasinda ideolojik kdkenin ro-
I0 oldugu vurgulanabilir. Cinki surasi da aciktir ki,
tum Uretim kapasitelerinden yararlanma ve halkin
modern teknikle donatilmasi c¢cok kere «asagidan»
bir inisyatife dayanan bir ekonomi politikasi her sey-
den 6nce siki bir planli ekonomi ile yurutulen buyuk
endustri boyle bir ideolojiden kaynaklanamaz. Sup-
hesiz buginki Cin ideolojisiyle Sovyet ideolojisi ara-
sindaki asiri kontrast, «plan insanlarinin Leninizmi»
denilebilecek bir yontemle aciklanir.

Rus ve Cin gelenegi arasinda andigimiz farkl-
ligin 6nemi g6z 6nldne alindiginda mahalli makamlar
once gelir. H.F. Schurmann'mn c¢ok ilgin¢ bir incele-
mesinde goruldigu gibi Rus devleti tumiyle toplu-
mun disinda ayakta duran bir giic iken, Cin impara-
torlugunda mabhalli ileri gelenlerin bulunduklari yerin
yardimiyla halkin Gzerinde egemen olmalari mumkin
olabilmistir. Rus ve Cin Devriminin zit karakterinde-
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ki — birincisi yukaridan asag! bir yoll izlerken Cinde-
ki hareket tersi bir yol izlemistir— bu fark Sovyet
ve Cin sistemi arasindaki ucurumu, her ne kadar kad-
rolardaki yeni elitin ortaya koyduklari politik karak-
ter acikligr azaltiyorsa da, daha da derinlestiriyor.
Pekin’deki sorumlularin topluma icerden, lokal du-
zeyde hékim olma gayreti, planlamanin bdlgelestiril-
mesinden c¢ok merkezilesmis bir yonetim burokrasi-
sinin kullanildigi Sovyet sisteminden ayrilmasi ideo-
lojinin kac¢inilmaz sonucu olmaktadir.



VARGI

1962 yazi suresince yukaridaki giris her ne ka-
dar bitirilmisse de 1958- 1959'da surekli devrim teo-
risinin ortaya cikisinin dikte ettirigiyle; Giriste isledi-
gimiz tim distncenin yeniden ele alinmasi gerekti.
Bu calismanin yayinlanisi c¢esitli nedenlerden o6turt
gecikti ve terimin yeniden canlanmasinda dikkat c¢e-
ken Liu Schao-tschi’nin her sdylevine godre asigr yu-
kari bes yil isledigimiz calisma artik simdi yayinla-
nabildi.

Buna go6re bu aradaki Cin ideolojisinin gelisimi-
nin verimli bir tahlili icin bu ek streden hi¢ bir yarar
saglayamadik. CunkU birincisi hentiz kisa bir sire
icin gecerli olan elinizdeki kitabin karakterinden ile-
ri gelir ve ¢ok acik bir farkli asama problematigi tze-
rine derinligine bir arastirmanin eklenmesini istemek
bu kitaba lizumundan fazla bir yuk yuklemek demek
olurdu. Bir digeri karakteristigini dogrudan dogruya
icinde tasidigr Cin’de iki ya da ¢ yildir egemen olan
durumdan beri pratikdeki tavizlerin Sosyalizmin insa
ybntemi acisindan verildigi aciktir, fakat bunun teo-
rik onay ve kabullenilmesinden siuphesiz daha cok
sakinmadir. Ayrica bu yuzden Cin ideologlarinin biz-
zat isteyerek kapali kutu olmayi tercih ettikleri ko-
nusunda hi¢ bir sekilde aciklama yapmaya kalkismi-
yoruz. Ama hepsinden 6nce bu gelismenin gecici ol-
dugu da aciktir.

Bu yizden ilk «ileriye dogru buytk sigcrama» dan
yillar boyunca ayri kalmissak bu durumda bizzat hig
bir degerli arastirma durumunun olamiyacagi aciktir.
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Ama Surekli Devrim Teorisinin ortaya atilisindan bu
yana artik bes yil gec¢mistir; bu durum bize tiumuyle
biroz aciklikla gézlem yapma olanagi veriyor. Biz bu
durumun gunumuizdeki 6nemi hakkinda incelememi-
zin sonunda birka¢ sdz sdylemek istedik.

Sirekli Devrim Teorisi, yukarida soéyledigimiz gi-
bi, Cin devriminin c¢cok karakteristik bir déneminin,
yani genelinde Cin komunistlerinin distncesi igin ve
6zelinde Mao Tse-tung’un dusuncesi igin acikca 0Oy-
lesine tipik bir radikalizm ve sabirsizh§l tasiyan bir
donemin Urunddur. Cin’in simdiki gelismesi Uzerine
en yeni ve ilging calismasinda Enrica Collotti Pischei
bu dusiince bicimini «volontarist (iradeci) aydinlat-
macilik» olarak nitelemektedir. Yazar bu niteligi «in-
sanlarin sonsuz gicune (veyahut da 6rgutlenmis Kkit-
lenin politik olarak etkin bir gicine) inanarak ob-
jektif gercekligi egemen kilma...» olarak tanimhyor.
Yazar, bizim gibi, bu volontarizm i¢in silahli mica-
dele deneyini kaynaklardan biri olarak goéruyor. «Kit-
lenin tim glUclne asirt inang, her dismani yenme
ve bitin mimkun maddi gucluklerin tstesinden ge-
linmede yeteneklilik... eger bunlari sadece homojen
bir 6nderlik kullanirsa ve amaclarinin acik¢ca bilin-
cindeyse» volontarizmin sakincasi olarak garulur. Ve
yazar ekliyor; «Bu fenomenle insan aktivitesi bir tu-
tulamaz, buna yuUksek bir deger bicilmesi karsisinda
tarih sdrecinin objektif belirli buyudklikleriyle bagim-
hldir. Fakat ayni zamanda, modern dunyanin c¢esitli
6zel detarminantlarinin dneminin kuguk gorulmesini
inatla korurlar, Cin hayatinin sehir alaninda bdylesi
tipik olan orijinallikleri vardir.» (124). Bu gercekte co-

(124) Enrica Collotti Pischei, La rivoluziona ininterrotta. Svi-
luppi interni e prospettive internazionali della rivoluzione
cinese, Torino, Einaudi 1962, S. 77 -96.
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gunlugun 1955’den beri Cin ideolojisinio egilimidir,
Sirekli Devrim Teorisi Apotheose’ye (Roma impara-
torlariyla kahramanlarinin tanrilastirtmasi C. Notu.)
yukseltiliyor, drnegin Wu Jiang'in «objektif sUbjekti-
fin eseridir» (125) iddiasini ileri surdigid gibi. Marks'
da volontarist egilimlerden muhakkak bagimsiz de-
gildi, ve Lenin bu noktada, devrimci dodnemlerdeki
ekonomik politikasini 6ne alma teorisiyle daha da
ileri gitmisti. Fakat bununla bizim elestirdigimiz go-
ris, Cin komunistlerinin volontarizminin Lenin'de iz-
lenenden daha yiUksek bir dizeye cikmasidir. Bu egi-
limin geri kalmis ulke olarak Cin’in iligkilerindeki ye-
ri su gotirmez, ama bu artik dinyanin buginden ya-
rina iyilestirilmesine duyulan arzudaki sabirsizligin
gerilemesine bilhassa neden olmaktadir. Fakat bu
arada, gerci V. C. Pischel tarafindan vurgulanma-
yan, ayni zamanda da Mao Tse-tung'un tabiatindan
ve onun micadele ve dramatige olan egiliminden ha-
reketle o gucleniyor.

Biz buginki Cin yoneticilerinin, ger¢ci modern
bilim ve teknigin kazanimlarinin heyecanhihgl gerce-
giyle yuzlestirildiginde (bu gundelik calisma ile elde
edilir) bununla birlikte ¢ok dramatik olmadigini go-
riyoruz. O bu duruma uygun kalma zorunlulugundan,
«kizil»a, «uzman»dan daha az guvenmek zorunda-
dir, ¢cinkl kutle coskunlugu az, ama uzmanlarin bil-
gisi coktur. Hal bo6yle olursa, bundan dolayi surekli
devrim teorisi «ileriye dogru sicramalar» teorisi gibi
teorilerden en azindan vazge¢mektir. 1958 VVuchang
katarindan sonra saptanan doénemdeki gibi, en ileri
derecede Onemle Uzerinde durulan devrim asamala-
rinin farkhhgi, onun hizla birbirini izlemesinden daha

(125) S. 114.



ziyade en azindan onun birbirine uymasi sonucuna
varilir (126). Eger henuz bizzat, ginin birinde terim
yeniden reddedilmek istenirse, (bunun tam yapilmi-
yacaginin hic¢ bir delili yoktur) bu teorinin temel mo-
tifini teskil eden arzulari hizla gerceklestirmek ayri-
ca kaybolmaz, cunkl onun Mao Tse-tung'un ya da
onun arzularinin atilganhginin iktidarda hi¢ bir yalin
yansimasi yoktur, aksine durumun objektif gereginin
bir belirmesidir.

ikbal hirsi (kariyerizm) Pekinli énderleri acikca
Cin'in ekonomik ve sosyal degisim temposunu hiz-
landirmada real durumdaki kapali olanaklarin nasil
daha da Uzerine gidilebilece@i, zorlamasi icine itti.
Cinli 6nder, simdi plani realist bakis noktasina gdre
tekrar gdzden gecirmek zorundadir. Fakat onun sec¢-
tigi, hizli bir gelisim ile uygun gelisim arasinda de-
gil, tersine hizh bir gelisimle firtinah bir gelisim ara-
sindadir. Onun bu bakimdan mumkin en hizh gelis-
me fikrini kabullenmesi zor olur, — heniz bir kag¢ yil
onceki gibi— gelecegin namina agir fedakarhklar ge-
rektirmesi sadece kendi cikarini degil, ayni zamanda
Cininkini de kollama (bunun yaninda halk olmaksi-
zin) politik dusuncesindeki bu ahenksizlikde, ideoloji-
nin ahenksizliginin rolt oldugu aciktir, ayni zamanda
maniptlasyonda aygit ve bir halkin hasretinin ifa-
desidir.

Deminki tartisma bizi devlet ideolojilerinin fonk-
siyonunun genel problemine goturur. Fakat az gelis-
mis Ulkelerin geleceginin 6zgul problemlerine de go-
tarar. Bu bakimdan surekli devrim ideolojisi halkin
manipulasyonunda bir aygit ve uluslararas:i alanda

(126) Bkz. Wu Jiang, Bir gelisme orneginde kismi kalitatif de-
gisimler uzerine, Honggi 14 Temmuz 1961.
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bir iktidar elde etmeye calismaya ihanet etmektir, o
Asya ve Afrika'nin diger halklarini yildirabilir. Bu ba-
kimdan hal boéyle iken insanlarin taleplerinin ve ih-
tiyaclarinin uygun bir ifadesidir, bunun sansi ve da-
ha uzun Omurli olmasi cesitli 6lcilerde ekonomik
gelisim temposuna baghdir, bu bakimdan kesintisiz
donudsumleri, az gelismis ulkelerin kac¢inilmasi mim-
kiin olmayan gelisme egilimini timudyle ifade eden bu
teori talep eder, bu ideolojinin tim 3. dinyada yanki
ve kullanim bulmasi, dogrudan dogruya bu ideoloji-
ye dayanabilir.



Belgeler



LIU SCHAO-TSCHI’'NIN, 5 MAYIS 1958'DEKi
SOYLEVINDEN BIiR BOLUM
(Renmin Ribao, 27 Mayis 1958)

Simdi, Uretimimizin ileriye dogru buyuk sigrama-
si; halkin genis boélumine tumuyle gliven ve sosya-
list insaylr daha da hizlandirmada kararlilik veriyor.
Halk, teknik ve kultiirel geriligin neden oldugu engel-
leri ortadan kaldirmada sabirsizlik gdsteriyor. Buna
gore, Sosyalist Devrimin ekonomik, politik ve ideolo-
jik cephede muzaffer olmasi, Partinin ve Halkin 6nu-
ne yeni devrimci godrevler koyan Merkez Komitesi ve
Yoldas Mao Tse-tung’un, halki, teknik ve ayni za-
manda kultirel bir devrime cagirmasina baghdir.

Marks, Engels ve Lenin, isci Sinifinin sloganinin
«Surekli Devrim» (buduan geming) olmasi gerektigi-
ni tekrar tekrar vurguladilar. Merkez Komitesi ve Yol-
das Mao Tse-tung da uzun zamandan beri Cin Dev-
riminde Surekli Devrim teorisini uygulamaya bagsla-
dilar. Bunun i¢in de; Halki, tam zamaninda, yeni dev-
rimci gorevlere cagirdilar. Ve bu da, Devrim silreci-
ni yari yolda birakici hi¢ bir kesintiye ugratmama,
kitlenin devrimci heyecanini kesintilerin sonucu ola-
rak gevsetmeme, Devletin ve Partinin islevinin —el-
de edilen basarilardan duyulan Kibirlilik ve ilgisizlik-
ten dolayi— hareketsiz birakilmamasiyla oldu. De-
mokratik Devrimin zaferinin arifesinde, yani 1949
Mart'indaki Parti 7. Merkez Komitesi'nin iki Genel
Oturumundan birinde aldi§i; «Sosyalist bir devletin,
yeni devlet demokrasisi haline getirilmesi» karariyla,
gorevini aclk¢ga saptamisti. Cin Halk Cumhuriyetinin
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kurulusundan sonra ve toprak reformunun tamamlan-
masindan bu yana Merkez Komitesi, Aralik 1951'de,
kooperatiflesmenin yolunu, karsilikli yardimlasma ve
uretim kooperatifleri kampanyasindan giderek go6s-
termis ve tarimin, zenaatin, 6zel endustri ve ticare-
tin sosyalist donusiumunu halka acgiklamistir. Buna
gore Devrim, Uretim araclarina sahipligin 6zel mul-
kiyet biciminde oldugu alanlarda esas olarak basa-
riya ulasmis; Merkez Komitesi, Sosyalist Devrimi, ide-
olojik ve politik alanda da harekete gecgirmis ve so-
nuna kadar goéturmustiur. Devrimi, durmaksizin asa-
madan asamaya, zaferden zafere 6nde gotiuren tu-
muyle bu ilerlemelerdir...



MARKSIST YONTEMIN ONEMLI BIR
YETKINLESTIRILMESI
Sun Ding-guo
(Zhexue Yanjiu 3, 1958, S. : 24 - 25)
Ozet

Yoldas Mao Tse-tung gOsterdi ki; sosyalist
toplumun dretim gugcleriyle uretim iligkileri arasinda,
ekonomik alt-yapisi ve ust-yapisi arasinda, eskisi gi-
bi (hald) celiski meselesine uygun meseleler vardir.
Celigkiler ardi - arasi kesilmeden meydana gelirler
ve ardi - arasi kesilmeden c¢o6zulurler, sosyalist top-
lumun diyalektik gelisim yasasi iste budur. Son yil-
larin pratigi gosterdi ve onun dogrulugu esasl ola-
rak ispatlandi. Buna go6re biz, burjuva tutucularinin
saldirilarint  kirarak, Sosyalist demokrasinin yuksek
bir duzeye cikartilmasi icin, dusince ve elestirinin
o6zgur gelisimi, duvar gazeteleri ve Kkitle tartismalari
gibi, yeni eylem bicimlerinden yararlandik. Muhalefe-
tin tutuculuguna ve israfina karsi hizla eyleme geg-
me talimatini veren fabrika ya da okul duvar gaze-
teleri, on binlerce ya da bir milyon insanin dusun-
cesini temsil ediyordu. Sayisiz yaratici dusince, sos-
yalist insa meselesinde agir basan guclikleri yenme-
de degerli hale getirildi. Sosyalist demokrasinin bu
temel Ustindeki ulastigr 6nemli dizey, goruslerde ve
kitlenin bitmeyen yaratici gicunde hi¢ bir yikim yap-
madi. Parti ve Devlet; uretim gucleriyle dretim ilis-
kilerini, ekonomik alt-yapilyr ve Uust-yaplyr — bunlar
icinde belirli unsurlar uygunluk halinde degildi— den-
gede tutmak i¢in, tam zamaninda tedbirlerin timu-
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nd aldi. Sonucda uretim gucleri ginden gune sig-
rayarak buyldi ve sosyalizmin temeli daha cok sag-
lamlasti.

Bir yil siresince endustri ve tarimimizin ileriye
dogru 6nemli sigramasinin hi¢ bir tarih déneminde
benzeri olmamistir. Bu sigcrama nasil yapildi? Halk,
—Yoldas Mao Tse-tung'un direktiflerinin sonucu ola-
rak— celiskilerin her iki tarzinin dogru ¢ozimunin
tutarhligini acikca gordi. iste bunun icindir ki, biz
ideolojik ve politik cephede sosyalist devrimi ilerlet-
tik, ulusal duzeyde iiylestlrme kampanyasini savun-
maya katildik ve tamamladik. Bu, bir yandan, kuru-
lu sosyalist Uretim iligkilerinin ve kurulu sosyalist
Ust-yapinin  saglamhigini gdsterdigi gibi, bu temel
Uzerinde, elde edileni koruma ve daha da iyilestirme
olanagini hazirladi, diger yandan da, dretim gucle-
rinin daha da hizli gelisimini sagladi.

iste tum bunlardan giderek Partinin ve Devletin
cizgisi, sosyalist insanin tesekkil sirecinde c¢ok
onemli bir gelisim katettl. Cinklu dogrudan dogruya
gorunenlere gore insanlar; Mao Tse-tung yoldasin
az yil 6dnceki: «Daha fazla, daha hizli, daha iyi ve da-
ha masrafsiz» sosyalizmi kurma cagrisinin timuyle
dogrulugunu ve «daha az, daha yavas ve masrafli»
ters yonteminin timuyle yanhs oldugunun, muhale-
fetin bu tutuculugu karsisinda dogrulugunu, ama hiz-
I 6nde gitmeye Kkarsi, muhalefet etmenin tumuyle
yanlis oldugunu kolayca anladi. Bunun igin, «daha
fazla, daha hizlh daha iyi ve masrafsiz sosyalizmi in-
sa icin, tim enerjiyi seferber etme ve bitiin gicuy-
le ilerleme» cagrisi insanlarin bilincine derinlemesi-
ne nufuz etti ve kuvvetli bir itici gi¢ oldu. «On bes
yil icinde ingiltere’yi gecme» slogani 600 milyon in-
san icin, bundan dolay! eylem programi haline geldi.
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Gecmiste biz, Demokratik Devrim programinin haya-
ta gecirilmesi icin ¢cok yuksek bir fiyat 6demek zo-
rundaydik, fakat sosyalizmin eylem programi daha
az guclukler altinda gerceklesiyor. Eger, bu sire¢ ca-
buk bicimde gercgeklesebildiyse, Yoldas Mao Tse-
tung tarafindan, halk icindeki celiskilerin dogru ¢o-
zUmG icin .verilen direktiflerin  6nemli etkinliginden
otarudur.

Fakat iste burada, bu nokta uzerindeki Yoldas
Mao Tse-tung'un dusuncelerini yorumlamaliyiz. Yol-
das Mao Tse-tung tarafindan Marksist Surekli Dev-
rim teorisinin yetkinlestirilmesine de dikkat etmek
zorundayiz. Marks ve Lenin, devrimi duraksatmama-
yl, sadece Demokratik Halk Devriminin ve Sosyalist
Devrimin 6nemli asamalarinda kullanmakla kalmamis,
Demokratik Halk Devriminin ve Sosyalist Devrimin
tim asamalarina uygulamistir. Bunun disinda Yoldas
Mao Tse-tung, Surekli Devrim teorisini, sosyalizm-
den komunizme gecis suUrecinde de ilkesel olarak
kullanmistir. Sosyalist Devrimin, Uretim araclarinin
6zel miulkiyeti alaninda tamamlanmasindan sonra.
Yoldas Mao Tse-tung, devrimi; politik ve ideolojik
alanlarda da ydrutmustiar. Bu devrimin zaferinden
sonra, dogrudan Yoldas Mao Tse-tung teknik bir
devrim icin yeni direktif vermistir.

Eger biz siniflar micadelesini sdrdiarirsek, biz
halk icindeki celiskileri ¢c6zersek; tabiata karsi mu-
cadeleyi yurutmek, gucli tabiati kendimize ram et-
mek ve insanhgin mutlulugunu gerceklestirmek nihai
hedefine varabilmede toplumun butin guclerini bir-
lestirebiliriz. Surekli Devrim icinde bulunan gelisim;
bizi; Engels’in «Cag, insan soyunun kacinilmazhklar
aleminden o6zgurliukler dlemine sigrayacagl sosyalizm

a



cagidir» sozlerine somut bir anlam vermeye iter. Ta-
rihsel gelisim sidrecine godre, dzgurlukler dlemine bu
sigramanin gerceklesmesi kacinilmazdir, ama bu sig¢-
ramanin surekli devrim sireciyle yapilabilecegi acgik-
tir. ileriye dogru bu sicramada bir devrimi bir digeri
izler, ileriye dogru devamli bir sicrama, devamh bir
devrim yapilir... Diyalektik yontemin tutarli ve derin-
lemesine kullaniminin en kesin ifadesi budur.
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HALK KOMUNLERININ MUAZZAM TARIHSEL
ONEMI UZERINE OZETLENMIS MULAHAZALAR

Guan Feng
(Zhexue Yanjiu 5, 1958, S. : 1-8)

Halk Komunlerinin kurulusu, ¢ok genis kapsam-
I 6nemi olan bir sosyal reformdur. Halk Komiunleri,
endistri ve tarim Uretiminde ileriye dogru buylk sig-
ramalarin ve tarimsal Uretim kooperatifleri tarihinin
kaginilmaz bir sonucudur. Bundan dolayr bu do6nu-
sum tim Ulkede kacinilmaz bir bicimde c¢ok hizh
meydana geldi. Halk Komdunlerinin muazzam tarihsel
onemine iki bakimdan hukum verilebilir. Bir taraftan
komiunler, Uretim guclerinin guclu gelisme ihtiyacini
karsilar, bu yo6nuyle endustriyel ve tarimsal is Ureti-
minde, kdltir ve halk egitiminde atilan adimi ileriye
goturiarken teknik ve kultur alanlarinda da yeni, da-
ha ileri bir Gretim dalgasini dogurmustur. Diger yon-
den Kominler icinde daha c¢ok komunist unsurlari
fasir ve bu komiunist unsurlar kaginilmaz bigcimde
gittikce komdunlerin icinde buyuk sayida artmak zo-
rundadirlar, bu Komiunler komuUnizme gecis olusu-
munu ilerletmede ©6nemlidir ve bunlar komunizme
gecis i¢cin temaylz eden bir organizasyon bicimini
teskil eder.

Halk Komiunlerinin temel 6zelligi kominlerde koy-
lerin (xiang) kaynasmasi, ve de iscilerin  (sanayi),
koylulerin (tarim), tuccarlarin (ticaret), yuksek okul-
larin (kdltir ve halk egitimi) ve askerlerin (milisler
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ve genel halk silahli kuvvetleri) nin bir araya getiril-
mesidir. Bunlar Komunlere ortak bigcimde ©nderlik
ederler. Koylerin (xiang) komunle kaynastiriimasi
—eger bir Komin her kdyu almigssa— komin ve ko-
yin (xiang) yonetim aygitinin ortakligi en ust dere-
cesine varir; koyun halk temsilcilerinin Genel Kurul
toplantisi, sonra Komun Uyelerinin temsilcilerinin ge-
nel kurul toplantisina, kdy halk komitesi komin y6-
netim komitesine, koéy yurdtme organi komun yuruat-
me organlarina, komunler kendi alanlarinin sinirlari
icinde politik ve ekonomik calisma, Uretim, sosyalist
kurulus, kultar ve halk egitimi, maliye, ticaret, given-
lik, silahli kuvvetler vb. Gzerinde kontroll Uzerine alir.
Boyle bir Komun, tecrit edilmis tarimsal Uretim orga-
nizasyonu olmaktan ziyade, tersine, sanayi, tarim ve
ticareti genel bir ekonomik organizasyonunu igine
alan bir sistemdir. Bundan baska Komiunler, politik
iktidar kullaniminin (Komunlerin ydnetim organi po-
litik otoritesini dogrudan dogruya bu basamak Us-
tinde cisimlestirmistir, cinkii Komunler ayni zaman-
da politik esas yetkiyi kullanir) ve egitimin temel bir
organizasyonudur. Bundan oturt Halk Komdunleri
toplumun temel birligidir.

Boylesi reformlar nicin mimkin olabildi? Bu re-
formlarin buyidk 6énemi nereden ileri gelir?

Yukarida tanimlanan reformun esas kabull, her
kdy (xiang) icin bir Komun, yani biyuk bir komin
icindedir. Bizim Henan'da goérdigumiz Halk Komdin-
leri genel olarak binden daha c¢ok haneyi, asagi - yu-
kari 10.000 - 40.000 kisiyle birlikte timunt kapsiyor.
Sayisiz bdlgede Komiunlerin kurulusu henidiz resmen
ilan edilmedi, fakat kooperatifler genis bir cevrede
orgutleniyor. Buyuk kooperatifler, daha o zaman ob-
jektif bir gereklilik haline geldiler. Bu, tim alanlarda
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ileriye dogru bluyidk sigramanin bir sonucudur.

1. Partinin genel cizgisine go6re, bir kooperatife
baska endustrilerden sonra ydnelinir, kooperatifler-
den hareketle endistriye yo6nelinmesi bir ilkbahar
yagmurundan sonraki bambu filizleri gibi gelisir. Fa-
kat kooperatiflerden endistrinin gelismesine ydnel-
mek, kaynak itibariyle kooperatiflerin boyutlarindan
hareketle meydana gelmis sinirlara carpar, bu, koo-
peratiflerin endustriyi iyilestirmeye yOnelme, is bo6-
Ilimi ya da dagitim ve donatim harcamasi igin ser-
mayenin timuyle ayni olup olmamasindan ileri gel-
mis olan bir ¢ok gugcliiklere neden olur. Ornegdin bir
kac yuz aileden meydana gelen kaynak ve koopera-
tiflerde elektriklendirme guclukleri vardir, onlarin ge-
nis temelde demir ve celikten yarar saglamayi Or-
gutlemeleri de zordur. Bir diger 6rnek aliyoruz: Ku-
cuk kooperatifler bir degirmen isletmesi kurduklari
sirada, degirmen isletmesinin «yetersiz tarzda bes-
lenmis oldugu», yani ondan optimal yararlanmanin
mumkidn olmadiginin farkina varilmistir. Zanaat islet-
meleri kismen en azindan ileri bir adim olarak ma-
kinalagsmak istemislerdir, kooperatiflerin ve isletme-
lerin kidgUk boyutlarindan o6turd bizzat olaganusti
gucluklerin sartlarini dogurmuslardir. Bundan dolayi,
buyuk kooperatiflerle birlesme objektif bir talep ha-
line gelmistir.

2. Fakat tarim dretiminin muazzam buyumesi
de buyuk kooperatiflerde bir birlesmeye goére objek-
tif bir ihtiyaca neden olmustur. Son kistan bu yana
tarim Uretimindeki ileriye dogru biyuk sigrama eko-
nomimizin dogal sinirlarina bir taarruz haline gelmis-
tir. Ayrica tim alanlarda, sermayenin konsantrasyo-
nu ve rasyonellestirilmesi, isgucinin kullanimindaki
konsantrasyon ve dagitimda, birlestirmede bir plan-
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lama zorunlu oldu; genis temelde su kontroluna ilis-
kin 6rnek bicimdeki sistem 6yle var oldu, halk tara-
findan konuldu, ya da daglk bolgelerin islenecek ha-
le gelmesi i¢in c¢alismalar yapildi. Esasinda da ku-
¢uk kooperatiflerin, bu ya da su problemin c¢oézul-
mesinin karsilikli yardimlasma ve isbirligi aracilhigiy-
la mumkidn oldugu muhakkaktir, fakat bunlar buyuk
kooperatiflerin kurulusundan hareketle, tarim ureti-
minde ileriye dogru buyik sigcramanin talepleri, tim
cephelerde tabiata bir saldirinin taleplerini timuyle
gerceklestirebilir.

3. Endustriyel ve tarimsal gelismedeki ileriye
dogru buyidk sigrama mutlaka gerekli olmustur. Bu
durumda da, buyuk kooperatiflerin kurulmasinda,
halkta bulunan kdiltirel ve egitsel olanaklardan en
iyi bir yararlanma, ornegin halk tarafindan o6rgutle-
nen ortaokullar, teknik okullar, Kizil uzmanlar yuk-
sek okullari araciligiyla oldugu gibi, saglamlasmaya
musaittir, sadece bu ydntemlerle teknik yetenekler-
den butun sekillerde gelistirilebilir ve yararlanilabilir.

4. Yukarida gecen U¢ nokta, yani buyuk koo-
peratiflerle kaynasma artik kooperatiflerin ve onla-
rin mensuplarinin sorunu haline gelmistir. Ornegdin
Suiplng cevresindeki insanlar soyle diyorlar: «Kuguk
kooperatiflerle hi¢ bir bluylk sey basarilamaz» ve ay-
rica hemen buyuk kooperatifler kurulmasini talep
ediyorlar’ Diger yandan genis kapsaml iyilestirme
kampanyasinin zaferinden sonra ve Uuretim alaninda
ileriye sicramada komunist bilincin bir saglamhgi go-
ruliyor. Buyuk kooperatifler icinde kaynasma sure-
cinde ilerici kooperatiflerin tretimine bakildiginda,
kicuk kooperatiflerin Uyelerinin ¢ok sayida olusu da
bundan dolayidir, tim kiguk kooperatiflerin tretim
avadanliklarindan, buyuk kooperatiflerin  kollektif
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mulkiyeti olarak yapildigi, bunun kayiplari hi¢ bir
onem tasimaz ve hi¢ bir partikilarizm yapmaz. Her
ne kadar geri kalmis kooperatif Uyeleri bir azinliksa
da, o kooperatifin ugradigi mahzur, eger buyik koo-
peratiflerle kaynasilmissa, bunun dzerine ilerici du-
stnenler sadece biyuk bir cogunlugu olusturamadik-
lari duygusuna inandirilamaz, aksine ona en iyileri-
nin inandirilmasi da kolaydir, ¢cunkt buyuk bir koo-
peratifle kaynasma objektif bir ihtiyactan ileri gel-
mistir, Uretimin gelismesinin hizlanmasindan sadece
uretim guclerinin gelismesine bakma, yararli gorul-
mek zorundadir. Soylenenlerde sadece buyuk koo-
peratiflerle kaynasilmasinin gerektigi degil, ayni za-
manda da bunun mimkun oldugu vardir.

ilkin, bir kere blyuk kooperatiflerle kaynasilma
gerceklestirilir, sonra sorun kdy (xiang) ile koopera-
tif arasindaki iligkilerin belirlenmesine gdre konulur.
iste burada sorun, her kdy (xiang) sadece bir koo-
peratifte vardir, dogal olarak kéy ve kooperatifin iki
idare ve iki memurlukla ikiye ayrilmis bir varligi yu-
ritmeye ihtiya¢ yoktur. Bazi bélgelerde, her komin
ilan edilisinden ©6nce, buyluk kooperatiflerin (her
xiang bir kooperatiftir), kooperatif ve kdylun (xiang)
birlestirilmesi, artik basitce ayni zamanda gercekles-
tirilmistir, iki levha, ama bir tek y6netim, bir tek per-
sonel. Buradan goruliuyor ki, kdyle (xiang) koopera-
tifin birlesmesi objektif bir talepdir, bu buyik koo-
peratiflerde kaynasilmasini gosterir. Komunin ortak-
lasa ©nderligi altinda isciler, koyluler, tuccarlar, 6g-
renciler ve askerler arasindaki bag, ayni sekilde ile-
riye dogru buylk sicrama araciligiyla hazirlanmistir.
Buatin komdunlerin endustrileri vardir, ve iste bu ko-
mun endustrisidir. Dogaldir ki endistri sadece ko-
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minin kendi cercevesi icinde drgitlenmistir. incele-
meler (kdltar ve halk egitimi komdnidn inisyatifini tes-
vik eder (bunlar halk tarafindan yaratilan temel ve
ortaokullar, kizil uzmanlar universiteleri, halkin y6-
netimindeki bibliyotekler ve kitapliklar vb.) ve Kko-
mun tarafindan ydnetilir. Militer organizasyonlar
(halk milisi, genel zorunlu askerlik hizmeti) da ure-
tim organlaridir, yénetim karsisinda kontrol ve idare
sorumlulugunu gergekte Komun Uzerinde tasir, dre-
tim tugayinin bir goérevini, ve guvenlik calismasi ve
militer hizmetin, Komunlerin birbiriyle ndbetlese tarz-
da kullaniimasi ve yonetilmesi de dogal olarak boy-
le olmak zorundadir. Komiunler tarafindan yaratilan
ikmal ve satis burolari, bunlar alim ve satim acenta-
lari olarak Devlete hizmet etmek zorunda olan ve
Komunlerin birbirleriyle ndbetlese tarzda y6netilmesi
ve kullanilmasi gereken, tim halk tarafindan ticare-
te egemen olunmasi, ticaretin isinin saglamlasmasin-
da nisbeten buyuk bir katkisi vardir. Komunlerin igin-
de endustri, ticaret, egitim, ordu Oylesine butinles-
mistir ki, siki sekilde birbiriyle bagimli hale gelmis-
tir. Endidstri, tarim, ticaret, egitim ordu arasindaki
baglantinin imali de ve onlarin Komin tarafindan no-
betlese onderliginin objektif bir gereklilik olmasi da
bundan dolayidir.

Yukarida sdylenenleri bir noktada 6zetleyebiliriz,
yani, kéyun (xiang) ve kooperatifin birlestirilmesi ve
Halk Komiunlerinin donatilmasi; endustri, tarim, tica-
ret, egitim ve ordu arasinda bagi kapsar, her biri
tarafindan nobetlese tarzda ydnetilir, tarim Uretim
kooperatifi objektif bir gelisme yasasinin ifadesidir.
Bu Partinin genel c¢izgisinin 6nemli bir sonucudur.
Endustrinin, ticaretin, egitimin vb. tim halk tarafin-
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dan yonetilmesinin gerekli bir sonucunu gdésterir vb...

Bu buyuk degisimlerin muazzam ©6nemi, bir yan-
dan onlarin Uretim guclerinin hizli gelismesinin ob-
jektif talepleriyle uygunlugu icindedir gelecekte Halk
Komiinleri daha da c¢ok enerjiyle ve — kulttrel ve egi-
timsel gorevlerde de oldugu gibi— endustri ve ta-
rnm dretiminin gelismesi daha da buyuk cabuklukla
yapilacaktir. Oyle ki, Kominlerin donatilmasi ileriye
dogru buyik sigramalardan birini, kaginilmasi mim-
kiin olmayan tium sosyalist go6revlerden daha da
onemli bir sigcramay! ileriye go6turecektir. Ve bu da
su asagidaki esaslardan hareket edecektir:

1. Buyuk kooperatiflerde kaynasma, buyuk o6l-
clde, heps-inden 6nce kooperatifler tarafindan yone-
tilen endustri ve tarimin gelismesinde, ileriye dogru
yeni ve daha buyuk bir sigramanin sartlarini yarat-
mistir. isguciniin ortaklasa dagilimi araciligiyla, ser-
maye sarfiyatinda birlestirme ve konsantrasyon ara-
cihgiyla, ornegin, fabrikalarin blyutulmesi, teknik ye-
niliklerin yapilmasi ve gdrece ©Onemli kooperatifler
tarafindan yonetilen enduistri sistemi yaratmak mum-
kiin olabilir. Sulama icin kontrol calismalarini yap-
mak, ya da daglarin «ehlilestiriimesi» sulama tesis-
lerinin ve toprak Uretimin taleplerine iliskin diger se-
killerdeki islenecek haldeki projelerin yapimini ha-
rekete gecirmek, dnemli bir dlcide, tim insancil ye-
tenekleri gelistirme ve her tek tek 0zel beceriklilikler-
den yararlanma vb. gibi seylerde de ¢cok avantaj sag-
lar.

2. Kooperatifler tarafindan kultirel ve egitim-
sel gorevlerin Ustesinden gelinmesi, 6nemli dlcude,
teknik ve kilturel devrimin hizhi bir ilerlemesine reh-
berlik eder.
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3. Halk Komunlerinin kurulmasi, kollektivist ve
ve komunist ruhun gerekli bir talebini beraberinde
getirir. Halk Komunleri tarafindan Uuretim gayretleri-
nin ve tim diger faaliyetlerin hizli bir gelismesini de
arkasinda surukler.

4. Halk Komunlerinin donatilmasi, Parti dnder-
liginin temel organizasyonlar (komunler) icinde gug-
lenmesine yol acgacaktir. Bazi kisiler; buyuk Komun-
lerin kurulmasindan, onlarin kadro tarafindan yurd-
tilemiyecegi ve oncu gucleri zayiflatmis olacagin-
dan korkarlar. Biz gercekte bunun tam tersini goru-
yoruz. Halk Komunlerinin kurulusundan sonra 6nder-
ligin glcleneceg@i nicin sdylenmesin?

a) Enerjik onderlik hucreleri su sekilde bir sey
yaparlar: qu ve xiang'in esas kadrosu; kucuk koope-
ratiflerin esas kadrosu Uretim gruplarinin yonetici
kadrolari olurken, Komunlerin y6netim kadrosu olur-
lar, ayni zamanda ydnetim kadrolarinin sayisi aza-
lacaktir; bu yodnetim igin bir kolaylik anlamini tasir.

b) Koyun (xiang) komunlerle birlesmesi endus-
tri, tarim, ticaret, egitim ve ordu arasindaki bag, sa-
dece Parti onderliginin guclenmesine bir katki de-
gil, ayni zamanda bu o&rgutlenme bicimi diyalektik
acidan onderin guclenmesinin 6nemli dogrulugu de-
mek olan ydnetimin iktidar ve enerjisini kazandirir.

c) Diyalektigin yasalarinin bakis acgisi altinda,
yonetimin guc¢lenmesi, kuguk bir ¢cevrede ve ¢ok ce-
sitli seylerle ilgilenmeden daha genis cevre ve mer-
kezilesmenin ytksek diizeyi, dogal olarak uygundur.
Eger Kominlerin kurulusunun sonucu olarak esas
kadronun onlari yonetemeyece@i ve eger bunun so-
nucu onderligin zayiflayacagindan korkulmasindan
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endiselenilirse, o zaman metafizik bir bakis agisi or-
taya konulmus olur. Boyle dusunen kimse sadece
problemin bir yénunu, Komiunlerin boyutunun ve ay-
rintill gérevlerin sayisinin artmasini, kadronun sag-
lamhigini gerektiren yoniunid goériyor, kominlerin ku-
rulmasinin sonucu olarak yoneticilerin temel hucre-
sinin guclenmesini gérmuyor ve yoneticilerin gtcglen-
mesi icin baslatiimis drgutlenme biciminin gelisimi-
nin badyuk yararlihigini en azindan anlamiyor demek-
tir.

Bir diger bakis agisina goére, yani, komunizme
gecis bakimindan komunlerin kurulusunun ne 6nemi
vardir? Gunimuzde Komdunlerin Uretim araglarinin
milkiyetinin sistemi genel olarak esasinda buyuk
kollektif mulkiyetini ifade eder, bununla kollektif
mulkiyetin en yidksek biciminin s6z. konusu oldugu
sOylenebilir. Mulkiyetin bu bigimi, genel halk mulki-
yetinin bir 6n bi¢cimidir, genel halk mulkiyetine gegisin
bir mujdecisidir, bu bizzat genel halk mulkiyetinin
kesin unsurlarini igerir.

1. Politik temel otoriteyle (Politik temel organi-
zasyonlar ve Halk Komunlerinin YOnetim Organlari)
onun birligi araciligiyla devletin durumu direkt (poli-
tik temel otoritenin araciliindan hareketle) Halk Ko-
munlerinin Uretimleri yodnetiliyor ve onlar dogrudan
devletin ekonomi planini icine aliyor. (Dogal olarak
bu ekonomi planinin ve ekonomi politikasinin dog-
rulugunu ve slbjektivizm ya da otoritarizme temel
olmayan, zorunlu kiliyordu).

2. Komiunlere temel Ucretlerin yerlestigi bir sis-
tem olarak bakilmasi (onlar zamaninda tek bir Ucret
ve maas sistemi olarak kullaniliyordu, fakat bunun,
onidne gecilemez bir egilim olarak mevcut oldugu ko-
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layca taniniyordu: Komunlerdeki bdlisim sorunuyla
daha ilerde ilgilenecegiz). Devlet, Kominlerin drini-
nin boélusimind efektif bicimde genel olarak saglam-
lastirabilir.

3. Devlet elverisli tedbirleri alabilir, Devlet
negin — Uretimin gelisme olanaklarina ve gereklilik-
lerine gore— Komunler altinda federasyonlar 6rgut-
leyebilir, (Federe Kominler), bunun icin de Devlet
yoresel endustri yaratmak icin (6yle ki Komunlerde,
endidstrinin 6nderligini kominlerin temel gorevi yap-
maya hazirlanabilir) bir ya da daha c¢ok c¢evrenin (xi-
an) buUtin komdinlerin i¢ baghliklarini ayirabilir. Bu
Devlet isletmelerinin iyilestiriimesi icin gereklidir, Ko-
minlerin ekonomik gelismesi icinde gereklidir ayni
zamanda... Bunlarin timi genel Halk milkiyetinin
unsurlaridir. Bu bigcimde, tek bir ekonomik sistem igin
on sart olarak devletin ve komiUnun isletmelerinin
siki ve direkt bir bagi degil, — Gretimin arttirilmasi
icin nasil uygunsa—, tersine ayni zamanda da genel
halk mulkiyetine gecisle baslayabilir, bu da genel
halk mulkiyetine tedrici gec¢is icin, onun kesin bicimi-
ne yol acar. Biz bu noktada uretimin gelismesi ve
halk kitlelerinin politik bilincinin yukselmesine erisil-
digini, batun alanlarda komin federasyonlarinin ku-
rulmasini, butin komdunlerde Ucret oraninin yuksel-
mesini, komunler arasindaki bdtin Gcret farklihginin
kaldirildigini gosterebiliriz. Boylesi bir evrim genel
halk mulkiyetinin timuyle gerceklesmesini ifade et-
mez mi?

Bu endustri, tarim, ticaret, halk egitimi ve ordu-
nun birlesmesi temeli Ustinde vyaratilan Halk Ko-
munleri toplumun temel birligidir. Bu 6rgitlenme bi-
cimlerinden, komunidn komiunist bir mikrokosmos ol-
dugu soylenebilir. Uretim dizeyinin ilerleyen yiikseli-
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siyle birlikte, ginin birinde komunist bir komin ha-
line getirilebilmesi igin, daima mukemmellestirilebi-
lir.

Burada politik iktidarin guclenmesi ya da zayif-
lamasi sorununun kéylerin (xiang) birlesmesine gore,
kominlerle birlikte son bulmasi zorunludur. Biz, ko-
munleri henldz siniflar micadelesinin var oldugu bir
zamanda yarattik, bu yuzden koéylerin (xiang) ve ko-
munlerin birlestirilmesi hi¢ bir zaman proletarya dik-
tatoérligunidn c¢okusunin baslamasi anlamina gel-
mez. Durum tam tersidir, koylerin (xiang) ve komun-
lerin birlesmesi, daha c¢ok devletin politik iktidarinin
rolunun artmasi anlamindadir. Cunkld kdylerin (xiang)
ve komdunlerin birlesmesi, sosyalist demokrasinin
¢cok genis kapsamli ve cok derinlemesine anlamiyla
uyum icindedir. Diger yandan da kitlelerin glcini
yayginlastirmayli, ve proletarya diktatdorliginin gug-
lenmesine, mumkin tarimsal alanlarda etkili reform-
lar yapilmasi ve Uretimle bagi icinde tim halkin ha-
zirlanmasini guglendirmede de oldugu gibi, guvenlik
ve savunma calismalarini da guclendirmeye uygun-
dur. Soylenenlerden sonra proletarya diktatorligu-
nun ortadan kaiKmasinin hi¢ bir zaman guzel bir
ginde birdenbire ayrilarak yeni bir dizenin dogma-
si degil, proletarya diktatoérligunin iglevinin bizzat
bundan oturi kaybolmayacagr tumuyle aciktir. Ko-
minlerin politik iktidarinin iglevi gelecekte tedricen
ortadan kalkabilecektir, bundan sonra da onun ta-
rihsel gorevi bitecektir. Fakat gelecekte onun orta-
dan kalkmasi icin, onun simdi gucli olmasi gerekir.
Bu timuyle objektif diyalektik yontemdir.

Halk Kominlerinin bir diger esasl 6zelligi yasa-
min kollektiflestirilmesidir. Burada soéylenilen kollek-
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tiflestirme, hepsinden &6nce ortak komdinlerin, terzi
atdlyelerinin, banyolarin, ¢cocuk bahcelerinin, kres-
lerin vs... yasatiimasidir.

Biz sadece bunlarin mevcut butin Halk Komun-
lerinin icinde drgutlenmesinden s6z etmiyoruz, aksi-
ne bunlarin hentz Halk Komunlerinin kurulmamis ol-
dugu bltin koylerde, her yerde bulunmasidir. Ya-
samin kolektiflestiriimesi artik Uretimin gelismesinin
objektif bir sonucu oldugundan so6z edebiliyoruz; kol-
ektiflestirme tumuyle komunlerin bir ¢ok taraftarinin
bir talebi olmaktadir. Bir ¢cok kantinler, bir cok ¢ocuk
kresleri, «tarlada dnemli calisma zamani icgin kantin-
ler» ya da «tarlada dnemli ¢alisma icin ¢cocuk kres-
leri» olarak adlandiriliyor ve sonra onlar kurulunca,
halkin talebine gdre, butin yil boyunca kalabiliyor-
lar ve onlarin dagitilisina enerjik olarak karsi koyabi-
liyorlar. Komunun taraftarlari genel bir ihtiyag igin
kollektiflestirmeyi nasil taniyorlar? Onlar kooperatif-
lerdeki tarim ve endistri Uretiminin gucli gelismesi-
nin kacginilmaz bir sonucudur. Endustriyel ve tarimsal
uretimin 6nemli yukselisi, is gucune duyulan eksik-
ligi hissettirir ve o zaman kadinlar kendi ev miukel-
lefiyetlerinden kurtulma arzusu duyarlar. En yakin za-
manda c¢alisan kadinlar, biyuk olgcide ev mukellefi-
yetlerinden kurtulus azmiyle, hepsinden 6nce calis-
ma stilinin iyilestirilmesine iliskin ulusal kampanyaya
gore talep ederler, fakat tarimda ve endlstride bu
talebe gore ileriye dogru buyldk sigramay! gergcek bir
olanak haline getirirler. Yasamin kollektiflestirilmesi
kooperatiflerin dretimin yogunlugunda bir program
noktasidir, o kooperatiflerin tek tek Uyelerinin mutla-
ka gerekli bir talebidir de. Eger yasam kolektiflesir-
se, insanlar is guninden daha iyi yararlanabilirler,
kaltar, bilim ve teknik alanindaki incelemelere daha
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¢ok zaman ayirabilirler. Oyle ki yasamin kolektif-
lestirilmesinin gerceklestiriimesi sadece kooperatifin
kadin dyelerinin bir talebi degil, ayni zamanda da
erkek uUyelerinin bir talebidir. Bu kollektiflestirmeyi ge-
rekli kilan gercek temeldir.

Uretimin gelecekteki gelismesi ya da komunist
bir topluma gec¢isin hazirlanmasindan s6z edilip edil-
memesinin, yasamin kollektiflestirilmesinin ileri de-
rece anlami vardir.

Kadinlarin buyuk sayidaki is gucunun o6zgur ka-
labilmesinin Uretimin gelismesi icin hatiri sayilir 6ne-
mi vardir. Ma Lou yo6resindeki «xin Fu» kooperatifin-
de (Ma Lou yoresinde simdi artik «Kizil Bayrak» Halk
Komunu kurulmustur.) 600 gen¢ ve yetiskin zaman
kazanabilmisti; oyle ki son yilin sonundan beri celik
fabrikasinin 300 geng iscisi Peng irmaginin rezerva-
rinda 300 gen¢ ve yetiskin de kooperatif ya da dev-
letin yonetimindeki sanayide calistilar. Yalnizca 150
gencg ve yetigkin (tarim Uretimiyle ugrasan) kaliyordu.
Bu yildaki tarimsal uretim hedefi buyumuistu ve kul-
lanilan araclar da ayni zamanda hatiri sayilir bigim-
de artmisti. Bundan dolay!r kooperatiflerin toprak u-
retimi olaganistu iyilesmisti, amaglanan norm ve pla-
ni asmisti. Boylece onemli esaslarindan biri 6rnegin
goraldugia gibi, yasamin kollektiflestiriimesi kadinla-
rin is-gicunld 6zgur birakti. Tum dallarda endistri ve
tarimdaki ileriye dogru blyik sigrama da, muazzam
genislikteki irmaklarin duzeltilmesi, hidrolik isletme-
ler, derin pulluklar, tarimsal aletlerin (chezi hua) kul-
lanilimasi, bilyali yataklardan yararlanma vs..., eger
kadinlar kendi ev yukumluluklerinden muaf olmasay-
di, tim bunlar tasavvur bile edilemezdi. Kolektifles-
tirme sadece kadinlari ev yukumluluklerinden kurtar-
makla kalmamistir, ayni sekilde kooperatifin genc ii-
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yeleri de aile igindeki kuguk islerin oyalamasini ter-
ketmis, «askerilestirmeyi» pozitif hale getirmek ve
disiplin ruhunu saglamlastirmak icin Uretimin ilerle-
mesine katilmiglardir.Yani kooperatif kantinlerinin ku-
rulmasiyla birlikte Uretimin kesintiye ugramasindan
— Ornegin cesitli zamanlarda isin birakilip evlere ye-
mege gidilmesi gibi— sakiniimistir, bdylece kantin-
lerin iyilestirmede 6nemli bir yeri olmustur.

Kominizme gecisin hazirlanmasi bakimindan da,
kadinlarin timuiyle kurtulusu 6nemlidir, ¢unkla eger
kadinlar ev yukumluluklerinden kurtulmamislarsa,
kominizmin gerceklesmesinden de s6z edilemez.

Biz bu iliskide ortaklasa kantinler Uzerine ayrinti-
Il olarak durmak istiyoruz. Gercgekte kdéylilerin dnder-
ligi altinda ortaklasa kantinlerin kurulusu 6zel mulki-
yet sistemiyle kesin ve mutlak sekilde kopmaya
neden olur, o 6zel mulkiyet ideolojisinin en son ba-
gini tumayle koparir. Henan’da kdyltler, komunin on-
larin kendi temel mulklerinin biyuk bir kismi oldugu-
nu gozlemlediler. Koyluler bir taraftan bunu yapiyor-
lardi, ¢inkU onlarin tarim ve enddistrinin ileriye dogru
buyuk sicramasina gore, kendi mulklerinin topragini
islemeye zamanlari olmamisti: eger bazilari bunun
yaninda komun igin az ve kendi mulkleri i¢in daha ¢ok
calisabilmeyi disunmuslerse, sonra onlar i¢in bu-
nun bizzat yararh olmadigi gorilmistiur. Ortaklasa
kantinlerin kurulmasindan beri, diger yandan kendi
mulk ve topraklarini daha c¢ok surup - ekmeye ihtiyag
kalmamisti. Eger koyluler, 6zgir istekleriyle kendi
mulk ve topraklarini komunlere vermek istiyorlarsa,
bunun hi¢ bir ters aksiyonu yoktur, aksine, kendile-
rinin soyledikleri gibi, 6zel mulkiyetin tum kalintilarin-
dan butintyle kurtulmadir.
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Ortak kantinlerin kurulmasinin, halkin cesitli gi-
da gereksinimleri gozetilmeksizin mutlak bir birles-
tirme anlami mi vardir? Hayir. Cunki gercekte, ortak
kantinlerin kurulmasi, yasami iyilestirmeyi ve daha
iyi dizenlemeyi saglar. Bir cok yerde geng¢ kimseler
ve yetiskinler icin artik kantinler kurulmuyor, dyleyse
yash kimseler ve ¢ocuklar icin hasta ve misafirhane-
lerin iasesinden hi¢ s6z edilemez. Bazl yerlerde has-
talarin iasesi eve bile getirilir. Ortak kantinler rasyo-
nallestirme icin 6nemlidir. Bundan baska ortak kan-
tinler dretimin ilerlemesiyle birlikte daima daha iyi
bir bicimde gelisecektir.

Halk Komdunlerinin bir diger esash 06zelligi ure-
tim alaninda gériliar. iste bu noktada sartlar her
yerde ayni degildir (Ozellikle dretimin gelismesinin
duzeyine gelince), gorunuste henlz genelinde yarar-
Il bélisim ydntemlerinde hi¢ bir aciklik yoktur. He-
niz bizim bu problem bakimindan tecribede hatamiz
vardir, pratikte ilerlenilmesi zorunludur. Bu her ne
kadar, tesebbls edilmis degisimleri tamamiyla be-
lirlemede belli bir sayida degisiklik yapilmasi mim-
kiinse de, bu degisimlerin genel egdilimi bulunabilir
de.

Xing Yang'in Boélge Komitesinin  timine goére
Halk Komunlerinin etkisi Uzerine toplanmis tecribe-
lerde bolusim igin U¢ model var: «Birincisi, yilda iki
kere bolusme ve yilda bir kere de hesap sonucunun
diizenlenmesinde yapiliyor. ikincisi yetkili yénetimin
Ucret 6demesi, is ybnetiminin bir diger saptamasina
baghdir. Ucuincusii bir ikramiyeyle bagiml saglam
bir temel creti kapsar.». «ikramiyeli temel Ucret» de-
nilen sistem, ucretler bakimindan daima yo&netime
gore bir boélisim sistemidir. Bu o6ylesine somut ol-
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maktadir ki, yasam araglarinda, énemli yasam arag-
larinin rezervi devlet tarafindan korunan normlara
gore boélisim yapilmaktadir, komunlerin icinde Uye-
lerin tim sayisinin yasam araglarinin ¢oklugunu ifa-
de eder ve Komunlerin saptanmis normlarin her bi-
rine gore yemek paralari vardir, bunlari Uyeler kan-
tinde para 6deme mecburiyeti olmaksizin tuketim
miktari kadar verirler. ikramiyeyle birlikte fiks Ucret
sistemi, isi saglam kategorilere gore Ucret 6deme, bu
Ucretin calismanin niteligine gore de§ismesinde bu-
lunur: Uyelere aylik olarak odenen asagi-yukari %
20’lik bir ikramiye 6denirken, asagi-yukari tim Ucret
fonunun % 80'i temel Ucreti ifade eder (1). Bu yodn-
tem Sulping ydresinde (xian) pratik olarak uygulan-
di.

Bolusimun nasil olduguna gelince, xinxiang'in
giliying yo6resinin komuninde, «kalifiye calismayi i-
fade eden ucret temeli Ustinde bolisim sistemi tium
komun dyelerinin butuntndn yasami icin gerekli ih-
tiyacin bir garanti temelinde gerceklestirildigi» go-
raldi. Somut yontem goruliyor: hepsinden 6nce yil-
lik gelir, idari giderler, ortaklasa ve rezerv fonu ve
uretim giderleri icin tarimsal k&rdan vergiler icin ge-
rekli miktarin alindigini: sonra Komidnidn tim gelirle-
rinin miktari ayrilir, bu tim dyelerin yasami icin ge-
rekli ihtiya¢ icin luzumludur (gida, elbise, hastalik yar-
dimi, halk egitimi, doktor bakimi, evlilik, 6lim vb. gi-
bi) bunlar kdy tarafindan tedarik edilir, geriye kalan
Ucret biciminde 6denir, bu da tamamiyla calismaya
goredir. % 90’k Ucretler, % 10’lar ikramiye olarak
sabit, aylik 6édemeler biciminde yapilir... ilave ikrami-
yeler 6rnek gruplara ya da mukemmel bireylere dagi-

(1) Renmin Ribao, 21 Agustos 1958, S. 4.
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tilir (2). Suiping ve Oiliying yo6relerinin komunleri ta-
rafindan kullanilan bélisim sistemi gercekte «hor
kese calismasina gore» ilkesine bagl bir bélisim sis-
temini ifade eder. (ikramiyeyle birlikte temel lcret
sistemi) bu kismi bir masrafsiz gecime bagldir. (Bes-
lenme alaninda Suiping'de, beslenme, giyim, konut,
haftalik yardim, halk egitimi, doktor temini, 6lim ve
evlenme giderlerinde Oiliying’de) savas sirasinda or-
dunun ve idari personelin ikmali yasam araclarinda
ve varolus zorluklarinin noksanliklarinin ifadesi ola-
rak savas komunizmi olmustu, bu gunin belirli ko-
munlerde kullanilan ikmal bdélusim sistemi, Uretimin
uygun gelisimi ve servette goérece bir bolluk igin, ter-
sine bir 6zellik vardir. «Herkese ihtiyacina gore» il-
kesinin sinirh uygulanisi» denilebilir buna. Bu dogal
olarak «herkese ihtiyacina gore» ilkesine gore ileri
derecede orgutlenmis bir sistemi ifade etmez, henuz
bunda komunist boélusim sisteminin izi vardir. DU-
sinceme gore bu yontem, «herkese calismasina go-
re» ilkesinden «herkese ihtiyacina gore» temel ilke-
sine gecgisi gosteren bigimde bir bolisumdur. Yasam
icin gerekli giderlerin masrafsiz tedarikinin pay! he-
niz artmistir ve gelecekte, eger uretim dizeyi da-
ha da yukselirse ve eger yasam icin gerekli temel gi-
derlerin masrafsiz tedariki yuksek bir dizeye varmis-
sa, Ucret, komin uUyelerinin yasaminda hi¢ bir blyuk
rol oynamaz ve nihayet, komin uyelerinin komunist
bilinci yeterlice saglamlasmissa, o zaman «herkese
ihtiyacina gore» bolisim ilkesinin timuyle dogal bi-
¢im ve tarzda kullanilmasi mumkun olur.

Biatiin komunlerin hemen simdiden Suiping ya da

(2) Qiliying Komininde bélisim yoéntemi (plan) XInzhuori
Ribao, 19.8.1958.
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Oiliying'in bolisme yodntemlerini kulianip kullanmadi-
g1 elbette suphelidir. (Bu hepsinden ©6nce Kkutlenin
disiunce bicimine ve calismasina baghdir). Buna
gore artik bazi bélgelerde Suiping ve Uiliying’in bo-
lusim yontemlerini izlemeyi denedikleri gdzlemlene-
biliyor. Bu her seyden 6nce, Komdunlerin yd&nettigi,
sosyal 6nemleriyle birlikte, komun isletmelerini gos-
teriyor. Bazi yerlerde hentiz hi¢ bir komin kurulma-
di, ya da onlar bdlisim yéntemlerini itinali saglam-
lastirmadilar, ya da onlar Suiping ve dGiliying'in bo-
lisim yontemlerini kullanmaya iligkilerinden hareket-
le engel oldular. Bununla birlikte, onlar istisnasiz ay-
rica sosyal 6nemi i¢cin komunal kuruluglar altinda ko-
munlerin ydnetimindeki temel ve orta okullar, para-
siz ya da paral teknik okullar, kismen komiunlerin
icinde, para yardimi (cok ya da az cocuklu ailelere
gore sinirlanan) ya da kar bodlisiminden yardim ya
da bir Ucret bélisimunin daha da 6édenmesiyle yuk-
IGIGga icin resmi izin vardir. Kismen kominidn ya da
halkin 6dedigi sanatoryum, dogum evi vardir, (komin
uyelerinin bir kismi bunu verirler ve komunler geri
kalanini 6der) yaslhlar evi vardir. Bundan baska ko-
minler, komun dyelerinin konut iligkilerini iyilestir-
mek icin, komin araclariyla gelecek yilin konutlarini
insa etmeyi hazirlarlar. TUm bu momentler komunist
faktorleri gosterir. Simdiki perspektifte bu faktorler
uretimin hizlandirilmasi igin ,ayni sekilde teknik ve
kultarel devrimi hizlandirmak icin, tim komin uyele-
rine olanaklar vermek ig¢in, serinkanli cesaret ve tu-
muyle guvenle c¢alismaya katilmasi igin yararhdir.
Gelecekteki gelisime bakildiginda tim bu moment-
ler komUnizme gecis igcin On sartlart yaratirlar.
Marks’a gore kominizmin baslangi¢c safhasi, yani
sosyalizm ddnemi, bu «okullar, saglik evleri vb. gibi
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seylerin kurulmasi, ihtiyaglardan komunal kurtuluru
belirler... Bu bélum simdiki toplumu, yeni toplum nu
sil gelisecekse ayni dl¢iide ve ayni sekilde ileriye dog-
ru gelistirir.» (3) Bugunku gercek Marks’in tahlilini
dogruluyor. Uretimin gelismesiyle birlikte giinden gu-
ne «ihtiyaglardan komunal kurtulusun belirlenmesi»
gelisiyor, bu kacinilmaz bir egilim, toplumun gelisme-
sinin ve buyuk 6lgcide komun taraftarlarinin talebidir.
Bu gelisim, bir «masrafsiz ¢calisma bolimiu sistemiy-
le «herkese calismasina gore» temel ilkesiyle bagh
olan bir bélusim yé6nteminin kullanimina kag¢inilmaz
bicimde goturur.

Bu soylenenlerden sonra suUphesiz aciktir ki,
«herkese calismasina gore» ilkesinden «herkese ih-
tiyacina gore» ilkesine gecisin, gercekte hi¢ de esra-
rengiz bir yani yoktur. Kullanim hemen ve dogru-
dan dogruya elbette yapilmiyordu, bundan tedrici bi-
cimde gecis icin kacinilmaz bicimde s6z edilir. Sim-
diki sartlardan ileri gelen, ileriye dogru gelisin esasi-
ni, gecisin sartlarini su sekilde gorebiliriz :

1. «Herkese calismasina goére» ilkesince bir bo-
lusim sisteminin kurulusu, sonra toplum tarafindan
ybnetilen (ya da Marks’in sdyledigi gibi ortaklasa ih-
tiyaclardan kurtulusa iliskin masraflar) sosyal 6énem-
lilikler icin kominal kuruluslarin genisletilmesi ve te-
mellendirilmesi dretimin gelismesi 6lgusunde,

2. Biraz daha ileri. «Herkese calismasina go-
re» temel ilkesinin «genel calismanin bolinme sis-
temiyle bagintisi icinde Suiping ve Qiiiying bélisim
sisteminin tatbiki. (Yasam ihtiyaglari i¢cin komin Uye-
lerinin temel masraflarinin bélunmesi ya da total ca-
lisma).

(3) Marks - Engels : Werke, cilt: 19, S. 19.



3. Uretimin gelismesi olcusinde, komiin iyele-
rinin temel ihtiyaclarinin karsilanmasina iliskin arac-
larin ve calismanin giderek iyilestiriimesi ve yaygin-
lastirilmasi, sununda, eger bitin 6n sartlar tamam-
lanmissa, calisma nerede bitmisse, her asamaya e-
rismek icin bolusim o&l¢isunde olmasi ve komunist
«herkesten yetenegine gore, herkese ihtiyacina go-
re» temel ilkesinin pratiklesmesi igin.

Anilan goérdigimiiz yontemler mutlak esitlik an-
lamina mi gelir? Hayir bu yanhstir.

Mutlak esitlik olarak isaretlenirse, temelinde ku-
¢k koyli ekonomisinin olustugu bir Gtopyadir, onun
en temel tanitici isareti, bir kiguk koylu 6zel mulki-
yet ekonomisi temeli Ustinde, deyim yerindeyse bir
esitlikci «komunizm»i gerceklestirmek istemektedir.
(Uretim aygitlarinin bitin bir kullanimi ve sahis kul-
laniminin ait oldugu milklerin 6zellikleri). Bu yukari-
da sodyledigimiz gibi hi¢ de timuyle bununla acgikca
yapilamaz.

Biz tum mutlak esitligin kesinligine karsiyiz. Fa-
kat sartsiz «esitlige» de karsi miyiz? Biz hangi an-
lamda «esitlige» karsiyiz? Benim duUsiinceme gore
bir komunist su sartlardaki «esitligi» kabul etmez :

1 — Uretim araclarinda 6zel miilkiyetin esitligi,
yani «komunizm» denilen kuguk kdyli mulkiyetinin
utopyasi.

2 — Cok asagidaki bir Gretim diuzeyi temeli Us-
tinde esit bolisiumin yapilmasi.

3 — insanlarin yasamindaki cok cesitli tahribat-
lar sirasinda ve tek tek insanlarin ihtiyag ve egilim-
lerini g6z 6nune almaksizin komunist bir toplumdaki
esit bolusimuin yapilmasi Utopyasil.

Fakat biz hi¢ bir zaman insanlarin yasam duze-
yindeki farkliigin kesin kaldirilisina karsi c¢ikmayiz.
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(Bunu «herkese ihtiyacina gore» talebi karsilar) vo
hatta biz ayrica béylesl farklihgin kaldirilisi icin 6n
sartlari yaratiriz. Eger sosyalist bir sistem altinda
«herkese calismasina gore» boélisim kurall uygula-
nirsa, yasam duzeyinde onune gecilemez farkliliklar
olur (6rnegin, bayuk bir is gict ve buyuk bir aile
arasinda), bu farkhihgr tanimak zorundayiz, fakat di-
ger yandan, bu farkin bayUkluguni yok etmek igin
sosyal yararliligi olan isletmeler kurariz), cinki yal-
nizca sadece kucguk bir is glicl ve buyuk bir aile po-
zitif bir duyguyla seferber edilebilir ve boylelikle ure-
timin gelismesi ve toplumun ilerlemesi kolaylasir.
Soylendigi gibi, bununla elden ele dretimin gelisme-
siyle birlikte sosyal bicimdeki isletmelerin buyumesi
de kacinilmaz bicimde, adim adim komun dyelerinin
temel beslenme araclarinin parasiz karsilanmasina
gotirir, bir diger uretim ilerlemesi «herkese calis-
masina goére» temel ilkesinin kacinilmaz bicimde kal-
dirlimasini ve «herkese Ihtiyacina gére» temel ilke-
sinin tumuyle gercgeklestiriimesini saglar. Benim du-
stnceme gore, bu yol hi¢c bir sekilde mutlak esitligin
saglanmasina gitmez, o, aksine toplumun gelismesi-
nin objektif yasasinin bir talebidir, o sosyaRzmden
komunizme tedrici gecisin en temel ilkesini ifade e-
der.

Eger yukarida getirilen kanitlar «tedrici bir ge-
¢gissin lehine bir ¢ok hayali kompozisyonlar ve
cok zengin deliller tasidigi iddia edilirse, o zaman
biz Halk Komunlerinin kurulusunun sé6zi edilen bo-
limlerde kigik ya da buyuk deg@isimleri beraberinde
getirdigi ve bunlarin en azindan su noktalarda top-
lanabilecedi ve toplanmasi gerektigi cevabini veri-
riz:

1. Cesitli alanlarda komun Uyelerinin temel ya-
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sam ihtiyaglarinin karsilanmasinin gergeklesmesi, bu
onlarin bilincinin seferber edilmesini kolaylastirir.

2. Komunist unsurlar yavas yavas buyuk bir ¢gev-
rede buyumek zorundadir.

3. Sonuc¢ olarak gelecekteki komunist ideoloji
kesintisiz olarak gelisecektir ve komunizme gegis
icin sartlar hazirlanacaktir.

Eger daima sosyalist ekonomi ileriye bir adim
atarsa bu kaginilmaz bicimde ayni zamanda komu-
nizme dogru bir adimdir; sosyalizm komunizmin ilk
asamasidir ve sosyalist toplumun gelismesinde ka-
c¢inilmaz bigcimde tedricen ¢ok sayida komunist un-
sur yetisecektir. Bize bu dusince tumuyle, uygun
gelmektedir, sosyalizmle kominizmi birbirine bagla-
mak icin ve sosyalizmden kominizme tedrici gegisi
saglayabilmek icin pratikte uygun bir organizasyon
biciminin bulunmasi suphesizdir. Bu ¢dzim bir yan-
dan Uretim gucglerinin gelismesine ve sosyalist eko-
nominin hizli bir bicimde gelismesi ve kuvvetlen-
mesine, diger yandan da, komunist faktorlerin ge-
nis bir temel Ustinde islemesine ve genel halk mul-
kiyeti sisteminin timuyle uygulanabilmesine baghdir.
Bu, gecis icin bir yol katetmeye izin verir, ve komdi-
nizme kesin gegis icin 6n sartlari yaratmaya yardim
eder. Konqgi'nin Basyazisinda bu konuda sunlar séy-
leniyor :

«Halk Komunlerinin kurulusunun durdurulamaz
dalgasina selam! Genel Halk milkiyetine gecis, eger
toplumun Uretim gigcleri daha cok gelismisse, eger
toplumsal urin artmissa tum halkin c¢alisma mo-
rali ve ideolojik bilinci ¢cok yiksek bir basamaga eri-
sir, eger halkin genel egitimi genis kapsaml olarak
alinmis ve duzeyi yukselmisse, eger eski toplumun
butun isciler ve koyluler, sehir ve kir, kafa isiyle el
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isi arasindaki sosyalist asamada kacinilmaz bicimde
kaybolacak olan, fark tedricen yok edilmisse, eger
burjuva hukuku kalkmis ve yerine esitlik ilkesi kon-
mussa, ve saydigimiz yasayan celigkilerin timu yok
edilmisse, eger devlet iktidarinin yalnizca, dis dus-
manlara karsi koma, ulke icinde hi¢c bir tehdidi ya-
satmama gorevlerini yerine getiriyorsa, o zaman ul-
kemizde bu noktada «herkesten yetenegine gore
herkese ihtiyacina gore» ilkesiyle karakterize olan
kominist dénem yerine, «herkesten yetenegine, her-
kese calismasina gore» ilkesiyle karakterize edilen
sosyalist doneme gecilebilmis demektir.» (4).

Komunlerin kurulusu, bundan oturd toplumsal ge-
lismenin objektif yasalarini ifade eder, ayrica bu ted-
birleri parti ve devletin tum davranislarindan hare-
ketle alinir. Komun reformunun yapilisi yalnizca ta-
rimda ve sanayi Uretiminde ileriye dogru buytk sig-
ramanin kaginilmaz sonucu degildir, o partinin ideo-
lojik ve politik calismasinin kesin zaferinin de kagi-
nilmaz sonucudur. Koyluler, Halk Komdunlerinin ku-
rulusunu srarla istemektedirler. Bu, Kkollektiflesmis
koyluligin tamaminin sosyalist ve komiunist bilinci-
nin nasil yiksek bir dizeye eristigini gosterir. Fakat
yalnizca bu yeterli olamaz, cunkid koylerdeki her iki
olanak ©6yle basaril sekilde tartisildi ki, sag sapma-
cilarin burjuva partisinin ve buyuk mulk sahiplerinin
zengin koylulerin ve gericilerin  saldirisinin timuyle
puskurtulusine kadar, varlikli orta koylulerin kapita-
list kanadinin akamete ugratilisina kadar basarili
iyilestirme kampanyasini sirdurebilmistir. Kominle-
rin kurulusu su bakimdan kanitlanmis bir 6rnektir,
eger butun sartlar yerine gelmisse, en yuksek bir

(4) Honggi, Say! : 7, 1958.
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noktaya erisilebilir. Sonu¢ olarak Halk Komunleri,
burjuva ideolojisinin ve butun diger gerici ve tutucu
sag ideolojilerin direnisini kirmayi ve hizla genel
mulkiyete gecisi olanakli kilmistir.

Halk Komdunlerinin kurulusu yuksek derecede 06-
nemii bir sosyal degisimdir, onun biylUk tarihsel 0©-
nemi vardir. Henandaki Zhingzhou'da soOylenen su
sarkidaki gibi: «Bir KomUnun kurulmasi, cennete git-
mek gibidir - Bir gecenin ilerlemesi, 1000 yilin dstin-
dedir - Keskin kilic 6zel mulkiyetin kdklerini kaziyor -
Ve yeni bir dinya ¢aginin kapisi acgiliyor.»

Bu 6nemli toplumsal dénidsim Marksizm - Leni-
nizmin bir zaferidir. Parti genel cizgisinin ve Yoldas
Mao Tse-tung'un dusincesinin, 6zellikle surekli dev-
rim o6gretisinin ve de bununla bagimh endistri ve ta-
rimin, agir endsitrinin gelismesinin... vs. zaferidir.
20.8.1958
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SUREKLI DEVRIMIN BIR SUNUCUSUNUN
TUTARLI BIR DIYALEKTIK MATERYALIST
OLMASI| ZORUNLUDUR
Wu Jiang
(Zhexue Yanjiu 8, 1958, s. 23-29)

Yoldas Mao Tse-tung'un Surekli Devrim Uzerine
dusuncesinin halk icinde daha da yayilmasi, ginden
gune artan etkisi, Kadrolar ve Halk tarafindan kabul-
lenilisi ve genis kapsamli uygulanigi gunumuzdeki
buytk bir olaydir. Bu olayin, hem politik ve hem de
teorik alanda olagantstid bir 6nemi vardir. Bunun,
kesin 6neminin sosyalizmin insasi ve kominizme ge-
¢isin hizlandirilmasi icgin abartilmadigi gercgektir.

Herkes bilmeli ki, «Surekli Devrim» oldum olasi
proletaryanin savas narasidir. Biz Komunist Partisi-
nin dyeleri, inan¢h komdunistler, Strekli Devrim teori-
sinin bundan 6turu taraftariyiz. Surekli Devrim du-
siincesi ayni zamanda Sosyalist Devrim dusuncesiy-
le birlikte ¢cok O6nceden Marks tarafindan formile
edilmistir, «Bu sosyalizm, Devrimin surekliliginin ilani-
dir.» (1). Her tirden Burjuva ya da Kucuk-Burjuva
devrimcilerine (Devrimi, Demokratik Devrim big¢imin-
de sonuna kadar birakmak isteyen) karsi verilen mu-
cadelede, Demokratik Devrimin kesintisiz olarak sos-
yalist devrime kadar goturilmesi ve sosyalist devri-
min tamamlanmasinin gerekliligini vurgulayan bu si-
ar kullanildi. Lenin, Marks’in bu teorisini, Rus Dev-

li) Marks, Fransa'da Sinif Miucadeleleri, Marks - Engels :
VWWerke, Berlin 1951, Cilt: 8, S. 103.
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riminin s6zden eyleme dokulisinde kullandi ve onu
mukemmel bicimde daha da gelistirdi. Lenin, De-
mokratik ve Sosyalist Devrim arasindaki iliskinin
dogru konulmasi igcin Marksist-Leninlst Strateji ve
taktigi batun bir sistem olarak bu teorinin Uzerine in-
sa etti. (Oyle ki «bir tek zincirin iki halkasi» (2) ifa-
desiyle tanimlanan iligski, her iki halkanin karsilikh
bagimhhgmi oldugu gibi, ayni zamanda farklhihgini
ifade ediyordu.) Yoldas Mao Tse-tung da bu teoriyi
kullandi. Sasilacak bir fikir zenginligiyle Yoldas Mao
Tse-tung, Cin'in timiyle 6zel ve kompleks sartlari
altinda, Marksist-Leninist strekli Devrim teorisinden,
her iki Cin Devriminln zafere goturulmesinde dikkate
deger bicimde yararlandi. Bunun uzerine Yoldas Mao
Tse-tung, bu teoriyi, ona yuksek derecede bir butun-
luk kazandirmak icin yetkinlestirdi. Cinde Demokratik
ve Sosyalist Devrimin farklihgini ve de her iki Devri-
min siki sekilde baghhgi meselesinin ortaya cikardigi
cesitli gruplarla micadelede teoriye ve eyleme ilis-
kin sozler, Mao Tse-tung'daki cok tarafli 6zel karak-
terdeki dustncelerinden biri olarak acik¢ca ayriliyor-
du. Mao Tse-tung’un Surekli Devrime iligkin dusun-
celeri — 6zellikle her iki devrim bakimindan— esasli
bir arastirmaya dayanan teorik zengin bir kaynaktir,
ve bu, onun kayda deger zenginligidir. Proble-
min, uzun zaman ileriye sdrdldtgid gibi, tGlkemizde
ikiye ayrilan asamalardan sadece birinde ele alinisi
yetersizdir. Tarih eski iligkileri giderek yenisine bira-
kir ve biz bugin yeni bir iligki icinde, tiumuyle farklh
asamada bulunuyoruz. Asama, esas itibariyle sosya-
list Devrim asamasinin tamamlanmasi ve sosyalizmin
insa ve sosyalizmden komunizme gecisin sartlarinin

2) Bkz. Stalin, Werke, Cilt : 6, S. 89.
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hazirlanmasi asamasidir. Bizim simdiki durumda,
esas itibariyle zafere ulasmis sosyalist bir devrimin
sartlar altinda, sosyalizmin gelismesi sartlar1 altinda
«surekli devrim»e tumuyle silah olarak ihtiyacimiz
var midir? Yoldas Mao Tse-tung'un dusincesinde en
ileri, dikkate deger bicimde belirtildigi gibi, dogrudan
dogruya bu noktaya tam zamaninda aciklik getirilmis
ve Marksist-Leninist Surekli Devrim teorisi sosyaliz-
min insasinda ve sosyalizmden komunizme gegisin
hazirlanmasinda yaratici bigcimde kullaniimistir. Yol-
das Mao Tse-tung diyor ki, biz devrimleri birbiri ardi-
na yaptik. Gecmiste oldugu gibi, bu, gelecekte de
boyle olacaktir. Bizzat Komunist Toplum da bundan
ayricalikli olmayacaktir. Yalniz devrimlerin bigimi ve
tarzi bu donemde sinifh toplumda oldugu gibi degil-
dir. Butun ulkede 1949 yilindaki zaferden sonra Yol-
das Mao Tse-tung sunu ilan etti: «Bu... on bin millik
uzun bir yolda sadece ilk adimdir.» (3). Bu zamanlar-
da sosyalist devrimin muzaffer sonucu hi¢ bir sekil-
de bir devrimi sonuna kadar vardirma degildi. Sos-
yalist Devrim olsa olsa bunun ikinci adimini teskil
eder. Sosyalist Devrim, bilin¢li Sturekli Devrimin ke-
sinligine, insanhgin gereklilikler aleminden 6zgur-
lukler alemine Kkesintisiz yukselmesine neden oldu.
Yoldas Mao Tse-tung’un Surekli Devrim Uzerindeki
dusuncesi, halklar i¢in ,sosyalist devrimi tamamlama-
da degerli bir ilham kaynag! olarak ele alinmak zo-
rundadir. ilkin Marks tarafindan ortaya konulan Si-
rekli Devrim teorisi insanhgin yolunu sosyalist dev-
rimden hareketle aydinlatmis, sonra da Surekli Dov-
rim teorisi Yoldas Mao Tse-tung'un dusuncesinde

(3) Halkin Demokratik Diktatérligi Uzeri. 6. Buaki, Burlin
1956, S. 19.
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yeni iligkileri ifade eden bi¢cimde daha da yetkinles-
tirilmis bir bicim almig, bizim sosyalizm temeli Us-
tinde gidecegimiz ileri yolu g&dstermektedir. Sosya-
lizmin saglamlastiriimasi ve sosyalizmden kominiz-
me gecisin sartlarinin hazirlanmasi!

Gerek Marks ve Lenin ve gerekse Yoidas Mao
Tse-tung, surekli devrimi sebepsiz olarak ifade etme-
miglerdir. Surekli Devrim teorisi, devrimin duraklama-
si yahut da devrimin ortadan kaybolmasi teorisine
karsilik konulmustur. iste bu noktada Surekli Devrim
teorisi, eylemde, devrimin kesintisiz olmak zorunda
oldugu, bu ya da su asamada sinirlanmasina izin
vermeyerek, Surekli Devrim teorisini butin gutglerle
savunabilmemiz disuncesi halkda devaml vardir.
Bu, celiskilerin birligini ifade eder. Devrimin kesinti-
siz olmasi zorunlulugu ya da sonradan durdurulma-
masi dusincesi, bu gorisin ya esasta onun 0Ozel si-
nifsal karakter tasidigr ya da esasinda hatali bir di-
stince bicimi oldugudur. Sinifli bir toplumda sinifsal
6zellik cok kez kesin faktdrdur. Burjuva ya da kiguk-
burjuva devrimcileri (hangi y6nde olurlarsa olsunlar
devaml go6stermek istedikleri gibi) timuyle esasin-
da bu sinifsal 6zellikleri yerine getirirler. Onlar dev-
rim sirecinin tek tek asamalarina nihai amacg igin,
onun ylUzunden devrime katilmay! kabullenirler. Bu
hedefe erisilince, onlarin devrimci ruhu ucar gider ve
elde ettikleri kazanclarini givence altina almak icin
Devrimi durdurmaya kalkisirlar, bunun sonucu on-
lar kacginilmaz olarak devrim aleyhtari olurlar. Yuka-
rida soyledigimiz gibi, Marksist-Leninist Devrim teo-
risi, tam da halka kargsi mucadelede bu darbeleri tes-
kil eder. Bu tarz mucadele, bizzat sosyalist sartlar al-
tinda, iki gelisme yolu Uzerinde bir mucadele bigimi
icinde uzun siirebilir. Bunun tzerine hatali disiince-
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ler, baslangi¢cta devrimci olan kimseler tGzerinde mu-
hakkak kolayca yer edebilir. Belirli sartlar altinda on-
larin devrimci hizini kaybetmesi bundan &taradur.
Eger boylelikle sosyalist devrimin zaferinden sonra
calisan halk icindeki Kisiler surekli devrim teorisini
tumuyle terketmiglerse, anilan bicimdeki hatali du-
siincelerden bazilarina kapilabilirler. Gunun birinde
diyalektik yontemin yerine metafizigi koymak isterler,
o zaman devrimciler, tutucular haline gelirler. Dev-
rimci reformlarin atesli bir taraftari olacaklarina, yeni
sartlar altinda en kucuk reform konusunda bile sas-
kinhk gosterirler. Doga! olarak burada, hem 06zel ve
hem de birbiriyle bagimh sinifsal 6zelligi ve dusiince
tarzini, ve dusince tarzindaki hatalarin acikgca bur-
juvazinin etkisini tasidigini gosterir. Stphesiz sartlar
altinda, anilan hatalar, sinifsal 6zellik Gzerinde daha
da geligebilir. Yani suphesiz sartlar altinda iki yon-
temin mucadelesinden, iki farkli tarzda olaylar ara-
sinda bir mucadele olabilir.

Bundan su noktalar belirlenebilir, Sosyalist Dev-
rimin zaferinden sonra, ayrica suphesiz devrimciler,
hepsinden 6nce iyi bir devrimci olarak kalmak ister-
ler, 6yle ki yalnizca onun genel durumuna en buyuk
dikkatle kulak asmak, ayni zamanda kendi dusince
tarzini da, diyalektik materyalizm y&dnteminin onda
bilincle nasil saglam yer ettigi ve idealist - metafizik
yonteme nasil son verdigi bilinmek zorundadir. Prob-
lem bundan béyle de daima daha c¢ok 6nem tasiya-
caktir. Surekli devrim teorisinin bir savunucusunun
tutarh bir diyalektik materyalist olmasi zorunludur.
Mao Tse-tung tam da bunun Uzerinde kisa siUrn 6n
ce acgikca durmustur. Yoldas Mao Tse-tung'un surekli
devrim teorisi diyalektik materyalizm temeli Ustlrul»,
curutulemez bicimde insa edilmistir ve ayni zamanda



bu teorinin yetkinlestiriimesi de yapiimistir. Kadro-
nun zamaninda isci ve koylu kitlelerini ¢ok genis kap-
anlayisina iligskin tum ifadelerin felsefi bakis acisi al-
tinda bulundugu ve onun, bu bakis noktasindan ke-
sintisiz olarak onun kendi dusuncelerinin, sonucuna
varisini mukemmellestirmenin  zorunlulugu gercegi,
kadro ve kitlenin bu noktayi gercekten dogru kavra-
diginin kanitidir.

Strekli Devrim ogretisi, diger anlamda dinya
proleteryasinin teorisidir. Ayni zamanda Surekli Dev-
rim teorisi bir metodolojidir. Dinyamizin  bilinmesi,
maddi bir dinya olarak butini icinde dunyanin su-
rekliligi icinde degistigi gibi, dinya goérusudur, bu 6g-
reti biciminin bir problemin ortaya konulusunda ve
¢O6zumunde kullanilmasi metodolojidir. Marks diyor
ki: «Proletarya zafere ulastiktan sonra da, hi¢c bir
sekilde toplumun kesin bigimini olusturamaz.» (4).
Ccunkd, proleterler, bu dinya gérusine ve bu meto-
dolojiye sahiptirler, onlar strekli devrim teorisinin
gercek tutarli savunucusu ve basindan sonuna kadar
ilerlemenin sahipleri olabilirler. Stuphesiz bu nokta-
da aciklamalar gerekir. Bazi kimselerin dustncesine
gore, proletaryanin zaferi ve sosyalist bir toplumun
gelismesi, toplumsal devrimin sonu anlamina gelir,
buna gore onda sadece donmus fenomenler ve mut-
laklagsmis egilimler vardir, fakat bunlarin etkisi dre-
tim gucglerinin sigramali ve gelisimiyle kaldirilir. Boy-
lesi donmus ve mutlaklasmis egilimler esasinda, bu
celiskilerin gelismesinin kaginilmaz olarak ani degi-
simleri getirmek zorunda oldugu gerceginin bilinme-
mesindedir, bu bir «celiskilerin var olmamasi 6grefi-

(4) Bu alintinin yapildigi yeri bulamadik.
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si»nin yerine bir «ihtilaflarin varolmamasi 6gretisini»
koymaya goturur.

Mao Tse-tung’un teorisinde olaganidstilik vo
mucizevi bir tarz vardir. Mao Tse-tung bu teorisini
kapitalizmden komunizme gecisin tium problemlerin-
de, sosyalizmin tim problemlerini dinya durumunun
tim 06zel bicimini tamamiyla g6z 6nune alarak insa
etmistir. Mao Tse-tung «celigkilerin varolmamasi te-
orisi» ve «ihtilaflarin varolmamasi teorisi» denilenle-
rin hatalihgini, metafizige dayandigindan, asilsizhgini
gostermistir. Kapitalizmden komunizme gecis, iki o-
lanagin, iki yontemin micadelesinden hareketle ka-
rakterize edilir. Yoldas Mao Tse-tung’un, Marksist -
Leninist surekli devrim uzerindeki tasavvurlari boyle-
si mlUcadelelerin pratiginden ileri gelmistir.

Sosyalist toplumun kendi celiskileri vardir ve bu
celiskilerin kendi devrimine, kendi oto-kritigine ihti-
yacl vardir. Her toplum; gelisiminin her safhasinda
uretim gucleriyle dretim iligkileri arasinda, alt-yap! ve
ust-yap! arasinda kesinti olmaksizin celigkileri tanir.
Bunun sonucu devrimler de kesintisiz olarak birbirini
izlemek zorundadir. Cagimizda farkl tipte iki sosyal
(ya da politik) devrim vardir, bunlarin ayriligi toplum-
sal celigkilerinin ayni tarzda olmamasina dayanir. Ka-
pitalist devrim igindeki devrimin ¢6zdugu celiskiler,
uretim gucleriyle Uretim iligkileri, Ust-yapiyla, ekono-
mik temel arasindaki c¢eligkiler, kendi ifadesini anta-
gonizmde bulur ve siniflar arasindaki 6fkeli ihtilafla-
ra, siddetli sinif mucadelelerine goéturtr. Bu celiski-
ler bizzat kapitalist sistem tarafindan c¢dzulemez,
cunkl kapitalist sistem kendisini elestiremez. En 6n-
ce bu celigkileri ¢cdzmeye sosyalist devrim muktedir-
dir. Bu, devrimin bir tipidir. Toplumsal déntugstumlerin
bir diger tarzi, sosyalist ve kominist toplumda mey-
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dana gelen devrimdir; devrimin bu tarzi, yukarida
goruldugu gibi, Uretim gucleriyle Uretim iligkileri ve
de Ust-yapiyla ekonomik temel arasindaki celigkileri
¢6zmek zorundadir. Bunlar Halk icindeki celiskiler o-
larak ortaya cikar ve bu da halk icindeki ilerici ve
gerici gruplar arasindaki bir mucadelenin bi¢cimidir.
Bundan o6turd celiski ve mucadelenin bu tarzinin hig
bir antagonist karakteri yoktur, sosyalist ve komu-
nist sistem bizzat kendisi buna bir ¢6zum bulabilir.
Sosyalist ve komiunist sistem, surekli oto-kritik ve
surekli kendini yenilemeyle ileriye dogru gelisir. Her
iki devrim tipi, farklh tarzlardadir ve farkli bicimler a-
lirlar, fakat buna ragmen her ikisi de devrimcidirler,
ikinci devrim tipi, tarihsel olarak birincisinden c¢ok
daha uzun bir zaman sidrmek zorundadir. Demin sOy-
ledigimiz gibi, iki tipin olusumunu da kavradik, onun
kendi bi¢cimi yoktur, ayrica bizde henlz tumuyle sos-
yalizmin gelismesi asamasina erisilmemistir ve sinif
mucadelesi stirmektedir. Bu gene de 6nemlidir ki, bi-
rinci tip devrim daima timuyle sonuna kadar goturid-
lemez, daima en son etkilerin izini Uzerinde tasir. is-
tenen normda insaya erisebilmek icin bazi gelisme
asamalarini gecirir. Halk Komunlerinin  kurulmasin-
dan giderek olusan toplumun simdiki degisimi (6zel
miilkiyetn en son izlerinin silinmesiyle) bu bir asa-
mayi, kesin dnemi olan bir asamay! olusturur. Fakat
sosyalizmden komunizme kesin gecgis de bir devrim
olur. Komiinist toplumda diger gelisme asamalari o-
lacaktir ve her asama ardi ardina birbirine baghdir,
bu tarzda bir devrim olacaktir. Tum bu devrimler ara-
sinda baska aralar ve bicimler de olabilir.
Devrimimiz durdurulamaz bigimde gelisiyor, bu
devrim icinde bir devrimi digeri izliyor. Nihayet son
olarak gelismenin bu tarzi Gretim guglerinin kesinti-
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siz gelismesine neden oluyor. Her kimse, insan ve
tabiat arasindaki mucadelenin, timuyle belirli Uretim
iliskilerinde rol oynadigini biliyor. Uretim gii¢lerinin
gelismesinin dnune gecilmezligi, dretim iligkilerinin
ve Ust-yapinin tim fenomenlerinin i¢cinde bastan ya
da daha sonra gerekli devrimci degisimleri beraberin-
de getirir, bu degisimler Uretim guclerinin onun ta-
rafindan gelismesini daha da ilerletir ve boylelikle
insan ve tabiat arasindaki micadele siddetlenir. Bu
yuzden onumuzde iki buyuk, siki sekilde birbiriyle ba-
gimh ve biribirine ge¢gmis goérev duruyor, tim bilingle
sosyal devrimi ileri goétirme ve tabiata karsi mica-
deleye baslama! Oyle ki bu her iki biyuk gorev ara-
sindaki iligki yeni bir safhayi baslatir. Bu yeni safha,
Engels'in dedigi gibi, sosyalist devrimin zaferiyle bir-
likte «ilk kez insanlar bilincle, tabiatin gercek efen-
disi olurlar, ¢cinkl onlarin artik kendi toplumsallas-
malarinin efendisi oluslari» (5) tamamlanir. Evet in-
sanlar daha ¢ok bu durumda, kendi toplumsal iligki-
lerinin iginde tumuyle bilin¢li bir devrim yaparlar. Ta-
biata karsi mucadelelerinde guclerini daha c¢ok art-
tirmak igin, gizli Uretim guclerinin Uzerinde, sihirli
gucler gibi 6zgir daha cok belirleme olanagini elde
etmek icin, onu yasamlarinin her anina uygulama ve
daha hizli gelistirmek i¢in... Bu muazzam tempo, ka-
pitalizmde baslayan uretim guclerinin daha da ge-
lismesiyle asilir ve butin insanhgr hayrette birakir.
Bu, Ulkemiz dretiminin ileriye dogru yaptigi muazzam
sigramasinda gorildu.  Uretim  gugclerimizin ileriye
dogru buylk sicramasini biz hepsinden 6nce, Ulke-
miz halkinin calisma stilinin iyilestirilmesi, Halk Ko-
munlerinin kurulmasina iliskin kampanyalardaki gibi

(5) Anti-Duhring, Berlin 1948, S. 351.
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boylesi inisiyatifler araciligiyla kendi kollektiflesmesi-
ni yaptigr bilingli devrim olarak dustntyoruz, fakat
bu Yoldas Mao Tse-tung’un formiule ettigi programiy-
la olanakli olabilir: «Sosyalizmin daha fazla, daha
hizli, daha iyi ve masrafsiz insasi icin butun gucleri
ileriye surmek, butin enerjileri seferber etmek.»
Diyalektik materyalizm goértsine gore, devrimin;
toplumdaki gelisme slrecinde kantitatif (nicel) bir de-
gisimden, kalitatif (nitel) bir degisime, yani ani bir
degisiklige, bir sigcramaya varisiyla olacag ifade e-
dilir. Yoldas Mao Tse-tung diyor ki: «Her ani degi-
sim, her sigcrama bir devrim tarzidir ve bir micadele
verilmesini gerektirir.» (6)." Bu ani degisimler, kantita-
tif degisimler (ani degisimler) den ileri gelir. Hi¢ bir
kantitatif degisim yoksa, ani degisimler de olamaz,
seyler gelisemiyorsa, toplum da ilerleyemez. Uzun
tarihi boyunca toplum, celiskilerden olusan degisim-
ler gecirmistir. Kantitatif degisimleri, kaginilmaz se-
kilde asamalardan hareketle karakterize edilen ka-
litatif degisimler izler. Kapitalizm ve sosyalizm, iki
buyuk tarihsel olarak farkli asamadirlar: Bu iki asa-
maya iliskin birincisinin durumu, kantitatif degisimin
kalitatife (ani degisim) donustigu tipik iliskinin bir
bicimidir. Her ne kadar sosyalizm ve komunizm her
ikisi de toplumsal kategorilere aitse de, sosyalizm
kollektif mulkiyetin bir sistemine dayanir, bundan do-
layr sosyalizm ikincisinden ayrilir ve sosyalizmle ko-
munizm arasinda farkhh gelismenin asama ve iligki-
leri ayni sekilde kantitatif degisimlerin kalitatif bir de-
gisime doéndstugu tipik bir iliski tarzidir. Eger toplum
bu tarzda esasl bir kalitatif degisimi tamamlamissa,
her keresinde o yeni bir devrim yapmis demektir.

(6) Bu alintinin yapildig: yeri bulamadik.
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Bunlar belirli tarzdaki durumlardir. Fakat diger
tarzdaki durumlar da vardir. Nerede buyuk bir tarih-
sel gelisme asamasinin esaslh celiskisi tabiatini de-
gistiriimemisse, orada ayni zamanda bunun sonucu o-
nun kesintisiz gelismesi birbirini izleyen degismelerin
bicimini alir, yahut da, nerede, diger celiskiler, kigik
ya da buyuk temel celigki tarafindan sartlanan ve et-
kilenen degisimler meydana gelmisse onlar ayri-
lir. (Onlar birden bire tadil edilir ve ¢6zulir, onlar an-
sal siddetlenir ya da sigrar... vs). Bu sartlar altinda
her asamada daha cok cesitli kicuk gelisme asama-
lari olusabilir, bunun sonucu kalitatif degisimler kis-
mi tarzda meydana gelir. Yoldas Mao Tse-tung, bili-
nen so6ziyle tam da bunu anlatmak istemisti, esash
bir kantitatif degisim strecinde daha cok kalitatif de-
gisimlerin parcgalari vardir. Kalitatif degisme bo&lim-
leri birikir ve esasl bir kalitatif degisim meydana ge-
tirir, o boylelikle temel celigskinin ¢6zimunu hareke-
te gegirir. Oyleyse tim bu kalitatif degisim bolumleri
ayni sekilde devrimdirler, bu devrimle herhangi bir
alanda kesinlikle her zamanda meydana gelme ola-
nagi vardir.

Bunun sonucu, Surekli Devrim teorisinin bir sa-
vunucusu, hepsinden 6nce devrimin gelisme surecin-
deki tek tek asamalari ayirabilmek zorundadir, o a-
samanin 06zelligine dikkat etmek ve aralarindaki ba-
gintiyr dogru olarak belirlemek zorundadir. Devrimin
tek tek safha ya da asamalari karistirilamaz; tama-
miyla onun ayrilmasi gerekir, onlarin ayriminda he-
nuz hi¢ bir derin catlak yoktur, tersine onlar daha
cok birbirleriyle bagimh olmak zorundadirlar. Bir di-
ger sozle; seylerin gelisim sirecleri icinde asamalar
olduguna ayrica dikkat edilmek zorunda olundugu
gerceginden sakinmak zorunda degildir, tersine ay-
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n zamanda asamalarin metafizik teorisinden sakinil-
mak zorundadir. Devrimin iki asamasi da, ikincisi bi-
rincisinin on sartlari olarak gorulmelidir. Ayni zaman-
da tiim bunlar, birinci asamadan ikincisine gegcis icin
en iyi bicim olarak kabul edilmek zorundadir.

Simdiki dénemde, go6revimiz sosyalizmin insasi-
na baslamadir; ayni zamanda, en yakin adim igin,
yani sosyalizmden komiunizme gecis igin sartlar ya-
ratmadir. Sosyalizmden komiunizme gecisi saglaya-
bilmek icin, biz proletarya diktatdorliga biciminde ve
ayrica onun dayandigi politik ve ekonomik bicimle-
rin icinde care arariz. Simdi sosyalizmi insa edebil-
mek ve sosyalizmden komtunizme gecisi hazirlayabil-
mek icgin, bizim bugun en iyi ve en kullanilabilir bir
bicimimiz var elimizde: Halk Komdunler bicimi. Halk
Komunleri — bunlar tumuyle buyuk bir yeniliktir— Gl-
kemiz sosyalist ekonomisinin gelisme urund, Uretim
giclerinin, ileriye dogru biyidk sigramasinin Grdna-
dur, fakat ayni zamanda Halk Kominleri Yoldas Mao
Tse-tung'un Surekli Devrim Uzerine dusiuncesinin U-
rintdar. Enduastri, tarim, ticaret, egitim ve ordu da
kullanilan bu bigim, Ulkemizin simdiki déneminde hal-
kin 6nemli gdrevlerinin bir sentezidir, sosyalizmin ba-
sarilarini hizlandirmak, komunizmi hedef almak, hep-
sinden 6nce de kominizme gecisin sartlarini hazir-
lamak icin, tabiata karsi aktif micadele verilmesi ve
sosyalist devrimin bilincle ilerletiimesi. Ayni zaman-
da komunler gelecekteki komunist toplumumuzun,
orgutlenme bigciminin temel birligini teskil ediyor. Bun-
dan bu bi¢gimin, — komunlerin— surekli devrimin ge-
rekli bir GrinG oldugu acikca goéruluyor, ilk kez ko-
munler devrimin ileri goturidlmesinde guclid bir aygit
ve surekli devrimde ileriye dogru atilan bir adimi ger-
ceklestirdi.

128



Halk Komdnlerinin teskil ettigi, toplumsal orgut-
lenme biciminin goérulen gelisimiyle birlikte, tumuyle
koken itibariyle halk icindeki mutlaklasma ve kemik-
lesme Uzerine gorusler ve de metafizik gorugslerin
donemi tarafindan busbutin yok edilir. Sosyalizm ko-
munizmin ilk dénemidir, yani sosyalizm komunizmin
hazirlik dénemidir. Her ikisinin de ortak br tabiati var-
dir, bunlarin her ikisinin de uUretim aracglarina sahip-
ligin kollektif mulkiyetinden ve tim halkin yetenekli-
ligini ayni olctde birlikte etkileme ve tumiyle calis-
manin ayni 6l¢cide ayirmak zorunlulugu gergeginden
hareket karakterize edilir. Her iki donemin arasindaki
fark genelinde ve esas olarak surada goérulur: Sosya-
lizmin kollektif mulkiyet sistemi bir cok bakimdan bir-
birinden ayrilir. Birincisi, yani sosyalizm goérece algak
bir basamaktaki bicim ve jkincisi kollektif mulkiyetin
en yiksek basamagindaki bir bicimdir. Bolisim ba-
kimindan sosyalizmin bayraginda «herkese calisma-
sina gore», digerinde ise, «herkese ihtiyacina gore»
bir sistem oldugu yazilidir. Bu, sosyalist dénemde «e-
mege gore» ve yahut da «cgalismaya gore» (ve «ih-
tiyaclara gore» degil) bolusulurken, kominist dénem-
de kullanim mallari «ihtiyaca gdre» boélusalar. Ve
sosyalizm icinde henuz esitsizlik vardir. Sosyalist
topluma goére, her ne kadar «herkese calismasina
gore» slogani gecerliyse de tium siniflarin  ortadan
kalkisina gelince, kominizm hentz buna es degerde
degildir. Bu esitsizlik esasinda artik bizim yok ettigi-
miz burjuva hukukunun kalintisi i¢in édnemli bir de-
lildir. Eger henliz, bizzat halk, «herkese c¢alismasina
gore» ilkesini, farksiz olarak kullaniyorsa, dusincey-
le davranis arasinda butundyle fark var demektir.
Sosyalist sistemde de insanlar daima az ya da ¢ok
yuksek derecede calismayi, her ne kadar bu durum

129/9



sosyalizmin insa slreci boyunca tedricen degismeye
baslayacaksa da, ilkin yasam ihtiyaci olarak degil,
gecimlerini saglamak icgin bir ara¢ olarak ele alirlar.
Sosyalizmle komunizm arasindaki bu farkin kdkeni
surada bulunur: Sosyalizm ilkin eski toplumdan do-
gar ve bunun sonucu sinifli toplumun sayisiz izlerini
Uzerinde tasir; sosyalizmin Uretim gucleri henltz si-
nirhdir, sosyal Urin hendz ileri derecede gogalmamis-
tir, sosyalizmde daima, endustri ve tarim, sehir ve kir,
el isi ve kafa isi arasinda derin bir farklihk bulunur,
buna goére insanlarin distince ve biling dizeyi heniz
cok yuksek degildir, tGzerinde hentiz bir ¢ok burjuva
tasavvurlar vardir... vs. Bu esasl fark vardir, ¢inku
asamalar vardir. Bu asamalara gdre hangi tutum be-
nimsenilmelidir? Dogal olarak bu g6z dnine alinma-
yabilinir, ¢cunkl sosyalizmin insasi tiumuyle bir tarih
parcasini kapsar ve bu tarih parcasi kesilmedikge,
kominizm kurulamaz. Biz ¢ok sasilacak calismalar
yapariz, hi¢ bir zaman bitmeyecek olan yuraydsumuz-
deki gibi calismalar, yapariz. Ornegin, kollektif haik
mulkiyeti sistemini genel halk mulkiyeti sistemi hali-
ne getirebilmek, ulkemizi biricik kollektif mulkiyet
haline getirmek icin, Halk Komunleri gibi toplumsal
orgutlenme biciminden vyarlaniriz. Bunu basarmak
icin, tarim ve endustrimizi olabildigince gelistirmek,
tim ulkenin endustrilestirilmesi. Halk Komunlerinin
endustrilestirilmesi ve tarimin makinelestirilmesi gibi
hizli tesebbuislerde bulunmak zorundayiz, bilimde ve
kulturde ilerlememiz vs. gereklidir. Tum bunlar «sos-
yalizmin insasi, komunizme kesin gecis icin sartlarin
hazirlanmasi» slogani altinda ise girismektir. Bu slo-
ganla birlikte ve bu tarih kesitinde bizim nesnemiz,
artan cabuklukla 6nde gelir. Bu yukarida soyledigi-
miz buyluk asamalarin icinde kuguk asamalarin bu-
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Ilnmasini ifade eder. Katedilen yola iliskin gergegin
bir bo6liumdnu teskil eden belirli bir gelisme asamasi,
istemli olarak Uzerinden sigranilip gecilemez. Tumuy-
le olaganustu kosullar olmaksizin, sosyalizmin tarihi
asamasini asagi-yukari iki ya da u¢ yilda ilk hamlede
asma denemesi, «herkese calismasina gore» temel
ilkesini tumuyle terketmek, hepsinden ©Once burjuva
hukukunun kalintilarini timuyle ortadan kaldirmak,
hemen mal mubadelesine ge¢cmek ve komulnizme
baslamak demektir, ve bu olanaksizdir ve akamete
ugramaya mahkOmdur. Bir gelisme déneminin Uze-
rinden sicrama bu kac¢inilmaz olarak yurimek zo-
rundadir, gunumuzde bir ide’nin gucuyle birlikte kul-
lanma, bu en ilkin gelecekte gerceklesecektir, bu
subjektif insan eyleminin etkinliginin hi¢c bir takdiri
yoktur, ayni zamanda subjektif insan eyleminin et-
kinliginin bir degerlendirmesi olarak ayrica hi¢ bir de-
geri yoktur. Oyle ki komiinizm fikri en cabuk bigim-
de de gerceklesmez, ayni zamanda onun hemen ger-
ceklesmesinin tersine engel olur.

Asamalar ger¢i birbirini izlemek zorundadir, fa-
kat her iki asamanin siki sekilde birbiriyle bagimhhgi
ve sosyalist asamanin mutlak olusundan vazgecile-
bilir mi? Biz simdi katettigimiz donemde biri «sosya-
lizmin insasi icin mucadele», digeri «kominizme ge-
cisin sartlarinin hazirlanmasi icin mucadele» olan iki
slokan vardir. Bu iki slogandan gerek biri, gerekse
digeri olabilir ve her ikisi de micadeleyi gorektirme-
yebilir. Cunkld komunizme gecis sartlarinin hazirlan-
masi s6zlU, sosyalizmin insasi surecinde, ileri bigim-
de kominist unsurlarin gelismek zorunda oldugu ve
bunun da hem maddi ve hem de manevi iligkilerle il-
gilenmeyi ifade eder. Bu her iki micadelede surekli
devrim rol oynar. Sadece birinci mucadele, mucade-
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leyi kapsar, ve ikincisi devrimi ya durdurmak ya da
belirii bir asamada mutlaklasmis fenomenler olarak
kalmasindan sakinmay! dener. Yalnizca birincisi mu-
cadeleyi kabul eder, fakat ikincisi, birincisinin mah-
zuru goriulurse reddeder. Bu tutumun sosyalizmin in-
sas! i¢cin tamamiyla zararhh oldugu anlamina gelir.
Burjuva hukukunun kalintilari ortadan kaldiriimalidir.
Burjuva hukuk iligkilerinin kalintisi g6z 6nune alina-
rak U¢ tutum takinilmasi mUmkuindudr: Birincisi tumu-
nd bir vurusla kaldirma, ikincisi, hi¢ bir zaman kal-
dirmama, ayni zamanda bunun ziddina timuyle onu
saglamlastirma ve koklestirme, nihayet Ucguncisi
tedricen kaldirma. iki tutumdan birincisi dogrudur, biri
«sag», digeri «so!'» fakat tum her ikisi de bizim ruhu-
muzu (nesnemizi) geri goturar. Bizim amacimiz, bur-
juva hukuk iligkilerinin kalintisini zayiflatmak, sinir-
lamak ve giderek ortadan kaldirmaktir. Cunku sade-
ce eger, burjuva hukukunun kalintilari giderek orta-
dan Kkaldirilirsa, komunist unsurlar da giderek geli-
sir. Eger biz sosyalist insanin yuridydsidyle giderek
komunist unsurlari guglendirirsek, eger biz Halk
Komunlerinin bayuk cercevesi icinde, kismi bir parca-
siz boélusum, halk mutfaklari, cocuk bahceleri kurar-
sak, eger biz komulnist disince ve kominist calis-
ma moralini ilerletirsek, eger biz insanlarin tedrici
basarisini, isi daha c¢ok gecim derdi araci olarak de-
gil de, tersine, ilkin yaasm ihtiyacglari olarak gori-
riz... vs. tumiyle ayni zamanda komunizme gecisin
sartlarini hazirlamis oluruz. Bazilarinin sdyledigi gibi,
eger kapitalizm feodal toplumun bagrinda tedricen
dogmussa (cUnkl her ikisi de 6zel mulkiyete dayanir)
komiinizmin de sosyalizmin bagrinda dogdugu dog-
rudur. Feodal toplumda, kapitalist unsurlarin kuvvet-
le buyuyusunu koruyan kimseler vardir (biz onlari ta-
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rihsel ilerlemenin bilinen bicimde temsilcileri sayiyo-
ruz). Biz sosyalizm asamas! sirasinda komunist un-
surlarin buyldytusinin koruma sorumlulugunu tasiya-
maz miyiz? Bu gercek bir sorumluluk ve gereklilik-
tir. Eger ilerlenilmiyorsa, gerilenir. Biz olumlu komi-
nist unsuru ilerlettigimiz zaman, biz tarihsel gelisme-
deki celigkiyi ¢dziince bir geride kalan bakis nokta-
siyla ilgilenme de mumkun bicimde gelisir. Bir di-
ger bakis acgisina gore, sosyalizmin insa slrecinde
komunist unsurlarin tedrici buylmesi, dogrudan dog-
ruya sosyalist insanin ileriye dogru gelismesine ve
biyimesine en ileri derecede elveriglidir. Cunku bir
kere «genel» ve «blUyuk» Halk Komdunlerinin yaratil-
masi sosyalist insayl hizlandirmaz mi? Komiunist bir
calisma anlayisinin gelismesinin hizhihgi — halk mut-
faklarinin, ¢ocuk kreslerinin kurulusu, kadinlarin ¢ok
buylUk sayida isglicinden 6zgir kalmalarinin saglani-
sl— bunlar da tumuyle sosyalist insayl hizlandirmaz
mi? Hepsinden 6nce, kominist unsurlarin gézénine
alinmasina gdsterilen dikkatle sosyalizmin insasi hiz-
lanmaz mi? Btin bunlar onun acikhgr icin yeterli
degil midir? Sosyalizmin insasi hizlandikga, komi-
nizme gecis de hizla yapilabilecektir.

Hi¢c bir toplumsal gelisme dénemi mutlak ola-
maz, onlarin timindn, ayni zamanda birlik ve mica-
dele icinde bulunan, zithiklari vardir. Dinyada, tedri-
ci buyume icinde meydana cikan kapitalist unsuru
bulunmayan hi¢ bir mutlak feodal toplum olmamistir.
Fakat, tedricen icinde komunist unsurlari buytutmeyen
hi¢ bir mutlak sosyalist toplum da yoktur. Celiskile-
rin birligi ve micadelesi kantitatif degisimlerden ka-
litatif degisimlere kadar uzanir ve bdylelikle celiski-
ler icinde degisimler kolaylasir, sonra ilk asamadan
onun sonuna gelinir ve yeni asama bagslar. Devrimci
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gorev, bu sartlar altinda «bir fenomenin degisimini,
bir digerine, yenisine, devrimci amaclara erismek icin
ilerletmek» (7) tir. Komunist toplumun cgesitli asama-
lari arasindaki bagintiyla birlikte ilerlemek daha da
gerekli olur. Sosyalist asama gercek olarak mevcut-
tur. «Herkese calismasina goére» ilkesinden o6turQ,
bazi kimseler burjuva hukukunun rol oynayan kalin-
tilarindan dolayr bu ilkeyi biraz da sosyalist olarak
gormemekte diretirler ve digerleri de proletaryanin
kendi hukuku olmak zorunda oldugunu inkar ederler,
fakat bu gulunctdr. Yani bu hi¢ bir sosyalist toplu-
mun olmadiginin ilanidir. Ya bir toplum timuyle bur-
juva hukuk yasasi altinda bulunur ya da burjuva hu-
kukunun her kalintisindan kurtulur. Burjuva hukuku-
nun korundugu (yalnizca ve burjuva hukukunun Ki-
cuk bir kalintisi da olabilir) sartlar altinda asagi yuka-
r burjuvazi, proletarya kendisini gdstermemis, ayni
zamanda da timuyle yabanci olmus olur. Bir mutlak-
lasmanin da tumiuyle saf olmasi gerekmez. Biz, sos-
yalist bir asamanin var olmak zorunda oldugunu, ve
bu asama sirasinda kac¢inilmaz olarak «herkese ca-
lismasina goére» ilkesinin uygulanmak zorunda oldu-
gunu acikca taniriz, fakat bu mutlak olamaz. Sosya-
lizm bizzat kendisi de mutlak degildir, o ayni zaman-
da hem Kkapitalizmin kalintilarini ve hem de komu-
nizmin embriyonunu tasir. Gercek yasamda, bu ya
da su moment de sayisiz celigkileri, bir ¢ok zithkla-
rn kapsama yetenegindedir, bagimsiz olarak her za-
man da esasinda bir celiski bulunmak zorundadir.
Bugiin bir yandan kapitalist ve sosyalist sistem ara-
sinda celiski ve zithiklar vardir ve diger yandan da

(7) Mao Tse-tung,Celiski Uzerine, Berlin 1960, S. 49: Secme
Yazilar cilt : 1, S. 392.
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sosyalizm icinde bizzat kendisinin celigski ve zitlhiklari
vardir. Bunlar celiski ve zithklarin iki cesitli tarzidir-
lar. Sosyalizmin insa surecinde kapitalist ve sosya-
list yol arasindaki celiski ortadan kalkmamistir, (biz
batin konumlari g6zdnune alirsak) sosyalizmin in-
sas! bakimindan heniz agir bir problemdir, fakat
hepsinden 6nce c¢dzulebilir bir problemdir. Komu-
nizmden s6z edilir ve ayrica bu nokta gdzoénune ali-
nirsa, o zaman bu cgeligki, onun artik varolup olma-
mas! degil, aksine timiyle gecmise ait oldugu sek-
linde basit¢ce ele alinirsa o kadar yanhs ve zararli-
dir. Ayni zamanda daha ziyade her zaman yeni cgelis-
kilerin veyahut da yeni zithklarin partisinin ayrilmasi,
bizzat sosyalizm i¢cinde bulunan celiskiler, 6rnegin
kapitalizmin kalintilariyla komunist unsurlar arasin-
dakiler gibi, celiskilerin taninmasi gereklidir. Eger
belirli bir asamada kapitalist ve sosyalist yol arasin-
da celiski dogmussa, bu celiskiler olusmak zorun-
dadir, ¢g6zumunde sosyalizmin kesin zaferi temelinde
ve hepsinden 6nce de Halk Komunlerinin gelismesi
temelinde, varilir. Bu celigkilerin olusumu ve dogru
bicimde ¢6zulmesi bir yandan sosyalizmi ilerletir, ka-
pitalist ve sosyalist yol arasindaki celiskinin kesin
¢O6zumunu hizlandirir ve sosyalizmi hatasiz sekilde
onde goturir, bir diger bakis noktasina goére bu ce-
liskiler bizzat, her ne kadar sosyalizmin zaferiyle bir-
likte cozulecekse de, toplumun hi¢ bir mutlak ani
yoktur, onun hi¢ bir mutlaklasmis egilimi yoktur, ter-
sine, o en ylUksek noktasina erisecegi, bizzat kendisi-
nin inkarina varacag@i ani hazirlar. Sosyalist donem-
de, her ne kadar o bizzat zithgini baslangic¢ta icinde
tasirsa da «herkese calismasina gére en dogru bir
bolusum ilkesidir. Bu yeni durumun tedrici baydyd-
st 6nemli bir alanda burjuva hukukunun tim kalin -
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tilarimn tedricen ortadan kaldirihisini ifade eder. Sos-
yalizmin bolusim sistemindeki bu degisim kacginil-
mazdir Burada uygunlugun ve inkéarin siki bir bagin-
tisi vardir, uygunluk icinde inkéar, inkar icinde uygun-
luk vardir.

Strekli Devrim 6gretisinin bir savunucusu biling-
li bir devrimcidir. Bilincli devrimci her zaman tedrici
bir gecisi yapmak ve birinden digerine gecisi tamam-
lamak cin her gelisme asamasindaki celigkileri ayir-
mak ve kavramak ve de ayni zamanda zitliklari sap-
tayabilirle yetenegini kazanmak istedigini soyler. O-
zel mulkiyet icindeki karakterize olmus toprak iliski-
lerinden hareketle, 6zel mulkiyet ile ortaklasacil mul-
kiyet arasindaki zithgin ortadan kaldirilisi tretim ko-
operatifleri drgutlenmesi icinde yapilan degisimle
mumkin olur ve sosyalist kollektif mulkiyet sistemi-
nin zaferine yardimci olur. Buna gore (dogal olarak
hemen hemen hi¢ bir kesinti yoktur) Halk Komunle-
rinin kurulmasi dolayisiyla sosyalist kollektif mul-
kiyet ile genel halk miulkiyeti konumlar arasinda ye-
ni bir zithk olusur. Bu zithgin ortaya cikisiyla birlikte
sosyalist kollektif milkiyet sisteminden genel halk
mulkiyeti sistemi haline gelis sireci baslar. Bu ilk
planda, 6nemli bir alanda sosyalist insanin hizlan-
dirilmasinin bir basarisidir. Zaman zaman bazi kim-
seler, Komiunlerin genel halk miulkiyetine dayanan
(fabrikalar, isletmeler, ticaret ve kredi burolar)) mu-
hakkak gicler olacagindan siphelenir ve korkarlar,
cunkid bu dogrudan dogruya kollektif mulkiyet igin-
deki genel halk mulkiyetinin bir tekerririne goture-
bilir. Gercek, bu tarzdan korkmanin tumuyle gerek-
sizligini kanitlar. Bizim simdiki sartlarimizda hi¢ bir
gerileme olmamistir, aksine ilerleme olmustur, ¢cinki
eger bir 6zel isletmedeki genel halk miulkiyeti meyda-
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na gelirse, bu genel sosyalist halk mulkiyetinin du-
zeyinde 0Ozel miulkiyetin kaldirilmasi anlaminadir ve
tersi degildir. Nasil bélisim sistemiyle ilgili, bir do-
nem ardindan gelirse, eger ilkin toplumsal Uretim ko-
operatiflerinde calismaya go6re bdlisim ve toprak
mulkine gore primler arasinda bir zithk olusmussa,
o zaman Uretim guclerinin gelismesi ilerler ve 0zei
mulkiyetten sosyalist kollektif miulkiyete gecis ba-
sariyla gerceklesir. Bu, asla devrimi sonuna kadar
gotirme demek degdildir. Simdi Halk Komdinlerinin
kurulusundan sonra, 6zgur bdélisim sistemiyle dc-
ret sistemi arasinda Halk Kominlerinde zithk olus-
mustur, bu Uretim guclerinin  gelismesini gelecekte
guclid bicimde ilerletecek ve simdiki kollektif mulki-
yetin genel halk mulkiyetine ve dolayisiyla sosyalizm-
den komunizme gecisi basariyla hazirlayacaktir. Bu
soylenen gecisten maksat celiskilerin tedrici bir de-
gisimini ilerletmektir. Ozgir bélusim ve Ucret ara-
sindaki zithgin ortaya cikisi, komunizme gecis igin
sartlarin hazirlanmasinda suphesiz ilk bakista ileri
derecede bir adim olusturur. Daha 6nce anildig! gi-
bi, bu burjuva hukukunun tim kalintilarinin tedricen
ortadan kaldirithsinda 6nemli bir adimdir da. Bu ko-
min sisteminin ve Uretimin ileriye dogru buyik sig-
ramasinin bir sonucudur, onun tarafindan Uretimin
pozitif hale getirilisinin ve komin sisteminin saglam-
ligini korumanin bir sonucudur. Celigkinin ve zithgin
bu cifte degisimi ilerler ve bir ¢cok sartlara baglidir-
Ozellikle o uretimin gelisme sartlari tarafindan belir
lenir. Bizim bolisim sistemimize bakildiginda esasin
da «herkese calismasina goére» temel ilkesi bulunur,
bu kag¢inilmazdir. Bu hatali olmussa, umitsi/llfil oco
leye getirmektir. Bu kesin bir zamani goroktirlr 1«
nuz her seye ragmen degisim baslar vo yol kalodl-
lir.
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Gercek yasamdaki zithiklarin (seylerin icinde bu-
lunan) devamlhhgl saptanir, bu celiskilerin de bilingli
olarak devamliligini kavramak ve celiskilerin ¢ozu-
mune iliskin 6n sartlari yaratmak demektir. Fakat
zithklar birinden digerine saptanir, celigkiler de bir-
biri ardina c¢ozulur, 6yle ki devrimler de birbirini izler.

Oyleyse; sosyalizm déneminde Sirekli Devrimin
bir savunucusu olmak isteyen, celigkileri kendiligin-
den gelisene kadar basit¢ce beklemez, yalnizca «tedri-
ci degisimler» yapmak isteyebilir ve «ani degisimleri»
kabul edemez. Bunun karsisinda celiskiler iki farkl
durumdadir: ya ilerlerler ya gerilerler. Burada toplu-
mun sorunu vardir, stuphesiz her iki yontemin prob-
lemi de ilericilik ve tutuculuk problemidir. ilk baslar-
da sag oportiunistler otomatizm («Otomatizm 6greti-
si» gergekte bir «intibak teorisidir»; bunu savunanlar
kapitalist sistemin sosyalist ilerlemeye intibak yetene-
gi olduguna inanirlar) taraftarlari olmuslardi ¢cok kez;
onlar goérunusde celiskilerin varoldugunu goriyorlar,
fakat gercekte inkar ediyorlardi. Sag kanadin simdi-
ki tutucu partileri ya da gerici partiler, ayni sekilde
kendiligindenlik 6gretisinin bir taraftaridir. Onlar ce-
liskilerden korkuyorlar ve celigkilerin varhgini inkar
ediyorlar, hatta celiskileri gizlemeye, hos gbstermeye
calisiyorlar. Eger bizzat onlar celiskileri tamsalar bile
somut yasami bilingle ve «seylerin degisiminin hizli
bir gerceklestiriimesinden hareketle devrim amacina
erismek icin» objektif gelisme yasalarina uygun te-
sebbis ruhuyla birlikte, kavramiyorlar.

Otomatizm 0&gretisinin buginku taraftarlari hep-
sinden 6nce «seyleri gorup, insanlari gérmeyen» kim-
seler olarak goruluyorlar ve bunlar «deterministler»
olarak tanimlaniyor. Fakat gercekte «madde»yi onlar
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eskiye bagliyorlar ve ilerletmek istemiyorlar. Dlyalok
tik materyalizmin bir savunucusu; insanlarin subj«k
tif etkinliginin objektif olanaklari asamiyacagi, sub-
jektifin kacinilmaz olarak, objektife boyun egmek zo-
runda oldugu inancindadir bundan o6turd. Bizim sim-
diki durumumuzda, bir anda komunizme gecisi bir kag
yilda tamamlamak istemenin her denemesi, tumuyle
hatalidir, bu objektif olanaklarin subjektif bir agsiima-
siyla ayni olmus olur. Fakat insanlar, tamamiyla da
objektif gercegin kolesi degildirler. insan bilgisi evre-
nin objektif gelisme yasalarina uyar; tum guclukleri
yenmek, gerekli 6n kosullari yaratmak ve devrim yap-
mak icin halkin subjektif eylem gtici onun butiun cev-
resinde gelisebilirligi icin oylesine yeterlidir. Bu ba-
kimdan objektif subjektifin eseridir. Sosyalizm c¢agi,
«insan artik simdiye kadar insana kargi doganin ka-
nunlari gibi yabanci kalmis ve ona egemen olmus
olan kendi 6z toplumsal eyleminin kanunlarini tama-
miyla bilerek kullanip ve onlara egemen» (8) oldugu
bir cagdir. Kendiligindencilik teorisinin taraftarlari
icin bu anlasilmazdir. Onlar iyi disinup davranmak is-
terler, fakat gercekte deterministlige ve bagimliliga
hi¢ bir zaman yanasmazlar. Onlarin pratik eylemi, her
seyden oOnce hi¢ bir tasavvurlarinin olmadiginin kani-
tidir; onlar kitlenin aydinlatilmasina ve gi¢lenmesine
guvenmezler ve hi¢ bir kitle hareketini de arzulamaz-
lar, tersine tumuyle temelden insiyatifi hice sayarlar
ve Ozgur insanlarin calisma yeteneklerine iliskin hig
bir tasavvurlari yoktur. Oyle ki onlar kitle hareketle-
rinin icinde gerici bir grup teskil ederler, durumun yu-
karisindan ya da insa ile ugrasan bazi bir ka¢ tecrit

(8) Anti-Duhring, S. 351.
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edilmis kimseden sadece taleplerde bulunurlar. Bildi-
gimiz gibi, her ne kadar «kitle hareketi olmaksizin, bi-
yuk ¢cogunlugun katildigi saglam kitle hareketi olmak-
sizin, eger halkin batinlugu yoksa» (9) sosyal bir dev-
rimin olamiyacagl ve bunun sonucu da sosyalizmin
gercekten hizh bir insasinin olanaksizhgi aciktir.
Cesitli safhalarin cesitli celigkileri vardir. Cesitli
sartlara gore diyalektik, objektif olarak bir dénem
icinde Ozel iligkileri kapsayan fenomen bigcimini ayi
rir. Gelisme yasasi bununla birlikte celigkileri kanti-
tatif ve kalitatif degisimlere gore ilerleterek ve ani
degisimlerle birlikte genel ve devamli bir fenomen-
dir. Sosyalist toplum ve sosyalizmin insa dénemi hic
bir ayricalik teskil etmez. Kim sosyalist topluma ve
sosyalizmin insa dénemine gecisle birlikte gelismeyi
yalnizca ileri dogru degisimlerden hareketle karakte-
rize eder ve bundan sonra hi¢ bir ani degisimin ol-
mayacadini, ani degisimlerin hi¢c bir esash ve genel il-
ke olusturmadigini soylerse, yanlis bir noktada bulu-
nuyor demektir. Degisimlerin taninmak istenip isten-
medigi sorusu, insa donemi sirasindaki soruya uyar:
hizli bir tempo ya da hig, isteme —ya da istememe—
sosyalizmin ve komiinizmin egemenligine arzu duyma
ya da duymama. Sonu¢ olarak esasli tarzda bir soru-
dan sOz edilebilir. Hepsinden 0©nce, tarimsal Uretim
sektérinde ani degisimlerin olmasi ya da olmamasina
gore soru konabilir. Butun uUlkenin tarimsal mal varl-
ginin toplanmasinin (plan) ilan edilmesinden sonra,
tarimimiz ileriye dogru bir sigcramayla yeni devrimci
bir safhaya girdi. ilk baslarda tarimsal Uretimin dai-
ma, sadece tedricen blyilyebilecegi, fakat hi¢ bir za-

(9) Lenin'in Devlet ve ihtilal adli eserinin bir yerinde ima
icin s6z konusu edilmistir. Socinenija, Cilt: 21, S. 439.

140



man sigrayamiyacagl gorust vardi; yillik % 4 ya da
% 5’lik bir blUyime temposu artik 6érnegi olmayan bir
hiz olarak goruluyor. Fakat gercekte en yuksek tem-
po bir kag¢ yuzdelik degil, tretimi daha ¢ift ya da uc¢
katina cikarmak olanakli. Her yerde simdiye kadar
sadece toprak Uruninde 100 Jin i¢in 100 Mu meyda-
na gelirken, simdi 10.000 Jin icin 10.000 Mu'dan daha
fazla oluyor. Suphesiz tarimimizin ileriye dogru biyuk
sigramasi toprak boélumunu yeni bir asamaya getirdi.
Fakat bunun icin kesin temel, kantitatif degisimden
kalitatif degisime gecisin yasalarinin objektif varolu-
su ve kullaniligidir. Partimiz ve Yoldas Mao Tse -
tung, dogrudan dogruya bu yasanin taninmasini sag-
lamislar ve temelde bu tanimasina bilingcle egemen
olmuslar, devrimci inisyatifleri (sekiz noktada «tarim
ekonomisinin sartlari») harekete gecirmigler ve bu-
tin guicleri onun kullaniminda seferber etmislerdir.
Tarim Uretimi alaninda tiumuyle genel olarak her yer-
de, nerede sekiz noktanin dogruluguna inanilmiyorsa,
ya da nerede uygulanmiyor yahut da onunla celiskiye
diusuliyorsa, «buyik islenmemis acikhgr ekmek ve
yalnizca kolayca stirmek daha cok yetistirmek ve az
mahsul toplama» yoéntemini kullanma, bu ya da su
sonucu go6tirmez, sadece tedricen Onde yurunur ve
ileriye dogru hi¢ bir sigrama olmaz. Fakat bu, yasanin
orada gecersiz olmus oldugu manasina alinamaz, ak-
sine yalnizca bu yasanin, sorun yaratan alanlar igin
kafalarda sorumlulugun acikca yapilamadigi mana-
sina degil, o bu objektif yasanin kullanimina karsi ko-
nulusundandir.

Yalnizca «tedrici degismeler» kabul edilir ve «ani
degisimler» kabullenilmezse, o zaman diyalektik ma-
teryalizm degil, tersine alisilagelmis evrimcilik olur.
Sosyalizmde ilericilik ile gericilik arasindaki mucade-
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le diyalektik materyalizmle beylik evrimcilik arasinda-
ki bir micadeledir. Eger bir devrimci sadece «tedrici
degisimleri» gecgerli kabul etmezse, bir reformistin ya
da yerde surunerek ilerleme taraftarinin duzeyine in-
mis olur; bu gercekte sosyalist insanin hizli gelisme-
sinde buyuUk bir engel olarak goérunir. «Ani degisim»
yasasinin meydana ciktigi her bicimde, dogal olarak
cesitli bicimler altinda bu ya da sunun olmadigi, bu-
nun hemen hemen yeni bir bicim aldigidir; o pratikte
yasanin en iyi ele alinmasi icin arastirmalari gerekti-
rir. Fakat bu nasilsa da, bu yasanin inkar edilmesi ya
da ona karsi konulmasi olamaz.

Bizim simdi i¢cinde bulundugumuz asamanin bu-
yuk tarihsel gorevi igin, sosyalizmi insa etmek ve ko-
minizme kesin gecisin sartlarinin yaratilmasini sag-
lamak igin ugrasmak, cok calismayi gerektirir. BUtln
bunlarda, cagimiz icin gercekten 6rnek disinceyi ar-
ma olarak tasimak, ilerici bir bilimle donatarak her-
kesin aklini kullanmasi en 6énemli gdrevierden biridir.
Yoldas Mao Tse-tung'un sirekli devrim Uzerine du-
stincesinin ciddiyeti 6grenilmelidir. Yoldas Mao Tse-
tung'un bu sorunun ¢ézumune iliskin parildayan di-
yalektik materyalist dusuncelerini destekliyoruz. Bu
batintyle cagimizin ruhunu yansitiyor, sosyalizm do-
nemi i¢cinde, (bundan sonra komunizm ddnemi gelir)
surekli devrim 6gretisinin degerli bir savunucusu ol-
ma bizim simdiki zamanda en dnemli gdrevlerimizden
biridir.

Yoldas Mao Tse-tung'un sancagi altinda kesin-
tisiz ileri!
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HALK KOMUNLERININ BAZI
SORUNLARI UZERINE KARAR

Cin Komunist Partisi Merkez Komitesi‘'nin 10 Ara-
ik 1958'de VVuchang’daki toplantisinda alinmistir.

Ozet

Halk Komdunleri; endustri, tarim, ticaret, halk egi-
timi ve orduyu kapsayan Uulkemiz sosyalist toplum
striktirdnin temel birligidir. Halk Komdinleri ayni za-
manda, sosyalist Devlet iktidarinin temel birligidir.
Marksizm-Leninizm o6gretisi ve Halk Komunlerinin al-
kemizdeki ilk tecrubeleri, Halk Komunlerinin sosyalist
insayl hizlandirmasini 6nceden gdérmemiz olanagini
vermektedir bize. Halk Komiunleri ulkede ilk olarak,
kollektif mulkiyetten genel halk mulkiyetine, ikinci
olarak da sosyalist toplumdan komunist topluma ge-
cisin saglam bigimidir. Ulkemiz toplumsal strikturi-
nin temel birligi olarak Halk Komdunlerinin gelecek-
teki komunist toplumun temel birligi olarak kalacagini
da simdiden kestirebiliyoruz.

Halk Komunleri gibi, toplumsal organizasyonlarin
bdyiesi bir biciminden hareketle, esaslari partimiz ta-
rafindan saptanan sosyalist insa icin, toplumsal Uure-
tim giclerinin olabildigince hizli gelismesi genel ¢iz-
gisi; ulkenin ve komunlerin endustrilestirilmesi, tari-
min elektrifizasyonu ve makinelestirilmesi ve tedri-
cen sosyalist kollektif mulkiyetten genel kollektif sos-
yalist miulkiyete gecisin gerceklestirilmesi gorevleri
ulkemiz halkinin dninde durmaktadir. Boéylelikle, sos-
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yalist ekonominin tim alanlardaki genel halk mulki-
yeti, Cin’in ileri derecede gelismis modern bir endust-
ri, tarim, bilim ve kulturle guclu bir sosyalist Ulke ha-
line getirilmesi gerceklesebilir. Bu sire¢ sirasinda
Komunizmin unsurlari tumuyle, kac¢inilmaz olarak
adim adim ilerleyecek ve sosyalizmden komunizme
gecis icin esaslari (hem maddi ve hem de manevi ba-
kimdan) var edecektir.

Bu 6dnemli ve son derece c¢ok calisma isteyen bir
gorevdir. Genel sosyalist halk mulkiyetinin, siphesiz
timuyle hemen degil, ilkin birazcik noksansiz gercek-
lestirilmesi, Ulkemizde, ginimuzde egemen olan sart-
larda ve edinilen tecrubelerden giderek mumkin ola-
bilir. Tempomuz her ne kadar oldukg¢a 6nemli hiz ka-
zanmissa da, uUlkemizin ve komunlerin endustrilesti-
rilmesinin, tarimin elektirifikasyonu ve makinelestiril-
mesinin ve de ileri derecede gelismis modern endust-
ri, tarim, bilim ve kultaruyle sosyalist bir dlkenin in-
sasinin gerceklestirilmesi tumiyle ¢ok uzun zaman
devam edebilir. Bu slUrecin kesin tamamlanisi, bugin-
den, hentiz 15 ila 20 yil ve belki daha cok yillari ge-
rektirebilir.

Emperyalistler ve onlarin taklitcileri tim akilsiz
papaganlar; ileri derecede modernlesmis bir endustri,
tarim, bilim ve kultird insa icin bu zamanin ¢ok kisa
oldugunu ve bizim bu hedefe erisemiyecegimizi iddia
ediyorlar. Biz boyle sézlere aliskiniz. Onlara herhangi
bir sekilde 6nem vermek gerekmez. Tum gercekler
kacinilmaz olarak daima yeniden bu adamlarin aklini
basina getirecektir. Fakat bazi kimselerde de bu za-
manin uzun oldugu disitncesi vardir. Bu kimseler bi-
zim saflarimizdandirlar, gergi iyi niyetlidirler, ama sa-
birsizdirlar. Bunlar, ileri derecede modernlesmis bir
endustri... vs. seylerin insasinin genel sosyalist halk
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mulkiyetinin timdyle gerceklestirilebilecegi hatta ko-
minizmin insasina bir kolaylik olacagina inaniyorlar.
Onlar, halk komunlerindeki mulkiyetin artik simdi ge-
nel halk milkiyeti oldugu ve sosyalist «herkese calis-
masina gore» ilkesinden, komiunist «herkese ihtiyaci-
na gore» ilkesinin uygulanmasina gecilmis oldugu du-
siincesindedirler. Onlar acikc¢a, sosyalist sistemin ¢ok
uzun slrecegi gercegini kavriyamiyorlar. Bu goris
dogal olarak yanlis anlamanin sonucudur. Bunu di-
zeltmek gerekir. Tarim uretim kooperatiflerinin donu-
sumiu, sosyalist kollektif mulkiyetten, sosyalist genel
halk mulkiyetine gegisin ve sosyalizmden kominizme
gecisin mevcut sire¢ icinde birbiriyle bagintili, fakat
ayni zamanda birbirinden ayrildigi belirtiimek zorun-
dadir.

Hepsinden 6nce Halk Komunleri icinde tarim ure-
tim kooperatiflerinin donudsumi, mevcut kollektif mul-
kiyeti genisletiyor ve genel halk miulkiyetinin saglam
ve kesin 6n bicimlerini beraberinde getiriyor. Bu el-
bette ulkede, kollektif mulkiyetin genel halk mulkiyeti
haline déntsmus oldugu anlamina gelmez. Gergi bu-
gun Cin'in kirsal alanlari Halk Komdunleri iginde top-
lanmistir; hal boyleyken bu hentiz Ulkede genel halk
mulkiyetine gecisin meydana gelmis oldugu demek
degildir, bunun olabilmesi igin uzun bir zamana ih-
tiyac vardir.

Gercekte Halk Komunlerinin kurulusu, halk mul-
kiyetinin genel unsurlari olarak kollektif ekonomiye
katihyor. Ve bu béyledir, cunkd tarimsal Halk Komun-
leri ve devlet iktidarinin temel organizasyonlari birles-
mistir; ¢cunku ulkede bastan var olan bankalar, bon-
marseler ve diger isletmeler komunleri saglamlastir-
maktadir; c¢cinkld Komdunler, belirli endustri ve diger
mevcut yapilarin kullaniimasina katkida bulunur, bun-
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lar dogal olarak tim halka aittir; kdylerde ya da daha
ileri diuzeylerde (bir cok alanlarda gdoruldigi gibi)
mevcut kuruluslar icin komunlerin maddi ve finans
araclari, is guclerinin muazzam bir bélumu bir ¢cok
koylerdeki (xiang) komin birlikleri ve ilgili kdylerdeki
tum halk komunlerinin ortak ydnetimince kullanilir ve
bunda yetkilidir. Ginumuzde, bununla birlikte tarimsal
halk komunlerinin Uretim araclari genelinde komiunle-
rin kollektif mulkiyetiyse de, tum halka ait olan devlet
isletmelerinden ayrilir. Kollektif mulkiyet halk mulki-
yeti gibi her ikisi de sosyalist mulkiyettir. Fakat sonug
olarak ilkinden daha ileri bir bicimdir, ¢cunkd tim hal-
kin temsilcisi olan devlet, tim halka ait olan Uretim
isletmeleri ve bunlarin Grinleri Gzerinde dogrudan, tek
ve ekonomik, butin halk ekonomisinin gereklerine ke-
sin olarak tasarruf edebilir, isletmelerde oldugu gibi
kollektif mulkiyet ve simdiki tiplerin tarimsal halk ko-
munleri de sayilmasi gibi, mimkin degildir. Eger, halk
Komdinlerinin mulkiyeti, simdi Ulkede varoldugu gibi,
halk milkiyeti oldugu séylenirse, bu gercegi ifade et-
mis olmaz.

Kollektif milkiyetten tedricen genel halk mulki-
yetine gecilmesi icin her kdyin (xiang) Komun Birlik-
lerini kurmasi gerekir. Devam eden yillarda ve guclu
uretim hizinin ve halkin politik bilincinin buyimesinin
temelinde bdylesi birlikler, halk mulkiyeti igin yone-
tilen onlarin dretim araglarinin bodlunmesi ve devlet
tarafindan ortaklasa boélusulmesi, onlarin mahsulle-
rinin bélinmesi icin tedricen biyimus ve eger kollek-
tif mulkiyetin halk mulkiyetine donisumui igin dnsart-
lar yaratilmissa devlet tarafindan belirlenir. Eger bu
doénusuimun ilerletilmesi ve tamamlanmasi igin za-
maninda adim atilmamissa ve eger, komin dyelerinin
dikkatiyle nisbeten siki kollektif ¢ikarlariyla yetinil-
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mesi sonucuyla kollektif mulkiyeti onun simdiki bi-
¢imi icinde sinirsiz zaman kalabilirse, toplumsal Ure-
tim guclerinin gelismesi ve halkin politik bilincinin yo-
gunlugunda oyle daha az problem dogar. Fakat bun-
dan cekinilmelidir. Halk Komunleri ginimuzde daima
halk komdunleri iginde uretimin genislemesinde olum-
lu bir rol oynadigi noktasina dnemle dikkat edilmesi
zorunludur. Kollektif mulkiyetten halk miulkiyetine ge-
¢cis tamamlandigr zaman, objektif faktorlerden hare-
ketle uretimin gelisme dizeyinde oldugu gibi politik
bilincin duzeyi de belirlenmek zorundadir. Gegis icin
zaman noktasinin sec¢imi insanlarin arzusuna bagH
degildir ve gecgis insan arzusundan &nce ve sonra
da saglanabilir. Bu s6zi edilen gecis, ayrica asama-
lar ve gruplar icinde olabilir ve ulusal duzeyde ilkin
onemli bir diizeye goére basariya ulasir. Ulkede kol-
lektif mulkiyetin; genel halk mulkiyetine gecgisini hizla
yapmak icin zamansiz kalkisma, bu anlasilmaz ve ¢cok
hizli tecrubelerle Halk Komunlerinin kurulusu, genel
halk miulkiyetinin gerceklestirilmesiyle karistirilir. On-
lar uygun degildir ve hi¢ bir basarisi olamaz.

Bunun Uzerine sosyalist kollektif mulkiyetten sos-
yalist halk mulkiyetine gecis, sosyalizmden komuniz-
me gecisle ayni sey degildir. Tarimsal tretim koopera-
tiflerinden Halk Komdunlerine gecgisin, sosyalizmden
komunizme gecis sosyalist kollektif mulkiyetten, sos-
yalist genel halk mulkiyetine gecisten daha cok za-
mani gerektirir.

Gereksinmelere gore paylasim, komunist ilkesinin
bir embriyonunu 06zgur gecimde kullanilan sistemi
Halk Komdunlerinin givence altina alinmasi bakimin
dan dogrudur. Bu Halk Komdunleri tarafindan Ul«nen
tarim ve endustrinin birlesmesi ve ayni romandu h°
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Usmesi politikasi sehir ve kir arasindaki, isci ve koyli
arasindaki farkliligi ortadan kaldiran bir yolu agmis-
tir. Eger tarimsal Halk Kominleri, sosyalist kollektif
mulkiyetten genel sosyalist halk mulkiyetine atlarsa,
komunizmin embriyonu daha da buyidr. Tum bunlar bi-
linmek zorundadir. Devamli buyilyen toplumsal tum
urdn, bitin Ulkede tarimda ve endistride muntazam
ilerlemenin temeliyle, Halk Komunlerinin bélusim sis-
temine gore parasiz olarak paylasilan urinlerde ted-
ricen daima daha buyldk artan hisseyle, 6zgur erzak
verme normlarinin adim adim yukselisiyle, halkin de-
vamlh yikselen politik bilinciyle, genel halk egitim
karakterinde muntazam ilerlemeyle, kol ve kafa isi
arasindaki farkin tedricen ortadan kalkisiyla, Devlet
iktidarinin vb. i¢ fonksiyonlarinin azar azar ortadan
kalkisiyla, adim adim komunizme gecisin dnsartlarinin
hazirlanmasi, ayrica bilinmelidir. Bu gelismenin slre-
cinin bilinmezlikten gelinmesi ya da striincemede bi-
rakilmasi ve kominizmi yakin gelecekte gérmek dogal
olarak dogru degildir.

Buna ragmen her Marksistin; sosyalizmden ko-
minizme gecisin uzun ve komplike bir stre¢ oldugu-
nu ve tium bu sire¢ boyunca toplumun daima sosya-
list bir karakter tasiyacag! gercegini géz 6énunde bu-
lundurmasi zorunludur. Sosyalist ve komunist toplum,
ekonominin farkli bir gelisme diuzeyinden hareketle
karakterize olan iki donemdir. Sosyalist toplum «her-
kesten yetenegine goére, herkese calismasina gore»
ilkesinin; kominist toplum «herkesten yetenegine go-
re, herkese ihtiyacina goére» ilkesinin egemen cldugu
toplumlardir. Komunizmde bdélusim sistemi adaletli-
dir ama, sadece toplumsal drun asir ileri bir fazla-
liga erismesiyle, gerceklestirilemez. Eger bu sart ger-
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ceklestiriimemisse, «herkese calismasina goére» ilke-
sinin terkedilisi emekgilerin ¢alisma zevkinin bir gev-
setilisine yol acgabilir. Toplumsal Urindn bldyimesi ve
gelismesi i¢in ve de komunizmin hizla gergeklestiril-
mesi bu ilkenin terkedilmesini mahzurlu kilar. Bu te-
melden giderek, Halk Komdunlerinin Uyelerinin geli-
rinde calismanin degerlendirilmesine gdre Ucretin bo-
linmesi, uzun bir zaman boyunca 6nemli bir alani
kaplamasi ve belirli bir zaman parcasi i¢in bile kesin
olmasi zorunludur. Komun dyelerinin calisma cos-
kunluguna canliik kazandirmak ve bunun yaninda
komun uyelerinin cesitli gunluk yasam ihtiyaclarin-
dan kurtulmalarinin kolaylasmasi icin, halk komitnle-
ri Uyelerinin Ucretlerini azar azar yukseltmeye gayret
gostermek zorundadir. Onlar, bunu, 6zgur gegime hiz-
met eden gelirlerinin boélunmesinden daha hizl yilla-
rin bir dizisi i¢in yukseltmek zorundadir. Hatta kol-
lektif mulkiyetten genel halk mulkiyetine gecisten son-
ra, halk komiunleri «herkese calismasina gdre» sis-
temini tarihsel olarak gerekii bir dénem olarak ko-
rur, ¢cunkdl komunizmin gerceklestirilmesi icin o za-
man eldeki toplumsal dUrin yetmez. «Herkese calis
masina gore» ilkesini, «herkese ihtiyacina gore» ilke-
sinin yerine koymanin her aceleci denemesi, yani ko-
munizme gecisin olgunlasmamis sartlarini her zorla-
ma denemesi, suphesiz hi¢ bir basari sansi olamayan
Utopik bir dustncedir.

Sosyalist kollektif mulkiyetten, sosyalist genel
halk mulkiyetine gecis, sosyalizmden komunizme ge-
ciste oldugu gibi, kaginilmaz olarak Uretim gugclerinin
kesin bir gelisme diizeyine baglidir. Uretim iliskileri,
uretim guclerinin karakterine uymak zorundadir ve
sadece Uretim guclerinin gelismesi belirli bir dizeye
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erismisse, Uretim iligskilerinde kesin degisimlere ne-
den olur, bu Marksizmin temel bir ilkesidir. Hepsinden
once, yoldaslarimiz Ulkemiz Gretim guglerinin simdiki
gelisme dizeyinin daima cok asagida oldugu uzerine
acik olmak zorundadirlar. Sert mucadelenin uc¢ yili ve
daha cok enerjik calisma ulkenin ekonomik cehresini
kesin olarak degistirebilir. Bununla birlikte Glkemizin
tariminin elektrifikasyonu ve makinelestirilmesi ve
tum Ulkenin ileri derecede endustrilestiriimesi amaci-
na erismek icin, hentz hatiri sayilir bir mesafe kate-
dilmistir. HenlUz bir baska mesafe de bir diger amaca
—toplumsa! urdnlerde bir bolluk yaratmaya, calisma-
yI kesin olarak kolaylastirmaya ve calisma suresini
kesin olarak kisaltmaya— erismek icin katedilmigtir.
Tum bu projeler gergceklesmeksizin, insan toplumunun
ilerici bir gelisme duzeyine baslamasi, komiunizme ge-
cildiginin sdylenmesi dogal olarak olanaksizdir. Ko-
minizme tutkumuz, ilk c¢izgide uretim guglerinin ge-
lismesi, sosyalist endistrilesme planimizin gercekles-
mesi igin enerjik ve tutkulu calismalara iste bu nok-
tada, bundan 6tiri zorlar. Biz, 6rnegin, tlkedeki Halk
Komiunlerinin «genel halk mulkiyetini hemen gercek-
lestirdigi» ya da «komunizme hemen gecildigi» gibi
vb. mesnetsiz aciklamalar yapmak istemiyoruz. Bun-
lar yalnizca atilganligin bir ifadesi degil, ayni zaman-
da komunizm fikrini de kucultmek ve kiucuk burjuva
egilimlerini tasfiye taleplerini ve sosyalist insanin 6n
sartindaki zararh etkilerini kaldirmamaktir.

Sosyalizmden komunizme gecisin sorunlari baki-
mindan sosyalist agsamada kalakalamayiz, fakat sos-
yalizmin asamalarini atlamak ve direkt olarak komu-
nist asamaya si¢rayabilmek utopik kuruntularindan
da vazgecilsin isteriz. Biz, Marksist-Leninist surekli
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devrim teorisini savunuyoruz. Biz, Demokratik ve Sos
yalist Devrim arasinda, sosyalizmle komuUnizm arasin-
da hi¢ bir «biytk duvarsin olabildigi ve olabilecegi du-
stincesinde degiliz. Fakat ayni zamanda biz, Mark-
sist-Leninist devriminin asamali gelismesi teorisini
kabul ediyoruz ve kalitatif degisimlerin cesitli gelis-
me asamalarini yansittigini ve bu kalitatif cesitli asa-
malarin birbiriyle karistiriimamasi gerektigini goérisu-
nd savunuyoruz. Merkez Komite Polit Burosu, kirsal
alanlarda Halk Komdunlerinin kurulmasi tzerine Agus-
tos Kararinda, Halk Komunleri olayinin «kollektif mul-
kiyetten halk miulkiyetine gecisin» bir sireci oldugu,
bunlarin bazi bélgelerde kisa zamanda — ¢ ya da
dort yil— ve diger yerlerde uzun zamanda — bes ya
da alti yahut da daha uzun yil— tamamlanmasini ta-
lep ettigini acikgca belirtmisti. Eger bizzat bu gecisi
bir kere tamamlanirsa, Halk Komiunleri her ne kadar
devletin kendi endustrisi onun karakterine gore sos-
yalist olmus ve su ilke daima gecerli olmus olur: «her-
kesten yetenegine goére, herkese calismasina gore».
Ve ilkin bir dizi yildan sonra, eger sosyal Urin esasl
olarak artmissa, eger halkin komuinist ideolojik bilin-
ci ve morali 6nemli sekilde yukselmisse, eger genel
halkin egitimi saglanmis ve gelistirilmisse, eger eski
toplumun; isciler ve koyliler arasinda, sehir ve kir
arasinda, kafa ve kol isi arasindaki fark kaldirilmis,
kacinilmaz olarak sosyalizm asamasi gecilmis, eger
bu farklihgl yansitan esitsiz burjuva hukukunun ka-
lintilari tedricen ortadan kaybolmussa, sadece devle-
tin fonksiyonunun ulkenin disardan bir saldiriya karsi
savunulmasi oldugu durumu ayni sekilde ortadan
kalkmissa, eger devletin i¢ fonksiyonlari 6lmeye yu/
tutmussa, ilkin ve sonra toplumumuz komdinist doi
me gecgerse bunda gecgerli ilke sudur: «Herkesleri ye
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tenegine gore, herkese ihtiyacina goére». Her yanlis
anlamanin Halk Komunleri bakimindan giderilmesi ve
Halk Komdunleri Hareketinin dogru gelismesinin gu-
vence altina alinmasi, tium Parti ve buatin Cin hal-
kinin Marksizm - Leninizmin esaslarini, kapsaml ve
ona niufuz ederek aciklama ve egitme calismasina
yoneltilmesi zorunludur.
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SUREKLI DEVRIM TEORISi VE DEVRIM’IN
ASAMALI GELISME TEORISI

Dai Fang

(Zhengzhi Xuexi, 2, 1959; 21 - 24)

Surekli Devrim Teorisi

«Halk Komiinlerinin Bazi Sorunlari Uzerine 6. Ge-
nel Kurul Toplantisi'nm Kararinda, bizlerin; Surekli
Devrim Teorisi'nin savunuculari ve ayni zamanda
Devrimin Asamali Tarzda Gelismesi teorisinin taraf-
tarlari olmak zorunda oldugumuz soéylenmisti. Dev-
rimci calismamizin mukemmellestirilmesi i¢in bunun
buyuk 6énemi vardir.

Surekli Devrim Teorisi nedir? Kelime anlami ola-
rak Surekli Devrim, bir devrimin duraklamaksizin ve
ara vermeksizin digerlerini izlemesinin zorunlulugu
manasina gelir. Bundan baska Devrimin belirli bir
asamasini gercgeklestirme, devrimin ondan sonraki
asamasi i¢in hazirhklarin tamamlanmasi manasina
gelir. Eger simdiki dénemin devrimci gorevleri iyi se-
kilde yerine getirilmisse, bunun ardindan yeni dev-
rimci gorevlerin formile edilmesi, devrimin kesintisiz
olarak 6nde gotiridlmesi zorunludur. Artik uzun za-
mandan beri; Parti Merkez Komitesi ve Baskan Mao,
surekli devrimin bu Marksist teorisini Cin Devrimini
yonetmede kullaniyorlar. Parti Merkez Komitesi, 6r-
nek bicimde; Demokratik Devrimin zaferinin kutlandi-
g1 sirada dogrudan dogruya su gorevi formile etmis
ti: «Yeni bir demokratik Ulkeden sosyalist Ulko ha
line gecis.» Cin Halk Cumhuriyeti’nin kurulusundan
ve dogrudan dogruya bundan sonraki toprak rotor
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munun tamamlandiktan sonra Merkez Komitesi; koo-
peratiflesme ve karsilikh yardim temeli Uzerindeki
kampanyayla tarimin kollektiflestirilmesinin  yolunu
gosterdi. Ulkemizin kapitalist endustrisi ve kapitalist
ticareti saf kapitalist isletme bicimlerinden 6zel ve
devlet sermayeli isletmeler halinde yetkinlestirildi; ul-
kemiz tarim sektdrindeki bireysel Gretim karsihikli or-
tak calisma haline getirildi, sonra kooperatiflesmeye
gecildi ve en sonunda da simdiki Kalk Komunlerine
kadar uzanildi. Bunlarin hepsinde de her hareketi bir
digeri izledi ve ekonomik durum bu sekilde hi¢c ara
verilmeden saglamlastirildi. Fakat devrimin kesinti-
siz olarak 6nde goturulmesi nicin gereklidir? Cunki
halk kitlelerinin devrimci siddeti etkinligini korumus-
tur ve devrim sadece en az olarak yararsiz da olsa
asamadan asamaya, zaferden zafere 6nde goturul-
mistur. Bu davranis bicimleri ayni zamanda objektif
realitenin gelisim yasalarindan hareketle belirlenmis-
tir. CUnkU evrende her sey degdisir ve hi¢ ara vermek-
sizin gelisir; bu degisme ve gelisme sirecinde, yeni
celigkiler olusurken, eskileri ¢ozulur. Celigkilerin ¢6-
zumleri hi¢c ara vermeksizin bulunur, onlar devrimi de-
gistirir ve gelistirir ve seyler oylece ilerlerler. Yeni
Demokrasiden sosyalizme, sonra komunizme, birey-
sel kullanistan karsilikli ortaklasa kullanima, koope-
ratiflere, sonra Halk Komunlerine kesintisiz bir degis-
me ve gelisme sureci varair. Ve Sirekli Devrim su-
reci dogrudan dogruya bunlar demektir.

Devrimin asamali bicimde gelismesi teorisi
Seyler hi¢ ara vermeksizin gelisirler ve degisir-

ler; bu isin bir yonudur. Fakat bir diger yonu de var-
dir. Seyler alcak olandan ylksek olana, kantitatif (ni-
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cel) degisimlerden kalitatif (nitel) degismelere geci:?
yasasina gore gelisir ve degisirler. Yani somut durum-
da; —genelinde hepsinden 6nce kantitatif (nicel) bir
degisim saptanir— eger bu kantitatif degisimler be-
lirli bir asamaya erismisse, s6z konusu olan sey te-
melden degiserek, seyin icinden Kkalitatif (nitel) degi-
simler cikar. Kantitatif (nicel) ve kalitatif (nitel) degi-
simler fasilasiz birbirlerini izlerler, seyler tedricen, ba-
samaklar halinde, daha da gelisirler. Demir istihrag
(Oretim) ©6rnegdini alalim; demir filizi, demir, demir-ce-
lik. Demir filizi, kantitatif (nicei) degisim slrecini tes-
kil eden gerekli bir ergitme siirecinden gectikten son-
ra demir haline gelir. Hal boéyle iken kantitatif degi-
simlerden Kkalitatif degisimlere gecis momenti dénu-
sumdir (kaynak olan demir filizinden, demir, bundan
sonra da nitel kaynak olan demir-celik), 6yle ki, bu
demir filizi, bu demir, bu celik, ¢esitli bicimde U¢ sey
haline gelmistir. Kantitatif ve kalitatif degisimlerin bu
yasalarini devrimde kullaniriz, sonra devrimin asa-
mali bicimde gelismesinin marksist teorisine variriz.

Ornek olarak devrim surecindeki tarihsel bir do-
nemi alalim ve bu dénemi ¢ok daha buyuk asamalara
bolelim, her yeni buyuk asamayi daha kiucuk asama-
lara ayiralim, bundan sonra her asamanin karakteris-
tik celiskisini arastiralim, yani her asamanin belirli di-
rektiflerini, cizgilerini, her asamanin kendi politikasi-
ni, arastiralim o zaman guglermizi yogunlastirabilir ve
her asamanin devrimci gorevlerinin adim adim Uste-
sinden gelebiliriz.

Surekli devrim teorisi ve devrimin asamali bigim-
de gelismesi teorisi birlestirilmek zorundadir

Surekli Devrim Teorisi ve Devrimin Asamali Bi-
¢cimde Gelismesi Teorisi, objektif gercekligin gelisme
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yasalarint yansitir; bunlar birbirlerinin sartidirlar ve
birbirlerini harekete gecirirler. Devrimciler bundan do-
layl, bunlari birbirine baglamak zorundadirlar ve dev-
rimci pratigin uygulanisinda bunlari kullanirlar. Devri-
min ileri goturulmesinde bu iki teori, kiyaslanamaz
guclerin bir itici gucint sadece 6zgur birakabilirler.
Baska sekilde sdylersek; surekli devrim teorisinin
onemini degerlendiren devrimciler, devrimin asamal
tarzda gelismesi teorisinin dnemini kavrarlarsa, bun-
dan baska devrimin varolan cesitli asamalarini birbi-
riyle karistirma egilimlerini atariarsa devrimi durak-
satamazlar. Boylelikle onlar sag sapma ya da «sol»
sapma olan yanligshklardan kurtulurlar. Devrimci ig
savas sirasinda sag-oportinist Chen Du-xiu, Demok-
ratik ve Sosyalist Devrimin kapitalist bir asamadan
hareketle ayrildigina inaniyordu ve o, her seyden 6n-
ce politik iktidarin burjuvazinin eline birakilmasi, son-
ra da bunun ardindan proletaryanin kuvvetlerini ted-
ricen gelistirecegi fikrini ileri striyordu. Bunun igin,
bu goras; buyuk, kahramanca devrimi akamete ug-
ratti. ikinci devrimci i¢ savas sirasinda Wang Ming
ve Bo Gu yoldaslar tarafindan temsil edilen «sol»
sapmaci uU¢ grup; farkli karakterlerdeki devrim asama-
larint gb6z6énune almadan, Demokratik ve Sosyalist
Devrime ayni zamanda baslama fikrini ileri suruyor-
lardi. Bu, devrim guclerine dnemli kayiplar verdirme
sonucunu dogurdu. Baskan Mao, sag ve «sol» opor-
tunistlere karsi mucadelesi sirasinda hi¢ bir zaman,
surekli devrim teorisiyle, devrimin asamali bicimde ge-
lismesi teorisi arasindaki bagin Marksist-Leninist il-
kesini vurgulamay! bir yana birakmamisti. Baskan
Mao, acikca soyle diyordu: «Demokratik devrim, de-
mokratik devrimin gelismesi dogrultusu icinde kaci-
nilmaz olarak sosyalist devrimin bulundugu, sosyalist
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devrimin gerekli hazirhgidir... Eger sadece Demokra-
tik Devrimle sosyalist Devrim arasindaki fark kavra-
nir ve ayni zamanda onlarin arasindaki mevcut bag
Uzerinde acik bir fikir edinilirse Cin’deki devrim dog-
ru olarak vyiratilebilir.» (1) Ulkemizde Demokratik
Devrimden Sosyalist Devrime gecisin butin tarihi
Baskan Mao'nun fikirlerini dogrulamistir.

Devrimci pratigin yapilisinda, sirekli devrim
teorisiyle, devrimin asamali bicimde gelismesi
teorisinin baglantisinin kullanimi esastir

cunkd surekli devrim teorisiyle. Devrimin asa-
mali bicimde gelismesi teorisinin baghhg! ilkesi ob-
jektif gercegin gelisme yasalarina uygundur ve bizim
buna simdiki calismamizin y6netilmesinde, devrimde
ve kurulusta ihtiyacimiz vardir. «Halk Komdunlerinin
Bazi Sorunlari Uzerine Karar» bu problemin ¢ok de-
rin bir tahlilini icerir. S6z0 gecen kararda ¢ok dogru
olarak soyle deniliyordu: «Sosyalizmden kominizme
gecisin sorunlari bakimindan, sosyalist asamada ka-
lakalanlayiz, fakat sosyalizmin asamalarini atlamak
ve direkt olarak komunist asamaya sigrayabilmek uto-
pik kuruntularindan da vazgegilsin isteriz. Biz Mark-
sist-Leninist strekli devrim teorisini savunuyoruz. Biz,
Demokratik ve Sosyalist Devrim arasinda, sosyalizm-
le komunizm arasinda hi¢ bir «buyUk duvar»in olabil-
digi ve olabilecegi diusincesinde degiliz. Fakat ayni
zamanda biz, Marksist-Leninist teorisini kabul odlyo-
ruz ve kalitatif degisimlerin cesitli gelisme asamalari-
ni yansittigini ve bu kalitatif gesitli asamalarin blrbl
riyle karistirilmamasi gerektigi gorisinid savuyoruz».

(1) Mao Tse-tung, Se¢me Eserler, Cill: Ill, S. 122,
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Biz bu distnce bi¢cimini Halk Komunleri proble-
minde de kullaniyoruz, bir taraftan Halk Komdunleri
tarimda kollektif mulkiyetten timuyle halk miulkiyeti-
ne gecisin en iyi bir bigcimini olustururken, diger yan-
dan ulkemizin sosyalist bir toplumdan komunist bir
topluma gecisinin en iyi bir bicimini ortaya koydugu-
nun gozénine alinmasinda gecerlldir. Ulkemizdeki
Halk Komdunlerinin  kurulmasina iliskin kampanya,
sosyalist kurulus icin ve calisma stilinin iyilestirilmesi
icin bir kampanyanin lehine Parti genel c¢izgisinin bir
sonucudur, yani o son yildaki ileriye dogru buyik
sicramanin bir sonucudur. Tek kelimeyle, o Ulkemiz
devrimci gelisimin kag¢inilmaz bir sonucudur. Bundan
dolay! biz, Halk Komunlerinin, tretimin gelismesini ve
saglamlasmasini bilingle hizlandirmak zorundayiz ve
hi¢c bir sekilde bu gelisimi durduramayiz. Fakat diger
yodnden baslangi¢c halindeki Halk Komdunleri hic nok-
sansiz halk milkiyeti sistemini tiumudyle ifade etmez,
nerede kaldi ki komunizme bir sigcramayi teskil etsin.

Her ne kadar Halk Komdunleri, kominizmin sayi-
siz embriyonunu igerirse de, onun dogasi gunumiz-
deki donemi kollektif mulkiyetten giderek esasinda
sosyalizm olarak karakterlze edilir. Halk Milkiyetini
timuyle gerceklestirmek i¢in, onun henliz butin bir
deneme ihtiyaci vardir ve komuinizmin temel strik-
tjrine kadar onun daha uzun bir zamana ihtiyaci
vardir. CKP Merkez Komitesi Polit Burosu, kirsal alan-
larda Halk Komiunlerinin kurulmasina iligskin karari;
Halk Komunlerinde kollektif mulkiyetten noksansiz
olarak halk milkiyetine gecisin 6rnegin bulundugu-
nu — belirli bolgelerde u¢ ya da dort yilda, buna kar-
silik diger yerlerde ileriki yillarda— ilkin bes ya da
alti yahut da daha cok yillarda gorece hizli tamam-
lanacagini belirtmisti. Eger genel halk miulkiyeti ilkesi
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noksansiz gerceklesmisse, devlet endustrisinde oldu-
gu gibi, o daima sosyalist olmus olur. «Halk Komin-
lerinin Bazi Sorunlart Uzerinde Karar», simdiki ve
gelecekteki gorevimizin, Ulkemizi «ileri derecede ge-
lismis modern bir endustri, tarim, bilim ve kilturle
buylUk bir sosyalist tlke» haline getirmemiz oldugunu
belirliyordu. Bu sire¢ 15 ya da 20 yill yahut da daha
uzun zamani gerektirir. Bu sire¢ boyunca, komunist
faktorler daha da buyuyecek; dyle ki, sosyalizmden
komulnizme gecis icin temelde maddi ve ahlaki on-
kosullari hazirlayacaktir. Bu dogru cizgi Siurekli Dev-
rim teorisi ve Devrimin asamall bigcimde gelismesi teo-
risinin somut bir bicimde kullanimini goésterir ve biz
bunu ciddi olarak incelemek zorundayiz.



DEVRIMIN ASAMALI TARZDA GELISIM TEORISI
VE SUREKLI DEVRIM TEORISININ BIRLIGI
Huang Xian

(Lilun Zhcnxian, 2, 1559; 8 - 11)

Marks, toplumun objektif gelisme yasasini kes-
fetmis ve Surekli Devrim gorisunu formule edisinde
bu yasaya dayanmistir. Lenin ve Yoldas Mao Tse-
tung, her ikisi de, biri Rus devriminin pratigine, digeri
Cin devriminin pratigine bu fikri uygulamislar ve par-
lak devrimci Ornekler vermislerdir. Yoldas Mao Tse-
tung, buna goére Cin Halkini demokratik devrimde za-
fere gotirmus ve Cin Halkini sosyalist devrimde zafe-
re goturdagu gibi, ayni zamanda sosyalizmin insa su-
recinde de halki, strekli devrim bicimi icinde ¢ok kez
egitmis ve bu Ulkemizde sosyalizmin kurulusunu siki
bir tempoyla 6nde goétirmektedir. Komunist toplumda
da surekli bir devrime gerek olup olmadigi sorusuna,
Yoldas Mao Tse-tung olumlu bir cevap vermistir. Bu
cevabinda Yoldas Mao Tse-tung, gerc¢i komiunist top-
lumda sinifsal celiskilerin ortadan kaldirilmasi ama-
ciyla hi¢ bir devrimin yapilmiyacagini, fakat bununla
birlikte ilericiler ve reaksiyonerler arasinda mucade-
lenin devam edece@ini ve bunun da ayni zamanda
surekli bir devrimi gerektirecegini belirtmistir. Kisa-
casl, devrimin bi¢cimi ve cinsi uzun boylu 6rt bas edi-
lemez. Ayrica Yoldas Mao Tse-tung «Surekli Devrim»
teorisine yeni bir bicim vermistir.

Surekli devrim ve devrimin gelisme sirecinde ce-
sitli asamalarin varh@g teorisi proletaryanin dinya go-
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rasudur. Objektif dinya gelisiyor ve kesintisiz olarak
degisiyor. Fakat insanlar degisimlerin cinsini asagi
yukari bicim icinde yakalayamamislarsa, bu degisme
istemli olarak arzulanamaz, onlarin hi¢ bir degisim
istememelerine ve hi¢ degismemelerine ragmen de-
gisiklikler meydana gelir. insan toplumunun gelisme
sureci icindeki tum degisimler, toplumun Uretim gug-
lerinin kesintisiz gelismesinden iler gelirler. Toplu-
mun Uretim gucglerinin gelismesi her tarihsel dénemde,
toplumun egemen uretim iligkilerini pargcalamadan
toplumun sinirh bir gelisme dizeyi iginde ilerler. Oy-
leyse insanlarin devrimci eylemi ayni sekilde asama-
lar icinde ilerler. Devrimin tabiati ve icerigi cesitli
asamalar icinde farkli farkhidir ve demek ki onun so-
nuclari da farkh farklidir. Devrimin dogasi ve icerigi
kendinden ibarettir. Sadece eger, devrim gercek ta-
biatini ve gercek icerigini isabetli olarak kavrarsa
kendi devrimci gorevlerini dogru belirleyebilir ve bu
gorevlerin gerceklestiriimesi bakimindan gercege uy-
gun bir strateji ve teknigi isabetli olarak koyabilir.
Cin'de bizim demokratik devrimimizin sonucu sosya-
list bir toplum dogmustur. Sosyalist devrimin ve sos-
yalist insanin hedefi komunist bir toplumu bicimlen-
dirmektir. Bu suUphesiz bir yasalliktir. Gerici gruplar
Ulkemizdeki devrimin yasalarini degistirmeyi devaml
bundan oturt istemektedirler; fakat boylelikle onlar
bir ¢cokusun bir digerini izleyeceg@ini ve tarihin onlari
kesin olarak basarisizliga mahkdm edecegini bilme-
lidirler. Stuirekli devrim ve devrimin asamalari dgretisi
objektif toplumsal gelisme yasalarinin insanlarin bi-
lincinde yansimasidir. Bu 6gretinin kullaniminda, pro-
letaryaya herhangi bir asamada kalakalmak degil,
aksine devrimi asamadan asamaya, daha ileri gotur-
mek goOrevi duser.
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Her toplumda celigkiler vardir. Sosyalist bir top-
lumda, Uretim gucleriyle dretim iliskileri arasinda, alt-
yap! ile Ust-yap! arasinda esas olarak uygunluk var-
dir, bununla birlikte ayrica celiskiler de vardir. Sos-
yalizmin yetkinlesmesi olgusunde, yeni c¢eligkiler orta-
ya clkarken eski celigskiler kesintisiz olarak kaybolur.
Buna gore sosyalist devrim ve sosyalizmin insasi su-
recindeki Ulkemiz ekonomik sektdrde zafere erismis,
politik ve ideolojik sektdrde bir devrimi yonetmekte-
dir ve bu devrimin basariyla sona erdirilmesinden son-
ra tereddut etmeksizin kulturel ve teknik bir devrime
baslayacaktir. Biz; sosyalizmin daha hizli insa ve sos-
yalizmden komuinizme gecisin sartlarini yaratmak igin
ve ulkemizi ileri derecede gelismis modern bir endut-
tri, tarim, bilim ve kilturel buyuk bir ulus haline ge-
tirmek icin devrimin tim bicimlerini sadece bu muna-
sebetle yapmak icin ilerlemek istemiyoruz, ayni za-
manda toplumumuzu «herkesten yetenegine gore,
herkese ihtiyacina gdre» bicimseline gore karakteriz©
edilen komunizm safhasina yukseltmek icin de iler-
lemek istiyoruz. Komiinist bir toplumda ileri ve geri,
subjektivite ve objektlvite arasinda celigkiler olur ve
bundan dolay! bu ¢agin insanlarinin ideolojik silahi sii-
rekli devrim teorisi olmalidir.

Marksist Leninist strekli devrim goérusu tumuyle
toplumun gelisim gereksinimlerini ifade eder. Cunku
toplumun gelisimi kantitatlf degisimlerden kalltatif
degisimlere, alcak basamaktan yiksek basamaga
dogru sireg izler. Kantitatif bir degisimden kalitatif bir
degisime gecis bir devrimin algak bir alandan yuksek
bir alana gecisiyle ayni sekilde meydana gelir. Ciln
kii devrim bir kez kalitatif bir degisime neden olur,
yeni kalite (nitelik) esasta kantitatif degisimlerden ay-
riir. Ve kantitatif degisimlerin gelisimi  kaginilmaz
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olarak kalitatif degisimleri meydana getirir ve boy-
lelikle yeni bir devrim baslar. Bundan dolay! her seyin
daima degisim halinde oldugu kavranilir. Bu yol, top-
lumsal gelisimde de kacinilmaz olarak izlenmek zo-
rundadir. Sosyalist toplumun komunist topluma gecisi
doneminde kantitatif degisimin bir safhasi s6z konu-
sudur, fakat bunun icinde Kkalitatif tarzin kuguk ve
buyik degisim bélimleri devamhi bulunur. Eger biz,
tarimsal, politik ve ekonomik cephede sosyalist dev-
rimi basarili sekilde tamamlamissak, bdylelikle goru-
niarde kalitatif bir degisme boéliminid tamamlamisiz
demektir. Eger tarimsal Uretim kooperatifleri Halk
Komiunleri seklinde yetkinlestirilmisse, tek tek mut-
faklarin yerini ortaklasa kantinler almissa, eger her
aile icinde yasayan cocuklar ayrilarak, cocuk bahce-
leri ve cocuk kresleri icinde ortaklasa yasamda bir
araya getirilmisse, bdylelikle bunlar Uretim iligkileri-
nin kalitatif degisme boélumlerinin tim izlerini tasir.
Fakat bu kalitatif degisimler buyik bir kantitatif de-
gisim asamalar! icinde meydana gelmistir ve her ola-
yin durumunda oldugu gibi, butin alanlarda kalitatif
bir temel degisim sosyalist toplumun kominizme g6-
turilmesinde meydana gelmez. iste bu noktada, (l-
kemizin uretim gucleri kesintisiz olarak gelisiyor, ure-
tim gudclerinin bu gelismesi kacinilmaz bicimde kali-
tatif degisim boélumleri dedigimiz degisimlere neden
olur: buna gdre biz sadece surekli devrim araciligiyla
sosyalist toplumun gelismesini hizlandirabiliriz. Ki l-
kemizde sosyalist toplumun gelismesi boylesi hizla
o6nde goturebilir, gercekte bunun temeli Partinin
Merkez Komitesi ve Baskan Mao Tse-tung'un tim
ulke halkini sdrekli devrim teorisiyle simsiki donat-
masi ve tum halki acik ve cesur bicimde, strekli dev-
rime baslamaya boylelikle ydneltmesidir.
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Toplumun gelismesi kantitatif degisimlerden kci-
litatif degisimlere dogrudur, bunu strekli devrimin ob-
jektif olarak var olan bir gergcegi teskil etmesi ka-
nitlar. Her ne kadar kantitatif degismelerin kalitatif
degisimlere dénismesi momentindeki olanaklar ve
olanaksizliklar, insanlarin yeteneklerine ve yetenek-
sizligine bagliysa da, esasta her sirecin bilinmesi,
kantitatif degisimlerden hareketle belirli bir anda ka-
litatif degisimler basamagina erisir ve bodylelikle de
insanlarin yetene§i ya da yeteneksizligi, gercekligin
bu kalitatif degisimlerini, insanlarin davranislarim
amacla planlamasina neden olur. Ornek olarak Halk
Komunlerini alalim. Halk Komunlerinin kurulusu te-
saduf olmamisti:

«Halk Komunlerinin gelismesinin temelleri esas
itibariyle ulkemizin tarimsal Uretiminin tum alanlarin-
da ileriye dogru sirekli sigramasi ve 500 milyonluk
halkin devamli artan politik bilincidir. Kapitalist yo-
lun savunuculari, ekonomik, politik ve ideolojik tu-
miyle bir ¢okise vardiktan sonra, tarimdaki mevcut
yatirrmlarda buna ragmen hi¢ bir ilerleme kaydede-
mezler. Bu tarimsal dretimin saglam bir gelismesi ve
kurakliklarin ve su baskinlarinin pratikte yok edilmesi
icin yeni bir temel yaratir. Saga yonelmis tutucu sap-
malarin kirilmasi ve eski geleneksel toprak isleme
yontemlerinin ortadan kaldirihsindan sonra tarimsal
uretim birden bire gelismeye basladi. Tarimsal Urin-
lerin Uretimi iki ve daha c¢ok kati bir dizeye c¢ikti ve
hatta bazi durumlarda on katina eristi. Bu halkin
ideolojik kurtulusunu daha da tesvik etti. Tarimda
genis kapsamli yatirimlar ve ileti teknik ydntemlerin
kullaniligi is gucunu daha da cok arttirdi. Tarimsal
alanlarda endustrinin gelismesi, bunun yaninda, ta-
rm sektdérinden is gucunun bir bo6liuminin naklini
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gerektirdi. Elektifikasyon ve makinelesme Cin'in ta-
rimsal alanlarinda daima, mutlaka gerekli hale geldi.
Yatirimlar ve iyi hasat icin mucadele, komunlerin, kdy-
lerin (xiang) ve bolgelerin (xian) sinirlari Gzerinden
asan genis kapsaml bir igbirligini gerektirir. Militer
cekirdek ve mucadeleci eyleme gore ve de bu kitle
hareketleri i¢cin yasama biciminin kolektiflestirilmesi-
nin sonuclandirilmasi 500 milyonluk halkin komunist
bilincini saglamlastirir. Ortaklasa kantinlerin, cocuk
bahcgelerinin, cocuk kreslerinin, orta okul ve liselerin,
kizil meslek okullarinin, terzi atélyelerinin, berberha-
nelerin, herkese acgik banyolarin, yash evlerinin vb...
vb... kurulusu, koéyli nufusu mutlu bir ortaklasa ya-
sama goturiar ve koylulugin kollektif ruhu daha cok
artar ve guclenir. Tum bunlar, ylzlerce ya da yuzler-
den daha cok aileyle birlikte dagilmis tarimsal dre-
tim kooperatifin, degisen yerlerdeki taleplerinin hig
de adil olamadigini géstermez» (1)

Bu objektif sartlara dayanarak Parti Merkez Ko-
mitesi ve Baskan Mao, Halk Komunlerinin kurulmasi
kararini aldi ve bdylelikle tarimin, ormanciligin tim
alanlarda hayvanciligin ve balik¢ihgin gelismesine ne-
den oldu, ayni dlcide koyluleri, iscileri, ticcarlari, 6§-
renciler ve askerleri de, bu esash olarak belirlenmis
politikaya gdre, koéyluleri toplumsal insanin hizlandi-
rilmasina ydneltmeye ve hem sosyalizmin insasina ve
hem de tedricen komunizme gecise ilerletmede kap-
sadi. Onlar, tim ulkedeki 500 milyonluk kéyluyd mu-
azzam donusumu gerceklestirmede kullaniyorlar.
Cunkd bu donugsumler, tumuyle objektif talepleri ifa-

(1) Cin Komunist Partisi Merkez Komitesi Polit Biro'sunun
29 Agustos 1958'de tarimda Halk Komiunlerinin kurulmasi

Uzerine karari.

165



de ediyor, bir ka¢ ay icinde 740.000 tarimsal Uretim
kooperatifleri tGzerinde asagi-yukari 26.000 bin Halk
Komunt olusturuldu ve Halk Komunlerinde ulusal ¢o-
gunluk dahil oldugu halde koylu halkin sayisi % 99'u
asti. Fakat insanlarin tarimdaki gelismeyi tumuyle
onemsiz bir sey olarak gdzlemlemis olmasi, o kadar
muazzam bir degisimi Oylesine hi?li gerceklestirmeyi,
imkansiz gérmus olurlar. Boylelikle; bir yandan top-
lumun doéndsiminidn toplumsal struktirde objektif bir
esasa gerek oldugu, fakat diger yonden sibjektif in-
san 6zgurligund, insanlarin devrimci bir aktivitesinin
on sart oldugu gercegine acik bir 1sik dusdrayor.
Eger bunlarda bir hata olmussa, toplumun dénidsimu
ve toplumun gelismesi yoninde birinden digerine de-
gisikligin yapilmasi mimkin olmaz.

Devrim olmaksizin toplum kendi gelismesini daha
ileriye gotiremez. Toplumun gelismesinin boéylesi ke-
sintisiz ilerlemesinde surekli Devrim vardir. Bu suphe-
siz boyledir. Cakat biz mevcut iligkileri hesaba kat-
maksizin herhangi bir «degisime» tesebbiis edemeyiz.
Bizim, insanlarin timuyle, herhangi birini timuyle ye-
rine getirmeyince sirekli devrimi de anlamamiz ola-
naksizlasir. Onlar bazi bir ka¢c meydan savasinda za-
fere erigebilmeleri ve ayrica Halk Komunlerinin kollek-
tif mulkiyeti ilk hamlede genel halk miulkiyetine, sos-
yalist ilke «herkesten yeteneg@ine, herkese calismasi-
na gore» sloganiyla, komunist ilke «herkesten yete-
negine gore, herkese ihtiyacina goére» ilkesinin, ger-
¢ek durumun gdze batan ziddina bunu degistirmek is-
temek kuruntusuna kapilir bazilari. Biz kollektif mul-
kiyetten genel halk mulkiyetine gecisi sadece ted-
ricen yapabiliriz, biz boéylelikle gucgli dretimin gelis-
mesinden ve halkin politik bilincinin ytkselmesinde
yararlaniriz ve genel halk mulkiyetinin payi, tim wyil
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yavas komiunlerin konulmus uretim araclarina ve dev-
letin payini homojen olarak bélusulen tretimi daha da
buyur. Ve ilkin, eger bunun igin 6n sartlar olgunlas-
missa biz kollektif mulkiyetten genel halk miulkiyetine
geceriz. Bundan dolayr tarimda kollektif mulkiyeti
vakitsiz kaldirma ve genel halk miulkiyetine gecisi
boguntuya getirmenin her denemesi zamansizdir ve
hic bir basan sansi yoktur. «Herkesten yetenegine,
herkese calismasina gore» formull, toplumsal Gridn-
lerde bir ¢cok cokluk olursa ilk 6nce pratik olarak ter-
kedilebilir. «Eger ‘herkesten calismasina gore' ilkesi
terkedilirse, halkin g¢alisma coskunlugunun bir gev-
semesine goturebilmesi sartlarini dogurur. Bundan
otard, o, uretimin gelismesi ve toplumsal mulkiyetin
cogalmasi icin faydasizdir, ¢linki o bunun disinda
komunizmin hizli gelismesini frenler.» (2) Bundan do-
lay! iki seye dikkat etmelidir, eger biz, devrimci eyle-
mimiz icin ydnetici ilke olarak surekli devrim teorisi-
n ele alirsak devrimin sartlarinin etkili gelismesini ve
bir devrim asamasindan bir digerine gecisi tam za-
maninda yapabilmekten devrim sartlarinin olgunlas-
tigr ya da olgunlagsmadigi sorununu hesaba katmak-
sizin, 6nund ardini disinmeden konusmaktan, sakin-
mak gereklidir. ilk tehlikeli engelde biz onu atar, so-
nunda biz sag oportiinizmin yanhshgina diseriz; biz
ikinci tehlikeli engeli donemez, Oyle ki «sol» darbeci-
lige duseriz. Halka sadece teorik olarak strekli dev-
rimin objektif gerekliligini kavratmak yeterli degildir;
Oyle ki onlar sadece surekli devrimin Marksist-Leni-
nist taraftarlari olarak gorulebilirler. Halk demokratik
devrimin donemecini mutlu olarak donebilir, ama sos-
yalist devrimin dénemecinde gemi karaya oturabilir.

(2) Bkz. 10 Aralik 1958 tarihli Halk Komdunleri Kkarari.
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Bazen sosyalist ddnemin dénemecine ekonomik cep-
hede erigilir, fakat bununla birlikte sosyalist devri-
min burnunda karaya oturabilir ve ayni zamanda po-
litik ve ideolojik cephede de. Bir baska sekilde sos-
yalist devrimin burnu ideolojik ve politik cephede ba-
sariyla dondulebilir, fakat devrimin kulturel ve teknik
cephesinde basarisizliga ugrayabilir. Gene sosyalist
devrimin bir diger burnu basariyla doénitlebilir, fakat
komuinist devrim burnunda basarisizia ugranabilir,
Surekli Devrimin objektif gerekliliginin ¢oézulmesi ve
hatta surekli devrime katilinmamasi ya da ona karsi
direnilmesi durumunda, gerci surekli devrim teorik
olarak hi¢ bir sekilde inkar edilmez fakat gercek pra-
tikte onun kullanilmamasi ayni sekilde devrime karsi
konulmasi demektir. Ekseri bazi kimseler devrimin
amacinda kendi 6zel cikarlarini gorurler. Ve hemen
devrim onlarin arzularinda gergeklesir, onlar bunu ti-
muyle basariyla tutarlar ve baska hi¢ bir devrimi duy
mak istemezler. Bir devrimde nigin, insanlarin bazi-
lari solda, digerleri sagda bulunurlar? Nicin komiu-
nistlerin bir azinhgl sag sapmaya yo6nelirler? Bunun
esasini demin sdyledik. Devrimciler surekli devrimin
objektif gerekliligini tanimak zorundadirlar; fakat dev-
rimciler surekli devrime fedakarlkla katilirlarsa, séh-
retli devrimci adina layik olabilirler.

Yukarida ayrintih olarak anlattigimiz gibi, top-
lumun kesintisiz olarak ileriye dogru gelismesinin
kavranilmasi gercekten strekli devrim teorisinin ge-
rekliligini gosterir. Bu kesintisiz gelisme slrecinde
asamalar oldugu gibi, devrimin gelismesinde de asa-
malar vardir. Toplumsal gelismenin asamalara balun-
mesi,. bir toplumsal tarzdan hareketle tarihsel belirli
bir cag belirlenir ve toplumun bu tarzi biraz da ol-
dukca saglamdir. Bu gérece saglamlik, toplumsal ge-

168



lisimin cesitli asamalarini birbirinden ayirir ve dev-
rimin her zamanki tarzi Uzerinde bu kesindir. Eger
gorece saglam" tarzdaki asamalardan yeni bir asa-
maya gecis icin gerekli 6n sartlar yerine gelmisse, bu
asamalar kendi haline birakilamaz ve yeni bir asa-
maya si¢ranilir. Toplumun 6zel gelisme asamalarinin
karistirilmasi, her devrim asamasinin karakteristik
kendi tarzi arasindaki gibi, surekli devrim teorisinin
temel anlamina aykiridir. Surekli devrim teorisinin ye-
gane dogru gorisi, devrimin asamali bigcimde gelis-
mesi teorisiyle bagi icinde bulunur. Sosyalist ve ko-
munist toplum, devrimin gelisiminde iki farkli asama-
dirlar. Sosyalizmin ilkesi «herkesten yetenegine gore,
herkese calismasina gore», komunizmin ilkesi «her-
kesten yetenegine gore herkese ihtiyacina gorexdir.
Her ne kadar komunist faktorin sosyalizmin insa si-
recinde olusurlarsa da, sosyalizmin tabiati sosyalist
olarak kalir. Eger biz kominist unsurlarin énemini
abartirsak ve kominizme hemen gecilebilecegi inan-
cina kapilirsak «bunlar yalnizca atilganhgin bir ifadesi
degil, ayni zamanda kominizm fikrini de kugultmek
ve kiguk burjuva egilimlerin tasfiye taleplerini ve
sosyalist insanin 6n sartindaki zararli etkilerini de
kaldirmamaktir.» (3) Yani eger sosyalist ve komiunist
toplumun kendi tarzini karistirmak ve komuinizm igin
sosyalizmi kaldirmak, yalnizca bir yanhslk degil, ayni
zamanda kominizmin de bir kucultalisudur.

Hal bdyle iken Sosyalizm ve Komulnizm bir ucgu-
rumla birbirinden ayrilmaz. Toplumsal gelisimin hig
bir safhasinin kendi karakteri mutlak degildir. Her
safha hem bir birinden ayridir ve ayni zamanda da
birbirne baghdir. Kantitatif degisimler kalitatif de-

(3) Bkz. 10 Aralhk 1958 Halk Komunleri karari.
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gisimlere neden olur, fakat mekanik olarak kalmaz,
sadece ayrilma bir tUrli anlasilamiyan olarak gorid-
lir. Yalnizca baginti ayrilma olmaksizin farkedile-
mez, gercegin kalitatif degisimlerinin farklh farklh ge-
lisme safhalarini yansittigr gercegi anlasilmaz. Sos-
yalist insa slrecinde komuinizmin embriyonu bulun-
mak zorundadir, bu yararlidir ve yetenekli yararl ola-
rak bakilmak zorundadir, ¢ciinki biz bu embriyon icgin-
de komunizme ilerdeki gecisin hazirligi i¢in on sarti
goérmek zorundayiz. Bu embriyon gerci sosyalist top-
lum icinde gelisir, fakat o komunizmle siki sekilde
bagimhidir. Sosyalizmin insasinin sadece ve yalnizca
sosyalizmin insasinda bulundugu ve bunun da komi-
nist faktorlerin ortaya cikisinin yasaya aykiri olmus
oldugu, oyleyse onu yok etmek veyahut da «kotl
muamele etmek» zorunda olunduguna inanamayiz.
Sosyalizmin insasindaki hizlilik i¢in, kominizme ge-
cisin hizhihginda oldugu gibi bu embriyonunun bulu-
nup bulunmamasi ve konulup konulmamasimn bilin-
mesi dnemlidir. Bu problemin bir yénudir. Fakat di-
ger yonu, sosyalist toplumdaki komunist faktorler-
dir, her ne kadar onlar komiinizme bagimlysa da,
komunizmin sadece «filizleri» dir ve hentz komuniz-
min «blyUk agaci» bizzat kendisidir. Ve eger filizler-
den, buyuk aga¢c meydana gelecekse bile, filizler he-
niuz agac degildirler. Sosyalizmle kominizm arasin-
daki ayrimi g6z O6nune almak bundan dolayr zorun-
ludur. Ve hi¢c bir sekilde cesitli tarzdaki asamalar
birbiriyle karistirilamaz.

Asamalar, tiumuyle kendi kesintisiz gelismeleri-
izler ve asamalarin gelismesinde asamadan asama-
ya kesintisiz bir ge¢is meydana gelir; devrimin asa-
mal bicimde gelismesi Ogretisiyle, strekli devrim 6§-
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retisi arasindaki diyalektik iliski bundan ibarettir. 8.
Merkez Komitenin 6. Genel Kurul Toplantisinda sos-
yalizmden komunizme gecisin problemi bakimindan
bu diyalektik iliski agikca tanimlanmistir: «Biz sos-
yalist asamada kalakalanlayiz, fakat sosyalizmin asa-
malarini atlamak ve direkt olarak komunist asama-
ya sicrayabilmek ttopik kuruntularindan da vazgecil-
sin isteriz. Biz, Marksist - Leninist sirekli devrim te-
orisini savunuyoruz. Biz, Demokratik ve Sosyalist
Devrim arasinda, sosyalizmle kominizm arasinda hic
bir «blyidk duvar» in olabildigi ve olabilecegi dusin-
cesinde degiliz. Fakat ayni zamanda biz, Marksist -
Leninist devrimin asamali gelismesi teorisini kabul
ediyoruz ve kalitatif degisimlerin cesitli gelisme asa-
malarini yansittigini ve bu kalitatif cesitli asamalarin
birbiriyle karistirlmamasi gerektigi gorisini savu-
nuyoruz.» Bu teori icin oldugu gibi pratik icin de
6nemli bir dogruluktur.
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DEVRIMIN ASAMALI TARZDA GELISIMi OGRETISI
VE SUREKLI DEVRIM OGRETISI

Ru Qian

(Renmin Ribao’nun 27 Haziran 1959 tarihli sayisi,

S. 17

8. Merkez Komitenin 6. Plenumunun Halk Ko-
munlerinin bazi sorunlari Uzerine karari sunu sapti-
yordu: «Biz, Marksist - Leninist Strekli Devrim Teo-
risini savunuyoruz. Biz, Demokratik ve Sosyalist Dev-
rim arasinda, Sosyalizmle Komunizm arasinda hig¢
bir «blyidk duvar» In olabildigi ve olabilecegi di-
slincesinde degiliz. Fakat ayni zamanda biz, Mark-
sist - Leninist Devrimin Asamali Gelismesi teorisini
kabul ediyoruz ve kalitatif degisimlerin cesitli gelis-
me asamalarini yansittigini ve bu kalitatif cesitli asa-
malarin birbiriyle karistirilmamasi gerektigi goérasunu
savunuyoruz.»

Marksist - Leninist Surekli Devrim Teorisi nedir?

Marksist -Leninist Devrimin Asamali Bicimde Ge-
lismesi Teorisi nedir? Bu iki teori nicin bir araya ge-
tirilmek zorundadir? Sosyalist Devrimin zaferinden
sonra da, ni¢cin hala bu teoriler kullanilmak zorunda-
dir?

Eger biz bu sorulari agiklarsak, Halk Komdunleri
Uzerine bilgimizi derinlestirebilir ve simdi Ulkemiz
halkina verilen goérevleri dogru bicimde kavrayabili-
riz.

Surekli Devrim Teorisiyle, Devrimin Asamali

Bicimde Gelismesi Teorisinin baglantisini

sadece saglam bir Marksist - Leninist

tutum gosterebilir.
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ilk kez, isci Sinifinin o zamanki égretmenleri ola-
rak, onlarin tarihsel gorevlerini tanilyan Marks ve
Engels, Surekli Devrim Sloganini atmisglardi. Bu slo-
gani isci Sinifinin savascilari — komiinistler— burju-
va demokratlariyla, kendileri arasinda keskin bir ay-
rim cizgisi cekme bilincini bu maksatla tasimislardir.
Burjuva ve kucguk - burjuva demokratlari buna karsi-
ik, ilk kez, siki 6zel cikarlarina bakisla ayaga kalk-
mislardi. Onlarin en nihal amaci, genelinde birka¢ ba-
z1 kisa devrimci asamaydi. Bizzat burjuva demokrat-
lari, donemlerinde en tutarli sekilde sadece kapita-
lizm i¢in genis olanakli gelisim 6zgurlugu elde etme-
yi ve hi¢c bir sekilde de devrimci harekete burjuva
devriminin sinirlarini asirtmamanin  yolunu arastiri-
yorlardi. Bu sinirlar icinde onlar, sadece kendi kisi-
sel cikarlarint maksimum olarak koruma ve her za-
manda devrimi durdurma, evet bizzat timiyle bir ge-
riye donist yapma ve devrime muhalefet ederek onu
bdlmede yetenekliydiler. Burjuva ve kucuk-burjuva
demokratlarinin tersine, ¢cok kez eski toplumun ezi-
len ve somurulen sinifini teskil eden proletarya; bu
«agir» baskl ve somuriden kurtulmak istiyordu, bu
yuzden de her somuri ve baskiya surekli olarak kar-
s koymak zorundaydi. Bundan dolayi, feodal ege-
menlik biciminde yasayan her proletarya, feodaliz-
me dusman guclerden biri olarak, hepsinden 6nce
burjuva demokratik devriminin yapilmasini istiyordu.
Demokratik devrimin daha da sidrmesi sunun icin ka-
zancgliydi; proletarya icin en yakin adi: Sosyalist dev-
rimdi. Demokratik devrimin hemen basariyla tamam-
lanmasinin ardindan proletarya hemen sosyalist dev-
rime baslamak istiyor ve ilkin sosyalist, sonra da
komunist toplum asamasina ulasmak istiyordu. «Mer-
kez Komitesinden Komunistler Birligine» mektubun-
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da Marks ve Engels sunlari yazmislardi: «Tum top-
lumu devrimci proletarya icin degistirmek bir yana,
tium demokratik kicguk burjuvazi, sayesinde mevcut
toplumun kendileri igcin mimkin oldugu kadar rahat
ve toleransh olacagi toplumsal kosullar icin cahisir-
lar.» (1). Bunun ardindan Marks ve Engels —Alman-
ya'da o zamanki kucuk-burjuva demokrat partinin
aciklamasina gecerek— devam ediyorlardi: «Demok-
ratik kdguk-burjuvazi, devrimi mimkin oldugu kadar
cabuk ve en azindan yukaridaki taleplerin gercek-
lestirilmesiyle birlikte sona erdirmek istedikge, az ¢ok
mulk sahibi tim siniflar Gstunlik durumlarindan defe-
dilene dek, proletarya devlet iktidarini fethedene dek
ve proleterlerin birligi, bir tek ulkede degil, dinya-
nin tim hakim uluslarinda, bu Uulkeler proleterleri
arasindaki rekabet ortadan kalkacak kadar gelisene
ve en azindan, en 6nemli Uretici gucler proleterlerin
ellerinde toplanana kadar devrimi surekli kilmak c¢i-
karimiz ve go6revimizdir. Bizler igin sonu¢ 6zel mul-
kiyetin el degistirmesi degil, onun hepten kaldirilma-
si, sinif catismalarinin yatismasi degdil, yepyeni bir
toplumun kurulmasi olacakti.» (2).

Burjuva ve kuguk-burjuva demokratlarinin sade-
ce sinirh bir dlgtide ve sitphesiz bir zaman igin, De-
mokratik Devrimin sinirlari icinde devrimci olduklari,
fakat kacinilmaz olarak sirekli devrimin sanuvucu-
su bir Marksist olmadiklari s@yleniyor yukarida. Da-
ha sonra Lenin, Marksc¢l Surekli Devrim Teorisini, De-
mokratik Devrimden Sosyalist Devrime gecgisin bir
ogretisini kurmak icin yetkilestirdi. Lenin, kapitaliz-

(1) Elinizdeki kitabin Giris bélumundeki bu satirlarin alindigi
yere Bkz.
(2) Ayni yerde.
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min muhakkak bir gelisme gosterdigi, feodal Rusya’
da, hepsinden once, ilkin burjuva demokratik devri-
min yapilmasi zorunlulugunu, fakat bu burjuva de-
mokratik devrimin gecmisteki burjuva demokratik
devrimlerden farkli oldugu gercegini tanimisti. Bu
burjuva demokratik devrimi proletaryanin yonetmesi
gerekiyordu. Ve eger demokratik devrim sonuna ka-
dar goturulmemisse, demokratik devrimde proletarya
onder gucuni, sosyalist devrimde de Onder guce do-
nistirmek zorundaydi ve demokratik devrim déne-
mi sirasinda kurulan isci ve Kéylillerin Demokratik
Diktatorligu, proletaryanin diktatorligd icin bir te-
mel haline gelmeliydi (3).

2. Enternasyonal'in Sosyal-Demokratlari, Mark-
sist Surekli Devrim doktirinini reddettiler; onlar De-
mokratik Devrimle Sosyalist Devrim arasinda bir ke-
rede si¢cranilamiyacak olan, uzun bir duraklama do-
nemi oldugu kanisindaydilar. 2. Enternasyonal’in Sos-
yal-Demokratlari; Demokratik Devrimle Sosyalist Dev-
rimin bagintisini tanimiyorlar, demokratik devrimin
sosyalist devrime bir transformatdér olanagi yaratti-
gini kabul etmiyorlardi onlarin amaci sosyalist dev-
rimin her zafer Umidini reddetmede bulunuyordu.
Eger 17. yiizyillda ingiltere'de ve 18. ylzyilda Fran-
sa’da burjuva devrimleri donemi kapitalizmin yukse-
lisini icermis ve proletaryanin iktidarini énemsiz ha-
le getirmisse, bu esasinda burjuva devrimi, sosyalist
bir proleter devrimine donusturilemez demek degil-
dir. 19. yiuzyihn 40’larinda bunun olanag yoktu. iste
bu noktada; celigkiler ginden gune siddetleniyor ve
is¢i hareketinin glclu saatten saate buyuyordu, Marks

(3) Ornegdin Bkz. Lenin, Socinenija, lzd 4, Cilt: IX, S. 64-68,
20-215; Cilt: X, S. 73-74 vs.
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ve Engels; bu sartlar altinda baslamis bir demokra-
tik devrimin bir proleter sosyalist devrim haline doé-
nasturilebilecegini gorduler. Kominist Manifesto-
su’nda sunlar okunabilir: «Komunistler dikkatlerini en
¢cok Almanya’ya ceviriyorlar. Cunkd bu ulke, Avru-
pa uygarliginin daha ileri kosullarinda; 17. yizyilda
ingiltere'de 18. yiizyilda Fransa'da olandan cok da-
ha gelismis bir burjuva devriminin arifesinde bulu-
nuyor. Ve bunun sonucu, Almanya'daki burjuva dev-
rimi, onun hemen ardindan gelecek bir proletarya
devriminin ilk adimi olacaktir» (4).

Marks ve Engels, 19. yuzyilin 40’larinda burjuva
demokratik devrimin bir proleter sosyalist devrime
athyabilece@i kanisindaydilar. Cunkl her seyden 6n-
ce, o zamandaki burjuva demokratik devrime, gun-
den gune gluclenmis olan proletarya tarafindan son
verilecekti. Proletaryanin ve onun siyas? partisinin
onderligi altinda demokratik devrimle sosyalist dev-
rim birbiriyle baglanabilecekti. Ama bu bag! 2. Enter-
nasyonal Sosyal-Demokratlari tanimiyorlardi. Lenin;
Kautsky'nin ve digerlerinin timuyle «Burjuva demok-
ratik devrim ile proleter-sosyalist devrim arasindaki;
ilkinin ikincisini saptadigi... boylesi karsilikli iliskile-
ri anlamaya muktedir olamadiklarini» (5) belirtiyordu.

Marksizm - Leninizm; proletaryanin, Demokratik
Devrimi, bir Sosyalist Devrim yapmak zorunda oldu-
gu hususunu belirtmistir, yani bu sidrekli Devrim teo-
risinde vurgulanmistir, fakat Marksizm - Leninizm;
Proletaryanin, demokratik devrimin zaferinden 6nce,
demokratik devrimin c¢ercevesini asan hi¢ bir poli-

(4) K. Marks ve F. Engels, Komunist Parti Manifestosu, Ber-
lin 1959, S. 49.
(5) Lenin, Werke, Cilt: 33, S. 34.
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tika kararlastirmamasi gercgeg@ini de belirtmistir; yani
bu devrimin asamali bicimde gelismesi teorisinde ifa-
desini bulmustur. Marksizm - Leninizm, proletaryanin
demokratik devrimin zaferinden 6nce dogrudan bur-
juvaziye karsi kesin savasa baslamayr ummamasi
gerektigini Gzerine basarak tekrarlamistir. Demokra-
tik Devrim, bir burjuva toplumun ekonomik iligkileri-
nin sinirlarini birdenbire asamaz. Cunki, Demokra-
tik devrim belli nitelikte bir devrimdir, ve Sosyalist
Devrim baska nitelikte bir devrimdir. Lenin sunu sap-
tiyordu: «Dogrudan dogruya bolsevikler burjuva de-
mokratik devrimin sosyalist devrimden kesin olan
farkini g6z Onune alirlar: Burjuva demokratik devri-
min sonuna kadar goturulmesi dolayisiyladir ki, bu
gecis ikinci kapiyr acar. Bu yegéane devrimci ve ye-
gadne Marksist bir politikadir» (6).

Trogki, «Surekli Devrim» deyimini asirmistir. O,
Demokratik devrim ile sosyalist devrim arasindaki si-
niri gizlemis ve Marksist-Leninist devrimin asamali bi-
cimde gelisme teorisini atmistir. Rusya'daki Demok-
ratik Devrim sirasinda «sirekli devrim teorisi», dog-
rudan dogruya sosyalist devrime baslamak igin, de-
mokratik devrimden sicrama anlamina geliyordu. Bu
anlamsiz 6greti, demokratik devrimin asamalarini at-
liyor, isciler ve koyluler arasindaki ittifakin ¢cokusu-
nu gercekte sonug¢ olarak doguruyor ve o zamanki
Rusya'daki Demokratik Devrimi akamete ugratiyor-
du. Sosyalist EKim Devrimi sirasinda Trocki’'nin «si-
rekli devrim teorisi», Sovyetler Birligi'nde Sosyaliz-
min zaferinin ve sosyalizmin insasinin saglanabilme-
si ic¢in, proleter sosyalist devrimin zaferinin/batidaki
Ulkelerde beklenilmesinin gerektigini o6zellikle iddia

(6) Lenin. Werke, Cilt: 28, S. 312.
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ediyordu. Bu anlamsiz 6greti, tek Ulkede sosyalizm
ve sosyalizmin zaferi Leninist ©6gretisine dogrudan
dogruya zitti, gercekte bu, Sovyetler Birligi'nde Sos-
yalizmin kesintiye ugratilmasi ve Sovyetler Birligi'nde
sosyalizmin insasinin durdurulmasina hizmet ediyor-
du. Trogki’'nin «Sirekli Devrim Teorisi» basindan so-
nuna kadar gerici ve her durumda Marksist - Leni-
nist surekli devrim teorisiyle telif kabul etmez bir du-
rumdcydi.

Marksist - Leninizmin surekli devrim teorisi, dev-
rimin asamali bicimde gelismesi teorisiyle uzlasir.
Marksizm - Leninizm, Komunist Partisinin énderligi al-
tinda, Burjuva demokratik devrimin proleter - sos-
yalist devrimle, ikisinin birbiriyle bagimligini ve ayni
zamanda birbirlerinden ayrilan devrimler oldugunu
kabul eder. Cunku, toplumsal gelisme sireci iginde
her iki devrim arasinda kacinilmaz bir iligki vardir,
birinci devrimin sartlarinin tamamlanmasiyla birlik-
te hi¢c ara vermeksizin ikinci devrime baslanilmak zo-
rundadir; sidrekli devrim 6gretisi bunu soéyler. Culn-
ki, her ne kadar, iki devrim arasinda toplumsal ge-
lisme sireci i¢cinde kalitatif bir fark varsa da, birin-
cisinin sona erdirilmesinden sonra ikincisi baslar,
bunu devrimin asamali bicimde gelismesi 06gretisi
soyler. Ve sadece sirekli devrim Ogretisiyle, devri-
min asamali bicimde gelismesi ©6gretisinin  bagi
Marksizm - Leninizmde ifadesini bulur.

Bir devrim biter, sonra bir digeri baslar ve bdylece
her devrimden sonra bir devrim kesintisiz olarak

ileri adimlar atar.

Cin Kominist Partisi kuruldugu gtnden beri de-
mokratik ve sosyalist devrimi tumuyle zafere gotir-

178



mus ve ayrica sosyalizmin ve komunizmin ingasini
Uzerine almistir. Cin Devrimi ve Cin Komunist Partisi
calismasinda Yoldas Mao Tse-Tung soyle yaziyordu:
«... Cin Komunist Partisi tarafindan yurdtilen dev-
rimci hareket, hem Demokratik Devrim asamasini
hem de sosyalist devrim asamasini kapsayan bitin
olarak tek bir harekettir. Devrimci hareketin karak-
terine go6re ikinci asamanin c¢esitli devrimci surecle-
ri vardir, eger sadece birinci asama tamamlanmis-
sa ikinci asamanin tamamlanmasina baslanabilinir.
Demokratik Devrim kacinilmaz olarak Sosyalist dev-
rimin hazirlayicisidir, Demokratik Devrimin gelisme
dogrultusunda kacginilmaz olarak sosyalist devrim
vardir. Fakat tim komunistlerin nihai hedefi buttn
gucleriyle sosyalist ve komunist toplumun kesin ola-
rak kurulmasi ugruna micadeledir» (7).

Ulkemizin tim devrimci hareketinin yonetilme-
sinde Marksist - Leninist Surekli Devrim Teorisinin
Mao Tse-Tung tarafindan uygulanisinin ne sekilde
yapildigi burada belli olmustur. Yoldas Mo Tse-tung;
demokratik devrimle sosyalist devrim arasindaki ilis-
kinin Gzerinde durmasiyla birlikte, bunlarin farklihgi-
n da g6z 6nune almistir. Mao Tse-tung'Qn bu tah-
liline karsi cikan kimseler «sol» ve sag oportinist-
ler olmuslardir.

Ulkemizde Demokratik Devrimin zaferinden o©n-
ce, sag oportiinizmi temsil edenlerden Chen Du-xiu
tarafindan Demokratik Devrimle Sosyalist Devrim
arasindaki bag, bilinmemekte israr ediliyordu. Sag
oportunistler; Demokratik ve Sosyalist Devrimin te-
melde farkh iki sey oldugunu ve sadece Demokratik
Devrimin nesnesinin burjuvazi, Sosyalist Devrimin

(7) Secgilmis Yazilar, Cilt: Ill, S. 122.
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nesnesinin proletarya olduguna, fakat proletaryanin
baska meselelere karismamasi, ve Demokratik Dev-
rimde o©nderlik hakkinin burjuvaziye ait olduguna;
burjuvazinin  zaferinden sonra en yakin zamanda
Sosyalist Devrime baglanabilmesinin beklenmesi ge-
rektigine inaniyorlardi. Partinin yonetim organlarinda
agir basan bu sag oportinist gedikli ¢izgi, 1925-1927
Buyuk Devrimini yenilgiye goéturmustu, cunkd onlar
Demokratik Devrimle Sosyalist Devrim arasindaki
iliskiyi ink&r ediyorlardi, ¢unki onlar Demokratik
Devrimde proletaryanin o6nderlik hakkini tanimiyor-
lar ve bdylelikle de Marksist - Leninist Surekli Dev-
rim oOgretisine isitilmemis bicimde krsi geliyorlardi.
Bundan sonra da birbiri ardina tU¢ kez, Partide mey-
dana clkan «sol» oportunist cizgi, Demokratik ve
Sosyalist Devrim arasindaki farklhihga goélge dusur-
di. 6. Merkez Komitesinin 7. Plenumunun «Partimiz
Tarihinin Bazi Sorunlari  Uzerine Karar»! bunun
6nemle altini cizmisti: «Her ne kadar devrimin bir
cok gorevleri tum sol - sapmaci cizgilerin savunucu-
lar1 tarafindan devrimin karakterinin demokratik ol-
dugu saptanmissa da, sapmacilar Demokratik ve
Sosyalist Devrim arasinda her zaman kesin sinirlar
bulundugu meselesini devamli bulandiriyordu ve bu-
na gore Demokratik Devrimin cercevesinin asilmasi-
ni subjektif acelecilik icinde elde edilmeye calisiyor-
du. Onlar Cin Devriminde koylulugun anti-feodal mu-
cadelesinin kesin rolund devamli kig¢umsuyorlardi,
taleplerini devamlh burujvaziye karsi mucadeleye go6-
re yonlendiriyorlardi. Uglincli «sol» sapmaci ¢izginin
temsilcisi daha da ileri gidiyor, ve burjuvaziye kar-
sI mucadeleyi, anti-feodal ve anti-emperyalist mu-
cadeleyle ayni sey olarak kabul ediyor, ara tabaka-
larin durumunun mevcudiyetini ve dcincl yolu red-

180



dediyor, ve zengin koyluye karsi muicadelede, agir-
ik noktasini bu go6rus Uzerine veriyordu» (8).

Tum «sol» oportunist cizgiler, hepsinden &nce
ucincl «sol» oportunist cizgi; Demokratik ve Sos-
yalist Devrim arasindaki karakteristik siniri karistir-
makla birlikte ayni zamanda! Demokratik Devrimin za-
ferinden 6nce Demokratik Devrimin ¢ercevesinin asil-
masini kendi politikalari haline getirdiler. Marksist -
Leninist, Devrimin Asamali Bigcimde Gelismesi Teori-
sini bozdular ve bu yiuzden de Ulkemizde Demokra-
tik Devrimi kayba ugrattilar.

Yoldas Mao Tse-tung'un savundugu dogru gora-’
stn, Marsist - Leninist Surekli Devrim Teorisiyle,
Devrimin Asamali Bicimde Gelismesi Teorisinin birli-
ginden hareketle uygulanmasinda; Ulkedeki Devrim,
hatali sag ve «sol» oportinist iddialari giderdi ve
boylelikle zafere ulasti. Yoldas Mao Tse-tung'un sa-
vundugu dogru Parti cizgisine, Marksist - Leninist
Surekli Devrim Teorisi saglam sekilde yol gosterdi;
bu c¢izgi Demokratik Devrimi, proletaryanin dnder gu-
cuyle kazanilmasina gotirdi ve bdylelikle Ulkemizin
Demokratik Devrimden Sosyalist Devrime gecisinin
6n sartlarini hazirladi. Emperyalizm, feodalizm ve bu-
rokrat kapitalizme karsi proletaryanin énderligi altin-
da genis halk Kkitlelerinin bir devrimini amaclayan.
Parti cizgisi. Demokratik Devrim doénemi igin, Devri-
min Marksist - Leninist Asamali Bicimde Gelismesi
teorisinin kesinlikle uygulanisinda, ayni zamanda
Demokratik ve Sosyalist Devrim arasindaki sinirlar
aclkca saptandi ve Demokratik Devrimin zaferinden
once Demokratik Devrimin sinirlarini asmak isteyen
her politikanin kabuliinden kurtulundu. Bu eldeki ger-

<8) Mao Tse-tung, Se¢me Yazilar, Cilt: 4, S. 249.
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cek devrimci ¢izgi Ulkemizdeki Halk Demokratik Dev-
rimini tamamiyla zafere eristirdi. Demokratik Devri-
min zaferinden sonra ulkemiz, hi¢ ara vermezsizin
Sosyalist Devrime basladi.

Demokratik Devrimin zaferinin arifesinde 7. Mer-
kez Komite'nin 2. Genel Oturumunda «yeni demok-
ratik devletten, sosyalist bir devlete gecis» in godrev-
leri saptandi (9). 1949 yilinda Cin Halk Cumhuriyeti-
nin kurulusu; ulkemizdeki Devrimci hareketin Demok-
ratik Devrimden Sosyalist Devrime gecisi ulkemizin
kapitalizmden kominizme gecis ddnemine girdigini
sembolize ediyordu. Cin Halk Cumhuriyetinin kurulu-
sundan sonra, toprak reformunun tamamlanmasin-
dan sonra, 1951 Aralhiginda Parti Merkez Komitesi;
karsilikli yardim i¢in tarimsal gruplar kampanyasi-
nin yardimiyla tarimsal kolektiflestirmenin  yolunu
gosterdi. Ulkemiz tariminin  yeniden insasi doénemi
baslangici olarak 1952 yili boyunca, Parti Merkez
Komitesi ve Yoldas Mao Tse-tung gecgis doénemi
programini tanimladilar. Gorece uzun bir dénem bo-
yunca tedricen sosyalist bir endustrilestirme yoluna
girilecegi ve adim adim el zanaati, tarim, kapitalist
endustri ve kapitalist ticaretin sosyalist donusumle-
rinin tamamlanmasi o programda gosterilmisti. Par-
tinin gecis donemi icin genel cizgisi bdylece Mark-
sist - Leninist Devrimin Asamali Bicimde Gelismesi
teorisini birlestirdi. Gegis déneminin baslamasindan
sonraki ilk yil boyunca Surekli Devrim Teorisi ve Dev-
rimin Asamali Bicimde Gelismesi Teorisini esas alan
Parti cizgisinin karsisinda disman sapmalar ortaya
¢ikti. Yoldas Liu Schao-tschi 8. Parti Kongresindeki
politik raporunda sunlari sdyluyordu:

(9) Brandt, Schwarz ve Fairbank, Documentary History of
Chinese Communism, S. 445.
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«Gecis donemi icindeki Partinin genel c¢izgisi tum
alanlardaki calismamizi aydinlatan bir deniz feneri-
dir. Eger bizim ¢alismamiz her defasinda bu c¢izgiden
uzaklasirsa, biz sag ve «sol» oportlinizmin yanhslhk-
larina duseriz. Bir yil boyunca Partimizin Genel Ciz-
gisinden saga sapmanin, her seyden 6nce bu niye-
tin bulundugu goéruldd. Bu sapma, devrimin. Burjuva
Demokratik Devrimin gdrevlerinin yerine getirilmesiy-
le hemen durdurulmasi ve devrimimiz icin sosyaliz-
min daha da ilerlemesinin gerekliligi karsisinda kor-
luk; sehir ve kirda kapitalizmin sinirlandiriilmasina
iliskin bir politikanin onaylanmamasinda direnme, ve
Partinin Ulkemiz halkina sosyalizmin insasindaki reh-
berliginden siphe icindedir. Partinin genel ¢izgisin-
den «sola» sapmanin, hepsinden ©6nce de niyetinin
bulunmasi; sosyalizmin «hemencecik» gerceklesece-
gi; kapitalist endistri ve kapitalist ticaretin iflas et-
mesi icin ulusal burjuvazinin ortadan kaldirilmasi ya-
hut da tecrit edilmesi tedbirlerine iliskin tlkemizdeki
el koyma tedbirlerinin kullanilmasina goére talepleri,
sosyalizme gecisin birbirini izleyen asamalarla ta-
mamlanmak zorunda oldugu gercegini inkar ve Sos-
yalist Devrimin hedefine bariscil yolu terkederek eri-
sece@i inanci icindedir. Partimiz bu her iki hatali egi-
limi kesinlikle elestirir ve reddeder» (10).

Burada anilan gegis donemi icindeki Partinin ge-
nel cizgisinde sag sapma, Demokratik Devrimin ba-
sarisindan hosnutluk i¢cindedir; devrimi durdurmak is-
temektedir. Bu da Marksist - Leninist Surekli Dev-
rim teorisinin reddedilmesi manasina gelir. Gegis do-
nemi icindeki Partinin genel c¢izgisinden «sol» sapma,
sosyalizmin c¢arcabuk gerceklesmesini istemektedir.

(10) GCin Komdunist Partisinin 8. Ulusal Kongresi, Pekin 1956,
Cilt: 1, S. 18.
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Bu da Marksist - Leninist Devrimin Asamali Bicim-
de Gelismesi teorisini inkar manasina gelir. Parti bu
her iki sapmay! elestirerek ve reddettikten sonra;
Surekli Devrim Teorisi ve Devrimin Asamali Bigcimde
Gelismesi Teorisini kararlilikla savunmustur. 1955 ki-
sinda ve 1956 ilkbaharinda Sosyalist Devrimi Uretim
araclarinin miulkiyetine dayandirarak ve 1957'de Sos-
yalist Devrimi politik ve ideolojik alanlara da ydnelt-
mistir. Ulkemizde sosyalist devrimin esasl olarak za-
fere ulastigi yil olan 1958'de Parti, sosyalizmin daha
fazla, daha hizli, daha iyi ve masrafsiz insasi i¢in tim
cabalarla en ileri dlcide guclenmeyi, tim guclerle
6nde yurumeyi esas alan genel cizgisini yeniden ¢iz-
mistir. Bu genel c¢izgi anlami icinde Parti, bunlardan
baska teknik ve kultirel devrime erisme amacini for-
mule etmistir. Partinin genel c¢izgisinin anlami igin-
de sosyalizmin insasi i¢in son yilda Ulkemizde endus-
tri ve toprak dretiminin ileriye dogru buyidk bir sig-
ramasini yapmistir. ileriye dogru bilyik sicramaya
gore, sosyalist ekonominin gelismesine gére ulkemi-
zin toprak alanlarinda her yerde Halk Komunleri olus-
mustur.

Ayrica Parti Merkez Komitesi ve Yoldas Mao
Tse-tung Surekli Devrim Teorisini ve Devrimin Asa-
mali Bicimde Gelismesi Teorisini; Ulkemiz halkini
devrimden devrime go6tirmek icin birinci devrimin ta-
mamlanmasindan sonra kesintisiz ve ileriye dogru he-
men yeni bir devrime baslamak icin kullanmislardir.

Surekli Devrim Teorisinin ve Devrimin Asamali

Bicimde Gelismesi Teorisinin ilkeleri, Sosyalist

Devrimi esasli olarak zafere ulastirdiktan sonra

da kullanihr.

Yukarida ayrintili olarak anlattigimiz gibi; Mark-
sist - Leninist Sdrekli Devrim Teorisinin, Sosyalist
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Devrimin zaferinden dnceki ge¢cmiste de, 6zellikle De-
mokratik Devrimde, Sosyalist Devrimde ve birinci-
sinden Ikincisine gecis probleminde de kullaniimistir.
Sadece Parti Merkez Komitesi ve Yoldas Mao Tse-
tung; Marksist - Leninist Surekli Devrim Teorisinin
ve Devrimin Asamali Bicimde Gelismesi teorisinin il-
keleri Sosyalist Devrimin zaferinden sonra da kulla-
nildigini ve bunun da hepsinden 6nce Sosyalizmin ve
Komunizmin problemlerinde ve birincisinden ikincisi-
ne geciste kullanildigini géstermistir. Her ne kadar;
sosyalizmden komunizme gecgis sireci, bir ¢cok ba-
kimdan Demokratik Devrimden Sosyalist Devrime ge-
cis surecinden farkliysa da, hal boyle iken, sosyalizm
ve komiinizm ayni zamanda hem birbiriyle bagimh
ve hem de timuyte bagimsiz gelisme sdrecleridir.
Nasil Demokratik Devrim Demokratik Devrimin ge-
lismesinin sonucuysa, komunizm sosyalizmin gelis-
mesinin kag¢inilmaz sonucudur, sosyalizmden gecisin
gerekli bir hazirhk dénemidir. Sosyalist asamada ka-
lakalmak ve komunist asamaya gecmemek olanak-
sizdir, fakat sosyalizmin insasindan o6nce, komuniz-
me gecis de olanaksizdir. Bundan dolayi; Marksist -
Leninist Surekli Devrim Teorisinin ve Devrimin Asa-
mali Bicimde Gelismesi Teorisinin ilkeleri, sosyaliz-
min, komunizmin ve birincisinden ikincisine gecisin
problemleri icin, Sosyalist Devrim esas olarak basa-
riya ulasmigssa canlh kalir.

Bazilari, Sosyalist Devrim esas olarak basariya
ulasmigsa, Surekli Devrim teorisinin ilkelerinin nigin
hala kullanilacagini anlamiyor. Bunun temeli, hep-
sinden dnce, Sosyalist toplumda da celiskilerin de-
vamli varolacagl gercegini tanimamakta yatar. Cun-
kil onlar. Sosyalist ve Komiunist toplumun gelismesi-
nin celigkilerin kesintisiz i¢ fenomenlerinin ayrilma-
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siyla ve bu celismelerin kesintisiz olarak c¢6zulme-
siyle olabilecegini kavramiyorlar. Parti Merkez Komi-
tesinin «Proletarya Diktatorliginun Tarihsel Tecri-
besi Uzerine» metninde soyle deniliyor:

«Sosyalist toplum, uretim gucleriyldé Uretim ilis-
kileri arasindaki celiskilerin etkisi altinda gelisir. Sos-
yalist ya da komunist bir toplum, sosyal duzenleri-
nin icindeki teknik yenilikler ve degisikliklerle ayrihr,
cunku aksi halde onlarin gelisimleri durmus ve iler-
lemelerinin sonu gelmis olur. insan soyu tim olarak
henlz c¢ok gencgtir. Onun Oniunde duran yol, katet-
mis oldugu yoldan, tasavvur edilemiyecek kadar cok
daha uzundur. Evrim ve durgunluk, ilerleme ve geri-
leme, pozitif ve negatif durum arasindaki celiskiler,
cesitli durumlarin etkisi ve karsilikl iligkilerin etkisi
altinda ayrilir. Ve bu gelecekte de timuyle bdyle ola-
caktir, bir celiskinin ardindan yeni biri dogacak, tim
celigkilerin ¢6zimunu yenisi izleyecektir» (11).

Bazilari, Sosyalist Devrimin zaferinden sonra da,
Devrimin Asamali Bicimde Gelismesi teorisinin uygu-
lanacagini anlamiyorlar. Bunlarin durumu hepsinden
once, eger dretim guclerinin gelismesinin, cesitli ni-
telikler timiyle bir araya gelmisse yaratilacagi, Ure-
tim iliskilerindeki degisimlerin de sadece bundan son-
ra baslayacagl gercegini kavramamalariyla aciklanir.
Marksizm - Leninizm, eger Uretim guclerinin gelisme-
si belirli yeni bir safhaya erismisse, sadece bundan
sonra bu safhanin yeni Uretim iliskilerine uygun ola-
rak olusabilecegini gdstermistir. Buna gotre boylesi
uretim iligkileri artik hi¢c bir sekilde onun yok olus
noktasinda tumuyle eski Uretim iligkilerinin buluna-
miyacagini gostermistir, Uretim glclerinin muntazam

(11) Renmin Ribao, 5 Nisan 1956.
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gelismesiyle birlikte yeni Uretim iliskileri nisbeten bu-
yik bir saglamhga eristigi ana yaklasir, eski Uretim
iliskileri bu noktada kendi varolus esasini tuamduyle
kaybettigi sirada, ayrica yeni Uretim iliskileri sade-
ce, eski uretim iligkilerinin tamamiyla yerine gecme
durumunda yerine gelir. Bununla birlikte, eski Uretim
iliskileri, bir noktada tumuyle, butin olarak kaldiril-
mak istenirse, o zaman yeni udretim iligkileri yeterli
sekilde istikrarli olmaz, dretim gucglerinin gelismesi-
ne bir sabotaj yapilmis olur. Buna gore, Sosyalist
Devrimin zaferinden sonra da, Uretim iliskileri igin-
de degisimler, Uretim gigclerinin gelismesinin sonu-
cu olarak goézlemlenmek zorundadir ve uretim iligki-
leri yalnizca Uretim guclerinin gelisme duzeyi odlgu-
sinde, asamalarin g6z6nune alinmasiyla uygun bi-
cimde degistirilebilir. Aksi halde, sosyalist kollektif
mulkiyetle, genel halk mulkiyeti arasindaki farkin yok
edilmesi, ve hatta sosyalizmle komunizmin bir farki-
nin yok sayilmasi demek olur. Parti 8. Merkez Ko-
mitesinin 6. Plenumunun «Halk Komdunlerinin Bazi
sorunlari Uzerine» Kararinda bu konuda sdyle deni-
liyor: «Sosyalist ve Komunist toplum, ekonominin
farkli bir gelisme duzeyinden hareketle karakterlze
olan iki donemdir. Sosyalist toplum «herkesten ye-
tenegine gore, herkese ihtiyacina gore» ilkesinin ege-
men oldugu toplumlardir. Yani, «herkesten yetenegi-
ne, herkese ihtiyacina goére» ilkesinin gerceklesebil-
mesi, Uretim gucglerinin dizeyi hicbir yeterli ileri de-
recede gelisme dizeyine erismemisse, kominizme
gecis olanaksizdir.»

Bu asamalar sirasinda simdilik sadece «herkes-
ten yetenegine, herkese calismasina gore» ilkesi kul-
lanilir, dyle ki toplum sosyalist bigimini korur. Bu-
nun igin s6zu edilen Karar sunlari séyliyor daha ile-
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ride: «Komunizmin ruhuna tutkumuz, ilk c¢izgide Ure-
tim guclerinin gelismesinin, sosyalist endustrilesme
planimizin gergcekesmesi icin enerjik ve tutkulu calis-
malara iste bu noktada, bundan O6turd zorunluyuz.
Biz, 6rnegin, ulkedeki Halk Komuinlerinin «genel halk
mulkiyetini hemen gerceklestirdigi» ya da «komuniz-
me hemen gecildigi» gibi mesnetsiz agciklamalar yap-
mak istemiyoruz. Bunlar yalnizca atilganhgin bir ifa-
desi degil, ayni zamanda komunizm fikrini kucultmek
ve kuguk burjuva egilimlerini tasfiye taleplerini ve
sosyalist insanin 6n sartindaki zararh etkilerini kal-
dirmamaktir.»

Yalniz eger Marksist - Leninist Surekli Devrim
teorisi ve Devrimin Asamali Bicimde Gelismesi te-
orisi, sosyalizmin zaferinden sonra da uygulanirsa,
sosyalizmden komunizme gecisin problemleri tUzerin-
de dogru vargilya, yani su sonuca Vvarilabilir: «Biz
sosyalist asamada kalakalamayiz, fakat biz, sosya-
lizmin asamalarini atlamak ve direkt olarak komi-
nist asamaya sig¢rayabilmek UUtopik kuruntularindan
da vazgecilsin isteriz» (12).

(12) Bkz. 10 Aralik 1958 tarihli Merkez Komite karari.
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SUREKLi DEVRIM FIiKRININ ZAFERI
Gao Yang-zhi
(Zhengzhi Xuexi 18, 1959: 16- 19)

Cin Halk Cumhuriyetinin kurulusundan beri on
yil ge¢mis bulunuyor ve bu on yll boyunca ulkemi-
zin en O6nemli alanlarinda muazzam dénustmler or-
taya konuldu.

Emperyalizmin, Burokrat - Kapitalizmin ve Feo-
dalizmin diktatdrligunden kurtulan Cin, bidrokrat ka-
pitalizmin olmadigi, emperyalizmin strip c¢ikarildigi
ve temel miulk sahipleri siniflarin yok edildigi bir dl-
ke haline gelmistir. Kicuk koylu isletmelerinin héa-
kim oldugu bir dlke olan Cin, artik Halk Komdunleri-
nin kurulusuyla yeni bicimde bir ulke haline gelmis-
tir. Bir bisiklet fabrikasina dahi sahip olamiyan bir
ulke halinden Cin, ucak, otomobil, gemi ve lokomo-
tif yapabilecek bir tdlke haline gelmistir... Kisacasi;
geri, asiri derecede fakir, yari-feodal ve yari-sémiurge
bir ulke olan Cin bugin zengin ve guc¢lu bir sosyalist
ulke haline gelmisgtir.

On yil igcindeki bu gibi déndsimlerin mumkudn
olmasinin esaslari nedir? Ulkemiz, hemen hemen
yuz yildan daha c¢ok bir zamanda erisilebilecek olan
bu ilerlemeyi, on yil licinde nasil yapabilmistir? Ul-
kemiz béylesi bir hizi nasil elde edebilmistir? iste
batin bunlarin cevabi: Sadece Cin Komdunist Parti-
sinin ve onun Baskani Mao’nun planlamasinin esasi.
Cunkl sadece Parti ve Baskan Mao, 650 milyonluk
halkimizin yodnetilmesinde, Sudrekli Devrimin ve iler-
lemenin ydnetilmesinde Marksizm - Leninizmin genel
dogrusuna ihtiya¢ oldugunu en iyi anlayabilirdi.
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Demokratik Devrimin zaferinin arifesinde, yani
1943'un baslangicinda, Tum Parti Uyelerinin 7. Kon-
gresinin 2. Plenumunun; butin halka 10.000 L’lik bir
«uzun ydrayus» Un, tim uUlkedeki zaferin sadece ilk
adimi oldugunu; bundan sonraki devrimci yolun da-
ha uzun ve karsimiza c¢ikacak devrimci goérevlerin da-
ha agir olacagina 6nemle dikkat cektigini animsa-
yabiliyoruz. Ayni zamanda, 6nemli gdrevlerin ¢6zu-
munidn «yeni demokratik bir devletin, sosyalist bir ul-
ke haline getirilmesiyle» (1) mimkin olabilecegi acgik-
ca konulmustu. Ulkemiz ekonomisinin yeniden insa
edilisinin tamamlanmis oldugu 1952'de; Parti Merkez
Komitesi; ulkenin ileri derecede sanayilestirilmesi ve
tarimin zenaatin, ve de kapitalist endustri ve ticare-
tin ileri derecede sosyalize edilmesine gecis dénemi-
nin hazirlanmasi icin genel cizgi formule etmisti (2).

1955'de Merkez Komitesi ve Yoldas Mao Tse-
tung, o zaman tarimda sosyalist dénisiumun gorul-
mesi bahanesiyle ideolojide ve pratikte ortaya ¢ikan
sag-sapmalari duzeltti. Boylelikle Merkez Komitesi
ve Yoldas Mao Tse-tung, uUlkede sosyalist donusumda,
ve diger taraftan dolayisiyla da kentlerde zenaat, en-
dustri ve kapitalist ticaretin sosyalist donusuimintn
muazzam dalgasinin meydana gelisini ve bir kac ay
icinde uretim araclarinin mulkiyetinin sosyalist dev-
rimcilestiriimesinin  tamamlanmasini  muazzam sel
dalgalari halinde hizlandirdilar. 1957°’de Partiye ve
sosyalist devrime karsi burjuva sag partileri tarafin-
dan delicesine saldiri gdrulince, politik ve ideolojik
alanda yeni bir sosyalist devrim baglatildi. Partinin
ve Yoldas Mao Tse-tung’un 1958’de 8. Parti Kon-

(1) Brandt, Schwartz ve Fairbank, Documentary History of
Chinese Communizm, S. 445.
(2) Bu politika 1952'de konulmustu.
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gresinin 2. Oturumunda; sosyalizmin daha fazla, da-
ha hizli, daha iyi ve masrafsiz insasi L¢in tum gulc-
lerin seferber edilmesi ve tum gayretlerin go6steril-
mesi olarak yeniden formiule edilen genel cizgisi,
iyilestirme kampanyasinda, esasinda, yuzde yuz ba-
sariya ulasti. Halkimizin, yeni bir devrim asamasina
— kalturel ve teknik devrim asamasina— gecilmesin-
deki arzulariyla birlikte, tUlkemizde sosyalizmin mad-
desi hizli bir tempoyla 6nde goéturuldi. Eylul 1958’'de
Partinin Merkez Komitesi, Ulkede Halk Komunlerinin
kurulmasi eylemlerini, uygun gelen moment iginde
yeniden yo6netti. Tum bunlar, Partinin ve Yoldas Mao
Tse-tung'un devamli sirekli devrim teorisini kullana-
rak, bizi zaferden zafere daha ilerilere goturmuis ol-
duklarint gosterdi. Pratik, Sdrekli Devrim  fikrinin,
devrimin nesnesini daima daha ileriye gotirmek igin
olaganustld bir anlam tasiyan fikir oldugunu kanitladi..

B nicin dyledir?

cunkl, her seyden 6nce bir kere, devrimimizin
6zel amaci Komdunist bir toplum kurma ve surekli
devrim aracini bu amacinin hizmetine verilme zorun-
lulugudur. Biz proleter devrimciler, temelde burjuva
ve kucuk-burjuva devrimcilerinden ayriliriz.  Cunkd
bizzat kucguk-burjuva ve burjuva devrimcilerinin en
radikalleri, en buyluk ya da, en yice hedefe erigsme
cabasinda yeteneksizdirler, ¢cunkd onlar kendi sinif-
larinin sinirh ¢ikarlarr Gstine taahhide girmislerdir;
onlar nihal amac¢ ugruna devrimin yuriylisini c¢ogu
kez belirli bir asamada kabullenirler. Bir baska ifa-
deyle; devrim onlarin kendi ¢ikarlarini ve 06zel arzu-
larini yerine getirdigi anda, onlar devrimi durdurma-
yi ve frenlemeyi isterler evet, hatta devrimi tersine
dondurme ve devrime karsi direnmede yeteneklidirler.
Tam da bu noktada Marks ve Engels, Komunistlerin,
burjuva ve kucguk-burjuva demokratlarindan acikcga,
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bir ¢cirpida ayrilmalarinin gerekliligini énemle vurgu-
lamiglardir. Ve bu noktada onlar tarafindan surekli
devrim fikrinin uygulanmasi kuvvetle ifade edilmistir.
Eger bizzat gelecekte Komiunist toplum yaratiimis
olacaksa, halk kitleleri yeni sartlar altinda ve bu da
toplumun gelismesini sonsuza kadar goétirmek igin,
devrimi kesintisiz olarak ileriye yurutmekle olur.

Surekli devrim teorisi, asamal tarzda gelisme
teorisiyle bagh olmak zorundadir, hi¢ bir zaman bir-
birinden ayrilmasina izin verilemez. Eger biz sirek-
li devrim teorisinden s6z ediyorsak, devrimin asama-
lar icinde kisimlarg boélunusunu de gergekte Oyle
o6nem ve iIsrarla savunuyoruz. 8. Merkez Komitesinin
6. Genel toplantisinda «Halk Komdunlerinin Bazi So-
runlari Uzerine Karar» inda ifade edilmis olan: «Biz
sosyalist asamada saplanilip kalinmasina izin vermi-
yoruz, fakat birz sosyalist asamanin Uzerinden atla-
narak ve dogrudan kominist asamaya sig¢ranabile-
cegi Utopik kuruntusunu da kabul etmiyoruz» soézle-
rindeki gibi, dyleyse bizim sodyledigimiz timuyle bu-
dur. Devrimin asamalar icindeki kisimlara boélintsu-
nin her oncdlliginden o6tard Sdrekli Devrim teori-
sinin olagantsti 6nem tasidigina her zaman 6nem-
le dikkat edilmek zorundadir. Cunkd devrimin asama-
lar icinde kisimlara bolinmesi olanagi, dogrudan dog-
ruya devrimin hi¢ kesintiye ugramaksizin yurimesi
ve hi¢ bir zaman durmamasina dayanir.

Bizim Buyuk Cin Halk Cumhuriyetimizin kurulu-
sunun 10. yildénimu tdrenlerinde, uUlkemizin on yil-
dan beri Ustesinden geldigi muazzam basarilarinin
coskusu ve buyuk sevinci icinde. Partimizin 6§reti-
lerini gozden kaybetmeyecegiz. Surekli devrim teori-
siyle, devrimin asamall tarzda gelismesi teorisi ara-
sindaki bagin korunmasi ve surekli devrim yolunda
cesaretle ilerleme henliz bitmemistir.
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