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“Diinya ve Tiirkiye Agisindan Atatiirk”
Konulu Uluslararasi Konferans Hakkinda
Baz1 Diigtinceler

Prof. Dr. Suna Kili

Bogazigi Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Siyaset Bilimi ve Uluslararas: iligkiler Bolimii

Ilkbahar 1995'te izmir Atatiirk Platformu’na Atatiirk hakkinda bir uluslararasi
konferans diizenlenmesi konusunda bir 6neride bulunmus ve bu konferansa kati-
lacak bilim adamlarim1 davet etme sorumlulugunu iistlenecegimi belirtmigtim. Bu
onerimin baglica iki nedeni vardu. ilk olarak, Atatiirk Devrimi ve Kemalizmin ulu-
sal ve uluslararas: gegerliligi ve degeri oldugu konusundaki inancimdi. Bat1 uygar-
higinin yerlegmis, kabul goren degerleri agisindan Atatiirk Devrimi ve Kemalizmin
incelenmesinin 6nemi de ortadaydi ikinci olarak da birgok benzer konferansin
Ankara ve Istanbul’da toplanmasy; tarihsel ve bugiinkii 5nemi nedenleriyle konfe-
ransin izmir'de toplanmas geregi idi. Bu 6nerime Izmir Atatiirk Platformu olumlu
yanit verdi. Bir yil siiren yogun bir calisma ve aynntih bir organizasyon gabasi so-
nucy, 20-21 Nisan 1996 tarihlerinde, Izmirde, kanimca baganl bir uluslararas:
Atatiirk konferans: gerceklesti. Bu kitap, bu konferansa sunulan bildirileri iger-
mektedir.

Konferansa katilan Tiirk bilim adamlan, Atatirk Devrimi ve Kemalizmin
cesitli yonlerinin incelenme ve degerlendirmelerine katkilan olan kisilerdir: Prof.
Dr. Ahmet Taner Klslall, Ankara Umver51te51, Prof. Dr. Suna Kili, Bogazigi Univer-
sitesi; Prof. Dr. Izzettin Onder, Istanbul Universitesi; Prof. Dr. Aydin Zevkliler, Do-
kuz Eyliil Universitesi. Yabanci bilim adamlarin1 davet ederken hem onlarin ulus-
lararas1 konumunu ve hem de konuya olan ilgilerini g6z 6niinde tuttum. Yabanci
bilim adamlarinun her biri, Prof. Dr. Leslie Lipson, Kalifornia Universitesi, Berke-
ley; Prof. Dr. Jacob Landau, Ibrani Universitesi; Prof. Dr. @yvind @sterud, Oslo
Universitesi; Prof. Dr. Heinz Schiffer, Salzburg Universitesi” konferansin ana te-
masina degerli katkilar yaptilar.

Hepimizin bildigi gibi, Kemalist devrimler Tiirk ulusu igin tarihsel bir d6-
nim olusturdu: Bu devrimler ulusun yabana iilkelerin kontrol ve etkisinden ve
dinsel kontrol ve teokratik baghliktan kurtulmasin sagladi. Gelismis tilkelerin dii-
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zeyine ulagsmak kararlihig Kemalist devrimlerin 6ziinii agiklar. Bu devrimlerin te-
mel amaci sunlardi: yeni merkezi otoriteyi giliglendirmek, ulus olugturmasin sag-
lamak, devleti ve toplumu laiklegtirmek, siyasal katilimi gergeklestirmek, ve sos-
yo-ekonomik alanda yapisal degisiklikler getirmek.

Kemalist devrimleri 6zetleyerek onlarin ne kadar genis ve degisik alanlar
kapsadigini gorebiliriz: Saltanatin ve Hilafetin kaldirilmasi; egitimin laiklegtirilme-
si ve egitim alaninda kokli devrimler; fesin kaldirilmasy; hukuk alaninin laiklegti-
rilmesi ve Hukuk Devrimi; Anayasanin ve devletin laiklestirilmesi; kadin haklar-
nin saglanmasy; uluslararasi takvimin ve Latin alfabesinin kabulii; Tirk Dil Devri-
mi; Yeni Tarih anlayis; Paga, Efendi gibi lakaplann yiiriirliikten kaldinlmasi; hafta
sonu tatilinin Cuma’dan Pazara kaydinlmasy; Soyad: Yasasi; ekonomi ve tanm
alanlarinda devrimler; Tiirk dis politikasinda, Osmanli1 dénemine gére, kokli de-
gisiklikler.

Boylece, devrimler ve Kemalizm ulusal Tiirk devletinin kurulmasina ve ge-
lismesine yeni degerler ve yeni kurumlar getirdi.

Konferansi agis konusmamda, katlimcilara, Atatiirk doneminde Tiirk dev-
letinin ve toplumunun gegirdigi olaganiistii degisimi ok agik ve bilimsel olarak
inceleyen Barbara Ward’in Turkey adli kitabinin bir boliimiindeki degerlendirmeyi
konferansa yon verebilecek bir gergeve olarak onerdim. Barbara Ward bu degisi-
min 6zii hakkinda ¢ok 6nemli bir gézlemde bulunuyor ve diyor ki:

“Oncelikle, Mustafa Kemal'in (Atatiirk) ‘Batililasma’ ve ‘Modernlesme’ te-
rimlerini hangi anlamda kullandigini bilmemiz gerekmektedir. Onun egitimi ve
diigiinsel yapisi liberal aydinlanma dénemine aitti. O, ulusun tam bagimsiz olma
hakkini vazgegilmez, édiin verilmez bir hak olarak goriiyordu. O, insan haklarina
ve yurttaglarin yasalar oniinde esitligine inaniyordu. Ve devletin yurttaglarin hak-
lanna, ve gonencine hizmet etmekle yiikiimli oldugu inancini tagiyordu. O inani-
yordu ki us ve bilimsel yontem yoluyla insanlik igin siirekli ilerleme, gelisme, ve
ayrica 6zdeksel gonence kavusma olanaklarn yaratilabilir. Bilim ve endiistrilesme
yolu ile Baty, ilerlemenin, gelismenin gergek anahtarin1 bulmugtu. Ve Tiirkler bun-
dan yararlanarak, ulusal yasamin her yoniine rasyonel ve bilimsel yontemleri uy-
gulayarak ilerleme yolunu agabilirlerdi. Mustafa Kemal inaniyordu ki rasyonel ol-
mayan diigiince bi¢imi, bilimsel ger¢eklerden uzak olan goriisler, ilerlemenin diis-
mandir.”*

Barbara Ward'un Kemalist devrimi incelemesini ve bu devrimin temel de-
gerlerinin Bat'nin aydinlanma felsefesinin igeriginde oldugu goriigiinii konfe-
rans’a sunulan tiim bildiriler kogut goriislerle ortaya koydular. Inancimuiz odur ki
bu konferans Kemalist devrimin ve Kemalizmin, bilimsel olarak, ulusal ve ulusla-
rarasi platformda gegerliligini ve siirekliligini bir kez daha vurgulad.

* Barbara Ward, Turkey (Tiirkiye). London: Oxford University Press, 1942. s. 51.



Ulus Kurma Modelleri ve
Kemalist Modernizasyon

Qyvind Dsterud

Oslo Universitesi Siyasal Bilimler Boliimii

BILDIRI OZET
“Ulus Kurma Modelleri ve Kemalist Modernizasyon”

Bu bildiri ulusqu modernizasyonun esas olarak dialist olan karakterini agiklayacak-
tir: Bir yandan bir kimlik arayisi ve essiz toplumsal 6zellikler, ve bir yandan da geli-
simsel rekabet ve toplu olarak kendini kabul ettirme. Modern Ulus olusturmanin te-
mel Szellikleri agisindan Kemalizmin nitelikleri incelenecektir. Kemalizm kendi kendi-
ni kabul efttirmistir ve ayni zamanda yurttaslara déniktir ve modernize edici olmus-
tur. Her seyden dnce, Tirkiye'nin modernizasyonunu igsel bir gelisme, bilingli olarak
olusturulmus ve igten kontrolli bir program olarak belirlemistir. Genel dializm onlar-
ca yll muhafaza edilmistir. Dializm &zellikle bir batlilasma ile geleneksel halkg:
dzelliklerin karigimi anlamina gelmistir. Bu bildiri, Kemalizmin alternatif modernizas-
yon modelleri ile karsilagtrimasindan saglanacak andlitik avantailari ortaya koyma-
ya ¢ahsacakhr.

Girig

Milliyet¢i modernizasyonun dogustan iki yonluliigli savunan bir 6zelligi
bulunur. Bir yanda kimlik ve benzeri olmayan toplumsal modellerin aragtirnlmasi
vardir; diger yanda gelismeci bir rekabet ve dis kaynaklarla toplu olarak kendini
kabul ettirme igin bir ¢aba vardir. Kemalizmin 6zellikleri, modern ulus kurmanin
belirgin olmayan koordinatlan iginde analiz edilmelidir.
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Bir Diigtince Olarak Ulus

Ernest Renan’in 1882 yilinda tinlii bir yazisinda belirttigi gibi, bir ulus, ko-
lektif bilinglilige ve etkin iradeye dayanir; birlik duygusu iginde ifade edilir; kiiltii-
rel alana aittir.1, Bu tiir aynliklann zayif ya da birbiri ile kesistigi olgusu tarafindan
agiklanabilir olmasina karsin bu birlik, dilsel, dinsel ve toplumsal aynliklann is-
tiindedir.

Ilk modern Avrupa’da eski rejimlerde bir “ulus”, simf meclislerinde temsil
etme hakki olan bir grup yurttas demekti. Bu ilk modern “ulus”, belirli bir bélge-
deki niifusu igine almazd, fakat politik mevkisi olan insanlarla siurlandinlmsti.
Bu politik anlam, Fransiz Ihtilali'nde kendini, gostermistir: “ulus”, “ortak bir yasa
cercevesinde yagayan ve ayni anayasal meclis tarafindan temsil edilen herkesi
kapsardi. Fransiz Ihtilali, “ulus”u devrimci bir kavram yapmustir —aristokrasinin
yetkili politik ayricaliklarina karst qgikmugtir. “Ulus”, esit yurttaghgin, laiklik ve
anayasal haklarn bir simgesi olmustur; egemenlik kavramu ile bir noktada birleg-
migtir. Ulus tezi, iki yonlii politik miicadelede yasal olmanin kaynag1 olmustur:
mutlak monarsiye karg1 ve “ulusal” birlikle aralan agik olan bolgesel devlet olu-
sumlanna kargi. Uygulamada anayasal ve bolgesel miicadele sik sik ortaya gikmig-
tir. Ulus diigiincesi, mutlak kral tarafindan mahrum birakilmig yurttaglar arasinda
yeni bir bag olmustur: sivil toplum miicadelesinin iistiinde megru anayasal bir ya-
pm temeli. Kuralin megrulugu, simdi, ortak kokeni ve esit haklan olan homojen
bir toplumun rnizasindan kaynaklanmaktadir-ulus.2

Boylece, yurtseverci doktrin, merkezi bir devlet ile atomlanna aynlms, ya
da potansiyel olarak pargalara boliinmiis bir toplumu kaynagtiracak bir tiir ¢imen-
to halini almugtir. Temel politik ilkeler, egemenlik ve 6zgiir iradenin ilkeleriydi. Li-
beral yurtseverci doktrin, siirekli olarak, iki yonlii bir doktrin olmustur: ige doniik
olarak anayasal reform ve diga doniik olarak politik 6zerklik.

Klasik doktrin, bir kag adim 6tede goriilebilir. Yeni bir megruluk kaynag:
bulmustur: mutlak kral yerine halk — ortak 6zellikleri ve benzeri olmayan bireysel-
ligi ile. Halk, bunun igin politik talepte bulunmustu ve daha sonra tarihsel 6nciilii
saglamistir; Alman romantizmi bu diigiinceyi ayrnintih olarak iglemistir. Ozgiir ira-
de, ortak kiiltiire, benzeyige ve toplulugun iistiin ¢ikarlanina dayanmaktayda.

Klasik doktrinin, ii¢ boliimden olugan bir 6zii vards. ilk 6ge: ulus, dogal bir
fenomendir; bu, baglanggta olan egsizligi ve bireyselligi ifade eder. Bu 6ge, biyolo-
jik metaforlara bagvurur: dogum yeri, dil ve yerlesim: “anavatan”, “anadil” ve He-
imat’tir. Ulus, uykuda olabilir ve milliyetgilik, bir uyamnsi, uykuda ve baski altinda
olan bir kimligin uyanigin ister.

Ikinci 6ge: Ulus, dil, din, kiiltiir gibi goreceli olarak belirli degismez deney-
sel nitelikler tarafindan tanimlanmais, nitelenmis ve kimlik kazanmistir. Bu —ulusu
temsil eden- niteliklerin, politik bir ideoloji olarak milliyetgilikten 6nce var olmasi
gerekir. Ein Zollverein ist keine Heimat (Vatan gimriik birligiyle olugmaz); kiiltii-
rel birlikle olugur.

Ugiincii 6ge: Ozgiir irade, yurttaglar tarafindan bir hiikiimet iinde ifade
edilmelidir: Megru otorite, yalmizca budur.
Bu kangik diisiince Avrupa’dan alinmugtir —kolonisel geniglemenin baglann-
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da diinyaya yayilmigtir.3 Koloni giigleri, sonunda, kendi doktrinlerinin, karg: bir
tepkime olarak kendilerine karg:1 geldigini gormiiglerdir. Bu tepki, Avrupahlagmg
aydinlar tarafindan baglatlmigtir: Paris, Londra ya da Moskova’da egitim goren
marjinal ve muhalif seckinler, —akillarinda klasik bir Avrupa fikri ile- yabana iis-
tlinligiine kars1 harekete gegmek amaciyla tilkelerine geri donmiiglerdir.

Bir Olgu Olarak Ulus Devleti

“Ulus-devleti”nin ilkesi, baglangicta ayn olan faktorlerin egsiz bir birlesi-
miydi. Ulus -iradenin kiiltiirel bir anlatim, genis bir birlik diiglincesi- bir yanda.
Devlet —bolgesel birim, denetim sistemi, bir politik kurum- diger yanda. Bu yapy,
Fransiz fhtilali’nden 6nce neredeyse bilinmiyordu. Devrim 6ncesi, 6n burjuva dev-
leti, hanedanai bir devletti. Devletin giicii ve kamu kurumlan, hiikiim siiren hane-
dan temeline dayanmaktayds; ne bélgesel topluluga ne de kiiltiirel birlik temeline
dayanmaktaydi Tebaa niifusun “ulusal” kimlikleri, hanedan devleti igin 6nem ta-
simazd. Devlet, yalnizca yasal bir kurumdu. Kral, sosyal birligin ve toplumsal tu-
tarhgin ifadesiydi. Buna gore, en ustiin diplomatik yontem evlilikti ~hanedan igi
bir baglant1 olarak.

Halk sinifi, kendini ulusal meclis olarak ilan ettigi ve yurtseverligi kendi po-
litik inana1 igine aldig1 zaman, ulus devleti —iki 6genin bir kangimi olarak-, dog-
mustur. Mutlak kralin diigiigii, geride bir bogluk birakmgtir ve bu bu bogluk, ulus-
culuk ilkesi ile doldurulmustur. “Ulusal” birlik, simdi, bir toplumsal diizene tu-
tunmugtur ve bu diizen, sif ¢ikarlan arasinda ve giicii elde etmek igin rekabet
edenler arasinda siirekli bir miicadele tarafindan tehdit edilmekteydi.

Cagdag diinyada, ulus devleti kavrami, politik olarak orgiitlenme ilkesinin
bir kilavuzudur. Ulus devleti modeli, uluslararasi devletler sistemi i¢cinde onaylan-
mis ve yetkili kilinmigtir. Bu, yasal, politik ve ideolojik bir olgudur. Fakat, bunun
arkasinda hemen hemen kiiltiirel gergeklik yoktur. Ashinda, diinya, biiyiik ulus
devletlerinden olugmamugtir —“ulus”, devlet kuran etnik bir grup ya da birlikten
olusmusgsa. 1971 yilinda genellikle devlet olarak goriilen 132 iilke oldugu belirlen-
migtir, ancak bunlardan on iki tanesinin, mantikh bir bigimde “ulus devletler” ola-
rak siniflandinlabilecegi tahmin edilmektedir. Digerleri, birkag ytizdelik bir oran-
dan niifusun yarnsina ulagan oldukga diizenli bir 6lgekte 6nemli azinliklan bann-
dirmaktayd1.4

Bu tiir tahminler, “etnik gruplarin” 6zelligini somutlagtirma egilimdedir, fa-
kat ana mesaj ¢ok agiktir: “ulus devleti”nin ilkesi, kavramsal olarak hala belirsiz-
dir. Politik megrulagsmanin bir modu olarak, homojen yan dogal yurttaghk 6zelligi-
ni igine alir. Yasal bir ulus olarak -uluslararasi toplumda hiikiim siiren- devlet de-
netiminin bolgesel gercekliklerinden tiiretilir. Geleneksel devlette de tiim megru
denetimler -bolge ve niifus lizerinde- ve siddetin tiim araglan mevcuttur. Devlet
sinirlarindan ayn olarak ulusal ya da etnik politik amaglar, bunlara kars:1 oldukga
fazla bir Ustiinliik saglar. Birlesmis Milletler, ashinda, bir araya gelmis —-ya da bir
araya gelmemis— devletlerin bir 6rgiitiidiir.



12
Bir Duygu Olarak Milliyet

Bir onceki paragrafta politik ve kiiltiirel sinirlarin olduk¢a nadir olarak bir-
birlerine denk geldigi ifade edilmektedir. Dil, din ve gelenekler, politik sinurlarla
daha sik bir bigimde kesigmektedir.

“Ulus”un geleneksel taniminda kullanilan deneysel nitelikler, ayn1 zaman-
da, kismen ya da tamamen, ulus kuran aydmlar tarafindan yaratilir ve iiretilir.
Ulusal dil kurallan ve standartlar, hareket geqmm bir ¢abanin tipik tiriinleridir.
Ommegin, 19. yiizyilda Slovak lehgelerinin yeni bir dilsel yazin bigimi icine standar-
dizasyonu, Slovak kimligini yaratmugtir; dil ideologlari, yeni Norveg anadilini ya-
ratmighr; gliniimiiz “occitan”1, genellikle, iiniversite aydinlarinin bir triinidiir.
Ulus, genellikle, standardizasyon ve aritmanin bir iiriiniidiir. Biitiin bunlardan
bagka, tarihin yurtsever olarak yazilmasinin ya da tarihin yurtsever olarak yeni-
den yazilmasinin bir tiriiniidiir. Yeni ulus devletinin dilsel ve kiiltiirel birligi, milli-
yetgi aydinlar tarafindan genellikle kurulmus ve canli tutulmustur. Hi¢ kuskusuz,
bir siireg olarak milliyet, yoktan var edilemez. Birkag Avrupa iilkesi, temsili hiikii-
mete gegis esnasinda verilmis olarak kurulu bir ulusal birligi kabul etmek duru-
mundaydu. Politik sinurlar, sik sik dilsel, toplumsal ve kiiltiirel baglantilara kétii bir
bi¢cimde uymustur. Ulusal egemenlik ilkesi, sunlara yol acabilirdi: (a) yenilenmis
ulus devleti sinirlar — “gok uluslu” imparatorluklarin ¢okmesi ya da “tek bir ulu-
sun” birlesmesi gibi; (b) ilkenin kendisinin otoriterci baskisi; (c) temel kimliklerden
bilingli bir ulus kurma gabasi Bu, 6zellikle, ulusal kimliklerin kurulu devletler
icindeki gelismesi ile ilgili krizlerden sonra yeniden tanimlandig1 zaman bellidir:
ayrilikg1 hareketlerin daha onceki birligi uyandirmaya ¢alismasi. Bundan dolays,
bir ulus, varolusun mutlak modu degildir, fakat siirekli bir 6lgekte bir niteliktir. Ta-
rih, her zaman, ulusal ideolojinin iiretimi igin potansiyel bir kaynaktir ve ulusal
kimlik, yurtseverci tarih yaziminin bir giktisidir. “Tarihi unutmak ve —cesaretle
sOyleyebilirim- yanlis anlamak, bir ulus yaratmada temel etkendir,” diye Renan
soylemistir.5 Ein Zollverein ist keine Heimat. Hi¢ kugkusuz! Fakat, mantikl1 bir bi-
yiik 6lgekte dogal bir Heimat yoktur ve bir Zollverein tek olabilir.

Klasik milliyet¢i diisiince, bundan dolayi, baz1 savunulamaz varsayimlara
dayanir. Fakat, bununla birlikte milliyet, giiglii bir duygudur ve milliyetgilik poli-
tik bir giigtiir. Bu giicii destekleyen baz1 nedenler olabilir -kogulsuz olmayan ve
ylizeysel degerde olmayan bir sekilde. Sosyal bir temeli ve sosyolojik bir anlami
vardir. Emnest Gellner, mantikli bir yorum 6nermistir:® Sanayilesme, kentlesme ve
diger akimlar -”modernizasyon” akimi-, giiglii yerel baglar ve yerel kimligi par-
calar. Ilk politik birimler -modern devlet ncesi- ya ¢ok kiigiik ve ice doniik ya da
¢ok gevsek ve merkez disinda birakilmigtir. Sanayilesme —en genis anlaminda- ig
boliimii, uzmanlagma, sosyal ve cografi hareketliligi ifade eder. Sonug sudur: Kim-
lik, ne duragan sosyal bir konum tarafindan belirlenebilir ne de kat1 sosyal bir yap1
icinde sabit bir konumun ifadesi olabilir. Kimlik, daha ¢ok davranis, tavir, hal ve
hareket tarzi, konugma bigimi ve stil icinde —yani: kiiltiir iginde- ifade edilir. Sana-
yi toplumu, oldukga biiyiik bir dlgekte iglev goriir. Bu, gercekten kiiltiire dayal
biiyiik ya da orta biiytikliikte politik birimler —yani: ulus devleti- ortaya ¢ikarmis-
tir. Ulusal standardizasyonun, kiiltiirel sosyalizasyonun yontemi, egitimdir: resmi
olarak degerler ve bilgi, miifredat programlanrun ve sertifikalann aktarildig ku-
rum. Sanayi toplumunda ortak temel egitim, artik elit bir tercih degildir, fakat tam
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yurttaghk ve ulusal kiiltiire katki icin asgari bir gereksinimdir. Bu agidan, resmi
egitim, genis bir anlamda dilsel yeterlige dayal, ulusal bir kimlik igin temel bir
arag olarak gorilir.

O zaman su miikemmel bir gekilde belirgin olmalidir: neden milliyetgilik,
“gercek” gegmisten gelen yitik ve halka ait simgeler ve kalintilara tapmak amaciy-
la geriye gider -bu nesneler ve aliskanliklann yapaylaghg zaman. Diger yanda,
ozgilin eski koyliiler, halk dansina aligkin olan, hi¢ de milliyetgilik ile ilgilenmemis-
lerdi.?

Modernizasyon ve egitim, bir anlamda, ulusal kimligin gelisimi igin yeterli
olabilir. Fakat, belirgin politik bir inang olarak milliyetgiligi yeteri kadar agiklaya-
maz. Bir duygu, nasil bir harekete dontigebilir?

Milliyetciligin Iki Yonliiligii

Milliyetgilik, baz1 “yerel” kimlige dayal1 6zsayg1 ve taninma igin bir prog-
ramdir. Gelenekler, yaratilir, yerlestirilir ya da tistiin bir 6lgiit olarak “ulusal” bir
birlik ile uyandirilir. Reinhard Bendix, sunu ileri siirer. “tarihin [“ulusal”] yeniden
yapilanmasi, halk adina otoriteyi yeniden kutsal duruma getirmedir.” Hangi ge-
nel etkenler, bu yeniden yapilanmay: ivedi kilar?

Modemizasyon akim -".apitalizm ve endiistriyel gelisim akimlari-, diizen-
siz bir seydir. Milliyet¢iligin, diizensiz gelisme stireglerine ideolojik ve kiiltiirel bir
tepki oldugu tartigilmaktadir.® Uluslararasi olarak gelismis toplumlardan gelen
gosteri etkileri ve genel kars1 gikis, bu tepkiyi harekete gecirmektedir. Politik bir
hareket olarak milliyetgilik, diizensiz gelisme ve sosyal bozulma tehditine bir ya-
nittir: bagimli olmaya kars: bir savunma ya da uluslararasi konumdan diisme kor-
kusuyla saldirgan bir tepki. Olaylar, milliyetgiligin “gelismeci” ya da “tepkici” bir
gli¢ olup olmadigini belirler —belirsiz bir Janus durumundaki gibi.’® Bundan dola-
y1, milliyetgi hareketler, orta diizey sosyal degisimden etkilenen alanlarda 6zellikle
disavurulur. Cagdas diinya, yurtseverligi baglangicta var olan baghhklara gegerli
bir alternatif yapmak amaciyla geleneksel kéylii toplumuna hig el atmamigtir. Her-
kes tarafindan benimsenmis ileri bir konumda bastan sona modernize olmus bol-
gelerde milliyetgi formiile gereksinim duyulmaz. Milliyetgilik, “modernizas-
yon”un yeteri kadar sorun yarattig1 bolgelerce korku veren bir gii¢ olmaya egilimi
vardy, fakat bu sorunlan ¢6zmek igin yeteri kadar gelismis degildir. Bundan dola-
y1, bir insanin kendi toplumunun ge¢mise doniik, bagiml, tehdit edilmis ve algal-
tilmus olarak goriildiigii zaman ulusal kimlik, milliyetgilige dontgiir. Belkide, po-
tansiyel ekonomik giig, buna denk politik bir statii ile eslesmedigi zaman da milli-
yetgilige doniigiir.)! Politik milliyetcilik, disaridaki kaynak toplumlarla olan iligki-
lerden dogar. Fakat, bu kars1 gikisa olan milliyetgi tepki, iki yoldan birini izler.

Birinci yol, gelenekselci, ige doniik ve yerelcidir: esi olmayan ve 6zel olan
bir kimligin korunmasi ve protesto edilmesindeki tepki. Diger yol, ¢cagdas, disa
doniik ve taklitgidir: ileri diinyay1 kopyalamak i¢in yapilan bilingli bir ¢caba. Bu
ideal tiirlerinin belli bir iilkede gergek bir ideolojik polarizasyon iginde bulunabile-
cegi durumlar vardir -6rmegin, Carlik Rusya’sindaki baticilar ile Slavcilar arasin-
daki rekabet ya da Hindistan’daki Gandici ile Nehrucular gibi. Fakat bu, ¢ogun-
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lukla, diizensiz olarak degisen baglangictaki yanitlar ile ¢oziilmemis bir gerilimdir;
bir yanda gelisme hursi ile birlikte olan bir ikilem, diger yanda ulusal kimligin ko-
runmasi. Bu amaglar arasinda bir aligveris bulunur: digerinden bazilarim feda et-
meden birine ulagilmaz -hatta bu kuruntu (yani “ideoloji”), iligkilerin bu halini
onemsememeye ¢aligsa bile. Basit ¢ozlim, pragmatik bir uzlagmadir. Fakat, milli-
yetgilik, kimlik arama ve gelisimsel degisimin amaglan arasinda dogugtan bir iki-
lem iginde olmustur. “Goreceli gegmisin”in bilincinde olma, milliyetgilikte ideolo-
jik olarak ifade edilen bir gerilim ortam yaratir.

Ulus Kurma Politikasi

“Ulus, politika ile ilgili belirli bir temelden daha ¢ok politikanin bir tirtinii-
diir. Miroslav Hroch, milliyet¢i hareketlerin gelisimini li¢ sosyo-tarihsel agama
iginde tasvir etmigtir.12 ilk agamada, tipik olarak yurtseverlik programi, aydin seg-
kinler grubu ile simirlandinlmigtir. Avrupa’da bu, Fransiz ihtilali'ne verilen ivedi
bir yanit olmugtur. Egitim, genellikle “ulusal” kimlik igin 6nceden gerekli olan bir
sey oldugu icin bu sosyal konumun nedeni oldukga agiktir. ikinci agama, doktrinin
yiikselen burjuvarun daha genig boliimlerine yayilmasini ifade eder. Kiiltiirel ro-
mantizm ve liberal milliyetgilik, yaklagik 1815’ten 1848’e kadar olan klasik bir d6-
nem i¢inde Avrupa burjuvasinn yurtseverci kendi kendini tanimlamasin ifade et-
migtir. “Uluslann ilkbahan” -1848-, liglincii agsamanin baglangicina isaret eder:
ulusal halkg1 bir bagvuruda bulunma, kitleleri —koylii ve is¢i sinifi- igine dahil ed-
er. “Modernizasyon” —geleneksel olarak tamimlandiginda-, kitlelerin ulusal duy-
gusuna baganl ve uyumlu bir bagvuruda bulunma igin yapisal kogullan saglar.

“Ulus kurma”, genellikle, sosya-politik degisimin bir ¢ifte bi¢cimini ifade ed-
er.13 Bir yanda, devletin —vergi, iletigim sistemleri, polis ve kazanglarin yonetimsel
dagitimi yoluyla— sosyal olarak varolmamn igerdigi alanlar1 denetim altina alan
yaygin bir kamu otoritesi. Diger yanda, politik mobilizasyon ve halk niifusunun
dahil edilmesi ile yaygin bir yurttagshk. Kurumsallagmig bir sisteme olan katilim,
politik diizenin yaygin bir bicimde onaylanmasin ifade eder. Bundan dolays, ulus
kurma, devlet giicii ile bireysel yurttag arasinda bir baglanti kuran merkezi politik
elitler igin stratejik bir programdir. Yurttaghk, baslangigta olan birlik tiirlerinin
tizerinde ve 6tesinde bir ulusal toplumu saglamlagtinr.

Ulus kurma siireci —her zaman tarihsel bir sira izlemese bile analitik olarak-
gelisimsel bir sira iginde alt gruplara boliinebilir.4 1) “Devlet olugturma”, ulusal
bolge lizerinde kamu otoritesinin icra edilmesi anlamina gelir. 2) Kiiltiirel standar-
dizasyon -ifade etmenin dinsel ve dilsel modlarnnin standardizasyonu- embriyo
durumunda bir “ulus” olugturur. 3) Ulusal birlik, kitlelerin katilim1 ve politik yurt-
taghgin anayasal diizenlenmesi yoluyla onaylanir: egemenlik, yasal bir bi¢im alir.
4) Politik yurttaghk, sosyo-ekonomik haklar tarafindan refah 6nlemleri ve politika-
lann yeniden dagilimi yoluyla zenginlestirilir: Sozialstaat'in biiyiimesi. Bu sirann,
genellikle, “ulusal” kimligi ve alttan gelen sistemli bir uzlagmay: saglayacag) var
sayilir. Bu sira igindeki her bir agama, ulus kurma siirecinin baglamasina kadar ¢6-
ziilmesi gereken gelisimsel bir krizi zorunlu olarak igine alir. Stein Rokkan -bu ba-
kig agisim1 ayrnintih olarak ele almigtir-, Avrupa’daki ulus kurma 6zelliginin uzun
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siireli ve kademeli bir geligme oldugunu one siirer. Bu gelisme iginde her asam.
tarafindan yaratilan temel sorunlar, bir sonraki meydan okuma akut bir duruma
gelmeden ¢oziilebilirdi.!5 Diger yandan, kolonilesmekten qkmus Ugiincii Diin-
ya’da ulusal birlik ile ilgili tiim sorunlar, aym anda kargilanmak zorundaydi. Bu
birikmis meydan okuma, Avrupa modeli ile ¢oziilemeyecek bir krizi gerektirir.
Giiglii “ulus kurma” ¢abalan —tam tersine- icgerilimlerin siddetini artirabilir ve
ulusal dayanigmanin biiylimesini engelleyebilir. Son olarak suna dikkat edilmeli-
dir: herhangi bir gelisimsel sira, global genelligi bertaraf eder. Ulus igindeki sis-
temde olan degisimler, ulusal ¢oziimler ile ilgili bigim degistirmis bir baglam anla-
mina gelir. Bir “ulus” kurma -bir kere fenomen kavramsal olarak tanimlandig za-
man- tarihsel olarak belirli degigim 6rnekleri icinde izlenmelidir.16

Kemalizmin Ozelligi

Ardarda gelen reform dalgalan iginde -1876, 1908, 1920 Tiirk topraklarn-
daki politik yaps, Islami bir lmparatorluktan bir Tiirk devletine, teokrasiden laik
cumhuriyete, “babadan ogula gegis” biirokrasisinden “kapitalist” biirokrasiye geg-
migtir. Milliyet¢ilik, “Kurtulus Savasi“nda temel bir ilkeydi. Toprak kayiplan ve
azinhklann kendi ulusal isteklerinden vazgegmeyi reddetmeleri —gok uluslu bir
imparatorluk ugruna-, Osmanhcihig Tiirk milliyetciligine doniigtiirmiigtiir. Tiirki-
ye’deki Tiirk ulusu fikri, Kemalist devrimin ilk giinlerinde temel bir yenilikti: Ana-
dolu’daki milliyetgilerin taleplerine gore bélgesel bir ulus devleti.”

Bununla birlikte, Tiirk devriminin milliyet¢i karakterinin, Osmanli doéne-
minde onciilleri bulunmaktayd. Tiirk ulusu fikri, daha 6nce 19. ytlizyilin ortalarin-
da ortaya gikmugti. Bu diigiincenin birgok kaynag: vardi: Avrupa’ya gidip gelen
yolcular, her iki bigimde siirgiin olan insanlar, tarihsel bilginin genis bir yayihmi,
Avrupa’daki Tiirkoloji bilimi - Islam 6ncesi Tiirk kiiltiiriiniin ortaya gikan gériin-
tiisii.18 19. ylizyildaki bu akimlar, bununla birlikte, yalnizca kiigiik bir aydinlar
grubunu etkilemistir. Kendi politik diisiinceleri igcinde Mustafa Kemal, Jon Tiirk-
lerin milliyetgi, laik ve Bati'ya doniik mirasgistydi. Osmanl modernizasyonuna
kars1 laik model, Kurtulug Savagi'nin Tiirk milliyetgiligini yasam gegirmesinden
once bile Ziya Gokalp ve onun taraftarlarinin etkisi aracihgiyla hazirlanmigti. 19

Bununla birlikte, Tiirk devriminin ideolojisi, savas donemlerinin —-ve savas
6ncesi donemlerin- tiim politik programlannuin aksi yoniindedir.20 Kemalizm, hig-
bir zaman, kapali bir kuramsal sistem olmamugtir, fakat olaylar siireci iginde yeni-
lenme ve belirlemelere agik yol gosterici gizgilerin olduk¢a pragmatik bir listesiy-
di. ”inkllapqxhk", fakat aynm1 zamanda “modernizm” ve “reformizm” kavramlan,
Bati modeli iizerinde iilkenin genel gelisimi ile ilgili temel bir programu belirlemis-
tir. Bu genel ilke icindeki bes resmi 6ge, Kemalist gelismeciligin ipuglarim olugtu-

r: “milliyetgilik”, “cumhuriyetgilik”, “devletgilik”, “laikik”, “halkqiik”. Bu oge-
ler grubu tizerinde Tiirklerin ulus kurmasi nasil anlagilabilir?

Tiirkiye’deki milliyet¢ilik, bagimsizlik icin anti-emperyalist bir programdi,
fakat ayn1 zamanda —paradoks bir bigimde- kiiltiirel ve politik olarak bir batililag-
ma programiydi. Mustafa Kemal —-Gokalp’in onun kargisinda ve yaninda yaptig
gibi- sunu ifade etmigtir: Tiirk ulusu, Avrupa modeli bir uygarlk iizerinde kurul-
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malidir. Sanayilesme —devlet girisimi ve yeteri kadar tesvik edilmis 6zel kapitalist
girisim tarafindan— goriiniisteki bu model ile yiiriitiilmiistiir -Lozan Antlagsma-
s'nin korumaci olmayan bir ticaret politikasi belirlemesine kargin.2!

Tiirk milliyetgiligi, genelde, egitim, giyim ve ahigkanhklardaki geleneksel
degerler ile catismugtir: yasal, politik ve kiiltiirel alanlarda Osmanli kargit1 uzun bir
listeyi uygulamigtir. Tiirk modernizasyonu, Bati modelinin taklidiydi. Degisen
ekonomik bir temelden ortaya ¢tkmamust, fakat birtakim karmagik politik karar-
lardan kaynaklanmigt Bundan dolay, Tiirk devrimi, askeri biirokratik bir segkin-
ler grubu tarafindan yliriitiilen ve arkasinda genis kitle hareketi olmayan tepeden
gelen bir devrimdi. Bu yenilik¢i seckinler grubuna gére “uygarhk”, Bati demekti
ve Tiirkiye yagsamak i¢in onun bir pargasi olmak zorundayd: -koylii ister bu dii-
siinceyi anlamaya hazir olsun ya da olmasin. 20. yiizyilin baglarinda koyliiler, agik
olarak bunun farkinda degillerdi. Fakat, hi¢ kugkusuz, katilhmc1 anlamda bu, “ulus
kurma” igin bir limit anlamina geliyordu. Tiirk milliyetgiligi, ilk asamay: yetkili
aydin bir akim olarak 19. ylizyillda gegmisti; her yana ve ¢ok uzaklara yayildi -20.
yiizyilin baglarinda resmi olarak islam karsiti bir igerigin benimsenmesi ile; fakat,
kitle hareketi inanc1 agamasina neredeyse girememistir. Tiirk ulusu fikrinin bigim-
lenmesi, egitim gormiis siniflar ile simirhyda.

Anadolu, neden Osmanh sonras: devletin anavatani olmugtur? Osmanh sis-
teminin uzun bir siire ¢ekim merkezi olan Balkanlar yitirilmisti. Arap tilkeleri, isla-
mun anavatan, farkli yénlere gitmiglerdi. Imparatorlugun ekonomik olarak en gok
gelismis bolgesi —baskent ile birlikte, Kiigiik Asya’nin kiy1 bolgesi-— direnme hare-
keti igcinde merkezi bir rol i¢in yapisal olarak uygun degildi: birincisi, niifusun ha-
kim olan tabakasi kozmopolitan ve aynlikg egilimde oldugu igin; ikincisi, Istan-
bul'un Osmanh gelenekselciliginin kalesi olmasindan dolay1.22 Anadolu, bagimsiz-
lig1 destekleyecek yeteri kadar kaynaga sahipti, ve bunun igin gerekli olan istegi
artiracak yeterli bir gegmige sahipti. Bundan dolay: Tiirkiye’de ulus kurma konu-
mun yan sira sosyal temelleri, 6nceki boliimlerdeki genel tartismalar gergevesi
icinde belirgin olarak ele alinmigtir. Kemalizm'in 6zelligi, ortaya koydugu devri-
min belirsiz karakterinde yatmaktadir: taklit¢i ve emperyalizm karsit1.

Sonug

Milliyetgilik ~Avrupa’daki romantik isyanin belli bir dal1 olarak- kolektif bir
kimlik ve kendi kendini empoze eden bir vizyonu merkez edinmistir. Topluma ka-
zandinlmg yarali bir gurura verilen bir yanitti. Siniflar ya da gruplar, sosyal degi-
sim ile yer degistirmislerdir (ya da yer degistirme ile tehdit edilmislerdir) ve milli-
yetgi formiil iginde bir kimlik doktrini bulmuslardir.23

Milliyetgilik, diizensiz ve yapisal olarak asimetrik bir degisime olan bir tep-
ki olarak goriilebilir. Fakat, aym zamanda —kendi iginde- diizensiz bir yayilma ile
karakterize olmustur: milliyetgilik, belirsiz olmayan bir fenomen degildir; ulus
kurmanin tek bir modeli yoktur. Milliyetci hareket ve ulus kurma ¢abasi, “ge¢mise
doniikliigii” sonug olarak ortaya ¢ikan politik degisim igin degerli bir varhiga do-
niistiirmiistiir - bagimsizlik, kendi kendini empoze etme ve kolektif kimlige dogru
bir motivasyon giicii olarak. “Benzersizlik” ve “taklit” arasindaki dogustan olan
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gerilimin, bununla birlikte, milliyet¢i diinya iginde belli bir yanit1 yoktur. Herhan-
gi bir milliyet¢i gelisme modeli, kurulu bir belirsizlik tizerinde denge saglar: de-
gerli nitelik ve fedakarlik, kendi kendini empoze etme ve kendi kendini yok etme.

Kemalist devrim, hi¢ kuskusuz, bu evrensel ikilemden kagmamigtir. Buna
olduk¢a miikemmel farkl bir yanit rnegi verir. Bundan dolay, Tiirk deneyimine,
burada ele alinan kuramsal agidan biiytik bir dikkat gosterilmelidir. Bunlarin hepsi
bir yana, bilingli olarak hazirlanmig ve igsel olarak denetlenmis bir program igin-
de, kokten gelen bir degisim olarak Tiirkiye’nin modernizasyonunu yansitir.2¢ Bu
genel cift yonliliik, yillarca korunmustur, elit batililagmanin anlagilmasi gii¢ kan-
s1mi iginde ve daha gok gelenekselci halkg: bir temel iginde. Burada ulus kurmanin
diger alternatif modelleri ile karsilagtinldiginda Kemalizmin bag dondiirticii bas-
langicini goriiniz.
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“Kemalizm ve Gagdaslama”

Kemalizm 1920 Devrimi'nin dissin akimidir. Bu dissiin akimi ulusal kurtulus eylemini
ve ayni zamanda Tirk toplumunun hizh ve kékli degismesini dngéren Atatiirk Devri-
mi’ni kapsar. Kemalizm Tirk Aydinlanmasini baslatan Atatiirk Devrimi’nin diisin aki-
midir.

Kemalizm ve diisin akimi olarak Cumhuriyet yillarinda gelistirilmistir. Ancak
Milli Micadele’'nin baz:i temel ve belirgin kavramlar sonradan Kemalizmin bir par-
casi olmustur. bu diisiin akimina kurumsal galismalardan gok eylem ve olaylar ilk yil-
lardaki gelismesine yon vermistir. Kurtulus Savasi, Atatirk Devrimleri, gerici giglerle
ugraslar, Bu diisin akiminin ilk yillardaki gelismesinin kaynaklarini olugturmuslardir.
Bununla birlikte Atatirk ve yakin arkadaslarinin bagh olduklari, olaylar onlara gére
degerlendirdikleri, onlar ugruna eyleme gegtikleri temel siyasal gériis ve inanglarn
da vardi. Bunlan séyle siralayabiliriz: tam bagimsizlik ilkesini benimseme, tim ¢ag-
daslasmayr amag edinme Tiirk ulusqulugunun bilincine varma, ve Tiirk devletinin ulu-
sal kimligini geleneksel Osmanh Imparatorlugu’ndan modern Tiirkiye Cumhuriyeti’ne
dénistirmeyi saglama ve yeni rejimi ulusal egemenlik kavramina dayatma. Gergek-
ten, bu disin akiminin ilk gelistirilen kavramlan da bunlar olmustur: ulusal egemen-
lik, ulusguluk, halkgilik ve cumhuriyetgilik.

Milli miicadele donemi, Atatiirk Devrimleri, Atatiirk’in diisiince ve inanglar ve
C.H.P. kurultaylar, Tim bunlar Kemalist ilkelerin dogmasini, gelismesini saglamighr.
1935 yilinda C.H.P. programinin Kemalizm olarak tanimlanan bélimiinde yer alan
bu ilkeler Kemalizmin 6ziini olusturmaktadir.

Atatirk Devrimi ve Kemalizm ¢agdas ve ulusal Tirk devletinin kurulmasi ve
gelismesi igin gerekli kurumlari, kavramlari ve degerler sistemini getirmis ve ¢agdas-
lasma ile uzlasmayan geleneksel toplumun kavram ve kurumlarini ortadan kaldirmis-
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tir: Osmanh imparatorlugu yerine ulusguluk, islamlik yerine laiklik gibi.

Atatiirk Devrimleri ulusal devlet olarak yasama olanaklarimizi ve gagdaslas-
mayr gerceklestiren ve gergeklestirecek uygulamalardir. Kemalizm ise tim ¢agdas-
lasmaya ve uluslasmaya baghhgin disinsel anlahmidir. Kealizm ulusal ve ¢agdas
Tirk devletinin dissin akimidir. '

Giris

Bat'min diigiin akimlarni, ideolojilerini 6rnek almus, onlardan etkilenmis
diinya, 6zellikle Ikinci Diinya Savagr'ndan bu yana uluslagma, bagimsizlagma, de-
mokratiklesme, ¢agdaslagma, kendi kendine donme, kendini bulma ¢abalan igin-
deki gelismekte olan iilkelerin diinyasinda ortaya ¢ikan gesitli eylem ve akimlara
tanik olmaktadir. Klasik ve neo-klasik yontemlerle, arag olarak kullanilan idelojik
yaklagimlarla hegemonya kurma ve siirdiirme istemleri diinyanin bugiinki kosul-
lan iginde gogu kere gegersiz kihnabilmektedir. Uluslar ve yiginlar uyanmaktadur.
“Mazlum iilkeler” istiinde, her seye karsin, “gilines dogmaya” baglamis bulun-
maktadir. Bu tilkelerin girigtikleri baghca savasim gagdaslagarak bagimsiziklanm
daha iyi koruyacak, iilkelerine gonengli bir yagam getirecek diizene kavugmak
dogrultusundadir. Ozellikle, gelismekte olan iilkeler séz konusu oldugunda gag-
daglagsma 6zlemi ve kararhhig: tiim diinyayi etkileyen bir olgudur. Bu kararhhga ilk
defa eyleme doniigtiiren, bu ugurda ilk kurtulus savasini veren Atatiirk’iin 6nder-
liginde Tiirk ulusudur. Eylemin diigiinsel yonii de Kemalizmdir.

Kemalizm Anadolu Devrimi'nin diigiin akimidir. Bu Devrim hem Tiirk ulu-
sal kurtulus savasini ve hem de Tiirk toplumunun hizh ve koklii degismesini 6n-
goren Atatiirk Devrim atithmlann kapsar.

Kemalizm bir diigiin akimi olarak Cumhuriyet yillarinda gelistirilmigtir. Bu-
na kargmn Ulusal Savagim donemi belgelerinin bazi temel ve belirgin kavramlan
sonradan Kemalizmin birer 6gesi olmustur. Bu nedenle Kemalizm’in temeli Ulusal
Kurtulus Savagi’n1 ve Atatiirk Devrim atihmlanni igeren eylem ve olaylardan dog-
mustur. Kimi kez bir diiglince eylemi yaratmis, kimi kez ise tarihsel ve siyasal
olaylar bir diiglinceyi dogurmustur. Bu nedenlerle, Kemalizm diigiin, eylem, ulu-
sal amag ve 6zlemlerimizin bilesiminden olugmustur. Bu yoniiyle Kemalizm tilki
ve gergegi iceren bir diigiin akimidur.

Tiirk ulusunu, Osmanh Imparatorlugu’nun ¢okiisii ile birlikte tim bagim-
sizhgin yitirme gekincesi ile karsi karsiya getiren en 6nemli nedenlerden biri, dev-
rini tamamlamis ve ¢agdisi kalmis bir devlet bigiminin yiiriirliikkte olmasiydi. Ayn-
ca, geleneksel durumunu ana hatlanyla siirdiiren Osmanli imparatorlugu, gagdas-
lasmig Bati toplumu tarafindan sémiiriilme durumuna diigiirilmisti. Mustafa
Kemal eyleminin bagarisi, bu somiirii diizenine son vererek, Tiirk toplumunun
cagdaglasma siirecini baglatmasinda saklidir. Bu yonde ilk 6nemli agama olarak 6r-
giitlesmeye, ulusal devlet kurma siirecine girilmis, duraganlik ve emperyalizm
yadsinmugtr.

Atatiirk’lin Tiirk toplumunu ¢agdas uygarhk diizeyine ulagtirma tilkiisii ge-
leneksel Tiirk toplumunu tiimiiyle yenilestirme, ¢agdaglaghrma amacidir. Kema-
lizm, tim g¢agdaglasmaya, uluslagmaya baghhgn diigiinsel tanimudir. Kemalizm
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ulusal Tiirk devletinin diislin akimudir. Atatilirk Devrim atilimlan ise, ¢agdaslas-
may1, uluslagmay: gergeklestiren ve gergeklestirecek uygulamalardir.

Atatiirk Devrimi diigiin ve eylemi birlikte yiiriiten, duraksamadan, 6diin
vermeden Tiirk toplumunu tim ¢agdaslasmaya yoneltmistir. Bu ¢agdaslagma, ye-
nilesme eyleminde ¢agdas uygarhik diizeyine ulagsmus tilkelerin uygulamalarindan
yararlanilmigtir; ancak bu tilkelerden alinanlar ulusal isteng ve kararlar sonucu ol-
mus; neler alinacag: da gene ulusal diizeyde belirlenmistir.

Cagdaglasma amacini tagiyan Atatiirk Devrimi ve Kemalizmi daha iyi anla-
yabilmemiz igin ¢agdaslagmanin neler icerdigini agiklamak gerekir. Oncelikle bil-
memiz gerekir ki ¢agdaslasmak devlet igin, ulus igin, birey icin biitiinleyici bir
kavramdir. Cagdaslasmak yalmzca sanayileserek, teknolojinin en son yeniliklerini,
buluslarini kullanarak endiistri toplumu yaratmak, 6zdeksel alanda devleti, toplu-
mu ve bireyi diinya nimetlerinden yararlandirmak degildir. Cagdaslasmak yalnz-
ca gelismis Batil1 devletlerin siyasal kurumlarini, bu kurumlara iglerlik kazandiran
yasalarini, parlamentoculugunu, se¢im yontemlerini, devlet orgiitiiniin tiim birim-
lerini aynen almak degildir. Cagdaslasmak yalruzca bir devletin, bir toplumun si-
yasa, ekonomi, ekin, din, mezhep, budunsal yap1, yonetim, yonetime katilma, ya-
salar, toreler yonlerinden gelismeye engel olan baglardan, bagimhliklardan kurtul-
masi degildir. Cagdaslagmak tiim bunlarla birlikte insanin 6zgiirlesmesi, toplum,
devlet yasaminda, inanglarda degerler sisteminde, ahlakta erdemli olmasi, dogma-
lardan kurtulup usu ve bilimi, bilimsel laik diisiinceyi diinyasal islerin yol gosteri-
cisi olarak kabullenmesidir. Ana hatlanyla agiklamaya ¢ahstigimiz ¢agdaslasma ol-
gusu ve bu dogrultudaki kararliik Kemalizmin temelini olusturmaktadir.

Kemalizmin Geligme Siireci

Kemalizm bir gelisme siirecinde olugmustur. Bu diigiin akimi, 1919-1938 y1l-
lan arasinda Atatiirk’lin 6zel ¢abalan sonucu olugma, incelenme ve uygulanma
olanaklanna kavusmustur. Ulusal Savagim doneminin belgelerinde, kongrelerin-
de, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin aldig: kararlarda, ve Atatiirk’lin verdigi soy-
lev ve demeglerde, eylemde ve diislinde, sonradan Kemalizm’in kapsami igine gji-
ren bazi temel goriis ve kavramlar vardir. Bunlar soyle siralanabilir: halk, halkgilik,
ulus, ulusguluk, ulusal egemenlik, ulusal bagimsizlik, ulusal birlik, ulusal dayang-
ma, ulusal isteng, tiim iilkelerin bagimsiz olma hakk, iilkelerin esitligi, diinya uy-
garligl, anti-emperyalizm, saltanat yonetim bigiminin, Pan-Islamizmin, Pan-Tiir-
kizmin reddi.

Kemalizm hem bir ulusal kurtulus, ulusal bagimsizlik, ve hem de ulus-olus-
turulmas: diigiin akimidir. Ulusal Savagim’a bir Imparatorlugu kurtarmak igin de-
gil, 6z yurdun siurlan iginde bagimsiz bir Tiirk devleti kurmak igin girisildi. Ulu-
sal Savagim sonucu Cumhuriyet kuruldu ve Atatiirk Devrim atilimlan bagladh.
Atatiirk Devrimi ve Kemalizm ¢agdas ve ulusal Tiirk devletinin kurulmasi ve ge-
lismesi icin gerekli kavramlar, kurumlan, ve degerler sistemini getirmis ve ¢ag-
daglagma ile uzlagsmayan geleneksel toplumun kavram ve kurumlariu ortadan
kaldirmugtir. Osmanh Imparatorlugu yerine ulusal Tiirk devleti, Osmanlilik yerine
ulusculuk, immet yerine ulus, islamlik yerine laiklik gibi.
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Ulusal Savagim, Atatiirk Devrim atilimlar, Atatiirk’in diisiince ve inanglan
ve CHP kurultaylari--tiim bunlar Kemalizmin dogmasini, ve gelismesini saglamis-
tir. 1927, 1931, 1935 Kurultaylarinda'Kemalizmi gelistirmek konusunda 6nemli ga-
hgmalar olmugtur. Cumhuriyetgilik, ulusguluk, ve halkgilik ilkeleri 1927 Kurulta-
yr'nda; devletgilik, laiklik, ve devrimcilik ilkeleri ise 1931 Kurultay1'nda kabul edil-
mistir.

CHP'nin 1935'teki Dérdiincii Biiyilik Kurultayi'nca benimsenen izlencede
Kemalizmin doért “Esas” ve alt1 ilkeden olustugu belirtilmistir. Dort “Esas” sunlar-
dir: Yurt, Ulus, Devlet Yonetimi, ve Yurttasin Siyasal ve Kamu Haklan. Alt ilke
ise cumhuriyetgilik, ulusguluk, halkqilik, devletgilik, laiklik ve devrimciliktir. 1924
Anayasasi'min 2. maddesinde 1937 yiinda yapilan bir degisiklikle bu ilkeler Tiirk
devletinin temel nitelikleri olarak benimsenmistir.

Kemalist ilkeleri bir siireg iginde tek tek inceleyerek, Bat1 tilkelerindeki gelis-
melerle, cagdaslagma gerekleriyle ge¢miste ve bugiinkii yorumlanyla kargilagtira-
rak, yarinlara uzanacaginin nedenlerini belirterek bu ilkelerin Tiirk Aydinlanma-
sindaki yerini saptamaya ¢ahsacagiz. Oncelikle belirtilmesi gerekir ki Kemalizm ya
alt1 ilkesi iginde vardir ya da yoktur. Birkag ilkeyi alip, obiirlerinden uzaklagirsaniz
biitiinsellik igindeki bir diigiin akimin1 yozlagtirmis olursunuz.

Kemalizm devrini tamamlamug degil, tam aksine ¢agla yiiriiyen bir diigiin
akimudir. Kemalizme bu devingenligi devrimcilik ilkesi vermektedir. Bat1'nin ay-
dinlanma donemi diisiinsel yapisinin bazi yonleri bugiin igin eksik goriilebilir. An-
cak unutmamak gerekir ki, aydinlanma ile Bat1 usa, bilime, aragtirma ve denemeye
dayanan diisiince sistemini benimsedigi igin sonradan yapilan yenilikler, getirilen
yeni diisiinceler, aydilanmanin yol agtig1 diigiince sistemi sayesinde gergeklesmis,
aydinlanma felsefesinin 6ziine dokunmadan onun igerigini daha da gelistirmis ve
gelistirmektedir. Bu durum aynen Tiirk aydinlanma felsefesinin 6ziinii olugturan
Atatiirk Devrimi ve Kemalizm i¢in de gegerlidir. Bir 6rnek verelim. Atatiirk done-
minde halkgilik var olan toplumsal yapinin yol agtig1 bir yorumla “sinifsiz bir top-
lumuz” igerigiyle yorumlaniyordu. Oysa halkgilik 6zellikle 1960’lardan sonra daha
¢agdas bir yoruma kavugmustur. Devrimcilik ilkesi bu konuda oldugu gibi her
asamada Kemalizmin devingen, ileriye déniik olmasin1 saglamaktadir. Bugiin l-
kemizde halkgilik ilkesi, modern bir toplumun sinifsal yapisinin var oldugu, ancak
ilerici bir hiikiimetin siniflararasi ¢atigmalan bir lgilide uzlagtirarak, ¢atigmalar: en
aza indirebilecegi bigiminde, kisacas: bir refah devleti anlayis1 iginde yorumlan-
maktadur.

Atatiirk Devrimi bir geri kalmighktan kurtulma devrimidir. Alti ilke de bu
devrim eylemini yonlendiren degerler sistemidir. Kemalizmin yeterli ve saglikhi

bir degerlendirmesi onun temel diisiin kaynagi olan bu alt1 ilkenin incelenmesine
baghdir.

Cumbhuriyetgilik

Osmanl imparatorlugu’nun gerileme déneminde baglayan diizeltim gabala-
n yiizeyselligin, bigimselligin 6tesinde koklii bir degisim saglayamamigtir. Ve bu
durum, sémiirgeci devletlerin Anadolu’yu da aralaninda paylagarak devleti tarih
sahnesinden silme bahtsizhigina dayanmig, bunu belgeleyen Sevri Imparatorlugun
yoneticileri kabullenmiglerdir. Buna karg: ¢ikan giig, Anadolu ulusal eylemini bag-
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latan, bu eylemi orgiitleyen, halkin giiciinii dirence, savagima iten ulusal 6nder
Mustafa Kemal’dir. Anadolu ulusal eyleminin, 19 Mayis 1919']a baslayan geligsme
siireci, bu siireg icindeki orgiitlesme evresi, kongreler, ulusal meclis donemleri ve
bu donemlerdeki uygulama, hep ulusal isteng dogrultusunda gelismis, ulusal is-
teng kisisel istence yeg tutulmustur. Anadolu eyleminin, Kurtulus Savasi’nin giici,
etkinligi ve siirekliligi de eylemin ulusaligindan, ulusal istence dayatilmasindan
kaynaklanmaktadir. Istanbul’daki padigah-halifeye, onun hiikiimetine karsin An-
kara’da ulusal bir meclis agilmus, o meclisin bagkani1 segilmis, hiikiimeti kurulmus-
tur. Bu gergekte, yeni bir devleti, yeni bir diizeni, yeni bir yontemi ve devrini ta-
mamlamusg bir imparatorluk yerine ulusal Tiirk devleti kurma agamasidir.

1 Kasim 1922’de saltanat kaldinlmigtir. Ortada yalnizca Osmanlh hanedanin-
dan gelen bir halife vardir. Ve gatisma bu noktada hizlanmug, Ulusal Meclis'te, pa-
digahgl, hilafetgi kesim ve onlarin Istanbul’daki birgok basin organi, devlet bagkan-
hig1 sorununu ortaya atarak artik belirginlesen cumhuriyet olgusunu 6nleyebilme-
nin gabasina koyulmustur. Ulusal Meclis’in, Meclis bagkaninin ve hiikiimetin is-
tiinde, halifeligin kisiliginde yeni bir kat yaratmak istenmektedir. Bu ¢agin gerisin-
de kalmug bir yonetim bigiminin tekrar giindeme getirilmesi girisimidir. Mustafa
Kemal bu ortam iginde 28 Ekim 1923 gecesi, “Arkadaslar, yarin cumhuriyeti ilan
edecegiz” demistir. Mustafa Kemal, siyasal tarihiiyi bilen, ¢agdas gelismeyi iyi yo-
rumlayan bir 6nderdi. Onun igin cumhuriyet demistir.

Cumbhuriyet ulusal Tiirk devletinin yonetim bigimidir. Unutmamak gerekir-
ki tutarh bir cagdaslagsma siyasas: siirdiirebilmek igin kabile yagsantisindan, devrini
tamamlamig yonetim bigimlerinden uzaklasip ulusal devleti kurmak gerekir. Ulu-
sal devleti kurmadan, siyasal yonetim bigimini halkin istencine dayatmadan sag-
hkh bir ¢agdaslagma siyasas: glidiilemez. Bati’daki gelisme siireci de bu dogrultu-
da olmustur.

Kemalizm siyasal yonetim bigimi olarak cumhuriyeti benimser. Tiirkiye igin
yasal olarak tanidig tek yonetim bigimi cumhuriyettir. Cumhuriyet siyasal yone-
tim bigiminin uluslagmas, halklagsmasidir. Bu yonetim bigiminin daha gagdas bir
yapiya kavugmasi, usu, bilimi ilke edinen laik diizenin kurulmasi ile olanaklhdir.
Laiklik dogrultusundaki devrim atilimlari, 6zellikle 1924 Anayasasi’nin 1928 yilin-
da laiklegtirilmesi, cumhuriyetin ¢agdas bir 6zellige kavusmasinu saglamistir. Siya-
sal otorite laiklegmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti devleti Misliiman diinyasinin tek la-
ik devletidir.

Kemalist cumhuriyetgilik ilkesi devlet yasaminda, yonetimde, bu yonetimin
isleyisinde Tiirk ulusunun istencinin egemen kilinmasidir. Giinii ve gelecegi igin
karar verme hakki ulusundur. Ulusun, devletin, toplumun yonetimi siflarin, ai-
lelerin, toplumsal gruplarin eline birakilmaz. Ulusun tiim bireylerinin yonetime et-
ken olarak katilma hakk: vardir. Toplum, olaylarn, karar olusturma, karar verme
siirecinin diginda birakilamaz. Bu, kapali toplum anlayisin yadsiyan, agik ve kati-
limc1 toplum anlayisini benimseyen bir goriigtiir.

Yukarda siraladigimiz yonleriyle Kemalizmde cumhuriyetgilik anlayisi,
ulusgu, demokratik, 6zgiirliikgii, gogulculuga agik bir ilkedir. Laik, ulusgu ve esit-
lige yonelik ozellikleriyle Kemalist cumhuriyetgilik diin oldugu gibi, bugiin ve ya-
rinlarda da gegerli olacaktir. Kemalizmde cumhuriyetgilik anlayis1 ¢ag: anlayan,
siirekli olarak gelisen ¢ag1 yakalamay1 amaglayan, uygar bir yonetim bigimi ve
devlet anlayigidur.
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Ulusguluk

Ulusguluk, ulusal devlet kurma, ulusal bir siyasa giitme, gagdaglasmanin te-
melidir. Bati iilkeleri de ¢agdaslasma ¢abalarinda, geleneksel toplumdan gagdas
topluma gegerken uluslagma, ulusal devlet kurma ¢abasina girmislerdir. Bir top-
lum eger bir ¢agdas bir toplum, bir devlet ¢agdas bir devlet olarak yasamak isti-
yorsa onun siyasal kurumlar1 ve ¢alismalan bu gereklere uymak zorundadir. Ta-
rihsel imparatorluklann, kabilelerin, immetgilik anlayisinin giittiigii siyasa, yerini
etken bir ulusal devlet olma olanaklarini yaratacak siyasaya birakmak zorundadur.
Cagdaglagsma, bigimsel yonden ulusal devlet durumuna gelen toplumlann gergek-
ten ulusal devlet durumuna doniismeleridir. Demek oluyor ki, ¢gagdaslasmanin 6n
kosullanndan biri devlet kurumlan gergevesi iginde ulusgu bir siyasanin giidiilme-
sidir. Ancak, ulusquluk ¢agdaslasmanin ¢ok 6nemli fakat tek basina yeterli olma-
yan bir 6nkosuludur.

Birinci Diinya Savagi'ndan yenik gtkan Osmanli Imparatorlugu'nun bagta
gelen yoneticilerinin ve 6zellikle Osmanli hanedaninin son temsilcilerinin emper-
yalist giiglerle igbirligine gitmesine karsin, Mustafa Kemal 6nderliginde Anadolu
halkinin baglattig: bagimsizlik ve kurtulus savasi ayn1 zamanda ulusal Tiirk devle-
tinin kurulusunun da savagidir. Savas tiim mazlum uluslara 6rnek olacak bir baga-
n ile sona ermis, fakat seklen bagimsiz ulusal devlet olma, ¢agdas ulusal devlet ol-
maya yetmedigi i¢in ¢agdas ulusqulugun gerekleriyle Tiirk toplumunun ortak
inanc1 ve ilkesi haline getirilmesi amaciyla devrimler baglatilmugtir.

Kemalist ulusguluk, ¢agdas ve gagdaslastiric1 bir ulusquluktur. Cagdaslatiri-
a1 ulusqulugun amaglarini soyle siralayabiliriz: ulusal bagimsizlik, hizlh ekonomik
kalkinma, ulusal devletin kurulmasi, ve bu devletin yonetim bigiminin halk¢1 bir
kimlige dayatilmasi. Kemalist ulusquluk, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bagimsizigin
korumayi, ve ayn1 zamanda Tiirk toplumunu ¢agdaslagtirmay1 amag edinmistir.
Bu ulusguluk 6biir devletlerin bagimsizhigina sayg: gosteren bir ulusguluktur ve ir-
redentist degildir. Kemalist ulusguluk her tiirlii emperyalizme kargidur.

Osmanli Imparatorlugu’nda iktidarin kaynag halk degildi, ulus degildi.
Atatiirk, Osmanlh Imparatorlugu’nun dinsel yapisina bagh {immetciligin ve bunu
yasatan diigiince ve kurumlann yerlerine ulusal varhgi, ulusal isteng ve ulusal
egemenlik ilkelerini koyarken ¢agdas, laik, demokratik bir topluma déniigmemi-
zin temellerini ortaya atmig oluyordu. Kemalist ulusquluk herhangi bir kisi, hane-
dan, kurum ve sinif egemenligine kars1 olmakla kendine 6zgii halkgilik anlayisini
da yansitir. Kemalist ulusguluk laik bir ulusguluktur. Kemalist ulusguluk Tiirk
yurttaghginin yiiksek degeri lizerinde durur. Kemalist ulusguluk bir kiginin Tiirk-
ligiinii anasoycu agidan degil, Tiirk devletiin tilkesi ve ulusuyla boliinmez biitiin-
liigiinii savunmasiyla ve Tiirk toplumunun ¢agdaslasma ¢abasin1 benimsemesiyle
oOlger.

Kemalist ulusguluk toplumsal, ulusal kalkinmay: arag olarak benimsemis,
fakat bireyin, insanin 6zgiirlesmesini amaglamistir. Kemalist ulusguluk igerik ve
amag agilanndan gagdas sosyal demokratik goriisle kosuttur.

Kemalist ulusquluk, ulusal sinirlar iginde yasayan, ayn1 yazgiyi, ayni kivan-
c1, ulus olma bilincini tagiyan herkesi Tiirk saymaktadir. Bu ulusguluk saldirgan,
yayilmaci degildir. Obiir uluslann varhgina saygilidir. Tiim uluslan, insanlik evre-
ninin sayginhig1, onuru, kisiligi, ulus ve insan olmaktan dogan haklar1 ve 6devleri
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bulunan birer topluluk olarak goriir. Uluslann, devletlerin zayif, giigsiiz uluslar
somiirmesine, onlar1 egemenligi altina almalarina karsidir. Bu yoniiyle Kemalizm-
de ulusguluk insancil, evrensel boyutlara ulagmigtir ve barigq bir iglev gérmekte-
dir.

Kemalist ulusguluk ilerici ve usgudur. Tiirklerin ulusal birlik ve beraberlik
iginde galigmalan ve gaba gostermeleri kosuluyla ilkeyi en ileri bir diizeye getire-
cek yeteneklere sahip oldugu inancindadur.

Kemalist ulusguluk kapal1 bir toplum anlayisin1 yadsir ve gerektigi durum-
larda bagka tilkelerin deneyimlerinden de yararlanmayi nerir. Ancak, tiim bu ya-
rarlanmanin Tiirkiye’nin bagimsiz karan sonucu olmas: iistiinde durur.

Kemalist ulusguluk diin oldugu gibi, bugiin ve yarinlarda da varhigin koru-
yacak bir ilkedir. Koruyacaktir glinkii Kemalist ulusqulugun ¢agrist olumludur,
saghkhidir, hiimanisttir. Bu konuda birkag 6rnek vermekle yetinecegiz. 1930'1u yil-
larda Nazi Almanya’sindan kagan pek ¢ok Musevi bilim adamini Tiirk tniversite-
lerine alan bu saglikli ve insancil anlayistir. Ote yandan ¢agdaglagsma atilimlarinin
ozgiirlestirici amacinda Miisliiman olmayan Tiirk yurttaglar1 da toplanmugtir. Dii-
siin alaninda Kemalizm konulu kitabin yazar1 Musevi kokenli Moiz Kohen Tekinalp
ve Dil Devrimi’ne 6nemli katkilan olan Ermeni asilh Tiirk yurttasi Agop Dilagar
gibi. Kemalist ulusguluk birlestiricidir, cagdaslastiricidir, 6zgiirlestiricidir.

Halkegilik

Halkgilik, ulusguluk gibi Kurtulus Savas1 doneminden beri Atatiirk Devri-
mi'nin giindemde olan bir ilkesidir. Ote yandan, Atatiirkiin devrimcilik ilkesinin
sagladig1 gergege, yenilige agik olma gereginin etkisiyle Atatiirk doneminden bu
yana amag olarak degil, ancak igerik olarak, sonralar1 daha degisik bir anlayisa ka-
vugmug bir ilkedir. Halkqilik ilkesinin gegirdigi yorum evreleri bize Kemalizmin
duragan, dogmatik bir diigiin akimi olmadiginin en 6nemli kanitlarindan biridir.

Atatiirk, 1 Aralik 1921'de TBMM'de yaptig) bir konusmasinda halkg¢ihk ko-
nusundaki goriislerini su sozlerle dile getirmistir: “Kendimizi bilelim. Kurtulmak,
yasamak igin ¢alisan ve ¢alisgmaya zorunlu olan bir halkiz. Bundan 6tiirii herbiri-
mizin hakki vardir. Yetkisi vardir. Fakat ¢alismakla bir hakki elde ederiz. Yoksa ar-
ka istii yatmak ve yasamini ¢alismaktan uzak gegirmek isteyen kisilerin bizim
toplumumuz igersinde yeri yoktur. Halkqilik, toplumsal diizenini emegine, huku-
kuna dayatmak isteyen bir toplumsal ugragtir.”1

Cumbhuriyet 6ncesi donemde toplumsal igerikli en 6nemli belge Halkgilik
Programi’dir.2 Kabul edilen Program 1921 Anayasasi'nin temelini olugturmugtur.
Mustafa Kemal’in kaleme aldig1 ve kendi imzasiyla Meclis’e sunulan bu anayasa
tasarisinin amaglarini belirleyen baglangig boliimii, halkin i¢inde bulundugu yok-
sullugu gidermeyi, mutluluk ve gonencini saglamayi, bu dogrultuda toprak, egi-
tim, adalet, ekonomi ve tiim toplumsal islerde ¢agin gereklerine, halkin gercek ge-
reksinmelerine gore yenilikleri ve kuruluglan gerceklestirmeyi TBMM Hiikiime-
ti'nin gorevleri arasinda gostermigtir. Meclis konugmasinda da Mustafa Kemal,
“Bugtinkii varligimuzin asil niteligi, ulusun genel egilimini kanitlamustir, o da halk-
¢ihiktir”,3 diyerek her yonden halka doéniik bir devrimin s6z konusu oldugunu be-
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lilemigtir. Halkgiik Programi ve 1921 Anayasasi’'nin baglangig boliimiinde sirala-
nan porevler, toplumsal igeriklidir ve ulus ¢ogunlugunu olusturan yoksul kesimin
kurtarilmasim 6ngormektedir. Boylece ulus egemenligi ilkesine dayal bir halk hii-
kumeti kurulmasi, hem siyasal, hem ekonomik, hem de toplumsal igerikli bir plat-
lormda birlik yaratma giindeme gelmisgtir.

Kemalizmde halk kavrami, herhangi bir sinufa ait degildir. Kurtulug Savasi
tiim halkin, tiim siniflann igbirligiyle kazanilmigtir. Halkgihik, sinif istiinliigiine,
simif ayrimina kars1 olundugu, higbir kisi, aile, sinif veya toplulugun bir bagkasina
tistiin olmadig bigimde yorumlanmustir. Toplumsal siniflardan degil, gesitli mes-
lek topluluklarinin varhgindan ve bu topluluklar arasindaki birlikten s6z edilmig-
tir. Devrim atihmlar sinifsiz, ayricaliksiz bir toplum anlayisina dayatilmigtir. Ulu-
sal birlik, ulusal dayanigma iizerinde durulmustur. Ancak ulusal birlik ve ulusal
dayanigma duraganhg: korumak igin benimsenmis bir goriis degildir. Kalkinmak
iin birlik ¢agris1 tim ¢agdaslagsmay1 amag edinen bir temel lizerine oturtulmustur.
Bu temel nitelikleri tasiyan o donemin halkgilik anlayis: gesitli elestiriler almigtir.
Ancak unutulmamas: gereken 6nemli bir nokta da cumhuriyetin baslangig yillan
Tiirkiye’sinde ¢agdas bir toplumun sinifsal yapisinin olusmamis oldugu gergegi-
dir. Cogunluk koyliidiir ve biirokratlar da &nemli bir toplumsal kesimi olugtur-
maktadir. Anamal kattir ve igveren kesimi azdir. Is¢i sinufi ise yaklagik altmig bin-
dir.

“Katilma” konusunda ¢ok 6nemli atihimlarin Atatiirk doneminde gergekles-
tigini vurgulamak gerekir. Katilma sorununun ¢6ziimii ise halkgihk ilkesinin
amaglan arasindadir. Siyasal sistemin ulusal egemenlige dayatilmasi, egitim firsat
ve olanaklarinin yayginlastirilmasi, erkek ve kadinin esit oy hakkina kavusmas gi-
bi 6nemli atilimlan gergeklestiren Atatlirk Devrimi, katilmay: anlamh bir diizeye
ve uygulamaya getirebilmis, ¢ogulcu diizenin, ok partili yasama gegis ortaminin
kaynaklarini hazirlamgtir.

Atatlirk donemi halkqilik ilkesi anlayisini herhangi bir sinif egemenligini
yadsiyan, ihml toplumculugu 6ngoren, her tiirlii somiiriiye kars: bir diinya gorii-
sl olarak tanimlayabiliriz. Cagdas bir toplumun sinifsal yapisina genel hatlariyla
kavusan Tiirkiye’de, Atatiirk doneminin sinifsiz bir ulusuz anlayis: yerine bugiin-
kii Kemalist halkqihk yorumunda siruflarin varhg: kabul edilmis, ancak ilerici bir
hiikiimetin adaletli politikalar ireterek sif catigmalarimi azaltabilecegi, “refah
devleti”nin olugmasina yon verebilecegi goriisii benimsenmigtir. 1960’h yillardan
sonra Ozellikle Cumhuriyet Halk Partisi'ndeki gelismeler sonucu Kemalist halkg1-
ik ilkesine boyle ¢agdas bir yorum getirilmigtir. Goriiyoruz ki, devrimcilik ilkesi-
nin sagladig: diisiinsel olanaklarla, degisen toplumsal yap:1 gerceginde ¢agdas bir
halkgilik anlayis1 olugsmaya baglamgtir.

Halkeilik ilkesinin gagdas bir yoruma kavusturulmasi kavram kargagasinin
6nlenmesi agisindan 6nemli, ancak tek bagina yetersizdir. Esas 6nemli olan, Ata-
tiirk doneminde belirlenen bugiin ve yarinlarda da gegerli olan halkglik ilkesinin
amacini uygulamak, bu amaa iglerlige kavusturmaktir. Halk¢ihik ilkesinin amaci
ise yonetimde, siyasada, kalkinmada, gelirlerin dagihmunda, devlet ve ulus ola-
naklarinin kullanilmasinda halk yararinin gozetilmesidir.
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Devlet¢ilik

Uzun bir kapitiilasyon déoneminden, bu donemin iilkeyi her geyi ile somii-
ren, tiim varliginy, yeralti, yeriistii kaynaklarin1 disa akitan uygulamasindan sonra
yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti igin ulusal bir ekonomiye yénelmek kaginil-
maz, onurlu yasgamanin 6n kosulu sayilmigtir. Devletgilik ulusal bir ekonomiyi
kurmanin ve bu ekonomiyi giiglendirmenin ilkesidir. Devletgilik, Kemalizmin dev-
let, iilke olanaklarinin kullaniminda, isletilmesinde, kalkinmada, ¢agdaslasmada
devletin ekonomik iglevine yon veren ilkedir.

Ozel girisime 1923-1930 yillarinda athlim yapmast igin olanaklar taninmig-
tir. Ancak o6zel girisim kalkinmada giiglii ve yeterli bir etken olabilecek durum-
da degildi. Ozel anamal kithigs, teknik bilgi noksanlig1 ve deneyimli Tiirk i adam-
larinin bulunmamasi gibi nedenlerle 6zel girisim o yillarda bir giig olusturamamus-
tir.

Devletin ekonomide etkinligi Cumhuriyet’in basindan beri var olan bir ger-
cekti. Ancak devletgilik resmi bir siyasa olarak 1931’de benimsenmistir. Devletgilik
salt anamalcy, salt sosyalist model digsinda bir ekonomik kalkinma yontemi arama-
nin ve bunun geregine inanmanin triinidiir. 1929 yillarindan baslayarak bir yan-
dan anamalca diinyanin en derin bunalimlarindan birini yagamasi, 6te yandan
Sovyet modelinin ulusallig: yadsimasi, asin yeginlik yontemine bagvurmasi, Tiir-
kiye'yi bu donemde devletgilik ilkesi yoluyla kendi ulusal kalkinma modeini olus-
turma ¢abasina itmistir. Cagdas Tiirk sanayiinin kurulmasi bu dénemde baglamig-
tir.

Kemalizm kuramsal olarak ve uygulamada “sosyal devlet” kavramini ige-
ren ulusal ekonomik kalkinma modeli olusturmaya ve bunu devletgi bir siyasa ile
uygulamaya ¢ahsmustir.

Planh ekonomi, iilkenin kendi kaynaklarim igletmeye gegirmede, ulusal
ekonomiyi kurmada baglica etken olacag) nedeniyle benimsenmistir. Atatiirk ve
onun ilerici kadrosu ekonomik kalkinmanin hizlanmasi i¢in planh ¢aligmay: be-
nimsemis; boylece daha gonengli bir Tiirkiye yaratilarak herkesin daha yiiksek bir
yasam diizeyine kavusmasi ve ulusal gelirden adaletli dlglilerde emeginin kargili-
g1 almasi konulariyla ilgilenmigtir.

Atatiirk Devrimi'nin ekonomik kalkinmay: gergeklestiremedigi savi olduk-
¢a sik rastlanan bir elegtiridir. Kuskusuz bu elestiride gergeklik pay: vardir. Ancak
Atatiirk doneminde ekonomik kalkinma konusunu degerlendirirken bazi 6nemli
konularin goz ard1 edilmemesi gerekir. Atatlirk devrim modelinde toplumsal-eko-
nomik yapiy1 olaganiistii ¢cabuk ve siddet kullanarak degistirme yontemi benim-
senmemis, kalkinmanin bedeli {izerinde durulmustur. Yeni Tiirk Cumhuriyeti'nin
Osmanh devletinden aldig1 miras, bir yan somiirge ekonomisidir. O donemde 6zel
sektor giigsiizdiir. Ote yandan diinya konjiinktiirii o yillarda olumsuz bir durum-
dadir. Ve unutmamak gerekir ki Bat1 tilkeleri de ekonomik kalkinmalarim uzun bir
siireg icinde saglayabilmiglerdir. Tim bu siwraladigimiz kosullara kargin, Atatiirk
Tiirkiye’si, 6zde kendi ¢abasina dayanarak saghkli, olumlu bir sanayilesme siyasa-
s1 glitmiuigtar.

Kemalist devletgilik ilkesi ¢agdis1 degildir. Nasil ki kat bir devletgilik anla-
yis1 ile bir yere varamazsak, asin bir 6zel girisim anlaysi ile bir yere varamayiz,
saglikl bir toplum olamayiz. Asin bireyselligi ilke edinmis, sosyal adalet anlayi-
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sindan yoksun, “gli¢lii”niin her seye hakki olduguna inanan 6zel girisim anlayis
da gagdisidir, insancil degildir.

Kemalist devletgilik anlayis1 bilyiimenin bedeli tizerinde durur. Adaletli da-
gilimy, sosyal adaleti, firsat egitligini benimser. Boylesine bir anlayis, bu dogrultu-
daki uygulamalar lilkede bang, huzur ve goneng yaratir. '

Kemalist devletgilik anlayis1 kalkinmada, sanayinin kurulup, gelistirilmesin-
de ilke olarak karma ekonomiyi destekler ve sosyal adaletin gerceklesmesinde,
sosyal giivenligin saglanmasinda karma ekonominin bagarih olacagina inanir. Ke-
malist devletgilik ilkesi sosyal devlet anlayisini, halk yararina isleyen bir ekonomik
sistemi benimsediginden yannlarda da gegerliligini koruyacaktr.

Laiklik

Cagdas olma, toplum ve devlet yasamini usa, bilime dayatma, ancak ve an-
cak laiklik ilkesinin egitimde, siyasa, devlet ve toplum yonetiminde eksiksiz uygu-
lanmasiyla gergeklesir. Birgok devrim atilimi laik bir toplum, laik bir devlet yarat-
mak amaciyla yapilmis, obiirleri ise boyle bir ilkenin benimsenmesiyle yiiriirliige
konma olanagin1 bulmustur. Yonetim bigimi ne olursa olsun higbir gelismis ya da
saghkl, gercekg¢i bir modernlesme atiliminda olan bir tilke yoktur ki laikligi be-
nimsemesin.

Osmanli imparatorlugu dénemindeki diizeltim cabalarina dinsel giiglerin
karg1 koymasi, 1909 gericilik eylemi, ulusal savasim doneminde padisah-halifenin,
basta Seyhiilislam olmak tizere dinsel resmi orgiitiin, Kurtulug Savasi’na ve onun
onderlerine kars1 gikmasi gibi olaylar ve tiim bunlarin birikimi ulusal devrimcileri,
daha ilk basta tutucu, gerici dinsel giigleri ¢agdaglasmanin en 6nemli bir engeli
olarak gormeye itmigtir. Bu nedenlerle, laiklik yalnizca devlet ve din ayrihig: olarak
degil, dini devletin denetlemesi bigiminde goriilmiis ve uygulanmgtir.

Osmanh hanedanliginin sona erdirilmesi, saltanatin hilafetin, fesin kaldirl-
masy; egitim ve 6grenimin birlegtirilmesi; tekke ve zaviyelerin kapatilmasy; anaya-
sanin laiklestirilmesi; Latin alfabesinin kabulii; dil devrimi gibi atlimlar laikligin
gerceklesmesi dogrultusunda énemli yeniliklerdir.

1927 Kurultay1’nda, Cumhuriyet Halk Partisi'nin ilkeleri olarak belirlenen
cumhuriyetgilik, halkgihik ve ulusguluk ilkelerine 1931 Kurultayi’'nda devletgilik,
laiklik ve devrimcilik ilkeleri ilave edilmis, partinin temel diislincesini yansitan bu
alt1ilke, Kurultay tarafindan kabul ve ilan olunmustur.

Atatiirk Islam diinyasinda ilk laik devleti kurmus, agdas uygarhk diizeyi-
ne ulasamamzin 6nemli bir nedenini ge¢miste devlet yapisinin dinsel kurallara
bagli olmasinda gérmiigtiir. Atatiirk’iin, islam dini ile ilgisi olmayan bog inang ve
bagnazliklardan siyrilmak, usa, bilime dayah bir gelismeye yonelmekle ilgili s6zle-
ri konuyu daha da agikhga kavusturacaktr: “Yaptigimiz ve yapmakta oldugumuz
devrimin amaci, Tiirkiye Cumhuriyeti halkim1 tamamen ¢agdas ve bunun anlam
ve bigimi ile uygar bir toplum haline ulagtirmaktir. Devrimimizin temel ilkesi bu-
dur... Baylar ve ey ulus biliniz ki, Tiirkiye Cumhuriyeti seyhler, dervisler, miiritler
mensup (tarikatlara baghlar) iilkesi olamaz. En dogru, en gergek tarikat uygarhk
tarikatidir.”4
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Egemenligin halka, ulusa ait oldugunu savunan Kemalist goriis ile gercek
yasal otoritenin Tann istencini yansitan otorite oldugunu savlayan islamcn gorlis
geligkili durumdadir. Kemalizmde laik cumhuriyetin otoritesi yasaldir. Islam ce-
maati, immeti temel olarak goriir. Kemalist goriis ise ulusa, ulus egemenligine da-
yanur. Islama diigiince, dinsel devlet otoritesine boyun egilinmesini ister. Kemalist
goriis ise tiim gelismis, demokratik lilkelerde oldugu gibi kaynagini ulus egemen-
liginden alan laik cumhuriyet otoritesini yasal sayar. Islaman diigiin dinsel birlik
tizerinde durur. Kemalist goriis ulusal birligi vurgular.

Atatiirk, “yasamda en gergek yol gosterici bilimdir” diyerek laikligin 6nemi-
ni vurgulamugtir. Laiklik ilkesi ayn1 zamanda 6biir ilkelerin uygulanmasinda da
usu, bilimi egemen kilmay gerektirir.

Laiklik, toplum, ulus, ve devletin bilimle, usla yonetilmesi, yonlendirilmesi
dogrultusunda kararhligimizin ilkesidir. Cagdaslasmaya yonelik, ¢agdaslasmay:
amag edinen Atatiirk Devrimi'nin zorunlu, gerekli, 6diin verilmez ilkesi laikliktir.

Devrimcilik

Devrimcilik, kaliplasmayi, dogmalagsmayi, ¢agin, toplumun gerisinde kal-
may1 6nlemek, dinamik bir devrim anlayis: saglamak ve siirdiirmek i¢in Cumbhuri-
yet Halk Partisi'nin 3. Kurultay1'nda, 1931 yilinda, partinin temel bir ilkesi olarak
kabul edilmigtir. Cumhuriyet Halk Partisi'nin 1935 y1ilinda toplanan 4. Kurultay'in-
da ise bu ilke, Kemalizmin 6 ilkesinden biri olarak benimsenmistir. 1937 yilinda,
1924 Anayasasi’min 2. maddesinde yapilan bir degisiklikle 6biir ilkelerle birlikte
devrimcilik de Tiirk devletinin nitelikleri arasinda yerini almgtir. Boylece, Kema-
list ilkeler temel yasada tescil edilmis ve siirekli devrimin yolu anayasaca agilmis-
tir.

Bir devletin devrimciligi ilke olarak benimsemesi ¢agla gelisme kararlihgim
aciklar. Benimsenen bu devrimcilik ilkesinin nitelikleri nedir? Neyi amaglamakta-
dir? Kemalist devrimcilik ulusal amagh bir devrimciliktir. Tiirkiye'nin ¢agdas uy-
garhk diizeyine ulagsmasin ve siirekli olarak ¢agla gelismesini, ¢agin gerisinde kal-
mamasin saglar. Kendi devrim modelini, devrimin diigiin akimi1 Kemalizmi bagka
iilkelere ihrag etme girisiminde bulunmaz. Mazlum uluslarin bagimsizhik ¢abalari-
na duyarhdur, onlan yiirekten destekler. Ancak kendi i¢ islerine karigmacihig yad-
sidig1 gibi, bagka lilkelerin de i¢ iglerine karigmaz. Sigmund bu konuda su goriisii
glindeme getirmektedir: “Cagdaslagsan yonetimlerin bir ideolojiye gereksinmeleri
vardir. Ciinkii onlar toplumsal ve ekonomik bir devrim icindedirler. Saglamak is-
tedikleri yenilik ve degisiklikleri dramatize etmek zorundadirlar. Fakat bu,
Marxin ideolojisinden daha ¢ok Atatiirk’lin ideolojisine benzemektedir; ¢iinkii
ulusal ekine ve iilkenin 6zelliklerine dayanan bir kalkinma ve sanayilesme ideolo-
jisidir.”s

Kemalizm degigmezligi degil, lilkesi ve ulusuyla boliinmez biitiinliigii ve la-
iklik konularinda 6diin vermeden, degisebilirligi 6ngoriir. Devrimcilik, bu diigiin-
cenin, bu 6nermenin ilkelegtirilmesidir. Cagdaglasmarun en biiyiik engeli, devrim-
leri dogmalagthrmak, ilkeleri yeni gelismeler karsisinda yeni isterlere yanit vere-
mez hale doniigtiirmektir. Devrimcilik Kemalizmi, devrim ilkelerini dogma olmak-
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tan kurtaran; onlar yasayan, ¢agin, ¢aglann, gelecegin yeni olusumlari, gelisimleri
karsisinda stirekli kilan ilkedir.

Kemalist devrimcilik ilkesi yeginlik, yildin sistemini benimsemez. Kema-
lizmde 6zde barisg1 ve demokratik devrimcilik 6zlemi ve inanci vardir. Devrimci-
lik ilkesi, Tiirkiye'nin devrim atlimlanmn gergeklestirerek iilkenin gelismesine en-
gel olan eski kurumlarin ve diigiince sisteminin yerine yeni kurumlarin ve diigiin-
ce sisteminin getirilmesi; Tiirkiye'nin ilerlemesini bilingli ve kararllikla siirdiirece-
gi anlamin tagimaktadir.

Devrimcilik hem gergeklestirilen devrime baghligi, onu korumayi, yagsatma-
y1; hem de bu devrimin gergeklestirilen, uygulanan atiimlanyla yetinmeyip, ¢ag-
das uygarhk diizeyine ¢ikmay: gerektirecek; gelisen, degisen, yenilesen evrende,
toplumlar arasinda iilkenin ¢agdas kalmasini saglayacak bagka yenilikleri de ger-
¢eklestirmektir. Devrimcilik, Kemalizmi dogma olmaktan kurtaran, onu gelecegin
yeni olusumlari, gelismeleri, degigmeleri karsisinda stirekli kilan ilkedir.

Sonug

Tiirkiye'nin siyasal yonetim bi¢imini yumugatma, anayasal diizene gegme
girisimlerinin 19. yilizyila uzanan bir ge¢misi vardir. Rejim, siyasal yonetim bigimi
konusu 19. yiizyildan beri Tiirkiye'nin giindeminde olmug, modernlesme ¢abala-
riyla kogut gelismistir. 19. ylizyll Avrupa’si, demokrasinin ekonomik, toplumsal
yonleriyle ilgilenme siirecine girmigken, Osmanh devletinin ekonomisi yabanci
devletlerin ve azinliklarin tekelinde bulundugundan, bir kesim Osmanh aydini Ba-
ti’'nin anayasa hareketleri ve bu dogrultudaki kuramlarinin etkisine girdiler. “Bu
devlet nasil kurtulur?” sorusuna Geng Osmanhlar, sonra da Jon Tiirkler “Megruti-
yeti getirmekle” diye yanit verdiler. Modernlesmeyi, cagdaglasmay: bir biitiin ola-
rak goremediler ve bir ya da birkag yoniine agirhk vererek kurtulusu o yolda ara-
dilar.

Atatiirk Devrimi‘yle dinin ve dinsel orgiitiin tekelinden kurtulan Tiirk top-
lumu, Bat1’da oldugu gibi gergek anayasa rejimini yagatacak diigiince sistemini ge-
ligtirebilmistir. Dinin tekelinden kurtulma savagimi veren Tiirk toplumunun, onu
bagka bir tiir tekel altina almak isteyen totaliter rejim ve diigiince sistemine karg1
koymasy, daha ¢abuk, daha sistemli ve daha kesin olabilmektedir. Bu bakimdan la-
ikligin gerceklestirilmesi, Bati'min tarihinde oldugu gibi, Tiirkiye’de de demokratik
diizeni tiim kogullanyle gelistirecek ve yasatacak diigiince sistemini ve bu ugurda
savagim kararhiligini gelistirmistir.

Cagdaslasma, bilingli olarak yenilige yonelmektir. Kemalizm ¢agdaslagtirici
bir diigiin akimi ofarak yenilige agik olmus, yenilige siirekli olarak yonelmeyi ilke
edinmigtir. Bu ilke Kemalizmin devrimcilik ilkesidir. Devrimcilik ilkesi, Tiirki-
ye'nin bagimsizhg), ¢agdaglagsmas, tilkesi ve ulusuyla boliinmez biitiinliigii, laik
ve agik toplum temellerinden uzaklagsmadan zamanla gelisebilmesi igin Kemaliz-
me gerekli esnekligi saglamaktadir.

Kemalizm, ¢agdas devleti, ¢agdas toplumu, ¢agdas insan1 amaglamaktadur.
Cagdaslasma ise yalnizca sanayilesme degildir. Aynca, toplumsal, psikolojik ve si-
yasal degismeyi de ongoriir. Bunun oziinde yatan da bagimsiz bir ulusal devlet,
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cagdag, kalkinmug bir toplum ve bu toplum icinde 6zgiir insandir. Kemalizm ve
Atatiirk devrim atilimlar1 bu amaca yoneliktir.

Diyebiliriz ki Kemalizm, igerigi ve amaa aqilarindan, Bati'nin “refah devle-
ti”, “sosyal devlet” anlayigina yakin, hatta kosut goriigler iceren bir diiglin akimi-
dir.6 Ayrica, unutmamak gerekirki Kiglali'nin belirttigi gibi: “Bir din devleti kur-
mak isteyenlerin 6niindeki en biiyiik engel Kemalizm... Tiirkiye'yi etnik kokenlere
gore parcalamak isteyenlerin oniindeki en biiyiik engel Kemalizm... Ve ‘yeni man-
dac1’ numaraci cumhuriyetgilerin oniindeki en biiyiik engel gene Kemalizm” dir.”

F. Watkins diyor ki: “Geleneksel diizene kargi olan nefret, aydinlanmanin te-
mel kaynagini olugturmugtur.”8 Kemalistlerde de aym yaklagimi gorebiliyoruz. Ta-
rihsel gekismeler, geleneksel-dinsel giliglerin uzlagmaz tutumu, ¢cagdaslagsmaya kar-
s1 koymalari, geri kalmighgin acilan, Kemalistleri geleneksel-dinsel diizene kars:
getirdi ve aydinlanma devriminin yolunu agti.

Barbara Ward Atatiirk’iin “batililagma” ve “modernlesme” terimlerini hangi
anlamda kullandigini degerlendirirken sunlan soyliiyor: “Mustafa Kemal bu te-
rimleri Bati'nin aydinlanma felsefesindeki igerikte kullaniyordu. O inamiyordu ki
us ve bilimsel yontem (metod) yoluyla insanlik igin siirekli ilerleme yolunu agabi-
lirlerdi. Mustafa Kemal inaniyorduki rasyonel olmayan diigiince bigimi, bilimsel
gergeklerden uzak olan goriisler ilerlemenin diigsmanidir.”?

Insanin iki temel 6zeligi yani hem us ve hem de ahlaksal degerler sahibi ol-
ma ozelligi kendini en ¢ok demokratik sistemlerde belirginlestirir. Atatiirk yagami
boyunca siyasetin ahlaksal degerlerini vurgulad, ve bir anti-emperyalist olarak in-
sanhigin ortak degerleri iizerinde, diinya uygarlig: lizerinde durdu. Higbir zaman
totaliter olmad. Ismini verdigi Tiirk Devrimi'nin diigiin akim1 Kemalizm, gagdas-
hig1 amagladi. Cagdaghgy yakalamay: amag edinen devrim yasalar Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi kararlan sonucu olustu. Bazan otokratik kararlar alinabildi. Bu ka-
rarlar, ¢ok uzun siiredir karanlikta yasayan bir ulusu aydinliga, demokrasiye, in-
san onuruna yaragir bir dlizeye kavugturabilmek amaciyla alindi. Ne totaliterlik ve
ne de otokrasi amag edinildi. Ahlak ve erdemin Kemalist politikalarda var oldugu-
nu goriiyoruz. Bu baglamda Leslie Lipson’un soyledikleri Kemalist Tiirkiye igin de
gegerlidir: “Demokratik devletin temel amaci, ahlaksal bir amagtir. Siyasal etkinlik
yoluyla insan uygarhgina katkida bulunmaktir. Demokratik siyasetin incelenme-
sinden, yonetimlerin insanliga daha uygar yapmaya nasil yardim ettigini ve kotii
yonetimlerin de nasil vahsilestirip algaltmaya hizmet ettigini 6grenebiliriz.”10

Kemalizmin 6ziinii olusturan alt ilke yalnizca bir olugun, yapilmis, getiril-
mis olan yeniliklerin anlatimi, uygulanmasi ve onlarin korunmasi degil, kendileri-
ni siirekli olarak ileriye, iyiye ve aydinhga gotiirecek niteliktedirler. Kemalizm
Tiirk Aydinlanmasinin, Tiirkiye'nin ¢agdaslagma atilimlannin diigiin akimudur.

NOTLAR

1 Atatirk'iin Soylev ve Demegleri, 1. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1961, s. 196.
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Kemalist Devrim ve Tiirk Aydinlanmasi

Prof. Dr. Ahmet Taner Kiglah

BiLDIRI OZETI

Tarihsel sireg iginde “gelismis” sayilan Glkelerdeki devrimlerle “geri kalmis” ilkeler-
de rastlanan devrimler arasinda temelde bir ayrim vardir. Ekonomik yapisi ve ona
bagimh olarak toplumsal yapisi degismis bir toplumda; devrim, st yapinin bu yeni
altyapiya uyarlanmasi anlamini tagir. Oysa geri kalmis bir toplum zaten toplumsal-
ekonomik yapisi degismemis toplum demektir. Bah’da “Aydinlanma” bir anlamda
kosullarin getirdigi bir “sonug”tur. Anadolu ve benzerlerinde ise, bir “baslangic” o
mak durumundadir.

“Tirk Aydinlanmasi”ni anlayabilmek igin, éncelikle Anadolu toplumunun di-
ger Misliman ilkelerden farkini anlamak gerekir. Gégebe yasamdan, Samanizm-
den baslayan bu fark, Anadolu’daki “farkhya hosgéri”yii zorunlu kilan ortamla si-
rer. Kemalist devrim de, iste bu taban iizerine oturur. Atatirk tarihin tanidigi belki
de en biyik devrimci oldugu halde eger Anadolu’da degil de Iran ya da Arabis-
tan’da yasasayd: devrimini bu boyutlarda gergeklestiremezdi.

Kemalist Devrim, elbette ki her seyden énce bir kiiltir devrimi idi; “yeni in-
san”i yaratmak ve onu itici giig olarak kullanmak amacini tasiyordu. Laikligin kabu-
linden Koy Enstitileri'ne kadar bir dizi ahlim, bu devrimin basamaklariydi. Ama de-
mokrasinin kurumlanni olusturma ve gelecegin “sivil toplumu”nun temellerini atma
¢abalari da bu “Aydinlanma”nin ayrilmaz pargalari olmustur.

Geri Kalmi$ Ulke Devrimlerinin Farki

Tarihsel siireg iginde “geligmis” sayilan tilkelerdeki devrimlerle, “geri kal-
mug” lilkelerde rastlanan devrimler arasinda temelde bir aynm vardir. Ekonomik
yapis1 ve ona bagiml olarak toplumsal yapis1 degismis bir toplumda; devrim, st
yapinin bu yeni alt yapiya uyarlanmasi anlamin tagir. Yani bir geligkinin gideril-
mesinden ibarettir. Oysa geri kalmg bir toplum, zaten toplumsal-ekonomik yapisi
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degismemis toplum demektir. Bati’da “Aydinlanma” bir anlamda kosullarin getir-
digi bir “sonug¢”tu. Anadolu ve benzerlerinde ise, bir “baslangi¢” olmak durumun-
dadr.

Ormnegin Fransa’da devrim, bir evrimin yarattig1 birikim sonucunda kaginl-
maz olarak gelmistir. Kogullar ve toplumdaki gii¢ dengesi degigmis, ama eski ko-
sullara gore olusan ve eski gii¢ dengesini yansitan toplumsal ve siyasal kurumlar
degismemekte direnmis, toplumsal-ekonomik gelismeyi zorlagtirmaya baglamigtir.
Burada s6z konusu olan, degisen kosullarla, kogullarn yarattign gereksinmeleri
kargilamasi gereken kurumlar arasindaki geligkileri gidermektir. Tiirkiye’de ve
benzerlerinde ise, devrim, geri kalmighktan kurtulmanin, gelismislerle aray: ka-
patmanin bir araci olarak giindeme gelmistir. Tarihsel kogullann da yardimi ile, bi-
lingli bir ¢abanin iirtinii olarak dogmustur. Geri kalmig toplumlarda goriilen dev-
rimler, kosullan —yukardaki anlamda- olusmamis devrimlerdir.

Gelismis tilkelerdeki devrimciler, kogullarin geregini yerine getirmek ve ge-
reksinimlerin dogurdugu devrimci ideolojiyi izlemekle yetinmek durumundadir-
lar. Oysa geri kalmus tilkelerin devrimcileri, toplumun heniiz ulasamadigx bir asa-
maya gore, kitlelerin heniiz gereksinmesini duymadiklan kurumlar olusturmak ve
boylece, gelismis tilkelerle aralarindaki agig1 bir dlgiide olsun kapatmak zorunda-
dirlar. Kendilerinden ¢ok once o asamaya ulagmis olan toplumlann deneyimlerin-
den ders alma gibi bir olanaklan vardir. Ama o devrimin dogal tasiyicisy, itici giici
olan toplumsal sinifin bulunmamasi nedeniyle de, isleri ok daha zordur.

Geri kalmus tilke devrimcileri; ancak eski diizenin savunucusu olan giiglerin
—tarihsel nedenlerle- zayiflamis olduklan bir andan yararlanarak iktidan ele gegi-
rebilirler. Yani devrim, “devrimci gii¢”iin giiclinden ¢ok, eski diizeni ayakta tutan
guglerin zor durumda bulunmasindan yararlanilarak gergeklesir. Temel devrimci
gliciin yoklugu ya da zayifhg) ise, ideolojiye biiyiik agirlik verilerek ve o ideoloji
etrafinda iyi orglitlenmis “bilingli” bir ¢ekirdek olugturularak dengelenmeye ¢alisi-
hir.

-Evrim sonucu olugan devrimlerde, devrim “yeni insan”in iiriiniidiir. Geri
kalmuglarda ise, devrimin kendisi “yeni insan”1 yaratmak zorundadir. Yani dnce-
likle bir “kiiltiir devrimi” olmak zorundadir. Burada ideoloji, gene devrimci eylem
iginde baz1 degisikliklere ugramakla birlikte, devrim 6ncesinde en azindan genel
cergevesiyle vardir. Ve ¢ogunlukla da, ana gizgileriyle gelismis tilkelerden aktaril-
mugtir. Amag zaten o tilkelerin diizeyine daha hizh bir bigimde ulagmak oldugu
i¢in, bunu dogal karsilamak gerekir.

Her devrim belirli toplumsal giiglere dayanarak gergeklesir. O giiglerin yete-
rince gelismedigi ortamlarda ise, devrimci ideolojinin kendisi, yarattg: biling ve
kitleler tizerindeki etkisiyle devrimci bir gii¢ olusturabilir. Bir ayaklanmanin, bir
hiikiimet darbesinin, bir bagimsizlik savaginin, tarihi hizlandirmak amacindaki bir
devrime doniismesinde, devrimci ideolojinin etkisi biiyiiktiir. Ama ideolojinin
devrimdeki agirhginin artmasi dlgiisiinde, dogmatiklesme tehlikesi de artar. Ciin-
kii s6z konusu ideoloji, bir anlamda, var olmas: istenilen ama heniiz var olmayan
kogullarin tiriiniidiir. Somut gergekligi heniiz yoktur.

Mustafa Kemal de —-tipki Lenin gibi- tarihin kendisine hazirladig: bir firsati
degerlendirdi. Birinci Diinya Savagi, Rusya’da oldugu gibi Anadolu’da da, ekono-
mik ve toplumsal biiyiik sorunlarin dogmasina neden olmustu. Lenin, Carlik or-
dusunun perigan olmasi sayesinde, kiigiik ama iyi orgiitli ve bilingli bir giice da-
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yanarak, siyasal iktidar ele gecirdi. Mustafa Kemal ise, iilkesini diigman iggalin-
den kurtarmanin kendisine kazandirdig: olaganiistii etkiyi kullanarak devrimini
gergeklestirdi. Padisahin ordusunun devrimin ordusuna doniigsmesinin kogullarin
da, Kurtulus Savas: hazirlamigt..

Lenin’in Rusya’nin kogsullarina uydurmaya ¢alistig1 Marksist ideoloji —yuka-
rida degindigimiz nedenlerden dolayi- giderek bir “dogma”ya doniistii. Mustafa
Kemal ise -liberalizm ve sosyalizmden de yararlanarak- Tiirkiye’nin kosullarina
gore olusturmaya ¢ahstig1 “cagdaslasma ideolojisi"nin dogmalagma tehlikesinin
bilincindeydi. ideolojik kaliplagmanin, hizli bir degigim siireciyle bagdasmiyacag-
nin bilincindeydi. En ileri kurumlan bile, giiniin birinde eskimeye mahkim oldu-
gunu goriliyordu.

Tiirk Aydinlanmas: hangi temellere dayaniyordu?

Emperyalizme karg1 bagimsizlik; padisah¢ihiga karsi cumhuriyetgilik; seriat-
cihiga karg: laiklik; tutuculuga kars1 devrimcilik; timmetgilige kars1 ulusguluk; ve
seckincilige kars: halkgilik.

Tiirk Aydinlanmasini1 Kolaylastiran Kosullar

Atatiirk tarihin tanidig1 en biiyiik devrimcilerden birisi oldugu halde, Ana-
dolu’da gergeklestirdigi devrimi, 6rnegin iran ya da Arabistan’da gergeklestire-
mezdi. Bunun birisi Orta Asya’dan digeri de Anadolu’dan kaynaklanan iki 6nemli
nedeni vardir. Tiirkler Islam oncesinde farkliydilar; Islam dinini kabul ettikten
sonra da bu farkhliklarini korudular.

Su ve otlak yetersizligi nedeniye, Eski Tiirkler Orta Asya’da kiigiik boylar
halinde yasamak zorundaydilar. Bu boylar ancak savag, savunma ya da siirek avi
nedeniyle bir araya geliyorlardi. Boyle bir durumda da, gegici bir 6nder segiyorlar-
d1. Gogebeligin gii¢ kosullan, bir kenarda durup, yalruzca emirler yagdiran bir
aristokrat sinifin olugmasina izin vermiyordu. Boylarin bir bagkani olsa bile, karar-
larin alinmasina herkes katilabiliyor ve yargilanmalar topluluk 6niinde yapiliyor-
du.

Orta Asya’daki Islam 6ncesi bu durumu, “ilkel ve kendiliginden demokra-
si” olarak nitelendirmek olanaklhidir. Tiirklerin aym1 donemdeki dinleri Samanizm
ise, buna ek olarak, kadin-erkek esitligini getirmistir.

Samanizm kadindaki kutsal giice dayanmiyordu. O dénemde Tiirkler arasin-
da tek esle evlilik gegerliydi. Geng kiz evlenecegi erkegi segme hakkina sahipti. Ev
ve ¢ocuklar iizerinde, erkek ile kadinin haklar1 ayniydi. Kadin elgi, kale komutani,
hatta devlet bagkan olabiliyordu. (Tarihteki ilk kadin devlet bagkanlar Tiirklerden
cikmugtir: Delhi Tiirk Devleti'nde Raziye Sultan 1236-1240 ve Kirman’'daki Kutluk
Devleti'nde Tiirkan Hatun 1269-1282 yillan arasinda devlet bagkanlig1 yapmiglar-
dir). Yasa hiikkmiindeki “emirname”ler, Hakan ve Hatun tarafindan imzalanmadan
ylrirliige giremezdi. Hatun, Hakan'in esi olarak “Savas Kurulu”nun da dogal
iyesiydi.

Oysa Islam 6ncesinde iran ve Arabistan’da toplumsal ortam ¢ok farkhydu.
fran’daki Zerdiist dini, kadim kétiiliigiin ve kirliligin simgesi sayiyordu. Arabis-
tan’da ise, kadin deveden bile degersiz sayiliyordu. Bir mal gibi alinip satilabiliyor,
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mirasla devredilebiliyordu. Kiz ¢ocuklar diri diri kuma gémiilebilmekte, kiz ¢ocu-
gu doguran analar cezalandirilabilmekteydiler.

Islam dininin, gecmigin bu 6nemli kiiltiirel farklihklarnim sifirlamas: elbette
ki olanaksizdu. 10. yiizyilin baglarindan itibaren Miisliimanhg: kabul etmeye bagla-
yan Tiirkler, eski kiiltiirlerinin bazi temel 6gelerini korudular. Tiirkistan’da Hz.
Muhammed’den sonra en yiice insan sayilan Ahmet Yesevi (12. yiizyil), “cemiyette
ve dergahta kadin-erkek birlikteligi”ni savunuyordu. Timurlenk’in 1404’te Semer-
kand'da verdigi solene, erkeklerin yan sira kadinlarin da katildiklarimi, Kastilya
Elgisi Klaviya anilarinda yazmaktadir. Hatta 1860’larda oralan gezen Macar Tiir-
kolog Vambery, gocebe Tiirklerde, kadinlarin erkeklerden kagmak gibi bir adetleri
olmadigini anlatmaktadir.

Tiirklerde kadinin kapanmasi ve “harem” uygulamasi, istanbul’un alinma-
sindan sonra ve Bizans etkisiyle bagladl. Cogunlukla da saray ve gevresiyle sinirh
kaldi. Ozellikle kirsal kesim kadini, erkekle bir arada calismay1 ve dolayisiyla da
erkeklerden kagmamayi genelde siirdiirdii.

Tiirkler Anadolu’ya 11. yiizyildan baslayarak geldiler ve bu gog iki yiizyil
kadar siirdii. O tarihte Anadolu’nun niifusu, Orta Asya’dan gelen Tiirklerin yakla-
sik on kat1 kadard: ve ¢ok kiiltiirlii bir ortami yansiiyordu. Farkh dillerden, farkh
inanglardan insanlarla yan yana, i¢ ice yasamak, farkhiya aligmay:1 ve dolayisiyla
da farkliya hoggoriiyii beraberinde getiriyordu.

Arap ya da Iran Islami’'nda”“Allah korkusu” egemendir. Anadolu kokenli
tarikatlar ise, Mevlevilik, Bektagilik, Babailik gibi, “Allah sevglsl”ne dayaldur. Or-
negin Anadolu’nun Alevisi ile Ortadogu'nun $iilerini —aym1 inang kokenden gel-
mekle birlikte— kargilagtirmaya bile olanak yoktur. $ii genelde ne 6lglide kat: ise,
Alevi o olgiide hoggoriiliidiir.

Osmanlilardan 6nce Anadolu’da devlet kurmus olan Selguklu Tiirklerinde,
dine dayatilmus bir iktidar kavrami yoktu. Osmanhlar da, din ve devlet islerini uy-
gulamada ayirmiglardi. Din iglerine Seyhiilislam, devlet iglerine ise Sadrazam ba-
kiyordu. Osmanh padisahlan “halife” sanin tasimaya bagladiktan sonra bile, “fet-
va”lar gene Seyhiilislam’dan alinmaktaydi. “Halife” sanli Osmanh padisahlarinin
higbirisi, Islamin beg temel kogulundan birisi oldugu halde, Mekke’ye gidip “hac1”
olmamiglardir.. Seyhiilislamlar 16. yiizyila gelinceye kadar, devlet islerine ve “orfi
hukuk” alanina kangamazlardi. Padisahlann kizdiklann $eyhiilislamlann bagini
kestirdikleri de tarihsel bir gergektir.

Osmanh Imparatorlugu, tarihte dinsel hosgoriiniin kurumsallaghgi en
onemli orneklerden birisini olugturmustur. Her dinsel topluluk, ekonomik alanda,
adalet ve egitim alaninda, 6nemli 6l¢iide 6zerklige sahipti. Rum Ortodoks patrigi,
Ermeni patrigi, Yahudi hahambagi, protokolde 6nde yer alirlardi. Manastirlar vergi
bagisikhigina sahiptiler. Ama Miisliiman olmayan topluluklara gosterilen bu hos-
gorii, genelde Siinni olmayan Miisliimanlara gosterilmiyordu.

Osmanl devlet ve toplum yagamuinda, dinsel kurallardan ¢ok siyasal iktidar
tarafindan konulan kurallar gegerliydi. Unlii “Kanunname”nin yapimais: Fatih
Sultan Mehmed’'den, “Kanuni” saniyla anilan Sultan Siileyman‘a kadar, birgok Os-
manh padisah1 gergek bir “yasa koyucu” idi. Devlet ve toprak diizenini belirleyen
yasalar, dinsel hukukla uyum iginde degildi. Osmanh hirsizin kolunu kesmez, igki
igeni gogunlukla cezalandirmaz, zina yapan kadini taglatarak oldiirtmezdi. Hatta
cikardiklan fermanlarla o yil gegerli olacak faiz oranini belirleyen padisahlar var-
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di Gentile Bellini gibi ressamlann yurt disindan ¢agnldig, portreler yaptinldig:
ve korundugu dénemler olmugtu.

Osmanli devletinin yiikselme déneminde, dinsel iktidar da siyasal iktidara
bagliydi. Ama ne zaman ki durum tersine dondii ve siyasal iktidann gii¢ yitirme-
sinden yararlanan dinsel giigler etkilerini arttirdilar; din toplumun ¢aga ayak uy-
durmasini engelleyen bir kurum goériiniimiinii kazand1. Ornegin Gutenberg’den
bir siire sonra Tiirkiye’de ilk basimevi kuruldugu halde, bunun sadece Museviler
ve Hiristiyanlar i¢in kullaulmasina izin verilmigti. 1566 yiinda padisahin bagge-
virmeni Ali Bey, Tevrat ve Incil’i halk Tiirkgesine gevirdi ve basildi. Ama Kuran'in
Tiirkge basilabilmesi, ancak 1930’lardan sonra, yani laik Tiirkiye'de gerceklesebil-
di.

Kemalizm ve “Yeni Insan”

Geri kalmus tilkelerin genellikle kit olan kaynaklan iginde, en bol kaynak in-
san kaynagidir. Ustelik diger kaynaklan harekete gegirebilecek olan da gene insan-
dir. Tarihsel evrim i¢inde geri kalmis olan tilkelerin devrimlerinin, her seyden 6n-
san1 degistirmeye yonelik bir “kiiltiir devrimi” olmasindaki nedenlerden birisi de
budur. Bu iilkelerdeki devrimlerin basarsi, “yeni insan”1 yaratmadaki basanlan
ile dogru orantihdir. Clinkii toplumsal-ekonomik degismeyi hizlandiracak ve ge-
lismis tilkelerle aradaki mesafeyi kisaltacak bagka bir itici giigleri yoktur.

Atatiirk, 6rmegin Mao'nun ¢ok daha zorunlu kogullarda yapamadig) bir seyi
gerceklestirip, yaziy: degistirdi. Ylizde 70i Arapga ve Farsga sozciiklerden olusan
Osmanlicay1 antip, segkinin dili ile halkin dilini birbirine yaklastirdi. Hilafeti ve
dine dayali hukuk sistemini kaldirdi. Hukuksal agidan kadin-erkek esitligini sag-
ladi. Laik ve demokratik bir egitim sistemini gergeklestirdi. Diinya klasiklerini
Tiirkgeye gevirtti. Cagdas sanat kurumlarin olusturdu. Katihma bir topluma in-
sanlan hazirlamak igin, 404 Halkevi ve 4 bin kadar Halkodas1 kurdurdu. Tarihi bi-
lingli olarak unutturulmus olan bir halka, tarih ve ulus bilincini kazandirmaya ¢a-
hstr.

Bugiiniin Tiirkiye’sinde; ¢agdas bir kadinin —feodal iligkilerin tiriinii bir ai-
leden geldigi i¢in degil- kendi 6zellikleriyle sagdaki bir partinin 6nderi ve bagba-
kan olusu bir rastlant1 degildir. Biitiin dlinyada bilgisayar alaninda ¢alisan kadin
orani yiizde 20 iken, Tiirkiye’de bunun ytiizde 401 agmus olugu da bir rastlant1 de-
gildir. Ornegin Almanya’da her 100 iiniversite 6gretim iiye ve yardimcisindan sa-
dece birinin kadin olmasina karsilik, Tiirkiye’deki eski iiniversitelerde bu oran Al-
manya’nun tam 30 katidur.

Kemalist devrim tarafindan “fes”in yasaklanmis olusu, bugiin anlamsiz hat-
ta giiliing goriilebilir. Ama o giiniin kogullar iginde, bu karann “yeni insan”in ya-
ratilmasinda belirli bir anlam1 ve yeri oldugu agiktir. Degisim diigiincesinin to-
humlanmn, her seyden 6nce bireylerin kafalannda yesermesi gerekir. Ve dig gorii-
niisteki degisiklik, bazen kafalardaki degisikligi yakindan etkiler!

Iste bu kiiltiir devrimi sayesindedir ki; bir “uyruk” olan eski insann yerini,
bir “yurttas” olan yeni insan almgtir!
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Kemalist Devrimin Ilkeleri

Kemalizmin Ulusguluk, Cumhuriyetgilik ve Laiklik ilkelerinin liberalizm-
den; Devletgilik, Devrimcilik ve Halkgilik ilkelerinin de sosyalizmden esinlendigi-
ni sdylemek yanhs olmaz. Ama bu iilkelerin, Tiirkiye’nin kogullanna gore bir ige-
rik ve biitiinliik kazandigin1 da unutmamak gerekir.

Kemalizmin ulusguluk anlayisinin iki yansimasi vardr: Diga doniik hedefi,
tiim uluslarin esit ve bagimsiz olduklan bir diinya idi. Ige doniik hedef ise, bir
ulus yaratmakt. (Yani asiret diizenini, kabile diizenini, etnik boliinmiisligii as-
mak; ayn topraklar iizerinde yasayan insanlar arasinda bir “biz” duygusu, bir da-
yamisma duygusu yaratmakti.) Ciinkii uluslagma, ¢agdaslasmanin da demokratik-
lesmenin de 6nkoguluydu. Ve 1920'ler Anadolu’sunda 24 etnik kokenden insan
vardy; ama bir ulus yoktu. Giinkii Osmanli imparatorlugu -varhgin siirdiirebil-
mek amaciyla- Tiirk gesini bilingli olarak geri plana itmisti. Istanbul’un fethinden
sonra, yaklagik iki yiizy1l boyunca, hemen Tiirk kokenli tek bir sadrazamin bile go-
reve getirilmeyisi diiglindiirticlidiir. Resmi kiiltiir ise, biiyiik dl¢lide Arap-Fars et-
kisini yansitmigtir.

Atatiirk’lin kendi el yazsi ile kaleme aldig1 “Medeni Bilgiler” kitab: su tiim-
ce ile baglar: “Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kuran Tiirkiye halkina Tiirk milleti denir.”
Bu, yaratilmak istenen ulusun bir “irk”a degil, bir “cografya”ya dayatlmasi de-
mektir. Daha dogrusu da, o cografya iizerinde bin yilda olugmus bir kiiltiir birlik-
teligine dayanmasi1 demektir. Ulus kavrami, 1935 yilinda resmen goyle tarumlaru-
yordu: “Ulus, birbirine dil, kiiltiir ve iilkii bag) ile baglanmis yurttaglardan olusan,
siyasal ve toplumsal bir biitlind{ir.”

Tito'nun tersine, Atatiirk gesitli etnik kokenden insanlann farklihklarin de-
gil, benzerliklerini kurumlagtirmaya ¢ahgmugtir. Ve Tito sonras: Yugoslavya’nin bu-
gunki acikh durumu, Atatiirk’iin hakhhgini kanitlamgtir.

Kemalizmin Cumhuriyetgilik ilkesi, bir anlamda demokrasi ile egdegerlidir.
Atatiirk’iin bu konudaki diigiinceleri, yanlis anlamaya meydan vermeyecek kadar
agiktir: “Cumhuriyet rejimi demek, demokrasi sistemi ile devlet sekli demektir. Biz
cumhuriyeti kurduk, on yagin1 doldururken, demokrasinin biitiin gereklerini siras1
geldikge uygulamaya koymaldir (...) Milli egemenlik esasina dayali memleketler-
de siyasi partilerin var olmas tabiidir.”

Cumhuriyet ile demokrasiyi ayn diiglinmeyen Atatiirk, 1930'lar Avrupa’sin-
da yaygin olarak goriilen baski rejimlerinin hepsini de elestirmistir. Fagist ve ko-
miinist rejimlerin Tiirkiye agisindan 6zenilir olmadiklanm vurgulamgtir. Yazdig:
“Medeni Bilgiler” kitab: ise, demokrasinin adim bile duymamis olan bir halka,
cumhuriyeti, demokrasiyi ve ozgiirliikleri 6gretmek, benimsetmek amacin tagi-
mugtir.

Atatiirk’lin demokrasi anlayisl, Kemalizmin “Halkgilik” ilkesinden de so-
yutlanamaz. Atatiirk baslangigta halkqiligi, “hiikiimetlerin halkin eline ge¢mesi”
olarak tamimhiyordu. Ama zamanla bu ilkenin de igerigi gelisti ve Halk Partisi’nin
programlannda li¢ 6geyi icermeye baglad:: Siyasal demokrasi, yasalar 6niinde esit-
lik, sinif ¢atigmalannin kabul edilmemesi ve toplumun dayanisma iginde gelisme-
si.

Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiig déneminde giriiler reformlar hep devle-
ti kurtarmak amacina déniiktii. Oysa Mustafa Kemal, halka gii¢ kazandirmadan,
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halka dayanip onun yaratia1 giiciinden yararlanmadan, ¢agdas bir topluma ulag-
lamiyacaginin bilincindeydi. Kurtulug Savag: yillarinda, Meclis 6niinde yaptig: bir
konusmada, halk¢ihigin toplumsal-ekonomik igerigini soyle agikliyordu: “Kurtul-
mak, yagamak igin ¢alisan, ¢calismak zorunda olan bir halkiz! Bundan 6tiirii her bi-
rimizin hakki vardir, yetkisi vardir. Fakat ¢ahsmakla bir hakk: elde ederiz. Yoksa
arka iistii yatmak ve yagsamimi ¢ahsmaktan uzak gegirmek isteyen kisilerin bizim
toplumumuz igerisinde yeri yoktur.. Halkgilik, toplumsal diizenini emegine, huku-
kuna dayatmak isteyen bir toplumsal ugragtir.”

Kemalizm, segkincilige kars: bir ideolojidir. Halkgilik ilkesinden yola gikila-
rak gergeklestirilen bir¢ok reform, Osmanh geleneginin tiriinii olan seckin-halk iki-
lemini agmaya yoneliktir.

Kemalist hakgilik, “ayncaliksiz, siufsiz” bir toplum 6ngoriiyordu. Fakat bu,
toplumsal siiflan kaldirmay: amaglayan Marksist anlayis1 yansitmiyordu. Kurtu-
lus Savas1 Tiirkiye’sinde Marksist anlamda bir “egemen sif” ve ig¢i siuf1 bulun-
madig1 varsayimindan hareket etmekteydi. Oyleyse var olmayan bir sinif catigma-
s1 ve ayricalikl toplum kesimleri yaratilmamaliydi. Ekonomik gelismeyi saglamak
igin toplumdaki tiim olanaklar degerlendirilmeye galisiirken, bu amaca ters diigen
bir durum dogmustur. Bu gelisme, Kemalizmin, Suna Kili'nin vurgulamaya 6zen
gosterdigi bir temel 6zelliginin gozden kagmasina neden olmamalidir:

Atatiirkgiiliik, herhangi bir sinifin egemenligini reddeden, ihmh toplumcu-
lugu 6ngoren, her tiirlii sémiiriiye karg: bir diinya goristidiir. Atatiirk¢ii halkgilik,
yonetimde, siyasada, kalkinmada, gelirlerin dagiliminda, devlet ve ulus olanakla-
rinin kullanilmasinda halk yarannin gézetilmesini amaglar.”

Kemalist “devrimcilik” ilkesinin iki yan1 bulundugunu soyleyebiliriz: Birin-
ci yan, eski diizenin gegerligini yitirmis kurumlarin yikip, yerlerine ¢agin gerek-
lerine uygun kurumlan koymakla ilgilidir. Ama Kemalizm bununla yetinmemek-
te, devrimciligi ayn1 zamanda siirekli olarak yeniliklere, degismelere agik olma bi-
¢iminde anlamakta ve kaliplasmaya kars1 ¢ikmaktadir. Atatiirk kosullarin degige-
ceginin, degisen kosullann yeni kurumlan, yeni atiimlan gerektireceginin bilin-
cindeydi. Bu nedenledir ki, Kemalist ideolojinin kaliplagsmasina, bir anlamda dev-
rimin dondurulmasina karsiyd1. Kogullara kosut olarak sadece kurumlarin degil,
diiglincelerin de degismesi gerektigini biliyordu. iste bu nedenledir ki, Kemaliz-
min devrimcilik ilkesi, ayn1 zamanda bir “siirekli devrimcilik” ilkesini de yansit-
maktadir.

En ileri kurumlar bile, kogullar i¢inde eskir. En ileri bir devrimin bekgiligi ile
yetinenler, giiniin birinde degisen kogullarin gerisinde kalmaktan, tutuculagmak-
tan kurtulamazlar. Kemalizmin bu siirekli devrimcilik anlayisim1 benimsemeden,
sadece Mustafa Kemal'in saghginda gergeklestirdiklerinin bekgiligi ile yetinenleri
“Kemalist” saymak olanaksizdir.

Kemalizmin alt1 ilkesinden “devletcilik” ise, kapitalizm ile komiinizm ara-
sinda bir “ligiincii yol” olarak algillanmigtir. 1923-1930 yillan arasinda, kalkinma
icin gerekli yatirnmlan yapmasi —Bati'da oldugu gibi— 6zel girisimlerden beklen-
misti. Ama bu islevi yerine getirmeye, 6zel kesimin ne yeterli sermayesi, ne yeterli
deneyimi, ne de yeterli teknolojik birikimi vard1. Diinyay: sarsan 1923 ekonomik
bunalim ise, liberal ekonomi politikalaninin tam bir bagansizhigin vurguluyordu.
Devletgilik ilkesi, bu kogullann iiriinii olarak dogdu. Boylece hem altyap: kurula-
cak, sanayilegsme gergeklestirilecek ve iiretim arttinlacak, hem de hakga bir payla-
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sim yapilacak ve ekonomik giicii kullanan sinifin halk ezmesine olanak verilme-
mis olacakt.

Kemalist tek partinin programinda 1935 yilinda yapilan diizeltmelerden
sonra, devletgilik ilkesi soyle tanimlaniyordu: “Ozel galigma ve faaliyeti esas tut-
makla beraber, miimkiin oldugu kadar az zaman iginde milleti refaha ve memleke-
ti geligmiglige erigtirmek igin, milletin genel ve yiiksek yararlarinin gerektirdigi is-
lerde, 6zellikle iktisadi alanda devleti fiilen ilgilendirmek 6nemli esaslanmizdan-
dir. Iktisadi iglerde devletin ilgisi fiilen yapicilik oldugu kadar, 6zel girigimleri teg-
vik ve yapilanlan diizenleme ve denetlemektir.”

Devletgilik, hizl1 bir ekonomik biiyiimeyi saglamak igin, devletin lokomotif
gorevini iistlenmesi anlamina geliyordu. Devlet ekonomiye yon verecek, kit kay-
naklarin akila kullanimuni planhyacakti. Devlet 6zel girisimcilerin ilgilenmedigi,
bagarili olamadig1 ya da kamu yaran gordiigii alanlarda yatinm ve isletmecilik ya-
pacakti.

Tiirkiye baglangi¢ asamasinda devletgiligin iki biiyiik yarariu gordii: Bir
yanda, ozellikle altyap: ve sanayi yatirimlan sayesinde, oldukga hizh bir ekonomik
biiyiimeyi gerceklestirdi. Ote yanda, sanayilesmenin devlet eliyle olusumu saye-
sinde, ig¢i Batr’daki 6rneklerinde oldugu gibi, birkag kusak boyu feda edilmedi; in-
sancil olmayan kogullarda galigmaya zorlanmadi.

1929-1939 yillan arasinda diinya sanayi liretimi ylizde 19 artarken, bu oran
Tiirkiye'de yiizde 96’ya ulagti. Japonya ve Sovyetler Birligi ile birlikte, bu o done-
min en hizh sanayilesme gostergesiydi. Boylesine bir basari, dig bor¢ almadan, Os-
manhinin borglan 6denerek ve enflasyon neredeyse sifir diizeyinde tutularak ger-
ceklegmigti. Ustelik de, olugmaya ve gelismeye baglayan sanayi iggisi, siyasal hak-
larla birlikte sosyal haklar1 da ayn1 donemde bir bir elde etme yolundaydi. Hem
de, hemen higbir miicadele vermeden!

Altiok ile simgelestirilen Kemalist ilkeler iginde, Atatiirk’iin kugkusuz ki en
onem verdigi ilkelerin baginda “laiklik” geliyordu. Ulke kogullarinin daha hig ha-
zir olmadig: bir asamada bile, ¢ok partili doneme gegis i¢in sakinca gérmezken,
tek bir kogul 6ne stirmiigti: Laiklikten 6diin vermemek!

Kemalizm agisindan laiklik, demokrasinin de, ulusgulugun da, devrimcili-
gin ve hatta halkgihgin da 6n kosuludur. Demokrasinin 6nkoguludur; glinkii laik-
lik olmadan gergek bir diisiince 6zgiirliigii, gercek anlamda bir 6zgiir se¢im ola-
maz. Ulusqulugun 6n kosuludur; ¢linkii bir seriat devletinde 6nemli olan ulus de-
gil, inananlarin olusturdugu “iimmet”tir.. Devrimciligin 6nkosuludur; ¢linkii laik
olmayan bir siyasal diizende, cagdas gereksinmelerin gerisinde kalmig kurumlan
degistirmenin tartigilmas bile genellikle olanaksizdir.. Halkgihgin 6nkogsuludur;
¢linkii din temeline dayal1 bir devlette, agirhg: ve 6nceligi olan halk degil “dinsel
seckin”lerdir.

Mustafa Kemal, islam dininin zamanla 6ziinden uzaklaghgim, birgok ya-
banc1 6genin —yorumlar ve bos inanglar olarak- isin igine girdigini diigliniiyordu.
Cagdas olmanin inangsizhikla higbir ilgisi bulunmadig1 kanisindaydi. Ama Tiirk
insaninin, bilerek, aklin1 kullanarak inanmasin ve geregini yerine getirmesini isti-
yordu.

Kemalizm sirasiyla siyasal sistemi, hukuk sistemini, egitim sistemini ve kiil-
tiirii laiklestirdi. Bir Miisliman iilkesindeki ilk laik devlet de boylece dogmus ol-
du. Eger Islam diinyasinda gagdas demokratik hukuk devletine sahip tek iilke
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Tiirkiye ise, bunun laiklikle baglantis1 bulunmadigin1 6ne siirmek elbette ki ola-
naksizdir!

Kemalizm, Demokrasi ve Demokratik Toplumculuk

1920’ler Tiirkiye’si, demokrasinin altyapis1 olarak kabul edilen kogullarin
hemen higbirisinin bulunmadig bir gériiniimdeydi: Sanayi yoktu. Kentlesme ora-
1 ok diigiiktii; kirsal kesim biiyiik agirhga sahipti. Ulke yoksuldu; kisi bagina dii-
sen ulusal gelir ancak 67 dolar1 buluyordu. Okur-yazar orani, erkeklerde yiizde 10,
kadinlarda ise binde 4 kadardi. Bati’da demokrasiyi yaratan toplumsal siniflarin
varligindan s6zetmek olanaksizdi: Osmanlinin Timar sistemi, bir aristokrasinin or-
taya ¢ikmasina olanak vermemisti; geri kalmiglik siireci iginde burjuvazi olusama-
musty; bir igyerine bagh olarak galhisanlarin toplam sayisi ise, sadece 70 bin dolayin-
da idi. Kitle iletigim araglar1 gelismemisti; radyo yoktu, en ¢ok satan gazete ise, Is-
tanbulda 34 bin basiyordu. Ve 24 etnik kokenden insan yan yana yasiyordu, ama
bir “ulus” yoktu.

Atatiirk, demokratik bir kiiltiir olusturmak, demokratik kurumlan kurmak
ve gelecegin “sivil toplum”unun temellerini atmak igin, biiyiik bir ¢caba géstermis-
tir.

Laikligin kabulii ve laik bir egitim sisteminin yayginlastirilmasi, demokratik
bir olusumunda en 6nemli adimlardan biridir. Diinya klasikleri Tiirkgeye ¢evril-
mig, Anadolu insaninin ufkunun genisletilmesine, yeni kugaklarin ¢ogulcu bir kafa
yapisi ile yetismelerine 6zen gosterilmistir. 404 Halkevi ve 4000 kadar Halkodas,
demokratik bir kiiltiiriin yayginlagtirilmasinin araglar olarak kullanilmgtir. Koy
enstitiilerinde, bugiin bile bir diig gibi gelen &lglide, igerigi ve bigimi ile son derece
demokratik bir egitim verilmistir.

Atatiirk’iin yazdig1 “Medeni Bilgiler” kitabina daha &nce deginmistik. Ta-
rihte, daha demokrasinin adin1 bile duymamis, demokrasinin higbir kosuluna sa-
hip bulunmayan bir topluma; demokrasiyi, 6zgiirliikleri 6gretmek ve benimset-
mek i¢in kitap yazmusg bir diktat6r var midir? Olabilir mi?

Demokrasinin baglica kurumlarinin, segilmis bir parlamento ve farkh egi-
limleri yansitan siyasal partiler oldugunu biliyoruz. Mustafa Kemal, Kurtulus Sa-
vas1'min bagindan 61diigii giine kadar, her adimi halkin temsilcileriyle, Meclis'le at-
maya 6zen gostermisti. Buna mecbur muydu? Hayir! Ciinkii, Birinci Diinya Sava-
si'nda zafer kazanmig tek Osmanh pasasi idi. Daha Anafartalar zaferinden sonra,
yasayan bir efsane haline gelmisti. Halk da, ordu da arkasindayda.

Kosullan olusmadig) halde, Atatiirk doneminde iki kez ¢ok partili yagama
gecilmeye calisildig ortadadir. Terakkiperver Firka kurulurken Atatiirk buna en-
gel olmadi. Ama daha 6nemlisi, Serbest Firka’nin kurulmasi isteginin ve destegi-
nin O'ndan gelmis olugudur. Yukardaki soruyu bir bagka acidan yinelemekte yarar
var: Tarihte hi¢ kendi eliyle muhalefet partisi kurdurmaya ¢alismus bir diktatér var
mudir? Olabilir mi?

Kald1 ki, Atatiirk’iin “tek parti”si de, ahgilmis tek partilerden ok farkliydi.
Maurice Duvergernin de saptadig: gibi; ideolojisi ve yapis1 olduk¢a demokratik
olan bir partiydi. Digarda var olmayan gogulculugu kendi iginde gelistiriyor, adeta



42

bir siyasal okul iglevini yerine getiriyordu. Ekonomik devletgilik ilkesi anayasaya
bile ge¢migken, ekonomik liberalizmden yana olanlar partide ve devlette en {ist
gorevlere gelebilmekteydiler. Gelecegin muhalefetinin ve iktidanrun da o partiden
gikms olugu bir rastlantt midir?

Demokrasi her seyden once bir siyasal katilim bi¢imidir. Ve kadinlardan ig-
cilere kadar, Tiirkiye’de hicbir toplum kesimi, se¢me ve segilme hakki i¢in en ufak
bir savagim bile vermemigtirn. Omegin bir Fransiz igcisinin, sadece oy hakk igin,
devrimden sonra tam 59 y1l ugragtgim ve kan doktigiinii unutabilir miyiz? Tiirk
kadininin siyasal haklanm Avrupah bir¢ok kadindan &nce elde etmis olugsunu yad-
siyabilir miyiz?

Kemalist devrim sadece demokratik degildi, aym1 zamanda da “sivil top-
lum”cu idi. Daha diinyada sivil toplum kavram gelismemigken; tersine, 6zel yaga-
mun bile devlet denetimi altinda oldugu rejimler birbiri pesi sira Avrupa’ya yayilir-
ken; Atatiirk, yer yer ortagag kosullarinda yagayan bir toplumda, gelecegin sivil
toplumunun temellerini atiyordu.

Anadolu Ajansi, Cumhuriyet’in ilanindan iki yil sonra yeniden orgiitlenir-
ken, gatis1 “anonim ortaklik” idi. Tiirkiye’ye zaman i¢inde radyoyu ve televizyonu
getirecek olan kurum da, 1927'de anonim ortaklik olarak kuruldu. Atatiirk’iin ¢ok
onem verdigi Tiirk Dil Kurumu ve Tiirk Tarih Kurumu da “dernek” olarak olustu-
ruldu. Bir y1l sonra giindeme gelen Tiirk Egitim Dernegi ise, 6zel okullar agmak ve
yurtlar yapmak amacina yonelikti. {lk iiretim ve tiiketim kooperatiflerinin kurucu-
lan arasinda Atatiirk’lin kendisi de yer aliyordu.

LA N 2

“Demokratik toplumculuk” liberalizm ile sosyalizmin tarihsel bir sentezidir.
Sosyal adaleti ve ozgiirliikleri bir arada gergeklestirmek isteginin, barigq bir top-
lum 6zlem ve gereksinmesinin tiriinidiir.

Atatiirk, fagizme oldugu gibi komiinizme de kargiydi. Uretim agisindan ge-
tirdigi modeli yeterli gormedigi gibi, birey hak ve ozgiirliiklerini, demokrasiyi
icermemesini de kendi amaglarina uygun bulmuyordu. Ama “halkqilik” ve “dev-
letcilik” ilkeleri bir arada degerlendirildiginde, ortaya ihmh bir toplumculuk ¢iki-
yordu. Ciinkii Atatiirk “halk” derken, gergek iireticiyi, gecimini emegi ile sagla-
yanlan1 anliyordu. Devletgilik anlayis: ise, toplum yararimn 6ne ¢ikarilmasin1 ve
devletin “kamu yarari'n1 g6zetmesini de icermekteydi.

Yukarda da agikladigimiz gibi; Cumhuriyet’in ilk yillarinda bir isgi sifin-
dan s6z etmek zordu. Bu nedenle de, emekgi sinifi isci degil ciftci temsil ediyordu.
Ve halkgilig: “toplumsal diizenini emege dayatmak” bigiminde —yani bugiinkii de-
yimi ile “emek en yiice degerdir” bigiminde-anlayan Atatiirk goyle diyordu: “Mil-
letimizin yiizde 80'i ciftcidir. Oyleyse Halk Firkasi dendiginde bu asil kitle kaste-
dilmektedir.”

Segkincilige kars1 halka, bireycilige kars: topluma oncelik veren, sinf ege-
menligine karg1 olan, somiiriiniin her tiininii reddeden ve “gogulcu demokrasi”ye
inanan Kemalizmi, ideolojiler yelpazesinde nereye yerlestirebiliriz?

Bati’da demokratik sosyalist ya da sosyal demokrat partilerin uzun yillar
siiren savagimlar sonunda gerceklestirdiklerini, Tiirkiye’ye Kemalizm getirmigtir:
Genel ve esit oy hakk, sekiz saatlik ig giinii, licretli izin, gesitli sosyal sigortalar,
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gelir diizeyine gore degisen vergi sistemi, parasiz egitim ve benzerleri, uzun bir
listenin sadece bir bolimiidiir. Tirk Dil ve Tarih kurumlarindan tiniversiteye,
TRT'ye, yargiya kadar, 6zerk ve bagimsiz kurum anlayigim1 Tiirkiye’ye getiren de
Kemalizmdir. Uretici ve tiiketiciyi kooperatifler araciligiyla 6rgiitleme gabalan da,
ayniideolojik gergevenin pargalaridir. Tiirk isgisine “grev ve toplu s6zlesme” hak-
kini, uzun ve kanl bir savagim degil, Kemalist devrimci ¢izgi saglamigtir. “Yurtta
bang, diinyada barig” tilkiisii ve uluslarin esitligi anlayis: bile, demokratik toplum-
culugun ¢ok bilinen bariggil ilkeleri ile cakigmaktadur.

Bat1’da sosyal demokrat nitelikle hareketlerin uzun ¢abalar, acilar ve kayip-
lar sonucu gergeklestirebildigi bu kazarumlar, Tiirkiye’de —-Kemalist devrimci anla-
y1s icinde- ¢ok daha kisa siirede ve acisiz, kayipsiz saglanmigtir. Kemalizmin bir
“liberal demokrasi”yi degil, “sosyal demokrasi”yi hedefledigi agiktir.

Yukarda da soyledigimiz gibi; demokratik toplumculuk, liberalizm ile sos-
yalizmin tarihsel bir sentezidir. Cumhuriyetgilik, laiklik ve ulusguluk ilkelerini li-
beralizmden; devletgilik, halkgilik ve devrimcilik ilkelerini de sosyalizmden esinle-
nerek olugturan Kemalizm, bu yiizyilin 21. yiizyila devretmeye hazirlandig1 bir
sentezi 1920'lerde yakalamig olmanin onuruna sahiptir.
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Tiirk H ukuk Devriminin )
Atatiirk Devrimleri Arasindaki Yeri ve Onemi

Devrimlerin Tiimiiniin Hukuk Temeline Dayal1 Olusu

Atatiirk devrimleri, bir ayrima bagl tutulagelmis ve bu ayrima gore “siyasal
alandaki”, “sosyal alandaki”, “egitim alanindaki”, “hukuk alanindaki” devrimler-
den s6z edilmistir. Ancak bu ayrim, anlatim kolaylig1 saglama amacin tagir ve hu-
kuksal agidan yapay bir ayrimdir. Aslinda Atatiirk devrimleri hukuksal diizlem-
den soyutlanamaz, hukuksal temelden bagimsiz ele alinamaz. Ciinkii hepsi de hu-
kuksal bir olay olan yasama yoluyla gergeklestirilmigtir, birer hukuki hadisedir,
yani hepsi de hukuksal devrimler niteligindedir.!

“Siyasal devrimler”den soz edilince, anayasal diizenleme ve degisiklikler,
Saltanatin kaldirilmasi, Cumhuriyetin ilani, Hilafetin kaldirilmasi, kadinlara segme
ve segilme hakkinin taninmasi gibi devrimler belirtilmek istenir. Fakat bunlar ayni
zamanda birer hukuksal devrimdir, ¢linkii hepsi de yasalagtrmalar yoluyla ger-
ceklestirilmigtir.

“Sosyal devrimler” denildigi zaman, kiyafet devrimi, zaman o6lgiilerinin (sa-
at ve takvimin) degistirilmesi, pazar giiniinlin hafta tatili sayilmasi, Soyad:1 Kanu-
nu’'nun ¢ikarilmasi, tekke ve zaviyelerin kapatilmasi kastedilir. Bunlar da yasalas-
tirmalarla gergeklestirildiginden ayn1 zamanda hukuksal devrimler niteligindedir.

“Egitim alanindaki devrimler” ile, Egitim ve Ogretim Birliginin kurulmas,
Latin Alfabesinin kabulti, Tiirk Dil Kurumu ve Tirk Tarih Kurumu’nun kurulmasi
anlasilir ki, bunlar da temelde hukuksal nitelik tasirlar.

“Hukuk alanindaki devrimler” de, Tirk Medeni Kanunu, Tiirk Ceza Kanu-
nu, Tiirk Ticaret Kanunu, Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu, Hukuk Usulii Mu-
hakemeleri Kanunu gibi temel yasalarin ¢ikarilmasini ifade eder.

O halde, Bu baglamda, yalnizca temel nitelikli baz1 yasalarin ¢ikarilmasini
belirtmek iizere “DAR ANLAMDA HUKUK DEVRIMI”, tiim devrimleri kargila-
mak iizere de “GENIS ANLAMDA HUKUK DEVRIMI” deyimlerini kullanmak
yanlis olmaz.

Diger tiim devrimlerin de hukuksal nitelik tagimasi bir zorunlulugun sonu-
cudur. Bir iilkenin siyasal ve sosyal yapisi, hukuka dayanmak ve hukuk diizeni ile
uyumlu olmak zorundadir. Bu zorunluluk, “ADALET MULKUN TEMELIDIR”
6zdeyisini gagngtirmaktadir. Bu 6zdeyisteki “MULK” sbzciigii, memleketi (iilkeyi)
ve orada gegerli olan sistemi ifade eder. Ozdeyigin anlam da, “bir tilkedeki sosyal
ve siyasal yapinin, hukuka dayanmasinin zorunlu oldugu”dur. iste sosyal, siyasal,
egitsel, ekonomik vb alanlardaki devrimlerin hukuksal bir temele dayanmasinin
gerekliligi ve dolayisiyla ayn1 zamanda birer hukuksal devrim niteligi tagimalari
bundan ileri gelir.
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Devrimlerin Amac ve Eregi

Atatiirk devrimleri, Tiirk toplumunun tiim kesimlerini; siyasal, sosyal, eko-
nomik, hukuksal, egitsel tiim kurumlariny; tiim yasam iligkilerini kavramaya yone-
liktir. Devrimlerin temelinde yatan diigiinceleri gozden gegirdigimiz zaman, bun-
lann toplumu, tarimdan sanayiine, ticaretten esnaf ve sanatkérina, egitiminden
saghgmna, biliminden sanatina, devlet yonetiminden silahli kuvvetlerine, bilimin-
den tekolojisine, ulagim ve haberlesmesinden sosyal giivenligine, aileden gengligi-
ne, sporundan kiiltiiriine, hukukundan térelerine varincaya dek biitiin boyutlar ile
ileri gotiirmeye yonelik oldugunu goriiriiz. Ileri uluslann ve toplumlarin gerisinde
kalmig ve onlarin yardimlanina muhtag hale gelmis, emperyalist giiglerce yutul-
mak istenerek iggal edilmis tilkenin toplumunu bulundugu konumdan kurtararak
ileri gotiirmek gerekiyordu. Bunun igin, yalnizca yurdu emperyalistlerin iggalin-
den kurtarmak yetmeyecekti. Bunun yaninda toplumu yeni bir yapiya kavugtur-
mak gerekiyordu. Bu dylesine bir yap1 olmaliyd ki, toplum, ileri toplumlarin ko-
num ve giiciine ulagabilsin, Atatiirk’lin sozleri ile, “Tiirk toplumu ¢agdas uygarhk
diizeyine ¢ikanlsin”, yani, kisaca cagdaslagsin. O halde amag ve erek belli olmus-
tu. Devrimlerin amag ve eregi “CAGDASLASMAK” idi.

Bu agidan, devrimlerin amag ve erek birligine sahip olduklarin1 gériiyoruz.
Yani devrimlerin ortak amag ve eregi ¢cagdaslagsmaktir. Bu da topyekin bir degisi-
mi gerektirmektedir. Oyle ise yeni bir yagam bigimini, yeni bir kiiltiirii benimse-
mek zorunludur. Amacin gergeklegebilmesi, topluma yeni dinamiklerin ve boyut-
lann kazandinlmasina baghdir. Var olan siyasal sistem ve bunun toplumsal yasa-
ma yansimas! duraganlagmis ve kaliplasmis durumdadir. Bu ortamda yeni dina-
mik ve boyutlarin yaratilmasi da agagida agiklanacak nedenlerle olanakl degildir.

O halde toplumsal yagsami tiim yonleri ile kavrayan topyekin bir degisimin
gerekli oldugu ortadadir. Dini temele dayal1 bir hukuk sistemini koruyarak bu de-
gisimlerin gergeklestirilmesi olanakdigidir. Bunun gibi, dinsel temele dayal siyasal
ve yonetsel sistem varligin1 korudukga, hukukun laiklesmesinden, ¢agdaslagsma-
sindan soz edilemez. Sistem, dini temele dayandi siirece. Istenildigi kadar laik
oldugu séylenen yasalar gikarilsin, hukukun laiklesmesi olanakh degildir.

Oyle ise, gagdas toplumsal yagami gergeklestirmeye yonelik devrimleri ya-
pinca, bunlarin dayanacag: ¢agdas bir hukuk sistemini de getirmek zorunlu ol-
maktadir. Dini temele dayal eski hukuk ile, devrimlerin kugattig: bir toplumu y6-
netmeyi, yani ¢agdaslagmay diigiinmek olanakh degildir2 O halde hukuk alanin-
da da ¢agdaslasmak gerekmektedir. Bu da hukuk alaninda koklii degisiklikleri ge-
rektirmektedir. Acaba bu degisiklikler hangi yontem ve boyutlarda, hangi kapsam-
da olmahdir. Sistem nasil olmali? Hangi temele dayanmalidir. Asil ¢6ziimlenmesi
gereken getin sorun iste budur. Bunu belirleyebilmek, her seyden 6nce devrimle-
rin, dolayisiyla hukuk devriminin temelinde yer alacak, onlara egemen olacak ana
ilkeleri belirlemeye baghdir. Oyle temel ilkelere dayarulmalidir ki, devrimler ama-
ca ulagabilsin. Atatiirk, bu temel ilkelerin, “ULUSAL EGEMENLIGE DAYALI OL-
MA” ve “LAIKLIK” oldugunu anlamg ve hukuk devrimi de dahil, tiim devrimleri
bu temel ilkeler iizerine oturtmustur. Bu temel ilkeler bir alt baghkta ayrintih ola-
rak ele alinacaktr.

Ancak siras1 gelmigken, bu konu ile ilgili bir noktaya deginmeden ge¢meye-
cegim. Zaman zaman degisik ¢evrelerce dile getirilen ve duyanlara da belli oranda
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inandina gelen bir sdylem var. Deniyor ki, “Bati’nin sadece olumlu yanlarini, 6r-
negin teknolojisini alahm, fakat yagam bi¢imini benimseyecek kadar taklitgilige
gitmeyelim, hem bu bizim toplumsal ahlakimizi bozar, bizi Bati'nin sémiirgesi ha-
line getirir. Onun i¢in biz kendi degerlerimize bagh kalahm”. Eger bu sdylem, “ba-
tihlagalim, fakat ulusal deger ve geleneklerimizi de koruyalim” anlaminda soylen-
mis olsayds, lizerinde durmaya ve hakli yonleri ile tarhgilmaya degerdi. Fakat as-
linda sdylemin altinda belirli amaglar yatmakta, bununla belirli mesajlar verilmek
istenmektedir. Soylenmek istenen 6zetle sudur: “Batr’dan bilgisayar: ve onunla il-
gili teknolojiyi alalim, her tiirli elektronik aygit, makine, ileri teknoloji iiriinii ileti-
sim aracin1 vb alahm, bunlan kullanalim, fakat yasamimuzi Bati’dan farkl olarak
ve dine dayal esaslara gore, tipki eskisi gibi siirdiirelim”.

Ancak unutmamak gerekiyor ki, bu sdyleme gore hareket ederek ¢agdaslas-
mak olanakli degildir. Cagdaslasmak, asagida da agiklanacag) gibi, batihlagmaktan
gecmektedir. Batilllagsmak da, yalnizca Bati'nin teknolojisini alarak gergeklestirile-
mez. Batinin teknolojisi yaninda, tiim kiltlir kurumlarini, 6zgiirliik ve demokrasi
anlayisin1 da birlikte benimsemek zorunludur.3 Bu da, ulusal egemenlige dayal,
insan haklarina saygili, laik ve demokratik bir toplumsal yagami benimsemeyi ge-
rektirir. O bakimdan, dile getirdigimiz maksath s6ylem ve benzeri tezler karsisin-
da dikkatli olmamiz gerekiyor.

Hukuk Devriminin Dayandig1 Temel Ilkeler

Cagdaslagmaya yonelik olarak gergeklestirilen devrimlerim amaca ulagabil-
mesi i¢in, demokratik, insan haklarina saygily, laik, camhuriyetgi bir toplumsal ya-
sam yaratmaya elverisli bulunmasi zorunluluk tagimaktadir. Bu dlgiilerek, hukuk
devrimi igin de aynen aranmalidir. Ayrca hukuk denilen kurallar biitiinii, toplum-
sal yasami, toplum igindeki kisilerin birbirleri ile iligkilerini diizenlemeyi amagla-
dig1 igin, statik (duragan) olmamaly, toplumsal yasamda olusacak degisiklik ve ge-
lismelere ayak uydurabilecek, ortaya ¢ikacak yeni sorunlara ¢oziim getirebilecek
esneklige sahip bulunmalidir. Bunun igin de, hukuk kurallarinn, gereken durum-
larda yasa koyma yetkisine sahip organca degistirilebilme olanagna sahip bulun-
masi gerekir.

Belirtilen ozelliklere sahip bir hukuk diizeninin yaratilabilmesi igin, hukuk
devriminin, “ULUSAL EGEMENLIGE DAYALI” ve “LAIK DUSUNCEYE BAGLI”
olmasi gerekir.4

Ulusal Egemenlige Dayal1 Olma Geregi

Atatiirk devrimlerinin, dolayisiyla hukuk devriminin iki temel 6zelliginden
birisi, “ULUSAL EGEMENLIK ILKESi”ne bagh olmadir. Buna gore egemenligin
kaynag1 ne Tannsal irade (din kurallan), ne de kisisel irade (sultanin iradesi) olma-
lidir. Egemenligin tek kaynag “ULUS"tur.5 Ulus kendi kendini yonetebilmeli, y6-
netimde so6z sahibi olabilmelidir. Bunun igin ulus, kendisini yonetecek kisileri 6z-
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glr segimlerle kendisi belirleyebilmek, aynca egemenligi kendisi adina kullanacak
ve lilkenin yonetilmesine iligkin yasalan yapacak temsilcileri de belirli araliklarla
yapilacak se¢imler yoluyla bizzat segebilmeli ve gorevden uzaklagtirabilmelidir.
Bu, bir bakima “cumhuriyetgilik” demektir.

Acaba Atatiirk, ¢agdas bir hukuk sisteminin ulusal egemenlik temeline da-
yali olmasin nigin vazgegilmez kosul olarak kabul etmistir? Bu sorunun yantini,
eski hukuk sisteminin 6zelliklerinden kaynaklanan sorunlarda aramahdir.

Hukuk devriminden 6nce yiiriirliikte bulunan eski hukukumuz, biiyiik bo-
liimii ile dinsel temele (Tanr iradesine) dayanmakta idi. Islam dininin kurallarina
dayali bu hukuka, SERIAT ya da SER’'l HUKUK denilmektedir. Bu hukuk, degisik
kisimlara aynlmakta; MUNAKEHAT ve MUFARAKAT denilen kisimlar evlenme
ve boganma iligkilerini; FERAIZ denilen kisim miras iligkilerini; MUAMELAT de-
nilen kisim ehliyet ve sozlesme iligskilerini; UKUBAT denilen kisim da Ceza Huku-
ku iligkilerini diizenlemekte idi.6 Ser'i Hukukun ana kaynagi KUR’AN olup, belir-
tilen bu kisimlar, bizzat Kuran tarafindan diizenlenmisgtir. Fakat Kur'anin diizenle-
meleri Tann kelamu niteligindedir, Tannsal iradeye dayalidir ve kullar tarafindan
bunlara dokunulmas: olanag yoktur. Seri Hukukun Kurandan sonra gelen kay-
naklar1 da siras1 ile SUNNET (Peygamberin séz ve davramglan ile dogan kural-
lar); ICMA (belli bir zamanda yagayan fikih bilginlerinin ortak goriigleri ile yarati-
lan kurallar); KIYAStir? (Kuran ya da Siinnette 6ngoériilen bir ¢6ziimiin bunlarda
¢ozilime baglanmamus bir olayin ¢6ziime kavusturulmas: amaciyla ve 6rnekseme
yoluyla uygulanmasi.) ilk siradaki kaynak Kuran olup, digerleri Kurana aykin
olamadig gibi, sirada kendinden 6nce gelene de aykir1 olamaz. Bu nedenle, daha
once gelen kaynaklarda bir ¢6ziim bulunmamas1 durumunda, kiyasa bagvurula-
rak, yani “IGTIHAT YOLUYLA” ortaya cikan sorunlara ¢oziim bulunabiliyordu.
Ancak igtihatlarla ilgili olan ve Mecelle’de de yer alan (md. 16) kural geregince,
“igtihat ile i¢tihat zail olmaz”, Yani daha 6nce belirli bir konuda verilmis bir igtiha-
da aykin olarak daha sonra verilen ayn1 konuda verilen igtihat, 6ncekini yiirtirliik-
ten kaldirmaz.8 Boyle olunca, birbiri ile geligkili birgok igtihat ayn1 anda yiiriirliikte
olabiliyordu. Gergekten de, degisik mezheplerin fikih kitaplarinda, ayn1 konuda
birbirinden farkh ¢6ziimler yer almaktadir. Iste bu durum, Hicretin III. ytlizyihinda
birligin saglanmas: igin igtihat kapisinin kapatilmasina (igtihat yoluna gidilmesinin
yasaklanmasina) neden oldu.? Bunun sonucu, zaten duragan olan hukuk, daha da
duraganlagh, bu da, din kurallarina endekslenmis yasam bigiminin ve toplumsal
iligkilerin duraganlagsmasina, diger toplumlarda olusan toplumsal, ekonomik, bi-
limsel ve teknolojik ilerlemeler kargisinda geri kalmasina neden oldu.10

Osmanl Imparatorlugu’nda egemenlik biiyiik béliimii ile dinsel temele da-
yanmakla birlikte, bir boliimii ile de kisi iradesine (padigah iradesine) dayanmak-
taydi. Baz1 konularda, 6zellikle Kamu Hukuku iligkilerinde, $eri Hukuka aykin
olmamak kogulu ile, Padigah tarafindan hukuk kurallar1 konulabilir ve kaldirlabi-
lirdi. Buna da “ORFI HUKUK” denilmekte idi. Bu kurallan koymak, istedigi kigiye
uygulamak ya da uygulamamak, istedigi zaman ortadan kaldirmak tiimiiyle padi-
sahin keyfine bagh idi.l! Bu da, esitlige ve hukuk giivenligine aykin diigiiyordu.

Egemenligin agirhkla Tanrisal, kismen de kisisel iradeye dayali olmasi ya-
ninda, bir de, Osmanl topraklan iizerinde devletin egemenlik hakkina ortak olan
bazi yabanal unsurlar bulunuyordu. Seri Hukuk, kural olarak Miisliiman teba’ya
uygulanmakta idi ve bu hukukun uygulanmast ile ilgili anlagmazliklara SER’IYE
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MAHKEMELERI bakmakta idi. Fakat Osmanli topraklarinda yagayan ve Miislii-
man olmayan (gayn Miislim) teba’ya, Osmanh yurttas: sayildiklan halde, kendi
dinlerinin hukuku uygulanmakta ve bu hukukun uygulanmasi ile ilgili anlagmaz-
hiklara, CEMAAT (KILISE) MAHKEMELERI bakmakta idi. Bunlann disinda, Os-
manl tebaasindan olmayan ve degisik nedenlerle Osmanh topraklarinda bulunan
yabancilara da, tebaasi bulunan iilkenin hukuku uygulanir, bu hukukun uygulan-
masina iligkin anlagmazhklara da, kapitiilasyonlar yoluyla yarg: yetkisini elde et-
mis KONSOLOSLUK MAHKEMELERI bakard1. Bir de, tacirler arasindaki anlas-
mazliklara bakmak iizere TICARET MAHKEMELERI kurulmustu. Toplu hakimli
bu mahkemeler, baglangigta yalnizca yabana tiiccarlar arasindaki anlagmazliklara
bakarken, daha sonra, hakimlerinden bir kism1 yabanci oldugu halde, Osmanh uy-
ruklular ile yabana tiiccarlar arasindaki anlasmazhklara da bakmaya bagladilar.
Bir de belirtilen bu gesitli mahkemelerin gorev alanina girmeyen islere bakmak
iizere, NIZAMIYE MAHKEMELERI kuruldu. Bu gok baslilik, hem "HUKUKUN
BUTUNLUGU” ilkesine ters diisiiyor, hem de devletin egemenlik haklarin ¢igni-
yordu.12

Biitiin bu olumsuzluklar1 ortadan kaldirmanin bir tek yolu vardy, o da, ege-
menligin tliimiiyle bir tek giice, yani olan ulusa ait olmasiydi. Bu nedenle de hukuk
devrimi, ulusal egemenlik temeline dayanmaliydi.

Laik Temele Dayal1 Olma Geregi

Tiirk Hukuk Devriminin ikinci temel 6zelligi, laiklik temeline dayal olmasi-
dir. Bu, ashinda, genel olarak devrimlerin laik temele dayali olmasinin yarattigx so-
nugtur. Ciinkii yukarida agiklandig iizere, cagdas ve laik bir siyasal yap1y: ve top-
lumsal yagami, dine dayali kurallarla diizenlemek ve yonetmek olas1 degildir. Hu-
kuk laiklesmedikge, bunlarin laik oldugundan da s6z edilemez. O halde, Seriatin
yerine, laik temele dayah kurallardan olusan bir hukuk sistemi yaratma zorunlugu
vardir.3 Ciinkii din kurallan Tanrisal iradeden dogar, kullarin bu kurallar1 degis-
tirmesi ya da kaldirilmas: olanakdigidir. Bu kurallar asirlar 6nce nasil iseler, asirlar
sonra da Oyle kalirlar. Oysa toplumsal yasam her yonde dinamikler igerir, stirekli
degisim ve gelisim igindedir. Din temel:ne dayal1 hukuk kurallar ise hep ayn ka-
lacagindan, toplumsal iligkilerdeki gelisme ve degisimlere ayak uyduramaz, dola-
yistyla bu degisim ve gelismeler sonucu dogan sorunlara da ¢6ziim bulamaz. Hu-
kuk kurallariun bu duraganhktan kurtarilmasinin tek caresi, onlarin gelisme ve
degisimlere ayak uydurabilecek dinamige kavugturulmasidir. Bu da hukukun laik-
lesmesi ile olur.

Ote yandan din kurallar1 dogmalar bigimindedir, kesinlik tagirlar, tartigiima-
lar1 ve elestirilmeleri dogru degildir, sadece onlara inanmak ve itaat etmek gerekir.
Bu da diisiince ve inang 6zgiirliigii gibi ¢cagdas kavramlara ters diiger. Cagdas dii-
slinceye gore, kisiler inang ve vicdan 6zgiirliigiine sahip olmalidirlar. Fakat islam
dininin kurallanna dayah bir hukuk sisteminde bu miimkiin olamamaktadur. Is-
lamda, Miisliman olmayan kisilere inang ve ibadet 6zgiirliigii taninmagtir, onlar
inandiklan dinin gereklerine gore ibadet edebilme serbestisine sahiptirler. Fakat
Miisliiman olanlann boyle bir serbestileri yoktur, onlar inanmakla kalamazlar,



50

Miisliimanhgin 6ngordiigii bicimde ibadet etmek ve diger gerekleri yerine getir-
mek zorundadirlar, aksi halde bu diinyada yetkililerce cezalandinlrlar.’ Bu du-
rum bir yandan inang ve ibadet 6zglirliiglinii ortadan kaldirdig: gibi, 6te yandan
da Miisliiman tebaa ile gayn Miislim tebaa arasinda da ayrim gozeterek esitlik te-
mel hakkina aykin diismektedir.

Bundan bagka, Seri Hukuka gore, bir Miisliimanin dinden ¢ikmasi olanak-
digidir. Dinini terketmenin cezasi da 6liimdiir.!5 Fakat Miisliman olmayan bir
kimsenin dinini terk ederek Islamiyeti kabul etmesi miimkiin, hatta makbuldiir.

Iste bu ve benzeri nedenlerle, getirilecek yeni hukuk sisteminin laik temele
dayanmas: gerekmektedir.

Fakat bu noktada kargimiza, yanit aramamiz gereken ¢ok onemli sorular
¢ikmaktadir. Hukukun dayanmasi gereken laik temelin kogul ve 6zellikleri neler
olmalidir? Laik temelden ne anlamak gerekir? Bu nasil bir laiklik anlayigina da-
yanmalidir?

Bu sorulann yanitini bir ¢irpida vermek oldukga zor bir igtir. Bu zorluk,
“LAIKLIK” kavramimin tamminin zor olmasindan kaynaklanir. Bu giine kadar,
herkesin iizerinde anlagabilecegi bir laiklik tanumi yapilabilmis degildir. Laikligi
tanimlamaya kalkigan her kisi, bunu kendi bakis agisindan yapmaya galigir. Bu ne-
denle de gesitli laiklik tanimlan vardir.

Disiinsel diizeydeki bu tanim karmasasina kargin, laikligin yasama gegiril-
mesinde, degisik toplumlarda uygulanmasinda, durum biraz daha durulmustur.
Laikligin uygulanmasinda iki degisik anlayisla kargilagmaktayiz. Bunlardan biri
“dar anlamda laiklik”, digeri de “genis anlamda laiklik” anlayigidir.

“DAR ANLAMDA LAIKLIK ANLAYI$I"nda, devlet yonetimi din kurallan-
na dayanmaz, laiktir. Herkes istedigi dine inanabilir ve inandig1 dogrultuda 6z-
glirce ibadetini yapabilir, devlet buna karismaz. Ancak devlet, toplumun ¢ogunlu-
gunun benimsedigi dine daha ¢ok ilgi gosterir, o dinin din adamlarini korur, mad-
di ve manevi yonden destekler, o dine inananlarin olugturdugu cemaatlere yardim
eder, cemaatin dinsel ayin ve etkinliklerini resmi yayin araglan ile yayar. O dine
inananlardan din (kilise) vergisi alir. Topladig1 dini vergilerin bir kismin1 cemaatle-
re aktararak. Onlarin giiglenmesini saglar, hatta bazen bu vergiyi toplama igini ce-
maatlere devreder. Bugiin bati tilkelerinin bir kisminda uygulanan laiklik bu anla-
yisa dayanir.16

“GENIS ANLAMDA LAIKLIK ANLAYISI"na gore ise, devlet ile din isleri
kesin bigimde birbirlerinden aynlmustir. Devlet dinle olumlu ya da olumsuz yénde
ilgilenmez. Dini yasaklamadig), engellemedigi gibi, dine yardimc1 da olmaz. Fakat
tam bir inang ve ibadet 6zgilirliigii vardir, isteyen istedigi gibi inanir ve ibadet eder.
Hig kimse, digerinin inang ve ibadetine kangamaz. Devlet herkesin inang ve ibadet
ozglirligilini saglamak lizere gerekli onlemleri almakla yiikiimliidiir. Gergek laik-
lik anlayig1 budur. Igte Tiirk Hukuk Devrimi de bu laiklik anlayisina dayanmakta-
dir.17

$imdi, bu konuyla ilgili olan ve iilkemizde siirekli bicimde giindeme getiril-
mek istenen iki 6nemli noktaya deginmek istiyorum.

Birincisi, sik sik dile getirilen, “biz aynen Bati’da oldugu gibi bir laiklik isti-
yoruz, gergek laiklik odur, biz de onu istemekteyiz ve gergek laik olan biziz” soyle-
midir. Aslinda bu sdylemin aliinda baz1 amaglar yatmaktadir. Amag, dar anlamda
laikligi getirerek, halkin ¢ogunlugunun inandig1 dinin kurallanini toplumsal ya-
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samda ve devlet yonetiminde egemen kilmak, ya da en azindan devlet yonetimini
bunlarla etkilemektir. Bir yandan da bu dinin cemaatini parasal agidan (vergi vb
kaynaklarla) 6nemli bir gii¢ haline getirme amaglanmaktadir. Zaten giiniimiizde
bile degisik yontemlerle belirli parasal giice ulagan baz1 odaklara, bu yolla para ak-
lama ve legallesme olanag1 da yaratilmak istenmektedir. O nedenle bu sdylemi
dikkatle degerlendirmek gerekir.

Dikkatlerinizi ¢ekmek istedigim ikinci nokta da, yine sik sik dile getirilen,
“herkes kendi hukukunu yagamali, sahip oldugu inancin kurallarina bagh olmal,
devlet kisilerin bagl olacag: kurala karismamali, onlara baz: kurallan tepeden in-
me dayatmamali, aile yasamina varincaya kadar miidahale etmemeli” séylemi. Bu
soylemi de biiyiik bir tereddiitle karsilamak gerekiyor. Bir kere boyle bir diigiince-
nin kabulii, “hukukun biitiinliigii ilkesi”ne ters diiger. Ciinkii degisik inanca sahip
kisiler igin gegerli olacak birden ¢ok farkh hukukun yiiriirliikte olacag: toplumda,
hukuk birliginden s6z edilemez. Bundan bagka, yukarida da agiklandig) lizere, bu
farkli sistemleri uygulamada, vergi erki degisik ellere dagitalabileceginden. Devle-
tin egemenlik haklarinin zedelenmesi kaginilmaz olacaktir.

Bunun yaninda, higbir dine inanmayanlara hangi dinin kurallarinin uygula-
nacag1 da 6nemli bir sorunu olugturur. Higbir dine inanmayanlara, dinsel temele
dayali olmayan ayn bir hukukun uygulanmas: diigiiniilebilir. Fakat bu da hukuk
birligine aykin diigmeyecek midir?

Ote yandan, hukuk birligi, toplumu bir arada tutan etmenlerden oldugun-
dan, hukuk birliginin zedelendigi yerde, toplumsal birlik ruhunun da zedelenmesi
olasidur.

Bunlara ek olarak, farkli dinlere ya da mezheplere inananlar birbirleri ile ev-
lenir, boganir, birbirinin mirasgis1 olur, birbirleri ile gesitli sozlesmesel iligki igine
girer ya da birbirlerine kars: sug islerlerse, hangi dinin ya da inancin kurallar uy-
gulanacaktir? Herkes kendi hukukuna bagli olmay: isteme hakkina sahip bulun-
duguna gore, hig biri 6tekinin kurallarina bagh olmak istemezse, biitiin sorunlar
¢6ziimsiiz kalmayacak midir?

Iste biitiin bu nedenlerle, degisik inang sahiplerinin bagh olacaklar tek bir
hukuk sistemi yaratilmali ve bu hukuk sistemi de higbir inang sahibinin itiraz ede-
meyecegi ortak ve objektif l¢iilere sahip olmalidir. Bu da ancak laik temele dayal
bir hukuk sistemidir. Iste bu nedenle Tiirk Hukuk Devrimi, laik temele dayanmak-
tadur.

Ulusal Egemenlik ve Laiklik Temeline Dayal1 Olmanin
Cagdaslasma Konusunda Sagladig1 Sonuglar

Cagdas hukuk sistemlerine egemen olan; “hukuk giivenligi ilkesi”; “huku-
kun birligi ilkesi”; “insan haklanna baghlik ilkesi”; “egemenligin kaynaginin ulus-
ta olmasi ilkesi”; “toplumsal degisim ve gelismelere uyum saglayabilecek esnekli-
gine ve degiskenligine sahip bulunma ilkesi” gibi birtakam temel ilkelerin bir ara-
da bulunabilmesi, bir iilkedeki hukuk sisteminin ulusal egemenlik ve laiklik teme-

line dayanmasi ile olanaklidir. Tiirk Hukuk Devriminin de bu temellere dayanma-
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s1, hukukumuza, ¢agdas sistemlerin sahip bulundugu bu 6zellikleri kazandirmig-
tir. Bunu, her bir ilke agisindan ele alip soylece irdeleyebiliriz:

— Hukuk giivenligi ilkesi, “belirlilik-objektiflik-istikrar” 6geleri tizerine ku-
rulmustur. Belirli iligki ve ¢ekismeleré uygulanacak kuralin hangisi oldugu belli ol-
mal;, bu kuralin nerede bulunaceg: bilinmeli, kuralin uygulanmasinda objektif
davranilmahdir. Oysa Tiirk Hukuk Devriminden once gegerli olan sistemde, hu-
kuk kurallan ¢ok daginikty, gesitli fikih kitaplannda ver ahyordu, bunlan bulmak
ve belirlemek zordu, bulunabilseler bile, degisik mezheplere gore farkh ¢6ziimlere
ulagan igtihatlar bulunuyordu.!8 Yargilama objektif degildi, kadilar riigvet alarak
hakliy1 haksiz gikarabiliyorlardi. Defterdar San Mehmet Pasa gibi iist diizey bir
gorevli bile, “Kadilarin ¢ogu, riigvetin adin gelir koydular, riigveti veren davay:
kazaniyor, riigvet veren borgluyu alacakly, iflas edeni de milyoner yapiyorlar” de-
mek zorunda kalmigtir.19

Belli bir dine inanmayanlara hangi kurallarin uygulanacag belirsiz oldu-
gundan, bu gibi kisilerin hukuki sorunlannin ¢6ziimsiiz kalmasi s6z konusu idi.

Bazi suglarin cezalan Kuranda degismez bigimde belirtilmigti (hadd cezas:
gibi). Buna kargihik bazi cezalan verme yetkisi tamamen kadinin elinde idi. Orne-
gin Ta’zir cezas1 denilen ve 6giit, azar, hapis, siirgiin, sopa cezasi gibi gesitlilik tag1-
yan cezalarin hangi olayda, kime ve hangisinin verilecegi kadinin takdirine kal-
yordu.20 Bu keyfilik de hukuk giivenligini zedeliyordu.

iste ulusal egemenlik ve laiklik temeline dayali yeni hukuk sistemi belirtilen
bu sakincalan kaldirds,

— Yukanda da agiklandig) tizere, farkli dinlere inananlara farkl kurallar uy-
gulanirdi ve bu farkl kurallarin uygulanmasindan dogan anlagsmazliklara da farkh
mahkemeler bakardi, bunlardan bir kism1 da yabanci unsur tagiyordu. igte benim-
senen yeni laik hukuk sistemi ile, hukuk birligini bozan bu durum da ortadan kal-
dinldi

— Bir yandan yarg erkinin belli oranda yabanci unsurlar elinde bulunmas,
6te yandan egemenligin agirlikla tannsal iradeye, kismen de padigah iradesine da-
yali olmasinin yarattig1 ve yukarida deginilen sakincalar da ulusal egemenlik te-
meline dayal yeni sistemle ortadan kaldirilmis oldu.

— Ulusal egemenlige bagh olma ve laiklik ilkesinin kabulii ile hukuk, Tann
iradesine bagh olmaktan ve dolayisiyla duraganliktan da kurtarildi1 ve boylelikle
toplumsal yasamda olugsacak degisim ve gelismelere uyum saglayacak hale geti-
rildi.

— Eski hukukumuz, degisik yonlerden, cagdas “Insan haklan anlayisi’na
aylanlklar gosteriyordu ve bu agidan kadin erkek esitligine aykir1 kurallar igeri-
yordu. Omnegin boganma, kural olarak erkegin tekelinde idi; kadin ancak sosyal
agidan dengi olan erkek ile (kiifvii ile) evlenebilir, denginden agagisi ile evlene-
mezdi, fakat erkek i¢in boyle bir sinirlama yoktu; Miisliiman kadin, Miisliiman ol-
mayan erkekle evlenemez, fakat Miisliiman erkek Miisliiman olmayan kadinla ev-
lenebilirdi; bir erkek tanikla karntlanabilen hususlar, ancak iki kadin tanikla kamt-
lanabilirdi (Bakara Suresi, 282. ayet); erkegin kadim uslandirmak iin dévme hakka
vard1 (Nisa Suresi, 34. ayet); kadinin zina yaptigini iddia eden, fakat bunu dort ta-
nikla ispat edemeyen erkek, kadini lanetleyerek (lian), gocugun nesebini reddede-
bilir ve evliligi de sona erdirebilirdi (Nur Suresi, 6-9. ayetler). Bunlardan bagka, er-
kegin, kansina cinsel yaklagimda bulunmamak igin yemin etme ve dort ay gectigi
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halde barigmamas1 durumunda kansin1 bosama hakki; babalarin akil balig olma-
mus (erginlesmemis) kizin1 evlenmeye zorlama yetkisi vardi; 6zglir olmayan, giive-
nilir olmayan, ergin olmayan, onurlu olmayan, islam dinini terketmis olan kadin-
lann, ¢ocuklarina bakma, onlan yaninda bulundurma hakki yoktu. Bu ve benzeri
esitsizlikler2! hukuk devrimi ile ortadan kaldinldi.

Yine insan haklan agisindan 6nemli bir konu da, inang ve ibadet 6zgiirligi-
niin bulunmamas: idi, Miisliiman olanlar inanmakla kalamazlard: ve ibadet etmek
zorunda olup, etmedikleri takdirde cezalandinhrlar; Islamiyetten ¢ikamazlar, ¢1-
karlarsa oliim cezasina carptinlirlardi iste bu uygulamalar da kaldinlarak inang
ve ibadet 6zgiirliigii getirildi.

Insan haklarina aykin diigen bir bagka husus da, Seriatin “Ukubat” denilen
ve Ceza Hukukunu diizenleyen kisminda 6ngoriilen cezalann, ¢agdas ve insani
olmamasi idi. Ornegin bugiin hala baz1 islam iilkelerinde uygulanan ve kafa kes-
me, kol ya da el kesme cezalan, zina halinde taglanarak oldiiriilme (recim) cezasi
gibi cezalar boyle idi. Laik temele dayali yeni Ceza Hukuku ile, bu gibi cezalar kal-
dinlarak insan haklarina aykir yonler elden geldigince giderildi.

Tiirk Hukuk Devriminin Topluca Degerlendirilmesi

Hukuk Alanindaki Devrimlerin
Hizli-Kokten-Topyekiin Olugu

Tiirk Hukuk Devrimi, degisik toplumlann yasadig1 hukuk devrimlerinden
farklihklar tasimaktadir.

— Tiirk Hukuk Devrimi gok hizhi olmugtur. Higbir gegis donemi tanimadan,
ani bigimde, bugiinden yanna gegerli olmak tizere gergeklestirimistir. Bir giin 6nce
gegerli olan kurallar ertesi giin tiimii ile ytiriirliikten kaldirnlip, yerine yeni kural-
lar ytiriirlige sokulmustur.

— Hukuk Devrimi ayn1 zamanda kokten bir degisimi getirmigtir. Agirhikla
dinsel temele dayal1 kurallardan olusan bir hukuk sistemi kaldirilarak, yerine on-
dan tamamen farkh, laik temele dayah yepyeni bir hukuk sistemi getirilmigtir.

— Tiirk Hukuk Devrimi, topyekan bir degisiklik getirmigtir. Yalnizca baz1
yasalarn degistirilmesi ya da bazi yasalarin belirli hiikiimlerinin degistirilmesi bi-
¢iminde degil, toplumsal yasami tamamiyle kavrayan biitiin temel yasalarin bir
arada ve biitiinliik tagiyan bir sistem halinde kabulii bigiminde gergeklesmigtir.22

Tiirk Hukuk Devriminin bu 6zelliklerini vurgulamak iizere diinyaca tanin-
mus hukukgu ve politikacilarin dile getirdigi baz1 deyisleri burada agiklamadan
gecmek dogru olmaz.

Isvigreli Hukukgu Sauser-Hall, bu 6zellikleri belirtmek lizere, “Tiirkiye’de
gergeklestirilen reformlar biitiinii ile ele alindiginda sagirmamak elde degildir. Is-
lam iilkelerinin en gligliisii olan ve bin yila varan geleneklere sahip bir tilke, bunla-
n alt1 ay gibi bir siire iginde yiiriirliikten kaldirmugtir. Tarihte higbir iilkede, bu
denli koklii ve ani bir degigimin bir 6rnegi daha gosterilemez. Bir iilkede ve top-
lum iizerinde yapilmig bundan daha cesur bir deneyim yoktur.”23
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Kont Ostrorog da,“Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan Avrupa Hukukunun ka-
bulii, Ortadogu tarihinden, on dért yiizyildan, yani islam dininin kabuliinden bu
yana en onemli olaylardan biridir” demistir24 Prof. Léotin-Jean Constantinescu,
Tiirk Hukuk Devrimini nitelendirirken, bunun, “Ko6kli bir hukuk devrimi oldugu-
nu” belirtmistir.25

Toynbee'ye gore, “Tiirk Hukuk Devrimi, Bat diinyasindaki Roénesans, Re-
form, Fransiz Devrimi, Endiistri Devrimi ¢apinda 6nemli bir harekettir.”

Lloyd George da, Tiirk Hukuk Devrimini gergeklestiren Atatiirk’ten s6z eder-
ken,“Ytizyillar ender dahi yetistirir. Su talihsizlige bakin ki o biiyiik dahi ¢agimiz-
da Tiirk ulusuna nasip oldu” demistir.

Hukuk Devriminin “Yenilik (Reform)”’—"Devrim
(Revolution)”-"Evrim (Evolution) Kavramlan
Agisindan Irdelenmesi

Bu kavramlari s6zciik anlamu ile ele alinca;

— DEVRIM, bir siyasal gii¢ tarafindan gergeklestiren ve toplumu derinden
etkileyen ani ve toplu bir degisikliktir;

— EVRIM, kendiliginden yavag olugan ve zaman iginde tamamlanan, ken-
disini birden hissettirmeyen degisimdir;

— YENILIK (reform), ani ve koklii olmak zorunda degildir, ayrica topyekiin
ve kalic1 olmak zorunda da degildir, yalnizca belirli iliski ya da diizenlemelere y6-
nelik olabilir, bir siire sonra yetersiz kalabilir.

Atatiirk’iin Hukuk Devrimini bu kavramlar agisindan ele aldigimizda, bu-
nun, sdzciik anlami ile de bir devrim oldugu soylenebilir ve soylenmektedir de.
Fakat s6zcilik anlamindan biraz ayrilarak, hukuk devriminin amag ve eregi gozeti-
lerek degerlendirmeye gidilirse, “evrim” kavramina yabanc1 olmayan sonuglara
ulagsmak da olasidir.

Hukukun siirekli devinim ve degisim gosteren proses oldugunu sdylemek
olanakhdir. Hukuk kurallar1 toplumsal yasam i¢inde kigilerin birbirleri ile olan ilig-
kilerini diizenleme amacin tagir. Ancak toplumsal yasam siirekli bir degisim ve
gelisim icindedir. Degisen kosullar iginde ortaya ¢ikacak yeni sorunlar1 ¢6ziime
baglayabilmek igin hukukun da siirekli degisime girmesi gerekmektedir. Bugiin
cagdas olarak goriinen, kisa bir siire sonra eskimig ve yetersiz olarak degerlendiri-
lebilir. O halde hukuk giiniin kogullanna baglh olarak, zaman i¢inde yavas yavas
degisebilir. Eger bu degisim hele iistiin bir siyasal giiciin baskisiyla degil de, hal-
kin degigim bilincine ve iradesine bagl olarak gergeklesiyorsa, bu anlamda onu
evrim sayabiliriz.

Ote yandan, zaman zaman tam hukuk devriminin amaca ulaghg kanisina
kapihiyor, fakat aniden ortaya ¢ikan olaylar karsisinda daha bu yolda ¢ok ¢aba har-
camak, ¢ok ugras vermek gerektigini anliyor ve bunun i¢in de Atatiirk’lin goster-
digi yolu izleme geregini duyuyorsak, bu bakuimdan da hareketin bir evrim oldu-
gunu soyleyebiliriz. Ozellikle giiniimiizde yagananlara bakhgimizda;

— Egitim ve Ogretim Birligini yok edecek bigimde, ilkokullarda din dersleri
anayasal zorunluluk haline getirilmigse;
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— Kur'an kurslarinin ortaokul 6grenimine denk sayilmasi igin yasa onerileri
hazirlanabiliyorsa;

— Cuma giliniiniin tatil olmas: 6neriliyorsa;

— Tekke ve zaviyelerin yeniden agilmasina ¢alisihiyor, hatta bunlardan bazi-
lar1 agiliyorsa;

— Din egitimi veren okullardan mezun olanlar, din hizmetlerinde ¢ahstinl-
mayp, biirokrasinin ve egitim kurumlarinin bag koselerine ve egemen konumlara
yerlestiriliyorsa;

— Herkesin inancinin hukukuna gore yasama hakkina sahip olmasi gerekti-
gi savunulur olmusgsa;

— “Devlet laik olmaz, kisiler laiktir” soylemleri ile dinsel temele dayal1 dev-
leti yeniden canlandirma niyetleri ortadaysa;

— Bizler de Bat’'nin anladig: gibi laik olalim teraneleri ile devletin dinle ha-
$Ir negir olmasi amaglaruyorsa;

Bunlara benzer daha bir ¢ok gelismelere tanik oluyor, tilkenin ve toplumun,
Tiirk Hukuk Devriminden 6nceki donemden de daha geriye gittigi endiselerini ta-
styorsak, HUKUK DEVRIMI BIR EVRIMDIR ve heniiz evrim tamamlanmamistir.
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BiLDIRI OZETi

Tirkiye iktisat tarihi, cok kaba hatlarla iki 6nemli devreye aynlabilir. Bunlardan bi-
rincisi i ve dis giglere karsi strateji savagiminin verildigi, ikincisi ise bu giglere tes-
lim olundugu dénemdir. Baska bir agidan bakildiginda ise, birinci dénem iilkenin ve
halkin biyik ¢ogunlugunun ¢ikarina yénelik topyekin kalkinma dénemi; ikinci do-
nem ise belirli kesimlerin gikarlarinin 6ne ¢ikarldigi ve mutlak iyilesmeler yaninda
gorece ciddi kalkinmanin saglanamadigi dénemdir.

izmir iktisat Kongresi, goriintisel felsefi ile hem Bahli iilkelere hem de i gii¢
odaklarina stratejik mesaj verme islevini gérmistir. Bu gérintii altinda verilen me-
saj, hakim Bah modeli gergevesinde bir ekonomi modeli uygulanacag yéniindedir.
Boyle bir mesaj siyasal ve askeri hedefleri kolaylaghrmis hem de politik karar alma
sireglerine zaman kazandirmishr.

1923-1929 dénemi, ana gizgileri ile, Tirkiye iktisat tarihinin ilk liberal uygu-
lamasi olarak kabul edilebilir. Ancak bu uygulama ile su belirgin tablo ortaya ¢ik-
mishr ki, siyasal ve askeri zafer sonucu olusturulan iikke ve ekonomi bu kez ekono-
mik istila ile karsi karsiya kalmaktadir. 1929 Krizi ve diinya konjonktiriini de yarat-
hd elverisli ortamdan yararlanilarak, 1930 Ekonomik Bagimsizlik Savasi baslahldi.
Iste, 1930 Devletiligi Tirkiye kurtulus miicadelesinin en énemli halkasi olan ekono-
mik miicadelenin baslahldigr bir dénim noktasini olusturmaktadir.

ilk sanayi planlarinin yapildigi, yurt gapinda biyik fabrikalarin kuruldugu bu
dénem, sinifsiz toplum yaratma savlari yaninda, emekgilere grev yasag gibi geliski-
leri de |<;|nde tqslyordu Bu dénemin temel sorunlarindan biri de sermaye birikimi ko-
nusu idi. Atatirk’on 8limi ve ikinci Dinya Savasi gibi olaylar amaglanan politikala-
nn gergek yizinin anlagilmasina olanak saglamadan degisime ugramasina neden
oldu. Bdylece, halkin yaninda oldugu disinilen program sona eriyor. 1950 basla-
rinda, belirli giig odaklarinin dogrultusunda ¢alisacak olan politikalar devreye soku-
luyordu.

1930 Devletilik politikasinin en biiyilk amaci ve basarisi, ilkede sermaye bi-
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rikimini olusturarak, yaygin ve basarili bir sanayilesme hamlesini baslatmak olmus-
tur. Bunun yaninda, bu ekonomik politika araglarinin diger bir 6zelligi de, halkin
sosyal ve kiiltirel konumunu gelistirme yéniinde yapmis oldugu katkilardir.

“Garp kiiltiiriiniin, yani teknigin ve biiyiik sanayiin sahas1 sark sahillerini
ihata ediyordu. Diinyanin haline girmis olan bu sahalar, sanayilesmemis milletlere
mamulat gonderiyor, bu suretle biiyiik sanayiin tufar altindaki diinya pazarlann-
da mevecut istihsal cihazlar: inhilal ediyor ve daha diin miistakil vahdetler halinde-
ki camialar biiyiik sanayiin hegemonyasi altina girerek hukuken miistakil, fakat
iktisaden tabi birer varlik haline diisiiyordu. Garbin sanayi memleketleri ile ziraat
ve hammadde memleketleri arasindaki bu tabiiyet, sanayi memleketlerini ihya
edici, fakat hammadde memleketlerini de tedricen inhilal ettirici vaziyetler ihdas
etti. Tiirkiye’nin diinya emtea miibadelesindeki mevkii Garp sanayi mamulatina
bir mahre¢ ve buna mukabil de o sanayie hammadde yetistiren bir ziraat memle-
keti olmasinda manasin1 bulmugtur. Biiyiik sanayici memleketler, aralarindaki bii-
tiin siyasi ve iktisadi miinazaralara ve ihtilaflara ragmen, ziraat¢i memleketleri her
zaman igin hammadde miistahsili mevkiinde birakmak ve bu memleketlerin piya-
salarina hakim olmak davasinda miittefiktirler. Bu itibarla ziraat¢i memleketlerin
bu silkinme hareketlerine, er geg set gekmek hususunda siyasi niifuzlarim kullan-
makta birleseceklerdir. Baz: zirai memleketler de ufak taviz mukabilinde bu taviz-
den imtina etmeyeceklerdir. Bilhassa bu hakikat muhtag oldugumuz sanayii, za-
man kaybetmeden, kurmak i¢in en miihim muharrikimizdir.”1

Yukarndaki ifade, 1934 yilinda kabul edilmis olan ilk Bes Yilhik Kalkinma
Planinin girig béliimiinde yer almaktadir. Gelismis ve gelismekte olan tilkeler ara-
sindaki ekonomik iligkiyi fevkalade derin bir goriisle ifade eden bu metin, dig tica-
ret yolu ile gelismekte olan iilkelerden gelismis tilkelere kaynak aktarildigini agik-
ca vurgulamaktadir. Boyle bir kanamadan kurtulmanin tek aresinin de sanayiles-
me oldugunu metin agik¢a belirtmektedir.

Cumbhuriyet domenimin baglangig yillan, detay tartigmalar1 bir yana bira-
kirsak, iki ana altdéneme aynlabilir. Bunlardan birincisi, 1923 izmir iktisat Kongre-
si ile baglayan ve 1929 Krizi ile sona eren liberal dénem, ikincisi ise 1930 ile bagla-
yan devletgilik donemidir. Birbirine zit olan bu iki iktisat felsefesinin agiklamasi,
sadece Osmanlidan devralinan ekonomik yap1 ile degil, fakat ayn1 zamanda Ata-
tiirk ve Kurtulus Savas1 kadrosunun bagimsizlik hedefine yonelik strateji arayigla-
n ile olasidur.

Cumhuriyet kadrosunun Osmanlidan devraldig1 ekonomik varliklar, 264
adet imalat sanayi linitesi ve bu tinitelerde ¢alisan, yaklasik 14.000 dolayinda isci-
den ibaretti2 Bu sanayinin % 82'si gida ve dokuma sektorlerinde faaliyet goster-
mekte idi. Bunun diginda, deri kirtasiye, kimya ve agag sanayii dallarinda da, ufak
dlceklerle iiretim yapilmakta idi3 Ayrica madencilik alaninda da tiretim yapiliyor-
du. Geri kalan tiim niifus tanm ile ugragiyordu.

Cumbhuriyet yonetiminin Osmanlidan devralmis oldugu fevkalade olumsuz
diger bir doku da, yetersiz sermaye birikimi yaninda, ¢agdas tiretim teknik ve diir-
tiilerinden yoksun bir beseri sermaye yigimdir. Zira, Osmanh toprak ve idare reji-
mi sonucunda, tarimsal iliretim lizerinden yaratilan artik degerin toplanma yeri
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olan ticari faaliyetlerin genelde gayri Miislimlere terkedilmis olmasindan dolay,
Miisliiman halk piyasa iligkileri ve ekonomik diirtiilerden olduk¢a uzak idi.

Cumbhuriyet yonetiminin bir bagka zorlugu da, giiglii toprak maliklerinin iz-
mir Iktisat Kongresi'nde ittifakla aldirmig oldugu kararlar dogrultusunda, devlet
gelirleri iginde 1/4 dolayinda bir yer tutan agann kaldirilmas: olmustur. Asar, ara-
zinin potansiyel geliri lizerine salinan bir vergi oldugundan topragin etkin isletil-
mesini zorlayip, liretim artiginin olusturulmasina neden olabilirdi.

1923-1929 déneminde uygulanmus olan liberal politikalar, igte tiiccara karsi
yoneticilerin giivenini ciddi olarak sarst.. Zira, genelde ekonomik kosullardan kay-
naklanan nedenlere dayal olarak, tiiccar kesimi sanayi kuruluslarina ragbet etme-
dikleri gibi, ithalata yonelerek agir dis ticaret agiklannin miisebbibi gibi goriilii-
yorlardi.

Das ticaret agisindan 6demeler dengesi de ayn1 donemde giderek biiyiiyen
agiklar veriyordu. Asagidaki tablo 1923-1929 yillan arasindaki ihracat/ithalat ora-
nin1 vermektedir.

) .Tablo-l
Ihracat/Ithalat Oran (%)

1923 1924 1925 1926 1927 1928 1929
58,5 82,1 796 794 749 776 606

Kaynak: Kepenek-Yentiirk (1994), s. 41.

Thracat/ithalat oraninin artmasi yaninda, Osmanl borglanrun édeme plani
da 6demeler dengesini ciddi olarak sarsti. Lozan Antlagmasi sonucunda yapilan
1928 yih antlagmas: ile Tiirkiye Cumhuriyeti Osmanl borglarim 1929-1953 yillan
arasinda 6dedi. S6z konusu borglar, liranin degerini diigiirmiis ve igeride krizin
derinlesmesine neden olmustur.

Osmanl déneminde zorunlu olarak uygulanan giimriik tarifesi 1929 yi1linda
sona ermis ve ekonomiye eskiye gore daha yiiksek oranda koruyucu tarife getiril-
migtir. Bu koruma altinda sanayii desteklemek iizere, 1927 yilinda Tegvik-i Sanayi
Kanunu ihdas edildi. Bu kanun ile potansiyel yatinmcilara inanilmaz avantajlar
saglandi.

Sistemin mali havuzu olarak da 1924 yilinda agilmis olan I Bankas sayila-
bilir. Heniiz Merkez Bankasi’nin dahi bulunmadig1 sistemde I Bankasi'nin bulun-
masl, yapilan atilimun giiciinii gostermesi agisindan fevkalade 6nemlidir.

Tiim bu ve benzeri diger politikalar 1923 Izmir Iktisat Kongresi kararlan
olarak olusturulmakla beraber, sadece bunlara bakarak, Kongre’nin tam anlamu ile
liberal bir ekonomiyi iilkeye oturtmak amaci giittiigii rahatlikla soylenemez. izmir
Iktisat Kongresi'nin yapilig tarihi ve 1930 yilinda ortaya atilan fikirler ve bu goriis-
lerin 1931 yiinda Cumhuriyet Halk Partisi prorgramina dahil edilmesi, Kong-
re’nin amacinin saptanmasinda biraz daha dikkatli olunmasinu gerektirmektedir.
Bu Kongre'nin bir amaa yeni olugan devletin ekonomik politikasim saptamak ise,
bir diger amac1 da, kugkusuz, bir yandan isgalci Batih iilkelere, diger yandan da ig-
teki ekonomik merkezlere baz1 mesajlar vererek, devletin kurulmasi ve yaralarin
sanlmasin kolaylagtirmaktir.
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1917 Devrimi sonrasinda Batih iilkelerin korkusu komiinizm olagelmistir.
Bu tehlikeyi 6nlemeye yonelik olarak Batili iilkeler, bu tehlikenin etrafin1 miittefik-
ler zinciri ile ¢evreleme politikasi giittiiler. Iste Tiirkiye boyle bir ¢evreleyici zinci-
rin fevkalade 6nemi bir halkasin olugturuyordu. Ancak bu halka, eger Batih iilke-
lerin ekonomik modelini tercih etmez ise, Batililar tarafindan isgal edilmek duru-
munda idi. Buna kargilik, Batih tilkeler ekonomik ve siyasal modelinin tercih edil-
mesi, siyasal kadroya hem iggalci Batililarla ittifak ve istisare sans1 vermekte, hem
de icdeki giliglii merkezlerle gii¢birligi yolunu olugturmakta idi. Askeri ve politik
stratejik manevralari fevkalade yiiksek diizeyli olan Atatiirk ve kadrosu igte tercih-
lerini buna gore yapmak durumunda idi.

Biiyiik bir strateji ustas1 olan Atatiirk ve kadrosunun ¢dzmesi gereken bir
bagka sorun ise, bu stratejinin tam bagimsizlik stratejisi ile nasil bagdagtirilacag:-
dur. Ite Tiirkiye igin fevkalade 6nemli olan 1950 ve 1980 kinlma dénemlerinin Ata-
tiirk stratejisi ile olan temel farkhliklar, ittifak i¢inde bagimsizlik ilkesinin anlagil-
mas! ve korunabilmesinde yatmaktadir.

1923-1929 deneyimi, hem yeni kurulan devlette idari yapiy: giiglendirecek
adimlann atilmasi igin yeterli siireyi sagladi, hem de askeri ve siyasal zaferlerin
ekonomik olarak nasil zayiflatilip, kusatildigini agiga ¢ikardi Giiglii dis gevrelerle
birlikte ekonomik faaliyette bulunan i¢ gevreler iilkenin yapilanmas: ve kalkinma-
sina katkida bulunmaktan ¢ok, kendi ¢ikarlariu 6ne alarak, ekonominin giiglen-
mesine degil, fakat kanatilmasina neden oluyorlardi. Ciddi bir ekonomik kugatma,
ve biiy ik bir dig 6demeler agig1 yaninda, hem idari kadronun hem de genelde hal-
kin hognutsuzlugu ile gelinen 1920’li yillann sonunda, 1929 Krizi de patlak verin-
ce, 1930 Devletgilik uygulamas: devreye sokuldu.4

Genel yarg), devletgilik ilkesinin yerli burjuvaziyi yaratmak oldugu yoniin-
dedir. Bu yarg, 6zellikle de 1950 kirilmasindan sonra fevkalade biiyiik bir haklilik
ve gegerlilik kazanmaktadir. Hatta, Serbest Firka deneyimi ve idarenin buna ve
benzeri muhalefet kipirdaniglarina kars1 oldukga sert tepkileri de bu tezi giiglen-
dirme yoniinde kullanilabilir.

1930 baglarindan itibaren olusturulmus olan devletgilik uygulamasi, iilkede
sanayilesme hamlesini baglatmay1 hedeflemistir. Bu uygulamann fiili goriintiisii,
yurt sathina yayili olarak fabrikalar agmakla sirurh kalmamus, fakat aym zamanda
bu tiniteleri yayih kiiltiir araglan olarak kullanmak bigimde belirmigtir. Devletgilik
uygulamasinin en belirgin sonucu, sanayilegsme hamlesinin baglatilmasidir. Asag:-
daki tablo devletgilik uygulamasi ile ekonomide goriilen koklii degisikligi sergile-
mektedir.
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Tablo-2
Temel iktisadi Gostergeler
1923-29 1933-39
GSMH Biiyiime Hiz1 10,9 9,1
Sanayi Biiytime Hiz1 85 10,2
Sanayi/GSMH 11,4 16,9
Yatinm/GSMH 9,1 10,7
ithalat/GSMH 14,5 6,6
ithalat-ihracat (milyon TL.) -56,6 +12,4

Kaynak: Boratav (1995), s. 131. GSMH: Gayri Safi Milli Hasila.

Tablodan da agik¢a goriildiigii gibi, devletgilik uygulamasi ile sanayi hamle-
sinde gozle goriiliir bir ilerleme kaydedilmis ve sanayi/GSMH orani, yaklagik %
50 oraninda artrrugtir.

Devletgiligin ekonomik gostergelerde olusturdugu diger 6nemli bir degigim
ise, ithalat iizerinde fren rolii oynayarak, ithalat-ihracat agigin1 kapatip, bu farki
fazlaya doniigtiirmek olmustur.

Devletgilik uygulamasinin topluma sagladig: en biiyiik avantajlardan biri
de, girisilen ekonomik faaliyetler sonucunda yaratilan artik degerin merkeziden
denetime alinmasi ve bu degerlerin kullaniminin ve yonlendirilmesinin kamusal
tercihler dogrultusunda gergeklestirilmesi olmugtur. Piyasa diirtiilerinin fevkalade
zayif oldugu ve Tiirkiye’nin heniiz giiglii bir ekonomik cazibe merkezi olmadig:
bir konumda, yaratilan fonlarn etkin kullanimi agisindan en giivenilir karar orga-
n1 kamu kesimidir. Ozellikle de heniiz 6zel kesim iinitelerinin fazla biiyiiyiip ka-
mu karar organlarinin kendi ¢ikarlar dogrultusunda etkileme giiciinii geligtirme-
digi donemlerde, toplumsal tercihler dogrultusunda en isabetli karar organ1 kamu
kesimidir.

Sanayilesme hamlesinin finansman kaynaklan, donemin yoneticilerini zor
durumda birakmugtir. Zira, 1923 izmir Iktisat Kongresi kararlan dogrultusunda,
1925 yilinda agann kaldinlmas: kamu gelirlerinin yaklagik % 30"unu silmigtir. D6-
nemin yoneticileri siki para politikasi ve denk biitge anlayisina ¢ok siki bir bigimde
bagh kalmaya kararh idiler. 1931 ve 1933 yillarinda ortaya ¢ikan biitce agiklan di-
sinda, uzun bir donem iginde biitce agik vermemisgtir.

Bir yandan Osmanl borglannin yiikii, diger yandan agann kaldinlmas: ve
denk biitge politikasinda israr edilmesi, devletgilik uygulamasinin finansmaninda
¢ok biiyiik sorunlar olugturuyordu. Bu sikigiklik bazi yeni diizenlemeleri ve bazi
taahiitlerin yerine getirilmemesini gerekli kild1. Aksatilan taahhiit, Osmanl borgla-
run baglangig taksitlerinin 6denememesidir. Bu 6demenin ertelenmesi geng Tiirki-
ye'nin bir miktar itibar kaybina neden olmakla beraber, ertelenen bu taahhiitle be-
raber diger taksitlerin 6denmesi, kaybedilen itibarin ilerideki yillarda yeniden ka-
zanilmasina neden olmustur.

1925 yihinda agann kaldirilmasini izleyen yilda, yani 1926 yilinda, derhal do-
layh vergiler glindeme gelmistir. Bu yih izleyen yillarda da emek iizerine gesitli
vergiler gelmistir. Diger bir ifade ile, agsann kaldirilmasi iki ciddi sonucun olugma-
sina yol a¢t1.5 Bunlardan birincisi, sanayilegsmenin finansmaninin kirsal alanlardan
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kentsel alanlara kaydinlmis olmasidir. Emegin vergilendirilmesi ve tiiketim tizeri-
ne salinan vergilerle tiiketicilerin vergilendirilmesi, vergi yiikiiniin kentsel alanlara
kaydinlmas1 anlamina gelmektedir. Oysa bu agamada kirsal alanin kentsel alan
desteklemesi gerekmektedir.

Sanayilegsmenin ilk asamalarinda birikim tarim kesiminde gergeklesir. Temel
ekonomik faaliyet alan olan tarim, hizh ve yiiksek artik deger yaratarak bir yan-
dan kentsel sanayi alanlarin1 gida maddeleri ile beslerken, diger yandan da yiiksek
tasarruf ve birikim kaynag olugturur. Japonya ve Fransa gibi kapitalist kalkinma
modellerinde de goriilen tarima dayal1 birikim olanag: Tiirkiye’de kullanilama-
mustir.

Zorlanan finansman olanaklari yoneticileri bor¢glanmaya yoneltmistir. Boyle-
ce 1933 yilinda Ergani istikrazi ile ilk bor¢lanma gergeklestirilmis oldu. Bunu izle-
yen borg¢lanmalarla gesitli demiryolu hatlar1 yapild1 ve servise agildi. Bu arada
Sovyetlerden de 8 milyon dolarlik kredi alinarak Siimerbank’in ihtiyaglarinda kul-
lanild1. 1936 yilinda Ingiltere’den saglanan kredi ile Karabiik Demir-Gelik Fabrika-
simin yapimu gerceklestirildi. 1938 yilinda yine Ingiltere’den bazi makina ve teghi-
zat ve silah alim1 igin toplam 16 milyon sterlin tutarinda kredi alind1.6

Devletgilik politikalan baglaminda siirdiirilen kalkinma hamlelerinin diger
bir finansman kaynagi da 1933 yilindan itibaren bagvurulan Olaganiistii Biitce
uyulamasidir. Bu biitgenin gelirleri ¢ok gesitli ad altinda ihrag edilen devlet istik-
razlarindan olugmakta idi. 1936, 1937 ve 1938 yillaninda olaganiistii biitgeye sagla-
nan gelirler ve bunlarin idareleraras: dagilimi Tablo-3'te verilmektedir.

Tablo-3
Olaganiistii Biitge

Kullania 1936 1937 1938

Daireler Milyon % Milyon % Milyon %
iktisat 76 29 100 28 24 4
Nafia 49 19 104 29 25,7 44
Savunma 75 29 9,6 27 19,3 33
Sihhat 42 16 34 9 4,7 8
Egitim 08 3 1,0 3 0,9 2
Digerleri 0,8 3 1,6 4 4,0 10

Kaynak: Cosar (1995), s. 269.

Tablodan da agik¢a goriildiigii gibi, olaganiistii biitgeden savunma oldukga
istikrarh bir bigimde biiyiik pay alirken, 6nceleri ona yakin pay alan, son yilda ise
onu gegen daire, bayindirhktir. Bu durum olagandistii biit¢enin amacini agikga or-
taya koymaktadir.

Sonug olarak devletgilik, sadece 1929 krizine karg: gelistirilen bir politika ol-
mayi1p, harpten ¢ikmus yeni bir ulusun Batiya kars: verdigi ekonomik bagimsizlik
miicadelesinin bir ifadesidir. Bu miicadele sadece Tiirkiye’yi bir hammadde ve ta-
rimsal iiriin kaynag olarak tutup bir pazar olarak kullanma amacin giiden giigli
Bat1 merkezlerine karg1 degil, fakat aym1 zamanda igteki hakim toprak agalarina
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karsi da verilmis bir miicadeledir. Bugiinkii globallesen diinyamizda Tiirkiye gibi
cevresel ekonomiler kalkinma hamlelerini monopolist konumdaki giiglii holding-
lere dayandiramazlar. Bolgesel dengesizlik, yahrimlan yiiksek diizeye gekme ve
teknoloji aktarimi saglama scrunlan ile bogusan s6z konusu gevresel iilkelerde,
devletin asli iglevi ekonomiktir. Devleti boyle bir gorevden ¢ekmek, ufak bir gruba
inanilmaz boyutlarda rant saglamak, buna karsilik, biiyiik halk yiginlariru piyasa-
nin acimazhgina terketmek demektir.

NOTLAR .
1 Birinci Beg Yallik Planun baglangi¢ boliimiinde bir pasaj. Nakleden, Boratav (1995), s. 139-14.
2 Nakleden, Kepenek-Yentiirk (1994),
a.gy.
4 Boratav (1982), Okyar (1965).
5 Onder (1981).
6 Arsan (1961).
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Atattirk: Batih Go6ziiyle Aydin Bir Devrimci

Prof. Dr. Leslie Lipson

Berkeley, Kaliforniya Universitesi
Siyasal Bilimler Emekli Profesrii

BILDIRi OZETI

Tirk devrimi, bu yizyil karakterize eden devrimler dizisinin ilklerinden biri olmustur.
Bu devrimi yoneten en etkin kisi ise asker-devlet adami Mustafa Kemal Atatiirk'tir.
Hem fikir hem de eylem adami olan Atatiirk, Birinci Diinya Savasi’'ndan sonra yeni
Tirkiye'nin temel kurulus ilkelerini belirlemis ve harekete gegirmistir.

Mustafa Kemal’in en énemli amaci Tirk halkini Osmanh imparatorlugu’nun
cokisinden sonra canlandirmak ve onlara gigli bir ulusguluk hissi vermekti. ikinci
énemli amag ise geleneklerine bagh olan toplumu modernlestirici bir itici giigle hare-
kete gecirmekti. Bu birgok konunun yani sira bilimsel yénteme ve akilci arashrmaya
agirhik vermek anlamina da geliyordu. Bundan baska, Atatiirk devrimci harekete bir
amag katmis ve 6zelligini egsiz kilmigh. Genelde devrimler politik ve ekonomik alan-
lardaki temel degisikliklerle kisith kalirken, Mustafa Kemal'in yenilikleri gok daha de-
rinden olusuyordu. Atatirk’in esas amaci son derece derin bir sosyal déniisim ya-
ratmak oldugundan, bu ilkeyi bir uygarliktan ¢ikarip baska bir uygarhigin igine sok-
mak anlamina geliyordu.

Mustafa Kemal, basarilaninin efkisi Tirkiye siirlarini asan tarihi bir kisilikti.
Kendisi gok 6zel bir politik liderler kategorisine girmektedir. Bu liderler askeri agi-
dan biiyilk basar géstermis ve sonra da kékten yeni bir ydnetim sistemine baskanlik
etmis kiciik bir gruba aittirfler. Atatirk ile birlikte bu grupta Oliver Cromwell, Char-
les de Gaulle, Napoleon Bonaparte ve George Washington vardir. Politik bulus ger-
cekten nadir bir olgudur; mucitler ise apayn bir siniftadirlar.

Beethoven'in Dokuzuncu Senfonisi nasil bomba gibi sekiz notayla baglarsa,
yirminci yiizyil da devrimlerin patlak vermesiyle baglar. Ilk devrim gekigmeleri 1.
Diinya Savasi’'ndan once farkl anakaralarda kendisini gostermis ve tiimiiniin de
otekilerle bir ilintisi olmamugtir. Statiikoya meydan okumalar ilkin Rusya ve Tiirki-
ye’de bag gostermis, ardindan Meksika ve Cin’e sigramugtir. Boylece, her iki Diinya
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Savas1'min olumsuz etkileriyle daha da giiglenen ve giiniimiize dek ulagan kiiresel
bir diizenek olusturulmustur. Bu yiizyil icindeki sayisiz devrimlerin tiimii kimi or-
tak ozellikleri paylasmakla birlikte, her biri, patlak verdigi tilkenin kogullarina uy-
gun olarak kendine 6zgii nitelikler tagir. Tiirk devrimi en ilklerden bir tanesi ol-
makla 6zel ve ek bir ilgi konusu olugturur. Bu tarigmanin amaci, devrimin doruk
noktasina ulagtg: ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ilk cumhurbagkan1 Mustafa Kemal
Atatiirk’iin bagarilanyla, 20°li ve 30'lu yillarda bigimlendigi sirada Tiirkiye’de olup
bitenlerin kiiresel 5neminin saptanmasidir.

Hangi olgiitten yola gikilirsa, gikilsin, genel kan1 Mustafa Kemal'in tam anla-
miyla olaganiistii bir insan oldugu yoniindedir. Gergekten de, onunla uygun bir
bigimde kiyaslanabilecek ¢ok az sayida insan vardir. Zira o, 6nce savagta gosterdi-
gi yigitlikle iin kazanan, daha sonra da sivil bir devrime y6n veren bir devlet ada-
mi olarak egine az rastlanir bir siyasal 6nder 6rnegi olugturmaktadir. Atatiirk ile
birlikte, bu kiigiik toplulugun igine, Oliver Cromwell, George Washington, Napo-
leon Bonaparte ve Charles de Gaulle gibi adlan alirdim. Bunlarin her biri 6nce as-
ker, sonra yonetici idi. Her biri, siyasal gii¢ eline gegince iilkesini yepyeni bir kal-
ba sokan koklii degisimlere onderlik etti. Her biri, Makyavel'in deyimiyle, iyi si-
lahlardan yola gikarak iyi yasalara ulagh. Kugkusuz, bu toplulugun iiyeleri arasin-
da benzerliklerin yan sira kimi farkhliklar da bulunmaktadir. Ne var ki, bunlarnn
ulagtig1 temel hedef ayni idi: tiimii de yonetimleri sirasinda tilkelerine yeni bir ya-
p1 kazandirdi

Bir eylem adami olmanin yan sira, Atatiirk ayn1 zamanda bir diigiin ada-
miydi. Heniiz Askeri Okul’da! egitim goren geng bir subay iken koklii yenilikler
konusunu tartisiyordu —bu, Jon Tiirkler olarak bilinen akimin padigsahin hiikiimet
sisteminde degisimlere gidilmesi yoniinde baski uyguladig bir siradaydi. Isinin
uzman bir asker olarak, 1. Diinya Savas: sirasinda ingilizlerin Gelibolu’dan piis-
kiirtiilmesinde gosterdigi olaganiistii bagsandan otiirii hizla 6n saflara gikti. Savag:
izleyen sancil ve neredeyse bir parcalanmanin yagandig: yillarda Tiirk giiglerini
Sakarya irmag) boylanini kusatan Yunanhlara karg1 utkuya gotiirererek ulusal bir
kahramana doniistii. Boylece, Tiirkiye'nin ulusal devriminde onderligi iistlenebile-
cek ve bunu uygun bir bigimde yonlendirecek bir konuma ulagmigt. Goriiglerinde
gozii pek oldugu denli eylemlerinde de son keste kararh olan bu insan ¢agdag Tiir-
kiye'nin kurucusu oldu ve 1938 yilinda 6liimiine dek iilkenin en biiyiik giicii ol-
may siirdiirdii.

Tiirk devrimi ne tiirde bir devrimdi? Nelerin iistesinden geldi? Onu bagka
devrimlerden farkh kilan nitelikler nelerdi?

Bu sorulan yanitlamaya ¢ahisirken, 6ncelikle devrim kavramiyla tam olarak
ne anlatmaya ¢alistigimiz konusuna bir agiklik kazandiralim. Devrim, bir degisim,
ancak ozel tiirde bir degisimdir. Oldukga kisa bir zaman dilimine sikigtinlmig bir
dizi yeniligi ve devlet kuruluslan ile buna eglik eden sosyal diizende bir degigimi
igerir. Genellikle, eskinin yerine yeninin getirilmesinde uygulanan yontemler, her
zaman Gyle olmasi gerekmese de, yapilarinda siddet 6gesini barindinirlar. Devrim-
lerin bir kiyaslamasina giderseniz, bunlarin her tilkenin kogullarna ve iginde bu-
lundugu duruma gore farkl diizeylerde gerceklestirildigine tanik olursunuz. En
yaygin devrim tiirii en kisith hedeflere sahip olandir. Bu tiir bir devrim siyasal erki
elinde tutan hiikiimdar ya da yonetici sinufin devrilerek yerine bir bagkasinin geti-
rilmesiyle kisitlanmigtir. Bu tiir bir eylemin Fransizca karsihig coup d’ état terimi-



65

dir. Ikinci tiir bir devrim daha derinlere iner. Ycpyeni bir hiikiimet gatis1 tasarlana-
rak ona tepeden tirnaga farkh bir kisilik kazandirilir. Ugiincii tiir devrimler, devle-
tin etki alanin1 agan ve 6rnegin, yeniden bir toprak dagitimina giderek ve yeni bir
dizi ekonomik ¢ikarlara olanak taniyarak ekonomiye yeni bir yap:1 kazandiran
devrimlerdir. Dérdiincii tiir devrim ise, en biiyiik amaglan giiden, en yiirekli dev-
rim tiiriidir. Toplumun temellerine inerek, ekinsel kalip ve kurumlar1 yeniden
olusturur. Her iilkede ¢ok sayida insan hagir nesir oldugu degerlere simsik1 yapigti-
gindan, bu tiir degisiklikler sindirilmesi ¢ok gii¢ olan degisikliklerdir.

Bu ¢6ziimlemede, Tiirk devriminin nerede yer aldig1 sorusu giindeme gele-
cektir. Bunun yamiti, kimi nitelikleri agisindan bu tiirlerin her birine uydugu yo-
lunda olacaktir. Tiirk devrimi yeni bir seckin siifa gii¢ kazandirms, yeni bir ana-
yasa yaratmis, ekonominin ¢agdaglasmasinda etkili olmus ve toplumsal diizenin
batililagmasina 6nayak olmugtur. Tiim bu degisimler son kerte 6nemlidir; sonun-
cusu ise, en etkili olma niteligini glinlimiize dek korumaktadr.

Kemalizm, 1920 yilindan baslayarak Tiirk devriminin temelini olusturan
diisiince akiminin bagtan sona bir 6zetidir. Suna Kili'nin s6zciikleriyle Kemalizm,
“Tirkiye ulus-devletinin iilkiisiidiir.”? Kemalizm, tiimii de iilkenin yirminci ytiz-
yilin gelisimine ayak uyduracak diizeye getirilmesi amacini giiden bir dizi ilkeden
olusur. Tiirkiye’ye sunulan degisikliklerin ortak etkisi geleneksel bir toplumu ¢ag-
das kilmakti. 1920’lerde diinyanin en etkin ve en ilerici uygarliklar1 Bat1 uygarlik-
lar1 oldugundan, ¢agdaslastirma batililagsmayla 6zdeglestirildi. Kemalizmin 6ziin-
de, o sirada Avrupa’da gegerli olan kimi, ilke, kurum ve degerlerin Tiirkiye’de be-
nimsetilmesi ¢abalar yatiyordu.

Bunlarin arasinda bir tanesi 6tekilerden daha can alic1 ve temel olma niteli-
giyle goze carpar: bu da Tiirk ulusqulugudur. Kemal'in iilkesiyle ilgili goriisleri,
dahasi, iilkenin gelecegi ile ilgili tiim beklentileri Tirk halkinin giiglii bir ulusal
kimlige kavusturulmasina odaklanmigti. Bunun, devrimin ulagsmaya galigtig1 tiim
erekler agisindan son kerte 6nemli oldugunu séylemek hig de abartih olmaz.

Oncelikle, Tiirklerin bir ulus olarak 6nemi 20'li yillarin baglarinda yaganan
tarihsel olaylar baglaminda ele ahnmalidir. Bu da, Osmanli Imparatorlugu’nun ve
onun kaliti olan ¢ogu seyin kesinlikle reddedilmesi anlamina geliyordu. Osmanl
Imparatorlugu, Tiirk olmayan ve siirekli olarak yatigtirilmasi, yola getirilmesi ge-
reken ¢ok sayida insana egemen olmay: igeriyordu. Mustafa Kemal Osmanl yayi-
Iimciligina gem vurmaya kararhiyd: ve bu nedenle de gerek Turancilik gerek Panis-
lamcihik gibi kavramlara kargi ¢ikiyordu. Tiirk ulusu, ve yalnizca bu ulus, siyasal
ufuklarinin sinirlarini belirlemisti. Halka sundugu demeglerde ve yaptig1 konus-
malarda onun yurttaglarina ulus olarak seslenmesi kisi lizerinde stirekli olarak gar-
pia1 bir etki yaratir. Burada Tiirk halki ile bir 6zdeslestirme durumu ortaya ¢ik-
maktadir; bu neredeyse gizemli bir biitiinlesme duygusudur. Tiirk’lin istemi Ata-
tiirk’lin istemi olarak disa yansr.

Gerek mantiksal gerekse siyasal agidan, Tiirk ulusqulugunun bu giiglii iste-
mi kimi 6nemli sonuglan da beraberinde getirmistir. Ulus, kapsaml, sosyal ve si-
yasal agidan esitligi gerektiren bir kavramdir. Oziinde sinif, din, ve dil gibi farkli-
liklar1 agan, birlestirici bir anlam tasir. Herkesi esdeger bir konuma oturtarak arala-
rindaki bag) perginler. Bu da devrimin felsefesini olugturan Alt1 Ilkede diigiincele-
rin nasil bir siralamaya gore dizildiklerini agikga ortaya koymaktadir: soyle ki,
cumhuriyetgilik, ulusquluk, halkgilik, devletgilik, laiklik ve devrimcilik.3 Ulusgulu-
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gu izleyen ilkenin halk¢ilik olmasinin nedenleri agik¢a ortadadir. Ulus halkin tii-
miidiir. Halk en biiyiik yetke kaynagidir. Halkin gereksinimleri devlet giiciiniin te-
melini olusturur. Devlet halka hizmet vermek igin var olur.

Boylelikle bunu iki bagka ilke daha izler: cumhuriyetgilik ve devletgilik. Os-
manh yonetim bigimi tekerklik (monarsi) gelenegine dayanmaktaydi. Herkes pa-
disahin buyruklarnina boyun egmek zorundaydi. Oysa ki, bir ulusu olusturan in-
sanlar buyruk altinda olanlar degil, yurttaglardir. Onlar igin —~Amerikan Anayasa-
sindaki terim kullanilacak olursa— cumhuriyetgi bir hiikiimet bi¢imi uygundur. La-
tince 6zgiin res publica s6zcligiiniin de anigtirdigx gibi, devlet halkin ortaklasa sa-
hip oldugu bir geydir. Insanin onuruyla uyum iginde olan bir kavramdir. Toplum
iginde devletin giiglii bir rol iistlenmesi anlamina gelen devlet¢ili§in onaylanmasi
da 6zdeg bir mantigia dayanur. Eger halk bir cumhuriyet altinda birlesmigse ve bu-
nun siyasal disgavurumu devletse, o zaman devletten, 6rnegin, egitim ya da ekono-
minin diizeltilmesi gibi toplumsal gereksinimlerin kargilanmasinda bir arac ola-
rak yararlanilmamasi igin hig bir neden yoktur..

Ozellikle ikinci 6rnek Kemal'in diigiince bicemine ve Tiirkiye'nin sorunlar-
na ¢ozim getirilmesi yolundaki yaklagimlarna 1gik tutmaktadir. Onun ekonomik
programini bigimlendiren bir iilkiiniin gerektirdigi yaptinmlar degildi: zira o, ge-
rek Amerika’'nin birakimz yapsinlar kapitalizmine, gerek Rus komiinistlerinin
Marksizmine esdegerde kars1 ¢ikiyordu. Kemal temelde yararci (pragmatik) bir ki-
silige sahipti ve devlet onun hedeflerine ulagmasi igin yararcl bir aragti. Ekonomi-
si bag agag1 gitmekte olan bir iilke teslim almugti. Onu ¢agail kilmak igin sanayiles-
tirmesi gerekiyordu. Gelgelelim, sanayilesme sermayeyi gerektirmekteydi. Tiirkle-
rin elinde 6zel sermaye olmadigindan, bu gorevi yerine getirmesi gereken devletti.
Bu konuyu Barbara Ward su garpic1 sézciiklerle dile getirir:

“1922 yilinda Tiirkiye’de sanayilesme baglamisti... Bu eylemle ilgili tek ger-
¢ek, hemen hemen tiimiiyle yabana ellerde olmasiydi. Kapitiilasyonlar 1914 yilin-
da kaldinlmigti. Kapitiilasyonlarin kaht: olan, tilkenin yabancilar tarafindan ipotek
altinda tutulmasi ise yine gegerli idi. Bu kogullarda devlet, ya da kamu hizmetleri-
nin ve temel sanayi kollarinin biiyiik bir boliimiiniin devlet eliyle ve devletin fon-
lanyla geligtirilmesi ve yiiriitiilmesi, Atatiirk’iin bagimsiz ve uluscu bir cumhuri-
yet yolundaki beklentileri kargisinda tek gikar yoldu. Sermaye sahipleri yalnizca
yabancilardi... Tiirk sermayesi diye bir sey yoktu.4

Batili bir gozlemci igin, irdelemeye galistigim ulusguluk, halkgilik, cumhuri-
yetgilik ve devletgilik gibi ilkelerin tiimiiniin de hig yabancis1 olmadigimiz bir tinsi
var. Tim bu ilkeler ¢agimizda birgok Batili iilkeye 151k tutan ogretiler olmus ve
bunlann biiyiik bir béliimiiniin tohumlar1 da yine Bati'da atilmigtir. Boylece Mus-
tafa Kemal, olduk¢a sagduyulu ve bilingli bir tutumla, izleyecegi 6rnekleri seger-
ken Fransa, Almanya, ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri'nin deger yargilan
ve uygulamalarindan yola ¢ikmgtir. Son yiiz elli yildir bu tilkelerin siyasal ve eko-
nomik gelismelerine katkida bulunan ve Tiirkiye’nin gereksinimlerine uyarlanabi-
lecek olan 6geleri ince eleyip, stk dokuyarak segmistir.

Ancak devrim oracikta noktalanmamugtir. Kemal'in iilkesinin gelecegi ile il-
gili olarak siyasalin da 6tesinde disleri vardi. Devletin, hizmet verdigi toplumun
bir organ olmasi gerektiginin —aile yapisi, egitim diizeni, dinsel orgiitler ve kadin-
lann tstlendigi roliin hep birlikte, devletin onlan etkiledigi gibi, devleti etkiledigi
gergeginin— son kerte bilincindeydi. Onde gelen toplumsal kurumlar bunlara
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uyum saglamadikga, devletin ¢agdaglastinlmasi s6z konusu bile olamazdi. Bu ne-
denle, devrimin toplumu yeniden bigimlendirmek gibi zorlu bir gorevi yerine ge-
tirmesi kaginilmazdi.

Buna neden “zorlu” diyorum? Cok somut bir nedenden 6tiirii. Sosyal bir
kurumu degistirme arayis1 icinde oldugunuz zaman, insanlardan giindelik yagam-
larindaki ve herkesi dogrudan ve aninda etkileyen aligkanliklarindan vazge¢mele-
rini istersiniz. Bunlar insanlann varoluglanyla ilgili ve ¢ogunlugun oldukga tutucu
ve degistirme konusunda genellikle isteksiz davrandiklar1 konulardir. Toplumsal
“sokluklarda” yapilacak bir devrim, eski yonetimin yerine bir yenisini getirmek ya
da ekonomik alanda kamu ve &zel girisim yoniinde yapilacak degisikliklerin sin-
dirilmesinden on kat daha gligtiir. Yalnizca gozii kara olanlar boylesi bir gorevi tist-
lenebilir.

Atatiirk tam da bu ise soyunmustu. Tiirkiye’ye sundugu tiim degisiklikler
icinde higbiri toplumsal olanlar denli ciiretli, ya da ulagilmas: gii¢ degildi. Bu degi-
siklikler 6liimiinde geriye biraktig1 iilkenin diinyaya geldigi topluluktan temelde
¢ok farkh oldugu gergekligiyle sonuglandi. Bu toplumsal devrimi olugturan bir di-
zi degisiklik siralandiginda, bu gergegi agikga gormek isten degildir. Bu degisiklik-
ler sunlard:: Halifelik, $eyhiilislamblik, seriat, medreseler ve ¢okesliligin kaldirlma-
si; aile kurumu ile ilgili konular i¢in Isvigre medeni kanunundan uyarlanarak ha-
zirlanan Tiirk Medeni Kanununun benimsenmesi; kadinlara yasal esitlik taninma-
s1; egitimde okuma-yazma seferberligini de igeren bir diizeltim; fes giyilmesinin
yasaklanmasi; ve Arap harflerinin yerine Latin abecesine gegilmesi. Tasarlayip
sonra da yagama gegirmek i¢in ne miithis bir izlence! Tiim bu degisikliklerin ar-
dinda belli bir felsefeyi iceren bir mantik yatmaktaydi. Bunun temelinde, on seki-
zinci ylizyillda Bat1 Avrupa’nin ¢agdaslagsma siirecini baglatan ve Sanayi Devrimi
ile Gelisme Cag1'nin yollanni agan anlaksal ve toresel eylemler yatmaktaydi. Mus-
tafa Kemal'in 6nderliginde, Tiirkiye aydinlanma’ya kapilarini agiyordu.

Alt1 ilke iginde bir tanesi devrimin siyasal ve toplumsal yonleri arasinda bir
koprii olugturmaktaydi. Bu laiklikti. Osmanhlar tarafindan yonetilirken Tiirkiye
Islam uygarhgmin bir pargasiu olusturuyordu. Bu nedenle, siyasal ve toplumsal
diizenler Kutsal Yasa ya da Seriat'in gereklerini yerine getirmekteydi. islam dini
devlet ile din arasinda bir ayinm tamimadigindan, Osmanh yonetimi, Halifeligin
Istanbul'da yer aldig1 ve din adamlarinin yénetimde 6zel bir konuma sahip olduk-
lan bir dinerki idi. Dinsel mahkemeler araciligiyla yorumlanan ve uygulanan Seri-
at, camiler tarafindan igletilen okullardaki izlencelerin igerigini belirledigi gibi, aile
ici iligkilerin de sinurlarin giziyordu.

Kemalizm bu diizeni kokiinden sokiip att1. Padisah gibi, Halife de tilke digi-
na gtkmak zorunda kald. Din iglerinden sorumlu Seyhiilislam ve onun yam sira,
medrese ve kadilar da tarihe kangh. Cumhuriyet bundan boyle herkese tiimiiyle
laik bir egitim saglayacakti. Aile iligkilerinde kokli degisiklikler gergeklestirildi.
Cokeslilik yasadis: ilan edildi; evlilik yasalara baglandy; kadinlann miilkiyet ve
miras haklarindan yararlanmalar saglanda.

Tim devrimler giiciin el degistirmesini gerektirir. Cok az sayida devrim
—esine az rastlananlar- bunun da disina ¢gikar. Bunlar deger yargilan ve goriislerde
meydana gelen degisikliklerdir. Kemal’in devrimi giicii Padisah ve Halifenin elin-
den alip, Bagkanin 6nderligindeki bir Cumhuriyete teslim etmistir. Ne var ki, top-
luma kazandinlan yenilikler giiciin el degistirmesinden gok daha derin bir anlam
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tagimaktadir. Bu toplumsal yenilikler Tiirkiye’yi yepyeni degerlerle tamstirmis ve
yeni goriisleri de beraberinde getirmistir. Bu nedenle, egitimde bir diizeltim, Ata-
tirk’in yaratmay: disledigi tlke i¢in kaginilmazdi. Programi, devlet eliyle isleti-
len ve her koye ulagan bir parasiz resmi okul aginin kurulmasin1 6n gormekteydi.
izlence laikti ve temel hedefi 6grencilerin belleklerinde akila1 Ve gagdag bilimin bu-
luslanindan tiiretilmis bir diinya goriisli yaratmakt. Geleneksel diisiince bigemi
cagdas diinya kosullarinda ayakta kalabilmeye elverisli degildi. Tiirkiye gtiglii, go-
neng, ve bagimsiz olacaksa, diigiincelerin de koklii bir degisimden gegmesi gerek-
mekteydi. Kemal'in en koktenci ve en ciiretli yeniliklerinden bir tanesi de bu genel
baglam igine yerlestirilebilir. Tiirklerin dillerini yaziya aktarmak igin kullandiklar:
harflerde bir degisiklik yapilmasin1 buyurdu. Artik Arapga abece kullanilmayacak-
t1. Bunun yerine tiim Tiirkler Latin abecesini kullanacaklardi. Atatiirk bu diizelti-
me Oylesine biiyiik 6nem verdi ki, bizzat kendisi ve hiikiimetinin st diizey yetki-
lileri iilkenin dort bir kosesini dolasip halka yeni yaziy1 6gretmeye galigt. Mustafa
Kemal'in yayinlanmig ok sayida resmi vardir; bana en gekici geleni ise, onu kara
tahta oniinde durup yeni abecenin harflerini gosterdigi resimdir. Burada Gazi
yurttaslarinin 6gretmeni olmustur; bu gergekten de insan1 yiicelten ve devletin ba-
sinda olan birinin kolay kolay listlenmeyecegi bir roldiir.

Baslardan soz etmisken bir bagka koktenci yenilige de deginmek gerekiyor.
Tiirk erkekleri baglarini fes ad1 verilen ve esasen dis kokenli olan geleneksel bir
baslikla érterlerdi. Ozellikle bu amaca yonelik olarak segilen tutucu bir topluluk
icinde gergeklestirilen bir torende, Cumhurbagkan bagindaki fesini ¢ikartip yerine
Bati'ya 6zgii fotr bir sapka giydi. Bu simgesel edim ayn1 zamanda laikligin de bir
disavurumuydu. Donald E. Websterin dile getirdigi gibi, “Bu garpic1 benimsetme
eylemi Meclis'in fes ve siperliksiz bagka bagliklarin giyilmesini yasaklamasindan
(25 Kasim 1925) ii¢ ay 6nce baglad1. Bu eylemin dinsel agidan 6nemi Miisliimanla-
rin her namazda (bu dine inananlarin giinde bes kez gergeklestirdikleri dua téreni)
baglan ortilii, alinlarini yere degdirerek dua etmelerini gerektiren toreden kaynak-
lantyor.”5 Insanlarin baglarindaki 6rtiiniin yan sira iglerinde yatan diisiinceleri de
degistiren bir devrimin geleneklerin tiim izlerini de silmeye kararh oldugu apagik
ortadadir.

Bu da beni, Kemalizmin gergek anlamiru genel bir bakis agisindan irdeleme-
ye ve bu devrimin yalnizca Tiirkiye igin degil, genellikle tiim diinya igin bir 6nem
tasidigiru diiglinmeye itiyor. Atatiirk’iin istlendigi tiim degisimlerin bilegimi, bir
insan toplulugu iginde gergeklestirilmesi olasi en derin, en koklii bir degigimin or-
negidir. Kemalizm, halkin bir uygarhktan bir bagka uygarhga ge¢mesini gerekli
kilmaktayd1.6 Atatiirk, sanki de, iilkesini islam diinyasindan cekip alarak, diiriistce
Bat1’ya oturtmustu. Bunu yaptig1 ve yaptiginin kesin bilincinde oldugu halka yap-
tig1 konugmalannda ve sozciiklerinde apagik ortadadir. Halka malolmus kisilerin
soylev ve konugmalarimi okudugumda, Mustafa Kemal denli agzindan siirekli
“uygarhk” ve “uygar toplum” sézciikleri dokiilen bir bagka kisiye rastlamadim.”

The Lthical Crises of Civilization (Uygarhigin Téresel Bunalimi) adl kitabimda,
her uygarligin diislenen iilkiiler olarak beliren bir 6bek degerle siralandigina ve
bir uygarlig1 bir bagkasindan farkl kilan geyin 6ncelik taninan degerler olduguna
parmak basmigtim.8 Kemal’in esasen yapmis oldugu Avrupa Aydinlanmacihiginin
degerlerini Tiirkiye'ye agillamakt. Ayni seyi bir bagka deyisle, rnegin A.D. Lind-
say’in sozciikleriyle de aktarmak olasi. The Modern Democratic State (Cagdas De-
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mokratik Devlet) adh yapitinda Lindsay, her toplumun belli “etkin iilkiilerle”
uyum saglayacak bir bigimde iglevini siirdiirdiigiinii savunur.? Bu iilkiiler her top-
lum igin gegerli olan oGlgtitleri saglar ve o toplumun hedeflerini belirler. Bu goriis-
ten yola ¢ikarak yorumlandiginda, Kemal'in bagarisi onun iilkeye yepyeni bir dizi
etkin tilkilyi sunmasinda yatar.

Gergegin tasarlanana uymasi oldum olas: giictiir. Eski Diizen’i (Ancien Régi-
me) temsil eden ve geleneklerine siki1 sikiya bagh olanlann kars1 koymalarinin is-
tesinden gelmenin disinda, halkin, deneyim ve bilgisi kisith olan ve degisimin ge-
rekliligini ya da degisimin neden belli bir yonde olmas: gerektigini kavramaktan
yoksun biiyiik bir kesiminde goriilen devinimsizligin, edilgenligin de iistesinden
gelinmeliydi. Atatiirk gibi son kerte kararh ve giiglii birinin bile, on bes yillik yo-
gun bir cabayla bdylesi kéktenci ve ulagilmas: gli¢ bir tasany: tamamlayabilmesi
olanaksizdi. Omnegin, egitimdeki diizeltimleri ele alin. Bu, binlerce okulun agilma-
sini, binlerce egitmenin yetigtirilmesini ve onca ivedi gereksinim arasindan bu
alanda ulusal biitgede bir yer ayrilmasin1 gerektirmekteydi. 1929 yiinda baglayan
ve tiim diinyay: kasip kavuran ekonomik buhran etkisini Tiirkiye’de de gostermis
ve iilkenin gelisme ve biiyiime hizini sekteye ugratmigti. Kemal'in yaptigi, hedefi
belirlemek ve bu hedefe ulagacak yolu aydinlatmak oldu. Tiim toplumu yolun so-
nuna dek beraberinde tagimak bir kugsaktan daha fazlasin gerektiren bir isti.

Bu tartigmada Tiirk devrimi, ¢agdaglasma ve batililagsma yoniinde bir siireg
olarak yorumlandigina gore, Batihlarin bulusu olan 6nemli bir iilkiiniin, yani de-
mokrasinin Alti ilke iginde yer almadig1 hi¢ kimsenin goziinden kagmamaktadur.
Akla “ Bu tilkii neden atland1?” sorusu gelebilir. Atatiirk demokrasiye karg1 miydi?
Yoksa tilkesinin buna heniiz hazir olmadigin1 mi diigiiniiyordu? Konugmalarindan
birinden yapilacak bir alint1 onun ikinci segenek tizerinde durdugunu agikga orta-
ya koymaktadir:

“Demokratik olmadig: siirece higbir tilke 6zgtir degildir. Ne var ki, demok-
rasi bir anda serpilip gelismez. Kimi tilkeler siyasal erdemin bu st diizeyine ulas-
tilar. Bagka iilkeler de bu yonde yol aliyorlar. Tiirkiye ise kendisini heniiz saltgili-
gin batagindan kurtaramadi. Cok sayida Tiirk igin 6zgiirliik pek bir anlam tagimi-
yor. Bildik bir koétiiliigi bilmedikleri bir nimete yegliyorlar. Demokrasiden nasil
yararlanacaklarini bilemeyeceklerdir.”10

Atatiirk’i elegtirenler ona diktator dediler. Gelgelelim, bu terim Hitler, Mus-
solini, Franco ya da Stalin gibi kisileri betimlemek i¢in kullanihyorsa, Atatiirk igin
kullanilmasi hig mi hi¢ yakisik almayacaktir. Kanimca, onu, halkin yogun destegi-
ni alan, saltikg1 bir ulusal kahraman bigiminde nitelemek ¢ok daha yerinde bir
davranig olacaktir. Giiciiniin temelini, halkin onun diiriistliigiine, yurtseverligine
ve gorislerine duydugu giiven olusturmaktaydi. Yalnizca boylesi bir giiven ve
inangla bagariya ulagilabilirdi.

Hedeflerine ulagmak amaciyla Kemal, iiyeleri Meclis’i denetleyen ve onun
diizeltimlerini destekleyen Cumhuriyet Halk Partisi'nin kurulmasina 6n ayak ol-
du. Ayn1 zamanda, aykini goriige sahip olanlara kars: da yeterince hoggoriilii dav-
ranarak ikinci bir partinin kurulmas: yoniinde destek verdi. Olaylarin akigina ba-
kilirsa, bu denemelerin higbiri ¢ok uzun siirmedi. Kargitlara taninan olanaklar, la-
iklige tepki gosteren asir1 dinci kesim ve devletgilige karsi qikan piyasa ekonomisi
tutkunlar gibi, Alt1 ilkenin kimilerine ayak uyduramayan 6beklerin ekmegine yag
siirdii. Dahasi, ayn1 donemde, 1925 yilindaki gibi, bir Kiirt ayaklanmas: da meyda-
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na gelince, Kemal hoggoriiniin de belli bir sinir1 olduguna karar verdi. Yeni deger-
ler ve yeni iilkiilerden 6diin verilmeyecekti. Kars1 goriislere yalnizca belli bir ger-
ceve iginde gz yumulabilirdi. Atatiirk’lin 6nderlik ettigi bu eylemin, her demok-
ratik segim sonrasinda oldugu gibi, salt giivenli bir ¢erceve iginde kotanilmg bir si-
yasa degisikligidegil de, bir devrim oldugu goéz 6niinde tutuldugunda, onun boyle
davranmasina yol agan nedenler kavranabilir.

Devrimin bir toplumun igine ne denli isleyebildigi, toplumsal kurumlar1 ne
denli etkiledigi sorusu bagka sorulan da dogurur. Kemal'in sorumlulugunu iistlen-
digi Tiirkiye, Akdeniz kiy1 seridi ile Orta Anadolu yaylas), istanbul'daki kentliler
ile kirsal kesimdeki koyliilerin ¢ikarlan, okur-yazar seckinlerle okur-yazar olma-
yan ¢ogunluk, islamcilarla laikler arasinda, gergek i¢ boliinmelerin yagandig: bir
iilkeydi. Ulusal bir birlik bu kesitler arasinda bir kopriiniin olugturulmasin ve
esitsizliklerin en aza indirgenmesini zorunlu kilmaktaydi. Bu da, insanlarindavra-
niglar1 denli diigiince bicemlerinin de degistirilmesi anlamina geliyordu. Bu az buz
bir ig degildi! Bu baglamda Carice Katerina'nin, devletle ilgili diizeltmeler konu-
sunda kendisine onerilerde bulunan Diderot’ya yazdiklarindan s6z etmeden gege-
meyecegim:

“Ah, sevgili dostum, sen kagida, kalemine higbir engel olusturmayan bir
yiizeye yaziyorsun. Ama bendeniz, o zavalli imparatorige, yurttaglarimin olaga-
nisti kirilgan ve duyarh derileri izerine yazmak durumundayim.”1

Yeryiiziindeki her tilke gibi, Tiirkiye de kokli degisimlerin s6z konusu ol-
dugu duyarh-derili bireylerden payina diigeni almig. Ancak yeterli bir gogunluk
Alt Ilkeyi desteklediginden, ana hatlariyla Tiirk devrimi iki kusak boyunca siiren
bir fait accompli olarak gergeklesti. Ne var ki, Kemalizmin kimi yonlerine kars: ¢1-
kanlar da bu arada seslerini duyurmaya bagladilar. Yirminci yiizyihn son on yilin-
da, 6nde gelen bir siyasal parti piyasa ekonomisini devlet¢ili§e yeglerken, bir bagka
partinin de laiklige yiiz cevirdigi ve Islam dininin devletle ilintili 6zel konumunu
yeniden onarmaya ¢ahistig: dikkat ¢ekiyor. Thomas Jefferson bir devrimin ya da bir
anayasanin temel ilkelerinin her kusakta yeniden gozden gegirilmesi gerektigini
savunuyordu. Bu goriisiin belli bir amaci var, zira bir dizi deger kendilerinden asla
odiin verilmeyecek kutsal inaklara doniigiir doniismez, bu degerler ¢iiriimeye ve
yok olmaya yiiz tutar. Tiirkiye’nin Atatiirk’iin belirledigi ilkeler ¢izgisinde yol al-
may siirdiirecegini ve savagimin, olasi etkileri tepeden tirnaga goz oniine alindi-
ginda, eninde sonunda bu ilkelerin yeniden dogrulanmasiyla sonuglanacagim
umuyorum.

Karsilagtiriimal devlet konusunda uzman olanlar, uygarhklann evrimi ko-
nusunda kayg1 duyanlar, koklii degisim siiregleriyle yakindan ilgilenenler igin, iki
diinya savag: arasindaki donemde Tiirkiye’de iistesinden gelinenler, 6nemli ders-
lerin alinabilecegi, egitici bir deneyim olma niteligini her zaman tagiyacaktir. Hal-
kirun egiticisi olan bu insan ayn1 zamanda diinyanin da egiticisiydi.

NOTLAR

1 Bu noktada, Suna Kili'nin, Kemalizm adh cahgmasindaki, onun Atatiirk'iin sinif arkadag: general Ce-
besoy ile yaptig1 konugma iizerine hazirladig rapora bakin. Istanbul; Menteg Matbaasy, s. 17, n. 1,
1969.

2 Kemalizm, s. 128.



71

Bu Alti ilke 1935 yiinda Cumhuriyet Halk Partisi Programinda benimsenmis ve 1937 Anayasasina
ahinmgta.

4 Barbara Ward, Tiirkiye (Oxford University Press; Londra, 1942), s. 834.

5 Donald E. Webster, The Turkey of Atatiirk (American Academy of Political and Social Science; Phila-
delphia, 1939) s. 128. Ash italik yaz ile.

Bernard Lewis fes giyiminin yasaklanmasi lizerine yazdig1 yazida “tiim bir ulusun zorunlu olarak
bir uygarhktan bir bagkasina gectigini” dile getirir. The Emergence of Modern Turkey (Cagdas Tiirki-
ye'nin Dogusu) (Oxford University Press; Londra, 1961), s. 261.

7 Bu konu, “Gagdas kilma girigimlerinde, Kemal Atatiirk sik sik ‘cagdas uygarhk’, ‘ortak uygarhk’,
‘uygar diinya’ terimlerini kullanmigtir,” diyen Suna Kili tarafindan vurgul stir. Bak. Kenalizm
s.132.

The Ethical Crises of Civilization: Moral Meltdown or Advance? (Uygarhgin Toresel Bunalimi: Torel Sin-

dirme mi yoksa Gelisme mi?) Sage Yayinlan; Newbury Park, 1993.

9 AD. Lindsay, The Modern Democratic State (Cagdag Demokratik Devlet) (Oxford University Press;
Londra, 1943). Kemal'in devrimine degindigi Political Theory and Operative Ideals (Siyasal Kuram ve
Etkin Ulkiiler) baghkh 1. Boliime bakinuz. s. 46.

10 Emil Lengyel'in Turkey (Random House; Newyork, 1941) adh yapitindan alinti, bak. s. 142; ayn soz-
ler Kili'nin Kemalizm’inde de yer almaktadr, bak. s.124.

11 Antiya Great Issues of Politics (Siyasa iizerine énemli Konular) adli yapitimda yer verilmistir (Pren-

tica Hall; Englewood Cliffs, 1993) s. 6.

Ceviren: Rita Urgan



Bati'nin Goziiyle Atatiirk ve
Turk Hukuk Reformunun Anlam

Prof. Dr. Heinz Schaffer

BIiLDIRI OZETi

Tirkiye’nin Bah'ya dogru, yani Avrupa’ya dogru ydnelmesi Tirkiye Cumhuriyeti’nin
kurucusu olan Mustafa Kemal sayesinde olmustur. Mustafa Kemal, &bir politik lider-
lerden gok daha fazla olarak modernizasyonu tesvik etmis ve Batli, ya da Avrupali
¢6ziim ve modelleri kabul etmistir.

Cumhuriyetin kurulmasi Islami imparatorluk fikrini terk edip modern laik bir
ulus devlet fikrini benimsemek anlamina geliyordu. Birkag yil iginde, Atatirk islami
geleneklere son derece aykini olan bir dizi &nlemler almish. Halifelik ortadan kaldiri-
larak, devletin tam egemenligi olusturulmustu. Atatirk Islami normlar yerine &zel ve
suc yasalari ile ilgili Bah (Avrupal)) normlanini yirirlige koymustu. 1926'da Isvigre
medeni kanunu ve ltalyan ve Fransiz ceza kanunu kabul edilmisti. Bundan baska ve
gercekten de ok 6nemli bir gelisme olarak kadinlarin kamu hayatinda esit haklar
verilmeye baslanmish. 1926'da yirirlige giren Tirk medeni kanunu kadinlara esit
haklar taniyordu, segme hakki ve tek eslilik konularini gindeme getiriyordu: kadinlar
liselere ve Universitelere de gidebiliyorlardi. 1934'te kadinlar segme hakkina da sa-
hip oldular. Bu yasal reformlarin yani sira gok derin kiiltirel ve sosyal reformlar da
yapildi (6rnegin, Latin alfabesi, bayram ginleri, giyim)

Atatiirk’in politikasi Kemalizmin alt “temeli” izerine yerlestirilmisti. Bu ilkeler
halen Tirk politikasinda ve toplumunda gegerlidir:

Ulusguluk, Laiklik, Cumhuriyegilik, Halkgilik, Devletgilik, Devrimcilik.

Modern Tiirkiye'nin egilimlerinin algilanmasi ile ilgili olarak 1910-1918 yilla-
n arasindaki Alman siireli yayinlari genel olarak Tirkiye’nin uluslararasi konumuna
deginiyorlardi. 30’lu yillarda Batli basin ve gok sayida monografi Mustafa Ke-
mal'den énemli ve etkileyici bir politik lider olarak bahsediyordu. Onun modern Tiir-
kiye'nin yarahcisi olarak oynadigi rol agikga gériliyor ve takdir ediliyordu. Kema-
lizm Tirk toplumunu Bah'ya agma ve Bat'yla birlestirme girisimi olarak yorumlan-
mishr. Bahl yayinlarda bu derece kesin bir modernizasyonun yarath@: sosyal ve po-
litik gerilimler de ele alinmaktadir. Siyasal bilimler ve kamu hayah konusunda uz-
man olmus Bahlilar bugiin seckin Tirklerin Kemalizm ve bazi Islami gelenekler ara-
sinda bir uzlasma aradiklan sonucuna varmaktadirlar.
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Girig

Oncelikle, Atatiirk Platformu’na ve bu konferansi organize edenlere ve boy-
le miikemmel bir bilimsel forum 6niinde benim katkimi1 da sunmama olanak sag-
layan onur verici davetiigin 6zellikle Prof. Suna Kili’ye en sicak tesekkiirlerimi su-
narim.

Bu konferansin, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin gercek dogum giinii olarak gorii-
len 23 Nisan 1923 tarihinde -Mustafa Kemal Atatiirk’iin ¢agdas Tiirk devletinin
kurulmasinda ve olugmasindaki biiyiik rolii agik¢a gosteren bir tarih— Tiirkiye Bii-
ylk Millet Meclisi'nin kurulus y1ldonliimiinii anma gliniiniin 6ncesinde ve gece-
sinde gergeklesecegini hepimiz, ¢ok iyi bilmekteyiz.

Organizasyona uygun olarak “Bati'min Goziiyle Atatiirk ve Tiirk Hukuk Re-
formu” konusunu ele alacagim.

L. Tiirk Hukuk Reformlarindan Once Gelenler

1. Tiirkiye, her zaman, kiiltiirleri olan bir iilkeydi

“Alma” —ya da giliniimiizde bazilannin adlandirdig) “yasa transferi”— 6zgiir
iradeyle yabanci bir yasanin kabul edilmesidir (kuskusuz, bir koloni giicti tarafin-
dan empoze edilen yasal emir durumundaki degil). Genelde su soylenebilir: Tiirk-
ler, bugiine kadar, her zaman, kabul etmeye agik insanlar olusmuglardir. Tarihin
baslangicindan beri gesitli dinleri kabul etmiglerdir (puta tapma zamaninda $ama-
nizmle baglamislar; sonunda Islami kabul etmislerdir). Bundan dolayy, diger hu-
kuk sistemlerini kabul etmeye hazir durumdaydilar. Tiirkler, biiyiik sorunlar yasa-
maksizin gesitli yaz tiirlerini de kabul etmiglerdir. Bati yasalarim kabul etmenin
bir istisna olmadig1 duruma kadar Tiirklerin temel kiiltiirel tutumlarindan anlagi-
hr. -

Osmanh devletinde padigah, 6zel yasa alaniyla karsilagtinldiginda, kamu
yasalarinin kurallarim1 koymada oldukea 6zgiirdii, giinkii islam hukuk kaynakla-
rinda da bu baglamda neredeyse hig bir emir yoktu. Diger yanda, baz: yiizyillarda
Islam 6zel hukukuy, gitgide olduk¢a kahlagmigtir ve 6zgiir bir bicimde gelisme gos-
terememistir. Ozellikle, Bati’da biiyiik yasalarin toplandigi dénemin baglangici
olan aydinlanma siiresi boyunca Osmanl Devleti'nin 6zel hukuku, yenileneme-
migtir. 19. ylizyihn baglangici reformlar dénemi oldugu kadar ayn1 zamanda geri-
leme donemiydi. Devlet adamlan, bir modernizasyonunu gerekli oldugunun ve
o6zellikle bireyin kigisel durumunun taninmas: gerektiginin farkina varmglardur.

1839 yihindaki Tanzimat Hareketi'nin Bildirgesi, 17. yiizyildan beri git gide
azalan modernizasyon olaylannin zincirindeki ana bir baglant1 olarak gordiliir.
Tanzimat Fermany, Tiirkiye'nin ¢agdas uygarlik yoluna girmesine olanak saglayan
bir tiir anayasal arag olarak goriiliir. Bu fermandaki ana nokta (yasalar karsisinda
esitlik fikri), Osmanh Devleti'nde politik birligin gelismesini yasalar kargisinda
esitlik ruhu olarak ortaya koydu. Bu politika nedeniyle 1856 yilindaki Islahat Fer-
manin’daki goze ¢arpan en 6nemli nokta, yasa 6niinde siyasal ve sosyal esitlik ol-
mustur.! Daha sonra, 1876 Anayasasi, su kosulu igermektedir: “Osmanl devletinin
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tiim yurttaglar, din ve mezhep ayrnm gozetmeksizin Osmanl olarak goriiliirler.”
Bundan 6tiirii, din ve devlet iglerinin ayrilmasi igin ilk adimlar atilmugtir.2 Bu do-
nemde Bat1 hukukuna zaten belli bir yonelim vardi, 6zellikle Fransiz hukukuna
dogru bir yonelim. Gitgide daha gok kamu kurumlarinin kurallan, islam hukuk il-
minin kogullarindan sivil yasalara dogru degismeye bagladi. Islam 6zel hukuku-
nun karigikligin sona erdirmek igin zaten Islam 6zel hukukunu yasa halinde top-
lama diiglincesi bulunmaktaydi. Ali Paga’nin Fransiz medeni hukukunu alma fikri,
dini cephe tarafindan reddedildi. Boylece, bu donemdeki yasa halinde toplama
diisiincesi —"boéliimler halinde alma” kavramina gére- sonunda bagansizliga ugra-
mgtir.

Bununla birlikte, 19. yiizyil sonunda toplumdaki batihlagmanin etkileri, da-
ha belirgin bir bigimde ortaya gitkmugtir. Bu etki, yalnizca edebiyat alaninda goriil-
memekteydi, ayn1 zamanda anayasal iligkilerde de goriilmekteydi. Tarihte “Jon
Tiirkler” olarak bilinen grup, bu gelismenin biiyiik bir boliimiinden sorumluydu-
lar. Kelimenin tam anlamuyla ilk anayasa, 1876 yilinda resmen ilan edildi, fakat,
bunun hemen arkasindan Osmanli-Rus savag1 bahane edilerek parlamento dagitl-
d1 ve uygulamada bu anayasal déneme son verilmis oldu. Devletin dig durumu-
nun sonucunda, 1908 yilinda parlamenter monarsi kuruldu. Fakat, bunun hemen
ardindan Balkanlar, yitirildi, Osmanh Devleti ittifak giigleri yaninda Birinci Diinya
Savasi'na girdi ve savagtan yenik diismiis olarak ¢ikti. Bundan dolayi, Osmanlh
Devleti, 1918 yiinda miitareke imzalamak zorunda kald1.3 Bu ateskes anlagmasi,
diger kosullarin yani sira, itilaf giiglerinin stratejik 5neme sahip olan bolgeleri iggal
altina alma hakki saglamigtir. Boylece, bu giigler Anadolu’yu iggal etmeye bagladi-
lar ve hatta 15 May1s 1919’da Yunanllar, izmiri iggal ettiler.

Eski imparatorlugun diisiiii, diger yanda, ulusal birligin baglangi¢ noktasi
olmugtur. Mustafa Kemal, ordunun idaresini eline ald1 ve direnme onun 6nderligi
altinda birlesti, kuvvetler asamal1 olarak diizenli bir orduya doniistii ve hareket,
biitiin iilkeyi kaplayan bir kurtulus savasina doniistii ve sonunda tiim Anadolu’yu
ozgiirliige kavusturdu.

2. Politik ve hukuk reformlarinin baglangig noktas:

23 Nisan 1920’de Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, Anadolu halkini temsil et-
mek amaciyla kuruldu. Toplantinin kendisi, halk egemenliginin ifadesi olarak go-
riiliir. Bu baglangig¢ noktasindan, bir tiir anayasa geligmigtir ve resmi olarak eski
anayasal durumu siirdiirmiigtiir, fakat uygulamada bunu kokten yeniden diizenle-
mistir. Tiirk kuvvetlerinin Kurtulug Savasi’n1 zaferle bitirmesinden ok kisa bir sii-
re sonra Sultanhk kaldinldi (21 Kasim 1922). 29 Ekim 1923’te cumhuriyet ilan edil-
di ve 3 Mart 1924'te Halifelik te kaldirld1.

Yeni devletin tiim bu kararlan, bu donemdeki politik diigiincenin ana gorii-
sl ile uyum iginde olmugtur. Demokratik ilkeyi vurgulamak, gliglerin aynhgina
degil de giiglerin birligine gore devletin kurulmas1 demekti. Bundan dolayi, ba-
kanlar kurulu -6rmegin 1918/19 yillaninda Almanya ve Avusturya’dakine ¢ok ben-
zer- uygulamada Millet Meclisi'nin yetkili bir komitesiydi ve parlamentonun bag-
kan devlet bagkaniydi.4 24 Haziran 1923'te Lozan Barig Anlagmasi imzaland: ve
Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi, 23 Ekim 1923'te Ankara’y: yeni bagkent ilan etti. 26
Ekim 1923'te cumhuriyet resmen ilan edildi ve 1924 yilinda ilan edilen ilk cumhu-
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riyetgi anayasa, yapisal ilkeleri, devletin orgiitlenmesi ve bireylerin temel haklan
ile ilgili ana kurallan igeriyordu. Burada ozellikle dikkate deger bir sey vardir, o da
anayasa tarafindan $eriat hukukunun kaldirilmasidir. Bunlar, ana ilkelerdis. Cag-
daglagsma ve laiklik, baglangigta tam anlamiyla mevcut degildi, fakat bir siireg olarak
gelisme gostermigtir. Bu siireg, 1937 yilina kadar bitirelememis ve resmilegtirileme-
misti. Bu donemde, bir yasa degisikligi ile laiklik ilkesi anayasaya konmustur.

Yeni anayasada temel haklar zaten mevcuttu, fakat, bu temel haklan giiven-
ce altina alan mekanizma ve sinirlar, heniiz gelistirilmemisti. Diger Avrupa devlet-
lerinde (Fransa, Almanya) oldugu gibi heniiz bir anayasa mahkemesi kurulmamug-
t1 ve bunun yani sira normal mahkemeler, hukukun (anayasal) yeniden ele alinma-
st konusunu diigiinmemekteydiler.6

Bununla birlikte, devletin bu yeni yonelimi, yasal diizenin kokten yenilen-
mesinin baglangig¢ noktas1 olmustur. Bilim diinyasindaki yaygm kam, Tiirkiye'nin
kokten kabuliiniin, hukuk diinyasinda ve kargilagtirmah hukuk diinyasinda gergekten
benzersiz oldugudur. (Japonya bile, Tiirk reformlannin 6nemi ve derecesi ile kargi-
lagtirilamaz!). Temel karar, az ya da ¢ok, Batih iilkelerin biitiin yasalarimi Tiirki-
ye'ye aktarmak ve o zaman en tutarh ve en ¢agdas olarak goriileni almakt. Boyle-
ce, birkag y1l iginde Isvicre Neuchatel’den medeni kanun usulii alinds; ticaret yasa-
s1, gesitli Avrupa lilkelerinden, 6zellikle Almanya’dan alindi. Baglangigta, bu yak-
lagim, biiyiik bir ciiret olarak goriilebilirdi. Bu, yalnizca herkes tarafindan sevilen
ve deger goren bir 6nderin, Mustafa Kemal'in aydinhginda miimkiindi. Hig kus-
kusuz, Lozan Anlagmasi’nun bir tiir etkisi de bulunmaktayd, bu anlagmayla ittifak
kuvvetleri, Tiirkiye'yi egemen bir devlet olarak tanimiglardi ve egemenligi kisitla-
yan tiim kosullan ortadan kaldirmiglardi. Bu yeni ulus devletinde, azinhklar da
dahil Tiirk hukuku altinda yagsamak zorundayd.

Lozan Anlagmasi’'na gore, Tiirkiye, ¢cagdas uygar uluslarin ilkeleri 15181nda
kendi hukuk diizenini kurma yiikiimliiliigiinii listlenmek zorundaydi. Fakat, bun-
dan bagimsiz olarak, yeni devletin yénetici giigleri, hukuk diizenini temelden ve
bastan sona yenilemeye daha 6nce karar vermiglerdi. Bundan bagka, su kabul edil-
melidir ki Mustafa Kemal'in 6nderliginde geng Tiirk cumhuriyeti, bagarih bir ka-
bul (yasa transferi) igin ii¢ temel kosulu gergeklestirmistir:

a) Yasa reformlart oldukga kisa bir siire iginde gergeklestirildi. Operasyon, bir de-
gerlendirme ile baglamis oldu hangi yasa konusu ya da alan i¢in hangi kuku dii-
zeni en uygun olurdu. Sonra, model Tiirkgeye gevrildi ve parlamentoya sunuldu
ve daha sonra ilizerinde uzun uzadiya tartisma olmaksizin “oybirligi” ile kabul
edildi. Herhangi bir diger prosediir, reformlan sekteye ugratip engelleyebilirdi.

b) Hig kugkusuz, yeni yasalann uygulama sorunlan ortaya ¢ikt. Eski hukuk-
cularin, yeni yasalart miimkiin oldugu kadar ¢abuk bir sekilde 0 grenmeleri gerekiyordu ve
bunun yan sira, yeni bir hukukgu nesli yaratmak ¢ok 6nemli bir gérevdi. Adalet
Bakanhg, yorumlan Tiirkgeye gevirerek ve yabanci uzmanlara danigarak bu sorun
iizerinde ¢ok sik1 bir bigcimde gahgt.. Ozellikle Bati hukukunu ogretmek amaciyla
‘Bat1 hukuku egitimi almug profesorler tarafindan Ankara‘da yeni bir hukuk fakiil-
tesi kuruldu ve boylece, 1925’ten beri yeni nesil avukatlar yetigtirme konusunda
basanl olundu. Ayni zamanda, Istanbul Hukuk Fakiiltesi'ndeki hukuk &gretimi
¢agdas bir duruma getirildi.

c) 1933'ten beri iiniversite reformu (Alman etkisi alinda) yer almaktayd: ve
bu Tiirk biliminin gercek ronesansina yol agmigtir. Gogmenler, tniversitelere yer-
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lestirildi ve ¢ok degerli profesorler, egitimli yeni nesli hukukgulan yetistirmede ba-
sarih oldular. Yaynlar, yorumlar ve hukuk bilimi serpilerek gelisme gosterdi.

Bugiinden geriye doniip bakarsaniz, 70 yillik Bati hukukundan sonra bu ya-
salar1 almanin amacina ulagtig: ifade edilebilir. Bu yasalar gercekten Tiirkiye'de
kok salmigtir. Bunun yani sira, zaman gegtikge kurulu yasalan gézden gegirme igin
hazirliklar bagladi. (Baz1 6nergeler parlamentoya sunulmus, fakat, politikacilar ta-
rafindan heniiz ele alinmamuglardir.)

II. Yasa Reformlar: - Temel Fikirler ve Reform Alanlari

1. Temel fikirler

Cumhuriyeti kurmak, gagdas laik yeni bir ulus devleti igin eski Islam impa-
ratorlugu fikrini terk etmek anlamina geliyordu. Yalnizca birkag yil iginde, Musta-
fa Kemal, Islami gelenekleri ve Islam diinyasinin diger boliimlerini radikal bir bi-
¢imde ihlal etmek anlamina gelen bir dizi 6nlemleri baglatt1 ve gerceklestirdi.

Onun yiiksek idealleri ve amaglari, en iyi bigimde kendi s6zlerinden anlagi-
bir7 Kurtulug Savasi’'nin daha ilk giinlerinde reformlarin gerekliligini ve devlet,
ulus ve toplum iginde tiim yagamin yeni bir baglangi¢ noktasin1 duyurmustu.

Ankara’da yaptg: bir konugsmanin anahatlar1 séyledir: “Bizim en biiyiik he-
defimiz, en ¢ok refah iginde ve en uygar bir ulus olarak konumumuzu yiikselt-
mektir. Bu, yalnizca toplumsal orgiitler i¢in gegerli degildir; fikirlerimizde bu hakh
reformu gergeklestiren, biiyiik Tiirk ulusunun en dinamik idealidir.” Uygarhk ile
ilgili konustugu zaman, yalmzca ahlaki, teknik ya da herhangi bir maddi gelisme-
yi demek istememistir. Ona gore uygarlik, toplumun maddi ve ahlaki alanlarinda-
ki insanlarin ortak gabalarindan kaynaklanan bagarilar ve ilerlemelerin Gzetiydi.
Uygar bir insan, zeki, akilli ve mantikh olarak hareket eden insandi. Uygar bir in-
sanin disilincesindeki agiklik ve dogruluk ve duygularindaki kendi tiiriine olan
sefkat ve hayranlik, baskin 6gelerdi. Atatiirk, Tirk ulusunun tarihsel olgularin go-
zoniinde bulundurarak, Tiirk ulusunun uygarhk niteliklerine sahip olduguna, fa-
kat her Tiirk neslinin, kendi yeni uygarhgina sahip olmasi gerektigine inanmigtir.
bu hedefe ulagmak igin Atatiirk, Tiirk ulusunu, yiizyillardir yabanc kaldig: Bati
uygarlik diizeyine getirmeyi gerekli gérmiistiir. Bundan dolayi, sdyle demisgtir:
“Gézlerimizi kapayip yalmz yasadigimizi diisiinemeyiz. Ulkemizi bir gitle gevirip
diinyayla baglantili olmaksizin yagsayamayiz. Tam tersine, gelisen reformcu bir
ulus olarak uygarlik alani iginde yasayacagiz.” Ve soyle devam etmistir: “Uygarli-
ga girmeyi arzulayan hangi ulus yiiziinii Bat1’ya ¢evirmemigtir?” Bu alintilar, Ata-
tiirk’in Bat1 diinyasini, uygar diinya olarak gordiigiinii gosterir. Bat1 uygarligina
girmek ile bu uygarligin teknik bilimi ve sanatinin bigimlerini ve bu uygarligin
yontemlerini, 6rgiitlenmesini, 5grenme ve aydinlanmasini anlamugtir. Bu fikrin, cy-
leme doniigtiirelerek, reformcu ve 6zgiirliikgii bir deger kazanacagina inandig; igin
Tiirk devletini ve Tiirk toplumunu Bat1 uygarligina girerek yeniden orgiitlemeyi
istemistir.

Yeni Tiirk devletinin yeni bir hukuk diizenine gereksinimi vardi. Fakat, Os-
manli imparatorlugu sistemini izlememeliydi, ¢iinkii bu sistem, Miisliimanlar igin
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ayr1, imparatorun tebaas olan Hiristiyanlar i¢in ayn ve imparatorun tebaasi olma-
yan Hiristiyanlar igin ayn ve farkl yorumlan olan ayn yasalar ve farkli gelenekler
icermekteydi. Goriiniige gore, reform fikirleri, din iligkileri ve diistince iligkilerinin
ayrilmasi ile gergeklestirilebilirdi. 1 Mart 1924 yilinda Tiirkiye Biiyiik Millet Mecli-
si’'nin agihs konusmasinda Atatiirk, halifelik sorununu ortaya koymus ve ozellikle
egitim birligi sorunlan, hukuk ve adalet reformu ve Seriye ve Evkaf Vekaletleri'nin
kaldinlmasi konularin1 ele almigtir. 1924 yilinda biitiin Tiirkiye’de egitim birligi
gergeklesti. “Tekke” (Dervis localan) ve Zaviyeler (dini mezhep tiniteleri) 1925 y1-
linda kapatildi. Ozellikle yeni Tiirk medeni yasasininin 1926 yilinda yagama gegi-
rilmesi ile laik yasa reformu sonunda tamamlanmugtir.

2. Reform alanlar:

Medeni hukuk

1924 yilinda zaten Bati hukuku yasalarindan birini Tiirk medeni hukuku
olarak kabul etme ve bunu ayni bigimde uyarlama diisiincesi, gitgide gii¢ kazan-
maktaydi ve bu diigiince ile Bat1 hukuk yasalar1 gézden gegiriliyordu. Fransiz me-
deni hukuku, oldukga eskiydi ve Alman medeni kanunlar karmagik ve uygulama-
s1 zor goriiniiyordu, bu nedenle bunlar, ele alinmamiglardi. Diger yanda, Isvigre
medeni hukuku, en yeni, en pratik — Tiirkiye, boyle gormekteydi— ve diinyanin en
demokratik iilkelerinden birine ait oldugu igin, hiikiimetin bir karariyla tiimiiyle
kabul edildi. 26 yasa uzmanindan olugan bir Tiirk komisyonu kuruldu. 14 ayhk bir
galismadan sonra komisyon, Isvi¢re medeni hukuk yasasini alarak Tiirk medeni
hukuk yasasin1 hazirladi. Bu bigimiyle Tiirk medeni hukuk yasasi, 17 Subat 1926
yilinda tek bir madde igeren bir yasa ile agik oylama yoluyla tartisilmaksizin Tiir-
kiye Biiyiik Millet Meclisi'nden gecti. Ayru y1l 6 Ekim’de yagsam gegirildi. Bu yasa
ile Tiirk ulusu, dinsel toplum uygarlhigindan ¢agdas uygarliga ge¢mis oldu diinya-
nin diger tilkeleri tarafindan dikkate deger ve taninan bir adim olarak goriildii.
Yiizyillar boyunca bastirilmis bir statiisii olan Tiirk kadini, kocasinin tek esi ve go-
cuklarinin gergek annesi olma hakkini elde etti ve Tiirk ailesi kuruldu. Hangi din-
den ya da mezhepten olursa olsun Tiirk yurttaglan, egit haklar ve ytikiimliillikler
sahipti. Bundan bagka, bu medeni yasanin kabulii ile Tiirkiye’de yasayan Hiristi-
yanlarin Islami mahkemelerde kendilerini savunmak zorunda kaldiklarini séyle-
yen Batili tilkelerin suglamasina bir son verilmistir.

Daha sonra, tiim Tiirk yasalann laik ilkelere gére yeniden diizenlemek ge-
rekli oldu. 1928 yilinda 8 Mayis'ta Borglar Yasasi, 10 Mayis’ta Ticaret Yasas1 ve 1
Temmuz’'da Ceza Yasas yiiriirliige girdi. Buna ek olarak, 1930 yihna kadar Ceza
Usul Yasas1 ve Icra iflas yasalan tamamlandi ve yiiriirliige girdi.

Bu yolla Tiirk hukuk sistemi laiklegtirilmistir. Hukuk alaninda, devlet ku-
rumlan ve toplumdaki laiklegme ilerlemekteydi, oysa Anayasada Tiirk devletinin
dininin Islam dini oldugunu belirten bir hiikiim hala bulunmaktaydi. Sonunda, bu
hiikiim, Biiyiik Millet Meclisi tarafindan Anayasanin ikinci maddesinden oybirligi
ile kaldinld.

Egitim
Baslangigtaki hedefin, ulusal birligi ve Tiirk toplumunun laiklestirilmesini
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olusturmak oldugu igin, Osmanh egitim bigimini degistirmek zorunluydu. Mevcut
dini okullar nedeniyle bu o kadar kolay bir konu degildi. Ulusal egitim politikas:
ile ilgili olarak Atatlirk sunu soylemistir: gercek bir reform, yalnizca okullann agil-
masl ve programlar ile yontemlerin reformu olarak ele alinamaz. Yeni nesillere,
yalnizca akil ve mantik bilgisi degil ayn1 zamanda ahlaki geligme ve politik anlay1s
da verilmesinin gerekli oldugunu agik bir gekilde gormiistiir. Bundan dolay, Isla-
mi din okullar1 kaldirmak ve tiim okullan Milli Egitim Bakanlig1 alinda toplamak
zorunluydu. Atatiirk, bu soruna 1923 yilinda fzmirde verdigi bir konusmada daha
once deginmisti. Biraz Arapca 6grenme ve Arapgada yonlendirme yapma zorunlu-
lugunu sorgulamis ve sunu séylemistir: “Ulusumuzun ve iilkemizin aydinlan bir
olmahdir. bu nedenle, ayn1 sekilde tilkenin tiim gocuklari, kadinlan ve erkekleri
gelmelidir.” Sonug, egitimin standart olmasi ile ilgili yasaydi. Ulusal egitim siste-
mini laiklestirdikten sonra, azinlik okullarin1 ve yabanci okullar: hiikiimet deneti-
mine baglamistir. Boylece, egitim sistemi, kokiinden ulusal ve laik bir temel tize-
rinde gelismeye baglamugtir. Bunun yan sira, ilkokul, ortaokul ve liselerin sayisi
artmugtir. Meslek okullan giiglendirilmis ve kiz meslek okullan ve aksam meslek
okullan agilmugtir. Orta egitim diizeyinde kangik siniflar egitime baglad1. Daha 6n-
ce Ankara Universitesi'nin kurulmasindan ve Istanbul Universitesi‘'nin yeniden
yapilanmasindan bahsetmigtik.

Yagam bigimi

Mustafa Kemal, devlet yapisindaki reformlarin yagsama bakis agisinda ve ya-
sam bicimi ile birlikte olmas1 gerektigini diiglinmekteydi. Bu, Tiirk insanina ytiz-
yillar boyunca yavas yavas agilanmugt1.

Mustafa Kemal, Kurtulug Savas1 boyunca Tiirk kadinin, bagimsizhig1 kazan-
mada 6nemli bir rol oynadigini diigiinmiistiir; bundan bagka, bu iilkenin artan de-
geri icinde verimli bir bigimde ¢alismasi ve Tiirk toplumunun gelismesine katkida
bulunmasi gerektigini de diiglinmiigtiir. Fakat, bu gergekgi ve 6zgiirliik¢ii goriisle-
ri topluma yaymak igin yasanin giicii yerine ikna ve agiklamay: kullanmanin daha
dogru oldugunudiiglinmiigtiir. 1923'ten baslayarak iilke iizerine yaptig1 yolculuk-
larda yaptig: gesitli konugmalarda kadinin toplumdaki yeri ve toplumun gelenek-
leri ve tutumlan1 konusundaki sorunlarina deginmistir. 29 Subat 1923 yilindaki iz-
mirde Latife Hanim ile evlendiginde o zamana kadar kabul goéren evlilik gelenek-
lerinden bilingli bir gekilde kaginmugtir. Karisiyla birlikte iilkeyi gezerken yaptig1
yolculuklar ve konusmalar her diizeydeki insan1 derin bir bigimde etkilemistir.

Kadin egitligi

Kadmnlarin yasal statiileri ile ilgili olarak kadinlar, esitlik temelinde medeni
haklarin1 1926 medeni yasasi ile elde ettiler. Mustafa Kemal, toplumdaki kadin ve
erkeklerin tam esitligini istedigi igin politik haklan, sosyal ve medeni haklara kat-
may1 gerekli gormiigtiir. Bundan dolay1, 1930 yilinda ¢ikan yeni Belediyeler Yasa-
si'nda Tiirk kadinina belediye meclislerine segme ve segilme hakki verildi. Bu
olaydan sonra, Mustafa Kemal, kadinlanin segme ya da segilme hakki i¢in tilkenin
yiiksek diizeyde yonetimine katilmalarn saglamak amaciyla halki bu yonde ha-
zirlamaya bagladi. Sonunda 5 Kasim 1934’te gikan bir yasa ile kadinlara milletveki-
li segme ve secilme hakki tanunmustir. Ayn1 zaman siirecinde Bati'da baz1 Avrupa
ulkelerinde biiyiik ve bagarili reformlar olmasina kargin kadinlann bu tiir haklan
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heniiz elde edemedikleri géz oniinde bulundurulmalhdir. Bu yolla, kadinlar ele
alindiginda Tiirk hukuk reformunun, iilke disinda da yaygin ve olumlu etkileri ol-
mustur.

Harf ve takvim reformlan

Giinliik yagamda ve halkin tutumlannda biiyiik etkisi olan, fakat diger yan-
dan ayn1 zamanda Bati’'nin agik bir bigimde dikkat gosterdigi diger devrimler, kilik
ve kiyafeti ve yazi sistemi ile ilgili talimatlardi. 1935 yilinda ¢ikan bir yasa, herhan-
gi bir dine bagh bir din adaminin igyeri disinda dini kiyafet giymesini yasakhyor-
du. 1926 yilinda ¢ikarilan yasalarla Hicri ve Gregoryan takvimler terkedildi ve
fsa'nin dogum giiniine dayali olarak giinlerin hesaplanmasi kabul edildi. Daha
sonra, uluslararasi say1 sistemide uyarlandi ve Cuma giiniiniin haftalik tatil giini
olarak uygulanmas terk verildi. Baglangicta cesitli nedenlerle onaylanan harf re-
formu ¢ok iinliidiir. Bir yanda, Arap harflerinin Tiirk dilinin ses diizenine uygun
olmadig soyleniyordu. Diger yanda, Latin harflerinin kabiildi, degisik agilardan
bir¢ok avantaj ortaya koymustur. Latin harfleri, bir¢ok ulus tarafindan kullanil-
maktayd1 ve bu yolla Bat uygarhig: ile iyi bir baglanti yapilabilirdi. Bu degisiklik,
cesitli alanlardaki uzmanlardan olusan bir komisyon tarafindan hazirland: ve Ata-
tiirk’lin kendisine sunuldu. Atatiirk, birkag yil iginde tiim tilkede yeni harflerin 6g-
retilmesi icin bir kampanya baglatlmasin istedi. Bu reform, Biiyiik Millet Mecli-
si‘nde oybirligi ile 3 Kasim 1928’de kabul edildi.

3. Kemalizm'in ilkeleri (“temel direkleri”)

Bu reformlarin igerdikleri ve dayandiklan politik fikirlerin sistemli bir bi-
¢imde yapilan analizi, Atatilirk’iin politikasinin “Kemalizm”in alti “temel diregi”
lizerine oturdugunu gosterir:

- Milliyetgilik,

- Laiklik,

— Cumbhuriyetgilik,
- Halkqilik,

— Devletgilik,

— Devrimcilik.

Bunlar, yalnizca Cumhuriyet Halk Partisi'nin ana ilkeleri degil ayn1 zaman
da 1937 yilinda Anayasa’ya kendiliginden giren anayasal bir hiikiim olmustur.

Bu alt1 temel direk ya da temel ilkeler, giiniimiiz Tiirk politikasinda kendini
hissetirmektedir ve az ya da ¢ok hala Tiirk toplumu tarafindan taninmaktadir.
Prof. Suna Kili, 6zel hiineri sayesinde ortaya koydugu dikkate deger yayininda bu
ilkeleri agik bir bigimde analiz etmigtir, Tiirkiye: Politik Geligmenin Bir Durum Incele-
mesi (Istanbul 1968)8.
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III. Bat1’da Kemalizm ve Tiirk Reformlarinin Algilanmasi

Uluslann birlesmesindeki Tiirkiye’nin roliinii, yurtdisinda hukuk reformlan
hakkinda neler sdylendigini ve Atatiirk’iin kigiliginin nasil algilandigy gostermek
ilging olabilir. '

Birinci Diinya Savasi’'ndan 6nce ve esnasinda Mustafa Kemal, oldukga ytik-
sck askeri bir riitbeye ulagmigti, fakat aym1 zamanda halkin ve diger iilkelerin ilgi-
lendigi bir kisilik degildi.® Yine de, yalmzca kiitliphanelerdeki bilimsel literatiire
bakmakla degil ayn1 zamanda basinda yazilanlara bakmakla daha 6nce s6zii edi-
len sorulari ele almak kolay olacaktir. Sans eseri olarak Atatiirk hakkinda oldukga
yeni bir yayin bulunmaktadir: Atatiirk und die Tiirkei in der deutschen Presse (1910-
1944), 2. Aufl. 1993. Bu yay1n, ad1 gecen donemi kapsayan ok zengin ve gesitli ga-
zete alintilarini icermektedir. Bu baski, Almanya’daki bir Tiirk yazar tarafindan
hazirlanmugtir (Dipl. -Ing. Architekt S. Evis Ulger).

Alman gazetelerinin 1910 yilindan 1918 yilina kadar Tiirkiye’nin uluslarara-
s1 konumunu yaygin bir bigimde le almalan ¢ok dogal bir durumdur.

Ayni zamanda J6n Tiirkler ile ilgili haberler ve hatta 1918 Haziraninda Tiirk
hukukgularinin Berlin’i ziyaretleri ile ilgili haberler de bulunmaktadir. Hatta, bir
makale, Alman ve Tiirk hukukunun yakinhgin ele almigtir. (O zamanki Adalet Ba-
kan1 Halil Bey, bu amagla ii¢ komisyon kurmustu. Bu komisyonlardan ilki, Alman,
Fransiz, Isvi¢re medeni hukukunu Tiirkceye gevirip incelemislerdi. [kinci komis-
yon, ticaret yasasinin yeniden diizenleme gérevini tistlenmisti ve liglincii komis-
yon, o zamana kadar Seriat yasalarim1 dayal aile hukukunu yenileme ¢aligmasin
yapmak zorundaydi. Yeri gelmisken, bu, reformlarin 6nciilleri ve 6n ¢aligmalari ol-
madan var olmadiklarini gosterir. Gergek bir reform igin ortada olmayan sey, belir-
gin ilkler ve reformlar1 harekete gegirecek kararh bir politik iradeydi.

Hig¢ kugkusuz, 1918/19’dan beri yazilan haberler degismistir. Gazete haber-
leri, eskiden 6zel bir insan ve bir subay olan Mustafa Kemal'in, batmakta olan bir
imparatorluk harabelerinden geng, uygar ve bagimsiz bir devlet kuran nasil ger-
¢ek bir devlet adami oldugunu agik olarak gostermeye baglamigtir. Daha sonra, iil-
kenin ¢ehresini degistiren reformlara olan hayranliklan dile getiren haberler bu-
lunmaktadir. Atatiirk, Alman basin iiriinlerinde biiyiik bir yer almasindan her za-
man hoglanmigtir. Cok 6nceleri, gergek bir devlet adami olarak goniiliiyordu ¢iin-
kii Cumhuriyet’in kurucusu ve ayn1 zamanda tiim hukuk diizenini reform eden
kisiydi. 1921 yilinda Mustafa Kemal Paga’nin askeri baganlarina hayranhk duyan
makaleleri bulabilirsiniz, fakat diger yanda kisiligi ile ilgili ok dogru degerlendir-
meleri de bulabilirsiniz: algakgoniilliiliik ve yurttaghk duygusu, fakat bir despot
olmadan kendiliginden yaratilmig bir durumu idaresi altina almak igin gurur ve
irade ile birlikte.

Reformlar ile ilgili gergek bir degerlendirme daha sonralari, 1930'1u yillarin
sonlarinda bulunabilir [6rnegin, Neue Basler Zeitung 16 Ocak 1937, Hamburger
Fremdenblatt 19 Subat 1937, Hamburger Tageblatt 10 Ocak 1938 ve 6zellikle 6lii-
mii tizerine gesitli degerli sozler: Deutsche Allgemeine Zeitung Berlin, Vilkischer Be-
obachter, Hamburger Tageblatt, Frankfurter Zeitung (bunlarin hepsi 11 Kasim 1938 y1-
linda yayimlanmstir); Wiener Neueste Nachrichten 13 Kasim 1938 ve Neue Ziircher
Zeitung vom 17 Kasim 1938)]. Bu donemden beri diinyanin her yerinde sayg: goren
politik bir lider olarak Mustafa Kemal'in kisiligi ile ilgili birgok biyografi bulun-
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maktadir. Onemli politik bir kiilik ile ilgili bu tiir yayinlarin, tarihsel olgular ve
politik baglantilarla ilgili analizler tarafindan yonlendirildigi oldukga agik olan bir
seydir. Hukuk reformlan ile ilgili bir degerlendirme, genel bir amaci ve ayn za-
manda 6zel hukuk bilgisini gerektirir ve aynca —agikcasi- biraz zaman gerektirir.
Bundan dolayy, simdi konunun bu y6nii ile ilgili konugsayim.

IV. Hukuk Reformlari {le ilgili En Son Degerlendirmeler

A. Genel degerlendirmeler (1956 yih civarinda, yani yasa alimindan 30 yil
sonra):

En bagindan beri 1926 yilinda Tiirkiye'nin Bati hukukunu kabuliiniin, yasa
aktarmanin benzersiz en ¢agdas 6rnegi oldugu bilinmektedir. Tiirkiye’de Bati hu-
kukunun kabuliiniin gegitli yonleri, Annales de la Faculté de Droit d’Istanbul (Istan-
bul 1956) adl1 yayinin bir sayisinda bir dizi makalede ele alinmaktadir.

Tiirkiye’de yer alan bu kabuliin, Bati hukukunun Tiirk yasalar: tizerinde ilk
etkisi olmadig1 ¢ok iyi bilinmektedir —ve bende bu olgu ile ilgili birkag seyi ifade
etmistim. Fakat, 19. yiizy1l boyunca Tiirkgeyi degistirme ¢ablar: yavas gitmekteydi
ve kat1 bir bigimde yerli bir hukuk sistemi gergevesi iginde kalmigtr.

Yukanda sézii edilen yayinda Prof. K. Lipstein (Cambridge Universitesi)??,
sunu vurgulamistir: bir lilkenin yasa sistemi diger bir iilke tarafindan bu gekilde
alinirsa bir anda li¢ soru ortaya ¢ikar:

Birincisi, biitiintiyle farkh bir ge¢mige nasil sigdirilabilir?

Ikincisi, cevirmen, dil farklihgim nasil ortadan kaldirabilir?

Ugiinciisii, yerel mahkemeler, yabanci bir yasay1 yorumlamay: ve uygula-
may1 nasil bagarabilir?

Tiirk hukukgularinin eskiden Fransa ve Almanya’ya yoneldikleri gercegini
g6z oniinde bulundurarak Isvigre hukukunun segilmesini, Lipstein, en azinda ilk
bakista, sagirtic1 diye adlandirmustir. Lipstein’e gore Isvigre medeni hukukunun se-
¢ilmesi, yasanin 6zel uyumlulugundan daha ¢ok énder konumundaki baz1 kisilik-
lerin bundan hoglanmasina baglanmahdir. Daha sonra, Lipstein, yorumlama so-
runlarina ve kismen de eski yasanin ayakta kalan varhigina isaret eder. Ad1 gegen
1956 yilindaki yayin, daha ¢ok belirli katkilan stirdiiriir.

B. Yasa aliminin yagsama gegirilmesinden 70 y1l sonraki en yeni degerlendir-
meler ve goriigler (1996):

Alman Kargilaghirmali Hukuk Birligi'nin son kongresinde (Jena, Mart 20-22,
1996) yapilan ¢ahsmanin “Hukuk Tarihi ve Hukuk Etnolojisi”!! adli bélimiinde
Alman ve Tiirk uzmanlar, bir kez daha, bu olduk¢a 6nemli ve esi olmayan yasa ah-
muni genelde ve hukuk diizeninin her béliimiindeki sonuglarini analiz etmiglerdir.
Genelde Bati1 hukukunun diizen, disiplin ve bireysel haklarin mantikh bir dagili-
mun1 gergeklestirdigi kanisina vanlmigtir.12 Adaletin i¢inde bulundugu durum
elestirilmektedir, fakat, aslinda, adaletin ifade edilen yanhghklan, her durumda
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Bat1 hukukunun alinmasi yiiziinden degildir. Asagida belirtilen sebeblerden biri
olabilir: demokratik kiiltiir yoksunlugu, gii¢ edinme istegi, mahkemelerin bagim-
sizhgni ihlal etme, yargiglarnin diigiik maaslari.

Dil sorunlari ele alindig1 zaman, Isvigre medeni hukuku zamanin baskis: al-
tinda Tiirkgeye cevrildiginde —Fransizca versiyonundan- yanhgliklar yapildig: ¢ok
belirgindir. Bununla birlikte, bu sorunlar, zaman igerisinde Temyiz Mahkemesi hu-
kukgulan tarafindan 6nce kelimesi kelimesine titiz olarak yorumlama ve daha son-
ra doga diizenine uygun usavurma a la Suisse yoluyla ¢6ziimlenmistir. Bu durum-
larda (yeni) Isvigre hukukuna yakinlagarak sorunu ¢6zmek zorunda kalmugtur.

Medeni hukukun alaminin gergek takdiri ele alindiginda, bilimsel yazarlar,
en yeni yasa oldugu ve bundan bagka uygulamada geleneklerden tam bir uzaklas-
ma istendigi igin Isvigre medeni hukukunun baglica mantikh nedenlere dayandig:
diisiincesini ileri siirmiiglerdir. Hedef, hukuk diizenini aninda ve ivedi olarak ya-
say1, yalnizca mantik ve toplumun pratik gereksinimlerine uydurmak amaciyla is-
lam dini inanglarindaki dogmalardan arindirmakti. Bu nedenle, yasa, toplumsal
gelismenin bir arac1 olmugtur (bir tiir “toplum miihendisligi”). Sonug, Isvigre me-
deni hukukunun alinmasinin belirgin bir bigimde egitimsel bir iglevi oldugu goste-
rir.13

Yabanci bir yasanin bu tiir bir tamtiminin 6nkogulu, politik, sosyoljik ve
ekonomik durumun az ya da ¢ok karsilagtirilabilir olmasidir. Agik olan nokta, bag-
langigta durumun bu olmadig ve gilinliimiizde de boyle olmadigidir. Yasa koyucu,
bu durumun ¢ok iyi farkindaydi. Giinliimiizde kargilagtirmali hukuk bilimi, yasa
transferleri tarafindan elde edilecek basarinin agiklamas: igin farkh bir yaklagimi
secmistir. Ozellikle kigisel yasgam alanini ve bundan dolay1 dinsel ve ailesel gele-
nekleri (6rnegin evlilik hukuku ve ¢ocuklarin hukuksal durumu gibi) ilgilendiren
“hissi hukuk” diye adlandirilan alanda sorunlar ortaya ¢tkacagi tahmin edilebilir.
Diger yanda, hissi olmayan hukuk alaninda daha az zorluklarin ortaya ¢ikacagi
gorilmektedir ya da az ¢ok bunlarin iistesinden gelinebilir..

Borglar hukuku ile ticaret hukukunun alimu, biiyiik sorunlara neder. olma-
mugtir. [svigre “Obligationenrecht”i (OR), Islami geleneklerin oldugu bir topluma
biiyiik sorunlar gikmadan transfer edilebilirdi. 1926 yilinda ticaret hukukunun ali-
mi, baz1 yasal diizenlemelerin az ¢ok bir mixtum compositum’u ve bundan bagka
yalnizca metin alimiydi, ¢linkii o zamanlar medeni hukukun diger béliimleri ile ti-
caret hukuku arasindaki hukuk diizeni birligi fikri ve sistematik sorunlara kimse
ilgi gostermiyordu. Ancak, 1957 yilinda yeni bir ticaret hukukunun yasam gegiril-
mesinden sonra bu konuyla ilgili tutarh bir yasa hiikkmii ortaya gikabilmisgtir.

Diger sorunlar da sunlardir: Medeni hukuk, toprak transferini igeren tiim ig-
lemlerin, bir acte authentique bigiminde yapilmasi zorunlulugunu gerektirir. (Alter-
natif olarak, tapu kaydini ilgilendiren yasanin1 24. maddesine gore butiir iglemler,
tapu kaydi sahibinin 6niinde sonuglanmalidir.) Bundan dolayi, tapuda kaydi ol-
mayan bir arazinin, bu yonteme gore gegerli olarak transfer edilemeyecegi uzun
bir siire tarhgma konusu olmustur. Kadastro ve tapu kaydinin uzun bir siire ta-
mamlanamayacag goz 6niinde bulunduruldugunda, bu durum, uzun yillar bo-
yunca memnunsuzluk yaratmugtir. Fakat, sonunda Temyiz Mahkemesi hakimler
kurulu 1946 yiinda kaydedilmemis miilkiyetin transferini gegerli olarak tanimig
ve saticinin tazmin istegini geri ¢evirmistir. Buradaki gerekge, bu tiir bir arazinin,
taginabilir mal olarak muamele edilmesiydi. Bu durumda miilkiyetin transferi, iyi
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bir tasarruf hakki yaratmak igin yeterliydi. Bu karar —Isvigre medeni hukukuna da-
yali uygulamay ilgilendiren—, yararh olarak goriildii ve aym1 zamanda iyi bir bi-
¢imde yerlesmis oldu.

Diger bir 6rnek, sigorta anlagsmalarim olusturur ve ¢ok olagan bir bigimde
iyi bir kabul gormiistiir, ger¢i Miisliimanlarin dini goniislerine gore yasam sigorta-
s1, kaderle ya da Tanr ile “bahse girme” anlamina gelebilirdi. Diger bir sorun da
olagan faiz uygulamalarinda goériilebilir; bu, son yillarda en azindan kuramsal ola-
rak Islami goriigler nedeniyle tekrar tartigiimaktadir. Enflasyonu ele aldigimizda,
glinliik yasamda ve bankacilik islemlerinde faize izin vermek ekonomik bir zorun-
luluktur. Bundan dolayy, en azindan yiikiimliiliikler yasasi agisindan su sonuca va-
rilir: bu, Tiirk halki tarafindan kabul gormektedir, bu alandaki Tiirk mahkemeleri,
yasayla uyum iginde kararlar almaktadir ve zamanla yasa koyucular ve hakimler
tarafindan yeni bir ulusal medeni hukuk gelistirilmektedir. Gelecek igin 6zellikle
bu alanda Avrupa Toplulugu standartlarina ulasilacag: varsayilabilir ve boylece Is-
vigre yasasi ile olan kisith iligkinin eskiden oldugu gibi siirdiirilip strdiiriileme-
yecegi tahmin edilemez.

_ Medeni hukukun diger boliimlerine baktigimiz zaman bazi nedenlerden do-
lay1 Isvigre medeni hukuk yasalarinin birgok kosullarinin en bagtan beri transfer
edilmedigini ifade etmek gerekir.

1. Nedenlerden biri, medeni hukuk yasasinin baz1 kogullari, gercekten uy-
gulanamaz ¢iinkii federal yasalar ve Isvigre kanton yasalanyla iligkilidir. Bundan
dolayi, bu gergekten uygulanamazd: ya da referanslan yerel bir kullanima ya da
gelenege aktarmak arzu edilemezdi. Fakat, 6zellikle aile hukukunda baz: kosullar,
yasam gegirilmelerinden hemen sonra ya da daha sonra degisiklige ugramugtir.
Giiniimiizde bagka reformlarin gerekli oldugu diigiiniilmektedir. Ornegin, bu ko-
sullardan biri, evlilik yas ile ilgili yasal normdur. Medeni hukukun alimi1 zamanin-
daki bu yas, erkekler igin 18 ve kadinlar igin 17 olarak tespit edilmisti, yani Isvigre
yasasi ile karsilastirildiginda bu yas, indirilmisti. Bu degisiklik, Tiirkiye’deki geng
insanlarin Orta Avrupa tilkelerine oranla fiziksel ve zeka olarak daha erken olgun-
lagtiklar1 nedenine dayanmaktaydi. Bundan bagka, kentsel ve kirsal niifus arasina
belirgin farklihklar bulunmaktadir. Diger bir 6rnek de sudur: Isvigre medeni huku-
kuna gore, evli eslerden biri, zinaya izin verirse ve bu davrams bagislarsa bogan-
ma talep edemez, oysa Tiirkiye’de boyle bir nza ahlaki goriiglere ters diigserdi. Bu-
nan baska, Tiirk yasasi, belirsiz bir siire igin eslerin ayr1 yasgamasin1 tanimamakta-
dir, ¢linki siradan insanlarin degerlerine gore bosanma olagan yasal bir kurum-
dur. Dahasi, mallarin paylasimi, evli egler arasindaki olagan yasal bir statii olarak
goriiliir, ¢linki bu statii Islam oncesi donemlerde de kullarulmaktaydi. Bundan
dolayi, miilkiyet normlarinin iyi kabul gordiigi ifade edilebilir. Ailenin kendi du-
rumu ile ilgili kurallar ele alindiginda, bunlar, biiyiik kentlerde herhangi bir sorun-
la karsilasmadan iyi kabul gormiistiir; fakat dini ve sosyo-ekonomik geleneklerden
dolay, kiigiik illerde ve kirsal alanlarda birtakim zorluklar ortaya gikmistir. Fakat,
yine de su ifade cdilebilir: ikinci Diinya Savagi’'ndan sonra, kirsal alandan kentlere
insan gogiinden ve birgok Tiirk’iin Bat1 Avrupa’ya goglip burada uzun bir siire kal-
malarindan dolay1 Tiirkiye’de sosyo-ekonomik deger ve geleneklerde kokten degi-
siklikler olmustur. Yagsama ahigkanlhklarinin ve kaderin degisimi yoluyla evlilik hu-
kukunu ilgilendiren degerlerin de degistigi gorilebilir. Evliligin yasal yapisin1 goz
oniinde bulundurdugumuzda doktrin ve yasaya gore evlilik, bir s6zlesmedir. Te-
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kegslilik, evliligin yapisindan kaynaklanmaktadir. Zorunlu yasal evlilik sunuldugu
zaman, 6nceden yasal olarak evlenmek koguluyla imam evliligine izin verilmigtir.
Fakat, bu, uygulamada imam tarafindan evlendirilme geleneginin popiilaritesini
azaltmamugtir. Yasaya gore imam evliliginin var olmadig olgusuna ragmen bu
gercek bir durumdur ve bu tiir evliliklerden olan ¢ocuklar gayri mesru olarak sayi-
lirlar. Fakat, Tiirk toplumu, bu durumu evlilik olarak gormektedir. 1942 yilinda
Adalet Bakanligi'min yaptig1 bir aragirmada medeni evlilige olan yaygin gekince,
birgok insanin bunu gereksiz bir formalite olarak gormesinden kaynaklandig: bigi-
minde agiklanmugtir. Sonug, resmi olarak gayri megru bir iliskiden olan birgok ¢o-
cugun, bazi 6zel yasalar yoluyla mesru ilan edilmek zorunda olmasiyd: (af yasala-
n diye adlandinlan yasalar yoluyla, bu yasalar, imam evliligi geleneginin zaman
icinde azalacag1 umuduyla gegici yasalar biciminde yagama gegirilmigtir. Gergek-
ten, gliniimiizde ylizde 25'ten yaklagik olarak yiizde 5 seviyelerine gerilemistir. En
yeni anayasal yargilama hakkinin gelismesi ¢ok 6nem kazanmigtir. 1982 anayasasi-
na gore aile, yasanin 6zel korumasi altina alinmigtir, Anayasa Mahkemesi, baz1 du-
rumlarda aile hukuku ve veraset yasasinin bazi hiikiimlerinin Anayasaya aykin ol-
dugu sonucuna varmugtir. Ozellikle, bu, veraset yasasinda gayri megru ve megru
cocuklann esitligine yol agmigtir. Bundan bagka, evli bir kadinin, ¢alismak igin ko-
casimun rizasini almasinin egitlik ilkesine aykin oldugu duyurulmustur. Sonunda,
aile biiyiiklerinin durumu ve torunlarin ziyaret etme ve onlarla kisisel iligkiye gir-
me (6zellikle erkek evladin 6liimiinden sonra) haklan ¢ocuklann yarar: ve ailenin
korunmasi gerektigi sebeplerinden dolay1 onaylandigini da belirtmek gerekir. Ya-
sal normlann bu alanin ilgilendiren genel sonug, soyledir!4: Bath hukukunun ka-
buliinden 70 yi1l sonra, bu durum amacina ulagmustir. Aile ve veraset hukuku kok
salmigtir ve ulusal bir Tiirk yasas: olarak goriilebilecek bir bigimde Tiirk hukuk
diizeni gergevesine bagimsiz olarak gelisme gostermektedir. Islam gelenekleri, git-
tikge etkisini yitirmektedir. Bunlarin hepsi, Isvicre medeni hukukunun halk tara-
findan kabiil gérmiis olmasindan dolay1 miimkiin olmustur. Yine de, baz1 reform-
lara gereksinim duyulmaktadir: 6rnegin,

* Evli giftler arasinda mal varhginin dagilimi durumu (giiniimiizde her yo-
niiyle bu miimkiin degildir);

* Cocuk yasasi (anne ve babanin egit yiikiimliiliikleri gerekmektedir);

* Evli giftlerin haklan ve yiikiimliiliikleri, esitlik ilkesine gére yeniden goz-
den gegirilmeli.

Boylece, son olarak bugiinkii ger¢ek durumda Batiya yonelme ve laikligin
anlami tizerinde duracagim.

V. Bat'ya Yonelme ve Laikligin Anlam

Bu konuyu jeopolitik, kiiltiirel ve sosyo-politik agilardan ele alacagim.

1. Diinyadan Tiirkiye’ye cografi ve politik konumu agisindan bakildiginda,
Tiirkiye'nin Asya’ya m1 yoksa Avrupa’ya m1 ait oldugu sonsuza kadar siirecek bir
sorun olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Asya’dan bakildiginda islam diinyasinin he-
men hemen Bati'ya en yakin boliimii olarak goriilmektedir. Avrupa’dan bakildi-
ginda, Avrupa ile olan yiizlerce yillik iligkileri boyunca Tiirkiye, her zaman, diger
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Islam iilkeleri ile bir képrii gorevi gormiigtiir, fakat diger birgok Islam iilkeleriyle
kargilagtinldiginda belirgin olarak ayn bir konumu bulunmaktadir.15

2. Entelektiiel ve kiiltiirel bakis agisindan Tiirkiye, yillarca Bati ile belirgin
bir baglant: iginde olmustur, 6zellikle agik demokratik ve laik bir toplumun politik
ilkesini kararlagtirdig i¢in. Bu, gegen yilin sonunda iinlii makalelerde ¢ok agik ola-
rak goriiliir. Omek olarak ele aldigim bu makalelerin ilki, Patrik Bartholomaios'un
(Istanbul Patrigi) Evrensel Kiliseler Birligi'ni ziyaret etmesini haber olarak vermek-
tedir. Tiirkiye’deki Ortodoks Hiristiyanlarin konumu igin istedigi sey ¢ok agiktir.
Tiirkiye’de papazlann egitimine yeniden izin verilmesi dileginden bagka herhangi
bir gikayeti bulunmamaktadir. Fakat, agik olarak sunu séylemektedir: laik Tiirkiye,
miisliiman niifusu olan iilkeler igin bir model olabilir. Ayma zamanda Atatiirk’e
gonderme yaparak Tiirkiye'nin yerinin Avrupa oldugunu soylemekte ve bunun
yamn sira Tiirkiye’nin Avrupa Birligi'ne girmesini tegvik etmektedir.16

Neue Ziircher Zeitung’da yayinlanan diger makale, Tiirkiye’deki mevcut po-
litik sistem!” ve oOzellikle parti sistemi ve Atatiirk’iin geleneklerini elestiren ve Os-
manh milllet sistemine donmeyi isteyen Refah Partisi ile ilgili bilgiler vermistir.
Bazi1 sosyologlar, Kemalist donemde Tiirkiye’de birbirini tanimayan iki grup oldu-
gunu ve kentlerdeki Kemalist seckinler grubunun kirsal toplumun dini gereksi-
nimlerini algilayamadiklarini sdylerler. Sorun, Islamci goriigleri, ok partili de-
mokrasi spektrumuna nasil yerlegtirilmesi gerektiginden kaynaklanmaktadir. Bun-
dan dolayi, Batih kamu yagamu ve siyasal bilim uzmanlan, dikkatli olarak su sonu-
ca egilim gostermektedirler: giiniimiizdeki Tiirk seckinleri, Kemalizm ile baz: isla-
mi gelenekler arasinda bir uzlagsma arayisi igine girmeglerdir.18

3. Son olarak, Bat1'nin bakis agis1, 1968 yilinda Prof. Suna Kili tarafindan ya-
pilan miikemmel politik analizlerin sonuglarindan bazilarim dogrulamaktadir.1?

a) Osmanli Imparatorlugu zamaninda modernizasyon gabalan, az ¢ok “sa-
vunmaci modernizasyon” 6zelligi tasimaktayds, fakat cagdaglasma yalnizca Kemal
Atatiirk ile gerceklesmistir.

Bununla birlikte Suna Kili, reformlann bir zincirleme reaksiyon yarattigini
belirtir. Her reform donemi, diger reformlan gerektirmistir ve Tiirk devleti ve top-
lumunun diger yonlerinde de degisikliklerin 6niinii agmugtir. Bu ise bizleri su so-
nuca gotiiriir: siiren reformlann gereksinimi, gelecek ylizyiin baginda hizla degi-
sen diinya ve toplum iginde de gelisecektir.

b) “Tiirkiye’deki ¢agdaslasmanin diger 6nemli bir 6zelligi de modernizas-
yon siirecinin tepeden baglatilmig olmasidir; yani, sultanlar, ordu, devlet hizmetin-
de olanlar ve aydinlar tarafindan. Daha sonra, Tiirk hiikiimeti ve Cumhuriyet
Halk Partisi, Atatiirk’iin 6nderliginde, Osmanl tipi toplumu biitiiniiyle sona erdi-
recek reformlan yiiriiterek politik modernizasyonun ana 6geleri olmustur. Halk
kitleleri, geleneksel yasam bigimlerinde tam bir degisim yerine ekonomik durum-
lannin iyilestirilmesini talep etmektedirler.”

Bu aqidan her sey kesinlikle degisime ugramustir. 20. yiizyihn sonunda sira-
dan insan ve hatta kirsal bolgelerdeki koyliiler bile kendi atalarindan daha ¢ok bil-
giye sahiptir. Medya kolay yoldan ve hizh bir bigimde bilgi saglamaktadir ve yurt-
tag, politik yasama daha ¢ok katilmaktadir. Yine de, niifusun etkin olan ile daha
pasif olan boliimii arasinda bir farklilik her zaman var olacaktir. Fakat, her durum-
da demokratik bir toplumda agiklik ilkesine sayg1 gostermek zorundayiz.

) Bunu yan sira, su da bir gergektir ki “1945 yilindan beri ¢ok partili rejim
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olay, politik arenada muhafazakar ve tepkici 6gelerin yeniden ortaya ¢ikmasini
miimkiin kilmigtir ve boylece eski ile yeni arasindaki sonsuz miicadele —gelenek-
selcilik ile reformculuk arasindaki savasim- yeniden ortaya gikmigtir. Bununla bir-
likte, bu yonde sunun farkina varilmahdir: reformizm, yok edilemez ve reformcu
glgler, ¢cagdas bir toplumun standatlan olan reformcu baganlan siirdiirmede 1srar-
I1 olacaklardr.

NOTLAR

1 1839 yihindaki Giilhane Hatthhiimayunu, 150 yildan beri birikmig olan sorunlan ¢6zmeyi ve zayifla-
mig devlete yeniden gli¢ kazandirmay: amaglamaktaydi. 1856 yiindaki Islahat Fermamn da, yenilen-
meyi ve din ve inang 6zgiirliigiinii saglamay1 amaglamaktaydi. Ayn1 zamanda, Ceza ve Medeni
Usul yasalarinda bu gekilde kararlagtinldigx koguluyla bu igkence ve kotii muameleyi yasaklamigti.
1875 yilindaki Adalet Fermani, yargiglann giivenligini saglamighr. Bu ferman, yargiglarin herhangi
bir onay olmadan diger bir géreve transfer edilemeyecegini garanti altina almghr.

2 1876 yihindaki Kanun-u Esasiye (Temel Yasa ya da Anayasa), yazih Bat1 anayasalanna benzeyen bir
belge gibiydi. Devletin temel 6rgiitsel yapisim tarumlamanin yanisira Osmanh tebaas igin dort te-
mel hak ve ozgiirlitkler saglamighr ve mahkeme ve yargiglann digardan gelen her tiir etkiye kars:
korunlann giivence altina almigtir; bu tiir bir yazih ilke, ilk kez bu Anayasada yer almugtir.

3 Mondros Ategkes Antlagmas:: 30 Ekim 1918.

4 200cak 1921 Anayasasi, “Anayasa Hukuku” olarak adlandinlhr ve Osmanh hukuk sistemi ile kargi-
lagtinldiginda radikal ycni bir kavram igerdigi goriiliir. Bu kavrama gore, yasama giicii, parlamento-
nun clinde oldugu igin yetkili gii, Parlamento tiyeleri arasindan en ¢ok oyu alan bir “yetkili kurul”
tarafindan yiriitilirda.

Bu “Anayasa Hukuku”na gore bakanlar arasindaki fikir aynhklan ve anlagmazlklar, Parlamento
iginde ¢oziilmeliydi. Buna ek olarak, bakanlann degistirilmesi, Parlamento’daki gligler tarafindan
yapilirdi. Kurtulug Savagi boyunca hiikiimetin adi, “Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti” ve diizenli or-
dunun adi “Biiyiik Millit Meclisi Ordusu”ydu. Diger yandan, hiikiimetin kendisi, Parlamento’yu
feshetme ve Meclisi segimle yenileme yetkisini eline almugti.

Resmi bir “Devlet Bagkan” olmayan bu sistem iginde, Bagimsiz Mahkemeler'in liyeleri Meclis iiye-
leri arasindan segilirdi.

Devletin geklinin “Cumhuriyet” olmasi konusunda bir 6nerge 23 Ekim 1923'te yasalagtigi zaman Ba-
kanlar Kurulu'na daha fazla hareket serbestisi saglamak amaciyla 6nemli bir adim atilmigtir; Cum-
hurbagkani, bir donemlik olmak iizere Meclis iiyelerinden segilecekti. Yasaya gore Cumhurbagkani,
Parlamento iiyelerinden Bagbakam segecekti. Bagbakan, doniigiimlii olarak Parlamento liyelerinden
bakanlan segecekti ve son olarak Cumhurbagkani, Parlamentonun onaylanmas: igin tiim Bakanlar
Kurulu’'nu ilan ederdi.

51924 Anayasas), parlamenter hiikiimet si inin siirdiinilmesine olanak saglamigtir. Yasama ve yii-
riitme giigleri, Parlam&nto’nun elindeydi. Parlamento’nun denetim hakki vard: ve gerektigi zaman
hiikiimeti diigiirebilirdi, ne Cumhurbagkaru ne de Hiikiimet, Parlamento’yu feshedebilirdi. 1924
Anayasasi hiikiimlerine gore yiiriitme giicliniin Cumhurbagkan1 ya da Bakanlar Kurulu tarafindan
gergeklesmesine kargin 1924 Anayasasi'nda Cumhurbagkaninin politik sorumlulukla yetkili olmadi-
g1 kavrami ve Bakanlar Kurulu’'nun Parlamento’ya kargi tiimden sorumlu oldugu ilkesi bulunmak-
tadir. Yasama ve yiiriitme giigleri tamamen ayrilmgt.

6 Anayasa Mahkemesi, 1961 yilinda Anayasa tarafindan kurulmugtu —diger demokratik tilkeleri 6r-
nek alarak.

7 Bu alintilar, Tiirk Basin Yayin ve Turizm Bakanlgi, Atatiirk’iin Yasami— Gazi Mustafa Kemal Atatiirk,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Kurucusu (Ankara, 1961) 191. ve sonraki sayfalardan yapilmgtir.

8 Aynca Suna Kili'nin su eserlerine balanuz: Kemalizm (istanbul 1969); Tiirk Devrim Tarihi, 3. baski (is-
tanbul 1983); Atatiirk Devrimi: Bir Cagdaglasma Omegi, 4. baski (Ankara 1985).

9 Aynca Atatiirk‘iin kigisel yagam ve geligimi igin gu eserlere bakiniz: Gerd Frank, Allahs grosse Sohne:
Staatengriinder un Reformer (Frankfurt/M. 1990); Dietrich Gronau, Mustafa Kemal Atatilrk oder die Ge-
burt der Republik (Frankfurt/M. 1994); Onder Renkliyildinm, The Speech. Mustafa Kemal Atatiirk, 3.
baski (istanbul 1990).
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10 K. Lipsteinin “The Reception of Western Law in Turkey” adli galismasi, Annales de la Faculté d e Droit
d'Istanbul adh yayinin 5. sayis1 (1956) 11. sayfa.
Konu baghg: sudur: “Kurulugundan 70 Yil Sonra Tiirkiye Cumhuriycti'nde Bati Hukuku”

12 Gzellikle Prof. Ahinet Mumcu’nun (Ankara) kendi sunug raporunda

13 Kargilaghrma igin gu eserlere bakinuz: Biilent Davran, Annales de la Faculté de Droit d'Istanbul adh ya-
ymn 5. sayisi (1956) sayfa 133, “Berichte iiber die Anderungen im tiirkischen ZGB gegeniiber dem
schweizerischen, verbunden mit einigen Bemerkiingen iiber den Sinn der Rezeption”; ayn1 baglam-
da yukanda sozii gegen 1996 yihinda yapilan Jena kongresinde Hilmar Kriiger; “Rezeption, Implan-
tation und Rechtstransfer.”

14 Jena konferansindaki Bilge Otzan’a gére

15 Cahit Kurt, Die Tiirkei auf dem Weg in die Moderne: Bildung, Politik und Wirtschaft vom Osmanischen Re-
ich bis heute (Frankfurt /M. 1989); Dankwart Riistow, Die Tiirkei: Briicke zwischen Orient ond Okzident
(Gottingen 1990); Klaus Kreise:, Kleinees Tiirkei-Lexikon (Miinih 1992); Zafer Senocak (ed.), Der gebroc-
hene Blick nach Westen, Positionen und Perspertiven tiirkischer Kultur (Berlin 1994); Bagbakanlk Biirosu,
Basin ve Enformasyon Genel Miidiirliigii (ed.) Tiirkiye, resmi elkitaby; Yilltk (Ankara 1993)

16 18 Aralik 1995, NZZ (say1 294)

721 Aralik 1995, NZZ (say1 297)

18 Esther Debus, Sebiliirresad: Eine vergleichende Untersuchunge zur islamischen Opposition der vorundnach-
kemalistischen Ara (Frankfurt/M. 1991)

19Suna Kili, Tiirkiye: Politik Geligmenin Bir Durum Incelemesi (Istanbul 1968), s. 32.
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Atatiirk Devrimleri ve Moiz Kohen (Tekinalp)

Prof. Dr. Jacob M. Landau

Kudiis ibrani Universitesi
Siyasal Bilimler Boliimii

BILDIRI OZETi

Munis Tekinalp adiyla taninan Mois 1883te Seres'te dogmus, 1912'de Selanik'ten
istanbul’a gelmis ve 1961de Slmistir.

Pan-Tiirkizm, Osmanhlik gibi kitaplar yazdiktan sonra Kemalizmin ilk ve en
ciddi uzmanlarindan biri olmugtur. 1928-1944 yillan arasinda yayimladigi Kema-
lizm, Tirklestirme ve Tirk Ruhu Kemalist ilkelerinin gok etkileyici birer analizidir. Ke-
malizmin &ziinii ve sorunlarini derinligine inceler ve onlarla basa gikmanin yollarini
arar. Ikinci Dinya Savasi’ndan sonra istanbul Belediye Meclisi‘ne segilen Teklnalp,
bu dénemde Tirkiye'nin ekonomik sorunlarini Devleti + Liberal kansimi yolla ¢&-
ziim olanaklarini arastiran birgok makale yazmighr.

Bu yazida Tekinalp’in Kemalizm anlayisi ve Tiirkiye’nin ekonomik sorunlarini
¢dziimdeki katkisi anlatmaya ¢alisacakhr.

Kemalizmin ilk ve belki de en 6nemli ¢6ziimlemelerinden bir tanesi, ¢alig-
malan giiniimiize dek hak ettigi ilgiyi gérememis olan, Munis Tekinalp’in (ya da
Tekin Alp) ¢6ziimlemesiydi. Bu yaz1 Tekinalp’in yagsam ve yapitlanmn ok daha
saglikh bir konuma oturtulmasi1 amacin giitmektedir.

Tekinalp 1883 yiinda Serezli Yahudi bir anababadan Moiz Kohen adiyla
diinyaya geldi. Selanik’te hahamlik egitiminden gectikten sonra 6grenimini yeni
acilmis olan Ecole Imperiale de Droit'da siirdiirdii. Moise Cohen, gerek Selanik,
gerek 1912 yiinda Yunanistan'in Selanik’e el koymasindan sonra- Istanbul’daki
Jon Tiirk cevrelerinde ¢ok etkin bir kiligikti. I. Diinya Savagi'ndan 6nce ve savag
doneminde son kerte iiretken bir yazar olarak, makale ve kitaplan ya gergek adi
Moiz Kohen (Tiirkge’de yazildig1 bigimde) ya da, daha sonra resmi olarak aldig),
takma adi Tekinalp imzasini tagiyordu. Onun ¢ok genis bir ilgi alanina sahip oldu-
gu daha o yillarda goze carpmaktayd:: Tekinalp bir yandan ticaretle geginiyor, bu
arada da Istanbul Universitesinde hukuk ve siyasal ekonomi dersleri veriyor,
Tiirk ve yabanci basin i¢in ekinsel ve ekonomik konularda gok sayida makale yazi-
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yordu. O yillarda, I. Diinya Savasi’nin bitimine dek, Tiirkgiiliikk akimin1 yiirekten
desteklemis, bu konuda Tiirkge ve Almanca ¢ok sayida makaleyi kaleme almigtu.

Ne var ki, Kemalizmin yiikseligiyle Tekinalp yeni diizenin ve diizenin tem-
sil ettigi tiim Ogretilerin etkin bir savunucusu oldu ve bu tutumunu 1961 yilinda
olimiine dek kararh bir bigimde korudu. Tekinalp zamanin biiyiik bir boliimiini
Kemalist gevrelerde gegiriyor ve Yunus Nadi gibi, Tiirk Dil Kurumu’nda etkin ve
halkevlerinde siirekli konugmalar yapan, s6zii gegen kisilerle dostluk kuruyordu.

Tekinalp’in azinliklann hizla Tiirklestirilmesi yoniindeki direngenligi de si-
yasal goriislerinin bir gostergesiydi. Ozel kartlar iizerinde hazirladig: ve Tiirki-
ye’deki Yahudilere dagittign “On Emir” onun olaya genel bakiginin bir yansimasiy-
di 1934 yihnda bagka iki Yahudi, Hanri Soriano ve Marsel Franko ile birlikte
“Tirk Kiiltiir Cemiyeti”ni kurarak hizla ekinsel Tiirklestirme yoniindeki goriigleri-
ni yaymaya galigti. 1945 ile 1950 yillan arasinda Istanbul Belediye Meclisi iiyesi
olan Tekinalp, 1954 ile 1957 yillan arasinda Cumhuriyet Halk Partisi'nden millet-
vekilligine adayhigim1 koydu ama bagarih olamadi. 1961 yilinda yagama veda etti.

Gelgelelim, Tekinalp’in Kemalizme en 6nemli ve anilmaya deger katkis: ya-
zilanindan kaynaklanmaktadir. Gazete ve dergilere yazdig) ¢ok sayida makale di-
sinda, Cumhuriyet déneminde yazdig1 ve tiimii de farkl bicimlerde Kemalizm ile
ilintili olan ti¢ kitaba imzasin att1. Bu yapitlardan ilki 1928 yilinda basilan Tiirkles-
tirme, ikincisi, 1936 yilinda basilan Kemalizm, {iglinciisii ise, 1944 yilinda basilan
Tiirk Ruhu idi. Bir igli olugturmas: amaglanmamakla birlikte, bu ti¢ kitap vardik-
lan sonug agisindan birbirleriyle yakindan ilintilidir ve yazarin Kemalist 6greti ve
uygulama konusundaki goriislerini agik¢a irdelemektedir.

Tiirklegtirme, Latin abecesinin kabul edilmesinden birkag ay 6nce, Arap abe-
cesiyle yayimlanmigtir. Bu sansiz zamanlama kitabin 6nemli niteliklerine kargin
hak ettigi degeri gormeyip bir bakima karanlikta kalmasina yol agmistir. Tekinalp
kitabin Fransizca bir gevirisini yayimlamay: tasarlamigsa da, bu diisii asla gergek-
lesememistir. Kitap bastan sona, tiim ¢abalarin Tiirkiye’deki etnik azinhklarin
Tiirklegtirilmesi yoriinde harcanmasi, boylece bu insanlara anavatanlarinin yazg-
siyla tam anlamiyla 6zdeglesme olanag) taninmas gerektigi goriigiine adanmigtir.

Mustafa Kemal ve Ismet inonii’den ¢ok sayida alintilar yapan Tekinalp
Tiirkgiiliige, Tiirk toplumunun giiglendirilmesi ve Tiirk ekin ve bilincinin korun-
mas igin gerekli tek seyin Tiirklestirme oldugunu savunan, kendine 6zgii bir yo-
rum kazandirmigtir. Tiirklestirmeyi benimseyen her yurttag, boylece hem devlet
hem de ulusun giiciine gii¢ katmug olacakti. Tekinalp, kendisini Tiirk olarak tamni-
tan her bireyin ilke olarak da dyle kabul edilmesi gerektigine inauyordu. Ne var
ki, bu ad1 tagimasina ancak ve ancak Tiirk olduklarini1 ruhlarinin en derinliklerinde
duyanlara izin verilmesi gerektigi konusunda da bir uyanda bulunuyordu. Tiirki-
ye’de yasayan tiim Obeklere seslenerek onlan birlesmeye ve Biiyiik Tiirk Devri-
mi'ne (Inkilab-i kebir) katilmaya gaginyordu. Kugkusuz bu hedefe, Tekinalp’in
asagida belirledigi on yiikiimliiliigii iceren Tiirklesme yoluyla ulagilacaktr:

1. Adlanm (kigi) Turkgelegtir!

2. Tiirkge konus!

3. Dualarin (en azindan bir boliimiinii) Tiirkge oku!

4. Okullarin Tiirklegtir!

5. Cocuklanm devlet okullanna génder!

6. Devlet islerinde katilima ol!
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7. Tiirklerle kaynag!

8. Ayinmailigin koklerini iginden kaz1!

9. Ulusal ekonomi igin payina diigeni yap!

10. Haklarin bil!

Bunlar Kemalist diizenin Tiirkelestirme yoniindeki ¢abalarina Tekinalp’in,
biiyiik 6lglide azinliklara (6zellikle de, kendisinin bir liyesi oldugu, ama kamu is-
lerinde etkin olmadig1 Yahudi cemaatine) yonelik goriiniirdeki katkilariydi.

Tekinalp’in ikinci, daha kapsamh kitab1 Kemalizm, ele alinan konuyla ilkin-
den ¢ok daha fazla ilintilidir. Tiirk¢e yayimlanmasindan bir yil sonra yine Tekinalp
tarafindan Fransizcaya gevrilen bu kitap, Edouard Herriot'nun 6nséziiyle Le Kema-
lisme baghg) altinda yayinlandi. Kisa bir siire sonra kitabin Cekce gevirisi yayinlan-
d1. Kitabin bir boliimii de Profesor Elie Kedourie tarafindan ingilizceye cevrildi ve
onun Natonalism in Asia and Africa (Asya ve Afrika’da Ulusguluk) adli yapitinda
yer verildi.

Tekinalp’in Kemalizm konusundaki tartigmalan ne Tiirkiye ne de yurt di-
sinda bu alanda yayinlanan yazilarin ilki degildi. Daha 1921 yilinda, taninmig bir
Fransiz Tiirkseveri olan Berthe Georges-Gaulis Le nationalisme turc adli yapitinda,
oziinde salt betimsel olmakla birlikte, Kemalizme deginmisti. Benzer bigimde, Me-
diha Muzaffer'in Inkilabin Ruhu da Tekinalp’in Kemalizm'inden iig y1l énce yayim-
lanmuis, ancak kisa bir aragtirmanin Gtesine gecememisti. Oysa ki, Tekinalp'in yapi-
t1 Kemalizm iizerine Tiirk¢e ya da Fransizca yazilmig en aynntihi ilk ¢6ziimleme
niteligini tagiyordu. Kisa siirede bagka, benzer ¢alismalarin bunu izlemesine kar-
sin, “Kemalizm” hi¢ kugkusuz kendi alaninda 6nciiydii.

Tekinalp’in Kemalizm'inde temel tartigma konusu, Mustafa Kemal'in yenilik-
lerini konu alan daha 6nceki ¢aligmalarin biiyiik bir boliimiiniin ulagilan 6zdeksel
bagarilara odaklanmig olmasiydi. Tekinalp, bunlarin da belirgin yararlar sagladig-
n1, ama Kemalizmin en kalici bagarisinin Tiirk ruh ve diisiincesinde gergeklestiri-
len ve ozellikle Tiirklerin irasina ¢ok iyi uyarlanan degisimden kaynaklandigina
inaniyordu. Kemalizmi tarihsel baglamda ele aldiginda, Tekinalp bunun Tiirklerin
uzun tarihsel zincirinin salt bir halkas1 olmadig}, tam tersine, gegmisle tiim baglan
kopartip atan bir devrim niteligi tagidig1 sonucuna vardi. Kemalizmin en 6nemli
toresel katkis1 dinerki kargisinda tistiinliik saglamasi ve yerine ulusgulugun getiril-
mesiydi. Kemalizm ile Ankara bilim, sanat ve sanayide oldugu denli, yazin ve dil
alaninda (esas itibariyle 6ziinde ulusgu ve laik) ulagtig1 yepyeni bagarlanyla ger-
¢ek bir “Kizil Elma”ya, yani Tiirkler i¢in diinyevi bir Cennetten sonra en iyi seye
dontigmiigti.

Tekinalp, Kemalistlerin hedeflerine ulagirlarken gereksiz bir telaga kapilmak
yerine sistemli bir bicimde yol almalann 6vgiiyle karsiladl. Bu hedeflere yontemli
bir bigimde ulagilmasi sirasinda yasanan agsamalara, Kurtulus Savagi sirasinda
halkin askeri giiciinden yararlanilmasina, Lozan Sézlegmesi ile bagimsizlik ve top-
rak biitiinliigiiniin onaylanmasina ve Tiirkiye’nin yeniden olugturulmas: yolunda
tlke iginde verilen savagimun siirdiiriilmesine yakindan tanik oldu. Tekinalp’a go-
re, tiim bu agsamalardan baganyla gegilmesi, Kemalizmin téresel niteliklerinin ve
devrimci istek, ytireklilik ve yigitligin yam sira, giiciin 6nemi ile ilgili olarak orta-
ya ¢ikan ve giiniimiiziin siyasa bilimcilerinin belki de bagarih bir “Reelpolitik” ola-
rak tanimlayacaklan agirbaglhihik ve mantikh gergekgiligin bir sonucuydu. Mustafa
Kemal, alinan 6nlemler konusunda karsitlarina zaman zaman boyun egmis, ancak
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asla hedefinden sagsmamus ve her koklii degisimin zamanlamasin inceden inceye
disiiniip, gerekli tim hazirliklarina tamamlayarak yapmugtir.

Tekinalp, esas olarak Kemalizmi, yeni bir devletin kurulmasi1 ve yeni bir
Tiirk imgesinin yaratilmasi amaciyla, elden geldigince az zaman yitirilerek geg-
migle tim baglarin kopartilmas: bigiminde algilamigtir. Egitim olanaklar agisin-
dan son kerte uygun bir ortam sayilan Ankara igin yeni kadrolann olusturulmas:
bu hedeflere ulagmak igin gerekli bir 6n kosuldu. Tekinalp’a gore, Kemalizm bun-
dan sonra tiim ¢abalanni bag diismani sayilan dinerkinin kisitlanmasi ve laik ulus-
culugun yireklendirilmesi yéniinde harcadi.

Tekinalp’in goriisiine gore, Kurtulus Savas: sirasinda yegeren Tiirk ulusgu-
lugu, yabana iilkelerdeki ulusquluk gibi gizemli olmaktan ¢ok, ayakta kalabilme-
nin, yagsam siirdiirebilmenin bir 6nkosuluydu. Bu yeni yaklasim, daha 6nce oldu-
gu gibi ortak bir dinden ¢ok, ortak bir dile, kiiltiire ve iilkiiye dayanan Kemalist
ulus kavraminin 6zelliklerini betimliyordu. Tekinalp’a gore, Mustafa Kemal’in
Tiirkiye tarihi lizerine goriisleri ve kitaplar1 bu yaklasimin bir yoniinii olugtur-
maktaydi. Laikligi, 6zellikle 1928 yilindan baglayarak, kadinlarin 6zgiirliiklerine
kavusmalan, dil devrimi, sanatsal etkinliklerin yiireklendirilmesi, soyad: alma zo-
runlulugu vb gibi gerek 6zdekgi gerek tozel analarda gergeklegtirilen ve bu kitapta
Batililagma ile 6zdeslestirilen hizh bir ¢agdagslastirma izledi. Tekinalp, tiim bu 6n-
lemlerin siirekli olarak 6diinsiiz devrimcilik ruhuyla gergeklestirildigini, Kema-
lizm tutkusunda meydana gelecek herhangi bir azalmanin onu hedefinden uzak-
lagtiracagin1 savunuyordu.

Bu cildin tigte birinden ¢ogu, Tekinalp’in “Alt1 Ok” dogrultusunda ele aldi-
g1, Kemalist 6gretinin yakindan incelenmesine adanmugtir. Soze, bu diigiingiide ki-
mi belirgin geliskiler olduguna parmak basarak baglar. Devlette yetkili denetim sii-
rerken demokrasinin, ya da yine yetki sahipleri tiim bireysel eylemlere karigirlar-
ken liberalizmin ilan1 bunun birer 6rnegidir. Bu nedenle Tekinalp Kemalizmi ger-
ceklik ortamina gore, yani Tiirkiye'nin o donem iginde bulundugu kosullar agisin-
dan gozden gegirmeyi onerdi. Kemalizmi savunurken sik sik yandaglarinin Tiirk-
ler igin en olumlu sayilacak adimlar attiklanni ileri siirdii. Ornegin, Kemalizmin
asla demokrasi kargit1 olmadigina, tam tersine, demokrasinin kimi yozlagsmug bi-
cimlerine karg1 ¢iktigina, bunun yerine, ulusun egemenligini gézetmek ve Tiirkle-
rin daha tistiin bir ortak diisiinceye sahip olmalanni saglamak amaciyla, o sirada
Tiirkiye’de zorunlu olan kimi saltg1 (otokratik) 6nlemleri benimsedigine dikkat
gekti.

Benzer bir bigimde, Tekinalp Kemalistlerin devletgi siyasalarina da Tiirki-
ye'nin durumu ve gereksinimleri agisindan bir agiklama getirdi. Tekinalp devletgi-
ligin, Tiirkiye ekonomisinin yabancilarin kapitalizmine kars1 korunmasinda en et-
kili yontem olduguna inaniyordu; gergekten de, devletgiligi, Tiirkiye'nin yenilen-
mis ekonomik kolelikten kurtulusunun tek yolu olarak goriiyor, Tiirk devletgiligi-
ni, 6zel miilkiyet tanindik¢a ve 6zel girigimlere izin verildikge, her ne kadar ikinci-
sini cgglidiimliiyorsa da, Moskova devlelgiliginin tam tersine, sui generis, yani
“nev’i sahsina miinhasir” olarak degerlendiriyordu. Bu “gilidlimlii ekonomi”nin
Tirkiye’nin ekonomik iyilesmesine giden en kisa yol oldugu séyleniyordu. Teki-
nalp’in kavradig1 anlamda devletgilik, Halk Partisi'nin yalnizca ekonomiyi denet-
lemekle kalmayip, siyaset ve kiiltiiriinii de, halkevlerinin destegiyle denetlemesi
anlamina geliyordu.
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Kemalist yontemleri ¢6ziimlerken Tekinalp, Mustafa Kemal’in de yaptig: gi-
bi —tiimii yasal hiikiimlerin ve bitmek usanmak bilmeyen yogun bir ¢abanin iininii
olan— 6nceden belirlenen hedeflere ulagmak igin, siirekli inandirma yéntemlerin-
den yararlanmak ve kigisel 6rnekler vermek suretiyle, en uygun ani sabirla bekle-
yecekleri sonucuna variyordu.

Ne var ki, Tekinalp’a gore Kemalizm yalruzca gergekgi bir siyasa olmakla
kalmiyor, haghas ekiminin ve satisinin kisitlandinlmasi érneginde oldugu gibi, ay-
n1 zamanda insancillig: ve bariggilig: destekleyen bir diigiingii olma 6zelligini tag:-
yordu.

Her yoniiyle ele alindiginda kitap, Mustafa Kemal'in yagamu siiresince Ke-
malizmin kapsamli bir 6zeti olma niteligini tagiyor. Tekinalp’in de belirttigi gibi,
“Iste 1935 yilina geldik. On iki yillik bir donem iginde, yeni Tiirkiin kendisine yeni
bir ruh, yeni toreler, yeni bir tarih ve dahasi artik ad1 ‘Allah’ olmayan yeni bir Tan-
1 yarattigina tanik olduk. Yeni Tiirk artik yepyeni bir kafaya ve yepyeni bir bagli-
ga sahip; farkl bir abecesi, farkl bir devleti, farkh bir ekonomisi ve sonunda yep-
yeni bir dili var.” Tekinalp yalnizca Kemalizmin ge¢misi ve bugiinii konusunda
emin olmakla kalmiyor, gelecegine de giivenle bakiyor. Kismen Yakup Kadri'nin
Ankara adh romanindan yola ¢ikarak, Kemalizmin 1942 yihindaki durumunu kes-
tirmeye ¢ahisiginda (bir hayli uzun-menzilli bir kestirim) Kemalistler tarafindan
yiiriitiilen gerek tozel gerek 6zdekgi ilerlemenin siirmekte oldugu bir “iitopya”
disleyerek, “ge¢mis gelecegin aynasidir,” sonucuna varyor.

Tekinalp Kemalizmin gelecegi konusundaki goriiglerini bir sonraki yapit
Tiirk Ruhu'nda dogrulamak olanagini bulacakti. Bu kitabin Fransizca gevirisini de
hazirlamis olmasina karsin, yalnizca Tiirkgesi basildi. Bu kitabin en genis boliimii
Tiirklerin tarihgesinin ve yazinin bir araghrmasi olmakla birlikte, son birkag bélim
Kemalist donemi ele almakta ve Tekinalpin daha 6nceki yapitinda tartighg1 konu-
larin birgogunu yineleyip incelemektedir.

Tekinalp Kemalist Devrimi, Tiirkiye’yi Osmanhnin ge¢misteki haklara el
uzatmasindan koruyan siiregen bir siireg olarak algiliyordu. Mustafa Kemal ve Is-
met Inénii Tiirkiye'nin tarihgesindeki (yani Osmanh éncesindeki) olumlu dgeleri
koruyup “arindird1” ve bu 6gelerin Cumhuriyet Tiirkiye’sine uygulanmasina ¢a-
listr. Gergeklestirdikleri diizeltimin temel bir 6zelligi 6zlinde, Cumhurbagkanhg:
Koskiinden en alt katmanlara dek, herkesi kapsamasiyd1. Cok farkh iki kisilik ol-
malanna kargin, Mustafa Kemal ve Ismet Inénii tek bir ruh gibi davranmuslar ve
tarihe de boyle ge¢mislerdir. Belirgin bir bi¢imde Batiya yonelmekle birlikte, her
ikisi de, tiim eylemlerini yalmz ve yalmz devlete adamg, Tiirk 6zge¢misinin ger-
cek temsilcileriydi. Bu nedenle, her ikisi de, gerek demokrasi gerek otoriter rejim-
lerin basit kiyaslamalarina meydan okuyan, yeni bir varhg yaratan ve Mustafa
Kemal'in de Tekinalp’in Kemalizmin temel hedefinin bir 6zeti olarak yorumladig,
“Garp medeniyeti seviyesinin istiine yiikselmelisin,” bigiminde dile getirdigi gibi,
Bat1 uygarlik diizeyini agmay1 hedefleyen biiyiik 6nderlerdi.

Ikinci Diinya Savasi’ni izleyen yillarda Tekinalp gazetecilikle ilgili yogun bir
calisma igine girdi ve Tiirk dergilerine 6zellikle ekonomi ile ilgili konularda yazilar
yazdi. Gok sayida makalesi, belki de cogunlugu istanbul’da yayimlanan ve Tiiccar
Demnegi'nin yayin organi olan ve kendisinin de genel yayin koordinatorliigiinii
yaptiga aylik Tiirkiye Iktisat Mecmuasi’'nda basildi. Bu dergi 1948 ile 1956 yillan ara-
sinda onun ¢ogu meslek ve ticaretle ilgili, ama bir¢ogu da kent ve ulus agisindan
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6nem tagtyan ekonomik ve toplumsal konulan ele alan bir dizi makalesine yer ver-
di. S6z konusu dénemde Cumhuriyet Halk Partisi’nin ekonomik devletgiligi oteki
siyasal gevrelerin yayhm atesine tutulmustu. Tekinalp partiye, dahasi, Kemalizme
olan baghhgini, “Tirk Mucizesi”ni gerceklestiren devletgiligin degisen bir diinya-
da gegerliligini ve degerini korudugunu ileri siirerek gozler 6niine serdi.

Tekinalp’in Kemalizmin incelenmesindeki katkisini tam olarak degerlendir-
mek hi¢ de kolay bir is degil. Mustafa Kemal ve eylemleri konusunda bu denli ¢ok
seyin yazilip soylendigi giiniimiizde, Tekinalp’in bu alanda kendi payina diisenin
azimsanmasi yolunda haksiz bir egilim goéze carpiyor. Ne var ki, Tekinalp“in bir til-
kii olarak Kemalizme odaklandig: apagik ortadadir. Bu nokta, Profesér Suna Ki-
li'nin son ¢aligmalarindan birinde de deginildigi gibi, az sayida bagka ilim adamla-
n tarafindan da goz dniinde tutulmaktadar.

Tekinalp’in yayimlanms yapitlar, yazarlarda da sik sik oldugu gibi, kugku-
suz onun daha onceki siyasal ve kisisel goriislerinden esinlenmigtir. Tekinalp’in
durumunda, bu en ¢ok onun Tiirkiye Cumhuriyeti igindeki ulusguluk ve laiklik
degerlendirmesindeki yaklasiminda géze garpmaktadir. ilkine gore, Tekinalp’in
pantiirkgiiliik yoniindeki daha énceki yazilan géz 6niinde tutulursa, Tiirk ulusqu-
lugunda Kemalizmi oturttugu konumun oncelikle ge¢mis kiiltiire verdigi 6neme
ve Tiirkgiiliigilin uygarhga katkisina dayanmasi ve daha yenilikgi bir yon olan Ke-
malizmin ulusguluga olan katkisinin goz ardi edilerek (tiimii-Tiirk yerine) Tiirkiye
odakh bir yaklasimda direnmesi hi¢ de sagiric1 degildir. ikincisine gore ise, Teki-
nalp’in Yahudi kokenli olmasi ve hahamlik egitimi onun sik sik teokrasiye kars
haykirmasina ve Kemalizmin laik siyasalarim goklere qikartmasina g1k tutabilir;
din karsiti olmamakla birlikte, Islama: bir teokrasi diizeninde siyasal ve sosyo-kiil-
tiirel agidan egit olma sansinin laik bir diizende olacagindan ¢ok daha az oldugu-
nu ¢oki yi kavrayabiliyordu.

Tekinalp’in en kaha katkilarindan bir tanesi de onun ekonomi iizerine yaz-
mis oldugu ve ilizerinde durulmasi gereken ¢ok sayida makaleleridir. Onun ekono-
mik diiglince bi¢imini daha iyi kavramak igin, ge¢ Osmanh dénemindeki goriigleri
ile ilgili bir iki seye deginip, 6zellikle Cumhuriyet donemindeki goriiglerine agirhk
vermek gerekiyor.

Daha once de belirtildigi gibi, Tekinalp’in resmi egitimi iki ana boliimden
olugmaktadir: hahamlik egitimi ve hukuk egitimi. Ekonomiden tiimiiyle bagimsiz
sayllmayan bu dallarin onun ekonomik igler konusunda yorumcu ve ¢oziimleyici
roliine katkis1 pek fazla olmadi. Tekinalpt Osmanli Imparatorlugu’nun son dé-
nemlerinde igine diistiigii ciddi ekonomik durumu ve Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin ilk
on yil igindeki belirsizligi iyilestirmek yoniinde yabanci kaynakh (6zellikle Alman)
kitaplan karigtirarak iilkeye uygulanabilecek kimi sonuglara varmaya iten onun
bu konuya olan yogun ilgisi ve lilkesine olan tutkuydu. Bu halka yonelik yaklagim
onu tlkenin ti¢ farkli asamasi olan Ulusal Ekonomi, Devlet¢i Donem ve Yari-Libe-
ral Dénemde ekonomik yazilar yazmaya itti.

1. Ulusal Ekonomi Donemi

Tekinalp’in ekonomik goriiglerine ilk olarak, Birlik ve ilerleme Heyeti'nin
maddi destegiyle yayimlanan, genis bir okuyucu kitlesine sahip ve hakkinda ol-
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dukga yogun yorumlar yapilan Iktisadiyat Mecmuasi'nda yer verildi. Diizensiz bir
bigimde (bir, iki ya da ii¢ haftalik araliklarla) yayimlanan bu derginin odak nokta-
sin1 Imparatorlugun ekonomik durumu ve bunu diizeltmenin yollan olugturmak-
taydi. Dergide yer alan makalelerin ¢ogu ayn1 zamanda hem Tiirk¢e hem Fransiz-
ca, kimi zaman da Almanca yayinlaniyordu. Bu iig dil Iktisadiyat Mecmuast' nin ilk
sayisinda ilk kez birlikte yer ald1. Tekinalp'in “Milli iktisada Dogru” baghgin tas:-
yan bagmakalesi derginin ana tartigma izlegini belirlemis oldu. Gergekten de, Ziya
Gokalp gibi bagkalan da aym konu iizerine yazmglar, ama Tekinalp’in makalesi
konuyu agik se¢ik ve mantikli ele almasinin yani sira onu yaymak ve halka benim-
setmek yolunda sergiledigi kararliliktan 6tiirii 6ne gikmist. Tekinalp’in bu dergide
yayimlanan bir¢ok (belki de ¢ogu) makalesi ulusal bir ekonominin 6nem ve gerek-
liligini ele alan “durum incelemeleri” idi.

Friedrich List'in “Nationalekonomie” ve bagka kaynaklardaki kavramlardan
yola ¢ikan Tekinalp ilk bagmakalesinde okurlarini kimi etkilerini digalim-digsatim,
madencilik, ormanlar, tarim iiriinleri, demiryollari, limanlar, bankalar, sigorta gir-
ketleri ve kooperatiflerle, iftgi ve emekgileriilgilendiren alanlarda etkilerini algila-
dig1 temel ulusal ekonomi konusunda bilgilendirme ve onlarin bu konuda ilgileri-
ni gekme s6zii veriyordu. Burada iizerinde durulmasi gereken temel nokta ulusal
ekonominin kapsaml 6zelliginden ¢ok, onun toplumsal ve ekonomik yasamla ilgi-
li onemidir. O donemde Tekinalp'in ulusal ekonomide devletin rolii konusunda ki-
mi kugkulan oldugu ve yeni ekonomik kurumlan yiireklendirmekle sinirh kalma-
y1, ig¢i ile isveren arasinda bir koprii olusturmanin diginda, dogrudan araya girme
yireni liretkenlige ivme kazandirmay: yegledigini ammsamakta yarar var. Gergek-
ten de, Tekinalp savundugu toplumsal dayanigmay:1 yalnizca ulusal ekonominin
gelismesi igin bir kogul olarak gérmekle kalmayip, bunun ayn1 zamanda devletin
araya girmesini engelleyecegine inamyordu. Bir rastlant1 olarak, bu durumda, top-
lumsal dayanigmayi kesin ve agtkga belirtmek ve 6nermek yolunda tiim ilgiyi yine
Ziya Gokalp ceker. Son dénem ¢aligsmalarda bile, her ne kadar Osmanl basini ya-
kindan incelendiginde bu konuda Tekinalpin de en az Ziya Gokalp denli katkida
bulundugu belirtilmig olsa da, durum béyledir.

Iktisadiyat Mecmuasi’nin altmis sekiz sayisinda ve ayn1 donemde bagka
yerlerde (6rnegin, Yeni Mecrmua) yayimlanmis olan makaleleri inceden inceye ele
alindiginda, Tekinalp’in ulusal ekonomi anlayiginin oldukga saglam ve eksiksiz ol-
dugu goriiliir. Yerimizin kisith olmasi bu noktanin ancak segilmis 6rneklerle kanit-
lanmasina olanak vermektedir. Tekinalp, imparatorlugun ulusal ekonomisi ve
Tiirk halkinin ekonomik egitimine hep bilimsel ve sistemli bir bigimde yaklagt1.
Bu tiir bir yaklasim o zamanlar Istanbul Universitesi'nde ekonomi konusunda yar-
dimar okutman olarak gorevli biri icin tipik bir baglangig noktasi sayilmaktaydi.
Ayn goriis ¢izgisinden yola gikarak ekonomi kuramcilan ile bu konuda yagsam de-
neyimi olanlarin bir noktada birlegmelerini ve ekenomik aragtirma ve esgiidiim
alaninda etkin iist diizey bir kurulun olugturulmasin yiirekten savunuyordu.

Benzer bigimde, Tekinalp ulusal bir ekonomiyi devinime gegirecek araglarin
yaratilmas: ¢agnsinda bulunuyor, 6rnegin, ulusal sermayenin arttirllmasi amaciyla
iilke ¢apinda tasarruf bankalarinin, daha dogrusu iftgilere iilke ¢apinda kredi ve-
recek bir Ziraat Bankasi'nin kurulmasini 6n goriiyordu. Ayni1 duygularla, 6ziinde
Tiirk olan biiyiik bir yérede gergeklestirdigi cesitli etkinliklerden otiirii Konya
Bankasi'n1 6vgiiylii kargiiyordu. Tiirk halkinin biiyiik bir gogunlugunun yasamin
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tanmla siirdiirdiigiiniin bilincinde olarak, Imparatorlugun genis ve bitek toprak-
larinin ilkenin en degerli varlig1 oldugunu ve bu topraklardan elde edilecek {irii-
niin ulusal ekonomi igin can alic1 bir 6nem tagidigin1 vurgulamaya ¢alistyordu. Da-
hasi, Tekinalp iiretimin arttinlmasi ve Tiirk tiitiinlinlin daha nitelikli bir diizeye
getirilmesi amaciyla tepeden tirnaga ulusal bir yaklagim 6nerisinde bulunuyor, bu-
nu Imparatorlugun biitge agiginin kapatilmas: yoniinde tek etkili ¢oziim olarak gé-
rilyordu. Sanayilesme ¢agrisinda, 6zellikle agir sanayinin desteklenmesi ve yeni
maden kaynaklarinin bulunmasi ve bunu kamu yaranna kullanilmasi igin 6zel ¢a-
ba harcanmas: gerektigini soylerken de ayn1 oranda inandinciydi.

2. Devlet¢i Donem

Jon Tirk doneminde Tekinalp, devletin, kimi kisitlamalarla, ekonomiye
thml bir bi¢cimde el koymasi gerektigini savunuyordu. Bu nedenle asin liberal bir
ekonomik siyasaya ve kisith korumaciliga karsi gikarak bir Ekonomi Bakanhginin
kurulmasi yolunda bir kampanya baglatti. Ne var ki, 6zel girisimin yalnizca savag
donemlerinde gekilmesi gerektigi, barigin saglanmasi durumunda da 6zel girismle
Devlet arasinda qok daha dengeli -bir bakima, Tiirkiye’de anamalc1 dénemin bas-
langic1 sayilacak Ozel girisimin yesermesine olanak taniyacak bir oran beklentisi
i¢cinde oldugu konusunda emin goriiniiyordu. Kemalist, 6zellikle de 30’larin dev-
let¢i donemi Tekinalp ve otekilerin savasin sonlarina dogru benimsedikleri daha li-
beral goriiglerden ¢ok, I. Diinya Savas: sirasinda savunduklar goriislerin dogru-
dan siirdiiriildiigii ve benimsendigi bir donemdi. Kemalist ekonomi modellerinin
kokenleri higbir zaman kapsamh bir bigimde belirtilmemis olmakla birlikte, bunla-
nn biiyiik 6lgiide Jon Tiirk ekonomicilerinin segkin goriiglerinden olustugu goriil-
mektedir (Kemalistler bunu dogrulamaktan sakinsalar bile, Jon Tiirklerin tutum ve
gorislerinin biiyiik bir boliimii Cumhuriyet’e yansimistir).

Eger durum boyle ise, Tekinalp’in Kemalizmi neden benimsedigi de ¢ok da-
ha kolaylikla agiklanabilir. Jon Tiirk doneminde gereksinim duyulan biiyiik mik-
tarda anamah toplamak iin imparatorlugun farkh ekonomi dallarina katkida bu-
lunan ittihat ve Terakki (Birlik ve ilerleme) Partisi’'ne alkig tutmugtur. Yeni sinirlan
ile topraklan hatir1 sayilir 6l¢iide azalan, I. Diinya ve Kurtulus savaglar1 nedeniyle
yoksullagan tek parti Tiirkiyesi'nde Tekinalp’in Cumhuriyet'in giiglii 6nderligi al-
tinda gergeklestirilen ekonomik ve oteki tasanlan, 6zellikle de biiyiik bir boliimii-
niin kendi goriislerine tipatip uymasindan 6tiirii destekleyecegi giin gibi ortaday-
d1. Pek sayginlig: olmayan bir Jon Tiirk ve kiigiik bir etnik azinligin bir tiyesi ola-
rak, inandiria1 bir bigimde yazmay siirdiirmekle birlikte, kugkusuz bagkalarindan
cok daha az etkileyici olmasi kaginilmazdi.

Birkag daginik makalenin yani sira, Tekinalp’in Cumhuriyet dénemi Tiirki-
ye ekonomisi ile ilgili esas degerlendirmesi yukarnida s6zii edilen Kemalizm adl ki-
tabiyd. Bu kitabin en 6nemli béliimlerinden biri sayilan devletgilik ile ilgili bolim,
Tekinalp’in, devletin ekonomiyi olugturan tiim 6geleri ivedilikle el koymasi ve de-
netlemesi gerektigi konusuna devrimci bir tutumla egilmesi lizerine bagka seylerin
de rayina girdigi yoniinde bir sonucun ¢ikartilmasina yol agar. Kitapta, Tekinalp’a
gore basarili sonuglar: alinan 6nlemleri hakl kilan alt1 y1llik devletgilik dénemini
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de iceren, Kemalizmin on iki yiinin bir degerlendirmesi yapilmustir. Tekinalp’in
degindigi onemli baganlar arasinda sunlar yer almaktadir: binlerce kilometrelik
demiryollan, genis bir tasarruf bankalan ag1, 6zel bankalann yerine ulusal banka-
lann kurulmasi, 6demeler dengesinde art1 bir konuma gelinmesi, seker ve tekstil
fabrikalar1 sayisindaki garpici artig, doviz istikrarl, maden kaynaklarinin giderek
biiyliyen sanayi dallarinda kullanilmas: ve Ziraat Bankasi'min verdigi krediler sa-
yesinde makinelesmenin tarimda gergeklestirdigi gelisme. Tekinalp bu basarilarin
Ekonomi Bakanhig: tarafindan hazirlanan bes yillik kalkinma planlanna baghyor-
du. Bu bir dizi bagarinin Tekinalp’in Ulusal Ekonomi yoniinde I. Diinya Savas s1-
rasinda savundugu goriislerle neredeyse 6zdes olmasi son kerte ilgingtir. Bir bagka
deyisle, onun “Kemalizm” adl1 kitabi, daha 6nceki goriislerinin temel 6gelerini de
igeren ulusal bir ekonominin, bir bakima farkl yollarla da olsa, kurulugu yoniinde
epey yol kat edildigi iletisini vermektedir.

3. Yari-Liberal Donem

Yukandaki devletgilik lizerine goriisler kuskuya yer vermeyecek bir bigim-
de belirtilirken, Tekinalp’in bu konu iizerine yazilaninda ufak bir duraksamanin da
izleri goriilir. Gergekten de onun devletgilik lizerine tartismasi, demokrasi ile dev-
letgilik arasindaki temel karsitliklarin dogrulanmasinin yani sira, o donemde Tiir-
kiye igin hi¢ uygun gérmedigi ekonomik liberalizmin yararlarina goniilsiizce degi-
nilmesiyle baglar. Bunu izleyen yillarda Tekinalp’in ekonomik alanda kapsaml bir
devlet denetimi gereksinimi ile ilgili kugkulan giderek artti. Gelgelelim, II. Diinya
Savasi'nin yagsandig1 donem bu goriislerin dile getirilmesi igin pek uygun bir do-
nem sayllmazdi. 1942 yilinda azinhklara uygulanan (ona ve daha birgok kisiye
agir bir darbe vuran) varlik vergisi Tekinalp’t da sarstt1. Onu Tiirkiye’de yabanci
kokenli bir tiitiin sirketini temsil eden devlet tekelinin iizerine yiikledigi asin bii-
rokratik siireglerden bunalmus bir isadami olarak diisiinmek isten degil. Bu kogul-
lar 1946 se¢imlerinde ve daha da etkili olarak 1950 segimlerinde se¢menlerin bir
boliimiiniin Demokrat Parti'nin liberal ilkelerine yonelmesine katkida bulundu.
Tekinalp bu denli ileri gitmeyerek Cumhuriyet Halk Partisi'nin sadik liyesi olmay:
stirdiirdii. 1945 yilinda aym partinin semsiyesi altinda bes yillik bir siire igin Istan-
bul Belediye Enciimenligi iiyeligine secildi. Ardindan yine ayn1 parti adina iki kez
parlamento tiyeligine aday oldu ancak her iki girisimi de basarisizlikla sonuglandi.
Bu arada ekonomi yazarligina geri donerek, 1948 ile 1956 arasinda, zaman zaman
giinliik gazetelere, cogunlukla da Istanbul’da yayinlanan aylik Tiirkiye lktisat Mec-
muast’'na yazilar yazdi. Bu derginin Tiiccarlar Birligi'nin yayin organi olarak kurul-
masina araci oldu ve yillarca editorliigiinii yaparak diizenli katkida bulundu. Bu
dergiye yazdig kirk iki makalesi onun ekonomik goriisleriyle ilgili degerlendir-
meleri yansitmaktadir. O donemde goriigleri hala ulusal ekonomi temellerine da-
yaniyor ve 1951 yilina gelindiginde bile Mithat Paga’nin bunun yandaglan arasin-
da yer aldigim kanitlamaya ¢alisiyordu.

Doneminde Tekinalp’in yazilanna iki egilimin egemen oldugu goze garpi-
yor. Ilk olarak, belki de geg evrelerindeki bir yumugamanin etkisiyle, ekonomik so-
runlara 1imh ¢6ziimler getirme egilimi sergiliyor. Bir yandan ulusal ekonominin
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denetlenmesinde devletin hemen hemen tiimiiyle el koymasindan yana olanlann,
ote yandan da 6zel girigime iistiinliik taninmasin isteyenlerin tersine Tekinalp o
dénemde karma bir ekonominin en atesli savunucularindandi. Genglik gaglarinda
pantiirkgiiliik akimini ve tepeden tiaga bir ekonomik planlamay: savunan bu
atesli ilkiicii II. Diinya Savas1 sonrasi yazilarinda giderek pragmatik bir ¢ehreye
biiriindii. Devlet gozetimciliginin su temel formiile gore 6zel girismel birlegtiril-
mesini onerdi: Gerekli oldugunda devlet gozetimini siirdiirmelidir, ancak ekono-
mik agidan gegerli ve yararli olduklarin1 gozler oniine seren kuruluglar 6zel gi-
rismle igletilmelidirler. Bir bagka deyisle, pazar ekonomisi devlete ayak uydurmak
yerine, ekonomik kararlan yansitmali ve devlet de buna uymaya ¢aligmalidur.

Boylece, Tiirkiye lktisat Mecmuasi'nda yayimnlanan “Iktisadi Demokrasiye
Dogru!” baghikh ilk makalesinde Tekinalp, Tiirkiye'nin iginde bulundugu durum-
da devletgiligin gesitli yararlar1 olduguna, ancak biirokrasi yerine demokrasiyi
yegleyerek yeni bir yol izlemesi gerektigine parmak basiyordu. Makalenin en can
alic1 boliimii soyleydi: “Bu yeni veghesini aragtirirken baglica diisturumuz sudur:
Devletgilikte devletin rolii dogrudan dogruya tacirlik, sanayicilik ve miitegebbislik
yapmak degildir. Bunlar ferdi iktisadin vazifesidir; devletin rolii tanzimden bagka
bir sey olmaz.” Daha sonra kaleme aldig1 bir makalesinde Tekinalp devletin kimi
ekonomik girigsmlerinin Siimerbank ve Etibank gibi varsil gruplara aktanlabilece-
gine dikkat ¢ekiyordu. Bundan kisa bir siire sonra, gerek birey gerekse devletin ya-
rarina devlet sektorii ile 6zel sektor arasinda bir eggiidiimiin saglanmas1 amaciyla
Kemalizmin yeniden yorumlanmasi gerektigini savunuyordu. Bu ayhk dergide ya-
yinlanan ve ilkiyle ayn1 baghgi tasiyan son makalelerinden birinde Tekinalp 6zel-
likle biirokrasi kosteksiz ticarete deginerek ayni goriigleri yinelemistir.

II. Diinya Savas sonrasinda Tekinalp'in yazdig) yazilarda goze carpan ikinci
egilim onun bireye ve bireyin ekonomik gonencine giderek artan bir ilgi gosterme-
siydi. “Sturm und Drang” (Firtina ve Sikint1) evresinde tiim toplumun ekonomik
gonenci igin bireyin 6zveride bulunmas:i gerektigini savunurken, simdi bireyin
toplumsal ve ekonomik gereksinimlerinin savunucusu oluvermisti. Bu durum bir
olglide, devlet adamlar ve gazetecilerin giderek bireylerin lizerindeki ytikiin artt1-
gmin bilincine vardiklan Tiirkiye’deki ¢ok partili donemin, bir 6lgiide de Teki-
nalpin kendi insancil egilimlerin ve algakgoniillii 6zge¢miginin bir sonucuydu.
Toplumsal bilinci, 0 agamad1 hem birey hem de toplumun ¢ikarlarini gézeten eko-
nomik goriigleriyle (yukarida agiklandig gibi) igice kenetlenmigti. lller ve Belediye-
ler Dergisi adh bir bagka ayhik dergide yayinlanan bir makalesinde Tekinalp Tiirki-
ye’de ucuz lojmanlar saglanmas: konusunda son kerte ayrintih ve etkileyici bir
oneride bulundu. Daha sonraki bir makalesinde ekonomik gelismeyi kitlelere sag-
ladig) yararlar baglaminda degerlendirdi; yine bir bagkasinda, Tiirkiye’deki kokli
toplumsal degisimler agisindan (kentlere akin etme gibi) ekonominin en azindan
kismen dizginlenmesi gerektigini ileri siiriiyordu.

Tekinalp’in Tiirkiye’deki genel ekonomik gizgiye katkisin1 degerlendirmek
kolay bir is degildir. Siyasal bir iilkiicii olarak Tekinalp kalemini Ozgiin ve keskin
bir bigimde kullandi. Onun ekonomi tutkusu yagami boyunca siirdii. Tekinalp’in
ekonomiye katkisi, 6ziinde o dénemin Almanca yazilarindan agik¢a esinlendigin-
den, belki de pantiirk iilkiisiine olan katkilarina kiyasla daha az 6zgitinliik tagiyor-
du. Bu nedenle, her iki alanda da onun baslica rolii sistematiklesme, uyarlama ve
belli ilkelerin bir 6greti altinda toplanmasi ile ilgiliydi. Gergekten de, ge¢ Osmanlh
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ve Cumhuriyet’in ilk donemine tipatip uyan etkili ve kapsamh bir ulusal ekonomi
kurami olugturmay: bagararak bunu ¢ok sayida aynntili 6rneklerle bikmadan
usanmadan okurlarina sundu.

Ozetleyecek olursak, Tekinalp’in yazilannin, ozellikle seslendigi egitimden
gecmis seckinler arasinda ne gibi bir etki yarattigini diigiinmeden edemeyiz. Ne
var ki, Kemalist iilkiisii ile ilgili cahgmalarinin ¢ok sayida belirgin yarar sagladig-
n1 sdylemek hi¢ de haksiz olamaz:

1. Tekinalp, Tiirkiye tarihinin ¢ifte gegmisine kargi1 Kemalist tilkiiciiliikle ve
bagka devletlerin siyasal rejim ve ekonomileriyle ilgili ciddi ve sistematik bir arag-
tirma yazan ve yayimlayan ilk kisiydi (en azindan “durumun igyiiziini bilen” ilk
kisiydi.

2. Bu konuda hem Tiirklere hem yabancilara yonelik olarak yazilar yazan ilk
kisiydi.

3. Kemalizmin en ince ayrintilarina girerek bu akimi inceden inceye gézden
gegirip, en ufak noktalarda bile akimin savunuculannin giinden giine gosterdikleri
etkinlik agisindan gegirliligini denelimden gegirip ¢6ziimsel bir inceleme olugtur-
ma konusunda ilk kez girisimde bulunan kisiydi.

4. Son olarak da, Tekinalp konuya tutkulu bir hiimanist olarak yaklagan ¢ok
az sayida insandan bir tanesiydi; gliglii bir Tirkiye’ye gereksinim duyuldugunu
“Reelpolitik” bir ruhla dile getirirken, Kemalizmi yalmizca yeni Tiirkiye'nin 6zdek-
sel gereksinimleri gergevesinde yticeltmekle kalmamus, toresel gereksinimleri ag1-
sindan da desteklemistir.

Cagdas elegtirmenler Tekinalp’1 Kemalizm ile ilgili goriislerinde, hig elestiri
getirmemek ve bir bakima asin 6vgti yagdirmakla suglayabilirler. Gelgelelim, bii-
yik tutku ve isteklerin egemen oldugu bir donemde yasayan biri olarak Kemaliz-
min biiyiik bagarilarindan etkilenmesi ve cogkuya kapilmasi denli dogal bir sey
diisiiniilemezdi. $imdi elimizde olan bilgilerle onun gerek Kemalizmin ¢éziimlen-
mesi gerek kendi toplumunun Tiirklestirilmesinde ne denli etkili oldugunu tam
olarak kestirmek ¢ok gii¢ olsa da, bir Tiirk Yahudisinin yasaminin biiytik bir bolii-
miinii Kemalizmin aragtirilmasina ve bu akimin tanitilmasina adamasi gibi bir ol-
gunun 6zel bir ilgiyi hak ettigi rahatlikla s6ylenebilir.

Ceviren: Rita Urgan
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