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Önsöz 

I
• şte yine başlad ı .  Yine aynı görüntüler te'evizyon ekran l ar ın ı  

süslüyor: tuhaf bir yeşi l  ya da mavi fon üzeri nde yanıp sönen 
bir takım ış ık lar, bir haç b iç imindeki göstergen in  izlediğ i  hedef-

lerin vuru luşu, rahat yataklarından ç ı kmış, normal günlük yaşamları­
n ı  sürdürmekte olan bir  tak ım bes i l i  pol it ikacı ların ve general lerin ba­
s ın toplantı ları, sonra y ık ıntı lar, yerlerinden yurtlarından olmuş çare­
siz i nsan ların yüzleri, atı lan yiyecek torbalarını  birbir in i  ezercesine 
havada kapmaya çal ışan kalaba l ı klar. Amerika, on y ı l  iç inde üçüncü 
kez vuruyor. Önce l rak'ı, sonra Yugoslavya'yı, ş imdi de Afganistan' ı .  
Hep b ir  gerekçesi var: önce Saddam ve Kuveytl i ;  sonra Mi loşeviç ve 
Kosova; ş imdi de b in  Lad in  ve 1 1  Eylü l .  İ l ki nde ciddi biçimde kanan­
lar oldu : Amerika ve müttefi klerin i n  gerçekten teh l ikel i ,  gözü dönmüş 
bir despota haddin i  b i ld i rerek barışı korumakta olduğunu sananlar. 
İk incisinde hala öğrenememişler vard ı :  Ba lkanların çektiği bütün acı­
ların müsebbibi  olan kasap Mi loşeviç'e artık "dur !"  den i lmes i gereki­
yordu, bunu da NATO yapıyordu .  Tuhaftır, 1 1  Eylü l'de New York'ta 
b in lerce masum sivi l i n  hayatın ı  yit irmesi gerçekten traj ik  bir olay ol­
duğu halde, ş imdi Amerika'n ın  hakl ı  bir savaş verdiğ ine kanan lar sa­
yıca azaldı  g ib i  görünüyor. İ nsan lar yavaş yavaş deneyimlerinden öğ­
reniyorlar. Son on yı l  iç inde kendi n i  b i r  doğa olayı imişçesine düzen­
li b iç imde tekrarlamaya başlayan bu kal ıb ın  ard ında, her bir savaş ın 
kendine özgü nedenlerin in  ötesinde, heps in i  birbirine bağlayan bir 
büyük tasarım ın  varolduğunu sezmeye başl ıyorlar. 

Bu  sezgi lerin sağlam analizlerle beslenmesi gerekiyor. Amerika'n ın  
ve Avrupalı müttefiklerin in  gerçek amaçların ın artık bütün temel leriy­
le kavranması gerekiyor. On yı ld ır  Amerika'n ın emperyal ist savaşları 
Türkiye'n in  çevresinde adeta bir ölüm dansına çıkmıştır. Kah güneyin­
de l rak'ta, kah batısında Yugoslavya'da, kah .doğusunda Afganis­
tan'da . . .  Türkiye'yi içine çekmeye hazırlanan bu hortuma karşı müca-

7 



dele hayat memat meselesi hal ine gel iyor. Tam bu önsöz kaleme al ı­
n ı rken, Amerika'n ın Türkiye'den Afganistan'da sözde eğitim vermek 
iç in,  gerçekte savaştırmak amacıyla asker isted iği açık seç ik  ortaya 
çı kmış durumda. Yarın onlarca, yüz lerce gencecik asker H ind ikuş 
dağlarında teker teker hayatlar ın ı  yiti rmeye başladığı nda, bütün Türki­
ye'yi b ir  kaygı saracak. Bütün toplum şu soruyu kendi kend ine sora­
cak: "Biz orada ne yapıyoruz?" Toplumun bu sorusuna cevap verebi l ­
memiz gerekiyor. Artı k sezgi leri n ötesinde geçmemiz, olan biteni bü­
tünsel l iği ve tarihsel bağla� ı içinde kavramamız yakıcı hale gelmiştir. 

Bu kitap 1 99 1  Körfez Savaş ı 'n ı ,  1999 Kosova Savaşı 'n ı  ve 2001 Af­
ganistan Savaş ı 'n ı  b ir  arada ele alarak, Ameri ka'n ın  ve Avrupalı müt­
tefiklerin in  son on yı ldır yürüttükleri pol itikaların ve verd i kleri savaş­
ları n ard ında, o çok övülen "küreselleşme"nin ve onun siyasi üstyapı­
s ı  olarak tasarlanmış olan Yeni Dünya Düzeni 'n in  yattığın ı ,  böyle süs­
lü terimlerle ifade edi len şeyin kendisi n in  de asl ı nda emperya l izmden 
başka hiçbir şey olmadığın ı  ortaya koyuyor. Amerika, Sovyetler B ir l i ­
ğ i 'n in çözülüşünden sonra, dünyadaki tek hegemonik  güç hal i ne gel ­
menin  kend isine kazandırdığı avantaj la, dünya çapında mutlak b i r  ha­
k imiyet kurmanın yol ların ı  arıyor. Öteki emperyal ist odakları da (Av­
rupa ve Japonya) kend i üstün lüğünün şemsiyesi a ltında bu hakimiyet 
sistemin in küçük ortakları hal i ne getirmek iç in peşinden sürüklüyor. 
Dünya sesini  çıkarmadıkça pervasızlaşıyor. B i r  tek örnek: Körfez Sava­
ş ı 'na girişirken Amerika, B i rleşmiş Mi l letler' in  onayın ı  almayı gerekl i  
görmüştü. Dünya henüz Amerika'nın  "şerif" faal iyetine a l ışmamıştı ve 
savaşa meşruiyet kazandı rmak aç ısından Bir leşmiş  Mi l letler onayı ya­
rarlı görülüyordu. Aradan sekiz y ı l  geçti .  Bu kez Yugoslavya'ya taarruz 
için Amerika, B i rleşmiş Mi l letler onayına gerek bi le görmedi .  Sadece 
yanına NATO 'daki emperyal ist müttefi klerin i  (ve Türkiye gibi emper­
yalist s istemin eteklerinden tutmuş peşinden sürü klenen bi rkaç başka 
NATO üyesini) alarak sald ı rd ı  Yugoslavya'ya. Şimdi iki yıl sonra, Afga­
nistan'a, Kosova Savaşı'nda NATO ittifakın ın  b i le kendi i radesi önün­
de engel ler oluşturduğunu gördüğü iç in, yanı na yapış ık kardeşi Britan­
ya'yı alarak, kendi başına sald ır ıyor. Artık meşruiyet arayışı da sona er­
mişti r :  Amerika kendisini  dünyanı n  "şerif" l iğine atamış bulunuyor. 

Tar ih in gördüğü en muhteris emperyal ist emel lerle karşı karşıyayız. 
H itler dahi sadece Avrupa kıtas ın ı  köleleştirmeyi hedefl iyordu.  Amer i­
ka bir dünya imparatorluğu önündeki bütün engel leri temizlemeye 
ç ı kmışt ır. Öyleyse, emekten, bar ıştan, özgür lükten yana herkesin,  
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hem bu  coğrafyada, hem de dü nya çapı nda, olan biteni  b ütünüyle 
kavrayarak, bu vah im gidişata karşı mücadeleye gir işmesi gerekiyor. 

Bu kitap, değiş ik tarih lerde yaz ı l mış  yazı lardan oluşturu lan b i r  
derleme. Her yazı ,  anal ize tab i tuttuğu savaş ın  hemen ard ı ndan sıca­
ğı sıcağına dünya durumunu, savaşın somut nedenler in i  ve gelecek 
iç in mümkün olan öngörüleri ortaya koyuyor. Körfez Savaşı 'na i l işki n 
böl ümler 1 99 1  'de, Kosova Savaşı 'na i l işkin bölüm 1 999'da yaz ı lmı ş  
ve yayın lanmış.  1 1  Eylü l  ve Afganistan Savaşı 'n ı  ele a lan  son bölüm 
ise elbette yen i  ve daha önce yayı n lanmamış b i r  bölüm. Böylece k i ­
tap, bugünkü Amerikan başkanı George W. Bush'un babası George 
Bush'un 1 990 y ı l ı nda, Körfez Savaşı ' n ı n  eşiği nde ilan ett iği Yen i  Dün­
ya Düzen i 'n i  i lk andan itibaren b ütü n açı l ım larıyla anlamaya çal ışan 
bi r çaban ın  üı:ü nü .  Bugün olan b iten leri yal ıtı lmış  b iç imde deği l ,  Ye­
n i  Dü nya Düzen i 'n in  b ütünsel mantığı ve somut gel işmesi iç ine yer­
leşti rerek anlamaya çal ış ıyor. 

Ve elbette memnuniyetle be l i rtmek gerekiyor ki,  b uradaki yaz ı lar­
da i leri sürü len görüşler, Yen i  Dünya Düzen i 'n in  mantığ ın ı  ve yapısı-· 
nı daha i l k  günden doğru b iç imde teşhis ediyor, sonradan doğru lan­
mış  olan öngörülerde b u l unuyor, emek ve özgürlük güçleri iç in  za­
man iç inde doğru luğu kanıt lanan pol i t ikalar öneriyor. Bugün, Yen i  
Dünya Düzen i 'n in  i lan ed i l mesi nden ve  i l k  büyük provası olan Kör­
fez Savaşı'ndan on yı l sonra dah i ,  maalesef solda Afganistan Sava­
ş ı ' n ı n  emperya l izmin  yen i  stratej i s i  çerçevesi ndeki yer in i  kavrayama­
yan yaklaşım lar egemen. Savaşa yak laşım lar yeni  dönemin temel 
özel l iklerin i n  hala kavranamadığı n ı  gösteriyor. Marksizme i nançsız­
l ı k  iç i nde, sürek l i  her konuda "yen i l i k" talep eden ler dünyada neyin 
gerçekten yen i  olduğunu  b i r tür lü kavrayam ıyorlar. Oysa i nsan l ı k  ta­
ri h i n i n  temel it ici gücünün hala s ın ı f  mücadeleleri olduğunu ve kapi­
tal izm in  1 9 .yüzyı l ı n  sonundan beri emperya l izm çağın ı  yaşad ığın ı  
unutmasalar, yen i  dönemi n  özel l ik lerin i  kavrayab i lmek iç in  Marksiz­
m in  zengin ve karmaşı k  yöntemlerin i  kul lanmayı bu kadar i krah la  
reddetmeseler, sonuç çok farkl ı o lurdu.  

Ama emperyal izmin  yen i  stratej i s in i  duğru b iç imde kavramak, 
kend i  iç inde ne kadar öneml i  o lursa olsun, yetersizd i r. Öneml i  olan, 
uygun yöntemleri b u larak emperyal izme ve savaşa karşı örgütlenmek 
ve b üyük işçi ve emekçi k itlelere, kapita l izmin  ve emperya l izmin  ez­
d iği b ütün halklara erişerek i nsan l ığ ın  geleceğ in i  güvenceye a lmakt ır. 
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Yeni aç ı lan dönemde bunun tek yolu  sosyal izm iç in  mücadele et­
mektir. Ancak bütün ü l kelerin devrimci leri b i rleşerek büyük işçi ve 
emekçi kitlelere, yeryüzünün bütü n ezi lenlerine ve lanetl i lerine eriş­
tikleri takdirde i nsan l ı k  ç ığ l ık  ç ığl ığa yaklaşan barbarl ı ktan kurtu labi­
lecekt ir. 

Amerikan genelkurmay başkanı ,  "bu savaş i nsan ömründen uzun 
süreb i l i r" d iyor. Amerika insanl ığa ömür biçmeye ç ıktı .  Çocuklarımı­
zı barbar l ıktan kurtarmak iç in  art ık sosyal izm yakıcı b ir  ihtiyaçtır. 

Bu rada eski metin leri olduğu gibi yay ın l ıyorum .  Sadece d i lb i lgisi 
bak ım ından bazı düzeltmeler yaptım, d izgi hataları n ı  düzeltt im.  B i r  
de, yaz ı ldığı  dönemde anlam taş ıdığı halde bugün, 2001 y ı l ında oku­
yucuya b i r  an lam ifade etmeyecek polemi kleri ve polemi k  yap ı lan 
bazı i s imleri çıkartt ım. Okuyucu metnin bir- ik i  yerinde ifa-dede bir  
tuhafl ı k  bu lursa, bunun nedeni,  o is imlerle polemiği gereksiz yere 
bugüne taş ımama kaygısındandır. 

Her savaş aynı zamanda bir propaganda savaşıdı r. B ir bir in i  tutma­
yan b i lg i ler herkes in kafası nda soru işaretleri yaratır durur. Okuyucu 
bütün kitap boyunca, ama öze l l i kle Dördü ncü Bölü m'de, referansla­
r ın  çoğun luğunun günlük bas ına olduğy nu fark edecektir. B unun tek 
nedeni tartışı l an konunun güncel l iği değ i ld i r. Ayn ı  zamanda, i leri sü­
rülen görüşlerin ,  yapı lan eleşt ir i ler in ezbere ·S pekü lasyon olmad ığ ın ı  
göstermektedi r  bu referanslar. Kaynak olarak gösteri len bas ın, çoğun­
l ukla, Amerika'n ın  ve Türkiye'n i n  ana akım burjuva basın ıd ı r. Hemen 
hemen bütün argümanlar bu kaynaklardan a l ı nan bi lgiye dayandı r ı l­
maktadır. 

Her düşünce süreci kol lektiftir, b irçok i nsan ı n  iz in i  taşı r. Ama bu­
rada yayın lanan yaz ı larda d i le  gelen görüşlerin biçim lenmesinde 
uzun y ı l lar bu sorun ları bir l i kte düşündüğümüz bazı mücadele ar­
kadaşlarım ı n  özel bir katkısı var. Bu insanlar arası nda Şad i Ozan­
sü'nün adın ı  özel olarak anmak ister im. 

E lbette tamamlanmış düşünceler ben imd i r  ve yan l ış lar ın bütün 
sorum lu l uğu bana a itt i r. 
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Bölüm-/ 

Soğuk savaştan sıcak savaşa: 
Körfez Savaşı aynasında dünya ve Türkiye* 

Uluslararası alanda Gorbaçov ve ideologlar ın ın  yaygın laştı rdığı, 
Türkiye'de i se TBKP'n in sözcülüğünü yaptığ ı "Yeni Siyasal Düşünce" 
yan l ış adland ır ı lmış :  Bu sözde düşünce oku lu  "Yeni Siyasi Düş" olarak 
anı lmal ı .  Bu oku lun en büyük "keşfi" olan emperyal izmin bir barış 
dünyası kurabi leceği iddiası, daha bu konuda yazı lan yüzlerce sayfa 
yaz ın ın  mürekkebi bi le kurumadan Körfez'deki petrol yangın ıyla bu­
harlaştı, emperyal ist askeri güçlerin Bağdat'ta yarattıkları enkazın  altın­
da kald ı .  Oysa Körfez Savaşı 'ndan önce neler söylenmemişti ki! İnsan­
l ı k  ulus lararası düzeyde ortak global sorunlar la  karşı karşıyadır; çevre­
n in  tahribi, nükleer tehl ike, ekonomik bunal ım, azgel işmişl iğin yarattı­
ğı sefalet, bütün bunlar insanl ığ ın ortak sorun ları olduğu için emperya­
l ist devletlerle işbirliği içinde çözülmel idir. Sovyetler B irl iği'n in  uzattı­
ğı dostluk e l in i  ABD ve öteki emperyal i st ü l keler sıkı s ık ı  kavrarsa, So­
ğuk Savaş'ı b ir  barış ve işbirl iği dönemi izleyecektir. Emperyal izm mi­
l itarizmden ve sald ı rgan l ığından sıyrı labi l i r. Bu  da i nsanl ığ ın önünde 
yepyeni bir dünyanın  kapı ların ın  açı lması anlamına gelecektir. 

Bu "yeni siyasal düş", Körfez Savaşı'yla birl i kte tuzla buz oldu. So­
ğuk Savaşı bir barış dönemin in  izleyeceği safd i l  beklentisi, Scud'ların, 
Patriot' ların, Persh ing'lerin darbeleri altında can verdi .  Soğuk Savaş ye­
rini "Sıcak Savaş"a bırakmıştı . Emperyal izmin mi l i tarizmden arınabi le­
ceği, sald ı rgan doğasından sıyrı l abi leceği yanı lsamaları, saldırgan bir 
m i l itarizme çarparak un  ufak oldu. Çok yücelti len "Batı demokrasi le­
ri"n in  bas ın ve yayın organları m i l itarist aygıtın sadık  d iş l i leri hal ine 
geldi savaş boyunca. Emperyalizm in sırtı sıvazlandığında daha barışçı 
deği l ,  karş ıs ına diki len güçlerin yokl uğunda daha saldırgan olabileceği 
bir kez daha doğrulandı .  Bütün bunların acık l ı  sonucu da,"Yeni Siyasi 
Düşünce" taraftarların ın  Körfez Savaşı karşısı ndaki siyasal tavrında ci­
simleşiyordu :  Sovyetler B i rl iği yönetimi  ve SBKP, çel iş ik sinyal ler eksik 
olmasa da, temelde ABD emperyal izmin in  munis yardakçısı rolüne so­
• Sınıf Bilinci, 9-1 O, Temmuz 1991 
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yunurken, TBKP savaş karşıs ında izleyecek pol it ika bile bulamıyor, su­
suyordu .  Susmaları uygundur: 1 983'de Grenada'nın,  1 989'da Pana­
ma'nın işgal iyle, Lübnan'ı n  ve Libya'n ın bombalanmasıyla, N ikaragua 
ve Angola'n ın  "düşük yoğunluklu" savaş aracıl ığıyla sıkışt ırılmasıyla 
uyanamayanlar, artık susmal ıd ı r! 

Bu noktada akla şöyle bir soru gelebi l ir :  Körfez Savaşı acaba bir is­
tisna mıdır? Dünya tarihinin barışçı b ir  sayfası içinde kısa bir parantez 
midir? Emperya l izm i le ezi lenlerin barış içinde yaşayacakları bir işbir­
l iği ve gel işme dönemin in  bağrına gözü dönmüş bir d iktatör, Saddam 
Hüseyin tarafından saplanmış bir bıçak mıdır?  Emperyal ist odakların 
resmi propagandasına, "sahibinin sesi" haline gelen burjuva basının ın  
yayın larına, B i rleşmiş Mil letler' in  (BM) ABD'nin çıkarları doğru ltusun­
da aldığı kararların lafzına bakılırsa, olan biten tam da budur: Saddam 
Hüseyin Kuveyt'i işgal ve i lhak ederek dünya barış ını teh l ikeye atmış­
t ır. Eğer "Bağdat Kasabı", "Ortadoğu'nun H itleri" olmasaydı, savaş da 
olmazdı .  Kısacası, burjuva propagandası Körfez Savaşı 'nı, genel olarak 
barış yönünde i lerleyen bir dünya durumu içinde istisnai bir sapma 
olarak sunmaktadır. Gerçek bunun tam tersidir :  Körfez Savaşı, dünya 
çapında birikmiş olan çelişki ve gerilimlerin bir aynasıdır; savaş ve iç 
savaşların, devrim ve karşı-devrimlerin dünyayı sarsacağı bir dönemin 
açıldığını ilan eden bir olaydır. Saddam Hüseyin'in pol itikası bu sava­
şın d inamiklerini kavramak açısından i kinci l bir faktördür. Körfez Sava­
şı' na yol açan d inamiklerin tah l i l i ,  dünya durumunun ve Türkiye dahi l  
Ortadoğu'nun güç dengelerin in doğru biçimde kavranmasın ı  gerektirir. 

Ama bunları yapabi lmek için önce savaşın nedeninin Kuveyt' in iş­
gal i olduğu efsanesini  yıkmak gerekiyor. 

Kuveyt Sorunu 

ABD ve bütün bunalım boyunca onun dümen soyuna girmiş olan 
BM, başından itibaren Körfez bunalımını ve savaşı, Kuveyt'i Saddam 
Hüseyin'in işgal ve i lhakından kurtarma amacına bağladılar. Bu iddi­
anın cidd iye alınması mümkün deği ldir. 

Her şeyden önce, ABD, bütün tar ih i  boyunca gütmüş olduğu saldır­
gan l ık  politikası temel inde u l us lararası hukuku, üstel ik  emperyalist 
dünya düzeninin sürdürülmesini hedefleyen, yan i kendisinin damgası­
nı taşıyan bu haksız hukuku defalarca çiğnemiş bir devlettir. Sayısız es-
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ki örneği b i r  yana bırakarak 80' l i  y ı l ları hatırlayal ım. ABD 1 981  yı l ın­
dan itibaren kendi beslemesi Kontralar arac ı l ığıyla N ikaragua'n ın San­
din ist yönetimine savaş açmış, bununla yetinmeyerek N ikaragua l i­
manlarını mayın lamış ve bu nedenle U luslararası Adalet Divanı tara­
fından uluslararası hukuku ih lalden mahkum edi lmiştir. Yine ABD, 
1 982 y ı l ında Lübnan'a asker çıkartmış, 1 983 yı l ı nda Grenada adasını  
işgal ederek anti-emperyal i st yönetimin i  devirmiş, 1 986 ve 1 988 yı l la­
rında L ibya'yı bombalamıştır. Daha yakın dönemde 1 989 sonunda Pa­
nama'yı işgal ederek yönetimini  alaşağı etmiş, eski bir CIA ajanı olan 
başkan Noriega'yı Florida'da cezaevine tıkmış, Panama Si lahl ı  Kuvvet­
leri 'n i  ve pol is güçleri n i  kendi komutasına almışt ır. 

ABD ve emperyal ist yandaşların ın  u luslararası hukukun kutsal do­
kunulmazl ığ ından söz etmesi b i r  i ki nci bakımdan da gülünçtür. BM' in  
dünya düzen in in bir bekçisi ha l ine geldiği İkinci Dünya Savaşı sonra­
s ın ın  tar ih i ,  u luslararası güç dengelerin in  yarattığı fırsatlardan yararla­
n ı larak gerçekleştiri len işgal ve i lhak olaylarıyla doludur. Emperyalist 
güçle�ve BM bu işgal- i lhak eylemlerine zaman zaman destek bi le ol­
muştur; bunu yapmad ığı nda ise ya seyirci kalmıştır, ya da etkisiz pro­
testolarla yetinmiştir. Yaln ızca Ortadoğu'dan ve Arap dünyasından ve­
ri lecek örnekler b i le yeterl id i r. Kend isi tarih in  gördüğü en büyük top­
rak gaspının ürünü olan Siyonist İsra i l  devleti, 1 967 y ı l ında yeni Arap 
topraklarını (Batı Şeria, Gazze Şeridi, Golan Tepeleri, S inai) işgal ed in­
ce, bizzat BM 242 sayı l ı  kararıyla bu bölgelerin " işgal alt ındaki toprak­
lar" olduğunu resmen tesci l  etmiştir. Ama İsrai l ' in  bu topraklardan ç ık­
ması için 24 yı ld ır  h içbir yaptır ım uygu lanmıyor. ABD'n in sadık  mütte­
fiki İran Şah ı 1 971 y ı l ında B i rleş ik Arap Emir l ikleri' ne ait üç adayı i l hak 
ettiği halde bütün dünya susmuştur. 1 975'de Suriye'n in  Lübnan' ı işga­
l i  h içbir ciddi yaptır ımla karşı laşmamıştır. Yi ne 1 975 yı l ında emperya­
l izmin bir başka sadık  müttefiki Fas Kra l ı  i l .Hasan Batı Sahra'yı i l hak et­
miştir. Batı Sahra Kurtu luş Örgütü Pol i sario'nun yıl lardır  vermekte ol­
duğu savaşa rağmen ne emperyal ist devletler, ne de BM Fas'a karşı her­
hangi b i r  ön lem almamıştır. N ihayet, Türkiye'n in s i lahl ı  b ir l i kleri onye­
di yı ld ır  Kıbrıs' ın kuzeyinde işgal güçleri konumunda olduğu halde 
Türkiye ABD'nin ayrıcal ık l ı  b ir  müttefiki olmaya devam etmekted i r. 

Denebi l i r  ki ,  ABD, İsrai l ' i n, İran şah ı n ın ,  Fas kral ı n ı n, Türkiye' n i n  
dünya ya  da  bölge çapında bütünsel b i r  teh l i ke oluşturduğu yol un­
da bir kaygı taşı mad ığı iç in bu hukuk i h la l lerine göz yummuştur. 
Ama Saddam Hüseyi n, daha önce İ ran'a sald ı rıs ı n ın  ve Kürtler'e yö-
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nel i k  soykır ım denemes in in  de gösterd iği g ib i  bölge çapında b i r  teh­
l i ke oluşturmaktad ı r. ABD bunun iç in  Kuveyt' in işgal ve i lhakına iz in  
vermek istememişt i r. Bush'un Saddam'a "Ortadoğu'nun H itleri" la­
kab ın ı  takması tam da bunun bir i fadesid i r. Kısacas ı,  ABD Kuveyt' i n  
Irak tarafı ndan i l hak ına karşı çı karak l rak' ı n  yay ı lmacı eği l i m leri ne 
gem vurmak istemişt i r. Bu tür bir yorumun da kabu l ed i l mesi olanak­
sızd ı r. 

Çünkü, her şeyden önce, eğer Saddam Hüseyin  "Ortadoğu'nun 
H itler"i ise, Bu  H itler tam anlamıyla emperyal ist devletlerin yarattığı 
b ir  Frankeştayn'd ı r. Saddam rej im in in  İ ran'a karşı açtığı, sekiz yıl sü­
ren ve bir mi lyondan fazl a  i nsan ı n  hayatına mal olan savaş s ı rasında, 
ABD, Fransa ve öteki emperyal ist güçler İs lam devrimin in  Ortado­
ğu'da yayı lmas ın ı  engel lemek amacıyla h iç duraksamadan Saddam'ı 
desteklemişt i r. Körfez Savaşı s ı rasında ortaya gü lünç bir durum ç ık­
mışt ır :  Emperyal ist devletler karş ı ları nda, kendi  açtıkları kred i ler kar­
ş ı l ığ ında kendi  sattıkları s i lah larla güçlenmiş I rak Ordusu'nu bu lmuş­
l ard ır : '  1 979'dan beri I rak Devleti 'n i n  baş ında bulunan Saddam H ü­
seyin' in İ ran'a taarruz ederken ya da Halepçe' de Kürtleri katlederken 
ABD'nin desteği ne layık olduğu halde 1 990'da birdenbire canavar 
kes i ld iğ ine i nanmak iç in fazlasıyla safd i l  olmak gerek ! 

Ama iş bununla da bitmiyor. ABD, l rak'ı Kuveyt'e karşı askeri güç 
kul lanma yolunda teşv ik  bile etmiştir: ABD'nin Bağdat Büyükelçis i  
Apri l  G laspie, işgalden sadece bir hafta önce, 25  Temmuz günü Sad­
dam Hüseyin' le yaptığı görüşmede, ABD'nin "Araplararası i l i şki lere" 
yönel i k  b i r  görüşünün olmadığ ın ı ,  I rak i le  Kuveyt aras ındaki s ın ı r  ça­
tışması nda taraf tutmayacağın ı  b i ld i rm iştir. Temmuz sonunda, I rak 
Kuveyt s ın ı rına askeri yığınak yapmaya başladıktan sonra bu aç ı kla­
mayı yapan ABD yönetim in in  2 Ağustos sonrası nda H itler boyutların­
da bir teh l i keden söz etmesi çarpıcı bir çel işki oluşturuyor. ABD Dı­
ş işleri Bakanı Baker bu çelişkiyi, Bağdat Büyükelçis i 'n in kendi tal ima­
tı d ış ında davrandığı iddiasıyla aç ık lamaya çal ıştı . Bu iddian ın  h içbir  
inand ı rıc ı l ığ ı  yok. Büyükelç in in  kend isi i se Washington Post gazete­
s ine verd iği b i r  demeçte davran ış ın ı  şöyle gerekçelendi riyor : "Apaçı k  
ki, l rakl ı lar' ın  Kuveyt' i n  tamamın ı  alacakları n e  ben im, n e  d e  kimse­
n in  akl ı ndan geçemezd i ."2 "Tamamı": Cümledeki anahtar kel ime bu. 
1- Kred ilerin b i r  başka kaynağı da  Körfez'in Arap monarşileridir, en  başta Suudi Arabistan ve 
Kuveyt'tir. Zaten Saddam'ın işgal öncesinde Kuveyt'ten başlıca taleplerinden biri, Kuveyt'in de 
ç ıkarları uğruna sürdürülen Irak-İran savaşı sırasında Kuveyt'in lrak'a verdiği borçların iptali idi . 
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Demek ki, G laspie Saddam i le görüşmesinde l rak'ı Kuveyt' i n  bir bö­
lümünü i şgal etmeye teşvi k  etm işt i r. Ama bi razdan göreceğimiz gibi ,  
Kuveyt' in  işga l i  i le savaşı n  başlangıcı arası nda geçen dörtbuçuk ay 
boyunca ABD Kuveyt' i n  sadece b i r  bölümünün l rak'ta kalmas ına da­
yal ı  çözümleri de reddetmiştir. Yan i  asl ında ABD l rak' ı ,  gerçekte iste­
med iği b ir  şeyi yapmaya teşv ik  etmiştir. Öyleyse sonuç açı kt ır :  ABD 
asl ı nda l rak'ı ve Saddam H üseyin' i  tuzağa düşürmüştür. Ortado­
ğu'daki amaçlar ın ı  gerçekleşt i rebi l mek iç in gerekl i bahaneyi yarat­
mak amacıyla, Saddam Hüseyi n' i  b i le yan ı ltmışt ı r. Bu amaçların ne 
olduğuna aşağıda döneceğiz. 

N ihayet, ABD Irak/Kuveyt çatışmas ın ı  "barışçı "  yol lardan sona er­
d i rmek i stemediğin i ,  mutlaka savaş ç ıkmasın ı  hedeflediğ in i ,  her tür 
uzlaşma formülünü reddederek açıkça ortaya koymuştur. Oysa uzlaş­
ma formül leri h iç de eks ik  olmamışt ı r. Bunlar aras ında en çarpıcı  ola­
nı l rak' ın  bu olayda en büyük i ki düşmanından biri olan Suudi Ara­
b istan' ı n  Savunma Bakanı Prens Su ltan' ı n  22 Ekim günü, Saddam' ı n  
b i r  önerisi doğru ltusunda yaptığı açı klamadı r. Prens Su ltan l rak'a bir  
m iktar Kuveyt toprağı ver i lerek barışçı ve "kardeşçe" b i r  çözüm sağ­
lanmasın ın olanak l ı  olduğunu i leri  sürmüştür. ABD bu öneriye derhal 
karşı ç ı kmış ve Suudi ler'e baskı yaparak savunma bakan ın ın  önerisi­
ni geri a lmas ın ı  sağlamıştır.3 Bu çarpıcı örneğ in  yanıs ıra, Mitter­
rand' ın bütün bunal ı m  boyunca iz led iği uzlaştı r ıcı pol it ika da 
ABD'den tepki görmüştür. F ransa'n ı n  1 5  Ocak günü, savaşın eşiğin­
de, BM Güven l i k  Konseyi 'ne sunduğu b i r  uzlaştı r ıcı karar tasarısı ,  
ABD'nin gölgesi gibi davranan İ ng i ltere'n in  bir usul manevrasıyla saf­
d ış ı  b ı rakı l mıştır. Örnekleri çoğaltmak olanakl ı ama sonuç açı k :  ABD 
Kuveyt'i "kurtarmayı " değil, lrak'/a savaşmayı hedeflemiştir. Amaç 
üzüm yemek deği l ,  bağcıyı dövmektir. 

Öyleyse, ABD'nin bu pol itikas ın ın ard ında yatan dinamikleri ince­
lemeye gi rişebi l i riz. 

"Bir Avuç Dolar İçin": Pax Sovietica ve Yeni Dünya Düzeni 

2 1 . yüzyı l ın  eşiğinde dünya durumunu tanımlayan temel öğe, baş­
ta Sovyetler B i rl iği olmak üzere yozlaşmış işçi devletlerinde ortaya çı-
2- Bu sorun ABD basınında ayrıntısıyla tartışılmıştır. Örnek olarak bk. The New York Times, 19 

Eylül 1 990 ve 24 Eylül 1990. 

3 The New York Times, 1 7 Ekim 1990, 23 Ekim 1990 ve 24 Ekim 1990. 
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kan köklü değişim sürecid ir. Bürokrasin in  yarattığı tarihsel tahribatın  
ürünü olarak derin bir ekonomi k  ve pol i t ik bunal ım yaşamakta olan 
yozlaşmış i şç i  devletleri, dünya pol iti kası ndaki ağır l ıkları nı büyük ölçü­
de yiti rmişlerd i r. Sovyet bürokrasis in in  1 985'den itibaren ben imsed iği 
perestroyka yönel iş i ,  İkinci Dünya Savaşı sonrasındaki u luslararası 
dengeleri n büyük ölçüde değişmesine yol açacak bir d inamik  taşıyor. 
Soğu k Savaş, s i lah lanma yarışına, Avrupa'n ın  nüfuz bölgelerine bölün­
mesine, bağıml ı  azgel işmiş dünyada i se ABD ve SSCB arasında yoğun 
bir rekabete dayanıyordu. Perestroyka SSCB'nin d ış  pol iti kası n ın temel­
den değişti ri lmesin i  gerektirmişti r. B i r  yandan Sovyetler B i rl iğ i 'n in  ya­
şad ığı ekonomik  tıkan ık l ık, s i lahlanma harcamalarını Sovyet ekonomi­
si iç in kald ı r ı lmaz bir yük hal ine getird iği nden, s i lahsızlanma yeni dö­
nemin temel ş iarlarından bir i  hal ine gelecekti r. Öte yandan ve bundan 
çok daha bel i rleyici olarak, perestroykanın belkemiği Sovyet ekonomi­
s in in  geleceğini  emperyal ist sermayenin iyi n iyeti ne bağlamıştır. Böyle 
bir yönel iş, kaç ın ı lmaz olarak, Sovyet d ı ş  politi kasında köklü bir deği­
ş imle elele gitmek zorundadı r. Sovyet yönet imin in bu yeni d ış  pol i tika­
s ın ın i k i  temel unsuru vardı r. B i rincis i ,  Doğu Avrupa ü lkelerine "sınır l ı  
egemenl i k" tanıyan "Brejnev doktri n i"n in yerin i ,  Sovyet Dışiş leri Ba­
kan l ığı 'n ın sözcüsü Gerasimov'un 1 988'de ku l landığı deyimle "Sinat­
ra doktr ini" a lmıştır. Bunun anlamı, ün lü Amerikan şarkıcıs ı  Frank Si­
natra'nı n b i r  şarkıs ındaki gibi, Doğu Avrupa ü l keler in in "ben b i ld iğim 
gibi  yaparım" d iyebi lme kapasitesine kavuşması, yan i Sovyet müdaha­
lesi teh l i kes in in  (şimd i l i k) ortadan kalkmasıd ır. İk incisi ,  bağıml ı  azgel i ş­
miş  yörelerde Sovyetler B i rl iğ i 'n in AB D i le rekabetten vazgeçerek ona 
destek olmaya başlamasıdır. Bu "bölgesel sorunlar" olarak an ı lan b i r  
dizi  u l uslararası polit ik  sorunda Amerikan çözümünün i ki büyük gücün 
ortak çabasıyla gerçekleşt ir i lmesi anlamına gel i r. Sovyetler B i rl iği, son 
yıl larda, N i karagua'dan Güney Afrika'ya, F i l isti n'den Angola'ya b i rçok 
çatışmal ı  yörede, Amerikan emperyal izmi i l e  mücadele etmekte olan 
güçlerden desteğin i  çekmekle yet inmemiş, eski müttefikleri üzerindeki 
etkisin i  ku l lanarak onları emperyal izmin çözüm önerisiyle uzlaşmaya 
zorlam ışt ı r. 

Bütün bunların karş ı l ığı nda Sovyetler B i rl iği emperyal ist ü lkelerden 
ekonomik  yardım ve işbir l iği talep etmiş ve zaman zaman isted iğine 
kavuşmuştur. Siyasal planda ise bu yeni d ış  pol it ikanın ödü lü, ABD ve 
öteki emperyal ist ü lkelerden (ş imd i l i k) Gorbaçov'a tam destek ve Sov-
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yetler B i rl iğ i 'n in bütünlüğünün kabulü olmuştur. Sovyet yönet iminin 
bu pol it ikasını Pax Sovietica (Sovyet Barışı) ya da Uluslararası Uzlaşma 
olarak anabi l i riz. Vurgu lanması gereken bir nokta şudur:  Pax Sovietica, 
Sovyet bürokrasisin in  keyfi biçimde bel i rlediği bir dış pol it ika yönelişi 
deği ld ir. Perestroykan ın mantığına s ık ı  s ıkıya bağl ıdır ve Sovyetler B ir­
l iği'n in  dünya güç dengeleri iç indeki nesnel konumunun zayıflaması­
n ın somut bir ifadesidir. Bu zayıflama, 1 989 y ı l ında Doğu Avrupa'da 
yaşanan depremden sonra çok daha üst bir düzeye sıçramıştır. 1 989 
sars ınt ıs ın ın  Doğu Avrupa ü l kelerinde kapitalist restorasyonun ve bur­
j uva eği l im lerin h ızla gelişmesiyle sonuçlanması, Sovyetler' in yeni dış 
pol i t ikasıyla b irleşince dünya çapında güçler dengesi açısından yepye­
ni b ir  durum doğmuştur. 

İşte Bush'un "Yeni Dünya Düzeni", en başta bu yeni güçler denge­
sine tekabül edecek bir emperyal i st hakimiyet sistemin in  ad ıdır. Tarih­
sel b ir  anlamda Ekim devrimin in  ürünü olan işçi devletleri dizisi ,  bü­
rokrat ik  bir karakter taşısa da, salt varl ığıyla, emperyalizm ile kendi ara­
sında varolan nesnel çel işki lerin ürünü olan rekabet pol it ikasıyla, em­
peryal ist hakimiyetin önünde cidd i b i r  engel oluşturuyordu.  Sömürge 
devrimleri, u lusal kurtu luş savaşl arı, dekolonizasyon, azgel işmiş ü l ke­
lerdeki sosyal ist devrimler, hep Ek im devrimin in yarattığı bu güçler 
denges in in bağrında fi l iz vermişlerd i .  Sovyet bürokrasis in in (ve öteki le­
r in) temelde emperyal izmle bir l ikte yaşamayı hedefleyen karşı devrim­
ci pol it ikası, yine de dünya çapında u lusal ve toplumsal kurtu luş hare­
ketler in in bu nesnel ve tarihsel çel işkinin yarattığı dengeden yararlan­
masın ı  engellemiyordu. Oysa bugün, kapital izmin restorasyonu i lerle­
dikçe, bürokrat ik işçi devletleri kendi  iç sorunlarıyla boğuşmaktan baş­
ların ı  kald ıramaz hale geld ikçe, Sovyetler Bir l iği ya da Yugoslavya gibi 
çözülmeye doğru ad ım ad ım yaklaştıkça, emperyal izm dünya çapında 
hakimiyetin in  önündeki bu tarihsel engel i  fı rlatıp atma fırsat ın ı  ele ge­
çirmekted ir. Pax Sovietica 80' l i  y ı l lar ın ikinci yarıs ında Gorbaçov'un 
ardı ard ına attığı şaşırtıcı adı mlar la kuru lmuştu; emperyal ist Batı 'n ın  
şaşkın l ığa düştüğü o y ı l larda in isiyatif Sovyetler B i rl iği'ndeydi .  Ama sa­
dece bir  kaç yil içinde in is iyatif çok daha güçlü  bir  biçimde ABD em­
peryal izminin e l ine geçmiştir. Pax Sovietica Körfez Savaşı i le b irl i kte 
yen i  b i r  Pax Americana'ya dönüşmüştür. 

Ama emperya l izmin "barış" ı ancak b i r  mezar l ığ ın  sess iz l iğ inde 
sağla-nab i l i r. Emperyal izm, doğası gereği, barış ı n ı  ancak savaşlar 
yol uyla sağlar. İşte Körfez Savaşı ,  yeni "Amerikan barış ı"n ın ,  Yeni 
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Dünya Düzen i 'n in  kuru l uşunda i l k  ad ım olmuştur. ABD emperyal iz­
mi  ve müttefi kleri, Sovyetler B i rl iği  i le öteki bürokrat ik işçi devletle­
r in in  tar ihsel ger i lemesi bağl amı nda, yeni güç dengeler in in  yaratt ığı 
ortamda, dünya çapında hiçbir pol it ik gücün, hangi n iyetle ol ursa 
olsun, kendi be l i r led ik ler i  kal ıb ın  d ı ş ına taşmasına iz in  vermeyecek­
leri n i ,  tar ih in  en büyük hava bombard ı man ın ı  gerçekleşti rerek ve 
yüzbin lerce lrakl ı 'yı katlederek dünyaya i lan etmiş lerd i r. 

Yeni Dünya Düzeni'nin "görünmez" eli 

Günümüzde dünya durumunu belirleyen ik inc i  temel unsur, kapi­
tal izmin u luslararası ekonomik bunal ımı ve sermayenin bu bunal ım­
dan çıkış için geliştirdiği stratej i k  yönel iştir. İ kinci  Dünya Savaşı ertesin­
de kapital izm yaklaşık otuz yı l  boyunca ( 1 945-1 975) dünya çapında 
can l ı  bir sermaye birik imine yaslanan bir uzun genişleme dönemi ya­
şamıştı .• 1 960' 1 1  yı l ların sonuna doğru soluğu tükenmeye başlayan bu 
uzun can l ı l ı k, 1 974-75 daralmasıyla birl i kte yerini  u luslararası kapita­
l ist sistem in bütünü açıs ından bir genel bunalım'a bırakıyordu .' Kısa 
süren bir yalpalamadan sonra u luslararası sermaye bu genel bunal ıma 
çözüm olarak stratej i k  bir yönel iş be-n imsed i .  Bu yönelişe kısaca yeni­
liberalizm adı veri lebi l ir." Yeni-l iberal stratej in in  temel hedefi, dünya 
ekonomis inde bütünleşmeyi ve emperyal ist işbölümünü derin leştir­
mek, aynı zamanda sermayenin dünya çapında devlet müdahalelerin­
den "özgürleşmiş" hareketini sağlamaktır. Bu amaçla ku l lanı lan başl ı­
ca araçlar ise, uzun genişleme döneminde dünya kapita l izmin in gel işi­
mine damgasını  vurmuş olan devlet müdahaleciğine, devletin sosyal 
harcamalar ının artışına, kamu üretken sektörünün yaygınlaşmasına ve 
meta, para, üretken sermaye akışlarına karşı ulusal koruma duvarları na 
son vermektir. "Serbest piyasa" ve " ihracata dayalı kalkınma" şiarları, 
emperyal ist ve azgel işmiş kapitalist ü lkelerde özelleştirmeler vb. araç­
lar, hep sermayenin u luslararası planda hareket serbestis in in  güçlendi­
ri lmesi iç in başlatı lan taarruz kampanyas ın ın  araç lar ıd ır. 
4 Bu dönemin ayrıntılı bir tahlili için bk. Sungur Savran, "Bunalım, Sermayenin Yen idrn YJpılanması, 
Yeni-Liberalizm", Dünya Kapitalizminin Bunalımı, der N.Satl ıgan/S.Savran, Alan Yayıncılık, l;tanbul, 
1 987. 
5 Bir önceki dipnotta sözü edilen kaynağın yanısıra bk. Ernest Mandel, Uluslararası Ekonıımırl<' ikinci 
Kriz, çev. Y.Alogan, Koral Yayınlan, İstanbul, 1 990 
6 Yeni-Liberalizmi sivil toplumculuk ya da sol l iberalizm ile karıştırmamak gerPkıyor Hu \onuncusu, 
sağ kaynaklı yeni-liberalizmden yoğun biçimde etkilenmiş olan sol kökenli bir idt'ulupdır 
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Yeni- l iberal izm Bush dönemin in  b i r  keşfi deği ld ir. Öze l l i kle Latin 
Amerika'da ve Asya'n ın doğusundaki bazı ü lkelerde 70' 1 i  yı l lardan iti­
baren uygulanmaya başlayan bu stratej i, 70' 1 i  y ı l ların sonu ve 80' 1 i  yı l ­
lar ın baş ında emperyal ist ü lkelerde i lk kalelerini kazanı nca u lus larara­
sı burjuvazin in genel stratej ik yönel işi n itel iği hal ine gelmiştir. Bu i lk  
kaleler Thatcher hükümeti ( 1 979) altında İngi ltere ve Reagan yönetimi 
( 1 98 1 ) altında ABD olmuş, yen i- l iberal izm buradan kıta Avrupası 'na 
sıçrayarak çok kısa sürede "sosyal ist" Enternasyonal'e üye part i lerin 
(örneğin  Fransa'da ve İspanya'da) hakim olduğu hükümetlerce dahi 
(daha yumuşak bir versiyonuyla) uygulamaya konulmuştur. 

Ama yen i-l i beral izmin en büyük atı l ımı ,  80' 1 i  y ı l ların ikinci yarısın­
da yozlaşmış işçi devletlerinde piyasac ı l ığ ın ve özelleştirme tutkusu­
nun uç vermesiyle gerçekleş ir. "Piyasa sosyal izmi" adıyla an ı lan yakla­
şım, bu an lamda sermayenin yen i- l iberal taarruzunun bürokratik i şç i  
devletlerinde kazandığı hegemonyan ın  cisimleşmiş biç imidir.' Bugün 
Doğu Avrupa, Sovyet ve Çin ekonomi lerin in  gittikçe dünya sermayesi­
nin çevr iminin birer halkası haline gel iyor olması, yeni- l iberal strateji­
n in en büyük başarı larından bir idir. 

Bütün bunların ışığında şu söylenebi l i r :  Bush'un Yen i  Dünya Düze­
n i'n in  ekonomik harcı ya da altyapısı yeni- l iberal izmdir. Ya da tersin­
den söyleyecek olursak, Reagan ve Thatcher i le  uluslararası çapta bü­
yük bir taarruza kalkan emperyalist sermaye, bu taarruzu Bush'urı ye­
n i  Dünya !;)üzeni ş iarında somutlaşan bir u lu lararası siyasal üstyapıyla 
taç land ı rmayı hedeflemekted ir. 

NATO'nun "İleriye Doğru Kaçışı" 

NATO sadece emperyal izmin bir  askeri ittifakın ın ad ı deği ld i r. NA­
TO, İkinci Dünya Savaşı 'ndan sonra ekonomik, pol itik ve askeri alan­
larda Avrupa'nın emperyal ist ü lkelerin i  hegemonyası alt ına a lmış olan 
ABD'n in  bu üstün lüğünü cisimleştiren simgedi r. Başka b i r  deyişle, ABD 
"komünizme karşı mücadele" adına Avrupa'n ın emperyal ist ü lkeler in i ,  
kendi hakimiyeti altında NATO etrafında bir  araya getirmiştir. Ne var ki, 
1 945 sonrası dönemin ekonomik dengelerine dayal ı  bu emperyalistler 
arası i l işki tarz ın ın altındaki toprak eşitsiz gel işme sonucunda 1 98ü" l i  
y ı l lara u laşı ld ığında büyük ölçüde kaymış bu lunuyordu.  

7 "Piyasa sosyalizmi"nin eleştirisi için bk. Sungur Savran, "Piyasa Sosyalizminin Yükselişi ve 
Düşüşü", Onbirinci Tez, 1 1  Nisan 1 99 1  
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ABD, ekonomi k  alandaki hakimiyetin i  1 960' 1 1  y ı l lardan itibaren yi­
tirmeye başlamışt ı .  1 974-75 daralması i le başlayan genel bunal ım em­
peryal ist ü lkeler arasındaki ekonomik güç dengelerin in  değişimine iv­
me kattı .  1 950' 1 i  ve 60' 1 ı  y ı l larda ABD sermayesi Avrupa ü lkelerin i  is­
tila ederken, 80' l i  yı l lar Japonya ve Avrupa' dan ABD'ye doğru güçlü bir 
sermaye akımına tan ık oluyordu .  SO' l i  y ı l lar ve 60'1 ı  y ı l lar ın i lk yarısın­
da ABD kaynakl ı metalar Avrupa piyasalarında aranırken, 80' l i  y ı l larda 
ABD dış  ticareti yüz mi lyarlarca dolar açık  veriyor, Japonya ve Alman­
ya ise büyük ticaret fazlaları elde ediyorlard ı .  Güçlü ABD bankaların ın  
yerin i  Japon ve Alman bankaları a l ıyordu. Yen i  teknoloj i lerde bi le, bi l ­
gisayarlarda hala bir  ölçüde koruyabi ldiği üstünlüğe rağmen, ABD ör­
neğin robotizasyonda Japon ve Avrupa ekonomi lerin in  kes in biçimde 
geris inded i r. 

Reagan' ı n  1 98 1  'de "anti-komünizm" bayrağ ın ı  yeniden yükselt­
mesi ,  ABD'n in  yiti rmeye başladığı hegemonyayı ideoloj i k  b i r  taarruz­
la b i r  kez daha ele geçirmeyi hedefl iyordu.  Ama Reagan' ı n  bu tasarı­
sı tam b i r  iflasa uğrayacaktı .  80' l i  y ı l lar ı  Sovyetler B i r l iği 'ne "şer i m­
paratorluğu" ad ın ı  takarak açan Reagan, aradan a ltı y ı l  geçmeden 
Sovyet önderi Gorbaçov'u kucaklamak zorunda kalacaktı . Böylece, 
ekonomi k  üstün lüğünün ardı ndan ideoloj i k  kozunuda yiti ren ABD, 
1 989 depremi ertesi nde Avrupa'n ı n  siyasal coğrafyas ın ın  altüst olu­
şuyla b i rl i kte emperyal ist dünyayı kendi hakimiyeti alt ında toplayan 
askeri örgüt NATo'nun da var l ı k  nedenin in  sorgu lanmaya başlad ığ ın ı  
görüyordu .  Emperyal ist Dünya NATO'nun iş levsizleşmesi üzerine 
tartışmalalarla çalkalanıyordu .  

NATO'nun bütün varl ı k  nedenin i  yitird iğ ine i l işkin görüşlerin çok 
erken i leri sürüldüğünü vurgu lamak gerekiyor. Bunun neden böyle ol­
duğuna aşağıda değineceğim. Ama bu tartışmanın  çeşitl i emperyal ist 
odaklar açısından masum bir  tartışma olmadığın ı  bel i rtmek gerek. Av­
rupa Toplulu'ğu projesiyle her geçen gün daha güçlenen Avrupa em­
peryal izmin in,  Sovyetler B ir l iği ve Doğu Avrupa'daki çözülme i le b ir­
l i kte ABD hegemonyasın ın  son sağlam halkası ndan da sıyrı lma n iyeti­
ni yansıtıyor NATO'nun işlevsizl iği  tez i .  Aks in i  savunan lar ise ABD he­
gemonyasın ın savunucul ar ı .  

İ şte Körfez Savaşı ,  ekonomi k  a landa üstünlüğünü yit i rmiş olan 
ABD'nin,  emperyal ist blokun yönetic is i  konumunu, mut lak üstün lük  
taşıdığı askeri alanda yen iden sağlamlaştırmasın ı n  b i r  i l k  adımı  n i te-
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!iğini taşıyor. ABD, BM' de kendi etrafında bir emperyal ist dayanışma 
ağın ı  ustaca örerek, savaş a lan ında bütün müttefik güçlere komuta 
yetkis in i  elde ederek, izled iğ i  polit i kayla  öteki emperyal ist güçleri 
birbir ine düşürerek, AT ve Japonya'n ın  petrol bak ımından büyük öl­
çüde bağ ıml ı  olduğu Ortadoğu bölgesi üzerindeki denetim i ni s ıkı l aş­
tı rarak,8 NATO'nun başka b i r  alanda (NATO j argonuyla söylersek 
"bölge d ış ı" alanda) yen iden can lanması yol unda öneml i  bir atı l ım  
yapmışt ı r. Körfez bunal ım ın ın  özel likle AT iç inde ciddi çatlaklar ya­
rattığı s ık  s ık  tekrarland ı : İngi l tere ABD'n in  baş yard ımcıs ı  rolünü  üst­
leni rken, Fransa ve İtalya Ocak ortasına  kadar uzlaştı r ıcı b i r  d ip loma­
t ik  yol seçmekle bir l i kte savaş başlar başlamaz askeri ve pol it ik ba­
kımdan ABD' n in  yanında saf tuttu lar.Avrupa'n ın  öteki büyük gücü 
Al manya i le  Japonya ise savaş çabasından uzak durdu lar, katkı lar ın ı  
parasal yard ımla  s ı n ı rl ad ı l ar. Bu  bölünmenin AT' ı n  geleceğin i  teh l i­
keye düşürdüğünü söylemek iç in  vakit aşır ı  derecede erken. Buna 
karş ı l ı k . ABD'n in  AT iç inde yaratt ığı çatlak arac ı l ığ ıyla hegemonyası­
nı yen iden sağlamlaştorma yolunda önemli bir ad ı m  atmış  olduğu ke­
s in .  

Öyleyse, Körfez Savaş ı 'n ın  ard ında yatan b i r  başka temel d ina­
mik, bürokratik işçi devletler in in  çözü lme evres ine gird ik leri yen i  
dünya durumunda, ABD'n in  emperyal ist b lokta güçlenen merkezkaç 
eği l im leri ortadan kald ı rma yönünde b i r  atı l ım yapması .  Bu son un­
surla bir l i kte, Bush'un Yen i  Dünya Düzen i 'n in  bütünsel b i r  tan ım ın ı  
yapmak iç in yeterl i temele kavuşuyoruz. Yen i  Dünya Düzen i şu üç 
öğeden oluşan bir sacayağı üzerinde yüksel iyor: ( 1 ) Sovyet devleti n in  
ve  öteki yozlaşmış işçi devletlerin in  bürokras is in in ,  emperyal izmin 
dünya hakimiyeti n in  munis  b ir  destekçis i  hal i ne gel i ş i ;  (2) bürokratik 
i şç i  devletlerin i n  çözülme süreci n in  emperyal istler arası çel işk i leri 
serbest b ı rakma eği l im ine karşı ,  emperyal ist b lokun ABD önderl iğ ine 
soku lmas ı ;  (3) İ k inci  Dünya Savaşı sonrası dönemde, bürokratik işçi 
devletler in in  emperya l izm karşıs ı nda oluşturduğu karşı ağı rl ıktan ya­
rarl anarak nefes alma ve manevra olanağı elde etmiş olan azgel i şmiş 
bağıml ı  ü l keler in kes in  b i r  d i sip l i n  alt ına a l ı nması . 

Körfez Savaş ı ,  Yen i  Dünya Düzen i 'n in  bu üç özel l iğ ine aç ıkça ay­
na tutuyor. 

8 Bk. Hallık Crrger, "Körfez krizi, ABD, Tlırkiye", Miilkiyeliler Birliği Dergisi, 130, Nisan 1991. 
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Ortadoğu'nun dinamikleri 

Körfez Savaşı sadece dünya çapında son yı l larda ortaya ç ıkmış olan 
yeni güç dengelerin in  bir ürünü deği l .  Ayn ı  zamanda, bu yen i güç den­
geleri bağlamında, Ortadoğu'nun farkl ı  siyasal güç leri arasında ve bu 
güçler i le emperyalizm aras ında ortaya ç ıkan yen i  i l işki lerin de bel ir le­
diği bir tarihsel olay. Üste l ik, savaşın  sonuçları en dolaysız biçimde 
kend in i  Ortadoğu'da gösterecek. Bush Yen i  Dü nya Düzeni 'n in inşası­
na Ortadoğu'dan başlamaya karar verdiğine göre, Ortadoğu'nun toplu 
durumunun gözden geçiri lmesi yararl ı  olacak. 

Soğuk Savaş döneminde ABD ile SSCB'nin sürekl i  bir rekabet için­
de olduğu bölgelerin baş ında Ortadoğu gel iyordu.  SSCb önce Nasır' la  
kurduğu köklü ittifaka, sonra FKÖ, Irak ve Suriye i le  farkl ı dönemlerde­
ki yakın i l işki lerine yas lanarak Ortadoğu'nun ABD için s ın ır  tan ımaz 
bir avlanma alanı olmasın ı  engel l iyordu .  Saddam Hüseyin' in 80' 1 i  yı l­
larda Sovyet h imayes inden uzaklaşarak emperyal izmle de sık ı  bağlar 
gel iştirmesi bi le lrak'taki Sovyet askeri danışmanlar ın ın var l ığı nı sürdür­
mesine engel olmamıştı . Ne var ki, SSCB son y ı l larda büyük güç statü­
sünü geniş ölçüde yitirince Ortadoğu'da yen i bir güç denges in in olu­
şumu gündeme geld i .  Bu yeni durumda ABD Ortadoğu'da rakipsiz b ir  
hakimiyet kurma hedefin i  neredeyse kaç ın ı lmaz biç imde önüne koyu­
yordu .  Körfez Savaşı 'n ın ard ında yatan temel d inamiklerden biri Orta­
doğu'da son dönemde yaşanan bu toprak kaymasıd ır. 

Ortadoğu'da ABD hakimiyetin in  ya da daha genel olarak emperya­
l ist hakimiyetin yeni temel ler üzerine oturtu lma çabas ın ın  bir de eko­
nomik yönü var. Genel l i kle çok vurgulanan petrol sorunuyla s ınır l ı de­
ğ i l  bu ekonomik yön.  E lbette dünya petrol rezervler in in yarısı ndan faz­
lasına sah ip olan Ortadoğu'yu s ık ı  denetim a ltında tutmak emperya­
l izm iç in yaşamsal önem taşır. Ama sorunun bir başka yönü daha var: 
ABD, Arap Ortadoğusu'nu u luslararası sermayenin yen i- l iberal stratej i­
si uyarınca ekonom ik bakımdan da yeniden-yapı landırmayı hedefle­
mektedir. 

Ortadoğu ü l keler in in öneml i  böl ümünde, en başta (Türkiye'nin ya­
n ısı ra) Mıs ır, Irak ve Suriye gibi ü l kelerde, kapita l ist gel i şme çizgisi ağır­
l ı k l ı  biçimde devlet müdahaleci l iğine ve gen iş bir kamu sektörüne yas­
lanmıştır. Sovyetler Bir l iği 'n in  de desteğiyle, Nasır Mısırı ve Baas Irak 
ve Suriyesi, "Arap sosyal izmi" ad ı a ltı nda �ev leti n aktif bir rol oynad ı-
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ğı bir  kapita l ist gel işme süreci yaşamıştır. Yen i-l iberal izm Mısır'da (ve 
"Arap sosyal izmi"n in  öteki öneml i  temsi lcis i  Cezayi r'de) son on y ı l­
da büyük b i r  atı l ım  yapm ış olsa bi le, Arap Ortadoğusu'nun geri kalan 
bölümü sermayeni n  bu yen i  stratej is ine kend in i  hala uyarlam ış deği l .  
İşte, emperyal izmin Ortadoğu'da haki m iyeti n in  pekişt i r i lmes i çabası­
na yol açan i kinc i  temel d inamik de, Ortadoğu'nun yen i - l ibera l izmin· 
ta leplerine uygun b iç imde yeniden b iç imlendi r i lmesi gereğid i r. 

Üçüncü olarak, doğrudan doğruya dar an lamda Ortadoğu'nun 
güç dengeleri ne bağ l ı  etkenlerden söz etmek gerekiyor. 1 9 79 İ ran 
devr imi ,  bölgedeki güç dengeleri açısından bir dönüm noktası olarak 
a l ınmal ıd ı r. İ k inci  Dünya Savaşı sonrası dönemde ABD, Ortadoğu'da 
iki büyü k askeri güce yaslanmıştı : İsra i l  ve İ ran. Şah döneminde tepe­
den tı rnağa s i l ah landır ı lan İ ran rad ikal İs lam' ın  denet imine geç i nce 
bölgedeki askeri ve s iyasal güç dengeleri kök lü b iç imde değişiyor, 
ABD'n i n  hakim iyeti oldukça önem l i  b i r  darbe yiyordu.  Ecevit'ten 
cunta yöneti m ine kadar Türkiye hükümetleri n i n  İ ran' ı n  düşüşünün 
doğurd uğu boşluğu doldurmak iç in TC devleti ni aday göstermeleri 
bunun b i l i nc in in  b i r  ifadesiyd i ,  ama son otuz yıl boyunca s ın ıf  müca­
deleler i n in  yoğunl uğuyla, s iyasal güçleri n i n  karmaşık l ığıyla, Avrupa 
s istemiyle varolan yoğun i l işki leriyle Türkiye, Şah altı ndaki İ ran' ı n  iş­
levleri n i  yerine getiremezdi .  ABD 1 979'da i ki temel müttefi ki nden bi­
r in i  y i t i ri rken, 1 987'de öteki baş müttefik in in  de başı s ık ıntıya g i riyor­
du :  O y ı l ı n  Ara l ı k  ayında İsrai l ' i n  i şgal i  altı ndaki topraklarda patlak 
veren "İnt ifada", hem Siyon ist İsra i l  devleti n i n  geleceği için b ir  tehdit 
oluşturuyordu,  hem de Ortadoğu devriminin ana dinamiklerinden bi­
rinin güncelleşmesi anlamın ı  taşıyordu .  N i hayet, Türkiye'de l 980' 1 i  
y ı l lardan it ibaren der in leşen Kürt sorunu ABD'n in  bölgedeki üçüncü 
Arap ol mayan müttefik in in  de zorlu bir sorun la  karşı karşıya kal ma­
s ına yol aç ıyordu .  Bu aynı zamanda, F i l i st in sorununa paralel olarak 
Ortadoğu devrim in in  b i r  başka d i namiğin i n  de su yüzüne ç ıkması de­
mekt i .  Kısacas ı ,  80' 1 i  yı l lar boyunca (Mıs ı r ' la  i mzalanan Camp David 
Anlaşması d ı ş ın da) Ortadoğu'daki en öneml i  gel i şmeler, koşu l lar ın 
ABD hakimiyeti aç ıs ından gitti kçe daha olumsuz hale ge lmes ine yol 
açmıştı . Bu koşul ları n değişti r i lmes i gerekiyordu .  ABD'n in  uzun süre­
d i r  çekmecede duran b i r  planı ,  b i r  Ortadoğu güven l i k  örgütünün ku­
rul ması plan ı n ı  Körfez buna l ım ı  patlak ver i r  vermez ortaya ç ı karması 
bundandır. NATO'ya para lel b i r  METO (Middle East Treaty Organ isa-
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tion/Ortadoğu İ ttifak Teşki latı) projes i ,  ABD'nin bölgede dolaysız as­
keri varl ığ ın ı  meşrulaştıracak bir araç olarak savaşın temel hedeflerin­
den biri olmuştur.'' 

I rak ve Saddam Hüseyin  sorununu bütün bu bağlam iç indeki yeri­
ne oturtmak gerekir. Emperyal izmin l rak' la sorunu Kuveyt' i n  işgal iyle 
başlamadı .  Kuveyt sorununun doğuşundan çok önce, 1 990 başında 
emperyal ist basın ın  aylarca ağzına sakız ettiği "süper top" öyküsü Sad­
dam yönetimindeki l rak' ın  emperyalizm açısı ndan bir  çıban başı oluş­
turduğunu ortaya koyan bir  göstergeyd i .  Bunun nedeni elbette Sad­
dam'İn "anti-emperyal ist" olması deği ld i .  Sorun, İ ran-Irak savaş ın ın 
1 988'de sona ermesiyle bir l i kte l rak' ın  İsra i l ' in  karşısı na potansiyel b i r  
teh l i ke olarak d ik i lmesiyle i lg i l iyd i .  Nası l  İ ran' ın Şah döneminde em­
peryal izmin desteğiyle oluşturu lan askeri gücü devrimle bir l i kte emper­
yalizmin aleyh ine bir  s i lah hal ine geldiyse, İ ran devrimin in yayı lması­
na ve u luslararası laşmasına karşı bir barikat olarak görüldüğü iç in kre­
d i lerle ve s i lahlarla desteklenen Saddam l rak'ı da, İ ran savaşı biter b i t­
mez bir sorun olarak bel i rd i .  B ir  mi lyonluk, savaş deneyiml i  ordusuy­
la, modern s i lah s istemleriyle, I rak 1 967'den beri i l k  kez bölgede İsra­
i l ' le yarışabi lecek askeri kapasiteye sah ip bir  Arap ü l kesi olarak sivri l i­
yordu .  B i r  mi lyondan fazla insan ın  ölmesinden başka hiçbir sonuç ver­
meyen İ ran-Irak savaşın ın sona ermesiyle birl i kte, savaş sırasında eko­
nomik  bakımdan büyük sarsıntıya uğramış olan, dış borcu 80 mi lyar 
dolara u laşan bu ülkenin, sorun larına sald ı rgan ve maceracı yol lardan 
çözüm araması büyük bir olası l ı kt ı .  l rak'ın askeri gücü, İntifada'n ın  mo­
ral gücüyle birleştiği takdirde Siyonist İsra i l ' in  varl ığı ve bölgedeki em­
peryal ist statüko büyük teh l i ke alt ına gireb i l ird i .  Dikkat ed i lmesi gere­
ken şudur: Bütün bunlar, Saddam'ın dünyaya I rak burjuvazis in in ve 
burjuva askeri d i ktatörlüğünün ç ıkarları aç ısı ndan bakan tavrıyla i lg i l i  
deği ld i r; bütün gerici Arap yönetimlerin in  i radesinden bağımsız b i r  
nesnel var l ığı o lan Arap-İsra i l  çel i şk in in  b i r  ifadesidir. 

Öyleyse, l rak' ın  başdöndürücü askeri gücünün tahrip ed i lmesi ge­
rekiyordu.  Bu güç lü askeri aygıtın doruğundaki Saddam' ın  iş in in bit ir i l­
mesi gerekiyordu .  Saddam, Bush'un iddia ettiği gibi ,  "Bağdat kasabı" 
olduğu iç in değ i l :  Saddam'ın en büyük kasaplığı olan, Halepçe'deki 
Kürt soykır ımı  (Mart 1 988) s ı rasında ABD k ı l ın ı  bi le k ıpırdatmamıştı . 

9·· METO hedefi ABD yetkililPrinrp d!'fJIJrca açıklanmış sonıut bir projedır. Bk . The New York 
Times. 5 Eylül 1990 ve 16 Ekinı 1 '190 
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l rak' ın  ezi lmesi İsrai l ' in  güvenl iği iç in gerekiyordu.  Bu yüzden Bush'un 
Saddam'a uygun gördüğü öteki lakap çok daha aydınlatıc ıd ır :  "Yeni bir 
H itler" kavramı, tam da ABD'n in  Saddam'ı esas olarak bir Yahudi düş­
manı, daha doğrusu Siyonist İsra i l  iç in bir tehdit  olarak gördüğünü ve 
böyle göstermeye çalıştığını ortaya koyuyordu .  

Kuveyt sorununu bu bağlam içinde ele almak gerekir. E lbette Ku­
veyt de, Suudi Arabistan ve öteki şeyhl i kler gibi ,  ABD ve emperyal izm 
açısından öneml id ir. Petrolüyle, emperyal ist bankalardaki 150 milyar 
doları aşkın yatırımıyla Kuveyt, emperyal izmin tam bir uzantıs ıd ır, şeyh 
kı l ığ ında örgütlenmiş b ir  çokuluslu ş irkettir. Ama bu yazın ı n  i l k  bölü­
münde de ortaya konulduğu gibi, Kuveyt' in  "kurtar ı lması" ABD için te­
melde l rak'a taarruz etmenin bir  bahanesidir. Şöyle özetleyel im: Körfez 
Savaş ı 'n ın temel inde Yen i  Dünya Düzeni'nin kuruluşunun i l k  adımın ın  
Ortadoğu'da atı l ması yatar. Aynı zamanda, emperyal izmin bu bölgede 
1 979'dan itibaren sarsılmış olan hakimiyetin in  pekiştir i lmesid i r  amaç. 
Ama sorun en dar açıdan, ABD'n in l rak' la  i lgi l i  hedefleri açısından ele 
a l ınacak olsa bi le, Kuveyt' in  I rak işgal ve i lhakından "kurtarı lması" 
i ki nc i ldir ;  esas bel ir leyici etken l rak' ın  askeri gücünün tahrib i  ve ü lke­
n in başına ABD' ye dolaysız b iç imde bağımlı b ir  yönetim in  getir i lmesi­
d i r. Körfez Savaşı'nın bir bölge ü l kesin in  savunulması için yapı ldığı ko­
nusunda i l le ısrarl ı o lunacaksa, bu ü l ke Kuveyt deği ldir, İsra i l 'd i r. 

Yeni Dünya düzeni içinde Türkiye 

Özal yönetimin in  savaş karşısındaki tavrını Türkiye burjuvazis in in 
öteki ana sözcülerin in  tutumundan ayıran, emperyal izm yanl ısı b i r  ta­
vır almış olması deği ld i r. Demirel, Ecevit, İnönü ve benzerlerin in  savaş 
politikası da aynen Özal gibi emperyalizm yanl ıs ıyd ı .  "Savaşa Hayı r" 
sloganı onların d i l i nde Türkiye'n in  Ortadoğu karşısı ndaki geleneksel 
pol itikasına bağlı kalması, Türk s i lahlı  kuvvetlerin in  savaşa dolaysız bi­
ç imde soku l maması i le s ın ı rl ıyd ı .  Yoksa, ABD ve müttefiklerin in  BM 
onayı i le girişti kleri emperyal ist taarruza h içbiri karşı ç ıkmad ı .  Elbette, 
Özal'ın pol itikası emperyal izme daha fazla  destek veren b i r  pol it i kay­
dı ,  ama burjuva pol it ik önderlerden h içbiri emperyal izmin karşısında 
yer almad ı .  

Özal ' ı n  pol itikasın ı öteki lerden ayıran, Türkiye'ye Yeni Dünya Dü­
zeni iç inde biçtiği yer ve buna bağl ı  olarak savunduğu yeni dış politi­
ka yönel iş iyd i .  Üste l i k  Özal, Türkiye'n i n  u luslararası i l işk i ler i  bakını ın-
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dan önerdiği bu yeni lenmeyi aç ıklamak iç in Körfez bunal ımın ı  bekle­
memişti. 1 990 yaz ın ın  başında dünyadaki altüst oluş karşısında Türk 
dış pol itikasında ne tür b i r  yen i lenme düşündüğünü oldukça açık b i r  
d i l le ortaya koymuştu.10 Körfez savaşı Türkiye'n in  u luslararası i l işki le­
rindeki bu yeni yönelişe tam anlamıyla ayna tuttu. 

Bu yen i  yönel iş in temel inde yatan en öneml i  unsur "Türkiye'n in  
hizmet bunal ımı" olarak anabi leceğimiz b i r  etken. Doğu Avrupa'daki 
1 989 depremi, Türkiye burjuvazis in in dış pol it ikadaki başl ıca kozları­
nı e l inden alacak bir d inamiği başlattı . Bu kozların başı nda Türki­
ye'n i n, Sovyetler B i rl iğ i 'n in güney komşusu olarak NATO çerçevesinde 
bir i leri karakol ve din leme merkezi n itel iğiyle emperyal ist Batı'ya sun­
duğu hizmet geliyordu. Perestroykanın derin leşmesi, uluslararası uzlaş­
manın yerleşmesi, Doğu Avrupa'da bürokratik rej imlerin çöküşü gib i  
gel işmelerle bu işlevin ortadan kal kma teh l ikesi bel i ri nce Türkiye bur­
juvazis i  saflarında gerçek bir telaş başlad ı :  Ü lken i n  "jeostrateji k" öne­
mi azaldığına göre gelecekte emperya-l izmin yardım ve desteği nası l 
elde ed i lecekti? Buna eklenen b i r  etken, sorunu  daha da ağırlaştırıyor­
du.  Türkiye'n in  1 987'de AT'a tam üyel i k  iç in yaptığı başvurunun zaten 
düşük olan kabul şansı, 1 989'da Çekoslavakya, Polonya, Macaristan 
gibi ü l kelerin birdenbire AT üyel iğine aday konumuna gelmesi i le iyi­
den iyiye azalmıştı . Türkiye'n in ,  ç ıkarlar ın ı  başka istikametlerde ara­
ması gerekiyordu.  

İşte Özal yönetiminde Türkiye'n in  son dönemde iç ine girdiği yen i  
yönel iş bu sanc ı l ı  gel işmeye b i r  cevaptır. Özal gözünü i ki alana d ikmiş­
t ir :  "Dış  Türkler" ve Ortadoğu. Türkiye dışında yaşayan Türk azın l ı kla­
ra ve Türk kökenl i  halkları n yaşadığı ü lkelere (Azerbaycan, Orta Asya 
cumhuriyetleri) yoğun i lg in in i lk basamağı ekonomik ve kü ltüreldir. 
Özal, bu kalkış noktasından hareketle AT yeri ne bir Karadeniz Ekono­
mik İşbir l iğ i  Bölgesi tasarıs ın ı  dahi gündeme getirmiştir. Ama bu i lgi za­
manla yoğun ideoloj ik ve pol iti k (hatta koşu l lar gerekti rd iği takd i rde as­
keri) biçimlere de bürünebi l i r. Ortadoğu aç ısından bakı ldığında ise, 
Özal ABD yönetimi içi nde gel işen bir eği l ime uygun olarak, Arap dün­
yas ına karşı ı l ım l ı  Müslüman, görece sana-yi leşmiş, Batı i le iyi i l işki ler 
sürdüren b ir örnek ü lke rolünü üstlenmeye yöne lmiştir. Bu rol, emper-
1 O Patronsuz, Generalsiz, Biirokratsu Sosyalizm, Temmuz 1990 sayısın ın  bdşyazısında, ("Dış 
ltırkler. iç Kürtler"), yani Körfez bunalımının patlak vermesinden önte bu yen i dış politika 
yönelişini anahatlarıyla tah l i l  etmişti. Bundl ımın patlak vermesini izleyen ilk sayısın ın başyazısı bu 
!ah l i l i  pekiştiriyordu: bk. "Korsanlar Defolun". Eylül 1 990. 
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yal izmle çel işkiye girecek güçlere karşı b i r  jandarma yedek rol ü  i le  pe­
kiştir i lecektir. 

Körfez Savaşı, bu yen i  yönel iş in uygulamaya konulduğu ve sınan­
dığı i lk pratik gel işme olmuştur. Ama savaşta TC devlet in in  yönel iş in i  
bel i rleyen yakıcı b i r  etken daha vard ı r: Kürt sorunu.  Onyı l lard ı r  ABD 
emperya l izmi i le içl i  dış l ı  olan Barzani ve son y ı l larda Wash ington'un  
ve  "Sosyal i st" Enternasyona l ' in  kapı ları n ı  aşı ndıran Talabani önderl i k­
leri n i n  oluşturduğu Kürd istani  Cephe, Kürt halkı n ın  düşman ı Saddam 
Hüseyin ' in  ABD i le  çel işkis in i ,  emperyal izme sunacakları h izmet kar­
ş ı l ığında Saddam'dan kurtu lma ve bel i r l i  kazan ımlar elde etme pol iti­
kasıyla karşı ladı lar. Bunal ı m  süres ince ABD yönet imine yakın çevreler­
de, I rak Kürt hareket in in  bu h izmetine karşı l ı k  bağımsız bir  Kürt devle­
t in in  kurul ması b i le  telaffuz ed i l i r  oldu. Güney s ın ı rı nda bağımsız bir  
Kürt devleti olas ı l ığı TC devleti iç in bir karabasan olduğundan, Özal 
ABD'ye Irak Kürt hareketin i n  sunamayacağı olanaklar sunarak bu tür 
bir olası l ığ ı  bertaraf etme çabas ına girişt i .  E lbette 850 bin kişi l i k  mo­
dern ordusuyla TC devletin in  emperyalizm nezdindeki önemi Kürt ge­
ri l l a  güçleri nden çok daha ağır l ık l ı  olduğu için bu açık arttı rmada za­
rar l ı  ç ıkan Kürt hareketi olacakt ı .  

Ne var ki ,  Özal' ı n  Kürt sorununa da, 1 988 Halepçe kat l iamın ın  ar­
d ından onbin lerce Kürt'ün lrak'tan Türkiye'ye sığınmasından itibaren 
ABD i le birl i kte gel iştirdiği bir yeni  yaklaşım vard ı .  Kürtler'e veri lecek 
bazı hak kırıntı larıyla, hatta s ın ı rları koşul lara göre bel ir lenecek bir 
özerkl i k  çözümü aracı l ığıyla, 1 980' l i  y ı l larda ortaya ç ıkan, 1 990'da ise 
kit lesel biç imlere bürünen mücadelen i n  altı n ı  oymaya dayal ı  bir strate­
j i .  Savaşla  birl i kte bu strateji iç in yeni b ir  dayanak olanağı bel i rdi: Özal 
l rak'taki Kürt hareketiyle anlaşarak Irak Kürtler i 'n in  bazı kazanımlarına 
(aynen Kıbrıs'ta olduğu gibi) TC garantörlüğü yoluyla reformist ve uz­
laşmacı önderl iklerle sıcak i l işki ler kurmayı planlad ı .  Talabani ve Di­
zai 'n in  Ankara ziyareti, Talabani 'n in "Sosyal ist" Enternasyonal toplan­
tısı ves i lesiyle yen iden Türkiye'ye gel iş i ,  Kürtçe'n i n  sözde serbest bıra­
k ı lması, işte bu genel p lan ın Irak ve Türkiye Kürtleri 'ne yönel ik  ik i  aya­
ğın ı  oluşturuyordu. 

İşte, i ki nc i l  nedenler bir yana bırakı l ı rsa, Özal yönet imin in  savaşta 
ABD emperyal izm in in  yan ında aktif biçimde yer al ması n ı n, İ ncir l ik  Üs­
sü'nlin kul lanım ı  yol uyla l rak'a karşı bir " İk inci Cephe"yi açmakta 
epeyce yol katetmesin in  derinde yatan nedeni genel olarak Ortado­
ğu'ya, özel olarak da Kürt sorununa i l işkin bu yeni pol it ik yönel işt ir. Bu 
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pol it ikanın başarıya u laşıp u laşmadığı elbette farkl ı  b i r  sorundur. Buna 
b i razdan kısaca değineceğiz. 

"Yeni Arap Düzeni" 

Savaş ın gel i ş imi n i n  ve savaş sonrasında patlak veren Kürt ayak­
lanmas ı n ı n  encamı n ı n  ayrınt ı l ı  tah l i l i  bu yazı n ı n  s ın ır ları n ı  aşıyor. 
Ama Körfez Savaş ı ' n ın  temel d inam i kler in in  tah l i l i  ış ığ ında savaşı n  
sonuç ları n ı  en genel hatlarıyla gözden geç i rmek, dünya d urumunun 
ve Ortadoğu'nün dengeleri n i n  önümüzdeki dönemde ne yönde ge­
l işeceği konusunda ipuçları elde etmek bakımı ndan gerekl i .  

H e r  şeyden önce, b i razdan sözünü edeceğimiz karşı eği l im ler ne 
derece öneml i  olursa olsun, bir gerçeğ in  ad ı n ı  koymak gerekiyor: 
ABD yönet imindeki emperyal i st b lok, 1 990' 1 1  y ı l lara gerek Ortado­
ğu, gerekse dünya çap ında güçlü b i r  zaferle giriyor. ABD emperya­
l ist dünya üzeri ndeki hegemonyas ın ı  yen iden pekişti rme yol u nda 
önem l i  b ir  ad ı m  atmıştır. Sovyetler B i r l iği ' n i n  dünya pol it ikas ı nda 
ABD' n i n  destekç isi  konumuna yerleştiği tesci l  ed i lm iş, ABD emper­
yal izm i BM bayrağ ın ı  kend i  bayrağı ha l ine geki rmeyi başarmıştı r. 
Emperyal izm Ortadoğu'da askeri güçleriyle c i rit atma olanağ ın ı  ka­
zanm ıştı r. l rak' ı n  güneyi ha la AB D s i lah l ı  kuvvetleri n i n  i şga l i  a l t ında­
d ı r. Kuzey lrak'ta da, i nsani yard ım kisvesi alt ı nda bir emperyal ist ko­
al isyonu n  askeri işga l i  gerçekleşti ri l m işt ir. Arap dünyas ı nda anti-em­
peryal i st duyar l ı l ı k  taşıyan güçler ağı r  b i r  yen i lg i  yaşamışt ı r. 

ABD'n in  ve Ortadoğu'daki müttefi kler in  bölge iç in  öngördükleri 
yen i  düzen i n  anahatları yavaş yavaş (ama çel işk i l i  b iç imde) bel i rme­
ye baş l ıyor. Bu yen i  düzen i n  iki temel boyutu var : Arap dünyas ın ın  
iç güç dengelerinde köklü b i r  değiş im ve  İsra i l -F i l isti n soru nunun İs­
rai l ' i n  vereceği bazı tavizler karş ı l ığı nda F i l i sti n halk ın ın  u l usal hak­
ları a leyhi nde b i r  çözüme kavuşturu lması .  

Soru nun b i ri nci  boyutunun  merkezi nde Körfez işb i r l iği Konseyi 
(K İK) çerçevesinde b i r  araya gelen alt ı  monarş i  yer a l ıyor. " Konseye 
üye alt ı  ü l ke kend i ler ine para l ı  asker olarak ABD'n in  savaştaki öteki 
müttefi kleri n i ,  Mıs ı r  ve Suriye'yi seçmiş durumdalar. Savaş ın  hemen 
ard ı ndan bu sekiz ü l ken i n  Suriye'n in  başkenti nde yaptığı toplantıda 
kabu l edi len "Şam B i ld i rges i "  Ortadoğu'da "Yeni Arap Düzeni"  i lan 
11  Suudi Arabistan, Bahreyn, Kuveyt, Katar. Birleşik Arap Enıirliklerı vP Unırııan. 
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ediyor. Sekiz ü l ke, I rak ve İ ran karş ıs ında, emperyal izmle anlaşma 
iç inde oluşturulacak statükoyu savunacak. B i ld i rgen in  ekonomik 
alanda öngördüğü ise, özel sermaye temel inde b i r  "kalk ınma" prog­
ramı .  Ad ı ndan ayrı ntı lar ına kadar Yen i  Arap Düzeni 'n in  B ush'un Ye­
n i  Dünya Düzeni 'n in  Arapça'ya tercümesi olduğu apaç ık !  

İsra i l -F i l istin sorununda ise ABD'n in öngördüğü çözüm "kol lektif 
bir Camp David" olarak n iteleneb i l i r. Geçmişte İsra i l  i le tek başına 
Mıs ı r  arası nda i mzalanan Camp David An laşması İ srai l ' i n  i şgal alt ın­
da tuttuğu S inai Yarı madas ı 'n ın  Mıs ı r'a iadesi karş ı l ığ ında Mıs ı r ' ın  Si­
yon ist İsra i l ' i n  varl ığ ın ı  tan ımasına dayanıyordu .  ABD şimdi Suriye ve 
Körfez ü l kelerinden başlamak üzere bütün Arap yönetimler ini  kolek­
t if  olarak ayn ı  tür b i r  çözüme i kna etmeye çal ış ıyor. "U luslararası 
konferans" tartışmas ın ın  özü budur: ABD'n in sorunu sunuş tarzıyla 
söylersek, işgal alt ındaki topraklarla "barış" takas edi lecekt i r. Bu söz­
de çözümde F i l i st in l i ler' i n  kaderine düşecek olan da Batı Şeria'ya 
s ı kışmış b i r  mini Filistin ya da yirmi y ı l  önce F i l isti n hareket in i  kat­
leden Kral Hüseyi n ' in  h imayesi nde b i r  Ürdün-Filistin konfedaras­
yonu olacaktı r !  

Ne var ki ,  Yen i  D ünya Düzen i 'n in  Ortadoğu ayağ ın ın  oluşmasın ı n  
önünde sayısız pürüz vard ı r. Bun lar ın baş ında da, savaş b i ter b itmez 
patlak veren Kürt ayaklanmas ın ın  somut olarak gösterdiği  g ibi  Kürt 
sorununa cevap getirmeyen h içbir  çözümün Ortadoğu'da kal ıcı ola­
mayacağı gerçeği gel iyor. l rak'taki Kürt ayaklanması i le Türkiye'de 
Newroz dönemi nde yeniden alev lenen kit lesel hareketin birleşmesi ,  
Suriye'de Newroz'un  onbi nlerce Kürt tarafından çoşkuyla kutlan­
ması, Kürt mücadelesin i n, tar ih inde i l k  kez eşzamanlı b i r  gel işme 
potansiye l ine kavuştuğun u  gösterdi .  l rak'taki ayaklanman ın ,  ABD'n in  
I rak hel i kopter ve  uçakları na uçuş i zn i  vermes i sonucunda yen i lgiye 
uğraması, Kürd istan i  Cephe önder l iğ in in  Kürtler ' in  özgürlüğünü 
ABD'n in  bahşedeceği beklenti sin i n  ne kadar büyük bir yan ı lsama ol­
duğunu bir kez daha ortaya koydu. 12  Ama Kürt ha lk ın ın  mücade­
les in in  bastır ı lmış  olduğunu sanmak büyük b i r  safd i l l i k  o lur. 

İk inci  s ırada, Arap ü lkelerin in  en ABD yan l ı ların ı n  bi le kend i top­
rakların ı  Amerikan askeri güçlerine açmaya ayak d i remesi gel iyor. ABD 
1 2  Şimdi lalabani bunu kendi de  itiraf ediyor. Cumhuriyet gazetesine verdiği b i r  demeçte, 
"Amerikan politikası lrak'ta halk ayaklanmasını önlemeye dayalı" diyor. Bu bir iflas bayrağıdır: 
Talabani hem ABO'ye yaslanmaya çalışmış, hem de bir ayaklanmaya önderlik etmiştir. Bu ikisinin 
uyuşmayacağını itiraf ederek kendi politikasını mahkum etmiş oluyor. 
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Dışişleri Bakan ı Baker' in Mayıs ortasında Körfez ü lkelerine yaptığı gezi 
bu yüzden ciddi b i r  başarı sızl ıkla sonuçlandı. Yeni METO tasarıs ın ın  
gerçekleşmesinde ş imd i l i k  h içbir i lerleme kaydedi lebi lmiş deği l .  Yine 
aynı ü lkeler İsrai l  karş ıs ında yeterince tavizkar bir pol it ika izlemekten 
de ürküyorlar. Bütün bunlar ın sonucunda, ABD'nin önde gelen 
gazeteleri nden Washington Post'un yorumunda söylendiği g ib i ,  
"Baker' in  bölgedeki gez i leri herhangi b i r  şeyi berrakl ığa kavuşturduysa 
bu savaşın  Araplar' ı n  ve İsra i l l i ler' in  bölgesel düzene bakışlarında en 
fazlası ndan sadece küçük değiş ikl ikler yarattığıd ır  . . .  Bunun bir sonucu 
olarak, Baker' in savaş sonrası durumu sömürme yolundaki çabaları 
sürekl i olarak geri tepmiştir."13 

N i hayet, ABD'n in  çözümüne FKÖ'nün önderl iği boyun eğse b i le, 
İntifada i le bi lenen F i l istin l i  kitleler bu tes l imiyeti n karşısında büyük bir 
engel oluşturuyor. 

l rak'taki Kürt ayaklanması emperyal izmin askeri zaferine derhal 
gölge düşürdü. 20. yüzyı l ı n  geri kalan yı l larında Ortadoğu'da emper­
yal izmi büyük çalkantı lar bekl iyor. 

Türkiye açısından bakı ldığı nda, Özal ' ın yeni d ı ş  pol it ika tasarıs ının 
daha i lk denemede sendelediği gerçeğini  saptamak gerekir. Üç nokta 
çarpıcı b iç imde ortadadı r. B irincisi, Türkiye emperyal izme ve Arap 
gerici l iğ ine yard ım amacıyla attığı ad ımlar karş ı l ığında h içbir ciddi 
ekonomi k  kazanç elde edememiş, bunal ımdan büyük kayıplarla ç ık­
mıştır. İk incisi, METO projesinden çok şey uman Özal, Ortadoğu'daki 
askeri güvenl i k  ağın ın  Arap ül keleriyle s ın ır lanacağın ı  anlamışt ır. 
N ihayet, en öneml isi, l rak'taki Kürt ayaklanmasın ın  gel işme tarzı Özal 
pol it ikasın ın  başarıya u laşmak bir yana, Türkiye burjuvazis in in dehşet 
verici b i r  ik i lemle karş ı laşmasına yol açmıŞtır. İk i lem şudur: Kuzey 
l rak'ta Kürtler'e verilecek destek, Türkiye'n in  güneyinde, ne kadar uy­
sal ve emperyal izm yan l ı sı olursa olsun, b i r  Kürt devlet in in kuruluşuna 
yardımcı olma riskin i  içeriyor; böyle bir desteğin  veri lmemesi hal inde 
ise, kuru labi lecek devletin Türkiye açısı ndan daha da teh l i kel i  olması, 
ayrıca bundan önce uzlaşmacı Kürt önderl ik lerin in  devrimci u lusal 
harekete doğru it i lmesi riski doğuyor. Kısacası, Özal yönetimi ateşle 
oynuyor. 

1 3 . /llternatıonal Herald Tribune, 1 7  Mayıs 1 99 1  
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Sonuç: Dünya Çapında bir istikrarsızlık dönemine doğru 

Körfez Savaşı, 1 989'un,  Panama'n ı n  ve Sovyetler B i r l iğ i 'ndeki 
gel işmeler in  de işaret etiği b ir  gerçekl iğe çarpıcı bir ı ş ık  tutmuştur :  
Dünya, İk inc i  Dü nya Savaş ı' ndan sonra kırk y ı la yakı n  süren genel 
bir isti krar dönemi n i n  ard ından, büyük sarsı ntı lara gebe bir istikrar­
sızlık dönemine girmişt i r. B i r  bütün olarak dünya durumunun göster­
d iği şudur:  Önümüzdeki dönemde barış i le savaş, ekonomik  istikrar 
i le  bunal ı m, karşı-devrim i le  devrim kutupları arasında son derece 
h ız l ı  g id iş gel işler olacakt ı r. U luslararası p landa spazmodik ( i ht i laç l ı )  
b i r  gel i şme dönemi aç ı lmışt ır. 

Bu  istikrarsızl ığı n, bu spazmodik  gel işme eği l im in i n  temel i nde b i r  
kaç etken yatıyor. Bun ların başında yozlaşmış i şç i  devletler indeki 
bunal ım ın  patlayıc ı  çel işki ler içermesi gel iyor. Başta Sovyetler B i r l iğ i  
ve Yugoslavya olmak üzere, yozlaşmış işç i  devletleri yakın b i r  
gelecekte askeri darbelere, devrimci kalk ışmalara, karşı-devrimci şid­
dete, hatta farkl ı u luslar arası nda savaşlara sahne olabi l i r. Farkl ı  u l us­
lar aras ında bir  savaşın ya da ik i  pol it ik kamp arasında b i r  iç savaşın 
Balkan lar'dan Orta Asya'ya ve Ortadoğu'ya kadar dalga dalga 
yayılacak etki l eri  olacağı h iç kuşku götürmez. 

Bu etkene bağl ı i ki nci b i r  u nsur, u luslararası uzlaşmanın son 
derece kır ı lgan ve hassas b i r  doğası olmasıd ı r. ABD i le SSCB arası n­
da bugün sürdürülmekte olan uzlaşma, bel i r l i  koşu l lar değiştiği (ör­
neği n Sovyetler B i rl iğ i 'nde bir  askeri darbe gerçekleşt iği ) takd i rde 
yerin i  hızla b i r  çatışma, hatta savaş ortamına bı rakacaktı r. Bu  açıdan, 
ABD ve müttefik ler in in  l rak'a karşı açtıkları savaşı, örneğin  Sovyetler 
B i r l iğ i 'ne karşı açı lacak bir  savaşı n  provası olarak düşünmek abart­
mal ı sayı lamaz. 

Çünkü  asl ı nda bunal ı m  iç i nde olan sadece bürokras i n i n  
hakimiyet s istemi  değ i ld i r. Dünya kapita l izmi d e  onbeş y ı ld ı r  genel 
bunal ım ın ı  aşabi lmesi iç in  gerekl i koşu l ları yaratamamışt ır. Bugün 
zeng in ler ku lübü OECD' de 40 m i lyon işs iz vard ı r. ( 1 97 1  daralmas ın­
da bu sayı 1 O mi lyondu); sadece azge l i şmiş  ü l keleri n ağır borç yükü 
deği l ,  AB D ekonomisi n i n  c iddi  zaafları da u luslararası banka s is­
tem in i  b i r  çöküşle tehdit etmekted ir ;  ABD, İ ngi ltere, Kanada, İsveç, 
Avustralya ve b i r  d iz i  ü l ke, 1 990' ı n  i ki nci yarısı ndan it ibaren yen iden 
bir  ekonomik  daralmaya girmişt i r; azgel işmiş kapita l i st ü l kelerin 
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öneml i  b ir  bölümü kron ik  b i r  h iper enflasyonla ve ürkütücü üret im 
düşüşleriyle boğuşmaktadı r  vb. vb. Yani asl ında ik i  sistem yarış hal in­
dedir :  kapital izm işçi devletlerin i  tasfiye ederek kendi bunal ımın ın 
çözümü için uygun bir ortam yaratma mücadelesindedi r  ama bunu 
gecikmeden yapmak zorundadır çünkü kendisi altından kolay kolay 
kalkamayacağı, 30' lu  y ı l ları bi le aratabi lecek bir  depresyon teh l ikesiy­
le karşı karşıyadı r. 

Dolayısıyla, dünya durumunun istikrarsızl ığı sadece bürokras in in 
bunal ımından kaynaklanmıyor. Burjuvazi de yaşad ığı bunal ım karşıs ın­
da henüz sağlam bir  zemine basabi lmiş deği ld i r. Arada tek bir fark var­
d ı r: Burjuvazi bunal ımdan çıkış iç in stratej isin i  çizmiştir ve yeni 
l iberal izme dayal ı  Yen i  Dünya Düzeni 'n i  oluşturmak için ad ım ad ım 
i lerl iyor. Bürokrasi ise tek çözümü burjuvazin in dünyasına i ltihak et­
mekte görüyor, yani tarihsel olarak yok olmaya mahkum olduğunu 
kabu l lenmiştir. 

Öyleyse, önümüzdeki dönem emperyal ist burjuvaz in in  ve karşı 
devrimci bürokrasin in  bu çifte bunal ımın ın yol açacağı patlamalara 
gebedi r. Dünya 90' 1 ı  y ı l larda yeniden 30' 1 u  y ı l lar türünden bir çalkan­
tı dönemine giriyor. Bu çalkantı döneminde, çel işkiler gittikçe artan öl­
çüde şiddete dayal ı  biçimlerde çözülecektir. Bugün emperya l izmle iş­
bir l iğ ini  savunan "Yeni Siyasal Düşünce" ya da "Batı Demokrasis i"ni  
yere göğe koyamayan sivi l toplumcu luk, yarattıkları yanı lsamalarla iş­
çi s ınıf ın ı ,  emekçi leri ve bütün ezi lenleri, tarih in  gördüğü en güçlü  sal­
d ı rgan olan emperyal izm karş ıs ı nda s i lahsız b ı rakıyor. Körfez 
Savaşı 'ndan dünya durumuna l işkin olara ç ıkarı lacak temel ders, işçi 
s ınıfı ve bütün ezi lenlerin yaklaşan büyük emperyalist taarruz teh­
l ikesine karşı haz ı rl anmaları gerektiğid i r. 

Bu sars ıntı ve çal kahtı dönemine dünya devrimci güçleri öneml i  
han-dikaplarla giriyor. Bürokratik işçi devletlerin in  içinden geçmekte 
olduğu çözülüş süreci ,  emperyal ist ü lkelerde burjuvazin in 80' 1 i  y ı l lar­
dan itibaren üstün lüğü ele geçi rmesiyle birleştiği için, u luslararası işçi 
s ın ıfı hareketin in  ve sosyal izmin saflarında ciddi bir dağı nık l ık ve 
demoralizasyon yarattı . Dünya devrimi bir dar geçitten geçiyor. 

Ama Güney Kore'den Brezi lya'ya, Güney Afrika'darı Türkiye'ye 
kadar, i şç i  hareketi b irçok ü lkede ayaktadı r, mücadele ediyor. Bürok­
ratik işçi devletlerin in  proletaryası, emperyal ist bas ın ajanslarınca yan­
sıtı lmayan bir mücadele içindedir; bu mücadele henüz geri l la vurkaç 
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eylemleri misal i ,  birbir inden kopuk ve s ın ır l ı  giriş im ler düzeyinde 
yürüyor ama tes l im bayrağı çeki lmiş deği l .  U lusal baskıya karşı ayak­
/anmış halklar yer yer, özellikle Stalinist cendere a l tı nda onyı l lardır 
ezi lmekte oldukları ü lkelerde, burjuva ideoloj is in in etkis ine giriyorlar; 
ama iç ine girdikleri seferberl iğin boyutları, süreç iç inde ulusal kur­
tu luşun topl u msal kurtu luş  mücadeles ine doğru evr i l mes i n i n  
d inamiğin i  yaratıyor. 

Genel bir emperyalist taarruz dönemi yaşıyoruz. Bu taarruzu kar­
ş ı layabi lmenin, emperyal izmi geriletmen in, dalgayı geri çevirerek pro­
leter b ir  taarruzu başlatabi lmenin olanakları u luslararası ve u lusal plan­
da proletaryanı n  önderl i k  bunal ımın ı  çözüme kavuşturmaktan, yen i 
devrimci Marksist parti ler i nşa etmekten geçiyor. 
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Bölüm-2 

Körfez Savaşı Smavmda 
Sosyalist Hareket* 

Savaş, aynen devrim gibi ,  pol it ikanın denektaşlarından b i rid ir. 
Bütün pol it ik rej i mler ve örgütler, b i r  savaşla ya da devrimle karşı 
karşıya kaldık larında gerçek yüzlerin i  ortaya koyarlar. Bunun nedeni 
açıkt ır :  Olağan dönemlerde s ın ıfları n ve u lusları n arasındaki çel i şki ler 
bir "barış" ortamın ın  gizeml i  perdesi arkasında sakl ı kal ı rken, savaş ya 
da devrim an ında çel işki ler şiddet l i  b iç imde açığa çı kar. Artık h içbir  
pol it ik güç iç in "mavi boncuk" dağıtmak olanakl ı  deği ld i r, herkes safın ı  
seçmek zorundadır. S i lahların konuştuğu yerde demagoj i n i n  sesi kısı l ı r. 

Savaşı n  bütün polit ik güçler iç in gerçek bir s ınav n itel iğin i  
taşı mas ın ın  b i r  ba�ka nedeni  daha vard ı r. Savaş, girdabına çektiği 
toplumlar ın görünürdeki i sti krarın ı  altüst eder, "barış" dönemi nde 
varolan bütün toplumsal ve siyasal güç i l i şki lerin i  kökten değişti r i r, 
dev s iyasal güçlerin çökmesi ne ya da son derece marj inal güçler in  
devleşmes ine yol açar. Bu yok olma teh l ikesi ya da dev adım larla 
büyüme potansiyel i ,  savaş karşısı ndaki pol itik tavır ve eylemin, bütün 
güçler i ç in  muazzall'I b i r  önem taşıdığı  an lamına gel i r. Doğru pol it ik 
tavır, savaş öncesinde çok s ın ı rl ı  b i r  güce sahip  bir pol it ik partiye i kt i­
dar yolunu açabi l i r. Bunun klas ik örneği Bolşevik Parti'd i r. Yan l ı ş  pol i ­
t ika heybetli b i r  devlet iç in  yıkı lmak anlamına gelebi l i r. Bunun klasik 
örnekler i  ise Rus Çarl ığı ve Osmanl ı  İmparatorluğu'dur. 

Savaşın pol itik bir sı nav olarak önemi konusunda i leri sürülen 
bütün bu noktaları tek bir örnekle can land ırmak mümkü n :  B i r inci  
Dünya Savaşı bağlamı nda Almanya'da pol it ika .  Savaş öncesinde ser­
maye b i r ik im in i n  ve üretici güç lerin dev ad ımlarla gel işmekte olduğu 
bu ü lkede, "topl umsal barış" ı n  kal ıcı olacağı i nancı Bernste in ' ın  
revizyon izm in in  de, Kautsky'n i n  1 91 4'e kadar üstü örtü lü  kalan par­
lamentarist stratej is i n in de temel inde yatıyordu .  Alman sosyal 
demokras is in in  toplumun ufkundan s i lmeye çal ıştığı proleter devr imi ,  
savaşı n  başlamasından sadece dört y ı l  sonra bütün heybetiyle patlak 
verd i .  Savaş sönces i nde bütün u l us lar ın kardeş l iğ in i  ve enternasyo­
* Sınıf Bilinci, 9-10, TenırııuL 119 1 
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nal izmi savunduğunu i leri süren Sosyal Demokrat Parti ' n i n  (SPD) 
gerçek yüzü ise, İk inc i  Enternasyona l ' i n  öteki parti lerin i n  ezici 
çoğunluğu i le. b i r l ikte savaş patlak verir vermez ortaya ç ıktı : SPD, 
Almanya'n ın  m i l itarist i mparatorluğunun öteki emperyal istlere karşı 
verdiği savaşı destekl iyor, böylece Avrupa'nın farkl ı  u luslarından pro­
leter ve köyl ülerin b irb irlerin i  m i lyon larla imha etmeleri n i  "meşru" 
gördüğünü ortaya koyuyordu. Partin i n  devrimci kanad ından Rosa 
Luxemburg'un ded iği g ib i ,  bu durumda Komünist Manifesto'nun ünlü 
şiarın ı  b i r  tad i lattan geç i rmek gerekiyordu :  "Bütün ü lkeleri n i şç i leri ! 
Barış zamanında bir leş in,  savaş zamanında b i rbir in iz i  boğazlay ın !"  
Sözün kısası : SPD savaş sı navında s ın ıfta kalmıştı . 

Savaşların bu n itel iğ i ,  Körfez Savaşı karşıs ı nda takı n ı lan pol i t ik  
tavır ları  da çok c idd i  b iç i mde değerlendi rmeyi gerekti riyor. Bu 
tavır lar, değiş ik pol i t ik güçleri n gelecekte, bel i rleyici dönü m  nokta­
larında ne yönde ge l i şecekleri ne ış ık  tutuyor. Barış zamanında söyle­
nen m i lyon söz, takı n ı lan sayıs ız pol i t ik  tav ı r, savaşa i l i şk in  
yaklaşı m ı n  yan ında, pol i t ik hareket ler in gerçek karakteri n i  tan ı mak 
bak ımı ndan çok daha az önem taş ıyor. İşte bu an lamda, Tü rkiye'n in  
sol pol it ik  hareketleri n i n  Körfez Savaşı karşı sı ndaki tav ı r  ve  eylem­
leri n i  e leştirel bir süzgeçten geç i rmek son derece an lam l ı .  Sonucu 
baştan be l i rtmekte yarar var: Türkiye solunun ö'üyük bölümü Körfez 
Savaşı s ı navı ndan geçemedi .  

Sivil toplumculuğun sefaleti 

Türkiye'de 80' 1 i  yı l lar ın ortaları ndan itibaren ideoloj ik, teorik ve 
kültürel  bir akım olarak ortaya ç ıkan sivi l  toplumculuğun bugüne kadar 
doğrudan doğruya pol it ik yaşama i l işki n kendine özgü bir g iriş im i  
olmamıştı .  S iv i l  toplumcu görüşleri ş u  ya d a  bu ölçüde ben imseyen 
unsurlar, sözde sosyal demokrat parti leri n iç inde kendi görüşleri 
doğru ltusunda b i r  dönüşüm sağlayabi lmek iç in  mücadele vermeye 
devam ediyorlar ama bağımsız b ir  s iv i l  toplumcu odak h içbir  durumda 
dolaysız pol it ik bir tavır almamıştı . " Hels inki Yurttaşlar Mecl is i  Türkiye 
Komitesi "  ad ı alt ında, Körfez Savaşı ' n ı n  patlak vermesi nden hemen 
önce basında yayın ldr an bir kampanya sivi l topl umculuğun u lus­
lararası pol it ika düzeyinde bu türden i l k  müdahales i  oldu . '  Bu ı lk  
1 l ldn önce 1 2  Ocak 1 99 1  tdrıhli Cumhı:riyet gazetesinde yalnızcd Turk<,<' olarak y<1yınlandı. B u  
metin temelinde toplandn imzalarla birl ikte, dynı ilan h u  kt'l hem l lirk<,e hem İngilizce olarak 1 3  
Ocak 1 99 1  tarihli Cıımhııriye(tf' bir kez daha yayınl•iıdı .  



örnekle bir l ikte, sivi l toplumculuk, b ı rakal ım sosyal i st olmayı, i lerici 
b i le olmayan, en az ı ndan bu olayda emperyal izm yan l ıs ı  b i r  akım 
olduğunu aç ı k  seç ik  kan ıt lad ı .  İ ş in  daha da acı  yan ı ,  Hels ink ic i ler' i n  
İng i l izce metn i n  Türkçe'ye çevi ris i nde tahrifat yaparak solda yer 
alan, aralar ında sosyal istleri n ve devri mci leri n bu lunduğu b i rçok 
ayd ı n ı  aldatma yol uyla po l i t i ka lar ına ortak etmi ş  olma lar ıyd ı .  
" Demokrasi" sözcüğünü, Latince'deki deyimle ad nauseum tekrar­
layan s iv i l  topl umcular ın,  geçmişte de örneklerine işaret etm iş 
o lduğum' türden çarpıtma ve manipülasyonlara başvurmaları kolay 
s indir i lebi lecek b i r  yöntem olmasa gerek. 

Bu yaz ı çerçevesi nde, Hels ink ic i ler' i n  metn i n i n  s iv i l  top lumcu­
l uğun pol it ik an lamına tutmuş olduğu ış ığa k ı saca değinmek yeter l i  
o lacak. Toplumsal yaşama toplumun dev letle karşıt l ığı  aç ıs ı ndan 
bakan ve böylece l ibera l izme soldan bir i l t ihak an lamına gelen s iv i l  
toplumcu luk  temelde b i r  Batı'ya özenme ideoloj i s id i r.3 Kemal izmin 
Batı hayran l ığı bazı sivi l toplumcularca ne den l i  eleşti r i l i rse eleştir­
i ls in ,  " İs lamcı cephe" d iye an ı lan toplumsal ve siyasal h areketlerle 
yak ın laşma ne denl i  yoğun biçi mler a l ı rsa als ın,  sivil top lumcu luk  da 
aynen Kemal izm gibi bir Batıc ı l ı kt ı r. Kemal izm i n  tepeden devrim 
yoluna uygun olarak despoti k bir Batı l ı l aşma programı iz lemes ine 
karş ı l ı k, s ivi l top lumcu lu k  l i beral b i r  Batı l ı l aşmayı savunur.4 Türkiye 
g ib i  azgel işmiş ü l kelerin yaşad ığı tüm soru n lar ın,  bu arada burjuva 
demokrasisi n i n  kı r ı lgan ve köksüz b i r  yapıya sah ip  olması n ı n  nede­
n i ,  s ivi l toplumcu söylemde Batı ' n ı n  "sivi l toplum kurumları "n ı n  ye­
ter ince (ya da hiç) gel i şmemiş olmasına bağlan ı r. TQEkiye B atı 'ya b i r  
benzese sorun hal lolacakt ı r. Böyle b i r  perspektifi n  Batı top lumları­
n ı n  yücelt i l mesiyle ve Batı kapita l izmin in  emperyal ist doğas ın ın  
gözden yit i r i l mesiyle sonuçlanacağ ın ı  kestirmek iç in  kah i n  olmaya 
gerek yok! N itekim, Türkiye'de ve dünyada sol l i beral b i r  perspekti­
fe yakın bazı teori syen ler, emperyal izmin  varl ığı n ı  ya da karşı ç ı kı l -

2 - Bk. Sungur Savran, "Sol Liberalizm:Maddeci Bir E leştiriye Doğru", Onbirinci Tez, 2 ,  Şubat 1 986, 

dipnot 1 5, s. 20-21 
3-Sivil toplumculuğun ayrıntı l ı  bir tahl i l i  için 2 no.lu d ipnotta verilen kaynağın yanısıra şu kay­
naklara bakılabilir: Gülnur Savran, Sivil Toplum ve ôtesi, Alan Yayıncılık, İstanbul, 1 987 ve 
"B ireyleşme Çağrıları Üzerine", Onbirinci Tez, 2, Şubat 1 986. 

4 Bu konuyu daha once ayrıntı l ı  biçimde ele almıştım: Sungur Savran, "Osmanlı'dan Cumhuriyete: 
Türkiye'de Burjuva Devrimi Sorunu", Onbirinci Tez, 1 ,  Kasım 1 98 5 .  Ayrıca bk. Rıza Tura, 
"Kemalist Devlet", Sınıf Bilinci, 7, Haziran_ 1 990. 
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ması gereken b i r  güç olduğu nu yadsıyan özel teori ler de gel işt i rmiş­
lerd i r. '  Bu teor i lerde Batı kapita l izmi n i n  kar h ı rsıyla dünyan ın  dört b i r  
yan ına el  atmas ı ,  geri kalmış  halklar ın uygarlaşması sonucunu doğu­
racağı iç in  i lerici bir gel i şme olarak görü lür.'' Kısacası ,  emperya l i st 
Batı ' n ı n  baş ındaki s ıfat s iv i l  toplumculukta b i r  kalem darbesi i l e  s i l i­
n iver i r. Bat ı 'n ın  çok övü len demokrasis in i n  emperyal i st demokrasi ol­
duğu unutu lur. 7  

Bütün bun lardan sonra s iv i l  top lumcu ları n Körfez Savaş ı 'nda te­
melde ABD emperya l izmin i  destekleyen b i r  tavır a lmış  olduğuna şaş­
mak iç in  b i r  neden var m ı ?  Savaş sadece örtü lü  olanı  açığa ç ıkartmış­
t ır. B i r  sı nav olmanın yanıs ı ra, b i r  göz açıcı olarak rol oynamıştır, o 
kadar. 

Tarafsızlık yanılgısı 

Körfez savaşı konusunda solun  sosyal i st kanad ı nda (h içb i r  c iddi  
tavrı ol mayan TBKP ve SBP b i r  kenara bırakı l ı rsa) en yayg ın  tavır lar­
dan b i ri (zaman zaman ABD l rak'a oranla b i raz daha faz la  eleşt ir i lse 
b i le) tarafsızl ık pol i t ikasıyd ı .  "İt dalaşı" deyim inde en saf ifades in i  
bu lan bu pol it ika hem çeş i t l i  s iyasal yay ın larda d i le get i ri l iyor, hem 
de kit le hareket ine öneri len eylem ve ş iarlarda c is imleşiyordu.  
Örneğin,  b i r  protesto eylemi yapı l acaksa hem ABD, hem de Irak kon­
solos luklar ına siyah çelenk konu lması öner i l i yordu .  Send i kalar ın ve 
k i t le  örgüt ler i n i n  baş ı n ı  çekt iğ i  "Savaşa Son Kampanyası" n ı n  
"emperyal ist savaş" ter im in i  ku l lanmasına, b u  terim i n  sadece ABD ve 
müttefikleri n i  suçladığı, l rak' ı n  savaştaki sorumlu luğunu gizled iğ i  
gerekçesiyle karşı ç ık ı l ıyor, bunun yeri ne "Savaşa son ! "  ya da 
"emperyal ist savaşlara son !"  g ib i  ş iarlar öneri l iyordu. 8  
5 Bu teorilerin b i r  örneği için bk. Sungur Savran, "Azgelişmişlik: Eşitsiz ve B i leşik Gel işme", 
Onbirinci Tez, 3, Mayıs 1 98(,, özel likle "Emperyalizm Uygarlığın Taşıyıcısı mı?" başlıklı ikinci 
bölüm. s. 59-63. 
6 Kemalizm de kendini "çağddş uygarl ık düzeyi"ne ulaşmanın bir yöntemi olarak tanımladığına 
göre, sivil toplumculukla Kemalizmin hPdeftP birleştiği, sadece yöntemlerde ayrıldığı ortaya 
çıkmıyor mu? 
7 "Emperya list demokrasi" kavramı için bk. Mehmet Şadi, "Devrimci Marksizm ve Sosyal 
Demokrasi", Sınıf Bilinci, 2, Ekim 1 988, özellikle s. 1 82-1 84 
8 Sosyal istler açısından bu ıki şiardan hangisinin daha yanlış olduğunu saptayabilmek gerçekten 
gliç. "Sdvaşa son" şiarı, yalınlık aldatıcı görünümü altında, soyut niteliği dolayısıyla, sosya listlerin 
haklı savaşlara son verilmesin<' karşı olduğunu gözlerden saklayarak pasifist bir konumun savunul­
masına yol açar. "Emperyalist sdvaşlara son" şiarı ise, lrak'ın Kuveyt'i işgal ve ilhakına karşı ç ıkmak 
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Tarafs ızl ık  pol it ikas ın ın  b i r  de "devrimci" çeşit lemesi mevcuttu : 
Savaşı iç savaşa çevi rmek. Asl ı nda bu biç imiyle ifade ed i len pol iti ka­
n ı n  devrimci l i teratürde ad ı (len i n ' i n  Bir inci  Dünya Savaşı ' nda, iV. 
Enternasyona l ' i n  İk inci Dünya Savaş ı 'nda savunduğu) "devrimci boz­
gunculuk" olduğuna göre, bunu savunanlar hem müttefikler hem de 
Irak iç in  devrimci bozguncu luk pol it ikası öneriyorlar demekti r." Bu 
da ABD ve müttefi kleriyle l rak' ı n  her iki s in in  de savaşta haksız ko­
numda olduğu nu varsayar. 1 11 Yani  devrimci bozgunculuk savaşan ik i  
kampa b i rden karş ıd ı r, i kis i  arası nda tarafsızd ı r. Dolayısıyla, devrim­
ci retoriği ne rağmen, bu yaklaşım ABD-Irak çatı şması nda gene l taraf­
sızl ı k  pol i ti kas ın ın  tavr ın ı  paylaşıyor demektir.11 

Körfez Savaşı s ı rası nda tarafsız l ı k  pol it ikas ın ın  i ki temel dayanağı 
vard ı :  B i r incis i ,  l rak' ı n  Kuveyt' i işgal ve i l hak ın ın  redd i ;  i ki ncis i ,  Sad­
dam H üseyin ' i n  ve Baas rej im in in ,  başta Kü rt halk ına yönel i k  baskı 
pol iti kası olmak üzere, gerici karakteri .  S ı rayla ele alal ım.  

İ l k  konuda tarafsızl ı k  pol it ikas ın ın  yandaşları nca söylenen ler ka­
baca şöyle s ı ra lanab i l i r : l rak' ı n  Kuveyt' i işgal ve i l hakı sald ı rgan b i r  
davranışt ı r, onaylanamaz; Kuveyt hal k ın ın  da kendi kaderin i  tayin 
hakkı  tan ınmal ıd ı r; bütün bun lardan dolayı l rak' ı n  Kuveyt'ten çeki l ­
mesi talep edi lmel id i r. 1 2  

Görüldüğü g ib i  bu yaklaş ım büyük ölçüde Ortadoğu'nun veri l i  
statükosunu temel alan, o laya varolan u l uslararası hukukun gözlü-

sosyalistlerin görevi olsa bile (bu konuya döneceğim), yanlıştır. Çünkü sözcüğün Marksist anlamında 
Irak emperyalist değildir, dolayısıyla Kuveyt'e açtığı savaş emperyalist bir savaş olamaz. Yani Körfez 
savaşı bağlamında tek bir emperyalist savaş vard ı, "emperyalist savaşlar" değil. 
9 "Savaşı iç savaşa çevirmek" şiarı yerine "devrimci bozgunculuk" politikasını vurgulamam boşuna 
değil. Devrimci bozgunculuk, örneğin emperyalist ülke Marksistlerinin kendi emperyalist devlet­
lerinin bir sömürgeye karşı açtığı savaşta (örneğin Vietnam savaşında) mutlaka savunmaları gereken 
bir politikadır. Ama kendi ülkesinin yenilmesi için mücadele, ülke içinde sın ıflar Jrası güç denge­
sine bağlı olarak birçok biçim alabil ir, birçok evreden geçebilir. Bazı momentlerde "savaşı iç savaşa 
çevirmek" mümkün değildir: örneğin 60'lı ve 70'1i yılların ABD'sinde. o zaman Marksistler salt 
yenilgi için mücadele ederler. Bunun da yöntemi devrim değil, emperyal ist askeri aygıtı felç etmeye 
çalışmak olur. Ancak, bir yenilgi sözkonususöz.komısu ülkede bir devrimci bunalım yaratırsa iç 
savaş gündeme gelir. 
1 O Bu varsayımın gerekliliği aşağıda ayrıntılı olarak gösterilecek. 
11 Önemi i bir farka aşağıda değineceğim 
1 2  Bu gerekçelerle zaman zaman içiçe geçen bir akı l  yürütme tarzı şuydu: Saddam gericid ir, bu 
yüzden Kuveyt' in işgal ve ilhakı savunulamaz. Bu yaklaşımın, uluslararası hukuku formalist 
biçimde savunan öteki yaklaşımdan üstün olduğu açıktır. Ama burada basit bir nokta gözden 
kaçırılmış oluyor: Saddam gericidir ama Kuveyt emirlıği daha da gerici bir rejimdir. O zaman 
gerici l ik kıstas al ınataksa Kuveyt emirliği neden savunulsun? 
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ğünden bakan b i r  n itel iğe sah ip .  Öyleyse bu statükoyu ve bu statüko­
nun koruyucusu olan uluslararası hukuku eleştirel b i r  gözle i ncele­
mek zorundayız. 

Öncel i kle, sözkonusu statükonun emperyal ist sömürgec i l iğ in mi­
rası olduğunu saptamak gerekiyor. Arap Ortadoğusu, B i ri nci Dünya 
Savaşı 'ndan sonra İ ng i l iz  ve Fransız sömürgec i l iği tarafından "böl ve 
yönet" politikası uyarı nca çeşitl i devletlere böl ünmüştü. Ortadoğu ha­
ritas ın ın  (örneğin Avrupa'n ınkinden farkl ı olarak) pürüzsüz çizgi lerle 
ç iz i l miş ol ması, varolan "u lusal " devletler in ,  tümüyle sömürge i mpa­
ratorl ukları arasındaki pazar l ı klar sonucunda u laşı lmış  keyfi kararların 
ürünü olması na bağl ıdır. Sömürgecilik, Arap ulusunu suni devlet bi­
rimleri halinde parçalamıştır. 

Ne var ki, bu devletlerin hepsi ayn ı derecede suni  deği ld ir. Baz ı la­
rı tarihsel böl ünmeleri n, coğrafi engel lerin, Osmanl ı  İmparatorlu­
ğu'nun idari bir imleri n in  ürünü olarak ortaya ç ıkarken (Mısır, Suriye, 
Irak, Suudi Arabistan, Yemen) bazı ları ise yaln ızca sömürgeci lerin ç ı­
karları na bağl ı  olarak oluşturu lmuş bir imlerd i r. İşte Kuveyt bun lardan 
b i rid ir. 

Kuveyt emirin in  yönet iminde bulunan topraklar, 1 9. yüzyı l ı n  sonu­
na dek Osmanl ı  İmparatorluğu'nun Basra v i layetin i n  bir parçasıyd ı .  
Ortadoğu'nun pol itik tarih in  yazan b i r  araştırmacı (Goldschmidt) Ku­
veyt' i "Basra Körfezi 'n in  d ib ine yakın bir bal ı kç ı l ı k  kasabası" olarak 
anıyor. 1 9 . yüzyı l ı n  son ları nda Abdülhamid yönetim indeki Osman l ı  
İmparatorluğu i l .  Wi lhelm Almanyası i le  yakın laş ınca ve Bağdat de­
m i ryolu  projesi emperyal ist Almanya' n ı n  Ortadoğu'da hakimiyet kur­
ması teh l i kesin i  somutlaştırı nca, kendis i  i ç in  stratej i k  önem taşıyan 
H ind istan yolunu sağlama alma aç ısı ndan bir yen i üs arayan İngi l iz  
İmparatorl uğu 1 899 yı l ında yerel aşi ret reis leri nden bi riyle anlaşarak 
Kuveyt üzerinde ("protektora" ad ı altı nda) hakimiyet kurmuştur. B i ­
r inci  Dü nya Savaş ı 'ndan sonra Kuveyt' i ,  b i r  İngi l iz sömürgesi olarak 
doğan I rak devleti nden ayıran an laşmaya Kırmızı Hat Anlaşması ad ı 
veri l i r; nedeni ,  ik i  bölgeyi ayı ran hatt ın ,  sömürgeci ler arası b i r  pazar­
l ı k  s ı rası nda İngi l iz temsi lc is i  tarafı ndan harita üzerinde kırmızı ka­
lemle işaretlenmiş oluşudur! İng i l iz ler' i n  amacı stratej i k  üsleri n i  ko­
rumak ve I rak devletin i ,  Basra Körfez i yoluyla den ize aç ı l ım ın ı  kısıt­
layarak zayıf b ı rakmaktı . Bu etkene İk inci  Dü nya Savaşı 'ndan itiba­
ren Kuveyt'te zengin petrol rezervler in in  keşfi eklenecektir. 
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Kuveyt' i n  sözde bağ ımsız b i r  devlet hal i ne gel mes in i n  tari h i  de 
çok anlamı ı .  Kırmızı  H at Anlaşmas ı 'ndan 1 961 'e dek Kuveyt b i r  İ ngi­
l iz sömürgesi olarak kald ı .  Oysa I rak 1 936'dan it ibaren bağı msız dev­
let statüsüne kavuşmuştu . Bu tarihten itibaren I rak hükümetleri İ ngi l ­
tere' den tar ihsel olarak l rak' ı n  kurulduğu bölgen in  b i r  parçası olan 
Kuveyt' i iade etmes in i  talep edeceklerd i .  Ama esas bunal ı m  1 958'de 
Baas hareketin i n  I rak Kra l ı  Faysa l ' ı n  emperyal izm yan l ıs ı  geric i  yöne­
tim i n i  devi r ip  b ir  cumhuriyet kurmasıyla baş lad ı .  Yen i  yönetim i n  Ku­
veyt' i talep etmesi karş ıs ı nda, Nası r'da s imgeleşen Arap u l usçu luğu 
dalgas ın ı n  bölgede sömürgeci l iğ i  uygu lanamaz k ı ld ığ ı n ı n  b i l i nc i ne 
varan İ ngi ltere 1 961  'de alelacele Kuveyt' i n  bağı msız l ığ ın ı  tan ıyordu.  
Yan i  Kuveyt sadece sömürgec i l iğ in  Arap u lusunu bölmes in i n  b i r  ürü­
nü deği ld i r ;  ayn ı zamanda Arap u lusçu luğu nun yüksel iş i  karş ıs ı nda 
emperya l izm i n  kend i ne bir dayanak olarak oluşturduğu b i r  "dev­
let"ti r. 

Bütün bu tarihsel gerçekler bizi şaşmaz biç imde tek b ir  sonuca gö­
türüyor: Kuveyt devletinin egemen/eğinin savunulması, emperyalizmin 
Ortadoğu'da kurduğu düzenin savunulmasıdır. Uluslararası hukuk, va­
rolan devletler in s ın ı rları n ı n  ve egemenl iği n i n  mutlaklaşt ır ı lması yoluy­
la emperyal izmin yarattığı düzenin savunu lmasın ın  b i r  aracı i şlev in i  
görmekted i r. Emperya l i st statü konun savunu l masın ı n  sosyal izm i n  
hangi i l kesi uyarınca sosyal istlerin görevi olduğu sorusuna, tarafs ız l ık 
pol it ikas ın ın  yandaşların ın  vereceği cevap merak ed i lmeye değer! 

"Kuveyt u lusunun kendi kaderin i  tayin  hakkı"na gel ince. Marksistler 
elbette ulusların kendi kaderlerin i  tayin hakkın ı  koşu lsuz biçimde 
desteklemekle yükümlüdür. Buradaki tek sorun "Kuveyt ulusu" denen 
şeyin ne olduğudur. İki nedenden. Bir incis i ,  Kuveyt' i n  2 mi lyon luk 
nüfusundan sadece 650 b in i  (yaklaş ık üçte bir i ) Kuveyt kökenl idir. Gerisi 
başta F i l i st in l i ler olmak üzere başka Arap ü l keleri nden, ayrıca 
Pakistan'dan Sri Lanka'ya kadar çeşitl i  Asya ü lkelerinden gelmiş olan 
göçmen işçi lerdir. Bu göçmen işçi ler asgari pol i t ik haklardan dahi yok­
sundur: Bunlara tam bir  apartheid ( ı rk ayı r ımı) uygu lan ı r. 650 bin 
Kuveytl i 'n in  arasında kadın lar da h içbir hakka sah ip  deği ldir :  Cinsiyet 
temel indeki bu ayı rım i ki nCi b i r  apartheid oluşturur. Ama Kuveyt köken­
li erkeklerin de yaln ızca 60 b in i  oy hakkına v(! medeni haklara sahiptir. 
Kısacası, Kuveyt'te yaşayan nüfusun %3'ü, Kuveyt köken l i lerin %1 0'u 
Kuveyt "u lusu"nu oluşturur. H içbir hayalgücü böyle bir azın l ığın i rade-
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s ine saygı duymaya, "kendi kaderi n i  tayi n  hakkı" i l kesin i  böyle 
karikatürleşti rmeye izin vermez."  

Ama ik inci neden daha da öneml i .  Kuveyt, yukarıda da söylendiği gi­
bi, Arap u lusunun yaşadığı toprakların emperyal ist diktat yoluyla bölün­
mes in in  b ir  ürünüdür. Dolayısıyla, "Kuveyt ulusu" denen şey asl ında 
Arap ulusunun hakların ın  ayaklar altına a l ınmasının bir ürünüdür. Bu 
sözde u lusun kendi kader in i  tayin  hakkını savunmak gibi bir tavır, Arap 
ulusunun kendi kaderini tayin hakkının yadsınması anlamına gelir. Öy­
leyse, ne kadar ararsak arayal ım, "Kuveyt u lusu" d iye bir şey bulamayız! 
Tarafsızl ık pol itikası yandaşlar ının yüce bir demokratik i l keye yaslanma 
çabaları da böylece boşlukta kal ır 

Bütün bu dayanaklar yıkı ld ığında, tarafsızl ık pol iti kas ın ın mistik ka­
buğu kırı l ı r  ve gerçek özü ortaya ç ıkar. Körfez Savaş' ı Kuveyt' in  işgal ve 
i lhakının b ir  sonucu olmadığına, bu emperyal izmin Ortadoğu'ya karşı 
giriştiği taarruz için sadece bir bahane olduğuna göre,14 tarafsızl ık yan­
daşları gerçekte lrak'ın sa ldırganl ığını  ve Kuveyt' i n  "hakları"nı öne süre­
rek anti-emperyal i st mücadeleyi felç etmişlerdir. 

Saddam'a rağmen emperyalizme karşı lrak'a destek 

Tarafs ız l ık  yandaşlar ın ın  hiddet iç indeki haykır ış lar ını  duyar g ib i  
oluyorum :  "Hangi anti-emperya l i st mücadele? İşte, Saddam' ı  anti­
emperyal i st olarak n itel iyorsunuz!  İşte Saddam' ı  destekl iyorsunuz!" 
Bu söyled i klerim hayal ürünü deği l :  Devrimci Marksistler savaş 
karşıs ı nda takındıkları tavı r  dolayıs ıy la "Saddam H üseyin'e destek 
vermek" g ib i  gülünç b i r  eleşti r i  i le karş ı laştı lar. Bu suçlamaların hepsi 
ya bir yan l ı ş anlamaya ya da b i l i nç l i  bir çarpı tmaya dayanıyor. Bunu 
görmek iç in  demi n  başlad ığımız tartışmaya döne l im ve tarafsız l ı k  
yandaşların ı n  i ki nc i  gerekçeler i n i  e le  a la l ım.  

Tarafs ız l ık  pol it ikas ın ın  i k inc i  dayanağı Saddam H üsey in ' in  Baas 
rej im in i n  geric i  karakteri, özel olarak da Kürt halk ın ı  soykırıma kadar 

1 3 Ulusun kendi kaderini tayin hakkına bir Emirin ve avanesinin iradesine teslim etmek isteyen 
anlayışı Lenin'in anlayışıyla karşılaştırmak çok oğreticidir. Lenin, ilhak sorununu tartışırken, bir 
kral ve benzerlerince alınmış bir karara dayanılarak başka bir ülkeye katılmanın ilhak 
sayılatağını, ulusların kendi kaderlerını tayin hakkına aykırı olacağın ı  söylüyor. ("War and 
Revolution". On lmperialism and lmperialists. Progress Publishers, Moskova, 1 973. s. 1 2 1 )  Bunun 
anlamı açıktır: Kralların, emirlerin iradesiy� ulusun iradesi özdeşleştiri lemez' 
14 Bu teli, yukarıda ("Soğuk Sava�tan Sı(ak Savaşa vb ") ayrıntılı olarak açıklamıştık 
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varan yöntemlerle ezmiş  olmasıdır. Tarafsız l ı k  yandaşları ,  Irak i l e  
AB D'yi karşı karşıya getiren savaşı ,  aynen emperyal i st propogan­
dan ı n  sunduğu g ib i ,  Saddam' ın  yol açtığı b i r  savaş ya da en az ı ndan 
Saddam rej im i  i le Bush yönet imi  arasında bir düel lo g ib i  a lgı lad ıkları 
iç in  vardıkları  sonuç aç ı kt ır :  ABD ve emperya l i st müttefik ler i n in  
kararl ı  b iç imde karş ıs ında duran, onları n taarruzuna karşı l rak' ı 
destekleyen, l rak' ı n  zaferi i ç i n  çaba gösteren b i r  pol itika gerici 
Saddam yönetim i n i n  desteklenmesi demektir. 

Devrimci  Marksi stler i ç in  Saddam rej im in i n  geric i l iğ i  konusunda 
tarafsız l ı k  yandaşlarıyla h içbir  fikir ayrı l ığı yok. F ik i r  ayr ı l ığı bu ger i ­
ci yönetime rağmen, I rak i l e  emperya l izmi  karşı karşıya getiren b i r  
savaşta, emperyal izme karşı l rak' ın  yan ı nda olmanın mümkün o lup 
ol madığı konusundad ı r. Bu  soruya b iz im cevab ım ız  i k i rc i ks iz  
b iç i mde "evet" olmuştur. Marksist açıdan doğru pol iti ka, l rak' ı n  ez i l ­
m i ş  halklar ına yönelen emperyal ist taarruz karşıs ı nda l rak' ı n  yan ı nda, 
mümkünse askeri destek de sağlayarak yer al mak, ama Saddam'a en 
ufak bir politik destek vermemektir. 

Tarafs ız l ık  yandaşları toptancı ve ayır ımsız bir  bakışaç ıs ına sah ip  
oldukları i ç i n  böyle bir  şeyi n  nası l mümkün olduğunu sorabi l i rler. 
Burada savunulan yaklaş ımın  klasi k Marksizm i n  temel yaklaş ımı  
olduğunu ve geçmişte tekrar tekrar sınand ığ ın ı  b i razdan ortaya koya­
cağ ım.  B i z  önce somut  olarak Körfez Savaşı 'nda devri mc i  
Marks izmin ben imsemesi gereken pol it ik tavı r  üzerinden yürüyel i m  

Marksistler açıs ından, Körfez Savaşı' nda emperyal izme karşı l rak' ı 
savunmak i ç i n  en az üç neden sayı lab i l i r. B ir inc is i ,  enternasyonal­
izmi n  Marksi stler'e yükled iği görevlere bağl ıd ır. Emperyal izm dünya 
u lusları n ı · h iyerarşi k  b i r  yapı iç inde ezen u l uslar i l e  ezi len u lus lar 
b iç imi nde ayır ı r  ve karşı karşıya get ir i r. Devri mci Marksizm iç in ,  
genel olarak her tür lü ezme/ezi l me i l işkis ine karşı mücadele, sosyal­
izm mücadeles i n i n  ayrı l maz bir parçasıd ır. Ayrıca, emperya l izmin  
Irak karşıs ındaki yen i lg is i ,  aynen Vietnam yen i lg is i  sonras ında olduğu 
g ib i ,  ABD'yi ve müttefi ki emperyal i stleri b i r  dönem boyunca felç 
olmaya iteceğinden, l rak' ı n  kazanması iç in  mücadele, bütün toplum­
sal ve u lusal kurtu luş hareketleri n i n  emperya l izm karşısı ndaki ç ıkar­
ları açısından gerekl i l i k  taşır. K ısacası ,  proleter enternasyonalizmi bü­
tün dünyan ı n  devrimci komünistlerine emperyal izm i n  yen i lgisi ve 
l rak' ı n  askeri zaferi i ç i n  mücadele görevi n i  yükler. Saddam' ı n  gerici-

43 



l i ğ i n in  ard ına sığınan tarafsız l ık  yandaşlar ın ın  aks ine emperyal i st ü l­
kelerde (ABD'de, Almanya'da, Fransa'da) yüzbi n lerin ,  hatta m i lyon­
ların meydanlarda ABD ve müttefikler i n i n  b i r l ik leri n i n  Ortadoğu'dan 
koşulsuz olarak çeki lmes in i  talep etmesi ,  bu hareketler i n  b i r  böl ümü 
salt pasi fi st (barışç ı )  amaçları destekl iyor olsa b i le, pratikte enternas­
yona l izme çok daha uygun b i r  davranıştı . 

l rak' ı n  desteklenmes in i n  gerekl il iğin i n  i ki nc i  nedeni,  emperya l iz­
min ,  tarafsızl ı k  yandaşlar ın ın kavrayamadığı diyalektik doğasıdır. Ba­
ğıml ı  azgel işmiş dünyan ın  pol it ik düzeni,  emperyal ist dünya düzeni­
n i n  bir parças ıd ı r, son tahlilde esas desteğ in i  emperyal ist düzende bu­
lur. Dolayısıyla, emperyal i st düzen i n  yen i lg is i  ve zayıflaması, azgel i ş­
miş  ü l kelerdeki burjuva d i ktatörlükler in in  de dayanakları n ın  zayıfla­
ması anlamına gel i r. Yan i  i ronik b i r  sonuca u laşıyoruz :  Saddam'dan ve 
Baas rej im inden kurtulman ın  en emin yolu  emperyal izmin yen i lgiye 
uğratı l masıd ır. Çünkü ABD'n i n  yen i lgis in i n  Ortadoğu'da b i r  devrimci 
yüksel işe bağl ı  olduğu açıktır. Evet, kısa dönemde bir başka olası l ı k  da 
mevcuttur:  Emperyal izmin Saddam' ı  devi rmesi .  Ama buradaki i nce 
nokta şudur: Saddam' ın  emperyal izm tarafından yer inden ed i lmesi 
sonucu kuru lacak yönet im (aynen Panama'daki Endara yönet imi  g ib i )  
emperyal izmin  b i r  oyuncağı olacağından ne Arap kitlelerin in ,  ne de 
Kürt ha lk ın ın  yararına olacaktır. Tab i i  göz boyama dışında. 

Üçüncü neden, proleter i ktidarı i ç i n  mücadeleni n  taktik gerekleriy­
le i lgi l i .  Emperyal izmin yarattığı ezen u lus/ezi len u lus d iyalektiği, ba­
ğ ıml ı  ü l kelerin halklarında köklü b i r  u lusal (anti-emperyal ist) b i l i nc in  
yerleşmesine, özel l i kle yaşad ıkları toprakların emperyal istlerin taarru­
zuna ya da işga l i ne uğrad ığı tarihsel momentlerde bu b i l i nc in  kitlele­
ri kavrayan ve sürükleyen temel it ic i  güç ha l ine gel mes ine yol açar. 
Komünistleri n görevi ,  ez i lmeye karşı b i r  başkald ı r ın ın  hammaddes in i  
oluşturan bu b i l i nce s ı rt çevirmek deği l ,  i şç i  s ın ı fı da dah i l  büyük kit­
lelerin somut i ht iyacı hal i ne gelmiş  u lusal kurtu luş taleb in in  gerçekleş­
mesi i ç i n  en ön saflarda mücadele yol uyla kit le hareketin i n  önderl i ­
ğ i n i  e le  geç i rmekti r. Ancak bu temelde, anti-emperya l i st talepler in  tu­
tarlı ve kalıcı b iç imde sadece sosya l i st devrimle gerçekleşebi leceği 
kitlelere an latı labi l i r. Ancak bu tür b i r  tavırla, k it lelerdeki anti-emper­
yal ist b i l i nc i n  ve h iddet in,  Arap dünyasındaki pol it ik akımlar aras ın­
da İs lami rad ika l izmin ,  Nasır t ipi rad i kal m i l l iyetç i l iğ in  ya da Saddam 
t ip i  geric i  burjuva despotizmi n i n  safları na akması engel leneb i l i r, dev­
r imci sosya l izmin kitle hareketi üzeri nde hegemonya kurması sağla-
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nab i l i r. Yi ne i ron i k  b i r  sonuca varıyoruz : Tarafs ız l ık  yandaşlar ı n ın  
sandı kları n ı n  aks ine devri mci Marks izmin ezi len u lusları emperya­
l izm karşısında kendi yöntemleriyle savunması b i r  "Üçüncü Dünya­
c ı l ı k" değ i l ,  proleter sosyal izm in i n  zaferi iç in  somut b i r  ha lkad ı r; bu­
na karş ı l ı k, sosyal ist hareketi n  kit leleri n anti-emperyal i st b i l i nci ne du­
yars ız kalması emperyal izm i le ez i len u lus lar arası nda tarafsız  dur­
ması, acı b i r  c i lveyle, "Üçüncü Dünyac ı l ığ ın" e l i ne oynamak, İs lami 
ya da m i l l i yetç i akımları güç lend i rmek demekt ir. 1 1  

Tarafsızl ık  yandaşları, ABD i le Irak arasında adelet dağıtmakla meş­
gulken Arap kitleleri Fas'tan Yemen'e, Ürdün'den Cezayi r'e sokaklarda 
yüzbin lerle ABD aleyhtarı gösteri ler yapıyorlard ı .  ABD i le ayn ı  kampta 
yer alan Suriye' de b i le, Ağustos sonunda Şam, Halep ve başka kentlerde 
gösteriler düzenleniyor, Hafız Esad' ın hunhar pol is i  bu gösteri leri düzi­
nelerce insan ı  katlederek bastırıyordu ."' Tarafsızl ık yandaşları, devrimci 
Marksistleri kitle kuyrukçuluğu i le suçlamaya, sözü edi len Arap kitleleri­
nin Saddam' ın  büyük boy portreler in i  taşıd ığın ı  hatırlamaya kalkışı rlar­
sa, cevap basittir: Bu gerçek tam da bizim söylediklerimizin doğruluğu­
nu kanıtlar. Çünkü Saddam' ın  kitlelerce yücel ti lmesi, komünistler daha 
tutarl ı anti-emperyal istler olarak kitle hareket in in önderl iğ in i  ele geçir­
medikçe, anti-emperyal ist bi l i ncin gerici burjuva önderl iklerin i n  değir­
men i ne su taşıyacağın ın açık  kanıt ıdır. E lbette, devrimci Marksistler kit-

1 5  Adnan Ekşigil, Onbirinci Tez'in 1 1 .  sayısında yay.ınlanan, zengin imgelerle dolu uyarıcı 
değinmesinde, kendi yazısının başlığına nazire yaparak söylersek, "savaş gecesinin köründe" 
birçok önemli ayırımı gözden kaçırıyor. Ekşigil, eğer çaresizl ik içinde sosyalizmin "düşünce 
dünyasına kaçmak" anlamında idealistleşmesini sonuna kadar savunmayacaksa, sosyalist 
hareketin, başka şeylerin yanısıra, bir politik hareket olduğunu kabul etmek zorunda. O zaman da 
( i lkeci anlamında) "idealistler" ile (Makyavelci anlamında) "gerçekçiler" arasında yaptığı ayırım 
yetersiz kalıyor, çünkü hem politika yapmak (yani gerçeklikten kaçmamak), ama hem de ilkelere 
bağlı kalmak mümkün olmasaydı, sosyalist politika olamazdı. Çeşitli türden "gerçekçiler"i savaş 
gecesin in köründe el yordamıyla tek bir torbaya yerleştirmenin Ekşigil için mal iyeti,"Saddam ve 
şurekasının gaddarlığını mazur göstermeye" çalışmadan da lrak'ın emperyalizme karşı savunul­
masının mümkün olduğunu görememesi oluyor. Bundan sonrası çorap söküğü gibi gid iyor: Ekşigil, 
bi l inç ve proğramı tek bir solukta sayd ığı için, ampirik hareketin varolan bilincini (ve önderliğini), 
harekete politik olarak müdahale etmeye çalışan sosyal istlerin programlarından ayıramıyor. 
Hareketin önderl iğini de destekleyen gı>rçek M�kyavelci lerden farklı olarak, veri l i  b i l inç ve önder­
liği reddeden "ilkeci gerçekçileı"in anti-emperyalizm ufkunu� hiç de "Üçüncü dünyacıl ık" ile 
sınırlı olmadığını göremiyor. T.ım tersin<'. lrak'ı emperya lizm karşısında savunmanın, bir ütopya 
olmayan sosya lizm mücadelesinin bir dolayımı olarak ele a l ındığını kavrayamıyor. Ekşigil renkli 
üslubuyla "kuzeyde cennet.e giden ;osyalizmin, güneyde cehenneme düştüğünü" söylüyor. 
Korkarım, , ahl.ıkçı lığın sınırlarında dolaşan bir ilkelil ikte ve duşünce dünyasına kaçına dnlamında 
bir idealizmde ısrar eden sosya l istlerin �ayısı artarsa, cehenneme düşen sosyalizm değil. kuzeyi ve 
güneyi ile, batısı ve doğusu ile bütün in;anlık olacak' 
16 The New York Times. 30 Ağustos 1 990. 
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lelerin arasında Saddam'a destek vermeden, kendi şiarları ve talepleri i le 
yer al ırlar. Dolayısıyla, kitle kuyrukçuluğu sözkonusu bi le ed i lemez. B i r  
haksızl ığa karşı hiddet içinde tepki gösteren kitleni n  iç inde yer alarak 
onu gerici önderl i klerden koparmaktır yapı lması gereken. 

Saddam'a karşı politik mücadele 

Bu da bizi sorunun öteki yan ına geti riyor: l rak' ı emperyal izm karşı­
sında, gerekirse askeri destek de dah i l  olmak üzere, savunmak sözkonu­
su olunca Saddam'a polit ik destek vermemek ne anlama gel i r ?  Bu, her 
şeyden önce, komünistlerin işçilere, emekçi lere ve askerlere, savaşı ka­
zanmak gerektiğin i  ama bunu Saddam iç in değil emekçi kitlelerin kurtu­
luşu iç in yapmak gerektiğini yoru lmadan, usanmadan an latmaları de­
mektir. Daha da öneml is i ,  kitlelere emperyal izme karşı savaşın Sad­
dam' ın  yönetiminde kazan ı lamayacağını ,  emperyal istleri yeni lgiye uğ­
ratmak iç in gerçek bir  halk savaşı verilmesi gerektiğini ,  bunun iç in kitle­
lerin ihtiyaçlarına cevap ver i lmesin in  zorunlu olduğunu somut talepler 
b iç iminde ifade etmek gerekir. 

Bu taleplerin başında lrak'ta Kürt halkına kendi kader in i  tayin hakkı­
n ın  gerçek bir anlamda tan ınması gel i r. Komünistler l rak' ın Arap köken­
l i  işçi ve emekç i lerine, bu hakkın tanınması hal inde Kürt halkın ın yeni 
kazanı lmış haklarını korumak için emperyal izmin  karşısı nda lrak'la b ir­
l i kte yer alacağını ,  bunun komşu ülkelerdeki Kürt hareketler in i  de lrak'a 
destek vermeye sevkedeceğin i  anlatmak zorundaydı lar. Bu ise emperyal­
ist ittifakın "İkinci Cephe"sin i  felç ederek savaştaki güç dengeler in i  köklü 
biçimde değiştirebi l i rd i .  

İkinci tür talep, Irak işçi ve emekç i lerin i n  b ir  d iz i  somut sorununu ele 
almak zorundaydı .  lrak'taki somut duruma bağl ı olarak, işçi lere iş, ücret 
artışı, yoksul köylüler iç in toprak, genel olarak köylülük için kredi ,  
uygun al ım koşu l ları vb.  Ama iki talep ön plana çıkarı lmal ıyd ı .  B i rincisi , 
ambargodan doğan kıtl ığın yönetim in i n  maha l le ya da benzeri 
kom iteleri n sorumlu luğuna devred i lmesi yoluyla fedakarl ığın eşit 
paylaştı rı lması talebi .  İkincisi, işçi ve köylü lerin s i lah land ırı lması ve halk 
mi l islerin in oluşturulması talebi .  Saddam tipi bir gerici burjuva diktatör­
lüğünün gerçek h�lk mi l isleri örgütlemesi olanaksızd ır :  Bu da savaşın 
yitiri lmes in in  sorumluluğunun Saddam'a ait olduğunun gösteri lmesi iç in  
b ir  kozdur. Böylece, komünistler in anti-emperya l i st mücadeleye girmesi 
Saddam'a destek anlamına gelmek bir yana, gerici yönetimin altını 
oyma sonucunu verir. 
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Bir  üçüncü tür talep demokratik hak ve özgürlüklerle i lg i l i  olabi l i rdi .  
Burada en  başta gelen talep, bütün pol itik mahkumların serbest 
bırakılması ve komünistlere ve öteki siyasal güçlere özgürlük olacaktı 
elbette. Ama kitle hareketinin ve siyasal muhalefetin gücü ölçüsünde bu 
talepler dizisi bir Kur.ucu Mecl is ve işçi-emekçi hükümeti şiarına kadar 
götürü lebi l i rdi .  

N i hayet, gerici Saddam yönetimin in  emperyal izmle varolan derin 
bağlar ın ın izin vermeyeceği türden anti-emperya l ist talepler i leri 
sürülebi l i rd i :  Dış borçları n reddi  (Saddam sadece erteledi), bütün 
emperyal i st malvarl ığ ın ın m i l l i leştir i lmesi, tütünde yabancı tekel lere 
tanı nan ayrıca l ığın kald ırı lması, IMF'den ayrı lma vb. Bu ön lemler 
gerçekleştiği takdi rde lrak' ın sadece öteki ü lkelerin Arap kitleleri nden 
değ i l, dünyanın bütün ezilen halklarından büyük bir destek sağlaya­
cağı Arap işçi lerine ve emekçi lerine an latı lab i l i r, savaşın  bu önlemleri 
uygulamayan Saddam'ın yüzünden yit ir i ldiği bir kez daha ortaya 
konulabi l i rd i .  

Hangi çizgi doğrulandı? 

Savaşın bitişin in  hemen ertesinde Kuzey lrak'ta başlayan Kürt ayak­
lanması, tarafsız l ık yandaşlarınca burada savunulan pol itikanın yanl ışl ı ­
ğının b i r  kanıtı gibi düşünüldü. Daha düne kadar "Saddam'ı destekleyen" 
bu yaklaşım, şimd i birden Saddam'ın aleyh ine dönmek zorunda kalıyor­
du. Bu viraj benimsenen pol itikanın yan l ışl ığını göstermiyor muydu? 

Doğru olan tam tersidir. Yukarıda sözü edi len b i r  gerçek, Kürt ayak­
lanmasıyla bir l ikte ender görülebi lecek bir yal ın l ıkla ortaya ç ıkıyordu:  
Emperyal izm, Kürt ayaklanması karşısındaki tavrı i le, bağımlı az gel işmiş 
dünyadaki gerici burjuva di ktatörlükler inin gerçek dayanağı olduğunu 
kanıtl ıyordu. Irak hel ikopterlerine uçuş izni vererek Kürt ayaklanmasın ın  
ezi lmesini sağlayan ABD, Saddam'ı bi le emperyal ist statükonunu parça­
lanmasına tercih ettiğini böylece ortaya koyuyordu. Yani  emperyal izmin 
zaferi Kürtler' i n  ve Irakl ı Arap işçi ve emekçi lerin in aleyhine olmuştur. 
Yan ı lan, emperyal izmin zaferine karşı mücadeleyi savunmadıkları için 
tarafsızl ık yandaşlarıd ır !  

Ama ası l  sorulması gereken soru bambaşkad ır. Bu satırlar yazı ldığın­
da savaş bitel i  üç ay oluyor. Bu üç ay boyunca Saddam Hüseyi n düşme­
d i .  Burada durup "neden?" sorusunu sormak gerekiyor. Çünkü Sad­
dam'ın düşmemesi olağan değil tam tersine anormal bir gelişmedir. Sad­
dam işgal ettiği Kuveyt'ten zırnık alamamış bir önderd ir. Üstüne, en az 
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1 30 bin lrakl ı 'n ın yaşamını bedel olarak ödemiş, bütün Irak nüfusunun 
amborgadan sıkıntı çekmesine yol açmış, Bağdat ve başka kentlerde taş 
taş üstünde kalmamasına neden olmuştur. Ayrıca lrak' ın yıl lar boyunca 
tazminat ödeme zorunlu luğuyla karşı karşıya kalmasın ın nedeni de odur. 
Daha önce de yüzbinlerce lrakl ı 'n ın ölümüne yol .açan İran savaşından 
bir karış toprak dahi elde edememiş bir önderdir. Bu kadar çok pol it ik 
hata yapan bir önderin düşmemesi deği l ,  düşmesidir olağan olan. Öy­
leyse neden ? Saddam neden düşmed i ?' 7  

Bu sorunun cevabı, I rak muhalefeti n in ,  en başta da komünistler in sa­
vaş konusunda yan l ış bir politika izlemelerinde yatıyor l rak' ın ,  iç inde Ş i i  
hareket in in, komünistlerin, uzlaşmacı Kürt önder l iklerin in  de  yer aldığı 
sözde "demokratik" muhalefeti, bunal ım ve savaş dönemlerinde bütün 
umudunu ABD'n in  zaferi sonucunda Saddam' ın düşmesine ve Baas rej i ­
min in  çözülmesine bağlad ı .  Savaş s ırasında ABD'ye karşı aktif bir anti­
emperyal ist tavır  almak bir yana, bazı bi leşenleriyle emperyalizm yan l ıs ı  
bir pol it ika tutturdu. Bunun sonucu aç ıktır :  Irak muhalefeti ,  Irak Arap 
kitleler in in gözüne emperyal izmin yan ında duran, Arap u lusuna ihanet 
eden bir siyasal güç olarak göründü. Madalyonun öteki yüzü de 
emperyal izme kafa tutma, Arap u lusunun çıkarlar ın ı  savunma onuru­
nun, gerçekte hiç de böyle bir niyeti olmayan, olaylar tarafrndan sürük­
lenen Saddam'a ka lmış olmasıdır. Ş i i  hareketi bunun iç in büyük Arap kit­
leleri nezdinde destek bulamadı .  askerlerin i syanı yoluyla ordunun çö­
zülmesin i  sağlayamadı .  Saddam bunun iç in o muazzam yen i lgi anında 
dizginleri el inde tutabi ld i .  Saddam' ın  ayakta kal ış ı ,  burada savunulan 
pol itikanın doğru, tarafsızl ık yandaşları n ın  ya da açıkça ABD yanl ısı ta­
vır alanların savunduğu pol i tikaların yanl ış olduğunun açık kan ıtıdır. Ya­
rın Saddam devrilse b i le, bu, Irak muhalefet in in pol it ikası sayesinde de­
ği l ,  bu po l iti kaya rağmen olacaktır. 

I rak Kürt hareket in in önderl iği n in (Türkiye'de bazı Kürt hareketler in­
ce ve aydınları nca da benimsenen) pol itikası üzerinde de birkaç kel ime 
söylemek gerekiyor. Elbette Kürt halkı n ın  konumu en karmaşık yönüydü 
bunal ımın :  Çünkü emperya l izm i le Kürt hal k ın ın kasabı karşı karşıya ge­
l iyordu.  Ama burada da izlenebi lecek doğru bir pol it ika mevcuttu . Ger­
çek bir anti-emperyal ist önderl ik, bunal ımın başında Saddam'a bir ü lti­
matom yoluyla, Irak S i lah l ı  Kuvvetler i 'n in Kuzey l rak'tan fiilen çeki lme-
1 7  Saddam'ın yakın ge lecekte ABD'ni rı yeniden yükselebilecek ba;ıncı, süregiden yaptırımların 
etkisi vb. etkenler altında bir saray darbesi i le görevden uzaklaştırılması olasalığı mevcut. Ama 
bu olasılık buradakı tartışma aç ısından hi�bir şey değiştırmez. Buradaki ;oru Saddam' ı kitle 
hareket in in üzerinde yükselen gerçek bir muha/eif!tin neden düşürenıed iğidir. 
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si ve bölgen in  yönetimin i  (bağımsız devlet alternatifi dah i l  olmak üzere) 
Kürt halkın ın kendi i radesi dah i l i nde belirlemesi koşuluyla, emperyal iz­
me karşı ortak bir mücadele önereb i l i rd i .  Bu yapılsaydı ortaya iki alter­
natif ç ıkard ı :  Ya Saddam bu öneriyi kabul ederd i ;  bu yukarıda bel i rti ldi­
ği gibi, komşu ülkelerin Kürt hareket in in de desteğiyle emperyal izmi 
" İkinci Cephe" de felç edebi lecek bir  d i namiğe yol açar, F i l ist in İntifada­
sı 'nı da daha cüretkar kı lardı .  Ya da, çok daha güç lü olası l ı k  budur, Sad­
dam öneriyi kabul etmeyerek olası b i r  anti-emperyal ist cepheyi bölme­
n in  ve l rak'ı emperyal izm karşısında zayıf bırakmanın sorumlu luğunu 
üstlenmiş olurdu. O zaman da lrak' ı n  Arap çoğunluğu, zor anında em­
peryal izmin taarruzuna karşı ezi len u luslar arasında dayanışma öneren 
Kürt hareketine savaş sonrasında çok farkl ı  yaklaşırd ı .  Her i ki alternatif 
de bugünkü gel işmeye oranla, Kürt mücadelesi iç in çok daha elveriş l i  bir 
durum yaratırd ı .  Oysa ABD'ye kölece bağımlı  bir pol i t ika güden Kürdis­
tan i  Cephe önderleri sonunda kend i lerin i  iç ine kıstırdıkları tuzaktan kur­
tulabi lmek iç in Kürt halk ın ın kasab ı  Saddam'la kucaklaşmak zorunda 
kalmışlardı r. Yine sormak gerekiyor: Kim "Saddamcı"? 

Saddam ve Bismarck 

Körfez savaşı konusunda solda a l ınan tavırlar arasında biri üzerinde 
d ikkatle durmak gerekiyor. Çünkü bu tavır i le devrimci Marksistler' i n  iz­
lediği pol it ika arasında bir benzer l ik  var. Ama aradaki fark bel ir leyici b i r  
n i tel i k  taşıyor. 

B i l i ndiği  gibi 1 9 . yüzyılda Avrupa'da iki u lusun, Alman ve İtalyan 
u lusların ın  bir l ik hareketleri burjuva devrimin in feodal i teye karşı müca­
deles in i  temsi l ediyordu. Bu yüzden, Marx ve Engels de dah i l  bütün sos­
yal i stler b i r l ik  hedefin i  i lerici olarak kabul ediyorlard ı .  Ne var ki, her i ki 
durumda da bir l iğe b ir  tepeden devrim süreci sonucunda u laşı ld ı . 18 Al­
manya' da bu süreç Prusya'n ın  Junkerleri i le yen i  gel işmekte olan Al­
man Burjuvazis i  arasında Bonapartist türden bir rol oynayan B is­
marck' ı n  demir  yumruğu altında gerçekleşti . 

Körfez bunal ımı  i le  b i r l ikte Sosyal ist Parti ' n in  (bugünkü İşçi Parti­
s i 'n in  öncü l ü) sözcü leri, Saddam' ı n  Kuveyt' i i l hak ed iş in i ,  parçalanmış 
Arap u lusunun bi rleşmesi yolunda bir adım olarak yorumladı lar. 1 9 . 
yüzy ı l ı n  Alman deneyimi i le  yapı lan yüzeysel b ir  benzetme sonucun-

18 "Tepeden devrim" kavramı için bk. S. Savran, "Osmanlı'dan Cumhuriyete . .  ." a.g.m. 
,s. 1 80- 1 91 
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da da Saddam Arap dü nyasın ın  B ismarck'ı hal i ne geti ri ld i . Arap u lusu­
nun bir l iği Saddam' ın  kendine özgü yöntemleriyle sağlanacaksa bu 
anti -emperyalist bir misyon olarak desteklenmel iyd i .  Yan i  Sosya l ist 
Parti, ABD emperyal izmine karşı lrak' ı savunmakla yet inmiyor, Sad­
dam'a anti -emperya l ist b ir  i leric i l i k  n işanı takarak onu da destekl iyor­
du .  

Bu po l it ika, emperya l izmin karşısında lrak'ı desteklemen i n  dış ında, 
katmerl i  olarak yan l ıştır. B i r incis i ,  Saddam Kuveyt'i gerçekten Arap 
u lusunun bir l iğ ine doğru b ir  ad ım atma amacıyla işgal etmiş olsa b i le 
(ki gerçek bundan çok uzaktır), Marksistlerin, hele emperya l izm çağın­
da bu tür tepeden burjuva devri mleri karşısındaki tavrı tepeden devri­
min önderl iğine i leric i l i k  n işan ları takarak destek vermek deği ld i r. Bu, 
B i smarck' la gizl i  an laşmalar yaparak onu destekleyen bir  Ferd i nand 
Lassal le' ı n  tavrı olabi l i r  ancak. Marksist tavır, tepeden burjuva devr imi­
n i ,  geric i l iğe ve yabancı işgal ve taarruz tehd id ine karşı savunmakla 
b i r l i kte önderliğine politik destek vermemektir. 

Ama Sosyal ist Parti 'n in  pol it ikası sadece pol it ik değerlendi rme ba­
kımından deği l ,  olguların değerlendir i lmesi açıs ından da yan l ıştır. Sad­
dam Kuveyt'e Arap bir l iğ ine doğru b ir  ad ım atmak iç in  deği l ,  I rak bur­
juvazisi n i n  ve d iktatörlüğü nün kısmi ç ıkarlarına katkıda bu lunmak iç in  
girmiştir. G i rmeden önce de ABD'n in  onayın ı  almıştır.'" Öyleyse, Sad­
dam' ın  Arap u lusunun b i r l ik  mücadeles in in  kahramanı olarak sunul­
mas ın ın  hiçbir dayanağı yoktur. 

Devrimci Marksizm i le Sosyal ist Part i 'n in pol itikaların ın  bu temel 
farkı b i rçok bakımdan bel irleyic id i r. B i rincis i ,  SP'n in  Saddam'a verd iği 
anti-emperya l izm payesi, bu despota u luslararası işçi hareketi iç inde 
destek sağlanmasın ı  gerekl i  kı lar. Sonuç Saddam rej im in in  güçlenmesi 
olacaktır. Oysa, devrimci  Marksizmin önerdiği  pol it ika Saddam' ın  ge­
rici b i r  burjuva yönetimi n itel iğiyle anti-emperyal ist mücadeleyi yöne­
temeyeceğin i ,  olayların geris inde kalacağını ,  dolayısıyla mücadelen in  
önünü proleter hareketi n in  alması gerektiğin i  i leri sürer. Yan i  b ir  prole­
ter i ktidar perspektifine daya l ıd ı r. İk incis i ,  bu farkın b ir  sonucudur :  
SP'n i n  pol it ikası gerçek an lamda "Üçüncü Dünyacı"dır Zaten partin i n  
sözcü leri Doğu/Batı çel işkis in in  yerin i  Kuzey/Güney çel i şki si n i n  almış 
olduğunu tekrar tekrar ifade etmişlerd i r. Oysa devrimci Marksizmin 
pol iti kası emperya l izme karşı veri lecek mücadele iç inde ve arac ı l ığıy-
1 9  Bu gelişmeyi yukarıda ele almıştık. 
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la toplumsal ve siyasal farklı laşmayı deri n leşti rmeyi, giderek anti-em­
peryal ist mücadeleyi proleter devrim mücadelesine bağlamayı hedef­
ler. Yan i  "Üçü ncü Dünyacı ' l ığ ın prati kte redd idir, tam karşıt ıdır. 

Savaş ve Marksizm 

Körfez Savaşı karşısı nda burada sergi lenen tavrın solun gen iş  ke­
s imlerinde an laş ı lmamış olması n ın  çok temel l i  b i r  nedeni  var: Türki · 
ye'de sol, devrimci Marksizmin Marx'dan bu yana savaş konusundaki 
tavrı n ı  çoktan unutmuş durumda. Eğer durum böyle olmasaydı, eleşt i ­
r ici ler bu tavr ın  klasik Marksi,zmin  tavrı i le tam bir örtüşme iç inde ol­
duğunu fark ederler, ayrıca yaptığı po l i t ik ayı r ım,ların ne anlama geldi­
ğ in i  kavrarlard ı .  

Öyle an laş ı l ıyor k i ,  Türkiye' de  reformizm alanı dış ı nda kalan sol un, 
Marksizmi n  savaş karşıs ındaki tavrı ndan hatırladığı tek şey, Len in ' in  
B i ri nc i  Dünya . Savaşı s ırasında savunduğu "devrimci bozguncu luk".  
İş in tuhafı, yukarıda sözünü ett iğim "savaşı iç savaşa çevirme" şiarı n ın  
sahiplerinden başka hiçbir ç izgi "devrimci bozgunculuk" düşüncesin i  
b i le öne sürmed i savaş s ı rasında. Bunun yerine solda, esas olarak 
Marksist deği l  pasifist bir  tutum olan "tarafsızl ık" yaygın destek gördü. 

Marksizmin savaş karşısı ndaki tek devrimci pol i t ikası "devrimci 
bozguncu luk" deği ld ir. Marksizmin yaklaş ımı en başı ndan i t ibaren ya­
şanan savaşı somut koşul ları iç inde değerlend irmek, ne tür bir savaş 
olduğunu bel irlemek ve ben imsenecek pol i t ik tavra bu temelde karar 
vermektir. Başka b i r  biçimde ifade ed i l i rse, bir  tek tur savaş yoktur ki, 
Marksizmin tek b i r  savaş pol i t ikası olsun !  

Marksizmin savaş konusundaki hareket noktası şudur :  Savaş pol it i­
kan ı n  başka araç larla sürdürü !mesid ir.1" Ü n lü Alman savaş uzman ı von 
Clausewitz'den devral ınan bu fikri n anlamı, savaş ları n ancak pol it ika 
zemin inde, artlarında yatan pol i t ik hedefler ve i l işki ler göz önüne al ı ­
narak değerlend iri lebi leceğidi r. Bu açıdan, askeri saldırıyı k imin başlat­
tığı Marksi'zm için bir kıstas değildir. Kıstas, askeri olarak karşı karşıya 
gelmiş iki ülkenin dünya sistemi içindeki karş ı l ikl ı pol it ik konumlarıdır.; ' 
20 Bk. V.I .  Lenin, "War ar\d Revolution" (Savaş ve Devrım). On lmperialism and lmpt'rıJ/ists, 
Progress Publishers. Mo�kova, 1 973, s. 1 1 4. 27 Mayıs 1 'J l 7'd!' Petrograd'da verilmiş bir konfer.ınsın 
metni olan bu yazıda LPnin bu noktayı sayfalar lıoyu açıklar. 
2 1  Bk. V. 1. LPnin "Sot i;ılism and War" (Sosyalizm ve S;ıv;ış), On lmperialism . . .  a.g.y., s 37.  LPnm 
bu broşürü 1 9 1 4  yılında k;ılem!' almış ve "Partimizin k;ır.ırları uıerinP ı;örüşler" ol;ır;ık ;ınnıı�tır. 
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Esas ayırım haklı ve haksız savaşlar arasındadır. Tarihsel an lamda i lerici 
olan, genel olarak proletaryanın kurtu luş mücadelesin in  bir evresin i  
oluşturan savaşlar haklı, bunların karşısında ya da dışında yer alan sa­
vaşlar haksız savaşlardır. Kabaca söylersek, emperyal i st çağda üç tür 
haklı savaş vardır :  Ezilen u lusların emperyal ist ya da sömürgeci devlet­
lere karşı savaşları ;  proleter devr imin eski düzene karşı savaşları; bürok­
ratik olarak yozlaşmış olsa da işçi devletlerin in  emperyal izme karşı sa­
vaşları . Buna karş ı l ık, bu hakl ı  savaşların karşısı nda yer alan güçlerin sür­
dürdüğü savaşlar haksız savaşlard ı r. Ayrıca, emperyal ist güçlerin kendi 
aralarındaki savaşlar (B irinci ve İkinc i  Dünya Savaşları) ya da emperya­
l ist hiyerarşi iç inde aynı konumda bu lunan kapital ist ü lkeler arasındaki 
savaşlar da devrimci Marksistler açısından proleteryanın ve geniş emek­
çi kitlelerin çıkarlarına aykırı oldukları iç in haksız savaşlardır.ı2 

Devrimci bozgunculuk ya ln ızca haksız savaşlar i ç in  geçer l i  b i r  
pol iti kad ı r. Hakl ı  savaşlarda Marksistler savaşa karşı tav ı r  almazlar, 
savaş iç inde taraf tutarlar. Olanakl ı ve uygun durumlarda askeri ola­
rak da dah i l ,  savaşta hak l ı  tarafı n yan ında yer a lmaya dayanan bu po­
l i ti kaya genel olarak devrimci savunmacılık ad ı veri l i r. 

Bu  genel i l keler ış ığı nda, Körfez Savaşı 'na dönersek, Marx ve En­
gels'den başlayarak bütün Marks i stler in  gel i şmiş  kapita l i st/emperya­
l ist ü l keler i le az gel i şmiş, bağım l ı  ü l keler aras ı ndaki bütün savaşlar­
da, i l ki ne karşı az gelişmiş ülkelere ve ezilen uluslara destek verd iğ i  
görü lür. Bu konuda 1 9 .  yüzyı lda Marx ve Enge ls' i n  tavrı tutarl ı  o la­
rak böyle olmuştur :  1 839-42 arası nda İ ngi ltere'n i n  Afgan istan'a kar­
şı savaşı n ı  Marx "rez i l" b i r  savaş olarak n itelemiş  ve Afgan istan' ı  sa­
vunmuştur.n İng i l tere'n i n  İ ran'a 1 856-57'de açtığı savaşta Marx y i ne 
İ ran' ı n  yan ı ndad ı r.H " İk inc i  Afyon Savaşı "  dönemi nde ( 1 856-59), 
Ç i n l i ler' i n  Avrupal ı l ar'a karşı b i r  kit le katl iamına g i r işmes ine  rağ­
men, hem Engels hem Marx Ç in  tarafı na destek vermiş lerd i r.ıs Aynı 
22- İşçi devletleri arasındaki savaşlara (örneğin Çin-Vietnam, Vietnam-Kamboçya vb.) karmaşık 
niteliği dolayısıyla bu yazıda girmiyorum. 
23 S.F. Kissin, War and the Marxists, Westview Press, Boulder, Colarado, 1 988, s.27 
24 A.y. 
25 A.g.y., s.30-31 Engels'in şu satırları çarpıcıd ır :  "Halk kitlesi yabancılara karşı mücadelede aktif, 
aktif ne demek fanatik bir rol üstleniyor. Ellerine geçirdikleri her yabancıyı kaçırıyor ve öldürüyor­
lar. Bütün Çinli lerin bütün yabancılara kdfşı bu evrensel isyanına ve bu isyanın bir imha savaşı 
karakteri kazanmasına lngiliz hlikümetinin korsanca politikası yol açtı. Çinl i lerin korkunç 
katliamları konusunda ahlak hocası kesileceğimize, bu savaşın Çin ulusunu muhafaza amacıyla 
verilen bir halk savaşı olduğunu kabul edı>l im. • Bu satırlarla Körfez Savaşı'nda rehineler olayına 
gösterilen bazı tepkileri karşılaştırmak anlamlı olur' 
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şek i lde 1 857-59 aras ı ndaki H i nt ayaklanması s ı rası nda, H i nt askeri 
b i r l i kleri n i n  i syan ı b i r  "u l usal isyan" olarak görül müş ve desteklen­
m iştir.2" Marx ve Engels ! i l .  Bonaparte' ın Meksi ka sefer inde ( 1 86 1 -
67) Meksi kal ı lar ın, Mısı r 'daki Arabi Paşa i syan ında ( 1 882) M ısır l ı l a­
r ın  yan ında yer a lmışlard ı r." 

Marx/Engels sonrası dönemde de Marks i stler' i n  bu tavrı aynen 
sürmüştür. 1 900 y ı l ı nda Çi n 'de yabancı güçlere karşı patl ak veren 
Boxer ayaklanması nda, d i n i  m isyonerler dah i l  b in lerce yabancı ve 
ayrıca H ı ri stiyan Ç in l i ler katled i lm i ştir. Bunun üzeri ne emperyal ist 
devletlerle ortak bir askeri gücü ü lkeye girm iş, Pek in ' i  ele geçi rerek 
yağmalamış ve isyanı  bast ı rm ıştı r. Bu emperyal ist b i r l i kler aras ında 
Rus b i rl i kleri de vard ı r. Len i n, onca katl iama rağmen, Rus Ordu­
su'nun Ç in 'e gönder i lmesi ne karşı ç ıkmış, Ç in ' i  emperyal ist güç lere 
karşı savunmuştur. 28 

Daha çarpıcı b i r  örnek, İtalya' n ın  Osman l ı ' n ı n  Kuzey Afri ka'daki 
son hakim iyet alanı  olan Trablus'u (ş imdik i  L ibya) ele geç i rmek i ste­
mesi sonucunda başlayan Trablus savaşı ( 1 9 1 1 )  s ı rasında a l ı nan tavır­
d ı r. Osmanl ı  Trablus'da sömürgeci b i r  güç olduğu halde, kendisi b i r  
yarı-sömürge ol arak emperyal ist b i r  ü l keyle karşı karşıya geldiği iç i n 
bütün Marksistler İtalya'n ı n  karşıs ı nda ve Osman l ı ' n ı n  yan ı nda yer al­
mışlard ı r. Trotskiy, " İtalya'n ı n  Trablus'a sald ı r ısı kaba bir kapita l i st 
haydutluk örneğid i r" d iye yazmış, Len i n  bu savaşı n  "tip ik  b i r  
sömürgeci savaş" olduğunu bel i rtmiş, Kautsky b i le  İtalyan hüküme­
ti n i n  iz led iğ i  "haydutluk pol itikası"n ı  k ınamışt ı r. İtalyan Sosya l i st 
Partis i  de (o dönemde ü lken i n  Marksist part is i )  İtalya' n ı n  savaş ına 
karşı güçlü b i r  muhalefet gel i ştirmiştir.ı·ı 

N ihayet, Fas'ta Fransızlara ve İspanyol lara karşı Abdu lkerim 
önderl iğ inde 1 92 1  'de başlayan ve ancak 1 926'da bastı rı lab i len ayak­
lanma dolayısıyla patlak veren savaşta Komünist Enternasyonel 
Fas l ı l ara güç lü  b i r  destek vermişti r. 10 

Marks istleri n  savaşlarda sömürge, yarı-sömürge, bağım l ı  ü l keleri n 
lehi ndeki tavrı o kadar açı kt ır ki ,  savaşı başlatan, yan i  yüzeysel 
an lamda ''sald ırgan" olan onlar olsa b i le sosyal i stler y ine de onları 

26 A.g.y., s.32-35 
27 A.g.y., s.57-58 ve 9 1 .  
2 8  A.g.y., s . 1 1 5. 
29-A.g.y., s . 145-46. 
30 L.D. Trotsky, Leon Trotsky on China, Monad Press, New York. 1 q7&, s.568. 
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desteklemel id ir. Körfez Savaş ı 'nda, l rak' ı n  Kuveyt'e sald ı r ıs ın ı  bahane 
ederek tarafsız l ı k  politi kası güdenler açısı ndan İ ngi ltere ile İ ran 
aras ında yaşanan savaşta ( 1 856-57) Marx' ı n  tavrı çok öğreticid i r. 
Savaşın nedeni ,  İran ' ın  İ ran-Afgan s ın ırındaki Herat prensl iğin i  işgal 
etmesi üzerine İngi ltere'n in,  bu işga l in  u luslararası hukuku ve baz ı 
an laşmaları çiğnediği gerekçesiyle İ ran' a savaş açması olmuştur. 
ABD-I rak-Kuveyt üçgen ine bu kadar benzeyen b i r  örneğe tarihte zor 
rastlan ı r! 

Marx, İngi ltere'n i n  askeri müdahalesi iç in  Herat' ı n  işga l i n i n  salt 
bir bahane olduğunu i leri sürer: 

Doğu H indistan Kumpanyası, politik ya da ticari kaynakları 
ya da mücevherleri değerli olan herhangi bir bağımsız devlete 
ya da herhangi bir bölgeye hırs l ı  gözlerini d iker d ikmez, kurban 
şu ya da bu ideal veya gerçek anlaşmayı ih la l  etmekle, hayal i  
bir vaadi ya da s ın ırlamayı çiğnemekle, belirsiz bir suç işlemek­
le suçlan ı r. Sonra savaş i lan ed i l i r  ve kurt i le kuzunun ezeli 
masalı u lusal tarihte yeniden cisimleşir.:" 

Biz im sosyal istleri miz in  b i r  bölümü ise Körfez Savaşı ' nda "ezel i  
kurt-kuzu masa l ı "n ın  yen iden oynandığı n ı  b i r  türlü fark edememişler­
d i r !  

Ezi len ü lken i n, "saldırgan" taraf olsa b i le  savaşta desteklenmesi 
gerektiğine i l işki n yaklaşımı Len in genel bir i l ke hal inde formüle eder: 

Yarın Fas Fransa'ya, H ind istan İngiltere'ye, İ ran ya da Çin 
Rusya'ya vb. vb. savaş açacak olsa, bunlar i l k  k imin saldırdığın­
dan bağımsız olarak 'hak l ı '  savaşlar, 'savunma' savaşları olurdu. 
Her sosyal ist ez i lmiş, bağıml ı, eşitsiz konumdaki devletlerin, 
ezen, köleci yağmacı "Büyük" Güçler karşısında zafer kazan­
masını d i lerd i . 12 

Di kkat ed i ls i n :  Len in  "halk lar ın" deği l  "devletleri n" zaferi nden 
söz ediyor. Çünkü savaşlar devletler aras ında yürütü lü r. Oysa Körfez 
Savaşı 'nda b i r  takım sosya l istler Arap ha lk ın ı  savunmanın an laml ı  
olabi leceğ in i  ama Irak burjuva devletin i  savunmanın "Üçüncü Dün-

31 Aktaran .  Kıssın. a.g.y., s .27.  
32- "Soc:ialisnı and War", a .g .m. ,  s.38. "DPvlPtlerin" ifadesinin alt ın ı  ben çizdim. 

54 



yacı l ı k" olduğunu i leri sürdü ler. Bu pol it ika "sol" olab i l i r--ama politi­
ka değ i ld i r. Çünkü savaş meydanlarında ne yapı l ması gerektiğin i  an­
latmaz bize! 

Unutulan bir ayırım 

Körfez Savaşı sırasında tam da bu yerleşik Marksist i l keden hareket­
le emperyal i st ittifak karşısında l rak'ı savunmak ve Lenin ' i n  deyim iyle 
"zafer kazanmasın ı  d i lemek" gerekiyordu .  Ama Marksist geleneğin, bir 
çok alanda olduğu gib i  burada da, sosyal ist saflarda unutu lmuş olma­
sı, bu tavrı n Saddam Hüseyin'e de destek vermek anlamına geldiği iz­
len im in i  uyandırd ı .  B i rçok solcu, l rak' ı desteklemekle Saddam'a pol it ik 
hiçbir destek vermemek gibi iki tavrı n  b ir  arada mümkün olacağın ı  ha­
yal b i le edemiyordu. Oysa yerleş ik Marksist yaklaş ım tam da bu ayı rım 
üzerine kuru ludur!  

Eğer b i r  ü l keyi savaşta desteklemek zorunlu olarak o ü lken i n  yöne­
t imin i  desteklemek anlamına gelseyd i ,  klasik Marksizmin  tarihte defa­
larca gerici önderl iklere pol itik destek verdiği  sonucuna ulaşmak gere­
kird i .Yukarıda veri len hemen hemen bütü n örnekler iç in bu iddia 
geçerl i  olurdu. O zaman Marx ve Engels İran Şah ı 'n ı ,  Afgan kral ın ı ,  
Çin'  deki yarı-feodal önderl iği ,  H i nt ayaklanması nda H int ordusunu vb. 
vb. pol itik olarak destekl iyor olurdu!  En kötüsü Len i n, Trotskiy, Kautsky, 
İtalyan Sosyal ist Partisi vb. Trablus Savaşında Osmanl ı  Pad işahı '  na pol i­
tik destek veriyor olurdu !  Bu tür indirgemeci b ir  yaklaş ımın gerçekle en 
ufak b ir  i l işkisi yoktur. 

Tam tersi ne, b i r  ü lken i n  "büyük" kapital i st devletlere ya da 
emperyal izme karşı savunu lmasına rağmen o ü lken in yönetim ine pol i­
tik destek veri l memesi türünden bir  ayırım uzun sı navlardan geçmiş 
yerleş ik b ir  ayı rımdır. Bu konuda çeşit l i  örnekler vermek mümkündür. 
Marx ve Engels daha devrimci yaşamları n ın başında 1 848 İtalyan 
devrimi sırasında bu ayı r ımı ortaya koymuşlardır. İtalyan devrimi 
henüz başlangıcındayken İtalya Avusturya' ya karşı eski rej im in  b ir  tem­
s i lcis in i n, Sardunya-Piemonte Kralı Carlo Alberto'nun yönetim inde bir  
savaşa gi rmek zorunda kald ı .  Avusturya hem İtalya'yı i şgal etmiş b ir  
"büyük" gücü, hem de İtalyan burjuva devrim ine karşı geric i l iği temsil 
ediyordu.  Bu yönden İtalyan tarafı haklı bir savaşı, devr imin karşısında 
yer alan b ir  yönetim altında sürdürüyordu.  Engels hem İtalya'yı destek-
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l iyor, hem de savaşın kral tarafından deği l  ancak devrimci yöntemlerle 
devrimci bir önderl ik  altında kazanı labi leceğin i  vurgu luyordu :  

Bağımsızl ığı için çarpışan b i r  u lus kend ini  olağan savaş yön­
temleriyle s ın ırlamamalıdır. Kitlesel ayaklanma, devrimci savaş, 
her yerde geri l lalar--küçük bir u lusun büyük u lusa karşı dura­
bi lmesinin tek yolu, göreli olarak küçük b i r  ordunun daha güçlü 
ve daha iyi örgütlenmiş bir  orduya kafa tutabi lmesinin tek yön­
temi budur . . .  Kraliyet, kitlesel ayaklanmadan, bütün halkın 
s i lah landı r ı lması ndan kaç ı n ı yor . . .  Eğer İta lya'n ın  monarşi 
yüzünden mahvolması istenmiyorsa, o takd i rde İtalya'da 
monarşinin mahvolması gerekl idir.33 

Halkın si lahlandır ı lması (ya da i şç i  ve köylü lerin s i lah landır ı lması), 
devrimci savaş, geri l lalar (ya da halk mi l isler i ) :  devrimci Marks izmin 
Saddam'a karşı i leri sürülmesi gereken taleplerin başında sayd ığı bun­
lard ı !  Eğer kral başta kal ı rsa İtalya savaşı kaybeder. B iz  de Saddam 
başta kal ı rsa l rak' ı n  yen i leceğini  söylüyorduk! 

İk inc i  örnek 1 930'lu yı l lardan. 1 93 1  y ı l ında Japon Emperyal izmi 
Ç in'e ait Mançurya bölges in i  i şgal ederek Mançuko adl ı  kukla b i r  
devlet kurar. 1 93 7'de ise Çin'e savaş açarak ü lken i n  bütününü i şgale 
kalkış ır. B i l indiği g ib i  bu dönemde Çin ' in  başında Çan Kay-şek' i n  geri­
ci Kuomintang(KMT) hükümeti vard ır. Çan Kay-şek 1 925-27 devr imi 
s ırası nda b in lerce Ç in l i  işç i  ve komünisti öldürmüş olan b ir  canid i r. O 
dönemde KMT karşısındaki tavır Komünist Enternasyonal iç inde yoğun 
tartışmalara yol açmış, Sta l in-Buharin önderl iği n i n  Çin Komünist Parti­
si (ÇKP) üyeler in i  burjuva KMT iç inde örgütlenmeye itmeleri Trotskiy 
tarafından sert b iç imde eleşt ir i lm iş, 1 927'de Çan Kay-şek' i n  işçi ve ko­
münistlere karşı gir iştiği katl i am da Trotskiy'i bütünüyle doğru lamıştır. 
Yan i  Trotskiy' i n  KMT ve Çan Kay-şek'e karşı en ufak b i r  hoşgörüsü b i le 
yoktur. Çan Kay-şek' i "işçi lerin cel ladı" olarak adlandırır.34 

Japonya'n ın  Ç in ' i  işga l i ne karşı u luslararası komünist hareket iç inde 
ortaya üç tavır ç ıkar. Bun lardan biri Sta l in istleşmiş ÇKP'n in  tavrıd ı r. 
ÇKP Şubat l 937'den itibaren KMT karşıs ındaki pol it ik bağımsızl ığın ı  
y ine terketmeye başlar. Toprak reformunu durdurur, KMT'ı devirme ça­
basına son verir, Yenan dolayındaki kurtarı lmış bölgeleri KMT hüküme-

33- Aktaran:  Kissin, a.g.y., s.8. 
34 Trotskiy, "On the Sino-)apanese War" ( 1 937), leon Trotsky on China, a.g.y., s.5&8. 
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t in in  b ir  alt bölümü olarak yen iden düzen ler ve savaş boyunca Çan 
Kay-şek' i n  önderl i ğ in i  bütünüyle kabu l  eder. 1 938'de Çu En lay bü­
yük b i r  gösteriyle KMT'ye yen iden kat ı l ı r. ÇKP' n i n  pol it ik  bağımsız­
l ığı n ı  koruyarak Çan Kay-şek'e paralel  b iç imde Japon emperya l izmi­
ne karşı kend i  bağ ımsız askeri gücüyle savaşmak yer ine onun pol i­
t ik ve askeri komutas ına g irmesi, ona karşı tüm eleşti r i leri n i  durdur­
ması Stal i zmin  sağ pol i t ikası n ı n  b i r  ü rünüdür. "  

B u  tavrın tam karşı kutbunda Sta l i n izmden kopmuş bazı devrimci 
akımlar ın ü ltra sol , doktri ner yaklaş ımları ortaya ç ıkmışt ır. Bun lar Çan 
Kay-şek' i n  ger ic i  bir rej im i  tems i l  ettiğ in i  öne sürerek, KMT hüküme­
ti nce yönet i ld iğ ine göre, Japonya karş ıs ında Çi n'e destek veri lemeye­
ceğin i  öne sürerler. Bu nlara göre doğru pol it ika h�r i ki yanda da dev­
r imci bozgunculuktur. Yan i  Japonya i le  Ç in  arasında tarafs ız b i r  tavı r  
takın ı r lar. 

Üçü ncü tav ı r  Trotskiy' i nd i r. Trotskiy, Len in , ' i n  defalarca vurgu la­
d ığı ve emperya l i zm in  en bel i rg in  özel l iği olarak n i te lediği  b i r  ger­
çekten yol a  ç ı kar. Len i n'e göre, "emperyalizmin en belirgin özelliği 
bütün dünyan ın  ş i md i  gördüğümüz g ib i  b i r  sürü ez i len u lus la muaz­
zam zengi n l iğe ve güç l ü  s i lah l ı  kuvvetlere sah ip  b i r  avuç ezen u l us 
olarak i kiye bölü nmes id i r."](, Trotskiy bu noktadan hareketle ezen 
u lus  i l e  ezi len u l us aras ındaki b i r  savaşta .devri mc i  Marks i stleri n ezi­
len u lusun yan ı nda olması gerektiği n i  i l er i  sürer. E lbette, geric i  Çan 
Kay-şek'e h içb i r  pol it ik destek ver i lemez . Ç i n l i  işçi  ve köy lü  kit lele­
r ine savaşı n  Çan Kay-şek' i n  baskıcı ve tutars ız pol i t ikasıyla kazanı­
lamayacağı an latı lmal ıd ı r.17 Yan i  Ç in ' i  Japonya'ya karşı desteklemek 
KMT'ı ve Çan Kay-şek' i desteklemek deği ld i r. Ç in ' i n  u l usal hakların ı  
KMT'a rağmen desteklemek demektir. Ç i n  proletaryası ancak emper­
yal i st i şgale karşı en d i renç l i  mücadeleyi verd iği  takd i rde büyük kit­
le leri devrimci programı n  etrafı nda toplayabi l i r. 18 

35 Trotski)' ÇKP'nin bu tavrını şöyle eleştirir: "Çin Komünist Partisi yine, 1 9 24-25'de olduğu gibi, 
Çin işçi sınıfı hareketini  Çan Kay-şek ve Kuomintang'a politik bakımdan tabi kılmak için elinden 
geleni ardına koymuyor. İkinci defJ işlendiği için daha da büyüyor suçu.• ("La lutte contre la 
guerre" (1 937), Oeuvres, 1 5, lnstitut Leon Trotsky, 1 983.) 
36 V. l.Lenin, "Milli Mesele ve Sömürge Sorunu Üzerine Rapor", ili. Enternasyonal Konuşmaları, 
Pencere Yayınları, 2 .  baskı, İştanbul, 1 989, s.64. 
37  Çan Kay-şek'in Japon işgaline karşı tutarsızlığı ve gömilsüzlüğu o kadar ileri gitmiştir ki, Japon 
işga l i  altındaki Mançurya'da çarpışmakta olan KMT birlikleri 1 936 Aralık ayında kendisini tam da 
bu nedenle tutuklamışlardır. ÇKP'nin bu olay karşısındaki tepkisi ise çok anlamlıdır: parti Çan Kay­
şek' in serbest bırakılması için çaba gösterir! Zaten ÇKP-KMT yakınlaşması da bu olayla başlamıştır. 
38 Bk.Lev Trotskiy, "Ü ltra Solcular ve Çin'deki savaş", Sınıf Bilinci, 9-1 0, Temmuz 1 99 1  
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Trotskiy' i n  söyledik lerinde KMT' ı n  yerine Baas' ı ,  Çan Kay-şek' i n  
yer ine Saddam' ı  koyun, devri mci Marks izmin Körfez Savaşı ' nda 
benimsemesi gereken doğru pol i ti k  tavrı elde eders in iz .  K im i leri 
Trotskiy konusundaki kuşku ları dolayısıyla bunun Lenin ist bir tavır 
olup olmadığın ı  soracaklard ır. Örneğin Lenin'den deği l  Trotskiy'den 
vermemin  nedeni Len i n' i n  pol itik yaşamı boyunca bu tip bir durumun 
bütün öze l l i klerin i  taşıyan bir savaşın  ortaya ç ıkmamış olmasıdır. Yuka­
rıda Len in ' i n  Ç in'deki Boxer ayaklanması s ıras ı nda bütün mezal imine 
rağmen ayaklanmayı emperyal izme karşı savunduğundan söz etmiş­
tim .  Ama Boxer isyanı iktidarda olan bir yönetim tarafından yöneti lmi­
yordu.  Çan Kay-şek ya da Saddam türünden b i l lur laşmış b ir  önderl iği 
yoktu . Ne  var ki, teki l örnek vermek mümkü n  olmasa b i le sözü edi len 
yaklaşım ı n  Leninizmin emperyalizme karşı mücadeledeki temel ilke/e­
rinden biri olduğunu kanıtlamak zor deği ldir. Göstereceğim kaynak 
programatik bir belged ir. Komünist Enternasyonal ' in  Dördüncü Kong­
resi 'nde ( 1 922) kabul edi lmiş  olan "Doğu Sorunu Üzerine Genel Tez­
ler" başl ık l ı  karar şöyle diyor: 

Sömürgelerin komünistlerinin, yaln ızca sınıf çıkarlarının 'savu­
nulması' bahanesine sığınarak emperyalist tahakküme karşı müca­
delede yer almamaları, Doğu' da proleter devriminin itibarını düşü­
recek, en kötü tip.ten bir oportünizmin ifadesidir ... Sömürgelerin ve 
yarı-sömürgelerin işçi sınıfı tereddütsüz biçimde bi lmelid i r  ki, yal­
nızca metropollerin emperyal ist boyunduruğuna karşı mücadelen in  
yaygınlaştırı lması ve yoğun laştır ı lması işçi sınıfına devrimde yöne­
tici bir rol kazandırabi l i r  ve yaln ızca işçi sınıfın ın ve yarı-proleter 
unsurların ekonomik ve politik örgütlenmesi ve politik eğitimi em­
peryalizme karşı savaşın devrimci boyutlarını genişletebi l ir.3" 

Komintern ' in  karar ın ın bu satırları tekrar tekrar ve d ikkatle okun­
mal ı .  Devrimci Marksizmin emperyal izm i le ez i len u luslar karşı karşıya 
geld iğinde alması gereken tavrı n genel i lkeleri burada her yönüyle yer 
al ıyor: emperya l izme karşı mücadelede en kararlı hareket olmak, bu 
yol la  kitleler nezdi nde proleter devrim in  itibarı n ı  yükseltmek, ama bur­
juva önderl iklere karşı pol itik bağı msız l ığı korumak. Burada sorunun 
konu luşu nun "Üçüncü Dünyacı "  b i r  perspektifle hiçbir i l işkisi yoktur. 

3 9  "Theses generales sur la question d'Orient", Manifestes, theses et resolutions des quatre pre­
miers congres mondiaux de /'lnternationJ/e cummuniste 7 9 1 9- 7 923, Bibl iotheque Communiste, 
1 934 baskısından tıpkı basını, La BrechP-Selıo, Paris, 1 984, s . 1 76- 1 77 
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Bakışaç ıs ı  işç i  s ın ı fı n ı n  büyük kit leler üzer i ndeki hegemonyası 
sorunudur. İşte Leni nizm in  tavrı ! 

Trotskiy her alanda olduğu gibi bu konuda da Bolşevizmin, devrim­
c i  Marksizmin sınavlardan geçmiş program ve pol itikas ın ın  sürek l i l iğ in i  
temsi l  ed iyor. 

"Bu Savaş Bizim Savaşımız Değil!" ... mi? 

Burada b i r  parantez açmak gerekiyor. Körfez Savaşı '  na i l işki n  doğru 
pol it ik tavır konusunda bir  de Trotskistler aras ında bir fark l ı l ı k  ç ıktı 
ortaya. Bazı Trotskistler Körfez bunal ımı  patlak verir vermez şu ş iarı 
i leri sürdü : "Bu savaş biz im savaş ımız değ i l ! "  Bu yaklaşıma göre, bizim 
tutumumuz lrak'a destek vermekle Saddam'a destek vermiş  oluyordu. 
Bu tavır devrimci Marksist b ir  tavır olamazd ı .  Devri mci  Marksistler 
Körfez Savaşı'nda ik i  tarafı da desteklememeliyd i ler. Tersi ne güçleri 
oranında i ki tarafla da mücadele etmel iydi ler. Ş iarları "devrimci 
Marksistler örgütlenin" olmal ıyd ı .  

Bu yazı boyunca solun  b i r  bölümünün Körfez Savaşı konusunda 
yan l ı ş  bir pol i t ik  tavır takındığı n ı  göstermeye çal ıştım.  Trotskizm iç in­
den de ayn ı tür bir ses in  yükselm iş olması çok şaşırtıcıdır ve en hafif 
deyimle tal ihsizl i kt i r. Ben bütün yazı boyunca i leri sürdüğüm argü­
manları burada tekrarlayacak deği l im .  Yaln ızca b ir- ik i  noktaya d ikkat 
çekeceğim. 

Herşeyden önce Trotskiy' i n  Japon-Çin  savaşına i l işki'n tavrı, öner­
i len "pol it i ka"ya taban tabana karşıttır. Bu pol it ika "bu savaş b iz im 
savaşımız deği ld i r" d iyor. Asl i  öze l l i kleri bakımından Körfe·z· Sa-.:aşı 'na 
tıpatıp benzeyen Japon-Çi n  savaşı konusunda ise Trotskiy'e kulak vere­
l im :  

Cevap veri lmesi gereken i l k  soru şudur: Çin l i  yoldaşlarım ız 
bu savaşı kendi savaşları gibi m i  kabu l etmel i ler yoksa hakim sı­
nıflar tarafından kend i lerine dayatı lmış  bir savaş gibi görüp red 
m i  etmel i ler? . . .  Çan Kay-·şek'in işçi lerin celladı olduğunu b i l iyo­
ruz, ama aynı Çan Kay-şek ş imdi  bizim savaşı mız olan bir sava­
şa önderl i k  etmek zorunda kal ıyor. Bu savaşta yoldaşlarımız en 
iyi savaşçilar olmak zorundadır."' 

42- "Concerning the Resoluti.on on the War'', Leon Trotsky on China, a.g.y., s .574.  "Kendi" ve 
"bizim" sözcükleri ndeki vurgu Trotskiy' in  kendisine aittir 
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Trotskiy devam ediyor: 

Çin l i  işçi şöyle demel i :  Japon soyguncular halkıma bu 
savunma savaşın ı  dayattı lar. Bu benim savaşımdır. Ama maale­
sef savaşın önderliği kötü el lerdedir. Savaş yönetimini  kesin bir 
göz hapsine almal ıyız, önderliği değiştirmeye hazırlanmal ıyız.41 

Çin-Japon savaşından başka bir örneğe dönel im.  Trotskiy 1 937  
yı l ı nda Arjanti n l i  işçi önderi Mateo Fossa'ya şöyle b i r  örnek veriyordu :  

Brezi lya'da bugün, h içbir devrimcinin nefret etmeksizin 
anamayacağı yarı-faşist b i r  rej im var. Varsayal ı m  ki İngiltere ya­
rın Brezilya i le askeri bir çatışmaya gird i ,  Soruyorum size: İşçi 
sın ıfı kimin yanında yer alacak? Ben kendi adıma cevap vere­
yim. Bu durumda ben "demokratik" İngi ltere'ye karşı "faşist" 
Brez i lya'nın yanında yer a l ı rd ım.  Neden? Çünkü bu iki ü lke ara­
sında çatışma bir  demokrasi ya da faşizm sorunu olmayacaktır. 
eğer İngi ltere zafer kazanırsa, Rio de Janeiro'ya bir başka faşist 
d iktatör yerleştir ir ve Brezi lya'yı çifte zincirle tutsak eder. Buna 
karş ı l ık  eğer Brezi lya zafer kazanırsa, bu, ü lkenin u lusal ve de­
mokratik b i l incine büyük bir  ivme kazandırır ve Vargas d iktatör­
lüğünün devri lme sine yol açar. İ ngi ltere'n in  yen i lgisi, aynı za­
manda, emperyal izme darbe vurur ve İngi l iz  proletaryasının 
devrimci hareketine cesaret kazand ırır.42 

Dikkat ed i l i rse, Trotskiy bu tavrı sömürge statüsünde b i r  ü l keyle de­
ği l ,  1 9. yüzy ı l ı n  başından beri bağımsız olan bir ü l ke olan Brezi lya i le 
i lg i l i  olarak öne sürmektedir. Yan i  sömürge/bağımsız ü l ke ayı r ımına sı­
ğınmak da mümkün deği l .  

Ezi len b ir  ü lkenin emperyalizme karşı koşu lsuz olarak savunulma­
sı, aynı zamanda iV. Enternasyonal ' in  programatik bir yaklaşımıd ır. 
1 940 yı l ında Enternasyonal ' in  Olağanüstü (Alarm) Konferansı'nda ka� 
bu l  ed i len savaş ve iV. Enternasyonal konulu Manifesto savaşta ezi lm iş  
ü lke halklarına i l işki n olarak şu  açık tavrı a l ı r: 

4 1 - A.g.m., s.575 Vurgu bana ait. 
42- "La lutte anti-imperial iste. Un entretien avec Mateo Fossa", Oeuvres, 1 8, lnstitut Leon Trotsky, 
1 984. Vargas 1 930 yı l ında bir darbeyle iktidara gelmiş ve "Estado Novo" (Yeni Devlet) olarak 
anı lan bir d iktatörlük rej imi kurnıuşt.ur 
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Sömürge ya da yarı-sömürge ü lkelerde bağımsız b i r  u lusal 
devlet için ve dolayısıyla 'yurt savunması' yolunda mücadele, 
i lke olarak emperyal ist ü lkelerde olduğundan farkl ıd ı r. Bütün 
dünyanın devrimci proletaryası Çin' in ya da H ind istan'ın u lusal 
bağımsızl ı k  yolundaki m ücadelesin i  koşu lsuz olarak destekler.41 

Bütün bun ların ış ığında şu söylenmel i :  Trotskizm i n  tavrı Len i n iz­
m i n  doğru ltusunda yürür. Trotskiy' i n  kend is i ,  ez i len b i r  u l usun em­
peryal izm karşıs ında savunu lması ndan, ezilen u lusun geric i  yöneti­
m i n i  gerekçe göstererek kaç ınan lar iç in  oldukça ağır eleşti r i ler yapı­
yor. Bun ları, Len in ' i n  sözünü ett iği "çocuksu kafa karı ş ık l ı kları"na 
düşmekle suçluyor.44 İk i  ü l ken in  arası ndaki tahakküm i l i şk is i n i  gör­
mez l i kten gelerek ezi len u lusun yönet im in in  "geçmiş  ve gelecek" 
suçları n ı  tekrarlayıp durmaları n ı n  "aşırı sol" b i r  tav ı r  olduğunu  i leri 
sürüyor. Bu tavrın, savaşın  patlak verd iği  bölge d ışı nda, örneğ in  Kör­
fez Savaşı 'nda Irak dış ında İstanbul '  da· ya da İzmi r' de, mümkün  olan 
"tümüyle doktriner" b i r  yaklaş ım olduğunu yani savaş yaşayan ü l ke­
de politika ad ına savunulamayacak b i r  tavır olduğunu  bel i rt iyor.45 
Bun ların kend i  "baki r tarafsız l ık lar ı"n ı  koruma ad ına pasif  kaldı k ları­
n ı  bel i rtiyor.46· N i hai  yargısı ise şu : Hem Japon, hem de Çin ordusuna 
karşı o lmak gerekir  d iyen ler, "ya gerçek hai n lerd i r, ya da katı ksız ah­
maklar. Ama ahmakl ığın bu derecesi ihanete eşittir." 

Askeri Destek Sorunu 

Burada Körfez Savaşı konusunda savunulan pol iti kaya yönelti len 
b ir  i t i raz da devr imc i lerin, işçi sı n ıfına ve emekçi lere ABD'ye karşı 
mücadele iç in  nas ı l  b i r  askeri yöntem önermesi gerektiği sorununa 
i l işk indi .  Temel it iraz şöyle formüle edi l iyordu:  "Ne yan i ,  Saddam' ın  
ordusunda asker olarak mı çarpışsın I rakl ı  işçi ler ve devrimci ler?" 

Bu soruya veri lecek cevap koşu l ludur. Eğer devrimci hareketin 
kendi  askeri güçleriyle bağımsız olarak (ama elbette ortak düşmana 
karşı burj uva güçlerle askeri eşgüdüm iç i nde) emperyal izmle 

4 3  "Manifeste d e  l a  IVe lnternaıionale sur la guerre imperial iste e ı  l a  revol ution proletarienne 
mondiale", leon Trotsky, Oeuvres, 24, lnstitut leon Trotsky, Paris, 1 987. 
44 Bk. Lev Trotskiy, "Ü ltra solcular ve Çin'deki savaş", a g.m. 
45 "Concerning the Resolution on the War", a.g.m.,  s .574.  
46 A.g.m.,  s .575.  
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mücadele etmesi olanağı varsa bu bağımsızl ık  kuşkusuz korunmal ıd ır. 
Örneğin Çin'de kurtarı lmış bölgelere dahi sahip  olan ÇKP'n in bunu 
yapması mümkündü.  Ama ÇKP önderl iğ i  KMT'a karş ı politik 
bağımsızl ığ ın ı  b i le korumaktan kaçındı .  İspanya iç savaş ında devrimci 
güçlerin (Anarşistler, POUM vb.) her b i r in in kend i bağımsız askeri b i r­
l ikleri vardı ve düşmana karşı ortak mücadele bu temelde veri l iyordu.  

Körfez Savaşı bağlamında sorunu ayı rı msız b iç imde e le almak 
mümkün deği ld i r. l rak'taki Kürt hareketi açısından, varolan si lahl ı  b i r­
l i k lerin Saddam' ın  ordusuyla bütün leşt ir i l mesi düşünülemezdi .  Tam 
tersine, yukarıda bel i rtt iğim gibi ,  Irak Kürt önderl iğ i  i l e  merkezi I rak 
hükümeti arasında işbirl iği ancak Irak ordusunun Kuzey l rak'tan çek­
i lmesi temel i nde anlaml ıyd ı .  Buna karş ı l ı k, Iraklı Arap devrimciler 
açısından, bağımsız b i r  askeri güç ol uşturma olanağın ın  mevcut 
olmad ığı günümüz somut koşul larında Saddam'ın ordusunda asker 
olarak görev yapmak kaç ın ı lmazd ı .  Tabi i devrimci Marksistler b i r  yan­
dan emperyal izme karşı en iy i  savaşçı lar olarak mücadele ederken, b i r  
yandan da politik bağımsız l ıkları ndan taviz vermemek, eleştir i  görev­
lerini yapmak, demokratik talepleri i leri sürmek ve en öneml is i  bütün 
halkın silahlandırılmasını ve işçi-köylü milislerin kurulmasını talep 
etmekle yükümlüydü ler. 

Bu tartışma Çin konusunda da yapı lmışt ır. Trotskiy'e kulak vere l im :  

Ş u  argümanı d a  duymuş bu lunuyorum :  "Çin ordusu b i r  bur­
juva ordusudur. Biz ancak proleter bir Kızı l  Ordu'yu destekleye­
b i l ir iz." Bu argüman, burjuva (yarı burjuva-yarı feodal) b i r  
sömürge ü lke i le emperyal ist köle sah iplerinin ü lkesi arasındaki 
fark konusunda varolan an layış eksik l iğinin "askeri leşmiş" bir  
ifadesidir. B i r  burjuva ordusu olarak Çin ordusu elbette işçi 
grevlerin i  ve köylü ayaklanmalarını mülk sahiplerin in  ç ıkarları 
doğrultusunda bastırab i l i r. Bütün bu durumlarda biz Çin 
ordusuna mümkün olan her yoldan muhalefet ederiz. Ama 
Japonya'ya karşı savaşta aynı ordu, yetersiz ve bil inçsiz bir 
biçimde de olsa, Çin halkının ilerici u lusal ç ıkarını savunmak­
tad ır. O ölçüde destek veririz. Çin ordusunu Japon ordusu ile 
özdeşleştirmek, ezenleri ve ezilenleri, soyguncuları ve kurban­
larını özdeşleştirmek anlam ına gel i r.47 

47- "Concerning tlıe Resolution on the War", d.g.m., s,575 .  
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Türkiye'nin savaştaki yeri ve sol 

N ihayet tartışmanın en hassas noktasına gel iyoruz. Savaşa i l işki n  
pol it ikanın sol açısı ndan en yakıcı yönü hiç kuşkusuz Türkiye' n in  sa­
vaş karşısı ndaki konumuydu.  Çünkü enternasyonal izmin i l k  görevi 
kendi ü lkesinded ir. Türkiye solu  öncel ikle Türkiye' de somut politik mü­
dahale i le yükümlüydü. Öyleyse, bu konudaki pol it ik tavırları da ele al­
mak gerekiyor. 

İlk bakışta, !'iPlun bütününün Türkiye'n in savaştaki yeri konusunda 
fik ir  ve tavır bir l iği iç inde olduğu düşünüleb i l i r. Sol un tamamı, sendi­
kaların ve kitle örgütlerin i n  büyük bölümü, savaş başlamadan önce 
"Savaşa Hayır!", başladıktan sonra i se "Savaşa Son !" ş iarları i le, Türki­
ye'n in  emperyal ist güçlerce ku l lanı lmasına karşı ç ıktı . Deneb i l i r  k i  bu 
tavır bir l iğ i  sağlandığına göre somut pol it ikalarda fark yoktur, savaş ko­
nusu ndaki anlaşmazıklar i ki nc i ld i r. Bu görüş yan l ıştır. 

Yanl ış  olduğunu an lamak iç in  şunu hatırlamak yeterl id i r :  burjuva 
muhalefet part i leri de Türkiye'n in  savaşa gi rmesine karşıyd ı .  SHP "Sa­
vaşa Hayır!" m it ingi bi le düzen led i .  Ama, b ir incis i ,  SHP ve DYP em­
peryal istlerin l rak'a sald ır ıs ına karşı ç ıkmadı lar, bu saldı rıyı destekledi­
ler. Dolayısıyla, Türkiye'n in  savaşa katı lmaması talebi ile emperyal iz­
m in  desteklenmesi farkl ı konular. O zaman da solun içinde emperya-
1 izme i l i şki n olarak (bu yaz ın ın  başından beri tartıştığım) pol itik tavır 
fark l ı l ıkların ın  önemi ortaya ç ı kar. Ayrıca i ki ncis i ,  salt Türkiye'n in  savaş 
iç i ndeki konumu aç ısından b i le  "Savaşa Hayır !" tavrı bütün sorulara 
cevap veremez. Daha doğrusu en yakıcı sorunları n cevabını  boşlukta 
bırakır. Çünkü herşeye rağmen Türkiye emperyal istlerin yan ında sava­
şa gi rseyd i izlenecek pol it ika ne olacakt ı ?  Türkiye tarafsız mı kalmal ıy­
d ı ,  yoksa başka bir  talep mümkün müydü?  

Türkiye'n in  herşeye rağmen savaşa girmesi hal inde burjuva muha­
lefet parti leri n i n  tavrı bel l iyd i .  Gerek SHP, gerekse DYP, savaşa katı lma­
n ın  yan l ışl ığı konusunda i leri sürdükleri argümanl,arla tam bir  çel işkiye 
düşerek savaş başlar başlamaz "m i l l i  b i rl i k" tavrı na gi recekler in i  açık­
ca i l an ett i ler. B iz i  bu yazı s ın ı rları iç inde i lgi lend iren solu n  tavrı. İ l k  
söylenecek şey şu : "Savaşa Hayır!" demek iç in burjuva part i leriyle iş­
b i rl iğ i  yapan sol parti lerin (TBKP, SBP, SP) savaş çıktığı takdi rde pol it ik 
tavı rların ın  burjuva parti leri nden ayrı l ıp  ayrı lmayacağı konusunda h iç­
bir aç ıklama yapmamaları (SP burada istisnadır) burjuva pol it ikas ın ın  
kuyruğuna takı lı;ııak anlam ına gel i r. 

Bunun ötesinde sorunu iki açıdan ele almak, i ki ayrı soruya cevap 
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vermek gerekiyor. Sosyal i stler Türkiye'n in savaştaki yeri konusunda na­
sı l  b i r  şiar gel i şt irmel iyd i ?  Türkiye bütün muhalefete rağmen savaşa gir­
seydi sosyal istler in tavrı ne olmalıydı ? 

İ l k  soruna i l işkin olarak, sosyal ist hareket iç indeki tarafsızlık yan­
daşların ın  tavrı, genel yaklaşımlarıyla son derece tutarl ı b iç imde, "Tür­
kiye'n in  tarafsız kalması" talebinde odaklaşıyordu.  Bu tavır yanl ı ştır. 
Sosyal i stleri n talebi "emperyal izme karşı l rak'a destek" olmalıyd ı .  Bu,  
s ın ıfsal güç dengelerine bağl ı  olarak askeri desteğe kadar varabi lecek 
bir dizi biçim alab i l i rd i .  İşçi hareket in in  şiarı, ;,Savaşımız Özal' la ve 
Bush' la" olmalıydı. 

Bu yaklaşım Marksizmin hakl ı ve haksız tarafların bu lunduğu savaş­
larda klasik yaklaşımın ın  sürdürü lmesid i r. Trotskiy' i n  Japon-Çi n  çatış­
ması nda Sovyet devletin in  tümüyle ve kararl ı  biçimde Çin' in  yan ında 
yer alması öneris in in  üzerinde durmuyorum.48 Çünkü Sovyet devleti bir 
işçi devletiydi, TC devleti ise bir burjuva devlet idir. Asıl örnek olarak 
kul lanabi leceğimiz tarihsel durum, 1 863 y ı l ında Polonya halk ın ın Rus­
ya'ya karşı ayaklanması sonucunda çıkan savaş karşısında Engels' i n  al­
d ığı tavırd ı r. Engels Almanya'n ın  Polonya halkıyla dayanışma için Rus­
ya'ya savaş açmasını  önermiş, Marx' ın  teşvikiyle aynı  öneriyi Enternas­
yonal ' in yayın organı  olan The Commonwealth dergisi için de kaleme 
almıştır.49 

İk i nci soruna gel ince. Devrimci Marksizmin tutarl ı tavrı her koşu l  
altında emperyal izm ve müttefiklerin i n  yen i lgis i ,  l rak' ı n  zaferi iç in  mü­
cadele etmek olmalıyd ı .  "Savaşımız Özal 'la ve Bush' la" şiarın ın i lk  ya­
rıs ın ın  anlamı budur. Zongu ldak meydan larında "savaşımız Özal ' la" 
d iye haykıran işçi kitleler in in  prat ik iç inde yaklaştığı noktanın mantık­
sal sonucu budur. 

Kısacası, "Savaşa Hayır !" demek çok genel ve soyut düzeyde kalan 
bir pol itikad ı r. Bu şiar elbette belirli bir anda pol itik bakı mdan anlamlı  
olmuştur. Çünkü Türkiye'yi savaşın dış ında tutma mücadelesine temel 
olmakla, nesnel olarak emperyal ist saldır ın ın karşısında yer al ıyordu. 
Savaşa Son Kampanyası'nın pratik bir  faal iyet olarak yararı buydu. 
Ama eğer Türkiye savaşa girseydi, "Savaşa Son !"  ş iarın ın  yetersizl iği 
derhal ortaya ç ıkacaktı .  Bu hal iyle, "Savaşa Hayı r !"  ya da "Savaşa 
Son ! "  pasifizmle çel i şmeyen ş iarlard ır. Devrimci Marksizm pasifist de­
ğ i ld i r. Hakl ı n ın  yan ında savaşılmas ın ı  savunur. 

48- Trotskiy'in bu önerisi konusunda bk. "The Soviet Union and Japan's M;ınchurian Adventure", 
Leon Trotsky on China, a.g.y. s.520 
49- Kissin, a.g.y., s.61 
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Bölüm 3 

İkinci Kosova Savaşı 

Eylül 1 999 

Eski "sosyal ist" İsmai l  Cem, emperyal izmin Ba lkanlara e l  koyma­
s ın ın  ekonomik cephes in i  örmek üzere ortaya atı lan "Güneydoğu Av­
rupa' da İstikrar Paktı" toplantıs ına giderken yaptığı açı klamada, "Tür­
kiye'n in  yüzlerce y ı l l ı k  deneyi miyle Ba lkanlarda istikrar ın sağlanma­
s ına büyük katkısı o lacağın ı"  i leri sürüyor. Cem' i n  sözünü ettiği "yüz­
lerce y ı l l ı k  deneyim" i n  ne olduğunu b i l iyoruz:  Osman l ı  sömürgec i l i­
ğ i !  Türkiye'n in  hakim s ın ı fları, "Adriyati k'ten Ç in  Seddi 'ne kadar" 
uzanan b i r  d ünyaya göz koya l ı  beri art ık  h iç  utanma fal an h issetmi­
yorlar. Bugün lerde yaşad ığ ımız Kosova savaşı tarih i n  İ ki nc i  Kosova 
Savaşı '  d ı r. İ l k i n i n  1 389'da Osman l ı  ordusuyla S ırp lar arası nda yap ı l ­
d ığ ı n ı  b i l iyoruz. Osman l ı  sömürgeci l iğ i n i n  Balkanlara yerleşmes in in  
bel i rleyici b i r  anıyd ı  o savaş. Türkiye Cumhuriyeti 'n i n  d ış iş leri  ba­
kan ın ın ,  bugün yaşanan İ ki nc i  Kosova Savaşı 'ndan sonra Osman l ı  
sömürgec i l iğ i n i n  deneyim ine gönderme yapması tek kel imeyle 
ayıpt ı r !  Osman l ı  devletin i n  kuru l uşunun 700. yı ldönümü kutlamala­
r ına b i r  eski "sosyal ist"ten güzel b i r  katkı ! Türkiye'n i n  (eğer Osman­
lı m i rasına böyle sahip ç ı kıyorsa) Balkan l arda i st i krar sağlama dene­
y imi n i n  ne olduğunu da iyi b i l iyoruz :  Kaz ık l ı  Voyvoda yöntemler i !  
Öyleyse Türkiye' n i n  sosyal istleri n i n  Bal kan larda oynanmakta olan 
oyuna ve Türkiye'n i n  bu oyunda üst lendiği  role  çok d ikkat etmesi 
gerekiyor. 

Bu rolün  b i r  boyutuna, NATO'nun Yugoslavya'ya saldı rısı n ı n  baş­
lamasından hemen sonra bir İ ng i l iz general i  deği nd i .  Ecevit' i n, NA­
TO kara savaşına karar verdiğ i  takdi rde gönderi lecek Türk b i r l iğ in in  
haz ı r  olduğunu  açık lad ığı günlerd i .  Sözkonusu İngi l iz  general, Türk 
ordusunun kara harekatında ve ger i l la savaşına karşı son y ı l larda bü­
yük deneyim kazanmış olduğunu,  NATO'nu n  bu deneyimden özel 
olarak yararlanması gerektiğ in i  söylüyordu .  Gurkalar g ib i !  Gençleri n 
b i r  bölümü b i l meyebi l ir :  "Gurka", Güneydoğu Asya'da yer alan Ne-

65 



pal' de b i r  aşi reti n  ad ı .  Bu aşiret savaşç ı l ığıyla meşhur. Dolayısıyla sö­
mürgeci İ ngi l izler, bu aşi ret in savaşç ı lar ın ı  i l .  Dünya Savaşı 'nda çeşit­
li cephelerde ku l lanmışt ı .  "Mıştı " ?  İngi l iz general i n  bu söz leri n i  duy­
duğumda kend i  kendime "Gurkalar b i tt i ,  ş imdi  de Türk asker ine e l  
atıyorlar" d iye söylenmişt im. Ama bu satır ları yazmaya oturmadan 
hemen önce televizyonda Kosova'ya g irmekte olan sözde "Barış Gü­
cü" KFOR'a i l işk in haberleri izlerken ne göreyim ?  Kosova'ya da bjr 
Gurka b i rl iğ i  yol lanmış !  Demek İ ng i l tere hala yararlanıyor Gurkalar­
dan. 

Bu  da biz i  başka bir noktaya getir iyor. Kosova savaş ın ın  görünür­
deki neden i (ve gerçekte de b i r  boyutu) Kosova Arnavutların ı n  S ırp ,  
u lusçu luğunun yönet imi ndeki Yugoslav devleti tarafından maruz bı­
rakı ld ığı ezi lme. Ortada, hakların ı  talep eden farkl ı b i r  etni k  grup, b i r  
geri l l a  örgütü (UÇK) ve evlerinden barkları ndan edi len b i r  ha lk  var. 
Bu tablo Türkiye'de bize yabancı gel mese gerek. Burj uva bas ın ı  sa­
bah akşam Kosoval ı lar iç in  ağlarken, Türkiye Kürtlere karşı azgı n  b i r  
şoven izm in  pençesi nde kıvranıyor. Dünyada, sadece solda deği l ,  
sağda da bi rçok yazar Kürt sorunu  i le  Kosova sorunu  aras ında sürek­
l i  paralel ler ç iz iyor. Öyleyse bu bakımdan da Balkan larda olup b i ten­
ler Türkiye' n i n  i n sanları n ı  ve en faz la da sosyal i st solunu yakından i l ­
gi lendi r iyor. 

Ama bütün bun lar ın ötes i nde, NATO'nun Kosova sorunu gerekçe­
siyle Yugoslavya'ya yaptığı sald ır ı ,  dünyan ın  bugün iç inde bulundu­
ğu durumu, emperyal izmin,  öze l l i kle ABD emperyal izm in i n  iç inde 
bu lunduğu yönel iş i ,  yakı n  geleceğin taşıd ığı potansiyel ler i  ortaya 
koymak bak ımından son derece önem l i  b i r  pol i t ik olay. Şöyle d iyebi­
l i riz :  Doğu Avrupa'da ve Sovyetler B ir l iğ i 'nde bürokrat ik  i şç i  devlet­
lerin i n  çözülmesi ve kapita l i st restorasyonun  başlaması i le  ayn ı  za­
man d i l i m i ne rastlayan Körfez Savaş ı 'ndan bu yana Kosova Savaşı 
dünya pol it ikası nda yaşanan en önem l i  ve anlaml ı  olayd ı r. Körfez Sa­
vaşı 'na yaptığım gönderme boşuna deği l :  aşağıda göreceğimiz g ib i ,  
Koso''Zı Savaşı, i lk  kez Körfez Savaşı i le  ortaya ç ıkan yen i eği l imler in 
(be: ı r l i  öneml i  değ i şi kl i klerle de olsa) daha i leri, daha olgun laşmış bir 
evreye sıçraması anlamına gel iyor. Kosova Savaşı, Yen i  Dünya .Oüze­
n i ' n i n  yen i  bir evresi ne gir işin i n  habercis id i r. 
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1 .  Yugoslavya sorununa standart bakış 

Kosova Savaşı tartış ı l ı rken yapı lan b i r inci yan l ı ş, bu olayı yal ıtarak 
kendi i ç inde ele almak, S ırplarla Kosova Arnavutları aras ındaki mü­
cadelede ortaya çıkan vah im gel i şmelere "Batı "n ın  müdahalesi ola­
rak bakmak, bu temelde tah l i l ler yapmak ve pol it ik  b i r  tav ı r  a lmaktı r. 
Bu, u lus lararası solda son derece yaygın b i r  yaklaşımdır. Öze l l i kle 
Marks istler in böylesi ne durağan b i r  yaklaşım ı  benimsemes in in  ne­
den lerine girmeks iz in ,  bu yazıda benimsenecek yöntemin farkl ı ola­
cağın ı  bel i rte l im :  Kosova Savaşı, b i r incis i ,  1 99 1 - 1 999 arasında sekiz 
y ı ld ı r  sürmekte olan Yugoslavya savaşlarından (en öneml i s i  Bosna Sa­
vaşı 'ndan) ve, i ki ncis i ,  bürokratik  işçi devletlerin i n  çöküşü sonras ın­
da emperya l izmin yen i  stratej i si nden bağımsız olarak ele a l ı namaz. 
E lbette, Yugoslavya'n ın dünya durumunun bütününe göre, Koso­
va'n ın da Yugoslavya'n ın geri kalan ına göre özgül yan ları vardır. Bu 
yazıda bun ları da e1 ·� almaya çal ışacağız. Ama her durumda Kosova 
Savaşı 'n ı  1 990' 1 1  y ı l lar ın geniş dünya ve Yugoslavya bağlamlarına 
yerleşti rmeyen h içbir  tahl i l i n  olan b i tenden b i rşey anlayamayacağın ı  
vurgul amakla başlaya l ım.  

Demek ki tartışmayı üç  ölçekte yürütmek zorundayız. En  gen iş. öl­
çekte dünya, orta ölçekte Yugoslavya, en küçük ölçekte ise Kosova. 
Hem somuttan baş layabi lmek, hem de her üç ölçek arası ndaki bağın­
t ı lar ı  daha baştan ortaya koyab i lmek iç in en doğrusu orta ölçekten .. 
başlamak.: Ama burada karş ımıza derhal büyük b i r  önyargı lar ve ya-
n ı lsamalar yığın ı  ç ık ıyor. 90' l ı  y ı l ları n tamamı boyunca eski Yugoslav­
ya bölünürken ve farkl ı  etn i k  gruplar b i rb ir in in  boğazına sarı l ı rken, 
standart bir açı klama ve po l it ik tavır, sadece hakim s ın ıfların yayın  or­
ganlarında değ i l ,  solun saflarında da yayı ld ı .  Türkiye' de solun önem­
li bir bölümünün de bu standart açı klama ve tavrı n  etkisi alt ında kal­
d ığ ın ı  b i l iyoruz.  Bu yazıda, istesek de i stemesek de bu standart aç ık­
lamayla tart ış ıyor olacağız. Öyleyse, tartışman ı n  selameti açısından, 
bu aç ıklamayı kavrayabi ld iğ imiz kadarıyla daha baştan özetlemekte 
yarar var. 

Yugoslavya'n ın  bölünmes in i  ve yaşanan savaşları aç ıklamanı n  en 
bas i t  ve kolaycı yolu, özel l ikle emperyal i st Batı'da yaygın olarak or­
taya atı lan b i r  çeşi t  oryanta l i st tezd i r :  Balkan hal kları bunu hep yapar­
lar. Avrupa kıtas ında 20. yüzyı l ı n  Balkan Savaş larıyla ( 1 9 1 2- 1 3)  aç ı l -
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ması ve 1. Dünya Savaşı 'n ın  Saraybosna'daki b i r  su ikast üzerine baş­
lamış olması gerçeğiyle yüzyı l ın  sonunda Balkanları n yine m i l l iyet 
savaşlarına sahne olması arasındaki çarpıcı paralel l i k  bu kolaycı yak­
laşıma aldatıcı bir güç kazandırır. Bu aç ıklamaya göre, Balkanlardaki 
m i l l iyet savaşları n ın  ardında halklar arasındaki kadim düşmanl ık  var­
d ı r. Öze l l i kle Güney Slavları n ın  en kalabal ı k  ik i  ha lkı olan Hırvatlar­
la S ırplar arasında, tari h in  deri n l iklerinden, ta Roma İmparatorl u­
ğu'nun Batı ve Doğu olarak ik iye bölünmesinden kaynaklanan etn ik, 
d i nsel ve kültürel karşıtl ık  bel i rleyic id ir. H ı rvatlar Kato l ikti r, Habsburg 
İmparatorluğunun kü ltürel mi rasçıs ıdır, dolayısıyla Avrupa'n ın  Batı sı­
nın bir uzantısıdır. S ırplar ise Ortodokstur, Osmanl ı  hakimiyetinden 
gelmekted ir  ve Avrupa'da Doğuyu temsi l  eder. Bu i ki halk ve temsi l  
ettikleri d insel ve kültürel dünyalar Balkanlarda hep çatışmıştır. 

Ha lk lara özsel bazı n itel i kler atfeden, yan i  değişmez l iğ i  postü le  
eden bu tür  açı klamalarla çok fazl a  tartışmak b i le  an laml ı  değ i l .  Yu­
goslavya savaşlarında her ik i  tarafı n da tarihe bol bol gönderme yap­
mas ın ı  bu tez in  kanıtı olarak ku l lanmak gü lünç olur, çünkü bütün 
m i l l iyetç i l i kler işin doğası gereği u lusun tarihsel oluşumunu ve müca­
deleler in i  yücelt irler, bir l iği sağlayacak bir ideoloj i k  unsur olarak yü­
celtmek zorundadırlar. Asl ı nda bütünüyle güncel neden lerle ortaya 
ç ıkan u l usal karş ıtl ık lar, bu tarihsel mücadeleleri kendi  amaçları iç in 
sömürmektedir ler. Olan biten bundan ibarettir. Tari hsel değişmez l i k  
teoris i n in  yan l ı ş l ığı ise kolayca gösteri leb i l i r. B i ri nc is i ,  Güney S lav 
halkları 20. yüzyı l ı n  çok büyük bölümünü aynı devletin çatısı altında 
geçirebi lm iş lerd ir. Asl ında yüzyı l  boyunca düşmanl ı k  ve çatışma is­
tisnadır: esas olarak Naz i  i şgal i dönemi ne ve '90' l ı  yı l lara özgüdür. 
Evet, bir inci Yugoslavya S ı rp hakimiyet çabası dolayısıyla geri l im l i  b i r  
ortam olmuştur, ama hatır latmak gerekir ki Güney Slavların ın  bir l iğ i  
fi kr i ,  hakim ulus S ırplardan kaynaklanmamış, 1 9. yüzyı l boyunca 
H ı rvat ayd ınları tarafından gel i ştir i lm işt i r. '  H ı rvatlar S ırp lara bu kadar 
düşmansa bu fik ir  nası l  hakim eği l im hal i ne gelmiştir? İk incis i ,  i l .  
Dünya Savaşı s ı rasında N az i  müttefiki H ı rvat Ustaşe hükümeti, Yahu­
d i ler ve Romanlarla birl i kte S ı rp ları toplama kamplarında tutarken, 
S ırp kralcı Çetnikleriyle ölümüne bir savaşa girmişken, Tito'nun par­
tizanlarını n  saflarında tir leşen ve o büyük u lusal boğazlaşmadan kar-
l .Bk.Diana )ohnstone, "Seeing Yugoslavia Through a Dark Glass: Politics, Media and the ldeology 
of Global ization". Covert Action Quarterly, 65, Sonbahar 1 998, s.1 O. 

68 



deşce gönü l l ü  bir federasyon çıkaran yi ne bu u luslar deği l  mid i r ?  Ve 
en öneml is i ,  ik inc i  Yugoslavya'da neredeyse yarım yüzyı l  boyunca 
eşitl i k  ve kardeşl ik iç inde yaşıyan, azı n l ı k  da olsa bir böl ümü nüfus 
say ımlarında, etn ik aidiyetleri soru lduğunda, kendi lerine H ı rvat, S lo­
ven, S ı rp ya da Müslüman değ i l  "Yugoslav" diyen yine bu u luslar de­
ğ i l  mid i r ?  Kad im düşmanl ı k  teori s in i  cidd iye b i le almak iç in faz la  ne­
den yoktur. İş ki m i l l iyetç i l iğ in  bu tuzağı ,  Batı'n ı n  oryanta l i st prizma­
s ında çarp ı lmış  bir biç imde etki yaratmasın .  

B i r  kez b u  "teori" bir  kenara bırakı ld ığ ında, Yugoslavya'n ın böl ün­
mesi konusunda yaygın  yaklaşım i le karşı karşıya kal ır ız. Kısaca ele 
a l ı nd ığ ı nda, bu yaklaşım üç temel u nsur içerir :  

Eski Yugoslavya' n ı n  bölünmesin i n  tek sorumlusu S ı rp mi ı l i yetç i l i­
ğ id i r. Özel l ik le Mi loşeviç' in  başa gelmesi ( 1 987) ve Kosova'n ı n  1 974 
anayasasına dayanan özerkl iğ in i  kald ı rması ( 1 989) i le bir l ikte, farkl ı 
u lus lar ın b i r  arada yaşamasın ı n  olanağı ortadan kalkmıştır. İşte bu şo­
ven, h atta faşizan m i l l iyetçi l i ktir ki, Yugoslavya savaşları n ın ,  öze l l i k­
le Bosna savaş ın ı n  bu derece barbar olmas ına yol açmıştır. Ha lklar 
aras ında düşman l ı k  tohumları n ı  att ığı ve bu denl i  mezal ime yol açtı­
ğ ı  iç in  Yugoslavya'daki gerici güç Mi loşeviç'tir. (Tabi i  Batı basın ı  Sad­
dam'dan sonra Mi loşeviç' i de H itler i lan etmekten kaçınmamıştı r. Bu­
nun öyküsüne aşağıda dönecegiz.) Öteki halklar, öze l l ik le Bosna'n ın  
Müsl ümanları mağdur  durumdadır. 

Sald ırgan S ı rp şovenizmin in  ürünü olan bölünme ve savaşlar kar­
şıs ında Batı (ya da burjuvaz in in  sevd iği deyimle "u luslararası topl u­
l u k") yeteri nce kararl ı ve aktif olamamış, her zaman Mi loşeviç i l e  uz­
laşmanı n  yolunu aramıştı r. Solun  çok büyük bir bölümü de dahi l  ol­
mak üzere "Batı"ya (yani  aç ık  konuşacak olursak ABD ve Avrupa em­
peryal ist devletlerine) yönelti len bu eleştiri n i n  elbette bir de varsayı­
mı vard ı r. "Batı" Yugoslavya'da esas olarak tarafs ız bir hakem konu­
mundadır. Ç ıkarı, en fazladan, Avrupa' da istikrarsızl ı k  doğmas ın ı  en­
gel lemekte yatar. Ama bunu yapmakta da gec ikmiş  ve beceriks iz dav­
ranmıştır. 

Yugoslavya'n ı n  ve Batı 'n ın  pol it ik durumunun bu tah l i l i nden çı­
kacak pol it ik tavı r  açı ktı r. Yugoslavya'n ı n  böl ünmesi desteklenmel i­
d i r. Madem öteki u luslar Sırpların şovenizmin i n  mağduru durumun­
dad ı rlar, o zaman ayrı l maları anlayışla karşı lanmal ı ,  hatta savunul ­
mal ıd ı r. Bu tab i i  Bosna-Hersek iç in de geçer l id i r :  Bosna'n ı n  Yugos-
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lavya'dan ayrı lmas ın ı  savu nmak, buna karş ı l ı k  Bosna S ırp ların ı n  bu 
yeni bağımsız devletten kopmasına karşı ç ıkmak gereki r. S ı rpları n 
kopma eği l im i  S ırp şoven izmin in  program ı  olan "Büyük Sırbistan" 
düşünü gerçekleşti rmen in  bir aracı olarak gündeme gelm işt i r. Etn ik 
b i r  temele dayanacak böyle b i r  devlete karşıt olarak Bosna "çok kül­
tür lü" bir devlet ve toplum yaşamın ı n  mükemmel b i r  örneği olabi l i r. 
Dolayısıyla savunulmal ıd ı r. 

Bu bakış aç ıs ı ,  bütün tah l i l i n  hem temel i ,  hem de sonucu olarak, 
Yugoslavya savaşlarında bütün mezal im in  (etn ik  arınd ırma, toplama 
kampları, si stematik tecavüz vb.) Sırplar tarafı ndan yapı ld ığ ına inanır. 
Bu da "u luslararası top lu luğun" S ı rp tarafın ı n  karşıs ında ve öteki u lu­
sa l  gruplar ın yan ı nda yer alması iç in  öneml i  b i r  ek nedendir. 

Kosova sorunu  geçen y ı l  güncel leşmeden ve son aylarda yeni  b i r  
ı;avaşa yol açmadan önce bu  yaklaş ım sağlam b iç imde yerleşmişti . 
İ ş in  tuhafı, bu konuda emperyal izmin resmi sözcüleri, ideologları ve 
medyası i le  solun  (buna u l uslararası devri mci Marksist hareketin ge­
., i�  kes imleri de dah i ld i r) öneml i  b i r  bölümü arası nda hemen hemen 
h ı<,  fark yoktu. Eğer bir farktan söz ed i lecekse o fark da solun, genel 
ç izgisi nden farkl ı  olarak, emperyal ist devletleri Yugoslavya'ya yete­
rince kapsaml ı  ve kararl ı b iç imde müdahale etmemekle eleştirmesiy­
d i .  NATO'nun 1 995 yı l ında Bosna S ı rp ları n ı  bombalamaya başlama­
sıyla bu ş i kayetin de ortadan ka lktığı söyleneb i l i r. (U luslararası dev­
rimci Marksist hareket ise burada solun geri kalan ından elbette ayrı­
l ıyor, NATO bombard ıman ına karşı ç ıkıyordu. )  İşte dünya Kosova Sa­
vaşı ' n ı  bu ruh durumuyla karşı lad ı .  Demi n  de bel i rttiğim g ib i, Koso­
va sorununun Yugoslavya bağlamında elbette bel i r l i  özgül lükleri var­
d ı r  ama Kosova Savaş ı 'na veri len yaygın tepki yukarıda özetlenen 
yaklaş ım ın  devamı olarak ele al ınabi l i r. Kosova Savaşı 'na i l işk in yay­
g ın  b i r  düşünce tam da bu çerçeveye yerleşiyor: Bunu da standart ba­
k ışa ekleyel im .  

NATO müdahalesi Kosova Arnavutları n ı n  i nsani ve siyasi hakla­
r ın ı  korumak iç in  yap ı lm ıştır ve bu yüzden desteklenmel id i r. Bu  gö­
rüş, "Batı "n ı n  90' 1 ı  y ı l lar boyunca Yugoslavya savaşları karşıs ı ndaki 
konumu üzerine gel iştir i len genel bakışı varsayar. Kosova'da bir i n­
san hakları sorunu olması, NATO'nun Yugoslavya'ya bu yüzden sa­
vaş açtığı  an lamına gelmez. Ancak "Batı"n ı n  Yugoslavya' da başka ç ı ­
karı olmad ığ ın ı ,  sadece bu bölgen i n  isti krar ın ı  sağlamaya çal ışan ta-
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rafsız b i r  hakem olduğunu kabul  ederseniz, i nsan hakları savaşı tez i­
ni h iç sorgulamadan kabul edeb i l i rs in iz .  Aksi takdi rde, i nsan hakları 
bir faktör olmuş olsa b i le, en azından NATO'nun başka ne amacı ol­
duğu sorusunu sormak zorunda ka l ı rs ı n ız. 

Böylece, Yugoslavya'n ın  bölünmesi ve savaşları konusunda i leri 
sürülen standart görüşü kısaca özetlemiş oluyoruz. Bu yaklaş ım ın  
önyarg ı lar  ve yan ı l samalar üzer ine yerleştiği n i  ortaya koymak bu  ya­
z ın ın  temel amaçlarından b i ri . Ancak bunu yapabi lmek iç in  gerçek 
dünyada ne olup bittiğ in i  önyargısız b iç imde soğukkan l ı  b i r  tah l i le ta­
bi tutmamız gerekiyor. 

i l .  Yugoslavya neden bölündü? 

Yugosl avya'n ı n  45 y ı l  süren başarı l ı  b i r  federasyon deney imi nden 
sonra iki yı l iç inde ( 1 991 -93) dağ ı lmasın ı , sadece m i l l iyetç i l i k  ide­
oloj is iy le (hele hele sadece Sırp m i l l iyetç i l i ğ iyle) aç ık lamaya çal ış­
mak son derece yüzeysel bir yaklaş ımdır. M i l l iyetç i l iğ in  (ama görece­
ğ imiz gib i  sadece S ı rpların m i l l i yetç i l iğ i n in  değ i l )  öneml i  b i r  rol oy­
nadığı doğrudur, ama soru şudur: 45 y ı l  boyunca uyuyan bu m i l l iyet­
ç i l i k( ler), neden 90' 1 ı  y ı l larda, uyanmak b ir  yana, böylesi ne azg ın laş­
m ıştı r ?  B u  soru b iz i  90' l ı  y ı l lar Yugoslavyas ı 'n ın  maddeci b i r  aç ıkla­
masına yön lend ir i r. Yugoslavya'n ın  parça lanması iç ve d ı ş  etken leri n 
sadece yanyana gelmekle kalmadığı, iç içe geçtiğ i  b i r  süreci n  ürünü­
dür. Kolayl ı k  bak ımından bu süreci çeş it l i  unsurlarına ayrıştırarak ele 
a la l ım.  

1 .Bürokratik kapitalist restorasyonun biçimi olarak parçalanma 

Yugoslavya'n ı n  parçalanmas ın ın  arka p lan ında der in  b i r  ekono­
mik  kriz, bu krizi n  kışkı rttığı s ın ı f  mücadeleleri ve bu mücadeleler 
iç inde kapi ta l izmin  restorasyonu iç in çal ışan güçlerin zaferi yatar. Yu­
gos lavya'n ı n  b i r  geç iş  ekonomis� o! _ırak yaşad ığı deney imin ,  öteki 
bürokratik i şçi devletlerinde yaşanandan bel i r l i  farkl ı l ı kl ar gösterd iği  
b i l i n i yor.2 Bu  deneyim in  b i r  yüzü "özyönetim" olarak an ı lan s istem­
se, öteki yüzü de Yugoslavya'n ın  "piyasa sosyal izmi"ne en erken ge-
2. Bu konuda bkz. Cenk Ötkünç, "Düğün ve Cenaze, • SB, 23-24, Bahar/Yaz 1 999. Ayrıca bk. 
Sungur Savran, "Piyasa Sosyalizminin Yükselişi ve Düşüşü", Onbirinci Tez, 1 1 ,  1 99 2 .  
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çen ü l kelerden biri olmasıd ır. İşte "piyasa sosyal izm i"n in  çelişki leri­
dir ki ,  1 980' 1 i  yı l ların sonuna gel i ndiğ inde Yugoslavya'yı derin b i r  
ekonomik krizle karşı karşıya b ı rakmıştır. 

Kısaca özetlendiğinde, Yugoslavya büyük ölçüde d ış  borçlanma­
ya dayanarak i hracata daya l ı  bir gelişme yol una girdi kten sonra, dün­
ya ekonomis in i n  1 974-75 daralması ndan itibaren karş ı laştığı ekono­
mik kriz yüzü nden b i r  tı kan ık l ık  yaşamaya başlamıştır. 80' l i  y ı l l arı n 
baş ından itibaren başlayan ciddi güçlükler sonunda ekonomi,  80' l i  
y ı l l ar ın sonunda d ı ş  ödemeler darboğazı, enflasyon ve işsiz l i k  türün­
den bir d iz i  sorunun keskin leştiği bir kriz ortamına girmiştir. Bu  krize 
cevap olarak, Yugoslav bürokrasisi ağır b i r  kemer s ıkma ve özel leştir­
me pol it ikası başlatırken, bir yandan da 1 990 Ocak ayında IMF ve 
Dünya Bankası i le b i rer an laşma i mzalamıştır. 1 989 İ şletmeler Yasası 
i le  başlayan ve IMF'n in  dayatmalarıyla deri n leşen b i r  süreç iç inde, ik i  
y ı l  g ib i  k ısa b ir  süre zarfı nda 2 ,7  m i lyon sanayi i şç is inden 600 b in i  
i ş inden olmuştur. Geri kalan fabri kalar ın öneml i  b ir  bö lümü de aylar­
ca işçi leri n i n  ücretler in i  ödemeyerek ayakta kalab i lm iştir. Bankalar 
Yasası i le  kamu bankaları sistem i  tasfiye ed i l miştir. Bun lara paralel 
olarak ücretler düşmüş, toplumsal h izmetler büyük darbeler a lmıştır. 1  

Yugoslav işç i  s ın ı fı n ı n  ekonom i k  krize ve kemer s ıkma programı­
na tepkis i  başlangıçta s ın ı f  mücadeles i  yöntemlerine başvurmak ol­
muştur. 80' 1 i  yı l larda grevlerin sayısı her yı l  artm ıştır. 1 980 i le 1 985 
aras ında ik i  kat ından fazlaya ç ıkmış  (235'den 696'ya), 1 986'de 
85 1  'e, 1 987'de ise 1 685'e u laşmıştır. Bu mücadelenin doruğu bölün­
men in  resmen başladığı tarihten iki ay önce, Sırbistan 'da 650 bin iş­
çinin greve gitmesiyle ortaya çıkmıştır. Bu hareket onbin leriyle s ık  s ık  
greve ç ıkan öteki cumhuriyetlerden işçi lerden de destek görmüştür.• 

Bu tür b i r  gel işmen in  bürokrasi n i n  IMF ve Dünya Bankası i le  an­
laşma iç inde kemer s ıkma programın ı  uygu lama ve kolektif ekonom i­
yi tasfiye etme yönel i ş in in  önünde büyük bir engel oluşturacağı açık­
t ır. Yugoslav i şçi s ın ıfı n ı n  u lusal fark l ı l ı kların ötesi nde topl u  halde mü-

3. Ekonomik krizin Yugoslavya'nın bölünmesindeki rolünü e n  fazla Michel Chossudovsky vur­
gul•mıştır. Yazarın şu yazılarına bakılabilir: "Dism•ntling Yugoslavia, Colonizing Bosnia", NATO 
in Balkans, lnternational'Action Center, New York, 1 998 içinde [ i lk yayınlanışı 1996'da CovertAc­
tion Quarterly'de] ve "Dismantling Former Yugoslavia, Recolonizing Bosnia", Cdpital and Class, 
62, Yaz 1 997 .  Ayrıca bk. Peter Gowan, "The NATO Powers and the Balkan Strategy", New Left 
Review, 234, Mart/Nisan 1 999 
4. Branka Magas, The Destruction of Yugoslavia, Verso, Londra, 1 993, s. 278. 
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cadeleye girmesi bürokrasi iç in  elbette büyü k teh l i keler taşıyacaktır. 
Bu aşamada bürokras in in  u lusal kanatları, BO' l i  y ı l lar boyunca s ins i  
b iç imde gel işmekte olan m i l l i yetçi ideoloj i leri , Yugoslav işçi  s ın ıfın ı  
bölmek ve her  b i ri kendi  i şç i  s ın ıfıyla u lusal b i r  temelde b i r l i k  sağla­
mak yolunda kul lanmış lard ır. E lbette kemer s ıkma programı  federas­
yon düzey inde merkezi hü kümet tarafından uygulanmakta olduğun­
dan, cumhuriyet bürokras i leri kend i lerin i  bu programdan ayırarak 
hareket etmişler, i şç i leri b i r  kez m i l l i yetçi ç izgi lerine kazandıktan 
sonra kend i leri aynı yola  girmişlerd i r. Ekonomik krizi n  doruğuna ç ık­
tığı ve işçi mücadeleleri n yükseld igi 1 989-90 y ı l l arın ı  1 99 1  ortasında 
Slovenya, H ırvatistan ve Makedonya'n ın  üstüste bağımsız l ıklar ın ı  
i lan etmesi i zlemiştir. (Onlar ı  hemen arkadan Bosna-Hersek iz leye­
cektir.) Böylece toplumsal gündem bütünüyle değişmekte, Yugoslav 
i şç i  s ın ıfı b i r  bütün olarak mücadeleden koparak bürokrasiyle u lusal 
b i r l i k  ha l inde öteki u luslardan i şç i lerle karşı karşıya kalmaktad ı r. Mi l ­
l iyetç i l i k  restorasyon izmin s i lahı  hal i ne gelm işt i r. 

2. Ulusal bencil l ik olarak mill iyetçil ik 

Yugoslavya'n ın  bölünmes inde 90' 1 ı  yı l ların m i l l iyetçi yüksel i ş in in  
bazı t ip ik  özel l i k leri de güç lü  b i r  rol oynamışt ı r.5 Bun ları n başında 
"zeng in  m i l l iyetç i l iğ i"  gel i r. Başka ü l kelerde olduğu g ib i ,  Yugoslav­
ya'da da cumhuriyetler arası nda c iddi  b ir  gel i r  eşits iz l iğ i  sözkonusu­
dur. Bu  eşits iz l iğ in  b i r  yönüyle tar ihsel ve coğrafi faktörlere bağ l ı  ol­
duğu doğrudur, ama Yugoslavya'n ı n  erkenden g i rd iğ i  "piyasa sosya­
l izmi" yolunun da daha önceki dönemde geri let i len eşits iz l i kleri ye­
n iden kesk in leşt ird iğ in in  bel i rti lmesi gerekir. Nedenleri ne olursa ol­
sun, BO' l i  y ı l ların sonuna gel i nd iğinde k iş i  baş ına u lusal gel i r  S loven­
ya' da 9500, H ı rvatistan' da 7000 dolar i ken, S ı rb i stan'da 3 500, Koso­
va'da ise 1 500 dolar c ivarı ndadır. '' Eşits iz l i k  bütün göstergelerde ber­
rak b iç imde görü lmekted ir. Örneğin, BO' l i  y ı l lar ın sonu yaklaşı rken 
farkl ı  cumhuriyetlerdeki i şs iz l i k  oranına bakal ı m :  bu oran Kosova'da 
baş döndürücü düzeylere varı rken (%56) ve Makedonya'da %2 7 
i ken, H ı rvatistan' da % 7,7'ye, S fovenya'da i se % 1 ,7'ye düşmekted i r.7 
5 .  Bu konuyu daha önce ayrıntılı olarak ele almış ,  uygun yerlerde Yugoslavya örneğine de işaret 

etmiştim. Bk. "Bankalar ve Bdyraklar", Sınıf Bilinci, 1 2, 1 992.  
6. Ramsey Clark, "US dnd NATO Plans to Divide Yugoslavia", NATO in the Balkans, a.g.y., s .  1 6. 
7. Magas, a.g.y., s. 1 9 1 .  
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Elbette ekonomi can l ı  b iç imde büyürken, büyük ekonomik b i r imin 
avantaj ları ndan bütü n taraflar yararlanmakta olduğu iç in ,  bu fark l ı l ı k­
lar b i r  ayrı lma nedeni olmaz. Ama ekonomi k  büyüme yavaşlad ığı ,  
hele Yugoslavya'n ın  '80' l i  y ı l lar ın sonunda yaşad ığı türden b i r  kriz 
başladığı takd i rde, zengi n bölge ya da cumhuriyetler yoksul  bölge ve 
cumhuriyetlerin yükünü neden paylaşmak zorunda oldu kların ı  ken­
d i lerine sormaya başlarlar. Bu tür b i r  eği l i m  Baltık ü l keleri n i n  
SSCB'den i l k  ayrı lan cumhuriyetler olmasına, Çeklerin kend i lerinden 
yoksul  Slovaklardan boşanmas ına yol açmış, en i leri ifades in i  ise 
yoksu l  Güney İtalya'ya destek olmaktan kaçı nma temel inde ayrı l ı kç ı­
l ığa kalkışan İtalyan Kuzey Ligasında bu lmuştur. İşte Yugos lavya'dan 
i l k  ayrı lan b i rimleri n en zengin i k i  cumhuriyet, yan i Slovenya ve H ı r­
vatistan olması da doğrudan doğruya bunun la  i l g i l id i r. 

Yukarıda zengin m i l l iyetç i l iğ i n i n  canlanmas ın ın  koşu lunun büyük 
ekonomik b i r imin (bu duru mda Yugoslavya'n ın )  avantaj ları n ı n  tüken­
mes ine bağl ı  olduğunu bel i rtmişt ik .  Slovenya ve H ı rvatistan sözkonu­
su olduğunda (as l ında ayn ı şey yukarıda başka ü l kelerden verd iğ imiz 
örnekler i ç in  de geçerl id i r), sadece eski büyük bir im yararları n ı  tü ket­
miş  g ib i  görünmekle ka lmamakta, ondan çok daha büyük ve çok da­
ha vaadkar b i r  b ir im ufukta bütün çekic i l iğ i  i l e  yükselmekted i r :  Avru­
pa B i rl iğ i .  90' l ı  y ı l larda bütü n Doğu Avrupa ve eski Sovyet cumhuri­
yetleri nde m i l l iyetç i l iğ in  yükse l i ş i n i n  AB'ye doğru b i r  yarı ş la dolay­
sız bağı vard ı r. Yugoslavya'n ın  bütününün ekonom i k  koşu l ların ı n  
AB'ye kabul  ed i lmeye uygun olmadığı n ı n  b i l i nc i nde olan Sloven ve 
H ı rvat bürokrasis i ,  kapita l i st restorasyonu ü l keler in i  AB'ye katarak 
güvence altı na al mak üzere Yugoslav federasyonundan ayrı l mış lardı r. 

N i hayet, zengi n benc i l l iğ i  kapita l izmin restorasyonu i le  de doğru­
dan bağlantı l ı  b iç imde Yugoslavya'n ı n  bölünmesinde öneml i  b i r  rol 
oynamıştı r. Farkl ı bürokrat ik  işçi devletlerinde kapital i st restorasyo­
nun  başlaması i l e  sonuçlanan süreç lerin sosyo-pol i t ik  d inam i kleri ne 
kadar farkl ı olursa olsun, b i r  nokta ortakt ır :  Kapita l istleşme esas ola­
rak bürokrasi n i n, kolektif ekonomi n i n  parçası olan üret im ve dolaşım 
araç ları n ı  kendi  özel mül kiyeti ne geçi rmesi yoluyla gerçekleşmekte­
d i r. 1 990' 1 1  y ı l lar ın baş ına gel i nd iğ inde aynı  şey Yugoslavya iç in  de 
geçerl iyd i .  Ama burada b i r  soru n doğuyordu :  Sloven ve H ı rvat bürok­
rasi leri kend i  cumhuriyetleri n i n  gel i şk in  üretim ve dolaşım araç ları n ı  
rıpden Karadağ ya d a  Makedon bürokrasis i i le paylaşs ın lar? Zengin 
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cumhuriyet bürokrasi s i n i n  u lusal benc i l l iği bu alanda da parçalanma 
yönünde bir  d i namiği n temel i  olmuştur. 

3. "Sırp sorunu" 

Yugoslavya' n ın  böl ünüşünde elbette zengin u l uslar ın benc i l  m i l l i ­
yetç i l iğ in in  yan ıs ıra 1 980' 1 i  y ı l lar ın son ları na doğru S ı rb istan' ı n  ve bu 
cumhuriyet d ış ında yaşayan S ı rpların ,  Yugoslavya 'n ın  iç inden geç­
mekte olduğu kriti k sürece verd iği  tepkin i n  de öneml i  b i r  katkısı ol­
muştur. Bu tepk in in  büyük ölçüde m i l l iyetç i l i k  b iç im i n i  a ld ığ ın ı  söy­
lemek mümkün .  Ne var ki ,  aşağıda ayr ıntı l ı  olarak göreceğimiz g ib i ,  
Yugoslavya'n ı n  parçalanmasına i l işk in standart görüş, S ırp m i l l i yetçi­
l iğ in i  her şeyden tek yan l ı  b iç imde soru mlu tutmakla yan ı l ı r. Ama bu­
nun da ötesi nde "Sırp sorunu"nun ald ığı karmaşı k b iç im ler standart 
görüşün çerçevesi i ç i nde kend i ne yer bulamaz. 

Başlangıç noktası olarak bir eşitsiz gel işme olgusunu almak gere­
kiyor. Yugoslavya'da bürokrat ik işçi devleti n i n  tasfiyesi süreci ,  fark l ı  
cumhuriyetlerde farkl ı  b iç im ler a lmış, farkl ı  tempolarda gel işmişt ir. 
Örneğin, 1 990 yı l ı  i ç i nde bütün cumhuriyetlerde i l k  kez düzen lenen 
çok parti l i  seçi mlerde, Slovenya, H ı rvatistan, Bosna-Hersek ve Make­
donya' da eski iktidar part is i n i n  (Yugos lav Komünist ler L igas ı 'n ın )  
uzantısı o lan parti ler yen i lgiye uğrar ve muhalefet kazan ı rken, S ı rb is­
tan ve Karadağ'da i ktidar parti leri seç imlerden büyük farkla üstün 
ç ıkmışlard ı r.8 Kald ı  k i ,  Yugoslav Komünistler B i r l iği ' n i n  federal düzey­
de 1 990 y ı l ı nda dağı l masından sonra, S lovenya ve H ı rvatistan Komü­
n i st Part i leri n i n  her i kis i  de Demokratik Değiş im Part is i  ad ın ı  a lmış­
lard ır; buna karş ı l ı k  Sırbistan'daki parti kend ine Sosyal i st Parti adın ı  
uygun görmüştür. Bu  cumhuriyetlerde yaşanan prat ik  sürece bakı ldı­
ğında da Slovenya ve H ı rvatistan' da özel leşt i rmen i n  daha hızl ı  i lerle­
d iği d ikkati çekmekted i r. Yan i  bu dönemde SSCB'de Gorbaçov'un pe­
restroyka ve g lasnost'u i l e  ( 1 985-1 991 ) hakim u lusun (Rusya' n ı n) bü­
rokrasis in i n  bağrında yaşanan ayrışmalar ve çel i şki ler, Yugoslavya'da 
farkl ı  cumhuriyetler in bürokrasi leri arasında ayrışmalar ve çel i şki ler 
b iç im in i  a lmıştır. Bunun kuşkusuz çeşit l i  nedenleri vard ı r, Bun lardan 
b i ri ,  Sovyet s i steminden farkl ı  olarak Yugoslavya'da bir hakim ulus 
(ezen u lus) olmayış ıd ı r. Bürokrati kleşme sürec i nden sonra Sovyetler 
8. A.y., s. 287-88. 
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B ir l iği'nde herşey Rusya'da bel irlenmeye başlamışt ı . Yugoslavya'da 
ise ne S ırpları n, ne H ı rvatların ,  ne de öteki lerin böyle b i r  konumu 
yoktu. (Bu öneml i  noktaya aşağıda döneceğiz. )  İk incis i  i se zaten yu­
karıda değin i lmiş  olan bir noktad ı r. Slovenya ve H ı rvatistan' ın  kapi­
tal ist restorasyon yoluna .daha h ız l ı  g irmeleri, bürokras in in  çok parti­
li b i r  pol it ik hayatı daha çabuk ben imsemes i ,  bu iki cumhuriyet in  (sa­
dece coğrafi olarak deği l ,  ekonomi k, kültü rel ve d iplomatik olarak 
da) kapital ist Avrupa'ya daha yak ın  olmalarındandı r. 

B i r  kez Sloven ve H ı rvat bürokras i leri n i n  restorasyona yönel iş  hı­
z ı  S ı rb istan ' ı n  önüne geç ince bu ik i  kamp arasında kaç ın ı lmaz geri­
l im ler ortaya ç ı kmaya başlamıştı r. H ı rvatistan ve S lovenya kısa süre­
de Makedonya'yı ve Bosna'n ın  Müslüman ve H ı rvatların ı  kendi yan­
lar ına çekmeyi başarmışlar, bu son i ki cumhuriyet daha temk in l i  tarz­
da da olsa Slovenya'n ı n  ve H ı rvatistan' ı n  açtığı yoldan yürümeye yö­
nelmişlerd i r. Bu  kamplaşmada i ş in  iç ine sorun ları iyice karmaşı klaş­
t ı ran b i r  faktör girmişti r :  federal devleti n tavrı .  Yugosl avya'da federal 
devleti dört ana katman olarak ele almak gerekir. Yugos lav Komünist­
ler B i r l iğ i  cumhuriyet part i leri n i n  b i r  bir l iği olduğu iç in ,  cumhuriyet­
ler arası çel işki ler partiyi kısa sürede felç etmiş, parti yukarıda bel i r­
t i ld iğ i  g ib i  1 990'da ardı nda cumhuriyet part i ler in i  b ı rakarak dağı lmış­
t ır. Cumhurbaşkan l ığı kolektif b i r  organd ı r  (ol uşumuna aşağıda başka 
b i r  bağlamda döneceğiz);  dolayıs ıyla cumhuriyetler in pol it ikasından 
ayrı b i r  varl ığı olamaz. Geriye federal hükümet, en başta federal baş­
bakan ve ordu kalmaktad ı r. Bu ik i  gücün parçalanma öncesi oynadı­
ğı rol son derece çel iş ik olmuştur. 

Bu  dönemin  başbakan ı  Ante Markoviç, Yugoslavya'n ı n  bütün lü­
ğünü gözeten ama bütünüyle restorasyon i st, IMF'ci ve Amerikan ta­
raftarı b i r  pol iti k ç izgin i n  sahib id ir. Buna karş ı l ık ,  Yugosl av H al k  Or­
dusu, ayrışman ın  baş ı ndan it ibaren restorasyon ist kanad ın  karşıs ı nda 
yer a lmışt ır. Restorasyonizm ve Avrupa'yla b i rleşme hevesi ne 1 990 
seç imlerinden sonra eski i ktidar partis i n i n  yerine kapital izm yan l ıs ı  
muhal if part i ler in i ktidarı eklen i nce H ırvatistan ve Slovenya eski Yu­
goslav federasyonunun çerçeves in i  b i r  cendere gibi  yaşamaya başla­
mışlar ve b i r  egemen devletler konfederasyonu iç in  bas ınç yapmaya 
başlamışlard ı r. İşte bu açı l ım,  işçi devlet in i  ve federasyonun b i r l iğ in i  
koruma temel inde b iç imlenmiş o lan Yugoslav ordusunun i l k  dört 
cumhuriyette iktidara gelen komünizm karşıtı parti lere karşı sert b i r  
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tav ı r  gel iştirmesine ve kader in i  S ırbistan' la  paralel görmeye başlama­
s ına yol açmıştır." Böylece ortaya Sırbistan (ve yak ın  müttefiki Kara­
dağ) i le ordunun federal ist ittifakı ç ıkmış olmaktadı r. 

Ordunun durumu saydamdır. İ l k  anda an laş ı lamayacak olan bel­
ki de S ı rp bürokrasis i n i n  tavrıd ı r. Sırbistan neden öteki lerden fark l ı  b i r  
tavır almıştır? Mi loşeviç yönetim in in  kapital ist restorasyona bütünüy­
le karşı olduğunu iddia eden ender yorumlara rastlamak mümkündür. 
Oysa bu gerçek o lmaktan uzaktır :  M i loşeviç IMF ve yabancı serma­
ye konusunda başlangıçta o lumlu bir tavra sahipken zamanla  tered­
dütler geçirmeye başlamıştır. Esas açık lama başka yerde yatmaktad ır. 
Sırbistan' ı n  ç ıkarları federasyonun  korunmasından yanadı r. Restoras­
yoni zm i n  bu cumhur iyette daha yavaş b i r  tempoda gel i şmes in in  ne­
deni budur. Federasyon yan l ı l ığı ise Yugoslavya tarih i n i n  bir i ronis in­
den kaynaklan ı r. İk i  dünya savaşı arası ndaki dönemde Sırp lar hakim 
ulus olduğu için, bunun yen iden canlanmas ın ı  engel lemek amacıyla, 
Yugoslavya Sosyal ist Cumhuriyetler Federasyonu kurulu rken S ı rpları n 
yoğun olarak yaşad ığı,  hatta çoğu n luk olduğu bazı topraklar d iğer 
cumhuriyetlere ver i lm işt i r. Federasyonun dağılması bu S ı rp toplu luk­
ların ı n  başka devletler in vatandaşı hal ine gel me lerine ya da yüzlerce 
y ı ld ı r  yaşad ıkları toprakl ardan kopmalarına yol açabi lecekti r. Yani 
S ı rp u lusal çıkarları federasyonun  devamından yanadı r. 

Dolayısıyla S ı rp m i l l iyetç i l iği  (standart görüşün görmez l ikten gel ­
d iğ i  ya da an layamadığı da budur) kaç ın ı lmaz olarak federa l i st, "Yu­
gosl avist" ya da Titocu diye anabi leceğimiz b i r  b iç ime bürünür. Bu­
gün b i le Yugoslavya'yı en çok yücelten hala S ı rp lard ı r. Ne var ki, ay­
rı l ı kç ı l ı k  teh l i kesi yükseldiği  oranda S ı rp m i l l iyetç i l iğ i  federal izmin 
yeri ne "Sırpları n b i r l iğ i" ideoloj is ine sarı l ı r. Bütün S ı rpların tek b i r  
dev leti n  çatısı alt ında b i rleşmesi S ırp m i l l iyetç i l iğ i n i n  bazı kanatları­
n ı n  hedefi hal ine gel i r. Mi loşeviç'e ya da S ı rp rej im ine atfed i len "Bü­
yük S ı rb i stan "  idea l i, işte Yugoslav federasyonunun bu karmaşık  ya­
pıs ına karşı S ı rp m i l l i yetç i l iği n i n  bu tepkisi n i n  ifadesid i r. Ne var ki, 
standart görüş sorunu bu karmaşık l ığı iç inde kavramak yerine S ırp 
m i l l iyetç i l iğ in i  homojen görmeyi,  Mi loşeviç ve b i r  d iz i  başka gücün 
federa l izm in i  basit bir "takiyye" gibi algı lamayı terc ih  eder. 

9. Yugoslav ordusu, Ocak 1 991 'de bunu ortaya koyan bir metin kabul etmiş, bu metin basına sız­
dırılmıştr. Bk. "Ttıe Generals' Manifesto", Magas, a.g.y. içinde, 266-74. 
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N i h ayet, S ı rp m i l l iyetç i l iğ i n in  yükse l i ş inde Kosova soru nu elbette 
öneml i  b i r  rol oynamışt ır. Ama hemen bel i rtmek gerekir ki S ı rb i s­
tan' ı n  bu konudaki sert pol it i kası Yugoslavya'n ın dağı lmasında olsa 
olsa dolayl ı ,  hatta marj i nal b i r  rol oynamış olab i l i r. Çünkü öteki u lus­
lar da Kosova Arnavutları 'n ı n  bir  ittifak kurma konusundak i  bütün ça­
balarına  rağmen, Kosova'yı bütünüyle görmezl i kten gelmiş ler, hatta 
bu konuda Sırbistan' la sessiz b i r  i şb i rl iğ ine g i rm işlerd i r. ' "  

4. Emperyalist planlar (1) :  Almanya 

Yugoslavya'n ı n  bölünmes in i  S ı rp m i l l i yetç i l iğ iyle ya da "kad im et­
n i k  düşmanl ıklar"la aç ıklamaya çal ışan teori lerin en tuhaf yanlar ın­
dan bir in i n  "Batı "ya yükled ikleri tarafsız (ama kararsız ve beceriksiz) 
hakem rolü  olduğunu yukarıda görmüştük. Oysa, Yugoslav trajed is in­
de belki de en büyük sorumlu luk emperya l i st güçlerin kend i  ç ıkarla­
rı doğru ltusunda ü lkeyi karıştı rmalarında yatar." Bu  etkiyi ik i  aşama­
da i ncelemek gerekiyor. 

İ l k  aşama 80' 1 i  yı l larda başlar ve 1 992'ye kadar devam eder. Bu  
aşamada Yugoslavya'n ı n  parçalanmasından özel b i r  ç ıkar uman baş­
l ı ca ü lkeler Almanya, Avusturya ve Vatikan'd ı r. 1 2  Sondan başlaya l ım.  
Vatikan' ı n  Polonya'da rej im in  çözülmesi i ç i n  80' l i  yı l l arda küçüm­
senmeyecek b i r  çaba gösterd iğ in i  b i l iyoruz. "Sovyet b loku" iç inde 
Polonya'yı tan ımlayan öze l l i k  Yugoslavya'n ı n  i ki cumhuriyeti i ç i n  de 
geçer l iyd i :  S lovenya ve H ırvatistan halkları ağı rl ık la  Katol i k  b i r  köke­
ne sah i pt i .  1 989-90 dönemi geldiğinde Vati kan bu i ki cumhuriyet in  
bağımsız l ığ ın ı  açıkca savunmaya başlamıştı . Avusturya i se bu i k i  
cumhuriyetin toprakların ı  da kapsayan bölgede tari hsel sömürgeci 
güçtü. AB' n i n  eşiği nde olduğu b i r  dönemde, eski imparator luk top­
raklarında (Almanya i le işb ir l iğ i  iç inde) özel b i r  etki arac ı l ığıyla avan­
taj kazanma çabası iç i ndeyd i .  

Ama ası l  önem l i  olan, Avrupa'n ın  devi ve Avrupa B ir l iğ i ' n in  kal b i  
A lmanya id i .  Doğu Almanya i le b i rleşmenin yarattığı moral ve Doğu 
Avrupa'daki öteki bürokratik  işç i  devletleri n i n  çözü lüşünün ortaya ç ı­

ı O. Bk .  "The Kosovo Boomerang", Magas, a.g.y . .  ic inde, s .  291 -96. 
1 1 .  Peter Gowan şöyle yazıyor: "Batı l ı büyük devletlerin Yugoslav tiyatrosundaki operasyonları, 
geçmişte Yugoslav insanlarının kdrşı karşıya kaldığı barbarlıkların birçoğunun temel bir nedeni 
(bazıları en temel nedeni derdi muhtemelen) olmuştur." A.g.m., s. 83 . 
1 2 . D. Johnstone, a.g.nı., s. 1 2 ;  P. Gowan, a.g.m., s. 87. 1 3 . P.Gowan, a.g.nı., s. 88 ve 93.  
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kard ığ ı  fırsatlar, Almanya'n ın  önüne i l .  Wi l helm ve H itler'den sonra 
üçüncü kez b i r  Ostpol it ik (Doğu pol itikas ı )  olanağ ın ı  getir iyordu .  Al­
manya'n ın  orta ve doğu Avrupa'ya doğru etki a lan ı n ı  gen i şletmesi ,  
Avrupa B i rl iği  iç i ndeki ortakları (Fransa, İtalya vb.)  tarafından bi le 
kaygıyla izlen i r  olmuştu . İşte bu pol it ika çerçevesi ndedi r  ki Almanya 
parçalanmanı n  baş ından it ibaren Slovenya ve H ı rvatistanı  cesaretlen­
d i rmekle kalmayacak, bu cumhuriyetler in bağımsızl ığ ın ı  derhal tanı­
yarak sorunu  Yugoslavya'n ı n  b i r  iç meselesi o lmaktan ç ıkarıp u lusla­
rarası b i r  mesele hal ine getirecektir. Almanya'n ın  teşviki ve açık des­
teği olmasa, Yugoslavya'n ı n  (h iç olmazsa o aşamada) bölünmesi bel­
k i  de mümkün olmazdı .  

5. Emperyalist planlar (2): Amerika 

Amerika 1 99 1  y ı l ı nda, Slovenya ve H ı rvatistan' ı n  federasyondan 
ayrı ldığı aşamada henüz Yugoslavya'yı bölme pol it ikası gütmüyordu :  
aynen Gorbaçov'un  Sovyetler B i r l iği ya d a  Yelts in ' in  Rusyası iç in  ol­
duğu g ib i  restorasyonun  b ir l iğ i  koruma temel inde merkezi devlet ta­
rafından gerçekleşt ir i l mesin i  terci h  ediyordu . 11 Ancak Almanya'n ın  
Slovenya ve  H ı rvatistan ' ın  bağımsız l ığ ın ı  elde etmesiyle yaptığı başa­
r ı l ı  atak, Ameri ka'ya bölgede Alman hakimiyetin i  kı rmak gerektiği 
yönünde bir s inyal vermiş oldu. ABD'n in  Yugoslavya iş lerine karış­
maya başlaması işte bu aşamada başlar ve o günden beri de artarak 
devam etmekted i r. 

Yukarıda  gördüğümüz gibi ,  Yugoslavya konusundaki standart an­
layışı n sol versiyonu, "Batı l ı" devletleri yeteri nce kararl ı davranarak 
savaşı b iti rmeyi başaramadıkları iç in  eleşti r i r. Şu soru hiçbir  zaman 
soru lmaz :  acaba emperyal ist ü l keler Bosna Savaş ı 'n ı  kasıtl ı o larak 
uzatmış olab i l ir ler m i ?  Olan tam da budur: ABD Yugoslavya sorunu­
na Mart 1 992'de e l i n i  sokmuş, tanı da Avrupa B irl iği'n i n  arac ı l ığıyla 
Bosna savaş ın ı  sona erd i recek Lizbon anlaşması i mzalanacağı s ı rada 
Müslümanlar ın önderi Al ia  İzzetbegoviç'e İsviçre tipi kantona! b i r  
konfederasyona razı olmaması n ı  tel k in etm iş, ün i ter b i r  devlet iç in  
vereceği mücadelen i n  destekleneceğ in i  ima ederek anlaşmanın  bo­
zu lmasına ve savaşı n  deri n leşmes ine yol açmışt ı r. 1 4  İ ngi l tere'n in  eski 

1 3 . P. Gowen, a.g.m., 5.88 ve 93 
1 4. Sean Gervasi. "Why is NATO in Yugoslavia?", NATO in the Balkans, a.g.y., s. 23-24. 
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dışi ş leri bakanı David Owen i le  ABD d ı ş i şler inden Cyrus Vance' i n  
çal ışmaları sonucunda 1 993 Mayıs ayında i mzalanan i kinc i  b i r  anlaş­
ma, y ine ABD'n in  kışkırtması i le  bozulmuştur. 1 5  Böylece, Bosna'da 
üçbuçuk yıl boyunca süren (Mart 1 992-Kasım 1 995) savaşta i şlenen 
cinayetlerden ve uygu lanan mezal imden ABD'nin doğrudan doğruya 
sorum lu  olduğu ortaya çıkıyor. 

Peki ABD neden böyle b i r  pol i t ika izlemişt i r ?  Bunu anlayabi l mek 
iç in ,  emperyal izmi n  ve özel l ik le ABD emperya l izm in in  1 990' 1 1  y ı l l ar­
da Avrupa'n ı n  bürokratik i şç i  devletlerin i n  çöküşünden sonra iz leye­
geld iğ i  stratej iy i  b i r  bütün olarak i ncelemek gerekiyor. Üç alanımız­
dan orta ölçekl i sorunun (Yugoslavya) araştı r ı l ması bizi büyük ölçek­
l i  soruna sevketmiş bulunuyor. Öyleyse şimdi gözümüzü Yugoslavya 
öze l i nden dünya genel i ne çevi rmek zorundayız. 

i l i .  Yeni Dünya Düzeni içinde Yugoslavya 

İ ç inde yasad ığ ımız çağın "küresel leşme çağı" olduğunu sürekl i  
duyuyoruz. U luslararası burjuvaz in in  bir  stratej i s i  ve ideoloj i s i  olarak 
"küresel leşme"yi daha önce ayrıntıs ıyla ele a lmı şt ım.16 Sermayeni n  
dünya yüzünde h içbir  engel le karş ı laşmadan dolaşımın ı  sağ lama 
stratej i s i  olarak "kürese l leşme"ye, u luslararası pol it ika alan ında Yen i  
Dünya Düzen i 'n in  karş ı l ı k  verd iğ in i  b i l i yoruz. Yen i  Dünya Düzeni 
(YDD), hatırlanacağı gibi, i l k  kez, 1 990 y ı l ı nda, Körfez Savaş ı 'n ın  eşi­
ğ inde, o dönemin  ABD Başkanı George Bush tarafı ndan ortaya atı l ­
mış  b i r  kavramd ı .  Zamanlama elbette b i r  raslantı değ i ld i :  Körfez Sa­
vaşı b irkaç bakımdan, ABD emperyal i zm in in  YDD başl ığı a lt ında 
özetlenen yen i stratej i s in in  koşu l lar ına ve hedeflerine ış ık tutuyordu .  
B i r incis i ,  YDD Sovyetler B ir l iğ i 'n in  dağı lmanın ve çöküntünün eşi­
ğinde yaşad ığı bir aşamada (b i l ind iği  g ib i  n ihai dağı lma Ara l ık  
1 99 1  'de gelecektir), yan i  Soğuk Savaş b i terken dünya çap ında güç 
dengeler in i  ve etki a lanları n ı  yen iden düzen lemeni n  ad ıd ı r. Körfez 
l S. "Owen, anlaşmanın müzakereler yoluyla sonuçlandırılmasından sonra Washington tarafından 
sabote edildiğini kamu önünde açıklamıştır." Sara Flounders, "lntroduction", NATO in ıhe Balkans, 
a.g.y., s. S . Diana /ohnstone Dayton antlaşmasının mimarı Richard Holbrooke'un yeni çıkan 
kitabını ele aldığı yazısında David Owen'ın kitabına (Balkan Odyssey) atıfla aynı noktaya değiniy­
or. Bk. "To Use a War•, CovertAction Quarterly, 66, Kis 1 999, s. Sün. Amerika'nın savaşı kasten 
uzatarak kullandığı iddiası, Johnstone'un yazısının temel tezidir. 
1 6. Bk. "Küreselleşme mi. Uluslararasılaşma mı?•, 1 ve il, Sınıf Bilinci, 1 6, Kasım 1 996 ve 1 7, Nisan 
1 997. 
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Savaşı ' n ın  konusu (baz ı  saf sosyal istler in  ve pasifistleri n sand ığı n ın  
ters ine Kuveyt ya  da Saddam deği l )  buydu ."  İk incis i ,  YDD insan hak­
ları ve u luslararası düzen ad ına "kabadayı devletler" i n  ABD ve müt­
tefi kleri tarafından ceza land ı rı labi leceği ,  hatta bu pol itikal arı güden 
yönetici ler in ABD tarafından devri lebi leceği i lkesin i  bir teamül hal i­
ne geti rmeyi hedefl iyordu.  J rak' ı n  Kuveyt'i işga l ederek uluslararası 
düzeni bozduğu ve kuvözdeki bebekleri b i le  öldürerek (buna aşağı­
da yeniden döneceğiz ! )  insan haklar ın ı  i h lal ettiği, kısacası Sad­
dam' ı n  bir " H itler" gibi  davrandığı gerekçesiyle AB D önderl iğ indeki 
u lus lararası koal isyonun yapmayı hedeflediği tam da buydu.  ABD h iç 
s ık ı lmadan egemen b i r  devletin yönetic i s in i  devirmek isted iğin i  bel i r­
t iyor, bunun iç in besleme muhalefetler yaratıyor, ü lkeyi bölmeye yö­
nel i k  ad ımlar atıyordu . 1 8  Bu da biz i  üçüncü noktaya getiriyor: küre­
sel leşme u lus devletleri geçers iz k ı l ıyorsa, u lusal egemenl iğin h içbir 
önemi kalmamış demektir. Bu durumda "u luslararası top lu luk" ü lke­
lerin egemen l i k  hakları n ı  aşabi lmel i ,  iç iş leri ne karışabi lmel id i r. Eko­
nomik  a landa MAi ve u luslararası tahkim in  yapmaya çal ıştığ ın ı ,  poli­
t ik a landa YDD yapacakt ır :  u lus lararası hukukun kend is in i n, ege­
men l iği s ın ı rlayan biçimde değişt i r i lmesi gerekmekted i r. 19  

İşte YDD'n in  temel unsurlar ı :  dünyanın yeniden paylaş ımı  ve ser­
mayenin engels iz dolaş ımına açık hale getiri l mesi ;  u lusal egemenl i ­
ğin s ın ı rlanması; bun ların gerçekleşt i r i leb i lmesi iç in emperyal i st dev­
letler in dünya j andarması olarak davranma özgürlüğü; bütün bunlar­
da ABD'n in  önderl iğ i .  Ş imdi bu çerçevede Yugoslavya' n ın  parçalan­
mas ın ı  ve savaş ları i nceleyebi l i r iz. 

1 .  Doğu Avrupa ve eski Sovyetler Birl iği'nde sınıf mücadeleleri 

Avrupa'n ın  bürokratik işçi devletlerinde kapital ist restorasyon 
kampı devlet i kt idarı nı ele geç i re l i  tam on y ı l  oluyor. Berl in  Duvarı 
1 7. Sınıf Bi l inc i 'nde bu yeni durumu erkenden teşhis etmiştik. Bk. Sungur Savran, •soğıık Savaştan 
Sıcak Savaşa: Körfez Savaşı Aynasında Oiinya Dıırıımıı", Sınıf Bilinci, 9-1 0, Temmuz 1 991 . 
1 8 .  Aslında egemen bir devletin yöneticisinin ABD tarafından demokratik biçimde ( ! )  görevden 
alınmasının ilk örneği 1 989 yı l ında Panama'nın ABD ordusu tarafından işgali �ırasında CIA'nın es­
ki ajanı Noriega'nın devrilmesi ve ABD'ye kaı;ırılarak hapse atılması sırasında yaşanmışt ı .  Korsan­
l ık mı dediniz? 
1 9 .  Bu konuya daha önceki bir yazımda değinmiştim: "Küreselleşme, Mi lliyetçi l ik. Enternas­
yonalizm", Onbirinci Tez, 1 2, 1 992 .  Ayrıca bk. Haluk Gerger, "Küreselleşme: Emperya lizmin En 
Yüksek Aşaması", Sınıf Bilinci, 1 6 .  Kasını 1 996. 
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çöktüğünde burjuva dünyası nda yaşanan (ve solun  l i beral lerin i  de et­
k is ine alan) sevinç, "tari h i n  sonu"nun geldiği,  l i beral demokras in in  
artık ebediyen haki m olacağı tez leri (Fukuyama), dünyayı yeni b i r  ba­
rış ve refah dönemin in  bekled iği hayal leri, bel i r l i  b i r  yaştan büyük 
olanlar ın unutamayacağı kadar yen i .  Ama bu on y ı l  içi nde köprü le­
r in altı ndan çok sular aktı . Fukuyamalar kekelemeye başlad ı .  Bunun 
b i r  nedeni, 1 997'de Asya' da baş layıp 1 998'de Rusya'ya, 1 999'da da 
Lat in Ameri ka'ya sıçrayan ekonomi k  kr iz sonucunda "küresel leşme" 
stratej i s in in  bütünüyle çökmesi teh l i kesi elbette. Ama u luslararası 
burjuvazi, devletleri ve ideologları ,  dev b i r  alanı  kap layan bürokrat ik  
i şç i  devletleri nde kapita l izmin restorasyonunun da çetin b i r  iş  oldu­
ğunu çoktan kavram ış durumdalar. 

Kapital ist restorasyonun dümen suyunda bu top lumlara uzun on­
y ı l lar boyu görü lmemiş i l letler g i rd i .  İşs izl i k, açl ı k, evsizl i k, güvence­
s iz l ik, fuhuş, mafya, s ı radan gü ndel i k  şiddet, u l usal boğaz laşma . . .  l is­
teyi ayrıntıya merakl ı  olduğunuz kadar uzatabi l i rsin iz .  Restorasyonun 
karş ı laştığı ekonomik sorun lar b i r  yana, bu "geriye doğru büyük atı­
l ım" ın  bu toplumlarda (bu arada devlet i ktidarın ı n  henüz bürokrasi­
n i n  e l i nde olduğu ama kapita l istleşmenin  h ız la  i lerlediği 1 ,  1 mi lyar­
l ı k  Ç in'de de) dev toplumsal patlamalara yol açması iht imal i  u l usla­
rarası burj uvazi iç in  hala b i r  kabus g ibi varl ığ ın ı  koruyor. Bu  on y ı l  
iç inde kitleleri n bu ü lkelerin b i rçoğunda yüzünü yen iden eski parti­
lere çevirmeye başlad ığı görülüyor. Sırbistan'dan Polonya'ya, Beyaz 
Rusya'dan Kazakistan'a bu parti ler 1 989-91 dönemin in  travmasın ı  at­
latarak yeniden can lanıyor. En çarpıcı gel işme elbette Rusya'da. Av­
rasya coğrafyasında her yönüyle bel i rleyici olan bu ü l kede bugün en 
büyük ve belki de gerçekten örgütlü tek pol itik güç Rusya Federasyo­
nu Komün ist Partisi ad ı n ı  taşıyor. E lbette, bu parti ler bürokrasi n i n  es­
ki part i leri gibi işç i  devletin i n  kazan ı mları n ı  (bürokras in i n  ç ıkarları 
ad ına da olsa) kararlı b iç imde savunmaktan uzak. Ama sosyal de­
mokratlaşmış  ya da "modern leşmiş" b i le  olsalar, bu part i leri n yüksel­
mesi sonuçları değil nedenleri açısından çok öneml i  bir gösterge de­
ğil m i ?  

Parti pol iti kasından çok daha öneml i  olan belk i  d e  toplumsal mü­
cadeleler. Rusya'da ya da Romanya'da madenci ler in verdiği  zorl u 
mücadeleyi önemsemeyeb i l i rs i n iz .  Ama tam da Yugoslavya'n ı n  kom­
şusunda, Avrupa'n ın  eteği nde, Arnavutluk'ta doğan devrimci kriz i  
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görmezl i kten geleb i l i r  mis in iz?  1 997 baharı nda Arnavutl uk'ta kapita­
l i st restorasyonun gölgesinde ortaya ç ıkan b i r  banker çöküşü karşıs ın­
da olan biteni Sınıf Bilinci şöyle tasvir etmişti : "Şu anda Arnavut­
luk'ta yaşanan açı kca b i r  devrimci krizdir. Resmi  i kt idarın s i lahlan­
ma teke l i ne son veren büyük kitleler ü l ken i n  b i r  bölümünde deneti ­
m i  ele geç i rm işler, başkente doğru yürümeye başlamışlardır. Ordu ve 
pol is  bölünmüş, hapisane kap ı ları aç ı lm ıştır."20 Bu ayaklanmanın na­
s ı l  sona erd iği hatırlardad ı r :  olayı n önemi karş ıs ında bütün emperya­
l ist dünya harekete geçerek İtalya önderl iğ inde b i r  çok u lus l u  a.<ıkeri 
gücü Arnavutluğa sokmuş, b i r  yandan askeri gücüyle, b i r  yandan da 
"dolar karş ı l ığında Kalaşnikof" olarak n i teleneb i lecek b i r  programla 
ha lk ı  s i l ahsızland ı rmış  ve devr imin  ateş in i  söndürmüştür. Kriz in  gel iş­
mesi, ayrıca, o zaman da i�aret ed i ld iği g ib i ,  "emekçi kitlelerin dev­
r imci  kalkışma anlarında düzen in  en öneml i  savunma arac ın ı n  refor­
m ist, düzen iç i  sol parti ler olduğu gerçeği n i"  tekrar kanıtlamışt ır. Es­
ki Arnavutluk Emek Partis i n i n  nedamet getirmiş devamı olan Sosya­
l i st Parti emperyal izmle işbir l iğ i  iç inde devrimci kriz in  çözü lmeye 
uğramasında en öneml i  rolü  oynamıştır. (Böylece, yukarıda bu coğ­
rafyada eski resmi part i ler in yeniden yüksel iş i n i n  "sonuçları deği l  ne­
den leri açısı ndan" önemli  olduğunu söylememizin neden i  de anlaşı l­
maktadır.) Ama devrim devr imdir ve emperyal ist burj uvaz iye önem l i  
işareti vermiştir. Bu alan isti krarsız l ığa gebed i r. 

İşte emperya l izm, daha Rusya'daki ve Arnavutluk'taki gel işmeleri 
beklemeden, bun ları öngörerek, y ı l lard ı r  Doğu Avrupa'da isti krarı 
sağlamak üzere buraya yerleşmeye ça l ışmaktad ı r. Bu amacı emper­
yal izmin askeri gücü NATO'nun belgeleri nden iz leraek mümkün.  
Nato Genişlemesi Çal ışma Grubu'nun,  Eylü l  1 995'te yayın lanan n i ­
ha i  raporunda yer almamakla b i r l ikte, taslak raporunda yer a lan şu  
önerisi, duruma açıkl ı k  kazandır ıyor: 

Batı Avrupa'ya dolaysız b i r  askeri güven l i k  tehdidi  bu lun­
mamaktad ı r. Ancak, Orta ve Doğu Avrupa' da var olan pol it ı� 
istikrars ız l ık  ve güvensiz l ik  NATO alan ın ın  güvenl iğ in i  bi"ıvüİ\ 
ölçüde etki lemekted ir. NATO Orta ve Doğu Avrupa'n ın  _;jÜ­
venl i k  ve Batı' kurum larıyla bütün leşme arzu larını  gerçekı..·ş · 

20. "Arnavutluk: Avrupa'nın eteğinde devrimci kriz", "Sınıf Belleği", Sınıf Bi l inci, 1 7, Nisan 1 997, 
s.28. 
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t i rmelerine yard ı mcı olmal ı, böylel ik le kendi üyelerin in  istik­
rar konusundaki ç ıkar ları h izmet etmel id i r.21 

Bu yüzdendir  ki NATO, i l k  elde Çek Cumhuriyeti, Polonya ve Ma­
caristan '  dan baş lamak üzere Doğu Avrupa'ya doğru gen işlemekted i r. 
Bu yüzdend i r  ki, Amerika son y ı l l arda Doğu Avrupa' n ı n  tam 1 3  ü lke­
siyle i ki tarafl ı askeri programlar uygu lamakta, Ortadoğu'dan sonra 
askeri teçh izat a l ım ında en büyü k finansman desteğ in i  bu ü lkelere 
sağlamaktad ır.22 N ihayet bu yüzdendir k i ,  ABD Bosna Savaşı 'n ı  d ik­
kat l i  b i r  plan lamayla uzatm ış ve sonunda bu ü lkeye NATO öncü lü­
ğünde ve komutası alt ında 60 b in  kiş i l i k  b i r  u luslararası gücün yerleş­
mes in i  sağlamıştır. 

Bugün NATO'nun Bosna d ışı nda H ı rvatistan, Makedonya, Arna­
vut luk  ve Macaristan'da b i rl i kleri vard ır. italya'daki Aviano üssü de 
hesaba katı l ı rsa, NATO'nun Doğu Avrupa'ya derhal erişmek için se­
ferber edeceği yaklaşık 1 50 b in  kiş i l i k  b i r  gücü bölgeye yığı l m ışt ı r.21 
Kosova Savaşı 'n ı  da ancak bu gel işmelerin ışığında ele alabi leceğimi­
zi aşağıda göreceğiz. 

2. Amerika/Avrupa çelişkisi 

Ameri ka'n ın  Yugoslavya'n ı n  kapital ist restorasyonu b i rl i k  iç inde 
yaşaması n ı  öngören bir polit ikadan Bosna Savaşı 'n ı  kışkırtan ve uza­
m as ına yol açan b i r  pol iti kaya geçerek (moda askeri deyimle) Yugos­
lavya "tiyatrosu"nda baş aktör ha l ine gelmes in in  neden ine yukarıda 
kı saca değinmişti k. ABD, Almanya'n ın  Orta ve Doğu Avrupa' da oluş­
turmaya yöneldiği yen i  etki alan ın ı  kendi  özgül emperyal ist amaçla­
rı iç in  b i r  teh l i ke olarak görmüş ve bölgeye boylu boyunca g i rerek 
emperya l ist pol i t ikan ı n  yönetim in i  el i ne almıştı r. Yugoslavya savaşla­
r ı n ın  ard ı ndaki bu d i namiği b i raz daha ayrıntıs ıyla i ncelemek gereki­
yor. 

"Küresel leşme" ve Yen i  Dünya Düzeni dönemi, emperyal istler 
arası ndaki çel işki lerin Soğuk Savaş dönemindekine oranla keskinleş­
meye başladığı bir  dönemdir. Bunun temel inde yatan neden, e lbette 

2 1 .  Aktaran : Gervasi, a.g.m., s. 38. 
22. Ellen Ray/Bi l ı  Sdıaap, "NATO and Beyond: The Wars of the Future", CovertAction Quarterly, 
66, kis 1 999, s. 7.  
23 .  Gervasi, a .g .m. ,  s. 20. 
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kapital ist dü nya ekonomis i n i n  1 974-75 dara lmasından bu yana ya­
şad ığ ı  genel krizd i r. Kapita l izmin bütün krizleri, farkl ı sermayelerin, 
farkl ı  ü lkeler in ve rekabet içi ndeki bütün aktörleri n, daralan olanak­
lar dolayısıyla eskisinden daha faz la  rekabet iç ine g i rdiği  b i r  d i namik 
yaratırlar. Kapita l izmin genel kriz in in  yarattığı bu d inamiğe ek olarak 
bugün i ki etken emperya l i stler aras ı ndaki çel işki leri daha da gerg in  
ha le  getirmekted i r. Bun lardan b ir i ,  tari hsel olarak erkenden bütün leş­
miş Amerikan sermayesi karşıs ı nda farkl ı u l usal devletlere bölündü­
ğü için dezavantaj l ı  du ru mda kalan Avrupa finans kapita l i n i n  Avru­
pa B i rl iği arac ı l ığ ıyla yaşamakta olduğu bütü n leşme sürecid i r. İk inci­
si i se, Yeni Dü nya Düzeni 'n i n  ta kendisid i r :  YDD, b i r  yanıyla,  Sov­
yetler B i r l iği ' n i n  dağ ı lması ndan sonra doğan boş lukta dünyan ın  bir  
yen iden paylaşımı olduğu iç in ,  bu paylaşım aynı  zamanda emperya­
l istler arası b i r  paylaşım mücadeles ine kaç ı n ı lmaz olarak yol açacak­
t ı r. 

işte bu koşul lar alt ında Amerika öteki emperyal ist ü l keler karşısın­
da büyük bir koza sah iptir: askeri gücü, öteki lere göre karşı laştırma 
dahi kabul etmeyecek kadar üstündür. Rekabeti n ekonomik, fi nansal, 
nüfus, coğrafya, tari hsel bağlar vb. vb. boyutlarında her üç emperya­
l ist odağın  da (ABD, J aponya, Avrupa) farkl ı  üstün lükleri o lab i l i r, ama 
askeri a landa (dolayıs ıyla u luslararası pol iti kada) öteki odaklar ş im­
d i l i k  ABD i le yarışmayı hayal b i l e  edemezler. İşte ABD emperyal i st­
ler arası i l işki lerde bu durumun böyle kalmas ın ı  sağlamak zorunda­
d ı r. Askeri a landaki pol i ti kas ın ı n  bel i rleyen lerinden biri  budur. 

Sovyetler B i rl igi ' n i n  dağı lması n ı n  hemen ard ı ndan AB D gazetele­
r i ne sızan b i r  belge bunun ABD iç in  ne kadar önem l i  olduğuna ta­
n ı kl ı k  ediyor. Pentagon (ABD Savu nma Bakan l ığ ı )  tarafı ndan hazı rla­
nan bu belge, b iz im ün lü  M i l l i  Savunma Siyaseti Belgesi türünden bir  
şey. Başl ığ ı  "Savunma Planlama Rehberi" .  Belgeden baz ı bölümler 
New York Times gazetesinde yayı n landığı  halde h içb i r  zaman yalan­
lanmamış. Okuya l ım .  

i lk  hedefim i z  yeni b i r  rakibin ortaya çıkmasını engelle­
mektir ( .  .. ) İ leri sanayi ü l keler in in  çıkarların ı  yeterince göz 
önüne a lma l ıyız k i ,  onları b iz im önder l iğ im ize kafa tutmaktan 
ya da kuru l u  pol it ik ve ekonomik düzeni devirme arayışına 
g i rmekten caydı rabi lel i m .  N ihayet, potansiyel rakiplerim iz in 
daha gen iş b i r  bölgesel ya da küresel rol oynamayı ü m it b i le 
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etmesin i  enge l leyebi lecek mekan izmayı ayakta tutmamız ge­
rekir.24 

Bu genel perspektif, ABD i le Avrupa arasındaki i l işki sözkonusu 
olunca NATO'nun sadece dünya jandarması olarak deği l ,  aynı za­
manda Avrupa'yı ABD hegemonyası alt ında tutmanı n  b i r  aracı olarak 
da ayakta tutu l ması iç in  çaba gösteri lmesi anlamına geliyor. 

NATO'yu hem Batı savunma ve güven l iğ in in temel aracı 
olarak, hem de Avrupa'n ı n  güvenl i k  işlerine ABD etkis in in ve 
katı l ım ın ın  bir  kana l ı  olarak muhafaza etmek hayati önem ta­
şıyor. ( . . .  ) NATO'nun alt ın ı  oyacak, sadece Avrupa'yı kapsayan 
güvenl ik düzenlemelerin in ortaya çıkmasını önlemek için ça­
ba göstermel iyiz .25 

ABD'n in  Avrupa karşıs ındaki pol iti kası burada bütün ç ıp lakl ığ ıy­
la  ortaya ç ıkıyor. Uygun sonucu· çı karal ım .  '90' l ı  y ı l lar ın baş ındaki 
Körfez Savaşı ve 1 995'te Bosna Savaşı s ı ras ı nda NATO'nun Bosnal ı  
S ı rp ları bombalaması örneklerinde olduğu gibi ,  Kosova Savaşı 'n ın  da 
amaçlarından bir i ,  ABD'nin emperyal ist ittifakı kendi önderl iğinde 
toplama çabasıdır. Emperyal istler arası çel işki lere h içbir  biç imde ön­
cel ik  ve bel i rleyic i l i k  ver i lmemel id i r. Böyle bir yaklaşım gerçekl iği 
yan l ı ş  okuduğu gibi, pol i t ik olarak da Avrupa emperyal izmin i  ABD 
emperyal izmine karşı koruma sonucunu verebi l i r. Buna karş ı l ı k  em­
peryal istler arası çel işkin i n  etkisi n i n  ve ABD'n in  bu çel işki lere hakim 
o lab i lmek iç in  gel işti rd iği  stratej i n i n  b i l i nc inde olmak gerekir. 
ABD' n i n  stratej is i n i n  tam an lamıyla tutmadığı  ve Kosova Savaş ı 'n ın  
bu bak ımdan tam tersi yönde b i r  gelişmeye de sahne olduğu nokta­
lar ına aşağıda dönecegiz. 

3. Dünya jandarması olarak NATO 

Emperyal i stler arası çel i şkiyi b i rinc i  plana ç ıkarman ın  "gerçekl iği 
yan l ı ş  okuduğu" nu söylem iştim. Buradaki yan l ı ş l ı k  şudur: NATO yal­
n ızca ya da esas olarak Amerika i le  Avrupa arasındaki güç mücade­
les in in  b i r  aracı olarak kavran ı rsa, dünya çapı nda üstlenmeye başla-
24. The New York Times, 8 Mart 1 992.  Aktaran Sara Flounders, "lntrodut tion", a.g.m., s. 3-4. 
25. Aynı yerde. 
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dığı yen i  rolü  anlamak mümkün  olmaktan ç ıkar. Ayn ı zamanda Ko­
sova Savaşı 'n ı  neden NATO'nun yürüttüğü, BM' in  neden d ışlanmaya 
çal ış ı ld ığı ,  sözde Barış Gücü'nün  (KFOR) komutas ı n ı n  NATO'da ol­
ması için neden bu kadar ısrar edild iği de anlaşı lamaz şeyler hal ine 
gel i r. İ ş in  kısası şudur :  NATO bütün dünyada asayişi Ameri ka'n ı n  ç ı ­
karları doğru ltusunda sağlayacak bir  u luslararası pol i s  rolünü  üstlen i­
yor. 

ABD Dışiş leri Bakan ı Madeleine Albright' ı n  ifadesiyle, NATO 
"tercih ettiğimiz kurum"dur. "Komün izm" tehdidi bittiyse, "bölgesel 
istikrarsızl ı k", "kitle imha s i lah ları", "kabadayı devletler", "terorizm", 
hatta İs lami köktendi nci l i k  gibi yen i  tehdit unsurları vard ı r.26 Kısaca­
sı ,  NATO, b i r  burjuva gazetesin in  ifadesiyle, "Amerikan ve Avrupa çı­
karlarına yönel i k  tehditlere karşı küresel b i r  vurucu güce" dönüştürül­
mektedir.21 NATO' nun 50 y ı l l ı k  tar ih inde i l k  savaşların ı  Bosna'da ve 
Kosova'da, yani tekn ik  jargonda geçen deyimle "alan d ış ı"nda yap­
mış  olması bu bakımdan son derece an laml ıd ı r. 

N itekim NATO'nun 50. y ı l ı n ı  kutlamak iç in  N isan sonunda .Was­
h ington 'da bir  araya gelen üye devlet yönetic i leri NATO için yen i  b ir  
"misyon" tan ımlamışlard ı r. NATO'nun yen i  konsepti, "kriz yönetimi" 
ve "NATO üyesi olmayanlarla işbir l iğ i" ayakları üzerinde yüksel iyor. 
Eskiden amaç b i ld i rges inde var olan şu cümle belgelerden ç ıkarı l ı yor: 
" İ ttifak amaçları bak ımı ndan sadece savunmayı hedefler: s i lah ların­
dan hiçbiri özsavunma d ışı nda hiçbir  zaman ku l l an ı lmayacaktır."28 
Rusya i le  i l işki leri düzenleyen Sürekl i  Ortak Konsey askıya a l ı nmıştı r; 
bugün önem kazanan organ ise, 25 üye-olmayan ü l keyi NATO etra­
fında kümelendirmeye ve bir  bekleme odası iş levi görmeye yarayan 
Barış İç in  Ortakl ık  (B IO) anlaşması n ın  yürütme organ ı  Euro-Atlantik 
Ortakl ı k  Konseyi'dir.29 Ameri kan emperyal izmin in  görüşleri n i  en iyi 
temsi l  eden gazetelerden b i ri n in  bu konudaki başyaz ısı ,  NATO'nun 
yen i karakteri n i  gayet iy i  özetl iyor: 

Balkan larda en azından 1 00 .000 askerl i k  b ir  ordunun to­
parlanmasın ın  gerektireceği uzun zaman d i l i m i, NATO'nun 

26. Bu unsurları (İslami hareket hariç) ABD'nin NATO nezdindeki temsilcisi Alexander Vershbow 
sayıyor. Aktaran: Ray/Schaap, a.g.m., s. 6, dn. 1 5 . 

· 

27. Tlıe New York Times'in 7 Aralık 1 998 tarihli başyazısından aktaran Ray/Schaap, s. 6. 
28. The New York Times, 22 N i san 1 999. 
29. Aynı yerde. 
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daha çevik bir savaş gücüne ihtiyacı olduğunu gösteriyor. ( . . .  ) 
Bölgesel ve yerel çatışmaların damga vurduğu bir  dönemde 
gücün büyüklüğü ve ateş kapasitesi, süratten ve manevra ka­
bi l iyetinden daha az öneml i  olabi l i r. Başkan C l inton ve NA­
TO'daki meslektaşları NATO'nun Yugos lavya gibi  bir ü lkeye 
müdahale etmes in in  ne zaman uygun olacağı hassas sorunu­
nuda tartışmal ı lar. B ir saldırgan s ınırlar ötesi nden vurursa, 
özel l ikle bir NATO üyesin i  vurursa, askeri bir tepki vermeyi 
savunmak gerektiği genel l i kle açıktır. Ama Kosova vakası öyle 
gösteriyor k i  bir despot kendi halkına soykır ıma yönel ik  bir  
sald ı rı emri  verir ya da yüzbin lerce vatandaşını  yurtlarından 
sürerse, müdahale yine haklı olabi l i r.10 

Kısacası, NATO'nun yen i yönel i ş i  açı kça bütün dünyan ın  jandar­
ması olma yönünded i r. Hem Bosna, hem de Kosova savaşları bu ye­
n i  rol ün b i r  denemesi ,  b ir  a l ıştı rması olmuştur. 

4. Helsinki'den Kosova'ya 

Bu aşamada şöyle b i r  soruyu kend i mize sormakta yarar var: NA­
TO Doğu'ya doğru gen i şlemekle b i rl i kte neden Rusya'yı da i ç ine al­
m ıyor ?  Bunun cevabı aç ıktı r :  Avrasya bölgesi nde tari hse l ,  coğrafi, 
ekonomik, askeri ve kültürel nedenlerle emperyal ist düzene meydan 
okuyabi lecek, kapita l ist restorasyonun geriye çevri l mesinde öncü ro­
lü  oynayabi lecek tek güç Rusya' d ı r  da ondan . E lbette Yel ts in ' in  yöne­
t imindeki Rusya değ i l .  Ama bu ü lkedeki son gel işmeler emperyal i st­
ler in korku ların ın  boşa olmadığı n ı ,  Rusya' n ın  yen iden emperya l i st 
düzene karşı b i r  tehdit oluşturabi l eceğ in i  ortaya koymuştur. 

Emperyal izmin Rusya i le  i l işki lerin i n  son dönemdeki gel i ş im in i  ik i  
açıdan ele al mak mümkün .  Kurumsal düzeyde, 1 975 Hels i nki N i hai  
Sened i 'n i n  imzalanmasıyla başlayan süreç, 1 990'da Paris'te Avrupa 
G üvenl ik  ve İşb i rl iğ i  Konferans ı 'n ın  (AGİK - daha sonra Teşk i lat ha­
l i ne gelecek ve bugünkü AGİT ad ın ı  alacaktır) oluşmasıyla sonuçla­
nacakt ır. Sovyet bürokrasis i n i n  "barış i ç i nde b i r  arada yaşama" i l kesi 
temel i nde Brejnev dönemi nde başlattığı ve restorasyon ist kampın de­
vam ettirmeye çal ıştığı bu pol it ika, Avrupa kıtasında güvenl iğ in, ku­
ral lara bağl ı  b iç imde, ABD'n i n  de i ş i n  i ç inde olduğu ama esas olarak 
30. The New York Times' in 2 3  Nisan 1 999 tarihli başyazısı .  
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Batı Avrupa i l e  Rusya' n ı n  askeri güç ler ine yaslanan b i r  düzen iç i nde 
sağlanacağı bir model i  öngörüyordu.  G-7'n i n  G-8 hal i ne gel mes in i  
de, Yugoslavya savaşları s ırasında kuru lmuş olan Temas Grubu'nu da  
bu çerçeve iç inde görmek mümkün .  

Politikalar düzeyinde ise, Rusya'n ı n  emperyal izm in  pol i t ik  yöne­
l i ş leri ne karşı tavrı n ı n  gel i ş im in i  ele al mak gerekiyor. Gorbaçov yö­
netim indeki Sovyetler B i rl iğ i  ( 1 985- 1 99 1  ) ,  d ış  pol i ti kasın ı  ad ım ad ım 
emperyal izmin ç ı karlarıyla uyumlaştı rd ıktan sonra, n ihayet 1 990-9 1 
dönemeci nde, yan i YDD dönemi aç ı l ı rken, B i rleşmiş  Mi l letler Gü­
ven l i k  Kuru lu 'nda, veto hakkına sah ip  olduğu halde bu kurumun em­
peryal izm in  savaşına onay vermesi ne engel olmayarak tam anlamıy­
la YDD önünde diz çökmüştü. Körfez Savaşı i l e  Kosova Savaşı ara­
s ındaki en öneml i  farklardan b i ri burada ortaya ç ık ıyor: Rusya'daki 
yen i güçler dengesi dolayısıyla ABD ve emperyal ist müttefikleri Yu­
goslavya'n ın  bombalanması kararı n ı  BM'e geti r(e)memişlerd i r. Bu  
yüzden savaş açıkça u lus lararası hukukun çiğnenmesiymiş, zarar 
yok. Bu yüzden de emperyal ist ü lkeler (bu arada tabi i  Türkiye de) on­
b i r  hafta boyu nca savaş i lan  etmeks iz in  b i r  ü lkeyi bombalamak g ib i  
hukuki  tuhafl ı kl ara kal kışmışlar, zarar yok. Huku ksal i ncel i kler, Rus­
ya'n ın  (ve belki  de Ç in ' i n) BM Güven l i k  Kuru lu 'nda Yugoslavya'ya 
saldır ıyı veto ederek engel lemelerinden daha az öneml id i r! Ama bu 
yaklaşımla b i rl i kte, emperyal i st kampın Hels ink i ,  AG İT ve her tür  ko­
lektif güven l i k  an layış ı n ı  terketmeye yöneld iği de böylece ortaya ç ık­
maktadı r. 

Yugoslavya'n ı n  parçalanması ve bunu iz leyen savaşlar, empeiya­
l izmin  Hels ink i/AGİT çerçevesi n i  ad ım ad ım terkettiğin i  gösteriyor. 
B i r i ncis i ,  Almanya'n ı n  Slovenya ve H ı rvatistan'ı telaş iç i nde bağımsız 
b i rer ü lke olarak tan ıması Hels ink i  N i hai  Sened i ' n i n  aç ıkça ç iğnen­
mesidir, çünkü bu antlaşma Avrupa'da s ın ı r lar ın değişt i ri l mesi n i  bü­
tünüyle d ış lamaktad ı r. "  İ k inc is i ,  Bosna Savaşı s ı rasında NATO'nun 
Bosna S ırplar ın ı  bombalaması tek yanl ı l ığıyla Kosova Savaş ı 'n ın  b i r  
ön habercis i  o lmuştur. N ihayet, en öneml i s i ,  Kosova sorununun e le  
a l ı n ış ında Temas Grubu b i r  rol oynamış olsa b i le, NATO hem BM' i ,  
hem AG İT' i ,  hem de  Temas Grubu'nu yan i Rusya'yı görmezl i kten ge­
lerek kend i  başına Yugoslavya'ya savaş açmış  ve böyle l i kle Hels i nki 

3 1 . D. )ohnstone, "Seeing Yugoslavia .. ", a.)l.nı., s. 1 2 , dn. 6. 
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anlayış ı n ı  bütünüyle terketmiş olmaktad ı r. 12 Rusya'n ın  daha sonra i ş in  
iç i ne soku lması n ın  bütünüyle NATO'nun kendin i  içi nde bu lduğu çe­
l işki l i  konumdan, yan i  çares iz l ikten kaynaklandığ ın ı  aşağıda görece­
giz. 

Hels i nki  anlayış ın ın  emperyal izm tarafından terked i ld iği n i n  sap­
tanması, devrimci Marksist b i r  anlayış aç ıs ından yal n ızca ik i  bakım­
dan öneml id i r. B i rincis i ,  u luslararası pol i ti kadaki b iç imlenmelerin ve 
güç dengelerin i n  değiştiği n i  saptamak gelecekte sosyal ist pol itikalar 
bel i rlen i rken önem taş ır. İk incis i ,  Sovyet bürokrasi s in in  onlarca yı ld ır  
gönü l  verd iği "barış iç inde b i r  arada yaşama" ve detant pol iti kasın ı n  
hal i  pür mela l in i  ortaya koyar b u  gel işme. Hels inki N ihai Sened i 'n i  
göklere ç ıkaranlar, emperyal izmin esas olarak dostluk senetleriyle 
deği l ,  ancak proletaryan ın  u luslararası seferberl iğiyle geri let i lebi lece­
ği gerçeği n i ,  ş imdi somut dünyadaki prat ik gel işmelerle öğrenmekte­
dir ler. 

4. Avrasya'da "Büyük Satranç Tahtası" 

Pek i, emperyal izm 90' 1 ı  y ı l lar ın başında alayu vala i le  i lan ettiği 
AGİT' i bugün neden terkediyor? Burada Yugoslavya savaşları n ı n  ve 
en öneml is i  Kosova Savaşı ' n ı n  özüne i l işk in b i r  soru i l e  karşı karşıya­
yız. Bunu kavrayabi lmek iç in  önce, Doğu Avrupa'n ı n  ve Sovyetler 
B i rl iği ' n i n  çözülüşünden sonra Avrasya coğrafyası n ı n  durumuna bak­
mak gerekiyor. Bu konu Türkiye'yi de doğrudan i lg i lendirdiği  iç in  bi­
z im açımızdan çok öneml id i r. 

"Avrasya" asl ı nda, kel imen in  yapısı n ı n  da ortaya koyduğu gibi ,  
Avrupa i le Asya kıtalar ın ın  oluşturduğu tek ve b irleşik kara parças ına 
veri len add ı r. (Dikkat ed i l i rse, bu iki kıtayı ,  İstanbul  ve Çanakkale bo­
ğazları d ı şı nda h içbir  den iz ya da okyanus ayırmamaktad ı r. Bu yüz­
den Avrupa i le  Asya arasındaki s ın ı r ın  nerede başlay ıp  nerede _bittiği 
gene l l i k le bel i rs izdir. Örneğin hepimiz in  geleneksel olarak "Asya" di­
ye algı ladığımız Kafkas ü lkeleri ş imdi  Avrupa Konseyi'ne üye veya 
aday ol maktad ı rlar.) Ancak son dönemde Avrasya kavramı Rusya ve 
Balkan lar'dan başlayarak Ortadoğu ve Kafkasları iç ine alacak b iç im-
32. Bu Tarık Ali'nin Kosova Savaşı'ndan çıkarttığı en önemli sonuçlardan biridir 
Bk. "Springtime far NATO", New Left Review, 234, Mart/Nisan 1 999, s. 65 ve 72 . Ayrıca bk. Tariq 
Ali, "NATO's Balkan Adventure", Monthly Review, c. 51 (2), Haziran 1 999. 
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de Doğu'da Orta Asya'n ın Türki ve Farsi dünyasına kadar uzanan b i r  
coğrafyayı tasvi r  etmek iç in  ku l lan ı l ıyor. B iz de bu ku l lan ıma uyal ım .  

Sözü ed i len bölgede üç unsur temeld i r. B i ri ncis i ,  bu bölge dünya­
n ın  enerj i deposu olacak kadar bol petrol ve doğal gaz rezervlerine 
sah i ptir. Eskiden Ortadoğu, petrol yatakları dolayısıyla, emperyal izm 
iç in neyse, ş imdi  (Ortadoğu'nun devam eden önemin in  yan ıs ıra) Kaf­
kasya ve Orta Asya da hem petrol hem de doğal gaz rezervleri (Aze­
r i ,  Türkmen, Kazak petrol ve doğal gazı) sayesinde benzer b i r  gele­
cek vaad etmekted i r. İ k i nc is i ,  dünyanın en büyük i k i  ü l kesin in  (Ç in ve 
H ind istan), askeri bakımdan geri lemekle b i rl i kte en büyük i k inc i  nük­
leer gücünün (Rusya) ve ik inci büyük ekonomisinin (Japonya) dev 
güçler olarak yer aldı kları Asya kıtası açısından, Orta Asya ve ona 
açı lan kapı olarak Kafkasya, büyük bir jeostratej i k  önem taşımaktadır. 
Üçüncüsü, Bal kanlardan Orta Asya' ya dek ik i  büyük etn i k  grup (S lav­
lar ve Türki ler) ve ik i  d i n  (baş l ıca Ortodoks olmak üzere H ı ri stiyan l ı k  
ve İs lam) bütün tar ih boyunca içiçe geçmiş  ve  karşı karşıya gelm işler­
d i r. Burada patlayıcı b i r  karışım i le karşı karşıyayız. 

İ şte böyle b i r  bölgede 1 99 1  'den beri ortaya yen i  b i r  tablo çıkmış­
tır. 1 9. yüzyı l ı n  baş ından i t ibaren çarl ı k  Rusyası 'n ın hakimiyeti altına 
ald ığı, Ekim devrim i  i le b i rl i kte kaderi n i  sovyeti k  Rusya i le b i rleşt i ren 
Türki a lem, Sovyetler in dağı lması ve Bağımsız Devletler Toplu lu­
ğu'nun kuru lması i le b i rl i kte, bütün dünyanın i lg is ini çeken, en baş­
ta da emperyal izmin iştahın ı  kabartan b i r  bölge ha l ine gelm işt ir. 
Önümüzdeki dönemi n  en büyük jeopol i t ik  ve ekonomi k  mücadele­
lerin i n  bu bölge üzer inde veri leceğ in i  söylemek iç in kah in  olmaya 
gerek yok. 

İşte başta Amerika olmak üzere emperyal izmin Balkanlar macera­
sı aynı zamanda bu sorunla i lg id i r. ABD, Gorbaçov ( 1 985-9 1 ) ve Yelt­
s in  ( 1 991  'den günümüze) dönemleri nde, önce Sovyetler B i r l iğ i 'n in, 
daha sonra da Bağımsız Devletler Toplu luğu'nun iç işlerine karışma­
maya, kapi ta l i st restorasyon ç izgis i n i  ben i mseyen ve kendis iy le 
uyumlu bir  u l uslararası pol it ika yürüten bu önderleri n iş i n i  kolaylaş­
tırmaya çaba göstermiştir. Ama 1 998 Ağustos ekonomik iflası b i r  dö­
nüm noktası olab i l i r. Rusya eğer yen iden sosyal izm yol una girer ya 
da Rus m i l l iyetç i l iğ i  ekseninde Batı'ya c iddi  b iç imde kafa tutmaya 
başlarsa, Ameri ka ve genel olarak emperyal izm aynen Yugoslavya'ya 
yaptığı g ib i  b i r  parça lama operasyonuna gi r işeb i l i r. Kosova Savaşı 
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Rusya'ya bir  i htard ır; aynı zamanda, gelecekte Rusya'ya karşı düzen­
lenebi l ecek bir sa ld ı r ı n ı n  provasıdır. Eğer Rusya emperyal izmi n dü­
men suyundan bütünüyle ayrı l ı rsa, Kafkas ve Orta Asya cumhuriyet­
lerin i  Bağımsız Devletler Top lu luğu'ndan, hatta Müs lüman cumhuri­
yet ve özerk bölgeleri Rusya Federasyonu'ndan koparmak iç in Koso­
va savaşı ideal b i r  model ve emsal deği l  mid i r ?  

Bakın Amerikan emperyal izmin in  ideolog larından b i ri ,  daha Ko­
sova Savaşı patlak vermeden, ABD'n in  Kosova s.oru nuna yaln ızca gö­
rüşmeler düzeyinde karı şmakta olduğu bir  aşamada sorunu nas ı l  gö­
rüyor: 

Ekim ayında Kosova konusunda var ı lan Holbrooke Mi lo­
şeviç an laşmas ın ı  Richard Holbrooke gayet doğru olarak em­
sal i  görülmemiş bir olay d iye tan ı m l ıyor. NATO kendi üyesi 
olmayan egemen bir devletin iç i hti lafına, kendi  üyeler ini  ko­
rumak iç in deği l ,  o öteki devleti, isyan ha l inde b i r  etn i k  azın­
l ığa uygu ladığı baskıyı durdurmaya zorlamak iç in  müdahale 
etm iş ol uyordu ( . . .  ) Wash i ngton bunu Avrupa içi nde ve dış ın­
da var olan ve gelecekte ortaya çıkacak olan farkl ı  türden so­
runlarla başa ç ıkacak yeni b i r  NATO için b i r  emsal olarak gö­
rüyor. Bu, Balkanlardaki huzursuzl uklar ın ötesinde, l rak'ta, 
İ ran'da ve Güney Asya'da o lduğu gibi  kitle i mha s i lahlar ın ın 
yayı l masına, "kabadayı devletler" in yarattığı başka tür sorun­
lara, u lus lararası terörizme, hatta uyuşturucu ticaretine kadar 
uzan ıyor ( . . .  ) Zbigniew Brzez inski son k itabında (The G rarıd 
Chessboard - Büyük Satranç Tahta sı) ,  ittifakı "Avrasya'n ın  bü­
tünü için entegre, kapsayıcı ve uzun döneml i  b i r  stratej i"n in  
b i r  aracı gibi  görüyor. Bu çerçevede NATO n iha i  o larak As­
ya'ya erişecek, burada Amerika'n ın önderl iğ inde bir  başka it­
tifak, Pasifik ve G ü neydoğu Asya devletlerin i  b i rbir ine bağla­
yacakt ı r."'�  

Bütün bu stratej ide elbette Türkiye'yi doğrudan i lg i lendiren çok 
önem l i  bir yer vard ı r. ABD, geleceğin güven l i k  ağın ı  oluşturmak iç in  
Avrupa'da Balkanlardan başlayarak, Ortadoğu'dan ve Kafkas lardan 
geçerek, Orta Asya'da sona erecek b i r  Müslüman devletler z incir in i  
oluşturmaya ş imdiden başlamıştır. E lbette, demin bel i rttiğ imiz gibi 

33 .  Wil l iam Pfaff, "Washington's New Vision far NATO Could Be Divisive", lnternational Herald 

Tribııne, 5 Aralık 1 998. Aktdran :  Johnstone, "To Use a War", a.g.m., s. 50, dn. l .  
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henüz Rusya'n ı n  "arka bahçes i"ne doğrudan el atmamıştır. Ama Bal­
kan larda ve Ortadoğu'da ittifaklar z inc i r i  gen işlemekted i r. Bu z inc i r­
de "Türkiye . . .  yen i  yükselen blokta merkezi b i r  öneme sah ipt ir."14 Bos­
na ve Kosova bu zincirin Balkanlardaki ayaklarıdır. ( Her i k i  savaşın  
da Müslüman nüfuslara destek olmak üzere yapı lması b i r  raslantı ol­
masa gerek! )  Arnavut luk (be lk i  de yar ın  Kosova ile b ir leşt i r i lecek b i r  
Büyük Arnavutluk) Balkan lardaki üçüncü adaydı r. Bu ittifakın Orta­
doğu' da ki bel kemiği İ srai l-Türkiye eksenid ir. Başta Ürdün olmak üze­
re b i r  d iz i  Arap ü lkesi bu yen i  oluşumun adaylarıd ı r. Ama Türkiye 
açısından en önem l i s i  Kafkasya ve Orta Asya i le  i l işkis id i r. Bu a landa 
i se 1 990'dan bu yana Türkiye hakim s ın ıfları n ın  bütün güçlerin i  (ve 
maalesef solun  da öneml i  b i r  böl ümünü)  pan-Türkizm, Enverizm, d ı ş  
Türkler h isteri s i n i n  sarmış olduğu, Karadeniz Ekonomik  İşbi r l iğ i ve 
ECO g ib i  u luslararası kuru l uş lar ın bu yaklaş ımın  b i r  ürünü olduğu 
hep imiz in  malumudur. 

İ şte Kosova Savaşı Türkiye iç in  bundan dolayı bu kadar öneml i ­
d i r. Kosova Avrasya'nın geleceğine ışık tutuyor. Türkiye' n i n  sosya l i st­
leri Kosova Savaş ı 'n ın  d inami kleri n i  bu yüzden der in lemes ine i nce­
lemek ve gelecek konusunda sonuçlar ç ıkarmak i ht iyacı ndad ı rlar. 

5. Dayton Anlaşması: Küresel Sömürgecilik 

Şu ana kadar yaptığımız tartışma şunu ortaya koyuyor: Yugoslav­
ya'da oynanan oyu n, YDD'n i n  i nşası sürec in i n  çarpıcı b i r  sahnesid i r. 

Bu görüşün sağlamas ın ı  yapmak iç in  (ke l imeyi aritmeti kteki an la­
m ıy la  kul l an ıyorum) e l im izde çok öneml i  b i r  veri var: Bosna Sava­
ş ı 'n ı  b i t i ren Kasım 1 995 tari h l i  Dayton an laşmas ı .  Eğer Marksistler in 
s ı k  s ı k  tekrarlad ı kları g ib i ,  "savaş pol it ikan ın  başka araçlarla sürdürül­
mesi"  i se, bar ış da savaşı n  hangi amaçlarla yapı ld ığ ına ış ık tutan b i r  
süreçtir. Savaşın  yer in i  pol it ikan ın  ç ıplak b iç imde aldığı  andı r. Bu  açı­
dan bak ı ld ığı nda, Dayton barışı (eğer bu derece kır ı lgan b ir  an laşma 
için bu adı ku l lanmak mümkünse), Bosna Savaş ı 'n ın  bütün an lamın ı  
ele vermekted i r. Çünkü Dayton barışı Bosna'da, b i ld iğ imiz an lamda 
bir egemen devlet deği l ,  bir uluslararası sömürge kurmuştur. 

Dayton'da kurulan "devlet" i n  en tepesi nde (BM Genel Sekreteri 
tarafından atanan) b i r  Yüksek Temsi lc i  yer a l ı r. Yüksek Temsi lc i ,  b i r  
3 4 .  Gervasi, d.g.m., s .  3 1 . 

93 



sömürge idares in in  baş ındaki Genel Val i ' n i n  yetki ler ine sahipti r :  as­
keri konu ların dış ı ndaki bütün konu larda son karar hakkı (yani veto 
hakkı) vard ı r. Yan i  Bosna devlet in i  oluşturan ik i  hükümeti n (H ı rvatla­
rın ve Müslümanların ortak federasyonunun ve Republika Srpska ola­
rak anı lan Bosna S ırpları n ı n  hü kümet in in )  bütün kararları n ı  i ptal ede­
b i l i r  ve seçimler dah i l  b i rçok iş lemi de iptal etmiştir. Yüksek Temsi l ­
c i 'ye bağl ı b i r  " Komiser" , yabancı ü l kelerden devşi r i lm iş  b i r  pol i s  gü­
cünü yönetir. Askeri olarak Bosna NATO işgali alt ındad ı r. NATO dışı 
ü lkelerden de b i rl i kleri n yer ald ığı 60 b in  k iş i l i k  b i r  "Barış Gücü" NA­
TO' nun b i r leş ik  komutası altındad ı r. 

Ne  var k i ,  u lus lararası sömürgec i l i k  yönet im ve güven l i k  a lanla­
rıyla s ın ı r l ı  deği ld i r. Ekonomi a lanı  da emperyal izmin u lus lararası ku­
rul uşları n ı n  yöneti m ine veri lm işt i r. Bosna'n ın  Merkez Bankası ' n ı n  gu­
vernörü IMF tarafı ndan atanmaktad ı r. Aynen Yüksek Temsi lc i  g ib i ,  
Merkez Bankası guvernörünün de "Bosna-Hersek' i n  ya da komşu b ir  
devlet in  vatandaşı olamayacağı"  hükme bağlanmıştır. Anl ıyorsunuz 
ya, bu Ba lkan i nsanları "piyasa ekonomis i"ne al ışı k olmadıklar ı  iç in  
ekonomi ler ine yabancı ların bakması gerekiyor! Üstel i k  Merkez Ban­
kası bir merkez bankas ın ın  iş lev ve yetki lerinden de yoksun kı l ı nmış­
t ı r. Dünya ekonomis in i  iz leyen ler "Para Kuru lu" uygulamas ın ın  vata­
nı olarak Arjantin ' i  b i l i rler. Sonuç olarak u lusal parayı zorun lu  b iç im­
de dolara bağlayan bu kurumlaşmaya karar veren, Arjantin ' in  kendi 
burjuvaz is i  olmuştur. Ama Para Kuru lu ,  Bosna'ya dayat ı lmıştı r :  Day­
ton an laşmasına göre, Merkez Bankas ı,  " i l k  altı y ı l  boyunca ( . . .  ) para 
yaratma yoluyla kredi sağlayamaz; bu açıdan sadece b i r  para kurulu 
g ib i  davranabi l i r." 

N ihayet bir i şç i  devleti tari h i nden gelen Bosna'n ı n  geniş kamu 
sektörünün yönet imi ve "yeniden yap ı landır ı l ması", yani özel leşti r i l ­
mesi ,  Kamu İş letmeleri Komisyonu'na ver i lm işt i r. Bu kom isyonun ça­
l ı şmalar ın ı  Avrupa İmar ve Kal k ınma Bankası (EBRD) yön lend i recek, 
başkan ın ı  da bu kurum atayacaktır. 

Dayton an laşması, aynı zamanda, gayet demokrat ik  b i r  b iç imde, 
Bosna hal klarına en ufak bir dan ışma b i le  olmaksız ın,  Bosna'ya b i r  
de anayasa hed iye etmişti r ! 35 

İşte, barbarca b i r  savaşı sona  erd i rd iği i ç in  bütün dünyan ı n  mem­
nun iyetle karşı lad ığı Dayton an laşmas ı !  Ameri ka'n ın  savaşı neden 
35. Dayton anlaşmasıyla kurulan "devlet" in gerçekte bir sömürge olduğunun vurgulanmasını Chos­
sudovsky'ye borçluyuz. Bk. "Dismantling Yugoslavia, Colonizing Bosnia", a .g.m., s. 80-81 . 
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derin leştirmek isted iğin i  anlamak çok zor ol masa gerek! Dayton an­
laşmasından doğan u luslararası sömürgen in  karakterin i  kavramak ik i  
bakımdan çok öneml i .  B i r incis i ,  bu,  geleceğin model i  olmaya aday­
d ı r. Aşağıda göreceğimiz gibi ,  daha ş imdiden Kosova soru nunun çö­
zümü iç in  savaştan önce toplanmış olan Ramboui l let konferansına 
emperyal istleri n getirdiği anlaşmaya örnek olmuştur. Emperyal izm 
yeni bir sömürgec i l i k  gel işti r iyor : çok-taraflı sömürgecilik. 1 9. yüzyı l  
sonu,  tek i l  emperyal ist devletlerin ,  b i r ib i rleriyle yarış iç inde, dünya­
n ı n  çeşitl i bölgeleri nde kend i lerine bağl ı  sömürge idareleri kurmala­
r ına tan ı k  o lmuştu. 20. yüzyı l sonunun "küresel leşme" çağı da kendi­
ne uygun b i r  sömürgec i l i k  türü yaratıyor : emperyal ist devletleri n hep 
b i r l i kte yönetecekleri sömürgeler. Bosna bu yeni sömürgen in  i l k  ör­
neği olmaya adayd ı r. 

İ kincis i ,  u lusal kurtu luş ları  iç in  emperyal izme bel bağlayan hal k­
lar iç in  burada muazzam bir  ders yatıyor. Dün Bosna'nın Müslüman­
ları ,  bugün Kosova'n ı n  Arnavutları u lusal bağımsız l ığın kend i lerine 
emperyalizm tarafından hed iye ed i leceği umuduna kapı ld ı lar. Sonu­
ca bakı n :  elde ettikleri bağımsız bir devlet değil, bir sömürgedir. 
Dünyan ın  her yanındaki u lusal hareketlerin ibretle incelemesi gere­
ken b i r  örnekle karŞı karş ıyayız !  

iV. Yugoslavya'da ulusal sorun 

Yukarıda serg i lenen tah l i l i n, Yugoslavya savaşl arı konusunda var 
olan konsensusun bir noktası n ı  çökertmiş olduğunu umuyorum:  em­
peryal izm Yugoslavya savaşları nda, "yaramaz" ya da "kötücül" Bal­
kan halk larıyla başa ç ıkamayan tarafsız bir hakem deği l ,  kend i ne öz­
gü ç ıkarları dolayısıyla Yugoslavya' n ı n  bölünmes in i  kışkırtan, sonra 
da savaşı derin leştirmek iç in  çaba gösteren b i r  aktör (ya da b i r  d iz i  
aktör) konumundad ı r. İy i  tan ım lanmış b i r  stratej iyi ad ım ad ı m  uygu­
lama amacıyla hareket etmiştir. 

Bunu saptamak öneml i ,  ama Yugoslavya savaşlar ın ın  tek boyutu 
bu değil elbette. Sorunun yukarıda gördüğümüz gibi  b i r  de Yugoslav­
ya'n ın  kendi iç i l işki lerine özgü boyutları var. Ş imdi uzun b i r  dünya 
turundan sonra yine orta ölçekl i anal iz imize dönerek Yugoslavya'da 
fark l ı  u luslar aras ı ndaki i l işki leri ve bu i l işki leri n savaşlar arac ı l ığıyla 
ifade ed i l i ş  b iç imin i  ele a la l ım.  Bu  konuya girerken, bir noktayı hatır-
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lamamız gerekiyor: standart göriiş, (halklar arası nda kad im düşman­
l ı k  teorisi b ir  yana b ı rakı l ı rsa) Yugoslavya'n ın  bölü nmes in in  ard ı nda 
hep S ı rp m i l l iyetç i l iğ in i  ve Mi loşeviç' i  görmüştür. Yukarıda bu konu­
yu tartış ı rken, bö lünmede emperyal izmin (öze l l i k le Al manya ve 
ABD'n in )  ne den l i  büyük b i r  rolü  olduğunu gördük. Böylece, standart 
görüş bir yara a lmış  oldu. Ama iş  bununla bitmiyor : �ynı zamanda 
Yugoslavya'n ı n  kendi iç inde taşıdığı  d inamikleri (ekonomik  kriz ve 
kapital ist restorasyon,  zeng in  u lusçuluğu, Avrupa B i rl iği vb.) de orta­
ya koymuş bulunuyoruz. Eğer bunlar doğwvsa, en azı ndan, standart 
görüşün aşırı derecede ind i rgemeci olduğunu, b i rçok faktörün rol oy­
nadığı tarihsel önemi haiz b i r  toplumsal olayda tek b i r  faktörü öteki­
lerden yal ı tarak öne ç ıkartt ığ ın ı  söyleme hakkına sah ib iz .  Ama soru n 
burada da kal mıyor. Standart görüş böl ünmen in  ve savaşın  sorumlu­
luğunu yine de S ı rp m i l l iyetç i l iğ ine atfetmeye devam edebi l i r ;  yan i, 
öteki koşu l lar doğru olsa bi le, azgın, şoven, faşizan m i l l iyetç i l iğiyle, 
savaştaki mezal imiyle, böl ünmeye S ı rp unsuru neden oldu diye ısrar 
edeb i l i r. Bu da yan l ıştı r. S ı rp m i l l iyetç i l iği h içb i r  b iç imde Yugoslav­
ya' n ın  bölünmesinden ya da savaşlardan tek başına sorum lu  tutula­
maz. 

Bu tartışmayı yapmak ayn ı zamanda eski Yugoslavya' da u l usal so­
runu ve çözümünü tartışmak anlamına gel iyor. Sorunu  üç temel nok­
ta etrafında odaklaştırabi l i r iz .  Çünkü standart görüş, herşeyi n  sorum­
lusu olarak S ı rp m i l l iyetç i l iğ in i  gösteri rken bu üç noktaya yaslanmak­
tad ı r :  S ı rpları n (ve Mi loşeviç' in )  faşizan m i l l iyetç i l iğ i ;  S ırpları n savaş 
mezal imi ;  S ı rplar ın ezen u lus  olarak sorumlu luğu. Tartışmaya gi rme­
den önce, b i r  soyutlama yapal ı m :  S ı rp/Kosova çel işkis in i  bu aşamada 
b i r  kenara koyarak, soru nu gene l l iği içi nde i nceleye l im;  bu genel i n­
celemeden sonra Kosova sorununu özgül boyutlarl a tartış�aya kata­
b i l i riz .  Çünkü Kosova sorunu bazı bakı mlardan (bunlar ın ne olduğu­
mı aşağıda göreceğiz) eski Yugoslavya'n ı n  öteki u lusal sorun ları ndan 
farkl ı l ı klar göstermekted i r. 

1 .  "faşizan" Sırp mill iyetçiliği mi? 

Önce S ı rp m i l l iyetç i l iği n i n  azg ın, şoven, hatta faşizan karakteri 
sorununu ele alal ım .  Konuyu izleyen leri n bi ld iği g ib i ,  yaygın iddia, 
Mi loşev iç' i n  S ırp Komün ist Partis i 'n in  başı na gelmesinden C I  987) 
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sonra S ı rp m i l l i yetç i l iğ in i  kışkırtt ığı , 1 989 y ı l ı nda Kosova'n ı n  1 974 
anayasasıyla garanti alt ına a l ı nmış özerk l iğ in i  tek yan l ı  olarak orta­
dan kald ı rd ığı ,  ayn ı y ı l  Osmanl ı lar ın S ı rpları yen i lg iye uğratmış oldu­
ğu tari h i  Kosova Savaş ı 'n ın  600. yı ldönümünde son derece tahri k 
ed ic i  ve şoven b i r  konuşma yaparak S ı rp m i l l iyetç i l iğin i n  zembere­
ğinden boşaııriıası na yol açtığı ,  bütün bun lar ın amacı n ı n  Yugoslav­
ya'n ı n  çeşitl i cumhuriyetleri ne dağ ı lm ış S ı rpları b i r  Büyük S ı rbis­
tan'da b ir leşt i rme hedefi n i  güttüğü yol undad ı r. Buna Mi loşeviç' i n  bir 
d i kt- tör olduğu ve rakip lerine karşı amansız, acıması� baskı yaptığı 
yolu ndaki tezi de eklemek gerekiyor. 

Mi loşeviç' i n  S ı rp m i l l iyetç i l iğ in i  su ist imal ett iği kuşku götürmez. 
S ı rbistan'da ve eski Yugoslavya'ya dağı lm ı ş  S ı rp toplu lu klar ında m i l­
l i yetç i l iğ in  ağı r  b i r  etki s i  olduğu da yadsı namaz. Ancak bun ları söy­
lemek ve eleşt i rmekle Yugoslavya trajed i s i n i n  bütün, hatta esas so­
rumlu luğu nu Mi loşeviç ve S ı rp m i l l iyetç i l iği n i n  hanes ine yazmak 
aras ında dağlar kadar fark vard ı r. Bugün Batı ü l keleri nde var olan ve 
bütün b i r  u lusu suçlu göstermeye yöne l i k  "Sırplar zal im, vahşi ve şo­
vend i r" türü psiko- ideoloj i k  geric i  yak laş ımları b i r  kenara b ı rakal ım .  
B i r  pol it ik  ak ım olarak S ı rp m i l l iyetç i l iğ i n i n  herşeyin sorumlusu oldu­
ğu da, S ı rbistan ve yen i Yugoslavya rej im leri n i n  b i rer d i ktatör lük ol­
duğu da doğru değ i ld i r. 

Yukarıda "S ırp soru nu" baş l ığı alt ı nda tartıştığım ız g ib i ,  Yugoslav­
ya Sosyal i st Cumhur iyetler Federasyonu'nun kuruluşu s ı rası nda S ı rp­
lar ın önem l i  b i r  bölümünün yaşad ığı toprakların öteki cumhuriyetle­
r in  s ın ı rları i ç i nde b ı rak ı lmış  ol ması, federasyonun dağ ı lması i ht ima­
li doğduğunda patlamal ı  bir çel işkiye yol açıyordu .  B i r  bakıma her­
şey federasyonun  var l ığı n ı  sürdüreceği varsay ımı  üzeri ne i nşa ed i l ­
m işti . Bu varl ı k  tartışma masas ına gel i nce S ı rplar ya federal i st b i r  ta­
vır al ıyorlard ı ,  ya da bütün S ı rpları tek b i r  devlet çatıs ı  alt ında b i rleş­
t i rme projesi güç kazan ıyordu .  Bu tartışmada S ı rpları n b i r  "B üyü k S ı r­
b istan" iç in  mücadele ett iğ i. tezi ,  standart b i r  suçlama ha l ine gelmiş­
t i r. O zaman şu soruyu sormal ıyız: H ı rvatistan ' ı n  önderi Tudjman' ın 
Mi loşeviç' le an laşma iç inde Bosııa'yı paylaşma plan ları yapması, 
Bosna'da yaşayan bütün H ı rvatları H ı rvatistan'a katma mücadelesi, 
onun da en azından prat i kte bir "Büyük H ı rvatistan" hedefi peş inde 
olduğunu göstermez m i ?  Daha ötede, Kosova sorununa sonra ayrın­
tıs ıyla dönmek üzere, Arnavut luk'un ve Kosova ve Makedonya Ama-
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vutların ı n  b i rleşerek b i r  "Büyük Arnavutluk" kurma hü lyas ın ı  besle­
d i kler i ,  kaynak vermeye gerek olmayacak kadar s ı radan b i r  gerçek­
ken, n eden sadece Sırp m i l l iyetç i l iğ in i  suçlamal ı ?  S ı rp m i l l iyetçi l iğ i  
de yay ı lmac ı l ığı dolayısıyla suçludur ama öteki ler kadar! 

İ ki nc i  nokta, sadece Sırpları n deği l ,  öteki u l uslar ın da koyu b i r  
m i l l iyetç i l i k  ve ayırı mcı l ı k  akım ına kapı ld ık larıd ı r. H atta b i razdan gö­
receği miz g ib i ,  federa l i st ton ları dolayıs ıyla, S ı rp m i l l iyetç i l iğ i  bazı 
bakım lardan öteki lere göre daha i lerici (ya da daha az geric i )  b i r  n i­
tel i k  taş ı r. H ı rvatistan'  da i ktidar partisi , eski "komün i st" general Fran­
jo Tudjman ile i l .  Dünya Savaşı dönem i n i n  Nazi  müttefi ki faşist Usta­
şe hareketi n i n  d iasporadaki dökü ntü ler i n in  b i r leşmesiyle oluşmuştur. 
H ı rvatistan' ı n  baş ına 1 990'da geçen Tudjman, Ustaşe'yi rehabi l ite et­
m i ş, yen i  H ı rvat cumhur iyeti ,  faşist Ustaşe cumhuriyetin i n  sembol le­
r in i ,  u l usal marş ın ı  ve bayrağı n ı  devral mışt ır. Tudjman koyu b i r  ı rkç ı­
d ı r. il. Dünya Savaş ı 'ndaki  Yahudi  katl iamın ı  reddedecek, kamu 
önünde "kar ım ın  ne S ı rp, ne de Yahudi olmadığına çok memnunum" 
d iyecek kadar ı rkçı .  Ve en öneml is i ,  H ı rvatistan kuru lduğu zaman 
( 1 99 1  ), o dönemde Sovyetler B i r l iğ i 'nden kopan Baltı k cumhuriyetle­
r inde de Ruslara yap ı ld ığı g ib i ,  topraklarında yaşayan oldukça yüksek 
sayıda S ırp'a ve öteki Yugoslav m i l l iyetlerinden i nsan lara vatandaş l ı k, 
mü lk iyet ed inme, emekl i l i k  vb. hakları n ı  tan ımamıştı r. Batı 'n ın  sevgi­
l is i  H ı rvatistan ve önderi Tudjman böyle. 

B i r  de Mi loşeviç' i n  önderl iği ndeki yen i  Yugoslavya'ya bakal ım.  
Ama önce i s imler üstü ne b i r  not: b i r  dostumuz, Sınıf Bilinci'n i n  ge­
çen sayıs ında b iz i ,  resm i  ad ı Yugoslavya Federal Cumhuriyeti olan 
yen i (yan i parçalanma sonrası ,  yan i bugünkü ha l iyle) Yugoslavya' dan 
"Yugoslavya" olarak söz ettiğimiz i ç in  uyarıyor. Batı ve Türk bas ın la­
rı da Sırbistan'a Yugosl avya d iyormu�, bu NATO kaynakl ıymı� ve 
amacı "savaş suçl usu belgrat yöneti m in i  meşru laştı rmak"mış .  Sınıf 
Bi/inci'n i n  bu eleşt ir iy i  yay ın landığı 22 .  sayıs ı  Şubat 1 999'da ç ıkt ı .  
O s ırada Rambou i l let görüşmeleri devam ed iyordu .  Ama b i r  ay son­
rasından, tam olarak 24 Mdrt'tan it ibare�, NATO üç aya yakın b i r  sü­
re boyunca Belgrad' ı  bombalad ı .  Arkadaş ımız ın b i lgi sayarla yazd ı�ı­
nı  b i lmesem "yaz ın ı n  mürekkebi henüz kurumamıştı" d iyeceğ im!  Sa­
n ı r ım NATO Belg�ad' ı  "savaş suçlusu belgrat yönetim in i  meşrulaştır­
mak" iç in  bomba l amamıştı r !  Sorun şu : arkadaşımız Yugoslavya sa­
vaşları n ı n  standart yorumundan etki lenmişt i r; hatı r lanacak ol ursa bu 
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yorum emperyal istler in  başından beri Mi loşeviç' le uz laştığ ın ı ,  hatta 
onu koruduğu nu söylüyordu.  Kend is in in bu kadar vahim bir  öngörü 
hatasına düşmes in in  geris inde işte bu yan l ış yargı yatıyor. 

B iz b ıraktığ ımız yerden devam edel im.  Arkadaş ımız ın  Sınıf Bilin­
ci'n i  Yugoslavya'ya Yugoslavya ded iği iç in  e leştirmesi şaşı rtıc ı .  Her­
şeyden önce basit b i r  sağduyu sorusu : Yugoslavya demiyeceğiz de ne 
d iyeceği�? Sözünü ettiğ imiz devlet S ı rbistan' dan ibaret değ i l  k i !  İç in­
de Karadağ var. Karadağl ı lar kend i leri n i  ayrı b i r  u lus sayd ıklarına gö­
re bunu görmezl ikten gel ip, onların iç inde yaşad ığı devlete S ı rb istan 
demek i leric i l i k  mi oluyor? Arkadaşım ız Yugoslavya'ya Yugoslavya 
demen in, "eski cumhuriyetler federasyonunun hala yaşadığ ın ı  var­
sayması anlamı nda utanmazca" olduğunu söylüyor ama bu pek doğ­
ru değ i l .  Bu ad ın  ku l lan ı lmasıyla iddia ed i len, olsa olsa aynı ruhun 
yaşat ı ld ığı olab i l i r. Ama tam da bu çaba, bu is im sembol izmi çok 
öneml i  deği l  m i ?  B ak ın, o kadar şoven olduğu söylenen S ı rplar, hala 
kendi adlarıyla ;:ını lan b i r  cumhuriyet yerine halkların b i rl iğin i n  b ir  
sembolü olan Yugo. lavya ad ın ı  ku l lan ıyorlar! Bugün Türkiye Cumhu­
riyeti adı m ı  daha i l er icidir, yoksa örneğin b i r  Anadolu Federal Cum­
huriyeti ad ı m ı ?  Üste l i k  Yugoslavya adı h iç de sadece b i r  sembol de­
ğ i ld i r. Bugün Yugoslavya'n ın  iktidar parti lerinden, M i loşeviç' in  karısı 
Mirjana Markoviç tarafından yöneti len  JUL (Yugoslav Solunun Parti­
si) bütünüyle "çok kültür lü" b i r  Yugoslavya'yı savunmaktad ı r. Sözü 
Mi loşeviç'e en ufak b i r  sempati duymayan bir Yugoslavya uzmanına 
b ı rakıyorum:  

[JU L] "Yugoslavist", Titocu b i r  ideoloj i adına S ırp m i l l i yet­
ç i l iğine ve Bosna'daki suçlarına karşı açıktan açığa mücadele 
etm iştir. Bundan dolayıd ı r  k i  bu parti, çok kültürlü l üğü savu­
nan çevrelerde ve azı n l ı k  u lus ları arasında o kadar etk i l id i r. B u  
u luslar Yugoslavya'n ın  hala % 40' ın ı  oluşturuyor; buna karş ı­
l ı k  H ı rvatistan etnik bakımdan hemen hemen homojen hale 
gel m işti r.3'' 

Mi loşeviç' i n  kend is i  b i le  gene l l i k le sanı l d ığı ndan farkl ıd ır. Örne­
ğin Mi loşeviç' i n  Kosova'n ın özerk l iğ in i  kald ı rı rken (halklar ın gelece­
ği aç ı5 ından c inayete yakın bir hata ! ) ,  Arnavutların d i l i n i  b i le  yasak-
36. Ca,herine Samary, "Une offensive incoherente et dangereuse", Rouge, 1 Nisan 1 999, s.  3. 
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ladığı efsanesi ortada dolaşmaktad ır. Bunun gerçekl iğ i ne aşağıda dö­
neceğiz ama b i r  de Mi loşeviç' i n  şoven izmi n i n  kanıt ı olarak en sık sö­
zü ed i l en ün lü  Kosova Savaşı 600. yıl konuşması ndan küçük b i r  pa­
saj okuya l ım :  

S ı rbistan'da beraberl ik S ı rp ha lk ın ın ,  S ı rbistan' ın  ve m i l l i­
yetine ya da d in ine bak ı lmaksızın her bir  vatandaşı n ın  refahı­
na hizmet edecekti r  ( . . .  ) Tar ih in in  hiçbir döneminde S ırbis­
tan'da sadece S ı rplar yaşamad ı .  Bugün, her zamankindan da­
ha fazla, başka m i l l iyetlerden ve etn ik  gruplardan vatandaşlar 
yaşıyor aram ızda. Bu, S ı rbistan için bir dezavantaj deği ld i r. 
Hatta, ben inan ıyorum ki b i r  avantajdir. D ünyanın  bütün ü lke­
lerinde, özel l ik le  gel işmiş ü lkelerde, u lusal yapın ı n  değişim 
yönü budur. 17 

İ nsan ın ,  "ne mozaiği, u lan?" d iyeceği gel iyor! Bu mu "faşizan" 
m i l l iyetç i l i k ? El bette, M i loşeviç Kosoval ı  Arnavutlara "b iz imle kala­
caksı n ız" demiş oluyor. Ama İspanyol lar Basklara, İ ng i l iz ler İ r landa­
l ı l ara, Fransızlar Kors ika l ı lara ayn ı şeyi söylemiyorlar m ı ?  Bütün bu 
durumlarda u lus ları n kendi  kaderlerin i  tay in  hakkın ı  savunab i l i rs in iz .  
Öteki leri olduğu gib i  Mi loşeviç' i  de eleştireb i l i rs i n iz. Ama Mi loşe­
viç'e şoven deyip şeytan laşt ır ıp öteki ler i  b i r  kenara bı rakamazs ın ız !  
Mi loşeviç başka m i l l iyetlerin varl ığı n ı  S ı rb i stan iç in  b i r  avantaj olarak 
sunarken, Tudjman ' i n  etn i k  olarak homojen b i r  H ı rvatistan i nşa etme­
ye çal ıştığ ın ı  b i l iyoruz ! 

B i r  de Müslümanlara baka l ım .  B i r  bakı ma Bosna Müsl ümanları­
n ı n  s iyasi önderl iğ i n i n  n itel ikler i  bizim iç in  daha öneml i ,  çünkü Tür­
kiye Cumhuriyeti A l ia  İzzetbegoviç ve hareketi n i n  hamis i  g ib i  dav­
ranmışt ır. Türkiye'n i n  yüreği la ikl i k  iç in  çarpan bütün po l it ik  kadrola­
rı ve " la ikl iği n güvencesi "  Türk S i lahl ı Kuvvetleri Bosna'da kökten­
d i nc i  b i r  önder l iğ i  savunmuştur !  İzzetbegoviç' in  1 970 yı l ı nda yayın­
lanan İslami Beyanname ve 1 984'te yayın lanan Doğu Batı Arasında 
İslam baş l ık l ı  kitapları bunu aç ıkl ı kla  ortaya koymaktad ı r. '" İzzetbe­
goviç, İslami Beyanname's inde aç ı kça İs lami düzen i savunmaktad ı r :  
1 7 .  Aktaran :  Johnstone, "To U;e d War", a.g.m., s. 5 7 .  (Vurgular benim) 
38 . Bu kitaplar hakkındaki bilgi lrr şu kaynaktan derlenmiştir: Diana Johnstone, "Alıa lzzetbegovic: 
lslamic Hero of the Western World", CovertAcrion Quarterly, 66, Kış 1 999. İzzetbegoviç'ten al ın­
t ı lar ın kaynağı da bu makaledir 
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Ya da 

İ s lami hükümeti ol mayan bir  İ s lami  cemaat eksikt i r, i kti­
darsızdır ( . . .  ) Umumi  kaide olarak, b i r  Müslüman bir fert ola­
rak mevcut olamaz ( . . .  ) Bir Müslüman olarak mevcud iyeti n i  
idame ettirmek istiyorsa, bir  vasat, b i r  cemaat, b i r  içt imai  n i ­
zam yaratmal ıd ı r. Tarih,  ayn ı  zamanda s iyasi bir  cereyan o l­
mayan tek bir  hakiki İsm i hareket tanımamıştır. 

Kendi alem i n i  idare etme hakkına sahip olan İslam, kendi 
toprakları üzerinde yabancı bir ideoloj in in  tatbi k  edi lmesi i m­
kan ın ı  men etmekte hak l ıd ı r. Yan i  la ik hükümet etme prensibi 
yoktur; Devlet d in in  ahlaki umdelerin i  ifade ve müdafaa etme­
l id i r. 

B i r  de "d iktatör" M i loşeviç'ten farkl ı  olarak "demokrat" olan İz­
zetbegoviç' i n  bas ın  özgürl 0ğü konusu ndaki görüşleri n i  alal ı m :  

Çoğu zaman olduğu gibi,  medyanın, kendi hayatlar ının 
gayesizl iğ in i  ve boşluğunu başkalarına aktaran sapık ve deje­
nere i nsanların e l ine düşmesine m üsaade edilmemel id i r. Eğer 
cami i le televizyon istasyonunun halka verd iği mesaj lar çel i­
ş ik  olursa, ne bekleyebi l i riz?  

İ şte Türkiye Cumhuriyeti ' n i n  baş tacı ett iği pol i t ik önder! Tab i i ,  İz­
zetbegoviç, köktend inc i l iğ i  i l e  tutarl ı  olarak, cumhuriyet Türkiyes in i  
küçümsemekte, Müslüman ü lkelerin d i n le bağları zayıflad ığında na­
s ı l  ger i leyeceğ in i  kanıt layan bir örnek olarak ku l lanmaktad ı r. 

B i r  İslam ü l kesi i ken Türkiye c ihana hükmediyordu.  Avru­
pa'n ın b i r  takl id i  olarak Tü rkiye dünyada yüz tane misa l i  bu­
lunabi lecek üçüncü s ın ıf bir mem leket olmaktan i leri gide­
mez. 

İ zzetbegoviç' i n  hedefi çoğun luğu ele geç ir ip  bir İs lam devleti kur­
maktır. 

İs lam i bir n izam sadece Müslümanların ekseriyet ha l ine 
geld i k leri mem leketlerde muvaffak olabi l i r. 
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Böyle düşünen b i r in in  etn ik arınd ı rma uygulayarak çoğunluğu 
Müslümanlardan oluşan bir top lum yaratmaya çal ı_şması şaşırtıcı ge­
l iyor mu size? Bu durumda Sırpların ve H ı rvatları n İzzetbegoviç' i n  
partis ine d i renmes in i  an lamak kol ay deği l  m i ?  Bütün bunları gördük­
ten sonra, b i r  başka Yugoslavya uzman ın ı n  şu yakın ış ına kulak ver­
memek mümkün  mü?  

Asl ında, Yugoslav trajed isi  sözkonu_su o lduğunda, iron i 
şudur:  "a lternatif" ya da "so l"  aktivistler ya da yazarlar S ı rpla­
r ı ,  yani  çok kü ltürlü Yugoslavya'da yaşamaya devam etmeyi 
en çok i steyen halkı ,  Nazi ırkçı larına benzetme ve kendi n i  et­
nik olarak tan ı mlamış ayrı l ıkçı hareketler adına askeri müda­
ha leye çağrı ç ıkartma konusunda çoğu zaman başı çekmişler­
d ir  - bütün bunlar da güya "çok kü ltürlü Bosna" adına yapıl­
m ıştı r  . . .  '" 

Geriye Mi loşeviç' in b i r  d iktatör olduğu, Yugoslav ve Sırp rej imle­
rin i n  ağır baskı rej i mleri olduğu iddiası kal ıyor. Bu iddia asl ı nda sa­
dece Batı ' n ın  b i r  propaganda aracı değ i l .  Aynı zamanda şu imayı içe­
riyor : eğer Mi loşeviç b i r  d iktatör olarak "demokrat" rakiplerin i  bastır­
masa, "demokratlar" Sırp m i l l iyetç i l iğ in i  sona erd i recekler. Bu iddi­
aya da kısaca değine l im.  

Yugoslavya'da b i r  baskı rej i m i n i n  yaşandığı i ddiası,  esas olarak, 
1 996 yı l ı nda yapı lan yerel seç imlerde muhalefet in  kazandığı bazı şe­
h i rleri n iktidar parti leri ne ver i lmesi dolayısıyla muhalefet partisi taraf­
tarları n ı n  aylarca süren gösteri ler yapmasına dayan ı r. Bürokras in in  
d i ktatör lüğünden gelen bütün ü lkelerde olduğu g ib i ,  (emperyal i st le­
r in  dostu "demokrat" Yelts in ' in  1 993'te parlamentoyu bombalaması­
nı hatır lay ın ! )  M i loşeviç' i n  de bu olayda muhalefeti n  en öneml i  de­
mokrat ik hakların ı  bastırmaya çal ı ştığı san ı rım az çok belgelenmiştir. 
Ama ş imdi  herkes vicdan ın ı  e l i ne  koyup düşünsün :  aylarca süren 
gösteri leri  pol is h içbir  biç imde bastırmıyor, kimsen in  burnu b i le  ka­
namıyor, sonu nda mu halefeti kısmen tatmi n  eden b i r  çözüm bu lunu­
yor, ve bu rej im in  ad ı  "diktatörl ü k" oluyor! Hayır, Mi loşeviç bugün 
ü lkeyi bir koal i syon hükümetiyle yönetmekted i r  ve ı;avaşa kadar bu 
koal i syonda hem Seselj 'n i n  şoven m i l l iyetçi partisi ,  hem de muhale­
feti n  en öneml i  ismi Vuk Draskovic' in  partis i  vard ı .  Yani sokaklara çı-

39 .  Johnstone, "Seeing Yugoslavia . .  •, a.g.m., s .  1 0. 
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kan muhalefet sonradan i ktidarı n ortağı olmuştur. Üste l i k  1 996 i st is­
nad ı r. 1 989'dan bu yana S ı rb istan'da da, yen i  Yugoslavya'n ı n  bütü­
nünde de defalarca çok part i l i  seç imler yap ı lmıştır. Mi loşeviç başa se­
ç imle gelen bir  yöneticid i r."' Yugosl avya'da yaygın b i r  muhalefet ba­
s ın ı  vardı r. Sadece Belgrad'da yayı n lanan 1 4  gazeteden altısı devlet 
tarafı ndan destekleni rken (toplam ti raj 1 80 bi n), sekizi bağımsızd ır  41 
(toplam tiraj 350 b in) .  Kısacas ı ,  Yugoslavya ya da Sı rbistan b i r  de-
mokrasi cenneti değ i ld i r  ama bölgeyi tan ıyan ların tan ıkl ığı  göster­
mekted i r  ki demokrasis i n i n  b i rçok ü l keden, bu arada H ı rvatistan'dan 
aşağı kal ır yan ı  yoktur. 

B i r  de ün lü  "demokratlar" ı n  b ir  i ktidara gelseler Sırp m i l l iyetç i l iğ i  
sorununa son verecekleri ve herşeyi n  çözüme kavuşacağı hayal i ne 
değ ine l im .  Bu  konuda bölgen i n  b i r  sosyal istine söz vermekten daha 
iy i  bir seçi m  olabi l i r  m i ?  Hem de Mi loşeviç'e amansız b iç imde düş­
man b i r  sosya l ist yazara: 

. . .  "demokratik muhalefet" i n  büyük çoğun luğu M i loşe­
viç' in Arnavut karşıtı m i l l iyetçi gündemini  koşulsuz olarak 
onaylamakta, hatta onu Batı i le uzlaşmalar yapmak ve Ko­
sova'da Sırp u lusal çıkarlarına "ihanet etmek"le  suçlamak­
tad ırlar. 1 996 kış ında, Mi loşeviç yan l ıs ı  Sosyal ist Parti 'n in  
seç im sonuçlar ın ı  tahrif etmesine karşı düzenlenen öğrenci 
gösteri lerinde, olayları yakından iz leyen ve S ı rbistan'da de­
mokratik  bir ruhun yen iden doğuşuna övgü ler düzen Batı 
medyası, gösteric i lerin özel pol ise karşı düzenl i  olarak attığı 
sloganlardan bir in in şu o lduğundan pek ender söz ediyordu:  
"Bizi tekmelemeyin!  Kosova'ya gidin, Arnavutların k ıç ına vu­
run tekmeyi !"42 

"Demokrat" sözcüğünü neden t ırnak iç i nde ku l landığımı  (yukarı­
daki satı rları n yazarı da öyle yapıyor ya! )  ve bu noktayı neden önem­
sed iğ imi  anlatayım .  Bugün, 1 989'da yaşanan deneyimden sonra, Do­
ğu Avrupa ve SSCB'deki "demokrat" ları n t ıyneti art ık iyice ortaya ç ı k­
m ışken, yani bu "demokrat" ları n % 99'unun burjuva l i beral izm i n i n  
v e  kapi ta l izm i n taraftarı olduğu ortaya ç ıkmışken, bun lardan hala 
medet uman, on larda bir  müttefi k gören o kadar çok solcu var k i ,  bu 
40. Samary, a.y. 
41 . Johnstone, a.g.m., s. 1 8. 
42 .  Slavoj Zizek, "Against the Double Blackmail", New Left Review, 234, Mart/Nisan 1 999, s. 8 1 . 
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burj uva akımların ı n  iş ezilen lerin hakları n ı  savunmaya gel i nce nas ı l  
çark etti klerin i n  b ir  örneğin i  sunabi lmek bana öneml i  görünüyor. 

2. Sırp mezalimi 

Yugoslavya savaşların ı n  sorum l uluğunu Sırp tarafına yüklemeni n  
gerekçelerinden bir i de, özel l i kle Bosna Savaşı'nda Bosna S ı rpların ı n  
ağır savaş suçları iş led ikleri, Müslümanlara tam b i r  meza l im uygu la­
d ıkları yol undaki yargıd ı r. Bosna Savaş ı 'n ın  i nsan l ık  suçlarıyla dolu 
olduğu ga l iba kimsen i n  reddedemediği b ir  olgudur. Ama i nsan ı n  ak­
l ı na (eğer iflah olmaz bir  ı rkçı deği lse) neredeyse sağduyu düzeyi nde 
b i r  soru gel iyor: neden i nsan l ı k  suçların ı  sadece Sırplar iş lemişlerd i r ?  
Mi loşeviç  rej im in in  kötü olduğunu  ama faşist ya da d iktatörlük diye 
an ı lamayacağı n ı  gördük. Öyleyse neden sadece S ı rplar? S ı rplar em­
peryal ist Batı'da bazan söylend iği  g ib i  yapısal olarak kötücü l  müdür 
yoksa? Bat ı  medyasına safça inan madan önce bir  an durup düşün­
mekte yarar var. 

S ı rp mezal imi  idd ias ı n ı n  farkl ı  temel leri vardı r. Ş imdi bu temel le­
ri teker teker inceleyel im.  

Toplama kampları: Bosna Savaşı 'n ın  başlamasından sadece 5 ay 
sonra, dünya, S ı rpların aynen Nazi ler g ib i  toplama kampları kurduğu 
ve önce l ik le Müslümanları burada aç b i laç bı rakt ıkları ,  on lara zu l­
mettikleri idd iasıyla çal kalanmıştı .  İdd iaya inanmamak zordu :  ik i  İn­
g i l iz  televizyoncusu d iken l i  tel örgü arkası nda perişan durumdaki b i r  
takım adamların fi lm in i  çekmişlerd i ;  kamera özel l i kle bun lardan bir i­
n i n  üzerinde duruyordu :  adamcağız sanki i l .  Dünya Savaşı dönemin­
de N az i  toplama kampları üzeri ne yapı lan fi lmlerden ç ı kmışt ı ;  ke­
m i klerin i  saymak mümkündü, o kadar zayıft ı .  Trnopolje Kampı bütün 
burj uva bas ın ın ın  sevgi l i s i  olmuştu ! Orta<;ia kanıt vard ı .  S ı rplar Nazi­
ler gibi yürütüyorlardı savaşı .  İ nsan ı n  akl ına  savaşı n  bu kadar baş ın­
da böyle bir  aç l ığ ın  nası l olmuş olabi leceği gibi  soru lar gel iyor, ama 
kanıt ortada !  

Ne var  ki ,  b i r  Alman gazeteci, Thomas Deichmann, yaptığı araş­
t ırmalar sonucunda, buran ın  b i r  toplama kampı o lmadığın ı ,  kamera­
n ı n  gösterd iği i nsanları n oraya güven l i kleri iç in  sığındı kların ı ,  hare­
ketler in in  s ın ı r lanmış olmad ığ ın ı ,  zaten kameran ın  arkas ına yerleşti­
r i ld iği  d i ken l i  tel örgünün o i nsan lar ın  bu lunduğu yeri n  etrafın ı  çevir­
med iğ in i ,  sadece b i r  oku lun  tel örgüsü olduğunu ve çok kısa olduğu-
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nu  vb. vb. kanıt lamıştır ! F i lm i  yapan gazetec i ler ise şeflerin i n  kend i­
lerine toplama kampları bu lmaları için ne kadar baskı yaptığın ı  anlat­
m ış, daha sonra bu konuda konuştuk lar ında oran ın  b i r  toplama kam­
pı  olduğunu  iddia edememişlerd i r. Daha sonra Bosna Savaşı iç in  ku­
rulan U luslararası Savaş Suçları Mahkemesi 'nde i l k  san ı k  olarak yar­
gı lanan Bosnal ı  S ı rp Dusko Tad iç, Trnopolje toplama kampı nda me­
zal i m  yapmakla suçlanmıştır. Üste l i k  ortada Dragan Opaçiç adl ı  b i r  
tan ı k  da vard ı r. Ama tan ı k  sonunda çökmüş ve yalancı tan ı kl ı k  yaptı­
ğ ın ı ,  bunun kendis ine Saraybosna pol i si tarafından tel k in  ed i ld iğ in i  
açı klamışt ır.43 Bütün bun lar Bosna savaş ında korkunç kamplar olma­
dığı n ı  deği l ,  S ı rplar hakkında tek yan l ı  b i r  yalan propagandan ın  ya­
p ı ld ığ ın ı  gösterir.•• 

Saraybosna'da sivil lere katliam: Bosna Savaşı'ndan "ölü m  kamp­
ları"n ı n  yanıs ı ra akı lda kalan en öneml i  televizyon görüntü leri nden 
b i r  tanesi de Saraybosna'daki pazaryeri ne atı lan ve 37 sivi l i n  ölü­
müyle sonuçlanan bombadı r. Bu  bomba, deyim yeri ndeyse, tam za­
manında gelmişt ir. NATO Bosna S ı rp ları n ı  bombalamayı kend i  iç in­
de tart ış ı rken 28 Ağustos 1 995'te bu katl i am yapı l mıştı r :  bombayı 
şehri kuşatan S ı rp lar atmıştır, cezaland ı r ı lmal ıd ı rlar. S ı rp lar hemen 
bombayı kendi lerin i n  atmadığına dair  açı kl ama yaparla r. NATO uz­
manları i hti lafa düşerler. BM Genel Sekreteri bir soruşturma açmayı 
öneri r. Ama ABD soruşturmayı beklemeksizi n S ırp ları  bombalamaya 
başlar. 4400 sorti yap ı lacaktır ik i  ay iç i nde. 

Oysa bom banı n  S ırplar tarafından atı lmış  olamayacağı daha son­
ra ik i  ayrı kaynak tarafı ndan belgelen i r. İ ng i l iz  muhafazakar Sunday 
Times gazetesi nde yer a lan b i r  haberde BM ad ına bölgede bu lunan 
İ ng i l iz  mühimmat uzmanları n ı n  bombayı S ı rpların atmış  olamayaca­
ğ ın ı  bel i rttiği ,  Fransız uzmanlar ın da ayn ı f ik irde olduğu bel i rt i lmek­
ted i r.45 Daha da öneml isi, Ameri kan New York Times gazetesi muha­
bir i ,  kendi gazetes inde deği l  Nation dergis inde (acaba neden ?), bom­
bayı S ı rpları n attığı iddiasına karşı ç ıkan dört askeri kaynaktan söz et­
mekted i r :  bun ların b i ri Rus'tur (onun yalan söyleyeceği zaten açı k! ) ,  
43 Thomas Deichmann, "The Picture That Fooled the World" ("Dünyayı Aldatan Resim"), NATO 
in the Bafkans, a.g.y. icinde. (Yazı i lk kez 1 997 başında Alman Novo dergisinde yayınlanmıştır.) 
44. Johnstone hem Sırpların, hem de Müslümanların böyle kamplar kurduğunu, Müslüman kamp­
larının görmezlikten gel indiğini belirt iyor. "To Use a War", a.g.m., s. 55, dn. 1 3 . 
45.  "Serbs 'Not Guilty' of Massacre: Experts Warned US That Mortar Was Bosnian" ("Sırplar Kat­
liamdan Suçlu Deği l :  Uzmanlar ABD'yi Suçun Boşnaklarda Olduğu Konusunda Uyarmışlar"), The 
Sunday Times, 1 Ekim 1 995 .  Aktaran: )ohnstone, "To Use a War", a.g.nı., s. 5 1 -52 .  
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biri Kanadal ıd ı r, ama ikis i  Amerikan görevlileridir!"' Sırplar (aynen bu 
kaynakların söylediği gibi) kendi lerine atfed i len üç büyük bombal ı  
kat l iam ı n  (27 Mayıs 1 992 "ekmek kuyruğu katl iamı",  5 Şubat 1 994 
ve yukarıda sözü ed i len 28 Ağustos 1 995 pazaryeri patlamaları) iz­
zetbegoviç' i n  güçlerince yap ı ld ığı n ı  sonuna kadar savunmuşlardı r. 
Bugüne kadar bel i ren kan ıtlar hep Sırpları doğru lamıştır. Örneğ in  yu­
karıda sözü ed i len ve 68 kiş i n i n  hayatın ı  yit ird iği i ki nc i  katl iam hak­
k ında B M' i n  yaptığı anal iz sorumlunun  İzzetbegoviÇ güçleri olduğu-
nu ortaya koymuştur.47 

-

Güvenli bölgeler: Bosna Savaşı boyunca burj uva bas-ın ı  "güven l i  
bölgeler" olarak an ı lan ve sivi l lerin yoğun olarak yaşadığı  bölgelere 
S ı rplar ın u l uslararası kura l ları i h la l  ederek askeri tacizde bulunduğu 
yolu nda  çok şey yazd ı .  Bu bölgeler, s iv i l  nüfusun yoğun olarak yaşa­
dığı Müslüman kentleriyd i .  Çevreleri ise S ı rplar tarafı ndan kontrol 
ed i l iyordu. BM buraları "güven l i  bölge" olarak i lan etmiş ve askeri fa­
a l iyetleri yasaklamıştı . Ancak, bu bölgeler bu biçimde güvenceye 
a l ı ndığ ından Müslüman (Boşnak) hükümeti bun ları askeri faal iyet in  
düzenlendiği yerler olarak kul lan ıyordu .  Sonra da dönüp S ı rpları n 
BM kararları n ı  çiğnediği nden ş ikayet ediyordu .  BM Çene! Sekreteri 
Butros Gal i ' n in  b i r  raporu durumu açık l ı kla  ortaya koyuypr: "Son ay­
larda [Boşnak) hükümet güçleri çoğu güven l i  bölgede ve çevresi nde 
askeri faal iyetlerin i  artt ırmışlardır; bu bölgelerin b i rçoğu, bu arada 
Saraybosna, Tuzla ve B ihaç, h ü kümet tarafın ı n  askeri kampanyas ın ın  
bütününe katı lm ışt ır. ( . . .  ) Hükümet Srebrenica'da öneml i  sayıda bir l i k  
bu lundurmaktad ır  ( bu  askers iz leştirme an laşmas ın ın  b i r  ih la l id ir); 
Gorazde ve Zepa'da da aynı duru m  geçerl id i r. Saraybosna i se hükü­
met ordusunun genel karargah ın ın  ve başka askeri tes is lerin bu lundu­
ğu yerd i r. Burada ayrıca bir müh immat fabrikası vard ır. Bosna S ı rp la­
rı n ı n  h ükümet ordusunun güven l i  bölgelerden baş lattığı taarruzlara 
cevabı ,  gene l l i k le bu bölgelerdeki askeri hedeflere saldı rmak olmuş­
tur."48 Rapor açıktır: BM an laşmaların ı  ç iğneyen Müslüman tarafıd ı r. 
S ı rp tarafı buna rağmen BM Genel Sekreteri'n i n  ifadesiyle yal n ızca 
askeri hedeflere taarruz etmekted ir. Ve burj uva bası n ı  S ı rplar ın sürek­
l i  s ivi l ha lka saldırd ığ ın ı  yazmaktad ı r. Müslüman güçlerin i n  yaptığı, 

46. David B inder, "Bosnia's Bonıbers", The Nation, 2 Ekim 1 995.  Aktaran: S. F lounders, "Bosnia 
Tragedy ... ", a.g.m., s. 66. 
47. A.g.m., s .  63. 
48. 30 Mayıs 1 995 tarihli BM belgesinden aktaran Flounders, a.g.m ., s. 65.  (Vurgu benim.) 
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kalaba l ı k  bir  sokakta s i lahsız ha lk ın aras ına saklanarak düşmanı na 
ateş etmekten başka nas ı l  n iteleneb i l i r ?  

Etnik arındırma: Bosna Savaşı 'nda etn i k  arı ndırmanın (b ir  bölgeyi 
u lusal ve etn ik  sorun ları ortadan kald ıracak derecede etn i k  bakımdan 
homojen hale geti rmek amacıyla, istenmeyen nüfusu sürmek) dev 
boyutlarda yaşandığına kuşku yok. Bugün veri len çeşit l i  sayı lar ara­
s ında ben im duyduğum en yüksek sayı bütün Yugoslavya iç in 3 ,7 
m i lyon i nsan ın  evlerinden, köylerinden sürü lmüş o lduğu.  Bun lar ya 
mü lteci olarak başka ü lkelere göç etmişler ya da kend i  memleketle­
rinde (yan i cumhuriyetlerden b iri nde) yers iz yurtsuz insan lar olarak 
barı n ıyorlar. (3,7 mi lyon sayıs ına son Kosova Savaşı s ı rası nda yerin­
den olanların sayısı dahi l  deği l . )  Parçalanmadan · önce yaklaş ık  24 
m i lyonun yaşad ığı bir ü l ke iç in  bu sayı dehşet veric i .  (Tabi i  Türki­
ye'de biz 2 ya da 3 mi lyon Kürt'ün evinden ve köyünden koparı ldı­
ğ ın ı  b i ld iğ imiz için 3 ,7 mi lyon sayısı  bize başka i k l im lerde yaşayan 
i nsanlara olacağı kadar çarpıcı gel mez.) 

Yani sorun "etn i k  arı ndırma yapı ld ı  mı, yap ı lmadı m ı" değ i l .  So­
run şu : burjuva kaynakları neden etn i k  ar ındırmayı sadece S ı rplar 
yapmış gibi davrand ı ve davran ıyor? Çünkü bunun gerçeklerle en 
ufak bir i l işkisi yok: etn ik  arı ndırmaya tabi tutu lan Sırpları n sayısı çe­
s it l i  kaynaklara göre değişiyor. Ama sadece H ı rvatistan'dan 600 b in  
S ırp'ın  sürü ldüğü kesin .  Bosna ve başka yerler hesaba kat ı l ınca bu sa­
yı yaklaş ık  b i r  mi lyona yükse l iyor. Bu kadar yüksek rakamlar sözko­
nusu olduğuna göre neden sadece Sırplar suçlanıyor? S ı rp ları n da et­
n i k  arındı rmaya maruz kald ığı konusunda başka kaynaklara inanma­
yanlar, Dayton anlaşması n ı n  mimarı ABD diplomatı Holbrooke'un 
k itabına başvurabi l i rler. Hol brooke, savaşın sadece son aylarında, 
Kraj i na'dan sürü len 200 b in  dolayında S ı rp'a i lave o larak, Amerikan 
bombard ımanı sayesi nde Bosna-Hı rvat Federasyonu güçlerin in  (yani 
parami lter güçler değ i l  resm i ordu)  Batı Bosna'dan "en az 1 00 bin 
S ı rp'ı mü lteci "  ha l ine getirdiğ in i  aç ıkça yazıyor.49 Kısacası ,  kamplar, 
s iv i l lere yönel i k  kat l iamlar, s iv i l  bölgelerde askeri faal iyet sorunların­
da o lduğu gibi, etn ik  arı ndırmada da bütün taraflar ağır savaş suçları 
işlemiş, mezal im yapmışlard ı r. 

Sistematik tecavüz: Geriye en hassas sorun lardan bir i  kal ıyor: ka­
d ı nlara uygu lanan s istemati k tecavüz. B i l i ndiği  gibi ,  1 992 ortaların-
49. Richard Holbrooke, To End a War, Random House, New York, 1 999, s. 1 54. Aktaran: Johns­
tone, "To Use a War", a.g.m., s. 53.  
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dan it ibaren bütün dünya, Bosna S ı rpları n ı n  Müsl üman kad ın lara yö­
nel i k  olarak, bazan aylarca süren, kad ın  hamile kalana kadar ard ı ar­
kası kesi lmeyen s istemat ik b ir  tecavüz kampanyas ına  giriştiği haber­
leriyle sarsı lm ıştı . ABD Dış işleri Bakanl ığ ı 'n ın  1 992 y ı l ı  iç in  haz ı rla­
d ığı i nsan hakları raporu ve Avrupa Topl u luğu Bakan lar Konseyi iç in 
1 993 başında hazır lanan b i r  rapor yaklaşık  olarak aynı  sonuca u laşı­
yorlard ı :  S ı rp güçleri en az 20 b i n  Müslüman kad ına tecavüz etmiş­
lerd i .  Var ı lan sonuç ta ayn ıyd ı :  S ı rplar tecavüzü bir savaş s i lah ı  ola­
rak kul lan ıyorlard ı .  U l us lararası Af Örgütü 1 99T 0cak ayı nda yayın­
ladığı b i r  raporda S ırp askerler i n i n  uygu l ad ığı tecavüzü "organize ve 
s istematik" olarak n itel iyordu."' Hels inki  Watch raporu ise tecavüzün 
pol it ik  amaçları üzeri nde duruyordu : "Bir kad ı n  ister askerlerce evin­
de tecavüze uğras ın, isterse bir  evde başka kad ın larla t\Jtu lsun ve tek­
rar ve tekrar tecavüze uğras ın, pol it ik b ir  amaçla tecavüze uğramak­
tadı r :  amaç kad ın ı  ve onun çektiği acıdan etk i lenen başka i nsanları 
korkutmak, aşağı lamak, küçük düşürmektir. Tecavüzün etkisi çoğun­
luk la  kad ın lar ın ve ai leleri n i n  kaçmas ın ın  ve h içbir  zaman geri dön­
memes in in  güvence alt ına a l ınması olmaktad ı r."" Her ne kadar teca­
vüze uğrayan kad ınl ar ı n  sayıs ı  genel l i kle  20 b i n  olarak veri lmiş  olsa 
bi le, bazı tahminler 50 b ine kadar yüksel iyordu .52 U luslararası femi­
n ist hareket bunu ciddi b i r  sorun hal i ne get irmiş ve bu  konuda kam­
panyalar düzen lemişti .  Tari hteki hemen bütün savaşlarda tecavüz 
yayg ın  olarak görü len b i r  olay olduğu halde i l k  kez tecavüzün bir  sa­
vaş suçu olarak kabul ed i lmesi de bunun sayes inde gerçekleşmiştir. 

Savaşta ya da savaş d ış ında tecavüzün iğrenç b i r  i nsan l ı k  suçu ol­
duğu açıktır. S ı rp askeri güçleri yayg ın  ve sistemat ik  bir tecavüz pol i ­
t ikası uygu lad ıysa bu,  savaşta iş led ikleri en büyük suçlardan bir id ir. 
Ama bu iddian i n  kaynağı ne? 20 b in  ya da 50 b i n  Müslüman kad ına 
tecavüz ed i ld iğ i  sonucuna nası l  u laşı lm ış ?  Ben maalesef bu rakamla­
rı veren kaynakların metodoloji s i n i  ince leme fırsatın ı  bu labi lmiş  de­
ğ i l im .  Ama günlük bas ına yansıyan bazı ver i ler bu metodoloj i n i n  
epeyce kuşku çeken yan ları olduğunu düşündürüyor. Örneğ in, yuka­
r ıda sözü edi len, Avrupa Top lu luğu Bakanlar Konseyi 'ne sunulan 
Warburton Raporu'nu hazır layan komisyonun  bir  üyes in i n  raporun 
50. The Economist, 23 Ocak 1 993, s. 46. 
5 1 .  War Crimes in Bosnia-Herzegovina, Human Rights Watch, New York, 1 993, s. 2 1 .  
52 .  Ayşe Oüzkan, dergimizde yayınlanan yazısında, Bosna' d a  savaş muhabirliği yapmış olan Şerif 
Turgut' un "en az el l i  bin" dediğini aktarıyor. Bk. "bosna'da iç savaş", Sınıf Bilinci, 2 1 ,  Yaz 1 998, s. 
1 3 1 .  
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metodoloj i s ine it i raz ett iği açı klanmış durumda. Sözkonusu kom is­
yon üyesi öyle rastgele bir i  deği l :  Fransa'n ın  eski b i r  bakan ı ve Avru­
pa Parlamentosu'nun eski b i r  baş�an ı .  Kad ın  olması da herhalde bu 
bağlamda önem taş ır. Ad ı S imone Vei l .  Vei l 'e göre 20 b in  Müslüman 
kad ına tecavüz ed i ldiği  tahmin in i  yapan raporun hazır lanması s ı ra­
sı nda sadece dört tan ık la  görüşülmüştür. Warburton Raporu'nun 20 
b in  sayısı iç in  ana kaynağı da H ı rvatistan Sağ l ık  Bakan l ığ ı 'd ır.5' B i r  
başka örnek: Newsweek dergisi tecavüz gören kad ın lar ın  sayıs ın ı  50 
b in  o larak hesapl ıyordu .  Ama bu hesaplamanın  temel i nde yal n ızca 
28 kad ı n la  görüşmenin  yattığ ın ı  haberi yapan muhabi rlerden b i ri 
kendi aç ı kl ıyordu .54 Eğer durum böyleyse veri len rakaml ardan kuşku­
lanmak iç in  epeyce neden var demektir. Şahsen ben bu say ı lar çürü­
tü lmediği sürece susmayı terc ih  edeceğim.  Sonuç olarak 20 bin de 
olsa 2 bin de, tecavüz bir suçtur ve şiddetle protesto ed i l mesi, tekrar­
lanmaması i ç in  m ücadele edi lmesi gereki r. Sayı lar sadece Batı ' n ı n  
propagandası açısı ndan öneml id i r. 

Bence öneml i  olan, bu yaz ın ın  baş ından beri sorduğum sorudur: 
neden tek yan l ı  olarak S ırplar suçlanıyor? Neden erkek hakimiyeti n­
deki b i r  toplumda kad ı na karşı iş lenmiş bu belki de en ağır suçu H ır­
vat ya da Müslüman erkekler işlem iyorlar? Yu karıdan beri ortaya ko­
nan gerçekler (toplama kampları konusundaki yalanlar, Saraybosna 
katl iamı ndaki yalanlar, güven l i  bölgelerle i lgi l i  etn i k  propaganda, et­
n i k  arınd ı rman ı n  yaln ızca S ırpları n üstüne atı lması ) bütün bun lar göz 
önüne a l ı n ı ı;ıca H ı rvat ve Müslüman güç leri n in  h iç  de azizler gibi  
davranmad ığı, ama başta emperyal i st ü l kelerin bas ın ı  olmak üzere 
tüm burjuva bas ın ın ın  bu güçlerin günah ların ı  sakladığı ortaya ç ıkar. 
Öyleyse tecavüz sorununda da kuşkucu olmak, her söylenene inan­
mamak, karşı tarafın da ayn ı şeyleri yapmış olab i leceği n i  hesaplamak 
gerekir. 

Emperyalist propaganda 

S ı rp meza l im i  üzerine bu bölümü biti rmeden önce, S ı rpları n dün­
ya kamuoyuna yen i dönemin  Nazi leri o larak nas ı l  sunu lduklarına 
i l i şk in son b i r  noktaya değinmek istiyorum. B i l i ndiği  g ib i ,  i l .  Dünya 
Savaşı'nda S ı rplar N az i  iŞga l i  a�tında en büyük acıyı çekmiş ve (bü-

53 The New York 71mes, 1 9  Ekim 1 993. Aktaran Flounders, a.g.nı., s. 57. 

54. Flounders, aynı yerde. 
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tün Yugoslav halk ları n ı  kucaklayan partizanların d ış ı nda) sağcı Çet­
n i kleri dahi  Nazi lere karşı mücadele etmi ş  b i r  ha lkt ı . Buna karş ı l ı k, 
90' l ı  yı l l arda Sırpların karşıs ında yer alan halklardan H ırvatlar, i l .  
Dünya Savaşı 'nda faşist Ustaşe 'n in  yönet iminde Nazi lerle işbir l iğ i  
yapmışlard ı .  Nazi ler. Bosna Müslümanl arı ve Kosova Arnavutları ara­
s ında da kendi lerine epeyce taraftar devşirmişlerd i .  Bosna Savaşı baş­
ladığında, özel l i kle  AB D'deki güçlü Yahudi  lobis i n i  S ı rpların kötü, 
öteki lerin iyi olduğuna i kna etmek gerekiyordu .  Bu i ş i  Ruder F inn  Kü­
resel Halk la İ l işki ler ad ında bir Amerikan ş i rketi üstlenecekt i .  Fransız 
televizyonundan Jacques Merl i no, bu ş irketin sorum lusuyla bir röpor­
taj yapmış ve sonra bunu kitabında yayın lamış.  Ş imdi  ş irketin sorum­
l usunu d in leye l im.  Merl i no en öneml i  başarı l ar ın ı n  ne olduğu nu so­
ruyor, sorumlu cevap veriyor: 

Yahudi kamuoyunu kazanmakt ı .  Bu hassas bir meseleydi, 
çünkü bu açıdan bakı ld ığı nda dosya tehl i ke l iydi .  Başkan Tudj­
man kitabında (Tarihsel Gerçeğin Çorak Arazi/en) çok dikkat­
siz b i r  d i l  ku l lanmış.  Yaz ı lar ını  okuyan bir i  kend isini  anti-Se­
m itizm'le suçl ayabi l i rd i .  Bosna'n ın durumu daha iyi deği ld i :  
Başkan İzzetbegoviç kitabında (İslami Beyanname) ısrarla 
köktend inci bir İslam devlet in in yaratı lmasın ı  savunuyordu. 
Üste l ik, H ı rvatların ve Boşnakların geçmiş inde de gerçek ve 
zal i m  bir anti-Sem itizm vard ı .  H ı rvat kamplarında onbinlerce 
Yahudi ö l müştü; yan i aydın ların ve Yahudi lerin H ı rvatlara ve 
Boşnaklara düşman o lması için her türlü neden vard ı .  Karşı­
mızdaki zorlu sorun bu tutumu ters ine çevirmekti ve bunu us­
tal ıkla başard ık .  1 992 Temmuzu başında New York Newsday 
gazetesi S ı rp kampları konusundaki yazıs ın ı  yayın lad ı .  Derhal 
bu fırsatın üzerine atladık. ( . . .  )Yahudi örgütleri oyunun içine 
Boşnakların yanında g i rd iğinde, halk ın kafas ında derhal S ı rp­
ları Naz i lerle eşitleyebi l i rd ik.  Yugoslavya' da olan biteni ki mse 
anlamıyordu. Amerika l ı lar ın büyük çoğu nluğu muhtemelen 
Bosna'n ın  hangi Afri ka ü l kesinde olduğunu merak ediyorlard ı .  
Tek b i r  ad ımla  basit b i r  i y i  adam lar/kötü adam lar h ikayesi ya­
ratmayı başarmıştık; gerisi kend i l iğinden gelecekti. 

Merl i no, bu kiş iye, harekete geçip Yahudi  örgütlerin i  kazandıkla­
rı nda, söyled i kleri n in  gerçek olup olmad ığ ın ı  b i lmed i kler in i  hatı r la­
tı nca, ş i rket sorumlusu cevap veriyor: 

1 1  o 



Biz im i ş imiz  bi l giy i  doğru l amak deği l .  Böyle bir  haz ır l ığı­
mız yok. Bizim işimiz, ak ı l l ı  biçimde seçi l miş hedefler göze­
terek b iz im lehi mize o lan bi lg in in  dolaşı mın ı  h ız land ırmak. 
Bosna'da ölüm kampları n ın  olup olmadığını  doğru lamaya gi­
rişmed i k, yaln ızca Newsdayi n  iddiasını  yayd ık .  ( . . .  ) B iz  pro­
fesyonel i nsanlarız. Yap ı lacak b i r  i ş imiz  vardı ve bu iş i  yaptık .  
Sağa so la  ah lak dersi vermek için para vermiyorlar b ize.55 

Ahlaksız l ığ ın resmin i  çektikten sonra, S ı rpların "ölüm kampla­
r ı"n ın Batı bas ın ında ne tür bir cidd iyetle ele a l ı nd ığ ına yukarıda de­
ğinmiş olduğumuzu hatı r lata l ım.  

3. Sırplar ezen u lus muydu? 

Bu aşamada Yugoslavya' da u l usal sorun konusunda yapmakta ol­
duğumuz bu tart ı şman ın  çerçevesi n i  hatı r lamamızda yarar var. Yu­
goslavya'n ın  parçalanması konusunda neredeyse evrensel b i r  önyar­
gı hal i ne gel miş olan "Sı rplar kötüdür, öteki ler iy id ir" inanc ın ın  nas ı l  
i mal ed i ld iğ in i  az önce gördük. Bu  inancın temel lerin in  de çürük ol­
duğunu ele a ld ığ ımız ver i ler gösteriyor. Dolayıs ıyla, standart görüşün 
Yugoslavya'ya i l işk in açı klamas ın ın  bu dayanağı da ş imdiden çök­
müş durumda. Ama geriye hala b i r  sorun kal ıyor. Devrimci Marksist­
ler aç ısı ndan, bütün m i l l iyetç i l i kler ayn ı kefeye konu lamaz. Ezen u lus  
m i l l iyetç i l iği i le ezi len u lus m i l l iyetç i l iği aras ında mutlaka bir ayır ım 
yapmak gerekir. Öyleyse, ş imdi kend imize şu soruyu sormamız gere­
kiyor: eski Yugoslavya' da bir  ezen u lus var mıyd ı ?  Daha doğrudan so­
ral ım :  S ı rplar Tito Yugoslavyasında ezen u lus muydu?  Eğer böyleyse, 
yukarıda söyled i klerimiz ne kadar doğru olursa olsun, Bosna Sava­
ş ı 'nda devrimci Marksistlerin Müslümanlar ın ve H ı rvatların hakları n ı  
savunması gerekirdi .  (Kosova ayrı b i r  mesele olduğu iç in henüz ora­
ya g i rmiyorum. )  O zaman bu soruya cevap vermemiz gerekiyor. 

Dünya Savaşı ' ndan sonra kurulan kral iyet Yugoslavyası,  her ne 
kadar gönü l l ü  b ir  b ir l ik  id iyse de, kısa süre iç inde S ı rp hakimiyetine 
girmişti . S ı rplar o dönemde aç ı kça ezen u lus konumu ndayd ı lar.56 i l .  
Dünya Savaş ı 'ndan çı kışta ise bambaşka b i r  ortam ve bambaşka bir  
güçler dengesi doğacaktır. Yugoslavya Sosyal ist Cumhuriyetler Fede-
55 .  Aktaran: Flounders, a.g.m., s. 54-5 5 .  
56 .  B k .  Cenk Ötkünç, a.g.nı. 
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rasyonu, anti-faş ist b ir  d i reniş üzerinde yükselerek çıplak bir  sürek l i  
devrim dinamiği iç inde bir  işçi devletin i n  kurul uşuyla sonuçlanan sa­
hic i  b ir  halk devr imin in  ürünüydü . Ama aynı zamanda tam anlamıy­
la b i r  Balkan devrimiydi bu devrim. Bunun la  şunu söylemek istiyo­
rum: bir  u luslar mozaiği olan Balkanlarda sosya l ist devr imin  bel i rle­
yici sorununun u l usal sorun olması  neredeyse kaç ın ı lmazdır. Yugos­
lav Federasyonu'nun yapıs ın ı  da başı ndan beri bu (ve ek b i r  faktör 
olarak Sta l in  yönetimiyle i l i şk i ler i )  bel i r leyecekti .  Devrim in  yüksel iş  
dönemi, Yugoslavya'n ın  fark l ı  u l usların ı n  b i rb i r in i  boğazlamasına ta­
n ı k  olmuştu : ya ln ızca komünist partizan lar bu büyük u lusal boğazlaş­
ma şen l iği n i n  karşıs ı nda durmuş ve çoku lus lu bir gönü l lü  b irl i k  prog­
ramıyla Nazi leri  yen i lgiye uğratarak işçi ve emekçi kitleleri n desteği­
ni kazanmış  ve i kt idara ge lmişlerd i .  Devr imin  geçtiği bu somut pati­
ka, ayakta kalacaksa u l usal sorunu doğru biç imde çözmesin i  hayati 
b i r  sorun hal i ne getir iyordu.  Devrim bu soruna, koşu l lar göz önüne 
a l ı n ı rsa, olabi ldiğince doğru cevap vermiştir. 

B i r incis i ,  ik i  dünya savaşı arası dönemi n  hakim u lusu Sırplar ın  ü l­
kesi S ı rb istan, toprak bakı mından öteki u luslara büyük tavizler ver­
m istir. Bunun sonucu neredeyse sadece Sırplar ı n  yaşadığı bazı bölge­
lerin öteki cumhuriyetleri n iç inde kalması o lmuştur. (Bugün yaşanan 
sorun ları n  bir bölümünün buradan kaynaklandığın ı  yukarıda gör­
dük.) İk incis i ,  federasyon d i l ler in ve kültürler in  gel iş imi  açısından 
dünyada eşi görü lmeyen bir ö lçüde özgür ve demokratik bir ortam 
yaratmışt ır. Federasyonun kend i s in in  dört resmi d i l i  vard ı r. Ayrıca her 
u lusal grup (buna aşağıda göreceğimiz gib i  Kosova Arnavutları da da­
h i ld i r) kendi  ana d i l i nde eğit im görmekte, kendi  kültürünü gel işt ire­
b i lmekte özgürdür; kendi bas ın ı na, radyosuna ve televizyonuna sa­
h iptir. Üçüncüsü, ekonomik düzeyde, "özyönetim" olarak an ı lan s is­
tem, kararlar ın Sovyet tipi merkezi p lanlamaya göre bir  ölçüde daha 
adem-i merkez iyetçi biçimde veri l mes in i  sağlayarak cumhuriyetlere 
merkezi hükümet karşısı nda bel i r l i  b i r  güç kazand ı rmıştır. ("Özyöne­
tim" olarak anı lan si stem in  bu boyutu genel l i kle  atlanmaktad ı r. Oysa 
Yugoslavya'yı klas ik  Sovyet plan laması ndan ayrı lmaya sevkeden ana 
neden lerden b i ri budur. )  N i hayet, belk i  de en önem l is i ,  siyasi i ktida­
rın uygulanış ında farkl ı  u luslara i ncel ik le o luşturu lmuş bir kota s iste­
mi arac ı l ığıyla hem hükürnet düzeyinde, hem de s i lah l ı  kuvvetleri n 
komuta düzeyinde katı l ım olanakları sağlanmıştır. Ü l keyi yöneten ve 
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ordunun yöneti mi  yetkis ine sah ip  organ kolektif başkan l ıktır. Kolektif 
başkan l ı k  kuru lu  1 974'e kadar altı cumhuriyeti n b i rer temsi lc is i nden, 
1 974 anayasası n ı n  kabul ünden sonra ise bunların yanısıra i ki özerk 
bölgen in  (Kosova ve Voyvod ina) eşit haklara sah ip  temsi lc i leri nden 
oluşur. Kolektif başkan l ı k  kuru lu  kend i  iç i nden her yıl rotasyon la  ye­
ni b i r  federasyon başkanı seçer. Bu başkan esas olarak tems i l i  görev­
lere sah ipt ir  ve sadece bir y ı l  görev yapar. S ırpların hakimiyeti soru­
nu açısı ndan bakı ldığı nda önem l i  olan bir başka noktayı da bel i rte­
l i m :  ü l keyi 1 980'deki ölümüne kadar tek elden yöneten Tito'nun  ken­
dis i  H ı rvattır; sağ kolu olan Edvard Kardelj ise Sloven .  

Ekonomik, pol i t ik, kültürel, coğrafi a lanlardaki bütün ver i ler, eski 
Yugoslavya'da S ırpları n hakim u l us o lmadığ ın ı  gösteriyor. Tam tersi­
ne, Yugoslav terminoloj i s ine göre "kurucu u luslar" arası nda bu den l i  
büyük eşi t l ik  muhtemelen tar ih  boyunca dünyan ın  başka hiçbir ü l ke­
s inde görü l memişt i r. Soruna ciddi  b iç imde yaklaşan yazarlar, ister 
Marks ist olsun lar, ister burjuva, Yugoslavya Federasyonu'nun bu yö­
nünü vurgu lu  biçimde öne ç ıkarırlar. 

Ama Tito'nun Yugoslavyasında ( . . .  ) artık Sırpların hakimi­
yeti yoktu; Yugoslavya, altı güney Slav "halk"ınin ve çok sayı­
da " m i l l iyet" i n  k iml iğ in in açıkça tan ındığı alt ı  üye l i  (bu daha 
sonra sekize yükselecektir) bir  federasyonha l ine gel m işti. 
1 974'ten itibaren, federasyonun sekiz b i leşeni (altı "cumhuri­
yet" ve ik i  "özerk bölge") çok geniş  yetki lere sahip  olacaklar 
ve bağımsız devletler gibi iş leyeceklerd i r.57 

Sırp düşman l ığı n ı n  Batı'da evrensel hale geldiği  b i r  dönemde b ir  
burjuva profesörünün yazdığı bu satı rlara b i r  sosya l ist in kan ıs ın ı  ek­
leye l im:  

İki nci Dünya savaşı sonrası Yugoslav devleti, b irçok ba­
kımdan, çokuluslu b ir  devletin nas ı l  i nşa edi l mesi gerektiği 
konusunda örnek teşki l  ediyordu . . . 56 

57 .  Paul Garde, "Depuis 1 8 1 5, le Kosovo dans les Balkans", Le Monde, 31 Mart 1 999, s. 1 4. (Vur­
gu benim.). 
58. Peter Gowan, a.g.m., s. 84. Ayrıca bk. Tariq Ali, a.g.m., s.71 : "Kendisi Hırvat kökenli bir 
Komünist olan Tito, kurucu mi l l iyetler ve azınlıklar arasında örnek bir eşitliğe dayanan bir federas­
yon inşa etti ... " 
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Bu durumda, 1 991  'de H ı rvatlar, Sloven ler, Makedonlar ve Bosna­
lı Müslümanlar Yugoslavya Federasyonu'ndan ayrı lmaya kal ktıkların­
da, S ı rplar ın hakim ya da ezen ulus olduğunu söylemeni n  h içbir  te­
mel i  olmad ığı ortaya çı kmaktad ı r. Mi loşeviç' i n  (öteki halklar ın önder­
leri nden daha vah im ol mad ığın ı )  gördüğümüz m i l l iyetçi pol iti kası 
baş laya l ı  en faz la dört yıl olmuştur. B i r  pol it i ka, S ı rpları hakim u lus 
hal i ne getirmez. Ezen u l us / ezi len u lus i l işkisi maddi dünyada bel i r­
li nesnel yapı lar ın doğurduğu b i r  i l işk idir, pol i t ik-deklarasyon lar ın de­
ğ i l .  1 989'da Kosova'n ın özerkl iği n i n  kald ı r ı lması e lbette Kosoval ı  Ar­
navutlar karşıs ında böyle b i r  konumun gel i şmekte olduğunu  ortaya 
koymaktad ı r, ama bu S ı rplarla Kosoval ı lar arası nda b i r  i l işkidir. Öte­
ki u l usal grupların S ırp lara karşı verd iği mücadelen in  h içb ir  b iç imde 
ez i len u l usun ezen u lusa karşı ayaklanması  olarak yorumlanamaya­
cağı ortadad ı r. 

4. Kosova'nın özgüllüğü 

Genel olarak bakı ld ığ ında, Yugoslavya savaşların ın ,  ez i len u lusla­
r ın ezen u lusun boyunduruğundan kurtu lmak iç in  veri len savaşlar ol­
madığ ın ı  saptamış bu lunuyoruz. Kosova'n ı n  durumunun göre l i  bir 
farkl ı l ı k  gösterd iği n i  başı ndan beri bel irtmiştik. Ş imdi art ık orta ölçek­
li tartışmam ızdan küçük ölçek l i  tart ışmaya geçmeni n  vakti geld i .  

Günümüzde Kosova' n ı n  nüfusunun % 90' ı n ı  Arnavutlar, % 
1 O' unu da S ı rplar oluşturuyor. Tarihsel olarak Kosova'n ı n  S ı rb istan' ı n  
merkezi olduğuna i l işkin idd ia lar var. S ı rpları n b i r  d iz i  kutsal yer in in  
Kosova toprakları iç i nde ol ması, bunun S ı rp m i l l iyetç i l iğ in in  b i r  efsa­
nesi o lmad ığ ın ı  gösteriyor. Osman l ı  hakimiyet inde geçen yaklaşık 
500 y ı l  boyunca, Arnavutları n bir bölümünün Müslümanl ığı kabu l  
ederek merkezi devlet le iy i  i l işki ler kurduğu ve S ı rplara karşı üstün­
lük elde ettiği de b i l i n iyor. Ancak Balkan savaşların ı n  ve N az i  işga l i ­
n in s ın ı rları yen iden ve yen iden ç izdiğ i  Bal kan larda, bel ir l i b i r  toprak 
parças ın ı n  siyas i statüsü tartışı l ı rken bölgen in  nüfusunun ön planda 
ele a l ı nması gerekeceği açık  g ib i  görünüyor. 

i l .  Dünya savaşı sonrası nda kuru lan Yugoslav Federasyonu  iç inde 
Kosova Arnavutları n ın  konumu bir ölçüde kuraldan sapan bir istisna 
gibi duruyor. Kosova başlangıçta doğrudan doğruya S ı rb i stan ' ın  b i r  
parçası say ı lmış.  Bunu o dönemde esas amacın  Yugosl avya, Bulgaris-
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tan ve Arnavutluk arası nda bir  Ba lkan Federasyonu kurmak olmasına 
bağlayanlar var. Bu düşü nceye göre, Kosova'n ı n  durumu bütü nüyle 
geçicid ir, Arnavutluk'la bi rleşme olur olmaz Kosova l ı lar ın  statüsü de 
değişecekti r. Stal in' le Tito'nun 1 948'de kopuşu bu projeyi engel lemiş 
olduğu iç in Kosova uzun süre S ı rbi stan' ın  toprakları iç inde kalm ıştı r.59 
Bu açı klaman ın  çok i nandır ıcı olmadığı kanısındayım .  Aynı yazarı n 
sunduğu b i r  başka aç ık lama çok daha inandır ıcı :  Kosova Sırplara, 
öteki cumhuriyetlerin leh i ne kaybetikleri topraklar karşı l ığında veri l­
miş gibi görünmekted i r. Zaten hemen herkes, Kosova'n ın  Yugoslav 
federasyonu iç inde b i r  istisna olduğunu kabul  ediyor.60 

Ne var ki 1 974 anayasası Kosova'yı S ı rbistan Cumhuriyeti 'n in  b ir  
parçası olarak tutmakla b i r l i kte, bu topraklarda, b i r  yerel parlamento­
dan başlamak üzere çok geniş yetk i lere sah ip  b i r  özerk bölge yarat­
mıştı r. Kosova federal düzeyde tan ınmış  b ir  statüye sah ip  hale gel miş­
t ir. Kosova temsi lcis in in  federal başkan l ı k  kuru luna cumhuriyet tem­
s i lc i leriyle eşit haklara sah ip  olarak kat ı ld ığ ın ı  b i raz önce gördük.  
Bölgede Arnavutca resmi d i ld i r; eğitim ün iversite dah i l  Arnavutca ya­
p ı lmaktad ı r. Federal s istemlerde istisnasız merkezi hükümetin teke­
l i nde olan b i r  alanda, d ış  pol i ti kada b i le  Kosova'n ın  kendi  pol itikası 
vard ı r; elbette Arnavutluk' la da özel i l işki leri .61 

Dolayıs ıyla Kosova sorunu da b i r  ölçüde Yugoslavya hal kları ara­
s ındaki genel i l işki ler in doğası na yakın özel l i k ler taşımaktad ı r. Ancak 
1 989'da S ı rbistan' ın  federal güvenceleri olması gereken "özerk böl­
ge" statüsünü tek yan l ı  olarak ortadan kald ı rması Kosova Arnavutla­
r ın ı  ez i len bir konuma doğru itmişt ir. Bunu izleyen olay ları ele alma­
ya blfrada yer yok. Yine de şu noktan ın  a ltı çizi l mel i :  1 998 yı l ı  iç in­
de UÇK (Kosova Kurtu l uş Ordusu) yönetim inde başlayan geri l la sava­
şı karşıs ında Mi loşeviç yönetim in in  ha lk  kitleleri n i  zorla göç etti rme­
ye yöne l i k  t ip ik kontrgeri l la yöntemleri n i  benimsemesi, Arnavut hal­
k ın ezi len b i r  halk hal ine gelmesinde öneml i  b i r  merhale olmuştur. 

Ancak burada b i r  efsaneyi ortadan kaldırmak gerekiyor. Emperya­
l i st Batı bas ın ı  ve onun iz leyic i leri, 1 989 sonrasında Arnavut halk ın 
bütün haklar ın ın  e l inden al ındığı n ı ,  art ık Arnavutçanın konuşul ması-
59. Gowan, a.g.m., s. 84. 
60. Bk. Gowan, a.g.m., s.  84; Ali ,  a.g.m., s.  7 1 . 

61 . Samary, a.g.m., s. 3. Yukarıda Paul Garde'in Yugoslavya'nın 8 kurucu bileşeninden söz ettiği 
ve bunların bağımsız devletler gibi işlediğinin altını çizdiği hatırlanacaktır. "Sekiz" sayısı elbette 
Kosova'yı da içeriyor. 
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n ın  b i le  serbest olmad ığ ın ı  i leri süreb i lmekted ir ler. Bu, gerçeğe tama­
men aykırıd ı r. Arnavutlar bütün kamu kurumlarından kend i leri geri 
çek i lm iş lerd i r :  1 98 1  'den beri resmi Yugoslav devleti kurumlarına kar­
şı kitlesel b ir  boykot uygulamaktad ı rlar. Yoksa ne var l ık ları i nkar ed i l­
mekted i r, ne de medeni ve sosyal hakları el lerinden a l ı nmıştı r.''2 

Kosova sorununu basit b ir  u l usal sorun olmaktan ç ıkartarak kar­
maş ık laştıran başka bir  etken daha var: Arnavutluk faktörü. İk i  kom­
şu devletten bir inde ötek in in  hakim etn ik  k im1 iğiyle aynı kökenden 
gelen bir grup insan yaşıyorsa, u lusal sorunu soyut olarak deği l  bu 
gerçeği göz önüne alarak tartı şmak gerekir. Çünkü bu d urumda sorun 
yaln ızca b i r  grup i nsan ın  kend i kaderini  tayin etme sorunu olmaktan 
çı kar, aynı zamanda iki devlet arasında bir  i l işki (yan i b iri n i n  öteki 
aleyh i ne gen işlemesi )  ha l ine ge l i r. Gene l l i kle böyle durumlarda 
"az ın l ı k" hukuki kategoris i  geçerl i l i k  kazanır. Azın l ı klar sorununun 
ele a l ınması  i se, h içbir devlete sahi p  olmayan halk lar  sorunundan da­
ha karmaşı k  ve çetrefi l b i r  iştir. Üste l ik, yukarıda da bel i rttiğ imiz gibi ,  
bugün Kosova ve Makedonya Arnavutların ı  da içine alacak bir  "Bü­
yük Arnavutl uk" projesinden yaygın olarak söz ed i lmekted i r. Kosova 
Savaşı 'nda UÇK geri l la lar ın ın  Arnavut lukta üsleri n in  olduğu, operas­
yon lar ına buradan hareketle g ir iştikleri, kısacası Arnavutluk'tan des­
tek a ld ı kları televizyon kanal lar ına bi le yansımışt ır. Kosova sorunu 
böylece basit bir "ezi len u lusu n kurtul uşu" sorununa i nd i rgenemeye­
cek karmaşık l ık lar içermektedi r. 

Sorunun ik i rc ikl i l i kleri ne o lursa olsun, bugün Kosova Arnavutla­
rı n ı n  çoğunun kend i kaderlerin i  tay in iç in ayağa kal kmış  oldukları 
aç ı kt ı r. NATO sald ı r ısı sonras ı nda Kosova'da esas pol i t ik güç ha l ine 
gelm i s  olan UÇK'n ın  baştan beri öne sürdüğü açı k  bağımsızl ı k  talebi 
bir yana, 1 99 1  'deki kuru luşundan itibaren halk ın büyük desteğ in i  ka­
zanan, UÇK'dan şiddete karşı olmasıyla ayr ı lan İbrp.h im Rugova yö­
netimi ndeki Kosova Demokrati k B i r l iğ i  de bağımsız l ı k  ş iar ını  ben im­
semektedi r.''1 Bu durumda, b ir  ha lk ın  bir devletin s ın ı rl ar ı  iç inde zor­
la tutu l masın ı  kabul etmek mümkün deği ld i r. Yani Kosova Arnavutla­
r ın ın  kendi  kaderlerini  tayi n  hakk ın ı  ku l lanmasına engel olan pol i ti­
ka lar ın onaylanması sözkonusu olamaz. Ancak sorunu bütün lüğü 
iç inde değerlend i rebi lmek iç in son yıl içinde ortaya çıkan pol i t ik ge­
l işmeleri de ele almamız gerekiyor. 
62 .  Johnstone, "Seeing Yugoslavia . . .  ", a.g.m., s. 1 8  ve 1 8n. 
63. Bk. İbrahim Rugova i le görı.işme, Le Monde, 3 1  Mart 1 999, s. 1 5 . 
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5. Ulusal sorun ve "insan hakları" emperyalizmi 

Eğer bu yaz ın ı n  başı ndan beri savunulan görüş doğruysa, yani 
önce Al manya, ard ı ndan ABD Yugos lavya'ya yöne l i k  olarak bütün 
90' l ı  y ı l lar boyunca kendi  ç ıkarları doğru ltusunda pol i t ikalar iz led i ­
lerse, eğer Yugoslavya' n ı n  parçalan ması n ı  hedefled i lerse, o zaman 
bu emperyal i st devletlerin bir Kosova pol iti kası olmad ığ ın ı  düşün­
mek mümkün değ i ld i r. Kosova g ib i  patlayıcı b i r  çel işkiye sah i p, 
1 98 1  'den it ibaren çalkalan ıp  duran, Mi loşeviç' i n  ateş i n  üzerine 
benz in le giden 1 989 kararı ndan sonra başa ç ık ı l amaz hale gelen b i r  
bölgeye i l i şki n b i r  pol it ikan ı n  emperya l i st karargah larda haz ı r lan­
mamış ol ması mümkün değ i ld i r. 

Hazır l ı k lar ın ne olduğunu el bette b i lm iyoruz.  Ama 1 998 y ı l ı n­
dan iti baren emperya l izmin  Kosova pol i t i kası gün ış ığ ına ç ıkmışt ı r. 
Bu  pol iti kan ı n  i l k  adı UÇK'd ı r. Bu örgütün Ameri kan ve Alman dev­
letlerince finanse ed i ld iği ,  emperya l i st bas ın  dah i l  b i rçok kaynak ta­
rafı ndan defalarca aç ı klanmıştı r.''4 Bu f inansman an laş ı lan sadece si­
l ah a l ım ına  yöne l i k  değ i l ,  para l ı  askerler tutu l ması nı da kapsıyor. 
UÇK'n ı n  komutan l arından bir i  olan Agi m  Çeku, H ı rvat ordusunun 
b i r  genera l i  i ken 1 995'de Kraj i na'dan 200 b in  S ı rp' ı  etn ik  ar ındır­
maya tabi tutmuş. Çeku Pentagon i le yak ın  i l işki leri olan M i l i tary 
Professional Resources ine. ş i rketiyle yak ın i l işk i  iç inde. A B D  ordu­
sunun emekl i  general leri n i n  yönettiği bu ş i rket, yabancı ü l kelere 
paral ı askerler yol l uyor!''5 Ayrıca, UÇK'n ı n  organ ize suç örgütleriyle 
ve uyuşturucu kaçakç ı l ığ ıy la iç içe gel işt iği konusunda da i nand ı rıc ı  
bu lgu l ar mevcuttur. '90' 1 ı  y ı l lar ın başından bu yana İstanbul -Sofya­
Belgrad güzergah ı savaş dolayısıyla kes i ntiye uğrad ığı iç in ,  uyuştu­
rucu trafiği n in  Ba lkanlar ın  gü neyine kayd ığı ve Arnavut mafyas ın ın  
e l i ne geçtiği yolunda sağlam göstergeler vard ı r. Arnavutl u k'ta patlak 
veren devrimci krize yol açan büyük sahtekarl ı kl ar ın  da o dönemin 
Arnavutl u k  cumhurbaşkan ı  Sa l i  Berişa'n ı n  koruması alt ı nda pal az­
lanan Arnavut mafyas ın ın  i ş i  olduğu b i l inmekted i r. B u  küçük ve 
64. Sınıf Bilinci bu olguya er.kenden dikkati çekmiştir. Bk. "Büyük Serkeş'in  Balkan Maceraları", 
Sınıf Belleği bölümü, Sınıf Bilinci, 2 1 ,  Yaz 1 998, s. 45. 
65. Bu· bağlar, kend i alanında güven i l ir  bilgiler veren bir güvenlik dergisi olan Jane's Def ense 
Weekly tardfından teşhir edilmiş. Aktaran :  Brian Becker. "Is the US/NATO Leadership Planning a 
Ground War", 1 8  Mayıs 1 999, lnternational Action Center yayını, New York, s. 5 .  
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yoksu l  ü l ken in  İtalya i le tari hsel bağları i ş in  iç ine e lbette Sic i lya 
mafyas ın ın  da g i rmesi demekt ir. i şte UÇK ayn ı zamanda bütün bu 
k i r l i  bağlantı lar ın iç i nde serpi l i p  büyüyen bir örgüttür.6" 

Emperyal izm in, öze l l i kle ABD emperyal izmin in  UÇK'yı s i lah lan­
d ı rarak Kosova'da ger i l la  savaşı başlatmas ın ın  ard ında hangi niyetin  
yattığı bugün art ık saydam. ABD Kosova'da Yugoslav yönet imin i  
ad ı m  ad ım bir  tuzağa sürüklemiştir. Bosna Savaşı 'n ın  deneyimi, Mi­
loşeviç' i n  b ir  geri l la  faa l iyeti karşıs ı nda s ivi l  halka saldı rmaya başla­
yacağın ı ,  etn ik  arınd ı rma hayalet in i  yen iden hortlatacağın ı  ve böyle­
ce bölgede büyük bir  insan hakları sorununun doğacağın ı  gösteriyor­
du .  Bu sorunun bir  manivela olarak kul lan ı lması emperyal izmin iş in  
iç ine gi rmesi iç in uygun bir  kanal olacakt ı .  Bundan sonra Mi loşeviç' i 
uzlaşmaz b i r  pozisyona iterek savaşın  gerekçesin i  oluşturmak müm­
kündü. 

Olan biten herşey bu p lan ı n  uygulandığ ın ı  gösteriyor. Planın ki l it 
u nsuru Rambou i l let görüşmeleriyd i .  Mi loşeviç, asl ında başından be­
ri Kosova sorununda uzlaşmaz bir  tavırdan uzak durmuştu . Geri l l a  
güçleriyle masaya otu rmaktan sonuna kadar kaçı nan birçok yöneti­
me (örneğin Türkiye'ye) karşıt o larak Arnavutların temsi lc i leriyle gö­
rüşmeyi defalarca kabul etm işti . Ramboui l let, emperyal istlerin sözde 
arabuluculuğuyla, gerçekte hakim iyeti altı nda, bu görüşmeler dizisi­
nin yen i  b ir  evresi oluyordu .  Aynı zamanda Mi loşeviç'e kuru lmuş 
olan tuzağın son durağ ı .  Çü nkü emperyal i stler Rambou i l let'ye b i r  ba­
rış an laşmasıyla deği l ,  b i r  d iktat metni  ile gelm işlerd i .  Bunu iyi anla­
mak gerekiyor. Solda dahi  Ramboui l let görüşmeleri n in  Mi loşeviç' in  
uzlaşmazl ığı dolayısıyla kes i ld iği  yol unda bir  iz lenim zaman zaman 
uç vereb i l iyor. Oysa Rambou i l let, bir egemen devletin s ın ır ları iç in­
de ik i  u lusal grup arasında süren b i r  çatışmaya arabulucular ın da kat­
kısıyla b i r  çözüm bul maya çal ışan bir  barış anlaşması deği ld i r; Ram-

66. Midıel Chossudovsky, "Kosovo 'Freedom F ighters' Financed by Organized Crime", lnternet: 
NATO taarruzuna başta H indistan, Nijerya ve Arap dünyası olmak üzere büyük bir muha lefet 
vardı. Japonya bile tereddüt içindeydi. BM'de Rusya ve Çin'in vetosu da göz önüne al ındığında 
dip lomatik bir karşı taarruz için büyük olanaklar olduğu ortaya çıkıyor. Bugün Rusya'da Çer­
nomırdin' in mimarı olduğu nihai anlaşma "yeni Münih" olarak anılıyorsa, bu, muhalefetin,  Yelt· 
sin' in saldırgan bir emperya lizmin önünü açtığını görmesindendir. İ lk Münih'i n  faturası çok ağır 
olmuştu. Rusya bu yeni Mun ih' i  çok pahalıya ödeyebil ir !  ("Münih", 1 938'de H itler'in Çekos­
lovakya'yı işgali karşısında, sözde yatıştırma politikası adına onu daha da cesaretlendiren Batı l ı  
önderlerin böylece Nazizmin ve i l .  Dünya Savaşı'n ın önünü açmasına verilen addır.) 
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bouillet, Yugoslavya'nın egemenliğini ayaklar altına alan, Kosova so­
rununa sömürgeci bir çözüm öneren bir dayatma metnidir. 

Bunu anlayabi l mek iç in Rambou i l let'n in  başl ıca hükümler in i  hız­
la gözden geç i rmemiz gerekiyor.''7 Bu an laşma imzalandığı takdirde, 
Yugoslavya' n ın  Kosova bölgesi bir "Genel Val i "n in  yetki leri ne benzer 
yetkilere sah ip olacak bir yabancı yönetici tarafından yönet i lmeye 
başlayacaktır. "Uygu lama Misyonu Şefi" olarak anı lan ve Avrupa B i r­
l iği tarafından atanacak olan bu yönetici, "an laşmanın  bütü n s ivi l bo­
yutlarıyla i l g i l i  olarak n iha i  otorite" i lan edi lmekte ve "kararların ın  
bağlayıcı" olacağı açı kça bel i rt i l mekted i r. Askeri boyutlarla i lg i l i  ke­
l i mesi kel imesi ne aynı yetki ler ("nihai  otorite", "bağlayıcı l ı k" vb.) ise 
KFOR (Kosova Barış Gücü) komutan ı na ver i lmekted i r. Peki bu komu­
tan k im olacaktır, KFOR nas ı l  oluşturulacaktır? Kosova Barış Gücü 
NATO' nun 30 bin askeri nden oluşacak, komutan da elbette NATO 
tarafı ndan atanacaktır. Bu kadarı, NATO'nun Kosova'yı i şgal etmekte 
olduğunu söylemek iç in yeterl id i r  ama iş bununla bitmiyor. Rambo­
u i l let'n in  Ek B bölümü, KFOR'a sadece Kosova'da deği l  bütün Yugos­
lavya topraklarında serbest dolaş ım hakkı vermektedi r. NATO "Barış 
Gücü" Yugoslavya'n ı n  bütün kitle i letiş im organlar ından bedava ola­
rak yarar lanabi lecek, yol lar ı ,  köprüleri, tünel leri  isted iği gibi değişt i r" 
me, ge l i şti rme vb. yetkisine sah ip  olacaktır. Ve bütün bunlar yapı l ı r­
ken N ATO personel i  Yugoslavya yasaları ndan bütünüyle muaf ola­
caktır. Bu sömürgec i l iğ in ün lü  "extra-territoria l i te" hükmüdür! 

Görü ldüğü gibi bu, sadece Kosova'yı deği l  Yugoslavya'n ın  bütü­
nünü kapsayan sömürgeci bir anlaşma metn id i r. Bosna iç in imzala­
nan Dayton Anlaşması'yla paralel l i k ler çarpıc ıdır. B u  durumda Mi lo­
şeviç' in bu metn i i mzalamaması deği l, imzalaması eleştiri lebi l i rd i  an­
cak. Çünkü böyle b i r  anlaşmaya imza atmak, i l k  kez Bosna'da uygu­
lamaya konu lmuş olan çok-taraflı sömürgec i l iğe barı şcı l b ir  b iç imde 
boyun eğmek anlamına gel i rd i .  Mi loşeviç aç ısından, yönettiği ü l ke­
n in  egemen l iğ in i  ayaklar alt ına al mak, emperyal izm karşısı nda diz 
çökmek anlamına gel i rd i .  

" İk inci Kosova Savaşı" i şte bu  anlaşmanı n  uygulamaya konu l ma­
sı iç in  yap ı lm ıştır. Yani NATO'nun Yugoslavya'ya saldırısı bir sömür­
geleştirme savaşıdır. Daha savaşı n  i l k  gün lerinden itibaren emperya­
l i st bas ın  üst düzey NATO yetk i l i ler in in  Kosova iç in  çözümü, sömür-
67. Bu özet bütünüyle şu kaynağa yaslanıyor· Richard Becker, "Rambouillet Appendix B", İnter­
national Action Center yayını, New York, 1 999. 
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geci l iği n tar ih inden gelen "protektora" (korunan bölge) ter imiyle ifa­
de etmekte olduğunu aktarmaya başlamıştır. B i r  gazete l l .  Dünya sa­
vaşı öncesi nden beri ku l lan ı lmayan bu hortlak kavramı okuyucuları­
nın anlayamayacağın ı  bi ldiği iç in b ir  tan ım vermekted i r. " . . .  güven l i ­
ği u luslararası toplu luk tarafından güvence alt ına a l ı nan, ama statüsü 
b i r  devleti n altında kalan bağımsız b i r  b ir im."''� E lbette sömürgenin 
statüsü bir devlet in alt ındad ı r !  

Zaten NATO'nun savaşın  sona ermesi iç in Yugoslavya'ya dayattı­
ğı koşul lar da bunu gösteriyor. NATO onbir hafta!ı k savaşı n  başından 
sonuna dek şu beş talep üzerinde ı srarl ı olmuştur :  ( 1 ) Yugoslav güç­
leri n in  Kosova'daki askeri faal iyetin i  durdurmas ı ;  (2) Kosova'daki bü­
tün askeri, parami l i ter ve pol is  gücünü çekmesi ;  (3) NATO komuta­
s ında b ir  u lus lararası "barış" gücü ; (4) yeri nden yurdundan edi len Ko­
sova l ı lar ın geri dönmes i ;  (5)  Kosova'nın Rambou i l let anlaşmaları te­
mel inde bir  s iyasi çerçeveye kavuşturulması .69 

Burada sadece i ki tane k i l it sözcük olduğu aç ıktı r :  NATO ve Ram­
bou i l let. Mülteci lerin geri dönmesine i l işk in dördüncü talep zaten bü­
yük böl ümüyle NATO savaşının yarattığı b ir  sorunun ortadan kald ır ı l ­
masıyla i lg i l id i r. İ lk  iki nokta ise NATO "Barış Gücü" talebin in  basit 
uzantı lar ı .  Mi loşeviç de zaten işin başından itibaren kendi i leri sürdü­
ğü barış p lan larında NATO üyesi olmayan ü l kelerin askerlerinden 
oluşan b i r  barış gücü taleb in i  merkezi talep olarak i leri sürmüştür. 

Peki sorun nası l çözülmüştür ?  Henüz çözül memişt ir !  En az ından 
bu satır lar yaz ı l ı rken savaş (ş imd i l i k?) bitmişt i r, ama sorun çözü lme­
den kalm ıştır. Tar ih in  en tuhaf d iplomasi vakalarından biriyle karşı 
karş ıyay ız. NATO ü lkeleriyle Mi loşeviç' in karşı l ı k l ı  i mzalad ıkları ba­
rış plan ını r ı ne olduğu bel l i  deği ld i r !  Öteki maddeler öneml i deği ld i r. 
Öneml i  olan Kosova'n ın  askeri kontrolünün kimde olacağıd ı r. Bu ko­
nuda b �rış  planı  tam anlamıyla b i r  dizi  cambazl ı ktan sonra BM Gü­
veı ı l i k  �,on.>cvi,.,den bel i rs iz l ikle ç ıkmıştı r. İş in sonu nda nereye gele­
ceği az çok b·:ı l id i r  ama önce bu bel i rsiz l iğ in  anlamı üzerinde b i raz 
dur;ı l ım .  

Ortaya ç ıkan durum asl ında Rusya'n ın arabul ucu olarak oynad ığı 
ik i rc ik l i  rolün  bir ürünüdür. Yelts in kend is ine güvenen S lav kardeşle­
r ine i hanet etmiş, ama Rusya iç indeki yen i  güçler denges i, h iç  olmaz-

68. lnı.-rrıational Herald Trihune, 3.4 N isan 1 999. 
b9. Fin.ıııcial Times, 27  Mayıs 1 999, s. 2. 
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sa b i r  i l k  aşamada bu ihanet metn in i  geri çevirmişt ir. Mesele şudur :  
NATO N i san ayın ın  ortalarından it ibaren Yugoslavya'n ın  beklendiği 
gibi kolayca tes l im olmayacağın ı  kavrayınca, soru na d iplomatik bir 
çözüm bulmak için Rusya'ya başvurmuştur. O ana kadar "Üçüncü 
Dünya Savaşı" tehdidi  bile savurmuş olan Rus yönet imi ,  emperyal ist 
Batı'ya (en azından yaşadığı ekonomik iflas durumunu aşabi lmek iç in 
gerekl i  fon lar bak ımından) göbeğinden bağl ı  olduğundan, bu arabu­
lucu luk  rolüne derhal uyum sağlamıştır.](' Uzun süre Yugoslavya'ya 
paralel olarak NATO dış ı  b i r  barış gücünü savunan Rusya sonunda 
NATO çözümünü kabu l  etmiş, ama bunu Mi loşeviç'e (ve Rusya'daki 
muhalefete) kabul ettireb i lmek iç in met in lere doğru dürüst geçi rme­
mişti r. Örneğin Mi loşeviç'e imza iç in sunulan metin (eğiş ik çevir i ler 
değiş ik kel i meler içermekle b i r l ikte) "BM h imayesi a ltında" bir güç­
ten söz etmekte, ama "öneml i  NATO katı l ım ı"ndan söz etmekted i r.7' 
Tabi i  sorun komutan ın  kimde olacağındadır. NATO komutayı e l ine 
geçiremezse NATO katı l ımı  tek tek NATO ü l kelerin i n  b ir  BM barış 
gücüne katı l ım ı  hal ine gel i r. Dolayısıyla, NATO, metni "öneml i  katı­
l ım  komuta anlamına gel ir" d iye yorumlarken, Yugoslavya bir BM ka­
rarı çı kmadan askeri an laşmayı imzalamayacağın ı  i lan etm iştir. So­
nunda olanlar b i l i n iyor: BM Güven l i k  Konseyi de kararı bel i rsiz bir 
d i l l e  kabul ed ince, Rusya'n ın  muhal if güçleri sorunu savaş alanında 
Koso�a'ya NATO izni olmaksız ın b i rl i k  sokarak çözmüşlerd ir !  

B u  eğlencel i  h i kayen i n  nas ı l  sona ereceği az çok bel l id i r. Rusya 
NATO komutas ın ı  kabul edecektir. Ama olayın kend isi çok öneml id i r. 
NATO gücünden farkl ı  olarak BM gücü demokrati k b ir  çözüm oldu­
ğundan falan deği l .  BM (Ç in ' in  de yüz kızartıc ı  çekimser oyuyla) NA-

70. "Başka ne yapabilirdi?" diye sorulabil ir. Politik açıdan son derece ilginç bir tartışma konusu. 
Eğer Rusya'nın başında devrimci bir önderlik olsayd ı, yapabi leceği çok şey vardı .  NATO. savaşına 
sadece Çin karşı değildi. (Ama Çin Elçiliği'nin bombalanmasından sonra, kitleler yönetimin teş­
vikiyle de olsa sokaklara döküldüğünde, Rusya'nın önünde yeni olanaklar da açılmış demekti.) 
Nato tarruzuna baştJ H indistan, Nijerya ve Arap dünyası olmak üzere büyük bir muhalefet vardı. 
Japonya bile tereddüt içindeyd i .  BM'de RusyJ ve Çin'in vetosu da göz önüne al ındığında dip­
lomatik bir karşı taarruz için büyük olanaklar olduğu ortaya çıkıyor. Bugün Rusya'da Çernomır­
din'in mimarı olduğu nihai anlaşma "yeni Münih" olarak anıl ıyorsa, bu, muhalefetin, Yeltsin'in sal­
dırgan bir emperyalizmin ününü açtığını görmE>sindendir. İlk Münih'in faturası �ok ağır olmuştu. 
Rusya bu yeni Mün ih'i çok pahalıya ödeyebil ır 1  ("Münih", 1 938'de H itler'in Çekoslovakya'yı iş­
gali karşısında, sözde yatıştırma politikası adına onu daha da cesaretlendiren Batı l ı önderlerin böy­
lece Nazizmin ve i l .  Dünya Savaşı'nın önünü açmasına verilen addır.) 
7 1 .  Thc New York Times, 4 Hazır an l 999. 
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TO d i ktat' ı n ı  b ir  noter gibi onaylayarak, i lerici b ir  rolü olamayacağı­
nı b ir  daha kan ıtlamıştı r. Öneml i  olan şey, bu olayı n, Rusya'daki ge­
l i şmelerin u luslararası s istemde nas ı l  b ir  kar ış ık l ığa yol açabi leceğini  
göstermiş olmasıd ı r. 

B iz  iş in özüne ge lel im.  Kosova Savaşı, Ameri ka'n ın  70' l i  y ı l ların 
sonundan bu yana sürdürdüğü " insan hakları" retoriğine dayal ı  em­
peryal ist pol iti kası n ın  askeri leşmiş doruğudur. Bu savaş bütün burju­
va ideologlarınca " insan hakları n ın  u l usal egemenl i kten üstün tutu l­
duğu" bir  savaş olarak n itelenmiştir. İ ş in " insan hakları" yanına aşa­
ğıda döneceğiz. Bu formülde en öneml is i ,  emperyal izmin Yen i  Dün­
ya Düzen i pol itikası n ın  kend i amacın ı  h iç  yüzü kızarmadan iti raf et­
mesid i r. Yu karıda NATO'ya biçi len yen i  rolün  tam da bu olduğunu 
görmüştük. YDD'n in özgül lüğü, emperyal izme, başka ü l keleri n ege­
menl iğ in i  çiğneme hakkı n ı  sadece fi i len deği l ,  huku ki düzeyde de ta­
n ımayı hedeflemesid ir. Kosova Savaşı bunun i l k  ari örneğid i r. Bu açı­
dan, Kosova Savaş ı '  na sözcüğün dar anlamıyla YDD'n in  i l k  savaşı d i ­
yebi l i riz. 

Peki bu koşul lar alt ında Kosoval ı  Arnavutların u lusal haklarına na­
s ı l  bakmak gereki r? Sorunun cevabı n ı  bul mak iç in uzun teori k tartış­
malara gerek yok :  prati k hayat cevabı vermiştir. Kosova Arnavutları 
eğer bugüne kadar S ı rplar tarafı ndan ezilen bir halk ise, elbette ken­
di kaderler in i  tayin etme hakkına sah ip  olmaları gerekir. Ama kendi . 
kader in i  tayin demek, hele hele ayrı lma ve bağımsız l ı k  demek, ken­
di ü l kesi n i  uygun gördüğü biç imde yönetmek demektir. Oysa Kosova 
bugün, Bosna'ya benzer biçimde, çok-tarafl ı b i r  u luslararası sömürge 
hal i ne gelmekted i r  (devleti n altı nda bir  statü n itelemes in i  hatır layı n) .  
Kosova'yı y ı l lar boyunca, nas ı l  bir parlamenter cephe kuru lursa ku­
rulsun, gerçekte Avrupa B i rl iğ i 'n in  tems i lc is i  i l e  NATO yönetecektir. 
Yani ,  Kosova Arnavutları b ir  u lusal baskıdan kaçarken çok daha ağı­
r ıyla karşı karşıya kalmışlard ı r. Emperyal izmle işb ir l iği ,  hatta emper­
yal izme tes l im iyet, u lusal hareketleri n sonunı,ı buraya kadar getir ir. 

Arnavutlar bugünlerde Kosova'ya gi rmekte olan NATO bir l i kleri n i  
büyük sevinç gösteri leriyle karş ı l ıyorlar, "NATO, NATO!" d iye bağırı­
yorlarmış .  Gazeteler kutlamalarda, a ln ına NATO yazı lmış  b ir  çocu k­
tan söz ediyor. Kosova Arnavutların ın  a l ın  yazıs ı n ı  bu çocuğun görü­
nümü b in lerce kel imeden daha iyi anlatıyor ! 
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V. İkinci Kosova Savaşı'nın dersleri 

Her ne kadar bu yazı yaz ı l ı rken Rus ordusunun Kosova'daki rolü  
henüz aç ık l ığa kavuşmamış olsa bi le, İ ki nci  Kosova Savaşı prat ik ola­
rak bitmiş ve yeni b i r  evre açı lm ıştır denebi l i r. Rusya' n ın sonunda, 
epeyce yüklü bir rüşvet karş ı l ığı nda NATO'ya boyun eğeceği varsayı­
mı temel inde, Kosova Savaş ı 'ndan çı kar ı lması gereken dersleri kı sa­
ca özetleye l im .  

YDD,  "kürese l leşme" stratej i s in in  u lus lararası pol it ikası o larak, 
emperyal izm in  pol it ik/askeri stratejisi nde yen i b i r  dönemin açı l ı ş ın ı  
haber veriyor. On yı l l ı k  deneyim, bu stratej i n i n  yeni ve özgül yönü­
nün u l usal egemenl iği bütünüyle ayaklar alt ına a lmaya hazır  olması 
olduğunu gösteriyor. Buradan birden faz la  pol it ik  sonuç ç ıkarmak ge­
rekiyor. B i ri ncis i ,  u l usal kurtu l uş mücadeleleri, kendi çı karları ve in­
san l ığ ın genel çı karları aç ısından, önümüzdeki dönemde emperya­
l izmle i l işki leri bakım ından eskis ine göre çok daha büyük hassasiyet 
gel iştirmek zorundalar. Aksi takd irde emperyal izmin el inde bir oyun­
cak hal i ne gelmeleri ve sahte bir  kurtu luş la yet inmeleri kaç ın ı lmaz 
olacaktır. İ k incis i ,  bu g id işe karşı ş imdiden yalpalamasız bir  mücade­
le ver i lmediği takdi rde, geleceğin devrim lerin i ,  Rus devrimi nden N i­
karagua devrim ine kadar geçmiş in devr imlerin i n  yaşad ığından kat 
kat ağır sorun lar bekleyecekti r. Üçüncüsü, Marksistler açıs ından, Ko­
sova ve Yugoslavya, u luslar pol it ikas ın ın  çok daha hassas bir  terazide 
tartı l mas ın ı  sağlayacak bir programatik deri n leştirmeye i htiyaç duyu­
ruyor. 

YDD'n in u l usal egemen l i k  karş ıs ı ndaki hoyrat tavrı, kend in i  em­
peryal izmin gel i şti rmekte olduğu yen i  sömürgeci l i k  tarz ında da gös­
teriyor. Bosna' da ortaya ç ıkan eği l im,  Kosova'da teyid ed i lmişt i r. Em­
peryal izm, YDD'ye uygun bir yen i  "devlet-benzeri" yapıyı yavaş ya­
vaş yerleştir iyor. Anayasası,  parlamentosu, "özgür" seçimleri, hükü­
meti, yargısı olan, tek bir sömürgec i güce bağ ıml ı  ol mayan bir sömür­
ge: çok-tarafl ı sömürgec i l i k. Günümüz dünyasında u lusal egemenl i ­
ğe dayanmayan h içbir  demokrasi olamayacağın ı ,  daha üst b i r l i klere 
geçiş in ancak u l usal i radenin özgürce karar vermesi durumu nda de­
mokratik bir n itel i k  taşıyabi leceğini  vurgu lu  biçimde yeniden ortaya 
koymak gerekiyor. Marksizmin u lusal hakları n savu nu lması ndan ve 
enternasyonal izmden vazgeçmesi ,  transnasyonal, yan i u l uslarüstü bir 
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pol i t ik  program ve örgütlenme model i gel i şt i rmesi gerekt iğin i  söyle­
yen ler, "kürese l leşme" retoriğ in i  c iddiye a ld ıklar ı ,  YDD'yi anlayama­
d ı kları iç in  emperyal izmin önündeki bari katlar ı n  b i r  böl ümünü ka l ­
d ı rmayı önerm iş oluyorlar.72 

NATO Bal kan lara yerleşmişt ir. Bu, bütün bölgenin (Doğu Avru­
pa'n ın ,  Balkan lar ın ve Ortadoğu'nun),  ama aynı zamanda Türki­
ye'n in  devri mci leri n i  yakı ndan i lgi lendir iyor. Emperyal izmin Bal kan­
l arda beceri ks iz ama tarafs ız b i r  hakem rol üne soyu nduğunu varsa­
yan naif düşü nce sah ip leri yan ı l ıyor. Dayton Anlaşması imzaland ı­
ğ ında Cl inton ABD askerleri n i n  b i r  y ı l  iç i nde Bosna'dan çeki leceğ in i  
söy lüyordu .  Aradan neredeyse dört y ı l  geçti, bu konuda en  ufak b i r  
hareketlenme yok. Daha Kosova Savaşı b itmek üzereyken, ABD'n in  
Yugoslavya'da görev yapmış olan son büyü kelçis i  W. Zi mmermann, 
h iç  çeki nmeden, "NATO o bölgede 20-30 y ı l  kal ı r" d iye açı klama ya­
p ıyordu. 73 Z immermann önemsiz b ir i  değ i l ;  ABD'n in büyükelçi düze­
yi nde b i r  d ip lomat ı .  Ama daha öneml i  i s imler de aynı şeyi söylüyor. 
Bosna'n ın  eski "Genel Val is i"  İsveç l i  Cari B i ldt de şöyle d iyor: "Bal­
kanlarda bar ış ı  güvence alt ına a lmayı amaçlayan b i r  u l us lararası as­
keri mevcudiyet, önü müzdeki ony ı l l ar boyunca, soğuk savaş yı l l ar ın­
da bölünmüş A lmanya' da bir l i k  bul undurmak kadar doğal bi rşey ola­
rak görü lmel id i r. '174 "Onyı l lar" : Yugoslavya savaşları n ı n  emperyal iz­
m in  Balkanlara ve Avrasya'ya yerleşmesi iç in  yap ı ld ığı ndan kuşku 
duyanlar, emperya l izmin bu temsi lc is i ne iyi ku lak vermel i ler! 

Körfez Savaşı i le karş ı l aştı r ı ld ığ ında, Kosova Savaşı'nda ortaya çı­
kan manzara, Rusya ve Ç in ' in  Ameri kan emperyal izm in in  dümen su­
yundan uzaklaşmakta olduğunu gösteriyor. Rusya, savaşın  i l k  gün le­
rinde donanmas ı ndan baz ı gemi leri Akden iz'e ç ı karacak kadar sava­
şa mu halefet ett i .  İçerideki mücade len in  yansıması sonucunda Koso­
va'da 200 askerl i k  bir  b i r l i kle komuta ve görev bölge leri sorununu 
tart ış ıyor olması da bu aşamada emperyal izme uysal b iç imde boyun 
eğmeye n iyeti o lmad ığ ın ı  gösteriyor. Ç in  i se, bürokrat ik de olsa bir i ş­
çi devleti olarak, son BM Güven l i k  Konseyi oylaması nda yüz k ızartı­
cı b iç imde çekimser oy ku l lanmış olsa dahi, savaş boyunca aldığı  ta­
vı rla emperya l izme hoşnutsuz luğunu aç ı kça i fade ett i .  Belgrad'daki 
72.  Bu aslında içten içe son derece yaygın bir eği l imdir. Yakın dönemden, tam da Kosova savaşıy­

la i lg i l i  bir örnek için bk. S lavoj Zizek, a.g.m. 
73 Le Monde, 5-6 Haziran 1 999.  

74. The New York Times, 1 5  Haziran 1 999.  (Vurgu benim). 
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Çin e lç i l iğ in in  bombal anması olayı esrarı n ı  koruyor. Belgrad telefon 
rehberi nde b i le  adresi olan dev b i r  b inanın" CIA tarafından keşfed i­
lemem iş ol ması ,  b i r  komedi unsuru olarak eğlencel i  o lab i l i r. Ama 
ABD'n in  Çin elç i l iğ in i  kasıt l ı  olarak bombalamış olması olası l ığ ı ,  ha­
t ır lattığı dünya savaşı manzara lar ıyla daha çok bir korku fi lmi  havası 
taşıyor. Çi n'de bu olaya kitlelerin verd igi anti-emperyal ist tepki, bu 
ü l kenin de önümüzdeki dönemde u luslararası pol iti kada '90' 1 ı  y ı l l ar­
dan farkl ı  b i r  rol oynamaya aday olduğunu gösteriyor. 

NATO, 50 yı l l ı k  tarih i nde i l k  kez egemen b i r  devlete taarruz et­
m işti r. Bugün savaş bittikten sonra emperyal istler "zafer"den söz et­
mekted ir ler, ama başta Ameri kan yönetici leri olmak üzere emperya­
l ist hükümetler onbir  hafta boyunca ecel terleri dökmüşlerd i r. Savaş­
tan hedeflerine yakın sonuçlar elde ederek ç ıkmış olsa b i le, NA­
TO'nun ve emperyal izmin gücünü kesi n l i kle  abartmamak gerekir. B i­
r incis i ,  bu savaş NATO ü lkelerin in  çok zayıf b i r  yanın ı  ortaya koydu.  
Vietnam Savaş ı 'n ın travmas ın ı  hala üzer inden atamamış olan emper­
yal izm kara savaş ın ı  göze alamad ı .  Ordu ların profesyonel l i ştiği b i r  
çağda buna rağmen ortaya ç ıkan bu tahdi t, emperyal izmin  dünya 
jandarmal ığı  projesi n in  ciddi sorun l arla karşı karşıya olduğunu göste­
riyor. Yerden 5000 metre yüksekl i kten atı lan bombaların, sözde "akı l­
l ı " bombalar olsalar b i le  hedefi ne kadar çok şaşırabi lecekleri bu sa­
vaş la iyice anlaş ı ld ı .  Sald ı rı lan ü l kedeki sivi l ölümleri ise emperyalist 
ü l kelerde ha lk ın  savaşa karşı tavı r  a lmas ına yol aç ıyor. İ kincis i ,  Rus­
ya ve Ç in' de en bel i rgin örnekleri ni gördüğümüz gibi ,  emperyal izmin 
d ış ında savaş dünyada olumsuz tepki lerle karş ı laştı . Saddam'a karşı 
aç ı lan savaşta Arap devletleri n in  b i le  emperyal izmi destekled iğ in i  
hat ı rl amak gerekiyor. Üçüncüsü, emperyal ist ü l keler savaşın sonuna 
kadar koal isyonu bozmamış olsalar b i le aralarında çok kısa süre iç in­
de ciddi çatlaklar bel i rd i .  Bu savaşta esas olarak Amerika, İngi l tere ve 
Fransa (ve elbette Türkiye ! )  NATO'nun şah in leri, Almanya, İtalya ve 
Yunanistan ise güverc in leri id i ler. Örneği n  b i r  aşamada B la i r  İng i l te­
resi kara savaş ın ı  savunurken A lman Başbakanı Schroeder b i r  bası n 
toplantıs ında "kara savaşı İngi ltere'n in b i r  iç tartı şmasıd ı r" d iyerek 
müttefi ki i le  a lay edeb i ld i .  Barış an laşmas ın ın  i mzalanmakta olduğu 
gün lerde, bir üst düzey NATO yetk i l is i ,  bas ına şöyle diyordu : "Ben 
şahsen, bu tür birşeyin tekrarlanmayacağına i nan ıyorum. NATO bu 

75.  Le Monde, 16  Haziran 1 999. 
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savaşa başaşağı daldı ,  i kide b i r  ayağı tak ı larak yürüdü, nası l çıkaca­
ğın ı  b ir  türlü b i lemedi ,  olan bitenden ölümüne korktu ." Gazete şu so­
nucu ç ıkarıyor : "E l l i  yıl boyunca beyaz kitaplar haz ı rladıktan, anal iz 
ve hazırl ı k  yaptıktan sonra, NATO'nun i lk savaşı bal gibi sonuncusu 
olabi l i r."76 

Emperyal i stler arası rekabet, Kosova savaşı i le b i r l i kte yen i  bir ev­
reye girmişt ir. B i r  bakıma Kosova Savaşı 'nda, Amerika'n ı n  s i lahlar ın­
dan bir i  ters tepmiştir. ABD'n in  Körfez Savaşı '-ndan Kosova'ya kadar 
u lus lararası operasyonlarında amaçlarından b i ri n i n  Avrupa emperya­
l izmi n i  NATO'nun kanatları, yan i kend i  h imayesi ve yön lend ir ic i l iği 
alt ında tutmak olduğu art ık meçhulümüz deği l .  (Buna karş ı l ık, solda 
sık sık yapı ld ığı gibi, Kosova Savaş ı 'n ı  sadece bu amaçla, yan i emper­
yal istler arası i l işki lerle aç ı klamaya çal ı şmak, emperyal izmin bu ya­
zıda ele a l ınan vahim eği l im ler i n i  görmez l i kten gelmek anlamın ı  ta­
ş ı r. )  Ama Kosova Savaş ı 'nda tam barışı n imzalandığı gün, Avrupa B i r­
l iği emperya l izmi  kendi  bağımsız askeri gücünü oluşturma yönünde 
tarih i  bir karar a lmışt ır.77 Savaş, ABD'n in  pol it ik ve askeri üstün lüğü­
nü ç ıplak biç imde ortaya koyarak AB'n in  bu yönde hareket etmes in i  
h ız land ı rdığı  iç in  i ron i k  b ir  şek i lde ABD'n in  s i lah ı n ı n  ters tepmesi ne 
yol açmıştır. Kosova Savaş ı 'n ın  yarattığı imgen in  tam ters ine, dünya 
yen i  b i ny ı la  yen i  bir emperyal i st kutuplaşma ile gir iyor. 

B irçok sosyal ist hakl ı  olarak bu  savaşı n "sosyal demokras i"n in  sa­
vaşı olduğunu  bel i rtmişt ir. N as ı l  hakl ı  olması n lar k i ?  Şu anda Avru­
pa'n ın  dört büyük ü l kesin i n  başbakanları sosyal demokrattı r !  Kosova 
Savaşı, ayrıca, u l uslararası planda sosyal demokrasin i n  ard ı ndan Ye­
ş i l ler hareketin i n  de emperya l izmin  bir aracı hal ine geld iğ in i  ortaya 
koymuştur. Buna karş ı l ı k  u lus lararasi i şç i  hareketi ve sosyal izm bu sa­
vaşta h içbir  b iç imde ses in i  duyuramamıştır. Üste l i k  sosyal ist hareket­
te bi le NATO sald ır ıs ı n ın  desteklenmesi  yönünde eği l im ler ortaya ç ı k­
mıştı r. Ş imdi bu konuyu b i raz daha ayrı ntı l ı  olarak ele a la l ım.  

VI. Sosyalist saflarda kargaşa 

Kosova Savaşı, sosya l izmin  son 50 y ı l l ı k  tarih inde oldukça önem­
li b i r  dönüm noktası oldu. Kendis ine sosyal i st im diyen i nsan ve hare-
76 The New York Tımes, 7 Haziran 1 999 
77.  Bu tarihsel önemdeki gelişme, "Sınıf Belleği" sayfalarındaki "Avrupa emperyalizmi tırnaklarını 
törpülüyor" yazısında ele al ındığı için ayrıntıya girmiyorum. 
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ketler, bu savaşta, kuru luşundan bu yana i l k  kez NATO'yu destekle­
d i ler. 1 982'de emperyal ist İngi ltere i le d i ktatörlerce yöneti lse b i le 
emperyal izm tarafı ndan ezi len b i r  ü lke olan Arjant in' i  karşı karşıya 
getiren Malvi nas/Falklands savaşında sosyal ist saflarda yan l ı şlar ya­
p ı lmışt ı .  1 99 1  'de Körfez Savaşı 'nda da benzer hatalara rast lanıyordu.  
Ama her ik i  olayda da yap ı lan hata, savaşan taraflar arasında tarafsız 
kalmaktı .  Kosova'da ise kendine sosya l i st d iyen b i r  d iz i  unsur i lk  kez 
b i r  savaşta emperyal izmi  ve onun ayrıcal ık l ı  aracı NATO'yu destekl i ­
yordu .  Bunun ne anlama geld iği n i  e le  almadan önce, "sosyal ist" NA­
TO destekç i leri n in  gerekçeleri ne kısaca değinel im. 

Temel gerekçe elbette Mi loşeviç ' in  Kosova Arnavutları na etn ik  
ar ınd ı rma uyguladığı ,  NATO taarruzunun da bunu engel lemek iç in  
yapı ld ığıyd ı .  Mi loşeviç' i  artık durdurmak gerekiyordu.  Dolayısıyla 
"müdahale etmemiz gerekl i  ve kaç ın ı lmazdı . "  Bu gerekçeye yönelti­
lecek i l k  soru şudur :  madem NATO ve emperyal izm i nsan haklarına 
bu kadar düşkündü r, o zaman neden dünyan ın  başka bölgelerinde 
başka hal kların i nsan hakları n ın  ayaklar altı na a l ınmasına seyirci kal­
makta, hatta destek olmaktad ır ?  NATO'nun Yugoslavya'yı bombala­
maya başladığı aşamada, yerinden yurdundan ed i lm iş olan Kosova 
Arnavutları n ı n  sayıs ı  azami 300 b in  olarak veri l i yordu .  Ölü sayıs ı  ise 
2 b in .  Bu sayı lar, 1 998 y ı l ı  iç in Kolombiya'da gerçekleşen say ı lara 
eşit.78 Ama Amerika Kolombiya devleti ne bu pol it ikasında destek olu­
yor, hala o ü l kede "askeri dan ışman" ad ı altı nda asker bu lunduruyor. 
Türkiye'de yerinden yurdundan sürü len Kürtlerin sayısı çeşitl i kay­
naklarca 2 i l a  3 mi lyon arası veri l i yor; boşaltı l an köy ve mezra sayı­
sı 4 b in i  bu l muş. Ama b i l iyoruz ki ABD Türkiye'n in  baş müttefik i .  
Emperyal ist koal isyondan Fransa'n ın  1 994 y ı l ında, N az i lerin Yahudi  
soykı r ımından bu yana en büyük soykır ım olan Ruanda'daki Tutsi 
soykır ımına destek verd iği art ık herkesi n  b i ld iği b i r  gerçek.79 Başka 
örneklere girmeye gerek yok :  sadece i nsan hakları n ı  başka i k l imlerde 
korumaktan kaçı nmakla kalmayan, kend isi kat l iamlara ve soykır ımla­
ra destek veren emperyal ist güçleri n Yugoslavya'ya Kosova'da etni k  
arınd ı rmayı engel lemek iç in savaş açtığ ına i nanmak ve başkaları n ı  
i nandı rmaya çal ışmak nas ı l  b i r  şeyd ir?  

78 .  Michael Albert, "Lend Me Your Ear", Z Magazine, Haziran 1 999, s .  1 7. 
79. Bk. Mehdi Ba, _Rwanda, 1 994: un genoc ide francais (Ruanda 1 994: bir Fransız soykırımı), 
L'esprit frappeur, Paris, 1 997.  
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İ ki ncis i ,  emperyal izmin Yugoslavya'yı bombalamaya başladığı 
aşamada Mi loşeviç' in büyük b i r  etn ik  arındırma planlamakta olduğu­
na i l işk in gerekçes in in uydurma olduğu ve savaş başlayana kadar ya­
pı lan meza l imin  abart ı lmış  olduğu belgelerle ortaya konulabi lmekte� 
d i r. Bu konudaki Alman Dış işleri  Bakan l ığı belgeleri basına sızdır ı l ­
mış ve yayı n lanmıştı r.80 

N ihayet, NATO savaş ın ın  ası l  amacın ı  B i l i  C l inton kendi ağzıyla 
açıklam ıştı r :  

Eğer bütün dünyaya satış yapmamızı da içerecek güç lü  bir  
ekonomik i l işki kurabi leceksek, Avrupa bunun anahtarı olmak 
zorundad ı r ( . . .  ) Bu Kosova davası, baştan aşağı bununla i lg i l i ­
d i r.81 

Bu karşı kan ıtlar ortaya konu lduğunda, "sosyal ist" NATO destek­
çi leri, "amaç başka olab i l i r, ama NATO müdahalesi Kosova Arnavut­
ları n ı n  uğrad ığı meza l im i  durdurma yararı n ı  taşıyor" demekted ir ler. 
Yani NATO'nun amacı başka olab i l i r, ama bu, bombalamanın  yan 
ürünü olabi l ir. Oysa, herşeyden önce, Yugosl avya'ya açı l an savaş ın  
Kosova l ı ları n göçüne dramat ik b i r  h ız ve boyut kazandı rdığ ı  ortada­
d ı r. Savaş öncesi (muhtemelen abart ı lmış) 300 b in  rakamı veri l i rken, 
savaşı n  başlamas ından kısa b i r  süre sonra sayı 1 mi lyona yaklaşmış­
t ır. Hayd i savaş bittikten sonra bu i nsanların evlerine geri dönmeye 
başlad ıkların ı  düşünerek bunu önemsemeyel im.  Ya onlar ın dönme­
siyle tersi nden b i r  etn ik  arındı rmaya, katl iama, yağmaya maruz kalan 
S ı rplar? Yugoslavya savaşların ı n  öteki episod larında olduğu gibi bura­
da da S ı rp sivi l leri n maruz kaldığı mezal imi  görmezl i kten mi gelece­
ğiz? Ya UÇK'n ın  int ikam sa ld ı rıs ına uğrayan Romanlar ("çi ngeneler" ) ?  

N ATO taarruzu etn ik  arınd ı rma ve mezal im konusunda b i r  çözüm 
yaratmadığı gibi,  bütün Yugoslavya'yı neredeyse taş devrine geri dön­
dürecek b iç imde tahrip etmişt ir. Sadece ordu b ir l i kleri ve askeri b ina­
lar değ i l ,  fabrikalar, enerj i santra l leri, rafi neri ler, köprüler, televizyon 
b inaları, hatta parti bi naları bombalanmıştır. Bun lar kasıt l ı  olanlard ı r. 
B i r  de sözde "akı l l ı  bombalar", sayısız köyü, oku l u, hastaneyi, ceza­
evin i ,  pazaryerin i  yerle b i r  etmiş, ABD bası n ın ın  verd iği  say ı lara gö-
80. Bk. Ellen Meiksins Wood, "Kosovo and the New lmperialism", Monthly Review, cilt 51 (2), 
Haziran 1 999, s. 8, dn. 4. 
8 1 . Aktaran: Wood, a.g.m., s. 2.  
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re 1 200 sivi l i  ve 5 b in  Yugoslav asker in i  öldürmüştür. NATO bomba­
ların ı n  sadece S ı rpları öldürdüğünü sanan lar varsa aldan ıyorlar: NA­
TO birçok Kosoval ı  Arnavut'u,  bu arada çok yeri len S ı rp meza l imi n­
den kaçan göçmenleri de katletmişti r. 

KFOR'un (Kosova Barış Gücü) i l k  kayıpları olan ik i  İng i l iz  askeri­
n i n  ( i ki Kosova l ı  Arnavut siv i l le  b i r l ikte) ö lümünün öyküsü, NA­
TO'nun ne den l i  gaddar bir bombalama stratej is i  benimsediğin in  res­
mid i r. Bu askerler, çok sözü ed i len Yugoslav mayı n ları n ın  deği l ,  NA­
TO'nun b i r  oku lun  üzerine attığı ve patlamamış b i r  parça tesir l i bom­
ban ın  imha ed i lmeye ça l ı ş ı l ı rken berhava olmas ı  sonucunda ölmüş­
lerd i r. Parça tesir l i bomba, b ir  anti -personel s i lah ıd ı r :  patlad ığında 
çevreye mi lyon larca s ivri metal parçası dağıtı r ve bunlar insan bede­
n ine rastlad ı klarında cam parçaları g ib i  keserler. S iv i l lerin yoğun ola­
rak yaşad ığı bölgelere bu tür bombalar atmaktan daha zal i m  ne ola­
b i l i r ?  NATO Sı rbistan'da b i r  hastaneyi (yan l ış l ı kla ! )  bombalad ığında, 
b i rçok ölümün yan ıs ı ra dört hami le kad ın ın  beden lerin in  böyle par­
çalanmasına da yol açmıştı . Amerikan gazeteleri olayı "cam parçala­
rı  hamile kad ın ların beden i nde yaralar açtı" b iç iminde vermişlerd i !  

İ nsani ve ekonomik tahribata b i r  d e  ekoloj i k  tahribat eklen i r. NA­
TO'nun bombalamada tüket i lmiş  uranyum ("depleted uranium") ku l­
lanması ve kimya fabrika ları ve rafi neri leri  bombalaması, sadece Ko­
sova'n ın  kend isinde ya da Yugoslavya'n ın  bütününde deği l ,  Bal kan­
lar çap ında çevreyi y ı l lar boyu altüst edecek sonuçlar yaratma istida­
d ına sah ipt ir. 

Ş imdi NATO güçleri Kosova'da "Sırp mezal imi"n in  kanıtlar ın ı  or­
taya koymaya çal ışmaktad ı rlar. Bu faal iyet in  sonuçları açı klanmaya 
başladığı nda herkesin  veri len b i lgi lere son derece kuşkucu b i r  tarzda 
yaklaşmas ın ı  önerir im.  Yukarıda emperyal ist yetk i l i lerin ve medyan ı n  
Yugoslavya savaşlarında na.s ı l  gerçekleri sakladığ ın ı  ya da düpedüz 
yalan söyled iğin i  örnekleriyle anlattı m. Genç kuşaklar Körfez Savaşı 
s ı ras ında büyük olay yaratan karabatağın öyküsünü muhtemelen b i l­
mezler. CN N Saddam' ı n  Körfez' de yarattığı ekoloj i k  tahribatı kanıt la­
mak amacıyla, b ir  petrol denizi nde yüzen b i r  karabatağı n  görüntüsü­
nü günlerce vermişti .  Ancak daha sonra bu görüntülerin Fransa'nı n 
Atlas Okyanusu kıyı ları nda batan b i r  petrol tankerin i n  yarattığı tahri­
battan kaydedi len bir manzara olduğu ortaya çı kacaktı ! 
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Yukarıda Saddam'ın bir  "H itler11 olarak i lan ed i l mesi s ı rasında 
I rak l ı  askerlerin i şgal altındaki Kuveytte kuvözdeki bebekleri dahi fiş­
leri çekerek öldürdüğünün i leri sürüldüğü ne deği nmişt im. Bu "kuvöz 
ci nayetleri" öyküsü üzerinde k ısaca durmakta yarar var. H ikaye, Ku­
veyt' in  I rak orduları nca i şgal inden sonra, bir Amerikan televizyonu­
nun Kuveyt'ten kaçan Neyyire ad l ı  genç bir kad ın la yaptığı röportaj­
la ortaya -ç ıkmış .  Röportaj Amerikan televizyonlarında .günlerce ya­
yın lanmış ve kamuoyu nezd i nde Körfez Savaşı 'ıı ın ahlaki gerekçele­
ri nden bir i ha l ine gelmiş. Ancak bir  süre sonra keşfed i lmiş  ki, Neyyi­
re Kuveyt' in  ABD' deki büyükelç is in in kızıd ı r  ve bütün bu olay (ABD 
yetki l i leri n in  de suç ortakl ığıyla hazırlanmış) b i r  mizansendi r !62 

Bütün bun ları söyledikten sonra eklemek gerekiyor ki, Yugoslav 
askeri ve parami l iter güçlerin in ,  öze l l i kle NATO savaşı başladıktan 
sonra Kosova'da yaptıkları etn i k  arı ndırma operasyonu, şiddetle kar­
şı ç ık ı lması ve karş ıs ına d ik i l i nmesi gereken iğrenç b i r  uygu lamadı r. 
Pek çok iyi n iyetl i  sosyal ist bu talebi hangi gücün yerine geti receğin i  
soruyor. Bu an lam l ı  b i r  sorudur. İ l k  anda cevaplanması zor görünse 
bi le, as l ı nda çok basit bir cevabı vard ı r :  Kürtlere, Tam i l lere, Doğu Ti� 
morl u lara, Kolombiya köylü leri ne, F i l istin l i lere ve daha sayısız ezi l ­
miş  kitlelere yöne l ik  insanc ı l  ve pol itik hak ih lal leri ne i l işkin görevle­
ri  k im yerine geti recekse o! Eğer Kosova kitleler in in yaşad ığı sefalet 
dolayısıyla NATO' nun iş in  iç ine girmes in in  "ehveni şer" olacağın ı  b ir  
an iç in b i le düşünürsek, o zaman NATO'nun dünya jandarması ol­
masın ı  i l ke olarak kabul  etmişiz demekti r !  Hayır, bütün bu görevleri 
yerine u luslararası işçi ve sosyal ist hareket in in müdahalesi, u l uslara­
rası dayanışma yoluyla getirecektir. Bugün bu dayan ışma zayıfsa ya­
pı labi lecek tek şey bu dayanışmayı güçlendi rmek iç in çal ışmaktır. 

Tarık Ali, NATO'yu destekleyenlere hatırlatıyor: 

Solda kara Sdvaşın ı savunan lara, i r.s:ının iç inden şunu 
önermek geliyo•:  eger söyled ikler i ııcJe ·' · •,,rse, Kosova'nın 
bağımsız l ığ ın ı  elde etmek aınac ıyl ,...: .  �<>vr<:ınış  içine 
gi rerek, Kosova Kurtu luş Ordusu'nu. , rı .  ı t ' arpısmak üze-
re U l uslararası Tugaylar yaratmaya ı,oıı ü l ı ., c 'ma l ı lar. Hiç ol­
mazsa bu tavır enternasyona l ı st gelenekle uyL mlu ol urdu ( . . .  ) 

8 2 .  Le Monde, 3 N ısarı ı Y99. 
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Ama bu yeni savaş çığırtkanları, kendi savaşlarını onların adı­
na NATO'nun yürütmesini istiyorlar . . . 81 

Tar ık  Al i 'n in  bu mizah dolu öneris i ,  yukarıda b i r  cümleciği neden 
tı rnak iç inde verd iğim i  de açıkl ığa kavuşturuyor. "Sosyal ist" NATO 
destekçi ler in in  gerekçes in i  açıklarken "müdahale etmemiz gerekl i  ve 
kaç ın ı lmazdı" cümleciğ in i  kendi ağızları ndan verd im.  Çünkü orada­
ki d i lbi lgisi ,  herşeyi ç ı r ı lçıplak ortaya koyuyor: demek "biz" müdaha­
le etti k  ve bu gerekl iyd i .  Peki "biz" k im?  NATO! Bazı "sosyal istler" in  
nerelere kadar alçald ığ ın ı  bu d i lbi lgisi nden daha iy i  ne gösterebi l i r ?  

Sosyal ist hareketteki bu alçalma doğrudan doğruya sol l ibera l iz­
m in  (s iv i l  toplumcu luğun) çürütücü etk is in in  ürünüdür. G lobal i st 
perspektifi olduğu gibi benimseyen ve emperya l izmin varl ığ ın ı  b i le 
reddeden sol l i beral izm sosyal izmin bazı kanatları n ı  emperyal izm 
destekç i l iğine kadar ger i letmişti r !  

Vll .  Devrimci Marksizmin politikası 

Savaş her zaman kafa karışt ır ı r. Eğer Körfez Savaşı'ndan başlaya­
rak, Bosna Savaşı 'ndan geçerek Kosova Savaşı'na kadar 90' l ı  y ı l lar ın 
savaşları sosyal ist h arekette kafa ları geçmişe göre daha fazla karıştır­
d ıysa, bunun nedeni bu savaşların daha kafa karıştı r ıc ı  olması deği l ­
d i r. Sosyal istlerin kafas ın ın  eskis ine göre daha karışı k olmasıd ı r !  
Özel l i kle de so l  l i beral izmin etkisi a lt ında solun anti-emperyal ist iç­
güdüler inde bir  zayıflama meydana gelmiş  olmasıd ı r. 

Kosova Savaşı ,  bu yaz ın ın  başından itibaren bel i rt i ld iği g ib i  Türki­
ye pol itikası n ı  doğrudan doğruya i lgi lendiren bir konu.  Dolayısıyla 
Türkiye'n in  sosyal istleri aç ıs ından sorunu i ki düzeyde ele almak ge­
rekiyor: genel görevler ve Türkiye'ye i l işk in görevler. 

Genel düzeyde i l k  söylenmesi gereken şudur: sosyal istlerin her
.
şe­

yin üzeri nde bir inci  görevi emperya l izmin savaşları na karşı ç ıkmak­
t ı r. H içbir  karmaş ıkl ı k, h içbir  mazeret, bu görevin savsaklanmasına 
ya. da i kinci plana atı lması na izin vermemel id i r. Sözkonusu olan 
doktriner b ir  tav ı r  değ i ld i r. Somut hayat ın gerçekleri böyle gerektir­
mekted i r. Dünya kapita l ist s istemi ve onun hücrelerinde büyüyen bü-
83. T Ali, a.g.m , New left Review, s. 69. 
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tün ezi lme ve baskı b iç imleri, son tah l i lde emperyal izmin ekonomi k  
ve askeri gücü sayesinde ayakta durmaktadır. Emperya l izmle müca­
dele ed i lmeksizin, bunların hiçbiriyle mücadele etmek mümkün de­
ğ i ld i r. Her kim ki yerel ve kısmi bir baskı ve ez i lme biçim in i  çok in­
san l ık  dışı  bularak, o kötülüğe karşı emperyal izmle işbir l iğ i  yapmaya 
ya da emperyal izmin taarruzunu hayırhah b i r  sess iz l ikle izlemeye yö­
nel i k  b i r  tavır a l ı r, o sadece emperyal izmin deği l ,  dolayısıyla karşı 
ç ıktığı n ı  sandığı o kötü lüğün de güçlenmesi-ne katkıda bu lunmuş 
olur. 

Bosna ve Kosova savaş ları sözkonusu olunca bunun anlamı üçlü­
dür. B i ri ncis i ,  sosyalistler NATO'nun yenilgisi için mücadele ederler. 
Ne Mi loşeviç, ne Kosova halk ın ın başına gelenler emperyal izmin ez i­
len bir  halka (Yugoslav halkı na) saldır ıs ında ezi len halkın zaferi için 
mücadele etme görevin i  ortadan kald ı ramaz. İk incis i ,  bu yolda i leri 
sürülecek i l k  talep NATO bombardımanlarının derhal durdurulması­
dır. Üçüncü nokta gene l l i kle unutulan b i r  noktad ır :  NATO birlikleri­
nin Balkanlardan çekilmesi. 

NATO'ya karşı bu görevleri n yeri ne getir i l mesi demek Miloşeviç'e 
rağmen Yugoslavya'n ın  savunulması demekt ir. Bu duru mda sosyal ist­
leri n tavrı h içbir  biçimde emperyal izm i le Yugoslavya'ya karşı eş it 
mesafede olamaz. Yapı lması gereken, Miloşeviç yönetimine hiçbir 
politik destek vermeksizin Yugoslavya'yı savunmaktı r. (Mi loşeviç g ib i  
b ir  yönetime dahi ,  pol it ik  destekten farkl ı  olarak, koşul lara uygun bir  
askeri destek veri lebi l i r. )  Emperyal izmin saldır ıs ı  altında olan bir  ü l­
keye i l işkin bu klasi k devrimci Marksist politikayı geçmişte Körfez Sa­
vaşı dolayısıyla S ın ıf B i l i nc i 'nde ayr ıntısıyla i ncelemiş olduğumuzdan 
burada ayrıntıya gi rmiyorum. 84 

Eğer bütün bunlar doğruysa, iV. Enternasyonal B i rleş ik  Sekretarya­
s ı 'n ın  (B i rSek' i n) en azından baz ı seksiyonların ın  yaptığı g ib i, Kosova 
Savaşı karşıs ında "Ne NATO, ne Mi loşeviç !"  s loganı temel slogan ha­
l i ne get ir i lemez. Bu s logan b i r  yan ıyla ÖDP'deki bazı dostlarımız ın  
Körfez Savaşı 'ndaki ( 1 99 1 ) " i t  dalaşı" teşhis ine benziyor. Ayn ı  dostla­
r ımız, 1 998 yı l ı nda ABD l rak' ı  tekrar bombalamaya başlayınca, ÖDP 
Merkez Yürütme Kuru l u  sadece ABD bombalamasına karşı s logan 
kararı aldığı halde İnc i r l ik  yürüyüşünde "Ne Sam, ne Saddam! "  slo­
ganın ı  bütün itirazlara rağmen sürekl i  atmış lard ı .  Bu  tür sloganlar, 
84. Bk. Yukarıda Bölüm 2. 

1 32 



emperyal izm i le onun sald ı rd ığı ü lkeyi aynı kefeye koyduğu iç in,  bu 
ü l keyi emperyal izme karşı savunmamış olur, yani sözde yerine getir­
diği  anti-emperyal ist görevden kaçmış olur. Kend i nizi  b i r  I rak l ı  ya da 
Sırp sosyal isti n i n  yeri ne koyun :  ABD ü l kenize ölüm yağd ır ıyor. 
Başın ızda i se b i r  Saddam ya da Mi loşeviç var. Partin iz I rakl ı ya da 
S ı rp emekç i lere ne diyecek? " Ne Sam, ne Saddam" m ı ?  " Ne NATO, 
ne Mi loşeviç"m i ?  Öyle derse emperya l izme karşı nas ı l  mücadele 
edecek? Kend in iz i  Türkiye'n in  "demokratik" kamuoyunun karş ıs ında 
temize çı karmak için Adana'da bu sloganı atmanız ın sakıncaları n ı  
derhal görmeyebi l i rs in iz .  (Uzun dönemde bu yaklaş ımın  faturası çok 
ağı r  olur, o ayr ı . )  NATO fi losundaki Fransız uçakları Belgrad' ı  bom­
balarken, pazaryerindeki, hastanedeki, hapishanedeki S ı rp'ı ve Ar­
navut'u öldürü rken, s iz in b ir  Fransız olarak Paris sokaklarında oku 
kendi emperyal izmin ize çevi recek yerde her i ki tarafa eşit mesafe al­
maya kalkışmanız daha da ciddidir elbette. Yine de kısa dönemde 
yen i  bir sonucu görü lmez. Ama bir I rakl ı ya da S ı rp sosyal isti bu s lo­
ganı atarsa, ayn ı zamanda, emperyal izm kendi  emekçi halk ın ı  bom­
balarken, kol lar ın ı  kavuşturup köşesi nde oturması gerekir! Öyle sos­
yal i ste de kit leler dönüp bakmazlar b i le !  Doktriner olmamak, hayat­
tan öğrenmek m i  istiyorsunuz? Körfez Savaşı 'nda sadece l rak'ta deği l  
bütün Arap dünyasında halk ın nas ı l  emperyal ist saldırıya karşı Sad­
dam'ı b i r  anti-emperyal ist kahraman mertebesine yükselttiğine bak ın .  
O yetmiyor mu? Ayn ı  şeyi Kosova Savaşı'nda Yugosl avya'da sı nayın :  
(Kosoval ı lar hariç) Yugoslav halk ın ın,  muhal if u nsurlar d a  dahi l ,  n as ı l  
NATO'ya karşı kenetlendiğ in i  göreceksin iz .  S ı rp işç i lerine ku lak 
verin :  

Kragujevaç kentindeki Zastava [otomobil]  fabrikasın ın iş­
ç i leriyiz. Kentimiz, son savaşta [ i l .  Dünya Savaşı 'nda] çok 
büyük bir bedel ödem işti ( . . .  ) Fabrikamız 38 bin k iş in in  ekmek 
kapısı, ayrıca çevrede 60 bin k iş in in  ekmeği de ona bağl ı  ( . . .  ) 
M i loşeviç'ten nefret ediyoruz, ama ş imdi  kendi emeğimiz le 
inşa ettiği m iz ve geleceğimiz iç in e l i m izde olan şeyi korumak 
istiyoruz. Bu yüzden hepimiz aşağıdaki kararı a lmış  bu lunuy­
oruz :  canavar düdükleri çal ınca, fabrikayı terketmeyeceğiz, 
i ş i m i z i n  başında kalacağız .  Sadece işçi l erden değ i l ,  
a i lelerimizden ve hemşehri lerim izden oluşan, etten bir  duvar. 
Yurdumuza yönel ik  bombardıman sona erene kadar fabrikada 
yaşayacağız. B i l i n  k i  fabrikamıza atı l acak bir bomba bin lerce 
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kiş in in ölümüne yol açacaktır. Tari h i mizde b i rçok defa, bize 
ait olanı  kendi baş ımıza, yaln ızca kendi gücümüze dayanarak 
savunmak zorunda kaldık. Bugün de yapabi leceğimiz tek şey 
bu .as 

N eden ? B i rSek b i ld i ri lerinde olumsuz biçimde söylend iği g ib i  
"mi l l iyetç i l i k"ten mi?  İster öyle olsun, ister deği l :  ekmekleri ne sald ı rı l ­
d ığı iç in,  yurtlarına saldır ı  yapı ld ığı için,  emperyal izme karşı olduk­
ları i ç in !  Yani olumsuz bir  nedenle deği l ,  otumlu  bir  neden le!  Bu 
durumda sosyal istleri n kol ların ı  kavuşturup halk ın emperyal izme kar­
�ı d i reniş in i  seyretmesi bi raz ayıp olmaz m ı ?  Saddam'ı ya da 
Mi loşeviç' i  kahraman hal i ne getiren tam da alternatif yokluğu deği l  
mid ir?  Demek k i ,  I rak ya da S ı rp sosyal i sti savaşmak zorundad ır. O 
zaman Türk ya da Kürt ya dc,ı Fransız sosyal isti onunla dayan ışma 
göstermeyecek mid ir?  O NATO'ya karşı savaşırken bu savaşa "it 
dalaş ı "  mı  d iyecektir? Hayır, bu savaş "it dalaşı" deği ld i r. Bu  savaşta 
ydln ızca b i r  tek tarafta " it" vard ı r :  emperya l izm. Öteki yanda sadece 
Saddam ya da Mi loşeviç deği l ,  bütün b i r  ha lk vardır !  

H ayır, sosyal istler "Ne emperyal izm, ne karşıs ındaki" d iyemezler. 
Bunun alternatifi Mi loşeviç' i  (ya da Saddam'ı )  desteklemek deği ld i r. 
Sosyal istler kitlelere şöyle seslen i rler: "Haydi emperyal izme karşı 
Mi loşeviç'e rağmen savaşal ım.  Mi loşeviç  bu savaşı kazanamaz. Em­
perya l izme göbeği nden bağl ıd ır. Kosova Arnavutları üzerindeki bas­
kıyı kaldır ı rsak emperyal izme karşı savaşı kazan ı rız." 

O laylar ne gösteriyor? Bu pol it ika olayların sınavından geçeb i l iy­
or mu?  Tek kel imeyle evet. B i rincis i ,  Mi loşeviç emperyal izmin talep­
ler ini  büyük ölçüde karş ı lamış ve yen i lgiyi kabul etmiştir. Neden ? En 
başta emperyal izme organ ik  olarak bağıml ı  olduğu iç in .  Yugoslav 
ekonomis in i  uzun zamandır  IMF ve u l us lararası sermayeye bağ ıml ı  
ha. le  getird iğ i  iç in .  Mi loşeviç' i komünist b i r  bürokrat, ya da daha 
kötüsü düpedüz bir komünist sanan lar çok aldanıyor. Mi loşeviç em­
peryal izm kendis ine karşı savaş açana kadar yabanc ı sermayeyi 
savun muş, IMF'yle uz laşmı ş  b i r  eski bankacıd ı r. Bakın Dayton d ik­
tat' ı n ı n  mimari Holbrooke, barı ş görüşmeleri s ı ras ında Mi loşeviç' in  
tavrın ı  nas ı l  an latmış :  

8 5 .  Zastava fabrikası işçilerinin "Bütün NATO ülkelerinin kamuoyuna açık mektup"u İtalyan Cor­
riere della Sera gazetesinde yayınlanmıştır. Bk. Proposta, 24, Mayıs 1 999, s. 1 6. 
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Mi loşeviç, başlangıçtan sonuna kadar neşel i ,  uyanık, her­
şeyi çabucak kavrayan ve, herşeyden öneml i si, taviz üzerine 
taviz vermeye haz ı r  biri olarak tasvir ed i l i r  [ Holbrooke tarafın­
dan) .  İngi l izce b i lmekted ir  ve Amerika B irleşik Devletler i 'ne 
bayı lmaktadır, Dayton'a ve Packy'n in  Sports Barı'na bi le.  
Tito'nun Yugoslavyası 'nda bankacı olduğu dönemlerde New 
York'a yaptığı seyahatleri nostal j ik  bir duyguyla anmaktadır. 
Amer ika l ı  b i r  siyah kad ın  çavuş üçlüsüyle u Boogie Woogie 
Bugle Boy" şarkıs ın ı  söyler (İzzetbegoviç ise surat ın ı  asm ış  
oturmaktadır), kısacası part inin gülüdür.81' 

Ne komünist, hatta ne anti-emperyal i st! Mi loşeviç' i n  NATO i le  
anlaşmaya varmas ın ı  sağlayan asl ı nda Yelts in ' in  özel temsi lc is i  Çer­
nomırd i n  deği ld i r. Peter Castenfelt adında, ABD ve İngi ltere'de 
faal iyet gösteren, esrarengiz b i r  İsveçl i  finans kapital istidi r. 87 Yeni lg i  
koşu l lar ın ı  kabul  ederken Mi loşeviç belk i  de birçok finansal kolayl ı k  
sağlamıştır emperyal izmden! 

Bu  pol iti kan ın  tek karmaşı k  yönü Kosova'ya i l işkin tavırd ı r. Sos­
yal ist lerin Kosova Arnavutlarının kendi kaderini tayin hakkını destek­
lemesi ve sivil halka uygulanan etnik arındırma politikalarına karşı 
çıkması gerekir. Dolayısıyla, Yugoslavya iç i nde cephede ve cephe 
geri s inde, ve tab i i  dünya çapı nda, sosyal i stler b i r  yandan emperyal iz­
me karşı savaşırken b i r  yandan da bunun propagandas ın ı  yapmak 
zorundad ır lar. Zor mu dedin iz?  Sosyal i stlerin savaşlardaki görevleri 
ne zaman kolay oldu? Örneğin emperyal istler arasında bir savaşta 
devrimci bozgu nculuk, b ir l i k lere s i lah ları n ı  subaylara çevirmeleri 
için propaganda yapmak bu ndan daha mı kolay? Frans ız Trotskist­
lerin in  i l .  Dünya Savaşı'nda Nazi işga l i  alt ındaki Fransa'da Naz i  b i r­
l i kleri içi nde Alman askerleri arası nda hücre kurmaları daha m ı  
kolay? 

Ancak sosya l istlerin Kosova'ya bu destek tavrı ik i  tahd itle karşı 
karşıyadır. B i ri ncis i ,  Kosova'n ın  özgürlüğü iç in ve s ivi l  halka mezal­
ime karşı propaganda yapı labi l i r, ama Kosova'da ,devrimci bozgun­
cu luk  savunu lamaz. Bunun neden i Yugoslav ordusunun NATO sal­
d ı r ıs ına karşı savaşı, sadece S ı rbistan' ın  geri kalan bölümünde ve 
Karadağ'da değ i l  Kosova'da da sürdürmek zoru nda oluşudur. 
86. Holbrooke'tan özetleyerek aktaran Johnstone. "To Use a War", a.g.m., s. 53-54. 
87. Le Monde, 16 Haziran 1 999; The New York Times, 15 Haziran 1 999. 
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Dolayıs ıyla, Kosova'da devrimci bozgunculuk pol i t ikas ı ,  Yugoslav or­
dusunun NATO'ya karşı zayıf düşürü lmesi ve yen i lmesi yönünde 
çal ışmak olur. 

Denecektir k i ,  Kosova'da sadece NATO ve Yugoslav ordu ları yok, 
üçüncü bir ordu daha var: UÇK. Bu da bizi  i ki nci  tahdite getir iyor. 
Sosyal istler Kosova halk ın ın  hakları n ı  savunmal ıd ı rlar, ama UÇK'ya 
en ufak bir destek veri lemez. Bunun neden i aç ı k  olmal ı :  UÇK 
bütünüyle emperyal izmin Kosova'daki askeri / pol i t ik ajan ı olarak 
hareket etmekted i r  de ondan. Bunun savaş a lanındaki uzantısı da 
UÇK'n ın  üçüncü bir ordu nitel iğini  taşımamasıdır. Kosova'daki savaş­
ta, UÇK, kendi halklar ın ın tepkisi nden ürktüğü iç in kara savaşına 
gi remeyen NATO'nun kara kuvvetleri gibi  savaşmıştı r. (Mi loşeviç ' in  
an laşmayı kabul etmes in in neden leri aras ında, UÇK'n ın  son dönem­
de Arnavutluk'taki üslerinden hareketle kara savaşın ı  yükseltmesi 
sayesinde NATO uçaklar ın ın  Yugosl av b i rl i kler ini  vurmaya başlaması 
da göster i lmekted i r.) UÇK, Kosova ha lk ın ı  emperyal ist hakimiyete 
sürükleyen bir  örgüttür, desteklenmesi mümkün deği ld i r. 

Genel düzeyde tartışmadan Türkiye'ye geçmeden önce, geriye 
dönü k  olarak Yugoslavya sorununa kısaca değ inmek gerekiyor. 
Yukarıda bel i rt i ld iği  gibi ,  Yugos lavya'n ı n  bölünmesine ve yaşad ığı 
savaşlara i l işkin standart görüş, herşeyin sorumlu luğunu S ı rplara ve 
Mi loşeviç'e yüklüyordu.  Buna bağl ı  olarak bu görüşü benimseyen 
kiş i  ve pol i t ik güçler, öteki u lusları S ı rplara karşı destekl iyordu.  Bu  
tavrın somut uzantı lar ından b i r i  S lovenya, H ı rvatistan ve Makedon­
ya'n ın  Yugoslavya'dan ayrı lmas ın ı  desteklemekti .  Bosna'n ın  durumu 
ise elbette daha karış ıkt ı .  B i l i ndiğ i  g ib i ,  Müslümanlar tek başlarına 
Bosna'n ın  bağı msız l ığ ın ı  i lan etmişlerd i .  Bunun üzerine S ı rplar da bu 
bağımsız devletten ayrı lmaya karar vermişlerd i .  Standart görüş, Bos­
na'n ın  bağımsız l ığ ın ı  savunur; aynı zamanda S ı rpların ayr ı lmasına da 
karşı ç ı kar. Savunduğu, "çok kültürlü" bir Bosna'd ı r, Hatta tarihte i l k  
kez b i r  yen i  haktan dahi söz ed i lmişti r :  bir l i kte yaşama hakk ı .  

Bosna'n ın  durumu çok daha karmaş ık  olduğu iç in ,  önce H ı rvatis­
tan, Slovenya ve Makedonya'nın duru munu ele a la l ım.  Bu üç cum­
huriyeti n Yugoslavya'dan ayrı l masında ve bağımsız devletler ha l ine 
gel mesinde hiçbir  i lerici yön yoktur. Yukarıda açıklandığı g ibi ,  bu ay­
rı l malar Yugos lav işçi s ın ı fı n ı  u l usal çizgiler üzerinden bölerek kapi­
tal i st restorasyona karşı d i reniş in i  k ırm!şt ı r. Ayrıca i l k  ik i  cumhuriyet in 

1 36 



kopuşu zengin u lus  benc i l l iğ ine dayanmaktad ı r  ve emperyal i st Av­
rupa B i rl iğ i 'ne yem olmalarına yol açacak bir  gel işmed ir. O zaman 
bu ayr ı lmaları neden desteklemel i ?  Bu satı rları yazarken şu itirazı 
sanki duyuyor gibiyi m :  u lus lar ın kend i kader in i  tayi n hakk ın ı  
(UKKTH) ç iğnememizi  m i  öneriyorsun ?  Burada b i rçok sosyal istin, 
U KKTH'yi destekleme ve tan ıma ile ayrı lmayı desteklemeyi b i rb ir ine 
karıştırd ığın ı  hatı r latmamız gerekiyor. E lbette bu üç u lusun zorla 
Yugoslavya s ın ı rları iç inde tutu lmasına karşı ç ıkmak gerekird i .  Ama 
ayrılmayı desteklemek başka bi rşeyd i r. 

Proleter sosyal istleri, ayrı lmayı yaln ızca bu ayrı l ma, başta söz­
konusu ü l kenin proleterleri olmak üzere, u l uslararası proletaryan ın  
ç ı karlarına uygunsa desteklerler. Örneğin, b i r  H ı rvat sosyal istin i n  tar­
i h i n  bu aşamasında kendi işçi s ın ıf ına ayr ı lmaya karşı propaganda 
yapması daha doğru olurdu .  Ayn ı  şey u lus lararası sosya l i st hareket 
iç in  de geçer l id i r  elbette. Ama en başta S ı rp sosyal istleri olmak üzere, 
bütün sosyal i stleri n ayn ı zamanda bu u l uslar ın KKTH'sin i  tan ı ması ve 
savunması gerekl iyd i .  Bu koşu l la, sosyalistlerin Yugoslavya 'nın 
bütünlüğünü savunması gerekiyordu. İki nedenle. B ir incis i ,  Yugoslav­
ya'n ın  bütün Güney S lav u lus ları ve o topraklarda yaşayan ötek i  mi l ­
l iyetler aç ısından i lerici b ir  çözüm olduğunu yarım yüzyı l l ı k  b ir  
pratik kanıtlamıştı . Bölünme kapita l izmin ve emperyal izmin Balkan­
larda önünü açacak b i r  gel işmeyd i .  İk incisi, Ba lkanlar'da u luslar ve 
azı n l ı k  etn i k  gruplar öyles ine iç içe girmişlerdi ki, burada ancak i ki al­
ternatif vard ı :  ya u l usların sürekl i  çatı şması  ya da Ba lkanlar çapında 
bir b i rleşme. Yan i  b i r  Sosyalist Balkan Federasyonu. Yugoslavya böy­
le bir  federasyona gidişte hem bir  örnek, hem de bir  i leri ad ı md ı .  

Bütün bunlara rağmen b u  ü ç  cumhuriyet ayr ı ld ığ ında ortaya ç ı kan 
sorun konusunda solda herkes ezbere tavır a lmıştı r. Sorun şuydu : H ı r­
vatistan cumhuriyeti n i n  s ın ı r lar ı  iç inde nüfusu hemen hemen yal n ız­
ca S ırplardan oluşan bölgeler vardı (örneğin Kraj ina); bu bölgelerin 
S ı rpları federasyondan ayrı lmak istemiyorlard ı .  Üste l i k  yen i  H ı rvat 
yönetimi,  yukarıda da bel l i rt i ld iği  g ib i ,  bunlara normal b i r  ü l kenin 
vatandaşlarına tan ı nan hakları n b i r  bölümünü tan ımayı reddediyor­
du.  Almanya ve öteki emperyal ist ü l keler H ı rvatistan' ı  eski Yugoslav­
ya'n ın  H ı rvat cumhuriyet in in coğrafi s ın ı rları temel inde tan ıd ı lar. 
Solun öneml i  bir bölümü de U KKTH i l kesin i  soyut ve mekanik b iç im-
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de bu duruma da uygu layarak bu s ın ı rlara sah ip  ç ıkt ı lar, S ı rpların 
taleplerine de karş ı .  Oysa Yugoslav anayasası sadece cumhuriyetlere 
değ i l ,  u luslara da KKTH tan ımıştı . Dolayısıyla S ı rp ları n da H ı rvatis­
tan'dan ayrı lma hakları vard ı .  Ezen u lusun olmadığı, u luslar ın 
statüsünün eşit olduğu, ama bütün u l uslar ın coğrafi bakımdan yoğun 
biçimde içiçe yaşad ığı bir durumda böyle karmaş ık  sonuç ların doğ­
ması olağand ı r. (Balkan Federasyonu tam da bu yüzden tek ç ıkış  
yoludur.)  Oysa b i rçok sosyal i st şematik, soyut ve mekanik biçi mde 
eski cumhuriyet s ın ı rlar ın ı  dokunulmaz sayarak doğan çatışmalarda 
bütün üyle S ı rpları n karşıs ı nda yer alacakt ı .  Oysa bu durumda yapı l­
ması  gereken, H ı rvatistan s ın ı rları iç inde kalan S ı rplara bu çözümü 
dayatmak deği l ,  karş ı l ı kl ı  masaya oturarak sorunu bir uzlaşma yoluy­
la çözmekti. 

İş Bosna'ya ge l i nce, bu hata l ı  yaklaş ım daha da absürd sonuç­
lara u laşacaktı r. Yu karıda gel işmeler özetleni rken an latı ld ığ ı  g ib i ,  
1 992  Martı nda Lizbon an laşması s ı ras ında ABD İzzetbegoviç' i  kon­
federal b i r  çözüme raz ı ol maması i ç in  cesaretlend i rm i şti : bağımsız 
ve ü n  iter b i r  Bosna devleti kuru lacaktı . İ ş in  b i r  aksak yanı vard ı :  b i r  
Bosna m i l leti yoktu ! Yugoslavya'dan ayrı larak bağımsız b i r  devlet 
kurmak isteyen Müsl ü manlar nüfusun yarısı n ı  b i le  ol uşturmuyorlar­
d ı .  1 992  Ocak ayında yap ı l an bağımsı z l ı k  referandumu büyük 
çoğun lu kla kabu l  görmüştü, ama katı l ı m  % 39'da ka l mıştı ! Savaş 
bundan dolayı ç ıkt ı .  Müs lümanlar el bette Yugos lavya'da yaşamaya 
zorlanamaz lard ı .  Ama Bosna S ı rplar ı  neden Müslümanlar la bağım­
s ız bir devlet i ç inde yaşamak zorundayd ı lar? Sosyal istleri n bir 
bölümünün "çok kültür lü Bosna" d iye tutturmas ı rıdaki i roni  dehşet 
veric id i r :  çok kültür lü Yugoslavya'n ı n  emperya l izmin  desteğiyle 
parçalanmasına uzaktan bakan lar, hatta destek verenler, ş imdi "çok 
kültür lü Bosna"yi savunuyorlard ı !  "B i r l i kte yaşama hakkı" varsa bu 
neden Yugoslavya'da b i r l i kte yaşama iç in  yoktu ? U l us lararası sos­
yal ist hareketin öneml i  b i r  bölümü Bosna Savaşı' nda prati k olarak 
Amerika i le ayn ı tarafı destekleyecekti . Bu en başta Müs lüman ları 
desteklemek demekti, 1 994'ten sonra da  Ameri ka' n ın  arabu lucu­
l uğuyla kuru l an Müslüman-H ırvat ittifakı n ı .  Yan i  anti-Sırp bir cep­
hen i n  parçası olmak an lamına gel iyordu .  Oysa yukarıda S ı rplar ın 
ne ezen u l us olduğunu, ne de kend i lerine atfed i len öteki suçlardan 
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tek baş lar ına sorum lu  olduğunu gördük. Öyleyse, savu nul ması 
gereken Bosna'n ın deği l  Yugoslavya' n ın  b ir l iği olmal ıyd ı .  

N ihayet, Türkiye sosyal istler in in  u l usal çaptaki görevlerine gel i r­
sek, şu noktaları derhal hatı rlamamamız gerekir :  Türkiye başlangıç­
tan itibaren Yugoslavya'n ın  parçalanmasından yana bir  tavı r  almıştır; 
Bosna Savaşı s ı rasında köktend i nc i  Al ia  İzzetbegoviç önderl iğ in in  
ham i l iğine soyunmuştur; Balkanlarda kurduğu ittifak ağıyla (Arnavut­
luk, H ı rvatistan, Makedonya, Bosna ve Bulgaristan) Amerika'n ın  Bal­
kanlar stratej is i n i n  iç inde (yukarıda da bel i rti ld iği gibi )  merkezi bir 
yere sah iptir; Kosova Savaşı baş lar başlamaz uçakların ı  NATÖ'nun 
emrine vermiştir; N i san ayı başından it ibaren TSK uçakları bombar­
d ımana fi i len katı lmaya başlamıştır; Haziran baş ında üç askeri 
havaalanı NATO güçlerine sald ı rı üssü olarak tahsis  edi lmişti r (ama 
bunlar ku l lan ı l amadan savaş sona ermiştir) ;  bugün Bosna'da ve 
Kosova'da kuru lan sömürge idareleri n in  u luslararası ordu ları iç inde 
TSK b i r l i k leri de vard ı r. 

Bu durumda Türkiye'de sosyal i stlere büyük görevler düştüğü or­
tadad ı r. B i ri nc is i ,  TSK b i rl i klerin in  derhal Bosna ve Kosova'dan çek i l ­
mesi iç in çal ışmak gerekir. İ kincis i ,  NATO'nun Bal kan l ardaki amacın ı  
kitlelere an latmak ve Türkiye'n in  NATO'dan ç ı kmasın ı  savunmak 
gereki r. Üçüncüsü Türkiye hakim sınıf güçlerin i n  Amerika'n ın  Avras­
ya planları iç inde üstlend iği rolü, saldırgan ve m i l itarist pan-Türkist, 
Enverist pol itikayı teşhir  etmek gerekir. Ve n ihayet Balkan hal kları 
arasında (n ihai hedefi bir Balkan Federasyonu olan) kardeşçe i l işki ler 
iç in mücadele etmek gerekir. Kimse "o kadar çok sorunumuz varken" 
demesi n :  önümüzdeki y ı l lar u l us lararas ı pol it ikan ın hep imiz in  
kaderin i  derinden bel i r leyeceği y ı l lar olacak. Bu  konu larda z ih in  ber­
rakl ığına u laşamayan, sağlam bir  programla donanmayan sosyal ist 
hareketler, yakın gelecekte gerici pol it ika ların iç ine sürüklenmek teh­
l i kesiyle karşı karşıyad ı r. 

Vll l .  Sonuç 

2 1 . yüzyı l ı n  eşiğinde bir büyük trajed i yaşad ık :  işgalci  Naz izme 
karşı veri len savaşın sonunda halk lar ın kardeşl iğ ine daya l ı  b ir  
federasyon kurmuş olan Güney Slav halk ları ,  neredeyse yarım yüzy ı l  
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süren başarı l ı  b i r  b i r l iktel i kten sonra 90' l ı  y ı l ları birbirlerin i  boğaz­
lamakla geç i rd i ler. Sivi l ,  asker, parami l iter 300 b in  i nsanı n  hayat ın ı  
yitirdiği bu savaşların sonucu açıktı r :  b i r  işçi  devleti paramparça ol­
muş, cumhuriyetlerin b ir  bölümü sömürgeleşmiş, b i r  bölümü Avrupa 
emperyal izmine yem hal i ne gelm i ş, Sırbistan ise büyük bir ekonomik 
çöküntü i le karşı karşıya kalmıştır. 

E lbette bunun b i r  numara l ı  sorum l usu, Yen i  Dünya D üzeni ' n i  
Bal kanlara get i rmek v e  kend i  ç ı karları n ı  yoksuJ v e  ezi len ha lklara 
dayatmak amacı ndaki emperyal izmd i r. B i r  bakıma Yugoslavya'n ı n  
yaşad ı klar ı ,  kapital izm in  restorasyonunda özgü l  b i r  yoldur. B i l i n­
d iği g ib i ,  bürokrati k işçi devletleri n i n  kapi tal i st restorasyona yönel­
mesi farkl ı  yol lardan old u :  k im inde kit le ler in bürokratik rej i me baş­
kald ır ıs ı ,  b i r  proleter önderl iğ in  yok luğunda emperya l izm yan l ıs ı  
l i bera l leri ("demokratlar") ya d a  i kt idar parti leri n i n  restorasyon i st 
kanad ın ı  i ktidara taş ıd ı  (Çekoslovakya, Doğu Almanya, Romanya); 
k im inde bürokras in in  b i r  kanadı b i l i nç l i  pol i t i ka lar la restorasyonun  
yolunu  açtı (Sovyetler B i rl iğ i ,  B u lgaristan) ;  k im inde bu  i k i s i n i n  b i r  
b i leşim i  bel i r leyici o ldu  (Polonya, Macari stan). Yugos lavya'da 
bürokras in in  tepeden restorasyon izmi  eks i k  olmamakla b i rl i kte, 
kap i ta l izmin  restorasyon u  esas o larak emperyal izmin  Yugosl avya'yı  
paramparça etmesi b iç im in i  a lm ıştır. 90' l ı  yı l l ar ın  sonundan bak ı l­
d ığında, tamaml anmış  tab lo b ize bunu göstermekted i r. 

B i r  n umara l ı  sorumlu emperyal izm olabi l i r  ama, emperya l izmin 
taktik lerin in  başarı kazanmasına olanak sağlayan pol itikaların m imarı 
da Yugoslav işçi devletin in  fark l ı  halklardan bürokratları olmuştur. 
Böylece bürokrasi n i n  "tek ü l kede sosyal izm" in i n  m i l l iyetç i l iği ,  par­
çalarına ayrış ırken ayn ı zamanda işçi s ın ıfına ve emekç i lere son 
kötü lüğünü de yaparak Yugoslavya'yı parçalamıştır. Mi loşeviç ve S ı rp 
m i l l iyetçi leri b ir  yanda, Tudjman ve İzzetbegoviç gibi leri öbür yanda, 
bu trajedide can iyane b i r  rol oynamışlard ı r. 

Yugoslavya savaşları u luslar sorunu ve u lusal pol itika açıs ından 
çok öğretici olmuştur. Gerek Bosna Müslümanları, gerekse Kosova Ar­
navutları kend i kaderlerin i  el lerine alma çabas ın ın  b ir  yol u  olarak em­
peryal izmin h imayesine sığınma pol itikas ın ın  bedel in i  ü l kelerin in  
sömürgeleşmesiyle ödemekted ir ler. Bu i ki grubun deneyimi, dünyan ın  
her yanı nda u lusal hareketler iç in  çok ciddi dersler içermekted i r. 
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Yugoslavya deneyimi  aynı zamanda bürokratik i şç i  devletlerin in  
çözü lmesiyle b i r l ikte taarruza geçen emperyal izmin Önümüzdeki dö­
nemde iz leyeceği pol it ikaların i l k  örnekler in i  vermek bakımından 
son derece öğret ic id ir. Başta ABD olmak üzere emperyal izm dünya 
yüzünde her yere her zaman müdahele etmeye hazır b i r  jandarma 
rol üne kend in i  (ve şimdi l i k  temel askeri gücü olarak NATO'yu) ata­
m ıştır. Artık u l usal egemenl i k  i l kesi de emperyal izmi durduramaya­
caktı r. Kosova savaşıyla b i rl i kte emperyal izmin taarruzu yen i  b i r  dö­
neme girmişt ir. 

Yugoslavya savaşları aynı zamanda, görünürdeki bütün uyuma 
rağmen, ABD emperya l izmi i le Avrupa emperyal izmin in  arasındaki 
büyüyen çel işk in in  olgu n laşma alanı o lmuştur. Bu  süreç en i leri i fa­
des in i ,  Kosova savaşı biterken AB'n in  Köl n  Z i rvesi nde a ldığı, b i r  Av­
rupa Ordusu kurma yol undaki kararında bu lmuştur. Bu  karar la b i rl i k­
te, geleceğin asl i  d inamiklerinden b i ri ortaya çıkmıştır; emperyal i stler 
aras ında askeri rekabet. 

90' 1 ı  y ı l ları açan Körfez Savaşı i le bu on yı l ı  kapatan Kosova Sa­
vaşı arasında b i r  sürekl i l i k  vard ır, b ir  de farkl ı laşma. Sürekl i l i k, em­
peryal izmi n  askeri gücüne dayanarak bütün dünyaya Yen i  Dünya 
Düzen i 'n i  dayatmaktaki kararl ı l ığıdır. Farkl ı laşma ise, başta Rusya ve 
Ç in  olmak üzere, emperyal izm dış ı  güçlerin bu dayatma karşısındaki 
tavrıdı r. Belgrad Rusya'ya Moskova'n ın, Ç in'e ise Peki n' in b ir  prova­
sı olarak görünmüştür. Bu deneyim yakın gelecekte dünya pol it ika­
sında safların yeniden biçimlenmes ine yolaçabi l i r. Rusya'n ın  daha 
ş imd iden Çin ve H i ndistan i le  özel bir ittifak iç ine girme yönünde 
açı l ımlar yapması, bu ittifakın gerçekleş ip gerçekleşmeyeceğinden 
bağımsız olarak, geleceğin bir işaret id ir. 

D ünya çapında b i r  fırtınan ın  koşu l ları yavaş yavaş bir ikiyor. Tür­
kiye fı rtına bölges in in  tam ortasındad ı r :  b i r  köşes inde Ba lkanlar ın,  b ir  
köşesinde Orta Doğu'nun, b ir  köşesinde de Kafkaslar ve Orta As­
ya'n ın  yeraldığı b ir  üçgenin tam göbeğinde. Ve bu teh l i ke l i  bölgede 
Türkiye'n in  hakim sın ıfları kaderler in i  dünyan ın en sald ı rgan gücü 
ABD'ye bağlamışlard ır; yayı lmacı bir tutkunun ateşi i le yanmaktad ı r­
l ar. Bu ,  ateşle oynamaktır. Türkiye, Türkü i le Kürdü  i le, ama en çok 
işçi ve emekç is i  i le bu sorumsuz ve maceracı gidiş in acıs ın ı  çok de­
r in  yaşayabi l i r. 
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"Küresel leşme"ye ve Yen i  Dünya Düzeni'  ne ibadet eder gibi huşu 
ve imanla yaklaşan ları gelecekte büyük süprizl�r bekl iyor. Dünya 
yen iden 30' 1u yı l larda olduğu g ib i  b ir  altüst olma dönemine girmişt ir. 
Böyle dönemlerde, pol i t ik dengeler ve k itleleri n ruh durumu çok 
h ız l ı  değiş ir. Pol it ika spazmodi k  ( iht i laç l ı )  bir hareket içine gi rer. Yer­
leştiği san ı lan b i r  denge ya da düzen çok k ısa bir  süre iç i nde tersi ne 
dönüverir. Bugün dalgan ın en d ib inde gibiyiz.  Yar ın ın  ne geti receğin i  
hep bi r l i kte göreceğiz. 
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Bölüm 4 

Avrasya Savaşları 

"ABD bomba yağdı rd ı"  . . .  "Füze yağdı" . . .  "Yed i kent yerle b i r" . . .  
"ABD eziyor" . . .  Büyük t iraj l ı  gazetelerin, 7 Ekim'de ABD Afgan is­
tan'a hava bombard ımanına başlad ığındcı attığı baş l ı k lardan rastgele 
bir seçme.1 Türkiye burj uvazis i n in  güçlü bir kanad ın ın  ne kadar ABD 
yan l ı sı ve savaş kışkırtıcısı olduğu bu ifadelerden daha iyi nerede gö­
rüleb i l i r? Bu başl ık lardan b i r  tanesi ,  yedi kentin "yerle bir" olduğunu 
bel i rteni ,  masum sivi l lerin hayatına i l işkin bütün edebiyatın da  boş 
bir  i kiyüz lü lük  olduğunu ne kadar aç ı k  ortaya koyuyor. Kentler büyük 
insan nüfusunun toplu halde yaşad ığı yerleş imler olduğuna göre, ye­
d i  kentin yerle bir  olması ne demek? Daha i ki yı l önce bi rkaç kenti 
yerle b i r  olan bir ü l kenin i nsan ları n ın, yaşanan felakete tan ı k  olduk­
tan sonra böyle baş l ı klar atabi lmeleri ne kadar ürkütücü ve mide bu­
land ı rıcı ! 1 1  Eylü l  günü New York'ta yaşanan dehşet karşıs ında acı la­
ra gömü len hakim s ın ı f  temsi lci leri, Afgan halk ın ın  yaşad ığı mezal im 
karşıs ında işte böyle gözü dönmüşçes ine gaddar olab i l iyor. ' 

1 1  Eylü l  ve Afgan istan Savaşı .  Bu  i ki olay tarihe herhalde b i rl i kte 
geçecek. Afganistan'a yağan bombalar 1 1  Eylü l 'de harekete geçen 
cehennemi mantığın ürünü olarak kabul ed i lecek. Deği l  mi ki ,  1 1  Ey­
lü l '  de tarih in  en çarpıcı terör eylemlerinden b i ri yapı l ı r  yap ı lmaz sa­
yısız yorumcu, "artık h içbir şey 1 1  Eylü l  öncesi g ib i  olmayacak" de­
di, 1 1  Eyl ü l 'ün tarihte bir dönüm noktası olduğunu i leri sürdü, 2 1 . 
yüzyı l ı n  ş imdi 1 1  Eylü l ' le b irl i kte açı ld ığ ın ı  iddia etti ? O zaman a l ın  
size, işte herşeyin değiştiği n in  i l k  bel i rtis i : Afganistan Savaşı .  Ama i n­
san cümleyi kurar kurmaz b i r  durup düşünmeye başlamıyor mu?  Af­
gan istan Savaşı, son on yı l  iç inde . yaşanmış i ki başka savaşı hat ır lat­
mıyor mu?  Ameri ka, üçüncü kez, sanki dizleri n in  üzerine çöküp ye­
re kapanmış, başın ı  el leriyle saklamış, mümkün olduğu kadar az ya­
ra almaya çal ışan b i r  halkı bomba yağmuruna tutmuyor mu?  Savaşın  
hiç olmazsa başlangıç aşaması düşünü lürse, bombalarıyla, televiz­
yon görüntü leriyle, kuru lan ittifak larıyla 1 99 1  Körfez savaşı ,  1 999 
1 Hürriyet, 8 f:kinı 2001 ; Mi!l iyet, 8 Ek im 2001 ; Hürriyet, 9 Ek im 2001 . 
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Kosova Savaşı ve 2001 Afganistan Savaşı arasında hiç olmazsa bel i r­
l i  ortak noktalar olduğu yadsınab i l i r  m i ?  Başka· herşeyi b i r  yana bı ra­
kıp meseleyi salt bu en somut düzeyde ele a ld ığ ımızda dah i, 1 1  Ey­
l ül 'ün herşeyi s i l  baştan baş latmadığı n ı ,  emperyal izmin son on yı lda­
ki pol it ikas ın ın  başka b i r  düzeye taş ınması na yol açtığ ın ı  görmek 
mümkün. Yan i  1 1  Eylü l 'den sonra hiçbir şeyi n  eskis i  g ib i  olmayaca­
ğın ı  söylemek bu anlamda doğru değ i l .  Çoğu i nsan rastlamıştır : 1 1  
Eylü l 'ü,  1 91 4'te b i r  S ı rp m i l l iyetç is in in Saraybosna'da Avusturya vel i ­
ahtı Ferd inand' ı öldürmes ine benzeten çok oldu.  Bu benzetmeyi ya­
panlar 1 1  Eylü l 'ün önemin i  vurgu lamak istiyorlard ı, ama öte yandan, 
1. Dünya Savaş ı 'n ın bu olay yüzünden ç ıkmadığın ı ,  bu olayın daha 
önceki dönemde bir ikmiş olan patlayıcı eği l im leri sadece tetiklediği­
n i  pek kolay unutuyorlard ı .  Burada da aynı şey sözkonusudur :  aşağı­
da ayrı ntısıyla göreceğimiz gibi ,  1 1  Eylü l'den önce varolan bir d iz i  
eği l im, 1 1  Eylü l  sonrasın ı n  yen i  koşul lar ında bütün çıplakl ığıyla orta­
ya çıkmış, bel i rleyici hale gelmiştir. 

E lbette 1 1  Eylü l '  den sonra hiçbir şeyin aynı olmayacağı bu somut­
luk  çerçevesi nde doğru . Değişen çok şey var. Bun lar ın başında da, 
ABD yetki l i ler in in  Afganistan' ı n  sadece bir  i l k  evre olduğunu, b i r  tek 
savaştan söz etmeni n  mümkün olmadığ ın ı ,  çok uzun vadel i ,  gen iş  
kapsaml ı, k imi  boyutu açı k, k imi  boyutu örtü l ü  sürdürülecek b i r  kam­
panyanın  başlamış olduğunu defalarca ve altın ı  ç izerek bel i rtmiş ol­
ması gel iyor. Bu anlamda, 1 1  Eylü l '  den sonra dünya pol it ikas ın ın  bü­
tün çerçevesi değişmiştir. 1 1  Eylü l ,  yepyeni bir çerçevenin ortaya ç ık­
masına yol açmak, ebe l i k  yapmak anlamında b i r  dönüm noktası o la­
cağa benzemekted i r. Emperyal izm, 1 1  Eylü l  öncesi varolan yönel iş i­
n i  bu olayın yarattığı ortamda bir bütün ol arak uygulamaya haz ı rl a­
nıyor. Bu gerçek, kapita l izmin dünya çapında derinleşmekte olan 
ekonomi k  krizi i le bir araya geld iğinde, genel pol it ik ortam ve s ın ı f  
mücadeleleri açısından yepyeni b i r  dönemin aç ı ld ığ ın ı  haber veriyor. 

Öyleyse, çok öneml i  b ir  yöntem sorunu i le  karşı karşıyayız. Dün­
ya çapında yen i  b ir  dönem açı l masına olanak tanıd ığ ı  ö lçüde l l  Ey­
l ü l'ün önemin i  tes l im  etmek gerekiyor. Ama ortaya ç ıkan yen i  duru­
mu sadece 1 1  Eylül'e karşı gel işmiş bir refleksmiş  gibi görmek, hem 
1 1  Eyl ü l'ün önemin i  abartmak, hem de yaşanan ve yaşanacak olay­
lar ın (Amerikan emperya l izmin i n  bu olayları sunuş tarzından farkl ı  
olarak) gerçek anlamını kavrama olanağından yoksun kalmak anla-
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mı na gel i r. 1 1  Eylü l 'den bu yana yaşananları katman katman ele al­
mak gerekiyor. B ir i nci katman 1 1  Eylül' ün kendi içinde ele a l ınd ığın­
da taşıd ığı boyutlard ı r. İk inci katmanda 1 1  Eylül '  ün dolaysız sonuçla­
rı vard ı r :  aşağıda görüleceği gibi bu sonuçlar çeşitl id i r  ve baz ı ları  bü­
yük bir  önem taş ımaktad ı r. N ihayet, 1 1  Eylül i le b i r l ikte ABD emper­
yal izmin in Yen i  Dünya Düzen i 'n in  Avrasya'da yerleşti ri lmes i iç in 
başlattığı büyük taarruz, bu taarruzun dünya çapında kapita l izmin 
ekonomik kriz in in  deri nleşmesine denk düşmesi ve bunun sonucun­
da ortaya ç ıkan yeni tarihsel dönem üçüncü bir  katman olarak ele 
a l ınmal ıd ı r. Kısacası, 1 1  Eylü l  önemsenmel i ,  ama soyut olarak, kendi 
baş ına deği l ,  tarihin akışı içindeki yeriyle değerlend ir i lmel id i r. 

Daha baştan söyleye l im :  bunların iç inde elbetteki üçüncü katma­
n ın, yani başlamakta olan yen i  tari hsel dönem in önemi öteki iki dü­
zeyi fersah fersah geride bırakır. Gelecekte tar ih  yaz ı l ı rken, 1 1  Eylü l  
v e  Afganistan Savaşı ,  b u  tarihsel dönemin başlangıc ın ı  bel i rgin b i r  bi­
ç imde işaretleyen olaylar olarak an ı lacak, hepsi bu. Öyleyse, yaz ın ın  
ana gövdesinde bütün katmanları teker teker ince lemeye geçmeden 
önce, bu gir iş böl ümünde, aşağıda yapı lacak yorumun iyi an laş ı labi l ­
mesi için, açı lmakta olan yeni tarihsel dönemin temel öze l l i kler in i  
özet biçimde ortaya koymaya çal ışal ım. 

Bugün iç ine girmekte olduğumuz yen i  dönemin temel leri, hem ta­
rihsel b ir  an lamda, hem de dolaysız  biçimde, 20. yüzy ı l ın  son çeyre­
ğ in in  ik i  büyük gel işmesinde yatıyor. Bun lardan bir incisi ,  i l .  Dünya 
Savaşı sonrasında dünya kapital izmin in  yaşad ığı uzun genişleme dö­
nemi ne damgasın ı  vuran can l ı  sermaye bir i k imin in  1 974-75 daral­
ması (resesyonu) i le b i rl i kte yerin i  depresyon eği l im l i  bir yen i  uzun 
dalgaya, daha s ık  kul lan ı lan terimlerle söyleyecek olursak, uzun dö­
neml i  b ir  genel ekonomi k  krize bırakmış  olmasıd ı r. Dü nya çapı nda 
son çeyrek yüzyı la  damgas ın ı  vurmuş olan yeni- l iberal izm, "kü resel­
leşme" stratej is i ,  özel leştirme, "sosyal devlet" in  budanması , esnekleş­
me vb. hep bu genel ekonomi k  kriz bağlamında, u luslararası serma­
yen in  bu krizi kendi  lehine bir çözüme u laştı rma çabas ın ın  b i r  ürünü 
olarak bel irmişti r.Bu  genel ekonomi k  kriz in  oluşturduğu arka plan 
üzerinde, esas büyük değiş ik l ik  1 989'da Doğu Avrupa'da, 1 991  'de 
ise Sovyetler B i rl iği ' nde ortaya ç ıkan büyük sarsı ntı lar sonucunda 
meydana gel miştir. Bu kitabın  1 99 1  y ı l ı nda kaleme a l ınmış ola' B i ri n­
ci Bölümünde ("Soğuk Savaştan Sıcak Savaşa") açıkça bel i rt i ld iği gi-
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bi ,  Sovyetler B i rl iği 'n in  dağı lmasıyla ve Soğuk Savaş' ın  sona ermesiy­
le bir l i kte, dü nya derin b i r  isti krarsızl ık  dönemi ne girmişt ir. Yugoslav­
ya üzerine Üçüncü Bölüm' de daha ayrı ntı l ı  olarak iş lend iği gibi ,  dün­
ya kapital izmin in  "küresel leşme" stratej is i  i le Sovyetler B i r l iği 'n in  da­
ğı lmas ın ın güç dengelerinde yaratt ığı büyük sarsıntı ,  90' 1 ı  y ı l ların ba­
şından itibaren askeri gücüyle yen iden hegemon ik  emperyal i st odak 
konumuna yükselen ABD'nin b i r  Yen i  Dünya Düzeni projes in i  gün­
deme getirmes iyle sonuçlanmıştır. 

Böylece, kapita l izmin emperyal izm çağında bir  dördüncü evreye 
gir i lmiş ol maktad ır :  B i ri nci evre, sömürge imparatorluk ları n ın  kurul­
masıyla ve yükselen rekabetiyle nitelenir ve 1 .  Dünya savaşı i le  sona 
erer. İk inci  evrede, emperya l istler arası paylaşı m  mücadeles in in  yanı­
na Ekim Devrimi 'n in  ürünü olan yen i işçi devleti n in, kapita l izmin ta­
r ih i  boyunca yaşad ığı (ş imd i l i k) en büyük kriz olan Büyük Depresyo­
nun ve faşizmin yüksel iş in in eklenmesiyle doğan patlayıcı çel işki ler, 
i l .  Dünya Savaşı i le  sonuçlanmıştır. i l .  Dünya savaşı sonrasında yaşa­
nan uzun gen işleme dönemi ve bloklar arası rekabet (Soğuk Savaş) 
üçüncü evrenin temel unsurlarıd ı r. İşte bu iki u nsurun ortadan kalk­
masıyla, 1 975 'te başlayan, 1 991  'de büyük bir  atı l ım  yapan bir  süreç 
iç inde, emperyal izm çağın ın dördüncü evresine geç i lmişti r :  Yen i  
Dünya Düzen i 'n in  kurulmas ın ın ,  yan i  yeni b i r  paylaş ımın yerleşt ir i l ­
mes in in damga vurduğu bir  evre. 

Bugün, 1 1  Eylü l  sonrasında aç ı l makta olan yen i  tari hsel dönem, 
Yen i  Dünya Düzeni olarak anı labi lecek bu evren i n, göre l i  olarak sa­
kin, u luslararası sermayenin kontrolü altında ağır ağır  i lerleyen i l k  
dönemi nden ( 1 991 -2001 ) farkl ı  olarak i ki temel özel l i k  taşımaya 
aday görünüyor: sermayenin denetimi yiti rmesi ve çel işki lerin patla­
yıcı biçimler altı nda su yüzüne ç ıkmas ı .  Bun lardan i l ki doğrudan do­
ruya ekonomi k  kriz in  gel işme biçimleriyle i lgi l id i r. 1 974-75, 1 981 -82 
ve 1 990-91 dara lmaları n ı  (ve bu arada 1 982 borç krizi ,  1 987 Wal l  
Street çöküşü gibi b i r  d iz i  episodu) kontrol alt ına almayı başaran 
u luslararası burjuvazi, öyle görünüyor ki, 2000 y ı l ı n ın  son aylarında 
baş layan ve bugün dünya çapı nda bir  daralma düzeyine u laşan dur­
gunl uğu öngörü leb i l i r  b ir  gelecekte kolay kolay tersine çevi remeye­
cekti r. Dünya kapitalizmi 30'lu yıllar türü bir depresyon tehlikesi i le 
karşı karşıyad ı r. Bu tür b ir  depresyonun doğuracağı sonuçlar günü­
müzün statükosunu derinden sarsacaktır :  "küresel leşme" ve yen i- l i -
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bera l izm yer in i  m i l l iyetçi ya da bölgeci korumacı l ığa, Keynesç i l i k  
benzeri uygu lamalara, hatta bel ki d e  devletç i l iğe bırakacaktır; dü nya 
ekonomisi paramparça olacak, bu, depresyonun kaç ın ı lmaz olarak 
daha da derin leşmes ine yol açacaktı r; çeşitl i emperya l ist güçkr baş­
ta olmak üzere, bütün kapital ist ü l kelerin burjuvazi leri b i rbi rleriyle 
bugünkünden. çok daha sert bir rekabete gir işecekler, bu rekabet ye­
rel savaşları n patlak vermesi ne ve belki de bir  yeni dünya savaş ını n 
gündeme gelmesine yol açacaktır; kriz iç inde s ın ıflar arası ndaki çe­
l i şki ler emperyal ist ü l kelerde dahi aş ı rı sertleşecektir; bir yandan fa­
şizm, bir  yandan da, her ü lkenin özgül koşu l ların ın  bel i rled iği b i r  
doğru ltuda komünist ve devrimci hareketler yen iden güçlenecektir. 

Ne var k i ,  anarşi k b i r  s istem olan, yani son tah l i lde en büyük ser­
maye b i r imleri n in  ve en güçlü devletlerin b i le i radesi nden bağımsız 
gel i şme d inamikleri olan kapita l izmin konjonktüre! evrim in i  da'<ik bi­
ç imde öngörmek mümkün deği ld i r. Önümüzdeki dönemde, dünya 
ekonomis in in  iç inden geçmekte olduğu daral ma bir  depresyona dö­
nüşmeden de atlatı lab i l i r. Bugün kes i n l i kle söylenebi lecek olan ik i  
şey vard ı r. Konjonktüre! düzlemde, dünya ekonomisi son derece güç 
günlerden geçmekte, bir daralma ile bir depresyon aras ında sal ın­
maktad ı r. Kısa dönemde bunun (Türkiye gibi ü l keler başta olmak üze­
re) bir d iz i  ciddi sonucu olacaktı r. İ ki ncis i ,  uzun vadel i genel ekono­
m ik  kriz dönemi 1 974-75 dara lması  i le başlayal ı  beri sermaye biri ki­
min mantığı nda potansiyel olarak varolmaya devam eden depresyon 
eği l im i, bugünkü dara lma atlat ı l sa dahi ,  çok cidd i b i r  eği l i m  olarak 
varl ığı n ı  sürdürecektir. Yan i ,  bugün olmasa b i le  yarın dünya ekono­
m isi yukarıda öngörülen türden b i r  senaryonun pençesi ne düşme teh­
l i kesi i l e  karşı karşıyad ı r. Hele, 1 1  Eylü l  i le  b i r l ikte siyasi düzlemde 
baş göstermiş olan patlayıcı durum veri olarak a l ındığ ında, önümüz­
deki on yı l iç inde böyle bir konjonktürün doğması büyük b i r  olası l ı k  
hal i ne gelmekted i r. Bütün pol iti k akımlar ın kendi lerin i  bu  olası l ı k  iç i n 
haz ı r  tutmaları bu bakımdan elzemdi r. 

Demek k i ,  depresyon ve beraberi nde getireceği olası l ı kl ar, ufukta 
ciddi b i r  olası l ı k  olarak bel irmiş olsa dahi ,  henüz sadece potansird 
bir  durumdur. Buna karş ı l ı k, 1 1  Eylü l  sonrasında pol it ik alanda .:ırıa­
ya ç ı kan eği l im ler, önümüzdeki dönemin  ş iddet dolu sars ıntı lar iç in­
de geçeceğin i  neredeyse kesi n  hale getir iyor. Burada bel i rleyici olan 
Avrasya çapında yürütü lecek olan mücadelelerd i r. Yukarıda Yugos-
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lavya savaşlarıyla i lgi l i  Üçüncü Bölümde ayrı ntısıyla ele al ı ndığı gibi ,  
Sovyetler B i rl iğ i 'n in çözülmesiyle bir l i kte doğç.n yen i ortamda, em­
peryal izm Doğu Avrupa' dan Çin'e kadar uzanan devasa coğrafi a lan­
da i ki temel sorun la karşı karşıya kalmıştı r :  çözü len (ve başta Çin ol­
mak üzere çözülmekte olan) bürokrati k  işçi devletlerinde kapita l i st 
restorasyonu güvence alt ına almak ve emperya l ist sömürü aç ıs ından 
ortaya ç ıkan bu dev alanı paylaşmak. Üçüncü Bölüm, bu tah l i l  teme­
l i nde, Yugoslavya'da yaşanan sarsıntı ,  y ık ım ve savaşların, yakın bir  
gelecekte Avrasya'n ın geri kal;ı.n bölümleri ne, en başta da eski  Sov­
yet cumhuriyetlerine sıçrayacağını  öngörüyordu .  Başta ABD olmak 
üzere emperyal izmin, Rusya Federasyonu ve Çin Halk Cumhuriyeti 
i le  rekabet iç inde Avrasya bölges in i  boyu nduruk alt ına almaya gir iş­
mesi neredeyse kaç ın ı lmaz hale gel iyordu .  Afgan istan Savaşı i le  bi r­
l i kte ABD ve ortağı emperyal ist ü l keler, bu yolda i l k  ad ımlar ını  atmış 
oluyorlar. Avrasya savaşları Asya 'ya sıçramıştır. Önümüzdeki dönem, 
Avrasya denen bu devasa coğrafi bölgede, savaşlar ın ve iç savaş lar ın,  
darbe lerin ve katl iamların, karşı-devrim lerin ve devrimlerin bi rbi r in i  
o lağanüstü bir  h ızda izleyeceği b ir  dönem olacaktır. Emperya l izmin 
atacağı her  ad ım,  bütün bölge çapında derin sars ınt ı lar yaratarak böl­
gen i n  bi rçok yöresinde yen i çatışma ve mücadeleler doğuracak, bun­
ların gel işmesi emperyal izmi yeni müdahalelere k ışkı rtacak, bu mü­
dahaleler de bir  d iz i  yen i sars ıntıyla sonuçlanacaktır. Dolayısıyla, 
önümüzdeki dönem bu bölgede (ve onu n  dolayımıyla dünya çap ın­
da) patlayıcı çel işki lerin bel i rlediği ,  şiddet dolu, rad i kal değişi k l ik lere 
açı k  b i r  tarihsel dönem olacakt ır. 

Ama iş bununla kalmıyor. Avrasya savaşlar ı ,  bugünkü i l i şki ler ne 
olursa olsun, Rusya ve Çin ister kısa döneml i ,  ister orta vadeye uza­
yan bir süre boyunca AB D'yi destekleseler de, uaun vadede, ABD'yi 
ve bel ki de'"119Pryal izmin tamamın ı  mutlaka bu ü l kelerle karşı karşı­
ya getirecektir. Rusya'n ın bütün zaaflar ına rağmen hala dünyan ın  
i kinci nükleer gücü olduğu, Ç in ' in  i se  ekonomik ve askeri gel işmesiy­
le bir  süper güç adayı hal i ne geldiği  göz önüne a l ın ı rsa, Avrasya sa­
vaşları b i r  1 1 1 .  Dünya Savaş ı 'n ı  insan l ığ ın  gündemine getir iyor. Buna 
ABD d ışı ndaki öteki emperyal i st odakların ABD' den farkl ı l aşan ç ı kar­
ları eklend iği nde, sorunun b i r  ABD-Rusya ya da ABD-Çin  çel işkis i  
olarak kalmayacağı da görüleb i l i r. İnsan l ığ ın  bugün sah ip  olduğu tah­
rip araçlar ın ın  düzeyi göz önüne al ı n ı rsa, 1 1  Eylü l  i l e  başlayan döne-
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min b iz i  bir felakete, hatta yokolmaya doğru sürükleme eği l im i ne sa­
h ip  olduğunu söylemek h iç  de abartma sayı lmamal ıd ı r. D ikkat ed i l i r­
se, bütün bu tah l i l ,  ekonomik alanda yaşanabi lecek bir  depresyondan 
bağımsız olarak gel işti r i lm iştir. Bir depresyonun gerçekleşmesi hal i n­
de, sözü ed i len eği l im ler çok daha h ız l ı  ve çok daha deri nden iş leye­
cek ve fel aketin boyutları b ir  o kadar büyüyecektir. 

Bütün bunlar ın anlamı aç ıkt ır. "Ya sosyal izm, ya barbar l ık !"  ş iarı 
tarihsel anlam ın ın  ötesinde güncel bir  gerçekl ik  kazanmışt ır. İnsan l ı ­
ğı B i r inci Dünya Savaşı 'n ın  henüz s ın ı r l ı  o lan barbarl ığ ından 1 91 7  
Ek im Devrimi ve onun bütün Avrupa'da dalga dalga yarattığı sonuç­
lar kurtard ı .  İ kinci  Dünya Savaşı'nda N azi  barbar l ığ ın ı  yenen, ABD 
ve müttefikleri deği l ,  Ekim devr imin in  ürünü olan Sovyet devleti ve 
Avrupa'n ın  b i rçok ü l kes inde s i lah elde Naz i  işgal in i  yen i lg iye uğratan 
işçi s ın ıf ıyd ı .  Bugün Avrasya'da başlamakta olan kası rga ve olası b ir  
Üçüncü Dünya Savaşı felaketin i  engel leyecek olan şey de sosyal ist 
devrimden başkası deği ld i r. 

Bu son satı r ları okuyan okuyucu lar ın büyük böl ümünün "eyvah !"  
dediğ in i  duyar g ib i  oluyoruz. "Eğer biz i  barbarl ı ktan ancak sosyal ist 
devrim kurtarabi lecekse, yand ık ! "  d iye düşünecek insan lar ın bugün 
çoğun lukta olduğundan, sosyal istlerin azımsanmayacak bir çoğunlu­
ğunun dahi böyle düşüneceğinden k imsen in  kuşkusu olamaz. Sonuç 
olarak, dünya en azından 1 979'dan bu yana muzaffer bir sosyal dev­
r im yaşamamış (N ikaragua devrim in in  karakterin in  tartışmasına g i r­
memek iç in 1 979 yı l ı n ı  a l ıyorum), Sovyetler B ir l iğ i 'n in çöküşü i le  b i r­
l i kte sosyal i st hareket hem ideoloj i k  ve moral planda pusu l as ın ı  şaş ı r­
m ış, hem de örgütsel olarak büyük sars ınt ı lara uğram ıştır. Bu sat ır la­
r ın  yazarı, bütün bunlar ın doğru olduğunu kabul etmek bir  yana, pro­
leter devrim in in  önderl i k  sorununun ta 30' 1 u  y ı l lara kadar uzand ığ ın ı  
düşünüyor. Ne var k i ,  Marksist yaklaşım statik çerçevelere it ibar et­
mez .  Eğer yukarıda anlatı lan lar doğruysa, yani başta Avrasya olmak 
üzere bütün kapital ist dünya patlayıcı b ir  altüst olma dönemine g i ri ­
yorsa, coğrafi s ın ı rlardan siyasi ittifaklara kadar herşeyin büyük bir  
sars ınt ıyla yeniden oluşacağı b ir  süreç yaşayacaksak, bu kadar rad i­
kal değiş ik l iklerin yaşandığı b i r  dönemde proletarya ve onun potan­
s iyel müttefikleri neden değişmeden kalsı n ?  Tam tersine:  Avrasya'n ın  
ve  dünyanın  geri kalan bölgeleri n in  yaşayacağı değiş ik yoğun luktaki 
sars ı ntı ve altüst oluşlar insan l ığı barbar l ığ ın eşiğ ine yaklaştırdı kça, 
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varolan düzen in yarattığı ekonomi k, pol it ik, askeri ve moral tahri ba­
tı eti nde kan ında yaşayan proletaryanın ve emekçi s ın ıfların safları n­
da büyüyen bir kesim düzene başkaldırma yoluna gi recekti r. Bu eği­
l i m, her b i r  ü l ken i n  veya ü l keler grubunun kendi  somut koşul larına 
bağl ı  olarak zaman zaman devrimci pat lamalara yol açacakt ır. Bu 
devr imc i  kriz leri n muzaffer devri mlerle sonuçlanması ve böylece 
başka coğrafyalarda yeni devr imleri n ateşin i  tutuşturması, elbette, 
başka şeyleri n yanıs ı ra, bugünden devrimlerin patlak verd iği  noktaya 
kadar devrimci önderl i k  kriz in in  çözümü yolunda ne ölçüde i lerleme 
sağlanabi ld iğ ine bağl ıd ı r. Ama bu sosyal i st devrim i n  umutsuz oldu­
ğunu anlatmaz bize. Devrimci önderl i k  kriz in in  çözümünün nas ı l  b i r  
kez daha i nsan l ığ ın  bütün problemlerin in  yoğunlaştığı alan ha l ine 
gelmiş  olduğunu ortaya koyar! 

Öyleyse, yen i tari hsel dönemin  b i r  başka özel l iğ i  de u lus lararası 
planda devr imin bir eğilim olarak yen iden güncel leşmes id i r. "B i r  eği­
l im olarak". ifades in in  altı nı ç izmemiz boşuna değ i l .  Burada söyled i­
ğ imiz ,  devr im in  bugün somut olarak gündemimize geld iğ i ,  kısa dö­
nemde devrimlerin patlak vereceği değ i l .  Kısa dönemde muhtemelen 
emperyal izm ve gerici  hareketler güç b i le kazanacaklar. Bazı ü l keler­
de ya da bölgelerde görülmemiş güçlükte gün ler yaşanacak, kat l iam­
lar, kitlesel göçler, açl ı k  kıtl ı k  vakayı aidyeden olacak. Ama işte bu 
gel işmelerd i r  k i ,  bir eği l i m  olarak kit lelerin zaman iç inde varolan dü­
zene tepki duymaya başlamalar ın ı ,  ondan kopmaların ı  ve yüzleri n i  
devrime dönmeler in i  getirecek. Kapita l izm b i r  s istem olarak yoksul­
l uktan, yoksun luktan, vahşetten ve ölümden başka bi rşey ü retemeye­
ceğ in i  ortaya koyacağı iç in kitleler bel k i  yavaş yavaş, belki bazan da­
ha h ız l ı ,  çözümü başka b i r  toplumsal örgütlenmede arayacaklar. İşte 
devrim bu an lamda güncel b i r  sorun hal i ne gel iyor. 

1 99 1  'de Sovyetler B i rl iğ i  çözü ldüğü andan it ibaren, bu satı rları n 
yazarı, dünyan ı n  derin b i r  isti krarsız l ı k  iç ine g irm iş  olduğunu sapta­
makla b ir l i kte, bu isti krarsız l ı ktan henüz bir  devrimci yükse l i ş in  doğ­
mayacağın ı  da sürekl i  vurgulamıştır. Yen i  Dünya Düzen i 'n in  i l k  dö­
nem i bütünü i t ibariyle karşı devrimci bir  karaktere sah ipt i .  İç ine g ir­
mekte olduğumuz dönem bunu değişti r iyor. Başlangıçta geric i l i k, i s­
ter emperyal ist b iç imi  alt ında, ister d i nsel rad i kal izm b iç imi ,  bu tari h­
sel momentte ne kadar güç lü  o lursa olsun, önümüzdeki dönemde kit­
leler in yaşayacağı deneyim, devrimci ç ık ış ları yen iden güncel hale 
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getiriyor. İnsan l ığ ın kurtu luşu bu eği l im in  somut gerçekl i k  hal i ne ge­
lerek başarıya u laşmas ına bağl ıd ı r. 

Yen i  tari hsel dönem hakkında burada söylenen lerin dayanakları 
bu yazıda ayrı ntı l ı  olarak ortaya konu lacak. Türkiye'ye gel ince, biz­
ler bütün bu fırtı nan ın  hem coğrafi merkezinde yaşıyoruz, hem de 
pol iti k olarak ana eksenl erinden bir iyiz. Önümüzdeki dönem hiçbir  
şey al ıştığımız tarzda gel işmeyecek: sürpriz dolu, sars ıntı dolu,  altüst 
oluşlardan örü lmüş bir döneme giriyoruz. Türkiye solu ,  Sovyetler B i r­
l iği' n in  çöküşünü ya eski bürokratik veya Kemal ist dogmaları na sarı­
larak, ya da "yen i lenme" ad ı altında l i beral izmin saflarına i ltica ede­
rek karş ı lad ı .  Bu arada dünya ve Türkiye koşu l larında gerçekten yeni 
olanı kavrayamadı. Ya eskiye sar ı ld ı ,  ya da Avrupa B i rl iği düşleriyle 
hayal i bir demokrat ik leşmeni n  kaç ın ı lmazlığıyla oyalandı .  Bugün so­
l un  büyük böl ümü hala eski dönem in d i l i n i  konuşuyor. Solun büyük 
bölümü yine gel işmelerin gerisi nde kalma riskini yaşıyor. Bugüne ge­
l i ş i  öngöremeyen ler, on y ı l  önce bel i ren eği l im leri, ş imdi bütün ol­
gunluğuyla ortaya çı ktıktan sonra yepyen i  keşfed i lm iş  gerçekler gibi 
haykırıyorlar. Bunun sakıncası i k i l i .  Bir düzeyde, o kadar "yen i l i k" 
yan l ısı olanların ş imdi durup gerçekten yeni olanı neden kavrayama­
d ı kları n ı  sormalar ın ın  tam zamanı .  Eğer bu soruyu sorsalar, bunun te­
mel i nde Marksist yöntemin terked i lmesin in  yattığ ın ı  bel ki kavrayabi­
l i rler. Ama bugün n ihayet her ç ıplak göze gözüken gerçekleri yüksek 
sesle  haykırmakla oyalandıkları iç in bu soruyu soram ıyorlar. Korku­
lu r  ki, gelecekte de bugünde kalacaklar ve aç ı lan fırtı na l ı  dönemin ih­
tiyaç lar ına cevap verecek h içbir şey yapmayacaklar, yapamayacak­
lar. İk inc i  sakınca, bugün ç ıplak gözle görü lebi len bazı gerçekleri b i r  
s istem iç inde değ i l ,  yal ıtı lm ış  olgu lar olarak algı lad ıkları iç in,  y ine ge­
leceğin geris inde kal maları i ht imal i .  Oysa Marksizm, zengin kavrayış 
olanaklarıyla, sosya l i st harekete geleceğin önünde olma fı rsatı n ı  ve­
r ir. Türkiye solu  bu durumuna bir  an önce son vermel i .  Yaln ızca açı l­
makta olan dönemi kavrayan ları rı ve bu dönem in ihtiyaçlarına hak­
kın ı  vererek mücadele eden lerin kazanma şansı o lab i l i r. 

1. 1 1  Eylül  olayları 

1 1  Eyl ü l 'de New York'taki i kiz kulelere ve ABD Savunma Bakan­
l ığı bi nası Pentagon'a yap ı lan sald ır ı lar, onyı l lar boyu hatı rlanacak bir 
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olayd ı r. Tek bir  terör eylemin in  öldürdüğü i nsan sayıs ı  bak ımı ndan ta­
r ihte muhtemelen eşi olmayan bu olay, i nsan l ığ ın  bel leği ne örneğin 
b i r  Titan i k  facias ı  gibi  kazınacaktır. Titan ik  1 9 . yüzyı l sonu kapita l iz­
m in in  teknoloj i k  gururunun ifadesiyd i .  İ kiz ku leler ise 20. yüzyı l  so­
n'unda sistemin hemteknoloj i k, hem toplumsal i ktidarı nı temsi l ed i­
yordu.  Böyle simgelerin çöküşü kolay kolay u nutulamaz. Ş imdi bu 
öneml i  tarihsel olayı çeşitl i boyutlarıyla değerlend i rmeye çal ışal ım. 

1 .  11 Eylül karşısında Marksist tavır 

Emperyal ist baskı ve sömürü nün merkezi AB D'ye vurulan darbe, 
bu devletin 1 1  Eylü l 'de geçici olarak da olsa yaşad ığı ağı r yen i l gi, 
dünya çapında, öze l l i kle de emperyal izm tarafından ezi len ü l kelerin 
halklarında derinden derine bir  sevinç yaratmışt ı r. Türkiye'de i nsan­
lar ın neler h issettiğ in i  hepimiz kiş isel deney i mden b i l iyoruz. "Oh ol­
sun Amerika'ya !"  neredeyse ağı r l ık l ı  tepki .  Ayn ı  şeyin dünyan ı n  b i r­
çok yöresi nde geçerl i olduğu çeşitl i kaynakları n yazdıklarından anla­
ş ı l ıyor. 

Ne var ki, yen i l mez görünen ABD emperya l izm in in  tam kalb in­
den bir  darbe almasına i l işkin bu sevinç, New York'taki Dünya Tica­
ret Merkezi (DTM) kulelerine saldı rı n ın  b in lerce, hatta onbin lerce si­
vi l i n  hayatına mal olduğunu unutturmamal ı d ı r. (AB D  devleti, çok bü­
yük bir ihtimal le, onbinlerle sayı lacak ölü sayıs ın ı ,  uğradığı  yen i lgi­
n i n  boyutlar ını  küçültmek amacıyla gizlemektedi r. Örneğin, Penta­
gon'da önce 800 olarak açıklanan ö lü sayıs ı  daha sonra 1 OO'e düşü­
rüldü.  Oysa, bu binada 24 bin insan ı n  çal ıştığı b i l i n iyor.2 Beş kanat­
tan b i ri yerle bir  olduğuna göre ölü sayıs ın ın nas ı l  o lup da 1 00 dola­
yında kald ığı nı anlamak biraz zor.) Marksistler, askeri hedefler ve 
devlet pol itikas ın ın  doğrudan temsi lci leri d ı ş ında, s ın ı f  mücadelesi­
n i n  ve savaş ya da iç savaş koşul ların ın  k ızgın an larından yal ıtı lmış  
biçimde masum sivi l leri hedef a lan terör eylemler ine ilke olarak hep 
karşı olmuşlard ı r. DTM'n i n  u l us lararası finans ş'i rketler in in merkezi 
olması, bu yaklaş ımı değiştirmez. DTM sald ı rıs ında hayatları n ı  yiti­
renler arasında, sermayeni n  temsi lc i leri n in  yanısı ra, onl ardan çok da­
ha fazla sayıda proleter de vard ı :  garson lar, temizl i k  işçi leri, sekreter­
ler, hademeler, kapıcı lar, office boy' lar, asansörcüler, güven l i kç i ler, 
2 The New York Times, 1 2  Eylül 2001 . 

1 52 



i l k  çarpmadan sonra olay yerine koşan kurtarma eki pleri , itfaiyec i ler, 
uçaklardaki p i lotlar, kab in  memurları ve masum yolcular, bütün bu 
insan lar h içbir  biç imde terörün meşru hedefleri olarak görü lemezler. 
Üstel i k, Üçüncü Dünya mi l l iyetç i l iğ in in  kör bakışına göre, proleter­
ler dah i l  bütün Amer ika l ı l ar ABD emperyal izm in in  eylemlerinden so­
rumlu görü ldükleri takd i rde bi le eylem hedef şaşı rm ıştır Çünkü ölen 
proleterler sadece beyaz, hatta siyah Amer ika l ı l ardan ibaret deği ld i r; 
veri lerin de kanıt lad ığı  g ib i ,  dünyanın dört b i r  yan ından gelmiş  emek­
ç i ler de vardı r  hayat ın ı  y i t i renlerin arası nda. (Resmi  açık lamalara gö­
re, ölenler arası nda tam 60 u lustan insan bulunuyordu. )  Dar kafa l ı  
Üçüncü Dünya m i l l iyetç i l iğ i ,  proletaryan ın  her ü l kede u luslararası­
laştığ ın ı  hala kavrayamamış olabi l i r :  DTM sa ld ı r ıs ı  örneği nde bu bir  
kez daha somut olarak kanıtlanmıştır. 

S iv i l lere i l işk in bu i lkesel tavırdan farkl ı  olarak, Marksistler açısın­
dan askeri hedeflere saldı rı l ar bugüne kadar hep mücadeleyi i lerlet­
meye yararı temel inde değerlend i ri l m iştir. Bu açıdan bakı ld ığında, 
dünya karşı-devrim in in  merkezi askeri karargah ı  olarak kabu l edi l­
mes i gereken Pentagon (bu tür b i r  sald ı r ın ın  yaratacağı taktik sonuç­
lardan bütünüyle bağımsız olarak düşünüldüğünde, yan i tümüyle so­
mut pol it ik koşul lara bağl ı  olmak üzere) Marksistler in  gözünde 
DTM'nden çok farkl ı biçimde ele a l ınması gereken b i r  hedeftir. Bu 
somut vakada, elbette iş i  karmaşı klaştıran bir  faktör mevcuttur :  saldı­
rı, iç inde masum çal ışanların ve sivi l yolcuların bu lunduğu bir uçak­
la yap ı lmaktadı r. Bu nokta d ı şı nda, Marks izm aç ısından, Pentagon 
eylemi i le DTM eylemi birbir inden bütünüyle farkl ıd ı r. 

S iv i l lere karşı terör eylemleri i l kesel b ir  sorun i ken askeri (ve bazı 
pol iti k) hedeflere karşı terör eylemleri bütünüyle konjonktür ve taktik 
temelde ele a l ınacak bir  sorundur. B i r  ü lke işgal altında i ken işgal gü­
cüne karşı uygu lanan terör başkad ı r, durup dururken uygu lanan terör 
başka. Bu açıdan bakı ld ığında, DTM'ye saldır ı  ön planda olmak üze­
re, 1 1  Eylü l  eylemleri, son derece gerici sonuçlar doğuracak, gel işmiş 
ü lkelerin proletaryasın ı  ve büyük kitleler in i  emperyal izmin yan ına ite­
cek, emperyal izmin sald ı rgan l ığına ve mi l itarizm ine gerekçeler doğu­
racak eylemlerd ir. Bu eylemleri düzenleyen ler ezi len lerin yanı nda, 
emperyal izme karşı oldukların ı  düşünüyorlarsa, kısa vadede ABD em­
peryal izmin in presti j in i  sarsmak bak ımından bir sonuç elde etmiş sa­
yı labi l i rler, ama orta vadede eylem emperyal izmin e l i n i  güçlend i re­
cektir. 
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2. Terör nedir? 

1 1  Eylü l  sonrasında, b irçok ü l ke teröre karşı doğan tepki ortamın ı ,  
kendi coğrafi s ın ı rları iç i nde faal iyet gösteren bir  d iz i  mücadeleyi 
mahkum etmek amacıyla ku l lanmaya başlad ı .  Örnek olarak alacak 
olursak, Rusya Çeçen sorunu,nu, Çin Uygur sorununu, İsrai l F i l istin 
sorununu ve Türkiye Kürt sorununu terörle mücadele çerçevesi iç ine 
yerleştirme yolunda yaygın b i r  propaganda başJatt ı .  E lbette, burada 
sayı lan örnekler arasında b i le ciddi fark l ı l ı klar vard ı r. Amacımız tek 
tek bütün bu hareketleri tartışarak bunların terörle i l i şkis i  olup olma­
dığ ın ı  saptamak değ i l ,  1 1  Eylü l  sonras ında doğan ortamın tehl i ke l i  
boyutlarından b i r ine işaret etmekti r :  b in lerce masum sivi l i n  b irden 
hayat ın ı  yit irmiş olması, bunun da ötesinde dünya çapında işleyen 
propaganda mekan izması, çok farkl ı türden hareketleri n ve eylemle­
r in  basitçe aynı etiket i le "terörist" olarak n itelenmes in in  yaygın bi­
ç imde kabulü sonucunu doğurab i l i r. Devletlerin ve hakim s ın ı f  söz­
cü lerin in  yapmaya çal ıştığı tam da budur. (Daha i leride göreceğimiz 
gib i ,  burada da çifte standartlar iş lemekted i r, ama yine de bu aşama­
da eği l im, terörizmin tan ımın ın  aşırı derecede gen iş yapı lmas ıd ı r. )  
Dolayıs ıyla, 1 1  Eylü l  vesi lesiyle terör ve terörizm kavramların ın  içe­
riği üzerinde kısaca durmak yarar l ı  olacaktı r. Elbette, bu konu son de­
rece derin ve engin ve bir o kadar da tartı şmal ı ve bulan ık b i r  konu 
olduğu iç in burada sadece b i r  takım ana noktalara değin i lecektir. 

Terör, Batı d i l leri nde, " korku" ya da "dehşet" an lam ına gelen bir 
sözcüktür. Kel imen in  bu orij inal anlamı bi le ortaya koymaktad ı r  k i ,  
terör siyasi amaçlarla uygulanan her tür şiddet eylemine deği l ,  b ir  
toplumu ya da halkı  sabotaj lar, su ikastler, bombalamalar yoluyla ür­
küterek ve y ı ld ı rarak b i r  s iyasi sonuç yaratmayı hedefleyen eylemle­
re veri lecek bir  add ı r. Buradan derhal bi rkaç sonuç ç ıkar. B i r incis i ,  sa­
vaş, iç savaş ya da s i lah l ı  ayaklanma gibi kitlesel boyutlara u laşma­
mış olsa b i le, her tür şiddet eylemine terör eylemi adı ver i lemez. Eğer 
eylemleri n sonucu toplumda genel b ir  korku ya da dehşet doğurmu­
yorsa, seç i len hedefler halkın kendis i  için kayg ı lanması sonucunu do­
ğuracak türden deği l se, eylem terör kavramı kapsamı nda ele a l ı na­
maz. Bunun klas ik örnı>ğ i ,  İ k inci Dünya Savaşı esnası nda işgal alt ın­
daki Fransa'da Di ren iş hareket in in  Naz i  işgalc i lere karşı uygu ladığı 
sabotaj ve sui kast eylemlerid i r. Sadece işgal güçleri ne, esas olarak da 
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askeri hedeflere yönelen bu eylemler, sözkonusu toplumda b i r  deh­
şet duygusu yerine bir rahatlama, sevinç ve umut kaynağı olmuştur. 
Burada, kitlesel leşmemiş b i r  ş iddet sözkonusudur ama terör yoktur. 

İ kincis i ,  terör kavramın ın  tanım ında siyasi amaçlar içkin olarak 
mevcuttur. Böyle olunca, "terörist" kavramı (pol is in bu ter imi bi rey­
ler hakkında ku l lanması na, medyanı n  da onun peşi nden sürüklenme­
sine dayal ı  kolaycı yaklaş ım d ışı nda) özel l i kle hareketler iç in çok d i k­
katl i  ku l lan ı lmal ıd ı r. Çünkü başka her tür kriter temel inde "pol iti k" 
olarak an ı lması gereken hareketler de "terör"e başvurab i l i r. B i rçok 
pol i t ik hareket tar ih i  iç inde bir  aşamada "terör" eylemine başvurmuş­
tur. Bun ların b i r  bölümü daha sonra, bütün dünya nezdi nde "saygı­
değer" pol it ik  hareketler ha l ine gelmişlerd i r. F i l isti n Kurtu luş Örgütü 
ve bütün dünyan ı n  kırmızı  hal ı l ar la karş ı lad ığı Yaser Arafat tip ik  b ir  
örnekti r. Afrika U l usal Kongresi ve onun daha sonra cumhurbaşkanı 
seçi len önderi Nelson Mandela bir  başka klas ik  örnekt ir. Bağımsız ve 
b i rleş ik  b i r  İ rl anda iç in mücadele eden İr landa Cumhuriyetçi Ordusu 
( I RA) "terörist" bir örgütse (k i  çok uzun bir  süre boyunca, zaman za­
man s iv i l leri de kapsayan şiddet ve sabotaj eylemlerine başvurmuş­
tur), bugün Kra l içe'n i n  h immetiyle kuru lmuş olan İ rlanda parlamen­
tosu nda bu hareketin siyasi kanad ın ın  (Sinn Fein) işi ned i r? Öyleyse, 
b ir  hareketin "terör" uygu lad ığını  söylemek başka şeyd i r, o hareketi 
"terörist" olarak n itelemek başka. İ l ke olarak, sadece h içbir  kit le ba­
ğı olmayan, top lum iç inde öneml i  b i r  kes imin  sempatisi n i  kazanma­
m ış, esas olarak b i r  komplo örgütü olarak biç imlenmiş örgütlere "te­
rörist" eti keti i l e  yaklaş ı labi l i r. Amerika'da 1 995'de Oklahoma bom­
balaması nda yüz lerce kişin i n  ölümüne yol açan, ama h içbir kitle des­
teği olmayan aşırı sağcı örgüt böyle görü leb i l i r. Burada bi le, bazan 
baş langıçta zayıf olan bir  takım örgütler in zaman iç inde h itap etti kle­
ri toplumsal kesimlerden nasıl yaygın  destek aldı kları n ı  unutmak i n­
san ı ciddi hatalara sürükleyeb i l i r. 

B i r  kez şiddete dayal ı politik . eylem i le terör eylemi aras ında, po­
l iti k hareketlerle "terörist" hareketler arasında bu ayı rım yapı ld ığ ı nda, 
ortaya ç ıkan b i r  başka gerçek vard ı r :  "terör"ün sadece örgütler ve bi­
reyler deği l ,  ayn ı  zamanda devletler tarafı ndan da uygu lanabi leceği 
gerçeği .  Devletin, tan ımı  gereği, toplum iç inde si lah kul lanma, şidde­
te başvurma konusunda bir  tür meşrutiyet teke l ine sah ip olduğu doğ­
rudur. Çok sayıda devletin var olduğu bir  dünyada toplumlar (ü lkeler) 
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arasındaki çel işki lerin devletleri n s i lah l ı  gücüne dayanarak çözüldü­
ğü de b i r  gerçekti r. Üstel i k, bu dar anlamıyla savaş, u l uslararası hu­
kukun bazı durumlarda meşru kabu l  ett iği b i r  olgu olarak düzenlen­
mişti r  b i le. Ancak, ister savaş durumunda, ister savaş d ış ı normal za­
manlarda, bu ş iddeti n, s iyasi amaçları uğrunda barışçı yöntemlerle 
mücadele eden mu hal ifler ya da siyasi faa l iyet göstermeyen s ivi l kit­
leler üzerinde uygu lanması, devleti de bir  "teröri st" hal ine getir i r. Ör­
neğin,  Endonezya'da ABD'n in  desteğiyle SuhartQ d iktatörlüğü 1 965 
yı l ında bir darbeyle i ktidarı ele geç i rd i kten sonra bir m i lyon dolayın­
da sivi l i  katletmişse, bu bir devlet terörüdür. Örneğin,  herhangi b ir  
devlet b i r  geri l l a  hareket in i  ezmek amacıyla, o harekete destek veren 
ya da destek verd iği nden kuşku lanı lan s ivi l  halk ı ,  köy lerin i  bombala­
yarak, yangın lar ç ıkararak, fai l i  meçhu l  cinayetlere başvurarak, kay­
betmeler yoluyla y ı ld ı rmaya çal ış ıyorsa bu devlet terörüdür. 

Bu anlamda, tarih i n  en büyük teröristi bel i r l i  s ın ıfların çı karları 
doğru ltusunda örgütlenmiş olan devletlerd i r. Büyükleri n en büyüğü 
ise, bugün "teröre karşı savaş" başlatmış olan ABD emperyalist dev­
letid i r. 

3. En büyük terörist örgüt: ABD devleti 

1 1  Eylü l  eylemleri nden sonra dünyada ve Türkiye' de b i r  koro, h is­
teri iç inde, i nsan hayatına saygın ı n  ve ahlakın bekçis i  kes i ld i .  Dünya­
da Bush' ların, B lai r' lerin baş ın ı  çektiği b ir  emperyal ist koro, " insan 
hayatının kutsa l l ığı"ndan dem vururken, Türkiye'de de terörü k ına­
d ı ktan sonra "ama" d iyerek ABD'yi de eleştiren yaklaşıma karşı b ir  
kampanya başlat ı ld ı .  Ertuğrul Özkök'ün "O İğrenç 'Ama'" baş l ıkl ı ya­
zıs ıyla aç ı l ı ş  salvosunu yaptığı bu kampanyaya soldan da katı l malar 
oldu. Bu saygıdeğer hanımefend i  ve beyefend i lerin iddiasına göre in­
san "nereden gel i rse gels in" teröre karşı olmal ıyd ı .  Kınamanın  ard ına 
"ama" d iye başlayan cümleler eklemek terör suçunu yumuşatıyor ve 
özürlüyordu.  Gerek dünyada, gerek Türkiye'de bu kampanya, em­
peryal izm karşıtları n ı  susturmayı hedefleyen b i r  şantajd ı r. 

Herşeyden önce, aynı terör emperyal ist devletler ya da taraftarla­
rı nca uygu landığında bu saygıdeğer zevatın  sesi n i  yükselttiği hiç du­
yulmamışt ı r. Körfez Savaş ı 'nda çoğu s ivi l  1 30 b in  I rakl ı  hayatını yit i­
ri rken ya da on y ı l l ı k  ambargoda çoğun luğu çocuk olmak üzere bir  
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mi lyona yakın Irak l ı  t ıbbi malzeme ve beslenme yetersiz l iğinden 
ölürken bu insan lar susuyordu. Ruanda'da 1 994'te Frarfa'n ı n  desteği 
ve Amer ika'n ın  hayı rhah ihmal i  i le  b i r  mi lyona yakın  i nsan soykır ı­
ma uğrarken Ertuğru l Özkök'ün, Mehmet Barlas' ın  ya da benzerleri­
nin sesi pek duyu lmuyordu.  1 1  Eylü l  ( 1 973), ayn ı  zamanda, Ş i l i 'de 
general Pi nochet'n i n  sosyal ist Al lende'yi devirdiği  ve yaklaş ık  30 b in  
solcuyu katledecek rej im i  kurduğu tarih in  yı ldönümüdür. Bu  darbeyi 
destekleyen, hatta örgütleyen CIA'dır. Türkiye sağı n ın  Al lende' n in  dü­
şürü lmesi ne t ipik tepkisi, Süleyman Demire l ' in  Abdi İpekçi i le  b ir  gö­
rüşmesinde söyled iği "tasın ı  tarağ ın ı  toplad ı  gitt i" sözlerid i r. (Oysa 
Ai lende, her askeri müdahalede "şapkasın ı  a l ıp giden" Demirel 'den 
farkl ı olarak, 1 1  Eylü l  1 973 günü onuruyla ölmüştür ! )  Bugün ahlak 
hocası kesi len ABD, s ı rf Sovyetler B i rl iğ i 'ne göz dağı vermek ve As­
ya'yı kıskıvrak hakimiyeti alt ına almak amacıyla, zaten yen i lm iş olan 
Japonya'ya 1 945'te atom bombası atarak yüzbin lece insanı öldürmüş 
ve sonra (hiç olmazsa eski Batı Alman şansölyesi Wi l ly  B randt' ın  Ya­
hudi soykır ımı iç in  yaptığı gibi )  b ir  özür b i le  d i lememiş b i r  ü l kedi r. 
Ahlak hocaları n ı n  Türkiye temsi lc i leri  sözde l i bera l ler, çeteler 90' l ı  
y ı l larda b in lerce s iv i l  Kürdü kaybeder ve katlederken b u  uygulamala­
rın arkası nda durmuşl ard ı r. Öyleyse, "nereden gel i rse gels in" edebi­
yatı kof ve i kiyüz lü  b i r  iddiadır, ciddiye dahi a l ınamaz. 

Öte yandan, 1 1  Eylü l  olaylarına i l işkin o kadar çok ciddi "ama" 
vard ı r  ki ,  bunları bel i rtmemek, herşeyi bir yana bırakın, Dünya Tica­
ret Merkezi'nde hayatı n ı  yit iren b in lerce Ameri ka l ı  emekç in in  anısı­
na saygıs ızl ı k, bunlar ın a i lelerinden ise gerçeği saklamak, yak ınları­
n ı n  ölümünün gerçek sorumlu ların ı  kavramaları n ı  engel lemek olur. 
H ız la sayal ı m  ve k ısaca aç ıklayal ım.  B i ri ncis i ,  kend isi dünya s istemi 
içinde ş iddeti, üstel i k  s ivi l lere uygu lanan ş iddeti en yayg ın  olarak 
kul lanan k ib i r l i  emperyal ist güç olarak ABD bu tür eylemler in  ezi len­
lerin dünyas ından bir tepki olarak doğmasına yol açan baş l ıca güç­
tür. En büyük "terörist" ABD'n in kend is id i r. 1 1  Eylü l  olayları ancak bu 
gerçeğin ış ığ ında anlaşı labi l i r. İ ki ncis i ,  emperyal ist dünya s istemi ve 
onun hegemonik gücü olarak ABD, dünya çapında yarattığı büyük 
eşits iz l ik  ve adalets iz l i k  temel i nde, yoksul ları n  dünyasında bu tür ey­
lemlere uygun b i r  toprak yaratmak bakımından sorumludur. Üçüncü­
sü, eğer iddia edi ld iğ i  gibi 1 1  Eylü l  Usame b in  Lad in ' in  iş iyse, ABD 
bu "terörist" i n  ortaya ç ıkmasında doğrudan doğruya sorumludur. 
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Bi ri nci noktaya i l işkin yukarıda birçok örnek ver i ld i ,  sayısız başka 
örnek de veri lebi l ir. ABD'nin İk inci  Dünya savaşı -sonunda Alman şe­
h i rlerin i  bombalayarak yerle bir  ederken, H iroşima ve N agazaki 'de 
yüzbin leri n ö lümüne yol açarken, Vietnam'da ün lü  My Lai kat l iamı 
gibi  sayısız katl iam düzen lerken, yed iği içt iği ayrı gitmeyen İsrai l ' i n  
1 982'deki Sabra Şati la  katl iamına ve sayısız başka katl iamlarına se­
yirci kal ı rken, kendi  kuklası sayısız rej im in  (P inochet Ş i i  is i ,  askeri d i k­
tatörlük  Arjantin i ,  Şah İ ranı ve niceleri) uygu ladığı katl iamları kışkır­
tı rken, onlara akı 1 hocalığı yaparken vb. vb. terör uygu lamadığ ın ı  
söylemek, terör kavramın ın  en basit öğeleri n i  ideoloj i k  b ir  kör lükle 
görmezl ikten gelmektir. Ama biz zaten yayg ın  olarak bi l inen bu tarih­
sel örnekleri bir yana b ı raka l ım ve yüzümüze ABD'n in bugün Afga­
n istan'da yaptıklarına çevirel im.  

ABD'nin,  bu sat ı rlar yaz ı l ı rken y i rmi  küsur  gündür ara l ı ks ız olarak 
bombaladığı ü l ke, dünyan ın  en yoksul ü lkelerinden bir id i r. Kişi başı­
na y ı l l ı k  gel i r  bakım ından Afgan istan Amerika' dan 200 kat daha yok­
suldur (ABD 32 b in  dolar, Afganistan 1 60 dolar). Doğum s ırasında 
hayat beklentisi kad ı nlarda 40, erkeklerde 42'dir.3 Bu  ü l ke, ABD'n in 
de sorumluluk taşıdığı bir süreç içinde, 1 979' dan beri savaş ve iç sa­
vaş iç inde yaşamıştır. Bütün bunlar yetmezmiş  g ib i ,  son dört y ı ld ı r  b ir  
kurakl ığ ın pençesi nde kıvranmaktadır. Böyle b i r  ü l keyi ,  tam da dağ­
l ı k  b ir  coğrafyan ın  son derece sert kış ı  yaklaşı rken bombalamak, on­
b in lerce, yüzbin lerce, bel ki de mi lyon larca sivi l i  açl ı ktan ölme teh l i ­
kesiyle karşı karşıya bırakmaktır. Bugü n m i lyonlarca Afgan ABD 
bombard ı manından hayatların ı  koruyabi l mek iç in yol lara düşmüştür. 
Oysa Pakistan, Özbekistan ve İ ran ' ın  s ın ı r ları n ı  kapaması bu insan la­
r ın orta yerde kalması na yol açmıştır. Ama bu yeri nden yurdundan ol­
muş i nsanların ötesi nde, bütün Afgan halk ın ı  bu kış son derece ciddi 
bir gıda problemi beklemekted i r. N itekim,  B i rleşmiş Mi l letler (BM) 
yetki l i leri Afgan istan'daki durumu, "dünya çapında bugüne kadar or­
taya çıkmış en ciddi durum" olarak n itelemekted i r.• 22 yı l l ı k  savaş 
durumu ve dört yıll ık kıtlık ülkeye yaygın bir BM yard ımını gerekl i  
k ı lmıştır. Ama ş imdi bombard ıman yard ım dağıtımın ı  olanaksız hale 
geitrmekted i r. Unicef'e göre, bu kış Afganistan'da 1 00 bin çocuk ba­
kımsız l ıktan ölme teh l i kesi i le  karşı karşıyad ı r.' Oxfam gibi hayır ör-
3 New York Times, 1 3 Eylül 2001 . 
4 Anthony Lewis, New \'ark Times, 20 Ekim 2001 .  
5 A.g.m 
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gütler in in  ve BM Dünya G ıda Teşki l katı ' n ı n  temsi lci leri kış bastı rd ı­
ğında gıda dağıtımı  yapı lamayacağın ı ,  dolayısıyla içi nde yaşadığ ımız 
gün leri n hayati olduğunu vurgulamakta ve bombard ıman ı n  durdurul­
mas ın ı  talep etmekted ir ler." Kı sacası, tari he Afgan soykmmı olarak 
geçecek bir kit le kır ım ın ın  bütün koşul ları haz ı rlanmaktad ı r. 

Ama ABD saldırısı n ı n  sadece bu tür dolay l ı  etki leri yoktur. Bom­
bard ıman doğrudan doğruya s ivi l lerin canın ı  almaktad ı r. Körfez ve 
Kosova savaşlar ından aşina olduğumuz bir  komed i yen iden oynan­
maya başlamıştır. B i r  tek Ameri kan askeri can ından olmas ın  d iye 1 O 
b in  metre yüksekl i kte uçan uçaklardan atı lan "akı l l ı "  bombalar, iddi­
aya göre sadece askeri hedefleri vuracakt ır. Ama sivi l  yerleşim bi rim­
leri n i n  vurulduğuna dair haberler ard ı ard ına  gel meye başlamıştır. 
Bombard ıman ı n  daha i l k  gün lerinde, B i rleşmiş Mi l letler' i n  mayın  te­
mizleme kuru luşunun Kab i l 'deki b inası n ı n  vuru lması sonucunda B i r­
leşmiş Mi l letler' i n  dört Afgan görevl i s i n in  hayatı n ı  yiti rmesi ,  s iv i l  
ö lümler in in  Taleban propagandası olduğu iddias ın ın  önünü daha 
baştan kes iyordu .  Pentagon durumu mecburen kabul ediyor, b inanın 
yakı n ı ndaki b i r  radyo istasyonunun  hedeflend iğin i  açık l ıyordu.' Rad­
yo istasyonu  askeri hedefl ABD, Bağdat'ta ve Belgrad'da olduğu gibi ,  
s iv i l  hedeflere askeri hedef muamelesi yapıyor. Bunun anlamına bi­
razdan değineceğiz. Ard ı ndan, Kandahar' ı n  yakı n lar ında Kereıiı ad l ı  
b i r  köyün vurulduğu New York Times ad ına  çal ışan saygın b i r  Pakis­
tan l ı  gazeteci n i n  tan ı kl ığıyla açı kland ı .  Ölü sayısı iç in  veri len rakam­
lar 1 60-200 aras ına kadar yüksel iyordu ama en muhafazakar rakam 
bi le 53 id i .8 ABD Savunma Bakanı Rumsfeld, aradan üç gün geçtik­
ten sonra kabul  ed i len bu ci nayeti ,  hiç yüzü kızarmadan, bombaların 
o civarda yeraltı tünel lerinde bulunan cephaneliği vurmak iç in atı ld ı ­
ğ ın ı ,  o civarda yaşayanlar ın da "aç ı k  ki" bu faa l iyetlerle i l işk is i  oldu­
ğu gerekçesiyle hakl ı  göstermeye çal ışacaktı !9 Bunu bir K ız ı l haç de­
posunun vuru lması izleyecekt i . 10 K ız ı l haç aradan on gün geçtikten 
sonra yeniden bombalanacaktı ! Bu kez Kab i l 'deki i ki ambar bomba­
lanıyor, K ızı lhaç yetki l i leri "dul  kad ın lara ve sakatlara dağıtı lmak 
üzere depolanan yiyecekleri n ve yemekl i k  yağları n yok olduğunu" 

& Le Monde, 1 8  Ekim 2001 . 
7 New York Times, 1 1  Ekim 2000. 
8 New York Times, 1 3  Ekim 2001 . 
9 New York Times, 16 Ekim 2001 . 
1 O Le Monde, 1 8  Ekim 2001 . 

1 59 



açıkl ıyorlard ı . "  Ard ından Afgan göçmenler Kandahar yakın ında bir  
köyün daha bombalandığına tan ık l ı k  etti ler. 1 2  N i.hayet, tek bir  günde 
Batı'da Herat kenti yakın ı nda bir  hastane (ya da huzur evi )  i le Ka­
b i l 'de ik i  konut bölges in in vurulduğu Bi rleşmiş Mi l letler tarafı ndan 
aç ıklandı .  Pentagon da "yolunu şaşırmış üç bomba" olduğunu kabu l  
etti . 1 1  Pentagon'un sözcüsü, s iv i l  ölüm haberleri artınca yen i  b ir  argü­
man gel işti r iyordu : Taleban sivi l  halk ın arasına karışmıştı, s iv i l  yerle­
ş im bölgeler in in  bombalanması bu yüzden oluyordu.  Taleban kay­
naklarına göre yaklaşık b in sivi l ,  bombard ıman sonucu hayatın ı  yit ir­
mişt ir. Üste l i k, yukarıda Üçüncü Bölüm'de anlat ı ldığı  gibi ,  ABD Ko­
sova Savaşı 'nda kul lanı ldığı iç in büyük eleştiri alan misket bombası­
nı (parça tesir l i bomba) bu kez de kul lanmaktad ı r. 1 4  İ statistik veri lere 
göre yaklaş ık  % S ' i  patlamayan bu bombalar savaş sonrasında s ivi l­
ler in yaygın biçimde ölümüne yol açmaktad ı r. B i rleşmiş Mi l letler Af­
gan istan Mayı n Eylem Programı  teknik danışmanı Peter le Sueur, Ko­
sova Savaşı 'n ın sona ermesinden bu yana geçen yaklaş ık  i ki y ı l  iç in­
de, 1 50 sivi l i n  bu bombaları n patlaması sonucunda hayatını  yit irdiği­
n i  açıkl ıyor. 1 5  İşte savaşın  i lk ik i  haftasın ın  b i lançosu ! 

Durum aç ı kt ı r. ABD sadece s ivi l leri katletmeye kalkmamakta, Sa­
vunma Bakanı ve Pentagon sözcüleri arac ı l ığıyla bunu mazur göster­
meye de çal ışmaktadır. Pentagon'un  "yolunu şaşı rmış bombalar" dan 
söz etmesi fazladandır, göz boyamadı r. Eğer siz, aynı sol ukta, "Tale­
ban s iv i l  yerleşim yerlerine saklan ıyor, oraları bunun için bombal ıyo­
ruz" derseniz, o zaman "yan l ı ş l ı k" açı klaması bütün i nandı rıcı l ığ ın ı  
yiti r i r. Bu  durumda, New York Times gazetesinde yayın lanan yazıs ın­
da b i r  Amerikal ı  profesörün şu söyled i kleri tam yerine oturmuyor mu?  
"Sivi l  ha lkı terörize ederek hükümetleri zorlama yöntemin i  uygu laya­
mayız." . '6 Evet, ABD'nin yaptığı tam da budur: Afgan istan' ın hükü­
met in i  düşü rmek amacıyla s ivi l  ha lkı y ı ld ı rmak.  Yukarıda, terör kel i­
mes in in  orij inal  anlamın ın  tam da bu olduğunu söylemiştim. Zaten 
yazar Walzer de, altı n ı  çizdiğimiz gibi ,  tam da "terörize etmek" kel i ­
mes in i  ku l lan ıyor. Evet, ABD'n in  Afgan istan'  da yaptığı tam da, sözcü­
ğün k las i k  pol itik an lamıyla, terördür !  Üste l i k  terör sadece sivi l halk ı  
1 2  Aynı yerde. 
1 3  New York Times, 22 Ekim 2001 . 
1 4  New York Times, 1 O Ekim ve 1 1  Ekim 2001 . 
1 5  Cumhuriyet, 27 Ekim 2001 . 
1 6  New York Times, 2 1  Eylül 2001 . 
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öldürerek deği l ,  topl umsal hayatı durdurarak da yapı labi l i r. Radyo is­
tasyonu askeri b i r  hedef deği ld i r. Bak ın Walzer bu konuda ne d iyor? 
"E lektr i k şebekeleri ve su arıtma tesisleri  meşru hedefler deği ld i r." 
Di kkat ed i l i rse, yazar bunları savaş başlamadan önce yaz ıyor. Ne 
olacağ ın ı  önceden b i l iyor, çünkü bun lar I rak ve Yugoslavya'da de­
nen miş yöntemlerd i r. Terörizm ABD'nin temel yöntemlerinden bir i 
hal i ne gelmişti r. 

Amerika'n ın  Afgan istan' ı  böyles i ne yoğun biçimde bombalaması­
nın başka ne anlamı olab i l i r  ki? Afganistan ne l rak'tır, ne de Yugoslav­
ya. Bu ik i  ü l ke kendi  bölgeleri nde ağı rl ığı olan, dünya ölçeğinde ba­
kı ld ığı nda orta boy sayı labi lecek askeri güçlerd i .  Oysa Afganistan' ın  
doğru d ürüst b i r  hava fi losu dah i  yoktur. Bu yüzden de Afganistan' ı n  
bombalanması o ik i  örnekten daha da yal ı n  biç imde halkı terörize et­
me anlamın ı  taşıyor. Amerika'da Körfez Savaşı dönemi nde başlayan 
ve Yugoslavya iç in devam eden küstah bir laf yaygındır. Bu ü l keleri 
"taş devrine döndürecek biç i mde bombalamak"tan söz ed i l i r. Ama 
ş imdi n ice Amer ikal ı yorumcunun bel i rttiği g ib i ,  l rak'tan ve Yugoslav­
ya' dan farkl ı  olarak Afganistan' ı  "taş devrine döndürecek b iç imde 
bombalama"ya gerek yoktur, çünkü Afganistan zaten neredeyse taş 
devri koşu l l ar ında yaşamaktad ır !  Bush'un kend isi ,  savaşı n  başlama­
s ından önce, Afgan istan ' ın  bombalanmas ın ın  gereksiz l iği n i , a l ı ş ı lm ış 
patavatsız l ığıyla d i le geti r iyor: "İçi boş 1 O dolarl ı k  b i r  çad ı rı vurmak 
iç in 2 m i lyon dolarl ı k  b i r  füzeyi yol lamanın  anlamı ne?" 1 7  Ama bu­
gün yap ı lmakta olan tam da budur !  Öyleyse, demek ki ABD'nin baş­
ka b i r  amac ı  var: Afgan halk ın ı  y ı ld ı rarak tes l im a lmak. Yan i  terörizm. 

N i hayet, şu " kabadayı devletler" meseles ine de k ısaca değinel im. 
ABD, b i l i nd iği gibi ,  I rak, İ ran, Suriye, Küba .  Kuzey Kore gib i  devlet­
leri terörizmi  destekled i kleri gerekçesiyle bu s ın ıfa yerleştir iyor. İddi­
aya göre bu devletlerin h iç olmazsa b i r  bölümü (ve en başta I rak) kit­
lesel imha s i lahlar ı  gel işti rmekted i r, bu yüzden de uygarl ığ ın baş ına 
belad ı r, durduru lmaları gerekir. Son dönemde moda olan bu ün lü  
"kitlesel i mha s i lah ları" (bundan böyle K İS  olarak kısaltacağız) m isti k 
b i r  kavram gibi  ortada dolaşmaktad ı r. Oysa bunlar çok yal ı n  olarak 
s iv i l  nüfusların kitlesel olarak ölümüne yol açacak üç tür s i lahtı r :  nük­
leer, b iyoloj i k  ve kimyasal s i l ah lar. Peki, bunlar en çok kimde vard ı r? 
l rak'ta, İran' da ya da Kuzey Kore'de m i ?  E lbette hayır. E lbette Ameri-

1 7 New York Times, 19 Eylül 200 1 .  
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ka'da.  Amer ika'n ın  kendis inde ve müttefiklerinde nükleer s i lah lar 
olunca iyi ,  ama H ind istan ve Pakistan nü kleer s i lah gel iştiri nce kötü ! 
KİS konusunda en sorumsuz devlet ABD'dir. KİS' i n  yayı l masın ı n  en­
gellenmesi iç in u luslararası a landa yapı lan çal ı şmaları en çok engel­
leyen ABD olmuştur. Kısaca örnekleye l im.  

Nükleer s i lah lar konusunda birşey açıktı r :  ne kadar çok nükleer 
test yap ı l ı rsa, nükleer s i lahlar ın yayı lması olası l ığı o kadar yükse l i r  
ve, ABD'n in argümanlar ı  açıs ından daha da öneml isi ,  nükleer s i l ah 
s ın ıflandı rması ndaki malzemenin  "terörist" lerin e l ine geçmesi olası l ı ­
ğı o kadar artar. Oysa Ameri ka "Comprehensive Test Ban Treaty" 
( Kapsayıcı Test Yasağı Antlaşması) olarak an ı lan u lus lararası belgeyt 
sorgu layan b i r  pol it ika gütmekted i r. K imyasal s i lahlar konusunda, 
uzun y ı l l ar ın çal ı şması ndan sonra u lus lararası alanda b i r  sözleşme 
gel işt i r i lm işti r :  K imyasal S i lah lar Sözleşmesi .  Bu sözleşme, u lus larara­
sı b i r  kuru luşa, kısa süre l i  b i r  i hbar sonrasında, b i r  ü lkedeki bütün te­
s isleri kimyasal s i l ah ü retim i  yapı l ı p  yap ı lmadığı konusunda denetle­
me yetkis i  vermektedi r. Asl ı nda, ü l kelerin bu denet ime karşı ayak d i­
remes in i  mümkün krlacak bazı boşluklar da mevcut o lmakla b i rl i kte 
bu b i r  i l k  ad ımdır  ve en az ından sürekl i  ayak d i reten b i r  ü l ken in  u lus­
lararası a landa teşh i r  olmasın ı  sağlayacak bir yapıya sah ipt i r. Peki, bu 
sözleşmeyi i mzalamaktan kim kaçınmaktad ır?  I rak m ı ?  B i l i ndiği  g ib i ,  
I rak Körfez Savaşı sonrasında yı l lar boyu zaten teft iş alt ında kalmışt ı r. 
Hayır, i mzalamayı reddeden, sözleşmeni n  denetime i l i şk in hükümle­
r in in  askeri ve sınai casus luk amacıyla su istimal ed i lebi leceğ in i  i leri 
süren ABD'dir !  (Rusya da bir takım gerekçelerle sözleşmeyi i mzala­
maktan kaç ınmaktadır.) Bugün başta ABD' de ve bazı başka ü lkelerde 
büyük b i r  toplumsal paniğe neden olan şarbon teh l i kesin i n  önemin i  
gösterd iği b iyoloj i k  s i lahlara gel ince. Bu konuda 1 972'de i mzalanmış 
b i r  sözleşme mevcuttur, ama uygu lanması bakımından yapt ırım lar­
dan yoksundur. Bu sözleşmenin biyoloj i k  s i lahlar konusunda öngör­
düğü yasağı hayata geçirebi lmek, yani yaptı r ım larla güç lend i rmek 
iç in yap ı lan çal ışmalar sonucunda ortaya ç ıkan bir taslak bu yı l ı n  
Temmuz ayında ABD tarafı ndan redded i lmişti r !  1 8  

1 94S'te H i roşima ve N agazaki'ye nü kleer si lah larla ölüm yağdı­
ran b i r  devletin bu davranış ların ı  ancak bir  tek şeki lde yorumlamak 

1 8  Robert Wright, New York Times, 24 Eylül 2001 . Ayrıca bk.,New York Times, 1 1  Ekim 2001 . · 
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mümkündür. ABD, kit lesel terör ve imha araçların ın  teke l ine sah ip ol­
ma amacındad ı r. B i r  kez daha ayn ı  sonuca u laşıyoruz:  bugün dünya­
daki en büyük terörist örgüt ABD devletid i r. 

4. Frankeştayn 

Yukarıdaki "ama"lardan i kinc is in i  bu bağlamda uzun uzad ıya ka­
n ı tlamaya gerek yok. Dünyan ı n  bütün ekonomi k  düzen in in  başta 
ABD olmak üzere emperyal i st ü l keleri n çoku l us lu ş i rketler in in  ve 
bankaların ın  ç ı karları doğru ltusunda giderek artan ölçüde İMF, Dün­
ya Bankası ,  Dünya Ticaret Örgütü gibi u luslararası kuru luş larca dü­
zenlend iği, bun ları n ben imsedi kleri felsefe ve stratej in in  esas olarak 
Ameri ka' da oluşturu lduğu, işleyişlerine ise büyük ölçüde Ameri ka ve 
öteki emperyal ist ü l keleri n hakim olduğu artık ki mse iç in s ı r  deği l .  
Seattle i le başlayan eylemler z incir i ,  dogmatik l i beral lere ve onları n 
hegemonyası nd:.ki "solculara" bi le bu gerçekleri kitleleri n d i l iyle ka­
bul  ett irm i ş  durumua. İşte bu düzenin yarattığı yoksu l l uk, adaletsiz l i k  
v e  eşits iz l i k, dünyan ı n  dört b i r  yanı nda, e n  başta Amerika'ya karşı 
büyük b i r  nefreti n  gel işmesi ne yol aç ıyor. Bu böl ümün başında sözü­
nü ettiğ imiz, i kiz  ku lelerin ve Pentagon'un bombalanmasından yay­
gın olarak duyu lan hazzı n  altında Amerika'ya karşı bu zor gizlenen 
kızgı n l ı k  yatıyor. 

1 1  Eylü l'e ve genel olarak "terör" denen eylem lere i l i şk in bu göz­
lem yapı ld ığı nda, Ertuğrul Özkök kafasındaki ideologlar iyice celal­
leniyorlar. Onlara göre bu tür eylemlerin nedeni olarak yoksu l l uğun, 
eşits iz l iğ in,  adalets iz l iğ in gösteri l mesi, "terör"ü mazur gösteren bir ta­
vırd ı r. Bu argüman, as l ında, bu insan ları n celal lenmes in in  ard ı ndaki, 
belki de yarı-b i l inç l i ,  saik in  gizlenmesi iş levin i  görüyor. Onlar, dün­
ya çapı nda ve tek tek bütün ü lkelerde, merkezi nde burjuvaz in in  bu­
lunduğu bir  azı n l ığ ın  avantaj ları n ı n  temel i  olan bu adaletsiz düzeni 
göz bebekler i  gibi korumak isted i kleri iç indir  ki ,  bu tah l i l  onları ç i le­
den çı karıyor. Bu yaklaş ım farkı n ın  önemi, ayn ı  zamanda, "terör" de­
nen gerçekl [$ i n  nas ı l  ortadan kald ı rı lacağı konusunda farkl ı  sonuçlar 
doğurmasından i leri ge l iyor. Dünya düzeni i le terör arasında, emper­
yalist kapital izmle yoksul ları n ve ezi l mişlerin kör şiddeti aras ı nda i l iş­
ki kurmayı reddeden, "terörist" ler in ş iddetle bastı rı lması ndan (ve 
yoksu l lar ın ve ezi lm işlerin ideoloj ik  olarak uyuşturu lmasından) başka 
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h içbir yöntem öneremez. Buna karşı l ı k, kör ş iddetin kök lerin i , bütün 
eşits izl iği ,  adaletsizl iği ,  ezme ve ezi lme biç imleri. i le kapital ist s ın ıfl ı 
toplumun yapıs ında gören ler, çözüm olarak, daha ad i l  ve herkesi n  in­
san onuruna yakış ı r  b ir  hayat düzeyine sah ip  olduğu b i r  dünyan ı n  ya­
ratı l mas ın ı  göstereceklerd i r. İşte "terör"ün mazur göster i ld iği iddiası­
nın arkasına sığınanların da esas ürktüğü, kit leler iç inde bu yaklaşı­
m ın  yay ı lmasıd ı r. Onun için bu kadar h ı rç ın laşır lar. 

Ne var ki,  ABD'nin 1 1  Eyl ü l  olayların ı n  yaşanmasındaki sorumlu­
luğu sadece, şiddeti üreten ortamın baş sorumlusu olmak gib i  dolay­
lı b i r  b iç im almaz.  Bu durumda çok daha öneml i  olan, ABD'n in do­
laysız soruml ul uğudur. Eğer eylem b in  Lad in  ve adamları tarafı ndan 
planlanmış ve icra ed i lm iş  ise, o zaman olayda ABD'n in büyük so­
rum lu luğu var demektir. Bugün Usame bin Lad in  ve benzerleri, Bush, 
Blair ve şürekası tarafından "uygarl ık  düşmanları" ve "şer güçleri" 
olarak sunuluyor. Oysa hem bin Lad in, hem de onun baş müttefi ki 
olan Taleban, 1 979'daki Sovyet işga l inden sonra bu ü lkeye karşı mü­
cadele iç in  ABD'nin,  Pakistan' ın  da yard ımıyla imal ettiği güçlerd i r. 
Öyleyse, bunlar "şer güçleri" ya da "uygarl ık  düşmanları" i se, üzer­
lerinde "made in USA" damgası vard ı r !  

Olgu ları kısaca gözden geç i re l im.  Usame b in  Lad in ,  büyük bir  Su­
udi  kapital ist a i len in kendi  hal inde yaşayan mühendis bir oğl u  i ken 
Sovyetler B ir l iği'ne karşı savaşmak üzere CIA tarafından 1 979'da İs­
tanbul 'da göreve a l ınmış bir id i r. 80' l i  y ı l lar boyunca ABD ve Pakis­
tan' ı n  destekled ikleri Afgan "mücahid" leri n in  parasal iş lerine bak­
m ıştı r. (Ş imdi kendi lerine karşı i lan ed i ld iği iç in "cihad" ile çok uğra­
şan Batı l ı l ar, Sovyetlere karşı savaşan köktend inci Afganlara ağız do­
l usu övgü yağdı rı rken kul landı kları "mücahid" sözcüğünün ayn ı  "ci­
had" kökünden geld iğ in i  acaba b i l iyorlar m ı ?) Yı lda 1 ,2 m i lyar dolar­
l ı k  s i l ah kaçakç ı l ığı i le  b in  Lad in  hem finansman, hem de loj i st ik  
a lan larda başarı l ı  i şler yapmıştır. Bu dönemde sadece Amerika'n ın  
deği l ,  Suudi kral l ığ ın ın  da desteği nden yararlanmaktad ı r. Öze l l i k le, 
kra l ı n  kardeşi ve Suudi gizl i servis in i n  başı Prens Turki b in  Faysal baş 
müttefik id i r. 19  

Bin Lad in ' in  ABD'ye ve Suudi rej im ine sırt dönmesi Körfez Sava­
şı döneminde, Amerik. m askerleri n in  Suudi Arabistan topraklar ına 
yerleşmesiyle olmuştur. Ne var k i ,  aşağıda ayr ıntısıyla ortaya konu la-
1 9  Le Mande, 1 5  Eylül 2001 . 
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cağı g ib i ,  b in  Lad in  anti-Amerikan bir  tavır tak ındığı aşamadan sonra 
da, 1 994'te rej i m  aleyhtarı faal iyetleri dolayısıyla Suudi vatandaş l ı­
ğ ından ç ıkarı ld ıktan sonra da, Suudi hakim s ın ıfları ndan büyük des­
tek görmüştür. B i r  b i lg iye göre, Prens Turki i le  i l işkisi 1 996'dan sonra 
b i le  sürmüştür. Bu i l işki n in  ne zaman sona erd iği bel l i  deği ld i r, ama 
Turki Ağustos ayında görevinden a l ınmış  yerine vel iaht Prens Abdul ­
lah 'a  yakın l ığıyla b i l i nen Prens N uaf geti r i lmişt ir.20 Bu  da Suudi  rej i ­
min in kendi iç inde dahi  bu konuda ayr ı l ı k lar olduğunu, yani  b in  La­
d in ' in  Suudi Arabistan'dan ald ığı  desteğin toplumla s ın ı r l ı  kal mayıp 
devletin iç ine kadar uzandığ ın ı  düşündürmekted i r. ABD'n in  dün 
İ ran'da, bugün Afgan i stan'da eleşti rd iği köktend inc i l iğ in b ir  anayasa 
gibi olduğu Suudi rej im in in  bütünüyle Amerikan desteği i l e  ayakta 
durduğu göz önüne a l ın ı rsa, ABD'nin bin Ladi n'den sorumlu luğu 
80' 1 i  y ı l larda kalmamış, son dönemlere kadar devam etmiştir. 

B in  Lad in ' in  baş müttefiki olan, ona "yatakl ı k" eden Taleban'a ge­
l i nce, bu hareket de ABD'nin,  80' l i  y ı l l arda, Pakistan' ı n  (ve Suudi 
Arabistan' ın )  yard ımıyla var gücüyle desteklediği "mücahid in"in iç in­
den ç ı kan b i r  s iyasi oluşumdur. 1 989'da Sovyetler B i rl iği Afgan is­
tan'dan çek i l i nce ABD bu yoksul  ü l keye olan i lg is in i  yit irmişt ir. 1 992-
96 arasında yaşanan iç savaş, Pakistan'daki medreselerde yetişen ve 
Suudi Arabistan' ı n  resmi tarikatı olan Vahhabi l iğin  taşıyıcıs ı  olarak 
doğan Taleban' ın  Kab i l ' i  ele geçi rmesiyle sona ermiştir. D i kkat ed i l ­
mesi gereken nokta şudur:  ABD başlangıçta, Afganistan 'da istikrar 
sağlanabileceği düşüncesiyle Taleban'a hayırhah yaklaşmıştır ve bu 
ta 1 998'e kadar sürmüştür. 

Afganistan'da istikrar, sadece bölgenin genel ç ıkarları açısından 
deği l ,  Orta Asya petrol ve gaz ın ın  ABD'n i n hakimiyeti ne al ı nması 
açısı ndan da önem taşıyordu .  ABD'nin Orta Asya enerj i kaynakları 
açısından stratej i k  öncel iğ i ,  Rusya'yı ve İran' ı  bu kaynakların geti re­
ceği avantaj lardan yoksun kı lmaktı . Dolayıs ıyla, Türkmen gaz ın ın  Af­
ganistan yoluyla Pakistan' ın  Karaçi l iman ı na taş ınması ve buradan ih­
raç ed i lmesi, ABD'n in stratej i s ine uygundu. Amerikan petrol devle­
rinden Unocal ,  Türkmenistan i le  1 996 y ı l ı nda bir an laşma i mzal ıyor, 
1 997'de % 54 h issesi U nocal'a ait olan bir  konsorsiyum (Centgaz, 
yani Orta Asya Gazı)  kurul uyordu.  Centgaz Taleban' la Ocak 1 998'de 
gaz boru hattı konusunda bir an laşma imzal ıyordu .  Ancak, bu andan 
20 Aynı yerde. 
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it i baren Centgaz projes in in  tal i h i  dönecekti. 1 998 y ı l ında petrol ve 
gaz fiyatlar ı n ı n  düşüklüğüne ve Afganistan' ı n  herşeye rağmen süregi­
den isti krars ız l ığ ı na, Amerika'da femin ist hareketin Unoca l ' ın  Tale­
ban gerici l iğiyle iş yapıyor olmasına gösterd iği tepki eklen i nce proje 
zora gird i .  Ama esas darbeyi 1 998 Ağustos ayında, Kenya ve Tanzan­
ya' da ABD büyükelçi l i klerine yapı lan ve yüzlerce k i şi n i n  ö lümüne 
yol açan sald ı r ı lar vuracakt ı .  B i l i ndiği gibi, C l inton yönetim i  bu saldı­
rı ları bin Ladin'e atfetmiş ve kısa süre sonra, Sud.an'da bir i laç fabri­
kas ın ın  yanısı ra, Afganistan'da bin Lad in'e ait kampl ar o lduğu i leri 
sürülen b i r  d iz i  hedef bombalanmıştır. Bu olayla bir l i kte, ABD'n in  Ta­
leban yönet imine hayırhah tutumu .sona eriyor, Unocal da i l işki leri n i  
önce askıya al ıyor, 1 998 Aral ı k  ayında i se  Centgaz'dan çeki l iyordu .21 

Bugün bin Ladin,  onun örgütü El Kaide ve koruyucusu Taleban 
iç in  kul lan ı lan "şer güçleri" kavramı Bush'un ağz ında  iyice komik  
duruyor. B in  Lad in ' in  de  aralarında olduğu "mücah id in" SSCB'ye kar­
şı savaş ı rken, Bush'un baş kahramanı eski ABD başkan ı  Reagan, Sov-
1 ,:'.ler B i rl iğ i 'ne "Şer İmparatorluğu" ad ın ı  takmıştı ; mücahid i n  ise 
Amerikan ana akım pol i t ik  d i l i nde "özgü lük savaşçı ları" olarak an ı l ı­
yordu .  Yani dünün iyi l i k  melekleri bugün "şer güçleri" ha l ine gel miş­
lerd i r! 

Bu  durumda, b i r  Dr. F rankeştayn vakasıyla karşı karşıya olduğu­
muzu söylemek bir abartma say ı lab i l i r  m i ?  

5.  1 1  Eylül'ü kim düzenledi? 

1 1  Eylü l  eylemlerin in  sorumlu luğunun, en başta ABD yönetim i  ol­
mak üzere, ABD yönetim ince derhal Usame b in  Lad in ' in  ve onun E l  
Kaide adl ı  örgütünün omuzuna yüklendiği b i l i n iyor. Ancak bugüne 
kadar bu konuda kamuoyunun önüne hiçbir tatmin edici bulgu ko­
nu labi lmiş  deği l .  Bush olaydan dört gün sonra bin Lad in ' in  "baş zan­
lı" olduğunu i lan etti . Ne var ki, olaydan iki hafta sonra dah i  güven­
l i k  kuvvetler in in  adı açı klanmayan sorumlu ları bas ına verdi kleri de­
meçlerde hala ortada ciddi  bir bulgu olmad ığ ın ı  tes l im ed i yorlard ı . 22 
Buna rağmen aradan sadece i ki-üç gün geçtikten sonra, A B D  Savun­
ma Bakanı yardımcısı Wolfowitz, Brüksel'de savunma bakanl ar ın ın 

L. 1 L e  Munde, 2 0  Ekim 2001 . 
22 Bk. New York Times, 2 Eylül 2001 ve 24 Eylül 2001 . 
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bir  araya geldiği NATO toplantıs ında (bu elbette bas ına kapa l ı  b ir  
toplant ıyd ı )  sorumlunun b in  Lad in  olduğuna dair kanıtları "aç ıkl ıyor­
du" ! Top lantıda bulunan Avrupal ı  bakanlar o kadar tatmi n  olmamış­
lardı ki, Amerikan devletine son derece yakın New York Times gaze­
tesi b i le haberi verirken Avrupa l ı l ar ın  " kanıtları n ayrıntı l ı  b i r  aç ı kla­
ması iç in  bastırd ı kları n ı ,  ama sonuç a lamad ı kların ı"  yazacakt ı .  Wol­
fowitz şöyle d iyordu :  "Hepiniz olan biteni televizyonda can l ı  olarak 
izled in iz .  Daha önce, Doğu Afr ika olayları nda, mahkemeler E l  Ka­
ide'yi suçlu bu l muşlard ı .1123 Görüldüğü gibi ,  i nsan bir  suça tan ı k  olur­
sa ve benzeri b i r  suçu daha önce işlemiş biri varsa, o zaman yeni su­
çun fai l i n i n  de o eski suçlu olduğu kan ıt lanmış olmaktadı r !  NATO 
toplantı s ından birkaç gün sonra bir  görüşme s ırasında ABD Dışişleri  
Bakanı Powel l  da NATO'ya sunu lan "belgeler" in  esas olarak bin La­
d i n' i n  geçmişteki mahkumiyetine ve o tarihten bu yana yaptığı faal i ­
yetler dolayısıyla kuşku konusu olduğu iddiasına dayandığın ı  it iraf 
edecekt i r. B i r  Avrupal ı üst düzey diplomat dosyada "yeni ya da şaşır­
tıcı olan hiçbir şey olmad ığı n ı",  "hukuki olmaktan z iyade betimsel ve 
olayları an latan b i r  dosya olduğunu, huku ki kanıt gel i şti rme konusun­
da bir çaba içermediğin i "  bel irt iyordu .  ABD yönetimin in  bin Lad in  ve 
El Kaide'n i n  suç lu luğunu esas olarak geçmiş eylemlerine dayanarak 
"kanıtlad ığı", Ek im ayı baş ı nda dünyan ı n  dört bir yan ı ndaki büyükel­
ç i l i klerine yol l adığı dosya ile de ortaya çı kacaktı.2• işte Ecevit' i n  ABD 
büyükelç is i  tarafından kendis ine sunulan ve içeriği ne bakmadan i na­
n ı l ı r  bu lduğu dosya da böyle bi rşeyd i !  Bütün bunlara rağmen NATO 
genel sekreteri Lord Robertson Ekim başında "ABD'n i n  açı k  ve yad­
s ınamaz kanıtlar" sunmuş olduğunu resmen açı kl ayacaktı .  Emperya­
l ist kardeş l i k  kuşkuyu bastı rmıştı . 

Bütün bunlar, 1 1  Eylü l  eylemlerin i  b in Lad in ' in  plan lamadığı an­
lamına gelmiyor. Günün b i rinde bu konuda gerçekten inandır ıcı ka­
n ıtlar ortaya ç ıkab i l i r. Burada vurgu l anmak istenen i ki şeyd i r. B ir inci­
s i ,  ABD' n in  peşi nden sürüklenen ü l kelerin asl ı nda ABD'n in çok daha 
derinden ve başka saiklerle oluşturduğu bir  pol itikaya yardakç ı l ı k  
yapt ık ları burada ortaya ç ıkmaktad ı r. İ k incis i ,  1 1  Eylü l  olayı n ı n  fai l l e­
r in in  ve planlayıc ı lar ın ı n  ki mler olduğu meselesi hala karan l ı ktad ı r  ve 
keşfed i lmeyi beklemektedi r. 

23 New York Times, 2 7  Eylül 2001 . 
24 New York Times, 3 Ek im 2001 . 
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Bu son noktan ın  başka bir bakımdan büyük önemi var. Ortada tu­
haf bir durum vard ı r :  bu kadar büyük bir olay karş_ıs ında önce Ame­
r ikan istihbaratın ın ,  sonra da Ameri kan savunmas ın ın  tam anlamıyla 
iflas etmiş olması . Bütün uzmanlar, bu iflasa işaret ed iyorlar. Burada 
bir tuhafl ık  olduğu açık. Herşeyden önce, Amerikan isti hbarat s istemi 
yılda 30 mi lyar doları yutan b i r  ahtapottur. İç ine sızmadığı pol it ik ör­
güt, göz lemediği pol it ik faa l iyet herhalde pek azdı r. Oysa Usame b in  
Ladin,  bu olaydan çok önce, ABD'nin u luslararası .arenadaki "bir  nu­
mara l ı  düşman ı" i lan ed i lmişt ir. Ortadoğu kaynak l ı  ya da öyle oldu­
ğu iddia ed i len bir  dizi terör eylemi 1 993'ten bu yana AB D'yi sars­
m ıştı r ve bunl arın büyük böl üm ü  b in  Ladi n'e atfedi lmektedi r :  l 993'te 
Dünya Ticaret Merkez i 'nde bomba patlaması sonucu 6 kiş i  hayat ın ı  
yit irmişt ir; 1 995'te Suudi Arabistan' ın başkenti R iyad'da U lusal Mu­
hafız Okul u' ndaki patlamada beş Amerikal ı subay ölmüştür; l 996'da 
yine Suudi Arabistan' ın Dahran kentinde ABD Hava Kuvvetleri ne ait 
bir konut s itesindeki bir patlama sonucunda 1 9  Amerikal ı ölmüş, 240 
kişi yaralanmıştı r; 1 998'de Kenya ve Tanzanya'daki ABD e lç i l i klerine 
yapı lan bombal ı  sald ı rı larda yüzlerce insan hayat ın ı  yit irmiş�i r; 2000 
y ı l ı nda Yemen'de USS Cole savaş gemis ine düzen lenen bir  i nt ihar 
sald ı rıs ında 1 7  Amerikan askeri öl müştür. ABD isti hbaratı n ın  b in  La­
d in ' in  örgütüne sızmayı büyük b i r  öncel i k  hal ine getirmemiş olması, 
çok sayıda i nsanı n  kat ı ld ığ ı ,  karmaşık bir aygıtı gerektiren ve uzun 
zamandı r  planlanmakta olduğu bütün uzmanlarca kabu l  ed i len böy­
le b i r  eylemi haber alamaması, aç ıklanamayacak, hatta i nan ı lamaya­
cak b i r  şeyd i r. 

1 1  Eylül'den bir  süre sonra ortaya ç ıkan bir  "atlama" vakasından 
da kısaca söz etmek anlam l ı  o lacaktır. Olaydan .b ir  süre önce, b ir  pi­
lot oku l una devam eden, büyük jet kul lanmayı öğrenmek isteyen, 
ama uçağı ka ldır ıp ind i rme işleml erine hiç i lgi duymayan, bu yüzden 
de i hbar edi lerek FBI tarafından göz altına al ı nan b i r  Fasl ı hakkında 
FB l ' ı n  yerel ajan ları daha deri n lemesine b i r  soruşturma açmak iste­
m iş, ama kanunen onay vermesi gereken FB I  merkezi ik i  kez talep 
yapı lmas ına rağmen bu izni  vermemiştir. Üste l ik, arada bu şah ıs hak­
k ında daha önce yaşad ığı Fransa'dan bi lgi istenmiş, Fransız pol i si de 
bu kiş in in  rad i ka l  İs lamcı b i r  m i l i tan olduğu bi lg is in i  FB l 'a  i letmi şt ir. 
Yukarıda Ameri kan isti hbarat ve kol luk  kuvvetleri n i n  rad i kal İs lamcı­
lardan kuşku lanmak için çok nedeni olduğu hatı r latı lm ıştı .  Bu  du-
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rumda, FB l ' ı n  kayıts ız l ığ ı  şaşırtıcı b i r  n i te l i k  taşıyor. Amerikan pof is i  
ş imdi bu k işi n i n  1 1  Eylü l 'ün "yirm inci  fai l i "  olabi leceği i ht imal i  üze­
rinde duruyor. 2' 

Aynı  şeyi savunma s istemin in  iflası iç in  de söylemek mümkün. 1 1  
Eylü l  sabahı kaçır ı lan uçakların i ntihar sa ldır ı larına gir işmeden önce 
neden engel lenemed ikleri sorusu mutlaka soru lmal ıd ı r. B i r  an iç in 
New York'taki i ki z  ku lelere çarpan uçaklar hakkı nda h içbir  soru sor­
mayal ım.  Ama Pentagon'a yapı lan eylem i ki bakımdan mutlaka i rde­
lenmesi gereken b ir  olayd ır. B i ri ncis i ,  Pentagon, Ameri kan savunma 
s istemin in  sinir merkez id i r. Böyle b i r  askeri hedefin korunmasında bu 
kadar gevşekl i k  an laşı lacak bi rşey deği ld i r. İk incis i ,  Pentagon'a saldı­
rı 09:45'te gerçekleşm iştir. B i ri nci  uçak i kiz kuleler�ü8 :48'de, i k inci­
si ise 09 :03'te çarptığ ına göre bütün savunma s istemin in  teyakkuzda 
olması gereken bir durumda, yaklaş ı k  bir saatl ik  bir süreden söz ed i­
yoruz. Ek im ortasına kadar bas ına yans ımış  b i lgi lere göre, daha son­
ra Pentagon'a çarpacak olan American Air l i nes 77 uçuş numara l ı  
uçağın kaybolduğu, saat 08 :56'da art ı k  b i l i n iyordu .  Yan i ,  i k iz kulele­
re i l k  çarpış olduktan sekiz dakika sonra. Bundan yed i dakika sonra 
da ik inci  uçak ku lelere girecekti . Demek ki, saat 9 :03'te korkunç bir 
şeyler olmakta olduğu bütün Amerika'n ın  malumuydu .  Ve 77 uçuş 
sayı l ı  uçak kayıptı . 

Bası nda veri len b i lgiye göre Amerika'n ın  s iv i l  havacı l ı k  otoritesi 
FAA, 77 sayı l ı  uçağa i l işk in haberi s i lah l ı  kuvvetlerin i lgi l i  b i r imi  olan 
Norad'a (Kuzey Amerika Hava Sahası Savunma Komutan l ığı) saat 

. 09 :24'te b i ld i riyor. Yan i ,  77 sayı l ı  uçağın kaçır ı ld ığın ın  anlaş ı ld ığı an­
dan 28 dakika sonra! Bu, o günün koşu l ları göz önüne a l ın ı rsa i nanı­
lacak birşey m i ?  Dahası var. Hava Kuvvetlerin i n  sesten h ız l ı  uçakla­
rı, haber u laştıktan 6 dakika sonra havalan ıyorlar. Uçağın Pentagon'a 
varmas ına hala 1 5  dakika var. Ama askeri uçaklar New York'a yön­
lend i ri l iyor! Neden sonra geri dönmeleri iç in tal imat ver i l iyor, ama 
artık çok geçti r. Uçaklar Washington'a yaklaşı rken 77 Pentagon'a 
dalmışt ır. Pi lotlar dehşet verici manzarayı kokpitlerinden iz l iyorlar! 
Bir kez daha, inan ı l amayacak bir olayla karşı karşıyayız :  AB D savun­
ma sistemi  42 dakika zamanı olduğu halde Amerikan başkentin i  ve 
Pentagon'u  koruyamamışt ır !  

Öyleyse, bu inan ı lamayacak olgunun neden kaynakland ığı soru l­
mal ı .  Bu konuda elbette kes in  b i rşey söylemek mümkü n  değ i ld i r. Sa-
2s New Yoı k Times. b Ekim ve 7 Ekim 2001 . 

1 69 



dece olası l ı k lardan söz edi lebi l i r  ve gelecekte ortaya ç ıkacak bulgu­
lar ın ış ığ ında bu olas ı l ı k lar s ınanab i l i r. Olası l ı k lar�an bir i ,  A'BD dev­
leti iç i nde b i r  ekibin (muhtemelen askeri ve ist ihbarat teme l l i  b i r  ka­
nat), haz ı rl ı kta,n haberdar olduğu halde, eylemi durdurmadığıdır. Bu­
rada, karşı tarafın, ABD devleti n in  bu kanad ın ı  eylemi n  boyutları ko­
nusunda yan ı ltmış olması (örneğin  sadece uçak kaç ı r ı lacağı gibi  b ir  
iz lenim yaratmı ş  olması) da bir  olası l ı kt ır. ABD devleti iç inde b i r  ka­
nad ın  böyle b i r  hareket hattın ı  ben imsemes in in  neden i ,  ABD'nin da­
ha saldırgan ve m i l itarist b i r  pol it ika izleyebi l meSi 

iç in  bu tür bir sal­
d ı r ın ın  işe yarayacağı düşü ncesi olabi l i r. 

ABD devlet in in  1 1  Eylü l  eylemleri n in  planlanmasında kısmen ya 
da tamamen sorumlu luk  taşı ması i htimal i nden dahi söz eden leri, 
"komplo teori leri" ben imsemekle suç layan ABD hayran l ar ı ,  ABD ta­
r ih ine bir  dönüp baksalar iyi ederler. Son yarım yüzyı l ı n  ABD tar ih i  
böyle olaylarla doludur. Kennedy'n in  ( 1 963), Malco lm X' in ( 1 967), 
Martin luther K ing ve Robert Kennedy'n in  ( 1 968) kat i l leri hala bel l i  
deği ld i r. 1 1  Eylü l 'ü daha çok and ı ran b i r  vaka, ABD'n in Vietnam i le  
savaşı t ı rmandırması n ın  gerekçesi o lan Tonkin Körfezi olayıd ı r. Bu  
olayda Vietkong'un ABD savaş gemi leri n i  batı rdığı i dd ia  ed i lm işt ir. 
Oysa daha sonra, gemi leri ABD ajan ların ın  batı rd ığı ortaya ç ı kmışt ır. 
N ihayet, Türkiye'deki ABD hayran ları na, şoven Amerikan m i l l iyetçi­
si ,  sağcı, İsra i l  yanl ıs ı  yazar Wi l l i am Safi re' ı n  yazd ığı şu satı rları oku­
malarını  tavsiye edel im .  Belki  b iz im sorularımızdan farkl ı  olarak Sa­
fi re' ı n  cevaplarına ku lak verirler. Safi re, başkan Bush'un 1 1  Eylü l  gü­
nü a ld ığı bir tehditte Beyaz Saray'a ait kod sözcüklerin i n  ku l lan ı lma­
s ı  haberi üzeri ne şun ları yazıyor: "Kod sözcükleri ve başkanı n  bu lun­
duğu yer konusundaki bu b i lg i ,  ve başkan ı n  çevresi ne özgü giz l i  
usul ler konusunda malumat, teröristlerin Beyp.z Saray'da b i r  köstebe­
ği-ya da Giz l i  Servis'te, FB l 'da, FAA'de ya da CIA'de muhbirleri-ola­
b i leceğ in i  i ma ed iyor." 

ABD istihbarat ve savunmas ın ın  bu büyük iflas ın ın  b i r  başka ne­
deni de eylemin düzenlenmes ine "dost" b i r  g iz l i  servis in karışarak 
ABD' l i leri yan ı ltması ve eylemci lere "içeriden" bi lg i  vermesi olab i l i r. 
Tab i i  böyle bir  eylemden ç ı karı olabi lecek i l k  güç İsrai l ' i n  Mos­
sad' ıd ı r. İsrai l ' i n  ABD halk ında böyle bir  eylemin yaratacağı Arap ve 
İs lam düşman l ığından nas ı l  fayda tem in edebi leceğ in i  aç ı klamaya 
dahi gerek yoktur. 
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Bu  tartışmaya son vermeden önce, fai l ler ve p lanlayıcı lar k im 
olursa olsun, 1 1  Eylül !W.ldır ıs ın ın  b ir  sorumlusunun da u luslararası 
burjuvaz in in  neo- l iberal izme dayal ı  özel leşti rme, kurals ızlaştırma 
(deregülasyon) ve esnekleştirme pol it ikaları olduğunu bel i rte l im .26 
Ameri kan havai i manlar ında güven l i k  kontrolü uzun süred ir  özel leşti­
r i lmiş  ve taşeron ş i rketlere devred i lm iş bu lunuyor. Bunun sonucunda, 
i nsanların göklerdeki güvenl iği bütünüyle kar h ı rs ı  iç inde, n itel i ks iz 
elemanları uzun saatler boyunca düşük ücretle çal ıştıran taşeron ş i r­
ketlere devred i lm iş oluyor. Bunun sonuçları tam da beklenebi leceği 
g ib i .  Bu ş i rketlerin en büyüğü olan Argenbright, s iv i l  havac ı l ı k  otori­
tesi FAA' ın  kural ları n ı  1 3  değiş ik haval imanında çiğnemiş olmaktan 
dava ed i l iyor, Ş i rket 2000 y ı l ında salt F i ladelfiya kentin in  haval ima­
n ında b i rçok ih la l  iç in mahkum edi lm iş  durumda.27 Bu da en büyü­
ğü! Saati 8 dolara (asgari ücret in az üzeri nde) çal ı şan güven l i k  görev­
l i leri n i n  yapabi leceği güven l i k  denetim i  bu kadar olur !  

Kongre aks ine bütün taleplere rağmen, bu duruma son vermeyi, 
uçak güven l iğ in i  federal devlet in verd iği bir h izmet hal i ne geti rmeyi 
y ı l lar boyu reddetm iş.28 Ama daha kötüsü de var. Yasama organı h iç 
olmazsa 1 1  Eylül '  den sonra akl ı n ı  baş ına topluyor ve hava l imanların­
daki güven l i k  iş lerin i n  federal devletin sorumlu l uğuna veri lmes in i  
öngören bir  yasayı oybirliğiyle kabu l  edi'yor. Ama Bush ha la i kna ol­
mamıştı r !  28 b in  işçiyi federal hükümetin çal ışan ı ha l ine getirmemek, 
ü l ke çapındaki 700 kontrol noktası iç in y ı lda 1 ,8 m i lyar dolar bütçe 
ayırmamak iç in Bush ayak d i retiyor. ( İnsan hayat ın ı  b i r  yana bırakın, 
1 1  Eylü l 'ün  mal i zararı n ın  bunun kat kat üstünde olduğunu hatır lat­
maya gerek var m ı ?) Çok demokratik Amerika' da yasayı başkan l ı k  ka­
rarnamesi i le  aşmaya hazı rlan ıyor. 

"Kapital izm öldürür!" küresel leşme karşıtı hareket in sloganlar ın­
dan b i ri bu. Yen i- l ibera l izm ve kapita l izm çeşit l i  b iç imlerde öldürü­
yor. 1 1  Eyl ü l '  de de i şte böyle beklenmeyen b i r  b iç imde bin lerce i nsa­
n ı n  ölümüne yol açan faktörlerden b i ri oldu .  

i l .  1 1  Eylül'ün sonuçları 

Bu bölümün gi r iş inde işaret edi len yöntem çerçevesi nde düşünül-
26 Hava-iş sendikası bu gerçeğe kazanın hemen ardından dikkat çekme başarısını gösterdi. Bk. 
Cumhuriyet, 14 Eylül 2001 . 

27 New York Times, 1 3  Ekim 2001 . 

28 New York Times, 21 Eylül 2001 . 
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düğü nde, 1 1  Eylü l '  ün kendi ağı rl ığı dolayısıyla ortaya ç ıkarttığı b ir  ta­
k ım sonuçlar vard ı r. Bun ları, 1 1  Eylü l 'ün dolays ız -etki leri olmayan, 
daha evvel varolan eği l im lerin gerçekleşmesi olarak görü lebi lecek, 
1 1  Eylü l  tarafı ndan b i r  bakıma önleri aç ı lan b i r  tak ım gel işmel�rden 
titiz l i kle ayırmak gerekir. B iz ş imdi b ir  i l k  aşamada 1 1  Eylü l 'ün dolay­
sız etki lerin i  ele a la l ım.  

Tek i l  a lan lara gi rmeden önce, bütün dünyada hemen hemen her 
ü l kede (bunun i stisnası bel ki kara Afrika ve Latin Ameri ka olabi l i r) ge­
çerl i olacak bir genel gel i şmeden söz ede l im.  1 1  Eylül, bütün ülkeler­
de, askeri harcamaların hızla artmasına, buna karşılık sosyal amaçlı 
harcamaların yeniden ve keskin bir düşüş içine girmesine yol açacak­
tır. Yani "sosyal devlet"e saldırı, 1 1  Eylül'den sonra güçlenecektir. 

1 .  Amerika'da kol lektif histeri 

AB D'de 1 1  eylü l'ün i l k  dolaysız sonucu, şoven izm, ırkç ı l ı k, Arap 
ve Müslüman düşman l ığ ın ın artması olacaktır. Daha i l k  günlerden 
bunun ifadeleri ortaya ç ıkmaya başlamışt ı r. Tipik bir örnek olarak 
Denver'deki b ir  kamyon şöförünün şu sözl erine ku lak verel i m :  "Bu  
Araplara ne  yapmak gerektiğ in i  çok iyi b i l iyorum. Bunlar ı  bu lacaks ın,  
öldüreceksin,  domuz deris ine sarıp gömeceks in .  Gömeceksin ki,  as­
la cennete giremesin ler." 29 N itek im daha i l k  günlerde yaşanan çeşit­
l i  olaylarda üç i nsan bu yüzden ö ldürü lmüştür. İ ş in  i ron i k  yanı ,  bu i n­
sanlardan b i ri n i n  H i ntl i (Sih) olması, b i ri n i n  de Arap olmakla birl i kte 
H ristiyan olmas ıd ı r. Olayın üzerinden geçen bir  ay boyunca, U l us la­
rarası Af Örgütü'nün bel i rlemelerine göre Ameri ka'da Araplara 540, 
Müslüman olmadıkları halde kendi  d in leri icabı başlarında türbanla 
dolaşan S ih lere 200 sald ı rı yönelti l mişt ir.10 

1 1  Eylü l  sonras ında sağın  ideoloj i k  taarruzu yükselecektir. Daha 
şimd iden, ABD sağı "teröristlerle pazar l ı k  olmaz" teziyle F i l i st in l i leri 
meşru muhatap olarak kabul  eden pol it ikalara son verme n iyet in i  
aç ı klamıştı r.31 1 1  eylü l 'ün  sorumlusu olarak "ateistler, femin i stler, 
gay' ler, rad i ka l ler " gösteri leb i lmişt i r. Bu  bağlamda, Bush'un başkan­
l ı k  seç imin i  son derece tartışmal ı  bir biçi mde, Cumhuriyet Parti eği­
l i m l i  yargıçların telaşla verd iği bir karar temeli nde Yüksek Mahkeme 
29 New York Tımes, 1 4  Eylül 2001 . 
30 Cumhuriyet, 9 Ekim 200 1 . 
31 Wall Sıreet Journal, 1 2  Eylül 2001 . 
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kararıyla kazanmas ın ın  getird iği meşru iyet yokl uğu ve zayıfl ı k, bü­
tün Amer ikal ı lar ın bu zor gün lerde "yurtsever" bir  tarzda ve 1 1  Ey­
lü l 'ün  (ve daha sonra gelen şarbon dalgası n ı n) paniği içinde başka­
n ın  etrafında kenetlenmesi sayesi nde geri plana düşecektir. Başkan ın  
20 Eylü l 'de Kongre'n i n  bir leşik oturumunda yaptığı konuşmadan 
sonra düzen lenen kamuoyu yoklamaları ,  halk ı n % 891unun Bush'un 
icraatı n ı  onaylad ığ ın ı  göstermiştir. Bu ,  tar ihsel olarak son derece 
yüksek b i r  orand ı r  ve Bush'un Ağustos ayında elde ettiği % SO' l i k  
onay oran ıyla karş ı laştı rmal ı  -olarak düşünü lmel id i r.32 

Bunun anlamı,  Bush büyük b i r  hata yapana kadar ya da gir iştiği 
savaşlar ın sonuçları Amerikan ha lk ında tepki uyandı rmaya başlaya­
na kadar, daha dün  ü l ken in  yarıs ı n ı n  gözünde neredeyse "gayri meş­
ru" olan b i r  başkan ı n  pol iti kaların ı  oldukça kolay uygu layacağıd ı r. 
Bun lar aras ında elbette çevreye i l işk in, i şç i  s ın ıfı n ın  haklarına i l i şki n 
vb. b i r  d iz i  konu vard ır  ama 1 1  Eylü l ' le  en yakından i lg i l i  olan, res­
m i  ad ı "u lusal füze savunması" olan füze kal kan ı  projesid ir. Bush'un 
Rusya'n ı n, Ç in' i n, hatta Amerika'n ın  Avrupal ı  müttefi klerin in  bütün 
it iraz ları na rağmen ısrarla bast ı rdığı  bu konu şimdi ürküntü içi ndeki 
Ameri kan kamuoyundan çok daha faz la  destek alacaktı r. B i l i nd iği gi­
bi, füze kalkanı projes i ,  1 972 tari h l i  ABM antlaşmas ına aykı rı düştü­
ğü iç in, Bush bu antlaşmadan ayr ı lacağın ı  bel i rtmekteyd i .  Şang­
hay'daki APEC toplantısı ves i lesiyle Putin i le yaptığı görüşmede 
Bush ve top lantıdan sonra güven l i k  danışmanı Condoleezza R ice 
ABD'n in  ABM antlaşması ndan çeki leceğ in i  ya da antlaşmayı Rusya 
i le karş ı l ı k l ı  an laşma içi nde tad i l  edeceğin i  açık d i l l e  bel i rtmişlerd i r. 
Bu da göster iyor k i ,  Bush, yen i  kazandığı desteğe de yas lanarak, m i ­
l itarist pol iti kalar ın ı  t ı rmandı racaktır. 

Belki  bütün bun lardan daha çarpıcı olan gel i şme ABD'de hak ve 
özgür lükleri n kıs ıt lanması yöne l iş id i r. Bu konuda yap ı lan bütün tar­
tışmaları ve daha ş i mdiden a l ınmış  olan tedbi rleri ya da gerçekleşti­
ri lm i ş  olan yasal değiş ik l ikleri bu yazı çerçevesi nde ele almak müm­
kün değ i ld i r. Yal nızca en çarpıcı olan lara değ inmekle yeti nmek zo­
rundayız. Herşeyden önce, Ameri ka'n ın  ün lü  ifade özgürlüğünün 1 1  
Eylü l 'ün  kurbanlarından b i ri olduğunu hatı r latmak gerekiyor. Özel­
l i kle bas ın özgürlüğü konusunda, medyan ın  şovenist yaklaş ım ın ın  ve 
gönü l lü  tarzda uygu ladığı otosansürün ötes i nde, yönetim uzun za-
32 New York Times, 24 Eylül 2001 . 
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mandı r  i l k  kez medyaya baskı çabas ına g i rişmişti r. Devletin resmi  
radyosu Voice of  America, daha savaş b i le  başlamadan önce, Afgan 
tarafın ı n  görüşlerine faz la  yer verd iği  i ç in  ağır bir salvo i le karşı kar­
ş ıya kalm ı ş, Bush yönet imi  çözümü radyonun genel müdürünü de­
ğişti rmekte bu lmuştur.13 Büyük (özel) televizyon kanal ları  i se, sava­
ş ın  başladığı gün Katar'daki El Cezi re telev izyonunun yay ınladığı 
b in  Lad i n  konuşmas ın ı  olduğu gibi  aktar ınca, yönet imin  büyük tep­
kis i  i l e  karş ı laşmıştır. Bush'un güven l i k  danışman ı  Condoleezza R i ­
ce, beş büyük televiz)'on kana l ına  telefon la  (naz ik  b i r  ton la ! )  baskı 
yapmış, kanal l ar ın  genel yönetic i leri  kendi  ara lar ında vard ı kları  b i r  
an laşmayla, bundan böyle bu tür demeçleri sadece st i l  foroğraflarla 
ve özet olarak vermeya karar vermişlerd i r. İş in o ldukça kom i k  b i r  
yan ı ,  Rice' ı n  sunduğu gerekçed i r :  buna  göre, b in  Lad i n  ya  da yar­
d ı mc ı l arı ,  bu tür konuşmalarında ABD' deki yard ı mcı lar ına gizl i me­
saj lar veriyor olab i l i r ler. Yan i  sorun b i r  güven l i k  sorunudur. l nternet 
çağında bundan daha gülünç b i r  gerekçe düşünü lemeyeceğin i ,  ba­
s ın ın  kend is i  de kabul etmektedi r. B u, propaganda savaşı i ç in  bası n  
özgür lüğünün kıs ı t lanmasından başka b i rşey deği ld i r.H 

Hak ve özgür lük ler in k ıs ı t lanmas ın ı n  bel ki de çok daha öneml i  
b i r  boyutu, terörizmle mücadele adına kol l u k  kuvvetler ine tan ı nan 
yen i yetk i lerd i r. İnsan hakları  örgütler i n i n  ve d iğer demokrati k  ku­
ruluşlar ı n kaygı ve it i razları dolayısıyla basında sık sık yer bulan bu 
konuya burada ayrı nt ıs ıyla g i rmeye olanak yok. Adalet bakan ı  
Ashcroft tarafından Kongre'ye gönder i len terörizmle mücadele ya­
sa tasarı s ında her b i r  b i reyi n  yer değişti rmes in i ,  mal i iş lemlerin i  ve 
ad l i  s ici l i n i  iz lemeye yarayacak "akı l l ı  kart" lardan ı rksal ayı r ım te­
mel i nde güve n l i k  önlemlerine, telefon ve İ nternet haberleşmesi n i n  
iz lenmesi konusunda yetkiyi gen i ş leten v e  süres in i  üç aydan b i r  y ı­
la  çı karan önlemlerden videoy la  iz leme olanağ ın ı  gen işleten yetki­
lere, i nternette kredi kartı ku l lanan "kuşku lu"  k iş i ler hakkındaki b i l- . 
gi ler in İnternet h izmet sağlayıc ı lar ı  tarafı ndan kol l uk  kuvvetleri ne 
b i ld i r i l mesi zorun lu l uğundan yabancı ü l keler tarafından yasad ış ı  
yol lardan toplanmış  b i lg i ler in mahkemelerde kanıt olarak ku l lan ı l ­
ması  olanağ ına kadar b i r  d iz i  hüküm yer a lmaktayd ı . 15 Ama bütü n 

33 New York Times, 1 Ekim 2001 .  
34 New York 1/mes, 1 1  Ekim 2001 . 
35 New York Times, 1 8  Ekim, 20 Ekim ve 21 Ekim 2001 . 
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bu ön lem ler arası nda en çarpıc ıs ı ,  h iç  kuşku yok k i ,  pol i se kuşku­
landığı göçmen ve yabancı lar i ç i n  h içb i r  suçlama getirmeks iz in  sü­
resiz gözaltı yetkisi veren hükümdü.  Bu hüküm, ortaçağ anlayışına 
geri dönen, huku ksuzluğu hukuklaştı ran bir öneri o larak kamuoyun­
dan en büyük tepkiyi alan öneri olacaktı. 

Adalet bakan l ığı tasarıs ın ın  Kongre'de nas ı l  ele a l ı nd ığ ın ı  b i lmek, 
Batı demokrasi leri hakkında doğru bi lgi lenebi lmek açısından son de­
rece öğretic id i r. Kongre'n in  üst kamarası olan, toplam üye sayısı 1 00 
olan Senato, halktan çok daha uzak, "büyük politika" alan ı nda uz­
manlaşan bir mecl is  olduğu iç in  tasarı burada (kim i  değiş ik l iklerle) 
96 lehte oya karşı bir tek aleyhte oyl a  kabu l edi lmişt ir. Kongre'n i n  alt 
kamarası olan Temsi lc i ler Mecl is i  ise seçmen kitlesine ve demokrat ik 
baskı gruplar ına çok daha duyarl ıd ı r. Buradaki oylama yönet im iç in 
daha büyük b ir  sorun oluşturuyordu .  Oylamanın  bir gün öncesi nde, 
FBI ,  ürkütücü bir tarzda, i ki nci  b i r  büyük terör eylemin in  kapıda ol­
duğu yolunda duyumlar a l ı nd ığ ın ı  kamuya duyuran bir  açı kl ama 
yapmıştır. İk i  partin i n  üyelerin i n  kat ı ld ığı bir komisyonda günlerce 
tart ış ı larak üzerinde an laşamaya varı lan tasarı, son gün geri çek i lmiş  
ve b ir  tak ım " i leri gelen" temsi lci lerin ürünü olan yepyeni b i r  met in 
genel kuru la  sunulmuştur. Böylece, Türkiye'n i n  Özal döneminden 
"geceyarıs ı  yasası "  olarak b i ld iğ i  bir yöntemle, kol luk  kuvvetlerine 
son derece gen i ş  yetki ler tan ıyan tasarı yasalaşmıştır. Sonuç 337  leh­
te, 79 aleyhted i r  ama b irçok mec l i s  üyesi ,  FBI uyarıs ın ın  yarattığı ger­
gin pan i k  ortamında, tasar ın ın  "tartış ı lmasın ın ,  hatta okunması n ın  
olanaksız" olması  dolayısıyla son derece k ızgındır. (Burada b ir  de  
Amerikan demokrasisi hayranları iç in b i r  parantez açmak gerekiyor. 
Gazeteci lerin okunmamış b i r  tasarın ın  oylanması hakkında ne dü­
şündüğünü sorduğu Temsi lc i ler Mecl is i  Usul  Komisyonu başkan ı  şöy­
le cevap veriyor: "Emsal yok deği l . "  D i kkat ed i n, bu cevabı veren 
mecl is in  herhangi b i r  ü yesi değ i l .  Usul Komisyonu'nun başkanı .  Bo­
şuna dememişler, bal ı k  baştan kokar diye!) 36 

Temsilci ler Mecl is i 'n in attığı en öneml i  ad ı m, yasanın geçer l i l iğ in i  
ş imdi l i k  beş yıl i le s ın ı rlamak. Ama bu çok görel i b i r  kazanı m. Beş yı l 
sonra koşu l ların nasıl olacağını  b i lmiyoruz ve FBl ' ın  kendi yetki lerin i  
arrtıran böyle b i r  yasanın uzatı l ması i ç in  hiçbir çabayı esirgemeyece­
ğine kesin  gözüyle bakabi l ir iz .  Kongre'n in  Adalet bakanl ığı tasarısı n-
36 New York Times, 1 3 Ekim 2001 . 
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da yaptığı en öneml i  değiş ik l ik  ise, süresiz gözaltı n ı  b ir  hafta i le  s ın ı r­
lamış o lması. Bu, ortaçağa dönüşü engel l iyor ama burada bir i ron iye 
değinmeden geçmeyel im.  ABD'de bu yasa tartışı l ı rken, Türkiye'de de 
Avrupa B i rl iği teftişi için hazırlanan kozmetik anayasa değişik l i kleri 
yapı l ıyordu.  Bugün Türkiye'de pol is in salt kendi yetkisiyle bir terör 
zanl ı s ın ı  göz altında tutma yetkisi dört günle s ın ır lanmış durumda. Bu­
na karş ı l ı k  aynı yetki Ameri ka'da yedi güne uzatı lm ış  durumda! 

Bu gelişmelerden dış dünyan ı n  alacağı pay -ise CIA'n ın  gemi azı­
ya alma fı rsatın ı  yakalamış olmas ı .  CIA'n ın  geçmişten beri ,  sadece 
casus l uk  faa l iyetleri i le yet inmediği, başka ü l kelerde isti krarsızlaştır­
ma ve suikast operasyonları da düzen lediği bütün dünyan ın  b i ld iğ i  
b ir  açık s ı r. İ ş in  daha az b i l i nen boyutu, CIA'n ın  yabanc ı lara su i kast 
düzen lemes in in  1 976 yı l ı nda yasaklanm ış olduğu gerçeği . E lbette 
CIA'n ı n  bu yasağa harfiyen uyduğunu düşünmek iç in  çok safd i l  ol­
mak gereki r; Amerikan burjuva bası n ı  da CIA' n ı n  bu  yasağın kald ı r ı l­
ması iç in  bastı rmamış  olmasın ı n  neden in i n  bu hükmün faa l iyetler in i  
engel lememiş olması olduğunu bel i rtiyor. " Ama ş imdi bu yasak kal­
d ı r ı l ıyor. Bu, hem sembol i k  olarak öneml i ,  hem de gelecekte herhan­
gi bir su ikast Amerikan devleti içinde bir an laşmazl ığa yol açarsa, 
CIA'n ı n  h iç olmazsa yasal hesap verme baş ağrıs ından kurtu l masın ı 
sağlayacağı iç in  herşeye rağmen önünü aç ıyor. Bunun yan ıs ı ra, 
CIA'ya yabancı ü l kelerde, Amerikan pol itik jargonunda "nahoş kiş i­
ler" olarak an ı lan türden ajan ları işe alabi lme yetkis i  tan ın ıyor. Bu 
"nahoş k iş i ler" kategorisine, esarar ve si lah kaçakç ı ları, her türden 
mücri m ve insan hakları ih la lc i lerin i n  gird iği açıkça konuşuluyor. Ya­
n i  it kopuk, baş ıbozuk tak ımına gün doğdu :  artık CIA'n ın  bordrosuna 
yaz ı lab i lecek, kanun kaçağı "babalar" iç in çal ışmak yeri ne "şerefl i"  
b i r  davaya h izmet edecekler. Bizim çeteler yetmedi, bir de CIA geli­
yor! Yar ın onlar iç in de herhalde "Amerika siz in le  gurur duyuyor! "  d i ­
ye  slogan atı l acak! 

2.  Avrupa Birliği'nin zor dönemeci 

Avrupa B i r l iğ i  (AB) de 1 1  Eylü l 'den derin biçimde etki lenecekt ir. 
Herşeyden önce, hak ve özgürlüklerin k ıs ıt lanması  eği l im i  orada da 
boy gösterecektir. Daha ş imdiden, terör tan ım ı  ve terörle mücadele 
37 Nı>w York Tinıes, 1 6  Eylül 2001 
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konusu nda b i r  değiş ik l iği Avrupa Komisyonu gündeme getirmişti r. E l­
bette hak ve özgürlükleri n kısıt lanması bütün kesimlere eş it şeki lde 
yans ımayacak, göçmen, mü l teci ve genel olarak yabancı lar bu kıs ıt­
lamalardan çok daha büyük pay alacaklard ı r. Avrupa B i r l iğ i ,  kendi 
iç i nde bütünleşmeyi ve serbest dolaş ımı  teşvi k  ederken, aynı solu kta, 
azgel işmiş  ü l kelerin vatandaşlarına karşı Schengen antlaşmaları '8 te­
mel i nde yükselttiği duvarın çatlakları n ı  ş imdi daha fazla sıvayacaktır. 
Daha ş imd iden, anlaşmalara göre b i r  üye ü l ke iç in a l ınan vizenin, 
bel i r l i  koşu l lar alt ında başka üye ü l kelerde de geçer l i  olmasına i l işk in 
hükmün, olağand ışı koşu l lar ortaya ç ıktığı nda derhal askıya a l ı nması 
karar alt ına a l ı nmıştı r. Daha genel olarak göçmen işçi lere ve i l tica 
başvurusu yapanlara karş ı, zaten keskin  olan tav ı r  daha da sertleşe­
cekti r. 

Devlet katı ndaki bu ı rkçı polit ikalar, halk iç inde yayı lması kaç ın ı l­
maz olan korku ve kızgın l ı k  i le  bi rleştiği nde, bu olaydan önce zaten 
büyük atı l ım lar yapmış olan faş izmin daha da güçlenmesi beklenme­
l id i r. Ş imdiden, AB'ye üye i ki ü l kede (Avusturya ve İtalya) i ktidar or­
tağı olan faş istlerin, halktaki kaygı ları  sömürmek iç in b ir  propaganda 
atağı gel i ştirmeyecekleri ·düşünü lemez. Yabancı lara tepki ve ı rkç ı l ı k  
özel l i kle Arap ve Müslüman karşıt ı b i r  mecraya dökülecektir. AB sı­
ı'ıı rlar ı  iç inde toplam 20 m i lyon dolayında Müslüman kökenl i  nüfus 
yaşamaktad ı r. Öze l l i k le Almanya (Türkler ve Kürtler), İ ngi ltere (Pakis­
tan l ı lar, Bangladeş l i ler, Ortadoğu Arapları, Türk Kıbrısl ı l ar vb.), Fran­
sa (yoğun bir Magrepl i  Arap nüfusu) ve Hol landa (Endonezya l ı lar, b ir  
m i ktar Türk ve Kürt) Müslüman göçmen nüfusun yoğun laştığı ü l keler­
d i r. Bu nüfus i le bu ü l kelerin yer l i  çoğunluğu arasında zaten var olan 
geri l im ler mutlaka artacaktır. U l us lararası Af Örgütü' nün yukarıda sö­
zü ed i len raporunda, Müsl ümanlara sald ı r ı ların Amerika i le  s ın ı r l ı  ol­
madığı, 1 O başka ü l kede de yoğun sa ld ı rı ve taciz olayların ın  görü l­
düğü kayded i lm işt ir. 1• Bundan Avrupa'n ın  çeşit l i  ü lkeleri nde yaşayan 
Türk ve Kürtler de payın ı  a lacakt ı r. 

N ihayet, ve belki dünya tarihsel açıdan en öneml i si, AB'n in i nşa­
sı bu olayı iz leyecek çalkantı lar s ı rasında ciddi b ir  s ınavdan geçecek­
t ir. ABD'n in  talep ve g i ri ş imleri karş ıs ında AB ü lkeler in in  b i rb i rleriyle 
38 Avrupa Bir l iği konusunda bu altbölünıde sözü edilen bir dizi özell ik ile i lgil i  olarak şu kaynağa 
bakılabi l i r :  Avrupa Birliğı: Ezilenlerin Afyonu. İşçi Mücadelesi Tartışma Defterl<•rı, 2, Utopya 
Kitabevi Yayınları, İstanbul, 2001 . 
39 Cıımhııriyet, q Ekim 2001 . 

1 7 7 



uyumlu  b i r  dış pol it ika izleyip iz leyemeyecekleri ,  AB ordusunun ku­
ru luşuna, Ortak Dış Pol it ika ve Güven l i k  Pol i t ikas ın ın  yerleşmesi ne 
deri nden etkilerde bulunacakt ır. Yukarıda Üçüncü Bölüm' de açıklan­
dığı gibi, AB, uzun yı l lar süren tereddüt ve pazarl ı klardan sonra, Ko­
sova Savaş ı 'n ın  hemen ertesi nde ABD'den bağımsız bir  ordu laşma 
yolu na g i rme karar ın ı  n ihayet vermiştir. Ama bu süreç daha emekle­
me aşamasındad ı r. Avrupa ortak ordusu 2004 y ı l ı ndan önce gün yü­
zünü göremeyecekti r. Bu arada üye ü l keler arasında yaşanabi lecek 
bir sars ıntı, çok ciddi sonuçlar doğurabi l i r. 

Bu  tür b ir  sarsıntı n ın  ne kadar olası olduğunu kavrayabi lmek iç in, 
1 1  Eyl ü l ' le  bir l i kte doğan durumda Avrupa'n ın  konumuna kısaca de­
ğ inmekte yarar var. 1 1  Eylü l  sonras ın ın  aşağıda ele a l ınacak çok da­
ha kapsaml ı  yön ler in i  bir kenara b ı rakarak, şi mdi l i k  göze görünen 
boyutunu ele alacak olursak, i şe AB'n in Arap ve Müslüman dünya i l e  
i l işk i ler in in  çok hassas olduğunu saptayarak başlamal ıyız. Bunun  üç  
temel nedeni vardı r. B i ri ncis i ,  Akdeniz havzası ,  AB i ç i n  artı k resmi  
pol itakalarına da (MEDA vb.) yans ımış olduğu gibi hassas b i r  çeper­
d i r. Yükselen b i r  emperyal ist odak olarak AB'n i n  bu alanda ABD'n in  
özgürce a t  oynatmasından rahatsız olacağı kes in l i kle söylenebi l i r. 
İ k incis i ,  Avrupa ekonomisi,  enerj i kaynakları bak ımından d ı şa bağ ım­
lı b i r  ekonomidir; bu yüzden de ABD'n in Ortadoğu'da kurmaya ça­
l ı ştığı tekel AB'n in  ç ıkarlarına aykır ıd ı r. Üçüncüsü, Müslüman dünya­
n ın  b i r  başka bölgesi olan Orta Asya/Kafkasya iç in de AB'n i n  ç ıkarla­
rı ABD'den farkl ı laşmaktad ı r. ABD, aşağıda ayrıntısıyla değ in i leceği 
gibi ,  bu bölgeye yönel i k  esas stratej i k  yaklaş ımın ı  Orta Asya/Kafkas­
ya'yı Rusya'dan kopartarak kendi  egemen l iğine a lma temel i nde be­
l i r lerken, AB de emperyal ist ç ı karlar açısından Rusya konusunda d i k­
kat l i  olmakla b i rl i kte, hiç olmazsa Orta Asya/Kafkasya petrol ve do­
ğal gaz ın ın  Rusya üzeri nden Avrupa'ya akması onun iç in göre l i  b i r  
avantaj oluşturabi l i r. Bütün . bunlara Avrupa' da yerleşi k  20 m i lyon 
Müslüman' ı n  mevcudiyet in in  toplumsal barış aç ıs ından yarattığı has-

. sas sorunlar ekleni rse, AB'n in  Arap ve Müslüman dünyas ına i l işk in 
pol iti kas ın ın  ABD'den b i r  süre sonra ayrışabi leceği ortaya ç ı kmakta­
d ı r. 

İ şte bu koşu l larda, İ ngi ltere'n in ABD'nin yapış ık  ik iz i  g ib i  izled iği 
kölece pol it ikalar AB'nin ortak dış ve güven l i k  pol iti kası iç in gerçek 
anlamda bir  engel hal ine gelebi l i r. Gene l l i k le kıta Avrupasıyla uyum-
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lu b i r  pol itika güden İtalya'da, Berluscon i 'n in  aşırı derece Ameri kan­
cı bir pol iti k hat izl iyor olması i ş leri daha da karmaşık hale get irebi­
l i r. Öyleyse, uzak olmayan bir gelecekte, Fransa-Almanya ekseni  i le 
başta İ ng i ltere olmak üzere bazı başka ü lkeler arasında, b i r l iğ i  sı na­
yan bazı sürtüşmelere tan ı k  olabi l i riz .  Öte yandan, B la i r ' in ,  gelenek­
sel olarak Avrupa'ya kuşku i le  yaklaşan İngi l iz kamuoyunu Euro çatı­
s ı  alt ına gi rmeye i kna etme n iyeti, bu geri l im leri yumuşatabi l i r. 

Ama bu son faktörün etk i l i  olabi lmesi iç in AB'n in  ekonomi k  bü­
tünleşme bakımından yen i  engel lerle karş ı laşmaması bir koşuldur. 
Ne var k i ,  ekonomi k  alanda da  ufukta bazı teh l i keler görünmekted ir. 
Amerika ve Japonya' dan sonra, Avrupa ekonomisi de giderek durgun­
l uk  v i rüsüne tesl im olmaktad ı r. Eğer bu durgun luk  geçici  bir daralma 
ile atlatılamaz ve bir depresyona dönüşürse, bu da AB'n in bütün lü­
ğünü zorlayan bir  faktör olacakt ır. Daha ş imdiden ekonomik durgun­
luğa karşı müdahaleci  b ir  pol i t ika savunanlar, bütçe açık lar ın ı ,  kamu 
borçlanmasın ı  ve bu nedenle Keynesçi pol it ikaları engel l eyen h 997 
Amsterdam ist ikrar pakt ın ın  askıya a l ı nmasın ı  savunmaya başhmıştır. 

Kısacası ,  önümüzdeki dönem AB bütünleşme sürec in in  henıen 
her alanda ciddi s ınavlardan geçeceği bir dönem olmaya adaydı r. 

3. "Küreselleşme" karşıtı hareket tehdit altında 

1 1  Eylü l  "küreselleşme" karşıtı mücadele eği l im leri n in  b i r  taarruz 
alt ında kalmas ına ve buna bağl ı  olarak zayıflamasına yol açab i l i r. Se­
attle-Cenova ç izgisi ndeki eylemler, b i l indiği gibi  burjuvazi tarafı ndan 
büyük ölçüde "terör" olayları gibi sunulmaktad ı r. 1 1  Eylü l '  den sonra, 
Amerika'da gerçekleştir i len sald ı rı l ar i le  "küresel leşme" karşıtı hare­
ketler arasında gen iş  ha lk  kitleler in in  kafasında b i r  özdeş l i k  işareti 
o luşturma yolunda da ik i  ayrı gir iş imden söz ed i lebi l i r. İ l k  salvo İta l­
ya'dan geld i .  Temmuz ayında G-8 toplantısına karşı düzenlenen gös­
teri ler sı rasında Cenova'da Carlo G iu l iani  ad l ı  genci katleden İtalyan 
hükümetin in  temsi lc i l er i ,  1 1  Eylü l  o layı n ı n  üzerine derhal atlad ı lar. 
Post-faşist başbakan yard ımcıs ı  G iancarlo F in i ,  Cenova hava sahas ın ı  
bunun iç in  uçuşa kapatt ık lar ın ı  i leri sürdü .  B i rkaç gün sonra ,\1ıs ır  
cumhurbaşkanı Mübarek onı.ın yard ımına koştu : Mübarek'e göre, b in  
Lad in  o dönemde doldurduğu b i r  video-kasette yaptığı aç ı klarnad:ı, 
G-8 l iderleri n i  Cenova'da h;wadan bir saldır ıyla toplu  halde öldür-
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mek istediğ in i  açıklamışt ı .  (Mübarek'i "dolduruşa getiren" ajanlar iyi 
b i lg i lend i rmemişler ki ,  aç ı klamasında "Cenova''. yerine "Roma" di­
yordu ! )  Oysa, Mübarek' in  sözünü ett iği kaseti seyredenler, kasette ne 
uçaktan, ne l iderlerin öldürülmesinden, ne de havadan yap ı lacak bir  
saldı rıdan söz ed i lmediğ in i  bel i rtiyorlard ı ."' Zaten, b in Lad in  böyle 
bi rşey yapacak olsa, önceden açı klaması mümkün müydü !  Üçüncü 
sald ı rı y ine İtalya'dan gel iyordu : Berl in'de İslam'a karşı son derece 
sald ı rgan konuşmasında, İtalya başbakanı Berluscon i ,  ayn ı zamanda 
"küresel leşme" karşıtı eylemci leri Taleban'a benzetiyordu.4 1  İş i n i lg in­
c i ,  konuşmanın anti- İs lam boyutu çok büyük tepki ler a l ı rken, "küre­
sel leşme" karşıtların ı  savunmayı pek kimsen in  ak l ına getirmemesiyd i .  

Gelecekte, ajan provokatörleri n d e  kul lanı l masıyla, bu tür protes­
to eylemlerin in  sert biçimde bastı r ı lması ,  en azından emperyal ist ü l­
kelerin  geniş kamuoyunda "terör" eylemlerine karşı doğan tepkin in  
etkisi altında çok daha büyük bir  meşru iyet taşıyacaktır. Ayrıca, terör­
le mücadele ad ı alt ında hak ve özgürlüklere geti r i lecek kıs ıt lamalar 
sayesinde devletler seyahat özgürlüğünü de daha rahat engel leyecek­
lerd i r. Bu sadece Avrupa kıtasında deği l, "yıkıcı faal iyetler düzenle­
mek amacıyla eyalet s ın ı rlar ın ı  geçme" suçunun geçmişte de devrim­
c i lere karşı kul lanı lm ış  olduğu ABD'de de geçerl id i r. N ihayet, "küre­
sel leşme" karşıtı hareketlerin reform ist kanadı da, burjuvazin in  yarat­
tığı ideoloj i k  basınç alt ında eylemlerden yavaş yavaş geri çekilebi l ir. 

Öte yandan, rad i kal İs lam' ın  "küreselleşme" karşıt ı gibi  görünme­
si, u lus lararası send i ka hareket in in  bürokrasis i nde de "küresel leşme" 
karşıt l ığı  konusunda bir tutuk luğu ş imdiden yaratmıştı r. U luslararası 
Hür  Sendikalar Konfederasyonu'nun ( ICFTU) 9 Kas ım'  da Katar'da ya­
pı lacak Dünya Ticaret Örgütü toplantısına karşı dü nya çapında dü­
zen lemeyi kararlaştı rd ığı eylemden vazgeçmesi iht imal i  dahi tartış ı l ­
m ışt ır. (Ama daha sonra ICFTU eylemi n  planlandığı üzere yapı l ması­
nı karar altına a lm ıştır. Buna karş ı l ı k, muhtemelen Katar'daki toplan­
tı savaş döneminde güven l ik  neden iyle erteleneceği iç in, 9 Kas ım 
u luslararası eylemin in  1 1  Eylü l 'ün  kurban ları ndan b i ri olacağı an la­
ş ı l maktadır.) 

N ihayet, tek i l  ü l keler düzeyinde de teröre karşı "u lusal b i r l ik" at­
mosferi s ın ı f  mücadeleler in i  saptırmaya aday görünmekted i r. Sendika 

40 New York Times, 26 Eylül 2001 . 
41 Aktaran: Ergin Yıldızoğlu, Cumhuriyet, 1 Ekim 2001 . 
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bürokras is in in emperyal i st devletlerin yas havasına sembol i k  grevler­
le destek vermesi bu yönel i ş in  öneml i  b i r  işaret id ir. 

4. Post-modernizme elveda 

1 1  Eylü l  i le  açı lm ış  bulunan yen i  dönemde düşünsel yaşamda 
köklü bir dönüşüm yaşanması şaşırtıcı olmayacaktır. Post-modern izm 
moda olmaktan çı kacak, b i r  çürüme süreci yaşayacak, iç inde çel işki­
l i  biçi mde olumlu olan ne varsa (kad ın lar ın ve ezilen u lusların farkl ı­
l ığına yer verme vb.) bun lar geri plana düşerken, bu düşünce tarz ın ın  
gerici yön leri bel i rg in leşecektir. 

Örnek olarak "fark l ı l ı k" fi krin i  alal ım :  i htimal odur ki "fark l ı l ı k" 
fi kri yen i  dönemi n  teorik çal ışmalarında da önemin i  koruyacak, ama 
h iyerarş ik  bir içerikle dolduru lacakt ır. Berluscon i gibi  b ir  geric in in İs­
lam dünyas ın ı  aşağı lamada hiç de yaln ız  olmadığı, ün lü  İtalyan ka­
d ın  gazeteci Oriana Fal lac i 'n in  Müslümanları Avrupa'dan kovma 
önerisi olarak okunabi lecek ç ıkış ı  i le  teyid olmuştur. İşte, yeni döne­
m i n  "fark l ı l ı k" kavramı,  k las ik  post-modernizmde olduğu gibi b irbi­
riyle karşı laştı r ı lamaz, h iyerarş ik b i r  sı ralamaya tabi tutu lamaz n itel i­
ğ in i  yiti recek, yerin i ,  k im in in  üstün, k imin in  düşük statüde olduğu 
(belk i  yine ind i rgenemez) b i r  "fark l ı l ı k" fikrine bı rakacaktı r. "Ayd ın­
lanma" kategoris in in  en azından bazı yön lerden yeniden önem ka­
zanması, bugünkü gib i  sürekl i aşağı lanmaması mümkündür. Batı en­
tel icensiyası, Batı 'n ın  emperyal ist burjuvazis in i n  yönel i ş in i  ben imse­
d iği ölçüde, Taleban' ın ,  b in Lad in' in  ve öteki lerin temsi l  ettiğin in  var­
sayı ld ığı Doğu'yu hakir gör.ecek, bunun nedeni b ir  i ht imal le Batı 'n ın  
ayd ın lanma yaşamış olmasına bağlanacakt ır. 

"Uygarl ıklar çatışması" fikri b ir  süre boyunca gündemde kalacak, 
buna ve Avrupa'da faşizmin  yüksel iş ine bağl ı  olarak ı rkç ı teori ler ve 
sosyal Darv in izm benzeri düşünceler yayg ın laşacak, "mülti kültüra­
l izm" fi kri i se ı rkçı l ığ ın  ve kültürler arası korkunun yayı l ması ölçü­
sünde ciddi  b ir  darbe yiyecektir. 

Ekonomide kr izin derin leşmesine bağ l ı  olarak, yen i- l iberal izm ve 
"küresel leşme" teori leri n in  yerine m i l l iyetçi ve ulus-devlet eksen l i  
düşünceler daha etki l i  ha le  gelecektir. Düşünce hayatındaki bütün 
gel işmeleri dakik b iç imde öngörmek elbette mümkün deği ld i r  ve 
bunlar b ir  ön tahmin  olmaktan öteye geçemez. Ama gerçek dünyada 
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yaşanan sarsınt ı  bütün dünyada ayd ın lar ın b i r  ölçüde kend i lerine gel­
mes ine ve kapandıkları haya l i  dünyadan yeniderı yeryüzüne i nerek, 
s ın ıfl ı  topluma ayak basmalarına yol açacaktır. 

Bütün bunlar ın  sonucunda, Marksizmi n, çeşitl i faktörler in etk is i  
altında, uzun b i r  süred i r  yaşamakta olduğu güneş tutulmasın ı n  sona 
ermesi olası l ığı yüksektir. 

i l i .  Bir "fırsat" olarak 1 1  Eylül  

Yukarıda, doğrudan doğruya 1 1  Eylü l 'ün yarattığı ortamın ürünü · 
olan b i r  d iz i  eği l im i  ele a ld ık. Ş imd i ,  en başta yaptığımız yöntemsel 
ayır ıma uygun olarak, 1 1  Eyl ü l 'ün dolaysız sonucu olmayan, 1 1  Ey­
lü l'den önce de var olmakla b i rl i kte, 1 1  Eylü l'den sonra serbest ka­
lan, fı şk ıran, boy atan eği l imler i  ele almamız gerekiyor. Yan i  bu aşa­
madan sonra ele alacağımız sorun lar, 1 1  Eylü l 'ün dar anlamda ürünü 
değ i ld i r. 1 1  Eylü l ,  zaten var olan bu eği l i m leri n önünü açmış, somut­
laşmaları iç in  b i r  "fırsat" oluşturmuştur. 

Okuyucu, belk i  bu bü lümün en başından it ibaren yaptığımız bu 
yöntemsel ayı r ımı  yapay bulab i l i r  ya da aşı rı t i t iz b i r  akademi k  ayı r ım 
olarak görebi l i r. Oysa, bu ayırım ın  kavramsal önem in i n  yanıs ı ra, son 
derece öneml i  pol i t ik sonuçları vard ı r. 1 1  Eyl ü l  sonras ı nda ortaya çı­
kacak gel işmelerin ve özel olarak da ABD'n in  iz leyeceği pol i t ikan ın  
değerlend i r i lmesi nde k i l i t rol oynayacak b i r  yaklaş ımdır. B i r  örnek 
verel im .  ABD'n in  1 1  Eylü l'den sonra derhal Afgani stan'a  saldırması, 
burjuva bas ın ı  tarafından hep 1 1  Eylül'e bir cevap olarak sunuluyor; 
ha lk k i tleleri, hatta ayd ın lar ın önem l i  b i r  bölümü de bu propaganda­
n ı n  (ve 1 1  Eylü l  olay ın ın  kend i s in in  çarpıc ı l ığ ın ın )  etk is i  altında ger-0
çeği böyle algı l ı yor. ABD pol it i kasına eleştirel yaklaşanlar, Afgan is­
tan ' ın  bombalanmas ın ı  ABD'n in  " intikam" alması/m is i l leme yapma­
s ı  olarak görüyorlar ve "kan kan la yı kanmaz" mantığıyla ABD'yi eleş­
t ir iyorlar. Destekç i ler i se "terör" ve/veya ortaçağ kafasına sah ip rad i ­
ka l  İ s lam i le mücadeleyi o lumlu ve kaç ın ı lmaz olarak görüyorlar. Bu, 
özel l i k le Marksistler açısından ciddi b i r  yöntem yan l ış ıd ır. ( İş in acı ta­
rafı, bu yöntem hatas ına Türkiye'deki "sol" m i l l iyetç i ler düşmüyor.) 

ABD'n in  sarsı lan prest i j in i  onarmak iç in b i r  m isi l leme yapmayı ,  
"sa ld ı rgan" lara ders verme görüntüsünü yaratmayı i steyeceği aç ı kt ı r. 
Dünya çapı nda hegemonya kurmaya çal ışan b i r  güç, onuruyla böy-
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les ine oynanmasına iz in  veremez; aksi takd i rde üzeri nde hegemon­
ya kurmayı hedefled iği bütün ü l keler nezd inde it ibarı sıfı ra i ner. Ama 
mesele bundan ibaretmiş gibi  ele a l ı namaz. ABD bugün savaş ve mi­
l itarizm pol it ikas ın ı  an iden yükseltiyorsa, bunun ard ı nda, daha önce 
izled iği ve uygu lamaya haz ı rlandığı polit ikalar iç in uygun bir ortamı 
yakalamış olması yatmaktad ı r. Bu pol it ikalar ın  n itel iğ i ,  bu yaz ın ın  
geri kalan bölümünde ayr ıntı l ı  o larak e le  a l ı nacak. Ama şimdiden 
vurgu lu  olarak bel i rt i l mesi gereken, ne Afganistan Savaşı 'n ın ,  ne de 
onu iz leyeceği ,  onlarca y ı l  süreceği aç ık  aç ı k  söylenen uzun "kam­
panya"n ın  esas amac ın ın  mis i l leme ya da "terör" olmadığıd ır. Oysa, 
1 1  Eyl ü l  sonrasında ortaya ç ı kan yen i dü nya durumu, 1 1  Eylü l '  ün do­
l aysız b ir  ürünü olarak kabul ed i l i rse, ABD'n in  1 1  Eylü l 'ü  zaten p lan­
l amakta olduğu polit ikalar iç in  b ir  "fı rsat" olarak ku l lanmakta oldu­
ğu kavranamaz. Bu da pol it ik ve ideoloj i k  bakımdan Bush yönetimi­
nin gerçek amaçları n ı  giz lemesine katkıda bu lunur. 

1 1  Eylü l  sonras ında  ABD yöneti m in in  ad ım ad ım uygulamaya 
koymaya başladığı pol iti kaların içeriğine gi rmeden önce burada i le­
ri sürülen idd i an ı n  bazı dayanakları n ı  ortaya koymak gerekiyor. Bu-

. nu iki aşamada yapmak en doğrusu.  Önce, ABD'n in bugün iz leme­
ye başlad ığı  pol it ikan ın  asl ında zaten hazır lanmış b i r  plana bağl ı ol­
duğunu ortaya koymaya çal ışa l ım.  Ard ından, 1 1  Eylü l 'ün  ne anlam­
da bu zaten hazır lanmış olan pol itikan ı n  önünü açmış olduğunu gö­
rel im. 

1 .  "Yıldırım harekat"! 

ABD'n i n  bugün daha önce haz ı rlanmış b i r  planı  uygulamaya 
koymaya başlad ığı n ı n  en açı k  kanıt ı ,  elbette bu polit ikalar ın  1 1  Eylü l  
öncesi dönemdeki kökleri n i  ortaya koymakt ır. İ leriki bölümlerde bu 
pol it ikalar ın  içeriği tah l i l  ed i l i rken bu yap ı lacak. Bu aşamada, oku­
yu'cunun yöntemimiz in  doğru luğuna güven duyabi lmesi için baz ı 
başka noktalara değinmek istiyoruz. 

Bu noktalar ın i l ki ,  ABD yönetim in in  dev kapsaml ı ,  bugüne kadar 
görülenlere h iç  benzemediği i leri sürülen b i r  kampanya fi kri n i  1 1  Ey­
lü l 'ü  hemen izleyen i l k  günlerde ortaya koymuş olmalar ıd ı r. ABD Sa­
vunma Bakan Yard ımcıs ı  Wolfowitz, 1 3  Eyl ü l  günü, daha aradan he­
nüz 48 saat geçmişken "terörizme sponsor luk yapan devletlere son 
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vermek"ten söz ed iyor. "Devletlere son verme" kavramı daha sonra 
çok tartı şma yaratacaktı r. As l ı nda, bu satı r lar ın yazarı, Wolfowitz ' in  
en  sald ı rgan kanadı n  baş temsi lc i leri nden b i r i  o larak tam da söyled :­
ğ in i  kastettiği  kanaatindedir :  Wolfowitz Avrasya çap ında bazı coğra­
fi s ın ır lar ın sona ereceğin i ,  aynen eski Yugoslavya gib i  bazı devletle· 
ri n ortadan kal kacağın ı  söylemek istemişti r. Ve acele davranarak her. 
kesten önce söylemek istemişti r. Ama biz i  burada i lgi lend i ren şu: 
başkan Bush değ i l ,  d ış iş leri  ya da savunma bakan!arı deği l ,  bir bakan 
yardımcıs ı, daha aradan 48 saat geçmeden, sadece Afgan istan' ı n  de· 
ğ i l ,  b i rçok devletin "cezaland ı r ı lacağ ın ı"  b i l iyor. Üstel i k  b i ld ikleri 
bununla da s ın ır l ı deği l :  ayrıca bunun "tek b i r  eylem olmad ığ ın ı ,  bir 
kampanya" olduğunu da bel i rtiyor.42 Gel işmeleri yakı ndan iz leyen .. 
ler, "tek savaş deği l ,  uzun b i r  kampanya" fikrin i n, Bush yönetim in in  
bugün izlediği pol iti kan ın  bel kemiği n i  oluşturduğunun farkındad ı r­
lar. Peki Wolfowitz bunu daha olay ın  üzeri nden ancak i ki gün geç­
m işken nas ı l  formüle edebi l iyor? 1 1  Eyl ü l  günü olayı n şoku i le geç­
miştir. H atta başkan Bush Washi ngton'a dönmeye b i le  cesaret ede­
memiştir. B ir  tek 1 2  Eylü l  günü Amerika'n ı n  izleyeceği hareket hattı 
bel ki tartı ş ı lmış  olabi l i r. Ama bu kadar büyük b i r  eylem planı  b i r  gün­
de hangi kuru l lardan geçerek �artışı l m ıştı r ?  Hangi genelkurmay, bir­
çok ayrıntısını düşünmeden bu kadar kapsamlı bir planı uygulamaya 
yanaşır? 

Aradan sadece b i r  gün geçtikten sonra s ı ra başkan yard ımcısı  
D ick Cheney ve dış iş leri bakanı Powel l 'a gelmişt ir. Onlar da "tek bir 
vuruş ya da kısa savaş deği l ,  küresel b i r  askeri kampanya" planla­
maktad ı rlar. Bu kampanya "haftalarla deği l ,  y ı l larla" ölçülecekt ir.41 
Kı sacas ı ,  Amerikan yönetim in in  bütü n temsi lc i leri , daha i l k  günler­
den it ibaren daha sonra beni msenecek olan hareket hattın ı n  genel 
ç izgi ler in i  b i lmekted i r. İ ş in  daha da tuhafı, s istem iç inde yerleş ik  bir  
yere sah ip  bir  yazarı n dahi erkenden ne yapı lacağı n ı  yazabi lmesid i r. 
New York Times' ı n  ün lü  yazarı, Lexus ve Zeytin Ağacı kitabı Türkçe­
ye de çevri lmiş  olan Thomas F riedman, 1 3  Eyl ü l  günü yayı n lanan ya­
zıs ı nda dünyan ın  önünde "uzun, çok uzun b i r  savaş" olduğunu y:.ı­
zabi lm işt ir !  

Bütün bunlardan ç ı kacak sonuç açı ktı r. Ameri kan devleti n in  U lu­
sal Güven l i k  Konseyi 'nde gel işti r i lmiş  b ir  savaş planı  1 1  Eylü l  i le b i r-
42 New York Times, 1 4  Eylül 2001 . 
43 New York Times, 1 5  Eylül 2001 . 
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l i kte çekmecelerden ç ıkar ı lm ış ve uygu lanmaya başlamışt ı r. Yan i  ne 
Afgan istan Savaşı ,  ne de onun ard ı nda geleceği ve b i r  parças ın ı  
oluşturduğu "uzun kampanya" 1 1  Eyl ü l 'e  b i r  tepki değ i ld i r. 1 1  Eylü l  
b u  p lan ın (muhtemelen ABD genel kurmayı n ı n  alternatif p lan ların­
dan bi r iyd i )  uygu lanmas ın ın  olanaklar ın ı  yaratmış, önünü açmış, bir 
"fı rsat" ol uşturmuştur. "Haberi çocu ktan a l"  derler. Başkan Bush her 
zamanki patavats ız l ığ ıy la bir bakıma bunu da ağz ından kaç ı rm ıştı r. 
D i n leyel i m :  "Bugün, b i r  araya gelerek ve terör izmi ezerek gelecek 
kuşaklara bir iyi l i k  yapmanın  fırsatı doğmuştur. .. "44 

B i rşeyi daha u nutmamak gerekiyor. Oğul Bush'un kabines in in  
oluşumu daha baştan Ameri ka' n ın  bu yola  g i reeceğ in i  ima ed iyor­
du .  Baba Bush'un Körfez Savaş ı 'nda ana kadrosunu oluşturan b i r d i ­
z i  i s im oğu l B ush'un kabi nesinde de k i l i t  nokta lara geti r i lm işti . Baş­
kan yard ı m ıc ıs ı  Cheney, Körfez savaşı s ı ras ında savunma bakanıyd ı .  
D ışi şleri bakan ı Powel l ,  ayn ı dönemde genelkurmay başkan l ığ ın ı  
yürütüyordu .  Savunma bakan yard ı mcıs ı  Wolfowitz, Cheney savun­
ma bakanı i ken üst düzey b i r  Pentagon görevl is i  olarak müttefi kler­
den finansal destek a l ı nmasına yönel i k  p landan sorumlu  k işiydi .  
Condoleezza Rice y ine o dönemde U l usal Güven l i k  Konseyi kadro­
sunda b ir  Sovyetler B i rl iğ i  uzmanı olarak çal ı ş ıyordu.  Bugün d ı ş i ş le­
ri bakan l ığ ın ın  pol i t ika p lanlama kadrosunun yönetic is i  olan Ric­
hard Haass, y ine Körfez Savaşı döneminde U l usal Güven l i k  Konse­
y i 'n in  Ortadoğu sorum l usu olarak görev yap ıyordu .  Buna bir savaş 
öncesi savaş kabinesi dememek mümkün m ü ?  

2.  1 1  Eylü l  "fırsat"ı nasıl yarattı? 

1 1  Eylü l  eylemi ,  ABD'n in  iz leyeceği pol it i kan ı n  önünü bi rkaç bi­
ç imde açmışt ı r. Herşeyden önce, şovenizmin,  ı rkç ı l ığ ın,  savaş kış­
k ı rt ıc ı l ığ ın ın  hem devlet , hem de top lum iç i nde doruğa tı rmanma­
s ın ı  sağlam ıştı r. Kamuoyu yoklamaları Ameri kan hal k ın ın % 90' ı n ı n  
savaş taraftarı b i r  r uh  durumu i ç i ne  g i rm iş olduğunu gösteriyor. ( İ n­
g i l tere' de bu oran % 74 olarak b i ld i r i l i yor.) Ayd ı n lardan işçi lere ka­
dar tek tek i nsan lar ın 1 1  Eyl ü l 'e  tepki leri bu bakı mdan çok anlam l ı  
göstergeler oluşturuyor: b i r  köşe yazarı (Wi l l iam Safire) düşman ları 

44 New Yorl Tirrıes, 1 4  Eylül 2001 .  
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"un  ufak etmek"ten söz ederken 45, b i r  i şç i  "teröristleri barınd ı ran ü l­
keyi yerle bir  etmek" gerektiğ in i  ifade edebi lmekted ir.•" Genel atmos­
fer, Türkiye' de şovenizmin doruğa çıktığı dönemi hatırlatmaktad ı r. 
Başkan yard ımcıs ı  Cheney, b ir  haber programında gazetecin i n  soru­
suna karşı, b in  Lad in ' in  başı kendis ine "altı n teps i" iç inde getir i ld iği 
takdi rde çok memnun olacağ ın ı  söyleyebi lmektedir.47 Devlet katında 
ise, Kongre Bush'a savaş yetkisin i  muazzam bir kararl ı l ı k la  vererek 
ruh durumunu ortaya koymuştur :  Senato'daki oylama 98'e O, Temsi l ­
c i ler Mec l is i 'ndeki oylama ise 420'ye 1 sonuçlanmışt ır-48 (Tems i lc i ler 
Mec l is i 'n in  savaş aleyhine oy ku l lanan tek üyes i ,  Kal i forn iya, Berke­
ley temsi lc is i  Barbara Lee, bu oyu dolayıs ıyla ö lüm tehditlerine kadar 
varan b i r  taarruza maruz kalm ıştır.) Bush savaş harcamaları i ç in  i l k  e l­
de 20 m i lyar dolar tahsi sat istemişken, Kongre kendis ine 40 m i lyar 
dolar vermişt ir !  

Bunun la bağ lantı l ı  olarak, yaklaş ık  çeyrek yüzyı l devam eden 
"Vietnam sendromu" sona ermekted i r. ABD'n in  Kosova Savaş ı 'nda 
izleme zorun lu luğunu h issettiğ i  "sıfır zayiat" polit ikası artık b i r  ön­
cel i k  o lmaktan ç ıkabi lecek, ABD kara savaşlar ına daha kolay g i rerek 
b i r  m i ktar zayiat vermeyi göze alabi lecekt ir. Kamuoyu yoklamaları, 
Amerikan halkın ın  artık savaş zayiatına razı olduğunu ortaya koy­
maktadır. Bush'un savaş pol it ikas ın ı  % 89 oranında destekleyen in­
san lara savaşta kaç Amerikan asker in in  ö leceğ in i  tahmin  ett ikleri  so­
rulduğunda % 28' i  1 OOO'den az, % 28' i  1 000-5000 arası , % 27'si ise 
SOOO'den fazla cevabı vermiştir! Bun lar Amerikan halk ın ın  ölçü le­
riyle çok çok büyük rakamlard ı r, ama yine de bu i nsan lar savaşı des­
teklemekted i r !  (Bu arada, kamuoyu yoklamas ın ı  yaptıran l ar ın ,  halk ın 
tahm in lerine herhangi b i r  gerçekçi l i k  değeri atfediyor olduklar ın ı  
düşünmek mümkün değ i l .  Nas ı l  b i r  savaş olacağın ı  b i le  b i lmeyen s ı ­
radan i nsan lar gerçekçi b i r  tahmin i  nas ı l  yapab i l i r? Bu tür gerçekçi 
tahmi n ler ancak askeri uzman lar tarafından yapı labi l i r. Öyleyse, bu 
soru halka neden sorulmuştur?  Çok basit: yoklamayı yaptıranlar, bu 
biçi mde, doğrudan sorma yöntem in in  sakı ncaları n ı  da aşarak, halk ın 
ne kadar kayıba razı olacağ ın ı ,  devlet ad ına öğrenmiş olmaktad ı r­
lar ! )  Başkan Bush da, Kongre önünde yaptığı konuşmada, "çocukla-
45 New York Times, 1 2  Eylül 2 001 . 
4& New York Times, 1 4  Eylül 200 1 .  
47 New York Times, 1 7  Eylül 200 1 .  

· 4 8  New York Times, 1 5  Eylül 2001 . 
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r ım ız  öleb i l i r" d iyerek kit leyi daha da  faz la  haz ı rl amaya ça l ı şmışt ır. 
Savaş ın  gel i şme tarzı da ABD'n in  zayiata raz ı olduğunu ortaya koyu­
yor. Kosova'da kara savaşından veba gib i  çekinen ABD s i lah l ı  kuv­
vetleri Afgan i stan gib i  güçlüğüyle ün lü  bir coğrafyada, komando 
operasyon ları b iç im i nde b i le  o lsa, kara savaşın ı  göze alabi lmekted i r. 
Yukarıda Üçü ncü Bölüm'de "s ıfı r zayiat" pol it ikas ın ın  emperyal iz­
m in  savaş çabaları önünde ne kadar önem l i  bir engel olduğunu vur­
gulam ı şt ık .  Ş imdi  i şte bu engel aşı lmaktad ı r. 

Üçüncüsü, ABD tari hsel olarak h içbir  i l i şkis i  ol mayan,  askeri 
güçle m üdahale iç in  kol ay kolay gerekçe bu lamayacağı Orta As­
ya'da b i r  askeri mevcudiyet yaratmak iç in  uygun fırsatı yaka lamışt ı r. 
Bu  noktaya aşağıda döneceğimiz iç i n burada sadece bel i rtmekle ye­
t in iyoruz .  

Dördüncüsü, Körfez Savaşı '  ndan Kosova Savaşı'  na zayıflayan 
u luslararası koal isyon yen iden kuru l maktad ı r. Körfez Savaş ı 'nda ko­
al isyonu destekledi kten sonra Kosova Savaşı'nda NATO'nun karşı ­
s ında yer a lan Rusya, bu kez, kend ine özgü takti k neden lerle, 
ABD'n in  yan ı nda yer al maktad ı r. Kosova Savaşı s ı rası nda, öze l l i kle 
Belgrad'daki büyükelç i l iğ in in  bombalanması dolayıs ıy la Amerika'ya 
ateş püsküren, hatta Batı bas ın ında ç ı kan b i r  haber doğruysa Yugos­
lavya'ya haberleşme desteği veren Çin, bu sefer Güvenl i k  Konse­
yi 'ndeki gücünü de Ameri ka' n ı n  doğrultusunu destekleyecek b iç i m­
de ku l l anmışt ır. Öte yandan, Kosova Savaş ı 'ndan ABD'den bağımsız 
b i r  ord u kurmaya karar vererek ç ıkan AB ise geleneksel müttefi k i  i le 
yen iden dayan ı şmaya gi rmek zorunda kalm ı ş  durumda. NATO'nun 
1 1  Eyl ü l ' ü  5. madde çerçevesi nde (yani müttefiklerden b i r ine yapı­
lan sald ı r ı n ın  hepsi ne yapı lm ı ş  kabul  edi leceği hükmüne uygun ola­
rak) ele alması bunun en açı k  göstergesi .  E lbette, bu, ABD ile AB ara­
s ındaki çel i şki ler in  sona erd iği anlamına  gelmiyor, ama h iç o lmazsa 
kısa dönemde baskın eği l i m i n  Amerika'n ı n  desteklenmesi olduğunu 
gösteriyor. N itek im,  ABD ve İngi l tere 7 Ekim' de Afganistan' ı bomba­
lamaya başladığı nda, bütün büyük AB devletleri ve AB dönem söz­
cüsü, Amerika'yı destekled i klerin i  bel i rtti ler, başta Fransa olmak 
üzere b i rçok devlet de asker vereceğ in i  aç ı klad ı .  Orta ya da uzun va­
dede, 1 1  Eylü l  sald ı rıs ı n ı n  yarattığı sis dağ ı ld ığ ında, AB' den ya da te­
k i l  üyeleri nden çatlak sesler ç ı kması bekleneb i l i r. Ama geçmişte de 
benzer durumlarda AB ve üyeleri ABD'ye karşı çatlak ses ç ı karmak-
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tan başka bi rşey yapamamışlard ı r. Zaten çok i leri giderlerse, CIA Av­
rupa ü lkelerinde bazı terör sa ld ır ı lar ı  düzenler ve onlar da h izaya ge-
l i rler! 

. 

ABD'nin u luslararası planda elde ettiği desteği n  en çarpıcı  göster­
gesi, B i rleşmiş Mi l letler Güven l i k  Konseyi 'n in,  BM'n i n  1 89 üyesin i  
"bütün teröristlerin finansmanı ,  eğit imi  ve hareketleri konsusunda 
zecri tedbirler a lmayı ve ş iddet ku l lan ım ın ı  içeren ler de dahi l  olmak 
üzere, teröristlere karşı her tür kampanyayı des�klemeyi" yüküml ü  
k ı lan b i r  kararı oybir l iğiyle kabu l  etmesi olmuştur."' Üstel i k  b u ,  karar 
tasarıs ın ın  ABD tarafından sunulmasın ın  hemen ertesi günü yap ı lm ış­
t ır. 

Bütün bunlar ABD'n in  ne Afganistan, ne de başka savaşlar konu­
sunda sağlam b i r  destek aldığın ı  göstermez. Ama şunu göster ir :  1 1  Ey­
l ü l  AB D'ye öylesine büyük b i r  ah laki güç lü lük kazand ı rm ıştır ki, kar­
ş ı  olanlar dahi seslerin i  yükseltememekted i r ler. Bunun en iyi örnekle­
ri, İs lam Kal kınma Örgütü i le APEC (Asya Pasifik  Ekonomik İşbir l iğ i )  
toplantı larında a l ı nan kararlard ı r. Her i ki toplantıda, ABD'nin Afga­
n istan ' ı  bombalamas ına karşı ü l keler olduğu (üste l i k  İ KÖ toplantı sın­
da bunlar çoğun luk  olduğu) halde, kabul ed i len kararlarda ABD'ye 
terörle mücadelesinde destek ver i lmekte, Afganistan' ı n  ise adı ağza 
a l ınmamaktad ı r.50 

iV. Amerika'nın İslam dünyası ile savaşı 

Bugün Afgan istan'a karşı savaş başlamıştır, ama bu sadece b i r  i l k  
safhad ı r. ABD'n in  sadece bi n Lad in' i  ve onun koruyucusu Taleban' ı  
cezaland ı rmak amacıyla bir  Afgan istan seferiyle yetineceğ in i  düşün­
mek son derece yan l ı şt ır. ABD'n i n  uzun erim l i  amaçları n ı n  b ir inc is i ,  
rad ikal  İ s lama ve Arap dünyas ındaki ABD karşıt larına yönel i k  uzun 
soluk lu  b i r  mücadelenin başlatı l m as ıd ı r. Bu bugün Afgan istan'a taar­
ruz anlamına gel iyor, yar ın l rak'a. Türkiye'de artık hepimiz in  gayet 
iyi b i ld iği g ib i ,  Amerikan devletin i n  iç inde bir  kanat l rak'a derhal sal­
d ı r ı lması kon usunda basınç uygulamaktadı r, ama bu girişim henüz 
başarıya u laşamamıştır. Ama meselen in  I rak' la  da s ın ı r l ı  kalması bek­
lenmmel id i r. İ ran, Suriye, Libya, Sudan ve benzeri ü l keler hep bir  sal-

49 New York Times, 29 Eylül 2001 . 

50 İKÔ için Hiirriyet, 1 1  Ekim 2001 ; APEC için New York Times, 22 Ekim 200i . 
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dı r ın ın  hedefi olabi lecek adaylard ı r. Devletlerin d ış ında örgütlere kar­
şı da bir  sürek avı başlatı l ması büyük bir  olas ı l ı kt ı r. Kongre, Bush' a sa­
vaş yetkisi veri rken "ü lkeler" i n  yanıs ı ra "örgütler ve kişi ler"den de 
söz etmekted i r." Bu sürek avından, başta İ srai l ' i n  ordu ları n ın  Lüb­
nan'dan kovulmasına yol açtığı iç in büyük bir kuyruk acısıyla k in  
duyduğu H izbu l lah olmak üzere, F i l istin'de Hamas ve İs lami Cihad 
(ve belki de FHKC ve F DKC gibi  sol örgütler) payların ı  a lacaktır. Or­
tadoğu'daki bu tür operasyonlarda, C IA ile Mossad' ın  elele çal ışması 
beklenebi l i r, ama k ir l i  iş ler in bazı Arap devletlerine de (örneğin dö­
nek bir Suriye'ye) devred i lmesi şaş ırt ıcı  olmamal ıd ı r. (Geçmişte, 
1 970 yı l ı nda, Ü rdün  kra l ı  FKÖ'ye karşı tam da böyle b i r  rol oynamış­
tı . )  F i l ip in ler' de mücadele eden Abu Sayyaf geri l laların ı n  da ABD'n in  
gazabı ndan payın ı  a lacağı zaman zaman bel i rti lmektedi r. Cezayir'de 
ise İs lamcı FIS ve askeri gücüne karşı (provokasyonlarla beslenen) b i r  
mücadelenin yeniden yükselti lmesi ,  Berberi ler ve Arap k itleler ara­
s ında düzene karşı yükselmekte olan mücadelec i l iğ in önüne geçme 
iş lev in i  görebi l i r. Kısacas ı,  b i r  savaş deği l ,  bir savaşlar dönemi aç ı l ı­
yor. Bush'un kendis i ,  Kongre önünde yaptığı konuşmada Amerika'yı 
uzun b i r  savaşa hazırlamayı amaçlayan açıklamalar yapmıştır. Ayrı­
ca, Afgan istan Savaşı başladığı gün yaptığı aç ı klamada savaş ın  "daha 
geniş" olacağ ın ı  aç ı kça bel i rtmişt i r. 

Aşağıda, Amer ika'n ın  Afgan istan Savaşı i le çı kmakta olduğu Asya 
yolcu luğunun bundan daha da uzun bir  güzergaha sah ip olduğunu 
göreceğiz. Yolculuğun Rusya ve Çin i le  i lgi l i  olan o i leri ki merhalele­
r i ,  Amerika' n ın  esas stratej i k  hedef in i  oluşturuyor. Ama bu, yolcu lu­
ğun bu aşamas ın ın  önem taş ımadığı anlamına gelmiyor. ABD, ger­
çekten de b i r  i l k  aşamada İs lam dünyasıyla, daha özgü l olarak Arap 
dünyasındaki Amerikan karşıtı a'< ım ve yönetimlerle savaşa g i riyor. 
İs lam dünyası i le savaşa g i ren, Batı dünyas ın ın  önderi o lunca, bu sa­
vaş b i r  açıdan bütün üyle Amerikal ı  s iyaset b i l imci Samuel H u nting­
ton'u n  Sovyetler B i rl iğ i  ortadan kalktıktan sonra gel iştirdiği "uygarl ı k­
lar çatışması" tez in i n  doğru lanması  olarak görü leb i l i r. N i tekim görül­
dü de.  Sayısız yorumcu bu teze gönderme yapt ı ;  eleştiren ler in  yaz ı­
larında dahi satır ara larında "acaba doğru mu?" kuşkusunu sezmek 
mümkündü. Huntington'un tez in in  tart ış ı lmas ın ın  yeri buras ı deği l .  
Sadece, b u  tezin s iyaset b i l im i, i ktisat, hatta genel olarak sosyal bi-

5 1  New York Times, 1 5  Eylül 200 1 .  
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! im ler alanında yükselmekte olan yen i  b ir  ideal izm in  ( ideal izm kel i­
mes in i  burada felsefi an lamda, yani materyal izmin karşıtı olarak kul­
lanıyorum) parçası, bel ki de teti kleyicis i  olduğuna d i kkat çekmek ya­
rar l ı  o lacak.52 Yukarıda, post-modern izm in tehdit alt ında olduğunu 
söylerken düşünsel alanda ortaya ç ı kabi leceğ in i  öngördüğümüz 
akımlar arası nda bu yaklaş ım,  "farkl ı l ı k" i le  h iyerarşiyi bağdaştıran 
ekol lerin seçkin b i r  örneğin i  oluşturab i l i r. Huntington kiş isel olarak 
1 1  Eylü f'den sonra kültürler arası nda kuru lab i lecek bu tür b i r  h iyerar­
ş in in  yüz kızartıcı bir örneğin i  vermiştir. Alman Die Zeit gazetesi ne 
verd iği demeçte 1 1  Eylü l  olayı n ı  şöyle n itelemekted i r :  "Vülger bar­
barlar uygar dünyaya sald ı rd ı l ar" ! 53 

B iz i  burada i lgi lend i ren, ABD'n in  bugün gir işmekte olduğu yen i 
"haç l ı  seferi"nde, sai klerin in  ne· olduğudur. Bu,  gerçekten kültürel te­
mel leri olan bir  "uygarl ıklar çatışması" mıd ı r, yoksa daha derinde ya­
tan bir  d iz i  harekete geçir ic i  sai k, tarihte o kadar çok görüldüğü üze­
re, kendi ne, iç ine bürünebi l eceği fantasti k  ideoloj i k  peçeler m i  bul­
maktad ı r? 

1 .  ABD'nin İslam'la aşk-nefret ilişkisi 

Bu sorunun cevabı ,  elbette çok ayrıntı l ı  olarak tah l i l  ed i lebi l i r. 
Ama ayn ı  zamanda son derecede yal ınd ı r. ABD'n in  İs lam dünyası ve 
İs lamcı hareketlerle i l işkis in i n  son derece maddi ,  nesnel ,  kaba çıkara 
dayanan b i r  d inamiği mevcuttur ve bugünkü savaş da bu d inamiğin 
yen i  bir evres in i  temsi l  etmekted i r. 

Herşeyden önce, ABD'n in İs lam' ın esas coğrafyas ına i lg is in in  ne­
den i oldukça yal ı n  b i r  şeki lde ifade ed i leb i l i r :  İs lam uygarl ığ ın ın ta­
rihsel ve kü ltürel merkezi olan Arap coğrafyası,  dünya petrol rezerv­
lerin i n  büyük böl ümünü bar ındı rmaktadı r. Bu herşeyden önce Orta­
doğu demektir. Sovyetler B ir l iğ i 'n in  dağı l masından sonra petrol ve 
doğal gaz kaynaklarıyla emperya l izmin iştah ın ı  kabartan Orta Asya 
iç in  k im i  zaman aşırı abartma l ı  rakamlar ver i lmekte, dünya petrol re­
zervlerin in  Orta Asya ve Kafkasya'da bulunan oranı açı k arttırmaya 
ç ı karı l m ışças ına % 70'lere kadar yükselt i leb i lmekted i r. Bu satı r ların 
52 Bunun iy i  örneklerinden beri editörlerinin arasında Huntington' ın kendisinin de bulunduğu, 
Amerika'nın önde gelen burjuva bi l im insanlarının katkıda bulunduğu Culture Matters başlıklı der­
leme kitaptır. 
53 Le Monde, "Revue de presse", 1 8  Eylül 2001 . 
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yazarı Orta Asya'n ın önemine çok erkenden d ikkat çekmiş olmakla 
bir l i kte, bunun Ortadoğu'nun hala enerj i piyasası nda hayati denebi­
lecek bir önem taşıdığı  gerçeğin i  gözlerden saklamasın ı  bütünüyle 
yan l ı ş  (ve solun kolaycı pol it ika yapmas ın ın  tipik bir örneği) olduğu 
kan ıs ındad ı r. Orta Asya'n ı n  dünya petrol rezervler in in % 70' i ne sah ip 
olması b i r  yana, Ortadoğu'da sadece Kuveyt g ib i  küçük b i r  şeyh l iğ in  
rezervleri dahi Orta Asya' n ın  bütün rezervlerinden fazlad ı r. Buna Su­
udi Arabistan' ı, İ ran' ı ,  l rak'ı, öteki küçük şeyhl ikleri, Afrika' da olma­
sına rağmen Arap ü l keleri olarak Libya ve Cezayir' i  ekleyin, Ortado­
ğu'nun ne kadar daha öneml i  olduğunu anlarsın ız .  B i r  tek rakam: Su­
udi Arabistan günümüzde tek baş ına bütün dünyan ı n  petrol rezervle­
r in in  % 25 ' ine sahi pt ir !  

E lbette bütün bu söylenenler sadece Ortadoğu'nun bir  enerj i de­
posu olarak kapita l i st dünya ekonomisi iç in hala merkezi b i r  önem 
taşıdığın ı  vurgulamayı hedefl iyor. Yoksa Orta Asya'n ın  i şin iç ine so­
kulması ,  buradaki ana tez aç ıs ından hiçbir şey değişti rmiyor: Orta As­
ya'n ın  kend is i  de İs lam' ın en yaygın d in  olduğu coğrafya olduğuna 
göre, bu bölgen i n  i ş in  iç ine g irmesi ABD'n in (ve genel olarak emper­
yal izmin) yakından i lg is in i  cezbeden İs lami coğrafyayı olsa olsa da­
ha da geniş letiyor hepsi bu. 

Dünya ekonomis in in  enerj i deposu n i tel iğiyle Ortadoğu, yüzyı l ı n  
başında İ ng i l iz, F ransız ve  Alman emperyal izmlerin in, yüzyı l ı n  orta­
s ından itibaren de yeni hegemon ik  güç Amerika'n ın  ( İngi ltere i le  itti­
fak iç inde) emperyal ist d ikkat in in  merkezinde olmuştur. 

Ne var k i ,  Amerika'n ın  İs lam'la i l işkis in i  b i r  i ki nc i  faktör derinden 
etki lemiştir . •  Bu da  ABD'n i n  tarihsel rakibi Sovyetler B i r l iği 'n in  Batı­
s ındaki Avrupa ve Doğusundaki Ç in  d ışı nda, üçüncü temel komşusu­
nun İs lam dünyası ol mas ıd ı r. Bu olgu ve Sovyetler B i rl iği 'n i n  SO' l i  yı l­
lar ın ıortaları ndan it ibaren Arap dünyasında emperyal izmin karşıs ın­
da ciddi  b ir  güç olarak doğrulan Arap m i l l iyetç i l iğ ine destek o lması, 
ABD'yi, popüler düzeyde "Yeşi l Kuşak" stratej is i  olarak an ı lan bir  
yaklaş ım içi nde, İs lami rej i mleri ve İs lamcı hareketleri desteklemeye 
itmiştir. Bu desteğin uç örnekleri, devlet düzeyi nde Suudi Arabistan, 
İs lamcı hareket düzeyinde i se Sovyetler B i rl iğ i 'ne karşı k ışkı rtı l an ve 
desteklenen Afgan mücah id in  hareket idir. 

Ne var ki ,  bütün d in i  ideoloj i ler gibi ,  farkl ı yorumlara ve pol iti k 
pozisyonlara iz in  veren İs lam da b i r  aşamada Amerikan aleyhtarı b i r  
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akımın bayrağı hal ine geleb i l i rd i  ve gel mişt ir. Sovyetler B ir l iği ' n i n  çö­
zülüşü ve Arap m i l l iyetç i l iğ in in  çöküşü i le  b irl i �te Amerika i le İs lam­
c ı  hareketlerin aras ındaki ittifakın yakıcı nesnel koşul ları bir süre iç in  
ortadan kalkmışt ı r. (B i r  süre iç in d iyoruz, çünkü yarı n sosyal izm ya 
da m i l l iyetç i l i k  yüksel işe geçerse, Ameri ka i le İs lamcı l ığ ın i l işkis i  ye­
n iden değişecekti r.) Dolayısıyla, bugün İs lam hem Ameri kan taraftar­
l ığ ın ın, hem de Ameri kan aleyhtarl ığı n ın  bayrağı olarak sal lanabi l­
mektedir. Nası r'da c is imleşen Arap mi l l iyetç i l iğ in in  çöküşü, sosyal iz­
m in  de çok ciddi  b i r  sarsıntı yaşad ığı b i r  dönemde, çok çeşit l i  ü l ke­
lerde İs lamı Amerikan hakimiyetine karşı b ir  savunma ideoloj isi hal i­
ne getirmişt i r. 

Öyleyse, Amerika'n ı n  ne Arapl ar la, ne de is lam' la  b i r  derdi yok­
tur. Aynen la ik  Arap m i l l iyetç i l iğine (Nasır, Baas vb.) karşı mücadele 
ederken olduğu gib i, Ameri ka, İs lamcı l ığa karşı ,  kendi ç ıkarlarına 
ciddi  b i r  tehdit  oluşturmaya başladığı iç in mücadele açmıştır. Yani ,  
mesele olgusal düzeyde bir  "uygarl ı klar çatışması" görünümünü ya­
ratsa da, asl ı nda Ortadoğu'nun ve Orta Asya' n ın  enerj i rezervleri ve 
(aşağıda gireceğimiz) jeopol it ik güç dengeleri üzerinde bir  savaştı r. 

Buraya kadar herşeyin oldukça aç ık  olduğu düşünü lebi l ir. Savaşı n  
Afgan istan' l a  baş laması da, Taleban' ın  (ve Usame b in  Lad in ' in) 
ABD'n in çı karların ı  tehd it  eden rad ikal İs lamc ı l ığ ın  en aşırı ifadesi ol­
mas ına bağlanabi l i r. Ama iş  asl ı nda daha karmaşı ktı r. Ve önümüzde­
ki döneme damgas ın ı  vuracak olan da bu karmaş ık l ı kt ı r. Öyleyse, bu­
raya kadar söyled ik lerimiz in  yal ı nl ığı üzerine bu karmaş ıkl ığı i lave 
etmemiz gerekiyor. 

Yukarıda, İs lam' ın ,  öteki d in i  d ieoloj i ler g ib i ,  fark l ı  pol it ik  pozis­
yon lara iz in veren bir d in i  ideoloji olduğunu belrtti k  ve bugün İs lam­
c ı l ığ ın  hem Amerikan yan l ı lar ınca, hem de Amerika'ya karşıt hareket­
ler tarafından b i r  bayrak olarak ku l lanı ld ığ ın ı  ekled ik. Ş imdi  soru lma­
sı gereken şu : İs lam ' ı n  bu farkl ı  pol iti k yorumları b i rbir lerinden kes­
k in ç izgi lerle ayrı l abi l i r  m i  yoksa bu yorumlar arasında b i r  geçiş l i l i k  
sözkonusu mudur? İ ki fark l ı ,  hatta başka bak ımlardan olmasa bi le, 
verilmiş bir sorun açısından (Ameri kan yandaş l ığı ve karşıt l ığı )  taban 
tabana zıt pol it ik pozisyonun ayn ı ideoloj iyi bayrak yapması ,  kendi 
iç inde b i rinden d iğerine doğru kolayca farked i lemeyecek ve her iki 
ak ım iç in de çok teh l i ke l i  b ir  geçiş l i l i k  olası l ığ ın ı  bar ındı r ır. Dün ko­
münizme karşı imanı  korumak iç in yard ıma çağr ı lan Al lah, bugün, 
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komünizm teh l i kesi (görünürde) bütünüyle ortadan kalkmışsa imanın 
başka b i r  düşman ına karşı da yard ıma çağrı labi l i r. Öyleyse, d in i  ide­
oloj in in  karşıs ı nda göreceği düşman bütünüyle somut koşu l l ar ın so­
mut ürünüdür. Uygun koşul lar ortaya ç ıktığında, d in i  ideoloj in in  po­
l iti k pozisyonu verilmiş sorun açısından tam ters ine dönüşebi l i r. 

Bugün İs lam dünyası nda yaşanan tam da budur. Hemen hatır lata­
l ı m  ki, Taleban ve Usame bin Ladin,  yukarıda ayrıntısıyla an latı ld ığ ı  
gibi ,  "komünizm" düşmanı ortadan kalktıktan sonra, 90' 1 ı  y ı l lar ın ge­
l i şrr>eleri iç inde Amerikan karşıtı bir pol it ik pozisyona doğru evr i lmiş­
lerdi r. O zaman bunun neden in i  sormamız gerekiyor. Neden aç ı ktı r :  
Usame b in  Lad in ,  gayet iyi b i l i ndiği gibi ,  Körfez Savaşı bahanesiyle 
ABD askeri Suudi Arabi stan'a yerleştiği için eski hamisi ABD'ye ve 
öğretmeni  CIA'ye s ı rt çevirmişt ir. Ta leban' ın  ABD i le  i l işkis in in kesi n  
biçimde bozu lmasın ın  ise b i n  Lad in ' in  plan layıcısı olduğu varsayı lan 
(AB D devleti ne göre kan ıt lanmış olan) Kenya ve Tanzanya bombala­
malar ın ın  sonucu olduğunu yukarıda gördük.  Demek ki, ABD'n in  Af­
gan istan'daki sorununun merkez inde Usame bin Ladin var. Ama bir  
ad ım daha i lerleyerek hatır laya l ım k i ,  b in Larl in  Afgan deği l  Arap. Ör­
gütü El Kaide büyük ölçüde Araplardan oluşuyor (bunlara Afgan 
Arap ları deniyor); eğer Amer ikan devleti yalan söylemiyorsa, 1 1  Ey­
lü l  eylemci lerin in  heps i de Arap. Üste l i k, sadece Arap değ i l ,  Usame 
bin Lad in  de, 1 1  Eylül m i l itanları iç inde sayıca en kabarık grup da Su­
udi  Arabistan vatandaşı .  O zaman bir  sonraki sorumuz şu o lmal ı :  b in  
Lad in  ve  dava arkadaşları, ABD'ye karşı Suud i  Arabistan'a askeri ola­
rak yerleştiği için mücadele veriyorlarsa, bu tepki ler inde yaln ızlar mı ,  
yoksa Suudi  Arabistan vatandaşları arasında onlar g ib i  düşünen, iç in­
den onları destekleyen, hatta on lara sadece duygusal planda deği l ,  
maddi olarak da destek olan unsurlar mevcut mu?  Böylece, ideoloj i­
n in  d iyalektiğinden hareket eden akı l yürütmemiz gel iyor, cevabı am­
pir ik olarak, yani olgulara dayanı larak veri lebi lecek bir soruya tak ı l ı ­
yor. Bu sorunun cevabı ,  bu iz sürmeni n, zahmete değer olduğunu or­
taya koyacak. 

B in  Lad i n'e Suudi toplumundan desteğe i l i şk in sorunun cevabı 
kesin b i r  evett i r. Yukarıda, bin Lad in ' in  k ısa polit ik tar ihçes in i  özetler­
ken bu noktaya zaten deği nmiştik. Ş imd i  olgu ları b i raz daha ayrıntı­
sıyla ele alal ım .  B i r  kere toplumun yoksul  tabakalarında bin Lad in  
Sovyet ler B i r l iğ i 'n in  İs lam toprağından kovu l masındaki rolü  dolayı-
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sıyla neredeyse bir kahraman olarak görülmekted ir." Ama sempatin in  
nedenin in  b in  Ladin' in  bu başarısıyla s ın ı r l ı  olmad ığı anlaş ı l ıyor, çün­
kü aynı i nsan lar Suudi Arabistan' ın Amerika'yi desteklemesine de 
karş ı lar. B in Lad in, "Amerikan küstahl ığı  karşısında başkaldırmanı n  
b i r  sembolü hal ine gelmiş durumda." 55 Burada, yoksu l lar aras ındaki 
Amerikan karşıtl ığ ın ın Suudi Arabistan'daki ağır  sömürü ve baskı sis­
teminin Amerika'n ın  desteğiyle mümkün olduğu konusundaki bel l i  
bel irsiz bir b i l incin d e  rol oynadığını  varsaymakla büyük b i r  hata 
yapmış olmayız. İş Suudi sistemin in  ezdiği ve- yoksul bıraktığı mi l­
yonlarla s ınırl ı  kalsaydı, açı klama böyle basit olabi l i rd i .  Ama toplu­
mun doruklarında, hakim sın ıfların saflarında da, bin Ladin'e ciddi 
bir destek olduğuna i l işkin her gün yeni bulgular ortaya çıkmaktad ır. 

Suudi hakim s ınıfların ın, çeşitl i  vakıflar ve hayır kurumları aracı l ı ­
ğıyla b in  Ladin'e mi lyonlarca dolarl ı k  destek aktardığı, son dönemde 
Amerikan devletin in  açıklamarıyla ayyuka ç ıkmış durumda. Örneğin, 
Yasi n  El  Kadı adlı (Türkiye'de de iş yapmış olan) b i r  işadamın ın  ba­
ş ında olduğu Muvaffak Vakfı'n ın  mütevel l i leri arasında toplumun en 
önde gelen ai lelerinin temsilc:: i leri yer al ıyor. Bu vakıf, bin Ladin' i  bü­
yük mal i katkı larla desteklediği için, ABD, terörizmin mali kaynakla­
rıyla mücadele programı çerçevesinde, bu Suudi işadamların ın  Ame­
rika' daki varl ı klarına el koyma kararı al ıyor.56 Londra'daki İslami fi­
nans kurumların ı n  bin Ladin' in mali sorumluların ın  en büyük operas­
yon alanı olduğu b i l in iyor. Bu kurumların en güçlülerin in  ise Suudi iş 
dünyasına ait olduğu kimse için sır deği l .  Ayrıca, İs lami "sivi l toplum 
kurul uşları"nın da b in  Ladin'e destek olduğu konusunda birçok bul­
gu var.57 Gazeteler, 1 1  Eylü l  saldırısından sonra bin Ladin a i lesin in  
Usame'yi l anetlediğini yazdı .  Ailenin bir kanadı gerçekten de böyle 
yapmış olabi l i r. Ama bin Ladin' in  kayınbiraderi Muhammed Celal 
Hal ife'n in  son dönemde Suudi kökenl i  i ki hayır kurumunun Mani la 
şubelerinin yöneticisi olarak bin Ladin' i  finanse ettiği iddiasıyla tutuk­
landığı b i l in iyor. New York Times gazetesin in ifadesiyle, "Amerika'da 
eğitim görmüş serbest meslek sah ib i  Suudi ler dahi bin Ladin' i  sevi­
yor" . 58 Yukarıda, kral ın kardeşi Prens Turk i 'n in  bi le son zamanlara 

54 New York Times, 24 Eylül 2001 . 

55 New York Times, 5 Ekim 2001 . 

56 New York Times, 1 3  Ekim 2001 . 
57 Le Monde, 1 5  Eylül 2001 . 
58 New York Times, 5 Ekim 2001 . 
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kadar bin Lad in  i le i l işkisin i  sürdürdüğüne değinmiştik. Sonuç olarak, 
Suudi Arabistan rej imi,  "Amerika Birleşik Devletleri 'ndeki sald ırıdan 
önce dahi, bin Ladin'e büyüyen destek konusunda telaş içine düş­
müştü."59 

Tablo açıktır. Amerika, yoksul Afganistan'a sald ırarak zengi n  Su­
udi Arabistan rej imini  ve bu rej im üzerinde kendi vesayetini koru­
maktadır. Yaşanan savaşın doğasın ı  anlamak bakımından çok önem­
li bir sonuca u laşıyoruz: Amerika bugün Afganistan' da bir değil iki sa­
vaş vermektedir. (As l ında üç savaş vermekte olduğunu aşağıda göre­
ceğiz.) Bunlardan biri Taleban'a karşı, yani  yoksul Afganistan' ı  ele ge­
çirmek iç in veri lmekte olan bir  savaştır. Öteki ise, zengin Suudi Ara­
bistan' ı Amerikan hakimiyetinde tutmak için bin Ladin'e· karşı veri l­
mektedir.60 

2. Amerika'nın Hizbullah operasyonu 

ABD'nin sadece bin Ladin' i  ele geçirmek ve örgütün:.: dağıtmak 
amacıyla yeti nmek istemediği, bugünkü haliyle Taıeban iktidarı na 
son vermek istediği artık açı kça ortaya ç ıkmış durumdadır. ı3oylece, 
geçmişte Cl inton yönetimini  Somali'de ve Balkanlarda "ülke inşa­
sı"na giriştiği iç in  eleştiren Bush, şimdi dönüp aynı şeyi gerçekleştir­
meye girişmekte, hatta geçmişte eleştirel biçimde kul landığı bu teri­
mi bi le "ülke i nşası denen" biçimi altında kendi yaptığı şey için kul­
lanmaktadır!  Türkiye Cumhurbaşkanı Sezer istediği kadar "Afganis­
tan Afganlara:' desin .  Amerika düpedüz Afganistan'a bir hükümet ta­
yin etmektedir!  (Zaten Taleban' ın  suçu çoktur ama bunların arasın­
da Afgan istan' da yabancı bir gücün hakimiyetin i  temsil etmek herhal­
de yoktur! Bu iktidar 1 1  Eylül '  den önce dahi, kendine devlet ad ı n ı  ve­
ren birimler arasında, "Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyeti"nden sonra, 
en yaln ız birimdi. Sadece üç ü lke tarafından tan ınmıştı : Pakistan, Su­
udi Arabistan ve Birleşik Arap Emirl ikleri. Her üç ü lke de 1 1  Eylü l '  den 
sonra teker teker Taleban yönetimiyle diplomatik i l işki lerini kesmiş­
lerdir.} Amerika'n ın, emperyal ist dünya ve Türkiye tarafından da be­
nimsenen hükümet formü lü, esas olarak ü lkenin azın l ıkları olan Öz­
bek ve Taciklerden oluşan Kuzey İttifakı 'n ın  başına ü lkenin en büyü� 

59 Aynı yerde. 
60 Afganistan'daki savaşın esas konusunun Suudi Arabistan olduğu tezi, Amerikalı profesör Mic­
hael Klare tarafından açıklıkla dile getiriliyor. Bk. Le Monde, 20 Ekim 2001 . 
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etn ik  grubu olan (ve Ta leban' ın  temel in i  oluşturan) Peştun ları temsi­
len 86 yaş ındaki kra l ı  yerleşti rmekti r. 

Bu  formül  gülünç bir formü ldür. Kral 1 973 yı l ı nda tahttan uzak­
laştı r ı lmış, o zamandan bu yana kimsen in  ku lak asmadığı zava l l ı  b i r  
i htiyard ı r. Kuzey İttifakı ise farkl ı  etn ik  grupların ve ideolojik-siyasi 
köken l i  komutanların yamal ı  bohça türü bir koal i syonudur. "Kel i n  
merhemi olsa kendi ne sürer" derler. Kuzey İttifakı y ı l l ard ı r  Tale­
b. , 'dan bir karış toprak b i le  alamayan bir güçtür. ABD'n in bu ittifak­
/ o.,,. medet umması asl ı nda, savaşta Taleban' ı  devirse bi le pol i t ik ba­
kımdan duru munun nas ı l  güç olduğunu kanıtlamaktad ı r. Kuzey İttifa­
k ı ,  1 992'de hükümet kurduktan sonra birbir ine düşen, kısa sürede 
kendi  iç inde b i r  iç savaş başlatan, Kabi l ' i n  maha l leleri n i  bombalaya­
rak :::v i l ler i  katleden, tecavüzcü, çapu lcu savaş ağalarından oluşan 
bir güçtür. Taleban' ın  i ktidarı ele geç i rd iği 1 996 yı l ı ndan bu yana sa­
vaşmakla b i r l ikte, arkalarında Rusya, İ ran, H i ndistan, hatta Raşit Dos­
tum gib i  savaş ağa ları arac ı l ığıyla kısmen Türkiye gib i  güçler olması­
na rağmen, ü lkenin sadece % 1 0'una s ıkışmış durumdad ı r, geri kalan 
% 90 Taleban tarafı ndan kontrol ed i lmekted i r. Bunun temel i nde de 
Taleban' ın  kendi  iddias ına göre 300 bin, Batı l ı lar ın idd ias ına göre 60 
b in  askerden oluşan ordusunun karş ıs ında Kuzey İttifakı'n ın  gücünün 
1 5  b in  askerden ibaret olması yatar.61 Bu  o kadar zayıf b i r  güçtür k i ,  
savaşın i lk  onbeş gününde Taleban Afgan istanı üzer ine bomba yağar­
ken tek ad ım b i le  i lerleyememiş, sürek l i  Amer ika'n ın kendi  karş ıs ın­
da  mevzi lenmiş olan Taleban kuvvetlerin i  bombalaması iç in yalvar­
m ıştır. N ihayet, onbeş inc i  günde ABD Taleban mevzi lerin i  bombala­
maya başlayınca, ·Kuzey İttifakı askerleri s iperlerinde alkış lar eşl iğ in­
de oynamaya başlamıştı r. 

Bu da gösteriyor ki ,  Kuzey İttifakı tam anlamıyla ABD'n in kuklası­
na dönüşmüştür. Savunma bakanı Rumsfeld, açıkça, Kuzey ittifa­
k ı 'n ın  b ir  b iç imde "kul lan ı lacağı n ı"  söylemekten kaç ı nmamışt ır.1'2 
Amerikan uçakları Taleban' ın  kuzeydeki mevzi lerin i  bombalamaya 
başlayı nca, d ış iş leri bakan ı  Powel l  da Kuzey İttifakı'nı  i lerleyerek Ka­
b i l ' i  kuşatmaya çağırmışt ır.63 Kısacası .  şu anda Kuzey İttifakı 'n ın bü­
tü n ipleri Amerika'n ın  el i nded i r. 
11 1 Kuzey İttifakı konusundaki bu Lilgiler Anıerikdn devletine yakınlığı tartışılamayacak New York 
Tinıes'dan derlenmiştir. Bkz. sö.zkomısu gazetenin 1 6  Eylül, 2b Eylül, 7 Ekim ve 1 6  Ekim tarihli nüs· 
ha l.ırı. 
hl New York Tiınes. 24 Eylül 2001. 
h3 New York Tinıes, 22 Ekinı 2001 
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Durumun gülünçlüğünün AB D'de farkında olmal ı k i ,  kısa b i r  süre 
sonra Gt.ineyl i (yan i  Peştu n) aşiretleri kazanmaktan, Ta leban' ın  " ı l ım­
l ı "  u nsurların ı  "sat ın alarak" hükümete dah i l  etmekten söz etmeye 
başlad ı .  Bu konu larda yap ı lan çal ı şmaların ş imd i l i k  başarısız kald ığı­
n ı  ABD savunma bakanı Rumsfeld son günlerde tesl i m  etti .'" Bu  yet­
m iyormuş g ib i ,  bu satır lar yaz ı l ı rken, Amerika'n ın  ajanı olarak güney 
Afgan istan'da aşi ret reis lerin i  kazanmak üzere faal iyet gösteren b i r  
eski mücahit l ideri olan Abdü l hak, Ameri ka l ı lar ın kend is in i  hel ikop­
terle kurtarma çabas ına rağmen Taleban'a yakaland ı .  Ve yanıdaki ba­
zı yard ımcı larıyla b i rl i kte derhal idam ed i ld i .  Bu gel işmen in, benzer 
unsurlar üzerinde yaratacağı cayd ı rma etkisiyle güneyde örgütlenme 
çabalarına ciddi  bir darbe vurması bekleneb i l i r. Zaten Batı l •  bazı kay­
naklar da dah i l  olmak üzere ABD'n in bu taktiğ in in  başarıs ız olduğu 
görüşü bu erken aşamada dahi yayı lmaya başlamıştı r.'" Öte yandan, 
Batı ve Türkiye basın ın ın  heyecan la  karşı ladığı  ve Taleban'da b i r  bö­
lünmen in  işareti g ib i  yorumladığı b i r  gel işme şimdi l i k  fos ç ıkmış g ib i  
görünüyor. Powe l l ' ı n  Pak istan ziyareti s ı rasında kendisiyle görüşen 
Taleban yönetic i lerinden Mol la  Mütevekk i l ' i n  bu görüşmeyi Tale­
ban' ı n  önderi Mol la  Ömer'den habersiz yaptığına i l işkin tahmi nler 
oldukça gülünç duruyor. Bütün dünya gazeteleri n in  yazd ığı bir gö­
rüşmeden Taleban ' ın  haberdar ol mayacağı n ı  düşünmek iç in epeyce 
geni ş  b i r  hayalgücü gerekiyor. Bu durumda, Taleban' ı n  bölünmekte 
olduğunu sanan ABD yöneti min in, Mol la  Mütevekk i l '  i n  bombalama­
n ın  durduru lması gerektiği yolundaki önerisi göz önüne a l ı n ı rsa, ken­
d isi n i n  b i r  Taleban taktiği karş ıs ında olduğu düşünüleb i l i r. Taleban' ın  
ince taktikler uygulama kapasites ine sah ip b i r  önderl i k  olduğu, zaten 
kriz i n  i l k  gün lerinden itibaren uygu lad ık ları oyalama taktiklerinden, 
bin Lad in ' i  kend i l iğ inden ü l keyi terketmeye çağıran u lema mecl i s i  
kararından, ABD kanıt sunduğu takd i rde b in  Lad in ' in  yarg ı lanmasına 
taraftar olduklarına dair açı klamaları ndan ve en son Kuzey İttifakı 'na 
"yabancı düşmana karşı b i rl i kte çarpışma" yol unda çağrı ç ıkartmala­
rından bel l i  o lmaktad ı r.66 

Ne var k i ,  Bush'un pol it ikas ın ın  önündeki tek engel ,  başına 86' l ı k  
b i r  del i kan l ı n ı n  yerleşti r i ld iği b i r  çapu lcular ordusundan oluşacak b i r  

64 New York Times, 2 2  Ekim 2001 . 
<>5 Cumhuriyet, 27 Ekim 2001 ; Radikal, 29 Ekim 2001 . 
6h New York rımes, 21 Ekim 2001 . 
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hükümetin ülkeyi yönetmesindeki güçlük değildir. Bu zaval l ı  güçle­
rin hakimiyetinde bir hükümet kuru lmasın ı  Pakistan kabul etmemek­
tedir; buna karş ı l ı k, Pakistan'ı yumuşatmak için bulunan formül olan 
" ı l ıml ı "  Taleban' ın da hükümete katı lması önerisi Rusya, İran, Tacikis­
tan vb. tarafından kabul ed i lmemektedir.''7 Zaten " ı l ı ml ı" Taleban'ı 
Kuzey İttifakı da reddetmektedir.'.a İkincisi, bu zaval l ı  güçlerin Kabi l 'e 
girmesi hal inde dahi ü lkeyi kontrol altında tutamayacağı açıktır. Af­
ganistan' ın ünlü coğrafyası geri l la savaşına çol<uygundur; Taleban' ı n  
gücü d e  b u  kukla hükümete karşı savaş verebilecek ölçüde gibi gö­
rünmektedir. Eğer, ABD ü lken in yönetimini Kuzey İttifakı'na bırakır­
sa, bu yeni hükümetin 1 979'da Babrak Karmal ' ın  düştüğü duruma 
düşeceği, Amerika'n ın  da kendini  Sovyetlerinkine benzer bir durum­
da bulacağı açı k  gözükmektedir. Bundan dolayıdır ki, bir aşamadan 
sonra Amerikan yönetimi Taleban' ı n  devri lmesinden sonra Afganis­
tan' ı n  yönetiminin Birleşmiş Mi l letler'e bırakı lması gerektiğine karar 
vermiştir. Bush bunun gerekçesini, Afganistan'da geçmişte yapı lan 
hatalardan ders almak olarak açı klamış, askeri operasyon sona erer 
ermez Afganistan ' ı  terketmemek gerketiği ni  bel i rtmiştir.69 (Bu,  
1 989'da Sovyetler B irliği işgali  sona erdirdiğinde Amerika'n ın  Afgan 
mücahitlerini birbirleriyle başbaşa bırakmasına bir göndermedir. İ l ­
ginç biçimde oğul Bush, belki de farkı nda olmadan babasına bir eleş­
tiri yöneltmiş olmaktad ır ! )  Bu, daha önce Bosna ve Kosova'da (ve kıs­
men Doğu Ti mor' da) kurulan "küresel" ya da uluslararası sömürge 
yapıs ın ın  Afganistan iç in de öngörüldüğü anlamına gel iyor. ("Küre­
sel" sömürge kavramı, Üçüncü Bölüm'de ayrıntısıyla açıklanmıştı.) 
İşte Türkiye'nin içinde, hatta başında yer alacağı söylenen "Barış Gü­
cü", böyle bir sömürgenin askeri fedaisi rolünü oynayacaktır! 

E lbette, herşey bir yana, bu tür bir siyasi çözümü, ne kadar riskl i 
de olsa, uygulayabilmek için, Amerika'n ın  önce savaşı kazanması ge­
rekiyor. Korkunç dağl ık  coğrafyası ve sert kış ik l imi i le Afgan istan, ya­
bancı güçlerin başarısı açıs ından son derece zor bir ortam oluşturu­
yor. Operasyonun zorlu olması ihtimal i yüksektir. Şurası �çı kt ır :  dün­
yan ı n  en yoksul ü lkelerinden biri olan Afganistan, 1 979 Sovyet i şga­
l i nden bu yana 22 yı ld ır  bir iç savaş yaşamakta olduğu için korkunç 

67 Newsline, Radio Free Europe-Radio Liberty websiıesi. 
68 New York Times, 1 7  Ekim 2001 . 

69 New York Times, 1 2  Aralık 2001 . 
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bir durumdadır. Üste l ik, hükümet konumundaki Taleban daha ü lke­
nin tamamını  dahi kontrol edememektedir. ABD'nin ezici gücü kar­
şısında ayakta durması,  kısa dönemde çok zordur. Ama esas sorun 
bundan sonra başlayacak, Kabi l ' i  e l inde tutan güç çok zorlanacaktır. 

Afganistan, 1 9 . yüzyı ldan beri dünyanın en büyük askeri güçleri­
nin (sırasıyla İ ngi l iz İmparatorluğu ve Sovyetler Birl iği) işgal girişim­
lerine başarıyla direnmiş bir ü lkedir. 1 9. yüzyı lda bugünkü Ameri­
ka'nın konumunda olan İngiltere, Rusya'nın kendi sömürgesi olan 
H ind istan'a yönelmesini  engellemek amacıyla bu ü lkeye iki kez sa­
vaş açmış, her i kisinde de çok ağır  darbeler almıştır� Bi rinci sefer 
1 839-41 arasında yapı lmış ve gerçek bir felaketle sonuçlanmıştı r: İn­
giltere, geride 4500 asker ve 1 2  b in  sivi l in  ölüsünü bı rakarak çeki l­
mek zorunda kalmıştı r. İkinci sefer 1 870' 1erde düzenlenmiş, bu kez 
de ağır  bir katl iamla karşı laşan İ ngi ltere, yaln ızca Afganistan i le Hin­
distan arasında bir  s ınır  çizme başarısını gösterebi lmiştir. Sovyet Or­
dusu 1 979-89 arasındaki işgal sırasında bu ü l kede 1 5  bin ölü vermiş, 
50 b in  asker de yaralanmıştır. (Emekl i  bir Rus general i  geçtiğimiz 
gün lerde Amerikal ı lara, 1 9. yüzyı ldan ders almaları için Engels'i oku­
maların ı  tavsiye etmiştir.) 

İ ki ncisi, Pakistan' da hem çok sayıda Afgan göçmeni ( 2 mi lyonu aş­
kın), hem de Taleban' ın  sosyal tabanını oluşturan Peştun etn ik grubu­
nun bir bölümü (20-21 milyon) yaşamaktadır. Ayrıca, İslami hareket ol­
dukça güçlüdür. Dolayısıyla, bu ü lkede, ABD'nin de güç kontrol altı­
na alacağı iç savaş benzeri gelişmelerin yaşanması muhtemeldir. Böy­
le bir gel işme, özel l ikle Kuzeybatı Sınır Bölgesi olarak bi l inen bölgede, 
iki  ü lke arasında savaşı birleştirecektir. (Pakistan' ın Batı yanl ısı burjuva 
parti leri -Benazir Butto'nun ve Navaz Şerif' in  partileri-bu olayda Per­
vez Müşerref' in yan ında yer almakla, burjuva parti lerinin, kendi lerini 
devirmiş bile olsa bir askeri diktatörlüğe karşı direnme bakımından ne 
kadar güveni lmez olduğunun yeni bir örneğini vermişlerdir.) 

Üçüncüsü, Afgan köktendinci leri, savaşı Özbek ve Taci k  toprakla­
rına doğru genişleterek, bütün Orta Asya'yı ateşe verecek bir gel işme­
yi başlatabi l i rler. Bütün bunlar ancak birer ihtimaldir, bu konuda ge­
l işmeleri kesin bir tarzda öngörmek mümkün deği ldir. Ama özel l i kle 
bu son ihtimal, ABD'nin Orta Asya'ya daha uzun vadel i yerleşmesi­
ne mazeret yaratacaktır. Bu noktanın önemine bir sonraki bölümde 
döneceğiz. 
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Savaşın  sonucu ne olursa olsun, b ir  noktayı aç ık l ıkla saptamamız 
gerekiyor. Ameri ka'n ın  Taleban Afganistan ı na ve Usame bin Lad i n'e 
karş ı verd iği savaş, Türkiye' n in  2000 y ı l ı nda H izbu l lah'a karşı düzen­
lediği operasyonlara bütünüyle parale l  düşmekted i r. Aynen H izbu l ­
lah ' ın  PKK'ya karşı mücadele ettiği aşamada işe yarad ığı, ama PKK 
sorunu Öcalan' ı n  yakalanmas ıyla b i r l ikte n i tel i k  değişti r i nce ve H iz­
bul lah bir teh l i ke olarak bel i r ince ezi ldiği  g ib i ,  Ameri ka da Sovyetler 
B i rl iğ i '  ne karşı destekled iği mücahit hareket in i ll iç inden gelen bu un­
surları, ş imdi iş leri bittiği ve s i lah ları kendis ine döndüğü için ezip yok 
etmeye çal ışmaktad ı r. Aynen Tü rkiye' de yera ltı mezarlarına bakıp ba­
k ıp i nsan l ı k  n utukları çekenler gibi ,  Amerikan yönetimi ve medyası 
da bin Lad in ' in  soğukkan l ı  biçimde yüzlerce, b in lerce masum insanı 
b i rden öldürmesine ya da Taleban' ın  Afgan kad ın larına uygu ladı kları 
mezal ime bakıp bakıp bunları barbar olarak n i telemekted ir ler. Her­
kesin  H izbu l lah ı  kend i boyutlarında! 

3. İslam-Arap dünyasında kum fırtınası 

" Bugü n  Afganistan üzerinde odaklan ıyoruz, ama savaş daha ge­
n işti r. "  70 Afganistan Savaş ı 'n ın  başlad ığı gün televizyonda yayı n lanan 
demec inde Bush böyle d iyordu .  Eğer savaşta ciddi b ir  darbe yaşamaz 
ya da müttefik lerinden büyük b i r  d i rençle karşı laşmazsa, Amerika'n ın  
Afganistan' dan sonra başka sorun lu  ü lkelere de savaş açması ve/veya 
yı kıcı  faa l iyetlere, su ikastlere, örgütlere "örtü l ü  operasyonlar" yoluy­
la sald ı r ı lara gi rişmesi kaç ın ı lmaz görünüyor. Saddam ! rakı n ın i kinci  
aday olduğu bel l i .  Onun ad ıyla b i rl i kte İsrai l ' i n  Lübnan'dan çeki lme­
si ne neden olan Lübnan H izbul lah ın ın  ve başka örgütler in  yerleşmi ş  
oldukları Bekaa vadis in in  ad ı  da  geçiyor. 

I rak  konusunda üç sorunun sürekl i  olarak tartış ı ld ığı b i l i n iyor. B i ­
r inc is i ,  ABD iç inde l rak'a derhal saldı rmayı savunan b i r  ek ip le ener­
j i n i n  Afgan istan üzerinde yoğun l aştı r ı lmasın ı  savunan b i r  ekip arasın­
da b ir  tartışma olduğu açık .  Savunma bakan yardımcısı Wolfowitz' i n  
en  güçlü sözcüsü olduğu, savunma bakan l ığ ında Savunma P lan lama 
Komitesi 'n in  başkan ı  olan Richard Perle, Türkiye bası n ında Cund-el 
İslam örgütü hakkı nda yazdı kl arı dolayısıyla savaş k ışk ı rt ıc ı ları nca 
pazarlanan yazar Wi l l iam Safire ve başkalarınca da savunulan b i r in-
70 New York Times, 7 Ekim 2001 . 
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ci görüş, esas olarak İsrai l ' i n  ç ıkarları doğru ltusunda pol it ika yapma­
ya yatkı ndır. Buna karş ı l ı k, başın ı  d ış işleri bakanı Powel l ' ı n  çektiği 
grubu n niyetleri, b ize kal ı rsa, yan l ı ş  yorumlanıyor. Bu i kinc i  ekip iç in  
sorun b i r  i l ke sorunu değ i l ,  b i r  zamanlama soru nudur.Özel l i kle, itti­
fakları n kuru lmasından, çeş i t l i  ü l ke lerin Amer ika'nın yan ına çek i lme­
si nden bir i nci derecede sorumlu  olan Powel l ,  Afganistan'daki savaş 
sağlam b i r  mecraya gi rmeden l rak'a sald ı r ı lmasın ı n  bazı müttefikleri 
(Arap ü lkeleri, İs lam Kal kınma Örgütü, Rusya vb.) yabancı laştıracağı­
nı hesapladığı iç in Wolfowitz' i n  poz isyonuna karşı ç ıkıyor. Yan i ,  ayı­
rım "şah in ler" ile "güverc in ler" arasında b i r  ayırım deği l ,  takti k b ir  
ayır ımdır. 

İ ki ncis i ,  NATO müttefikleri, hatta İ ng i ltere dah i l  bugün ABD'ye 
destek veren bütün güçler, Saddam' ın  b in  Lad in  i le i l işkisi konusun­
da " kan ıt" istiyorlar. Ama Ameri ka açısından " kanıt" imal etmekten, 
NATO müttefikleri açısından bu " kanıt" lara i nanmaktan daha kolay 
ne var? B in  Lad in ' i  1 1  Eylü l 'e bağlayan kanıtların ne kadar güçlü ol­
duğunu, Avrupal ı  d ip lomatların neler söyled iğ in i  ve daha sonra NA­
TO arac ı l ığ ıyla ne yaptı k ları n ı  yu karıda gördük. Ka ld ı  ki, şarbon sal­
g ın ı  AB D'ye bal gibi I rak konusunda ikna olmak isteyen leri i kna ede­
cek kozu verebi l i r. Hatta şarbonun homeopat ik dozlarda biyoloj i k  sa­
vaş yöntemi olarak ku l lan ı l ması, sonunda lrak'a sald ı rı iç in gerekçe 
yaratmak isteyen ABD'n in (ya da sald ı rgan grubun bir  kanad ı nın)  
kendi iş i  b i le olab i l i r. Rusya Tıp B i l imleri Akademisi sözcüsü, ABD' de 
ortaya ç ı kan şarbonun "Ameri ka kaynakl ı  olduğu açık" d iye demeç 
vermişt i r." Bu doğru olabi l i r  de, olmayab i l i r  de. Ama AB D'n i n  şarbo­
nu l rak'a sald ı r ın ın  gerekçesi olarak ku l lanması bayağı b i r  olası l ı ktır. 
Richard Perle ve eski CIA başkanı James Woolsey, NTV televizyonu 
tarafı ndan kend i leriyle yapı lan görüşmelerde, bu kal i te şarbonun Af­
ganistan mağaralarında yapı lamayacağın ı ,  l rak' ı n  laboratuvarların­
dan çıkmış olmasın ın  büyük i htimal olduğunu bel i rtmiş lerdi r. 

Bu  i ki tartı şman ın  çözü lebi leceği açıkt ı r. Bu satır lar ın yazarı, ya­
k ın  ya da bi raz daha orta vadede, ABD'n in, en az ından İngi l tere'n in  
desteğiyle, l rak'a sald ı racağı kanısındad ı r. 

• 

Tab i i  üçüncü soru n da çözü leb i l i rse. Türkiye, l rak' ın  bölünmesin­
den ve bir  Kürt devletin in  kuru lması ndan duyduğu kaygı yüzünden 
l rak'a savaş aç ı lmas ına karşı olduğunu her fı rsatta aç ık l ıyor. Türki-
71  Newsline, Radio Free Europe-Radio l iberty, 2 2  Ekim 2001 . 
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ye'n in  özel l ikle yeni açı lan dönemde ABD için stratej ik  önem taşıyan 
bir müttefik olduğuna kuşku yok. Dolayısıyla, ·ırak hedef olacaksa, 
Amerika Türkiye'yi tatmin edecek bir formül  bulmak zorunda. Bu ko­
nuya aşağıda Türkiye'n in  yeni dönemdeki durumunu tartışırken dö­
neceğiz. 

ABD, gel işmelere bağ l ı  olarak, başta İran olmak üzere bir dizi  baş­
ka ü lkeye de savaş açabi l i r  ya da "örtülü operasyonlar" la istikrarsız­
laştırma girişimlerinde bulunabi l ir. Bunlar konusunda, bu aşamada 
ayrıntıya girmek gereksiz görünmektedir. Ama herhalükarda, Güney­
doğu Asya' da F i l ip in ler, Malezya ve Endonezya' dan başlayarak Orta­
doğu'dan geçerek Batı'da Cezayir'e kadar uzanan bir  coğrafyada 
Amerika'n ı n  önümüzdeki yı l lar iç inde b ir  dizi operasyona girişece­
ğinden kuşku duymak iç in b ir  neden yoktur. Bu operasyonlar dizisi,  
bölge çapında büyük bir altüst oluşun koşu l larını hazırlayacak, coğ­
rafi s ın ı r  değiş l ik l iklerinden darbelere ve kitlesel katl iamlara kadar bir  
d iz i  sarsıcı olay yakı n  geleceğe damgasın ı  vuracaktı r. 

N e  var ki,  Amerika'nın "terörle savaş" adı altında İslam ve Arap 
dünyasında giriştiği "tedip harekatı" öyle bir süreci başlatmıştır ki ,  bu 
taarruza tepki olarak doğacak gel işmeler de İslam dünyasını ,  özel l i k­
le de Arap ü l keleri n i  bir  yangın yerine çevirme istidadın ı  taşımakta­
d ı r. Amerika; kendi karşısında yer alan rej im, örgüt. ve kişi lere karşı 
operasyon lar planlarken ve uygularken, bölgedeki Amerikan yan l ıs ı  
rej imler büyük tehl i kelerle yüzyüze gelecektir. Mısır  ve Ürdün gibi 
ABD'ye ve İsra i l 'e yakın duran ü l kelerde rej im muhtemelen en azın­
dan ciddi sarsıntı lar geçirecektir. Ama esas zayıf halkalar Suudi Ara­
bistan ve Pakistan'dır. Her i kis inin durumu da yukarıda bir ölçüde 
tartış ı ldı .  Pakistan' ın  etnik  yapısı ,  Peştunların özel l ikle Afganistan'a 
komşu bölgelerde yoğunlaşması ve Taleban i le bin Ladin' le tam bir 
dayanışma eğil imi  göstermesi, İslamcı hareketin yı l lard ı r  güçleniyor 
olması ve ordunun üst kademelerinde dahi bir  güç sah ibi  olması, Tür­
kiye' de Kıbrıs sorununa benzer biçimde Pakistan' ın  "u lusal davası" 
hal i ne gelen Keşmi r  sorununun kışkırt ı lması iç in bugüne kadar dev­
letin kendis inin köktendinci İslami gruplara destek vermiş olması, bu­
nun da Pakistan'ın kendi iç inde İslamcı l ığı sürekl i besleyen bir dina­
mik  yaratması, ekonomin in  berbat durumu ve askeri rej imin  güçsüz­
l üğü, Pakistan'ı b i r  barut fıçıs ı  hal ine geti riyor. Orta vadede Pakis­
tan' ı n  "Talebanizasyonu" dahi sözkonusu olab i l ir. Ne de olsa, Tale­
ban' ın  kendisi büyük ölçüde Pakistan medreselerin in  bir ürünü deği l  
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midir? Ama en büyük olas ı l ık  uzun sürecek bir iç savaştır. Böyle bir 
iç savaşın muhtemelen iki  tarafı olmayacak, Lübnan iç savaşı g"ib i  di­
ni,  etn ik  ve siyasi temelde ayrışmış birçok grup birbirleriyle değişen 
ittifaklar içinde yı l larca çarpışacaklardır. Bunun sonucunda Pakis­
tan' ın dağı lması bi le bir olas ı l ıktır. 

Suudi Arabistan konusunda ise Amerika tam bir kumar oynamak­
tadır. Eğer bin Ladin çok geç olmadan ele geçiri lebi l i rse, sorunun çö­
zülmesi ve Suudi rej iminin eski hantal istikrarına yeniden kavuşması 
mümkün olabi l i r. Ama bin Ladin' in bir süre boyunca hakkından geli­
nememesi, onun genel olarak Arap toplumlarında, en güçlü biçimde 
de Suudi Arabistan'da efsanevi bir kahraman hal ine gelmesine yol 
açacaktır. Bu, Suudi rej imini  çapraz ateş altına al ır. Rej im bir yandan, 
bin Ladin' in  yükselen presti j in in sonuçlarıyla başa çıkmak zorunda 
kal ırken, bir yandan da bin Ladin  ile "suç ortaklığı" olan bir dizi ha­
kim sınıf üyesinin, belk i  de kral iyet ai lesi üyesin in etkisizleştir i lmesi 
ve cezalandır ı lması için Amerika'nın başlattığı baskıdan bunalacak­
tı r. Bu çekiç i le  örs arası nda kalmaktır. Bu çifte basınç sonunda Suudi 
Arabistan' ın ne zaman patlayacağını ve nas ı l  bir gel işme seyri ne gi­
receğini  öngörmek son derece güçtür. Bunun için bu toplumun iç sı­
n ıfsal yapısını  ve i ktidar mekan izmaların ı  yakından tanımak gereki­
yor. Ama kesi n  olan birşey varsa şudur: Suudi rej imi,  sonunda yıkı l­
ma teh l ikesiyle karşı karşıya kalabileceği bir sarsıntı dönemine girmiş 
bulunuyor. 

Suudi rej iminin yıkı lmasın ın  bütün Arap yarımadası için ne kadar 
büyük önem taşıyacağı yeteri kadar vurgu lanamaz. Körfez İşbirliği 
Konseyi'ndeki diğer şeyh l i k  ve emirliklerin Suudi rej imi  yıkı ldığı  tak­
d irde dominolar gibi ardı ardına devrileceğ inden kuşku duymamak 
gerekir. Elbette su ltanlardan kurtu lmuş bir Arabistan i l k  bakışta çok 
cazip görünmektedir, ama bu büyük değiş imin ne yönde olacağı he­
nüz bel l i  deği ldir. Su ltansız Arabistan Ameri ka'nın (ve İngi ltere'nin) 
İran devrimi  ve ik i  İ ntifada i le  yediği darbelerden sonra Ortadoğu'da 
bel in i  kırab i l i r. İşte bu yüzdendir ki, bugün başlayan savaş Afganistan 
i le s ınır l ı  deği ld ir. Bütün Arap ve İslam dünyasın ı  i lgi lendi rmektedir. 

V. Avrasya üzerinde mücadele 

Yukarıda söylenenler savaşın i l k  merhalesin in genel çerçevesin i  
tanıml ıyor. Burada, savaş içinde savaş yaşanmakta olduğunu görmüş 
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bu l unuyoruz .  ABD'n in Afgan istan'a açtığı savaş, içiçe bir dizi  eşmer­
kez l i  daire gibid i r. Afgan istan Savaşı 'n ın kendis i  l:ıem Afgan i stan, hem 
de Suudi Arabistan üzerine ver i len bir savaştır. Daha gen işleyen da­
i rede ise İslam ve Arap dü nyası üzerinde enerj i kaynakları konusun­
da veri l mekte olan savaş yatmaktad ı r. Ama b i r  de üçüncü b i r  daire 
vard ı r  k i ,  bu ana kadar tartıştığ ımız mücadeleleri n boyutları ne kadar 
gen iş olursa olsun, bu üçüncü daire i l e  karşı laştı r ı lcl ığ ında bütünüyle 
önemsiz hale gel i r. Bu Avrasya'n ın bütünü,  heıtta Asya'n ı n  tamamı 
üzerindeki hegemonya mücadelesid i r. 

İ nsan ın  boyutların ı  kolay kolay hayal edemeyeceği bu mücadele­
ye yukarıda, 1 1  Eylü l 'ün Amerika'n ın daha önce haz ı rlamış olduğu 
bazı p lan lar ın uygul amaya konu l masın ın  önünü açt ığ ın ı ,  bu plan la­
r ın  1 1  Eyl ü l  sonrasında, ona b i r  tepki olarak gel işti r i lmed iğin i  savu­
nurken işaret ettiğ imiz b i r  nokta i le  başl aya l ım .  Orada, şöyle demiş­
t ik :  AB D tar ihsel olarak h içbir i l işkisi olmayan, askeri güç le müdaha­
le iç in kol ay kolay gerekçe bulamayacağı Orta Asya'da bir  askeri 
mevcudiyet yaratmak iç in uygun fırsatı yakalamıştı r. Orada bu nokta­
yı açmamış, daha sonra ele alacağımız ı  söylemekle yet inmişt ik. Şim­
d i  bu konuya derin lemes ine girmenin zamanı gelm iştir. 

Bugün ABD'n in  Orta Asya cumhuriyetlerinden Özbekistan '  da üs­
lenmiş savaş uçakları ve b inden fazl a  dağ komandosu mevcuttur. 
ABD "Centcom" ad l ı  b i r  komutan l ı k  kurmuştur. Yan i  Orta Asya ko­
mutan l ığ ı .  Oysa ABD'n in tar ihse l  olarak Orta Asya i le  h içbir  pol it ik 
ve askeri i l işkis i  o lmamıştır. Bu  bölgeye askeri güçle müdahale için 
kolay kolay herhangi b i r  gerekçe bulması başka b i r  bağlamda müm­
kün o lamazdı .  Ş imdi ise bir askeri mevcudiyet yaratmak iç in uygun 
fırsatı yakal amıştır. ABD'n in Özbekistan'a b i rl i klerin i  ve savaş uçak­
lar ın ı  yerleştirmesi önce bunun için dünya tarihsel önemde bir o lay­
d ı r. Ama bununla da kalmıyor. Emperyalizmin askeri gücü Hitler or­
dularından bu yana ilk kez, 1 92 1  'de iç savaşın sona ermesinden bu 
yana ise davetli olarak ilk kez, Ekim devriminin topraklarına yerleş­
miş bulunuyor. Afganistan,  böylece, ayn ı zamanda, AB D'n in  Orta As­
ya'ya aç ı l ım ın ın  kapısı  hal i ne gel i yor. Bugüne kadar Orta Asya'ya tek 
kapı Türkiye-Azerbaycan koridoru i ken, ş imdi b i r  de Pakistan-Afga­
n istan koridoru açı l ıyor. Öyleyse, Afganistan Savaş ı ,  b ir  üçüncü bü­
yük savaşı n  da tohuml arın ı n  atı ldığı  yerd i r :  Orta Asya'dan hareketle 
Avrasya hegemonya savaş ları n ı n .  
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Afgan istan Savaş ı 'n ın  böyle b i r  gel i şmen i n  tohumları n ı  nas ı l  içer­
d iğ in i  anlayab i l mek iç in  Orta Asya bölges in in, Sovyetler B i r l iği 'n in  
çözü lmesinden bu yana dünya pol i t ikasında nas ı l  b i r  yer tuttuğunu 
an lamamız gerekiyor. Ş imd i  önce bu konuya dönel im .  

1 .  Yeni Dünya Düzeni'nde Orta Asya 

Yeni  Dünya Düzen i 'n in  (YDD) temel u nsurları açısından ele a l ın­
dığında Orta Asya ve ona açılan kapı olarak düşünü lmesi gereken 
Kafkasya çok_ büyük önem taşıyor. Gerek dünyan ın  emperyal i stler 
arası nda yen iden paylaş ımı  ve sermayenin engelsiz dolaşım ı ,  gerek­
se emperyal i zm in  ç ı karlarıyla kısmi olarak da olsa çel işki  iç inde olan 
çeş itl i devletlerin yola  getir i l mesi açısı ndan Orta Asya (ve dolayısıyla 
Kafkasya) çeş i t l i  bakımlardan ki l i t  rolü oynuyor. 72 

Orta Asya ve Kafkasya'yı dünya pol i ti kas ı açı s ından yaşamsal 
önemde bir bölge hal i ne getiren çeş i t l i  ekonomi k  ve pol i t i k  faktör­
ler mevcuttur. Ekonomik  bakımdan Orta Asya'n ın  bütün dünyan ın  
i lg i s in i  çeken temel yönü doğal kaynaklarıd ı r. Bun lar ın aras ında da 
alt ı n ın  yan ıs ı ra en öneml i  yeri enerj i kaynakları ,  yani  petrol ve do­
ğal gaz tutar. Özel l i k le  Hazer Den iz i  havzasın ı n  petrol ve doğal gaz 
yatakları ,  bu bölgeyi küçük ölçek l i  b i r  Ortadoğu hal i ne get i rmekte­
d i r. 

Hazer havzas ın ın  petrol rezervleri 90' l ı  y ı l lar boyunca epeyce 
tart ışma konusu olmuştur. Ancak günümüzde en güven i l i r  çal ışma­
lar, kanıt lanmış ve muhtemel rezervleri n toplam ın ı  200 m i lyar var i l  
civar ında tahm i n  etmekted i r. Bu ,  dünya petrol rezervlerin i n  yaklaşı k  
% l O '  u na tekabü l  etmekted i r. Bölgede petrol ü retim i n i n  tedr ic i  b i ­
ç imde artmasıy la 201  O y ı l ında Hazer havzası petrol üreti m in i n  gün­
de 4 m i lyon var i l le dünya ü retim i n in yaklaş ık  % 4'üne u l aşması 
beklenmekted i r. Doğal gaz kanıtlanmış  ve muhtemel rezervler in in  
toplam m iktarı i se 1 7  tri l yon metre küptür. Bu  m i ktar i se dünya re­
zervler in in  % 6's ına denk düşmekted i r. Bu rakamlar ın gerek dünya 
toplam enerj i üreti m ve rezervleriyle, gerekse örneğ in  Ortadoğu i le 
karş ı l aşt ı r ı ld ığında a lçakgönü l l ü  rakamlar o lduğu ortadadı r. 

7 2 Bütün bu altböllimde ele alınan konular için şu kaynağa bakılabilir: Kızıl Elma. Kanlı Elma: Av­
rasya 'da Yaklaşan Felaket ve TiirkiyP, İşçi Mı.it adelesi Tartışma Defterleri 1 ,  Özne Yayınları, İstan­
bul, 2000 . 
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Bu, Orta Asya ve Kafkasya konusunda dar anlamda ekonomik bir 
tah l i l in sakıncalarını  bize hatırlatmal ıdır. Ancak petrol gibi karl ı  ve 
stratejik  değeri çok yüksek bir üründe % 4' lük, 6'1 ı k  ya da 1 O'luk pay­
lar bi le çok öneml idir. Bir  yandan, bu tür kaynaklar emperyal istlere, 
farkl ı  bölgeleri birbiri ne karşı oynama yoluyla her bölgeyi uysa l laştır­
mada paha biç i lmez bir si lah sunar. Öte yandan, bu petrol kaynakla­
rına hükmeden emperyal ist güç öteki emperyal ist güçlere karşı bir 
avantaj sahibi olacaktır. Hele Amerika gibi b ir  güç hem Ortadoğu 
petrol leri, hem de Hazer havzası petrol leri üzerinde hakim konuma 
sahip o lursa, ayrıca kendisinin de petrol ü  varsa, bunun petrol yoksu­
lu Avrupa ve Japon emperyal istleri açısından ne anlama geleceği 
açı ktır. Dolayısıyla, petrol ve doğal gaz aynı zamanda emperyal istler 
arası paylaşım mücadelesini  kışkırtan bir faktördür. Nihayet, bu ener­
ji kaynakları son 1 50-200 yı ld ır  Türki devletler üzerindeki hakimiye­
ti dolayısıyla bölgeni n  büyük gücü olan Rusya'n ın  ç ıkarlarına h izmet 
edebileceği için, ABD emperyalizminin bu petrolü, her zaman ken­
d isine potansiyel bir  rakip olarak gördüğü Rusya'n ı n  hakimiyet alanı 
d ışında tutmakta büyük çıkarı vard ır. 

Orta Asya ve Kafkasya'nın günümüzdeki önemini  belir leyen ikin­
ci faktör tarihsel-politiktir. Bu coğrafyada yaşayan Türki halklar bir 
yandan Rusya'nın, bir yandan da Çin'in hakimiyeti (Şinciang ya da 
Uygur Türkistanı )  altında yaşamaktadırlar. Bu çifte hakimiyet/tabiyet 
i l işkisi, bölgeyi ABD açısından, potansiyel süpergüçler olan Rusya ve 
Çin'e karşı mücadelesinde çok önemli  hale getirmektedir. İster eski 
Sovyet cumhuriyetlerinde, isterse eski Türkistan'ın Çin toprakları 
içinde kalan doğusunda, uzun yüzyı l lar boyu ezi lmiş olan Türki halk­
lar nezdinde yapı lacak kışkırtıcı bir propaganda (Çin'in durumunda 
Şinciang eyaletiyle komşu olan Tıbet' in kışkırtı lmasıyla bi rleştiğinde) 
her iki büyük devlet açıs ından da ç ıkarlarına ağır bir darbe vuracak 
bir durum yaratabi l ir. Yani  Orta Asya ve Kafkasya sadece ekonomik 
deği l ,  aynı zamanda politik nedenlerle de ABD'nin, hem Rusya, hem 
de Çin i le arası nda bir rekabet konusudur. 

Orta Asya'yı uluslararası mücadeleler açıs ından önemli  kı lan bir 
başka faktör jeostratejik  b i r  noktad ır. Asya kıtası, dünyanın  en büyük 
nüfusa sahip i l k  dört ü lkesinden üçünü (sırasıyla birinci Çin, ikinci 
H indistan, dördüncü ise -ABD'nin ardı ndan- Endonezya), dört bü­
yük nükleer gücünü (Rusya, Çin, Hind istan, Pakistan), en geniş top-
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raklara sah ip  ü l kesi n i  (Rusya) ve ik inci  büyük ekonomis in i  (Japonya) 
barındırmaktad ır. Orta Asya bu kıtan ın ortasında jeostratejik bakım­
dan her yöne açı lmaya müsait b ir  bölged ir. Ama bu bölgeye bugün 
bu kadar önem kazandıran, arı anl amda coğrafi konumu deği l ,  büyük 
devlerin hakim olduğu bir  kıtada, Batıs ında ve Kuzeyinde Rusya, Do­
ğusunda ve Güneydoğusunda Ç in, güneyinde ise H indistan ve Pakis­
tan' ı n  kolay başa ç ık ı lamayacak güçler olarak yer aldıkları bu kıtada, 
üzerinde dış güçler ya da bölgesel güçler tarafından n üfuz ya da he­
gemonya kuru labi lecek, görel i  o larak zayıf pol it ik bir imlerden oluş­
masıdır. Orta Asya hakimiyeti, Asya kıtası üzerindeki güç mücadele­
s inde, bölgesel güçlerden bir ine ya da bölge dış ından bir (ya da b i r­
kaç) emperya l ist güce, öteki güçlere karşı öneml i  bir avantaj sağlaya­
caktır. 

Kafkasya'ya önem kazandıran şey ise, Azerbaycan' ın  petrolünün 
dış ında, bugüne kadarki somut pol it ik  güçler d iz i l i ş i nde, emperyal iz­
me, Orta Asya'ya n üfuz açısından tek güveni l ir kapıyı sunmasıdır. 
Düne kadar, Asya haritası doğudan batıya gözden geçir i ld iğ inde Ç in, 
H ind i stan, Taleban Afganistanı ve Rusya'n ı n  emperyal izm iç in  
2000' l i  y ı l ların başında h iç de güven verici o lmadığı hatır lanırsa 
(bunlar arasında H indistan'ın geleneksel o larak ABD'ye uzak duran 
pol itikasın ı  değiştirmesi i htimal i vard ı r  ama H ind istan Orta Asya böl­
gesin i n  doğrudan komşusu değ i ldi r) ,  Kafkasya'n ın, daha doğrusu 
Azerbaycan' ı n  emperyal izm iç in  Orta Asya'ya açı l an kapı o larak bü­
yük bir önem taş ımakta olduğu kolayca anlaşı labi l i r. (Bugün, Afgan is­
tan operasyonuyla birl ikte, Orta Asya'ya i kinci  b i r  koridorun açı lma­
sı o las ı l ı k  dah i l i ne g irmiştir. )  

Orta Asya'ya u lus lararası mücadelelerde önem kazandıran bu fak­
törlerin yanısıra bölgeyi ciddi bir i st ikrars ız l ı k  odağı ha l ine getiren, 
b ir  patlamayı muhtemel k ı lan üç faktöre de değinmek gerekiyor. 

Bunlardan bir incisi ,  i ktidar boş luğudur. E lbette buradaki "boş luk" 
kavramı ,  tek i l  u lus devletler olarak ele a l ınd ık larında Orta Asya ve 
Kafkasya devletlerin i n  istikrar l ı ,  hatta dayanakl ı bir i ktidar yapıs ına 
sah ip olmadık ları an lamına gelmiyor. Tam tersi ne, deneb i l i r  k i ,  bu ü l­
kelerin bazı ları, ü l ke ölçeğinde düşünüldüğünde, bir büyük federal 
devletin çözü lmesinden sonra ortaya çıkmış küçük devletler iç in faz­
lasıyla i st ikrar l ı  i ktidar yapı larına sah iptirler: Kazakistan' da N ursu ltan 
Nazarbayev, Kırgızistan'da Asker Akayev, Özbekistan'da İslam Keri-

207 



mov ve Türkmenistan'da Saparmurat N iyazov yönetim leri, şaşı rt ıcı 
b i r  sürekl i l i k  iç inde, 1 99 1  'deki çözülmeden bugüne kadar kendi ül­
kelerinde ikt idarı korumayı başarmışlard ı r. Orta Asya'da iç pol it ikası 
açısından isti krarsız bir siyasi tablo ç izen tek ü lke Sovyet Orta Asya­
s ın ın  doğu ucundaki Tac ikistan'd ı r. Türki b i r  çoğunluğa sah ip olan 
öteki Orta Asya ü lkeleri nden farkl ı  o larak Far ıs i  ( İ rani )  bir tari hsel kö­
kenden gelen Taci kistan'da, köktend inci  İs lam' ın  güçlü atı l ımı  ü l ke­
n in  90' 1 ı  yı l lar ı  savaş ve darbelerle geç i rmesi n� yol açmıştır. Kafkas­
ya'da ise isti krarsız l ık  kurald ır. Azerbaycan başta olmak üzere, üç ba­
ğımsız Kafkas devleti açısından (ötekiler Gürcistan ve Ermenistan), 
90' l ı  y ı l lar darbelere, iç ve dış savaşlara ve sui kastlere sahne olmuş­
tur. 

Ne var ki, " i ktidar boşl uğu"ndan söz ed i l i rken kasted i len, tek i l  ü l ­
keler ö lçeğinde ortaya ç ıkan bu katışık tablo deği l ,  Orta Asya'n ı n  (ve 
Kafkasya'n ın)  u luslararası pol it ik  mücadeleler ölçeğinde ve üzerinde 
etk i l i  o lmaya çal ışan aktörlerle karşı laştı r ı ld ığında güçsüzlüğüdür. Yu­
karıda da bel i rt i ld iğ i  g ib i ,  Orta Asya, Asya' n ın devleriyle çevr i lmiş  b i r  
L i l iput ü lkesi g ib id i r. Bu yüzden de öze l l i kle ABD i le  Rusya, ik inci  b i r  
düzeyde AB i le Çin,  üçüncü b i r  düzeyde ise Türkiye, İ ran, Suud i  Ara­
bistan ve Pakistan g ib i  bölgesel güçler arasında b i r  nüfuz veya hege­
monya rekabetine konu olması neredeyse kaçın ı lmazdır. Burada yine 
tek baş ına coğrafya deği l  pol i tika bel i rleyicid i r. Çünkü Asya'da kapi­
tal izmin gel işmeye başladığı 1 9 . yüzyı l ı n  son çeyreği nden bugüne 
kadar, Rus (ve kısmen Çin) hakimiyetinde yaşamış olan Orta Asya, 
bugün, 20. yüzyı l ı n  sonunda modern çağda i l k  kez bağımsız devlet­
lerden oluşan b i r  tablo çizmekted i r. Yan i  i l k  kez nüfuz mücadeles ine 
aç ık b i r  bölge hal i ne gelmiştir. 

Patlayıcı b i r  ortam yaratan ik inci faktör, tam da bu " iktidar boşlu­
ğu"n u  doldurmaya aday i k� temel güç arası nda artan ölçüde bir sür­
tüşmen i n  yaşanmakta oluşudur. B i l i nd iği g ib i ,  Sovyetler B i r l iğ i 'n in  
1 99 1  'de dağ ı lması, her  ne kadar u luslararası güç dengeleri açısından 
bakı ld ığ ı nda emperyal izm iç in büyük b i r  kazanım olarak ortaya ç ık­
mış olsa da, asl ında  Sovyetler B i rl iğ i 'n in  iç çelişki leri n in  olgun laşma­
s ın ın  b i r  ürünüydü .  Bürokrasin in  rej im i  kend i  çel işki leri n in  ağır l ığı  
altı nda büyük bir gürü ltüyle çöküyordu .  Oysa emperyal izm hem da­
ğı l madan hemen önce, hem de dağı l manın ard ından bir süre boyun-· 
ca, bu coğrafyan ı n  pol it ik bütün lüğünü h iç  sorgu lamayan, hatta ön-
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ce Sovyet ler B i r l iği 'n in  bütün lüğünü, sonra da Rusya' n ın  b i r l iğ in i  ve 
en az ı ndan doğusundaki eski Sovyet cumhuriyetleriyle yakın  i l işki le­
r in in  devamını  destekleyen bir pol i t ika iz lemişti . Bunun çok açı k  bir 
nedeni vard ı :  gerek Sovyetler B i r l iğ i 'n in son l ideri Gorbaçov, gerekse 
dağı l madan sonra Rusya Federasyonu'nu bütün 90' 1 ı  yı l lar boyunca 
yöneten Yelts in, emperyal izmin güven in i  bütünüyle kazanmışlard ı .  
İ l kin in  kapital ist restorasyona giden yolun taşları nı döşeyen perest­
royka pol it ikası ve "Yeni Düşünüş" ad ı alt ı nda u luslararası pol it ika 
alanı nda emperyal izmin dümen suyuna gi rmesi (emperyal izmin 
l rak'a sald ı rdığı Körfez Savaşı 'n ın  Gorbaçov iktidarda iken yaşand ığı 
hatı r lansın), emperyal izmin,  bütün Sovyet coğrafyasın ın  kapita l izme 
düzen l i  ve b i rl i k  iç inde geçmesi amacıyla, Gorbaçov'u desteklemesi­
ne yol açt ı .  (Sovyet ordusu, 1 989-90' da Gürcistan ve Azerbaycan' da 
Sovyetler B i r l iğ i 'n in bütün lüğünü korumak ad ına kan döktüğünde 
Batı suskun kald ıysa, bunun ard ında bu mantık yatıyordu.)  Aynı şey, 
Gorbaçov'dan farkl ı  olarak kapital ist restorasyonu aç ı kça savunan 
Yeltsi n  için daha da geçerl iyd i .  Sovyetler B irl iği 'n i n  dağı lmas ın ı  iz le­
yen i l k  dönem, ABD'nin (Dışiş leri Bakan Yard ımcısı Strobe Talbott'un 
adıyla özdeşleşen) "Önce Rusya"pol it ikası dönemiyd i .  

Ne var k i ,  bütün bu dönem boyunca daha derinden deri ne ABD 
i ki nci b i r  planı hazırl ıyor ve  geleceğe b i r  ön  haz ı r l ı k  amacıyla bu pla­
n ın  kısmi bazı öğelerin i  uygu lamaya koyuyordu .  B i rincis i ,  ABD Sov­
yetler B i r l iğ i ' n i n  yerine (Balt ık ü l keleri d ış ındaki 1 2  cumhuriyeti iç i­
ne al ır  biçimde) kurulan Bağımsız Devletler Toplu luğu 'nun (B DT) 
varl ığın ı  sorgu lamamakla b i rl i kte, Rusya d ış ındaki öteki cumhuriyet­
lerin yeni kazan ı lmış  bağımsızl ığ ın ı  ortadan kald ı racak herhangi b ir  
çözüme mesafe l i  duruyordu :  yani  çözü lmeden önceki satükoya dö­
nüşe karşı aç ık  b i r  tavrı vard ı ,  öteki cumhuriyetlerin bağımsız l ığ ın ı  
savunuyordu .  İ kincis i ,  NATO'nun doğuya doğru gen işlemesi, Rusya 
Federasyonu'nu pol it ik  ve askeri olarak yal ı tman ın  oldukça aç ı k  b ir  
yöntem iyd i  ve emperyal izmin gelecekte Rusya Federasyonu i le  ger­
g in l i kleri muhtemel gördüğünü bütün dünyaya i lan ed iyordu .  Üçün­
cüsü, ABD zamanla Rusya Federasyonu'nu batısı nda yal ıtman ı n  ya­
n ıs ı ra güneyi nden de kuşatacak yeni b i r  ittifakı oluşturmaya yöneld i .  
1 996 y ı l ı nda Gürcistan, U krayna ve Azerbaycan' ın  b ir  araya gelme­
siyle i l k  ad ı mı atı lan bu ittifak, 1 997'de Moldova' n ın katı l ımıyla (üye 
ü l keleri n baş harflerinden hareketle) GUAM adın ı  alacak, 1 999'da 
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ise Özbekistan' ı n  katı l ımıyla ( İ ngi l izce baş harflerle) G U UAM d iye 
anı lmaya başlayacakt ı .  Dördüncüsü, daha i l k  a_şamada b i le  ABD ba­
zı müttefikleri ni Kafkasya ve Orta Asya'n ın Türki (ve olduğu kadarıy­
la Müslüman) cumhuriyetleri ne nüfuz etmeleri iç i n teşvik ediyordu .  
Bu ik i  yan l ı  b i r  projeyd i :  ABD hem Suudi Arabistan' ın  Vahhabi kök­
tend i nc i l iğ in i ,  hem de İsrai l ' le  derin leşen b i r  i ttifak iç ine g i ren Türki­
ye'n in  sözde laik ve demokratik model in i  kendi etk is in i  arttırman ın  
alternatif yöntemleri olarak destekl iyordu .  (Bu� ik i l i  stratej i n i n  b ir inci  
ayağı, Afganistan/ABD kopuşması ndan sonra bütünüyle tersi ne dön­
müştür. )  N ihayet, ABD erken bir aşamadan it ibaren Hazer havzasın ı n  
petrol lerin i  Rusya'n ın  hakimiyeti d ış ına ç ıkartmak ve kendi müttefik i  
Türkiye'n in  denet imine aktarmak iç in c iddi  b i r  çaba göstermeye baş­
lamışt ı .  Bu son nokta bizi  yakından i lgi lend i rdiği  iç in üzerinde b i raz 
daha ayrıntı l ı  olarak durmak yararl ı  olacaktır. 

Hazer denizi havzası n ın  zengin  petrol ve doğal gaz yatakların ın  
büyük petrol ş irk�tlerin i n  iştah ın ı  kabartacağı ve gerek emperyal i st 
güçleri, gerekse bölgesel güçleri hem kendi ş i rketlerine destek olmak 
iç in,  hem de stratej i k  ve askeri amaçlarla müdahaleye teşvi k  edeceği 
ortadad ı r. B i r inci sorun, Hazer petrol ve gaz ın ın, Hazer'e kıyısı olan 
beş ü l ke (Rusya, Azerbaycan, İ ran, Türkmenistan ve Kazakistan) ara­
s ında nası l paylaş ı lacağıdır. Bu konuda hemen hemen her ü l ke, ken­
di ç ıkarların ı  azami düzeye ç ıkarmak amacıyla, farkl ı  b i r  u lus lararası 
hukuk kura l ı n ı  öne sürüyor. Hazer ' in  kapal ı  deniz mi, göl mü olduğu 
bu tartışmaların odak noktas ın ı  oluşturuyor. Tartışmanın  hukuki bo­
yutları bizi  burada i lgi lend i rmiyor. Öneml i  olan, Hazer petrol ve do­
ğal gaz ın ın  mülkiyeti ve işletme hakları üzeri nde, başta İ ran ve Azer­
baycan arasında olmak üzere, Hazer'e kısıyı olan ü l keler aras ında 
çok ciddi çel i şki lerin yaşanmakta olduğu. 

Petrol arama ve ç ıkarma faal iyeti aç ıs ından konu ş imdi l i l  bağlan­
mıştı r. Bölgen i n  en zengin kan ıt lanmış yataklarına sah i p  olan Kaza­
kistan' ı n  Tengiz petrol leri n in  ü retimin i ,  ABD'nin Chevron ş irket in in  
öncü lüğünde, Mobi l ,  Kazakhoil ve Lukoi l -Arco (Luko i l  Rusya'n ın  en 
büyük petrol ş i rket id i r) gibi ş irketleri n de iç inde yer aldığı bir konsor­
siyum (Hazer Boru Hattı Konsorsiyumu - İngi l izce adıyla CPC) üstlen­
mişti r. Azeri petrolü nün üret imi ise BP-Amoco'nun hakimiyetinde, b ir  
d iz i  başka şi rket in (ve bu arada TPAO i le  Luko i l 'un) azın l ı k  h i sseleri­
ne sahip olduğu Azerbaycan U luslararası Petrol Ş i rketi ( İng i l izce kı­
saltmasıyla AIOC) ad ın ı  taşıyan bir  başka konsorsiyuma ver i lmişt i r. 
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Üretim konusunda u laşı lan bu sonuçları n benzer in i  dağıtım ve 
sevkiyat alanlarında, yani boru hatları konusunda görmek mümkün 
deği ld i r. Burada, ABD'n in  pol it ikası doğrudan doğruya Rusya'n ın  çı­
karlar ın ı  tehdit etmektedi r. ABD zaman iç inde "çok sayıda boru hat­
tı" olarak tan ımlanan b i r  pol i t ikadan Baku-Ceyhan'ı tavizsiz b iç imde 
tek alternatif olarak sunan bir pol it ikaya geçmiştir. Bu pol it ikayla 
ABD hem Rusya'ya, hem de İ ran'a karşı tavır  almış olmakta, buna 
karş ı l ı k  ağı r l ığ ın ı  " Doğu-Batı enerj i koridoru" hal ine gelmeyi planla­
yan Türkiye'den yana koymaktadı r. Bu ABD pol it ikası, ayn ı zamanda 
AIOC'u n  çıkarlarıyla da çel işki iç inded i r. Çünkü Azeri petrolünün 
dünya piyasalarına açı lması bakımından başvurulması mümkün olan 
b i rçok yol arasında Baku-Ceyhan en pahal ıs ıdır !  En ucuz yöntem, 
İ ran' la takas yöntemidir :  buna göre, Azerbaycan (yani AIOC) petrolü­
nü İ ran'a satacak, İ ran bu petrolü ü lkenin petrol bakımından yoksu l 
olan kuzey bölgesi nde ku l lan ı rken, güneyi n zengi n  yataklarından çı­
kan petrolünün bir bölümünü Azeri ler ad ına Körfez' den ucuzca dün­
ya piyasasına sevkedecektir. Taşıma masrafların ı  neredeyse sıfıra i n­
d iren, petrol boru hattı inşası iç in büyük sermaye yatı r ımlarını  gerek­
siz kı lan ve boru hatların ın  güvensizl iği sorununu da ortadan kaldı­
ran bu çözüm, ABD'nin İ ran'a karşı iz lemekte olduğu ambargo pol i ­
t ikası neden iyle uygulanamamaktadır. 

Bu yöntemin dış ı nda a l ternatif boru hattı yol l arı aras ında da Baku­
Ceyhan en yüksek mal iyete sah ipt ir. Botaş' ın 2,4 mi lyar dolar olarak 
hesap ladığı i nşa mal iyeti ,  başka kaynaklarca 2,9-3,5 mi lyar arasında 
tahmin  ed i lmektedi r. Buna karşı l ı k, Baku i le Karaden izdeki Rus l ima­
nı Novorossi isk aras ında b i r  boru hatt ın ın mal iyeti 2 mi lyar dolar, 
Gürcistan' ı n  Supsa l imanına uzanacak b i r  hattınki ise sadece 1 ,5 mi l ­
yar  dolard ı r. 

İşte petrol üzerinde yürüyen bu mücadele ve stratej i k  kaygı lar, 
ABD i le  Rusya'yı artan ölçüde karşı karşıya getirmekteye baş lamıştı . 
1 998 Ağustosunda Rusya ekonomis in in  iflası i l e  b i rl i kte ABD'n in  po­
l i ti kası değişmiş, Rusya'n ın  ç ıkarlarına karşı açıkça tavır alan b i r  po­
l it ika giderek hakim olmaya baş lamıştı. Buna paralel b iç imde Rus­
ya'da da Batı yanl ısı rüzgar tersine dönmekteydi .  Bu karş ı l ık l ı  tı rma­
nan ger i l im, en açık ifadesin i  Kafkasya i le Orta Asya üzeri nde ik i  ta­
rafın pozisyonların ın  mutlak b i r  çel işki iç inde olmas ında bu lmakta­
d ı r. Rusya 90' 1 ı  yı l rarın ortasından it ibaren "yakın çevre" olarak ad-
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!andırd ığı BDT üyesi ü lkelerle daha s ık ı  bir  bütün leşmeyi gündemine 
a lmış, eski Sovyet cumhuriyetleri, özel l i k le de Müslüman halk lar ın 
yaşad ığı cumhuriyetler üzeri ndeki nüfuzunu terketmeyeceğin i  i lan 
etm işti r. Ne var ki,  ABD de son zamanlarda Hazer den iz i  havzas ın ı  
"u lusal ç ıkar bölgesi" i lan etmiştir. Bu iki pol iti kadan b ir i  değişmedi­
ği sürece, Rusya i le ABD'n in bu bölgede, b iç im leri önceden zor kes­
t i ri lecek tarzda da olsa, karşı karşıya gelmeleri kaç ı n ı lmazdı r. 

N ihayet, Orta Asya ve Kafkasya'yı patlamay� haz ı r  b i r  barut fıç ıs ı  
hal i ne getiren b i r  de tarihsel b i r  faktör vard ı r. Bal kan lardan Çin' in sı­
n ı rları na kadar uzanan devasa coğrafyada, (etki leri zamanla  azalan 
İran l ı l ar bir yana bırak ı l ı rsa) tar ih  boyunca iki ana etni k  aile (Sl avlar 
ve Türki ler) ve iki din (Ortodoks H ı rsitiyan l ık  ve İs lam) sürekl i  bir mü­
cadele iç inde olmuştur. Kafkasya, hem Rusya Federasyonu iç inde ka­
lan kuzeyiyle, hem de bağımsız devletleri n yer aldığı güneyiyle, Bal­
kanları gölgede bı rakacak bir etni k  karmaşanı n  sahnesid i r. Burada, 
on larca min ik  etni k  grup, tari hsel belleğin de sömürülmesiyle, her an 
bi rbir i n in  boğaz ına sarı labi lecek b i r  ruh durumu iç inde b i r  arada ya­
şamaktad ı r. Kafkasya aynı zamanda 1 9. yüzyı l ı n  i l k  çeyreği nden it i­
baren i ki yüzy ı la  yakın b i r  süre Rus (ve daha sonra fark l ı  bir b iç imde 
Sovyet) hakimiyeti a ltı nda yaşamıştır. Bu son nokta, 1 9 . yüzyı l ı n  son 
çeyreğinden itibaren Orta Asya'n ın  Türki cumhuriyetleri (ve Farısi Ta­
c ik istan) iç in de geçerl i olmuştur. Çoğu yerde olduğu g ib i ,  güncel çı­
karları n güdüled iği m i l l iyetç i l i kler, muhtemelen, tar ih in  u nutu lmuş 
sayfa ları na gömü lmüş ama her an canlanmaya haz i r  bekleyen m i l l i­
yet düşmanl ı kların ı  kasıtl ı ve s istematik b iç imde kışkırtarak Balkan­
larda yaşananın da ötesi nde katl iamlara ortam haz ı rlayacaktır. 

2. Afganistan: açıl ış hamlesi 

Orta Asya (ve Kafkasya) konusunda ABD i le  Rusya arasında b ir ik­
mekte olan bu çel işk i ler in arka planı  üzeri nden bak ı ld ığ ında, 
ABD'n in  Afgan istan'a açtığı savaş, çel iş ik görünen b i r  d iz i  boyut içe­
riyor. B i r  yandan, ABD, Orta Asya cumhuriyetlerinde (en başta Taci­
kistan i le Özbekistan'da) geçmişten beri yürütül mekte olan kökten­
d i nci faal iyetlerin harekat üssü olarak Afganistan' ı n  ku l lan ı lmış  olma­
s ın ın  bu ü lke yönetimlerinde yarattığı tepkiden yararlanarak, askeri 
olarak i l k  kez ad ımın ı  Orta Asya'ya atmış olmaktad ı r. B i r  bakı ma, Af-
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ganistan Savaşı bu yönüyle tarihe ABD'n in  Orta Asya'yı fet ih girişi­
m inde açı l ı ş  ham lesi olarak geçecek özel l i kler taş ımaktad ır. 

Afganistan Savaş ı 'n ı  safd i l  b iç imde Amerika'n ı n  b in  Ladin '  den in­
t ikamı gibi görenler d ış ında, sorunu daha pol it ik  ve der in lemesine ele 
alan yorumcularda gene l l i kle iş in bu boyutundan, yan i jeostratej i k  
yönünden ziyade, Türkmen doğal gaz ın ın  H int Okyanusu'na aktarı l­
ması amacı vurgu lanmaktad ır. Kend i iç i nde ele a l ı nd ığında bu görüş 
yan l ı ş  deği ld i r. Yukarıda da bel i rt i ldiği  gibi ,  ABD'nin Orta Asya (ve 
Kafkasya) bölgesi açısından temel stratej i k  hedeflerinden bir i ,  bu böl­
gen in  petrol ve doğal gaz kaynakların ı  başta Rusya olmak üzere, ken­
di m üttefik i  saymadığı  ve güçlenmesinden kaygı duyduğu bölge ü lke­
lerinden (Rusya'ya i laveten Çin ve İ ran) kaçırmak, onların bu zengin­
l i klerden yararlanmas ın ı  engel lemek, bu kaynaklar üzerinde bir te­
kelci  güç kazanmaktır. Dolayısıyla, bu kaynaklardan bir in in ,  yan i 
Türkmen doğal gaz ın ın ,  Rusya'n ın  geçmiş tekel i nden kurtarı lması ve 
güneyde İran yerine Afganistan tari kiyle Karaçi l imanı ndan H int Ok­
yanusu'na aktarı l ması tam da ABD'n in  bu stratej i k  hedefiyle uyumlu­
dur. Zaten ABD'n in ,  U nocal petrol ş i rketi n in  Türkmen doğal gaz ın ı  
bu ü l ke tari kiyle taşı ma projesine destek olmak amacıyla, Afgan is­
tan'a 1 992'den beri sürmekte olan iç savaştan sonra asgari b i r  düzey­
de i sti krar getirmiş olduğu iç in Taleban' la i l işki lerin i  1 998'e kadar 
dostane yürüttüğünü yukarıda bel i rtmişt ik.  Ama bu satı rların yazarı ,  
Afganistan Savaş ı 'n ın  esas neden in i n  Türkmen doğal gaz ı olmadığı 
kan ıs ındad ı r. Bu  yaklaş ım, bir yandan, ABD'n in  Afgan istan konusun­
da gerçekçi olmayan bir iyimser l ik  beklentisi iç inde olduğunu varsay­
maktad ır; b i r  yandan da, bu emperyal ist devletin bu savaşı vermekte­
ki hedefin i  çok daraltmakta, jeostratej i k  hedefi görmezl ikten gelerek 
bunun yeri ne s ın ı rl ı  b i r  ekonomi k  hedefi yerleştirmekted i r. 

Argümanı n  bir inci  k ısmıyla i lg i l i  olarak şu söylenebi l i r: yukarıda 
uzun uzadıya anlat ı ld ığ ı  gibi ,  Tafeban kısa sürede Kab i l '  de devri febi f­
se dahi ,  Afgan istan ' ı n  bütününe hakim olmak y ı l lar alabi lecek bir 
mesele olabi l i r. Afganistan dağların ın  geri l la savaş ına ne kadar uygun 
olduğunu tekrarlamaya gerek yoktur. Bu durumda ne AB D devlet i ,  ne 
de aklı başında herhangi bir petrol ş i rketi, bu tür tehl i ke l i  bir ü l kede 
mal iyeti mi lyar dolarlarla ifade edi l ecek bir  boru hattın ı  inşa etmeye 
kolay kolay yanaşmaz. Böyle bir projeye kolayca elde edi lebi lecek 
bir amaç olarak bakmak, ABD stratej istleri açısı ndan b i raz çocukça 
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bi r  iyimser l ik  olurdu .  E lbette, herşey iyi giderse böyle b i r  gel i şmeni n  
b i r  süre sonra gerçekleşmemesi i ç i n  b i r  neden yoktur. Ama savaşın  
esas amacı u l aş ı lması kısa dönemde böylesine güç  olan b i r  hedef ola­
maz. 

İ ki.nci dayanağa gel i nce : Orta Asya ve Kafkasya'n ı n  vaad ettiği 
avantaj lar o kadar büyüktür ki, Afgan istan Savaşı aracı l ığıyla ABD'n in  
hedefled iği kazan ımları, öneml i  olsa da  tek b i r  ekonomi k  projeye i n­
d i rgemek dar bakı ş l ı l ık olu r. B i r  kere, ekonomik  bakımdan dah i ,  
Türkmen gazı enerj i kaynaklar ın ın  küçük bir  böl ümünü oluşturur. 
Dolayısıyla, geri kalan kaynaklar bakı mından ABD'nin amaçlar ına 
h izmet edeceği iç in, i ş in  pol i t ik ve askeri yönü bu dar ekonomik  yö­
nünden daha öneml id i r. Ama bundan da öneml is i ,  ABD'n i n  askeri 
ve pol i t ik olarak Orta Asya'ya yerleşmesi demek, Rusya i le Ç in'e 
komşu olması ve ara larına bir kama gibi gi rmesi demektir. Yar ın Ti­
bet'te bir  ayaklanma olsa, Orta Asya'da b i r  Amerikan askeri var l ığı­
n ı n  olması i le olmaması arasında büyük fark olacaktı r. Amerika'n ın  
bu askeri gücünü i l le ku l lanacağını  söylemiyoruz. Ama Ç in ' in  yanı­
baş ında örneğ in  Özbekistan ve Tacikistan'  da bu tür bir askeri güç, en 
azından ciddi bir tehditt i r. (Üsler in ne den l i  öneml i  olduğu, Afgan is­
tan Savaşı'na ön gelen haftalarda, Pakistan, Özbekistan, Suudi  Ara­
bistan, Umman, Türkiye gib i  ü l kelerle yap ı lan pazar l ık lardan bel l i  ol­
muştur.) Daha ötede, ABD'n in  Orta Asya'ya başarı l ı  bir g i riş i ,  Asya' da 
kendisine karşı bir mücadele cephes in in  kuru lmas ı faal iyet in i  zayıfla­
tacaktır. Bu konuya aşağıda döneceğiz.  Bütün bunlardan ç ıkan sonuç 
şudur:  Türkmen gazı öneml i  olmakla b i rl i kte, ABD'n in  Afgan i stan Sa­
vaşı'yla u laşmak isted iği esas hedefin jeostratejik olması büyük i hti­
maldir. 

Amerika'n ın  Orta Asya'ya gir iş i  ciddi b i r  zamanlama unsurunu da 
içeriyor. 90' l ı  yı l l ar ın i l k  yarısında ABD'n in  iz lemekte olduğu "Önce 
Rusya" pol it ikas ına ve Yelts in ' in  emperyalizmle kurduğu yakın dost­
luğa rağmen, Rusya, özel l ikle 90' l ı  y ı l ların ik inci yarısında, Asya'n ın  
bazı başka güçleriyle ABD karşısı nda bir  karşı-ağı rl ı k  oluşturacak b i r  
i l işki tarz ın ı  aramaya yönelmiştir. Rusya i le  Çin i l k  kez 1 996'da b i r­
l i kte, küresel ölçekte tek yan l ı  "hegemonya" sağlama çabaların ı  kına­
yan bir açı kl ama yapmış lard ı .  O günden bu yana Asya'n ı n  bu i ki de­
vi arasındaki i l işki başka ü lkeleri de kapsayacak biç imde gen işlet i le­
rek önce "Şanghay beş l i s i ", daha sonra da Şanghay İşbir l iği  Örgütü 

2 1 4  



(ŞİÖ) olarak an ı lan b i r  grubun oluşması na temel olmuştur. Rusya, 
Çin,  Kazakistan, Kırgızistan ve Tacik istan'dan oluşan (Özbekistan' ı n  
da  sonradan katı ld ığ ı )  bu grubun varl ığı ABD'ye b ir  uyarıdır. Grup, 
Kosova Savaşı ertesi nde Ağustos 1 999' da yapı lan B işkek toplantıs ı n­
da açık b i r  b iç imde "çok kutuplu bir  dünya"n ın kuru lması iç in çağrı 
yapmışt ı r. Kosova Savaşı, Rusya i le Ç in' i  kaç ın ı lmaz biç imde birbir i­
ne yaklaştırmıştı r. İ lk i  bütün bu tah l i l  boyunca ele a l ı nan u lusal so­
runlar ın, ik incis i  ise Ş inciang ya da Tibet gibi sorunların yar ın  kendi­
ler in i  Yugoslavya'n ı n  konumuna sürüklemesinden kaygı lanmaktad ı r. 
Kosova Savaşı s ı rasında Ç in  büyükelçi l iğ in in  bombalanması ve daha 
sonra bunun kas ı t l ı  olarak yapı lmış  olduğunun ortaya ç ıkmas ı ,  bu 
kayg ı lara kuşkusuz katkıda bulunmuştur. 

Şanghay Beş l i s i ,  son dönemde Özbekistan' ın katı l ımıyla altı ü l ke 
hal i ne gelmiş, ama daha öneml isi Şanghay İşbir l iğ i  Örgütü (ŞİÖ) ad ı 
a lt ında daha s ık ı  b i r  yakı n laşmaya ad ım atmıştı . ŞİÖ tam da Eylü l  ba­
ş ında Almati'de yaptığı topla11tıda ekonomik bütün leşmenin  hız lan­
dır ı lmas ın ı  karar alt ına a lmıştı . Öte yandan, ŞİÖ'nün Bağımsız Dev­
letler Toplu luğu (BDT) ü lkesi olan üyeleri (Özbekistan dış ı nda) yanla­
rına Ermenistan ve Beyaz Rusya'yı (yaygı n  adıyla Belarus) alarak B DT 
Kol lekt i f  Güven l i k  Antlaşması 'n ı  imzalamış lard ı r. ABD'n in  Orta Asya 
macerası bu yapı lar tam olarak oturmadan ve katılaşmadan baş l ıyor. 
Zamanlama ABD açısından son derece doğru görünüyor. ŞİÖ'nün 
yapısı ,  B DT iç indeki saflaşmayı ortaya koymak bakım ından da i lginç­
t i r. Ş İÖ üyesi beş BDT üyesinden qördü, Ermenistan ve Belarus i le  
b i rl i kte b i r  blok oluştururken, GUUAM'da bir  araya gelen Gürcistan, 
Ukrayna, Azerbaycan ve Moldova (bir  de asl ı nda bu bloka çok yak ın  
duran Türkmenistan) Amerikan yan l ı s ı  bloku oluşturmaktadı r. Özbe­
kistan ise hem G UUAM mensubu, hem ŞİÖ üyesi ,  hem de şimdi 
Amerikan yan l ı s ı  pol itikası i le karmakarış ık  b i r  tablo çiziyor. Ama şu­
rası aç ıktı r :  B DT iç inde bir kutuplaşmanın  temel i  atı lm ıştı r. 

Ameri ka'n ın  Orta Asya'ya doğru bu beklenmedi k  aç ı l ış hamlesine 
Rusya da h iç beklenmed ik  bir  başka hamleyle cevap vermiş, terö­
rizmle savaşında Amerika'n ı n  yan ında olduğunu açıklaman ın  da öte­
s inde, Afgan i stan Savaşı 'nda Ameri ka'ya çeşit l i  b iç imlerde maddi 
olarak destek olmuştur. Rusya'n ın  desteği ,  kendi hava sahas ın ı  ABD 
uçaklar ına açmanın  d ış ında, Özbekistan toprakları ndaki askeri üsle­
rin Amerika'ya açı l masına  onay vermesi b iç iminde bel i rmişt ir. Özbe-
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kistan ' ı n  ve öteki Orta Asya cumhuriyetleri n i n  tar ih in  bu aşaması n­
da Rusya'n ı n  onayı olmaksız ın  ABD'ye askeri ü_s vermesi kolay kolay 
düşünülecek bi rşey deği ld i r. (Parantez içi nde b i r  i ron iye değinel im.  
Genel l ikle ekonom ik bakımdan oldukça geri kalmış  b ir  ü l ke o lan Öz­
bekistan ' ı n  ABD'ye sunduğu üsler oldukça gel işk indir, çünkü bunlar 
daha önce 80' 1 i  y ı l larda Sovyet ordusunun Afgan i stan savaşı nda kul­
landığı üslerd i r. )  Ama Rusya'n ın  ABD karşıs ındaki olumlu tavrı bu 
destekle de s ın ı r l ı  kalmamış, i l işki n i n  başka boyutları na doğru gen iş­
lemeye yönel mişti r. 

B i ri ncis i ,  Rusya tam bu s ı rada Küba'daki b i r  ist ihbarat merkez in i  
ve Vietnam'daki b ir  deniz üssünü kapatm ıştır. Bun lar, özel l i kle Ame­
r ika'n ın  paranoyak bir hassasiyete sahip olduğu Küba'ya i l işk in tav ı r, 
ABD/Rusya yak ın laşması aç ıs ından öneml i  jestlerd i r. İ k incis i ,  Putin 
bu süreç iç inde i lk kez, daha önce Yelts in' i n  bi le yapmadığı birşeyi 
yapmış, Rusya'n ın  başından beri iti raz ettiği NATO'nun gen işleme sü­
rec ine karşı tavrı n ı  yumuşatmıştır. Bunun gerekçesi n i  i se, NATO'nun 
art ık askeri b i r  örgüt olmaktan ziyade siyasi b i r  örgüt olduğunun i leri 
sürü lmesine dayand ı rmış, durum böyle i se Rusya' n ı n  tavrı n ı  gözden 
geçi receğ in i  aç ı klam ıştır. NATO genel sekreteri Lord Robertson da bu 
aç ı klamaları üzerine Putin'e övgü ler düzmüştür.71 Üçüncüsü, Pu­
ti n ' i n ,  Bush'un füze kalkan ı projesi dolayısıyla tek yan l ı  olarak boz­
mayı arzu lad ığı 1 972 tarih l i  ABM (Anti Ba l ist ik  Füzeler) anlaşması 
konusundaki tavrı da ikirc ik l i  hale gelmeye başlamışt ır. Başlangıçta 
birçok başka güç gibi (Çin, AB ü lkeleri vb.) bu tek l i fe son derece so­
ğuk yaklaşan Putin, zamanla örneğin ABD'n in  Avrupal ı  müttefikleri­
ne oranla daha yumuşak bir yaklaş ım iç ine girmiştir. Ne var ki, son 
olarak 2 1  Ekim'de APEC toplantısı vesi lesiyle yaptı k ları  görüşmede 
b i le B ush i le  Puti n ' in  bu konuda hala ayr ı l ı k  iç i nde oldukları ortaya 
ç ıkmıştı r. 

Rusya'n ı n  bu hamles in in  uzun vadel i sonuçlarına  daha sonra ge­
ri dönmek üzere, önce kısa vadel i neden leri üzerinde dura l ım.  Gor­
baçov ve Yelts in'den sonra, Batı 'ya karşı çok daha bağımsız, hatta d i k  
kafa l ı  b i r  pol i t ika iz lemesi beklenen Puti n ' in  yönet imi nde, b i r  bakıma 
Yelts in ' i n  emperyal izme tesl im iyet pol it ikalar ın ın  bile geris ine düşen 
bu pol it ikalardan Puti n yönet imi ne beklemekted ir?  Afgan i stan sava­
ş ı ,  İ s lam dünyasına, daha özgül olarak rad i kal İs lama karşı b ir  savaş 
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olarak algı landığı ölçüde, i l k  neden, Rusya' nın çı karları n ın  da bu ko­
nuda ABD'n in yeni ç ıkarlarıyla özdeşleşmesidir. Rusya' n ın  kökten­
d i nci l i k le i lg i l i  ik i  temel sorunu vard ı r. Bun lardan bi ri , köktendinci le­
rin Afgan istan' ı üs olarak kul lanma yoluyla Orta Asya cumhuriyetle­
r inde gösterd iklerı faal iyetlerd i r. Rusya, Putin ' in  başkanl ığı a lmasın­
dan bu yana, Orta Asya cumhuriyetler ini ,  on lara köktend inc i l iğe kar­
şı verd iği askeri destek sayesinde kendis ine daha yakın bir konuma 
çekmeyi başarmışt ır. Şimdi tam da bu köktendi nci hareketlerin mer­
kez üssü olan Afgan istan' ın  yönet imine karşı b i r  mücadele söz konu­
su iken, Rusya'n ın  ABD'n in  açtığı savaşa cepheden karşı ç ıkması, sa­
vunulması kolay olmayan, Orta Asya cumhuriyetlerine inandırıcı gel­
meyecek b i r  tav ı r  o lurdu .  

Rusya'n ın  köktend i nci l i kle i lg i l i  i ki nc i  sorunu, federasyonun ken­
di s ın ı rları iç i ndeki Türki halklar üzerindeki etkis iyle i lgi l id i r. Öze l l i k­
le, Rusya iç in büyük b i r  baş ağrı s ı  olmaya devam eden Çeçen bağı m­
sızl ı k  savaşı,  büyük ölçüde Suudi Arabistan kaynakl ı ,  Taleban' ın da 
savunduğu Vahhabi tarikatı n ın İslamcı l ığı bayrağı alt ında ver i lmekte­
d i r. Rusya'n ın iddiası ,  Çeçen sorununun bütünüyle Afganistan ' ın  ih­
raç ett iği  mi l itan lar ın b i r  iş i  olduğudur. Dolayısıyla, Ameri ka İs lamcı 
teröre karş ı büyük bir savaş başlatmışken, Rusya da kendi  teröristleri­
ni tem izleme fırsatın ı  yakaladığı kan ıs ındad ı r. N i tekim, Rusya'n ın  
emperyal izme verd iği destek, kısa süre iç inde meyvelerin i  vermeye 
başlamış, Rusya derhal ödü l lendir i lmiştir. Bush yönetimin in  bir  üst 
düzey diplomatı, daha savaş baş lamadan önce dahi (buna "yem" 
d iyeb i l i rs in iz) şöyle konuşmuştur :  "E l  Kaide'n in  Çeçenistan'daki sa­
vaştan yarar ummuş, hatta savaşı kışkı rtmış b i le  olabi leceğin i  b i l iyo­
ruz."74 ABD'n in geçmişte kend is in in  Çeçenistan savaşı aracı l ığıyla 
Rusya'yı köşeye s ıkıştı rmaktan çok şey ummuş olduğu hat,ır lan ı rsa, 
bu çok ciddi b i r  geri ad ımdır. Bundan kısa b i r  süre sonra da, hem 
Ameri ka, hem de Almanya, Rusya'n ı n  Çeçen isyancı lar ın si lah b ı rak­
ması konusundaki taleb in i  desteklemişlerd i r.75 

Rusya'n ı n  emperyal izmle böyle b i r  yak ın laşmadan bekled iği b i r  
üçüncü yarar, Çeçen isyancı l arı bar ındıran G ürcistan' ı  sı kıştı rarak 
geri ad ım attırmak, hem son dönemde bütünüyle Batı'ya angaje olan 
bu ü l ke üzerinde yen iden bir ö lçüde hakimiyet sağlamak, hem de 

74 New York Times, 27 l:ylül 2001 . 
75 New York Times, 4 Ekim 2001 . 
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Çeçen ler in sağlam b i r  sığı nağa sah ip  olmas ın ı  engel lemekt i r. Son 
haftalarda Rusya-Gürcistan-Abhazya-Çeçen i syar:ıc ı lar aras ında yaşa­
nan gergi n l i k  bunun ürünüdür. Putin, Çeçen savaşç ı ları barı ndıran 
Şevardnadze yönetim in i  Taleban i le  ayn ı konumda göstermeye çal ı­
şarak B atı 'n ın  bu konuda suskun kalmas ın ı  sağlama çabası ndad ı r. Bu 
konuda b i r  ölçüde başarı e lde etmiş olduğu söylenebi l i r. E lbette, bu 
paralel Batı 'da k imseyi ikna etmemişt i r, ama emperyal i st devletler 
başka dönemlerde bu konuda çok gürü ltü ç ı karmaları beklenebi lece­
ği halde, bu bağlamda oldukça sess iz kalmış lard ı r. Buna karşı l ı k, 
Türkiye b izzat Ecevit' i n  ağz ından b i rkaç kez kaygı ları n ı  ifade etmiş­
t ir. 

Rusya'n ı n  b i r  amacı da Dünya Ticaret Örgütü'ne kabul edi lmek­
t ir. N itekim, son dönemde AB ü lkeleri Rusya' n ın  DTÖ üye l iğ in i  des­
teklemeye karar vermişlerd i r.76 Ama bu üç faktör (köktend i nc i l i k, Çe­
çen istan, DTÖ üyel iğ i )  Rusya' n ın  bu kadar büyük b i r  ad ım atmas ın ı  
kendi  baş ına aç ık lama gücünden yoksu ndur. Çünkü gerek Ameri ­
ka'n ın  Orta Asya cumhuriyetlerinde askeri üs e lde etmesi ,  gerekse 
NATO gen iş lemes i ,  Rusya'n ı n  stratej i k  ç ıkarları aç ıs ı ndan son derece 
teh l ikel i  gel i şmelerd i r. Öyle anlaş ı lmaktad ı r  ki ,  Putin yönet imi  günü­
müzde doğan durumu daha gen iş  bir anlamda bir fırsat olarak değer­
lend i rmekted i r. N itekim, APEC toplantısı önces i nde ABD i le Rus­
ya' n ı n  dış iş leri bakanların ı n  görüşmesi nden sonra bas ına b i lg i  veren 
b i r  Rus d iplomat, "stratej i k  i l i şk i ler i ç i n  yen i  b i r  çerçeve yaratmak" 
aç ıs ı ndan elver i ş l i  b i r  ortamdan söz etmi şt i r.77 Putin ' in  danışmanla­
r ından b i r i  i se, bugünkü durumu Yalta'ya benzetmi şt ir.78 Yalta Konfe­
rans ı ' n ın  tar ihsel anlamı b i l i n i yor: İk inc i  Dünya Savaşı sonuna doğ­
ru Church i l l ,  Roosevelt ve Stal i n ' i  b i r  araya get i ren bu konferans, 
dünyan ın  İ ngi ltere, Amer ika ve Sovyetler B i r l i ğ i  aras ında nüfuz böl­
geleri ne ayr ı lması n ı  sağlamış, böylece Sovyetler B i r l iğ i 'n i  u luslarara­
sı s i stemin  baş düşmanı olmaktan ç ıkararak ana d i rekleri nden b ir i ,  
büyük emperyal ist devletler i n  i lk  muhatabı hal i ne getirmiştir. Ş imdi  
anlaş ı lan Rusya yen iden böyle ön plana ç ıkmayı hayal etmekted i r. 

Bun lar ham hayal lerdi r. Bugünkü Rusya Federasyonu, Naz i  ordu­
ları n ı  yen i lgiye uğratarak işga l i  püskürtmekle kalmayıp Almanya'n ı n  
toptan yen i lg i s in i  hazı rlayan Sovyet devleti i le karş ı laştı r ı lamaz. Ha-

76 Aynı yerde. 
77 New York Times, 1 9  Ekim 200 1 .  
7 'l  L e  Monde, 1 6  Eylül 2001 . 
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la büyük b i r  nükleer ve daha az büyük b i r  askeri güç olan Rusya, bu­
nun d ışında, mafyavari bir kapita l izmin restorasyon sürec in in  pençe­
s inde kıvranan, ekonom ik olarak emperya l ist Batı'ya bağıml ı ,  kültü­
rel ve ideoloj i k  olarak ise içten içe çürüyen bir topl umdur. Elbette, 
kendi "yak ın  yurtdış ı" (yan i  eski Sovyet cumhuriyetleri) ve Avrasya 
bölgesi açıs ından bakı ld ığ ında dev bir  güçtür, ama Amerika ve 
AB'n in  dünya i şleri sözkonusu olduğunda Rusya'yı Yalta'da olduğu 
gibi i lk s ı rada muhatap kabul etmeleri beklenemez. 

Uzun vadede, Amerika ile Rusya'n ı n  Orta Asya'da ciddi biç imde 
karşı karşıya gelmesi büyük olas ı l ı kt ı r. Bunun temel lerin i  yukarıda 
Orta Asya'n ı n  günümüzde dünya s isteminde neyi temsi l  ettiğ in i  ele 
aldığımız bölümde ortaya koyduk. Şimdi bu genel düzeyden somut 
pol it ik düzeye geçerek, Özbekistan' ı n  Afganistan Savaşı çerçeves in­
de üstlend iği rol ve Amerika i le  i l işki lerinde attığı adımlar arac ı l ığıy­
la, Amerika i le  Rusya arası ndaki çel işki ler in gelecekte nas ı l  b ir ikece­
ğin i  görel im.  

Amerika'n ı n  Özbekistan i le askeri i l işkis i  asl ı nda 1 997 y ı l ına ka­
dar geri gid iyor. 1 997 ve 1 998 yı l larında Ameri kan özel b ir l ikleri, 
Özbekistan ve Kazakistan'da, Rusya ve Türkiye'n in  de dah i l  olduğu 
ortak manevralar düzen lemiştir. E lbette, bun lar masum operasyonlar 
deği ld i r. Bir eski Pentagon yetk i l i s in in  bu konudaki yorumu Ameri­
ka'n ın  n iyetlerin i  açıklamak bakımından son derece öğreticid i r :  "Bu 
operasyon lar, vaktiyle Amerika B i rleşik Devletleri' ne bütünüyle kapa­
lı olan bölgen in  kapı ları n ı n  açı lmasın ı  içerir.1179 Amerika'n ın  Orta As­
ya'ya askeri bakımdan nas ı l  baktığı bu yorumda somutlaşmaktad ı r. İ l ­
ginç olan, Rusya'n ın Yelts in  yönetimi nde de Amerika i le Orta Asya' da  
bugünküne benzer bir  işbir l iğ in in asgari b i r  b iç im in i  denemiş olma­
sıdır. 

E ldeki b i lg i ler, 1 997-98'de atı lan bu ad ımdan sonra, 1 999 Koso­
va Savaşı i le b irl i kte bu işbirl iğin in  durduğunu gösteriyor. Üçüncü 
Bölüm'de ayr ınt ıs ıyla anlatı ldığı gibi, Kosova Savaşı 'nda Rusya 
ABD'n in  n iyetlerinden iyice kuşku lanmış ve rahatsız olmuştu. Ne var 
ki, 1 1  Eyl ü l  i le  b i r l ikte Put in ' in  i l işki ler in önünü açması, Amerika i le  
Özbekistan arasında daha önce hayal dah i  edi lemeyecek bir  yakın­
l aşmayı başlatmışt ır. Ameri ka Ekim ayında Özbekistan' a sevkıyata 
79 New York Tımes, 3 Ekim 2001 . Manevraları Cumhııriyet'te Yalçın Doğan, Radikal' de ise Murat 
Yetkin ele almıştır. 
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başladığında, bu ü lken in  cumhurbaşkanı  İs lam Kerimov, ü l kesinde 
özel kuvvetleri n konuşland ı r ı lamayacağın ı ,  sadece arama ve kurtar­
ma ve nakl iyat uçakları n ı  kabu l edebi lecekleri n i  aç ıklamış, daha öte­
s ine "henüz hazır olmadıkları n ı"  bel i rtmişti . Bunun neden in i n  Özbe­
kistan ' ı n  bu aşamada Rusya'yı yabanc ı laştırmaktan çeki nmesi olduğu 
konusunda yorumlar yapı lmıştır. Ne var ki ,  savaşın ilk gün lerinde sal­
d ı rı hel ikopterlerin i n  gündeme gelmesiyle b i r l ikte, bunlar ın hangi ü l­
kede üslenecekleri konusunda spekü lasyon almış yürümüştür. Pakis­
tan sözde buna iz in  vermemekted i r. Aynı  şey Özbekistan iç in  de ge­
çerl id i r. Oysa, yüzlerce ki lometre uzakl ı ktaki uçak gemi lerinden, 
özel l ik le  Afganistan ' ın  kuzey ine bu tür operasyonlar ın düzenlenmesi 
zor, hatta imkansızd ı r. Bu aşamada bazı Amerikal ı  yetki l i ler Özbekis­
tan i le  anlaşmanı n  bu ü lkedeki üslerin saldır ı  hel ikopterleri iç in  kul­
lan ı labi lecek kadar "esnek" olab i leceği konusunda fi k i r  yürütmüşler­
d i r. Ne var ki, iş bunun la kalmamıştır. B i rkaç gün sonra, ABD i le Öz­
bekistan ortak b i r  açıklama yapmışlar ve ABD'n in  Özbekistan' ı n  gü­
ven l iği konusunda güvence vermesi karş ı l ığ ında "askeri esnekl iğe" 
sahip olacağı açı klanmıştı r. Açıklama bu anlaşmanın  "n i tel olarak ye­
n i  b i r  i l işki"n i n  başlangıcı olduğunu aç ıkça söylemekte, uzun vadel i  
b ir  i l i şkiden söz etmektedi r. Bu anlaşma, eski Sovyet cumhuriyetleri 
a lanı nda temel b i r  değişikl iği ifade etmekte, Amerika'n ı n  Orta As­
ya'ya taahhütlerinde bir geniş leme anlamına gelmekted i r.80 

Görüldüğü gib i ,  Amerika Orta Asya'ya askeri olarak yerleşmeye 
yönelmekte ya da en azı ndan Orta Asya ü lkeleri i l e  Rusya dolayım ın­
dan bağımsızlaşmış kal ıcı i l işki ler kurmayı plan lamaktad ı r. Özbekis­
tan ' ı n  kendi  topraklarından hareketle Afganistan'a saldır ı  izn i n i  ver­
mekten kaç ı ndığı günlerde, tam da bu konuda, ABD savunma baka­
nı Rumsfeld kendi nden emin  bir  tavır la şun ları söylüyor: "B i r  yı l iç in­
de, ya da ik i  y ı l  ya da üç, yeryüzünde, 1 1  Eylü l öncesinde olduğun­
dan ciddi b iç i mde farklı düzen lemeler göreceğiz, çünkü olay o öl­
çekte bir  o lay." 81 

Rusya'n ı n  takt ik adım ın ın  çok büyük yan l ış lar içeriyor olduğu ger­
çeği, daha savaşın  başlamas ın ın  i l k  haftası nda ortaya çı kmışt ı r. Eğer 
Ameri ka'n ı n  Özbekistan' la ortak açıklaması bütünüyle Amerikan ba-

80 New York Times, 1 3  Ekim 2001 . 
81 New York Times, 6 Ekim 2001 . 
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s ın ın ın  b i r  uydurması deği lse, burada Orta Asya'ya kapı lar aç ı lmış  
demekti r. Bu er  ya da geç Amerika i le Rusya'n ın  ya da başka bir  kon­
jontürde Amerika i le Çin' i n  karşı karşıya gelmesi  anlamın ı  taşıyor. 

Putin yönetim in in  bugünkü takti k çizgiyi ben imserken ne tür he­
sap ları olduğunu elbette b i lemeyiz. Ama bu yöndeki kararın Rus­
ya' da ciddi eleşt i r i lere ve tartışmalara yol açtığı b i l i n iyor. Nezavis i­
maya Gazeta, Amerika'n ın  Özbekistan' ı  8 mi lyar dolara satı n almış 
olduğunu ve bu üssü Rusya' n ın  Orta �sya'daki ç ıkarları n ı  engel le­
mek amacıyla kul lanacağ ın ı  iddia etmişt ir.82 Rusya Federasyonu Ko­
münist Partis i 'n in  ve s i lah l ı  kuvvetleri n NATO i le flörte karşı ç ıkt ık­
ları b i ld i r i lmektedi r.63 Bütün bunlar ın ötesi nde, Rusya' n ın  ABD' n in  
İs lam dünyasına karşı savaş ına destek vermesi hem Bağımsız Devlet­
ler Top lu luğu'nun, hem de Rusya Federasyonu'nun Müslüman kö­
ken l i  nüfusunda ciddi b i r  tepki yaratabi l i r. Rusya Federasyonu'nun 
kendi iç i nde dahi 1 3  mi lyona yak ın  Müslüman yaşamaktad ı r. Ba­
ğımsız Devletler Toplu l uğu'nda ise durum tabi i ki çok daha c iddid ir. 
Azerbaycan, Türkmen istan ve Tac i kistan' ı n  nüfusları n ı n  yaklaşık % 
9S' i ,  Özbekistan' ı n  % 90' ı ,  K ırg ız istan' ı n  % 80' i ve Kazakistan' ı n  % 
6S' i  Müslüman ya da Müslüman köken l id i r.64 Rusya uzun vadede 
bütün bu hal kları yabancı laştı racak b i r  politi kaya angaje olamaz. 
N ihayet, Rusya'n ı n  l rak'a saldır ı  yol uyla burada bütü nüyle ABD 
yan l ı s ı  b i r  yönet im kuru lmas ın ı  kabu l  etmesi zor görünmekted i r. So­
nuç olarak, Rusya'n ın  bugün benimsemiş olduğu pol it ikayı er veya 
geç terketmek zorunda kal ması büyük i ht imald i r. 

Rusya'n ı n  Amerika i le i l işki leri n i n  bu tür b i r  geri l im  yaşanmadan 
uzunca bir süre iç in bir ittifak biç im inde sürmesin i n  öngörü leb i l i r  
tek koşu l ,  ABD i le Ç in  arası nda erkenden b i r  geri l im in  patlak verme­
s id i r. Bu durumda, ABD, geçmişte Ç in ' i  Sovyetler B i rl iğ i '  ne karşı oy­
nadığ ı  g ib i ,  bugün de Rusya'yı Ç in 'e karşı oynayacak (ve bi razdan 
sözünü edeceğimiz H i ndistan ' ı  da yan ına alabi l i rse) Ç in ' i  Asya'da 
ya l ı tacakt ır. 

Ç in ' in  son dönem polit ikas ına gel i nce, burada daha nüanslarla 
dolu bir  yaklaşım görü l üyor. Restorasyon ist Rusya yönet iminden 
farkl ı  o larak, Çi n'de, içten içe çürümekte ve kapital izme dönüş yo-

82 Newsline, Radio Free Europe-Radio L iberty, 22 Ekim 2001 . 
83 New York Times. 4 Ekim 2001 . 
84 İzvestiya'dan aktaran Newsline, 22 Ekim 2001 . 
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l unda büyük adımlar atmakta olan b i r  ekonomi üzerinde hala b i r  ka­
buk gib i  bürokrat ik b i r  işçi devleti n in  varl ığı n ı . sürdürmekte olması, 
bu ü l ken i n  u lus lararası pol i t ikası ndaki yalpalamalara damgas ın ı  vu­
ruyor. 1 989'da yaşanan Tienanmen kat l iam ın ın  utanc ıyla emperya­
l i st dü nya i le  iyi geç i nme zorun lu l uğundan dolayı, Körfez savaşı sı­
ras ında, Güven l i k  Konseyi ' nde veto hakkı olduğu halde çekimser 
kalarak ABD'n i n  saldırganl ığ ın ı  B i rl eşmiş Mi l letler bayrağı alt ında 
yürütmesi ne izin veren Çin, 90' 1 ı  y ı l larda, özel l ikle Ameri ka i le "en 
çok kayır ı  lan ü l ke" statüsünü içeren bir t icaret antlaşması imzalama, 
ard ı ndan da Dünya Ticaret Örgütü' ne kat ı lma hevesi iç inde ı l ım l ı  b i r  
pol iti ka iz lemişti .  Ama son üç y ı ld ı r  ABD-Ç in  i l i şk i leri nde epeyce 
gerg in l i k  yaşanmıştır. Bu gerg in l ik ler in çeşit l i  ves i leleri o lmuştur: Ko­
sova Savaşı, özel l ik le de Ç in  halk ın ın  Belgrad büyükelç i l i ği n i n  vu­
rulmasına büyük tepki göstermesi ;  Tayvan ' ın  "tek Çin" pol i ti kas ın ı  
sorgu lamaya başlamasına rağmen Amerika'n ı n  ses in i  ç ı karmaması, 
hatta bu pol it ikayı destekled iğ i  yönü nde kuşku doğuran işaretler ver­
mes i ;  Şi nciang ve Tibet eyaletleri nde ayrı l ı kç ı  hareketlere Ameri­
ka'n ı n  en azı ndan hayrhah baktığ ın ı  bel l i  etmesi ;  Ameri kan vatanda­
ş ı  bazı Ç in l i  b i l i m  i nsan ların ı n  nük leer ve s ı nai casus lukla  suçlanma­
s ı ;  Fal un  Gong ad l ı  tari kata uygulanan baskıya karşı Amer ika'n ı n  bu 
gruba s iper olma çabası ;  ve son olarak Ç in ' in  güney sah i l lerinde b i r  
AB D casus uçağ ın ın  b i r  Ç in  jetiyle g ir iştiğ i  " it dalaşı" sonucunda b i r  
Ç in l i  p i lotun hayatı n ı  yiti rmes i .  

E lbette, bu gerg in l iğ in  esas nedeni  bu olaylar değ i l ,  bu o laylar ın 
da çoğunun alt ında yatan bir faktördür :  Ç in ' in  gerek ekonomi k  alan­
da muazzam h ız l ı  b i r  tempoda büyümesi ,  gerekse askeri a landa göz­
le görül ü r  b iç imde güç lenmesi, Ameri ka'yı ,  Sovyetler B i rl i ğ i' n i n  çö­
küşü sonrası nda, i ki nc i  b i r  kez b i r  süpergüç i le  karşı karşıya kalabi­
leceği konusunda endişelendirmekte ve b ir  takım pol it ik haz ı r l ık lar 
iç ine g i rmes ine yol açmaktad ı r. Ç in  Komün ist Parti s i  ve devleti ne 
kadar kapita l izm yönl ü  pol it ikalar i zlerse izlesin, ABD'n in  bir gün 
bu rej i m i n  yerine bütünüyle Amerika ve emperyal izm yan l ıs ı  b i r  re­
j i m  geçi rmek arzusunda olduğundan h iç  kuşku duyu lamaz. Ç in  i se, 

· bütün çürümesine rağmen, ABD'n in çok uzak olmayan b ir  gelecek­
te daha sald ı rgan b ir  pol it ika ben imseyebi leceği kaygıs ıyla, ABD'ye 
kuşku i l e  yaklaşmaktad ı r. Önümüzdeki dönemin dünya politikasını 
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belirleyecek ana etkenlerden biri, ABD ile Çin arasındaki bu karma­
şık ilişkidir. 

Çin ' in  1 1  Eyl ü l  sonrasında iz lediğ i  pol it ikan ın hakim boyutu, 
ABD'n in  "teröre karşı savaşı"na verd iğ i  ı l ım l ı  destekt i r. Bu destek, 
d iplomatik a lanın dış ı nda ist ihbarat alanıyla ve terörizmi n  finansma­
n ın ı  kesme çabalarına katı lma vaadiyle s ın ır l ıd ı r. Bu desteği, " her 
tür lü teröre karşı mücadele gerekl i l iğ i"  i le b ir leştirmek gerektiğ i  
Ç in '  i n  temel tez lerinden b i r id i r. İ ş in  bu yan ında Ç in  i le  Rusya arasın­
da pek az fark vard ı r. Rusya'n ı n  yen i  dönemdeki amaç larından biri 
Çeçen isyanın ı  bastırma konusunda u luslararası destek elde etmek­
se, Ç in ' in  amaçlarından b i r i  de Ş inc iang ve Tibet'te Batı tarafından 
rahatsız ed i l memekt ir. 1 1  Eylü l  sonrası doğan furyada her devlet 
kendi "teröristi"n i n  üzeri ne gitmeyi p lan larken, Ç in  de bu sorunları 
kendi leh i ne çözmek amacındad ı r. El bette, Ç in ' in  AB D'ye verd iğ i  
desteği n  daha derinde yatan nedeni  de, dünya ekonomisiyle bütün­
leşen, kapita l izm yan l ıs ı  pol it i kası çerçevesi nde Batı i le iyi geç inme 
zorun lu luğudur. Ama öte yandan, Ç in ' in  yukarıda sözü ed i len kay­
gı lar ı ,  bu ü l kenin ABD'n in  Afgan istan pol i t ikası na (ve daha sonra or­
taya ç ıkacak gel i şemlere) daha aç ık  seç ik  kayıtlar getirmes ine yol aç­
maktad ı r. Ç in, Afgan istan konusunda üç koşuldan söz etmekted i r :  
operasyonu n  sivi l l ere zarar vermemesi ,  aç ık  seç ik.bel ir lenmiş hedef­
leri o lması ve B i rleşmiş Mi l l etler yönlendi rmesi alt ında yürütü lmes i .  
Üçüncü nokta, Ç in ' i n  gerekirse vetosunu ku l l anma i stekl i l iğ in i ,  i ki n­
ci nokta Amerika'n ın  Orta Asya' da iz leyeceği pol itikaya ve nüfuzu­
nun der in leşmes ine aç ı k  çek ver i lmeyeceğin i ,  i l k  nokta i se, Körfez 
ve Kosova savaşlarından b i ld iğ imiz gib i  böyle kapsaml ı  bombala­
malar yaygın s iv i l  ö lümlerine yol açtığına göre, Ç in ' in  yarın  Ameri­
ka'yı bir s ivi l katl iamı i le suçlayabi l me kozunu e l i nde tutmak i sted i­
ğ in i  gösteriyor. 

Aynen Rusya g ib i ,  Ç in  de daha sonra kendis ine pahal ıya mal ola­
bi lecek b i r  pol it ika gütmekted i r. Herşeyden önce, "her tür lü terör" 
vurgusu, en azından ş imd i l i k, yani Çin daha öteye tavizler vermeye 
yanaşmazsa, gerçek b i r  kabul görmemişt i r. APEC toplantısı ves i les iy­
le yapı lan C iang-Bush görüşmesi öncesi ve sonras ında ABD yetki l i­
leri buna açık l ık  getird i ler. Bush'un u l usal güven l i k  danışmanı R ice 
"meşru muhalefet ya da azı n l ık lar ın haklarıyla i lgi l i  meşru hareket-
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l er" i le  "u luslararası teröristler" aras ı nda b ir  ayır ım ç izgis i  çekmek 
gerekt iğ in i  açı kladı ."1 Bush'un kend isi ise, Ciang i le görüştükten son­
ra, bu konuda gayet açık söz lü  konuştu : Bush'a göre teröristlerle sa­
vaş, "asla azın l ıkların bastı r ı lması iç in bir mazeret olarak ku l lan ı lma­
mal ı"  id i .81' 

Öte yandan, ABD'nin bugün Şi nciang konusunda bütünüyle ses­
s iz kalması dahi, gelecekte iz leyeceği pol iti kan ın  farkl ı ol mayacağın ı  
göstermez. Yukarıda, Yugoslavya i le  i lg i l i  Üçüncü Bölüm'de, emper­
yal izmin Yen i  Dünya Düzen i 'n i  kurarken, seç i lmiş  u lusal sorun ları 
kışkırtan ve i nsan hakları kavramın ın  halesine büründürerek suistimal 
eden bir yaklaş ımı  neredeyse stratej i k  bir an lamda ben imsemiş oldu­
ğunu saptamıştık. Herşey, ABD bir kez Orta Asya'ya sağl am biç imde 
yerleştiğinde, bu kozun Rusya ve Ç in  iç in de oynanacağın ı  gösteriyor. 
Buna son y ı l l arda, ABD'nin,  geleneksel pol it ikası Amerikan karşıtı ol­
duğu halde, H indu m i l l iyetçis i  yeni yönetimi altında kendis ine açı l ım 
s inya l leri veren H indistan i le  b i r  ittifak kurma yönel iş i  de eklenmel i­
d i r. B i l i ndiğ i  gibi ,  ABD 1 97 1  'de N ixon' ın  Ç in' i  z iyaretiyle başlayan 
b i r  süreç iç inde, Çin ' le  Sovyetler B i rl iği 'ne karşı bir ittifak iç indeyd i .  
Ş imdi,  sadece Sovyetler B i r l iğ i  dağ ı lmamıştır; ayrıca Ç in, Sovyetlerin 
en güç lü  varis i  Rusya'dan b i le  daha teh l i ke l i  b i r  süpergüç olma yo­
lunda adımlar atmaktadır. Sovyetler B ir l iğ i  ABD'nin stratej i k  düşma­
nı i ken Asya'n ın  yoksu l  devi Ç in  ABD'nin bir müttefi k olarak iş ine ya­
rıyordu .  Ama şimdi kendisi b i r  teh l i ke hal ine gel iyor. ABD Orta As­
ya'ya yerleşerek ve dünyan ı n  ik inci  büyük ü lkes i H i nd istan' l a  ittifak 
kurarak Çin karş ıs ında üstün lüğünü pekişti rmeye yönel iyor. Uzun va­
dede ABD'n in, Ç in ' in  bugünkü gel işme trendine iz in vermesi müm­
kün deği ld i r. Ya bölmaye çal ışacaktır, ya da daha ötede hem bölme­
ye, hem de art ık tam bir  kabuk hal ine gelmiş bürokrat ik işçi devleti­
ni yıkmaya. 

3. Üçüncü Dünya Savaşı'nın dinamikleri 

Bu gel işmeler, başka faktörlerle b i rleşerek, Üçüncü Dünya Sava­
ş ı 'n ı  i l k  kez somut ve güncel bir o las ı l ı k  ha l ine getirmişti r. Böyle b i r  
savaş derhal gündemde deği ld i r. Beş i l a  on yı l l ı k  bir süreç yaşanma-
85 New York Times, 1 8  Ekim 2001 . 
86 New York Times, 1 9  Ekim 2001 . 
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dan patlak vermesi çok düşük bir ihtimald ir. Ama teh l ike i l k  defa el­
le tutu lur  biçimde ufukta bel irmişti r. 

Önce bir yan l ı ş  anlamayı engel leyel im.  Bugün lerde Üçüncü Dün­
ya Savaşı'ndan söz eden edene. B ir i leri, adres şaşır ır gibi ,  Üçüncü 
Dünya Savaşı şaşı rdı lar. Bir yandan, düzen yan l ısı gazeteci ler, hem 
dünyada, hem de Türkiye'de, 1 1  Eylü l  olayları olur olmaz bir Üçün­
cü Dünya Savaşı 'ndan söz etmeye başladı lar. New York'ta (önemin i  
kimsen i n  yadsımadığı) b i r  olay olunca neden Üçüncü Dünya savaşı 
den iyor buna? Elbette burada, sansasyon merakı öneml i  bir rol oynu­
yor olab i l i r. Öte yandan, Marksistler ve sosyal i stler arası nda da, Ame­
rika'n ın  Afganistan'a açtığı savaşa, örtü lü  ya da açı k biçimde, bir 
Üçüncü Dünya Savaşı n i telemesi yakıştırmayı uygun görenler oldu. 
İ lk ik i  dünya savaşı dünyan ı n  en zengin ve/veya en güç lü  ü lkeleri ara­
s ı nda olmuş, i ki ncis ine o dönemde tek olan işçi devleti de katı lmak 
zorunda ka lmıştı . Ş imdi dünyan ı n  en yoksul ü lkelerinden biri n in  tu­
tuşmak zorunda olduğu savaş neden bir "dünya savaşı" olarak n ite­
lens in ?  Burjuva gazetec i lerin in  adres şaşırmasında bireysel çıkar rol 
oynuyorsa, buradaki adres şaşırması nda teori şaşırmanın,  daha doğ­
rusu Marksizmden ve Len i n ist emperyal izm teoris inden uzaklaşma­
n ın  bir sonucu yaşan ıyor. N ihayet, Ameri kan devlet in in yaratt ığı tu­
haf atmosfer de dünya çapı nda insan ların bir Üçüncü Dünya Savaşı 
yaşanıyormuş duygusuna kap ı lması na yol açıyor. Gün geçmiyor ki, 
"teröre karşı savaş" ın  bugüne kadar görü lmüş hiçbir şeye benzeme­
d iği a ltı çizi lerek söy lenmes in .  Amerikan devleti n in  temsi lci leri, san­
ki resmi geçit yapar g ib i  s ıraya d iz i lmişler, her gün b ir  başkası demeç 
veriyor: "bu b ir  savaştan ibaret deği l ,  onyı l lar boyu sürecek bir kam­
panya"!  En çarpıcıs ı ,  ABD genelkurmay başkanı B i l l  Myers'dan gel­
d i :  "Bu savaş insan ömründen daha uzun süreb i l i r"miş !  Emperyal iz­
min bu resmi sözcülerin i n  amacı mi l i tarist bir atmosfer yaratmak ve 
dünya halkların ın  gözüne korku salmak. "Gazabımızdan korkun" de­
n iyor. "Hepin ize pay düşeb i l ir" deniyor. "Yı l larca tepenizdeyiz, kur­
tu luş yok" den iyor. Ve "al ış ın" deniyor. 

Hayı r, burada sözü edi len Üçüncü Dünya Savaşı'n ın  bu ideoloj i k  
kategori lerle i l işkisi yok Bu Üçüncü Dünya Savaşı 'n ı  gördüğümüz 
zaman hiç tereddütsüz b iç imde tanıyacağız. Bu savaş, i l k  i ki s ine ben­
zeyecek, dünyanın bütün devleri buna bir yan ından katı lacak. Sade­
ce şiddeti ve vahşeti bak ımından onlarla karşı laşt ır ı lamayacak kadar 
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kötü olacak. Sözünü ett iğimiz Üçüncü Dü nya Savaşı ,  Ameri ka' n ın, 
Rusya'n ın ,  Ç in ' in ,  Avrupa B i r l iğ i 'n in ve japony<! 'n ın  içinde olac;ıkla­
r ı  bir büyük boy olçüşme olacak. Tab i i  eğer olursa. Bu tür bir savaşı n  
d ı şı nda, n e  kadar sert, şiddet dolu, vahşi b i le  olsa, herhangi b i r  sava­
şa Üçüncü Dünya Savaşı ad ı n ı  takmak, "dü nya savaşı" kavramı n ı  su­
land ı rmak demek, dünya hal kları n ı  bir  dünya savaşı fikrine al ıştımak, 
onlar ın gözünde bu fi kri s ı radan laşt ı rmak demek; dolayısıyla gelebi­
lecek teh l i keyi küçümsemeleri ne yol açmak, böylece teh l i ken in  en­
gel lenmesi için mücadeleyi zayıflatmak demek. Ne kend im izden, ne 
b i rb ir imizden hiç gizlemeden söyleyebi lmel iy iz :  eğer emperyal izm, 
dünyanı n  yüzünü bir üçüncü kez bir paylaşım savaş ın ın  kan ına bu­
layacak olursa, bunun sonucu ya barb�rl ı k  olacakt ı r  ya da çok daha 
büyük b i r  olası l ı kla  türlerin yokoluşu! Böyle bir olası l ı ğ ı  s ı radan laşt ı r­
maya kimsen in  hakkı yoktur! 

Biz burada ne burjuva gazeteci leri gibi spekülasyon yapıyoruz, ne 
Marksizmin i  u nutmuş sosyal istler gibi adres şaşı rıyoruz, ne de Ame­
r ikan devleti g ibi dünya halkların ı  savaşa ve mi l itarizme a l ı ştı r ıyoruz. 
B iz veri l i  b i lgi lerim iz çerçevesinde, varolan durumun nesnel b i r  tah­
l i l i  temel inde, insan l ığı bekleyen ağır bir teh l i keye işaret ediyoruz .  
Ancak bu tür  b i r  yaklaş ımla, ufukta bel i ren felaketi göz önüne alarak, 
insan l ığ ın  ezic i  çoğun luğunu oluşturan işç i ler, emekç i ler ve ezi lenler, 
emperyal izmin cehennemi mantığ ın ın  hazı rlamakta olduğu bu bar­
barl ı k  f ırt ınas ın ı  engel leyebi l irler . . 

Üçüncü Dünya Savaş ı 'n ın  i nsan l ığ ın  gü ndemine girmiş olduğunu 
i leri sürmemiz in  gerekçelerini  açı k  seç ik  biç imde ortaya koymamız 
gerekiyor. 

* Sovyetler B i r l iğ i 'n in dağ ı lmas ın ın  Asya' da doğurduğu yen i boş­
l uk, özel l i k le Kafkasya ve Orta Asya'n ın  doğal kaynakları ve jeostra­
tej i k  önemi dolayıs ıyla bütün emperyal i st odaklar ın iştah ı n ı  kabart­
maktadır. ABD, pol it ik  ve askeri üstün lüğüne yaslanarak bu alanı  
kend i denetimi  alt ına almak iç in b i r  haz ır l ı k  dönemi nden sonra taar­
ruza geçmişt ir. Bu taaFruzun b i r  aşamasında, hala dünyan ın  i ki nci 

:r gücü olan Rusya Federasyonu i le karşı karşıya gelmemesi 
:oı görünüyor. Böyles ine büyük iki büvük gücün kapışması bü­

. ::lünyayı savaşı n  iç ine çekecektir. 
Ç in  Halk  Cumhu riyet i ,  b i r  yandan, nüfusu, ekonomik büyüme­

ve askeri güç lenmesi dolayısıyla, h ız la b i r  süpergüç olma yolunda 
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i lerl iyor; b ir  yandan da, tarihte i l k  kez neredeyse kapital istleşmekte 
olan bir ekonom i i le  çok sert b ir  kabuk gibi o ekonomiyi saran bürok­
rat ik işçi devleti n in  garip bir  b i leşimin i  oluşturduğu için, son derece 
patlamal ı  çel i şki lerden muzdariptir. Bu işç i  devletin in  b ir  pol i t ik dev­
r imle bürokrasiden kurtar ı larak işçi sı n ıfı ve müttefiklerin in  e l ine geç­
mesi, dünya kapita l izmi  iç in ölümcül bir  gel işme olur. Çin'  in çelişki­
leri  er ya da geç patlak verecekti r. Bu konuda hiçbir kuşku ola­
maz.Ameri ka ve genel olarak emperyal izm iç in sorun, bütün dünya� . 
yı altüst erlebi lecek böyle b i r  patlaman ın  kap ita l izmi sarsmayacak, 
Ç in' i n  dünya ekonomisiyle bütün leşmes in i  tamamlayarak yen iden 
boyunduruk alt ına a l ı nmas ın ı  sağlayacak bir mecrada gel işmesid i r. 
Amerika Avrasya'ya bu sürece şu ya da bu şeki lde müdahale etmek 
iç in girm iştir. Dolayısıyla, şu ya da bu aşamada ABD ile Ç in ' in  de 
karşı karşıya gel me olası l ığı doğmuştur. Böyle bir yüz leşmeni n bir  
dünya savaşına doğru gel işmemesi imkansız denecek kadar güçtür. 

* ABD, Ortac h�u'da, Avrasya' da, Rusya ve Çin karşıs ı nda mevz i­
ler elde ettikçe, bu ..:aten her bakımdan ABD'yi geriden takip etmek­
te olan Al manya ve onun çevresinde bir  ön devlet biç imin i  a lmakta 
olan Avrupa B i r l iğ i  finans kapita l in i  deri nden yaralayacaktı r. Tempo­
su kest i ri lemez, ama ABD "kampanya"sı başar ı l ı  giderse, bir aşama­
sında AB ABD' den koparak bu gel işmeni n  karş ıs ına çı kmak zorunda 
kalacaktır. Yok eğer ABD başarıya u laşamaz ve/veya Çin i le sert b i r  
mücadelen i n  iç ine g i rerse, bu kez de AB, emperyal istler arası daya­
n ışma adı na, ABD'n in  yan ısıra Avrasya g i rdabı na boylu boyunca g i r­
mek zorunda kalacaktır. 

* Dünyanın ş imd i l i k  i ki nci  büyük ekonomis ine sahip olan Japon­
ya'nın Asya'daki b i r  hegemonya mücadelesine kayıtsız kalması, pay­
laşımdan ABD'n in tek başına kar l ı  ç ıkmasından rahatsız olmaması 
düşü nü lemez. Japonya da bir aşamada, AB için söylend iği gibi, alter­
natifl i  bir diz i  olası l ı k  çerçevesi nde, Asya girdab ın ın  iç ine çeki lecek­
t ir. Daha 1 1  Eyl ü l 'ün üzerinden. sadece haftalar geçmişken, Japon 
parlamentosunun, İ ki nci Dünya Savaşı 'ndan beri J apon anayasasın ın  
temel hükümlerinden b i r i  olan ü lke dış ına asker ç ıkarma yasağın ı  
kald ı rmak üzere b i r  tartışmaya başlaması h içbir an lamda raslantı de­
ğ i ld i r. 

* Bütün bu nlar, dünya ekonomisi nde sarsıcı ge l i şmelerin yokl uğu 
varsayımı alt ı nda gel işti r i l miş öngörülerd i r. Eğer dünya ekonomisi ,  
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bugün karşı karşıya kalmış olduğu tehl ikeyi atlatamazsa (ki atlatması 
da bir olası l ı kt ı r), yani 30' 1u  yı l lar benzeri bir depresyon gerçekleş i r­
se, yukarıda sözü ed i len bütün eği l im ler güçlen.

ecek, u l usal ve u l us­
lararası düzeyde çel işki ler görü lmemiş derecede sertleşecek, büyük 
emperyal ist b loklar arası ndaki çel işki ler Avrasya sorunundan bağım­
sız olarak ve çok daha gen iş b i r  ölçekte keski n leşecek ve Üçüncü 
Dünya Savaşı 'na g iden yol kısa lacakt ır. 

Üçüncü Dünya Savaşı 'n ın  b i r  teh l i ke olarak_ ufukta bel i rd iğ i  görü­
şünün yan l ı ş  olduğunu düşünen lerin, ( 1 ) Amerika'n ı n  yı l lar, hatta on­
yı l l ar süreceği d i le  getir i len "kampanya" s ın ın  Asya'n ı n  fethinden baş­
ka bir amaçl a  başlat ı ld ı� ı n ı  ve/veya (2) Asya'n ın fethi  gir iş i m in in  
ABD'yi kaç ın ı lmaz olarak Rusya ve/veya Ç in  i le karşı karşıya getir­
meyeceğin i  ve/veya (3) dünyan ın  üç temel emperyal ist odağı arasın­
da (ABD, AB, Japonya), dünya çapında üreti len artı-değerin ve özel­
l i kle Asya'daki yen i  coğrafi a lan ları n paylaşımı üzeri nde b i r  d iz i  çe­
l i şki yaşanmadığ ın ı  (yani emperyal izmin sona ermiş olduğunu) ve/ve­
ya (4) olası b i r  depresyonun bütün çelişki leri, ama özgül olarak em­
peryal i st odaklar arasındaki çel işki leri görü lmemiş derecede keskin­
leştirmeyeceğin i  göstermeleri gerekir. 

Düz de söyled ik, ters inden de. Sonuç b i r  ve ayn ıd ı r :  i nsan l ığ ın  uf­
kunda emperyal izmin kışkırttığı b i r  Üçüncü Dünya savaşı görünmüş­
tür. 

Bu savaş da, ona ön gelecek b i r  diz i  bölgesel savaş da kaçınılmaz 
değildir. Ne var ki, bu savaşların teker teker her b i r in i  deği lse de bü­
tünsel gel i ş imin i  engel lemeni n  tek yolu,  u lus lararası proletaryan ın  
bütün ezi len s ın ıf, katman ve u lusları etrafı nda toplayarak, emperya­
l ist hakim s ın ıflar ın ve on lar ın bağıml ı ,  azgel işmiş ü l kelerdeki küçük  
ortakları olan hakim s ın ıfların karş ısı na, kapital ist emperyal izmin ce­
hennemi mantığı.na hayır  d iyecek, bu mantığı n iç inde aktığı dere ya­
tağ ın ı  kurutacak, sosyal izmi kurarak bütün savaşlara son verecek b i r  
büyük mücadeleye ç ıkması gerekiyor. "Ölme eşeğim" d iyenleri du­
yuyor g ib i  ol uyoruz. Bugünden sonra zahmetsiz bir şeki lde barbarl ı k­
tan kurtu lmayı umut eden ler varsa, bu satır lar onları uyarmak içi n ya­
z ı ld ı .  B iz on ları i kna edemiyorsak, yarın gel i şmeler edecekti r. Uma­
l ı m  ki çok geç kal mış olmas ın lar !  Çünkü her b i r imiz in geç kal ış ı ,  i n­
san l ığı mahvına b i raz c'aha yaklaştıracakt ı r. 

Peki böyle b i r  savaşı n  neden derhal başlamayacağı nı ,  önümüzde 
beş i l a  on yı l l ı k  bir süre olduğunu söylüyoruz? B i r incis i ,  Amerika'n ı n  
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Orta Asya' ya sağlam biç imde yerleşmesi, öyle görünüyor ki, çok h ız­
lı gerçekleşecek bir  süreç deği ld i r. Bugün k i l i t  ü lke durumunda olan 
Afgan istan' ı n  feth i b i le  uzun sürme i htimal iyle karşı karşıyad ı r. Ancak 
Afgan istan' ı Amerikan yan l ıs ı  b i r  yönetimle donattıktan sonrad ı r  k i ,  
ABD'n in  Orta Asya'daki d iğer ü l kelerde isti krarl ı ,  dayanakl ı  b ir  i l işki 
kurması mümkün hale gel i r. Afganistan' ın  ve bazı Orta Asya cumhu­
riyetler in in  boyunduruk alt ına a l ınması muhtemelen bi rkaç yı l  alaca­
ğ ından, ABD i le  Rusya ve/veya Ç in  arasındaki geri l im in  başlamasına 
b i le b ir  süre vard ır. 

İ k incis i ,  ABD Orta Asya'ya sağlam biçimde yerleştikten sonra da­
h i ,  doğrudan doğruya kendis i  Rusya (ya da Ç in) i l e  askeri çatışmaya 
yönelmeyecektir. Dünyanın  en büyük ik i  nükleer gücünün, çel işki ler 
adım ad ım tırman ıp artık kontrol edi lemez hal a lmadan önce savaşa 
tutuşması, emperyal izmin akıldışı öze l l ikleri göz önüne a l ındığ ında 
dahi, kolay düşünüleb i l i r  b irşey deği ld i r. Bir i lk aşamada, ABD, bü­
yük b i r  i htimal le BDT'n in  daha azgel işmiş ü lkeler inde ve/veya Rusya 
Federasyonu iç inde yaşayan bazı halkları kışkı rtma yoluyla yürüme­
yi terci h  edecekti r. Ancak bu aşamadan sonra büyük güçler arasında 
doğrudan doğruya bir savaş teh l i kesi ortaya ç ı kab i l i r. 

B i r  dünya savaş ın ın  önkoşu l ların ı n  henüz tam oluşmamış olması­
n ın  bir nedeni de ABD dış ındaki emperyal ist ü l kelerin, aralarında 
ciddi farkl ı l ı klar olmakla b i rl i kte, henüz ABD i le boy ölçüşebi lecek 
düzeyde ve tarzda s i lah lanmamış olmasıd ı r. E lbette AB i le Japonya 
arası nda bu konuda dağlar kadar fark vard ı r. AB iç inde Fransa ve İn­
gi ltere, dünyan ı n  en büyük nükleer güçlerindendi r. Ancak, bir incis i ,  
Almanya AB'n in  en büyük ekonomik gücü i ken askeri bakımdan öte­
ki lerden çok daha gerided i r. Bu çel işkin in  g ideri lmesi  iç in b i r  süre ge­
rekmekted i r. Ama bundan da öneml is i ,  b i r  bütün olarak AB'ni n, he­
nüz ortak b i r  ordusu yoktur; ayrıca, askeri teknoloji ve uzak diyarlar­
da h ız l ı , "cerrah i"  operasyonlar düzen leme bakımından kapasitesi 
ABD i le karşı laştır ı lamayacak kadar ger idir. (B i r  tek İngi ltere'n in  bu 
son a landa d iğerlerine göre bir  avantaj ı vard ı r, ama İ ng i ltere hala 
AB'n in  ABD karş ıs ında güven i l i r  b ir  üyesi deği ld i r. )  Japonya'ya gel in­
ce, İ kinci  Dünya Savaş ı 'n ın  bu iki nc i  büyük mağlubunun da askeri 
kapasitesi ekonomik olanakları n ın  çok geris i ndedi r  ve bi raz önce be­
l i rttiğimiz gib i  1 945'den bu yana ü lke d ış ına asker dahi ç ıkarmamış­
t ır. Eğer Japonya savaşacaksa, mutlaka ciddi b i r  nükleer kapasite ge-
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l i şti rmesi ve ü lke d ış ı nda b i r  d iz i  operasyon arac ı l ığıyla ordusuna de­
neyim kazandı rması gerekir. E lbette, Al manya ve Japonya gib i  ü l ke­
ler in ekonomi k kapasite leri göz önüne a l ındığ ında askeri kapasite­
ler in i  gel i şti rmeleri çok güç değ i ld i r. Ama zaman alacağı kes ind i r. Sa­
vaş emperya l i st ler aras ı b i r  boyut taşıyacaksa, bu ön koşu l un  mutlaka 
yerine get i r i lmesi gerekecekti r. 

Öyleyse, önümüzdeki kısa dönemde pek çok vahşet yaşanacak­
tır, ama gerçek b i r  Üçüncü Dü nya Savaşı yaşanması olası l ığı düşük­
tür. Bu da demekti r  k i ,  i şç i  hareketi n in  ve sosya l i st leri n yığınak yap­
maya ve sürece müdahale etmeye hala zamanı vard ı r. Ama zaman 
göz açıp kapayıncaya kadar geçecektir. Dünya tar ih i nde rehavete h iç  
yer ol mayan herhangi b i r  dönem varsa, o da iç i nde yaşad ığımız dö­
nemd i r. 

VI. Türkiye: "köprü" mü, "uçbeyi" mi? 

Türkiye'n in  Asya i le  Avrupa arasında b i r  "köprü" olduğu yol unda­
ki kad im turizm edebiyatı, yen i- l ibera l izm Türkiye toprakları na yerle­
şel i beri ,  hele hele "kürese l leşme" sıtması Türkiye burjuvazis i n i  sara­
lı beri, b i r  ekonomi k  ve pol it ik  iş lev kazand ı .  "Köprü", art ık  sadece 
turizmin  değerler in in  değ i l, Türkiye'n in  bütününün pazarlanması fa­
a l iyet in in  kul landığı b i r  " imaj" hal i n i  a lmıştı . Her kim "köprü" der, i k i  
yakayı b i rb i r ine bağlamaktan söz eder. "Köprü" kavramın ın  iç inde 
kavuşmak vard ı r, b irleşmek vard ır, karş ı l ık l ı  ç ı kar vardır, barış vard ı r. 
Oysa Amerika'n ın  "teröre karşı savaş" ı bölüyor. Batı 'n ın  Doğu'yu ku­
caklaması an lamına deği l ,  vurması anlamına ge l iyor. Ve Türkiye bur­
juvaz i si n i n  ağ ırl ı k l ı  kanad ı bu savaşın  iç i nde yer alarak "parsayı top­
lama"ya can atıyor. O zaman Türkiye iç in b i r  "köprü" imaj ın ın  yeri­
ne emperyal izm in  "uçbeyi" imaj ı  daha doğru b i r  seçi m  olmaz m ı ?  
Devrimci Marksizm, Türkiye'n i n  i nsan ın ı  y ı l lard ı r  uyarıyor. Türki­
ye'n in  1 990' 1 1  y ı l ların başından bu yana ben i msemiş  olduğu dış eko­
nomik  ve pol it i k  yönel i ş in  b i r  hegemonya, yay ı lmac ı l ı k, m i l itarizm ve 
savaş polit ikası olduğunu y ı l lard ı r  söylüyoruz. Yukarıdaki bö lümler­
de, 1 99 1  y ı l ı ndan it ibaren Türk iye'n i n  yen i d ı ş  pol it i kas ın ın  yen i  yö­
nel i � i n in  bu doğrultuda tah l i l  ed i l mekte olduğunu okuyucu görmüş­
tür. Ş imdi  art ı k  kurşun naml uya sürü lmüştür ve namlu Asya'ya çevr i l ­
mişt i r. 
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Önce buraya nas ı l  gel i ndiğine baka l ım.  

1 .  "Küreseleşme" döneminde Türkiye'nin dış politikası 

Körfez Savaşı, Doğu blokunun çöküşü ve Sovyetler B i rl iği 'n in  da­
ğı lması, Türkiye'n in  u luslararası s istemde tuttuğu yeri ve dış  pol iti ka­
s ın ı  rad i kal b iç imde etk i leyen gel işmeler oldu .87 Soğuk Savaşı n  sona 
ermesiyle b i r l i kte Türkiye b i r  "görev krizi" i le  karşı karşıya kalmıştı . 
1 950' 1 i  y ı l l ardan 80' l i  yı l lara kadar Türkiye emperyal i st Batı nezd in­
deki önemi n i Sovyetlere karşı NATO' nun uçbeyi rolünü üstlenme yo­
luyla sağlamıştı . Daha perestroyka dönem i i le b i rl i kte, Türkiye'n in  
hakim s ın ı fl arı ü l kenin bu  işlev in in  önemin i  ad ım ad ı nı yiti rmekte ol­
duğunu farketmeye başlamış lard ı .  Dolayısıyla, Türkiye'n i n  u luslara­
rası sistem le i l işk i leri n i  yeniden düzen lemesi, yeni b i r  d ı ş  pol i t ika 
stratej is i  ç izmesi gerekli  hale gel iyordu .  Sonuçta ortaya gerçekten ye­
n i  b i r  yaklaşım ç ıkt ı ,  ama Türkiye kend i ne gene emperyal i st dünya­
n ın  uçbeyi rol ünü seçti . Arada olan, cumhuriyet in i l k  yı l lar ından iti­
baren dış pol it ikan ı n  temel i l kesi olan "Yurtta su lh, c ihanda su lh ! "  i l­
kesine oldu. 

Cumhuriyet in i lk yı l l ar ında benimsenen dış  pol iti ka, dağı lan Os­
manl ı  İmparatorluğu'ndan kurtarabi ld iği son toprak parçaları üzerin­
de kurulan yeni burjuva cumhuriyetin in, ne eski Osmanl ı  toprakların­
da, ne de Enver Paşa'n ın  Turancı düşlerle göz d iktiği Orta Asya halk­
ları üzerinde h içbir  hak iddia etmediğin i  bütün dünyaya i lan etmişt i .  
Onyı l l ar boyu tekrar ed i le  ed i le an lamsız ve içeriksiz b i r  formül  hal i­
ne gelen, herkesin  i l koku l Kemal izmi olarak algı ladığı  "yurtta su lh, ci­
handa su l h" i l kesi, gününde gerçekçi b ir  içer ik taşıyordu .  Yurttaki sulh 
elbette Kürt hal k ın ın  inkar ve baskı pol it ikas ına tabi tutu lmas ına ve iş­
çi hareketine göz açtırı lmamasına dayanan b i r  "pasifikasyon''. politi ka­
s ın ın  ifadesiyd i .  Ci handa sulh i se tam tamı na, Kemalist cumhuriyetin, 
başta emperyal i st devletler, Sovyet R1:1sya ve Türkiye'n in  komşu ları ol­
mak üzere, bütün dünyaya (elbette en başta Ermeni lere ve Yunan l ı l a­
ra) verd iği b i r  mesajd ı :  "Siz ben im topraklarıma dokunmazsanız, ben 
de Balkan larda ve Ortadoğu'da Osmanl ı  kal ı ntısı nüfusu ve Kafkasya 
ve Orta Asya'daki Türki kökene sah ip halkları kışkı rtmam, onların ya-

87 Bu konuda yukarıda sözü edilmiş olan bir kaynaktan yararlanılabil ir: Kızıl Elma, Kanlı Elma: Av­
rasya'da Yaklaşan Felaket ve Türkiye, İşçi Mücadelesi Tartışma Defterleri, 1 ,  Özne Yayınları, İstan­
bul, 2000. 
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şadığı topraklar üzerinde hiçbir iddiada bulunmam." Yani bu pol iti ka 
tam bir  statükoyu koruma pol iti kasıyd ı ,  savunma.cı b i r  pol it ikayd ı .  

Türkiye Cumhuriyeti' n i n  d ı ş  pol i t ikası, Kemal i st devletin kuru lu­
şundan 90' 1 ı  y ı l lar ın başına dek b i rçok değiş ikl i k  geç i rmişt i ;  ama bu 
i l ke esas olarak geçerl i l iğ ini  korudu. (Bunun istisnaları, Kore savaş ı ,  
1 958 Lübnan krizi nde takın ı lan  tutum ve 1 974 Kı brıs ç ıkartmasıyla 
adada fi i len Türkiye'n in  protektorası olan bir sözde devletin yaratı l­
masıd ı r. )  70 y ı l l ı k  bu dış pol iti kan ı n  bu statükoç_u çerçevesi ,  90' 1 ı  yı l­
ların başında burjuvaz in in  başka d iyarlarda nüfuz alanları yaratma, 
tavizler koparma, ekonomik avantaj lar elde etme ve en öneml is i  Ye­
n i  Dünya Düzeninde güç lü  b i r  konum kazanma çabasın ı n  karş ıs ında 
bir engel hal i ne geld i .  Önce İk i nci Cumhuriyet hareketin i n  savundu­
ğu "aktif" d ı ş  pol itika, zamanla  bütün burjuva parti lerince ve ideolog­
larınca, ancak gölge farklarıyla birbir i l)den ayrı lan b i r  b i rörnekl i kle 
ben imsendi .  "Aktif" dış pol iti kan ın  temel i l kesi, Türkiye'n i n  s ın ı r ları 
ötes inde yaşayan ve kendi leriyle tarihse l ,  kü ltü rel, d i lsel vb. herhan­
gi bir özel bağlantı kuru labi len bütün ü lke ve halklar üzerinde b i r  nü­
fuz kurmakt ır. Bu ü lke ve halklar temel olarak i kiye ayrı l ı r: Osman­
l ı ' n ın  m i rası ndan yadigar olan devlet ve halklar (Boşnaklar, Arnavut­
lar, Makedonlar vb.) ve Türki kökenl i  devlet ve halklar. Yani özetle­
necek o lursa yen i  d ış  pol it ika i k i  temel d i rek üzerinde yüksel i r :  yeni­
OsmanlıC1!rk ve pan-Türkizm. B u  pol itikan ın  uygu lanabi ldiği  coğraf­
ya i se esas olarak Balkanlar, Ortadoğu, Kafkasya ve Orta Asya'd ı r. 

Yen i  d ı ş  pol iti ka ayn ı zamanda Türkiye kapita l izmin in  24 Ocak ve 
1 2  Eylü l  sonrası iç ine girdiği yen i  evrenin i htiyaç lar ına cevap veriyor. 
Türkiye sermayes in in  1 980 sonrasında içine girdiği yönel iş, tekelci 
sermayenin,  hatta kısmen orta boy sermaye grup lar ın ın  faal iyet a lan ı­
n ın değişmesi ne ve geniş lemesine yol açmıştı . Sanayi sermayesi ve 
büyük ih racatçı tüccar sermayesi d ış pazarlarda önem l i  mevz i ler ele 
geçir i rken, en büyükleri finans kapital grupları n ın  b i rer yavru ş irketi 
o lan büyük i nşaat ş i rketleri de çeşit l i  pazarlarda (önce Ortadoğu ve 
Kuzey Afrika'da, sonra artan bir  ö lçekte BDT ü l kelerinde) m i lyarlar­
ca dolarl ı k  i haleler elde etmiştir. İ şte Türkiye burjuvazis in in  s ın ı r  öte­
si faal iyetleri n i n  patlamal ı biçimde gel işmesi, kar l ı  i hracat, yatı r ım ve 
ortak gir iş imlere duyulan ihtiyaç, petrol ve öteki enerj i kaynakları ko­
nusunda gel i şen i htiras, Türkiye'n i n  gündemi ne yayı lmacı ,  hegemon­
yacı b i r  d ı ş  pol itikayı sokmuştur. 
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Türkiye'n in  Osmanl ı  kal ı nt ıs ı  halk lar ve Türki dünya üzerinde nü­
fuz kurma çabas ın ın  baş langıçta bir "görev krizi"nden kaynaklandı­
ğını bel i rtmişt ik. Bu perspektif son dönemde bel ir l i  b i r  değişik l i k  gös­
termiştir. Art ık  yen i  pol i t ikanın amacı sadece Türkiye'n in  emperyal ist 
ü l keler nezdi nde değer in i  yükseltmek deği ldir ;  Türkiye'yi Avrasya s is­
tem inde merkezi bir yere yerleştirerek YDD çerçevesi nde mümkü n  
olan e n  güçlü  konumu elde etmek, böylece özel l ikle Avrupa B i rl i ­
ği'ne mahkum olmamak, bugün öneml i  b i r  amaç ha l ine gelmişt ir. Bu  
açıdan Türkiye'n in  AB karşıs ı ndaki durumunun, 1 997 Lüksemburg 
z i rvesi sonrasında, 1 98 7- 1 997 aras ında olduğundan farkl ı olduğunu 
kavramak önem l i d i r. Üyel i k  i ç i n  resmi  başvurunun  yap ı ld ığ ı  
1 987'den 1 997'ye kadar, geleceğ in i  hemen hemen bütünüyle AB'ye 
bağlayan Türkiye burjuvazis i ,  1 997'de bu kulübün kapısı nda kal ınca 
kendi ne daha köklü b iç imde bir rol aramaya girişmiş ve bunu da do­
ğal olarak Kafkasya ve Orta Asya' da bu lmuştur. Bu yen i  yaklaş ım Tür­
kiye'n in  AB' ye s ı rt çevi rmesi anlamına gelmez, ama ona mahkum ol­
maktan kurtulmak için ABD/İsrai l/fürkiye ekseni nde Orta Asya' da b i r  
nüfuz a lan ı  yaratmayı ön p lana a l ı r. 

Dış işleri Bakan ı İsmai l  Cem bu yen i  pol it ikayı şöyle aç ı kl ıyor: 
"B iz, d ı ş  siyaset yaklaş ımımızla, Avrupa'n ı n  bir 'çevre ü l kesi' konu­
muyla yet inmeyerek, Avrasya'n ın 'merkez ü l kesi' olmak terc ih in i  
yaptık ( . . .  ) Türkiye'n i n  d ış  siyaset hedefi, artık, sadece Avrupa'nın b i r  
çevre ü l kesi o lmak değ i l ( . . .  ) Hedefimiz Avrasya'n ın merkezi olmak." 
Burada b i raz boş böbürlenme, bi raz Avrupa'ya yönel i k  tehdit, b i raz 
da kendi  kişisel başarı ların ı  öne ç ıkarma kaygısı var elbette. Ama ge­
riye kalan, Avrasya' n rn  Türkiye'n in  dış  pol i t ikasında merkezi b i r  yere 
oturduğu gerçeğid i r. İsmai l  Cem b i r  başka vesileyle şun ları söylüyor: 
"Ben Türkiye'n in  dış siyasetine tar ih  faktörünü getir ip katt ım.  Bunu 
katmamak kadar zaten büyük yanl ış olamaz ( . . .  ) Ş imdi  b iz im .Türkiye 
olarak önümüzdeki en büyük d inamik b i ri kim biz im tarih imiz.  Bu 
müth iş bir olay ve biz bunu dış pol i t ikada ku l lanmamışız." Yukarıda 
yaz ı lan l arı hatı r layan lar, İsmai l  Cem' i n  iddiaların ın  boş bir böbürlen­
me olduğunu hemen kavrayacakt ı r. "Türkiye'n in  dış  s iyasetine tarih  
faktörünü  geti rip katan" Turgut Özal '  d ı r. İsmai l Cem ve aradaki bütün 
d ışiş leri bakan l arı bu bakımdan Özal'ın tereke memurları gibi i ş  gör­
mekten öte b irşey yapmamışlard ı r !  

"Tar ih faktörü" ne, yani Osmanl ı  kal ı nt ıs ı  halk lara ve Türki ha lk lar­
la ortak bir tarihe ve d i l  benzerl iğ ine dayanan dış pol i t ikan ın  doğal 
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alan ın ın  Balkanlar, Ortadoğu ve Kafkasya i le  Orta Asya'dan oluşan 
Türki dünya olduğunu yu karıda bel i rtmiştik. Tesadüfe bak ın !  Türki­
ye'n in etrafı n ı  çepeçevre saran bu bölgeler, YDD'n in  en ağ ır isti krar­
s ız l ık  sorun larıyla boğuşan Avrasya bölges i i le ozdeşti r !  Yani Türkiye 
dünyanın en hassas, patlamalara en açı k, çel işki ler in en yoğun oldu­
ğu bölgesi nde, b i r  d izi halkı kışkırtmaya, b i r  d iz i  devleti nüfuzu alt ı­
na alarak öteki bölgesel güçlerle çatışmaya yönel i k, sald ı rgan, yayı l ­
macı ,  hegemonyacı ve m i l itarist b i r  pol it ika iz lemekted i r. Avrasya po­
litikasının nasıl bir macera olduğunu Türkiye'nin "tarih faktörü" ile 
dünyanın istikrarsızlık merkezinin haritada çakışmasından daha iyi 
anlatabilecek hiçbir şey yoktur. Türkiye'nin hakim sınıfları ateşle oy­
nuyorlar! 

Bugün Türkiye' n in de içinde olduğu b i r  d iz i  ü lkenin Balkanlarda, 
Ortadoğu'da ve Türki dünyada ol uşturdukları ittifaklar, bir süre sonra 
sadece Bal kan larda değ i l ,  bütü n bu coğrafyada bölgesel b i r  u luslara­
rası savaşın ç ıkmasıyla sonuçlanabi lecek bir t ırmanman ın  basamakla­
r ıdır. Balkan larda Türkiye, ABD'nin teşvikiyle, başta küçük Müsl üman 
ya da Müsl üman nüfusu olan devletler (Bosna, Kosova, Arnavutluk, 
Makedonya) olmak üzere, Bu lgaristan ve H ı rvatistan' ın  da içi nde ol­
duğu b i r  ittifak zi ncir i  i le, esas olarak yen i  Yugoslavya'n ın  merkezin­
de yer alan Sırbistan i l e  Yunanistan' ı n  oluşturduğu ittifakın karşıs ında 
yer almıştır. Ancak sorun Balkanlarla s ın ı r l ı  deği ld i r. Bölgesel bir  sava­
ş ın tarafları sanki safların ı  ad ım ad ım bel i rlemektedi rler. Yunanistan 
Türkiye'n in  doğusunda Suriye, İran ve Ermenistan' la ciddi i l işki ler ge­
l işti ri rken, Türkiye de Ortadoğu'da yen i  b iç imlenmekte olan bir oda­
ğ ın ,  İsrai l ve Ürdün' le (ve mu htemelen başka Amerikancı Arap devlet­
leriyle) b i r l ikte mensubu hal ine gel meye yöne lmiştir. N ihayet kuzey­
doğuda Türkiye'nin Azerbaycan ve Gürcistan' la  i l işkis ine karş ı l ı k  Er­
men istan Rusya Federasyonu i le s ık ı  bir  ittifak iç inded i r. Daire Rusya 
Federasyonu'nun Ortadoğu'da İ ran, I rak, Suriye i le, Balkanlarda Yu­
goslavya ve Yunanistan i le, Gü ney'de ise Kıbrıs i le yak ın l ığı temel i n· 
de kapanıyor. Buna Türkiye' n in Kuzey Kafkasya halk larına, Rusya'n ın 
i se Kürt hareketi ne gösterd iği i lgiyi eklersen iz, tablo bütün çıplakl ığıy­
la ortaya ç ıkar: Ba lkanlar, Ortadoğu ve Türki dünyadan oluşan şeytan 
üçgeni nde, Türkiye hala b i r  nükleer dev olan Rusya Federasyonu i le 
karşı karşıya kalmaktad ı r. B i r  kez daha, Türkiye ateşle oynuyor! 

Kuşkusuz, Türkiye'n in  hakim sın ıfları bu serüvene, bütün bu tehl i­
keleri ABD'n in desteğ iyle aşabi lecekleri ni umud ederek giriyorlar. 
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Çünkü şurası açı ktı r :  Türkiye ABD'n in  bu bölgede İsrai l i le  bir l i kte en 
yakın müttefi ki hal ine ge l mişti r. Türkiye' n in bütün bölge düzeyi nde 
uygu ladığı pol iti ka ABD'n inkin in  neredeyse b i r  izdüşümüdür; sadece 
yer yer onun pol it ikasından daha sald ı rgan ve aç ık  b iç imler a lmakta­
d ı r. (E l bette l rak'ta b i r  Kürt devleti n in  kuru lması projesi i le Kıbrıs üze­
rindeki ayrı l ı kları göz ardı  etmemek gerekir. )  Türkiye ABD'n in  son on 
yı lda YDD ad ı na yaptığı bütün operasyon l arda onun destekçis i  konu­
munda olmuştur. Ancak Türkiye hakim s ın ıflar ın ın  hesapl amadığı bir 
nokta vard ı r :  Rusya Federasyonu, hem l rak'tan, hem de yen i Yugos­
lavya'dan farkl ı  olarak, büyük b i r  nükleer güçtür. Dolayısıyla kısa va­
dede NATO kuvvetleri (ya da tek başına ABD) i le Rusya aras ında doğ­
rudan b i r  savaş o las ı l ığı , bütünüyle d rş lanamasa b i le, çok düşüktür. 
Bu durumda ABD'n in Rusya'yı, başka güçleri n kend isi ad ına verece­
ği "vekaleten savaşl ar" i le uğraştırarak, askeri olarak yıpratmayı, d ip­
lomat ik  olarak bütün dü nya nezdi nde yal ıtmayı, iç pol it ikada genel 
o larak halk ın moral i n i  sarsmayı, ekonomi k  olarak askeri harcama la­
ra boğmayı hedefleyeceğin i  görmek gerekir. Elbette bu "vekaleten sa­
vaşlar" ı verecek olanlar, başlangıçta mu htemelen Çeçenistan vaka­
s ı nda olduğu gibi  Rusya'n ın  iç inden ya da "yakın çevre"sinden güç­
ler olacaktır. Ama ateş b i r  kere yandı mı yangın bütün bölgeyi sara­
b i l i r  ve kutuplaşmanın  kör mantığı, neredeyse herkesin i radesinden 
bağımsız olarak Türkiye'yi de savaşın iç ine çekeb i l i r. 

Türk S i lah l ı  Kuvetleri, bu tür b i r  olas ı l ığa b i l inç l i  olarak hazırlan­
maktad ı r. TSK, öze l l i kle Kürt hareketine karşı 1 5  yıl boyunca verd iği 
savaş s ı rasında ciddi  b i r ·savaş deneyimi kazanmıştır. Buna, Türk b i r­
l i klerin i n  Somal i 'de, Bosna'da, Kosova savaş ında vb. yerlerde askeri 
faal iyetlere müttefi k güçleri n yan ında katı ld ığ ı  gerçeğin i  eklemek ge­
rekiyor. Yukarıda, Yugoslavya üzerine Üçüncü Bölüm'ün başında ak­
tarı ld ığı g ib i ,  Türkiye' n in bu deneyim dolayısıyla emperyal ist ler açı­
s ından bir koçbaşı ol arak ku l lanı lmak istend iğine dair  en aç ı k  ifade 
Kosova Savaş ı 'n ın  başlamas ın ın  hemen sonrasında b i r  İngi l iz general 
tarafından d i le  geti r i ld i .  NATO bir  kara savaş ına karar verd iği takd i r­
de, Türkiye'n in göndereceği b ir l iğ in hazır olduğu Ecevit tarafı ndan 
aç ı klanmışt ı .  Sözü edi l en İngi l iz general ,  Türk ordusunun kara hare­
katı nda ve geri l la savaşına karşı son y ı l l arda büyük deneyim kazan­
mış olduğunu, NATO'nun bu deneyimden mutlaka yararlanması ge­
rekt iğ in i  bel i rtiyordu .  Tıpkı gurkalar g ib i !  Genç ler b i lmeyeb i l i r, "Gur-
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ka" H i ndistan ' ın  kuzeyinde yer alan Nepal'de b i r  aşireti n  ad ıdır. Bu 
aşi ret savaşç ı l ığıyla meşhur olduğu iç in, İ ngi l iz  emperyal izmi eskiden 
beri, ama günümüzde de bu aşiretin savaşç ı lar ın ı  özel bir b irl i k  ola­
rak örgütleyerek çeşi t l i  cephelerde kul lanmıştı r, kul l anmaktad ı r. Şim­
d i  ayn ı İ ng i l iz  ordusunun b i r  genera l i  Türk askerin i n  savaşçı l ığ ın ı  
övüyor. Türkiye gurkalaşmaktad ır !  

Bu alt  böl ümü, komik  ve anlaml ı  b i r  öykü i le  bit i rel im.  Bu satır­
lar ın yazarı, "gurkalaşma" kavramın ı  i l k  kez 1 999 Kosova Savaşı er­
tesi nde ku l l anmıştı . Aradan sadece ik i  y ı l  geçti. Afganistan Savaşı 
başlar başlamaz Türkiye'n i n  de kara operasyonuna asker yol laması  
tartışması patlak verd i .  E lbette bunun iç in mec l i s  onayı gerekiyordu .  
Bu tartışmanın daha i l k  gün lerinde, NTV'n in B rü ksel muhabi ri Gül­
dener Sonumut, b ir  haber programında, kendis ine sorulan "asker yol­
l ayacak öteki ü l keler de mec l i s  kararı ç ıkaracaklar m ı ?" sorusuna 
yaklaşı k  şöyle yanı t  veriyordu.  "Bu ü l kelerin özel b i r l ikleri var. İngi l ­
tere'de Gurkalar, Fransa'da Yabancı lar Lejyonu, Hol landa'da Suri­
naml ı l ardan oluşan bir b i rl ik .  Bunlar özel kuvvetler ve Afganistan' da 
çarpışacak b i r l iklerde aranan özel l i klere sah i pler. Ama bu b i r l iklerde 
görevl i  askerlerin hepsi yabancı uyruk lu .  Dolayısıyla, Türkiye'den 
farkl ı o larak, bu ü l ke lerde mecl i s  onayı gerekmiyor." Sonunda Sonu­
mut'un sözünü ettiği b i r l ikler yol l anmad ı .  Ama öykü sembol i k. Tür­
kiye'n in  düştüğü konuma b i r  bakar mıs ın ız?  

2.  Bir "cephe ülkesi" olarak Türkiye 

Türkiye boylu boyuna b i r  savaşı n  iç ine g i rme tehl i kesiyle karşı 
karşıya. Devlet, halkı  savaşa hazır l ıyor. Dış işler i  bakanı İsmai l  Cem 
Türkiye'yi b ir  "cephe ü l kesi" olarak i lan etti b i le. Buna rağmen, or­
tada bazı yalpalamalar ve tereddütler, Türkiye'n in  hangi savaşa ne 
kadar gi rmesi gerektiği konusunda burjuvazi iç inde fark l ı laşmalar ol- · 
duğu da açık. Öyleyse önce, hangi faktörlerin Türkiye'yi savaşa katı l ­
maya ittiğ in i ,  hangi faktörler in i se  d izgi nleyici b i r  ro l  oynadığın ı  k ısa­
ca gözöen geçi re l im.  

ABD'n in  "kabadayı devletler" haritası b i le  Türkiye'n in  üzerindeki 
savaş tehdid in in  nası l c iddi olduğunu gösteriyor: bu devletlerden üçü 
( İ ran, I rak ve Suriye) Türkiye'n i n  komşusudur. ABD bu ü lkelerle b ir  
savaşa gi rerse, stratej i k  müttefik i  Türkiye'den mutlaka destek isteye-
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cekt i r. Daha b inlerce k i lometre ötedeki Afgan istan iç in b i le destek ta­
lep ett iğ ine göre, Ortadoğu'da bir  savaş sözkonusu olduğunda Türki­
ye'den taleplerin i  yoğunlaştırmaması düşünü lemez. Türkiye'n in  Or­
tadoğu ve Balkanlarda, İsrai l 'den sonra en güçlü orduya sah ip olma­
sı ve bu ordunun öze l l i kle "gayri n izami" kara savaşında onbeş yı l l ı k  
b i r  deneyime sah i p  olması, ABD emperyal izmin i n  TC'yi savaşa sü­
rüklemek i stemesi iç in  tek deği l  ama önem l i  bir nedendi r. ABD'n in  İs­
lam ve Arap dünyas ına karşı giriştiği bu taarruzda ABD/İsrai l/TC ara­
sında kuru lmuş olan stratej i k  ittifak, Türkiye Arap ü lkeler in i  yabancı­
laştırmamak iç in ne kadar çaba gösterirse göstersi n, Türkiye'n in  el in i  
bağlayan b i r  başka faktördür. 

Sorun ABD tarafından bakı ldığında böyle görünürken, Türkiye ta­
rafından bakı ldığında şu faktörler önem l i  rol oynayacaktır. En yapısal 
düzeyde, Türkiye hakim sın ıflar ın ın art ık tam on yı ldır  bir "devlet po­
l it ikası" hal inde sürdürmekte oldukları, yukarıda özetlenen dış pol iti­
ka işte burada ABD'n in  pol it ikası i le üstüste düşmekte ve Türkiye'yi 
Ortadoğu'nun ve genel olarak Avrasya'n ın  g i rdabına doğru i tmekte­
d i r. ( I rak meseles ine b iraz sonra döneceğiz, ama burada bi le gel işme­
ler, i ron ik  biç imde, Türkiye'n in  savaşı n  b i r  parçası olma yönünde et­
ki ler yaratabi l i r. )  ABD'n i n  Bush'un ağz ından kaçı rdığı deyimle açtığı 
"haç l ı  savaşı", 28 Şubat' ı n  siyasa l İs lam'la mücadelesiyle tam tamına 
örtüştüğü iç in, TSK'n ın  bu konuda şevkle mücadele etmesi beklene­
b i l i r. Türkiye ayrıca dünyada "terörizm"e karşı doğmuş olan atmosfe­
ri ,  PKK'ya karşı mücadelede b i r  koz olarak kul lanmak istiyor. E lbette 
bu konuda Türkiye'n in, en başta bazı Avrupa ü lkeleri olmak üzere, 
dış dünyaya kabul ettirmek istediği bazı tezler vard ı r. Ama bunlar ın  
"terör karşıtı cephe"de yer a lmadan savunu lması mümkün deği ld i r. 
Türkiye "terörizm" i n  en tutarl ı  karşıt ları ndan b i ri o lmaya çal ışacaktır 
ki, dış dünya da kendis in in  "terör"den kaynaklanan sorunları konu­
sundaki taleplerine ku lak vers in .  Şu ana kadar Türkiye'yi "teröre kar­
şı savaş"ta gönüllü olarak yer almaya iten faktörleri özetled ik.  B i raz­
dan bu eği l ime karşıt yönde işleyen bazı faktörler in  de mevcut oldu­
ğunu göreceğiz. Ancak, bir an bu karşıt yön l ü  etki ler aras ında bir eşit­
l iğ in,  b ir  pat durumunun ortaya ç ıkt ığın ı  farzedersek, tabloya b i r  de 
Türkiye'yi kendi isteğine rağmen savaşa sürükleyecek bir faktörden 
söz etmemiz gerekir. Bu da Türkiye'n in  d ış  dünyaya el açacak duru­
ma düşürülmüş olmasıd ı r. Ekonomik kriz Türkiye burjuvazis in i  em-
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perya l i st lerin ( İMF dolayımıyla ve doğrudan) desteğine o den l i  muh­
taç hale get irmişt i r  ki, Türkiye hükümetleri n in  (ve burjuvazis in in )  
ABD'n in  yard ım taleplerine d i renmesi (ekonomi pol iti kası nda kÖk lü 
b i r  değiş ik l ik  o lmad ı kça) hemen hemen imkansızd ır. (Ama yayg ın  
olarak varolan herşeyi buna ind i rgeme yaklaş ımı  son derece yan l ışt ır. 
Türkiye'n in zaten hegemonyacı ve m i l itarist b i r  pol it ika iz lemekte ol­
duğunu gözlerden giz ler.) 

Türkiye'yi savaşa doğru i ten bu faktörlere karş ıt yönde etki yarata­
cak faktörlerden b ir i ,  ü l kenin, NATO'nun Müsluman bir nüfus çoğun­
luğuna sah ip tek ü l kesi olması ve Arap ü l kelerinden bütünüyle soyut­
lanmayı göze a lmas ın ın  güçlüğüdür. Bunun b i r  uzantı s ı ,  İ s lam dün­
yasında ç ıktığı savaş konusunda ABD'n in  d iz in in  d ibinden ayrı lma­
yan b i r  pol iti kan ı n, siyasal İs lam' ın  ü l ke iç inde yen iden güçlenmesi­
ne yol açması i ht imal id i r. Ama öteki lerle karş ı l aştırı lamayacak dere­
cede öneml i  olan esas d izgi n leyici faktör, l rak' ın  bölünmesin in Tür­
kiye'n in güneyinde b i r  Kürt devlet in i  yaratması korkusudur. Bu konu­
da b i r  güvence veri lmediği takd i rde, Türkiye'n in b i r  Ortadoğu sava­
ş ında Batı ittifakı iç inde yer alması son derece güçtür. Bu son nokta­
ya aşağıda döneceğiz. 

Bütün bu karmaş ık  akınt ı lar ın b i r  araya gel iş i ,  1 990' 1 1  y ı l l ardan 
beri zaten büyük b i r  pol it ik  bölünme yaşayan Türkiye burjuvazisi  
içi nde savaş konusunda farkl ı eği l im lerin yeşermesine yol açmıştır. 
Temel o larak dört eği l im  saptanab i l i r. En güç l ü  eği l i m  e lbette tekelci 
burj uvaz in in  bağrı ndaki temel yönel iş olan "küresel leşmeci", yen i- l i ­
beral akımdır. Bu güçler, Türkiye'n in  gerek "küresel leşme" sürec in­
den kopmamak iç in, gerekse emperyal izme h izmet vererek karş ı l ı ­
ğ ında "parsa toplamak" amacıyla savaşa girmesine kuvvetle taraftar­
d ı r. Bunun uç ifadesi Kemal  Derviş'ten gelmiştir. Derviş, ABD'n in  sa­
vaş çabasına "kayıtsız şartsız" destek veri lmesi gerektiğin i  i leri sürer­
ken, h iç kuşku yok, Türkiye'n in  emperya l izme ekonomi k  bağım l ı l ı­
ğ ından hareket etmekted i r. Bu görüşüne b i r  de "ah laki görev" boyu­
tu eklemeyi gerekl i gören Derviş'e sormak gerekiyor: kend isi k iş isel 
olarak bir i lerine ağı r  şeki lde borç lu olsa, onun ci nayetlerine yardak­
çı o larak katı lmayı b i r  "ahlaki görev" olarak mı görecektir?  Derviş' i n  
bu çı k ış ı ,  aynı zamanda, "serbest ticaret", l i beral izm ve piyasa yan l ı ­
ları n ın  otomatik olarak barışç ı l ığı savunacağı yolundaki burjuva efsa­
nesine vuru l muş b i r  yen i darbedir. 
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Ne var k i ,  burjuvaz in in  savaş yan l ı s ı  temsi lc i leri arası nda da göl­
ge farkları yok deği ld ir. Bir kanadı n  gözü AB'ded i r. Bunl ar, ABD'n in 
gözü dönmüş, kudurgan pol iti kasına veri lecek bir  açı k  çekin, AB za­
man l a  ABD'ye karşı mesafe koyarsa, Türkiye'yi Avrupa' dan uzaklaş­
t ı rabi leceğin i n  kaygıs ını  taşımaktad ır lar. Ama yine de savaştan yana 
tavır a l ı r lar. 

Bu kanada pratikte yakın düşen i kinci eği l im, I rak konusunu daha 
cidd iye alan, dolayısıyla daha temki n l i  yürümeyi savunan kanattı r. 
Hükümet parti leri de, "u l usal güven l i k" bakımından Türk S i lah l ı  Kuv­
vetleri (TSK) i le  yakın işbir l iğ i  iç inde çal ışmakta olduklar ından bu tür 
b i r  temkin i  b i r  ölçüde elden bırakmamaktad ı r. Hükümet kanadı iç in­
de özel l i k le MHP'n in ,  koal isyonun başından itibaren "m i l l i  dava­
lar"da (AB, Kürt sorunu, Kıbrıs vb.) TSK'n ın  çizgis ine paralel b ir pol i­
t ika yürütme çabası ,  burada da ifadesin i  bulmaktad ı r. 

Zaten TSK'n ın  kend is in in i l k  günlerden itibaren ABD pol iti kas ına 
karşı bel i r l i  rezervler koyma çabası da doğrudan doğruya, I rak mese­
les in in ,  yani l rak'a karşı aç ı lacak bir  savaş sonucunda bir  Kürt devle­
t in in  doğması i htimal in in  Türkiye devleti n in  stratej i k  çı karları  iç in ya­
ratacağı sakıncaların, savaşın  yaratacağı avantaj lara ağı r  basması 
kaygıs ına bağl ıd ır. Gerek Ege Ordu komutanı Hurşi t  Tolon'un ç ıkış ı  881 

gerek M i l l i  Güven l i k  Kuru l u 'nun Eyl ü l  toplantısından ç ıkan kararların 
tem kin l i l iğ i  (bu kararlara bi razdan döneceğiz), bazı ları n ın  sand ığı gi­
b i  TSK'n ın  Amerika'ya karşı genel olarak tavı r  almas ından değ i l ,  Irak 
meseles in in  c iddiyeti ndend i r. 

TSK'n ı n  bu tavrından, burjuvazin i n  iç indeki üçüncü eği l ime bir  
geçişl i l i k  sağlamak kolayd ı r. Çünkü Kemal izm, tam da I rak mesele­
s i nden dolayı ,  savaşa karşı bir tavı r  almakta, ABD'n in  asl ı nda kend i 
emperyal ist ç ıkarları peşi nde olduğunu ·vurgulamaktad ı r. Bu yüzden 
de, TSK'n ın  Ameri ka'n ın  savaş faa l iyeti ne ve Türkiye'ye bi� i len role 
i l işkin i leri sürdüğü koz ve kayıtları büyüterek ön plana çı karmakta­
d ı r. 

N i hayet, İslamcı hareket elbette şu ya da bu derecede savaşa kar­
ş ıd ır, hele hele Türkiye' n in savqşa katı l masına bütünüyle karş ıd ı r. 
Gün lük demeçleri n .  ve İs lamcı bas ın ın  zaman zaman sert boyutiara 
u laşan eleştirel yaklaşı mın ın  yan ıs ıra, �ecl i s'tP yapı lan oylamada 
"mi l l i  görüş" geleneğinden gelen her iki part in in  de ü l ke dış ına asker 

88 Sabah, 28 Eylül 200 1 . 

239 



yol lanmasına i l işk in tezkereye olumsuz oy kul lanmış olması öneml i  
b i r  gösterged i r. Yine d e  2 8  Şubat' ı n  İs lamcı harekette yarattığı ürkek­
l i k  ve İ BDA-C, H izbu l lah gibi radi kal İslamcı hareketlere vuru lmuş 
olan pol is iye darbe etkis i n i  göstermektedir. l l ıin l ı  İ s lamcı lar hem 28 
Şubat dolayısıyla, hem de Suudi Arabistan' ı  yabancı laştı rmamak kay­
gıs ıyla Taleban yan l ısı görünmekten korkarlarken, rad ikal ler de soka­
ğa çı kamamaktad ı rlar. Cuma eylem leri, Körfez Savaş ı 'na göre, sözü 
ed i lemeyecek derecede zayıftır. 

Bu genel tabloda d ikkati çeken baz ı noktalar vardı r. B i r i ncis i ,  Ke­
mal istlerle İs lamc ı lar ın ayn ı  saflara düşmüş olması ndaki gülünçlük­
tür. İk incis i ,  bu gülünç yanyana gel iş in  ters yüzüdür. Uzunca b i r  sü­
red i r, hiç olmazsa Kemal izm ve askeri müdahaleler konusunda adı 
konu lmamış bir  ittifak iç inde olan İs lamcı lar i le l i bera l izmin İk inc i  
Cumhuriyet kanadı bugün karşı karşıya gel mişt i r :  bir i nci lerin İs lami 
duyar l ı l ığı, ik inci leri n kat ıksız Amerikancı l ığıyla çel işki iç inded i r. Bu, 
özel l ik le Yeni Şafak gazetesi gibi,  bu ik i  akımın paylaştığı ortamlarda 
tam bir  kakofoni yaratmaktadı r. Dikkat çeken üçüncü b i r  nokta, de­
ğiş ik eği l im ler aras ındaki geç iş i  i l i kt i r. L iberal lerin AB'ye duyarl ı  kana­
dı i l e  I rak dolayısıyla "u lusal güven l i k" mülahazas ın ı  ön planda tu­
tan lar aras ında, bu sonuncularla Kemal istler arasında varolan ayır ım 
ç izgi leri  bel l i  bel irsizd i r. 

Bu son nokta bizi  esas öneml is i ne get i riyor. Burj uvazi içi nde bu­
gün Ameri ka'n ı n  yan ı nda savaşa gi rme konusundaki farkl ı l ı klar h iç­
b i r  biç imde aşı lamaz çel işki ler olduğu anlamın ı  taşımıyor. Kimse, 
Türkiye'n i n  Amerika'n ı n  yanında savaşa girmesin i  engel lemek üzere 
yukarıdan beri sözü edi len farkl ı  eği l imlere ve kurumlara güvenme­
s in !  Yarı n  koşu l lar bir nebze değiştiği nde, bütün bu akımlar esas 
Amerikan yan l ı s ı  eği l im in  ard ında sı raya diz i lecekler ve Türkiye sa­
vaşa gird iği gün en şoven ist retoriği benimseyeceklerd i r. Bunu genel 
b i r  önyargıdan hareketle söylemiyoruz. Bu kitabın İk inci  Bölümü'nde 
gördüğümüz gib i, 1 99 1  Körfez Savaşı 'nda da bir  d iz i  burjuva part is i  
(SH P,. DYP vb.) Özal ' ın  Türkiye'yi İk inci  Cephe hal ine getirme polit i­
kas ına karşı ç ıkt ıkları  halde, eğer Türkiye yine de savaşa girecek olur­
sa vatanperver b i r  b iç imde savaş çabas ın ı  destekleyecekler in i  açı kla­
mışlard ı .  Ayrıca, İs lamc ı lar d ış ındaki kanatların esas sorunu, l rak'tı r. 
Eğer bugünkü bel i rs iz l i k  ortadan kalkar ve ABD Türkiye'ye Irak konu­
sunda bir takım güvenceler veri rse, bu kanatların hepsi b irden, 90' 1 ı  
yı l ların başı ndan it ibaren adım adım yerleşmiş  olan yayı lmacı ve m i -
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l i tar ist pol i t ika doğru ltusunda Türkiye'n in  savaşa gi rmes in i  destekle­
yecek, hatta savaş kışkı rtıc ı l ığına soyunacaklardır. Üste l ik, Türki­
ye'n in  emperyal izme ve uluslararası finans kuru l uşlarına olan bağım­
l ı l ığı ,  gönü lsüz olanların dahi emperyal i st pol iti kayı, bel i r l i  pazar l ık­
larla da olsa, ister istemez kabul  etmesiyle sonuçlanacaktır. 

Kemal istlerin dah i I rak sorunu ortadan kal ktığı andan itibaren, he­
le hele TSK kendi kayıtların ı  kaldırdığı  andan itibaren, bütün anti-em­
peryal ist retoriklerin i  unutup savaşa destek olmaları beklenmel idir. Ez­
bere konuşmuyoruz.  Kemal izmi duayen i  İ lhan Selçuk'a kulak vere­
l i m :  "Yaşanan tragedyada Türkiye'n in  yapabi leceği pek bir  şey yok; 
zaten ekonomik  kriz in nöbetleri nde sars ı l ıyoruz, borç batakl ığ ında 
ç ı rpir::yoruz, Amerika'n ın  e l ine bakıyoruz; bu durumda insan l ık  felse­
fesi ya da barış hukukı.iild;::;-: 5bZ açacak hal imiz yok, tüm devletler �i­
bi b iz im de derdimiz gücümüz: 'Bu savaşian r:;;�il sıyrı labi l i r, nası l  ya­
rarlanab i l i riz ?' . . .  i rtica terörünü kaynağında vurabi lecek b i r  gücün laik 
Türkiye Cumhuriyet i 'n in iç ve d ış  dengelerinde olumlu sonuçlara da 
yol açması olasıd ı r." sq Bakın, nas ı l  umuda kap ı l ıyor, nas ı l  yararlan­
mak istiyor! Burada anti-emperyal izm in  ve savaş karşıtl ığ ın ın nebzesi 
yoktur. Kemal izmin pozisyonu serapa oportün izmdir! 

İ s lamcı lara gelince. Aşağıda daha ayrı ntı l ı  olarak üzerinde duraca­
ğımız gibi ,  emperyal izmle mücadele sözkonusu olduğunda bu akıma 
ne Türkiye ölçeğinde, ne de u lus lararası planda hiçbir güven duyu la­
maz. Daha dün Bosna, Kosova ve Çeçenistan sözkonusu olduğunda 
ABD i le  ayn ı  safta yer alan lar onlar değ i l  miyd i ?  Yarın  b i r  İs lam ü lke­
s inde b i r  işçi-köylü  mücadelesi, hatta radika l  b ir  la ik küçük burjuva 
m i l l iyetçi hareketi yükselmeyegörsün, bakın İslamcı lar ile Amerika 
nası l b irb irleriyle yeniden kol kola  gi receklerd i r. Ya da Amerika Ç in' le 
mücadeleye girişsin, ateist komün izme karşı bakın İs lamcı lar nas ı l  
Amerika'n ın  yanı nda duracaklard ı r. 

Dolayıs ıyla, burj uvaz i i ç indeki fark l ı l ı klar konusunda h içb i r  
umuda kapı lmamak gereki r. E lbette bu bugün, geçici olarak da olsa 
varolan farkl ı l ı kları görmezl ikten gelmek, bun lardan taktik anlamda 
yararlanmayı reddetmek anlamına gelmez. Ama içine gi rmekte ol­
duğumuz bu altüst oluş döneminde, stratej i k  yönel iş in i  burjuvaz in in  
bel i r l i . b i r  kanadına ya da devletin iç inde bel i r l i  eği l imlere bağlayanın 
vay hal i ne !  

8 9  Cumhuriyet, 7 Ekim 2001 . 
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3 .  Afganistan'a asker yollama: Türkiye bir facianın eşiğinde 

Zaten Türkiye' n in  pratikte yürüttüğü pol itika, burada söylenenleri 
bütünüyle doğru lar tarzda gel iş iyor. B i l i ndiği  gibi, daha baştan 
itibaren Türkiye Amerika'ya hava sahas ın ı  açmış, sadece İnc i r l ik ' in  
deği l  bütün üsleri n ku l lan ım ına onay vereceğin i  b i ld i rmiş, istihbarat 
alanında e l inde Afgan i stan i le  i l g i l i  olarak varolan bi lgi leri pay­
laşacağın ı  açıklamış ve n ihayet Afganistan'a çarpışmak iç in asker yol­
lamamakla b i r l ikte Kuzey İttifakı b i r l ikler ine askeri eğit im vere­
bi leceğ in i  bel i rtmişti. N itek im, savaş baş lad ıktan sonra İ nc i r l ik  üs­
sünün öneml i  bir rol oynad ığı, Konya 3. Ana Jet Üs Komutan l ığ ı 'n ın  
da NATO erken uyarı (AWACS) ve komuta kontrol uçakları iç in  böl­
gedeki ana üs olarak iş  gördüğü b i l i niyor. 90 Ecevit' i n  istihbarat pay­
laş ımı konusuna deği n i rken Türkiye 'n in  öze l l i kle Afgan istan ' ı n  
kuzeyi i ç i n  çok değerl i  istihbarata sahip olduğunu aç ı klaması, Türk 
ajanları n ı n  Orta Asya'da nası l c ir i t  attığı n ı n  iti rafı . Askeri eğit im 
meseles ine gel i nce, bunun geçmişten beri ,  başta Amerika olmak. 
üzere b i rçok ü lke tarafı ndan savaşa katı lman ı n  örtü lü  yolu  olarak kul­
lan ı ldığın ı  b i lmeyen yok. 

Hükümetin bu desteği vaad etmek üzere AB D'ye büyük tereddüt­
lerden sonra yol lad ığ ı  ve 20 maddel i k  b ir  program içeren 2 7  Eylü l  
tari h l i  mektup halktan gizlendi . Bu yüzden AB D'ye i l k  aşamada baş­
ka neler vaad ed i ld iği açı k  deği l .  G iz l i  d iplomasi n i n  seçkin örnek­
leri nden olan bu uygu lama, halk ın savaş pol it ikası konusundaki 
demokrat ik hakları n ı  gasp ettiği gibi, mec l i s in  de hükümet tezkeresi 
konusunöaki oylaması n ı  an lamsız hale geti riyor. ABD d ış iş leri bakanı  
Powel l tarafı ndan ABD'ye davet ed i len İsmai l Cem' den 28 Eylü l  günü 
yapı lan görüşmede asker istend iği ,  bu nokta d ışiş leri bakan ın ı n  ken­
d i si nce yalanlansa da, art ık hemen hemen kesi n l i k  kazanmış durum­
da .91 Bu koşu l l arda, mektu bun içeriği daha da büyü k önem 
kazan ıyor. 

Bu i l k  destek vaad i nden sonra, M i l l i  Güven l i k  Kuru lu 'nun 28 E:y­
lü l 'de yaptığı toplantıdan Ameri ka'ya şartl ı destek kararı çı kıyordu .  
Hürriyet gazetesi " İ şte destek şart ları mız" ana başl ığ ı  a l t ında 
MGK'n ın  destek iç in  koşul ları n ı  şöyle özet l iyordu :  "(1 ) Kanıt  göster; 
90 Cumhuriyet, 7 Ekim 2001 . 
91 Bu konuda Ertuğrul Özkök'ün 1 3  Ekim 2001 tarihli Hürriyet gazetesindeki yazısına bakılabilir. 
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(2) halka dokunma; (3) d iğer örgütler; (4) ölçü lü  destek; (5) asker 
yok." 92 Sadece b in Lad in ' i  değ i l ,  öteki terörist örgütlerin ,  yan i  
PKK'n ın  ve  Türkiye devletin i n  sorunu olan diğerleri n in  de  hedef al ı'1 -
mas ın ı  içeren üçüncü nokta Türkiye'n in  h içb i r  koşu lda vazgeç­
meyeceği b ir  talept ir. Bu nokta d ı ş ında MG K'n ın  i leri sürdüğü şart­
ların heps i on gün iç i nde terked i ld i .  Bun lardan ik incis in in  h içbir  c id­
d iyeti olamayacağı açık: bir ü l ken in  kentler in in  ağı r bit bombar­
d ımana tutulması n ı n  sivi l halk arası nda büyük çap l ı  zayiata yol 
açacağın ı ,  I rak ve Yugoslavya deneyimleri çoktan kan ıt lad ı .  Bu satır­
lar ın yazı lmakta olduğu Ekim ayı sonunda Türkiye gazeteleri her gün 
Amerikan bombalar ın ın  s iv i l leri nası l katlettiği n i  yazıyor. Ama Tür­
kiye devleti nden h içbir ses ç ıkmıyor . .  B i ri nci madden in  encamı 
b i l i n iyor: bu ü lkenin başbakan ı, "ABD'n in  kanıtları i nandır ıcı  bul­
ması  benim iç in de i nandır ıc ıdır" d iyeb i ld iği ne göre Türkiye devleti 
"kan ıt  göster" diye bir koşu l u  pratikte öne sürmemiştir. (Edebiyatçı 
başbakan ın  d i l i n i n  sürçtüğüne kimse işaret etmedi :  Ecevit' i n  esas 
demek isted iği "ABD' n in  i nand ıcı  bu lduğu kanıtları, ben de inan­
d ı rıcı bulurum". Ama kurduğu cümle, bu fikri daha da vahim hale 
geit iryor: onun i nandır ıcı  bu lduğu, "kan ıtlar" deği l ,  /1 ABD'n i n  kanıt­
l arı  inandırıc ı  bulması " !  Anlaş ı lan,  Amerikancı l ı k  i nsan ı n  b i l i nc i n i n  
ötes inde b i l i nç d ış ın ı  da  etki l iyor! )  

Hürriyet gazetesi n i n  dördüncü ve beşi nci noktaları elbette iz­
lenecek pol it ikan ın  içeriği açı s ı ndan en öneml i leri . "Asker yok" d iye 
formüle ed i len beşinci  koşul ,  b i l i nd iğ i  gibi ,  hükümet tezkeresi n i n  
mec l i ste oylanmasıyla birl i kte ortadan kalkt ı .  Bu tezkeren i n  içeriği 
üzerinde kı saca durmak gerekiyor. O günlerde basında çok vurgulan­
d ığı gibi ,  mecl i s  b ir  bakıma bu tezkereyi onaylayarak hükümete sınır­
sız savaş yetkisi vermişt ir. Bu sadece çok vurgulanan "g�reğ i .  kap­
samı ,  s ın ı rı ,  zamanı ve süresi hükümetçe bel i rlenmek üzere" ibaresi 
dolayısıyla böyle deği ld i r. Tezkere ayn ı  zamanda hükümete yetkiyi, 
"Sürekl i Özgür lük Harekatı ve devamının kapsamı nda" vermektedi r.'" 
B i l i ndiği  gibi ,  ABD'n in Afgan istan'da yürütmekte olduğu harekat t ı '  
ad ı "Noble Eagle/Asi l  Kartal"d ı r. Yan i ,  hükümet sadece Afgan cstan 
'iç in  yetki al ıyor olsayd ı bu harekat ın  ad ın ı n  veri lmesi gerekird i .  Oy­
sa yetki "Sürekl i Özgür l ük" harekatı z i kred i lerek a l ı nm ı � l i r. 

92 Hürriyet, 29 Eylül 2001 
93 Cumhuriyet, 1 0  Ekim 2001 Vurgu sonradan. 
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Hükümeti n "Sürekl i Özgürlük" olarak tercüme ettiği "Enduring 
Freedom" harekatı 9'- ABD'nin, Afganistan Savaşt'n ın  sadece bir  i l k  
aşaması olduğunu i l an ettiği, o i nsan ömründen b i le  uzun süreb i le­
cek "kampanya"sın ın  ad ıd ı r. Yani mecl is, hükürnete i nsan ömründen 
daha uzun sürecek bir yetki vermişt ir !  Bununla da yeti nmemiş, bir de 
"devamı" iç in yetki tan ımıştı r. Eh, en azı ndan burada bu "kampan­
ya"n ın  Üçüncü Dünya Savaş ı 'n ın yolunu açmakta olduğu iddia ed i l­
d iğ ine göre, hükümet Üçüncü Dünya savaşı hakkında da ş imdiden 
yetkiyi almış olmaktadır !  N i hayet, bir ü l ke kara savaşına bile asker 
veriyorsa, Hürriyet' i n  dördüncü noktası nda özetlendiği gibi  "ölçülü 
destek" fikrinden geriye ne kaldığı da sorulmaya değer. 

Savaş başlamadan önce de, sonra da Türkiye'n in  Afgan istan'a as­
ker yol laması sözkonusu olduğunda bu b i r l ikler in  görevin in  ne 
o lacağı hep bel i rs iz kalmıştı . Oysa ş imd i ,  Ekim ayı ortası ndan bu 
yana, görev, h iç olmazsa ş imd i l i k, bel l i  olmuştur. Afgan istan' ı n  
Taleban'dan a l ınacak bölgelerine, özel l ikle Kabi l 'e B M  gözetiminde 
ı l ım l ı  Müslüman ü l kelerin b i r l ikleri barış gücü olarak yerleşt ir i lecek 
ve Türk b ir l ikleri bu barış gücünün komutası n ı  üstlenecekt i r. Bu ger­
çeğ in  ortaya ç ıkmas ın ın  i lg inç b i r  h i kayesi var. Haber Türkiye 
bas ın ında i l k  kez 1 6  Ekim günü manşete ç ıkt ı .95 Amerikan finans çev­
relerin in  gazetesi Wall Street }ournal'dan aktarı l ıyordu.  Oysa, Ertuğ­
rul Özkök, hemen hemen ayn ı  haberi, Wall Street}ournal'dan iki gün 
önce, sanki kend i öneris i  im işçesi ne yazmıştı : "Kab i l  düştüğü zaman, 
orada n izamın sağ lanması iç in  de askere i htiyaç olacak . . .  Türk askeri, 
Bosna'da ve Kosova'da bu görevi büyük b i r  başarıyla yer ine getird i .  
Orada n iye yapmas ın?" 96 Bu durumu Özkök'ün büyük b i r  gazeteci­
l ik  başarıs ı  ya da müthi ş  öngörüsü olarak düşünmek eği l imi nde olan-

94 "Enduring" kelimesini "Sürekli" olarak çevirmek bütünüyle yanlış değil, ama daha iyi karşılık­
ları "ebedi" ya da "daimi" olabilir. ABD'lilerin bu harekat için seçtikleri isimler kendi başlarına ol­
dukça bela oldu. Bi l indiği gibi ilk seçilen ad, "Eternal Justice/Ebedi Adalet" idi. Amerikan lslam 
Konseyi, bu terimin "İlahi adalet"i hatırlattığı için, Allah'ın bir yetisini ABD devletine aktarır gibi 
durduğunu hatırlatınca bundan çark edildi. Yen i  bulunan ismin de komik bir yanı var. "Enduring" 
sözcüğü, sıfat olarak düşünüldüğünde, yukarıda belirtildiği gibi, başka anlamlarının yanısıra, 
"ebedi" ya da "daimi" demek. Ama aynı kelime fiilden türemiş bir isim olarak da okunabilir. O 
zaman "Enduring Freedom" ,..e anlama geliyor biliyor musunuz? "Özgürlüğe Tahammül Etmek"! 
Tam içeride özgürlüklerin budandığı ve Avrasya halklarının köleleştirilmesine girişildiği bir dönem­
de ne güzel bir ad, değil mi?  
95 Milliyet, 1 b Ekim 2001 . 
96 Hürriyet, 1 3 Ekim 2001 . 
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l ara bir i kinci kez düşünmelerin i  öneri riz. ABD devleti uygu layacağı 
pol it ikaları n birçoğunu, önce bası nda kendi ne yakın yayın lar ve 
kalemler aracı l ığıyla kamuoyuna tan ıştır ır. Bu ayn ı  zamanda bir 
nabız yoklamad ır. Bel l i  ki, Özkök Türkiye'de, .Wa/I Street Journal 
dünyada bu rol için uygu n görü lmüştür. Hepsi bul Özkök'e paye ver­
mek iç in b i r  alternatif daha uyduru lab i l i rd i :  belk i  Amerikal ı lar Öz­
kök'ün orij i nal fikri n i  beni msemişlerd ir !  Ne yazık ki, olgu lar böyle ol­
madığ ın ı  kan ıtl ıyor. Olsa olsa Özkök fikri başkas ından a lmış  da bize 
söylemiyor. ABD devlet in in borazan l ığını  Wall Street journal'dan da, 
Özkök'ten de önce New York Times gazetesi n i n  en sağcı, en 
Siyonizm yan l ıs ı ,  lrak'a savaş açı lması konusunda en şahin yazarı 
olan Wi l l iam Safire yapmıştır. Bu yazar, daha 1 Ekim 2001 tar ih i nde 
"Musl i m  Legion" ("Müs lü manlar Lejyonu")  başl ığ ın ı  koyduğu 
köşesi nde, ABD yan l ıs ı  Müslüman ü l kelerin Afganistan'da rol al­
mas ın ı  "önermekted ir" .  (Önerin i n  Safi re' ı n  kendis in in  de deği l, ABD 
devlet yapıs ında bu fikri gel i şt iren merc i in  olduğu konusunda bizim 
kuşkumuz yok.) Safire'a göre, "son yı l l arda Batı müdahales in in  Müs­
lümanları kesi n  ölümden kurtard ığı Kosova, Bosna, Kuveyt ve başka 
bazı ü lkelerden oluşacak b i r  güç" o larak tan ımlanan "Müslümanlar 
Lejyonu", sorunun Amerika i le  İs lam dünyası arasında b ir  sorun 
olarak görünmesine engel olacak, böylece ABD'n in  el i n i  güçlen­
d irecekti r. Safire, "elbette, bin Lad in ' in  ve Saddam' ın  en çok korktuğu 
Arap olmayan Müslümanlar" da Türklerd i r, diye ekl iyor. Yazar açık­
ça söylemiyor ama buradaki en çok korkma teması, "Müslümanlar 
Lejyonu"nun komutas ın ın Türkiye'ye veri lmesi fikrin i  i ma etmek­
tedi r.97 

İşte, Türkiye'n i n  adım ad ım al ıştır ı ldığı bu görev, başta İ smai l Cem 
olmak üzere Türkiye devleti yetki l i leri tarafı ndan b ir  "barış gücü" gib i  
masum, hatta o lumlu b i r  adla anı lmasın ın  ardına sığın ı l arak hemen 
kabu l  edi lmiştir. Oysa, önerilen bir banş gücü değil, bir işgal 
gücüdür! Türkiye böyle b i r  i şe gi r iştiği takdirde, üç an lamda 
Amerika'n ı n  k i r l i  i ş in i  yapmış olacaktır. Bir incis i ,  bir ü lkenin, öze l l i k­
leri ne olursa olsun, iktidara nası l  gelmiş  olursa olsun, varolan 
hükümetin in  saldırgan d ış  güçler tarafı ndan zora daya l ı  biçimde dev­
ri lmesinden sonra o ü l kenin başkenti nde sald ırgan güçler adına görev 
yapan güç bir işgal gücüdür. Türkiye, bu rolü bir barı ş gücü kisvesi 
97 New York Times, ı Ekim 2001 . 
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alt ı nda üst leni rse, ABD'n in Afgan halk ına ve İs lam dünyas ına karşı i ş­
gal i meşru laşt ı rma operasyonuna alet olmuş olacaktı r. İk incis i ,  AB.O 
bu işi kendi b i r l i k leriyle yapmak yerine Müslüman ü l keleri n b i rl i k­
lerine yaptı rmakla bir başka ideoloj ik  operasyona gir işmekte, İs lam 
dünyas ın ı n  gözünü boyamayı arzu lamaktad ı r. Türkiye buna da a let 
o lacakt ı r. Üçüncüsü, burada güya Türk b i r l i k leri savaşmayacak 
sadece barış rol ü  uygu lanacak gibi b i r  imge yaratı lmaktad ı r. Oysa, 
yukarıda ayrınt ıs ıyla açık landığı gibi ,  Afgan i sta,n'da i ş in  ası l zor 
aşaması Kabi l ' i n  düşmesi nden sonra başlayacaktı r. Dağlarda örgüt­
lenecek ve geri l l a  yöntemleriyle savaşa başlayacak olan Taleban, kar­
şıs ı nda barış gücü olarak anı lan bu "Müslümanlar Lejyonu"nu 
bu lacakt ı r. Taleban, karş ı s ındaki ordu lara muhtemelen en çok bu 
aşamada zarar verme olanağ ın ı  bu lacaktı r. Öyleyse, Türkiye' n in söz­
de "barış gücü" etiketi a lt ı nda Afganistan'a bir l i k  yol laması, bu asker­
ler in ö lü müne davetiye ç ı karmakla eşan lam l ıd ı r. Bugün kabu l  ed i len 
bu barış gücü formü l ü  Türkiye iç in b i r  facia olab i l i r !  

4. Türkiye Avrasya'yla savaşacak mı? 

B in lerce k i lometre ötedeki Afgan istan'a asker yol lamak söz­
konusu olduğuna göre, ABD'n in  "teröre karşı savaş" ı n ı n  Türkiye' n in  
komşular ın ı  kapsayan ayak lar ında Türkiye' n in çok daha faal ol ması 
iht imal i  yüksekt ir. Yukarıda l rak'a karşı savaş konusunda ABD devleti 
iç indeki tartı şman ı n  yan l ı ş  yorumlandığı n ı ,  Wolfowitz ve "savaş 
hemen şi mdi ! "  lobis i n in  karş ıs ı nda yer a lan ve Powel l ' ı n  söz­
cü l üğünü yaptığı daha temk in l i  grubun esas sorununun l rak' l a  savaş­
mayı reddetmek olmadığ ın ı ,  sadece u l us lararası ittifaklar ın sür­
dürü leb i l mes in i  hedefleyen b i r  zaman lama vurgusuyla i lg i l i  ol­
duğunu be l i rtmiştik. B ize öyle  görünüyor ki ,  ABD devlet in in lrak'a 
sald ı rma niyeti kesi n  o larak mevcuttur. Ancak Afgan istan ABD'n in  
çok baş ın ı  ağrıttığı ve arada başka gel i şmeler o lduğu takdirde bu 
n iyet değişeb i l i r. 

Yukarıda, ABD'n in l rak'a sald ırma niyeti karş ıs ı nda engel olarak 
bel i ren üç faktörden söz etm iş, i l k  ikisi n in  ABD aç ıs ından çözümsüz 
olmadığı n ı  i leri sürmüştük. Şimdi üçüncü noktaya, yani Türkiye' n in 
Saddam devr i ld iği takd i rde l rak' ı n  kuzeyinde b i r  Kürt devleti kuru la­
b i leceği konusundaki kaygıs ına geleb i l i r iz .  Hiç kuşku yok ki ,  Türkiye 
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ABD' n in bölgedeki en öneml i  müttefi klerinden bir id i r. Üste l i k  ABD, 
Saddam' ı devi rmek iç in ,  Körfez Savaş ı 'ndan daha büyük b i r  kara 
harekat ına i htiyaç duyulab i l i r. Bu durumda Türkiye'n in  askeri gücü 
ve sağlayacağı loj istik destek ABD iç in büyük önem taşıyacaktır. Bu 
yüzden Amerika Türkiye'yi lrak'a savaş açı l ması gerektiğ ine mutlaka 
i kna etmek zorundad ır. Ama Türkiye'n in  b i r  Kürt devleti ne razı ed i l­
mesi, imkansıza yak ın  derecede zordur. Türkiye Lati nce tekn ik  terim­
le bunun bir casus belli, yan i savaş nedeni olarak görü ldüğünü açık­
lamışt ır. 

İ knan ı n  b i r  b iç imi ,  kuzey l rak'ta Kürt devleti kuru lmayacağına 
dair aç ı klamalar yapmak olab i l i r. Ne var k i ,  ABD'n in  on y ı ld ı r  kuzey 
l rak'a yöne l i k  olarak sürdürdüğü polit i ka, Türkiye' n in bu tür aç ı k­
lamalara rağbet etmes in i  olanaksız k ı lmaktad ı r. İ ki nci b i r  yöntem, 
kuzey l rak'ta b i r  köktend inci l i k  teh l i kesi olduğunu ve Saddam' ı n  
köktend i nc i lerle işb i r l iğ i  yaptığ ın ı  öne sürerek, Türkiye devlet in in  bu 
konudaki hassasiyet in i  sömürmekt ir. Bu yapı lmışt ır, ama tutmamışt ır. 
Hürriyet gazetesi ,  Eylü l  sonunda, kuzey l rak'ta b in Lad in 'e bağl ı  Af­
gan Arapları n ın  Cund-el-İs lam ad l ı  b i r  örgüt "kurduğunu" ve bölgede 
hakimiyet mücadeles ine giriştiğ in i  baş sayfasında b i ri nci haber 
olarak vermişt ir. Haberin  kaynağı olarak da, gazeten in ifadesiyle 
"Beyaz Saray'a en yak ın gazetec i" Wi l l i am Safire gösteri lmişt ir. 
Safire' ı n  New York Times'daki köşesinde böyle b i r  konuyu gündeme 
get i rd iği doğrudur.''8 Ama Hürriyet gazetesi okuyucular ına bu yazarın 
Amerikan bas ın ı nda Siyon izme en yakın duran unsurlardan b i ri ol­
duğunu, l rak'a sald ı r ı lmasın ı  Wolfowitz'den dahi daha mi l itanca 
savunduğunu,  dolayısıyla verd iği haberin kasıt l ı  ve man ipü latif ol­
duğunu aktarmayı nedense uygun görmemişti r. Safire' ın  bu haberi, 
Saddam ile bin Lad in  arasında i l işki kurmaya çabalayan beceri ksiz, 
p i reyi deve yapan ve dezenformasyona daya l ı  bir gir iş imden başka 
b i rşey deği ld i r. N itekim, bu h i kayen in  bütünüyle Amerika'yı l rak'a 
sald ı rtmaya çal ışan Ta laban i 'n in  .Y N K'sın ın  manipülasyonu olduğu, 
daha sonra Türk ist ihbarat ından Kürt bas ın ına kadar uzanan çok 
gen iş b i r  yelpaze tarafı ndan ortaya konu lmuştur. Ertuğru l Özkök, 
gazetec i l i kte bir kez .daha s ın ı fta kalm ıştır, ama ne beis! Ameri ka'n ın  
en_gerici çevreleri n in  borazan l ığ ı  yap ı lm ıştı r ya, amaç yerine gel miş­
t ir. 

98 New York Times, 24 Eylül 2001 
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Türkiye'n in  ikna ed i lmesi iç in başka b i r  olas ı  senaryonun gerçek­
leşmesi daha gerçekçi görünmekted i r. ABD, Saddam' ı n  iş in i  biti rme 
gir iş imine Türkiye'yi ikna edebi lmek iç in Kürt sorununda Türkiye'ye 
açık çek verebi l i r. Böylece, Kenya operasyonu i le  noktalanan süreçte 
ABD'nin Türkiye devletin� verd iği destek mantı ksal sonucuna u laş­
mış olur. Bu senaryoda ik i  nokta öneml id i r. B i ri ncis i ,  Öcalan' ın  
idamın ın  infaz ed i lmesi, ik incis i  ise l rak'a savaş başladığı  anda Türk 
ordu ların ın  kuzey l rak'a girerek PKK'n ın  hala s i l9h altında tuttuğu b i r­
l i klere taarruzu. Bunun karş ı l ığı nda, Türkiye, Saddam' ın  yerine kuru l­
muş bir  "demokrat ik", serbest piyasacı I rak yönet imine bağl ı  ama 
bel i rl i  özerkl ikleri olan b i r  Barzan i oluşumunu kabul edeb i l i r. E lbet­
te, bu özerkl ik l rak'a karşı o lacaktır; Türkiye i se ancak kendis ine 
göbekten bağl ı ,  b ir  bakıma kendi garantörlüğü altında b i r  Barzan i  
özerkl iği n i  kabul  edecektir. 

Burada, b ir  i ron iye değinmek gerekiyor. Türkiye'n in  kuzey l rak'a 
i l işkin kaygı ları ,  i l k  aşamada l rak'ta bir savaşa karşı ç ıkması sonucunu 
doğuruyor, ama ABD bu konuda ısrar ettiği, kararl ı davrandığı takd i r­
de, bu sefer de Türkiyesiz b i r  Irak savaşı Türkiye devleti iç in bir kabus 
hal ine geleceği iç in, Türkiye'yi bir kuyu gibi kendi iç ine çekecek bir 
karakter taşıyor. Başka şekilde söylersek: Türkiye l rak'a açı lacak bir 
savaşı, ABD'nin bir Kürt devleti kurulmayacağına dair kuru vaad leriy­
le deği l ancak kendis i  askeriyle kuzey l rak'a g i rerse kabul edeb i l i r. 
Öyleyse, l rak'a karşı aç ı lacak b i r  savaş büyük b i r  tehl i ke oluşturuyor. 

İ ran sorununa gel i nce. ABD aynen Rusya'n ın kendis in in  ve 
hami l iğ in i  yaptığı Orta Asya'daki BDT ü l kelerin i n  Afgan istan'da üs 
tutan köktend inci lerden rahatsız l ığ ın ı  kul l anarak Orta Asya coğraf­
yas ına sızdığı gibi, Ş i i  İ ran i le  Sünni  Afgan istan arasındaki çel işk i ler­
den yararlanarak başlangıçta İ ran'ı  tarafsızlaştırmak amacıyla İ ng i l ­
tere arac ı l ığıyla bu ü lkeyle b i r  yakın laşma sağlamaya yönelmişt ir. Bu  
gir iş im bütünüyle başarı kazanamamışt ır. İ ran, b i rçok İs lam ü lkesi n­
den farkl ı  olarak Afganistan Savaşı'na daha i l k  gününden aç ık açı k  
karşı ç ı kmışt ı r :  "Müsl üman ü l keler başta olmak üzere dü nya 
kamuoyu d i kkate a l ı nmadan başlatı lan ve Afgan istan' ın masum hal­
k ına zarar verecek bu saldır ı lar kabul ed i lemez."99 Ne var ki, İ ran b i r  
yandan da geçmişten beri Kuzey İttifakı 'n ın  destekç i lerinden bir i  o l ­
duğu iç in, Taleban sonrası hükümet formü l leri üzerinde aç ık  ya da 

9 9  Cumhuriyet, 8 Ekim 2001 
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kapal ı  tarzda pazar l ıkların bir tarafı olarak hareket etmekte, böylece 
savaş gerçeğin i  fi i len kabu l lenmiş olmaktad ır. Ne var ki, İ ran İs lami 
rej im in in  ABD i le  genel çel i şki lerin i n  ötesi nde, Hazer Den izi petrol­
leri  üzerinde Azerbaycan' la büyük çel işki leri vardır. Bugünkü 
rej imin  yer in i  Amerikan yan l ısı b i r  rej im almad ıkça, ABD' n in  Hazer 
petro l lerinden sadece Rusya'yı değ i l  İ ran' ı  da yoksun bı rakmayı 
temel yönel iş olarak bel i rlemiş olduğu b i l i nmekted ir. İ ran-Azerbay­
can çel işkis i ,  ABD Azerbaycan' ı bu bölgedeki temel müteffiklerinden 
b iri olarak kabul ettiğinden, bir ABD-İran çelişkisine dönüşme is­
tidadı göstermekted i r. ABD, İ ran iç inde, başta Azeri sorunu olmak 
üzere etn ik  sorun ları n kışkırtı lması yoluyla bu ü l kede kargaşa çı kar­
maya gideb i l i r. Özel l ikle sorun Azeri ler üzerinde yoğun laşırsa, 
TC'n in  İ ran' l a  en azından "gayri n izami" yöntemlerle çatışmaya gir­
mesi kaç ın ı lmaz hale geleb i l i r. 

Suriye i le savaş teh l i kesi, Beş i r  Esad' ın  izlediğ i  yumuşama pol i ­
ti kası dolayısıyla daha düşük o lmakla b i rl i kte, Bekaa vad is i  sorunu 
Suriye'n i n  başı n ı  da yakab i l i r. B i l ind iğ i  g ib i ,  İ srai l ' i n  Lübnan'dan 
çeki lmesine yol açan eylemleriyle büyük bir prestij kazanan H izbul­
lah başta olmak üzere bir d izi Amerikan ve İsra i l  karşıtı örgüt Bekaa 
vadis ine yerleşmiş durumdadır. F i l istin-İsra i l  sorununun göstereceği 
gel işmelere göre, İsra i l  Lübnan'a taarruz ederse karş ıs ında Suriye'yi 
bu lması neredeyse kaç ın ı lmazdır, çünkü Lübnan' ın pol i t ik yel­
pazes in in  çok gen i ş  b i r  kesim in in  ortak kabulü temel i nde bu ü l ke 
Suriye'n in  nüfuz bölgesi iç inded i r. Bu durumda, çatışma Türkiye'yi 
de iç ine çekebi l ir. Türkiye i le İsra i l  arasındaki askeri ittifakın bir 
nedeni de, her ik i  ü l kenin de çel işkis i  olan Suriye'yi sandviç b iç imin­
de kuzeyden ve güneyden sıkıştırmaktı. İsra i l  Suriye i le  çatışmaya 
giriştiği takdi rde Türkiye'den kendis ine destek olmasın ı  bekleyecek­
tir. Ne var ki, bu bağlamda Türkiye'n in savaşa gi rmesi çok zordur. 
Çünkü b ir  Suriye-İsra i l  savaşı asl ı nda b ir  Ortadoğu savaşıd ır  ve böy­
le bir savaşta bütün İs lam ü lkeleri · İsra i l ' i  desteklerlerken Türkiye'n in  
İsrai l ' i  desteklemesi Türkiye'yi fena halde yaln ız laştıracak b ir  ad ım 
olur. Daha büyük olas ı l ı k, Türkiye'n i n  bu konuda b i r  takı m gayri 
n izami harp operasyonlarına karı şması olab i l i r. 

N ihayet, K ıbrıs zaten saatli b i r  bombadır  ve 2003 ve sonrası nda 
çevresi nde fırt ınalar patlayacağı hemen hemen kes indir. Eğer Türkiye 
geri ad ım atmazsa, 2004 yı l ı  baş ında Kıbrıs u luslararası hukuka göre 
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AB toprağı hal i ne gelecek, böylece adanın kuzeyindeki TSK bir l i kleri 
AB toprağın ı  işgal eder konuma düşeceklerd i r. f\BD'n in  TC'yi yatış­
tı mak amacıyla ve Güney Kıbrıs' ın Arap hareketleri iç in kara para 
cenneti o larak iş görmesi dolayısıyla KKTC'ye b i raz daha yakın b i r  
pol i t i kaya kayması b i r  i htimald i r, ama bu ,  olsa olsa, TC'ye cesaret 
kazand ı rarak AB/Yu nan istan i le Türkiye arası ndaki  sertleşme 
olası l ığ ın ı  arttı rma yönünde bir etki yaratarak sorunu körükler. 

Bütü n  bun ları n ötesinde ve b iraz daha uzun  b i r  vadede, Tür­
kiye'n in  Orta Asya bağlamında b i r  askeri rol üstlenmesi olas ı l ığı  da 
mevcuttur. Türkiye'n in  Kafkas ve Orta Asya halk lar ın ın  çoğunluğu i le  
tar ih ,  kültür ve d i l  bağlarına sah ip  ol mas ı ,  ABD açısı ndan bu ü l keyi 
Rusya ve Ç in  i le bu coğrafyada gireceği mücadele konusunda vaz­
geçi lmez kı lmaktadır. Bu açıdan, ABD'n in  girişmekte olduğu operas­
yon başarıyla sonuçlan ırsa Orta Asya'ya b i r  yeni koridor açıyor ol­
ması, Türkiye'n in  önemin i  azaltmayacaktır. Eğer Türkiye Orta As­
ya'da sıcak çatışmaları n içine gi rerse, karşıs ında Rusya gibi askeri b i r  
devi ve nükleer b ir  gücü bulacağı açı ktı r. Bu, Türkiye devletin i n  oy­
nadığı en büyü k kumard ı r  ve Türkiye halkları n ın  başına büyük 
felaketler get irebi l i r. 

V l l .  Savaşa karşı tavır 

Körfez Savaşı'nda " i t  dalaşı" ve "bu b iz im savaşımız deği l " i  duy­
muştuk. ABD 1 998'de l rak'a yeniden sald ı rdığında "ne Sam, ne Sad­
dam"ı i şitti k. O andan it ibaren "ne .. ne .. " türünden sloganlar popüler­
leşti . Kosova'da "Ne NATO, ne Mi loşeviç" oldu slogan . Şimdi de 
savaşa karşı olanlar, "ne c ihattan, ne haç l ı  seferi nden yana" olduk­
ları n ı  açık l ıyorlar. ÖDP genel ba�kan ı ,  artık ç iğnene ç iğnene aşı nmış  
olan kel ime cambazl ı klarından b i r in i  daha yaparak, "Ne USA, ne 
USAme" d iyor. Körfez savaşı 'nda ku l lan ı lmış  olan "ne kolera, ne 
veba" edeb iyatı geri gel iyor. "Üçüncü yol" yürümekle bitmiyor. Yüce 
b i r  konumdan adalet dağıtmak i nsanlara kolay gel iyor. Ama en 
öneml is i  emperyal izm kavramın ın  bel i rleyici n itel iğ in in  unutu l ­
mas ı na yol açan bel lek kayb ı .  

B u  poz isyon lar, d a h a  önce Körfez Savaş ı 'nda v e  Kosova 
Savaşı ' nda da bel i rttiğimiz gibi  (bu kitab ın  İ ki nci ve Üçüncü Bölüm­
lerine bakı lab i l i r) yanl ı.ştır. Afgan istan'a karşı ABD'nin önder l iğ inde 
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baş lat ı lan, İ ngi ltere'n in ş imdiden katı l mış olduğu ve b i rçok başka ül­
ken in  de destek verd iği savaş, emperyalist b i r  savaştır. Sosyal i stleri n, 
emperyal izm i le ezi lmiş  bir ü l ke arası ndaki bu savaşta herşeyden ön­
ce emperyal izme karşı tavı r  alması gerekir. Bu b i le yeterl i deği ld i r. 
Emperyal ist savaşa hayır demek de yetmez. E lbette, bugün barış iç in 
veri lecek her tür mücadele son derece değerl id ir  ve sosyal i stlerin 
yakl n ızca "savaşa hayı r" d iyen hareketlerin iç inde yer almas ı  son 
derece doğrudur. Ama güç dengeleri iz in verd iği ölçüde devrimci 
politika, emperyalizmin bu savaşta yenilmesi için, ABD ve NATO 
güçlerinin Orta Asya ve Orta Doğu'dan çekilmesi için mücadele et­
mektir. Ne Taleban' ın  ve b in  Lad in ' i n  geric i l iği ,  ne de emperyal izmin 
karşısında bugün esas gücün İslamc ı l ı k  o lması ,  devrimci pol itikan ın 
bu asl i  görevin i  unutturmamal ıd ı r. Emperyalizm, dünya gericiliğinin 
merkezidir; yen i lgiye uğrat ı lması her türlü geric i l iğin geri let i lmesi 
iç in daha uygun koşul lar yarat ı r. Emperyal izm kazan ı rsa, Suudi geri­
c i l iği de güçlenecektir !  Ayrıca, Taleban da, bin Lad in  de emperyal iz­
m in  i malatı yarat ık lard ı r. Yarın Pakistan'da ya da başka b i r  İs lam ül­
kesi nde devr im yükselmeye görsün, bakın ABD en ön safta olmak 
üzere emperyal izm nası l rad i kal İs lam' ı  yen iden desteklemeye baş­
l ıyor! Dolayısıyla, Taleban 'a ve bin Ladin'e en ufak bir politik destek 
vermeksizin, sosyalistler Afganistan'ı emperyalizme karşı savun­
malıd1rlar. Taleban' ın  barbarl ığı ,  ABD'n in  ise uygarl ığı  temsi l  ettiğ in i  
düşünenlere, Bush'u n  Put in i le  "takt ik  nükleer s i lahlar ın ku l lan ı l ab i l ­
mesi" konusunda anlaştığ ın ı  bel i rten ( insan ın  okuduğunda gözler ine 
inanamadığı) haberi hatı r latmak acaba b irşey ifade eder m i ?'00 

ABD'n in  Afganistan'a saldırısından, s ivi l  halk ın bütün çekti klerine 
rağmen olumlu sonuçlar ç ıkabi leceğine i nanan lara bazı gerçekleri 
hatı rlatmak gerekiyor. Herşeyden önce, ABD Taleban' ın  i ktidara gel­
mesinde büyük sorumluluk sah ib i  olan ü l kedi r  ve 1 998 y ı l ı n� kadar 
bu geric i  rej i me karşı hayırhah b i r  pol i t ika izlemiştir. Bugün, 
Taleban' ın  en bel i rgin geric i l iği olan kad ın lar ın  ezilmesi sorunu, 
ABD'nin müttefi klerinde de, bi raz daha hafif b iç imde de olsa, mev­
cuttur. Suudi Arabistan ve Kuveyt g ib i  ABD müttefi ki ü lkelerde, 
kad ın lar i k i nci s ın ıf  in.san l ard ı r, b ı rakın oy kul lanmayı eh l iyet a lma 
hakları b i le tartışma konusudur. Ü stel i k, ABD'n in  bugün Taleban' ı n  

1 00 Hürriyet, 8 Ekim 2001 . N e  var ki,  b u  habere temkinli yaklaşmak gerekir. Bu, Ertuğrul Özkök 
ekolünün bir yeni balonu olabilir. 
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yeri ne başa geti rmeye çal ı şt ığı Kuzey İttifakı 'n ın  kendisi büyük 
çoğunluğuyla köktendinci lerden oluşan bir  koal isyondur. İttifakın 
hakim olduğu Panşir vadis i nde de kad ın lar "burka" adı veri len, yüz­
leri ni dahi  kapatan kara çarşaflarla dolaşmak zorundad ı r. ıoı Bu da yet­
miyor. ABD Taleban' ı n  " ı l ım f  ı" kanad ın ın  da i ktidarda yer a lab i leceği 
b i r  düzenlemeni n  peşinded i r. Bu yakl aş ım mı Afganistan ' ı  Tafeban' ın  
geric i l iğ inden kurtaracak, kad ın l ar ın ezi lmesin i  enge l leyecekti r ?  
Bush zaman zaman Tafeban' ın  Afgan istan halk ın ı  yoksu l luk iç inde 
b ı raktığı demagoj is ina başvuruyor. Peki ,  Amer ika'n ın  bütün Soğuk 
Savaş dönemi boyunca (yaklaş ık  40 y ı l )  müttefik i  olan Pakistan'da 
neden yoksu l luk  d izboyu ? N eden o ü l kenin insanların ı n % 401 1 ha la  
okuma yazma b i lmiyor, % 75' i  yoksul köylük yerlerde yaşıyor, ü l ­
ken in  oku l ları n ın  en az beşte b i ri "hayalet okul" ,  yan i  sadece b ina 
olarak var ve dolayısıyla medreseler b in lerce, onbin lerce "ta leban" 
yeti şti r iyor? 1 02 Ameri ka'n ı n  Afgan i stan' ı  "özgür leşti receğ in i "  
düşünenler b i r  gerçeği iy i  b i lmel i ler: yapı l makta olan plan Afgan is­
tan' ın  b i r  süre boyunca vesayet alt ında kalmasıd ı r. Afganistan, aynen 
kend i nden önce Bosna'da ve Kosova'da olduğu gibi  bir "küresel 
sömürge" olacaktır. 

Ama bütün bun ları anlatmak neden gereks in ?  Körfez Savaşı ' nda 
emperya l izm i l e  ezi lm iş  b i r  ha lk ın  ü l kesi arasında tarafsız kalanlar, o 
savaşı n  Kuveyt' i n  hakları üzerine b i r  savaş olmadığ ın ı, Yeni Dünya 
Düzen i 'n in  Ortadoğu'da tesisi için b i r  i l k  gir iş im olduğunu kav­
rayamamışlard ı .  On y ı ldan bu yana dünyada o lup b itenler, herşeyi 
açık l ı k la  ortaya koydu. Emperyal izmin ç ı ld ırmış b i r  dünya hakimiyeti 
arayış ı  iç i nde olduğu her geçen gün daha faz la kanıtland ı .  Tarafsız l ı k  
taraftarı olanlar ın art ık on  y ı l  sonra ayn ı  hatayı yapmasına, Ameri ka 
i le  Afgan istan karşısı nda eşit mesafede durması na ne deme l i ?  90' 1 ı  
y ı l larda Yugoslavya'da yaşanan savaşlar büyük kat l iamlara sahne ol­
du. Mi loşeviç hal klar arasında çatı şmaları daha da fazla  körükleyen 
politikalar güttü . Tarafs ız l ık  taraftarları n ı n  kafası karışmış o lab i l i r. 
Ama ş imdi  geri bak ı l ı nca, bütün o çatışmaları n Yugoslavya denen 
güçl ü  odağı kırmak ve Bal kanları hak imiyet altına almak iç in k ışk ır­
tı ldığı  ve yapı ld ığı  görülemiyor m u ?  Tarafs ız l ık  taraftarları emper­
yal izmin  "büyük satranç tahtası"ndaki hamleler in i  hala göremiyorlar 

1 Ol Le Monde, 16 Ekim 2001 . 
1 02 New York Times, 1 Ekim 2001 . 
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m ı ?  Ameri kan yönetim in in  bütün temsi lc i leri i lan ed iyorlar: Afgan is­
tan sadece bir  başlangıçtır, devamı gelecek, onyı l l arca savaşacağız 
diyorlar. Peki yarı n Amerika l rak'a saldırdığında, Saddam kasapiir 
diye tarafsız l ı k  taraftarları yine "ne Sam, ne Saddam" mı diyecekler? 
Öbür gün s ıra İ ran'a gel i rse, "ne Amerika, ne mol la" mı  diyecekler? 
Sonunda i ş  Rusya'ya ve Ç in'e uzandığında Putin ya da Ciang Zemin  
de savunu lab i lecek pol it ik önder l ik ler olmadığına göre gene tarafsız 
m ı  kalacaklar? 

Duru mun absürd lüğü ortadadı r. Tarafsız l ı k  taratarları yol yakınken 
geri dönmel i ler. On y ı l  zaten uzun bir süredi r. Ama hatanın neres in­
den dönülürse erdemdir. Her k im ki sola  gönü l  vermiştir, emperyal iz­
m i n  dünyayı bir barbarl ı k  fırtınasına taşımakta olduğu günümüzde, 
emperyalizmin yenilgisi iç in mücadele etmel idir. Her k im ki i çtenl i k­
le demokrasiyi savunduğunu söylemektedir, bugün herşeyden önce 
emperya l izmin yoksul ve ezi lmiş  halk lar ın ü l kelerine çu l lanması na 
karşı ç ıkmal ı ,  onu püskürtmek iç in  mücadele etmel id i r. Çünkü 
çağımız  emperyal izm çağıdır, b ir  avuç u lusun geri kalan bütün u lus­
ları ezdiği ve yönettiği bir çağdı r. Emperyalizm çağında demokrat­
lığın ilk koşulu, uluslar arasında eşitsizliğe karşı çıkmak, bir ulusun 
ötekini ezmesinin karşısına dikilmektir. 

Tarafsız l ı k  taraftarları gene l l i kle AB yan l ıs ı  olduklarından on lara 
şu soruyu da sormak gerekiyor: haydi Berlusconi 'n in "beyaz adamın 
yükü" kü ltürünü hortlatan ı rkçı l ığ ım bir yana bıraka l ım, sosyal 
demokratların ve Yeş i l lerin (ve Fransa' da "komünist" adı nı taşıyan b i r  
partin in) yönettiği Almanya, İngi l tere, Fransa ve benzeri n ice ü l ke ve 
b ütün bunl arın da ötesi nde b i r  bütün olarak Avrupa B i rl iği ,  acaba bu 
savaşı neden destekl iyor? Siz savaşa karşısın ız ve bununla tutar l ı  
b iç imde Türkiye'n in  savaştan uzak durmas ın ı  istiyorsunuz . . Peki, o 
çok yücelttiğ in iz AB'n in  üyesi olduğunda Türkiye, b ı rak ın emek­
ç i lerin kurtu luşunu falan,  s iz in  bu taleplerin ize uygun b i r  noktaya 
gelmiş  o lacak m ı ?  Korkarız, önümüzdeki dönem AB taraftarı sol daha 
pek çok düş kır ık l ığ ına uğrayacak! 

Solun karş ıs ınd ak i  bir sorun "tarafs ız l ık" sorunu i se, bir başka 
sorun i se, Amerika'yı sözle karş ıs ına a l ıp, fi i l iyatta Türkiye devletin in  
mevcut b iç imleniş ine biat yol uyla desteklemektir. Aydınlık gazetesi n­
de en uç ifades in i  bu lan bu sol Kemal i st, sözde m i l l iyetçi yaklaş ım, 
herşeyden önce, TSK'yı Amerikan karşıtı olarak i lan etmekle ve des-
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teklemekle, sözde yapmak isted iğ in in  tam tersi b i r  sonuca ulaşmak­
tadı r. Her müttefik arası nda varolabi lecek fark l ı li klar, elbette ABD i le  
Türkiye arası nda da olacakt ı r. TSK öze l l i kle I rak meselesinde bu fark­
l ı l ı klar ın altın ı ,  takt ik nedenlerle b iraz bel i rg in  b iç imde çizdiğinde, 
Aydınltk temsi lc i ler i ,  "Türkiye yüzünü Avrasya'ya dönmüş, 
Ameri ka'ya karşı konumlanmışt ır" diyebi lmekted irler. Ama aynı Ay­
dınlık' ı n  ABD'ye karşı desteklediği Saddam l rak' ı ,  neredeyse üç yı ld ı r  
her  gün İncir l i k'ten kalkan Amerikan uçak"ıarı tarafından bom­
balan ıyormuş, ne beis! Aydınlık' ı n  karşı ç ıktığı Afgan i stan Savaşı 'n ı  
Türkiye devleti, asker yol lama haz ı rl ı k ları n ı  da tamam layarak destek­
l i yormuş, ne beis! TSK b ir l i kleri, Amerika ve NATO'nun Balkanlar­
daki vurucu gücünü oluşturan b i rl i kler arasında, Amerikan (ya da baş­
ka emperya l ist güçler komutası alt ında) görev yapıyormuş, ne beis! 

Aydınlık, u luslararası p landa Amerika' nın hegemonyasına karşı 
Rusya ve Çin' le ittifakı savunuyor. Restorasyonist Rusya i le bürok­
rasin i n  Ç in ' in i  anti-emperyal ist b i r  m ücadelede kal ıc ı  müttefikler 
sayan lar, bütün stratej i s in i  buna göre inşa eden ler daha i l k  ad ı mda 
tökezleyecekleri n i  h iç hesaplamamış olma l ı l ar. B ugün Aydınlık Rus­
ya'yı ve Ç in ' i  destekl iyor, Rusya ve Ç in  ise ABD'y i !  Ne tuhaf: hem 
u lusal p landa, hem de u lus lararası planda halka Amerikan emper­
yal izmine karşı d i reniş cephes in in  ana güçleri olarak gösterd iğin iz 
odaklar Amerika'n ın  destekçis i ! Gerçekten tal i hsizi ik !  

Son olarak, ezi lenlerin sorunları n ın  çözümü açısından emper­
yal i zm in  müdahalelerinden medet umanlara b i r  uyarı yapmak 
gerekiyor. ABD, jeostratei jk  konumu, nüfus potansiyel i ,  s i lah l ı  gücü 
ve başka b i rçok neden dolayısıyla Türkiye'yi yabancı laştırmayı kolay 
kolay göze alamaz. Buna karş ı l ı k, geçm işten beri, ezi lenlere verd iği 
desteği bir aşamadan sonra bütünüyle geri çekere k onları öyle orta 
yerde b ı raktığı çok o lmuştur. K imse Ameri ka' n ı n  Ortadoğu'ya 
yapacağı müdahaleden bu coğrafyanı n  ez i lenleri ad ına olumlu bir 
ç ık ış  yol u  beklemes in .  Daha genel olarak, emperya l izmle işbir l iği ,  bir 
kurtu luş  umudu gibi görüneb i l i r, ama asl ı nda kölel i k  getir i r. Bosna ve 
Kosova halkları n ı n  deneyimi  herkese ders olmal ı - Bugün bu coğraf­
yan ı n  ez i len halk lar ın ı  çok büyük teh l i keler beklemekted i r. Ad ımın ı  
buna göre atmayan, felaketlerle karşı karşıya kalabi l i r. 

Asl ı nda bugün ası l  tart ış ı lması gereken, bütü n s olun hesaplaşması 
gereken konu başka:  Ba lkan l ardan Endonezya'ya, Kazakistan'dan 
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Senegal'e kadar uzanan m i lyarl ı k  İs lam coğrafyasında solun İs lamcı 
harekete karşı nas ı l  bir tav ı r  takı nacağı .  Bugü n emperyal i st saldır ı  al­
tı nda İs lamcı hareket in,  öze l l i k le Avrasya coğrafyasında, kit leleri et­
rafı nda toplama bakımından büyük b i r  avantaj elde etmiş  olduğu tar­
tışma götürmez. Solun önümüzdeki uzun savaş dönemi nde, kit leleri 
kazanmas ın ın  önündeki büyü k engel İs lamcı hareket olacak. Bugün 
emperyal izme karşı ç ıkış  bak ımından geçici  b i r  ortakl ı k  var. Bunun 
d ışı nda İs lamcı harekete emperyal izmin ve bu ü lkeleri n hakim s ın ı f­
lar ın ın  sömürüsünden kurtu lma açısından h içb i r  b iç imde güven 
duyulamaz. Bütün bu İs lamcı hareketlerin, Arap ü lkeleri nde de, öteki 
İ s lam toplumları nda da, kapital i stlerle ve petrol rantiyeleriyle iç l i-d ış­
lı i l işk i leri vard ı r. İs lamc ı l ı k, sadece emperyal izmle karşı karşıya 
kalanların değ i l ,  emperyal izm sayesinde sömürü ve baskı rej im lerin i  
ayakta tutanların da ideoloj is id i r. Bakın İs lami Kalkı nma Örgütü'ne: 
Afganistan'a savaş aç ı l masına karşı ç ıkabi ld i  m i ?  Çıkamaz, çünkü 
emperyal izmle karşı karşıya kalan İslamcı hareketler, emperyal izm 
yan l ısı İ s lamcı rej imleri rahatsız etmektedi r. Emperyal izm b in  Lad in ' i  
bastı r ı rsa, Suud i  Arabistan memnun olacaktı r. 

Ama bütün bun ları, emperyal izmle karşı karşıya geld iğ i  iç in geri­
c i  önderleri ,  dün Saddam' ı ,  bugün bin Lad in ' i  yücelten kit lelere an­
latman ın  yol ları n ı  bulmak, bugü n ve önümüzdeki dönemde sosyaliz­
min en zorlu görevi olacak. Bunun nası l yap ı lacağı n ı  tartışmak 
gerekiyor. Ama ş imd iden b i l i nen bir şey var: sosyal i stler bugünden 
ik i rc iks iz b iç imde emperya l izmin karşıs ında b i r  konum ben i msemez­
lerse, en güzel takti k icad ed i l se b i le  kitleler onları d i n lemeyecekler­
d i r. "Küresel leşme" yan l ıs ı  burjuva "demokratik" kamuoyu, ken­
d i ler i n i  Saddam' ı ,  Mi loşeviç' i  ya da b in  Lad in ' i  destekl i yor d iye 
küçümseyecek d iye korkanlar, bu yüzden bunlara h içb i r  pol i t ik  des­
tek vermeks iz in I rak, Yugoslavya ya da Afgan istan' ı  Ameri kan emper­
yal izmine karşı savunamayanlar k itleleri n gözünde "emperyal izmin 
destekçis i"  hal i ne geleceklerd i r. · 

K im i leri Marksistleri dogmati k  olarak n i telemekten büyük zevk 
a l ı r. O zaman gel i n  b i r l i kte yaşamaktan ders ç ıkara l ım.  Irak muhale­
feti Amerika'n ın  kanad ın ın  alt ına s ığ ındı .  Onun tarafı ndan s i lah lan­
d ır ı ld ı ,  onu destekled i .  Saddam hala ayakta. Yugos lavya muhalefeti ,  
asl ı nda Batı yan l ısı o lduğu halde, Kosova Savaşı 'nda NATO'ya destek 
vermed i .  Mi loşeviç'ten uzak durdu ,  ama ü l kesine yap ı lan scıld ı rıyı 

255  



kınad ı .  Mi loşeviç savaşı n  bit imi nden birbuçuk y ı l  sonra düştü. İşte 
karşıtl ı k !  Yaşanan hayattan öğrenmek istiyorsak, ·i şte ders! 

Bugün Afgan istan'da da benzer bir süreç gözl erimizin önünde 
yaşan ıyor. Sovyet ordusuna karşı d i rend iği iç in kahraman olan komu­
tan Abdü lhak, güney aşiretleri n i  dolarla satın almak için Afganistan'a 
giriyor. Köylü ler tarafından i hbar edi ld iğ i  iç in yaka lanıyor ve ası l ıyor. 
B ütün haber kaynakları ,  Peştun lar arasında, Taleban'a keskin biçim­
de karşı olanların dahi Amer ika'n ın  yan ına  geçmediğ in i  b i ld i riyor. B i r  
öngörü i le  bit ire l im.  Kuzey ittifakı adı veri len çapulcular, tecavüz­
cüler, kati l ler sürüsü, kara ordusu gibi  h izmet verd i kleri Amerika'n ın  
ezici askeri gücü sayesinde b i r  gün  i ktidara gelseler b i le ,  bu i ktidar ın 
ömrü uzun olmayacaktır. 

Her k im ki emperyal i st b i r  güce karşı ezi len b i r  ü l keyi savunmaz, 
onun tek i ktidar kaynağı emperyal izmin kend isi olacakt ı r. Kitleler ise 
emperya l izme karşı çıkan ı destekleyeceklerd i r. Yen i lse dah i .  

Savaş pol it ikasında elbette püf  noktası, her siyasi hareketin öl­
çüleceği m ihenk taşı ,  Türkiye devlet in in  savaş pol i t ikasına karşı 
takın ı lacak tutum olacaktır. Amerika'n ın  savaşı na karşı ç ı kmak göre l i  
o larak kolayd ı r. Kuşkusuz, o savaşa hayır d iyen leri b i le  pol is  cop­
luyor. Ama kendi ü l kesin i n  savaş pol it ikası konusunda eleştirel tutum 
tak ınanlar sadece baskıya maruz kalmazlar. Ayn ı  zamanda afaroz 
ed i l i rler. İşte bu yüzden Türkiye sol u  esas s ınav ın ı  henüz vermemiş­
t i r. Türkiye savaşa g i rd iği gün kel düşecek, takke görünecektir. 

Vll l .  Sonuç yerine: sürekli savaşa karşı sürekli devrim 

Emperyal izm i nsanl ığa karşı n ihai savaşı n ı  açmış g ib i  görünmek­
ted i r. Kar h ı rsı n ın  pompaladığı hakimiyet h ı rs ı ,  burada del i l iğ in s ın ı r­
larında dolaşan b i r  boyuta u l aşmış duru mda. Tahrip araçların ın  tek­
noloj i k  açıdan u laştığı ü rkütücü düzey göz önüne a l ınd ığında, i nsan 
ömründen daha uzun b i r  savaş fikri, dünya hakimiyeti arayış ın ın  i n­
san l ığı,  hatta hayatın her b iç imin i  yok oluşa sürüklemekte olduğun u  
gösteriyor. 

İ l k  bakışta bütün koşu l lar gerek dünya çapında, gerekse Tür­
kiye'de i şç i  s ın ıfın ın ,  emekçi lerin ve ezi len ler in  bütünüyle aleyhi ne 
görünüyor. Emperya l izmin Asya üzerinde bugüne kadar  kuramamış 
olduğu türden b i r  hegemonya oluşturması ,  Rusya'ya ve Ç in'e büyük 
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darbeler vurması, b i r  Üçüncü Dünya Savaşı ç ıkarması sözkonusu . 
Genel olarak ABD in isiyatifi ele geçirm iştir. Kitleler, öze l l i k le emper­
yal ist ü l kelerde, 1 1  Eyl ü l  sonrasında, terörizm korkusuyla emperya l ist 
pol iti kaları destekleyecek b ir  ruh durumuna girmiş durumda. Son 
dönemin en fazla umut yaratan gel işmes i olan "küresel leşme" karş ıtı 
hareket hem zayıflama, hem de sert saldırı lara maruz kalma teh­
l i kesiyle karşı karşıya. Sosyal ist hareketin krizi sona ermekten uzak. 
Türkiye'de herşey savaşa, ekonomik krize, daha otoriter bir rej ime 
işaret ed iyor. Bu duru mda, büyük emekçi kitleleri ve ezi lenler açısın­
dan da, sosyal i stler açısından da karamsarl ığ ın hakim olması i l k  an­
da anlaş ı l ı r  b irşey. 

Ne var ki ,  emperyal izmin gücü kısa süre iç inde büyük b i r  eroz­
yona uğrama teh l i kesiyle karşı karş ıyad ı r. B i rincis i ,  1 1  Eylü_l 'ün yarat­
tığı şok belleklerde geride kald ıkça, hem kitlelerde, hem de bugün 
ABD'ye destek veren devletlerde ABD'nin sürekl i  savaş pol itikasına 
karşı bir soğuk luk ve daha sonra da bir tepki gel işecekti r. Her büyük 
savaşın  baş ı ,  şoven izmin en güç lü  olduğu and ır. Özel l ik le  zayiat ve 
başarıs ız l ık lar, kit lelerde ve müttefik lerde büyük h uzursuz luk yaratır. 
Örnekleri daha ş i md iden ortaya ç ı kmaya baş lad ı .  G uard i:ın  
gazetes in in yaptırd ığ ı  b i r  kamuoyu yoklamas ına göre, Britanya hal­
kın ı n  savaşa verd iği destekte 1 2  yüzde puanı oran ında  bir geri leme 
var. 103 Daha savaşın üçüncü haftas ında! 

İ kincis i ,  yaklaşan ekonomi k  felaket kapital izmin dünya çap ında 
kurduğu hegemonyan ın  sars ı lmasına yol  açacaktır. Yen i-l i beral izm, 
serbest p iyasan ı n  yücelt i lmesi ve "küresel leşme"n in  kaç ın ı lmaz l ığı 
iddiası büyük yaralar alacaktır. Savaş çabasına destek azald ı kça, 
yaratı lmaya çal ı ş ı lan "mi l l i  b irl i k" havası da dağı lacak, s ın ı f  mücade­
les in in  önünde yen i  olanaklar açı lacaktır. Emperyal ist ü lkelerde 
proletarya ve müttefikleri art ık yüzler in i  yeni çözümlere çevi recektir. 
Azgel işmiş, emperyal izme bağıml ı  ü lkelerde, b i r  yandan kapita l iz­
min  y ı l lard ı r  savunduğu neo-l iberal ekonomi yoksu l luk  ve işszilik 
getirdi kçe, b i r  yandan da Amerika dünyan ın  yoksu l ları n ı  katletmeye 
devam ettikçe, anti-emperyal ist, giderek anti-kapita l ist b i r  b i l i nçlen­
me süreci yaşanacak, kit lesel isyanlar görülecektir. 

Üçüncüsü, bugün moral ve elbette askeri üstünl üğe sah ip  olan 
ABD, Asya' da çok çetin cevizlerle boğuşmak zorunda kalacaktır. Ne 
1 03 NTV televizyonu, 30 Ekim 2001 . 
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u luslararası İs lamcı hareket, ne de Rusya ya da Ç in  kol ay kolay yutu­
lacak lokmalar değ i ld i r. Bakın Amerika daha ş imd iden dünyanın en 
yoksu l ü l keler i nden b i r i  karş ıs ı nda b i le tökezİemeye başlad ı .  
Ameri ka'da ve İngi l tere'de dahi,  henüz üçüncü haftasın ın  sonunda, 
bu savaşı n  ne işe yarad ığı, (ço luk çocuğu katletmeni n  d ışı nda) ne gib i  
b i r  başarı kazanı ld ığı s istem temsi lc i leri nce b i le  sorgu lanıyor. Irak ya 
da İ ran' la  başa çı kmak çok daha zor olacaktır. Rusya ve Ç in  ise tam 
b i r  kabustur. Bütün bunlar, ABD'n in "kağıttan kaplan" olduğu an­
lamına gel miyor. Tam ters ine ABD güç lüdür, hele öteki emperyal ist­
leri yan ına  a lab i l i rse, çok daha güçlü olacaktır. İdeoloj ik  gaz verme 
amacıyla düşmanı olduğundan daha zayıf gösterme mücadelede en 
büyük başarıs ızl ı k  neden lerinden bir id i r. Buna karş ı l ık, düşmanın 
gücünü abartma, onu yen i lmez görme ve gösterme, hatadan da 
kötüdür, c inayettir. Burada söylenen açık :  ABD bugün güçlüdür, i l k  
ad ımlarında zafer kazanırsa, yar ın daha da güçlü olab i l i r. Ama bütü n 
savaşları n kaç ın ı lmaz erozyonu, bütün saldrıgan ların kaç ın ı lmaz 
güçl ükleri zaman içinde ABD'nin ve ortakların ı n  başına bela olacak­
t ı r. 

Türk iye'ye ge l i nce, k i t lelerde daha ş i md iden b i r  ant i­
Amerikan izm mevcuttur. Daha olayı n yaşandığı 1 1  Eylü l  gecesi,  Al i  
Sami Yen stad ında hoparlörlerden eylemlerde ölen Amerikal ı l ar iç in  
saygı duruşu çağrısı yapı l ı nca, staddaki kalabal ığ ın büyük bölümü 
"kahrolsun Ameri ka!" s logan ın ı  b i r  ağızdan atmıştır. AB ve Avrupa 
Konseyi ortak b i r  kararla 1 4  Eylü l  Cuma günü öğle saatinde üç 
dakikal ı k  bir saygı duruşu çağrıs ı  yaptığı halde, TC hükümeti bunu 
(hem de bir Cuma günü!) Türkiye'de uygulamaya cesaret edememiş, 
bu yüzden de burjuvaz in in  sözcülerinden ağı r  eleştir i ler a lmışt ır. 
Bütün kamuoyu yoklamaları, Türkiye'de halk ın çoğun luğunun hem 
Amerika'n ı n  Afgan istan'a saldırıs ı na, hem de Türkiye'n in  bu savaşa 
katı lmasına, hatta destek vermes ine karşı olduğunu gösteriyor. B i r- iki 
rakama bakmakta yarar var. 

Stratej i Mori'n in  yaptığı b ir  kamuoyu yoklamas ına göre, halk ın % 
60'ı ABD'n in  Afgan istan operasyonunu desteklememekted i r  (% 5 2  
"h iç" desteklemiyor, % 8 "pek" desteklemiyor). Türkiye'n in komuta 
merkezi olmas ın ı  i stemeyenlerin oranı % 63 i ken yurtd ış ına asker 
yol l anmas ına karşı olanlar ın oranı % 75'e u laşmaktad ı r. 1 0• Düşünün, 
1 04 Cumhuriyet, 1 1  Ekim 2001 . 
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dört kişiden üçü karş ı ,  ama mecl is  hükümete sın ı rsız savaş yetkis i  
yeriyor! Tarhan Erdem' in  başı nda olduğu kuru l uşun yaptığı b i r  başka 
araştı rman ın  sonuçları daha da çarpıcıd ı r. ABD'n in  Afganistan'da 
yaptıklar ını  doğru bu lmayanlar ın  oranı  burada daha da yüksektir :  
%71 ! "Türkiye ne yapmal ı ?" sorusuna "hiçbir şey" d iye cevap veren­
lerin oran ı  ise % 61 . "Aktif kat ı lma"yı, yan i  savaşa asker yol l amayı 
destekleyenler in  oranı ,  burada daha da düşük : %  1 7 ! En i lgi nç sonuç­
lardan b iri de, terörü neyin engel leyeceği sorusuna i l işkin cevap­
larada görü lüyor: halk ın % 88'i  savaşı n  terörü önleyeceğine i nan­
m ıyor! Çözüm olarak % 72 eğit imi , % 50 gel i r  adaletin i  gösteriyor. 105 

Yani ,  Türkiye'de halk ş iddeti n kaynağın ı n  sosyo-ekonomik düzen 
iç inde yattığı n ı  kavramış  durumdad ı r. 

E lbette, yarı n  Türkiye savaşa gi rerse, resmiyeti n ve medyan ı n  
körükleyeceği şovenizm halk üzerinde ciddi  b i r  etki yaratacakt ır. 
Ama unutu lmas ın  bu ü l ke, art ık b i r  y ı la  yaklaşan b i r  süredi r  tarih i nde 
gördüğü en büyük ekonomik kriz in  iç inde debeleniyor. İ nsanlar i şsiz­
ler, yoksu l laşıyorlar, tepki içi ndeler. Şovenizm pompası bunu ancak 
bir süre u nutturab i l i r. En  güçlü ses m ideni n  ses idir. İ nsanl ar bu sesi 
yeniden duyduklarında durum bambaşka olacaktır. B i r  kez işçi s ın ıfı 
ve emekç i ler kendi lerin i n  düşman ı n ı n  İMF ve kapita l izm olduğunu 
gördüklerinde yer sars ı lacaktı r. 

· 

Öyleyse, iç ine girmiş olduğumuz büyük sars ıntı dönemi ,  aynı 
zamanda devr imin güncel leştiği, öngörülemeyecek koşu l lar alt ında 
patlak verebi leceği b i r  dönemdir. Bu, bugünün ya da yarı n ın  iş i  ol­
mayab i l i r. Bütün  b i r  dönemden söz ed iyoruz. Bugünden Üçüncü 
Dünya savaşı 'na giden yoldan söz ediyoruz. O gün geldiğinde en 
büyük sorun, devrime önderl ik edebi lecek güçlerin zayıfl ığı olacak­
tı r. O takdirde önümüzdeki dönemde görev böyle b i r  önderl iği, böy­
le bir partiyi i nşa etmektir. Bu tür b i r  i nşa, mutlaka bir  entern'asyonal 
boyut taşımak zorundadı r. Tek baş ına h içbir  u lusun kurtu l ması tari h i n  
bu  aşaması nda art ık mümkün deği ld i r. 

Asl ı nda i ç i nde bu l unduğumuz kavşağ ı n  sorunu şöyle  i fade 
ed i leb i l i r :  kapita l izm i nsan l ığı bir barbar l ığa, hatta yok oluşa sürük­
lemeden önce, sosyal ist hareket duruma müdahale edecek kapasit­
eye u laşarak gidişatı değiştirebi lecek mid i r ?  İ nsan l ı k  b i r  hayat memat 

1 05 NTV televizyonu, 8 Ekim 2001 . 

259 



meselesiyle karşı karşıyad ı r. Barbarl ı k  ister emperyal izmin savaşları 
b iç imi nde olsun, ister köktend inci l iğ in kör terörü, çığl ı k  çığl ığa gel iy­
or. Marksizm, insan türünün bugüne kadar eriştiği en yüksek teorik ve 
programatik düşüncen in  ış ığında, barbarl ığa karşı bütün insanl ığın  
kıı rtu luşunun önkoşul larını yaratmak iç i n mücadeleyi insanüstü b i r  
güçle vermek zorundadı r. Ya proletarya yoksul  ve ezi len i nsan l ı k  i le  
elele sosyal izmi kuracak ve bütün yeryüzünü ekonomik sefaletten ve 
yokoluştan kurtaracaktır. Ya da kapita l izmin barbarca yönel iş i ,  insan­
l ığı ve bütün öteki türleri mahvolmaya doğru sürükleyecektir. 
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Sungur Savran ( 1 946). İstanbul Üniversitesi İ kt isat Fakü ltesinde 
1 973-83 yı l ları arasında asistan ve öğret im üyesi olarak çal ıştı . 

YÖK'ü protesto ederek istifa ett i .  Amerikan ün iversitelerinde misafir 
öğretim üyesi olarak ders verd i .  İşçi ve kamu çal ışan ları 

send i kalarında ve diğer kitle örgütler inde eğitmen olarak h izmet 
gördü.  1 993-98 yı l ları arasında Özgür Gündem geleneği ndeki 
gazete ve dergi lerde köşe yazı ları  yazd ı .  Yapıt, 1 7 .  Tez ve Sınıf 

Bilinci dergi leri nde yayın kuru lu  üyesi olarak çal ıştı . Halen " İşçi 
Mücadelesi" kitap d izis i  editörleri arasında yer almakta. Dünya 

Kapitalizminin Krizi (Alan Yay ın ları, Nai l  Satl ıgan i le bir l i kte) 
başl ı kl ı  b i r  makaleler derlemesi ve Türkiye'de Sınıf Mücadeleleri 

(Kardelen Yayı n ları )  başl ık l ı  bir kitabı yayın lanmıştır. Yakında Neşe 
Can Balkan i le b i r l ikte derlediği ,  bir i  Türkiye Politikası, ötekisi ise 
Türkiye Ekonomisi i le  i lgi l i  çeşit l i  yazarların eleştirel perspektifle 

yaz ı lmış  makaleleri n i  bi raraya getiren ik i  derleme kitabı İ ng i l izce 
olarak Ameri ka' da yayın lanacaktır. 
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