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ONSOZ

oplum olarak, iyi-kott, giizel-¢irkin, faydali-zararh bir-
T(;ok farkl vasiflara sahip cok cesitli insan tiplemeleri-
miz vardir. Ancak, oyle vasiflarimiz vardir ki kii¢ciik-biiyiik
tiim insanimiz tarafindan dogustan gelen bir yetenekle elde
edilmis izlenimi uyandirir. Ornegin bizim toplumumuzda ya-
banci dil 6grenmek ayricalikli ve zor bir istir. Matematikle
ugras, adina dahi denilen 6zel kisilere has bir ¢alisma ala-
nidir. Sir saklamak, hepimizin kardes oldugu bir diinyada
gereksizdir. Kalp kirmanin hesabi1 yoktur, nasilsa helalle-
siriz. Kitap okumak, entellere ait bir 6zentidir. Basta trafik
kurallar1 olmak iizere tiim kurallar, ¢cignenmek i¢in vardir.
Diisiinmek, akla zarardir. Ama konusmak her sart altinda ve
her yerde serbesttir; derste, trende, otobliste, hastanede, kii-
tiiphanede, tuvalette... Hem de dyle bilenin bildigi konuda
degil, herkesin her konuda konusmasi1 muhtemeldir. Bu ka-
dar ¢ok konusulan bir yerde o kadar ¢ok da tiretim beklenir
ama is yazmaya gelince insanlar hemen geri cekilir. Clinkt
yazmak son derece tehlikeli bir eylemdir. Yaz1 belgedir. Ya-
zil1 belge sizi ele verir. Konustugunuz kayit edilse de montaj
deyip inkar hakkiniz saklidir ama yazdiklarindan kagmak
cok biiyiik maharet gerektirir. Iste bu yiizden yazmak cesa-
ret isidir. Bu Kitapta yazilanlar ise bir cesaretin degil hisset-
tiklerini paylasma duygusu esaretinin eseridir.

2005-2008 yillar1 arasinda giintimiz felsefecileri tize-
rine yaptigimiz bir projenin sorusuydu “Tiirkiye'de felsefe
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var m1?” Evet, basit goriinse de kimsenin rahatlikla “Tabii
ki var.” diye ilk solukta cevaplayamadigi bir soru olmustu
bu. Kimisi bunu dil devrimine kimisi koklerimizden ayrilisa
bagladi. Gerg¢i her seye ragmen Tiirkiye'de felsefe yapildigi
inancina sahip olanlar da ¢ikmadi degil.

Ayni1 projede ¢ok kiymetli hocalarimiz yazdiklarinin
okunmadigindan sikayet ederken birbirlerini okumadiklari
da yapilan tespitler arasindaydi. Uzun zamandir bu sorun-
lar tizerine diisiiniip konustuk. Nedense felsefe alaninin 6nce
bir dil, sonra da yontem sorunu oldugu en ¢ok iizerinde du-
rulan konular oldu. Evet, felsefecinin yazdiklarini felsefeci-
den baskasi pek anlayamiyordu. Hatta bazen felsefecilerin
yazdiklarini kendilerinin bile anlamadiklari iddiasinda bu-
lunacak kadar ileri gidenler de vardu.

Felsefenin babas1 Socrates yazili hi¢bir eser birakma-
mistir. Hala en ¢ok okunan felsefe kitaplar1 arasinda olan
Plato’nun eserleri agir agdal bir dille, satirlar siiren parag-
raflarla degil, ustasi ve 6grencileri ile yapilan diyaloglarla
tarihe mal olmustur. Dahasi en ¢ok tartisilan isimlerden Ni-
etzsche, aforizmalar siralama cesareti gostermekten geri
durmamistir. Ama bizde felsefe, indekslerin kurallar agina
takild1 ve insanlar ne séylediklerinden ¢ok nasil séyledik-
leri ile yargilandi. Zamanla felsefece konusmak da yazmak
da sayilari yiizleri gegcmeyecek insanlara ve sadece iiniver-
site koridorlarina hapsoldu. Ger¢i bu duruma karsi elestiri-
lerini yazanlar da ¢ikt1 ama sayilar1 hep azinlikt1 ve onlar
da felsefe dis1 olmakla suglandi.

Ulkemizde bunca sarsici olaylar olurken hadiseler kar-
sisinda birbirimizi anlayacagimiz ortak bir kavramlar sis-
teminden bile yoksun olusumuz, aslinda felsefi Giretimden
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mahrumiyetimizin bir gostergesidir. Felsefe kavramlarla ¢a-
lisir. Kavram tiretir, tiiretir, kavramlara anlam yiikler, hatta
bazen gereksiz gordiigl kavramlari tiiketir, yeniden tretir.

Kavram yoksullugumuzu tziilerek izliyor ve bu kitapta
simdiki duruma nasil gelindiginin felsefece kiigiik bir ta-
rih¢esini anlatmay1 zorunlu goriiyoruz. Tarih¢eden sonraki
kisa yazilar, sadece olaylar karsisinda felsefe egitimi almis
ama felsefece yazilanin okunmamasindan mustarip bir ka-
lemin duygularini felsefe penceresinden felsefe disi paylas-
masidir, baska bir sey degil Felsefeden (ikis. Dileyen bunu,
sorunlara felsefeden medetle bir ¢ikis arama, olarak okur.
Dileyen, akademik felsefi anlayistan cikis.

Bu zamana kadar tiim derslerin girisini okuyup girise
takilan ve bir tirli ¢ikisi bulamayanlara yeni bir yol Felse-
feden (ikis.




DEGER

slinda her sey karsimiza ¢ikan ilk teklifle baslar, yasa-

mak ya da 6Imek. Kendi istegimizle gelmedigimiz bir
diinyada 6nlimiize ¢ikan ilk tercihtir. Ne ilginctir ki bu ilk
tercih, kisinin kendisi tarafindan alinacak bir karara dayan-
madig1 halde hayatidir. Kisinin kendi adina yapilan ilk ter-
cih yasam ve 6liim arasinda bir var yok meselesidir ve insa-
nin ilk tercihi onu diinyada ilk hisseden ebeveyni tarafindan
yapilir. Belki de bu yiizden toplum ile aile, aile ile birey ara-
sindaki baglar hep sorgulama konusu olsa da biiyiik bir ¢co-
gunluk tarafindan kan ve soy baginin kurdugu iliski terk
edilemez bir zorunluluk olarak goériilmiistir.

Diinyaya tercih yapma bilinci ile gelmeyen insanin gelis-
mesi zamana mahkdmdur. Bir kez hakkindaki hiikiim “ya-
sam” olarak belirlenen insan kendi adina yapilan bir tercihler
silsilesiyle yoluna devam eder. Adinin secilmesi, yiyecekle-
rinin secilmesi, yasayacagi yerin secilmesi, okuyup okuma-
yacaginin sec¢ilmesi gibi. Varliginin bilincine vardigi andan
itibaren tercihler silsilesinin resmigecidi olan dmdtir siirecini
ne sekilde tamamlayacagi kendi secimlerine baglanir. Gergi
cogu insan kendiliginin bilincine vardig1 zaman kendiligini
farklilastiracak 6zel secimler yapmak yerine o zamana ka-
dar kendi adina tercih edilmis secimlerle yola devam eder ki
aslinda bu belki de onun ilk se¢imidir. Hayatin kaynaginda




var olmak ya da olmamak seklinde ortaya ¢ikan ve hayatin
her aninda farkli sekillerle -hissedilse de edilmese de- var-
ligini siirdiiren segme-secilme prensiplerinin bilime doniis-
mis halidir felsefe, hatta bu konu hakkindaki sorgulama-
lar1 6yle derinlesmistir ki tercih etme 6zgiirliigiine sahip
olup olmadigini bile sorgulamistir. Insanin varligi anlama
cabasi da kendi basina bir tercih oldugu gibi daha sonraki
biitiin tercihlerini de sekillendirecek bir degerlendirme ey-
lemidir. Bu eylemi her insan iyi ya da kot bir sekilde yapar
ya da yaptigini sanir.

Aristo’ya gore bu sorgulama, hayatimizi ugrunda harca-
digimiz en iist erdem olan mutluluga ulasmak i¢indir. Aristo,
“Gliruhun ¢ogunlugu mutlulugu kaba hazlarda bulur ve o
hazlarin kendisini mutlu edecegine inandig1 icin hayatla-
rin1 kaba hazlarin pesinde kosarak yasar.” demistir. Bu gii-
ruh, diisiinme gerektiren eylemi yapmaz ya da akli sinirh
oldugu icin yapamaz ve ¢ogu insana belki de ¢cok agir gele-
cek bir yaklasimla siradan hazlar pesinde kosan giiruhla-
rin sigirlar gibi yasadigini soyleyecek kadar ileri gider. ilk
ve en diisiik hayat tarzi olan hazlar hayatinin bir lst basa-
maginda politik hayat vardir. Bu tarz hayat yasayanlar, mut-
luluga ulasmak icin san ve seref pesinde kosanlardir. Her
ne kadar seref Aristo sisteminde 6nemli bir erdem olsa da
baskasinin takdirine baglh oldugundan bu tarzda bir seyler
eksiktir. En iist seviye hayat tarzinda mutlulugu derin di-
slinmede arayan insanlar vardir. Aristo’nun teleolojik evren
kurgusunda her varligin bir amaci oldugu gibi insanin da bir
varlik amaci vardir, o da aklin1 kullanmaktir. Iste bu yiizden
kendini mutlu edecek seyin derin diisiinme oldugunu anla-
yan ve onun pesinde kosanlar ger¢ek erdem sahibi insan-
lardir. Felsefe, erdem sahibi diisiiniirlerin mutluluk pesinde
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olma eylemidir. Bu dyle verimli bir arayistir ki tiim bilimle-
rin dogusuna dayelik etmistir.

“Tercih” veya “se¢im” tekli sistemlerde miimkiin kav-
ramlar degildir. Yani ister ayn1 gosterge cizelgesi (skala)
tizerinde derece farklarinin oldugunu diisiiniin ister bir zit-
liklar diinyasina inanin, her iki durumda da ¢oklu degerler
sistemi vardir. Ister birbirinden zithk iliskisi ile ayrilsin is-
ter derece farkiyla, tercih ya da se¢imi ortaya ¢ikaran ¢oklu
secileceklerin bulunmasi durumudur. Felsefenin isi ise bu
coklu degerler silsilesinin isleyis, kavrayis, gosteris, diizen-
leyis yollarini aramaktir. Bu o kadar koklii bir arama, sor-
gulama g¢abasidir ki bazen tercihin tiim hayat oldugu bazen
de tercih diye bir sansimiz olmadig1 gibi iki kutuplu sonug-
lar dogurmustur. Yeri gelmis tercih bir belirlenmislik ve 6z-
glrliik sorunu olmus yeri gelmis belirlenmis evrende yasi-
yor olsak da tercihte 6zgiiriiz diyen uyumluluk kuramlari
kurulmustur. Ancak her seyden 6nemlisi bu arayis bazen
sadece bir ya da birkac¢ alanda yapilan agiklamalarla ken-
dini gosterse de ¢ogu zaman bir evren kurgusu ile sonlan-
mistir. Bu kurgular kendini en ¢ok din ve felsefe alanlarinda
gosterirken zamanla bilim ve sanat da bu aray1s i¢in farkh
mecralar olmustur.

FELSEFE

Bir kavramin taniminin yapilmasi aslinda bir siniflan-
dirmanin yani sira bir sinirlandirma c¢abasidir. Felsefenin
tanimindaki sikintilar bu agidan bakildiginda gayet anla-
silir bir hal almaktadir. Oyle bir bilim alani diisiiniin ki her
sey hakkinda bir sey sdylemis ve sdylemekte olsun ve buna
kendiligi de dahil olsun. Yontem kuran, yontem gelistiren,
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yontem kullanan ama bunda da sinirlarini alabildigince ge-
nis tutan felsefe icin tanim aramak tam da bu yiizden bash
basina felsefi bir sorundur. Hal boyle olunca felsefeye uzla-
silmis bir tanim bulmak gitgide zorlasmaktadir.

Felsefe, derin diisiinme eylemidir ve bu eylemden tireti-
lenlerin belli bir yontemle ortaya konulmasidir. Felsefe, insa-
nin varlik ve varlikla ilgili her alani her nesneyi her kavrami
(buna yokluk da dahil) anlamlandirma ¢abasidir. Felsefe, in-
sanin kacinilmaz olarak yaptigi diistincenin trtnudiir. Fel-
sefe, soru sorma becerisidir. Felsefe, insanin cesaret, merak
ve azim ile hakikat arayisidir. Felsefe, ayak basilmamis top-
raklarda ytlirtimektir. Felsefe, varligin dayanilmaz agirligina
karsi dik durabilmektir. Felsefe, sanildig1 gibi yolda olmak
degil yol olmaktir.

Felsefenin baska bir tanimini “Merakla baslayan ve var-
likla ilgili her alani kapsayan konularda yontemli bir sorgu-
lama, bir arayistir.” diye yapabiliriz. Tarihsel olarak felsefe,
“Evrenin ana maddesi nedir?” sorusuyla baslamis evrenin
nasil olustugunu, varligin bilgisini, anlamini, varliklar arasi
iliskileri sorgulamistir. Insanoglunun vazgecilmezi olan gii-
zellik ve sanati, kullandig dili, sahip oldugu hatta olama-
dig1 bilgiyi, bu bilgiyle olusturdugu bilimi, zamani, mekani
ve tiim bunlarin insanla, hayatla, toplumla, mutlulukla ilis-
kisini sorgulamistir.

Hatta birgok insan gibi “Felsefe ne ise yarar?” diye sorup
felsefe kendini de sorgulamistir. Felsefe, insanin aslinda en
temel ihtiya¢larindan olan “anlamlandirma” ¢abasidir. in-
sanin kendiligini, evreni, evrendeki yerini aramasidir. Bu
ylzden felsefi sistemler acik ya da kapali bir evren kurgusu
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icerir. Kurguladig1 evrenin yapisina gore de degerler sistemi
ve bu degerlere gore de hayat tarzlari sunar.

DIN

Dinin tanimi da felsefe kadar zorlu ve kapsamlidir. Yu-
karida felsefe i¢in yapilan tanimlari dinin genel ve kapsami
tanimi i¢in de rahatlikla kullanabiliriz. Ozellikle varlik sor-
gulamasi her iki alanin da en temel 6zelligidir. Din denince
akla ilk semavi dinler gelse de bazi insan kurgusu sistem-
lerin zamanla dine benzer yapi1 almasi ile olusmus, din diye
anilan inang sistemleri de vardir. Bugiin icin bu tarz inang
sistemlerini kimi zaman din kimi zaman felsefe baslig: al-
tinda gérmek miimkiindiir. Ancak biz tanimlama yaparken
din ve felsefenin evren kurgularina vurgu yapmayi tercih
ettigimizden her iki alan1 bu perspektiften en temel ayrit
edici unsur olan tanri kavramina dayanarak ac¢iklamis bu-
lunmaktayiz. Aslinda inang sistemi olmay1 din bashg al-
tinda bulunmak i¢in gerekli gorsek de yeterli bulmamakta-
y1z. Bu yiizden genel olarak din kavramini kullandigimizda
tanr1 anlayisi olan dinlere isaret etmis olacagiz. Diisiince ta-
rihi incelendiginde din ve felsefenin ortaya koydugu birgok
benzer diistincelere ragmen konular1 értiisse de birbirinden
farkli metot ve bakis acisiyla hareket ettikleri goriilmekte-
dir. Daha somut ifade edersek ayni resmi farkli perspektif-
ten incelerler de diyebiliriz. Bu acidan degerlendirildiginde
Bati medeniyetinin iiriinti felsefelerle, Yunan medeniyetinin
olusturdugu felsefeler birbirinden farkli metot ve bakis agi-
lar1ile ortaya konmustur. Yunan medeniyetini olusturan an-
lay1s yar1 pagan, yar1 mitolojik bir kiiltlirtin tiriinii iken, Bati
medeniyeti Hiristiyanlik gibi semavi bir dinden beslenmistir.
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BILIM

Felsefenin konularinin tarihsel siirec¢ icinde ayrismasi
ve gelismesi ile olusan bilgi kiimelerinin belli bir yontemle
bir araya toplanip isimlendirilmesi bilimleri dogurmustur.
Her bilimin baslangicinda felsefi sorular ve sorunlarla fel-
sefi bir arayi1s yatar. Ne zaman elde edilen veriler biiyiik bir
bilgi kiimesi haline gelirse iste o zaman bilim felsefeden ay-
rilir. Kendi 6zel yontemi ile ve yeni bir isim ile yoluna devam
eder. Bu slireg icinde bilim bugiinkii gibi salt “nasil” soru-
larina degil “ni¢cin” sorularina da cevap aramaktaydi ve fel-
sefe ile olan bag1 daha kolay gézlemlenmekteydi. Ancak fel-
sefenin yontem olarak doga bilimlerinden ayristirilmasi ve
hayata ve hakikate dair en temel sorunlarin metafizik ala-
ninda kalmasi felsefe ile bilimin o zamana dek ortak giden
yollarini ayirmistir. Ger¢i bilimin ortaya koyduklari da tipki
felsefe ve din gibi evren kurgusu igerebilir. Bir evren kur-
gusu icerdigi miiddetge bilim de tipki felsefe ve din gibi ha-
yatin en temel sorularinin arayisi ile sekillenen hayat ya-
pilar1 sunmustur. Hatta bazi dénemler bilimsel kurgular o
kadar baskin bir hayat yapis1 dayatmistir ki bu baski ile din
de felsefe de ¢ok agir suglamalara maruz kalmistir.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi din, felsefe ve bilim konu
olarak en temel varlik sorunlarinin halli i¢in insanlara bir
evren kurgusu sunar. Belki de bu yiizden zamanla din, fel-
sefe ve bilim arasindaki gecirgenlik bir cekismeye doniis-
miis ve bu Ug¢liiyli uyumla ¢alistiranlar ve 1srarla ayristi-
ranlar olmak tizere iki farkl cephe agilmistir. Bu cepheler
calismalarina temel aldiklar: perspektiflere gore dindar fi-
lozof, ateist filozof, dindar bilim adami, ateist bilim adami,
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filozof din adami, ateist din adamy, filozof bilim adami gibi
degisik kimlikler olusturmustur.

EVREN KURGULARI

Din de felsefe de evren kurgulari sunar. Bazen felsefi ev-
ren kurgulariyla dinsel evren kurgular1 benzesir. Ornegin se-
mavi dinlerin evren kurgusunun en temel 6zelligi sundugu
evrenin yaratilmis olmasidir. Evren yaratildigina gore bu ya-
ratilmis evrenin bir yaraticisi vardir. Her felsefi sistemde ol-
masa da Aristo’nun evren kurgusunda da evren yaratilmis-
tir. Ancak bu dinlerin anladigi sekilde bir yaratilma degildir.
Aristo’nun ezeli evreni kendisi hareket etmeyen ilk hareket
ettirici tarafindan harekete gecirilmistir. iste bu hareketi
baslatan kendisi hareket etmeyen varlik Aristo'nun evren
kurgusunun tanrisidir. Bazi evren kurgularinda tanri yok-
tur. Evrim, insanlara tanrisiz bir evren kurgusu sunar. Ev-
rim kurgusunda canl varliklar cansiz varliklardan rastlan-
tisal olarak olusmustur, dolayisiyla bu evrende kargasa, sans
ya da rastlant1 hakimdir.

Bazi kurgular evrenin olusu ile ilgili bir sistem Oneri-
sinde bulunmaz. Septisizm ve solipsizm gibi diisiince sis-
temlerinde bir evren kurgusu yoktur. Ciinkii bu sistemler
evrenin varligindan siiphe etmektedirler. Onlarin sundugu
sistemde bilinemezlik ya da siiphe hakimdir. Bir solipsist
icin stiphe edilmeyecek tek gercgeklik kendi varligidir. Siiphe
felsefenin yapi taslarindandir. Siiphe ile baslayan diisiince-
ler acik seciklikle de noktalanabilir, bilinemezlikle de. Ba-
zen siiphe sadece bilgi ile ilgilidir bazen bilginin 6tesinde
varliga kadar uzanir. Kimileri siipheyi bir {iretim aracina
dondirmistiir kimileri stipheyi hayat felsefesi yapip siiphe
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duraginda demirlemistir. Akilci felsefe kurgularinin en bii-
yiiklerinden Rene Descartes verimli bir stiphe ile yola ¢ik-
mis ve sistem kurmustur. Ancak Descartes’te kendi varligin-
dan siiphe eden 6zne; evreni yaratan ve varliginin bilgisini
6znelerin i¢cine koyan aldatmaz bir tanr1 kurgusunu akil et-
mesiyle siipheden kurtulur. Bu ylizden tanrisal kurgu icerse
de dinlerden farkli olarak Kartezyen sistemde acik secik bil-
ginin kaynag akildir. Din ve tanr1 kavramlarina siyaset ve
toplum alanlarinda yer veren John Locke, bu tarz siiphele-
rin insanin cevap veremeyecegi sorularla ugrasmasindan
kaynaklandigini diisiiniir ve evren kurgusunu insanin bes
duyu organi ile algilayabildigi bilgiler tizerinden sinirlandi-
rarak kurar. Boylelikle Bati felsefesinin iki amansiz kutbu,
akilcilik ve deneycilik seklinde siirer. Semavi dinlerde var-
lik tanrisal oldugu gibi varligin bilgisinin kaynagi da ilahi
vahiydir. Bu temel tezlere sahip olmakla birlikte akilci/de-
neyci cephesinde yerini alanlar da olmustur.

Evren kurgusu sunan sistemlerin ¢cogu sunduklari evren
anlayisina paralel hayat kurgusu da sunarlar. Hayat kurgu-
lar1 kendisini ahlak, siyaset, ekonomi, hukuk gibi alanlarda
gosterir. Ornegin Immanuel Kant'in akilc1 evreninde evren-
sel akil ile rezonans halinde olan akil, dogru akil yiiriitme-
ler yaparak ne yapmasi gerektigini bulur ve kendisine ya-
pilmasini istemedigi eylemleri baskasina yapmaz. Halbuki
Jeremy Bentham ile baslayan faydacilik anlayisina gore ha-
yat kurgusu 0lciilebilir nitelikler tizerinden tanimlanir ¢linkii
sunulan evren kurgusunda bilginin kaynagi algilara, algilar
duyulara dayanir. Varlik da en genel baglamda duyumsana-
bilen bir kavramdir. Bu yiizden insanin hayat kurgusunda
dlciilebilir olma temeldir. insana ait en 6l¢iilebilir 6zelligi
haz ve ac1 oldugunu kabul ettiginden en degerli sey ona haz
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verenler, en kacinilasi seyler de ac1 verenlerdir. Boylelikle ev-
rensel nesnellik iceren evren kurgusunun yakalanmasinin da
en kolay yolu, en kolay 6l¢cebileceklerimize dayandirilmistir.

FELSEFE VE...

Felsefenin her alanla iliskisi sorgulanmistir. Felsefe ve
din, felsefe ve sanat, felsefe ve bilim... Felsefe ve bilim sii-
rekli karsilastirilmis, yontem farkina vurgu yapilmis olsa da
hi¢ kimsenin inkar edemeyecegi bir sey varsa her bilim, bir
diisiince, bir sorgulama olarak felsefeden dogmustur. Bilim,
evren kurgusu sunmadaki iddiasini, hayat anlayisi olustur-
mada ayni keskinlikle gostermemistir. Ancak din ile felsefe
hayat alaninda da iddialidir. Bu durum felsefe ve din iliski-
sinde uzlasmaya varilmasini hayli gli¢lestirmistir. Tipki fel-
sefe gibi din de tiim hayat1 kusatan bir yapiya sahip oldu-
gundan bazen beraber bazen tamamen farkl kulvarlarda
ama ayni sekilde insanlara yol olmuslardir.

Felsefenin sundugu evren kurgularinin en temel 6zelligi
insanin otorite olarak kendisini 6ncelikli gérmesidir. Dinle
ayrildig1 en acik nokta burasidir. Felsefenin evren kurgusu
ile dinlerin evren kurgusu bir¢ok alanda kesisebilir ama se-
mavi dinlere tabi olan insanlara gore evren kurgusu kainatin
yaratilmisligl, dolayisiyla bir tanr1 kurgusu ile baslarken fel-
sefe sistemleri bu noktaya sistemlerini 6rgiiledikten sonra
gelebilirler ya da hi¢ gelmezler.

Tiim semavi dinlerin ilk insanlar1 Hazreti Adem ve Haz-
reti Havva yerylziinde birbirini biitiinleyen zitlar olarak
birligi temsil ederken ¢ocuklarinin diinyaya gelmesi ile ilk
toplum, en kiiciik yapi tasi olan aile ile meydana gelmistir.
Arapcada ikinin cemaat ifadesi ile kullanilmamasinin evrene
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bakan hakikatinden biri bu olsa gerektir. Bu tabloda Habil
ile Kabil'in sorunu da ilk toplumsal sorunu temsil eder. So-
nugta ayni toplum fertlerinden iki farkli goriis ¢ikmistir. Bu
gorisler birbirlerini tamlayan ayni hakikatin yiizleri degil-
dir. Artik biitiin, farkli yonlerde ilerleyen pargalara ayrilmis-
tir ve bu pargalarin ne ¢ikis noktasi ne de varacaklari yer
ayni kaynaktan beslenmemektedir. Biri otoriteye tabiiyeti
digeri de isyan ve muhalefeti temsil edecektir. Din, hayati
diizenleyen kurallar olarak bu noktada devreye girecek ve
ilk toplum dogru ve yanlisla Tanr1 buyruguna uymak ya da
uymamak olan haram ve helal kavramlari ile tanisacaktir.

Semavi dinlerin bu genel yaklasimyi, ilkel toplumlarin sos-
yolojik yapisini inceleyen antropologlar tarafindan da dog-
rulanacaktir. Boylelikle her toplumsal yapinin kendine gore
bir hayati anlamlandirma ve buna gore degerler olusturma
ozelligi oldugu genel kabul géormistiir. Sekiiler ahlakin ge-
lismesi ile bu ikili degerler sistemi iyi-koti, giizel-¢irkin,
dogru-yanlis, begenilen-begenilmeyen diye de adlandirila-
caktir. Iyi ve kétiiniin insanlik tarihinin en basindan ayril-
masi adeta sonuna kadar da boyle devam edeceginin haber-
cisidir. Iyi ve kétii her zaman olacagina gére degisecek sey
bu durumun dagilim yiizdeleri olacaktir.

FELSEFI PARADIGMA KAYMALARI, EVREN
KURGULARININ TERK EDILMESI

Din ve felsefe diislince tarihinin biiyiik bir boliimiinde
evren kurgulari olusturmak ve bu kurgulara uygun hayat
felsefesi sunmak ile gelismis olsa da farkli sistemlerin zorlu
catismalarina da sahne olmustur. Bugiin icin ad1 biiytik filo-
zoflar listesinde yer alan bir¢ok diisiintiriin en biiytlik 6zelligi
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sistem kurmus olmasidir. Sistem kurmus filozoflarin en bi-
linenleri stiphesiz Plato, Aristo, Thomas Aquinas, Gottfried
Leibniz, Baruch Spinoza, Rene Descartes, Immanuel Kant,
G. W. F. Hegel gibi bildik isimlerdir. Bilimlerin heniiz felse-
fenin kanatlar1 altinda palazlandig1 bu donemlerde filozof,
ayni zamanda bilim adamidir ya da en azindan ¢aginin en
ileri bilimine vakif kisidir.

Son donemlerin adindan en ¢ok s6z ettiren isimlerin-
den Thomas Kuhn bilim diinyasindaki bu déntisiimleri “pa-
radigma kaymas1” olarak tanimlayacak ve bilim tarihinin
sicrayislarla ilerleyen bir yapisi oldugunu iddia edecektir.
Kuhn'un iddialar1 o kadar etkileyicidir ki buldugu taraftar
kadar karsi cepheler de acarak verimli ¢alismalara 6n ayak
olmustur. Kuhn'un paradigma kaymalari ile sigrayislar yap-
tirdig1 tarih de Yunan felsefesi ile baslatilan felsefe tarihi an-
layis1 da ¢ok su gotiiren goriisler olsa da diisiince tarihini
anlamlandirmada genel bir yaklasimdir. Bu yiizden Kuhn'un
paradigma kaymasi anlayisini elestiriye tabi tutmadan gorii-
nen anlami ile kullanarak, bugiine kadar kabul edilmis fel-
sefe tarihini inceleyerek, sicrayislarla anlamaya ¢alisacagiz.

Bu bakis ac¢isindan felsefe tarihi ele alindiginda Yunan
felsefesi ile baslatilan diisiince tarihinin ilk sicrayisi dolayi-
siyla ilk paradigma kaymasi Antik Yunan Donemi’ne aittir.
Homeros ve Hesiod'un anlatimlari ile sekillenen mitolojik ev-
ren kurgularinin terk edilip akilc1 aciklamalarin yapilmasi
ile baslayan bu déonem daha sonra Klasik Dénem olarak ad-
landirilacaktir. Klasik Dénem'’in Yunan toplumu i¢in biiyiik
doniistimii I. Constantine’in Hiristiyanlig1 da devletin tanidig1
dinler arasina almasiyla baslamis ve I. Thedosius’'un Roma
Imparatorlugu’nun resmi dini olarak kabul etmesi ile gelis-
mistir. Boylelikle Klasik Donem de yerini Helenistik Donem’e




FELSEFEDEN CIKIS

birakmistir. Déniisiimiin en can alici hamlesini yapmak ise
Ortagag’'in altin déneminde Aristo astronomisini Incil ile
birlestiren Thomas Aquinas ile miimkiin olacaktir. Yer mer-
kezli evren kurgusunu Incil ile birlestiren Thomas’in etkisi,
kilise tarafindan kutsanmasi ve korunmasi ile giiniimiize
kadar siirmiistiir. Ortacag, felsefe adina tam bir paradigma
kaymasi yasamistir diyebiliriz. Filozoflarin kendi deney ve
gozlemleri lizerine yaptiklari akil yiiriitmeleri ile sekillenen
evren kurgulari, bir anda yerini bu felsefelerin tanrisal sis-
teme, 6zellikle de Roma Imparatorlugu’nun resmi dini olan
Hiristiyanliga uyumunu ve doniisiimiinii saglayacak kim-
likle yapilandirmasi ile gecmistir. Ortacag felsefesi bir yan-
dan Hiristiyanligin Batr'da biiyiik bir otorite olmasini sag-
larken paralel tarihlerde Ortadogu’da Islam’in yiikselisi ile
de farkli bir canlilik kazanmistir.

Aristo, Klasik Donem’in sistem kurmus filozoflar1 ara-
sinda en ayricalikli yere sahip, en uzun hiikiim siirmiis ola-
nidir. Astronomi alanindaki goriisleri Copernicus’un Géksel
Kiirelerin Devinimi Uzerine kitabi tarafindan yerle bir edilir-
ken teleoloji kuramina dayali fizigi Newton'u bekleyecektir.

1687'de yayimlanan Doga Felsefesinin Matematiksel II-
keleri kitab1 yeni bir doniisiimiin habercisi olmustur. Isaac
Newton yaptig1 calismalarla mekanik bir sistem kurmus ve
ozellikle “Eylemsizlik yasas1”, “Kuvvet ile ivmenin ¢arpimi-
nin kuvvete esit oldugunu gosteren yasa” ve “Etki ile tep-
kinin esitligi yasas1” ile bilim tarihine damgasini vurmus-
tur. Copernicus’un astronomisi gibi Newton fiziginin belli
alanlarda kutsal metinle ortiismemesi sadece Hiristiyanlik
dlemi icin degil tim diisiince sistemlerini etkileyecek bii-
yiik ve her alana etkin bir perspektif kaymasina sebep ol-
mustur. Bu ac¢idan degerlendirildiginde evrenin merkezini
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yerden glinese ¢evirdigi icin devrim diye adlandirilan Co-
pernicus Devrimi gibi biiyiik bir devrimle sonuclanmis-
tir. Copernicus Devrimi'ne ragmen Thomas Aquinas’in Ki-
lise tarafindan kutsanmasi sosyal alandaki etkisinin yanki
bulabilmesi Newton'u bekleyecektir. Nitekim Newton fizigi
sadece doga bilimlerinde degil tiim alanlarda belirgin bir
sekilde etkin olmustur.

17. yiizyilda Descartes gibi kiiciik yaslardan itibaren Ciz-
vit okulunda egitim gérmiis biri dahi, bilimin ortaya koydugu
verilerden etkilenmis ve siipheyi metotlastirip dini rasyo-
nalize etmeye ¢alismistir. Descartes diistindiigii icin vardir
ancak bundan emin olmasini saglayan Tanri’nin varhgidir.
Descartes’in dualizmi birtakim celiskilere cevap verirken
aslinda yeni celiskileri de beraberinde getirmistir.

Newton, fizik bilim adami olarak iin yapmis olsa da eser-
lerinde sosyal ve beseri bilimlerle ugrasan bilim adamlarina
da ¢agrilarda bulunmustur. Newton, fizigi metafizik deger-
lerden arindirip maddenin dogasina inmis ve birgok bilin-
mezi bu sekilde aydinlatmistir. Bu acidan da sekiiler bilimin
de en dnemli isimlerindendir. Her ne kadar kendisi inanan
bir insan olarak asil yapmak istedigi modern bilim 15181nda
Hiristiyanliga yeni bir kitabin uyarlanmasi olmussa da o bu
yoniiyle pek anilmamistir. Newton’un beseri bilim adamla-
rina seslenisi karsiliksiz kalmamis, David Hume, Immanuel
Kant, Jeremy Bentham, Francis Hutchenson gibi biiytiik isim-
lerin arasinda bulundugu bir¢cok diistintir tarafindan uygula-
maya gecirilmistir. David Hume ilk eserini 26 yasinda ortaya
koyarken Newtoncu yepyeni bir insan bilimi ortaya koyaca-
gini iddia ediyor ve bilimi imkansiz kildigini diistindigii me-
tafizik kavramlara dayanan kitaplarin atese atilmasini is-
tiyordu. Kant, sayesinde dogmatik uykusundan uyandigini
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itiraf ettigi ustasindan daha temkinli davranma ihtiyaci du-
yuyordu. Kant din temeline dayandirmadig sistemini ahlak
alaninda calismasini saglamak i¢in Tanri’'nin varligini ka-
bule ihtiya¢ hissetmistir. Bu donem modernizmi doguracak
hiimanizmin hizla gelistigi donemdir.

1859 yilinda Tiirlerin Baslangici kitabi ile Charles Dar-
win varhigin 6zellikle insan varhiginin ortaya ¢ikisini tanri-
s1z aciklayan evrim kuramu ile tarihsel doniisiimiin hizlan-
masina katkida bulunmustur. Oyle ki bu dénem diisiiniirlerin
bilim dis1 kalma endiseleri ile metafizige yer acacak farkh
kuramlar olusturmasi ile de anilir. Carpici bir 6érnek ola-
rak belki Henri Bergson'un sezgiciligi sistemlestirdigi Yara-
tict Evrim kitabi verilebilir. insan merkezli sistemlerin altin
vurusu 1912 yilinda Charles Dawson’un ortaya attig1 Pilt-
down Adami ile yapilmistir. 1953 yilinda Piltdown Adam1’nin
sahte oldugu ispatlanmis ve bilimlerde yapilan en biiytik
sahtekarliklardan biri diye anilmaya baslamistir. Ama o za-
mana kadar hem bilim hem de sosyal bilimlerde geri dontil-
mez adimlar atilmistir. Dinin yerini bilimin aldig1 ve tiim
kuramlarin bilimsel gerceklikten hareket etmesi gerektigi
diistincesinin en radikal halini ifade eden bilimcilik, modern
donemin etkin anlayislarindan biridir. Bilimlerin temel alin-
masinin hem en biiyiik zaferi hem de zayiflamasi, aslinda,
Charles Dawson’un Piltdown Adami'na ¢ok sey borg¢ludur.
Tam 42 y1l mutlak gerceklik gibi kabul géren evrim teorisi
bu donemde en biiytik ataklarini yapmistir.

Ozetle, tiim bu felsefi akimlar zaman icinde halden hale
girerek modern insanin hayata bakis acisini degistirmis ve
koklii bir perspektif kaymasina sebep olmustur. Copernicusun
yer merkezli evrenden gilines merkezli evrene si¢crayisi gibi
bir devrim, beseri bilimlerde tanri otoritesi perspektifinden
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insan merkezli bakis ac¢isina ¢evirmistir. Evrenin merkezi-
nin tanridan insana déniismesi ile sosyal alanda ve kisilerin
ozel alanlarinda biiyiik degisiklikler yasanmistir. Insanoglu
artik tanriy1 mutlu edecek seylerin degil kendi mutlulugu-
nun pesinden kosacak hale gelmistir. Modern dénemde tan-
risal otorite bilimde kaybettigi yerini ne ahlakta ne siyasette
ne de Kisilerin sahsi hayatlarinda koruyabilmistir. Modern
diinyanin merkezi insan oluvermistir. Bu, dinlere karsi olus-
turulmus Sekiiler hareketlerin tiimii zamanla hiimanist fel-
sefe basligiyla toplanip 1950°de Amerika’da (dine yapilan
yeni tanimlar sayesinde) sasirtici ve ironik olarak din diye
anilir olmustur. Bu durum tanrisal otoriteyle hareket eden
dinlere karsi bilimsel verilerle sekillenmis insan merkezli
felsefe sistemlerinin zaferi ve ayni zamanda bilimin dinin
yerini alis1 olarak da yorumlanabilir.

Modern donemin olusmasini saglayan hiimanist-pozi-
tivist yaklasimin en biiylik adimlarindan biri hi¢ stiphesiz
evren kurgularini iceren sistematik kuramlarin terk edilisi-
dir. Pozitivist bilim anlayisina énciiliik eden deneycilik, mo-
dern donemin en meshur akimi olan pragmatizmin de ortaya
cikmasini saglamistir. Pragmatizm aslinda felsefe alaninda
bir agidan en biiylik paradigma kaymalarindan biridir. Hem
klasik donem hem de modern dénemin yapi taslari, sistem
kuran filozoflar tarafindan sekillenmistir. 19.ylizy1l sonlari
mutlak bir hakikat arayisindan hareketle olusturulan sis-
temlerin terk edilip “ise yarayan” hakikatin arandig1 ve her
alani kapsayan sistem kurma ¢abasindan vazgecildigi do-
nem olmustur.

Ancak aydinlanma teorileri ile sekillenmis pozitivist yon-
temi kullanan modern akimlarin yikilisinin ilk sinyalleri de
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yine bu dénemde Friederich Nietzsche, Martin Stiner, Jacques
Lacan gibi isimler tarafindan verilmektedir.

Neredeyse tiim dnermeleri Newton fizigi tarafindan yan-
lislanmis Aristo fizigi nereden bakilsa en az 2000 y1l hiikiim
stirmustiir, buna ragmen Newton fizigi Einstein’in kuantum
teorisi ile hitkmiini 250-300 y1l ancak stirmiistiir. Aristo'nun
teleolojik evrenine karsi Newton'un mekanik evreni bliytik
umutlarla kurulmus ancak Einstein'in kurguladigi basit bir
diistince deneyi ile tam anlamiyla artik hicbir sey eskisi gibi
kalamamistir. Einstein’'in 1905’te ortaya koydugu kuramlar
ilging bir sekilde sadece doga bilimlerinde degil sosyal bilim-
lerde de inanilmaz bir etkiye neden olmustur. Kuantum bu-
giin her alanda yerini bulan kuramlarla dolmaya baslayinca
bu gidise dur diyecek calismalar da boy gostermistir. Doga
bilimlerinin kuramlarinin sosyal bilimler tarafindan gelisi-
glizel kullanimina karsi ¢ikan fizik¢i Alan Sokal tarafindan
tarihe “Sokal Vakasi1” olarak gececek ve yeni bir bilimler sa-
vasli baslayacaktir. Sokal'in, kendisi fizik alaninda ¢alisan
biri olarak, bu alanin bilimsel verilerinin bir sosyal bilimci
tarafindan nasil anlasilmasi gerektigi hakkinda dayatmada
bulunmasi ¢ok anlamli gelmiyor. Sonugcta fizik de felsefe de
kainat Uzerine sorular sorar, arastirmalar yapar ama ayni
yontemi kullandiklari pek sdylenemez. Herhangi bir alanda
yapilan bulgular ortaya konduktan sonra artik ortaya ko-
yan bilimin degil herkesin mali olur ve her bilim kendi 6zel
yontemi ile onu istedigi gibi degerlendirir. Bu konuda “Be-
nim verilerimi kullanma, benim anladigim gibi anlamiyor-
sun, farkli anlamlar ytikliiyorsun!” diye bir baska ¢alisma
alanina sinir koyamaz. Ama isterse kendi elestirisini yapar

begenmedigi yerleri soyleyebilir tabii dayatma icermeden.
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Sigmund Freud'un bilin¢dis1 kavrami da bilimsellik an-
layisina farkli boyutlarin kapisini agacak bir doniisiimiin
habercisi olmustur. Aristo'nun psukhe ile atifta bulundugu
ruhun bilimine, bilin¢ dis, id, ego, siiper ego gibi yeni ta-
nimlar getirmistir. Freud davranislarin ele verdigi bilincin
disinda insan yasantisini etkileyen bir bilin¢cdisi alanin ol-
dugunu 6ne siirmistiir. Daha ¢ok riiyalarda kendini simge-
sel olarak ele veren bilingdisi iizerine ¢alismak i¢in psikana-
liz yontemini gelistirmistir. Kurami deney alaninin disinda
olmakla su¢lanmis ve bilimselligi sorgulanmistir. Freud’'un
“bilingdisin1” kuramsal bir platforma oturtmak isteyen Jac-
ques Lacan, bunun pozitivist yontemi savunan bilim anla-
yisl ile yapilamayacagini gérmis bu yiizden yeni bir bilim
anlayisinin arayisinda olmustur. Lacan, pozitivist bilim an-
layisiyla sekillenmis modernizmin yerini (her ne kadar bir-
cok diisiiniir tarafindan yeni bir donem olarak goriilmese
de) post-modernizme birakmasini saglayan dnciilerdendir.

Bilim felsefesini koklerinden sarsan isim olarak iin ya-
pan Paul Feyerabend belki de post-modernizme giden yolda
temel taslardan birini anarsist bilim anlayisi ile koymustur.
Bilimsel dayatmalara ve dogmatik bilim anlayisina karsi
meshur “her sey uyar” sozii ile bilim, din ve sanat gibi po-
zitivist dayatmalarla bir arada kullanilamayan ve gergeklik
arayislarinda siirekli bir ¢ekismeye zorlanan alanlarin hep-
sine esit deger vermistir. Akla Veda ve Yonteme Hayir gibi dik-
kat c¢ekici kitaplar1 aslinda yeni bir paradigma kaymasinin
da habercisi olmustur. Post-modernizmi modernizmin de-
vami olarak gormek isteyen goriislere karsi biz burada post-
modernizmin Kuhncu bir sigrayisin ta kendisi oldugunu sa-
vunuyoruz. “Her sey uyar” Sokal'in aksine bizce Einstein'in
ortaya attig1 6zel gorecelik kuraminin sosyal bilimlerdeki




FELSEFEDEN CIKIS

bir etkilesimidir. Einstein, Newton’un mutlak uzay zaman
kavramlari yerine, degisebilen bir zaman anlayisi ile insan-
lara farkli evren kurgulari tasarlamanin kapilarini agmis-
tir. Bu kuram ile sosyal bilimciler en kesin bilgileri bile ye-
niden sorgulamaya baslamislardir.

Felsefe tarihinin bu paradigma kaymalar1 ekseninde yo-
rumlanmis kisa tarihinden sonra hem dinin, hem bilimin,
hem felsefenin 6grenilerek ve 6gretilerek gelisen alanlar ol-
masindan, bu alanlarin 6gretimini kapsayan egitim alanin-
daki yansimalarina da deginecegiz.

Egitim ve 6gretim, diisiincenin hemen yan1 basinda ol-
mus hatta diisiince dncesi taklitle baslayan bir siiregtir. Egi-
tim felsefesi, felsefenin uygulama alanlarindan biridir. Fel-
sefe, kurgulari anlamlandirmanin 6tesinde hayat kurgulari
sunar demistik. iste bu hayat kurgularina uyumlu bireylerin
olusmasi egitim ve 6gretim ile saglanmaktadir. Socrates’e
gore insan bilgi ile dogar, tek yapilmasi gereken soru sora-
rak var olan bilgiyi dogurtmadir. Plato, mutlak olan ideler
dleminin mutlak bilginin de kaynagi oldugu goriisiinii sa-
vunmustur. Mutlak olan degismezdir, dolayisiyla duyular-
dan ¢ok akil ve sezgi ile kavranir, temel 6nermeleridir. Daha
sonralari bu tiir degismezlik, mutlaklik iceren felsefi kuram-
lar idealizm bashg1 altinda toplanacaktir. idealizmin temel
ilkesi olan degismezlik egitim alaninda kendini daimicilik
olarak gosterir. Miifredatin klasik eser ve konularla sekillen-
digi saglam karakterli, diirtist, evrensel, entelektiiel insanlar
yetistirmek ana hedeftir. Dinlerin etkin oldugu Orta¢ag’in
en yaygin yontemidir. Bu akimin en yakin takipgisi idealiz-
min yaninda realizmden de etkilenen dolayisiyla deneyerek
0grenmeye agirlik verip ideal insani bilimsel yontemlerle
ve tecriibe ile sekillendiren esasicilik akimidir. Ancak son
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yiizyilla damgasini vuracak olan, neredeyse insanlik tarihi
kadar eski mutlak hakikat arayislarini dislayan pragmatizm
olmustur. Salt merak ve bilgi agki ile aranan hayatin mer-
kezine oturtulacak hakikatin bizzat kendisini sorgulayan ve
mutlak hakikat yerine islevi olan dogru pargalari ile yetinen
pragmatizm, kokli Avrupa cografyasinin geleneksel bakisi-
nin egemenligini umutlar tilkesi Yeni Diinya’ya kaptirmistir.
Belki de insanlarin cografi koklerinden ayrilmalari diisiince
geleneginde de o zamana kadar gortilmemis bir cesaretle ge-
lenekten ve zamansiz hakikatten de kopusunu saglamistir.
Bu kopus belki de klasik felsefe anlayisinin en biiyiik para-
digma kaymasini yasatmistir. Amerikali diisiiniirler ellerine
gecirdikleri her filozofu her sistem ve diisiinceyi en kiigiik
parcalarina kadar analiz etmis ve yikilmadik bir parc¢a bi-
rakmamistir. Pragmatizmin felsefi evren kurgularina ve de-
gismez hakikate karsi gelistirdigi faydali ve islevsel dogrular
egitimde kendini gdstermis, dnce ilerlemecilik sonra da ye-
niden kurmacilik akimlarina kaynaklik etmistir. Geleneksel
otorite olan 6gretmen yetkisini yitirmis, 6grenci merkezli,
demokratiklik iddiali ve islevselligin dncelikli oldugu akim-
lar bas gostermistir. Bu arada hiimanizmin etkisiyle natii-
ralizm, Marksizm’in etkisiyle kritik kuram da egitim yak-
lasimlar arasinda yerlerini almiglardir. Ancak daha biiytik
ve radikal teklif 1970’lerde yine Amerika’dan John Holt'dan
gelmistir. Okulun ¢ocuklara hi¢cbir sey katmadigini aksine
okula gitmeyen cocuklarin gercek hayata kars1 daha hazir-
likl1 oldugunu iddia ederek okulsuzlugu savunmus ancak ¢cok
fazla ilgi gormemistir. Okulsuzlastirma ilgi gérmese de ev-
okul her zaman okuldaki bi¢cimsel egitime kars1 bir alterna-
tif olarak az sayida da olsa egitim alaninda yerini bulmustur.
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Paradigma degisimleri ile sigrayislarin izafiyet kuramai ile
son bulmadigina inandigimizi belirtmekte fayda var. Hatta
dahasi yine Sokal'in aksine Newton'un hala gecerli bilimsel
yasasl olan etki-tepki esitliginden yola ¢ikarak yeni dénemin
fizikteki gorecelik etkisinden kurtulup son dénemlerin po-
piler bilimi olan gen biliminin bilgisayar ve nanoteknoloji
ile birlesip ortaya koyacagi kuramlarla yeniden bir si¢crayisa
hazirlandigini diistinmekteyiz. Son donemlerin en biiytik bi-
limsel calismalarindan olan “insan Genom Projesi” ile bugiine
kadar varligini anlam ile sorgulayan ve degerler silsilesi ile
tanimlayan insanin basta “insan” kavrami olmak tizere sa-
hip oldugu birgok kavrami kokten degistirecek tanimlama-
lar yapacagini, bunun ipuclarinin goriindiigiinii séylemeli-
yiz. Nietzsche belki bu degisikleri gormeden gen bilimine
onciiliik edecek bir ismi kitabinin adina tasimisti. Michel Fo-
ucault ise sosyal bilimlerin genetigini tarihsel kavram ana-
lizi ile yaparak belirlemistir. Ancak yeni buluslar ve gene-
tik verilerle Nietzsche ve Foucault’'un ortaya koydugu gen
biliminden beslenmis daha farkli kuramlar veya yaklasim-
lar olusacag1 muhakkak. Mikro ve nanoteknoloji verilerin-
den beslenerek yapilacak yeni bio-robotlar, siborglar, gene-
tik tasarim iiriinii insanlar ile yeni bir paradigmanin ortaya
¢ikmasi an meselesi. Neticede yapay zeka ve klonlama ¢alis-
malari da hayli ilerlemis durumda.

ULKEMIZDE FELSEFE
Diinyada tiim bu gelismeler olurken Tiirkiye de kendi
icinde doniisiimler yasamistir. Son yiizyil, islam gelenegin-
den gelen tarihini, yapilan devrimlerle siirekli bastan sekil-
lendirme ¢alismalari ile ge¢mistir. islam’in sundugu hakikat
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ve yasam sistemini terk etmis yerine pragmatizmden esinle
islevsel gordiigli ne varsa ona gore bir hayat anlayisina tu-
tunmustur. Boylelikle bilimden sanata, egitime hemen her
alanda kuram terk edilmis ve diisiince hayat1 adeta yamal
bir bohcaya doniismiistiir.

Orhan Veli, “Beni bu giizel havalar mahvetti.” diyerek,
hava durumuna, sevgilisine dert yananlarin dilinden Emel
Sayin, “Ah bu sarkilarin gozii kor olsun.” diyerek sarkilara
vurgu yapmalarindan ilham alarak “Insanlhig1 bu genler bas-
tan ¢ikardl.” goriisiinde bulunmak istiyoruz. Evet, kuantum
fiziginden sonra higbir seyin eskisi gibi olmadigina ek, gen
biliminin buluslarindan sonra da artik hig¢bir sey eskisi gibi
olmayacak.

Hicbir seyin eskisi olmadigl, egitimde, felsefede, bilimde,
sanatta kendini gosterdigi gibi din ve siyaset alaninda da
kendini gostermistir. Dinler tarihi belki hi¢cbir dénemde bi-
lim ve teknolojinin doéniistiirdiigii toplumlara uyum konu-
sunda bu denli yipranmamistir. Teknolojinin sundugu ha-
yat hizi ile paralel gitmeyen insan algilarinin degisimi inang
alaninda kendini bazen Yeni Diinya modelini ve sundugu ni-
metleri kabul etmeme ve eskiye 6zlem radikalizmi bazen de
dinden ve sundugu degerlerden tamamen uzaklasma sek-
linde kendini gdstermistir. Siyaset alani ise adeta yeni tek-
nolojilerin kullanimu ile paralel, glic dengelerinin gostergesi
meydanina donmiistr.

Bu tarihsel takdim faslindan sonra belirtmeliyim ki fel-
sefe zaten artik eskisi gibi degil. Amerika'da felsefe labora-
tuvarlar1 kuruldu bile. Ancak, Aristo’nun vurguladig: gibi,
derin diisiinme eyleminin pesinden ancak kiiciik bir azinlik
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kostugu i¢in, biz bu kitapta kiiciik azinliklar1 degil haz pe-
sinde olan yi1ginlari ve san seref pesinde olanlar1 hatta hig-
bir seyin pesinde olmayanlar1 da 6nemsiyoruz. Bazen top-
lumsal olaylardan esinlenmis, bazen kavramlara takilmis
kiiciik denemelerle farkli bir “felsefe dersleri seriiveni’ne
ortak olmanizi diliyoruz.







Ders 1: Varlik mesajdur, okumak insanlik.

BIR “VAR'MIS BIR “YOK’MUS
Goziini kapatiyor, aciyor ama degisen bir sey olmuyordu.
Kendisini caresiz hissetmekten nefret ediyordu etmesine de
yine caresizdi. Nereden gormiistii onu sanki. Hatirladikea tiiy-
leri diken diken oluyor, tuhaf bir titremeyle irkiliyor, sonra
dayanilmaz bir bas agrisi ve meshur mide bulantisi... Var-
ligin1 yitirilmis hissediyordu. Oyle mi olacakt1 sonu, diinya

onu umursayacak miydi yoksa?

[ste yine o ¢ildirtan sahne karsisindaydi. ihtimal bir hiz
sevdalisinin, bir sarhosun ya da acemi bir sofériin kurbani
olmus, arkasindan belki bir vah vah belki de kotii bir bed-
dua isitilmisti ama hepsi 0. Sonug¢ta o da kaginilmaz sonla ta-
nismistl. Parcalanmis basi bedeninden ayrilmak istemiyor-
muscasina bir deri pargasina simsiki tutunmus, yana yatmis
bedeninde cansiz ayaklari bir tarafa toplanmis ve sokagin

ortasindan tretuvarlara dogru birka¢ parca kan adacigi...

Her giin kurulu ayni sahnenin farkli oyunculari farkh
oyunlarina biiyiik bir hiz ve bilingsizlikle baslamis, kimse
dekordaki bu kiigiik kanlh degisikligi fark etmemisti. Evini
ana caddeye baglayan tek sokak oydu ve o her giin bu acikh
manzaraya katlanmaktaydi. Ertesi giin kanlar ilk giinki kir-
miziligin1 kaybedip bordoya calmis, ufak bedeni sisip biiyi-
mis birka¢ yaramaz ¢ocugun tekmelerine hedef olmaktan

sekli degismisti ama hala kendisine bakanlara ayni seyi fi-

sildiyordu. “Ben zavalli bir sokak kedisiyim.”
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Bir varmis bir yokmus, bir zamanlar Sarman adinda kii-
¢tk bir kedicik varmis. Kii¢iik ¢ocuklarin oyuncagi, kasapla-
rin bas belasi, ¢opliiklerin kraliymis. Kim bilir kag¢ defa ¢o-
cuklarin degneklerine, kasabin tekmesine hedef olmus, cani
yanmistl, belki zaman zaman merhametli insanlar tarafin-
dan beslenmis, a¢ tok nice giinler gecirmisti. Sonra bir giin
yolda giderken karsisina cani bir siiriicli ¢ikmis ve... Hazin bir
sonla biten bir varmis bir yokmus masallarindan biri daha.

Icine dayanilmaz bir ac1 ¢éreklenmisti, “Ne hiiziinlii bir
son.” diye diisiindii. Zavalli kediye mi yoksa kendine miydi
bu i¢ten gelen sefkat ve acima hissi kestiremiyordu. Bu so-
runun cevabini vermek istemedi. Ciinkii o zavalli kedicigin
kendi zavalliligindan haberdar oldugunu sanmiyordu, hatta
kedi oldugunun farkinda bile olmadigini diisiiniiyordu. Has-
meti karsisinda saygi duydugu, zirvesine hayran oldugu,
tstiinde binbir canli barindirmasina gipta ettigi, pencere-
sinden her sabah izledigi daga karsi sonsuz saygisini boyle
yitirmisti. Evet, dag bliytiktii, calimliydi, basi bulutlarda,
sirtinda binbir tiirlii desenli gomlegiyle hayranlik uyandi-
riyordu ama dag dagliginin bilincinde degildi. Tipk: yol ke-
narinda belediye ¢opciilerinin fark edip cesedini toplama-
sin1 bekleyen kedinin “zavallilifindan” habersiz oldugu gibi.

Asil acidiginin kendisi oldugunu biliyordu ¢clinkii bir-
cok hadise karsisinda ¢aresizdi. Her zaman birilerine muh-
tag, muhtaclig1 6lciisiinde boynu biikiik, kendi gibi acizler
karsisinda el pence divan, kapisina gelen muhtaglara karsi
bazen adil bazen zalim milyonlarca oyuncudan biriydi. Bi-
rileri siirekli eline yeni senaryolar tutusturuyor ve oyna-
masini bekliyordu. Iyi oynamadiginda da ya yadsima ya da
uzaklastirma cezasi aliyordu. Ama o bunlar igin zavalli de-
gildi. Zavalliydi ciinkii bunun bilincindeydi. Zavalliydi ¢iinki
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o diinyanin umurunda olmak istiyordu, zavalliydi ¢iinkii ya-
sam1 bir mana ifade etsin istiyordu, zavalliydi ¢iinkii hayati
da 6limii de etrafini inletsin istiyordu. Zavalliydi ¢linkt bun-
lar1 diistinmekten kendine sunulan hayati yasayamiyordu.

Ug gecedir degisik kabuslar basina musallat olmus der-
dine dert ekliyordu.

1. Gece:

Kocaman sar1 bir kedi pesine diismiis onu amansizca
kovaliyordu. Kovalanmaktan nedense hep korkmustu, hele
de pesindeki niyeti hi¢ de iyi gériinmeyen aslan yavrusu mu
kedi mi oldugu stiiphe gotiiren bir kedi olunca korkusu ve
endisesi ikiye katlanmisti. O kadar hizli kosuyordu ki arka-
sina bakmay1 ¢ok ge¢ akil edebilmisti. Neredeyse korkudan
distip bayilacakti. O canavar kilikli kedinin nasil olmussa
basi pargalanmis, govdesine bir deri parg¢asiyla tutunmus ol-
dugu halde, kan revan icinde inatla pesinden ayrilmadigini
gormiusti. Bu ne bicim bir varlikt1 boyle. Yoksa kediler ger-
cekten de mi dokuz canliydilar? Tiim giiciinti toplads, yeni-
den hiz kazanip kosmaya basladi.

Arkasina bakmamaya gayret gosteriyordu. Sonunda
evlerinin oradaki caddeye varabilmisti. Biraz olsun rahat-
lamisty, tiim cesaretini toplayip son bir kez arkasina bak-
maya karar vermisti, nasil olsa evine ¢ok az kalmisti, bir so-
kak sonra emniyette olacakti. Basini cesurca ama temkinli
bir sekilde ¢evirdi. Fakat o da ne? O korkung kedi kaybol-
mus, kocaman bir kamyon uzun farlarini yakmis son stirat
lizerine geliyordu. Var giicliyle yeniden hizlaniyor, kosuyor
kosuyor nefesi tiikeninceye kadar ama nefesi bitiyor, o son
cadde bir tiirlii bitmek bilmiyor ve o canavar gibi kamyon
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onu bir darbede yolun kenarina ativeriyor. Basi bir deriyle
govdesine tutunmaya calisiyor ama nafile, bacaklar1 hizla
inip kalkiyor ve iste o muhtesem final yaklasmisti, yani se-
naristlerin diliyle “son nefes”i vermek tizereydi, tam verecegi
an veda etmekte oldugu cevresine son bir kez daha diinya
goziiyle bakmak icin goz kapaklarini kaldirdi...

Oliimiin soguklugu tiim viicudunu kaplamis, dili damag1
kurumus, titremekten ve kasilmaktan bitap diismiis bir se-
kilde yeni bir gline daha yorgun argin merhaba diyordu.

2. Gece:

Karanlik bir yerdeydi. Hayatinda hi¢ boyle bir karanlik
yasamamisti. Ne oldugunu, nerede oldugunu diisiiniirken bir-
den bire diismeye basladi. Yiiksek yerlerden nefret ederdi.
Tehlikeli bir yerde duruyor olduguna inanamadi. Nereden
diismiistlii boyle apansiz? Karanlik her yerini sarmisti, ne
distlgii yeri gorebiliyor ne de asagida kendisini neyin bek-
ledigini, sadece diisiiyordu.

Ayag1 m1 kaymisti, basi m1 donmiistii, yoksa biri mi it-
misti bilemiyordu. Ne kadar da hizh diisiiyordu. iginde da-
yanilmaz bir endise duyuyor, bir yerlere tutunup durmak
istiyordu, kendini emniyette hissetmek icin elini uzatiyor,
birilerini, bir seyleri tutmaya, dokunmaya calisiyordu ama
nafile. “Everest Tepesi'nden diismis olsaydim bile simdiye
dek ¢oktan yere ¢akilirdim.” diye diisiindii ama bir tiirli
diismekten kurtulamiyordu. Nereden diistiyordu veya ne-
reye diisliyordu? Guam ¢ukuruna mi?

Yirticy, kulak pargalayan ¢igliklar duyuyordu. Kendi gibi
bagka diisenlerde mi vardi, yoksa bu ¢igliklar onun arkasindan
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miydi, bilemiyordu. Sonra gitgide daha da hizlandigini fark
etti. O kadar hizlanmist1 ki bu hizla bir yere ¢akilsa kemik-
leri degil etleri bile paramparca olurdu. Basi dénmeye bas-
lamisti, her yer daha dogrusu i¢cinde bulundugu karanlik ne
kadar da soguktu, titremeye basladi. Korku ve endise ilikle-
rine islemisti. Kollariyla kendini simsiki sarmis, ayaklarini
karnina ¢ekmis, gozlerini kapamisti sonra yiiziine bir 151k
vurdugunu fark etti. Sesler, ugultular arasindan bir 151k huz-
mesi geliyordu, gézlerini agti.

Sisli ama tanidik bir yerde uyanmak gtizeldi. O giin bo-
yunca degil merdiven ¢ikmak, kaldirimlara bile ¢itkmamaya
dikkat etti. Diismekten korkuyordu.

3. Gece:

Yapabilecegi tiim isleri yapmis, yarim olan kitaplarini bi-
tirmis, abuk sabuk filimler izlemis direnebilecegi kadar di-
renmisti ancak artik dayanamiyordu. Bedeni bir an 6nce ya-
taga girip dinlenmek istiyordu. Kabuslardan bikmisti, giizel
seyler gdormek istiyordu. “Once giizel seyler hayal edip uyur-
sam belki de kurdugum hayallerde dolasirim.” diye diisiindii.

Ona gore en cazip diis icinde bir deniz barindirmaliydi.
Yiizmeyi cok seviyordu, denizi, denizin maviligini, insana hu-
zur vermesini... Sonra sanki suyun iistiinde yatiyormus gibi
kendini iyice saliverdi, biiyiik bir mutluluk hissediyordu, cok-
tandir boyle bir huzura ihtiyaci vardi. Uykuya dalmasi uzun
stirmedi. Gozlerini agctiginda kendini ¢ok liiks bir kamarada
buldu. Odada her sey vardi, yatak, banyo, kiiciik bir mutfak...
Oda birinci sinif ve ¢ok liiksti, icinde bir heyecan hissetti.
Odada kiigiik cocuklar gibi her seyi kurcaliyor, inceliyor ve
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mutlu oluyordu. Odasini kesfettikten sonra disariy1 merak
etti. Aynada kendini soyle bir kontrol edip disari ¢ikti.

Giizel bir glines ve tuz kokusu vardi. Geminin her tarafi
o kadar zevkli ve liikks ddsenmisti ki sanki ytlizen bir sarayin
icindeydi. Cevresinde bir¢ok degisik irktan insanlar, saga sola
kosusan gorevliler vardi. Denizi gormese bir geminin i¢inde
olduguna inanmayacakti. Giizel bitkiler, hayvanlar, ne arar-
saniz bulabileceginiz, yilizen bir saraydi. Glivertede a¢ik ha-
vada yemek yiyebileceginiz gibi, iceride gayet liiks salonlar,
self-servis boliimi, fast-food boliimi her sey vardi. O agik
havay: tercih etti. Once karnin1 doyurmaliydi. Yolculuguna
daha dogrusu yolculuk icindeki kii¢lik yolculuguna sonra de-
vam edecekti. Yemekte o kadar ¢ok ¢esit vardi ki segmekte
bir hayli zorland1. Hi¢ bu kadar ¢ok ¢esit yemegi, tathyi, ice-
cegi, meyveyi bir listede gormemisti.

Yemekten sonra daha ding bir sekilde dolagsmaya basladu.
Bir iki kisiyle tanismak istedi ama konusmalar1 yabanci geldi,
vazgecti. Cok fazla insan vardi ama o bir tiirlii yolculuguna
ortak olup eslik edecek uygun birini bulamiyordu. Cani si-
kildi, muhtesem bir ylizen sarayin icindeydi ama bu giizel-
likleri paylasacak kimse bulamamisti. Kimisi eglence sa-
lonlarinda kendinden ge¢mis bir halde egleniyor, kimisi dev
sinema salonlarinda birbirinden habersiz bir oyuna dalmais,
kimisi ¢evresindeki giizellikleri umursamazca uyumakta,
kimisi ellerinde defter gemiyi 6lciip biciyor, kimisi denizin
suyunu, icindeki baliklari inceliyordu, mutlulugu uzun siir-
memisti. Paylasacak kimse bulamayinca giizelliklerden de
sikilmisti. {1k defa aklina bu gemiye nereden bindigi sorusu
geldi. Sahi nereden binmisti bu gemiye, ufukta u¢suz bucak-
s1z mavilikten baska bir sey goriinmiiyordu, geminin dort bir
tarafinin manzarasi ayniydi, ugsuz bucaksiz mavilik. “Keske
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gelirken bir dost getirseydim.” diye diisiindii ama hala nere-
den ve nasil geldigini bilmiyordu. Geminin tiim katlarini do-
lasmisti, kazan dairesine bile ugramis, mutfagi kolacan et-
mis ama kimsenin dikkatini cekmeyi bagaramamisti. Bazen
uzaklardan bagka gemiler geciyordu ama onlar kendi gemisi
gibi goriinmiiyordu, giivertelerinde ne yolcu ne de miirette-
bat vardi, sasirmisti, “Bu gemiler nasil yiizliyor acaba?” diye
diisiindii. Ne tuhaf, hayal edemeyecegi kadar giizel bir gemi-
deydi, dort bir taraf1 denizle kapliydi ama o bunlarin tadini
cikaramiyor kendini gurbette hissediyordu. Glizellikleri kes-
fetmek kadar paylasmak da istiyordu ama kimseyi bulami-
yordu. Derin bir gurbet hissi kaplamisti icini. Ne geldigi yeri
biliyor ne de gittigi rotay1. Bu yolculugun bir sonu var miydi?

Yalnizlik i¢ine ¢oreklenmisti. Kaptani bulup ona sormak
istedi, kaptan kamarasina dogru yoneldi. Glines kaybolmus,
firtina baslamisti, ylirtimekte zorlaniyordu. Firtina gitgide
siddetleniyor denizde dag gibi dalgalar olusturuyordu. O
koskoca ihtisamli gemi simdi kdgittan bir oyuncak gibi sav-
ruluyor icine su aliyordu. Yolcular saga sola kosusturuyor
kimse ne yapacagini bilemiyordu. Sonra gemi bir girdaba
girmis gibi donmeye basladi, doniiyor, doniiyor, doniiyordu...
Kendini bir anda buz gibi sularin i¢inde ¢irpinirken buldu.
Sanki denizin dibindeki girdaplar onu yutmaya calisiyor ve
o ¢irpindik¢a daha da igine diistiyordu. Dalgalarla bogusu-
yor, yizmeye ¢alisiyordu. Ne dev dalgalara ne de canavar
girdaplara yenilmek istiyordu. Cirpiniyor, bogusuyordu...

Gozlini actiginda carsafiyla bogusuyordu. Sevindi, “De-
mek bu da bir kdbusmus.” dedi kendine. Gii¢siiz bir sekilde
yataginda dogruldu. “Keske annem yine basucumda o hep
bir varmis bir yokmus diye baslayan masallar anlatsa...”
diye hayal etti. Bir dpiiciikle prens olan kurbagalar, giizel
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bir arabaya dontisen bal kabaklari, yiizy1l uyuduktan sonra
bile uyanip hi¢bir sey olmamis gibi hayata devam eden pren-
ses... “Keske ben de zaman zaman dersten ¢ekilir gibi hayat-
tan cekilsem, uyusam ve biitiin karanliklar gectikten sonra
o prenses gibi uyansam.” diye i¢ gecirdi. Belki o zaman bu
kabuslardan kurtulurdu. Gece kabuslarindan giindiize s181-
niyor, glindiiz diislincelerinin girdabindan ve bas agrilarin-
dan kurtulmak icin geceyi bekliyordu.

Gecenin gec saatlerine kadar diistiniiyordu. Artik ken-
disi de siipheye diismiistii, diisiinmekle derdine ¢are mi bu-
lacakt1 yoksa ¢evrenin dedigi gibi basina bela m1? Aslinda
belaya bile raziydi, yokluk ve hiclik onu beladan daha ¢ok
korkutuyordu.

Aradan bir hafta gegmisti. Dekordaki kanh degisiklik sii-
pirilmis kanlar yikanmisti. Sahne eski halini almis ama o
eski roliine donememisti, artik ne basarili bir 6grenci, ne an-
nesinin sevgili kiz1 ne arkadaslarinin nese kaynagi ne su ne
buydu, sairin dedigi gibi beyni zonk zonk zonklayanlardan
biriydi. Giinlerce daha dogrusu gecelerce kendine giizel, sa-
tafath bir son ¢izdi. “Bicak”, “hap”, “tabanca”, “ip” bir tiirlii
karar veremiyordu. Bir bilmeceyi, bilinmezi, karanlig1 yen-
meden, yeni birisine ge¢mek isine gelmiyordu. Sonuna istekle
kosanlarin, hayati yasayacak cesaretleri olmayan insanlar
oldugunu diisiiniiyordu. Once 6niindeki bilinmezi asmali,
ona kars1 duracak, meydan okuyacak cesareti gostermeliydi.

Gergekte onu kizdiran sey bilinmezlikten ¢ok bosluk,
manasizlik ve hiclikti. Yokluk diye bir sey varsa nasil olu-
yor da biz onu var gibi dislniip iizerine yazilar, siirler ya-
ziyoruz, diye merak ediyordu. Yoklugun varligini kabul et-
mek istemiyor, ondan kac¢iyordu kagmasina da sanki kactik¢a
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ta derinliklerine diistiyordu. Simdi 6lse evrende ne degise-
cekti? Hi¢? Diinyada ne degisecekti? Hi¢? Sehrinde? Hi¢c? Ma-
hallesinde? Hi¢? Belki evinde derin bir hiiziin ama her seye
ragmen digerleri icin devam eden bir hayat. Ha sokak kena-
rinda bir kedi 6lmiis ha su alt1 milyarlik koca y1ginin icinden
biri. Bunu hazmedemiyordu. Boyle olmamaliydi, olamazdi.
Bu diisiince beynini yiyip bitiriyordu.

Korkak birisi oldugunu biliyordu. Bir bécek hayatini ka-
rartabiliyordu ama yokluk diisiincesi, daha kotiisi varlik
icinde hiclik ona ¢ildirtan bir endise veriyordu. Bu endiseyi
iliklerine kadar hissediyordu ama heniiz bu sorununa ce-
vap arayacak cesarete sahip olup olmadigina karar vermis
degildi. Ya isine gelmeyecek bir cevap cikarsa, ya degismek
zorunda kalirsa, ya cevab1 begenmezse, ya bulamazsa hatta
daha da kotist ya bu sorunun cevabi yoksa. Hayir, hayir di-
stinmek istemiyordu. O bir yerde karanlik varsa arkasindan
aydinligin da mutlaka gelecegine inaniyordu. Zitlari sevi-
yordu. Clinki birbirlerini tamamladiklarini diistiniiyordu.
Bu is onu ¢ok yoruyordu, iistelik gidip gelmelerden, bas ag-
rilarindan, uykusuz gecelerden, doniip duran sorulardan,
kovalayip durdugu cevaplardan sikilmisti. Bu kadarini ta-
styamayacagini disiindii. Bilinmezleri asamiyorsan onlari
sakla ya da yok say formiiliiyle sikintilarin1 asmaya karar
verdi ¢linkii artik sikilmak da ¢ok can sikici bir hal almisti.

Tekrar baskalarinin titopyasini gerceklestirmek icin basa-
ril1 bir 6grenci, ailesinin sevgili cocugu, arkadaslarinin nese
kaynagini oynamaya basladi. Hatta roliine rol, yiiziine ytliz-
ler ekleyecekti; sporcu, tiyatrocu, dansgi, vs. vs. Artik kotii
bir oyuncu olmustu. Olsun, fark etmezdi, beyin zonklama-

lar1 i¢in daha ¢ok gencti.
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Mutlu insanlar nasil yapiyorsa o da dyle yapacakti. On-
lar gibi hayatin1 yasayacak, giiniinii giin edecek, yiyecek, ice-
cek, eglenecekti. Arkadaslarinin teklifini hayal meyal hatir-
ladi. Partiyi kimin evinde, ne zaman vereceklerdi, diisiindii
bulamadi. Bir telefon meseleyi halletti. Hazirlanip ¢ikti. Cok
kararhydi, biitiin zerreleriyle eglenecekti.

Parti erken baslamisti 6nce alismakta bayag: zorland.
Sonra ikram edilen i¢kileri birer birer icti. Sonra bir siseye
sarildi ne kadar da ¢cabuk bitiyorlardi, tadini hi¢ sevmemisti
ama bu ¢ok 6nemli degildi, bir sise daha buldu, bir tane
daha, bir tane daha, sonra... Sonra ne oldugunu ¢ok hatirla-
miyordu. Sabah kendini bir koltukta basi zonklarken buldu.
Midesi bulaniyordu, meshur bas agrisi kendisini bu defa ¢ok
daha siddetli hatirlatmisti iistiine iistliik bir de bas donmesi
hediyesi vardi. Kulaklar1 ugulduyor, konusulanlari anlami-
yordu. Halbuki gece ne kadar iyiydi ya da o 6yle sanmisti.

Kendini kotii hem de ¢ok kotii hissediyordu. Sebebi ne
cevresi ne de duysa hayal kirikligindan ¢okecek olan anne-
babasiydi. Sebebi kendisiydi, ytice olan sorunlarini ti¢ kurus-
luk eglenceye satip yerine ayni hediyeleri (bas agrisi, mide
bulantisi...) aldig1 i¢in icinde bir bosluk hissediyordu. Onemli
olmak, 6nemsenmek, birilerinin umurunda olmak, hayatini
kendi verdigi manasiyla yasamak istiyordu ama onu birkag
sise parcasina satmisti.

Kendini ¢abuk toparladi sekersiz bir kahve ve bir aspi-
rin sihirli degnek olup ona varlik yolundaki korkularini ve
zonklayan basini yeniden bagislamisti. Mutlu sandig1 insan-
larin mutluluk oyunu oynayip mutlu gibiymis yaptiklarini
diisiindii. Kendine yine bir yol bulamamisti.
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Disar1 ¢ikti, babasina giines gozliigii hediye eden ya-
banci kadini siikranla andi, o gozliikler olmasayd: hayatin
aydinhigindan kacamayacakti. Yiriiyordu, yiiriidiikge kas-
lar1 tembellikten kurtuluyor, cigerlerine temiz hava dolu-
yor ve kendini daha iyi hissediyordu. Yiiriiyordu, ytiiriidiikge
kendini zincirlerden kurtulmus ve daha mutlu hissediyordu.
Yiiriiyordu, ylriidiik¢e yolda olmanin rahatligini ve 6zgiir-
ligiini hissediyordu. Yiriiyordu, yiirtiidiikge yol oluyor, uzu-
yor, genisliyor, daraliyor, viraj oluyordu. Yiiriiyordu, yiiri-
diik¢e kendi oluyor, gonli pir pir ediyordu. Kendini hi¢ bu
kadar dinamik hissetmemisti, iyiydi ¢linkii kararsizlik ille-
tinden kurtulmustu. Bir kez olsun korkusunun {istiine yii-
rityecekti. Artik sorunlarindan ve yavrulari sorulardan kag-
mayacakti. En kot ne olabilirdi ki? Sunulmus ve yiiriimekte
zorlanacagl, her kavsakta bir kurali olan bir yol mu? Yokluk
mu? Artik ikisi de fark etmezdi. Yoklugu zaten iliklerine ka-
dar icinde yasiyordu. Bir stirti kurallari, sirtinda yiikii ile bir
yolsa yollarin hepsi riskliydi.

Cesur olmasi gerekiyordu. “Azicik cesaret...” dedi ken-
dine. Riske atilmanin heyecanini diisiindii. “Hayat1 garan-
tiye almanin yolu, tehlikelere cesurca atlamaktan geciyor
olsa gerek.” dedi kendine. Kiigiik ispanyol cocugu hatirladi.
Unlii bir matador olup fakirlige meydan okumak i¢in evden
ayrilirken ablasina: “Ya iyi bir matador olacagim ya da ya-
sim1 tutacaksin.” demis, hayatini cesurca riske atmis ve su-
nulanlarla yetinmeyip kendini gerceklestirmek icin yola
diismistii. “Azicik cesaret!” diye yineledi. Derin bir nefes
aldi. “Ya kendimi bulacagim ya da yasim bile tutulmaya-
cak.” dedi. Hangi yolda giderse gitsin kendi yolunda olmay1
basaracakti. Buna inaniyordu ¢linkii kendini gergeklestire-

cek cesarete sahipti artik.
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Kadere inanmist1 ama asla kaderci olmamisti. icinde his-
settigi yoklugun var olma sancisi oldugunu diisiiniiyordu.
Bas agrilarini sevmeye baslamisti. Beyninin her zonkla-
masi yokluga karsi bir ¢iglik olup ben buradayim diye ba-
girtyordu adeta. O, hayat sahibi bir varlikti ama siradan bir
varlik degildi. Hi¢cbir varligin siradan oldugunu da disiin-
miyordu. Yokluk, icinde olduguna gore sonsuzun da i¢cinde
olmasi gerektigine karar verdi. Sonlu bir sistem olabilirdi
ancak sonsuzu diistinebildigine gore onu bir sekilde i¢inde
tasiyor olmaliydi.

Kendisine yeni ufuklar acacak yollar aradi. insanlarla ko-
nustu, Kitaplar devirdi, sarkilar ezberledi. Basarili biri say1-
lirdi. Kendini arayacak, kendi olarak, her seye ragmen kendi
kalarak, kendini taniyacakti.

“Mesaj” dedi. Tlim bunlar, varlik, yokluk, agaglar, kuslar,
deniz, dag, hatta sokak kenarinda cansiz yatan kedi hepsi bir
mesajd1 ve hayat kendini boyle mesajlarla tanitiyordu. Son-
suzun en biiyiik mesajinin hayatta sakli oldugunu diisiindii.
Agacin varligi kuslar i¢in farkli, bocekler icin farkli, sarma-
siklar i¢in farkly, kendisi i¢cin farkliydi. Su gordiigii agac gii-
zel bir ¢inar olmanin yaninda, kuslar i¢in yuva, bécekler icin
yem, sarmasiklar icin dayanak, kendisi icinse bir mesaj, bir
mektuptu. Okuyor, okuyor bitiremiyordu. Agag, agaclhiginin
Otesinde binbir yiizle ¢ikiyordu karsisina. Varliga karsi bir
sevgi dogmustu icinde, birden kendini ¢ok énemli hissetti.
Kendini bekleyen ne kadar ¢ok is oldugunu diisiindii, daha
okunacak ¢ok mesaj vardi. Tehditler onu korkutmuyordu.
Hatta en biiyiik tehdit olan 6liime bile meydan okuyordu.
Icinden 6liime sesleniyor ve “Senden korkmuyorum, solugunu
ensemde hissettigim zaman seni de okuyacagim.” diyordu.
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O artik sorularinin cevabini arayan bir yolcu degildi.
Cevaplar tiim gizemiyle birlikte 6nemini yitirmisti. O artik
sorularin sahipsiz diinyasinin gezginiydi. Verilmis cevaplar
pesinde kosmayacak, verdigi cevaplarla kendini gercekles-
tirecekti. Kanli sahneler, bir kdsede canavar bir kamyona
teslim edilmis bir hayat, icine korku ve endise salmiyordu.
Kendi hayatinin manéasini, kendini, mesajlar1 okuyarak ger-
ceklestirmekte bulmustu. Kader karsisina ne ¢ikarirsa ¢ikar-
sin o hep en 6nemli kalacakti. Tehditlerin sonu yoktu ama o
da icindeki sonsuzu kesfetmisti. Hayat tasidig1 tiim mesaj-
larla ona 6nemli oldugunu, bedeni yok olsa da 6yle kalaca-
gini fisildiyordu.

“Bir varmis bir yokmus diye baslar biitlin masallar. Biz-
ler, ask dolu goniil sahipleri ‘sonsuz’la‘yokluk’ arasinda gi-
dip gelir, kimi zaman korkularimizin karanlik diinyasinda
yiter, kimi zaman cesaretle gogilisledigimiz, sevgimizle anlam
verdigimiz bir diinyanin i¢cinde biiyiir ve hayatla bir varmis
bir yokmus oyunu oynariz.” diye diisiindii. Kim bilir belki
biitiin masallar gergektir ya da hayatimiz bir “VAR"mis bir
“YOK”mus masall...







Ders 2: Varlik vardwr, yokluk yoktur.

LISAN-I LUGATI ADEMIYE

Bazi tanimlar vardir, agiklamak kadar anlamak da zor-
dur. “Ruhun hakikati aklin kemendi ile yakalanmaz.” der
Muhyiddin Arabi Arap¢anin kelimelere kattig: ilk anlamla-
rina génderme yaparak, “Kendini bil!” emrinin muhatabina
verilen aletlerdir akil, kalp, nefis ve ruh. Akil hari¢ diger ¢
kavram Kurani Kerim'de bulunurlar. Akil ise isim halinde bu-
lunmaz, fiil halinde bulunur. Akil etme eyleminden tiiretil-
mis bir isim olarak eklenmistir listeye. Arap¢a “baglamak”
anlamindadir. Ontolojik olarak ¢ok ince bir anlam igerir.

Insan varlik alanindaki vahdeti bir biitiin olarak algila-
yamaz ancak bagladiklari disinda. Her “bagladig1” varliga
bir “isim” koyar boylelikle vahdeti ancak kesret icinde yaka-
lar. Vahdetten yakaladig1 her parca kesrete bilirtinmiis dyle
gelmistir akil kemendine. Baglayamadig1 varliga yabanci-
dir. Onun i¢in varlik alaninda bile degildir ¢linkii yakalaya-
mamistir. O ylizden her insan aslinda kendi yakalayabildigi
varliklarin diinyasina hapsolmustur. Her insanin diinyasi-
nin zenginligi de farkhidir. Oyleyse bir insan ne kadar “bag-
lamigsa” diinyasi o kadar “varlikla” dolmustur.

Bu durumda insanin varlikla iligkisini balike1 ile denize
benzetebiliriz. Biiyiik bir alem olan deniz, icinde bambaska
cesitten alemler saklar. Insan ona uzaktan baktiginda gor-
diigi sadece ugsuz bucaksiz bir “sonsuzluk” bir “birliktir”.
Avucunu daldirdiginda deniz bir avug su oluverir. Merak sa-
lar denizin i¢ine bir degnek sallarsan degnegin ucuna taki-
lan varhig1 yakalarsin, denizin varligindan ayirmak i¢in artik
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denizin bir pargasi olmayan bu seye “yoksun” dersin. Denizin
icinde denizden gayr1 “yokluk” “hayret” uyandirir. Bu hay-
retle “yoksun, yoksun” der durursun. Varliktan ¢ikardigin
parca varligin varligindan uzak, aynisi degil ama gayrisi da
degil ne de olsa varliktan kopup gelmistir. Glines bu kopari-
lisa dayanamaz, varligin birligine duydugu 6zlemle bir ugtan
bir uca kosar. Kesret karardik¢a kararir. Ufuk sonsuzlasir,
kesretin renkleri soluklasir. Varligin birligi kaplar her yeri.
Varligin dayanilmaz agirhigi tizerine ¢oker yorulursun, var-
liktan gelen, varligin ash gibi olmayan, varliktan ¢ikmis yok-
luga dalarsin. Yoksun yoksun... Tatli bir bogusma baslar var-
likla yokluk arasinda. Yohsun yohsun... G6z kapaklar1 adeta
varligin birliginden ayrilmaya isyan edercesine agirlastikca
agirlasir. Yogusun yogusun. Gordiigii bu ikiligi unutmak is-
ter. Kesret dlinyasina agilan, varliktan koparan biitiin kapi-
lar1 kapatmak ister. Kendi yoklugunun varligindan, varligin
varligina donmek ister. Kendisini birlikten ¢okluga, varlik-
tan yokluga ac¢an kapilar kapanir. Oh be, iste varlik, tek hu-
zur kaynagi! Denize giden ayak yok, degnek yok, ucuna taki-
lan yok, onu denizden ¢ikaran el yok, denizden ¢ikani goren
g6z yok, denizden ¢ikani koklayan burun yok, varliktan ko-
parilanin ¢1gligin1 duyan kulak yok, yok, yok, yok. Oh ne ra-
hat varlikta yok olmak! Tik, tik, tik. Yok, yok, yok. Yok yok.
0 da ne, yok, yok. Yoklugu bozan var. Tak, tak, pat, pat, kiit,
kiit, kiit. Atis var. Kesretli yokluga kapaninca kapilar, varligin
birligine ac¢ilanin sesi var. Tik, tik. Tak, tak. Pat, pat. Kiit, kiit.
Yok yok. Var var. Evet, var var. Yokluk yok, varlik var. Kes-
rete acilan tiim kapilar kapansa da kesreti birlige, yoklugu
varliga “inkilab” eden “doniistiiren”, “ceviren” “kalp” var. El,
ayak, dil, dudak, goz, kulak kapilar1 kapansa da “kalp” a¢ik.
Deniz orada, degnek orada, denizden “yakalanan” baglanmis
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duruyor kalp aynasinda. Gilines hiiziinle kagmis, renkler sol-
mus olsa da kalp 1sk* ile goriir. Kalp dili 15k ile konusur. Kal-
bin konusmasi isktir...

Deniz kiyisinda uykuya dalmis balike1 bilingdisinin dev-
reye girmesiyle denizden ¢ikardigini sayiklar. Yoksun, yok-
sun, yohsun, yogsun... Giines kederli ve mahzun kosmustur
varlik pesinden, bir ugtan bir uca. Yizlesmek icin kesrete
geri donmiistiir balikg1 Ademin iistiine. Balik¢inin varliga
kapanan kapilar1 hafif bir aciyla agilir, gercek varliga isk ile
acilan kalp aynasi kapanir, artik sesi duyulmaz olur. Baska
bir kaynak, goz acilir.

-Yoksun yoksun,
-yogusun yogusun.
-y0 sun yo sun.

Varliktan yoksun varlik vardir. Tabii ya “yosun”dur deg-
nege takilan. Baglamistir akil kemendi ile yakaladigini ba-
like1 dil ipi ile. Denizi daha da bir sevmeye baslamistir. Deg-
nege bir ip baglar bir daha salar varlik denizine. Degnegi
ne kadar ustaca kullanirsa o kadar ¢ok sey cikarir kesret
alemine. Kalp aynasina gelen hayali 15k ile gortir ask ile dil-
lendirir. Her isim birlikten ¢okluga baglanmis bir cisim olur.
Insan1 varliktan yokluga, yokluktan varliga kalp déndiiriir.
Bu ylizden dil goniildiir. Gonil varlhiga agik bir aynadir. Var-
ligin birlik penceresinden konusan goniil dilidir. Yoklugun
kesreti ile oyalanan ddemdir. Buna ister ademin lisani de-
yin ister ademin. Iste bu yiizden kimine gére insan énce dii-
stinen varliktir. Kimine gore konusan. Kimine gére merak

*

Ask kelimesinin Arapga Isk (Sarmagik) kelimesinden tiiretildigi bilinmekte-
dir. Burada 1k ile sarmasigin agaca baglanmasina benzer bir iligki insanin

yaraticisina baglanmast ile kurulmustur.




DOGC. DR. SENGUL GELIK

en temel 6zelligidir kimine gore hayret. Kimine gore etten
kemikten, tenden. Kimine gore ruhtan nefisten, tinden. As-
linda hem hepsinden hem hi¢birinden... Hem varliktan var,
hem yokluktan yok. Bir adem, bir adem.




Ders 3: Dinlemek konusmanan tiimleyenidir.

LiSAN-I LUGATiI ADEMIYE

Ortaokul ve lise yillarini birlikte okudugumuz bir arka-
dasimiz vardi. Arkadasimiz diyorum ama biraz tedirginlikle.
Clinkii o bizim arkadasimizdi ama biz onun arkadasi miydik
bilemiyorum. Her insan icindekileri paylasmak ister, kendi
varhiginin disina ¢ikip baskalasmak ister. Her “ben” bir “sen”
ister mi acaba? Bilemiyorum. Ciinkii bizim Adem i¢in bun-
lar1 sdylemek ¢ok zor.

Simdikiler gibi homojen olmayan ¢esit ¢esit insanla do-
luydu sinifimiz tam 45 kisi. 60, 70, 80 kisilik siniflarin ol-
dugu bir dénemde 45 kisilik bir sinif liiks bir say1 idi. Birbi-
rinden farkli 45 isim, 45 cisim, 45 alem, 45 Adem, 45 adem.

Cok iddiali &demlerin oldugu bir siifti. Ogretmenler
dersten kalan bosluklar1 doldurmak icin, kimi zaman 6g-
renci tanima amacli yapilan kag¢ kardessiniz, eviniz kag oda,
annen baban ne is yapar gibi anket sorularini sézli sorar-
lardi. Biz de ¢ogu zaman otomatige bagladigimiz cevaplarla
gecistirirdik.

- Kag kardessiniz?

-4

-5

-9

Tabii o zamanlar 1, 2 denince insanin aklina “bir sorun-

lar1 var herhalde” diye gelirdi. Kimse {i¢ li¢ diye dayatmaz,
kimse de tli¢li cok bulmazdi. Hatta bu konuda herhangi bir
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matematik yapilmazdi. Bu alan bir zamanlar matematikten
kurtarilmis mahrem alandi. Ne zaman matematigin istila-
sina ugratilip esarete alindi bilemiyorum.

- Baban ne is yapar?

- Serbest.

(Benimki yagl, sanki gliresten bahsediyoruz.)
- Seninki?

- Serbest.

(“Tutuklu” diyesim var ama ¢ok siyasi, 80’lerde esprisi
bile yapilamayacak kadar siyasi, biz giiresten devam ede-
lim. Zeytinyagli, Grekoromen...)

- Annen ne is yapar?
- Ev Kadin1.

=

(“Benimki magara”, “benimki dag” diyesimiz var ama
ders cografya hoca dover mi dover heniiz dayak nur nimet,
yasak degil.)

- Biiytiytince ne olmak istiyorsun?
- Bagbakan.
- Cumhurbaskani.

(Yoo, bu siyasete girmez arkadaslar. 80’lerde baskanlik
glic ve otoriteyi temsil eder, siyaseti degil.) Mutlak mesru
erktir, bileginin hakkiyla, devrimle gelmistir. Oyle doktor-
luk, avukatlik takintis1 da yoktur. Sonra topg¢u, popgu olmak
da dillendirilmezdi.

- Sen?

- Basbakan.

- Sen?
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- Bagbakan.
- Sen?

- Gazeteci.
- Sen?

- Bagbakan.

- Yahu bir siniftan 6-7 basbakan aday1 ¢ikarsa iilke ne
yapsin!

Gergi henliz siniftan kimse basbakan olmadi. 8-9 dok-
tor, 5-6 avukat, 7-8 mithendis diye giden standart bir liste.

Her neyse sinifimiz tiim bu giirtltd, patirti arasinda dur-
madan konusan bir sinif idi. Konusmadigimiz, konusamadi-
g1miz, konusturulmadigimiz aralarda ders dinlerdik. Birbi-
rimizi dinler miydik bilmiyorum. Ciinkii genelde ¢ogumuz
konusmay1 severdik. Cogumuz diyorum aslinda hepimiz di-
yecektim ama en azindan bir kisi hari¢; Adem. O konusmaz,
dinlerdi. Ya da biz dinledigini zannederdik. Dinleyip dinle-
mediginden kimse emin olamazdi. Ama o zaman i¢in zaten
cok da 6nemli degildi onun dinlemesi. Onemli olan bizim ko-
nusmamizdi. Hepimiz konusmak istedigimiz i¢cin birbirimizle
arkadaslik etmemiz bazen ¢ok giiclesirdi. Herkesin konus-
mak arzusu ile yandig1 o zamanlarda Adem bir can simidi
gibi gelirdi. O istese de istemese de, hatta sizden kagmaya
calissa da pesine takilip yakalayabilir, yanina oturabilirdi-
niz. Eger yakalayabildiyseniz gerisi kolay. O kendi gidasini
yavasca tiiketirken siz icinizdeki zehri istediginiz gibi bosal-
tabilirdiniz. Derdinizi suya, daga, tasa, duvara anlattiginiz
hissinden sizi kurtaracak “He, Yoh, Cik, Del”den olusan 4 ke-
limelik liigati ile size tepki verir de karsinizdakinin bir duvar

olmadigi hissinin mutlulugu ile derinden bir oh ¢ekersiniz.
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Evet, bizim Ademin liigatinin 4 kelimesi vardi. Ve o dort
kelime ile sizinle saatlerce konusurdu. Pardon. Yani siz onunla
konusurdunuz. O size dort kelimesi ile katlanirdi. Lisan-1
Liigat-i Ademiye.

Cagimizin simdilerde en ¢ok dillendirilen derdidir ileti-
sim. Cogu disliniir, aydin, vurun abaliya dercesine iletisim-
sizligimizi, iletisim kazalarimizi teknolojinin nimetlerine
bagliyor. Sanal diinyanin insani birbirinden kopardigini dii-
sliniiyor. Oysa bence bugiinkii iletisim sikintisinin temeli en
eski caglardan insanin “konusan varlik” olarak tanimlanma
talihsizliginden kaynaklanmaktadir. Gergi bu “konusan var-
lik” tanimina “diisiinen, lireten, alet kullanan, yazan, tarih-
sel olan, ekonomik, hiyerarsik” gibi tanimlar da eklenmistir.
Ama en 6nemli yapitasi olmasi gereken “dinleyen” varlik ol-
masi hep unutulmustur. Kim bilir belki konusan dedigimizde
dinlemenin, dinlenilmenin dolayisi ile dinleyenin de kapsan-
digin1 hatirlayamadigimiz i¢in iistiinde durmamis ve dinle-
meyi insandan uzaklastirmisiz. iste bu eksikliktir ki artik
iletisim kazalarini teknolojiden ¢ok dnce zirvelere tasimistir.




Ders 4: Varligin “ne’ligi

en temel insanlik sorunudur.

ESKI SORULAR, DEGISMEYEN CEVAPLAR

Soru sormak bir insanin dogal algilamadan sonraki ilk
bilgi edinme yollarindan biridir. Bu soru sorma siireci ¢ogu
zaman ebeveynler tarafindan atlansa da bilim insanlari i¢in
lizerine teoriler iiretecek kadar énemlidir. Iste bu yiizden
baz1 eskimeyen sorular1 yazi konusu yaptik.

i1k soru en temel sorumuz olan: “Bu nedir?” Bir yazari-
miza “Muni?”bashigi ile hikaye konusu olmustur “Bu nedir?”
sorusu. Hepimizin hayatinda énemli bir yer tutar. Ornegin
dil 6grenmede soru sorma ve cevaplama bir dénemin en po-
piiler yontemidir. Bu yiizden yabanci dille arasi pek barisik
olmayan milletimin en net 6grendigi kaliptir: What is this?
Was ist das? Qu'est-ce quec’est? Yani “Bu nedir?” Soru sor-
mak icin bilimlerin baslangi¢ sorusudur desek bile abart-
mis olmayiz. “Bu nedir? Canlilarin temel ihtiyaci... Bu ne-
dir? Su. Bu nedir? H,0. Bu nedir? Insanin %9011k bélimii.”
gibi. Ancak hicbir bilimde felsefede oldugu kadar derin et-
kiler olusturmamistir ¢iinkii “bu nedir” sorusundan ¢ok
bir seyin “ne”ligidir sorun olan. Bir dénem boyunca sandal-
yenin “ne”ligi lizerine ders yapabilirsiniz. Sandalye denen
nesneye isaret edip sorarsiniz “Bu nedir?” “Sandalye.” Ta-
mam. Bu basamakta sorun yok, herkes kabul edebilir “Peki
bu sandalyeyi sandalye yapan nedir?” diye sordugunuzda
sorunlar baslar. Ayaklar1 midir, rengi midir, olustugu ham-
madde midir, islevi midir bendeki algis1 midir, 6zellikler kii-
mesi midir sandalyeyi sandalye yapan. Bir sey oturmak icin
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kullaniliyorsa sandalye midir? Ya da artik izerine oturami-
yorsam hala sandalye midir? Haliyle felsefecilerin bu konu-
lar1 tartistigini duyanlar da sorar “Canim ne ise yarar bu
felsefe?” diye. Sahiden ne ise yarar bu felsefe. Felsefe oku-
mak isteyen birgok insanin karsisina ¢ikan ilk tepkidir “Fel-
sefe karin doyurmaz.” felsefecilerin de verdigi ilk cevaptir
ilk filozof olarak bati tarihine adini yazdiran Thales 6rnegi.
Bundan midir bilinmez tiniversite giris sinavlarinin vazge-
c¢ilmez sorularindan biridir filozof oldugu halde nasil zengin
olup insanlar1 sasirttigini anlatan hikaye. Aslina bakilirsa
kullanmasini bilmezseniz sahip oldugunuz higbir bilgi karin
doyurmaz. Felsefe bilgisinden yoksun, sandalyenin ne’ligini
tartismayi abesle istigal sayan insan “hukukun ne’ligi, sag-
ligin ne’ligi, devletin ne’ligi egitimin ne’ligi tiretimin ne’ligi,
tiiketimin ne’ligi, iletisimin ne’ligi, bilisimin ne’ligi, teknolo-
jinin ne’ligi, kiiltirin ne’ligi, felaketin ne’ligi, siddetin ne’ligi,
ahlakin ne’ligi, 6zgiirligiin ne’ligi, dindarligin ne’ligi” gibi
sorulari cevaplamadan bu kavramlari iceren konular tar-
tisirsa ortaya glinlimiiziin siradan ana haber biiltenleri, tar-
tisma programlari, reklamlari1 ve anlamadigini anlamayan
insan manzaralari ¢ikar. iste boyle bir iilke sartlar1 manzu-
mesinde yetiskin hayata donanimli insan hazirlama prog-
ramlari giris sinavinda kendiliklerini unutan genglere “bir
filin neden aspirin olmadig1”"n1 sorunca olanlar oldu. Sanal
dlemde bu soru yiiziinden hayatinin karardigini séyleyenler
mi soruyla dalga gecenler mi kiifredenler mi, ne ararsaniz
bulabilirsiniz. Cogu insanin “Biz bu yukarida sayilanlarin
ne’ligini biliyoruz, kendimizi o kadar da kii¢iik gérmeyelim.”
diye distiinmeleri muhakkaktir. Ancak bilgi odur ki 6grendi-
ginizde davranisinizi, tutumunuzu, uygulamanizi degistir-
sin. Bu yiizden bilginin basamaklari vardir. Ornegin ilmen
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sabittir ki 6lii bir beden canli bir bedene fiilen saldiramaz ve
zarar veremezken canli bir beden canli bir bedeni 6ldiirebilir
yarayabilir, soyabilir. Buna ragmen canlilarin canlarini ko-
ruyacaklar1 en giivenli yer, zararsiz 6l bedenlerin evi, me-
zarliklardir. Ama insanlar baslarina her tiirlii felaketin ge-
lebilecegi cars1 pazarda, AVM’lerde dolasmaktan korkmaz
da mezarliklarin 6niinden bile gegmek istemez.

Ikinci sorumuz tarihsel olarak eski sorulardan biridir an-
cak tilkemizdeki anlami ile pek daha 6zeldir. “Dindar insan
ahlaksiz olur mu?” Aslinda kavram anlami ve mantik agisin-
dan “Kare teker olur mu?” kadar sagma goriinse de giinliik
hayatta kimseye sacma gelmez nedense. Dindar insan yalan
soyleyebilir, hirsizlik yapabilir, riigvet alabilir, zina yapabilir
gibi gelir insana. Tekrar karin doyurmayan felsefeye donersek
dindar insanin ne’ligi hakkinda diistinme pratigine sandal-
yenin ne’liginden yardim alip cevaplayalim. TDK sozliikteki
tanimlari: Sandalye; bir kisilik oturma esyasidir, dindar; din
inanci giiclii, din kurallarina bagh kimsedir. Uzerine oturma-
digim bir esyaya da sandalye diyorsam o “ayagi kirik”, “otu-
rag1 bozuk” gibi vasiflar kazanmis bir sandalyedir. Yani 6zl
sayet varsa degismese de 6zellikleri degismistir. Bu 6zellik-
ler bazen Oyle kokten degisir ki artik var olduguna inanilan
0zlinii kaybeder ve o zaman sandalye sandalyeligini kaybet-
tigi icin bagka bir sey (hurda) olur. Simdi bunu dindar kavra-
mina uygulayalim. Hi¢cbir semavi dinde yalan, hirsizlik, ris-
vet, zina din kurali olmadigina gore bu fiilleri isleyenlere din
kurallarina baglh kimse denemez. Bu 6zelliklere sahip kimse
tipki ayagi olmayan sandalye gibi farkl bir vasif alir. Dinine
bagli insan yanilir, siirger, hata isler, giinaha girer ama ger-
cekten dinine bagliysa dinin geregi tévbe eder, yok bu kii-
ciik hatalarda israr ederse 6zlinili kaybeden sandalye gibi her
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glinahtan kiifre giden yola sapabilir o zaman da adina din-
dar denmez, denemez, denmemeli. Oyleyse dindar ahlaksiz
olamaz. Hata yapan ya inanan bir giinahkardir ya aldatan
miinafik. Ya da asagilik bir ahlaksizdir.

Uciincii sorumuz “Ulke muhafazakarlasiyor mu, ek-
sen kayiyor mu?” sorusudur ki yukaridaki dindar insanin
ne’'liginden hareketle etrafiniza bakip ¢ogalan, ahlak pren-
siplerinden ve dinin kurallarindan vazge¢meyen dindarlar
m1 yoksa diger vasiflardaki insanlar m1 karar verebilirsi-
niz. Baska bir acidan inanan insan i¢in insanin ne’ligi beser
olmasinda yatar. Beserligin ne’ligi sasmasinda saklidir. Sa-
san insanin ise iki farh sekli vardir “saskinlikta azan”, “sas-
kinliktan cayan”. Necip Fazil merhumun dedigi gibi “Oluk-
lar cifttir birinden nur akar birinden kir.” iste nur olugunun
pesinde gidenlere falanin filanin degil Allah’in ordusu denir,
kir pesinde kosanlara da seytanin avukatlari.

Dordiincii soru yine ¢ok bildik bir sorudur “Tarih teker-
riirden mi ibarettir?” Seytanin avukatlari aldatmakta ne ka-
dar iyi olsalar da Hakk’in, haklinin ve masum halkin ordusu
her zaman galip gelir.




Ders 5: Hig kimse zannettigi kadar zannettigi
kimse degildir.

KUANTU M ILLIYETI

Kuantum teorisi denince insanin aklina temelde madde
ve enerji arasindaki iliskiyi agiklamaya calisan bir fizik te-
orisi gelmektedir. Fizik bilimi en eski bilim dallarindan bi-
ridir. Yunanca “doga” anlamina gelmesi, onun, insanin ya-
sad181 evreninin yapisini merak etmesinden ve 6grenmeye
calismasindan kaynaklanmaktadir. insanoglu dogaya ba-
karken nasil sorusu yaninda neden sorusunu da sordugu
ilk donemlerde bu bilim felsefe (doga bilimleri) olarak ken-
dini gbstermistir. Sonralar1 “neden” sorusuna cevap bulma-
nin zorlugu “nasil” sorusunu “neden” sorusundan ayirmis
boylelikle fizik de felsefeden bagimsiz bir bilim dal haline
gelmistir. Her ne kadar su anda felsefe ve fizik birbirinden
ayr1 iki bilim dali halini almissa da aralarindaki kadim ya-
kinlik hep devam ede gelmistir. Kimi zaman fizikte ortaya
atilan yeni bir teori felsefede yerini bulmus kimi zaman ise
felsefecinin yaptig1 diistince deneyleri fizikciye rehber ve il-
ham kaynagi olmustur.

Kuantum teorisi aslen bir fizik teorisi olmakla birlikte fi-
zikgilerden cok felsefecilerin isine yaradigi sdylenen bir teo-
ridir. Kuantum kelimesi Latince “ne kadar biiyiik” ya da “ne
kadar” anlamlarina gelmekte olup ingilizcede “miktar, tutar,
pay” anlamlarinda kullanilmaktadir. illiyet kelimesi de Arapga
kokenli bir kelime olup “nedensellik” anlamina gelmektedir.
Bu durumda yazinin degisik gozlemcilere gore degisik bas-
liklarini olusturmak miimkiindiir. Ne Kadar Nedensellik, Ne
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Kadar Biiyiik Nedensellik, Nedensellik, Miktar Nedenselligi vb.
Nedensellik, her seyin bir nedeni olduguna inanma ve ayni
sartlar altinda ayni nedenlerin ayni sonuglari doguracagini
distinmedir. Aslinda bu anlamiyla kuantum teorisinin goz-
lemciye gore degisebilirlik ilkesine de karsi bir durumdur.

Post-modern diinyada insanlar, alt-kimlik, tst-kimlik
sag-sol, 6n-arka kimlik derken insanlara tiirli tiirli kimlik-
ler hediye ettiler. “Ben kimim?” sorusu belki de hala insani
insan yapan ayirt edici sorulardan biri ama bu soruya cevap
vermek artik hi¢ kolay degil. “Ben kimim?” sorusuna ismi-
nizle cevap verebilirsiniz. Ben Ahmet’im, Ayse’yim, Ezgi'yim
Cizgi’yim falan... Biyolojik tiirler sodyleyebilirsiniz. Ben in-
sanim, homo sapiensim, omurgaliyim, memeliyim gibi. Cin-
siyetinizi bildirebilirsiniz; ben kadinim, erkegim, dini ta-
nimlama verebilirsiniz; ben Hindu’'yum, ben Miisliiman'im
gibi, yas grubuna atifta bulunabilirsiniz; ben gencim, yasl-
yim, vs. vs. Ya da milliyetinizi soylersiniz. Ben Tiirk’tim, Ben
Fransiz'im, Alman’im gibi. Ancak durum o kadar da basit de-
gildir. Artik “bir” kimlik sahibi olmanin hi¢ de kolay olma-
digin1 6gretir hayat size. Simdi cogumuza tanidik gelecek
birka¢ 6rnekle neden artik “bir kimlik” sahibi olmanin ba-
sit olmadigini agalim.

Uzun siiredir tanidigim bir arkadasimi is yerinde ziya-
ret etmek istedim. Is yeri kolay bir yerdeydi oraya varmak
zor olmadji, gel gelelim bir tiirlii odasini bulamadim. Danis-
mada kime ziyaret i¢in geldigim sorulunca hemen Belma
Saygi deyiverdim. Ancak bana 6yle bir personellerinin ol-
madigini séylediler. Uzun uzadiya anlatmayayim zor da olsa
odasini buldum ancak benim Belma Saygi meger Doga Semra
Kiyg1 imis, bunu onca seneden beri ilk defa orada 6grendim.
Arkadasimin hikayesi hayli uzun: Sema biyiikbabasinin
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koydugu isimmis fakat annesinin sevmedigi bir komsunun
ad1 da Sema oldugundan annesi Belma olarak cagirmis ar-
kadasimai, tabii bizler de onu hep Belma diye tanidik bu ytiz-
den ama o biiytikbabasina ve babasinin akrabalarina gore
hep Sema kalmis. Niifus miidiirliigtinde ise memurun katki-
lariyla Doga Semra yazilmis. Soyadina gelince onun hikayesi
isminden daha karisik, hi¢ anlatmayayim. Oyle saniyorum
bu konuda herkesin verebilecegi en az bir 6rnek vardir. “Ba-
baannem Ayse demis, kulagima Berna okumus babam, tey-
zem Seyma olsun istemis, niifusta Seyda yazmislar. Arka-
daslar Ceyda diyorlar daha modern olsun diye...”

Insanlarin yer bildirim hikayeleri isimden daha anlasilir
degildir. Babam Erzurumlu annem Manisali ben Ankara’da
dogdum. Babama gore Erzurumlu, anneme gére Manisaliyim,
niifusta Ankara yaziyor ama bana sorarsaniz on bes yildir
[zmir'de yasiyorum Izmirliyim. Yas konusunun anlasilmaz-
liginda ise bizim toplumda sadece bayanlara has bir, “cok
durumluluk” yoktur. Erkeklerimizin yaslari da en az kadin-
larinki kadar muglakligini korumaktadir. Mehmet Bey an-
nesine gore giil ayinda dogmus. Babasi onun hep Atatiirk’iin
Olimiinden sonra dogdugunu séylermis. Niifusta 1937 Hazi-
ran yazilmis ama neye gore oldugunu 6grenmek sadece gec-
mis zamana yolculuk miimkiin oldugunda ortaya ¢ikacaktir.
Tabii bir de “Aslinda 44’liiyiim ama ailem 42 yazdirmis ek-
mek almak icin.” durumlari vardir bu iilkede bir zamanlar
ekmegin karneyle alindigini hatirlatan. Bizde bir de hayli 1
Ocak dogumlular vardir. istatistiksel verilere sahip olsaydik
eminim nifusun azimsanamayacak bir kesiminin “y1lbasi ¢o-
cugu” oldugunu gorebilirdik. Kimi aileler okula gitme yasini
kimisi ise askerlik donemini hesap edip giiz cocuklarini bir
anda ocak ayina tagimistir. Tlim bunlara bir de kadinlara has
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birtakim modern yas tespit modelleri gelistirilmistir. (Hos
metropollerin simdilerde gittik¢e yayginlasan, tirnag1 ma-
nikirld, dudaklari cilaly, saglari boyali metroseksiiel erkek-
leri de artik bu tarz yas tespitlerinden nasiplerini almakta-
dirlar.)) “Sekerim g6z kenarlariniz 38, gdzlerinizin arasi ne
yazik ki 39, goz altlarimiz 37 gosteriyor, size ona gore bir-
takim bakim kremleri verecegim, merak etmeyin, tek iiriin
aldigimizda fiyat farkl, iki adette farkli, takim olarak aldi-
ginizda daha farkli, ha bir de taksit ya da pesin olmasina
gore de fiyatta yardimci oluruz.” Durup soyle bir diisiinse-
niz, toplam ¢api li¢ santimi asmayan goz ¢evrenizden nasil
oluyor da ii¢ farkli yasin ciktigina belki siz de inanamaya-
caksinizdir ama hayatimiza “...a gére”ler hakim oldugu icin
niifus kagidinizda 32 yaziyor olmasi o anda akliniza bile gel-
meyebilir, zaten ruhunuz ¢oktan 40’1 devirmistir hayatin da-
yanilmaz agirlig1 altinda.

Modern diinya, ulus devletler diinyasi olarak kurulmus-
tur. imparatorluklar, ummet devletler artik tarihin konular1
gibi takdim edilir. Global kelimesi global bir sekilde kendini
hissettirmektedir. Ancak modern diinyanin devlet modeli
global sd6yleme sahip olsa da artik mikro-aileler-devletidir.
Bu ylizden biz de kendimizce gardimizi almis bekleriz. “Bak
Fransiz Fransizligindan vazgegiyor mu? ‘Ozgiirlik’ sanki
herkesten ¢ok onlarin kavramiymis gibi davraniyorlar. Bak
Almanlara adamlarin ¢ogunun i¢inde bir 6jenik Nazi ruhu
gizli.” Hi¢ kimse bir Ingiliz gibi asil cay icme sanatina sahip
olamaz. Biz Tirkler de boyleyiz iste ne yapalim. Tanr1 bizi
boyle asker ruhlu biiytik bir millet yaratmis. Biz Tiirkler boy-
leyizdir ancak bu bizim Tiirkler kimlerdir bilinmez. Ulkede
kim daha ¢ok Turk’tiir kim mavi kanlidir hep tartisma ko-
nusu. Kizdin mi birisine “Zaten bunun ninesi de Ermeni'dir.”
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diye bir iddia atip giinlerce ortalig1 bulandirmak ¢ocuk oyun-
cagidir. sin ilginci bu ithamlara maruz kalanlar yedi siila-
lesi bilinen insanlar dahi olsa bir anda kendilerini savunma
pozisyonuna ge¢mis bulurlar. Kimse “Yahu Ermeni’yse Er-
meni, ne kadar demokrat bir toplumuz ki bu toplumda ‘soy-
kirim’ yaptigimiz iddia edilen insanlar1 bile basimiza tag
edebiliyoruz.” deme cesaretini gosteremez. Bir de gercek-
ten bu cografyanin bitkileri gibi cesitlilik gdsteren yakin-
lara sahip kimseler vardir. Annesinin biiyiikbabas1 Kafkas
Tirk’l, biiytikannesi Miisliiman bir Yahudi, babasinin atala-
rinda Ermeni’si, Kirt'a falan mevcut. Annesinin akrabalarina
gore her zaman bir Yahudi kalacak, babasinin akrabalarina
gore Miisliiman bir Tiirk. Simdilerde moda olan gen tekno-
lojisine gore %251 Tiirk, %25’i Yahudi, %25’i Kiirt, %25'i
Ermeni, olan “safkan bir melez”. Belli bir bolgenin (herkes
tarafindan bilinir ki tilkemizin resmi ulusal séylemini olus-
turanlardan biri de bu bélgenin bagrindan kopmus meshur
bir aydinimizdir) buldugumuz her dagina yazarak damarla-
rimiza islenmis ideolojimize gore ise bu isi o kadar ¢ok kur-
calay1p karistirmaya gerek yok “Ne Mutlu Tirk’iim diyene!”
desek sorunlar hal yoluna girecek.

Kendimizi “bir kimlik”le tanimlamakta bu kadar zorlan-
digimiz bir diinyada akillara durgunluk veren, ylizde dok-
sandan fazlasi1 Misliiman bir memlekette namaz esnasinda
kirk dort cana kiyildigy, katillerin de katledilenlerin de ayni
soyadini tasidig, sorunlarin bebeleri analarindan koparmak
suretiyle devam ettirildigi bir sosyal felakette konu hak-
kinda goriisler havada ugtu, ona gore tore, buna gore feo-
dalite, suna gore terdr uzantisi, iyi saatte olsunlar falan fa-
lan falan... Dert ortada derman Schrodinger’in kutusunda,

bekle ki oradan sag salim bir kedi ¢iksin.
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Eee sonu¢? Post-modern toplumun kuantum fiziginin
gozlemciye gore degisen hakikatinden esinlenmis ¢ok pers-
pektifli diinyasinda sonug, kimine gore; yazinin bashgi ku-
antum illiyeti degil kuantum illeti olmaliydi, kimine gore
boylesi daha iyi hangi “...a gore” isimize yararsa “duruma
gore” onu kullaniriz. Kimine gore “Canim ne isiniz var sizin
fizikle birakin bu kuantum kedilerini bir yana artik, bizim
kediler zaten dokuz canli biri 6lmiisse bile diger sekizi ya-
siyordur.” Kimine gore “Modernizm 6ldii yasasin ¢ok soy-
lemli post-modernizm.” Size gore: Acikcas1 “size gore”nin
ne oldugu 6nemi degil ¢iinkl “Bana gore” kuantuma kadar
gitmeye gerek yok ne demis bizim {inlii filozof Nasreddin
“Sen de haklisin.”




Ders 6: Ortaya karisik, karisiklik degil
barisiklikter.

ORTAYA KARISIK

Medeniyet, medenilesmek, doga ile i¢ ice yeme i¢me, ba-
rinma ve lireme asamalarini gec¢ip bu sorular iizerine soru-
lar sorma, sorulara cevap bulma ve dahasi bulunan cevaplar
dogrultusunda bir diinya diizeni kurulmasina verilen addir.
Ancak ne medeniyet taniminda ne de kimin medenilestigi hu-
susunda bir ittifak olmadig1 gibi kag ¢esit medeniyet oldugu
hakkinda da bir birlik olusmamistir. Fakat her seye ragmen
yaygin bir gelenek bize diinya iizerinde var olan iki mede-
niyet algisini empoze eder: Dogu ve Bati. Bir taraf tirettigi
teknolojisiyle diinyay1 Batilastirirken bir taraf glines dogu-
dan dogar deyip insanlari 151g1n kaynagina davet eder. Bu
durumda Dogu olmak da Bati olmak da bir durusun adidir.
Bu durusta iki taraf da yerinden memnun ve emindir. Bu
yiizden Rudyard Kipling: “Dogu dogudur, Bat1 da bati. Ve bu
ikili asla birlesemez.” diye bir Bat1 siiri edasi ile sdylerken
Nishida Kitaro: “Dogu felsefesi hicligin felsefesidir, Bati fel-
sefesi de varligin.” diyerek bugiinkii durumu 6zetler. Dogu
dogudur ve hiclik kokar, Bat1 batidir ve varligin merkezidir.

Bu baglamda Cin, Hindistan, Japonya dogudur; Avrupa
bati. Bunlar yerleri belli kabul edilen ve tartisiimayan cog-
rafyalardir.

Bir de bizimki gibi -orta- da olan tilkeler vardir ki cografi
ismi bile ortadadir: Orta Dogu. Doguda olduklari kabullenil-
mekle birlikte batiya olan yakinliklar1 nedeniyle -orta- ile
siniflandirmak uygun gorilmistir. Yani aslinda doguludur
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dogulu olmasina ya azicik da batiya teget gectiginden Orta
Dogu'dur. Orta Dogu’'dan daha da yersizi ise Orta Dogu'nun
en batisinda, batinin en dogusunda canim iilkem vardir. O
dileyene doguda, dileyene batidadir. Hatta bazen doguda ba-
zen batidadir. Belki de bir doguda bir batidadir. Ya da hepsi
birdendir. Ya da hig biridir. iste bu yiizdendir ki benim {il-
kemin kendine has bir medeniyet anlayisi vardir. Ne Dogulu
ne Batili ya da hem Dogulu hem Batili.

Atalarimiz bu giizel tilkeyi kurmak i¢in giinesin dogdugu
ta Uzak Dogulardan kalkip gelmislerdir. Alt1 asir bir efsane
yazmak icinse hep batiya gitmistir. Uzun tarihi boyunca do-
guya bir iki seferi vardir onlar da arkada kalan degerleri ta-
simak ya da dagilan yerleri toplamak i¢in olmustur. Ama ta-
rih hep batiya dogru yazilmistir. Bu Bati’ya agcilma Dogu’yu
Bati'ya tasima formatindan ¢ikip da Dogu’yu Bati'ya kavus-
turma sekline biirtiniince kiyamet kopmus ve bugiin sadece
bizim degil Dogu'nun da Bati'nin da cevap vermekte zorlan-
dig1 neresi oldugu bilinmezligi degerinden eksiltmez bir je-
opolitik konuma oturmustur. Hal bdyle olunca bizde her sey
bu tuhaf resme uygun gelismistir.

Bati, Batili miizigi, dogu, Dogulu miizigi dinler. Bizim kal-
bimiz hem dogudan hem batidan esintilere aciktir. Her sifa-
tin kendine gore bir sesi vardir ve hangi sifat yasaniyorsa o
an onun sesine ihtiya¢ duyarsiniz. Cagdas sifatinin sesini en
iyi Klasik Donem orkestralar: verir. Hiiziin uzun havada yol
alir. Nese poptan hoslanir, karamsar arabeske kacar, geng
metalle cosar, ideolojik 6zgiinle demlenir, dindar neyle if-
lenir. Cok seslilik ise bizim genetik kodumuzun adidir. Biz
hem cagdas, hem dindar, hem genc, hem dertli, biraz neseli
biraz da ideolojik oldugumuzdan bizde en pahali, en havalj,
en tercih edilen kaset tipi “karisik”tir. Iste bu yiizden en siki
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tlkiiclintin bile gizli gizli dinlemisligi vardir bir Ahmet Kaya
tirklsi. En ¢agdas teyzem oturup aglamistir Orhan Baba
esliginde kaderinin oyununa. Bir gaflet an1 ge¢mistir dinda-
rin yolu poptan, Bach’tan. Dava adamina yakismasa da Ziil-
fi'dense Ibo’yla séylemisligi vardir Leylim Ley.

Cogu zaman insanin ruh halini en giizel ¢icekler yansitir.
Sembole ihtiya¢ duydugumuzda cigeklerin arkasina saklani-
riz. Asiklar giil, idealistler karanfil, dogacilar papatya, zen-
ginler orkide 1smarlar. Her ¢igcek insanin hayatina anlamui ile
birlikte gelir. Belki bu yiizden bizde birbirimize ¢icek ver-
mek ¢ok yaygin degildir. Biz birbirimizden ¢ok kendimize
cicek aliriz. Hem odyle giil, karanfil, papatyay1 birbirinden
ayirmak da olmaz bize karisik demet yakisir.

Ulkemin hangi késesindeki lokantaya giderseniz gidin,
meniiyi aldiginizda icerigi “ortaya karisik” olan bir spesi-
yal cep yakan asilligiyle goziiniize carpacaktir. Yemegin en
hasi ettir diyenlerin yiyecekleri bellidir; sis kebap, kiilbast,
pirzola. Etime sebze de eslik etsin derseniz sebzeli kebap,
giivec. Etin yogunlugu azaltilmis hali koftecileri tanimlar.
Eti pek sevmem ama vazgecemem diyenler icin ¢esit cesit
pide, lahmacun. Yok, o kadar da et yiyemeyenler i¢in tavuk
kanat, tavuk pirzola... Bu gruplar tanimlidir, menii isteme-
lerine bile gerek kalmadan siparislerini verirler. Bir de hem-
sericiler vardir, onlarin da mentleri plakalar: gibi bellidir.
01 Adana kebap, 63 Urfa, 61 Akg¢aabat kofte, 53 Karadeniz
pide, 42 Konya etli ekmegi... Bir de meniiyi felsefe metni
gibi uzun uzadiya okuyan grup vardir. Sadece okumazlar
bir de baslarinda sabirla bekleyen sefle de miitalaa ederler.

- Pardon, bu patlicanli kebap nasil oluyor?

- Patlicanh efendim.
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- lyi de hiinkarbegendiden ne farki var?
Sef baslar biiyiik bir titizlikle ayrintilar1 anlatmaya.

Bu karsilikli miitalaa uzayip giderken onu mu yesem
bunu mu sorusu maruz kalinan giizel koku ve iyice cosan
mide 6zsularina dayanamaz ve birden bire imdada ment-
niin her seyi olan “ortaya karisik” tiim cazibesi ile belirive-
rir. Siz kararsizligin bedelini meniiniin en pahalisi ile 6der-
ken diliniz damaginiz bayram eder. Ne kadar isabetli bir
secim yaptiginizi kendinize ispatlamak istercesine “Bak iyi
ki lahmacun séylememisiz aciymis, patlican kebabinin patli-
canlar1 yanmis, karisik soylemesek a¢ kalirdik.” tarzi konus-
malarla yemegi seslendirirsiniz. Dil damak ne kadar bayram
etse de bu durumda yanan sadece cebiniz degil bir de mi-
denizdir. Ama yemek heniiz bitmemistir. Verdiginiz comert
siparisi 6dullendirmek isteyen sef size bir tabak i¢cinde bir
dahaki gelisinizi garantiye alacak “ortaya karisik” bir tath
tabag1 gondermeyi ihmal etmez. Bundan sonra sizi ancak
bardak bardak iceceginiz sodalar paklayacaktir. “Ortaya
karisik” hemsericilerin yemegi degildir. O etgilerin, pideci-
lerin, donercilerin, koéftecilerin de yemegi degildir. O bazen
bir kararsizlik aninin sonucu olabilecegi gibi bazen de co-
mertligin sofraya yansiyan ifadesidir. O, doyucularin degil
tadicilarin yemegidir. “Ortaya karisik” karin doyurucu bir
jest olabilecegi gibi kimi zaman bir anlayis inceliginin eseri-
dir. O karisikligin degil barisikligin semboliidiir. Onun tep-
sisinde tavuk kanat, kuzu pirzola ile kol kola, patlican, kofte
yanak yanagadir. Ne kofte sise darilir ne pide lahmacundan
ayrilir. “Ortaya karisik” herkesle barisik... O insani bir tepsi
etrafinda yore yore dolastiran kiiltir elgisidir.
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Zaman hizla akip gidiyor ve sanki Heraclitus’u dogrular
gibi her sey degisiyor. Bugiin moda olan yarin hatirlanmi-
yor. Cok degil ¢cok kisa bir siire sonra (Boyle bir kontekste
kisa ne demekse.) 6nce hi¢ beklenmedik bir sekilde yemek
kitab1 modasi vardi. Akliniza gelen her yore hatta adini duy-
madiginiz cografyalar bile bir anda mutfaklarimizi isgal etti.
Hatta cografyayi bile asip tarihe daldik, o ¢ag senin bu ¢cag
benim, tas devrine kadar indik mutfakta. Alisik olmadigi-
miz birgok lezzeti tatmak icin elimizde listeler, o market se-
nin bu pazar benim tam paralari denklestirip dolaplarimizi
kakule, taze zencefil, biberiye, balzamik sirke sosu, karamel
burbon, guk su, soya sosu, susam yagi ile doldurmay1 basar-
mistik ki o da ne, yemek tarifleri, yemek programlari, farkh
tatlar, farkli mutfaklar disari; diyet kitaplari iceri. Protein,
karbonhidrat diyeti, patates, simit, et diyeti, isveg, Norveg,
Danimarka, o da ne “tas devri” diyeti. “Kardes bu diyet ki-
tabi kag tasa?” Bana g6z rengini sdyle sana ne yiyecegini soy-
leyeyim. iklime, cografyaya, kan grubuna, yasa, ayak numa-
rasina, kisilige gore diyet; diyete gore as. Yediklerimiz icin
harcanan paranin daha fazlasi yemediklerimiz, yiyemedik-
lerimiz, yemememiz i¢in 6denir oldu.

Evet, ben de gurme olmay1 planlarken diyetisyen olu-
verdim. Tarih¢inin tas devri diyeti olur da felsefecinin di-
yeti olmaz m1? Hani ¢ok sevdigimiz bir s6z vardir. “Bazilari
tarih yazar, biz tarih yapariz!” diye. iste, o “biz” aslinda fel-
sefecilerdir. Bu gercek pek bilinmez ¢linkii nedense felsefe-
cilerin yaptig1 tarih, tarihcilerin kaleminde o kadar ¢ok bas-
kalasim gecirir ki ortaya ¢ikan tarih artik yapilan, yasanan
degil, yazilan, yazdirilan tarihtir. Mideden kalbe giden yol
herkesce malumdur da mideye de kalbe de giden yolun akil-
dan gectigi, gecmesi gerektigi nedense pek zikredilmez. Kim
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bilir mide bedenin, kalp ruhun a¢lhigini doyurdugu i¢in ara-
daki iliski daha rahat kurgulanir. Akil ise bu doyurma isle-
mine iyi-koti, dogru-yanhs, giizel-cirkin gibi degerleri kat-
makla mikellef oldugu i¢in bu iliskiden hep uzak tutulmaya
calisilmistir. Halbuki mide ve kalbi doyurmanin onlarca ge-
sidi vardir. Her tirlii nitelik iceren sifatin nicelik derecelen-
dirilmesi ile sonsuz birlesimler olusturabilirsiniz. Mesela
midenizi lezzetli yiyeceklerle doyurabilirsiniz, ¢ok lezzetli
yiyeceklerle doyurabilirsiniz, ucuz yiyeceklerle doyurabilir-
siniz, cok ucuz yiyeceklerle doyurabilirsiniz, saglikli yiyecek-
lerle doyurabilirsiniz, az saglikh yiyeceklerle doyurabilirsi-
niz, yagh yiyeceklerle doyurabilirsiniz, az yagh yiyeceklerle
doyurabilirsiniz. Liste boylece nitelik nicelik bilesimleri ile
uzaylp gider. Kalp i¢in de ayni sekilde bilesimler yapmak
miimkiindiir. Bu bilesimleri olusturan ise yasamsal tecrii-
belerinden hiikiim ¢ikarmaya ¢alisan akildir. Yani aslinda
mide ve kalp arasindaki baga, kopmaz bir iliskiyle baghdir.
Ama ne kalp ne de midenin akilla olan bu siki iliskisi halk
diline destan olmustur. Aklin varlik alemindeki yerini sor-
gulamak nedense kalp-mide-akil ti¢liisiiniin kopmaz bagini
fark eden filozoflara, dervislere, fakirlere, abdallara, ahlak-
cilara diismiistiir. Bu baglamda “ortaya karisik” bizim sa-
dece kalp ve midemizin durumunu anlatmaz. O bizim mide
ve kalbimizin yasanmis tecriibelerini hiikme baglamaya ¢a-
lisan aklimizin da garip durumunu 6zetler. iste bu yiizden
felsefecinin yazacag diyete ihtiyaci vardir bu giizel iilkenin
ortada karismis aklinin.
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iste 1 giinliik Felsefeci Diyeti:

Sabah

Bir parc¢a gorev duygusu ile pisirilmis asalet.
Gline baslamaya yetecek kadar cesaret.
Isleri baslatacak hareket.

4-5 adet giizel soylenmis soz.

Oglen

Hikmetle yogrulmus bilim.

Tercihen arindirilmis zihin.
Edeple harmanlanmis hilm.

Isleri bitirecek disiplin.

Aksam
Derin tefekkiirde bekletilmis fikir.
ictenlikle yogrulmus zikir.

Huzur ve tevekkiille stislenmis stikiir.

En 6nemlisi her 6giin aras1 garazsiz ivazsiz yapilacak sor-
gulama. Yatmadan once kusurlar1 értecek kadar nedamet.







Ders 7: Emin olunmadan buzurlu olmak zordur.

HUZUR NEREDE?

Oldum olas1 dolmus, kamyon, araba yazilar1 dikkatimi
¢ekmistir. Benim i¢in bir oyun bir eglence bazen de felsefe
yapma takintimi gideren bir kaynak olmustur bu yazilar.
“Rahmetli de sollamist1.”, “Tek rakibim THY.”, “O simdi asker.”,
“Al yazmalim.”, “Babam sag olsun.” Bir¢ok kimsenin asina ol-
dugu en meshurlaridir. Dilimize “Dolmus edebiyat1” tabirini
dahi kazandirdiklari diistintiliirse 6yle hemen burun kivirip

gecilmemesi gereken bir konu oldugu anlasilir saniyorum.

Hayatin nereden gelip nereye gittigini bilmedigimiz ya
da 6grensek de sik sik unuttugumuz gibi nereden nereye git-
tigimi hatirlayamadigim bir giindii. G6zlime bir araba yazisi
carpty, arka cama tiim ihtisamiyla kurulmus, buiyiik harflerle
yazili, benim gibi meraklisina degil de sanki ilgili ilgisiz her-
kese duyurulmaya ¢alisilan bir ¢iglik gibi asilmisti cama.
Harflerin biiyiikligiiniin tiim cami1 kaplamigs olmasi, camin,
bakanin goziine ¢arpip zorla okumasi hesap edilmis bir is-
yan feryadi gibi duruyordu. Dalgin olmama ragmen gozle-
rim ihtiyatsiz okuyuvermisti. “Huzur Dogada.”

Kalbi Allah sevgisiyle dolu, fitratindan gelen imani Islam’la
birlestirebilmis, akli selim, mesut insanlarin ruh halidir hu-
zur. Her konuyu sloganlastiran, kitap okumaktansa slogan
ezberlemeyi tercih eden, ihtiyaclarina cevap vermektense
reklamlara itaat eden yeni insan tiplemesinin Musliiman-
lara armagani “Huzur Islam’da”y1 ¢cogumuz okumusuzdur
dolmuslarda. Hayatimizin renkleri kadar elbette sloganlari-
miz da gesitlenecek diye diisiindiim. Tepkisel bir anti-slogan
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deyip lstiinde fazla durmadan gececektim ki diisiince de-
nizinde dalmis ve dagilmis beynim silkinip uyandi ve buna
miisaade etmedi. Sahi huzur neredeydi? islam’'da m1, dogada
m1, Kaf daginin arkasinda mi1?

Cocukken hep yazar olmak isterdim. Yazacagim oyunlar-
dan biriside mutlulugu arayan adama aitti. Kurgusu hazirdi
ama yazacak kadar ne becerim ne de azmim oldu. Diisiin-
cenin dilbilgisi, kalemi yok ya, diisiiniip dururdum. Mutlu-
lugu arayan adamima daglar, tepeleri astiracak, lilkeler do-
lastiracak, her gittigi yerden elinde yeni bir adresle yeni bir
seyahate ¢ikarttiracaktim. Ama mutlulugu arayan adamla
mutluluk, geceyle glindiiz gibi limitsiz asiklar olacakti. Ne
zamana kadar mu tabii ki kimsenin kacamadig1 son gelip
catacagl ana kadar. O vakit geldiginde mutlulugu arayan
adam farkinda olmadan basladig1 yere déonmiis olacak ve
bir 6miir boyu aradig1 mutlulugun aslinda hemen yani ba-
sinda oldugunu c¢ok ge¢ gorecekti. Yazik ki giizel bakmasini
bilemedigi icin géoremedigini anlayacak ve hayati boyunca
pesinde kostugu mutlulugu bulup kavusamadan son yolcu-
luguna ¢ikacakti. Bir ortaokul ¢ocuguna boyle bir mutluluk
kurgusu yaptiran neydi hatirlamiyorum, agik¢asi uzun za-
mandir yani bir dolmus yazisina kadar huzuru ve mutlulugu
aramaktan vazge¢cmistim.

Huzur denince ¢ogumuzun aklina dnce bir huzurun biz-
zat kendisindense bize huzur verdigini tasarladigimiz bir
huzur g¢evresi gelir. Clinkii huzur da tipki iyilik gibi soyut
olarak anlasilsa da anlatilmasi hep somut varliklara baglan-
mis kavramlardir. Cogu zaman da agaglar, kuslar, cicekler
sakin akan bir dere yahut temiz havasiyla icimizi de temiz-
leyen yiice bir dag. Bu a¢idan bakinca “huzur dogada” sozii
cok da kizilacakmis gibi gelmiyor. Betonarmenin ve metalin
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canim yesilliklere galebe caldig1 glinlimiizde bir pargasi ol-
dugumuz dogal cevreye 6zlem duymak gayet fitri olsa gerek.
Huzur deyip gozlerimi kapadim ve diistindiim, evet, benim
zihnim de benzer seyleri hayal ediyordu. Bir deniz asig1 ola-
rak burnumu tuz kokusunun doldurdugu, sakin ¢arsaf gibi
bir denizde, suyun ortasinda kendimden gec¢mis, biitiin dii-
slincelerin agirligindan siyrilmis, sirtimda suyun serinligi,
listimde glinesin sicakligi, bedenimden kurtulmus, sanki
ucar gibi suyun iistline yatmisim. Birakivermisim kendimi
denizin kollarina, beni kaldiracagindan emin bir sekilde. Bi-
liyorum ki ben kendimi bozmadiktan sonra o beni hep éyle
diinyanin en rahat yatagi gibi tasiyacak. Oh be, ne keyif! Ne
mutlu, ne huzurlu!

Acaba gercek huzur nerede hatta huzur var mi? Suyun
listiinde yatmak nasil bir huzur? Kus sesi dinlemek, cigerleri
temiz havayla doldurmak huzur mu? Insanin tabiatinda var
mutlulugu sahip olamadiklarinda aramak, béylece mutsuz-
lugumuzun sorumlusu hemen ¢ikiyor ortaya; bize en uzak
olan seyler... Ciinki biz bu konuda sug¢lu olamayacak kadar
temiz ve pakizdir.

Huzur denince en samimi arkadas1 “giiven”i anmadan
gecmek olmaz. Huzur denince arkasini giiven diye tamamla-
r1z hepimiz duraksamadan. Huzurun giivenle baslayacagin-
dan eminizdir. Yeter sart olmasa da gerek sart oldugu kabu-
liimiizdiir. iste bu noktada iman kelimesinin emin olmakla
ayn1 kokii paylasmasi bir tesadiif olamaz. Dinimizi din ders-
lerinin hapsinden kurtarirsak emin olmanin imanin sartla-
rina ait olan kisminin meselenin sadece bir ylizii oldugunu,
emin olmanin bircok degisik hallerinin oldugunu anlama-
miz uzun siirmez. Misliiman elinden, dilinden, belinden in-
sanlarin emin oldugu; yani bu adamdan bana zarar gelmez
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dedigi kisidir. Islamiyet de emin olan insanlarin olustur-
dugu toplumda kendini 6nce Rabbine sonra da emin insan-
lar topluluguna teslim etmenin adidir. Emin olmadan teslim
olmazsin. Teslim olmak i¢in insanin gilivene ihtiyaci vardir.
“Bismillah”in sirrina eren insan kendini sonsuz kudrete tes-
lim eder. Onun giiciiyle ayakta duracagini bildigi i¢cin omzun-
daki yiikleri de kendisiyle beraber birakir. Tipki suyun kal-
dirma giliciine giivenip kendini suya teslim eden adam gibi.
Nebiler Serveri'nin (ASM) heniiz peygamber olmadan Emin
olmasinin sirr1 da buradadir belki. O ne Emin insandi ki ge-
tirdigi hak dine iman etmeyenler bile ailesini savasa gider-
ken O’na (ASM) teslim ediyordu.

Toplumlarinin huzuru fertlerin birbirlerine verdikleri gii-
ven hissiyle dogru orantilidir. Bir insan, iginde yasadig top-
lulugun fertlerine ne kadar giivenirse kendini o kadar toplu-
mun yapisina uymaya adayacaktir. Emin olunan insanlarin
toplumunda teslimiyet artar ve insan kendini yasadigi top-
lumun bir pargasi goriir. Boylelikle parc¢a-biitiin iliskisi te-
sis edilir. Bu biitiinliik hissidir ki insanda ve toplumda huzu-
run en glizel géstergesidir. Alinan kararlar toplumun oldugu
icin basari gelse de gelmese de diizen bozulmaz. Boyle iman
esaslarinin hakim oldugu yerde muvaffakiyeti verecek olanin
Yiice Kudret oldugu unutulmaz. Toplumun her ferdi kendine
biitiin i¢inde bir yer bulmaktan huzurludur. iste ancak béyle
uyumlu, emniyet dolu toplumun insanlar1 huzurun nasil ve
ni¢in Islam’da oldugunu gosterebilir. Doganin da bu tabloda
bir yeri vardir. Dinlenme ve tefekkiir salonu olan dogada da
huzur oldugu muhakkaktir.

Emniyet ve huzurun olmadigi yerlerde Miisliman camiye
Rabbiyle dertlesmeye O’nunla bulusmaya girecek, “Maasimin
licte birini verdigim ayakkabi acaba disarida duruyor mu




FELSEFEDEN CIKIS

hala?” deyip Sevgili’yle bulusma noktasinda vuslata ereme-
den o kutlu yerden ayrilacak. insan kendisine zarar gelme
tehlikesi olan ne ailesinde ne de toplumda huzuru bulamaz.
Huzur ile emniyet ayrilmaz ikilidir. Emniyetin olmadig1 yerde
huzur kalic1 degildir. Insan her an bir zarar beklentisiyle ne
evinde ne isinde mutlu olur. Hatta bu emniyet ara sira tesis
edilse bile. Bir parcasi emin olup bir parcasi “acaba”larla za-
rar cetelesi hesap eden insan ne olursa olsun, nerede olursa
olsun huzurun ya hiilyasini kuracak ya da sloganina sarila-
cak, belki de benim mutlulugu arayan ama buldugu yerde
kavusamadan ugup giden adamla yoldas olup gidecek.







Ders 8: Hi¢bir oyun sadece oyun degildir.

CURUK ELMA

Cocukken oynadigimiz meshur oyunlardan biriydi “¢ii-
riikk elma”. Kabul etmek zor olsa da bir¢ok yas grubunun ha-
tirlamadig1 bir oyun. Ruhum hig¢ biiyiimedigimi sdylese de
ciiriik elma oyununu hatirlayanlar bunun éyle olmadigini
anlarlar. Neyse bilmeyenlere ya da hatirlamayanlara anla-
talim. Ciiriik elma, grupla oynanan bir oyun. En az tig kisi-
den olusan iki grup arasindaki ¢ekisme. Gruplarin eleman
sayisi kalabalik olursa oyun daha zevkli hale gelir.

Once sekiz-on kisilik iki grup belirlenir. Her iki grup da
aralarindan en gii¢lii, dayanikli ve gruba sz gegirebilen bi-
rini baskan secer. Oyunda kullanilacak bir halat temin edi-
lir ve ortasindan bir diigiimle ikiye ayrilir. Oyunun oyna-
nacag1 zemine de taraflarin sahalarini belirtecek bir c¢izgi
cizilir. Tarafsizligina giivenilen bir hakem tayin edilir. Ha-
kemin isaretiyle her iki takim da halatin kendilerine ait kis-
mina asilip diger takimi kendi sahasina ¢ekmeye calisir. Ha-
latin diigiimle ayrilmis uclarinda takim baskanlari bulunur.
Ayaklari kendi sahalarindan 6teye gecemez, ayagini diger
takimin sahasina basan baskanin grubu yenilir. Yani hiik-
men maglup olur. Hangi takim diger takimi kendi sahasina
cekmeyi basarirsa galip takim olur. Cogu zaman ¢ekisme
cok cetin gecer ama mutlaka bir grup halatin karsi takim-
dan gelen baskisina dayanamayip pes eder ve maglup taki-
min lyeleri yere diiser. Diisen ve yenilen takima galip ta-
kim liyeleri, varsa seyirciler “Ciiriik elma, ¢iiriik elma!” diye
tempolu bir sekilde alkislayarak bagirirlar. Yenen takim i¢in
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zevkli ancak yenilen takim i¢in kahredici bir cezadir. Gergi
gorlintiste maglup takim hicbir sey kaybetmiyor ama ¢iiriik
elma oynamayan ve ¢liriik elma olmayan biri ciirtik elma
olma ezikligini ve rahatsizligini anlayamaz.

Sosyolojik olarak insanin kendisini ezik ve ¢liriik his-
setmesi maddi olmasa da manevi ve can sikici bir cezadir.
Hata ciiriik elma olma korkusunun oyunun daha ¢ekismeli
gecmesini saglayan ciddi bir etken oldugunu da soéyleyebi-
liriz. Insanin maddi bedeninin merkezi sayilan midesi nasil
curtk bir elmay1 kabul etmezse dyle de manevi bedeninin
merkezi olan ruhu da ¢iirtik olmay1 kabul etmez. Cogumu-
zun fitrat1 yenilgilere kapalidir. Ciiriitk elma olmak, karsi ta-
kimin giicline, baskisina dayanamayip yikilmak, elini ipten
gevsetmek ve bunun suclulugunu yasamak kolay degildir. Bir
oyun dahi olsa kaybetmek ve ¢liriik olmak kolay hazmedi-
lemez. Sonunda c¢iiriik olma tehlikesi olsa da her seye rag-
men ciiriik elma oynamak -hele de kazaninca- tadina doyu-
lamayan bir oyundur.

Anlasilacag iizere ¢liriik elma ¢ok basit ve zevkli bir
oyundur. Hicbir karmasasi olmayan, isteyenin katilip ts-
tiin bir kabiliyete ihtiya¢c duymadan oynayabilecegi sade bir
oyundur. Ancak bu sadeliginin yaninda yine de kazanan ve
kaybedenlerin bulunmasinin bazi sirlari vardir. Ciiriik elma
her seyden 6nce bir takim oyunudur. Takimi takim yapan,
takim ruhudur. Takim elemanlarinin ortak duygu ve disiin-
ceyle ayni hedefe kilitlenmis olmasi, aralarinda ¢ekisme ol-
mamasl, birbirlerini seven, koruyan ve sadakat duygusuyla
hareket eden kimseler olmasi, tuttuklari iple bir viicut ha-
line geldikleri gibi kalpten kalbe giden kopriilerinin sag-
lam iplerle baglanmis olmasi ve her seyden dnce birbirle-
rine giiven telkin edecek emniyette olmalari takim ruhu ve
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oyundaki konsantrasyonu saglama agisindan ¢ok 6nemlidir.
Her oyuncu giiciinii asan baski karsisinda arkadasinin diis-
meyecegine giivenirse kiiclik bir yalpalanmadan sonra tek-
rar asilacaktir ipine. Oyuncular arasinda karsi takima ¢ali-
sacak bir hain olmamalidir. Ayag1 kayip diisecek birisi olsa
diisecegi yerin taslarin arasi degil de arkadasinin saglam
omuzlari olacagina giivenmesi lazim. Tlim bunlar, takimin
her ferdinin “bizim takimimiz” deyip kendinin degil, taki-
minin basarisina odaklanmis oyunculariyla saglanir. Oyle
bir grupta artik oyuncular degil yekviicut olmus bir “ta-
kim” vardir.

Takim ruhunu en etkili bir sekilde her elemanin icine
islemek takim liderinin isidir. Eglenmenin yaninda, nasilsa
bir oyun demeyip kazanmaya Kilitlenmek, ciddi bir moti-
vasyonla konsantrasyonu saglamak, takima gii¢ verecek
teknikleri bilip her takim elemanina aktarmak yine liderin
vazifeleri arasindadir. Her eleman i¢in s6z konusu olan gii-
venirlilik, liderin sahsinda daha da bir 6nem kazanir. Lider
olmasina ragmen takim arkadaslariyla beraber hareket et-
mesi, kendini digerlerinden farkli gormemesi, biitiinligu
saglamasi, isin biitiin yiikiini izerinde hissetmesi liderin
vasiflari arasindadir. Kaybetmek istemeyen, yenilgiye ta-
hammiilii olmayan, ¢iirtik olma ezikligine -oyun dahi olsa-
katlanamayan her oyuncu bunlar1 distliniir ve takimini ve
liderini ona gore secer.

Oyundaki ¢cekismeyi saglayan ipin apayr1 bir yeri var-
dir. Oyle her iple oyunun tadi ¢ikmaz. Bir ara parlak, degi-
sik renkli naylon camasir ipleri moda olmustu. Ancak o ip-
lerle ¢iiriik elma oynayanlar bilir o giizel goriiniimli, parlak,
renkli iplerle ¢liriik elma oynamanin eziyetini. Naylon oldugu
icin bir tiirli sik1 kavrayamazsiniz siirekli elinizden kayar,
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kaymamasi icin elinize dolamaya kalksaniz elinizi keser,
renklerindeki o giizel cazibe ipin mahiyetine yansimamis-
tir. Ucuz, ince bir ip kullansaniz ipin kirilip her iki grubun da
yere diismesi muhtemeldir. En isabetli tercih, kalin ve kaba
gorlinse de gayet saglam olan kendirden yapilmis halatlar-
dir. Tuttugunuz zaman sizi yari yolda birakmayacagini an-
larsiniz, avucunuzun i¢ini doldurur ve kim ne kadar asilirsa
asilsin ona bir sey olmaz, kim en siki sarilmissa o galip gelir.

Cliriik elma oynayanlarin belki bu siraladiklarimiza kendi
tecriibelerinden ekleyecekleri cok sey vardir ancak bir oyu-
nun temel prensiplerini anlatip ayrintilar1 her oyuncunun
kendi hassasiyetine ve anlayisina birakip biraz da diinya-
nin en bliylik oyunu olan “hayat” oyunundan bahsedelim.

Bilinen diger biitiin oyunlardan en biiyiik farki “hayat”
oyununu istesek de istemesek de oynamak zorunda olusu-
muz. Tim zorluklarina ragmen herkesin oynamay1 hi¢ oy-
namamaya tercih ettigi, basi zorunlu goriinse de devami
ve sonu Rahmet’e bakan, kiymetini bilemedigimiz, cogu za-
man tadina varamadigimiz ama hi¢bir zaman doyamadi-
gimiz biiyik bir oyun. Her kim bu oyunun sonunda diisen
“ctiritkler"den olmak istemez ve sonsuz bir yenilgiye taham-
miilii yoksa oyunu kazandiracak “Lider’in takimi”nda yer alir.

Stiphesiz hangi diisiinceye sahip olursa olsun meselelere
miidahalesi ve takimini getirdigi nokta itibariyle liderlik va-
siflar1 tartismasiz kabullenilen ortak bir isim bulunacaksa
bu dyle bir lider olmali ki elinde O’na inanlarin ayagini kay-
dirmayacak, yere diisiirmeyecek adaletin ipi ola. O ip, oyle
bir iptir ki insani1 asla yar1 yolda birakmaz. Biitiin olaylari
kendine ¢evirecek giice sahiptir. Kendine baglananlar ara-
sinda gizli bir yakinlik tesis eder. O’'na tutunanlar ellerini
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gevsetmedikge ihtilafa diismezler ¢iinkii kavusan ellerinin
istiinde biitiin elleri kavusturan bir gii¢ oldugunu hisseder-
ler ve bu takima goniil bagiyla baglananlar yar: yolda kal-
mayacaklarini bilirler.

Aslinda biitiin oyunlar, basit ama uyulmasi gereken ku-
rallardan ibarettir. Onemli olan kural disili§in bastan ¢ika-
rici cazibesine kapilmadan kazanmaya kilitlenmektir. Taki-
min1 ve liderini dogru segen, her oyundan galip ¢ikacaktir.







Ders 9: Kara biiyiilii sozleri
ayiklamak insanlik borcudur.

KADIN DUNYASINDA ERKEKCE SOZLER

S6z, ¢cogu kiiltiirlerde biiytll bir diinyanin varligi olarak
kabul edilmis, kiminde en yiiksek sanatin kaynagi kiminde
ise kutsal sayilmistir. S6zlerin diinyasindan bir nebze ha-
berdar olanlar bunlarin s6z hakkinda séylenebilecek en ki-
sir sozler oldugunu diisiinebilir. S6z listiine s6z sdylemekle
bitmez ¢linkl sizin bitirdiginiz noktadan bir baskasi baslar,
gotiirir. Nice s0z ustalari kendi soylediklerini sanki bir bas-
kasi1 sdylemis gibi tekrar tekrar okur. Okur da tiiketemez.

Soz sdylemek bu kadar yliceyken s6z dinlemek ondan geri
kalir m1 hig. Cogu sozler vardir ki sdyleyeninden ¢ok dinle-
yeni tarafindan anlasilir. Oyle sézler vardir ki elmas paha-
sinda olsa da dinleyeni olmayinca séner gider.

S6z, sdyleyenle dinleyen arasinda bir képriidiir. Her sey
akar bu kopriiden; ask, sevgi, nefret, kin, 6fke... Bazen bir
sevgi seli olur ¢aglar, bazen 6fke dolu bir bomba olur patlar.
S6z sahibinin dilinde hiikiim olur.

Konu s6z olunca sdylenecek s6z ¢ok olur. S6z soylenir,
s6z dinlenir tabii bir de soz kesilir. Dedik ya s6z dinlemek
de soz sOylemek kadar zordur. S6z kesmek s6zii tanimamak-
tir. Sozler diinyasinin sanatini kagirmak, bliyiisiinii bozmalk,
kutsalini yikmaktir.

Soz iki tarafi keskin bicak gibidir. S6z vardir yilani deli-
ginden c¢ikarir, s6z vardir yigide kili¢ kusatir. S6z vardir kuru
agac govdesini canlandirir, s6z vardir basi viicudundan ayirir.
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Fikirler s6zde seyahat eder. Goniiller s6zde sonsuza
ucar. Hayaller sozde “ev”lenir. Karsitlar sozde birlesir. Glin-
ler s6zde aydinlanir.

Diinya so0zle baslar, sozde doner, sozle biter.

Tlm bu sozlerin yaninda bir de s6z vardir ne sdyleyende
can bulur ne dinleyende manayla kavusur. Muhakemeyi fer-
siz birakir. Kara buyiili sozlerdir bunlar, diinyay1 yalanlasti-
rir. Aslinda sik sik rastlariz dyle sozlere de s6ze biiyi katan-
larin oyununa gelir, yalan diinyanin “ihtiyac1” olan “diizen”i
bozmamak i¢in yutariz s6ziimizu.

Iste tam da dyle bir soz vardir kulaklarimda, kulaklari-
mizda. Hep duymusuzdur, hep duyariz. Belki soyleriz de ama
belli ki hi¢ diistinmemis hi¢ sormamisiz. Kim demis, kime
demis, ni¢in demis bu kara biiyiilii s6zii?

“Aglamayan ¢ocuga meme verilmez...” Once anneler ama
ayni zamanda babalar, halalar, dayilar, amcalar, teyzeler so-
rarim size, sahi aglamayan ¢ocugunuza meme vermediniz
mi hig, yoksa verilmez oldugu halde verdiniz de sakliyor mu-
sunuz, artisi verdiginiz i¢cin utaniyor musunuz? Yoksa siz de
benim gibi kim sdylemis bu sagma s6zii diye sorumlusunu
mu ariyorsunuz?

Cogu kadin anasinin degerini ilk hamile kaldiginda an-
lamaya baslar. Baslar diyorum ¢iinkl bu bir siirectir ve o
andan itibaren de dlene kadar devam edecektir. Sonra san-
cil1 bir bekleyis ve ardindan dogumla gelen bir misafir... Bir
anda tiim algilarinizin degistigini hissedersiniz. Bu gelen dyle
yoldan geciyordum ugradim gibi herhangi bir misafir degil
elbet. Sizin ellerinize terk edilmis, bakarsaniz hem ddr hem
cdr bakmazsaniz mezar olacak bir misafir. Kiiciik bir kurtcuk
icin bile pek de fazla sorun olmayan karnini doyurmaktan
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aciz bir misafir. Ancak acizlik onun elinde biiytik bir giig, akil
almaz bir silah. Oyle bir silah ki onun yaninda en modern
teknolojiler bile saskin. Oyle bir gii¢ ki sahip oldugu bu mi-
nik varligin; iki kokli bir agag gibi iki silahli. Biri kendinde-
dir silahin tipki masallardaki gibi gak dese et, guk dese siit
getirtecek cinstendir ki yazimiza konu olan s6zii s6yletmis-
tir. Digeri ise ustasi tarafindan sizin i¢inize gomiilmiistiir ki
bu s6zii sdyleyenin gafilligini ele verir.

S6z vardir anlam i¢cinde anlam tasir. Dedik ya s6z soy-
lemek, dinlemek hele anlamak bambaska seydir. “Rahim”
Arapca bir s0z olup koruyan, aciyan, merhamet eden de-
mektir ve yaraticinin isimleri arasindadir. Ancak “rahim”
varligin en yiiksek tecellisi olan “can”in hayat buldugu, ye-
serdigi mekanin da adidir. Hayatin tillendigi yerin merha-
met ve sefkat manalari iceren sozle ayni olmasinin tesadiif
oldugunu diisiinmek s6zden bihaber olmak demektir. Ca-
nin nesviinema buldugu yerle canin devamu i¢in o yerin sa-
hibinin i¢ine konan silahin adlarinin benzesmesinden anla-
mayanin eseridir konumuz olan séz. Ne rahmi vardir ne de
merhamet tasir. Tasimadigi icin de kendi kurallarini kanun
gibi sunan fermanvari kara biiyiili sozler soyler.

Daha diin gibi hatirliyorum kucagima bir canin verilisini.
Sanki “Beni neden o rahat merhamet yatagimdan kopardiniz
da bu kargasanin ortasina attiniz?” der gibi viicudu diinyaya
tepki vermisti. Bir¢cok bebegin yasadigi, halk arasinda “do-
gum sarilig1” diye bilinen hastaliga yakalanmis, onun etki-
siyle baygin bir halde, ¢aresiz, aciz, yatiyordu, “aglamadan”.
Bana ait pargalar tasimasindan heyecan duydugum kii¢tik
mucizeyi seyre daldim ve bekledim. Ne mi bekledim tabii
ki aglamasini. O silahini ¢ekecek kulaklarimi tehdit edecek
ben de eli mecbur ona istedigini verecektim. Ama bir ttirli




DOGC. DR. SENGUL GELIK

cekmiyordu silahini, yirtmiyordu kulaklarimi. Bense sabir-
s1zlik icinde bekliyordum. Heyecanla bekledim, bekledim,
bekleyemedim. Yok! Bu bdyle olmayacakti. Bu iste bir yan-
lishik vardi. Aglamayan ¢ocuga da meme verilmeliydi hatta
belki daha biiyiik bir dikkat ve 1srarla yoksa canim, cdrim,
darim mezar olacakti. igcime gémiilii gizli silah beni esir al-
mist1, aglamiyordu iste, inatla aglamiyordu ama onu dylece
birakamazdim, birakmamaliydim. Aglamiyorsa, bir tehdit
gibi cekmiyorsa silahini onun sorunu muydu, kim oldugu be-
lirsiz biri dedi diye hak etmiyor muydu memeyi? Bu diinya
alacakli vereceklilerden olusmus herkesin herkese kars1 hak
arayislt ile savas agmis kargasa alan1 miydi? Haberi olmadigi
s6ze mahkiim muydu bu kii¢iik yavru? iste o zaman anla-
dim so6zdeki gafilligi. Merhametsiz bir ylregin diliydi bu s6-
ziin ¢1ktigl. Ve Merhamet yiiceydi s6zden ve dahi her seyden.
S6zde merhamet olmayinca hayat dallar1 olmayan kurumus
agag gibi oluyordu, kurutuyordu manayi, manadaki ruhu, 6zii.

Biliyorum ¢ogunuz sayamadiniz bile uykusuz gecen gece
nobetlerini, aglamadi diye buruklasip korka korka kulagi-
niz1 caninizin nefesine dayadiginiz anlari, yemiyor diye ka-
can uykularinizi. iki saatte bir kosup hayat muslugunu ag-
zina dayadiginiz zamanlari. Saymadiniz “aglamasa” bile
verdiginiz memeyi. Bunlar: hiikiim iceren ylice s6zlerin as-
kindan yaptiniz. S6zl 6z olanin, hak olanin sdziiyle yapti-
niz. Kara biiyiilt soézlerle kirlenmemis parganizla yaptiniz.
Hatta karsiliginda mutluluk veren sozler bile beklemeden
yaptiniz. Oyleyse bu s6z sizden ¢ikmadh.

Simdi siz de merak ediyorsunuz hangi kara biiyu sev-
dalilarindan ¢ikt1 bu sz, hangi biiyili diller var bu sézde.
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Kadininin sézde “erkek” (is) diinyasina ¢ikisinin tarihi
cok da eski kabul edilmez. Sanayi Devrimi'nin ihtiyaci olan
kurbanlar buiytik fedakdrliklar yapilarak kadin ve ¢ocuklar-
dan verildi. Farkli zamanda farkli boyutta farkli mekanda
yasadig1 diisliniilen kadin artik sadece evde kalarak er-
kege yetmiyordu, kadinin kendini asmasi, agmasi lazimdi.
“Ev esaretinin sonu” yutturmacasiyla daha biiylk esaret-
lere atilmaliydi kadin ve bunu “kadinca” yapmaliydi. Once
kusursuz itaatinin saglamlasmasi i¢in isyani 6grenmeliydi
baska tiirlii nasil keserdi tutundugu aile agacinin dallarini?
Bir takim akli evveller her zaman var olmus ve var olacak
kadini aramaya basladi toplumda. Yazmamak hatta diistin-
memekle suglandi kendisine ait odasi bile olmamis kadin.
Kamusal alan yaftasiyla siisledikleri fabrika koridorlarinda,
insaat santiyelerinde arandi sonra. Kadinin evini temizlemesi
yetmiyordu artik, erkegin kirlettigi dagittig: her yeri topla-
ylp temizlemeli, onu disarida da yedirip icirmeliydi. Asir-
lardir kendine ait olan mahremiyeti sorgulandi sonra ¢ag
degismisti, zaman kiymetliydi, erkege artik geceler yetmi-
yordu, kadin giindiizde onun goéziinii doyurmali, mahremi-
yetini paylasmaliydi.

Kamusal alan asirlardir erkegin hegemonyasindaydi, “er-
kekece” kurallari vardi ve kadin buraya “erkeke¢e” cikmali, tor-
piilenmeliydi. iste bu yiizden merhametiyle beraber rahmini
de terk etmeli, kisirlasmaliydi. Rahmiyle beraber “kadinca”
tiim silahlarindan arinmaliydi, “gézyas1” erkegin en nefret
ettigi silah olarak terk ettirilmeliydi kadina. Bir yandan da
kadinin sevemedigi savasarak var olmak 6gretilmeliydi ve
kara byl yapip soyledi bu s6zli “Aglamayan ¢ocuga meme
verilmez.” Aslinda erkegin aglamakla isi olmazdi o kadinla-
rin isiydi o bu s6zl “erkekce” sdylemisti. Onun diinyasinda
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aglamak savasmakti ve savasamayana ekmek yoktu. Kadinin
bunu boyle anlamasi i¢in yavrusu ile iliskisi tizerinden bir
kurgu yapildi. Boylece erkek kadina “kendi” diinyasinin ku-
rallarini “erkekge” sdyleyip 68retmis oldu. Bundan boyle ka-
dina da ¢ocuga da savasmadan, calismadan doymak da yoktu.




Ders 10: Biz gii¢liikleri paylasan bir toplumuz.

TOPLUMSAL DIiSLEKSI

Disleksinin ne oldugunu bilen biri icin yanlis anlamaya
sebep olacak bir baslik toplumsal disleksi. Psikoloji ile ilgi-
lenen ya da egitimde 6grenme giicliikleri alaninda ¢alisma
yapanlar bilir ki disleksi, kisilerin birtakim alanlarda yasa-
diklar1 glgliiklerin arkasinda yatan bir 6grenme bozuklu-
gudur. Gen teknolojisinin gelismesi sayesinde hastaliklar da
yeni boyutlar yeni tanimlar kazandi. Artik bir¢ok hastali-
g1n insanlarin kaderi oldugunu biliyoruz. Yani 50 kilo olsa-
niz 25 yasindaysaniz da kolesterol denen illet eger aileniz-
den birilerinde varsa size de musallat olabilir. Kalp, yiiksek
tansiyon, kanser, seker gibi ciddi rahatsizliklarin genler yo-
luyla nesillere tasindigini, buna bagh olarak da bazi hasta-
liklarin bazi cografyalarda daha ¢ok goriildiigu de istatistik-
lerle sabit. Bunlari biliyoruz da “Kisisel 6grenme bozuklugu
disleksi ne zaman toplumsal bir hastalik oldu?” diye sormak
en dogal hakkiniz oldugu gibi topluma yeni kavramlar sun-
mak da bir felsefecinin en dogal hakki.

Disleksi dinleme, konusma, akil yliriitme gibi insanin
akilly, sosyal bir varlik oldugunun gostergeleri olan alan-
larda ortaya ¢iktig1 gibi okuma yazma ve matematik yete-
nekleri gibi insanin egitim ve 6gretime acik, sonradan kaza-
nim alanlarinda da rastlanmaktadir. Toplumsal disleksinin
yapisl toplumlara gore degiskenlik gostermekte olup bizim
toplumda yukarida zikredilen her alanda bulunmaktadir.

» Qs

Toplumsal olarak tirettigimiz “Az séyle ¢ok dinle.” “S6z
glimiis ise stik{t altindir.” gibi atasdzlerimiz bize dinlemeyi
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salik verse de toplum olarak 6grenemedigimiz sessiz bir
eylemdir dinlemek. Kar1 kocay1 dinlemez, ¢cocuk anay, 6g-
renci hocayl1... Bizim tartisma platformlarinda katilimcilar
sadece konusurlar ¢linkii oraya konusmak i¢in ¢agirilmis-
lardir, yeterince konusamadiklarini diistiniirlerse 6fkelenir,
kiiser hatta yumruklasirlar. Hal boyle olunca zannedilmeye
ki en iyi konusanlar bizim toplumdadir, bu konuda bir 6g-
renme glcliigii yasanmamaktadir. Konusma giicliigii ceken
bireyler kelimelerin yerini degistirirler (Kec¢idren yerine Ce-
kioren). Toplumsal dislekside konusma giicliigii toplumsal
olarak ozellikle kendimizi ifade edecegimiz alanlarda ortaya
cikmakla birlikte kendisini kelimelerde de hissettirir. Bir-
cok kelimenin sozliikteki yazilimi farkhdir, toplumsal alanda
kullanimi farklidir. Limonlarimiz eski, yogurdumuz samir-
sakhdir. Baklava tespide pisirilir. En ¢ok sevdigimiz kelime
“sey”dir. Sey ile “her seyi” anlatabiliriz. “O seyi ordan seyetti
sonra seye seslendi sonrada o sey oldu iste.” Sik sik rastla-
digimiz tarz konusmalardandir. Bu halimize de ¢ok stkiir,
bu illet toplumsal olarak kanimiza isledigi i¢cin hala nispe-
ten iletisebilmekteyiz.

Okuma yazma gibi eylemler bizim i¢in adina okul dedi-
gimiz binalarda tepemizde hoca sopasiyla yapilacak zor is-
lerdendir. Toplumsal olarak okuma yazma 6ziirlii olmamiz
sayesinde en diktator yonetimleri bile bastaci edecek bir ne-
sil yetistirmeyi basaran nadir topluluklardan biriyizdir. Kisi
basina diisen kitap sayisi gibi ince konulara girmeden bu 6g-
renme bozuklugumuzun irdelenmesini, gelecekte yetisecek
toplumsal disleksi uzmanlarina birakiyoruz.

Disleksinin toplumumuzda kendini hissettirdigi en be-
lirgin alanlardan biri hi¢ siiphesiz matematik yetenekleridir.
Hastaligin boyutu son zamanlarda ne yazik ki can almaya
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basladi. Matematik bizim toplumda sadece nadir, 6zel, has
insanlara ait bir kabiliyettir. Sayilarin, sayisal ifadelerin ne
ise yaradigini bir ttirlii tam olarak yerine oturtamayiz. Sa-
yinin varliklar dleminde nesnelerin birbirlerine eklenerek
elde edilen niceliklerin soyutlanmis kavramlari olmasi, bizi
sayilar diinyasindan koparmistir. “iki elma iki elma daha
dort elma eder”i anlariz ama “2x+2y=?" bizim i¢in biiyili
bir diinyanin ifadesidir. O ylizden alim gilictimiiziin azaldig1,
issizligin ¢cogaldigi donemlerde bile ekonomimizin nasil bii-
ylyebildigi ancak biiylik adamlarin anlayacagi sirli islerdir.

Disleksi ad1 verilen 6grenme bozuklugunun ortaya ¢iki-
sinda bir¢cok neden sayilmaktadir. Bunlar, “dogustan gelen”
ve “travmaya dayal1” diye ikiye ayrilmaktadir. Toplumsal dis-
leksi de bizim toplumda “gelenekten getirdigimiz” ve “top-
lumsal travmalar”la kazandiklarimiz olarak ikiye ayrilir. Yu-
karida verdigimiz érneklerin geneli gelenekten getirdigimiz
tipik 6rneklerdir. Toplumsal travma sebebi devrimlerimiz
sayesinde bir tirli 6grenemedigimiz kavramlarin basinda
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“demokrasi” “0zgiirlik” “hukuk” “sivil yénetim” gelmektedir.

Toplumsal disleksi, bizim gibi zekasi bilimsel tescilli bir
millette, nedendir bilinmez, akil yiiriitme alaninda da sik¢a
rastlanmaktadir. Bizim biberimiz de hayatimiz da acidir.
Bundandir ki biz aciya dayanikli ve hatta bagiml bir toplu-
muzdur. Gegmis ac1 hatiralara o kadar bagl olanlar vardir
ki ucunda onlarca insanin 6liimii dahi olsa o aciy1 yeniden
yasamak icin sartlar1 hortlatma pesinde kosarlar.

Aslinda toplumsal disleksi hakkinda sdylenecek ¢ok sz,
yapilacak yeni tespitler olsa da bu alani psiko-sosyolojik ¢a-
lismalara adanmis akademisyenlerimize birakip yeni bir has-

talig1 tanimlamis olmakla yetinecegiz.
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