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Takdim

B atili sosyologlarin Miisliiman toplumlari sosyolojik bir gézle
incelemesi alisildik bir husustur. Ancak, bir Tiirk sosyolo-
gun Batililarin dini hayat1 hakkinda sosyolojik inceleme yapmasi
pek alisik olmadigimiz bir durumdur. Iste elinizdeki calismada
Sule Akbulut Albayrak basarili bir ¢calismayla bunun 6érneklerin-
den birini veriyor. Umarim bu ¢alismasiyla yazar, Tiirk din sos-
yolojisinde yeni bir ¢igirin agilmasina katkida bulunacaktir. Bu
sayede Batil1 sosyologlar bizim dinimiz hakkinda sosyolojik aras-
tirmalar yaptiklan gibi, biz de onlarin dinleri hakkinda arastir-
malar yaparak birinci elden bilgi edinmis olacagiz. Aslinda dinin
Bat1 toplumu ve kiiltiirii tizerindeki etkisi hakkinda arastirmalar,
Batiyla iliskilerimizin giderek yogunlastig1 su dénemde artik bir
zorunluluktur.

Batili toplumlarla saglikl: iligskiler kurulmasi agisindan, onla-
rin siyasi ve ekonomik olaylara bakiglarina, dinlerinin tesirinin
arastirilmasi son derece kritik bir 6neme sahiptir. Mesela, AB’ye
iiyelik siirecinde Hiristiyanligin, Avrupalilarin Tiirkiye’ye bakisini
nasll etkiledigini bilmek son derece 6nemlidir. ABD ile iliskilerde
dinin Amerikan dis politikasina ve 6zellikle Tiirkiye ile iligkileri-
ne tesirini anlamak iligkilerin daha iyi anlagilmasina ve 6énceden
dogru tahminlerde bulunmaya katkida bulunabilir. Nitekim, bu
sebepten dolayi, Tiirkiye ile iliskisi olan iilkelere mensup Batili
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sosyal bilimciler, Tiirkiye’de Islam’in siyasete tesirini ¢cok yakin-
dan takip etmektedirler.

Bu baglamda, giiniimiiz diinyasinda ciddi bir tehdit olarak
tanimlanan fundamentalizm konusu 6nemli bir yer isgal etmek-
tedir. Bu durum 6zellikle islam séz konusu oldugunda giindeme
gelmektedir. Aslinda fundamentalizm kelimesi baslangicta Hiris-
tiyanlar arasindan Incil'in zahiri yorumunu esas alan ve Hiristi-
yanlig1 diinyaya hakim kilmaya calisan asir1 bir akim igin kulla-
nilmigtir. Ancak giiniimiizde fundamentalizmin sadece Hiristi-
yanliga has bir olgu olmadigi, biitiin dinlerde fundamentalizm
oldugu konusunda sosyologlar arasinda yaygin bir kanaat yer-
lesmigtir. Bu siirecte bir miiddet fundamentalizm teriminin Miis-
liimanlar icin kullanilip kullanilamayacag: konusunda tartigma-
lar yaganmis ve siipheler ortaya ¢ikmistir. Ancak sonunda funda-
mentalizm terimi bazi asir1 Miisliiman gruplar icin de kullanil-
maya baslamistir.

Hiristiyan fundamentalizminin dogdugu yer ABD oldugu gibi,
gliniimiizde en giiclii oldugu yerin de ABD oldugu séylenmekte-
dir. Bu sadece sivil toplumda degil ayni zamanda devlet kade-
mesinde de bdyledir. Son dénem Amerikan devlet baskanlarin-
dan Ford, Reagan, Carter, George Bush ve halen bagkanlig: yiirii-
ten oglu George W. Bush “yeniden dogma Hristiyan” (New Born
Christian) Ggretisine inanan ve bu yolda aktif faaliyet gdsteren
insanlardir. Evangelizm olarak da bilinen bu grubun amac bii-
tlin diinyayr Hiristiyanlagtirmak icin caligmaktir. Nitekim eski
bagkanlardan Carter halen vaktinin 6nemli bir kismin1 Afrika’da
Hiristiyanlig1 yaymaya calisarak harcamaktadir.

Ancak, son donemde, bir ironinin genellikle gézlerden kactig:
gozlemlenmektedir: Amerikan kamuoyunda bir Hiristiyan funda-
mentalisti-olmakla suclanan baskan Bush, Islam fundamentaliz-
mine karsi savas acmigtir. Bu savasa “hacli seferi” adin1 vermesi,
Tanr’'nin kendi yaninda oldugunu sdylemesi, hatta Tanrr'nin
kendisi ile konusup direktif verdigini ve yaptig1 islerin bu ilahi
ilhamlara dayandigini iddia etmesi, Bush’'un fundamentalist yak-
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lagimini yansitmas: agisindan ilging érnekler olarak gosterilmek-
tedir.

Bu nedenle fundamentalizmi inceleyen din sosyologlari icin
Amerika 6nemli bir laboratuardir. Elinizdeki ¢alisma bu yolda
atilmig 6nemli bir adimdr.

Amerika’daki Hiristiyan fundamentalizmi olgusunun bizim
icin 6nem arz etmesinin bir baska sebebi de son dénemlerde, Hiris-
tiyan fundamentalistlerin Miisliimanlara kars1 yiiriittiikleri pro-
paganda ve karalama faaliyetleridir. Baz1 asin1 Hiristiyan gruplar
bunu, fiili saldir1 asamasina bile getirmiglerdir. islam karsit1 bu
propagandanin merkezinde Hz. Peygamber'e (s.a.v.) karsi yapi-
lan akil almaz iftiralar vardir.

Bu iftiralarla fundamentalistler islam’in diinyada ve Ameri-
ka’da en hizla yayilan din olmasinin 6niine ge¢cmeye caligmakta-
dirlar. Fakat, gosterilen biitiin gabalara ragmen Islam hala Ame-
rika’da en hizhi yayilan din olmaya devam etmektedir. Bu da fun-
damentalistlerin iftira kampanyalarinin tam tersi sonug dogur-
dugunu gostermektedir.

Ayrica, Amerikali Hiristiyan fundamentalist liderlerin Hz.
Peygamber (s.a.s.) aleyhine soyledikleri sozler islam diinyasinin
bir ¢ok yerinde ciddi tepki toplamakta ve kargasaya yol acmak-
tadir. Hatta protestolar esnasinda hayatin1 kaybeden insanlar bi-
le olmaktadir.

Hiristiyan fundamentalistler, Amerika’daki biitiin Hiristiyan-
lan temsil etmezler. Onlan biitiin Hiristiyanlarin temsilcisiymig
gibi gormek veya biitiin Hiristiyanlarin onlar gibi diisiindiigiinii
zannetmek son derece yaniltici olur. Buna 6zellikle dikkat etmek
ve biitiin Amerikalilar1 Hiristiyan fundamentalist gibi gérmemek
gerekir. Tam tersine fundamentalist Hiristiyanlar, Amerikan top-
lumu iginde bir azinlhiktir. Ancak bu asir1 azinligin sesi ¢ogunluk-
tan daha fazla duyulmakta ve etkisi —o0zellikle misyonerlik faa-
liyetleri ve diger dinlere kars: yiiriittiikleri hagh seferleri yoluy-
la— diinyanin her yerinde hissedilmektedir.

1
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Fundamentalizme karsi miicadelenin en giizel yolu 6nce onu
doguran sosyal ve kiiltiirel sebepleri anlamaktan gecer. Bu bag-
lamda din sosyolojisine 6nemli gorevler diismektedir.

Sule Akbulut Albayrak’i Tiirk Din Sosyolojisine yeni bir pen-
cere acgan bu ilging arastirmasindan dolayi tebrik ediyor, yeni ca-
lismalarini bekliyoruz.

Dog. Dr. Recep Sentiirk
isam
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Soguk savas doneminde komiinizm en biiyiik tehlike olarak
algilanirken; sonraki siirecte Islam kiiresel tehdit olarak algi-
lanmaya baglanmig; oOzellikle de 11 Eyliil saldirilar1 Bati’da
Islamin siddet iireten bir din olarak iin salmasina neden olmus-
tu. Bugiin Batida yasayan herhangi biri icin Islam, siddeti;
miisliiman ise neredeyse bir intihar bombacisini hatirlatir olmus-
tur. Oysa, siddet veya dinin kati1 sekilde yorumlanmasi ne yalniz
miisliimanlarin sorunudur ne de s6z konusu olgu tek bir dinin
veya inang sisteminin problemidir. Aksine her dinde ana akimin
disinda dine radikal yorumlar getiren kimseler mevcuttur. Nite-
kim, yahudi fundamentalistlerin miisliimanlara kars: siddet kul-
lanmalari, benzer sekilde calijmamizin konusunu olusturan
hristiyvan fundamentalistlerin inanclarn ugruna diger din men-
suplarina ve kendileri gibi diistinmeyen hristiyanlara karg: giris-
tikleri faaliyetler miisliiman fundamentalistlerin tutumlar kadar
dikkate degerdir. Ancak gériilen o ki, son dénemde islamin fun-
damentalizmle 6zdeslestirilmesi Bat’nin Islam diinyas: iizerin-
deki planlarini gergeklestirebilmesi icin vazgecilmez oranda ya-
rar saglamaktadir. Dolayisiyla kisa vadede bu argiimandan vaz-
gecilmesi 6ngoriilmemektedir.

Fundamentalizm, yalniz gelismekte olan iilkelerin problemi
degildir. Calismamiz takip edildiginde goriilecegi (izere Amerika

13
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gibi “modern” olarak tanimlanan iilkeler de s6z konusu olguyla
kars1 karsiyadir. Nitekim, Amerika Birlesik Devletleri'ndeki fun-
damentalist hareketin ortaya ¢ikigini, gelisimini ve son yillardaki
yonelimini ele aldigimiz bu ¢alismamiz, iilkemizde yeterince ta-
ninmayan Amerikan Protestan fundamentalistlerinin inanglarini,
toplumsal meselelerdeki duruslarini, iilke siyasetine tesirlerini ve
diger toplumlara yaklasimlarini degerlendirmektedir.

Calismamizin ortaya koydugu iizere Amerika Birlesik Devlet-
leri’'nde var olan Protestan fundamentalizmi toplumsal zemini
gliclii bir olgudur ve s6z konusu hareketler siyasette etkindirler.
Ozellikle iilkenin Ortadogu politikasini belirleyen ekonomik ve
politik cikarlarin yani sira dini miilahazalar 6nemli yer tutmak-
tadir ki ¢calismamiz bu hususa dikkat ¢ekmektedir. Nitekim, Bir-
lesik Devletler baskan: George W. Bush’un fundamentalist lider-
lerle kurdugu iligkiler, sarfettigi s6zler ve izledigi politikalar bu
iddiamiz1 desteklemektedir.

Elinizdeki ¢aligma, dinlere kéktenci yaklagimlar iizerine 6zel-
likle 11 Eyliil'le birlikte olusan kisisel merakin 1s1§inda ortaya
¢ikmigtir. Zira, fundamentalizm ile belirli bir dinin 6zdeslestiril-
mesi sorgulanmaya deger bir husustur ki; neticede sasirtict so-
nugclar elde edilebilmektedir.

Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii {lahiyat Ana-
bilim Dali Din Sosyolojisi Bilim Dali biinyesinde Yiiksek Lisans
Tezi olarak ortaya gikan bu c¢alisma esnasinda karsilagtigimiz en
biiyilik zorluk, konumuzla ilgili Tiirkce kaynak yoksunlugu ol-
mustur. Konuyla ilgili ¢caligmalarin hemen tamami heniiz Tiirk-
ceye terciime edilmediginden Ingilizce asillari temin edilmis,
bunun igin éncelikle ISAM kiitiiphanesi (Baglarbast) ve California
Universitesi, Berkeley, Doe kiitiiphanesinden faydalanilmustir.

Her bir ¢aligma, arastirmaciy: destekleyen kisilere tesekkiirii
gerektirir. Ben de oncelikle Prof. M. Tayfun Amman’a kendisin-
den 6rnek aldigim bilimsel ciddiyetinden Gtiirii tesekkiir ederim.
Ayrica, kaynak destegi ve diisiinsel katkilarindan dolayr iSAM
arastirmacilarindan Dr. Nuri Tinaz’a ve ilmi ¢aligmalarimda her

14
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zaman yol gosterici olmug kiymetli hocam Dog. Dr. Recep Sen-
tlirk’e tegekkiirii borg bilirim. Son olarak, manevi destegini dai-
ma icimde hissettigim sevgili annem Fikriye Akbulut, babam
Hamza Akbulut’a ve bu siirecte hosgorii ve fikri destegini esirge-
meyen kiymetli esim Serhat Albayrak’a sonsuz tegekkiirlerimi su-
nuyorum.

Sule Akbulut Albayrak

Istanbul, 2007
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1.GIRIS

Sosyal hayatin en temel ilkesi degisimin kacginilmaz oldugu
gercegidir. Insanlik var oldugu giinden bu giine kadar tiirlii
donem ve safhalardan ge¢mis ve devamli olarak degisime, donii-
siime ugramustir. Insanlik tarihinde yasanan biiyiik degisimler-
den biri, bilim ve felsefedeki gelismelerin ardindan Batr’da orta-
ya cikan endiistri devrimidir. Zira, o giine dek geleneksel hayati-
n1 devam ettiren, kutsalla dogrudan iligki icinde olan tarim top-
lumu insanlar belki ilk kez gelenegin diginda metasosyal belirle-
yici tanimayan farkl bir diinyaya yonelmek zorunda kalmiglar-
dir. ‘

Yeni dénemin kurallar éncekinden oldukca farklidir. Once-
likle, akil-vahiy dengesinde tarihte ilk kez akil bu derece 6ne ¢i-
- kartilmig; din ve dini 6nciiller toplumsal hayattan dislanarak ki-
silerin 6zel hayatlarina has kilinmigtir. Bilimsel gelismeler dinin
giivenilirliginin sorgulanmasinda baglica onciiller olarak goriil-
miis, her seyin merkezine insan akli yerlestirilmek suretiyle dinin
fonksiyonunu yitirecegi diigiiniilmiistiir. Ancak Batr’'da ortaya c1-
kan ve sonrasinda Bati dis1 toplumlar1 da cogu zaman despot bir
politikayla kendine ceken modernlesme ve beraberinde getirdigi
sekiilerizm, zaman icinde kendi karsitlarinin ortaya cikmasina
engel olamamis ve modern donemin en koklii miicadelesi olan
gelenek-modernizm catigmasi ortaya ¢ikmigtir.

17
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Son yillarda, sosyal bilimcileri en ¢cok mesgul eden kavram-
lardan biri siiphesiz fundamentalizmdir. Toplumsal hayatn
muhtelif alanlarinda dine getirilen kisitlamalara karsilik dindar
bir tepki olarak yiikselen fundamentalizm, temel olarak moder-
nizme ve bunun iirettigi sekiilerizme karsidir. icinde bulunulan
toplumun elegstirisiyle ise baslayan ancak bununla yetinmeyip ta-
nimin! yaptiktan sonra diigmani yok etmek icin miicadeleye giri-
sen fundamentalizm, hakikatin yalnizca kendi inan¢ ve davranig
sisteminde bulundugunu iddia eden ayrilikgi bir tavir aligtir.
Fundamentalizm, kisiye ayr1 bir yasam sekli, inang, davranis, dil,
kutsalla iletisim sekli teklif eder. Bu anlamda, yasamla ve nasil
yasanacagiyla ilgilidir, hayatin bir degeri ve anlami oldugu iddi-
asindadur.

Hemen her dinin miintesipleri icinde gériilebilen ancak son
yillarda miisliiman toplumlarla 6zdeslestirilen s6z konusu olgu-
nun mengei olan Amerikan Protestan fundamentalistleri, calig-
mamizin konusunu olusturmaktadir. Bu konuyu segmemizin ne-
deni Amerikan toplumunun 6nemli sayilabilecek bir kismini ihti-
va eden ve sadece kendi hayatlarini sekillendirmekle yetinmeyip,
siyaseti ve sivil toplumu da kullanmak suretiyle tiim kesimleri ve
hatta diinyadaki diger iilkeleri sekillendirmek ve yonlendirmek
isteyen Amerikan fundamentalistlerinin tasidiklar1 6éneme rag-
men iilkemizde yeterince taninmamasidir. Nitekim, ¢aligmamiz
siiresince gordiik ki, Sinasi Giindiiz ve Ahmet Rafet Ozkan gibi
iki degerli akademisyenin diginda konuyla ilgili popiiler diizeyde
yazilmig sadece birkag kitap ve gazete makalesi bulunmaktadir.
Bunlarin disinda ise hristiyan fundamentalistlerinin inang ve goé-
riislerini, yine fundamentalistlerin kendi tecriibelerine dayana-
rak anlatan, tespit edebildigimiz tek terciime eser Grace Hall-
sell'in Tanri’y1 Kiyamete Zorlamak (Forcing God’s Hand) adl ki-
tabidir. Mevcut bosluga isaret etmek amaciyla kaleme aldigimiz
calismamizin temel gayesi, Amerika’daki Protestan fundamenta-
lizmi olgusunun seriivenini ortaya koymak suretiyle 6zelde Ame-
rikan toplumu, geneldeyse diinya toplumlari igin dini, sosyal ve
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siyasi acilardan onemine dikkat ¢ekmek ve takip edecek arastir-
malar icin tanitici bir 6n ¢aligma olmaktir.

Amerika’da Protestan fundamentalizminin ortaya gikisi Ame-
rikan modernlesme siireciyle yakindan iligkilidir. Nitekim, bilim
ve teknolojinin gelismesiyle beraber sanayilesme ve kentlesme
sonucunda sehirlere akin eden muhafazakar insanlarin yasadig:
geleneksel hayat, modernlesmeyle telafisi olmayan bir darbe
yemis; buna karsilik halen geleneksel hayat1 yasama istegiyle son
gelismelerle miicadele icine giren bir grup ortaya ¢ikmistir. Her
ne kadar anti-modern bir séylemle ortaya ¢ikmis olsa da modern
bir olgu olan ve modern enstriimanlarla modernizme karst mii-
cadele eden s6z konusu grup, kendine has inan¢ ve davranig bi-
cimleriyle Amerikan Protestan fundamentalistlerini olusturmus-
tur.

Hristiyan fundamentalizmi, oncelikle ihtiva ettigi “pre-mille-
narist” yaklasimla dikkat ceker. Yahudilerin Ortadogu’ya yerles-
mesi gerektigi gibi bir takim siyasi niianslara sahip olan s6z ko-
nusu doktrin, diinyanin her gecen giin felakete dogru gittigini ve
bu kétii durumun ancak Tanrisal bir miidahaleyle son bulacagini
savunur. Tarihin sonunda neler olacag: aciktir. Isa Mesih gelecek
ve Deccal’e kars1 kazanacag zaferin ardindan diinya iizerinde
hristiyanligin hakim olacag: bin yillik bir baris dénemi tesis ede-
cektir. Pre-millenarizm olarak adlandirilan bu 6gretinin diginda
hristiyan fundamentalizminin ayirici niteliklerinden biri de “ya-
nilmazlik doktrini”dir. Buna gore Kitab-1 Mukaddes, kelimesi ke-
limesine Tanrr’nin s6zli olmasi bakimindan inananlar iizerinde
mutlak iktidar sahibidir ve literal olarak okunmalidir. Bu 6greti-
ler temelinde yiikselen fundamentalist hareket, tiim diger funda-
mentalizmler gibi ayrilikcidir ve hakikatin tek sahibi oldugu id-
diasindadir. Mutlak dogrunun sahibi olarak yapilmasi gereken
sey ise hakikati toplumun diger kesimlerine, hatta diger toplum-
lara gotlirmek ve onlarin hidayetine vesile olmaktir.

Darwin teorisi, diger metinlere oldugu gibi Kutsal Kitap’a uy-
gulanan Yiiksek Elestiri, okullarda din derslerinin kaldirilmasi ve
benzeri hususlar karsisinda tepki gosteren muhafazakar hristi-
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yanlar, 19.yy. sonunda seslerini yiikseltmeye baglamiglar, 20.yy.
basinda bir kimlik olarak goriiniir hale gelmislerdir. Ancak, ge-
rek tarikatler (denomination) icinde gerek okullarda ve toplum-
sal hayatin diger alanlarinda miicadeleleri bagariya ulasmayinca
geri cekilmeyi ve kendi iclerinde 6rgiitlenmeyi tercih etmislerdir.
Bu anlamda kendi kiliselerini, okullarini, dergi, gazete, radyo ve
televizyonlarini, hatta eglence merkezlerini kuran fundamenta-
listler, yeterli maddi ve organizasyonel giice ulastiklarina kanaat
getirdiklerinde ailede, okulda ve siyasetteki inanca aykir1 gelis-
melere karg: tekrar goriiniirliik kazanmak iizere toplumsal alana
adim atmiglardir. Bu anlamda biiyiik hizmeti olan Jerry Falwell’-
in Ahlakli Cogunluk (Moral Majority) hareketiyle siyaseti de etki-
lemeye baslayan fundamentalizm, toplumdaki etkinligini 6nemli
oranda yiikseltmigtir. Falwell’in ardindan Pat Robertson, funda-
mentalizmin temsilcisi haline gelmistir. Kurdugu yayim kurulug-
lar1 ve sivil girisimlerle yetinmeyerek siyasette de boy gosteren
Robertson, halen Amerika’nin énemli ve etkili fundamentalistle-
rindendir.

Genel olarak dini fundamentalizmi; 6zelde ise Amerika’daki
Protestan fundamentalizmini inceledigimiz caliymamiz, giris ve
sonu¢ diginda dort ana béliimden olugmaktadir. Kavramsal ger-
geveyi ortaya koydugumuz ilk béliimde, fundamentalizm olgusu
incelenmig, bundan sonra, olgunun ideolojik (Reaksiyonerlik,
Secicilik, Ahlakl Maniseizm, Mutlakgilik-Yanilmazlik, Binyilcilik-
Mesihgilik) ve organizasyonel (Segilmis iiyelik, Keskin Sinirlar,
Otoriter Teskilat Yapisi, Davranis Talepleri) niteliklerine degi-
nilmigtir. Ardindan fundamentalist hareketlerin diinya ile iliski
modelleri (Diinya Fatihi Modeli, Diinyay1 Doniistiiriicii Model,
Diinya Yaratici1 Model, Diinyay1 Terk Modeli) ortaya konmusg ve
bu béliimde son olarak fundamentalist bir hareketi ortaya cika-
ran faktorler (Yapisal Faktor, Tesadiif Faktorii, Liderlik) iizerin-
de durulmustur. -

Fundamentalizmi bir olgu olarak nitelikleriyle beraber ortaya
koyduktan sonra diinyadaki fundamentalizm orneklerine degin-
digimiz bir sonraki boliimde, farkli cografyalardaki Yahudi, Miis-
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liiman, Hristiyan, Hindu ve Sih fundamentalizmleri incelenmis-
tir. Her biri miistakil birer calismaya konu olabilecek nitelikteki
farkli dinlerdeki fundamentalizmler {izerinde ayrintilt durulma-
mis; bir ka¢ 6rneklendirme suretiyle 6nemlerine dikkat cekilmis-
tir.

Calismamizin ana konusunu olusturan Amerika’daki Protes-
tan fundamentalizmini inceledigimiz ticiincii béliimde, 6ncelikle
Hristiyan fundamentalizminin nitelikleri ortaya konmus; ardin-
dan Amerika’daki fundamentalist hareketin tarihsel siirecte ge-
¢irdigi merhaleler aciklanmigtir. Burada, modern hayatin hisse-
dilir hale geldigi ve fundamentalizmin bir olgu olarak ortaya ¢ik-
ug1 19. yiizyil baslangic noktasi olarak alinmistir. Tarihsel siireg
ortaya konduktan sonra ayni béliimde fundamentalizmin icinde
gelistigi Hristiyan mezhepleri (Presbiteryenizm, Baptizm, Pente-
kostalizm) ve etkileri de incelenmigtir.

CGalismamizin son béliimiindeyse fundamentalistlerin muhte-
lif toplumsal konular hakkinda 6ne ¢ikan goriisleri ele alinmistur.
Bu anlamda, diger dinlere ve mezheplere yaklagimlar; siyasete
yaklagimlar; aile ve cinsiyet problemine yaklasimlari mercek al-
tina alinmigtir. Fundamentalist séylemde sembolik bir 6nem ifa-
" de eden aile ve toplumsal cinsiyet meseleleri endise duyulan en
o6nemli konular olmustur. Homoseksiiellik ve kiirtaj gibi pratik
hayatin uygulamalarina siddetle karsi ¢ikan fundamentalistler,
diger mezhep ve din mensuplariyla ilgili olumsuz kanaatleriyle
de dikkat ¢ekmislerdir. Soguk savas doneminde komiinizm ve
Sovyetler'i 6teki olarak ilan etmigler; daha sonra miisliimanlan
en biiylik tehdit olarak gormiislerdir. Yahudiler ile kurduklan
dostluk iliskisi ise dikkate degerdir.

Her calismada oldugu iizere burada da konunun muhteviya-
tinin genisligi nedeniyle kimi sinirlandirmalara gitme ihtiyaci
hissedilmistir. Oncelikle, Hristiyan fundamentalizmi icin Ameri-
ka’da son yiizyillda gelisen Protestan fundamentalizmi olgusunun
secilmesi bir sinirlandirma olarak degerlendirilebilir. Bunun bi-
rinci nedeni, Amerika’daki Hristiyan fundamentalistlerinin iilke-
mizde yeterince taninmiyor olmasi iken; ikinci nedeni s6z konu-
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su grubun diinyanin diger uluslan ve inanclariyla ilgili dikkate
deger goriisleri ve pratikleridir. Ikinci bir simirlandirma funda-
mentalizmin ortaya ¢iktigi mezhepler siralanirken yapilmigtir.
Presbiteryenizm, Baptizm ve Pentekostalizm gibi mezheplerin di-
sinda Amerika’daki fundamentalizme katki saglayan baska dini
gruplar da mevcuttur. Hatta fundamentalist c¢abalar igin mez-
hepsel sinirlar asilmis, mezhepler arasi is birlikleri 6n plana ¢ik-
mustir. Ancak, bu gercegi goz ard1 etmeden ortaya koymaya ca-
listigimiz {iglii tasnif, olgu agisindan 6ne ¢ikan dini gruplara dik-
kat cekme gayretindedir.

Bir diger smirlandirma fundamentalist liderlerden Jerry
Falwell ve Pat Robertson gibi isimlerin seciminde aranabilir. Di-
ger fundamentalistlerin arasindan kendilerine has nitelikleri ve
caligmalariyla ayrilan bu iki isim, Amerikan Protestan fundamen-
talizmi tarihinin en belirgin iki sahsiyetidir ve fundamentalistler
iizerindeki etkinlikleriyle 6ne ¢ikmiglardir. Bu nedenle caligma-
mizda 6zellikle atf yaptigimiz fundamentalist liderler arasinda
Falwell ve Robertson dikkat ¢cekmektedir.

Son olarak, bu galigma siiresince cevabini aradigimiz sorular-
dan bir kagin1 g6yle siralayabiliriz:

1. Fundamentalizm, tek bir dine has kilinabilir mi yoksa her
inang sisteminde goriilebilecek bir olgu mudur?

2. Amerika Birlesik Devletleri'ndeki fundamentalist hareketin
onemi nedir ve toplum tarafindan ne o6lglide ragbet gormekte-
dir?

3. S6z konusu fundamentalist hareket, Amerikan siyasetine
etki etmekte midir ve dig politikada 6zellikle Ortadogu konusun-
da ne tiir bir yaklagim sergilemektedirler?
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2.1. Fundamentalizmin Tanimi

iirkcede ‘koktencilik’ olarak ifadesini bulan fundamentalizm

kavrami, Latince ‘fundament’ kelimesinden tiiretilmistir ve
sozliik anlami olarak ‘temel’, ‘esas’, ‘esasl’ anlamlarina gelir.!
Tek bir tanimi1 miimkiin olmamakla birlikte bir dini hareket ola-
rak fundamentalizm, 6zellikle kutsal metinde yer alan dinin te-
mel yonlerinin mutlak dogruluguna literal okumay: temel alarak
'vurgu yapar. Kavram, ilk olarak hristiyan inancinin akide ve te-
mel ilkelerine baghliklarini ifade eden hristiyanlar tarafindan
kullanilmis® ve bu ilkeler 1910-1915 yillar arasinda yazilan on
iki serilik kitapgikla ortaya konmustur. Boéylece fundamentalizm,
dini liberalizm, akilcilik, evrim teorisi ve Kitab-1 Mukaddes’e eles-
tirel yaklasim gibi gercek hristiyanhiga karsit kabul edilen 20.yy.
modernizmini reddeden bir hareket olarak ortaya ¢ikmigtir.

Temel ilkelere olan inanc1 vurgulayarak modern bilim ve
sekiiler diinyaya karsi durma gabasinda olan fundamentalizm,

! Ahmet Rafet Ozkan, Amerikan Evanjelikleri, Erzurum: IQ Kiiltiir Sanat
Yayincilik, 2005, s.23.

2 Rod L. Evans, Irwin M. Berent, Fundamentalism: Hazards and
Heartbreaks, [llinois: Open Court Publishing, 1990, s.1.
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19.yy. boyunca Bati diinyasinin i¢inde bulundugu ‘gelisme kiil-
tlirii hastaligina’ bir tepki olarak ortaya ¢ikmisti. Bu dénemde in-
sanlik; akil giicii, bilimsel basarilar, teknolojik yenilikler ve ge-
leneksel kurumlarin sekiiler, rasyonel doniisiimiiyle herseyin iis-
tesinden gelecegine inaniyordu. Diger taraftan, dini cemaatler ve
dini elitler ise ya kendi kabuklarina gekildi ya da sekiiler diinya
ile barisma yolunu secerek yeni diizene adapte olmaya calist1.
“Iste fundamentalist hareketler, sekiiler kirlenmeye karsilik ze-
minini koruma, hatta modernizasyonun zaaflarindan yararlana-
rak zeminini yeniden kazanma cabasinda olan tehlike altindaki
dini hareketlerden qikmug tarihi kars1 ataklardir.”® Ayrica degeri
merkeze alan fundamentalizm, modernlesme siirecinde diglan-
mis olan mutlak degerleri yeniden kurma ve hayatin farkl alan-
larinda yeniden hakim kilma ¢abasi i¢indedir.*

19.yy.’in getirdigi degisimler ve yenilikler artik hi¢ bir seyin
eskisi gibi olamayacagini gostermis; bundan sonra inananlar
inanglarin1 savunmak ve bunun icin miicadele etmek zorunda
kalmiglardir. Iste tam da bu nokta, fundamentalistleri gelenek-
selcilerden, ortodoksiden veya ihya hareketlerinden ayirmustir.
Zira gelenek, ortodoksi ve ihya, siire giden duragan sistemlerde
goriiliirken fundamentalizm degisimin ortasinda var olur. Bu ay-
nimu Clifford Geertz, iizerinde ¢alistig1 islam toplumlarinda “biri-
nin inanclan tarafindan tutulmak” ve “o inanclar1 tutmak”;
“inang sahibi olmak” ile “fikir sahibi olmak” ayrimlar1 arasinda
tarif eder. Yasam tarz lizerinde uzlasinin ve duraganhgin hakim
oldugu toplumlarda inanglar, hayatin 6nemli bir parcasini olus-
turur. Kiiltlirlin parcasi olmak ve s6z konusu inanglar1 onayla-

3 Gabriel A. Almond, Emmanuel Sivan ve R. Scott Appleby, “Funda-
mentalism: Genus and Species” Fundamentalisms Comprehended, Martin E.
Marty ve R. Scott Appleby (ed.), Chicago: University of Chicago Press, 1995,
5.403. -

4 Frank J. Lechner, “Fundamentalism and Sociocultural Revitalization in
America: A Sociological Interpretation”, Sociological Analysis, Vol. 46, No. 3,
1985, 5.245.
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mak ayrimlanamaz unsurlardir. Boylesi durumlarda kisi, mutlak
gerceklikle ilgili inanclar tarafindan tutulmustur. Fakat kiiltiir bir
kere degisim, dig baski veya hareketlilikle karigtirildi mi; inang-
lar 6nceki pozisyonunu kaybederek bilingli bir sekilde tutulmak
zorunda kalirlar.®

Jeffry K. Hadden, dort tip fundamentalizmden bahseder:
Teolojik fundamentalizm, politik fundamentalizm, kiiltiirel fun-
damentalizm ve global fundamentalizm. Ilk olarak teolojik
fundamentalizm, modern diisiinceye karsin geleneksel hristiyan
doktrinini savunan hristiyan teolojik hareketidir. Politik funda-
" mentalizm, diinyevi kétiiliiklerle miicadele etmek iizere, teolojik
fundamentalizm ile kisisel dini teslimiyetin bir birlesimidir. “Bu
iki tip fundamentalizm, ilerleme pahasina gelenegi korumaya
yénelen kiiltiirel olarak aydinlanmamus bireylerin bir karikatii-
riinii olusturmak igin biraraya gelir. Kiiltiirel fundamentalizm,
H.L. Mencken gibi sosyal elestirmenler ve Sinclair Lewis gibi ro-
mancilar tarafindan miistehzi bir sekilde tasvir edilmistir.”® Had-
den’in simiflamasina gore fundamentalistlerin icinde bulundugu
politik faaliyet, diinya iizerinde dini onciillerle hareket eden di-
ger gruplara tesir eder. Boylelikle bir olgu olarak global funda-
mentalizm, cesitli dini geleneklerde ve siyasi sistemlerde varolan
ve dini miilahazalarla motive olan politik bakimdan aktif grupla-
ra isaret eder.

Fundamentalizm, ¢ogu kez anti-modern bir fenomen olarak
goriilmiis; modernite, modern kiiltiire] programlar ve modern
rejimler tarafindan bastirilmig koklii geleneksel giiclerin bir gegit
patlamasi olarak yorumlanmistir. Halbuki, fundamentalist hare-
ketlerin iletisim teknolojisi ve modern organizasyon algisiyla siki
iligkisi g6z oniine alindifinda ve daha da 6nemlisi séz konusu

5 Nancy T. Ammerman, “North American Protestan Fundamentalism” Funda-
mentalisms Observed, Martin E. Marty ve R. Scott Appleby (ed.), Chicago:
University of Chicago Press, 1991, s.15.

6 Steven Jones, “Fundamentalism”, 1998, http: //religiousmovements.lib,
virginia.edu/nrms/fund.htm! (16 Temmuz 2001), s.2.
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hareketlerin modern siyaset alaninin bir parcasi olan ayrintili se-
kilde islenmis ideolojik ve politik yapiyla karakterize edildigi
gercegi diisiiniildiigiinde her ne kadar temel ideolojik y6nelim
ve sembolleri anti-modern olsa da bu hareketlerin modern birer
fenomen olduklarini séylemek gerekir.” Fundamentalist hareket-
lerin moderniteyle iligkisi, parti benzeri disiplin sikiligina sahip
olmalar1 gibi organizasyonel o6zelliklerinde, diger yandan mo-
dern iletisim teknolojisi ve propaganda tekniklerini kullanimla-
rinda agik olarak goriiliir. Tam da bu noktada s6z konusu hare-
ketlerin bir taraftan moderniteye karsi cikarken obiir taraftan
modernitenin nimetlerinden faydalaniyor olmasi bir paradoks
olarak algilanmistir. “Fundamentalizmin temel idéolojisi anti-
moderndir: Modernitenin kimi temel ilkelerini -bireyin 6zerkligi,
aklin hiikiimranhigi, ilerleme ideolojisi, vb.- ve moderniteyi bir
medeniyet olarak gérmeyi red, fakat onun teknolojik ve organi-
zasyonel yonlerini degil.” Nitekim, modern bilim ve teknolojiye
kayitsiz kalmayan fundamentalist hareketler, bu iki unsurun
koklerinin kendi altingaglarinda varoldugunu savunarak; sekii-
lerlesmeden 6nce zaten kendilerine ait olan bilim ve teknoloji-
den faydalanmay1 mesru bir zemine oturturlar.’

Diger taraftan, her ne kadar geleneksel gibi goriinse de bu
hareketler aslinda bazi paradoksal yollardan gelenek karsitidir-

7 S. N. Eisenstadt, “Fundamentalism, Phenomenology and Comparative Di-
mensions” Fundamentalisms Comprehended, Martin E. Marty ve R. Scott App-
leby (ed.), Chicago: University of Chicago Press, 1995, 5.259.

8 Einsenstadt, 5.264. Aynca, fundamentalizmin modernist olmayan modern
bir olgu olmasiyla ilgili bk. Bruce B. Lawrence, Defenders of God, South Carli-
na: University of South Carolina Press, 1995. Bunun diginda, fundamentalizmin
farklilagmanin bir sonucu oldugunu dolayistyla modern bir olgu oldugunu soyle-
yen Frank Lechner’in ilgili makalesi icin bk. Frank Lechner, “Fundamentalism
and Sociocultural Revitalization: On the Logic of Dedifferentiation” Differen-
tiation Theory and Social Change, Jeffrey C. Alexander ve Paul Colomy (ed.),
New York: Colombia University Press, 1990.

° Everett Mendelsohn, “Religious Fundamentalism and the Sciences” Funda-
mentalisms and Society, Martin E. Marty ve R. Scott Appleby (ed.), Chicago:
University of Chicago Press, 1993, 5.24.
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lar. “Bunlar, yasayan gelenegi kendi karmasiklig1 ve heterojenli-
giyle reddederler; yerine biligsel ve sosyal organizasyonu yon-
lendirmek iizere gelenegin biiyiik oranda ideolojik bir anlayigim
benimserler. Dolayisiyla, fundamentalist gelenekgilik, verili bir
gelenegin ‘dogal’ veya ‘sade’ bir muhafazasiyla karigtirllmamali-
dir. Aksine, yeni gelismelere karsi olusturulmus ideolojik bir tarz
ve durus olarak anlasilmalidir. Zira, geleneksel diizenin yegane
mesru sembolleri olarak gelenegin belirli konular1 alinir ve var
olan duruma karsi bu konular desteklenir.”'® Dini metinleri yo-
rumlama hususundaki fundamentalist yaklagim, bu yolu benim-
seyenlerin gelenek konusunda zihinlerinin ne derece karigik ol-
duguna yalmzca bir ornektir. Zira, fundamentalistler var olan
gelenege hicbir yenilik getirmeme hususunda titizlenirken be-
nimsedikleri, yorumu reddeden tavrin kendisinin de bir cesit yo-
rum oldugunun farkinda degildirler. “19.yy.in ilk yarisinda Do-
gu Avrupa Fundamentalist Yahudi Ortodoksisinden 6nemli bir
figiir olan Hatam Sofer’in ‘Yeni olan her sey Tora’da yasaklan-
m1§f1r.’ meshur ifadesi orta ve modern-6ncesi klasik Yahudi ge-
lenegini karakterize eden, siireklilik arzeden yorum ve yenilik
gelenegine karsi gelmigtir. Aslinda bu tiir tutumlarin kendileri
birer yeniliktir...”!!

Ote yandan, fundamentalizmin basit akil {iriinii oldugu iddia
edilmistir. Bu diisiincenin sebebi, s6z konusu hareketlerin insan-
lan aksiyona cagirmasinda aranabilir. Zira, sadece saf akildan
ibaret olmayan ve hayati1 degistirmeye yonelen fundamentalizm,
bunun icin retorige ihtiyac duyar ve karmasik olani basitlestire-
rek sunar. Hayatin karmagsikligin1 6ne siirenlere karsi tek bir ha-
kikat oldugunun ve bunun pesinde kosulmasi gerektiginin iize-
rinde durur.'?

19 Eisenstadt, s.266.

1 Ag.e., s5.266.

12 Robert Wuthnow ve Matthew P. Lawson, “Sources of Christian Fundamen-
talism in The United States” Accounting for Fundamentalisms, Martin E. Marty
ve R. Scott Appleby (ed.), Chicago: University of Chicago Press, 1994, s.42.
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Fundamentalizmin ¢ikis noktasinin hristiyan toplumu oldu-
gunu kaydettikten sonra diger dinlere mensup toplumlardaki
benzer hareketlere ayni ismin verilmesinin ne derece dogru ol-
duguna deginmemiz gerekir. Séz konusu kavram, ilk olarak mo-
dern bilim ve sekiiler diinya karsisinda hristiyanligin temel aki-
delerine baghliklarini ifade eden Protestan bilgin ve din adamla-
r1 tarafindan kullanilmis, ancak ikinci diinya savasini takip eden
yillarda Israil’de kamu hayatinda ve yahudiler arasinda militan
ultra-ortodoks hareketlerin yiikselise gecmesi, diger yandan Is-
lam diinyasinda 6zellikle de Iran’da Islami hareketlerin yiiksel-
mesi sonucu uluslararasi bir nitelik kazanmigtir.!® Burada dikkati
ceken husus, dini baglami yani ortaya ¢iktig1 yer ve durumu ne
olursa olsun dini asiriligin her tiirlii ifade seklinin fundamenta-
lizm olarak nitelendirilmesidir. Oysa, dini hareketlerin iginden
ciktiklar1 sosyo-ekonomik, kiiltiirel, siyasi ve dini yapidan etki-
lendikleri g6z 6niine alindiginda her birinin hikayesinin biricikli-
gi ortaya cikar ki buradan da anlagilacag: iizere tiimii igin ayni
kavrami kullanmak cogu zaman yaniltic olabilir. “Dini gelenek-
lerin tiimiinde kutsal ile sekiiler arasindaki ayrim net degildir,
ayni tiir dini kurumlara sahip degillerdir, hepsinde bir mesih ve-
ya kurtaric1 elinde gergeklestirilecek ‘son giinler’ anlayisi yok-
tur...Yine modernite ve sekiilerizm, tiim dini geleneklere ayni
oranda ve ayni yollarla karsi ¢itkmaz. Avrupa ve Kuzey Ameri-
ka’da sekiiler modernite yerli olarak, endiistriyel, teknolojik ve
bilimsel devrimlerle ortaya cikarken; Orta Dogu, Asya, Afrika ve
Latin Amerika’da etno-dini bakimdan yabanci, emperyalist ve
somiirgeci giicler tarafindan tedaviile sokulmustur.”'* Dolayisiyla
Hristiyan, Miisliiman ve Yahudi fundamentalizmleri farkl tarih-
sel ve yapisal unsurlar sebebiyle birbirlerinden 6nemli 6l¢iide
farkhlasirlar. Fakat, 6te yandan paylagilan monoteist Ibrahimi
gelenek ve cogu kez goriilen mesiyanizm ve ilahl hukuk anlayis1

13 Almond vd., a.g.e., s.403.
14 Ag.e., 5.404.
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dikkate alindiginda farkli dinlerdeki s6z konusu hareketler ara-
sindaki benzerlikler géze carpar. Caliymamizin ilerleyen sayfala-
rinda bu benzerliklerin neler oldugunu bagliklar altinda incele-
yecegimiz icin simdilik bu kadariyla yetiniyoruz.

Giiney Asya’da fundamentalizm olarak nitelenen Hindu, Sih
ve Budist hareketler ise daha farkl niteliklere sahiptirler. Once-
likle inan¢ bakimindan (6rnegin, Tanri tasavvurunda) monoteist
dinlerden oldukga farkli bir yap1 arz eden bu dinler, benimsedik-
leri kurtulug yaklasiminda (6te-diinyaci) da digerlerinden ayrilir-
lar.’® Dolayisiyla, ortaya cikardiklar1 hareketler de monoteist din-
lerdekinden farklhidir. ‘Fundamentalizm-benzeri’’® olarak da nite-
lenen bu hareketlerde din tek yonlendirici unsur degildir. Irk, dil
ve kiiltiir de yeniden dirilisin ve militanligin temelini olusturabi-
lir. Hinduizm’de oldugu gibi etnisite ve dinin birarada olmasi hig
de az goriiliir bir durum degildir. Hindu fundamentalizminin di-
ni oldugu kadar etno-milliyet¢i oldugu goézlemlenir. Bu iki alam
birbirinden ayirmak ¢ogu zaman miimkiin degildir.

O halde, fundamentalizm kavraminin uygun kullanimi agi-
sindan sinirlama yaparak, sadece bu yiizyillin basindaki Kuzey
Amerika Protestanlar1 ve Amerikan kiiltiirel baglam:i icindeki
miiteakip gelismeler kastedilebilir. Eger kavramin referansi ge-
nigletilmek istenirse ortak kokenleri nedeniyle ibrahimi dinler de
s6z konusu baslik altinda incelenebilir. Son olarak, bir adim da-
ha ileri gidilerek heterojenligi dikkate alinmaksizin tiim militan
dini-kiiltiirel hareketler fundamentalizm olarak nitelenebilir.'”

15 Eisenstadt, 5.268. S6z konusu “6te diinyac1” dinler, diinya hayatina kargt
olumsuz yaklasim benimserler. Buna gore, diinya diipediiz bir hayal, ilahi haki-
kati gizleyen aldatici bir perde olup ser kuvvetleriyle doludur. Dolayistyla, insa-
nin yapmas: gereken sey bir an énce bu yiikten kurtulmaktir. Bu da, diinya ni-
metlerinden uzak durmak ve diinyevi zevklerden yiiz ¢cevirmekle olur. Daha fazla
bilgi icin bk. Unver Giinay, Din Sosyolojisi, istanbul: insan Yayinlar, 2001, s.
394.

16 Almond vd., s.404.

17 A.g.e, 55.404-405.
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Hangi din ve medeniyetler fundamentalist hareketlerin ge-
lismesi icin uygun zemine sahiptir? Bu konuda S. N. Eisenstadt,
oncelikle icinde bulunulan diinyay agkin olanin kurallarina gére
diizenleme egilimde olan din ve medeniyetlerin s6z konusu ha-
reketler icin uygun zemine sahip oldugunu séyler. Yani, bu diin-
yay1 reddetmeyen fakat bu diinyay1 agkin bir 6te-diinyaci vizyo-
na goére yeniden insa etmeyi 6n goren kurtulus diislincesine sa-
hip dinler, s6z konusu hareketlere sahne olabilir. Eisenstadt’a
gore bu tip dinlerde veya medeniyetlerde ortaya c¢ikan funda-
mentalizmlerin siyasi boyutu ¢ok giicliidiir. Diger taraftan, boy-
lesi bir egilim, doktrine ve dil merkezli yorumlamaya gorece
kuvvetli vurgu yapilan din veya medeniyetlerde daha giicliidiir.
Yine, benzer egilimler dini metinlerin yorumlanmasinin her han-
gi bir kurum veya grubun tekelinde olmadigi, dolayisiyla miim-
kiin yorumlarin pekgok oldugu ve neticede farkli yorumlar1 be-
nimseyen her bir grubun, yalnizca varolan dini otoriteye karsi
durmakla kalmayip, dogru din anlayisinin yalniz kendilerince el-
de edildigini savunabilecek yapidaki din veya medeniyetlerde
goriilebilir. Burada, Protestan ile Katolik mezhepleri arasindaki
fark goze carpar. Zira Protestanlik, Katolik inancindaki gibi Pa-
pa’nin veya kilisenin otoritesini benimsemez. Bu nedenle farkli
yorum ve degerlendirmelere aciktir. Dolayisiyla, fundamentalist
hareketlerin protestan gruplar arasinda daha yogun sekilde go-
riilmesine sasmamak gerekir. Ote yandan, papa ve kilisenin yo-
rumlama yetkisinin yegane sahipleri oldugu diisiiniildiigiinde,
katolik toplumlardaki fundamentalist hareketlerin azlig1 anlagilir
bir durum olarak karsgimiza cikar.'®

Fundamentalizmin farkli toplum ve gruplar icinde yiikselise
gectigi donemler incelendiginde sdyle bir degerlendirme yapmak
mimkiin hale gelir. “Fundamentalist hareketler, hizli sosyal ve
kiiltiirel degisimin yasandig1 zamanlarda —i¢ ekonomik ve tekno-
lojik gelismelerin, dinlerin iceride yayilmasinin, diger medeni-

18 Eisenstadt, 5.271.
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yetlerin ve kiiltiirlerin miidahalesinin veya tiim bu faktérlerin
farkli sekilde birlesmelerinin bir sonucu olarak- farkilasmanin
biiyiidiigii ve farkli hayat tarzlarinin ¢ogaldigi dénemlerde yiik-
selise gecme egilimindedirler.”’® Farklilagmanin artmasi ¢ogu
zaman, yeni heterojen yapidaki hayat tiplerinin ¢ogalmasi ve ge-
lenegin yasamin pek ¢ok alanindaki etkisinin zayiflamasi anla-
mina gelir. Diger taraftan, 6zellikle teknoloji ve medeniyet ala-
ninda dig giiclerin miidahalesi, kimi gruplarin pek ¢ok gelismeyi
zararli ve kendi medeniyetlerinin 6nciillerine birer tehdit olarak
algilamalarina neden olur. Bu tehdidin odaginda yalnizca top-
lumun gelenekten uzaklasiyor olmasi degil, daha ziyade dinden
iistlin goriilen ‘akil’a yapilan giiclii vurgunun, dinin temel 6nciil-
leri icin biiyiik bir tehlike olusturdugu endisesi vardir. Sonucta,
akli dini ilkeler icin tehdit olarak algilayan gruplar, bir savunma
refleksi olarak fundamentalist hareketlere egilim gosterebilir.
“Fundamentalist hareketlerin saldirdig1 en temel konu, toplu-
mun pek ¢ok alaninin ve hepsinin iizerinde dini miiessesenin ge-
leneksel hayattan saptigi, gii¢ ve servetin yoluna girdigi hususu-
dur.”® Toplum, duragan geleneksel yasam tarzindan ayrildigin-
da kimi gruplar, degisken ve kaotik bir diinyada bu gelenekleri
hayat1 yeniden sekillendirmek icin 6nemli isaretler olarak goriir.
Gelenegin var olageldigi durumlarda, onun savunusunu yapma
ihtiyaci zuhur etmez. Oysa ki, gelenegin devamini saglayacak si-
nirlarin ve i¢ yapilarin ortadan kalktig1 yeni durumda onu yeni-
den hakim kilma gabasi ortaya cikacaktr ki, bu ¢caba fundamen-
talizmdir.?!

Peki, fundamentalist hareketlere katilan insanlarin genel
ozellikleri nelerdir? icinde gelistikleri farkli din ve kiiltiirlere go-

¥ A.g.e, 5.272.

20 Ejsenstadt, 5.273.

21 Nancy Ammerman, “Accounting for Christian Fundamentalisms: Social
Dynamics and Rhetorical Strategies” Accounting for Fundamentalisms, Martin
E. Marty ve R. Scott Appleby (ed.), Chicago: University of Chicago Press, 1994,
5.155. .
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re farklilik gésterseler de, s6z konusu hareketlere katilanlar bir
takim nitelikleri paylasirlar. Bunlarin basinda, hem ekonomik
hem de sosyo-politik merkezden uzak olmalar1 vardir. Ekonomik
merkezden uzak olma, 6nemli olmakla birlikte tek neden degil-
dir. Daha ziyade kiiltiirel ve politik merkezden yoksunluk
fundamentalist hareketlere katilimda etkin isglev goériir. “Funda-
mentalist vizyon tasiyicilart en ¢ok yoksun birakilan veya boyle
hisseden ya da merkeze ulagimlari yasaklanan eski veya yeni
entellektiiel gruplardan cikma egilimindedir.””? Fundamenta-
lizm, toplumun daha geleneksel gruplarinin orta ve alt ekonomik
katmanlarindaki bir takim sosyal diisiisleri yasayan veya yasam
tarzlarinin ve mesleklerinin geleneksel durusunu yitirdigine ina-
nan insanlarin daha ziyade ragbet ettikleri bir girisimdir. Ancak,
burada gézden kagirilmamasi gereken nokta, daha 6nceden ge-
leneksel dini lider ve cemaatler bu tiir hareketlerde basi ¢eker-
ken; modern fundamentalist hareketlerde merkezi yerin, mer-
kezden yoksun oldugunu diisiinen modern egitimden geg¢mis
kimselerce doldurulmasidir ki bu kimseler, modern {iiniversite-
lerden mezun profesyoneller olabilir.?® Diger taraftan, yiiksek
egitimin kisinin fundamentalist hedefini zayiflatacagina dair 6n-
gori tartigmaya aciktir. Zira egitim, fundamentalist harekete ye-
ni kaynaklarin girmesine yardim ettigi gibi egitimli liderlerle se-
killenen grup modern tekniklerden faydalanir. Béylece, az ya da
cok rasyonellesme gerceklesmis olur. Nitekim fundamentalizm,
20.yy. egitimli kiiltiiriine sadece bir reddiye degil, ayn1 zamanda
ona bir cevap olmustur.?* "
Charles B. Strozier, New Yorklu fundamentalistlerin psikolo-
jisi ilizerine yaptig1 galigmasinda, konustugu fundamentalistlerin
tlimiiniin hayatlarinin belli bir doneminde kirilma yasadiklarini
ve bir i¢ ayrigmaya gittiklerini tespit etmistir. “Isa’da yeniden

2 Eisenstadt, 5.273.
3 Eisenstadt, 5.274.
24 Wuthnow ve P. Lawson, 5.45.
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dogmadan (re-born) onceki hayatlarini tatminsiz, mutsuz ve ge-
nellikle seytani olarak nitelendirirler. Hikayeleri kesik ve trav-
mayla doludur, iman bunlari iyilestirmistir. Tanriyla bireysel ilis-
. kiyi bulduklar an, séylediklerine gore, hayatlarindaki biiyiik ay-
" nimu ifade eder.”? Béylece fundamentalistler, 6nceki hayatlarin-
da yasadiklar1 gercek veya sembolik travmalari, kabul ettikleri
fundamentalist sistemle tolere etmeye caliirlar.

2.2. Fundamentalizmin Ozellikleri

Fundamentalizm, bes ideblojik, dort organizasyonel olmak
lizere toplam dokuz 6zelligi haizdir.?®

2.2.1. ideolojik Ozellikler

Tasidig1 nitelikler goz 6niine alindiginda fundamentalizmi bir
ideoloji olarak degerlendirmek yanlis olmaz. Zira, bilindigi iizere
ideoloji, inanclar, degerler, davranisglar ve toplumsal iligkileri dii-
zenleyen diger sembollerin analitik bir yorumudur. Bu anlamda

“fundamentalizm de sadece bir doktrinel 6greti degil, ayn1 za-
manda takipgilerinin nasil yasayacagini belirleyen bir rehber-
dir.?”

Fundamentalizmin ideolojik boyutunda su nitelikler 6n plana
cikmaktadir:

2.2.1.1. Dinin Degersizlesmesine Reaksiyon (Reaction):

Fundamentalizm, sekiilerlesme ve modernlesme siiregleri ve
sonugclan karsisinda savunmaci ve reaksiyonerdir. Protestanlar,
Katolikler, Miisliimanlar, Yahudiler, Hindular ve Sihler, iiyelerini
sekiiler diinyaya ve ayni sonuca yol agan rélativizme kaptirmak-
tan sikayetcidirler. Zira, tiim dinlerin kiiltiir bagimli oldugunu;
dolayisiyla goérece dogru veya yanlis olabilecegini iddia eden ré6-

% Charles B. Strozier, Apocalypse, Boston: Beacon Press, 1994, s.43.
26 Almond vd., 5.405.
27 Robert Wuthnow ve Matthew P. Lawson, 5.23.
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lativizm ve sekiilerizm aym sonucu dogurur: erozyon ve dogru
dinin yerinden edilmesi. Iste fundamentalizm, bu egilime karsi
cikan militan bir ¢abadir.

S6z konusu reaksiyon, sekiilerlesme ve rélativizmin diger so-
nuglarina karsi da gésterilebilir. Ornegin etnik veya dini cogulcu-
luga kars1 ya da gatigsan milliyetci ideolojilere kars1 bir takim ha-
reketler ortaya cikabilir. Fakat gercek bir fundamentalizmden
bahsedebilmek icin éncelikle dinin ve dinin toplumdaki yerinin
erozyona ugramasinin dert edinilmesi gerekir. Kisaca, bir takim
dini ilkelerin ya da kimi geleneksel kozmolojik inanglarin ve ‘
normlarin korunma cabasinin olmasi gerekir.

Yukanida belirtti§imiz iizere, s6z konusu hareketlerin sekiiler
modernlesmeye karsi durusunda ikinci bir durum daha s6z ko-
nusudur. Nitekim fundamentalizmler, bir yandan karg: ¢ikarken,
ote yandan sekiiler modernlesme siirecinin sagladig: firsatlan
kullanmaktan g¢ekinmezler. “Yani bu hareketler, sekiilerlesmeye
birincisi karsi ¢tkmak ve ikincisi onu kendi amaclari icin somiir-
mek suretiyle iki sekilde reaksiyon gésterirler.”?

2.2.1.2. Secicilik (Selectivity):

Fundamentalizm ii¢ sekilde secicidir. Birincisi, fundamenta-
lizm gelenegin sadece bir savunucusu degildir, daha ¢ok gelene-
gin belirli yonlerini, 6zellikle de onu ana goriisten ayiran yonle-
rini secer ve yeniden sekillendirir. Ornegin bu amagla, Birlesik
Devletlerdeki Protestan fundamentalistler, Daniel ve Vahiy kitap-
larindaki apokaliptik inanglar segmisler; Italyan Katolik hareketi -
Comunione e Liberazione Barthian teolojisini secmistir. Ikinci
olarak, fundamentalizmler, modernitenin kimi yonlerini segerler
ve kendi amaclan icin kullanirlar.? Modern bilimin ve teknigin
cogunu kabul eder, televizyon, radyo, bilgisayar gibi teknolojileri
etkin bir bicimde kullanirlar. Uciinciisii, fundamentalizmler, mo-

28 Almond vd., 5.405.
2% Robert Wuthnow ve Matthew P. Lawson, s.41.
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dernitenin siire¢ ve sonuglarinin bazilarini odak karsitliklar ola-
rak secerek, bunlara 6zel 6nem atfederler. Birlesik Devletlerde
kiirtaja karg: takinilan tutum buna bir 6rnektir. Bahsedilen bu ig
husus birbirleriyle ilintilidir ve icerikleri zaman icinde degisebi-
lir.

2.2.1.3. Ahlaki Maniseizm (Moral Manicheanism):

Dualist ve Maniseist®® diinya gériisii gercekligin, asla uzlasa-
mayacak olan iyi ve kotii, aydinlik (ilahi alem) ile karanlik (sey-
tani) arasinda boliindiigiinii savunur. Fundamentalist hareketle-
re gore dig diinya kirlenmis ve giinahkar iken i¢ diinya saftir. S6z
konusu hareketler, iiyelerine miikemmel saflig1 garanti edemese-
ler de en azindan kirlenmeden korunmayi vaad ederler. Kirlen-
me derecesine gore giinahkar diinya derecelenmis olabilir. Or-
negin, Protestan Hristiyan bagimsiz Baptistlerine gore seytani
diinya 6ncelikle sekiiler diinya ile uzlagmis olan ana akimin mez-
hepsel otoritelerini ihtiva eder. Sekiiler diinyanin kendisi ise
bundan sonra gelir. Siiler icin 6ncelikle sekiiler diinya ile uyum
saglamig $ii miisliimanlar giinahkar kategorisini olusturur. Siinni
miisliimanlar ve diger gruplar ise bundan sonra gelir.*!

2.2.1.4. Mutlakgilik (Absolutism) ve Yanilmazhk (Inerrancy):

Yanilmazlik iddiasi, kutsal bir yasanin, kanunlar dizisinin ve-
ya bir metnin var oldugu dini geleneklerde s6z konusudur. Bu
durum, metinleri ve yasalar olan Ibrahimi dinlerde (Yahudilik,
Hristiyanhk, islam) gecerlidir. Dogu dinlerindeyse gurular, ra-
hipler kutsal metinler iizerinde daha 6zgiir davranabilirler. Or-
negin Hinduizm’de metinler mevcuttur fakat normatif karakter-
leri belirgin olmadigindan az bir otoriteye sahiptirler. Fakat, yine
de gelenegin temellerinin mutlak gecerliligi konusunda giiven
vardir.

3 Orhan Hangerlioglu, Diinya inanglar: Sozliigii, 2. Basim, istanbul: Remzi
Kitapevi, 1993, 5.301.
31 Almond vd., s5.406-407.
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Benimsedikleri kutsal metnin ya da yasanin mutlak dogrulu-
- guna ve giivenilirligine inanan fundamentalistler, dini kaynakla-
ra yaklasim konusunda benzerlik gésterirler. Oncelikle, sekiiler
filozoflarin veya elestirmenlerin gelistirdikleri hermenétik yon-
temlere 1srarla karsi cikarlar. Fakat, bu durum fundamentalist
yorumun kendisinin monolitik oldugu anlamina degil, sadece
kritik aklin kutsallarina teslim olmadig1 anlamina gelir. Filolojik
veya tarihi yontemleri izlemek yerine, fundamentalistler daha
farkli olan kendi yorumlama yoéntemlerini uygularlar. Bu yon-
tem, metin veya gelenegin mutlakg¢i karakterini korumak suretiy-
le geleneksel yaklagimlarin pekistirilmesini ve giincellestirilme-
sini ihtiva eder.® '

2.2.1.5. Binyilcilik (Millennialism) ve Mesihgilik (Messianism):

Bu inaniga gore iyi, kotiiyii; sevap, giinahi1 maglup edecek ve
sonsuz adalet, tarihi degistirecektir. Son giinler, kurtarici Mesih
veya ortaya cikan imam’in énderliginde gerceklesecektir. Binyil-
cilik ve Mesihgilik, inananlara kurtulus vadeder. Birincisi, acila-
rin ve bekleyisin bir giin sonlanacagina s6z verirken; ikincisi,
giiclii bir kurtaricinin gelecegini miijdeler.®* Ozellikle ibrahimi
kozmolojiler, her ikisini de ihtiva ederler.

2.2.2. Organizasyonel Ozellikler

2.2.2.1. Secilmis Uyelik (Elect, Chosen Membership):

Fundamentalist hareketler, “secilmis”, kutsalla bagdastirilmig
iyelik anlayigina sahiptirler ve bu durumu “miimin” (faithfull),
“kalint1” (remnant), “so6ziinde duran” (covenant keeper), “Tan-
r’yla beraber yiiriiyen” (walk with the Lord) gibi cesitli sekillerle
ifade ederler. Kimi hareketler ise kendilerini destekleyenleri iki
gruba ayirir: Icerideki secilmis grup ve cevredeki sempatizan-
lar.3*

32 A.g.e., 5.407.
3 A.ge., s.407.
3 Ag.e., s.408.
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2.2.2.2. Keskin Sinirlar (Sharp Boundaries):

Giinahkar ile korunmus arasindaki ayrima vurgu, bu tiir ha-
reketlerde goriilen genel bir durumdur. Ayirici bir duvar fikri,
giinliik hayat1 da belirleyen 6nemli bir yaklasimdir. Bu duvar
kimi zaman ultra-ortodox Haredi Yahudilerdeki gibi somut olabi-
lir. Ya da s6z konusu ayrim, gorsel araclar vasitasiyla (TV, radyo,
resim...) veya farkl bir liigat kullanimi suretiyle uygulanabilir.

2.2.2.3, Otoriter Tegkilat Yapisi (Authoritarian Organization):

Fundamentalist hareketlerde iiyelik, goniilliiliik esasina bag-
lidir ve iiyelerin esitligi kabul edilir. Fakat, bu durum karar ver-
me siirecini zorlastirir. Diger taraftan, bu tip topluluklarda gii-
clin rasyonel-legal béliisiimii anlaminda biirokrasi kendine yer
bulamaz; biirokrasinin ortaya ¢iktig1 durumlarda ise mobilizas-
yon ve militanlikta azalma gériiliir. Ornegin, Misi’daki “Miislii-
"man Kardesler” hareketi, 1948’de Hasan el-Benna’nin 6ldiiriil-
mesinden sonra biirokratiklesmeye gitmistir. Neticede, grubun
uzlasma istemeyen yapisi etkisini yitirmis ve radikal egilime sa-
hip dallan bile genel politikaya uyum saglar hale gelmistir.>®

Fundamentalist organizasyonlarda karizmatik otorite s6z ko-
nusudur. Uyeler, “imam”, “hakim”, “haham”, “rahip” kabul ettik-
leri kisiye bir takim doga iistii yetenekler atfederler ve metinle-
rin ancak bu Kkisiler tarafindan tam olarak anlasildigina inanirlar.
Boylelikle digerlerinden ayrilan lider, verdigi kararlar1 uygulayan
digerlerine giivenir fakat bunlan “memur” seklinde bir sinifla-
maya tabi tutmaz. Karizmatik lider ile takipgileri arasindaki me-
safe ise viicut dili ve ritiiellerle ortaya konur. Ornegin, takipgiler
liderlerinin elini 6per veya giysisine dokunmak ister.

2.2.2.4. Davrams Talepleri (Behavioral Requirements):

Uyenin vakti, yeri ve aktivitesi, bireysel tercihlere birakilmaz,
gruba uyum beklenir. Belirlenmis davranig talepleri, giicli, hissi
ve taklitci bir boyut yaratir. Digerlerinden ayirici olan miizikler,

S Age.,s.413.
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ilahiler, farkli giyim ve yeme-icme kurallar vardir. Es secimi, ¢o-
cuk egitimi ve daha pek ¢ok konuda belirlenmis davranig kural-
lar1 mevcuttur.®

Yukarida siraladigimiz bu unsurlar, birbirleriyle siki bir etki-
lesim icerisindedirler. Sekiiler ve modern diinyaya reaksiyon di-
ger sekiz unsurun temel diirtiisiidiir, hatta reaksiyonerligin fun-
damentalizmin 6ziinii olusturdugunu séylemek hi¢ de hata ol-
maz.”’ Temel olarak ii¢c konuda reaksiyon sz konusudur. Once-
likle, uzlasma yolunu segen dini kurumlar gercek dinin varligi
icin tehdit kabul edilirler. Ikinci olarak, hayatin her alaninda dini
etkisiz hale getiren devlete kars1 reaksiyon gésterilir. Uciincii si1-
rada, sekiiler hayat1 desteklediklerini diisiindiikleri sivil topluma
(medya, sekiiler edebiyat, sekiiler egitim, siyasi partiler...) kars1
reaksiyon vardir.*®

Mesihgilik ve binyilcilik, zorunlu unsur olmamakla beraber
bulundugu durumlarda harekete moral-motivasyon katar. Me-
sihciligin ve binyilciligin az bir etkiye sahip oldugu gruplar icin-
de 6zellikle kriz donemlerinde, gercegin apokaliptik yorumlarina
egilim artar. Ornegin, 1991 Korfez Savasi sirasinda zayif binyilci
olan yahudi ve islami gruplar, giiglii binyilc1 yaklagima sahip
Protestanlarla kiyaslanabilecek Glgiide apokaliptik vizyon gelis-
tirmiglerdir.>®

Fundamentalist Hareketlerin Diinya ile iliski Modelleri

Kompleks bir olgu olarak karsimiza ¢ikan fundamentalist ha-
reketler, bazi ortak 6zelliklere sahip olmanin yanisira agiga ¢i-
karken de belli bir mantig1 paylasirlar ve diinya ile iliskilerinde

3A.g.e., 5.408. Ayrica fundamentalizmi bir “sendrom” olarak nitelendiren
Frank J. Lechner, “Fundamentalism and Sociocultural Revitalization: On the Lo-
gic of Dedifferentiation” adli makalesinde farkli davranig katmanlarinda funda-
mentalizmin tezahiir sekillerini ortaya koyar.

7A.8.e., 5.400.

38a.g.e., 5.411,

¥A.g.e., 5.414,
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bir takim modelleri takip ederler. S6z konusu modeller su sekil-
de siralanabilir:

2.3.1. Diinya Fatihi Modeli (World Conqueror):

Fundamentalist hareketin en tehlikeli tipidir. Dini gelenekten
elde edilen bol miktardaki teolojik ve entellektiiel kaynaklar,
sosyal ve ekonomik yetersizlikler, yaratici bir lider tarafindan
fundamentalist bir hareket icin kullamilir.*® ideolojik olarak
dualizm ve reaksiyoner segicilik 6n plandadir. Hareketin disiplini
acisindan otoriter liderlik 6nemlidir. Teolojik anlamda kurtulu-
sun yalnizca eskatolojik zamanda degil tarihsel zaman icinde de
gerceklesecegine inanilir. Buna gére, Mesih’in gelisi icin 6ncelik-
le zeminin hazirlanmas: gereklidir.*!

Bu tip bir hareket, hegemoniktir ve devrimi ihra¢ etme arayi-
sindadir. Inanci yenileme, yanls inanclar1 ortodoksiye yaklas-
tirma ya da yok etme ve bunlarin yanisira inanmayanlan ihtida
ettirme cabasi icindedir. Seytanin ve karanligin yurdu olan diin-
ya, eger diizeltilemeyecekse iistesinden gelinmelidir. Kurumlari,
yapilari, degerleri dogru inanca sahip kimseler tarafindan y6ne-
tilmelidir.*? Goriildiigii iizere diinya-fatihi diigmam biitiiniiyle
yok etme cabasi icindedir. Temel stratejisi, diijmana hayat veren
toplum yapilarinin kontroliinii ele gecirmektir. Bunu basardiktan
sonra digaridakileri tanimlama, baski altinda tutma veya yok et-
me kolaylasir.

Diinya fatihi modeline érnek olarak 6ncelikle 1970 sonrasi
Birlesik Devletlerdeki Protestan hristiyanlarin faaliyetleri gosteri-
lebilir. Pre-millenarist goriigiin hristiyanlar: sekiiler diinya karsi-
sinda tepkisiz biraktigini farkeden protestan fundamentalistler,

4 Almond vd, “Examining the Cases” Fundamentalisms Comprehended,
Martin E. Marty ve R. Scott Appleby (ed.), Chicago: University of Chicago Press,
1995, 5.447.

“l Almond vd., “Eplaining fundamentalisms” Fundamentalisms Compre-
hended, Martin E. Marty ve R. Scott Appleby (ed.), Chicago: University of Chi-
cago Press, 1995, 5.428.

42 Almond vd., “Examining the Cases”, s.448.
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daha islevsel olan post-millenarist goriisii benimsemeye bagla-
mustir.** Buna gére, Kurtarici Isa’nin gelisi pasif bir sekilde bek-
lenmemeli, bilakis, yeryiiziinii Isa'nin gelisi icin hazirlamalidir.
Gelecek nesilleri sekiilerizmin zararlarindan korumak amaciyla
daha aktif bir politikay1 benimseyen ABD Protestan fundamenta-
listleri, iilke siyasetine el atarak gerek ulusal diizeyde gerekse lo-
kal seviyede pek ¢ok politik faaliyete girismislerdir.

1960 ve 1970’lerde iran’daki devrimci Siilik, Misir'da “Miis-
liman Kardesler” hareketinin Hasan el-Benna sonrasi dénemde
aldig1 tavir, Ian Paisley’in Ulster Protestanlar1 arasinda baglattig:
hareket, 1980’lerde Hindistan’daki Sih hareketi ve bir Yahudi
fundamentalist hareketi olan “Gush Emunim”in 1970’lerde -be-
nimsedigi tavir, diinya fatihi modelini yansitmaktadir.

2.3.2. Diinya Déniistiiriicii Model (World Transformer):

Bu tip hareketler, hegemonik davranislara yéltenmeyip, mev-
cut sartlarla anlagsmaya mecbur kalir ve diinyanin déniigiimiiniin
zaman icinde gerceklesecegine inanir. Amag, toplumdaki kurum-
lari, yapilari, kanunlar1 ve uygulamalar etkilemek ve yeniden
yorumlamaktir. Boylece, fundamentalizme karsi ¢ikmak zorlagir
ve diismani dize getirmek kolaylasir. Stratejik olarak sinirlarini
baz1 gri alanlar icerecek sekilde olusturur. Sivil toplum, savag
meydanindan ziyade diismanla etkilesim icinde olunan bir arena
olarak algilanir.**

Liderlik dagilmis olup, takipgilerini belirli konularda hareket-
lendiren birkag otoriter lider tarafindan paylagilabilir. Kurumsal
yapi, seferberlik donemlerinde kolayca o6rgiitlenebilen ve koor-

43 A.g.e., 55.451-452. Isa Mesih'in yer yiiziinde hakim kilacag1 bin yillik siireci
ifade eden milllenarist diisiincede; post-millenaristler ile pre-millenaristler ara-
sindaki fark Isa’nin yeryiiziine ne zaman gelecegi ile ilgilidir. Pre-millenaristlere
gore Isa, diinyanin her gecen giin daha kétiiye gittigi ve artik katlanilamaz du-
ruma geldigi noktada yeryiiziine gelecektir. Post-millenaristlere gore ise inanan-
lar tarafindan diinya isa mesihin gelisine hazirlanmalidir.

“ Almond vd., “Explaining Fundamentalisms”, 5.428.
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dine olabilen yayilmig bir iletisim agina sahip olur.** Statiisiinii
pekistirmek ve nesiller boyu devam ettirmek amacina sahip etnik
veya dini azinliklar béylesi bir hareket igine girebilirler.

Birlesik Devletler Protestan fundamentalizminin ortaya ¢iktig1
1875-1925 yillar arasinda diinya-doniistiiriici model esas alin-
mustir. italya’daki “Comunione e Liberazione”, diinya fatihi dev-
resinden onceki Sih hareketi, Misir'da “Miisliiman Kardesler” ha-
reketinin ortaya ciktigi donemler, “Hamas”in ilk ortaya ¢iktig
dénem, ayni modelin uygulandigi durumlardir.

2.3.3. Diinya Yaratic1t Model (World Creator):

Burada toplumun tiimii degil, yalnizca bir kismi s6z konusu-
dur. Amag, kirlenmemis diinyaya dénmek suretiyle dini gelenegi
korumaktir. Bu tip bir fundamentalizm, dini gelenekteki saf du-
rusa ve digaridakilere karigmaktan ileri gelebilecek kirlenmeden
uzak durma ihtiyacina vurgu yapar. Dualizm, 6énemli olmakla
birlikte bu tiir bir hareket saldirgan ve aktif degil, savunmacidir.
Dahasi, dini gelenekteki milliyetci ve teokratik unsurlar: bastirir-
ken; ice doniisii destekleyen Ogretileri secer ve kullanir. Diinya
Yaratici1 modeli takip eden hareketler, kimi zaman, yagamlarini
devam ettirebilmek, elde ettikleri imtiyazlar1 koruyabilmek ve
mubhaliflerini etkisiz hale getirebilmek icin siyasi veya yasal ka-
bul gérme arayiginda olabilirler.*®

Diinya Yaratici, dig diinya ile direk bir yaris icindedir. Kir-
lenmis diinyaya alternatif olmasi bakimindan disaridakileri cez-
bederek kendi diinyasini genisletme arayisindadir. Dolayisiyla,
diinya yaratici strateji, alternatif kapsayici sosyal yapilar ve ku-
rumlar yaratmak ister.*’

Fakat, unutmamak gerekir ki tiim savunmaciligiyla bir “diin-
ya yaratict”, bir giin kendini “diinya fatihi” veya “diinya doniistii-
riicli” olacak kadar giiclii bulabilir, fakat yine de “diinya yaratic1”

4 Almond vd., “Examining the Cases”, 5.461.
% A.g.e.,s.472.
47 Almond vd., “Explaining Fundamentalisms”, 5.429.
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yonii hic bir zaman biitiiniiyle ortadan kalkmaz. Zira, biitiin fun-
damentalizmler diinya yaratici niteliklere sahiptir. Bir yahudi
hareketi olan Habad (Lubavitcher Hasidim) ve Giiney Hindistan
hristiyanlan s6z konusu modele 6rnek gosterilebilir.

2.3.4. Diinyay1 Terk Modeli (World Renouncer):

Bu tip hareketler, ani bir modernlesmeyle karsilagan kokli
geleneklerde ortaya cikar. Liderlik karizmatik, otoriter ve pey-
gambercedir; kendini ve hareketi, sik sik dini gelenegin biitiinlii-
glini tehlikeye sokan 1limli, uzlasmaci, liberal dini liderlige kar-
sit olarak tamimlar. Modelin ideolojisi asimilasyona karsi ¢ikig
(counter-acculturative)’tir. Ancak, diinyay1 doniistiirme veya fet-
hetme kaygisi1 yoktur. Kisaca ayrilikcidir.*® Bireyin icinde bulun-
dugu diinyanin koétiiliigiine inandig icin kurtulusu diinyadan el-
etek ¢ekmekte bulur. Boylece, kisi kendi kutsalligim1 korumusg
hatta gelistirmis olur. Dolayisiyla, kurtulus ancak kendini insani
islerden soyutlamis kimselerin cemiyetinde bulunur.*

Fundamentalistler arasinda bu modeli benimseyenler azdir,
zira fundamentalizm dis diinya ile dinamik bir baglantiy: ifade
eder. S6z konusu bag, dig diinyay1 reddetme seklinde bile olsa,
fundamentalistler kendi alternatif diinyalarimi insa edebilmek
icin bu diinyanin kaynaklarina ihtiya¢ duyarlar.® Fransa’daki Ka-
tolik Lefebvristler ve Haredi yahudileri s6z konusu modele 6rnek
gosterilebilir.

“Diinya yaratic1” ve “diinyay1 terk” modellerinin her ikisi de
diinyay1 fethetmek yerine olusturduklar1 grubun (kirlenmemis
diinyanin) sinirlarini korumaya, giivenligini saglamaya caligirlar.
Her ikisinde de giiciin ve adaletin kaynag: Tanrrdir ve kurtulug
O’nun sayesinde gerceklesecektir.”!

“8 Almond vd., “Examining the Cases”, 5.476.

49 Bryan Wilson, Dini Mezhepler, Ali ihsan Yigit ve A.Biilent Unal (gev.), Is-
tanbul: iz Yayincilik, 2004, s.53.

% Almond vd,, a.g.e., 5.478.

51 Almond vd., “Explaining Fundamentalisms”, 5.429.
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Yukarida siraladigimiz dért model birbirlerinden bagimsiz
degildir. Fundamentalist bir hareket, yagami boyunca bu model-
lerden iki, ii¢ ve hatta dordiinii gésterme olasiligina sahiptir. Bir
donemi uykuda gecirdikten sonra yeniden dogabilir, tekrar inga
edilebilir ve miicadele igin kuvvetlendirilebilir. Diger taraftan,
bir hareket es zamanli olarak birden fazla modelin 6zelliklerini
gosterebilir. Fundamentalizmlerin karmasikligi icinde daha ziya-
de iki model icice bulunur. Ornegin, diinya-yaratici model ile
diinyay1 terk modeli ¢cogunlukla biraradadir: Buna gore, bir ha-
reket dis diinyay1 reddedip icine donerken es zamanli olarak
tehditkar Gtekine bir alternatif olan kendi diinyasini yaratir. Top-
lumsal ve siyasi kriz donemleri, fundamentalist hareketler icin
firsat veya tehlike olarak algilanabilir. Kriz bir firsat olarak gorii-
liirse, diinya doniistiiriicii program terkedilerek daha saldirgan
olan “diinya fatihi” esas alinir; hareketin devamui i¢in bir tehlike
olarak. goriildiigii durumlardaysa “diinya fatihi” veya “diinya do-
niistlirlici” model terkedilerek, “dilinya yaratic1” veya “diinyay1
terk” modeli benimsenir. Fakat genellikle, hareketin belirli d6-
nemlerinde bir model baskin olur.>?

Fundamentalistlerin dig diinya karsisinda durusunu belirleyi-
ci iki etken vardir: Birincisi, dig diinyay1 tasavvur sekilleri ve
ikincisi, kendilerinin kutsal planda hangi rolii oynadiklarina dair
inanglaridir. Dig diinya, hareketin evrenidir ve faaliyet alanini
gosterir. Bir {ilkenin sinirlar1 hareketin sinirlari olabilecegi gibi
tiim diinya faaliyet alani kabul edilebilir. Hareketin amag ve sta-
tiisii degistikce dis diinya algis1 da degisir. Ornegin 1978'de Hu-
meyni takipgilerinin evreni iran’la sinirliyken; devrim sonrasinda
siur tiim Islam diinyasini icine alacak kadar genisletilmistir.

Ote yandan, fundamentalistlerin dig diinyay1 tarihsel veya
mesiyanik zamana gore degerlendirmeleri, diinya ile kuracaklari
iliskinin seklini etkileyen bir diger unsurdur. Tarihsel zaman,
toplumun yeniden insasinda doniistiiriicii ve gelismeci yaklagima

2 Ag.e.,5.426.

43



HIRiISTIYAN FUNDAMENTALIZMIi

sahip ucu acik bir zaman algisidir. Mesiyanik zaman ise sonun
yakin, diismanlarin maglup edilmek ve diinyanin fethedilmek
lizere oldugunu iddia eden bir tasavvurdur. Fethin kim tarafin-
dan gerceklestirilecegi sorusunun cevabi ise hareketin diinyay:
terk (caba gostermek yersiz, fethi Tanr gergeklestirecek), diinya
doniistiiriicti (Tanri, inananlarin kendi yolundan gitmesini ister)
ya da diinya fatihi (Tanri, kralligin1 miiminlerin araciligiyla ku-
rar) modellerinden hangisini takip edecegine baghdir.>® Her bir
durumda da fundamentalist, ayni1 zamanda bir diinya yaraticisi-
dir (dis diinyanin hali ne olursa olsun, Tanr1 miiminlerin diinya-
sinda mevcuttur) ve diismanin su veya bu sekilde, er ya da geg
yok olmasini umar.

2.4. Fundamentalist Hareketi Ortaya Cikartan Faktorler

Bir fundamentalist hareketin ortaya ¢ikmasina neden olan
faktorleri ti¢ baglik altinda inceleyebiliriz: Birincisi, yapisal fak-
torler; ikincisi, tesadiifi faktérler ve tigiinciisii liderlik faktori.>*

2.4.1. Yapisal Faktorler

Dinin teolojisi ve kurumsal yapisi, egitim, siyasi yapi, toplum-
sal yapy, etnik yapi, ekonomik durum, tegkilat yapisi, sekiilerizas-
yon siireci, lilke i¢i ve uluslararasi ortam, iletigim, niifus hareket-
leri, tiim bunlar bir fundamentalist hareketi ortaya ¢ikartan yapi-
sal faktorlerdir. Yapisal faktorler, fundamentalist hareket igin zo-
runlu sebeptir fakat yeter-sebep degildir. Ornegin, sekiilerizm gi-
bi uzun siireli yapisal bir degisiklik olmadan fundamentalizm or-
taya c¢ikamaz, fakat sekiilerizmin liberalizm, romantisizm, radi-
kalizm gibi akimlar1 da irettigi diisiiniildiigiinde fundamentaliz-
min ortaya cikmasinda yeter-sebep olmadigi goriiliir. Ancak
mevcut potansiyelleri gercege doniistiirecek lider ve takipgileri,
yeter-sebep olarak mevcut kaynaklar1 gercek bir hareket igin kul-

3 A.g.e., s.427.
54 A.g.e., $5.430-431.
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lanir. Toplumun goérece homojen ve duragan oldugu durumlarda
fundamentalist bir hareketin ortaya ¢ikmasi beklenmez. Zira bu
durumda, farklilasma ve catigma icin kiiltiirel bir alan bulmak
neredeyse miimkiin degildir.>®

Fundamentalizmin ortaya ¢iktig1 dinin yapisi ve organizasyo-
nu en 6nemli yapisal sebeplerden biridir. Daha evvel belirtildigi
gibi fundamentalist hareketlerin ¢cogu bireysel katkinin miimkiin
oldugu dinlerde ortaya cikar. Dinin kutsal bir metne sahip olup
olmamasi, teolojik o6zellikleri, etnik unsurlarla iligkileri din ile
fundamentalizm arasindaki etkilesimi belirler.

ikinci olarak, sekiiler akli temsil eden egitim sistemi ve bilim,
fundamentalizmin yapisal sebeplerinden bir digeridir.>® Zira egi-
tim sistemi, dine benzer sekilde kalpleri ve akillar sekillendiren
bir giice sahiptir. Uciincii yapisal faktér, iletisimdir. Siiphesiz,
medyadaki gelismeler (matbaanin yayginlasmasi, sinema, radyo
ve TV'deki gelismeler...), fikir ve bilgi aligverisinin niteligini de-
gistirmistir. Bu durum, din ve fundamentalizme de etki etmistir.
Bir kere, sekiiler diinyanin elinde bulunan gii¢lii medya; bilgiyi,
ahlaki standartlari, dini inang¢ ve ugulamalan tehdit eden unsur-
lan1 yaymistir. Fakat, fundamentalist liderler s6z konusu giicii
kendi kullanimlarina almak suretiyle hareketlerine modern bir
unsur katmiglardir. Her ne kadar, modern iletisim organlarini
kullanmakla elestirilmis olsalar da medya, fundamentalistlere
(6rnegin; televanjelistler) gii¢c katmustir.

Yapisal faktorlerin dordiinciisii sivil toplumdur. Sivil toplum,
devlet ile aile-akrabalik arasindaki sosyal kuruluglar: ifade eden
bir mefhumdur (ekonomik, etnik, dini, lokal ve baska ilgi ve de-
gerler etrafinda olusan goniilli kuruluslardir). Sivil toplumun
faal veya pasif olusu fundamentalizm {izerinde 6nemli bir etkiye
sahiptir.>’

55 Ammerinan, “Accounting for Christian Fundamentalisms”, s.158.
56 Almond vd., “Explaining Fundamentalisms”, 5.433.
57 A.g.e., 5.434,
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Toplumsal yapi, bir diger yapisal faktordiir. Duraklama ve
bunalim dénemleri toplumun farkli kesimlerinde sikayetlerin
artmasina ve fundamentalist egilimlerin fazlalagmasina yol aca-
bilir. Ozelikle sosyal, ekonomik ve siyasi bakimdan dislanmis ke-
simlerin s6z konusu hareketlere istiraki miimkiin hale gelebilir.

Biiyiik goclerin fundamentalizmin gelismesine 6nemli etkisi
vardir. Ornegin, farkh bélgelere yapilan yogun gé¢ hareketleri-
nin ardindan geride kalan Yahudilerin durumu, giiney italyalila-
rin endiistrilesmis kuzeye gogcii, Israil devletinin kurulmasinin
ardindan Filistinlilerin géce zorlanmasi ve daha bir ¢ok olay fun-
damentalist hareketlere hiz veren nedenlerdendir.

Fundamentalizmin dogmasina neden olan bir diger yapisal
faktor etnik-dilsel-bolgesel kompozisyondur. Bir etnik veya bol-
gesel grubun digeri lizerindeki baskis1 veya hegemonyasi ve et-
nik bazi gerilimler, uzun vadede sikayetlerin olugmasina neden
olabilir. Diger taraftan kisa vadede siddetli catigmalar, bu sika-
yetleri kollektif aksiyona doniistiirebilir.

Bir toplumdaki ekonomik durum da fundamentalizmin dog-
masinda ve gelismesinde etkili bir faktordiir. Bu durum gelismis
toplumlar icin de gelismekte olanlar kadar gecerlidir. Marksist
bir indirmecilige diijmeden su soylenebilir: Fundamentalistler
¢ogunlukla toplumun daha az gelismis, daha az modern olan ke-
simlerinden, kirsal niifustan, sehirlerin daha yoksul bolgelerin-
den, daha az egitimli, toplumun ekonomik ve sosyal gelismislik
bakimindan daha alt seviyede olanlarindan destek bulur.*® Kisa-
ca, diigiisler, krizler, grevler, issizlik ve yoksulluk niifusun kimi
kesimlerinde kizginlik yaratabilir, béylece bu gruplarin funda-
mentalist s6ylem ve yaklasimlara egilimleri artabilir.

Yapisal faktorlerden bir digeri siyasi yapidir. Bir devletin oto-
rite yapisi, kurumlarinin ve liderliginin mesrdiyeti, devletin top-
luma niifuzunun derecesi, partizan kutuplagma seviyesi gibi nite-
likler toplumda ortaya ¢ikan hareketlerin dogasim sekillendirir.

% A.g.e., s.437.
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Farkl siyasi ve anayasal diizenlemeler, fundamentalist hareket-
lerin amac ve taktiklerinde farkhlasmaya yol acar. Ornegin Ame-
rika Birlesik Devletleri, Italya gibi sekiiler demokrasilerde funda-
mentalist hareketler mevcut siyasi yap1 nedeniyle, politikada
acikca faaliyet gosterirler. Diger taraftan devrim, i¢ savag, hiikii-
met degisimi, siyaset degisikligi ve 6nemli yarg: kararlari, hare-
ketlerin sekillenmesinde ve sonraki gelismelerinde etkin islev go-

riir.?

Uluslararas1 ortam da fundamentalizmi tetikleyen sebepler
arasindadir. Huzursuzluk verici uluslararasi olaylar s6z konusu
hareketlerin yiikselisini etkiler. Ornegin, 1967 savasi ve Ku-
diis’iin Israil tarafindan ele gecirilmesi Yahudiler gibi fundamen-
talist Baptistler icin de sevindirici bir olayken; yeryiiziindeki
miislimanlar arasinda derin bir sok ve harekete gegirici bir etki
yaratmigtir.®

Bunlarin disinda, fundamentalist hareketin kendi i¢ yap1 un-
surlar1 da biiyilik 6neme sahiptir. Hareketin organizasyonu, ideo-
lojisi, kaynaklar: ve liderlik tasavvuru birbirleriyle etkilesim ige-
risindedir. Ozellikle organizasyon ve ideoloji siki sekilde baglan-
tihdir.

Sekiilerizm, fundamentalist hareketlerin ayiric1 ve tanimlayici
yapisal sebebidir. S6z konusu hareketlerin ortaya c¢iktigi tiim
dinler veya medeniyetler, sekiilerizmden su veya bu sekilde etki-
lenmiglerdir. Din diinyas: sekiilerlesme karsisinda iki tip tavir
almigtir: Benimsemek ya da red etmek. Bu konuya yukarida ye-
terince degindigimiz icin simdi bir diger faktGre gegiyoruz.

2.4.2. Tesadiifi Faktorler

Fundamentalist hareketlerin bulunmadig1 normal bir top-
lumda, bir takim sosyal, ekonomik, etnik, siyasi veya dini prob-
lemli alanlar bulunabilir. Atul durumdaki sorunsal durumlarin

S9A.g.e.,s.438.
% A.g.e., 5.439.
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aktif hale gelmesi bir takim tetikleyici olaylara ihtiyac duyar.
Bunalim, aglik, kimi gruplarin ekonomik diisiisii, hizli niifus ha-
reketleri, etnik catigmalar, hiikiimet politikasindaki ani degisim,
devletin egitime, kiiltiire ve dine miidahalesi tetikleyici olaylar-
dandir.®! Bunlar, beklenmedik yéne sahip olduklarindan tesadiifi
faktorler olarak nitelendirilmislerdir.

2.4.3. Tercih ve Liderlik

Fundamentalist bir hareketin olusumu icin liderlik hayati
oneme sahip bir faktordiir. Bir hareket i¢gin lider ve takipgilere
ihtiyac vardir. Lider, iiyeleri belirli amag ve program etrafinda
birlestirir ve harekete gegirir, ayn1 zamanda dig diinya ile nasil
bir iletisim kurulacagina karar verir. Yetenekleri ve ozellikleri
bakimindan farkli tip liderler mevcuttur. Kimi ideoloji olustur-
mada 6n plana cikarken kiminin organizatér ruhu agir basar.
Fakat liderler boslukta faaliyet gostermezler, mobilize olmug bir
grup takipciye ihtiya¢ duyarlar. Diger taraftan, fundamentalist
hareketlerin liderlik yapilar1 tek bir hakikat iizerinde israr ettik-
leri icin genellikle kat1 hiyerarsik bir formla kuruludur.®

1Ag.e.,s.442,
62 Ammerman, “Accounting for Christian Fundamentalisms”, 5.158.
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(; aligmamizin bu béliimiinde farkli toplumlardaki dini funda-
mentalizm egilimlerine kisaca deginmek istiyoruz.

3.1.Yahudi Fundamentalizmi

Tek bir gruptan ziyade bir kategoriyi ifade eden yahudi
fundamentalistleri, modernizm karsisinda asimile olmamis ya da
olmay1 reddeden, Yahudiligin modern 6ncesi formlarina dénme
arayigindaki yahudileri ifade eder.®® Giiniimiiz yahudi toplumla-
rinda farkli sekillerde tezahiir eden fundamentalizm baglica iig
sinifa ayrilabilir: Haredi (Haredim) yahudileri, Gush Emunim ve
Rabbi Meir Kahane’nin olusturdugu Kach hareketi.**

Haredi (Haredim-ultraortodoks) cemaati, Israil yahudilerinin
en eski fundamentalist grubudur. Sosyal bir olgu olarak Hare-
dim, homojen bir sosyal hareket veya bir tek teoloji okulu degil-
dir; birden fazla ultra-ortodoks gelenegin, Hasidic meclislerin,

% Jonathan Webber, “Rethinking Fundamentalism: the Readjustment of Je-
wish Society in the Modern World” Religious Fundamentalism, Lionel Caplan
(ed.), London: Macmillan Press, 1987, s.102.

% Ehud Sprinzak, “Three Models of Religious Violence: The Case of Jewish
Fundamentalism in Israil” Fundamentalisms and the States, Martin E. Marty ve
R. Scott Appleby (ed.), Chicago: University of Chicago Press, 1993, 5.463.

49



HIRISTIYAN FUNDAMENTALIZMI

dini gruplarin, din adamlarinin ve diisiintirlerin bir araya gelme-
siyle olusmus fundamentalist bir gruptur. Yasam tarzlar ve ge-
nel inanglarda benzesmekle birlikte, teolojik yorumlarda, geldik-
leri iilkeler ve orflerinde farklilik goésterirler. Haredi’lerin en asi-
ris1 olan Eda Haredit (dindar toplum) tiyeleri, muhafazakar Mu-
sevi din adamlarinca yonlendirilen gorece yoksunluk icinde ya-
sayan orta ve alt-orta sinif yahudilerdir.

Haredim'in iiyelerini bir araya getiren iki 6nemli sebepten bi-
ri yahudi hukukunun buyruklarinin kati yorumuna goésterilen
baglilik; ikincisi sekiiler Israil'in yénlendirici ideolojisi olan Siyo-
nizme kars1 teolojik reddir.®® Bu iki husus ultra-ortodokslar ara-
sindaki i¢ ayrimlar1 gélgede birakan ve haredi cemaatini, toplu-
mun geri kalanindan ayiran niteliklerdir. Haredimlerin ¢ogu ya-
sam tarzi bakimindan diger Israillilerden oldukga farklidir, hatta
aynilikq1 tutumlan ayn sehir ve semtlerde yasamalarina neden
olmustur.

Haredim'in ¢ogu yahudilerin halen siirgiinde olduguna, Siyo-
nizmin ve Israil devletinin ¢6ziim olmadigina, dahasi bunun bii-
ylik bir giinah olduguna inanir. Buna gére Siileyman tapinaginin
yikilmasi ve siirglin, Tanr’’min buyruklarina uymadiklan icgin ya-
hudilere verdigi cezadir. Kurtulus ve gercek ulusal bagimsizlik,
yahudilerin acilarim1 giderecek bir Mesihin gelmesi ile miimkiin
olacaktr. Yahudileri bir dinin takipgileri olarak degil de bir ulus
olarak goren Siyonizme duyulan tepkinin temelinde ise modern
sekiiler kiiltiir vardir. Haredim yahudilerine gore yahudilerin
yapmas! gereken ulusal bagimsizlik aramak degil, Tanrinin ya-
hudileri kurtulusa erdirmeye karar verecegi ana kadar beklemek-
tir. Ancak siyonizme karsi gosterilen kat1 yaklagim, zamanla yu-
musamig ve Israil siyasi yapisi ultra-ortodoks yahudilerce de facto
kabul gérmiistiir. En asir1 gruplardan Eda Haredit gibi Siyonizme

% Ehud Sprinzak, s.464. Ayrica, Haredim'le ilgili daha genis bilgi igin bk.
Samuel Heilman, Defenders of the Faith, Berkeley: University of California
Press, 2000.
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kars1 savas1 diinyevilesmeye karsi savagla es goéren gruplar ise
var olmaya devam etmektedir.

Haredi yahudi cemaati, savunmaci bir tavir benimsemek su-
retiyle yasam tarzina ve i¢ disiplinine engel olacak her tiirlii mo-
dern-sekiiler etkiye karsi reaksiyoner olmustur. Her ne kadar ce-
maate katilim goniilliiliik arz etse de, gizliligi kabul etmeyen bir
totalitaryan sistem s6z konusudur.®® Hahamlarin buyruklarina
uymayan kisiye kars1 agir miieyyideler uygulanir.

Haredi epistemolojisi monisttir ve tek hakikati kabul eder.
Yanlis yapanlara karsi biiylik bir hosgoriisiizliikk vardir. Gogu
zaman siddetle ifadesini bulan tepkiler, geng yeshiva 6grencileri
tarafindan uygulanir. Otekine kars: tepki, yasam alanlarinin ki-
sitlandigin hissettiklerinde daha da siddetlenir. Bu anlamda se-
kiiler yahudilerin diginda misyoner hristiyanlara kars: kilise yak-
maya varan tepkiler gosterilmistir. Benzer gekilde arkeolojik ka-
zilara, Mormon akademi merkezine, otobiis duraklarinda bulu-
nan bikinili reklamlara, cumartesi yasagina uymayanlara kargi
protestolar veya taglamalar yapilmigtir. S6z konusu protestolar,
bagriglara, aglamalara ve ¢cogu zaman kan doékiilmesine sahne
olur.”

Yahudi fundamentalist hareketlerin 6ne ¢ikan formlarindan
ikincisi Bat1 Seria ve Gaza yerlesimcilerinin olusturdugu Gush
Emunim (Imanllar Blogu)'dir. Milli siyasetle yakindan ilgilenen
grup, Israil devletindeki en militan hareket olarak algilanmistir.

Haredim, eski bir cemaat olarak iki yiiz elli binin iizerinde
ultra-ortodoks az egitimli orta ve alt orta Askenazi yerlesimci ta-
rafindan olusturulurken; Gush Emunim, orta ve iist orta geng
Askenazi yahudilerin ve yeshiva 6grencilerinin olusturdugu yir-
mi bini gegmeyen bir fundamentalist gruptur.®® Modern bilim ve
teknolojiye asina olan iiyelerin cogu sekiiler egitimden gecmis

66 Sprinzak, 5.465.
57 A.g.e, 5.468.
%8 A.g.e, 5.469.
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kimselerdir. Yoénlendirici hahamlar ise genc ve yenilikcidir. Ha-
reket, resmi olarak 1974’de kurulmustur.®

Gush Emunim’e gére biiyiik Israil zaferi, Israillilerin Tanns
Yahova’nin en zor aminda Israillileri yalmz birakmadigimin acik
bir isaretidir. Hareketin 6nemli isimlerinden Rav Kook’a gore se-
kiiler Siyonist hareket kutsaldir ve basarisi kurtulusa bir isarettir.
Boylece, ortodoks ve sekiiler siyonistler arasinda bir képrii ku-
rulmustur.”®

Her ne kadar optimist ve uzlasmaci goriinse de Gush Emunim
de diger fundamentalist hareketler gibi militan bir potansiyel ta-
sir. Nitekim 1973'deki savagin Israil devletini kétii etkilemesi
karsisinda harekete gecen Gush Emunim iiyeleri, Bat1 Seria’da
yasadis: yerlesim girisimlerinde bulunmustur. Temel amagclan is-
rail'in isgal ettigi topraklarin Israillilerce iskan edilmesi ve Israil
devletinin biitiinlesmis birer parcasi olmasiydi”' Yine 1982’de
Kuzey Sinai'den geri cekilisi durdurmak i¢in miicadele etmisler-
di. Dénemin en biiyiik Yahudi-Arap gerginliklerinden biri ise Ib-
rahim’in, Ishak’in, Yakub’un ve eslerinin gémiilii bulundugu Ha-
lil (Hebron)’de yasanmust1. Kutsal Halil’in tiimiiyle Israilin olma-
s1 gerektigini diisiinen yahudiler miisliimanlar kiskirtacak pek
cok girisimde bulunmus ve siddete sahne olan olaylara neden
olmuslard1.”?

Gush Emunim, fundamentalist militanhgin1 gelistirdigi bir fi-
kirle mesrulagtirdi. Buna gére, madem ki Israil hiikiimeti yerle-
simcilerinin giivenligini saglayamiyor o halde, kendilerinin ve ai-
lelerinin giivenligini saglamak yerlesimcilerin gorevidir. Saldiri-
ya kars1 verilecek cevap yine saldiridir. Eger bir yahudi sivil 6l-
diiriilmiigse cevap Arap sivilin dldiiriilmesi; bir yahudinin araba-
s1 yakilmigsa yine aynini yapmaktir. S6z konusu yaklasim, yone-

% Charles S. Liebman, “Jewish Fundamentalism and the Israili Polity” Fun-
damentalisms and the State, Chicago: University of Chicago Press, 1993, 5.69.

7 Sprinzak, 5.470.

71 Liebman, 5.69.

72 Sprinzak, 5.472.
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ticilerden ve siyaset adamlarindan da destek gérmiistii. Nitekim,
1977'den 1992’ye kadar Israil'i yéneten sagci Likud’un ilk lideri
Menachem Begin, Gush Emunim i¢in “sevgili cocuklarim” ifadesi
kullanmisti. Ayrica, Bati Seria gibi yerlerde Gush Emunim’in po-
litikasina uygun sekilde yerlesimciler bulunduklar1 bélgenin sa-
vunmasindan sorumlu kilinmig; bu da sivillerin bilfiil silahlan-
masina neden olmustu.

Gush Emunim {iyeleri, daha da asir1 giderek miisliimanlar
icin diinyanin en kutsal yerlerinden biri olan Kudiis’teki Kubbe-
tli’s-Sahra’y1 bombalamay: diigiinmiiglerdir. S6z konusu diisiince
hareketle yakin iligki icindeki Yeshua Ben-Shoashan ve Yehuda
Etzion tarafindan desteklenmis ancak hayata gecirilmemigtir.”
1987'de intifada’nin baslamasindan sonra ise Gush Emunim akti-
vistleri daha radikal ve siddet iceren faaliyetler icine girmiglerdir.

Niifusun %20’sinin kendini dindar olarak niteledigi’* israil’de
one cikan {iclincii fundamentalizm formu ise Rabbi Kahane’nin
1968’de New York’ta kurdugu Kach hareketidir.”® Hareketin teo-
rik temelini ve popiiler kaynaklarini ortaya koyan Kahane, tiyele-
ri lizerinde mutlak bir giice sahipti. 1968’de bir grup arkadagiyla
birlikte Yahudi Savunma Birligi (Jewish Defense League)’ni ku-
ran Kahane, baslangicta Amerika’daki yahudiler icin faaliyet gos-
terirken daha sonra tiim Yahudiler i¢in miicadele etmeye basla-
. d1. 1969’dan sonra pek c¢ok siddet olayinn icinde yer alan o6rgiit
iiyeleri pek cok kez takibata ugradi ve iiyelerinin pek ¢cogu hapse
girdi. 1971’de Israil’e gelen Kahane, tiim yahudileri giivenli bir
yer olarak niteledigi israil’e gelmeye cagirdi. 1982-85 Liibnan sa-
- ‘vaglan sirasinda toplumdaki kamplagmadan faydalanarak 1984
secimlerinde meclise girdi.

Hareketin ideolojik yoniine bakildiginda 6ncelikle Haredim
ve Gush Emunim gibi sekiiler devletin giinahkar oldugu algis

7 Age, s.475.
74 Liebman, s.74.
7S Sprinzak, 5.477.
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dikkat ceker. Ancak her ne kadar devleti elinde bulunduranlar
gilinahkar olsa da, Israil devleti aslen Tann tarafindan yaratilmis-
tir ve kutsaldir. Bu anlamda Gush Emunim gibi Siyonist olan
Kach hareketi, 6teki olarak tanimladig1 unsurlara kars: derin bir
giivensizlikten beslenmektedir. Yapilmas: gereken sey ise diinya-
y1 sasirtacak bir askeri giice sahip olmaktir.”® Baglangictan itiba-
ren hareketin 6nemli bir unsuru olan siddet Kahane tarafindan
megrulagtirilmaya ¢alisilmig, “Yahudi menfaati icin yahudi sidde-
ti asla kotii degildir” ifadesinde kendini net sekilde ortaya koy-
mugstur. Araplara kargi terdrii mesru ve hatta gerekli géren hare-
ket, 1970’lerde Halil'deki Arap-Yahudi catismasinda da 6nemli
rol oynamustir.

3.2. Miisliiman Fundamentalizmi

Islam diinyas1 monolitik olmadigindan farkli cografyalarda
yasayan miisliimanlar arasinda birbirinden farkh fundamenta-
lizm Ornekleri goriilmiistiir. Timiindeki temel kaygi, sonradan
ortaya citkan ve yasam alanlarini tehdit eden yerli-yabanci unsur-
lara kars1 koymak ve temel ilkelere baghiliklarini teyit etmektir.

Miisliimanlar arasinda fundamentalist hareketlerin ortaya
citkmasi bir takim siyasi, sosyal, ekonomik, psikolojik ve ahlaki
nedenlere baghdir. Sekiiler ve Marksist ideolojilere karsi duyu-
lan tepkiler, ekonomik agidan yoksunluk ve mesleki tatminsizlik,
modern hayat karsisinda psikolojik yabancilagsma, hizli sehirleg-
me, ahlaki ¢okiis ve cinsiyet problemi bu sebepler arasinda sayi-
labilir.””

Miisliman fundamentalistlerin ideologlar1 arasinda 1930’lar
ve 1940’larda ayn bir Islami ideoloji kuran Mevdudi ve 1960’-

76 A.g.e, 5.481.

77 Valeria J. Hoffman, “Muslim Fundamentalists: Psychosocial Profiles” Fun-
damentalisms Comprehended, Martin E. Marty, R. Scott Appleby (ed.), Chica-
go: University of Chicago Press, 1995, 5.207.
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larda yanki bulan Seyyid Kutup énemli iki isimdir.”® Mevdudi’nin
devrim 6ngéren Islami ideolojisi emperyalizm ve kolonyalizmin
cokiisiiniin ardindan tiim Islam diinyasina yayilmis ve etkili ol-
mustur. Oncelikle Misir’da ve sonra diger islam iilkelerinde etkili
olan Seyyid Kutup ise, ayrilik¢i bir ideoloji benimseyerek gercek

- miislimanlarin bozulmug toplumdan uzaklasarak hicret veya ci-
hat ¢abasi igine girmeleri gerektigini savunmustur.

Dikkat ceken fundamentalist hareketler arasinda Ebul Ala el-
Mevdudi tarafindan Hindistan/Pakistan’da 1941’de kurulan “Ce-
maat-i Islami”, Hasan el-Benna tarafindan 1928’de Misir’da ku-
rulan “Miisliiman Kardesler”, Misir ve Arap diinyasinda etkili
olan “Cihad”, Siikri Mustafa tarafindan 1970’lerde Misir’da kuru-
lan “Tekfir ve’l-Hicre”, Cezayir'deki Front Islamique du Salut
(FIS), Filistin’deki Hamas yer alir.”° Ancak, Iran devrimi ve Aye-
tullah Humeyni, miisliiman fundamentalizmi tarihi icinde 6zel
bir yere sahiptir.

iran’da devrim 6ncesinde biiyiik sehirlere goc eden kitlelerin
kargilastiklar1 sorunlar, din adamlarina bagh toplumu kolayca
hareketlendirebilecek potansiyele sahipti. Modernlesme bir yan-
dan modern-orta is¢i sinifim1 ortaya cikartirken; diger taraftan
Sah’in uyguladig: diktatoryal rejim s6z konusu insanlar: siyasi
katilmin uzaginda tutuyordu.®® Bu kati askeri-biirokratik yapi
karsisinda ofkelenen kitleler, Sah’t Bat1 gikarlarinin kuklas: ola-
rak ilan ederken; yiiriittiigii sistemden faydalananlari1 da Batr'nin
somiirgeci emellerinin destekleyicileri olarak goriiyorlardi. Bu
durumda ofkeli kitlelerin destek buldugu merci ulema idi.

Egitimli Islamc1 6genciler ile din adamlar: arasindaki ittifakin
sonucu hayata gegirilen iran Devrimi, yukaridan yeniden-islam-

8 Said Amir Arfjomand, “Unity and Diversity in islamic Fundamentalism”
Fundamentalisms Comprehended, Martin E. Marty, R. Scott Appleby (ed.) Chi-
cago: University of Chicago Press, 1995, 5.183.

79 Hoffman, 5.199.

& peter Beyer, Religion and Globalization, London: Sage Publication, 1997,
5.167.
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lasma’nin basarildig1 yegane durumdur.®’ Siinni diinyada ise yu-
karidan yeniden islamlastirma ¢abalari sonugsuz kalmistir. Nite-
kim, 1979 yilinda Kabe’de yapilan saldiri, Ocak 1981’de el-Ji-
had’'n Enver Sedat’a suikasti istenen sonucu vermemisti. El-Ji-
had'in arkasindaki teorisyen Siikri Mustafa, diktatdriin 6ldiiriil-
mesinin Misir miisliimanlarim1 harekete gecirecegine ve onlari
cahiliyeye karsi miicadeleye tesvik edecegine inaniyordu. Misirli
askerlerin, Tahran’daki Sah’in ordusu gibi, kalabaliga ates agma-
y1 reddedeceklerini zannediyordu. Ancak bekledigi gerceklesme-
di ve Sedat1 6ldiirenler derhal ele gecirilip yok edildi. Benzer se-
kilde, 1982’de Miisliiman Kardeslerin yerel iiyelerinin Suriye’de
devrim icin tegvikleri de hiikiimet tarafindan siddetle bastirildi.

Diger taraftan, 1927’de Hindistan’da kurulan Cemaat el-Teb-
lig gibi hareketler asagidan yeniden islamlasma girisiminde ba-
sarili olmus gruplardi.®? islam Peygamberini en biiyiik 6rnek ve
onder kabul eden, Peygamberin s6zlerinin yer aldig1 “Riyazii’s-
Salihin” adl eseri bas ucu kitab: olarak géren hareket, 1980’-
lerde en genis ulus-iistii Islami hareket haline geldi. Peygambe-
rin hayatinda karsihigi bulunmayan her seyi modern hayatin
sapkinlig1 olarak niteleyen hareket, hizlh modernlesme siirecin-
den olumsuz etkilenen, toplumsal yoksunluk i¢indeki tasra insa-
ni i¢in siginak oldu. 1980’lerin ortasina kadar takipgilerin ¢ogun-
lugu toplumun daha az egitimli, igsiz, yoksun kesimlerinden ge-
liyordu. Devrimci islamci hareketlerin aksine Teblig iiyeleri, dev-
let yoneticileri tarafindan hos gériiliiyordu.

1980'lerin sonlarina gelindiginde asagidan yukar: yeniden Is-
lamlagma cabalanyla elde edilen giiglii iliski baglar: siyasete uy-
gulanmaya baglanmig ve s6z konusu hareketler, politikaya y6-
nelmislerdi.

81 Gilles Kepel, The Revenge of God, Pennsylvania: The Pennsylvania State
University Press, 1994, 5.32.
82 Kepel, 5.34.
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11 Eyliil 2001’de New York’daki ikiz kulelere yapilan saldiri-
nin ardindan 6ne ¢ikan son yillarin miisliman fundamentalist
hareketleri ise Taliban ve el-Kaide olmustur. Vahhabi etkisi al-
tindaki Pakistan’in dini okullarinda egitim almis olan Taliban,
uygulamalariyla militan bir fundamentalizm 6rnegi sergilemistir.
Ornegin, Buda heykellerini yok etmeye yonelik niyeti her ne ka-
dar, Kum ve el-Ezher gibi kadim dini cevrelerce islam’in hosgérii
dini oldugu gerekgesiyle kabul edilmemisse de diinyay kargisina
almak pahasina hayata gecirilmistir.®* Ote yandan el-Kaide adh
orgiit, heniiz iizerindeki esrarengiz perde kalkmamis olmakla
birlikte diinyanin dort bir tarafinda miisliiman-miisliiman olma-
yan ayirdina gitmeksizin terorist faaliyet yiirtitmektedir.

3.3. Hristiyan Fundamentalizmi

Modernlesme ve sekiilerizm, hristiyan diinyada koéklii pek ¢ok
toplumsal degisime neden olurken; s6z konusu degisimi varolu-
suna tehdit sayan hristiyanlar tepkilerini gostermekten geri kal-
mamis; bu amacla Kuzey Amerika’da, Latin Amerika'da, italya’
da, irlanda’da, Protestan veya Katolik daha pek ¢ok iilkede cesitli
fundamentalist hareketler baglatmiglardir. Calismamiz Kuzey
Amerika’daki hristiyan evanjelik fundamentalizmini tetkik etti-
ginden bu boliimde diger histiyan grup ve toplumlardaki bazi
fundamentalizm 6rneklerinden kisaca bahsetmekle yetinecegiz.

Ian Paisley liderliginde Ulster Protestanlari, Katoliklere kars
organize olmus fundamentalist bir olusumdur. Paisley, iki mo-
dern aragla yiizyillara dayanan anlagsmazliklar1 yeniden islemek
suretiyle o6nemli bir hareket baglatmistir. Araclarindan biri,
1951’de kurdugu Bagimsiz Presbiteryen Kilisesi iken; digeri
1972’de kurulan Demokratik Birlik Partisi (Democratic Unionist

83 Tanik Ali, The Clash of Fundamentalisms, New York: Verso Publishing,
2002, 5.297.
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Party)’dir. Sekiiler yiikselise ragmen Paisley, dini toplumun
6nemli bir unsuru saymistir.3*

Guatemala’da neo-Pentekostallarin ortaya ¢ikmasinda Kuzey
Amerikal Bill Bright ve Pat Robertson gibi liderlerin ve Roman
Katolik kilisesinin niifiizunun azalmasinin etkisi olmustur. Kato-
lik kilisesinin etkisini yitirmesi iizerine pentekostallara yonelen
halk, 1980’lerde Rios Montt’u énder kabul etmistir.%* Gériildiigi
lizere, Guetamala’daki fundamentalizm digerlerinden daha fark-
hdir. Zira diger fundamentalist hareketlerde eski dini gelenegi
ihya etme amac1 varken Guatemala’da Katolik kilisesinin ihyasi
degil disaridan alinan bir dinin ihyasi s6z konusudur.

italya’da Comunione e Liberazione, din-devlet ayrimina kars:
cikan ve italyan toplumunda kilisenin konumunu giiclendirmek
isteyen fundamentalist bir harekettir. Milan’da hizli toplumsal
degisme ve siyasi farklilasmanin oldugu dénemde ortaya ¢ikan
s6z konusu hareket, Luigi Giussani tarafindan yo6netilmis; 1960
ve 1970’lerde 6zellikle iiniversite 6grencileri arasinda yayginlas-
mustir.?® Tiim giiciiyle modernizmi reddeden hareket, bosanma-
y1, kiirtaji ve siyasi kargasayr modern toplumun kétiiliikleri ara-
sinda sayarken, insanin herseyin 6l¢iisii oldugu iddiasina da kar-
s1 gikrmugtir.®’ 4

Hristiyan fundamentalist hareketler de digerleri gibi siddet-
ten uzak kalamamis, kimi zaman iirkiitiicii' olaylarin failleri ol-
muslardir. Ornegin, Amerika Birlesik Devletleri’nde ortaya cikan
bazi yeni dini gruplarin eylemleri siddetin boyutlarini ortaya
koymaktadir. Ornegin, Rahip Jim Jones liderligindeki “Halk Ta-
pinag1” kilisesi baghlarinin 18 Kasim 1978’deki toplu intiharlar:
sonucu Olen 913 kisiden bazilarinin silahla vurulduklar ve pek
¢ogunun da iiziim suyu aromali potasyum siyanid igtikleri tespit
edilmistir. Kendisinin Isa’nin reenkarnasyonu olduguna inanan

8 Almond vd., “Examining the Cases”, 5.450.

8 A.g.e., 5.464.

% Almond vd., “Fundamentalism: Genus and Species”, 5.416.

87 Ammerman, “Accounting for Christian Fundamentalisms”, s.155.
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rahip Jones, cemaatine Armageddon’un ¢ok yakinda niikleer bir
katliamla vuku bulacagini ve sadece California’daki Ukiah ile
Brezilya’daki Horizonte bélgelerinin kurtulacagini anlatmistir.
Cemaat icinde kadin ve ¢ocuklara yapilan kétii muamelelerle il-
gili haberler basina yansidiginda San Francisco’dan kongre tiyesi
Leo Ryan, insan haklari ihlallerini yerinde incelemek iizere gaze-
tecilerle beraber Guyana'ya gittiginde cemaat iiyeleri tarafindan
oldiiriilmiiglerdir.®®

Yine, 19 Nisan 1995°de patlayic yiikli bir aracin infilakiyle
Oklahoma sehri federal binasi kan goliine donmiis ve 168 kisi
6lmiistiir. Olayn faili, diinyanin sonunun an meselesi olduguna
inanan Davidianlar akimi yanlis1 yazar Ron Cole’un hayrani olan
ve paramiliter bir yapida 6rgiitlenen asir1 sag bir hristiyan akim-
la iligki icindeki dindar bir hristiyan olan Timothy McVeigh'dir.*’

3.4. Hindu ve Sih Fundamentalizmleri

Hindu fundamentalizminin ilk 6rnegi, 1907’de Punjab’da ag1-
lan Hindu toplumunun c¢ikarlarim1 gézetme iddiasindaki Hindu
Sabha kurulusudur. 1915’de varlhik bulan Hindu Mahasabha,
ozellikle miisliiman birligine kars: sekillenmis ve Cihad hareketi
. karsisinda daha militan bir hal almigtir. Gandi’nin ortaya koydu-
gu yontem, Hindu dayanigsmasini zayiflatmak ve kéle mantigini
dogurmakla suclanmis, Miislimanlar ile Hindu niifus arasinda
yasanan ¢atigmalar tesvik edilmigtir.

Hindularin fundamentalist militanlig1 {izerindeki en etkili
isim Vinayak Damodar Savarkar olmustur. 1923/1924’de kaleme

“aldig1 Hindutva adl eseri Hindu fundamentalizminin temel ilke-
lerini icermistir.”

8 Sinasi Giindiiz, Kiiresel Sorunlar ve Din, Ankara: Ankara Okulu Yayinlan,
2005, s5.35-36.

89A.g.e., s.37.

% Robert Eric Frykenberg, “Hindu Fundamentalism and the Structural
Stability of India” Fundamentalisms and the State, Martin E. Marty ve R. Scott
Appleby (ed.), Chicago: University of Chicago Press, 1993, 5.240.
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Hindu fundamentalizminin bir diger 6rnegi Kesnav Baliram
Hedgewar'in kurdugu Rashtriya Swayamsevak Sangh (RSS)’dur.
Hindistan’1 Ingiliz ve Miisliiman etkisine agik birakan ulusal da-
yanmigmanin yoklugundan rahatsiz olan Hedgewar, Gandi'nin sid-
det icermeyen yontemine de karsi ¢ikmistir. 1925’de resmilegen
hareket, zamanla biiyiik ilgi gérmiis ve biiylimiigtiir. Hedgewar’-
in 6liimiinden sonra, harekete sistematik bir ideoloji kazandiran
Madhav Sadashiv Golwalkar tarafindan yénetilen RSS, benimse-
digi ideolojiyle Hindu olmayanlara karsi derin bir hognutsuzluk
beslemistir. Indra Gandi yénetimine karsi duran hareket 1989’a
gelindiginde iki milyona yakin destek¢iyi arkasina almistur.

Gandhi suikastina karistiklar1 gerekcesiyle hapse giren RSS
iyeleri, serbest kaldiktan sonra aldiklari1 destekle politika yap-
mak tlizere Bharatiya Jana Sangh (BJS)’i kurmuslardir. Partinin
basina Dr. Mookerjee ge¢mistir. BJS’nin ardindan gelen bir diger
hareket 1980’de kurulan Bharatiya Janata Party (BJP) olmug-
tur.? )

indra Gandi y6netiminin Hindu destegini almak icin izledigi
politikalar iilke genelinde Sih ve Hindu fundamentalizmlerinin
agir1 kollarimin giiclenmesine neden olmustur. Nitekim, bunun
bir sonucu olarak 1984’de Amritsar’da Bagbakan iki Sih tarafin-
dan oldiiriilmiistiir.

Yine RSS ailesinden c¢ikmis olan ve 1964’de Golwalkar tara-
findan kurulan Vishwa Hindu Parishad, Hindu dinini Hindistan
tizerinde hakim kilma ¢abasi i¢inde olmugtur.’? Hindu olmayan-
lara karg: ayrilikc bir yaklasim benimseyen VHP’nin amaci, Hin-
du olmayanlarin (Miisliiman, Hristiyan, Budist ve diger) etkisini
durdurmak ve yok etmekti. Nitekim Meenakshipuram’daki 1500
Hindu'nun Islam’a ge¢mesi, 1983'de VHP'nin iilke genelinde
muhtemel din degistirmeleri engellemek ve dayanismay: sagla-
mak icin biiyiik bir kampanya diizenlemesine neden olmustur.

91 Frykenberg, s.244.
92 A.g.e., 5.245.
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Dini kaygilar kadar etnik endiselerle de hareket eden Sih fun-
damentalizmine gelindigindeyse 6ne ¢ikan en miihim hareket
Damdami Taksal’dir.”® Sunder Singh (1883-1930), hareketin ba-
sinda bulundugu siirece Sih doktrin, ritiiel ve uygulamalarindaki
farklihklar1 gidermeye ve biitlinlesmis bir dini cemaat olugtur-
maya ¢alismistur.

Sih fundamentalistleri de digerleri gibi sekiilerizm karsitidir.
Hindularla birlikte anilmaktan hi¢ hoglanmayan bu grup, hindu-
izmle Sihligin hi¢ bir ortak noktasinin olmadigini dolayisiyla
Hindu olarak anillamayacaklarim1 savunmustur.’* Punjab merkez-
li hareket eden Sih fundamentalistleri, Hint hiikiimetinin politi-
kalarina siddetle kars: ¢itkmiglardir. Seslerini duyurmak igin siya-
sete giren fundamentalistler, ekonomiden yerel iligkilere kadar
pek cok alanda boy gostermislerdir.

Jarnail Singh Bhindranwale tarafindan 1980’lerin basinda
kurulan Khalsa Dal adli Sih fundamentalist 6rgiit, bir takim sui-
kast ve tutuklama olaylarina karigmistir. Bhindranwale’ye gére
Sihlerin ii¢ diismanindan ilki sekiilerizm, ikincisi sehir hayatinin
ahlaki bozuklugu ve iiglinciisii Hindu dini milliyetciligi tehdidi-
dir. 1983’de Amritsar’daki Altin Tapinak’ta yasanan kanl olay-
lar, Hint ordusunun olaya el koymasina ve sonugta Bhindranwa-
le’nin 6liimiine neden olmustur.”

% Harjot Oberoi, “Sikh Fundamentalism: Translating History into Theory”
Fundamentalisms and the State, Martin E. Marty, R. Scott Appleby (ed.),
Chicago: University of Chicago Press, 1993, 5.266.

% Oberoi, 5.270.

95 Almond vd., “Examining The Cases”, s.454.
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AMERIKA BIRLESIK DEVLETLERI'NDE
HRISTIYAN FUNDAMENTALIZMi

4.1. Hristiyan Fundamentalizminin Nitelikleri

9.yy./1n sonlarina dogru geleneksel diisiincenin yeterliligi ve
gecerliligi izerinde 1srar eden bir grup Kuzey Amerikali Pro-
testan, bir taraftan modernizmin 6nciillerine diger taraftan dini
ogretileri moderniteyle uzlagtirmaya calisan protestanlara kargi
fundamentalizm hareketini baglattilar. Hareketin teorik temelini
olusturan kisiler, 1910-1915 yillar1 arasinda yazip “The Funda-
mentals” (Temel Ilkeler) adiyla kitapgiklar halinde dagittiklar il-
mi makalelerle dikkatleri iizerlerine ¢ektiler. “Kutsal savasi ger-
ceklestiren kisiler”® olarak tamimlanan fundamentalistler, Kili-
selerde, okullarda ve yer bulabildikleri her ortamda evrime ve
modernizme karsi durarak; firsat bulduklann her zaman ve ze-
minde modernizm karsithiklarini ortaya koyarken, zamanla gelis-
tirdikleri toplumsal projeler icin Amerikan halkindan destek ta-
lep ettiler.
Toplumsal kompozisyondaki yerlerine bakildiginda, fundamen-
talizmin oncelikle beyaz Anglo-Sakson Protestanlarinin (WASPs)

% Ammerman, “North American Protestant Fundamentalism”, s.2.
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bir hareketi oldugu dikkat ¢eker. Bunun bir kag¢ sebebi olmakla
birlikte en 6nemlisi, Kuzey’deki Presbiteryen ve Baptistlerin co-
gunlugunu beyaz Amerikali Anglo-Saksonlarin olusturuyor ol-
masidir.’” Fundamentalistlerin toplumsal siniflamada nerede bu-
lunduklar sorusuna gelindigindeyse karsimiza tek bir simif ¢ik-
mamakla birlikte toplumun orta ve alt simiflarinin hareketin ¢o-
gunlugunu olusturdugunu séylemek hata olmaz.?®

R. Laurence Moore’a gére “fundamentalist” kavramim kul-
lanmaksizin giiniimiiz Amerikan hristiyanhig1 hakkinda tartismak
miimkiin degildir.®® Nitekim, Amerikan toplumunun géz ardi
edilemeyecek bir bdliimii, yaklagtk dortte biri fundamentalist
onciilleri benimsemektedir. “...anket sonuclar1 Amerikan toplu-
munun %40 1nin Kutsal Kitap'in ‘Tanr’nin gercek sozii ve kelime
kelime literal olarak degerlendirilmesi gereken bir metin’ oldu-
guna inanir ki bu 100 milyon insani ifade eder. Amerikalilarin
yaklasik %84’t Isa'min Tanrrnin oglu olduguna inanir... yaklasik

* ligte biri yiikselis (Rapture)’e inanir.”*°° Yine 1992’de yapilan bir
anketin sonugclar1 fundamentalist inang¢ esaslarinin toplumda ne
derece kabul gordiigiinii ortaya koymaktadir. “Ornegin yetiskin-
lerin %44'ii 6liimden sonra yasamin ancak Isa Mesih araciligiyla
kazanilacagina inanir, %30’u kendini yeniden dogmus (born-
again) olarak tanimlar; %28’i Kitab-1 Mukaddesin literal olarak,
kelime kelime okunmasi gerektigine inanirken %27’si Kutsal Ki-
tap’ta tarihsel veya bilimsel hatalarin olamayacagina inanir.”*”!
Ancak burada sunu ifade etmemiz gerekir ki, Amerikan toplu-
munda 6nemli bir yekin tutan s6z konusu muhafazakarlarin
timii fundamentalist degildir. Fundamentalistler, ¢ogunlukla

7 Martin Riesébrodt, Pious Passion, Don Reneau (cev.), California: Univer-
sity of California Press, 1993, s.85.

%8 Daha ¢ok bilgi i¢in bk. James Davison Hunter, American Evangelicalism,
2. Basim, New Jersey: Rutgers University Press, 1984.

9 Wuthnow ve Matthew P. Lawson, 5.20.

190 Strozier, s.5.

191 wuthnow ve Matthew P. Lawson, s.20.
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kendilerini “evanjelik” (evangelical) olarak niteleyen muhafaza-
kar protestanlar arasindan cikar. Her ne kadar tiim fundamenta-
listler evanjelik ve muhafazakar olsalar da; her evanjelik ve mu-
hafazakar fundamentalist degildir.'®*> Ancak s6z konusu ayrim,
1950’den sonra hissedilen zaruret iizerine ortaya c¢ikmugtir, bu
tarihten 6nce ise evanjelik ve fundamentalist kavramlari ayni an-
lam ifade etmek icin kullanilmistir. Konuyu daha net bir sekilde
ortaya koyabilmek i¢in kavramlara yakindan bakalim:

Evanjelizm bir semsiye kavram olarak iginde tiimii funda-
mentalist olmayan inanglari, kiliseleri ve organizasyonlar: barin-
dirir. Avrupa’nin ¢ogunda ve Orta Dogu’da “evanjelik” kavrami
Reformasyonun tarihi kiliselerine, dolayisiyla da ana akim Pro-
testanlhiga isaret eder. Amerika’da ise “evanjelik” kavraminin ol-
dukca farkh anlamlar: vardir ve kavram yeniden dogmakla, Kut-
sal Kitap'in literal okunusuyla, evanjelizmle ve eskatolojik kabul-
lerle alakalidir.!®® Evanjelikler, Isa’y1 takipte bireysel kararin kur-
tulusu saglayacagina inanirlar. Sadece kendi kaderleri igin degil,
etraflarindaki digerlerinin kaderleri icin de endise duyarlar. Isa
icin ruhlan kazanma arayisindaki evanjelikler, hristiyan olmak
icin hayatlarin1 degistirmek gerektigine inanirlar. Sik sik “yeni-
den dogus” tecriibesinden bahsederler. Bu, Isa ile sahsi birlesme
tecriibesidir ve hayatlarim1 inangh bir yolda sekillendirmelerini
saglar'®

Diger taraftan, fundamentalist kavrami, muhafazakarin es
anlami olmamakla beraber bu biitiiniin bir par¢asidir. isa’nin ba-
kire Meryem’den dogumu, mucizelerin gercekligi ve Isa’nin yer-

92 pavid O. Beale, In Pursuit Of Purity, South Carolina: Unusual Publica-
tions, 1986, s.9. Ayrica, fundamentalist evangelikler ile fundamentalist olmayan
evangelikler arasindaki farklar igin bk. Corwin Smidt, “Evangelicals within Con-
temporary American Politics: Differentiating between Fundamentalist and Non-
Fundamentalist Evangelicals”, The Western Political Quarterly, Vol. 41, No.3:
601-620, September 1988.

103 Gtrozier, s.6.

104 Ammerman, “North American Protestant Fundamentalism”, s.3.
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yiiziine tekrar donecegi gibi konularda fundamentalistler muha-
fazakarlarla ayni diisiinceleri benimserler. Hakikat {izerindeki 1s-
rarlar1 sonucu ortaya ¢ikan ayrilikgi tutumlariyla farklihk kaza-
nan fundamentalistler, pre-millenarist tarih yorumu ve metne li-
teralist yaklasimlariyla dikkat cekerler.

Analitik anlamda fundamentalist bir girisimin barindiracag:
nitelikler sdyle ézetlenebilir: Oncelikle, iizerinde 1srar edilen ve
hayata gecirilmesi icin miicadele verilen mutlak hakikat kabul
edilen o6nciiller bulunmalidir. Bu anlamda yanilmazlik ve sozle-
rin sembolik anlamlarinin degil; s6ylendigi sekliyle goriiniirdeki
anlamlarinin kabul edildigi literalizm protestan fundamentaliz-
minin {izerinde 1srar ettigi ilkelerdir. ikinci olarak, sekiiler kiiltiir
bireyci olmakla birlikte daha kapsayici bir toplum modeli 6ngé-
riirken, fundamentalistler buna karsilik daha diglayici, “organik”
bir alternatif 6ngériirler. Ugiinciisii, fundamentalistler gesitli bi-
cimlerde farklilasmaya karsidirlar. Kognitif kiiltiiriin otonomlu-
guna karsin aklin ve vahyin biitlinliigiinii; ahlaki kiiltiiriin oto-
nomluguna karsin dinin ve ahlakin biitiinliigiinii savunurlar.
Toplumsal diizeyde kilise-devlet ayriminin “duvar” olarak yo-
rumlanmasina karsidirlar. Egitimin sekiilerlesmesi, ailenin de-
gismesi ve bireyin ahlaki amaclarin1 kaybetmesinden sikayet
ederler.'”

Son olarak, Charles Strozier'in dikkat ¢ektigi fundamentalizm
ikilemelerine deginmekte fayda goriiyoruz. “Fundamentalist teo-
ride tliim 6nemli seyler iki kere olur. Tanri’'dan uzakta kétiiliik
icinde dogulur. Kralliga girebilmek icin kendini yeniden yaratim
dramatik davrams: icinde “yeniden dogmak” (re-born) gerekir.
Nihai kurtulus s6ziinii yerine getirmek icin diinyanin sonunda
isa diinyaya geri déner. Bu Isa'min ikinci gelisi olacaktir. Olmiis
hakiki hristiyanlar, yiikselis vaktinde yeniden dirilecekler ve son-
ra millenyum dénemi boyunca diinyada, sonra da cennette son-

105 Lechner, “Fundamentalism and Sociocultural Revitalization in America: A
Sociological Interpretation”, s.251.
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suza dek yasayacaklardir. Inanmayanlar icin ise ikili zuliim s6z
konusudur. Tribulasyon (kargasa) déneminde giinahkar beden-
ler ac1 icinde yok olacak ve Isa’nin yeryiiziindeki bin yillik inang
yonetimi siiresince bekleyeceklerdir. Sonra Tanrr’nin yargilamasi
icin yeniden diriltilecekler ve sonsuza kadar atege atilacaklar-
dir.”'% Strozier'e gore s6z konusu ikileme, fundamentalizmi ana-
akim Hristiyanliktan ayiran dikkat cekici bir 6zelliktir.

Arastirma konumuzu olusturan Kuzey Amerika’daki Protestan
Fundamentalizminin 6zelliklerine goz atacak olursak su unsurlar
kargimiza cikar:

4.1.1. Yamlmazlik (Inerrancy):

Fundamentalistler, Kitab-1 Mukaddes’in yanilmazligina vurgu
yapmak suretiyle kurtulusun, ancak her ifadesi hakikat olan Kut-
sal Kitap’a tam baglilikla miimkiin olabilecegine inanirlar. Kitab-1
Mukaddes’in pasajlar1 arasinda ayrim yapmaksizin tiimiiniin ger-
cekligine inanan fundamentalistler, kutsal metinde gecen bilim
ve tarihle ilgili ifadelerin dogrulugunda da 1srar ederler. Metnin
bilimle celisen boliimleri karsisinda metin yaninda tavir alirlar.
Ancak, sorgulanamaz kimi bilimsel dogrular s6z konusu oldu-
gunda, bilim ve metin arasinda dengeleme yapmak durumunda
kalirlar. Ornegin, “solar sistemle ilgili modern goriise isaret ettigi
diisiiniilen ifadelerin alt1 cizilirken; eski bir goriisii temsil eden
boliimler poetik ve bilimsel olma niyetinde olmayan ifadeler ola-
rak degerlendirilir. Benzer sekilde, kolelige ve poligamiye goz
yuman ifadeler, etkisiz hale getirilmelidir. Boylesi 6gretiler, hep
gecerli olarak goriilemeyecegi gibi eski yazarlarin bir hatasi ola-
rak da goriilemez. Yerine kiiltiirel gelenegin kabul edip etmeme-
sine bagl olarak kurtulusun disinda kabul edilirler.”**” Kutsal Ki-
tap’in kurallarina bagliliklarini ifade eden fundamentalistler,

1% Strozier, ss.87-88.
197 Ammerman, a.g.e.,s. 5.
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metne dair sorularin dua, ¢alisma ve din bilginine yapilacak bir
ziyaretle sonuc bulacagina inanirlar.

Yanilmazlik doktrini, 19.yy. boyunca Princeton Teoloji Okulu
(Princeton Theological Seminary)’nda gelistirilmistir. Yiizyilin ba-
sinda Archibald Alexander, ortodoks Kalvinizm’ini savunurken
Kitab-1 Mukaddes’in otoritesinin 6nemine vurgu yapmis ve Kut-
sal Kitap’da yazan herseyin bilimsel dogrulugunda israr etmistir.
Alexander’dan sonra 6grencisi Charles Hodge, Bacon’in bilimsel
sistemini ve iskoc sagduyu realizmini (Scottish Common Sense
Realism) kutsal metin caligmalarina uygulamistir. Buna gore
kutsal metindeki sozlerin arkasindaki anlamlarin arastiriimasi
dogru bulunmazken, kelimelerin hakikati agikladig1 ve anlamla-
rin degismez oldugu savunulmustur.'® Hodge’nin yazdig1 Siste-
matik Teoloji (Systematic Teology) adl iig ciltlik eser, 1870’lerin
basinda yanilmazlik 6gretisine somut geklini vermistir.'*

Hodge’nin ardindan 1878'de yerine gecen oglu Archibald
Alexander Hodge, yardimcisi Benjamin B. Warfield ile caligmala-
ra devam etmistir. Metnin kritik okunumuna karsi ortodoksiyi
savunan Hodge, Incil'in yanilmazligim ispat icin yine Incil’e y6-
nelmis, “Eger Incil vahyedildigini séyliiyorsa bunu kabul etmek
gerekir, c¢iinkii vahyedilmistir” onciiliiyle hareket etmigtir. Daha
sonra bayragi eline alan J. Gresham Machen, Kitab-1 Mukaddes’-
in yanilmazligini savunan ¢aligmalar yapmis ve nihayet Philadel-
phia’da fundamentalist bir okul olan Westminster Teoloji Okulu
(Westminster Theological Seminary)’nu kurmak iizere eski gru-
bundan ayrilmistir.!°

4.1.2. Pre-millenarizm (Pre-millenarianism):

Fundamentalistler, Kitab-1 Mukaddes’e bir yandan hakikatle
ilgili bilgi edinmek i¢in bagvururken; diger taraftan diinyanin ge-

108 5.g.e.,5.15.
109 Strozier, s.185.
110 Ammerman, a.g.e., s.16.
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lecegi ve son zamanlar (end times)’da neler olacagini 6grenmek
icin bagvururlar. Bu anlamda, fundamentalist hareket, bagindan
itibaren incil kehanetlerine ilgi duymustur.

Fundamentalistlerin ¢cogunlugu “kargasa oncesi dispensasyo-
nal pre-millenarist” (pre-tribulation dispensational pre-millenni-
alist)’tir."! Buna gére, yakin bir gelecekte gercek inang sahiple-
rinin goge yiikselecegine (Revelation) inanilir. Sonrasinda ise
Daniel’in apokaliptik kitabinda belirtildigi {izere Tanrr’nin nihai
basarisindan o6nce inanmayanlara aci verecek korkung giinler
diinyay1 beklemektedir. Daha sonra, $eytani giicler karsisinda
v Isa'nin zafer kazanmasiyla bin yil siirecek olan barig krallig:
- diinya tizerinde kurulacaktir. Buradan yola gikarak, fundamenta-

listler isa’nin bin yillik hiikiimranliktan 6nce gelecegine inandik-
lar1 icin pre-millenarist, inananlarin goge yiikselisinin karigiklik-
tan (Tribulation) 6nce vuku bulacagina inandiklar icin pre-tri-
bulasyonistlerdir. Ote yandan, Kutsal Kitap’ta &éngériildiigiinii
iddia ederek tarihi net sekilde dénemlere ayirmalari1 nedeniyle
de dispensasyonalist nitelige sahiplerdir. Bu anlamda 1909’da
yayinlanan ve kutsal metni pre-millenarist tarzda okuyan Sco-
field Referans Incili fundamentalistlerin temel basvuru kaynaklari
arasindadir.*? Diinyamin sonunda vuku bulacak olaylar (eskato-
loji) iizerinde 6nemle duran s6z konusu metin, yayimlandigi ta-
rihten itibaren Baptist, Pentekostal, muhafazakar Presbiteryen ya
da karizmatik tiim hristiyan fundamentalist yorumlar icin Incil
yanilmazliginin merkez1i otoritesini tesis eden bir kaynak olmus-
tur.!3

Tarihi Kutsal Kitap 151§inda acgiklama iddiasindaki 19.yy.
doktrini dispensasyonalizmde insanlik tarihi 7 déneme ayrilmis,
tarihsel degisim neredeyse tiimiiyle kutsal miidahaleye bagh go-

M Age,s.6.

112 Karen Armstrong, The Battle For God, New York: Ballatine Books, 2001,
5.140.

113 gteve Brouwer, Paul Gifford ve Susan D. Rose, Exporting the American

Gospel, New York: Routledge, 1996, s.34.
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riilmiigtiir. Her bir dénem (dispensation), Tanrr'nin insanogluyla
ilgili yontemindeki bazi degisiklikleri ifade eder. Buna gére, Tan-
11 her bir siireci yargilayip kapattiktan sonra yeni bir siireci bas-
latir. 114

Dispensasyonalistlere gére her bir donem bir felaketle sonuc-
lanmig ve diger siirece girilmistir: Masumiyet (Innocence) do-
nemi, Diisiis (Fall)le sonuglanmis; Biling (Consciense) dénemi,
Sel (Flood)'le sonuclanmus; Insanlik Hiikiimeti (Human Govern-
ment), Babil (Babel)le sonlandirilmis; Ahit (Promise) doénemi,
Misir'da esaretle son bulmug; Yasa (Law) dénemi, Isa’nin redde-
dilisiyle sona ermis; hila icinde bulunulan Liituf (Grace) dénemi
karnigiklikla (Tribulation)la son bulacaktir ve bin yillik barig d6-
nemi (Milenyum) de seytanla sona erecektir.!®

Amerika'da dispensasyonalizm 6gretisi Ingiliz John Nelson
Darby (1800-1882) tarafindan anlatilmigtir. Her ne kadar Ingil-
tere’de kiiclik bir denominasyon (tarikat) kurmus olsa da Darby’-
nin asil etkisi 1862 ve 1877 yillar1 arasinda pek ¢ok kez vaaz et-
mek tlizere geldigi Kuzey Amerika’da olmustur. Es zamanl olarak
pek cok yorumcu, kendi dénemsel kronolojilerini ortaya koyar-
ken Darby, tarihin yedi déneme ayrildigim ve insanligin halen
altinc1 dénemi (Kilise dénemi) yasamakta oldugunu savunmus-
tur. Ona gore, bu tiir bir okuyusun temelinde insanligin alt1 d6-
nem boyunca Tanrrnin yasalarini ve isa’nin 6gretisini reddedisi
vardir.!*® Ote yandan, diinya her gecen giin kétiiye gitmektedir
ve dolayisiyla Tanr’'nin miidahalesi kagimlmazdir. Isa’nin yeryii-
zline ikinci doniisii ve kuracagi bin yillik krallik ¢ok yakin bir
zamanda vuku bulacaktir. Mesih’in doniisii yeni bir dénemin ha-
bercisi olacak, Kudiis yakinlarindaki Armageddon’da seytan or-
dusunun maglup edilecegi bir savag vuku bulacak ve nihayet ta-
rihin sonlanmasindan 6nce isa Mesih’in hiikiimranligindaki bin

114 George M. Marsden, Fundamentalism And American Culture, Oxford:
Oxford University Press, 1980, s.63.

115 Marsden, $5.65-66.

116 Brouwer vd., 5.35.
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yillik 7. donem (dispensation) baslayacaktir. Tiim bu déniigiim
sirasinda yasanan olumsuzluklardan etkilenmeyecek tek grup ise
yeniden-dogmus olarak tanimlanan ve tribulasyondan 6nce gége
ylikselecek olan hristiyanlardir. Goriilen o ki, pre-millenarizm
doktrininde goge yiikselis olgusu literal sekilde ele alinmig, vakit
geldiginde giindelik isleriyle ugrasan gercek hristiyanlarin isleri-
ni birakip arabalarindan, evlerinden ve bulunduklari ortamlar-
dan cikarak goge yiikseleceklerine inanmilmistir."”

Tribulasyon déneminde yasanacak acilardan inanan hristi-
yanlarin uzak kalacagini taahhiit eden 6gretiye her ne kadar
Kutsal Kitap’ta sadece bir yerde, Thessalonian boliimiinde isaret
edilse de fundamentalistler bu detaya biiylik 6nem atfetmisler-
dir. Ana akim protestanlarin ve sekiileristlerin alayci redlerine
karsilik s6z konusu Ggreti, fundamentalistler tarafindan sadece
soyut bir diisiince olarak ele alinmamis; Tanrr'nin diinya {izerin-
de yasanacak karigikliklardan inananlari koruyacag: diislincesi
mahiyeti belli bir olay olarak degerlendirilmistir.!!8

Konuyla ilgili 6nemli bir husus daha vardir ki o da Ameri-
ka'da i¢ savag oOncesi ve sonrasinda millenarizm diisiincesinde
goriilen degisimdir. Nitekim, savastan evvel Amerikalilarin co-
gunlugu post-millenarist olarak bilinen daha iyimser bir goriisii
benimsemekteydiler.’*® Bu inanca gére Amerika, Mesih’in dénii-
sliyle son bulacak bin yillik huzur déneminin zirvesinde bulunu-
yordu. Ancak i¢ savas sonrasinda giin yiiziine ¢ikan olumsuzluk-
lar, 6rnegin endiistrilesmenin ortaya cikardigi sikintilar pre-
millenarizm gibi daha kétiimser bir yaklasima yénelik egilimin
artmasina neden oldu. Artik diinya her gecen giin daha kétiiye
giden ve ilahi miidahaleye muhta¢ bir konumda tasavvur edili-
yor ve inananlarin ruhlar1 kazanma ¢abasinin éneminden bahse-
diliyordu.

17 Armstrong,'s.139.
118 Strozier, s.121.
19 Brouwer vd., s.36.
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Fundamentalizm ve Amerikan Kiiltiirii (Fundamentalism and
American Culture) adll kitabin yazar1 George M. Marsden,
19.yy.1n bir iiriinii olarak degerlendirdigi dispensasyonalizm ile
es zamanl olarak ortaya ¢ikan Marksizm arasinda kimi benzer-
likler olduguna su sekilde dikkat ¢eker: “Tarih, her biri hakim bir
prensip veya 6zelligin baskin oldugu farkli donemlere ayrilmis-
tir. Her bir donem basarisizlik, catisma, yoneticinin yargilama-
styla son bulur ve biitiiniiyle yeni bir doneme gecilir. Boylece, ta-
rih nihaf bir huzur dénemine dogru dramatik adimlarla iler-
ler.”® Her iki 6gretideki dénemlemeye bu sekilde isaret eden
Marsden’a gore iki Ogreti arasindaki temel ayrim ise, Mark-
sizm’de degisim yasalarinin insan davraniglarina bagh olmasiy-
ken; dispensasyonalizmde tarihsel degisimi belirleyenin doga-
iistii yasalar olmasidir.

4.1.3. Evanjelizm (Evangelism)

Bu ilke, 20.yy. Amerika’sindaki evanjelik mesajlarda 6énemli
bir yer isgal eder. Inanclarinin kurtulusa gétiirdiigiinden emin
olan fundamentalistler, diger insanlar1 da ayni1 yola ¢cagirmak su-
retiyle sayilarim ¢ogaltmak isterler.!?! Bu amacla televizyon ve
internet gibi modern teknolojinin {riinlerinden biiyiik oranda
faydalanirlar.

Isa’min “yeryiiziine dagihn ve Isa Mesih’in miijdesini yayin”
emrini esas alarak yola ¢ikan fundamentalistler, oldukga siste-
matik bir misyonerlik cabasi ortaya koymuslar, tipki bir malin
piyasa kosullar: icinde pazarlanmasi gibi Incilin diger insanlara
arzi i¢in muhtelif rasyonel metotlar éngérmiiglerdir.!*

120 Marsden, 5.64. .

121 Ammerman, “North American Protestant Fundamentalism”, s.5.

22 Hunter, s.81. Ayrica, misyoner yéntemleri anlatan ve misyonerlere yol
gosteren kitaplara bir 6rnek icin bk.. Lon Allison, Mark Anderson, Going Public
with the Gospel, ABD: InterVarsity Press, 2003.
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4.1.4. Aynilikcihik (Separatism)

Simdiye dek siraladigimiz {i¢ unsur fundamentalizmin o6zel-
likleri olmakla beraber s6z konusu kavram icin ayirici birer nite-
lik degildirler. Zira, evanjelizm hatta yanilmazlik ve premilenya-
lizm, daha az dogmatik ve daha az etkin sekilde de olsa funda-

“mentalist olmayan kimi muhafazakarlar tarafindan da benimse-
nir.

Fundamentalistleri diger evanjeliklerden ayiran nihai 6zellik,
ayrilikci 1srarlandir. Zira, kendi iclerinde bir inang birliginde 1s-
rar ederken; farkl diiglinen ve inanan insanlarla aralarina net
sekilde ayrim koyarlar. Gergek inanca sahip. olduklarini diigiinen
bu kigiler, hayatlarini kat1 kurallar ¢ercevesinde idame ettirir ve
hakikat yolundan ayirdigini diisiindiikleri her seyden uzak dur-
maya caligirlar.®® Onlara gére, kurtulus ve lanetlenme arasinda-
ki aynm oldukca nettir ve Incil liitfunun disinda kalan insanlar
ve toplumlar kaosa mahkumdur.'**

Yukarida ele aldigimiz niteliklerin yanisira, Protestan funda-
mentalizminin Amerikan versiyonunun bir énemli o6zelligi de
milliyetciliktir. Amerika’nin hristiyanlik tarihinde hep giiclii ve
dinamik olmakla birlikte fundamentalizmin dini bir mahiyetle
yogurdugu milliyetcilik, Amerika’nin ve Amerikalilarin diger iil-
kelerden ve insanlardan iistiin oldugu, dolayisiyla diinyanin geri
kalan kisminin Amerika’nin 6nderligine ve aydinlatmasina ihti-
yacl oldugu, bu anlamda milyarlarca insamin incilin dogrulugu
ve Amerika’nin onderliginde kurtarilmasi gerektigi onciillerine
dayanir. Steve Brouwer, Paul Gifford ve Susan D. Rose’un birlik-
te yazdiklar1 Amerikan Incilinin fhract (Exporting The American

12 Ammerman, s.8. Ayrica, Charles B. Strozier, New York'lu fundamentalist-
lerle yaptig1 miilakatlann yer aldi1 Apocalypse adl1 eserinde 45 yagindaki funda-
mentalist bir kadin olan Deborah’dan bahseder. Bu kisi, on bes yildir New
York'da yasadig1 halde sadece iki sinema gormiistiir. Bunlardan biri “Son impara-
tor” filmidir ve Deborah filmde sansiir uygulanmas: gerektigini diiglinmektedir.
Charles B. Strozier, Apocalypse, s5.145-146.

124 Ammerman, “Accounting for Christian Fundamentalisms”, 5.150.
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Gospel) adli eserde, s6z konusu milliyetcilik “Fundamentalist
Amerikanizm” olarak tanimlanir.!*® Ulusalci s6ylemin dinsel séy-
lemle i¢ iceligi Amerikan tarihi kadar eskidir; ancak o6zellikle -
1940 ve 1950’li yillarda fundamentalistler Amerikanizm’in ategli
savunucular1 haline gelmislerdir. Billy Graham’in dénemin
fundamentalistlerini yonlendirici bir lider olarak sahnede oldugu
bu dénemde Amerikan milliyetciligindeki canlanisi farkeden
Graham, seytana karsi iyilik savagindan bahsederken “iyi”yi anti-
komiinist Amerika; seytani ise komiinizm olarak nitelemigtir.!?
Komiinizm tehdidinin ortadan kalkmasindan sonra ise miislii-
manlar “seytan” olarak tasvir edilmistir.

Tarihi Arkaplan

4.2.1. Amerika’da Fundamentalizmi Ortaya Cikaran
Sartlar

Hristiyan diinyasinda ortagagi miiteakip gelismeler, Batil in-
sanin Tanri, alem ve kendi tasavvurlarinda koklii degisimlere yol
actl. Cografi kegifler, teknolojik ve bilimsel gelismeler geleneksel
bir diinyada yasayan insanlara sinirlarin Gtesine gecme diirtiisii
sagladi. Bu donemdeki buluslar silsilesi, geleneksel anlayisin ta-
biata ve insan hayatina yiikledigi mitsel boyutu her gecen giin
azaltiyor ve insanlar1 cevrelerinde olan biteni rasyonel sekilde
acgiklamaya zorluyordu. Degisim yalmz bilimi etkilemiyor; top-
lum, din, siyaset ve ekonomi de degisime zorlaniyordu.

Dinamik bir déoneme adim atilan bu siirecte geleneksel din
anlayigi ve dindarlik ihtiyaclar1 kargilayamaz hale geldi. Nitekim,
Martin Luther, John Calvin ve Huldrych Zwingli gibi reformcu-
lar, hristiyan geleneginin esaslarina yonelmek suretiyle degisim

125 Brouwer vd,, s.13.
16 A.g.e.,5.17.
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stirecindeki toplumlarinin problemlerine ¢6ziim bulmaya caligti-
lar.'¥

Avrupa’da siddetin ve savaslarin ardindan gelen yeni olusum-
lar laiklik temelinde tegekkiil ediyor, doneme damgasini vuran
diisiiniir ve bilim adamlar1 degisen diinyanin kosullar1 karsisinda
gelenegin ne derece yetersiz kaldigini her seferinde gostermek
suretiyle Batili insanin o ana dek giivenle sarildig: kimligini elin-
den aliyordu. Ote yandan, kesfedilen yeni diinyada iki yiizyil bo-
yunca iktidar savaslar1 yasaniyordu. Nihayet 1775-1783 arasinda
vuku bulan Bagimsizlik savasi sonunda modern diinyanin ilk
sekiiler cumhuriyeti yaratildi.’® Ancak bu siirecte din énemli bir
islev gordii. Pek c¢ok kilise, George Washington, John ve Samuel
Adams, Thomas Jefferson ve Benjamin Franklin gibi kurucu 6n-
ciilerin séylemlerine dinsel unsurlar katarak toplumun destegini
sagladi. Ozgiirliik, dini 6zgiirliik olarak yorumlanirken, Papa
“Deccal” olarak tanimlandi ve Amerika’nin bagimsizlik savasi
Tanrr'nin Deccal’i yok etme planina déniistiiriildii.

Modern sekiiler Amerika’nin kurulusunda din 6nemli bir go-
rev listlenmigti fakat devrimden sonra Birlesik Devletler, anaya-
salarim1 olustururken dinden bagimsiz bir yol takip ettiler.
“1786’da Thomas Jefferson, Virginia’da Anglikan kilisesini lag-
vetti; bildirisinde, dinde zorlamanin giinah ve tiranca oldugunu,
insanlarin kendi diisiincelerine birakilmalari halinde dogrunun
hakim olacagini ve din-siyaset arasinda bir ayrim duvarinin ol-
mas! gerektigini belirtti. Bu bildiri, Ingiltere kilisesinin ayricalikl
pozisyonuna kizan Virginia Presbiteryenleri, Metodistler ve Bap-
tistler tarafindan desteklendi.”'? Virginia’dan sonra diger devlet-
ler de kendi Kkiliselerini lagvetti. Federal Anayasa, Philadelphia
Kongresinde hazirland1 ve din resmi olarak devletten ayrilarak
ozel alana has kilindi. Zira, Birlesik Devletlerdeki mezhep cesitli-

127 Armstrong, 5.64.
1286 A g.e., 5.76.
129 A g.e., 5.85.
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ligi bunu zorunlu kilyordu. “Kurucu babalar, daha ziyade prag-
matik endiselerle hareket ediyorlardi. Onlar, Federal anayasanin
devletlerin birlikteligi icin zaruri oldugunu biliyorlardi, diger ta-
raftan federal hiikiimetin Protestan mezheplerinden herhangi bi-
rini Birlesik Devletlerin resmi inanci haline getirdiginde anaya-
sanin kabul gérmeyeceginin de farkindaydilar. Ornegin, kongre-
gasyonalist (congregatinalist) Massachusetts, Anglikan kilisesini
kuran bir anayasaya asla onay vermezdi.”’*° Béylece devrim son-
rasinda din ve siyaset ayriminin ilan edilmesi, inangl hristiyanla-
rin siyaset alanindan cekilmelerine neden oldu. Toplumun hristi-
yanlastirllmas: geregine hala inanmakla birlikte sivil toplum
icinde tegkilatlanmay: tercih eden bu kimseler, kiliselerde okul-
larda ve daha pek ¢ok organizasyonda yer almaya basladilar.

19.yy. boyunca Amerika’da vuku bulan degisimlere bakildi-
ginda bir kac olgunun 6n plana ciktig: farkedilir. Birincisi, Bat1
diinyasin1 temelden sarsan bilim ve felsefenin; 6zellikle Darwin’-
in evrim teorisinin ve Kant felsefesinin inanci temelden sarsici
etkisi oldugu gergegidir. kinci olarak; Kitab-1 Mukaddes'in otori-
tesini sarsici nitelikteki Yiiksek Elestiri’'nin 6zellikle Alman bilim
adamlarinca ¢alisiliyor olmasi ve Kutsal metnin tiim diger metin-
ler gibi incelenip degerlendirilmeye tabi tutulmasidir ki bu ca-
lismalardan elde edilen sonuclar Kutsal Kitap'in giivenilirligine
darbe anlamina gelir. Zira, bilimsel metodolojinin uygulanmasi
sonucunda Kutsal Metin’de Musa’ya dayandirilan béliimlerin as-
linda ¢ok sonra ve farkl kisilerce yazildigi; Kral Davud’'un Mez-
murlar’i yazmadig; Kitab-1Mukaddes’te anlatilan pek ¢ok olayin
tarihi gercek olmadig: gibi Kutsal Kitap'in giivenilirligine darbe
vuran sonuglara varilmigtir.

Dénemin karakteristigini yansitan degisimler bir yandan bi-
lim, felsefe ve teoloji alaninda vuku bulurken, diger taraftan top-
lumsal alanda kendini gostermigtir. 1890-1920 yillan1 arasinda
17,6 milyon go¢meni kabul eden Amerika, ilk kez bu derece yo-

™0 Age., s.85.
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gun bir sekilde farklh mezheplerden insanlarla yiizyiize gelmis-
tir.!*! Zira, gégmenlerin ¢ogu protestan olmayan iilkelerden gel-
mis ve gelirken beraberlerinde inanglarini, kiiltiirlerini ve dilleri-
ni de getirmiglerdir. Protestanlik her ne kadar o zamana dek res-
mi olmayan devlet dini gibi algilanmigsa da yeni gelisen durum
protestanlara yalmz olmadiklar: ve bundan béyle ¢ogulcu bir din
anlayisinin hakim olmasi gerektigi mesajini1 vermistir.

iste tiim bu gelismeler muhafazakar protestanlar1 endiselen-
dirmis ve seslerini yiikseltmeleri icin itici gli¢ olmustur. 19.yy.-
daki bilimsel gelismeler ve yeni teoriler karsisinda suskun kal-
mayan muhafazakar protestanlar, kutsal metin icin kendi literal
okuyus tarzlarini gelistirmisler, gelecege dair millenarist yorum-
lar1 benimsemisler've Francis Bacon’in bilimsel yaklasimini temel
alarak Tanrr’nin tabii olaylarda devre dis1 birakilmasimi engelle-
meye calismiglardir. Evrim teorisine ve Yiiksek Elestiriye savag
agmuglar, gerek hukuk alaninda gerek toplum vicdaninda yer
edinmek icin cesitli olusumlar icinde miicadele vermiglerdir.

Modern Diinyada Kamusal Dinler (Public Religions in The Mo-
* dern World) adl kitabin yazar1 Jose Casanova, Birlesik Devlet-
lerde Protestan fundamentalizminin ortaya ¢ikmasini, Amerikan
sekiilerlesme seriiveninde yasanan ii¢ kopma siirecine baglar.
Bunlarin ilki, anayasal kopma siirecidir. Protestan Kkiliselerle
Amerikan devleti arasinda ayrim duvar (wall of seperation) ku-
rulmak suretiyle bir yandan devlet kutsal kurumlardan diger
yandan siyasi toplum dini toplumdan kopartilmigtir.'*

ikinci kopma siireci, Amerikan yiiksek egitim sisteminin
sekiilerlesmesi ve Protestan kiiltiirel hegemonyanin kamu haya-
tindan el cektirilmesiyle yasanmigtir. Ancak s6z konusu siirecte
i¢ savagin da 6nemli rolii olmustur. Zira i¢ savag ve yeniden yapi-
lanma, Amerikan toplumunu geri doniilmez sekilde degistirecek

131 Ammerman, “North American Protestant Fundamentalism”, ss.11-12.
132 Jose Casanova, Public Religions in the Modern World, Chicago: The
University of Chicago Press, 1994, 5.135.
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olan sehirlesmenin ve kapitalist endiistrilesmenin yapisal sartla-
rin1 yaratmgtir. Neticede, yeni ortaya ¢ikan endiistriyel toplum
yiiksek 6grenim icin yeni kurumlara alan a¢mig ve boylece dini
dogmalara tiimiiyle ters gelen doga bilimleri, Darwinizm gibi te-
oriler egitim diinyasinda etkin hale gelmistir. Bu durum karsi-
sinda endiseye kapilan evanjelikler ise, geri ¢ekilerek mevcut or-
tamdan ruhlari1 kazanmak i¢in ¢aba sarfetmeye yonelmislerdir.

Ugiincii kopma siireci, hayatin sekiilerlesmesi, Protestan eti-
ginin dislanmasi ve Amerikan sivil toplumuna ¢ogulculuk anlay:-
sinin yerlestirilmesiyle gerceklesmistir. Geleneksel yasam tarzla-
rinin ellerinden alindigini goren ve sehirli liberal protestanlar
arasinda kusatma icinde yasiyor hissine kapilan fundamentalist-
ler, buna karsilik kendi enstitiilerini, Incil kolejlerini, basim ya-
yim kuruluglarim1 kurmak suretiyle kiiltiirel bir hayat alani olus-
turmuglardir. Zamanla televanjelizm'®® giiclerinin farkina varan
ve teknolojiyi etkin sekilde kullanan fundamentalistler, kisa sii-
rede kendine yeten ve iireten bir nitelige biiriinmiislerdir.

Fundamentalist hareketin Amerika’nin hangi bolgelerinde
varlik bulduguna gelince 6ncelikle Boston, Toronto, New York,
Chicago gibi Kanada'nin ve Birlesik Devletlerin endiistrilesmis
sehir merkezleri karsimiza cikar.** Kirsal kesimde yasayan in-
sanlar degisimlerden korunabilseler de sehirdekilerin boyle bir
imkanlar1 mevcut olmamus, sehir hayati Protestan kabulleri bii-
yiik oranda etkisiz hale getirmisti. Buna karsihk fundamentalist
bir hareket igin gerekli insan giicii ve organizasyonel yap: yine
sehirlerde olusma zemini bulmustu.

Amerika’da dini canlanma acisindan 6nemli olan I. ve II.
Uyamig hareketleri duygularin 6n planda oldugu dindarhig: artir-
mada 6nemli rol oynamistir. I. Uyanis, New England'in ve Orta

133 Televanjelizm, kitle iletisim araglarinin éneminin artmasiyla birlikte dini
mesajlarin radyo, televizyon ve internet aracihigiyla kitlelere ulagtinnlmas: anla-
mina gelir.

134 Ammerman, a.g.e., s.17.
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Anlantik’in kiiciik kasabalarinda varlik bulurken, II. Uyanis hare-
keti, glineye ve batiya kaymistir. 19.yy.in ortalarina gelindiginde
Uyamis (Awakening), fhya (Revival) formunda kurumsallasarak
izl bir sekilde sehirlerde yayilmis ve boylece thya 19.yy. dini
hayatinin merkezi kavrami haline gelmistir.**®

4.2.1.1. Birinci Biiyiik Uyanis (I. Great Awakening):

1734’de Northampton Connecticut’da vuku bulan I Biiyiik
Uyanis hareketi, 18.yy.’da Amerika’daki dini yogunlugu gozler
oniine serer. Kalvinist rahip Jonathan Edwards (1703-1758)
bélge insanlarinin 1734’de iki gencin 6liimiinden biiyiik oranda
etkilenerek dine yéneldiklerini gézlemlemisti. Diger yandan ingi-
liz Metodist vaiz George Whitefield (1714-70)’in kolonilere yap-
t1g1 ziyaretle ikinci bir dalga olustu. Whitefield’in vaazlan dinle-
yicilerin aglamalari, yakarislan1 ve duygusal disa vurumlariyla
bezenmisti ve dinleyiciler arasinda oldukga egitimli kimseler yer
ahyordu.'® Dini uyamis seklinde tezahiir eden 18.yy. Ameri-
ka’sinin bu en 6nemli reform ¢abasi evanjelik bir nitelik tagiyor-
du ve en biiyiik 6nemi bireysel doniisiime ve sahsi dindarliga ve-
riyordu. Bu anlamda toplumu ahlaki bakimdan canlandirmaya
hizmet etti.’*’

Edwards, I. Biiyiik Uyanig'in Amerika’da yeni bir ddnemi bas-
lattigina ve bu yolla hristiyanlarin yeryiiziinde Tanrr'nin kralligi-
n1 kurabileceklerine inandi. Edwards ve Whitefield, politik an-
lamda bir radikalizm gézetmiyorlardi. Fakat, bu hareket insanla-
ra tarihi degistirebilecek nitelikteki olaylara katilma cesareti ve-
ren Amerika’nin ilk biiyiik hareketi oldu.!*® Diger yandan, uyanig
hareketi kolonilerdeki Kalvinist mezhepleri ikiye béldi. “Eski
Isiklar” (Old Lights) olarak bilinen ve aralarinda Jonathan May-

135 Hunter, s.24.

136 Armstrong, s.79.

137 Lechner, “Fundamentalism and Sociocultural Revitalization in America: A
Sociological Interpretation”, s.247.

138 Armstrong, s.80.
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hew (1720-66) ve Charles Chauncy (1705-87)’nin de bulundugu
grup, hristiyanhigin rasyonel olmasi gerektigini savunuyor ve
uyanigin akiler olmayan ydniine giivenilemeyecegini iddia edi-
yorlardi. Toplumun refah diizeyi yiiksek kismina hitap eden “Es-
ki Isiklar”in karsisinda alt siniflar1 cezbeden nispeten daha duy-
gusal bir dindarlik anlayisini benimseyen, toplumsal olaylari
apokaliptik bir vizyonla aciklayan “Yeni Isiklar” (New Lights) bu-
lunuyordu. Amerika’nin Yedi Yil savaslar1 boyunca seytani giic-
lerle miicadele ettigine inanan Yeni Isiklar, bulunduklar1 mez-
heplerden ayrilarak kendi kiliselerini kurma yoluna gitti ve ileri-
ki dénemde fundamentalizmin ortaya ¢ikisinda 6nemli bir rol
oynadi *¥°

4.2.1.2. Ikinci Biiyiik Uyams (IL. Great Awakening):

Amerika’da devrim sonrasinda insanlar benimseyecekleri de-
gerler ve iilkiiler konusunda bir arayis igine girdiler. Toplumu
yukaridan y6netmeyi yegine yonetim bicimi sayan siyasi elite
karsi, dislanan toplum kesimleri siradan halkin haklarini savu-
nan kimselere kulak verdiler. Bu durum, II. Uyanis dalgas: ola-
rak bilinen ve bir grup vaizin politik olarak daha radikal bir iis-
lupla yonettigi canlanma (ihya) hareketini baslatti. Bu sefer
amag sadece ruhlar1 kurtarmak degil, toplumu ve dini gekillen-
dirmekti.*° Bir kez daha toplumsal-ahlaki reform bir dini uyanis
formuyla tezahiir ediyordu. Fakat bu kez, 6nceki uyaniglardan
daha koktenci bir yaklasim s6z konusuydu: Ahlak: yeniden hris-
tiyanlastirmak, hristiyan millenyumu (binyil) icin ¢aliymak, ge-
nel-iyi icin kisisel menfaatlerden vazgegmek, kiiltiir ve toplum
arasindaki organik biitiinliigii yeniden tesis etmek ve inanci, top-
lumu ve bireyi saflastirmak.'* '

139 A.g.e., 5.80.

190 Age,s.87.

11 Frank J. Lechner, “Fundamentalism and Sociocultural Revitalization in
America: A Sociological Interpretation”, s.248.
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II. Uyanisg hareketine katilanlar, birincisindeki gibi egitimli
kimseler degillerdi. Vaizler ¢ok kiiltiirlii olmamakla beraber va-
: élzlar._ son derece heyecanl bir atmosferde yapiliyor, inanglarin
rasyonellestirilmesinden kaginliyordu. Riiyalara, isaretlere cok
~ 6nem verilirken akademik bilgiye, egitimli ruhbana, aristokrasi-
ye ve kurumlara kars: ¢ikiliyordu.'*?

Yeni Amerikan ulusunun deger arayisi icine girdigi devrim
sonrast donemde Lorenzo Dow, Joseph Smith gibi isimler, halki
etkiledi. Her ne kadar elitler tarafindan barbar ve ilkel olarak ad-
landinlsalar da bu isimler, esitlik, 6zgiirliik gibi kavramlan egi-
timli olmayan insanlara asina olduklar1 mitsel yap: icinde suna-
rak mevcut karmasik durumdan yara almadan ¢ikmalarina yar-
dimc1 oldu. Popiiler miizigi ve yeni iletisim araglarini kullanarak

kitleleri mobilize ediyor ve sadece bireysel degil, daha ¢ok top-
 lumsal doniisiim icin ugrasiyorlardi. Nitekim, Elias Smith, James
O’Kelly, Alexander Campbell ve Barton Stone tarafindan kurulan
mezhepler (sect) birleserek “Isa’un Havarileri” (Disciples of
Christ) ne doniistii ve 1860’a gelindiginde Amerika’min beginci
en biiyiik Protestan mezhebi olarak 200,000 iiyeye ulast1.}*3

ikinci Biiyiik Uyams hareketi, Aydinlanmaci rasyonalizme
kars1 gikarak Amerika’min manevi yapisinda hala siiregelen bir
karakteri ortaya koymustur. “Amerikan maneviyatinda akil ¢ag1-
nin kat1 amaglarindan ziyade popiilizme ve 19.yy. elgilerinin an-
ti-entellektiielizmine yakin bir damar vardir. II. Biiyiik Uyamsg'-
daki g6z alic1 ve giiriiltiilii dini canlanma, Birlesik Devletlerin si-
yaset tarzinda onemli bir etki yapmigtir. Nitekim, biiyiik bulus-
malara eglik eden fiitursuzca duygusallik ve karizma gosterileri
Avrupalilarin ¢oguna garip gelir.”***

Uyanig'in gehirlere yayilip ihya hareketlerine (revivalism) do-
niismesiyle birlikte 6ne c¢ikan isim Charles G. Finney oldu.

142 Armstrong, s.88.
1434 g, 5.89.
144 A.g.e., 5.90.
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Finney’e gore ihya (revival), ruhlar1 kazanmak anlamina geliyor-
du. Ruhlan kazanmanin yéntemini olusturan ve izleyicilerine an-
latan Finney’i Dwight Moody ve Billy Sunday takip etti.'** Bu iki
isim, modernizm hastaliginin en yogun goriildiigii Amerikan se-
hirlerini gezerek kurtulus diisiincesini yaymaya calistilar. Onemli
basarilar kazanan ihyacilarin (revivalist) toplantilarinda hemen
her denominasyondan katilimeilar bulunuyordu. Ihyacilar, dinin
yalmzca ruhban sinifinin konusu olmadigini, her siradan insanin
dinle ilgilenmesi gerektigini savunuyorlardi. Ote yandan ihya
hareketi, eskatolojiyle ilgilenenler icin de 6énemli bir kaynak ol-
du. Evanjelistlerin ve millenaristlerin icinde oldugu bu hareket,
tliim 19.yy. Protestanligina niifuz eden bir dindarlk yaratti.

19.yy. ortalarina gelindiginde evanjelikler, seslerini duyur-
muslardi. Amerikan toplumunun hiristiyanlastirilmas: iizerine 1s-
rar eden evanjeliklerin Amerikan kiiltiirii iizerinde goz ardi edi-
lemez bir etkisi olmugtu. 1780 ve 1860 yillar1 arasinda Amerika’-
daki hristiyan mezheplerin (congretation) sayisinda biiyiik artis
goriildii. 1780’de 2500 kongregasyon varken, 1820°de 11,000 ve
1860’da 52,000 kongregasyon bulunuyordu. Niifus ise 1780°de 4
milyon, 1820°’de 10 milyon ve 1860’da 31 milyona ulagmigt1.!4

19.yy.da Avrupa’da ise devletler dini kurumlara yatirim yap-
maktansa dini kontrol altinda tutarak sekiiler olusumlara yo-
nelmisler, sanayilesme alaninda devamh c¢aba gostermislerdi.
Buna karsihk Amerika’da devlet, dini alan1 vatandaslara birak-
mig, bunun sonucunda gii¢lii bir dini temel olusmustu.*’

19.yy. Amerikan toplumu her ne kadar kilise-devlet ayrimi
prensibini resmi olarak benimsemis olsa da hristiyan bir Amerika
istegi, toplumda biiyiik oranda kok salmisti. Nitekim yoneticiler,
gerek yerel ve gerek federal her seviyede inanc istiin kilmak
icin calhisiyorlardi. Sonug, is ve giindelik hayatta —protestan ol-

145 Ammerman, “North American Protestant Fundamentalism”, s.19.
146 Armstrong, 5.93.
147 Wuthnow ve Mathew P. Lawson, 5.29.
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mayanlarda dahi- Protestan tarzin yerlesmesiydi.'*® Diger taraf-
tan, inanci yerlestirmek Amerika sinirlarinin da o6tesine gecerek
tiim diinyay: hristiyanlagtirmak iilkiisiinii tagiyordu.

Avrupa’da insanlarin hayatin anlamin kaybedip dini sigina-
cak bir liman olarak gérmekten vazgectikleri bir dénemde Ame-
rika’da savaslar apokaliptik tamimlarla aciklaniyor, vaizler iyi ile
kotii arasinda vuku bulacak Armageddon savaginin yakin oldu-
gundan bahsediyorlardl. 19.yy.’da eskatolojiye (diinyanin sonu
ve ahiretle ilgili bilgiler) merak salan Amerikan Protestanlarn
arasinda yiizyilin sonunda yukarida agikladigimiz pre-millena-
rizm olarak tanimlanan yeni apokaliptik vizyon etkili olmaya
basladi. Muhafazakarlar, kendi iclerinde érgiitleniyorlar, Incil
ogretilerini kesfetmek ve hakikatini ortaya ¢ikarmak icin Incil
konferanslar1 diizenliyorlardi. Bu konferanslarin en (inliisii
1875’de bagladi, sekiz yil sonra Ontario’da Niagara on-the La-
ke’de Niagara Bible Conference ismini aldi. Bir veya iki haftalik
Incil 6gretmenleri ve vaizlerin énderlik ettigi bu egitim caligma-
larina Baptistler, Presbiteryenler, J. H. Brookes, William Eerd-
man, C. I. Scofield, A. T. Pierson ve A. J. Frost gibi isimler ka-
tildi. S6z konusu konferanslar, modernizm karsithginin ortaya
kondugu ve muhafazakarlarin birbirlerine gii¢ verdigi platform-
lara doéniigtii ve iilke icinde benzer konferanslar birbirini takip
etti. Bunlarin en meshuru olan Dwight L. Moody’nin ¢aligmasi
1880’de Massachusetts, Northfield’de basladi.!*® Baglantili ola-
rak, Incil kehanetleriyle ilgili calisgmalar da yogunluk kazandi.
Niagara’nin pek cok lideri, 1878’de New York sehrindeki Kutsal
Teslis Episkopal Kilisesinde yapilan Uluslararast Kehanet Konfe-
ranst (International Prophecy Conference) icin ¢agrida bulundu.
Ardindan 1886’da Chicago’da, 1895’de Pennsylvannia’da, 1901’-
de Boston’da, 1914'de Chicago’da ve 1918’de Philadelphia ve
New York’da benzer konferanslar diizenlendi. Tiim bu toplanti-

148 Hunter, s.25.
149 Ammerman, a.g.e., 5.20.
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larda, giindeme getirilen konular, diinyanin aldig: kotii gidisat,
eskatolojik miilihazalar ve Isa'nin déniisiinden 6nceki ve sonraki
safhalarda neler olacagiyla ilgili Incil yorumlariydi. Fundamenta-
listler iizerinde hayati etkiye sahip bu c¢aligmalar, bir kimlik duy-
gusunun gelismesine ve fundamentalistlerin kendilerine olan gii-
venlerinin artmasina neden oldu. Karsilastiklan ikilemlerle mii-
cadele etmenin yontemlerini 6grenen fundamentalistler, boylece
belli bir liderlik fikrine de sahip oldular.'*°

Ayni dénemde, fundamentalist organizasyonlarin ilklerinden
olan Incil Enstitiileri, din adami sinifindan olmayanlar egitmek
lizere kurulmaya baglandi. 1870’lerde Chautauqua hareketi, ge-
nis dinleyiciye hitap edilen dersler seklini alirken; Amerika’daki
fundamentalizm tarihinin 6nemli bir ismi olan Dwight L.
Moody'nin kurdugu enstitiiler fundamentalist hareketin liderle-
rinin, rahiplerinin ve takipgilerinin egitiminde 6nemli rol oynadi.
Nitekim, Moody’nin amac1 Yunanca ve ibranice egitimin verildigi
bu enstitiilerden evanjeliklerin yetismesi ve premilenyal donii-
siim igin ahigmalariydi.'** 1908’de petrol milyonerleri Lyman ve
Milton Stewart’in finansal yardimiyla Los Angeles’da kurulan in-
cil Enstitiisli, pre-millenarist diigiincenin 6ncii merkezi haline
geldi.’?

4.2.2. Temel ilkeler’in (Fundamentals) Olusturulmasi
ve Liberallerle Miicadele (1900-1925)

20.yy’a gelindiginde sehirlesme ve endiistrilesmenin hizla
gelismesinden otiirii ortaya cikan sosyal problemler Ameri-
ka’daki hiristiyanlarin giindemine ¢oktan girmisti. Sanayilesme,
sehirlerin hizla biiyiimesi, Avrupa’dan gelen Protestan olmayan
goc dalgasi, Incil elestirisi ve Darwin teorisi gibi yeni teoriler,
Amerika’daki Protestan niifusun yaklasimimi derinden etkiledi.

1505.g.e.,5.21.
151 Strozier, 5.188.
152 Ammerman, a.g.e., s.21.
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Neticede, fundamentalizm gibi pek ¢ok dini ¢atisma alani ortaya
qikn.!$3 : :

Ortaya cikan sosyal problemlere ¢6ziim arama amaciyla bir
araya gelen hristiyantar, Toplumsal Incil (Social Gospel) hareke-
tini gelistirdiler. 20.yy.in baslarina gelindiginde bir hareket ola-
rak varhik kazanan bu girigim, kutsal metne yonelirken toplumsal
sorunlar1 merkezine aldi.’* Geleneksel evanjelik yaklasimi red-
detmemekle birlikte, evanjelizm basta olmak iizere kimi konulari
Amerikan evanjelikalizmini fazla 6te-diinyac yaptiklar gerekge-
siyle ikinci plana att1. Boylece liberal teolojiye yakinlasan hare-
ket, fundamentalistler tarafindan hos karsilanmadi. Zira, prag-
matik bir yaklasimla teolojiden ziyade pratige 6nem veren Top-
lumsal Iricil hareketi ahlaki ve toplumsal bir harekete déniisme-
yen inancin veya dogmanin gereksiz oldugunu diigiiniirken; bu-
nun tam ziddina inancin ve davranmigin birbirlerinden ayrilama-
yacagina inanan muhafazakar -evanjelikler hakikatin pragmatik
bir test sonucu degil direkt elde edilebilecegini iddia ediyorlar-
dl’lss

1909 yilinda Harward Universitesinden Charles Eliot, muha-
fazakarlarn dehsete diisiiren The Future of Religion (Dinin Gelece-
gi)/ adh kitabin1 yayinladi. Eliot’a gore din; kilise, metin ya da
ibadet icermeyebilir ve yalnizca bir-buyruktan ibarettir: Baskala-
rina yardim etmekle ‘ifadesini bulan Tann sevgisi. Diger taraftan,
hristiyanlar hakikat {izerinde tekel sahibi degillerdir; diger inang
ve felsefeler de din kadar gecerli olabilir. Bu diisiinceler kargi-
sinda éfkelenen muhafazakarlar, liberal tehlikeyi durdurma ihti-
yac hissettiler.’*® “1910’da Kutsal Metnin yanilmazlig1 doktrinini
formiile eden Princeton Presbiteryenleri, zorunlu goérdiikleri beg

153 Riesébrodt, 5.37.

154 George M. Marsden, Understanding Fundamentalism and Evangelica-
lism, Michigan: William B. Eerdmans Publishing Company, 1991, s5.29.

155 Marsden, Fundamentalism and American Culture, 5.92.

16 Liberal dini yaklagim igin bk. Hunter, American Evangelicalism, New
Jersey: Rutgers, 1984. )
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dogmay: siraladilar: 1. Kutsal Kitapin Yamlmazhgi, 2. Isa’nin
bakire Meryem’den dogumu, 3. Isa’min giinahlarimiza kefaret
olarak carmiha gerilmesi, 4. Onun bedeni dirilisi, 5. Mucizeleri-
nin objektif gercekligi. Bu son doktrin daha sonra pre-millena-
rizm ile degistirilecekti.”'>” Miiteakiben, Los Angeles Incil Koleji'ni
kuran Lyman ve Milton Stewart, inang¢ esaslarini 6gretmeyi
amagclayan bir projeyi finanse ettiler. 1910-1915 yillar1 arasinda
“The Fundamentals” bashgiyla yaymnlanan kitapciklar Scofield
Reference Incilinden sonra Protestan fundamentalizminin ikinci
onemli belgesi oluyordu. Her birinden ii¢ milyon adet basilip iic-
retsiz olarak rahiplere, teoloji 6grencilerine dagitilan s6z konusu
kitapgiklarda Yiiksek Elestiri reddediliyor, teslis doktrini aciklani-
yor ve Incil hakikatini yaymanin 6neminden bahsediliyordu.
Fundamentalizmin ilkelerini agiklamasi bakimindan s6z konusu
bes doktrin, Amerika’daki Protestan fundamentalizmi icin sem-
bolik bir 6neme sahipti. Her ne kadar akademi ve bilim camiasi
tarafindan gormezden gelinse de, kilise liderleri arasinda genis
kabul géren “Temel ilkeler”, denominasyonlardaki muhafazakar
giiciin diisiis trendini durdurmasi bakimindan da 6nemli bir islev
gordii.’®

Goriilen o ki, 1915 yihina gelindiginde fundamentalizm, ken-
di kimligiyle goriiniir hale geldi ve 19.yy. sonunda olup bitenler
hareketin potansiyel takipgilerini bir araya getirdi.!*® Ayrica,
1914-1918 yillan1 arasinda vuku bulan Birinci Diinya Savagi,
fundamentalizme ydnelen muhafazakarlarin apokaliptik yorum-
lara olan inanglarini iyiden iyiye canlandirdi. Korkung savas sah-
neleri ancak sonun habercisi olabilirdi ki Book of Revelation'da
anlatilanlara ¢ok uyuyordu. 1914-1918 yillar1 arasinda {i¢ biiyiik
kehanet toplantis1 (Prophecy Conference) diizenlendi. Bu top-
lantilarda israil Devleti’nin kurulmasi, Armageddon savasindan

157 Armstrong, 5.171.
158 Hunter, 5.32.
159 Ammerman, a.g.e., §5.22-23.
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once Israil’e saldiracak kisilerin Ruslar olacag, diinyanin sonun-
da yasanacagi 6n goriilen karigiklig1 engelleme cabasi olarak go-
rillen Milletler Meclisi (League of Nations)'nin durumu pre-mil-
lenarist yorumlarla agiklandi. Béylece diinyadaki gelismelerle
daha yakindan ilgilenir duruma gelen millenarist hristiyanlar, si-
yasi alanda da daha bilinglenmeye bagladilar.'*

Ote taraftan liberaller, muhafazakarlarin pre-millenarist go-
riiglerinden, demokrasi karsitliklarindan ve Milletler Meclisiyle
ilgili olumsuz yaklasgimlarindan rahatsizlik duyuyorlardi. 1917’-
de liberal hristiyanhigin merkezi olan Chicago Universitesi ilahiyat
Okulu, fundamentalist Moody Incil Enstitiisirne kars: saldiriya
gecerek pre-millenaristleri vatana ihanet etmekle sugladi. Muha-
fazakarlarin karsi ataga gecmesiyle tartisma iyice ateslendi. 1917
yilinin agustos ayinda William Bell Riley, The Fundamentalsin
editorlerinden A.C. Dixon (1854-1925) ve dini uyamsi tesvik
eden (revivalist) Reuben Torrey (1856-1928) kutsal metnin
literal yorumunu yapmak ve pre-millenarizmin bilimsel doktri-
nini olusturmak iizere bir dernek kurmak igin bir araya geldiler.
1919°'da Torrey, Philadelphia’da tiim denominasyonlardan
6000’den fazla muhafazakar hristiyanin bir araya geldigi bir top-
lant1 diizenledi ve bulusmanin sonucunda Diinya Hristiyan ilke-
leri Birligi (WCFA- World’s Christian Fundamentals Association)
ortaya ¢ikti. Ancak bu semsiye organizasyon istenen basariyi
gosteremedi.'®!

1919 yilhna gelindiginde Amerikan Protestanlig1 igerisindeki
aynm iyice giin yiiziine cikt1. Bir tarafta “Temel Ilkeler” (The Fun-
damentals)’in yayinlanmasiyla fundamentalist olarak tanimlanan
Protestan ortodoksisinin savunucular1 yer alirken; karg tarafta
Protestan inang iizerinde yenilikler yapmak suretiyle zamanin
ilerlemeci ruhuna ayak uydurmanin gerekliligi iizerinde israr
eden modernistler bulunuyordu. Ayrica, 1919 tarihi yalnizca bu

1% Armstrong, s.171. .
161 Ammerman, a.g.e., 5.24.
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ayrimin giin yiiziine ¢ikmasini saglamadi; ayni zamanda iki ta-
raftaki denge degisiminin de ifadesi oldu. Zira, muhafazakarlar
19.yy.dan beri aldiklar1 destegi 1919°dan sonra liberaller lehine
kaybediyor, liberaller gii¢ kazanmaya devam ediyorlardi.’®?

Denominasyonlardaki durum ise olduk¢a karigikti. Funda-
mentalistler, cogunlukla Incil konferanslarina ve kehanet calis-
malarina en fazla adam saglayan Baptist ya da Presbiteryen
mezheplerinde bulunduklar icin en yogun miicadeleler buralar-
da vuku buluyordu. Kongregasyonalistler gibi diger gruplar ise
modernistlerce tutulmustu, dolayisiyla miicadele miimkiin de-
£ildi.'s* Kuzeyli Baptistler arasinda miicadele 1913 yihinda bas-
ladi. Chicago Universitesi Ilahiyat Okulu (University of Chicago
Divinity School)ndaki durumdan hosnut olmayan muhafazakar-
lar, daha ortodoks bir alternatif olarak Kuzey Baptist Teoloji Oku-
lu (Northern Baptist Theological Seminary)’nu kurdular. Ancak,
1926’ya gelindiginde Baptist fundamentalistler savast kaybetmis
goziikiiyorlardi.'®*

Presbiteryen denominasyonundaki fundamentalistler ise bir
alanda basan1 kazansalar; digerinde kaybediyorlardi. Henry
Emerson Fosdick’in modernistleri fundamentalistlere kars: birles-
tirmeye tegvik eden “Fundamentalistler Kazanacak m1?” baghkh -
konugmasi presbiteryen denominasyonundaki miicadeleyi gekil-
lendirmesi acisindan 6nemli bir adimdi. Zira miicadelenin so-
nunda presbiteryen denominasyonu ikiye ayrildi.’®> Benzer se-
kilde Metodist (Methodist), Episkopal (Episcopal) ve isa’min Ha-
varileri (Disciples of Christ) gibi denominasyonlardaki daha kis-
mi miicadeleler ise hep liberal zaferlerle sonugland.’

Aym dénemde, Giiney devletlerinde durum biraz daha farkli
seyrediyordu. Burada muhafazakarlhk hakimdi ve denominas-

162 Hunter, ss.32-33.

1 Ammerman, a.g.e., 5.24.
184 A.g.e.,5.26.

165 Hunter, s5.35-36.

1% Ammerman, a.g.e., 5.25.
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yonlarda az sayida liberal bulunuyordu, dolayisiyla fundamenta-
list bir kampanyaya gerek goriilmiiyordu. Ancak, fundamenta-
* listlerin denominasyonlar disinda ikinci miicadele platformu ola-
rak gordiikleri okullarda 6gretilen evrim teorisi Giineylileri ra-
hatsiz ediyordu; sonugta Florida, Mississippi, Lousiana ve Arkan-
sas'ta evrim teorisinin 6gretimini yasaklayic1 yasa tasarilan ha-
zirland1. Ancak, anti-evrimci yasalarin son derece kati oldugu
Tennessee’de yasanan bir mahkeme siireci durumu tersine gevi-
rerek liberallere zafer kazandirdi.

Kiiciik bir kasaba olan Dayton’daki 6gretmen John Scopes,
okuldaki bir biyoloji dersinde yasay ihlal ederek evrimi anlatti-
g1 ifade etti. Temmuz 1925’de mahkemeye gonderilen Scopes,
Amerikan Sivil Ozgiirliikler Birligi (American Civil Liberties Union
-ACLU)’nin tayin ettigi Clarence Darrow bagkanlhiginda bir grup
avukat tarafindan miidafaa edildi. Karg: tarafta ise, Riley ve di-
ger fundamentalistlerin istegiyle William Jennings Bryan bulu-
nuyordu. i

'Scopes Mahkemesi (The Scopes Trial) olarak g6hret bulan yar-
g1 siirecinde Darrow, ifade 6zgiirliigiinii savunurken; Bryan daha
iistlin olduguna inandig1 Amerikan degerlerini savunmaya cals-
t1. Ancak Darrow’un iyi hazirlanmig tezlerine karsihk zihin kan-
stkhgim sergileyen kusurlu arglimanlariyla 6ne c¢ikan Bryan, fun-
damentalistleri hezimete ugratan sonucu kendi elleriyle hazir-
lamig oldu. Neticede, Scopes mahkemesi, modern bilimin zaferi-
nin bir ifadesine doniislirken, fundamentalistler tekrar cephe ge-
risine ¢ekilmek zorunda kaldilar. Ancak bu, diisiincelerini degis-
tirdikleri veya meydani terkedip gittikleri anlamina gelmiyordu.
Bilakis, mahkemeden sonra diisiinceleri daha radikal bir gekle
biiriiniirken 6fke ve uyusmazhk hisleri ¢ogaldi. Zira, mahkeme-
deki basarisizligin kiigiimsenme ve diglanmay1 artirdigim diigii-
niiyorlardu.

Mahkemeden sonra Incil literalizmini, fundamentalist argii-
manlarin merkezine yerlestiren fundamentalistler, daha radikal
ve marjinal bir tavir igine girdiler. Bu dénemde Bryan Incil Mecli-
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si (The Bryan Bible League), Yiice Krallik (Supreme Kingdom) ve
Incil Savagscilart (Bible Crusaders) gibi orgiitler kuruldu. Baptist
ve Presbiteryen Fundamentalistler, denominasyonlardaki miica-
deleleri kaybedince kendi hizip¢i gruplarini kurmaya yoneldi-
ler.'” Ancak, 1925’den sonra fundamentalizm toplum nezdinde
gozden diisen bir fenomen haline geldi.!*®

4.2.3. Doniigiim ve Kargi-Kiiltiir Olusturma Siireci
(1925-1960)

1925°de yasanan mahkeme siirecinden sonra gézden diigen
fundamentalistler, bir yandan toplumsal etkinliklerini yitirirken;
diger yandan Baptist ve Presbiteryen denominasyonlarindan da
diglanarak yeni olusumlarin arayigina girmeye zorlandilar. Boy-
lece 1925 sonras1 donem, fundamentalistler icin doniislimiin ve
yeniden érgiitlenmenin hikayesi oldu.'®

Sahip olmak icin miicadele ettikleri alanlarin aslen kendileri-
nin olduguna ancak yabancilarca isgal edildigine inanan funda-
mentalistler, yalniz sekiiler diinyanin degil ana akim denominas-
yonlarin da biiyiik hata i¢inde olduklarina inaniyorlardi. S6z ko-
nusu olumsuzluklar karsisinda takip edilmesi gereken strateji ise
1925 sonrasi donemin temas: haline gelen “evanjelizme ¢agr1”
(call to evangelism), yani bireysel ruhlar1 korumak icin ¢aba sar-
fetmekti. Madem ki kiiltiir ve denominasyonlar icin bir sey yapi-
lamiyor, o halde hedef bireylere ydnlendirilmeliydi. Boylece,
fundamentalizm bu dénemde her ne kadar kamusal yiiziini
kaybetse de iilke niifusunun biiyiik bdliimiinde etkisini siirdiir-
dii. Ortodoksi, kiiltiirel bir gii¢ olarak hos goriilmese de bireysel
déniisiimiin ve dindarligin sebebi olarak incil mesaji insanlarin
giinliik hayatlarinda etkili olmaya devam etti.

167 Ammerman, a.g.e., s.27.

18 1920'lerde fundamentalizmin toplumun géziinden diismesine neden olan
diger etkenler icin bk. James D. Hunter, a.g.e., ss.37-38.

¥ Ammerman, a.g.e., s.27.
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4.2.3.1. Yeni Dini Olusumlar ve Bagimsiz Kiliselerin Ku-
rulmasi

Denominasyonlardan diglanan fundamentalistler yol ayrimi-
na geldiklerini anladiklarinda kimileri, bulunduklar1 denominas-
yonlarin kenarina itilmeyi géze alarak liberal kiliselerde kalmay:
tercih ederken; digerleri muhafazakar denominasyonlar kurmak
lizere ayrildilar.’”® Fundamentalist kilise gruplarinin olusturdugu
yeni denominasyonlar ¢cogunlukla Baptist ve Presbiteryen’di.

1920’lerdeki miicadeleleri siirdiirmek iizere Kuzeyli Baptist-
lerle birlikte kalanlarin bazisi1 nihayet 1932’de Hakiki Baptistler
Genel Birligi (General Association of Regular Baptists)'nu olustur-
mak iizere geri cekildi. Bu grup, Baptist Incil Birligi (Baptist Bible
Union)in halefiydi ancak iiyelik baglaminda tiimiiyle Kuzey-
l’'ydi. 1947 yilina gelindiginde daha genis bir grup, Muhafazakar
Baptist Birligi olarak denominasyondan ayrilmaya hazirdi.

Presbiteryenlerdeyse ayrilik¢i hareket, Machen ve Ggrencisi
Carl McIntire tarafindan yénetildi. 1937 yilinda Mclntire, Incil
Presbiteryen Kilisesi (Bible Presbyterian Church)’ni kurmak iizere
aynldi.'”?

Bazi kiliseler, 1930 yilinda kurulan Amerika’min Bagunsiz Te-
mel Kiliseleri (Independent Fundamental Churhes of America-
IFCA)’'nde veya Baptist Incil Cemiyeti (Baptist Bible Fellowship-
BBF)'nde biraraya gelip ortaklhik kurma yoluna gittiler. IFCA, yu-
kar orta-batr’da daha etkili olurken, BBF daha cok giineyde etki-
li oldu. Diger taraftan 1941 yilinda Mclntire’in Amerikan Hristi-
yan Kilise Konseyi (American Council of Christian Churches) ku-
ruldu.

Bu dénemde lokal fundamentalist kiliseler, sehir kenarlarin-
dan biiyilik metropollere kadar kendilerine yer edindiler. Herkes
yanlig yoldayken hakikate sahip olmanin giiveni icinde sistem ta-
rafindan diglanan muhafazakarlara sicak bir yuva olan kiliseler,

70 Age., s.29.
71 A.g.e., 5.30.
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yalnizca Kitab-1 Mukaddes’in dogru 6grenimi ve yasama yansi-
tilmasi konularinda degil aym zamanda dostluk, es secimi ve
hatta meslek sahibi olmak igin uygun birer merkezdi.

Dénemin dikkat geken bir diger 6zelligi misyonerlige yapilan
katkilar oldu. Billy Sunday ve seleflerinin gelenegini siirdiiren -
Bob Jones ve John R. Rice gibi vaizler, ruhlar1 kazanmak igin ¢a-
ba sarfederken, Billy Graham dénemin en 6nemli ismi haline
geldi. '

Genglere, 6zellikle de kolej 6grencilerine biiyiik 6nem verildi.
Isa I¢in Genglik (Youth for Christ) ve Universiteler Arast Hristiyan
Kuliibii (Inter-Varsity Christian Fellowship), bu donemde gengler
arasinda basariy1 yakalan fundamentalist ¢abalardi. 1951°de Bill
Bright, Isa I¢in Kampiis Miicadelesi (Campus Crusade for Christ)'ni
baglatt1 ve bu hareket on yil iginde 15 devletteki 40 kampiiste
etkili hale geldi.'”? Ote yandan, ikinci diinya savaginin ardindan
gozle goriiliir bir canlanma yasandi. James D. Hunter'in verdigi
rakamlara gore, 1920 yilinda kilise iiye oran1 %43 iken, 1930’da
bu rakam %47'ye; 1940’da %49a; 1950'de %57’ye; 1956’da
%62'ye; 1960’larda ise %63’ yiikseldi.'”?

4.2.3.2. incil Kolejleri ve Enstitiilerin Kurulmasi

1880’lere kadar Amerika’da yiiksek egitim Protestan denomi-
nasyonlarinin kontrolii altindaydi. Dolayisiyla yiiksek egitim ku-
rumlar1 evanjelik giiciin kaleleri durumundaydi. Ancak bu- tarih-
ten sonra yiiksek egitimde hizh bir sekiilerlesme siireci yasan-
maya basladi.* Buna karsihk muhafazakar evanjelikler, kendi
yasam alanlarini olugturmak iizere kolejler, tiniversiteler, basim-
yayim kuruluglarim kurmaya yéneldiler. “1930’a gelindiginde,
Birlesik Devletlerde en az 50 fundamentalist Incil koleji vard.
Biiyiik Buhran (depression) yillar1 boyunca diger 26’s1 kuruldu

172 A ge., 5.32.
173 Hunter, s.42.
174 A.g.e., 5.31.
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. ve Illinois’'deki fundamentalist Wheaton Koleji, Birlesik Devlet-
lerdeki en hizh biiyiiyen liberal sanatlar kolejiydi.””® Giineydeki
Dallas Teoloji Okulu (Dallas Theological Seminary), dispensasyo-

nalist diisiincenin merkezi haline geldi. Dénemin énemli kurum-
lar1 arasinda Chicago’daki Moody Incil Enstitiisii, Minneapolis'de-
ki Kuzeybat1 Incil Egitimi Okulu, Los Angeles Incil Enstitiisii, To-
ronto Incil Egitimi Okulu, Philadelphia Incil Enstitiisii sayilabi-
lir.17¢
Incil kolejleri 6grencilere genis 6gretim yelpazesi sundu. Ta-

rihten matematige tiim bilimler Kutsal Kitap rehberliginde 6gre-
tiliyordu. incil enstitiilerindeyse evanjelik teknikler ve incil-6gre-
timi yetenekleri ders programinin bel kemigini olusturdu. Hafta
sonu calismalari, disaridan getirilen vaizlerle zenginlestirildi.””

Bu okullar icin gerekli finansal destek bagimsiz kiliseler, kurulus-

lar ve fundamentalist iletisim aglarindan geldi.

Ulus icindeki fundamentalistler arasinda bag kurmayi basa-
ran bu tiir bir iletisim ag1 dislandigini hisseden insanlar icin s181-
nak oldu. Zira bu insanlar, kurduklar1 okullar vesilesiyle kutsali
yasatmak ve kendilerini giivende hissettikleri yerler edinmek is-
tiyorlardi. 1927’de Florida’da kurulan, ardindan Tennessee’ye ta-
sinan ve son olarak Giliney Caroline’de Greenvill’e tasinan Bob
Jones Universitesi bu kaygilar1 net bir sekilde ortaya koydu.!”®
Amerikan akademisinde az bir etkiye sahip olsa da s6z konusu
liniversitenin asil gayesi, gengleri sekiilerizmin ve ateizmin tehli-
kelerinden korumak ve inanca hak ettigi mevkiyi vermekti. Nite-
kim, inanca karsi olan tiim felsefe ve diisiincelere militanca sal-
diran iiniversite mensuplari Kutsal Kitap'in otorite ve yamlmazl-
81 icin miicadele verdi.

7S Armstrong, s.214.

176 Hunter, s.31.

77 Ammerman, a.g.e., s. 33.
178 Armstrong, s.215.
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4.2.3.3. Basim -Yayim Organlarimin Kurulmasi

Bu dénemde fundamentalist diisiinceyi yayacak basim yayim
ag1 olustu. Bir yandan kitap ve gazeteler c¢ikarilirken diger yan-
dan basim evleri kuruldu. Bu anlamda Moody’nin Colportage As-
sociation adli kurulugu biiyiik hizmetler yapti. John R. Rice’nin
Tanrv’min Kilict (The Sword of The Lord) ve Pazar Okulu Zamanla-
rt (The Sunday School Times) adl1 gazetelerin yanisira fundamen-
talist diisiincenin anlatilmasi bakimindan biiyiik 6neme sahip
Moody Monthly ad siireli yayin dénemin énemli yayimlariydi.'”®

Teknolojinin imkanlarindan yararlanmay: iyi bilen funda-
mentalistler, radyo ve televizyonu da amagclar1 dogrultusunda
kullandilar. Dénemin en meshur radyo programi, Charles Ful-
ler'in “Eski Moda Ihya Saati” (Old-Fashioned Revival Hour) idi.
1934’de “Radyo Thya Saati” olarak baslayan Fuller'in biiyiik ilgi
goren programinda hem miizik hem de incil vaazi mevcuttu.

1950’li yillarda televizyon insanlarin hayatina girmeye basla-
diginda Billy Graham, Rex Humbard, Oral Roberts gibi isimler
kendilerini televizyon ekrani i¢in hazirladilar. Bu isimler arasin-
da 6zellikle Billy Graham’in donemin Protestan dirilisinde biiyiik
katkis1 oldu. Nitekim, 1949-1957 yillar1 arasinda Los Angeles,
Portland, Boston, Columbia, Giiney Caroline ve New York’daki
faaliyetleri sadece ‘ruhlar1 kazanmak’la kalmayip ana-akim Arme-
rikan kiiltiiriinde pre-millenarist evanjelik diinya goriisiinii yeni-
den giiglendirmede biiyiik basar1 kazand1.'® :

1960’larda, televizyonun toplum hayatindaki 6neminin iyice
anlagilmasiyla incil Enstitiileri ve thyacilarin yerini televizyon va-
izligi almaya basladi.’®® Nitekim, Billy Graham, Jimmy Swag-
garts, Jerry Falwell ve Pat Robertson gibi televanjelistler kendi-

179 Ammerman, a.g.e., s5.33-34.
180 Hunter, s.44.
181 Ammerman, a.g.e., 5.34.
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lerinden Onceki ihyacilarin gorevini iistlenerek toplumdaki dini
uyanig1 saglamak iizere yeni stratejiler uygulamaya yéneldiler.®?

4.2.3.4. Siyasete Yaklasim Cabalar:

19.yy.’da ortodoksiyi korumak i¢in miicadele eden muhafa-
zakar evanjelikler, 20.yy.’da da modernizme kars dini ve kiiltii-
rel bir savas icine girmiglerdi. Bazisi, ana denominasyonlarin di-
sinda kendi hakimiyetlerini kurmaya yonelirken, bozuldugunu
diisiindiikleri bir ortamdan ruhlar1 kazanmak icin miicadele etti.
Kimileriyse evanjelik miicadelenin uyum ve igbirligi gerektirdigi-
ne inandi1 ve zamanla fundamentalist ismini kullanmaktan kagi-
nir hale geldi. Bir {iciincii kisim ise hakikatin savunusu icin en
mesru yolun ayrnlikgilhik olduguna inand.'®?

Fundamentalistlerin toplumdan diglanmasi, politik ve kiiltii-
rel radikalizmin kapisin1 agti. Bu dénemde yiikselen fundamen-
talist sesler icinde Gerald Winrod, Carl McIntyre ve Billy James
gibi isimler dikkat cekti. McIntyre, “Yirminci Yiizyil Hristiyan Sa-
ati” (Twentieth Century Christian Hour) adli radyo programiyla
binlerce insana ulasarak liberallere karsi kendi o6fke teolojisini
anlatt1.'®* Gerald Winrod ve Gerald L. K. Smith tiim iilkeyi gezip,
evrim karsiti fundamentalist hareketi yaymaya caligtilar. 1920’-
lerde aktif bir hareketin i¢inde olan Gerald Winrod, hristiyanlig
tehdit eden tiim diisiince ve hareketlere karsi miicadele etmek
lizere Kansas, Wichita’da Hristiyan Inancinin Savunuculart (De-
fenders of the Christian Faith) adh grubu olusturdu. 1930’lu yilla-
rin politik ve ekonomik krizleri dinsel icerikle yorumlanip son
giinlerin habercisi olarak goriildii.'®®

82 Jeffrey K. Hadden, Anson Shupe, “Televangelism in America”, Social
Compass, Vol. 34, No. 1 (1987), s.61. Ayrica, Televanjelizm ve siyaset arasinda-
ki iligki icin bk. Jeffrey K. Hadden, “The Rise and The Fall of American Televan-
gelism”, Annals of the American Academy of Political and Social Science,Vol.
524 (May 1993).

18 Ammerman, a.g.e., 5.37.

184 Armstrong, s.216.

185 Ammerman, a.g.e., s.35.
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Diger taraftan fundamentalistler, diinya siyasetine bigane
kalmiyor, pre-millenarist goriisleri 15181nda olup bitenlere yorum
getiriyorlardi. Onlar icin Birlesmis Milletler, ayn1 Milletler cemi-
yeti gibi olumsuz bir gelismeye isaret ediyordu. Diinya barisi
miimkiin degildi; zira Kutsal Kitap bunu soéyliiyordu. 20.yy.’daki
felaketler ashinda isa’nin déniisiiniin habercileriydi ve bunlardan
etkilenecek olanlar inkarcilardi.'®

1950’lerde bir grup fundamentalist lider, milliyetci s6ylemle
yogrulmus radikal antikomiinizmin bayraktarligim1 yapti. ACCC’-
nin kurucusu Carl McIntire, bu konuya 6nem verdi ve soguk sa-
vag doneminde endiseleri daha ¢ok duyulur hale geldi. Kimi kili-
se liderlerine karsi yaptig1 suglamalar, Senatér Joseph McCarty’-
nin yardimcilar1 arasina katilmasim sagladi. Ruhban simifindan
komiinizmi destekledigini iddia ettigi kisilerin listesini cikardi.
ACCCden Mclntire, Amerika Kilise Birligi (Church League of Ame-
rica)’nden Edgar Bundy ve Hristiyan Miicadele (Christian Cru-
sade)’den Billy James Hargis, 1950’lerin en taninmis antikomii-
nist savascilariyd1.’®” Hargis ve McIntire antikomiinist mesajlari-
n1 radyo araciligryla duyuruyorlardi.

4.2.4. 1970 Sonrasinda Fundamentalizmin Goriiniirliik
Kazanmasi

1960’lar tiim diinyada ayaklanmalarin, isyanlarin ve kitle ha-
reketlerinin oldugu yillardi. Bu dénemde siyahlar, kadinlar ve
homoseksiieller icin seslendirilen esitlik talepleri Amerika’da
yankilaniyor ve toplumu temelden sarsiyordu. S6z konusu talep-
lere siddetle karsi duran fundamentalistler, 6nceden siyasi bir
durug almaksizin kilise ve enstitiilerde 6rgiitlenmeyi tercih eder-
ken; 1970’lerin sonuna dogru sosyal bir gii¢ olduklarinin farkina
vardiklarinda toplumsal goériiniirliiklerini yeniden kazanmak igin

18 Armstrong, s.217.
187 Hunter, 5.43.
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harekete gegtiler.® 1979 yilinda George Gallup’un ulusal anketi
dikkat cekici sonuglar vermisti. Buna gére soru sorulan her iig
Amerikan yetiskininden biri, din1 bir yeniden-dogus (born-again)
doniislimii tecriibe etmis, yaklasik %50’si Kitab-1 Mukaddes’in
yanilmazligina inanirken %80’den fazlasi Isa’yr kutsal bir figiir
olarak goriiyordu. “Ayrica anket, 130 milyon dinleyicisi olan ve
500 milyon dolardan milyar dolarlara ulasan karlariyla 1300 ka-
dar evanjelik hristiyan radyo ve televizyon istasyonlarinin etkin
konumunu ortaya koyuyordu.”'®® Ayrica 1960°dan beri ana akim
denominasyonlardaki liberal iiyelerin sayis1 azalirken, evanjelik
kiliselerin iiye sayis1 her gecen giin artiyordu.'?

1960 ve 1970’ler boyunca goézlenen bu gelismeye katkisi olan
faktorlerden biri, giiney devletlerinin gelismesini takip eden ol-
gulardi. 1960’lar boyunca hizla sanayilesmeye ve modernlesme-
ye baslayan Giiney devletleri, Kuzeyden biiyiik gdocler aliyor;
boylece liberal, modern diisiince ve yapilanmalara kapilarim agi-
yordu. Sehirlesmenin hizla arttigi bu dénemde, kirsaldan kente
gelen ve cocuklarini buradaki okullara gonderen aileler, inang-
sizhigin asilandig: egitimden dehsete diistiiler. Tehlike karsisinda
fundamentalist kiliselere yoneldiler ve yeni televanjelistler, bu
dénem boyunca kendi hakimiyetlerini kurdular. Pat Robertson,
Virginia sahilinde Hristiyan Yayim A& (Christian Broadcasting
Network)’'n1 ve “700 kliip” (700 Club)’i kurdu. Ardindan Jerry
Falwell, 1956’'da televizyon vaizligine basladi. Kuzey Caroline’de
ise Jim ve Tammy Faye Bakker'in fundamentalist faaliyetleri s6z
konusuydu.'*!

1970’lerde fundamentalist gelismeye katkisi olan bir diger
faktor, devletin Ikinci Diinya Savasi sonrasinda dini taleplere

188 phillip E. Hammond, “The Curious Path of Conservative Protestanism”,
Annals of the American Academy of Political and Social Science, Vol. 480,
Religion in America Today: 53-62, July 1985.

189 Armstrong, $5.266-267.

19 A.g.e.,5275.

191 A g.e., 55.267-268.
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karsi tutumu oldu. Nitekim, okullarda bir ibadet programinin
devlet tarafindan desteklenmesi anayasaya aykir1 goriilmiis, din
ve siyaset ayriminin ihlali olarak telakki edilmigti. Boylece 1963
yilinda Yiiksek Mahkeme (Supreme Court) devlet okullarinda
Incil egitimini yasaklamist. Her ne kadar mahkeme dine kars:
olunmadigini ve dinin 6zel alanda kalmasi gerektigini s6ylese de
fundamentalistler ve evanjelik hristiyanlar kendilerini diglanms
ve baski altinda hissetmiglerdi.

Devletin kisflerin hayatina miidahalesi bu kadarla sinirh kal-
madi. Aileye de miidahale edilerek kadinin statiisiinde yasal de-
gisikliklere gidiliyor, cocuklarla ilgili fiziksel cezalara sinirlar ge-
tiriliyordu. Homoseksiiellere verilen haklar ve kiirtajin serbest
birakilmas: diger meselelerdi. Oysa ki tiim bunlar Kutsal Kitap’1
onemsememek anlamina geliyordu. Tiim bu degisimleri endisey-
le seyredenler, direnmeye karar verdiler. 1970’ler boyunca hig
olmadig: kadar aile, ¢cocuklarini devlet okullarindan alip; hristi-
yan degerlerinin tanitildigi, hristiyan rol modellerinin verildigi
ve tiim 6gretimin Incili baglamda yapildig1 hristiyan kuruluglari-
na verdi. 1965-1983 yillar arasinda evanjelik okullarina kayit al-
t1 kat artt1 ve okullarin sayisi on bine ulasti. Buna ek olarak, yiiz
bin kadar fundamentalist ¢ocuk evde egitim gérdii.!** Diger ta-
raftan, 1970’ler boyunca fundamentalist okullar kendi iglerinde
orgiitlenme yolunu segtiler. 1990’a gelindiginde Amerikan Hristi-
yan Okullart Birligi (American Association of Christian Schools)-
nin 1360 iiye okulu varken; Uluslararast Hristiyan Okullar Birligi
(Association of Christian Schools International)’nin 1930 iiye oku-
lu vardi. Amag hristiyan ruhuyla yogrulmus bir egitim sistemi
olusturmak suretiyle sekiiler modernizme kars: militan hristiyan-
lar yetistirmekti.!*®

Ulke icinde siyah-beyaz ayriminin yasal agidan ortadan kaldi-
rilmas1 da muhafazakar beyazlan 6fkelendiriyordu. Diger taraf-

192 A.g.e., 5.269.
193 54.g.e.,5.270.
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tan Vietnam savagsi iilke icinde ciddi ¢alkantilara neden olmus,
neredeyse her sehirde savag karsit1 gosteriler yapilmaktaydi.

1960 ve 70’lerdeki bu kaos ortami, evanjelist ¢calisma icin
acele edilmesini tegvik ediyor ve s6z konusu olaylar ‘yiikselig’in
yakin oldugunu ifade eden birer isaret olarak algilaniyordu.'**
Bu durum karsisinda toplumsal bir gii¢ olarak yeni kurumlar ve
organizasyonlar olusturan fundamentalistler, hristiyanlarin ses-
siz kalmaya devam etmeleri durumunda Amerika’nin ¢6kiigiiniin
kacinilmaz oldugunu diistiniiyorlard.

Elde etmeyi istedikleri organizasyonel gii¢ icin gaba sarfeden
fundamentalistler, bu déonemde hastahaneler, liniversiteler, med-
ya kuruluslar,, basim evleri ve hatta eglence merkezleri kurdu-
lar. Bunlar arasinda CBN Universitesi, Liberty Universitesi, Oral
Roberts'in Sehir Inan¢ Hastanesi (City of Faith Hospital) ve eglen-
ce merkezlerinin en meshuru Heritage USA de bulunuyordu.!®
Oyle gériiniiyor ki, fundamentalistler sekiiler yapilar1 kutsal bir
icerikle doldurup topluma sunuyorlar, bu diinyada fakat onun
olmuyorlard.'?

Ancak tiim bu ¢abalar hakim kiiltiir tarafindan gérmezden
gelinmeye devam ediyordu. Ekonomik ve kurumsal giiciinii arti-
ran fundamentalistler ise s6z konusu dislanmighga karsi ¢itkmak
.lizere toplumsal degisim hareketini baglatma konusunda sabir-
sizlaniyorlard.

4.2.4.1. Ahlakli Cogunluk (Moral Majority) Hareketi

Baskan Jimmy Carter, devlet ve din ayrimina bagh bir Bap-
tistti ve kimi konularda fundamenatlistlerle benzer diisiincelere
sahipti. Baglangigta dinin Beyaz Saraya nihayet girdigi konusun-
da heyecanlanan fundamenatlistler daha sonra aradiklar kisinin
Carter olmadiginin ve endiselerini tasiyacak siyasi hareketin he-

19 Ammerman, a.g.e., 5.39.
195 A.g.e., 5.41.
1% Ammerman, “Accounting for Christian Fundamentalisms”, s.163.
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niiz olusmadiginin farkina vardilar.'””’” Ancak aranan hareket,
1979’da ortaya ciktl. Bu, fundamentalizmin sembolii haline ge-
len Jerry Falwell liderliginde olusturulan “Ahlakli Cogunluk”
(Moral Majority) adl dini-siyasi lobi hareketiydi.’”® Grubun ilha-
mi, ii¢ profesyonel sag-kanat organizatdriinden geldi. Richard
Vigneria, Howard Phillips ve Paul Weyrich, Cumhuriyetci Partiy-
le bozusup, Ronald Reagan’la yollarimi ayirdiktan sonra ahlaki ve
sosyal liberalizme karsi ¢ikan yeni bir muhafazakar ¢ogunluk
olusturmak istemislerdi. Tam bu sirada modern kapitalist top-
lumun dinamiklerini ¢ok iyi tanimig ve dolayisiyla onunla esit bir
miicadeleye girisebilecek bir isim olarak 6n plana cikan Jerry
Falwellin tecriibesi ve calismalar istenen amagcla denk diigmiis
ve Ahlakl Cogunluk bdyle bir ittifak sonucu ortaya ¢ikarilmis-
t1.1? Zira Falwell, 1980’lerde sekiiler giicii kiracak kimse igin et-
rafa bakinildiginda goériilen en etkili isimdi. Vaizlige ilk olarak
1956’da atil durumdaki bir soda fabrikasinda baglayan Falwell’in
Virginia Lynchburg’da kurdugu istasyonu 1960 ve 70’lerde Ame-
rika’daki her on evden dérdiinde dinleniyordu.?® Ve programla-
i, 392 TV ve 600 radyo istasyonundan yayinlamiyordu. Lyberty
Baptist Kolejini kuran Falwell, bunlarin disinda alkolikler icin
bir klinik ve hemsire klinigi de agt1.

Diger iiyeler arasinda Florida’dan Presbiteryen James Ken-
nedy, Indianapolis’den bagimsiz Baptist Greg Dixon, California’-
dan muhafazakar ideolog Tim LaHaye, Atlanta’dan Giineyli Bap-
tist Charles Stanley gibi isimler bulunuyordu.?®! Ahlakli Cogunluk
disinda Hristiyan Sesi (Christian Voice), Dindar Yuvarlakmasa
(Religious Rountable) ve Geleneksel Degerler icin Amerikan Koalis-

97 Ammerman, “North American Protestant Fundamentalism”, 5.43.

1% Mark A. Shibley, “Contemporary Evangelicals: Born-Again and World
Affirming”, Annals of the American Academy of Political and Social Science,
Vol. 558, Americans and Religions in the Twenty-First Century (July 1998), 5.78.

199 Armstrong, s5.309-310.

20 A g.e.,5.275.

20! Ammerman,a.g.e.,s.43.
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yonu (The American Coalition for Traditional Values) gibi baska
muhafazakar dini politik gruplar da olusturuldu ancak sembolle-
sen ve politik anlamda en ¢ok umut veren hareket fundamenta-
list vaiz Jerry Falwell'in yénettigi séz konusu hareketti.?*?

Ahlakli Cogunluk, evanjelik destek iizerine insa edilmigti ve
iilke diizeyinde liderlerinin neredeyse tiimii bagimsiz Baptist din
adamlarindan olusuyordu. Basarisi benzerleriyle kiyas edileme-
yecek diizeydeydi, ¢iinkii 6nceden var olan iletisim aglarina ha-
kimdi ve yerel diizeyde din adamlarinin yiiksek organizasyonel
yeteneklerinden yararlamyordu.?®

Ahlakli Cogunluk’un mesaji acikti: Degerleri ayaklar altina
alinan Amerika’y: Incil cizgisine getirerek giizel giinlere kavus-
mak. Kendisini fundamentalist olarak tanimlamaktan cekinme-
yen ve giinahkar diinyadan uzak durma gayretindeki bir ayrilikci
oldugunu séyleyen Falwell’e gére?®, iilkeyi sekiiler bir elit olan
‘ahlakll olmayan bir azinlik’ (an immoral minority) y6netiyordu
ve buna karsi ¢ikan muhafazakarlar ‘ahlakh ¢ogunlugu’ ifade
ediyordu.?®

1980’lerde politikaya aktif olarak katilan ve sagda (NCR-New
Christian Right) yer alan fundamentalistler, kendi birimlerini ve
kampanyalarini olugturdular. Birbirleriyle baglantili iki amagla-
rindan biri, muhafazakar diisiinceyi harekete gecirmek; ikincisi
ise bu diisiinceyi siyasi platforma tagimakt1.?® Boylece iiyelerini
oy kullanma konusunda bilinglendirdiler, daha katilimci olmak
icin yiireklendirdiler, lobi faaliyetlerine tesvik ettiler. Kongre’de

202 Robert Wuthnow, “Religious Movements and Counter-Movements in
North America”, New Religious Movements and Rapid Social Change, James
A. Beckford (ed.), California: Sage, 1986, s.17.

203 p.8.€e.,5.18.

204 Corwin Smidt, “Evangelicals within Contemporary American Politics;
Differentiating between Fundamenatlist and Non-Fundamentalist Evangelicals”,
The Western Political Quarterly, Vol. 41, No. 3 (September 1988), 5.604.

205 Armstrong, ss.310-311.

26 Steve Bruce, Religion in the Modern World, Oxford: Oxford University
Press, 1996, s.155.
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goriismeler yapiyorlar, muhafazakarlar1 gérev almaya tegvik edi-
yorlardi. Katihm agisindan hic¢ bir ¢aba kiiciik goriilmiiyordu.
Kongreye mektuplar yaziyor, gecmesini istedikleri yasalarla ilgili
lobi ¢alismas: yapiyorlardi.®® Bir diger amaglari medyay: etkile-
mekti. Boylece kurumlar etki altina alinirken, her gecen giin ku-
rallarini biraz daha iyi 6grendikleri ve uyum sagladiklan siyaset
sahnesinde fundamentalistler, daha da goriiniir hale geliyorlar-
di. Nitekim 1988’da Pat Robertson, baskan olmak icin bir giri-
simde bile bulundu. 1988 segimlerinde George Bush, beyaz
evanjelik veya fundamentalist oyun %81’ini aldi. ileriki dénem-
de de fundamentalist destegi almaya devam eden Cumhuriyetci
Parti 1994’de kendini “yeniden dogmus hristiyan” olarak tanim-
layan beyaz evanjeliklerin %78’inin oyunu ald1.?*®

Ahlakli Cogunluk semsiyesi altinda fundamentalistlerin ilgi-
lendikleri konular, uyusturucudan pornografiye, evrimden okul-
larda dua meselesine hatta silah kontroliine kadar oldukga genis
bir yelpaze olusturuyordu. Sekiiler hiimanizm, bir din olarak ni-

_telendiriliyor ve her alanda miicadele ediliyordu. Merkeze aldik-
lar1 konu ise toplumun yapitas: olan aileydi. Buna bagh olarak,
escinsel haklarina, pornografiye, Esit Haklar bildirisine, kadin ve
cocuklarn istismarini 6nleyecek yasalara karsi ¢ikan fundamen-
talistler, giiclii bir ulus i¢in erkegin giiclii oldugu ve ¢ocuk disip-
lininin 6nemsendigi aile yapisini 6ngoriiyorlardi. Kiirtaj, aileyi
tehdit eden fiillerin basinda degerlendiriliyor ve sadece sahislar
degil, doktorlar, hiikiimet yetkilileri ve hatta kiirtaj1 yasal kabul
eden mahkemeler suglaniyordu.>® Nitekim, kiirtaj fundamenta-
list aktivizmin sinirlarini test eden 6nemli bir konuydu. 1988’de

27 Ammerman, a.g.e., s.44.

208 Ronald E. Hopson, Donald R.:Smith, “Changing Fortunes: An Analysis of
Christian Right Ascendence within American Political Discourse”, Journal for
the Scientific Study of Religion, Vol. 38, No. 1 (March 1999), ss.5-6.

29 Evanjelik din adamlarinin kiirtaja yaklasimlan ve cemaatleri iizerinde et-
kileri igin bk. Ted G. Jelen, “The Clergy and Abortion”, Review of Religious
Research, Vol. 34, No. 2. (December 1992), ss5.132-151.
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Operation Rescue adli bir grup, kiirtaja kargi bir hareket baglatt.
Kiirtaj kliniklerinin 6niinde toplanan ve kadinlarin igeri girmesi-
ni engelleyen grup, her ne kadar gorevlilerce engellense de vaz
gecmedi ve'iiyelerin ¢cogu hapse girdi. Jerry Falwell, kendini
grubun amigosu (cheerleader) olarak niteledi.?'°

Ahlakli Cogunluk hareketi, kendini sadece fundamentalistlere
hapsetmedi, zira 6nemli degisimler yapabilmek icin farkl inang
ve diislincelere sahip gruplarla ittifak yapmaya ihtiya¢ vardi. Za-
ten, niifusun ancak %15-20’i evanjelik protestandi. Bu amagcla
cesitli konularda Mormonlar, Roman Katolikler, Pentekostallar,
Yahudiler ve hatta sekiileristlerle bir araya gelinmeliydi.?'* Kato-
liklerle kiirtaja karsi miicadelede, Feministlerle pornografiye
karsi miicadelede, Yahudilerle Israil konusunda isbirligine gidil-
di.?'? Falwell, isbirliginin gerekliligini savunuyor, Ahlakli Cogun-
luk'un cogulcu bir hareket oldugunu soyliiyordu. Goriilen o ki
Amerika’da Protestan fundamentalizm, tarihinde ilk defa ayrilik-
c1 diisiincelerini bir kenara birakarak modern hayatin kurallarina
uyup ¢ogulculuk ilkesini kabul ediyordu. Ancak s6z konusu ¢o-
gulculuk kimi fundamentalistleri 6fkelendiriyordu. Zira her ne
kadar Falwell ve Robertson gibi fundamentalistler pratik sebep-
lerden 6tiirii bu ittifaki kabul etseler de sonugta seytan ve seyta-
ni gii¢ kabul edilen kimselerle i birligi s6z konusuydu ki bu son
derece tehlikeliydi. Nitekim Bob Jones, Falwell'i inanmayanlarla
igbirligi yaptig1 icin “Amerika’nin en tehlikeli adami” olara nite-
lendiriyordu. $iiphesiz bu anlasilir bir tepkiydi zira, o giine dek
fundamentalistler ayrilikq1 bir yap: icinde organize olmuglar ve
hayatlarini1 idame ettirmislerdi. ickiyi, dansi, kumar veya sigara-
y1 reddetmiglerdi.?!® Hatta Liiteryen (Lutherans) ve Episkopalyan

29 Ammerman, a.g.e., 5.45.

211 Armstrong, s.310.

22 Ammerman, a.g.e., $5.45-46.

23 Fundamentalistlerin 6zellikle maddi zanginlesmeyle yasadiklani degisim
icin bk. Steve Bruce, Religion in the Modern World, Oxford: Oxford Universty
Press, 1996.
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(Episcopalian)larla igbirligi yaptig: icin Billy Graham’i suglamis-
lardi. Oysa ki simdi Katoliklerle, Mormonlarla birlikte hareket etme
gliindemdeydi. Yiikselise katilmanin temel kosulu dogru inang,
evanjelizm ve dogru yasam iken simdi nereye gittikleri belli de-
gildi. Bu durumda Falwell'in yapmas: gereken sey, yeni edinilen
yontem konusunda fundamentalistleri ikna etmekti. Bu anlamda
negatif diisiincelerin bir kenara birakilarak Incilin miijdesinin
herkese ulagtirilmas: gerektigine vurgu yapan Falwell, yalnizca
ruhlarin kazanilmasi degil, biitiin Amerikan ulusunun kurtaril-
masi gerektigini ve se¢ilmig bir millet olmasi1 bakimindan Ameri-
ka'nin Incil mesajmin iletilmesinde bas aktér oldugunu savundu.
Ancak Falwell'in tiim cabalarina ragmen inanclar-aras: iligkiye
agina olmayan giineyli beyaz fundamentalistlerin agirlikta oldu-
gu hareket ayrilik¢1 olmayn siirdiirdii.

Falwell'in Ahlakli Cogunluk hareketi ve benzeri cabalar 1980’-
lerin basinda evanjeliklerin sivil toplumla ilgili kendi potan-
siyellerinin farkina varmalar1 hususunda iki noktada etkili oldu.
Birincisi, s6z konusu hareket hristiyanlarin hristiyan olarak ka-
musal hayata katilabileceklerine olan inanc giiclendirdi ve bu
anlamda Protestan fundamentalistlerin apolitik duruglarim de-
gistirdi. Ahlakli Cogunluk’un basardig: ikinci nokta ise muhafa-
zakar hristiyanlarin marjinal olmadigini gdstermesi oldu. Nite-
kim, Ronald Reagan gibi muhafazakar siyasetciler hristiyan li-
derleri dinliyor, bu da iilkeyi siyasi faaliyetle etkileyebileceklerini
gosteriyordu,**

Siyasi platforma bakildiginda ise 1970’lerde Falwell’in baslat-
t1g1 politikaya katilim hareketinin fundamentalistler arasinda ka-
bul gordiigii ve ¢cogunlukla Cumhuriyetci Parti iginde etkili olan
muhafazakar hristiyanlarin olusturdugu Yeni Hristiyan Sag (New
Christian Right) liderleri icinde Pat Robertson, Gary Bauer, Be-
verly La Haye, James Dobson gibi isimlerin yer aldig: farkedilir.
Ote yandan, kat1 muhafazakar séylemin basar1 getirmedigini far-

214 Shibley, s.79.
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keden muhafazakar Protestanlar bu dénemde daha uzlasmaci bir
soylem kullanmaya yonelmislerdir.?'

1980’lerde bazi fundamentalistler pre-millenarist kotiimser-
likten post-millenarist iyimserlige dogru kaydilar. Heniiz pre-mil-
lenarist goriisleri birakmaya hazir olmamakla beraber eskatolojik
diisiincelerin siyasi tavir aliglarinda 6nemli olmadigini séyleme
egilimdeydiler. Yine de diinya kétii durumdaydi ancak hristiyan-
lar, diinyay1 evanjelize etmekle ve olabildigince fazla insana
ulagmakla sorumluydular. 1980 yilinda Falwell, ‘Old Time Gos-
pel’ adli programinda “Ulkemiz i¢in umut var mi1?” sorusuna soy-
le cevap vermisti: “Inaniyorum ki eger Tanr'ya giivenir ve dua
edersek, kiirtaji yasaklamak icin miicadele eder, pornografiye
kars: savasir, uyusturucu ticaretine kars1 durur, geleneksel Ame-
rikan ailesinin bozulmasina direnir, homoseksiiel evliliklerini en-
gellersek bu iilke ayakta kalir ve ¢ocuklarimiz Amerika’y1 bizim
bildigimiz gibi bilirler. inaniyorum ki Tanr’’min Amerika’y1 bir
kez daha kutsamasinda iimit vardir.”**¢

4.2.4.2. Dini Cevrede Miicadeleler

1980’lerde Kutsal Kitap’in yanilmazlig1 gibi dini savunular
aymydi fakat stratejiler bu kez oldukga farkliydi. Bu dénemde
Lutheran Kilisesinde, Missouri Kilise meclisinde (Synod) ve Gii-
neyli Baptist Kongresi (South Baptist Covention)'nde fundamen-
talist zaferler elde edildi. Giineyli Baptist Kongresi, 1970’lerden
itibaren organize olmaya bagladi. Giiclii dispensasyonel pre-mil-
lenarizmin yanisira Kitab-1 Mukaddes yanilmazligina vurgu yapi-
yorlardi. Yarim yiizyil 6nceki Kuzeyli benzerleri gibi yanilmaz
olan Kutsal Kitap’in tiim diger inanclarin temelini olusturduguna
inaniyorlard.

Giiney, Kuzey’den daha sonra, ancak hizli bir sekilde gehir-
lesmeye, gelenegi yitirmeye, Kuzey’den gelen yeniliklerden etki-

215 Hopson ve Donald R. Smith, s.10.
216 Armistrong, s.311.
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lenmeye bagladi. Boylece fundamentalist bir hareketin ortaya
cikmasina neden olacak sartlar yerine gelmis oluyordu. Gelenek-
lerini korumak icin ¢aba iginde olan Giineyliler, gelir diizeyinin
yiikselmesi ve sehirlesme nedeniyle harekete gececek maddi im-
kanlara da sahip oldular.

Giineyli Baptistlerin organizasyon bilincine sahip olmasinda
Texas’l1 yargi¢ Paul Pressler’in biiyiik katkisi oldu. Pressler, onla-
ra siyaset dersi verdi. Din adamlarini ve siradan insanlari bir ara-
ya toplayip, aralarindan muhafazakar bir baskan se¢meye ikna
etti. Boylece, 1979’da Houston’da Adrian Rogers secildi. Nihayet
fundamentalistler, ulusun en genis Protestan denominasyonunu
ele gecirdi.?'’ '

4.2.,5. Skandallar ve Yeni Fundamentalist Aktorler
(1979-1999)

1984’de yapilan bir kamuoyu aragtirmas: Amerikallarin dine
yaklasimi konusunda ilgi gekici veriler ortaya koydu. Buna goére,
toplumun %43’ kendini liberal olarak nitelerken, %41’i muha-
fazakar oldugunu sdylemektedir ve c¢ogunluk o&teki hakkinda
olumsuz diisiinceler beslemektedir. Diger taraftan her ne kadar
_anketler, Amerikalilarin sadece %9’unun kendilerini fundamen-
talist olarak niteledigini gosterse de Protestan fundamentalizmi-
nin 6nemli inang esaslar1 daha genis bir kitle tarafindan benim-
senmektedir. Ornegin; niifusun %44'ii kurtulusun sadece isa Me-
sih tarafindan gelecegine inanirken %30 kendini ‘yeniden dog-
mug’ kabul eder. Yine %28 Kitab-1 Mukaddes’in her kelimesinin
literal okunmasi gerektigine inanirken, %27 Kutsal Kitapin bi-
limsel ve tarihi yanhsliklar ihtiva ettigine inanmaz.?'®
1980’lerin fundamentalizminin simgesi olan Falwell, Ahlakli
Cogunluk’tan sonra 1986 yilinda “Ozgiirliik Federasyonu” (The

217 Ammermam, a.g.e., s.49.
218 Armstrong, ss.354-355.
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Liberty Federation)nu kurdu.?’® Ancak 80’li yillarin ikinci yari-
sinda yasanan olumsuz hadiseler diger televanjelistlerle beraber
Falwell'in de kariyerinde diisiise neden oldu. Zira fundamenta-
list 6nderlerin bu dénemde yasadiklar1 skandallar toplumun goé-
ziinde inandiriciliklarinin yok olmasina neden oluyordu. Orne-
gin, Jim ve Tammy Faye Baker’in inananlara israf etmemeyi ve
paralarini ihtiyac sahiplerine vermelerini 6giitlerken kendilerinin
sasaali bir hayat slirmeleri elestiriliyordu. Dahas1 1987°de ortaya
cikan skandal Bakker’larin itibari iizerine biiyiik darbe indirdi.
Charlotte Observer adl1 yayinin iddiasina gére Jim Bakker, Long
Island’dan bir kilise sekreteri olan Jessica Hahn’a tecaviiz etmis,
ardindan sessiz kalmasi i¢in 250 bin dolar vermisti. Diger yan-
dan Tammy Faye, sarkici Gary Paxton’a asik olunca evliligini
sonlandirmigti. Tim bunlarin sonucunda Kuzey Caroline’deki
PTL (Praise The Lord and People That Love) agindan ayrilmak
zorunda kalan Jim Bakker, gecici olarak Falwell'in kendi yerine
gecmesini talep etti. Ardindan Bakker skandalini ortaya cikaran
bir diger televanjelist Jimmy Swaggart’a yoneldi ve Swaggart’i
PTL'i ele gegirmek icin komplo kurmakla sugladi.

Ancak diger taraftan Swaggart da Luisiana Baton Rouge’da
bir kadin1 zaman zaman ziyaret ediyordu. Gériilen o ki, bu dé-
nemde fundamentalistler bir yandan insanlara israrla anlattiklar
inang esaslarina aykir1 davraniglarda bulunurken; diger yandan
birbirlerine kinle saldirmaya devam ediyorlardi. Nitekim bu du-
ruma bir diger érnek Falwell ile ona PTL’i emanet eden Bakker
arasinda yasandi. Bakker, Falwell’i kurulusunu ele gecirmeye ca-
lismakla sucgladiginda Falwell, bir toplanti diizenleyerek Bakker’-
la seksiiel iligkisi oldugunu iddia eden adamlarin yeminli beyan-
larin1 aqiga gikardi.?®

29 Joseph Tamney, Stephen Johnson, “Explaining Support for the Moral Ma-

jority”, Sociological Forum, Vol. 3, No.2 (Spring 1988), 5.234.
220 Armstrong, s.359.
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Tim bu yikia olaylarin ardindan Falwell, Ahlakli Cogunluk
hareketinden geri cekildi ve 6zel incil derslerine déndii. Aym dé-
nemde ‘Eski Zaman Incil Saati’ (Old Time Gospel Hour) adlh
radyo programinin gelirleri de 6nemli élgiide diistii.?

4.2.5.1. Yeni Patron: Pat Robertson

Falwell'in ardindan 700 kliip’tiin (700 Club) ve Hristiyan Ya-
yun Agrnin patronu Pat Robertson Hristiyan Sag’in yeni kahra-
man! oldu. Her ne kadar kendini bir “karizmatik” olarak tanim-
lasa da fundamentalistlerin sozciisii olarak 6ne cikan Robert-
son,??? olduk¢a genis ve basarili bir televizyon agimi (Christian
Broadcasting Network) olusturmus, televizyon programlarinda
diizenli olarak yer almis, Regent University adli fundamentalist
tiniversiteyi kurmus ve diinya iizerindeki evanjeliklerle iletisimi
artirmak icin faaliyetlerde bulunmustu. Bunlarin diginda siyaset-
le de yakindan ilgilenen Robertson, Baskanlik icin Cumhuriyetgi-
lerin aday1 olma girisiminde bulunmus ancak istedigi sonucu
alamamustl.

Ahlakli Cogunluk’ta yer almayan ancak muhafazakar bir evan-
jelik olarak faaliyetlerde bulunan Robertson’'un amaci Hristiyan
Sag’1 ayrilikci olmayan bir hareket haline doniistiirmekti. 1981’-
de Ozgiirliik Konseyi (Freedom Council)'ni kurdugunda amacinin
“inananlarin haklar: icin savasmak ve 6zellikle evanjelik hristi-
yanlara ve ayrica Ortodoks Yahudilere ve Roman Katoliklere si-
yasi siiregte nasil etkili olunabilecegini 6gretmek” oldugunu so6y-
lemisti.?>® Robertson’un yénettigi hareket dindar muhafazakarla-
r1 harekete gecirmede oldukga basarili oldu. Falwellin Ahlakli.
Cogunluk’u, Amerikan evanjelikalizminin fundamentalist kismini
hareketlendirmeyi basarmigken, Robertson apolitik Pentekostal-

21 A g.e., 5.360.
222 Brouwer vd., ss.29-30.
223 ghibley, s.80.
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lar1 ve Karizmatik hristiyanlari yiireklendirdi ve bu anlamda ken-
di adaylig1 da faydal oldu.?**

Halen Amerikan Fundamentalizminin 6nemli bir aktérii olan
Robertson, yeni Hristiyan Fundamentalizmini olusturan cesitli
goriiniimleri kendi i¢inde barindiran bir sahsiyettir. Egitimli, or-
ta siniftan giineyli bir Baptist olan Robertson, politik ve sosyal
acidan muhafazakardir, karizmatik (veya neo-Pentekostal)'tir,
yeniden dogus tecriibesi yasamustir, Incili literalisttir, pre-
millenarist dispensasyonalisttir.?%*

Robertson, hristiyanlarin Incil normlarina uygun bir toplum
ingja edecek gilicli kazanmalar1 gerektigine inamir. Virginia
Beach’deki iiniversitenin ismini Vekil Universitesi (Regent Univer-
sity) olarak degistirmigtir. Zira vekil, egemen olmadiginda yone-
ten kisidir ve {iniversitenin asil amaci 6grencilerini fsa’min kralli-
g1 vakti geldiginde yonetime hazirlamaktir.?

1989 yllmcia Robertson, Hristiyan Koalisyonu’nu kurarak ha-
reketin idaresini Ralph Reed’e birakti. Reed, 1989-1997 arasinda
Hristiyan Koalisyonu biinyesindeki faaliyetleriyle Hristiyan sagin
taleplerini giiniin s6ylemine daha uygun bir sekilde ortaya koy-
du. Aileler iizerindeki vergi yiikiiniin azaltilmasi, pornografiye
karst siki kontrollerin uygulanmasi, dinin serbestce ifade edilme-
si ve kamusal alanda ibadet 6zgiirliigii gibi hususlarda talepler
dile getirilmeye devam edildi?”’ Bu doénemde muhafazakar
protestanlarin Cumhuriyetci Partiye yonelimleri daha da netlik

224 Corwin Smidt ve Paul Kellstedt, “Evangelicals in the Post-Reagan Era: An
Analysis of Evangelical Voters in the 1988 Presidential Election”, Journal for the
Scientific Study of Religion, Vol. 31, No. 3 (1992), 5.331. Ayrnca, Pat Robert-
son'in adayligina destek veren muhafazakar hristiyanlarin toplumsal profili igin
bk. Corwin E. Smidt, James M. Penning, “Religious Self-Identifications and Sup-
port for Robertson: An Analysis of Delegates to the 1988 Michigan Republican
State Convention”, Review of Religious Research, Vol. 32, No.4 (June 1991),
55.321-336. )

225 Brouwer vd., s.30.

226 Armstrong, s.362.

227 ghibley, s.82.
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kazandi. 1980 sonras: segimlere katilim oranlari goézlendiginde
ozellikle 1988 secimleri muhafazakarlarin Cumhuriyetgi Parti’ye
ragbetini g6z oniine serdi.??®
Diger taraftan fundamentalizm farkli sekillerde tezahiir et-
meye devam etti. Kasim 1987’de ‘yeniden doguscu’ hristiyan
olan Randall Terry, New Jersey’deki Cherry Hill'de bulunan bir
kiirtaj klinigini 300 kurtariciyla beraber boykot etti. Yaklagik 11
saat boyunca dua edip, ilahiler sGyleyerek ve klinige kadinlarin
" girisgini engelleyerek gdsteri yapan gruptan giiniin sonunda 211
kisi tutukland: fakat Terry basarisim1 “hi¢ bebek 6lmedi” diyerek
ilan etti. Bundan sonra 1988’de Atlanta’da Demokratik Kongre
sirasinda yine Terry’nin onderliginde baglatilan gosteride 1300’-
den fazla eylemci sehrin kiirtaj kliniklerini kapattiklar icin tu-
tuklandi. Sonrasinda, Kanada ve Amerika’da benzer pek cok ey-
lem diizenlendi.*®

4.2.5.2. Fundamentalistlerin Bagka Bir Cesidi: Yeniden
Yapilanmacilar (Reconstructionalists)

Yeniden Yapilanmacilar (reconstructionists), Protestan funda-
mentalizminin radikal bir kanadidir. Din, hukuk, ahlak ve siyasi
cemaat-dini cemaat arasindaki ayrimi reddeden grup, ibrani Mu-
sa hukuku lizerine dayanan sosyal bir diizen; bir hristiyan yone-
timi kurma amacina sahiptir.?*° Hareket, Machen’nin Westmins-
ter ilahiyat okulunda ve onun Mississippi Jackson’daki Giiney
karsihiginda Ortodoks Presbiteryen goriisleri icinde biiyiidii. Ha-
reketin ana teolojisini-ideolojisini olusturan Gary North Texas,
Tyler'da Hristiyan Ekonomi Enstitiisii (Institute for Christian Eco-
nomics)’in baginda bulunuyordu. North’'un amaci modern-sekiiler
diizene karsi bir hristiyan biliminden hristiyan ekonomisine;
hristiyan devletinden hristiyan hukukuna, hristiyan bir alternati-
fin doktrinal ve entellektiiel temellerini olusturmakti. Ona gore

228 gmidt ve Paul Kellstedt, s.332.
2% Armstrong, s.360.
20 Casanova, s.158.
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her tiirlii pluralizm dini, ahlaki, kiiltiirel veya politik politeizmle
dolayisiyla putperestlikle es anlamliydi.

Hareketin entellektiiel ve teolojik temeli Kalvinisttir. Altincag
olarak niteledikleri dénem, 19.yy. degil, 17.yy.dir. Kahramanla-
nysa sivil hukuku Incil prensiplerine dayandirmak isteyen Mas-
sachusetts Piiritenleri ve Calvin’in Cenova’sidir. J. Gresham Mac-
hen ve Cornelius Van Til, sekiilerizme karsi hayranhkla karsila-
nan savasgcilar olarak goriiliir. Tanr’'min kurallarina boyun egme
anlaminda Teonomi (Theonomy) diisiincesini gelistiren Van Til,
secilmiglerin Tanr’'nin kanunu altinda hayat1 anlama yetisine sa-
hipken; otonominin karanliginda yasayanlarin hi¢ bir zaman ha-
~ kikate ulasamayacagim savunur. Bu argiiman, Yeniden Yapilan-
macilar’in sekiiler kontrol altindaki okullardan ¢ekilmelerinin ve
Tanr’'min kanunlarina uygun okullarin agilmasinin -gerekliligi
i¢in kullanilmigtir.?*!

Yeniden Yapilanmacilar’a gore tiim olumsuzluklarin miisebbi-
bi yasal sinirlarinin Gtesine gecmis, kendini Tanrr’nin yerine
koymus olan modern devlettir ve bundan dolay: alasag: edilme-
lidir. Ancak, degisimin Tanri tarafindan getirilecegine inandikla-
rindan Operation Rescue gibi gruplarin yaptiklar yasal olmayan
hareketleri uygun gérmezler. Fakat bu, durumdan memnun ol-
duklan anlamina da gelmez. Tersine, din ve devlet arasindaki
ayrimi kabul etmeyen Yeniden Yapilanmacilar, Tanr’'nin hakimi-
yeti disinda hig¢ bir alan 6ngérmezler. Okullarin, devletin, top-
lumun ve hatta Kkiliselerin sekiilerizmin baskis1 altinda oldugunu
diigiiniirler. Bugiinkii diinyanin kaotik yapisindan bahsederler,
komiinizmi tehdit olarak goriirler.?*2 Ancak, fundamentalistlerin
farkli olarak pre-millenaristlerin kétiimserligine ve dispensasyo-
nalistlerin kagigma katilmayan grup, gii¢ ve zor kullamlmadan
zafere ulagilacagina inanir.

2! Ammerman, a.g.e., s.51.
227 ge.,5.52.
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Kutsal hukukun hayatin her alanina tatbik edilmesi gerekti-
gine inanan yeniden yapilanmacilar, sivil hiikiimetin Tanrr’’nin
hizmetcisi oldugunu ve Tanrrmin kurallarim1 uygulamakla yii-
kiimlii oldugunu savunur. Pre-millenaristler gibi tarihte drama-
tik bir degisim beklentisi i¢cinde olan grup sadece beklemekle ye-
tinmez, Tanr’’nin hukukuna engel olan bariyerleri kaldirmak i¢in
asagidan yukariya bir ¢aba icerisine girer. Ayrica, vergileri diisii-
ren, hiikiimet biirokrasisinin etkisini azaltan ve hristiyan ahlaki-
ni1 yasalagtiran her tiirlii calismaya destek verir.

Yeniden yapilanmacilar, ortodoks Presbiteryenlerden, aktivist
Baptist ve Karizmatiklerden destek gormiigtiir. Her ne kadar Fal-
well bu hareketi onaylamasa da kimi Ahlakli Cogunluk hareketi
liderleri Yeniden Yapilanmacilar arasinda aktiftir. Pat Robertson
da bu hareketten etkilenmistir.2*?

4. 3. Fundamentalizmin Ortaya Cikardigi Baslica
Dini Gruplar

Amerika’da “fundamentalist” olarak nitelendirilmeye layik
kategori, 19. ve 20.yy.da gelisip fundamentalist gelenegi devra-
lan Giineyli beyaz Amerikallardir. Her ne kadar ¢ogunlukla Bap-
tistler arasinda goriiniirliik kazansa da diger Protestan denomi-
nasyonlardan da ragbet gérmiistiir.>** Pentekostallarin ¢ogu,
neo-Pentekostal (eski pentekostalizmin yeni yayilmaci varyasyo-
nu) Kkiliseleri, Giiney Baptist Birliginin énemli bir béliimii, Ba-
gimsiz Baptist Kiliselerinin biiyiik kism1 (Falwell'in Liberty Bap-
tist hareketi gibi), karizmatik kiliselerinin ¢ogu (Robertson gibi
bagimsiz neo-pentekostallar kendilerini genellikle karizmatik
olarak tamimlar) ve bazi muhafazakar ayrilikqi gruplar (Refor-
med Presbiteryenler gibi) bu kategorinin icinde yer alir.*®

3 A.g.e.‘, 5.54.
24 GStrozier, s.8.
235 Brouwer vd., 5.265.
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Calismamizin bu béliimiinde fundamentalizmin gelismesi ac1-
sindan on plana ¢ikan ilgili denominasyonlar1 mercek altina alir-
ken, teolojik ve tarihi seriivenleri iizerinde degil fundamentalist-
lerle iligkileri {izerinde durmayi hedefliyoruz. S6z konusu grup-
lan1 incelemeye ge¢cmeden evvel James D. Hunter''n degindigi,
Amerikan evanjelikanizminde yer bulan dért biiyiik dini ve teo-
lojik gelenege g6z atmakta fayda goriiyoruz: 1. Baptist gelenek,
2. Kutsal-Pentekostal gelenek, 3. Anabaptist gelenek, 4. Refor-
masyonal- itirafc1 gelenek.?* k

Baptist gelenek, kurtulusla ilgili bireysel yaklasimiyla dikkat
ceker. Kollektif kurtulus anlayigini ve kilise kurtulusunu benim-
ser, kurtulug siirecinde kisisel iradenin énemine vurgu yapar. Ki-
lise yapisi, kilise yonetiminde demokratik bir formu ifade eden
kongregasyonel tipe yatkindir. Baptist gelenek, Amerikan evan-
jelikalizminde digerlerinden daha baskindur.

Kutsal-Pentekostal gelenek, teolojik akide ve kilise hiyerarsisi
konularinda Baptist gelenekle benzesmekle birlikte; bu gelenek-
ten ayrildig: temel konu dindarlhiga yaptig: giiclii vurgudur. Bi-
reysel saflasma ve kutsallasmada Kutsal Ruh’un rolii diger gele-
nekten ¢ok daha baskin olarak 6n plandadur.

Kendi icinde farklilasan Anabaptist gelenek, her ne kadar
kurtulusla ilgili olarak bireyselci bir yaklagim' gésterse de inancin
ifadesi hususunda daha objektif ve rasyonel bir yol takip eder.
Kilise yapis1 Baptist ve Pentekostal gelenekteki kongregasyona-
lizme benzese de Anabaptistler, kilise cemaatinin dayanigsma,
karsiikli bagimlilik ve entegrasyonuna diger geleneklerden daha
fazla vurgu yapar.

Reformasyonal-Konfesyonal gelenek, inan¢ ve kurtulus siire-
cini rasyonel olarak acgiklar. Manevi iistiinliik ve asketizm, diger
evanjelik geleneklerden daha ¢ok vurgulanir ve kilise yapis1 di-

26 Hunter, s.7.
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ger geleneklerden farkhi olarak daha oligarsik bir yapi arz
eder.?”’

Presbiteryenizm

Fundamentalist hareketin bagladigi ilk giinlerden itibaren
Presbiteryenlerin harekete énemli katkilar1 olmustur.?*® Denomi-
nasyonunun kékeni, 1534 ve 1560 yillar1 arasinda Fransa ve Is-
vicre'deki reformasyona dayanir.?° Oliver Cromwell'in &liimii-
niin ardindan Ingiltere’den Amerika’ya gé¢ eden Presbiteryenle-
rin yeni kitaya tasidig1 anlayisin buradaki ilk temsilcisi, 1706’da
Philadelphia’da ilk Kkiliseler birligini kuran Francis Makemie
(1658-1708)’dir.

1790’dan 1837 yilina kadar Amerika Birlesik Devletleri’ndeki
Presbiteryen kilise iiyeligi 18.000’den 220.557"ye yiikseldi.*® Ote .
yandan, denominasyon iginde bir takim hareketlenmeler goézle-
niyordu. Sonuc¢ta Amerikan Presbiteryenligi tarihindeki en
onemli ayrimlardan biri ‘Eski Taraf (Old Side) ile ‘Yeni Taraf
(New Side) arasinda yasandi. ‘Eski Taraf, denominasyonun ayi-
ric1 nitelikleri iizerinde 1srar ediyor; kat1 Presbiteryen kilise yone-
timini, geleneksel evanjelizm metodlarini desteklerken ihya ha-
reketine karg: c¢ikiyorlardi. ‘Eski Taraf, Tanr’’min kutsalligi, yiice-
ligi iizerinde vurgu yaparken ‘Yeni Taraf, tecriibeyi esas alarak
Kalvinizmi yeniden sekillendirme egilimindeydi. Din adamlari-
nin egitimine daha az ve toplumun canlanigina daha ¢ok katki
yapilmasi gerektigini benimseyen ‘Yeni Taraf, felsefi bir idealiz-
mi benimsemisti. Kendilerini liberal olarak nitelemekten uzak
duran ‘Yeni Taraf iyeleri, Kutsal Kitapn otoritesine ve yanil-
mazlhigina biiyiik 6nem veriyorlardi. 1801’de resmen ayrilan iki

B7A.g.e.,58.8.

28 Beale, 5.119.

29 Frank S. Mead, Samuel S. Hill, Handbook of Denominations in the
United States, 11. Basim, Nashville: Abingdon Press, 2001, 5.291.

290 A.g.e.,5.293.
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taraf, ilerleyen zamanlarda kendi meclislerini olusturdular. An-
cak, 19.yy. ortalarinda D. L. Moody gibi donemin biiyiik evanje-
listlerinin de tegvikiyle birlesme yo6niinde adimlar atildi ve 6nce
1863-1864 yilllarinda Giiney’de ve sonra 1869’da Kuzey’deki
Yeni-Eski presbiteryen taraflarinin birlesimi gergeklesti.?!

20.yy.in ilk yarisi Presbiteryen denominasyonundaki muha-
fazakar-liberal miicadelelere sahne oldu. 1910 yilinda ilan edilen
Presbiteryen sisteminin temel ilkeleri - Kutsal Metnin yanilmaz-
lig1, Isa’nin Bakire Meryem’den dogumu, kefareti, bedensel yeni-
den dirilisi, Kutsal metinde yer alan mucizelerin gercekligi-,
1916 ve 1923’de genel meclisin yeniden aymn ilkeleri teyidi, de-
nominasyondaki liberallerin tepkisini cekti ve doneme damgasini
vuran miicadeleler basladi. 1923 yilinda 149 Presbiteryen din
adami bir araya geldiler ve Genel Meclisin tiim liye adaylarindan
s0z konusu bes ilkeye baglilik gosterme taleplerinin yanlis oldu-
gunu ilan ettiler. Dahasi, Incilin veya tarihi inanclarin Kitab-1
Mukaddes’in yanilmazligini ortaya koymadigini ve bu bes ilkenin
teoriden Gteye gitmedigini savundular. Liberal olduklarinmi red-
deden ve kendilerini evanjelik hristiyanlar olarak sunan s6z ko-
nusu gruba katilan 1283 Presbiteryen din adami, 1924’de s6z
konusu bildiriye imza attilar. Bundan sonra her ne kadar 1924
Genel Secimlerinde muhafazakar Clarence E. Macartney yonetici
secilmis olsa da, denominasyon icinde liberallerin yiikselisi bas-
lamis oldu. 1925'daki Scopes Trial basarisizligi da muhafazakar-
lar1 iyiden iyiye umutsuzluga itti.

Fundamentalizmin ilk yillarindaki Presbiteryen katkis1 kendi-
ni ozellikle incil ve kehanet konferanslarinda gosterir. Cyrus
Ingerson Scofield (1843-1921) ve onun ilk Incil 6gretmeni Ja-
mes H. Brookes (1830-1897) birer Presbiteryen’dir. Unlii funda-
mentalistlerden Billy Sunday (1858-1920), William E. Bieder-
wolf (1867-1939), J. Wilbur Chapman (1859-1918) ve daha pek

241 Beale, s.124.
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cogu Presbiteryen egitimi almig olmakla birlikte fundamentaliz-
mi bir Presbiteryen hareketi olarak gérmektense denominasyon-
lar aras is birligi sonucu ortaya cikan bir girisim olarak deger-
lendirmektedirler.2*?

Fundamentalist Presbiteryenlerin teoloji merkezi Princeton’-
dir.?*® Princeton disinda Presbiteryenlerin incil Enstitiilerinin ku-
rulmasinda 6nemli hizmetleri olmustur. Ornegin, Thomas C.
Horton, (1848-1932), Los Angeles Incil Enstitiisirnii kurmustur.
Yine C. I Scofield, 1914’de Philadelphia incil Okulu'nun kurulu-
suna yardim etmis, Lewis Sperry Chafer (1871-1952), William
Anderson Jr. (1889-1935) gibi Presbiteryenler, 1924’de Dallas
Teoloji Okulu'nu (Dallas Theological Seminary) kurmuslardir.

Her ne kadar fundamentalist kategorisinden hoslanmasa da
onemli bir fundamentalist lider olan J. Gresham Machem (1881-
1937) de bir Presbiteryen’dir.*** Ancak hareketin en meshur
temsilcileri Clarence E. Macartney ve Mark Matthews olmustur.
Incili literalizme bagh olan her iki isim de, kendi denominasyon-
larinin icinde veya diginda Protestan liberalizmine ve moderniz-
me karg1 yogun miicadeleye girmistir.2*®

Teolojik ve siyasi yaklagimlarindaki farklhiliklara ragmen, or-
todoks Presbiteryenler, Baptistlerle ve pre-millenaristlerle, 6zel-
likle evrim teorisi ve okullarda bu teorinin okutulmasina karsi is
birligi yapmiglardir. Birlikte kampanyalar diizenlenmis, kargilikl
konugmacilar dinlenilmis, organizasyonlar yapilmistir. S6z konu-
su ig birliginde William Jennings Bryan’in biiyiik emegi olmus-
tur. Zira, her ne kadar bir Presbiteryen olsa da Baptistlerle siki
iligki icinde olan Bryan, her iki grup arasinda képrii vazifesi gor-
miigtiir.>

#2p.ge€.,5.114.

243 Riesébrodt, s.42.
244 Beale, 5.116.

245 Riesébrodt, s.42.
246 A g €., 5.43.
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Baptizm

Baptizm, Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki en genis ve farkl-
lasmig dini olusumdur. Birlesik Devletler’deki ilk Baptist kilise
1638 yilinda kurulmustur.?¥” Roger Williams ve John Clarke, bu
ilk yillarda Baptizm’in yayilmasinda 6nemli rol oynamuislardir.
Baptistler, “Triennial Convention” olarak bilinen ilk ulusal orga-
nizasyonlarini Philadelphia’da 1814'de olusturmugslar, Kuzey ve
Gliney’in ayrn sekillerde organize olmasiyla 1845'de Giiney Bap-
tist Kongresi (Southern Baptist Convention); 1907’de Kuzey Bap-
tist Kongresi (Northern Baptist Convention-NBC) kurulmustur.
Kuzey Baptist Kongresi, icinde liberalleri barindirdig1 kadar mu-
hafazakarlan1 da bulundurmustur ve bu durum liberallerle fun-
damentalistler arasinda cetin miicadeleleri beraberinde getirmis-
tir.

Yiizyilin doniimiinde, Kuzey Baptist Okullarinda liberal egi-
lim agirhiktaydi. Muhafazakarlar ise John Marvin Dean’in liderli-
ginde bir araya gelmisler, Chicago Universitesi Ilahiyat Oku-
lu'ndaki (University Of Chicago Divinity School) liberalizme reak-
siyon olarak 1913'de Illinois’de Kuzeyli Baptist Teoloji Okulu’nu
(Northern Baptist Theological Seminary) kurmuslardi. Ancak
okul, zamanla liberalleri de icine alan heterojen bir yapiya bii-
riindii. 1925'de Crozer Teoloji Okulu'ndaki (Crozer Theological
Seminary) modernizme reaksiyon olarak 1925’de kurulan Dogu-
lu Baptist Teoloji Okulu (Eastern Baptist Theological Seminary) da
zamanla liberalizmin etkisi altina girdi. Bu dénemde, Baptist
cemaatlerin i¢inde yer alan fundamentalistlerin asil amaci iginde
bulunduklar: yapida etkili olmak ve liderlik pozisyonlarim ele
gecirmekti.?*8

1907°de kurulan Kuzey Baptist Birligi'nin liderlik pozisyonun-
da liberaller vardi. Buna kars1 fundamentalistler bir araya gele-
rek daha sonra 1923’de Baptist Incil Birligi'ne (Baptist Bible

247 Mead ve Samuel S. Hill, s.43.
248Beale, 5.180.
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Union) katilacak olan Michigan Ortodoks Baptist Cemiyeti'ni
(Michigan Orthodox Baptist Association-MOBA) kurdular.

1919’a gelindiginde Baptistler bir yandan denominasyonlar
aras is birligine gidip Diinya Hristiyan Ilkeleri Cemiyeti'ni (World
Christian Fundamentals Asssociation-WCFA) kurarken; ote yan-
dan Kuzey Baptist Kongresi’ni (NBC) icinde bulundugu modernist
etkiden kurtarmak igin ¢aba gdsteriyorlardi. Bu amag dogrultu-
sunda New York'ta 1920’de daha sonra Temel Baptist Cemiyeti
(Fundamental Baptist Fellowship) adin1 alacak olan Kuzeyli Bap-
tist Fundamentalistler Ulusal Federasyonu (National Federation of
Fundamentalists of Northern Baptists) adli bir grup bir araya gel-
di.249

1920li yillarin baslarinda girisimlerinden istedikleri sonucu
alamayan fundamentalistler, giiclerini yeni bir organizasyon
olan Baptist Incil Birligi'nde (Baptist Bible Union) birlestirmeye
karar verdiler. Farkli bolgelerden insanlar1 bir araya getiren ve
oncekinden daha militan bir yaklasima sahip olan BBU’nun iig
o6nemli ismi, Thomas Todhunter Shields (1873-1955), William
Bell Riley (1861-1947) ve J. Frank Norris (1877-1952) idi. Bap-
tist fundamentalizmi adina bir siire 6nemli sayilabilecek yiikseli-
se imza atan BBU, 1925’de otuz bin iiye edinmisken bu say:
1926’da elli bine ¢ikt1.>*° Daha sonra 1932’de son toplantisin
yapan BBU, Siirekli Baptist Kiliseleri Genel Birligime (General
Association of Regular Baptist Churches-GARBC) déniigtii.>*!

NBC'yi ele gecirme yerine kendi olugumlarini kuran ve deno-
minasyonlar arasi etkilesime gecerek evanjelik faaliyetler icine
giren Baptist fundamentalistler, kendi Incil enstitiilerini, basin-
yayim kuruluglarini ve misyoner orgiitlerini kurmak suretiyle fa-
aliyetlerine devam ettiler.

249A.g.e.,5.192,
30A.g.e.,5.214.
1A, 5.273.
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4.3.3. Pentekostalizm

Fundamentalizmin bir diger sekli olan Pentekostalizm, ilk kez
1906 yilinda Los Angeles Azusa Caddesinde siyah Evanjelist Wil-
liam J. Seymour tarafindan yonetilen dini toplantilarda ortaya
cikti. En biiyiik Pentekostal denominasyon olan Tanr: Meclisleri
(Assemblies of God) 1912 yilinda kuruldu. Toplumun yoksun ke-
simleri tarafindan biiyiik ragbet géren yeni hareket, pek ¢ok aci-
dan kendilerinden 6nceki daha kurumsal fundamentalistleri ve
kutsal hareketleri takip etti. Bir yandan, dispensasyonalizmi ve
Isa’nin yeryiiziine ikinci kez dénecegine dair inanc1 benimserken,
diger yandan Kutsal Kitapn yanmilmazhgini ve Hristiyan hayat
tarzina baghliga yonelik bireysel hayattaki kat1 kurallar1 savun-
du.ZSZ

Diger fundamentalist gruplar detayli dokrinal Ggretileriyle
dikkat cekerken Pentekostalizm, insanin rasyonel olmayan boyu-
tuna dikkat ¢ekmis, duygusal tecriibesini esas almigtir. Bilimsel
gelismelerin Kutsal Kitap'in doktrinal iddialarina karsi gikiyor
olmasi diger fundamentalist hareketlerin yumusak karnini olus-
tururken; pentekostalizm bu durumdan pek etkilenmemistir. Bu
durum, fundamentalist gruplar arasinda pentekostalizmin kogni-

tif, doktrinal olanlardan daha ¢abuk yayilmasinin nedenlerinden
biri olabilir.2*?

Pentekostal dindarliginda 6n plana ¢ikan duygusal yogunluk
¢ogu zaman dini ayinlerde inananlarin cogkun davraniglarinda
kendini gosterir. Pentekostallar, ibadetleri sirasinda kollarini ha-
vaya kaldirip niyaz eder sekilde sallarlar ve Tanr’nin 6diilii ol-
duguna inandiklan lisanlarda konusurlar. Saatler siiren ibadetle-
rinde dualar eder, sarkilar séylerler. Tiimiiyle incil'e adanmigli-
gin isa’ya ulasmay1 beraberinde getirecegine inanan Pentekostal-
lar, Kutsal Ruh tarafindan kutsanan kisilerin Ruh’un dokuz 6dii-
liinden birine veya daha fazlasina sahip olacagina inanirlar: hik-

22 Brouwer vd., 5.40.
253 Wuthnow ve Matthew P. Lawson, s.38.
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met, bilgi, iman, sifa, mucizeler, kehanet, kotii ruhlar sezis, bi-
linmeyen lisanlar ve lisanlarin yorumu.

Pentekostallar, refah diizeyi daha yiiksek olan Protestanlar
tarafindan cilginliklari, heyecanlar1 ve dindarliklarinin coskulu
ifadesi nedeniyle hos karsilanmamis, kontrolden yoksunluk ve
tiimiiyle irrasyonel olmakla suclanmiglardir.?* Ote yandan, kimi
yazarlar tarafindan incil fundamentalizmine muhalif olmakla it-
ham edilmisglerdir. Oysa, benimsedikleri tecriibi dindarliklarinin
dogasi Incilin mesruiyetinin katiligine baghiliklarini engelleme-
mistir. Ayrica, pentekostallar, dispensasyonel eskatolojiye ve In-
cile baghliklarim ifade ederken, sosyal ve siyasi pek ¢ok funda-
mentalist hareketin icinde bulunmakta ve diinyay1 evanjelize
etmek icin 6nemli ¢cabalar gostermektedirler.

Ote yandan, pentekostalizmin esitlik¢i dogas1 pek ¢ok irktan
yoksun insanlarin bu gruba katilimini saglamistir. Diger Protes-
tan geleneklerden 6nemli bir farki da kadin vaizleri kabul etme-
sidir. Nitekim, 1920 ve 1945 yillar1 arasinda Amerika’daki en
meshur Pentekostal evanjelist Aimee Semple McPherson’dir.
McPherson, kendi aylik dergisi The Bridal Call'u ¢ikarmig ve ken-
di Pentekostal gelenegini kurmustur. Daha da 6nemlisi, McPher-
son’in calismalari bu tip bir Protestanlik anlayisinin sadece top-
lumun zayif ve fakir kesimleri arasinda kalmayip daha 6teye ge-
cebilecegini ispatlamigtir.?*

ikinci diinya savagindan sonra Pentekostalizm, ana-akim mu-
hafazakar Amerikan fundamentalizmine niifuz etti. Nitekim, da-
ha cok kutsal sifa iizerinde duran Oral Roberts, A. A. Allen gibi
evanjelistler, Pentekostal egitimden geliyorlardi. Ancak, sifay:
ruhun diger giiclerini goz ardi ederek 6n plana ¢ikarmak Pente-
kostal kiliseler tarafindan hog karsilanmadig: icin A.A. Allen,
Tanr: Meclisleri’nden (Assemblies of God) diglandi. Buna mukabil

254 Brouwer vd., s.41.
5 Ag.e., 542
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Allen, Arizona’da Mucize Vadisi (Miracle Valley) isminde kendi
bagimsiz karizmatik cemaatini olusturdu.

1960’11 yillardan sonra orta siniflara ulasan Pentekostal hare-
ket ozellikle misyonerlik faaliyetlerindeki basarisiyla dikkatleri
lizerine ¢ekti. Barindirdigi doga iistii vurgu ve teklif ettigi esitlik-
¢i yapidan o6tiirli Amerika digindaki yoksun toplum kesimleri ta-
rafindan da benimsendi.?*¢

%6 A.g.e., 5.43.
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5.1. Diger Mezhep ve Din Mensuplarina Yaklagimlan

merikan Protestan fundamentalistleri basta Katolikler ol-

mak lizere deistlerden, mormonlardan ve komiinistlerden
nefret ediyor, tiim bu inan¢ gruplarinin toplumun hristiyan do-
kusunu bozduklarina inamyorlardi. 1887 yilinda iilkenin en bii-
yiik anti-katolik yapis1 olup 2 milyon 250 bin liyeye ulasan Ame-
rikan Koruyucu Cemiyeti (American Protective Association) kurul-
du. Cesitli yaymnlarla katolik kargit1 calismalar yapan cemiyete
gore onlara oy hakki tanimak Amerika’yr seytani etkiye acmak
demekti. Zira fundamentalistler, Katoliklerin hristiyan degil put-
perest olduklarim diisliniiyor ve onlar1 “dogru” hristiyanhga
dondiirmek gerektigine inamyorlardi. 27

Soguk savas donemi boyunca tanimlanan “seytan” komiinizm
oldu. Nitekim, Armageddon’da yapilacag: 6ngoriilen nihai savas-
ta taraflardan biri Amerika iken digeri Sovyetler olarak miilaha-
za edildi. Komiinizm aleyhtarligi, Latin Amerika, Karayip, Fili-
pin, Kore ve Vietnam gibi iilkelere miidahaleye halk destegini
saglamak icin kullanmldi.

37 A.g.e., 5.216.
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Sovyetler'in yikilmasinin ardindan, bu sefer seytani giic ola-
rak tamimlanan unsur miisliiman toplumlar oldu. 1991'deki Kor-
fez savasi sirasinda Birlesik Devletler ordusunda bulunan evanje-
lik papazlar askerleri, Seytan Saddam Hiiseyin’e ve O’nun be-
nimsedigi “seytani” inanca karsi daha yiirekli savasmaya ¢agiri-
yorlard1.?®® Fakat sadece Saddam Hiiseyin ve Kaddafi gibi lider-
ler degil, tiim miisliimanlar fundamentalistlerce “seytanin kole-
leri” olarak nitelendirildi.**

Fundamentalistlerin yahudilere yaklagimlar1 da dikkate deger
bir 6neme sahiptir. Zira fundamentalist eskatoloji biiyiik oranda
yahudilere ve Israil devletine baghdir. 1917'deki Balfour Dekle-
rasyonu fundamentalistleri son derece heyecanlandirmigti. 1948'-
de Israil devleti kuruldugunda Jerry Falwell, yeni devletin Isa’nin
déniisiiniin yakin olduguna isaret eden en biiyiik delil oldugunu
sdyledi. Israil'e destek zorunluydu zira, yahudiler vadedilen top-
raklarda yagsamadiklar siirece Isa geri dénmeyecek ve son giinler
baslamayacakti. Nitekim, Charles Strozierin New Yorklu funda-
mentalistlerle yaptig1 miilakatlarda durum agikca ortaya konuyor-
du. “Deborah’min dedigi gibi: ‘Incil bize kesin olarak Kudiis'iin ve
yahudilerin huzuru i¢in dua etmemizi s6yliiyor.”?*°

Amerikan muhafazakar evanjelikler arasinda genis destek bu-
lan Hristiyan Siyonist hareket, “Stand for Israel”, “Christians for
Israel” gibi orgiitler kurdu. Ayrica, Pat Robertson’un ulusu ve
diinyay1 evanjelize etmek amaciyla olusturdugu 700 kliip gibi
medya araclari da Israil’in yeniden kurulmasi icin finansal destek
ve politik talepte bulundu.?!

11 Eyliil 2001 saldirilarinin hemen ardindan halen Amerikali
fundamentalistlerin 6nde gelen sdzciilerinden olan 700 Kliip icin

38 ge.,5.212.

=9A.g.€.,55.18-19.

260 Grrozier, 5.197.

261 Eric Gormly, “Evangelical Solidarity with the Jews: A Veiled Agenda? A
Qualitative Content Analysis of Pat Robertson’s 700 Club Program”, Review of
Religious Research, Vol.46, No.3 (2005), 5.268.
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hazirlanan programlar gozlendiginde Israil’e verilen destegin bir
takim yollardan mesrulastirildigi gézlenmistir. Oncelikle, Yahudi
inanci ile Hristiyan inanclar1 arasindaki benzerlik vurgulanirken,
dayanmisma ruhunun canlandirilmasina ¢alisilmis, bu amagla Ya-
hudilerin yeni yil festivali olan Rosh Hashanah kutlamasina kati-
lan Pat Robertson, Yahudilere destegini en sicak sekilde goster-
migsti. Ikinci olarak, séz konusu programlarda israil Amerika’nin
en iyi dostu olarak gésterilmis ve Israil'in Filistin’e kars1 destek-
lenmesi icin calisilmistir. Benzer sekilde, 11 Eyliil saldirilan ile
Israil’de yasananlar arasinda benzerlikler 6n plana cikarilmus,
Amerikalilarin yahudi tecriibesinden faydalanmas: gerektigi vur-
gulanmistir. Uciincii olarak, ortak diisman seklinde tanimlanan
Filistinliler ve miisliimanlar hedef gosterilmek suretiyle hristiyan
ve yahudiler arasinda yakinlik tesis edilmeye caligilmigtir. Tim
bunlar sonucunda hristiyan-siyonist koalisyonun teklifi Filistin
lizerine kat1 bir askeri harekattir. Nitekim, Filistinlilerin tiim Bat1
Seria’dan siiriilmesi gerektigini savunan Falwell, Robertson,
DeLay gibi isimlerin yani sira Kudiis'deki Mescid-i Aksa’nin yiki-
lip yerine Yahudi tapinaginin insa edilmesi ve israil sinirmin
Irak’a kadar genisletilmesini isteyenler de mevcuttur.?®? Nitekim,
1999 yilinda birbirlerinden bagimsiz olarak Mescid-i Aksa’ya
saldir1 planlayan ii¢ hristiyan ve iki yahudi yakalanmistir ki icle-
rinden ikisinin amacinin tarihin sonunda vuku bulacak Arma-
geddon savasini baglatmak oldugu tespit edilmigtir.26®
Filistinlileri Hitler ile benzestiren Falwell, Israil’e destegini su
sekilde dile getirmistir: “Bu Islami fundamentalistler, radikal te-
réristler, Ortadogu canavarlari, Israil ulusunu yok etmeye, Israil’i
denize gémmeye ve diinyay: fethetmeye yemin etmislerdir...”2%
Ote yandan, Israil'de yasanan olaylar, Robertson tarafindan Yiik-

262 Gormly, 5.267.

263 David S. New, Holy War, North Carolina: Mc Farland and Company, Inc.
Publishers, 2002, s.9.

264 Gormly, 5.263.
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selig’in yakin oldugu seklinde yorumlanmis, mevcut durum apo-
kaliptik 6ngoriilerle desteklenmistir.

Ancak, her ne kadar fundamentalizmin eskatolojik 6nctilleri
Yahudilere destegi sart kogsa da, diinyanin sonuna gelindiginde
yahudilerin ancak kiigiik bir boliimiiniin kurtulusa erecegine ina-
nan fundamentalistlere gore hristiyanlar Tanri’’'nin géksel ve ni-
hai planina dahilken, Yahudiler sadece diinyevi planin bir parca-
sidir. John Darby’nin baslatip John Walvoord’'un gelistirdigi bu
teoriye gore, diinyanin sonunda ortaya gikacak olan Deccal, ya-
hudilerin biiyiik kismin1 kandiracak ve sadece 144 bin yahudi
Deccal’e kanmayip hristiyanhiga yénelerek kurtulusa erecektir.?%

5.2. Siyasete ve Demokrasiye Yaklagimlar

Amerika’da fundamentalizmin ortaya ciktig1 ilk donemlerde
siyasete sicak bakmayan fundamentalistler, 1970’li yillara kadar
politikaya katilimi yanhs bulmuglar, yerine dua etmeyi ve dini
faaliyetleri tegvik etmiglerdir. Ancak zamanla devletin toplumsal
hayattaki belirleyiciliginin farkina varmiglar ve amaclarina ula-
sabilmek icin siyasi faaliyet i¢cine girmek zorunda olduklarini his-
setmislerdir.?®® Nitekim tarihsel siirecte ilk olarak evrim karsitlik-
laniyla dikkat ¢ekmisler, ancak bu dénemde (1920’ler) siyasetle
iliskileri sistemli bir sekilde degil rastgele olmustur.?’ 1930 ve
1940’11 yillarda politikaya dair suskunluklar1 devam etmis; 1950
ve 1960’larda bir siiredir etkili olan komiinizm karsithgina des-
tek vermislerdir. 1976’da Jimmy Carter'in adaylhig: evanjelikleri ilk
kez biiyiik olclide harekete gecirmis ve takip eden siirecte fun-
damentalistlerin politik faaliyetleri biiyiiyerek devam etmistir.

1970’ler boyunca tesekkiil eden ve bu kez “sekiiler huma-
nizm” karsithgiyla dikkat ceken Yeni Hristiyan Sag (New Chris-
tian Right- NCR) organizasyonlari icinde en onemli ikisi Ahlakli

5 Strozier, 5.199.

266 wuthnow ve Matthew P. Lawson, s.31.

267 Clyde Wilcox, God’s Warriors, London: The John Hopkins University
Press, 1992, s.6.
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Cogunluk ve Hristiyan Sesi (Christian Voice) adl1 gruplar olmus-
tur. Her ikisi de 1978’de kurulmus; bunlardan Hristiyan Sesi, Ca-
lifornia’daki bazi yerel anti-gay ve anti-pornografi gruplarinin
faaliyetlerini genisletmeleri sonucu olusmustur. Uyeleri ¢ogun-
lukla bagimsiz incil kiliseleri, bagimsiz Baptist kiliseleri ve diger
fundamentalist kiliselerden, ayrica Pentekostal Tanr1 Meclisleri
(Pentecostal Assemblies of God) takipgilerinden olugmustur.?®
Ancak yukarida genisce lizerinde durdugumuz igin burada tekrar
etmek istemedigimiz Ahlakli Cogunluk hareketi digerinden cok
daha fazla etkili olmusg ve ses getirmistir.

1980’li yillar yeni tip bir Hristiyan Sag faaliyetine sahne ol-
mugstur. Bu kez, Baptist Pat Robertson’in basini ¢ektigi pentekos-
tal ve karizmatik hristiyanlar 6n plandadir. 700 kliipteki kariyeri
boyunca kendini bir karizmatik olarak insa eden Robertson, son
siyasi olaylar1 da pre-millenarist bakis acisiyla yorumlayarak fun-
damentalistlerin destegini almaya caligmigtir.

Fundamentalistlerin siyasete yaklagimlarinda dikkat ceken
o6nemli hususlardan biri Amerika’nin bekas ile hristiyanligin be-
kasinin bir tutulmasidir.?®® Nitekim daha evvel de belirttigimiz
gibi fundamentalistler, Amerikalilarin Tanr tarafindan segilmig
bir millet olduguna ve Tanrr'nin yeryiizii senaryosunu gercekles-
tirmekle gorevli olduguna goniilden iman eder. Bu nedenle fun-
damentalistler, gerek ulusal gerek uluslararasi siyasi olaylara
karg1 taraf olmaktan c¢ekinmez. Zira, Tanr1 buyrugunu hakim
kilmak icin politika gérmezden gelinemeyecek toplumsal bir ol-
gudur. Boylece siyasi sorumluluktan kaginmayan fundamenta-
listler, bir taraftan dini donanima ve inanca sahip kimselerin se-
cilmesi icin caba gosterirken, diger taraftan siyasette aktif ol-
maktan kaginmamuglardir.?’°

68 A.g.e.,5.12.
269 Hunter, s.106.
79 pg.e.,s.116.
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Demokrasiye siipheyle yaklasan ve ¢ogunlugun yonetimine -
degil, dindar bir cumhuriyete 6zlem duyan®* Birlesik Devletler- /
deki Protestan fundamentalistleri, politik s6ylemlerini Amerikan
anayasasinin manevi énemi ve kurucularinin dindarligiyla des-
teklerler.?’? Buna gére Amerikan anayasasi incil prensiplerine
oturan kutsal bir metindir ancak zamanla kurucularin ve anaya-
sanin gosterdigi yoldan sapilmigtir. Dolayisiyla yapilmasi gere-
ken Amerikan toplumunu 6ziine déndiirmektir.

5.3. Aileye ve Cinsiyet Problemine Yaklagimlan

Fundamentalistler, modern toplumun bir cesit kritigini yapar
ve olumsuzluklar1 6nplana cikarir. Ahlaksizlik, yolsuzluk, siddet
ve gilinah icine batmig; homoseksiielligin, pornografinin, kiirtajin
yaygin oldugu modern topluma karsilik kutsal degerlerin 6n
planda oldugu bir toplum onerir.

Fundamentalistler, toplumsal konularda ataerkil yaklasimla-
riyla dikkat ¢eker. Bu husus, hristiyan fundamentalistlerin diger
dinlerin fundamentalist yorumlariyla olan ortak 6zelligini yansi-
tir. Buna gore kadinin es ve anne olarak konumu bellidir ve vu-
ku bulacak herhangi bir degisim geleneksel kiiltiir icin biiyiik bir
tehdittir. Zira, kadinlarin kontrol altinda tutulmasi toplumsal dii-
zenin devam etmesi i¢in gerekli goriilmiistiir. Benimsenen otori-
te hiyerarsisinde kadin alt siralardadir: “Birlesik Devletlerin icin-
de ve disinda yayilan fundamentalist, Pentekostal, Karizmatik
Protestan kiliselerin biiyiik cogunlugunda, otorite yukaridan asa-
g1ya dogru su sekilde siralanir:

Tanri—Din Adami—Koca—Kadin—Cocuk.”?

271 Riesébrodt, s. 66.

272 Ammerman, “Accounting for Christian Fundamentalisms”, s.153.

27 Brouwer ve Digerleri, 5.219. Ayrica, kadin -erkek arasindaki ayrim duva-
rimin fundamentalist kongregasyonlardaki durumu ve kadinlarin bunu igselles-
tirmesiyle ilgili bk. Brenda E. Brasher, “My Beloved is All Radiant: Two Case
Studies of Congregational-Based Christian Fundamentalist Female Enclaves and
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Fundamentalistlerin 6ngordiigii aile tipi ataerkil niikleer ai-
ledir. Papaz ve karisi ideal eg olarak sunulur; biri yonetirken di-
geri onu takip eder. Ayrica, ruhbana evliligi yasaklayan Katolik
yap1 elestirilir. Zira, evliligin kendisine yasaklandig1 bir rahibin
inananlara ornek olabilmesi ve yol géstermesi miimkiin degildir.
Ote yandan, Meryem'in kutsallagtirildig1 Katolik inanci, funda-
mentalistlerce feminen olmakla ve erkek egemenligini zedele-
mekle suclanir. Nitekim, 1920 yilinda evanjelist Billy Sunday
hristiyanligin “erkek dini” oldugunu séylemigtir.’*

Aile icinde giiclii, cesur Tanrisal erkek figiirii, ulusal diizeyde
giiclii bir ordu ile paralellik arzeder.?’”> Amerikan sisteminin yal-
nizca korunmas: degil yayilmas: gerektigine de inanan funda-
mentalistler bu anlamda daha Tanrisal bir diinya icin gii¢ kullan-
ma hususunda tereddiit géstermezler.

Feminist hareketlere siddetle karsi ¢ikan fundamentalistler,
feminist hareketin “Tanrinin otorite ¢izgisini” de facto olarak yok
ettigini ve bunun Amerikan ailesi i¢in ciddi bir tehdit oldugunu
savunurlar. %

Fundamentalist s6ylemde onemli yer isgal eden ve sembolik
anlam ifade eden kiirtaj ve homoseksiiellik meselelerinde net ta-
virlanyla dikkat ¢ceken fundamentalistler, homoseksiielligi ahlaki
ve dini yok saymakla, kiirtaji katillikle eg tutarlar. Liberaller me-
seleyi bireysellik temelinde mesrulastirirken, hayatin ilk gebelik
anindan itibaren basladigim1 savunan muhafazakar protestanla-
rin meseleye yaklasimlarn siyasi tercihlerini de etkiler.?””

the Religious Experiences They Cultivate Amoung Women”, Rewiew of
Religious Research, Vol. 38., No. 3: 231-246, March 1997.

274 Brouwer vd., 5.224.

275 Ainmerman, “Accounting for Christian Fundamentalisms”, s.154.

276 Hunter, s.104.

277 Kiirtaja yaklagim ile politik tercih arasindaki iligki i¢in bk. Joseph B. Tam-
ney, Stephen D. Johnson, Ronald Burton, “The Abortion Controversy: Conflicting
Beliefs and Values in American Society”, Journal for the Scientific Study of
Religion, Vol. 31, No. 1: 32-46, March 1992.
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undamentalizm, kisaca kisinin kendi inancini icinde bulun-
dugu toplumun oncii prensibi haline getirme c¢abasidir. Sa-
dece bir dine yonelis veya dindarhk ifadesi olarak tanimlanama-
yacak olan fundamentalizmin ayiric1 6zelligi, bireysel olmaktan
cikip toplumsal, siyasi ve dini bir harekete doniigebilmesinde
aranmalidir. Fundamentalistler, her ne kadar diger inanch insan-
larla bir takim ortak 6zellikler paylasiyor olsalar da; hakikat ve
hayata dair prensiplerinde gdsterdikleri kati, ayrilik¢1 tutumla ve
kutsal metinlerden ilham alarak ayrintili sekilde ortaya koyduk-
lar1 diinyanin sonu resimleriyle diger inananlardan ayrilirlar.
Soylem ve uygulamalarinda merkeze aldiklar1 gelenegi reforme
etmeyi veya doniistiirmeyi diigiinmedikleri gibi asil, kisinin ve
toplumun gelenege gére doniistiiriilmesi gerektigini savunurlar.
Fundamentalizm olgusunu ve niteliklerini ortaya koydugu-
muz birinci béliimde goriilmiistiir ki, s6z konusu hareketlerin or-
taya cikist modernlesmeyle yakindan iliskilidir. Bu baglamda
modern birer fenomen olarak dikkat ¢eken fundamentalist hare-
ketler, modernitenin nimetlerinden faydalanmak hususunda te-
reddiit gostermemis; hatta bilim ve teknolojinin iiriinlerini diger
toplum kesimleri kadar etkin kullanmiglardur.
Ayn boliimde dikkat cektigimiz iizere fundamentalist bir ha-
reket benimsedigi reaksiyonerlik, secicilik, yanilmazlik gibi ideo-
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lojik onciillerin yanisira organizasyonel nitelikleriyle de dikkat
ceker. Etkin ve hiyerarsik bir liderlik yapisinin gézlendigi bu tiir
hareketlerde disg diinyaya kars: giivensizlik “Gteki’nin yaratimini
kolaylastirmis ve bu durum ¢ogu zaman kendi ile 6teki arasinda
cizilen keskin sinirlarla ifadelendirilmistir.

Calismamizin asil kismimi olusturan Amerika’daki Hristiyan
fundamentalizmini inceledigimiz béliimde ortaya koydugumuz
lizere Hristiyan fundamentalizmi “yanilmazlik”, “pre-millena-
rizm”, “evanjelizm” ve “ayrihikcgilik” gibi kimi 6zellikleri biinye-
sinde barindirir. -Kitab-1 Mukaddes’in yanilmazligina yaptiklari
giiclli vurgunun yanisira diinyayi evanjelize etmek amaciyla mis-
yoner faaliyetlere 6nem veren fundamentalistler, diinyanin dort
bir yaninda hristiyanlik propagandasina destek verirler. Diinya-
nin kotii gidisatina dur diyecek vakti, Isa Mesih’in déniisiinii
hasretle bekleyen s6z konusu grup, son zamanlarda pasif bekle-
yisin yerine yeryiiziinii Isa’nin déniisii icin hazirlama stratejisine
yonelmislerdir.

Amerika’da Protestan fundamentalizminin tarihsel geligimi
dikkate deger miicadelelere sahne olmustur. Yiizyiin baginda
modernizm ve sekiilerizme karg1 ¢ikan muhafazakarlar, tarikat-
lerden (denomination), okullardan ve kamusal hayatin- diger
alanlarindan diglandiklarinda geri cekilmis, fakat pes etmemis;
kendi iclerinde organize olarak okullar, bagimsiz kiliseler, hasta-
neler, basim yayim kuruluslari hatta eglence merkezleri kurmus-
lar; boylece i¢ dayanismay: saglamislardir. Gerekli maddi ve or-
ganizasyonel giice sahip olduklarina inandiklar1 vakit kamusal
alanda varolma miicadelesine girismiglerdir.

Ahlakli Cogunluk hareketiyle yeniden goriiniirliikk kazanan
fundamentalistler, bundan boyle toplumsal ve siyasi meselelerde
goriis bildirmek ve taraf olmaktan cekinmemisler, toplum iize-
rinde etkili olabilmek icin biiyiik gayret sarfetmislerdir. Gerek
Amerika’da gerek diger iilkelerde giristikleri misyoner faaliyet-
lerle inananlarin sayisini artirmak ve arkalarindaki destegi co-
galtmak icin yogun caba sarfetmislerdir. Teolojik konular iize-
rinde mesai harcamaktan daha ¢ok, aile, kiirtaj, homoseksiiellik
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gibi toplumsal meselelere yonelmisler, siyasi meselelerde etkili
olmaya calismiglardir. Sadece i¢ politikay1 degil Amerikan dis po-
litikasim1 da etkileyecek miilahazalarin icine girmislerdir. Nite-
kim, giinliimiiz 6nemli fundamentalistlerinden Pat Robertson’un
basina yansiyan ve ¢ok ses getiren Venezuela Devlet Baskan1 Hu-
go Chavez’e suikast diizenlenmesine y6nelik ¢agrisi, her ne ka-
dar daha sonra geri alinmig olsa da Amerika’daki fundamentaliz-
min nerelere kadar uzanabilecegini gostermistir.

Fundamentalizmin Yahudilere yaklasimi da dikkat cekici nite-
liktedir. Nitekim yahudileri en iyi dost, miisliimanlar ise en bii-
ylik diisman olarak niteleyen son donem fundamentalistleri, bu
diisiincelerini Israil-Filistin ekseninde somutlagtirmislardir. So-
guk savagin bitiminden sonra hristiyan eskatolojisi iizerindeki en
biiyiik engelin miisliimanlar olduguna dikkat ¢ceken fundamenta-
listler, yahudilerin Israil'e yerlesimine biiyiik destek vermisler
hatta maddi kaynak saglamiglardir.

Amerika Birlesik Devletleri’nin yerlesik dindarlig1 ve ¢ogulcu
yapist icinde gelisme imkami bulan fundamentalist hareketin
mukabilini Avrupa iilkelerinde gérmek oldukca zordur. Zira, Av-
rupa devletleri modernlesme siireclerinde dini tiimiiyle bask al-
tina alip dindarlarin faaliyetlerine hayat alan1 tanimazken, siya-
sette ve toplumda dinin etkisini biitiiniiyle dislamiglardir. Oysa
ki, Amerikanin modernlesme siirecinde her ne kadar din olum-
suz yonde etkilenmis de olsa; toplumunda koéklesmis olan din-
darlik ve ¢ogulculuk, fundamentalist hareketin etkinliginin daha
yliksek olmasini saglamstir.

Tiim bunlarin 15181nda su hususlara bir kez daha dikkat ¢ek-
mek isteriz:

Fundamentalizm, bir tek dine ya da inang sistemine 6zgii bir
olgu degildir. Aksine her dinde fundamentalizm vardir. Bu ger-
cevede, soguk savas doneminin ardindan kuruldugu soylenen
‘Yeni Diinya Diizeni’nde Bati1 merkezli kimi ¢evrelerin fundamen-
talizmi Islam’la 6zdeslestirme cabalar1 yamlticidir. Zira, daha
once degindigimiz gibi gerek Ibrani gelenegini benimseyen Hris-
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tiyanhk, Yahudilik ve Islam’da; gerek Sih ve Hindu gibi Ibrani
olmayan dinlerde s6z konusu hareketler hemen ayni siddet ve
oranda gozlenebilmektedir. Diger taraftan, soguk savas sonra-
sinda Islam’in fundamentalizmle 6zdeslestirilmesi uluslararas: si-
yasi ortamin y6nlendirdigi konjonktiirel bir durumdur. Zira, Sov-
yetler Birligi’nin var oldugu dénemde komiinizm en biiyiik teh-
dit olarak algilanirken, Birligin yikilmasi sonrasinda islam 6teki-
lestirilmek suretiyle Deccal ilan edilmigtir. Bu tanimlamanin
mesrulastirilabilmesi igin ise Islamin fundamentalist bir din ol-
dugu algisinin yaratilmasina ihtiya¢ duyulmustur.

ikinci olarak, fundamentalizmler icinde yeserdikleri toplum-
larin sosyal, kiiltiirel, siyasi ve ekonomik kogullarina bagl olarak
farklilagirlar. Dolayisiyla tek bir fundamentalizm tipinden s6z
etmek miimkiin degildir. Zira, s6z konusu sartlar fundamenta-
lizmlerin diinya ile iliski modellerini belirleyen unsurlardir. Bu
anlamda kimi fundamentalist hareketler, diinyay: fethetme ¢aba-
s1 icine girerken kimileri diinyay1 doniistiirmeyi, terk etmeyi ve-
ya kendi diinyasini yaratmayui tercih eder.
Uglinciisii, fundamentalizm ‘gelismekte olan’ toplumlara ézgii
" bir olgu degildir; ‘modern’ olarak nitelenen toplumlarda da go-
riiliir.” Zira, her ne kadar giiniimiizde modern Batrnin gerisinde
kalan Dogu toplumlar1 fundamentalist hareketlerin besigi gibi
algilansa da galismamiz boyunca goriilmiistiir ki Amerika Birle-
sik Devletleri gibi modernlesme siirecini tamamlamis ve diinya-
nin “Siiper Gii¢”ii olmus bir toplumda fundamentalist hareketle-
rin yilikselmesi engellenememigtir.

Dordiinciisii, Amerika Birlesik Devletleri'nde de fundamenta-
list hareketler vardir ve toplumsal zemini giiclii olan bu olusum-
lar siyasette etkindirler. Nitekim ‘Yeni Hristiyan Sag’ olarak bili-
nen politik durusun 6nciileri olan Jerry Falwell ve Pat Robertson
gibi isimler, muhafazakar toplum kesimlerinin politikaya katili-
minda goz ardi edilemeyecek diizeyde katki yapmiglardir. Ayri-
ca, bagkanliga adaylk icin girisimde bulunan Robertson’un mu-
hafazakar bir evanjelik olan Amerikan baskanm1 George W. Bush
ile zaman zaman yaptig1 6zel goriismeler diinya basininda pek

134



SONUG

cok kez yer almig, bu da Bush’'un Robertson’dan etkilendigi algi-
sin1 beraberinde getirmistir.

Son olarak, Amerika’nin dis politikasinda énemli yeri olan Is-
rail politikasi ve Filistin karsitligi Amerikan fundamentalistlerin-
ce desteklenmektedir. Nitekim, fundamentalist eskatolo jide Isra-
ilin ve yahudilerin 6nemi calismamizin muhtelif kisimlarinda
gosterilmistir. Anlagilmaktadir ki, yahudilere sadece manevi des-
tekle yetinmeyerek maddi ve siyasi destegi de gerekli géren fun-
damentalist yaklasim ile Amerika Birlesik Devletleri’nin israil po-
litikasi ilging bir sekilde iist iiste gelmektedir.
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