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Onsoz

Birkag y1l 6ncesine kadar Tiirk roman: konusunda bir dene-
meye girecegim pek akhmdan gegmezdi. Aslinda roman: her
zaman sevdim ve iiniversitedeki asistanlik déonemim de dahil,
uzun siire iyi bir roman okuyucusu olmaya ¢alistim. Fakat da-
ha sonra zamanimin biiyiik bir kismn: toplumsal ve siyasal
tarihimizle ilgili ¢galigmalarm ald: ve bu yillarda sadece yurt
iginde ya da uluslararas: planda biiyiik yankilar uyandirmg
romanlan okumakla yetindim. Son on yilda Paris’te yaptigim
Osmanh tarihi ve kiiltiiri ile ilgili caligmalar bende Tiirk ro-
mamnina yeniden ve farkl: bigimde bir ilgi uyandird:. Bu yeni il-
ginin nedeni suydu: Goken bir imparatorlukta, Osmanhlk-
tan Tiirkliige gecerken karsilagtigimiz kimlik buhraninda, ro-
mancilarinmizin tarihgilerimizden daha ozgiir ve yaratici bir
¢aba iginde olduklarmn hissettim. Okumalarim bana gosterdi
ki, toplumsal bilimlerin heniiz ortaya gikmadi# ve tarihgili-
gin resmi tarih yazimmnin tabulanni kiramadi bir dénemde,
romancilarimiz Osmanlh degisim siirecine ¢ok daha onyarg-
siz bir gekilde yaklagmglardir. Bunda romanciiin dogasin-
da bulunan bir dzelligin de rol oynadifan: elbette unutama-
y1z. Bir sanat dah ve imgelem iiriinii olarak roman her za-
man biiyiik bir 6zgiirliige muhtagtir. Gergi 1870’lerde dogan
Osmanh romaninin gergek bir 6zgiirlitk ortamindan yoksun
oldugunu biliyoruz. Zaten o dénemin romancilan da zaman
zaman ozgiir olamadiklarindan yakiniyorlard:. Fakat yine de
romancilarimiz, tarih ve toplum konularinda eser veren ya-
zarlarimiza gore daha dzgiirdiiler. Bunun nedeni kolayca a¢ik-
lanabilir. Bir tarih¢i, yazdiklar gerceklere ¢ok aylur da olsa,
onlann olup bitenlere uygun oldugunu savunmak zorunda-
dir. Aksi takdirde kendi eserini bizzat kendisi mahk{im etmig
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olur. Buna karsilik bir romanci, toplumsal evrimi tarihgiden
¢ok daha gergekgi bir bigimde ¢oziimlese bile, romaninin bir
hayal iiriini oldugunu ileri siirerek —olasi elegtirilere kargi~
kendine savunma mekanizmalar yaratabilir. Elbette bu me-
kanizmalarin koruyucu giicii gorelidir ve despotik rejimlerin
kiiltiirel yaraticih@ bogdugu dénemlerde, romancilar da iiret-
kenliklerini kaybederler.

Ozgiirliik sorunu diginda romancilarimizin tarihgilerimi-
ze gore bagka bir avantaji daha oldugunu saniyorum. Tarihgi-
ler ve kamu gozlemcileri eserlerini daha gok siyasal hayatla si-
nirh tutarken, romancilarimiz topluma daha genis bir pers-
pektiften bakabilmigler ve gerek o1f ve adetlerdeki, gerekse
Braudel’in "maddi uygarhk" dedigi karmagik biitiinliikteki ev-
rimi daha iyi tani.amiza yardima olmuglardir.

Yazin tarihgilerimiz ve elegtirmenlerimiz Tirk romani-
nin dogugu ve gelisimi hakkinda monografik ya da antolojik
nitelikte degerli eserler vermiglerdir. Ben bu konuda ¢alisma-
ya baglarken, kafamda, 6nemli romancilarimizin diinya go-
riiglerini ortaya koyan ve bu goriiglerle toplumsal evrimimiz
arasinda paralellikler kurmaya caligan sentezci bir deneme
fikri vardi. Ne yazik ki, bugiin okuyucuya sundugum kitap
bu amaca ulagabildigimi gosterecek nitelikte olmadi. Bunun,
kigisel eksikliklerimi asan nedenleri oldugunu saniyorum.
Bunlardan bence en 6nemlisi Osmanli~Tiirk romaninin yete-
rince incelenmemis olmasi, Bat1 kiiltiiriiniin yarattizn komp-
leksin de etkisiyle yazinsal mirasimizin fazla ciddiye alinma-
masl ve roman tarihimizin en iinlii eserlerinin bile, birkag is-
tisna disinda, 0zgiil ¢aligmalara ve tezlere malzeme tegkil et-
memesidir. Bu durumda boyle genel bir degerlendirme ¢aba-
sin1 terkederek daha sinirli, hatta tek bir yazar ele alan bir ¢a-
lisma yapmam belki daha isabetli olurdu. Asil sahamin yazin
tarihimiz olmayisi, son yllardaki okumalarimin gesitliligi ve
roman tarihimiz hakkinda genel ve kisgisel bir goriig sahibi ol-
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ma arzum degigik bir ¢caligmaya yol a¢ti. Bunun sonuglarini
biitiin yetersizlikleriyle beraber okuyuculannmla paylagmak
istiyorum.

Roman tarihimizi Osmanli romani ve Tiirk romam diye
iki kisma ayirabiliriz. "Osmanli roman1" derken, sadece Os-
manh doneminde, Osmanl vatandaglan tarafindan yazilmig
romanlan kastetmiyorum. Osmanh devleti yikaldiktan sonra
ortaya ¢ikan bagimsiz iilkelerin romancilarn gegmislerine egi-
lirken ve kiiltiirel kokenlerini ararken ister istemez Osmanli-
Iif1 yeniden yagamiglar ve Osmanh romanlan yazmglardir.
Bu baglamda, Romanyal: Panait Istrati, Yugoslav ivo Andrig,
Yunanh [lias Venezis, Arnavut Ismail Kadare gibi yazarlar,
tarihiromanlarinda, tamamen Osmanli romanina katk:da bu-
lunmusglardir. Caligmamda, onyargilarla hareket etmedikleri
6lgiide tarihimize ¢ok farkli -bazen gok aydinlatici- gézliikler-
le bakan bu romancilarin eserleri iizerinde de durdum.

Osmanl romani, dogusundan bu ylzyilin baglanna ka-
dar giraklik devresini gegirmistir. Romanesk diinyanin, yeni
ortaya cikan bir "kibarzade” sinifinin, ayni gekilde yeni bir
agk anlayisina dayanan maceralanyla beslendigi bu donemin
iriinlerinin sosyal tarihimiz agisindan aydinlaticr iglevi bir
hayli ssmirhdir, Biiyiik ¢ofunlugunda parazit bir rantiye sinifi-
n1 konu edinen, toplumun diger kesimlerini yok sayan ve yan-
hs bir batihlagma anlayisim elestirirken meddah geleneginin
izlerini tasiyan karikatiiral kahramanlar yaratan bu romanla-
ra tematik bir gekilde yaklagtim. Temel konulan gegitli statii-
lerdeki (kole-cariye, miirebbiye, gayri-miislim, 6zgiir Miislu-
man vb.) kadinlar ve agk blan, bu baglamda bir de "alafranga
zlippe" yaratan bu romanlar tizerinde ayr ayr1 durmadim.

Daha sonraki boliimlerde, roman tarihimiz bakimindan
doniim noktalan tegkil eden iki dénemi ele aldim. Bunlan
Kurtulug Savasi ve Kemalist reformlar donemiyle ¢ok partili
hayata gegis y1llan tegkil ediyorlar. Bu boliimlerde en ¢ok yan-
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ki uyandirmig ve tartisilmig bazi eserleri ele alarak ¢oziimle-
meye calighm. Bu ¢6ziimlemelerim kismen birer "6zetleme”
seklinde oldu. Aslinda bir sanat eserini 6zetlemenin, onun es-
tetik 6ziine aykin oldugunu biliyorum. Ne var ki, geleneksel
kurguda yazilmis bir romam analiz etmek ve onun igerdigi
diinya gorigiinii tartigmak igin, 6zetlemek bir 6l¢iide kaginil-
maz oluyor. Eserin kapsadifh ilging noktalar ancak boyle bir
yaklagimla vurgulanabiliyor. Bu bakimdan her "6zetleme", ro-
manlarla ilgili tartigmalarim, "kigisel okumalarim” olarak de-
gerlendirilmelidir.

Osmanl tarihinde ¢ahgmalar yapms biri olarak, tarihi
romana ayri bir béliim ayirmig bulunmam sanirim dogal kar-
silanacaktir. Kald: ki, ‘Osmanh kimliginden Tiirk kimligine
gegis siirecimizi anlamakta en gok yardimci olacak kaynaklar-
dan biri de tarihi romanlardir. Tarihi roi..an tiiriiniin 6zgiil
gelisimini agiklamaya ¢aligmakla beraber, denememde bu ko-
nuda epeyce 6zgiir davrandim. Tiirkiye gibi birkag ¢ag birara-
da yagayan bir iilkede bazi bolgcleri konu edinen romanlar,
"tarihi" bir roman o6zelligi kazanmyorlar. Her roman zamanla
tarihi romana doniigecegi gibi, bazi romanlar tanik olduklan
olaylan anlattiklan halde, daha baglangigtan itibaren tarihi
roman nitelifine biiriinebilirler. Soruna evrensel bir planda
bakarsak, giiniimiizde Ugiincii Ditnya romaninin énemli bir
kisminin, "post-modernizm” tartismalar i¢indeki diinyaya
bir tarihi roman gibi gériindiigiinii séyleyebiliriz.

Cahgmamin son béliimiinde, Tiirk romaninda kimlik ve
evrensellik arayislan konusunda bir tartigmay tahrik etme-
ye ¢ahistim. Asiinda her roman belli bir toplumun ve belli bir
tarihin dzgiil bir iriiniidiir. Fakat ger¢ek bagarisi bu ozgiillii-
gl agsmasinda ve ayn toplumsal ve tarihi konumda bulunma-
yan insanlar i¢in de anlagihir ve yaganir hale gelebilmesinde-
dir. Ornegin bir Raskolnikov’u yiizyll 6nce yagamig St. Pe-
tersburg’lu bir Rus kiigiik burjuvas: halinden gikanp bugiin
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aramizda yagayan ilging bir karakter haline getiren 6zellik bu-
dur. Bu agidan sansh bir konumda bulundugumuzu séyleye-
meyiz. Uluslararas: kapitalizmin esitsiz ve baglantih geligme
kanunu, toplumsal evrimimizi frenlemig ve kiiltiirel hayati-
mizin her alaninda oldugu gibi, roman dalinda da belli bir ge-
cikmeye neden olmugtur. Osmanh-Tiirk romani kendi kendi-
ne yeten bir konu olarak ele ahnip incelendikge, farkhlagma-
nin nedenleri ve somutlagma bigimleri ortaya ¢ikmayacaktir.
Bu bakimdan Osmanh--Tiirk romamnmn gergekgi bir gekilde
degerlendirilmesi i¢in, onun evrensel planda bir dénemleme
(periodization) i¢inde yerine oturtulmas: gerekmektedir. Ben
bu amagla, evrensel planda iki farkli dénemi temsil eden ve
roman tarihinde ilk planda yer alan Fransa ve Rusya oérnekle-
rine bagvurdum. Bu iilkelerin romanlariyla ilgili gok genel ni-
telikteki agitklamalarim béyle bir ¢aligmada yersiz goriinebi-
lir. Gergekten yazinsal hayatin her dalinin uzmanlagtg ileri
sanayi iilkelerinde béyle bir yaklasim kimsenin aklina gel-
mez. Fakat bizim gerek okuyucu kitlemiz, gerekse romanesk
uriiniimiiz agisindan iginde bulundugumuz tarihi asama, bir
olgiide bilgi iletisimciligini gerekli kaliyor. Ornegin yazin tari-
himizde o kadar 6nemli bir yer iggal eden "kéy romani"n da-
ha gergekgi bir bigimde kavramamiz i¢in 1840’larin Fransa’si-
n1 ve George Sand’in, Balzac’in kéy romanlarini incelememiz
yararh olmaz m1? Aym sekilde Rus pozitivistlerinin ve teré-
ristlerinin, bizde ¢ok daha sonra ortaya ¢ikan bazi eylemciler-
le birgok ortak noktalar tasidiklarini saptamak Tiirk romam-
nin gelisimi i1zerinde bizi diigiindiirmez mi? 1970’lerde goriir
gibi oldugumuz Tiirk Ne¢ayev’lerinin heniiz romani yazilmig
midir?

Bagka bir noktay1 da belirteyim. Bu ¢cahgmamda, tarihi
romanla ilgili bir ixi istisna diginda, son donem romancilan-
mizin eserlerini tartigmadim. Onlarla ilgili degerlendirmeleri
elestirmenlerimizin daha ayrintih ve niiansh incelemelerinde
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izliyoruz, Bir tarihgi ve toplum bilimci olarak, konusu Demok-
rat Parti yillarina kadar uzanan romanlar arasinda dolastim.
Diyebilirim ki, bu baglamda, tarihgilik yapan romancilarimi-
za paralel bir davranig i¢ine girdim. Onlar nasil tarih konula-
rinda daha atak ve 6nyargisiz davraniyorlarsa, ben de roman
konusunda ayni tutumu benimsemeye ¢ahigtim. Boyle bir giri-
simin avantajlan oldugu gibi, biiyiik risklerinin de oldugunu
elbette biliyorum. Fakat bu riski almakta hig tereddiit etme-
dim.

Son olarak bigimsel planda bir iki noktada okuyucumun
dikkatini gekmek istiyorum. Inceledigim romanlann 6nce ilk
baski tarihlerini, sonra da kullandiznm baski tarihlerini me-
tinde verdim. Dipnotlarim sigirmemek i¢in, ahntilarimin say-
fa numaralarini da metine ekledim. Bu planda, gok 6zgiil kay-
naklar sézkonusu olmadif i¢in, figlerimde kaydetmemis oldu-
gum sayfa numaralan i¢in ayn bir tamamlama ¢abasina gir-
medim. Bu konuda titiz okuyuculanmdan 6ziir dilerim. Bu-
nun disinda, inceledifim dénemlerin genel nitelikleriyle ilgili
kanilarim sik sik tekrar etmem de dikkatli okuyucularim
hakli olarak rahatsiz edecektir. Fakat ¢aligmamin, istemeye-
rek de olsa bir 6l¢iide antolojik bir nitelik kazandigim ve ora-
sindan burasindan okunabilecegini gézoniinde bulundurarak
bu bi¢imsel kusuru gidermeye cahismadim. Edebiyat¢1 olma-
digam i¢in temel kaygamin estetik planda degil, analitik plan-
da oldugunu sdylemeye bilmem gerek var mi? Bu alanlardaki
yanliglanm ve eksikliklerim ise ancak tartigmalar ve yeni oku-
malarla, diyalektik bir diyalog i¢inde agilabilirler.

Paris, Ocak 1991



Girig

Nabizade Nazim 1890’da yazdig Karabibik isimli romaninin
onsoziinde, okuyuculanna hitaben, "Hakikiyun (gercekgilik)
mesleginde yazilmig bir roman miitalea etmemigseniz igte si-
ze bir tane ben takdim edeyim"! der. Ashnda yazarin Emil Zo-
la ve Alphonse Daudet’'nin isimlerini andigani géz oniinde bu-
lundurursak "hakikiyun"dan, gergekgilikten ¢ok dogalcihfn
anladifim diigiiniilebiliriz. Fakat dogalcihk da gergekgiligin
ozgiil bir uzantis1 olduguna gore bu nokta iizerinde gimdilik
durmayalim. Bir elegtirmenimiz de Karabibik’in "realizmin
biitiin kogullan goz 6niinde bulundurularak yazilmig, Tiirk
edebiyatinda bu akimin basanh ilk érnegi"2 oldugunu kaydet-
memis miydi?

Karabibik’te Izmir civarinda bir koydeki toprak kavgasi,
tefecilerin az toprakl koylileri nasil somiirdiikleri ve fakir
bir Miisliiman koyiiyle, temel ugragisi ticaret olan bir Rum
koyu arasindaki refah ve zihniyet fark: sergilenir. Pis ve pa-
¢avralar i¢indeki roman kahramam Karabibik, Zola etkisinin
acik bir gekilde kendisini hisetttirdigi karakterdir.

Nabizade Nazim Karabibik’ten sonra bir de Zehra (1894)
isimli roman yazmigtir. Bu romanda da yazar, yagadifn top-
lumdaki kadinin statiisiinii ve kadin erkek iligkilerini psikolo-
jik bir gerceklik i¢cinde vermeye, ayrca bu baglamda insan ka-
rakterinin kiskanghk, intikam, 6zveri vb. gibi baz1 evrensel
cizgilerini somutlagtirmaya cahgmigtir. Bunda ne kadar baga-
nh oldugu su andaki sorunumuzu tegkil etmiyor. Fakat Nabi-
zade Nazim"in Karabibik’ten Zehra'ya, bagka bir deyisle koy-
li sorunundan kadin sorununa gegisi, o gitniin Osmanl sos-
yo—politik kosullan i¢inde tematik agidan anlamhdir ve esas
itibanyla Nabizade Nazim’a 6zgiidiir.
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Osmanh-Tiirk romani, Karabibik'le dogmadi. 1870’ler-
de Bati, 6zellikle Fransiz romaninin —"roman"” sézciigii de da-
hil olmak iizere- ithaliyle dogdu. Ne var ki, kiiltiirel plandaki
“ithalcilik" olgusu, hicbir zaman ekonomik alandaki ithalcili-
ge benzemez ve kaginilmaz bir gekilde yerel kiiltiiriin birgok
unsuru ile biitiinlegerek bigimlenir. Bu baglamda Osmanh--
Tiirk romam da Bati’dan alinan form ve temalarla Osmanlh
kiiltiirel geleneginin 1870’lerde aldifn bigimin sentezinden
dogmustur. Bu konuya tekrar dénecegiz.

Bati’da romanin dogusu g¢ok incelenmis bir konudur.
Antropologlar ve edebiyat elegtirmenleri romanin kékenini
destanlara ve efsanelere kadar gétiiriirken, Marksist elestir-
menler modern romanin dogusunda burjuvazinin olugumu-
nun belirleyici roliinii vurgulamiglardir. Goldmann, ¢zellikle
Lukacs'in bazi tezlerini gelistirerek, romanin "pazar igin iire-
timden dogan bireyci toplumdaki giinliik hayatin edebi alana
nakli"3 oldugunu kaydeder. Romanin geligimini, farkli top-
lumsal kategorilerin romana ne gibi bigem kaliplaryla yansi-
diklan agisindan inceleyen Auerbach ise XVIII. yiizy1l Fran-
s1z edebiyatindan sozederken sunlan yazmigtir: "Toplumun
giderek burjuvalagmasi, yilizyilin biiyiik bir kisminda hiikiim
siiren siyasal ve ekonomik istikrar, varlikli ara tabakalann
icinde bulundugu giivenlik —bu tabakalarin gengligini her tir-
li meslek ve siyaset kaygisindan kurtaran giivenlik- biitiin
bunlar, yeni etik ve estetik bigimlerin dogmasinda rol oyna-
d1."1 Bu yeni estetik formlardan belki de en énemlisi roman-
dir. Aynt yazar, insan1 "toplumsal, ekonomik ve siyasal reali-
tesinin biitiinliigii icinde"5 ele alma anlaminda modern ger-
¢ekeilifin kurucusunun da Kizil ve Kara baghkh eseriyle
Stendhal oldugunu belirtir. S6zkonusu eser 1830°da yazilmig-
tir. Aym y11 Stendhal’dan onalt1 yas kiigiik olan Balzac'in da
"Insanlik Komedisi" serisine bagladign goz 6niinde bulunduru-
lursa, modern gergekgiligin kurulugunda bu iki yazann imza-
sinin bulundugunu séyleyebiliriz.6
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Modern romanin dogugunun burjuvazinin dogugsuyla pa-
ralelligi, bu yazin tiiriiniin elbette kapitalist toplumlarin teke-
linde kaldifn anlamina gelmez. Feodal kast ayricahiklarim or-
tadan kaldirarak iiretim iligkilerini evrensellegtiren ve bir
diinya pazan olusturan kapitalistlesme siireci, kiiltiir {iriinle-
ri i¢in de evrensel boyutlarda maddi bir temel hazirlamigtir.
Marx ve Engels, 1848'de kaleme aldiklan Manifesto’da, bu sii-
reci goyle betimliyorlardi: "Uluslarin ve bolgelerin birbirlerin-
den kopukluklan ve kendi kendilerine yeterlilikleri durumu
ortadan kalkiyor ve bunun yerine evrensel iligkiler ve toplum-
larn karsihkli bagimhihklan olgusu gelisiyor. Ve maddi iire-
timde olan sey, aynen kiiltiirel iiretimde de cereyan ediyor.
Bir ulusun entellektiiel iiriinleri tiim uluslarin ortak miilkiye-
ti oluyor. Ulusal dar goriigliiliikler ve diglamalar gitgide ola-
naksizlagiyor. Ulusal ve yerel edebiyatlarnn ¢egitlilifinden ev-
rensel bir edebiyat doguyor."? Iste romam, kendisi bagnmsiz
bir sekilde kapitalistlesmese bile, uluslararas: iktisadi biitiin-
lesme siirecinin etki alanina giren iilkelerde de bir yazin tiiri
haline getiren biiyiik toplumsal degisim budur.

Fransiz elestirmeni Etiemble, Japonlarin kékeni XI. yiz-
yila giden "Genji hikayeleri" gelenegini hatirlatarak, "Avru-
pa-merkezci bir yaklagitmin, romandaki tiim sistemlegtirme-
leri yanhs hale getirdigini'® ileri siirmiistiir. Eger yazar Os-
manl mesnevilerini ve meddah hikayelerini inceleseydi belki
Osmanh-Tiirk romaninin gelisme ¢izgisinin de Bati’dakine
pek uymadifinl bagka bir 6rnek olarak ileri siirerdi. Fakat
bu, sorunun ikincil yoniidiir. Osmanh devletinde roman,
uluslararas: kapitalistlegme siirecinin bagat oldugu, fakat
kendine 6zgii kiiltiirel ¢izgiler tagiyan bir ortamda ilk 6rnekle-
rini vermeye baglamgtir. Bu yiizden, roman tarihimizi ince-
lerken, once Osmanlt toplumunun XIX. yiizy:lda ge¢irdigi sos-
yo—ekonomik evrimi ve bunun yarattif: 6rf ve ddetlerdeki de-
gisimi saglikh bir gekilde saptamamiz gerekiyor.

Bagka vesilelerle kamtlamaya ¢ahstigam gibi, XIX. yiizyil
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Osmanh toplumundaki doniigiim, sik sik ileri siiriildiigii gibi,
bir "modernlesme” ya da "¢agdaslagma"” siireci degildir. Degi-
simin gercek niteligi bir "yar—somiirgelegsme siireci” olusun-
da aranmalidir. Toplumsal gelismedeki “modernlegme” ve "la-
iklesme" belirtileri, ancak yari-somiirge statiisiiniin elverdigi
sinirlar iginde, yetersiz ve kontrollii girigsimlerin iiriinidiir.
Osmanli-Tiirk romani da, baglangicta, bu sinirh ve kontrollii
geligimin izlerini tagir. Konuyu biraz daha agmak igin gunlan
soyleyebiliriz. Bati’daki gelisim daha XVIII yiizyilda yeni bir
birey tipinin, "6zerk insan"in dogusuna yol agmigtr. Marx, "O-
zerk insan bir yandan feodalizmin toplumsal formlannin ¢6-
ziilmesinin, ote yandan da XVI. yiizyildan beri geligmekte
olan yeni iiretim giiglerinin iiriiniidiir"® der. Ozerk insan de-
mek, mutlaka 6zgir insan demek degildir. Sadece 6zgiirlitk
potansiyeli tagiyan, toplumsal statiisiinii daha dogugtan ta-
yin eden kast tiirii iligkilerden kopmug bir insan demektir. Ni-
tekim Marx’in ilave ettigi gibi "Tarihte ne kadar gerilere gi-
dersek, o derece insani ve iireticiyi daha biiyiik bir biitiine ba-
giml ve onun bir parcasi olarak gériiriiz". 10 igte Osmanh degi-
simi bu "6zerk insan™ kitlesel boyutlar i¢inde yaratamamg-
tir. Osmanl insani, dini cemaatlerle, "millet"lerle, loncalarla,
klanlarla gobek bagim kopararak kendi kendine yeten bir bi-
rim haline gelememistir. Bu anakronik durum romanda da
etkilerini hisettirmis ve Osmanh toplumu etnik ve dini ba-
kimdan ¢ok cesitli ve zengin bir toplumken, Osmanh roman:
hemen daima Tiirk-Miisliiman karakterleri ve konulan igle-
mistir. Eger bu incelememize Nabizade Nazim’in Karabibik’i-
ni anarak bagladiysak, bunun bir nedeni de, estetik degeri ne
olursa olsun, eserin Tiirk ve Rum kéylerini karsithikli ele ala-
rak bu konuda daha uzun siire benzerine rastlayamadigimiz
bir istisna tegkil etmesidir. Fakat, daha once de belirttigimiz
gibi, Nabizade N4zim’dan 6nce en az yirmi yilhk bir Osman-
h-Tiirk roman deneyimi bulunuyor. Bu dénemin iiriinlerini
daha iyi degerlendirebilmek i¢in yine Osmanh degigiminin ba-
z1 6zellikleri konusuna dénelim.



I. Osmanh Degigimi ve Roman

XIX. yiizyi1lda Osmanl degisimi, 1826 yenigeri karimu ile radi-
kal bir bigimde bagladi. Yeniceri karimi geleneksel diizeni ar-
tik igerden yenilenemeyecek derecede sarsiyor ve gelir dagilh-
mini da olumsuz yonde derinden etkiliyordu. Gergekten res-
mi tarih-yaziminin "Vak’ayr Hayriye" olarak niteledigi bu k-
nm, Osmanl toplumunda yeni bir "elit"in dogmasina ve ser-
vetin giderek daha kiigiik bir grup elinde toplanmasina yol ag-
mugtir. Bir Fransiz gézlemcinin Boyar tipi "biirokratik-aris-
tokratik hanedanlar”a benzettigi ve giiclenmelerinde, kendi
¢ikarlan igin Avusturya ve Rusya saraylarinin yardima oldu-
gunu ileri siirdiigii’! bu yeni ziimre, bir yandan yerli sarraf
ve miiltezimlerle, 6te yandan da biiyiik devletlerin elgilikleriy-
le tutarsiz ittifaklar iginde, Tanzimat ad: altinda toplanan re-
formlar serisine girigecektir. Sarayin giciinii giderek Bab-1
Ali lehine kaybettigi bu siireg i¢inde, Bab-1 Ali de niifuzunu
giderek Diivel-i Muazzama’nin elgilerine teslim edecektir.
Gegen ylizyihin ortalaninda Tirkiye’yi iyi tamyan bir Fransiz
gozlemcisi sunlan yazmgtir: "Bir elgi (Tiirkiye’de) her yerde
bir gahsiyettir; fakat Pera’da tam bir kral gibidir. Bir saray
ve muhafizlan vardir ve sokaga ¢ikarken, kalabalifin ekselan-
s1 rahatsiz etmemesi i¢in yanm diizine kavas énden firlar."12
Bu elgi, Osmanl i¢ politikasinin giiglii bir ogesidir ve gogu
kez kargisinda Osmanl pagalarindan ¢ok, diger biiyitk devlet-
lerin elgilerini bulur.

Osmanh toplumunda yenigeri kirimi ile baglayan ve Tan-
zimat’tan sonra hizlanan toplumsal degisme, orf ve adetlerde
ne gibi degisikliklere yol agmigtir? Bu konuda Cevdet Pasa
Maruzat’'inda bize ¢ok aydinlatic1 bilgiler veriyor.
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Kirim Savag1 Osmanl bagkentine biiyiik bir para akimi
yaratmis ve bunun da etkisiyle Istanbul’daki yasant: ciddi bir
sekilde degismeye baglamigti. Cevdet Paga’ya gore bu degisik-
lik, 1848’de Misir’a vali olan Mehmed Ali Paga’nin torunu Ab-
bas Pasa zamaninda ilk belirtilerini gostermigti. Bu konuda
sunlan soylilyor tarihgi: "Abbas Pasa valilifinde Misir'dan
Dersaadet’e pek ¢ok pagalar, beyler ve hamimlar hicret etti-
ler. Gali bahalar (degerinin iistiinde fiyatlarla) konaklar ve ya-
hiar aldilar. Alafranga tecemmiilat (siis egyalan) ile tefrig ve
tezyin ettiler (dogediler ve giizellegtirdiler). Ebvab sefahati
(sefahat kapilarini) actilar. Viikela ve kibar Istanbul, bu Mi-
sir dokiintiileriyle agik atmaya ve vilkela haremleri de Meh-
med Ali Paga kerimesi Zeynep Hamim" taklid ile israf i sefa-
hata kanigtilar."13 Gergekten Misir'dan Istanbul’a servet aki-
m), sonralan daha da artarak devam edecek, o6zellikle bagim-
sizhfim satin alma peginde olan Hidiv Ismail Paga zamanin-
da Osmanli bagkentine “portakal sandiklanyla" altinlar yolla-
nacaktir.14 Kinm Savag yillarinda iki ayr kanaldan daha Is-
tanbul’a bol para girmigtir. Bunlardan birincisi, savag ekono-
misi iginde yapilan dig bor¢lanmalar; ikincisi de savag dolayi-
siyla Istanbul’dan gegen Fransiz ve Ingiliz askerlerinin harca-
malan idi. Bu sonuncu konuda yine Ahmed Cevdet Paga’mn
tamklifina bagvuralim: "Kinm muharebesinde Fransiz ve In-
giliz askerleri Istanbul’a viirudlarinda altinlan su gibi akitti-
lar. Istanbul esnafi bu yiizden azim temettii (biiyiik kér) etti-
ler. Ol esnada vuku bulan sur-i hiimayunlarda ise ¢arg1 esna-
fi, alelhusus kuyumcular, fevkalede istifade ederek onlar da
kibarane yasamaya algtilar ve Bogaziginde yalillar tutmaga
basladilar... Biiyiikdere’de dort odali bir kira evi bulmak bii-
yiik bir saadete nail olmak gibi bir muzafferiyet sayilir idi."15
"Kibarane yagamak!" Kinm Savagi ile baglayan yeni donemde
¢zenilen yagam bigimini ¢zetleyen terim budur. Ubicini, bu
yagantimin Haremi de degistirdigini, arttk Osmanl ricalinin
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haremlerinde Donizetti ve Verdi’nin miiziklerinin dinlendigi-
ni ve harem mensuplannin Paris ve Viyana atélyelerinde ya-
pilmis kaleglerle Kigithane’de, Fenerbahge’de, Moda’'da ya
da Biiyiikdere’de gezintiler yaptiklarim belirtir.16 Fakat asil
degisiklik kadin erkek iligkilerinde ortaya gikmig ve yeni bir
ask anlayis1 dogmugtur. Bagka bir deyisle, Kinnm Savag1’ni iz-
leyen yillarda kadin, Lady Londonderry’nin 1840’larda anlat-
tin gibi, artik haremin ayrlmaz bir pargasi, bir kdole ve cinsel
bir nesne olma statiisiinden yavag yavag kurtulma gabasina
girmis ve karg: cinsle iligkilerinde giderek aktif bir rol oyna-
maya baglamugtir.

Alafranga Ask

Klasik Osmanh geleneginde agk sozciigii, karsi cinse duyulan
tutkulu bir egilimi degil, Tanr’ya kars hissedilen simrsiz bir
sevgiyi ifade ediyordu. Bu anlamdaki agk, yazinsal planda
Iran etkisiyle Osmanhlara gegmis mistik (tasavvufi) bir agkt:
ve 1859’da Sinasi’nin Bat1 siirinden ilk gevirilerine kadar Os-
manh giirine egemen olmugtur.1? Bedeni agk ise kiigiimsen-
memekle beraber yazin konusu olmamg, ayrica escinsel ilig-
kilerle birarada yasanmigtir. Gercekten eski Yunan’da ve
Hristiyanlhk 6ncesi Roma’da biiyiik bir hoggoriyle kargila-
nan egcinsellik olgusu, Iran ve Bizans Saraylan aracihiiyla
Osmanhlara da gegmis ve XIX. yiizy1l ortalarina kadar ayipla-
nan bir iligki saylmamgtr. Iiste Osmanl toplumunda Kirim
Savagi’'m izleyen yillardaki en biiyiik degigikliklerden biri de
bu konuda olmugtur. A. Cevdet Paga bunu garpic bir agiklik-
la anlatiyor; tarihgiye gore bu donemde “zendostlar (kadin se-
venler) cogaldi, mahbublar (erkek sevenler) azaldi. Kavm-i
Liit (Sodom ve Gomor halki) sanki yere batta. Istanbul’da 6te-
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den beri delikanhlara ma’ruf ve miitad olan agk-u aldka, hali
tabiisi iizere kuzlara miintaki: oldu. (Delikanhlara duyulan il-
gi dogal bir sekilde kizlara déndii.) Sultan III. Selim zamanin-
dan beri mutad olan Kagithane seyri ziyade ragbet buldu. Ge-
rek orada, gerek Beyazid meydaninda arabalara isaretlerle
mu’asaka usulii (4sik olma bigimi) hayli meydan aldi. Kiibera
(kibarlar) iginde gulampaérelikle meshur Kamil ve Ali Pagalar
ile onlara mensup olanlar kalmadi. Halbuki Ali Paga da ecani-
bin (yabancilarn) itirazatindan ihtiraz ile (¢ekinerek) gulam-
pareligini ihfaya (gizlemeye) ¢aligir idi"18. Osmanl yagamin-
da agk anlayiginin degismesi ve Cevdet Pasa’nin igaret ettigi
gibi "gulamparelik” doneminden "zendostluk” donemine gegisg
ister istemez yazin hayatina da yansiyacakti. Ne var ki,-bu
yansima dogrudan dogruya olamazdi. Bu yiizden Bat1 dilleri-
nin dgrenilmeye baglamldifn bir ortamda, batili romanlann-
dan gevirilerin yapildign bir hazirhk devresi gerekliydi. Bu
devrenin 1859’da Fénelon’un Telemak isimli eserinin geviri-
siyle bagladifn séylenir. Oysa Fransa’da 1699’da XIV. Louis’-
nin torununun miirebbisi tarafindan yazilmig olan ve Osman-
h siyasetnamelerinin az ¢ok modern bir versiyonu olan bu
eser, sadece ¢agdas romanlarin gevirisine bir yesil 151k tegkil
edebilirdi. Ger¢ekten de Telemak’1 izleyen yillarda Victor Hu-
go’nun Sefiller’inden baglayan bir geviri furyasi, Chateaubri-
and’in Atala’s1 ve B. de Saint Pierre’in Paul ile Virginie’si gi-
bi romantizmin bazi {inlii eserlerini Osmanlicaya kazandirdi.
Bu gevirilerin bazen ozet halinde olugu, bazen de kismen bir
adaptasyon niteligi tasimasi, ikincil hususlardir. Onemli
olan, Osmanl kiiltiir kaliplarimin ve referans gergevesinin gi-
derek degismeye baglamasidir.

Ahmet Hamdi Tanpinar, sézkonusu geviriler i¢in "bun-
lar son derece tesadiifidir. Herkes Fransizca 6grenmesine yar-
dim eden kitab1 nesr (ediyordu)"!® der. Bu gériise ancak kis-
men katilabiliriz. Oyle goriliiyor ki, ilk Osmanh gevirileri ara-
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sinda romantik agkin en tipik 6rneklerinden bazilarinin bulu-
nusu, Osmanh zihniyetindeki evrimin belirtileridir. Bu eser-
ler, Osmanhlann agk konusunda gerek kendi iilkelerinde, ge-
rekse artik ilgiyle izledikleri Avrupa’da ne aradiklarin goster-
mektedirler. Ik Osmanh yazarlan da Bati’da romantizmin
kuruculan gibi totkuly, fakat temiz ve lekesiz bir agk yiicelti-
yorlardi. Ashnda Avrupa gergeklerine de, Osmanh gergekleri-
ne de uymayan bu romantik agk, bir 6lgiide, bu kiiltiirlerin ge-
ride biraktiklan "mistik agk"in laiklegmis sekliydi. Bu haliyle
gergekei bir roman anlayigina gegis siirecini de kolaylagtirmis-
tir. Bu siireci daha iyi anlamak igin, bir parantez acarak, goz-
lerimizi bir siire ilk Osmanh yazarlarini ¢ok etkileyen Fransiz
romanina cevirelim. Referans gergevemiz XVIIL. yiizyll ikinci
yanstyla XIX. yiizy1l baglarindaki Fransiz romanidir.

Fransa: Roman ve Kadin

Modern romarnin dogusunu Aydinlanma gag hazirlamigtir,
"Aydinlanma“dan, genel olarak dogmalardan kurtulmug bir
"ekil"in yiiceltilmesi ve yagantinin temeli yapilmasi anlagilir,
Ne var ki, bu alkamin sinirlan ve yetersizlikleri daha XVIII.
yiizyrda goriillmeye baglamigti. Gergekten Aydinlanma dii-
stiincesinde —6zellikle romana yanstyan sekliyle- heniiz olu-
gum halindeki burjuva diizeninin tiim geligkileri ve riyakar-
hiklan sergilenmigtir. Ornggin Diderot, Rahibe’de, kilise diize-
nindeki yozlagmy 6rf ve Adetlerin tablosunu ¢izerken, Ra-
meau’'nun Yegeni’'nde de defigen diizenin ortaya gikardig pa-
razitlere evrensel bir boyut kazandirmigti. Fakat XVIII. yiiz-
yil Fransa’simin geligkilerini ve ahlaki diigkiinligiinii, bunla-
ra karg1 romantik bir tepkiyle birlikte anlatan en etkili yazar
dJ.J. Rousseau olmugtur.
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XVIII. yiizy1l Fransa’si, bizzat Rousseau’nun da [tiraf-
lar')nda anlattifn gibi, kadinin toplumda son derece 6nemli
bir rol oynadifa bir iilkedir. Ne var ki, bundan kesinlikle kadi-
nin 6zgiir ve erkeklerle egit bir statiide oldugu anlagilmamali-
dir. XVIIL yiizy1l Fransiz kadim, toplumsal 6nemini aristokra-
tik "salon"larda saghyor ve kanithyordu. Fakat boyle dar ve
segkin bir ¢cevrede bile ¢ogu kez itibarh statiisiinii kadinhifim
kullanarak veya hi¢ olmazsa baglangicta "nesne"legerek kaza-
niyordu. Ulusal planda ise Fransiz hukuku, dolayh yollarla
kadim "ikinci seks" yapan hiikiimlerle doluydu.

Engels, Ailenin, Miilkiyetin ve Devletin Kékeni baghkh
eserinde, Katolik tilkelerde evlenmelerin anne-babanin izni-
ne bagh oldugunu belirterek bunun agka yer birakmadiim
soylityordu. Ingiltere gibi Protestan bir iilkede ise evlilik, da-
ha o dénemde bile, anne-babanin iznine bagh degildi. Buna
kargilik ¢ocuklarin mirasta mahfuz (sakh) hisseleri yoktu ve
e“eveynler vasiyetname yoluyla gocuklarini1 mirastan tama-
men yoksun birakabiliyorlardi. Iki farkh durum benzer sonug
dogurmus ve Engels’in gézlemiyle "modern aile, kadinin gizli
ya da agik koleligine dayah bir bigimde kurulmusgtur... Ailege
erkek burjuvanin, kadin da proleterin yerini tutar."20 Ne var
ki, Fransiz salonlarinda, kadimin biiyitk bir manevra marj:
vard ve bu ona burjuva toplumunda legal statiisiiniin sagla-
yabileceginden ¢ok daha biiyiik bir gii¢ kazandinyordu.

Bir "salon” nedir? "XVIII. ylizy1lda bir salon, en #71ndan
belli bir dlgiide olgun bir kadinin, istedigi sekilde yonettigi kii-
ciik bir saraydir."21 Yonetici kadin her giin belli saatlerde (da-
ha ziyade aksam iizeri) biiyiik ¢ogunlugu bilim ve sanat diin-
yasina mensup ¢nemli kisileri kabul eder ve her tiirlii scrun,
her tiirl 1 9nyargidan uzak bir sekilde tartigilir.

Salon sahibi hamimlar, genellikle gok geng evlenmis ve
kocala:1nin servetlerinden yararlanmig haris tiplerdir. Orne-
gin XVIIL yizyilin en 6nemli ii¢ salonundan birini yoneten ve
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"Paris Carigesi” diye isim yapan Madam Geoffrin, ondért ya-
sinda, adeta satilir gibi evlendirilmigti. Kendisi otuz yagina ge-
lip de salon aginca, altmigbes yasindaki kocasi salonun bir ko-
sesinde oturan, kimsenin farketmedigi silik bir gahsiyet duru-
muna diigmiigtii. XIX. yiizyihn baglarindaki en 6nemli salon-
lardan birinin sahibi olan Madam Récamier ise, onalt1 yagin-
da, kendisinden yirmialt: yas biiyiik bir bankac ile evlenmis-
ti.22 David'in fir¢asindan ¢ikmg bir tablosu Louvre Miizesi’-
nin duvarlanm siisleyen bu iinli kadin ¢esitli sanatkarlarla
yasadign firtinah agklanyla uzun siire dikkatleri iizerinde top-
lamigtir.

Fransiz salonlarinin Fransiz kiiltiir hayati i¢cindeki yeri
konumuzu tegkil etmiyor. Burada bizi ilgilendiren husus, bu
salonlann Fransa’da evlilik dis1 agklan ve cinsel iligkileri ade-
ta normal hale getiren goriintiisiidiir. Bu gelisimde onciiliik,
¢oziilme halindeki aristokrasiye ve onun etkisindeki yiiksek
burjuvaziye diismiistii.23 Salon hayatinin olaganiistii yiikli
faturalan ise cogu kez diigkiin aristokratlar tarafindan 6deni-
yordu. Boylece devreye tefeci de giriyor ve iligkiler zinciri ta-
mamlaniyordu. Balzae, Goriot Baba'da "Eger Paris’teki ka-
dinlann kalplerini kazirsaniz, crada agiktan 6nce tefeciyi bu-
lursunuz" dememig miydi?

Fransa’da aile ve agk hayati ilk asamada romantik eko-
liin ana temalarnndan birini tegkil etmig, daha sonra Stend-
hal ve Balzac’in gergekgiligi ile islenmeye baglanmigtir. Rous-
seau’dan itibaren romantizmin Fransa’daki kadin erkek ilig-
kilerine bakig a¢is1, yukarda igaret ettigimiz yozlagmisg iligkile-
re bir tepki geklinde yorumlanamaz mi? Gerg¢ekten Aydinlan-
ma ¢agindan Lamartine’e kadar tiim romantikler, maddi c1-
karlarin tamamen diginda, saf bir agkin, siiratle kapitalistle-
sen bir ortamda gergeklesemeyecegini kabullenmis gibi, eser-
lerindeki aksiyonu 6rf ve adetler bakimindan daha basit, da-
ha saf, adeta ilkel ortamlara aktarmiglardir. Julie ya da Yeni
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Héloise (Rousseau) Alpler civarindaki kéylerin, Paul ile Virgi-
nie (B. de Saint-Pierre) Okyanus’taki kiigiik bir adamn, Ata-
la (Chateaubriand) Amerikali kizilderililerin, Graziella (La-
martine) Napolili balik¢ilarin yagam bi¢imini sevecenlikle an-
latir. Kisaca, romantizmde Rousseau’nun "dogaya doniig" 6z-
lemi giindemdedir. Igte diinyevi agk: yeni kabullenmeye bas-
layan Osmanl "kibar"larni ilk etkileyen yaklagim tarz bu ol-
mugtur.

Fransiz romanimn Osmanllara etkisini kavramaya ¢ali-
sirken sadece o siralarda yapilmig olan cevirilerle yetinme-
mek gerekir. XIX. yiizynhn ortalarindan itibaren Fransizea di-
lini 6grenen aydinlann sayis: giderek artiyordu ve bunlar bir-
niiz baglamadif bir donemde bile, 6rnegin bir Lamartine Os-
manl Devleti’nde iinli bir isimdi ve kendisine sultan tarafin-
dan genis bir ¢iftlik hediye edilmisti.24 Elbette bu bagista poli-
tik kayglar bityiik bir rol oynamigty; fakat Ahmet Refik’in bu
konudaki kii¢iik eserinde belirttigine gore bizzat Regit Paga
da "Lamartine’in deha ve kudretine mecluptu”.2? Bu ifadeyi
yine de ihtiyatla kargllamak gerekir. Buna kargihk, ilk Os-
manl ¢evirileri iginde bir kisim romantik yazarlarn yer alma-
sim1 da tamamen bir rastlanti olarak goremeyiz. Aslinda
1870’lerde bir kisim Osmanh yazarlari roman denemesine gir-
dikleri zaman Bati’da biiyiik bir birikim vardi ve o sirada na-
turalist yazarlar gozdeydi. Osmanh aydini, Avrupa’y: ciddi ta-
rih ve sosyoloji incelemelerinden 6nce, gercekleri oldugun-
dan da karanhk ve ¢irkin gésteren romanlarla tanima duru-
mundaydy; béylece askeri ve teknolojik nedenlerle Bati’y1 tak-
lide zorlandifx bir d6nemde, bu uygarh ahlaken yozlagmis,
aile kurumu ¢6kmiis ve tiim kadinlan *sadakat duygusunu
kaybetmis bir uygarhk olarak gormeye baglamigtir. Aslinda
gercekten de Fransiz romani, daha dogalc1 akimdan gok 6nce,
Manon Lescaut ve Tehlikeli Iligkiler’den itibaren iirettigi bir-



Osmanli Degisimi ve Roman 25

¢ok eserde bu goériintityi fazlasiyla veriyordu. Boyle bir imaj
kadimin heniiz kocasindan ve yakinlarindan bagka bir kimse-
ye pek goriinemedigi Osmanl toplumunda asla kabul edilebi-
lir bir gey degildi. Théophile Gautier, Istanbul isimli eserin-
de, bu konuda Fransiz adetleriyle Tiirk ddetlerini kargilagti-
rirken, gunlan yazmigtir: "Fransa’da kocaya kargl zimni bir
komplo vardir, Herkes asik giftten yanadir... Tiirkiye'de ise
durum tamamen farkli. Sokakta Miisliiman bir kadinin bir
frenkle konugtugu ya da ona anlamli isaretler yaptigini goren
bir kavas, bir hamal, halktan herhangi biri onlara yumrukla,
tekmeyle, sopayla girigir ve herkesin de -hatta kadinlann da-
onayini kazanir."%6 T. Gautier, eserini 1853’te yayinlamigtir.
Gerg¢i bunu izleyen yillarda Osmanl 6rf ve addetlerinde daha
once soziinii ettigimiz yumugsama olmustur; fakat yine de evli-
lik dis1 agk ve alafranga "gergekgilik” Osmanh aydinimin ka-
bul edebilecegi cinsten degildir. Bu yiizden dikkatler ve tercih-
ler itk agamada romantik yazarlar {izerinde toplanir.

Kadin, Agk ve Kolelik

1870’lerde Osmanh gergekleri i¢ginde romantizmn nasil yapila-
bilirdi? Buna maddi ve kiiltiirel kogullar ne derece elvermek-
teydi? Alaturkahktan tam kurtulamamig bir agk anlayig: ro-
mantizre ne olgiide ayak uydurabilirdi?

Hukuken serbest olmakla beraber poligami Osmanl top-
lumunda yaygin bir usul olmaktan gikmisti ve erkekler (iist
tabakalar da dahil) genellikle tek bir kadinla evleniyorlardi.
Fakat evlilik birbirinden ¢ok farklh iki usulle gergeklestirili-
yordu. Ya insanlar evlenene kadar gormedikleri bir kadinla
goriicii araclifnyla hayatlanm birlestiriyorlardi ve maddi he-
saplarin daha afr bastifn bu evlenme tipinin duygusal agidan
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dus kirskhiklarina yol agma olasth fazlayd; ya da segerek sa-
tin aldiklan ve terbiye ettikleri cariyelerle evleniyorlardi. Bi-
rinci usul evlenmenin "romantik" bir tarafi yoktu ve bu, Os-
manh romancilannin -baz toplumsal elestiri denemeleri di-
sinda— pek iistiinde durmadiklan bir konu olmugtur. fkinci
tip evlenme ise hem tutkulu agklara, hem de ¢egitli macerala-
ra olanak verme agisindan ilk romancilanmizin tercih ettikle-
ri bigimdi. Namik Kemal’in Intibah"inda (1876) Ali Bey’in an-
nesi ogluna su tavsiyede bulunur: "Simdi sana bir kibar kiz1
bulsam, almadan géremeyeceksin, aldiktan sonra gayet hog-
lanmazsan 6mriin oldukga azap iginde kalirsin.” Oysa bir cari-
ye alinirsa "begenirsen koynuna alacaksin, istedigin gibi terbi-
ye edeceksin” (1984, s. 78). Bu sorun, bizi Osmanl toplumun-
da koleligin cariyelik seklinin yeri iizerinde diigiindiiriiyor.

Osmanlilar, Bati1 uygarliginin iistiinligiinii kabul edip,
onu az ¢ok tanimaya baslayinca, .aradaki ¢ok 6nemli farklar-
dan birinin kendi toplumlarinda kéleligin ve kole ticaretinin
devam oldugunu hemen farkettiler. Kéleler iiretim giicii ola-
rak da kullamlmakla beraber, Osmanh kéleliginin egemen ni-
teligi, evcil kolelik oluguydu. Bu haliyle daha yumugak bir uy-
gulamaya yol agsa bile yine de Bat1’ya kars: kiigiik diigiiriicii
bir durum yaratiyordu. Bu yiizden, Sultan Abdiilmecid’in
1846’da bir fermanla esir pazarlarini yasaklamasi gibi, hig ol-
mazsa goriiniimii gizleyici girisimlerde bulunayorlardi. Fa-
kat aile hayatini ve kadin erkek iligkilerini yakindan ilgilendi-
ren bu olguyu romancilar goz ard1 edemezlerdi. Tam tersine
Misailidis’in Temaga-i Diinya’sindan (1872) Nabizdde Na-
zim’'in Zehra’sina (1896) kadar ilk roman ve hikdyelerin ¢o-
gunlugunda kolelik 6nemli bir yer iggal etmektedir.

Ik Osmanh romanlarinda kolelige kars: paradoksal bir
tutum takinmlmigtir. Bir yandan dogrudan ya da dolayh yollar-
la koleligin toplumsal elestirisi yapilirken, 6te yandan da Ba-
t’daki "ahlaki ¢okiintii"ye karg sik sik onu savunzua durumu-
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na diisiilmiigtiir.2” Bu konuda Osmanh romancihgnin 6éncii-
lerinden Ahmet Mithat Efendi’nin yaklasim ¢ok ilgingtir. Ah-
met Mithat Efendi, bir¢ok eserinde hiirriyeti sik sik 6ver; Fe-
latun Bey ve Rakim Efendi’de (1876) Rakim Efendi’ye "Hiirri-
yetin cihanlar degecegini teslim ederim" dedirtir. Fakat yine
de Dogu’daki kéleligin bir "ikbal yolu” oldugunu ve birgok ca-
riyenin bu yoldan gecerek ev bark sahibi haline geldigini an-
latmaktan kendini alamaz. Ashnda XIX. yiizyllda Osmanh
Devlet’ini ziyaret eden birgok batil g6zlemeci de Osmanh kale-
ligine hoggorii ile bakmiglardir. Ornegin C. Rogier "Bir Tiirk
evinde kole, ailenin bir parcasidir'28 der. Fakat bunu bir 6v-
gii sanmak son derece aldaticidir. Ciinkii Rogier, Osmanl ger-
¢egini degerlendirmeye galigirken Osmanh kélelerini batih in-
sanlarla (ve cariyeleri batih kadinlarla) karsilagtirmaz; Bati
somiirgelerindeki "zenci'lerle kargilagtirir.29 Zaten bizzat ko-
leligi konu edinen Osmanh romanlannda da cariyeleri kesin-
likle "ikbale ermis" insanlar olarak goremeyiz. Ne Canan (Fe-
latun Bey ve Rakim Efendi), ne Dilagub (Intibah), ne Dilber
(Sergtizest) ne de Sirncemal (Zehra) yoksun olduklan ozgiir-
liikklere kars1 bir mutluluk elde edebilmiglerdir. Bu konuda
en sistematik elegtiriyi yapmig olan Samipagazdde Sezai’nin
Sergiizest’te (1889) belirttigi gibi, o donemde "Migteriye gi-
dip de... begenilmeyerek gelen esirlere on onbeg kurbag vuru-
lurdu" (1984, s.12). Onbinlerce kéle arasindan ¢ok kiigiik bir
azinhk "ikbale erse" bile, bu durum kéleligi kurumsal diizey-
de savunmaya neden olabilir mi? Hayret verici bir sekilde béy-
lesavunma Cumbhuriyet’ten epeyce sonra bile yapilmgtir. Ah-
met Hamdi Tanpinar kéleligin hayattaki ve romandaki yerini
sOyle anlatir: "Eski hayatin kadrosu icinde esirligin ac1 tarafla-
n pek gorilmezdi. O bir bakima gore iktisadi bir miiessese
idi... Tiirkiye’de ve slelumum [slam memleketlerinde koleye
ve cariyeye bahgedilen haklarnn -kendi hiirriyetsizlik ¢ergeve-
sinde olsa dahi~ ne kadar adaletli ve insafl: oldugunu da séyle-
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mek lazim gelir." Oysa esirligi igleyen yazarlar, "yazdiklan
eserlerde bu miiessesenin biitiin imkénlarnm gormiiyorlar,
bir tarafli kahyorlardi. Mesela bu romancilarin higbiri, esirli-
gi asil hayatimizda rol oynayan tarafiyla, erigme ve ikbal hirs
ile almaz. Hakikatte erkek ve kadin bir¢ok insan i¢in esaret,
eski rejimde, hatta kirk elli sene dncesine kadar, bir nevi ik-
bal yolu idi. Osmanh Sarayi’nda vezir, damad bir yigin koéle
vardir'.30 Bir nesli etkilemig bir Cumhuriyet aydininmin bu dii-
slinceleri, fikir hayatimzin Bat fikir hayatindan ne kadar
farkh bir seyir izledigini gozler oniine seriyor.

Osmanli Romaninda Batihh Kadin

Tanzimat romaninda batih kadin da 6nemli bir yer iggal eder;
fakat o, agk maceralanna da kangmakla béraber, daha ¢ok
bir uygarlik 6gretmenidir. Batih kadin Osmanh romanina ge-
sitli statiilerde girer. Osmanh kibarlarimin aile dostu olarak
girer, miirebbiye olarak girer, bazen de bar ve pavyon kadini,
garkia gibi kiigiik goriillen konumlarda metres olarak girer.
Bunlardan en yaygin isleneni, "miirebbiye” tipidir. Gergekten
ilk Osmanh romanlarimn biiyiik gogunlugunda batili bir mii-
rebbiye, konak hayatinin ayrilmaz bir par¢asidir.
Samipagazdde Sezai’'nin Sergiizegt’inde miirebbiye, ibti-
yar bir Fransiz kadimdir. Misyoner ruhludur; on sene kaldifn
evde Tiirkge ogrenmedifi gibi, Osmanh kiiltiiri diye de bir
sey tanimaz ve herkese Fransizca gretmek ister. Her giin
Fransizca gazete okur ve 6nemli uluslararasi geligmeleri énce-
den sezer. Yanhs bir batiilagma betimlemesi iginde, elestiri
konusu olan olumsuz bir tiptir. Hiiseyin Rahmi Giirpinarin
Miirebbiye’sinde (1897) ise bu rolii iistlenmig bulunan Mat-
mazel Anjel, eski bir fahigedir. Cocugunu, romanda dalavere-
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cinin biri gibi sunulan inli gair Beaudelaire’e yamadiktan
sonra, kendisi solugu Istanbul’da Dehri Bey’in konaginda al-
migtir. Beaudelaire’in samimiyetini kazanmis bu kadin Deh-
ri Bey’in konaginda ne yapar? Bir seksiiel nesne olur ve siray-
la herkesi bagtan qikanr. Botanik merakhsi, pozitivist Dehri
Bey bile romanin sonunda gehvetin kanununa boyun eger.
Matmazel Anjel bir uygarhk hocas: degildir; psikolojik kanun-
lan dogala bir katilik i¢inde verebilmek amaciyla yaratilmig,
karikatiiral bir aragtir. Batih ressamlann gehvet fantazmlar-
ni sergileme amaciyla harem, odalik ve Tiirk hamami tablola-
nyaptiklan bir sirada, baz1 Osmanh romancilan da batili "Na-
na"lar alaturkalagtirirlar. Halit Ziya Usakligil’in Agk— Mem-
nu’sunda (1900) miirebbiye yine bir uygarhik hocasina donii-
sir. Asil kokenli Matmazel de Courton "servetinin son kirnnti-
larim1 Paris’in Longchamps kosularinda kaybettikten sonra
ancak bir kug kafasim1 dolduracak kadar beynini kursunla ya-
kan bir babanin kizidir" (1963, s. 37). Oryantalist ressam ve
yazarlarin Dogu fantazmim paylagan bu kadin, bir Tiirk ko-
nagina girerek bilyiikk arzusunu gergeklestirmek istemigtir.
Her giin Figarc okuyan Matmazel de Courton kisa siirede ko-
nagin yonetimine de hakim olur. Ne kadar maddi ¢okiinti
*i¢inde olursa olsun bu aydin Fransiz asilinin, "Melih Bey taki-
m1" iginde yerini bulamamg bir hali vardir. Benzer bir du-
rum E. Hazim Tepeyran’in Kiigiik Paga’s1 (1910) i¢in de ge-
cerlidir. Goriiniigte bir paga konagina evlathk olarak alinan
kiigiikk Salih’in miirebbiyesi Fransiz Matmazel Aleksandrin
Bujiye, aslinda "hamima nedime olmak igin bulunmustu"
(1984, s. 52). Salih kdyjine yollaninca, kendisinin de ayrilmasi
gerektifini diigiinen Bujiye’yi, konak sahibesi yanina ¢agira-
* rak, onun "Salih’in miirebbiyesi degil, kendisinin sevgili mu-
allimesi, kiymetli bir arkadag: oldugunu” (s. 67) séyler.

Bir Avrupal nygarhik hocasi olunca onun mutlaka kadin
olmas) gerekmez; miirebbi olmasi da miimkiindiir: Recaizade
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Ekrem’in Araba Sevdasi’'nda (1896) mirasyedi Bihruz Bey’in
Fransizca hocasi Mésy6 Piyer gibi. Vezir babasinin ¢liimiiyle
bir servete konan alafranga Bihruz Bey’i, Arapc¢a ve Farsca
hocalan hemen terkederler. Mosyo Piyer ise kalir ve ayhh
dort altindan alt: altina gikarilir. Yazarn "menfaat diigkiinii
kurnaz ihtiyar" (1963, s. 53) diye sundugu Mésyo Piyer de,
Matmazel de Courton gibi, Fransiz gazetelerinden uluslarara-
s1 olaylan izleyen uyanik bir tiptir. Fakat romantik yazarlan
okuyan Bihruz’a Manon Lescaut’yu okutur ve kumarda da
onu soyar. Burada da "uygarlik hocas1” ters ve yozlagtirica bir
kihkta kargimiza gikmaktadir. Yazarimiz, Bati hayranhgim
somiiren birtalum agikgozlere karsi, pek de inandirici olma-
yan bir bigimde, okuyucularini ikaz eder gibidir.

Aslinda Osmanli romaninda miirebbiyeler ve miirebbi-
ler elestirel, hatta karikatiiral bir bigimde sunulsalar bile on-
lara sagliksiz ve kompleksli bir bigimde yaklagildigh gozden
kagmaz. Bu tutum, ilerki sayfalarda cegitli yonlerden degine-
cegimiz, Osmanh kiiltiirel degigme siirecinin niteliginden do-
gar. Ornegin Rus romaninda da miirebbiyelere sik sik rastla-
nir, Fakat bunlarnn statii ve gorev sinirlan kesin hatlarla gizil-
migtir ve gogu kez horlanirlar. Ciinkii Rus aristokrasisi Avru-
pa aristokrasisi ile i¢li digh iligkiler kurmusg, aydin bir aristok-
rasidir. Avrupa’da miirebbiye neyse, ¢arlik aristokrasisinde
de odur.

Tanzimat romaninda yanhg bir batihlagma siireci sik sik
elestirilmis ve kendi kiiltiiriinii inkdr etmeyen, fakat Bati uy-
garhginin da en iyi taraflarin alan karakterler yaratilmaya a-
hsilmigtir. Ne var ki, bu tipleri yaratanlar Bati’mn biiyiileyici
etkisini, kendileri de o etkinin altinda olduklan i¢in, kahra-
manlarnna adeta kustururlar.

Ralum Efendi, yukarda igaret ettifimiz ideal Osmanl tip-
lerinin herhalde ilkidir. Oziinii kaybetmeden uygarlagmanin
simgesidir. Fakat Abhmet Mithat Efendi, kendisini piyano o6g-
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retmeni Jozefin’le dost yapar ve ona -redle sonuglanan- bir
evlenme teklifinde bulundurur. Mai ve Siyah’ta (1897) Ah-
met Cemil’in romantik idealizmi kargisinda, geleneksel deger-
leri temsil eden Raci Efendi, evli olmasina ragmen, ¢irkin bir
Alman pavyon kadimna agik olur ve devamh tahkir edilir. Os-
manh kibarzadelerinin kendi degerleriyle birlikte hararetli sa-
vunucusu Abdiilhak Sinasi Hisar da insan felsefesini ortaya
koymak igin bir karakter yaratir ve Fahim Bey, Fransa’dan
gelen bir tiyatro oyuncusuna yldirim agkiyla tutulur.

Ya Gayrimiislim Kadinlar?

XIX. yiizy1l sonlarinda batih kadinlar, Osmanh hayatinin her
an rastlanan bir pargasi degildirler. Bu yiizden agk ve gsehvet
konularinda onlann yerini sik stk Osmanl gayrimiislim ka-
dinlar alir. Bunlar Osmanlh romanina érnek bir agk sijesi ol-
maktan ziyade, Bat: ahlaki ¢6kiintiisiiniin uzantisi, gehvet ob-
jeleri olarak sokulmuglardir. istisnai durumlarda -Ahmet
Mithat Efendi’nin Heniiz Onyedi Yasinda’sinda oldugu gibi-
geng bir Rum kiz ile gen¢ bir Miisliiman arasinda temiz bir
agk dogunca da bunu dini engeller 6nler.

Karabibik’te Rum doktor Linardi’'nin kans: Eftelya, 6nii-
ne gelenle kingtiran bir hoppadir. Zehra'da ise Rum dilberi
Urani, roman kahramaninin eski karisinin ondan intikam al-
mak i¢gin buldugu hafif bir kadindir. Yine de behimi duygular
aracihfiyla Suphi’yi avuglan igine alir ve kendine bende ya-
par. Hiiseyin Rahmi Giirpinar’in Sipsevdi’sinde ise bir kahra-
man, "alafranga“lann kadin secerken "Ermeni olsun, Rum ol-
sun, ¢ifit olsun, frenk olsun. Tek Tiirk olmasin da ne olursa ol-
sun" (1982, s. 304) diye diisiindiiklerini ileri siirer. Ashnda Os-
manh toplumunda gayrimiislim kadinlar Miisliman kadin-
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lardan ¢ok daha serbest davranabilirler. Dinleri dolayisiyla
Bati'daki geligmelere daha agik olduklan i¢in kadin erkek ilig-
kilerinde de daha Ozgiir yasayabilirler. Osmanh romani bu
gercgegi abartarak vermigtir.

Gayrimiislimlerin "serbestligi" Osmanh romaninda, onla-
n yoksulluk yiiziinden viicutlarini satmak zorunda kalan za-
vallilar durumuna da diigiirebilir. Osmanh yonetimi, bu ko-
nuda Miisliimanlara gostermedigi hosgoriiyii ~daha dogrusu
ilgisizligi- gayrimiislimlere gosterir. Bu yiizden Beyoglu’nda-
ki "kirahane"leri (genelev) genellikle gayrimiislim kadinlar
doldurur. Misailidis Efendi, Temagsa—i Diinya’da bunlarin hi-
kdyesini uzun uzun anlatir; hatta "kirahane'lere ait istatistik
bilgiler verir. Ona gore, romanini yazarken (1871-1872) Be-
yoglu’'nda sicilli "130 kirahane ve derunlarnda (iglerinde) 760
zavalll kizlar mevcuttur” (1988, s. 135-136). Protestan misyo-
nerler, masonlar vb. onciiliifiiyle bu zavalllar1 kurtarmak
i¢in "Filantropiki Eterya" diye bir dernek bile kurulur. Kendi-
sini Misailidis’in 6grencisi sayan Ahmet Mithat Efendi de, ay-
n1 konuya eserlerinde deginmis ve fuhug ticaretinin aglarina
diigmiis kadinlarn kurtarilmasiyla ilgili tablolar ¢izmigtir.3!

Yoksullugun fuhuga siiriikledigi gayrimiislim kadinlarin
hikayesini, aslinda, Osmanl kokenli bir Rumen yazar -Pana-
it Istrati- Kira Kiralina’da élimsiizlestirmistir. Yazari Ro-
manyali olsa da Kira Kiralina’y1 bir Osmanl roman: sayabili-
riz.

Roman kahramani Stavro, garip bir tutkuyla bagh oldu-
gu kizkardesi Kira ve giizelligini "rumen agacina agtlanan iig
irka -Rum, Slav, Tiirk- borglu olan"32 anneleri, baba ve bii-
yiik ogul evde yokken alemler yaparlar, "misafir'ler kabul
ederler. Sonug, sik sik babanin baskini, devamh dayak, hayat-
tan bikig ve kagistir. Roman Stavro ile Kira’nin sonradan bir-
birlerini de kaybettikleri kagisin i¢ parcalayien hikayesidir,
"Balkanlarnn Gorkisi" iinvanim1 kazanmig yazarin kalemin-
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den Osmanl son déneminin ilging bir tablosu ¢izilir. Stavro’-
nun sonunda buldugu koruyucu Barba Yani, kendisine Os-
manh Devleti hakkinda gunlar soyler: "Bu mutlakiyetgi dev-
let hakkinda ne denirse densin, bundan daha ozgiir yasanabi-
lecek bir iilke yoktur. Yalniz bir gartla: silinmek, kitle iginde
kaybolmak, hicbir gekilde kendini belli etmemek, sagir ve dil-
siz olmak sartiyla” (1966, s. 294). Béyle bir ozgiirliigiin yazin
hayatirmizdaki sonuglarim ilerde tartisacagz.

Miisliiman: Kadina Gelince

Kolelik—cariyelik iligkileri disinda, aym ya da yakin simiftan
Miislimanlar arasindaki agk, Osmanh romanina, Halit Ziya
Usakhgil’in ve Hiiseyin Rahmi Giirpinar’in eserleriyle girer.
Mai ve Siyah'ta (1897) batihlagma temsilcisi Ahmet Cemil,
miirebbiye elinde biiylimiig, kosk mensubu Lamia’ya roman-
tik bir agkla baglanir, Fakat agkin itirafa bile cesaret edemez.
Yazar, idealist fakat ¢ekingen kahramani adina esef eder:
"Ah! Ahmet Cemil zengin olsayd). Onun da Erenkéy’de bir
kogkil, kogkte siislii bir kiitiiphanesi, kiitiiphanenin éniinde
giizel bir bahgesi olsaydi; Lamartine’i, Musset'yi orada oku-
saydi, fakat onalt sayfasim kirk kuruga terciime etmek igin
degil, yalmz kendi zevki kendi mutlulugu igin..." (1984, s. 60)
Agk—1 Memnu’da Halit Ziya Usaklhigil realistlegir ve "Me-
lih Bey takimi"m Paul Bourget’'nin —kendi deyimiyle "o insaf-
s1z kadin miigerrihinin" (1963, s. 170)- titizligiyle anlatir.
Kimdir Melih Bey’in takim1? "Tamamiyle kibar dlemine men-
subiyet iddia edecek kadar saglam ve asalet sahibi olmayan,
yarim asir evveline kadar mevcudiyeti meskuk ve miip-
hem..."(s.5) bir ailedir, Sadece kadinlardan ibaret olan bu aile-
yi birlegtiren bag, Melih Bey’den kalan ve “yarim asrn inki-
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lap silsilesinden gegmig" (s. 5) Goksu’daki bir yalidir. Firdevs
Hamim ve kizlan Bihter ve Peyker’in, konak sahibi Adnan
Bey ve yegeniyle "tehlikeli iligkileri" ve Cekov kahramam Pla-
tonov’un cerbezesine sahip Behliil'iin ziippeligi ve flortleri,
gegen yiizyll sonlarindaki Osmanh kibarlarinin yasantisitmn
bazi gériintiileridir. Yazar, Behliil’iin bu kibar gevredeki go-
nil maceralan arasina, Konkordiya’da garki siyleyen onalti
yaginda bir Hollandah kiza olan tutkusunu da sokmaktan
kendini alamaz.

Agk—1 Memnu, gergek¢i bir eser midir? Yazari, eserin
kahramanlarnm cevresindeki tiplerden yarattigim séylemis,
ornegin Behliil i¢cin "Benim hususiyetlerini tamdigim bir, iki
belki de ii¢ gengten toplanmg bir genctir“33 demigtir. Bu an-
lamda eser gerg¢ekgidir. Ne var ki, gaginin Osmanl gergeginin
¢ok sinirh ve epeyce yapay bir pargasini sergilemektedir.

Osmanh toplumunda kadin erkek iligkilerinin evrimini
psikolojik bir determinizm i¢inde vermeye ¢aligan yazarlar-
dan biri de Hiiseyin Rahmi Girpinar’dir. Ne var ki, Giirpi-
nar romanci oldugu kadar, hatta daha da fazla, bir diigiiniir
olma iddias: tagidigindan eklektik ve kdtlimser bir felsefeyle
yikli romanlarinin kurgusu genellikle ihmalkar, tezleri de
abartmalidir. Bununla beraber Giirpinar, isimleri en popiiler
eserleri arasinda yer almayan baz1 romanlarinda bu yiizyil
baglarinin yine "s1k" ¢evrelerindeki kadin-erkek iligkilerinin
geligimini biiyiik bir edebi yetenekle anlatmigtir. Bir Muade-
le— Sevda (1899) ve Sevda Peginde (1910) isimli romanlari bu
baglamda animsanabilirler. Hig kugkusuz bu romanlarda da
Giirpinar yine yer yer filozoftur; kadin erkek iligkilerini psiko-
lojik ve toplumsal kanunlar gergevesinde evrensellegtirir; fa-
kat somut karakterleri ister istemez yereldir ve Istanbul’un
varlikli gevrelerini yansitirlar.

Sevda Peginde’de biiyiik bir baski altinda yetigmis, sev-
medigi bir adamla sirf zengin diye evlendirilmig bir kadinin
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buhrana diigerek, okul ¢agandayken asik oldugu bir erkekle
kocasini aldatmas: siiriikleyici bir gekilde anlatihr. Sir arkada-
sina mektuplarla hayatini hikiye eden Aynur "Validem beni
bir adama satmigtr” diye yakinir. "Ben daima validemi bir esir-
ci kadin, zevcimi bir esir miigterisi ve kendimi esir goriiyor-
dum" (1948, s. 167). Romamn devrimci yeniligi, yazarin koca-
sinm1 aldatan kadina sempatiyle bakast, ona sirdag ve yardim-
c1 bir kadin kahraman yaratmasi ve kadinlarin romanda er-
keklerden ¢ok daha ileri diigiinceli olmalanndadir. Elbette ro-
manda ozgiir sevigmenin savunulmasi sozkonusu degildir;
tam tersine, romantik agk yiiceltilir ve "biitiin felaketlerin, fir-
tinalarn yekdigerine meclup iki kalbin birlegtirilmemesin-
den patladifn” (s. 101) anlatilir. Fakat romantik agk miimkiin
miidiir? Erkeklerin "(kocasini aldatan kadin) gebermelidir...
Bu yiizkarasi, toprakla oértiillmelidir’ (s. 41) diye diisiindigi
bir toplumda elbette miimkiin degildir ve Aynur’a tek gikar
yol olarak intihar etmek kalir.

Sevda Peginde’de toplumsal determinizmi 6n plana ¢ika-
ran ve romantik agk yiiceltmekle birlikte felaketle sopuglan-
diran Hiiseyin Rahmi Giirpinar, Bir Muadele-i Sevda’da psi-
kolojik determinizme agirhik verir ve agkin kanunlanini Be-
dic’mn kigilifinde test eder,

Bedia bir kibar konafinda, miirebbiyeler elinde Fransiz-
ca (grenmis, piyano ve keman ¢alan alafranga bir kizdir, Fa-
kat dénemin edebiyatinda sik sik ratlanan "alafranga ziippe™-
lere pek benzemez. I¢giidiisel bir bigimde, ¢aginin moda felse-
fesinin ana temalarindan birini kegfetmigtir. Yazar Bedia'ya
sunlan soyletir: "Pederim benim tedris ve terbiyeme itina et-
ti, Fakat bundaki fikri mahsusu neydi? Ne olacak? Filan efen-
dinin luzi ne giizel okuyup yaziyor! Ne miikemmel séyliiyor!
desinlerden bagka bir maksadi yoktu" (1946, s. 39). Bu diigiin-
cedeki luz, kendisine sorulmadan evlendirildigi bahanesiyle,
aslinda gizliden gizliye sevdigi kocasim reddeder gibi gorii-
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niir. Oysa Bedia’nin bu tutumda derin bir psikolojik gercege
dayanan bagka bir gerekgesi vardir. Bilmektedir ki agir sev-
gi, mukabil sevgiyi yokeder! Bu tutum iginde sagkinhk iginde
biraktigh kocasini kendine baglar ve onunla evlendikten son-
ra da kiskandiricr hareketlerine devam eder. Askin "umumi
nazariyesi’, "usandirmak” degil midir? Bu yiizden sevgiyi de-
vamh kontrol altinda tutmak, hatta gizlemek lazimdir. Ne
var ki, alti ayhk mutluluktan sonra Bedia’nin kendisi de -
kar ve kocasim aldatir. Fakat i¢ten ige yine kocasini sevmek-
te, yine psikolojik kanunlarla oynamaktadir. Dostuna mektu-
bunda "Zevcim {iizerindeki tazibimi (eziyetimi) artirdik¢a
onun bana muhabbeti biiyiiyor" diye yazar ve ilave eder: "Ben
bu komedyamiza ‘bir sevda muadelesi’ diyorum” (s. 183). Hii-
seyin Rahmi Giirpinar’in, Bedia agzindan geligtirdigi "yiik-
sek felsefe"34 bizi bireyci, hatta bencil bir evrensellige gotii-
riir ve Tiirkiye gergeklerinden epeyce uzaklagtirir. Bedia, Fla-
ubert’i, Maupassant1 ve Bourget'yi okumugtur. Ozellikle bu
sonuncu yazarin psikolojik determinizmi esere egemendir ve
bizi romantik bir Sevda Peginde’kinden farkl bir diinyaya go-
tiriir. Hiiseyin Rahmi’ye bagka agilardan yine donecegiz. Fa-
kat burada belirtelim ki, yine de kadin—erkek iligkileri agisin-
dan ele aldiznmiz bu iki romaninda ortak ve devrimei bir y6n
vardir. Bu romandaki kadinlar 6zgiir diigiinceli, saygin ve ak-
tif kahramanlardir; Agk-1 Memnu’daki kendilerini adeta sati-
sa citkarmig Firdevs Hamim ve kizlarina benzemezler. Namik
Kemal Intibah’ta Ali Beyi derin ve ozverili bir agkla seven
Mehpeyker’e, gegmisi kotii diye, tiim kinini kusar ve erkek
kahramanimn her tiirlii haksiz ve budalaca davramglarina
hoggoriiyle bakar. Ger¢i Narmk Kemal'le Hiiseyin Rahmi
Girpinar arasinda otuz kirk y1lhk bir donemin birikimi ve de-
gisimi vardir. Fakat Giirpinar daima ezilen kadinlardan yana
tavir alarak, kendi ¢aginin bir hayli ilerisinde bir pedagoji ge-
ligtirir. Igten ve duygulu bir feminist romanadir Giirpinar!
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Giirpinar’in kadin-erkek iligkilerindeki ikinci biiyiik kat-
kisy, halk simflannin agk iligkilerini gozlem konusu yapmasi
ve betimlemesidir. Sipsevdi’de bir kogkteki hizmetgilerin se-
vigme sahneleri buna érnektir. Boyle bir sehvet gosterisine ta-
nik olan alafranga Meftun Bey, kendi kendine "her ‘classe’1n
sevigmesi bagka olurmus” (s. 181) diye soylenir. Agkin sinifsal
ozelliklerini betimleyen yazanmizin bir ayag Shopenhauer
ve Nietzsche’nin bireyci felsefelerindeyse obiir ayaf da
Marx’tadir. Bu niteligiyle ¢gagdas bir diigiince adamdir. Elbet-
te eklektik digiincesinde agirlik Marx’ta degil, Schopenhau-
er’'dedir. Fakat yine de 1900'de yayinlanmig bir romanda agk
sanatimin simfsal kokenlerine deginmek ve bolgevik devrimei
Aleksandra Kolontay’in kadinlik davas: hakkindaki goriigleri-
ni bir kahramamua 6zetletmek hig¢ de kiicimsenecek bir olay
degildir. Ne yazik ki, Giirpinar’da tiim devrimci fikirler, so-
nunda bir doga kanunu gibi sunulan bir egoizmin ¢arklarn-
da ezilirler.

Degisen Kimlik ve Osmanli Romani

Simdiye kadar Osmanli romaninin ilk dénemini aile, kolelik
ve kadin—erkek iligkileri agisindan ele aldim. Bunun nedeni,
Osmanli degisiminde yeni bir yazin tiirit olarak romanin orta-
ya qikmasinda, ilk planda bu alandaki geligmelerin rol oyna-
masiyd1. Bununla beraber ilk Osmanl romancilan, genel ola-
rak agk, kolelik ve aile konularim ¢ok daha kapsamh bir so-
runsal i¢ine yerlestirmeye 6zen gostermiglerdir. Bu sorunsal,
Osmanh degisimini olumlu ve olumsuz yonleriyle bir bt: iin
olarak degerlendirmeyi konu ediniyordu. [lk Osmanh yazarl-
11 bu amaglarina ulagabilmigler midir?

Osmanh Devleti’nin sonuna kadar, Osmanh romancilar
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saghksiz bir Bat: taklitciligi olarak gordiikleri toplumsal degi-
simin elegtirisini yapmaya cahisiyorlardi; bunu hemen her ro-
mancida bir érnegine rastladinmiz bir "alafranga” karakter
aracihin ile gergeklegtirmek istemiglerdi. Felatun Bey, Bih-
ruz, Behliil, Meftun Bey gibi tipler Recaizade Ekrem’in "alaf-
ranga bozuntusu ziippe beyler" (1963, s. 73) dedigi karakter
érnekleridir. Ne var ki, Tanzimat yazarlan, ¢ogu kez gercekei
olma ¢abalarina ragmen, bu tipi yaratmada bir hayli becerik-
siz kalmiglardir. Bu konudaki bagansizliklannn elbette gesit-
li nedenleri vardir. Kanimca bunlardan birincisi, ilk donem
romancilarimizin elestiri ve alay amaciyla yarattiklan bu tip-
leri, kendileri de Bati hayram olduklan i¢in, yer yer adeta far-
kina varmadan yiiceltici bir bigimde betimlemeleridir. Orne-
gin Bihruz Bey, Recaizdde Ekrem’in goziinde bir "alafranga
bozuntusu ziippe"dir. Fakat okumug oldugu kitaplara bakilir-
sa ortalama bir Avrupalidan ¢ok daha kiiltiirlii olmas: gerekti-
gi kolayca teslim edilir. Bihruz Bey’in referanslanna sahip
bir insanin, romanda anlatilan giiliing durumlara diigmesi
icin budala olmasi gerekmektedir. Oysa romanin vurguladign
nokta Bihruz Bey’in zekd diizeyi degil, zihniyeti ve yagam tar-
zidir. Yazarin yanm yamalak Fransizca bildigini soyledigi
Bihruz Bey’in romanda ge¢en Fransizca ciimleleri, bu dile ba-
yag hakim oldugunu kanitlayacak niteliktedir. Aym geyleri
Fahim Bey ve Meftun icin de s6yleyebiliriz. Ornegin "Camh-
ca’daki Enigte", Fehim Bey’i "sadece bir frenk mukallidi, dola-
yisiyla dinsiz ve tehlikeli bir adam” (Fahim Bey..., s. 264) ola-
rak gorse bile, romanin bagka kahramanlar1 onun olumlu
yonlerini gozden kacirmazlar. Yazarin bu baglamda gelistirdi-
gi felsefeye ilerde deginecegiz. Meftun Bey’e gelince, onun,
dogru diiriist bir tahsili olmamasina ragmen, bir hayli kiiltiir-
lii oldugu ve "adab-t muaseret” (savoir vivre) bilgisinin de Av-
rupahlann ¢ogunda bulunmayan bir diizeye ulastizn derhal
dikkati geker. Bu durumun agiklamasi goyle olabilir: Genig
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bir kiiltiire sahip olan Hiiseyin Rahmi Giirpinar, tiim bilgile-
rini ashnda elestiri konusu yaptifa ve giiliing kuldign Meftun
Bey'in agzindan dile getirmistir; dengesizlik buradan dog-
maktadir. ' '

Osmanl romancilarinin yanlig bir batililagmay yermek
i¢in yarattiklan tiplerin siglif ve inandinci olmaktan uzakl-
&, kendilerinin Bat1 tecriibelerinin yetersizlii sonucudur.
Gergekten bu dénemde Avrupa, bir Osmanl igin sadece kitap
(6zellikle roman) okunarak taninabilecek bir uygarlik degildi.
Osmanhlar Bat1 kimligini kavrayabilmek ve kendi kimlikleri-
ni igerden yaratmak igin Avrupa merkezlerinde epeyce uzun
bir siire yagamak ve batililarla, batili degerlerle dogrudan te-
masa gelmek zorundaydilar. Oysa Tanzimat romancilan bu-
nu yapacak olanaklara sahip degildiler. Ayrica Batt’nin Os-
marnlilara karg: 6nyargilarla dolu oldugu bir donemde, bu ola-
naga sahip olmak, sadece aqik fikirliligi degil, olaganiistii
maddi kaynaklan da gerektiriyordu. Tek tiik de olsa Osmanl
toplumunda béyle sahsiyetler gikmistir. Bu vesileyle Halil Se-
rif Paga’y1 animsayalim. Milyonlarca franklik sahsi servetiyle
Paris’te birkag¢ y1l yasayan, Narigkin ve Demidof gibi inlii
Rus prensleriyle ve Fransiz baronlariyla kumar oynayan, De-
lacroix, Courbet, Ingres, Corot vb. gibi iinlii ressamlarin tab-
lolarindan olugan muhtegem bir koleksiyon olugturan, Prens
Napolyon’un dostu "Menekseli Kadin" (Jeanne de Tourbey)
ile iligki kuran ve Théophile Gautier, Sainte-Beuve, Ernst Re-
nan gibi entellektiiellerle dostluk yapan bu pasanin, Tanzi-
man romancilarinin "alafranga ziippe'si ile higbir ilgisi yok-
tur.35 Halil Paga, alayli vé igneleyici bir gekilde de olsa, bir-
kag¢ y1l Paris sosyetesinin en biiyiik dedikodu kaynaklarindan
biri olmustur. Ilk kez bir resim koleksiyonu yapan Miisli-
man oldugundan hakkinda bir inceleme kaleme alan sanat ta-
rihgisi F. Haskell, Halil Paga i¢in, "Ulkesi hakkindaki yiizey-
sel ve khnemig hurafelerin ortadan kalkmasina yardimei ol-
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mug ve —ister yararina ister zararina olsun— ¢agdas bir kigilik
sergilemigtir. Buna ragmen gazeteciler Halil Bey’i Bati'nin
ahsageldik izlenimlerine yakisir bir simge olarak gostermis-
lerse, buna neden Halil Bey’in davraniglan degil, gazetecile-
rin korliigiidiir'36 diye yazmugtir. F. Haskell, Halil Pasa'y1
6viici bir bigimde sunmugtur. Davison da onun reformculu-
gunu yiicelten bir inceleme kaleme almigtir.37 Gergekten Ha-
lil Paga’nin 6zel yagantisimin diginda diplomat ve devlet ada-
mi olarak da bir kigiligi vardi. Fakat kumarbazh# ve sefahati,
bu ikinci yoniinii golgelemigtir. Ne var ki, romanesk agidan
ve Osmanh-Bat: iligkilerinin nitelifini daha gergekg¢i bir bi-
¢imde ortaya koymasi bakimindan Halil Paga’nin yasantisi
dikkatle izlenmesi gereken bir olaydir. Osmanh romancilan-
nin kitabi Avrupa bilgileri boyle bir kahraman yaratmalan
icin yeterli degildi. Bu noktada sunun igin 1srar ediyorum:
Milyonlarca frankiik servetini kumarda ve sefahat dlemlerin-
de tiiketen ve iinlii koleksiyonunu da iki sene iginde yapan ve
satan Halil Paga, bize bir Felatun Bey g:bi gériinmiiyorsa da
olumlu bir tip gibi de goriinmiiyor. Oyle saniyoruz ki, Anglo-
sakson yazarlar Halil Paga’y1 ancak gifte standart kullanarak
("bon pour I’Orient” esprisi iginde) 6vebilmektedirler. Halil
Pagsa gibi yagayan bir Ingiliz devlet adam kesinlikle ingiliz ta-
rihinde olumlu bir iz birakmazd. Ingiliz yazarin yakiagimi,
Halil Pasa’nin Osmanl toplumu igindeki gergek islevini goz
ardi etmigtir. Oysa bunu tiim boyutlariyla sergilemeyi baga-
ran bir roman, Osmanh ¢agdaglasmasina ve bilinglenmesine
gercek bir katk tegkil edebilirdi. Bu konuda ne Haskell’in ne
de Davison’un dikkate almadiklar bir bilgiyi aktaralim. Halil
Paga Istanbul’da gorevde oldugu yillarda da Paris’teki dostla-
nyla iligkilerini siirdiirmiis, bir kismiyla mektuplagmigtir. Je-
anne de Tourbey’e yazdifn bir mektuptan, Fransa bagkentin-
de elmas ve pirlantalarla donattif bu kyrtizanin destekledigi
ihalelere de aracihik ettigi anlasihyor. Nitekim Istanbul’dan
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Madam de Tourbey’e yazdifn 8 Ocak 1867 tarihli mektupta,
Mario Uchard’m toplarm igin Harbiye nazirindan soz aldigini
ve onlara oncelik verilecegini miijdelemektedir.38 Biitiin bu
masraflann faturasinin fakir Osmanl halklannn sirtina bin-
digini hatirlatmaya gerek var m1?

Halil Pasa hakkinda anlattiklanmiz Tanzimat romancihi-
ginin biitiinsel bir elegtirisi i¢in bir ¢ikis noktas: tegkil edebi-
lir. Osmanh romaninin en biiyiik zaafi, evrim halindeki Os-
manl toplumunun yénetici ziimresiyle ve yonetilenleriyle,
bir biitiin halinde, igleyig mekanizmalarim daha iyi tanimam-
za katkasinin ¢ok sinirli olugudur. Osmanl romans, en ¢ok, ¢6-
kiig halindeki rantiye Osmanh kibarzidelerini konu almis ve
toplumun diger katmanlarini romana kligeler halinde ve ¢ok
stmrh bir gekilde sokmugtur. Ornegin XIX. yiizy:hn son ¢eyre-
gindeki Osmanl toplumunu anlamak i¢in sadece mirasyedi
parazitlerin degil, sarraflarin, miiltezimlerin, levanten tiiccar
ve sanayicilérin ve etkili ulemanin da -birbirleriyle kurdukla-
n orgii a1 icinde- tablolagtinlmalan gerekiyordu. Oysa, ro--
mana 6nyargilar i¢cinde sokulan bazi figiiranlar diginda, bu ya-
pumamigtir. Biliyoruz ki, o donem toplumunda Hristiyan ve
Musevi sarraf ve miiltezimlerin biiyiik bir giicii vardi ve bun-
lar, giiglii pagalarla ittifak halinde "y&netici oligarsi'yi olugtu-
ruyorlardi. Oysa Tanzimat romanina Rum, Ermeni ve Muse-
vi vatandaglar genellikle hafifmegrep kadinlar, sahtekar dok-
tor ve igadamlan ya da garson, arabaci, ugak vb. gibi kiigiik
hizmet erbab olarak girmiglerdir. Istanbul liks hayat: anlati-
lirken iinlii magaza isimleri olarak da mirasyedilerin hayati-
na kangirlar. Fakat romandaki yerleri ¢ok sinirhdir. Oysa mo-
dern Bath romam ve gergekgilik, toplumun tiim siniflarinin
anatomisini yaparak ve bunlarin problematik kahramanlan-
n1 yaratarak dogmustur. Bunlar bazen Balzac’in Insanlik Ko-
medisi ve Zola'nin Rougon-Macquart serisinde oldugu gibi
bir yazar tarafindan gergeklestirirler, ¢ogu kez de gesitli ro-
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mancilann gesitli eserlerinin birlegsiminden hayat kazamrlar.
Tolstoy’un Harp ve Sulh’iinde ya da Solohov'un Durgun
Akardi Don isimli romaninda oldugu gibi toplumun tiim kat-
manlarini tek bir eserde de bulabiliriz. Béyle kapsamh bir gi-
rigsim, Osmanli yazarlan tarafindan neden denenmemigtir?

Ik romancilarimz bunu kismen yagadiklan toplumun
ozgiir olmamasiyla agiklamiglardir. Misailidis, Temaga—
Diinya’da, yagsadig toplumu, Bati Avrupa‘yla kiyaslar ve gun-
lar1 yazar: "Avrupa’da bin doniimde yiiz niifus var ise, Anado-
lu’nun yiiz bin doniim mahallesinde ancak y{iz niifus vardir.
Bu da neden? Islam taifesini bir taraftan gurbet, diger taraf-
tan usul askeriyenin vakti ile nizamsizlig1 ve milel-i saireyi
yalniz gurbet ¢iiriitmiig” (s. 253). Boylece yazar, tam toplum-
sal elestiriye girerken, sozlerini bigak gibi keser: "Daha pek
¢ok sozler var ise de bazis1 sdylenmez, bazisi da icap etmez!"
(s. 253). Halit Ziya Usakligil de, anilarinda Abdiilhamit dev-
rinde yazilan romanlarinda "memlekette teneffiis edilen ze-
hirli havay1"39 yansitamadigan itiraf eder. Hig kuskusuz, bu
sozlerde bir ger¢ek pay1r vardir. Fakat sorunun daha da 6nem-
li nedenini romancilarimizin formasyonunda aramak gerekti-
gini saniyorum. Ciinkii 6zgiirliikten yoksunluk, XIX. yiizyil-
da Osmanli toplumuna 6zgii bir durum degildi. Carlik Rusya-
s1yazarlan, ayni yiizy1lda, otokratik rejime ragmen, déonemle-
rinin en iistiin edebiyatin1 yaratmiglardir. Fransa’da dahi III.
Cumbhuriyete kadar 6zgiirliik bir kural olmaktan ziyade bir is-
tisna idi ve bugiin XIX. ytizyilin bagyapitlarini tegkil eden bir-
¢ok eser, yayinlandiklarn zaman sorusturmaya ugramislar-
dir. Madame Bovary 1856’da tamamlanarak Revue de Pa-
ris’te tefrika edilmeye bagslandifn zaman birgok sahnelerinin
sansiire ugradigini ve sonunda da hakkinda "kamu ahlakina
ve dine aykin" oldugu i¢in dava agildigim bugiin kag kisi hatur-
liyor?

Bati’da felsefe, toplum bilimleri ve sanat, birbirileriyle
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kargihkh etkilegim iginde gelismiglerdi. Romancilar, gaglar-
min felsefesini ve bilimini, ilk kaynaklan okuyarak 6grenme-
seler bile, aym kiiltiir ortarminda yagayarak ve diigiiniirlerle
dostluklar kurarak ¢agdasg felsefi sorunlan 6ziimliiyor ve eser-
lerinde yansitiyorlardi. Yasadiklan toplumun karmasik yapi-
s1, herkese kendi yetenegine gore ilham kaynag oluyordu. Os-
manh toplumu ise ne gergek bir Aydinlanma’dan gegmis ne
de Batr’dakine benzer bir sinifsal yapiya ulagmigti. Bu durum
Osmanh aydimim ve romancisin "kitabi’ kalmaya mahkiim
kihyordu. Geng Osmanhlar gibi Avrupa’da birkag yil gegir-
mig aydinlann da "batihlagmak” diye bir sorunlan yoktu. Hig
kugkusuz Bati’'min iistiinliigiiniin bilincindeydiler ve oradan,
bagta bilim ve teknik olmak iizere birgok uygarlagtirici unsu-
run alinmas) geregine inaniyorlardi. Fakat bunu "kimlik" de-
gistirmeden ve tarihi referanslarini koruyarak yapmaya ¢alisi-
yorlardi. Osmanh yazarlarnnin referans cergevesinin degisme-
si XIX. yizyihn sonlarninda baglamigtir. Misailidis Efendi
eserinde (1872) sik sik eski Yunan filozoflarina géndermeler-
de bulunur. Fakat ¢afimin higbir batih diigiiniir veya yazan-
nin adinl anmaz. Namik Kemal, bizzat Avrupa’da yasamig ve
birgok batilh yazan ashndan okumustur; fakat Intibah’ta
(1876) devamli Osmanh yazarlarina, iranh sairlere gonderme-
ler yapar ve romanin her boliimiiniin bagina Divan edebiya-
tindan dizeler koyar. Hiiseyin Rahmi Giirpinar’da ise tama-
men farkl bir durumla kargilagiyoruz. Ornegin 1900°de yayin-
lanmig olan Sipsevdi’yi gozoniinde bulunduralim; burada ya-
zar ddeta tanidifn tiim batih diigiiniir ve sanatkéarlarin adlan-
n1'bir vesileyle anar. Kimlerin ismi gegmez ki? George Sand,
Louise Ackerman, Zola ve Bourget gibi romancilar; Descar-
tes, Hobbes, Schopenhauer, Nietzsche, Marx gibi filozoflar,
Chopin, Gounod, Bizet, Verdi gibi kompozitorler, "alafran-
ga'larnin konugmalarinda resmi gegit yaparlar. Ne var ki bii-
tin bunlar pedagojik bir deger tasisa bile, eserde 6ziimlenme-
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mig kitabi unsurlar olarak siritirlar. Bununla beraber yazar
aydinlatici. sorumlulugunun bilincindedir ve Sipsevdi’nin
1908'den sonra bastlan bir baskisina yazdifn 6zsdzde gu agikla-
may1 yapar: "Istibdat zamaninda diigiinme ve anlama 151#1-
miz biitiin biitiine sénmek {izere iken, bunu Bat1’nin olgunlu-
gundan buraya sigrayan kivileimlar siirdiirdii. Bugiin iyi dii-
giinen, yazan, hiirriyeti koruyan kalemler igte Bati’'min bu k-
vilaimlanyla aydinlanmig beyinlerdir."40 Bati’dan gelen kuvil-
cimlar, o donemde gok yararh olmuglarsa da Osmanl roman-
clarini, Lenin’in Tolstoy icin dedigi gibi, bir "devrimin ayna-
s1” haline getirmemiglerdir.

Tanzimat sonrast Osmanli toplumunu romancilarnmiz,
ancak Cumhuriyet doneminde daha kapsamh ve daha ciddi
bir bicimde ele alabilmiglerdir. Bu konuda dikkati ¢eken eser-
ler kismen anilardan, kismen de tarihi incelemelerden hare-
ket eden yazarlarmmizin iiriinleridir. Bunlar iizerinde ilerde
duracagim. Fakat Osmanli donemi romanini tartigirken, eser-
lerin agafh yukan tiimiinde gézlenebilen bir etki, dogalcilik et-
kisi iizerinde biraz durmak istiyorum.

Zola, Bourget ve Psikolojik Dogalcilik

Osmanhlarda roman tiirii ortaya ¢ikarken Fransa'da Zola ve
dogalcilik akimi modaydi. Bu akim, Osmanh yazarlarimin he-
men hepsini etkilemigtir. Ne var ki, Osmanh yazarlarimn
kendi toplumlarni, Zola’nin yaptiga gibi, ¢irkin bir giplakhik
icinde sergilemelerine olanak yoktu.41 Bunun nedenlerini, so-
nuglanni ve romantizmi yagamamig bir toplumdaki eklektik
denemeleri daha dnce agiklamaya ¢aligmigtim. Burada ilave
etmek gerekir ki, itk Osmanh yazarlan, dogalcilifin psikolo-
Jik versiyonunu, bagka bir deyigle Paul Bourget'nin psikolo-
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jik dogalcihigini anlatmak istedikleri ve anlatabilecekleri gey-
lere daha uygun bulmuglardir.

Paul Bourget, romanci olmadan once psikoloji izerinde
¢ahigmig ve bu alanda denemeler yapmig bir yazardi. Roman-
cih da Zola’'min topluma uyguladifn dogalcihgi insan psikolo-
jisine uygulamak, ruh hallerinin ve psikolojik buhranlann ¢6-
ziimlemesini denemek geklinde gelismigtir. Ne var ki, zama-
ninda bilyitk yankilar uyandirmasina ragmen bir siire sonra
agir elegtirilere ugramig ve giderek arka plana diigmiigtiir.

Fransiz gercekgiliginin degerlendirmesini yapan elestir-
menler sik stk Zola’y1 elegtirdiler. Marx ve Engels’in Bal-
zac’1n eserlerini ¢ok begendikleri, Marx'in Kapital’de bu yaza-
nn koylii-tefeci iligkileri ile ilgili betimlemelerinden yararlan-
dign bilinen bir husustur.42 Buna kargihk Zola’mn eserleri,
kendisi Balzac’in aksine ¢aginda ilerici bir aydin olarak tanin-
masina ragmen, ayni begeniye layik goriilmemigtir. Lukacs,
Zola’'min toplumsal diizeni disardan ve mekanist bir yaklagim-
la elegtirdifini yazar ve sunlan ekler: "Zola toplumu, onun
saghksiz yonlerine, kapitalizmin kotii taraflarina kars: bir sa-
vag yaklagimu ile ele alir."13 Zola’min bu uzuvcu yéntemi, IL
Megrutiyet fikitlerini hazirlayan Osmanl aydinlarinda adeta
ortak bir yontemdi. Oysa bu yontem, en iyi temsilcisini
—Zola’yxr- "eserinin biiyiikliigiine ragmen", "pozitivist yonte-
min ciddiyeti hakkinda en kiigiik bir kugku duymayacak ka-
dar saf bir liberal burjuva ileriziligi"nin bir adim 6tesine gotii-
rememigtir.44 Osmanli yazarlarina gelince, onlar Zola tipi bir
toplumsal elegtiri dahi yapamadiklanndan Bourget tipi bir
psikolojizme kaymuglar ve tanign olduldan toplumun gergekle-
rinden uzaklagmiglardir.

Bourget "psikolojik roman"in kurucularindan sayilir.
Hakkinda yine Lukacs'in su niifuz edici gézlemlerini aktara-
him: "Bourget kadar zeki ve kiiltiirlii bir gerici, kendisinden
onceki romancilann biiyiik pisikologlar olduklanni ¢ok iyi bi-
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liyordu. Fakat onun igin énemli olan, psikolojik unsurlan,
toplumsal hayat: nesnel bir bigimde tayin eden unsurlardan
idealist ve gerici bir bigcimde ayirmak ve psikolojik alan1 insan
hayatindan bagimsiz ve ézerk bir alan haline getirmekti."45
Bu ayrim, toplumdaki "korunma iggiidiileri'nin "tahrip i¢gii-
diileri” iizerinde egemenlik kurmasiyla, bagka bir deyigle tu-
tuculugun zaferi ile tamamlamyordu.46

Osmanl romancilan iginde Bourget etkisini en iyi yansi-
tan eser, Ahmét Hamdi Tanpinar’in "romanci muhayyilesi
ile dogmus ilk yazanmz" dedigi4’ Halit Ziya Usaklgil’in
Agk—1 Memnu’sudur. Tanpinar’in hemen tiim edebiyat tarih-
cilerimizin paylagtiklar bu ovgiisii bize saghkl gériinmiiyor
ve bunun nedenini ¢ok kisa bir gekilde de olsa daha 6nce agik-
lamigtim. Bununla beraber biz, ilk donem romancilanmiza,
Lukacs'in Bourget’ye takindifn sert tavr: takinamayiz. Bour-
get, eserlerini, Fransa’da burjuva demokrasinin ilk devri say1-
labilecek Ugiincii Cumhuriyet (1875-1940) doneminde yaz-
migt. Komiin kinmini izleyen bu dénem, Fransiz yazarnna
kendi degerleri agisindan 6zgiirliik ortamm sagliyordu. Bour-
get, bu 6zgiirliigii toplumsal geligkileri ve adaletsizlikleri gizle-
yici bir bigcimde kullanmigtir. Oysa Osmanl yazarlar ayni 6z-
giirliige sahip degildirler. Bunlarin bir kuism psikolojik ¢6-
ziimlemeleri, toplumsal konulara girmek igin vesile olarak
kullanmiglardir. Bu konuda en baganh érnek Hiiseyin Rah-
mi Giirpinar’dir,

Giirpinar ve "Higizm"

Hiiseyin Rahmi Giirpinar’in eserleri elbette Zola ve Bour-
get’nin etkilerine indirgenemez. Yagadig1 toplumun yoksuilu-
guna ve adaletsizliine isyan halinde yagsayan yazar, muhte-
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melen ikincil kaynaklardan sosyalist doktrinin de etkisindey-
di. Ulkesindeki somiirii mekanizmalarim ve haksizhklan de-
vam sergilemigtir. Ne var ki, yazarimizin tiim eserlerine da-
ha ¢ok Schopenhauer’in felsefesinden kaynaklanan koyu bir
kétitmserlik egemendir. Giirpinar’in yaklagiminda toplumsal
adaletsizlikler, kadin ve erkek iligkilerinin bozuklugundan,
bu bozukluklar da insan dogasinin katiiliigiinden kaynakla-
nirlar. Bu gercegi kavramig olan kahramanlan, Sipsevdi’nin
kahramani Meflun Bey gibi, "hi¢izm" felsefesini izlerler ve "in-
sanlarn aptalltktan aptalhifa gétiiren sey, isin sonundaki bu
higligi anlayamamaktaki ahmakhgdir” diye ditsiiniirler. Giir-
pinar’in “higizm" dedigi felsefe, batih "nihilizm" akiminin
Tiirkece cgevirisi olsa gerektir. Aslinda Giirpinar’in "higizm"i,
Rus nihilizmi ile benzer noktalar da tagir. Bununla beraber,
Rus nihilizmi pozitivizmden popiilizme ve oradan da iyimser
bir felsefeye —sosyalizme— doniigtiigii halde, Giirpinar’in ko-
tiimser felsefesi bir saplanti halinde devam eder. Meftun
Bey'in bir filozoftan aktardig: gibi "Bencillik tabiat bakimin-
dan simirsizdir. Bir insan kesin olarak ve sonsuzluga kadar
kendi varhfni korumak, iiziintitden uzak durmak, elden gel-
digi kadar rahat yagamak ister" (1982, s. 447).

Giirpinar, Sipsevdi’den otuz y1l sonra ~Kemalist donem-
de- kaleme aldifn Utanmaz Adam’da da tiim ana temalanni
yinélemigtir. Bu eserde, Fethi Naci’nin belirttigi gibi, "Hiise-
yin Rahmi’nin biitiin meziyetlerini ve kusurlarini, toplumsal
ditgiincelerini bulup géstermek miimkiin"diir.48 Romanin
kahramani Avniissalah efendi, "negatif felsefe"yi temsil eden
bir dolandinaidir. Fakat zamanimin (Abdiillhamit dénemi,
sonra [ttihatg1 yonetim) ileri gelenleri de onun géziinde bir do-
landinaidan bagka bir sey degillerdir. Ornegin Bogazigi’nde
yalilar, Beyoglu’nda apartmanlar, Bah¢ekapi’da hanlar sahi-
bi olan D... Efendi g6yle tamtilir: "Sultan idaresinde kanunu
sultanin keyfine uyduran bir efsuncu idi, sonra Ittihatgt kah-
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ve doviicillerin hik deyicisi oldu" (1984, s. 135). Giirpinar’in
elegtirilerinden Bat: uygarh@ ve kapitalizm de paylarini alir-
lar. Yazara gore Avrupa medeniyeti ve kapitalizm de yagma-
ya, hirsizifi dayanir ve savag ortam yaratirlar. Fakat yazar,
elestirilerinde dengeyi saglamak icin sosyalistlere de saldir-
may1 ihmal etmez. "Topladifam para ile yasamak isteyen bir
kapitalistim. Elimdekileri kimse ile paylagmak istemem” (s.
319) diyen dolandinc1 Avniissalah, hemen arkasindan gunla-
n ilave eder: "Bugiin tagkin kafalan kizil bulutlann arasinda
gezen ne kadar aginlar varsa bu zavalhlarin karnnlarim doyu-
runuz, ceplerini doldurunuz, hepsi benim gibi olurlar" (s.
319), Kisaca diinyaya bir "giicli giiciine yeten anarsisi" ege-
mendir ve bu anarginin kékeninde de kadin—erkek iligkileri-
nin bozuklugu yatar. Nitekim Avniissalah Efendinin, dolandi-
ricaahf orgiitlemek igin kurdugu "Yaral Goniilleri Teselli Yur-
du", "cahgmalanni” hep gayrnmesgru iligkilerin, umutsuz agk-
larin s6miiriisiine dayandirir, Romanin sonunda avukat Nov-
ber Hanim, Sovyet devrimcisi Aleksandra Kolontay’in tezleri-
ni de tartisarak kadin haklarim savunur. Ne var ki, Kolon-
tay’in sahsinda Sovyet devriminin elegtiri-ini de yapar ve "A-
ile(nin) pamuk ipligine bagh" oldugu Sovyetler Birligi sokak-
lannin yiizbinlerce gayri megru ¢ocukla dolu oldugunu bilgi-
mize sunar. Roman Avniissalah’in "negatif felsefesi"ni 6zetle-
yen konferansiyla biter ve konferansa "Tabiat bize ne insiyak
vermig ise, biz onun esiriyiz" felsefesi egemendir.

Berna Moran, H.R. Giirpinarin "yiiksek felsefesi'ni
inandirici bulmuyor ve elegtirel yaklagiminin yetersizligini da-
ha ¢ok korku ile aciklama egiliminde goriiniiyor.49 Fethi Naci
de yazar igin "Bugiin, 6yle saniyorum, roman okuyucularn-
dan ¢ok toplumbilimeileri ilgilendiren bir yazar durumunda-
dir"50 diyor. Giirpinar hakkinda, en 6viicii hitkmii Prof. Per-
tev Naili Boratav’da buluyoruz. "O", diyor Boratav", Tiirk ro-
manimn ilk biiyiik hamlesini yapmisg bir sanaikardir; hem fi-
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kir, hem sanat yaratmasindaki cesaret ve olgunluk, hem de
sosyal malzeme bakimindan Tiirk edebiyatinda biiyiik ¢caph
romanlar olarak onun eserleri gosterilebilir."51

Hiiseyin Rahmi’nin romanlarinin ¢gogunun kurgusunun
kotii oldugu ve galakalem yazildiklan bir gercektir. Bununla
beraber, Sevda Peginde ve Bir Muadele— Sevda adli romanla-
rinda oldugu gibi, yazarin, gereken titizligi gosterdigi zaman,
yazinsal bir degere ulagabildigi de unutulmamahdir. Fakat
Giirpinar, kiiltiir tarihimizde gergekten de romandan gok bir
"dilgiinir” rolii oynamigtir. Ne yazik ki, diigiincesine moral
bozucu bir karamsarhk egemendir. Toplumsal adaletsizlikler
ve kadinin diigiik statiisii ile ilgili aydinlatia elegtirileri, "ho-
mo homini Lupus" felsefesinin bogucu baskisi altinda ikinci
plana itilirler. Bununla beraber Hiiseyin Rahmi Giirpinar
hig de kiigiimsenecek bir yazar degildir. Kélelifin heniiz tasfi-
ye edilmemis oldugu, ser’i hukukun -agilan gediklere rag-
men- egemen bulundugu, bireyciligin geligmedigi ve cemaat
esprisinin yaygin oldugu bir toplumda laik ve bireyci tezleri
en radikal bi¢imlerinde savunarak fikir hayattmizda énemli
onciilerden biri olmugtur. Ote yandan, kiigitk yagta annesini
kaybetmis ve hi¢ evlenmemig bir yazarin, kadinlara karg duy-
dugu gefkat ve kadin sorunlarindaki duyarlilin ve inatg1 kav-
gasl onun kusurlarnn affetmemize yeter. Fakat Giirpinar’,
Cumbhuriyet doneminde de eser vermeye devam etmesine rag-
men, 6ncii bir Osmanh yazari olarak kabul etmek daha dogru
olur saniyoruz. Cumhuriyet déneminde, izleyen sayfalarda
anlatmaya caligacagimiz gibi, yeni yazarlar yeni sorunlar iize-
rinde diigiinmiigler, y¢i.i kahramanlar yaratmiglardir.



Il. Kurtulug Savagi, Kemalist Donem

ve Turk Romani

Milli Kurtulug Savagi’nin basariyla sonuglanmasi ve Cumhu-
riyetin ilam Tiirk romaninda radikal bir degisiklige yol agti.
Bunun basgheca nedeni, Osmanh reformlarimin bir tiirlii ger-
ceklestiremedigi laik ve ulusal bir devlet yapisinin bu dénem-
de hayata kavugturulmasidir. Osmanli yoneticileri, daha
1870’lerden itibaren "ittihad-1 anasir" ad1 altinda, din ve et-
nik kékenlerin iistiinde yeni bir Osmanh vatandag! yaratma-
ya ¢alismiglardi. Ne var ki, aym dénemde milliyetgiligin gelis-
mesi, dig miidahaleler ve Osmanh yoneticilerinin gayrimiis-
lim egemenlifinden korkmalan gibi ¢egitli unsurlar bu yénde-
ki gelismelerin radikal bir sonuca ulagmasim énlemislerdi.
Atatiirk’iin diigiincesinde, Osmanh enkazindan ¢ikan Tiirki-
ye Cumbhuriyeti, gegmigle baglarini koparmal ve yeni bir kim-
lige kavugmaliydi. Cumhuriyet dénemine gegilirken Atatiirk,
"Yeni Tiirkiye'nin eski Tiirkiye ile highir alakasi yoktur. Os-
man hiikiimeti tarihe gegmigtir. Simdi yeni bir Tiirkiye dog-
mugtur"52 demistir. Fakat bu 6zlem ne 6l¢iide gergeklesebil-
di?

Giniimiizde birgok Tiirk tarihgisi ve Tiirkolog, Kemalist
rejimi, Ittihatq1 idarenin maske degistirmis uzantis1 olarak
gorme egiliminde bulunuyor. Isvigre’li Tiirkolog Erik Ziirc-
her, bu konuda 6zel bir cahgma yapmigtir. Aragtiriciya gore
Ulusal Kurtulug Savagimizi ashnda {ttihatgilar 6rgiitlemigler-
di ve hatta Mustafa Kemal’in kendisi bile "kesinlikle Ittihat
ve Terakki Komitesinin askeri ¢ekirdegine dahildi".53 Ziire-
her, ittihatq1 - Kemalist ayriminin 1926 tasfiyesinden sonra
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miimkiin hale geldigini ilave etmektedir. Burada konumuz
yakin tarihimizin tartigmali sorunlarinin ayrintisina girmek
ve ¢6ziim aramak degildir. Bununla beraber, bu konudaki
okumalarimiza dayanarak, Ziircher’in bu goriigiinii hi¢ de
paylasamadiznmizi hemen belirtmek isteriz. Kemalist donem-
de romanin gelismesi bakimindan biiyiik 6nem tagiyan bu ko-
nudaki temel fikirlerimizi soyle 6zetleyebiliriz.

Bize gore yakin tarihimizde toplumsal geligme agisindan
bir devamhhk degil, iki kesinti s6zkonusudur. Bunlardan bi-
rincisini, 1908’i hemen izleyen yillarda, Jon Tiirk hareketiy-
le, Ittihatq) orgiit arasinda ortaya ¢ikan kesinti tegkil ediyor.
Burada Jon Tiirk hareketini, kokeni Fransiz Devriminin ve
Napolyon savaglannin Avrupa’da yarattifn ulusal demokra-
tik devrim ve bagimsizlik hareketlerinin (italya, Almanya, Ir-
landa vb.) gecikmig bir uzantis1 olarak degerlendiriyoruz.
Gergekten Osmanh Devleti’'nde 1880’lerde ortaya ¢ikan ve 6z-
girliik, esitlik ve kardeslik ozlemleri tasiyan bir siirii aydin
Abdilhamid despotlugu ile savaga girmisti. Bizzat Almanla-
rn orgiitledigi Osmanh gizli polis orgiitii bu Jon Tiirklere
amansiz bir savag agmig, aralanndan birgogunun yurt digina
kagmasina neden olmus, bir kismini satin almig ve 1908 devri-
mine kadar hareketi iyice zayrflatmigti. Ayrica Jon Tiirkler’in
kendi aralarinda devamh gruplagmalan ve tatmin edici bir
program etrafinda birlegememeleri de bir boliinmeyi derinles-
tirmigti. Bu yiizden 1908’de Firzovik mitinginin ve Resneli Ni-
yazi ile arkadaglarimin daga ¢ikiglarninin sonucu Hiirriyet ilan
edilince, memlekette bir siire ger¢ek bir ozgiirliik ve kardeg-
lik havas estiyse de kisa zamanda ayriliklar yeniden baggos-
terdi. Burada ayrintisina giremeyecegimiz bu boliitnmeler,
ozellikle 31 Mart ayaklanmasindan sonra Ittihatq1 rejimi so-
ven ve otoriter bir tutuma yoneltmig ve sikiyonetim, igkence
ve devlet terdrii gibi yontemler giinliikk politikamn parcalan
haline gelmisti. Bu dénemde Jon Tiirk 6zlemlerini en tutarh
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ve en seviyeli bir bicimde temsil eden aydinlar ittihatglardan
uzaklagmglar, onlarla amansizca savagmglar ve Tevfik Fik-
ret’in "95’e Dogru” isimli giirinde belirttigi gibi iillkede "Ka-
nun diye, Kanun diye, Kanun tepelen(migtir)".

Jon Tiirk akimiyla ittihatg1 cuntacilik arasindaki kesinti,
bu sonuncularla Kemalistler arasindaki ikinci kesintiyi de
agiklar. Gergekten Osmanl Imparatorlugu’nun ¢okiigiinden
sonra, gok farkl i¢ ve dig kogullar altinda, bagimsizhk ve oz-
girliik 6zlemleri yeniden giindeme gelmis ve Mustafa Kemal
Paga, olaganiistii bir yetenegin sahneleyebilecegi bir strateji
ve taktikle, bu 6zlemlere yanmit vermeyi basarmigtir. Mustafa
Kemal Paga’mn 6nderligindeki Milli Kurtulug Savagi’nin 6r-
giitlenmesinde elbette birgok eski Ittihatg1 da rol almig ve sa-
vagmigtir. Zaten Balkan Savagi’min ve Birinci Diinya Savag’-
nin neden oldugu biiyiik kanamadan sonra, asgari yurtsever-
lik tagiyan herkesin birlegmesi ve iggalci kuvvetlere kargi sila-
ha sanlmasi dogaldi. Ne var ki, daha dnce s6ziinii ettigimiz ta-
rihi goriigiin aksine, bu birlesme "Ittihatg1” tezler ¢ercevesin-
de degil, "Kemalist™ tezler gercevesinde gerceklesmigtir. Bu
yiizden, Milli Kurtulug Savasi’na katilan Ittihatgilar, bu yeni
kavgada yerlerini fikir ve kimlik degigtirerek almiglar ve bu-
dalaca bir megalomani iginde kavgay disardan —Ittihatgi kim-
ligiyle- yonetmek isteyenler de diig kurikhifina ugramglardir.

Ittihatgiikla Kemalizm arasindaki kesintiyi anlamak
i¢in, Ittihatq tezlerle Kemalist tezler arasindaki iki temel far-
ki gozden uzak tutmarmak gerekir. Bunlar, bagimsizlik ve la-
iklik ilkelerinde somutlagiyorlar.

Ittihatgilar soven bir milliyetcilik giitmekle beraber, tu-
tarlt bir bagimsizhik iilkiisiine sahip degildiler. Amaglan Im-
paratorlugu korumak oldugundan bunu tek baglarina sagla-
yameyacaklanm biliyorlardi. Bu yiizden caresizlik icinde em-
peryalist niyetlerini gergekei bir bigimde ¢6ziimleyemeden Al-
manya’ya giivenmek zorunlulugunu hissetmiglerdir. En oto-
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riter d6neminde Ittihat ve Terakki Merkez Komitesi orduya,
ordu da Almanya’ya dayanmgtir. Enver Paga, daha Ber-
lin’de askeri atese iken Imparator II. Wilhelm’in dikkatini ge-
kerek Istanbul’da Alman niifuzunun miman biiyiikel¢i Von
Bieberstein’a bir tavsiye mektubuyla donmemis miydi? Bu
konuda Ittihatqlar, Tanzimatgilann tutarh mirasgilandir.
Kemalizmde ise tam bagnmsizlik (“istiklal-i tamme"), en 6n-
de gelen bir ilkedir. Bu ilke, esas olarak, Sevr Antlasmasi’'na
gotiiren ¢okiintiiniin gergek¢i bir analizine dayanmaktadir.
Atatiirk’iin, ozellikle Izmir Iktisat Kongresi’ni agis nutkunda
dile getirdigi "ecnebi sermayenin Jandarmas:1 durumundaki
Devlet"54 analizi, kendisinin siyasal bagimsizlign agan, kap-
saml bir bagimsizhk kavramina sahip oldugunu acik¢a goste-
riyor. Fakat ayn1 Kongre’den yabanci sermayeye agik, liberal
bir iktisat politikasinin gikmasi ve Atatiirk’in CHP’yi kurar-
ken, "milyonerler, hatta milyarderler yetigtirmek"ten s6z et-
mesi55 daha o tarihlerde yalnizhiga itildigi, "Tek adam" haline
geldigi ve egemen kuvvetlere teslim oldugu gseklinde yorumla-
nabilir mi? Sanmiyoruz. Atatiirk, Milli Kurtulug Savagi’nda,
tarihi evrimin zorunluluklan baglaminda, gelisik toplumsal
giicleri birlestirmis ve bunlarn so6zciisii olmugtu. Devrimeili-
gin bagsansi da, simirlan da bu olguda ifadesini buluyordu. Bu
nedenle, siyasal bagimsizhiz iktisadi bagimsizlikla perginleye-
cek toplumsal tabandan yoksundu. Sonug olarak da, 6zel ko-
sullann biraraya getirdigi giicler, qikar ¢eligkilerine paralel
olarak, birbirlerinden aynlmaya baglayinca "tam bagzimsiz-
hk" ilkesi de giderek artan bir gekilde zedelenme siirecine gir-
mistir. ‘

ittihatglhkla Kemalizm arasindaki ikinci temel fark, laik-
lik konusunda ifadesini buluyor. Osmanl devletinde yénetici
ziimre ve Miisliman-Tiirk halk i¢in Islamiyet bir kimlik soru-
nu haline gelmigti. Bu yiizden, Bati’dakinin soluk bir kopyas:
olan Osmanlh "Aydinlanma" siirecinde, aklin ve bilimin iistin-
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liigiine inanan, dinci diizeni reddeden ve hatta bazen dinsizli-
gini acikca ilan eden aydinlar ortaya ¢itkmigsa da, higbir siya-
sal hareket radikal bir laikligi programina alamamgtir. Prof.
Tank Zafer Tunaya’nin belirttigi gibi, 1908 ile 1914 arasinda
kurulan 13 siyasal partinin hepsi, programlarinda Islamiyeti
devlet dini olarak kabul etmiglerdi.5¢ Hatta Fransa’da temel
ilkesi laiklik olan Radikal Parti’yle igbirlig halinde Osmanh
Radikal Partisi’ni (Islahati Esasiye-i Osmaniye Firkas)) ku-
ran Serif Pasa bile, programina Islamiyeti resmi din olarak
koympstu.57 Bu kiiltiirel ortam Milli Kurtulug Savagi’nda da
devam etmig ve Mustafa Kemal Pasa’y siirekli olarak yurtse-
ver din adamlanyla igbirligine sevketmigtir. Bilindigi gibi biz-
de Anayasa’dan "Devlet Dini" ilkesinin gikarilmasi ilk kez
1924 Anayasasi’yla gergeklegtirilmigti. Tiirk hukukunun radi-
kal bir bigimde laiklestirilmesi de ancak 1926’da Tiirk Mede-
ni Kanunu'nun yiiriirliijge girmesiyle miimkiin olmusgtur.
Milli Kurtulug Savagi’na, agikea ilan edilen laik ve cumhuri-
yetgi bir felsefenin egemen olmamas) ve Mustafa Kemal Pa-
ga’min sik sik taktik ittifaklar kurmak zorunda kalmasi, bu do-
nemle ilgili Tiirk romanmini derinden etkilemigtir. Asil konu-
muzu tegkil eden bu soruna girmeden once, Ittihatgilarla Ke-
malistler arasindaki iligkilere, bu kez, bagka bir agiddan baka-
hm.

Kemalist tezler, Ittihatg tezlerden farkhyds; fakat Musta-
fa Kemal Paga, Milli Kurtulug Savag'nda Ittihatgilardan 6r-
giitgii olarak, subay olarak, kisaca insan malzemesi olarak ya-
rarlanmgtir, Tarihgilerin sik sik vurguladigh bu igbirligini Ke-
mal Tahir, Yorgun Savagei’da Ittihatgilarin (Halil Pasa’nin)
agzindan séyle ifade eder: "Topu topu dokuz yl, sekiz ay, 12
giin iktidarda kalabildik. Bu kadarcik zaman iginde, bu kadar
bahtsiz savaglar arasinda Ittihatgihk, memleketin en ige ya-
rar insanlanm birbirine bagladi. Bugiin, bu dagnlmig impara-
torlukta, her kim bir ig yapmaya kalkarsa, ilk agizda ancak It-
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tihatcilara rastlayacaktir.” Boyle bir inang, daha sonra, Kara-
kol Cemiyeti’nin eylemlerinde gorildiigii gibi, yer yer Ittihat-
¢th; Milli Kurtulug Savagi’na egemen kilma egilimleri tag-
yorduysa da, halkin goziinde "gavur'la 6zdeslesmis "Yorgun
Savage1"lann maskesiz ortaya cikmalarina olanak yoktu. Bu-
nunla beraber Ittihat¢1 ideoloji, baz1 konularda Kemalistleri
etkilemekten geri kalmamistir. Bu konulann baginda milli-
yetciligi sayabiliriz. Boyle bir iddia, ilk bakigta sagirtici gorii-
nebilir. Ciinkii Ittihatcilan en gok gozden diigiiren ve iilkeyi
i¢ kavgaya, kinnma ve sonunda ¢okiintiiye siiriikleyen ideoloji,
fttihatglarn irkgihk kokan milliyetgilikleri, (o zamanin teri-
miyle "Tiirkgilitk"leri) idi. Atatiirk Milli Kurtulug Savag sira-
sinda en fazla bu konuda duyarhlik gostermis, yeni bir impar-
torluk peginde kosan Ittihatgt megalomanisi kargisinda, anti-
emperyalist bir milliyetgilik gelistirmig ve geleneksel Osman-
I "millet-i hakime" kavramina karg: bir "mazlum millet” kav-
ram onermigtir. Camhuriyetin ilanindan sonra da Atatiirk,
Ittihatg1 Tiirkgiligiin disinda yeni bir ulusal kimlik arayisina
girmig; Tiirk Devrimi’ni "Kiiltiir Devrimi"ne déniigtiirmek is-
temis, gerek kendisine gerekse bagkalarina kars: sayg ve gii-
ven iizerine kurulu bir milliyetgilik veratmaya ¢alismmgtir. Ne
yazik ki, tarihi birikimin yetersizli#i sonucu, bu ¢aligmalar ba-
sarih olamams, Kemalist kadrolar1 dolduran eski Ittihatgilar
en rahat bu konuda ¢alisma alani bulmuglardir. Milli Kurtu-
lug Savag bittikten sonra antiemperyalist niteligini kaybeden
bu milliyetgilik, Bati’ya kars: giderek bir uyduluk politikasi-
na doniigiirken, bagtmsiz devletler haline gelen eski Osmanh
uluslarina karg da tepeden bakan bir tutuma biiriinmiigtiir.
Cumhuriyetin ilk yillaninda Bozkurt resmi tagiyan pullar,
banknotlar basilmig ve hizla orgiitlenen Tiirk Ocaklan, Itti-
hat¢i bir milliyetgilii tiim yurda yaymiglardir. Bu tiir bir
Tirkeiliigin en olumsuz yonlerini, Hristiyan ve Musevi
Tirklere kars1 izlenen politikada goriiyyoruz. Kemalist do-
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nem, tarihimizde ilk kez, Fransiz Devrimi’nin kanun éniinde
esit vatandag kavramini laik bir cergevede hakukilegtirmis ve
modern bir devlet ¢atist kurmugtu. Buna ragmen, bir
Tiirk-Yunan Savag bigimini alan Kurtulug Savagi’'nin da et-
kisiyle Tiirk milliyetgiligi "azinhklar"a kars: bilenmig ve hu-
kuk yapimiza ters diigen bir durum yaratmisar. Bu durum
mevcut anayasal diizene aykin bir bigimde, "azinhk"larin dev-
let yonetimine (hatta birgok alanda biirokrasinin en alt kade-
melerine) katilmamalan ve kendilerinden devaml "giiphe edi-
len" bir psikolojik ortamda yagatilmalan seklinde somutlag-
migtar. Bugiin Cumhuriyet déonemini insan haklan agisindan
degerlendiren bir¢ok aydinimiz, Kiirt kékenli vatandaglarimi-
za yapilan haksizliklan sik stk ammsarken Rum, Ermeni ve
Yahudi kokenli yurttaglarimizin zaman zaman Tanzimat'in
da gerisinde bir zihniyetin kurbam olduklarini ve 6-7 Eyliil
(1955) olaylarinda oldugu gibi bazen can giivenliklerini dahi
kaybettiklerini unutuyorlar.

Belki denilebilir ki, bu durum kargihkhdir ve Tiirk ko-
kenli azinlik barindiran Balkan iilkelerinde de bu gruplarin
statiisii ¢agdag insan haklari normlarnnin gerisindedir. Fakat
bu durumun elestirisi de her seyden 4nce o iilkelerin demok-
ratlarina diiger ve bu konudaki ileri adimlan, uluslararas: de-
mokratik dayanigma iginde ilgi ile izlemek ve desteklemek ge-
rekir. Ashnda amacimiz, toplumumuzda kiltiirel 6zgillugii
olan gruplann demokratik haklar agisindan mukayesesini
yapmak degildi. Bu, ayrintiya girmeyi gerektiren zor ve has-
sas bir konudur. Sadece iilkemizde yurtseverlikle esanlam ka-
zanmig bir milliyetgilik anlayisinin, egemen ideolojimiz igin-
de nasil dikkat ¢ekici bir afnrhk kazandifna isaret etmek isti-
yorduk. Bunun sonuglarini roman tarihimizde irdeleyecegiz.

Kemalizmin Ittihatgilardan —ve genel olarak tiim onceki
rejimlerden- devraldif mirasin diger bir y6nii de siyasal ikti-
darn otoriter yapisidir. Bu yéniiyle de Kemalizmle Ittihatg-
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hk arasinda bir devamlilik oldugu ileri siiriilmiigtiir. Bunun-
la beraber Kemalist otoritarizm ile Ittihatg otoritarizm ara-
sinda bir nitelik farki oldugu unutulmamahdur. ittihatg otori-
tarizm, "Hiirriyet’in Dlam"ndan sonra orduya dayanarak ikti-
dan gasbeden, segimleri hice sayan, sikiyonetimi normal hii-
kiimet yonetimi haline getiren ve sik sik devlet teroriine bag-
vuran gerici bir otoritarizmdi. Kemalist otoritarizm ise cum-
huriyet ve laiklik ilkelerinin bariggl yontemlerle kabuliiniin
milmkiin olmadifi bir toplumda, yukardan agag uygulanan
devrimci bir otoritarizmdir. Atilla flhan’in isabetli bir teghi-
siyle Ittihatg1 yontem "Bonapartist', Kemalist yontem ise "Ja-
koben"dir.58 Bu yiizden soyut ve idealist bir tabanda demok-
ratik ilkeye sarlarak her iki "diktatorliik"it terazinin ayni ka-
fesine koymak, gercekgi bir tutum degildir. Elbette Kemalist
otoritarizm bir siirii haksizliga ve keyfi tutuma yol agmigtir
ve gz¢misteki bu gibi davramglarin giiniimiizde sergilenmesi
ve elegtirilmesi son derece olumlu kargilanmahdir. Ne var ki,
bu arada Ittihatgihkla Kemalizmin yakin tarihimizde iki ayn
gelenegi temsil ettikleri de unutulmamaldir. Kamimca, son
geyrek yiizyll iginde Ittihatqilarin gergek mirasqlan Cephe
Hiikiimetleriyle 12 Mart ve 12 Eyliil cuntalandir. Nitekim bu
donemlerde Kemalizmin bagta gelen ilkesi olan laiklik onul-
maz yaralar almig, milliyetgilik "iilkiiciiliik" ad1 altinda "devle-
te yardima"(!) bir paramiliter yonteme doniigmiis ve
"Tiirk-Islam sentezi" formiiliiyle Ziya Gokalp’in Kemalist ha-
reketi alkiglamaya baglamadan geligtirdigi fikirleri ¢agnsti-
ran bir “ideoloji" yayllmaya baglanmigtir. Ne var ki, 12 Mart
ve 12 Eyliil rejimlerinin devamh Kemalist kiiltii (tapinmayn)
istismar etmeleri ve referans olarak hep Atatiirk¢iliigi ileri
siirmeleri, kamuoyunda yaniltia etkiler yapmaktan geri kal-
mamigtir. Kemalizmin Ittihatgiliktan etkilendigi (milliyetgi-
lik) ve onunla sekli benzerlik gosterdigi (otoritarizm) yonler
oldugu icin 12 Eyliilcii Kemalizm, sonunda demokratlarin
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énemli bir kismim Atatiirk’ten sogutmus ve Kemalizm temel
ilkelerine tamamen ters bir yonde kullamlmaya baglanmis-
tir.

Milli Kurtulug Savasi ve onu izleyen devrimin Tiirk ro-
mamnndaki yeri nedir? Once Kurtulus Savasi’ndan baglaya-
lim. Bu konuda dikkati ¢ceken nokta, yazin tarihimizde Musta-
fa Kemal’i ve Kurtuluggu cepheyi devrimci bir yaklagimla,
gergekgi bir gekilde veren, degeri herkesge teslim edilmig (kla-
siklegsmig) bir romanin yoklugudur. Kanimea bunun gesitli
nedenleri bulunuyor. Bunlardan bizce en 6nemlisi, Mustafa
Kemal Paga’nin Milli Kurtulus Savagi’nda celigik toplumsal
giiclere sozciilitk etmesi ve biiyiik bir taktisyen olarak gercek
fikirlerini "Milli sir" olarak iginde saklamasidir. Bu yiizden
Milli Kurtulug Savagi’n1 konu alan romancilar, ashnda kendi
kahramanlarim sahneye koymuslar ve olaya kigisel goriigleri
agisindan egilmiglerdir. Bu konuda biiyiik ilgi yaratmis ro-
manlan 6rnek olarak inceleyelim.

Kiigiik Aga’min Kurtulug Savasi ve Atesten Gomlek

Tank Bugra’min Istanbullu bir hocanin Ulusal Kurtulug Sava-
si’na katithgimin agamalarini anlatan Kiigiik Aga’s1 (1963) bu
konuda aklimiza gelen ilk eserdir. Roman doiuz baski yap-
mig ve 12 Eyliil’den sonra dizi film haline getirilerek televiz-
yon aracih@ ile milyonlarca kisiye seyrettirilmigtir. Biiyiik
bir medyatik bagan kazanan bu eserin ideolojik orgiisii ne-
dir? Kiigiik Aga’nin ideolojisi, Islami temele dayanan Osman-
i Diizeni’nin évgiisiidiir. Geleneksel Osmanh Diizeni, Tank
Bugra i¢in, koruyucu, adil bir diizendir. Bir kahramaninin ag-
zindan yazar, bu diizeni goyle betimler: "Bir vakitler Agop,
Yorgo, Hristaki yoktu. Aym hava, aym su ve aym nimetler,
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ayn halklarla egit olarak, hem de ayni selamlagmalar, ayni
gilliimseyiglerle paylasiliyordu... Egsiz Islam kalbinin ve kafa-
simn yarattifn Osmanlh Diizeni i¢inde biitiin miinasebetler in-
sana yakisan halini buluyordu." (1986, s. 498) Oysa isgal kuv-
vetlerinin himayesinde "gavur mahallesi" degigmis ve ihanet
ortamina girmigtir. Bu yiizden ayn1 kahraman, nefret dolu gu
sozlerle devam eder: "Temellerdeki sarsinti ile birlikte akrep
akrepligini —Araplar Araphklarni, Yorgo'lar Yorgoluklarini—
bulmugtu.” (s. 498) Ger¢i Rumlar, Ermeniler arasinda da ge-
leneksel kardeglik diizenini animsayanlar, ona 6zlem duyan-
lar yok degildir. Vasilaki Efendi, bir Pontus Devleti pesinde
kosan Rumlan sdyle uyarr: "Biz Osmanhyiz. Babalarimiz ve
dedelerimiz asirlardan beri bu toprakta Tiirklerle birlikte, on-
larin haklanna sahip olarak yasadi. Bir zuliim, bir hakaret
gormedik. Aldik, verdik, hak hukuk gecti aramizda" (s. 108).
Ne var ki, bu egitgi tabloya, kendisinin de inanmadigini yazar
su satirlarda ortaya koyar: "Bir vakitler Mumcu Mustafa’nin,
Akaga’'nin veya Haci Kiigiigiin, hatta Nalband Mustafa’nin
oniinde elpenge divan duran, giilimsemekten, hay hay de-
mekten bagka bir gey bilmeyen, sokaklarda baglan saygih say-
gili 6ne egik gegen Ligor’lar, Minas’lar, Bapkum’lar ve éteki-
lere bir hal olmugtu” (s. 59). Romanci, bu satirlaninda "gavur
mahallesi"'ndeki ayaklanmanin nedenlerini agikladifinin ve
onu dolayh olarak hakl kildiganin farkinda bile degildir.

Kiigiik Afa’da Hristiyan Osmanlilarla ilgili gozlemler, it-
tihatq Tiirkgiiliigiin izlerini de tagir. Istanbul’un iggali ile "...
sanki her gey yeniden baghyordu, tipki 1071'deki gibi, tipki
1299'daki gibi" (s. 374). Enver Paga, bu referanslarla Orta As-
ya macerasina attlmamig miydi? Fakat Osmanh Diizeni,
Tiirkeiilitkten ¢ok Islama bir yaklaimla yiiceltilir.

Kiigiik Aga’da seriatq ve saltanatgl bir hocanin, kogulla-
rin zorlamasi ile, adim adim Kemalist giiglere katilmasi hika-
ye edilir. Baglangigta Kuvayr Milliye’ye kars ¢ikan ve halka
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bu yonde etkili vaazlar veren Hoca (Kiigiik Aga), hakkinda
"vur emri” gikinca, 6nce Cakirsarayh cetesine, sonra da Kuva-
n Seyyare’ye katilir, Kii¢iik Aga, Kuvayn Seyyare’de rahat
edemez; ¢iinkii Cerkes Etem merttir, yurtseverdir, fakat dar
ufukludur, bilgisizdir. Bu yiizden onu da terkederek -biraz
da kerhen- Kuvayr Milliye’ye katiir. Bu arada Cerkes
Etem'in agzindan Ismet Paga’ya bol bol soviiliir ve Kuvayr
Seyyare liderinin “Dikkat et séziime Kiiciik Aga, Ankara'y
kanaklar sariyor” (S. 564) yollu ikaz1, kahraman Hoca’min ku-
laklarina kiipe olur.

Kiiciik Aga romam Ulusal Kurtulug Savasi’min, "Tiirk Is-
lam sentezi" ¢ergevesinde sergilenmesidir. Eserin kahramani
ve en sevimli gosterilen kigisi, kritik anlarda imam Gazali’-
nin Thya-ul Ulum’unu okuyan Istanbullu hocadir. Kiigiik
Aga’nin sonunda Kuvay1 Milliye’ye katilmasi, eseri tabularla
bicimsel bir uzlagma haline sokar ve gergekte Kemalistlerin
prim kaybettigi, seriataihfin canlandifn 12 Eyliil déneminde
roman baski iizerine baski yapar. Kii¢iik Aga, yer yer gercek-
¢ive 6fretici sahneler tasisa da, esas itibariyle, gerici bir felse-
feyle yiiklii bir romandr.

Halide Edip Adivar, daha 1922'de Atesten Gomlek isimli
romamnda Kiiciik Afa’ya egemen olan baz tezleri iglemisti.
Su farkla ki, Kigiik Aga'min aksine, hu eserde dinci ideoloji
degil, Tiirkcii espri agnr basmaktadir. Milli Kurtulug Savagi
biterken kaleme alinan bir eserin, zamamnin atmosferini yan-
sitmasi dogaldi. Fakat bu yansitma siibjektif ve tarafgirdir.
Ategten Gomlek’te yazar Sigli cevresini ve Itilafalan temsil
eden Thsan1 goyle tarif eder: "Her vakit nazik, her vakit etra-
findakilerin rahat ve arzusunu diigiinen yeni bir Osmanh 6r-
negi. Tiirk demiyorum. Ciinkii yeni Tiirk genci daha miiteca-
viz, daha dalgali, daha istedigi ¢ok olan bir mahliktur" (1937,
s. 17), Osmanh kimliginden Tiirk kimlifine gegilirken yeni
Tiirk, temsilcisini Anadolulu Cemal’de bulur. Heniiz "ta-
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mamlanmamig’ olmakla beraber "Anadolu genci tipi Cemal,
daha yeni ve daha sahidir". Yazar, kahramaninin rengini agik-
ca ortaya koyar: "Cemal de bir nevi ittihatqidir” (s. 23). Ne var
ki, 1918’de hezimetten sonra "diinyanmin biitiin insanhg bir-
den bire almimiza kétii, karanhk bir damga yapistirmigti. Er-
meni kitalini yapan ve medeniyet diigman1 Almanlar ile tegri-
ki mesai eden medeniyet diigmanlan bizlerdik" (s. 20). Bu-
nun igin tiim yurtseverler biraraya gelerek propaganda yoluy-
la bu olumsuz imaj sileceklerdir. "Gazeteler, risaleler, maka-
leler nesrederek terciime edip Avrupa’ya gonderecektik" (s.
20). Halide Edip bu konuda 1rkg1 bir gézlemden de kendini
alamaz: "Yalmz igimizde irkan Tiirk olmadifani miitarekeden
sonra gelen bir nevi ilhamla anlayanlar bu ige dahil olmuyor-
lar; onlar Ermeni ve Rum kardegleriyle beraber... onlar da
bagka bir propaganda oyununda (s 21).

Kurtulug Savagi’nin antiemperyalist milliyetgilifine ka-
tilmadan 6nce Amerikan mandasini savunan yazarin, bu irk-
¢l tezlere imza atmasini o giiniin kogullaryla kismen agikla-
sak bile, mazu: géremeyiz. Conemin gergek devrimcileri hig-
bir zaman bu gibi kolektif kini tegvik eden ¢6ziimlemelere te-
nezziil eememiglerdir. Afegten Gémlek’e egemen olan Tiirkcii
tezler, zaman zaman Tiirkiye'yi uluslararasi planda tecrit
eden goven tezlerdir.

Halide Edip Adivar, yillar sonra yazdija Sinekli Bak-
kal’da ise dinci ideolojiye agirhk verir ve siki bir din egitimin-
den gecmis, hafiz olmug Rabia’y1 adeta yeni Tiirk kimliginin
sembolii olarak sunar. Rabia dindardir, fakat agik fikirlidir,
yobaz degildir. Yazar, Rabia’'nin kigiliginde, o yillarda ve da-
ha sonraki donemde Tiirk aydinlarin ¢ok iggal eden Dogu—
Bati1 problematigi {izerine egilmigtir ve Fethi Naci’nin belirtti-
gi gibi "alalel Bat1’y1 temsil eden Peregrini ile mistik Dogu’yu
temsil eden Rabia’y1 evlendirerek"59 kolayc1 bir ¢oziim geti-
rir, Peregrini sarayhlara piyano dersi vermis, ince zevkli, Do-
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gu'nun biiyisiine kapilmis egzantrik bir italyan’dir. Yazarin
fantazmlarin temsil eden Rabia, hi¢ de kendinden beklenme-
yecek bicimde Peregrini’yi kendine baglar ve ona "Rabia, Ra-
bia, dinin dinim! Istedigin yerde, istedigin gibi yagamaya razi-
yim. Beni kabul eder misin?" (1935, s. 202) dedirtir. Giinii-
miizde sayillan gitgide artan tiirbanh gen¢ kizlammiz Ra-
bia’da ne ol¢iide kendilerini bulurlar, bilemeyiz. Fakat kirka
yakin baski yapan Sinekli Bakkal romani birkag¢ neslin fan-
tazmlarina hitap etmis ve altinda Bat: kompleksi yatan saghk-
siz bir "Tiirk-Islam" sentezinin iiriinleri arasina girmistir. Do-
gu-Bat1 problematigi iizerinde ilerde ayrintiya girecegiz; sim-
di yine Milli Kurtulug Savasi’na dénelim.

Esir Sehrin Insanlar

Ulusal Kurtulus Savagimiz iizerinde en ¢ok ilgi uyandirmig
ve begenilmig romanlardan biri de Kemal Tahir’'in imzasini
tagir: Esir Sehrin Insanlari.

Kemal Tahir, bu romaninda, Kiiciik Aga’da oldugu gibi
sadece ideolojik faktorlerin degil, simifsal faktorlerin de gerici-
lige dogru zorladifn bir insanin, daha ¢ok raslantilann etkisiy-
le nasil hakli davay gordiigiinii ve adeta kimlik degistirerek
Kuvayr Milliye'ye katildignm anlatir. Kimil Bey, Abdiilha-
mid’in en zengin pagalarindan birinin tek ¢ocugudur ve Gala-
tasaray’da Paris’li bir kadimin yardimiyla mitkemmel Fransiz-
ca 6grendikten sonra, egitimini Oxford’da tamamlamigtir. Bi-
rinci Diinya Savasi patladiinda, kahramammz Ispanyol
prensi bir dostuyla Saint Tropez’de bir yat gezintisindedir.
Miitarekede ise yakin akrabalan ve zarif kansi, Ingiliz subay-
lanyla i¢li digh olurlar ve Anadolu Hareketi’ne "bolgeviklik",
“Ittihatgilik" goziiyle bakarlar. Sanki Kamil Bey ve esi bir Kur-



Kurtulus Savagi, Kemnalist Dénem ve Tiirk Roman 63

tulug Savagi’na degil, daha ¢ok Yakup Kadri Karaosmanog-
lu’nun Sodom ve Gomore’sine kahraman olacak tiplerdir. Bu-
nunla beraber bir rastlanti Kimil Bey’i, bu "6mriinde Yaka-
ck’tan 6teye gegmemis Istanbul gocugu'nu derinden sarsar
ve degistirir. Bu rastlanti, KAmil Bey’in kendini ulusal dava-
ya adamig eski bir Galatasarayh arkadasiyla kargilasmasidir.
Onun aracihig ile kurtulusgu bir dergi ¢ikaran bir grupla ve
bu grubun 6nciileri olan on y1l hiikiim giymis fhsan ve onun
yoklugunda dergiyi yiiriiten karisi Nedime’yle tanmgir. Bun-
dan sonra olaylarin temposu hizlanir. Kamil, "vatan ugruna”
sozlerini "manav agz1” olarak degerlendiren karisiyla tiim ma-
nevi baglarni koparir ve hayranlikla baglandipa Nedime Ha-
nimin yardimina kosar. Artik kendisi i¢in, hamile oldugu hal-
de biiyiik bir enerji ve 6zveriyle calisan bu yurtsever kadinin
kurtulmasi, adeta vatanin kurtulmasindan daha 6nemli hale
gelmigtir. Yakalandiktan sonra da, zaman zaman ihanetin si-
nirlanna gelmesine ragmen, teslim olmaz ve pasa gocugu ol-
dugu i¢in kendine riigvet kabilinden yapilan teklifleri redde-
der.

Esir Sehrin Insanlari’nda Milli Kurtulug Savagi’ni ay-
dinlatic, farkl: stmflardan gelen bir siirii tip de vardir: Uzun
nllar Avrupa’da yagadiktan sonra kendini tasavvufa vermis
Fuat Bey, Kuvay: Milliyecilerin arastna sizmig ajan fzmirli Ni-
yazi, yakalaninca her geyi igkence altinda anlatan ve sonra da
intihar eden Ahmet, polisleri "soytarihkla” aldatarak kendini
kurtaran yedeksubay 6gretmen Ramiz Efendi, gazete dagitici-
s1 Kiirt Ebuzer vb. Yazar, Babiali basini ya da gavusg, berber,
gardiyan gibi daha iyi tahidir gevre ve tipleri anlatirken iyice
gercekeilesir ve unutulmaz tablolar cizer. Fakat asil kahra-
manlar Milli Kurtulus Savast’na da, Kemal Tahir’e de epey-
ce yabancidir. Tank Bugra, en azindan Kiiciik Afa’ya kendi
kisiligini koymugtur. Kemal Tahir’in, pantuflalarim giyince
kendini Anatole France’a benzeten Kimil Bey'i ise, Bati’y1 ta-
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nimadan "alafranga ziippe" tablolan ¢izen ilk Osmanh roman-
lannin yapaylifaini ammsatir.

Kemal Tahir, 1930'larda egine yazdign mektuplarda, Ata-
tiirk’le ilgili diigiincelerini agklamisti. Ozellikle Atatiirk’iin
6liimii iizerine su satirlan kaleme almigti; "Atatiirk’iin 6lii-
miine hakikaten belki herkesten fazla acidim. Onun sahsinda
emperyalizmle kavga edip muzaffer olan fedakar ve tok gozlii
Tiirk Milleti vardi. Artik hi¢ kimse bu maceray1 onun kadar
kuvvetle -simankh, gururu ve demokrath ile- temsil ede-
meyecek saniyorum. Ben insan cemiyetinin tarihini ferdin
yapmadifina inanmigim. Buna ragmen bir tarihi devrede mu-
vaffakiyetli rehbere hiirmet lazim."6% Ayni1 mektuptan su
ciimleyi de aktaralim: "Atatiirk’le Mehmetc¢igin yasayacaf
bir romana ne dersin? Caize almak sevdasi da kalmadi. Artik
bunu diigiinmeli mi?" Kemal Tahir bunu gergekten de diigiin-
diigiinii bagka bir mektubunda ifade etmigtir: "1938 senesin-
de Cumhuriyet ordusunu isyana tegvik etmis olmak ciirmii
ile hapse tikilan Kemal Tahir’in Tiirk inkilabina dair en kuv-
vetli eseri yazmasi pek garip olacak."6! Kemal Tahir ittihatg
déneme, miitareke ylanna ve Kurtulug Savagi’na ait gesitli
romanlar yazmistir. Bunlarda yer yer ¢ok bagarnh ve ogretici
olsa bile ilk diigiincesinin aksine, hi¢bir zaman, "Atatiirk’le
Mehmetgigin yagayacag bir roman" yazmamigtir, yazama-
migtir. Bunun nedeni haksiz yere onbeg y1la mahkim olma-
nin yarattif diis kinklifn midir? Tarih okumalarinin etkisiyle
mektuplarinda ifade ettigi goriigii degigtirmesi midir? Ata-
tiirk’{in ¢liimiine ragmen "caize almanin” pek de sandifh ka-
dar kolay olmamasi1 midir?

"Caize almak"la Kemal Tahir herhalde Atatiirk kiiltii-
niin edebiyatgilar iizerindeki ipotegini kastediyordu ve bu ipo-
tek, sandifn gibi Atatiirk’iin 6liimiinden sonra da kalkmamisg,
belki daha da agirlagmigtir. Bu yiizden Milli Kurtulug Sava-
si'na ait romanlan incelerken, Kemalist donemde Ata-
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tiirk’iin kisiliginin kutsal bir nitelik kazandigim ve gerek top-
lumsal bilimler, gerekse sanat acisindan tarafsizca ele alinabi-
lecek bir konu olmaktan giktifinl unutmamak gerekir. Bu-
nun ¢esitli nedenleri vardir. Belki en 6nemli neden, Milli Kur-
tulug Savagi’'m izleyen yllarda yapilan devrimei atithmlarin
niteligidir.

Tiirk Devrimi, Fransiz Devrimi gibi, yiizy1l boyunca sa-
lonlarda, kuliiplerde, kahvelerde her konunun 6nyargisiz ve
serbestge tarugildifn bir siirecin tiriinti degildi. Elbette XIX.
yiizy1l sonlarinda kisith bir Osmanh Aydinlanmasindan séz
edilebilir. Fakat bu olgu, daha ¢ok aktarmacilik yapan bir
avug aydin arasinda sikismig kalmig ve kendi kendini besle-
yen bir kiiltiir ortami yaratamamigtir. Fransiz Aydinlanmasi-
nin sembolii haline gelen Voltaire, ¢caginin en ¢ok okunan ya-
zar, "bestseller"i idi. Oysa Fransiz Devrimi’nden yiizyl son-
ra, Osmanl aydinlan, eger gergek anlamiyla laik bir diigiince
yapisina sahipseler, siyasal planda tam bir yalni1zh$a ve umut-
suzluga siiritklenmislerdir. Fikirleriitibariyle Kemalist ilkele-
re en yakin sayilabilecek bazi isimlesi diigiinelim: Begir Fuad
buhranlar iginde geng yasta inti%ar ¢tmis; Dr. Ahmet Riza, it-
tihatg sovenlerin tutsag haline gelmig; Dr. Riza Tevfik, Sevr
ihanetine siiriikklenmig; Abdullah Cevdet de ¢elisik siyasi da-
valar arasinda bocalamig, durmugtur. Tevfik Fikret gibi dii-
riistliigiinii ve tutarhlifim sonuna kadar koruyan bir biiyiik
insan ise, sessizlie ve suskunluga itilmigtir. Milli Kurtulug
Savagi’'nda Atatiirk’iin, bazilarina oportiinizm olarak gorii-
nen, fakat aslinda istiin bir yetenegin iiriini olan taktigini
gergekgi bir gekilde degerlend-rmek i¢in, bu koérdogiisii orta-
min1 gézden uzak bulundurmamak lazimdir. Ne var ki, bu du-
rum, yazindaki ozgiirliigii de sinirlamig ve Anadolu Ihtilali
dogrudan ve gergekgi bir gekilde anlahlmadign oranda cogku
dolu bir bigemle de anlatilamamustir. Boylece kimileri "Sahne-
nin disindakiler'i sergilerken, kimileri de Kiigiik Aga, Kamil
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Bey, Ahmet Cemil gibi sahneye kenardan katilanlan kahra-
man yapmiglardir. Bu arada Samim Kocagoz’iin baglica kah-
ramanlanm Kalpaklilar (1962) arasindan se¢en romanini
unutarak, haksizhk mi ediyoruz? Tam tersine, bu romanin,
Kurtulug Savagina Kemalist Devrim agisindan egilmedeki
giicliikkleri gok iyi sergileyen bir 6rnek oldugunu diigiiniiyo-
ruz.

Kalpaklilar

Kalpaklilar'in kahramanlan Kuvay: Milliye saflarim doldu-
ran subaylar, cavug ve onbagilar, doktorlar, efeler, istihbarat-
¢tlar vb.’den olugmaktadir. Biitiin bunlan birlegtiren giig ise
daha ¢ok "palikarya"lan tepelemek, iggalci kuvvetleri iilkeden
kovmak azmidir. Bunun i¢in romanin en biiyiik malzemesini
Yunan zuliimlerini anlatmak ve donemin Yunan diigmanhg-
n1 hatirlatmak tegkil ediyor. Bu amagla ozellikle yerli "palikar-
ya'lar hedef segilmiglerdir. Romanin kahramanlarindan Ha-
san Tahsin: "Geleceklerden gok, bu yerlilerin yapacaklar re-
zaletler, vahget beni korkutuyor,” der ve ilave eder: "Kandilar
Ingilizlere! Ingilizler, onlan giydirdiler, kugattilar, ellerine si-
lahlar verdiler; agizlarina da bir parmak bal, fino képekleri gi-
bi tizerimize koyverdiler. Havhiyorlar gsimdi" (1962, s. 15). Ger-
¢iyine Hasan Tahsin "Yunanllara hi¢ kizmiyorum... efendile-
rine kizip, ugaklan dovmek zorundayiz" demektedir. Ne var
ki, davalan ne kadar haksiz olursa olsun, Yunanhlan Canak-
kale’de ¢arpigan Yeni Zelandali, Avusturalyah "anzaklar’lar-
la veya Nepalli "gurka”larla bir tutan bir goriig, tarihi gercgek-
lere pek uymuyor. Fakat romanin asil giigliigii, kahramanla-
rn Kurtulug Savagi’ndan sonra kurulacak diizenle ilgili dii-
giince ve 6zlemleri konusunda ortaya ¢ikar. Bu konuda en ra-
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dikal tutumun soézciiligii, yillarca daglarda egkiyahk yapmig
Salih Efe’ye diiser. Ceteci Salih "Oldum olastya Padigah mille-
tinden hoglanmam" der. "Ta ¢etecilik giinlerinden beri... Ma-
dem ayaklandik, su padisahi da alagagn edelim. Elimiz degmig-
ken hepsi birden olsun bitsin" (s. 55). Sunlan da ekler: "Biz
efeler, toptan padisah dilgmaniyiz. Fukara babasi padigah de-
gil, efelerdir. Halk iistiine candarma yollayan padigah degil
mi?’ (s. 159). Ne var ki, Salih Efe’nin saltanat diigmanh#inin,
Cumbhuriyetgilikle higbir ilgisi yoktur. Artik Osmanh sultan-
larinin, eski padigahlar gibi atina atlayip sefere gtkmamasin-
dan yakinmaktadir. Bu Ortacaf kafal geteciyi, Kemal Paga’-
nin taktigini iyice 6ziitmlemig bir Kuvay: Milliyeci yola getirir.
Kendisine su 6giidii verir: "Bu millet yiizyillardan beri padiga-
ha, onun kuvvetine, manevi varlifina alismgtir. (Onun igin
koyliiye) padigsah diigmanla birlik oldu demektense, padigah
diigman elinde dersin® (s. 159). Béylece Samim Kocagéz Ke-
malist gergekeilige doner, devrimci paradigma gizlenir ve geri-
ye taktik bir milliyetgilik kahr. Igbirliki Istanbul hiikiimeti
de milliyetgilik diigmam bir politikaya stiriikklenmistir. Anado-
lu Hareketi, Kuvay Milliyeci mi oldu? Damat Ferit Paga da Is-
tanbul’da "biitiin muhafizlann Bognaklardan, Arnavutlar-
dan, Cerkeslerden seg(mektedir)" (s. 104). Istanbul’un "ni-
fak” sokmasi sonucu ya da kimlik krizi icinde Miisliitmanlar bi-
le Tirk olanlar ve olmayanlar diye béliinmeye baglamiglar-
dir. Savastan sonra "Kalpaklilar” i¢in Jakoben yéntemler kagi-
nilmaz olacaktir.

Jakobenler ve Roman

Milli Kurtulug Savagr'ndan sonra kurulan rejimin devrimci
giddete bagvurmas: ve Istiklal Mahkemeleri'nin kat: tutumu,
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tarihgiler ve romanalar arasinda yeni tereddiitler, yeni tabu-
lar yaratmigtir. Jakoben siddetin derin siyasal tartigmalara
yolactir ve yazinsal agidan bityiik bir ilham kaynaf olmadign
bilinen bir husustur. Bunun en iyi 6rnegini bizzat Fransiz
Devrimi vesilesiyle goriiyoruz. Fransa’da 1793 terorii, Fran-
sizlan tutkulu bir tartigma iginde devaml olarak ikiye bél-
mils ve romanalar igin de zor bir konu olmugtu. Devrimleri-
nin ikiyiiziincii y\ldéniimiinde bile Fransizlar, 1789’u 6zenle.
1793'ten ayinp Jakobenizme kars: "insan Haklan" bildirisini
On plana ¢itkarmadilar mi1? Bununla beraber, tarihi roman tii-
riindeki baz: eserlerde, Fransiz Devrimi’nin 1793 radikaliz-
minde somutlagtifin gostermeye ¢aligmig yazarlar da vardir.
Bunlann basinda, 1793 isimli romaniyla Victor Hugo’nun gel-
digini soyleyebiliriz.

IIl. Napolyon’un diktasina kargi yurt diginda kavga ve-
ren bu romantik ve demokrat yazar, 1793'te Cimourdain’in
sahsinda, devrimin gerekleri konusunda en kiigitk b'r ¢diin
vermeyen, highir duygusallifa kapilmayan bir karakter yarat-
mistir. Cimourdain kendi yetigtirdigi ve oglu gibi sevdigi Ga-
uvin’i devrimden sapti diye idam ettikten sonra kendini de 61-
diiren unutulmaz bir tiptir. Yazar, kahramanina, belki biraz
korkuyla, fakat daha ¢ok saygiyla egilmistir. 1793 y1h "Avru-
pa’min Fransa'ya, Fransa’nin da Paris’e karsgi bir savag” degil
midir? Cimourdain -kendini yaratan kogullar icinde— hakh-
dir.

Antole France Tanrilar Susamigt: isimli romamnda Ci-
mourdain’i daha da radikallegtirir. Kahramani Evariste Ga-
melin'de artik Hugo’nun devrimcisini intihara siiriikleyer be-
seri 6z de yoktur; o bir makineden ibarettir. Romandaki bir
kahramanin dedigi gibi 1793"iin hakimleri, jiiri iiyeleri, "Ga-
melin"leri, "insan degil esyadirlar”. Fransiz Devrimi evrensel
boyutlu bir devrimdi. Tiirk Devrimi ise ulusal bir devrimdi.
Bununla beraber, somiirge imparatorluklannnin sarsilmaya
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basladia bir dénemde birgok ulusun kurtulug savagina ilham
kayna@ olmugtur. Bununla beraber Devrim’in hukuki ve bel-
li bir 6lgiide kiiltiirel planda kalmasi ve yaptsal bir degigsmeye
ihtirasinin da nefesinin de yetmemesi ilham potansiyelini za-
nflatmigtir. Buna Atatiirk kiiltiiniin 6zgirliigi sinirlayia et-
kilerini de eklersek, neden Anadolu Isyanrm ve Kemalist
Devrim’i cogku ile anlatan bir romanin yazilmadigin anlaya-
biliriz.

Kemalist rejimin sosyolojisini Tiirk romaninda, topluim-
sal bilimcilerimizden de baganh bir gekilde, Yasar Kemal yap-
migtir. Fakat Yagar Kemal’den 6nce, Kemalist donem yazar-
lan, Tiirk romaninda yeni birtip yarattilar. "Kiiciik burjuva
reformisti” adin1 verebilecegimiz bu yeni karakter, temsilcile-
rini daha ¢ok biirokrasinin orta kademelerinde bulur: Geng
ogretmenler, subaylar, doktorlar, kaymakamlar, Regat Nuri
Giintekin’in "Caltkugu” Feride’'sinden, Sabahattin Ali’'nin Ku-
yucakl Yusuf ve Kaymakam Selahattin Bey’ine kadar, bu asi-
ler ve reformistler farkl biling diizeylerini ve farkh 6zlemleri
temsil ederler. Resat Nuri Giintekin, Kemalist reformlarn
oziinii tegkil eden laikligin, dolayisiyla Kemalist Aydinlanma-
ntn romanasidir, En giiglii eserini bu konunun tarihi 6nciille-
rine tahsis etmistir.

Yesil Gece: Kemalist Reformizmin Yol Agz1

Resat Nuri Giintekin Yegi! Gece’de (1928) "ilmiye" sinifindan
bir hoca oglu olan Ali Sahin’in Hiirriyet’in ilam1’’ndan Cumhu-
riyetin ilk y1llanna kadar ge¢en dénemde, akilc1 bir diinya ug-
runa verdigi kavgayr anlatir.®2 Babasimin 6liimiinden sonra
zor yillar gegiren ve bir ara ¢obanlik yapmak zorunda kalan
Ali Sahin, adinliga daha medrese yillaninda kavugmaya bag-
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lar. Aslinda okul arkadaglan ilkeldir, derslerde anlatilanlar
dainandinc olmaktan uzakt.r. Baglangi¢ta ulemadaki yozlas-
manin bag sorumlusu olarak halifeyi goriir; fakat zamanla ka-
bahati gahislarda aramaktan vazgeger ve "Miisliimanhign ilk
saflifina” déame geregi iizerinde durur. Fakat tarihi incele-
dik¢e bunun da yanhghfini anlar ve dinin her zaman "zulme
ve fesada alet oldugunu" kavrar. "Maddiyun” felsefesi ile ilgili
yayinlarin oportiinist yazarim taniyinca yeni bir diigkiriklig-
na ugrar ve anlar ki "zavall memleket asirlardan beri yesil
bir gece iginde yagamaktadir” (s. 35). Daha Megrutiyetin ikin-
ci yilinda ac1 ac1 diigiiniir: "Yalniz idare degigtirmekle bir
memleket kurtarila(maz)."

Sinavla girdigi Dariilmuallimin’de yeni bir kavgaya, mek-
teplilerle medreselilerin, feslilerle sanklhlarin ¢atigmasina ta-
nik olur. Bu kavgada yerini bulamaz ve kendi gibi diigiinenle-
rin olanaklarnnin simrhhnin bilincine vanr. Artik verecegi
kavgamn, kendi yasamindan sonraki sonuglan iizerinde dii-
siinmektedir: "(Ben 6ldiikten sonra) benim yerime bana ben-
zeyen, benim gibi diigiinen, berim gibi duyan ve sdyleyen in-
sanlar birakirsam, bu beni acaba bir dereceye kadar miitesel-
li etmez mi?.. Dilimin, duygularimin benden sonra yagama-
sL... benim igin bir dereceye kadar bagka insanlarda yagama-
ya devam etmek sayilmaz mi?" (s. 41). Bu uzun vadeli hedefte
Ali Sahin "ategli bir milliyetgi” haline gelir ve her 6gretmenin
gozii Istanbul’da iken, kendisi goniillii olarak tagraya talip
olur ve Izmir’in "sokaklan kirmiz: evliya kandilleriyle, ¢ocuk-
larnnin bas: yesil sariklarla donanmig bir softa yatagn" (s. 9)
olan Sariova kasabasina tayin olur.

Sariova’da, belediye reisinin ziyafetinde, kasabanmn ileri
gelenlerini topluca tanima firsat1 bulur ve kasabaya gericile-
rin egemen oldugunu hemen farkeder. Bunlar iki gruba aynl-
muglardir. Bir tarafta, ogunlugu tegkil eden, "Ittihadi Islami"
yanhsi softalar; oteki tarafta da "¢ogu Balkan muhacirlerin-
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den miirekkep olan" ve "durmadan zalim diigmandan, mu-
kaddes intikamdan, millet muhabbeti ve taassup diigmanli-
gindan” (s. 88) soz eden goven milliyetgiler vardir. Bu sonun-
cular "fikir ve emellerini bagkalarina telkin etmek igin s6z soy-
lerken kavga eder gibi baginrlar, kazarlar, kizanrlar, diglerini
giardatirlar, yamruklarim sikarlar” (s. 88). Kendisi gibi diigii-
nen agk fikirli aydinlar ise parmakla sayilacak kadar azdir.
Bununla beraber umut verici olaylar da vardir. Zeki bir 6gren-
cisinin babasi Komiser Kdzim Efendi, 6nce softalarn etkisin-
deyken, Ali Sahin’le goriigmelerinden sonra, "... bagindaki ha-
fif duman tabakasi ¢abucak daglir" ve ilericiler arasinda yer
alir. Devrimci 6gretmen artik sabirsizdir. Kendi kendine "A-
sirlarin yaptifa bir zihniyeti ytkmak ve yenisini yapmak igin
gene asirlar lazim, diyenlere pek hak vermemeli” diye diigii-
niir. "Milletin asil bilyiik bir kismi bu Komiser Kdzim Efen-
di’ye benziyor" (s. 79). Ne var ki, kasaba egrafi, dini bir afyon
gibi kullanarak, halk iizerine ¢oreklenmiglerdir. Doktor, avu-
kat gibi serbest meslek sahipleri de, fikir ve inanglariyla degil-
se bile gikarlanyla egrafa baghdirlar. Resat Nuri Giintekin,
tutuculugun toplumsal temellerini betimlerken, romanina
kadinin é6zgiil tutumunu da sergileyen bir anekdot yerlegtir-
mekten geri kalmiyor. Romanin ideolojik orgiisiinii niiansh
bir bigimde verebilmek igin bunu da eklemeliyiz. Kasabada
mahalle imaminin oglunu, Kuran kursu igin, korkung bir bas-
ki ve dayak yontemiyle galigan bir hocaya verirler. Gergi zayif
biinyeli gocuk sonunda hafiz olur; fakat bu baski rejimine da-
yanamayarak sararip solar ve sonunda oliir. Kimsenin aldir-
madif bu éliime, sadece.¢ocugun annesi isyan eder ve ferya-
d1 basar: "Katiller!", "evladim oldirdiiler!” (s. 95) Yarah bir
ananin hangeresinden ¢ikan bu feryat, Sanova’mn kara bu-
lutlarim delip ge¢en bir gimgektir: "Bu ses, Sahin Efendi’nin
zihninde yeni bir ufuk agmgti: Kadin!" (s. 96) Oysa élen ¢ocu-
gun babasi, bu kez kiigiik ¢ocugunu hafiz olsun diye ayn ho-
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caya verme niyetindedir. Ali Sahin, doktorun miigteri kaybet-
memek igin bir rapor vermeyi reddettigi bu gocugu, bityiik ¢a-
balarla kurtarr ve o zamana kadar gizlemeye ¢alistifn fikirle-
rini ortaya koyarak softalarin tam diigmanhignn kazanir.

Roman, softa takiminin Ali Sahin’e kurduklan adice tu-
zaklarla devam eder. Fakat dofmatik davranmayan, iyi bir
taktisyen olan kahramanimiz, baz diiriist hocalarin da dost-
lugunu kazanarak kendini korumasim becerir. Fakat San-
ova’da "hiikiimet iistiinde hitkiimet" olan Kelami Baba Tiir-
besi yaninca, kasabay korkung bir irtica dalgas: yeniden sar-
sar. Yangin sam# olarak idadinin Fransizca ve hesap ogret-
meni Nihat Efendi tutuklanmigtir. Aslinda miinzevi bir ha-
yat yagayan ve iginden ve ickiden bagka higbir geyi, kimseyi
sevmeyen bu adamin yanginla higbir ilgisi yoktur ve delil ye-
tersizliginden serbest birakilir. Fakat "kamuoyu" o kadar tah-
rik olmugtur ki icadi 6grencileri ayaklanirlar. Bir yobaz kala-
bahifnh 6gretmene saldirir ve zavalh M. Nihat Efendi'yi ling
edilmekten Komiser Kazim Efendi zor knrtanr. Softalar asil-
s1z dedikodularla ailesini bile M. Nihat Efendi’den sogutmusg-
lardir ve kendisini yara bere iginde birakan iskence alayina al-
t1 yagindaki oglu bile katiir. Ogretmen M. Nihat Efendi bu
baski altinda yeniden tutuklanir ve kasabay: kasip kavuran
kin dalgasinin altinda, tefkifhanede bile tecrit olur. Tek ziya-
retgisi M. Nihat Efendi’nin sugluluguna hi¢bir zaman inan-
mayan ve "ben iyiligin, hakperestligin insanlarda asil oldugu-
na kaniim” diye diigiinen Ali Sahin’dir.

Ali Sahin sugsuz 6gretmeni kurtarmak amaciyla, her ta-
rafta destek arar. i1k bagvurdugu kimse, iktidar partisi ittihat
ve Terakki’nin yerel "katib—i mesul"ii Cabir Efendi, M. Nihat
Efendi’ye diigmandir, "onun bizim en azih muhaliflerimizden
oldugu muhakkak" (s. 159) diye diigiinmektedir. Sariova’nin
inlii ve paracanlisi avukati Hasan Talat Bey de egrafi iirkiit-
memek icin davay: reddeder. Hatta kasabada 6zgiir diigiince-



Kurtulq§ Savagi, Kemalist Dénem ve Tiirk Romani 73

li bir insan olarak taninan Avukat Rusuhi Bey dahi korkudan
davay istlenemez. Sonunda dava, Rusuhi Bey’in gizlice yar-
dim edecegi geng bir avukata verilir. Romanin en olumlu ka-
rakterlerinden olan Avukat fhsan Bey, kansimin bile itham et-
tigi zavall 6gretmeni cogku ile savunur. Mutlu bir rastlanti
sonucy, bu arada bir antikaciyla igbirligi halinde olan ve galin-
tilar1 arasinda Keldmi Baba Tiirbesi’nin bazi egyalan da bulu-
nan bir hirsiz yakalaninca 6gretmen Nihat'in sugsuzlugu an-
lagilir ve kendisi serbest birakilir. Cilekes 6gretmenin yaptig
ilk i, karsindan boganmak ve nefret icinde Sariova’y terket-
mek olur. Bu arada Birinci Diinya Savags patlak verir ve her-
kes kendi derdine diiger.

Romanin ikinci kuismi savag sonu hir tabloyla baghyor.
Osmanli Devleti yenilmig, Mandros Miiterakesi imzalanmisg,
Yunan kuvvetleri izmir’i iggale baglamiglardir. ittihat ve Te-
rakki genel sekreteri Cabir Efendi politikadan ¢ekilmisg, savag
sirasinda ¢ok biiytimiis olan topraklarinda bagcilik yapmakta-
dir. Osmanh Devleti’nin savaga nasil girdigini unutarak "U-
tanmadan kabahati bize yiiklerlerdi" diye haykinr, "Biz gekil-
dik is bagindan... gordiin memleketi ne hale getirdiler” (s.
182).

Sariova’da kalanlar, Yunan iggalinin yarattifn diilsmanhik
ortaminda yeni bir kavgaya, "Rum mahallesi" ile "Miisliiman
mahallesi"nin kavgasina hazirlanmaktadirlar. Ali Sahin de
once egrafla kagmigsa da, yatalak ninesi kasabada kald: diye
.Sariova’ya geri donen bir 6grencisini goriince, o da duygulan-
mig ve bir i¢ muhasebesi yaparak éski kasabasina dénmiig-
tiir. Doniigia bosuna da‘olmaz ve Rum mahallesinde birkag
Tirkiin oldiiriilmesinden sonra, ashinda Tiirk mahallesinde
oturan ve Tiirk dostu olan bir Ruma kars islenecek cinayeti
onler. Bu olay unutulmaz ve iggalden sonra Yunan komutam
Ali Sahin’e tegekkiir eder, "kardesge gecinecegiz" der, din 6z-
giirliigiinden bahseder. Hatta bu amagla propagandaci olarak
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yararlandifn vaizler arasina Ali Sahin’i de katar. Bu kogullar-
da, Rasim Efendi gibi hemen silaha sarlan ve oldiiriilen bir
arkadaginin taktigini ger¢ek¢i bulmayan devrimei 6gretmen,
gizliden gizliye orgiitlenmeye baglar. Geng subaylar bulur ve
onlan vaiz kihifyla civar koylere yollar. Bir kismim da San-
ova’dan kaginir. Ne var ki, bir ihtiyatsiz tutumu yakalanmasi-
na ve bir Yunan adasina siiriilmesine neden olur.

Romanin son bélimiinde Kurtulus Savagi’ndan sonra
kurulan Kemalist rejimin ilk yillanyla tamgiyoruz. Gergek-
ten Ali Sahin siirgiinden donene kadar "Hilafet kaldinlmsg;
medreseler, tekkeler kapanmis, Sariova’daki tiirbe kandille-
riyle beraber Yesil Gece de miiebbeden sonmiigtii” (s. 210).
Oysa, ne yazik ki, bu daha ¢ok bir goriiniigten ibarettir ve es-
ki yonetici ztimre kilik degigtirmis olarak devam etmektedir.
Idadinin en tutucu 6gretmeni artik trag olmaya baglamgtir;
fakat yerini korumugtur. Jaketatayl, melon sapkah maarif
miidiiri ise kendisini sarkhlarla igbirligi ile suglayarak okul-
dan kovar. Ali Sahin tekrar "Inkilap denilen sey bir giinde ol-
muyor” diisiincesine dénerek Sariova’y1 terkederken, bir yol
agzina gelir ve kendisini "zaferin ve inkilabin dogdugu yere"
gotiirecegi umuduyla orta yolu tutar. "Orta yol" sadece bir ter-
minolojik uzlagma gibi goriiniir; ashnda siyasal mesaj, devri-
me yeniden baglama zorunlulugudur.

Yesil Gece salt yazinsal degeri agisindan belki biiyiik bir
roman degildir. Fakat 1926’da kaleme alinmig bu eserin, top-
lumsal bir devrime doniigemeyen Kemalist rejimin ilericiligi-
nin simirlarin sergileyen ilk ve kapsaml elegtirel bakig getir-
digini soyleyebiliriz. Eserde Islameilik ya da irkgilik bigimin-
de ideolojik ogeler 6n plana gikarlmig ve elegtirilmiglerdir.
Fakat bunlar Anadolu tagrasinin gikarlanyla ¢arpica bir bi-
¢imde biitiinlesmis olarak buluyoruz. Hayatinin 6nemli bir
kasmin tagrada gegirmig bir yazann niifuz edici gozlemleri,
romamn ozellikle ikinci derecedeki kahramanlarinda daha



Kurtulug Savagi, Kemalist Dénem ve Tiirk Romani 75

inandine bir sekilde ifadesini buluyor. Afif Hoca, Komiser
Kazim, Ittihatgt Cabir Efendi, Ogretmen Mehmet Mithat
Efendi, Miihendis Deli Necip 1910’larin ve 1920’lerin Anado-
lusunu unutulmaz cizgilerle resmediyorlar.

Regat Nuri Giintekin, biiyiik bir cesaretle Kemalist done-
mi, Kurtulug Savas: parantezinden sonra, bir "restorasyon"
havasi iginde vermigtir. Bu yoniiyle evrensel klasikler arasina
girmig bagka bir restorasyon romanini, Kizil ve Kara’y1 anim-
satiyor. Stendhal bu romaninda, Yegil Gece’den yiizy1l 6nceki
Fransiz tagrasini anlatir. Orada da Mo6syo6 de Rénal ve benze-
ri birkag kiginin olugturdugu kamuoyu, esrafin maddi ¢gikarla-
riyla bittiinlegmistir ve ¢elik bir disiplin i¢inde herkese kendi-
sini kabul ettirir. Yazarn ifadesiyle "dostunuz olabilecek co-
mert, asil ruhlu bir insan eger sizden uzakta oturuyorsa, sizi,
sehrinizin, rastlantilarin zengin, asil ve basit olarak yarattifn
budalalar tarafindan bigimlendirilen kamuoyuna gore deger-
lendirir". Boyle bir ortamda, Regat Nuri’nin bagka bir roma-
ninda anlattifn gibi, "damga’y1 yediyseniz, imajinizi bir daha
degistirmenize hemen hemen olanak yoktur. Ve "damga“yi ¢1-
kar ¢evreleri vururlar.

Regat Nuri Giintekin, Yegil Gece’de tutarh bir demokra-
tik devrim mesaj1 geligtiriyor. Demokrasiye en biiyiik engeli
de Anadolu egrafinin ¢ikarlariyla biitiinlegmis dinci ve Tiirk-
¢ii ideolojilerde goriiyor. Seri kanunun ilga edildigi bir yilda
Yesil Gece’yi kaleme alan yazarn, dine karsi degil, fakat di-
nin ilkel formlarna ve din istismarna karg1 savagmasi ve bu
kavgaya oncelik vermesi dogaldi. Biraz sonra anlatacagimiz
gibi, ayn konuyu, daha genis bir perspektif icinde, Miskinler
Tekkesi’'nde yeniden iglemigtir. Fakat yazann goven milliyet-
¢ilige karg1 kavgasi belki daha da ilgingtir. 1924’te ~yani gayri-
miislimlerden kolay kolay tarafsiz bir gekilde bahsedilemedi-
gi bir tarihte- yazilan Damga’da yazar, kahramaninin Kara-
bet’lerle, Yorgo’larla dostluklarini sevecenlikle sergiler. Bura-
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da Kiiciik Afa’dakinden ne kadar ileri bir ulusguluk anlayig
ile kargt karsiyayiz! Milli Kurtulug Savag’’nin ve "mazlum
millet” felsefesinin gotiirecegi ulusalhik anlayi;i buydu. Ne
var ki, daha once de belirtmeye caligtigamiz gibi, Ittihatg1 sove-
nizm Kemalist milliyetgiligi giderek etki alanina almg ve
onun adina konuganlan emperyalist iilkelere karg: diigiik bir
profil, Osmanh Devleti’nden ¢ikan kii¢itk devletlere karg ise
haksiz ve temelsiz bir kii¢iimseme duygusu igine sokmugtu.
Bugiin demokrat aydinlarimiz héla Kemalist milliyetgiligi
"Tirrk-Islam" sentezinde ifadesini bulan Tiirk¢it tezlerden
ayirmaya cahgtyorlarsa bunun nedeni Ittihatgilarn talihsiz
zaferleridir.

Miskinler Tekkesi’'nde Yagayanlar

Regsat Nuri Giintekin ilk kez 1946’da yayinlanan Miskinler
Tekkesi (1946) baghkl romaninda din sorununa evrensel bo-
yutlar i¢inde, ateta filozof¢a egilmigtir. Romanin konusu II.
Abdiillhamid zamaninda yetigen ve iginden mollalar, kazas-
kerler, kaptan-1 deryalar ¢ikarrmg 6nemli bir aileden gelen
koca kafali miskin bir ¢ocugun ¢alkantih bir dénemdeki ya-
santisidir. Kocabag ailesi, Tiirk romaninda érnekleri stk sik
goriilen, ¢okiintii halindeki bir "soylu" konaginda oturmakta
ve "eski debdebe’'nin devami havasin: verebilmek i¢in dadi-
lar, bacilar, hizmetgiler ve misafirlerle kalabalik bir niifus bes-
lemektedir: "Biiyilk annem gergekten misafirlikten hoglamir
miydi? Yoksa bunu, bir hanedan kisilik vazifesi saydifa i¢in
mi béyle yapardi, bilmiyorum!" (1963, s. 17)

Kahramanimiz, harap halde de olsa bir konak mensubu
oldugu i¢in okutulur ve "giizel yazi(s1), rigdiyeden kulaginda
kalmg farisi beyitler ve en yash insanlar meclisinde 6grendigi
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edibane konugma" sayesinde memuriyette yiikselerek kisa za-
manda "Evkaf Nezareti’nin birinci sinif insanlan arasina” gi-
rer. Daha sonra Megrutiyet, "sokaklarda imamlarla papazla-
nn sanlip 6piismesi" ve dayisimin siirgiine yollanmasi! Kendi-
si Ahrar’al olur. Neden ittihatglar degil de Ahrar? "Her sey-
den evvel bagka elbisem bulunmadig i¢in degigtirilmesine im-
kén olmayan mabeyin bi¢imi redingotum. Istanbul’da kegekii-
lahtan papaz sapkasina kadar biitiin kiyafetler Ahrar’da idi"
(s. 35). Megrutiyet yllarinin fikir ve inan¢ buhramm yansi-
tan bu satirlar, gitniimiizde de adeta belgesel bir deger tasi-
yorlar. "Reform" tarihimizi, kihk kiyafetteki degisikliklerle
simgelemek, Tiirk romaninda sik rastlanan bir yéntemdir.

Kocabag ailesi 31 Mart Vak’asindan sonra siirgiine yolla-
mir. Ug 1l sonra siirgiinden dénen kahramanimiz, Florina
muhacirlerinin kurdugu ve Galatasarayla rekabet halinde
olan bir okula 6gretmen olur. Sonra savas, kithk yiiziinden
okul adina ticarethanelerden iane toplama (dilencilige hazir-
lik), Misir’da savaga katilma ve perisan halde izmir’e doniig!
Gergek adim bir tirlii 6grenemedigimiz kahramammiz, Iz-
mir'de Kadifekale eteklerinde Tamagalik denen mahalleye
yerlesir. [lging bir mahalledir Tamagalik! Konaklardan kovul-
mus ya da kagrmis Afrikal kéleleri barindiran ve bir dilencilik
yuvas haline gelmig bu mahallede "dana bayrami" diye hala
putperestlifi animsatan ayinler yapilir. Bu sahneler eger bir
hayal iriinii degil de —olas1 goriildiigii gibi- yazann gercek
bir gozlemine dayanan betimlemelerse, son doneminde bile
Osmanh toplumunun ne kadar zengin bir sosyal laboratuvar
oldugunu bize hatirlatiyorlar.

Tamasgalik semtini bir seyh kontrol etmekte ve istemedi-
gi yabancilan oraya sokmamaktadir. Resat Nuri Giintekin,
bu mabhalleyi iki plandaki gozlemlerinin ifadesi i¢in bir vesile
olarak kullamyor.

Toplumsal planda Tamagalik mahallesi yazarin bir "di-
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lencilik sosyolojisi” yapmasina olanak veriyor. Bu baglamda
dilencilik, belli sosyo—ekonomik kogullardan kaynaklanan bir
"meslek"tir. Yazann gozlemine gore "Bir biiyiik gehirde bir
yilda fukaraya verilen paramn yekiinu, devlet demeyecegim,
fakat belediye vergisi yekiinunu muatlaka asar" (s. 72). Ayrica
dilencilik, sosyal bir olay olarak, toplumun evrimine ayak uy-
durur ve iiretim iligkilerindeki degigsmelere gore yeni bigim-
ler alir. Nitekim "eski" dilencilerle "yeni" dilenciler arasinda
onemli farklar vardir. Bu farklardan biri de "simdikilerin ye-
ni maliye usullerini 63renmis olmalartydi. Paray: hirka dikis-
leri arasina dikmek, yahut kavanozla topraga ggmmek gibi es-
kilikler kalkmigti. Simdi onlar ¢ekinmeden bankalara girip ¢-
kiyorlar, Defterdarhk satiglarini takip ederek ucuz emlak sa-
tin aliyorlard1” (s. 116). Hatta iclerinde sarraflik yapanlar var-
d1. Yazar, boylece bir de dilenci tipolojisi geligtirir.

Regat Nuri Giintekin "dilencilik" sorununu bir noktadan
itibaren sembolik olarak kullanir ve bir uygarhk sorunu bag-
laminda simgelestirir. Roman kahraman, ¢ocuklugunda, da-
ha konakta yagarken bile tembel ve miskindir. Devaml dilen-
cilik oyunu oynar. Demek ki dogugtan dilencilige bir egilimi
vardir. Toplumsal kogullardaki degismeler (siirgiin, savas,
kithk vb.) bu potansiyeli zorlayinca, bilingaltinin da diirtiisiiy-
le, Tamagsa mahallesine yerlesir ve gercek bir dilenci haline
gelir. Fakat konakta yetigmis, iyi bir egitim gormiis kahrama-
nimiz siradan bir dilenci olamaz ve bunu ince bir hayat felse-
fesi ile uzlaghirmas: gerekir. Bu felsefeyi tasavvuftan ve Os-
manh sufilifinin en ince kollarindan biri olan Mevlevilikten
bagka ne saglayabilirdi? Gergekten kahramanimizin el altin-
da bulundurdugu esya arasinda en sevdiklerinden biri "Mes-
nevi gerhi"dir. "Ahiretle diinya arasinda ne acayip kitaptuir bu
Mesnevi!" diye diigiiniir. "Kokii yerin gamuruna gémiilii; fa-
kat bagim gokyiiziine kaldirms aygigekleri gibi bir kitap” (s.
142).
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Dilenci Kocabas, memur arkadas Talat’la bir eve yerle-
sip "tekaiit" olmusg ve bu arada bir de evlat edinmistir. Gurur-
lu ve dikbagh bir ¢ocuk olan Ismail ayn1 zamanda parlak bir
ogrencidir. Babalign ona Mesnevi’den pargalar okur. Gergi ba-
balign da bu eseri hakkiyla anlamaktan acizdir; fakat, zaman-
la "bir ¢ocuga bir mazbut diisiincenin hendesesini degil, bir
riiyanin birbirine karigmig gekil ve boyalann: anlattigim icin
onu yavag yavag tuttugumu, benim artik higbir ¢irkinligi gor-
meyen gozlerle kendime ramettigimi géririm” (s. 173) diye
diigiiniir. Ismail, Avrupa’da parlak bir mimarhk tahsili ya-
par, iine kavugur ve babasinin evine donerek ona minnetini
dile getirir.

Resat Nuri Giintekin bu romaninda bir diinya goriisti,
bir iistyap1 kurumu olarak dinin bir toplumsal formasyonda-
ki yerini ve iglevini ortaya koymugtur. Bu baglamda, din, ta-
yin edici bir unsur degildir. Bireydeki ve toplumdaki egilimle-
ri destekleyen ve mesgrulagtiran bir rol oynar, fakat asil itici
gii¢ degildir. Resat Nuri Giintekin, yaratt@ kahramanlarin
miskinlik veya caligkanhk gibi baz1 dogugtan gelen egilimleri-
ni vurgulayarak, maddeci yaklagimim ortaya koymustur. Ya-
zar, tutarh bir burjuva-demokratik devrim felsefesi i¢inde,
Miskinler Tekkesi’nde adeta Yegil Gece’yi tamamlamak ister
gibidir. "Calikugsu” Feride’nin ve Ali Sahin’in romantizmleri
de bu devrim felsefesinin ikincil iiriinleridir. Siikkran Kurda-
kul'un igaret ettigi gibi, Resat Nuri Calikugu’nda "ilkellik s1-
nirlarina varan duygusalhk"%3 icinde yiizerken dahi, toplum-
sal gerceklerden soyutlanmaz. Resat Nuri Giintekin Kema-
list Devrim’i, kendi sinirlan iginde, en gergekgi bir sekilde ser-
gileyen, en heyecanh bir bicimde destekleyen ve en tutarh bir
gekilde elestiren romancilarimizdan biridir. Onun yaklasi-
minda, érnegin Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun Ankara’-
sinda oldugu gibi, geligmelerin on onbes y1lda ¢iiriittiigi titop-
yalar ¢izilmez. Bu yorulmaz Anadolu gezgini, bu biiyik hii-
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manist hep gordiiklerim anlatir; Bazen aginn duygusallikla, fa-
kat her zaman hoggoriiyle ve sevecenlikle...

Yaban’larin Anatomisi

Kemalist donemin, rejimi kendi simirlan iginde zorlayan, fa-
kat onu farkl bir yénde agmak isteyen bagka bir yazan ise Ya-
kup Kadri Karaosmanoglu’dur. Bu konuda, yazinsal agidan
biiyiik bir deger tasgimamakla beraber, ideolojik agidan ¢ok
biiyiik yankilar uyandiran ve hild tartigma konusu olan ro-
manl, Yaban ismini tagir.

Yaban, 1932’de, Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun yazar-
lan arasinda bulundugu Kadro dergisinin yayina bagladifa
y1l, ilk baskisim yapti. Konusu Milli Kurtulug Savas: dénemi-
ne rastlamakta ise de, yazar romammn, koylii—aydin iligkileri-
nin tiim Kemalist donemin fizyonomisixn: verecegi bir bigim-
de kaleme almigtir. Yarattifn ilginin ve tartigmalann genisligi
de, saninm eserin bu nitelifinden kaynaklanmaktadir. Roma-
nin Kadro dergisinde bizzat Sevket Siireyya Aydemir’in kale-
minden 6viilmesi® onun Kadro tezlerini yazin planinda tem-
sil ettigini gostermiyor mu? Bu konuya biraz sonra deginece-
giz.

Yaban’in kahramani, Birinci Diinya Savagi’nda tek kolu-
nu kaybetmis ve diinyadan elini etefini ¢ekmek iizere sevdigi
bir erinin pegine diigerek Haymana Ovasi’nda, Porsuk Cay
kayllannda bir koye yerlesmis eski yedek subay bir "aydin”-
dir. Ashnda romanin garipligi "aydin” prototipi bigiminde su-
nulan malul gazinin segimiyle baghyor. Kahramanimiz kendi-
ni soyle takdim eder: "Ben Celal Paga’nin 6glu Ahmet, Istan-
bul’un en muhtegem konaklarindan birinde dogup ne panlt-
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I hiilya iklimlerine dogru kanat agip uc¢tuktan sonra kanatla-
rimin biri kannlmig olarak buraya diigtiim.” (1985, s. 89).

*Konakzdde Ahmet Celdl’in bu yoksul Anadolu kdyiinde-
ki diig kinkhg sonsuzdur: "Medeni insanlarnin hepsi benim
oniimde bir gegit alay1 yaptilar. Racine’lerin, Voltaire’lerin
Fransizlan; Bacon’larn, Shakespeare’lerin Ingilizleri ve hii-
nerli ftalyanlar..." diye konusan kahramammiz, "terbiye gor-
memig, galiz, igreng ve ¢irkin bir goril siiriisii” (s. 36) kargisin-
da nasil rahat edecektir? Yazar, kahramanina bir noktada ger-
¢ekei bir gozlem yaptinir. Insan, ¢evresinin iiriiniidiir. "Ve gev-
re degigtirilmedik¢e, insamin degismesine imkan yoktur. Bu
kiigitkk miillahazadan, Tiirkiye’deki yenilik ve garpgilik hare-
ketlerinin, neden basansizlifa ugradifn sorununa kadar ¢ika-
biliriz" (s. 44). Ne var ki, Ahmet Celal, bizzat kendi diigiincesi-
nin sonuglarina uymaz. Kendi eri de kdyiine, eski ¢evresine
donmiis ve eski davranig kaliplan igine girmistir. Bu davra-
m§ kahplarindan biri de "biitiin kdy halkim sihir ve niifuzu al-
tina 2lmis” (s. 47) Salih Aga’nin eskiden oldugu gibi etki alan-
na diigsmesi olmugtur. Fakat Ahmet Celal bu durumu bir tiir-
lii kabullenemez ve "dért y1ldan beri (onun emriyle) hareket
etmeye aligmig olan Mehmet Ali’ye" (s. 47) miithig sinirlenir.
Sanki Mehmet Ali bu "aydin" yedeksubaya 6miir boyu bag eg-
meye mahkiimdur!

Yazar Yaban’da ana tema olarak halk—aydin kopuklugu-
nu iglemek istemistir. Fakat "aydin"1 da, "halk"t da o kadar
yanlis ve abartmali se¢mistir ki, okuyucu askerligini bitirmig
bir gencin bu kéylii dismanim neden yanina alip da kdyiine
gotirdigiini anlamaktd giiclik ¢eker. Halki temsil eden kéy-
liller, Yaban’da, heniiz ulusal bilince ulasmams, pis, cahil,
yalanci insanlardir. A. Celal bunlara bakarak "insan hayvan-
lann en igreng olamdir" diye diigiinmekte ve koylilerin ara-
sinda kendisini "hayvanlara insanlardan daha yakin" hisset-
mektedir. Ne var ki, Ahmet Celal aydin olarak kendi 6zelegti-
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risini yapar ve koyliiniin bu durumunda kendi sorumluluk
payini da kabullenir: "Bunun sebebi, Tiirk aydim1 gene sen-
sin! Bu viran iilke ve bu yoksul insan kitlesi i¢cin ne yaptin?
Yillarca onun kanin1 emdikten ve onu posa halinde kat1 top-
rak iistiine atthiktan sonra, simdi de gelip ondan tiksinmek
hakkini kendinde buluyorsun!" (s. 136) Romanla ilgili tartig-
malarda, Yakup Kadri Karaosmanoglu, romanina koylii diis-
manlig "iftira"sinda bulunanlara bu ve buna benzer satirlarn
hatirlatmigtir. Ne var ki, romandaki tablo, "aydin” Ahmet Ce-
ldl’in koyliiniin sirtindan geginmeye devam etmesine rag-
men, onlann kendi kiymetini anlamamalarindan gikayetci
olugudur. Yazar, gerci romanda aydin-halk kopuklugundan
her iki tarafin da sorumlu oldugu kanmisindadir ve bu yonde
bir denge arar; fakat kahramamn agzindan koyliilerin elegti-
rilmeleri ile kahramanin 6zelestirisi asla esdeger degildirler
ve koyliliik bityiik bir tiksinti i¢inde sergilenir.

Koylulugiin, ozellikle kii¢iik koyliliigiin elegtirisi XIX.
yiizyll edebiyatinin yaygin temalarndan biridir. Ozelikle
Fransiz ve Rus romanlannda 6rneklerini bulan bu tutum,
devrimci bir gelenekten kaynaklanir. Koy romanini ele alir-
ken, ilerde bu konuya tekrar donecegiz. Fakat Yaban’daki
koyliiliik elegtirisini "devrimei” bir yaklagim olarak kabul ede-
bilir miyiz? Bu soruya yanit verebilmek igin, Yaban’in ilk bas-
kisin1 yaptig y1l yayin hayatina baglayan ve Yakup Kadri Ka-
raosmanoglu’nun da yazarlan arasinda bulundugu Kadro
dergisinin ana temlerini animsayalim. Kadro dergisi ilerici
bir dergi miydi?

Kadro dergisinin fikir liderligini yapan Sevket Siireyya
Aydemir Marksizm-Leninizm’den Kemalizme déniig yapmig
bir fikir ve eylem adamiyd: ve Kemalizmi, esas olarak, kendi-
ne gore yeniden yorumladigy bir "Tiirk Milliyetciligi" olarak
goriiyordu. Ne var ki, bu yeni yorumunda, az ¢ok gizlenmig
bir bigimde, eski Marksist diigiincelerinin izlerini gérmek
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miimkiindii. Sevket Siireyya Aydemir yeni "Tiirk milliyetgili-
gi"ni "hareket ve tezat mantig1%% dedigi bir yonteme dayandar-
mak istiyordu. Bunun, diyalektik yontemin o giiniin kogulla-
rina uydurulmusg yeni ismi oldugunu diigiinebiliriz. Fakat Ke-
malist rejimin otoritarizmi, "sinifsiz toplum" ilkesiyle bu ilke-
nin Tiirkiye icinde uygulanmasina olanak tanimiyordu. Bu
yiizden Kadro dergisi de "hareket ve tezat mantigi'nm evren-
sel bir planda uygulamis ve diinyadaki temel geligkiyi somiir-
geci ve emperyalist iilkelerle bunlarnn niifuzu altindaki ulus-
lar arasinda gérmiistiir. Giiniimiizdeki "merkez—periferi” te-
orilerini ammsatan bu yaklagim, Mustafa Kemal’in Kurtulug
Savagi’nda gelistirdigi "mazlum millet" felsefesini de tamam-
layic1 bir rol oy.aayabilirdi. Ne var ki, Kemalizmin "Yeni bir
Tiirkiye" yaratmada kargilagtifn sorunlar, Milli Kurtulug Sa-
vag1'nin askeri ve diplomatik plandaki taktik ve stratejik so-
runlarindan ¢ok farkliydi. Kadrocular yeni sorunlan bir "Kad-
ro"nun "Milli Rehberlik Formu" dedikleri bir siyasi yapilan-
ma i¢inde ¢cozmeye ¢aligmglardir.56 "Kadro"dan ise “... mille-
tin heyeti umumiyesini baglayan siyasi ve iktisadi kayitlara
kargl, milletin heyeti umumiyesinin isyam demek olan bir
milli kurtulus hareketinde... bu hareketi duyan, koruyan ve
yagatan ileri unsurlarin rehber tegkilati"'m%? anliyorlardi.
Kadro dergisinin yazarlan kendilerini boyle bir misyona la-
yik ve muktedir gorseler bile, Tiirkiye ¢capinda gercekten bdy-
le seckin bir "kadro” var miyd1? Bizzat Kadro dergisinin akibe-
ti8 bu soruya olumlu yanit veremeyecegimizi gosteriyor. Iste
1930']larda "Tirk aydim" tartigmasim giindeme getiren Ya-
bdn romani da bu baglamda 6nem kazanmaktadir. Bu konu-
ya son verirken, Kadro bagyazarn Sevket Siireyya Aydemir’in
de 27 Mayis 1960 askeri miidahalesinden sonra Toprak Uya-
nirsa (1963) baglikli bir roman yazdifini, Kadro’cu tezlerin ye-
niden elverigli bir ortam buldugu ve Tiirkiye’'nin ¢ogu Beyaz
Zambaklar Ulkesinde baghkh eserden etkilenmis subaylar ta-



84 Osmanh - Tiirk Romaninda Tarih Toplum ve Kimlik

rafindan yonetildigi bir sirada, devrimci bir 6gretmenin ta-
nmcihk yaparak Frigyahlann ikibinbegyiiz y11 6nce kurdukla-
n refahi yeniden canlandarma ugragisinin hikiyesini anlatt-
gnm hatirlatahm. Kendisi de Beyaz Zambaklar Ulkesinde’den
ilham almig olan ve anilanna "koyii sevmedim" ciimleleriyle
baglayan bu 6gretmen, kéyliiler tarafindan "Yaban" olarak gé-
riilse de cesaretini kaybetmez ve "hicbir seyin olmadifn bir
yerde insan ‘lokomotif’ roliinii oynayarak ¢evreyi degigtirebi-
lir" felsefesiyle belli bir bagarya ulasir. Esere bir 6nsoz yazan
Yakup Kadri Karaosmanoglu, romanda, depresyonun esigin-
deki bir 6gretmenin, silkinerek "hem kendini yeniden yarat-
mas1 hem de higbir zaman titkenmeyen o ig hazinelerini top-
raga ve insanogullarinin 6niine sererek, i¢inde yasadifn kii-
ciikk alemi sessiz sedasiz ama muzaffer bir hamle ile yeniden
inga etmesi vardir” diyor. Peki ama neden davamn gergek sa-
hibi olan koylii kendi kendini yeniden yaratamamakta ve dev-
reye bir kiigitk burjuva reformistinin sokulmasi zorunlu gé-
rilmektedir? Sevket Siireyya Aydemir'in romdnimn yayin-
landiph siralarda Tiirk yazininda birgok iiriiniinii gérdiigii-
miiz "kéy roman1” bu sorunu da konulan arasina alacaktir.

Kuyucakli Yusuf: Daga Neden Cikilir?

Sabahattin Ali, Kemalist donemin elestirel bir tablosunu ¢i-
zen onde gelen yazarlardan biridir. Bu boliime onun Kuyucak-
1 Yusuf unun tartigmasi ile son verecegiz.

Sabahatin Ali de Kuyucakli Yusufu Kadro Dergisi’nin
ilk say1sinin ve Yaban’in yayinlandifn 1932 yilinda yazmaya
baglamg, fakat eser ilk baskisini ancak 1937'de yapabilmistir.
Kuyucakli Yusuf, Kemalist rejimin simirlarim1 soldan zorla-
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makta ve toplumecu bir elestirinin unsurlarini tagimaktadir.
Bu amacinda ne 6l¢iide baganh olmugtur?

Kuyucakli Yusuf'ta, daha sonra Tiirk romaninda ¢ok igle-
necek bir temayla kargilasiyoruz: Bir tagra kasabasinda dii-
riist ve yurtsever bir kaymakamin gikar g¢evreleriyle (kasaba
egrafiyla) catigmas: ve sonunda yenilgisi. Romanda asil elesti-
riler kaymakamn evlat edindigi kiigiik ve goziipek bir gocu-
gun -Yusuf'un- “asina gelenler vesilesiyle sergileniyor. Koy
apasina direnen Kaymakam Selahattin Bey’in tahrirat katibi
yaptifa Yusuf, babah{ bir kalp krizi sonucu 6liince, biiyiik so-
runlarla kars kargiya kalir. Yeni gelen kaymakam Aziz, kdy
afasina teslim olmug ve karisina géz koydugu Yusuf'u da sik
sik koyden uzaklagtirmak i¢in tahsildar yapmgtir. Bu kogul-
larda Yusuf'un geng ve tecriibesiz kansi, sefahat alemine sii-
riiklenir ve giderek dejenere olmaya baglar. Durumdan kug-
kulanan Yusuf, baskin geklindeki bir doniigiinde kansiri bir
i¢ki aleminde bulunca keydini kaybeder ve lambalarin kinhp
sondiigii bir salonda rastgele ateg eder. Bir siirii kiginin 6ldii-
gii faciadan sonra yaralanmig olan karisini da alarak ka¢mak
isterse de, kansinin yolda 6lmesi iizerine, tek bagina "6émrii-
niin en korkung senelerinin gegtigi bu kasabaya yumrugunu
uzatip tehdit eder gibi salladiktan sonra, atini ileriye, daglara
dogru (siirer)”. Sabahattin Ali, romamm "(Yusuf) matemini
ortaya vurmadan tek bagina yiiklenecek ve yeni bir hayata
degru yiirityecekti” diye bitiriyor. Isyancimin daglarda gege-
cek olan bu “"yeni hayat™ nasil olacaktir? Kuyueakh Yusuf'un
romantik kigiliginde, Ince Memed’in bir miijdecisini mi gérii-
yoruz? ‘

Kuyucakli Yusuf Sovyetler Birligi'nde toplumcu gercekgi-
ligin resmilegtigi y:llarda yaymnlanmigtir. Bu eserde de boyle
bir yaklagima paralel unsurlar buluyoruz. Bununla beraber
Sabahattin Ali'nin dogrudan Sovyetler Birligi’ndeki gelisme-
lerden etkilendigini sdylemek zordur.
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Eserin kahramam Yusuf, toplumcu ger¢ekgiligin "olum-
lu kahraman"lanna pek uygun diigsmeyen bir romantizm ile
betimlenmigtir. Ayrica romanin yazildign yillarda Tiirk fikir
hayati evrensel akimlara paralel bir kristallesme i¢inde degil-
di. 1930’lann baginda Sabahattin Ali’nin, bir yandan Nazim
Hikmet’in Resimli Ay’1na yazilar yazarken, 6te yandan da Ni-
hal Atsiz’1n Azsiz Mecmua’sina giir ve oykiiler verdigini biliyo-
ruz.%9 Bununla beraber, eseri Fransizcaya ¢eviren Paul Du-
mont’'un sunug yazisinda belirttifi gibi, Sabahattin Ali’nin
Kuyucakli Yusuf'ta "hala kendini arayan ve angaje edebiyatin
esigini agmada heniiz tereddiit gosteren" 70 bir yazar goriinii-
miinde oldugunu séylemek bize haksiz gibi gériiniiyor. Saba-
hattin Ali, Kuyucakli Yusuf'ta, olaylan II. Megrutiyet’e akta-
rarak tedbirini almig olsa bile, yagsadifn toplumu acimasizca
elegtiren angaje bir yazardir. 1930’lann sonlarina dogru Tiir-
kiye’de kamplar daha da billurlasacak ve Sabahattin Ali Tiirk-
¢li ve Turana cevrelerle bagimsiz, fakat atak bir gekilde he-
saplagacaktir: Artik dayanamaz hale geldigi bir baski ve so-
miirii diizeninden kagmak isterken, bu diizenin sefil bir ajan
tarafindan katledilmeden...



1ll. Savag Yillan, Gok Partili Hayata Gegis
ve Tirk Romani

Atatiirk’iin 6liimii ve hemen sonra baslayan kinci Diinya Sa-
vasi yillan Tiirkiye icin ¢ok zor bir donem olmugtur. Bu do-
nemde savaga katilmadigh halde savagin tiim iktisadi yikiinii
ceken bir iilkeyi, kuzeybat simirlarina dayanmg Nazi ordula-
nnin yarattifn korku ve endige dalgas:1 da sarmigti. Bu kogul-
larda Tiirkiye’nin savastan hemen 6nce Ingiltere ve Fransa
ile imzaladifn anlagmalan savsaklamak zorunda kalmas: ve
Nazilerin ortalifn kasip kavurdugu bir sirada onlara sirin go-
riilnmeye ¢ahgan bir siirii davramgta bulunmas iilkeyi savas-
tan uzak tutmug ve yiizbinlerce hayatin kurtanlmasini sagla-
mighir. Fakat dostluklann ve ortakliklann sarsilmasi (ya da
bozulmasi) her zaman belli bir faturaya mal olur ve bizde de
bu faturayr 6demek, Milli Sef Ismet Inénit’ye diigmiigtiir. Is-
met Paga bu faturay: iktidardan diiyriek suretiyle 6demistir.

Ismet Inéni, Tkinci Diinya Savagi'ndan sonra ne bir aske-
ri darbe ne de bir halk ihtilali sonucu siyasal iktidan kaybet-
migtir. f¢ ve dig kogullanin zorladifn, fakat bizzat kendisinin
onciiliik ettigi bir "demokratiklesme” siirecinin geregi olan 6z-
giir se¢imlerin sonucunda iktidardan uzaklagmigtir. Ne var
ki, durum goriindiigii kadar basit degildir ve dénemin realpo-
litik’inin konumunu gz éniinde bulundurmadan saghkl bir
goriige varamayz,

Savagi kazanan Demokratik Cephe Inénii’niin savag igin-
deki ikili oyununu ve Saracaoglu hiikiimetinin Nazilerle flor-
tiinii asla unutmamsg ve affetmemigti.”! Savag sonunda da
ona sempati duymadigani her vesileile hissettirmis ve onu izo-
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le etmigtir. Ancak burada dénemin kogullanyla ilgili bir 6zelli-
gin altim ¢izmeliyiz: Tkinci Diinya Savag sonunda Amerika
Birlegik Devletleri geleneksel "tecrit” siyasetinden ;’uzaklasl-
yor ve aktif bir diplomasi uygulamasina geciyordu. Ne var ki,
kisa zamanda diinya jandarmalifina doniigecek bu diplomasi-
nin gereklerine heniiz hazir degildi. Ingiltere, bir devir teslim
muamelesi i¢cinde, Amerika’y1 bu role hazirlamaya ¢alhgiyor
ve Intelligence Service, CIA’y1 6rgiitlemek igin tiim elemanla-
rim seferber ediyordu.

Tirkiye'de ¢ok partili hayat, bir halk hareketi ya da bir
demokratik devrim sonucu dofmamigtir. Agamali bir gekilde,
Tanzimat Fermani ya da Megrutiyet gibi ilan edilmigtir. Ku-
rumsallagmasi ve igleyis bi¢imi de ilan edilig kogullarinin ta-
yin ettlgl yaplya uygun olmustur

ismet In6nii, kendi miittefikleri icinde izole edilmig bir
gef olarak, gok partili diizeni, iktidardan diigmeyi goze alarak
benimsememigtir. Once yakin gegmigimize donmiig, Serbest
Firka deneyini animsamig ve bir gegit partiler iistii hakem ro-
lii oynayaca@n ¢ok partili hayata izin vermigtir.”2 Bu geligme-
de savag yillarindaki topiumsal evrim de elbette tayin edici
bir rol oynamigtir. Kalabalik bir orduyu her an savaga hazir
tutmamn yarattifn yokluklar; enflasyon ve savag zenginleri;
Milli Korunma Kanunu'nun yaratuf sikintilar ve yolsuzluk-
lar rejimin toplumsal dengesini zaten bozmugtu. Inénii bir
yandan bu durumun yarattign muhalefeti demokratik girigim-
lerle yumugatmaya galisirken, 6te yandan da Ciftciyi Toprak-
landirma Kanunu, Koy Enstitiileri vb. gibi girigimlerle Kema-
list kii¢iik burjuva reformizmine yeniden dénmek istiyordu.
Ozellikle Ciftgiyi Topraklandirma Kanunu’nun yarattig firti-
nalar ve bu kanunun DP’nin kurulugunda oynadig rol, gesit-
li aragtirmalarla ortaya konmugtur, Biitiin bu geligmeler is-
ter istemez Tiirk edebiyatina da yansiyacakti. Bu yansima,
en 6nemli belirtisini Tiirk romanina —ilk kez olmasa bile yo-
gun bir bi¢imde- kéyliiliigiin girmesi geklinde gostermigtir.
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Elbette savag sonras: donemin ve ¢ok partili hayata geci-
sin Tiirk romanmna etkisi "kdy romani"nin ortaya ¢ikisiyla si-
nirh tutulamaz. Bu sosyo-politik evrimi biitiiniiyle yansit-
mak isteyen romanlar da yazilmigtir ve yeri gelince bunlara
da deginecegiz. Fakat herhalde yadsiyamayiz ki 1950’lerin,
hatta 1960’lann yazimna damgasini vuran roman tiirii, "kéy
roman1” olmugtur.

Tirkiye’de 1950’lerde romancihifimiza ivmesini veren
kéy romanlan, ashinda ilhamin gegitli kaynaklardan almiglar-
dir. Ancak bunlar tizerine egilmeden 6nce bizzat "kéy roma-
n1" kavrami iizerinde biraz duralim. Gergekten "k6y roman1”
diye bir roman tiiriinden s6z etmek miimkiin miidiir? Yoksa
bu, bize 6zgii kavramsal yanilgilardan biri midir?

Koy Romaninin Onciilleri

Lukacs Tarihi Roman baghklh eserinde romanlarn "polis ro-
man1”, "macera roman", "psikolojik roman” vb. gibi tiirlere
aynimasinin yapayhgndan soz eder.”3 Fakat kendisi de "tari-
hi roman" iizerine bir inceleme yaptigana gore, ilke olarak her
tiirli siniflamaya kars: degildir. "Koy romam"m da ayn bir ka-
tegori olarak ele almak miimkiin miidiir?

Yasar Kemal "koy romam" terimini "aptalea” bir kavram
olarak buluyor ve "Faulkner ve Solohov da koy konulu roman
yazdilar ama kimse onlara kéy roman demiyor” 74 diye ofkele-
niyor. Yazar, kendi agisiridan hakhdir ve Yagar Kemal’in ro-
manlanm "kéy romam" kaliplarina sikigtirmak gergekten ola-
naksizdir. Bununla beraber, konusunu feodalizmin ¢okiigi-
niin 6n plana gtkardifa toplumsal bir kategoriye (6zgiir koylii-
liie) dayandiran bir roman tiiriiniin de Tiirkiye boyutlarini
¢ok agan, evrensel bir kapsam tagidifam kabul etmek gereki-
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yor. Bat1 Avrupa iilkelerinde bu tiir romanlar XIX. yiizyilin
baglarinda yazilmigtir. Rusya’da ise feodal servaj rejimi ¢ok
daha uzun siirdiigii i¢in, "mujik" ancak XIX. yiizyiin son gey-
reginde Rus romaninin temel temalan arasina girmigtir. Ba-
t1’da "k0y romani"nin tarihini inceleyen R. Zellweger, bu tiir
eserlerin kékenini romantizme ve Rousseau’ya dayandinyor.
Fakat gercek anlamiyla kdy romanmnin ("Roman rustique" -
"Bauernroman") 1830’larda dogdugunu ve ilk temsilcilerinin
de —kronolojik sira icinde— Isvigreli Gotthelf, Alman Auer-
bach ve Fransiz George Sand oldugunu ileri siiriiyor.” Biz sa-
dece Fransa’'da kdy romaninin dogugu ile ilgili baz1 gozlemler-
de bulunacagz.

Fransa’da ilk kdy romancisi sayilan George Sand, Rous-
seau’dan ¢ok etkilenmigti ve kendisinin de iginde bulundugu
aristokratik diinyadaki ahlaki ¢okiintilye, yarathiga bir "ideal
koyli" imajinda sifanak ariyordu. Eserlerini yayinhyabilmek
icin bir erkek ismi alan, 6 pantalon giyen ve serbest agki savu-
nan (ve yasayan) bu kadin gerceklerden uzak, erdem timsali
koyli kahramanlar yaratmakla aslinda egemen simiflarin her
konuda kargilagtin moral ¢okiintiisiinden kagmaya caligmi-
yor muydu? Kendi malikanesinin g¢evresinde tamdig koylii-
lerle ilgili tablolan (Seytanli Gélet, Kiigiik Fadet, Tarlada Bu-
lunmug Frangois), Dostoyevski gibi ahlaki anhk pesinde ko-
san biiyiik bir yazan bile etkilemig ve onun cogkulu vgiileri-
ne konu olmugtu.”’” Gergekten ¢agdaglannin George Sandn
copu kez Balzac’a tercih etmeleri ve gergek¢i yazann iizerin-
de sekiz y1l cahgtifn ve yine de tamamlayamadign koyliiler
isimli romaninin, zamanimn en énemli dergilerinde agir eleg-
tiriler almasi1”8 anlamhdir. Toprakta, feodal malikaneler ¢ozii-
lir ve kiigiik kdyliiliik yerlegirken egoizm de yogunlagmakta
ve yeni bir simif toprak temerkiiziinii gergeklegtirmek igin her
tiirlii ahlaksizlifn mesru gormektedir. Bu siireci Fransiz ro-
manininda Balzac’'tan Zola’ya -ve daha yakinlarda Marcel
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Pagnol’a- kadar izleyebiliriz. Ne var ki, André Gide’in kendi-
si hakkinda dedigi gibi, George Sand, "iyi duygularla kotii ede-
biyat yapmig" ve giiniimiize onun eserleri degil Balzac’'in eser-
leri kalmigtir. Toplumsal analiz ve tarihi dénemleme agisin-
dan bu konuyu tekrar ele alacagnz. Simdi tekrar Tirkiye’de
koy romaninin dogusuna dénelim.

Mahmut Makal’in Tiirk yazininda yeni bir akami bagla-
tan Bizim Kdy’i 1950'de yayinlandi. Bir Orta Anadolu kéyii-
niin (Aksaray'in Demirci kdyiiniin) i¢ karartici gergeklerini
sergileyen bu eseri, aslinda bir roman saymak epeyce zordur.
Bizim Koy, Giizin Dino’nun isabetli teghisiyle, daha ziyade
"ham bir sosyografi"79 olarak degerlendirilebilir. Bununla be-
raber eser, ¢ok partili hayata gecildigi bir donemde ve iktida-
rn segimle degigtigi bir y1lda yayinlanmig ve Orhan Kemal’in
deyimiyle, bu konuda "force motrice"8° olmugtur.

Tiirkiye gerceginde 1970’lere kadar siiren kéy romaninin
yeri ve islevi nedir? 1960 yilinda kdy romanini tartigan bazi ro-
mancilarimiz bu soruya iki yonde yanit aramiglardi. Orhan
Kemal’e gére koy romaninin iglevi, toplumsal olaylarin teme-
lindeki "istismar” olayini gézler oniine sermek ve halkin bi-
linglenmesine katkida bulunmakti. "Memleketimin insanlari-
nin kalkinmasini, refahini, yiikselmesini istedim. Bu igin de
koyden baglamasi kamsina vardim"81 der yazar. Yagar Kemal
gibi "kdy romani” kavramin ilke olarak reddeden ve "hig gor-
medim koyil!" diyen Kemal Tahir ise bu konuda bagka bir tez
gelistirir. Yazara gore "Kdoyii yazan romancilann vazifesi dog-
rudan dogruya Tiirk ruhunu bir ucundan agmak, aydinlat-
mak ve harmana baglamaktir'.82 Devlet Ana’da "Tiirk ru-
hu"nu Osmanl Devleti’nin kurulug kogullarinda arayan yaza-
nn kendi agisindan tutarh olduguna kusku yoktur ve Kemal
Tahir tiim eserlerinde, farkh donemler ve toplumsal kogullar
baglaminda "Tiirk ruhu’nu arar durur. Bu temel arayiginin
tartigmasin: ilerde yapacagnz. Fakat kdyle ilgili romanlarn,
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koylit olmasa bile, en azindan kéyii teniyan ve koyliiyii incele-
mig yazarlar tarafindan yazilmasi gerekmez mi? Fakir Bay-
kurt bu kamdadir ve kendini 6rnek gostererek "adeta koy ro-
man yazmaya mahkimum, istesem de sehir roman1 yaza-
mam"33 jtirafinda bulunur. Bu konu Bati’da da incelenmis,
Balzac ve Zola gibi koyliilerle ilgili eser veren romancilarin
koy bilgileri aragtinlmigtir. Bu iki yazar da koyde yagamamg,
kayle ilgili bilgileri gehirlere gogen ve el iglerinde ¢ahsan hiz-
metgi ve igcilerden 6grenmiglerdi. Buna ragmen, 6nemli bir
Fransiz tarihgisinin kaydettigi gibi, Zola'min Toprak isimli
eseriyle ilgili bir doktora tezi, eserdeki somut bilgilerin he-
men tiimiiyle gergeklere uygun oldugunu ortaya koymug-
tur.34 Lenin’in "Rus edebiyatindaki ilk mujik" dedigi Leon
Tolstoy ise hiimanist bir aristokrat olarak zaten koyliilerle igi-
¢e yasiyordu.

Tiirkiye'de "kdy romamt”, Bati iilkelerinde oldugu gibi
burjuva devrimlerinin feodal malikaneleri tasfiyesi siirecinde
ortaya ¢tkan miilkiyet kavgalar: ya da Rusya’da oldugu gibi,
1861’de feodal koleligin kaldirlmasiyla ortaya ¢ikan toprak so-
runlan bi¢ciminde konularla kargilagmamig midir? Yerel plan-
da elbette bunlara benzer bazi sorunlarla kargilagmigtir. Fa-
kat Tiirkiye’de "kdy edebiyati"n asil tahrik eden siire¢, daha
once de belirttigimiz gibi, uluslararas: konjonktiiriin zorladi-
g1 yapay bir demokratlagma siirecidir.

“Tiirk koy romanm” baghg altinda dogan ve —kabul etme-
seler de— Yasar Kemal, Kemal Tahir gibi yazarlan da kapsa-
yan yeni alkum, Tiirkiye tanmindaki miilkiyet iligkilerini yer
yer koy kapsamin: agan sosyolojik boyutlar i¢inde ele almig-
tar. Bu romanlarda yer yer, toplum bilimcilerimizin aym do-
nemle ilgili analizlerinden farkli ve bazen daha gergekgi ¢o-
ziimlemeler vardir, Tiirkiye’deki sol akimlann yakin ge¢mis-
teki toplumsal evrimimizi birtakim kligelere indirgeyen ksir
yaklagimi da "kdy edebiyatr”nin hakettigi tart:gma platformu-
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nu bulamamasinda rol oynamigtir. Bunda, saniyorum ki, ev-
rensel tarihle ilgili referanslarimizin yetersiz olmasi ve bir
kargilagirmah aragtirma -ve bu cer¢evede bir dénemleme
(periodisation)- olanagindan yoksun bulunmamz da etkili ol-
musgur. Bu yiizden, 1950’lerin Tiirk romanimn toplumsal ge-
ligmemizi ne dlgiide yansittiini ve yakin gegmigimizin tarihi
donemlerimiz icinde ne ifade ettigini anlamak icin, 6nce ev-
rensel deger tagiyan iki referansa bagvuracagnm. Bunlan
Fransa ve Rusya tegkil ediyorlar. Fransa ve Rusya 6rneklerin-
den yararlanmak isteyisimin iki nedeni var. Bunlardan birin-
cisini bu iki {ilkenin evrensel kapitalistlesme siirecini farkh
agamalarla yagamig olmalan tegkil ediyor. Gergekten Fransa
1789'da burjuva devrimini yaptiktan sora, XIX. yiizyilda yo-
gun bir sinif kavgas) yasamig ve 1830, 1848, 1870 yillanndaki
devrimci atilimlara tanik olmugtu. Biitiin bu gelisimin altin-
da toprak miilkiyetindeki ¢6ziilme, miilkstizlegme ve proleter-
lesme siireci yatiyordu. Rusya ise Aydinlanma Cagim ¢arhk
rejiminin despotizmi altinda yukardan asafiya dogru yasa-
mis ve feodal kolelifi ancak 1861’de ilga edebilmisti. Rus-
ya’da kapitalizm ¢ok ge¢ gelismig ve Marx'la da temasa gegen
bir knsim Rus sosyalistleri geleneksel komiinal toprak miilki-
yetinden sosyalizme ge¢me yollarm aramglardir. Lenin,
Rusya’da Kapitalizmin Geligmesi baghkh iinlii eserini bunla-
ra kars) yazmigtir. Tirkiye gelismesi ise daha da gegikmig
d¢iineii bir asamay temsil etmektedir. Burada kapitalistles-
mi§ bir metropolden yoksun, anakronik bir imparatorluk,
biinyesindeki ulusal akimlarn etkisiyle ¢oziilmiig ve geriye,
Mustafa Kemal’in deyimiyle bir "harebezar” kalmigtir. Yeni
Tiirkiye, Osmanlh enkazindan feodal kalintilarla yan-komii-
nal iligkilerin birarada yasandif, kapitalist ¢iftgiligin ileri bir
asama sayilldir bir miras almigti. 1950’lerden itibaren Tiirk
romancilan bu tabam betimlemigler ve bu tabandaki toprak
yogunlagmasim tablolagtirmiglardir.’
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Tiirk romani hig de kiigiimsenemeyecek diizeyde olmasi-
na ragmen, elbette diinyanin en zengin yazinlarini temsil
eden Fransiz ve Rus romanlanyla kargillagtinlamaz. Zaten
amacimiz da boyle yersiz bir kargilagtirmaya girmek degildir.
Daha once de belirttigimiz gibi, bu referans c¢ergevesi iginde,
Tirk geligimini evrensel evrimdeki yerine oturtmaya yardim-
c1 olacak unsurlar arnyacagiz. Gerek Fransa’da gerekse Rus-
ya’da romancilar ¢ok yonlii bir kiiltiirel ortamda yagamiglar
ve filozoflarla, tarihgilerle, bilim adamlanyla ve diger sanat
dallarindaki yaraticilarla yogun bir diyalog i¢inde iriinlerini
vermiglerdir. Tiirkiye’de de boyle bir diyalog, bagindan itiba-
ren, kendi dlgiileri iginde mevcuttu. "Koy romani"nin bu diya-
logu yogunlastirdigin: ve daha genig kitlelere yaydigam séyle-
yemez miyiz? Bu diyaloga katkida bulunmaya ¢aligmadan 6n-
ce, Fransa’da ve Rusya’da koyliilliigiin geligmesiyle romanin
gelisimi arasindaki senkronizmi yansitacak unsurlan —pano-
ramik bir planda- irdeleyelim.

Fransiz Devrimi, Koylulagin Geligimi ve Roman

Fransiz devrimi 1792-93 yillarinda en radikal yillarim yasa-
mi§ ve Jakobenler, kendi yarattiklar: terériin kurbani olarak
1794’de Robespierre’in giyotine gitmesiyle iktidan kaybetmig-
lerdi. Bununla beraber Fransa’da Jakoben akam Thermidor
kars) devrimiyle bitmemig, Babeuf’iin kigilifinde daha da ra-
dikal bir ¢izgi izlemistir. Babeuf kuzey Fransa’da, Devrim’-
den otuz y1l kadar once fakir bir koylii ailesinin ¢ocugu olarak
diinyaya gelmigti. Genglik y:llarinda, koy cemaatlerinin, top-
raf gitgide daha yogun bir gekilde ellerinde biriktiren kapita-
list giftgilere kars1 verdikleri 6liim kahm savagina tamk ol-
mugtur. Ayni yillarda Rousseau’yu okuyan ve onurn ¢zellikle
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egitlik¢i diigiincelerinin etkisi altinda kalan Babeuf, Fransiz
Devrimi’'ni heyecanla karsilamigti. Ne var ki, 1789 Devrimi-
nin feodalizmi sadece kagt iizerinde kaldirdigaina inanms ve
biitiin bilyiik malikanelerin miisaderesi yoniinde propaganda-
ya baglamugtir. Jakobenlerin yenilgisinden sonra kavgasim il-
legal yollarla yiiriitmiig ve esitlikle ilgili fikirlerini radikallesti-
rerek 1795°de 6zel miilkiyetin kaldirnlmasim1 savunan bir "P-
lebler manifestosu" yayinlamigtir.85

Babeuf zamaninda burjuvazi yeni gelismekte idi ve Fran-
s1z ekonomisi geri bir tanim ekonomisi gériintiisii i¢inde bulu-
nuyordu. Bu yiizden Babeuf, yeni ortaya ¢tkmaya baglayan sa-
nayi igcilerine ve diger ticretli emekgilere de ilgi duymakla be-
raber tiim dikkatini yoksul kdyliiler iizerine toplamigt: ve bir
c¢esit "tarimsal komiinizmi" savunuyordu. Fikirlerini gercek-
lestirmek i¢in dava arkadaslanyla birlikte 1796’da bir de baga-
nsiz ihtilal denemesine girmis ve tiim dikkatlerin Napolyon
fetihlerine cevrildigi bir anda, genel bir ilgisizlik i¢inde, bir
haydut gibi asilmigtir. .

Babeufgiiliik (Babuvizm), kurucusunun éliimiiyle bitme-
mistir. Restorasyondan itibaren ‘gizli toplantilar, gizli dernek-
ler, gizli yayinlar kanaliyla yasamig ve 1830 Ihtilal’inden son-
ra da, Louis Philippe’in kisa zamanda diig kinkhi§ yaratmasi
iizerine, 6nemli gelismeler kaydetmistir.87 Aralarinda Blan-
qui, Barbes, Raspail gibi 6nemli isimlerin bulundugu ihtilal
orgiitleri terér yontemlerine de bagvurmuslar ve 1835'de
Kral Louis-Philippe bir suikastten adeta bir mucize eseri ola-
rak kurtulmugtur. Daha sonra devlet terorii baslamig, olaga-
niistii mahkemeler kurulmus, siyasal davalarin giivenceleri
asgariye indirilmig, kral ve hiikiimete yayin yoluyla satagma-
lar da "devlet giivenligine suikast" sayilmaya baglamigtir. Bu-
nunla beraber yeni ihtilal ve teror girigimleri arasinda Babu-
vizm, 1848 Ihtilali’ne kadar devam etmis ve bu tarihten itiba-
ren artik ssmf kavgas: iggi-burjuvazi kavgasina doniigmeye
baglamistir.
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Bu bilgileri vermekle amacimz suydu: Devrimler iilkesi
Fransa’da radikal akimlar ve sosyalist esitlik 6nce koylilitk
sorunlan iginde dogmug ve geligmigtir. Utopik sosyalizm ile
Marksizm arasindaki halkalardan biri olarak gorillen Blan-
qui, Babeuf¢iiliigiin uzantisi iginde yeralmis ve siyasal eylemi-
ni bu kadroda gergeklegtirmistir. Bu eylemin bagvurdugu bag-
hca yontemler terér, suikast ve darbe tegebbiisleri gibi giddet
yontemleridir. Farkl toplumsal kogullarda ve farkh ideolojik
dayanaklarda benzer yontemleri Rusya ve Tiirkiye’de de bula-
cagz.

Fransiz Devrimi’ni izleyen yillarda, bu iilkede kdyliiliik
sorunu siyasal hayatta Babeufciiliige yol agarken, romanda
birbirine ters iki akima ilham kayna@g olmugtur. George
Sand’in kéy romantizminden ve bunun "hiimanist” igerigine
ragmen gergekgilikten uzak oldugundan daha 6nce soz etmig-
tim. Buna kargihk Balzac’in Kgyliiler isimli eserinde sergiledi-
gi gercekgilik, edebiyatla toplumsal analiz arasinda baganh
bir sentez olarak yazin tarihine gegmigtir.

Balzac ve Koylii Sorunu

Balzac, Insanlik Komedisi baghg altinda topladign eserler se-
risine, Bretagne eyaletinde, 1799’da, bir aristokrat etrafinda
birlegerek "Eski Rejimi" kurtarmaya ¢ahgan koylilleri (Les
Chouans, 1829) anlatmakla baglamigti. Yazar 1834’de, bu kez
Koyliiler'i kaleme almaya koyulmugsa da iizerinde sekiz yl
¢alhistign halde eseri tamamlayamamig ve romamn ilk kismi
da ancak 1844’de yayinlanmigtir. Bu arada Balzac, kéyle ilgili
Koy Hekimi (1833) ve Kiy Papazi (1839) gibi bagka eserler de
vermigtir. Bunlardan Koy Hekimi’'ni yazarken siyasete atil-
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may diigitniiyordu ve hayat goriigiinii romandaki bir kahra-
maninin agzindan 6zetlemigtir.

Fransa’da Restorasyon’la birlikte kapitalist gelisim hiz-
lanmig ve burjuvazi de kendi arasinda béliinmiistii. Viyana
Barigi’'ndan sonra, tekrar iktidara gelen ve biiyiik toprak ¢-
karlarim temsil eden Bourbon hanedan (Lejitimistler) 1830
Devrimi'yle diismiis ve onun yerini banka sermayesine daya-
nan Orleans hanedani almigt1.87 Balzac Lejitimistleri tutuyor
ve secimlere bu partinin aday: clarak katilmak istiyordu. Ger-
ceklesmeyen bu projesine temel tegkil eden fikirleri Koy Heki-
mi’ndeki kahramani Dr. Benassis'e mal etmigtir.

Balzac Kdyliiler baghkli romani igin, "bu eser yazmaya ka-
rar verdigim kitaplar i¢inde en dikkate deger olamdir"88 de-
migti. Kendisi kdyde hi¢ yagamadifn halde, koyle ilgili bu ka-
dar gergcekgi bilgileri nasil toplamistir” Bu konuda, anlattifn
bolgeden birkag kez gectigi, bu vesilelerle birtakim bilgiler
toplamig oldugu, ayrica evinde ¢aligan kadindan ve kigisel dos-
tu olan bir kaymakamdan bir siirii sey 6grenmis olabilecegi
varsayimlan ileri siiriilmiigtiir, Buna ragmen uzun yillanm
alan eseri yazmakta biiyiik giicliik!. r ¢cekmig ve her seferinde
yaz1 masasina karanhk bir kork:1*% iginde oturmugtur.

Balzac'in Koyliiler romanina ilk koydugu isim olan "Ki-
min Toprag Varsa, Kavgasi da Vardir!” bagh eserinin konu-
sunu giizel 6zetliyor. Ger¢ekten roman bir kavgenin —simif
kavgasimin- romanidir. Eser ii¢ toplumsal boyutta geligiyor:
Asiller, burjuvalagmakta olan tasra egrafi ve yoksul koyliiler.
Asilleri, Paris’e ikiyiiz, kilometre kadar mesafede, Burgon-
ya’nin bir kasabasinda bityiik bir malikaneye sahip olan Kont
Montcornet temsil ediyor. Ihtiyar kont devrimden sonra aris-
tokrasinin her giin biraz daha zayifladigin, ¢okiintiiye gittigi-
ni géremeyen; kendinden emin, kahyasin ve ig¢ilerini gerekli
gordiigi hallerde héla lurbaglayan gururlu bir generaldir.
Balzac, tiim sempatisini Kont’dan yana koydugu halde onu
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bekleyen kaginilmaz akibeti adim adim sergiler. Aristokrasi,
Balzac'in goziinde kiiltiirii ve sanati yaratan simftir. "Biiyiik
servetler ve giiven altina alinmig varliklar olmayan bir iilkede
sanat harikalanimn da imkénsiz oldugunu nasil anlamiyor-
lar!" Balzac bu saplantisini her vesile ile tekrar eder.

Aristokrasinin tam karsisinda yoksul koyliiler vardir ve
Balzacbu zavall insanciklar karsisinda aciomasizdir: "Toplum-
sal iglevleri dolaysiyla, koyliiler, devamh dogaya bitigik bu-
lunmalarindan dogan vahsi durumlarna uygun, katiksiz bir
maddiyat iginde yagarlar." O ¢agda Fransa’da egitim seviyesi
¢ok diigiiktiir, ky 6gretmenleri tam anlamiyla cahildir. Koy-
liller dini ve ahlaki degerlerden yoksun bir halde, tam bir ka-
ranhk iginde yagamaktadirlar. Kéy papazimn dedigine gore
"bu insanlar inanilmaz bir Makyavelizm igindedirler".

Romanda yoksul koyliileri, sato sahibinin kii¢iik bir top-
rak verdigi Tonsard ailesi temsil eder. Tonsard’lar bu topraga
iki odal1 bir de ev yapmiglardir ve iki ogullan, iki de kizlariyla
bu evde yagarlar. Eve Tonsard ana hakimdir ve kocasim sik
sik aldatir. Fakat tiim aileye ¢ikar sagladif i¢in kocasinin sesi
gikmaz. Kizlar da sik sik igfal edilirler; ne var ki ancak 1rza ge-
genler zengin olduklan vakit —¢ikar saglamak amaciyla- me-
sele gikanlir, Ailenin biiyiik bir kismi agilda yatar ve tam hay-
vani kogullar altinda bir hayat siirerler.

Toplumun asil dinamik giicii asirtokrat aileyle yoksul
koyliiler arasindaki agikgozlerdir. Bu tasra egrafi baglangigta
"burjuva” sifatina layik kogullar icinde degillerdir. Fakat ro-
man, bunlann her vesileyle nasil bir yandan yoksul koyliile-
rin 6te yandan da aristokratlarin aleyhine her giin biraz daha
palazlandiklarini betimler. Romanda tagra egrafimn Gauber-
tin, Rigou, Soudry iigliisii temsil ederler. Gaubertin ihtiyar
kontun c¢iftlik kdhyas1 iken, suistimal yiiziinden giftlikten
kamgilanarak kovulmugtur. Fakat becerikli biri oldugundan,
civardaki bir kazanin belediye reisi olmay: basarmig ve Pa-
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ris’in erzak ihtiyacinin ii¢te birini temin eden bu kazamn tiic-
carlanyla cok iyi iligkiler kurmugtur. Rigou ise malikanenin
bulundugu kasabanin belediye reisidir ve ayn1 zamanda civar-
daki tiim fakir kéyliileri ipotek altina almig korkung bir tefeci-
dir. Tefeci faizlerini 6deyemeyen veya tdemek istemeyen koy-
liileri angarya olarak ¢ahgtinr ve alacagim fazlasiyla gikanr.
Ayrnica devamh onalti yaginda hizmetgiler alan, onlar metres
olarak kullanan ve ondokuz yasinda kovan bir ahlaksizdir. Ni-
hayet bir de Soudry vardir. Triyumvira'nin iigiinct. halkasir:
teskil eden Soudry, kasabanin jandarma komutamdir ve bdl-
genin asayigini gikar iligkilerine gore kollar. Ashinda kéyliile-
rin kendi aralanndaki sorunlan ¢6zmeleri kendilerine birakil-
mugtir: "Ciftlikleri yakmamalar, insan 6ldiirmemeleri, kimse-
yi zehirlememeleri ve vergileri 6demeleri sartiyla kendi arala-
nnda istediklerini yapabilirler; ve dini prensiplerden yoksun
olduklan icin korkung geyler olur!" Heniiz burjuva merkezi-
yetgilifi tam anlamiyla kurulmamigtir ve yazar "eger biitiin
ciiritm igleyenlerin davas goriilse, devlet adalet masraflan-
min yiikii altinda ezilir" gézleminde bulunur.

Gorildiugii gibi Balzac'in eseri Koyliler baghfim tag-
makla beraber yazar Restorasyon Fransa’simin sosyolojisini
yapmakta ve vahgi kapitalizmin yiikseligini kayg ile izlemek-
tedir. Aristokrasi gokmekte; ahiaksiz ve cabil bir koyliliik ta-
bani iizerinde "demokrasi” geligmektedir. Burjuvazi de, hig-
bir zaman kendi arasinda birlesememis olan aristokrasinin
yerini alabilecek giicte goriinmemektedir. Ingiltere’nin daha
XVII yuzyilda gergeklestirdifi senteze 6zlem duyan yazar,
"100.000 kisilik bir zengin oligarsisi demokrasinin hicbir avan-
tajina sahip olmamakla beraber tiim sakincalanni tagiyor” di-
ye kaydeder. Babeuf'giilerin suikastler diizenledigi bir dé-
nemde Balzac, en ¢ok kiigiik koyliiliikk temelinde demokratik
devrimden korkmakta, kéyliileri "tek bagh ve yirmi milyon
kollu bir Robespierre” olarak gérmekte ve "demokrasinin can-
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I ve hareket halindeki mantig1” olarak niteledigi komiinizm
tehlikesine dikkati gekmektedir.

Balzac'in tutucu tercihlerini anlamak icin yagadipr cagh
gozoniinde bulundurmak gerekir ve bunun tiim unsurlarnni
zaten eserinde bulabiliriz. Yazar koy muhtarlarinin dahi bii-
yiik g¢ogunlugunun okur yazar olmadifi bir Fransa’da "de-
mokrasi"den ve bir gegit "koyli komiinizmi‘'nden iirkmekte-
dir. 1789 Devrimi’nden yillarca sonra varilan diig kankhigin,
eserde Niseron temsil etmektedir. Ihtilal yillarinda koyde "Ja-
koben kuliibii"nii kurmug ve devrim mahkemesi iiyesi olmug
bu bageiyr Balzac eserinde sempati ve sayg ile goyle betimler.
"Bu adam kirk yaginda demir gibi saglam, altin gibi temiz ol-
du. Hallun avukati olarak, belki fikrinden de parlak bir isim
olan Cumbhuriyet sézcigiiniin homurdandifinmi duyunca
onun ne olmasi gerektigine inandi. Rousseau’nun cumhuriye-
tine, insanlarn kardegligine ve yetenegin esas olmasina i¢ten
bagland. Fikirlerini kaniyla imzaladi. Biricik ¢ocugunu cep-
heye gonderdi." Fakat Niseron bir siire sonra temizligi ve dii-
rustliigii ile tizerine gimgekleri gekmeye baglar: Sonunda,
tam bir sefalet iginde unutulana kadar! Ne ki kendisi, tim
haksizliklara, kirimlara ve soygunlara ragmen Cumbhuri-
yet’in ilk oniki yilim hi¢ unutmaz ve onu en kutsal anisi ola-
rak saklar. Balzac’in Niseron’la ilgili ¢izdigi tablo kendi ko-
tiimserliginin ve tutuculugunun nedenlerini de agikliyor.

Engels 1888°de yazdig bir mektupta Balza2'in eserlerin-
den "iktisadi aynntilar -6rnegin devrimden sonra topragin ye-
niden taksimi gibi- hakkinda donemin tiim profesyonel tarih-
¢i, iktisatcl ve istatistikgilerinin yazdiklar eserlerin toplamin-
dan daha fazla ey 6grendim"“? diyordu. Marx’in da Balzac’in
gercekeiligini ¢ok takdir ettigini daha 6nce belirtmistim. Kapi-
tal’de Marx, Kéyliiler'den goyle soz ediyor: "Son roman1 Kdy-
liuler'de gergek iiretim iligkilerini dikkate deger bir gekilde
kavramig olan Balzac, kiigiik koyliiniin, tefecisinin iyi tutu-
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munu korumak i¢in, onun her tiirlii igini bedava yaptigini ve
hicbir gey harcamadifn igin, tefeciye ne kadar biiyiik bir ihsan-
da bulundugunun farkina varmadifini; tefecinin béylelikle
bir tagla iki kug vurdugunu ve hem bir ticret 6demekten kur-
tuldugunu hem de kendi giftligini siirmeye vakti kalmayan ve
giderek mahvolan koyliiyii gitgide daha siki bir gekilde tefecili-
gin af ig¢ine diigiirdiigiinii biiyik bir dogrulukla betimli-
yor."91 Marx bu érnegi "kapitalist iiretimin egemen oldugu
bir toplumda, kapitalizm digi iireticilere de kapitalist kavram-
lann egemen oldugunu”92 géstermek igin vermistir.

Balzac'in Devrim’den sonra biiyiik malikanelerin ¢gzii-
liig siirecini anlatig, II1. Napolyon diktatdrliigiinde yavaglaya-
rak devam etmis ve daha sonra Balzac gibi tiim toplumun
anotomisini vermeye ¢alisan Zola’nin eserinde de analiz konu-
su olmustur.

Zola ve Toprak Kavgasi

Zola, Balzac’ yapay, agir boyutlarda kahramanlar yaratmak-
la, romantik abartmalara diigmekle suglamistir. Oysa kendi
eserinde her sey "vasat, gri ve istatistiki olarak ortalama
idi".93 Bu gozlemi yapan G. Lukacs "Eserinin biitiin biiyiiklii-
giine ragmen Zola, evrensel bir deger halinde varlifim siirdii-
ren tek bir karakter, 6rnegin Flaubert'in Bovary gifti ya da ec-
zacl Homais'i gibi tek bir tipik hayat yaratamadi” diyor ve ila-
ve ediyor: "Zola, tiim hayatinda bir liberal burjuva ilericisi ola-
rak kald1 ve ¢ok tartigma gotiiriir olmasina ragmen, pozitivist
ve ‘bilimsel’ yonteminin degeri hakkinda higbir zaman ciddi
bir giipheye diigmedi."%4

Zola’nin Osmanli romaninin dogusundaki biiyiik etkisi-
ni ve bu etkinin ikili (¢ekici, biiyiileyici - itici, i§rendirici) nite-
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ligini daha dnce belirtmigtim. Burada Zola, Balzac’in baglatti-
& toprakla ilgili analizlerin devamaisi olarak karsimiza giki-
yor. Ger¢ekten Balzac 1820 ve 1830’larin Fransa’sini anlatir-
ken, Zola XIX. yiizyl sonlarinin, 1880’lerin Fransa’sinin tab-
losunu ¢izmektedir. Aradan gegen yarim yiizy1lda ne gibi te-
melli degigiklikler olmugtur?

Aradan gegen yanm yiizyilda Napolyon'un "Code Civil"i
(Medeni Kanunu) topragi miras yoluyla gitgide daha kiigiik
parcalara ayirarak tarim igletmelerini artik iiretken sayllama-
yacak boyutlara indirgemis ve koyliileri bunu 6nlemek igin ye-
ni kavgalara, yeni ciiriimlere siiritklemistir. Fransa’da neden
biiyiik kapitalist tarim igletmeleri kurulmamstir da, kiigiik
koyliiliikk yaygin ve tutucu bir sektér olarak Bonapartist rejim-
lerin toplumsal tabanini tegkil etmistir? Fransa’nin devrimci
gelenegi ve XIX. ylizyildaki ssmif kavgalarinin en klasik 6rnegi-
ni tegkil etmesi bunu kismen agiklamaktadir. Fransiz burju-
vazisi yiikselen ig¢i sinifi kargisinda daima korkuya kapilmig,
Fransa’da sanayi daha ¢ok "devlet¢ilik" himayesinde gelismig
ve burjuvazi, bankalar, borsa spekiilasyonu ve sigortalar gibi
kolay kir alanlarimi ger¢ek sanayicilige yeglemigtir. Bu yiz-
den her ihtilali izleyen rejimler kiicitk koyliliige dayanmiglar
ve is¢i sinifina kargi tutucu koalisyonlar olugturmusglardir.

Zola’nin Toprak isimli romanina bir girig yazan Fransiz
tarihgisi Le Roy Ladurie, Aydinlanmanin iiriinii olan solun
"1850-1890 arasinda genellikle koyliilere karsi diigmanca bir
tavir"? aldigam kaydediyor. Yazarin, bu baglamda, Zola’min
adim Marx’la birlikte zikretmesi dikkati cekmektedir. Ashn-
da tarihi maddeciligin kuruculan, Bonapartist rejimleri des-
tekleyen kiigiik koyliilere gergekten de sempati duymuyorlar-
di. Fakat bu konuda Marx ve Engels, Zola’dan ¢ok farkl ne-
denlere dayaniyorlardi. Bu nedenleri Marx’in IIl. Napolyon
rejimi ile ilgili analizinde agik bir gekilde buluyoruz. Marx
1789 Devrimi’nden sonra Fransiz kéyliiliigiiniin gelismesini
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soyle anlatiyor: "{lk devrimin (1789) yan serf durumundaki
koyliileri 6zgiir miilk sahipleri haline getirmesinden sonra,
Napolyon onlara diigen topraklan rahat bir gekilde igletmele-
rini temin edecek ve miilk sahibi olma konusundaki gocukca
heyecanlann tatmin edecek kogullan saglamlastirdi ve dii-
zenledi. Fakat simdi Fransiz koyliisiinii, Napolyon’un sagladi-
#1 toprak miilkiyeti, topragin parsellegtirilmesi mahvediyor...
Bu kagimilmaz sonucu yaratmak igin iki nesil kafi geldi: tan-
min artan bir gekilde borglanmas: ve giderek mahvolmasi.
XIX. yiizyil baginda Napolyon’un yarattign miilkiyet bigimi
Fransiz koylii niffusunun zenginlegsmesinin ve kurtulusunun
zorunlu kogulu iken, bu yiizyil icinde, fakirlesmesinin ve kole-
lesmesinin baglica nedeni haline geldi."96 Iste Balzac ve Zola,
tarihi sira icinde ve kendilerine 6zgii bicem ve gozlem kapasi-
teleriyle bu iki agamay1 anlatmaktadirlar.

Gergekten Fransa’da iki imparatorluk da en saglam daya-
naklarim kiigiik koyliilitkte bulmuglardi. I. Napolyon zama-
ninda, 6zgiirlegen kdyliiler, fetihlerin yaratign cogku ortamin-
da bir Napolyon efsanesinin, bir Napolyon kiiltiiniin etki ala-
nina girmiglerdi. Marx, 18. Brumaire’e 1869’da yazdigy 6nsoz-
de "o6zellikle son yillarda tarihi aragtirma, elegtiri, hiciv ve
alay silahlanyla Fransiz yazim1 Napolyon kiiltiiniin hakkn-
dan geldi" diyordu. Bu demektir ki, Louis Bonaparte da, yok-
sul koyliilerin durumunun giderek kétiilesmesine ragmen,
Napolyon kiiltiinii uzun siire devam ettirmeyi ve kii¢iik miilk
sahibi koylillere dayanmay1 bagarmigt.

Marx, niifuslan onalti milyon civarinda olan kiigiik koy-
lillerin "yasam tarzlarin, ¢ikarlanni ve kiiltiirlerini diger si-
niflardan ayiran maddi kogullar i¢inde yagadiklan ol¢iide bir
sinif olugturduklarim”, buna kargihk "aralarinda sadece yerel
baglar bulundugu ve ¢ikarlarinin benzerligi birbirleriyle hig-
bir ortaklik, higbir ulusal bag ve higbir siyasal 6rgiit yaratma-
diga 6lgiide bir simif olmadiklarini"97 belirtir. Yine Marx’in de-
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yimiyle koylii kitlesinin "bir patates guvalindaki patatesler gi-
bi ayni biiytikliikteki cisimlerin sadece birbirine ilavesinden”
olugmasi, bir sinif bilincinin dogmasin da 6nlemekte ve kdyi-
lerin gercek cikarlar proleterlerinkine paralel iken, onlar im-
paratorluk efsaneleri iginde uyutulmaktadirlar. Bu baglamda
koylilerin yagantilarimn ilkelliginden ve egoizminden dogan
sahneler elbette déonemin edebiyatimi da etkilemekte ve Zo-
la’nin eserinde oldugu gibi tiksindirici tablolar ortaya gikmak-
tadir,

Zola’nin 1887’de yayinlanan Toprak isimli romam, kii-
giik bir kdyde, miras yoluyla toprak kiigiilmesinin yol agtifn
bir aile dramini anlatir. Karisimi kaybetmis ve kendisi de ihti-
yarlamig Fouan baba, topragam daha 6lmeden ¢ocuklan ara-
sinda paylastirmigtir. Kendisi de onlardan alacag bir rantla
ve tahvillerinin gelirleriyle giinlerini tamamlayacaktir. Ne
var ki, evdeki hesap ¢arsiya uymaz ve ogullan ve bilyitk kizi
babalarini sirayla somiiriir ve sonra da kovarlar. Romanin en
igreng tipi olan biiyiik oglu Buteau, baldizina ve onun topragi-
na sahip olmak i¢in uykulan kacan dejenere bir tiptir ve bu
konuda en bilyiik yardimeis: da karisidir. Sonunda bizzat ka-
risinin fiziki yardimiyla baldizina sahip olur. Fakat ailede top-
rak duygusu yine de o kadar kuvvetlidir ki, Buteau’nun karn-
s1, kizkardegini bir kavga sirasinda kaza eseri yaralayinca,
kardesi kendi hissesi topraksiz kocasina gegmesin diye, 6lece-
gini anladipy halde susmay tercih eder. Oysa 6lmek iizere
olan kadin kocasini da ¢ok sevmektedir.

Koyliiler eserde her tiirlii ahlaki degerden yoksun hay-
vanlar gibi sunulmuglardir. Seks iligkileri tam bir anarsi igin-
dedir ve birbirlerine biiyiik bir hadise ¢ikarmadan "senin ka-
rnla yatiyorum!" diyebilmektedirler. Tarim teknolojisi son
derece ilkeldir ve bunu gelistirmek, modern yéntemler kul-
lanmak isteyenler alay konusu olmaktadirlar. Romanda tek
olumlu ve ilerici tip, kéy 6gretmenidir, fakat o da bu kérdogii-
si icinde hareketsiz kalmaya mahkimdur.
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Zola, romaninda kiigiik bir koyiin mikrokozmunu asip
eserine ulusal bir boyut kazandirmak igin, koy civarindan ge-
cecek bir yolun yarattigh gikar kavgalarini ele aliyor ve Meclis
secimleri vesilesiyle de koye kadar girmis olan propoganda te-
malarim igliyor. Yeni yapilacak yol, istimlaklar ve ¢evrede ya-
ratacafn rantlar dolayisiyla koyliileri b6lmiigtiir. Fakat Meclis
secimleri, koylilleri tarnmsal ¢ikarlar etrafinda birlestirir. Se-
cimlerdeki iki aday, ulusal planda da kendisini gosteren gitkar
catigmasimn temsilcisidirler. Bu ¢atisma tarim ve sanayi ¢1-
karlarini karg karsiya getirir ve temel konusu hububat ithala-
tinin serbest birakilip birakilmamasidir. Daha 6nce Ingilte-
re’yi bolmiisg olan bu kavgada koyliller Amerikan bugdayinin
fiyatlan diigiireceginden korkarak himaye istemekte, buna
karsilik sanayiciler bugday fiyatlan diigiince iggi iicretleri de
diiseceginden serbest ticaretten yana tavir almaktadirlar.
Boylece kuzey Fransa’'da Ortagag kosullarinda yasayan bir
koy, se¢imler kanaliyla ulusal sorunlarla temas haline gel-
mekte ve ¢itkarlarimin parlamentoda temsiline katkida bulu-
nabilmektedir. Unutmayalim ki Zola romanim Ugiincii Cum-
huriyet doneminde yazmig, hatta kahramanlar arasina kdy-
de agik¢a sosyalizm propagandas: yapan bir tip de koymayi ih-
mal etmemisgtir.

Zola’nin eseri yayinlandiktan sonra ¢ok olumsuz tepkiler-
le kargtlagmigtir. Koyliiyii her tiirlii insani degerden yoksun
bir gekilde betimlemesi, ¢cagdaslan tarafindan gerc¢eklere ayki-
n abartmalar olarak degerlendirilmigti. Kii¢iik koyliiliige,
egoist, cahil ve tutucu nitelikleri dolayisiyla toplumcular da
olumlu bir gekilde bakmiyorlard:. Fakat Zola’nin analiz yonte-
mi ve degerlendirmesi onlardan farkliydi. Lukacs, asagidaki
satirlarda bu farki ¢ok iyi belirtmigtir: "(Zola’ya gére) toplum-
sal dolagim, aynen hayati dolagim gibidir. Insan viicudunda
oldugu gibi toplumda da gegitli uzuvlan aralarinda birbirleri-
ne baglayan bir dayamigma vardir. Oyle ki bir uzuv ciiriirse,
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bu digerlerini de etkiler ve ¢ok kompleks bir hastalik ortaya ¢i-
kar."98 Goriildiigii gibi bu uzuvcu mekanist goriis, toplumcu-
lugun kendi kendini agan, yaratici diyalektik ¢eligkilerinden
degisik niteliktedir. Uzuvcu bir yaklagimin etkileri Zola’nin
tiim eserlerine damgasini vurmugtur. Zola Toprak'ta koyliile-
ri nasil anlatiyorsa, toplumun diger simiflarini da ayn: "dogal-
cilik’la anlatir. Germinal’deki ahlak digkiinii ve alkolik iggi
yiginlan da, Toprak’taki koylillerden pek farkh degillerdir.
Gergi Germinal aym zamanda bir sinif kavgasinin tablosudur
ve toplumcu bir kahraman, iggileri orgiitleyerek I. Enternas-
yonal’a sokmak ister. Fakat, Bakunin hayrani anargist bir li-
derin teror yontemleri daha agir basar ve isgileri maden ocak-
larninda patlatilan bir dinamitin kurbanlan haline getirir. Bu-
nunla beraber, Zola hakkinda haksizliga diigmemek igin gu-
nu da ekleyelim. Yazar, iggilerin toplumun gelisme seviyesin-
den dogan hayvani yasamlanm ickarartic1 bir gekilde anlat-
makla beraber, sonucu iyimserlik i¢cinde baglamak istemis ve
Fransa’da Cumbhuriyeti karan devrimcilerin baharin bagladi-
g1 aya verdikleri "Germinal” ismini romanina baghk yaparak,
igci simifinin 1stirabinin ve kavgalarnnin bir giin mutlaka mey-
velerini verecegi umudunu yaymaya ¢calismgtir.

Konumuz Zola’'nin eserini biitiinliigi i¢inde degerlendir-
mekten ziyade, yazarin Balzac izleyen dénemde koyliiligii
hangi sorunlar iginde yakaladigim ve nasil ¢6ziimledigini an-
latmaya ¢alismakti. Bu ¢6ziim romantizm ve gercekgilik aga-
malarindan sonra "dogalcilik” ekoliiniin iiriinleri olarak -bir-
¢ok elegtiriye ramen~— evrensel bir deger kazanmig ve ¢esitli
iilkelerin yayinlarim etkilemigtir. Fransiz uygarhfinin en ya-
ratic1 donemlerinden olan XIX. yiizyil, 6zellikle devrimci ati-
limlanyla ressamlan da etkilemig ve Millet ve Courbet gibi
ressamlar da resimde gergekgiligin, hatta bir cesit dogalcili-
#nn temsilcileri olmuglardir. Resim tarihinde adi daha ziyade
"koylii ressam1” olarak ge¢en Millet, 1848 Devrimi’nden son
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derece etkilenmig ve artik hep dogayla kavga halindeki kéyli-
leri tablolaghrmaya baglamigtir. Millet’'nin ¢agdast olan ve
koyliileri daha genig bir baglamda ele alan Courbet ise III. Na-
polyon’un niganim (legion d’honneur) reddedecek ve 1870’de
devrime katilarak bir y1l sonra komiin iiyesi ve Ulusal Savun-
ma Hiikiimeti’nde sanat eserlerini koruma komisyonu bagka-
n1 olacaktir.

- Biz yine asil konumuza, kéyliilige ve kdy romanina done-
lim ve evrensel geligme hiyerarsisinde farkh bir asamay tem-
sil eden bagka bir iilkeyi ele alahm: Toplumsal gelisme diizeyi-
nin ¢ok listiinde bir roman gelenegine sahip Rusya’y1 kastedi-
yoruz.

Rus Romanu: Asiller, Kéoyliler ve Devrimciler

Rusya’da kapitalizm Bati Avrupa iilkelerine gore ¢ok geg ge-
ligmigtir. Buna kargihk XVII. yiizyildan itibaren Dogu Avru-
pa’da gelisen ve Marksistlerin "ikinci servaj" dedikleri sii-
reg, %9 Rusya’da giiglii bir aristokrasi yaratmig, bu aristokrasi
de biinyesinde evrensel ¢apta bir misyona sahip oldugu inan-
cinda olan bir "intelligentsia” gitkartmistir.

Rusya, Aydinlanma’y1 Avusturya imparatorlugu ve Al-
man prensliklerinde oldugu gibi saraylarda ve otoriter bir sis-
tem i¢inde, yukardan agaf dogru yagamis ve ¢ag degistirme
sorunlarin: en ¢ok Rus yazini —6zellikle Rus romani- gerceve-
sinde tartigmigtir. Nasil Almanya sosyo-ekonomik geri kal-
mghgim felsefe plamnda agmig ve Prusya Devleti'nde mut-
lak yetkinlige ulagacak "Alman Idealizmi"ni yaratmigsa, Rus-

myﬁﬁvanﬂl olarak "Rus ruhu’nu irdelemis ve
Slavhfin 6zgiil kosullarindan evrensel bir mesaj, mesiyanik

bir islev cikarmaya migt1 "Uciinci Roma"
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idealinden, Lenin’in "Uciincii Entern isin aga-
malan bu evrensellik arayig icinde degerlendirilmelidir.

- Modern Rus edebiyati Pugkin’le baslamigtir. Herzen’in
yazdifn gibi "XVIIL yiizy1lda Rus edebiyats, birkag uyanik insa-
nin toplum iizerinde higbir etkisi olmayan asil bir ugragisin-
dan ibaretti. Yazinsal amatoérliige degisik bir karakter veren
ilk ciddi etki Masonlardan geldi. Il. Katherina yonetiminin
sonlarina dogru masonluk Rusya’da ¢ok yayilmigti". 100 Hare-

“ketin onculéri Fransiz Aydinlanmasi’nin klasiklerinin ve An-
siklopedi’nin en énemli maddelerinin Rusga’ya kazandirilma-
sinda bagrolii oynadilar. "Béyle bir toplumda edebiyatin etki-
si, bagka iilkelerde ¢oktandir kaybolmug boyutlar kazagpdi.

“Pugkin’in ve Rileyev’in devrimci giirleri, genclerin ellerinde

Tmparatorlugun en uz erine kadar yayild1."101

Pugkin, kokeni Nevsky’ye kadar giden gok eski bir asil
aileden geliyordu. Annesi kanahyla da bir Habegistan prensi-
ne uzanan kan baglan vardi. Geng yasta tarihe biiyiik bir ilgi
duymasi, bizzat kendi ailesinin bu tarihi niteligiyle yakindan
ilgilidir.

Pugkin tarihe karg1 erken yaglarda dogan ilgisini, kismen
iinlii tarih¢i Karamzin’in evinde yapilan toplantilarda geligtir-
di. Karamzin Fransiz Aydinlanmast’ndan etkilenmis ve Te-
ror'ekadar da Fransiz Devrimi’ni desteklelig ilerici bir tarih-

_giydi. Yazdifn oniki ciltlik Rusya Tarihi’nde ilk kez iilkesipin
gegmisini ulusal bir yaklasimla ele aldif icin "Slave'hgin §i-

kir babasi sayillm Fakat, biraz sonra s6ziinii edecegi-
miz Dekabrist ihtilalcilere kargs: olumsuz tutumu "ilerici‘ligi-

nin simirlarini da belirliyordu. Bir sair olarak Byron’dan da
¢ok etkilenen Pugkin, Boris Godunov’u yazarken Karamzin
Tarihi’nden yararlanmis, fakat onun etkilerini agmmgtir. Her-
zen bu konuda, Byron’un "kaderini kendisini eski Yunanhlar
sanan, Slav-Helen bir korsan halka bagladin yillarda"102
Pugkin’in ondan ayrldigimi ve kendini Rus tarihine verdigini
kaydeder. Evgeni Onegin, Pugkin’in bagyapitidir,
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Pugkin bu manzum roman'nda, ilk kez bir Rus aristokra-
tim biitiin qiplaklifh ve ¢ok yonlii gergekligi icinde vermigtir.
Daha Gongarov Oblomov’u yazarak, asalak Rus aristokratin
klasiklegtirmeden, Pugkin E. Onegin’le Rus Oblomovlarinin

"1k 6rnegini Evgeni Onegin’de bulmustur.193 Zaten daha Ob-
lomov yazilmadan, Herzen Onegin icin sunlan yazmamig
miyd1? "Onegin ne Hamlet’dir, ne Faust’dur, ne Manfred’dir
ne de Obermann’dir, Onegin bir Rus’tur; sadece Rusya’da

“mimkindir, Rusya'da zoranludur ve orada adm basinds
kendisine rastlanir. Onegin hichir zaman bir meggalesi olma-

~ms bir aylaktir; bulundugn yerden ayrilabilme giiciinii ken-

“dinde bulamayan fuzuli bir adamdir."19¢ Fakat tiim asalakl-

m bir egitimden ge¢mis; Homer’i,
Teokrit'i degil Adam Smith’i begenen ve "bir devletin nasil
zenginlegebilecegini, neyle yagadigani ve nigin dogal liriinlere
sahip oldugu zaman kiymetli madenlerden vazgegebilecegini
takdir etmesini bilen"195 bir insandir. Fakat iradesizdir; ken-
dini kaprislerinin oyununa terkeder, diiellolar yapar, insan 6l-
diiriir ve gergekten sevdigi ve kendisini seven kadina sahip
olamaz.

Pugkin Rus aristokrasisinin prototopini gizerken elbette
‘koyhi sorunu ile de kargilagmigti. Rusya’da kéyliiliik soruny-
nu tarihgilerin ve edeblamﬂmn_kammal_s_sﬁmlu.__
“Katerina déneminde ev liderligindeki kéylii
mas! olmugtu. nggg_gxhareketlm blZlm tanhlmlzde]u $eyh
Bedrettin, Pir Sultan Abdal, Kt
“gundeki bagkaldirmalara henzetebiliriz_Resmi tarihler her
iki lilkede de bu hareketleri karalamig ve liderlerini birer ha)T
i\&g&r_k?ru)}g@sfmmm. Ruslann Aydinlanma siire-
cine bizden ¢ok once girmeleri, bu konuda erken uyanmalari-
na yolagms; daha Pugkin, Yizbaginin Kizi baghkh hikayesin-
de Pugagev’i bir egkiya gibi degil, begeri hatlar iginde vermis
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tir. Fakat yine de Rus edebiyati Turgenyev'e kadar esas itiba-
riyle bir asil edebiyat: olmugtur.

Lermontov’un, saman damh "izba"larinda kafayr ¢ekip
halay ¢ceken mujiklere sevgiyle dolu giirleri, Nekrasov’un ro-
mantizmden kaginan ve kéyliiyii tiim 1stirabi i¢inde veren di-
zeleri elbette unutulamaz. Ne var ki, 1861’de azat edilmeleri-
ne kadar, koylii Rus romamna sadece serf olarak, hafia bazen
de Gogol’iin iinlii eserindeki gibi " " olarak girmig-
ur.

—

Rusya’da demokratik ~devrimci diigiinceler, Rus Aydin-
lanmasi’nin mantifina uygun bir gekilde, asiller arasinda bag-
lamgti. Zaten bu harekete onciiliik edebilecek bagka bir symf

_yoktu. Rus devrimci gelenefini 1825'de patlak veren "Dekab-
rist'lerin ayaklanmasina baglamak gelenek olmustyr. Bu ha-

reket, Fransiz Devrimi’nin tiim Avrupa’ya yaydign ozgiirlitk
fikirlerinin, Rusya’mn 6zgiil kogullarinda nasil filizlendigini
ve nasil orgiitlendigini gostermesi agisindan ilgingtir. Ital-
ya’da Karbonari, Almanya’da Tugendbund, Yunanistan’da
Heterya Filika vb. gibi derneklere paralel olarak 1816’da asa-
letten gelen gen¢ Rus subaylarimn kurdugu "Kurtulug Birli-
g1" de ozgiirliik¢ii hedefler giidilyordu. Ancak gizli dernegin si-
nifsal yapisi ve darbeci yontemleri, hareketi gesitli fikir ayr-
hiklarina bolmiig ve Dekabristler "kuzey" ve "giiney" gubeleri-
ne ayrilmiglardir. Dekabristlerin cumhuriyetgi ilkelerini, bu-
nunla gelisen otokratik tutumlanm, gegitli dozlardaki antife-
odal egilimlerini burada anlatamay1z1%¢ Fakat Lenin’in ¢ok
sonra yazdifa gibi, Dekabristler, Herzen’i etkilemis, Herzen
devrimci kipirdanmay gergeklestirmis, oradan da Cernigevs-
ki’yle baslayan ve "Halkin iradesi"nde biten hareketli done-
me girilmigtir. 'ljlsureg_gel_lg_kller iginde, 1861’de serfligin
kaldinlmasy ihili min baslamasina da tanik ol-
mugtur, Lenin’in devrimci hareketin baslamasinda biiyiik
bir rol verdigi Herzen, Dekabrist hareketi soyle ozetlemigti




Savag Yillar, Qok Partili Hayata Gegig ve Tiirk Roman: 111

"26 Aralik (1825) siyasal egitimimizde yeni bir donem agta...
Ruslann yoklugunu duydugu gey, ne liberal egiliinler ne de
kotii idarenin bilinciydi. Sadece kendilerine girigim cesareti
verecek bir ornekten yoksundular. Kuramlar inang telkin
eder, 6rnekler de tutumu bigimlendirir."197 Dekabrist ayak-
lanma ve Sibirya’ya siiriilen onciilerinin daima basglannn dik
tutmasini bilmeleri, Rus aydinina beklenen 6rnegi vermistir.
Lenin’in yazdig gibi Dekabristler, bir siirii sarhog ve kumar-
baz subay arasinda ¢ikmis, "Romiis ve Romiiliis gibi vahsi bir
hayvanin siitiiyle beslenmig bir kahramanlar béliigiiydi". 108

Nihilistler

Kokeni Razin ve Pugagev’in ayaklanmalarina giden ve Dekab-
rist'lerle bugulu da olsa, bir fikri igerige kavusan Rus devrim-
ci gelenegi 1860’larda "Nihilist"lerin ortaya gikmasiyla yeni
bir agamaya ulagmistir. Kimdir bu "nihilist"ler?

"Nihilist" s6zciigii ilk kez, Turgenyev’in 1862’de yayinla-
nan Babalar ve Ogullar isimli romanindan sonra yaylmis-
11,199 Devrin terminolojisine g gore_n@m,_lﬂﬁﬂlmyay-

n aydin ade ediyordu, Cagdaslan onlan haksiz ola-
“rak y1kici, anargist haydutlar olarak nitelemiglerdir. Aslinda,
biraz sonra Turgenyev’in betimlemesinde goérecegimiz gibi,
bunlar bambagka bir zihniyeti ve ahlaki temsil eden aydinlar-
di._Kutsal Rusya’nin tiim kaderci degerlerine bagkaldirmig
—ve bu élciide eylemci ve *y1kic1"- pozitivist genglerdi. 1860 ve
70’lerde Narodnikler, 1880’lerde de Markmstler bunlar ara-

sindan gikmistar., T
Nihilist aydinlan yaratan sinifsal nedenler vardir, 1850’-

lerde Rus toplumu 6nemli sonuglara gebe bir evrime ugruyor-

du. O zamana kadar Rus aydinlan sadece aristokrasi iginden
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cikarken, 1850’lerden itibaren burjuvaziden, kii¢itkk burjuva-
ziden, hatta halk simiflarindan da entelektiieller tiiremeye
baslamusti. "Raznogintski" denilen bu ziimre!l0 ilericilik he-
vesleri besledigi durumlarda bile sik sik uzlagmaci davranigla-
ra giren asillere gore ¢ok daha radikaldiler. Unlii Nasi! Yap-
mal1? romaninin yazar Cernigevski bu ziimreden gitkmigtir.
Turgenyev, "nihilist" sozciigiiniin yayilmasinda bagrolii
oynadif1 gibi, nihilistleri yaratan "intelligentsia” sozciigiinii
de kitlelere mal eden yazar olmugtur. Ashinda bu kavramm
icat eden yeteneksiz bir romanciyd: (Boborskin). Kavramin
yaygin bir kullamim alani bulmasi igin itibarh bir isme ihtiyag
vard: ve bunu da Turgenyev sagladi. Bati’da "entelektiieller”
ziimresinin kargih@ gibi gériinen bu kavramin ashnda Rus-
ya’ya ozgii bir anlami vardir. Gergekten "intelligentsia” kavra-
mi Rusya’da "halktan gitkmig hayati giiglerden olugan bir top-
luluk"111 geklinde, misyoner bir elit anlami kazanmistar.

Turgenyev asil bir aileden gelen ve ¢ocuklugu serflerin
korkung bir baski altinda yasatildigh bir malikanede gegmig
bir yazardi. Serflerin acimasizea cezalandirilmalarina her
giin tamk oldugu gibi, bizzat kendisi de d:spot annesi tarafin-
dan sik sik lurbaglanmisti. Boyle anlar icinde edebiyata yo-
nelmig bir yazarnn koylitlere sempati duymamasi olanaksizdi.
Gergekten Turgenyev, Rus koyliilerini "serflik” kategorisinin
diginda, insancil bir yaklagimla ele alan ilk yazardir. Turgen-
yev koyliilerle dogrudan dogruya ilgili bir eser yazmamgtir.
Fakat tiim asalet mensuplar gibi avlanmaya ¢ikiyor ve bazi
gecelerini mujiklerin evinde gegiriyordu. 1840’larda yaptu#
bu gozlemlerin hikayesini, Bir Avcinin Anilar: baghg altin-
da, ancak yurt digina gikabildikten sonra, 1852’de yayinlaya-
bilmistir. Turgenyev bu eserinde, daha o dénemde koyliilik
icindeki farklilagmay sosyolojik bir gercekgilik iginde vermis-
tir: Ticaret yoluyla zenginlegtigi halde memur zulmiinden
korkarak ozgiirliigiinii satin alamayan koyiiiler; beceriksiz
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senyorlerin kahyalhifini yaparak serfleri miilk sahibinden da-
ha hagin bir gekilde istismar eden ve zenginlegen koyliiler; an-
garya rejiminden vergi sistemine geg¢ip daha fakirlegenler vb.
Tiim farkhlagmaya ragmen hepsinde ortak bir nokta vardir:
Kadercilik ve kendilerine nasil davranirsa davransin sahiple-
rine tapma! "Rus kéylisiiniin kendine 6zgii bir 6liig gekli var-
dir" diyor Turgenyev. _

Léenin, rakamlara dayanarak Rus kéyliiliigiiniin peryodi-
zasyonunu yaptifn zaman 1827-1846 donemini "Dekabristler-
den Herzen’e kadar uzanan ve asillerin mutlak bir egemenli-
ge sahip olduklan’!12 d6nem olarak niteler. Bu dénemde sen-
yorler, Gogol’iin Olii Canlar’da anlattif gibi, serflerinin bi, serflerinin olii-

Terini bile satan korkunc tiplerdir, Olii Canlar’da, iki sayim
arasmda olmilg olsalar bile diri sam satin alip bir
ciftlige ~kagit iizerinde- yerlestirerek Tanm Bankasina ipo-.
tek eden ve oradan yiikliice bir kredi_cekmek isteyen Cici-
kov’'un maceralan sergilenmigtir. Bu arada Cigikov’'un, oli
serflerini satin almak istedigi, her biri ayn bir tip olan senyor-
ler, dniimiizde ¢arpial bir gergekgilikle resmi gegit yaparlar:
Bati taklit¢ileri, Oblomov’lar, deliler, inanilmaz cimriler vb
Gogol, sansiir dolayisiyla iilkesinden kag¢ip yurt disinda kale-
me aldif1 bu eserinde bir de Rus gelenegine uygun, peygam-
berane bir ¢agrida bulunur: "Bize su ¢ok giiglii sozeiigii, ‘ile-
ri!’ sozciigiinii sdyleyecek kimse nerede? Dogamizin biitiin de-
rinligini, biitiin niteliklerini ve biitiin giiglerini bilerek sihirli
bir igaretle bizi daha iistiin bir hayata yoneltecek insan nere-
de?'113 Gogol eserini tamamlayamamig ve son kismim da
kriz iginde yakmustir. Turgenyev’in gozlemleri ise tam Go-
gol’i izleyen dénemi ele alir. Herzen'le baglayan devrimci aji-
tasyon giderek tiim Rusya’ya yayilmaya baslamis ve 18601a-
11in "Yeni Insanlar1 ortaya gikmistir. Turgenyev, bunlan da
‘Babalar ve Ogullar isimli eserinde anlatiyor.




Nihilistlerden Sosyalistlere

Babalar ve Ogullar 1862’de yayinlanmigtir. Bir y11 6nce Rus
"Imparatoru II. Alexandre feodal serfligi yasaklamigt1. Turgen-
yev, Bir Avcinin Anilari baghkl eserinin bu kararda onemli
bir rol oynadifina inanmg ve Goncourt kardeglere gururla
sunlan soylemigtir: "Imparator Alexandre, bu konuda bir ka-
rara varmasinda kitabimin biiyiik rol oynadigim bana duyur-
du."114 Yazar, Babalar ve Ogullar isimli eserinde kardesiyle
yasayan bir toprak agasi ile ciftlige tatile gelen iiniversite og-
rencisi oglunu ve onun ilging arkadagini anlatir, Baba Nicolas
“Kirsanov liberal egilimli, agik fikirli bir agadir. Karisinin 016 1n oli-
munden sonra Fondini tamamen ¢iftlifine vermis, toprag
kayliilerle paylagmig ve modern tanm teknikleri ile ilgili aras-
tirmalara baglamigtir. Oglu Arcade ise Petersburg’da tip 6gre-
Wﬂ@g@ fakat arkadag: Baza-
rov'un fazlaca etkisinde bir gen¢tir. Romanin gercek kahra-
mani ve 1860’larn "nihilist"ini temsil eden tip, Bazarov'duy.
“Ancak "nihilist" kavraminin en agik tammini, Arcade’in ag-
zindan duyanz: "Bir nihilist” der Arcade, "hicbir otorite 6niin-
de egilmeyen ve ne kadar saygin olursa olsun highir ilkeye
“bagnazca baglanmayan bir insandir.” Bazarov "Bilim"e degil,
“"bilimler"e inanmakta ve tatil igin geldigi ciftlikte her gin
mikroskobuyla incelemeler yapmaktadir. Koyu bir pozitivist-
tir. Toplum kanunlarin da doga kanunlan gibi diizenlemek
isteyen bir diigiince yapisina sahiptir. Felsefesini goyle ozet-
ler: "Biitiin insanlar hem viicutlarn hem de ruhlan itibariyla
hirbirine benzerler. Hepimizin aym yapida bir beyni, kalbi,
dalagn ve cigerleri var. Ahlaki nitelikler denilen geyler de her-
keste aymdir. Ayrintidaki farklar 6nemli degildir... Biitiin in-
sanlar bir ormanin agaa gibidirler... Toplumda reform yap-
niz, insanlarda hi¢bir hastalik kalmayacaktir!" Bu totaliter go-
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riig Bazarov'u kati ve moral dig1 davraniglara sevkeder ve ni-
hilizmin temsilcisi sonunda da tifiisten 6lmiig bir koylii cese-
di tizerinde incelemelerde bulunurken mikrop kapar, hastala-
nir ve hig sizlanmadan oliir.

Turgenyev’in romani Rusya’daki sinifsal degisikligi, zih-
niyet degisiklifi ile paralel olarak ¢ok basarh bir gekilde ver-
migtir. Kirsanov kardegler aslinda ¢aglannn ilerisinde, mo-
dern yontemlere inanan, hatta bu yiizden tiim eyalette "kizil"
olarak taninan insanlardir. Buna ragmen, kendilerinin de ka-
bul ettikleri gibi, gocuklarinin nesline gére geri kalmiglardir.
Nicolas Kirsanov, kardesine su itirafta bulunur: "Oyle gori-
niiyor ki, ikimiz de zamanini tamamlamis, agilmig insanlanz.
Bazarov belki de hakh; fakat itiraf edeyim ki bir 'gey bana
azap veriyor. Tam oglum Arcade’la daha yakinlasacafnmizi,
dost olacagimizi umarken, birden onun gok ileri firladigim,
beni geride biraktifini ve birbirimizi anlayamaz hale geldigi-
mizi gorilyorum." Kirsanov babanin geng nesle duydugu tak-
dirduygusu ashinda ihtiyathdir. ... dogrusu onlann gergekler-
den bizden daha uzak olduklan izlenimindeyim" der; "fakat
ayni zamanda onlarda bizde bulunmayan bir geyin oldugunu
ve bunun onlarn bize gére avantajh kildijini hissediyorum...
Gengclik mi? Hayir! sadece genglik degil. Acaba bu, feodalizm
kalintilarinin onlarda bizdekinden ¢ok daha az olugu degil
mi?" Gerg¢ekten de Bazarov, arkadaginin amcasi Paul Kirsa-
nov’a, "Rus toplumunda bana saygideger tek bir kurum gos-
ter" diye sorunca, "Mir" (Rus kéy cemaati) yanitini alir. Oysa
Bazarov ¢ok kiigiimsedigi koyliilere alayh bir gekilde "Mir"i so-
runca, onlardan senyérléri baba bildiklerini ve senyorler ne
kadar ok gey isterlerse, koylii tarafindan o kadar sevildikleri-
ni duyar.

Turgenyev’in Babalar ve Ogullar’t 1860°’larin Rusya’sin-
da biiyiik tartigmalara yol agmigt:r. Eser Pugkin’in kurdugu
"Cagdas" dergisi yazarlarn: ikiye b6lmiig, Herzen bir tered-
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diit anindan sonra romani desteklerken, Cernigevski, Rahme-
tov ad1 altinda "olumlu kahraman"i yaratmaya yonelmis ve
Dostoyevski de terorist devrimecileri "ecinniler” olarak sunan
iinlii romannin ilhamim bu eserde bulmustur. Turgenyev,
Bazarov karakterini 1860’den az 6nce 6lmiig bir kasaba dokto-
rundan aldifnzm séylemistir.115 1860°1arda bu “yeni insanlar”
ber yerde rastlanan yeni bir tiir tegkil ediyorlardi. Once kaba
bir pozitivizmle kutsal diizenin tiim degerini reddeden bu "ni-
hilist"ler, daha sonra yapic1 bir tutuma yénelmisler ve Rus po-
piilizmini (Narodnik) yaratmiglard.

Rus Narodnikleri kendi aralarinda sik sik bgliinen, yayin
organlarindabirbirleriyle kiyasiya kapigan heyecanh insanlar-
di. Bunlan daha ziyade Rusya’da kapitalizmin geligmesini
reddetmeleri bir élgiide birlegtiriyordu. Rus romanim en ¢ok
terorist yontemler kullanmalan dolayisiyla etkilemiglerdir,
Bu konuda 6zellikle "Necayev” ismi sembol olacak ve devrimei
yontem tartigmalarinda ilk planda rol oynayacaktir.

Bir badanacimin oglu olan Negayev, ilk kez 1868 égrenci
olaylarinda kendini gostermis ve bir y1l sopra da Tkagev'le bir-
likite kaleme aldign "Devrimci Eylem Programi” ile dikkatleri
{istiing toplamugt1. 116 "Amacin her tiizlii aract megru kildig-
nt" ilan ettikleri bu bildiride Necayev ve arkadas: agikca tero-
rii savunuyorlardi, Ancak atldifn zindanlarda ilk igi gardiyan-
lan orgiitlemek olan bu yaman ihtilelci kisa zamanda efsane-
lesmig ve hakkinda tiirlii uydurma hikayeler anlatilmaya bas-
lammgt. Dostoyevski 1870°de yayinladigy Ecinniler romanin-
da, bu tipi "benim Negayev’im" dediill? Piotr Verkovenski-
G2 canlandirmiguic. Terorist eylemciler vesilesiyle insan psiko-
1ojisinin derinliklerine niituz eden bu eser, aslinda Turgen-
yev’z ve onun "nihilist"lerle flortiine kars kaleme alinmgti.
Bu yiizden, burada bir parantez agarak, Babalar ve Ogullar’a
yayirlanmasindan hemen bir y1l sonra verilen bir yamttan,
Cernigevski'nin Nasil Yapmal1?’sindan s6z edelim.




Nasil Yapmali?

_Cernigevski’'nin romani, kendisine asil bir koca arayan anne-
_sinin baskisindan kurtulmak, toplumda erkeginkine esit bir
statli kazanmak ve gercek bir agk yasamak isteyen Vera Pav-
“Tovna'nin hikayesi etrafinda kurulmugtur, Vera’nin gevresin-
“de, Rus toplumunda birbirini izleyecek olan iki tip "yeni in-
san’ vardir. Bunlardan birincisini canland: vvear-_
kadag: Kirsanov aym1 Turgenyev’in Bazarov’u gibi materya-

“1isT Ve pozitivist "yeni insan’lardir. Onlar da zamanlannin

“Fum geng doktorlan ve tip 6grencileri gibi "hastalar: tedavi et-
mekten ¢ok, gelecek doktorlar igin bilimsel malzeme topla-
makla vakitlerini gegirirler". Lupukov’a gire "insan tama-
men gikarlaryla hareket eder”. Kendisi neden tip 6grenimi
yapiyor? "Bilim agl bir sonugtur, asil neden ¢ikardir.” Yine ¢1-
kar nedeniyle Vera ile aralaninda gergek bir agk dogmadan ev-
lenir ve ona gelecekte sefaletin yenilecegi ve adil bir diizen ku-
rulaca@n kehanetinde bulunur, Ve Vera’nin da paylagtijn bu
amacla kurduklan diﬂig atolyesi, R. Owen’in dokuma fabrika-

Tan gibi, kénn igciler arasinda paylagildign toplumcu esaslara

“dayanir. Ayrica isciler icih kiitiiphaneler acarlar ve falzsiz_

“Dorg dagitmak iizere bir de tasarruf sandign kurarlar.

' Cernigevski, Lupukov ve Kirsanov’'da somutlagtirdign tip-
ler icin su gézlemde hulinuyor: "Bu insanlar, Cinliler arasina
kanigrmg ve Cinlilerin birbirinden ayirdedemedigi birtakum
Avrupallar gibidirler. Cinliler bunlann hepsinde aym fizik
yapiyr goriirler... Onlann‘gézlerinde Fransizlar da Ingilizler
de kiz1l saghdirlar. Aslinda Cinliler hakhdir. Avrupalhlar onla-
ra nispetle tek bir kigi gibidirler ve sadece bir tipin temsilcisin-
den bagka bir ey degillerdir.”

Nasil Yapmali? romanina asil 6nemini veren ve onu bii-
yiik siyasal tartigmalann igine sokan kahraman, farkh tipte
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bir insandir ve garip bir gekilde romanda, bir kuyruklu yildiz
gibi goriiniip kaybolur. Gergekten Cernigevski, Rahmetov
isimli kahramamnda modern "profesyonel devrimei” tipinip

~profilini gzmistir. 8

Rahmetov kokeni XIII. yiizyila giden feodal bir tatar aile-
sinden gelmektedir. Anne tarafindan Slavlagmis olan Rahme-
tov kendisine miras olarak kalan serfleri ve topragin ¢ok bi-
yiik bir lusmum bilinmeyen bir sekilde elinden gikarmugtir.
Kendisine kalan ayhk 3000 rublenin 2600’iini de beg 6grenci-
ye burs olarak dagitan Rahmetov, okuyarak spor yaparak ve
seyahatlerde cesitli iilkeleri taniyarak, kendini ¢ok yonlii ola-
rak yetistirmektadir. Aynca ¢ivi ¢akil kegeler iizerinde yata-
rak kendini eziyete (iskenceye) de aligtinir. Ozel ve ucuz bir gi-
da rejimi vardir ve aristokratik zevkleri oldugu halde, yete-
nekli ve miitevazi bir gevrede bir pleb gibi yasar. Cernicevski
kahramanina kargi hayranhfini hi¢ de gizlemiyor: "Rahme-
tov gibi insanlar ender ¢ikarlar' diyor ve ilave ediyor: "bunlar
en iyiler arasinda en iyilerj# motorlarin motorudurlar.” Yazar
esere Rahmetov’'un gezlgl ile ilgili dllmtl ¢eken bir de anek-
dot yerlestirmig. Kahramammiz gok fakir bir hayat yagayan
Jbir Alman filozofuna eserlerini bggtirmas1. 1<;m_2§£_00£u_bk

hediye eder. Filozofun reddetmesine ragmen, "Beni artik bu-
“Tamazsiniz, istediginizi yapin!" 8iye bir not yazarak paray1
onun hesabina bankaya yatinr. 1863’de yayinlgnan bu satir-
~Tarotomatik bir bigimde Marx1 akla getiriyor. Marx’in Cerni-
cevski'ye biiyiik bir ilgi duydugu ve 1869'da bu yazan ash: ashn-
dan okumak i¢in Rus¢a 6grenmeye basladlgx hatxrlan1rsa119
urum daha niyor. Cernigevski soziinii ettlgl-
miz romamndan bagka, Marx’1 ¢ok ilgilendiren Rus koy cema-
atleri iizerinde de incelemeler yapmigth. Marx bunlardan da
yararlanmak ve Cernigevski’yi Bat1 okuyucularna tanitmak
istemigtir. Biiyiik diigiiniir 1872’deki bir mektubunda sunlan
yaziyordu: "Cernicevski’nin hayat ve kigiligi hakkinda bir
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seyler yazarak Bati’da onun hakkinda bir sempati yaratmak
istiyorum. Fakat bunun i¢in baz1 tarihlere ihtiyacim var."120
Herhalde bu tarihleri bulamadig igin Marx bu tasarisini ger-
ceklegtirememigtir.

Dostoyevski 1860’lann iirtnii olan nihilistlere Turgen-
yev’den ve Cermigevski'den ¢ok Tarkl bir sekilde bakar. Nihi-
Tizmi tamamen evrensel boyutlan i¢inde ve mistik bir agidan
ele ahir. Kendisi de devrimci fikir ve eylemleri yiiziinden
1848’de idama mahkiim olan Dostoyevski, hayatini kurtarp
Sibirya’dan siirgiinden dénince mistisizme yénelmisg ve o d6-
nemin etkili akimlarindan "Slav-Ortodoks sentezi"nin en giig-
lii temsilcileri arasina girmigti. Dostoyevski, kendisi de Rus
Aydinlanmast’nin bir iiriinii oldug» halde, Bat1 yanlis1 yazar-
lara giddetle catmig ve "Allahsizlik"1 Bati’dan yapilan en zarar-
1 ithal maddesi olarak gormiigtiir Bu yiizden 1870’lerin hare-
ketli tartigma ortaminda tutucu bir yazar olarak kabul edT

m1§ ve devrlmc1_1erm sert ele§tmlerme ugramgtir.

_&stoyevsln siirgiindeki zindanlarda tanidign yoksul halk-
tan insanlan da unutulmaz bir sekilde tablolastirdigs halde,
esas olarak bir kii¢iik burjuva romancisidir. Ne var ki, Dosto-

“yevski ayn1 zamanda bir filozoftur. Romanlarindaki ayyas is-
siz serseriler bile bazen insani ¢urpan bir derinligi olan konug-
malar yaparlar. Bu yéniiyle Dostoyevski, yerel ve tutucu bir
ideolojiyi evrensel boyutlu bir felsefe i¢ine oturtur ve siyasal
makalelerinde geligtirdigi ilkel "Slav—Ortodoks sentezi"ni va-
roluscu bir yaklagim iginde eritir. Bir "Rus ruhu" arayig igin-
de olan akimin izleyicisi oldugu halde Pugkin’in §liimii dolayl-
siyla yaptifn konugma, evrensel boyutuyla siyasal diigmanlan-
nin da begenisini kazanmigtir, Zaten baslangigta Pugkin yok
muydu? Ve tiim egilimler kokenlerini Pugkin’de bulmuyor-
lar' myd1? Gergekten Dostoyevski de, tiim cagdaglarn gibi,
Pugkin’e hayrand: ve "Evgeni Onegin 1830’larin Rusunun
milkemmel bir tipidir" diyerek Slaveihgin kékenini de Pugkin
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de buluyordu. Fakat aym: Dostoyevski "Biz Ruslar iki vatana
sahibiz: birincisi Rusya’ysa, ikincisi ~kendimizi Slavci ilan et-
tigimiz zaman dahi- Avrupadir" 2! demekten de kendini ala-
miyordu. Bu ytizden biiyiik yazar Pugkin’in ve zamanin tiim
dehalan gibi kendisini de kegfeden iinlii elegtirmen Bielins-
ki’nin Bat: hayranhgm da kendi fikirleriyle uzlagtirmig ve Ba-
tih uluslarnn gikar kavgalan iginde béliindiiklerini ve onlar-
dan "evrensel insanlik fikrini" Ruslarin miras aldiklarim ileri
siirmiigtiir. Sosyalist evrensellik de bu fikir atmosferi iginde
geligecektir. Oyle ki Ekim Devrimi'nden sonra, Dostoyevs-
ki’nin Rus edebiyatinin zirve noktalarnindan birini tegkil etti-
gini Sovyet elegtirmenleri de kabul edeceklerdir. Bu konuda
en itibarh isimlerden Lunagarski, Dostoyevski’'nin dinci piiri-
tanizminin altinda devamh bir giiphe yattigain ve yazann za-
manimn devrimci teorilerinin ve Cernigevski’nin kuramlari-
nin etkisi altinda bulundugunu, fakat "ruhunun derinliklerin-
de yasayan materyalist sosyalizmin satitha ¢ikmasindan kork-
tugu icin ona hep iftira ettigini, onu ayaklar: altinda ezdigini,
anlamsiz kilmak igin kiiciilttiigiinii ve bizzat kendi goziinde
giiliinglestirdigini"122 kaydeder. Dostoyevski Karamazou Kgr-
_degler’deki Alyoga hakkinda ayn bir roman yazmay) planlhyor-
“du ve bizzat | 1t kendisi, bu roman: yazarken "gercefi arayacagni
ve bu arayis esnasinda da elbette bir devrimci olacagim"123

_soylemisti. Dostoyevski’yi darkafah "Slav-Ortodoks” sentezci-
lerinden ayiran deha fonu bu sézlerde ifadesini bulmaktadr.
Ve filozof-romanci, Rus nihilizminin en agir elestirisini yapti-
g romanlannda, nihilizmin en ilging kahramanlanm da y3-
ratmaktan geri kalmamugtir. .

Carhk Rusya’simin XIX. ylizy1ldaki kdy sorunlarini yansi-
tan romanlarindan hareket ettik ve sozii Dostoyevski’ye ve
kiigiik burjuva nihilizmine getirdik! Yine de konumuzdan faz-
la uzaklagmig oldugumuzu sanmiyorum. 1860’larda Rus nihi-
lizmi bir gesit Rus Aydinlanmas) iglevi gormiig ve Herzen ve
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Cernigevski ile baglayan popiilizm de 1880’lerin Marksizmine
yol agmigtir, Bu iki akum arasindaki tartismalarin 6nemli bir
parcasi edebiyatqilar arasinda cereyan etmigtir. Hatta bunla-
rin ideolojik temeli, Slavey, dinci ve Batici akimlar geklinde en
ilging ifadelerini Rus yazininda bulmuglardir. Fakat aradaki
baglantilar1 daha somut bir sekilde saptamak igin, popiilistler-
le Marksistlerin temel aynlik noktasina ve Lenin’in koylilik
sorununa nasil ¢6ziim aradifina kisaca bir g6z atahm.

Lenin ve Rusya’da Koylaliak

Lenin 1897'de kaleme aldii Hangi Miras: Reddediyoruz?
'isimli kiigiik eserinde124 kendisini sik stk 1860 ve 70'lerin dev-
rimci mirasin1 reddetmekle suglayan liberaller ve Narodnik-
lerle polenige girer. Suglandifn nokta sudur: Lenin, Rusya’-
nin "kdy cemaatleri"ne dayanarak 6zgiil bir bigimde sosyaliz-
me gegecegi tezini reddetmekte, iilkede kapitalizmin geligtifi-
ne ve ilerici bir rol oynadifina inanmaktadir. Lenin, bu konu-
da, "bugiin unutulmug olan" dedig Skaldin’in 1867’de yazl-
mag bir eserindeki bilgilerden yararlanmaktadir. Her alanda
Batililagma yanlis: olan Skaldin, kitabinda, serflifin kalkma-
sindan sonra kii¢iik koyliilerin durumlannin daha da kotiileg-
tigini, koyliilere verilen toprak pargalarimn serfken igledikle-
ri topraklardan da kiigiik oldugunu ve bu yiizden giderlerinin
gelirlerini astigim gostermekteydi. Ote yandan Mir’in patri-
yarkal yetkileri, topragan peryodik taksimi, i¢ pasaport mec-
buriyeti vb. gibi unsurlar koyliiyii biisbiitiin hareketsiz ve se-
fil bir duruma sokmaktadir. Ne var ki, Skaldin Rusya’da ta-
rnm sorununu tamamen burjuva gikarlan agisindan iglemek-
te ve bununla yetinmektedir.

Lenin aym eserinde, 1880’lerde Engelhardt’in, kendisi
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de bir Narodnik oldugu halde, onlardan bir¢ok noktalarda ay-
nildigam ve devrimcilige yaklagtigim belirtmistir, Popiilistler-
le Marksistler arasinda bir halka rolii oynayan Engelhardt kii-

Wufernn“ﬁlreydhgml, egoizmini ve her kiigiik koylide
“potansiyel bir kulak yattigam belirterek Marksist devrimeite=

*rehyﬁk*lagm igtir. Fakat tiim gercekgi teghislerine ragmen ufku
“koy kooperatiflerini agmadin i¢in de onlardan ayrilmistir. En-
gelhardtin kiigiik koylii egoizmi ile ilgili analizleri edebi 1f_¢e_

“5ini daha sonra Anton Cehov'da (Muyjikler, 1897) ve Maksim
Gorki’de (Mujikler, 1922) bulacaktir. _

Lenin Rusya’da kapitalizmin geligiminin ilerici niteligini
ifade etmekie kalmamis, 1899’da ayrintih istatistiklere daya-
narak bu geligimin analizini de yapmigtir. Gergekten Lenin

vbu klasik eseriyle!25 Rus kdy cemaati etrafindaki tartigmala-
—rason vermis, fakat kapitalizmin sorununu giindeme getire-
rek analiz konusu yapan Narodniklere olan borcunu da hig-
bir zaman unutmamgtir. Ekim Devrimi’nin mimarnmn bun-
dan sonraki bilyiik cabas) Rus koyliliginii devrimci hareke-
“té entegre eden bir strateji dogruttusundaki arastirmalara yo-
netecekdir. _ o
" Lenin Rus koyliiliigii haklkinda ¢ok yazmigtir. Fakat bu
konudaki fikirlerini en sistemli gsekilde 1907°de kaleme aldifn
"Sosyal Demokrasinin Tarnnm Programi” baghkh incelemesin-
de geligtirmistir.’?6 Bu makalesinde Lenin énce, evrensel
planda, tanmda kapitalist gelisme yollarim ele ghiyor ve bagh-
:ﬁ_ij/kLLgpltallstlegme siireci iizerinde yordu. Bunlardan
irincisi Prusya’da rastlananf :Jl_m_kgg__g; kapitalistlegme hj-
¢imi idi. Burada feodal senyGrler devlet aygitimi da kendi leh-
lerine kullanarak burjuvalagiyorlar ve kapitalist ciftci haline
gehyorlardl__IﬂxglMl’h kapitalistlesme dedigi
sliregte ise feodal sanyérler devrimci yolla tasfiye ediliyorlar,
toprak reformu yapiliyor ve kapitalizm ozgiir koyliilik temeli
iizerinde ¢ok kolay ve hizh bir geligme ortami buluyordu. Le-
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nin Rusya’da Ortacag kalintilar olarak sadece biiyiik senyor-
leri gérmityordu. Koy cemaatleri de "koyliileri Ortagaga ozgii
binlerce kategoriye, boliime ve ziimreye ayiriyordu”. Ve "Rus-
ya’da gerc¢ekten ozgiir bir tannm ekonomisi kurmak i¢in hem
cemaatlerin hem de feodal malikanelerin yarattign boliinmele-
ri ortadan kaldirmak lazimdi".127 1861’de serfligin ortadan
kaldirlmasi ashinda higbir sorunu ¢ézememisti, hatta kiigiik
kéyliilerin durumunu daha da kotilegtirmigti. Bu durum an-
garya gibi feodal somiirii mekanizmalarimin devamini mim-
kiin kildigh gibi senyoérlerin elinde toprak yogunlagmasini da
hizlandirmigti. Lenin’in bu incelemeyi yaptign tarihte (1907)
Rusya’nin Avrupa’daki topraklarinda 30.000 asil, 10,5 milyon
koylii ailesinin topragina egit biiyiiklitkte araziye sahipti.
Lenin Rus tanminda Junker usulii kapitalistlesme siire-
ciyle Amerikan usulii kapitalistlesme siirecinin savag halinde
birarada yagadiklarim saptiyordu. Servajin olmadig bolgeler-
de (Volga 6tesi steplerde, Yeni Rusya’da, Kuzey Kafkasya’da)
kapitalizm hizla geligiyor, Rusya’nin feodal bolgelerinde ise,
hiikiimet "Junker usulii” kapitalistlesmeyi tegvik ediyordu.
1911’de bir suikaste kurban'gidene kadar bu politikanin bagi-
n1 ¢eken devlet adam Stolypine, Lenin’in agir elegtirilerine
hedef oluyordu. Yunker usulii kapitalistlesmeye kargi, Lenin.
Demokratik Devrim platformunda ve iggi—koyli ittifakinin te-

melini teskil edecek gekilde topragin millilestirilmesini savu-
“nuyordu T

Rusya’da tarim sorunu ve koyliiliikle ilgili tezler Rus ro-
maninda hangi bi¢cimlerde tartigilmiglardir? Bu konuda Go-
erﬁmmhov’un ve Gor-
'nin eserlerine kadar uzanan genig bir referans ¢ercevesi var-
dir. Burepertuarda aylak aristokratlar, kapitalistlesme yolun-
daki gorgiisiiz agalar, serfler ya da serflikten kurtulduguna

bin pisman yoksul kéyliiler seklinde kirsal hayatin her tiirlii
kahramanim bulmak miimkiindiir. Fakat Evgeni Onegin’-
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denitibaren, istisnai de olsa, bu konudaki her romanda rastla-
nan bir tip vardir ki ona igaret etmeden gegemeyecegiz. Bu
tip aristokrat, toprak afas1 ya da "kulak"lasma yolundaki kox-
“Tu gibi cesttli kiliklarda da olsa capdag tanm tekniklerine ilgi
. ‘M—.

uyan, agronomiyle ufragan ve iiretim randimanim artirma-

IR

ya ¢alisan rnist bir tipti i i in’in
Wsﬂeameye calisan miilk sa-_
ipierinin_temsilcisidir, Gongarov’un yarattif1 sahane aylak
(ﬁ?Oblomou bile tarimin moderniza néen, pozitivi
gorugler ileri siiren olumlu bir ygone sahiptir. Hatta Tolv@
stoy un, tarihi nitelik tagtyan Harp ve Sulh’iinde bu tipin k¢-

keni XIX. yiizy1l baglarina kadar uzanir ve Kont Bezukov'un
sahsinda, talihsiz bir evlilikten sonra kendini tarimsal refom-

WTO]MY% andik! Rus

oplumunun pastoral senfonisini yazan ve onu her simiftan
kahramaniyla zihinlerimize resmeden bu dev yazar iizerinde
de biraz durmamiz gerekmiyor mu?

Tolstoy: "Devrimin Aynas1"

Lenin 1908’de sekseninei dofum yh vesilesiyle "Leon
Tolstoy: Rus Devrimi'nin Aynas1” baslikh bir makale yazmig-
t2.128 Burada sézkonusu clan devrim, 1905 burjuva devrimi’-
dir. Lenin bu konuda gunlan kaydediyor: "{lk bakista biyitk
yazann adim, anlamadif ve kendisini agik¢a diginda tuttugu
bir devrimin yanina koymak vapay ve garip goriinebilir... Fa-
kat devrimimiz son derece kangik bir olaydir ve cna dogru-
dan katilanlarin ve yapieilannin kitlesinde bile devrimi anla-
mayan ve olaylann alosimin kendilerine verdigi ger¢ek taribi
gorevlerin diginda kalan toplumsal ursurlar vardir. Eger ger-
¢ekten biiyiik bir yazar kargisindaysak, onun eserlerinde dev-
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rimin temel niteliklerinden hi¢ olmazsa bazilarinin yansima-
s1 gerekir."129 Bunlar Tolstoy’un eserinde nasil yansimislar-
dir? Lenin, Tolstoy’'un da Rus Devrimi gibi derin geligkiler
icinde bulundugunu belirttikten sonra su yargida bulunuyor:
"Rusya’da burjuva devriminin basladifn anda, Tolstoy, mil-
yonlarca Rus kéyliisiiniin zihniyetinin ve fikirlerinin tercii-
mani olarak biiyiiktiir. Tolstoy 6zgiindiir, ¢iinkii fikirleri bi-
tin olarak dikkate alintrsa, devrimimizin, Kéylii Burjuva
Devrimi (Lenin altini giziyor, T.T.) olarak ozelliklerini dogru
bir gekilde ifade ediyorlar."!30 Ayni baglamda Lenin, Tol-
stoy’un, sik sik itham edildigi gibi soyut bir Hristiyan anargiz-
minden gok, ozgiir ve hukuken esit olmak isteyen kiigiik kdy-
lillerin ozlemini temsil ettigini belirtmis, fakat devrim derin-
legtikge sadece proleterlerin degil koyliilerin de "tarihi Tol-
stoyculuk giilnahina gitgide daha az diigeceklerini” 13! ilave et-
mekten de kendini alamamigtir, Daha sonraki geligmeler Le-
nin’e hak vermis midir? Yoksa Lenin goriiglerinde, Gorki’nin
kendisine atfettigi "militan iyimserlige" mi kapilmigtir?132
Gergek sudur ki Rusya’da, kiigiik koyliiler hig de proletarya-
ya yaklagmamiglar ve Lernin’in ig¢i-koylii ittifakina dayanan
stratejisi 1917 Devrimi’nden sonra da biiyik sorunlar yarat-
mu§ ve tarimda "kulaklagma” siireci Stalin doneminin 1stirap-
i kolektiflegtirme operasyonuna yol agmigtir. Lenin’in Mark-
sizmini pek ciddiye almadifini s6yleyen ve bizzat kendisi de
’Ben dogru diiriist bir Marksist degilim; ¢iinkii kitlele#in,

ozellikle koylii kitlesinin mant: rum."133 di-
yen M. Gerki 1@%
zar LeninIn 8lint dolayisiyla kaleme aldifn makalede sunla-_
Ws a’ya gelip de (lean i-

ni yayinlayinca, tenlikle j e
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kadar iligkileri ¢ok sofuk olmugtur. Daha sonraki geligmeler
kimi hakl gtkarmigtir? Mujiklerden nefret eden, onlann za-
limligi ve egoizmi hakkinda inanilmaz geyler yazan Gorki’yi
mi, yoksa "bir adim ileri, iki adim geri" taktigi icinde ig¢i-koy-
I ittifakani uygulayan, gerektiginde "Yeni Ekonomi Politika"
(NEP) ile édiin veren ve yoksul kéyliileri daima devrimei giig-
lerin bir parcas: olarak géren Lenin mi? Belli bir sosyalizm
(reel sosyalizm) uygulamasinin ¢ékiigiine tanik oldugumuz
bu giinlerde sorulacak sorulardan belki biri de budur. Fakat
biz kéyliiliikkle Rus romam arasindaki iligkileri irdeledigimiz
bu satirlarda tekrar Tolstoy’a dénelim.

Tostoy zengin bir Rus aristokratimin ogluydu ve Kazan
Universitesinde okuduktan sonra iki y11 da Kafkasya’da gegir-
migti. 1851 ve 1852’de yalnizlik iginde yagsadign Kafkasya yilla-
r manevi hayatinda, biraz sonra nedenlerine deginecegimiz
derin etkiler yapmigtir. Tolstoy daha sonra Petersburg’a yer-
lesmig, Turgenyev, Nekrasov, Cernicevski ve Gongarov gibi
sanatkérlarla tanigmg ve 1856’da "Bir Senydriin Sabaht” bag-
hikh ilk hikayesini yazmigtir. Tolstoy bu hikayesinde, ilk kez
Cernigevski’nin dikkatini ¢eken, kéyliilerle ilgili kendine 6z-
gii goriiglerini hissettirmigtir. ’

Tolstoy serflere ve yoksul koyliilere kars sevgiyle dolu
bir insandi. Ancak toplumsal konumu ve mistik egilimi onu
radikal fikirlerden uzaklagtirnyordu. 1860°da malikanesine
yerlegerek zamanimn énemli bir kismm koyliilerin egitimi-
ne ayirmig, onlar igin okullar agmis ve pedagojik reformlar de-
nemigtir, Tolstoy iki tiirlii koyli tanimigtir, Bunlardan birin-
cisi feodal malikanelere yerlestirilmig, bir senyér olarak ¢gok
yakindan tamdifn serfler; ikincisi ise Kafkasya’da gordiigi 6z-
giir kéylilerdi. Bilyiik yazar 6zellikle bu ikinci tip kdylilerin
temiz kalplilifine ve manevi erdemlerine hayran kalmig ve
1863’de yayinlanan Kazaklar isimli —bir olgiide otobiyografik
nitelikli- romaninda bunlan anlatmigtir. Servetini tiikettik-
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ten sonra Kafkasya’da piril pirl bir doga i¢inde ve her tiirlii
yapayliktan uzak, basit fakat onurlu insanlar arasinda onlar
gibi yagamak isteyen bir asilin yasantisindan bir kesit olan bu
roman, Rousseau’nun ve Sand’1in romantizminin izlerini yan-
sitar, Bu izleri Tolstoy’un olgunluk eserlerinde de gériiyoruz.

Tolstoy bagyapiti Harp ve Sulh’ti kaleme almadan Rus ta-
rihine egilmig ve Dekabrist devrimcilerin hareketini anlamak
ve bu konuda bir roman yazmak igin bir siirti malzeme topla-
migt1. Hatta bunlara dayanarak iki farkh taslak da yapmigtir.
Sonradan yayinlanmig olan bu pargalarda seny6r-koyli top-
rak ihtilaflarinin nasil sonunda Petersburg’da dagitilan riig-
vetlerle ¢oziildiigi, koyliilerin senyorlerden ¢ok birtakim ah-
laksiz aracilar tarafindan sémiiriildiikleri anlatilir. Iyi koylii
gibi, iyi senyor temasi da Tolstoy’un eserlerinde sik sik iglene-
cektir.

Tolstoy Harp ve Sulh’ta XIX. ylizy1l baglarinda -Napol-
yon’un ordulannin kovulmasina kadar- iki aristokrat ailenin

“kronigi aracihfnyla tiim Rus toplumunun sosyolojisini yap-
“migtr. Fakat eserde iki diizeyde temsilcilerini bulan ve so-
nunda, Rus romaninda sik sik rastlandig gibi, belli bir sente-
ze ulagan iki felsefe ile karg1 karsiyay1z. Bunlardan birincisi -
“Napolyon ordularina karg: savagan general Kutuzov’un tem-
“sil ettigi evrensel tarih felsefesidir, Buna gore tarihi, Napol-
yon gibi yetenekli de olsa, "bﬁyﬁk-a_cfamlar", "kahramanlar”
yapmazlar. Tarihi olugturan biiyiik olaylan halkin, kitlelerin
ruhundan gelen ve ortak bir ¢abada birlegen 6zlemleri ve ira-_
deleri yaparlar. Kutuzov sonunda Napolyon’u vendiyse, buy-
nun nedenleri kigisel )T'eteneklerin cok Otesinde, bireylerjn
‘alinlarina adeta kader gibi yazilan toplumsal giiclerin deter-
Tminizmidir. Tolstoy burada ikinei diizeye iner ve bu evrensel
gitglér en 1yl Rus halkaimin temsil etfigini ve asker Platon Ka-
Tateyev'de canlandirdiz Rus koyliisiiniin sadik, pasif ve ka-
derci egilimiyle mistik bir aydinliga ulagan Kutuzov’a temel,
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tegkil ettigini —dolayh bir gekilde de olsa— anlatir. Burada
Tolstoy’u da, "Slav-Ortodoks sentezi" ile Pugkin’den itibaren
"Rus edebiyatina adeta egemen olan “segilmig halk" temasinl
blrlegtlren Dostoyevski ile uzlagmg bir ¢izgide buluruz ve bir
“biiyiik sosyol logla bir biiyiik psikolog, Rus mesiyanizmi bagla-

_minda yalunlagirlar. Lenin ve arkadaslan Slavalif da, dini|

de ellerinin tersiyle itecekler ve evrenselligin temeline tarihi
materyalizmi koyacaklardir. Rusya kogullarinda bu evrepsel

Tmaceranin destamm yazma olanaf ise, Ekim Devrimi’nden

Solohov: Kazak ve Devrimci

Rus romaninda "Kazak"larnn ¢ok 6nemli bir yeri vardir. Tari-
hi romandan sozederken, bu 6nemli yerin nereden kaynak-
landifina deginecegim. Fakat Solohov'un biiyiik eseri Ve Dur-
gun Akard: Don yine Kazaklarla karsilagiyoruz.

Solohoy’ de tamam _g¢g1 Ve Durgun Akardi
Don baghkh romani b1

safhalarina kadar uzanan ve hireysel yasam ve sorunlarla top..
Tumsal bir freski lirik bir duyarhilik icinde birlegtiven bir eser--

1r.

am—

Ve Durgun Akardr Don 1877 Osmanh-Rus savagindan
bir Tirk kadinla dénen ve evlenerek onu evine kapatan ka-
zak asker Prokofi Melekov’'un hikayesiyle baslar. Kimsenin
gérmedigi ve bir "bilyiicii" sandi1 bu yabana yiiziinden koy-
de Melekov ailesi artik "Tiirk" sifattmi kazamir ve kadinin tar-
taklanmasina ve erken dogum yapip 6lmesine ragmen Mele-
kov’larin adi daha sonra da "Tiirk ailesi" diye devam eder. Bu-
rada dikkati ¢eken nokta sudur: Solohov, Kazaklann Tiirk-
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ler’i kii¢iimsedigini ve onlarin agzindan Tiirk sifatimin horla-
yca bir anlam tasidigini ifade eden bir tablo ¢izmektedir. Ger-
¢ekten romanin daha sonraki bélimlerinde de Rusya yeni-
den Tirklerle savaga girince, Kazak askerleri geleneksel
Tiirk diilgmani garkilann sik sik seslendirirler. Ayrica dev-
rimci hareketlerin baglacdig bir donemde Melekov’larin koyii-
ne Singer girketinin temsilcisi olarak yerlegen devrimei Stok-
man, Kazaklara "Don Kazaklan’nin Kisa Tarihi" baghkl bir
brogiir dagatir ve konugmalarinda Kazaklarin Rus asill kagak
serfler oldugunu, Don nehri iizerine yerlegtiklerini, Bulavin,
Razin, Pugagev gibi tiim koylii liderlerinin Kazak asilh oldu-
gunu anlatar.

Solohov eserine bu gereksiz etnik boyutu ilave etmek ih-
tiyacini neden du_ymugt;g;7 Bugtin Souyet Ansiklopedisi de da”
“hil, tim “batih ansiklopedi ve sozlikler "kozak" sozciigiiniin
turkge 'kazak"dan geldigini ve Kazaklarin tamamen degilse
bile, kismen Tiirk kokenli olduklarin: ifade ediyorlar. Zaten
Ve Durgun Akard: Don’da da, Melekovlarin koyil "atamaniy-
la ve Seyh Samil soyundan gelen ii¢ biraderiyle Orta—Asya
Tiirklerinin belirli izlerini tagiyor. Sclohov gibi toplumcu ger-
¢ekeiligin biiyiik bir yazann ilkel bir milliyetgiligin tuzagina
diigmekle itham etmek zor olacajina gore, su yorumu yapabi-
liriz saniyorum: Kazaklar heniiz agiret baglanni kuramamig
ve ulusal bilince erigmemis topluluklar olarak her tiirli yerle-
sik otoriteye kargidirlar. Daha o6nce savagtiklam Osmanh
Tiirklerini sevmediklen gibi, kiigiiltiicii bir sifatla isimlendir-
dikleri Ukranyahlar da her firsatta tahkir etmeye ve ezmeye
cahgmaktadirlar. Baghea amaglan "kazak” kelimesinin ifade
ettigi bicimde "o6zgiir ve bagimsiz" bir hayat yasamaktxr Bu_
yuzden Rusya ve diger devletlerle ili Mn_@g}e
“Kiirt agiretlerinin Osmanh De Devleti’yle iligkilerine benzer. Bu-

rada sozkonusu olan milliyetcilik degil, feadal kolelik statiisu-
ne diigmenmis, ilkel kogullarda da olsa bagim dik tutmu§ insan-

i
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Ierl erve 1g¢ileri, S §eh1rI'Ten ‘devrimcileri ve karg: devnmcllen

ile Birindi Diinya Savag’na daha sonra da Devrim’e ve I¢ Sa-

“Viga g‘ﬁen'Rusya mnbutun boyutlarlyla gergekgl bir tablosu-
T1iU gizer. o
~ Solohov'un romaninin baglangig noktasim tegkil eden
300 hanelik Tatarski koyiiniin, 1950’lerin Tiirk kdy romani-
nin sergiledigi koylerden toplumsal agidan biiyiik bir fark
yoktur. Tezek yakan, kaymak yiyen, karilarini déven bu kdy-
liiler, yerine gore Grigori Melekov’la Aksinya’nin arasinda ge-
¢en firtinali agk gibi derin ihtiraslar da yagarlar. Bununla be-
raber Tatarski koyi Birinci Diinya Savas: arefesmdé, Turk
“Koylerinin 1960°Tarda bile tanik olmadif bir uyanig igindedir.
Kze giren ve "Alman" olarak taninan ‘Stokman, koylilere

Nekrasov'dan giirler okur ve ilk JevnmE'_ﬁlilrlerifa_s_ﬂ—m-

“kat K6y ogretmeni, Moskova’da teknik bir okulda okuyan bir
ogrenci, posta memuru vb. gibi kdy aydinlarinin arasina dev-
rimciden once asil kokenli bir ailenin oglu yerlegmis ve ticari
olarak kontrol ettigi koyi siyasi olarak da kontrole ¢aligmak-
tadir. Solohov daha sonra Kazaklarin kargi—devrime katilma-
lan icin her tiirli kigkirtmada bulunacak olan tegmen Evgeni
Listnitski’yi biiyiik bir diifiistliik iginde vermigtir.

Romanin Sovyet devrimine kadar kismi Kazaklarin dev-

rimci giiclerle kargi devrimei gugler arasinda bocalamalan ve
“bolurimeleriyle geer. Kazaklar topluluk olarak tereddiitler_
“feinde bulunduklan glb_l_ bireysel olarak da dramatik durum-
Tar ya§ariar Ornegm romanin en ilging kahramam Grigori
“Melekov yaralanip da hastanede yatarken yanina Ukranyali
devrimci Garanya adli bagka bir yarah yatinrlar. Sosyalist
propagandaile yavag yavas Grigori'yi etkisi altina alan Garan-
ya onun gar, vatan, askerlik gibi tiim degerlerini altiist eder.
Fakat Grigori kéyiine dondiikten sonra yavag yavas Garan-

ya’'nin etkileri kaybolur ve kdyde ilk Saint George nigam alan
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Kazak asker olarak gururla dolagir. Listnitski’nin kargi-dev-
rimci ¢abalar, Kazaklan kazanma girigimleri, devrimcileriih-
barlar ve gegici hitkiimet bagkam Kerenski’ye karg: I¢ Sa-
vag’i hazirlayan Kornilov ve arkadaslarina destek olusu esere
adeta dokiimenter bir karakter vermektedir. Roman I¢ Sa-
vag’la ve devrimciler igindeki en aktif ve sempatik kahraman,
Bunguk’un girisimleriyle devam eder. Solohov daha sonraki
bilyiik eserinde de (Uyandirilmug Topraklar, 1931-1956) yine
bir Kazak koyiinden hareketle, tarimdaki kolektiflestirme ha-
reketinin dramatik bir bilangosunu gikarir. Ve Sovyetler Birli-
gi'nde roman toplumcu gercekeilifin az veya ¢ok bagarih
tiriinleri arasinda yoluna devam eder.

Rusya’da koyliiliigiin, devrimei fikirlerin ve romanin kar-
sthkh etkilesim i¢indeki evrimleriyle ilgili olarak cizdigimiz
tablo elbetteki fazlasiyla panoramiktir. Fakat, daha baglangig-
tan itibaren ifade ettigimiz bir fikri kamitlamaya yardima ol-
mugtur samyorum: Rusya’da XIX. yiizy:lda evrensel yazimin
zirvelerine ulagan roman gelenegi, bu iilkede siyasal fikirler
ve eylemlerle ¢ok siki bir iletisim i¢inde gelismistir. Donemin
romancilan ilhamlanm sik sik siyasal sorunlardan alarak
kahramanlar yarattiklan gibi, siyasetgiler de programlanni
gelistirirken yer yer romancilann analizlerinden ve tiplerin-
den esinlenmiglerdir. Béyle bir sembiyoz, roman ve devrimci
siyaset geleneginin son derece zengin oldugu Fransa’da bile
bu derece yogun degildir. Osmanh-Tiirk romaninda ise, gim-
diye kadar inceledigimiz donemde siyasetle yogun bir etkile-
simden s6zedilmez. Bu konuya tekrar donecegiz. Fakat Tiirki-
ye ¢ok partili hayata gectikten sonra, "kéy romam" Tiirk ro-
maninda egemen alkim halini alinca durumda kéklii bir degi-
siklik olmus mudur? Romancilarin tezleri ve analizleriyle, si-
yasetgilerin programlan ve eylemleri arasinda bir iletisimden
sozedilebilir mi? Bunu anlamak igin Tiirk k6y romaninin bel-
li bagh temsilcileri ve dikkate deger bir yanki uyandirmis
iiriinleri iizerinde bir miktar duralim,



Osmanh ~ Tirk Toprak Sorununun Geligimi

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Osmanh Devleti’nden miras aldig
tarnnmsal yap1 ve koyliiliik sorunu Bati Avrupa iilkelerinden
ve gecikerek de olsa XIX. yiizyilda kapitalistlesme siirecine
girmig olan Rusya’dan farkliydi, Bununla beraber Osmanh
Devleti’nin evrimini anlamamiza en ¢ok yardima olabilecek
model, yine de Rusya’dir. Gergekten Osmanli Devleti’nde
XVII. yiizy1ldan itibaren timar sistemi bozulmaya baglayinca,
dirlik sahipleri ¢esitli yollarla tasarruf hakkina sahip oldukla-
11 topraklan miilklesgtirmeye ve "¢iftlik"ler kurmaya baglamig-
lardi. Osmanlh imparatorlugu’nun bat1 kismi béylece, daha
once soziinii ettigimiz "ikinci servaj” siirecine girmis ve mer-
kezi iktidann tagrada etkisi giderek azalmaya baglamisti.
Ozellikle XVIIL. yiizyihn sonlarinda Gapanogullari, Karaos-
manogullan gibi baz1 derebeyi ailelerinin nasil devlet i¢inde
devlet haline geldikleri iyi bilinen bir husustur. Ne var ki, bu
siire¢ II. Mahmud tarafindan Makyavelik taktiklerle kontrol
altina ahnmg ve farkh bir evrime yoneltilmigtir.

Rusya’da Dekabristlerin ihtilal girigimi (1825) ile II. Mah-
mud’un yenigeri kinmi (1826) agag yukar1 aym tarihe rastlar-
lar. Bununla beraber Dekabristler’in hareketi Rus "intelle-
gentsia"sinda demokratik 6zlemler dogurur ve geligtirirken,
yenigeri kirtmi1 Osmanh Devleti’nde merkezi iktidann (despo-
tizmin) yeniden kurulmasim hedef almistir.133 II. Mah-
mud’un otoriter rejimi tekrar kurabilmest i¢in tagrada giin-
den giine gelisen feodal ayan1 da tasfiye etmesi gerekiyordu.
Osmanh Sultam bu amacinda, Osmanlh bagimsizhigini tama-
men gozden gikarma bahasina bagsanh olmusgtur. Gergekten
Sultan, Anadolu’da derebeyleri birbirine diigiiriir ve merkeze
baglarken, Misir Valisi Mehmet Ali Paga kargisinda tam bir
acze diljgmilg ve ancak Batih devletlerin destegi sayesinde ik-
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tidarini koruyabilmigtir. Bu destek ise giderek Osmanli Dev-
leti’nin kolektif kontrol altina alinmasina yol a¢mig ve "Tanzi-
mat’ ad1 altinda geligkilerle dolu "reform” donemine girilmis-
tir.

Tanzimat donemi Osmanl feodallesmesine son verme-
migtir. Onun yoniinii ve niteligini degigtirmistir. Bu dénem-
de artik merkezi otoriteye kafa tutan, ¢iftliklerinin ve koyliile-
rinin uzun vadeli gikarlarim diigiinebilen "bey"ler sozkonusu
degildir; gu veya bu Batih devlete bagh veya onlarin hepsini
birden idare etmeye ¢aligan ve yine onlarin destegiyle sultam
da etkileyen —hatta bazan kontrol eden— merkez pasalan soz-
konusudur. Mustafa Regit Paga Siiveys Kanali dolayisiyla
Fransiz ¢ikarlarina ters diiglince, onu gozden diigiirmek igin
Fransa’da takma bir isimle yayinlanan 6nemli bir kitapta bu
pasalarin bir "boyar aristokrasisi” modelinde geligmesini biz-
zat Rusya ve Avusturya Saraylannin destekledigil30 iddia
edilmigtir. Bu iddia bir abartma olabilir. Fakat ger¢ek sudur
ki yeni Osmanli "asirtokrasi'si, sivasal planda bagimsiz ola-
madifn igin kiiltiirel planda da bagimsiz olamamig ve bunun
icin girigtigi "batihlagma” hareketleri, zorlama ve yapay bir
"1slahat” gergevesini agamamigtir. Rus aristokrasisinin libe-
ral kanad1 Carlik despotizmine karsiydi. Fakat demokratik
miicadelesinde batili devletlerin oyuncag olmuyor, tam tersi-
ne Batih aristokrasi iginde dostlar, miittefikler buluyordu.
Rus feodalitesinin ve Rus despotizminin ac1 bir elegtirisini ya-
pan romancilarin ¢ofu aristokrasiden ¢ikmig ve eserlerini
—sansir yiiziinden- Avyupa’da yazmuglardir. Osmanh “ki-
bar"lan benzer nesnel kogullarda bulunmuyorlardi. Bu bag-
lamda Bat1'yla din farki da 6nemli bir rol oynamig ve kargilik-
i dini bagnazlik Avrupa aristokrasisiyle yakinlagmay1 onle-
migtir. Oysa Rus aristokratlan Avrupa salonlarinda ¢ok ra
hat hareket eden, Batih soylularla aym degerleri paylasai
kimselerdi. Stendhal’in Kizil ve Kara isimli eserinde Rus



134 Osmanli - Tiirk Romaninda Tarih Toplum ve Kimlik

"Ruslar hep Fransiz adetlerini izliyorlar; fakat elli y1l arayla!
Suanda XV. Louis doneminde bulunuyorlar”der; fakat kendi-
si romanin kahramanina bir kadina nasil kur yapilacagini 6g-
retmektedir. Oysa —Hristiyan oldugu halde- Mihailides ve
Ahmet Mithat gibi Osmanh "efendi’leri romanlarinda hayali
Avrupa gezileri icat ederler ve fantazm dolu tablolar gizerler.

Rus romancilan aristokratik ziimreyi konu alarak bagla-
mig ve "Onegin"den, Gongarov’'un "Oblomov'una ve Tol-
stoy’un "Bezukov"una kadar asalak, fakat tarimsal modern-
lesmeyeilgi duyan tipler yaratmiglardir. Rus aydinlar arasin-
da toplumsal reformlarin Rus kéy cemaatine (Mir) mi yoksa
kapitalistlegme siirecinin yarattign giiglere mi dayanacag tar-
tigildign bir sirada romancilar da bu tipleri eserlerinde kahra-
manlagtirmiglardir. Boyle tiplere Osmanli romaninda tek titk
rastlanirsa da yapay niteliktedirler.137 Osmanh romanlarin-
da yeni tiireyen kibarzadelerin hepsi tamamen toplumdan so-
yutlanarak ele ahnmiglardir. Hepsi de rantiyedir, fakat ya-
samlarinin kaynagini tegkil eden gelirler herhangi betimleme
konusu yapilmaz.

Osmanlilar Rus pozitivistlerine benzer bir aydin grubu-
nu, paradoksal olarak Abdiilhamid déneminde, XIX. yiizy1l
sonlar1 ve XX. yiizy1l baglarinda ¢ikarmaya baglamiglardir.
Materyalist goriiglere sempati duyan ve Biichner, Vogt gibi
yazarlan okuyan 138 bu aydinlarin eserlerinin igerigi ne yazik
ki ¢ok dolgun degildir. Bununla beraber Osmanh tarihinde,
iirkek bir gekilde de olsa, ilk kez olarak geriatg1 dogmatizmin
diginda, bir "yeni insan" tipi tiireyecek ve bu tip, "higizm"den
bahseden Hiiseyin Rahmi’nin kétiimser kahraman gibi, top-
lumsal diizenin tiim ¢irkinliklerini sergileyecektir. Aym bag-
lamda Begir Fuad, Turgenyev’in kahramani Bazarov gibi, po-
zitivist tutum iginde, bizzat kendi 6liimiinii bir deney konusu
yapacak ve hayatina son verecektir.

Osmanh gerikaligini izahta yardime: olacak bagka ve gok
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onemli bir unsur daha vardir. O da Avrupal devletlerin ve
Rusya’nin aksine, Osmanl Devleti’nin din ve dil birliinden
yoksun olmasiydi. Gergi yiizyillarca birarada yagama Osman-
h Devleti’nin temel unsurlarn tegkil eden din cemaatlerinin
Osmanlica 6grenmelerini ve son dénemde de bir dlgiide laik-
lesmelerini saglamigh. Fakat Bati’da kapitalizm, somiirgeci
bir kisveye biiriiniirken ve dinci ideolojinin yerini milliyetgi-
lik aiirken Diivel-i Muazzama, Osmanli Devleti’ni rahat bi-
rakmamigtir, Bati’nin Osmanlh Devleti’ne miidahalesi, Hristi-
yan cemaatlerin koruyucusu roliinii benimseyerek imparator-
lugu niifuz bolgelerine ayirmasi ve nihai paylasimi hazirlama-
s1 seklinde olmugtur. Ne var ki, bu miidahaleler her zaman
barigqa yollar aramamusg, sik stk Osmanh-Rus savaglarina do-
niigmiigtiir. Burada asil kigkirtic1 unsurlar, Ingiliz ve Fransiz
somiirgecilikleri olmugtur.

Rusya L. Petro ile ilk refom temelini atip, II. Katherina
ile de Aydinlanma Donemi’ni baglattiktan sonra Dogu’da ya-
Jnlma potansiyeli tagiyan giiglii bir Devlet olma siirecine gir-
migti. Bu siire¢ 1768 Rus—Osmanl Savagi ve 1774 Kiigiik Kay-
narca Anlagmasi’yla Avrupa dengesini degistirmis ve "Dogu
Sorunu"nu yaratmigti. Tiim XIX. yiizyrl diplomasisine ege-
men olan Dogu Sorunu, Bati Avrupa iilkeleri i¢in gergek tehli-
kenin Osmanl Devleti’nden ¢ikip daha Dogu’ya, St. Peters-
burg’a kaymasi geklinde somutlagmigtir. Bu durumda Os-
manh Devleti, Bat1 devletleri i¢in Rusya’ya karg1 kullanilacak
bir tampon bolge, dolayh bir savag alani haline gelmigtir. Ger-
¢ekten 1768-1774 savagindan Birinci Diinya Savasi’na kadar
Osmanh Devleti, Batr’nin kigkirtmasiyla yedi kez Ruslarla sa-
vagmak zorunda kalmigtir. Gergi, bagka vesilelerle de anlatti-
fam gibi, Rus Ortodoksisinin evrensel hedefleri ve Istanbul’u
bir "Ugiincii Roma" yapma 6zlemi de bu savaglarin gikmasin-
da 6nemli bir rol oynamigtir. Fakat sentezci bir i¢ politika ve
aklh bir diplomasi ile bu savaglarin gogu 6nlenebilirdi. Ciin-
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kil zaten ¢ok geri bir altyaptya sahip Carlik Rusya’s1 1850’ler-
den sonra giderek giiglenen bir i¢ muhalefet ile de karg: karsi-
yaydi. Fakat dénemin tarihi potansiyelini bir yana birakip "o-
lan"lara donersek su gercegi saptamak zorunda kaliyoruz:
XIX. yizyll Osmanh-Rus savaglar, Osmanh sosyolojisini ta-
mamen degigtirmig ve gergek bir ¢cagdaslagma olanagn orta-
dan kaldirmagtir. Bu siireci klasik Osmanli diizeninin hukuk
yapis1 ve-bunun yol agtifn sosyal igbéliimi kolaylagtirmigtir.
Osmanllar’da gayrimiislim unsurlar askerlik yapmiyorlar ve
buna kargilik "cizye" ad1 altinda bir vergi 6diiyorlardi. Osman-
11 savaglan fetih savaglan olmaktan ¢ikup yenilgilere ve agir
kayiplara doniigiince baglangigta gayrimiisliimlerin aleyhine
olan bu durum kendileri i¢in bir avantaj haline gelmisti. Boy-
lece uzun yillar Balkan ve o6zellikle Anadolu Miisliimanlari-
nin savag alanlaricda kalmalari —ve ¢ogu kez kirilmalari— Os-
manh tanmsal yapisinda Hristiyanlarin lehine bir durum ya-
ratmmgti. Normal olarak kdylerinde kalarak toprag igleyecek
olan geng insanlann, "kan vergisi" olarak cephelerde kirillma-
lar, Hristiyan sarraflar ve tefeciler aracthiyla Osmanh miil-
kiyeti yapisim degistiriyor ve toprak giderek Hristiyanlarin
elinde birikiyordu. Bu haksiz evrimi énlemek, ancak baska
bir haksizlifx daha ortadan kaldiran radikal bir program igin-
de miimkiin olabilirdi. O da laik kurumlan ve hukuku toptan
benimsemek, gayrimiislimleri “zzimmi" adi altinda ikinci simif
vatandas statiisiinden ¢ikararak tam hisseli vatandag haline
getirmekti. Kisaca Tanzimat ve Islahat Ferman ile baglayan
slireci demagojik bir vitrin olmaktan ¢itkanp mantiki sonucu-
na ulagtirmakti. Boyle bir gelisim Miisliiman yonetici ziimre
aleyhine sonuglar verse bile, Miisliman halkin ¢ok yararina
olacakti. Ciinkii askerlik herkes i¢in zorunlu hale gelecek ve
toprak miilkiyeti statiisiindeki haksiz degisim oOnlenecekti.
Oysa Osmanhlar, gayrimislimleri tam hisseli vatandag hali-
ne getirmeden askerligi onlar igin de zorunlu hale getirme yol-
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larint aramiglardir. ‘Gergekten Kinm Savag sonunda Bab-1
Ali, Fransa'nmin destei ile cizyeyi kaldinp gayrimiislimleri as-
kere almay ilke olarak benimsemisti. Hatta bu konuda kade-
meli bir program bile yapilmigti. Buna gore gayrimtislimler
orduda albayhiga kadar yiikselebilecekler ve baglangicta 3500
kisilik askerler zamanla 35.000’e kadar gikacakti. 139 Bu bilgi-
leri veren Engelhardt, bu programa Hristiyanlann giddetle
kargi ¢iktiklanni, hatta Rumeli’deki Ortodokslarin ilkeyi ter-
ketnre tehdidinde bulunduklarini belirtir. Acaba bu tarihler-
de radikal bir reform igin artik ge¢ mi kalinmigti ve gayrimiis-
limlere tam esitlik verilse bile kendilerine ekonomik avantaj
saglayan bu durumu terketmek istemeyecekler miydi? istese-
ler de istemeseler de bu kogullarda askerlik onlar igin bir va-
tan gorevi haline gelecek ve hiikiimer de gereginde zora bas-
vurma hakkim kendinde bulacakt.

Timar sisteminin ¢o6ziillntesinden sonra askeri dirliklerin
miilklesmesi sonucunda ortaya ¢ikan derebeylerin ¢ogunun
siyasal niifuzu sonradan kinlsa bile, Miislimanlarin elinde
de biiyiik bir toprak birikimi olmustur. Temlikler, satin alma-
lar ya da vakif yollanyla kurulan giftliklerle ilgili ne yazik ki is-
tatistiki verilere sahip degiliz. Fakat devaml mali sikintilar
i¢indeki merkezi iktidarn tehdidi altinda yagayan bu miilk sa-
hibi ziimrenin hareketsizligini ve modern yéntemlere karg il-
gisizligini kismen bu baskiyla agiklayabiliriz. Timar ve zea-
metlerin 6nemli bir kisminin vakif arazilere déniigmesil40
Osmanh tariminda tamamen asalak bir "aristokrasi” yarat-
migts. 141 II. Mahmud’un Evkaf-1 Himayun Nezareti’ni kur-
masl bu vakiflarin sahibi olan ulema ve devlet ricalinin bagim-
sizhgim azaltmig ve ¢ofu yeteneksiz tagra evkaf memurlan-
nmn keyfi davraniglarina yol agmigsa-da, daha sonra Maliye
Nezareti’nin devreye girmesiyle durum bir 6l¢iide diizelmis-
tir. Fakat Osmanl toplumunda tarimda modern yontemlere
ilginin azhg, hatta yoklugu ¢ok genel bir olgudur. 1860 ve
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1870’lerde Tiirkiye’yi gezmig Batihlarin seyahatnamelerinde
tarimin ilkelligi ile ilgili gézlemleri ortak bir noktadir. Tanzi-
mat donemini baglatan Sultan Abdiillmecid’e modern bir ¢ift-
lik kurmak igin Giiney Carolina’dan gelen Dr. Davis, biiyiik
bir ilgisizlikle karsilagmigtir. Fransiz devlet adam F. Gui-
got’nun tavsiyesiyle M. Resit Pagsa’ya modern bir giftlik kur-
makla gorevlendirilen F. Barreau ise diipediiz engellenmig ve
ongoriilen arazi daha sonra Ermeni miiltezim Bogos Dadyan
Efendi’ye iltizama verilmigtir. Fransiz devlet adam ve sairi
Lamartineise, siyasetten ¢ekildikten sonra Osmanh Sultanin-
dan yine modern ¢iftlik kurmak igin arazi kiralamak istedigi
zaman, kendisine ugsuz bucaksiz tarlalar verilmis; fakat cift-
lik kurmasi 6nlenerek edebiyatciya kargihksiz olarak bu tarla-
larin geliri ihsan edilmis ve boylece Lamartine 1869’da 6lene
kardar her y1l Anadolu koyliilerinin alin terinin karsihg olan
80 bin kurugu , kihm kipirdatmadan cebine indirmistir.142
Boyle bir iilkede fikir ve edebiyat alanininda tarimsal kalkin-
ma yontemleriyle ilgili tartigmalarin ve tezlerin olmamasinda
sasilacak bir yén yoktur. Nabizide Nazim yine de 1890’da ya-
yinlanan Karabibik’in de koyii ve koyliiyii yazin konusu yapa-
rak biiyiik bir hamle yapmgtar.

Osmanl yazin hayatinda Bati Avrupa ve Rusya’da oldu-
gu gibi bir "k6y romam” akimi olmamasi, yukarda ozetlemeye
¢aligtipitmiz tarimdaki durgunlugun eseridir. Osmanh top-
lumsal evrimini, Rusya’da serfligin kaldirilmasi (1861), Ame-
rika’da koleligin yasaklanmasi ve I¢ Savas (1861-1865) gibi
bilyiik bir olay sarsmamigtir. Bunun yerine savaglar, Anado-
lu ve Balkanlar’da kronik bir insan kaybina ve bunun miilki-
yet rejimindeki sonuglarina yol agmigtir. Bu evrim Balkan Sa-
vag1 ve Birinci Diinya Savag sonucunda tam bir ¢ozillmeye
doniigmiig ve ancak Ulusal Kurtulug Savag: ertesinde bir is-
tikrara kavusabilinigtir. Osmanhlarn genig bir hacim tutan
"Miri toprak" rejimi de 1926’da Isvi¢re kokenli Medeni Ka-
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nun’un kabuliinden sonra 6zel miilkiyete doniigsmiig ve Tiirki-
ye’de kapitalist bir geligmenin hukuki temeli kurulmustur.

Cumhuriyet’in tek partili yrllan Tiirk tarnminda ciddi bir
kipirdanmaya ve gozle goriiliir bir kapitalistlesmeye tanik ol-
mamigtir. Bugiinkii simirlar iginde giiniimiizdeki niifusun an-
cak dortte birini tegkil edebilecek bir halk toplulugunun yasa-
mast, koylillerin toprak aghf ve toprak kavgasindan ¢ok, do-
nanimsizliktan perigsan olmalarina yol agmig ve daha once
vurguladipymiz 6zgiil kogullar i¢cinde ¢ok partili sisteme geci-
lirken, DP kurucularn bu durumun propagandasini basaril
bir sekilde yapmiglardir. Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu’na
muhalefetten dogan ve genig olgiide biiyilk tarim igletmeleri
sahiplerinin ¢ikarlarini temsil eden DP hareketinin gergek ni-
teligi nedir? Bu soruya kdy romanimizla ilgili somut bir ¢o-
ziimleme denemesinden sonra yanit arayacagz. Fakat daha
once bir noktaya dikkati gekelim.

Tiirk karsal gerceklerini konu alan Tiirk romancilan, da-
ha 6nce Avrupa’da ve Rusya’da oldugu gibi sosyal diigiiniirle-
rin ve aragtiricilann yarattifi canh bir fikir ortaminda beslen-
me olanagni bulamamglardir. Tiirk toplumsal bilimlerini
—baz1 mutlu istisnalar diginda— kisirhiga ve kopyaciliga siirik-
leyen nedenlerin analizini burada denemek bizi konumuzdan
uzaklagtinir. Sadece sunu belirtmek istiyorum: Sézkonusu ye-
tersizlik ve kusirlik yiiziinden, Tiirk romancis1 adeta zorunlu
olarak daha atak, daha cesur ve dzgiir olmaya itilmigtir. Bu fi-
ili durum Tiirk romancilarim hem olumlu hem de olumsuz
bir gekilde etkilemistiy. Olumlu olarak, onlan kopyaciliktan
uzaklagtirmig, kisisel tercihlerini ve gézlemlerini ¢6ziimleme-
ye ve 6zgiin eserler vermeye yoneltmigtir. Olumsuz olarak
ise, onlar1 bazt hallerde, temelsiz bir kuramcilik iddiasina,
yersiz abartmalara ve inandinciliktan uzak tarih tezlerine sii-
ritkklemigtir. Denilebilir ki, bu egilimler sanatg bireyciligine
ozgii niteliklerdir ve az ¢ok evrensel boyut tagirlar. Dogru-
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dur; fakat bizde fikir hayatinin ve toplumsal elegtirinin fakirli-
gi herkesin yerli yerine oturtulmasina olanak vermemis ve
bir "deger kargasas1” yaratmisur. Bu soyut gézlemlerimizi, so-
mut temeller iizerinde tartigabilmek i¢in énce —genel anlam-
da- Tirk kéy romaninin bazi ¢arpici 6rneklerini ¢goziimleme-
ye caligalim. Bir kisim yazarlarimizda boyle bir isimlendirme-
nin olumsuz bir tepki uyandirmasina ragmen Tiirkiye'de
"kéy romani” adi altinda toplanan eserlerde aslinda ii¢ ayn
tiir gérityoruz. Bunlardan en yaygin ve en temsil edici nitelik
tasiyani, belli bir kéyii alip onun gergevesinde kalmak ve
onun sosyografisini yapmak geklinde karsimiza gikayor. Tkinci
olarak yine tek bir kdy ¢er¢evesinde kalan, fakat konusunu
gecmis bir doneme dayandiran, tarihi romanlardan s6zedebi-
liriz. Bunlan ayn olarak ele alacagnmiz "tarihi roman” bélii-
miinde tartigacagiz. Nihayet kéy realitesini iglemekle bera-
ber, onun dar sinirlarin asan bholgesel, hatta ulusal boyutlar-
da sosyolojik ¢éziimlemeler deneyen eserlerle karsilagiyoruz.
En iyi temsilcilerini Yagar Kemal ve Kemal Tahir’de bulan
bu eserleri de ayn bir boliimde inceleyecegiz.

Burda Bir Koy Var, Yakinda!

Anadolu’nun ¢egitli bolgelerinden tek bir koyi: alarak o gerge-
vede gecen olay ve entrikalar zincirini konu edinen romanlar-
da ortak bir yaklasim vardir. Bu eserlerin tiimiinde yoksul ve
somiiriilen koyliilere kars: sicak ve sevecen bir yaklagim gorii-
yoruz. Bu koyliiler genellikle aga, aganin bulunmadifn du-
rumlarda da devlet giigleri tarafindan ezilen zavalhlardir. Fa-
kat garesizdirler, ortak hareket etmeyi bagardiklan zamanlar
bile yenilgiden kurtulamazlar. Bu romanlarda yoksul koylii-
ye yoneltilen romantik farlar, toplumsal gerg¢eklerin acihin
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karsisindakararirlar ve tanik oldugumuz hikayeler genellikle
hiiziinlii bir gekilde biter. Ne var ki, bu sonucta, romancinin
sevecenlikle yaklagtifn yoksul koyliiniin yetersizlikleri ve ku-
surlan da rol oynamaktadir. Boylece Tiirk kéy romaninda
pek tarigma konusu olmamig paradoksal bir durumla kargila-
siriz. Romancinin halkg yaklasimi kéyliiye sevgiyle dolu bir
bigeme gotiiriirken, yakindan tanik oldugu olay ve tiplerle il-
gili gercekgi gozlemleri karsimiza sik sik pek de sevimli olma-
yan kahramanlar gikarir. Hatta bazen tiim yoksul koyliilerin
ortak bir davada birlegmeleri bile onlar, yazar tarafindan kii-
¢iimsenmelerine yol acan aciz davraniglardan ve yenilgiden
kurtaramaz. Fakir Baykurtun Kaplumbagalarh (1967) bu
tiir romanin bagarih bir 6rnegidir.

Kaplumbagalar’da bir Bat1 Anadolu kéyiinde yoksul koy-
liller 120 déniimliik kirag bir araziyi bag yapmaya karar verir-
ler ve cogku icinde galismaya baglarlar. Demokratik devrim
esprisi icinde, daha sonra ¢tkabilecek ihtilaflar: onlemek tize-
re bag da aileler arasinda 6nceden paylasirlar. Bageihk fikri
koy ogretmeni ile muhtardan gelmigse de en biiyiik heyecan-
la ihtiyar Kir Abbas tarafindan benimseninistir. Kir Abbas
davaya oyle bir cogkuyla sahip gikar ki, evini biralkap bagda ya-
tip kalkmaya baglar. Tiim koyliilerin derece derece paylagtik-
lari bu heyecan, sonunda semeresini verir ve beg alt1 y71lhk ¢a-
balardan sonra ilk bagbozumu hazirhklan baglar. Tam bu s1-
rada Ankara’dan bir kadastro heyeti gelir, muhtann evine
yerlesir ve ekmek elden su gélden bir rapor hazirlamaya bag-
lar: Koyliiler hukuka aykin bir gsekilde Hazine arazisini igle-
miglerdir ve bag devlete'aittir. Kéyliiler tarifsiz bir burukluk
icinde direnirler. Kaymakamliga bagvururlar, Ankara’ya he-
yetler gonderirler; fakat sonug alamazlar. Bag, devletindir,
Bu haksizhiga dayanihir mi? Kdyliller hayvanlarin siirerek beg
yillik emeklerinin iiriinii olan bag mahvederler. Ve bag dol-
duran kaplumbagalar da giger giderler.
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Fakir Baykurt bu eserinde yoksul koyliiyii ezen ve onun
kendi gabasiyla bir gey iiretmesini bile engelleyen biirokratik
despotizmin ac1 bir elestirisini yapmgtir. Fakat, bagarh bir
gekilde, genel tabloyu siyah beyaz renklerle donanmig basit
bir geligkiye indirgememistir. Biirokratlar igiride de koyliilere
yakinlik duyan, olumlu diigiinen kimseler vardir. Kaymakam
vekili tahriratgl Sirn Bey ilging gézlemlerde bulunur ve egi-
timci Hamdi Bey memlekete "yandan siirmeler'in yerine
"kokten siirmeler” egemen olmadikg¢a kurtulusun hayal oldu-
gunu belirtir. Ne var ki, onlar da egemen olamadiklan bir me-
kanizmanin esiridirler.

Fakir Baykurt romaninda acilarini paylastig1 yoksul koy-
lillerin ¢aresizliklerine kars: sinirlenmekten de kendini ala-
maz. Dogalcl bir yaklagimla onlan kéyi dolduran kaplumba-
galara benzetmesi ve kaplumbagalarin sevigmelerini bile
—koyliileri ¢cagngtirabilecek bir bigimde- betimlemesi gézden
kagmaz. Fakat bu kizginhk, sevgiden dogan bir yaklagimin so-
nucudur ve Kemal Tahir’in ayn: koyliileri "Biiyiik Mal"a ben-
zeten antipati dolu felsefesiyle karglagtinlamaz. Fakir Bay-
kurt’ta toplumecu gergekgilik popiilist ve romantik dgelerle i¢
icedir.

Fakir Baykurt iinlii romam Yilanlarin Ocii’nde (1958) de
benzer bir tema iglemigti. Ne var ki, burada merkezi idareyle
kéyliiler arasindaki catigma, muhtarhk aracihfnyla ve dolayh
bir gekilde sergileniyordu. Ozetleyelim.

DP yillarinda Burdur’un seksen haneli Karatag kéyiinde-
yiz. Eskiden bir aga kéyii olan Karatag, sahibi tarafindan or-
takgilara satilmig ve bir kiigiikk koylii yurdu haline gelmigtir.
Fakat eski agahk iligkilerini, merkezle baglantiy1 saglayan
muhtarlik ve koy kurulu kurumlan devam ettirmektedir.
Cok partili hayat da eski tutucu mekanizmalara biiyiik bir
uyum gostermigtir. Muhtar "Bu demokratciiktan maksat,
herkes nerede, sen de orada olacaksin demektir" diye diigii-
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niir. Ne ki "herkes"ten iktidar ve gikar sahipleri kastedilmek-
tedir. Nitekim vilayet sehrin ortasina bir heykel yapilmasina
karar verip de kdylere salma salinca, Karatag'ta derhal qikar
¢atigmalar1 baggosterir. Koyde para yoktur, onun i¢in muh-
tar ve koy kurulu salmay1 koye ait bazi arazileri satarak ode-
yecektir. Bu ylizden avucunun icine almak i¢in Kéy Kurulu-
na ikinci iiye yaptign ve evini su basmsg bir yoksul koylii olan
Haceli’ye bir evlik arazi satar. Ne var ki, koyde bir siirii y1kin-
t1 ev varken, muhtar, Haceli’ye, anasi Irazca’yla oturan Bay-
ram’in evi oniinde bir arazi satmigtir. Kiyamet bundan ko-
par.

Bayram ve oOzellikle annesi Irazca, Haceli’nin satin aldign
araziye bir ev yapmasina devaml engel olurlar. Atilan temel-
leri doldururlar; Haceli ve karisi temellerde yatmaya bagla-
yinca bu kez de ingaat malzemelerini tahrip eder, kerpiglerini
kirarlar. Roman kanh kavgalarla ve intikam planlariyla de-
vam eder. Bayram Haceli’yi, muhtarin adamlar1 da Bayram”
feci sekilde dovdiikten sonra ihtilaf derinlesir ve kaymakama
intikal eder. Kaymakam demokrat bir kigidir, koylilerle ko-
nusur, gakalagir ve kimin hakl oldugunu da hemen anlar. Bu
haliyle de diizeni ve egemen ¢ikarlan temsil eden muhtarin
goziinden diiger. Kaymakamin rengi belli olduktan sonra,
muhtar taraflan uzlagtirma ¢abasina girer ve devreye arac
koyliiler de sokar. Yumugak tabiath Bayram uzlagmadan ya-
nadir; fakat her zamanki gibi, son karan, egilmez biikiillmez
birkadin olan Irazca verir. Araci koyliilere ateg piiskiiriir Iraz-
ca! "Yoksullarmis! Yoksullar yoksullan tutar. Siz neye hep o
kavatlardan yana yiiriiyorsunuz devrilesiceler!"

Fakir Baykurt bir séylesisinde!43 Ceyhun Atuf Kansu’-
nun Yilanlarin Ocii’yle ilgili olarak yaptign bir degerlendirme-
yi nakletmigtir. Kansu bu degerlendirmesinde "Bireysel bilin-
c¢alt1 gibi bir de ulusal bilin¢alt1 vardir” diyor ve sunlar ekli-
yordu: "Bir ulusun bilingle yagar duruma gelmesi igin, kendi
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hazinesi olan yagayiginin kaynaklarim bigimlendiren bilingal-
tim1 yoklamasi, bunu igleyerek aydinhga akitmasi gerekir.
Irazca ana, ulusal bilingaltinin zenginliklerinden biridir."144
Bu zenginliklerin romanda rastladigymiz bagka ve 6nemli bir
ogesi de koydeki y1lanlarin efsanesidir. Gergekten kéy yilan-
larla doludur ve bir hurafeye gére Bayram’in babasi yilanla-
rin krah "Sahmaran”1 6ldiirdiigii i¢in onlar da koylillere diig-
man olmuglardir. Kendi aralarinda konusan ve adeta insan-*
lar gibi davranan y1lan cemaati de 6¢ pesindedir. Kéyliiler din-
dar olabilecek bir kiiltiir seviyesine bile heniiz ulagmamglar-
dir. Efsaneler ve hurafeler icinde yasarlar ve kolektif bilingalt-
larim da bunlar olusturur. Koy hocas1 Beytullah efendi Ye-
men’i, Mekke'yi, Medine'yi dolagmisg tecriibeli bir kigidir; fa-
kat kdyde "yok denecek kadar azdir cemaati!” Oglu dahi artik
hoca olmak istememektedir. Biitiin bu kogullar romanciya,
yoksul kdylilye kars: duygular ne olursa olsun dogala: bir yak-
lagim empoze etmektedir. Merkezi iktidann "heykel" meraki-
nin yarattifa ¢ikar catigmalan Karatag koyliilerini, 6¢ pesinde
kosan yilanlar gibi birbirine didgiiriir.

Yilanlarin Ocii ile ilgili ¢6ziimlemey; bu sekilde bitirmek
biiyiik bir eksiklige yolagacaktir. Ciinkii eserde romantik esin-
lemeleri yansitan, fakat bize daha ¢ok dogalc: bir firganin iirii-
nii gibi gérinen bir kahraman bulunuyor: Irazca Ana! Irazca
Ana iizerinde biraz durmamz gerekiyor.

Irazca Ana Tiirk romaninda gok tartisilmig bir tiptir. Hal-
dun Taner, olumlu bir gekilde, "Irazca tipini simdiden edebi-
yatimiza maledilmig sayabiliriz' 145 demisti. Ashnda Irazca
Ana’y: 6nce bizzat Fakir Baykurt'un kaleminden tanimakta
yarar var: "Akbulutlar gibi baginin iki yanin saran filik sagla-
rinin arasinda yiizii diinyanin ¢ok bolluklu ¢aglarim yasamis
bir insanin yiizii gibi goriiniiyordu. En giizeli, giizellikleri, tat-
lilan yagayip doymugtu. Iginde bir 6zlem, bir yaziklanma yok-
tu o yillara!" (1985, s. 252) Eserin kdy romanimzda segkin bir
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yer iggal ettigi diigiincesinde olmakla beraber, Irazca tipiyle
bir ¢eliskiyi de biinyesinde tasidign inancindayiz. Gergekten
bize gore Irazca Ana, eserde yazarinin soyledigi gibi gormiis
gecirmis, her seye doymus bir kadin olarak karsimiza gikmi-
yor. Aksine hirgin, kin dolu ve kavgac bir kadin olarak ortaya
cikiyor. Bu 6zelligiyle, daha ziyade, yokluklar ve doyumsuz-
luklar i¢cinde ge¢mis bir yasantiy1 temsil eder gibi goriiniiyor.
Zaten yazar Yilarlarin Oci’niin devamim tegkil eden "Iraz-
ca’nin Dirligi" (1961) baghkh romaninda bu noktay agikca ifa-
de etmistir. Bu eserde zaman zaman bakiglarin1 gegmigine ge-
viren Irazca, geride kalan hayat: ile ilgili ac1 gbzlemlerde bulu-
nur: "Onsekiz, bilemedin ondokuzundaydim evlendigimde.
Bir tek tath giin, bir tek tath gece gormedim. Bir gitti on yil
gelmedi... Asker giysilerinin igine sokup gotiirdiiler erkekleri-
mizi, gik demedik, azdik da ne yaptik? Bu ne? Kanal savag.
Bu ne? Kutulamare. Bu ne? Ingiliz. Yikilan Osmanliy1 zorla
ayakta tutmak icin." (1985, s. 173) Iste Irazca, Tiirk koyiinde
-ve ky romannda- sik sik gorildigii gibi boyle bir istirap fo-
nunda yogrulmug diiriist, a¢ik sozlii ve kavgaci bir kadind:r.
Fakat, Fakir Baykurt'un Irazca’nin Dirligi’ndeki ¢oziimleme-
lerini de gozoniinde bulundurursak bu yash kadini bir "olum-
lu kahraman" olarak saymamiz zordur.

Irazea’nin Dirligi’nde muhtar ve adamlanyla Irazca aile-
si arasindaki kavgalar devam eder gider. Irazca’mn torununa
kargl, muhtarin gevresinden gelen bir 1rza gegme tegebbiisii
romanin entrika fonunu olugturur. Fakat yazar koylii zihniye-
tini ve koy degerlerini sergileyen sahnelerin arasina yer yer
koydeki miilkiyet iliskilerini ve bunlarin siyasal iktidar tara-
findan ne yonde etkilendigini belirten dikkate deger goézlem-
ler yerlestirir.

Koy muhtan biiyiik toprak sahibi degildir. Dortyiiz do-
niimliik ekini oldugunu séyler. Fakat, romanda, tarlasinin
nasil islendigi soyle anlaulir: "Tarlasinda kan kiz, delikanh
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yagli, yetmig kadar irgat, bellerinden, koltukaltlarnindan, hem
de apisaralarindan ter figkirarak ¢alisiyordu... Egnelbas: Ca-
par Kazim, durup durup ‘hey’ ¢ekiyor, irgatlan isteklendir-
meye ¢aligiyordu. Arkada muhtar, bir elinde kamgi, kamgiyr
¢izmelerine vuruyor, bir elinde esans kokulu tesbihini gakir-
datiyordu: ‘Gayret edin aslan komsularim! Gayret edin!" (s.
141) Feodal koleligi animsatan bu sahne DP iktidan yillarnn-
da gegmektedir ve muhtar iktidar partisinin adamidir. Arazi-
sinin vergisini bile vermez ve tahsildan kovar; buna ragmen
tanm kredisinden en fazla kendi yararlanarak sonunda bir
traktor alir. Ciinki niifuzu altindaki tiim kéylileri DP’ye oy
vermeye zorlamaktadir. Bu cabalarimin 6diilii sayilabilecek
traktor koydeki miilkiyet iligkilerini hizla degigtirecektir. Ro-
manin sonunda muhtar "Bundan sonra bu koyde, kardasane
bir diizenlikle, hemi de bariggihik icinde, bilumum tarlalan sii-
recegim. D6niim bagina onalti lira alacagim” der. (s. 310) Bu
sozler gelecek diizenin ipuglandir ve daha bu diizen kurulma-
dan "Irazca’nin Dirligi" dagilr.

Irazeca’nin Dirligi nasit dagilir? Oglu Bayram’in muhta-
rn adamlan tarafindan déviilditkkten sonra Burdur hastanesi-
ne yatirilmasi, orada birkag ay gegirmesi ve bu siirede gehir
hayatinin olanaklarim gérmesi, benimsemesi ve gehre yerles-
meye karar vermesiyle dagilir. Boyle bir karar Irazca’nin be-
nimseyebilecegi bir karar degildir. Onun i¢in Karatag Koyii’-
niin diginda bir hayat s6zkonusu olmaz ve bu, bir "kavga" sek-
linde diigiindiigii hayat anlayigina aykiridir. Oglu Bayram’in
yaptif, bir kagig, bir korkaklik, bir ihanettir. Bu sahneleri an-
latan boliime "dost dayanir, namert kacar!" diye baghk atar
yazar. Irazca’min goéziinde oglu da bir namerttir ve onunla
gehre gitmeyi kesinlikle reddeder.

Irazca’nin bu tutucu direnmesi onu "olumlu bir kahra-
man" imajindan uzaklagtinr. Fakat goziimiizde antipatik de
kilmaz. Irazca, tiim hir¢inhigina ve degerlerinin tutuculuguna
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ragmen bir yoksul kéylii diiriistliiglinii ve gururunu temsil et-
mektedir. Kaymakam kendilerini hakl ¢ikardif zaman devle-
te inanct artmig ve koye gelen tahsildara bir tek kendisi vergi
borcunu 6demigti. Oglu Burdur hastanesinde yatarken, muh-
tann ona "yoksulluk belgesi” ¢ikarmasi ¢ok agrina gitmis ve
oglunu azarlamgt. Fakat muhtar ve yandaglarna karg: esit-
siz, yenilgiye mahk{im bir savag i¢inde oldugunu gérememek-
tedir. Gorse bile daha etkin yontemler arama yeteneginden
yoksundur. Oglu Bayram ile arasindaki radikal fark burada
ortaya ¢tkar. Bu fark bir nesil ve bir zihniyet farkidir. Bayram
sehrin kismen kendisi i¢in, fakat daha ¢ok gocuklan i¢in yep-
yeni ufuklar a¢acaginin bilincindedir. Onlara "Simdi ben sizi
okuyabileceginiz yere kadar okutmaya karar verdim. Serveti-
mi dokecegim sizin igin" der. Ashinda kavgadan kagmamakta-
dir; fakat kavgaya farkhh yéntemlerle hazirlanmaktadir. Ro-
manin en olumlu, en sevimli tipidir Bayram! Ve Fakir Bay-
kurt Yilanlarin Ocii'nde yarattipn "Irazca" efsanesine, Iraz-
ca’nin Dirligi’nde gergekgi bir bigimde son verir: Kendi terci-
hinin y6éniinii agikca okuyucuya belli etmese bile! Irazca’nin
tiim gilekes yasantis1 boyunca basini daima dik tuttugunu se-
vecenlikle anlatsa bile!

Talip Apaydin Sart Traktér’de (1958) Tiirk tanmindaki
makinelegme siirecine farkl bir gekilde yaklagir. Burada trak-
tor agki, Karatag muhtarindaki gibi toprak ve para agkinin
bir tiirevi degildir. Dogrudan dogruya ¢aligma agkina baghdir
ve muhtar tarafindan degil, onun onyedi onsekiz yasindaki og-
lu tarafindan temsil edilir. Kiigiik Arif, ancak annesiyle baba-
styla ve tiim g¢evresiyle hiiyiik bir kavga ettikten sonra trakto-
riine sahip olur ve artik sadece kendilerine ait 350 déniimliik
tarlay: degil, koyiin tiim tarlalanm siirecek hale gelir.

Talip Apaydin koy gercegini sergilerken tutkulu, saplan-
tih insanlar seger. Tiitiin Yorgunu'ndaki (1975) Ag Osman da
fevkalede ¢cahigkan, yerinde duramayan bir tiptir. Fakat siirek-



148 Osmanly - Tirk Romamnda Tarih Toplum ve Kimlik

li olarak bir somiirii agimn iginde yagsamanin giivensizligi i¢in-
de adeta paranoyak bir ruh haline g'rmigtir. Topraklan biti-
sik oldugu halde, tiitiinii afaninki kadar para etmez. "Fakir
misin, adam degilsin kdyde... Tiitiin yaparsin para etmez.
Aganinki sekiz lira, seninki alt1lira" (1981, s. 14) diye sdylenir
kendi kendine. An gibi ¢aligmasina ragmen bor¢lardan bir
tirli kurtulmamas: moralini biisbiitiin bozar ve sonunda
onu yataga diigiiriir. Iyiniyetli, halkg bir doktor ¢arcabuk teg-
hisini kor: "Tiitiin yorgunu.” Ve bir ay dinlenme tavsiye eder.
Fakat burada da bir Samsun kgyiiniin kolektif psiklojisine ve
hurafelerine garpariz. Yakinlan Ag Osman’i, cevreyi soyan
bir tfiirike¢ilye gotiiriirler ve hastalanni igkenceyi andiran
yontemlerle tedavi eden (!) iifiiriik¢ii sonunda "tiitiin yorgu-
nun"nun biishiitiin dengesini kaybetmesine neden olur. Ro-
man da karamsarlik iginde son bulur. Dr. Suphi, bu yozlag-
inig ortamda geleneksel gsamar oglanini tekrar giindeme geti-
rir: "Bence biitiin su¢ aydinlardadir. Hepimizin birer yiizii ka-
radir. Higbirimiz gorevlerimizi tam yapmiyoruz" (s. 177).
Talip Apaydin eserinde koylerin dogal ozelliklerine ve
miilkiyet iligkilerine oncelik verseydi, belki daha doyurucu ¢6-
zimlere ulagabilirdi... Nitekim yer yer bu yinde aydinlatici
gozlemler vardir Apaydin’in eserinde. Ufiiriik¢iiniin yerlesti-
&l tepeden Gorekli Koyii bir tuhaf goriiniir: "... bagka yerde
var mi acap bdyle arazi? Derin derin dereler, yiiksek yiliksek
daglar... Aralarinda nerde diizliik bulursa ufacik ufacik koy-
ler. Koylerin 6niinde tarlalar tiitiinlikler" (s. 67). Bu cograf-
vanin hazirladify hayat kavgas, acimasiz bir kavgadir ve her-
halde sadece aydirlan suglayarak igin icinde gtkamayiz.
Samim Kocagéz'iin Yilan Hikayesi'nde (1954) Ege’de do-
£anin comert davrandig ve bir gol ile donattif koyle kargilags-
riz. Nevar ki, burada da miilkiyet iligkileri ikinci bir doga bigi-
mini almig ve devlet iktidarnni arkasina alan bir aga, géli 6zel
wall, iktidarinin dayana@ haline getirmigtir. "Gol agas1” dev-
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let kaynaklanyla bentler yaptarmig ve 1800 doniimliik araziyi
sular altinda birakmgtir. Oyle ki koyliiler artik ekemedikleri
arazinin vergisini 6demeye devam etmektedirler. DP'nin ku-
rulugu ve iilkeyi kaplayan "ozgiirlik" dalgas: koyliilere yeni
bir umut kaynag olur ve CHP'li agaya karsi DP’ye kayarlar.
Bosuna! DP koyde daha 1946’dan itibaren se¢imleri kazamr;
fakat higbir gey degigsmez. Cogku iginde bentleri yikan koy de-
likanlilan kendilerini hapiste bulurlar. DP agalann partisi de-
gl midir? Ve lilkeye 6zgiirligiin gelmesiigin 6nce agalarin ka-
pitalistlegmesini beklemek gerekmiyor mu? 3ir balikg DP’-
nin yiikseligini "6lii dalga"ya benzetir ve onu tammlar: "Oli
dalga nedir bilir misiniz? Kopiiren, cogan, ortalifn altiist eden
daha berbat, daha y1kici, daha hirpalayia bir dalgadir. Ada-
ma yokmug gibi goriiniir, bir sallar bir sallar ki, vallah billah
neye ugradium saginrsin. Iste bizim memlekette de 6yle bir
6lii dalga var!” (1982, s. 164)

Samim Kocagoz'den ¢eyrek yiizy1l sonra Rifat Ilgaz, Yil-
diz Karayel’de (1981) bir Karadeniz koyiinii anlatir. Kastamo-
nu’'nun Akpelit koyi bir aga koyudiir. Hursit aga ger¢i bu sii-
re iginde "kapitalist‘legmigtir; fakat farkl bir yolla kapitalist-
legmistir. Temel sermayesi bir deniz motorudur ve bununla
Bulgaristan’dan viski ve sigara kagak¢ihf yapmaktadir. Aga-
nm opuller kristal bardaklarla buzlu viskiler icerler. Fakat
ayn koyde ii¢ dort doniimlitk toprak sahipleri, kdyden gece-
cek sahil yclu yiiziinden 6lim kalim savag vermektedirler.
Aslinda sahil yolunun menzilini iki rakip aganin ¢ikar kavga-
lan belirleyecektir. Merkezi iktidar temsilcilerini ~-miihendis
ve maiyetini- kim daha ¢ok etkileyecek, kim kandiracaktir?
Herhalde kaybedenler bellidir. Bir gazeteci yoksul bir kylii-
niin azindan gunlan yazar: "Biz gardiyansiz hapishanenin
hiikiimliileriyiz. Kagmak istesek bile kagamayiz!" (s. 281)

Orhan Kemal Bereketli Topraklar Ustiinde'de (1954)
boyle bir "hapishane"den kaganlann maceralarini sergiler.
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Bunlar, Orta Anadolu’nun seksen hanelik bir kéyiinden Cu-
kurova’ya ¢aligmaya giden ii¢ kafadardir. Bu kafadarlarn ig
bulduklan girqir fabrikasinda ve acimasiz irgat geflerinin elin-
de baglarna gelmedik kalmaz. Biri zatiirreye tutulur ve ba-
kimsizlik i¢inde 6liir; ikincisi bat6éze bacagini kaptirir ve haya-
tin1 kaybeder; ancak ii¢iinciisii gehirli kiyafeti, bir bavul egya-
s1 ve iftihar ettigi bir gaz lambasiyla koyiine doéner. Biraz da
burukluk iginde!

Orhan Kemal’in bu iinlii eseri, burada ele aldifimiz koy
cergevesini agiyor. DP "6lii dalga’sinin yarattifn sarsintimn
gehre atthin zavallilarin, gehirli "aga“larin elinde nasil igreng
mekanizmalar araciifiyla somiiriildiiklerini ¢ok giizel anlati-
yor. Bir ayagh koyde, bir ayag1 gehirde olan bu insanciklarin
i¢ine diigtikleri kimlik buhramm gesitli boyutlariyla algiliyo-
ruz. Agar caligma kosullarina uyabilmeleri igin 1rgat baginin
esrara ahigtirdifa bu gegici iggiler, koyiin tutucu degerlerini de
tamamen unuturlar. O kadar ki ii¢ kahramanimizdan biri, 1r-
gat baginin geneleve diigsmiis kizin1 "koyde kim bilecek!" diye
nikahlamak ister. Koy degerlerini unutan fakat gehirli de ol-
mayan bu nesil, aralarindan Irazca’nin oglu Bayram gibi sans-
h tipler giksa bile, biraz da kaybolmug nesildir. Orhan Kemal
bu "kaybolma" siirecini radikal bir bigimde verir ve ii¢ gurbet-
ciden ikisi hayatini kaybeder. Bununla beraber Bereketli Top-
raklar Ustiinde’ki bu dramatik yasamda umut verici 1giklar
da yok degildir. Igcileri somiiriiye kargi ayaklanmaya ("kara-
vanalan devirmeye") tegvik eden Kiirt Zeynel ve onu el altin-
dan destekleyen "Beethoven hayran” ustasi, sempatiyle izle-
digimiz tiplerdir: Elle tutulur bir sonug almasalar bile! Orhan
Kemal somiiriiyle kavga yollarim bagka eserlerinde de irdele-
yecek, Hanim"in Ciftligi’'nde (1961) oldugu gibi terdr yontem-
leri izerinde bile duracak; fakat bunlann gikmaza gétiirdigii-
nii gosterdikten sonra kahramani Habib’i "iglerin, yoluna gir-
mesi i¢in bagka yollar"a yoneltecektir.



Savas Yillar, Qok Partili Hayata Gegis ve Tirk Romani 151

Orhan Kemal 1960’da Tiirk kéylerinden gehirlere akim
ilk kez konu yapmig Tiirk romancilarindandir. Dahasi, iktisa-
di ¢okiintii yillarinda bu siirecin tersine dondiigiini de gozle-
mig ve bu kez gehirden koylere, pamuk tarlalarina kogan aile-
lerin dramim1 da anlatmgtir. Eskici ve Ogullari’'nda (1962)
bayle bir ailenin tablosu gizilir. Orhan Kemal, topal eskicinin
hikayesini Trablus Savagi'yla baglatir. Hatta daha da gerilere
uzanarak dedesi Resul Efendi’nin "Cukurova’ya dogudan ¢a-
hsmak iizere yirmi yaginda geldigini, topal eskicinin diinyaya
gozlerini agtifn ¢iftligin azgin geliniyle anlagip kocasim zehir-
leyerek yerine gectigini" (1982, s. 13) hatirlatir. Sonra birkag
sayfa icinde kahramaninin Ermeni ailelerin yaninda kundu-
racihk, demircilik gibi sanatlar belledigini, hatta fabrikator
Giilbenkyan’in gocugundan Fransizca ve Ermenice 6grendigi-
ni anlatir. Fakat gehirde igler iyi gitmez, aile giderek fakirle-
gir ve sonunda Cukurova’da pamuk toplamak iizere —gegici
olarak- irgatliga bile raz1 olurlar. Gerg¢i bu karar topal eskici-
den gelmez, tam aksine, sehir degerleri ve komsu dedikodusu
baglaminda yagh eskici var kuvvetiyle ogullarini bu karardan
caydirmaya ¢aligir. Fakat bir sonug alamaz ve aile, komgulan-
nin horlayic1 bakiglann altinda, snnunda dayanamayacaklari
ve sonbahar yapraklan gibi dokiilecekleri irgatlik macerasina
dogru yollanir. Sitma, yorgunluk, periganhk... Eger eskici ai-
lesi sonunda bir trajediden kurtulursa bu, yolda kiiciik luzla-
rina agik olup yanlarnna takilan son derece becerikli ve 6zveri-
li sofér muavini Unal ile hezimet ugramig halde donen aileye
bu kez insancil duygularla yaklagsan komsulari sayesindedir.

Orhan Kemal, kdy romanu ile ilgili bir tartigmada, top-
lumsal olaylann temelinde "istismar” olayrm gordiigiinii soy-
lemigti. Yazar tiim eserlerinde bu istismar mekanizmalarim
gercekei, hatta dogalcl bir yaklagimla betimlemeye ¢ahgir. Or-
ta Anadolu’daki memuriyet yillan ona gostermistir ki, artik
iilkede "koylii sehirli ayrim kalmamaktadir”. 148 Tiirk kapita-
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lizminin geligimi kimi yerde koyleri gehirlestirirken, kimi yer-
de de gehirleri kdylegtirmektedir. Bu dengesiz geligimin yolag-
g insan trajedileri, kdy romancilarim sik sik begeri kogullar-
la hayvani kogullar arasinda paralellikler kurmaya siiriikler.
Topal eskicinin oglu binbif kayg icindeyken, gozleri bir ara
“kedilerin bu rahat, bu tembelliklerine (dalar), pek ¢ok insa-
nin boylesine bir rahathiga hasretligini* (s. 117) digiiniir. In-
sanlarin diinyasiyla hayvanlarin diinyas: Tirk kéy romanin-
da sik sik gakagirlar.

Orhan Kemal'in Tiirk romanindaki 6nemli yeri, kamm-
ca eserlerinin biiyiikliigiinden ¢ok etkilerinin biiyiikliigiin-
den ileri geliyor. Orhan Kemal, kendi séyledigi gibi, romani-
na koy ve koyliiyle baglamigsa da, Tiirk toplumunun bu mik-
rokozmunu hem sosyal hem de tarihi boyutlanyla zorlamg
ve onu‘daha iyi kavranabilecek bir perspektive yerlegtirmeye
cahgmistur. Ornegin Eskici Diikkani’'nda on sayfa iginde an-
lattifn ii¢ nesillik hikaye, kendisinden "ustam” diye bahseden
Yasar Kemal'de ciltler dolusu bir destan halini alacaktir. Ger-
¢ekten Orhan Kemal "bizim romanimiza yeni yol ¢izenlerden-
dir".147 Bu yolun en biiyiik ustasi, hi¢ kugkusuz Yasar Ke-
mal’dir.

Yasar Kemal: Bir Dénuigiimiin Destani ve Sosyolojisi

Yasar Kemal'in Tiirk romaninda ayn bir yeri vardir. Cagdag
romancilarimiz iginde sadece o, eserlerinin zenginligi ve este-
tik giicilyle, ulusal sinirlarimzi agmig ve evrensel yazinin de-
gerleri arasina girmeyi bagarmigtir. Burada fiili bir durum-
dan s6zediyorum. Buna layik bagka romancimz (romancilan-
mz) da yok muydu? Bunu tartigmada bir yarar goremiyo-
rum.
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Yasar Kemal kendisini "kdy romancisi” olarak tanimla-
yan degerlendirmelere siddetle kars: ¢ikmig ve "Faulkner ve
Solohov da kéy konulu roman yazdilar ama, kimse onlara koy
romancisi demiyor" 148 diye yakinmigtir. Yazar 6zellikle Solo-
hov'u zikretmekte ¢ok hakli goriiniiyor. Ciinkii kendisi de,
Rus yazan gibi, iilkenin iicra bir kégesinden, unutulmug bir
koyiinden hareket eder ve derece derece toplumun tiim kat-
manlanni, bunlari temsil eden insan manzaralarnni ve mem-
leketin degisme yasalanni gézlerimiz oniine serer. Bunu ya-
parken zengin bir hayat tecriibesinin gozlem, aragtirma ve
anilanndan yararlanan bir sosyologla, niifuz edici bir psikolo-
gu sahsinda birlegtirmis gériiniir.

Ince Memed, Yagar Kemal’in belki en giizel eseri degil-
dir. Fakat Yagar Kemal her geyden once Ince Memed’in yaza-
ndir. Bu romaniyla dikkatleri iizerine gekmis ve line kavug-
musg, bu romaniyla -bagka eserlerinde daha da zenginlegtire-
cegi- toplumsal gergevesini ¢izmigtir.

Yagar Kemal Ince Memed’i 1955']e 1987 arasinda otuziki
yilda tamamlamigtir. Bu dénemde Tiirkiye biiyiik toplumsal
calkantilar, siyasal krizler gecirmig, 6zgirlikler zaman za-
man askiya alinmig ve iilke genellikle bogucu bir atmosfer
i¢cinde yagamigtir. Eserinin tamamlanmasindan sonra yaptign
bir soyleside, Yasar Kemal "Ne olursa olsun, her bigim sana-
tin birinci igi bagkaldirmadir. Igte kokeninde bagkaldir1 olan
sanat, ¢cafimizin ilerici insanlhifn ile bagkaldirdik¢a kalicilignna
gerceklestirecektir"149 diyor. Gergekten fnce Memed de bir
bagkaldinnin destanidir. Fakat eser tamamlanmirken Tiirki-
ye'de de bagkaldin yéntemleri, Yasar Kemal'in de iginde bu-
lundugu bir tartigma ortarunda tekrar degerlendiriliyor, da-
ha ¢agdag direnme big¢imleri iizerinde diigiiniiliyor ve zihni-
yetler degisiyordu. Bu geligimin Yagar Kemal’in eserlerinde
de izini bulmak ve yazann Ince Memed'i bitirirken kargilagti-
f giigligi kusmen bununla agitklamak belki miimkiindiir.
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Veysel Ongoren, Ince Memed’in son cildi dolayisiyla, "Bana
oyle geliyor ki, Yagar Kemal, geleneksel bagkaldin i¢inde ¢ag-
das sorunlari yiizdiirerek gegerli, cagdag bir bagkaldir1 bigimi
aramaktadir"150 derken hakhdir. Bununla beraber Ince Me-
med, 1970’lerin 1980’1erin Tiirkiye’sini degil Tek Parti done-
mini ele aliyor ve Kemalizmin sosyolojisini yapiyor. Fakat
1970’1erin Tiirkiye’sinde bile bazi devrimcilerin "daga giktikla-
rn1" gozéniinde bulundurursak, sorunun ne kadar yakin ta-
rihlere kadar giincelligini korudugunu kabul edebiliriz. Oysa
somiiril odaklarina karsi, daga c¢ikarak Ortacag ideolojisiyle
kavga veren Ince Memed bile sonunda bu yolun ¢tkmazim an-
lar. En gii¢lii agay1 da 6ldiirdiikten sonra ortadan kaybolur.
Ince Memed serisi su ciimleyle son buluyor: "ince Memed’-
den bir daha haber alinmadi, imi timi belirsiz oldu.” Fakat
biz, analize bagindan baglayalim. 151

Ince Memed Toroslarin eteginde, kirag bir diizliikte, hep-
si de Abdi Aga’ya ait olan beg koyiin tasviriyle baglar. "Diken-
lidiizii, diinyanin diginda, kendine gore apayr kanunlan, to-
resiolan bir diitnyadir” (I, s. 7). Bu kanun ve toreler ilkel bir fe-
odalizmin kanun ve toreleridir. Yazar bu kati ger¢ekleri riva-
yet biciminde aktanr: "Diyorlar ki, Abdi’nin izni olmaynca
kimse evlenemez, kimse koyden digan bile gikamazmg. Di-
yorlar ki, Abdi kéylerde sopayla déve déve adam oldiiriirmiig.
Beg koyiin hiikiimeti, padigab1 Abdi imig" (1. s. 66). Abdi Aga
hiyerargik bir bigimde yiikselen feodal iligkiler zincirinin ilk
halkasidir.

Feodal agalik zulmiine kars: kéyliiniin ciddi ve kolektif
bir direnigi yoktur. Sadece baski ve sémiiri dayanilmaz dere-
celere gelince, aghk ve 6liimle karg: kargiya kalan koyliiler da-
ga gikar, eskiya olurlar. Ashinda egkiyalik, kokeni daha gerile-
re giden bir "kurum"” olmakla beraber, ¢okiis donemindeki sa-
vaglar sirasinda kagak askerlerin daglan doldurmasiyla daha
da miizmin bir hal almigtir. Yeni kurulan Cumhuriyet rejimi



Savag Yillari, Cok Partili Hayata Gegig ve Tiirk Romani 155

bunlan kontrol altina almaya, eskiyalarn uslu vatandaglar ha-
line getirmeye galigmaktadir. Ne var ki, buna giicii yetme-
mekte ve egkiya takimi, ¢ofu kez, bir yandan aralarinda nii-
fuz kavgas verirken 6te yandan da koyliileri baski altinda tut-
maya ¢aligan afalara, gikar kargih kapilanmaktadirlar. Ken-
di baglarina hareket eden egkiyalar ise pek de uzun siirmeyen
bir soygun déneminden sonra, bir jandarma kursununa he-
def olmaktan kurtulamazlar. Bununla beraber bu iki katego-
ri egkiyanin diginda, kokeni Koroglu gelénegine uzanan bas-
ka bir egkiya tipi vardir ki, bunlar halki zulme ve sémiiriiye
karsi koruyucu tutumlanyla koéyliilerin destegini kazanmirlar
ve efsanelegirler. Ornegin Ince Memed, Abdi Aga’mn zulmii-
ne ugrayip daga ¢ikmadan 6nce, bu tipin temsilcilerinden biri
olan, fakat artik ihtiyarlamig ve diinyadan elini etegini cek-
mig iinli egkiya Koca Akmet’e rastlar. Koca Ahmet yillarca
bu daglarda bir firtina gibi esmis, zenginleri haraca kesmis,
fakirlere yardim etmigtir: "Koca Ahmet bir dehget oldugu ka-
dar bir sevgiydi de'.. Egkiyayr korkuyla sevgi yasatir. Yalnz
sevgi tek bagina zayrftir. Yalmiz korkuysa kindir!” (I, s. 67-68)
Ince Memed de, bir siirii talihsiz olaydan sonra yolunu bula-
cak, halkin koruyucusu haline gelecek ve efsanelegecektir.

Dikenlidiizii’'nde, Abdi Aga’nin kdylerinde tabana daya-
nan feodal agalik diizeni Abdi Aga’nin iistiindeki temsilcisini
Ali Sefa Bey’de bulur. Ali Sefa Bey dagda bir egkiya ¢etesi bes-
leyerek, kayliileri birbirine diigiirerek, terkedilmis ciftliklere
el koyarak ve daha bagka bir siirii yolla Kurtulug Savagi’'ndan
sonraki toprak yagmasjna katilmig ve elli bin déniimii asan
bir araziye sahip olmustur. Ali Sefa Bey Tiirkmen kokenli
olup iginde iki tutku —at tutkusu ve toprak tutkusu- ¢arpisan
bir "gegig donemi” kahramamdir; "Bir giin geldi ki, at tutku-
suyla toprak tutkusu kars) kargiya kaldi. Damarlanndaki ya-
banil Tiirkmen kam toprak kargisinda yenilgiye ugradi.” (11,
s. 48) Ali Sefa Bey artik tam bir toprak agh icindedir ve gozii
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Anavarza Ovasi’'ndadir: "Anavarza toprag toprak degil al-
tin... Anavarza Ovasi’nda bir kang toprag yokken, giftliklere
sahip olmustur, doymaz. Nigin Anavarza Ovasi’mn tiimiine
sahip olmasin?” (II, s. 12). Fakat "hirsiyla, topraga verdigi de-
gerle, koyliilerin gozlerini acan” da kendisi degil miydi? Ol-
sun! "Gozleri agilmig koyliilerle savagmak ¢ok daha zordu,
ama tathyd:” (I], s. 13). Bu savagta kargisina ilk safta Vayvay
koyliileri qikarlar! Ince Memed’in dostu Koca Osman’la kari-
st Kamer’in herkesi uyandirmak icin dolagip durdugu Vay-
vay koyliileri! "Koca Osman ne diyordu, yu Anavarza kayalik-
lannin tepesinde Ermeni krallannin kalesi var diyordu. Bii-
tiin Cukurova o zamanlar Ermeni krahinin buyrugundaymis.
Ali Sefa Bey dyle mi yapmak istiyor acaba?" (I1, s. 107) Ufukla-
1 feodal diizenin kaliplarini1 agamayan Osman Afa yanilmak-.
tadir. Artik diizen deffigmekte, feodal iligkiler ¢oziilmekte, Ali
Sefa Bey kapitalistlesmeye ¢alismaktadir. Bu ilk neslin "vahsi
kapitalizmi” elbette feodal goriintiiler tagiyacaktir, Fakat miil-
kiyet ve igletme bigimlerinin gelisme dogrultusu kapitalizm
yoniindedir. Nitekim ¢oziilmekte olan feodal iligkiler zinciri-
nin tepesindeki Arif Saim Bey’de toplumsal evrimin niteligi
daha da berraklagir,

Kimdir Arif Saim Bey? Ali Sefa Bey, bu sonradan gérme-
nin gegmigini iyi bilir: "(Arif Saim) kasabada candarma listeg-
meniydi ve Bingolli bir Kiirttii. Atak, géziipek, tutkulu bir
kimseydi. Goziinii daldan budaktan sakinmazdi. Adana’yr
Fransizlann iggal ettigi sitalar Fransizlarla Kuvay: Milliyeci-
ler arasinda ikili oynuyordu. Cok zekiydi. Bugiin Ankara Hii-
kiimeti demek, Arif Saim Bey demekti. Mustafa Kemal'in en
yakin adamiydi ve en gézde mebusuydu” (II, s. 116). Yash bir
Cerkez de Arif Sami Bey i¢in gu bilgileri verir; "Onun Pasa’y-
la ictigi su ayn gitmez. Diyarbakir’da bunun astifi adamlan
gordiim, gehrin bir ucundan o6teki ucuna kadar sallandirmsg-
t1. Bilyiik mahkemenin en biiyiik reisi bu...” (II, s. 167). Bu be-
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timlemelerde, siyasal iktidarla Ozdeglegtigini gordigiimiz
Arif Saim Bey toprak temerkiizii ve kapitalistlegme yolunda
her tiirlii araci kullanir, Hatta toprak yagmasi icin at hirsizla-
nni bile korur ve Yagmur Bey’in cetesinin Kafkasya’'dan,
Iran’dan caldin giizel atlann Karadeniz kiyillarinda satilmasi-
naaraci olur, Fakat bu yolla kazandig paralar da topraga yati-
rlacaktir, "Cukurova’nin altin topraklari onun en biiyiik tut-
kusuydu. Kurtulug Savagi olmasayd eger, bu topraklarn bii-
yik bir kismi Sultan Abdiilhamid’in, derebeylerin, Misirh de-
dikleri Araplarin, bir de Ermenilerindi” (II, s. 168). Ne var ki
cogu illegal yontemlerle elde edilen bu verimli topraklar en
modern yéntemlerle iglenecektir. Nitekim Arif Saim Bey Bu-
dapeste Yiiksek Ziraat Okulu’nu bitirmig birini bulur ve ona
sutalimati verir: "Siz topragin kalitesine bakacak, bana Cuku-
rova’nin en verimli topragim tesbit edeceksiniz, ben de tespit
ettiginiz bu toprag alacak, buraya Tiirkiye’nin en bityiik, en
maodern ¢iftligini kuracagim" (II, s. 168). Bu bilgilerin goster-
digi gibi Arif Saim Bey’de "vahsgi kapitalizm"in giddeti ile ras-
yonalizmi birarada bannmaktadur..

Bir de yar1 feodal diizenin 6teki tarafi, sémiiriilenler kesi-
mi vardir. Ince Memed bunlann savunucusy, bunlarin kahra-
manidir.

Ince Memed, celimsiz goriiniigiiyle efsanevi eylemleri
arasinda carpici bir geligki olan romantik bir kahramandir.
Yagar Kemal daha bu romaninda, toplumsal umutsuzlukla-
nn yoksul kitleleri nasil "ermig” yaratmaya zorladiganin ipug-
larini vermigtir. Gergekten Ince Memed, Abdi Aga’nin yegeni-
nin goz koydugu Hatce'yi kagirdiktan ve bir de cinayet igledik-
ten sonra daga ¢ikinca igi kinle dolmustur. Ve Ince Memed
kinle dolunca "gozlerinin igine o igne ucu gibi panltt” gelir, "a-
vina atilmaya hazirlanmig bir kaplana" (I, s. 244) benzer. Ince
Memed efsanesi roman boyunca gelisecek ve onu sevenler,
mucizevi goriintiilere tanik olacaklardir. Osman Aga, onun
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daga gikisim géyle anlatir: "Bir yahm yeli gibi Degirmenoluk
kdyiinden ¢iktin. Ugtun gittin. G6zlerden iradin. Sen gidince
Alidag'm tepesinde bir kocaman, minare boyunda 11k patla-
dy, iig giin ti¢ gece yand1" (II, s. 68).

Oysa ince Memed gercekgi ve rasyonalisttir. Abdi Aga’-
nin evini yakip da onu ¢ldiirdiigiinii saninca ilk isi bir toprak
reformu ilan etmek olur. Fakat giinlerce bayram yapan koylii-
ler Abdi Aga’nin 6lmedigini 6grenince sus pus olur, daglir-
lar. Ilging bir gekilde ince Memed yandaglarin daha ¢ok ka-
dinlar arasinda bulur. Bunlar arasinda Iraz, Hiirii Ana, Ka-
mer Ana, Kara Zeynep gibi yagin ve tecriibenin sagladifn yii-
reklilikle 6n plana gikanlar oldugu gibi, kadinlarn kitle hare-
ketlerine de tanik oluruz. Gergekten bir catismada ince Me-
med’in 6ldiigi haberi yayilinca yedi koyiin kadinlarn toplanir
agit yakarlar. Gerisini hikayeciden dinleyelim: "Bunu géren
yiizbasi da siingii taktinp candarmasini avratlarnn iistiine hii-
cum ettirdi. Avratlarla candarmalar arasinda yaman bir cenk
oldu. Kéylerin erkekleri de candarmalarin tarafina gegip av-
ratlan hep bir olaraktan piiskiirttiiler Ince Memed'in dliisii
bagindan” (I, s. 139). Ince Memed, Mahmut Aga’nin kona-
ginda sikagtirthinea yine kadinlar harekete geger ve daglardan
inen "ak libaslar giymis" kadinlar (III, s. 657) Ince Memed'i
kurtanrlar.

Koyl erkeklerin ikiyuzliligi ve ihaneti ince Memed’i
zaman zaman acl bir gergekgilife ve onlan suglamaya gotii-
riir. Soyle soylenir kendi kendine Ince Memed: "Koyliiler za-
lim olurlar. Su diinyada su kdylii milleti kadar zalim bir mil-
let var my, hele de zulmii kendi kendine. Diinyada hicbir sey-
den... korkmayacaksin, ille de bu kéylii milletinden korkacak-
sin. Ne dostluguna giiveneceksin, ne de diigmanh@na!” (IV,
s. 21) Ya Dadaloglu, Gengosman, Gizik Duran? Zenginden
alip fikaraya veren koyliiler? Demek ki genellegtirmeler yan-
hgtir. "Tek, tek koyliller bagka diye gecirdi i¢inden” (IV, s.
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21). Fakat, "Koyliiler diinya kuruldugundan bu yana zuliim
altindalar. En ¢ok zuliim goérenden korkacaksin. Firsatim
bulursa bin misli zulmeder” (IV, s. 21).

‘Egkiyalikla hicbir sorun ¢6ziilmez. Her 6ldiiriilen aganin
yerini daha vahsi, daha somiiriicii bir aga alir. Ince Memed'in
her cildi, bir aganin 6ldiiriiliigii ve Ince Memed'in tekrar daga
cikistyla biter. Hatta bir ara Ince Memed bu yolun gikar yol ol-
madigini anlayarak dagdan iner, bir ev alir ve yerlegir. Evine
bir Koroglu, bir Adem ile Havva ve bir de "kendi 6liisiinii ug-
suz bucaksiz ¢ole, devenin bagin ¢ekip gotiiren Hazreti Ali"
(IV, s. 142) resmi alip asar. Fakat bu durum uzun siirmez.

Yagar Kemal, bir soylesisinde, Ince Memed’in felsefesi
hakkinda bir agiklama yapmig, kahramamnin “mecbur
adam" oldugunu sdylemis ve bunun en ¢ok eserin son cildin-
de ortaya giktigini eklemigtir. Gergekten daha eserin iigiincii
cildinde Battal Aga, Ince Memed’e bu "felsefe"yi agiklamigtir.
"Ben seni azicik tamyorsam, senin igindeki bu kurt varken,
boyle de depregip dururken sen mecbursun. Koéroglu da mec-
burdu... Her insanin iginde bir mecbur kurdu, bir Ince Me-
med’lik, bir Korogluluk kurdu var. Kéroglu gitti Ince Memed
geldi. Insanoglunun i¢inde bu kurt olduk¢a insanoglu ne olur-
sa olsun yenilmeyecek" (IIL. s. 433). Ince Memed’in "mecbur
adam"ligin1 nasil yorumlayabiliriz? Bunu herhalde Faulk-
ner’in Sartoris ailesindeki gibi, adeta kandan geleri bir giddet
egilimi ile agiklayamayiz. Ince Memed’in giddeti, Sartoris’le-
rinki gibi, bazan kendine karg1 da yonelen irrasyonel bir gid-
det degildir. Daha gok bir somiirii diizeninin toplumsal bir de-
terminizm iginde yarattsf bir bagkaldirma bi¢imidir. Ne var
ki, Yagar Kemal "insanin igindeki kurt'u vurgulayarak bu de-
terminizmi mutlaklagtinyor ve adeta kaderci ve mistik bir fel-
sefeyle karsimiza ¢ikiyor. Sozkonusu felsefe, bir kavga ve bag-
kaldirma felsefesi olsa bile, bireysel girisimi ve 6zgurligi
agan bir katilik iginde sergileniyor. Bu, tablonun "sémiiriilen-
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ler" tarafidir. Gergekten Yagar Kemal’de ezilen siniflar ¢ogu
kez bir orta¢ag ideolojisinin sinirlanni agamazlar ve toplum-
sal kogullarin devamh canh tuttugu efsaneler ve hurafeler
i¢ginde yasarlar. Bu efsaneler Adem ile Havva’ya kadar uza-
nir, fakat asil malzemesini Alevi folklorunda bulur. Bu bag-
lamda olaganiistii giice sahip bir at da roman kahramanlan
arasina kangir. Ali Sefa Beyin soy kagdi ile satin aldif, fakat
sonra onun elinden kagarak ince Memed’e giden at boylece ef-
sanelegir. Ali Sefa Bey'in (zel olarak tuttugu adamlar bile ar-
tik ati yakalayamaz, hatta 6ldiiremezler. Koyliiniin goziinde
bu at, "Koroglu’nun kirati, Ali’nin Diildiilii, ad1 giizel Mu-
hammed’in Burag gibi" (IV, s. 58) bir simgedir. Efsanelerin
diginda, ¢evredeki tekkeler de toplumsal kavgada yer alan ide-
oloji mihraklandir. Ince Memed yaralaninca, Hiirii Hatun
onu Kirkgoz Ocagr’nin mithriinii tagiyan Anacik Sultan’a go-
tiiriir ve ona "su Ince Memed’imi bir afsunlayiver de ona kur-
sun gegmesin” (III, s. 2) der. Aslinda yillardir, "Kirkgéz Oca-
g1’nin pirleri savasa gidip donmediklerinden” Anacik Sultan
tim gifah cigekleri ve otlan toplayarak ilag yapmakta, ampi-
rik ve rasyonel bir yéntem kullanmaktadir. Anacik Sultan gii-
venlik kuvvetleri tarafindan odldiirilmeden 6nce de kendini
rasyonel planda savunur: "Ocak’ta bin yildir Binbogalar’in,
Aladag’in, Diildiil Dag’nin, Erciyes’in, Hasandag’nin, Cuku-
rova’nin, bozkirin biitiin gifah ¢gi¢ekleri, otlarn bu Ocag’a geti-
rilir, Ocak’ta da bin yildir bunlann ézleri gtkanhirdr” (I11, s.
319) Nitekim Anacik Sultan kendisini oldiirten Arif Saim
Bey’e de "Ben de keramet yok. Keramet gigekte, agagta, otta,
kugta, bocekte, insandadir. Insanlan benim kerametimi de-
gil, benim binbir gigekten, ottan, topraktan, agagtan siizerek
cikardifam ilaglar iyi eder” (IV, s. 448) diyerek hurafeciligi red-
deder. Ince Memed’de efsaneler kitle psikolojisi diizeyinde ge-
cerlidir ve topluluklan geligkiden geligkiye siiriiklerler. Yagar
Kemal kitle paradoksunu goyle anlatir: "Herkes, herkes onu
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seviyor.. Hem o6ldiirmek i¢in biitiin Cukurova atiyla itiyle Ak-
¢asoy’daki Ince Memed’i yakalamaya, Yiizbagtya yardima gi-
diyor. Hem de Kesikkeli kdyiinde goriince...” (IV, s. 86) yeni-
den biiyiileniyor. Bununla beraber, yer yer bireysel rasyona-
lizme ragmen, ortada ilerici bir ideoloji yoktur ve Anacik Sul-
tan 6lmeden once, kokeni Baba Ishak soyuna dayanan Pir
Ocagn’min tilsstmh gomlegini Ince Memed’e giydirir ve ona
"Bu gomlek Sultan Selahattin Eyyubi Han Hazretleri’'nin
gomlegidir. Onunla kafirlere karg sayisiz savaglara girmis
sag salim akmgtir® (IV, s. 321) der.

Ezilen kéyliilerin feodal ideolojilerine kargilik, toprak te-
merkiizii ve kapitalistlesme kavgasi veren agalar rasyonalist
bir digiince yapisindadirlar. Koylaierin efsanelerine ve hura-
felerine higbiri inanmaz ve devamnl onlarla alay ederler. Ger-
¢i rasyonalizmleri "vahsi kapitalizm"in rasyonalizmidir; fakat
Yasar Kemal'in biiyiik bir ustahkla sergiledigi igren¢ somiirii
mekanizmalarina ragmen tarim isgletmelerinde ileriye doniik
bir hareket i¢cindedirler. Bunlardan —Arif Saim Bey gibi- re-
Jimle tamamen biitiinlegmig olanlar bile tanmda modernles-
meden yanadir. Bunun diginda koluyca milletvekili clabilece-
gi halde, dogrudan siyaseti istemeyen ve kendine tamamen ta-
rnma veren agalar da vardir, Bunlardan Zialfi Aga bir kasaba
tapucusu olmayi, milletvekili olmaya yegler. Bu ilging tip ro-
manda goéyle anlathyor: "O, béyle bir adamdi ki, Arif Saim
Bey’in biitiin yakanlanna, dayatmalarina kargin Istiklal ma-
dalyast igin bile bagvurmamisg, bunu ona Arif Saim Bey bizzat
Bagkumandan’a soyleyerek verdirtmigti. Onun bir tek derdi
vard, o da toprakti. Bu verimli topraklarda diinyanin en gii-
zel meyvelerini, ciceklerini yetigtirecekti. Pamukc¢ulukta da
ovada devrim (altin1 biz ¢izdik. T.T.) yapacakti. Ahdetmisgti.
Bunun iistesinden kesinlikle gelecekti” (III, s. 39). Arif Saim
Bey "Paga béyle miitegebbis adamlan goriip taniyinca bahti-
yar olup sevincinden gozleri yagaryor” (III, s. 40) diigiincesin-
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dedir ve nefis incirler yetigtiren Ziilfii Aga’ya "Hazirol Zilfi,
der, 6niimiizdeki bahara hazirol! Seni bir ziraat heyetinin ba-
sinda Avrupa’ya gonderecegim!" (III, s. 41). Kasaba halkimin
“deli" goziiyle baktign Zilfi Aga’'min binbir projesi vardir:
"Simdi ben... Biliyor musun, biitiin parami zeytin fidanlarna
harciyorum. Koyliilere daglardan zeytin fidanlar soktiiriip
getirtiyor ve de diktiriyorum. Cukurova bir de sayenizde bii-
yiik zeytinlik olacak” (III, s. 42). Ziilfii Aga zaten otuz bin zey-
tin agac dikmigtir.

Toprak birikimi ve kapitalistlesme kavgasi veren agalar-
la sémiiriilen koyliiler ve onlann efsane kahramanlar arasin-
da devlet temsilcileri yer alirlar. Ince Memed’de ve o donemin
Jarsal realitesini konu alan tiim romanlarda bunlar genellik-
le agalann niifuzu altinda buluruz. Fakat aralarinda yargg,
subay ya da dgretmen olarak adil ve demokratik bir diizen-
den yana olanlar da vardir. Resat Nuri Guntekin’den giinii-
miiz yazarlarina kadar Tiirk romaninda ¢ok sik islenen bu kii-
¢iikk burjuva ilericileri Ince Memed’de de en iyi temsilcilerini
ogretmen Zeki Nejad’da bulurlar. Zeki Nejad egkiyalarla bir
olarak cephelerde savasmis, altin madalya almig bir yurtse-
verdir. Birlikte savagtign Gizik Duran’ anarak, "Egkiyalar va-
tan haini degillerdir" (IV, s. 1565) der. Soziinii esirgemeyen,
kimseden ¢ekinmeyen bir hali vardir. "(Kurtulug Savagi’n-
dan sonra ) daha kursun sesi duyar duymaz kacan ya da diis-
manla igbirligi yapmis agalarin ovay paylagtirdiklarindan, ge-
ne eski hamam, eski tas fakir fikaranin a¢ kaldizandan, agala-
nn, beylerin fakir fikaraya olmadik zuliimler ettiginden...
Mustafa Kemal Paga’nin y6resini alan bu agalann, beylerin
onu kandirdiklarindan sozediyor, cogmus bir ¢aglayan gibi
akap gidiyordu" (IV, s. 210). Bu terér ortaminda kiigiik bir 68-
retmenin gosterdigi bu yiireklilie bakarak, agalar onun "¢ok
gizli, cifte ayl bir servisten oldugunu” diigiiniirler ve sadece
Mustafa Kemal Paga’y1 elestirmedigini g6z6niinde bulundu-
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rarak "Demek ki Zeki Nejad dogrudan dogruya Mustafa Ke-
mal’e baghyd1" (IV, s. 156) derler. Fakat agalik diizeni agir ba-
sar ve bélgenin en biiyiik geltikg¢isi Sahir Bey, topraklarni su
altinda biraktin yoksul koylilleri kavgaya kigkirtan Ali Ne-
jad" oldiirtiir. Boylece Ince Memed, Kemalist giiglerin iki ka-
nadindan Arif Saim Bey’in galebesi ve Ali Nejad’1n yenilgisiy-
le kétiimserlik igi.:de sona erer. Tek umut kaynag Ince Me-
med’in giderek artan bilingli yandaslarindadir. Ince Memed
kaybolur ama, daglarda ince Memed miifrezeleri olugur ve
"Toros daglan koyliiklerindeki biitiin ¢ocuklar, delikanhlar”
adlarim degistirip Memed ismini ahirlar. Gozledigi toplumun
objektif kogullan, yazan bir "uzun yiiriiyiis" perspektifine go-
tiirmiigtiir.

Yagar Kemal Ince Memed'i bitirmeden arada iki biiyiik
eser daha yazd1. 1960’larda Dagin Ote Yiizii uglisiinii (Orta
Direk— 1960; Yer Demir Gék Bakir- 1963; Olmez Otu- 1968)
1970’lerde de Akgasazin Agalar: (Demirciler Cargisi— 1978;
Yusufcuk Yusuf- 1975) ikilisini yaywnladi. Bunlar da Cukuro-
va sosyolojisinin 6nemli halkalarim tegkil ederler. 152

Dagin Ote Yiizii'nde, Ince Memed’de rastladignmiz tiim
temalarla ve eylemlerini ilgiyle izledigimiz tiim kahramanlar-
la daha dar boyutlar i¢inde, fakat daha derinlemesine tekrar
kargilasinz. Dagin Ote Yiizii, Gukurova’da kaybolmus, umut-
suz bir koyiin, nasil karamsarhk iginde dayanabilecegi moral
bir sifinak aradiginin ve bu amagla bir ermis yarattiginin dy-
kiisiidiir. Bu bakimdan eserde kolektif psikoloji ¢oziimlemele-
ri 6n plana gikar ve evrensel bir deger kazanir.

Dagin Ote Yiizi'nde muhtar—tefeci isbirliginin aldattign
ve somiirdiigii bir koylii kalabalif ile buna karg: direnen ve
kaylityii bilinglendirmeye c¢aligan Tagbagoglu’nun maceralan
sergilenir. Tagbasoglu, Ince Memed’in daha miitevazi ve da-
hagergekgi bir versiyonudur. ince Memed gibi gozlerinin igin-
de "o igne ucu gibi parlt1” yoktur ve silahli kavga da aklin'n
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kogesinden gegmez. Sadece herkesin gordiigii ve ezilmiglik
duygusu icinde ses gikaramadi@i somiirilye karg: isyan bayra-
gam kaldinr; fakat koylii korkar, Tagbag da kizginhk iginde
soylenir: "Bu kéyli lanetlenmig bir koyludiir. Olmiig bitmig
bir koylidiir... Bu kéyiin tagina topragina, agacina suyuna,
dagina deresine... 6yle bir korku sindirdiniz ki her seyden tr-
kiiyor” (I, 166). Bu koylii elbette Tagbag’tan da iirker, kacar,
hatta onu éldiirmeyi bile diigiiniir. Fakat Tagbagin biitiin
soylediklerinin dogru oldugunun ve onun Yalak kéyliilerinin
mutsuz ve giinahkar vicdamim temsil ettiginin bilincindedir.
Bu yiizden ilk anda duyulan korku ve nefret kisa zamanda
korkung bir hayranlifa ve giderek tapinma duygusuna donii-
giir. Tagbag’a Lokman hekime kadar uzanan bir secere yakig-
tirilir ve kendisi de "ermis” ilan edilir. Tagbag, aklinin almad-
£ bu. ermiglige giddetle direnir, fakat yapabilecegi fazla bir
sey yoktur. Yagar Kemal burada bireysel psikolojide kullandi-
£ "mecbur insan” determinizmini kolektif plana naklediyor
ve adeta bir "mecbur kdy" yaratiyor. Gergekten Yalak kdoyliile-
ri dyle tayin edici bir kolektif psikolojiye girerler ki, Tugbag’in
ailesi bile kendisini "ermig" saymaya ve ona belli bir mesafey-
le davranmaya baglar. Sonunda Tagbag’in kendisi dahi —inan-
madan da olsa- bu manevi baskiya dayanamaz, “ermiglik” oy-
namaya ve mumlarla hastalan "tedavi’ etmeye koyulur. Fet-
hi Naci’'nin belirttigi gibi, Yasar Kemal bu romaninda "ilk
kez, ermig olmak istemeyen, ermis olmamak igin elinden gele-
ni yapan"153 bir kahraman yaratmaktadir.

Yasar Kemal Dagin Ote Yiizii'nde, sadece koyliilere ki-
zan yizbasinin dedigi gibi “"daha magara cagini yagayan hal-
kin” (II, s. 344) hangi kosullarda ermis yarattifim ¢oziimle-
mez, bu kogullar ortadan kalkinca onun evliyahfina nasil son
verdigini de agiklar. Muhtarin dedigi gibi "Biitiin ermigler kit-
liklarda, salginlarda harplerde gikar(lar)” (II, s. 218). Dinin ve
Tann kavraminin soyutlugu kéyliileri pratik sorunlan ve kiil-
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tiirel diizeyleri baglaminda yerel ve somut kahramanlar ara-
maya sevkeder.134 Fakat pratik ihtiyaglarin yarattizn bu
inang koklii ve devamh olmaz, donemlere gore cesitli knhkla-
ra girer. Bir jandarma onbasisinin "ermis"i kolundan tutup
goétiirmesi bu inanc birdenbire yikmasa bile, Tagbag’'in belli
bir sire kdyden uzak kalmasi (somutlugunu kaybetmesi),
onu yeniden siradan bir kéylii mertebesine indirir. Yasar Ke-
mal’in bu konuyla ilgili analizleri, genel olarak kitle psikoloji-
sine ve din sosyolojisine katki nitelifindedir.

Dagin Ote Yiizii’nde sadece kolektif psikolojinin degil, bi-
reysel psikolojinin de derinliklerine inilir. Yazarin eserlerinin
gogunda, adeta varolusgulugu animsatan bir yaklagimla ele
alinan korku ve 2esaret sorunlarina daha sonra bagka bir vesi-
leyle deginecegim. Burada eserin en unutulmaz tiplerinden
Memidik’le, onun 6ldiirdiigii Sevket Bey’in cesedi arasindaki
iligkileri animsamadan gegemeyiz. Nasil Dostoyevski’'nin kah-
ramani Raskolnikov’u, direnemedigi bir duygu, ciiriimii igle-
digi yere dogru siiriiklerse, kdyli Memidik de yine direnil-
mez bir duyguyla Sevket Bey’in cesedine baghdir. "Oliisii"nit
neyere saklasa, nereye gémse tekrar gikanr ve bagka bir yer
arar. Kisaca "6liisii” yaninda olmadan rahat edemez. Onu har-
mana, saplarin arasina gomiip de harmani ategledikten son-
ra, son anda yine kurtarir ve "Nerdeyse 6liimii yakiyordum”
(II1, s. 182) diye adeta inler. Memidik, i¢gitdiisel bir yagamin
dogalc1 tuslarla reklendirilmig bir tablosudur. Yagar Ke-
mal’in Cukurova’da ayrik otlarnin arasinda sevigen kara y1-
lanlarla ilgili betimlemeleri, Medimik’in Zeliha’yla tarlalarda
sevigmelerine paraleldir.‘ Sugluluk duygusu, korku ve cinsel
arzu Memidik’te igice orgiilenmistir.

Dagin Ote Yiizii'niin kapsadifn olaylar Tiirkiye’de De-
mokrat Parti’nin iktidar yillarina rastlar. Fakat toplumsal
kuvvetler esas itibariyla Ince Memed’deki sosyal iligkiler agin-
dan pek farkh degildir. Somiiriicii muhtar Sefer Efendi "De-
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mirgirat"in bagkani olmakla beraber bir demokrasi diigmam-
dir ve "demokrasi'yi getirdi diye Ismet Paga’y1 suglar. Ona go-
re Tagbas’in koylityii bilinglendirmeye kalkmasi tamamen {s-
met’in eseridir. "Bu Ismet’in ¢ikardign bu is olmasayd, Tagba-
_soglu boyle ayn bag ¢ekebilir miydi?" (I, s. 326) diye hayfla-
nir. Bununla beraber antidemokrat agalar ve onlann etkisin-
deki devlet temsilcileri acimasiz, fakat rasyonel bir diigiinceyi
temsil ederler. Hurafelere, batil inanglara kulak asmazlar.
Muhtar Sefer Efendi’nin goziinde koéyli "konugan bir koyun
siiriisii"nden ibarettir. Onun igbirlikgisi tefeci Adil de koéyli-
ler hakkinda su kotiimser gozlemleri yapar: "Koylil milleti ka-
dar egek, hayvan bir millet yeryiiziine gelmemistir. Hi¢ dost-
lugu, sadakat: yoktur. Yedigi sofraya bicafn sokan ki koylii
milletidir. Bes kurus icin, bir avug ot bitmez kurak toprak
i¢in babasim bogazlayan ki koylii milletidir..." (I, s. 329) Isin
ilging y6ni, bu gibi gézlemleri —daha once Ince Memed’in yap-
tifh gibi- agalann diiymam Tagbag da paylagir. Ona gére de
“Bu koylii milleti yedi yagsinda bir gocuk gibidir" (II, s. 163)
Kayliide higbir kolektif direnme giicii kalmamig mdir?
Yazar, yine Ince Memed’de oldugu gibi bu eserinde de ara s1-
ra tanik oldugumuz kolektif direnme hareketlerini kadinla-
nn eseri olarak sergiler. Sakarcali’nin kadinlar bir Cukurova
agasini yoketmiglerdir. Yalak kdyiinde de Sefer’in evini kadin-
lar basarlar. Yazann herhalde somut bilgisine ya da duyduk-
lanna dayanan bu direnis sahneleri, sosyologlann ayrica ince-
lemeleri gereken kolektif eylemlerdir.

Dagin Ote Yiizii tglisiinde Yagar Kemal gerek kahra-
manlan agzindan, gerekse anlatici olarak koyliiyi kiigiimse-
yen bir tutum takinmigtir, Eserin en cilekes ve en sevimli
kahramani Ali, koyliiniin gegitli oyunlarina ugradiktan sonra
"Su koyliyii diigiinditk¢e kusacafnm geliyor. Hicbir koyli
bunlann bana yaptigini kimseye yapmaz. Bunlar al¢ak!" (III
s. 134) diye sizlanir. Yagar Kemal de, anlatia sifatiyla, gu goz-
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lemden kendini alamaz: "K&ylii insan1 canavara benzer. Az
once goklere qikarip Tanriya eg ettifini, isine gelmeyince bi-
raz sonra ¢camura batirir. Batinr da goéziiniin yagina bak-
maz!" (I, s. 315) Ince Memed’de de rastladigamiz bu gibi de-
gerlendirmeler, bize Zola’nin Fransiz koylileri ve Gorki’nin
Rus kayliileri hakkindaki teshislerini animsatirlar. Yazarin
devrimci 6zlemleri, kdylii tutuculuguyla devamh geligki halin-
dedir. Bununla beraber, Yagar Kemal’de, koyliiyii karalayan
yargilar, "iyi koyli" tipleriyle dengelenirler ve sistematik bir
boyut kazanmazlar. Yazar kirsal ortamda devrimci ¢ikaig yolla-
r1aramakta, baz1 zorlamalardan bile kaginmamakta, fakat so-
nunda gergeklere boyun egerek koylilye ofkesini dile getir-
mektedir. Fakat yine de Yasar Kemal’in eserlerinden koyliiye
kargl, okuyucuyu da saran bir sevecenlik figkirmaktadir. Yine
de Dagin Ote Yiizii’'nde yazar, gergekei bir devrim yolu arayis-
larina umutsuzluk iginde son verir. Egoist koyliiler Ali'nin an-
nesi Meryemce Ana’y1 birine 6ldiirtiirler; Tagbag da umutsuz-
luk iginde Ceyhan nehrine dogru yiiriir ve diigler iginde sula-
ra gomiiliir.

Yagar Kemal 197(0’1erde de Akgasazin Agalari ikilisini ya-
yinlamugtir. Bu eserinde ise Ince Memed’deki temalar tarih
icinde daha genis bir zaman diliminde irdelenmis ve Cukuro-
va afalarinin "vahgi kapitalizmi” baz1 somut sonugclanyla bir-
likte sergilenmistir. Akgasazin Agalari’nda kokeni Tiirkmen
agiretlerinin kan davalarna uzanan ¢atigmalar, toplumsal ev-
rim iginde giderek nesil ve sinif kavgasina doniigiirler.

Yagar Kemal her seyden 6nce Cukurova’nin éykiiciisii,
Cukurova’nin gozlemcisidir. Gergekten romanlarinin her bi-
rinde her cinsten bir siirii kahraman, yagantilarimin 6zgiil
renkleriyle zihnimize ¢akilirlar. Bunun igin yazar, bir kahra-
maninin portresini ¢izerken genellikle bir girig yapar ve onun
gecmisini de kahn fir¢a derbeleriyle gozlerimizin oniine se-
rer. Yazar bu gibi betimlemeleri ¢ocukluk ve genglik yillarini
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gecirdigi ve ¢ok cegitli islerde ¢ahgtign }33 zengin Cukurova tec-
rilbesine dayandinr. Yagar Kemal’in eserleri buram buram
Cukurova sevgisi, Cukurova 6zlemi ve Cukurova acis: kokar.
Olmez Otu’nda su unutulmaz satirlar okuruz: "Gukurova bir
sonsuz akhktir. Goge yiitkselmisg, ulu devlet gibi ayaga kalk-
mig, yiriimiig, binbir renkli ulu devlercesine ugan, akan toz
direkleridir. Cukurova san sicaktir. Té6z dumandir. Otsuz
agagsiz, yana yana o6rdolmus bir belalh topraktir. Sitmadir,
hastaliktir. Sizlayan kemik, akan terdir..." (II1, s. 36)
Cukurova’mn toplumsal evrimi, yakin tarihimizde stra-
tejik bir rol oynamis ve ¢ok kisa bir zaman diliminde asiret
iligkilerinden uluslararas: kapitalizmin degerlerine sigrama
yapan bir siirii aile bu bélgeden gikmistir, Anecak bu "devrim”
agiret hesaplagmalsn, etnik kinmlar ve sinif kavgalar iginde
¢ok 1stiraph bigimler alarak cereyan etmigtir. Yasar Kemal,
Agr1 Dagi ya da Binboga efsanelerinden bilgisayar ¢agina sig-
ramay1 saglayan bir "devrim"in destanmimi yazmgtir. Ne var
ki, yazarin 6zledigi ve bekledigi "devrim" boylesine vahsi bir
kapitalist devrim elbette degildi. Yasar Kemal yoksullardan
yanadir, fakat bu yoksullar Olmez Otu’ndaki jandarma iisteg-
meninin deyimiyle "diinyanin en tuhaf mahluku"durlar, Bu-
rada ister istemez Nazim'in "Diinyanin en tuhaf mahluku"
baghkh siirinde s6ziinii ettigi midyeleri, koyunlar, akrepleri,
sergeleri animsariz. Bu "tuhaf mahluklar” da kendi kahra-
manlanm gikarirlar. Fakat kitle boyutlan kazanan bilingli bir
kavga veremezler. Yoksullardan yana bir devrimci kavga, Ya-
sar Kemal’in anlattifs destamn noktalandifn yerde baglaya-
caktir. Bu noktaya Akcasazin Agalari’nda epeyce yaklaginz.
"Q iyi insanlar, o giizel atlara bindiler, ¢ekip gittiler." Ak-
casazin Afalari115 bu ciimleyle baslar ve su ciimleyle biter:
"Q iyi atlar o iyi insanlan aldilar, ¢ektiler gittiler." S6zkonusu
“iyl insanlar” iki diigman agiretin reisleridir ve roman agiret
kavgasinin giderek toprak kavgasina doniigmesinin ve birbir-
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lerine kars1 acimasiz bir kan davasi giiden iki asiret gefinin
ogullarinin ilkel birikimin kurallan i¢inde yoksul koyliilere
kargi birlesmelerinin hikayesidir.

Akcasazin Afalari’nda Sanlar Asireti ile Akyollular Asi-
reti’nin kavgasi Devrig Bey’le Mustafa Bey diismanlii geklin-
de karsimiza gikar. Dervig Bey Sanlar Agireti’nin beyidir ve
"iskan"a kadar bu asiret ¢cadirlarda yasamigtir. daha sonra "is-
kan olup bitmis, diinya karmakarig olmus, her sey degigmig,
Sarilar Agireti'nde hicbir degigiklik olmamigti. Varsa varsa
bir onulmaz dertleri vard: iglerinde. Osmanliya yenilgilerinin
aaisy..." (I, 109)

Osmanh tarihinde Tirkmen agiretlerinin iskam 1865’e
kadar uzanir. Bu iskanda "Firka-1 Islahiye"ye komutanlik ya-
parak biiyiik bir rol oynamig olan Cevdet Pasa gerek Maru-
zat'inda gerekse Tezakir'inde (27-39. say1li tezkereler) bu ko-
nuda genis bilgi vermistir.157 Yagar Kemal’in romanlarinda
sozkonusu edilen iskan, 1876-78'de Kozan Dagi’nda son Ko-
zanoglu ayaklanmasina ve yenilgisine dayamir. Bu konuda ya-
zar "Kozanoglu ayaklanmas biitiin diigmanlan dost kilmis,
bin yilhik kan giitmeleri bangtirmigtt da Sarioglu’yla Akyollu
Beyleri bana misin dememiglerdi” (1, s. 117) diyor.

Yagsar Kemal Ak¢asazin Agalari’nda daha 6nceki bazi te-
malarim derinlegtirmis, ayrica yeni temalar geligtirmigtir.
Burada yazarin eserlerinin ¢ogunda deginip gectigi, fakat Cu-
kurova’daki toprak yagmasi acisindan son derece énemli bir
toplumsal olguyu, sistematik bir gekilde degilse bile, daha
aqik bir gekilde gozler éniine serdigini goriiyoruz. O da Ittihat
ve Terakki Firkas: donemindeki Ermeni kinminin Gukuro-
va’da topragin yeniden paylastminda aynadig roldiir. Gergek-
ten Yagar Kemal’in Cukurova’daki sosyolojik deffigim ve tap-
rak yogunlagmasiyla ilgili gozlemlerinde stk sik Ermeniler-
den kalan topraklar giindeme gelir. Bunlar kismen siiriilen,
kismen éldiirilen, kismen de korkup ka¢an Ermenilerin top-
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raklandir. Bu topraklar genellikle agalarin ve kasaba yonetici-
lerinin eline geger. Ornegin Muallim Riistem’le ilgili su tablo
gizilir: "... kagip kurtulmaya ¢alisan Ermenilerin, gecenin ka-
ranhginda, bir kartal gibi iistlerine inen, hepsini dograyp
kopriiden attiktan sonra heybe heybe altinlarim alan, onu da
gotiriip Adana pagasina veren oydu" (I, s. 355) Bu gibi betim-
lemelere Akgasazin Agalar’nda sik sik rastlanir. Toprak yag-
masinin ikinci kaynag, agiret beylerinin kan davasindan ya-
rarlanan ve partizan tutumlanyla devlet giiciinii de-arkalan-
na alan kasaba idarecilerinin gesitii dalavereleridir. Muallim
Riistem, Hact imam Kurtboga, Silleyman Aslansoypenge,
Mabhir Kabakgioglu gibi kahramanlar bu yeni ortaya ¢itkan
agalar sinifinin temsilcileridir. Hatta toprak yagmasina uzat-
mali onbagilar bile katilirlar. Fakat ¢oken asiretlerden de ka-
pitalistlesme yolunda bir nesil tiirer. Sarlar Asireti reisi Der-
vig Bey’le Akyollu agireti beyi Mustafa Bey kiyasiya bir savag
verirken ogullar1 Muzaffer ve Mehmet Ali aralarinda ortak
fabrika kuracak kadar dostga iligkiler i¢ine girerler.

Agiret beyleriyle ogullan arasinda her bakimdan garpici
bir zihniyet farki mevcuttur. Asiret beyleri aslinda korkung
zalim insanlardir. Kan davas giittitkleri diismanlarini yakala-
yinca onlan insani dehgete diigiiren igkencelere tabi tutarlar.
Yazar bu igkenceleri sayfalarca anlatir. Bu zuliimler sirasin-
da beylerin en biiyiik korkusu, kurbanlarinin ¢abucak élerek
igkenceden kurtulmasidir. Mustafa Bey yaralanip da yataga
diigiince devamh igkence hayalleri kurar ve en etkili igkence
yontemlerini bulmaya ¢aligir. Buna karsilik beyler, agiret
mensuplarina karsi diiriist, koruyucu ve sevecenlerdir. Ogul-
lanise tamamen farklidir. Mehmet Aliigin "Bir traktor bin in-
sandir. Bir bigerdéver onbin" (I, s. 298). Bu espri iginde yok-
sul koyliileri acimasizca tarlalarindan kovar. Oysa anasi Kara-
kiz Hatun "Biz ne yapanz obasiz, agiretsiz!" diye dogiinmekte-
dir. Feodal siddet daha vahgi, fakat bireysel; kapitalist siddet
dolayl, fakat kitleseldir.
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Vahsi kapitalizmin yontemlerine kars koyliiller de Ana-
varza batakhfindan kendi tarlalarna kanallar agmaya ve ku-
ruttuklan topraklan kazanmaya galigarak birlesmek isterler.
Bu konudaki azimleri ve dayanigmalan kasabadaki yiizbag-
nin da takdirini ve destegini kazanir. "Kéyliileri 6yle ¢cahsir go-
riince sevincimden yiiregim agzima geldi, gézlerim yagard:"
der yiizbas1. Fakat Igisleri Bakanhg agalar koalisyonundan
yanadir ve sonunda yiizbagi, Bakanliktan "Ayaklanmay: basti-
nn!” diye telgraf aldifn igin iizerlerine ateg-a¢tirarak kéyliileri
dagntir. Ve 120 bin doniimliik bataklik son derece verimli tar-
lalar haline gelerek "yeni yetme agalar" arasinda paylagihr.

Akc¢asazin Agalari’'nda ¢oken bir agiret aristokrasisinin
yerini gorgisiiz ve doyumsuz bir ¢ift¢i simifi almaktadir. Ya-
sar Kemal agiret beyleri ile ilgili dikkate deger tablolar cizi-
yor. Ozellikle Dervig Bey Avrupa’da egitim gormiig, birgok ya-
bana dil bilen, felsefe meraklisi bir aydindir. Bu alaturka Ob-
lomov, elbette agiretinde Batih yagantiy1 unutur; fakat sonun-
da kendine gore bir ritiieli, liiksii, hatta yiizlerce yillik bir geg-
migin iiriinii olan bir miizesi vardir. Fakat agiret aristokrasisi-
ni tarih mahkum etmigtir ve Dervig Bey de Mustafa Bey de,
sonunda, umutsuzluk i¢inde atlarim batakhga dogru siirer-
ler.

Akcgasazin Agalari’nda somiirii mekanizmalarina kargi
toplu direnmenin simirlarim belirtmigtim. Yasar Kemal bura-
da iki agamay1 temsil eden iki "devrimci" yol iizerinde duru-
yor. Bunlardan birincisi artik ¢agdisi kalan, Ortacag ideoloji-
siyle yiiklii olan direnme yoludur ve temsilcisini Arzuhalci
Ali Efendi’de bulur. Gergekten bir ihbar iizerine kovugturma-

. ¥a ugrayan Arzuhalci Ali’nin evinde Pir Sultan Aptal ve Da-
daloglu’'nun giirleri gikar. Dervig Bey de diisman agiretinin
bir adam tarafindan hakarete ugrayinca, onu gldiirmek ve
Arzuhalci Ali’yi de alarak daga gitkmak ister. Burada vahsi ka-
pitalizmin somiirii yontemnilerine karsi, feodal agarhikh bir itti-
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fak icinde bir direnis durumuyla karg: karstyayiz. Ikinci dev-
rimei yol ise ¢gagdagtir ve tarimda kapitalistlegsmenin iiriinii-
diir. Bunu da Traktér Iscileri Sendikasi bagkan1 Habip Usta
temnsil eder. Yagar Kemal’in burada biraz iyimser bir davra-
nis icinde bulundugunu séyleyemez miyiz? Oyle olsa bile, ya-
zar gelisme ve gergek devrim yéniinii isabetli bir sekilde gos-
termektedir.

Yagar Kemal'in ii¢ biiyilk eseri ger¢evesinde Cukurova
—giderek Anadolu- sosyolojisini nasil yaptigini ana hatlanyla
gostermeye ¢aligtim. Aslinda béylesine zengin bir eserin gim-
diye kadar bir siirii incelemenin, bir siirii tezin konusunu teg-
kil etmesi gerekmez miydi? Bati’da bu gibi toplumsal freskler
sayisiz aragtirmalara malzeme olugturmuglar ve bunlarn ger-
cekgilii sosyolojik caligmalarda irdelenmigtir. Yagar Kemal
Tirk kapitalizminin gelismesinde ¢ok bityiik bir katkisi olan
bir bolgeyi sadece toplumsal determinizmleri —ve trajedileri—
iginde degil, ideolojik ve folklorik zenginligi icinde de destan-
lagtinyor. Bu konuda aydinlatici bir makale yazan Pertev Na-
ili Boratav, yazarin Anadolu efsanelerini "yorik kilimindeki
nakiglar” gibi isledigini vurgulamigt:. Pertev Naili Boratav bu
konuda sunlan yazmigti: "Yoriik kadinlan, kizlan kilimlerin-
de analarindan, ninelerinden goriip 6grendikleri nakiglar
tekrarlar dururlar saninz. Gergekte, ¢evresinden ve kendi i¢-
giidiisiinden, dileklerinden, 6zlemlerinden esinmelerle eskile-
rine katufn ya da eskilerinin yerine koydugu yeni nakiglarla,
yepyeni renk ve nakig birlesimleriyle yeniden yaratmasi var-
dir her dokuyucunun. Bunu her goéz kolay segemez. Bir yerin
kilimini bagka bir yerinkinden ayirt ettiren motifler oldugu gi-
bi, bir dokuyucununkini -anlayan goéze- otekininkilerden
ayirt ettirenler de vardir kilimlerde." 138 [ste Yagar Kemal, Bo-
ratav’in verdigi bazi 6rneklerde goriildiigi gibi, Cukurova ge-
lenegini yoritk kadinlannin dokudugu kilimlerdeki nakiglar
gibi islemekte, onlara kigiliginden, duygularindan ve 6zlemle-
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rinden bir seyler katmaktadir.159 Yagar Kemal’in toplumsal
analizlerinin de aym1 damgay: tagidigam soylemek zor olmaya-
caktir sanirim. Yazar elbette ¢oziimlemelerini profesyonel bir
sosyolog gibi, belirli kuramlara, toplumsal istatistiklere, hu-
kuki yapidaki gelismelere vb. dayandirmiyor. Fakat sahada
cahsan bir antropolog gibi, niifuz edici gozlemleriyle mayalan-
ma halindeki bir bélgenin her kang topragin tanyor ve pro-
fesyonel sosyologa da zengin bir malzeme saghyor. Bu anlam-
da, Fethi Naci’nin Dagin Ote Yiizi ile ilgili olarak soyledigi
"Yagar Kemal'in iigliisii, Tiirkiye'de edebiyatin bilimin 6niin-
de gittigine tamk - unutulmamasi gereken, guglii bir ta-
nik"160 sozlerini yazarin eserlerinin biitiiniine tesmil edebili-
riz.

Yagar Kemal’in temel eserleriyle ilgili agiklamamai bitirir-
ken son bir noktaya daha deginmek istiyorum. Bir edebiyat
elestirmeni olmadiym igin, diger boliimlerdeki gibi, Yasar
Kemal’in eserine daha ziyade toplumsal ve ideolojik igerigi
acgisindan egildim. Bununla beraber su gozlemi yapmaktan
da kendimi alamiyorum. Yagar Kemal eserlerinin bir kismi-
nin kurgusunda gereken ihtimam gostermemig izlenimini ve-
riyor. Yer yer gereksiz uzatmalar, tekrarlar ya da -Ak¢asazin
Agalarr’ndaki ilkiicii nutuklar ve Amerikallarnn verdigi is-
kence aletlerinde oldufu gibi— donemin siyasal konjonktiirii-
nii fazlaca yansitan pasajlar pek inandiricr olmuyor ve esere
de bir sey kazandirmiyor.161 Bu gibi gelismelerin en az oldu-
gu ve politik anakronizme diisiilmedigi Dagin Ote Yiizii'nde
ise Yagar Kemal eserinin zirvesine ulagiyor ve XX. yiizyihn
biiyiik romancilar arasinda yerini ahyor.



Kemal Tahir: Tarih ve Toplum Celigkisi

Kemal Tahir de, Yasar Kemal gibi, kendini bir "kdy romanci-
s1" olarak gormez. Ona gore romanc "Tiirk milletinin ruhu
ve davranig iizerinde... ortak bir dil"162 bulmak gérevinde-
dir. Sik sik "Slav ruhu"ndan s6zeden XIX. yiizy1l Rus romanci-
larnin1 animsatan bu sézler Kemal Tahir’in yazin kavgasim
cok iyi yansitiyorlar. Ne var ki, yazarimz ulusal 6zgiirliikkten,
beseri evrensellife gecigte Rus yazarlan gibi bagarih olama-
mgtir. Bunda kigisel yeteneginin diginda bir siirii toplumsal
ve tarihi neden vardir.

Kemal Tahir "cemaat'likten "ulusal'hga gecis halindeki
bir toplumda yagsamsg, bu toplumun sorunlarin gézlemis ve
bu sorunlara -yazinsal bigimler iginde- yamt aramgtir. Koy-
liliigiin'egemenligini yadsimak ya da kii¢giimsemek §oyle dur-
sun, Tiirk toplumunu nerdeyse biitiiniiyle bir koylii toplumu
olarak gormiigtiir. "Bizim memleketteki ozellikleri iginde
koy, her zaman sgehirle i¢li digh yagamigtir. Bu igigelik, kigile-
rin koylii sehirli olarak yanyana gelmeleri biciminde dldugu
gibi, iyice sehirlesmis ailelerimizin yarisinin hala koylerde ya-
samalarinda, bunlardan en sehirlesmisinin iki gébek gerisi-
nin kdye dayanmasinda goériiliir" der yazar ve sunlan da ilave
eder: "Ben Anadolu kasabalarinin dordiinde, besinde kaldim.
Bunlarnn yandan ¢ogu vilayet merkeziydi. Bu vilayet merke-
zinde oturanyerlileri, o vilayet koyliilerinden hig de farkli gor-
medim."163 Kemal Tahir’in bu gézlemleri, kendisini kéyii ta-
mmadan kiy roman yazmakla suglayanlaga bir yanit tegkil
etmektedir.

Evet, toplumumuz bir kéylii toplumudur, daha "cemaat”
kalintilarindan kurtulamamigtir; fakat durgun bir toplum da
degildir. Kapitalist iiretim iligkileri yayginlagmakta, sehirles-
me hizlanmakta ve "ulusal biling ve kimlik" giderek koy ve ce-
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maat bilincinin yerini almaktadir. Ne var ki, tarihi rastlanti-
lar, Kemal Tahir’i bu degisimin hizla cereyan ettigi bir goz-
lem alanina -bir "pilot bolge"ye- yerlestirmislerdir. Cukuro-
va gibi Tiirk kapitalizmine ritmini veren bir bélgenin insani
olan Yagar Kemal bu bakimdan gok daha sanshidir. Buna kar-
silik kahramanlarint Cankin, Corum, Kirgehir gibi gehirlisi
de kéylilye benzeyen yérelerden —iistelik ¢ogu kez hapishane
mensuplar arasindan- se¢mek zorunda kalan Kemal Tahir,
"Tiirk ruhunu umumi harmana baglamak" sorununda biiyiik
zorluklarla kargilagmigtir. Belki yazan tarih aragtirmalanna
yonelten, gegmigimizde bir "altin ¢ag"in varhf tezine zemin
hazirlayan sosyolojik ortam da budur.

Kemal Tahir eserlerinde salt edebiyatgilikla yetinmemis,
ayn1 zamanda bir tarihgi, bir diigiiniir de olmaya ¢aligmigtir.
Uriinlerinin bu ikinci béliimiinde baganh oldugu kamsinda
degilim ve bu konudaki gerekcelerimi ¢aligmanin tarihi ro-
manla ilgili béliimiinde agiklayacagnm. Ne var ki, Kemal Ta-
hir’e ulusal planda biiyiik bir g6hret saglayan ve onu iilkede-
ki Marksizm tartigmalarinda bile bir referans haline getiren
bu tip eserleri olmugtur. Bu durumu izah i¢in iilkemizin fikir
hayatinin fakirligi ve "diigiiniir"lere susamigh# belki bir ne-
den olarak ileri siiriilebilir. Oysa bu durum Kemal Tahir igin
de zararli olmus, onu yer yer fantezist tezlere siiritkklemis ve
evrensel boyutlu bir yaraticihk potansiyeli tasidig1 halde, bir
"ozgiillik" saplantisi iginde, ¢ogu kez dar sinirlar i¢inde sikig-
mi§ kalmigtir,

Kemal Tahir romgnciligimn baglangic: olarak Gél Insan-
lar1 baghkl: hikaye kitabini gosteriyor ve "Bunlar aslinda hika-
yeden ¢ok romana hazirhk yazilanydi"164 diyor. Nazim Hik-
met’in "Gé! Insanlar: Tiirk edebiyatinin en giizel dért hikaye-
si olarak kalacaktir'165 dedigi bu eser gergekten de bagyapit
ozellikleri tagitmaktadir. Kemal Tahir ilk romanlarim hapis-
hanede, Nazim Hikmet’le yagayarak ve onun elegtirilerinden
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yararlanarak hazirlamgtir. Biiyiik sair Kemal Tahir’in ilk ro-
man denemesi olan Sagirdere’yi de bir mektubunda "miikem-
mel bir bilyiitk hikaye" olarak niteliyor ve gunlar yaziyordu:
"Bence koyli, muhtelif tabakasiyla ruh haletleri hi¢ de basit
olmayan bilakis ¢ok miirekkep ve derin ruh haletleri gegiren
bir insandir... Bizim edebiyattmizda koylii bir satih olarak ve-
rilmigtir. Derinlige inilmemigtir, Fransiz edebiyatinda ise
kdylii yalmz kiigiik miilkgiiliigii iizerinde durulan bir adam-
dir. Halbuki Tolstoy Rus kdyliistiniin toprakla olan bagini bii-
tiin ruh tezahiirleri ile vermeye cahsmigtir. Tevekkeli degil,
onun i¢in ‘kéylilyii en iyi taniyan Kont’ dememigler." 166 Bu fi-
kirler, Memleketim’den Insan Manzaralar’mn yazanmn ay-
n1 zamanda niifuz edici bir elegtirmen oldugunu ve Kemal Ta-
hir’i de olumlu bir sekilde etkiledigini gosteriyor. Gergekten
Kemal Tahir’in en giiglii eserleri, ilk donemin, bir polis roma-
nina has entrikalar grgiisiinii, bagarih bir Orta Anadolu an-
tropolojisiyle birlestiren romanlandir.

Kemal Tahir, bir bakima Yasar Kemal'in antitezidir. Tki
yazar ¢ogu kez ayni konulara farkl duyarhhklarla egilirler ve
farkl sonuglara vanrlar. Yagar Kemal’in DP donemine kadar
vzattign halke egkiya efsanesini, Kemal Tahir, ilk romanlarin-
dan birinde, daha cumhuriyetin kurulmasiyla birlikte, realist
bir sekilde sona erdirmigtir. Gergekten Rahmet Yollar: Kes-
ti'de (1957) uzun yillar hapis yattiktan sonra ézgiirligiine ka-
vugan ve tekrar hapise girmemek igin koyiinii terkederek kas
sabaya yerlesen eski eskiya Uzun Iskender’in hikayesini oku-
ruz. Uzun Iskender Sungurlu kasabas: ve civardaki Corum
koylerindeki niifuz sahibi insanlann gikar kavgalarindan ya-
rarlanarak ve her iki tarafla da anlasarak bir soygun diizen-
ler. Kendisiyle de bir kuz kagirma konusunda anlagma halin-
de oldugu din istismarcis1 Kasim Dede’yi soyar, fakat ihtiyar-
larin "Corum topraginda, seksen y1ldan beri bayle bir afet go-
rilmemigtir" dedikleri bir "rahmet, yollan kesti"gi igin, kendi-
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sini dort atla bekleyecek olan igbirlik¢ilerine ulasamaz. "Yigit-
ligin yansi yiirekse, yars: da plan” (1975, s. 120) diyen bu adi
hilekar, iki yonlii plan bozuldugu icin yakalanarak hapse ati-
Iir. Tiirk romanindaki egkiyalik konusuna deginen bir elegtir-
menimiz sunlan yaziyor: "Eger bir memlekette bu eski egkiya
lejandlarinin hayranhk havasi, yalmz koylillerde degil, aydin-
lar arasinda da siiriip gidiyorsa, egkiya iilkiilestirilip yticeltili-
yor, onlara birtakim umutlar baglaniyorsa yalniz idari bir za-
afin degil, aydinlar arasinda da suursuz bir ters anlayisin ve
kosulusun varh@fna inanmak gereklidir® (Tahir Alangu,
1965). Aslinda Yagar Kemal’de de, Kemal Tahir'de de egkiya
hayranhg yoksul koéylii sinifina ozgiidiir. Kemalist donemde
bile halkg eskiyaligin siiriip gittigi Ince Memed serisinde, bii-
rokratlar ve ¢iftlik kurma pegindeki agalar egkiyalardan kork-
salar bile, onlarla ilgili efsanelerle alay ederler. 1960’larda
diinyay1 saran "sehir gerillacihg" ve’devrimci teror yéntemle-
ri farkli kékenlerden, farkl diigiince mihraklarindan kaynak-
lanmigtir. Buna karsilik, koyliilitkle Ortagag kalintisi somiurii
iliskileri devam ettikge egkiya efsaneleri de bir umut kaynag
olarak devam edeceklerdir. Nitekim Kemal Tahir bile bu ko-
nuda kapiy1 yan aqik birakmustir. Rakhmet Yollar: Kesti’de, es-
ki eskiya Uzun Iskender’in onbes onalti yaginda Maraz Ali
adinda bir hayrani vardir. Onunla birlikte soyguna katilir ve
Uzun Iskender kilimi kipirdatmadan teslim olurken, bir Ince
Memed potansiyeli tagtyan Maraz Ali kahramanca savagir.
Boylece kapidan kovdugu romantizmi pencereden sokan Ke-
mal Tahir, eskiyaligin ideolojideki yeriyle eylemdeki yeri ara-
sindaki sinin ¢izme firsatim da bulmug olur. Maraz Ali hak-
kinda, yazar su gozlemde bulunur: "Eski devir olsa buna giig
kuvvet yetirilmez. Allah gostermesin, bu oglan eski devirde
Collo’yu. Kavlag filan geger de Koroglu'nun mertebesine
ayak basar. Ne faydaki zaman o zaman degil” (s. 356). Bu bag-
lamda enetrjiyle dolup tasan ve adaletsiz bir diizene bagkald:-
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ran Maraz Ali de, higbir ¢tkig yolu bulamadan, harcanir gi-
der. Kemal Tahir, anakronik olarak gordiigii bir isyan yolunu
tikarken, almagik bir bagkaldirma yontemi arama zahmetine
katlanmamagtir.

Kemal Tahir’i bir ":0y romancisi” yapan ve onu Orta
Anadolu orf ve adetlerinin ve toplumsal realitesinin gergekgi
bir gozlemcisi haline getiren eseri iiclii bir roman dizisidir. Ye-
di¢inar Yaylast (1958), Kdyiin Kamburu (1959) ve Biyiik
Mal’dan (1970) olugan bu dizide Corum ve gevresinin tarihi
ve etnografyas: yapilir. Kemal Tahir asil tarih analizlerini Os-
manl Devleti’nin kurulug kogullanyla ve yakin tarihimizle il-
gili olarak gelistirmistir. Bununla beraber sézkonusu dizide
de kokeni Tanzimat dncesinin ayanlifina ve miiltezimligine
giden toplumsal iligkiler kalin fir¢a darbeleriyle betimlenir-
ler. Yazann bu ¢oziimlemesinde de Yagar Kemal'le geligkili
biriligki kurmak miimkiindir.

Yasar Kemal Cukurova Tiirkmen aristokrasisini ve agi-
ret beylerinin tarihi siire¢ iginde ¢okiiglerinin destanin: anla-
tir. Yeni sinif, bir yandan soylu aristokratlann giftgilige ve sa-
nayiye yo6nelen ¢ocuklari, dte yandan da koékeni belirsiz, soy-
suz bir yagmaci takimdir. Yagar Kemal’de toprak kavgasi 6n
plandadir ve Anavarza Ovasi bu kavgada stratejik bir rol oy-
nar. Oysa Kemal Tahir’de soylu aileler yoktur. Capanogullan
gibi iinlii aileler arka planda yer alirlar. Sahnenin éniinii Co-
rum ayam Dilaver Aga gibi "basibozuk pasalan” ya da Erme-
ni sarraflarla igbirligi halindeki Cakir Kahyalar gibi miilte-
zim aileleri iggal ederler. Bu soyguncu aga talaminda toprak
ve ¢iftgilik agla yoktur. En ilkel feodal baglarla boyundurukla-
n altinda tuttuklan koyliileri, higbir tarimsal yenilik diigiin-
meden istismar ederler. Bu yiizden okuma diismanidirlar ve
aralarinda, Yagar Kemal’in Dervig Bey’i gibi Istanbul’da, Av-
rupa’da okumug tipler yoktur. Tam tersine gocuklar, babala-
nna istediklerini yaptirmak igin, onlan okula gitmekle tehdit
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ederler. Ornegin babasina bir at aldirmak isteyen miiltezi-
min oglu, ona eger istegini yapmazsa Istanbul medresesine
molla yazilacag tehdidini savurur. Yénetici ziimrede kiiltiir
diismanhf egemen olunca, biitiin ilgi ve enerji seks hayatina
yonelir. Bagta kadin diigkiinliigii olmak tizere, seks hayatinin
her tiirliisii (oglancilhik, "ablacihk" = sevicilik vb.) Orta Anado-
lu kasaba ve koylerinde en yaygin meggalelerdir. Capanogul-
lar1’'nin destegiyle Corum ayanhifini alan Dilaver Aga toprak
ve para meraklisi degildir. Dort kans: olmasina ragmen de-
vaml "kahpe" pegindedir. Kemal Tahir’in romaninda, Cuku-
rova’nin Anavarza Ovas: gibi 6n planda yer alan Yediginar
Yaylas1 bile seksiiel bir igleve sahiptir! Miiltezim Omer Efen-
di, ileri yagina ragmen hala kadin pegindeyse "Bu yasta pire
gibi tetik olmas)1 hep Yediginar Yaylasi’'nin hiineri(dir)... yay-
lanin. havas), bildigimiz Lokman Hekim dermanidir.” (1987,
s. 247). Kemal Tahir Orta Anadolu koyliilerini -kagamak yol-
larla da olsa- biiyiik bir cinsel o6zgiirliik iginde gosterir. Rah-
met Yollar: Kesti’de bir kahramam "Kaylii kiginin bu ige yedi
yasinda bagladignni ben bilmez miyim rezil!" (s. 147) derken
yazarn tiim eserine egemen olacak bir temay dile getirmek-
tedir.

Kemal Tahir soziinii ettigimiz roman dizisinde egemen
ziimreyi tegkil eden ayan-miiltezim—sarraf ii¢liisiiniin karsi-
likh kugku ve rekabetle dolu igbirligini anlatir. Miiltezimligi
elinde bulunduran Calar Kahya ailesi, bu ayrnicalif ayan aile-
sine kaptirmaktan korktugu i¢in bir Ermeni tiiccar ailesi ile
dostluk halindedir. Bu dostluk nesillerdir siirmektedir: "Co-
rum’un birinci gelen tiiccan Cilingiryanlar’la Cakirlar arasin-
da dede hukuku vardi. Omer Efendi’nin Kirkor Efendi i¢in
sik sik dedigi ‘gavur mavur ama bana kardegimden ileri’ (s6-
ziinil) babasi Halil Efendi, Osep Efendi i¢in, dedesi Osman
Aga Kirkor Efendi’nin dedesi Artin Gorbac i¢in sdyleyip dur-
muglard1” (s. 161). Bu dostluk cephesinin direncini digardan
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gelen, ne idigi belirsiz, daha da ilkel bir grup insan kurar. Ger-
¢ekten bir giin, Tiirkce bilmeyen, bedevi kilikh bir insan boz-
masl, ii¢ kansiyla beraber Corum’a iner ve Cakurlann toprag-
na konar. Irak’tan geldigini séyleyen, Kiirtce konusan Abu-
zer Efendi’nin amaci agiktir. Corumlulann "Lokman heki-
min ye dedigi 6miir macunu” diye tanimladiklari igtincii kan-
s1 Emey’i kullanarak Cakirlarin topragina ve Yediginar Yayla-
s'’na sahip olma ihtirasiyla tutugmaktadir. Sonunda bu ama-
cina da ulagir. Fakat burada bir parantez acarak Kemal Ta-
hir’in toplumsal analizleriyle ilgili baza gozlemlerde buluna-
him.

Kemal Tabhir, tarihi tezlerinde devamh olarak Osmanh
toplumsal diizenini Batih evrim semalarindan ayirmis ve
onun Ozgilliigiinit vurgulamgtir. Burada ele aldijimiz 1iiglii
roman dizisinde XIX. yiizyll baglarindan, Ittihatg1 yonetime
kadar olan bir dénemle ilgili sosyal bir panaromayla karstlagi-
yoruz. Bu seride yazar, Engels’in Osmanlh Devleti igin yazdi-
tn gibi "feodalizmin ilkel ve barbar bigimleri"nil67 betimlemis-
tir. Gergekten kékeni XVII. yiizyila giden ve Avrupa’da El-
be’nin dogusunda gelisen "ikinci servaj"1%® iligkilerinin Os-
manh Devleti’'nde aldifn baz1 bigimleri ustalikla sergilemigtir.
Bize 6zgii bir Oblomov’un hayatini, karisinin agzindan yazar
soyle tablolagtirir: "Beni iyi dinle efendi... Bir vakit kaz doviis-
tiurdiin. Evimin i¢i dig1 kaz siiriileriyle doldu. Her yani pisledi-
ler, batirdilar, seslenmedim. Bir vakit kug besledin, diinya gii-
vercin kesildi... Bir vakit pehlivan mandaya merak sardin. Ko-
ca canavarlar mahalleden adam gecirmez oldu... Bir vakit kog
vurugturdun, koglanmn derdini ¢ektim. Bir vakit horoz do-
viigtitrdiin, yedi mahallenin rezili avlularima toplandi. Bir va-
kit parmaginda sahin gezdirdin. Bir vakit arap at1 diye siska
beygir sebebiyle ahirlarda yattin..."(s. 117) Ve biitiin bunla-
nn iistiinde de Cakir Kahyalar’in tiim erkeklerinde saplanti
halinde bir seks diigkiinliigii vardir. Emile Zola da 1870’lerin
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Fransa’sinda koyliilerin seksiiel ag¢liklarina ve kéy fuhusuna
biiyiik bir yer vermigti. Fakat iinlii eseri Toprak’ta, seks iligki-
leri toprak kavgasina baghdir ve onun determinizminin bir
parcasidir. Oysa Kemal Tahir’de toprak, seks kavgasinin bir
parcastdir. Sadece Abuzer, karisim kullanarak Cakirlarin top-
ragan ele gegirir. Fakat onun da gercek motifleri iktisadi de-
gil, siyasidir. Toprak kanalyla iktidara kavusur ve Ittihatg
yonetimde bile geri feodal diizenin bekgiligi gorevini alir.

Kemal Tahir, anakronik olsa bile evrensel bir nitelik tagi-
yan ilkel feodal baglan II. Mahmud’un reformlarina, hatta da-
ha da sonraya kadar uzatir. Tanzimat Fermani’'m tamamen
Bati baskisina ("ya Ferman, ya savag demigler!") baglar ve Os-
manl Devleti’nin merkezilesme ¢abalanni kii¢iimser. Aga ta-
kimi "Istanbul’da okunan ferman buraya yetismez. Aralikta
takilip kaybolur. Biz hi¢ mi ferman gormedik!" diye diigiiniir-
ler. Osmanh reformizmini bu baglamda yorumladiktan sonra
yvazar Jon Tiirklere ve Megrutiyet oncesi yillara atlar. Co-
rum’da en uygar takim, memurlardir. Istanbul’dan siirillen
Jon Tiirkler de -tamamen muhbirlerin géz hapsinde olsalar
bile- bunlar arasindan dostlar bulurlar. Jon Tiirk siirgiini
Seyfettin Bey’le dostlugu yiiziinden, dava vekili, miiltezim
Cakirll Omer Efendi’nin higmina ugrar. "Osmanl iilkesinde
JonTurk rezili birakmazlar, buraya siirerler. Sen bunlan ba-
gina toplarsin. Para vermek sende, siirgiin itlerinin aglarim
doyurmak sende, sofra kurup raki, sarap icirmek sende" (s.
108), Gergi ¢ok gegmeden iktidar degisirse de, Yedicinar Yay-
lasi, Jon Tiirk iktidarninin diis kartkligh i¢indeki tecriibesi igin-
de biter. Davavekili Corum ittihat ve Terakki bagkam olmus,
Seyfettin Bey de Corum’a iktidar fikrasinin miiffettisi olarak
gelmigtir. Pragmatik —biraz da oportiinist- bir karaktere sa-
hip olan dava vekili, ii¢ sene i¢cinde sakaklan afarmisg, gozleri-
nin kenarinda buruguklukiar belirmis olan Seyfettin Bey'i te-
selli eder. Bolgenin eskiyayla savag gorevi, kendi de bir egkiya-
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dan farksiz olan, fakat bu arada tam bir ittihatg: kesilen Abu-
zer Efendi’ye mi biralulmigtir? Dava vekili "Bu hiirriyet biraz
¢iy, miy ama bizim de alnimiz pek o kadar terlemedi” (s. 295)
diye durumu savunur. Seyfettin Bey, ozledigi i¢cin Corum’a
gelmigtir. Fakat "Acaba hakikatte buray1 degil de, hiirriyet-
ten Onceki hayatimizi m1 6zlilyorum?” (s. 293) diye diigiiniir.
Kemal Tahir ittihatgl yonetim ve onu izleyen dénemle ilgili
konulan daha sonra ayn romanlarda iist diizeydeki politik
kadrolar agisindan igleyecektir.

Yedi¢inar Yaylasi’'nda Kemal Tahir, 1908 Devrimi ¢ncesi
ynllarda Corum’daki iktidar koalisyonunu, gesitli karakterle-
riyle gozlerimiz Gniine sermisti. Onu izleyen Kdyiin Kambu-
ru’nda (1959) ise yoksul koylii kokenli kahramanlarla bizleri
tamgtinr. Gergekten Koyiun Kamburu’'ndaki Parpar Ahmet
ve onun oglu Cahk Kerim bellegimize unutulmaz bir gekilde

cakalirlar.

Annesi ve babasi bir kithikta 6lmiig olan Parpar Ahmet,
bir tiitiin kac¢akgis: tarafindan Bafra’nin Laz agalarna hiz-
metgi olarak teslim edilmigtir. Senelerce Bafra’da ¢ahisiktan
sonra Parpar Ahmet Corum’daki kdyiine doner. Bu arada Co-
rum’un ilkel agalik sistemine gore ¢ok ileri tiretim iligkileri
icinde bulunan Bafra’da, kigiligi tamamen degigmistir. Sirtin-
da Ingiliz guhasindan elbisesi, gogsiinde yannm okkahk gii-
miis kostegi, ayaklarinda kirmizi meginden ¢izmeleri, keme-
rinde cifte kapakh giimiig serkisof saati ile Corumlulann go-
ziinde "saray gorgiisii"ne sahip olmugtur. Kendisini goren
hemgerileri "Bagsibozuk Dilaver Pagasi, bunun yaninda haltet-
mig. (1979, s. 8) diye diigiiniirler. Parpar Ahmet mesleki bilgi-
siyle de herkesi gagirtir. Bafra’da tiitiinciilitkten bagka findik
ekimi ve balik¢ihk da 6grenmis, an gibi caligkan, disiplinli bir
rencber olmugtur. Tarlasinda bir an bile bog durmaz, varhny-
la ve caliskanlifnyla cevresini tedirgin eder. Yavag yavag etra-
finda bir diigmanhk ¢emberi belirir ve tarlasindaki taglan
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ayiklarken, koyliiler tarafindan toprag kurutmas: bahanesi
ile temiz bir dayak yer. Bu onur kinc dayak Parpar Ahmet’i
tam bir depresyona sokar ve onun kisiligini, bu kez aksi yon-
de, yeniden degistirir. Artik uygar ve ¢aligkan cift¢i gitmig,
onun yerine tembel, pis ve yabani bir kéylii gelmistir. O ka-
dar miskinlegmig, kendini bile idare etmeden 6ylesine aciz ha-
le gelmigtir ki, artik bu kez koyliillerin merhametini kazanir
ve kendisine bakmast igin komsulan ona bir kadin bulup ev-
lendirirler. Fakat Parpar Ahmet, yeni kisilifinde kansiyla da
anlagsamaz, hirginlik ve huysuzluk i¢inde onu hep déver. Kan-
st gebeyken bile her giin tartaklaminca, kdyliller onun karni-
na "ecinni tayfast” girdigine karar verirler ve kendisini kurtar-
mak i¢in hurafelere dayanan bir mcrasim diizenlerler. Bu me-
rasime gore bir kistim koylii Parpar Ahmet’i dévecek, bir kis-
mi da "Allahu Ekber!" diye bagiracaktir. Ne yazik ki, kahra-
manimiz bu merasime dayanamaz ve sopalar arasinda can ve-
rir. Ve bu arada kansi da yedibuguk aylik bir hamilelikten
sonra bir erkek ¢ocuk diinyaya getirir. Calik Kerim’le birlikte
Kemal Tahir’in yarattifn en ilging tiplerden biri dogmusgtur.

Calik Kerim konugmaya ¢ok geg baslamasina ragmen iis-
tiin zekal: bir ¢ocuktur ve okuma yazmay: yasitlanindan ¢ok
daha once 6grenir. Cocuklugu korku krizleri i¢cinde geger ve
ancak bir gece uyanip da annesini yaninda bulamayinca kapil-
dir miithis korku krizinden sonra degigir ve artik i¢inde hig-
bir korku ve endige kalmaz. Gerek Parpar Ahmet'in gerekse
oglu Calik Kerim’in kigiliklerindeki déniigiimler, farkli ne-
denlere dayansa bile radikaldirler ve Kemal Tahir’in bireysel
psikolojide de ilging ¢6ziimlemelere muktedir oldugunu orta-
ya koyarlar. Ne var ki, yazar arayisim: bu yonde derinlegtir-
mez ve Corumlulann 6rf ve adetlerinin tablosunu ¢izmeye de-
vam eder. Bu baglamda, Cakir Kahyalar'in Yedicinar Yayla-
st’'nda ¢obana "kuyrukg¢u” olan Calik Kerim de iistiin bir goz-
lemci ve dedikoducu haline gelir. Artik Abuzer ve giizel kans:
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Emey’in, miiltezim Omer Efendi’nin oglu Kenan’1 nasil avug-
lannin i¢ine aldiklarini ve sonunda tiim varhgna el koyarak
onu nasil dejenere ettiklerini Cahk Kerim’in agzindan dinle-
riz. Aym gsekilde, Corum medresesinde de okuyarak hafiz
olan Calik, bize Corum medreselerinin durumunu, Hiirri-
yet’in Ilamm ve Ittihatg Yonetimin ilk yillarim da hikaye
eder.

Daha goban yamag iken Corum’un tiim sirlarina vakif
olan Calik Kerim, tiim toplumsal iligkilere seksin egemen ol-
dugunu goérmiistiir. Sadece gormiis degil, bizzat tecriibeyle
de 6grenmigtir. Tanik oldugu yasak agklar anlattif1 yedi ya-
sindaki kizlar kendisini bastan ¢ikarmaya kalkmazlar mi?
"Narhca’'nin kans: gibi bilgi¢ yoktur. En ufaginin akh her do-
muzluga erer. Yedi yagindaki kahpeler o isi senden iyi bilir!"
(s. 83) Corum medresesi de bu kiiltiirel ortama uyum halinde-
dir. Bakimsizdir, haraptir, icinde Arapga bilen yoktur, buna
kargilik esrar ¢ekenler goktur. Medrese de kdy diizeni gibidir
ve "Burada da fakirler siiriiniiyor, kimse kimseyi sevmiyor-
du” (s. 147) der yazar. Bu 6gretim kurumunda da kiiltiiriin ye-
rini seks almigtir ve mollalar arasinda "baglarda kahpe oyna-
tirken dayak yiyip yiiziigozii kan icinde medreseye gelenler”
(s. 148) ¢oktur. Boyle bir ortamda "Hiirriyet’in [lam" ne geti-
rebilir? 1908 Devrimi "Corum kasabasinda apansiz bir giiriil-
tii"diir ve "bereket versin, igin kuru giiriiltiiden ileri gegmedi-
g1, her geyin eski hamam eski tas kaldif1" (s. 161) ¢abuk anla-
gilir. Bu arada koyu bir Ittihatgl olarak diizeni koruma yi-
kiimliliiginii alan Abuzer’in adam Musa Cavug kasabalhlan
haraca kesince Calik Kerim siddetle halki savunur ve koylii-
niin giivenini kazanir. Fakat tiim sémiiri diizeniyle savasan,
eskiya da olmayan bir "olumlu kahraman" buldugumuzu zan-
nederken, Calik Kerim tekrar bizi sagirtir ve vilayete para go-
tiren tahsildan soyarak ticarete atilir. Kemal Tahir’in "dogal-
a1l elbette ki kotiimserdir ve "mal’lann kurtulma diye bir
sorunlan ve kurtarlma diye bir umutlan yoktur.
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Kemal Tahir 1958’de bagladifn diziyi 1970’de yayinlanan
Biiyiik Mal ile bitirdi. Biiyiik Mal’da Kemalist dénemin son
yillar: (olaylar 1937'de geger) betimlenir. Jén Tiirk donemi
nasil toplumsal bir defisim getirmemigse, Kemalist rejim de
ayn derecede etkisiz kalmis, gegmigleri bilinen karanlik so-
miiriicillerle uzlasmak zorunda kalmigtir, Biiyiik Mal’1in kah-
ramanlari, bu arada "yayla padigahi” olan Abuzer’in oglu Sii-
lik Bey’le, bolgenin en zenginleri haline gelen Calik Kerim
ve Kenan Aga’dir. Cakir Kahyalar'in Kenan, tim varhifini
Abuzer Aga’ya kaptirdiktan sonra Ittihatgilarin Ermeni kir1-
mindan yararlanmig ve "Kirkor emmisinden ¢arptigi sunca al-
tinla maya tutup yedi vilayetin birinciye degilse de ikinciye ge-
len Hayriye tiiccan kesilmigtir" (1970, s. 30). Tiirkiye'nin ya-
sadifn en oOzgiir déonemlerden birinde yazilmis olan Biiyiik
Mal’da, Ermeni kinmi konusunda egemen tezlerden ¢ok fark-
h gorigler dile getirilir. Bu goriisler "bilimsel ger¢ekler” ola-
rak sunulmazlar. Corum bélgesinde Ermeni sorununun nastl
yasandigini, nasil algilandigini ve bir 6lgiide de nasil savunul-
dugunu anlatirlar. Kemal Tahir, kahramanlannin bitip ti-
kenmek bilmeyen konugmalan arasinda, Ermeni sorunu ile
ilgili, sézde Enver Paga’nin bagyaveri Yakup Cemil agzindan
suanmlan aktarir. "Hiikiimet kism, hitkiimet oldugundan an-
cak siir emri ¢ikarabilip vur emri gkaramamaktadir. Gerisi
burda sizin gibi yigit Tiirklere ve de dini biitiin Miisliimanla-
ra kalmigtar” (s. 115). Ermeni kirimina katilanlara bir sorum-
luluk gelmemis, tersine kirima katilanlar "gazi* olmusgtur. “iti-
lafgtlar zamaninda sorgu sual gelir gibi olduysa da, ¢ok yaga-
sin Gazi Atatiirk’iimiiz yetisti. O giin bugiindiir, nice memur-
dan mebustan adam geldi gitti. Ne zaman bu Ermeni kirnmi
lafi agilsa, hepsi ‘Cok yaga! Sanlt vatan hizmetidir. Bagkaca
hicbir is gormesen elverir’ diyerek sirtimizi sivazladi” (s.
116). Romanda Yakup Cemil son derece acimasiz ve igreng
bir tip olarak cizilir. Onun ve Siiliikk Bey’in Ermeni kinmi ile
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ilgili goriglerine kendini kaptiran yazar, Osmanh kinmah#-
n1 genellegtirir ve "Fatih Zagonu"nu da 6rnek gostererek, Os-
manli Devleti'nin "kinmei" niteligini vurgular. "Osmanl,
adem Finmi gerekti mi, gavur Miisliiman hig ayirmaz arka-
das!... Bu Osmanl, Misir halifesinin Miisliiman-Cerkez aske-
rini de bire kadar dogramgtir” (s. 117). Devlet Ana yazarinin
kaleminden, yanhghkla ¢ikmiga benzeyen ciimleler! Fakat,
Kemal Tahir’in romanlannda yazann fikirleriyle, kahraman-
lannin fikri ¢ogu kez kangir. Bununla beraber Kemal Tahir
Ermeni kinmi konusunda, igren¢ kahramanlarnnin gaddar
ve oportiinist tutumuyla Ermeni dostlarnn: kurtarmaya ¢ali-
san halk kesimlerinin tutumu arasinda bir ayrnim yaparak ger-
¢ekei bir yaklasimla konuya egilmigtir.

Biiyiik Mal’a romanesk bir nitelik kazandiran entrika o6r-
giisii Siiliikk Bey’le Kenan Aga’nin ¢ikar gatismasi ve sonunda
ikisinin de 6ldiiriilmeleridir. Bu kavga tamamen halkin digin-
da cereyan eder. Bunun tek istisnas: Siiliikk Bey’in intikamini
almak igin kadinlarin seferber olmalandir. Kadinlarnn bagkal-
dirisim1 Toprak Hatun diizenler. Kocas: Yunan Savagi'nda 61-
mils olan "go¢men mahallesinin en Osmanh karlarindan
Toprak Hatun, oflunu okuttugu ig¢in kendini Siiliikk Bey'e
6denmez borglarla bagli sayiyordu” (s. 480). "Hayda!" narasty-
la go¢men mahallesinin tiim kadinlanm "tek govde gibi yeki-
nip toparlar” ve bebeleriyle beraber hiikiimete dogru yiirii-
tiir. "Bir velvele yiiriidi ki, Corum, Corum olah hi¢ gérme-
migtir ya da Celali vaktinde ya da Biiyiik Kacgun’da ya da Ne-
bioglu zamani Sanca-Sekban kapisiz levent baskininda gor-
milgse gormiigtiir” (s. 484). Bu abartmalar elbette esere bir
sey kazandirmiyor. Yazar, Corum’da "kan baskim" diye anil-
difinm soyledigi olayr daha gergekei boyutlar i¢inde verebilir-
di. Dikkate deger ki, daha 6nce de anlattifimiz gibi, Yagar Ke-
mal’in romalannda da bu tip kadin ayaklanmalar vardir. Fa-
kat onlar somijrii diizenini simgeleyen agalara kars yonele-
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rek daha anlagihir bir nitelik kazanirlar. Oysa Bilyiik Mal’da-
ki kadinlarin ayaklanmas, igreng bir aganin intikami igindir.
Kemal Tahir’in romanlannda tek tiik iyi insan vardir, fakat
higbir devrimci perspektif yoktur. 1962’de yayinlanan ve
1940'larda Cankin Hapishanesindeki tipleri anlatan Kelleci
Mehmet eserinde, farkl bir konjonktiirde yine benzer tipleri
buluruz. Savag esiginde bulunan Tiirkiye’deki, Alman etkisi-
ni yansitan irkg egilimler, Fransa’nin teslim olmasinin Tiirk
ticaretine etkileri, mallarina hiikiimetin el koymasindan kor-
kan toptancilarn telaglar vb. gibi genel politika agitklamalan-
nin yani sira, Gankinh mahk{imlar uzun konugmalarla kigi-
liklerini ortaya koyarlar. Kelleci Mehmet'i bir "réportaj” tii-
riinden ¢ikaran ve onu bir roman haline getiren olaylar dizisi,
yine seksten ve bir agk ciiritmiinden kaynaklanirlar. Kemal
Tahir seksolojisi Kelleci Mehmet’e de egemendir ve Cankin
Hapishanesindeki reformlar bile bir seks kavgasinin kurbam
olurlar. Ger¢ekten hapishanede bir siibyan kogusu, revir ve
diikkanlar agan reformcu bir miidiir, igren¢ bir karalama
kampanyast iginde iginden olur. "Isi asil kangtiranlar, siibyan
kogusu yiiziinden oglanlarini elden kagiran reziller!" (1982, s,
80) diye agiklamada bulunur romanc.

Kemal Tahir verimli bir yazardir ve arkasinda zengin bir
iriin birakmistir. Simdiye kadar s6ziinii ettigimiz eserleri bir
6l¢iide Corum ve Cankin yérelerinin sosyolojisi ve etnografya-
s1 sayilabilirler. Kemal Tahir dier eserlerinde tarihi tezlere
el atmig ve zaman zaman bir tarihgi iddiasiyla tartismah tez-
ler geligtirmigtir. Fakat yukarda ele aldignmiz eserleri de ta-
rihten soyutlanmig degildir. Hatta toplumsal giigleri betimle-
mede daha aynntili ve daha bagarih oldugu bu romanlarda ta-
rih¢iligi de daha ¢ok yerine oturmusg gibi goriinmektedir. Bu
bakimdan, Kemal Tahir’le ilgili bu boliime son verirkeh, bu
konuda birka¢ gézlemde bulunmak istiyorum.

Kemal Tahir’in, konu paralelliklerine ragmen, Yagar Ke-
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mal’den bir alanda radikal bir gekilde aynldign gézden kagmi-
yor. Yagar Kenial’in romanlarinda kékli bir toplumsal donii-
sim, baz1 siniflann ¢okiigi ve yerlerini daha ileri simiflarin
yer alig1 sozkonusudur. Balkan Savgalan, Birinci Diinya Sava-
s1, Ermeni tehcir ve kirimi gibi bityiik olaylar bu déniigiimii
hem hizlandirmig hem de daha 1stiraph kilmigtir. Yagar Ke-
mal vahsi kapitalizmin tiksindirici somiirme mekanizmalarn-
n1 sergilerken, anakronik gibi gériinse de, ilerici perspektif-
ler, devrimci yollar aramg ve "olumlu kahraman"lar yaratma-
ya ¢alismigtir. Bunun diginda Cukurova’daki kan ve ter ko-
kan doniigiimiin bizzat kendisi de ileriye doniiktiir. Yagar Ke-
mal’in oliimsiizlestirdigi acimasiz agalann torunlan, bugiin
Bati iiniversitelerinde okumug, sanat eserleri koleksiyonu ya-
pan modern ig adamlaridir, Oysa Kemal Tahir bir durgunlu-
gun romanasidir. Yedicinar Yaylasi’'nda tarih adeta yerinde
saymaktadir. Megrutiyet’ten 6nce Irak’tan gelen Abuzer Aga
ne kafadaysa, Kemalist devrimlerin sonunda oglu Siilitk Bey
de ayn kafadadir. Abdiilhamit déneminde de, Ittihatg1 idare-
de de, Kemalist donemde de hep ayn1 giigler, aym aileler ha-
kimdir. Dersim Isyani’ndan sonra Siiliik Bey’e siginan Der-
simliler "Siilitk beyimizin golgesinden bizi ¢ekip almaya Ke-
mal Paga’nin giicii yetmez" (Biiyiik Mal, 1970, s. 13) diye dii-
siniirler. Bu durgunluk, elbette, kismen Kemal Tahir’in ko-
nu aldify bolgelerin durgunlugudur. Fakat yazar bunu Tiirki-
ye boyutlarina yaymis, adeta ulusal ¢apta bir durgunluk ve
yozlagma bigciminde iglemigtir. Boyle olunca da toplumsal ve
kiiltiirel gelisme yoklugunda, seks diirtiileri olaganiistii bir
yogunluk kazanmig ve yazar yedi yagindaki kiz ¢ocuklarini bi-
le tecriibeli birer "kahpe" halinde sunmugtur. Tiim Tirkiye
capindaki seksiiel doyumsuzlugun ve bunun sapik goriintiile-
rinin gozlemcisi olmak, Kemal Tahir’in en orijinal ve bagarih
yonlerinden biridir. Fakat bu konudaki abartmalan ve élgii-
yi kagirmasi, onun bu bagarisim sinirlamig ve gergekgilifine
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golge diigiirmiigtiir. Kemal Tahir’i bir "Marksist" gibi sunma-
ya c¢alhisan yazarlar onun kolektif psikanalizinin "Marksiz-
mi’'nden 6nce geldigini gézden kagirmamahdirlar.

Kemal Tahir tiim romanlarinda Ittihat ve Terakki yoneti-
mini de Kemalist rejimi de kiyasiya elegtirmigtir. Tiirk ro-
mancilan ve hikdyecileri arasinda Ittihatq iktidara karg: radi-
kal bir elegtirel tutum, adeta bir ittifak olusturmaktadir. Bu
konuda tarihgilerimizin hoggoriilii, yer yer Gviicii tutumu ile
edebiyatgilarimizin olumsuz tavn arasinda ¢arpia bir ¢eligki
vardir. Buhun, tarihgilerimizin, sonunda Kemalizme de bir
olgiide niifuz eden Ittihatg1 milliyetgiliginin etkisi altinda kal-
malariyla agiklanabilecegini samyorum. Ulkeyi devamh cun-
ta ve baski rejimiyle idare eden, hapishaneleri siyasal mah-
kiimlarla dolduran, iskenceyi sistemlegtiren ve memleketi bir
oldu bitti sonucu savaga sokarak milyonlarca insanin kirilma-
sina yol agan Ittihatgi rejim, hala tarihgi ve toplum bilimcileri-
mizin birgoguna reform tarihimizin bir halkas: olarak gériin-
mektedir. Bu konuda ¢ok daha 6zgiir ve kritik bir espri i¢ginde
hareket eden edebiyatqlarimiz, Ittihatc rejimi gercek kisvesi
altinda gorebilmiglerdir. Kemal Tahir de bunlardan biridir.
Fakat Kemal Tahir, romancilarimiz arasinda birgok samimi
ve hararetli savunucu bulan Kemalist rejim hakkinda da ac1-
masizdir ve hatta onu, Fethi Naci’nin Kurt Kanunu adh eseri
dolayrsiyla belirttigi gibi 162 bazen Ittihati rejimden de kiyas-
ya elestirir. Saniyorum, bu tutumda Kemal Tahir’in yaganti-
sindaki bazi ac1 tecriibelerin de rolii olmustur.

[k egi Fatma Irfap’a yazdign mektuplardan anlagildigina
gore 1930’larda Kemal Tahir bir Atatiirk hayraniydi. Ona
1934 baglarinda yolladigz bir mektupta "(Sana) bir de Biiyiik
Adam’in fotografim génderiyorum. Kolay yenilmemek iste-
yenler bu yaraticiya sik stk bakmaldirlar. Biz Mustafa Ke-
mal’in bu resminden birer tane ceplerimizde tagiyoruz. Seni
de mahrum etmek istemedim"170 diye yazmgti. Ne var ki, ro-
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mancl, Atatiirk’iin son yilinda, Nazim Hikmet’le birlikte "as-
keri isyana tegvik" iddiasiyla tutuklanmig ve sonunda onbeg
y1l hapse mahk{im olmugtur. Mahkiimiyetinden sonra da, za-
ten o sirada agir hasta bulunan Atatiirk’e hayranhf azalma-
mig ve onun 6liimii dolayisiyla da su satirlar1 yazmigtir: “Ata-
tirk’iin 6limiine belki herkesten fazla aciddim. Onun sahsin-
da emperyalizmle kavga edip muzaffer olan fedakar ve tok
gozlii Tiirk Milleti vardi. Artik hi¢ kimse bu maceray1 onun
kadar kuvvetle —-simarikhi, gururu ve demokrath ile- tem-
sil edemeyecek samyorum. Ben insan cemiyetinin tarihini fer-
din yapmadifina inanmigim. Buna ragmen bir tarihi devrede
muvaffakiyetli rehbere hiirmet lazim."17! Kemal Tahir Ata-
tiirk’ten sonra Inénii’niin Cumhurbagkani olmasim da olum-
lu kargilamig, bu konudaki duygulanni da goyle dile getirmis-
tir: "Ismet Inonii’niin Reisi cumhur olmas biitiin milletle be-
raber bizi de sevindirdi. (Inénii) Lozan sulhiiniin, kolektif em-
niyetin, diinya sulh cephesinin sevimli bir miicadelecisi(-
dir)..."172 Yazar mahk(miyetinin kesinlesecegine pek inan-
mamig ve bu konuda Inénii’niin kendilerine "merak etmesin-
ler, cikacaklar" diye haber yolladigim da esine yazmistir.173
Bu arada da miitareke yillan iizerinde bir romana ¢alismakta
ve "1938 senesinde Cumhuriyet ordusunu isyana tegvik etmig
olmak ciirmii ile hapse tikilan Kemal Tahir’in Tiirk inkilabi-
na dair en kuvvetli eseri yazmasi pek garip olacak’174 demek-
tedir. Ne yazik ki, yazarin umutlan bosa ¢ikmig, mahkimiye-
ti kesinlegmis ve gengliginin oniki y1him1 Orta Anadolu’nun
kriminel tipleri arasinda geg¢irmigtir. Kemal Tahir’in biiyiik-
ligii, yakin tarihimizin binlerce kara lekesinden biri olan bu
mahkimiyet yillarinda, kiiltiir agkin1 kaybetmemesi, hapis-
haneyi bir okul haline ¢gevirmesi ve devamli bir 6grenme siire-
ci iginde kendini gelecege hazirlamasidir. Bu konuda biiyiik
sansl, gairligin diginda biiyiik bir elegtirmen de olan Nazim
Hikmet’le birarada bulunmas: -daha sonra yazigmasi- ve
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onun manevi rehberliginden yararlanmasidir. Kendisinin Na-
zim’1n comert ve hoggoriilii tutumuna aynm bonkérliikle ce-
vap verip vermedigi ayn bir konudur.

Hapishane yillar, Kemal Tahir’i derinden etkilemistir.
Cumbhuriyet tarihine bakigindaki radikal degigimi nasil yo-
rumlayabiliriz? Yazarin mahktmiyetinden 6nce hapishane-
den yazdifnn —ve siki bir kontrolden gegen- mektuplarinin agik-
lay1c degeri elbette tartigma gétiiriir. Fakat bu mektuplarda
Kemalist rejime kargi i¢tenliginden pek kugku duyamayacag-
muz bir sicakhik figkirmaktadir. Bu bakimdan Kemal Tahir’in
hapishane yillarindaki koklii fikir degisikligi, biyiik bir hak-
sizlia ugrayan yazarin hakh kirginhifn ile agiklanamaz saniyo-
rum. O halde belli bir ortamda edindigi tecriibe, tamdi tip-
ler ve kargilagtign Orta Anadolu gergekleri mi kendisini elegti-
rel bir radikalizme gotiirmiigtiir? Bize bu varsayim, Kemal
Tahir’in gelisiminde daha tayin edici bir rol oynamgtir gibi
geliyor. Yazar Kelleci Mehmet'de Cankin hapishanesindeki
tipleri anlatir. Bunlar arasinda herkesin saygisin1 kazanmsg,
resim yapan, Balzac okuyan gazeteci Murat Bey vardir. Na-
zim Hikmet ve yazann bizzat kendisi gibi aydinlan temsil
eden Murat Bey’e Anadolu insanini tanima firsatini veren ge-
gitli "insan manzaralan" da aym hapishanenin koguslanm
doldurmaktadirlar. Kemal Tahir’in insanlar hakkindaki ko-
timserligi, sik sik kahramanlanm Cankiry, Corum, Kirgehir
ve Malatya hapishanelerinde tanidif kriminel tipler arasin-
dan se¢mesiyle agklanmigtir. Bu noktayr abartmamak gere-
kir saniyorum. Bir kere, siyasal mahk{imlar bagta olmak iize-
re, Tiirk hapishanelerinde saglam karakterli say1siz insan var-
dir. Kemal Tahir’in yarattifi en sevimli tiplerden biri olan
Kelleci Mehmet de bizzat Cankin hapishanesi sakinlerinden
biridir. Kemal Tahir’in halkla ilgili dogalc1 kétiimserligi belki
kismen otobiyografik dgelerle, fakat daha da gok edebi okuma-
lanyla agiklanabilir saniyorum. Kemal Tahir Osmanh Devle-
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ti’nin kurulus ve yiikselis donemini bir "altin ¢cag” gibi sundu-
gu i¢in, kotiimserliginin sistematik karakteri gozlerden kag-
migstir. Hatta eserinin en zayif tarafi kendisini tutucularla ay-
n1 paralele diigiirdiigii halde, devrimci nitelikli bir katki sayil-
mug ve ATUT tartigmalarina bayraktarlik yapmistir. Bu konu-
da birazdan daha ayrnntih agtklamalara girecegim. Fakat Ke-
mal Tahir’in, toplumsal gii¢ler baglaminda, 6rf ve adetler goz-
lemcisi olarak romancilif1 edebiyatgl kariyerinin zirvesini tes-
kil etmektedir. Yukarda degindigimiz eserlerinde (bunlara
Sagirdere ve Kérduman’1 da eklemeliyiz) Kemal Tahir, Orta
Anadolu insaniny, ilkel bir feodalite iligkileri i¢inde, cehaletiy-
le, hurafeleriyle, kurnazhkla karigik kugkuculugu ve diizen-
bazligiyla, 6zellikle hayvani diirtiileriyle tablolagtirmigtir. Bu
betimlemelerinde yer yer gergekgilikten ve inandiricihiktan
uzaklagmasi ve abartmalara kagmasi o kadar énemli degildir.
Buna kargihk zengin bir gozlem ve muhayyileye dayanan ro-
manlarinin kurgusunda son derece ihmalkar olmasi, bazi
eserlerini adeta galakalem yazmasi, okuyucuyu yer yer usan-
dirmakta ve kolay hoggoriilebilecek bir husus olmaktan gikar-
maktadir.

Kemal Tahir’in romanlannda kahramanlann konugma-
lan ¢ok uzun bir yer tutar. Roman tekniginde, anlaticiyr he-
men hemen ortadan kaldiran ve roman karakterlerini, konus-
malariyla somutlagtiran bu yenilik, Ikinci Diinya Savas: erte-
sinde evrensel bir nitelik kazanan Amerikan romanmn katk-’
styd1. Fransa’da felsefeyle yiiklii bir romanin moda oldugu ve
"yeni roman"la ilgili aragtirmalarnnin bagladif yillarda, Stein-
beck ve Hemingway gibi romanailarin, garpict bir sadelik igin-
de kahramanlarim: konusturan ve onlan etten ve kemikten
bir insan halinde gozlerimiz 6niine seren eserleri Avrupa’da
taninmaya ve biiyiik bir ilgi odag olmaya baglyorlards. figing-
tir ki Kemal Tahir de, farkinda olmadan, Amerikan romanci-
larinin teknigini yeniden kesfetmistir. Bunu saptayan, 1948
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yilinda Gazap Uziimleri’ni okuduktan sonra bir mektupta Ke-
mal Tahir’e izlenimlerini yazan Nazim Hikmet’tir. Sunlan
s6ylityor gair: "Roman muhavere iizerine kurulmus. Bu bir
yenilik sayiliyor. Halbuki sen Sagirdere romaninda bunu he-
men hemen Amerikaliyla ayni zamanda ve ondan habersiz
yapmistin, Bana aci1 veren sey, Kemal Tahir’in romana getir-
digi ileri hamle degil diinya, heniiz Tiirkiye okuyucular: tara-
findan bile mechulken, Amerikahnin beynelminel ,olu§u."175
Nazim Hikmet'in bu gozlemi belli eserler igin gergekgidir. Fa-
kat Kemal Tahir, daha sonraki romanlarinda, kahramanlan-
n1 gitgide gevezelegtirerek ve onlara aklina gelen her geyi soy-
leterek, degil Steinbeck olmak, zaman zaman Tirk yazin
standartlannin altina da diigmiigiir. Fethi Naci, Biyik Mal
dolayisiyla bunu cok giizel gosteriyor. "Kemal Tahir iki kigiyi
karg kargiya konusturur da konugturur; bunlann agzindan
kendi goriglerini anlatir” diyen elestirmen, 560 sahife tutan
Buyuk Mal'\n 420 sahifesinin konugmaya ayrildifini sap-
tar. 170 Ustelik. vine elestirmenin belirttigi gibi, bu konugma-
lar E. Hemingway’de oldugu gibi, kigileri agitklamaya yara-
maz; insam nesnelegtirir ve sevigmekten bagka bir gey diigiin-
meyen "mal’lar haline indirger.1?7

Kemal Tahir, iddiasina uygun bir gekilde ne bir diigiiniir
ne de bir "tarihgi" olabilmigtir. En bityiik bagams yine de salt
yazin alamndadir ve Gol Insanlari’nda ve ilk romanlarnnda
yer yer Tiirk edebayatimin zirvelerine tirmamir. Eger hep zir-
velerde kalamamig ve sik sik diigiik kalitede iiriinler vermis-
se, bunda kismen onu bir "miitefekkir", bir "ekol kurucusu"
gibi gbren ve g('jstermey'e ¢alisan kalemlerin gayretkegligi kis-
men de kiiltiir fukaras: bir iillkede hayatim1 romanlanyla ka-
zanmak zorunda kalan bir yazann aceleciligi. rol oynamigtir.
Kemal Tahir diigiincelerinde ve yazininda geligkilerle dolu
bir romancidir ve pek az edebiyatgimiza nasib olan bir ilgi ve
tartigma konusu olugu biraz da bu yiizdendir.



IV. Tarihi Roman ve

Osmanh-Tirk Romaninda Tarih

Walter Scott ve Tarihi Roman

Biryazin tiirii olarak roman bir tarihi evrimin triinidiir. Bu-
na kargilik kendisi de bu tarihi yansitmig ve bir él¢iide de etki-
lemistir. Gergekten romantizmden dogalcihia ve toplumcu
gergekgiligge kadar biitiin akimlar, bazen bilingli bir segim so-
nucu olarak bazen de kendiliginden, zamanlarinin gergekle-
riyle felsefi ve etik arayiglarimn belli bir sentezini biiyiik kitle-
lere maletmiglerdir. Aydinlanma diigiintirlerinin birgogunun
ayni zamanda roman tiiriinde denemede bulunmalan ve tez-
lerini bu yolla daha genig bir gevreye ulagtirmaya ¢aligmalan
anlamhdir.

Daha once de sdylemistik: Modern roman, burjuvazinin
dogusu, sehir hayatimin karmagiklagmas: ve o6rf ve adetlerin
degigmesiyle birlikte ortaya ¢ikmigtir. Ayn1 dénem, ulusal
alkumlarn ve ulusal kimlik arayiglannin bagladig bir dénem-
dir. Ulusal akuimlar Aydinlanma Cag’nda iki diizeyde sekil-
lenmiglerdir. Birinci halde, kiigiik prensliklere ve ditkahklara
boliilnmiis Almanya’da oldugu gibi, bir ulusal biitiinlegme ve
bagamsizhik kavgasina déniigmiiglerdir. Nasil Hegel'de zirve-
sine ulagsan Alman idealizmi, Alman geri kalmighfna bir tep-
ki niteligi tagimigsa, Alman yazin1 da aym tepkiyi paylagmig-
tir. Alman Aydinlanmasi’mn, Fransiz Aydinlanmasi’na kargi
kiiltiirel bir bafimsizhik kavgasina doniigmesi ve Lessing’in
Voltaire’e hiicumlan bu baglamda degerlendirilmig bir evrim-
dir. Ulusal akimlann ikinci sekli, sanayilesmesini en erken ta-
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mamlamus, toplumsal devrimi egemen simflarin uzlagmasi bi-
c¢iminde gergeklegtirmig Ingiltere’de ifadesini bulmustur. "G-
lorious Revolution"u daha 1688'de yapan Ingiltere’nin, gegmi-
sine egilen ve "ulusal kimligi" hakkinda ilk kez ciddi bir dii-
siince siirecine giren iilke olugu bir rastlant1 degildir: Walter
Scott’un "tarihi roman" tiiriinii yaratan ilk yazar sayilmasi-
nin da bir rastlan*1 olmamas gibi.

Ashnda her roman "tarihi” bir tamktir ve yazannmn yasa-
difa cevreyi konu alsa bile zamanla tarihi bir anlam kazanir.
Kaftka’nin fantazmlarla dolu evreni, Joyce’un zaman ve ze-
min kavramlarim altiist eden "i¢ monolog"lan, Yeni Romanci-
lann diinyay: temsil etme degil diinya olma iddiasindaki derie-
meleri de bu gercegin tamamen disinda degildir. Bununla be-
raber romanin evrimi iginde ozgiil anlamiyla "tarihi roman"
diye isimlendirilen bir tiir vardir ki, bu, Lukacs’in belirttigi gi-
bi "XIX. yiizyahin baglarinda, agag yukar: Napolyon’un diigtii-
gii yillarda (Walter Scott’'un Waverley’i 1814'de yayinlandi)
dogmugtur".178 Lukacs, Scott’u tarihi romamn kurucusu ve
XVIII. yiizyilin gergekgi toplumsal romanimn dogrudan mi-
rasgisi olarak degerlendirirken Pugkin’in yazar hakkindaki
su sozlerini aktanyor: "Scott’un etkisi ¢aginin yazininin bii-
tiin alanlannda kendini hissettirdi. Fransiz tarihgilerinin ye-
ni ekolii, iskogyall romananin etkisi altinda kuruldu. Scott
onlara, Shakespeare ve Goethe tarafindan yaratilan tarihi
dramin varhfina ragmen, o zamana kadar hig bilinmeyen ta-
mamen yeni kaynaklar gosterdi."179 Burada Puskin’in sozii-
nii ettigi Fransiz tarih okulu, Thierry ve Guizot gibi isimlerin
bagini ¢ektigi ve XIX. yiizy1l ortalarinda Fransa’daki sinif kav-
galarn, 1rk ve etnik kavgalan olarak algilayan ve egemen
burjuvazi ile aristokrasiyi eski halklarla (Galo-Romenlerle)
fetihci Franklarin devam sayan tarihgilerdi. Igte Scott, ro-
manlarinda Ingiltere’de de cereyan etmis aym siireci ele ah-
yor ve modern Ingiliz ulusunun nasil dogdugunu géstermeye
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calisiyordu. Ona gore Ingiliz ulusu, Norman istilasindan son-
ra, Saksonlarla Normanlarin sentezinden dogmugtu. Scott es-
ki Ingiliz tarihine ait eserlerinde, agiret yapilarinin ¢6ziilmele-
rini ¢ok iyi anlatmigtir. Sézkonusu ettigi Norman-Sakson
sentezi dort yiizyll siiren uzun ve zahmetli bir siire¢ sonunda
gerceklesmis ve iki diigman soy kiimesinden dili ve gikarlan
ortak bir ulus dogmusgtu.

Scott eserlerinde ¢ok saglam bir tarih bilgisine dayanma-
migtir. Romanlarinda profesyonel tarihgiler birgok maddi ha-
ta bulmuglardir. Jvanhoe’da Norman—-Sakson biitiinlegmesi-
ni anlatirken yaptifn baz1 hatalan bizzat kendisi agklamis-
tir.180 Fakat tistiinliigii romantizmin ideallegtirdigi Ortacagn
degil, modern antropolojinin kurucularnnin ¢6ziimledigi klan
iligkilerini anlatmasinda somutlagiyor. Bu baglamda, Lu-
kacs'in dedigi gibi "Morgan, Marx ve Engels’de geligtirilen ve
kuramsal-tarihsel bir agiklikla kanitlanan konular, Walter
Scott’un en iyi tarihi eserlerinde siirsel bir bi¢im iginde canla-
nir ve yagarlar."181 Bu gergekligiyle Scott, Pugkin’den itiba-
ren Rus edebiyatimi, Balzac’la da Fransiz edebiyatim derin-
den etkilemistir. Rus edebiyatinda ulusal sorun, devaml ola-
rak Mogol yonetiminin kalintilari ve agiret baglarina siki siki-
ya bagh Kazaklarn 6ziimlenmesi sorunsall gergevesinde ele
alinmigtir. Gogol’'iin Taras Bulba’sindan (1835) Tolstoy'un
ve Solohov'un bazi hikdye ve romanlarina kadar Kazaklarin
agiret yapisinin ¢oziilmesi ve buna kars: direncgleri anlatihir.
Aga@n yukan tiim Rus romancilarinda egemen bir tem olan
"Slav ruhu" ile ilgili arayiglar, ashnda Batr’ya nisbetle gecik-
mig sentez arayiglandir.



Namik Kemal: Tarihi Roman - Hamasi Roman

Ulkemizde ozgiil anlamiyla tarihi roman denemeleri, asag
yukar: romanin baslangiciyla ¢akisir. Bu konuda akla ilk ge-
len isim, Namik Kemal’dir. Yazin tiirlerinin hemen hepsiyle
ilgilenen ve her alanda eser veren Osmanl edebiyatgisi, Cez-
mi (1880) isimli romaninda ve Celaleddin Harzemgah (1888)
isimli tiyatro eserinde Osmanh ve Tiirk tarihine egilmistir.
Namik Kemal’in siyasal ve moral mesajlarla dolu eserleri, ¢6-/
kiig halindeki bir imparatorlugun kurtulus yollarini1 aramak
ve bu konuda okuyucusuna telkinlerde bulunmak amacini gii-
der. Cellaleddir Harzemgah’a yazdign 6nemli bir Mukaddime
de belirttigi gibi, kahramanim "Iran ve Turan halkin zillet ve
korkakhin en agagn derecesine diigiirmiis’ 182 Cengiz’e kars:
savastinr, Yazara gore Celaleddin, "hakikatte Islam kahra-
manlarindan olarak, onun ahlakim tasvir, Islam ahlakin ka-
leme almak” i¢in yaratilmig bir kahramandir ve "Celaleddinin
sembolik varhigi yalmz kendi zamamyla kaim bir terbiyenin
degil, kendi devrinden kiyamete kadar devam edecek bir ter-
biyenin, din gayreti ve memleket idaresinde misli goriilme-
mis 6rnek” olarak sunulmaktadir.!83 Aslinda Islami degerleri
evrensel ve mutlak bir statiiye yerlestiren bu amag, Namik
Kemal’in 6zleminin sadece bir yoniinii ifade etmektedir. Ya-
zar kahramanin Mogol istilasina kars) savasan Tiirkler ara-
sindan secerek, bir bakima "Tiirk-Islam" sentezinin ilk versi-
yonunu sergilemigtir. Eserlerinde Islamaligin vurgulanmas:
ve Tiirkgiiliigiin dolayh yo'llarla ifadesi konjonktiirel nedenle-
re dayanmaktadir ve o dénemde Tiirk milliyetciliginin impa-
ratorluk i¢in boliicii nitelik tagimasiyla ilgilidir. "Cezmi"nin
sahsinda ise XVI. ytizyilda bir sipahi oglunu tablolagtiran ya-
zar, kendine gore "Tiirk degerleri"ni de betimlemigtir. Ger-
¢ekten Cezmi’yi babasi, tamamen militarist bir espri iginde,
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Isparta yontemleriyle yetigtirir. Cezmi, "diinyayr her tarafi
mevta (6liiler) ile dolmug bir muharebe meydani” olarak gor-
mektedir. Yazarnn "ordu-ulus’ degerleri Vatan Yahut Silis-
tre’ye de egemendir.

Namik Kemal, Celaleddin Harzemgsah Mukaddemesi’'n-
de Walter Scott’u XIX. yiizyilin en 6nemli romancilan arasin-
da sayar. Bununla beraber kendi yazdi§1 roman ve piyeslerin
tezlerinin Walter Scott’unkilerle fazla bir benzerligi yoktur.
Osmanl-Tiirk tarihine gergek¢i bir yontemle egilecek ro-
man, fetih¢i Tiirklerle eski Anadolu ve Balkan halklar arasin-
da Batidaki gibi sentezin gerceklesme yollarini aramaliydi.
Ozgiirliik¢ii bir hareketin filizlendigi ve bizzat Namik Ke-
mal’in de katluda bulundugu "Kanun-u Esasi’ ¢alismalan-
nin bagladigh bir donemde Osmanl Tiers-Etat’sin1 din ve irk
terimleriyle degil, sosyal statiisiiyle tanimlamanin tam zama-
niyda. "Tbret"de yazdign "Vatan" makalesinde "Vatan bize kih-
cimizin ekmegidir’ (10 Mart 1289) diyen Namik Kemal, XIX.
yiizyll gergekgilerinin degil, XVIII. yiizynlda Frank aristokrasi-
sini savunan Boulainvilliers gibi tutucu yazarlarn izindedir.
Bu anlamda kendi ¢aginin da gerisindedir ve Tiirk saginin fi-
kir babalarindandir. Bati’y1 pek yiizeysel bir bicimde taniyan
yazar, bu konuda muhtemelen Osmanh aydinlanna Tirkgu-
ligi aglayan Tiirkologlardan Fransiz yazar Leon Cahun’iin
de etkisi altinda kalmigtir. 184

Namik Kemal’in el attfh konulann Tiirk romaninda ye-
niden izlenmesine tamk olmak igin uzun siire beklemek ve
Kemal Tahir’in Devlet Ana’siyla tamgmak gerekecektir. Ke-
mal Tahir yakin tarihimizle ilgili gelismeleri kendine gore yo-
rumlayan ve yer yer tahrik edici tezler ortaya atan birgok "ta-
rihi" roman yazmigtir. Fakat 6zgil anlamiyla tarihi roman
olarak nitelenebilecek tek eseri Devlet Ana’dir. (1967) Yazar
Devlet Ana’da Osmanl devletinin kurulug dénemine egilmig
ve "Tiirk ulusunun erdemlerini’ kisaca "Tiirk ruhu"nu sergi-

lemeye ¢calismgtir.



Devlet Ana’'nin Celigkileri

Kanimca Deviet Ana Kemal Tahir’in en bagarisiz eserlerin-
den biridir. Dahas, tutucu, yer yer irkq tezlerle dolu bir ro-
mandir. Bununla beraber ¢ok genig bir ilgi ve tartigma konu-
su olmusg, birgok aydimimiz tarafindan devrimci bir eser ola-
rak selamlanmug, hatta Marx'in Asya Tipi Uretim Bigimi kav-
raminin Osmanh Devleti’nin Dogu kogullarinda somut bir uy-
gulamasi olarak degerlendirilmigtir. Celigki burada baglamak-
tadir. Marx’da yeterince berrakhiga kavugturulmamig bir kav-
ram olan ATUT, ashnda smnifli topluma bile gegememis, ilkel
bir toplum yapisinin simgesidir. Marksist literatiirde ATUT,
"asya despotizmi" ist-yapisi ile kiigiiltiicii bir anlam tagir. Bu
yiizdendir ki, Wittvogel gibi yazarlar tarafindan Sovyet toplu-
muna da uygulanmig ve bir elegtiri silahi olarak kullamlmis-
tir. Buna karsihk Kemal Tahir, Deviet Ana’da, sinifsiz olarak
kabul ettigi Dogulu toplumlann savunmasini iistlenmis ve
onlar ideal bir adalet diizeni olarak sunmaya ¢aligmistir. Ya-
zara gore Osmanh diizeni, ancak "Batililagma” denilen hare-
ketlerle yozlagmaya baglamig ve dejeneresans, Kemalist re-
formlan da igeren bir gekilde, giiniimiize kadar siirmiigtiir.
Marx’in "despotizm” olarak niteledigi bir diizeni, "Validemiz-
dir vatan!" diyen Namik Kemal'in izindel85 Devlet Ana ola-
rak isimlendiren Kemal Tahir daha eserinin ismiyle rengini
belli etmigtir.

Bize oyle geliyor ki, Deviet Ana’yr yazarken Kemal Ta-
hir'in amact ne Marksist bir yorum yapmakti ne de ATUT"a
Osmanl kogullanna uygulamakti. Kendisinin de gegitli vesile-
lerle belirttigi gibi, Tiirk insanimin tarihinden gelen kiiciikliik
duygusunu yenmek, ona ulusal bir giiven ve gurur kazandir-
mak istiyordu. Bu baglamda, farkl: bigimlerde, Namik Ke-
mal’in ve Tiirk milliyetciligzin mirasqsidir. Fakat eserinin,
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Marksist tartigmalar iginde bir sembol ve kendisinin de bir
kuramel niteligi kazanmas) yazan durumu benimseyici bir tu-
tuma sevketmis ve Asya Despotizmi ile Devlet Ana ¢eligkisini
¢ozme zahmetine girigmeden isminin etrafinda yaratilan efsa-
neyi kabullenmigtir.

Kemal Tahir'in Osmanli Devleti’nin kurulug dénemiyle
ilgili bilgisinin saglam oldugunu s6ylemek zor olacaktir. Efsa-
nelerle dolu bu karanhk dénem hakkinda uzman tarihgiler bi-
le yeterli bilgiye sahip degillerdir. Yazarin Agik Pagazdde Ta-
rihi’ni ve P. Wittek, Fuat Koprili gibi o donemle ilgili ¢alig-
malar yapmag tarihgileri okudugu gegitli agikklamalarindan an-
lagilmaktadir. Eserde yer yer, isim zikretmeden, Arap ve Bi-
zans tarihgilerine géndermeler de vardir. Buna kargihk kii-
¢limseyerek sozettigi Lukacs’in Tarihi Roman baghkh eserini
pek kavrayamadiga ve Walter Scott’un "tarihi roman” kurucu-
su oldugunu soylemesine ragmen!36 ondan etkilenmedigi de
agiktir.

Kemal Tahir’in "tarih goriigii" kisaca goyle 6zetlenebilir:
Osmanl Devleti, Dogulu toplumlar tarihinin bir pargasi ola-
rak sinifsiz ve adil bir diizendir. Feodalite Bati’ya 6zgiidiir ve
merkezi devlet, ssmfsiz toplum olgularim (ATUT) yasayan
Dogu’da hicbir zaman gelisme zemini bulamamigtir. "Dogu
toplumunda devlet, siniflar olmadifh igin, sadece adalete daya-
nir. Adalet miilkiin temelidir denmesinin nedeni de budur.
Toplumun baz gikarlan var ki, bunu devlet saglar ve toplu-
ma verir"187 "Dogulu toplumlarda toplumun varolma yokol-
ma garti devlete baghdir... Dogulu toplumlarda Devlet top-
lumdan énce gelir."188 Kemal Tahir kapitalist ve somiiriicii
Bati’ya karsi adil Dogu diizenini savunurken, Marx’1 da en
¢ok Dogulu toplumlarin anlayacak hale geldiklerini not et-
mekten kendini alamamgtir. Oysa diinya literatiiriinde
Marx’1n, "Asya despotizmi” dedigi bir devlet tipinin, Marx adi-
na, bir adalet diizeni olarak savunulmasinin bagka bir érnegi
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olabilecegini sanmiyorum. Tiirkiye’de de klasik Osmanh dii-
zenini ATUT ¢ergevesinde degerlendirenlerin biiyiik ¢ogunlu-
gu, buna karg cephe almiglar ve "sivil toplum” kavramiyla bir
ozgiirliik sahas) aray1sina girmiglerdir. Osya Kemal Tahir "A-
nadolu halklan devletten yanadirlar, ama devletin devlet oto-
ritesine sahip oldugu siirece!" 189 diye gii¢lii bir devleti savuna-
rak, boyle bir siyasal ikﬁdanp hangi toplumsal giiglere daya-
naca@ ve neden "adil" olacag1 sorunlarini havada birakmgtir.
XIX. yiizyilda Rus popiilistleri, Rus komiinal cemaatlerini
("Mir"leri) savunuyorlardi. Ne var ki, bunlan sosyalizme gegi-
sin bir araa olarak goriiyorlardl. Oysa Kemal Tahir gelenek-
sel Osmanl diizenini mutlak (tarih dis:) bir deger olarak sa-
vunmakta ve ¢vmektedir. Bu tezleriyle yazar, Ko¢i Bey'in
XVIL. yiizyilda IV. Murat’a sundugu Risale’deki fikirlerden
bir adim ilerde degildir.

Kemal Tahir Devlet Ana’da Bati feodalizmi ile Tiirklerin
kurduklan diizenin nasil birbirlerine taban tabana zit olduk-
lanni gostermeye ¢aligmigtir. Romanin konusunu olugturan
olaylar Bizans simirlarinda bir ug beyligi iken Selguk ve Mo-
gol egemenliginden kopan ve bir devlet diizenine doniigmeye
baslayan Tiirkmen agiretleriyle, kendi icinde de kavgalar icin-
de bulunan Hristiyan diinyasinin iligkileriyle ilgilidir. Ortada
ii¢ toplumsal diizen —ve siyasal giigc—- bulunmaktadir. Bunlar
Bizans Imparatorlugu, Frenk feodalitesi (Cenevizli senyérler,
Kibris'h Saint—Jean govalyeleri) ve yeni bir diizeni gercekles-
tirmeye ¢alisan Kay: Agireti sefi Ertugrul Bey ve yakinlaridir.
Eskiden "ticaret, zanaat, madenler, limanlar, tersaneler de
Devletin tekelinde" (1984, s. 152) iken Bizans, merkeziyetgili-
gini kaybetmeye baslamig ve feodal iliskiler yayginlagma yolu-
na girmigtir. Cenevizli govalyeler de bu yondeki gelismeleri
desteklemektedirler. Kemal Tahir Cenevizlilerin Bizans—
Tiirkmen ¢atigmasini nasil gordiiklerini kegig Benito’nun ag-
zindan anlatir. Benito’'nun "Alklar iilkesi" dedigi topraklarda
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(Iznik, Bursa, Inegél, Karacahisar), "Tiirkmenlerle Bizansh-
lar yiizyillardir aptallik yanginda (dirlar)” (s. 8). Ceneviz top-
raklannda ise feodal diizen egemendir ve Bizansin zayiflan-
masindan yararlanan Cenevizli govalyeler, Bizans toprakla-
rinda da feodalizmi egemen kilmaya cahgirlar. Kegis Benito,
"tekfurlardan kiminin aklini, bizdeki baronluk diizenine yatir-
dik epeyce" (s. 152) diye dviiniir. Ote yandan Ceneviz tiiccarla-
r1 Bizans’a da niifuz etmigler ve ticaret-tefecilik iligkilerinde
apirliklanni hissettirmeye baglamiglardir. Ertugrul Bey’in li-
derligindeki Tiirkmen Ug Beyligi’'nde ise durum parlak degil-
dir. Eskiden pek verimli olan topraklar kiraglagmig, niifus
azalmig ve "Hazreti Omer adaleti"ni (s. 139) temsil eden, "ye-
meyip, yediren" Ertugrul Bey’in bonkorliigii de temelsiz kal-
migtir. Zaten Ertugrul Bey de kocamig ve yerini kimin alacag
sorun olmaya baglamistir, Iktidar kavgasi, oglu Osman
Bey’le Diindar Alp arasinda cereyan eder. Para ve iktidar diis-
kiinii Diindar Alp, a¢gozlii dervigler arasinda yandaglar bu-
lan ve Bizanshlarla ticari iligkiler i¢inde olan bir oportiinist-
tir. "Belinde degerinin 500 flori oldugu altin kakmah egri Da-
gastan kihicl, kabzas) ziimriit taglanyla donanmig kivrik ye-
men cenbiyesi” ile Diindar Alp, "Salt Sogiit’iin degil, Anka-
ra’dan Iznik’e, Kiitahya’dan Bolu’ya kadar ¢evrenin en varlik-
hs: bilinirdi. Istanbul’'un Cenevizli bezirganlarnda iglettigi
sOylenen altini, Rum aptallaryla bir kisim savagq dervi§1er-
den ¢apul sonu, kiymetli mallarla korpe esirleri, yok bahasi-
na alip gerektigi kadar beklettikten sonra degerinden yukan
satarak toplamigti” (s. 134). Buna kargilik Osman Bey, babasi-
nin adil diizenini korumak ve geligtirmek hirsiyla yanip tutug-
maktadir. "Devlet giiciiniin kigisel gikarlar saglamak, kiyia
tutkulan doyurmak i¢in kullanilmasindan her zaman igren-
migti" (s. 351). Ertugrul Bey éliince yerine Osman Bey segilir.
Ertugrul Bey'in ¢ocukluk arkadag, ahi yoldag: ve kan kardegi
Akgakoca bu secimin nedenlerini séyle acgiklar: "Burada Cen-
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giz yasas1 yiiriimez. Ciinkii soylular kurultayr yoktur bizim t6-
remizde... Gazi Birligidir bu... Soyluluk agir basabilmez, ken-
di bagina... Kiginin degerine bakuhr” (s.146). Osman Bey’in se-
¢imini -biraz da Ak¢akoca’nin etkisiyle- ¢evrenin ruhani lide-
ri geyh Edebali de onaylamgtir. Kemal Tahir esere hakim
Devlet felsefesini de Edebali’nin agzindan agiklar. Sunlan
soyler ihtiyar geyh: "Anadolu’yu birakacagnm gimdilik... Be-
nim gordiigiim, tez vakitte gidicidir Mogol... Ciinkii Mo-
gol’un diizeniyle de uyugamaz bizim Anadolu toprag... Eski
Yunan’in, Roma’nin diizeniyle de uyusamamgtir giinkii. Bi-
zim Gazi Beylikler ¢abalasin bakalim, Konya’y ele gegirmek
i¢in... Bogussunlar birbirleriyle, giigten diigiirsiinler kendile-
rini bos yere... Isimi kolaylastirsinlar! Verimli topraklara sa-
hip olana yarar Anadolu... Tiikenmez insan kaynagidir, insa-
nin zanaat1 da goriindigi gibi, koyliliik degildir, Devlet kuru-
culugudur” (altin1 biz ¢izdik) (s. 176). Fakat Konya olmayinca
Devlet nerede kurulacaktir? Bu sorunun da yanit1 gudur: "Bi-
zim Bitinya ucumuzun agiktir 6nii... Istanbul-Tebriz yolu iis-
tiindeyiz! Tiiccarimiz Istanbul’a baghdir. Paralilarimiz Istan-
bul’da igletir paralarim... Istanbul deniz yoludur ki ardimizin
karayolu kesildigine gore umut ordadir... Biz firsat kollaya-
caksak, iistiinde yagayacaklan beslemek zorunda kalacagimiz
verimsiz topraklar gozetmeyecegiz, sahipleriyle beraber bizi
de besleyecek topraklara yonelecegiz" (s. 176). Ak¢akoca'nin
ve Edebaly’nin etkisi altinda olan Osman da aym paralelde fi-
kirler yuriitiir. Deviet Ana’ya egemen siyasal felsefeyi iyice or-
taya koymakigin bunlari da aktarmak zorunlulugunu hissedi-
yorum. Soyle diigiinir Osman Bey: "Istanbul’un Bizans,
Frengin karanhk diinyasindan kopup geldi. Ama oramn koéle-
lik diizenini burada tutturamadi. Tutturamayinca da Toprak
Allahin, I mparator kahya, Koylii kiract demek zorunda kald.
Imparatorun hiir kéyliileri, Latin Istanbulu basip alinca,
Frenk diizeninin nasil bir diizen oldugunu gériip anlamigtar”
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(s. 177). Feodal kolelige dayanan Bati diizeninde "Frenk ada-
m1, say ki, kuduz canavaridir. Kahpedir, canavardir. Kahpe-
dir, Jayrcidir, Allahi maldir, dini imam soymaktir. Irzi, namu-
su, utanmasl, acimasl, s6zii, yemini hi¢ yoktur" (s. 177). Bu
karanhk diinyaya karsi Osman Bey’in yapic1 onerileri de su
cliimlelerde ifadesini bulmaktadir: "Koélelige kars:, Frenk soy-
gununa, zulmiine, 1rk diiymanhgna kars: biz hosgori, daya-
nigma, can, irz, mal giivenli§i saglayacaz. Alin teriyle ¢ah-
sanlar bizden yana olacak ister istemez... Bat1’ya yonelecegiz!
Talan etmeyecegiz! Din yaymaya ¢abalamayacagiz! Tersine
herkesin inancina sayg gosterecegiz! Insanlar arasinda din,
soy, varhk balumindan hichbir iistiinliikk tanimiyacagz!” (s.
178).

Biitiin bu aktarmalann agik bir gekilde gosterdigi gibi Ke-
mal Tahir, kurulmakta olan (Osmanh) "Devlet Ana"y1 sadece
Bati’dan degil, Mogol sisteminden de kesin hatlarla ayinr.
Ciinkii Mogollar "Dini Miisliimanliga uymaz, téresi Ofuz'un
yasalarim tutmaz bir nursuz tayfadirlar" (s. 285). Hatta yer
yer Mogollara kars) -bugiinki anlamiyla-1rk¢ olarak niteliye-
bilecegimiz ifadeler de kullamhr, Bir dervisten "adamdan ¢ok
Mogola benziyordu!" (s. 298) diye sozedebilir. Bu tutum gos-
termektedir ki, Kemal Tahir’in temel sorunsali Batili feodal
serflige kars: adil bir "Dopu diizeni"ni savunmak da degildir.
"Devlet Ana" Tiirk-Islam eseridir ve Tiirklere 6zgiidiir. Bu
eseri bu kadar ilgi ve tartigma konusu yapan husus da, Mark-
sizmle higbir ilgisi olmayan igerigi degil, Ittihatgi dénemden
beri birgok “Solcu"muzun da bilingaltina iglemis olan milliyet-
¢i tezleridir. Yazann bize etnik bakumdan ¢ok yakin olan ve
Bati irkgihifinin bizden de daha fazla kurbani olan Mogollara
karg! tavn sagsirtic1 ve iiziiciidiir. Ayrica romanda "irk diig-
manhfina” karsi citkan Osman Bey’in felsefesine de aykindir,

Devlet Ana, temel tezleri ile Walter Scott gelenegindeki
gercekei tarihi romanlardan radikal bir gekilde ayrhr, Aslin-
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da ele aldifr konu, 6rnegin bir Ivanhoe’nun konusuna ¢ok ¢ok
yakindir, Iki roman da fetih¢i halklarla, fethedilenler arasin-
daki iligkileri incelerler. Walter Scott bunu sentez ve yeni bir
ulusun dogusu seklinde iglerken, Kemal Tahir sadece fetihgi-
lerin iistiinliiklerini ve erdemlerini vurgular. Gergi fetihgi
Tiirklerle yerli halklar arasinda yakinlagmalar vardir. Fakat
bunlar ya Rum delikanlisi Mavro’nun ya da kimsesiz Ermeni
Toros’un Tiirkmenlere "yamanmas:" geklinde ya da Rum kiz-
lannin, bagta Osman Bey olmak iizere, Ofuz Tiirklerine agik
olmalan bigiminde somutlagir.

Daha énce de belirttigim gibi Devlet Ana roman: saglam
bir tarih bilgisine dayanmamaktadir. Bazi elegtirmenler eseri
bu yonden de incelemigler ve igerdigi bir siirii maddi hatayr
sergilemiglerdir.190 Fakat zaten bilgi ve belge bogluklanyla
dolu olan boyle bir donemle ilgili hatalar yapilmas: kagiml-
mazdi. Bizce 6nemli olan yazarin, kendi felsefesine de ters dii-
sen yaklagimidir. Cevdet Kudret, eserin irkgi tezlere dayandi-
gim ve bu niteligiyle "kafatascilarin” da begenisini kazandigi-
n belirtirken hakhidir.19! Bununla beraber elestirmenin "Bu
durumda, Kemal Tahir cezaevlerinde 12 y1l boguna yatmig de-
nebilir" geklindeki yargisina katilmak zor goriiniiyor. Bizim
de gosterdigimiz gibi, Devlet Ana’da Kemal Tahir’i, ornegin
bir Tank Bugra ile ay1 paralele sokan tezlar varsa da yazar sa-
dece Devlet Ana’ya indirgenemez. Kemal Tahir, bitiin "fikir
suglulan” gibi, yiiz kizartiaa bir haksizhk sonucu gegirdigi
mahkimiyet y1llarini son derece verimli bir yazin etkinligine
cevirmis ve Gl Insanlari, Sagirdere, Rahmet Yollar: Kesti,
Kelleci Mehmet gibi Tiirk romanina degerli katkilarim hapis-
hane yillarinda hazirlamigtir,

Kemal Tahir'in yakin donemle ilgili tarihi romanlanna
gelince, bunlar adalete dayanan geleneksel Osmanh diizeni-
nin yozlagmasinin agamalanm konu edinirler. Yazar Osman-
I "Batillagma“sinin kesinlikle kargisindadir ve bu siireci itti-
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hatgilarla Kemalistler arasinda pek bir aynm gozetmeden ki-
yasiya elegtirir. Romana bu déniigiimiin ne zaman ve hangi
nedenlerle bagladifim bir eserine konu yapmamugtir, Fakat
yayinlanan notlarindan anladipxmiza gore, ¢okiintii alametle-
ri Lale Devri’ne ve ona tepki tegkil eden Patrona Isyam’na ka-
dar uzanir. Kemal Tahir’e gére Osmanh Devleti'ni "yikma igi-
ni, Batihlar yerli ajanlarina, Osmanhlardan devgirdikleri va-
tan hainlerine" 192 birakmuglardir. Osmanh degisiminin ashin-
da ilerici bir nitelik tagimadigini, bir yari-sémiirgiillegme sii-
reci oldugunu biz de incelemelerimizde ortaya koymaya ¢alig-
t1k.193 Fakat bu devsirme ajanlarin kimligi konusunda daha
sarih olmak gerekir. Eger yazar bundan "zimmi" statiisi al-
tinda ikinci sinif vatandaghk kategorisinden kurtulamayan
Hristiyan ve Yahudi Osmanhlan kastediyorsa, Osmanh dénii-
giimiine gok tutucu tezlerle yaklagiyor demektir. Fakat bir-
¢ok eserinde soven tezleri ve Tirkeiiliifi elegtiren yazarin bu
yaklagimda olmadign ve Devlet Ana’daki sapmalarn konjont-
riiel bir nitelik tasidin kamsindayiz. Kemal Tahir tarihgi ve
diigiiniirlitk iddias: degil, salt yazin degerlerinin damgasini ta-
siyan eserlerinde, Tiirk toplumuna da, Tiirk tarihine de daha
iyl niifuz etmig ve kalia eserler vermigtir. Bu ytizdendir ki,
bu sinirh incelememde, daha gok yazann yasantisinin ve dog-
rudan gozlemlerinin sicakhifini tagiyan eserleri iizerinde dur-
dum.

Aslinda Walter Scott’un Ingiliz tarihine egildigi gibi, Os-
manl tarihine egilmenin giigliigii, hatta olanaksizhf ortada-
dir. Giinkii Osmanh tarihi bir sentez tarihi degil, bir béliinme-
ler, i¢ kavgalar tarihidir. Kemal Tahir Devlet Ana’da kurulug
déneminin sosyal ve etnik unsurlarim ashinda-ustalikla bira-
raya getirmigtir. Fakat bunlarn sentezini 6nleyen nedenleri
agklayacafina, efsanevi bir "devlet kurucusu" agiretten yana
a priori tavir almig ve diger unsurlan karalamigir. Osmanh
kurulugunda rol oynayan Tiirkmen agiretlerinin kahntilan-
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nin XX. yiizyila kadar yasadiklarim1 ve bunlann baz ¢agdag
romanclarimiza ilham kaynag olduklarini da biliyoruz. Hat-
ta Yasar Kemal Binbogalar Efsanesi’nde bir Tiirkmen obasi-
nin 1960’larda hala merkezi giiglere ve Cukurovali agalara
kars1 verdigi dramatik savag siirlestirir. Gelenege gore Os-
manh Devletini kuran agiret gibi 60 cadirlik bir oba olan Kara-
¢ullu Obas, artik yazann diger eserlerinde tablolagtirdif aga-
lar tarafindan paylagilmg olan Cukurova’da konacak yer bu-
lamamakta ve ancak en giizel kizlarini bir agaya vererek yer-
lesme olanagina kavugabilmektedir. Ne var ki, bu oba térele-
rine aykindir: "Obada kzlar yalniz sevdaya goniile giderdi”
(1985, s. 136). Ceren’in gonlii ise, davulu, tugu, bayragiyla
Bey Cadirninda oturan Halil’dedir. Roman, obalilann yerlege-
bilmek igin nasil Ceren’i de Halil’i de feda ettiklerini anlatir.
Yasar Kemal’in, gocer—konar bir Tiirkmen obasinin romansi-
n1 yazarken, onlara duydugu sempatiyi okuyucuya paylagtir-
masl, tarihi ve pedagojik bir iddia tasimaz, Begeri planda ka-
Iir ve anokronik de olsa, somiirii mekanizmalannin elegtirisi
baglaminda, evrensel bir nitelik kazanir. Kemal Tahir ise, bir
Ortagag Imparatorlugu’nun dogugu gibi evrensel bir siireci
dondurur, 6zgiillestirir ve anakronik bir govenizmle yiiceltir.

Cemo ve Memo: Dogu Anadolu’nun
Degismeyen Diizeni

Osmanh Devleti’nde ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nde agiret ka-
hntilarinin devam Giiney Anadolu’ya ozgii degildir. Dogu
Anadolu’da Kiirt agiretlerinin, Tiirkmen ve Yoriik agiretleri
gibi, merkezi devletle ¢atigmalan ¢ok yakin tarihlere kadar
devam etmistir. Kemal Bilbagar Cemo (1963) ve Memo (1968)
isimli romanlannda, Kemalist donemde, bir dogulu agiretin
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yerlegik diizenle nasil dramatik bir ¢eligkiye diigtiiguini giigli
bir sosyolog ustalifiyla anlatiyor.

Kemal Bilbagar’in eseri elbette 6zgiil anlamiyla tarihi bir
roman degildir. Eserin malzemesini, yagayan taniklarin anlat-
tiklan ve ¢evreyle ilgili kigisel yasant1 ve gozlemler tegkil eder-
ler. Bununla beraber Osmanh Devleti’nin kurulugu, agiret or-
giitiiniin ¢oziilmesi ve yerlegik diizene gegerken kargilagilan
1stiraph olaylan igerdigi ve benzer olaylar ¢ok yakin tarihlere
kadar devam ettigi igin, eser tarihi bir nitelik kazanmakta ve
baz1 yonleriyle Osmanl Devleti’'nin ilk dénemlerine kadar
uzanan feodal diizene ve asiret aristbkrasisine 151k tutmakta-
dir. Salt yazinsal degeri itibanyla da, samiyorum ki, Tiirk ro-
maninda gergek hakkim bulamamig dikkate deger eserlerden
biridir.

Cemo ve Memo romani Seyh Sait isyamyla Dersim ayak-
lanmasi arasindaki dénemde Dogu Anadolu diizenini toplum-
sal, siyasal ve ideolojik ogeleriyle bir biitiin halinde gozleri-
miz dniine seriyor. Bu diizende baghca ii¢ sosyal gii¢ vardir:
Heniiz agiret baglarnm kiramamg barbar bir feodalizmin kan-
h agalan; mal gibi toprakla beraber alimy satilan koyliiler ve
merkezi devleti temsil eden giigler. Bu kuvvetler bélgeye 6z-
gii etnik ve kiiltiirel gesitliliklerle kendilerini destekleyici bi-
cimlerde biitiinlesmeler igindedirler.

Seyh Sait’e kary Kemalist giiclerden yana tavir almig
Seyh Mahmud’un Karga Diizii kéyi, 6limiinden sonra avu-
kat oglu tarafindan Seyh Saitc¢i aga Sorikoglu’na satilmigtr.
Canc1 Memo bu koyiin gocugudur. Devamh civar koylerini do-
lagarak davarlann, sigirlann ¢anlarini yapar. Memo bu gezin-
tileri esnasinda Dersim’li bir seyhin kizina agik olur. Seyh k-
21 Senem bu agka kargihk verirse de, Canci Memo, Senem’in
babasinin yerini gasheden geyh tarafindan horlanarak kovu-
lur. Memo’'nun sevgilisi ile yapti$a kagma plani, aganin adam-
lan tarafindan bozulur ve Memo askere gider.
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Babas1 Seyh Sait’in adamlan tarafindan éldiirillen Me-
mo, dayisi tarafindan yetistiriimistir. Kendilerini Kay: koken-
li sayan Karga Diizir’liller Osmanh ditsmanhg igindedirler.
Day1si, Memo’ya, Osmanhlarin Kay1 soyundan geldigini ve
asil diigymanlarin Dersimli agalar oldugunu ogretir. Askerde
Zaza digmant sert bir yiizbagidan sonra, iyilik timsali bir ko-
mutanin giivenini kazanan Memo koyiine doner ve kdyiiniin
Sorikoglu’na satilmig oldugunu aciyla 6grenir.

Karga Dizii kéyiinde degirmenci Cano, kizz Cemo’yu
tam yigit bir erkek gibi yetistirmistir. Cano gelenegin ongiir-
diigii gibi kizim satmaz, ona talip olanlarla cenk ettirir. Ce-
mo’yu kimse yenemez ve sonunda geng kiz, gonliinii kaptirdi-
£ Memo’ya vurugmadan teslim olur.

Kemal Bilbagar'in romaninda anonim bir anlatici yok-
tur. Cemo’nun hikayesini abartmalarla dolu bir gekilde, de-
girmenci babasi Cano’nun agzindan dinleriz. Daha sonra
olaylar daha kapsamh bir gekilde Memo tarafindan anlatihir.
Memo koye doniip Cemo’yla evlenmig, fakat Sorikoglu’nun
zuliim diizeni yiiziinden mutluluga kavugsamamistir. Oysa
bu arada olumlu bir gelisme olmug, Cumhuriyet hiikiimeti
Seyh Sait yanhlarindan bosalmisg bir koyti, topraksiz koyliile-
re tahsis etmigtir. Béylece Karga Diizii’nde Sorikoglu despo-
tizminden kagmak isteyenlere de yeni bir umut dogmustur.
Bununla beraber Karga Diizit'liller "agahk" diizeni hakkinda
tartismaya baglar ve ikiye boliiniirler. Kétiimser koyli Velo,
agalik paternalizminden yanadir ve "Agasiz nasil ederik bun-
cainsan” der. "Komlan neyla onannk? Tohumu, unu, sama-
ni, ¢ifti kimden ahink?" (Cemo 1966, s. 148) Oysa askerlik su-
besi reisi yarbay Fahri Bey her konuda yardimei olmaya ha-
zirdir. Ziraat Bankas) aganin temin ettigi {iretim unsurlarnm
¢ok daha olumlu kogullarda saglayacaktir. Fakat Cafero tat-
min olmaz: "Aga olmayanda nasil toprag boliigecik? Yerin iyi-
si vardir, kotiisi vardir.” Sonunda kéyliilerden ancak bir kis-
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m1 Karga Diizii’nii terkeder ve bog kdyiin topraklarina yerle-
sirler. Orada toprag paylagarak ortak iiretim yapacaklar ve
herkes bir parcay isleyecegi icin kimse de kaytaramayacak-
tir. Baglangicda igler yolunda gider. Fakat Karga Diizii'nde
kalanlan Sorikoglu tehdit ederek Fahri Yarbayin riigvet ald:-
gina dair bir kagit imzalatir ve yarbay siirdiiriir. Daha sonra
kaymakam vekili, tapu memuru vb. de Sorikoglu’'nun bende-
leri haline gelirler. Afalik giiciiyle devlet giicii birlegince, da-
ha dogrusu birinci ikinciyi destegine alinca, yeni kéyiin sakin-
lerinin de akibeti belli olmus demektir. Sorikoglu kiminin ma-
Iim elinden alir, kimini siirer, kimini de diipediiz 6ldiirtiir.
Her seyi 6nceden gormiis olan kotitmser Velo, 6lmeden énce
"Kader boyleymig!" diye i¢ini geker. Sorikoglu’nun adamlan
Memo’yu vururlar, fakat Dersimliler son anda onu 6litmden
kurtanrlar. Deva:al merkezi giiglerin korkusu altinda yasa-
yan bu insanlar Senem’in adamlandir. Ciinkii bu arada Se-
nem’in seyh babasi Gldiiriilmiig, 6zel bir egitime tabi tuttugu
kiz1 onun yerini almigtir. Uvey baba engeli de ortadan kalkin-
ca, Memo’yla Senem evlenirler, Memo agiret reisi olur ve
adamlariyla Cemo’yu da kagirmis olan Sorikoglu’'nu basarak
intikam alir.

Romanin ikinci béliimiinii Senem’in agzindan dinleriz.
Seyh (S1h) kuzi Senem, babasinin yerini alacak diye erkek gi-
bi, bir cenkgi olarak yetigtirilmigtir. Ayrica ona gore de bir egi-
timden gegmigtir. "Hizir'in, Monzur’un, Celaleddin’in, Yese-
vi’nin Oniki Imamin destanim apndim; Pir Sultan’in, Dadalog-
lu'nun, Kéroglu’nun divanim 6giidiini hifzeder, ecdad men-
kibesini biilbiil gibi sdylerdim" der Senem. (Memo 1968, s.
53). Senem’in babas1 Abdo, Seyh Sait isyani’na kars1 oldugu
halde bir ihbar iizerine astlmigtir. Dersimlilerin etnik kokeni
kangiktir. Senem "Kiirt obalarimiz varsa da gogumuz Siiley-
man Sah’in torunlanydik” der.1?4 Seyh Sait Hilafet davasi
giitmektedir ve adamlanm "(Kemal) Paga Devlet kapisina bir
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zagon (kanun) asmigtir. Siinni davaciligini terketmigtir’ diye
siiriikler. Senem’in babasina iftira ettirip idamina sebep olan
Seyh Persin’in amac ise, Senem’in dayis1 Seyit Paga’ya kul-
luk arzedip asiretin bagina gecmektir. Bu hedefine ulaginca,
Senem’in annesiyle de evlenerek geng kizi bir Osmanh medre-
sesine yollamak ister. Senem: "Ben Osmanh medresesinde
okumak istemezim, obamdan aynlmak istemezim" (s. 55).
Burada oba téresinin, Osmanh diizenine direnci s6zkonusu-
ddr. Oysa Seyh Persin "Osmanh devsirmeciye kendi obasin-
dan on kuz teslim etmis” ve Osmanlh pagalariyla anlagmstir.
Elaziz Pasasimin sayesinde obamin toprafinin tapusunu da
iizerine ge¢irmeyi bagarnr. Acaamasiz seyh oyunun kurallarnm
kullarina pervasizca agiklar: "Eger sadakatle kulluk ederse-
niz, goziliniizi budaktan sakinmazsamz, gelen yil agalik hak-
kami sekizde bir yerine égiir ahrnm. Talandan ganimet payini-
z1 artinnm... Bir var ki sadakatsizlifini sezdigim, gayretinde
kusur gordiigiim kulu heg bagnglamam. Ya agaca asar, ya bey-
nine kursun sikarim” (s. 115). Elaziz Pasas1 da obay: ziyaret
edip Persin’i 6ver. "Ona baglanin ki biz de yollar, kopriiler ya-
palim; okullar, hastaneler agahm" der. "Iyi bir vatandas® ol-
manin geregidir bu! Aslinda vatandaghk degil —kulluk bile de-
gil- koleliktir bu ve Senem sunlan da not eder: "($th Persin)
simdiye dek Dersim’de de duyulmadik bir ig daha gérdiirdii
ki tiim gagtik: Elaziz’den gelen efendilere obanmin marabasim
mal gibi saydirp kiitiige gecirtti” (s. 122). S1h Persin varhy-
la ve ammsatti1 ge¢misle kendisini rahatsiz eden Senem’i de
Diyarbekirli bir agaya satar. "$ih Persin beni satarken kime
satildiimi sormamg bike! Mal gibi el degigtirmigiz de haberi-
miz yofmus!.. Sth Abuzer, armagan gonderilen bir hayvani
yoklar gibi bedenimi yokladi. Géziime, kulagima, dudaklar-
m aralayip diglerime bakti!" (s. 137-138). Senem, onsekiz
koy sahibi Abuzer’e satihg merasimini boyle anlatir. Diyarbe-
kirli aga, feodal sémiiriiye ilaveten kagakqilik yapmakta ve
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Beyrut’tan getirttigi mallan (ipek kaytan, ¢cakmak tas, kara-
biber vb.) ¢evreye dagaitmaktadir. Bu zuliim diizeninden kur-
tulmak i¢in Senem, Memo’yla kagma planlan hazirlar: "Os-
manh diyannda el hiineriyle yaganilan, kulluk-agahk ne, bi-
linmeyen yerler oldugunu duymusum. N’ola kagip oralara gi-
dek!” (s. 171). Fakat plan bozulur ve Senem’e yeni firsatlar
beklemek diiger.

Sih Persin’in "Osmanl” diizeniyle biitiinlegmesi hizla
ilerler: "Sih Persin, Dersim o6rfii gelenegi igin bir veba illeti-
dir. Bebelerinin Osmanh muallimleri 6niinde diz ¢ékmesine
izin vermigtir. Zulmiine destek ola diye kendi obasi i¢inde ka-
rakol kurulmasini istemigtir” (s. 226). Merkezi iktidarla igbir-
ligi, meyvelerini vermeye baslar, Dersim’e yollar agilir, koprii-
ler kurulur. Bu geligmede Elaziz Pagasi’'nin; Senem’in dayisi
Seyit Pasa gibi diger agalan da kollamas rol oynar. Ne var ki
agiret iiyeleri kugkulanirlar: "Dersim alttan alta kaynamaya
bagladi. Oba oba dolagan seyitler, Osmanlhinin Dersim nizami-
n1 kokiinden kaldirmaya zagon gikardigini..." yaymaya baslar-
lar. Senem’in obasi da "Osmanh zagonunun kiz evlada da (Se-
nem'’e) miras yeme hakki tamidifim” bilip savunacak bir avu-
kat aramaya baglarlar.

Ke... Agireti (Senem’in obas1) Seyh Said isyanina, kendi
toresini ve kiiltiirel 6zerkligini korumak i¢in katilmamigtir;
"Rumuna, Ermenisine, Yahudisine izin verildigi gibi, bize de
dilimizde serbestlik taninacagni, inancimiza, ibadetimize ka-
nsilmayacagim ummuguzdur. Bu sebeple $1h Sait’li olmam-
sizdir” (s. 269). Oysa sonug biitiin giplaklifiyla ortadadir. Fa-
kat kavga legal yollarla devam eder. Memo’nun askerde seyis-
ligini yaptin komutani kendisine yiirekli ve haksever bir avu-
kat bulunca umut kapilan yeniden aralanir.

Avukat Nusret Bey davay1 kazanir ve Senem hukuki hak-
larina kavugur. Fakat Sih Persin gilgina dénmiig ve Elaziz Pa-
gasina kargi da isyan bayragini agmistir. Memo, pagaya yalva-
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rarak, onun Seyh’in kuvvetleri iistiine jandarmay: gonderme-
sini 6nler. Onu kahraman yapmayahm der, igi biz halledelim.
Pasanin da bu ¢6ziime akh yatar ve hatta Memo ve adamlan-
na silah yardim bile yapar. Ne ki Memo ve kuvvetleri tiim
gayretlerine ragmen Sih Persin’i diri yakalayamazlar. $1h’in
o6liimii, adamlarim biisbiitiin kudurtur, mahkemeyi bile te-
ror altinda tutarler ve hatta énce korkudan "tanimiyorum" de-
digi Juzina sonradan hickinklarla sarilan Senem’in annesini
vururlar.

Diizen yiizyillardir siire gelen diizendir. Bu yiizden dogu-
lular, Kemalist dsnemde de devleti hald "Osmanh” diye adlan-
dinrlar. Devrimci rejim bu durumu degigtirmelidir ve bu bag-
lamda toprak reformu séylentileri gikar. Tartigma 6nce subay-
lar arasinda baglar. Devrimei bir subay uzun uzun toprak re-
formunu savunur ve gihlar, agalar aradan kalkmadik¢a, ma-
raba toprak sahibi olsa da yine onlara kul olacaktir, der. Ya-
lan ge¢migin tecritbeleri ortadadir: Cemiggezek’te, Hazar’da,
Arapkir’de Ermenilerden datilan topraklar tekrar agalarin
eline gegmedi mi? Memo da bu kanidadir ve umutludur. Aym
tezleri savunur. Oysa koylii yine ikiye bolinmiigtiir. Husa
Aga, Memo’ya "Sozlerin akla yakin gériiniirse de, ben toreye,
orfe daha ¢ok inamnm" der. "Tore bin yillik tecritbeden siizii-
liip gelmigtir. Higbir zaman gagmaz” (Memo, 11, s. 45). Bin y1l-
hk bir tutuculugu ifade eden bu sézler, Sih Persin’in barbar
feodalizmi gozoniinde bulundurulursa; pek de yabana atila-
cek cinsten degildir. Buna ragmen Memo bag: ¢eker ve Se-
nem’in topraklarin, topraksiz kdylilere dafntarak tek ornegi
verir. Fakat ¢ok ge¢meden jandarmalar birikmig yol vergisi
icin kéyit basarlar. Aslinda kéyliller nakdi ya da argarya gek-
linde karsilanan bu vergiyi zamaninda 6demiglerdir. Fakat
makbuz alimip kiitiige kaydedilmemis, "Sih Persin’in namert-
lik edip vergiyi vaktinde yatirmadifn” anlagilmigtir. Bu arada
Senem’in day1s1 Raga Aga cer borcu, harag¢ borcu gibi yeni yii-
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kiimliliikler icadederken, ig¢i bulamayan miitahitler de an-
garya karan g¢ikartmiglardir. Jandarmalar oba oba dolagip
maraba devgirirken, Memo da biiyiik bir diig lunkliZr i¢inde
sOylenir: "Zozana’da hiikiimet efendileri Sorikoglu’'nun zul-
miine alet olur, burada miitahide hizmet eden gene hiitkiimet
efendileridir. Ule bu ne igtir! Kemal Paga’nin hiikiimeti aga-
nin, begin hiikiimeti midir?" (II, s. 134) Memo rejimin refor-
mist atilimlar yapacagina inanmaktan vazge¢mez, fakat son
bir olay, bardag tagiran damla olur ve Kemalist donemin tra-
jik bir girisimine zemin hazirlar.

Sozkonusu olay, "ormandan agag caldimz" bahanesiyle
bir jandarma birliginin, Tursun Onbag! bagkanhfinda obay
basmasi ve bir siirii kadinm toplayip karakola gotiirmeleri ile
baglar. Jandarma zulmii, karakolda 1rza gegme olaylarina ka-
dar tirmaninca, oba mensuplarimin da sabn tiikenir ve karg:
taarruza gegerler, Baskn ¢abuk ve etkili olur. Onbas: Tursun
son cinayetini de igledikten sonra diger jandarmalarla birlik-
te 6biir diinyayr boylar. Memo’larin baskim 1937 Mart ayinda
olmusgtur. Seyit Rago da Nisan ayinda bir karakol basinca,
Elaziz Pagasi’'min ithmh tutumuna ragmen, subaylann gogu
"temdin" degil, "tenkil" taraflis) kesilmeye baglarlar. Ve "ten-
kil" hiikkiimeti de 1937 yaz1 sonunda i bagina gelir.

Memo'ya gelince, bu Dogu Anadolu’nun ince Memed’i
de kendi ismini tagiyan oflu Memo’yu "agik olsun, Pir Sultan
felsefesini tiirkiileriyle yaysin" vasiyetiyle Senem’e biralur ve
daga cikar. "Zagon her ilde birden yiiriitiilmedik¢e kurtulug
yoktur."” Ve elbette ki dag da bir kurtulug degildir.

Kemal Bilbagar romanim bir astefmenin belgesel nitelik
tasiyan gozlemleriyle bitirir. Olaylann i¢inde yagayan asteg-
men, Hatay dolayisiyla dis kugkirtmalan (Fransiz ve Ingiliz)
da miimkiin gormekle beraber, en biiyiik sorumlu olarak "Ho-
zat Seyyar Jandarma Alayim" suglar. Belirttigine gore "kimi-
.si zimmet sugundan, kimisi sahtecilikten, kimisi 1rza tasallut-
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tan, kimisi riigvet almaktan" siiriilmiig olan bu "siirgiinler ala-
1", cezalarni bir "karakter saglamh#” sayarak "havasizca bo-
biirlenirlerdi" (II, s. 227). Cemo ve Memo bu kokugmug insan
miisveddelerinin yazdiklar kanh tarih sayfalanni aralamak-
la kalmiyor, dogu insamimin birkag yiizyillik yalmzhgina da
151k tutuyor.

Yagar Kemal’de Dogu Diizeni

Kemal Bilbagar’in romaninda gelecegi temsil eden, umut veri-
ci bir toplumsal gii¢ yoktur. Fakat bu, bélgedeki sosyal kuv-
vetlerin durgunlugundan kaynaklanmaktadir. Biiyiik bir top-
lumsal sarsinti igindeki Cukurova’da gitgide batici bir hal
alan ve sonunda Yasar Kemal’i de rahatsiz ederek, ¢agdas
devrimci tipler yaratmaya sevkeden daga gxkma ¢oziimii ve
Pir Sultan Abdal felsefesi burada hig rahatsiz edici gériinme-
mektedir. Ger¢i Yagar Kemal dg Dogu Anadolu diizenini ko-
nu edinen bir romaninda benzer tem'er igler. Hatta yazar, Ag-
rt Dag Efsanesi’'nde Osmanh "zagoau” (kanunu) — Kay tore-
si catigmasinl ve dogulu bir feodal pagamin zulmiinii daha
iyimser karglar ve "yiizbin y1hn bagkaldirma duygusu“yla,
"su konugmayan kipirdamayan 6fke"yle (1984, s. 13) isyan
eden halk sonunda pasay: sindirir. Fakat biitiin bunlar ger-
cek olgulardan cok, halkin kolektif bellegindeki fantazmlar-
dir ve romanin sonunda da babasina "ihanet" i¢cinde olan paga
kizi Giilbahar, sevgilisi'’Ahmet’i Agn Dagimin tepesindeki
Kiip goliinde yitirir. Osmanh pagasindan "Bu Mahmut Han
gelenek gorenek bilmez. O bey degildir, pagadir, Osmanhdir”
(s. 91) diye sozeden bir bey Dogu’nun Osmanh merkezine ebe-
di sikayetini dile getirir. Mahmut Bey, babasi gibi, 6nce Erzu-
rum medresesinde, sonra Istanbul’da okumug Saray’a kapi-



216 Osmanl, - Tiirk Romanminda Tarih Toplum ve Kimlik

lanmig, savaglara katilmg, bilgili ve gorgiilii bir adamdir. Fa-
kat "kayahklarin iistiine koca bir saray yaptirmis, bilim adam-
lanm, dengbeyleri, ozanlan sarayina toplamig” bu pasanin
tek amaci, bu "vahgi” holgede servetini artirmak, tiim tagra
valileri gibi Istanbul’daki konaklarina, yahlanna diikkkanlan-
na yenilerini ilave etmektir. Dogu Anadolu’nun diizenine,
Semsettin Unlii’niin ger¢ek anlamiyla tarihi roman niteligi
taglyan eserleri vesilesiyle tekrar donecegiz.

Kemal Tahir’in, Tirklerin "devlet kuruculuk" dehasina
atfettifi geleneksel Osmanh diizeni gergekgi bir tarihi roman
konusu olmamigtir. Bizzat Kemal Tahir de Devlet Ana’da ide-
allegtirdigi klasik Osmanli-diizeninin hangi nedenlerle ve na-
sil yozlagmaya bagladifim ortaya koyan bir eser verememig-
tir. Buna kargihk XVIII. yiizy1l sonlannda baglayan ve Tanzi-
mat’la hizlanan Osmanlh déniigiimii romancilanmizin ¢ogu-
na konu ve malzeme tegkil etmigtir. Osmanhlarda bir yazin
tiirii olarak romani doguran siire¢ de zaten bu déniigiimdiir.

Ug Yazar ve Ug Dénemin Tablosu

[k Osmanh romanlan toplumsal degigimin tiriinii olan 6rf ve
adetlerdeki evrimi elegtirel bir agidan ele aliyorlar ve taklitgi
bir "Batihlagma“nin ortaya ¢ikardifn yapay karakterlerle alay
ediyorlardi. Gergekgilik gayretine ragmen Osmanh meddah
geleneginin izlerini tagiyan ve fazla inandirici olmayan bu
eserler, baz1 yonleriyle bugiin tarihi bir deger kazanmiglar-
dir. Bunlar iizerinde -bir ilgi konusu olahilecekleri 6lgiide- ¢a-
hgmanin ilk boliimlerinde durmugtum. Cumhuriyet’in ilk y1l-
larinda, ge¢migle bir hesaplagma gayreti ve Osmanh cemaatgi-
ligine karg1 ulusal kimlik sorunu, romancilarimiz1 yeni tir
bir arayiga yoneltmigtir. Yakup Kadri Karaosmanogiu’nun
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Kiralik Konak, Mithat Cemal Kuntayin Ug Istanbul’u ve
Mahmut Sevket Esendal’in, yalunlarda kesfedilen Miras’
(1988) bu tiiriin en dikkate deger drnekleridir. Aralarindaki
birgok farka ragmen bu romanlann ortak ozelligi, Osmanlt
Devleti’nin ¢okiig siirecine birkag nesli igeren bir kapsamda
tamkhk etmeleridir. Eserlerine tarihf bir boyut kazandiran
ozellik burada kendisini gostermektedir.

Yakup Kadri Karaosmanoglu Milli Kurtulug Savasi sira-
sinda yazdifa Kiralik Konak’ta (1922) sadece ¢okiig halindeki
imparatorlukla ¢okiig halindeki bir konak arasinda paralellik
kurmakla kalmaz, tiitm "Batillagma" siireci ile ilgili g6zlemler-
de debulunur. Yazara gore "Tiirk dehasinin yaptia son mede-
niyet tecriibesi” (1983, s. 209) olan Tanzimat'la baglayan degi-
sim, kiyafet degisiminde simgesini bulan iki doneme aynlir.
"Necabet ve salabet'le baslayan Tanzimat’i "Istanbulin” gi-
yen Naim Efendi temsil eder; bozulugun sembolii olan ve "re-
dingot” giyen damadi Servet Bey ise yiyici bir savag zengini-
dir. Ugitncii donemin "milli ideal"i ise temsilcisini, Naim Efen-
di’nin dejenere torunu Seniha’ya umutsuz bir agkla baglanan
ve onun i¢in hiingiir hiingiir aglayarak Canakkale’de 6len
Hakl Celis’te bulur. Ne yazinsal ne de belgesel olarak biiyiik
bir deger tasiyan, iistelik Ulusal Kurtulug Savasi zafere gider-
ken yayinlandir halde karamsarlikla dolu olan bu eser, Tiirk
roman tarihindeki 6nemli yerini herhalde yazarinin kisiligine
borgludur.

Mithat Cemal Kuntay’in Ug Istanbul’u (1938) ise Kema-
list donemin sonunda yaymnlanmigtir ve roman tarihimizin
en iddiah eserlerinderr biridir. Ug Istanbul, yazarnimn tek ro-
manidir, Daha dnce dikkate deger tarih aragtirmalan yapmig
olan Kuntay kigisel amlanyla, tarihi bilgilerinin bir sentezini
deneyerek yalun tarihimizi gergekgi bir ressam titizligiyle goz-
lerimiz dniine sermek istemigtir. Romancimn "tarihgilik" iddi-
as1 Oylesine afar basmaktadir ki, béyle eserlerde hi¢ de adet ol-
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madifh iizere, yazar romanina yer yer dipnotlar koymaktan
ve tarihi eserlere ginderme yapmaktan kendini alamamgtir.

Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun aksine Mithat Cemal
Kuntay, Osmanli "modernlegmesi“nin hi¢ de bir "medeniyet
tecriibesi" olmadifh kamsindadir. Kiralik Konak yazan gibi,
kendisi de Osmanh doniigiimiinii giysilerle simgeler ve bir
"yar somiirgelesme tarihi" olarak ele alir. Kuntay’a gore "is-
tanbul’'da ii¢ sapka vardir. Camlica tepesinden evvel bu iig
gapka goriiliir. Reji’deki Ramber’in, Diiyun—u Umumiyeci
Berze’nin, simendiferci Hiignen'in kafasinda duran ii¢ ser-
pus!.. Osmanli Imparatorlugu denen usak odasini (abg) bu
ii¢ sapka idare eder" (1976, s. 90). Moskof korkusu, Osmanlh
Devleti’ni Avrupali biiyiik devletlerin kucagina itmis ve bu
hazin duruma siiritklemigtir. "(Padigah) efendimiz eskiden
Moskof Carnn’ndan korkuyordu, sonra elgisinden korkmaya
bagladi; gsimdi tercimanindan korkuyor” (s. 101).

Ug Istanbul, Abdiillhamit’in son yillarinda baglar ve mii-
tareke yillarinda biter. Romanda vezirler, pasalar, jurnalci-
ler, hocalar ve geng aydinlarla bunlann kanlan ve sevgilile-
rinden olusan bir siirii kahraman vardir. Fakat tiim roman,
bir imparatorlugun ¢okiigiinii tiim kugkulan, ozlemleri ve i¢
celigkileriyle benliginde yansitan Adnan’in kigiligi etrafinda
kurulmustur.

Adnan yokluk iginde biiyiimiig geng bir hukuk mezunu-
dur ve hayatina, genglik yillarinin tiim tatminsizliklerini
unutturacak yeni bir yol aramaktadir. Bir bakuma Napol-
yon’un hezimetinden sonra, hayalleriyle gergekleri uzlagtr-
maya c¢aligan Julien Sorel’e benzer. Stendhal, Kizil ve Ka-
ra’da yarattif iinli karakterde, Napolyon efsanesi iginde bii-
yiimiig tagrah bir genci, kahramaninin Sainte-Héléne siirgii-
niinden sonra orduda (k1z1l) yiikselemeyecegini anlayinca kili-
seyi (kara) segen ve agkt da hayatta yiikselmenin bir araci ola-
rak kullfanan bir tipi canlandinr. Roman "Birinci Imparator-
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luk” ideallerinin ¢okilg hikayesidir ve "1830’un Kronigi" alt-
baghgim tagir. U Istanbul’a gelince, o bir Imparatorlugun ar-
tik bir daha canlanmamak iizere ¢okiigiinii anlatir. Adnan
kendisi gibi hukuk mezunu iki arkadag ile geleceklerini tart-
sirken tercihini ¢ok daha farkh bir baglamda ortaya koyar.
Adliyeye girmeyecek, adet oldugu iizere tagraya "Miideiumu-
mi muavini” (savel yardimeaisy) olarak gonderilmeyecektir! Ya-
zar olacak, 6zel dersler verecek, hayatim 6zgiir bir gekilde ka-
zanacaktir. Fakat bu o6zgiirliik tek bagina bir amag degildir.
Kendisine zenginlik ve litks getirdigi dlgiide degerlidir. Yaza-
rn deyimiyle Adnan, se¢cimini siyah ve beyaz arasinda yapa-
caktir. beyaz zenginligi, siyah yoklugu simgeledigine gore, el-
bette beyaz1 sececektir. Oysa "sefaletin en son rengi olan si-
yah" pislik iginde yagayan geng hukuk¢ularn "yakasindan, pa-
¢asindan sarkmaktadir’ (s. 41).

Biridealist donem gegiren ve Jon Tiirk olarak siirgiine gi-
den Adnan’in "beyaz" dénemi, ittihatgilar iktidara geldikten
sonra baglar. Bir taraftan "Yikilan Vatan" baghkh romanina
cahisirken, obiir taraftan da vezir ve paga kizlan arasindan 6g-
renciler bulmay1 becerir. Diiriist ve miitevazi bir insan olan
Maliye Nazin’nin kiziyla, sevmedigi halde evlenmek ister. Fa-
kat asil vuruldugu gen¢ kz, Erkdmharp Miigiri’nin mermer
yalisinda liiksiin ve konforun zirvesinde yagayan Belkis'tir.

Ug Istanbul, sadece imparatorlugun son déneminin kro-
nigini yapmakla kalmaz, bagkentin sosyolojisini de aydinlat-
maya ¢ahgir. Kuntay, tarihi olarak nasil Ug istanbul’a tamk
olduysa sosyolojik olarak Iki Istanbul’da yagamigtir. Bunlar-
dan birincisi "Camilerin’ kursun kubbelerinde fetih ordulan-
nin migferleri duran Istanbul"dur "Bir devin ufka yuvraland-
# bir dag: Siilleymaniye Camii. Altinda bir millet ayaga kalki-
yor gibi duran kubbe!" (s. 75) Ikinci istanbul Beyoglu’dur:
"Beyoglu fethedilmeyen Istanbul’dur” (s. 76)., Adnan, roma-
ninda "... Tasin sonradan gorme oldugu bu caddeler... Pana-
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yir tiyatrolanna benzeyen bu evler... icinde Konyali Rumun,
Antepli Ermenilerin komita oynadign odalar” diye horladifn
Beyoglu’nu yine de i¢in igin sever ve oraya sik sik gider. Fa-
kat istikbali camilerin Istanbulu’ndadir. Yazar Miisliiman Is-
tanbul’un fakir simflan iizerinde durmaz. “Tkinci mevki ko-
kan" halk tabakalan sanki onun igin mevcut degildir. Istan-
bul’un sosyolojisi de vezir, pasa ve yiilksek memur konaklarn-
nin tipolojisi iizerine oturtulur. Bala riitbeli hafiye devlet ada-
m1 Hidayet'in konag Adnan’ ilk biiyiileyen konak olmustur.
Gordes seccadeleri, Uskiidar ¢catmasi, Siileymaniye mangali,
Acem kandili vb. gibi egyalaryla Sark Odasi, bir miize gibi-
dir. Sevres porselenlerine 6zenilerek yapilmig Beykoz porse-
lenleriise batan bir imparatorlugun taklitgi qirpiniglarim yan-
sitirlar. "Hidayet bir hokkabazdir. Kimse yokken Naima
okur, misafir gelince elinde Plutarque’la kargilar” (s. 86). Ve
konagna giren her kiiltiirlii insanin her tirli diigiinceleri,
giinii giiniine Y1ildiz’a jurnal edilirler.

Hidayet’in litksiine kargilik, bir diiriistliik 6rnegi olan
Maliye Nazirn’nin "Bozdogan Kemeri'ndeki sessiz, misafirsiz
konafn" (s. 124) tam bir sadelik igindedir. Oyle ki, yazar, "Bu
konafn egya bile goriinmeyerek dogiiyordu” (s. 125) notunu
diiger. Gozii yukarlarda olan Adnan igin bu konak sadece bag-
ka bir konaga basamak olabilir. Ornegin Erkamharp Miigiri
Kerim Pasa’nin, Hidayet’inkini de golgede birakan muhte-
sem kona@ina' Neler yoktur ki bu konakta' Cenevre kadifesi
perdeler, Chippendale koltuklar, Rodos vazolari, mertebani
heykeller, yesim statiiler, duvarlarda Hoilanda tablolan, yer-
de Aubusson halilar: vb. Béyle bir servet nasil elde edilir? Ya-
zar Miisir’i "Goethe’yi, Fichte’yi Almancasindan okuyan bu
adam, mahlulden (mirasgisi olmadif iin devlete kalan mal-
lar) binalar almak igin cuma selamliklarinda Abdiillhamid’in
papuglarim opiiyordu” (s. 207) diye takdim eder. Fakat ro-
manda daha énemli yer iggal eden kigi, Miigir’den ¢ok kiz1
Belkis'tir.
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Belkis giizelligi, liiksii ve Batil zevkleri ile apayr bir diin-
yadir. Gergek bir kiiltiirden yoksundur, yagami her yéniiyle
bicimsel bir 6zentidir ve imparatorlugun yar1 somiirge statii-
siinii her bakimdan kigiliginde simgelestirir. Fakat ulusal gu-
rurdan yoksun bir yonetici ziimrede bir basan semboliidiir
ve bu haliyle, sinif degistirmek isteyen bir Tiirk genci olan Ad-
nan’in bilingzaltina atmay bir tiirlii bagaramadig tiim arzula-
nnt deprestirir. Bu yiizden Adnan, kendisini gergekten seven
Maliye Nazir1'nin luz1 Sitheyla’y1 sevemez ve sosyal kokeni ve
yagam tarzi balkumindan agik¢a horgériilmesine ragmen
~Megrutiyet'te siyasal iktidara kavugmas: sayesinde- Belkis
ile evlenir. Ne var ki, bir tarafin komplekslerine, 6bir tarafin
da gikarlarina dayanan bu evlilik, Ittihatgilarn iktidan kay-
betmesiyle biter. Belkis bir Rus prensini sever, ¢ekip gider ve
sonunda krizler iginde intihara siiriikklenir. Adnan Belkis’a
aflar ve sonunda kendisini 6zveriyle beklemis olan Siiheyla
ile evlenerek teselli bulur. Miitareke y1llarinda ise genglik yil-
larnin idealizmi ile Ittihatq) dénemin oportiinizmi arasinda
bocalar durur ve Anadolu’ya gecerek ulusal kavgaya katilaca-
gina Ankara’dan "davet” bekler.

Mithat Cemal Kuntay’in U¢ Istanbul’u baz elestirilere,
fakat daha gok dvgiilere konu tegkil etmigtir. Fethi Naci hakh
olarak, kahramanlann ¢ogunun yiizeysellifine, eserin zorla-
ma bir gekilde "siislii ifadeler'le dolu oluguna, yazarin 1908’-
den sonra siyaset sahnesine giren emekgi halki yok saymasi-
na dikkati cekmigtir.196 Buna ragmen yazarin gérgii tamkhg-
n1 ve yasam tecriibesini dikkate alarak "Roman, Mithat Ce-
mal’e ragmen baganhdir"19 der. Rauf Mutluay da eserin bir-
¢ok olumlu y6niinii belittikten sonra Adnan’la, ¢agdaglarinin
tanmkhfina gore "peri saray1” gibi bir evde yagsayan Hiiseyin
Cahit Yal¢in arasinda bir paralellik arar.197

Mithat Cemal Kuntay eserine daha Tanzimat romancila-
nndan beri edebiyatimiza egemen olan temalardan "Dogu--
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Bati sorunsahi"ni eksen yapmigtir. Adnan bir yandan ulusal
bir uyanigin 6zlemlerini, 6te yandan da Batih liiksiin 6zentile-
rini kigiliginde bir tiirli uzlagtiramayan, geligkili bir kahra-
mandir. Yazar Adnan’in geligkisini iki geng kiz ve iki agk ara-
cihifnyla sergilemeye ¢aligmigtir. Bunlardan, donemle tezat
teskil edecek bir diirtistliik ve sadelik iginde yagayan Maliye
Naziri’min kiz1 Siiheyla eserin en olumlu karakteridir. Giizel-
liginin yan: sira bilgisi, onuru ve ézverisiyle "romantik” bir ki-
gidir. Belkis’da ise, tam tersine dejeneresans geklindeki bir
"Batiillagma"nin tiim olumsuz yénleri sintir. Her iki karak-
ter de fazla inandiric: olmazlar ve bir "tez" i kamtlamak igin
yaratilmig kliseler goriiniimiinden kurtulamazlar, Siiheyla
yiizyildir bir siiri diigiiniir ve yazarnimzi isgal eden Dogu-Ba-
t1 sentezini "ideal” bir sekilde ger¢eklestirmigtir. Muhafaza-
kar bir konakta klasik Osmanh kiiltiiriinii 6ziimledigi gibi,
Bati edebiyatin: da orijinal dillerinden okuyarak iist diizeyde
bellemistir. Romanc: Sitheyla’ya, Freud'iin daha Fransa’da
bile taninmadig bir dénemde, Freud okutmay: da ihmal et-
mez (s. 564). Esere egemen olan "malumatfiirug"lugun goster-
gelerinden birisidir bu! Fakat Batili kiiltiirii, kendi yagit: Bati-
lilann pek ¢ogundan daha iyi 6ziimlemis bu geng kiz, nasil
olup da Adnan gibi kompleks dolu bir oportiiniste hayran ve
agiktir, pek anlagilamaz. Ayrca yazar yetkin bir entelektiiel
gibi tamimladin bu kizcagzi, yerine gore Ittihatgr Tiirkgiili-
giin aynasinda betimler. Sitheyla’y1 Bellus’la kiyaslarken "Bu
kizin en ufak seyden kizaran yiiziinde temiz Tiirk kan vardi.
Alt1 yiizyildan beri aktign halde solmayan kan!” (s. 197) der.

Adnan tipi ne kadar gergekg¢idir? Stendhal’in, Flau-
bert’in tiplerinin bir Osmanh versiyonu izlenimini veren Ad-
nan, gercekten de Megrutiyet doneminde birden yiikselen
halk kékenli ve yetenekli bir siirii gencin prototipi gibidir. Ya-
zar Adnan’a fazla sempatik bir gézle bakmaz ve onu agr bir

elestiri konusu olan bir dénemin sembolii gibi sunar. Fakat
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Uc Istanbul’da Adnan’in elestirisinde biraz da yazarin ozeleg-
tirisini bulmak miimkiin degil midir?

Fethi Naci, Kuntay’ in U¢ Istanbul’da Abdiilhak Sinasi
Hisar'in eserlerinde imrenerek baktin konaklara, kogklere
ve gecmige "tiksinerek, ofkelenerek” baktigini belirtir.198 Fa-
kat bu tiksinti, litks ve konforlu bir hayat tarzindan ¢ok siya-
sal rejimin niteligine yonelmigtir. Macka’da "eski ve se¢gme es-
ya ile dogeli giizel bir apartmanda” oturan, yemeklerini sade-
ce Abdullah Efendi lokantasinda yiyen, otomobilden bagka
ara¢ kullanmayan yazarini®® Osmanl kégklerini ballandira
ballandira anlatmasi boguna degildir. Ve bu konuyla ilgili be-
timlemeleri, Osmanh "kibarzade"lerinin, tarihgilerir: pek iis-
tinde durmadiklan konforlan hakkinda bize bir fikir verir-
ler. Aynm1 baglamda A.S. Hisar'in Osmanh mutfag ve Ahmet
Hamdi Tanpinar’in Osmanh mimarisi ve klasik miizigi ile il-
gili tasvirleri, yozlagmig bir imparatorluktan kalmig hagmet
serpintileriyle bizi tamigtinrlar. Ug I'stanbul’un enilging ve 6g-
retici yonii, yer yer abartmalara kagsa bile, Osmanh yo6netici
ziimresinin yagam tarzini ig geligkileri ve niianslariyla gézleri-
miz 6niine sermesidir. Ne yazik ki, yazar Tiirk¢ii bir yakla-
simla Beyoglu’nu elinin tersiyle itmig, Osmanh kiiltiiriine
renk ve zenginlik ka.an bir semti sadece bir "besinci kol” yuva-
s1 olarak gormiig ve bu yilizden yonetici ziimrenin siyasal-eko-
nomik kombinezonlarim biitiinliigi i¢inde algillamamiza ola-
nak vermemigtir. Bu husus, birgok Kemalist yazarda rastlan-
dign gibi ittihatg1 sovenizmin Kemalizme bulagmg etkileriyle
acgiklanabilir. Emperyalizmin igbirlikgiligi, dinle ve etnik ké-
kenle degil, maddi gikarlarla ilgilidir. XIX yiizy1l baglarindan
imparatorlugun ¢okiigiine kadar, Osmanh Devleti’'nde en bii-
yitk emperyalizm ajanlari, tiim siyasal kilit mevkileri tutan
"Miisliman" pagalar arasindan gtkmigtir. Ug Istanbul’un kah-
ramani Adnan da bu pagalann sirtindan ikbale ulagmigtir. Ce-
laleddin Harzemgah" vaktiyle kopya etmesi, Namik Kemal
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hayram1 Adnan’in anti-semit egilimleri de romanda gizlen-
mez. Adnan yazdifn romanda Yahudi digmanhg yapmiyor-
sa, bu sirf simf arkadas: Moiz'le yakinhifi nedeniyledir. So-
nunda, kendisi nasil géniil vurgunculugu ile yiikseldiyse, Mo-
iz de savag vurgunculugu ile yiikselir. Ug Istanbul, yer yer ay-
rmcl bir milliyetgiligin, bazen de bigimsel bir tarihgilik 6zen-
tisinin zedeledii, fakat ytkamadif, yogun bir emegin iiriini,
Ogretici bir eserdir.

Memduh Sevket Esendal’in Miras’1 da Kiralik Konak ve
Ug Istanbul gibi yakin tarihimizi birkag nesil iginde ele alir ve
bir 6zgegmesin anilannin sicaklifiyla beslenen kahramanla-
nn yasantisina bizi sevecenlikle ortak eder.

Miras romaniilk kez 1924-1925 yillarinda "Meslek" dergi-
sinde tefrika edilmig, derginin kapatilmas iizerine tamamla-
namamig ve unutulup gitmisti.2%¢ Tiirk romaninin en iistiin
orneklerinden birinin, bilindi#i halde, kitap halinde yayinlan-
mamasi ve Cumhuriyet ylarinda kaybolup gitmesi kiltiir ha-
yatimiz balumindan ne kadar utang verici bir olaysa, onun ye-
niden kegfedilmesi ve Tiirk okuyucularina sunulmasi da
onur verici bir girigimdir. Simdiye kadar yayin tarihimizde
usta hikayecilerimiz arasinda yer alan Memduh $evket Esen-
dal, bizce, Ayagli ve Kiracilar gibi biiyiik bir romandan sonra
Vassaf Bey ve Miras gibi iistiin sanat eserlerinin de yaraticist
olarak roman tarihimizde ilk siralardaki yerine oturmustur..

Miras romani y1kulmig ve yerini kocaman bir mahalle al-
mug eski bir Istanbul konaginin, dagilinis ve kismen yokluk
icinde yagayan mirasgilaninin hikayesini anlatir. Burada Ug
Istanbul’daki kronolojik siramin yerini, stk sik geriye doniis-
ler ve gegmigle ilgili amlar almugtir. Fakat eserin en canh tara-
fim Abdiilhamid déneminin son yillarinda, Silahtar Ali Pa-
sa’nin miras ihtilaflan iginde bocalayan torunlarnmn yasanti-
s1 tegkil ediyor. Bunlardan Sadaret Evrak Miimeyyizi Sefik
Bey, kansi Raika Hamim’la Yiiksek Kaldinm’daki evlerinde
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miitevazi bir hayat siirmektedirler. Sefik Bey zaman zaman
Sultanselim’deki biiyiik konag digiiniir: "Bugiin o konagin
yerinde biiyiik bir mahalle vardi. Artik Istanbul’da o tarzda,
oyapida konaklar kalmamigti. Silahtar Ali Paga konag... Sim-
di mahalleye Silahtar Paga Mahallesi diyorlard:” (s. 16). Kona-
gin ¢okiisii, Sefik Bey’in, Ali Paga’nin gelini ve Defterdar Ha-
lit Efendi’nin kizi olan biiyitkannesi 6liince baglamigtir. Mi-
ras kavgasi kisa zamanda kardegleri birbirine diigiiriir; "Her-
kes derhal dairesini, sofrasini ayirmigti. Dért kiz kardes, dor-
di de bir kogeye ¢ekilmis bulunuyorlard:. Hatta ara yerde ka-
pilar kapattinldi, digardan yeni kapilar agtirildi. Herkesin bir
akarda, bir evde gozii vard... Zaman geldi ki artik bir ¢at: al-
tinda da oturamaz oldular. Birer birer konag terke bagladi-
lar" (s. 17). Yazann "emsali hi¢ de az olmayan alelade erkek-
lerden biriydi" (s. 15) diye sundugu Sefik Bey karis1 Faika’'y
ihmal etmekte, daha gok tavuk ve horozla mesgul olmakta ve
komsgusu Zekeriya Bey’'le Mesnevi okumaktadir. Bir¢ok Tiirk
romaninda ulvi bir yer iggal eden ve bir evrensellik potasi ola-
rak sunulan Mesnevi, Sefik Bey icin komgularina yaklagma
ve Zekeriya Bey’in karisiyla kirigtirma aracidir. Sefik Bey ve
dertli kansi, Memduh Sevket Esendal’in biitiin eserlerinde
rastladigamiz orta sinif halkin kolay unutulmayacak iki 6rne-
gidir.

Ali Paga’nin torunlarindan en zor durumda bulunanlar
Sefik Bey'in biiyiik biraderi Sevki Bey ailesidir. Sevki Bey,
geng yasinda, miras kavgalarn i¢inde bunalmigve bir eyalet va-
lisinin kizi olan egiyle beraber Trakya’'da bir kasabaya gog-
miigtiir. Romanda Sardykc')'y diye ge¢en -fakat aslinda yaza-
rn dogdugu ve gocuklugunu gecirdigi Corlu ili olan- bu kasa-
bada Sevki Bey bir giin kendini "basik tavanh bir odada”
olim dogeginde bulur. Bu trajik durum miras sorunlarini ye-
niden 6n plana getirir ve Sevki Bey, geriye kalacak yakinlar-
n1 diigiinmenin gayretiyle oglu Asim”1 Istanbul'daki halalari-
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na gonderir. Amac kimseye pek yararn olmayan bir degirmeni
elde etmektir. "Hemgiresi atifet gosterse Asim’a degirmeni ve-
recekti” diye diigiiniir Sevki Bey, 6liim yataginda.

Roman Sevki Bey'in oflu Asim’in Istanbul’daki yakinla-
nile temaslan ve bu vesileyle Abdiilhamid’in son yillarindaki
toplumsal atmosferin tasviriyle zenginlegir. Asim, heniiz ne
istedigini tam olarak bilmeyen, herkesin etkisinde kalan, giri-
sim yeteneginden yoksun bir genctir. Fakat zekidir ve iistiin
bir gézlem kabiliyetine sahiptir. Cesitli toplumsal seviyedeki
akrabalarini ziyaretleri vesilesiyle, Istanbul halkinin orta ve
iist tabakalarindan baz: tipler taniriz. Eski konagin anisini az
¢ok yagatan en varlikh akrabasi kiigiik halas: Fitnat Hamm'-
dir. Fitnat Hanim"in evi "Ciftecevizlerde, genig bir bag iginde,
muntazam, mefrus bir daireydi. Harem, selamlik, asctlar,
ugaklartyla bu daire Asim’in hemen ilk defa tanidig bir alem-
di" (s. 127-128). Biiyiik halast Atiye Hanim'in Kurugesme’de-
ki miitevazi yahsina nisbetle eski konaklan hatirlatan bu ev,
Ug Istanbul’da betimlenen kigklerin hagmetine sahip degilse
bile, benzer bir siyasal iglev goriir. Asim Bey, kendisine ilk si-
yasi inanglan agilayan Ferruh Bey’i, herkesin bildigi bir ajan
olan Hiisrev Bey’i, hafiye Tatar Selim’i ve yazithanesinde siya-
sal toplantilar diizenleyen Ferruh Bey'in avukati Ethem
Bey'i burada tanir. Ortada ciddi ve orgiitlii bir muhalefetten
¢ok, bol gevezelik ve dedikodu vardir. J6n Tiirkler arasinda
Kogeoglu'na bomba atildign séylentileri gikinca Hiisrev Bey
"Bombadan élen falan var mi? Yok! Bombay: attiran da kendi-
leri" diye agtklar ve ilave eder: "Artik curnal bayatladi. Simdi
bomba oyununa bagladilar" (s. 145). Hiisrev Bey, Misirh bir
hanimin kéleliginden azat olmug, Misir’da ve istanbul’da oku-
mug ve sonra ayn: aileden bir kiz almig renkli bir tiptir. Uzun
yillar Avrupa’da da yasamis ve oradaki Jon Tiirklerle temas-
lar kurmustur. Hem saraya hem de muhaliflere yardim ettigi-
ni herkes bilir ve yazarn not etigine gore o sirada boyle adam-
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lar ¢oktur. Samimi bir Jon Tiirk olan Ferruh Bey ise mahalle
mektebinde okuduktan sonra Riigdiye’yi bitirmig ve sonra da
Miilkiye’de tahsilini tamamlamigtir. O da son derece pasif bir
karaktere sahiptir ve anlaticinin ifadesiyle kendisini hemen
karnsina teslim eden tiplerden biridir, Muhalefeti de gdster-
meliktir. "Idareye taraftar hemen kimseye tesadiif olunmadi-
&" (s. 212) bir dénemde, biitiin eylemi Asim’la birtalkam bildi-
riler kaleme alip gizlice dagntmaktan ibarettir. Bunlarn kim
‘okur, bu bildirilerin bir etkisi var midir? Gérev yerine getiril-
migtir, artik bu sorularn anlam yoktur. Ferruh Bey hakkin-
da su satirlan da okuruz: "Ferruh Bey Kanunn Esasi isteyen-
lerdendi. Nigin? Kimbilir? Surayr Devlet taraftarlarn, Avru-
pa’dan avdet etmigler. Inkildpglik aleminde adeta iflas etmis-
lerdi. Belki onun i¢in Kanunu Esasi'ye taraftar oluyorlar-
d1."201 Biitiin bu muhalefet hareketi icinde Hristiyan ve Mu-
sevi Osmanlilar da aktif bir gekilde yer almaktadirlar. Orne-
gin Asim, dagntilan bir bildirinin suretini Fransiz mektebinde
beraber ckuduklar1 bir Yahudi arkadagindan almigur. Jén
Tirkler arasindaki haberlesmeye yardim eden bir Ermeni-
nin de Rus tabiyetinden olduguna goyle bir deginilir.

Abdiilhamid’in son yillarimin siyasal havasi, dozu yazan-
na gore degigen bir elegtiri esprisi iginde, Tiirk romaninda bir-
¢ok esere ilham kaynag olmugtur. Miras'in bu dénemle ilgili
asil nemli katkisi, yazarin bir tagra ilgesi ile ilgili sosyclojik
tablosu ve bu kanalla istanbul tagra iligkileri hakkinda baz
gozlemlerde bulunmamiza olanak vermesidir. Sézkonusu il-
¢e, Asim’in babasinin yerlegtigi ve kendisinin de ¢ocukluk y1l-
larim ge¢irdigi Corlu kasabasidir. Elbette Corlu’nun kendine
ozgi niteliklenn vardir ve Asim'in yagantisindan hareketle
tiim lilke capinda genellemeler yapamayiz. Fakat yazar kigi-
sel yagantisindan edindigi tecriibeyle, o déonemde Balkan-
lar'da ve Bati Anadolu’da érnegine sik rastlanabilecek olan
bir toplumsal iliskiler orgiisiinii ¢ok gercekei ve sicak bir bi-
¢cimde anlatmay1 bagarmigtir.
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Sevki Bey ailesi Corlu’da ¢ok maddi sikintilar ¢ekmigtir.
Fakat bu kiigitk Trakya kasabasi bir¢ok 6zelligiyle kisilikleri-
ne girmistir. Bir kere, tiim Osmanli imparatorlugu’nda feo-
dal iligkiler ¢6ziiliirken, Saraykéy’de (Corlu’da) bir "derebey-
lik zevki" hala egemenligini siirdiirmekte ve Asim’in annesi
"Silahtar Beylerin gelin hamim" (s. 48) olarak hala biiyiik bir
saygl gérmektedir. Bu yiizden, aile yoksulluk i¢inde oldugu
halde, Istanbul’daki degirmeni alarak ¢alismaya baglamak
Asim’a ¢ok gii¢g gelmektedir. Devaml gevrenin alay konusu ol-
manin diiglincesi ve sikintisi i¢indedir. Degirmenci olursa "ne
kadar koylii varsa giilecekler, ayiplayacaklar ve etraf kéyliiler
de sasiracaklardi” (s. 50). Oysa ¢ozillen feodal diizen iginden
bir Hristiyan burjuvazi ¢itkmigtir: "Biitiin Saraykdy beyleri ve
koéylileri birer Rumun veya Ermeninin borglusu idiler. Onla-
rin oturduklarn mahalleler gendi, aydinhkti. Saraykoy gibi
yerde bile kuliipleri vardi” (s. 50). Hristiyan ve Musevi halk,
iktisadi olarak yiikselirken, Miisliman halk gegmigin hagme-
tinde bir avuntu aramakta ve artik sinif degistirmis "kibarza-
de"lerin bile caligmasina tahammiil edememektedir. Gayri-
miislim burjuvazinin iktisadi refah: kiiltiirel yiikseliglerine
de bir ara¢ olmusgtur. Fakat iktisadi egemenlik siyasal bir ikti-
darla biitiinlesmedigi ve gayrimiislimler tiim reformlara rag-
men, tam hisseli bir vatandag haline gelmedikleri i¢in arala-
rinda yerel milliyetcilikler dogmaya, ayrilik¢1 duygular giic ka-
zanmaya baglamigtir. Bir Saraykoylii sarap¢imin oglu olan
otel katibi Rum genci Evrepidi bu geligimin simgesidir: "Evre-
pidi Saraykéy Rumlarinin en hareketli milliyetperverlerin-
dendir. Gézlerinde her vakit derin bir gurur ve itimat vard.
Elbette buralan bir giin olup Yunanhlarin olacakti; bunda
siiphe yoktu. Yalmz Evrepidi degil, Saraykdy’iin biitiin Rum-
lar1 bu itikadh tagiyorlar ve istikbale iimit ile megbu bu nazar-
labakiyorlardi... Onlarin itmit etmeye haklan vardi: Biitiin ig-
ler onlarin elindeydi, servet, itibar... Buna mukabil Miisli-
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manlar giinden giine kuvvetlerini kaybediyorlardi. Hiikkiimet
feci bir sekilde bozuk ve giiliingtii” (s. 49). "Miisliimanlar ara-
sinda Evrepidi kadar okumug adamlar, o derece malumati bu-
lunanlar nadirdi; halbuki onlar hiikiimetin miithimce dairele-
rini idare ediyorlardi. Faraza Sefik Bey, bu otel katibinin ya-
ninda, hayattan malumat itibariyla ne kadar zavalli, ne kadar
fakirdi" (s. 50). Cumhuriyetin ilk yillarinda yazilmig bir ro-
manda, XX. yiizy1l baglar1 Trakya’sinin bu kadar nétr, bu ka-
dar soven duygulardan uzak bir sekilde verilmesi Tiirk roma-
n1 hesabina onur verici bir tablodur. Romanin belki de unu-
tulmasinda ya da "kaybolmasi'nda bu faktor de rol oynamig-
tir. Aynca sunu da ilave edelim: Saraykoy’den Istanbul’a ge-
len —ve yazann yagantisini yansitan— Asim, ¢6ken imparator-
lugun bagkentinde de benzer gozlemler yapar: "Kendi kendi-
ne diigiindiigi vakit gorebildigi sey, Tiirkiye’de oturan Hristi-
yanlarin Miislimanlardan ¢ok yiitksek mevkide bulundukla-
nydi. Bunu Saraykoy’den biliyordu. Onlann nasil yasadiklar:-
na vakifts, onlar arasinda dostlan vardu... Istanbul iginde Hris-
tiyanlar ve ecnebiler yagiyorlardi. Onlann yaninda bizim mev-
kiimiz yoktu. islamlar artik korkung olmaktan, zavalli ve gii-
ling olmak mevkilerine diismiig bulunuyorlard1 ve istan-
bul'un okumuglar,, miinevverleri, Hristiyanlarnn hele Avru-
palilarin yaninda adeta kendi milliyetlerini inkar edecek dere-
cede zayif ve bozulmug bir halde bulunuyorlardi. Herkes
mensup oldugu cemaati miidafaa kaydinda oldugu halde biz-
debu vazifeyi ancak az okumug veya hi¢ okumamig olanlar ya-
piyorlard:” (s. 212). Zamaninda radikal reformlar yapilmadign
i¢in Osmanl Devleti’nin ¢oziilmesi artik kaginilmaz bir hale
mi gelmisti? Burada bir parantez agarak, bu ¢oziiliig siirecine
ayni yillarda imparatorlugun artik kopmakta olan bir eyale-
tinden, Misir’dan bakan bir aydinin gozlemlerine yer vere-
lim. Tiirk romaninmin bagka bir unutulmaz eserinden, Bekir
Fahri’nin Jénler’inden s6zetmek istiyorum.
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Bu yiizylin baglarinda Kahire’deki Jon Tiirklerin yagan-
tisim1 —daha dogrusu kendi anilanni- romanlagtiran Bekir
Fahri de olaylara benzer bir yaklagimla egilmigtir. Zamanla
tarihi- nerdeyse belgesel- bir deger kazanan bu romanda
Miisliman Tiirklerle Araplar ve Ermeniler arasindaki iligkile-
re ait ¢ok aydinlatic1 bilgiler buluyoruz. Eserde Abdiilhamid
despotizminden kacan J6n Tirkler anlatilmakla beraber, Ha-
midiye Alaylan’mn kinnmindan ka¢an Ermenilere de yer veril-
mekte ve bunlann ne gibi duygular iginde bulunduklan sergi-
lenmektedir. Jon Tirk muhalefetine yol agan Abdiillhamid
zorbaliganin simgesi olan "Istanbul Bab-1 Zaptiyesi’ndeki is-
kencelere deginilirken Ermenilerden ozel olarak sézedilir ve
sunlar kaydedilir: "Hele Ermenilerin hali yamandi, bunlar po-
lisin elinde sagilacak koyun gibi eksik olmazlardr” (1985, s.
49). Bu yiizden Avrupa ve Amerika’ya oldugu gibi Misir’a da
bir Ermeni akim1 baglamis ve "Istanbul’un kuyumcu cargist
(Kahire’de) Muski (mahallesine) naklolunmustu. Eczacilar,
hekimler, her sinif Ermeniler birer is bulmusg, kendi memle-
ketleri gibi ¢ahgiyorlard1” (s. 98-99). Biitiin bu gelismeler el-
bette Ermenilerde Tiirklere karg: bir sogukluk yaratmig ve ay-
nlikal duygular koriiklemigtir. Fakat yine de, Bekir Fahri’-
nin kendi yagantisina dayanan eserinden, Kahireli Jon Tiirk-
lerin Istanbullu Ermenilere, Misirh Araplardan ¢ok daha ya-
kin oldugu ortaya ¢tkmaktadir. "Misir’in kansiz Araplan“na
duydugu antipati, roman kahramam Necib’i Ingiliz somiirge-
ciligini desteklemeye kadar gétiiriir (s. 116). Buna karsihk
ressam Apik Efendi gibi acik fikirli Ermeniler iilkenin gelece-
gini J6n Tiirklerle sakin bir gekilde tartisabilmektedirler.

Miras’in Osmanh Rumlan, Jénler’in de Osmanl Erme-
nile-iyleilgili 6nyargilardan ve soven duygulardan uzak yakla-
stmlari, biytik ¢ogunlugu milliyetgi ideolojinin etki alaninda
olan tarih¢ilerimize nisbetle, yakin tarihimizi ¢ok daha aydin-
latia niteliktedir. Bu arada Jonlcr’e egemen anti-Arap tutu-
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mun saghksizhifinl da vurgulamadan gecemeyecegiz. Kahra-
mam Necib’in duygulariyla yazar, Kahire'deki Jon Tiirkler-
de yaygin oldugu anlasilan Arap diismanhgn da yansitmg-
tir. Romanin gergekgiligi agisindan ogretici olan bu nokta, o
dénemin aydinlan bakimindan yiizagartict bir davranmyg ol-
maktan uzaktir,

Esendal’in Miras’inda Osmanh etnolojisi romanin ana
temast degildir. Diger romancilartmizda ¢ok farkh bir yakla-
simla ele alindif1 igin eserin bu yonii iizerinde 1srar ettik. Bu-
nunla beraber boyle bir yaklasim, Miisliiman aydinlann ve
yonetici ziimrenin elegtirisi igin gergekei bir taban olusturur.
Daireye hig ugramadan maagin alan ya da mali krizler yiiziin-
den hi¢ maag alamayan asalak bir biirokrasi romanda tiim ce-
ligkileri i¢inde verilir. Asim’in pasifligi, gururu ve asir1 hassa-
siyeti de ¢6ken "aristokratik” degerlerin kahntilanyla ilgilidir.
Asim degirmeni almak ister, fakat bilingalt: bir kuvvet adeta
onun bu konudaki tiim girigimlerini 6nler. Cevreye degirme-
nin peginde oldugu izlenimini verince ve biiyiik halasinin ilgi
duydugu kizinin bunu agikga soyledigi kulagina gelince "Ben
halamdan ne degirmeni, ne diger bir seyi almayacagima soz
veriyorum. Bugiinden itibaren buna so6z veriyorum, bu bgyle
olacaktir” (s. 206) diye keser atar. Salime, halasinin hi¢ de iyi
iligkiler iginde olmadi1 oglu Canip’in onalti onyedi yagindaki
kizidir. Canip Bey, Tanzimat romanimn karikatiirlegtirdigi
"alafranga ziippe" tiplerin bir kepyasidir. Hariciye Nezareti'n-
de bir kadro isgal etmekle beraber, dairenin semtine bile ug-
ramaz ve maaglarini odac1 aracih ile ahir. Hep Ingiliz, Rum
ve Yahudi gevreleri igindedir. Kiz1 Salime’yi de 6nce bir siire
Rum mektebine yollamig, sonra iki sene de Fransiz rahibeler
okulunda okutmugtur. Onunla Fransizca konugmaktan zevk
alir, Saraykdy’den gelen Asim, hig ahskin olmadif bu varlikh
ve serbest ¢evrede biraz da bir sipsevdi olmugtur. Salime’den
sonra zengin halasinin torunu Nermiye’ye de yaklagmak, hat-
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ta ona talip olmak ister. Ne ki annesi ve babas1 Nermiye’ye
bir "kibarzdde" aramaktadirlar. Yine Fitnat halasimin ¢apkin
oglu Cavit Bey’in kans: Saide ile bir maceraya kalkiginca, il-
ging bir olay Saide’nin kendisinden sofumasina neden olur.
Asim, zengin kogkiin ag¢ist Mahmut'la ahbap olmugtur ve
kogkiin tiim dedikodulanni ondan 6grenmektedir. Gergekten
ugaklann ve hizmetgilerin "viicutlarna ehemmiyet verilmeye-
rek" (s. 199) yanlarinda her gey konuguldugu igin onlar da
koskiin tiim sirlanina vakif olmaktadirlar. igte bir giin Saide
Hanim, agt Mahmut’un Asim’la dedikodu yaptigim duyunca
ona olan egilimi birden bire kaybolur. Asim’in "aristokratik”
degerlere ne kadar yabanci oldugu ortaya ¢ikmig, tagralilign si-
ntmigtir. Biitiin bu goniil maceralar, saghksiz bir "Batililag-
ma” siireci i¢inde bulunan bir rantiye ziimresinin, diger simf-
larla —ya da kendi simiflarinin diigkiin kollaryla- iligkilerinin
niteligi konusunds bizi aydinlatir. Asim, Ug Istanbul’daki Ad-
nan gibi bir oportiinist degildir. Celigkiler ve kangik duygular
icinde bocalayan bir zavallidir. Saraykoy’de ¢ocukluk yllarin-
dayasadign soyluluk efsaneleri, Fitnat halasinin kégkiinde giz-
li 6zlemlerini deprestirmistir ve kendisini gergeklerin diinya-
sina yerlestirecek olan degirmen konusunda gerekli girigsimi
bir tiirlii yapamaz. Salime’nin ona buldugu "pek hakl kusu-
ru", "igsizligi” biitiin acilhfnyla yasamaktadir. Fakat bundan
gercekgei ve onurlu bir gekilde kurtulma ¢abasi, ona bir yiik gi-
bi goriitnmektedir. Asim’in drami, Tiirklerin dehasinin "dev-
let kuruculugu ve devlet yoneticiligi" oldugu efsanesini, bunu
en elverigsiz bir dénemde yaratan ve yagatmaya ¢aligsan bir
neslin dramidir. Gariptir ki, bu neslin Birinci Diinya Sava-
st’nin kronigine ekledigi kanlh sayfalar bile kimi kafalarda bu
efsanelere son vermemigtir. Esendal’in romaninin biyiikli-
gii, imparatorluk macerasinin son sahnelerini bityiik bir ger-
cekgilik, sadelik ve sicaklik icinde bugiinkii nesillere aktarma-
sidir.
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Imparatorlugun Yukarigehir'den Goruniisii

Mahmut Sevket Esendal’in Miras’inda Osmanli imparatorlu-
gu’nun ¢oziilme siirecine, bir Trakya kasabasimin ozgiilliigiiy-
le bagkentte genel ifadesini bulan sorunlann biitiinlegmesi
baglaminda tamk olmugtuk. Semsettin Unlii’niin Yukar: Se-
hir'inde (1986) ise aym siireci bir Dogu Anadolu kasabasin-
dan, Harput'tan izleriz. Yazann bu eseri sadece son yillarin
degil, titm Tiirk romaninin bagarilh 6rneklerinden biridir.

Semsettin Unlii Yukarigehir ile 1875-1876 senelerinden,
Imparatorlugun ¢okiigiine kadar, yikilig siirecine Harput’tan
bakan bir roman serisini baglatmig bulunuyor. Bugiine kadar
bu serinin ikinci cildi de (Toprak Kursun Gegirmez, 1988) ya-
yinlanmigtir. Burada, daha ¢ok, yazarin temel ¢6ziimlemeleri-
ni igeren ve belli bir biitiinliigi olan Yukarigehir iistiinde du-
racafnz.

Harput, XIX. yiizynhin son ¢eyreginde imparatorlugun
tiim celigik kuvvetlerini biinyesinde barindiran ve bu 6zelli-
Biyle ¢arpici bir temsil giiciine sahip olan bir kasabadir. Yazar
bu ¢eligik gii¢leri ihtimamla birbirinden ayrrmig ve teker te-
ker gozlerimizin oniine sermigtir. Biz de, yazan ozetleyerek
-ve esere romanesk niteligini veren kurguyu simdilik paran-
tez igine alarak— bu kuvvetleri sirayla gozden gegirelim.

Romanin igerigini tegkil eden olaylar orgiisii Harput’ta
gectigine gore, eserde tanighfimiz toplumsal kategori de Har-
put halkidir, Ne var ki, Harput halk: tiirdeg olmaktan uzaktir
ve ¢evre koyleri ve agiretleriyle birlikte gesitli toplumsal simf
ve ziimrelerden olugmaktadir. Bu sosyal boliinmeler genellik-
le dini ve etnik béliinmelerle iglevsel bir biitiinliik igindedir.
Miisliiman halk ¢iftgilik ve bagcilikla ugragsmakta ve zanaat-
kiarhk yapmaktadir. Cesitli zanaat dallainda Ermenilerle
Tiirkler birlikte caligirlar. Ornegin babasi Kirin Savagi’nda
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olmiig olan Yusuf once demirciligi Omer Usta’dan ogrenir,
sonra bir firinda ¢ahgir, bir ara bagcihik yapar ve nihayet deb-
baghga (dericilige) baglayarak caligkanh ve titizligiyle dikka-
ti geker. Kisa zamanda otuziki kiginin ¢aligtifn tabakhanede
Masat Aga, Kevork Usta ve Halsizin Omer Usta gibi kirk yasi-
nl ge¢mis ustalarin arasina kangir. Miisliitman halkla Ermeni
halk arasinda hicbir diigmanhk yoktur. Ger¢i bazen, dig kig-
kirtmalarla gatigmalar olur. "[ki ay ii¢ ay o onun iftligini ba-
sar, o ona pusu kurar! Olenin kirllanin sayis:1 belli degildir.
Camiden ¢ikan cenazenin arkasinda yas tutan Miisliiman ka-
dar Hristiyan da vardir, Diz déver gozyas: dokerler. Tiirkii bi-
le yakarlar... (s. 158). Boyle catismalar Harputlularla, kithk
yillarinda yagmacihga bagvuran ¢evredeki Kiirt agiretleri ara-
sinda da zaman zaman patlak verir. Miisliman halk yerel ka-
mu gorevlerini elinde tutmaktadir. 1865 kithg dolayisiyla ta-
yin edilen ve eyalet valisi olarak Harput'ta onbir y1l hitkiim
sitren Salih Sitki Paga bv giiglerin bagindadir. Fakat devleti
temsil eden Miisliiman kadrolar, bélgenin toplumsal siniflag-
masina ve Batih iilkelerin miidahalelerine paralel bir boliin-
me i¢indedirler. Yazar, Salih Sitki Paga’nin tayini ve kigiligi
vesilesiyle merkez-tagra iligkilerinin giizel bir analizini ya-
par.

Semsettin Unlii, hikayesine 1875-1876 yillarindan basla-
dizx halde, valinin tayini vesilesiyle geriye bir d6niig yapiyor
ve 1865 yilina kadar uzamyor. Gergekten 1865 yilinin kara k-
§1, sehri gevresinden tecrit etmis ve "ii¢ aydan uzun bir siire
Yukangehir’e tek cuval erzak, tek bag odun gelme (migtir)”
(s. 84). Yazar, havalarin 1sinmasiyla bir go¢ hareketinin bagla-
digam kaydederek soyle devam ediyor: "Aghk kithk biiyiidii.
Birbirine yardim edemeyen kéylii kentli, birbirini soymaya
basladi. (Ceteler olustu.) Irz, namus, can giivenligi diye bir
sey kalmadi” (s. 85). Palu, Gerger, Hizdlan gibi Kiirt agiretle-
rinin de ayaklandii bu ortamda Sultan Aziz, Salih Sitki Pa-
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sa’y1 vali riitbesiyle bolgeye yollar. Habere sevinen ve erzak
gelecek diye bekleyen halk, kisa zamanda biiyiik bir diigkirk-
lifina ugrar. Erzak gelmedigi gibi, Yukangehirliler bir kona-
ga yerlesen paganin askerlerini de beslemek zorunda kalmig-
lardir, "Elindeki padisah fermanina dayandi salma alds, para,
erzak, davar toplatti Salih Sitki Paga” (s. 87).

Yeni vali dogma biiyiime Istanbulludur. Bagkentte egiti-
mini yaptiktan ve Arapca-Farsca dillerini 63rendikten sonra,
geng yagsta elgilik katibi olarak Fransa’ya gitmig ve daha son-
ra Londra, Viyana, Berlin’de de gegici gorevlerde bulunmusg-
tur. 1860’da Sadrazam Kibnsh Mehmet Paga’nin maiyetinde
Osmanh Eyaletleri'ni de dolagan Salih Sitki Pasa, Yukarige-
hir’e yerlegtikten sonra tam onbir y1l siiren despotik bir idare
kurmus ve kimseye aldirmadan, dedigim dedik ¢aldiam dii-
diik ilkesine gore yagamigtir. Merkeze sik sik yollanan ve hak-
kindaki gikayetleri dile getiren dilekgeleri de Saray’daki ya-
kinlan bertaraf etmiglerdir. Salih Pasa Yukarigehir’de hangi
giiclere dayanmgtir? Bir vali sadece askerlerine dayanarak
despotik bir yonetim kuramaz. Bu yiizden Salih Paga asil des-
tegini Yukangehir'in egemen giigleri ve bunlan kollayan ya-
banal temsilciler arasindan se¢gmek zorunda kalmig ve bunu
da bagariyla yapmigtir. Yukarigehir’de miireffeh bir Ermeni
cemaati vardir. Din birliginden yararlanan Batih devletler
bunlarin arasina misyonerler gondermekte ve Beyrut’dan In-
giliz, Fransiz ve Felemenk mallan getiren bu burjuvaziyi Ka-
toliklige ya da Protestanlifa kazanmak istemektedirler. III.
Napolyon’un Osmanl Devleti’'nde biiyiik bir prestije sahip ol-
dugu dénemde Ermeni cemaatinde de Katolikligi segenler ¢o-
galmig ve "islerin en karhsini” (s. 13) ellerine almiglarda. III.
Napolyon’un yenilgisi ve Fransiz etkisinin azalmasindan son-
ra Dogu Anadolu’yu 6zellikle Anglo Sakson misyonerler dol-
durmugtu. Romanda yiikselen Ermeni burjuvazisini Bezirci-
yan ailesi temsil etmektedir. Mal ve miilklerini devaml genig-
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letmekte olan Bezirciyanlar yeni edindikleri gérkemli konak-
larn1 Amerikali misyonerlere kiraya vermekte ve onlarin da
dostlugunu kazanmaktadirlar. Bezirciyanlarnn Protestan ola-
caklar soylentisi gehirde sik sik yayilir. Onlar bunu agikea ya-
lanlamazlar, fakat her vesileyle Ortodoks Kilise’sinin ayinleri-
ne gosterisle katihrlar. Igte Salih Paga’nin en 6nemli yerel da-
yanaklar Berizciyan ailesi veya kuyumcu Nubar Efendi gibi
varhkli Ermeni gevresi ile onlara yakinlif1 olan (ve biraz da
"Tanzimatgihk" geregi) Batih konsoloslar ve misyonerlerdir.
"Gavur'larlabu dostluk, kimligini Miislimanhgnda goren tu-
tucu Yukanigehirlileri devamh tahrik eder ve baginm1 Miiftii Ni-
zameddin Efendi’nin gektigi bir grup zaman zaman Sultan
Hamid’e telgraf ¢ekerek, Paga’yr Fransiz konsolosu ve Ameri-
kan misyonerlerinin "tertip ve denaetlerine” (s. 81) alet ol-
makla suglarlar. Bayram giinlerinde "Padisah efendimizi giig-
lii, Devletimizi daim, ordularimizi muzaffer eyle; diigmanlar-
miz1 kahreyle Yarabbi!" (s. 79) diye dua eden Miifti Efendi,
aslindaimparatorluktaki gercek siyasal ve sosyal iligkilerin ni-
teliginden habersizdir ve Saray’in da kendilerinin degil, Pa-
ga’nin arkasinda oldugunu géremez. Yukarigehirli muhafaza-
karlar Gayrimiislimlerin burjuvalagmasim géyle betimlerler:
"Keferenin bir boligii ¢oktan cikti ¢izginin digina. Fransizin,
Ingilizin, Rusun, Amerikahmn arkasinda bunlar nicedir. Su-
na buna ne hacet; giydiklerine, yediklerine, ictiklerine, otu-
rup kalkmalarina bak! Setre pantol, rugan iskarpin, dantelli
baglik... Kadinh erkekli ev gezmeleri... Biz birlikte biiytidiik:
Vartan, Agop, Safo... Bir de simdikilere bak! Yiikiinii tutan
gavur, Istanbul’da, Beyrut’da, Fransa'da... Sade Amerika’ya
gidenlerin say1s:1 yirmisekiz!" (s. 81) Miisliman muhafazakar-
lann, uluslararasi kapitalizmin altiist ettigi geleneksel Os-
manl diizenine duyduklar anakronik 6zlem ve degigme siire-
cini sadece din ve gelenek boyutu i¢inde algilamalari, o do-
nemde sadece Yukangehir’e degil, Imparatorlugun tiim yére-
lerine 6zgii bir durumdur.
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Yukangehir ve gevresini olugturan toplumsal giigler igin-
de bir de Kiirt agiretleri vardir. Bunlar yaylalarda, ormanla-
nn kuytu bolgelerinde yerlegmislerdir. Kithklann kendileri-
ni yagmaciliga ittigi buhran zamanlan disinda barig icinde ve
torelerine uygun bir gekilde yagarlar. Romanda Kiirt agiretle-
rini, giiglii asiret reisi Zilfo Bey’in kisiliginde tamyoruz. "Iki
katl, onyedi gozlii” bir konakta oturan Zilfo Bey, yan yerlesik
bir diizene ge¢mis bir agiret aristokrasisinin reisidir. Eserde
Zilfo Bey’in egemenlik sahasi goyle sunulur: "Konagin arkasi
sira uzanip giden sulak, verimli topraklarda, elliser altmigar
evlik yedi kdy, iki bin besyiiz niifus, onbin bas davar yasardi,
hepsi de Zilfo Bey’in denetiminde..." (s. 40). Zilfo Bey, bélge-
nin kuvvet dengesinin ve bazen hukuk disi mekanizmalarla
safflanan "adalet" diizeninin bir pargasidir.

Romanel, ana hatlan ile verdigimiz toplumsal giigleri
tiim geligkileri iginde harekete gegiren romanesk entrikay,
Bezirciyanlar'in kizi Hermin’le bir Miisliiman gencin (deb-
bag Yusuf'un) agklar1 ve bu agkin yarattizn komplikasyonlar
¢ergevesinde somutlastirrgtir. Yusufun Hermin'i kagirma-
s1, birlikte Zilfo Bey’in obasina siginmalani, Zilfo Bey'in vurul-
masl, Bezirciyanlarnn Yusuf'u temelsiz bir vaadle kandirarak
kizlarini geri almalari, Yusuf'un pusuya diigiiriillmesi ve ya-
rarlanmasi vb. okuyucuyu siiriikleyen olaylar silsilesidir. Yu-
suf'un kendisini pusuya diigiiren Kemal Bezirciyan’ yakala-
y1p kadiya teslim etmesiyle Yukansehir’in toplumsal cephele-
ri billurlagir. Salih Paga "Pusu kurma, yol kesme iginin Bezir-
ciyanlann diizeni oldugu kesindi" (s. 153) diigiincesindedir.
Zilfo Bey’'in vurulmasinda da Bezirciyanlann, hatta misyoner-
lerin parmag oldugunu hisseder. Fakat merkezin kimin arka-
sinda oldugunu bildigi igin Wheller ve Barnum gibi misyoner-
lerle, Fransiz konsolosu Pierre ve Katolik papaz1 Antonio ile
yakin dostluk kurmustur. “Istanbul’la baglantih olduklarm
bildigi yabancilar takimi ile ¢cekigmeye” (s. 216) hig niyeti yok-
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tur. Sorusturmay: yiiriiten zaptiye binbagis1 Vasif Bey de Be-
zirciyanlardan ve misyonerlerden yanadir. Bogos Bezirci-
yan’a ¢ok borg¢lu olan zaptiye yiizbagis1 Sarnn Nedim Efendi ise
tamamen Ermeni ailesinin bir arac1 haline gelmigtir. Buna
kargilik Yusuf’un haklihgina inanan ve onu koruyan Ziver Ca-
vug ile davay:r tam bir tarafsizhikla iistlenerek Kamer Bezirci-
yan’i tutuklayan Nizamiye Mahkemesi kadis1 Canip Efendi
diizenin en olumlu tiplerindendir.

Yukarisehir roman, XIX. yiizyihin sonlarinda uluslarara-
st kapitalizmle baglantilan iginde burjuvalagma egilimleri
gosteren bir tagra gehrinin, baz 6zgiil nitelikleri ¢evg¢evesin-
de nasil ¢atigmalar i¢ine diigtiigiiniin 6gretici bir tablosudur.
Beyrut gibi 6nemli bir ticaret merkeziyle biitiinlesme i¢inde
olan Harput'ta bir ticaret burjuvajisinin olugmasi dogaldir.
Fakat bu burjuvazinin yonetici ziimreden farkli bir dine men-
sup olmas, aslinda bir simif kavgasi olan ¢atigmaya bir din
kavgasi rengi vermekte ve emperyalist iilkeler de dini kullana-
rak bu kavgada yerlerini almaktad:rlar. Bu durum Misli-
man halkin bir kismin1 da bagnazhiga siirilklemekte ve ashn-
da Miisliiman da olsa sémiiriicii olacak bir simif, "gavur" diye
karalanmaktadir. Miiftii Nizamettin Efendi’nin Hristiyanlar-
la yakinh# dolayistyla Paga’ya dugmanhg; defterdar Namik
Bey’in papazlar i¢in "Ne yandan bakilsa diizenbaz bu adam-
lar" (s. 153) diye diigsiinmesi; Hoca Hiisamettin Efendi’nin
misyoner Wheller’in giizel kizt agik giyinivor diye balla tah-
rik etmesi ve Kanun-u Esasi ilan edilince, ona "gavur isi, ga-
vur icadidir” (s. 252) diye karg ¢tkmast yabancilagmisg bir "bi-
lincin" somut érnekleridir. Romanin en ilging tiplerinden Sa-
lih Sitki Paga da bir taraftan biitiin bu ¢eligkiler iginde boca-
lar dururken, 6te yandan da gikarlarim kerumaya, servetini
artirmaya ¢ahgir. Salih Sitka Paga "Batilillagma” geregine inan-
mug, fakat bu inana layikiyla 6ziimlememis viizlerce Tanzi-
mat pagasindan biridir. ilk kez Abdiilaziz zamaninda ve Fuad
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Pasa’'nin destegiyle yiikselmistir ve elgiliklerde gérev yaptifn
Batih merkezlere biiyiik bir hayranhik duymaktadir: "Biitiin
millet Avrupahlar gibi giyinsin, kugansin, konugup sdylegsin,
¢aligsin, yagasin ne kadar isterdi!" (s. 142). Ne var ki, Tanzi-
mat’in ilanindan bunca zaman sonra hi¢ de umut verici bir
durum yoktur: "Iste Tanzimat! Kirk yila yakin zaman gegti iis-
tiinden. Koca Regit Paga’'min Hatt-1 Hiimayun’unu herkes
kendi bildigine, herkes bir yana ¢ekti!" (s. 142) diye hayrflanir
Paga! Fakat biitiin bu hengdmede burjuvaziyle igbirliginin
meyvelerini almasini da bilir. Onbir ylhk valilikten sonra,
merkezden tayinini istedigi sirada mal varhf séyledir: "Emi-
nonii’nde bir ditkkam, Bogaz’in Anadolu yakasinda bir yalis1
vardi. Sonradan c¢iftlik kurmak i¢in génderdigi paralarla ka-
yinpederi Gebze'de genigce bir bag satin almigt1” (s. 138). "Bo-
yar" Tanzimat’in aristokrasisi de Yunker yéntemleriyle kapi-
talistlegme siirecine katilmaktadir.

Osmanl burjuvazisinin genig ol¢iide gayrimiislimler igin-
den ¢ikmasi elbette dini ya da etnik dzelliklerle agiklanacak
bir olgu degildir. Osmanl fetihlerinin yarattigi tarihi bir igbho-
limiiniin iiriiniidiir. Miisliman yénetici ziimrenin askerligi
tekelinde bulundurmasi, "fiituhat" déneminin sona ermesin-
den itibaren "kan vergisi' geklini' alan askerlik gorevini
Tiirk-Miisliiman halk sirtinda biiyiik bir yiik haline getirme-
ye baslamigtir. Tanzimat’tan sonra gayrimiislim Osmanhlar
devlet yonetimine giderek artan bir sehilde katilmaya baglar-
ken, kendileri i¢in bir ayricalik halini alan "askerlikten muafi-
yet" statiisiinii de korumak istemiglerdir. Miisliman halk
cephelerde kinlirken, gayrimiislimler kirsal alanlarda da top-
rak temerkiiziinii kolaylikla saglamiglardir, Osmanh yoneti-
minin gayrimiislimlere askerlik zorunlulugu koyma yéniinde-
ki girigimleri, birgok pratik gii¢liifiin disinda, onlann diren-
ciyle de karsilasmigtir. Yukarigehir’in bagsanh yonlerinden bi-
ri de Osmanl toplumunun bu konudaki agmazim sergilemesi-
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dir (s. 280). Zaten roman Rus Car’’'nin Ortodokslan etkile-
mek i¢in "torba torba altin" sa¢tify bir donemde Yusuf'un as-
kere gitmesiyle son bulur. Osmanli yonetici ziimresinin bii-
yik sorumlulugu da, nedense hep savag ve bilyiik kriz donem-
lerine rastlayan "1slahat” girigimlerinin disinda, gayrimiislim-
leri tam hisseli vatandag statiisiine getirmekte kesin bir ka-
rarhhk gostermeleri ve onlan gergek bir yurttas ve yurtsever
yapamamalandir.

Semsettin Unli, Kurtulug Savas: yillarina kadar getirme-
yi planladiy serinin ikinci romamimi da yayinlamigtir. Toprak
Kurgun Gegirmez’de (1988) "93 Harbi" olarak bilinen 1877 Os-
manli-Rus savag1 anlatihr. Yukarigehir’deki Miisliman geng-
lerin askere gitmesiyle, ilge diizeninin haksizlik potansiyeli
yeni esitsizlikler yaratmaya baglamigtir. "Yukarigehir kur’a
kafilesi, Aralik ayinin son giinii, bulutlu, puslu bir 6gle iisti
yola gikts. Ugytizsekiz kisi idiler; bakira, demirci, dogramacy,
sarag... Yetiskindiler. Uretkendiler" (s. 16). Romanin sahnele-
ri artik cephelere ve stratejik kararlarin ahndifn bagkente kay-
migtir, fakat ara sira Yukarigehir’e de doniilerek savagin ya-
rattift yeni durum sergilenir. Hermin’in Yusuf'a sonmeyen
aski, Kamer’in hapse atilmasi, Bezirciyan ailesini sarsmigtir.
Osmanhi-Rus savag1 da Ermeni cemaatini ikiye bélmiig ve ge-
ligkilerini keskinlegtirmigtir. Batih misyonerler daha verimli
bir ¢aligma ortami iginde faaliyetlerine devam ederler ve zen-
gin Ermenilere hi¢ olmazsa bir ¢ocuklarini Amerika’ya gon-
dermelerini onerirler. Bogos Bezirciyan da bu giivensizlik or-
taminda ve kararsizhik i¢ginde sermayesinin bir kisminm Avru-
pa’da ya da Amerika’da bir yere yatirmayr diigiinmektedir.
Kizi Hermin’i kuyumcu Nubarin ogluyla zorla evlendirmesi,
ortaya mutsuz ve bir drama dogru siiriiklenen bir aile gikar-
migtir. Oglu Kamer’in hapisten ka¢masi ve gsehirde "Moskof-
lara katildifr" yolunda rivayetlerin gtkmasi da Bogos’u fevka-
lede iizer ve Bezirciyan duygularim séyle ifade eder: "Ne igi
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var Moskof’un i¢ginde Kamer’in? Itin, ugursuzun arasina gir-
mez senin oglun... Delirdim mi ben?" (s. 207) Yazar Toprak
Kursun Gegirmez’de de Osmanl tarihinin trajik bir dénemin-
de, nevraljik bir bolgede olanlarn anlatirken Tiirkeii kiligeler-
den mesafesini aimaya ve miimkiin oldugu kadar objektif dav-
ranmaya ¢alismigtir. Yine de aralarinda idealist ve bolge hal-
kina politik artniyetlerle degil, samimi duygularla egilen kim-
seler de bulunan misyonerlerin, toptan bir "firsat¢t giiruhu"
(s. 56) olarak sunulmasi egemen ideolojiye bir 6diin gibi go-
rilnmektedir. Buna karsilik Rus ordusuna karsi Ermenilerin
tutumunu, yazar oldukca gercgek¢i bir gekilde yansitmigtir.
Bu tutum Rus komutan1 Erzumlular teslim olmaya ¢agirir-
ken dramatik bir gerilim kazanir: "Kimi Ermeniler aciyla,
suskunlukla kargiladilar olup biteni; Miisliman komsular
ile birlikte teslim ¢agrisina karsi giktilar. Kimileri ise cogkuya
kaptirdilar kendilerini; hemen yarin gehrin teslim edilecegi-
ni, direnmeye kalkisacaklarin bire kadar kiligtan gegirilecegi-
ni yaydilar” (s. 227).

Semsettin Unlii eserinde 93 Harbi’nin yénetilmesinin
Osmanlilar agisindan degerlendirmesini de yapmis ve baz
gozlemlerde bulunmugtur. Bu analizlerin, bizde hala gergek-
¢i bir gekilde yapilmamisg olan tarihi bir degerlendirme cerce-
vesinde irdelenmesi ilging bir galigmanin konusu olabilir. Fa-
kat Unliy, bir roman yazdignna gére, burada énemli olan yarat-
tag1 kahramanlarnn tarihi gercekligi ve psikolojik derinligidir.
Burada belirtmeliyiz ki, kahramanlarinin, belli bir sosyo—eko-
nomik konumda, islevsel boyutlarin ortaya koymakta ¢ok ba-
sanl olan yazar, onlarin psikolojik diinyalarina niifuz etmek
i¢in bityiik bir caba gostermemigtir. Ornegin "olumlu kahra-
man" roliine aday goriinen Yusuf, romantik bir agkin disinda,
olaylarn girdabi iginde kaybolur gider. Masat Aga onu "Nasil
desem, hak asipadir, serdengectidir bu benim Yusufum; hak
bildigi seyin arkasindan alamazsin® (s. 267) diye tanimlarken,
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okuyucu bu degerlendirmeye yeterince hazirlanmamigtir. Ay-
n1 gekilde Miislimanlardan da Hristiyanlardan da biiyiik bir
saygl goren kad1 Canip Efendi’nin kisiligi adeta hi¢ iglenme-
mistir. Romanda en ¢arpicl iki tip ~Salih Sitki Paga’yla Bogos
Bezirciyan Efendi- tiim énemlerini toplumsal iligkiler orgii-
siindeki agarhklarindan alirlar. Daha Yukarigehir'de hissedi-
len bir efilim —tarihi analiz ¢gabasinin yazinsal kaygilan ikinci
plana atmas: egilimi~ Kursun Toprak Gegirmez'de daha da
belirgin bir hal almigtir. Eser devam edecegine gore, yazarn
bagarnsina golge diisiiren bu yonler iizerinde daha titizlikle
durmasini dilemek ve beklemek hakkimizdir.

Sonun Baglangici: Sultan Hamid Diigerken...

Daha once ele aldifimiz baz1 romanlarda konaklar ve miras
kavgalar aynasindan ¢oken bir yonetici ziimrenin gesitli go-
riintilerini seyrettik. Nahid Sirnt Orik’in Sultan Hamid Dii-
serken (1957) baghkli romaninda ise, "elliyi gecen halla ile ah-
sik oldugu hayatini yagamakta"' (1976, s. 27) olan muhtegem
bir yalimin sahne oldugu tarihi olaylarn izleriz. Rumeli’deki ya-
linin ve buna ilaveten Nigantagi’'ndaki gérkemli konagn hala
harap olmamasi ya da "kiralik konak" haline gelmemesi, i¢in-
de ii¢ kez maliye nazirhg yapmg ve gozii hala iktidarda olan
seksenlik bir pagamin oturmasindandir. Bu vezir ailesinin
anatomisi gergevesinde Sirr1 Orik Abdiillhamid rejiminin son
yillanyla Jon Tirk Devrimi’nin ilk dénemini ve bilgisiz ve
gorgiisiiz "devrimci“lerin, Abdiillhamid jerontokrasisine nasil
teslim olduklarini bagarih bir gekilde anlatar.

Kiralik Konak, Ug Istanbul ve Miras ozel yagantilarla
beslenen, tarihi bilgilerle desteklenen, bizi yakin tarihimizin
¢esitli yonleri agisindan aydinlatan, fakat 6zgiil anlamiyla "ta-
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rihl roman” sayilamayacak eserlerdi. Demokrat Parti done-
minde yayinlanan ve ciddi bir aragirmamn iriini olan Sul-
tan Hamid Diigerken ise gergek bir tarihi romandr.

Orik romanina, ele aldign donemin niifuzlu kisilerinin ag-
zindan Tanzimat hareketihin analiziyle baglar. Bu konuda
Arap izzet Paga’min Sultan Hamid’e soyledigi su sozler dikka-
timizi ¢ekiyor: "Cennetlik babanizin tahta ¢ikigindan bir miid-
det sonra Biiyiik Resit Paga, Londra’dan gelmis ve Devlet
icin Tanzimati Hayriye'yi kabulden bagka bir ¢are olmadigini
Abdiilmecid Han Hazretleri’ne kati bir lisanla bildirmigti”
(1976, s. 9). Sultanin yakinlan da "Misir derdi (Mehmet Ali
Paga isyam) gecigtirildikten ve her sey yoluna girdikten sonra
ahkamini tahkim tatbik ettirip ettirmemek padigahimizin
elindedir” (s. 10; derler. Ne var ki, "Tanzimat1 Hayriye'yi ver-
dikten sonra babasi verdigini bir daha geri alamamg, Babi-
ali'ye kaptirdifh giicii, bagamsizhifn yeniden kazanamamigh”
(s. 10). Tanzimat'in ilanini gergek bir reform inancindan ¢ok
"Diivel-i Muazzama"mn baskilanna baglayan bu goriis, Cev-
det Pasa gibi Gsmanl: tarihgileri tarafindan da ifade edilmis-
tir. Fakat Cevdet Paga’nin kendisi de, Resit Pasa’nin yetigtir-
melerinden olmakla beraber, samimi bir reformcu degildi.
Geleneksel Islam bilimlerine dayanan formasyonu ile yenilik
Ozlemleri arasinda bocalayip duruyordu. Oysa Nahit Sirn
Orik, Tanzimat’dan yiizyll sonra, olup bitenleri serinkanlilik-
la incelemis ve doneme uluslarasi iligkilerin tayin edici agn
icinde bakmasini bilmistir.

Sultan Hamid Diigerken’de Sait Paga, Kamil Paga, Arap
izzet Paga, Talat Bey gibi'gercek tarihi sahsiyetler de yer al-
makla beraber romanin asil kahramanlan hayalidir. {htiyar
vezir Mehmet Sehabettin Paga, ihtirash kizi Nimet, geng itti-
hatg1 binbag1 Sefik d6nemin gegitli gahsiyetlerinden alinan ka-
rakter cizgileriyle yaratilmig kahramanlardir. 202

Romanin etrafinda orilldiigii Mehmet Sehabettin Pagsa,
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yas1 sekseni gecmis, son olarak Evkaf Nazirhfi’ndan Sultan
tarafindan alinmsg, fakat g6zii hala Maliye Nazirhigi’nda olan,
enerjisi tikenmisg, ihtiras: tilkenmemis bir ihtiyardir. llkelli-
gi yliziinden giivenemedigi ve hig¢bir geyi konugmadifa karisi
(eski cariyesi) Giilter'den olan kizi Nimet baglica dostu ve da-
yanagidir. Her geyi onunla konugur, onun fikir ve tavsiyeleri-
ne uyar, temaslarini onun aracihifiyla yiiriitiir. Nimet Ha-
nim, padisahin buyrugu ile iinlii Migir Abdiillatif Paga’nin
oglu, hiinkar yaveri Sedat Bey’le nisanlidir. Siirgiin, sansiir,
tutuklama, hafiye gibi sozciikler Abdiillatif Paga’min adimin
akla getirdigi ilk sozciiklerdir.

1908’de hiirriyetin ilan, ilk goriiniimiiyle beyaz bir dev-
rimdir ve basin organlan padisahi 6ven yazilarla dolup tagar-
lar. Fakat ihtiyar kurt Mehmet Sehabettin Pasa tehlike bulut-
larim sezmekte gecikmez. Gergekten bir yandan Sultan Ha-
mid’i 6ven gazeteler 6te yandan otuziig y1llik istibdadi yere ba-
tirmaktadirlar.

1908 Devrimi Resneli Niyazi Bey’in ve Manastir ekibinin
eseridir. Fakat "Hiirriyet kahramanhgnin biitiin san ve goh-
reti Manastir’dakilere birakilmamak i¢in oradan meydana ¢-
kan kolagas1 Ahmet Niyazi Efendi ya da Niyazi Bey’e kargi Se-
lanik’ten yiikseltilen binbagi Enver Bey" (s. 122) bir grup olus-
turmakta ve bir denge saglamaya caligmaktadir. Ittihatgilar
"yedi sekiz kisilik" bir heyet halinde Selanik’ten gelmig ve Ser-
vetiftinun gazetesinin biirosunu merkez edinmiglerdir. Bunla-
rn gelisi basinin iktidara karg bir kampanyaya girigmesiyle
birlikte cereyan eder. ittihatg1 basin artik her giin, Abdiilha-
mid donemindeki yolsuzluklan ve hirsizhiklan sergilemeye
baglamigtir. Bu arada Sabah gazetesinde Sehabettin Pasa’-
nin servetinin ¢alma oldugunu ima eden sert bir yaz1 qikar,
Servetifiinun da bu zenginligin kokenini anlatir, Servetifii-
nun’a gore, Sehabettin Paga’nin serveti ii¢ kez isgal ettigi Ma-
liye Nazirlir’'nda imzaladia ¢ bityiik bor¢lanma anlagmasin-
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dan aldifn komisyonlara dayanmaktadir. Bunlardan en yiikse-
gi de "93 Harbi’'nden sonra ve devletin en bunalimh ve hazine-
nin en perigan bir doneminde” (s. 69) yapilan istikrazdan kay-
naklanmaktadir. [htiyar vezirin "Sapur Celebi'ye (Kii¢iik Sa-
it Paga) atfettigi bu bilgiler son derece rahatsiz edicidir ve Pa-
sa kendini kizina bile savunmak ihtiyacini hisseder. Eski naz-
rin agiklamasi sudur: "Her tg¢ istikrazin miizarekeresinde ba-
na on paralik riigvt teklif edilmedi. Her seferinde miizakere
bittikten sonra... gelip bir ¢cek takdim ettiler” (s. 72). Paga da,
boylece, reddettigi takdirde "Frenkler, Hristiyanlar” eline ge-
cecek olan bu gekleri kabul ederek vatanin mali durumuna
katkida bulunmustur! Ne var ki, bu agiklama, kizim bile tat-
min etmemis ve Nimet'in kafasinda servetlerinin "helallifn"
hakkinda sorular dogmaya baglamigtir. Nedir Mehmet Seha-
bettin Paga’nin serveti? Paga’nin mal varh§ "bankalardaki
para ve tahviller, miicevherler, miilkler ve Rumelihisan’nda-
ki yali ve Nigantagi'ndaki konakia her ikisini dolduran en pa-
hali Dogu ve Bat: esyasi"ndan ibarettir. (s. 43) U¢ Istanbul’da-
ki —agagn yukan aym donemde aym gorevleri yapmig olan- er-
dem timsali Maliye Naziri’'ndan ne kadar uzaktir Mehmet Se-
habettin Paga! Fakat ¢6ken imparatorluk o kadar celigkilerle
doludur ki, iki tip de belli bir inandinciliga sahiptir.

Ashinda Mehmet Sehabettin Paga’nin basinda aleyhinde
¢tkan yazilar umurunda degildir. Fakat gok tehlikeli bir gelis-
me, yah sakinlerini son derece lirkiitmektedir. Selanik’ten ge-
len ittihatcilara istanbul’dan birgok katilmalar olmug ve bun-
lardan Tahsi Bey’in yonetiminde "ayak takimindan siiriiler
kurulup” zengin pasalarinkonak ve yalilarina baskinlar bagla-
migtir. Boylece "yeni hitkkiimetin parasizhk bunalimina” bir 61-
ciide care bulunaczkur. [hiiyar Paga ve kizi igte boyle bir bas-
kin kdbusu altinda yagamaya baglarlar ve Mehmet Sehabet-
tin Paga bu kosullarda bir yalanlama mektubu yazarak kizi
Nimet aracibfnyla ittihatgilarin karargahi olan Servetifiinun
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gazetesine yollar. Nimet Hanim geng ve tecriibesiz Ittihatgila-
rn sembolii binbag: Sefik Bey’le bu vesileyle kargilastr.

Binbasi Enver Bey’'le 6nemli benzerlikler tagiyan Sefik
Bey Edirneli diiriist ve fakir bir imamin ogludur. Enver Bey
i¢in séylenen s6z kendisi igin de tekrarlanmakta, "yani her iki-
sinin agk denen geyi tatmamig bulunduklan ve kendilerini ev-
lenmeye bakir olarak sakladiklan” (s. 122) sdylenmektedir.
Babasinmin tekzibini getiren Nimet Hanim’: da Servetifiinun
gazetesinde o kabul eder ve hemen pegesini acarak serbest ve
kendinden emin bir ifadeyle konugan bu kadin kargisinda api-
sip kalir. Nahid Sirn Orik iyi bir psikolog degildir. Duygu ¢6-
ziimlemeleri ¢abuk ve abartmalidir. Koca iilkenin kaderinde
rol oynayan bu kabiliyetli binbasinin y1ldinnm agki, okuyucu-
yu hazirliksiz yakalar ve inandirict olmaz. Fakat yazar biitiin
bir Jon Tiirk muhalefetinin mirasina konan geng ve tecriibe-
siz bir nesli biraz da kasten karikatiirlestirmektedir. Binbag:
Sefik artik tiim ideallerini unutmus ve ~bu arada hiinkar ya-
veri niganlisini ¢argabuk sepetleyen—Nimet Hanim'1n esiri ol-
mugtur. Ona babasi hakkinda garanti verdikten sonra onun-
la evlenmeyi de kafasina koyar. Romanin bundan sonraki kis-
mi, Sefik Bey’in Nimet Hanim'la evlenmesi ve ihtiyar vezir
bir kalp krizi sonucunda 6ldiikten sonra onun tiim ihtiraslan-
nin aract haline gelmesini anlatan sahnelerle doludur. 31
Mart Ayaklanmas ile ilgili ilging yorumlardan sonra Sefik
Bey kansinin "yerinde 6giitlerine uymug olmas: ve Ittihat ve
Terakki’den tam zamaninda aynlip uzaklagmas” (s. 214) sa-
yesinde yiikselir ve Dahiliye Nazin olur. Fakat ittihatqlann
yeniden iktidar1 almalarnindan sonra Nimet Hanim bir cariye-
siyle Rusya sefaretine sifanir, kendisi de ihanet isnadiyla tu-
tuklanir.

Nahid Sirn Orik, Oltulu Orikogullarindan divan sairi bir
paganin torunuydu.?%® Babas: da Abdiithamid devrinde Ma-
arif Nezareti’'nde ¢caligmig, Hukuk Mektebi’nde hocalik yap-
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mig ve Sultan Regat zamaninda da Riisumat emini olmugtur.
Béyle bir ortamda, yazar Osman biirokrasisinin sorunlany-
la aile sohbetlerinde tanismig ve okullarda da Dogu kiiltiiri-
nii 6ziimlemigtir. Megrutiyet’ten sonra Ingiliz ve Fransiz
okullanna devam etmig ve Galatasaray’da birkag y1l okumug-
sada, diploma alamadan gitkmugtir. 1915ile 1923 y1llan arasin-
da ise Paris, Roma, Viyana, Berlin, Kopenhag gibi Avrupa
bagkentlerini dolagmig ve sonra yurda dénerek gazetecilik ha-
yatina atilmigtir. Boylece, Tiirk yazinina biiyiik- bir katkida
bulunan bir ¢ok yazar gibi, Orik de kendi kendini yetigtirmis
bir edebiyatg olarak temayiiz etmigtir.

Sultan Hamid Diigerken baghkli romanin biiyiik bagari-
s1, Osmanl Imparatorlugu’nun ¢éziiliis donemine evrensel
boyutlu bir yaklagimla egilmesini bilmesinden ileri gelmekte-
dir. En genel hatlariyla aktardiznmiz yagantisi bu bagarisinin
anahtarim bizlere veriyor. Eserde Nimet Hanim gibi fevkala-
de otoriter ve hirsh bir kadinin 6n planda yer almasi ve yaza-
nn bu kahramanina hayranhkla kangik nefret duygularim
gizleyememesi herhalde yine otobiyografik 6gelerle aciklana-
bilecek bir olgudur. Fakat eserin bas:.1s1, daha 6nce de soyle-
digimiz gibi, psikolojik ¢6ziimlernei.rinde degildir.

Orik, romaninda Abdiilhamid rejimine, tarihgilerimizde
ender rastlanan bir gerc¢ekgilikle yaklagmigtir. 31 Mart Ayak-
lanmas sirasinda "iki ordu arasinda bir garpigmay1 menede-
cek ve kan dokiillmemeyi temin edecekse” (s. 233) tahttan fera-
gat edecegini Tevfik Pasa’ya bildiren Abdiillhamid hakkinda
sugoézlemde bulunur: "Otuziig senelik saltanatinin biitiin sug-
lan ve ozellikle cahilligiyle kuruntusunun #iriinii bulunan gii-
nahlan yaninda, Sultan' Hamid’in iyi taraflan da yok degildi"
(s. 233). Bu iyi taraflanindan biri, Sultan'in kafalara yerlegti-
rildigi gibi, kanh bir zalim olmamasidir. Zaten son dénemin-
de Sultan Hamid "uzak atalannin degil, ama bizzat dedesi
Ikinci Mahmud’un tereddiitsiiz alabilecegi boyle bir kanl ka-
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ran degil, herhangi bir karan da almayacak kadar yorgun ve
bitkin bir halde(dir)” (s. 247). Elbette uzun iktidar y:llarinda
despotizm yapmgtir. Fakat bu despotizm, ¢6ziilen bir impara-
torlugun iirettigi paranoyak bir kolektif psikolojinin kag¢inil-
maz bir uzantisidir. Yazar, érnegin Ingiliz yanhs: ve hig de
despotik bir imaj1 olmayan sadrazam Kamil Pagsa’y: da soyle
takdim eder: "Kamil Paga huy bakimindan Sultan Hamid’ten
farxh degildi. Nazirlarina birer 6zel kalem miidiiri géziiyle
bakiyor, onlann her konuda kendi emirleriyle hareket etmele-
rini istiyordu” (s. 170). Yazar, aym paralelde, Osmanh diplo-
masisinin 6nemli sorunlarimn nasil devlet adamlarinin kisi-
sel ¢ikarlarina gore ¢ozillmeye ¢ahstignni da anlatir ve bu bag-
lamda, Kamil Paga—-Sait Paga kavgasinin Balkan politikasim
nasil etkiledigine dair somut 6rnekler verir. Elbet biitiin bun-
lar ger¢ek tarihi belgeler ve veriler 1s1g1nda degerlendirilmeli
ve ciddi tartigsmalarin konusu olmahdir. Fakat tarih disiplini-
nin, bilyiik dlgiide milliyetgiligin uygulama sahasi oldugu iil-
kemizde, buroman, baz1 maddi hatalar icerse de, ozgiir ve ge-
nis ufuklu yaklagimi ne kadar 6viilse azdir.

Attila [lhan: Dumanl Ayna’daki Yabanci(lagmus)lar

(Cagdas romammizda Attila flhan’in 6zel bir yeri vardir. Ya-
zar bir taraftan tarih bilinci, devrim ve kimlik gibi Tiirk aydin-
lanni yakindan ilgilendiren konulara el atarken, ote taraftan
da bireysel psikolojiye ve ozellikle onu big¢imlendirmede
onemli bir rol oynayan cinsel iligkilere egilerek ve birtakim ta-
bulan zorlayarak bir "avant-garde” rolii oynamak istemekte-
dir.

Attila lhan, burada ele alacagimiz, Aynanin Icindekiler
roman serisini okuyuculanna su satirlarla sunuyor: "Bu ro-
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manda anlatilanlann gergek kisiler ve olaylarla higbir ilgisi
yoktur. Onlan ben biiyiik bir aynanin icinde gérdiim. Ustelik
ayna dumanliydi ve olmayan bir sehirde geziniyordu."2"* Béy-

le takdim edilen romanlan "tarihi roman"a ayirdignmiz ‘bo-
liimde degerlendirmeye ¢aligmak hatali bir yaklagim gibi go-
riinebilir. Sanmiyoruz. Ciinkii Attila ilhan’in romanlanni su-
nus sekli, onlarnn sadece ilk planda gelen kahramanlari igin
gegerlidir. Her romanda oldugu gibi, Attila [lhan da eserlerin-
de "gergek kisi ve olaylar'la ilgisi olmayan kahramanlar ve
olaylar yaratmigtir. Fakat bunlar belli bir tarihi dénem ve
kendine 6zgii nitelikleri olan bir toplum (Tirk toplumu) i¢ine
yerlestirilmislerdir. Bu dénem "Hiirriyet’in Ilan1"ndan (1908)
27 Mayis Hareketi’'ne ve onun yarattifn iktidar kavgalarina
kadar uzamyor. Bu yarim yiizyillik donem, esas olarak ro-
mancinin hayalinin {iriinii olan kahramanlar ag¢isindan veril-
se bile anlatilan olaylar devlet adamy, politikaci, aydin, sanat-
¢1 vb. olarak gergekten yagamig ve ger¢ek isimleriyle anilan
sahsiyetlerin yer aldifn bir ortamda gegiyor. Boylece fiktif bir
kahraman, Sevket Siireyya ile goriigebiliyor, Sertel’lerle ye-
mek yiyebiliyor ya da Inonii’yii elegtirebiliyor. Kahramanlan-
m yaratirken muhayyilesinin olanaklarini sonuna kadar kul-
lanan (hatta biraz da zorlayan) yazarimiz, gercek olaylan, en
kii¢iik ayrintilarina kadar ciddi bir tarihginin titizligi icinde
vermeye ¢aligiyor.

Kurgusai diizeni bakimindan Aynanin Igindekiler serisi,
bize Dos Passos’un bu yiizyilin ilk otuz yxlindaki Amerika’yr
anlatan iinli trilojisini animsatti. Dos Passos, ii¢ romandan
olusan ve sonradan "ABD" baghg altinda birlegtirilen roma-
ninda2% her béliimde bir kahraman yaratiyor ve bu kahra-
manini tarihi konteksti icine yerlestirmek i¢in her béliimiin
basina Amerika’nin "resmi yiizii"nii sergileyen belgeler koyu-
yordu. Bu belgeler basindan ahnan bazi ¢arpici haberler, do-
nemi animsatan {inli sarkilar, reklamlar vb. gibi unsurlar-
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dan oluguyordu. Dos Passos, bunlara dénemin biiyiitk adamla-
n hakkinda kisa biyografiler ve donemi 6znel planda yansitan
siirsel gozlemler de katiyordu. Attila [lhan da her boliimii bel-
li bir tarih ve bu tarihin "resmi” y6niinii yansitan bir belgeyle
(gazete haberi, beyanat, sikuiyonetim bildirisi, istihbarat rapo-
ru vb.) baglatiyor. Ve sonra "dumanli ayna“da gordiigii birta-
kim insanlar1 akademik ressamlara 6zgii bir ayrint1 saplanti-
s1iginde tablolagtirmaya ¢alhgiyor. Fakat kahramanlar genel-
likle o kadar degisik, o kadar olagandisi karakterler ki, bunlar-
la yagadiklan toplum arasindaki geligki Dos Passos’un diinya-
sindaki tezatlardan ¢ok daha ¢arpici boyutlara ulagiyor.

Attila [Than kahramanlanm nasil yaratiyor? Yazar, seri-
nin ilk romam olan Bigagin Ucu’na koydugu "itiraflar1"nda
bunu géyle agikhyor: "Her kahraman tamgilmisg, birlikte ya-
sanmig, en azindan ¢ok iyi gozlenmig birkag tipin bilegkesi-
dir... birisinin toplumsal-sinifsal konumu, 6tekisinin birey-
sel-cinsel diyalektigi, berikinin fizik nitelikleri, bu bilegkenin
u;mde enmls, yeni bir kisilifin dogmasina neden olmug-
tur."2% Yazann bu eklektik yontemi kahramanlanni zaman
zaman bireysel gergeklikten bir hayli uz::klagtiryor ve onlan
yagadiklan topluma yabanelagtiriyor. Fakat bu yaklagim kis-
men deistenerek, bilingli bir sekilde benirasenmigtir. Attila i1-
han belli bir ¢evrenin insanlarimn, yagantilan ve diigiincele-
riyle topluma nasil yabancilagtiklarini sergilemek istiyor. Bu
yuzden birer sentetik iiriin olan kahramanlarini yaratirken,
farkh kigilerin en ¢arpici, en olaganiistii taraflasim ahyor.
Béylece belli bir donemde sacede Tiirkiye'de degil, Paris ve
New York gibi kozmopolit merkezlerde dahi az rastlanacak
tipler ortaya giluyor. Bu tipler zaman zaman insani sinirlendi-
riyor ve Fethi Naci’nin yazdign gibi, bunlarin "Tiirk Insam
olup olmadiklan giipheli"2%7 diye diisiindiiriiyor. Fakeat bere-
ket versin yazar bazi unutulmaz kahramanlar da yaratiyor ve
bunlann hayatimin biiyiik bir kismin, uzunca bir tarihi dé-
nem i¢ine bagartyla yerlegtiriyor.
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Attila Ilhan’in Aynanin Igindekiler serisine iki leitmotiv
-daha dogrusu iki saplanti- egemen: Devrim ve seks. Bir
Fransiz filozofu, “Tarih bizi 6nceden kestiremedigimiz bir za-
manda onceden bilmedigimiz bir yerde yakalar” demigti. Bu
agidan Attila Ilhan’in sanssiz oldugu agik! Tarih onu devri-
min de seksin de dogru diiriist yapilamadigx bir dénemde ve
toplumda yakalamisa benziyor. Gergekten yazar, biiyiilteci-
nin altina kahramanlarnnin, her seyden 6nce, devrimei ve kar-
si-devrimci tutumlaryla seksiiel diirtiilerini yerlestiriyor. So-
nug olarak da kargimiza ne devrim ne de seks konusunda ba-
garil tipler ¢cikiyor. Burada "baganh” derken kahramanlann
icinde yagadiklan toplumun normlarin gézéniinde bulundu-
ruyorum. Yoksa Attild Ilhan’in bazi kahramanlan, farklh
normlar iginde elbette gok bagarili sayilabilirler.

Aynanin Igindekiler serisini tegkil eden romanlann her
biri ayn bir biitiin tegkil ediyor. Fakat kahramanlarnnin haya-
t1, serinin ¢egitli ciltleri arasinda dagilmig durumda. Bu yiiz-
denyazarin bazi kahramanlarini iyice tanimak i¢in serinin tii-
miinii okumak, hatta bazen Kurtlar Sofrasi gibi serinin digin-
da kalan bir romana tagsmak gerekiyor. Attila {lhan romanla-
nnda olaylann akigim kronolojik bir seyir i¢inde vermiyor.
Sik sik flashback’lerle gegmige egiliyor ve onu sik sik anilar
ya da anlaticinin aktardig bilgilerle 6zetliyor. Bazen de geg-
mig olaylar bir kahramanin hayalinde —gerceklere aykin bir
bigimde- canlanabiliyor. Bu yontemle yazar, toplumsal bir pa-
norama gercevesinde, psikolojik ¢oziimlemeler deniyor.

Attila lThan, okuyuculanna ilettigi "itiraf'larinda, bir bii-
tiinliige sahip olan romanlanni iki planda gelistirdigini soylii-
yor ve su agiklamay1 yapiyor: "Asil zor olan, benim biiyiik ¢o-
ziim adini verdigim genel bilesim, yakin tarihimizin biitiinii-
nii toplumsal agidan ¢o6ziimlemek, bundan iginde kahraman-
larin ytizdiigii tarihsel bir bilegsime gidebilmek!" Bunu yaptik-
tan sonra da "sinifsal konumlan onceden belli kahramanla-
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rn, gerek toplumsal ve siyasal, gerek bireysel ve cinsel yagan-
tilarim kestirip yazabilmek o kadar gii¢ olmuyor” (I, s. 9). Bu
bityiitk iddia Harp ve Sulh gibi bir eser beklentisi veriyorsa
da, yazar Rus romancis gibi evrensel bir tarih felsefesi kayg-
s1i¢inde olmadi®, hatta ulusal gergeklerle bile biitiin boyutla-
n iginde ilgilenmedigi igin ortaya ¢ok degisik bir eser gikiyor.
Gerg¢i romanci konu edindigi dénemin "dis diyalektigini" de
ele aliyor ve Tiirkiye’deki olaylarn gelisiminde dis etkilerin
(emperyalizmin) tayin edici roliinii ortaya koymaya ¢alisiyor.
Fakat bu konuda, ¢ogu kez 1960’lardan beri hayli yaygin klige-
lerle yetiniyor ve derinligi olan bir kahraman yaratamiyor.
Belki yazarin Karanlikta Biz!'de gelistirdigi Yahudi asilli Al-
man gsant6z Elke Winkler ve onun "eski tiifek"lerden Ahmet
Ziya'yla dramatik gerilimli agla bir istisna saylabilir., Fakat
Elke Winkler, simdiye kadar ¢6ziimledigi kadaryla, 1940’la-
nn Tiirkiye’sindeki kanh casuslar savagim gozlerimizin 6nii-
ne daha iyi seriyorsa da, bir esrar perdesi arkasinda gizlenen
bir hayalet olmaktan Gteye gidemiyor.

Aynanin Igindekiler serisi diigiinceyi ve muhayyileyi tah-
rik eden, yer yer ¢ok bagarili ve mutlaka roman tarihimizde
o6nemli bir yer alacak bir eser. Fakat yazar, okuyucularina va-
adettigi "genel ¢oziim"ii gerceklegtirmekte bityiik bir baganya
ulagamiyor. Kanimca bunun nedeni, "genel ¢6ziim"e yarattifa
birtakim kahramanlar aracilifiyla ulagmak isteyen yazann,
bu kahramanlarn se¢ciminde baz "saplanti"larimn etkisinde
kalmasi ve epeyce dar bir ¢evrede dolagmasi. Soyle ki:

1) Attila lhan kahramanlanm hep baz siyasal fikirlerin
ve tezlerin temsilcisi olarak seciyor ve onlar yakn siyasal tari-
himizin belli alumlannin sozciisii gibi kullaniyor;

2) Yazann agagn yukan tiim kahramanlan varlikli simf-
lardan geliyorlar. Bunlardan solcu olanlar (ki biiyiik bir kis-
mi1 solcu) hep aileleriyle kavga etmis, onlardan kopmug ya da
onlarla iligkilerini ¢ok gevsetmig kisiler. Fakat toplumsal ké-
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kenlerinden gelen baz1 ahigkanhklarini, 6zlemlerini ve davra-
nig modellerini koruyorlar. Yazar yer yer bunlan yagantilany-
la fikirleri birbirine ters diigen "yabancilagmis” kisiler olarak
sunuyor;

3) Attila IThan’in kahramanlannin hemen tiimiiniin bir
seks sorunu var. Kadin kahramanlarnin biiyiik bir kismi sek-
siiel doyuma ancak sevicilikle ulagabiliyorlar. Bunlar arasin-
da sado-mazosist egilimler tasiyanlar da az degil. Erkekler
ise bazen sexo-manie geklinde kadin diigkiinii olan, bazen de
siirekli bir "iktidarsizhk" psikolojisi iginde yasayan tiplerle
temsil ediliyor.

Attila flhan, agklamasinda, Aynanin Igindekiler serisine
Yesilcam’daki bir senaryo denemesine finans kaynaklar: bu-
lunmamasindan sonra karar verdigini belirtiyor. Bu karan al-
masinda, sdzkonusu senaryo dolayisiyla muhayyilesinde ci-
simlesen "Filistin Cephesinde savasip Miitareke’de Istan-
bul’a donmiig olan Yiizbag: Ferid Bey’le iki gozii kor bir Ab-
ditlhamid pagasinin evlathpn Ruhsar Hanim"dan bir turli
"kurtulamamasi”nin bashca rolii oynadigini da ekliyor. Boyle-
ce Aynanin I¢indekiler’deki kahramanlardan ilk dogan, elbet-
te sonradan dizide bazen Binbasi, bazen Miralay riitbesinde
goriinecek Ferid Bey oluyor. Gergekten Ferid Bey, inceledigi-
miz roman serisinin en baganl en unutulmaz kahramanla-
rindan biridir.

Ferid Bey’le ilk kez, emekli bir "miralay” olarak, Emir-
gan’daki evinde kanstyla sade bir hayat yagarken tanisiyo-
ruz. Menderes iktidannin son yillaninday1z ve genglik yillan-
nin bityiik bir kismini cephelerde gegirmis bu yagh asker, "ha-
nimevladi” olarak isimlendirdigi Bagvekilin goziikara gidisi
kargisinda kinle doludur. Ferid Bey, aktor kogasiyla gegim
darh# icinde yasayan, bu yiizden bir odalarini pansiyona ve-
ren yegeni Suat'in evinde karsilastifh pansiyoner yiizbasiya
kani kaynayinca ona hemen Demokrat Parti’nin uzun bir
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elegtirisini yapar. Bu elestirilerinde Ferid Bey tutarh bir de-
mokrat gibi konugur. Segmen kazanma kaygsiyla irticaya ve-
rilen édiinlerden, Sosyalist Parti’yle ilgili kovugturmalara ve
Bangseverler Dernegi’'nin kapatilmasina kadar tiim keyfi dav-
raniglan yerer. Gergekten o déonemde hayat pahalilifaimin ve
aydinlan siiriikkleyen CHP muhalefetinin etkisi altinda boyle
diigiinen kizgin subay ve memurlara adim baginda rastlani-
yordu. Fakat bu tiir gikayetler ve elegtiriler bir insanin de-
mokrat olmasina yeter mi? Yetmedigini Sirtlan Payi'nda Fe-
rid Beyin kigiligini biitiin boyutlar iginde taniyinca goriiyo-
ruz.

Ferid Bey Kemalizmin Jakoben yéntemlerine 6zlem du-
yanve DP’nin antidemokratik girisimlerini elegtirmekle bera-
ber, se¢im mekanizmasini da igine sindirememig eski kugak
bir askerdir. Attila lhan’in tiim kahramanlan gibi daima ami-
lanyla birlikte yasar ve gergin bir hayat i¢inde bir kalp krizin-
den sonra 6lime yaklagtiini hissedince Kuleli’de bir hocasi-
nin soyledigi "6liimiin bir kiymeti harbiyesi olmali” (II, s. 20)
ciimlesi devaml kulaklannda ¢inlar. Gergekten de cepheler-
de iki kez "luymeti harbiyesi” olan bir 6liime yaklagmig, iki
"firsat"l da kagirmigtir. Kendisini son bir kriz 6limiin kucag-
na atarken "Hamsin Vadisi’nde Miilazim Thsan’1 kurtarmaya
sitap etmeyigi"nin (Il, s. 446) vicdan azab: icinde kivranir.
Tek tesellisi mriinde "sirtlan payin1 kabul etmeyisi"dir ve "et-
seydik ecdadin yiiziine bakamazdik" (I, s. 446) diye ferahlar.

Ferid Bey, iri yapisiyla daha Riigtiye’den beri "Ay1 Ferid"
lakabiyla anilan hayat dolu bir insandir. Geng yasta evlendigi
karis1 Ruhsar’a agiktir, fakat bu onun devamh eski macerala-
nny, eski iligkilerini adeta yagar gibi animsamasina engel ol-
maz. Beyninden Osmanl kalintisi bazi kligeleri tamamen s6-
kiip atamamig olan Ferid Bey kadinlan "zevce olabilecekler”
ve "digiler” diye iki kategori iginde goriir. "Kadim disi diye al-
d1 mi, kargisinda ne kadar kiilhani, bilemedin hovarda kesili-
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yorsa; kadin diye ald1 m1 o kadar ¢ekingen ve alingan oluyor;
kibarlik etmeye kalkigip iistelik ‘bu halti yiyemedigini de bil-
diginden’ kafasim1 duvarlara vurmamak igin, kendini gii¢ tu-
tuyordu” (II, s. 313). Yazar bu durumu 6zgiil nedenlerle agik-
lamaya ¢ahisir ve "sagirtic iriyarihigindan my, ailenin daglma-
s1 nedeniyle sefkatine doyamamis olmasindan m1 nedir?" (II,
s. 313) diye ipuglari arar. Saninm ki Ferid Bey'in kadinlarlail-
giliikili tutumu daha genel nedenlere dayanir ve kokeni “cari-
ye'ligi kurumsallagtirmis olan Osmanh gelenegine dayanir.
Bugiin de boyle bir ayrim Tiirk erkekleri arasinda sik sik rast-
lanabilecek ve fazla yadirganmayacak bir davramgtir. Ferid
Bey, kadinlan iki kategoriye ayirdin gibi, "disi"leri de "alaf-
ranga” olanlar ve olmayanlar diye iki boliimde diigiiniir. Kafa-
simn ¢ozemedigi soru sudur: "Osmanh erkeginin, alafranga
bir kan gordii mii neden akli bagindan gider, zevcesine deli di-
vane de olsa, en miinasebetsiz hovardahf neden kendisine
miibah gorir?” (II, s. 328) Bu soruya, aym duygulan paylasan
bir dostu yanit verir: “... alafrangalik fahigeligin alamet-i fari-
kas1 oluyor adeta, alaturkalik da iffetin, faziletin!" (II, 329)
Gergekten Ferid Bey'in bu alanda zengin bir tecriibesi vardir.
Sam, Beyrut ve Kudiis genelevlerinde tamdif "digi"lerin —6-
zellikle Sam’daki Diirzi dilberi ile Aynahgegme’deki Kalyo-
'nin- hayalleri bir tiirlii géziinin oniinden gitmez. Ferid
Bey’in seks hayati, bizi Tanzimat romaninmin seks problemati-
gine ve bunun giiniimiize kadar yagayan kahntilarna gotii-
riir. Biraz sonra gorecegiz ki, Attila [lhan’in yarattifr geng
kahramanlar, bu konuda Ferid Bey’den radikal bir gekilde ay-
nlmaktadirlar.

Ferid Bey elbette bir seks makinesi degildir. Zaman za-
man seksiiel diirtiilerini kontrol edemese bile memleket so-
runlarin dert edinmig, yurtsever, diiriist ve gefkatli bir insan-
dir. Ozellikle; travesti bir hayat yasayan annesiyle baglanm
koparmig olan yegeni Suat’a ve onun evinde tamdif1 Yiizbagi
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Demir’e gosterdigi sicakhik beseri niteliklerini sergiler. Yiizba-
$1 Demir’in, silah arkadasi Dr. Hayrullah’in yegeni oldugunu
ogrendikten sonra onunla kurdugu dostluk kendisinin siya-
sal felsefesini daha yakindan tanimamaiza vesile olur.

Ferid Bey, daha 6nce de sdyledigimiz gibi, Kemalizmin
Jakoben yontemlerine sila sikiya baghdir. Jakobenizmi de sa-
dece siddet yontemlerine indirgemistir. Sevingle karsiladiga
27 Mays Hareketi’nde en biiyiik endigesi ihtilalcilerin ge¢ kal-
masi, firsati kagirmalandir. Hangi firsat1? "Istiklal Mahkeme-
leri’nin salkim salkim adam sallandirmalari onun zamaninda-
dir, bunlar da elebagilardan birkagini derhal asacaklard...
(I, s. 198) Yine Ferid Bey, Cemal Giirsel Pasa se¢im tarihini
ilan edince, "bizim pagalardaki se¢im merakina” (I, s. 438) so-
viip sayar ve ofkesi kendini 6liime gotiirecek olan krizini ga-
buklagtirir.

Siyasal kriz hallerinde "adam sallandirmak” 6zlemi Tiirk
kiiltiiriinde ¢ok sik rastlanan bir egilimdir. Bu bakimdan 27
Mayis1 izleyen bir donemde emekli bir albayin agzindan da
boyle sozlerin gikmasiy, Miralay Ferid’in ger¢ek¢i tablosuna
halel getirmez, aksine onu giiglendirir. Ne ki bir kahraman
yaratmak kadar, ona karsi alinan tavir da 6nemlidir ve bura-
da romana egemen felsefenin ipuglanni buluruz. Miralay
Ferid elbetteki yazann 6zdeglestigi bir kahraman degildir. Fa-
kat ona sempatisini esirgemedigini de agikca ortaya koymus-
tur. Yazann fikirlerine en yakin oldugunu sezdigimiz bir kah-
raman, kendilerini "Seferberlik Kuga$" olarak isimlendiren
Ferid Bey neslini goyle 6ver: "Bu kusagin adamlarinda oyle
bir gii¢, yle sonmek bilmez bir alev vardi ki, sonrakilerde
aransa da bulunamiyor, yerini sinsi bir bencilligin, kii¢iik ¢1-
kar hesaplarnin aldif goriiliiyordu” (I, s. 439). Bu 6vgii, Fe-
rid Bey’in, farkli kogullarda ¢ok tehlikeli olabilecek siyasal egi-
limlerini hesaba katmaz. Bu konuya, yukardaki degerlendir-
meyi yapan mithendis Ahmet Ziya vesilesiyle tekrar dénece-

giz.
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Attila [lhan, Miralay Ferid’in ¢agdas: olan bagka kahra-
manlar da yaratmmgtir. Bunlar Halicizadeler, Hacibeyogullar
ya da Ferid Bey’in kizkardesi Hayrun Hanim gibi ¢ocuklany-
la birlikte, iki nesil halinde romanda yer ahirlar. Boylece do-
nem farklan, nesil ve fikir kavgalanyla birlikte verilir.

Halcizadeler Selanikli eski bir ailedir. Ailenin kurucusu
Kose Ismail Bey Asagngehir’de koca bir imalathane tesis et-
mig ve dostlarn Leon Mizrahi de onlan "Avrupa’ya yerlesmis
Musevi ve Ermeni hahalarla temasa gegir(mistir)” (IV, s.
123). "Hahaizade ‘Kose’ Ismail Bey, miiddeti 6mriinde hare-
me ugkur ¢6zmemis, mazbut, dini biitiin bir adamd1” {IV, s.
151). Buna karsihk oglu Abdi Bey (‘Bacaksiz’ Abdi) tam bir
seksomanyaktir. Bununla berabei Abdi Bey'in kisiligi adji,
etek diigkiinii bir mirasyedinin kisilifine indirgenmemigtir.
Gergekten Bacaksiz Abdi ilk ogretimini Alliance Israelite’de
yapmug, gengliginde Paris’te ayak slirtmiis ve kovulana kadar
"Ulumu Siyasiye” kurlan izlemigtir. 1908'den sonra ittihat ve
Terakki'ye giren Abdi Bey Tanin’de yazdigh keskin yazilarla
(bunlan nasil yazmigsa?) kendini kabul ettirmig ve kiigiik ara-
hklarla 1918’e kadar izlenen politikanin baglica mimarlarin-
dan olmugtur. Bu politika iflasla so:-uclaninca "sabik Edirne
mebusu Abdi Bey" de kurtulugu hagmakta ve Mizrahi'lerin
yalisina sifinmakta bulmugtur.

Bacaksiz Abdi, Attila flhan’in yarattifn en karikatiiral tip-
lerdendir. Siyasette boyle 6nemli bir rol oynayan insanin, ro-
manda bir seks makinesi gibi sunulmasi ve Mizrahi’lerin Ye-
nikéy’deki yalisini, Kore gazisi Yiizbag1 Demir’in hayallerin-
den gitkmayan bir "Geicha—-House"a gevirmesi inandina ola-
miyor. Abdi Bey’in "saplantisi cinsel gesitleme” (IV, s. 234)
olan Mizrahi’nin karsi Rosa ve esrarkeg kiz1 Ragel’le iligkile-
ri romang pek bir gey katmiyor. Buna kargihk yazar, Hacibe-
yoglu ailesini daha ayrntil igleseydi, saninm romanda eksik
kalmag bir boyut gelistirilir ve daha gercekgi sahneler ortaya
ckabilirdi.
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Hacibeyoglu ailesi Egeli bir toprak agas ailesidir ve ro-
manda asil 6nemli bir rol oynayan, agamn solcu ¢ocugu Ha-
lim’dir. Halim’in ¢ocuklugu kéyde, babasinin diigkiin oldugu
deve giiregleri arasinda ge¢mistir. Babasi, Yagar Kemal'in ro-
manlarinda rastladiklarimiza benzeyen acimasiz bir agadir
ve ¢ocugu yaginda, Bognak bir kiz1 nisanlisindan ayirarak "ku-
ma" yapmgtir. Kiigiik gelinin k6y 6gretmeni olan nisanlhsi-
nin cesedini Asa$n Gediz kéyliileri bir siire sonra nehirden ¢i-
karmiglardir (I, s. 60). Aga’nin iki oglundan Osman, babasi-
nin yolunu izler, iktisadi giiciinii siyasal gii¢ haline getirmesi-
ni becerir ve Menderes’e yakin bir milletvekili olarak Mec-
lis’e girer. Universiteyi "mason ve komiinist yuvas" (I, s. 244)
olarak goren agin bir sagcaidir. Buna karsihk Halim, romanda
pek agiklanmayan bir siireg icinde sehirli ve entellektiiel ol-
mus, aktor olarak calismaya baglamig ve sol fikirleri benimse-
migtir. Bu durum elbette babasi tarafindan hazmedilememig
ve Halim "sen kalk gavurluga heves et, zindiklarla birlik ol,
Ummed-i Muhammed’e kars: gel!" (I, s. 33) diye celallenen
Hacibeyoplu tarafindan reddedilmigtir. Baba ogul birbirlerin-
den nefret eder, karsihkh olarak "gebermelerini” beklerler.
Romanin énemli tiplerinden Halim’e tekrar dénecegiz.

Aynanin Igindekiler'de Ferid Bey neslinden bagka bir
kahraman da bizzat Ferid Bey’'in kizkardesi Hayrun Ha-
mm’dir, Hayrun Hanim, kadin oldugu halde erkek goriiniig-
li, erkek gibi davranan, erkek gibi giyinen ve gahane yalisin-
da beyaz Rus asilh kii¢iik sevgilisi Nadeja ile yasayan bir tra-
vestidir. Attila [lhan, roman dizisiyle ilgili genel agiklamasin-
da, kahramanlanndan sadece gergege en aykir gibi goriinen
Hayrun Hanim’in bir hayal sentezi olmadifini, onun gergek-
ten yagadifimi ve uzaktan uzaga hayatim inceledigini belirti-
yor. Biz Attila ilhan’in bu diigiincesini paylagmiyoruz. Bizce
Hayrun Hanim, belki de bir "sentetik” alagim olmadi i¢in,
romanin en gercege uygun ve en duygulandinicl tiplerinden
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biridir. Hayrun Hanim bir doga hatasinin kurbamdir; karma
seksli bir insandir, Sorunu psikolojik plandan énce fizyolojik
plandadir. Belli bir yagtan sonra "erkeklik” niteligi air basin-
ca cevresi tarafindan itilmig, adeta afaroz edilmigtir. Ferid
Bey, onun kardesi olmaktan utanir ve bunu gizlemeye galigir.
Ashinda yasantis1 "solculuk'la hig ilgisi olmayan kiz1 Suat da
Hayrun Hanim’»n yaganusina tehammiil edememekte ve
onun "agafilik burjuva” (I, s. 257) hayatindan irenmektedir.
Buna kargihk Hayrun Hanim tutarh, sadik ve gefkatli bir in-
sandir. Simifina uygun siyasi fikirlerine sonuna kadar bagh-
dir ve "miibarek adam” dedigi Menderes’i 27 Mayis'tan sorra
da savunur. i hayatinda da becerikli ve basanhdir. Bayrak-
tar Ciftligi’nin ve 6nemli bir hissesi olan Akin Limited $irke-
ti’nin yonetiminde etkili bir rol oynar. Kendisine yiiz gevir-
mig yakinlarina kars: gefkatle mukabele eder. Kardesi Fe-
rid’in kalp krizlerinde, her igini birakarak yardimina kogar ve
kiz1 Suat’a da sonunda kendi yalisina bitigik yaliyr satin ala-
rak hediye eder. Fikirleri ne olursa olsun, Hayrun Hanim,
okuyucuda pek sempati uyandirmazsa da, acimayla kangik
bir takdir duygusu uyandinr.

Ferid Bey neslinden belki de en 6nemli kahraman, Ah-
met Ziya'dir. Ahmet Ziya’nin 6nemi, coktandir "harekete kiis-
miig” (i, s. 203) ve ona karst belli bir mesafe almis olmakla be-
raber temel inanglanmn: yitirmemis ve gevresinde de sayginh-
gin1 hild koruyan bir solcu olmasindan ileri geliyor. Ahmet Zi-
Ya, adeta yazarn fikirlerinin ve "genel ¢6ziim" dedigi done-
min biitiinciil analizinin sézciistidiir. Megrutiyet’ten 27 Ma-
1s'a kadar sol hareketin Hilangosunu da onun agzindan dinle-
nz.

Alimet Ziya, Abdi Bey’in (Attila flhan uzlasmaz akraba-
liklan pek seviyor) kayinbiraderidir. Birinci Diinya Savagi s1-
rasinda mithendislik tahsil etmek iizere Almanya’ya gitmis,
orada devrimci fikirleri benimseyerek Berlin’de Rosa
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Luxemburg ve K. Liebknecht’in basim ¢ektigi Spartakus ha-
reketine katilmg ve daha sonra iilkesine dénerek Kuvay Mil-
liye saflarninda yer almistir. 1920°’de Moskova’da Sark Isgileri
Universitesi'ne (KUTV) devam etmis ve orada uluslararas
komiinizmin sorunlaryla tanigmigtir. 1923’te "igaret 151klan-
n1 yakmamg bir taka" (V, s. 103) onu, kans: Dr. Melelk’le bir-
likte Anadolu Kavag’'na birakmig ve artik Tiirkiye’de eyleme
baglamigtir. Arkasindan 1925, 1927, 1930 tevkifatlarninda tu-
tuklanmg, bir ara Nazim Hikmet ve Sevket Siireyya ile birlik-
te hapis yatmig, fakat daha sonra "profesyonel devrimcilik"e
veda ederek, teinel inanglanm degigtirmeden hayatin1 kazan-
ma yolunu tutmustur. Bu "pasif' dénem, kendisine sol hare-
ketin gecmisini bir bitiinliik icinde degerlendirme firsatim
da vermigtir.

Attila Than Aynamn Igindekiler dizisine 27 Mayis Hare-
keti’yle bagladifn i¢in biz, 6nce, Ahmet Ziya'nin bu hareketle
ilgili yorumlanyla kargilagiyoruz. Fakat burada, anlatim ko-
laylagtirmak amaciyla, devrimci miithendisin fikirlerini ve yo-
rumlarim kronolojik diizen iginde vermeye ¢alisacagnz.

1940’larda Tiirkiye’'de Seflik sistemi, iggal korkusu altin-
da Nazilerle flort eder ve Saracoglu hitkiimeti gahlanan Tu-
ranc1 hareketleri desteklerken, Ahmet Ziva Almanlarla igli
digh iligkiler iginde bir girkette caligmakta208 \ ¢ gegmigiyle he-
saplagmaktadir. Uluslararasi komiinizm ne zaman ve kimin
hatasiyla rayindan gkmig ve iki akima béliinerek bir ig kavga-
ya doniigmiigtiir? Ahmet Ziya bu soruya Sultan Galiyef’in
"mutemet adam1” ve Miitarekede Mim Mim gruplanyla birlik-
te cahigmig eski Cekacilardan Resul Hocayef’in agziyla cevap
verir. Sunlan sdyler Hocayef: "(Uluslaras: komiinizme) Gali-
yef ihanet etmedi éziim, 6lilym, Cugagvili (Stalin) ona ihanet
etti; o panislavist olmasaydi, Galiyef pantiirkist olur muydu?”
(V, s. 69). Ahmet Ziya da bu diigiincededir ve bu aynmu Tiirk
komiinist hareketine uygular. Ahmet Ziya’nin bu konudaki
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siiphesi 1930 tutuklanmasina kadar uzanir: Devrim, beynel-
milel nitelifini kaybediyor ve "Ruslagiyor” (V, s. 73). Bu kus-
kusu giderek giiglenir ve bir inang haline gelerek onu hareket-
ten uzaklagtirir. O zaman Tiirk komiinist hareketinde iki giz-
gi saptar: 1) Sultan Galiyef’in ulusal ¢izgisini izleyen Mustafa
Suphi, Nazim Hikmet ve -bir tarihe kadar Sevket Siireyya-
gibi ger¢ek devrimciler; 2) Beynelmilel komiinizm yaptifini
sanarak Rus milliyetgiliginin pesine takilanlar: Obiirleri. Na-
zim Hikmet bile "ulusal” yolu bulmadan 6nce epeyce bocala-
mig ve Seyh Bedrettin Destani, Kiyamet Sureleri ve Kuvay!
Milliye Destani gibi eserlerini vermeden, yersiz bir "beynelmi-
lelciligin" etkisi altinda "Si-Ya--U" (Cinli), "Benerci" (Hintli),
"Taranta-Babu" (Habes) gibi siirler yazmamig miydi? (V, s.
330). Evet, "¢o3u Tiirk Ocag ¢ikugh ilk Tiirk komiinistleri
Mustafa Suphi, Etem Nejat vs. Nur Vahidof ile Sultan Gali-
yef’in uzattiklar: ele simsiki sarilmiglar(dy)” (V, s. 267). Bas-
langicta Nazam, Vala, Ahmet Ziya bu fikre kars: cikarken, Re-
sul Hocayef katihvermigti. O Hocayef ki kendisini "Ciddi bir
kritika yapmalisin yoldag! Asyali zahmetkegleri hor gormek-
tesin" (V, s. 328) diye uyarmisii. 1940’larin bogucu havasi igin-
de, Cekacilarn kursuna dizmek iizere alip gotiirdiikleri Hoca-
yefin hayali, Ahmet Ziya'nin gézleri 6niinden gitmez. Sultan
Galiyef'i elegtiren Dr. Melek’i nasil azarhyordu Hocayef?
"Kim kimin namna kimi itham ediyor. Tiirkiye Komiinist
Firkas: adina sen Sultan Galiyef'i mi? Oyleyse bilesen, TKF
Suphi yoldagin, Suphi yoldag ise Galiyef'in ogludur: Cedddini
inkar eyleyen namerttir, evet!" (V, s. 348) Ahmet Ziya da ulu-
sal komiinizmi se¢mistit ve "Tiirk komiinistiyim!" (V, s. 46)
der. Fakat bu yolun da sapma tehlikeleri mevcuttur. Sevket
Siireyya’nin izledigi ¢izgi bu yondeki yanilg: ihtimallerini ser-
gilemiyor mu? Sevket Siireyya "hareketten 1925'te sofumusg,
1927°de uzaklagmist1”. O giin bugiin "Anadolu’nun hizmetin-
dedir” (V, s. 19). Peki Anadolu kimin hizmetindedir? Sevket



262 Osmanh - Tiirk Romarunda Tarih Toplum ve Kimlik

Siireyya "hareketten uzaklagtiktan" sonra, "Galiyef sosyalistli-
ginin ana fikirlerini igeren" (V, s. 348) Kadro dergisini ¢ikar-
magtir, Fakat Refik Saydam’in "kimse(nin) geregince deger-
lendirmedigi" (V, s. 365) ani ¢litmiinden sonra, Saracoglu Hii-
kiimeti kurulunca Tiirkiye’de Nazilere sempati artmist1. Bu
yitzden o tarihte Iktisadi ve Sanayi Tetkik Heyeti Reisi olarak
kargimiza gikan Sevket Siireyya hala "Anadolu'nun hizmetin-
de miydi? Yazar, kahramanlan agzindan, tek parti rejiminin
Atatiirk’iin dliimiinden sonra "fagizm'e doniigtiigiinii agik-
lar. Fakat bunu sosyo ekonomik siireg i¢cinde inandiric1 bir ¢6-
ziimlemeye baglamaz. 1938'de, CHP’de tiiziik degisikligi ile
Inonii "Milli Sef-Degismez.Bagkan" olunca rejim de birdenbi-
re fagistlesmis ve ona hizmet edenlerin siyasal rengi degismis-
tir. Buarada bir Alman firmasinin gubesi gibi calisan Kelegog-
lu Sirketi’nde miihendislik yapan Ahmet Ziya’y1 yazar korur.
Geligmelerden tedirgin olan Ahmet Ziya zaten girketle mesa-
fesini almigtir ve bir siire sonra da Yahudi asilh bir Alman gar-
kiciyla agky, kendisi igin bir tuzaga doniigerek tutuklanir.

Ahmet Ziya'yla 27 May1s Hareketi’'nden sonra tekrar kar-
silasinz. Miralay Ferid’e, rahatsizlifindan dolayr gegmis olsu-
na gelmigtir. Kendisini ressam Faris’in 6liimii dolayisiyla yap-
tif1 konugmadan hatirlayan Ferid Albay’in yegeni Suat, bu
iki insamin aralanndaki korkung "bagdagmazh” diigiinerek
nasil biraraya geldiklerine sagar. Aslinda Ferid Bey’in cogku-
su kargisinda Ahmet Ziya susmakta ve hep konuyu siyaset-
ten uzaklagtirmaya ¢aligmaktadir. Fakat sonunda kendini tu-
tamaz ve "27 May1s’in devrim filan olmadigin ve ilkel bir hii-
kiimet darbesi sayllmasi gerektigini" (I, 205) agzindan kagi-
rir. Daha sonra da 27 Mays'la ilgili diigiincelerini —yazarn ¢o-
ziimlemesini yansitici bir bigimde- daha aynntih olarak ifade
eder. "Giiney Amerika iilkelerindeki hiikiimet darbeleriyle
alay eder dururuz. Amerika Dogu Akdeniz’e ayak basal, bi-
zim buralan oralara dénmedi mi?" (II, s. 225) Ahmet Ziya’ya
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gére 27 Mayrs, Menderes’in bir "bléf" amaciyla Moskova’ya
bir seyahat tasarlamas iizerine yapilmig ve bunun igin de ilk
bildirisinde "Nato’ya ve Cento’ya bagl oldugumuzu" ilan et-
migtir. Harekete aktif olarak katilan Yiizbasi Demir’in, bu
agiklamanin "dig miidahaleyi 6nlemek i¢in yapildigam" soyle-
mesi izerine, Ahmet Ziya bunun "miidahalenin kendisi" oldu-
gunu soyler veilave eder: "... bizde devrimciligin tarihi, bir ba-
kimiz yabanci miidahalelerin tarihidir" (II, s. 225-226). Ah-
met Ziya bundan sonra analizini daha iist bir diizeye yiiksel-
tir ve yazann "genel ¢oziim"iiniin 6nemli bir parcasim tegkil
eden su agiklamay yapar. Yakin tarihimizde "Batililagma” de-
digimiz sey "miithis bir numara(dir.), zannedildiginden daha
miithig! Tirk miinevveri inkilapgl olmak igin nce Batih ol-
masl icabettigini saniyor, o dakikadaysa halki iki asirdir istis-
mar eden Batilinin, onun igerdeki usag olan kompradorun
yanibaginda yer ahyor" (II, s. 227). "Mesrutiyet miinevverinin
de, Cumhuriyet miinevverinin de temel tercihi ‘Garph ol-
mak’, zira bunu miiterakki olmak zannediyer! Sosyalistlige
itibar: da Garphhgn bir ¢esidi olmasindan miitevellit: memle-
ketin iktisadi ve i¢timai zaruretlerinden dogmuyor..." (V, s.
349). Isin ilging yoni, Atatiirk’iin 6liimiine kadar devam etti-
gi say1lan Kemalist devrimi de elinin tersiyle iten bu analiz, o
anda Nazilerle igli digh olan bir girkette ¢galisan miithendis Ah-
met Ziya tarafindan yapllmaktadlr. Bereket versin ki Ahmet
Ziya gergekgidir, kendi ¢eligkilerini de goriir ve 6zelegtirisini
yapar. Ashinda Ahmet Ziya'nin i¢ tartismas, "partideki uzlag-
maz ikilikten, Moskova davalarindan bagimsiz (siirmekte-
dir)" (V, s. 328). Kahramdmmz diigitnditkge daha iyi anlar ki
"miinevver olarak igine diigtiigii qckmaz, yaslandik¢a daha
agik, daha da aydinhk olarak gordiigii ‘yabancilagma’dir” (V,
s. 329). Yabancilasma? Attila ilhan’in "dumanh ayna“da gor-
diikleri, "yabancilagmig insanlar"in diinyasidir. Yazar kahra-
manlarnin "yabancilagma“sin: sadece fikir ve yagantilannda-
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ki tutarsizhiklarla agiklamaz, onlarnn 6zel hayatlarina girer ve
seksitel gizemlerini de deser. Attila ilhan’in romanlarinda
seks, May1s 1968’den sonra tiim diinyaya yayilan bir "liberati-
on" modasina paralel olarak, siyasal davraniglarin ve yabanei-
lagmalarin bir anahtandir. Ornegin Ahmet Ziya’y alahm. Ro-
mandaki en saghkh tiplerden biri olan bu kahraman kadinla-
ra gok diiskiindiir. Fakat siyasette "ulusal"h# kimseye birak-
mayan ve "garpgihik™ yerden yere vuran bu devrimci, neden-
se hep "gavur kizlanina" diigkiindiir ve ge¢misine doniip de
agklannm ammsayinca, goézlerinin 6niinden sirayla Melissa,
Meleho, Nadya, Yelizaveta ve Elke resmi gegit yaparlar. Al-
manya’dan déniigiinde asik oldugu "cinselligi bir girdap” (V,
s. 77) olan Nadya kendisine her geyi (yaklagan savas, donan-
ma davasi vh.) unutturmuyor muydu? Zaten son tutuklanma-
s1 da ailesini kur~.irmak igin Nazilerin rehini haline gelmisg
olan Yahudi asilh Elke’ye agkimin bir sonucudur. Siyasal 6z-
lemleriyle kisisel gergegini bir tiirlii uyuma sokamamis olan
bu insancik, Miralay Ferid’in 6liimii dolayisiyla kendi gergegi-
ni en iyi kendisi ortaya kor: "Nasl fikir aksiyondan kopunca
olirse, fikir adarm da oliir. Kendimi bundan hig affetmiyo-
rum"” (I, s. 441).

Attila Than"in ikinci nesil kahramanlan, genellikle, daha
once tanittifimiz. kahramanlarin ¢ocuklan, yegenleri ya da
onlann sevgilileridir. Bunlar da varlikh ailelerden gelmis ve
siyasal hilince Menderes doneminde kavusmusg, ¢ogu "ilerici”
genglerdir. Miralay Ferid Bey'in neslinde kadin diigkiinliigii
ya da travestilik gibi dofustan gelen uyumsuzluklar, bu nesil-
de —daha dogrusu bu neslin ele ahnan kesiminde - Bat1 iilke-
lerinde bile istisna tegkil edecek bir seksiiel liberasyona do-
niigmigtiir.

Attila [lhan gen¢ kahramanlarini da siyasal gizgilerine go-
re veriyor. Bunlar arasinda sosyalistler vardir, Kemalizmle
sosyalizm arasinda bocalayan 27 Mayis¢1 subaylar vardir, ni-
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hayet fagistler vardir. Yazar bu neslin de seksiiel yagsantilari-
ni, siyasal felsefeleriyle biitiinlesmis bir gekilde betimlemeye
Ozen gosteriyor. Yiizbagi Demir, yazann en ¢ok sempati duy-
dufu ve portresini en aynntili bir sekilde ¢izmeye cahgtifn
kahramanlardan biridir.

Demir Yiizbag: miitevazi bir aileden gelmektedir. Cocuk-
lugunu dedesinin Bursa’da, Muradiye’deki ahsap, cumbal
evinde gec¢irmigtir. Daha ziyade bir kiigiik konaga benzeyen
bu evde gergek otorite, dindar ve muhafazakar dedesi Hoca
Rasim Efendi’dir. Silik bir sahsiyet olan babasi Feyzullah
Efendi’nin, Hoca Rasim’in elini sik sik opiigii, Demir’in ¢o-
cukluk yrllaninda muhayyilesine ¢akilmi; birkag tablodan biri-
dir. Buna kargilik annesi Suat Hanmim, "Abdiilhamid’in sadik
bendelerinden" biriyken Ittihatgilar gelince Bursa’ya siiriil-
miig bir ailenin gorgiilii bir kizadir, i1, s. 109) Rasim Hoca’-
nin evine gelin olarak girince Istanbul’daki tiim ahgkanlkla-
rindan vazgegmek ve kocasinin séziiniin gegmedigi bir gevre-
ye istemeyerek uymak zorunda kalmig ve "gengligi heder edil-
mig" (II], s. 105) bu kadin, kocasiyla "beraber, defil, yan yana"
(11, s. 67) yagamaya haglamigtir. Ne var ki, dedesi, bir ara ge-
rici gosterilere katilmaktan tutuklanir, fakat kisa bir siire son-
ra serbet blrakllmasina ragmen ¢ok yagsamaz, obiir diinyaya
gogcer. Rasim Hoca’nin éliimii Suat Hanim’a ¢oktandir 6zle-
nen bir ozgiirliik hayati getirmigtir. Siislenip boyanmaya,
tambur calip sarki séylemeye ve Nezihe Muhittin’in, Mebru-
re Sami’nin, Suat Dervig’in "agk ve tahassiis” dolu romanlan-
n1 okumaya baglar. Kij¢iik Demir i¢in 6rnek alinacak model,
amcas! ve Miralay Ferid'in silah arkadas: Dr. Hayrullah'tir.
fkinci Diinya Savag: sirasindaki kahramanlar1 Maregal Rom-
mel ve general MacArtur olan Demir, gocuklufunda sevgiyle
bagh oldugu Dr. Hayrullah'in etkisiyle bir askeri liseye kaydo-
lur. Yakugiklih dolayisiyla okulda "J6n Demir" diye ¢agrilan
geng kahraman, egemen ideolojiden kugku duymaya daha li-
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se yillaninda baslar. "Donanma Davas1” buna vesile tegkil
eder ve kamuoyuna "sinsi bir casus" (IIl, s. 124) diye takdim
edilen Nazim Hikmet’in "mahpuslugun her yanim sarmg bii-
rimciik hiizniinii, masmavi bakiglariyla yirtan" (II, s. 124)
goriinigiinden etkilenir. Ustegmen olarak katildizn Kore Sa-
vagl ise —yaralanip, madalya almasina ragmen- tiim inanglan-
m ¢oOkertir. Artik kafasindaki temel soru "Kore’de kimler i¢in
savagtik?"tir. Egini savagta kaybetmis olan ve sik stk "War is
terrible!” diyen Yoko’yla bir genelevde tamstiga "Budha rahi-
besi" goriiniisli Mamasan Shamisen’in hayalleri onun anila-
rim Tiirk Tugayr’min imhasi kadar meggul eder. Artik "iginde-
ki yara aqilmigti, fena halde kaniyordu” (111, s. 78).

Kafasindaki sorular ve giipheler, senelerce sonra bir ro-
portaj i¢in gazeteci Umid Ersoy’la Sark Kahvesi’nde bulugtu-
gu zaman bir yanit bulmaya baglar. Hayatta baz rastlantilar
vardir, insanlan degistirirler. Yiizbagt Demir i¢in de Umid’le
bulugmas: bir déniim nok:asi olmugtur. Sonralan diigiiniin-
ce kabul eder ki "Her geyi degil ama, ¢ok seyi borg¢luydu
Umid’e!" (111, s. 157). Umid onun sadece siyasi fikirlerini radi-
kallestirmekle kalmaz, Kore’de —psikolojik nedenlerle- kay-
betmis oldugunu sandif1 erkekligini de ona iade eder. Fakat o
Umid’e oldugu kadar, belki daha fazla, sonralan evlerinde
pansiyoner olarak kaldifn Suat’a da bir ilgi duyar. Kuledibi’n-
deki bakumsiz apartmanda onu ilk gériigiinde Yiizbagi Demir,
Suat’in "Igiklar Askeri Lisesi’'nden beri diislerinde saltanat
siiren ‘renkli kadin’ oldugunu anlamig carpilmigti” (III, s.
278). Gergi bu sirada Umid’le iligki igindedir ve Suat da evli-
dir. Fakat iginden bir kuvvet kendisini, bu "renkli ve rayihah"
kadina dogru itmektedir. Yoksa dedesinin §liimiinden sonra
siiriip siiriigtiiren annesiyle ayni adi tagiyan bu kadin arasin-
da bilingalt: bir iligki mi kurmugtur?

Yiizbag) Demir’in iistiin tarafi kiiltiirii ve biling derecesi
degil, insanhfidir. Gergi Tokyo —ve dondiikten sonra- Giilha-
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ne Hastanelerinde bir siirii klasik okumus, ufkunu genislet-
mistir. Sark Kahvesi’'nde de Umid, onu Karamazov Kardes-
ler’i okurken bulur. Fakat Demir, iddiali bir sosyalist olmadi-
£ halde davramglarinda onlardan gok daha insancil, ¢ok daha
sevecendir. Solcu Suat'la kocasinin adam yerine koymadikla-
n komgulariyla bir rahatsizlik dolayisiyla 6yle bir ilgilenir ki,
Suat goyle diiglinmekten kendini alamaz: "Sen yillardir insan-
alhf kimselere vermemissin, ‘mimli’ solcu aydin geginiyor-
sun; o geliyor daha ayaginin tozuyla iki jest yapiyor, birden
igindeki o dipsiz bencillik kuyusunu gérityorsun” (I, s. 212).
Attila lhan’in biitiin "solcu”larinda bu "dipsiz bencillik kuyu-
su” seri boyunca sintir durur.

Yiizbas1 Demir gazeteci Umid’in etkisiyle Kemalist dev-
rimcilikten daha da sola kaymigtir. Miralay Ferid'le bir tartig-
masinda onlann neslini, Mustafa Kemal’in ¢limiinden sonra
devrimi tamamlamak yerine, igi "tathsu fagistligine" (I, s.
235) dokmekle suglar. Ve ilave eder: "Is¢ilerimiz, o sizin ha-
nimevladi.(Menderes kastediliyor. T.T.) ‘6] dese’ yoluna ole-
cek albayim. Uyandirmaya kalkiganlar hapiste” (I, s. 239). Da-
ha sonra anti emperyalist bir nutuk ¢eker ve Nato’ya girigimi-
zi, bizzat katilmig oldugu Kore Savag’inin bir 6diilii olarak yo-
rumlar. Kore Savag’inda amag "Amerika’nin emrinde, Ameri-
ka igin ne kadar kolay ve yigitce 6lebilecegimizi gostermekti...
Demek ki bagarmigiz® (111, s. 185). Fakat yine de iimidi, radi-
kal bir 27 Mayis’g1 olarak, Nato’yla biitiinlesmis Silahh Kuv-
vetler’dedir. Bizde Batili bir siniflagmanin olmadig iddiasina
dayanarak "Ta Jén Tiirklerden beri ilerici tek gii¢ ordu!" (I, s.
363) der. Ne var ki, 27 Mayis da umutlarina cevap vermez ve
hareketin biinyesinden gelen boliinmeler i¢cinde emekliye sev-
kedilir. Boylece yazarin sempatik gosterdigi "Kadro"cu tezler
bir kez daha yenilgiye ugrarlar. Bu yenilgi kagimlmaz miydi
ve sonug olarak tekrar secimlere donmek olumlu mu olmus-
tur? Yazar bu sorulara acikca yanit vermekten kaginir ve Mil-
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li Birlik Komitesi’'ndeki béliitnmeleri anlatmakla beraber,
Tiirkes ve arkadaglarnimin hazirladin -ve o sirada aydinlarda
bityiik bir iirkiintii yaratan- "Ulkii ve Kiiltiir Birligi" tasan-
sindan sézetmez. Bununla beraber, 27 Mayisi1 Marksist Ah-
met Ziya'nin agzindan analiz ederken olaylarin "dig diyalekti-
gine" (emperyalist "sistem"e) tayin edici bir rol verir. Ahmet
Ziya'ya gore "segimle iktidar olmus milli hitkiimetini ‘sis-
tem’e istinat ederek deviren bir hareket, ‘sistem’in diyalekti-
ginden pagasim kurtaramaz; bagka bir ifadeyle angajman
onu miinhasiran dig politikada degil, i¢ politikada da baglar"
(I11, s. 427). "(Saga iktidar) kiistahlhigi Rusya ile florte kadar
vardinyor, ona ciddi bir ders lazimdi, verildi" (I1I, s. 427). Bu
analizlerde hem kati bir determinizm hem de 14’lerin elimi-
ne edilmesine —ve se¢imlere gidilmesine— esefle bakan bir ton
hakim gibidir. Ahmet Ziya "iran’da Musaddik neden devril-
diyse, Tiirkiye’de Menderes ondan devrildi. Mahiyet fark:
yok aralarinda, sadece derece farki" (IIl, s. 426) derken, bize
gore, ipin ucunu iyice kagirmaktadir. Ulkesinin petrollerini
millilestirdigi i¢cin CLA tarafindan ¢6ldiiriilen bir anti emperya-
list devlet adammyla Amerika’dan ii¢ beg dolar daha fazla ko-
parmak i¢in blofe hazirlanan bir demagog arasinda tam bir
"mahiyet farki” vardir.

Attila [lhan’in roman dizisinde, agitkca "fagist" olarak
damgalanan tek bir kahraman vardir: Dr. Sevim. Kardiyolog
Sevim Merdoglu da yazann tiim kahramanlarinda oldugu gi-
bi kigiligini hazirlayan ¢ocukluk y1llariyla birlikte verilir.

Fakir bir aileden gelen Sevim, gocukluk yillarni iivey ba-
basinin igkencesi altinda geg¢irmigtir. Bu sefih adam her ak-
sam i¢mekte, sonra onu "oynatmakta”, daha sonra da tekme
tokat dévmektedir. Bu bitip titkenmeyen eziyet, sonunda
geng kz igin bir aligkanhk haline gelmig ve onu mazogist yap-
mugtir. flk adetini de tekme tokat arasinda goren kiigiik Se-
vim, artik "tokatlarin yalazin: teninde hissedince, gizli bir
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zevkten... iirperigler (II, s. 395) hissetmektedir. Ne var ki, bu
iskence diinyas: Sevim’in kigiligini ezmez, tam tersine onun
ihtirasim1 kamgilar ve kendi digindaki refah alemine 6zlemini
artinr. Yokluk iginde olmasina ragmen okur, doktor olur ve
para agkimin kamgiladify ¢aligma giiciiyle kusa zamanda im-
rendigi ssmfin saflarina kangir. Sportif yapisiyla ("Basket” Se-
vim), Batili gériiniigiiyle ve Jaguar arabasiyla yerinden mem-
nundur. "Sifirdan bagladim, lisede kitabim, Tibbiyede beyaz
gomlegim yoktu!" (II, s. 219) diyen kardiyolog, "bencilligi" ha-
yat kurali yapar ve "merhamet’i de "hayata yakismayan bir
his* (I, s. 219) olarak kabul eder. Simif degigtirmesiyle bera-
ber mazogizmi de sadizme doniigmiig ve ¢evresine eziyet et-
meye baglamigtir. Yer yer digavurumecu ressamlar gibi, tipleri-
ni karikatiirlestirmekten hoglanan yazar, Dr. Sevim’in sadiz-
mini de Anayasa Profescrii —ve 27 Mayis’tan sonra Kurucu
Meclis’te iiyelik bekleyen— kocasina attifr dayakla renklendi-
rir. "Ona vurdukea gonliinde lkuzil dikenli ates giilleri agilmsg,
cinsel bir sarmagifnn gériinmez dallan bacaklarindan boynu-
na dogru hizla sanlmgti” (II, s. 187), Dr. Sevim kendisine
agik olan bir eczaciy1 da devaml hakaretlere bogar, zaman za-
man da dover. Oglu yasinda bir gengle yagayan kardiyolog,
"Tiirklerdeki kalkinma tutkusunu” yeren ve Tiirkiye’ye —o d6-
nemin Thornburg ve Baker raporlarinda oldugu gibi- tarima
dayah kalkinma regeteleri siiren bir Amerikaliyla da ortak bir
ilag fabrikasi kurma pesindedir. "Aynanin Igindeki" Amerika-
hlar da geligkiler igindedirler!

Romanda ¢izilen portresiyle Dr. Sevim’in ruhsal agidan
dengesiz oldugu meydandadir, fakat bir "fagist” oldugu soyle-
nebilir mi? "En Avrupal goriinenlerimiz, en kibar pavyonlar-
da, gecenin bir saatinden sonra ciftetelli oynuyorlar" (II, s.
217) diye Tiirk erkeklerini elegtiren bu kadinin, sado-mazo-
sist egilimler tagiyor diye mutlaka "fagist"mi olmas: gerekir?
Dr. Sevim’in degerlendirmesini bizzat yazar yapar: "Fagistti



270 Osmanl - Tirk Romarunda Tarih Toplum ve Kimlik

doktor Sevim, mutlulugu ancak kendisi gibi ‘iistiin’ insanlara
taniyan, yifanlaraysa onlara kolelik etmek gorevini yiikleyen
koyu bir fagist!" (II, s. 219) Zaten tiyatrocu Galip Cakir "Tiirk
fagizmi"ni psikanalitik terimlerle tanimlamgtir: "... fagizmin
olmasi i¢in, sadizmin olmas: gart! Siz bakmayin Dimitrov'un
tarifine... Bizdeki fagizm, yonetim: tekeline almug biirokratla-
rin gizli sadizmidir” (I, s. 220). Bu tanima tek parti yonetimi-
nin tiimi girdigi gibi, Tiirk komiinistlerinin birgogu da uy-
gun diiger. Eylemden uzaklagmig, harekete kiismiis olmasina
ragmen, sol analizler yapan Suat da bu kategoriyle bagdagir.
Dr. Sevim’i ilk goriigiinde "carpilan” Suat daha ¢ok mazogist
egilimler tagir ve anlagilmayan bir siire¢ iginde "sevici" olur.
Erkeksi annesi Hayrun’dan nefret eden ve Yiizbag1 Demir’e
zaaf duyan Suat’1 sevicilige iten bir psikolojik analiz yapil-
maz. Cok genel bir diizeyde, kocasinin mutlu edemedigi bu
kadinda, annesine karg: hissettigi duygularn iki yordi oldu-
gunu ve nefretin kolayca bir "6zdeglesme"ye ve agka doniige-
bildigini tahmin edebiliriz.

Atilla lhan’in siyasal davramglarla psikanalitik veriler
arasinda kurdugu iligki, Bati’da 1960’larda baglayan ve Mayis
1968’den sonra biitiin Avrupa’ya yayilan bir akimdan ilhami-
n1 almiga benzemektedir. Ozellikle italyan sinemasi bu konu-
da ilging 6rnekler vermigtir. Bernardo Beitolucci'nin 1964’de
cevirdigi Prima della revolizione'si, bir arkadasinin etkisiyle
komiinist olan bir burjuva gocugunun daha sonra, diigkinkh-
£ ve kararsizhk i¢inde, g6z kamagtirier bir diigiinle kendi sini-
fina nasi dondiigiinii anlatir. Nevrotik teyzesiyle seksiiel ilig-
ki kuran Fabrizio, yolunu bulamamgbir neslin dramin sergi-
ler. Bertolucci, eseri igin, "kendisine bir ayriada bakan i¢celig-
kilerin ve kararsizhn ta kendisidir"20? diyordu. Suat’ta da
Fabrizio’ya benzeyen bir taraf vardir. 27 Mays" "Igci sinifi ne-
rede?” (1, s. 198) diye elestiren bu geng kadin, nefret ettigi an-
nesinin hediye ettigi yahdan "evim" diye bahsederken yazar
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"yoksa sinifi onu geri mi almigt1” (II, s. 433) diye sorar. Fakat
Suat, mazosist egilimiyle ve sevicilige kayisiyla daha ¢ok Lili-
ana Cavani’'nin Gece Bekgisi, (1973) filmini animsatir, Bir te-
merkiiz kampinda kendisiyle sadist iligkiler kuran Nazi suba-
yin1 yillar sonra goriince, ona kargi arzulan kabaran bir kadi-
n1 anlatan bu film, Bati’da ¢ok hirsh tartigsmalara neden ol-
mugtu. Attila flhan da "Suat, bir Hristiyan Ortagag karyola-
sinda, elleri ve ayaklan zincirle baglanms, qirilgiplak, isken-
ce yapacak Nazi subayini bekliyor" (II, s. 222) derken, adeta
Cavani’yi terciime eder gibidir.

Hem Suat hem de Yiizbag1 Demir’le biseksiiel iligkiler
icinde bulunan gazeteci Umid de romanin en renkli tiplerin-
den biridir. Taninmis bir iy adamimn kiz1 olan Umid, babasi
sevdigi bir gencin dliimiine sebep oldu diye onu reddetmis ve
"biitiin meslek sirlannm” basina agiklamigtir. Fakat birgok
kahramanda oldugu gibi, Umid i¢in de verilen bilgiler ve gizi-
len portre ile yapilan degerlendirme arasinda bir tutarsizhk
vardir. Umid goyle tamtihr: "Umid’in yasama tutumu da, fi-
kirleri de kimselere benzemiyor. Ne ‘alafrangalik’ taslay:p gii-
liing olan yagit1 ‘sosyete kadinlarina’, ne ‘aydinhk’ taslayip ka-
dinhigim kaybedenlere" (11, s. 227). Demir'in bir arkadas da,
zarifliginden 6tiiria Umid’e "Barones" lakabin1 uygun gérmiis-
tiir. Ne var ki, Umid’in yagantisim ortaya koyan sahneler, ge-
ligkiler iginde, yabancilagmig, hatta 1950’lerin Tiirkiye’'sinde
gerceklerden tamamen uzak bir geng kadin tipi canlandir-
maktadir. Umid Ersoy, seksiiel planda, o tarihlerde Bati mer-
kezlerinde de rastlanmayacak derecede "emancipée” bir kadin-
dir. Demir’le sevigirken kumanda hep onun elindedir ve Ko-
re gazisi yiizbasi "sevismede hakkini béylesine arayan bir ka-
dina 6mriinde hi¢ rastlamadizim” (Il s. 221) itiraf eder. Aym
tarihlerde Paris’te feminizmin ve kadinin "émancipation” ha-
reketinin bagini geken Simone de Beauvoir, Umid’in "géziika-
ra kadinhg" (1L, s. 222) yaninda utangag bir taze gibi kahr.
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Gergek aristokratik kokenli Simone de Beauvoir, Sartre’a bi-
le "siz" diye hitabederken, "Barones” Umid, sozlerine hep "ba-
ba!" diye baglar. Agzindan "ig¢i simfi" lafini diigiirmeyen bu
kadin hep Amerikan pazarlarindan ahgverig yapar ve Yiizbag
Demir’in kiyafetini begenmeyince onu Beyoglu magazalarna
gotiirerek "gozlerinin yegiline” uygun giysilerle donatir (I1I, s.
229). Umid’in geligkileri yazan da rahatsiz eder ve Yiizbag:’-
nin agzindan su agiklamay yapar: "Yazarken ne derece ciddi,
oturakh hatta bilimsel, yagarken o derece hafif, dalgaci, igin
alayinda bir kadin” (IIl, s. 260). Fakat bu kadin Milli Birlik Ko-
mitesi iiyelerini ¢ok etkiler ve onlar "Barones"in "inceligini,
zekiligini, etkileyici havasim1 anlata anlata bitire(mezler)"
(III, s. 394). Oysa ortada ince ve zarif degil, diipediiz kiilhan
ve tutarsizhiklarla dolu bir kadin vardir. Nitekim Yiizbas: De-
mir de Umid’le evlenmeyi diisiindiigii anlarda, geng kadimin
"kiilhanbeyligi rahathgmin® (III, s. 388) gevresinde ne kadar
yadirganacagnin bilincindedir. Notre Dame de Sion’da oku-
duktan sonra Paris’te egitimine devam etmis olan Umid Er-
soy’un referanslann hep Batilidir: Gramsci, Pavese, Calvino
okur; Boccherini, Pergolesi, Albinoni disnier ve istanbul so-
kaklarinda, Saint-Germain’de yaganmayzcak bir hayat ya-
sar. Bu kadanna yazar da tahammiil edeinez ve bu durumda
"Nasil yabacilagmaz peki adam, nasi?” (III, s. 261) diye sorar.

Attila [lhan’in "dumanh ayna"da gordiigii kahramanla-
nn en 6nemlilerini tanitmaya ¢alighim. Heniiz tamamlanma-
mig olan bu roman dizisinde, ikinci planda kalmakla birlikte,
¢ok ilging nitelikler tagiyan daha bir siirii kahraman vardir.
Yazar, daha 6nce de belirttigimiz gibi, bu kahramanlan araci-
h#n ile yanm yiizyillik tarihimizin bir "genel ¢6ziim"iinii yap-
maya cahgiyor. Roman dizisinin simdiye kadar bize sunul-
mus olan kismiyla, Attila {lhan bu denemesinde basanh ol-
‘'mug mudur? Yaptifimiz ve yapacagimiz elestiriler ne olursa
olsun, surasim peginen kabul etmeliyiz ki, yazar titiz ve yo-
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gun bir ¢aligmanin iriini, yer yer biiyiik bir zevkle okunan
ve yalun tarihimizle ilgili tahrik edici ve diigiindiiriicii sorular
soran bir eser yaratmgtir. Biz yazarnn istegine uyarak, eseri
kendi mantifa ve kendi "fiktif-gergekligi” iginde ele aldik. Yer
yer, yazarin tezleri oldugu belli olan fikirlerle polemik yaptiy-
sak da, eserdeki bilgilerin ve tarihi verilerin irdelenmesine gi-
rismedik. Boyle bir aragtirma farkh bir yéntem ve ¢ok daha
aynntili bir inceleme gerektirir. Bununla beraber yazann ta-
rihi~sosyolojik boyutlu ¢6ziimii genel bir degerlendirme konu-
su olabilir, Bizce yazar, hemen tiim kahramanlanm g¢ok dar
bir cevreden segerek genel bir toplumsal analize olanak sagla-
yacak bir tabandan uzaklagmigtir. Attila lhan’in kahraman-
larinin biiyik ¢ogunlugu zengin ve varhkh siniflardan gel-
mektedirler. Bunlardan bazilann Mizrahiler ya da Halicizade-
ler gibi gorguli, "libertin” ve kozmopolit; bazilar da Hacibeyo-
gullan gibi koyli ve sonradan gorme ailelerdir. Fakat Ata-
tirk’iin 6limiinden sonra emperyalizmle biitiinlesen Tiirki-
ye'de, sinif gikarlan biitiin bu aileleri birlegtirir. Fakat, garip
bir rastlanti sonucu, bu ailelerin ¢ocuklan —veya yegenleri-
hep solcu (komiinist) olurlar, ailelerini reddederler ve diizene
kars: savagirlar. Boylece Attila flhan’in biitiin serisi burjuva
kokenli kiigiik bir entellektiiel gevrenin, hem halktan hem de
ailelerinden kopuk, yabancilagmig hayatini sergiler. Bu top-
lumsal kopukluk onlan, kokenlerinden gelen bireycilik ve
bencillik baglaminda, kendi aralarinda da béler ve hemen
hepsi harekete kiiser, Parti’den uzaklagr.

Attila flhan sol hareketin i¢ kavgalanni, 1940-41 yillan
gibi Tiirkiye’'de Nazi J:dgalarinin estigi bir gii¢ donemi daya-
nak alarak, 6zel bir roman (O Karanlikta Biz) konusu yapmig-
tir. Bu romam tarihi gergekler agisindan inceleyen Mete Tun-
¢ay, yazann kokeni Sultan Galiyef’e giden "ulusal” komiinist-
lerle Kominternciler (romanda "Rusgular") arasindaki ayrimi
gerceklere uygun buluyor. Bana dyle geliyor ki, yazarin ama-
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c1bunu agmakta, Tiirkiye kogullarinda "sol"un biitiiniiyle "ya-
bancilagtifn” ortaya konulmaya gahgilmaktadir. Ulusal solu
en iyi temsil eden karakter olan Ahmet Ziya da zaaf ve tutar-
sizliklar iginde ve zaten kendi kendini kiyasiya elestiren bir
tiptir. Kendisine hayran olan yegeni Dogan Rumeli ise, her s1-
kigtir an dejenere babasi "Bacaksiz Abdi'yi paratoner gibi
kullanan, sonunda ruhi bunalima giren bir zavalhdir. Aym
gevreden Hacibeyoglu'nun oglu Halim'e gelince, o da Partili
solculara en ¢ok hakaretler yagdiran tiptir. Karis1 Suat bun-
lar hakkinda goyle diigiiniir: "Insanlarin biitiin kusurlarina
batmiglar, hem herkese yukardan bakmay: kendilerine hak
goriir, (hem de) yeni bir dinin el degmemig havarileri oldukla-
nni yutturmaya caligirlar” (V, s. 303). Halim ¢ok daha acidir.
Ozellikle ikinci tutuklanmasindaki ¢oziilmeyi animsayarak
sunlan sdyler: "Girdiigim, lagnm ve les kokulan sahveren y1-
lanl bir ¢gukurdu; bir siirii engerek, komuta diifmesinin ba-
sinda kalabilmek i¢in birbirini sokup 6ldiiriiyor, acitmadan ze-
hirliyordu. Oylesine ¢cabuk ve kolay adam harciyorlardi ki ara-
lannda, zaman zaman polisin bastinp harcadiklari, bunun ya-
ninda hi¢ kalirdy, hi¢" (V, s. 422). Halim’in diigkanklif, bek-
lentileriyle ters orantihdir: hayal kurma ahgkanlifinin
kurbani oldum ben. Adamlan insan olmaktan ¢ikarmis, top-
lumsal kogullarindan soymus, tanrisal varliklar haline getir-
mistim" (V, s. 420). Solcular hakkinda bu kadar agir hitkkiim-
ler veren Halim kimdir? Daha ¢ocukluk yillarinda bir arkada-
sina ihanetinin sugluluk duygusundan bir tiirlii kurtulama-
yan ikinci sinif bir aktor, "sarmisak kokan bir sarhog" (III, s.
279), mirasina konmak ve rantiye bir hayat yagamak ("canim
ister cahiginnm, camm ister cahgmam”"; I, s. 62) isteyen bir ego-
ist! Siyasi polisteki bir ifadesinde, Kolsuz Celal "Yirmi y:ldir
senin gibi mikroplarla ugragirim” derken gsube miidiir muavi-
ni, kendisini "evvelden bize yardim etmis, icab1 halde tekrar
edebilir bir arkadag" (I, 185) saymiyor muydu? Aslinda Halim
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bir hain degildir. Korkak ve bencil bir zavallidir. Solcular hak-
kinda sdviip saymasinin da bir degeri yoktur. Buna kargihik
Ahmet Ziya’'nin diigiinceleri 6nemlidir. Solcu yegeni Dogan
Rumeli’'nin "...Ahmet Ziya Bey bir efsanedir, onunla konusa-
bilmek bir mesele" (V, s. 82) dedigi bu "devrimci”, eski Parti
arkadaglan hakkinda gdyle bir genel degerlendirme yapar:
"... su sanik iskemlelerinde oturmug olanlarimizdan her biri-
si, zannimeca bir biling ikilegmesi yagamistir: Sosyalizmin in-
sasl, objektif ihtisamiyla gézlerimizi kamagtinyordu ama; ici-
mizde aslinda yeterince geligmemis, aksi-inkildpg! bir inang
vard:: Bu tarihi ingaya, tam manasiyla igtirakimiza mani olu-
yordu" (V, s. 134). Ahmet Ziya’nin bu elegtirisi —ve 6zelegtiri-
si— Attila [lhan’in tiim eserinin degerlendirilmesinde énemli
bir anahtardir.

Aynarnin Igindekiler serisinde, kominternci ("Rusgu”) ko-
miinistlerle, ulusal komiinistler arasinda bir ayrim yapildif-
n1 ve bu sonunculara anlayigla bakildigini daha 6nce kaydet-
migtim. Gergekten eserde ig¢i stmifim orgiitlemeye galiganla-
rin da daha ¢ok ulusal koministler oldugu izlenimi verilmeye
cahgilmistir. Ornegin 1927 tutuklanmasindan sonra en gok ce-
zay1 yiyen (18 ay) Dr. Sefik Hiisnii hapisten ¢ikinca Avru-
pa’ya gider ve kalanlar Aydin, Manisa Cer atelyelerinde, Ada-
na Mensucat sanayiinde iggiler arasinda drgiitlenme ¢abasina
girerler. Fakat romanda, ulusal komiinistlerin adeta sézciisii
gibi sunulan Ahmet Ziya, yaptifr agiklamayla tiim komiinist-
leri benliginde "aksi-inkilapg” bir egilim tagiyan, "biling iki-
lesmesi” iginde, tutarsiz insanlar olarak nitelemektedir. Boy-
lece, okuyucunun biitiin seri boyunca edindigi bir izlenim, ya-
zara en yakin bir kahramanin sézleriyle aqkea teyit edilmis
olur: "Ayna"da higbir ger¢ek devrimci goriinmemektedir. Go-
riinenler, "kargi—devrimei" egilimler tagiyan, tutarsiz ve giive-
nilmez kigilerdir. Bu haliyle Attila {lhan’in “devrimci'leri, bi-
¢imsel olarak, Dostoyevski'nin Ecinniler’ini animsatiyor. Fa
kat Dostoyevski bu eserinde teréristleri konu ediniyor ve onla
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ra -herhalde gercekte sahip oimadiklarn- bir psikolojik derin-
lik veriyordu. Ornegin bir Kirilov'u intihara sevkeden neden-
ler, bugiin de varoluscu felsefenin ulagtign en ¢arpici analizler-
dir. Simone de Beauvoirin Mandarinler (Les Mandarins,
1954) baghkl romaninda da varhk, mutlak ve 6liim sorunlan-
nin adeta tecesiimii olan bir kahraman, intihar girigiminde
bulunur. Attila llhan da kahramanlarindan Suat’a "bigagin
ucu"nu gogsiine dayatir ve onu intihar denemesine siiriikler.
I1k cilde bu ad (Bigagnan Ucu) verildigine gore, yazar bu girigi-
mi baya@ ciddiye aliyor demektir. Fakat okuyucuyu buna ha-
zirlayan higbir ciddi psikolojik analiz yoktur. Suat mutsuz,
aradiim bulamamis, inanglar sarsilmis bir kadindir, o ka-
dar! Béyle insanlar Attila Than’in romaninda dahi, siiriyle
mevcuttur.

Attild flhan romanlannda gergek bir devrimei, bir "o-
lumlu kahraman" yaratmadi diye kinamaya hakkimiz yok-
tur. Toplumcu gergekgiligin yazin tarihinde yakic bir rol oyna-
dgina inanan?10 yazar, "Ayna"da gordiiklerini anlatmstir.
Fakat roman serisini, yarim yiizyillik yakin gegmisimizin "ge-
nel ¢6ziimii" olarak sunduguna gore, buna vygun bir toplum-
sel gergevede hareket etmesi ve buna-uygun bir yontem kul-
Janmas: gerekirdi. Oysa aynanin iginde ne ig¢i sinift, ne koylii-
ik hatta ne de ger¢ek anlamiyla kiigitk brrjuvazi meveuttur.
Kshramanlarin hemen hepsi pasa, bilyiik tiiccar ya da afa go-
cuklandir. Bunlar aileleriyle kopug halinde olsalar bile zihni-
yetleriyle ozentileri ile ssmiflarindan kopamamiglardir. Zaten
bazilan, bunaltilar iginde siniflarina tekrar dénerler. Saniyo-
rum yazan "genel” olmaktan ziyade "dzel ¢6ziim"e, kullandifn
yontem gétiirmiigtiir. Attila flhan "Marksist” oldugunu soyle-
mektedir.2!1 Buna inanmamamz igin hicbir neden yoktur.
Fakat Aynamin Igindekiler serisini teskil eden romanlarda
Marksist bir analiz bulamadigimizi soylemememiz i¢in de hig-
bir neden yoktur. Devrimcilige 6zenen belli bir stmfin gocuk-
larimin bunaltilanm sergilemek ve bunun i¢in psikanalitik ¢6-
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ziimlemeler denemek bir romanci muhayyilesi igin verimli
alanlardir, Aynca Reich’tan beri Freud’u Marx’la uzlagtirma-
ya ¢alisan bir akaim mevcuttur. Fakat 6rnegin fagizmin anali-
zinde simf faktériinii tamamen bir kenara itip, "sadizm"le ye-
tinmek inandina olmaktan uzaktir. Kald: ki, Attila lthan’in,
seksiiel sorunlu kahramanlannin gocukluklanyla ilgili olarak
verdigi bilgiler, daha sonraki egilimlerini (sadizm, mazogim,
egcinsellik vb) goziimlemekte yeterli gérinmiiyorlar. Yazar
bu konularda, psikanalitik kuramlara dayanmaktan ¢ok, ain-
pirik ve eklektik verilerle hareket ediyor izlenimini veriyor.
Toplumsal yéntem konumunda ise, ulusal ¢eligki diyalextigi-
ni sinifsal ¢eligkinin yerine koyuyor ve boylece ig¢i ve koylil si-
niflarim romana katmaya gerek kalmiyor. Kadro’cularin “Ha-
reket ve Tezat Mantign" Attila IThan’in eserinde Tiirk ulusuy-
la Amerikan emperyalizmi arasindaki geligkiye indirgeniyor.
Mete Tungay’in yazdifn gibi "Attila flhan, zaman zaman ulu-
sal kiiltiir ugruna fazla saga savrulmug gibi gériniiyor..."212
Fakat Tuncay'in hemen ilave ettigi gibi bu sol iginde bir saia
savrulma, bir killtiirel sentez arayisidir. Yazar bu arayiginda
referans gercevesini ¢ok genis tutuyor. Isgal edilmig Dersaa-
det’te, sabah ezanlarim dinlerken "Yanliz onlardir ki sehrin
(batta bu midkiin) asil sahiplerinin elinden hila gitkmadifim
duyurmsktadir’ (IV, s. 323) diye iilkenin Islam kimligini vr:r-
guluyor. Fakat 1950'lere yerlestirdigi kahramanlar, Bat’da
hile istisnai sayilabilecek "libertin” bir hayat yagiyorlar. Orne-
gin Hayrun Hanim, egcinsellifini yadirgayan kardesi Ferid
Bey'e "... Avrupa’mn bilmem hangi memleketinde erkeklerin
birbirleriyle ‘resmen’ eylendigini..." (II, s. 160) soyliiyor. Oy-
sa biliyoruz ki o tarihlerde escinsellik Paris’te bile horlanan
ve bask altinda tutulan bir iligki idi. Kisaca Attila than "du-
manl ayna“sinda birtalam yabancilagmig insanlar, yabane-
lar goriiyor. Fakat zengin bir muhayyilenin yarattif, bizi bir-
¢ok ¢agdas sorun hakkinda diigiindiiren, maceralarim zevkle
okudugumuz yabancilar!



V. Osmanh-Turk Romaninda
Evrenselik ve Ozgilliik

Bir Latin Amerikali yazar, bu bolge edebiyatin "ulusal kim-
lik" agisindan inceleyen bir yazisinda,?13 Giiney Amerika yaz-
ninin Bati’ya nisbetle hep "marjinal” kaldigini ve higbir za-
man "evrensel deger" haline gelmedigini kaydediyor ve bu-
nun tarihi nedenlerini arnyor. Bir¢ok Nobel 6diilii kazanmig
sair ve Gabriel Garcia Marquez gibi bir romanci ¢tkarmig bir
kita i¢in béyle bir teghis sagirtica goriinebilir. Yazara gore Sha-
kespeare’in, Marlowe’un, Milton’un izinde kolayca evrensel
tipler yaratan Kuzey Amerika yazinina kargihk, Engizisyo-
nun ve yagmaci "Conquistador"larin iiriinii olan Latin Ameri-
ka i¢ine kapanmug, sugluluk duygusu iginde "temiz ki:ilderi-
li"ye kefaretini 6demeye galisan eserler iiretmistir.

Bir romanc igin "evrensel degerler’le biitiinlesmek ve
bu diizeyde katkida bulunmak yiice bir ama¢ m1 olmahdir?
Her romane belli bir tarih ve belli bir toplumsal diizenle s1-
nirh 6zgiil kogullarda ¢alisir. Fakat yaraticiligin en iist diizeyi-
ne bu sinirlan zorlayarak, bireyin ve toplumun evrensel egi-
limlerini sergileyerek ulagir. Bu yaratic1 gabada siyasal angaj-
manlar, ideolojik tutumlar belirleyici rol oynamazlar. Elbette
romancimn da, bir insan olarak, siyasal fikirleri, kuramsal de-
gerleri, kisaca bir "diinya goriigi® mevcuttur. Fakat bir ro-
manca fikirlerine antipati duydugu kahramanlan yaratirken
dahi onlan yagsamasini —ve dolayisiyla sevmesini- bildiZi oran-
da bagarihdir. Slavel ve dinci bir ideolojiye sahip olan Dosto-
yevski’nin dehasinin sirri buradadir. Buna kargibk, eserleri-
ni varoluggu felsefenin bir viilgarizasyonu gibi diigiinen
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Jean-Paul Sartre’in birtakim kotii romanlara imzasini atma-
s:nin nedeni de budur.

XIX. yiizyahn son geyreginde ilk iiriinlerini vermeye bag-
layan Osmanli-Tiirk romanini bu agidan nasil degerlendire-
cegiz? Uluslararas: kapitalizmin egitsiz ve baglantil! bir geli-
sim siireci icinde diinyay1 da birlestirerek "evrensel bir edebi-
yat" yarattifim1 Marx ve Engels daha 1848'de kaleme aldiklan
Manifesto’da saptiyorlardi. Fakat aradan gegen yiiz elli ynlhk
dénem ve basarisiz sosyalizm denemelerine ragmen uluslara-
ras1 kapitalizmin yarattifh esitsizlikler azalmamais, tersine art-
mistir. Bu yiizden evrensel sanata katkilar da biiyiik olgiide
ileri kapitalist diinyadan ya da -bugiin biiyiik bir kriz i¢inde
bulunan- (eski) sosyalist iilkelerden gelmistir. Kapitalistles-
me siireci iginde sémiirge ya da yar1 somiirge statiisiine dii-
gen ilkeler ise kiiltiirel bagimsizhiklani da kaybetmigler ve
cofu kez "Bati kopyacilifn” ile yetinmek durumuna diigmiig-
lerdir. Burada "Bat1” kavram ile ilgili ideolojik bir tuzaga dik-
kati cekmemiz gerekiyor. "Bati” kavramini, savunma amacly-
la da olsa, yerme amaciyla da olse, britinct ve tirdes bir or-
tam olarak kullanmak gerici bir idsciujinin tuzagina diismek
demektir. "Bat1" kavram1 ne cogzrati. ne sosyolojik ne de ideo-
lojik bakimdan tiirdes olan, celigkilerle dolu bir "fiction"dur.
Bununla beraber "Bati Uygarhf"nin kogulsuz savanuculari,
"Bat1"ya Avrupa ve Kuzey Amerika’yla sinirh bir cografya par-
¢as1 goziiyle bakarlar. Onlara gore bu cografyaya ozgiil niteli-
gini kazandiran iki temel unsur, ileri bir kapitalizm —ve onun
mikro rasyonalizmi- ile Hristiyan spritialite'dir. Bu yiizden
Japonya, ¢ok ileri bir kapitalizme sahip oldugu halde, Hristi-
yan olmadi@ icin "Bati” kavramina girmez, bagka bir ideolo-
Jik terim olan Kuzey kavramti¢inde yerini alir. Bu perspektif-
te "Bat1” ve "Kuzey" gibi kavramlar, emperyalizmin ve yeni so-
miirgeciligin kiskacina aldign fakir iilkelere karst birer ideolo-
jik silah haline gelirler. Buna kargilik, bu kavramlar ayni ge-
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kilde biitiincii ve tiirdeg olarak kabul etmek ve bunlan emper-
yalizm ve yeni sémiirgecilikle 6zdeglegtirerek, bunlara biitii-
niiyle cephe almak da ayni derecede yanhg ve bizi emperyaliz-
min tuzafna siirilkleyen bir davranigtir. Ciinkii bu tutum,
bir geligkiler yumag olan "Bati"dan yararlanabilecegimiz ve
yararlanmamz gereken alanlarda bizi itici bir davramsa si-
riikkler. Boyle bir tutumun ideolojik temeli ancak dini fonda-
mantalizm veya soven milliyet¢ilik olabilir. Fakat unutmaya-
Iim ki, giiniimiiziin egitsizlikler iginde biitiinlegmig diinyasin-
da bu gibi ideolojiler dahi édiinsiiz bir bigimde uygulanabil-
me olanafina sahip degillerdir. Humeyni fondamantalizmi
"Bat1"y1"seytan" ilan etmig, fakat ondan satin aldifs silahlarla
Irakh Siileri 6ldiirmiigtiir. Oysa dini fondamantalizm yerine
cagdas ve gercekei bir yontemle hareket edebilseydi, emperya-
lizme karg: ¢ok daha etkili olabilirdi.

Roman alaninda ¢agdas geligmeler, "Bati-Dogu" ya da
"Kuzey-Giiney" antagonizmleri i¢inde nasil goriiniiyorlar?
Bu sorun bizi konumuzun -ve bilgi simrlanmizin- digina sii-
riikleyecek bir genellik tasiyor. Bununla beraber bir gesit "Ba-
t"abfn, ¢cagdas romanda "evrensel'ligi de nasil tekeline al-
maya caligtigani bir 6rnekle gostermek istiyorum. Bu érnegi
Cek asilh yazar Milan Kundera’'mn diigiincesinde ve eserle-
rinde bulabiliriz. Milan Kundera uluslararasi bagarisina ve
s6hretine paralel olarak, hayatinin biiyiik bir kismim "sosya-
list" bir iilkede —parti iiyesi olarak- gec¢irmis ve Cekoslavak-
ya’nin 1968'de Sovyetler Birligi tarafindan iggalinin derin et-
kisini hala yagayan kimligiyle de dikkati cekmektedir.

Milan Kundera’ya gore cagdas roman Kafka'yla dofmusg-
tur. Kafka’nin kahramanlan sadece "i¢ diigiinceleri” ile anlati-
lirlar ve bu "i¢ diigiinceler” de sadece "insanin bir tuzaga diig-
miis hali olan o andaki durumlanna gevrilmiglerdir'.214 Ya-
zar, Varolmanin Dayanilmaz Hafifligi’'nde sunu séyler: "Ro-
man yazarin bir itirafi degildir, tuzak haline gelmis hayatta,



Osmanl - Tirk Romarinda Evrensellik ve Ozgiilliik 281

hayatin ne oldugunu kegfetmedir." Bu cercevede toplumsal
¢evrenin ve tarihin yeri nedir? Milan Kundera bunlan yadsi-
miyor. Balzac’tan beri insamin diinyasimin romanda da tarih
ve mekénla belirlenmig oldugunu s6yledikten sonra sunlan
ekliyor: "Hatta gercege uygunlugun tiim kurallann cigne-
yen, fantezist ve olmayacak hikayeler uyduran yazar Gombro-
wicz bile bu ilkenin diginda degildir. Eserleri belli bir zaman
icine yerlestirilmiglerdir."215 Bununla beraber, Kundera’ya
gore, iki tip roman vardir. Bunlardan birincisi belli bir tarih-
te, belli bir toplumun temsilini konu edinirler ve romanlarn
¢ok bityiik bir knsmm bu kategoriye girer. Buna kargihik, Kun-
dera’nin gergek cagdag roman saydip ikinci bir kategori var-
dir ki bu tip romanlar "insan varh@nin tarihi boyutunu® ve
Tannnin gekip gittigi, insanin da giderek dogaya egemenligi-
ni kaybettifi bir diinyada "varolusun dayamlmaz hafifligi-
ni"?16 gplatan romanlardir. Kendi romanlan da, Kafka’nin
izinde bu anlayigin iriinleri olmak iddiasindadirlar. Kunde-
ra, roman teorisini Heidegger’den aldifn baz fikirlere dayan-
dirmigtir, Heidegger’in felsefesinde "bireysel zaman" (Zeit),
"toplumsal zaman"dan (tarihten) ayrlmg ontolojik bir deger
(Sein) kazanmigtir. Oysa insanlarin XVII. yiizylldan itibaren
bir dogaya egemenlik araci olarak geligtirdikleri bilim ve tek-
nik, son yiizyilda bagdondiiriicii bir gelisme goéstererek amag-
larnna ters diigen bir durum yaratmig ve insan: doganin esiri
haline getirmigtir. Béylece giiniimiizde insan, Kundera'mn
deyigiyle, "tuzak haline gelmig bir hayat” yasamakta ve "unu-
tulmug” bir varhk iginde siiritklenip gitmektedir. Oysa Kun-
dera varhifin (insanmin) "bireysel tarihini” ve onun bir rastlan-
tilar demeti olan yagantisimn yarattifn "vertigo"yu anlatarak
cagdas romanin gercek iglevini sergilemeye galigiyor. Yazara
gore "romanin tek varhk nedeni, sadece romamn séyleyebile-
cegi seyi soylemektir."217

§osyalist bir iilkede yetigsmig, bu kadar yetenekli bir yaza-
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rin baylesine bireyeci bir goriigii benimsemesi ve ¢afdas roma-
n1 sadece ileri kapitalist iilke mensuplarinin (onlarn da belli
bir kesiminin) "basdénmeleri"nin (Sartre "bunalt1” diyordu)
betimlemesine indirgemesi sagirtict bir olaydir. Bereket ver-
sin ki, Kundera, tiitm romanlarinda Heidegger’in Nazi iinifor-
masini giymesini engellemeyen bu felsefeye sistematik bir ge-
kilde bagh kalmamgtir. Fakat konumuz bu degil; Kundera’-
nin "¢agdag'hk adina nasi bir dzgilligi, evrensellik haline
getirdigini saptamak istiyoruz.

Milan Kundera modern romani Avrupa kiiltiiriniin bir
iiriinii olarak goriiyor ve roman tarihine sadece Avrupa-mer-
kezli gozliiklerle bakiyor. Roman tarihinin Avrupa tarihi ile
ozdeslestigini ileri s6yleyen yazar sunlan ekliyor: "1000 yihn-
dan giiniimiize kadar Avrupa tarihi tek ve ortak bir macera-
dir. Onun i¢inde yer aliyoruz ve bireysel ya da ulusal tiim ey-
lemlerimiz ger¢ek anlamlarnnt ancak bu tarihe nisbetle deger-
lendirildikleri zaman kazaniyorlar."?18 Bu baglamda, érnegin
bir Don Kigot’u Ispanya tarihini bilmeden anlayabiliriz; fakat
Avrupa tarihini bilmeden anlayamayz! Burada, yukarda agik-
lamaya ¢alistifimiz, "Bati"y1 biitiincii ve :iirdes bir kategori
olarak kabul eden metafizik ve tutucu bir vaklagimla karg;
kargiyayiz. Hiilmanist bir evrensellik olanagini yok sayan ve
sosyalizmi, Prag’ isgal eden Sovyet ordularina indirgeyen bu
yaklasim, ¢ikig yolunu elbette "hafiflik"te arayacaktir.

Marx ve Engels Manifesto’da kugkusuz "kapitalist” bir
evrensellikten s6zediyorlardi. Bununla beraber, begeri fatura-
s1 ne kadar agir olursa olsun, hala i¢inde yasadifimiz kapita-
list evrensellik insanhk tarihinde ¢ok 6nemli bir agsama tegkil
ediyor. Diinyay egitsizlikler i¢cinde hirlestiren kapitalizm sa-
dece modern romani yaratmakla kalmamig, ayn1 zamanda
onu biryazin tiirii olarak evrensellegtirmigtir. Elbette uluslag-
ma siireci i¢indeki toplumsal formasyonlar bunu eszamanh
bir evrim i¢inde benimsememiglerdir. Kapilatizme gegiste ba-
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1 ceken ve uluslararasi pazann olugmasinda 6ncii rolii oyna-
yan iilkeler, yazinin evrensellegsmesinde de ilk planda rol oy-
namiglardir. Avrupal devletler pazar ekonomisi kurallan
icinde niifuzlarn altina aldiklan iilkelerde, ilk asamada, "ro-
man"1 degil, roman okuyucusunu yaratmiglardir. Bu siirecte
terciime ve "adaptasyon” etkinlikleri, XIX. yiizyr1hn ikinci yan-
sindan itibaren kapitalist metropollerin tiim periferisinde goz-
lenen bir yeniliktir. Bu ¢eviri ve "adaptasyon” dalgasin, ikili
duygularin damgasini tagiyan, ¢ekingen bir "yerli roman” aki-
mu1 izlemigtir. Bu asamayla birlikte, "roman" tiirii, nesne! ola-
rak evrensellegme siirecini tamamlamig ve evrensellegmenin
estetik yonii on plana ¢ikmaya baglamigtir. Sunu kastediyo-
rum: Roman tiim uluslarin bir yazin tiirii haline geldikten
sonra, artik ister Sri Lanka’da ister Kongo’da ya da Paragu-
ay’da yazilmig olsun her roman evrensel bir nitelik kazanmig-
tir. Birlegmis bir diinyanin, bir kiigiik kdgesinden de olsa, so-
runlarini yansittifn igin evrensel kiiltiirtin mah haline gelmig-
tir. Bu yansitma gergekgi olabilecegi gibi, fantazmlarin ya da
yabancilagmig bir esprinin iiriinil de olabilir. Bu nokta evren-
sellik agisindan 6nemli degildir. Nesnel bir elegtirel yaklagim,
bu tip eserlerle ilgili aydinlatic: rol oynayabilir. Bu bakimdan
evrensellik ikinci asamada, artik nesnel bir sorun olarak de-
gil, estetik bir sorun olarak kargimiza gikmaktadir. Giinii-
miizde yazilmig bir roman evrensel bir boyut tagir, fakat bu,
hi¢ de evrensel olarak bagarnli, evrensel olarak giizel demek
degildir. Hatta diinyada her y1l yayinlanan onbinlerce roma-
nin ¢ofu, evrensel estetik standartlara gore "roman” bile sayl-
maz. Ne demektir "evrensel estetik standart’lar? Bu terimle
metafizik bir kavram) mi giindeme getiriyoruz. Haywr! Sade-
ce, daha once de soyledigimiz gibi, ilhamim 6zgiil bir durum-
dan almakla beraber, muhayyile giicii ve yaratma yetenegiyle
kendi kogullarini agan ve evrensel duyarhhklara yanit arayan
romancilarin iriinlerini kastediyoruz. Ulus Devletlerden
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olugmus bir diinyada yasadigamiz icin, giiniimiizde bir baki-
ma “cifte standart’lar icinde bocalamaya mahkiimuz. Bugiin
hemen her iilkede "ulusal deger"lerle "evrensel degerler yan-
yana yagamaktadir ve uluslarasi bir iine sahip olmak, otoma-
tik olarak evrensel standartlara ulasmig olmamn gostergesi
degildir. Bu konuda gercek ayrag tarihtir ve yazin tarihi, dii-
zeltilmig ve gergek yerine oturtulmug degerlerle doludur. Ya-
yinlandifh zaman mahkemelerde siiriitnen Madame Bovary ro-
maniyla Emma Bovary’nin okudugu romanlar arasindaki
fark, bu konuda Fransiz yazimndan verilebilecek ¢arpic1 bir
ornekdtir.

Osmanl - Turk Romani ve Evrensellik

Kuramsal bir ¢erceve i¢ine sikuagtirmadigimiz, serbestge gelis-
tirdigimiz bu diistinceler 1 gifinda Osmanh-Tiirk romaninin
evrimini nas|l degerlendirebiliriz? Bagindan baglayalim. Os-
manh romani, kendi kendine yeterliligini (ya da Braudel ve
Wallerstein gibi tarihgilerin deyimiyle "ekonomi-diinya" nite-
ligini) kaybederek uluslararasi kapitalizm igine yan somiirge
statiisiiyle yerlegen bir diizenin yarattify defer ikilesmesi or-
taminda benimsenmig evrensel bir yazin formudur. Osmanh
toplumunun uluslararas kapitalizmle biitiinlegmesi uzun ve
zahmetli bir siirecin sonucu oldugu igin, ilk Osmani romanla-
n da nisbeten geg bir tarihte —1870’'lerde- ortaya ¢tkmaya bag-
lamiglardir. Bir evrensellesme siirecinin lokomotifini degil,
arka vagonlarim tegkil eden bir toplumun, kiiltiirel metamor-
fozu da celigkilerle dolu olmaya mahkiimdu. Osmanh roman:
bu ¢eligkileri yansitmaktadir.

Yan somiirge statiisii seklinde somutlagan Osmanh ev-
rensellegmesi, geleneksel degerlerin yam sira yeni bir hayat
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tarzy, yeni bir "adab—1 muageret’, yeni bir kadin ve agk anlayi-
s1 yaratmigtir. ik Osmanh romanlarnin konularim bu "yeni-
likler” tegkil etmigtir. Fakat bu "yenilikler"in yiizeysel kalma-
s1, toplumun ¢ok az bir kitlesini ilgilendirmesi ve Avrupa ya-
santisinin da daha ¢ok Fransiz romanlan aracihfiyla ya ro-
mantik bir duygusallik ya da dogalei bir ¢irkinlik iginde tanin-
mas) Osmanii romancilannin gézlem ve imgelem alanlanm
daraltmgtir. Boylece gozledikleri yenilikleri daha ¢ok abarta-
rak ve karikatiirlestirerek, elestirel bir sekilde vermiglerdir.
Tanzimat romamn biitiiniiyle degerlendirilirse, geligkiler igin-
deki bir toplumun ozgiilliigiinii pek agamadifim ve evrensel
boyutlu denemelerinde zayif kaldigini goriiyoruz. "Medenileg-
me" ¢abasina ragmen esareti ortadan kaldiramamg bir top-
lumda, "cariye"lerin ask ve ailedeki yerini toplumsal bir elegti-
ri cergevesinde vermekle beraber, Tanzimat yazarlan 6ziimle-
nememig bir ¢agdaslagma siireci i¢inde, sik stk korkuyla eski
diizenin savunusuna gegmiglerdir. Bu konuda en ilging eserle-
ri vermese bile, en etkili olan Ahmet Mithat Efendi, esareti
elestirir, "fakat Bati ile mukayeseye gelince o zaman, miiesse-
senin ¢ok insani taraflarini miidafaaya baglar."219 Bu tutum
yaygindir ve ¢aligmamin ilk boliimiinde kismen ayrintisina
girdigim bu konuya Amerikah bir yazarn genel bir degerlen-
dirmesini tartigarak son vermek istiyorum.

Tiirk romaninin ilk donemi haklinda bir kitap yazan
Amerikal elegtirmen Robert P. Finn, Tanzimat romani hak-
kinda su genel gozlemi yapiyor: "XIX. yiizyil Romantikleri bi-
reyin degeri adina ses yiikseltirken, bir kiiltiir ve entellekt bi-
rikimine gondermede bulunuyorlardi. Oysa@®smanl aydinla-
1, donemin cogkusuna katilmakla kaldilar. Temeldeki kiiltii-
rel birikimi enine boyuna incelemeden, ondan dogan ilkelerle
Ggretileri benimsediler. Sonuglann gogu kere garip oldugu
bir gergek. Teknolojinin gelisimini hazirlayan diiglinsel temel-
leri 6ziimlemeden, teknolojiyi yeni bir kiiltiire uyarlamak giic-
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tiir elbette. Hele bir sanat dalinda bu igin iistesinden gelmek
daha da giigtiir. Tiirkiye’de romanin tarihi, biiyiik 6l¢iide, bu
dogrultuda bir girisimdir."220 Bu sozleriyle yazar, Osmanh ro-
mancilannn, Aydinlanma Caginin kiiltiirel birikimini 6ziim-
leyemediklerini ve kisirhklarinin ("garip"liklerinin) bundan
dogdugunu ileri siiriiyor. Aydinlanma rasyonalizmini ve kiil-
tiir birikimini Avrupa’da burjuvalar ve burjuvalagmig aristok-
ratlar yarattilar. Bu baglamda Aydinlanma Cag, aristokrasi-
nin tasfiyesi ve halk simflannin (kiigiik koyliiler—proletarya)
ortaya ¢ikisiyla birlikte yasandi. Oysa Osmanh devleti, Ba-
tr’da aristokrasinin tasfiye oldugu bir sirada, tagra derebeyle-
rini birbirine kirdirarak, "Kibar ve kibarzdde'lerden olusan
bir Saray aristokrasisi yaratiyordu. Osmanl burjuvazisi olma-
ya aday toplumsal kategori, gayrimiislim ziimrelerin biiyiik
tilccar ve sarraf kesimlerinden oluguyordu. Osmanl “1slahat”
hareketi, Bati’daki Yahudiler gibi, bunlan da "zimmi" stati-
siinden ¢ikarip "tam hisseli vatandag'lar durumuna getirmek
zorundaydi. Bu yolda Tanzimat ve Islahat fermanlanyla ilk
ve olumlu adimlar da atillmigti. Fakat Osmanl gergegi Avru-
pal1 iilkelerden temelli bir farkla ayrihyordu. Bati’da burjuva-
zinin 6nemli bir pargasi haline gelen Yahudiler ayrihike: bir
potansiyel tagimadiklan gibi, siyasal iktidar1 da tekellerine
alabilecek bir giice sahip degildiler. Buna kargihik, Osmanh
Devleti’nde demokratik bir devrim aynlikq egilimleri giiglen-
dirdigi gibi, Miisliman yonetici ziimreyi de tiimiiyle iktidar-
dan uzaklagtiracak bir potansiyel tagiyordu. Bu yiizden Miis-
liman-Tirk Osmanl y6netici ziimresi, Miisliiman halka da-
yanarak, orduyygtekelinde tutarak ve "i1slahat" hareketlerini
Diiveli Muzzama’ya karg: kontrollii bir "vitrin" gibi kullana-
rak kendini koruma yoluna girdi. Ne var ki, bu koruma, siste-
matik bir despotizmi Osmanlilann olagan rejimi haline getir-
migtir. Bu durumun kiiltiirel sonuglarina gegmeden sunu da
ekleyelim: Gen¢ Osmanhlarla baglatilan Osmanh muhalefeti
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de Miisliimanlann tekelinde kalmig ve higbir zaman gergek
bir "demokratik devrim" platformuna oturmamigtir. Bu yiiz-
den Miisliman muhalefet iktidar tarafindan belli bir hoggo-
riiyle karsilagirken, gayrimiisiimler ya bir "bende" geklinde ik-
tidarin hizmetine girmigler, ya da fkinci Megrutiyet’e kadar
suskunluga itilmiglerdir. Bu tabloyu sergileyerek giiniimiiz-
den ge¢mige dogru moral bir degerlendirme yapmak istemiyo-
ruz. Osmanh iktidari, tiim imparatorluklarda oldugu gibi,
toplumsal dayanaklan ve ayricaliklari ile kendini korumak is-
temis ve bunu uzun siire bagsarmigtir. Gayrimiislimler ise
Hristiyan diinyanin ideolojik propagandasini realist bir bigim-
de degerlendirememigler ve Osmanh kiiltiiriiyle bir biitiinles-
me iginde olan kesimler bile tam hisseli vatandag olmanin ger-
¢ek bir kavgasini vermemiglerdir. Hatta bunun temelini teg-
kil eden "askerlik gorevi" maddi ¢tkaclarina ters diigtiigii icin
bu hayati konuda olumsuz bir tavir takinmiglardir. Bunun so-
nucu olarak Osmanh Devleti sermaye birikimini gergeklegti-
recek mekanizmalar1 kuramadif gibi, siyasal bakimdan des-
potizme, kiiltiirel bakimdan da kisirlifa itilmigtir. Osmanl ro-
mant bu kisir ortamda filizlenmeye baglamigtir.

Ik Osmanli romanlan rantiye bir Osmanh yénetici ziim-
resinin "alafranga” agklanini ve 6zentilerini, ("Araba Sevdala-
rim") ve esaretin daha ¢ok agk ve aile hayat: ile ilgili yonlerini
incelemiglerdir. Bunlarda Osmanl toplumunu, iktisadi diize-
ni ve farkl sosyal siniflan ile, biitiinliigii icinde anlamamiza
yardim edecek unsurlar hemen hemen hi¢ yoktur. Osmanl
Hristiyanlanndan Misailidis Efendi’nin kaleme aldifn Tema-
sa’yt Diinya isimli eserin, baganl bir roman olmamakla bera-
ber, bu konuda baz agilardan bir istisna tegkil ettigini séyle-
yebiliriz.221 Bu eser kahramanim Rum kékenli burjuvazi igin-
den segerek ve bir 6lgiide Osmanh sivil toplumunun hayat sa-
hasim sergileyerek genel bir analize yardimel olabilecek un-
surlar veriyor. Bu baglamda, Istanbul batakhanelerini, gene-
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levlerini ve timarhanelerini, yer yer istatistiki bilgiler 1s1g1n-
da anlatmak suretiyle o donemin bagkentini zor bilinecek yon-
leriyle gozlerimiz 6niine seriyor. Daha da 6nemlisi refaransla-
rin genellikle eski Yunan filozoflarina dayandiran ve Rone-
sans’l, Bati'da da kismen savunan bir tez paralelinde Bi-
zans’tan kagan alimlerin iiriinii sayan yazar, Bati Aydinlan-
masr’na bu kanaldan bir kap: agmaya ¢aligiyor. Yazar eserin-
de Batili yazarlara gonderme yapmamakla beraber, ¢cagdas so-
runlarin ¢ok iyi bilincinde oldugunu da gostermigtir. Ornegin
Bat1’da 1rk¢1 ideolojinin olugtugu bir donemde, pedagojik mis-
yonunun olumlu bir gostergesi olarak, zamanimizda da giin-
celligini koruyan bir sorunu dile getiriyor. Kigiligin olusu-
munda dogal nedenler mi yoksa kiiltiirel nedenler mi tayin
edicidir? Misailidis’in dogal yetenegi yadsimadan, egitime 6n-
celik verdigi yanit, skolastik diigiinceyi heniiz kiramamg bir
kiiltiir ortaminda laik ve rasyonalist bir esprinin {iriiniidiir.

Tanzimat romaninin, Osmanl tablosunu ¢izerken halk
siniflanni digladijin1 daha 6nce soylemistim. Nabizade Na-
zym, Karabibik’inde, farkl: toplumsal konumlardaki Tiirk ve
Rum koyliilerini konu edinerek bu alanda oncii rolii oynamaisg-
tir. Avrupa’da 1830’larda baglayan kiy romanimn, gercekgi
bir yaklasimla ve bir akim halinde Tiirkiye’ye girigini gérmek
i¢in 1950’lere kadar beklemek gerekecektir. Bu olguyu ancak
farkl: gelisme agamalannda bulunan iilkelerin uluslararasi
kapitalizmlebiitiinlegmelerindeki peryodizasyonu (dénemleg-
meyi) gozoniinde bulundurarak anlayabiliriz. Fransiz Devri-
mi’'nin aristokratik ayrncahklar tamamen tasfiye etmesi ve
Napolyon Kodu'nun biiylik malikaneleri miras yoluyla de-
vamh boliip par¢alara ayirmasi kiigiik koyliiliigii giindeme ge-
tirmisti. Balzac’dan Zola’ya, hatta Marcel Pagnol’un bu yiizy1-
Iin baglarim anlatan romanlarina (Manon de Sources, Jean
de Florette) kadar, Fransiz roman: bir yandan kiigiik koylii-
niin toprak kavgasini, 6te yandan da yeni tip bir aganin top-
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rak temerkiiziinii isleyen eserler vermistir. Buna karsihk
Rusya gibi kapitalizme biiyiik bir gecikmeyle gecen iilkelerde
koyliiniin giindeme gelisi, ancak II. Aleksandre’in 1861’de ko-
lelifi kaldirmasindan sonradir. Daha 6nce Rus romaninda,
koylil ancak aristokrat avcilann anilarinda (Turgenyev, 1852)
ya da Cigikov gibi 6lii serflerin bile ticaretini yapan oyunbazla-
nn maceralarinda (Gogol, 1841) dolayh bir gekilde geciyordu.
Osmanh Imparatorlugu, esas itibariyla bir kéylii toplumu ol-
dugu halde, tarim sorunlan neden o donemin romanlarinda
islenmemigtir? Ornegin Rus romaninda, kéyliiler ele alnma-
dif1 zamanlarda bile, asillerin malikéneleriyle ilgili tasarimla-
n ve modern igletme kurma yoniindeki girigimleri sik sik an-
latihyordu. Osmanh romaninda, bildigimiz kadaryla, bunun
tek bir ornegi vardir. Gergekten Mizaner Murat Efendi’nin
Turfanda mi yoksa Turfa mi (1891) baghkh eserinin kahrama-
n1 Mansur, bir bakima Rus romanlarinda sik rastlanan poziti-
vist soylulara benzer. Fransa’da tip tahsili yapmig bu geng iil-
ke sorunlarina rasyonalist bir gekilde bakar, biirokrasinin pa-
razitlifini kiyasiya elegtirir ve tarimda da 6rnek bir ¢iftlik de-
nemesine girigir. Sivastopol gimnasyumunu bitirmig ve bir
siire de Moskova Universitesi’ne devam etmis Murat Efen-
di'nin bu yaklagimi, Tanzimat romamn i¢inde temsili bir ka-
rakter tagimaz ve bunun nesnel nedenleri vardir. Osmanh Im-
paratorlugu’nda toprak hukuku ¢zel miilkiyeti saglayan tiir-
des bir yapida degildi. 1858’de "kodifiye" edilen Osmanh arazi
kanunu, i¢lerinde "miilk arazi"nin de yeraldifn ¢gesitli statiiler
geligtiriyordu. Bu konuda istatistiki verilerden yoksunuz; fa-
kat dénemin Osmanli. tanm ile ilgili belgelerinden anlagih-
yor ki, Osmanh tarimsal alaminin biiyiik bir kismim, modern
giftlikler kurulmasina olanak vermeyen miri ve vakif araziler
olugturuyordu. Bunun diginda miilk arazi de, giderek asker-
lik dolayisiyla topraklarin: diizenli bir gekilde degerlendireme-
yen Miisliimanlarn elinden gikiyor ve sarraf-miiltezim gayri-
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miislimlerin elinde toplaniyordu. Miisliiman feodal beylerin
¢okertilmesinden sonra, Osmanlilarda tanmda kapitalizmi
gelistiren, sebzecilik, meyvecilik, bagcilik vb. gibi pazara yone-
lik iiretim yapan ve konaklarda yagayan bir gayrimiislim tag-
ra burjuvazisi ortaya ¢tkmugtar ki, bu kategorinin o dénemin
romaninda betimlenmesi, Osmanh evriminin 6zgiilliigiinii
anlamamizda ¢ok yararh olabilirdi. Fakat bir iki istisna digin-
da, Osmanh yazarlan tiim dikkatlerini Miisliiman yo6netici
ziimre iizerinde topladiklan igin bu konuda 6nemli bir bogluk
vardir,222

Biitiin bu elegtiriler ve sozkonusu ettigimiz bogluklar,
Tanzimat romancaibfin -kiigiimsesek bile- yok saymamza
neden tegkil etmez. Tanzimat roman, skolastik espriyle y6-
neltilen bir yari-kast toplumunun, uluslararas: kapitalizmle
egitsiz bir gekilde birlesmesinin ortaya ¢ikardifn yeni bir in-
san ("Alafranga Ziippe", "Turfanda”) tipini konu edinmigtir.
Fakat, kusmen Osmanh meddah geleneginin etkisiyle kismen
de Bat1 natiiralizminin yarattifn tiksinti ve korkuyla biiyiik
abartmalara kagmig ve gercek¢i olamamigtir. Ahmet Mithat
Efendi, Bati romamnt arkeolog ve ressam Osman Hamdi Bey
sayesinde tamdignna ve Menfa'da ona bu konudaki borcunu
dile getirdigine gore,223 yasadifn toplumda Felatun Efendi’-
den ¢ok farkh "alafranga” insanlann bulundugunu yakindan
biliyordu. Fakat yazarin icinde bulundugu ortam ve rejim, el-
bette onu belli bir tutuculuga dogru itiyordu. Cok geng yasta
olen Nabizdde Nazim'in diginda, diger yazarlar da Ahmet
Mithat ¢izgisini siirdiirmiiglerdir. Béylece Tanzimat roman,
Osmanh varlih ¢ergevesinde, bir evrensellegme siirecinin 6z-
giilliigiinii vurgulamis ve bunu da kismi ve abartmal bir ge-
kilde yapmugtar. Bunu yaparken de "yeni bir kimlik" sorunu-
nu giindeme getirmigtir.



Evrensel Sarsinti ve Yeni Arayiglar

Osmanh imparatorlugu’ndan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne gegig
siireci Tiirk romaninda iki diizeyde iglenmigtir. Bunlardan bi-
rincisinin en basarih ve en etkili temsileisi Hiiseyin Rahmi
Giirpinar’dir. Hiiseyin Rahmi Giirpinar, Osmanh uygarhk
degisiminin yarat*1f1 kimlik sorununu radikallegtirerek ve fel-
sefi planda evrensellegtirerek roman tarihimizde kendine 6z-
gii bir yer almigtir. Teokratik yapisim -laik unsurlarla yumu-
gatarak da olsa- sonuna kadar koruyan bir sistemden laik bir
Cumhuriyete gecerken, once "eski rejim"in radikal bir elegtiri-
si gerekiyordu. Giirpinar bu elegtiriyi, kendisinin "higizm" de-
digi, Avrupa ve Rus nihilizminden esinlenmig bir felsefeyle
yapmugtir. Bu felsefeye gore, insan denilen yaratikk her do-
nemde sadece ¢ikarlanna gére hareket eden egoist bir varhk-
tir. Bu felsefenin kétiimserligi ve dini kaderciligin yerine psi-
kolojik bir kaderciligi koydugu agiktir. Fakat Rus nihilistleri
gibi, Hiiseyin Rahmi Giirpinar da tiim degerleri yadsiyan bir
anargist degildir. Tam tersine Giirpinar’in nihilizmi, Turgen-
yev'in kahramanlan gibi, yeni bir diizenin ingas: i¢in eski dii-
zenin ¢irkinliklerini sergileyen bir aractir. Yazar, eserlerine
¢esitli simiflardan insanlar sokmakla beraber, sosyolojik zen-
ginligiyle dikkati ¢eken romanlar yazmamgtir. Biiyiiltecini
daha gok aile kurumu, kadin erkek iligkilerinin saghksizifn
ve Tirk kadininin icinde bulundugu acikh durum izerine ge-
virmigtir. Fakat bu somut ve Osmanhlarea 6zgii durumdan ev-
rensel plana sigramig ve giiniimiizde bile ¢oziilmemig olan bir
sorun hakkinda okuyucularini diigiindirmigtiir. Hiiseyin
Rahmi Giirpinar’da Osmanli, Tirk, Rum, Ermeni, Frenk vb.
gibi dini ve etnik ozgiilliiklerin altinda "insan” evrenseli yat-
maktadir ve eserlerinin estetik degeri ne olursa olsun, Giirpi-
nar, iillkemizde laik diigiincenin geligmesine en biiyik katk-
da bulunan romancdir.
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Imparatorluktan Cumhuriyete gegis siirecinde, romanci-
lanmizin ¢ogu bu doniigiimiin toplumsal, siyasal ve ideolojik
yonleri iizerinde durmuglar ve dolayl bir gekilde de olsa, Os-
manh kimliginden Tiirk kimligine gecis sorunu iizerinde biz-
leri dilgiindiirmiiglerdir. Bu eserlerin en ¢ok yanki uyandir-
mig olanlan iizerinde daha 6nce durmugtum. Burada roman-
cilarnnmizin yakin tarihimize bakiglariyla, tarihgilerimizin yak-
lasimi arasindaki farki yeniden vurgulamak isterim. Osmanh
imparatorlugu’ndan Cumhuriyet tarihine gegis, yakin tarihi-
mizde ittihatgt yonetiminden Kemalist yonetime gegig seklin-
de somutlagm:stir. Bu déniigiimiin ideolojik ifadesi, pan-Tu-
ranist ve emperyal hedefler giiden bir milliyetgilikten (Tiirk-
giiliik’ten), anti-emperyalist, "Milli Misak"¢1 ve bangg bir
milliyetcilife gecig bigcimini almigtar. Oysa, tarih¢ilerimiz, ¢ok
az istisnayla bu degigimi kiigiimsemigler ve Kemalizmi [tti-
hatgilifin bir devami olarak gérmiiglerdir. Buna karsihk ro-
mancilanmiz aga@ yukan ittifakla ittihatg rejimin kargisin-
da yer almglar ve Ittihat ve Terakki Firkasi’nin despotik yo-
netimini kiyasiya elestirmiglerdir. Bu farki romancilarimizin
daha ozgiir bir atmosfer iginde ¢aligmalar, resmi tarih-yazi-
minin tek yanl ve soven malzemesinden nisbeten uzak kal-
malar ve gozlemlerini dogrudan halkin (veya belli toplum si-
niflarinin) yagantilanna ¢evirmeleri gibi olgularla agiklayabi-
liriz. Fakat romancilanimiz, sosyolojik planda daha onemli
bir gey yapmiglar ve resmi tarihin tabulagtirdigs bir konuyu
—imparatorlufun son déneminde gayrimiislim cemaatlerin
akibetini- ¢ok gergekgi bir gekilde iglemiglerdir. Ittihatq
Tiirkgiiliikk, Yeni Osmanhlarla baglayan ve "ittihad Anasir'
ad1 altinda bi¢imsel olarak sentezci, fakat gizliden gizliye mil-
liyetgi alkam reddederek, 1911’den itibaren biitiin giplaklifny-
la ortaya gikmigti. Bu Tiirkgiilitk, Alman emperyalizminin uy-
dusu olarak Anadolu halkim felakete siiriiklerken, Araplar
ve Arnavutlar gibi Tiirk olmayan Miisliiman halklan da ken-
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disine diigman etmig; gayrimiislim topluluklan ise teheir, mii-
badele ve kuinnm gibi yontemlerle diipediiz tasfiye etmek iste-
mis ve etmigtir. Tarihgilerimizin en iyi durumda dillerinin
ucuyla elegtirdikleri, genel olarak da hakh gosterdikleri bu du-
rum romancilarimiz tarafindan farkh gozliiklerle gorilmiis-
tiir. Romancilanmiz Nabizide Nazim’dan beri, birkag istisna
disinda Anadolu halklanm dostluk, kardeslik ve kiiltiirel bir
biitiinliik iginde algilamiglardir. Bu konuda Orhan Kemal’in
eserleri, daha sonraki yazarlara da 6rnek olmus bir gercekgi-
lik ve hiimanizmle doludur.

Anadolu halkinin, belli 6zgiilliikler i¢inde biitiinlegmesi-
ni bazi Yunanh —veya Yunan asilli- yazarlar da vurgulamiglar-
dir. Bu konuda onlarin da -hig olmazsa bazilarinin- adlarini
ve eserlerini anmamak biiyiik bir haksizlik olur. Anadolu k-
kenli [lias Venezis bunlann en 6nde gelenlerindendir. Bu yiiz-
yihin baginda Ayvalik’ta dogan ilias Venezis, ¢ocukluk yillan-
n1 anlatan romaninda, yagadifi ortamda Miisliman kokenli
adetlerle Hristiyan kékenli adetlerin nasil birbirine kangmig
oldugunu gosterdigi gibi, Miisliman halktan biiyiik bir yan-
sizlikla s6zetmis; 6rnegin beyaz bagh devesini kaybeden faki
koylii Ali’nin hikayesini de sevecenlikle dile getirmistir. Ayva-
lik Toprag1224 ashnda toplumsal diizenin altiist oldugu, egki-
yalignin kol gezdigi ve "insanlann iginde uyuyan korkung seyta-
nin uyandify” (s. 316) bir dénemin romanidir. Fakat eserde
Rum ve Tiirk aynnmindan ¢ok, tiim evrensellifi i¢inde "in-
san"in dram sergilenmektedir. Venezis’in 1914'de asker ol-
mamak icin Lesbos Adasi’'na kagtifn ve 1922’de Hellenist ha-
yallerle Anadolu’ya tékrar geldigi ve hayatin1 zor kurtardif
diigiiniiliirse225 romanin mesaji daha da anlamh oluyor ve da-
ha 6nce elestirdigimiz pan-Tiirkizmin yani sira pan-Helleniz-
min tahribatim da ortaya koyuyor.

Yunan asilli Amerikali sinemaa Elia Kazan da Amerika,
Amerika/226 baghkh romaninda imparatorlugun son déne-
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mindeki ¢iiriimiig diizeni ve buradan kurtulmak isteyen kah-
ramaninin macerasin anlatir. Romanda kendi gocuklugunu
temsil eden Stavros’un haliaihkla ugrasan zengin akrabalan
kat1 bir ger¢ekgilikle betimlenirler. Birgok bakimlardan Miis-
liman bir patriyarkal ailenin adetleri icinde yagayan Aleko’-
lar, cikarlan zedelenince, kuzenleri Stavros’a yapmadiklarim
birakmazlar. Fakat aym Aleko’lar Tiirk pagas: kargisinda say-
gihdirlar ve iki biikliim onun elini éperler. Bu sahne, XIX.
yiizyll sonlarinda, dini ve etnik boliinmeler i¢indeki gayrimiis-
lim burjuvazinin siyasal iktidar kargisinda ne kadar ezik oldu-
gunu gosterir. Oysa ayn1 burjuvazinin bir de "halk" uzantisi
vardir. Bu baglamda Rumlarin siyasal tartigmalar yaptig
meyhanelerden birinde soylendigi gibi, "Tiirk Imparatorlu-
gu’'nun baglica kurbanlar bizzat Tiirklerdir" (s. 93). En ¢ok
ezilen halk kesimi bunlar arasinda oldugu gibi, Aleko Topu-
zoglu’na elini dptiiren rugvetci valiler ve Abdiil gibi dejenere
hirsizlar da bunlar arasindan gikar. Fakat Hristiyan halkin
onemli bir kismi da dini (ve o kanalla ahlaki) degerlerini yitir-
migtir. Stavros’un arkadasi1 Garabet, kendisine "Yola ¢iktifnn-
dan beri Isa’min izinden giden tek bir Hrstiyana rastladin
mi?" diye sorar. O Garabet ki, kiz1 hayatim kazanmak igin,
Misailidis’in dékiimiinil yaptifi "kirahane'lerden birinde ca-
hsmaktadir. Elia Kazan’in acimasiz diinyasi gocukluk anilan-
na dayapir. Fakat insanlar yaglandikg¢a, gocukluk anilarinin
daha bir berraklik kazandifr kabul edilirse, bize ¢iiriimiis,
cagdig bir diizenden nasil evrensel degerlerin ¢iktigin, biz-
zat kigisel tecriibesine dayanarak anlatmasi agisindan son de-
rece ilginctir.

Tirk romancilan, Osmanh toplumundan yeni bir devlet
diizenine gegilirken 6zellikle 1915 Ermeni tehcir ve kiriminin
yarattifh sinifsal degisiklige ait gercekgi bir yaklasim getirmis-
lerdir. Bu doniigiimde Osmanh Devleti’nden, Atatiirk’iin de-
vimiyle bir "harabezar" memleket kalmist:. Yikintinin fatura-
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sim [tilafalar 6derler ve Attild flhan, Dersaadet’de Sabah
Ezanlar’'nda bunun bilangosunu "Dahiliye Nazir't Cemal
Bey"in agzindan agiklar. Nazir’'in Le Moniteur Oriental’a ver-
digi beyanatta, Ittihatgilarin 800.000 Ermeniyi 6ldiirdiikleri,
100.000 Rumu yurdundan ettikleri, dort milyon Tiirkiin de
6limiine neden olduklar belirtilmektedir (s. 27). Bu rakamla-
nn gercekleri ne kadar yansittiginm séylemek zordur. Zaten
gercek rakamlar bilen yoktur. Fakat hi¢ kimsenin yadsiyama-
yacaf bir husus, kanamanin biyikligiidir. Kurtulug Sava-
sindan sonra "harabezar“da kalanlar yeni bir kavgaya, toprak
kavgasina girigirler. Ermenilerden, Rumlardan kalan en ve-
rimli araziler, konaklar, fabrikalar ve diikkanlar siiratle pay-
lagilir. Orhan Kemal, Kanli Topraklar’da basit ve diiriist bir
kakramaninin agzindan gu gézlemi yapar: "Milli Miicadele’-
den sonra Allah Allah! Millet bir saldirdi Ermeni, Rumlardan
kalan mallara, deme gitsin. Bir ticaret, bir bezirganhktir git-
ti" (1985 baskisy; s. 95). Bu saldinmin somut érneklerini, ozel-
likle Yagar Kemal ve Kemal Tahir’in eserlerini incelerken ser-
gilemistim. Burada yeri gelmigken ekleyelim ki, genellikle ay-
nasini gehirli aydinlar arasinda dolagtiran Attila ilhan bile ya-
rattifn bir kahramanin tutucu dedesinin konag hakkinda su
notu diiser: "Kimilerine bakilirsa, Cukurcali Rasim Hoca bu
konag Marsilya’ya go¢ eden bir Ermeni kuyumcudan diigiir-
miigtil." (Yaraya Tuz Basmak, s. 109).

Tarihgilerimizin ve toplum bilimcilerimizin genellikle bi-
lingaltina attiklan bir konuyu, bir kisim romancilarimizin
baoylesine ac bir giplaklik i¢cinde gozlerimizin éniine sermele-
ri Tiirk yazim hesabina onur vericidir. Boylece Cumhuriyet
rejimine gegisin ve Cumhuriyet burjuvazisinin bir kesiminin
dogugu, kendi 6zgilliigii icinde bilgimize sunulmaktadir. El-
bette anlatilanlar bundan ibaret degildir; zaten daha 6nce soz-
konusu yazarlari genel bir perspektif icinde degerlendirmeye
¢ahsmigtik. Burada gayrimiislim Osmanhlann degigik y6n-
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temlerle, tasfiyesini vurguluyorsak, bunun nedenini, yakin
tarihimizin sansir edilmig bir 6zgiilliigiinii teskil etmesinde
aramahyiz. Romancilarnmizin bir siirii hikdye arasina ustahk-
la yerlegtirdikleri baz1 ac1 gergekler, mallanna konduklar
gayrimiislimlerden hi¢ de daha yurtsever olmayan gorgiisiiz
bir "burjuvazi'nin sonradan nasil goven bir tutum iginde
"yurtseverligi" tekeline aldifim ve Varhk Vergisi, 6-7 Eyliil
olaylan gibi yakin tarihimizde bir leke tegkil eden utang veri-
ci olaylar yaratan atmosfere nasil katkida bulundugunu da
kismen agiklamaktadir.

Tek Parti Dénemi:

Ozgurliigiin ve Evrenselligin Sinirlart

Kemalist reformlar ve laik bir cumhuriyetin kurulmas: ro-
mancilarimiza yeni bir ufuk agmis ve ileri bir toplum paradig-
masi yeni bir roman tiirii yaratmigti. Gergekten geleneksel
diizenin gok dar bir kesimi iginde silugmig kalmig olan Os-
manh romancilannin aksine, ilk dénemde Cumbhuriyet ro-
manalar, Kemalist rejimi biitiinliigli i¢inde kavramaya ve
devrimin eksik bulduklan yonlerini muhayyilelerinde ta-
mamiamaya galismiglardir. Bu romancilarin en garpici 6zelli-
gi, rejimin otoriter niteligine ve Atatiirk kiiltiine ragmen top-
lumsal elegtiriden kaginmamalan; hatta, konularini bazen da-
ha 6nceki dénemlere aktararak korunma 6nlemi alsalar bile,
yapicl bir elestiriyi misyoner bir zihniyetle benimsemeleridir.
Kemalist donemin romancilan, her gseyden once, bir burjuva
devriminin egilimleri i¢inde seyreden toplumsal geligkilerin
gozlemcileridir: Toplumun en kapitalistlesmig kesimi olan Is-
tanbul’un kendi i¢ geligkileri; kapitalist merkez Istanbul’la,
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heniiz her tarafindan tagralihk akan siyasal merkez Ankara
arasindaki ¢eligkiler; bolgesel geligkiler; aydin-halk geligkileri
vb. gibi uyusmazhklar donemin yazarlannin baghca kayg
alanlandir. Peyami Safa Fatih-Harbiye'de (1931) simif degis-
tirmek isteyen bir gen¢ kuzin diigkiikhigina mahkim bir duy-
gusal zaafim ¢eligik iki semt semboliiyle aktarmaya ¢aligms-
t.. Balzacin Goriot Baba’sinda aristokratlarin semti "Sa-
int—-Germain" mahallesiyle, burjuvazi mahellesi "Caumarta-
in" nasil adeta kendi iglerine kapanmig birer kast tegkil edi-
yorsa, fakir semti "Fatih"le, kibarzadelerin ve yeni zenginle-
rin "Harbiye"si de oyle iki ayn diinyadadirlar. Elbette Resto-
rasyon Fransasi’n1 anlatan Goriot Baba'nin toplumsal ve psi-
kolojik zenginligi, Peyami Safa’nin bu bagansiz eserinde yok-
tur. Fakat Dokuzuncu Hariciye Kogusu’nu Nazim Hikmet'e
adiyan ve heniiz i¢inde yasadifh ¢eligkiler diinyasina adil bir
¢6ziim peginde olan bir yazarn arayiglarim yansitmaktadir.
Bu arayiglann daha sonraki iiriinlerine biraz sonra deginece-
giz.

Memduh Sevket Esendal’in yakinlarda kegfedilerek ya-
yinlanan Vassaf Bey baghkli eserinde, ashnda sosyolojik bir
¢6ziim iddiasi yoktur. Fakat yazar, Ankara’da kendine uygun

. bir eg arayan geng bir kizin beklenmedik bir macerasi vesile-
siyle Istanbul-Ankara, giderek Istanbul-Tagra celiskisini bii-
yiik bir ustalikla gézlerimiz 6niine serer. Bir emekli Yargitay
iiyesinin kizi olan Perihan gonliine gore bir es bulamayinca,
babasi yagindaki Vassaf Bey'i goziine kestirmigs ve niyetini de
acikca belli etmigtir. Vassaf Bey sagirir, rahatsiz olur ve bu uy-
gunsuz teklifi kabule yanagmaz. Zaten ¢ok gegmeden de 6lir.
Fakat kimsesiz olan bu gormiis gegirmis insan, 6lmeden énce
evini Perihan’a birakmig ve vasiyetini de bir dostunun Avru-
pa’da 6gretim yapmis bir ogluyla geng kiza iletmigtir, Vassaf
Bey’in mektubundan, Perihan’in mektubu getiren Tugrul’la
evlenmesini istedigi anlagilmaktadir. Zaten kendisine "inci ig-



298 Osmanly - Tiirk Romaninda Tarikh Toplum ve Kimlik

lemeli bir duvak, bir tel dokunmus giivey kumasg, bir kuran,
bir ¢ift yiiziik" (s. 95) de yollamgtir, Ozgiir diigiinceli ve atak
bir kuz olan Perihan 6nce kizar ve emrivaki gseklinde kargisina
cikan bu izdivaca giddetle cephe alir. Fakat zamanla sevimli
ve becerikli gence 1s1n1r ve onunla evlenmeye de akh yatar. Pe-
rihan’la Tugrul evlenirler ve Istanbul’a Vassaf Bey’in enkaz
haline gelmig yalisinin selambgim tegkil eden kisma yerlegir-
ler. Roman, Perihan’in Ankara’dan Istanbul’a gitmesiyle, ¢ar-
p1a1 bir sosyolojik zenginlik Ve tarihi derinlik kazanmir. Anka-
ra’da sikinti iginde ve yakin arkadas: Bellus’la yaptign dediko-
dularla gecen giinlerinin yerini, yogunlugu ve temposu bam-
bagka bir hayat alir. Bu yeni yagantiy1 Perihan’in Istanbul’-
dan dostu ve sirdasi Belkis’a yazdign mektuplardan izleriz. Ga-
lata’daki tozlu hanlardaki avukat biirolarindan, hikayesini
orada terkedilmis huysuz ihtiyar Fantoma’dan dinledigi y1-
kint1 yalhya kadar her gey Perihan’in ilgisini kamgilamakta-
dir. Uzun yllar kadilik, sonra da nizam mahkemelerinde reis-
lik etmis, gezmedigi vilayet kalmamg bir ihtiyarin kisiligi Pe-
rihan’1 gagkina gevirir. Ankara’dayken Ayasli ve Kiracilari’n-
daki kahramanlar gibi lirik bir sadelik i¢cinde yasayan Peri-
han adeta tarihgi kesilmistir. Kendisi de altiist olan yasantis}
kargisinda hayretlerigindedir ve Belkis’a "Benim boyle yerler-
de dolasacagim, birtakim insanlarla tamsacagnm kimin akl-
na gelirdi" (s. 217) diye heyecamim dile getirir. Aslinda Peri-
han sadece bir sehirden, bir bagka sehre gegmemistir. Tarih
ve toplum degistirmistir. Bir halk romantizminin hi¢ yoktan
yaratmaya ¢alistify, fakat heniiz tagralihktan kurtaramadign
bir bagkentten tarihi ve kolektif bilingaltimiza gogmiistiir. So-
nunda, roman tamamlanmadif i¢in, Vassaf Bey'in sirnm 6§-
renemeyiz. Fakat ¢ok daha 6nemli bir sorun {izerinde diigiin-
me olanafn buluruz. Kemalizmin "reddi miras” felsefesi- ve
"Yeni bir Tiirkiye" kurma ideali ile Ankara’nin miitevazi ola-
naklarn arasindaki oransizh algilanz. Bu oransizlik Kemaliz-
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min yar1 s6zciisii durumundaki bazi yazarlan da rahatsiz ede-
cek, 6rnegin Yakup Kadri Karaosmanoglu bagkentin gelecegi-
ni Ankara (1934) isimli eserinde gonliine gore renklendirecek-
tir. Bizim yorumumuz, Vassaf Bey’in miimkiin olan ¢egitli yo-
rumlanndan sadece biridir. Ciinkii, Memduh Sevket Esendal
bir "tezli roman" yazan degildir. Ustiin bir gozlem kabiliyetiy-
le siradan insanlara niifuz eden ve bizleri, gagirtica bir kolay-
Iik ve sadelikle bu insanlarin ig¢ alemine sokmay bagaran bir
yazardir, Esendal’da "insan" fakt6rii 6ndedir; fakat bu "insan-
lar" 6zgiil tarihi ve toplumsal kogullann iiriinleridir. Bu yiiz-
den somut tabanlan degisince, kendileri de degigmeye baglar-
lar ve Perihan gibi, bu degisiklige bazen kendileri de gasarlar.
Memduh Sevket Esendal bireyin evrensel 6zlem, duygu ve
diirtiilerinin 6zgiil kogullarda nasil somutlagtifim ortaya ko-
yan gercekgi bir ustadir. Yazar, Vassaf Bey’de Tek Parti done-
minin son yillarim konu almigtar. Yakin tarihimizde bir dénii-
giime yolagan bu devre, daha sonra gorecegimiz gibi, Tiirk ro-
maninda "kimlik sorunu’nun giindeme geldigi yllardir. Bu
yiuzden Vassaf Bey’i "kimlik sorunumuz” agisindan okumak
ve yorumlamak da miimkiindiir.

Kemalist rejimi toplumsal ve elegtirel bir yaklagimla ele
alan yazarlardan diger bagarh iki isim, bize gore, Resat Nuri
Giintekin’le Sabahattin Ali’dir. Temel eserlerini daha 6nce
yorumlamaya ¢alighfim bu yazarlara tekrar dénmek istemi-
yorum. Fakat Tiirk Devrimi’nin 6zgiil kogullarim1 kendi di-
siince ve degerleri dogrultusunda evrensellegtirme gayreti
icinde olan bu yazarlann, bu konudaki giicliiklerine ve bu
giiglitklere karg: tepkilerine dikkati ¢gekmek istiyorum.

Regat Nuri Giinteki’'nin Yegil Gece’sinin’ karamsarhk
icinde bittigini ve gergek bir demokratik devrim 6zlemi i¢inde
yasayan kahramanimin Cumhuriyet’in ilanindan sonra da
toplumsal yapinin korundugunu ve eski gericilerin, maske de-
gistirmig bir sekilde de olsa, yine yiiksek mevkileri isgal ettik-
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lerini goriince umutsuzluk i¢inde tekrar "yol agzi"na doniip
her geye yeniden baglamak istedigini biliyoruz. Yazar agaf
yukan yirmi yil sonra yazdign Miskinler Tekkesi’nde, [zmir’-
deki bir dilenci mahallesini (Tamagalik) sembolik bir gekilde
kullanarak toplumdaki ataletin, haksizhklarn ve esitsizlikle-
rin agir bir elestirisini yapmistir. Miskinler Tekkesi 1946’da
yaymlanmgtir. "Demokrasi'ye gegisin ve "46 ruhu"nun Tiir-
kiye’yi dalgalandirdifn bir y1lda Regat Nuri Giintekin’in top-
lumsal elegtiriden toplumsal hicive gegisi son derece ilgingtir
ve daha sonraki geligmeler yazan hakl kilic1 yonde olmusgtur.

Resat Nuri Giintekin Tiirkiye'nin ozgilliigiiniin yazari-
dir. Kahramanlarnnda evrensel bir derinlik yoktur. Fakat ya-
zar toplumsal ilerlemenin evrensel yoniinii hiimanist ve ger-
¢ekei bir gekilde gostermis ve yapisal bir degisiklik olmadan
demokrat ve sosyal demokrat bir Tiirkiye’ye ulagilamayacag-
n1 anlatmak istemigtir. Fakat toprak reformuna muhalefet-
ten dogan bir partinin demokrasi havarisi kesildigi bir ortam-
da, yazar da etkili olabilmek i¢in daha c¢arpic1 bir bicem seg-
mig ve "ciddi" kahramanlan bir yana birakarak, dilencilikle
yikselen miskin "Kocabag"1 yaratmigtir.

Sabahattin Ali’ye gelince, Kuyucakli Yusuf (1937) ile top-
lumsal elegtiriyi daha da derinlestiren ve Kemalist reformla-
ra sosyalizme acik bir perspektif getiren bu yazar, "Tiirk De-
mokrasi"sinin de ilk kurbanlarindan biri olmustur. Kuyucak-
1 Yusuf ashnda romantik bir kahramandir. Sosyalizmle hig-
bir ilgisi olmayan, fakat digiyle tirnagiyla emegini, hakkim ve
onurunu korumak isteyen yigit bir gengtir. Dramatik geligme-
ler kendisini bir cinayete siiritkkleyince zaten kagar ve kaybo-
lur gider. Fakat Sabahattin Ali’nin de sonradan tema degigtir-
mesi ve oklarin tiim 6zgiilliigii icindeki Anadolu diizenine de-
gil de tiim evrenselligi icindeki "Icimizdeki Seytan"a gevirme-
si ilgingtir. Yine de soguk harbin iiriinii olan "Tiirk Demokra-
sisi,” fikirleriyle ve eylemleriyle tam bir agikhik igindeki bu
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"dogrucu Davut™u affetmemigtir. Hatta diyebiliriz ki onu "ko-
miinist" olmaktan 6nce demokrat oldugu igin dldiirtmigtiir.
Paradoksal gibi gériinen bu olguyu anlamak igin "Tiirk De-
mokrasi"nin ézgiilliginii gozoniinde bulundurmak yeter.

Ashndayakin tarihimizdeki ger¢ek doniigiim, Ikinci Diin-
ya Savas1 sonrasindaki ¢ok partili hayata gegis y1llan degildir.
Bu evrimi de hazirlayan savag yillari, 1940’lardir. Bu donem-
de "Milli Sef" rejiminin, iygal tehdidi altinda, demokratik blok-
la imzaladipn anlagmalar bir tarafa atarak Nazilerle florte
baglamasi, flértiin de 6tesinde anlagmalar imzalamasi ve "Tu-
ranciifin’ yeniden canlanmas), Kemalizmi radikal bir degi-
sim ve kiiltiir devrimi olarak gormek isteyenleri biiyiik bir
digkintklifina siiritklemis ve derinden diigiindiirmeye bagla-
mustir. Bu baglamda, Tanzimat romancilarinin "kimlik soru-
nu" degisik kogullarda ve degisik bir anlayisla yeniden giinde-
me getirilmistir. Birazdan gérecegimiz gibi, siyasal fikirleri
itibariyla koyu milliyet¢i yazarlanmiz bile, romanlarinda ev-
rensel boyutlu bir diinya gériisiinde dayanak aramiglardir.
Uluslararas: planda sofuk savas ideolojisiyle biitiinlesen
"Tirk Demokrasisi," sosyalist fikirlere Kemalist otoritarizm-
den ¢ok daha hagin davranmasina ragmen, ideolojik yelpaze-
nin geri kalan kisminda "resmi goriig” tekeline son vermis ve
yeni bir kimlik arayiginda sentezci denemelere yol agmigtir.
Bu denemelerde artik, Tanzimat romamnda oldugu gibi, ala-
turka ve alafranga kahramanlar karg karsiya getirilip bunla-
nn ve bunlar aracilifiyla iki farklh uygarhifin kendilerine oz-
gii erdemlerinin sorgulanmasi sozkonusu degildir. Cagdag de-
gerlerden hareket eden hazi romancilar, Kemalizmin Tiirk ta-
rihini evrensel tarih igine oturtacagina, birtalum dil ve tarih
tezleriyle, evrensel tarihi Tiirk tarihi igine oturtmaya galisan
¢ok iddiah yaklagimini bir yana brrakarak, kiltiirel sentezi
bizzat kendi tarihimiz i¢inde gerc¢eklegtirmeye ¢aligmiglardir.
Eserlerini savas yillan i¢inde veren Abdiilhak Sinasi Hisar’i
bunlann 6nciisii olarak kabul edebilir miyiz?



Sentezci Bir Kimlik Arays1: Abdilhak Sinasi Hisar

Ik bakigta Abdiilhak Sinasi Hisar’in eserleri bigimsel olarak,
Tanzimat romaninin yeniden hortlamasi gibi goriiniirler.
Gergekten alafranga “"Fahim Bey'le alaturka "Camlicadaki
Enigte” sanki Felatun Bey’le Rakim Efendi’nin yeni bir versi-
yonudurlar. Fakat Abdiilhak Sinasi Hisar, Ahmet Mithat
Efendi degildir ve Osmanh kiiltiiriinden sonra yaganan Ke-
malist devrimi, Avrupa’da gegirdigi yillarda 6ziimlemeye ¢a-
hstipr cagdas fikir akimlan agisindan degerlendirmeye ¢alis-
magtir.

Abdiilhak Sinasi Hisar kendisini iinli romanalarimiz
arasina sokan eserlerini nisbeten ge¢ vermigtir. 1888’de Istan-
bul’da dogan yazar Tanzimat ricalinden, koklii bir aileden ge-
liyordu ve son donem Osmanh tarihgilerinden Mahmud Cela-
leddin Bey’in ofluydu. Gengliinde Tevfik Fikret'ten o6zel
dersler almig ve 1905’te de 6grencisi Galatasaray’dan aynlip
Paris’e giderek orada Prens Sabahattin, Ahmet Riza Bey gibi
Jon Tiirklerle galigmigtar. O y1llarda Fransa hala 1870 Alman-
ya yenilgisinin ezikli§i iginde yagiyordu ve yeniden bir ulusal
sahlamsgi saglayacak milliyetci akumlar genis bir yanki uyandi-
riyordu. Ozellikle Maurice Barrés’in fikirleri, Koksiizler
(1897) romanindaki karakterler gibi yeni bir kimlik arayan
Osmanh aydinlarim ¢ok etkiliyordu. Abdiilhak Sinasi Hisar o
yillarda Paris’te bulunan ve aym etkileri paylagan Yahya Ke-
mal ve onun hayata bakiginl romanlannda yansitan Ahmet
Hamdi Tanpinar’la birlikte, Tiirk yazininda yen: bir akimn
onciisiidiir. Bu alnm, gegmigle bir kiiltiirel sentez denemesin-
de bulunan "¢agdas muhafazakarhk” olarak isimlendirebiliriz
samyorum. Aslinda ayn ve ayrintih bir incelemenin konusu
olmasi gereken bu hareket hakkinda, burada baz: genel goz-
lemlerae bulunmakla yetinecegim.
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Romanimizda Abdiilhak Sinasi Hisar ve Ahmet Hamdi
Tanpinar gibi yazarlar tarafindan temsil edilen arayis, ittihat-
o Tiirkgiilitkkten aynldig gibi, Osmanh kiiltiir mirasini redde-
den Kemalist milliyetgilikte de 6zlemlerine uygun bir ortam
bulamiyordu. Osmanh "aristokrasisi"nden gelen Abdiilhak $i-
nasi Hisar icin bunu anlamak kolaydir. Fahim Bey ve Biz’e
bir 6ns6z yazan Yagar Nabi, yazar igin "(Atatiirk’e) halkcihf
ve Osmanl aristokrasisinin kaynag olan saray tasfiye etme-
si yiliziinden yakinhk duymamigtir. Ama bu yadirgayis onu
Tiirkgiilitkk, Turancilik, geriatgilik gibi pek amiyane buldugu
akimlara da siiritklememistir" diyor (1966 baskisy, s.11). Ger-
¢ekten hep ge¢mis zaman ve genglik yasantisi pesindeki bu
Proust hayraminin, Fransiz devrimi de dahil tiim Fransa tari-
hine sahip ¢ikan Barreés gibi, Osmanh tarihine sahip ¢tkma-
sinda sagilacak bir sey yoktur. Ne var ki, Barres, Fransiz fikir
tarihinde ikili bir rol oynamigtir. Bir yandan uzlagmaz antise-
mitizmi ve irrasyonalizmi ile agin sagin temleriyle birlegir-
ken 6te yandan bireyi ve "benlik kiiltii"nii yiicelten tutumuy-
la Fransiz fagizminin gergek temsilcisi olan Maurras ve Acti-
on Frangaise’den ayrilmg ve gok farklhh duyarhihiklara hitap
eden bir soylem geligtirmigtir. Abdiilhak Sinasi Hisar'in ade-
ta Tiirk romanina adapte etmeye ¢aligtifn Prouvst’ta da, Berg-
son felsefesinden miilhem bir irrasyonalizm ve bireycilik var-
di. Bu yiizden XX. yiizyihin baglarinda Fransa’'da felsefe ve
edebiyat gevrelerine egemen olan ve Anglo-Sakson iilkelerin
ampirizmi paralelinde belli bir evrenselli§i temsil eden birey-
ci ve irrasyonalist akim, kendi 6zgiil kogullan i¢indeki Tiirki-
ye'ye de niifuz etmigtif. Abdiilhak Sinasi Hisar'in romanlan
bu etkinin iirinleridir.

Fahim Bey ve Biz'le (1941) (Camlica’daki Enigtemiz
(1944) ashnda ayni romanin iki béliimidiir. Yazar Fahim Bey
ve Biz’de Osmanh Devleti’'nin son déneminde Bursa egrafin-
dan bir beyin alafrangalik 6zentisi iginde bulunan oglunu an-
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latir. Unlii terzi "Pool"de giyinen, Fransa’dan gelen bir tiyat-
ro grubundaki bir oyuncuya agik olan, iltimasla Londra elgili-
ginde katiplik yapan, igsiz kalinca da igsizligini belli etmemek
i¢cin Galata'da biiro tutan bu parazit kibarzade, ashinda Fela-
tun ya da Bihruz beyler gibi karikatiiral bir kahramandir, bir
kligedir. Ne var ki yazar, anlatic1 olarak gelistirdigi ve kahra-
mani Fahim Bey’e malettigi bir felsefeyle evrensel bir diizeye
cikmak ister. Bu felsefe bireyci ve goreselci (relativiste) bir fel-
sefedir ve “insan" gergegini kavramaya yonelmistir. Fahim
Bey’in kafasin iggal eden temel sorun sudur: Kendi kendimi-
zi ve bagkalarin ne dereceye kadar taniyabiliriz? Yanit, gore-
sel felsefe cergevesindedir: "Her insan miinasebette bulundu-
gu adami hemen bir tek yiiziiyle tanir. Kadin kendini seveni
zevee olarak, cocuk kendisine ders vereni hoca olarak, fakir
kendisine para vereni iyi olarak tanir. Fakat onlarn bagka
yiizleri de vardir" (s. 266). Bu formiilde kabaca ifade edilen te-
zini yazar, anlatic1 olarak, Fahim Bey’in ¢evreyle iligkilerinde
yaratufn goriintillerle somutlagtinr. Buna gore Fahim Bey,
Camlica’daki enigteye gore "sadece bir Frenk mukallidi, dola-
yisiyla dinsiz ve tehlikeli bir adam” bir Reji hademesine gore
"bir evliya"; anlaticinin babasina gore de “diinyann en iyi
adamlanndan biridir" (s. 264). Baz1 kadinlar ise, Fahim
Bey’in esi Saffet Hamima onun karns: diye acarlar. Bu deger-
lendirmelerden hangisi dogrudur? Higbiri ya da hepsi! Ciin-
kii "hakikatin binbir cephesi, ¢ehresi, minasi ve bagka bagka
goriiniigleri” (s. 273) vardir. Boylece Fahim Bey her seyden
once bir goriintiller biitiinii olarak kargimiza ¢ikar ve "Frenk
mukallitlii" onun sadece bir cephesini tegkil eder. Yazar boy-
lece gdresel bir "bilgi kuram” geligtirdikten sonra "varlik ku-
rami"na geger ve "hayat" haklkinda diigiinceler ileri siirer. "A-
caba hayat nedir? Bizim yaptifimiz bir gey mi, bizim vasita-
mizla yapilan bir sey midir?" (s. 273) "Sonunda madem ki ta-
mamen mahvolacagtmiz bellidir, esasta mevcut olan ancak
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6liim demektir" (s. 274). "Hitkmettigimizi umdugumuz hisle-
re zincirlerle bagh mahk{imlar oldugumuzu ilmimiz arttik¢a
ogreniyoruz” (s. 274). Bergson’u, Freud’u, varoluscu felsefeyi
akla getiren bu sorular ve gézlemler okuyucuyu Osmanh oz-
giillliigiinden uzaklastinr ve evrensel planda diisiindiirmeye
¢ahgir,

Abdiithak Sinasi Hisarin "filozof'lugu Camlica’daki
Enistemiz’de dabha belirgindir ve yazar, Proust’un izinde, ha-
yat ve gercekle ilgili fikirlerini, romanina yer yer bir “dene-
me" niteligi verecek él¢iide aktarir. Roman kahraman Haa
Vamik Efendi (Camlica’daki eniste), deli Vamik Bey diye g6h-
ret yapmugtir. Fakat valilik ve mutasarrifhk gibi gérevler yap-
mis olan bu "deli" ayn1 zamanda "akilhihk"in da ayracidir. Ya-
zara gore, "Zaten, insan]arin gogu yan deli, yan iradelidirler.”
"Hayat1 ilmi denecek bir goriigle kavrarsaniz, ¢ok kere, insan-
larin yaptiklarinda makul sebepler ve séylediklerinde manti-
ki manalar bulunmadigim anlarsiniz." "Insanlar yalmz akilla-
riyla yagamadiklar gibi ‘akli selim’ denilen gey de umumi de-
gil gayet nisbidir." " bize kalsa, yanhg olarak, kendimizin
biisbiitiin makul bir alemde yagadigimizi saninz. Halbuki de-
liler bizi bu gafletimizden kurtararak hakikati bize oldugu gi-
bi gésterirler.” Normal sayilan insanlar "bir degil, iki degil, ii¢
yiizlidirler' (1956, s.7). Buna kargilik sadece "deli"ler sami-
mi (tek yiizli)diirler. Burada yazarin goreselci felsefesini, Ro-
nesans diigiiniirii Erasmus’un iinlii eserinde (Delilige Ovgii)
oldugu gibi, paradoksal bir gekilde ifade ettigini ve ger¢ek ak-
Iin ¢ogu kez birgoklarna akilsiz olarak goriinebileceginin an-
latilmaya cahgildigina tanik oluyoruz. Abdiilhak Sinasi Hi-
sar’a ¢ok daha yakin bir érnek verirsek, Marcel Proust, "En
aptal insanlar, ellerinde olmadan ifade ettikleri duygulan,
jestleri ve sozleriyle, kendilerinin kavramadiklan, fakat sa-
natkann onlarda yakaladiklan bazi kanunlan ortaya koyar-
lar"227 demiyor muydu?
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Abdiilhak Sinasi Hisar goreselci felsefesiyle insanin ev-
rensel boyutunu ortaya koymaya ¢aligmigtir. Fakat belli bir
toplumsal ortamin iiriinii olan insanin bir de 6zgil y6nii var-
dir. Yazara gore "bir insamn dini kanaatleri ve felsefi fikirleri
kendisinde ikinci bir tabiat yaratir. Bu ikinci adam da iginde-
ki ilk insiyaki mahluk kadar tabii ve hakikidir". Hisar, bu "i-
kinci tabiat"1 aydinlara 6zgii bir nitelik olarak gérmiiyor; onu
toplumsal kiiltiir atmosferinin bir iiriinii olarak yorumluyor.
Bu atmosfer "temiz veya zehirli bir hava gibi, icinde nefes
alan her canliy1 tesir altinda bulundurur ve bir medeniyetin
iliklerine kadar igler” (s.33). Yazarin konu edindigi dénemde
Osmanl toplumunda bu atmosferi din olugturuyordu. Fakat
o zamanlarda "{slamiyet yahut din, ¢oklan igin bir umde ol-
maktan ziyade bir iklimdi. Ruhlar: ve émiirleri dolduruyor-
du" (s. 33). Hisar'in bu gozlemi son derece ilgingtir. Yazar isla-
miyeti, teokratik niteliginden siyrilmis, laiklegmis ve Hristi-
yanlk gibi bir spiritiialite iglevine indirgenmig bir diinya go-
riigii olarak gormektedir. Ne var ki, heniiz Mecelle’nin yiiriir-
liikte oldugu bir dénemde, Abdiilhak Sinasi Hisar’in bu gérii-
gii herhalde sadece dar bir aydin ¢gevresinin yagantisini yansit-
maktaydi. "Camlica’daki Enigtemiz" Hac1 Vamik Efendi, hem
evrensel insani i¢giidiilerin hem de bu dini-kiiltiirel atmosfe-
rin iiriinii olarak betimlenir. Haci1 Vamik Efendi’nin portresi-
ne gegmeden, Abdiilhak Sinasi Hisar'in sadece bir "spritiiali-
te" olarak gordiigii Islam anlayiginin, bagka birgok romanic-
miz tarafindan da paylagildifimi ve son yillarda ¢arpici bir
giincellik kazandigin1 amimsatalim.

Haa Vamik Efendi egoisttir, kiskangtir, para ve kadin
diigkiiniidiir. Bu nitelikleri onu evrensel "insan kogulu” igin-
de degerlendirmemize olanak verir. Bunu soylerken elbette
ki biitiin insanlann béyle olduklarim ifade etmek istemiyo-
ruz. Sadece Vamik Efendi’nin bu é6zelliklerinin belli bir kiil-
tiirle agiklanamayacafim soylemek istiyoruz. Camlica’daki
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Enigtenin Osmanl kiiltiiriiyle agiklanabilecek 6zellikleri ne-
lerdir?

Vamik Efendi geleneksel Osmanl: kiiltiirii ve degerleri
i¢inde yetigmis olmasina ragmen, déneminin birg¢ok aydini gi-
bi biraz da "alafranga"hk merakina kapilmigtir. Onun Bat:
modasna ilgisi, giyim seklinden, okumalarina ve "zaman" an-
layisina kadar tiim yagantisini etkiler. II. Mahmud’dan itiba-
ren iilkeye girmeye baslayan "garp kiyafetleri” Vamik Efen-
di’nin zevkine uygun degildir ve onun ¢ok kétii bir sekilde gi-
yinmesine yol agmigtir. Oysa dededen kalma kogkiinde Dogu
uygarlifinin iiriinii nefis egyalar arasinda yagamaktadir. Zir-
vesine Abdiilaziz zamaninda ulagsmig olan Camlica "Sultan
Aziz devrinin atlan, arabalan; kogkleri, debdebesi ve tantana-
st demekti” (s. 24). Kogk, bu tantanay1 animsattig él¢iide gii-
zeldir. "(Yeni egyalar), biitiin dogeme takimlar, kanapeler,
masalar, iskemleler konsollar kaba ve bayagydi." "Ancak oda-
lann 6tesinde berisinde, eski zamanin safvetli ve giizel bir¢ok
egyalar: da goriliirdi” (s. 28) Bunlar arasinda iistleri kapakh
¢ini sahanlar ve kaseler, eski hokka takimlar, incecik ¢esmi
biilbiiller, oymal ve mercan saph kagiklar, yaldizla iglemeli
kitap kiliflar, eski nefis Kuranlar vh. dikkati ¢cekerdi. Abdiil-
hak Sinasi Hisar, kahramanimn kigisel egyalarim da ihti-
mamla sergiliyor: Siyah kuka tespih, mineli enfiye kutusu, ya-
semin afizhk, altin kapakh saat, ii¢ koge billur iizerine hake-
dilmig miithiir vb. Ayrica Vamik Efendi’nin, Arap vilayetlerin-
den getirdigi nadide egyalarla dolu bir "Islam odasi" vardir.
Yazar biitiin bu betimlemeleriyle yiizeysel bir "Batilllagma’-
nin Osmanl dekoratif sanatini nasil yozlagtirdigan anlatmak
ister. Benzer tablolari, Kuntay’in Ug Istanbul’unda gérmiis-
tiikk, (Hidayét Bey'in "Sark Odas1”).

Vamik Efendi’nin okumalan da kismen alafrangalagmig-
tir. Ashnda temel referanslan Islam klasikleridir ve "Alla-
me-i Taftazani" (s. 135) en takdir ettifi yazarlar arasindadir.
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Buna ragmen Batih yazarlan da okur, hatta polis romanlar-
m bile ihmal etmez. Fakat Vammk Efendi’nin asil diigkiin ol-
dugu sey, sofra zevkidir ve kendisi de yemek yaptign gibi Os-
manh mutfagina en ince ayrintilanna kadar hakimdir, Ozel
hayatta da yemek zevki dikkati ¢eken (Karpig'te 6zel bir ma-
sas1 olan) Abdiilhak Sinasi Hisar'in kahramanina gére mut-
fak sanati (gastronomie) bir uygarlik sorunudur ve Osmanh
Imparatorlugu gibi ¢ok uluslu bir toplumun mutfaz da koz-
mopolittir. Zaten bizzat yemek isimleri bile bu kozmopolitli-
gin gostergesidir: Tatar boregi, Cerkes tavugu, Arnavut pey-
niri, Sam baklavasi, Bagdat taths: vs. Uskumru dolmasini en
iyi Ermenilerin yapmasi gibi, isminden bir sey anlagilmayan
yemekler de 6zgiil bir kiiltiiriin iiriiniidiirler. Vamik Efendi,
bu konuda yabanc klasikleri de okumugtur ve Brillat-Sava-
rin’in iinlii Tadin Fizyolojisi228 isimli eserini Tiirkge’ye cevir-
medigine esef eder. Vamik Efendi yemek diigkiiniidiir ama,
rakic1 degildir. icki konusunda alafrangadir ve karmizi garabi
tercih eder.

Vamik Efendi "Beyoglu Geceleri” ile eglence hayatinda
da lusmen alafrangalagmigtir ve onun igin gece hayati demek,
Tiinel’den Halep ¢arsisina kadar Beyoglu demektir. Concor-
dia Tiyatrosu, Tokatlayan Oteli, Palais de Cristal vb. gibi du-
raklar, o donemi anlatan tiim eserlerde rastlanan referanslar-
dir.

Abdiilhak Sinasi Hisar, kahraman Vamik Efendi’nin ka-
mu gorevlerini (6zellikle uzak Arap vilayetlerindeki valilikle-
rini); bu gérevleri nasil sadece kigisel ¢ikarlan agisindan de-
gerlendirdigini, Tanzimat’tan sonra koleligin defalarca "emir-
name-i", "emirname-isami’ ve "tamim"lerle yasaklandif hal-
de bu belgelerin yazildifr saray ve konaklan imparatorlugun
son yillanna kadar nasil cariye ve haremagalarinin doldurdu-
gunu, Albiidhamid rejiminin saldif korkuyu ve "o zamanlar-
da herkesin zilfiyar diye andifh istibdat idaresini’, Vamk
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Efendi’nin Mesrutiyet ve 31 Mart’taki korkularim ¢ok giizel
anlatir ve bu vesileyle imparatorlugun son déneminden giizel
bir tablo gizer. Ozellikle Mesrutiyete kadar siiren esir ticare-
tiyle ilgili sahifeler ¢ok 6greticidir. Yazar, "Enigtemiz bu eski
usullere itiraz eden vicdanlarimizin ilk yiikselen seslerinden
olan Sergiizest romamni vaktinde okumug olmaliyd:” (s. 172)
der. Fakat yaslandikca geng kizlara digkiinliigii artan Vannk
Efendi, Tellal Hiiseyin Efendi’nin buldugu giizel kadinlarla
giiniinii giin etmektedir. Devletileri gelenlerinin bile esir tica-
reti yaptifa bu dénemde, Eniste Bey’in komgusu Sahin Paga
"getirtip saraya sattify geng kzlar yiiziinden zengin olmusg,
kendisininkine yakin bir riittbeye sahip olmug(tur)” (s. 172).

Vamik Efendi, Abdiilhamid rejimine ¢gikar baglariyla bag-
hdir ve her gittigi vilayetten bir yolsuzluk nedeniyle merkeze
yollanmir. 1908 Devrimi’'nde de Basra valiliginden uzaklagtinl-
mistir. Artik bir daha ig bulamaz ve kégkiine miigteri arama-
ya baglar. Kansinin da terkettigi bu delismen adam i¢ hesap-
lagmalar, mistik duygular i¢inde, Allaha "(bizi) nurunla ay-
dinlat!” diye yalvararak hayati terkeder.

Evrensel bir felsefe baglaminda 62zgiil bir kiiltiiriin dam-
gasinl tagilyan iki kahraman yaratan Abdiilhak Sinasi Hisar
yazinsal girisiminde ne &lgiide bagarh olmugtur? Bizce eseri-
nin en zayif tarafi, yazarin romanina farkh bir tiir (deneme)
seklinde soktugu rolativist felsefenin, romanda bir yama gibi
kalmasi ve romanmin kahramanlarini daha iyi anlamamiza
pek yardumel olmamasidir. Abdiilhak Sinasi Hisar romanlan-
na goreselci bir felsefeyi takdimle baglar ve bu konuda "deli-
lik" kavramim da akil ve sagduyu gibi kavramlarin goreliligi-
ni sergilemek i¢in kullanir. Fakat baglangi¢ felsefesini bir nok-
tada unutarak, kahramaninin tablosunu kayinbiraderinin ag-
zindan son derece gergekgi bir gekilde ¢izer. Boylece Osmanli
"Batihlagma”sinin yarathfn geligkilerle ve yapayhklarla dolu
ilging bir tiple kargilagiriz. Yazar bu kahramam aracilignyla ¢6-
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kiis halinde olan -ve Kemalist reformlarla tiimiiyle yads:-
nan—- Osmanh "aristokratik" kiiltiiriine 6zlemini belirtir. Ab-
diilhak Sinasi Hisar'in, daha 6nce soziinii ettigimiz "cagdag
muhafazakarh#" burada kendini géstermektedir. Cagdastir;
clinki, eklektik bir bigimde de olsa, modern diigiince akimla-
n ile bir diyalog icindedir. Aym zamanda muhafazekdrdrr;
ciinkii, gozlerini gecmise gevirmistir ve tercih ettigi degerleri
gecmigte bulur. Bununla beraber bu ge¢misin, degisen bir
diinya icinde, artik bir daha geri gelmeyeceginin bilincindedir
ve bu yiizden sndan neler kurtarabilecegimizi ve kurtarma-
miz gerektigini arar. Osmanl istibdadini, Osmanl esir ticare-
tini, yozlagmig Osmanh biirokrasisini yerin dibine batirirken
Osmanl dekoratif sanatinl, Osmanli mutfagini, Osmanl ta-
savvufunu 6zlemle anar. Hiisevin Rahmi Giirpinar, nihilist
felsefesiyle Kemalizmi hazirlayan ertama katkida bulunmus-
tu. Abdiilhak Sinasi Hisar, Kemalizmde aradigini bulamaya-
rak tekrar gegmige déner ve kiiltiirel bir sentez pesinde ko-
gar. Bir bakima bu sentez zaten mevcuttur. Ciinkii "garb” ve
"sark" kavramlan "indi" (goreli-rolatif) kavramlardir. "Bir tar-
lanin garky, garb birbirinin yanindadir” der yazar. Yani aym
biitiiniin parcalandir. Bunun gibi, XIX. yiizyal Osmanh kiiltii-
rii de gitgide evrensellegen bir uygarhgm par¢asidir. Yazarn
bu yaklagim, romanlarnin yazinsal degeri ne olursa olsun, il-
ging ve verimli sonuglara gebedir. Abdiilhak Sinasi Hisar ye-
ni Tiirk Devleti’nin kimlik sorununa, Avrupzh devletlerin
yakla;imlanyla egilmigtir. Bat:da, Fransa gibi radikal bir dev-
rim yagamg iilkede bile, gegmigin despotik rejimi, feodal kéle-
lik kalintilan ve klerikalizmi toptan reddedilirken, aym déne-
min mimarisi, giizel sanatlan ve estetik degerleri kolektif bel-
legin pargalan olarak benimsenmis ve korunmusglardir. Kral-
hh koruyan iilkeler bile onu ge¢mis yasantinin bir sembolii,
kolektif bellegin artik iglevi kalmamig bir boyutu olarak goér-
mektedirler. Kald: ki Abdiilhak Sinasi Hisar’in "¢agdas muha-
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fazakarh@" onun cumhuriyetgiligiyle celigki tegkil etmez ve
yazar gegmise sadece kiiltiirel ve estetik degerler aqisindan
bakar. Ne var ki, yazar, tarihi maddeci yontemle aradifn sen-
tezin ¢ok daha iyi gerceklegtirilebileceginin higbir zaman far-
luna varamamigtir. Balzac giti kitltiiriin ve sanatin sadece
aristokrasinin iiriinii oldugunu diigiinen, fakat onun toplum-
sal gercekgiligine sahip olainayan Hisar, 6mrii boyunca esit-
likten, halkgihiktan ve sosyalizmden nefret etmistir.

Ahmet Hamdi Tanpinar: Eski Degerler - Yeni Insan

Ahmet Hamdi Tanpinar, Huzur (1949) baghkh romaninda,
Ahdilhak Sinasi Hisar’inkine benzer bir girisimde bulun-
mustur. O da, Hisar gibi, kigisel felsefi ve siyasi diisiinceleri-
ri, romaninin ¢ergevesini agan "denemeler” seklinde eserine
exlemigtir. Ne var ki, Tanpinar’in okuyucularina sundugu fi-
kirler ¢cok daha genis bir referans kudrosuna yerlestirilmigler-
dir. Bu yiizden yazar farkh yoruselziin konusu olmus ve biz-
zat kendisi temel fikirlerini sair v¢ diigiiniir Yahya Kemal ve
onun aracilifnyla bazi milliyetci Fransiz diiginiirlerine dayan-
dirdi®: halde bazen Tirk Marksizmi ile de bagdastinlmak is-
tenmigtir.

Ahmet Hamdi Tanpinar’in Yahya Kemal’e hayranhf ve
eserlerinde onun fikirlerini geligtirdigi bilinen bir husustur.
Zaten yazar Yahya Kemal hakkinda bir kitap yazdif gibi, en
6nemli romani olan Huzur’da da Ihsan adh kahramani aracili-
giyla Yahya Kemal’i canlandirmigtir. Bu yiizden Huzur'u in-
celemeden énce Ahmet Hamdi Tanpinar ile ustas: arasindaki
iligkilerin niteligi izerinde kisaca durmamz gerekiyor.

Ahmet Hamdi Tanpinar Yahya Kemal (istanbul, 1962)
baghkh denemesinde, iinlii sairin Jaures’in etkisiyle sosyalist
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bir devir gegirdikten sonra Turanec oldugunu ve nihayet "F-
ransiz milliyetcilerinin fikirleriyle milletimizin hakiki ¢cergeve-
sini buldugunu sik sik tekrarladigam” (s. 38) kaydeder. Bu
ylizy1hin baglarinda Yahya Kemal Fransa’da iken, Fransiz mil-
liyetcilizginde bazi temel noktalarda ayrilan iki akum vard.
Bunlardan Barres’in milliyetgiligi, Abdilhak Sinasi Hisar do-
layisiyla da belirttigimiz gibi, iilkesinin tarihini bitinligi
i¢inde benimseyen ve Fransiz devriminin katkilarim1 da kabul
eden bir milliyetgilikti.22% Buna karsihk Charles Maurrasin
milliyetciligi monarsist ve otoriter (antidemokrat) bir milli-
yetcilikti.230 Barrés’le Maurras’ ayiran ikinci 6nemli nokta
ise, birincinin bireye verdigi agir1 6neme ("le culte du moi")
karsilik, ikincinin aileyi yiiceltmesi ve toplumun temel hiicre-
si olarak aileyi gormesi idi. Bu iki milliyet¢iligin Fransiz siya-
sal geligimi i¢gindeki islevleri de farkl olmug; Maurras miliyet-
¢iligi Action Frangaise aracihfi ile Fransiz fagizminin fikir
platformunu olugturmus, Mussolini'yi ¢ok etkilemig ve Nazi
iggali altindaki Fransa’da da Almanlarin kuklasi general Péta-
in’in "Ulusal Devrim"inin prcgraminin olugmasina 6nemli
katkilarda bulunmugtur. Yahya Kemal, farkh gekillerde, her
iki Fransiz milliyetcisinin de etkisi altinda kalmigtir. Sair’in
Maurras’a borcu sanat anlayis1 alanindadir ve XX. yiizyilin
baslarinda modern sanat ekollerine karg klasizmi savunan
Jean Moréas aracih ile olmugtur, Ahmet Hamdi Tanpinar,
Yahya Kemal baghkl eserinde "Moréas o kadar cesitli tema-
yiiller ve ihtiraslar dolu olan asir bagi Fransa’sinda Fransiz si-
irini mitkemmeliyet kaynaklanna yeniden gétiiren adamd”
(s. 39) der. Gergekten Jean Moréas, XIX. yuizyl sonlannda,
sembolistlerin "dekadan"lar adiyla amlan koluna, ozellikle
Verlaine’e hiicumlariyla Maurras’ etkilemisti. Fransiz milli-
yetgisi, "yozlagmg" alkamlara karg "klasik diizen"i savunan
Yunan asilli bu gair hakkinda bir de kiigiik bir kitap yazmg-
tir.231 Yahya Kemal’in de Fransa’dan déndiikten sonra kla-
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sik Osmanli siiri iizerine eZilmesi ve gazeller, riibailer yazma-
51232 bhu etkilerin iiriinii olarak degerlendirilmelidir. Fakat
Yahya Kemal sanatla ilgili diigiincelerini daha genig bir plan-
da geligtirmis ve kiiltiirel evrimimiz ve kimlik sorunumuz
iizerinde fikirler ileri siirmiigtiir. Bu baglamda onun Maur-
ras’tan uzaklagtigin ve daha ¢ok Barreés’e yaklagtigini goriiyo-
ruz. Tanpinar, gairin Barres’in bireyciligine yabana oldugu-
nu kaydettikten sonra sunlarn ekler: "Bununla beraber Bar-
rés’in Oliilerin Yattig1 Toprak’1 onun igin bir hareket noktasi
gibidir. Su farkla ki, realist Yahya Kemal'de higbir irredan-
tizm* ve 6¢ fikrine rastlanmaz." (Yahya Kemal, s. 37) Bar-
rés’'in irredantizm fikri, aslinda Alsace ve Lorraine’e yonelik-
ti ve o yillarda Fransizlar icin, adeta bizim Misak-1 Milli’mize
benzer bir program tegkil ediyordu. Zaten Birinci Diinya Sa-
vagi’'ndan sonra gergeklegtirilmigtir. Fakat Yahya Kemal’in
kiiltiirel milliyet¢iligi tamamen Barrés paralelindedir. Ispan-
ya’dayken Maurice Barrés’i "¢ok miitehassis eden"233 semtle-
ri gezen Yahya Kemal, Fransiz milliyet¢isine borcunu yer yer
anmigtr,

Ahmet Hamdi Tanpinar, Yahya Kemal’den hangi temel
fikri -ya da fikirleri- almigtir? Huzur yazarn, Yahya Kemal’-
den her geyden once kiiltiirel sentez fikrini almigtir. Fakat bu
sentezin olasilik sinirlarinin farkinda oldugu gibi, kahraman-
lan agzindan ifade ettigi felsefi fikirlerle ulusal 6zgiillitk simr-
larini agmak, insan kogulunun evrensel potansiyelini sergile-
mek de istemigtir.

Huzur romam otobiyografik niteliktedir ve yazar, kahra-
man1 Miimtaz’in agzinidan kigisel goriiglerini ve farkh deger-

* Kaybedilmig topraklar: geri alma.
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ler arasinda bocalayisim anlatma olanagin bulmustur. Yah-
ya Kemal de romana, Miimtaz" yetigtiren ve onun iizerinde
biiyik bir fikri etkisi olan bir yakim -fhsan Bey- olarak gir-
migtir. Miimtaz, sevgilisi Nuran’a Ihsan agbisinin "gengligin-
de Jaurés’in peginden bir zamanlar ayrilmadigini, sonra Bal-
kan Harbi i¢inde Istanbul’a doniisiinde birdenbire nasil degis-
tigini, nasil kendi hayatimizin kaynaklan etrafinda dolastif-
1, onlan gahsi bir tecriibe gibi yasamaktan nasil bikmadif-
" (1949, s. 180) soylerken kendi sorununu da dile getirmek-
tedir. Bu iligki nasil kurulmugtur?

"Miimtaz\n babasi S'nin iggali sirasinda, oturduklan
evin sahibine digman bir Rum tarafindan, onun yerine 6ldi-
rilmiigti" (s. 17). Sonra Miimtaz annesiyle kacarak Istan-
bul’a gelmig ve Sehzdadebagi’na yerlegtikleri yillarda Galatasa-
ray’a yazilmigti, Fakat geng ¢ocuk tarih ve edebiyat bilincini
amcasinin oglu Thsan’dan almigtir: "Thsan onun hem babas,
hem hocasi idi." Yedi sene Paris’te yogun bir entelektiiel ha-
yat yasayan ve "Baudelaire’de kendini bulan" Ihsan, ilkeye
doniince Fransiz yazariarnni bir tarafa bice’ arak Osmanh kla-
siklerine dalmig ve Baki, Nefi, Nedim, Sey ' Galip gibi gairleri
yeniden incelemeye baglamigti. Miimtaz da Galatasaray’da
Fransiz edebiyatiyla tamgirken, Thsan agbisinin etkisiyle Os-
manh kiiltiinine egilmigti. Bu konuda en olumsuz tutum in-
karalikti; "...elbette ki iki asirhk hezimetlerin, ¢okiintiilerin,
heniiz kendi sartlanini bulamamg bir imparatorluk arb@ ol-
mamizin bir yigan neticesini, hayatimizda, hatta etimizde du-
yacagiz. Fakat bu 1stirabin bizi inkéra gétiirmesi daha biiyiik
bir hezimeti kabul degil midir?" (s. 39) diye diigiiniiyordu
Miimtaz. Ashnda ¢6ken imparatorlugu tiim degerleri ile koru-
maya ¢caligmak kugkusuz sézkonusu degildi: "Iki seyi birbirin-
den ayirmamiz lazim. Bir tarafta sosyal kalkinma ihtiyac
var. Bu, cemiyet realiteleri iizerinde diigiinerck onlar degisti-
re degistire yapilir... Fakat bu realiteler i¢cine maziyle baglan-
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muz da girer... Ikincisi bizim zevk diinyamizdir: Hatta kisaca
diinyamiz. Ben bir ¢okiigiin esteti degilim. Belki bu ¢okiiste
yagayan seyler artyorum. Onlar1 degerlendiriyorum..." (s.
165) Bu fikirleriyle Miimtaz, toplumsal gelismede evrimei, es-
tetik degerlerde tutucu izlenimini verir, Fakat Osmanh "Bati-
Ilagmas” ile ilgili diigiinceleri ve gelecege ait 6zlemleri birta-
im tutarsiz sezgiler halinde gekillenirler.

Asiinda Huzur’da ortaya konulan diinya goriigii yer yer
Miimtaz’in yer yer de [hsan’in goriigleriyle ifade edilir. Ah-
met Hamdi Tanpinar, evrimci yaklagiminda ve kiiltiirel sen-
tez arayiginda Abdiilhak Sinasi Hisar gibi kiiltiirel ve estetik
alanla sinirh kalmaz. Toplum diizeniyle ilgili de bir sentez de-
nemesine girigir. Bu senteze ¢okiis halindeki "Sark” uygarhifn-
a2 kargi ikili duygularini ifadeyle haglar. Yazar, anlatia kimli-
divle, "Sark oturup beklemenin yeridir” der. Oysa "Sark" dig
alinyanin etkisiyle zorunlu bir degisim i¢ine girmistir ve bu
degigim ikiliklerle dolu yeni bir toplum diizeni ortaya ¢ikar-
mustir. Huzur'un konusu Ikinci Diinya Savagi’nin hemen én-
cesinde ge¢er. Buna ragmen yazar i¢in Tanzimat'in yaratug
sorunlar aynen devam etmektedir. Kendisine "Devrinizi sev-
miyorsunuz” diyen bir arkadagina hsan Bey su cevab: verir:
"Hayr, seviniyorum. Yahut kelimeyi bulamadim: Devrime
hayran degilim. Fakat yeni miyim hakikaten?... Bense bir yer-
de, bir diiglincede istikran sevenlerdenim." Bu fikirler yazan
"ihtilal" iizerinde diigiinceye sevkeder ve Ihsan Bey’in agzin-
dan Kemalist devrimin bir elegtirisini dinleriz. "Tabii gekilde
ihtilal, halkin veya hayatin, devleti geride birakmasi ile olur,
Bizde ise hayat ve halk, yani asil kiitle, deviete yetiymek mec-
buriyetinde. Hatta ¢ok defa miinevver ve devlet adam bile...
Diigiincenin evvelden hazirlanmig yolunda yiiriimek! En aga-
t1 1839’dan beri bu baoyle... Cabuk vazgeciyoruz. Miisliiman
Sark’in en biiyiik hususiyeti budur!” (s. 312) Ashida Kemaliz-
mi mutlakiyetgi (ya da despotik) Aydinlanma ile suglayan bu
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elegtiri gok yaygindir; fakat Tanpinar’da bu degerlendirme
siirrealist bir boyut kazamr. Yazara gore bizim "Thtilal"de,
devlet adamlar bile devletin arkasinda kalmiglardir. Peki dev-
let nedir? Oyle anlagiliyor ki, kahramanlan agzindan devlet
felsefesini agiklayan yazara gore "devlet” bir "idea"dir, metafi-
zik bir varhktir. Bununla beraber yazar sadece metafizik bu-
lutlarda dolagmaz, ge¢mis ve gelecekle ilgili somut bir prog-
ram da gizer. Bu programi yeni bir toplum ve yeni bir insan
yaratmaya yonelik, "devrimci” bir programdir. Fakat yazarin
"devrimei'ligi sosyalist fikirlerden ¢ok Barrés’in ve Maur-
ras’in tutucu fikirleriyle beslenmis, giiniimiizde sik kullanm-
lan paradoksal bir terimle ifade edersek "muhafazakir dev-
rim"e yonelik bir devrimciliktir. Bu "devrim" her seyden 6nce
insanlan mutlu kilacak "yeni hayat gekilleri” hazirlayacaktir.
Miimtaz’in dedigi gibi ... insanlara yeni hayat gekilleri hazir-
lamadan evvel, onlara hayata tahammiil etmek kudretini ve-
ren eskilerini bozmak neye yarar? Biiyiik ihtilaller bunu ¢ok
tecriibe etti. Netice olarak insam qiplak birakmaktan bagka
bir seye yaramadi” (s. 183). Tanpinar’in Huzur’da gelistirdigi
"devrim diizeni" evrensel boyutludur ve II. Diinya Savag1’nin
iiriinii olacaktir, Miimtaz savag ve "gok sevdigi bir sairin ac1
kehanetini" diigiiniir: "Avrupa’nin sonu" (s. 13) goriinmekte-
dir. Savas yeni bir insana dayanan evrensel bir diizen yarata-
caktir. Miimtaz bu baglamda evrensel tarihi destanlagtirmak
ister: "Sair olsaydim tek bir manzume yazardim; bityiik bir
destan. [ki ayag istiine kalkan ilk ceddimizden bugiine ka-
dar insanlifin macerasini anlatirdim” (s. 89). Yeni kurulacak
evrensel diizen bulanik bir iitopyadir. Bu diizen i¢inde, kendi
ozgilliigiiyle Tiirk rejimi ne olacaktir? Ihsan Bey kiiltiir haya-
timizdaki ikilikleri uzun uzun anlattiktan234 sonra "Bugiin
bir insan Tiirkiye her gsey olabilir sanabilir, halbuki Tiirkiye
yalniz bir sey olmaktadir, o da Tiirkiye" (s. 238) der ve sunlan
ekler: "Biz Shakespeare’in dedigi gibi zamana dogru kogmaya
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mecburuz. Onunla miicadele edecegiz. Biz her seyi irademiz-
le yapacagiz. Evvela gartlanmizi taniyacagz. Sonra iglerimizi
siralayacanz. Yavag yavas cihan piyasasina ¢ikmaya baglaya-
cagiz. Kendi piyasamiz kendi istihsalimize agacagiz. Aileyi,
evi, sehri ve koyii tekrar kuracagaz. Bunlan yaparken insani
da yaratmig olacafnz.” (s. 241) Yazar her ne kadar Shakespe-
are’in adin1 anarsa da bu genel fikirlerde daha gok Maur-
ras’in korporatist fikirlerinin izlerini buluruz. Fakat "Yeni
Tirkiye" konusunda yazarda ayrintilara inen bir aqiklik yok-
tur. "Yeni Tiirk insanimn 6lgiilerini kim biliyor?" diye sorar
ihsan Bey. "Yalmz bir sey biliyoruz, o da birtakim koklere da-
yanmak zarureti. Tarihimize biitiinliigiinii iade etmek zaru-
reti” (s. 241). Kendisinden daha ¢ok "vuzuh" istenince, "Bilmi-
yorum, der. Zaten yapilacak seyin ne oldugunu bilsem bura-
da sizinle konugmam. O zaman gehre inerim; etrafima herke-
si toplarim. Yunus gibi baginrnm. Size hakikatinizi getirdim
derim" (s. 242). Buna ragmen Tanpinar, ihsan Bey ve Miim-
taz agzindan yeni diizenin o6zelliklerini toparlamaya cahgir.
Yazara gore Bati tarihiyle farkimiz "Bizde orta simifin tegek-
kiil edememesidir. Her an dogmak i¢in hadiseleri zorlarmg-
tir. Fakat dogmamstir” (s. 243). Ulkemizdeki biitiin ikilikle-
rin kaynag da budur. Ulusal bir burjuvazi olmayinca sarihna-
cak ilke "halkgihik"tir. "Ben milliyet¢iyim” der yazar. “Bir mef-
huma ¢ok yakin bir realitenin adamiyim. Fakat bu demek de-
gildir ki, halka yabanciyim, bilakis onun emrindeyim" (s.
246). Zaten "Hayat1 seven herkes halki sever... Halk hayatin
kendisidir’. Burada iglenen halkgilik kavrami, Bat tipi bir si-
niflagma siirecini tamamlamg bir iilkede, Kemalist hatkgilik
kavramina paraleldir. Fakat yazar buna metafizik bir boyut
ekler ve "halkgilik"i cemaatgilik seklinde isleyerek "Fert mi?
Cemiyet mi?" tartigmasina girer. Yazar bireyi de ihmal etme-
den cemiyete oncelik verir: "Bizim bir tarafimizi, belki en zen-
gin his tarafimizi yapan insanlar... bir kile bugdayin iginde
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tek bir tane olarak yagamayi seven insanlard1” (s. 251). Cema-
atciligin ideolojik kilifi tasavvuf, 6zellikle Mevleviliktir. Birey-
ler tarikatlar iginde erirler. Mistik ilhami ve Mevlevi ayinini
son derece oviicil bir cogkuyla anlatan yazar, kisiligin tarikat-
ta erimesini goyle niteler: "Iste bu Sarktr. Miimtaz’'a gore
hem sifasiz hastahifnmiz, hem de tiikkenmez kudretimiz olan
Sark!” (s. 251) Bu diigiincelerde, Yakub Kadri'nin Nur Baba’-
sindaki atmosferden ne kadar uzafnz. Ahmet Hamdi Tanp:-
nar’in cemaatgiligi ve tasavvuf agki, korporatist toplum anla-
yisinin metafizik boyutudur. Fakat bu goriis mutlak bir veri
olarak konulmamigtir. Bagka kahramanlarn agzindan ifade et-
tigi farkl: segeneklerle tartigmal bir sekilde sunulur. Esas iti-
banyle Suat'in ifade ettigi varoluggu tezler, esere degisik bir
evrensel boyut potansiyeli kazandinrlar.

Suat’in varolugculugu, bu felsefenin eserin yazildign y1l-
larda Fransa’da moda olusuyla ancak kismen agtklanabilir.
Bana oGyle geliyor ki, asil neden, yazarin sundugu Dogu-Bata
sentezi modelinin olanaksizhgidir. Thsan Bey’e gore Dede
Efendi’yi, Wagner'le, Yunus’u Verlaine’le, Baki’yi Goethe ile
birlikte sevmek gerekir (s. 243). Fakat bu bir sentez degil, ¢cag-
dag bir egitimden gegmig herkes igin miimkiin bir zevk ¢esitli-
ligidir. Yazann 6zel duyarhhk gosterdigi miizik alaninda Do-
gu-Bat: farklihf goyle sergilenir. Ney iistadi Mevlevi dervisi
Emin Bey mi? "O kadar asirlik Mevlevi terbiyesi onda ferde
ait her geyi silmig, sanki bu halim, ilhamlh ve sabirlh adam...
bir nevi hiiviyetsizligin i¢inde eritmisti" (s. 249-250). Oysa, bi-
reycilikleri 6n planda gelen "bir Beethoven, bir Wagner, bir
Debussy, bir Liszt, bir Borodin bu gordigii edebiyat y1ldizin-
dan ne kadar ayr1 insanlardr” (s. 250). Zaten Ihsan Bey’in dok-
toru da bu sentezin yapaylhigini belirtmistir: "Sarkla Garp bir-
birinden ayn. Biz ikisini birbirinden ayirdik. Biz ikisini birles-
tirmek istedik. Hatta bunda yeni bir fikir buldugumuzu bile
sandik. Halbuki tecriibe daima yapilmig, daima iki ¢ehreli in-
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sanlar vermisgti” (s. 356). Varolugcu felsefe bu iki ¢ehreli in-
sanlarin, gercek niteligini gosterebilir mi?

Suat varolugcu felsefenin mutlak 6zgiirliigiinii savunur:
"Benim i¢in Allah 6lmiigtiir. Ben hiirriyetimi tadiyorum. Ben
Allah’i kendimde 6ldiirdiim" (s. 285). thsan Bey, Suat’in ya-
nildizn kanisindadir: "Hiir olamazsin, ¢iinki ig¢inde oldiirdii-
giin Allah var. Sen kendi hayatim1 yagamiyorsun artik... Evet
ben de biliyorum. O ‘olmazsa her sey miibahtir’ sananlar ol-
du... Tanr insani ben de biliyorum. Ne oldu? Sadece sefaletle-
rimizle bagbaga kaldik. Insan talii yine ayni tali" (s. 285). Oy-
sa Suat, Dostoyevski’den esiilenmig bir nihilizmi, Sartre’dan
esinlenmig bir sorumluluk ve angajman kavramiyla tamamla-
mak ister. Miimtaz’a "Sen garip ve miinasebetsizin bazen bizi
nasil istila ettigini anlamazsin” (s. 287" derken kastettigi, bire-
yin kéti niyetle ozgiirligiinii kullanmamasi ve nesnellegerek
Sartre’in deyimiyle "salaud” (Tanpinar "garip ve miinasebet-
siz* diyor) haline gelmesidir. fhsan Bey de bu diigiincelerden
gecmistir. Sunlari soyler: "Dostoyevski Suat’tan seksen sene
evvel bu istirabi ¢ektiler. Bizim i¢in yeni olan nedir bilir misi-
niz? Ne Eluard’in siiiri, ne de Comte Stravoguine’in azabidir.
Bizim i¢in yeni, en ufak Tiirk koyiinde, Anadolu’nun en iicra
kogesinde bu aksam olan cinayet, arazi kavgasi veya boganma
hadisesidir” (s. 290). Gergi Thsan Bey Suat’i da anlamaya ¢ali-
sir: "Suat1 itham etmiyorum. Fakat onun meselelerinin bu-
giiniimiiziin, kendi giiniimiiziin ¢ergevesine giremeyecegini
soylilyorum" (s. 290). Insanin evrensel boyutu iizerinde dii-
siinmek Tirk insanimin sorunu degil midir? fhsan Bey’in
"Halkimiza ve hayatimiza ne kadar yaklagirsak o kadar me-
sut olacapiz” (s. 293) seklindeki diigiincesi, bu yolu tikamakta
midir? Ayrica [hsan Bey, varoluggu felsefenin mistik bir po-
tansiyel tasidiganin farkindadir. Suat’a "Bilir misin Suat; ne
giizel bir ilahiyatct olurdun? Ciinkii yaptifin tersine ¢evrilmis
bir teolojidir” (s. 285) derken bu go6zlemini ifade eder. Fakat



320 Osmanl - Tirk Romaninda Tarih Toplum ve Kimlik

kendisi de geligkiler igindedir. Osmanl kiiltiiriiniin kaybolan
degerlerine (6zellikle klasik Tiirk miizigine) ézlemini, bireyi
Tann ve cemaat iginde eriten tasavvuf 6zlemiyle ve korpora-
tizm kokan halk¢ilifnyla bir tiirlii bagdastiramaz. Hatta Suat,
Sartre’in "insan, biitiin kainattan mesuldur” (s. 332) diyen
iinlii formiiliinii bile Ihsan Bey’in etkisiyle benimsemigtir. Fa-
kat, Suat’in celigkileri daha derindir. Yagantisi, fikri ¢alkanti-
lan, umutsuz agki vb., her sey onu uguruma dogru siiriikler.
Bir aksam, Bogaz’da rastladif kiigitk bir kizi evine getirir ve
onun vesilesiyle hayatini yeniden bir degerlendirme olanag-
n1 bulur, "Birdenbire hayatimi gérdiim ve igrendim" (s. 330)
dedigi bir mektup kaleme alarak, Dostoyeski’nin Ecinniler’-
deki kahramam gibi intihar eder.235 Thsan Bey’le paylagh
ge¢mige ozlemle, yasadign toplumun geriligi ve sikintilan ara-
sinda bocalayan Miimtaz da geligkilerini ¢6zemez. Agk da bir
kurtulug degildir. Huzur insann i¢cindedir. Mahur Beste aksa-
min i¢inde yiizerken "Huzur’u Nurdan’da degil igimde arama-
liyim. Bu da ancak feragatle olur” (s. 342) diye diigiiniir.

Ahmet Hamdi Tanpinar'in Huzur'u aslinda roman gek-
linde kaleme alinmis olmakla beraber, yakin tarihimizle, kiil-
tiirel kimligimizle ve yazildifn tarihin moda felsefeleriyle ilgili
bir¢ok sorunu tartigma konusu yapan bir deneme gibidir. Bu
yiizden esere romanesk niteligini veren ve fazla ilgin¢ olma-
yan entrika orgiisii iizerinde pek durmadik. Yazar tiim kahra-
manlan agzindan kendi fikirlerini, kendi 6zlemlerini ve ken-
di kaygilarini dile getirmigtir. Ne var ki, esere egemen bir fel-
sefi veya doktriner inancin varhifindan pek sé6zedemeyiz. Ro-
mandaki genel egilimin, eski uygarhgimzin degerleriyle insa-
a bir atitmin bagdastinlmasindan yana oldugu agiktir. Fa-
kat bunun yolu ve yontemi ne olacaktir? Yazarin 6zlemini ¢ek-
tigi "yeni insan"in nitelikleri nelerdir? Ahmet Hamdi Tanpi-
nar Huzur’da hi¢ olmazsa bir kahramani agzindan, bir fikri
ve inana agik ve tutarl bir gekilde savunmaktan korkar gibi-
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dir. Ihsan Bey’in, Miimtaz’in ya da Suat’in her diigiincesi, da-
ima muhataplan tarafindan sorgulanir. Hatta kahramanlar,
kendi iglerinde bile bir fikir biitiinliigiinden yoksundurlar.
Suat’in varoluseu fikirlerine dudak biiken ihsan Bey, yeri ge-
lir "varhk felsefesi" yapmaktan kendini alamaz: "Varim diyo-
rum, fakat yarin olmayabilirim, bir bagkasi, bir budala, bir
bunak olabilirim... Fakat su dakikada varnim, vanz, anladin
mi1 Miimtaz?.., Varhfim sevebiliyor musun?” (s. 231) Aslinda
felsefe de denilemeyecek bu sozler ne fhsan Bey’in kigiligine
ne de esere bir gey katarlar. Romanda milliyetcilik hari¢, tiim
ideoloji ve felsefeler elestirileriyle birlikte verilirler. Ihsan
Bey’in doktorunun agzindan tasavvuf da tarihi maddecilik de
ozgirliigil yok eden diinya goriigleri olarak sunulurlar: "Biri-
si roliimii bana Allah ezberletti diyor; 6biirii tarihi determi-
nizm iginden geliyorum diyor" (s. 360). Ve Huzur, doktorun
meczup mistik hikayeleri ile son bulur.

Ahmet Hamdi Tanpinar’in eseri bir kavram kangikhf-
nin, bir fikir huzursuzlugunun iiriinidiir. Bu roman, tdrihi-
mizin 6nemli bir dénemecinde ulusal kimligimiz ile ilgili cid-
di sorunlarn giindeme getiren, fakat bunlara verdigi yanitlar-
la degil, bu baglamda sordugu sorulaila bizleri diigiindiiren
bir eserdir. Sanirim yazin tarihimizdcki 6nemini de bu niteli-
ginden almaktadir.

Ahmet Hamdi Tanpinar Huzur’un yayinlanmasindan yil-
larca sonra yeni bir roman kaleme almig ve toplumsal ve bi-
reysel planda "huzur"un yollarim yeniden aramigtir. Saatleri
Ayarlama Enstitisi (196}) bashgm tasiyan bu eserde yazar,
ilk romaninda bulamadir "huzur’u bulmug mudur?

Saatleri Ayarlama Enstitiisii Tanpinar’in ilk romam gibi
kismen bir deneme niteligi tagimakta ve yazann toplumsal,
bireysel ve felsefi plandaki birgok diigiincesinin ifadesine ola-
nak vermektedir. Fakat yazar bu romam kaleme aldifn za-
man, Tiirkiye'de iki 6nemli degisiklik olmustu. Birincisi, sa-
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vag sonunda benimsenen ¢ok partili rejim iilkede iktidar degi-
sikligine yol agmis ve "seflik" sistemi son bulmugtu. {kincisi
ise "demokrasi" deneyi kisa siirede ¢itkmaza girmis ve 27 Ma-
s 1960’ta bir askeri darbeyle rejime ara verilmigti. 27 Ma-
yis'in Tiirkiye’de aydinlar arasinda ¢ok iyi kargilanmasina
ragmen Tiirk Demokrasisi agisindan da bir bagansizlik oldu-
gu agikti. Bu geligmeler varolugcu bir ézgiirlik anlayigiyla,
Barres-Maurras kokulu, disiplinli bir toplum modeli arasin-
da cesitli segenekler iizerinde tartigan yazan ne yonde etkile-
migtir? Bu konuda ilk s6yleyebilecegimiz sey, Saatleri Ayarla-
ma Enstiti’siine toplumsal diizenle ilgili sistematik bir elegti-
ri havasinin egemen olmasidir. Roman bu konuda Huzur’'dan
¢ok daha radikaldir ve gerek bigcemi gerekse kurgusu itibary-
la bir toplumsal hiciv seklinde kaleme alinmigtir.

Saatleri Ayarlama Enstitiisii’'nde, metafizik ve mistik dii-
siinceler, toplumsal diizenle ilgili ¢ok daha giincel ve ¢ok da-
ha somut gozlemlere yerlerini birakmiglardir. Saniyorum ki
bu degisimde, 1950-1960 dénemi ve bu dénemin kisir siyasal
¢ekigmeleri etkili olmuglardir. Bu dénemin sonu da, aslinda
bir askeri darbe oldugu halde, Tiirkiye'ye 6zgii kosullar igin-
de yeniden "Hiirriyet’in flam" olarak, cogku ile kutlanmigtar.
Yazar eserinde bu paradoksal durumu bir kahramaninin ag-
zindan goyle dile getiriyor: "Politikadaki hiirriyet, bir y1gin
hiirriyetsizligin anahtari veya ardina kadar agik duran kapisi-
drr... Ben bu kadar kendi zidd ile beraber gelen ve zitlarinin
altinda kaybolan nesne gormedim. Kisa émriimde yedi sekiz
defa memleketimize geldigini igittim. Evet, bir kere bile kim-
se bana gittigini sdylemedigi halde, yedi sekiz defa geldi; ve o
geldi diye biz sevincimizden davul, zurna sokaklara firladik”
(s. 23). Bu "hiirriyet"i simsiki yakalayamadigimiza gore de-
mek ki "kimsenin ona ihtiyac1 yoktur” (s. 23).

Saatleri Ayarlama Enstitiisii’'nde de Ahmet Hamdi Tan-
pinar, kahramanimn biiyiik dedesi Tunuslu zengin Abdiisse-
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lam’1n yirmi otuz odah konagini anarak ge¢mige ozlemini dile
getirir. Abdiisselam Efendi, Abdiilhamid devrinde bir karde-
sinin kizin1 6nemli bir hafiyeyle evlendirerek giivenini koru-
mustur. Fakat Mesrutiyet'ten sonra kounak dagilir ve miras
kavgalan icinde herkes baginin garesine bakar. Bu konakta
yetigen kiigiik torun Hayri Irdal da baglica mirasgilar arasin-
dadir. Cocuklugr hiirriyet kavgalan ve hiirriyet tiirkiileri
icinde gegmistir ama, kendi hiirriyet anlayis;i bambagkadir.
Cagdas ozgiirliik kavgalarina bakarak, "Benim gocuklugu-
mun hiirriyeti hig de bu cinsten bir hiirriyet degildi’ (s. 24) di-
ye digiiniir. Kendi 6zgiirlik anlayis: kigisel, psikolojik bir so-
run olarak kargisina gtkmustir. Gocukluk yillarindaki "ihtiras-
s1zlifn" ona en biiyiik 6zgiirliigii saglamigtr. "Bir ihtiras ne ka-
dar masum olursa olsun yine tehlikeli bir seydir” (s. 23), oysa
kendisi, Fatih Riigdiyesi’nde "higbir ihtirasin pesinde bayhu-
de yere emek sarfetmeden... yarig: en geri siralardan, isterse-
niz buna kral locasi deyiniz, seyret (migti)" (s. 24). Irdal’in ¢o-
cukluk yillanyla ilgili bu amlari, hiirriyet sorununwu, ifu-
zur'da sik sik rastladipymmz gibi, metafizik boyutlari iginde ve
bir i¢ huzur sorunu olarak giindeme getirir. Fakat day:sima
siinnet hediyesi olan bir saat, ilk ihtirasim dogurmug ve ir-
dal’:n karakterini degistirmistir. Artik gocuklugunda, "yama-
i1 elbiseler i¢inde”, Regat Nuri Giintekin’in Miskinler Tekke-
si'ndeki kahramarina benzeyen Irdal, haris ve opportiinist
bir tip olur ve Hiiseyin Rahmi Giirpinar’in nihilist tiplerine
yaklagir. Burade Tanpinar, bireysel psikolojiden, toplumsal
psikolojiye ve toplumsal hicive bir sigrama yapar.

Ahmet Hamdi Tanpinar’in toplumsal hicivi, romaninda
iki sembolik kurumla somut bir ifade olanagina kavusuyor.
Bunlardan birincisi Halit Ayarer’mn kurdugu Saatleri Ayarla-
ma Enstitiisi, ikincisi ise Dr. Ramiz’in érgiitledigi Psikanaliz
Cemiyeti’dir. Asiinda roman kahramani Hayri irdal’in yetis-
me tarzi ve kigiligi bu iki kurumu birlestirici bir iglevle dona-
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tilmigtir. Bu baglantiyn soyle o6zetleyebiliriz. "Fakir diigmiig
bir ailede dogdum. Buna ragmen ¢ocuklugum epeyce mesut
gecti” (s. 23) diyen Irdal ciddi bir egitimden gegmemesi ve
tembel karakteri dolayisiyla belli bir meslek sahibi olamamis-
tir. Tuluat kumpanyalarinda, Tiinel Sirketi’'nde, 6zel sirket-
lerde dolagir durur. Yagaminin sirrini, miras kavgasi esnasin-
da halasinin kocasina hakaret ettigi i¢cin gonderildigi adli tip-
taDr. Ramiz kendisine anlatir. Dr. Ramiz Viyana’da tip tahsi-
li yaptiktan sonra kendisini psikanalize vermis biridir. Kendi-
si de nevrotik biri olan Dr. Ramiz’e gére "psikanaliz giktifin-
dan beri hemen herkes az ¢ok hastadir” (s. 107). Doktor, psi-
kanalizi sadece bireysel degil, toplumsal tedavi yolu olarak
gormekte ve ona "biitiin diinyay: 1slah edecek tek vasita, an-
cak dinlerde goriilen o tek kurtulug yolu" (s. 101) géziiyle bak-
maktadir. Fakat Viyana’dan dondii doneli iilkeye kurginhk
igindedir: "Memlekette hi¢bir geyi begenmiyordu. Zihniyet es-
kiydi." (s. 102). Irdal'in durumu ve "rahatsizhf" kendisini
¢ok ilgilendirir, onunla psikanalitik seanslar yapar ve hakkin-
da bir rapor hazirlamaya karar verir. Dr. Ramiz’e gore Ir-
dal’da "tipik bir baba kompleksi" (s. 109) mevcuttur. Dedesi-
nin konaga yerlegtirdigi ve "miibarek" diye isimlendirilen sa-
at, kiigiik Irdal’in begenmedigi, inkar ettigi silik babasinn ye-
rini almig ve kendisinde bir "baba kompleksi* yaratmigtir. ir-
dal’da ilk ihtiras), dayisinin kendisine hediye ettigi bir saatin
yaratmig olmasi da bu baglamda yorumlanmalidir. irdal’in
nevrozu (yazar bazen psikoz diyor) ve saat merak, yazan "za-
man” kavram iizerinde diigiinmeye sevkeden bir vesiledir.
Ashnda Dr. Ramiz’in agzindan yapilan psikanalitik agtklama-
lar ciddi bir psikanaliz bilgisine dayanmaz ve yazar, her geyle
oldugu gibi, psikanalizle de alay eder. Fakat irdal’in saat sap-
lantis), yazarn "toplumsal zaman" iizerinde durmasina ve bir
zihniyet elestirisi yapmasina olanak saglar. Boylece Ramiz
Beyin kurdugu Psikanaliz Cemiyeti’'nden Halit Ayarca’nin
kurdugu Saatleri Ayarlama Enstitiisii’ne gegeriz.
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Halit Ayarc1 zaman hakkindaki fikirleriyle ve tarih felse-
fesiyle Irdal’1 derinden etkilemigtir. Ayarci’ya gore tarihi ger-
celder diye bir gey yoktur ve tarihi giiniimiiziin ihtiyaglarina
gore biz yaziyoruz. Bu baglamda, Irdal’a da, sirf giiniimiiziin
ihtiyaglan icin, XVILI. yiizyilda yagadign farzedilen Seyh Zama-
ni adl hayal iiriinii bir alim hakkinda bir eser yazdirir. Ayar-
c’ya gore Zamani Efendi "Bizim kendisine yiikledigimiz fikir-
lerle, yazdigim soyledigimiz eserlerle XVII. asir sonunda yaga-
sayd), igte o zaman yalan olurdu. Ciinkii asrindan aynhrdi.
Asnn delip gegerdi... Bu meselelerde yalan veya hakikat diye
bir sey yoktur. Asrina uymak, onun adam olmak vardir” (s.
296). A. Zamani de bizim asnnmizin ihtiyacidir ve bu ihtiyac
XVII. asir sontnda yerine getirmektedir. Bu roélativist felsefe
ozii itibariyla tutucudur ve tarih yazimimn higbir bilimsel.sta-
tilye sahip olamayacag varsayimina dayanir. Fakat, bu da psi-
kanaliz gibi yazann toplumsal hicvinin bir aracidir. Hayri ir-
dal’in Seyh Zamani ile ilgili eseri biiyiik bir basan kazamr, ya-
bana dillere gevrilir ve Avrupa’dan inceleme igin alimler ge-
lir. Fakat asil 6nemli gelisme, Saatleri Ayarlama Enstitiisii’-
niin kurulmasiyla baglar. Boyle bir kuruma neden ihtiyag var-
dir? Bir kere "(asrimiz) her seyden evvel biirokrasi asndir” (s.
271). Biirokrasi ise giderek daha da rasyonellegsmekte ve oto-
matizme dayanmaktadir. Goreselei (rélativist) felsefesinin
diirtiisiiyle yazar rasyonalizmle de alay etmekten kendini ala-
maz: “Otomatizm... Asrimuizin asil biiyiik zaafi ve kudreti. I¢-
ten i¢e hazirlanan aydinlk ve diizenli yeni Ortacafin temeli
ve bel kemigi" (s. 251). Bu fikirler, gogu Heidegger’den miil-
hem ve bilim ve teknolojinin insanlik i¢in tehlikelerini vurgu-
layan ve giiniimiizde de ¢ok yaygin olan fikirlerdir. Fakat ya-
zar Saatleri Ayarlama Enstitiisi’nii anlatirken, hiciv yaklagi-
miyla da olsa, toplumsal gercekgilige déner ve boyle bir kuru-
mun Tiirkiye gergekleri i¢inde nasil igledigini gosterir. H.
Ayarcr’y1 bu enstitilyii kurmaya sevkeden asil neden, "otoma-
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tizm" asnnda yagamamiza ragmen, Tiirkiye’de tiim saatlerin
ayarinin bozuk olmas: ve higbirinin obiiriine uymamasidir.
"Biitiin gehir ve memleket ne yapiyor? Ayan bozuk saatleri-
mizle yan vaktimizi kaybediyoruz?" (s. 37) "Sehrin higbir sa-
ati birbirini tutmaz. Isterseniz Eminénii’ndekine, sonra da
Karakoy’'dekine bakalim. Aralannda en az yanm saat fark
vardir!” (s.194) H. Ayarci, Enstitiisii'nii bu diizensizlige son
vermek igin kurar.

H. Ayara Saatleri Ayarlama Enstitiisi’ni: yakinlan ve
tanidiklan aracihfiyla orgiitler: "Miiessesemize tam referansi
olmayan, iyi tammadigimiz kimse giremez. Bunun i¢in de
prensibimiz saglam. Memurlanmizin yans: kendi akraba ve
vakinlarimiz olacak. Yars: da digardan giivendigimiz yiiksek
insanlann tavsiyeleri’ (s. 239). Kisa zamanda Enstiti’niin
vay, zemberek, ¢ark vb. subeleri agilir; ayar istasyonlan kuru-
lur; personelin miigterilere hitap bicimlerini standartlagtiran
formiiller bulunur,

Hayri irdal, Seyh Zamani ile ilgili eserini de bu Ku-
rim’un propagandasi amaciyla kaleme alir. Ve gergekten de
builging Enstitii ok gegmeden kamuoyunda hararetli bir tar-
figmanmmn konusu olur. Basinda candan taraftarlan onu "bii-
rokrasi tarihinde bir merhale” olarak kabul eder ve diinyaya
ornek gosterirken, diigmanlan da kiyasiya yererler. Fakat
Enstitii yine de diinya ¢apinda bir ilgi gériir, Giiney Amerika
Hilkelerinde taklitleri kurulur, bazi yabane devletler niganlar
veritler vb. Yurticinde de Enstitii yan orgiitlerle genigler, bir-
takuin ‘kooperatiflere, bankalara, "saat evleri"ne onayak olur.
Biirokrasiyi rasyonellegtirme amaciyla kurulan bu 6rgiit, za-
manla biirokrasiyi en yozlagmsg nitelikleriyle artiran egilimiy-
le, giderek artan itirazlarin hedefi olur ve sonunda Ayara da
Enstitit’den sofur ve onu kapatir.

Ahmet Hamdi Tanpinar’in Saatleri Ayarlama Enstitiist
1961’de yayinlanmgtir. Bu demektir ki esas olarak Demokrat
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Parti’nin son y1llarindaki toplumsal gozlemlerinin bir iiriini-
diir. Bu yillarda DP mubhalefet partileri ve aydinlar tarafin-
dan iki temel elestirinin hedefi oluyordu: Ozgiirliikleri yoket-
me ve plansiz iktisadi siyaset. Bu yiizden 1961 Anayasasi’nin
en onemli katkilarindan biri de planh ekonomiyi saglayacak
bir orgiitiin, Devlet Planlama Tegkilati’min 6ngoriilmesi ol-
mustu. Ahmet Hamdi Tanpmar’in Saatleri Ayarlama Ensti-
tiisi'ni, Devlet Planlama Tegkilati’min sembolik bir-ifadesi
olarak diigiinebilir miyiz? Eger béyle bir yakistirma miimkiin-
se, yazann Saatleri Ayarlama Enstitisi’ni bir toplumsal hi-
civ ve alay arac1 yapmasi da derin ve gergekei bir sezgiyi yan-
sitmaktadir. Ciinkii, daha sonraki geligmelerin gosterdigi gi-
bi, Devlet Planlama Tegkilat1 da aslinda toplumun ve biirok-
rasinin rasyonellesmesine katkida bulunacak bir orgiit ola-
rak diigiiniilmiigken, biirokrasinin her tiirlii zaafin1 tagiyan
ve giderek biiyiiyen bir kurulus haline gelmistir. Romanda
da Saatleri Ayarlama Enstitiisi tasfiye edilirken kurucusu
goyle diigliniir: "Bana gimdi miiessesemiz, memlekette i ha-
yatin: kurmaktan ziyade baz igsizlerin kendilerine ig bulma-
sina yardim etmig gibi goriiniiyor” (s. 134). Aslinda Ahmet
Hamdi Tanpinar, fikri kaynaklan itibanyla disiplinli (planh)
bir toplumdan yanadir. Onu toplumsal hicve siiritkleyen hu-
sus, herhalde, Tiirkiye’de "saatleri ayarlama" konusundaki
umutsuzlugudur. Sehzadebagi’ndaki bir kiraathanede topla-
nan ve ii¢ kategoriden olusan aydinlarla ilgili nefis tablosu bu
konuda diigiindiiriicii ve eglendirici bir malzeme tegkil eder.
“Bu kahvede neler konugulmazdi? Tarih, Bergson felsefesi,
Aristo mantig, Yunan siiri, psikanaliz vb" (s. 129). Fakat yeni
fikirler "sadece nezaket ve biraz da tecessiis yiziinden dinle-
nirdi ve daima uyanik olan muhit muhayyilesi onu sakaya en
¢ok miisait tarafindan yakalayana, yahut kendi seviyesine in-
direne kadar dyle kalirdi. Biitiin ciddi geyler boyledir. Bir ke-
re alelade capkinliga, Karagoz sakasina, pederasti hikayesine
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veya ortaoyunu taklidine indirildikten sonra kabul edilirdi"
(s. 130). Bu sohbet grubu "Nizami alemciler” adiyla anilirda.
Bunun diginda, kahvede "Esafil-i Sark" denilen bir orta grup
ve "sehir hayatina intibak etmemig yahut kaba insiyaklarim
yenememis” (s. 130) insanlardan olusan "Sig taifesi” adh bir
de alt grup vard:. Yazar, kahve hakkinda, "sosyal psikanaliz"
i¢in bundan daha iyi yer bulunamayacagin ifade eder.

Ahmet Hamdi Tanpinar, Saatleri Ayarlama Enstitiisi’n-
de Huzur’daki kétiimser felsefesini terketmemigtir. Tam ter-
sine varolugcu felsefe ve tasavvuf gibi metafizik yaklagimlarin
yerine psikanalizi koyarak ve bu disiplini de toplumsal hiciv
igleviyle kullanarak koétiimserligini daha da radikallegtirmis-
tir. Osmanh ge¢misinden kurtarilabilecek ve kurtarilmasi ge-
reken tiim degcrlerin 6zlemiyle yagayan Bes Sehir yazan,
Tirkiye’yi "kii¢iik bir Amerika" yapmaya caligan, bilgisiz bir
iktidar ekibiyle ve "Nizami alemci” bir muhalefet ve aydin ta-
kimiyla heseplagmak mi istemigtir? Béyle bir yorum, yazann
formasyonuna ve icinde yagadifn dénemin 6zelliklerine uy-
gun goriiniiyor. Ve bu baglamda yazann basanh oldugunda
hi¢ kusku yoktur. Buna kargilik, Tanpinar, goreselci felsefe-
siyle eserini evrensel bir boyuttan yoksun lulmg ve Tiirki-
ye’yi tamamen ¢zgiil ve tarih disa bir birim olarak degerlendir-
migtir. Saatleri Ayarlama Enstitiisii’'nde tarih, dogrulugu ve-
ya yanhghp aragtinlmaya degmeyen, sadece giniimiiziin ihti-
yaclarina yanit arayan bir disiplindir. Boyle bir goriis, yazan,
tarihi maddeci kuramin uluslarin esitsiz ve baglantili geligme-
leri egilim-kanununa tamamen ters diigiirmiigtiir. Oysa ya-
zar béyle bir perspektif icinde hareket etseydi, saatlerin sade-
ce lilke iginde degil, iilkeler arasinda ayarsiz oldugu olgusuna
da yer verecek ve bu sonuncu ayarsizhfin ¢ok daha onemli
olacafini kabul edecekti. Boyle bir saptama Saatleri Ayarla-
ma Enstitisi’nin iglevlerindeki oncelifi degistirecek ve ona
devrimei bir nitelik saglayacaktt. Ne var ki, yazann goreselci
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ve irrasyonalist felsefesi devrimceilige ters diigtiigi i¢in Tiirki-
ye’yi evrensel bir platformda degerlendirme yolu tkanmakta
ve eser umutsuzluk icinde toplumsal hiciv yontemine saril-
maktadir. Bu konuda, bazi abartmalar disinda, uyaria ve dii-
sundiiriciidiir. Denebilir ki, abartmasiz sosyal hiciv, hatta
diipediiz hiciv sozkonusu olamaz. Ancak bagarih bir hicivde
her abartma belli bir ger¢cek payindan hareket eder. Higbir
gercege tekabiil etmeyen, hi¢hir inandinei olgudan hareket et-
meyen abartmalar, hiciv-olarak da yazinsal bir degere ulaga-
mazlar. Oysa bu gibi abartmalara, Tanpinar'in eserinde yer
yer rasthyoruz. Hiiseyin Irdal’in Seyh Zamani ile ilgili uydur-
ma eserinin onsekiz dile ¢evrilmesi, Bati’dan sarkiyatgilann
gelerek eseri incelemeleri; Saatleri Ayarlama Enstitiisii’niin
diinya capinda bir ilgi uyandirmasi ve birgok Latin Amerika
iilkesi tarafindan 6rnek alinmasi vh. gibi abartmalar hiciv ola-
rak da yazinsal bir deger tasimiyorlar. Buna karsihk, yazar
Sehzadebag: kahvesi gibi bizzat yasantisiyla ilgili gézlemleri-
ni, hiciv diline ¢evirince eseri bu tiir yazimin zirvelerine ulag-
maktadir.

Nuriye - Noraliya ya da Mistik Evrensellik

Ikinci Diinya Savagi’ndan sonra degigen bir uluslarasi diizen-
de, 6zgiilliigii ve evrenselligi ile Tiirkiye’nin kimligini sorgula-
yan yazarlardan biri de Peyami Safa’dir. 1949'da yayinlanan
ve en sevdigi eseri oldugunu séyledigi Matmazel Noraliya’nin
Koltugu baghkh romaniyla Peyami Safa degigen bir diinyada
ne gibi perspektifier aramigtir?

Peyami Safa’min 1930’1arin baginda, 6zellikle Nazim Hik-
met’in etkisiyle sosyalizmle flort ettikten sonra milliyetgi ve
mistik diigiincelere kaydiini ve savag yillarinda fagizan tutu-
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muyla dikkati ¢gektigini biliyoruz. Kemal Tahir, daha "Bahri-
ye Davasi"nda yargilanirken yazdign mektuplarda, Peyami Sa-
fa hakkinda ok agr bir dil kullanmigtir.236 Bununla beraber
savagtan sonra, fagizmin ezilmesiyle beraber kurulan yeni di-
zende, tutucu yazar eski katihfim siirdiiremezdi. Tek partili
diizen Tiirkiye’de ¢okerken ve iilkede kimlik sorunu ¢ok fark-
h veriler ger¢evesinde yeniden giindeme gelirken, Peyami Sa-
fa da olasi gordiigii secenekleri, romaninda ¢egitli kahraman-
lan agzindan seslendirmigtir.

Matmazel Noraliya’nin Koltugu’nun begeri diinyasi, Bal-
zac'in Goriot Baba’sinda oldugu gibi, bir pansiyonda yasayan
insanlann diinyasidir. Ne var ki, Vafi Bey’in pansiyonunun
mensuplarl hemen biitiiniiyle problemli tiplerdir. Nevrozla
psikoz arasinda bocalayan bu insanciklar bize yer yer -hig de
ayni derinlige sahip olmasalar da- Dostoyevski’'nin kahra-
manlanni amimsatirlar. Aslinda Peyami Safa’nin eserlerinde
otobiyografik egilimin sik s1k egemen oldugunu ve bu baglam-
da psikanalitik ¢6ziimlemelerin denendigini gormemek miim-
kiin degildir. En ¢ok otobiyografik nitelik tagiyan Dokuzuncu
Hariciye Kogusu (1930) baghkl romaninda, bacagindan ame-
liyat olma korkusuyla yagayan geng¢ kahraman "suurumun
hastalifim {izerinde bosaltacag aydinliktan ka¢mak i¢in ru-
humun daha karanlik ve izbe katlarina kehdimi atiyor, daha
korkung ve kangik hayallere daliyordum” diyordu. Kendi ha-
yatinda da bilingaltina sifinmak ve huzura kavugmak i¢in pa-
rapsikolojiye ve mistisizme egilim duyan yazarin tiim kahra-
manlarinda kendinden bir parca gormemek olanaksizdir.
Hatta Peyami Safa, Matmazel Noraliya’nin Koltugu’na bir de
sosyalist kahraman koyarak ve sosyalist tezleri tartisarak ade-
ta genclik y1llarindaki 6zentileriyle hesaplagmak istemistir.

Matmazel Noraliya’nin Koltugu’nda her kahraman ayn
bir diinya gériigiiniin temsilcisidir. Muhtar Bey milliyetgidir;
Saim Marksisttir; Cevat Bey pozitivisttir ve Aziz Bey de mis-
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tiktir. Dért y1l tip fakiiltesine devam ettikten sonra 6gretimi-
ne ara veren ve gesitli akimlar arasinda bocalayan Ferit ise
ruhsal bumalimlar i¢cinde benligini arayan bir gengtir. Bu nihi-
list kendini goyle tanimlar: "Ben Tiirk degilim, insan degilim,
hayvan degilim, tibbiyeli degilim, felsefeci degilim, agsik degi-
lim, zengin degilim, fertgi degilim, cemiyet¢i degilim, milliyet-
¢i degilim, Vafi Bey’in ecinnileri arasinda oturan, iradesi ¢ar-
pilmg, bir hafta-sonra ne yapacagini bilmeyen... deraciné
(koksiiz), dégénéré (soysuz) biriyim" (s. 41). Ferit bu manevi
ucurumdan Aziz Bey’in etkisi ve yardimiyla kurtulacaktir.

Peyami Safa farkh ideolojilerde kahramanlar yaratarak
ve bunlan birbirleriyle tartigtirarak, herhalde yalinkathktan
kurtulmak ve gogulcu bir zeminde daha inandirici olmak iste-
migtir. Yazar, ayrica kahramanlarim birtakim yapay prototip-
lere indirgemekten kaginmaya ¢alismigtir. Gergi Marksist Sa-
im, hep "imtiyazli burjuva cemiyeti, proleterya suuru kligele-
rini" (s. 23) tekrarlar durur. Fakat Ferit’in agzindan daha nii-
ansh diigiinceler duyanz: "(Ferit) Marksizmin ilmihalini sev-
mez, fakat ruhunu severdi. Asla gergeklesmeyecegini bildigi
biiyiik emellerden biri de bu ruhu o ilmihalden kurtarmakti”
(s. 23) Bunun diginda yazar, yeri geldik¢e, kahramanlarnna
toplumsal diizenin (kapitalizmin) elestirisini yaptirr; hatta
buna olanak verecek-tipler yaratir: Babasi 6ldiigii i¢in gazete
satarak ailesini gecindiren kiigitk Babug ya da Tatvan’da on-
dort yasinda dort altina satilan hizmet¢i Fatma gibi. Bu konu-
ya tekrar donecegiz.

Muhtar Bey milliyetcidir ve bu konudaki kat1 inanglan
Amerikanlagma 6zentis! i¢indeki bir dénme aileyle ilgili goz-
lemlerinde ortaya ¢ikar. Zaten Cevat Bey’le karis: Seza Hani-
min dénmeligi iizerinde 1srar eden de Muhtar Bey’dir. Egiti-
mini Paris’te yapan Cevat Bey Tiirkiye’ye doniince Mr. Joe ol-
mug karis) Seza Hanim da Suzy ismini benimsemistir. Ashn-
da Cevat Bey’in dinle bir ilgisi yoktur ve kendisi koyu bir pozi-
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tivistir. "Mr. Joe bir kanun budalasiydi. Mr. Joe’nun kafasin-
da hal edilmemis ve kanunlagmamsg higbir mesele yoktu" (s.
97). Buna ragmen Cevat Bey’in flort ettigi Selma’nin anlatti-
£1 "donme tesaniidii" Muhtar Bey'i ¢ileden ¢ikarir. Romanin
konusu Ikinci Diinya Savagi yillarinda gegtigi i¢in, Muhtar
Bey’in Nazi taraftan oldugunu ve Hitler’in ordularimn "kla-
sik kiiltiiriin en son miidafaasim” (s. 147) yaptigim diigiindi-
glini Ogreniriz. Fakat burada da Muhtar Bey’in milliyetciligi,
Ferit’'in agzindan elestirilir. Ferit’e gére "Dénmelik tesaniidii-
niin, buna kizan bir diger 1rk milliyetgiliginden daha bagka ve-
ya daha kétil bir sey olmadigim” (s. 41) gérmek lazimdir. "Pi-
lavin iizerine bogalan Ziya Gékalp (yazar altim giziyor) salca-
s1 kadar lezzeti berbat edecek ne vardi?" (s. 41) diye digtiniir
Ferit. Onun icin "Milliyet¢i Muhtar, suret-i mutlakac1 Mister
Joe, proletaryaci Saim, hep aym kafa yapisina sahiptiler" (s.
98). Ya da "aynm1 manastir papazlan” (s. 41) idiler. O halde ger-
¢egi nerde bulacaktir Ferit? Manevi bogluktan nasil kurtula-
cak, aradifh ruhi dayana# nasil saglayacaktir? Bu konuda en
bityiik yardimi Aziz Bey’den goriur.

Yahya Aziz Bey, kendini "Ben Adanal bir zengin c¢iftgi-
nin ogluyum. Sorbonne Universitesi’ni bitirdim. Simdi bir li-
se hocasiynm. O bile degilim. Vekaletle ve babamla kavgali-
yim" (s. 164) diye tanitir. Babasinin mirasina konmay: bekle-
yen bu "lise filozofu" (s. 81), Ferit “ecinni taifesi" ile dolu pan-
siyonda ¢ildirma noktasina gelince miidahale eder ve ona der-
hal bagka bir ev bularak daha ¢ok bir psikiatri klinigine benze-
yen bu pansiyonu terketmesini onerir. Yazar aklina gelen
tiim nevrotik semptomlar: Ferit’e yiiklemigtir. Ferit yillardir
kopek vehmi i¢inde (fobik nevroz) yasamaktadir. Bunun di-
sinda bir saplanti nevrozu da devamh ellerini ytkama ihtiya-
ciyla kendisini bunaltir. Bazan yarim saat ellerini "sabunlar,
sabunlar; tirnaklarnm firgalar, fir¢alar, pesinden suyu bosal-
tir; sonra yine sabun, firga, su, bir daha bir daha bir daha ve
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eller yorulup da 6fkeden sabunu zaptedemeyecek hale gelince-
ye kadar hayali kirleri temizleme ameliyesi devam ederdi" (s.
9). Daha sonra bir siire de polis takibi saplantisiyla yagar. Va-
fi Bey’in ecinni taifesini kovarak Ferit’i teskin etmek i¢in oku-
dugu ayetlerden de deva olmaz. Yan sanatkar, yan deli bir
ananin ve kendi zevkinden bagka bir gey ditigiinmeyen harici-
yeci bir babanin oglu olan Ferit, psikotik egilimler gésteren
nevrozunu, siiblimasyonla bir felsefi sorun haline getirerek
entellektiiel planda ¢ozme c¢abasindadir. "Ben ¢ildirirsam...
nerede, neden ve ne oldugunu bilmedigim i¢in ¢illdiracagim”
(s. 135) diyen Ferit’in kurtulugu, bu baglamda, Orta¢ag’dan
beri diigiince tarihini iggal eden nominalizm realizm tartigma-
sina kendisine gore bir yanit bulmasina kalmigtir. Bu sorun
yazarin ve romanin da temel sorunu oldugu icin burada biraz
duralim.

Ferit’e gore "Eger insanin aradign mana kendi icadi degil-
se, manaya mana veren kendi degilse, bu Allah’in hikmetin-
den bagka nedir?” (s. 135). Oysa Allah’in varli1 i¢in ya mistik
tecriibeden gegecegiz ya da "evrensel bir anlayisi dogrulayan
kiilli mefhumlar delaletiyle diigiinecegiz” (s. 135) Bunlardan
birinci yol tamamen kisgisel deney oldugu i¢in "kendimizde bi-
le bunun bir deli kuruntusundan ibaret oldugu siiphesini
uyandiracaktir”. fkinci yol ise bireysel karakterden yoksun ka-
lacak, "bizi bir muhayyel cevherler alemi 6niinde bulundugu-
muz giiphesi icine atacaktir” (s. 135). Bu ikilemden géyle kur-
tulmaya ¢ahgir Ferit: "ideoloji kavgalan bana kelime kavgala-
n gibi geliyor. Hiirriyet, miilkiyet, istihsal veya teknik gibi
kiilli mefhumlardan degil, i¢cinde yasadifimiz sikantinin tecrii-
besinden hareket etmek bana dogru goriinityor. Babusg’un s1-
luntis1 hiirriyet yoksullugu degil, ekmek yoksullugudur. Hiir-
riyetin en bol oldufu memleketlerin bizdekinden ¢ok Ba-
bug’u var. Sefalet var ve artiyor. Bu bir hiirriyet problemi ol-
madifn gibi miilkiyet problemi de degil. Komiinizmi burada
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anlamiyorum. Ferdden ferde degisen malik olug proseslerini
‘ferdi miilkiyet’ mefhumunda topladifimiz zaman say1s1z hu-
susilikleri ihmal edisimiz bizi yine realiteden uzaklagtinip
medreseye diigtiriiyor. Hiirriyet probleminde oldugu gibi ha-
yat: birakip umumi fikirlerle oynamaya bashyoruz. Fakat Ba-
busg’un omuzundan kendisiyle beraber dort kiginin yiikiinti
alan bir yeni diinya garttir. Bana bu yeni diinyay ne gekilde
tasarlatirsimz? Cildirmamm istemiyorsaniz sdyleyiniz?" (s.
136) Kisaca Ferit, idealist felsefenin "genel mefhumlar'ina
inanmamakta, realite’yi hayatta, bireysel yasantida gérmek-
tedir. Fakat bu ikinci se¢enek, Ferit'in ifadesiyle "deli kurun-
tusu"na (felsefi dilde solipsizm) yol agabilecegi icin, 6zel ya-
santilann iistiinde, "toplumsal hayat"da bir sifanak aramakta-
dir. Bu agmaz Sartre varolugculufunun agmaziyd: ve Fransiz
filozofu bireysel ontolojisini Marksizme temel yaparak bu ge-
liskiden kurtulmak istemigti. Romanda bu akimlardan esinle-
nildigini agikca gosteren ciimleler vardir. Ornegin, Aziz Ho-
ca, daha sonra ele alacaghmiz toplumsal gériiglerini ifade eder-
ken "biigiinkii Fransiz ekzistansiyalizmi bizi genel fikirlerin
ve eski realistlerle nominalistler arasindaki miicadelenin tari-
hine zaruri olarak gotiiriir" (s. 194) der. Ferit bu geligkiden
-ve gildirmadan- nasil kurtulur? Bunun icin Aziz Bey’in telki-
niyle énce pansiyonu terketmesi, Ada’da Matmazel Norali-
ya’'nin evine yerlesmesi ve orada mistik bir tecriibe gegirmesi
gerekir. Kimdir bu Matmazel Noraliya?

Matmazel Noraliya baba tarafindan bir kazasker ailesin-
den gelen ve asil ad1 Nuriye olan bir kadindir. Sultan Aziz za-
maninda, saraymn ileri gelenlerinden olan babasi Paris’e go-
revle yollanmig ve doniiste italya’dan gecerken Madam Gia-
netti ile bir iligki kurmugtur. Bu iligkiden nikah dis1 dogan
Nuriye, babasimn yaninda kalmis ve "¢ok malumath” bir
Miisliiman olmugtur. Fakat babasi hagka bir kadinla evlenin-
ce, koyu Katolik olan annesinin yanina gitmis; bununla bera-
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ber Islamiyete baghihg hi¢ azalmamis, tersine artmgtir.
Uvey annesinin kendisini babasiyla goriigtirmemesi, Rum
genci Yorgo’yla bahtsiz agki, Yorgo’nun intihar vb. derken
Nuriye’nin (Noraliya’mn) akli dengesi bozulur ve yeni bir
eve taginarak bir koltuga yerlegir. Otuziki sene kaldig1 bu kol-
tukta bir ermig olan ve okuyup iifleyerek hastalan iyi eden
Noraliya’min sirn nedir? Biraktign hatira defterinde Noraliya
"Fransizlann contemplation dedikleri bu temasa herkese na-
sip olsaydi cihanda bu mecnunane ihtiraslar ve bunca felaket-
ler olur muydu?” (s. 183) diye yazmigtir. Noraliya’ya gore, Al-
lah’la kendini bir "karanhk duvar" ayirmaktadir. "Xaranhk
duvar benligimdir. Onu yr2kmaliyim ki nura kavusayim, Al-
lah’a varayim" (s. 184). Noraliya’nin odasi evin iist katinda-
dir; buna ragmen Ferit’e goriiniir ve ona "Ben bu koltukta
otuziki sene oturdum. Kac¢tim insanlardan. Her geyi sildim.
Rukumun dibine indim. Ve... O’nu gérdiim. Simdi... sen de
goreceksin” (s. 155) der. Ferit, ashnda bir riiyadan bagka bir
sey olmayan bu metapsigik tecriibeyi Aziz Bey’e anlatinca, o
bunu ihtiyatla kargilar. Fakat yine de Aziz Bey, modern ilmin
agiklayamadifn bir ruh alemine inanma egilimindedir. Ona
gore giiniimiiz diinya tiniversitelerinin her biri "birer kilise"
halini almigtir ve yarinin ilmi, "papaz profesorlerin” tekelinde-
ki bu "kemiklegmis" bilimlerin diginda gelisecektir. Ziya Bey
kendisini buna hazirlamaktadir. Daha sonra Aziz Hoca, ken-
dini en ¢ok meggul eden mistik soruna, bireyle Tanrinin iligki-
leri sorununa geger ve spekiilasyonlara dalar. Ortacag Hristi-
yan mistiklerinden, Mevlana’dan ve Muhiddini Arabi’den
atiflarla "ciizzinin kiilliye dahg1" fizerinde ¢esitli 6rnekler ve-
rir. Ona gore "dinler (biitiin dinler) insanin igtah, gsehvet, ka-
zang hirs) ve kibir halinde kuduran benini Allah’ta eritmeye
gahgmiglardir” (s. 190). Oysa benligin kaybolmasinin bagka
yollan1 da vardir. Ornegin "nasyonalizm fena (mortification)
filmilleti emreder." Ve "Ben’in Allah’ta yok olmaya kogmast
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azizleri, insanlikta yok olmaya kogmas dahileri, millette yok
olmaya kogmas: kahramanlan yaratmistir’ (s. 190). Ne var
ki, "Ortacagan bozumundan sonra, giddetli bir ferdiyetgilik ha-
linde, benin hortladigam goériiyoruz.” Bu baglamda liberaliz-
mi kiyasiya elegtiren Aziz Bey, fertten millete, milletten insa-
na, insandan Allah’a dogru agma merhalelerini ideallestirme
geregi iizerinde durur. Bu evrensel gelisme gercevesinde Tiir-
kiye’nin yeri ne olacaktir? Aziz Bey’in bu konudaki fikri de gu-
dur: "Bugiinkii medeniyet ailesi icinde Tiirkiye i¢in laik olma-
mak miimkiin degildi. Bu bir intibak zaruretidir ve ayn bir
meseledir. Avrupa’y1 agmak i¢in, evvela tam manasiyla Avru-
pali olmaliy1z; onun buhranlan i¢inde yagamaliyiz ve onunla
birlikte agmaliy1z” (s. 191). Bununla beraber bu sekilde ifade
edilen bir enternasyonalizm, milletlerin yok olmasim degil,
tersine daha da "kuvvetlenmesini" gerektirir. Ciinkii "bir taaz-
zuv daha iist planda bir taazzuvla birlikte geligir” (s. 191). Ar-
tik "zamanimizda Noraliya gibi Allah’ta kendini kaybedenler
azdir” (s. 191). Iskenderiye Okulundan beri geligme bu yonde-
dir. Aziz Bey benligi millette, milleti de ¢agdag uygarhkta erit-
tikten sonra, Tiirkiye’de toplumsal diizeni de daha somut ola-
rak gormeye caligir. Tasarladign Ekonomik Diinya’da "istihsa-
li viicude getiren sermaye ve ¢aligma arasinda adil bir paylas-
ma olmalidir. Bu ikisinden birinin tahakkiimii iistiine kurul-
mug ve kurulacak kapitalist cemiyetlerin arasinda igtimai
adalet bakimindan fark olmadifina kaniim. Ne caligmay ser-
mayeye ne de sermayeyi ¢aligmaya esir eden, fakat ikisini de
birbirine kargi denklestiren bir nizam imkansiz degildir" (s.
192). Bu diizen kurulunca "cahil bir Kayserili pastirmacinin
milyoner oldugunu ve bir fikir adamimn siiriindiigiinii gore-
mezsiniz" (s. 192). Thamim nasyonal sosyalizmden almig gibi
goriinen bu toplumsal diizeni Aziz Bey, ferdiyet (biyolojik) ve
sahsiyet (kiiltiirel) aynmina dayandinr. Ozgiirliik de esitlik
de gahsiyetin iglevidir. Eger bunlan ferdiyete (biyolojik biri-
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me) baglarsak "boyle bir hiirriyet ve miisavat anlayigiyla iki
ahmak bir dahiden iistiin" (s. 193) olacaktir. Goriildiigii gibi,
Ziya Bey’in elitizmi, genel oy ilkesini de yadsimaya gétiirmek-
tedir. Her ne kadar savunulan diizene varmak i¢in korpora-
tizmden daha iyi yontemler bulundugu soylenirse de, grevle-
rin yasaklandif1 ve emekle sermayenin tam bir "uzlagma igin-
de oldugu"237 bu diizenin demokrasiyle hicbir ilgisi yoktur.
Bu gibi fikirler yakin tarihimizde MHP tarafindan savunul-
mugtur. Aziz Bey’in diinya goriigii Ferit'i de etkilemekten ge-
ri kalmaz. Ne var ki Selma’ya duydugu cinsel arzunun etkisiy-
le ruh ve beden ikileminden kurtulamayan Ferit ¢ikmaz i¢in-
dedir. Gergi "Ben daima gaibi seviyorum. Hazimn sevmiyo-
rum" (s. 205) demektedir. Fakat Selma’nin tahrikleri kendisi-
ni altiist eder: "Iste senin yatagindayim, istersen daha giplak
soyunurum. Bizim bir ruhumuz var tabii. Onu sen de inkar
edemezsin degil mi? Var tabii. Fakat bizim bir viicudumuz da
var. Ben de onu inkar edemem" (s. 200). Fakat kendisine "Sel-
ma biraz aptaldir!” denince, Ferit rahatlar ve "Ah! Kadinin en
biiyiik meziyeti!" (s. 205) diye mirildanir. Ve béylece beden ap-
talliga indirgenerek diializm ¢oziiliir ve romanin sonunda
Aziz Bey, Platonist "umumi fikirler'i savunurken, "Ferit ve
Selma arka yoldan ¢amliga dogru yiiriirler” (s. 215).

Matmazel Noraliya’nin Koltugu, yazarin mistik ve otori-
ter diizen egilimlerini yansitmakla beraber, daha ¢ok karar-
sizligin ve sistemsizligin iiriiniidiir. Ferit'in referanslari i¢in-
de Maurras oldugu gibi, Voltaire de vardir. Aziz Bey de, bitip’
tikenmeyen "malumatfirug” nutuklan i¢inde Viyana Oku-
lu’ndan, matematik felsefeden (s. 212) dahi s6zeder. Roman-
da yer yer cogkuyla savunulan fagizm artifn fikirler esef verici
olmakla beraber, yazarin kati milliyetgilikle ve dini bagnazhk-
la alay ettigi de unutulmamalidir. Mistisizmi bile yan Tiirk
yan Italyan (Nuriye-Noraliya) bir geng kiz aracilifiyla sergile-
yerek evrensel bir planda m1 savunmak istemistir? Noraliya
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hep Miisliman kaldifina ve sevdigi Rum gencini de -Sinekli
Bakkal'in Rabia’s: gibi- Miisliiman yapmaya ikna ettigine go-
re bunu séylemek zordur. Fakat yazarin romanina "Nuriye"-
nin degil de "Noraliya’nin Koltugu" adin1 vermesi neyi gosteri-
yor? Saniyorum ki sundugu zengin fikir yelpazesine ve Fe-
rit’in tereddiitlerine ragmen yazann en hakim egilimi Batici-
hk, Bati hayranhfndir. Bir kahramanina "Avrupa’yr agmak
i¢in, evvela tam manasiyla Avrupal olmaliy1z; onun buhran-
lan iginde yasamahyiz ve onunla birlikte agmaliyiz" dedirten
yazar, yagadif1 ortama ve geligsme ¢izgisine pek uygun diigsme-
yen bu egilimi gizlemek ve adeta bilingaltina atmak isteyen
bir ¢aba igindedir. Bu yiizden yukardaki fikirler de, diinyada
demokratik fikirlerin en prestijli donemlerini yasadiklan bir
anda, genel oy ilkesinin elestirisine yerini terketmekte ve
eserde bir "lapsus” gibi kalmaktadir. Bu egilimi, romanlarin-
da ulusal kimlik arayig1icinde olan ve Dogu-Bati sentezine ¢a-
hsan yazarlarimizin ¢ogunda goriiyoruz. Ahmet Hamdi Tan-
pinar Paris’ten yazdifh bir mektupta "Bana bu bir aydir ne
yaptin diye sorma. Sadece Paris’teydim. Arasira gittim, gel-
dim, okudum, yaz1 yazmaya ¢aligtim. Ama asil yaptizam sade-
ce Paris’te olmakt1"238 diye yazmiyor muydu? Oysa Yahya Ke-
mal’in "Duydumsa da zevk almadim. islam kederinden" mis-
rasiml benimseyen Beg Sehir yazan, biliyoruz ki, eserlerinde
ulusal ve muhafazakir tezlere agirhk vermistir.

Toplumsal Gergekgilik, Evrensellik
ve Kimlik Sorunu

Ikinci Diinya Savas: sonrasinda Tiirkiye'nin ¢ok partili haya-
ta gegisi ve Atlantik Pakti Antlagsmasina girisi iilkede "Batih-
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lagma" siirecini hizlandirmigti. Ashinda bu iki olgu arasinda
nedensellik bag yoktur. Tiirkiye'nin genel oy ve 6zgiir se¢im
ilkesini benimsemesi, onu mutlaka Nato iiyesi olmaya zorla-
miyordu. DP yoneticileri bunun igin 6zel bir ¢caba gostermig-
ler ve ulusal ¢ikarlarimizla higbir ilgisi olmadig halde Batihla-
ra girin goriinmek i¢in Kore'ye asker yollamiglardir. Oysa
Tirkiye’'nin savunma politikasini, ulusallk ilkesini bir yana
birakarak, kolektif bir sistem iginde eritmesi, 1950’yi izleyen
yillarda bagymsizhk agisindan biiyitk sorunlar yaratmigtir.
Tiirkiye’nin Nato’ya girmesi, Peyami Safa’min kahramam
Aziz Hoca’nin dedigi gibi, ulusal varhifin daha iist bir birimle
(cagdag uygarlikla) biitiinlegsmesi demek degildi. Tam tersine
ge¢mige, Osmanh toprak biitiinligiiniin kolektif anlagmalar-
la"garanti" edi.digi bir doneme doniigii amimsatiyordu. Kema-
list diplomasinin iizerinden bir siinger gegiriliyor ve bigimsel
bir "Batihlagma” fiili bir Tanzimatg¢ilikla ¢akigiyordu. Bagdat
Pakts, Cento gibi talihsiz girigimlerle pekigtirilen bu uyduluk
politikasi, Tiirkiye’yi "batili"lagtirmadig gibi, onun Ortadogu
ve Balkanlarda zaten parlak olmayan imajim biisbiitiin boz-
mugtur. Oysa bu politika, y6netici zimreler tarafindan, kéke-
ni Tanzimat'a kadar giden "Batihlagma"mn son halkasinin
(demokrasinin) tamamlanmasi olarak sunulmug ve Tirkiye
Bati ile Dogu arasinda bir "koprii“liik igleviyle donatilmigtir.
Bogaz képriileriyle simgelenen bu iglevin aslinda Tiirkiye’nin
disinda, hicbir yerde ciddiye alindigmi sanmiyorum. NA-
TO’cu diplomasinin, aydinlar arasinda da giiven ve huzur ya-
rattigini séylemek giictiir. Ozellikle 1960’1ardan sonra, tiim
yetersizliklerine ve ugradign agr baskilara ragmen, Tiirkiye
solunun bu konuda oynadif aydinlatic: iglev, en Amerikanc
¢evrelerde bile ulusal bir savunma sistemi yoklugunun sakin-
calarni hissettirmeye baglamigtir, Tiirk romaninda daha
1940’larda giindeme getirilen ulusal kimlik sorunumuzun,
belli bir tarihi dénemin ve zorunlulugun iiriini oldugu bu-
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giin daha iyi goriiliiyor. Bununla beraber verdiimiz érnekle-
rin de gosterdigi gibi, Ikinci Diinya Savagi’'ndan sonra iilkede
kimlik sorunu, farkh bir bicimde de olsa gegmisle banngmak
seklinde, muhafazakar bir yaklagimla ¢oziilmek istenmistir.
Bu soruna dncelik veren yazarlanmizin hemen hepsinde mis-
tik egilimlerin agir basmas: bu balamdan dikkati gekicidir. O
kadar ki, "reel sosyalizm"de aradifin1 bulamayan Nazim Hik-
met bile, dliimiinden birkag y1l 6nce kaleme aldifn bir roman-
da, adim1 zikretmeden Mevlana’ya bir gonderme yapmaktan
kendini alamamigtir. Gergekten biiyiik gairin Yagamak Giizel
Seydir Kardegim! (1960) baghkh romanimin devrimci kahra-
mani, anilanyla bagbasa kaldigt bir anda, yillar 6nce Anus-
ka’ya "biiyiik, ¢ok biiyiik bir mistik gairden”, "insamn, evren-
selin yani Allah’in bir pargas: oldugunu; ondan ayrilinca ken-
diyalmzh#na agladigint” ifade eden dizeler okudugunu amm-
sar.239 Elbette ki Memleketim’den Insan Manzaralar: yazan-
n1n toplumsal felsefesi, Ahmet Hamdi Tanpinar’in ya da Pe-
yami Safa’nin toplumsal felsefesinden radikal bir gekilde ayn-
hir. Fakat bu sosyalist sair ve diigiiniiriin bile sistematik bir
sekilde olmasa dahi, bir spritiialite ihtiyacina soyle bir degin-
mesi dikkat cekicidir.

1950’lerde ve 1960’larda Tiirk romanina damgasim vu-
ran gercekgi yazarlar, halk simflarim1 sahneye gikardiklan
igin bu gibi mistik kaygilara yabanciydilar. Haksiz bir kisitla-
y1ichkla "Koy romancihfr” olarak isimlendirilen bu akim, "top-
lumcu gerc¢ekei” bir yaklagimin temsilcisi olarak da nitelene-
mez. Bunun nesnel nedenleri vardir. 1945’den sonra DP mu-
balefetinin lokomotifini, kapitalistlesme gabasindaki agalar
¢ekmislerdi ve bunlar kdye "tahsildar” ve "jandarma”dan bas-
ka pek bir gey gotiirmemig olan atil bir biirokrasiye kars yok-
sul koylileri de peglerinden siiriikklemiglerdi. Bu durumda
Tiirkiye’de, sosyalist devrimciligin toplumsal tabam son dere-
ce zayiftl, Cok partili hayata gegig siirecinde Tiirk Ceza Kanu-
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nunun iinlii 141. ve 142. maddelerinin 6ngérdiikleri cezalarnn
ii¢ kez artinlmasi, uluslararasi soguk savag riizgarlarnnin etki-
si diginda, etik nedenlerle de agiklanabilir. 1950’de iktidara
gelen toprak agalan ve ticaret burjuvazisi, servetini énemli
bir 6l¢iide kinm, siirgiin, miisadere (Varhk Vergisi) ve savag
karaborsacihig: gibi gasp yéntemlerine dayandinyordu. Suglu-
luk kompleksi i¢cindeki bu talum sosyalizmi toplumsal bir d6-
niigiim oldugu kadar kendilerini rahatsiz eden etik bir sorun
seklinde de gormiig olmahdir. Sosyalizmin toplumsal tabani-
nin olmayis ise, Tiirk romamnda kahramanlarin kiigitk bur-
juva aydinlari, yoksul koyliileri koruyan egkiyalar ya da biz-
zat koyliiler tarafindan temsil edilmelerine yol agcmigtir. Béy-
lece gergeksi Tirk romancilan, feodalizmden kapitalizma sig-
rama ¢abasindaki acg6zlii agalara kargi, yoksul kgylillerin ger-
gekten demokratik 6zlemlerini dile getirmiglerdir. Bu yazarla-
nn ¢ogunun sosyalist-komiinist olarak baskilara ve takibata
ugramalan biraz dnce séziinii ettigimiz Tiirkiye’ye 6zgii top-
lumsal ve etik 6zelliklerle agiklanabilir. Kisaca Tiirkiye'de de-
mokrasi alkam, her geyden 6nce gergek demokratlan cezalan-
dirmigtar.

Osmanh Imparatorlugu’nun son déneminde Tiirkiye’de
kapitalizmin bir tiirlii geligememesi, boyle bir geligmede
énemli bir rol oynayacak siniflarin din, milliyet, irk vb. gibi
ideolciik faktdrlerin kullanilmasiyla, kismen pasiflegtirilmesi
-bazen de yokedilmesi- ile ilgilidir. XIX. yiizyil milliyetgilik
hareketinin Osmanl Devleti’'nde ortaya gikardifn "kimlik so-
runu’na sentezci bir yanit aranacafina tarihi mirasin etkisiy-
le din, Bat1 irkaihinin etkisiyle de 1rk faktérlerine agarhk ve-
rilinesi iilkede gergek¢i anlamda ulusal burjuvazi dogmasina
olanak vermemigtir. Dikkat edilirse bugiin bile Tiirkiye'de ge-
nel egilim, "ulusalhk” kavramim dini ve etnik faktérler ¢erce-
vesinde diigiinmek y6éniindedir. Tutucu egemen simflarin ge-
ligtirdigi bu kimlik anlayigina kars, halk¢1 bir kimlik anlayigq1
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1920’lerden itibaren denenmistir ve "kdy romani” da tasidina
ideolojiyle bunun iiriiniidiir. Bukonuya biraz sonra tekrar do-
necegim. Fakat bu arada, Osmanh imparatorlugu’nun ¢6zii-
liig siireci icinde, bagka bir imparatorlugun, Avusturya-Maca-
ristan Imparatorlugu’nun kapitalist entegrasyonu nasil sagla-
diginy, bir roman aracihf ile sergilemek istiyorum. Tarihi bir
roman nitelifinde olan bu roman bir Tiirk tarafindan yazil-
mamgtir. Fakat ecdadi Osmanl olan bir Yugoslav tarafindan
kaleme ahnmgtir. ivo Andrig’in Drina Kopriisii’'nden sozet-
mek istiyorum; Osmanl ¢éziiliigiinde sembolik bir deger ka-
zanmig bir képriiden ve bir kimlik arayiginin éykiisiinden.

Balkanlarda Bir Kopri

Ivo Andri¢’in Drina Képriisti (1945) adh romani, Ahmet Ham-
di Tanpinar'in Huzur’u ve Peyami Safa’nin Matmazel Morali-
ya'nin Koltugu’ndan birkag y1l 6nce yayinlanmigtir ve onlar
gibi, yazar, savag sonrasi diinyasinda kendi a¢isindan bir ulu-
sal tarih arayis icindedir. Fakat Tiirk romancilardan farkl
olarak metafizik ve mistik yaklagimlan bir tarafa birakmg ve
gecmige toplumsal gercekgi bir yaklagimla egilmistir.

1892’de Bosna’da orta siniftan, Katolik bir ailenin ¢ocu-
gu olarak diinyaya gelen ivo Andri¢ daha geng yaslannda ba-
gimsizhk kavgasina katilmig ve Viyana Universitesi’nde 6%-
renciyken bir Yugoslav yurtseveri olarak takibata ugramgtir.
1914'de Avusturyalilar tarafindan tutuklanan Andrig, bir y1l
da hapiste yatmigtir. Daha sonra egitimini tamamlayarak dip-
lomat olmus ve kendisine 1961’de Nobel Odiilii’nii saglaya-
cak yazin kariyerine baglamgtir.

Ivo Andrig Tiirk degildir; bir Yugoslav yurtseveridir. Fa-
kat kokeni itibartyla Osmanhdir ve Osmanl tarihine kendi ta-
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rihi olarak egilmistir. Osmanl Devleti’ne karg: bagnmsizhim
kazanmig bir iilkenin mensubu olugu, eserine Tiirk yazarla-
nnda pek rastlanmayan, degisik bir yaklasimi egemen kilmig-
tir. Devsirme yénteminin bazi hazin uygulamalarindan gegit-
liigkence —hatta kazifa ¢ekme- sahnelerine kadar yazarin bir-
¢ok betimlemeleri, egemen Tiirk duyarhliklarina ters diige-
cek niteliktedir. Bununla beraber, biitiinligi icinde degerlen-
dirilirse, romana milliyetci degil, hiimanist bir yaklagimin ha-
kim oldugunu teslim etmek hi¢ de zor olmayacaktir. Kendi
hesabima, Osmanl tarihi ile ilgili, Drina Kopriisii kadar nii-
fuz edici bagka bir roman okudugumu hatirlamiyorum.240

Drina Kgpriisii, 1571’de Sokollu Mehmet Pagsa tarafin-
dan Bosna’y: Sirbistan’a ve onun aracihifryla imparatorluga
baglama amaciyla kurulmustu. Fakat Andri¢’te "saplant: gek-
lindeki kopriiimaji, Dogu’yla Bati’nin bulugmasini sembolleg-
tirmekte kullamlan bir temadir”.241 Gergekten Drina Képrii-
sii’niin ii¢yiiz yih asan tarihi, yazar icin iki ayn uygarhgn
farklarim ve kargihkh etkilegimini destanlagtirmak igin bir ve-
sile tegkil etmigtir.

Bes y1lda yapilan Drina Képriisii, inga doneminde Sokol-
lu’'nun adami Abidaga’nin tiim zuliimlerine ve yiyicilifine
ragmen uzun siire halklan birlegtirici bir rol oynuyor. Gergi
Abidaga’nin igkence yaptirdifi ve sonunda ¢ingenelere kaziga
caktirdifn sabotajci Radislav cesareti ve direnci ile Hristiyan
halkin bellegine cakiliyor ve bir nevi aziz haline geliyor. Her
ak§am mezarna inen nurlu igiklarla Yagar Kemal'in ermigle-
ri gibi, halkina bir umut kaynag oluyor. Fakat angarya igin
toplanan kdyliilerin hakettigi ii¢ beg kurusu bile cebine atan
Abidaga ¢ok gegmeden azlediliyor ve yerine, adaleti ve iyiligi
ile herkesin sayg1 ve sevgisini kazanan Arif Aga tayin edili-
yor. Koprii 6rf ve adetleri birlegtiriyor, ¢evrenin refahim arti-
nyor ve XIX. yiizyihn baglarinda patlak veren Sirp isyanina
kadar bir bansg unsuru oluyor. Elbette bu barg goreli bir ba-
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ngtir ve Hristiyanlhikla {slam diinydsinin sinirlannda diigman-
liklar, kavgalar, yagmalar yer yer devam etmekten geri kalmi-
yor. Fakat, Andrig’in dedigi gibi, "Bosna’da iki inang (ve
inang vesilesiyle toprak, iktidar ve kendilerine goére bir diinya.
ve hayat diizeni) ugruna verilen ve yiizyillarca siiren biiyiik
bir garip kavgada, taraflar sadece birbirlerinin atlarini, kanla-
nni ve silahlarini gasbetmekte kalmamiglardi, Sarkilan ve
bir siiril giirleri de kuyymetli bir yagma iiriinii gibi birbirlerine
geemiglerdi” (s. 84). Karacorcun bagin ¢ektigi ayaklanma es-
ki diismanhklan canlandinyor, kinleri tazeliyor ve igini seve-
rek ve dikkatle yapan cellat Hayrettin 6lene kadar, binlerce
asiyi iplerde sallandinyor. Fakat Karacorc efsanelestirildik-
ten yirmi y1l sonra yine her ey unutuluyor; insanlar kolera
ve veba salginlaryla kavgayi, birbirleriyle kavgaya yegliyor-
lar. Miislimanlarla Hristiyanlar birbirlerini art fikirsiz seve-
miyorlar; fakat benzer iiretim kogullan ve benzer bir hayat bi-
¢imi i¢inde yasamalari, aralanndaki ¢atigmalar kendi iclerin-
deki kavgalardan ya da anlagmazhklardan farksiz kihyor.
Miisliiman kizi giizel Fato, feodal Hamzig ailesinin sevmedigi
ogluyla evlenmemek i¢in kendini nehre atarken, ayni cemaat
icindeki kavgalan da simgeliyor. Asil uzlagsmasiz kavga, 93
Harbi sonunda (1878) Avusturya’nmin Bosna-Hersek’i iggali
ile baghyor. Ciinkii arttk kavganin taraflannin temsil ettikle-
ri iiretim bigimleri ve zihniyet degigmistir, Kavga kapitalizm-
le, feodalizm ve rasyonalizmle Ortagag hurafeleri arasinda ce-
reyan etmeye bagliyor. Bu baglamda Bosnali Hristiyanlarla
Miislimanlar kendilerini ayn1 kampta buluyorlar.

Avusturyahlann iggal hazirliklan 6zellikle kendilerini yo-
netici ziimreyle 6zdeglegmig hisseden Miisliimanlar arasinda
bityiik bir tepki uyandinyor ve Miiftii Osman Efendi iggale
karst genel bir ayaklanma saglamaya caligiyor. Ne var ki, ken-
disine en biiyiik diren¢ Miitevelli Ali Efendi’den gelecektir.
Romanin en unutulmaz kahramanlanndan Miitevelli Ali
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Efendi iki yiizy1ldan fazla bir siireden beri Mehmed Paga vak-
fina miitevellilik yapmig eski ve saygin bir ailenin temsilcisi-
dir. Fakat Macaristan’in elden ¢ikmasindan sonra vakfi tegkil
eden hanin gelirleri ortadan kalkinca, Ali Efendinin gorevi de
aslinda fiili olarak sona ermis bulunuyor. Bununla beraber
Ali Efendi geleneksel bir aligkanlik iginde képriiden hep ken-
dini sorumlu sayiyor. Miitevelli Ali Efendi Hristiyanlan sev-
miyor ve Avusturyalilarin iggaline de giddetle karg. Fakat
ayaklanmayr yararsiz goriiyor ve fikrini de Miiftii Osman
Efendi’ye kargi hararetle savunuyor. Ne var ki, Bosna’nin sa-
vunmasiz iggali miiftiiyii ¢ileden cikariyor ve Osman Efendi
bir hain olarak gordiigi, "vaftiz ol" diye hakaret ettigi Miite-
velli Ali Efendi’yi kulaklarindan bir duvara ¢iviletiyor. Kendi-
sini Avusturyahlarkurtanyorlar ve General Filipovi¢ duvarla-
ra Bosna'ya "dost olarak” geldiklerini ve halkin himayelerin-
de bulundugunu agiklayan bir bildiri astinyor. Ashinda kor-
kaklipindan degil, gercekciliginden hareketsiz kalmig Ali Ho-
ca’ya bu bildiri, kulaklarinin acisindan ¢ok daha istirap verici
geliyor.

Avusturya ordusu, o zamana kadar boliik porgiik Osman-
i ordularini goren halkta biiyiik bir sagkinlik yaratiyor. Avus-
turyalilar memurlar, teknisyenleri, esnafi vb. ile bir "kolon"
halinde Bosna’ya yerlesiyorlar. Once yerli halkin inang ve de-
gerlerine hi¢c dokunmuyor, sehrin yapisini degistirmeye bagh-
yorlar. Bu siirecte, ilk asamada deger ve 6l¢ii ikilikleri ortaya
ciluyor. Kurugla florin ve kreutzer; arginla metre; okka ile ki-
lo y1llarca yanyana yagiyor. Yeni yapilan yollar, sehrin ve kop-
riiniin lambalarla donatilmasi dnce yerli halkin hoguna gitmi-
yor ve gizli eller lambalan kiriyor, Fakat zamanla yeniliklere
aligihyor ve yeni degerler, kendilerini kabul ettirmeye bagh-
yor. Eski ve saygin bir aileden gelen Semsi Bey’in evinde top-
lanan direniggiler giderek azaliyor ve Semsi Bey iggalden iig
y1l sonra kederinden 6liiyor. Hikiyecinin agzindan 6greniyo-



346 Osmanli—Tiirk Romaninda Tarih Toplum ve Kimlik

ruz ki, isgalin dordiincii yihinda "her ne kadar Tiirklerin tath
siikiinet donemlerinin geri gelmesi artik olanaksiz idiyse de,
diizen yeni bir anlayig ¢ercevesinde gii¢leniyordu” (s. 157).

Diizenin giiclenmesi Tiirklerin ve Sirplarin da askere
alinmas) sorununu giindeme getiriyor ve bu durum yerli halk-
ta biiyiik bir huzursuzluk yaratiyor. Fakat zamanla buna da
ahgihyor ve artik Tiirk dénemini animsamayan yent bir nesil

doguyor.

Ivo Andri¢’in Drina Képriisii romaninda en biiyiik basa-
ns1 Avusturya’nin kapitalizme dayanan sémiirge sisteminin,
yan feodal Osmanh fetih sisteminden sosyolojik planda ne ka-
dar farkli oldugunu ustalikla sergilemesidir. Yeni Avusturya
yonetimini goyle betimliyor yazar: "Bu, sahislara dayanan bir
yonetim degildi ve iktidarin dolayli bir gekilde uyguluyordu.
Sadece bu nedenle eski Tiirk rejiminden daha kolay dayamhr
bir rejim tegkil ediyordu. Biinyesindeki tiim zuliim ve yiyici-
lik unsurlari, geleneksel bigimler, onur ve parlakhikla maske-
leniyordu... Yeni hitkiimetin askeri ve sivil temsilcilerinin ¢o-
gunlugu iilkeye yabanciydilar ve halki taniunyorlardi. Kendi-
lerinin hicbir 6nemi yoktu; fakat her adimda, bunlann biyiik
bir ¢arkin kiigiiciik vidalan olduklan ve her birinin arkasinda
uzun saflar halinde ve say1s1z derecelerde daha giiclii insanla-
nn ve daha iistiin kurumlann bulundugu hissediliyordu. Bu
durum kendilerine, kigiliklerini gok asan bir otcrite ve kolay-
ca boyun egilen biiyiilii bir etkileme giicii sagliyordu” (s. 179).
Avusturya yonetimindeki yeni yaganti, Tiirk idaresinden hig
de daha az kosullandine degildi; fakat dolayh ve uzaktan
kontrollii olugu insanlara "¢evrelerindeki her seyin daha ge-
nig, daha havadar, daha gesitli ve daha zengin" (s. 180) oldu-
fu duygusunu veriyordu. "Yeni devlet, iyi bir idari aygt saye-
sinde, insanlarin ceplerinden, Tiirk idaresinin kaba, sa¢ma,
hatta bazen yagma denebilecek yontemlerle gikardig parayi,
baskiya ve sertlige bagvurmadan g¢ikanyordu. £git n: ktarda,
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hatta daha fazla vergiyi Avusturyalilar daha ¢abuk ve emin
bir sekilde topluyorlardi” (s. 180). Bu kurumsal gelisme, kapi-
talist iiretim iligkilerinin hizla geligmesini saglayacak bir ger-
ceve tegkil ediyordu. Ne var ki, eski kusak Miisliiman halk bu
gelismeyi bir tiirlii benimseyemiyor ve degisen diinyay: hige
sayan geleneksel yasantilarini siirdiirmek istiyorlardi. Ellisi-
ni agkin zengin Hact Omer’j, kisir kansi, geng ve giizel bir kiz-
la ikinci kez evlendiriyor; Miitevelli Ali Hoca ise, mithendis
raporlarina ragmen, "kutsal" saydig1 kopriiniin onanlmasina
kars qkiyordu. Digardan empoze edilen bir modernlegme,
ihmh ve sagduyulu bir Misliiman olan Ali Hoca’y: iyice bag-
nazhifa itmigti.

XIX. ytizyihin baglarinda Avusturyahlar, genigleme ve il-
hak emellerini bir demiryolu projesiyle tamamladilar. Saray-
bosna’yr Tiirk sancag Novipazar’in sinirina baglayan 166 ki-
lometrelik hat, Drina’nin hep sagin izleyerek nehri ve képrii-
yliige yaramaz hale getiriyordu. Boylece Osmanh feodalizmi-
nin koépriiyle birlegtirdigi iki ayn diinyayi, Avusturya kapita-
lizmi demiryolu ile yeniden ayinyordu. "Dogu Demiryolu”
adindaki hat, diigiik iicretli bir iggiicii piyasast yaratmis, zo-
runlu mallann fiyatim yiikseltmis, geleneksel zengin sinifi fa-
kirlestirerek yeni bir zengin sinif yaratmigti. Artik sadece ihti-
yarlar, Tiirkler zamanindaki "tath siikunet"i anyor ve "diger
herkes canli, hareketli ve tahrik edici bir hayats" (s. 236) isti-
yorlardi. Trenden sonra, nehrin oteki tarafinda yeni bir Sirp
gencligi dogmugtu. Bunlar Gratz, Zagrep ve Viyana’da oku-
yor, liberal ve sosyalist fikirlerle tamgyor, ileri ideallar pesin-
de koguyorlardi. Boylece kapitalist sémiirgecilik kendi kuyu-
sunu da kaziyor ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’na
karg1 ulusal kurtulug savasina katilacak Sirp ve Hirvat gengle-
ri yetigiyordu. 1908’de Bosna-Hersek’in Avusturya tarafin-
dan ilhakindan sonra hareket hizlaniyor ve Argidiik Frango-
is-Ferdinand’in dldiirilmesiyle savaga doniigiiyor. Avustur-
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yalilar Sirplara karg, Bosna’da kalan dort niifuzlu Miislii-
man ailesini de kullanmak isteyince Ali Hoca gileden ¢ikiyor
ve "bizi birbirlerine kargi kullaniyorlar” diigiincesiyle bir aile
harig, digerlerini igbirlik¢ilikten kurtanyor. Ve savag bagladi-
g1 sirada, ditkkanim terketmedigi igin vurularak éldiiriiliyor.
Ivo Andri¢ Drina Képrisii’nde iiretim iligkileriyle yéne-
tim aygitimin, nasil bir "tarihi blok" (Gramsci) tegkil ettikleri-
ni ve bu olusumun Dogu Avrupa’da nasil bir ikileme yol agti-
g1 ¢ok iyi gostermigtir. Bunu yaparken tarihi maddeci yonte-
me ve toplumcu-gergekgeilik yaklagimina sadik kalmak kayg-
siyla hareket ettifini sanmiyoruz. Sadece, olaganiistii bir hi-
kiyeci yetenegiyle, son kismina ¢ocuklugunda bizzat tanik ol-
dugu ve baglangicini da tarihi aragtirmalarla saptadif bir ge-
lismeyi ortaya koymugtur. Bu gelisme, Balkanlarda kapitaliz-
min evrimine paralel olarak devam etmis ve Dofu-Bat: ayn-
my, kapitalist iiretim iligkilerinin en geg¢ kaldig bugiinkii Tiir-
kiye sinirlarina kadar ilerlemigtir. Cumhuriyet tarihimizde,
cok farkh uluslararasi kogullar iginde, 1950'den sonra kapita-
list geligme belli bir iz kazaninca Dogu-Bati birlegimi yeni-
den diigiince konusu olmaya baglamg ve kapitalizmin ¢eligki-
leri, fikir geligkileri bi¢ciminde kaliplagmalars yolagmigtir.
1950’lerde dogan "koy edebiyati” bu gelismelerin tiriniidiir.
Cok partili hayata gegig y:llarinda baglayan ve "kdy edebi-
yatt" ¢ercevesinde islenen toplumsal ger¢ekgilik, Dogu-Bati
sorunsalina -baska bir deyigle ulusai kimlik sorunumuza-- Hi-
sar'lardan, Tanpinar'lardan ya da Safa’lardan ¢ok farkh bir
yaklagimla yanit arammigtir. Bu romanlarin nemli gordigim
bir boliimiinii incelerken, lilkemizde toplumsal gergekgilifi
hazirlayan altyap: gelismelerine --(konumuzun elverdifi olgii-
de- deginmigtim. Fakat sorunun bir de kiiltiirel boyutu oldu-
gunu unutamayiz. Tiirk toplumsal romaninda evrensellik ve
ozgillik sorununun nasil somutlaghgin irdeleyecegim bu
sayfalarda, kimlik sorununa da kisaca deginmek isterim.,



Halkgihik ve Tirk Kimligi

Marx’tan beri biliyoruz ki, toplumsal formasyonlarda ege-
men simf ve ziimrelerin diinya goriigii toplumun tiimiine de
egemen olan ideolojilerdir. Bu nitelikleriyle egemen ideoloji-
ler, tiirdeg olmayan bir kiiltiirel ortamda, toplumsal 6zgiillii-
gii ve kimligi tayin etmede basrolii oynarlar. Kapitalist iire-
tim bigimi, feodalizmin dinci dilnya goriigiyle beslenen dar
kahplarim kirmig, modern uluslan ve modern simflar: yarat-
magtir. llerici caginda Aydinlanma rasyonalizmini yaratan ve
uzun siire onunla uzlasma iginde yasayan kapitalizm, halki
olugturan ezilen simiflar1 da inceleme konusu yapmig ve koy-
i kiiltiiriini horlanan bir hurafeler biitiini gibi gorilmek-
ten kurtararak "ulusal kiiltiir'iin bir parcas: haline getirmisg-
tir. Bu baglamda gegen yiizyihn baglanndan itibaren folkloru
bilimsel bir disiplin (halkbilimi) statiisiine yiikseltmis ve onu
ulusal biitiinligiin bir arac1 yapmgtir. 242 Kapitalizmin gelis-
mesi koyliiliigii de kapitalistlegtirerek, onun geleneksel zihni-
yetine ve yasam bigimine son verecek bir evrim degil miydi?
Bu evrim iilkelere gore degisen bir tempoda cereyan etmis ve
halkbilimi uzmanlan arasinda da bir ikilik yaratmigtir. Ger-
¢ekten bu yiizyihn baglarinda Bati Avrupa’da birgok folklor
uzman koy kiiltiiriinii "¢agimzda yasayan, fakat ¢agdas ol-
mayan” bir kalint1 olarak gériirken, Van Gennep’in de arala-
nnda bulundugu bir grup, folklorik olgularin "canh karakte-
ri"ne dikkati ¢ekmiglerdir. Vah Gennep’e gore, halkbiliminde
nihai amag, "hurafeleri yagatmak degil, yerel topluluklarin
biitiinliigiinii saglayan ve onlar neticede ulusu olusturmak
iizere birbirlerine baglayan baglar tanmimlamaktadir’.243 Bu
gorig halkbiliminin, uluslann ve ulusgulugun olugmasinda
nasil 6nemli bir rol oynadifini ortaya koymaktadir. Van Gen-
nep’in yaklagimi, degisik bir bigimde, Jakobson ve Claude Lé-
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vi-Strauss’un yapisalct kuramlanni gelistirmelerinde de goze
¢arpmaktadir.

Bat1 Avrupa’da halkbilimi, tarihi romanin (Walter Scott)
ve kéy romaninin dogusunda rol oynamig, romantizmi hazr-
lamig ve kapitalizmin gelismesine paralel bir seyir izlemistir.
Milliyetgiligin olugsmasinda oynadi rol ile de egemen sinifla-
nn ideolojisiyle biitiinlesmigtir. Kapitalizmin sémiirgecilik ve
emperyalizm agsamalarinda ise tutucu bir diinya goriigiiniin
pargasi olmug ve "halkin ruhu” (Volkgeist — L'Ame du peuple)
formiililyle XIX. yiizynhn diigiincesini derinden etkilemistir.
Kapitalist iiretim bi¢imine gegemeyen ve bu yiizden giderek
somiirge ya da yar1 somiirge statiisii kazanan iilkelerde ise ge-
cikmig bir milliyetciligin ve sémiirgecilige kars savagin ilham
kaynag olmugtur. Bu arada sunu da ekleyelim ki, ileri kapita-
list iilkelerin somiirgeci milliyetgiligine ve irk¢iligina malze-
me olugtururken dahi, halkbilimi egemen ideolojilere aldatic1
bir "ilericilik” cilas1 saglamig ve Nazi doktrini bile "Ulusal Sos-
yalizm" adi altinda sahneye gikmigtir. Buna kargthk XIX. yiiz-
yilin sinif kavgalari icinde, halkbilimi popiilist ve iitopyaci sos-
yalist akumlarinin olugmasina da yardimel olmus ve tarihi
maddeciligin dogdugu ortami hazirlamigtir.

Bizim tarihimiz, yukarda gsematize etmeye galigtifim ev-
rensel egilimler i¢inde kendine 6zgii bir yer iggal ediyor. Os-
manl Devleti’nin kapitalist bir sémiirge imparatorlugu asa-
masina ulagamamasl, buna kargihk, biinyesindeki uluslagma
siirecindeki topluluklan boyunduruk altinda tutarken kendi-
sinin de "Diivel-i Muazzama"nin sultasinda bir yar1 sémiirge
statiisiine girmesi bu 6zgiilligi teskil ediyor. Bu kogullarn
iirlinii olan ve tutucu bir nitelik tagiyan "Osmanh Kimligi"ni
bagka bir gahgmamda incelemigtim. Bununla beraber Osman-
I kimliginden Tiirk kimligine gegis siirecinde, halkgiliktan
¢ok milliyetgilik ve irkgilik iizerinde durmugtum. Ashnda, ka-
pitalizmin azgeligmigligi dolayisiyla, Tirkiye’de halkgilikla
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milliyetgilik elele geligmislerdir. Bununla beraber, kapita-
lizm gelistikge —6zellikle 1950’lerden sonra- ikisi arasindaki
uzlagmazhklar da ortaya ¢itkmaya baglamistir.

Tirkiye'de halk kiiltiiriine ilgi daha Megrutiyet’in ilaniy-
la baslamigti. Ger¢ekten Tiirk milliyetgiliginin kurucularin-
dan Ziya Goékalp 1908°den itibaren yazdifn makalelerde koy gi-
irlerine, eskiya destanlarina dikkati ¢ekiyor ve halk masallan
derliyordu. Ziya Gokalp’in pozitivist (solidarist) felsefesi ve
korporatist doktrini244 halkgihginin da simirlanm gizmistir.
Konumuzu agsmamak i¢in ayrintiya giremiyoruz. Su kadarini
sOyleyelim: Ziya Gokalp’in halk¢i-milliyet¢i programi, yerli
burjuvazi olmaya aday gayrimiislimleri disladig1, dahasi bun-
lara diigmanhk telkin ettigi dlgtide kendi ¢aginin da gerisin-
deydi. Fakat bu donemin 6zel kogullan -Balkan savagi, Erme-
ni komitelerinin terér hareketleri ve Ermeni kinmi- Ziya Go-
kalp’in damgasini tagiyan ideolojiyi uzun siire egemen kilmig
ve Atatiirk’iin ihtiyath ¢ekimserligine ragmen Kemalist halk-
¢ihgh da etkisi altina almigtir. Kemalist milliyetgilik konusun-
da bir inceleme yapan Baskin Oran, "Halkgihk, ittihat ve Te-
rakki zamaninda Tiirkgiiliitk akiminin dogmasina yardimei ol-
mug, Kurtulus Savagt’nda gergek anlamina en yakin bir ¢z ta-
sidiktan sonra, savag sonunda ¢atisan siiflarin varhginin
yadsinmas temeline dayanan Halk Firkasi’na kuramsal te-
mel olugturmak i¢in kullamlmist1'245 derken yakin gegmisi
giizel 6zetliyor.

Halkbilimi halkcgihga malzeme saglar ve onu zenginlegti-
rirken iki kargit ideoloji, halkgihin siyasal igerigini farkh yon-
lerde belirlemeye katkida bulunmuglardir. Bunlar sosyalizm
ve milliyetgiliktir. Tiirkiye’de ilk sosyalist akimlar Megrutiyet
yilannda dogmakla beraber, ger¢ek anlamiyla devrimci
Tiirk solu Kurtulug Savag: yillarinda olugmug ve Ugiincii En-
ternasyonal kardosu iginde gelismigtir. Ne var ki, Tiirkiye'de
kapitalizmin —ve ig¢i stnifinin- gelisme yetersizligi Tiirk sos-
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yalizminin de kitle boyutlan kazanmasini engellemis ve 6zel-
likle Avrupa’da Nazizmin dogmasindan sonra, Ugiincii Enter-
nasyonal’in 1935 kongresinde Dimitrov’un énciiliigiiyle gelis-
tirilen "Cephe" stratejisi, Tiirk komiinistlerinin simif kavgasi
girisimlerini lusitlamg, onlan pasiflestirmigtir. Sovyetler Bir-
ligi’'ndeki Stalinist tasfiyeler, bu baglamda Tiirkiye’de de etki-
lerini gostermis ve zaten dar bir gevrede yiiriitillen hareket,
igkavgalar ve hesaplagmalar d5nemine girmigtir. Kemalist re-
formlan ve Kemalist bagimsizhik politikasim1 desteklemesine
ragmen rejimin baskisindan kurtulamayan Tiirk Marksistle-
ri, "halkgilik” programini bir kiiltiir devrimi ve devrimei bir
kimlik anlayigina doniigtiirerek kitlelere maledememiglerdir.
Sosyalizmin uluslararasi bir kriz icinde bulundugu bu giinler-
de, sosyalist devrimcilik tarihimize bakarsak hemen hepsi de
hayatlarim1 davalan ugruna harcamig bir avug insaninin, so-
miirii diizenine karg verdikleri kavganin bir o kadarin da bir-
birlerine karg verdiklerini esefle goriiyoruz. Bu konular bag-
ka yerlerde ve ¢ok daha yeikili kimseler arasinda ayrintili bir
bi¢imde tartigihiyor ve agiklamyor. Biz konumuza dénelim.
Halkgiligin ve halk biliminin Tiirk romaninin geligimi agisin-
dan rolii ne olmugtur? Bu konuyu aydinlatmak i¢in, donemin
egemen ideolojisi olan Kemalist milliyet¢iligin konumunu ve
halkgilikla milliyetgilik akimlarinin sentetik iligkilerini sorgu-
lamak gerekiyor.

Halkbilimi ¢galigmalan Kemalist halkgilikla —ve giderek
milliyetgilikle — biitiinlegirken onu iki geligik yonde etkilemig-
tir. Bunlardan birincisinin érnegini Fuat Képriili’niin ¢ahg-
malarinda gorityoruz. Fuat Kopriili, folklor tarihimizi aydin-
latic1 galigmalar yaparken, onu daha ¢ok Bati (dolayisiyla em-
peryalizm) yanhs1 bir milliyetgilife dogru yoneltmistir. Bu-
nun elbette hesaplh ve bilingli bir ¢aba oldugunu iddia etmiyo-
rum. Tam tersine, sosyolojide Ziya Gokalp’ten ¢ok daha cag-
dag yontemler kullanan giiglii tarihgi, yer yer Bat1 emperyaliz-
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mini elestiren beyanlarda da bulunmugtur. Bununla bera-
ber, halkamizdaki 6nyargilan ¢iiriitme gayretkesligi i¢indeki
milliyef¢i coskusu ve pozitivist yontemi, onu halkg kiiltiir
ogelerini egemen simflarn ideolojisi i¢cinde eritme egilimine
siiriikklemigtir. Baghibasina bir inceleme konusu olacak bu go-
riigii, somut bir 6rnekle sergilemek istiyorum. Ornegimi, Fu-
at Kopriili'niin kiiltiirel halk¢ihga en biiyiik katkilarindan bi-
rini tegkil eden Tirk Edebiyatinda Ilk Mutasavviflar baghkh
eserinden alacagim. Esas olarak Ahmet Yesevi ve Yunus Em-
re’nin inceleme konusu oldugu bu eserde, Fuat Kopriilii arag-
tirma nedenini agiklarken sunlan yaziyor: "Islamiyetteki
Tiirk edebiyatinda milli ruhu ve milli zevki anlayabilmek igin
en ¢ok tetkike layrk devir, halk lisanini ve halk veznini kullan-
mak suretiyle genig bir kitleye hitabetmig ve eserleri asirlarca
yasamg biiyilk mutasavvuflar devridir."246 Kopriilii, Acem
gairlerini taklit eden, aruz vezni ve halka yabanei bir dil kulla-
nan gairlerden kesinlikle ayrnilmasi gereken bu mutasavvufla-
rn eserleri hakkinda sunlan da ekliyor: "Halkiyyat-folklore
mahsulleriyle karnigtirllmamas icabeden bu edebiyatin viicu-
da getirdigi eserler, yalmz halk aracirda degil, ilim ve zevk se-
viyeleri yiiksek siniflar arasinda da hararetle kargilanmigtir.”
(s. 1) "Halk-populaire” deyimini tu eserleri kii¢iik gormek
icin kullanmadifim vurgulayan yazar, folklorla da ayn: espri
i¢inde mesafesini ahyor. Saninim ki Fuat Kopriilii’'niin, daha
sonralan somutlagacak diinya goriigiinii daha bu satirlarda
bulmak miimkiindiir. Bu yaklagimda halk kiiltiiriiyle ege-
men siniflarin ideolojisi arasinda, bu sonuncu lehine bir bile-
sime gidilmis ve olugturulan milliyetcilik de giderek gergek
halkg¢ilik ve anti-emperyalizmden uzaklagmigtir. Bununla be-
raber 1930’1arda ve daha sonralan Tiirkiye’de halkbilimi ¢a-
hgmalanni devrimci bir yonde geligtiren ve ¢agdag toplumsal
antropoloji yontemleriyle Tiirk koylerine egilen aydinlar ¢ik-
mgtir, Folklor caligmalanyla Pertev Naili Boratav ve koy sos-
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yolojisi incelemeleriyle Niyazi Berkes ve Behice Boran bu ko-
nuda en 6nde gelen isimlerdir. Pertev Naili Boratav, Dede
Korkut masallanyla Kéroglu, Pir Sultan Abdal vb. destanla-
nyla ve halkbiliminin tiim dallarin1 kapsayan c¢aligmalanyla
yizyillardir ezilen Tiirk kéyliisiiniin kolektif bilin¢altin: ve
devrimci mitolojisini gézler oniine sermistir. Bu destan ve
masallan daha 1924’de folklorun bir kalint1 degil, yasayan bir
olgu olduguna dikkati ¢eken Van Gennep’in 6gretisine uygun
olarak, 1950’lerden itibaren Yagar Kemal'in romanlarinda
canli bir gekilde bulacagiz. Niyazi Berkes ve Behice Boran ise
Tiirk kdyiineilk kez toplumcu bir yaklagimla egilen ¢caligmala-
riyla bu alanda gergek halkaihin yollarin acmada katkida bu-
lunacaklardir. Arastirmalarinl tamamen akademik bir kadro-
da yiiriiten ve diinya goriiglerini siyasal militan olarak degil,
yurttag ve yurtsever olarak ortaya koyan bu aydinlarin Tiirki-
ye’de "demokrasi'ye gegilirken baglanna gelenler, "Tiirk de-
mokrasisi"nin gergek nitelifine de 11k tutmaktadir.

Halkgahgn siyasal ifadesinin geligimine gelince, bu konu-
da milliyetgi ideolojinin egemenliginin Tiirk Marksistlerini
de zor duruma soktuguna tanik oluyoruz. Gergekten modern
proletaryanin gelismedigi ve geligme yollarinin da tkanmaya
calisildifn bir ortamda, ister istemez yoksul koyliiliigiin dev-
rimci platforma getirilmesi ve dikkatle tartigilmasi gerekiyor-
du. Ne var ki, donemin kogullann bu tartigmanin dogrudan
dogruya yapilmasim1 6nleyecek nitelikteydi. Bu yiizden, Tiir-
kiye’de sik sik goriildiigii gibi, tarigma dolayh bir sekilde,
edebiyat ve edebiyata egemen olmas: diigiiniilen felsefe araci-
hyla yapilmigtir. Sovyetler Birligi’'ndeki gelismeler de buna
zemin hazirlamigh. 1934’ten itibaren toplumcu gergekgiligin
bu iilkede resmi goriig statiisii kazanmasi, Ugiincii Enternas-
yonal esprisi icinde evrensel bir efilim halini almasini da sag-
lamigti. Toplumcu gergekgilik 1938’den itibaren Tirkiye’de
de Ses, Yeni Ses ve ozellikle Yeni Edebiyat gibi dergilerde tar-
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tigma konusu olmugtur. Bu sirada Sovyetler Birligi’nde bir-
kag y1l gegiren Abidin Dino Tiirkiye’ye donmiig ve bu alanda
kaynaktan beslenen bilgilerle yazin ¢evrelerinde etkisini du-
yurmaya baglamigti. Attila lthan O Karanlikta Biz’de bu do-
nemde yazinsal sorunlan tartigan genglerden birini goyle ko-
nusturur: "Abidin burnumuza birer ip takmg, caninin istedi-
giyere siiriikklityor: Adam Moskova’dan geldi beyim, kelleyi ig-
letsenize biraz!" (s. 99) Oysa, Yeni Edebiyat dergisindeki top-
lumcu gergekgilik tartigmalanm genig ol¢iide 6zetleyen ve yo-
rumlayan Ahmet Oktay, Abidin Dino’nun goériiglerinin Sov-
yet Ortodoksisinden bazi noktalarda aynldifim ve koyliiligii
on plana getiren yaklagimiyla gergek Ortodoksiyi savunan ya-
zarlann simgegini ¢ektigini belirtmigtir.247 Gergekten daha
1938'de Kiilliik Beyannamesi’ni kaleme alan Dino, koyli sini-
finin devrimei potansiyeline dikkati ¢ekiyor ve bunun edebi-
yatta ifadesini goyle ozetliyordu: "Divan edebiyata - Halk ede-
biyat1 miicaledesinde kahve, halk sanatinin saraya karsi kale-
si olmugtur."248 Halk edebiyatimin koyliilik baglaminda si-
nif kavgasindaki yerini vurgulayan bu goriigler, proletaryac
devrimcilerin elegtirilerine hedef olmugtur.242 Ahmet Ok-
tay’in bu konudaki kigisel goriigleri, aslinda tarihe karnigmig
gibi goriinen bu tartigmalann hala giindemde oldugunu gos-
termiyor mu? Konu kéy edebiyatinin dogusuyla ilgili oldugu
icin bu alandaki belgesel verilere hakim olmamakla beraber,
baz1 gozlemlerde bulunmaktan kendimi alamiyorum,

Ahmet Oktay, toplumcu gercekgiligin kaynaklarim ince-
leyen eserinde, halkgihifin solidarizm kilifi icine girince koylii-
ligii soyle etkiledigini sésrliiyor. "Toplumun simiflardan digta-
lanmasi ve nesnel celigkilerin yok sayilmas: temeli iizerinde
olugturulan halkgilik ve bu ideolojinin dogal uzants: kéoycii-
litk, igerdigi popiiler demokratik dolayisiyla Tiirkiye toplum-
culufunun asalafn olmugtur denebilir."250 Bu haliyle yazar,
halkqilik "daha ¢ok sosyal demokrat ideolojinin pekigtirilmesi-
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ne yaramigtir” diyor. Eger Tiirkiye’de, iilkenin 6zgiil kogulla-
nna uygun bir sosyal demokrat hareket dogmug olsaydi1 bu
katkimn hig de kiiciimsenemeyecek nitelikte sayilabilecegini
diigtinebilirdik. Ne yazik ki, boyle bir hareketin hala giiclii ol-
dugunu séylemek zordur. Fakat Ahmet Oktay halk¢ihfin ba-
21 bagka alanlarda olumlu sonuglar dogurdugunu da not edi-
yor ve hareketi elestirmekle beraber, bunun "¢ok degerli ya-
zarlara begiklik ettigini de unutmuyorum"25! diye ekliyor.
Yazann once "toplumculugun asalagn” olarak niteledigi halke
ve kéycil akima, sonradan boyle olumlu iglevler yiiklemesi gi-
bi tutarsizhk, samiyorum hareketi "resmi ideoloji" sinirlan
i¢inde diigiinmesinden dogmaktadir. Oysa halkgihik, halkbili-
mi (folklor), sosyal antropoloji, toplumsal gergekgilik gibi fark-
h statiideki (siyasal, bilimsel, elestirel) akimlar, baglangicta
resmi ideoloji icinde kaynagtinlmaya calistlsalar bile toplum-
sal evrimin diyalektigi i¢ginde bu sinurlan zorlamiglar ve siya-
sal iktidarla kars1 karsiya gelmiglerdir. Tiirkiye’'nin Ikinci
Diinya Savas sonunda, daha ¢ok dig diirtiilerin zoruyla ¢ok
partili hayata gecisinden sonra ise agikca muhalif bir igerik
kazanarak biiyiik baskilara ugramglardir. Ahmet Oktay’in,
hakh olarak "gok degerli yazarlara begiklik ettigini" soyledigi
halkgihk ve kyciilitk hareketinin {iriinii olan "kdy romam"ni,
devrimci muhalefetin bir par¢asi olarak degerlendirmek gere-
kir. Boyle bir sorunsal, ister istemez romammizdaki toplum-
sal gergekei donemi evrensel ve 6zgiil nitelikleri ile birlikte ye-
niden gézden ge¢irmemizi gerektiriyor.

Koy Romaninda Evrensellik ve Ozgiilliik

Tiirkiye’de "kéy romani” bagh# altinda toplanan yazinsal iirii-
niin, Orhan Kemal, Kemal Tahir, Yagsar Kemal gibi temsilci-



-

Osmanly - Tiirk Romaninda Evrensellik ve Ozgiilliik 357

lerinde "koy" realitesini ¢cok agtiklarini ve ulusal ya da en azin-
dan hélgesel boyutlu toplumsal ¢oziimlemelere girigtiklerini
belirtmigtim. Bu romanalar diinya goriigleri itibaryla elbet-
te ki "angaje” birer yazar olduklannin bilincindeydiler. Fakat
onlarn, dar anlamiyla "toplumcu gercekgi’ kuramin birer izle-
yicileri olarak gorebilir miyiz? Bu soruya olumlu bir yamit ver-
meye olanak goremiyorum. Hatta diyebilirim ki Kemal Tahir
gibi teorik konularda en iddiali bir yazar bile eserinde roman-
tizm, gercekgilik ve dogalcilik kangim bir eklektizm iginde
dalgalanmig durmugtur. Bunun agiklamasini yapmanin zor
olmadif kamisindayim. Topilumcu gergekgilik, sosyalizmin in-
sa halinde oldugu ve Marksist diinya goriigiiniin biitiin aynn-
tilanyla tartigiidifn bir toplumda dogmugtu. Ote yandan Sov-
yetler BirliZi, balii bir zaman arahfyla da olsa XIX. yizyilda
Batili edebiyat akimlarinin hepsini yagamsti. Ik romanlarin
1870’lerde yazildign Osmanh toplumu ise Bati’min diyakronik
bir diizeyde geligtirdigi ebebiyat alumlarinin ortak etkisine
dar bir zaman diliminde ugramigh. Bu yiizden, felsefe ve top-
lumbilim geleneklerinin de ¢ok yiizeysel oldugu bir iilkede,
yazin kuramlannin derinlemesine tartigilmamasinda. sagila-
cak bir gey yoktur. Ne var ki, 1950’lerden itibaren, bir kism
Anadolu koy ve kasabalarinda y1llarca yagamig ve gesitli igler-
de caligrg, bir kismi da Kéy Enstitiileri gikigh bazi yazarlar;-
mizin {istiin bir gozlem kabiliyetiyle verdigi eserler, Tiirk ro-
maninda yeni bir gifar agmigtir. Bu roman tiiriiniin en tipik
orneklerinin tartigmasini daha 6nce yapmigtim. Burada, igle-
rinde ¢ok farkhhklar tagiyan bu akimin, tiimii itibanyla ne gi-
bi bir anlam tagidifini sorgulamak istiyorum. Bana oyle geli-
yor ki, 1950’lerde baglayan ve 12 Mart 1971 darbesinden scni-
ra yazinimizdaki afarhklh konumunu kaybeden "kéy romam”
toplumcu gergek¢i bir yaklagimin iiriinii degilse de, nesnel
olarak ana tezleri itibanyla ona paralel bir akumdir. Bu ro-
man tiiriine egemen felsefe, Tiirk kirsal alaninda yoksul kéy-
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lilerin aga ve tefeci baskilarna, her tiirli sémiirii mekaniz-
malanna ve feodal kalintilara kars aikan bir "demokratik dev-
rim" felsefesidir. Bu niteligiyle koycii akimi miijdeleyen eser-
ler, Demokrat Parti’nin muhalefet y1llannda sempatisini ka-
zanmig, fakat iktidar yillaninda higmina ugramigtir, Sadece
bu olgu bile gerek kdy romaninin, gerekse Demokrat Parti’-
nin gergek demokrasiyle iliskilerinin dogasim agiklayicl nite-
likte degil midir?

Sovyetler Birligi’'nde toplumcu ger¢ek¢i roman "resmi
doktrin" halini aldiktan sonra, simif kavgasi ekseninde prole-
tarya énciilerini "olumlu kahraman" olarak tablolagtinyordu.
Oysa Tiirkiye kogullarinda, 1950’lerde dahi, proletarya dev-
rimcisini kahramanlagtiran gergekei bir roman yazma kogul-
lan yoktu. Biiyiik ¢ogunlugu itibanyla Tiirk proletaryasinin
bir ayagh koydeydi ve zihniyet itibaryla da gehirliden gok koy-
liilye yakin bir ig¢i stmifi mevcuttu. Bu kogullan romanlarinda
en iyl yansitan yazarnmiz Orhan Kemal olmugtur. Orhan Ke-
mal, en 6nemli romanlarinda gehre i§ aramaya giden ve pek
bilmedikleri bir ortamda acimasizca sémiiriilen yoksul koyli-
lerin maceralanni anlatir. Ancak 27 Mayis’tan sonra, Tiirki-
ye'de sol hareketlerin canlanmaya bagladig bir sirada kale-
me aldigrs Kanli Topraklar’a (1963) bir de "sosyalist” kahra-
man koymugtur. Orhan Kemal gibi Anadolu insanim ¢ok iyi
tanmyan bir gézlemcinin Kemalist dénemde, Serbest Firka de-
nemesinden sonra (roman o donemi konu aliyor), feodal ka-
hntilardan temizlenmemis bir toplumsal zeminde bir "sosya-
list"i nasi tasavvur ettigini kisaca gormekte herhalde yarar
vardir.

Toprak iligkilerinin aga ¢iftliklerini "kanh topraklar"a ge-
virdigi yan feodal bir ortamda "sosyalist” bir devrimci nasil
olur? Orhan Kemal’e gore Ali Sahin gibi olur. Kimdir Ali Sa-
hin? Ali Sahin bu bélgenin bir iriini degildir. Romanya
Tiirklerindendir, bir doktor ogludur ve gengligi Romanya is¢i
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hareketleri iginde ge¢migtir. Fakat Anadolu’ya geldikten son-
ra yavag yavas Marksizinden uzaklagmaya baglar. Yazar’a go-
re, Ali Sahin "Marksizmden caymadiysa da, ‘madde’nin éte-
sinden birtakim sesler geldigini kegfetti.” (1985, s. 306) Bu ses-
ler ilahi seslerdir ve kahramanimz giderek mistisizme kay-
mistir. Bu gelisme iginde kdyiin tepesinde kerpicten bir bara-
ka kurar ve orada "riyazet" (tiiketimi asgariye indirmek) ya-
par. Artik Ali Sahin, "ig¢i simifi ihtilali" igin, "bu isin yonetimi-
ni elinde tutanlarin ‘maddiyat’ degil ‘maneviyata’ 6nem ver-
meleri gerekiyordu. Bunun i¢inse 6nce sika bir riyazet lazim-
di” (s. 309) diye diigiinmektedir. Bu baglamda Marksizmle
Bektasiligi birlegtirme pesindedir. Zaten "bizdeki Bektasi,
Alevi, bir kelimeyle Alicilerle, Garb’in panteistlerini birlegtir-
mek" (s. 311), "Lenin’le goriigmelerinde” vardiklan bir amag-
tir (s. 311). "Ben taa Romanya’dan beri onunla (Lenin’le) yan-
yanaydim" (s. 311) diyen Ali Sahin artik hezeyan ic¢indedir.
Romanya ig¢i hareketlerinden kopup gelen bu "devrimci"nin
Anadolu bozkirlarinda ipin ucunu kagirmasi, Orhan Kemal
i¢in 1930’larn Tiirkiye’sinde proleter devrimciligin simirlan-
n1 gostermede bir vesile mi tegkil ediyor? Yasar Kemal roman-
larinda bu olanaksizhifn bir veri olarak kabul edecek ve Ince
Memed’deki kahramanlarim alevi efsaneleriyle yogrulmus,
halkg "egkiya“lar arasinda segecektir. Agahk diizenine, daga
¢tkmadan, koyliileri bilinglendirmeye ¢ahsarak kavga veren
Tagbag gibi normal insanlar ise kéy cemaatinin kolektif mu-
hayyilesinde doga degigtirecek ve "ermis" statiisiine yiiksele-
ceklerdir. Elbette Yagar Kemal’in romanlarinda kdylilerin
demokratik kavgas) eskiyalarin ve ermiglerin tekelinde degil-
dir. Yazar Cumhuriyet yillarinda da devam ettigini gozledigi
eskiyalignn gergekei bir tipolojisini yaptign gibi, kahramanlan-
n1da her sinif ve ziimreden se¢migtir. Fakat ozellikle frnce Me-
med’in kazandif1 bilyiik basan dolayisiyla, Yasar Kemal’de
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(halke1) egkiyalik temasi gesitli degerlendirmelerin konusu ol-
mustur.

Toplumsal igerikli romanlarimiz, ézellikle "kéy romam”
baghf altinda simiflanan eserler belli bir sosyal evrimin Tiir-
kiye’ye 6zgii niteliklerini yansitirken evrensel diizeyde de fe-
odal kalintilarin tasfiyesi ve kapitalist tarnnmin gelismesi stire-
cine 151k tutuyorlar. Bu konuda Kemal Tahir’in romanlarin-
da 1srarla Tirkiye 6zgiilliigiini vurguladigy, Marksist deger
yargilarini altiist ederek Asya despotizmini "Devlet Ana" yak-
lagimiyla 6vdiigii iizerinde ¢ok durulmug bir konudur. Fakat,
"tezli" romanlan bir tarafa birakilirsa, yazarin dogrudan goz-
lemlerinin iiriinii olan ve gergekgiligini en ¢arpia bir gekilde
yansitan eserlerinde yakin tarihteki geligmelerimizin evren-
sel niteliginin ag1'ca ortaya konuldugu gozden kagmayacak-
tir, Kemal Tahir Osmanh geligiminin "sinifsiz" bir gelisme ol-
dugunu, tarihimizde feodal iiretim iligkilerinden hi¢ sozedil-
meyecegini devamh savunmug durmugtar. Fakat 6rnegin bir
Yedicinar Yaylasi’nda (1958) Osmanhlann gecikmis feodaliz-
mi (ya da Marx ve Engels’in Dofu Avrupa’da gozledikleri "i-
kinci servaj"in uzantilar) biitiin qiplaklignyla ortadadir. Bu ro-
manda Corum ayam "bagihozuk pagasi” Dilaver Aga goyle ta-
nitihir: "Babasi Mahmut Pehlivan’in hastahify epey uzun si-
riip, kurtulamayacag anlagilinca, Yozgat ayani Capanoglu
Siileyman Bey ‘yerine oflu gelecek’ diye ferman gostermesey-
di Dilaver’in ayanh# Corumlularin aklina bile gelmeyecekti”
(1987, s. 11). Goriildiigi gibi, burada Corum ayamim1 merkez
degil, daha giiglii bir feodal aile olan Capanogullan se¢gmekte-
dir. Yazar bu noktay: agik¢a vurgulamaktadir: "Istanbul’da
okunan ferman buraya yetismez. Arahkta bir yerde kaybo-
lur. Biz hi¢ mi ferman gormedik?" (s. 14) Hatta, Kemal Tahir,
feodal iktidar iligkilerinin bir ol¢iidde ayrintisina da girer.
Ayanhf Dilaver Aga’ya veren Capanoglu Siileyman Bey, onu
bagibog birakmamag, yillarca yanlarinda "cellathk" yapmig Ka-
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ra Cehennem’i oraya casus olarak yerlegtirmistir: "(Kara Ce-
hennem’in) Corum ahvalini Capanoglu’na gizlice yazdif bili-
niyordu" (s. 15). Sultan I. Hamid, ayanlif1 1786’da kaldirr; fa-
kat yerine koydugu "sehir kahyalig1" ancak beg y1l siirer. Feo-
dal nitelikteki ayanlik kurumu yeniden kendini kabul ettirir.
Kisaca Kemal Tahir, Jourdain’in farkina varmadan nesir yap-
mas! gibi, teoride reddettigi Osmanl feodal iligkilerini pratik-
te gergek¢i bir sekilde betimlemistir. Yazar bu iligkileri
1908’de Megsrutiyet hareketine ve daha sonrasina kadar uza-
tir. "Hiirriyet’in llam", Corum kasabasinda "apansiz bir gii-
rilti" (Koyiin Kamburu, 1979, s. 155) gibi kopmugtur. Once
kimse bir sey anlamaz ve her kafadan bir ses gikar. Fakat, ya-
zann belirttigi gibi, "Bereket versin, isin kuru giiriiltiiden ile-
ri gegmedigi, her seyin eski tas eski hamam kaldifn gabuk an-
lagi(lir)” (s. 161).

Kemal Tahir’in Orta Anadolu’daki feodal iligkilerle (ve
kalintilarla) ilgili ¢éziimlemeleri, bagka romancilarimiz tara-
findan daha aynntili ve daha basarili bir gekilde yapilmigtir,
Buna karsiik yazar Cankir1 ve Corum hapishanelerindeki
gozlemlerinden hareketle Orta Anadolu insaninin 6rf ve adet-
lerini, zihniyetini, i¢giidiilerini ve 6zellikle cinsel yasantilari-
n1 betimlerken zaman zaman ¢ok iistiin bir diizeye yiikselir.
Bunu soylerken salt yazinsal degerler iginde diigiinmiiyo-
rum. Hatta tersine, yazarin kahramanlarnnin seks sohbetleri
yer yer okuyucuyu biktirir, usandinr. Romancinin yerini ré-
portajciya biraktign bu sahnelerde okuyucu sikilsa bile, kendi
kiilltiiriiniin dogal oldugu ol¢iide gézden kagan ¢ok 6nemli bir
cephesi ile kars1 kargiya gelir. Aydinlanma kivileimlarinin he-
niiz parlamadif, hurafelerin kol gezdigi ve insanlann dindar-
Liga yetecek kadar dahi kiiltiirlii olmadign kogullarda i¢giidiile-
rinin esiri bir Jusim tipler seks hayal eder, seks konusur, seks
yapar dururlar. Oglancilik, siibyancilik, "ablaciik” ve sekso
manyaklik Kemal Tahir'in Anadolu etnografyasinda ayrica-
likli konulandir.
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Seksiiel davraniglann sinifsal matrislerine bizde ilk dik-
kati geken romanci, daha once de soyledigim gibi, Hiiseyin
Rahmi Giirpinar olmustur. Kéy romaninda Anadolu seksolo-
jisi, Yasar Kemal, Fakir Baykurt gibi yazarlar tarafindan do-
galc1 bir optikle gozlerimiz 6niine serilmigtir. Bu yazarlarn y1-
lanlann, kaplumbagalarnn sevigsmelerini anlatmalan, aslinda
kéylilerin cinsel hayatiyla bir paralellik kurmaya vesile tegkil
eder. Ozellikle Yagar Kemal’de koylii cinselligi bireysel ve ko-
lektif psikoloji iginde ele alinir.

Yagar Kemal eserlerinin sosyolojik yoniiyle ge¢ kalmig
bir feodalizmi ve bir agiret aristokrasisinin merkezi iktidara
karg1 direncini evrensel nitelikleriyle anlatir. Fakat bu evren-
sellik Gukurova'nmin 6zgiil renkleriyle bezenmigtir. Bununla
beraber, Yagar Kemal Cukurova’nin sosyolojisiyle yetinmez,
ayn1 zamanda niifuz edici bir psikolog olmak ister. Konusu
hem bireysel hem de kolektif planda Anadolu kéylisiidiir. Ya-
zar bireysel psikolojide koylillerin korkularini, arzulanny, kin-
lerini, kuskangliklarim ve siipheciliklerini ¢ok giizel sergiler.
Zaman zaman, "Slav ruhu” arayigindan hareket eden XIX.
yizyll Rus romancilan gibi, yerel 6zellikleri agar ve bizi "in-
san kosulu" iizerinde diigiindiiriir. Fakat Yagar Kemal, birey-
sel psikolojiye birbirine 21t iki yontemle yaklagir. Bazen varo-
{us¢u olur, insan dogasini yadsir ve bireyi, kaderini elinde tu-
tan, 6zgiir se¢im ve kararla devamli kendisini yaratan bir var-
lik olarak tablolagtinr. Ozellikle korku ve cesaret konularin-
da Yasar Kemal, Sartre’in 6gretisi paralelinde bir varolusgu-
dur. Yazar kahramanlarn "korkak" ve "cesur” olarak ikiye
ayirmaz. Ayni insanlar degisen kogullara gore ve iglerinden
geldigi gibi bazen ¢ok cesur bazen de son derece korkaktirlar.
Akgasazin Agalari’ndaki iinlii Dervis Bey giin olur korkudan
konagina saklanir, aylarca digan ¢ikmaz; giin olur atina atlar
diismanlarinin burnunun dibinde cirit atarak onlan da hay-
rette birakir. Dervig Bey "bazi bazi diinyanin en yiirekli ada-
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mi, bazi da en korkagadir. Onda korkaklik da yiireklilik de bir
deliliktir" (Demirciler Cargist, 1983, s. 100). Bu formiilii Ya-
sar Kemal'in tiim kahramanlan icin gegerli sayabiliriz. Fakat
madem ki Sertre’in soziinii ettik, sunu da ekleyelim. Sartre
korkaklk, cesaret, gahgkanlhk, tembellik vb. gibi insanda 6z
(essence) haline gelmis nitelikleri yadsirken bilince ve insa-
nin bilingli secimine dayanir. Oysa Yagar Kemal’de tayin edi-
ci faktorii, daha ¢ok diirtiiler, i¢giidiiler oynamaktadir. Bu ba-
kimdan, yazar insanin aynm1 zamanda hem cesur hem de kor-
kak olabilecegini gostermeye cahgirken belki de Attila Il-
han’in hem kadin hem erkek (Hayrun Hanim, Leman) marji-
nal tiplerinde oldugu gibi ilhamini "doga diyalektigi'nden al-
mgtir, Ne var ki, diyalektik evrimde bir sey kendini zitlar, ter-
sine doniigiir ve sonra bir senteze ulagarak diyalektik geligi-
me daha iist bir diizeyde devam eder. Oysa Yagar Kemal'de
statik bir psikoloji s6zkonusudur. Ayni insanlar devam ola-
rak korkuyla yigitlik arasinda gider gelirler. Ayrica Yagsar Ke-
mal’de, bireysel psikolojide bu yaklagima tamamen zit bagka
bir yéntem daha vardir. Ozellikle Ince Memed vesilesiyle orta-
ya koydugu bu yéntem, kahramanlanm "mecbur adam” ya-
pan bir gesit kaderci yaklagimdir. Iyimser bir yorumlamayla,
bu kaderciligi toplumsal determinizmin bireysel psikolojiyi
yenmesi geklinde diigiinebiliriz. Fakat herhalde yazann top-
lumsal determinizmle bireysel diirtiiler ve egilimler arasinda
inandinc: bir denge kurdugunu séyleyemeyiz.

Yagar Kemal koylii cinselligini bireysel kin, korku, sid-
det (ciiriim) ve sugluluk hissi gibi kangik duygular baglamin-
da ele alinca ok daha ¢arpicidir. Dagin Ote Yiizii'nde, igledigi
cinayetle sehveti kamcilanan ve Zeliha’yla hayvanca sevigen
Memidik, "6liisii"nden de bir tiirlii kopamaz, onu ordan ora-
ya tagir ve cesedi kaybeder gibi olunca da "i¢ini dayamlmaz
bir bogluk” kaplar. Yagar Kemal’in bu ¢6ziimlemeleri ayn bir
incelemenin konusu olmahdir.
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Yagar Kemal kolektif psikoloji analizlerinde, bireysel psi-
kiloji analizlerinden daha basanhdir. Bagyapiti olduguna
inandigam Dagin Ote Yiizii serisinde, ylginlik ve umutsuzluk
icinde kendisine dayanak arayan bir kdy halkinin nasil bir “er-
mig" yarattigini anlatirken evrensellikle ozgiilliilk arasinda
belki de en iyi sentezi gerc¢eklestirmistir. Kolektif umutsuzlu-
gun koylii muhayyilesini nasil kam¢iladifinin mekanizmalari-
ni ortaya koyarak evrensel planda din sosyolojisine somut bir
katkida bulunmugtur. Fakat bu katluy1 Cukurova folkloru-
nun kendisine has renkleriyle donatarak konusunun ozgiil
karakterini de ortaya koymustur. Yasar Kemal bagka bir ese-
rinde de kolektif kin ve intikam duygularinin bir agiretin mu-
hayyilesini nasil alevlendirdigini betimlemisti. Yilan: Oldiir-
seler de babasi, annesinin bir agif1 tarafindan 6ldiiriilen kii-
¢iikk Hasan tiim ailenin baskis: altindadir: Hasan babasinin
katilini oldiirmelidir, Bu konuda en biiyiik rolii, oldiiriilen
Halil’in annesi (Hasan’in biiyiilkannesi) oynar. "Koyli (Ha-
san’in) biiyiikanasina baglanmigt1 bir biiyiiyle, o ne konugur-
sa koylii de bire bin katarak onu konugsuyordu" (1987, 8 bsk.
s. 111). Burada, yeri diigmiigken belirtelim ki Tiirk koy roma-
ninda gelinler, geng anneler i¢ pargalayici bir didinme ve 6zve-
ri iginde qirpinirken kaynanalar —genig aile baglaminda- dik-
kate deger bir gii¢ ve otorite sahjbidirler. Hemen biitiin koy
romancilarimizin bu gibi "anaerkil” iktidar temsilcilerini eser-
lerinde en dnde gelen rollerde betimlemeleri bir rastlanti ol-
maktan ¢ok, Anadolu etnografyasimin bagka bir cephesidir.
Fakit Baykurt’un Irazca anasi, Yagar Kemal’in Meryemce,
Hiiriice vb. analan ve Anacik sultan), Orhan Kemal’in, oflu-
nu ¢ldiirenlerden intikamim alan "erkek yapili kadin" (Kanl:
Topraklar s. 370) kahramam vb. bu konuda verilecek sayisiz
ornekten bazilandir. Yilan: Oldiirseler’de bu giicii temsil
eden bilyiilkanne baglangigta herkesi etkilerse de torununu ik-
na edemez. Hasan, giizel annesini deli gibi sevmektedir. Oysa
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koy, biiyiikannenin etkisiyle, kolektif muhayyilesini harekete
gecirmis ve sonunda Halil’in "hortladifina” kendi kendini
inandirmigtir. Hatta seferberlik kaclkin1 Kerim , hortlag na-
sil gordiigiini hile anlatir: "Ak kefenli, uzamig gitmis, karan-
Iikta paril paril eden bir kisi, gozleri de 151k gibi yanmiyor" (s.
57). Hortlak Halil kéyliilerle konugsmaya da baglar; ya da 1sti-
rabindan bazen bir y1lan bazen bir kopek bazen de bagka bir
hayvan sekline girer. Boguna! Kiiciik Hasan higbir gekilde
kendini kaybedip annesini 6ldiirmeye yanagmaz. Fakat ne za-
man ki biiyiikannesi onun zayif tarafini yakalar ve kiskanghk
duygularim koriiklemeye baglar; o zaman igin rengi degisir.
Biiyiikannesi Hasan’in kulagina gunlan fisildar: "Halil sevda-
sindan hortlamig, duydun mu Hasan? Anana karasevda bag-
lamis. Kiskaniyormug anani. Benim diinya giizelimin koynu-
na bagka erkek girerse ben oliiriim diformus” (s. 109). Bu soz-
ler Hasan’1 cileden gikarmaya yeter. Artik cinayet kiigiik bir
bahaneye baghdir. Babane Hasan annesini tandir baginda go-
riince ortaya ¢ikar. "Anasi tandira egilip egilip kalkiyordu. Ha-
san titriyordu, iirpermisti" (s. 118). O sirada ne olursa olur ve
tabanca Hasan’in elinde patlar. "Hasan birden bosaliverdi,
orada bir siire, tabancasi elinde, tandirin basinda doland: dur-
du” (s. 119). Yasar Kemal bu kii¢iik, fakat ¢ok baganl roma-
ninda kéylii diinyasinda kolektif psikolojiyle bireysel psikoloji-
yi kapistirir, sonucta bireysel psikoloji galip ¢ikar. Fakat bu
genel bir kural degildir. Hasan’1n kigiliginde seksin (yasak ag-
kin) ve kiskanghfin, kolektif bir intikam duygusununun bes-
ledigi hurafelere kulak asmayan sagduyuyu yenmesidir.

Tiirk koy romaninda ayrintiya girmeden, soylece doku-
nup gegmek istesek bile, daha iizerinde diigiiniilecek ve tart:-
silacak ¢ok malzeme vardir. Simdiye kadar toplumbilimcileri-
mizin bunlan ortaya gikarip tarbigmamas: iilkemizdeki otur-
mamig defer yargilanyla -daha dogrusu deger kargasasiyla—
ve iletigim yetersizligi ile bir dl¢iide agiklanabilir. Bu yazinsal
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iiriiniin ilgi konusu oldugu durumlarda da g¢ogu kez, siyasal
gozliiklerle okunmalan ve siyasi kligelere indirgenmeleri, ko-
nunun esef edilecek diger bir yoniidir. Oysa toplumsal ro-
mancilarimiz sadece yan feodal bir diizenden kapitalizme ge-
¢isin evrensel egilimlerini sergilemekle kalmamiglar, Anado-
lu insaninin —ve onun aracihfyla genel olarak insan kogulu-
nun- psikolojisini betimlemeye ¢aligmglardir. Ortaya zaman
zaman giddet dozu ¢ok yiiksek sahneler gikmigsa bu, belli bir
gelisme diizeyindeki toplumlarin insan malzemesinin drami-
dir. Balzac'dan Pagnol’a kadar Fransiz romaninda, Turgen-
yev’den Gorki ve Solohov’'a kadar Rus romaninda, Fauik-
ner’de, Marquez’de benzer sahnelere rastlanz. Yasar Ke-
mal’in Yusufcuk Yusufta bir kahramanina soylettigi gibi, "In-
san insanin kurdudur. Bu belki dogru, ama eksik bir diigii-
niigtiir. Insan her seyin kurdudur” (s. 231). Koyde siddet ezil-
migligi, ezilmiglik de giddeti besler. Kemal Tahir’in bir kahra-
mant "Biz kéyliiyiiz arslanim” der. "Birbirimize kars kurt gi-
biyiz, yabanciya kars:1 kopek gibi" (Sagir Dere s. 52). Uygar
toplumlarda tarihe kangmig bir misafirperverligin, koy ve ka-
saba mikrokozmunda iirkiitiicii bir cehalet ve giddetle birara-
da yasamasi, koy romancilanmiz: kdylillere karg: zaman za-
man hasin bir tutuma siiritklemigtir. Bu konuda Kemal Ta-
hir, horlayic1 tutumunun sistematik bir dereceye varmasiyla
dikkati cekmis ve bu yiizden de elegtirilmistir. Fakat koyliige
kars: tavir, devrimci gelenek iginde tarihi dayanaklar olan ve
bizde de yer yer tiim romancilanmizda rastlanan bir tavirdir.
Yasar Kemal ince Memed, Tagbas, Ali gibi en olumlu kahra-
manlan agzindan kéyliilere ¢ok afar geyler soyler. Somiiriicii-
lere karst oldugundan ¢ok birbirlerine karg: kavga veren kéy-
liller, Tiirk romanlarinda, sevigmelerinde de kapigmalarinda
da sik sik hayvanlarla aym paralele konurlar. Demirciler Car-
sist’nda kartallar cerenleri ordan oraya kosturarak yorar, son-
ra ustiine cullanarak gézlerini oyarlar. Orhan Kemal’in Eski-



Osmanl: - Tiirk Romaninda Evrensellik ve Ozgiilliik 367

¢l Diikkani'nda ise mahalle ¢ocuklan akrep déviistiiriirler.
"Hayvanlar diken gibi sert kaskaglarim agip kapayarek yaklag-
tilar ilkin, sonra agr afar birbirlerine sokuldular. Durdular.
Kiskaclanyla sanki konuguyorlardi. Kiskaglar birbirine degdi
geriledi, tekrar degdi. Kollar agilip kapaniyor, birbirlerine
yaklagip uzaklagiyorlardi... Birbirlerini bir siire tarttiktan
sonra simsiki kucaklagtilar ve kuyruklan birbirinin sirtina
sertge indi" (s. 344). Nazim Hikmet "Akrep gibisin kardegim!"
demisti ama, bereket versin ki insanlann kavgas1 boyle bir
kargilikl intihar degildir. Biitiin bireyleri adil ve somiiriisiiz
bir diizende birer deger haline getirecek Aydinlanma Kavga-
s’nda zafer kapilarina kilit vurulmamigtir. Gozlem ve mu-
hayyile giiciiyle yaratma 6zgiirliigiini her seyin iistiinde tut-
mas! gereken romanci, bu kavganin zorunlu bir dgesi degil-
dir, Fakat, tiim roman tarihi gosteriyor ki, bu kavganin digin-
da da kalamaz.



Sonug Yerine:
Bazi G6zlemler

Balaglarimizi bir an roman tarihine gevirirsek, saninm goyle
bir gozlemde bulunabiliriz. Bu yiizynhin baglanna kadar ro-
man yazmak, bir 6l¢iide "kahraman yaratmak'la es anlama
gelmistir. Balzac deyince Goriot Baba’yi, Grandet’yi; Dosto-
yevski deyince Karamazov kardegleri kim animsamaz? Ma-
dam Bovary ismi en az Flaubert kadar popiiler degil midir?
Anna Karenina ismi otomatik olarak Tolstoy’u ¢agrigtirmaz
mi? Ashnda dikkate deger romanlar yazmig birgok romanci,
basarih kahramanlar yaratamadiklan igin unutulup gitmis-
lerdir. Fakat "bagarih" bir kahraman nedir? Nasil yaratilir?
Bu konuda yine roman tarihine dénersek goriiyoruz ki "basa-
ril1” bir kahraman, bu s6zciigiin ifade ettigi gibi sadece birey-
sel boyutlu bir varhik degildir. Tam tersine, L:ir kahraman, ¢a-
fninin ve toplumunun 6zgil niteliklerini kigitiginde yogunlas-
tirdifh 6lgiide basarihidir. "Baganh” bir kahraman, mutlaka “o-
lumlu” bir kahraman deglidir. Ne Rastignac ne Julien Sorel
ne de Kutuzov "olumlu" kahramanlar sayilabilirler; fakat son
derece canl ve gergege uygun kahramanlardir. Buna kargihik
bir klige gibi sunulmug birgok "olumlu kahraman" ne estetik
ne¢ de pedagojik planda bir iz birakmug, gitmigtir. Yanhs anla-
silmasin, romanda "olumlu kahraman" iizerindeki kligeleri yi-
nelemek niyetinde hi¢ degilim. Fakat bu ayrnm bizi romanin
dogusgu ve geligimi ile ilgili baz1 saptamalara gotiirebilir.
"Olumlu kahraman" kavram, toplumsal tarihle yazin ta-
rihinin paralelliinin yaratbf bir sorunsaldan dogmugtur.
Hegel’in deyigiyle "burjuvazinin modern destam" olarak orta-
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ya ¢ikan roman, uluslararasi kapitalizmin egitsizlikler iginde
birlestirdigi bir diinyada evrensel bir yazin bi¢imi halini al-
makta gecikmemigti. Kapitalizmin yarattif esitsizlikler sade-
ce uluslar arasinda degil, ulusal formasyonlaric¢inde de kendi-
sini gostermigti. Bu durumda haksizhga, esitsizlife ve somii-
riiye bagkaldiran felsefi ve siyasal akimlar bir kisim romanci-
lan da etkilemig ve onlar da belli bir kavgada yer almak, sesle-
rini duyurmak ihtiyacim hissetmiglerdir. Gergekgilik modern
diinyanin girkinliklerini sergilemekle baglamigtir. Bu girigi-
min daha sonra radikallegerek dogaleilik halini aldigim biliyo-
ruz. Zola’da bu ¢irkinlik o kadar tiksindirici boyutlar kazan-
mustir ki, Paul Bourget onun "fizyolojik" romanini, psikolcjik
determinizme doniigtiirerek gozlerden uzaklagtirmak isterisg-
tir. Gegen yiizyihn sonlarinda, bir diinya savagina yol agacak
kriz ortaminda, Fransiz romancist Huysmans, ¢afina esefle
bakan romanlar yazdiktan sonra nasil dinde huzur aramgsa,
Paul Bourget de aymi siganagn psikolojizmde mi bulmays calhis-
migt1? Aslinda bu geligimin elbette daha temelli nedenler: var-
dir. Bu nedenler toplumsal evrimle, modern siniflarin dogu-
suyla ve gittikge karmagiklasan uygarhk sorunlanyla ilgilidir.

Roman tarihinde 6zel bir yeri olan Fransa, devrimler ve
kars) devrimler tilkesidir. XIX. yiizyihn devrimci bagkaldirila-
1 hep ani ve kanl bir gekilde bastinldigi i¢in, bu iilkede déne-
min ¢ok biiyiik bir kuismina muhafazakar rejimler egemen ol-
mustu. Fransiz halkim peryodik ayaklanmalara ve yeni:giie-
re sevkeden toplumsal evrim, aristokrasinin tasfiyesinden
sonra toprakta yeni bir miilkiyet yofunlagmasinin giigliikleri
ve igci sinifinin devrimei potansiyelinden korkan burjuvazi-
nin kii¢iik koyliligi devamh bir giivence ve miittefik olarak
gormesinde ifadesini bulmugtu. Céziimlemeleri farkh olsa bi-
le Balzac'in Koyliiler'indeki (1845) Tonsar ailesiyle Zola’nin
Toprak’indaki (1887) Fouan ailesi ve hatta Pagnol’un bu yiiz-
yiin baglanm anlatan romanlanndaki Papet'ler, Ugolin’ler
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hep aym egoizmin ve miilkiyet tutkusunun simgeleridir. Bu
yiizden Fransiz romanina daha ¢ok kazang ve yiitkselme har-
siyla tutugan ("arriviste") kahramanlar egemen olmugtur: Ju-
lien Sorel’ler, Frederic Morau’lar, George Duroy’lar vb. gibi.
Cinsel iligkiler ve agk da bu iktidar ve prestij kavgasimn hig
ihmal edilmeyen araglandir. Agka inanan ve onu adeta kutsal-
lagtiran Madam Bovary ya da Madam de Renal gibi kahra-
manlar bu yiizden dramdan drama siiriiklenirler. Biitiin bu
kahramanlar "olumlu" kahramanlar degildir; fakat ¢aglarim,
toplumsal iligkileri ve zihniyetleriyle birlikte gozlerimizin
oniine seren bagarili (romanc tarafindan baganyla yaratil-
mis) kahramanlardir. Fransa’daki toplumsal adaletsizlikleri
belki oldugundan da karanhk bir gekilde veren Emil Zola dev-
rimci karakterler de yaratmigtir, Hatta Para (1891) isimli ro-
manina, Birinci Euternasyonal’in kurucusuyla devamh mek-
tuplagmakta olan bir kahraman da koymugtur. Fakat bu gibi
figiirler, Zola'nin gri diinyasinin sisleri arasinda kaybolup gi-
derler.

"Olumlu kahraman" en dikkate deger 6rneklerini Rus ro-
maninda bulmustur. Bunun gesitli nedenleri oldugu séylene-
bilir. Fakat diyalektik diigiinceyle, Carhk Rusyasi’nin ashnda
en olumsuz tipleri sinesinde barindirmasinin en 6nemli ne-
den oldugunu séyleyemez miyiz? Gerg¢ekten Rus romani, Pus-
kin'in Evgeni Onegin’inden itibaren "Oblomov"lara bir tepki
olarak ve bir "yeni insan" arayig1 6zlemiyle bigimlenmigtir. "O-
lumlu kahraman", bu yeni insan arayiginin ortaya gikardig,
dini inancini siyasal misyona g¢evirmis, toplumsal kopusun
temsilcisi bir kahramandir. Dikkat edilirse Fransiz Devri-
mi’'ne ve XIX. yiizyahin bir siirii devrimei atihmina ragmen,
Fransiz tarihinde boyle radikal bir kopug ve Fransiz romanin-
da bu kopugsu temsil eden "yeni insan"lar yoktur. Fransa, In-
giltere'nin kendisinden yiizy1l 6nce daha yumugak yontemler-
le ger¢eklestirdigi uzlagmay, hizh ve kanl bir bigimde gergek-
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lestirmistir. Aristokrasinin uzlagmayan kismi ve onlarin igbir-
likgileri (veya dyle sayilanlar) giyotinlere gonderilirken, siya-
sal egemenligi de ele gegiren burjuvazi satolara yerlesmeye
ve soylularin yagam bigimine dykiinmeye baglamiglardi. Bu-
giin XIX. yiizy1l Fransiz romanlarini okuyunca, kahramanla-
nnin ¢cagdas Fransizlarla pek ¢ok ortak yonleri oldugunu, hat-
ta entelektiiel etkinliklerinin dahi birbirine benzedigini farke-
diyoruz. Ornegin Flaubert’'in bir kahramam (Frederic Mo-
rau, Education Sentimentale, 1869) bugiin de ¢tkmakta olan
bir dergiyi (Revue des Deux Mondes) okur ve -bugiinkii bir
Fransiz aydininin da yapabilecegi gibi— Collége de France’da
konferanslar izler. Oysa Rus tarihinde Aydinlanma siireci. II.
Katerina’nin mutlakiyet¢i yontemleriyle yukardan agag dog-
ru gerceklegtiri'migtir. Tarimda komiinal iligkileri XIX. vy iizy1-
hn ikinci yarsina kadar yagatan ve feodalizme XVI. ylizyi1ldan
sonra gecen Rusya’da roman, her seyden 6nce bir aristokra-
tik iiriin olarak dogmustu.

Rus tarihinde ilerici alimlar da yukardan agag basla-
migtir. Bu konuda Osmanl tarihiyle bi¢gimsel bir benzerlik
dikkatimizi ¢ekiyor. Gercekten Rus subaylarinin bag: ¢ektigi
ve Rus devrimci hareketinin baslangici sayilan Dekabrist
ayaklanmayla (1825) yenigeri kuirnmina yol acan ayaklanma
(1826) ayni tarihlerde cereyan etmiglerdir. Fakat ikisi de gid-
detle bastinlan bu hareketler, bu iilkelerde birbirine ters iki
evrime yol agmigtir. Rusya, despotik yontemlerle de olsa. Ay-
dinlanma’y1 bagamsiz ve istekli bir bicimde devam ettirirken
ve giderek gergek devrimci akimin dnciiliigiinii aristokrasi di-
sinda olusan yeni bir ziimreye (Raznoginski) devrederken, II.
Mahmud’un despotizmi, sosyo—ekonomik bir dayanak yarata-
madif icin iilkeyi bir yan somiirge statiisiine siiritklemis ve
Osmanl: reformunu da dig miidahalelerin iiriinii haline geti-
ren zoraki girisimlere doniigtiirmistiir.

Rus Aydinlanmas ulusal kimligi Slaviik ve Ortodoksluk
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potalarinda olusturmaya ¢aligmigtir. St. Petersburg saray-
nin da, ¢arhk aristokrasisinin de 6zlemleri bu yéndeydi. Fa-
kat Aydinlanma esprisi despotizmin kuyusunu kazmaya bag-
layinca birtakim aristokratlarin da katkisiyla yeni bir diizen,
yeni bir insan aramalan da baglamigtir. Turgenyev’in Baza-
rov’'undan, Cernigevski’nin Rahmetov’'una kadar bir siirii
kahraman, dincilerin ve Slavellarin misyonunu, ayni tutkuy-
la siyasal platforma aktarmig ve Narodniklerden iitopyaci sos-
yalistlere ve oradan da Marksistlere uzanan zinciri tamamla-
miglardir. Rus romam biitiin bilyiik yazarlarinda yer yer or-
neklerini gérdiigiimiiz kiiciik burjuva lirizmni bir tarafa binki-
nirsa, hep tutkulu, hatta saplantih kahramanlar yaratmigtir.
Yeni bir diinya 6zleminin dogurdugu "yeni insan™1 temsil
eden ksrakterler ne kadar laik olursa clsunlar, Rus mesiya-
nizminin mayasiyla yogrulmuglardir. Bununla beraber Rus
romaninin en bilyiik basaris: ve ona.yazin tarihinde ayncalk-
hi yerini veren 6zelligi, ozgiillitkkle evrenselli¥i en uyumlu bi-
¢imde birlestirmis olmasidir.

Osmanh romani yan sémiirge kogullan iginde ve bu du-
rumu benimsemese bile, kabullenmek zorunda olan aydinlar
terafindan yaratildi. Yan somiirgelesme siireci Osmanlilar-
da, baglangicta, Rusya’dakinden ¢ok farkh bir "yeni insan ti-
pi" ortaya ¢ikarmigti. Recaizide Ekrem’in "alafranga bozuntu-
su ziippe bey" olarak isimlendirdigi tu kahraman, ilk roman-
ler:mzda "olumsuz” bir karakter geklinde betimlenmig ve top-
lumsal bir elegtiriye vesile tegkil etmigtir. Bu donemin roman-
lannin gok biiyiitk bir kismu "alafranga ziippe“lerin yapay ve
giiliing yagam bigimlerini ve onlarn cariyelerle, bar ve pav-
yon konsomatrisleriyle ya da gayrimiislim hafif kadinlarla go-
nill iligkilerini anlatir. Ik Osmanh romanlannin bazen rea-
list unsurlar icermelerine ragmen?52 modern gercekgilikten
uzak olduklar1 ve bunun iilke kiiltiir hayatinin kisirhifiyla da
ilgili bulundugu sik stk vurgalanmigtir. Giizin Dino’nun be-
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lirttigi gibi "Bariz vasiflan eklektizm ve villgarizasyon mahi-
yetini asamayan fikir hamlelerinin esash ve verimli bir fikir
ve sanat cereyam meydana getirememesi ¢ok tabii gériillmeli-
dir".2%3 Toplumda kadimn statiisii ve yeni agk anlayis gibi ko-
nulann diginda koyliliigii ve gayrimiislim cemaatleri de epey-
ce gergek¢i bir bicimde Osmanh romanina sokan Nabizide
Nazim yazin tarihimizde, devrimei diyemesek de énemli bir
yenilikgi olarak yer almigtir. Fakat ne kendisi ne de panisla-
mist "Turfanda” Mansur’un yaraticisi Mizana Murat Efendi,
Rus romanindaki "yeni insan'lara benzeyen bir kahraman ya-
ratabilmiglerdir. Gergi Sivastopol Gimnasyumu’'nda ve lkusa
bir siire Moskova’da okuyan Murat Efendi’nin romani Ru; et-
kilerini yansitir. Bu baglamda kahraman Mansur, ¢agdag bi-
limlere agki, parazit biirokrasiye digmanh ve modern bir
¢iftlik kurma girigimiyle ¢agdaslagmamn simgesi olarak gorii-
niir. Hatta Amerikah aragtira Finn, onu Tolstoy’un kahra-
mant Levin'e (Anna Karenin) benzetmigtir.254 Fakat Murat
Efendi’nin kahramani, yazarin kendisi gibi, Bati uygarl:ganin
en iyi taraflarini (bilim ve teknolojiyi) almaya ¢alismakla beru-
ber, islama diinya goriigiinii de korumaya 6zen gosteren mu-
hafazakar bir gahsiyettir.255 Rusya’daki gibi nibilist bir “yeni
insan” tipini bizde ilk deneyen yazar Hiiseyin Rahmi Giirp:-
nar olacaktir, Hiiseyin Rahmi Giirpinar'in Schopenhauer ve
Nietzsche'den esinlenen nihilizmi, daha bu yiizyihn baglann-
dan itibaren eserlerinde hissedilir. Yazann kahramanlarnin
¢ogu, Cernigevski’nin Lupukov’u gibi, insam gikarlannin esi-
ri olarak gren determinist ve karamsar bir felsefenin sozciile-
ridir. Fakat Lupukov bu felsefeye karg iitopik sosyalizmin
onerdi#i regetelerle yanit ararken, Giirpinar’in karamsarlifn
giderek artar ve "Utanmaz Adam” Avnussallah’ta tam bir du-
zenbazliffa, duygu sémiiriiciiliifiine doniigiir. Hiiseyin Rah-
mi Giirpinar kendi yarattign karanhk diinyay:r hiiziinle izler,
ona kars1 bir moralist olarak kavga verir ve ancak Novber Ha-
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nim gibi ikinci sinif kahramanlarinda adil bir diizenin yollan-
ni1 arar, Fakat yazar determinizm-moralizm ¢atigmasiyla in-
sanlan diiglinmeye sevkederek, olumlu sonuglar gikarmasini
da bilmigtir. Hig kugskusuz Giirpinar 6nemli bir sanat¢ degil-
dir ve romanlannin godu estetik degerden yoksundur. Bunun-
la beraber, birgok alanda yasadifn toplumun gok ilerisinde
olan bu diigin adami, genig bir kitleye seslenen ve ulasan
eserleri aracihfiyla, Tiirkiye'de laik bir esprinin gelismesine
en ¢ok katluda bulunmug yazarlardandir.

Milli Kurtulug Savasi ve Kemalist rejim roman tarihimiz-
de yeni bir dénem a¢gmig ve Tiirk romamna "kii¢iik burjuva
devrimcisi” olarak niteleyebilecegimiz yeni bir kahraman tipi
kazandirmigtir. Kemalizmin agikea elestirisinin miimkiin ol-
madifn bu dénemde yazarlar, Kuyucakli Yusuf'ta ve kismen
Yegil Gece’de oldugu gibi, konularini daha 6nceki doneme ak-
tarmak zorunda kalmiglardir. Bununla beraber ¢oziimlenen
toplumun, Kemalist Tiirkiye oldugu gézden kagmaz ve yap-
sal bir degisme olmadifh i¢in geng 6gretmen, kaymakam, su-
bay vb. giysileriyle karsitmiza ¢ikan kii¢iik burjuva ilericileri
sonunda yenilgiden kurtulamazlar. Ashnda "yapisal degis-
me" konusuna agtkhk getirmek lazimdir; ¢iinkii 6rnefin bir
Yasar Kemal’in tiim eseri, Imparatorluk’tan Cumhuriyet’e
gegerken toplumdaki kokli degismeyi —yeni simiflagmayr- ko-
nu edinmigtir. Fakat kékeni Milli Kurtulus Savasi’ni izleyen
bilyiik "paylagma’ya giden bu yeni siniflagma, devrimci bir ra-
dikalizm iginde hizla gergeklesemedigi ve nisbeten uzun bir
dénemi kapsayan bir evrim iginde olugtugu igin gok iyi farke-
dilmemigtir. Ashnda Tiirk toplumsal gercekgiligi olarak nite-
lememiz gereken, fakat "kéy romam"” adi altinda toplanan ya-
zinsal iiriin bu konuda en biiyiik katkiyr yapmig ve Tiirk ro-
maninin, toplumsal tarihimizin dénemlenmesinde (périodisa-
tion) ne kadar agtklayc: bir igleve sahip oldugunu gézler 6nii-
ne sermigtir. Ne demek istedigimi bazi somut 6rneklerle agik-
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lamak istiyorum. Yagar Kemal’in ¢oziimledigi ve bu yiizyilin
baglarindan Demokrat Parti yillanna kadar uzanan toplum-
sal evrimi g6zéniinde bulundurursak, bunun Balzac’in 1840'-
larda betimledigi Fransiz kirsal hayatiyla biiyiik benzerlikler
gosterdigini goriiriiz. Balzac, Fransa’da ayricaliklarini kaybet-
mig soylu sinifin yerini yeni bir sinif alirken, agikgozliiliikle-
riyle bu yeni simfa katilan tefeci, kahya, jandarma gavugu vb.
gibi, baz tipleri tiim oyunbazhklanyla betimlemigti. Bunlar-
la Yasar Kemal’in, 6rnegin Ak¢asazin Agalar’nda renklendir-
difi "yeni yetme" agalar arasinda biiyiik benzerlikler vardir.
Hatta Balzac’in eserinde Tiirk kéy romaninda pek rastlanma-
yanileri tipler de bulunur. Ornegin Koyliiler'de, koyiinde Ja-
koben kuliibiinii kurmusg, fakat sonradan diiskinklifina ugra-
mig Niseron adh kahramandan yazar biiyiik bir sayg ile siize-
der. Buna karsihik Tiirk koy romani, yaygin somirii mekaiiiz-
malarna Pir Sultan Abdal, Kéroglu, Dadaloglu vb. efsanele-
riyle dolu Ortagag ideolojisiyle saldirr.

Zola’nin 1870¢’lerdeki Fransiz koyiinii anlatan eseriyle de
Tiirk koy roman1 arasinda paralellikler kurmak miimkiin-
diir. Zola’nin Toprak’inda, koyiin civarindan gegecek bir yo-
lun giizergah kéyliileri gikar kavgalan iginde birbirine diigi-
riir ve onlarn segimlerdeki tutumlanm da etkiler. Benzer bir
durumu Rifat Ilgaz’in Demokrat Parti yillarim antalan Yild:z
Karayel isimli romaninda gériiyyoruz. Bu romanda bir Karade-
niz kéyiinden gececek sahil yolu, aym gekilde koyiin en bii-
yiitk sorunu haline gelmis ve koylileri bélmiigtiir. Zola’nin ro-
maninda, hububat ithalinin serbest olup olmamasi gibi evren-
sel boyutlu temalar da sézkonusudur. ABD’den yapilacak it-
halat bugday fiyatlarim diigiirecek ve boylece sanayiciler, ta-
nmcilara karsi bir avantaj elde edeceklerdir. Buna ek olarak,
sosyalist bir devrimci, sanayicilere kargi koylileri uyandirma-
ya c¢alisan propaganda da yapmaktadir. Boylece 1870’lerde
bir Fransiz koyii, kendi yerel sorunlan aracihifiyla uluslarara-



376 Osmanly - Tiirk Romamnda Tarih Toplum ve Kimlik

s1 kapitalizmin sorunlanyla biitiinlegmektedir. Oysa bizim
1950'leri anlatan kéy romammizin bile béyle bir boyuta ulaga-
madifn ortadadir. Bu durum iki iilkenin farkl tarihi agama-
larda olmalanyla ve Fransa'nin 1870'lerde uluslararasi kapi-
talizmin 6nemli metropollerinden birini tegkil etmesine kargi-
lik, Tiirkiye’'nin yakin tarihlere kadar uluslararasi ekonomi
agisindan, varhyla yoklugu arasinda biiyiik bir fark hissedil-
meyen bir konumda bulunmasiyla agiklanmalidir. Bu nesnel
kogullariginde, Tiirk romamnda toplumsal ger¢ekgiligin tem-
silcileri tamk olduklar olaylan yazarken, evrensel planda ade-
ta tarihi roman yazar durumuna diigmiiglerdir. Rus romanci-
lan, toplumlannin geri kalmighfn bagimsizhifin kaybina yolag-
madif i¢in, Slava ve dinci arayiglan siyasal bir misyona do-
niigtiirmiigler ve bu iglevi yiiklenen "olumnlu kahraman’lar ya-
ratmiglardi. Bizde ise, kiiltiir hayatimiztn her yanim kapla-
yan kétiimser bir felsefe, karanlik bir bulut halinde Tiirk ro-
mannin da iistiine ¢goreklenmigtir. Tiirk kéy romam, toplum-
sal geligme diizenimizi yansith@ 6lgiide bir siirii basitlikleri
icermekle beraber, ¢ok 6nemli iki iglevi yerine getirmigtir. Bi-
rincisi sosyolojik bir yaklagimla egildigi yakin tarihimizi (Itti-
hatg1 yonetiminden ¢ok partili devreye kadar uzanan done-
mi) gerc¢ek¢i ve tutarh bir bigimde elegtirmigtir. Bu konuda
Kuntay’dan Semsettin Unlii'ye kadar tarihi nitelikli roman
yazan yazarlanmiz i¢in de ayni seyi séyleyebiliriz. Bu roman-
alarimiz gegmigimize milliyet¢iligin saptina etkisinden kur-
tulmakta zorluk ¢eken tarihgilerimizden daha aydinlatici bir
gekilde yaklagmiglardir. ittihat ve Terakki Firkasi’yla, Erme-
ni kirnmiyla, Kemalist rejimle ve Demokrat Parti hareketiyle
ilgili ¢izdikleri tablolar, bir siirii tezin ve monografik ¢caligma-
nin konusu olmaya layiktirlar. Samim Kocagoz, Yilan Hikaye-
si’nde, bir balik¢i kahraman agzindan Demokrat Parti hare-
ketini "0lii dalga“ya benzetirken ya da Yagar Kemal, Yalak ké-
yii DP bagkam muhtar Sefer'i "Ismet’in ¢ikardifn bu is" diye
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demokrasiye sovdiiriirken bu konularda yapilacak sayfalarca
analizden daha agiklayic oluyorlar.

Koy romanimiz, ikinci olarak, Tiirk halk kiiltiiriinii cegit-
li yonleriyle betimleyerek, gegen yiizyihin sonlarindan beri
giindemde bulunan "ulusal kimlik" sorunumuzu biitiin boyut-
lanyla ele alabilmemizi saglayacak malzemeye 6nemli bir kat-
luda bulunmustur. Ashinda Ikinci Diinya Savas ve onu izle-
yen yillarda bazi romancilarnmiz bu konuyu ¢oziimlemeye ¢a-
hsan eserler vermiglerdi. Abdiilhak Sinasi Hisar, Ahmet
Hamdi Tanpinar ve Peyami Safa gibi bu konuda en ilging
eserleri yazan romancilanmiz, ulusal kimlige temel ararken
Osmanli uygarhifi’min degerlerini de korumak istemiglerdir.
Fransiz Miiliyetgisi Maurice Barrés’in etkisiyle tarihimize bir
butiinliik i¢inde bakmak isteyen bu yaklagimin, bizde resmi
tarih yorumunun tezlerine oranla avantajh bir yénii oldugu-
nu yadsiyamayiz. Bizde milliyetgi tarih yazim daima siyasal
ve askeri degerlere dncelik vermis, atalannmizin "devlet kuru-
cu" dehasim 6vmiig ve Osmanh Devleti’nin adaletini, hoggo-
riisiinii goklere citkarmigtir. Oysa s6ziinii ettigimiz romancila-
nmiz, dikkatlerini daha gok Osmanh uygarhfinin estetik
iiriinlerine gevirmigler ve bu baglamda bir biitiinliik aramig-
lardir. Peyami Safa gibi siyasal tutumuyla agin safa meyle-
den bir yazarimiz bile, romanlarinda gelistirdigi mistik tema-
larla evrensel bir spritiialite arayis igine girebilmigtir. Fakat
bu yaklagim egemer. simflann degerleriyle yetindigi ve halk
kiltiiriinii hesaba katmadifh 6lgiide, sadece "¢agdas muhafa-
zakirhif" yaratabilmigtir. Oysa toplumsal gergekgi yazarlan-
miz, bu konudaki deger hiyerargisini tersine gevirerek ve
halk kiiltiiriinii ve somiirii iligkileriyle kavga halinde sergile-
yerek, kiiltiir hayatimizda gok aydinlatict bir rol oynamiglar--
dir. Bununla beraber bu akimin temsilcileri evrensellige, hal-
kin hala yasattiyh Ortacag efsaneleriyle degil, Tagbas, Memi-
dik, Parpar Ahmet, Kelleci Mehmet, Irazca vb. gibi yiizlerce
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unutulmaz karakterler yaratarak sosyo politik ¢oztimlemeler-
le ulagmiglardir. Béylece, en sade tipleriyle Anadolu insan
manzaralan, kendini iireten yerel kogullari agmig ve "insan
kosulu” iginde evrensellige hak kazanmigtir.

Giiniimiizde roman, yepyeni sorunlarla karg kargiya bu-
lunuyor. XX. yizyihn baglarnndan itibaren kendini hissetti-
ren bir akim, romanda "kahraman"in siiriikleyici roliinii gitgi-
de daha miitevazi boyutlara indirgemigtir. Saul Bellow, "bu-
nun hi¢ de bireysel aksiyonun heyecan giicliniin azaldifx ya
da insanhgimiz1 tegkil eden ¢ziin dejenere oldugu anlamina
gelmedigini” daha yanm yiizy1l 6nce belirtmisti (Dangling
Man, 1944). Yazara gore bunun gergek nedeni, toplumun gii-
niimiizde kazandigi dev boyutlara oranla bireyin kiigiilmesi,
6nemsizlesmesidir. Fransa’da Yeni Roman’in 6znelligi 6n pla-
na getirmesi ve Robbe-Grillet’in dedigi gibi "tamamiyla siib-
jektifligi hedef almasi1"25¢ bu akima bir tepki midir, yoksa ay-
n1 gelisimin degisik bir ifadesi midir? Kendi sorunlanm da-
ima evrensel sorunlar olarak sunmak, bir kisim Avrupal: ay-
dinlarn gifa bulmaz hastahipidir. Fakat ne yazik ki, Bata kiil-
tiiriiniin zenginligi ve yaraticih sayesinde bu tutum kandin-
c1 olabiliyor ve ¢ok degisik diinyalarda, ¢ok farkl itlham kay-
naklan kargisinda yagayan bir siirii yazan birer taklitgi hali-
ne getirebiliyor. Sorunu biraz daha iist planda ele alirsak goy-
le bir durumla kargilagiyoruz. Tiim “Bati"y1 temsil ettigini id-
dia eden tutucu bir séylem, romam "Bati roman1 ve digerleri"
olmak {izere ikiye ayinyor. Ashnda giiniimiizde egitsiz, fakat
baglantih tek bir diitnyamn varoldugu gergegini gérmek iste-
meyen bu yaklagim kolayeca bir "6§retmen” pozuna girebiliyor
ve bagka "uygarhklara" ders vermede hicbir sakinca gérmi-
yor. Boyle bir tutumu, Milan Kundera vesilesiyle son boliim-
de tartigmigtim. Burada da bir Fransiz yazin elestirmeninin
eseri dolayisiyla bagka bir somut 6rnek vermek istiyorum. Ro-
man ve Topium baghkl bir kitap yazan Fransiz aragtirici, ese-
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rinin onsoziine bir not koyarak, ¢aligmasinin sadece "Bati ro-
manint” ilgilendirdigini, fakat "bagka iilke ve uygarlhiklardaki
romanin toplumsal anlamini inceleyerlere, yaklagimimn yar-
dima olacagini umdugunu"?57 sgylilyor. Bu durumda yazar
eserine neden "Bati Romam ve Toplumu" adim koymak geri-
gini duymamgtir da, sadece Roman ve Toplum adim1 koymusg-
tur? Ne var ki ¢ifte standart yaratan bu tutum yazara o kadar
dogal geliyor ki, bunun farkinda bile gériinmiiyor.

Cagdas romanin soruniarn konumuz degil; fakat kiiltiirel
degerlerimizin biiyitk sarsintilar iginde oldugu bir donemde,
tek bir diinyada yasadijymizi ve farkli sosyo-ekonomik ko-
numlardan ve degisik perspektiflerden de olsa aym: diinyava
baktigimizi unutamayiz. Tarihi ve toplumsal kogullarin:.zin
ozgilligiinii gagamizin evrenselligiyle birlestirmek i¢in elbet-
te bagka iilkelerin ve bagka yazarlarin deneyimlerinden yarar-
lanmak gereklidir. Fakat Istanbullu bir romancinin bir (6rne-
gin) New Yorklu gibi roman yazmasina ne gerek ne de olanak
vardir, Bunu New Yorklu romancinin diinyaya daha ayrca-
hikl1 bir pencereden baktign seklinde anlamamak gerekir. Ger-
¢ek ayricalik, sanatginin ham dehasinda ve bunu harekete ge-
girecek, besleyecek ve siisleyecek yaratici diirtiisiindedir.
Yiiz, yizyirmi y1l 6nce Misailidis ve Ahmet Mithat Efendile-
rin arkasinda bir roman gelenegi, az ¢ok dayanabilecekleri
bir roman miras: yoktu. Giinlimiiziin zengin iletisim ag ve
miitevazi de olsa roman alanindaki birikimimiz, taklitgilige
ya da tutucu reflekslere yol acan mazeretleri ortadan kaldir-
migtir. Kétii romanin iyi roman: kovmasini istemiyorsak, sa-
atlerimizi evrensel ol¢iitlere gére ayarlamamz ve "¢ifte stan-
dart" olgusunu, yapay yerel degerler lehine kullanmamamz
gerekiyor. Gergek yaraticthgn ihtiyag duydugu 6zgiirliik orta-
mi1 ise, sadece sanatgilarin degil tiim aydinlarn ve halkin so-
runu olarak devaml giindemdedir.
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8. Encylopaedia Universalis, Roman maddesi. (Etiemble’in makale-
si)

9. K. Marx; Fondements de la Critique de I'Economie Politique; Pa-
ris, 1968, 1, 5. 32 )

10. Ayni Eser; s. 32

11. Destrilhés; Confidences sur la Turquie; Paris, 1855, s. 46
12. A. Ubicini; La Turquie Actuelle; Paris, 1855, s. 448.

13. A. Cevdet Paga; Maruzat; istanbul, 1980, s. 7

14. M. C. Kuntay; Nam:k Kemal, (istanbul, 1944, s. 560) Kuntay,
"bu ismail’in (Hidiv) Istanbul’daki hafiyeleri arasinda bir de Os-
manl Padisah1 vard1” diye yazmugtir.
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15. A. Cevdet Paga; ag.e.,s. 8

18. Ubicini; a.g.e., 5. 393 (Yazar eski Osmanli arabalannin ¢ok da-
ha zarif ve pitoresk oldugunu sdyler.)

17. Osman siirinin dofusu ve agamalan E.J.W Gibb'in A History
of Ottaman Poetry baghkl klasik eserinde anlatilmigtir. (Londra, 5
cilt, 1900-19807)

18. A. Cevdet Paga; a.g.e.,s. 9

19. Ahmet Hamdi Tanpinar; XIX. Asir Tirk Edebiyat: Tarihi; Is-
tanbul, 1942, s. 203

20. F. Engels; L'Origine de la Famille de la Propriété Privée et de
I’Etat; Paris, 1972, s. 82 (Ilk bask1 1884)

21. M. Glotz, M. Maire; Salons du XVIII. Siécle; Paris, 1945, s. 13

22, Madame Récamier’nin biyografisi eski Fransiz bagbakanlann-
dan Edouard Herriot tarafindan yapumigtir. Madame Récamier et
Ses Amis, Paris, 1904

23. Bu konuda bk. Simone de Beauvoir, Le Deuxiéeme Sexe; Paris,
19611, s. 176 (ilk bask1 1949)

24, Bu ciftligin éykiisii icin bk. Taner Timur, Osmanl Caligmalar:;
Ankara, 1989, s. 221-232

25. Ahmet Refik; Lamartg'ne’in Tiirkiye'ye Miiracaat Karari, Izmir-
deki Ciftlifi; 1849~ 1853 Istanbul, 1925, s. 10

26. Théophile Gautier; Constantinople; Paris, 1853, s. 196

27. Osmanh romanlarinda kélelifin yerinin ayrintih ve aydinlatici
bir analizi icin bk. Dog. Dr. Ismail Parlar; Tanzimat Edebiyatinda
Kélelik; Ankara, 1987

28. Camille Rogier; Constantinople, Paris, 1853, s. 19

29. Ayni eser; s. 19

30. Ahmet Haindi Tanpinar; a.g.e., s. 208

31. Bir gesit genelev olan istanbul "batakhaneleri’ne digen insanla-
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n kurtarmak, Osmanli meddah hikayeleri'nin temalarindan biri-
dir. Bu tema bu tiir hikayelerle ilk romanlar arasindaki baglardan
birini tegkil eder. Bk. Pertev Naili Boratav; Halk Hikayeleri ve
Halk Hikayeciligi; istanbul, 1988, s. 100~ 101. Giizin Dino da med-
dah hikayelerinin Tirk romaninin dofugundaki etkisine Namik
Kemal'in Intibah"yla ilgili analizinde isaret etmistir. Bk. La Genése
du Roman Turc au XIX. Siécle, Paris, 1973

32. Kyra Kiralina’nin Biikreg’te 1966°da basilan Fransizca gevirisi-
ni kullandik.

33. §. Kurdakul; yazarin bir sdylegisinden (Ulus, 5-9-1943) akta-
niyor. Bk. Cagdag Tirk Edebiyati: Mesrutiyet Dénemi, Istanbul,
1986, s. 69 '

34. Berna Moran; Tirk Romanina Elegtirel bir Bak:sg; Istanbul,
1983, 5. 94

35. Halil Paga 6rnegi tizerinde durmamizin nedeni, yagantisinin
renklilifi ve romanesk niteligidir. Yoksa o dénemde Tanzimat ro-
manindaki "alafranga ziippe"lerle hig alakasi olmayan, gergekten
¢agdag diisiinceli aydmlar vardi. Ahmet Mithat Efendi’ye - kendisi-
nin de minnetle belirttigi gibi— Bat1 romanini ve Batrdaki fikir
alumlarnini tanitan Osman Hamdi Bey gibi. Bk. Dr. Orhan Okay;
Bat: Medeniyeti Kargisinda Ahmet Mithat Efendi; Ankara, 1975, s.
347,364

36.Francis Haskell; XIX. Yizyil Paris’inde Bir Tiirk'in Resim Ko-
leksiyonu. Tarih ve Toplum, Ekim, 1987 (Yazinin ash igin bk. F.
Haskell, Past and Present in the Art and Taste, Yale, 1987)

37. R. H. Davison; Halil Serif Paga: Ottoman Diplomat and States-
man, Osmanli Aragtirmalari, 1981, No:2

38. Bk. Mercure de France, A. Aurian, La Dame aux Violettes, 1 Ni-
san 1939,

39. H. Ziya Usakligil, Kirk Yil, 1969, s. 463. (S. Kurdakul aktanyor,
a.g.e.,s. 67)

40, Hiseyin Rahmi Giirpinar; Sipsevdi, Istanbul, 1982 (6. baski)
Yazarin sunug yazisindan
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41. Dogalciik yazarlarimizi hem ¢ok etkilemis hem de tedirgin et-
mistir. Ahmet Mithat Efendi, natiiralist romancilar hakkinda gun-
lan1 yazmigtir. "Bu zamanin tabii romancilarina bakilacak olursa
diinyada ve bahusus diinyanin Fransa denilen kisminda ve hele
Fransa’nin Paris denilen yerinde fezaili begeriyeden (insani erdem-
lerden) higbir eser kalmanmug olm. k lazim gelir." Cevdet Kudret ak-
tariyor, a.g.e., cilt: I, s. 48

42. K Marx, F. Engels; Sur la Littérature et I’Art; Paris, Ed. Soc.,
1954, s. 321

43. G. Lukacs; Balzac et le Réalisme Frangais; Paris, 1967, s. 93
44. Ayni eser, s. 100

45. G. Lukacs; La Signification Présente du Réalisme Critique; Pa-
ris, 1960, s. 272

46, Ayni eser; s. 272
47. Ahmet Hamdi Tanpinar; a.g.e, s. 204
48. Fethi Naci; On Tiirk Roman, Istanbul, 1971, 5.7

49. Elbette B. Moran, yazarin Nietzsche ve Schopenhauer’den etki-
lenen karamsar diinya goriisint vurguluyor. Fakat, yeni degilse bi-
le, ileri fikirlerini, ¢caginin kogullan dolayisiyla, agikca ortaya koya-
madifimi belirtiyor. Bu konudaki ayrintili analizi igin bk. a.g.e.,
5.94-110

50. Fethi Naci; a.g.e.;s.10
51. P.N. Boratav; Folklor ve Edebiyat; Istanbul, 1982, cilt: I, s. 328
52, Atatiirk’iin Stylev ve Demegleri; Ankara, 1954, cilt: II, s.50

53. Erik Jan Zircher; The Unionist Factor, The Role of The C.U.P
in the Turkish National Movement; Leiden, 1984, s. 50

54. Atatitrk’in bu konugmas icin bk. Gitndiiz Okgtin; Tiirkiye Ikti-
sat Kongresi, 1923 - Izmir; Ankara, 1968, 5. 253

55. Soylev ve Demegler, cilt: 11, s. 97 (Ankara, 1952)
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58. Prof. Tank Zafer Tunaya; “Ikinci Mesrutiyet'in Siyasal Hayat:"
Tiirk Parlamentoculugu’nun Ik Yiizyih, 1876 - 1976, s. 81,89,

57. B Taner Timur; Serif Paga ve Mesrutiyet Gazetesi, Tarih ve
Toplum, Aralik, 1989

58. Attila [lhan bu gbrigt cesitli vesilelerle islemistir. Romanlann
incelerken bu konuya tekrar ddnecegiz.

59, Fethi Naci; a.g.e., s. 59

60. Kemal Tahir'den Fatma Irfan’a Mektuplar; istanbul, 1979, s.
291. (12-11-1938 tarihli mektuptan)

61. Ayni eser; s. 324

62. Eserin Semih Liitfi kitabevi tarafindan basilmis (tarih zikredil-
meyen) baslisini kullandik.

63. S. Kurdakul; a.g.e., I s. 374

64. Kadro; Say:: 18, Haziran, 1933

65, S. S. Aydemir; Tiirk Nasyonalizmi; Kadro Dergisi, say1: 20
66. Ayn1 makale; s. 6

67. $.S. Aydemir; Inkilap ve Kadro, Ankara, 1932, s. 149

68. Dergi, iki yil yayindan sonra I Bankas1 cevrelerinin hilcumu so-
nucy, yayin hayatina son vermistir.

69. Filiz Ali, A. Ozkinmly; Sabahattin Ali, istanbul, 1986, s. 310

70. S. Ali, Youssouf Le Taciturne, Paris, 1977. P. Dumont’un sunug
yazisindan.

71. Bu konuda Churchill'in anilar 6greticidir. Bk. The Hinge of Fa-
te;cilt: IV, s. 636-641

72. Bu konuda, M. Toker’in Tek Partiden (ok Partiye (Milliyet Ya-
yinlari) baglhil: eseri gok aydinlaticadar,

73. G. Lukacs; Le Roman Historique, Paris, 1965, s. 271
74. Yagar Kemal ile stylegi, Milliyet, 4 Haziran, 1986
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75. R. Zellweger; Les Débuts du Roman Rustique, Paris, 1941
76. G. Sand’in asi ad1 Aurore Dupin idi.

71. F. Dostoevski; Journal d’un Ecrivain; Paris, 1951, s. 327

78. Bk. Revue des Deux Mondes, 1845, III, Revue de Paris, Aralik
1844

79. Mahmut Makal'in Bizim Kéy'tintin gevirisine 8nsdzden. (Un Vil-
lage Anatolien, Paris, 1963, s. 8)

80. Bes Romanct Koy Romant Uzerinde Tartigiyor; Istanbul, 1960
81. Ayni eser; 5.5

82. Ayni eser; s. 88

83. Ayni eser:s. 8

84. E. Zola; La Terre; £. Le Roy Ladurie’'nin 6nsoztinden. (Galli-
mard, La Folio), Paris, 1980

85. Albert Soboul; Babouvisme; Encyclopaedia Universalis.
86. Bl Georges Sencier; Le Babouvisme Aprés Babeuf; Paris, 1912
87. Bk. Karl Marx; Les Luttes de classes, 1848 - 1850; Paris, 1967

88. H. de Balzac; Les Paysans; Paris, 1964. (romancinin gunug yazi-
sindan)

89. Bu bilgileri de esere bir sunug yazan J. H. Donnard’dan aktan-
yoruz.

90, K. Marx, Engels; Sur la Littlerature...; s. 318

91. Ayni eser; s. 321 (Le Ca’m'tal, Ed. Sociales, Livre I1I, p. 60)

92, Ayni eser; 5. 321

93. Lukacs; Balzac et le Réalisme Frangais; Paris, 1967, s. 100

94, Ayni eser; Zola'nin 100. Dofum yildéniimi baghkl makaleden;
s. 100

95. Ladurie’nin ad1 gegen sunus yazisindan.
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96. K. Marx; Le 18 Brumaire de Louis Bonaparte; Paris, 1969, s.
129-130

97. Ayn eser, s. 127

98. G. Lukacs; Balzac...; s. 93

99. Bu gelisim i¢in bk. A. Herzen; La Conspiration Russe de 1825;
Paris, 1858, s. 40

100. A. Herzen; Du Développement des Idées Révolutionnaires en
Russie; Londra, 1853, s. 65

101. Ayni eser, s. 65
102, A. Herzen; a.g.e.,s. 71

103. N. Dobroliouvov; Qu'est -ce Que I'Oblomoverie? (Les Nihilis-
tes Russes, baghkl kollektif eserden. Paris, 1974

104. A. Herzen; a.g.e., s. 72
105. Pouchkine; E. Onéguine, Paris, 1904, s. 16

106. Bk. A. G. Mazour; The First Russian Revolution, 1825, The De-
cembrist Movement, California, 1937

107. A. Herzen, Du Développement..., s. 75

108. Lenin, Oeuvres, cilt: 18, Paris, 1966, s. 18

109. Les Nihilistes Russes, Paris, 1974

110, Bk. Great Soviet Encyclopedia, Nihilism Maddesi, cilt: 17
111, Tibor Szamuely; La Tradition Russe; Paris, 1974,s. 173
112. Lenin; Oeuvres; cilt: 19, s. 354 (Paris, 1966)

113. Gogol, Les Ames Mortes, Paris, 1973,s. 310

114. Turgeniev; Souvenirs d’un Chasseur; Paris (Gallimard - Folio)
(Girig yazisindan)

115, Turgeniev; Pereés et Fils; Paris, 1987, (F. Flamant'in sunug ya-
z15indan)
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1186. Great Soviet Encyclopedia; S.G. Nechaev maddesi, cilt: 17
117. T. Szamuely, a.g.e., 5. 316

118, Cernicevski'nin eseri Rusya’da edebi deferinin ¢ok Gstiinde
bir etki yapmigtir. Lenin, ayn isimli iinltl eserinde Cernigevski'den
esinlendigi gibi, tim devrimciler de bu yazardan su veya bu él;lide
etkilenmislerdir. Plekhanov, Cernicevski hakkinda 1909’da yazdih
bir makalede eserde higbir yeni fikir bulunmadignny, yazann kad:n
6zglirliga konusundaki diigincelerinin ¢cok daha dnce G. Sand tara-
findan yazildifin, sosyalist drgiitlenme projelerinin de R. Owen ve
Fourier'den alindifini belirtmigtir. Buna ragmen Plekhanov bu fi-
kirlerin Rusya icin yenilifini ve 6nemini belirterek, Cernigevski'yve
cok dviicli bir tavir almaktadir. Bk. Plekhanov, l’Art et la Vie Soci-
ale, Paris, 1945, s. 285-289

119. Marx, Engels; Sur la Littérature, s. 253
120. Ayni eser; s. 253

121. F. Dostoievsky; Journal d’un Ecrivain, s. 322

122, A. Lounatcharski; Les Destinées de la Littérature Russe; Pa-
ris, 1979, s. 192

123. Ayn eser; s. 195
124, Lenin; Oeuvres, cilt: 2, Paris-- Moskova; 1958

125. Lenin; Le Développement du Capitalisme en Russie (1899'da
yayinlanan bu eser pek ¢ok dile ¢cevrilmigtir.)

126. Lenin; Qeuvres, cilt: 13, Paris, 1967

127, Ayni eser; s. 445

128, Lenin; Oeuvres; cilt: 15, Paris, 1967

129, Ayni eser; s. 220

130. Aym eser; s. 224

131. Ayni eser; s. 227

132. M. Gorki; Lénine et le Paysan Russe; Paris, 1924, s. 38
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133. Ayni eser; 8. 43
134. Ayni eser; s. 43

135. Yeniceri Kinm hakkinda egemen goriglerden farkh bir yo-
rum igin bk. Taner Timur; Osmanl Caligmalar:; Ankara, 1989, s.
117-160

136. Destrilhes; Confidences sur la Turquie, Paris, 1855, s. 46

137. Ornegin Mizanct Murad Efendi'nin Turfanda m: Turfa mi?
(1891) isimli romaninin kahramani Mansur'un da A. §. Hisar'n
"Fahim Bey"inin modern ¢iftlik kurma cabalar: gibi. Turfanda mu
Turfa mi? isimli eser i¢in bk. R.P.Finn, ag.e., s. 73-74

138. Bu konuda M. Sikrii Hanioglu'nun Abdullah Cevdet’le ilgili
caligmasina ve Osmanlt Aydini ve Bilim baghkli makalesine (Top-
lum ve Bilim, Gtiz- 1984) bakilabilir.

139. E. Engelhardt; La Turquie et le Tanzimat; Paris, 1882, cilt: I,
s. 126-127

140. Bk. B. Yediyildiz; Instituion du Vakf au XVIII. Siécle en Tur-
quie, Ankara, 1985

141, John Robert Barnes; An Introdoction to Religeous Foundation
in the Ottoman Empire; Leiden, 1986, s. 154 - 156

142. Bu bilgiler icin bk. Taner Timur, Osmanli Caligmalari, s.
221-232

143, Fakir Baykurt'a sbylegi, Yarin, Mart 1984 (Dergi Almanya’da
yayinlanmgtr.)

144. C. A. Kansu’nun makalesinin asli Bek¢i (Ankara, 15 Haziran,
1959) gazetesinde yayinlanmigtur.

145. Eser hakkindaki goriigleri, romanin 1985 baskisindan aldik.
148, Bes Romanci Ky Romani iizerinde Tartigiyor; Istanbul, 1960,
8.5-7

147, Milliyet, 4 Haziran 1986. Yagar Kemal'in Orhan Kemal Halk
Oldiili'nii kazanmas vesilesiyle sdylediklerinden.
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148. Ayn) gazeteden.
149. Ragit Gokceli ile Gésteri dergisinde bir sdylesiden.
150. Veysel Ongéren; Ince Memed; Yeni Dustin, Haziran, 1987

151. Ince Memed’in dort cildinin sirasiyla, 1987, 1984, 1987 ve
1987 baskilarini kullandik. Metindeki aktarmalar bu baskilardan
yaplmsgtir,

152, Eserin iig cildinin, sirasiyla, 1984, 1985 ve 1983 baskilarini
kullandik.

153. Fethi Naci; Bir Evliya Yaratmak; Yeni Distin, Kig—- 1990
154, Ayn1 makaleden; s. 32

155. Behcet Necatigil'in sbzltiflinden 6grendigimize gore Yagar Ke-
mal, 1irgathik ve ingaat denetcilifinden arguhalcﬂige kadar kirk ka-
dar iste caligmigtir. Bk. Edebiyattrmizda Isimler Sézligi, Istanbul,
1975.

156, Akcasazin Afalarn’nin iki cildinin sirasiyla 1983 ve 1986 baski-
larini kullandik.

157. Bu bilgileri Batili kaynaklarla tamamlayan Paul Dumont’un
aydinlatic1 makalesi icin bk. La Pacification du Sud - Est Anutolien
en 1865, Turcica; Revue d’Etudes Turques, 1975, cilt:V.

158, P. N. Boratav; Yasar Kemal’in Yérik Kilimindeki Nakislar,
Folklor ve Edebiyat, I,s. 412-413

159, Azra Erhat da, daha on alt1 on yedi yagindan itibaren Gukuro-
va yéresindeki afntlar derleyen Yagar Kemal'i Homeros gelencgine
baglamak efilimindedir. Bu konuda yazarla ilging stylesisi i¢in bk.
Sevgi Yonetimi, Istanbul, 1978, s. 245-266. Yagar Kemal, bu séyle-
side Homeros geleneginin, kendisini de etkileyen iki modern temsil-
cisi olarak Faulkner ve $olokov'u gésteriyor. s. 256 -257

160. Fethi Naci, Yeni Digtin’deki (1990 - kig) makaleden.

161. Bu konuda Sevgi Soysaln, bir Gliney Anadolu gehrinin 12
Mart rejiminde nasil bir agik cezaevi haline geldigini anlatan "Sa-
fak” (1975) adl1 romani ¢ok daha inandiric1 ve 68reticidir.
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162. Beg Romanct..., s. 88
163. Kemal Tahir; Notlar, Sanat - Edebiyat; 1989, cilt: 1I, s. 11, 29

164. Ayn eser, cilt: I, s. 56

165. Nazim Hikmet; Kemal Tahir'e Mahpusaneden Mektuplar; An-
kara, 1968, s. 76

166. Ayni eser; s. 63

167, Engels, bu ifadeyi, 1895’de yayinlanan "Rusya’nin Dig Politika-
s1" baghkl makalesinde kullanmigtir. (Bk. Marx-Engels, La Rus-
sie, Paris, 1974; derleyen: R. Dangevil)

168. Bk. Taner Timur, Osmanli Caligmalan, s. 42 ve devam

169. Fethi Naci; Yiz Soruda Tirkiye’de Roman ve Toplumsal De-
gisme; Istanbul, 1981, s. 122

170. Kemal Tahir'den Fatma Irfan’a Mektuplar, s. 27
171, Ayni eser; s. 291

172, Ayni eser; 8. 292

173. Ayni eser; s. 370

174, Ayni eser; s. 325

175. Nazim Hikmet; Kemal Tahir’e..., s. 380

178. Fetbi Naci; Yiz Soruda..., s. 280

177, Ayni eser; s. 283

178. G. Lukacs; Le Roman Historique s. 17

179. Ayn eser;s. 31

180. Bu konuda bk. Edgar Jhonson; Sir Walter Scott, The Great
Unkriown, Londra, 1970

181. Lukacs; a.g.e., s. 60
182. Namik Kemal; Celaleddin Harzemsah, istanbul, 1969 baskis..
183. Ayni eser; s. 30
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184. Léon Cahun, Osmanlilarla ilgili tarihi ve edebi galigmalanyla
Tirk¢tlitgiin dogusunda gok 6nemli bir rol oynamigtir. "Géok Béri”
adli roman), 1980°lerde Terciiman gazetesinde tefrika edilmistir. Zi-
ya Gokalp tizerindeki etkisi icin bk, Taner Timur, Osmanli Kimli-
Ji, Istanbul, 1986, s. 113

185. Namik Kemal'in Vatan yahut Silistre piyesinde, Vatan Tiirki-
sti’'nden

186. Kemal Tahir, Notlar: Sanat, Edebiyat, cilt: 1, s. 189

187. 1. Bozdag; Kemal Tahir’in Sohbetleri, Istanbul, 1980, s. 81

188. Milliyet gazetesinde yayinlanan notlarindan, 30 Mart 1989.
189. Milliyet, 30 Mart 1989.

190. Bk. Berna Moran; Devlet Ana, Yeni Disin, 1990 Kig sayisi.
Moran, hu konuda Tahsin Yiicel'in "Deviet Ana Nasi Okunur?”(Ya-
zin've Yagam, Yol Yayinlar) baglikl incelemesine gnderme yaptik-
tan sonra kendi kaydettigi maddi hatalan da sirahyor.

191. Cevdet Kudret; Kemal Tahir’in Sanati ve Iki Romdni; Gosteri,
Apustos, 1989.

192, Milliyet, 27 Mart, 1989
193. Bk. Taner Timur, Osmanli Caligmalar:, Ankara, 1989.

194. Eserde Senem'in agireti kendisini Kay1 soyundan gériir. Yazar
bunu bir ihtiyat énlemi olarak ditsiinmiis olabilir. Bununla beraber
Dr. ismail Begikci, Ziya Gokalp'in bir ¢alismasina dayanarak, kiirt-
lesmis (ana dili olarak kiirtge konugan) Tiirkmen agiretlerinin var-
hfindan s6z etmektedir. Bk. Dogu Anadolunun Diizeni, Ankara,
1970, s. 41

195. Fethi Naci; Tdrkiye'de Roman...,s. 107
196. Ayni eser;s. 108

197.Rauf Mutluay'in, U¢ Istanbul’un 1976 baskisina yazdifn tanit-
ma yazisindan (Elegtirmen benzetmesinde Y. Ziya Ortag¢'in Portre-
ler baglikl1 eserine dayanir.) s. 25
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198, F. Naci, Tiirkiye'de Roman..., s. 104
199. Ug Istanbul’a Rauf Mutluay’in tanitma yazisindan

200. Miras'in 1988 baskisina Muzaffer Uyguner’in yazdif1 tanitma
yazisindan.

201. Eserin sonuna eklenen lugatcede, "Suray1 Devlet"in karsihjn
olarak “Danistay” sdzciifli verilmigtir. oysa buradaki "sura” sézci-
&, o dbnemdeki anlamiyla daha ¢ok "sovyet” ybnetimlerini akla ge-
tirmektedir ve metin de ancak bu gekilde bir anlam kazanmakta-
dir. (Yazarin ilk Azerbaycan Cumhuriyetinde Tiirkiye Cumhuriye-
ti'ni temsil ettifi de bu baglamda hatirlanmalhidir.)

202. Ornegin Mehmet Sehabettin Pasa, Abdilhamid déneminin
son yillariyla Mesrutiyet’in basinda ii¢ kez Maliye nazir1 olan Meh-
met Ziya Paga ile or:ak noktalara sahiptir. Mehmet Ziya Paga, ro-
man kahramani gibi yagh olmamakla beraber, onun zamminda da
¢ kez mali istikraz yapilmig ve adi dedikodulara karigmistir. Bk.
Mehmet Ziya Pakalin; Maliye Tegkilati Tarihi, Ankara, 1977 cilt:
IV,s.99-212

203. Yazann biyografisi ile ilgili bilgileri Tirk Ansikpoledisi’'nden
aldik.

204, Attila Ilhan’in, metinde cilt sirasina gére génderme yaptifi-
miz romanlarn sunlardir: 1) Bigagin Ucu, 1981 (ilk baski, 1973); 2)
Sirtlan Payi; 1981 (ilk basky 1974); 3) Yaraya Tuz Basmak, 1982
(1978); 4) Dersaadette Sabah Ezanlari, 1988 (1981); 5) ‘O Karan-
likta Biz', 1988.

205. Dos Passos; 42’inci Paralel (1930); Asrin Ik Yili (1932); Bi-
yiik Para (1936)

2086. Attila [than, Bigagin Ucu,s. 7
207, Fethi Naci; Tirkiye'de Roman..., s. 236

208. Mete Tuncay’in "O Karanlikta Biz"le ilgili stylegisinde belirtti-
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