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ONSOZ

BUR,ADA yer alan dersler 1935'te Moskova’da Le-
nin Okulu’nun italyan béluminde Palmiro Togli-
atti tarafindan “Muhalifler” Uzerine verilen onbes
bolimlik kursun esasidir. Sekiz dersin 6zgiin met-
ninin fotokopyalari, ‘Editori Riunuti” Yayinevi a-
dina Togliatii’nin Toplu Y apitlarima basimini de-
netleyen Ernesto Ragienieri’ye Moskova Marksizm-
-Leninizm Enstitisu tarafindan verildi ve Uk kez
1979’te latlya’da kitap halinde ¢ikti. O zamandan
beri, G¢ dersin metni daha —biri fasizm dzerine,
oteki ikisi italyan Koministleri’nin 6teki “muha-
lifleri(Sosyalistler ile Cumhuriyetciler ve anar-
sistler) (izerine— ele gecirilerek italyada yayin-
lanmistir. Bu kitap yalnizca fasizmi ve fasist re-
jimin cesitli yonlerini konu alan dersleri kapsa-
maktadir. Togliattfnin 1934’te Komdulnist Enter-
nasyonalin teorik gazetesi i¢cin ayni konu Uzerin-
de yazdigr bir makale ek olarak verilmistir.
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Metni olusturan genis ve ayrintili notlar, ders-
leri izleyen 6grencilerden biri olan Giuseppe Gad-
di tarafindan tutulmustur. Gaddi sonradan ilk
derse iliskin notlari Togliatti’nin onayina sunmus-
tur. Dersler okulda buytk bir ilgi uyandirdi. Bun-
lari izleyen Stefano Schiapparelli adinda bir ital-
yan komiunistinin bildirdigine gore, “okulda bu-
lunan baska partilerden 6gdretmenler ve 6grenci-
ler de” bu dersleri, izlemislerdir. Derslerin goéze
batar derecedeki didaktik niteligi, italyan 6§-
rencilerin bilgi dizeyleri ve yetisme bicimlerinin
.Jyarattigi bir zorunlulugun sonucudur. Giuseppe
Gaddi soyle animsiyor: “Ogrencilerin hemen he-
men tumi isci sinifi kokenliydi, fasist hapishane-
lerden gelmislerdi ve okuyup 6grenme konusunda
pratikler, Togliatti bu nedenle olabildigince
basit bir "v. = m bigimi se¢cmis, bunun icin sirekli
¢aba harcamisur. Tane tane ve oldukca yavas ko-
nusmaya gosterdigi 6zenin nedeni de budur ve bu
benim, not alma isimi ¢ok kolaylastirmistir.”

italyanca baskida, metnin redaksiyonu, agik
daktilo hatalarinin ddzeltilmesinden, noktalama-
nin gbzden gecirilmesinden ve birka¢ tiimce di-
silduagunin giderilmesinden Oteye gitmemistir. Si-
yah harflerle dizilmis kisimlarin 6zgin notlarda
altlari cizilmisti. Derslere verilen bashklar ital-
yanca baskinin editdéri Ernesto Ragionieri’nindir,
Numarah notlarin hepsi metni ingilizceye ceviren
tarafindan konmustur.

Daniel DICHTER



GIiRIS

TOGLIATTI'nin Ocak-Nisan 1935 arasinda Mosko-
va’da Lenin Okulunda verdigi Derslerin hem 0z
hem de tarihsel degeri buyuktar.

Tarihsel olarak bunlar, uluslararasi is¢i sinifi
hareketinde ve 6zellikle 1919°da kuruldugundan beri
Komiunist Enternasyonal icinde fasizmin niteligi
Uzerine suregelen tartismalarda énemli bir ani yan-
sitirlar. Togliatti’nin derslerinin italyanca baskisi-
nin 6énsézini yazan italyan marksist tarihci Er-
nesto Ragioneri’nin deyimiyle, bu dersler “yalnizca
siyasal yonlendirme konusunda degil, ayni zaman-
da Avrupa ve dlnya tarihinin bu canalici nokta-
sindaki komiunist hareketin karsikarsiya bulundu-
gu ¢6zimleme ve inceleme konusunda da bir yeni-
lenis hareketinin somut bir isaretini” olustururlar.

Ama bunlar ginceldir de. Togliatti’nin kursla-
rindan cikarilacak dersler, otoriter ydnetim ve fa-



sizm tehlikesinin ¢ok tehdit edici oldugu bir kapi-
talist bunalim ddéneminde imdadimiza yetismistir.
Palmiro Togiiatti'dden (Kominist Enternasyonal
icinde otuzlarda tanindigr adiyla Ercoli’den) baska
hi¢ kimse, gericilik ve fasizmin her dénemde ve her

ulkede " ve 6zgul olarak incelenmesi gerektigi-
ni bu inandirici olarak ortava koymamistir,
0 Marda fasizm - I savastan
omasi gereken genel cc ~ < savasimin
hem h21'ir”: hem de ba' hri) rn-*-ualaya bira-
kilmis .1, bu ¢cok a sey '«

T(- - mnin EKim « ~ oKo ¢ ~ Enternas-
yonaVde yayinlanan 1 . Fas: |} "1 Glcu Ne-
rededir?” bashkh ya. kitabin ekinde yer al-
Inasi eok yerindedir, *11 > '»dece Derslerin temel
d— . olan fasizi " mu acik bir bigcimde

is olmaktadir.

ararasi isci sinifi hareketi icinde fasizmin
m A .a daha iyi anlasiimasi icin verilen savasin
ve Ozellikle Kominist Enternasyonal icindeki surek-
li polemik tartismalarin ayrintili bir tarihi heniiz
yazilmamistir ve bunun bir an énce yazilmasi ge-
rekir.

Komunist Enternasyonalin Dordlincli Kongre-
sime sundugu raporda (13 Kasim 1922), Leriin, Ro-
ma Uzerine Yiiriyiisken birkac hafta sonra, keskin
bir uyarida bulunmustu:1 “érnegin, italya'daki fa-
sistler, italyanlara heniiz yeterince aydinlanmamis
olduklarini ve Ulkelerinin Kara Yuzlere2karsi he-

tvSl, T,enin — “Kus Devriminin Bes Yili ve Diinya Dev-
rimi  Olasih§1” : Kominist Enternasyonalin Ddrdinci
Kongresine Baaor, 13 Kasim 1922, Butun Yapitlari, Cilt
33, s. 431

Kara 'Yizler, Rusya’da Carlik polisi tarafindan dev-
rimci hikiumete karst savasmak i¢in kurulmus olan mo-
narsisi cetelerdi.
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niiz glvence altina, alinmamis > cermek
yoluyla bize buylk bir hizmetti k m ler.” Le-
1nin’in sozleri tehdidin farkinda oiaugunu gdosteri-
yordu ve fasist tehlikeyi karstlamanin uygun bigim-
lerini bulmak icin Kominist Enternasyonal’e, 6zel-
likle italyan koministlerine, adeta bir savasim ¢ag-
risinda bulunuyordu.

Togliatti bu cagriya verilen yanit konusunda
Ozelestiride bulunmustur: “Partimiz bu sozlere, Yol-
das Lenin’in bize sdyledigi bu son sozlere, yeterince
degder vermemistir,..”3. Ama yine de, dzellikle ital-
yan Kominist Partisinin Oyeleri ¢cok seyler yapmis-
lardir.

Fasist diktatorlagun ilk deneyiminden gecen-
ler italyan komiinistleri oldu, en cok aciyr onlar
cektiler, ve bu arada hem onun baskisindan, hem de
ona karsi savasim deneyimlerinden ¢ok seyler 6§-
rendiler. Fasizmin en ayrintili ve en slrekli incele-
mesinin onlardan gelmis olmasi bu bakimdan do-
galdir. Ama bunu vyalnizca italyan Komiinistleri
yapmis degildir ve bdyle bir savlari da yoktur. Pro-
fesdr Ragioneri, Pietro Secehia adinda baska pir
italyan komuinistinin su sozlerini aktarmistir; “E-
vet, Komiunist Partileri Kominist EntemasyonaF-
in subeleriydi, ama bunlarin hepsi basta kendi llke-
lerinde meydana gelen durumlari ve olaylari ince-
lemekle sorumluydular, ve bu yuzden fasizmin in-
celenmesine temel katkinin italyan Kominist Par-
tisi’nden, ozellikle Grarnsci ile Togliatti'den gelmis
olmasi dogaldir. Ama onlar yalniz degillerdi, ve bu
nokta ulusal yurtseverlik nedeniyle ya da italyan
Komiinist Partisini ylceltmek amaciyla, suskuyla

IPalmiro Togliatti — “Fasizmin Gucl Nerededir?”, EKim
1934. Bu cildin ekine bakiniz.
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gecistirilmemelidir... oteki Ullkelerden c¢ok sayida
komuinist bilginler ve énderler —birkac ad vermek
gerekirse, Bukharin’den Thalheimer’e, Clara Zet-
kin’den Radek ve Dimitrov’a dek birgoklari— fasiz-
min incelenmesine genis 6l¢lde katkida bulunmus-
lardir.”4

Ayrica, diye ekliyor Pietro Seechia, Komiinist
Enternasyonalin Programlini ve onun hazirlanma-
sina katkida bulunan cesitli taslaklari ve tartisma-
lari da unutmamaliyiz.

ingiltere’de Harry Pollitt fasizmin niteligi ve
ona karsi nasil savasilacagl konusunda c¢ok seyler
yazdi, ve 1934’te basilan R. Palme Dutt’'m, daha 6n-
ceki bir cok incelemelerin meyvesi olan Fasizm ve
Toplumsal Devrim adl kitabi uluslararasi Komii-
nist hareket icinde cok iyi bilinmekteydi.

Kisisel deneyimiyle hem fasizmin baskisini hem
de ona karsi savasiminin sorunlarini iyi bilen Togli-
atti’nin kendisi de 1922’dm beri fasizmin niteligi
Uzerine yazilar yaziyordu. incelemelerinin ilk dé-
nemi Kominist Enternasyonalin Dérdinci Kong-
resi icin hazirladigi bir raporda (ki Bordiga5tara-
findan kullanilmadi) ve italya’daki durumla ilgili
olarak 1923’te Komdunist Enternasyonal’e gdnder-
digi cesitli raporlarda anlatimim bulmustur.

Sonraki dénemde, 06zellikle 1928-32 arasinda,
fasizm ile ilgili calismalari, degerli olmakla birlikte,
bir dereceye dek o dénemin Komiunist Enternasyo-
nalinin yanhs yaklasimlarinin cergevesi icinde si-

‘Pietro Secchia— “L’azione svolta del partito commu-
nista in Italia durante il fascismo, 1926-32” (ltalya’da fa-
sizmin hikidm sirdaga 1926-32 yillarinda kominist parti-
sinin gelisen eylemi), FoncUzione Giangicamo Feltrinelle,
Aimali X1 (1989), s. xvi.

Bordiga— Bk, Birinci Ders Not 1
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nirl kalmistir, bu da, onun fasizmin yiginlarla olan
iliskisini ve gerekli anti-fasist yigin savasiminin 6-
zelligini kavrama yetenegini kisitlamistir.

1934 Ekini’'mde yazdigr makalede ve 1935 yilin-
da verdigi Dersler’de ise artik her tiurlu sekterligi
bir yana birakmistir.

Fasizmin, bltun olaylar gibi, degismez ve bit-
mis bir sey olarak degil, ancak sireci, gelismesi icin-
de anlasilabilecek bir sey oldugunu gérmeye basla-
mistir. Fasizm, belli bir zamandaki sinif glclerinin
dinya iliskileri gercevesi icinde, her tlkede, her do-
nemde somut ve 0zgul olarak incelenmesi gereken
bir olaydir. Fasizmin kdkenleri, yiginlar dstindeki
etkisinin kapsami lkeden ulkeye kokli bicimde de-
gisebilir.

Togliatti, “Fasizmin Gicu Nerededir?” adl ya-
zisinda, “klise ve anlamsiz belirtmelere dlisme teh-
likesini”, “sahte benzetmelerden uzaklasma” geregi-
ni vurgular. “insanin fasizmi incelerken, italyan fa-
sizminin gelismesi deneyimini oteki llkelere meka-
nik olarak uygulamamaya dikkat etmesini” yinele-
me geredini duyar. Dersler zamanindaki italyan ve
Alman fasist hareketlerinin kéken, bicim ve sinif bi-
lesimindeki 6nemli farklari tartisir. ilk dersinde
soyle der: “italya icin dogru olanin mutlaka her
Ulke i¢cin dogru ve tutarl olmasi gerekir diye du-
sinmeyin. Fasizm farkli Glkelerde farkli bicimler
alabilir.”

Togliatti, fasizmle etkili bicimde savasmak icin,
onun ne oldugunun iyice bilinmesi gerektigini anla-
mistir. Fasizm, kapitalist yonetimin oteki bicimle-
riyle, 6zellikle (sinirlamalari ne olursa olsun) bur-
juva demokrasisiyle, ama ayni zamanda bir yigin
tabanindan yoksun olan acikca zorlayici ve baskici



kapitalist yonetim bicimleriyle karistirtimamalidir.
“Fasistlestirme” slreclerinin ya da fasizme dogru
gelismenin ¢ok ¢esitli bicimlerini tanimak ve fasizm,
dogrultusundaki bitin egilimlerle, bunlar daha
basgosterir basgdstermez savasmak zorunluydu.

Bu cerceve icinde, Togliatti’nin Dersler’inin en
degerli yoni, hem italya’da fasizme giden 6zgil yol
hem de fasist yigin drgutlenmeleri ile ilgili olarak
getirdigi somut c¢dzimlemelerdir: 6rnedin c¢ocuk,
genclik, 6grenci, sendika, ve hepsinden énemli ola-
rak Dopolavoro (s6zcik anlam1 “is-sonrasi™) 6rgit-
leri; bos vakitleri degerlendirme, kullp, kiltur, spor
orgltleri; korporasyonlar, ekonomik ve toplumsal
kuruluslarin korporatif sistemi.

Unlii makalesini yazdigi ve Dersler’ini verdigi
1984 ve 1935 yillarinda. Togliatti artik yaklasimi-
nin temeli olarak, Moskova'da Kasim-Aralik 1933’te
toplanan Komdunist Enternasyonal Y uritme Komi-
tesi’nin (ECCI) Onuclnci Birlesik Oturumu’nda
benimsenin ve sonradan Dimitrov’un fasizm ile ilgi-
li parlak raporu lzerine Komunist Entemasyonal’-
in Yedinci Kongresinde de onaylanan fasizm tanim-
lamasini kabul etmisti. Bu tanimlamaya gore, “fa-
sizm, finans kapitalin en gerici, en soven ve en em-
peryalist 6gelerinin acik, terdret diktatorlugudur.
Fasizm tekelci sermaye icin bir yigin tabam olus-
turmaya calisir.’”1

Bu tanima ulasilmis olmasi, daha 6nceki cesit-
li teorilerle —fasizmi kicuUk-burjuvasinin bir ha-
reketi ve teorisi olarak goren reformist kavram;
bonapartizm fle ilgili trockist teoriler; Bordiga’-

@Komunist Enternasyonal Yuratme Komitesinin On-
tguncu Genel Kurul Toplantisinda; Icadul edilen Tez ve Ka-
rarlar, Modem Books, 1934, s. 5.
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nirt yaptigi gibi, burjuva demokrasisi Tle fasizmi ay-
ni sey sayan eski sekter komunist goris; ikisinin
de niteligini tehlikeli bicimde biribirine karistira-
cak sekilde, sosyal demokrasinin sosyal fasizm ola-
rak tanimlanmasi gibi— karsilastirildiginda, ileri
dogru buyik bir adimdi,

Onicunci Birlesik Oturum’un kabul ettigi ta-
nimlama ayni zamanda fasizmin bir yigin tabani
kazanma c¢abalarim vurgular. “Fasizm kigcuk-bur-
juvazi arasinda tekelci sermaye icin bir yigin taba-
ni saglamaya calisir, bunun i¢in kéyluluge;, zanaat-
cilara, bdroda calisanlara ve normal yasam kosulla-
rinin disina itilmis olan memurlara, 6zellikle buyuk
kentlerde siniflarindan kopmus 6gelere cekici go-
rinmek ister, ve ayni zamanda, is¢i sinifi icine siz-
may! dener.”7

Fasizmin bu yi1gin o6zelligi tstiinde (1934 yazi-
sinda olsun 1935 Derslerinde olsun) sirekli olarak
diretmek Togiiatti’nin anti-fasist savasa 6zgul bir
katkisidir. Fasizmin sinif niteligini anlamalisi-
niz, der Togliatti; eger fasizmin sinif niteligim an-
lamazsaniz, e§er emperyalizmi, tekelci sermayeyi
anlamazsaniz, fasizmi anlayamazsiniz. Ama ayni
zamanda, onun yigin o6zelligini de anlamalisiniz.
Tekelci kapitalist diktatorlagun fasist biciminin
ozelligi, yigin destegim kurmak i¢in harcadigi si-
rekli cabalar, ve, basarili oldugu yerde, yi1gin érgit-
lerini elinden geldigince derinlestirmesi ve genis-
letmesidir. Tehlikeli glici burada yatar, ama bu
ayni zamanda onun Achilles topugudur,*

TAynL
* Asil ya da Akhilleus bilindigi gibi Yunan mitolojisi-
nin en unlud kahramanlarindan biridir. Annesi deniz tan-

ricasi Thetis tarafindan bir topugundan tutularak insani
6limsiz kildigina inantlan Styks irmagina, daldiriimistir.



Fasizmin, ¢esitli bicimler (irkcihik, liberal milli-
yetcilik, seksizm, yahudi diasmanhgi, anti-koma-
nizm gibi) alabilen demagojiye, demagojik yigin
propagandasina gereksinimi vardir. Halka karsi uy-
guladigr kaba kuvvetin yanisim, onu muimkinse
yuaierine giliip ikna ederek, degilse zorla, fasist Or-
gutlere tiye yapmak ve davasina kazanmak icgin
elinden gelen cabay! harcar. Togliatti’nin Ekim 1934
yazisinda belirttigi gibi, “fasist diktatorligin emek-
¢i yiginlarla iliskilerinde en 6nemli 6zellik, iste bu
kaba kuvvet ve terér yoéntemlerini, yiginlari fasist-
lerce yaratilmis bir 6rgit icinde toplamaya yonelik
daha az zorlayici yontemlerle birlestirmektir,”

Derslerinin ilkinde, bu anlayisin énemini, temel
karakterini vurgular: “fasizm terimi sik sik gerici-
lik, teror vb, ile esanlamli olarak belirsiz bir bigim-
de kullanthyor. Fasizm yalnizca burjuva demokra-
sisine karsi savasimi belirtmez; fasizm terimini yal-
nizca bu savasimla karsikarsiya kaldigimiz zaman
kullanamayiz.”

Togliatti'nin 1934-35°te eristigi fasizm anlayi-
sinda, fasizmin yalniz isci sinifina degil, tim calisan
halkin toplumun batin orta tabakalarinin da gikar-
larina saldiran bir yonetim bicimi olarak géruldiaga
aciktir. Ama onlarin gercek cikarlarina saldirirken,
bir yandan da onlari kazanmaya c¢alisir. Fasizm, isci
sinifinin potansiyel baglasiklarina karsi tutumun-
daki' zayif noktalarindan, hepsinden ¢ok da sekter-
likten gtc alir. Devrimcilerin gencleri ya da koyli-

Boylece viicudunun hicbir yerinden yaralanamayacak ve 6l-
dirGlemeyeeekti. Ama topugu disarda kaldigi icin Truva
savagl sirasinda Trnvali Paris tarafindan atilan oir okla
topugundan yaralanarak éIlmiustir, Bdylece Asil topugu te-
rimi, bati dillerinde, yaralanabilen yer, duyarli nokta an-
laminda kullanilagelraigtir. - C,
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feri ihmal ettikleri ya da enternasyc " ~i anti-
-nasyonalizm ile karistirdiklari, yani halkgi
yurtseverligi ve er.pI'! halkin tlkenin gecmisindeki
ilerici atilimlarla :Uni yadsidiklari yerde, fa-
sism hemen buruk ; .rarlanmaya k

Belli bir Ulkede fasizm o an igin -burju-
vazi yiginlarinin ve hatta is¢i siniftim* ¢sesiroi-
nin destegim kazanmis olsa bile, bu, gecici olarak
fasizm tarafina gec¢mis olanlarin yeniden kazani-
larak gercek c¢ikarlarl icin savasmaya ve sonunda
fasist yonetime karsi cephe almaya ikna edileme-
yecekleri anlamina gelmez,

Leunin daha Birinci Dunya Savasinda, emperya-
lizmin, tekelci sermayenin, kapitalizmin daha 6nce-
ki bir asamasinda kurulmus olan demokrat 6nfem-
lerinden bile korka,cagini ve onlara pi
gOérmistu. 1916’da Marksizmin Bir E < nda
sunlari yazmisti: “Bu yeni ekonominin, tekelci ser-
mayenin (emperyalizm tekelci sermayedir) siyasal
Ustyapisi, demokrasiden siyasal gericilige dénustir.
Demokrasi serbest rekabete karsilik dismektedir.
Siyasal gericilik ise tekelcilige karsilik dismekte-
dir."s

Tekeici sermayenin acgik diktatérlige, demokra-
si saldirganhigina dogru kaginilmaz bir yonelisi, e-
gilimi vardi. Ustelik, sosyalist demokrasinin ola-
naklariyla karsilastirdigr burjuva demokrasisinin
sinirhihigim sdrekli ve sert bir bicimde elestirmis d-
lan Lenin, ayni zamanda demokrasi i¢in savasimin
—kapitalizmin egemenligi altinda demokrasinin, sa-
vunulmasi ve yayginlastirilmasinin— nasil sosya-
lizm icin savasimin temel bir parcasi oldugunu gor-

.1 Lenin — “Marksizmin Bir Karikatiirii”, Agustos-
-Ekim 1916, Butun UTapitiari, Cilt 23, s. 43.



mus ve birnu tekrar tekrar acgiklamisti.

Lenin’in dliminden sonra, 6zellikle 1927-31 do6-
neminde, onun bazi son derece dnemli ve canalici
gorisleri Kominist Enternasyonal’de unutulmus ya
da carpitilmisti; iste Togliatti, Dirnitrov’la ve Fran-
siz Komiunist Partisilnin 6nderleri ve daha 'baska-
lari ile birlikte, bu konudaki leninist yaklasim ¢iz-
gisini Komunist Enternasyonal icinde yeniden ka-
bul ettirmek icin savasanlardan biriydi. Fasizmin
teorik ¢ozumlemesi ile ilgili ¢alismalari ve fasiz-
me karsi savasima katilisi sonucunda, fasizmin,
tekelci kapitalist yonetimin en gerici bir bicimi o-
larak, demokrasiyi ne kadar tehdit ettigini ve onun-
la savasmak icin en genis tabanli bir demokratik
baglasma kurmanin zorunlu oldugunu, yiginlarin
kapitalizm altinda kazanmis oldugu butin demok-
ratik 6zglrliklere deder vermek ve onlarin uyanik
bekciligim yapmak gerektigini gittikce daha acik-
-secik bir bicimde anladi.

Derslerinin birincisinde Togliatti, “Burjuvazi-
nin butin siyasal kuramlarinda”, diyordu, “gerici
bir dontsiime ugramak egilimi vardir. ... Burjuvazi,
kendisinin yarattigr .seye karsicitkmalidir, cunki
bir zamanlar gelismesi icin bir etken olan sey, kapi-
talist toplumun korunmasi yolunda bir engel hali-
ne gelmistir. ... Burjuvazinin gericilige déonmek ve
fasizme basvurmak zorunda olusunun nedeni iste
budur”.

ilk bakista, burada bir kadercilik, bir pasifizm
tehlikesi olabilirdi. Mademki fasizme dogru yonelis
kacinilmazdir, o halde onu beklemekten baska care
yok mudur? Sosyalizm ancak fasist bir diktatorlik-
ten sonra gelecek sosyalist bir devrimle mi dogabi-
lir? ikinci Enternasyonal icinde kaderciligin cesitli



bigimleri uzun sure hikim sturmdstur, ama Komu-
nist Enternasyonal icinde de zaman zaman kaderci
egilimlere rastlanmistir.

Ama Togliatti kaderci egilimlere daima siddet-
le karsigcikmistir —o6rnegin, Kominist Enternasyo-
nalin Yedinci Kongresi’ne sundugu savas Uzerine
raporunda, savasin kacinilmazhi§i goristne siddet-
le karsicikisi bunu parlak bir bicimde kanitlamistir.

Otoriter ya da fasist bir yénetim bicimine dog-
ru kacintlmaz bir yonelim, hi¢ bir bigcimde bu ydne-
limin kacinilmaz zaferi demek degildir. Ayrica, fa-
sizm belirli bir tGlkede bir stire muzaffer olsa, bile,
bu onun gecici bir zaferinden baska bir sey degildir.

Togliatti, 1935°te verdigi derslerin daha basin-
da, “burjuva demokrasisinden fasizme gecisin 6nu-
ne gecilemez ve kaginilmaz oldugunu disinmeme-
ye dikkat etmelisiniz”, diye bir aciklama yapiyor.
“Nicin? Cunkl emperyalizm sorunlu olarak fasist
diktatorlige gebe degildir.... Fasist hikimet bicimi-
ne dogru bir egilim her yerde vardir, ama bu gene
de, fasizm her yerde mutlaka gelir, demek degildir.”

Eger, Togliattinin Lenin Okulundaki Ogrenci-
lere acikladig: gibi, fasizm ansizin gelmis olmayip,
onun salt korkuya degil de yi1gin orgutlerine ve yi-
gin etkisine dayanan bir tarihi, bir evrimi varsa;
eger,.acik bir gerici ya da fasist yonetime egilim ne
kadar gicli olursa olsun, bu egilimin zaferi kac¢inil-
maz degil ise; bundan ¢ikan sonug sudur ki, fasizmi
incelemenin, fasizmi tanimanin kosulu, onun gelis-
mesinin ve yayilmasinin nasil énlenecegdini, ve ege-
menligini kurmakta basarili oldugu takdirde nasil
yenilebilecegini incelemektir.

Belli bir Gilkede ve belli bir anda tekelci kapita-
lizmin egilim gosterdigi gericilik tird, sinif savasi-
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minin, derecesine, anti-kapitalist birligin ve baglas-
manin o6zelligine ve baska etkenlere baghdir. Bu
her zaman fasizm degildir.

Togliatti’nin anti-fasist savasimdaki uzun de-
neyimi fasizir 1 "ine iliskin ' , sm1 derin-
lestirdi, ve bi - Uzerindeki *” 'malan sava-
sim anlayisina yem ooyutlar kazauunui.

Derslerinde, fasist érgutlerin hem. disinda hem
de icin,de, gerek yasal (bunun mimkin olduguyer-
lerde) gerekse yasa disi yigin savasiminin nasil ge-
listirilecegini acikhiya* ~"sist sendikalar i¢inde ve
Dopolavoro 6rgitler 3 savasimi gelistirme 0-
zerine ¢ok ilging énrt>" . 3 bulunuyor.

Ekim 1934 yazisinda, kendiligindenlik (sponta-
neite) egilimlerine karsi, hazirlik olmaksizin, 6n-

derlik oln: t, yiginlarin bir gin fasizmi devir-
mek icin utacaklari, “ginin birinde dogal
olarak, ke iden fasizmden uzaklasacaklari ve
bize, yani devrimine gelecekleri” dlsliniine
karsi cephe aliyor, bu dar ve ba sliiige kar-
sI polemige giriyor. “Onlarin 1 imiza gec-
melerini drgutlemen, bunun s rastirmali-
yiz” diyor. Fasizm egiliminin v ... €---.....6L Nlatfor-
mu arastirmak, Tseiri ' ) >baslama-
sini 6grenmek, hatta kalan-

lari bile su ya da bu oigimae 1ieriel savasimin igine
sokmaya calismak ve her zaman i¢in sosyalist dev-
rime gecis bicimlerini aramak gerekir,

Fasizme karsi savasim akademik bir egzersiz
(idman) degildir,

1927-28'de, diyor Togliatti, bu ¢ok basitti. Parti
merkezlerinde, totaliter bicimde bir fasist diktator-
lagan, d mutlaka proletarya diktatorlugu iz-
ler, basila rue bir rejim izsleyeinez anlamina gelip

22



gelmedigi tartisihyordu. “ilging tartismalar” diye
yaziyor. Ama, “biz onlarla ugrasirken, fasizm yigin
orgltlerinin temellerini atiyor, bizim parti érgut-
lerimiz ise, gericiligin darbeleri altinda, yipranma-
ya, kendi kabuklarina cekilmeye, salt ice donuk ve
sekter bir yasamla yetinmeye, yiginlardan kopma-
ya basliyorlardi. .. Biz proleter devrimin tarihsel
kacinilmazhgini ileri siirerken, isci sinifinin devrim-
ci savasimini gelistirebilecegi ve zafere ulastirabile-
cegi siyasal ve organik kosullari yaratmanin esas
oldugunu unutmustuk”.

1934-35 yillarinda Togliatti, fasizme karsi sa-
vasin hem siyasal hem de 6érgutsel alanlardaki bu-
tin eski yanitlgilarin nedeninin “fasizmin etkileme-
ye ve binbir sekilde yola getirmeye calistigi halk
tabakalariyla temasi yitirmemek amaciyla butln
calisma yontemlerimizi hizla ve kokten degistirme
yetenegdinden yoksun olusumuzda aranmasi gerek-
tigi” sonucuna variyor.

1935'ten beri dinyada, emperyalizm, 6zellikle
derin ve genel bir bunalim geciren emperyalizm
icinde, emekgi halk tarafindan ylzyillar boyu veri-
len savaslar sonucunda kazanilmis demokrasinin
her bigcimine sirekli olarak saldirma egilimi bulun-
dugunu gorduk. Bugun hala c¢ok degisik bicimler-
de, daha ac¢ikca militarist ya ela otoriter bir yone-
tim egilimine, ve, bircok durumlarda fasist 6rgut-
lerin ve agikc¢a fasist egilimlerin gelismesine tanik
olmaktayiz.

Ama deneylerimiz bize, isci sinifi ve baglasikla-
rinin genis ve militan yigin hareketinin nasil de-
mokrasiyi savunabilecek ve.genisletebilecek bir halk
glicu gelistirebilecegini ve genis demokratik baglas-
manin halki sosyalizm yénlnde ileri dogru goti-



rebilecegini de gostermistir. Hatta uzun siireden
beri yerlesmis fasist rejimlerin bile yenilebilecegini
gorduk.

Dunyadaki sinif guclerinin iliskisi 1935’tekin-
den c¢ok farkhidir. Sosyalizm ¢ok daha gulcludir ve
kapitalizmin bunalimi daha derindir. Artik sosya-
lizme dogru ilerlemenin olanaklari vardir. Ama her
kapitalist tlkede gicli anti-demokratik yénelimler,
acik otoriter rejimin farkl bicimlerine dogru yo6ne-
limler, hatta sik sik fasizme dogru yonelimler ol-
dugunu da kimse yadsiyamaz.

Dersler’ini bir eylem programina dénlstirme
girisimine herkesten dnce Togliatti’nin kendisi kar-
sicikardl. Her ulkedeki ve degisik zamanlardaki ge-
riciligin lier bicimini somut ve 6zgul olarak incele-
me geregini, sosyalizme giden yollar gibi, demok-
rasi icin, gericilige karsi, fasizme karsi savasimin
da bircok farkli bicimler aldigini kimse onun kadar
acik olarak gérmemistir.

Ama gerek uluslararasi is¢i sinifi hareketinin,
gerekse oOzellikle Kominist Enternasyonal tarihi-
nin bir parcasi olarak, bu kitabin icerdigi yazi ve
derslerin incelenmesinden herkesin genis élcide ya-
rarlanacag! inancindayim. Ayni zamanda,.dlinya-
da ve ingiltere’de gericilik ve fasizme karsi savasi-
min temel sorunlarina yaklasim yontemlerine, ne
bicim alirlarsa alsinlar fasist egilimlerin taninma-
sina, demokrasiyi savunmak ve yaymak ic¢in genis
bir emekgi halk birligini gelistirme goérevine, bu sa-
vasin sosyalizm savasimiyla iliskisine 151k tutacak-
lari da kesindir.

James KLUGMANN
Londra,, Ekim 1975
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BiRINCI DERS
FASIST DIKTATORLUGUN TEMEL
OZELLIKLERI

KURSUMUZA baslamadan o6nce, “muhalifler” [ya
da “hasimlar”] teriminin bizi siyasal yanilgilara su-
rikleyebilecek yanlis bir yorumunu 6nlemek icin bu
terim Uzerine bir-iki s6z sdylemek istiyorum.

“Muhalifler”den sézettigimiz zaman, fasist, sos-
yal-demokrat ve katolik orgitlere katilan yiginlar"i
disinmuyoruz. Muhaliflerimiz fasist, sosyal-de-
mokrat ve katolik drgltlerdir. Ama onlara mensup
yiginlar bizim muhaliflerimiz degildir; onlar kendi
tarafimiza kazanmak icin her cabayi gostermemiz
gereken is¢i yiginlaridir.

Konumuza gelelim: Fasizm nedir? Bu terimin
simdiye dek yaptlmis en tam ve dogru tanim1 nedir?

Fasizmin en kapsamli tanimi Komdnist Enter-
nasyonalin Onilgclncli Genisletilmis Yuritme Ku-
rulu toplantisinda verildi. Bu tanim soyledir: “Fa-
sizm, finans kapitalin en gerici, en soven, en em-
peryalist 6gelerinin terére dayanan acik diktatorli-
gadar.”
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Fasizm her zaman bu bi¢gimde tanimlanmamis-
tir. Cesitli asamalarda ve farkli zamanlarda fasiz-
min baska baska, cogu kez hatali tanimlari yapil-
mistir. Degisik asamalarda fasizm icin yapilmis
olan farklh tanimlari incelemek ilging olacaktir (ve
bu, UGstlenmenizi istedigim bir istir).

o6rnegin. Dordlncli Dinya Kongresi’nde, Clara
Zetkin fasizm lzerine, hemen hemen timuyle onun
kiglk-burjuva 6zelligini gostermeye yonelik bir ko-
nusma yapti. Bordigal ise, burjuva demokrasisi ile
fasist diktatdrluk arasinda hicbir fark gérmemek-
te direterek, ikisini hemen hemen ayni sey gibi g6s-
terip, bu iki burjuva hikimeti bicimi arasinda bir
tlr dénisme, birbirinin yerine gegcme oldugunu sdy-
ledi.

Bu konusmalarda su iki 6geyi birlestirmek, bir-
birine baglamak icin hi¢ bir caba harcanmamistir:
burjuvazinin diktatérlugu ve kucik-burjuva yigin-
larinin hareketi.

Teorik bakis acisindan, zor olan, bu iki 6ge ara-
sindaki baglantiyr tam olarak kavramaktir. Ama bu
baglanti mutlaka anlasiimalidir. Eger insan bu 6ge-
lerden yalnizca birincisi Gzerinde durursa, fasizmin
tarihsel gelismesinin ve sinif iceriginin ana cizgisi-
ni géremez, onu gozden kacirir; eger yalnizca ikin-
cisi Uzerinde durursa, o zaman da gelecekteki olasi
gelismeleri goremez.

Bu, sosyal demokrasinin, bir yanilgisidir. Kisa
bir stire 6ncesine dek, sosyal demokrasi bizim fa-
sizm Uzerine sdyledigimiz her seyi yadsidi, ona orta-
cag bicimlerine bir dénis, burjuva toplumunun bir
soysuzlasmasi goziyle bakti. Sosyal demokrasi bu
tanimlan, tamamen fasizmin blrindugu kuiguk-
-burjuva yi1§in karakterine dayandirdi.
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Ama yiginlarin hareketi her Glkede ayni degil-
dir. Hatta diktatérluk bile her tlkede ayni degildir.
Kolayca islenen bir hata icin sizi 6nceden uyarmak
isteyisimin nedeni btidur. italya icin dogru olanin
baska her tlke icin de dogru ve tutarli olmasi gerek-
tigini dusinmeyin. Fasizm farkli tlkelerde farkl bi-
cimler alabilir. Farkli tlkelerde yiginlarin érgut bi-
cimleri de farkhidir. Ayrica sézkonusu olan donemi
de _  ine almaliyiz. Fasizm -1 d-~
zail 1da degis. liklere birunur. Bu yizden,
iki 6geyi birden o r. neiiyiz, Fasizmin en tam ta-
nimini demin go A ki “Fasizm finans kanitalin

en gerici, enc ~> -" _| 1 1 &jgelerinil ;
dayanan acil  k 0

Bu ne demekr1 V- ro”vn ram bu anda, tanri-
sel gelismeninbu c - ~’ r' bu bigimle, yani bur-
juvazinin en gen" 1; ,1 n ,nn tabal. , m acik,
gizlenmemis dikt' n 1 1, karsikm oulunu-
yoruz?

Bundan soze orunlu, ciinkil bu sorun her-
kes icin acikliga nus degil. Gecgenlerde kalasi

bu tanimla dolu bir yoldasa rastladim: Gramsci’nin,
yazilarindan birinde her devletin bir diktatérlik ol-
dugunu soyledigim 6grenince sasirip kaldi.

Aciktir ki, burjuva demokrasisi ile diktatorlik
karsit kavramlar degildir. Her demokrasi bir dikta-
torliktir.

Alinau - . demokn mf - t 1ima-
larken na 11 um takn rina . * r. On-
lara gore, lasizin ouydk burjuvazinin elinden ikti-
dari zorla almis ve onu kiiglik-burjuvaziye vermis-
tir, sonra da kic¢lk-burjuvazi bu iktidari bayik bur-
juvaziye karsi kullanmistir. Bu tutuma bitiin ital-
yan sosyal demokrat yazarlarinda rastlamak mém-



kiindlr: Turati, Treves vb..2Bu. tutuma dayanarak
stratejilerini saptadilar; bu stratejiye gore, fasizme
karsi savas bitiun toplumsal tabakalar tarafindan
verilecektir vb.. Proletaryanin fasizme karsi savas-
taki islevi sorununu iste fadyiece drtbas ettiler.

Daha yakin zamanlara gelelim. 1932°de Alman-
ya’da Kominist Partisi’nde en ugta duran gruplari
da kapsayan birtakim muhalefet akimlari, fasizmin
buylk burjuvazi tzerinde kistk-burjuvazinin dik-
tatorligund kurdugunu iieri stirdiler. Bu yanlis bir
varsayimdi ve ister istemez yanlis bir siyasal yone-
lime yol agcmistir. Bitun “sagcilar”in yazilarinda
buna rastlamak mimkdindir. Bununla ilgili olarak,
baska bir tanima karsi ela sizi uyarmak isterim.
Fasizmden “bonapartizm” diye sozeclilii miydi dik-
katli olun. Bu tro¢cMstlerin temcit pilavi gibi ikide-
-bir 6ne surdikleri bir savdir ve Marx (18. Brumaire
vb.) ile Engelsin bazi sézlerinden cikarilmistir. Ne
var ki, Marx ve Engels’in kapitalizmin o gelisme
déneminde gecerli olan ¢oéziimlemeleri, bugiin em-
peryalizm cagina mekanik olarak uygulaninca yan-
lis olmaktadir.

Fasizmin bu “bonapartizm” olarak tanimlan-
masindan nasil bir sonug¢ ¢ikar? Cikan sonug sudur:
Egemen olan burjuvazi degil, burjuvazinin elinden
iktidari zorla almis olan Mussolini ve generallerdir.

Trocki’nin Brining Hikiumetini tanimlama bi-
cimini animsayin; “Bonapartist bir hikimet.”8
Trogkistler fasizmi 6teden beri bu bicimde anlaya-
gelmislerdir. Bunun kokiu nedir? Kokl fasizmi bur-
juvazinin diktatérligi olarak kabul etmemektir.

Fasizm, yani burjuvazinin acik diktatorlagu ni-
¢in bugin, tam bu dénemde ortaya cikmistir? Bu
sorunun yanitim Lenin’in kendisinde bulabilirsiniz;
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emperyalizm, Uzerine yazdigd yapitlara bakiniz. Em-
peryalizmin ne oldugunu bilmiyorsaniz, fasizmin ne
oldugunu bilemezsiniz.

Emperyalizmin ekonomik &zelliklerini biliyor-
sunuz. Lenin’in verdigi tanimi da biliyorsunuz. Em-
peryalizmin 6zellikleri: 1) Uretim ve' sermayenin
yogunlasmasi, ekonomik yasamda kesin roli oyna-
yan tekellerin olusmasi; 2) Banka sermayesi ile sa-
nayi sermayesinin birlesmesi ve finans kapitale da-
yanan bir mali oligarsinin dodusu; 3) Sermaye it-
halinin tasidigi buyuk 6nem; 4) Uluslararasi kapi-
talist tekellerin ortaya ¢ikmasi, ve son olarak, bu-
yuk kapitalist glcler arasinda (artik tamamlanmis
gozuyle bakilabilecek olan) dinyanin paylasimi.

Emperyalizmin 6zellikleri bunlardir. Bu 6zellik-
lere dayanarak, burjuvazinin butiin siyasal kuram-
larinin gerici bir déntstime ugrama egilimi vardir.
Bunu da Lenin’de bulacaksiniz. Bu kurumlan gerici
kilmaya dogru bir egilim vardir, ve bu egilim, fa-
sizm ile en tutarli bir bicime girer.

Neden? Cunkd, sinif iliskileri ve kapitalistlerin
karlarini koruma gereksinimleri karsisinda, burju-
vazi iscgiler tzerinde agir baski uygulamasint mim-
kiin kilan bigimleri bulmak zorundadir. Ustelik, te-
keller, vani burjuvazinin 6nct glcleri yogunlukla-
rinin en yiksek derecesine erisir ve eski yonetim
bicimleri bunlarin genislemelerine engel olur. Bur-
juvazi kendi yarattigi seylere karsi cephe almak zo-
runda kalir, cinki bir zamanlar onun gelismesine
etken olmus olan sey bugiln kapitalist toplumun
korunmasi yolunda bir engel haline gelmistir.

Burjuvazinin gerici bir nitelige déniusmek ve
fasizme basvurmak zorunda kalisinin nedeni budur.

Bu noktada sizi bir baska hataya karsi daha
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uyarmaliyim: bu, sernoMzm’dir. Burjuva demokra-
sisinden fasizme donisumin karsikoniilmaz ve ka-
m """iz oldugunu dustinmekten uzak durmalisiniz.
Cunkl emperyalizm zorunlu olarak fasist

Mgl dogurmaz. Bazi pratik drneklere baka-

lim. Ornegdin, ingiltere demokratik parleranter bir
yOnetilen buv’iv w"  r"'-"™l««* ysvlettir

i ~ e kadar burac - . ~: '-13in ol-
p 3 11 sdylenemezse o - m Kk Dev-

vb, ele alin. Bu 1 ~1 - I,';m bici-
mine egilimlel _ if --¢iter bi-
cimler gene d - n » 1.l b-cimine
dogru bu egil r, , vardir, ama bu gene de
fasizm zorunlu olare o yerde egemen olacak de-
mek degildir.

Boyle bir énermeyi ileri siirecek olursak, sema-
tik bir hata yapmis oluruz, gercekte varolmayan bir
.seyi dogru diye gdstermis oluruz; ayni zamanda fa-
sist bir diktatorlagin kurulmasi olasihiginin isci si-
nifinin savas¢l ruhunun derecesine \ 3 okratik
kurumlan sa\ 1 yetenegine bagh ¢ onu gor-
memekle ¢cok ,, - bir siyasal hata isiemis oluruz.
Proletarya ka-"-j; dugu zaman, bu kurumlan de-
virmek zordur. Demek-a vkurumlan savunma sa-
vasimi genisler ve il , _ ,, icin savasima donusir.

Fasizmi tanimlamada (zerinde durulacak ilk
6ge budur.

ikinci 6ge. fasizmin y1§in érgitlerinin niteligi-
dir, Fasizm terimi sik sik belirsiz bir bicimde geri-
cilik, terdr vb. ile esanlamh olarak kullaniliyor. Bu
yanlistir. Fasizm yalniz burjuva demokrasisine kar-
s1 savasimi anlatmaz; bu terimi yalnizca bu sava-
simla karsikarsiya bulundugumuz zamanlarda kul-
lanamayiz. Almanya, italya, Fransa ve ingiltere’de



—tipik bir fasizmin varoldugu herhangi bir yerde—
gordugimiz gibi, isci sinifina karsi savas kuclk-
-burjuva 6zelligi tasiyan yeni bir yigin temeli tstln-
de gelismeye basliyorsa, iste o zaman ve yalniz o za-
man kullanmaliyiz fasizm terimini.

Bu nedenle, fasist diktatorlik, burjuvaziyi ve
kuguk-burjuvaziyi orgutleyerek bir yigin hareketi
olusturmaya calisir,

Bu iki hareket arasinda iliski kurmak c¢ok zor-
dur. Birini vurgulayip 6tekine ayni édnemi verme-
mek cok zordur. Ornegin, italyan fasizmi gelisir-
ken, Roma Ustiine Yuriyis’ten énce Parti su 6nem-
li sorunu bilmezlikten geldi: Blyik burjuvazinin,
durumlarindan hosnut olmayan kicik-burjuva yi-
ginlarini kazanmasina engel olmak. O zamanlar, bu
yiginlar, eski asker ve subaylardan, zengin olma yo-
lunda cesitli yoksul kéylu tabakalarindan, ve, sava-
sin yarattigi, cevreleriyle uyum saglayamayan bir-
siird insanlardan olusuyordu.

Bitin bunlarin altinda italya’ya 6zgi, bir top-
lumsal olayin yattigini anlayamadik; oni belirleyen
derindeki toplumsal nedenleri géremedik; eski as-
kerlerin, uyumsuzlarin tek tek kisiler degdil, bir yi-
gin oldugunu ve sinif dzellikleri olan bir olayi tem-
sil ettiklerini anlayamadik; onlara cehenneme dek
yolunuz var! diyemiyecegimizi anlayamadik, 6rne-
gin, savasta komuta gorevlerinde bulunmus olan
uyumsuzlar evlerine doéndiklerinde emir vermeyi
sirdirmek istediler, kurulu dizeni elestirdiler ve
dikkate almamiz gereken, ama dikkate almadigimiz
birdizi sorunlar ortaya attilar.

Gorevimiz, bu yi1ginin bir kismini davamiza ka-
zanmak, oteki kismini da tarafsizlastirarak bur-
juvazinin kendi cikarlari icin kullandigi bir yigin
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durumuna gelmesini 6nlemekti. Bu gorevleri yeri-
ne getiremedik.

Bu, hatalarimizdan bir tanesiydi, baska bir yer-
de de yinelenen bir hata: orta tabakalardaki yalpa-
lamalarin ve burjuvazinin isci sinifina karsi kul-
lanabilecedi ki¢lk-burjuva egilimlerinin gézden ka-
cirilmasi.

Bir baska hatamiz da, fasist diktatérligun si-
nif 6zelligini yeterince vurgulamamak olmustur.
Kapitalizmin zayifhigini fasist diktatérlige neden
olarak gosterdik. Bordiga yaptigr bir konusmada,
fasizmi yaratmada kapitalizmin en zayif 6gelerinin
—toprak burjuvazisinin— roliint énemle vurguladi.
Biz bu o6ncilden, fasizmin zayif bir kapitalist eko-
nomisi olan Ulkelere 6zgl bir rejim oldugu sonucu-
nu cikardik. Bu hata bir 6l¢iide bizim fasizmle ug-
rasmak zorunda kalan ilk insanlar olusumuzla agik-
lanabilir. Dalia sonra, fasizmin Almanya ve baska
Ulkelerde nasil gelistigini gordik.

Ama ayni anda baska bir hata isledik. italyan
ekonomisinin niteligini tanimlarken, kdylik bélge-
lerde ne kadar, kentlerde ne kadar Uretim yapildi-
gini saptamakla yetindik.

italya’nin sanayi ve maliyenin en ¢ok yogun-
lasmis oldugu Ulkelerden biri oldugunu hesaba kat-
madik; tarimin rolini dikkate almanin yeterli ol-
madi§im, ayrica italyan sermayesinin gok ileri or-
ganik yapisini da g6zoninde bulundurmak gerekti-
gini hesaba katmadik. italyan kapitalizminin her
seye karsin zayif bir kapitalizm olmadigi sonucunu
¢cikarmak icin, yogunlasmayi (temerkizi), tekelleri
vb. gérmek yeterliydi.

Bu hatay! isleyen yalniz biz degildik .Bunun
cok yaygin bir hata oldugunu séyleyebiliriz.



Ornegin, buna benzer bir hata, 1931’deki fasist
hareketin gelismesini degerlendirirken Almanya’da
yapildi. Bazi yoldaslar fasizmin paskdrtaldiguna,
fasist diktatorluk diye bir tehdidin s6zkonusu olma-
digini, isci sinifi guclerinin 6ylesine gelismis oldugu
Almanya gibi sanayilesmis bir tlkede bdyle bir teh-
likenin olamiyaeagdim ileri surdiler. Fasizme giden
yolu tikadik, dediler. Buna iliskin deginmelere Ge-
nisletilmis Y irdtme Kurulunun Onbirinci Toplanti-
sinda yapilan cesitli konusmalarda da rastlanabilir.
Bu bizim yaptigimiz: hatanin aynisiydi: fasist yigin
hareketinin biyime olasihigini oldugundan disik
tahmin etmek. 1932°’de ayni yoldaslar, fasist dikta-
torligun Briuning Hikumeti ile zaten kurulmus ol-
dugunu, bu bakimdan fasist hareket ile ayrica sa-
vasmaya hi¢ gerek olmadigini ileri sturduler.

Bu da bir hataydi. Onlar fasizme yalnizca bur-
juva kurumlanilin gerici déntsimi goziyle bakti-
lar. Ama Briining Hikumeti hentz bir fasist dikta-
torluk degildi, 6gelerinin birinden yoksundu: isci
sinifina karsi savasini basariyla tamamlamasini ve
boyleee acik fasist diktatorlik icin zemini hazirla-
masini mimkdin kilacak gerici bir yigin tabam.

Gorluyorsunuz, ¢6zimleme yanhs oldugu za-
man, siyasal yonelim de yanlis oluyor.

Boyleee, baska bir sorun dogmaktadir: Fasist
bir diktatorligun kurulmasi burjuvazinin guclendi-
gini mi yoksa zayifladigint mi gosterir?

Bu konu 6zellikle Almanya’da, ¢ok tartisildi, ba-
z1 yoldaslar, hatali olarak, fasist diktatorlagun yal-
nizca burjuvazinin zayiflamasinin bir belirtisi oldu-
gunu ileri sirdiler. Dediler ki: burjuvazi fasizme
basvurur, cinki eski sistemlerle isleri yonetemez,
bu bir zayiflik belirtisidir.



Dogru, fasizm gergekten, i¢ celismeler, burju-
vaziyi demokratik bi¢imleri tasfiyeye zorlayacak bir
noktaya eristigi icin gelisir. Bu bakis noktasindan,
bu, derin, bir bunalimla karsikarsiya bulundugu-
muz, burjuvazinin, karsikoymak istedigi devrimci
bir bunalimin icin icin kaynadig:r anlamina gelir.
Ama isin yalniz 'bu yanim g6érmek bizi su hatali so-
nuca goturiun Fasist hareket ne kadar blyitrse, dev-
rimci bunalim o kadar keskinlesir.

Bu bicimde yargi yuriten yoldaslar ikinci 6ge-
yi, kGclk-burjuvazinin seferber edilmesini, gérme-
diler. Ve bu seferberligin, bu 6genin demokratik
yontemlerden farkli yontemlerle hikimet etmesine
izin verdigi icin burjuvaziyi guclendirecek etkenler
icerdigini de strmediler,

Basks ierciiigin kucagina dismek
oldu. Bu : - - tdan soyle ifade edildi: Bu
yoldaslar saniyorlar ki, Mars’in kapitalizm ile sos-
yalizm arasinda proletarya diktatorlugu fle temsil
edilen bir gecis donemi bulundugu yolundaki savini
degistirerek kapitalizm ile sosyalizm arasinda bir
fasist diktatorlugu déneminin bulunmasi gerektigi
kabul edilmelidir.

Bu bata, perspektifin yitirilmesi ve fasizm bir
kez iktidari ele gecirdikten sonra artik her seyin
bittigine inanmak anlamina gelir. Oysa Fransa’da
olanlara bakini Burjuvazinin guclerinin toplanma-
sina proletaryanin giclerinin yogunlastiriimasi ile
karsilik verildi. Komunist Partisi fasizmin ilerleme-
sine karsi ustaf,Q engel dikti. Bugun Fransa’da
fasizm sorunu iSubattasoldugu gibi degildir;
glcler denges silistir, Fasizm tehdidi ge¢cmis
degildir, ama ona karsi savasildi ve bu da burjuva-
zinin bunalimini agirlastirdi. Fasizm karsi-saidiri-
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ya, yeni bir saklin baslatmaya hazirlaniyor, O ul
puskurtmek icin, guclerimizi érgutlemeliyiz. Ve eger

ona bu acidan azsak sorunu anlayamayiz. So-
run bir sinif i sorunudur. Burjuvazi ile prole-
tarya arasmdi dr savas Ki, burjuvazinin amaci

en acik bicimiyle diktatérliguni kurmak, proletar-
yanin amaci ise ancak bitin demokratik haklarini
savunma ugrunda savasarak ulasabilecegi kendi
diktatoryasmi kurmaktir,

Bordiga, demokratik haklari kuglimseyerek,
bunlar icin neden carpisacakmisiz diye sordugu za-
man, iste bu yizden haksizdi. Ona gére, bu donem-
de her seyin cehenneme dek yolu vardi... Oysa Le-'
nin, parti programi Uzerine Bukliarin ve Pyatakov
ile tartismasinda, Bordiga’nm bu sorusunu daha
1919°da yanitlamisti. Bukharin ile Pyatakov, bugin
emperyalizm asamasina ulasiimis olduguna gore,
programin daha 6nceki asamalari hesaba katmasi-
na artik gerek bulunmadigini ileri surlyorlardi.
Ama Lenin su karsihdi verdi: hayir, biz bu asama-
lar1 gectik, ama bu, isci sinifinin 0 asamalarda elde
ettigi kazanclarin bugiin artik bir deger tasimadigi
anlamina gelmez. Proletarya bu kazancglarini savun-
mak icin savasmalidir. Proletaryay! zafere gotire-
cek olan savas cephesi demokratik Iraklar savasi-
miyla sikisikiya kenetlidir.

Simdi bir baska soruna., fasist ideoloji sorunu-
na bakalim. Bu savasimda fasist ideoloji neyi tem-
sil eder?

Bu ideolojiyi ¢6zimledigimiz zaman, ne bulu-
ruz? Her seyi. Bu eklektik bir ideolojidir. Her yer-
deki butun fasist hareketlerin ortak bir 6gesi yirtici
bir milliyetci ideolojidir. italya ile ilgili olarak uzun
boylu konusmaya gerek yok. Bu 6ge Almanya’da da-



ha da gucludir, cunki Almanya savasta yenilmis
bir ulustur, ve milliyet¢i 6ge yiginlari toparlamak-
ta daha da cok ise yaramistir.

Bir 6genin yanisira, baska kaynaklardan gelen
cesitli parcalar vardir. Ornegin sosyal demokrasi-
den, Ornegin sinif isbirligi ilkesine dayanan korpo-
rativizm ideolojisi, aslinda fasizmin degil, sosyal de-
mokrasinin bir bulusudur. Ama sosyal demokrasi-
den de gelmeyen daha baska 6geler var; drnegin
butun fasizmlere ortak olmamakla birlikte italyan,
Alman ve Fransiz varyantlarinda bulabilecediniz bir
kapitalizm anlayisi. Buna gore, emperyalizm tasfi-
ye edilmesi gereken bir soysuzlasmadir ve gercek
kapitalist ekonomi ilk dénemlerdeki kapitalist eko-
nomidir, onun icin de yeniden ona dénmek gerekir.
Bazi demokratik akimlarda, 6rnegdin Giustizia e Li-
berta’dd? bu kavrama rastlarsiniz. Bu sosyal-demok-
ratik ter ideoloji degil, sosyalizme dogru ilerleyen
dinyayi geri ¢evirmek icin kic¢uk-burjuvazinin har-
cadigl cabalari yansitan romantik bir ideolojidir.

italya ve Almanya’da fasist ideolojide yeni kav-
ramlar ortaya cikmaktadir, italya’da, kapitalizmi
orgutleme 6geleri ile donatarak onu asma ¢abasin-
dan sbézedilrnektedir. Burada, sosyal-demokrat 6ge
yeniden karsimiza cikiyor, ama komiinizmden de bir
seyler asiriyorlar (planlama vb.).

Fasist ideoloji birdizi heterojen 6geleri icerir,
Bunu unutmamaliyiz, ¢inki bu 6zellik bize fasist
ideolojinin hangi amaca hizmet ettigini acikca gos-
terir. Emekci yiginlar tzerinde diktatorlik kurma
savasindaki cesitli hizipleri biraraya getirmeye ve
bu amaca yo6nelik genis bir hareket yaratmaya hiz-
met eder. Fasist ideoloji M7 6geleri birlestirmek icin
yaratilmis bir aractir.
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ideolojinin bir kismi, —milliyetci kismi— dog-
rudan burjuvaziye hizmet eder. Oteki kismi birles- >
tirici bir 6ge gorevini gordar.

Fasist ideolojiye, saglam ve tam olarak alismis
homojen bir sey goziyle bakma egilimine karsi sizi
uyaririm. Fasist ideoloji tipki bir bukalemuna ben-
zer. Fasizmin belirli bir anda 'belirli bir ideoloji ara-
cihigiyla ulasmak istedigi amaclari dikkate almadan
bakmayin fasist ideolojiye.

Temel cizgisi saldirgan milliyet¢ilik ve sosyal
demokrasiye benzerliktir. Neden bu benzerlik? Cun-
kU sosyal-demokrat ideoloji ayni zamanda bir ki-
clk-burjuva ideolojisidir, yani kictk-burjuva iceri-
gi her iki ideolojinin ortak yonidir; ama bu ben-
zerlik kendini farkh dlkelerde ve farkli zamanlarda
farkl bicimlerde gosterir.

Simdi de kisaca gelecek dersin esaslarini goz-
den gegcirelim. italya’da belirli bir zamanda, fasist
diktatorligin orgitlenmesi sorunu nasil ortaya
kondu ve gerici hareket nasil 6rgitlendi? ikinci der-
sin konusu bu olacaktir.

Sorunun kokenlerine dénelim. Bir yanda dev-
rimci bunalim basgdstermistir. Burjuvazi eski sis-
temlerle egemenligini sidrdirememektedir. Genel
bir hosnutsuzluk, bir isci sinifi saldirisi, genel grev-
ler vb. vardir. Kisacasi savas-sonrasi dénemini yasi-
yoruz —bir devrimci bunalimdan geciyoruz.

Bir etken ozellikle gbze ¢carpmaktadir: Italyan
yonetici sinif i¢in eski politikayi, 1912’ye dek uygu-
lanmis olan politikayl, Giolitti’nin “reformist” po-
litikasini uygulamanin olanaksizligi. Bu, reformist-
ler iktidarda oldugu icin reformist bir politika de-
gil, parlamentarizrn Kkisvesi altinda burjuva dik-
tatoérlagind canh tutmayi hedef alan ve bazi grup-



lara édinler vermeye da,yanan bir politika oldugu
icin reformistti.

Bu politika savas-sonrasi dénemde artik ayak-
ta kalamaz, Clnki isci ve kdylu yiginlari ona karsi
baskaldiriyorlar.

Savas-sonrasl donemde iki ana gelisme gorile-
bilir; italyan Sosyalist Partisi’riin hizla biuyimesi
—Ki bu ylizbinlerce lye ve milyonlarca segmen de-
mektir— ve, boluk-pérguk olduklari igin birgcok par-
tilere ayrilmis olan koyli siniflarinin yeniden uya-
nist, Halk Partisi bir kdylu partisidir. Ayni zaman-
da gineyde koyli hareketlerine, toprak isgallerine
vb. rasthiyoruz.

Isciler ve koyliller saldirmak icin kipirdaniyor
ve aralarinda bir blok olusturmaya basliyorlar. Bu
isci sinifi ile koyld saldirilarinin biraraya gelisinin
en ileri bicimlerine savas-sonrasi italya'sinda rast-
lamak mumkindir. Bu durum, parlamentarist bi-
cimlerin sona erdigini haber vermektedir.

Burjuvazi parlamentarizmi tasfiye etmek zo-
rundadir. Hosnutsuzluk yalnizca isciler arasinda
yayginlasmakla kalmamis, klclUk-burjuvaziyi de ici-
ne almistir. Kilglk-burjuva, eski ordu mensuplari
hareketleri ve baska hareketler ortaya ¢cikmaktadir.
Burjuvazi ve kucuk-burjuvazi mevcut rejime artik
katlanamiyorlar, onu degistirmek istiyorlar.

Iste fasizm bu temel iizerinde dogar.

Kuclk-burjuvazi arasindaki bu hareket ne za-
man birlesik bir harekete déntstr? 1920’nin basin-
da derak sonunda. Yeni bir etken isin icine girdigi
zal urjuvazinin en gerici gucleri drgutleyiei
bir olarak ise karistiklari zaman. Fasizm da-
ha 6nce gelismeye baslamis, ama hentiz temel bir
6ge haline gelmemisti.
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Fasist hareket savas sirasinda dogar. Daha ecji
ra, fasci di combattimento’aa,8 siirer. Ama bazilari
onu sonuna dek izlemeye yanasmazlar. Ornegin,
Nenni ile tartismalarimizda biz ona Fasist diyoruz;
oysa o 'belli bir noktada hareketten ayrilmistir.9Bas-
langicta fasizm sonuna dek elele yurimeyecek olan
cesitli ayn-tirden (heterojen) gruplardan olusmus-
tu. Fasist hareketin kentlerdeki s lakiniz.
1919-20°de, genel siyasal soranlar birdizi
sorular soran, bazi isteklerde; bulunan cesitli parti-
lere mensup kuclUk-burjuva 6gelerine rastlayacak-
siniz. Fasizmin ilk programi bu cerceve icinde olus-
mustur. Piazza san Sepolcro programiiwo kent fasci’
Terinin yonelimini yansitan ve k""”ZI uiriuva ni-

teligi agir basan bir programdir, €r tan, koyluk
bolgelerdeki Emilia ve benzeri yer] iele
alin. Obirinden degisik oldugum s is-
¢i sinifina karsi savasmak icin illlliieze-
ler 'bicimini alarak daha sonra ortaya ¢ik-
mistir. Sguadrismoll olarak ka iar. Uyum-
suzlar, kiguk-burjuvalar,- orta .tabakalar

harekete katilmaktadirlar. Ama uu Gusrudan dog-
ruya isc¢i sinifina karsi bir savas organidir: Genel
merkezinde hic bir tartisma yapilmaz. Bu fark nere-
den ileri geliyor? Cilinki burada toprak burjuvazisi
orgutleyici bir etken olarak hemen ise karisti.

1921 ortalarindan baslayarak kentlerde de mf-
rezeler olusturulmaya baslandi; 6nce milliyetcilik
sorununun en keskin oldugu Trieste’de, sonra gli¢-
lerin en yogun ve gergin oldugu oteki kenetlerde.
Mifrezeler kirsal modele gdre kurulmustur. Bunlar
Torino’da fabrikalarin isgalinden sonra olusturulur-
larken,2 Emilialda fasizan bu sirada zaten gucli
bir bicimde o6rgitlenmis bulunuyordu.
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1920’nin sonuna do@ru burjuvazi 6rguitleyici
bir etken olarak kentlere de miidahale eder ve fa-
sist mlfrezeler ortaya ¢ikar. Fasist hareket igcinde
birdizi bunalimlar, ilk iki yilin bunalimlari baslar.

Su konu tartisilmaktadir: biz bir parti miyiz?
Roma Kongresinin, Augusteo’daki Kongre’nin13so-
runu budur. Kongre diyor ki: bir parti durumuna
gelmeliyiz. Mussolini karsilik veriyor: simdilik bir
hareket olarak kalalim. Mussolini daima en genis
yiginlari birarada tutmaya calisti ve onun icin de
herkesten daha cok yandas kazandi. Savas is¢i si-
nifinin orgutlerini acikca yikmak isteyenler ile ic-
lerinde hala eski ideolojilerin genis izlerini tasiyan-
lar arasindaydi.

Mussolini, tehlikeli olabilecek D°’Annunzio ha-
reketine ihanet eder.14 1920’de fabrikalarin isgalleri-
ne karsi olumlu bir tavir takinir, ama sonra tama-
men degisir. Fasist hereket ile sanayicilerin kuru-
luslari arasinda ilk acik temaslar yapilir. Saldiri
baslamistir. Bu Roma Ustiine Yuriyis’e dek iki yil
surecektir.

orgit etkeni ise karismisti. Toprak burjuvazisi
squadrista 6rglt bicimini saglamis, sanayiciler ise
bunu kentlerde uygulamislardi.

iki 6ge —kicuk-burjuva gicleri ve biyik bur-
juvazi tarafindan olusturulan orgitsel etken— ile
ilgili olarak ileri surdigimiz savin dogrulugu bu
¢6zimlemeden cikarilabilir.

Bu 6gelerin birbirini nasil etkilemis oldugunu
gorecegiz.



iIKINCi DERS
BURJUVAZININ “YENIi TiP PARTI”SI

DERSIMIZIN ilk kisminda, animsayacaginiz Uzere,
uluslararasi ve italyan deneylerinin belgelerine da-
yanarak fasizmi dogru olarak tanimlamaya calis-
mistik. Fasist diktatorlagin temel 6gelerini tam bir
aydinhiga kavusturmaya calismis, bunun ic¢in de o-
nun sinif 6zelligini, yani burjuvazinin en gerici ke-
simlerinin anlatimi1 oldugunu belirtmis ve fasist
diktatorligun kendine c¢ekebildigi kicik-burjuva
yiginlarinin hareketinden olusan ikinci 6ge Gstlinde
onemle durmustuk.

Dersimizin tumana, fasizm ile ilgili olarak ya-
ptlan yanilgilarla cesitli 6geleri ve onlarin karsilik-
I iliskileri gérilmedigi icin fasizmin bir siirec ola-
rak, gelismesi i¢ginde, incelenmesine engel olan ya-
nilgilarla savasmaya ayirmistik.

Dersin bir kism1 ise, fasist harekete katilan ki-
clk-burjuva tabakalarini birarada tutmaya hizmet
eden karisik, eklektik bir ideoloji olarak belirttigi-



miz fasist ideolojinin islevine ayrilmisti. Bu arada
sematizm dedigimiz yanilgilara karsi da sizleri u-
yarmistim. Bugiin dersime yine, italya’da fasizmin
tarihine iliskin sorunlarindan biri ile ilgili olarak
seinatizme saplanma tehlikesine karsi sizi uyar-
makla baslamak istiyorum.

Fasizmin 1920'de, ya da Roma Ustiine Yiiri-
yus ile, diktatdérlik rejimini kurmak icin dnceden
tasarlanmis, 6nceden saptanmis bir plan uyarinca

basladigina i— Lt "iddi bir hatadir, ¢unkl'bu
rejim bugin, .Uz bicimini alincaya dek on
myll gecmis, i1 Ik bu sure icinde orgitlen-

mistir. Boyle bir hataya dismekten sakininiz.
Fasizmin gelismesi Tle ilgili butin tarihsel ol-
gulari boyls bir anlayisla celisir. Ustelik eger insan

bdyle bir anlayisi beni] -er istemez fasist
ideolojiye kapilir. Bu, oi - .a esu ya da bu bi-
cimde simdide”® " o> r <an ya da dolayli
etkisi altinda ik . >-" ua gelir. Nitekim,
yaptiklari her *' L "mmmis planlara uy-
gun olarak y~y < , n 1 . a.aya c¢alisanlar fa-
sistleri® verdu, NH-.

De 2 gibi, bu dogru degildir. Ancak, bu
yanilgi sI savasmayl 6grenmek icin onun'lis-

tinde durmak c¢ok 6nemlidir, ¢clinkl ona karsi sa-
vasmakla. siyasal, alandaki olasi sapmalara karsi da
sav ' Da'

korligin dogru, gergcek kavramini
bu yanlis kavramin karsisina koymaliyiz. Fasist
diktatorlik buglinkd bicimlerini almaya nesnel et-
kenler, gercek etkenler ta: > -re 11 itilmistir —e-
konorntk durum ve yigin ileri yaratmistir
b durumu. Bunu sdylerken orgitlenme etkeninin
hi¢ bir-roli olmamistir elemek istemiyoruz: ama
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yalnizca bu etkeni gorip nesnel duruma, belirli
bir anda yaratilmis olan gercek duruma degdinmez-
sek yazik olur. Burjuvazi elbette bir drgutleyici 5-
ge olarak her zaman ise ki

Eger boyle yapmazsak ilanaklarm ne
oldugunu tam olarak sapta .zlemek istedi-
gimiz eylem c¢izgisini, Parti j -« lini yénetmesi
gereken cizgiyi cizemeyiz. E nini anlayabi-
lirsiniz: eger, belli bir zam yigin hareketi

su bicimde degil de bu bicimae ensul. olmus olsaydi,
diktatorlik farkli bicimlere biarinmius olurdu. -

Egder, Matteotti bunalimil sirasinda, yiginlar
gercekte yapmis olduklarindan farkli bicimde ise
karismis olsalardi, islerin ¢igiri kuskusuz degisirdi.
Bunu buglin de gorebiliriz. Partimiz daha etkin ola-
rak ise karisinca, fa yasma-
ya zorluyor: sendiks L genel
af, genclik /«seflerinin suiuiiu uxudeii Xasi-6C Parti-
nin érgitlenmesi, sosyal demokrasi ile uyum sagla-
mak icin girisimler vb..

Fasizm, yi1§in hareketlerine karsi tepkisinde bi-
tin bu sorunlar Gzerinde durum almistir. Eger in-
san bunu gérmezse, ister istemez fasizmin etkisi al-
tina girer. Devrimci karamsarhga kapilir —eger za-
ten kapilmamissa. Fasizmin zorunlu olarak bu yolu
izledigi, baska bir yolu izlemis olmayacagi, izledigi
yolun kag¢inilmaz oldugu goérusind bir gercek ola-
rak kabul eden italya’daki kiiclik-burjuva tabaka-
lari arasinda boéyle bir devrimci karamsarlik cok
yaygindir.

Bu goris acisina karsi s&vasmaliyiz, ctiinkl an-
cak bu sayede fasizmin gelisme umutlarinin nasil
ekonomik durum ve sinif savasiminin gelecegine
baglh oldugunu gorebiliriz.
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Fasizmin gelisme umutlari buginden saptana-
maz; mi umutlar 6nceden saptanmis bir yol boyun-
ca ilerlemezler. Bugln, her saman oldugu gibi, fa-
sizmin gidisi ekonomik durumun ve sinif savasimi-
nin gidisine baghdir.

Bunu belgeleyelim. Tim kursumuz boyunca
bunun, Uzerinde 6énemle duracagiz, ¢unki eger fa-
sizmin bugink ileriye yonelik projelerine duragan,
Onceden saptanmis slirgit projeler géziyle bakacak
olursak yapacak bir sey kalmaz. Devlet mekanizma-
sinin sinif iliskilerinden dogan siyasal bir Ustyapi-
dan baska bir sey olmadigini bi¢ bir zaman aklimiz-
dan ¢ikarmamaliyiz.

Bu noktay! aciklamak icin italya’da fasizmin
gelismesini ele alalim.

Bu in yi U¢ doneme ayiracagim; birinci-
si, Roma 3 Ydlruyuds’e, 1922 yilinin sonuna
dek fasizm; Ikincisi, 1922 ile 1925 yillari arasini
kapsayan donem Kki. totaliter olmayan bir fasist re-
jim yaratma c¢abalarinin dénemi olarak tanimlana-
bilir; Gelinchsl, 1925ten 1930%, dek sdren, totali-
tarizmin kurulmasi ve biyik ekonomik bunalimin
baslamasi dénemi.

Roma Ustiine Yiriyis’e dek uzanan donemin
en belirgin 6zelligi, fasizmin kesin bir programdan
yoksun olusudur, Fasizmin 1919°dan 1922ye dek
birbirini izleyen tutumlarina bakacak olursaniz, si-
rekli olarak degistigini goreceksiniz. Bu dénemde
durumun ne oldugunu biliyorsunuz: bundan yukari-
da sozetmistik. Cesitli 6§elerin yeniden altini cize-
lim: derin devrimci bunalim; temel siyasal kuram -
larin ¢okusl; ozellikle blyuk isci ve koyll yiginlari
arasinda genel hosnutsuzluk; devrimct isci sinifi ile
koyld guclerinin durumda bir degisiklik yaratmaya
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ve bir blok olusturmak icin bira,raya gelmeye yone-
lik egilimi.

Bu dénemde burjuvazinin kendini kurtarmayi
amaclayan programi neydi? Burjuvazi degisik za-
manlarda degisik programlar kabul etti.

i1k program, en tipik bicimiyle finans kapitalin
bir temsilcisi olan Nitti’nin programiydi.2 Nitti, bi-
yik bankalarin adami, en buyik italyan bankasi
olan Iskonto Bankasrm orgitlemis olan insandi.
Ama Nitti ayni zamanda en ilerici, en ileriye-y6ne-
lik demokrasinin adamiydi. Nitti’nin programinda
iki ayri 6genin birlestigini goririz —finans kapita-
lin Gstinligl ve demokratik bir program; birincisi
finans kapitalizmden yana, ikincisi ise toplumsal
demagojinin en ileri 6gelerinden biri olduguna go-
re, ilk bakista celiskili gibi gérunen iki 6ge...

Bu program neyi temsil ediyordu? Burjuvazi-
nin bir ¢ikis yolu bulma cabalarini. Nitti, toplumun
kokli bir déntsimiin 6ncesinde oldugunu gordi.
Cumhuriyetci hukimet bigimlerine gecis, hatta bir
kurucu meclis olanaklarini gézden uzak tutmadi.
Yalniz Halk Partisi ile degil, Sosyalist Parti ile de
ishirligini 6ngordda.

Nitti, onlar1 yozlastirmak amaciyla belirli gu-
ruplara 6dunler verme politikasini siirdirdi, ancak
bu politikayr daha da genisletmeye, daha ilerici
glclere de ddinler vermeye calisti.

Krallik Muhafiz Birligimi yaratmis, bu konuda
burjuvazinin en gerici 6gelerinin dileklerine teslim
olmustu, ve daha sonra bunu tutumunu pekistir-
mek i¢cin kullandi; ama ayni zamanda sosyal de-
mokrasi ile flort etti, ilerici ekonomik dnlemler lize-
rinde tartisti vb..

Nitti’nin bu programini fasci di combattimen-
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io’nun ilk programi ile, 1919 Hazza San Sepolcro
programi ile karsilastiriri. Memen hemen her nok-
tada birbirlerine uyduklarini goéreceksiniz, Fascf
cin programi cumhuriyetci bir i Nitti*-
irinki ise cumhuriyet Ustiine bol T den bir
.sprogrami bir kurucu meclisten so-
:le buna kapiyi kapamadi; birincisi
:hk vergisi gibi anti-kapitalist 6n-
temlerden sozeciiyordu, ayni dnlemlerden Nitti de
der' mustur.
i t *.a bunlarda italvan burjuvazisinin 191¢

ve m, i in ilk aylarink _, . ileri siyasal manev-
ralar aracthigiyla bunail ' -tesinden gelme caba-
larini gorebilirsiniz; bn ir fasci di comhatti-
mento’mm 1919 progra yansimistir.

Ancak, Nitti'nin p: I basarisizliga ugra-
di, gerceklesmedi. Dura: rogramm tamamlan-

masini olanaksiz kilinn™, virdiz! celiskili etken-
lerle karsilasmis ve asilmaz siyasal engellere takilip
kalmistir.

Aslinda, Nitti’nin programini yikanlar prole-
tarya ile guneyli koéyliler olmustur. Burjuvazinin
reformist manevralarinin hedefi olan, bu yiginlar
daha da ileri sorunlar ortaya atiyorlardi: iktidar so-
runu, toprak isgali sorunu vb.. isci sendikalarinin
en cok gelistigi bir bolge olan Emilia’daki tanin is-
cileri, koylik bolgelerde 6zel milkiyetin ta temelle-
rini sarsan, toplumun dayandigi bitin temelleri yi-
kan sorunlar ortaya atiyorlardi, Nitti’nin programi
kacinilmaz olarak ¢dokmeye mahkim utopik bir
programdi.

Bunun Ulzerine burjuvazi bir deneme daha yap-
ti, Savas-sonrasi donemde Giolittis durumu kurtar-
maya calisti. Giolitti yash bir burjuva devlet ada-
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miydi. Savas sirasinda yeniigici bir hain! olmustu,
O da yari-cumhuriyetci tutumlar almis, 6érnegin
Dronero soylevinde, savas ilan etm® yetkisini kralin
elinden almak icin Anayasay! d neyi oner-
misti, Ama Giolitti yine de mor I en sadik
eadami olmustu. Denilebilir M. monarsiyi ¢cagdas bir
cizgiye oturtarak orgltlemis olan odur. Her seye
karsin, gene de cumhuriyet¢i bir tavir takinma egi-
limini géstermistir.

Ama Giolitti’ilin program1 bir bakima NItti’nin-
kinden farkliydi, Giolitti, Nitti’nin programi basa-
risizliga ugradiktan sonra iktidara geldi.

Giolitti’nin programinda iki 6§e bulabilirsiniz:
bir yanda, fasizmin 6énemi ve ona proletaryay! ez-
mek icin silahli bir hareket olarak sarilmanin 6ne-
mi; Ote yanda ise, Sosyalist Partiyi ezme plani—
devrimcileri partiden atmak, reformistleri tecrit et-
mek ve hiikiimeti ele gecirmek.

Giolitti’nin programi, 192Fde ve 1922’nin basi-
na dek uygulamaya calistigl kadariyla, gerici ege-
men siniflarin eski gucleri ile savas-sonrasi dénem-
de dogmus olaa iki blyuk parti, yani Sosyalist ve
Halk Partileri arasinda parlamentoda isbirligi ya-
pilmasina dayanan siyasal bir programdi. Ama, gor-
muis oldugumuz gibi, Giolitti’nin programi da des-
tek icin fasist harekete dayaniyor, ona proletarya-
nin kalelerini yikmak icin silahli bir hareket go6-
ziyle bakiyordu.

Giolitti’nin formdlinin Torino'da La Stampa4
tarafindan ortaya konan formul oldugu sdylenebi-
lir: gerekli olan bir Giolitti-Mussolini-Turati huki-
metidir,

Bu siralarda neler olup bitiyordu? italyan bur-
juvazisinin dnemli tabakalari bir silahli savas olma-
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dan isin i¢cinden cikilamayacaginin farkina variyor-
lardi. Fabrikalarin isgalinden sonra, fasizme saril-
dilar, Giolitti’nin programinin siyasal ve toplumsal
temeli iste buydui bu araclarla durumun Ustesin-
den gelme,cabasi.

Bu donemde Fasist Parti ne yapiyordu? Buna
iyice dikkat edin. Fasist Parti icinde, burjuvazi i¢in-
de gorduguniz ayni dalgalanmalari goreceksiniz.
Fasci di combattimento’nun 1919 programi bir yana
atildi, fasizm siyasal bir parti olarak Parlamentoya
girdi ve Mussolini hi¢ bir devrimci yoénu olmayan
bir konusma yapti parlamento’ela: Sosyalistlerle bir
koalisyon hukimetini 6ngdérdu.

Fasizm, burjuvazinin agir basan tabakalari ta-
rafindan ortaya konan ¢izgiye gére yon verir ken-
disine. Butun kararlarin hep burjuvazinin bu taba-
kalari tarafindan alindigini gérarsiniz. Bicim de-
gisebilir, ama 0z hep ayni1 kalir.

Durum baris anlasmasinda siyasal anlatimini
buldu.5 Mussolini, Sosyalistlerle baris anlasmasinin
imzalanmasi icin Fasist Parti icinde savasti. Sos-
yalistler —Komunistler partiden ayriimislardié—
saj kanatlarindan gelen baski altinda anlasmayi
kabul ettiler. Anlasmay! Mussolini imzaladi, ama
belgenin altinda ayni zamanda sosyalist hareketin
onde gelen liderlerinin de imzalarini bulursunuz...

Buna karsin bu planlar da —Giolitti'nin prog-
rami1 da— basarisizlija ugradi. Ni¢in? Cunkd Nitti*-
nin toplumsal planini yikan ayni etken ise karisti:
yiginlar araya girdi. Yiginlarin Giolitti’nin planina
yaniti, karsi-saldirilarmi, fasizmin saldirisina karsi
direnislerini koymak oldu: Arditi del popolol orta-
ya ciktl. Arditi del popolo siyasal bakimdan blyuk
bir 6nem tasir. Giolitti’nin planim ¢dkerten 6geler-
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den birini temsil ederler.

Baris anlasmasi kisa 6marli oldu. Toprak bur-
juvazisi agir sanayi ve finans kapital onu yikmaya
cahistilar, Mussolini’den daha uzlasmaz olan Milli-
yetciler proleter drgutlerini yikmak icin sonuna dek
savas ¢agrisinda bulundular.

Bu nedenle plan hig¢ bir sey getirmedi. Sosyalist
Partinin sag kanatgilan, bunun dogrudan sonucu
kendilerinin tecrit edilmesi olacag! i¢cin hikimete
girmediler. Gercekten de, Sosyalist Parti hikime-
te girmis olsaydi. Genel Emek Konfederasyonu lye-
si milyonlarca isciden kopmus olacakti. isciler on-
lari birakirdi, ve bu ylizden, hikimette kendilerin-
den baska Mc¢ kimseyi temsil etmemis olurlardi.
Turati sonunda Quirinal Sarayimas gittiginde, bir
gblgeden fesiskci bir sey degildi. Artik hi¢ bir seyi
temsil etmiyordu; bir gici degil, gigsuzligi tem-
sil ediyordu.

Bu plan basarisizliga ugrayinca, tek bir yol kal-
di: Roma Ustiine Yiriiyis. Buradan, Roma Ustiime
Yariyds’dn ayni zamanda burjuvazinin bir kismini
da hedef almis oldugunu, generallerin ates agmaya
hazir olduklarim vb. sdyleyenlerin nasil sagcmala-
diklarini gorebiliriz. Batlin bunlar gergeklere ters
dismektedir.

Burjuvazinin icinde blylk bir savasim oldugu,
bircoklarinin Giolitti’nin iktidara déntstne karsi-
¢cikrnis oldugu dogrudur; ama burjuvazinin cesitli
katmanlari arasindaki bu savasim yalnizca yiginla-
rin savasimini yansitmaktaydi.

Burjuvazinin agir basan tabakalari —bankalar,
biiyiik sanayi, Genelkurmay— hepsi de Roma Uze-
rine Yurayus’te fasizm ile birlikti. Hatta monarsi
bile benzer bir tutum icindeydi, ¢linkl saray fasizm
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sorntiiirru daha énce ortaya atmis ve ¢6zmustii. Us-
telik, Vatikan da fasizmin arkasmdaydi. Bu neden-
le, agir basan tabakalar uyum igindeydi; c¢izgileri
fasizmdi.

Bu sirada Fasist Parti icinde birdizi ¢cok 6nem-
li degisiklikler oldu. Bunlarin basinda kuskusuz
cumhuriyet sorununun tasfiyesi gelir. Bu 6n-so-
ran Roma Ustiine Yiriyls'ten yalnizca ti¢ hafta
once Mussolini’nin Udine konusmasi ile ¢6zuldd.
Fasist Parti boylece italya'nin o andaki durumunda
bir hikimet partisi olarak kendini ortaya koydu.

Ayni anda, proleter direnisin duyarh noktala-
rina karsi saldirtya hiz verilmis ve bu direnisin Us-
tesinden gelinmisti, Emilia ve Toscana’nin proleter
kaleleri yerlebir edildi, yerel ydonetimi Sosyalistle-
rin elinde bulunan kasaba ve kentlerin biyilk co-
gunlugu saldirtya ugradi; ulusal azinhiklarin dev-
rimci hareketi Trento bdlgesinde timiuayle silinir-
ken, Trieste’de gorilmemis bir terdre yesil 1sik ya-
kildi. Boylece. italyan proleter hareketinin giicii ba-
kimindan canaiict mevziler yok edildi. Burjuvazi
icin baska cikis yolu yoktu; artik baska hig¢ bir or-
gutld burjuva guci farkh bir plan 6neremezdi.

Baska nasil bir plan olabilirdi ki? Olsa olsa bir
tane vardi: proletaryanin devrimci savasimi. Tek
¢6zum buydu, simdiye dek yararlandiklarimizin ¢ok
otesinde olanaklar dogmustu bizim icin. Ornegin,
Arditi del popoloyu ele alin, yeter. Ama Roma Us-
tine Ydriyds'ten sonra artik gucler dengesi acikca
aleyhimize dénmusta.

Kominist Partisi icin daha iyi, daha dogru bir
politika ¢izgisi bize daha buylk olanaklar verebilir,
savasl kesinlestirebilirdi. Hosnut olmayan yiginla-
rin hepsini birlestirebilen ve onlari genis bir savas
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cephesi icinde toplayabilen bir Komunist Partisi
politika,si kuskusuz durumu degistirebilir ve dev-
rimci bunalira olanaklarini yeniden acabilirdi.

Ama o anda gucler dengesi bizim aleyhimiz-
deydi.

Bu sorunu nigin ele aliyorum? Baslangigta soy-
ledigim seye bir kez daha dikkatinizi ¢ekmek, onu
aciklamak ve fasizme karsi savasa hi¢ bir zaman bit-
mis gozlyle bakilmamasi gerektigini anlatmak igin,
6 Subatta Fransa’nin durumuna bakin,i0 Bazilari
her seyin bittigini sanabilirlerdi; durum Parti’yi
saskina déndirmusti. Ama Parti hemen toparlan-
di» ve, ustaca bir birlesik-cephe politikasi sayesin-
de, halk yiginlarinin basina gegmesini, onlari arka-
sindan suriklemesini, fasizme karsi savasa yodnelt-
mesini, fasizmin saldirisina karsi gucli bir engel
kurmasini bildi.

Bunu hi¢ bir zaman unutmamaliyiz. Kominist
Partisi fasizmde bir catlak, bir gedik bulabildigi her
anda, durumu yeniden lehimize cevirmek ve savas
olanaklarim yeniden agabilmek icin, ona kesin vu-
rusu indirmesini bilmelidir.

Roma Ustiine Yiruyiis’ten sonra fagsizmin prog-
rami neydi? Bu sirada Fasist Partide yeni bir, d6-
nem acildi —totaliter olmayan bir fasist rejim kur-
ma c¢abalari donemi.

Roma Ustiine Yiriyusten sonra hilkiimeti kur-
makla gorevlendirildiginde, Mussolini bir an igin
bile tim-Fasist bir kabine olusturmay1 disinmedi,
Bir koalisyon kabinesi olusturdu ve hatta hikimet-
te Sosyalistlere bile yer verdi.

Bir gin, Parlamentoca Buozzi ve Baldesiil ile
yaptigim bir konusmayi animsiyorum: “Mussolini
hikimette bize de yer verdi”, dediler. “Ne yapabili-
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riz? Dasmanin silah tehdidi altindayiz; kabul et-
mekten baska caremiz yok.” Eger hikimete girme-
dilerse, bununla évilmeleri yersizdir. Onlari istemi-
yen burjuvaziydi, Giolitti’nin isbirligi plani altin-
dan cok sular gecmisti.

Orta dlzeydeki Fasist Parti kadrolari —squad-
risti— bir yandan, burjuvazinin en gerici 6gelerini
temsil eden Milliyetgiler, 6biir yandan, Sosyalistleri
huktumete alma girisimine karsiciktilar.

Gene de bdyle bir girisime gecildi. Ama —iyi
dikkat edin— ¢ézimui, fasizmi diktatorligd daha
giclt bir bicimde o6rgitlenmeye zorlayan birdizi
nesnel zorluklar ve gercgek sorunlar karsisinda bu
girisim basarisizhiga ugradi.

Artik 1922, 23, 24 yillarindayiz, goreli bir is-
tikrar dénemine yaklasiyoruz. italya’da géreli bir
istikrarin butin sorunlari ortaya konmustu. Fasizm
ne yapabilirdi? Yalnizca efendilerinin, yani burju-
vazinin emirlerini yerine getirebilirdi. Bu dénemde
hi¢c eksik olmadigini séyleyebilecegimiz ilk bunalim
basladi: fasizmin politikasi ile baslangictaki yigin
tabani arasindaki ¢elismelerden dogan bir bunalim.
Kadrolar ve taban ya eski programa bagl kaldi, ya
da burjuvazi tarafindan paylasilmadan tek basina
iktidari ele gecirmeyi disiinmeye basladi.

Arditfyi, mifreze liderlerini, uyumsuzlari, su-
baylari ele alin. Toplumsal bir grup olarak, bir si-
reden beri iktidari ele gecirmeyi beklemislerdi. Bir
kez ele gegirilince iktidar artik onlarin olacakti. Bu
gruplar, kueluk-burjuvazinin iktidari ele gegirebile-
cegini, proletaryaile burjuvaziye egemen olabilece-
gini, kendi planlarina gore toplumu 6rgutleyebile-
cegim vb. sandi, bu gibi hayallere kapildi.

Fasizm iktidara gelince, bu hayaller gercegin

52



duvarina carpip yikildi. iktidara gecer gecmez, fa-
sizmin ilk isi burjuvaziden yana ekonomik énlemler
almak oldu. Burada konuyu asiri bicimde basitles-
tirmekten sakinmaliyiz. Ucretler dondurulmadi. Al-
manya’da bile o zamana dek Ulcretlere biyik élclide
bir midahale olmamistir. Ni¢cin? ClUnkU burjuvazi
bitln sorunlarla birden ugrasamaz. Burjuvazi o si-
ralarda, devlet aygitini yeniden orglitlemek, strekli
olarak yeni istekler ileri stiren ve devlet aygitim ya-
vas yavas ele geciren kuciuk-burjuvazinin hosnut-
suzlugunu gidermek ve simdilik yenilmis olan; ama
burjuvazinin saldirisinin baskisi altinda guclerini
kolayca yeniden toplayabilecek durumda bulunan
emekgci yiginlari ile ugrasmak gibi sorunlarla karsi-
karsiya bulunuyordu.

gurjuvazi 6nce simf savasimini ertelemeye, bu
6genin isin, icine girmesini ve egemen 6ge durumu-
na gelmesini engellemeye calisti. Burjuvazi bazi
ekonomik sorunlari ¢ézme olanagina kavustugu ol-
clde istikrardan yararlandi. Sanayinin elini kolunu
baglayan savas aygiti silahtan tecrit edildi; daha
onceki donemde alman butiun sinirlayict dnlemler
kaldirilarak sermayeye genis dzgurluk verildi, insi-
yatifleri desteklendi vb..

Fasizmin, Ucretlere karsi saldiriya gecerek si-
nif davasini keskinlestirmeden ¢esitli sorunlarla ug-
rasmasina izin veren nesnel etken, fasist iktidarin,
istikrar déneminin baslangici, italyan ekonomisin-
de bir dizelme, bir canlanma ile ayni zamana rast-
lamasindan baska bir sey degildi.

Gene de bu, fasizm ic¢in en zor bir dénemdi,
cinkd fasizmin buginki programi ile kiigik-burju-
va yiginlarinin 6zlemlerini dile getiren ilk programi
arasindaki celiskiler bu dénemde suytzlne ¢ikma-



ya 'basladi. ilk yilda bu zorluklarin, ta celiskilerin
tepkisi ne oldu?

Fasist kampin disinda muhalefet akimlan kay-
nasmaya basladi. Bu hareketler kdcik-burjuvazi-
nin guclerini, hatta boylece bu guclere karsi savasa
zorlanmis olan fasist kampin icindekileri bile etki-
ledi. E§er onlara gézyummus olsaydi, fasizm, yigin
tabaninin sarsildigim, hatta ¢oktiguni gorecekti.

Fasizm oOnce Halk Partisi ile hesaplasti; Halk
Partisi onun vuruslarint yoneltmesi gerektigi ilk
dismandi. Halk Partisine mensup bakanlar hiku-
met politikasina karsieikiyorlardi. Fasistler daha
sonra fasizme hasim bir tutum ic¢ine giren gruplara
ve partilere karsi cephe alacakti. Yeni kurulmus o-
lan bu grup ve partilerin, 6zellikle fasizmin almis
oldugu 6nlemlerin yukl altinda ezilen kii¢liik ve or-
ta burjuva tabakalari arasinda gucli bir tabani var-
di. Ekonomik yogunlastirmay1 baslatan, kicuk 6zel
miulkiyeti yikan, kic¢ik koylilerin vergi yukini
agirlastiran vb. 6nlemlerdi bunlar. Hosnutsuzluk bu
donemde giderek artti, hatta Fasist Partinin icine
dek nifuz etti. iki nedeni vardi bu durumun; halki
hosnut edememis olmak ve ta bastan beri devlet
aygitina egemen olup eski adamlarin yerine yeni-
lerini getirerek ona islerlik kazandirmanin zorlugu.
Matteotti bunalimi bu zorluklardan kaynaklandi.

Matteotti bunaliminin baslangicinda, egemen
etken isci sinifi degildi. Birdizi olaylar bunu acgikc¢a
goOsterir: Ornegin, Glney’de, Roma’da, Napoli'de,
Torino’dakinden daha fazla kaynasma vardi. lIsgi
sinifi ancak sonradan ise karisti, giclerini yeniden
toparlayip egemen etken durumuna geldi. Partimiz
ancak 1925-26 yillarinda basa gecerek gercekten
oncl glc oldu.
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Nicin? Ciinkii nesnel durum, italyan kapitaliz-
minin s6zde-istikrarmm 06zelligi, tam olarak ortaya
cikti. iscilere karsi saldirilar ve iicretlere miidaha-
leler basladi, issizlik aldi yurida, hayat pahalilig
arttr ve dzellikle ekonominin ve Gretimin yogunlas-
masi ve merkezilesmesi streci bu dénemde daha
blyuk boyutlara ulasti. Ekonominin bu bilylyen
yogunlasmasindan cesaret bulan egemen burjuva
siniflari, isci sinifinin drgitlenmesine karsi daha
keskin bir saldirtya gecmek ic¢in iyice birlesmeye
basladilar.

M atteotti bunaliminin kékenleri, merkezdeki
blyuk burjuvazi ile tabandaki kicuk-burjuvazinin
yalpalayan 6geleri arasindaki c¢eliskilerde aranma-
lidir dedim. Proletarya ancak son anda kesin etken
olarak kendini gosterdi. Birdizi nesnel'etken de
—ekonomik ve sinifsal etkenler— ayni anda ise ka-
risti, Ornegin, istikrar —sermayenin genisleme 6z-
gurlugu— finans kapitali guclendirdi, tretimin yo-
gunlasmasini ve merkezilesmesini dafia da pekisti-
rerek fasist diktatorluk icinde finans kapitalin ege-
menligini sagladi.

1923 ile 1926 arasinda, siyasal yasama dogru-
dan tepkiler olan birdizi degisiklikler basgdsterdi.
Finans kapitalin egemenligi, bitin direnisleri Kir-
mis olmasi, siyasal planda burjuvazinin en gerici
bir platformda birlesmesine yol acti.

Totalitarizm dodmustu. Fasizm totalit
rak dogmamisti; burjuvazinin agir basan tal
n ekonomik ve dolayisiyla siyasal birligin en yiin-
sek derecesine erisince Oyle oldu.

Totalitarizm fasist ideolojinin dogal sonucu ol-
mayan baska bir kavramdir. Fasizmin yurttas ile
devlet arasindaki iliskileri Gzerindeki ilk disince-



lerine bakacak olursaniz, anarsik bir liberalizmin
Ogelerine rastlarsiniz: devletin 6zel islere karisma-
sini protesto vb. gibi. Oysa, totalitarizm, arada mey-
dana gelen degisikligin ve finans kapitalin Ustln
duruma gelisinin bir anlatimidir.

Sorunun bu siyasal yonine ancak soyle bir ge-
cerken deginebilecediz. Totalitarizm sorununun na-
sil konuldugunu incelerken, daha 6nceki dénemde
ortaya konulmus olan soranlari da gérmelisiniz.
Burjuvazi, cephesinde degdisiklik yapti; fasizmin 'de
kendi cephesinde degisiklik yapmasi 'gerekiyordu.
Bu degisiklik Fasist Parti icindeki tartismalarin,
savasimlarin ve degismelerin baslangicina isaret
eder. Partide ve fasist sendikalarda hararetli tartis-
malar basladi. Partideki savasin odak noktasi, Fa-
sist Partinin islevleri ve parti - devlet iliskileri so-
runuydu.

Fasist anlayis, asin orta kadrolarca benimse-
nen anlayis, '‘partinin devlet organlarina egemen ol-
masi gerektigi yolundaydi. Parti dizginleri elinde
tutmahidir: partili sekreterinin yetkisi valininkin-
den ustin olmahlidir diyen Farinaeei2 tarafindan
benimsenen goris buydu.

Milliyet¢ci Federzoni ile Rocco’niinis dislince-
leri baskaydi. Onlara gore, devlet dnce, devlete tabi
olan parti sonra gelmeliydi.

Mussolini bu iki goris arasinda bir denge kur-
maya calisti, M atteotti déneminde, Farinaeei’yi kul-
landi; ama totalitarizm sorunu ortaya c¢ikinca, Roc-
co'ya yaklasip su kesin formald ortaya koydu: her
sey devlet icinde olacak, hi¢ bir sey devlete karsi ol-
mayacak.

Yeni énlemler alindiginda bu siire¢c tamam lan-
di. Fasist Parti milliyet¢i propaganda vb. icin, ki-
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clk ve orta burjuvaziyi devlete baglamak icin, isci-
leri etkilemek icin devletin elinde basit bir ara¢ ha-
line geldi.

Sendikalar sorunu daha énemliydi. Bunun cer-
cevesi nasil cizildi? Yazik ki, bunu ancak kisaca
Ozetleyebilecegiz. Sendika sorununda yuzde-yuz bir
yon degisme vardi.

Fasist sendika Uyeligi ile ilgili rakamlari ele
alin. Baslangicta Uye sayisinin hayli dustuk oldugu-
nu gorebilirsiniz. O zamana dek, fasizm yiginlari
drgltlemiyor, tersine, érgutlerini dagitiyordu. 1920
ile 1928 arasinda, fasist sendikalar yuzbinlerce is-
ciyi orgltledi, ama sinif sendikalarindan ayrilan is-
ciler milyonlarla sayilabilirdi. Fasizmin bu dénem-
deki amaci iscilerin 6rgitlerini pargalamakti.

Bu, Matteoetti donemine dek strdi. Fasizm is-
cileri orgutlemeye calistiysa da basarili olamadi.
Ama totalitarizm sorunu ortaya c¢iktiginda, fasizm
devleti totaliter bicimde drgutleme yoluna saptigin-
da, cephe degisti: fasizm artik iscileri kendi sendi-
kalari icinde orgltlemek zorundaydi; artik onlari
sinif sendikalarindan koparmakla yetinemezdi, on-
lar1 kendi hesabina drgutlemek zorundaydi.

Bu sorun nasil ¢6zuldii? Burada da bircok asa-
malardan gecildi. C6zimin temeli, sendika tekelini
kuran, atelye ve isyeri komitelerini kaldiran vb.
1926 yasasidir. Bu sendika tekeline dayanilarak
sozde yidinlar fethedilmeye baslandi.

Sonradan bir baska degisikligin daha meydana
geldigim unutmayin. 1926, 1927, 1928 yillarindaki
totalitarizm 1931°deki totalitarizmin benzeri degil-
di. Bu son degisiklik tlkenin ekonomik durumun-
daki degisimden, italyan ekonomisindeki bunalim-
dan lieri gelmisti.
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Bu bunalim ne zaman basladi? 1929 sonu ile
1930 basinda. Ama daha 1927°de bunalimin haber-
cilerine rastlandigim belirtmistik. Bu haberciler,
Uretim aygitinin biylimesi, sanayinin yogunlasmasi
vb,, kapitalizmin tim teknik ve 0Orgitsel gelismesi
sonucunda gelisen ekonomik celiskilerdi. Bu gelis-
me once kapasite fazlasina yol actl. Sonra, 1928°da,
uretim masraflarim kisma zorunlulugu kendisini
siddetle duyurmaya basladi ve bdylece (cretleri
durdurmaktan baska care kalmadi.

Bundan sonra fasizm artik hi¢ bir zaman tota-
litarizm yolundan ayrilmayacakti. Bu bir zorunlu-
luk olmustu, isci sinifina karsi savas iyice gelisti,
ta brumo dek sirdi.

i ‘sonunda br ' . keskin bir bi¢im alin
onc Slyan soru «nisti. Yiginlarin érgit-
lerini bozmak artik yeterli degildi; baska bir seye
gereksinim vardi. Yiginlarin rejime yabancilasmasi
iasizmin yi1§in tabaninin daralmasi demek olabilir-
di. Bu sorun son derece keskinlesti.

Boylece, fasist politikanin ikinci yonu —yigin
politikasi— sahnede boygodsterdi. Yi1gin tabanindaki
catlamalarla ugrasmak ve anti-fasist hareketlerin
buyumesine karsikoymak icin yigin politikasina
basvurmak Italyan burjuvazisi icin ekonomik du-
rumun ve sinif iliskilerinin dogurdugu bir zorun-
luluktur.

Durum goérinirde 1930’dan bugiine dek oldu-
gu gibi kaldi; ama sorun had bir sorundur ve ¢ok
sayldaki tutum degisikliklerinde, yeni korunma &én-
lemlerinde vb, yansimaktadir.

Bu yeni korunma 6nlemlerinden bir tanesi ¢ok
onemlidir; 1932 ortalarinda Roceo’nun tasfiyesi. Bu,
fasist totalitarizmin niteliginde kesin bir degisikli-
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gin belirtisi, sdéziimona halk politikasinin baslan-

giciydi.

BugUn £pcH7ry'i yionplar*-] oT'critfforj r*iriHa j;fvn]'a_
mak, onlari t,. ,, -t 17 rs 1t e,
mak icin ¢ok
Partinin, gencligin, ... 1 d .- ,, ~r
sorunlar hala totaliu* ~ n

makta, ama. biraz farkli bir bicimde ortaya kon-
maktadir.

Dinkd ve buglinki derslerde gostermek iste-
digim sey sudur: fasizme tam ve kesin bir bicimde
belirlenmis bir sey olarak bakiimamaiidir; fasizm
hi¢ bir zaman oturmus bir sey, bir sema ya da model
olarak degil, tam tersine, ekonomik durum ve yi-
ginlarin savasi gibi gercek etkenlerden dogari bir-
dizi gercek ekonomik ve politik iliskiler dizisinin
bir sonucu olarak goérilmelidir.

Totalitarizmin bizim savasimimiz" ¢~ 7l°-sis!-
ni disunmek yanhstir. Totalitarizmin
mokratik kazanclar I .rvasin yofur .
disinmek yanhistir. i yanhstir. . -. 1
boyle disiinmeye zoj.ia.mak icin calis*»u. 10DV
bizi her seyin bitmis olduguna, kendimizi ona uy-
durmaktan baska care olmayan yeni bir déneme
girmis oldugumuza inandirmaya calisiyor.

Bu gorise en ufak bir 6din verilmemeli, tersi-
ne ona siddetle karsicikilmalidir. Yiginlarin savasi-
minda kaydedilecek her ilerleme fasist diktatorlik
sorununa farkli bicimler verir. Diktatorlikte yeni
degisiklikler meydana getirmek icin, buglinki yigin
hareketlerini yogunlastirmak yeterlidir. Fasizm her
yigin.hareketi karsisinda cephesini degistirir. Bu-
nu daha 6nee de gérmistik.

Acikladigim fasizm, anlayisi politikamizin te-

’
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meli olmalidir. Dogru bir politik cizgi ancak bu te-
mel Uzerinde saptanabilir.

Totalitarizm partimizin savasim yolunu kapa-
maz, ona yeni yollar acar.

Bizler, fasizmin bize ac¢tigi yeni savasim yolla-
rini her zaman bir cirpida géremedigimiz i¢in ya-
niliyoruz.

Bu basarisizlik, ¢ozimleme ve siyasal yetenek
eksikliginden ileri gelmektedir. Ama Parti bunu an=
layabildigi surece, fasist diktatérlik sorununu ye-
niden ortaya koymakta basarili olacaktir.



UCUNCU DERS
ULUSAL FASIST PARTI

EGER daha 6nce anlattiklarima ve ozellikle fagizm
iktidara gelmeden 6nce, daha do§rusu savastan én-
ce burjuvazinin gigclerinin siyasal orgutlenisi ile
ilgili olarak soylediklerime dikkat etmezlerse, kor-
karim ki yoldaslar igin bugiiniin italya’sinda Fasist
Partinin varolusunun nedenini anlamak kolay ol-
mayacaktir.

Burjuvazi hi¢ bir zaman gucld, birlesik bir si-
yasal orglte sahip olmamistir; hi¢ bir zaman parti
biciminde bir érgiti olmamistir. Bu, italya'nin sa-
vastan onceki durumunun o&zelliklerinden biriydi.
Savastan 6nce, bir partinin adina, 6zelligine sahip
bir burjuva siyasal érgutine rastlayamazdiniz; ya-
ni, yiginlarla baglantil, kesin bir programa ve tim
Ulkede esit bir eylem cizgisi olan merkezi bir ulusal
orgut demek istiyorum. Boyle bir 6rgit bulmak igin
istediginiz kadar caba gdsterin, bulamazsmiz.

Bu siyasal olay italyan ekonomisinin yapisinin
dogrudan bir sonucudur. Bu siyasal zayiflik, bayluk
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sanayinin, bir bakima Ustiin olmasina karsin, he-
niz ulusun tim ekonomik yasamini dizenlemekte
yetersiz olusundan ileri geliyordu. Tarim ekonomi-
si italyan ekonomisinde hala biyik bir agirlik ta-
siyordu, son derece kalabalik olan ve buyuk bir rol
oynayan orta tabakalar da agir basiyorlardi.

Ne kadar arasaniz da, 6rnegin' ingiltere’de ol-
dugu gibi, bir dayanisma o6zelligine, bir programa,
.ulusal él¢iide uygulanan bir siyasal cizgiye, bir yo-
gunluga sahip olan ve iktidarda birbirini izleyen
iki tipik parti 6érnedine —Liberaller ve Muhafaza-
karlar— italya’da rastlayamazsiniz. italya’da boy-
le bir sey yoktur.

italya’da, bunun yerine, bir burjuva disiin aki-
min1 timuyle ifade edecek bir ulusal parti bicimini
elde edemeyen birdizi parti ve siyasal gruplar vardi.

Ama eger bu partilerin ve gruplarin siyasal ve
orgutsel saglamhigina bakacak olursaniz, ayni so-
nuclara varirsinizz ayirim— cizgileri keskin degil,
tersine belirsizdir; ve, gruplar buyudikce parti ni-
telikleri azalir. Sayica en buyuk olan grup Giolitti’—
cilerdi, ama o bile bir siyasal parti degildi. Her mil-
letvekili, bir orgut olarak hig bir zaman kendi bol-
gesinin disina ¢citkmayan bir grup tarafindan kendi
bolgesinde secilirdi. Ornedin, Torino’da bir Libe-
ral Monarsisi Birlik vardi. Bu kimeler saglam bir
bicimde 6rgutlenmis bir partinin olusmasina elve-
rigli degillerdi.

Oysa, Sol’a dogru, isci yiginlarim toplayan or-
gutlere dogru gittikge, degisik bir manzara ile kar-
silasacaksiniz. Burada aradiginiz partiyi bulacak-
siniz

Savas—oncesi Millet Meclisi’nde en saglam bur-
juva partisi Radikal Partiydi. Nigcin? ClUnku'tabani
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buyik olcide Kuzey’in isci yiginlarindan olusuyor-
du. Radikal Parti, Sosyalist Parti ile ayni zeminde
dogan ve sonra burjuva demokrasisi cizgisine sapan
bir partiydi. Ama kurulus dénemindeki &zelligi pro-
letarya tabakalari hesabina savasmasiydi, bunun
icin daha o zamandan bir parti bicimini almist.

Savas—oncesi donemdeki tek parti, tek gercek
parti, Sosyalist Partiydi. Sosyalist Parti Milano’da
ve Cagliari’deki secimlerde ayni kimseyi aday gos-
terebilecek tek partiydi. Oysa, Ornegin Torino ve
Bari’de ayni Liberal adayin secimlere katilmasi du-
sunulemezdi.

O zamanlarda, burjuva guclerinin bloku, birdi—
zi parlamento—ici ve parlamento—disi uzlasmalar a—
racithgiyla kurulurdu. Bu, 6rnegin 1890’dan 1898’e
dek uzanan donem icin ve Giolitti donemi icin ge—
cerlidir.

Ustelik, Kuzeydeki burjuva siyasal gruplari ile
Guneydekiler arasinda cok belirgin bir fark bula-
caksiniz. Kuzeyde, genis kapsaml siyasal gruplara,
liberal bir parti olusturma egilimlerine rastlarsiniz.
Burjuva guclerini birlestirme sorunu, o zaman icin
hentiz ¢ozilmemis olsa bile, basmda yer almakta
ve tartisiimaktaydi.

Simdi bir de asagr dogru, Giiney’e ininiz. Orada,
bunu bile bulamayacaksiniz. Orada, burjuvazinin
orgutlenmesi yerel ve hatta kisisel cikarlara daya-
nan daha da boluk—por¢ik bir orgitlenmedir. Ra-
dikal Parti, Sosyalist Parti, Cumhuriyetci Parti (ki
bu sonuncusu, gérecegimiz gibi, artik s6zcugun ger-
cek anlamiyla bir parti olmaktan ¢ikmis, ulusal bir
karakteri olmayan, yalniz birkac yerde tsleri bulu-
nan bir kalmti1 haline gelmisti), Guney’de belirgin
bir yerel damga tasirlar. Ornegin, Sosyalist Partiyi
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ele alin. Napoli’de Sosyalist Partinin tarihi Italya’-
nin oteki bolgelerindekiyle ayni degildi. Bazi ba-
kimlardan, 6teki burjuva orgitlerine benziyordu.
Bu benzerlik gruplar arasindaki savasimlarda, ki-
sisel entrikalarda vb. goriulebilirdi. Sicilya’da da du-
rum ayniydi. Orada, drgutli muhalefet &zel bir bi-
cim aldi, hatta bir parti kuracak kadar ileri gitti.
Reggio Emilia’dakilreformist bolunme (hiziplesme)
zamaninda, “Sicilya” Reformist Partisinin tabanin-
da bazi orgitler ayrilarak Messina, Catania ve ben-
zeri yerlerde uzun sire bagimsizliklarini korudular.

italyan burjuvazisi, her ne kadar siyasal bir
parti kimligi tasimasa da, bir tek birlesik siyasal
orgiute sahipti: Farmasonluk. Savastan 6nce, Far-
masonluk burjuvazinin tek siyasal 6rgutuydu. Yal-
niz Italyan devletini birlestirme savasiminda degil,
yalniz italya’nm ulusal kurtulus savasinda degil,
ayni zamanda Italyan burjuvazisinin gesitli grup-
larinin siyasal bakimdan birlestirilmesi surecinde
ve bluylk burjuvazinin kicuk ve orta burjuvazi Us-
tundeki etkisinin pekistirilmesinde de cok 6nemli
bir rol oynadi. Bildigim kadariyla, bu dénemdeki
Farmasonlugun yapisi Uzerine elimizde rakamlar
yoktur. Ama olsaydi, mutlaka kicUk—burjuvazi ve
Ucretliler ylUzdesinin yiksek oldugunu gosterirler-
di. Buna iyi dikkat edin, ¢unku daha sonra Ulusal
Fasist Parti icinde de tipki ayni ozellikleri bulacak-
siniz

Yasalligm givenilecek bir sey olmadigs, ve bu
yasalligm hem yonetenler hem de yonetilenlerce sik
sik ¢ignendigi bir toplum icinde, kiUclUk—burjuvazi
kendisinin cikarlarini savunan bir orgut olarak Far-
masonluga katildi. Bu bir tir karsihikli yardimlas-
ma demegiydi. Ucretliler mesleklerini ilerletmek
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icin, bazilar1 ise daha yuksek makamlara gecmek
icin Farmason oldular. Ama tarim burjuvazisi ve
sanayiciler de Farmasonluga ©zeniyorlardi. Burju-
vazi igin, Farmasonluk savas—tncesi italyan toplu—
munda en yaygin ve birlikci bir yapiyr temsil edi-
yordu.

Savas—sonrasi donemde siyasal sahnede iki bu-
yuk parti gorundu. Savastan 6nce de varolan ve
savas patlamadan aylarca once burjuvazi ile bag-
larin1 koparmis bulunan (aslinda, Farmasonluktan
kopusu savastan birkag ay oncedir) Sosyalist Parti,
bir smif karakteri olan ve tum Italya Olciisiinde ya-
yilmis bulunan 6zerk, bagimsiz bir partiydi. Bir de
Halk Partisi.2

Halk Partisi, Italyan toplumunda, kentlerde
koylerde oturan kiucuk—burjuva tabakalarinin, kéy-
lulerin, o zamana dek butun siyasal partilerin ta-
banini olusturmus olan tabakalarin érgutind, siya-
sal partisini temsil eden yeni bir olaydli. O zamana
dek buUtun partilerin tabanini bu kent ve kdy ki
cuUk—burjuvazisinin tabakalari olusturuyordu.

Ozel programi ile Halk Partisi, sekter bir te-
mele dayal1 olarak Ozerk bigimde Orgutlenmisti.
Katolik Kilisesi’nin amaglarina gore, Halk Partisi,
Sosyalist Partinin ilerleyisini yavaslatmayi hedef
almasi gereken bir 6rgut olarak dusundlmusti ve
gercekten de 6yleydi. Bu amaca ulasildi. Ama Halk
Partisi ayn1 zamanda Italyan burjuvazisinin gele-
neksel siyasal yonetim yapilarint kirmaya yoneldi,
ve bunu bir 6lciide basardr da... Bu, savas—sonrasi
bunalimini derinlestiren olaylardan biri olmustur.

Bu yuzden, savastan sonra burjuvazinin soru-
nu kendi 6zerk 6rgutunu yaratmak oldu.

Baslangicta Fasist Parti bu gorevi Ustlenmek
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istemedi. Ama burjuvazinin en gerici tabakalarinin
diktatorlugunia kurmak icin iscilere karsi giristigi
savasim ve diktatorluginia giclendirme savasimi
sirasinda bu gorevi Ustlendi ve sonuna dek yerine
getirdi.

Fasist Partinin baslangicta ne oldugunu daha
once gormistik. iktidari alisindan énce ve hemen
sonra varhginin bu ilk déneminde Fasist Partiyi
ele alalim. Partinin 3. kongresi olan ve Augusteo
Sarayrnda toplanan Roma Kongresi zamanina ilis-
kin Fasist Parti Gyeligi Uzerine istatistikler vardir.'
Bu istatistikler 151 bin Uyeyi kapsiyor: bu, parti
tyelerinin toplam sayisiydi. Bu 151 binden, 14 bini
tuccardr {tuccar teriminin ¢esitli kimseleri kapsa-
digini not edin —bunlar hep zenginlerdi), 4 bini sa-
nayici, 18 bini toprak sahibi, 21 bini dgrenci ve 6g-
retmen, 10 bini meslek sahibi, 7 bini kamu gorevli-
si, 15 bini Ucretli mustahdem, 25 bini fabrika iscisi
ve gemici, 27 bini tarim isgisiydi.

.Eger bu rakamlari incelerseniz —Kki biraz kus-
kuyla karsilanmalari gerekirse de yine bir seyler be-
lirtirle— mutlak olarak en yuksek sayinin tarim
iscilerine iliskin oldugunu goreceksiniz. Tarim isci-
leri cogunlukla Emilia’dan, Fasizmin ilk donemin-
de onun baslica yi1gm tabanini olusturan koéyluk
bolge kiguk ve orta burjuvazi tabakalarindan gel-
mekteydiler.

Ama eger sanayicileri, ticcarlari, toprak sahip-
lerini, 6grencileri (aslinda bunlar &tekilerin ¢cocuk-
lariydr) ve meslek sahiplerini ele alirsak, elimizde
67 bin Uye kalir, yani toplam sayinin yarisi. Bir de,
22 bin Ucretli ve devlet memuru var ki, bu da, gér-
digimuz gibi oldukga biytk bir sayi. 25 bin sanayi
iscisi ve gemici var: en ¢ok tartisilabilecek olan bu
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rakamdir. Ai*a dogrulugunu kabul edecek olsak bi-
le, toplam Qye sayisi icinde partinin niteligini sap-
tayanlarin bu 25 bin kisi olmadigini gorebiliriz.
.Partinin niteligini belirleyen 67 bin burjuva ve 27
bin UGcretliydi. Fasist Parti, Ucretliler tGzerinde glig-
10 bir etkisi ve is¢i sinifi fle tarim is arasinda
uzantilari olan, ama burjuva niteligi agir basan bir
mpartiydi.

Fasist Partinin iktidara gelmeden oénceki nite-
ligi boyleydi. Parti o dénemde henliz kiguk ve. orta
,burjuva yiginlarinin damgasini tasiyor, devrimci
egilimli sorunlara egiliyordu. Fasci di combattimen-
¢olarin ilk programi da henliz timuyle bir yana
itilmemis, Fasist .Parti daha burjuvazinin vurucu
glcl durumuna dénismemisti.

Fasist Parti iktidara gecince, kendine ikili bir
amag cizdi. Birdenbire degil, giderek bicimlenen ilk
amag, Italyan burjuvazisinin bitiin éteki partilerini
ve genel olarak bitin siyasal partileri yikmakti. Bu
amac baslangicta ortaya konmadi, ama fasist dikta-
nomik zorluklarin Gistesinden gelme savasiminin gi-
disi icinde bicimlendi.

Fasist Parti italyan burjuvazisinin 6teki parti-
leri ile baglasma kurmaya calisarak ise basladi.
1921°de daha iktidara gelmeden, Fasist Parti ken-
disini .secmenlere oteki cesitli burjuva partilerinin
baglasigl olarak sundu. 1924 secimlerinde, iktidara
geldikten sonra bile, ve, se¢cimlerin fasist denetim
altinda yapilmis olmasina karsin, Fasist Parti salt
fasist adaylardan olusan bir listeyle katilmadi se-
¢cimlere. Fasist adaylarin yanisira, eski muhafaza-
karlar, eski liberaller-ve Giolitti'ciler de vardi. Hat-
ta yanilmiyorsam Giolitti’nin kendisi ele Mussolini
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ile ayni listede yer almisti. Boylece 1924 secimleri-
nin milletvekili adaylar arasinda, Italyan burjuva-
zisinin birsurt eski siyasal partilerinin temsilcile-
rine rastlamak mumkunduar.

Fasist Partinin tutumunun ne oldugunu gori-
yorsunuz. 1921°de 6teki partilerle ortaklasa secim-
lere katilmis olmasina karsin, yalniz otuz millet-
vekili cikarmisti. 1924'te Ucte—iki oraninda ezici bir
cogunluk kazandi. Secmen oylarinin yarisini alan-
lara sandalyelerin Ucte—ikisini veren yeni secim ya-
sasi sayesinde ve italyan burjuvazisinin eski libe-
ral ve muhafazakéar partileri ile olusturulan blok sa-
yesinde bunu basardi. Bu dénemde, Italyan burju-
vazisinin oteki olusumlarina karsi takinilan tavirda
eski Giolitti’ci yontemin kalintilarina rastlamak
mumkuandur.

Ama oteki siyasal partileri yikma sorunu he-
men, yani 1923, 24, 25 yillarinda ortaya ciktl. Fa-
sist Parti, ilkin, yigin tabani fasizmin baslangictaki
kendi yi1gin tabanina benzeyen partilere saldirdl.
Boylece, Reformist Partiden once Halk Partisine,
Komunist Partiden 6nce Reformist Partiye saldir-
di. Nicin? Halk ve Reformist Partilerine karsi sava-
sim bu donemde bize karsi oldugundan daha buyik
bir siddetle surdurialdi, cinkd bu partilerin yigin
tabani fasizmin baslangigtaki y1§in tabanina benzi-
yordu: onlar kiucuk ve orta burjuva tabakalarina,
koylu tabakalarina sesleniyorlardr; fasizmin bir yi-
gin partisi olmak icin kendi saflarinda yer almala-
rini istedigi ayni tabakalara sesleniyorlardi. Bu yi-
gin tabakalarini kazanmak ve elden kagirmamak
icin, yogun bir siyasal savasimda anlatimini bulan
keskin bir rekabet basladl.

Oteki partileri y1kma programinin kapsami ge-



nisledi ve sonunda eski siyasal partileri yasa disi
birakan 1925-26 yasalari cikarildi. Bu yasalar Uste-
lik savas—oncesi donemde Italyan burjuvazisinin tek
orgutu olan Farmasonlugu da yikmak icgin bir sal-
dirnt belirtisiydi.

Fasizm, Farmasonluga karsi oldukca gec—
1925 yilinda— saldiriya gecti, ama hareket cabu-
cak gerceklestirilerek sonuna dek goturuldi. Fa-
sist Parti, Masonlugun varhigina g6zyumamazdi;
gunki Fasist Partinin hedefi italyan burjuvazisi-
nin tek partisi olmakti. Bu tek parti olma sorunu
ozellikle 1925 ve 1926’da ortaya atildi. Bu andan -
tibaren Farmasonluga artik tahammil edemedi.
Masonlugun 61Um cani calmisti, ve, butin &teki si-
yasal partiler yok olmaliydi.

Bu siralarda fasizmin siyasal plani genisledi.
Boylece fasizmin evriminin ikinci asamasina gel-
mis oluyoruz. Burjuvazinin en gerici tabakalarinin
acik diktatorligine karsigikan partilerin yalnizca
yikilmasi artik yeterli degildi; Fasist Parti ayni za-
manda bu partilerin kadrolarinit kendi saflar1 igin-
de 6zumlemeli ve boylece drgitsel bakimdan da ege-
men siiflar arasinda birligi gerceklestimmeliydi.

Dokumanlarin 25’inci sayfasinda bu durumun
bir fihristini bulacaksiniz. Burada eski siyasal par-
tilerin Fasist Parti tarafindan ne zaman yikildigi ve
sogruldugunu (6zimlendigini) goreceksiniz. 1920 ve
1922’de Romagna ve Emilia’daki Cumhuriyetcilerin
cogu ve Cumhuriyetgci Partinin disindaki Mazzini’ci
gruplar Fasizm tarafindan yutuldu. Mayis 1923'te
Milliyetci Parti ile Fasis'c Parti birlesti. Bu birles-
menin cifte bir anlami vardi. Bir yandan, burjuva-
zinin en gerici gruplarinin orgutsel bakimdan Fa-
sist Parti’nin egemenligini sakinmaksizm kabul et-



tigi anlamina gelmektedir; 6te yandan, bu birlesme
Fasist Partinin gelisim c¢izgisini degistirmistir. Bu
dénemde Fasist Parti icinde'kdkll bazi degismele-
rin meydana geldigini gbreceksiniz. Yunanistan ve
Roma ic¢in sdylenenler bu iki parti icin de sdylene-
bilir. Birlesmeden 6nce Milliyet¢ci Parti kicuk bir
partiydi. Bazi yerlerde, Milliyetciler Fasistlerin sal-
dirisina sbile.ugramislardi. Boylece simdilik Milli-
yetciler fethedilmisti. Ama daha sonra yenenler-on-
lar oldu.

Fasist diktatérligin karakterinin anlasiimasi
icin bu son derece 6nemli bir olaydir. Bir Milliyetci
olan Rocco’nun fasist diktatorltigin dizenleyicisi
olusu bir rastlanti degildi; bir baska Milliyet¢i olan
Bottai’nin3 fasizmin ileri gelenlerinden biri olusu
da bir rastlanti degildi. Her asamada, devletin ve
partinin temel sorunlarini ¢ézmek icin Fasistlerle
Milliyetciler arasinda bir savas cereyan etmistir.
Bu sorunlara ¢ézimin 6zU daima Milliyetci Parti-
den gelmistir; bu ¢6zUmin 6z0 hep acik¢a gerici
ve burjuva nitelikte olmustur.

Uciuincii asamanin 6zelligi, italyan demokrasisi
birliklerinin dagitilmasidir —Nitti’ci demokrasi, li-
beral demokrasi, radikaller, sosyal demokrasi, iskog-
ya Farmasonlugu vb. silinip stpurildid. Bugin bu
toz edilmis italyan demokrasilerinin, savas-oncesi
yillarda varolan bu demokrasilerin temsilcileri, sag
kalanlari italyan ekonomisinin en'yiiksek mevkile-
rine yerlestirilmislerdir. italyan ekonomisinin en
yetkili adi, bu partilerden birinin lideri olan Bene-
duce’dir.4Onun gibi daha baskalari da italyan eko-
nomisinde dnemli gorevlere getirilmislerdir.

1923 yilinda, baslarinda Cesare Alessandri5bu-
lunan Gironde’un asmalari (maksimalistleri) Fa-
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sist Partiye katildilar. Agustos 1924'te sira, yalniz
fasistlere yandas olmakla kalmayip tumuyle fasist
olmus olmalarina karsin ayakta kalabilmis olan
Halk partisinin gobekcilerine geldi. 1922 yazinda ve
Ekim 1925’te sira, Salandra’dan6 Giolitti’nin parti-
sinin sag kanadina dek uzanan sag—kanat liberalle-
rine geldi. Son olarak, 1927°de Rigola ve arkadasla-
n7 fasizm kampina gectiler: bunlar fiilen Fasist
Partiye girmediler, ama bir dlctide ona baglandilar.

Simdiye dek soylenenler, eski drgutlerin yikil-
masi1 ve eski kadrolarin 6zumlenmesi sirecini gos-
terir. Sorunun keskinlesmesi bu ana rastlar; parti-
nin bunalimi bu anda basladi. Nigin?

Fasist Partinin bunalimlarina kisaca degine-
Iim.

Bunalimin temel nedeni, italyan kiigiik ve orta
burjuvazisi igindeki, burjuvazinin en gerici tabaka-
larinin acik diktatorligunin kurulmasina baslan-
gicta karsicikmis olan fasist 6rgutll yiginlar icin-
deki celismelerdi.

italyan fasizminin bunalimlar 6teki hareketle-
rin —ornegin, Alman fasizminin— bunalimlari ile
karistirilmamahidir. Orada, orta tabakalarin, issiz-
lerin vb. hosnutsuzlugunun ¢ok daha buyuk bir ro-
10 vardir. italya’da, bunalimlar bu ézelligi goster-
mezler; isci yiginlart heniiz Fasist Partinin arka-
sinda degildi.

Partiye karsicikanlar, yerel Fasist Parti orgut-
lerinin ve kéyluk bolgelerdeki kiclik—burjuva yigin-
larinin, fasist diktatorligun baskisina dayanama-
yan kuguk—burjuva liderleriydi; Roma Usttine Yiri—
yus’ten sonra, fasizmin butun yerel orgutlerindeki
hognutsuzluk ve bdlunmenin nedeni buydu.

—Bununla ilgili gerekli bilgiyi, 1925—27 bunalim—
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larint inceleyen eski Yoldasimiz Pasquini’nin8 bir
yazisinda bulabilirsiniz.

Ornegin, Forni neydi? Savas—sonrasi donemin
tipik bir kizgin kiuiciik—burjuvasi, koyluk'bdlge kapi-
talistlerinden para alan, ama gene de italyan siya-
sal yasaminda 6nemli bir roli oldugunu sanan biri.
Ayni sey Sala, Misuri vb.9 icin de soylenebilir. Her
fasist Orgutte ayaklanmalar planlayan, baskaldir-
maya egilim gosteren ve bunalimlara yol agcan bir
muhalif lider tipine rastlamak mumkundui.

Ancak, hepsi bu yola sapmadi. Bircogu devlet
aygriti, burjuvazinin ekonomik aygiti icinde sogrul—
du. 1923'te, Fasistler, baslica korporasyonlarm, &6-
zellikle sigorta sirketleri gibi 6nemli yol gosterme
islevleri olmayan korporasyonlarm yonetim kurulu
uyesi listelerinde yer almaya basladilar.

Bu dbnemde, hirsizlik, dolandiricilik vb. yoluy-
la kapitalist olmaya, ekonomi alaninda 6ncut bir rol
oynamaya calisan Fasistlerin bu isgalinden kay-
naklanan birdizi Gnlu skandallara rastlanir. Bu 6-
nemlidir, cunkl paradoksal bir bicimde, Fasist Par-
tinin italyan buyik burjuvazisinin partisi durumu-
na doéndsmesini yansitir.

Bolunmez bir parti olma sorununu ¢ozmek is-
teyen Fasizm bu isyanciliga bir son vermek zorun-
daydi. Boylece Mussolini bu gorevi Ustlendi: amag
Fasist Partinin kadrolarim degistirmekti. Mussoli—
ni’nin su anlayisi formullestirmesi bu zamana rast-
lar: Fasist Parti iktidari ele gecirdigi ayni1 kadro-
larla iktidarint koruyamaz.

Eski kadrolara karsi savasim kolay ve tekdiizeli
bir sireg degildi. Bu kadrolar gruplara, tabandaki
tyelere bagliydi. Fasist Parti liderliginin yapisim
inceleyecek olursak, kadrolarda gercek bir degisik-
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ligin meydana gelmesi icin 1927 yi1lma dek bekleme-
miz gerektigini goruridz. 1927°deki kadrolar artik
1919 kadrolari degildi; yerlerini koy kapitalistleri,
sanayiciler, kapitalistlerin 6grenci ogullan vb., ya
da burjuvazinin ekonomik yapisinda lider durumu-
na gelmis olan Fasistler almisti. Bu stire¢ boylece
1927°de hemen hemen tamamlandi. Ama sorun cok
ciddi bir sorundu ve Fasist Parti icinde bu degisik-
ligi gerceklestirmek icin siddetli bir savasim sirdu-
rulmistd. Bu savasim, ideolojik agidan partinin ro-
IU sorunu Ustunde, orgitsel agidansa partiye kimin
onculik edecegi sorunu cevresinde odaklasmistu.

Birinci sorun —yani'Fasist Partinin ve onun
devietle iligkisinin tanimlanmasi sorunu— ile ilgili
en ilging nokta, stzkonusu surecin sonucu olarak,
cikis noktasindan tumuyle farklhi bir anlayisa yol
acmis olmasidir.

Mussolini Fasist Partiyi bir hareket sayarak yo-
la cikmisti. Bu, tek basina, partinin egemen olmasi,
her seyi kapsamasi gerektigi anlamina geliyordu.
Mussolini’nin baslangictaki dusuncesi ve anlayisi
buydu. Ama Augusteo’daki Kongre’de bu anlayis bi-
rakildr.

Daha sonra, acikca iki ayr1 tutum gbze carpar:
(1) Partiyi egemen 6ge olarak goren tutum ki, bu,
eski kicuUk—burjuva kadrolarinin ve Farinacci’nin
gorusuydi; (2) Milliyetci Partinin eski muhafaza-
kar 6geleri, Federzoni ve Rocco tarafindan savunu-
lan ve partinin devlete tabi olmasint 6ngdren tu-
tum. 1923’ten 1932'ye dek bu iki tutum arasinda su-
rekli dalgalanmalar oldu. Kesin sonug ne oldu? Bu-
nu, Ulusal Fasist Parti Tuziginde goreceksiniz. Bu
Tuzugu okurken, ayrintilar (bir mifrezenin nasil
orgutlendigi vb.) Uzerinde bosuna zaman harcama-



manizl, yalnizca siyasal anlam ve 6nemi Uzerinde
durmanizi salik veririm.

Birinci madde sodyle diyor: Ulusal Fasist Parti
devletin hizmetinde bir sivil milis 6rgatidir. Bu ne
demektir? Partinin varhi§i resnjen onaylandigi an-
da, parti kimliginin yadsinmasi demektir: Parti ar-
tik bir parti degil, bir milistir; Ustelik, devlet hiz-
metinde bir milistir. Demek ki, tistiin ve egemen du-
rumda olan devlettir.

Parti ile devlet arasmda siddetli catismalar ¢ik-
misti. illerde devleti vali, Fasist Partiyi parti.il sek-
reteri temsil ediyordu. 1923’te bu catisma tim aygi-
tI ¢Okertmisti. Parti sekreteri valiye emir vermek
istiyordu. Bu bunalimlari hafifletmek icin cesitli
yollar denendi:' Fasist valiler atandi vb..

Bu savasimda en siddetli bunalim 1924 ve 1925
yillarina rastlar. Fasizm o yillarda yenilginin tam
esigine geldi. Belirli -bir noktada nerdeyse iktidari
yitirecekti. Bu dénemde onun 6rgitsel formalina
nasil degistirmek zorunda kaldigina dikkat, edin.
Partinin devlet icinde 6ziUmlenmesi slreci askiya
alinmaliydi. Eski kadrolar geri dondi. Farinacci
1924’te Fasizmi kurtardi. Mussolini de 1924 yilinda
birdizi konusmalar yapti —Senatomdaki konusma-
sindan 3 Ocak konusmasinald dek— ama Farinacci,
tum italya olcusiinde, eski ideolojiye dayanarak ve
partinindik bicimine doénilmesini savunarak ken-
disine arkacikmamis olsaydi, bunlarin hig bir yarari
olmayacakti.

Boylece, Fasist Partinin nasil cephe degisiklik-
leri yaptigim, parti ile devlet arasindaki iliskiler ve
Fasist Partinin egemenligini drgitleme sorunlari-
nin nasil ortaya kondugunu gérmus oluyoruz.

Gordigumaz gibi, 1925 yili parti icin kritik yil-
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lardan biri olmustur. Fasizm Farinacci ve eski kad-
rolar tarafindan kurtarildi. Bu ayrinti dikkate de-
ger; akilda tutulmalidir. Yakindan bakacak olur-
saniz, ne zaman gergin bir siyasal durum ortaya ¢ik
sa, ne zaman yigin hareketleri genislemeye yilztut-
sa, fasizmin hemen bu tir manevralara basvurdu-
gunu gorarsuniz.

Boylece, 1932-33’te genclik sorunu dogdu, yigin
hareketleri buytudld, Komdinist Partimizin etkisi art-
t1, ve, fasizm hemen eski kadrolarini geri cagirdi.

Ancak bugin Fasist Partinin kadro sorunu
1924°tekinin ayni degildir. Artik eskisi kadar tehli-
keli degildir. Fasist Parti gi¢lenmis ve devletle iyi-
ce kaynasmistir. Eski kuc¢ik-burjuva ideolojisi bu-
yuk olgide tasfiye edilmistir. Bugtin eski kadrolar
kismen dismus, tasfiye edilmis, hapse atilmis ya da
gozaltina alinmistir. Bazan bunlar, gé¢cmenler ara-
sinda provokatdr olarak yeniden ortaya c¢ikmakta
ya da Fasist Parti tarafindan kullanilmaktadirlar,
ama artik politika ¢izme yetkileri yoktur. Partinin
ve onun devletle iliskisinin tanimlanmasi Uzerine
tartisma da eski siddetini yitirmistir.

Bugiln, 1932’de onaylanan formdl tlkede fiilen
varolan iliskileri temsil eder; ama bunun gercek-
lestirilmesi Fasist Partiye birdizi i¢c bunalimlara,
birdizi catismalara, bazi insanlarin tasfiye edilme-
sine vb. maloldu.

Bu dénusimuin 1927°de gerceklestirildigi soyle-
nebilir. Burjuvazinin agir basan 6geleri parti 6rgi-
tindn bir parcasiydi; Fasist Partide zaten buyuk
bir Gcretli ve kamu gorevlileri yigini vardi; fabrika
iscileri ve tarim isgilerinin sayisi hentiz ¢ok azdi.
1927°de durum buydu.

Boylece, Fasist Partinin devletle iliskisi sorunu



cozilmek Uzereydi; kesin bir ¢cozime dogru gidili-
yordu. Fasist Partinin i¢ yapisi degistirilmekteydi.

Gercekte, Fasist Parti bir parti olmaktan cikti.
Burada onun diyalektik gelismesini gorebilirsiniz;
daha Ust bir duzeye gecerek tutumu yavas yavas
degisti. Fasist Parti bir parti olmaktan cikti. Parti—
—id butun tartismalar sona erdi.

Artik partide siyasal tartismalar yoktur. Fasist
Parti politikasinda bir degisiklik yaptigr zaman, U
yeleri tipki 6teki yurttaslar gibi bunu gazetelerden
okuyup o©grenmektedirler. Partinin politikasinin
saptanmasina hi¢ bir bigimde katilmazlar. Her tur-
1U Parti—ici demokrasi ortadan kalkmistir. Parti bu-
rokratik bicimde yukaridan orgutlenmektedir.

En Ust kademede Fasizm Blyuk Konseyi tara-
findan secilen Direktorluk (Baskanlik Divani) var-
dir. Fasizm Buyuk Konseyi bir parti 6rgutu bile ol-
may1p, parti, devlet, bankalar, sanayi vb. temsilci-
lerinden olusan bir devlet kurulusudur. Fasizm Bi-
yuk Konseyi, Fasizme bagh italyan burjuvazinin
ileri gelen gruplarinin ézel érgutidir.

Direktorluk yetkisini ve iktidarint buna borg-
ludur. iktidar, yukaridan asagi dogru yerel direk-
torluklere ve tabandaki Fasist orgutlerin baslarina
dayanmaz.

Fasist Partinin i¢ yasaminin 6li oldugu soyle'
nebilirdi. Resmen her yil bir Genel Kurul toplantisi
yapilir, ve Gyeler, yapilan konusmalari sessizce din-
lerler. Eski Baskanlik Divanini aklarlar ve yenisini
onaylarlar. Ama bu aslinda yalnizca bir onaylama,
demokratik secimlerle higc bir ilgisi olmayan bir for-
malitedir.

Gene de Fasist Partide hic bir i¢c yasam olmadi-
gint sanmak yanhis olur. Nigin? Cunkl Fasist Parti
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kadrolari, ézellikle orta kadrolar, tabandaki Uyeler-
le temasta olanlar arasinda, disunmeden, durumu
yargitlamadan edemiyenler vardir. Her gun temas
halinde olduklar1 yiginlarin etkisi altinda kalirlar.

Siyasal tepkiler bu kadrolardan gelir. Hangi
yoldan ve ne bicimde? Paradoksal bir bicimde. Bu
tepkiler ancak en yuksek duzeye ulastiklar1 zaman
ortaya cikarlar. Ornegin, Bologna’daki Arpinati o-
laymall bakin. Bu ancak, Fasizm artik ona gézyu—
mamadig1 zaman, bu grup Fasizmin karsisina bas-
ka bir program, resmt programdan apayri bir prog-
ram ortaya koydugu suyiziine cikti.

Bu surec pek oyle gozle gorulmez. Belki hos-
nutsuzlugun daha blyitk oldugu, fasist orgitlerle
yiginlarin arasinda daha yakin iliskilerin bulundu-
gu, polisin yardim elinin kentlerdeki kadar gicli ol-
madigir koyluk bolgelerdeki Fasist Parti orgitlerin-
de bu siire¢ daha kolay izlenebilir. Yiginlarin sika-
yetlerinin ayyuka ¢ikmaya basladigi Emilia’da son
zamanlarda meydana gelen buyuk oOlcude baskal-
dirma olayinin nedenini de burada aramak gerekir.

Bu olay, fasizmin tye kaydi konusunda uygu-
lanan genel kuraldan bir yil icin ayrilmak zorunda
kaldign 1933—34te oldu. Uye kaydi yillik fasist kam-
panyalar aracthg ile yapihir; normal yol budur.
Yalniz bazi anlarda partinin kapilart ardina dek a—
cilir. Bugiin bu yol terkedilmistir. 1933—-34te herkes
tye olmaya cagirildi ve iscileri de partiye almak
cin buyuk bir caba harcandi.

Kampanya meywvelerini verdi, bu yadsmamaz.
Uyelerin sayisi asagi—yukari1 700—-800 bin dolaylarin-
da artti. Iscilerin daha énce de Fasist Partiye tek—
—tik katildiklar1 olmustu; 6rnegin FIAT ta ve 1932
yilinin baslarinda oteki bazi fabrikalarda. Ama utye
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sayisinda buyuk bir sicramaya ancak 1934 yilinda
rastlariz. Yilin basinda- 1.099.000 olan Uye sayisl,
asagl-yukari 800.000 dolayinda artarak ve kusku-
suz genis is¢i yiginlarini da kapsayarak yil sonun-
da 1.850.000% yukseldi.

Bu yeni gigler siringasinin sonuclarindan biri,
birokratlastirma normlarinin sikilastirilmasi ol-
mustur: yi1gin konusmamaliydi. Ama bunun bir so-
nucu daha olmustur: Fasist Partinin kiyismda-kose-
sinde bazi siyasal yasam bigimleri ortaya ¢ikmistir.
Buna kentlerden g¢ok'koéyluk bolgelerde rastlanir.

Daha bu gelismenin sonuna gelmedik. Oniimuiz-
de italya nifusunun ve tim italyan burjuvazisinin
genis tabakalarini kucaklayan 1.800.000 dyeli bir
Fasist Parti var. Bugiin italyan burjuvazisinin bas-
ka hi¢ bir érgttia yoktur. Cok az istisnalarla. Fasist
Parti tyesi olmayan tek bir burjuva yoktur. Burju-
vazinin eski siyasal bicimleri kokten tasfiye edil-
mistir.

Bu, burjuvazi i¢in bir giclenme 6gesidir. Parti
her ne kadar bir parti olma 6zelligini yitirmisse de,
Italyan burjuvazisinin ideolojisinde genis dlciide bir
birlik saglamistir. Bu da burjuvaziye gili¢ katiyor.
Bu unutulmamasi gereken ¢ok énemli bir noktadir.

Fasist Partide italyan burjuvazisi, emekg¢i si-
niflar Gzerinde ac¢ik bir diktatérlik uygulamaya el-
verisli yeni tipte bir siyasal 6rgiit bulmustur. Us-
telik, birdizi baska yapilar ve baglar araciligiyla,
Fasist Parti, italyan burjuvazisine isci yi§inlari tize-
rinde her an icin silahl bir baski yapma yetenegini
veren bir érgut olmustur. Nitekim, Fasist Parti ken-
dine kosut bir kurulus olan bir milis yaratmistir. O
da bazi déntsimlere ugramakla birlikte silahl bir
parti 6rgutd olma 6zelligini korumustur. Milis, her
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ne kadar ordudan bir seyler almissa da, Carabinieri
mufrezelerinden ve ordudan ayri bir seydir. Milis
aracthgiyla, parti genis halk yiginlarini denetle-
mektedir. Bu, fasist diktatorligun gicinin temel
dayanaklarindan biridir.

Burada da celigkilere rastlanir. Ama siyasal ya-
samin yoklugu milise belirli bir saglamlik, bir bi-
tunluk vermeyi zorlastirmaktadir; bu da bize, iler-
de godrecegimiz gibi, milis icinde baz1 calismalar ya-
pabilme olanagini saglamistir. Ancak, bu celiskileri
ve Fasist Partinin her seye karsin bir giic oldugunu
gormemek yanlis olur.

Alt dizeyde, Fasist Parti Gyeligi bir baghhig
temsil eder —az ¢ok genis 6lcude bir ideolojik ve Or-
gutsel baglhihgi. Bir anlamda denilebilir ki, partiye
katilmis olan isciler bir tir askert Uniforma giymis-
lerdir. Asker, durumdan hosnut degildir, ama ne
yvapsin ki askerdir, bir Gniformasi vardir, bas eger,
sz dinler ve devrimci bir bunalim olmaksizin bes—
kaldiramaz.

Bu baglar ancak bizim partimizin kararh caba-
larnyla kopanlabilir. Bu baglarin kendikendine ko-
pacagini distinmek yanhistir. Tabanda, fabrikalar-
da yaptigimiz calismalarda karsilastigimiz direnis-
ler, belki bir 6lcide bu bagin nasil koparilmasi ge-
rektigini iyice anlayamayisimizdan ileri gelmekte-
dir. Sloganlarimizi bu uniformali iscilere nasil uydu-
racagimizi ve amaclarimizi nasil onlara gore sapta-
yacagimizi her zaman bilemiyoruz. Onlarin ruhsal
durumlarini ve onlar1 savasima surukleyecek yol-
lar1 her zaman kestiremiyoruz.

Bu, yasal olanaklari1 kullanma taktiklerimizin
pratik uygulanisinda daima akilda tutmamiz gere-
ken bir noktadir.
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DORDUNCU DERS
FASiZMIN ASKERT VE PROPAGANDA
ORGUTLERI

SIMDIYE dek, Fasist Partinin kurulusundan ve ge-
lismesinden s6zettik; yeni tiziginin resmen yu-
rarliige konulusundan buyana saptandigi ve pekis—
tirildigi bicimiyle Fasist Partinin oérgitlenme tipini
ve faaliyetinin siyasal karakterini betimledik.

Ozelligini belirten 6genin, nasil her turlu ig
demokrasi bicimlerinin yoklugu, tartisma yoklugu,
.gercek bir siyasal yasam yoklugu oldugunu vurgu-
ladik. Partinin nasil bir sivil milis karakterini tasi-
digini; parti organlarinda nasil hig bir segim yapil-
madigini; kisacasi, demokratik kurumlan tasfiye
eden ve acik bir diktatorluk kuran partinin nasil
bu karakterine karsilik dusen belirgin biF burokra-
tik ozellik tasidigini gorduk. Fasist Partinin karak-
teri diktatorlugin su 6zelligine karsihik diser: her
turlt demokrasi biciminin tasfiyesi.

Mussolini’nin Lenin’den kopya ettigi yeni tir
bir parti yarattigr yolundaki sozlerinde bir gercek
pay1 bulunusunun nedeni budur. Bu 6ge —demok-
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rasisinin her bigiminin tasfiyesi, partinin diktator-
1Uk bicimlerine uyarlanisi— partiye gercekten bazi
yeni Ozellikler getirmistir.

Ancak, bu partinin drgutsel bicimlerinin degis-
mez bir sey olmayip partinin gelismesinin gidisi
icinde bicimlendigini ve Mussolini tarafindan 6nce-
den gorilmemis oldugunu hig¢ bir zaman gozden u—
zak tutmamaliyiz.

Fasist Partinin orgutlenme biciminin ulusun
yasami Uzerindeki etkisinin dogrudan bir sonucu,
demokratik bir rejimde anlatimini gesitli partiler
arasindaki catismalarda bulacak olan savasimlarin
ve kacinilmaz celismelerin bizzat Fasist Partinin
icine getirilmis olmasidir.

Buguin fasist orgutlerin bazilarinit inceleyece-
giz.

Buguinktl orgutlenme bicimiyle Fasist Parti,
ulusun tum yasami Uzerinde,.nUfusun bitun taba-
kalar1 Uzerinde denetim kurabilir mi? Kuskusuz ku-
ramaz, cunkl ayni derecede burokratlasmis, yalniz-
ca gunumizde kalan homojenligi icinde kisirlas-
mig, butin toplumsal tabakalarin gereksinimlerini
karsilayacak bir cizgiden yoksun kalmistir.

Bugiin italya’da Fasist Partinin bir Uyesi ol-
mak ne demektir? Uyelerden bazilari siyasal olarak
etkindir, gorevleri vardir, siyasal bir islev gorurler.
Ama uUyelerin blyik ¢cogunlugunu ele alacak olur-
saniz, siyasal bakimdan pasif oldugunu gérirsuniz.
Ama buna karsin, gene de parti Uyesidirler. Neden?
Cunkd birsurd zorlamalarla partiye katilmalari
saglanmistir. Bu zorlamalar iki tUrlididr: dogrudan
ve dolayh zorlamalar. Dolayl zorlamalara 6rnek o-
larak sunlari sayabiliriz: herhangi bir kamu hizme-
tinde calisabilmek icin partiye uye olmak zorunlu-
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dur; yarismali kamu hizmeti sinavlarim kazanmak
icin mutlaka parti tyesi olmak gerekir; egder parti
Uyesi degilseniz, bugin italya’da ne yazman, ne
dosya memuru, ne 6gretmen, ne de Universite pro-
fesoru olabilirsiniz. Bu tir zorlamalarin batin ser-
best meslekleri de kapsadigini distnedek olursaniz,,
onlarin daha da genisledigini gorursiniz: <b{tin
avukatlarin, gazetecilerin, vb. parti Gyesi olmalari
zorunludur. Eskiden bu konuda en az baski altin-
da kalan doktorlar bile buglin bu zorlamanin kap-
sami icine girmislerdir. Fasist Partiye katilmadan,
bugiin bir kamu saghgir doktoru (hikimet tabibi)
bile olamazsiniz.

Boylece' gorulayor ki, sirf calisiyor olmalari, da-
ha dogrusu yasamak icin ¢alismak zorunda olma-
lar1 ylzinden, kiucuk.ve orta burjuva yiginlari is-
ter istemez Fasist Partiye Uye olmaktadirlar.

Baska bir zorlama bicimi, fabrikalarda iscilere
uygulanan agik zorlamalardir. Gergi, calismak iste-
yenlerin mutlaka partiye Uye olmalari zorunlulugu
.hentiz bir yasa hikmu degildir. Ama, érnegin, biri
parti Uyesi olan, 6teki olmayan iki issizden biri ise
alinacaksa, fasist olana o6ncelik taninir. Goérultyor
ki, isciler arasinda da daha dnceki geleneksel iliski-
ler bir 6lclide degisiklige ugramistir. Gerci emek
glcl hala eskisi gibi satilmakta ve patronlar tara-
findan satin alinmaktadir. Ama siyasal 6rgutlerin
elemanlari bugiin bu geleneksel iliskilere de nifuz
etmeye baslamislardir.

- Bu zorlamalar karsisinda, Fasist Parti tyele
yalniz siyasal bakimdan pasif olmakla, politikaya
karismamakla kalmamakta, ayrica Uye olmaya zor-
landiklari Fasist Parti ile olan baglari da gevsemek-
tedir. italyan Kominist Partisinin bolge liderlerin-
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den biri bir raporunda bize sunu anlatti: bir gin
blylk bir ticaret kooperatifinde ¢alisan birine rast-
lamis ve adamin agladigini gérmus. Bu bayuk bir
sanayi kentinde olmus. Yoldasimiz “nicin agliyor-
sun?” diye sorunca, adam partiye katilmak icin
kirk liret 6demek zorunda oldugunu séyleyerek ca-
resiz durumda kaldigindan yakinmis. Bunun Uzeri-
ne, “Oyleyse niye katiliyorsun?” diye-sormus. Adam,
ilk personel kesiminden atilmamak icin, diye yanit-
lamis. Yoldasimizin, “dyleyse sen bir fasist degilsin”
sorusunu da, “fasist mi?! Fasistleri seytan alsin!”
diye yanitlamis.

iste size bir Fasist Parti iyesi. Bu adam nasil
etkin bir Uye olabilir? Fasist Parti 6rgitiyle olan
baglari, salt ekonomik bir bagdir. Sirf ailesini gecin-
dirmek zorunda oldugu icin Fasist Partili olmus-
tur. Aradaki siyasal baglar ¢ok gevsektir.

Bu o6rnegi genellestirirseniz, durumun her yer-
de béyle oldugunu gérirsiniz. Fasizm, yiginlari de-
netlemek istiyorsa, mutlaka baska orgutler yarat-
mak zorundadir. Nicin? Cunki bu érgdtleri yarat-
madigi takdirde, bu tabakalar ya partiden ayrila-
cak ya da Fasist Parti icinde bir hareket yarata-
caklardir. Oysa, Fasist Parti, 6zellikleri ylziinden,
fasizmin bizzat kendisini tehlikeye sokmadan bdy-
le bir hareketliligi kaldiramaz.

Fasist Parti Uyelerinin faaliyetlerini, partiye
kosut bir 6rgit, 6rnegdin Operd Bolillal Gyelerinin
faaliyetleriyle karsilastiracak olursaniz, BalilloJnm
Fasist Partiden cok daha etkin oldugunu gérecek-
siniz. Ayni sey partiye kosut bitin o6rgutlerde goze
carpar. Fasist Parti yalniz kiicik bir etkin ¢ekirdegi
olan genis yiginlardan olusan buyuk bir drguttir.
Bu cekirdek, 6zel ¢ikarlara dayanarak yiginlari ér-
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gutlemeye hizmet etmekte, bicimlerini fasizmin so-
mut amaclarina uydurmaktadir.

Butun fasist orgutler U¢ tipe ayrilabilir: askerT,
propaganda—askerT ve sendikal tip orgutler. Bu Ug¢
tir arasindaki fark pek belirli degildir. Milis’i birin-
ci, Genc Fasistleri ikinci, fasist sendikalar1 da ucun-
cl ture Ornek olarak gosterebiliriz. Bu oérgutlerin
bazi ortak noktalari vardir. Ornegin, askerlik 6n-
cesi egitim gruplarinin hem Milis hem de Geng Fa-
sistlerle ortak bir yani vardir; kamu hizmetlileri
(buro iscileri, demiryolu iscileri vb.) dernekleri bir
bakima sendikalar1 andirirlar, ama aslmda sendika
degillerdir.

Bu drgutlerden bazilarini inceliyelim.

Milis ile baslayalim. Bu konuda elimizde epey
malzeme vardir, ama yine de yeterli sayilamaz. Bi-
rinin cikip daha fazlasim bulmasi, 6rnegin Milis’in
tizuguna ele gecirmesi iyi olur.

Elimizde olan malzeme bize iki 6nemli seyi gos-
termemektedir: 1) fasizmin iktidara gelisinden bu-
gune dek Milis’in ugradigr degisiklikleri; 2) milisle-
rin mensup olduklari toplumsal siniflar bakimin-
dan degil de gorevleri ve askerTt yukumlulikleri ba-
kimindan i¢ tabakalasmasinda meydana gelen d6-
nusumu. Bugun, Milis’in on yil hizmetle yukimlu
bir temel ¢ekirdegi vardir. Bu, Milis’in karakteristik
bir 6desidir. Daha 6nce yoktu. Daha once, Milis bir
squadristi Orgutiydid. Buglnki noktaya varmasi
epey zaman aldi. Baslangigta fasizm, devletin so-
rumlulugunu almak istemedigi eylemler icin Milis'’i
(ordu olarak degil) squadrismo bigiminde kullan-
mak istemisti. Totalitarizm butun dallarda 6rgut-
lenmeye baslayinca, Milis simdiki bicimini almaya

basladi.
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Bugun, Milis’in profesyonel askerlerden olusan
bir cekirdegi var. ikili bir isleve sahiptir: stzcugin
en genis anlamiyla siyast bir polis olarak is gorir—
tami tamina polis olarak degil de, toplumsal bas-
ki icin bir alet olarak. Bu noktada, bir gbzlemde
bulunmak gerekir: son yillarda, fasizm Milis’i an-
cak cok 6nemli durumlarda kullanma egilimini gos-
termistir; ufak capta hareketlerde yalnizca polisi
ve carabinieri’leri kulllanmistir. Bu egilim bir baki-
ma bir glvensizligi gostermektedir. Buguniun eko-
nomik celiskilerinin sinifsal 6zelligini anlamak ko-
laydir; basit kéyluler bile bunu anlar. Bu yuzden-
dir ki, birka¢ kez milisler baskaldiran koylulere kar-
s1 yurumeyi reddederek onlara katilmislar, patron-
lara karsi verilen savasta koylulerin yaninda yer al-
mislardir. Ama bu egilimin bir yonu daha var: Mi-
lis, daha genis olciide toplumsal hareketlere karis-
mak, ozellikle i¢ savasta mudahale etmek icin egi-
tilmektedir. Bu amac¢ icin gercek bir egitim gor-
mektedir. Ufak capta yerel catismalari degil, genis
y1gin hareketlerini bastirmak icin yetistirilmekte-
dir. islevi ordunun islevine benzetilebilir; yalniz
Milis, askeri disiplinin yanisira bir de siyasal disip-
linden gecirilmistir. Bugun Milis i¢ savasta kulla-
nilan butian silahlart kullanacak bigcimde egilitiyor:
tufekleri, makineli tufekleri, tanklari vb.. Ustelik,
ucaklari, radyoyu, zehirli gazlar1 vb. kullanmak i—
cin de egitiliyor. Ayni zamanda siyasal doktrin 6g-
retiminden de geciriliyor.

Milis’in ikinci islevi Italya’'mn askerlik kurumu
ile ilgilidir. Milis gelecekteki subay kadrolarinit o-
lusturmaktadir. Islevi, silahsizlandirilmis Alman-
ya’da, 100 bin kisiyi profesyonel asker olmak Uzere
egiten Reichswehr’in islevine benzer. Egitim, Milis’i



gerektiginde yiginlart zaptiu rapt altina alacak bir
askerT birlik haline getirmektir. Onun icindir’ ki,
italyanin silahli kuwwetlerini  dustundigumizde,
yalnizca orduyu, zorunlu askerlik slresini vb. ele
almakla yetinemeyiz. Fasizm zorunlu hizmetin su-
resini de azaltabilir. O, Avrupa'nin &teki devietle-
rinde, 6rnegin Fransa’'da yururlikte olan gelenek-
sel bicimlerden farkli bir askert orgut kurabilir.
Fasizmin askerT orgiti, hazir egitilmis kadrolarin
varhigina ve yiginlarin askerilestirilmesine dayanir.
Milis bu tur bir drgutu gerceklestirme planinin e-
sas noktalarindan biridir.

Muis’in toplumsal yapisinin ordunun yapisina
cok yakin oldugunu unutmamahiyiz. Milis’in artik
koylik bolge kapitalistlerinin yonettigi eski tip mif-
rezelere vb. benzemeyisi de ¢cok nemli bir noktadir.
Ornegin, Fransa’da ordunun gonullt birlikleri igin
yapilageldigi bicimde, issiz—gucsiz kimselerden olu-
san gruplar Milis’e alinmaktadir. Bu nokta ¢ok 0-
nemlidir. Cunki bize orduda oldugu gibi Milis icin-
de de calisma olanaklari saglamaktadir.

Simdi yalniz askerT c—lmayip, ayni zamanda pro-
paganda araclari olan orgutlere geliyoruz: Balilla,
Genclik Oncu Kollari ve Geng Fasistler. Balilla ku-
ruluslar1 on dort yasma kadar olan cocuklari icine
alir. Genglik Onciu Kollar1 eskiden gencleri Fasist
Partiye katilincaya dek orgutlerlerdi, ama sonra
Oncii Kollar ile Geng Fasistler arasinda bir ayrim
yapilmaya baslandi. Oncti Kollari, cocuklari on yedi
yasma gelinceye dek orgitlemelerine karsilik, Geng
Fasistler bu cocuklarla onyedi yasindan Fasist Par-
tiye Uye olabilecekleri caga dek ilgilenmektedirler.

Bu 6rgut de bir ¢cimpida yaratilmadi; bircok de-
nemelerden, sinamalardan sonra olusturuldu.



Balilla érguti 1928-27'ye dek gonulll niteligin-
deydi. Sonra zorunlu oldu; ama yuzde-ylz degil,
yuzde-doksan zorunlu. Koyluler ¢ocuklarini Balilla’-
ya kaydettirmeye zorlandilar. Bu yukumlalagu, ye-
rine getirmemeleri halinde, para cezasl olarak 6de-
mek zorunda kalacaklardir.

Zorunlu kayit genel kuraldi.

Bu orgut ile Fasist Parti 6rgitt arasinda biyik
bir fark vardir; zorunluluk niteligi birincisinde ikin-
cisinden ¢ok daha belirgindir. Tam dogruyu soyle-
mek gerekirse, fabrika iscisi Fasist Partiye katilmak
zorunda degildir. Ama okula giden oglu Balilla’ya
katilmak zorundadir. iste burada bu érgitiin zorun-
lu niteligini géruyoruz. Ayni sey Genglik énci Kol-
lari igin de dogrudur; biraz daha gevsek olmakla
birlikte, burada da zorunluluk niteligi vardir. Geng
Fasistlere gelince, zorunluluk burada da vardir ve
daha 6zel bir bicime bUrinmastir. Bu yi§in érgit-
leri ile Fasist Parti arasindaki farki gostermek icin
en ¢ok bu Geng¢ Fasistler tzerinde durmak istiyo-
rum.

Bir Fasist Parti Gyesinin gorevleri nelerdir? Ne
yapmak zorundadir? Ulusu sevmek, anayurda hiz-
met etmek vb. gibi genel yukumlaliklerin disinda
cok az sey yapmak zorundadir: yilda bir kez genel
kurul toplantisina katilmak, bazi gosterilere katil-
mak, evine en yakin kultbe sik sik ugramak, hepsi
o kadar. Aslinda kuliibe gitmek bile zorunlu degil-
dir.

Buna karsilik, Geng Fasistlerin her seyden 6n-
ce satin alip her zaman giymeleri gereken bir tni-
formalari vardir. Stk sik —hemen hemen her pa-
zar—biraraya gelirler, asker? 6gretim gorurler vb..
Ustelik, Geng Fasistlerin tiim iyeleri kapsayan as-
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kerT tipte bir orgutlenmesi ve disiplini vardir. MUf-
reze basi butin genclerle surekli temas halindedir.
Ust birimlerden son lyeye dek inen bir hiyerarsi
vardir. Fasist Partide bu yoktur. Geng¢ Fasistler her
gun mufreze basinin kim oldugunu bilir; evindey-
ken her an mifreze basinin kendisini cagirabilece-
gim bilir. Kampa gitmek zorundadir (gecen yil elli
fasist genclik kampi1 o6rgutlendi); bu da Fasist Par-
t Uyeleri icin s6zkonusu bir baska zorunluluktur.

Bu yukumlulUklere baktigimizda, bunlarin, bu
yan oOrgutte Fasist Partinin kendisindeki yukumlu-
luklerden ¢cok daha fazla oldugunu goreceksiniz. Bu
orgutin ilk ozelligi budur.

ikinci 6zellik, bu daha biyuk zorunluluklara
karsin, bu yan o6rgutin Fasist Partiye oranla daha
belirgin bir yi1gin karakteri tasimasidir. Balilla Gye-
lerinin sayisina bakin: bir milyondan fazla, rer—
deyse toplam parti Uyeleri kadar. Daha 1930’da,
1.300.000 Balilla tyesi varken partinin yalnizca bir
milyon Uyesi vardi. Balilla 6rgutinin belli yas siI-
nirlart igindeki (alti yasindan oh dort yasma dek)
nufusu kapsamasma karsilik, Fasist Partinin nufu-
sun ¢ok daha biyik bir kismini kapsadigim dusu-
necek olursaniz, bu yi1gin ézelligi daha da acik bi-
cimde ortaya cikar. Ayni sey Gencg Fasistler icin de
sylenebilir. Yaratildigi giinden buyana, Gen¢ Fa-
sistler orgiuti yarim milyon dolayinda degisen sa-
yida tiyeye sahip olmustur. Bu 6rgut de yalnizca be-
lirli yas gruplarmi kapsar: on sekizden yirmi bire
dek. Bunu Fasist Partinin tyesi olan eriskin nifus
yigmi ile karsilastirirsaniz, Geng Fasistlerin yigin
ozelligi daha da aciklik kazanir. Ama buna karsin,
Geng¢ Fasistlerin yukumlulUukleri daha fazladir.
Bunda acik bir geliski var. Bu geligki nasil ¢ozualur?



Daha buyuk zorlamalarla.

Balilla’dan yukarida sézettik. Simdi Gen¢ Fa-
sistleri gorelim. Genc¢ Fasistler 6rgiiti iSSO’da, fa-
sist diktatorlik igcin nazik ve tehlikeli kir donemde,
kuruldu. O siralarda, Katolik Geng¢lik2 sorunu he-
ndz ¢ézilmemis, ama bunalim baslamis, yiginlarin
militanhi§r artmaya ve Komiunist Partisinin calis-
malari hizlanmaya ylztutmustu.

Fasist Parti 1930°da, Genclik Gne( Kollarindan
geldikleri halde, Fasist Partiye girmeyen gencleri
kendisine baglama sorununu ortaya koydu. Fasist
Partinin siyasal bir yasami yoktu. Gencler éteki 6r-
gutlerin Gyeleri gibi kiskivrak bagloramiyorlardi.
Genclerin on sekiz yasina eristikleri samanla Fa-
sist Partiye katildiklari zaman arasir.dE bir bosluk
vardi. Fasist Partinin amaci Geng Fasistleri yarata-
rak bu boslugu doldurmakti.

Bu 6rgut dogdugunda .0ye sayisi 380 bindi,
1931'de katolik orgutlere karsi savas sirasinda 800
bine firladi, 1932’de yarim milyonun altina dustd,
yani Gyelerinin yarismi yitirdi. 1932 yili cetin sava-
simlarla gecti. Komunist Partisi gelisti. Gen¢ Fasist-
lerin azalmasina karsilik Gen¢ Katoliklerin sayisi
hizla artti. Bu yil icinde ayrica bircok Geng Fasist
ler bize, bizim Genclik Federasyonumuza gectiler.
Emilia, Toscana vb. gibi eyaletlerde hizla 6érgutlen-
meye basladik.

Boylece Fasizm bize karsi ve Katoliklere karsi
tepkisini gosterdi. Gen¢ Fasistler 6rgitt 350 bin Gye
kazandi, ancak 1933'te yeniden 450 bils dustl.

Bu dalgalanmalar bir élclide Giye kaydinda kul-
lanilan zorlamalardan ileri geliyordu. Gsncler issiz-
di. Fabrikalar kapalydi. ileriye Umitle- bakamiyor,
issizligi benimsemeye bashyorlardi. Universiteleri
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bitiren 6grenciler bitin kapilari kapali buluyorlar-
di. Bdylece, devrimci ideoloji ile kolayca asilanabi-
lecek, glivensiz, ne yapacagini bilmeyen, bocalayip
duran bir yi1gin olusuyordu. Fasizm genclerin dev-
rimci ideolojinin etkisinde kalmasini énlemeye ca-
lismaktadir. -

Geng Fasistlere Uye kaydi sorunu ile ilgili de-
gisik raporlar var elimizde. Bazi bdlgelerde gencler
bu 6rgite gonulli olarak katilmakta, bazilarinday-
sa zorla Uye kaydedilmektedirler. Arada elbette bir
fark vardir. Ama duruma bir tim olarak baktigi-
mizda, gencglerin Geng Fasistlere katilmasini sagla-
mak i¢in uygulanan baskilar ile eriskinlerin partiye
katilmasini saglamak icin uygulanan baskilar ara-
sinda bir karsilastirma yapmanin mumkin olmadi-
gini1 gorariz. Genglere “katilmazsaniz is bulamazsi-
niz” denemez! Gengler nasilsa is bulamayacaklar-
dir. Bu tehdit onlari korkutamazdi.

Boylece, burokratik baskilarla “gonullu” dye
kaydina karar verildi, ama bu arada zora basvur-
makta da bir sakinca gértulmedi. Boylece-Gen¢ Fa-
sistleri kiskivrak baglamak icin cesitli projeler ya-
pildi, gencleri Uye kaydetmek icin oteki orgutlere
oranla daha biyik baskilara basvuruldu ve Geng
Fasistlere agir yikimlulikler yiklendi. Butin bun-
lar1 gbzdéninde tutmazsak, bizim Genglik Federas-
yonunun Geng Fasistlere karsi izledigi politikayi
anlayamayiz. Geng Fasistlerin bu 6zelligi nedeniyle-
dir ki, bizim Genclik Federasyonumuz onlara karsi
olaganUstl gozipek ve atak bir politika uygulamak-
tadir.

Bir de askerlik 6ncesi egitim gruplarina-baka-
lim. Askerlik dncesi egitim gruplari, baslangicta, bir
parti 6rgiatld olmaktan cok, dogrudan orduya bagh
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bir devlet érgutiydid. Hemen hemen timuayle génul-
liydu. Ancak, kursu bitirenlerin askerlik hizmet si-
resinin kisaltilmasi, 6zel mufrezelere ve belli yerle-
re atanma vb. gibi bazi avantajlar saglama bicimin-
de dolayl baskilar da yok degildi. Ve bu durum go-
nulld niteligini bir 6lcide azaltiyordu.

Askerlik dncesi gruplari bir devlet yasasi ile zo-
zunlu bir 6rglte donustiurildt ve Fasist Partinin
dogrudan denetimi altina girdi. Fasist Parti bu 6r-
gut aracihgi ile gencleri dogrudan dogruya etkile-
mektedir. Fasizm Geng Fasistler érgutinid kurar-
ken, askerlik 6ncesi gruplarini kaldirmadi; onlari
sirdirdld. Fasist Parti, genclik sorununun zor bir
sorun oldugunu ve iki érgutle daha kolay ¢ozilebi-
lecegini bilmektedir. Askerlik 6ncesi egitim grup-
lariyla her sey degilse bile bircok sey basarilabilir.
Ayni sey, yukarida gérdigumuz gibi, Gyeliklerinde
olagantsti bilyidk dalgalanmalar sdézkonusu olan
Geng Fasistler icin de soylenebilir. Askerlik dncesi
egitim gruplari Geng Fasistlere yardim etmeli ve
Geng Fasistler de askerlik dncesi egitim gruplarini
desteklemeliydi.

Bu drgltlerin son 6zelligi, liderligin Fasist Par-
tiden gelen etkin ¢ekirdekten olusmasidir. Bu konu-
da ilging rakamlar var elimizde. Fasizm, genclik
orgutlerini siyasal ve asker? bakimdan yoénlendir-
mek icin hemen hemen 50 bin Fasist kullanmakta-
dir. Yaklasik yarim milyon Geng¢ Fasist bulundugu-
nu dusilinecek olursaniz, her on gence bir eriskin li-
der dustuguni gorirsinidz. Bu etkin cekirdek, bu
ogretmenler, ¢cogu kez milislerdir, ve genellikle, Fa-
sistlere bu is icin 6zel bir tGcret 6denmektedir. Fasist
Partinin etkin ¢ekirdegi tim rejimin bag dokusunu
temsil eder.



Fasist Parti ile bu orgutler arasinda baska bir
bag bigimi, burokrasinin genclik kuruluslarini yo-
netmesinden ileri gelen orgutsel bagdir. Bildiginiz
gibi, kisa bir siire Oncesine dek Geng Fasistler il
parti sekreterlerinin denetimi altindaydilar. Sim-
diyse il parti sekreterlerinin Gencg Fasistleri yonet-
mesine karar verilmistir. Bu tim hiyerarsik kade-
meler icin boyledir: parti sekreteri Geng Fasistlerin
komutanidir vb.. Partinin Geng Fasistleri dogrudan
yonetmesi iste bu bicimde uygulanmaktadir.

Bu da Genc¢ Fasistlerin fasizmin en 6nemli so-
runlarindan ve en kritik noktalarindan birini olus-
turdugunun fasistlerce kabul edilisinin baska bir
yoludur.

Sendikalara gelmeden once, Fasist Universite
Gruplar1 hakkinda da birkac¢ s6z séylemek istiyo-
rum. Bunlarin saflarinda, hepsi de kucuk ve orta
burjuvazinin 6geleri olan 60 bin geng insan var. Ay-
rica, 230 bin Gyeli bir totaliter orgutleri bulunan
devlet memurlari, 130 bin uyesi ile demiryolu isci-
leri gibi sendika kurma haklan olmayan kategori-
leri icine alan fasist birlikleri de animsamaliyiz.
Ancak butun bu orgitler icinde fasist diktatorli-
gun i¢ sorunlar1 bakimindan en ilging olani kusku-
suz Fasist Universite Gruplandir.

Oteki orgitlerden farkh olarak, Fasist Univer-
site Gruplari icinde aydin olarak etkin olmaya egi-
limli kimseler vardir. Bunlar fasist diktatorligin
sorunlanni incelemeye, onlari tartismaya duskiun-
durler. Bu sorunlar baska yerlerde tartisilmaz. Fa-
sist hiyerarsi tensilcileri arasinda bu sorunlarin
hig biri tartisilmaz; Universite 6grencileri arasinday-
sa tartisthir. Fasizm onlara bir ayricalik tanimak
zorunda kalmistir: Littoriali della cultura.3 Bu, re-



jimin en ilgin¢g buluslarindan biridir. Gazetelerin
bunlar Uzerinde yazdiklarim okuyunuz, ¢cok sey 6g-
renirsiniz. Kuskusuz, bu yazilar sinanmis ve sadik
gazeteciler tarafindan kaleme alinmis ya da gézden
gecirilmistir, ama gene de ortaya birtakim sorun-
lar ciktigini gorebilirsiniz. Ogrenciler, siniflar arasi
isbirliginin niteligini, bu isbirliginin su anda ne gibi
bir ozellik gosterdigini, iscilerin patronlarla gercek-
ten ayni haklara sahip olup olmadiklarini vb. tartis-
maktadirlar. Diktatorlugin temellerini tehlikeye
sokabilecek olan butin sorunlarin suytziine cikti-
gt gorebilirsiniz. Sik sik kapitalizmin asihp asila-
mayaca@i sorunu ortaya cikar. italyan ekonomisi-
nin niteligi tartisiimaktadir. Kuskusuz, tartisma fa-
sist terimlerle surdurulmektedir; ama gruplarin,
fasizmin izin verdigi sinirlarin Gtesine gecmeye bas-
ladiklarint ve fasizmin ideolojik yapisini yikmaya
yonelik bir elestiriye dogru gittiklerini gorebilirsi-
niz.

Bu, bizim calismamiz acgisindan cok ilging bir
sorundur. Geng Fasistler arasinda oldugu gibi, bu-
rada da, ideolojik tartisma zemini Uzerinde basla-
yan ve bu insanlara zorla benimsetilen ideolojiyi
curutmeye yonelik 6zel bir calisma bicimine giris-
me olanagina sahibiz.

' Simdi de fasist orgutler icindeki tim politika-
mizin hareket noktasi olan bir soruyu inceleyelim.

Fasizmin bunalimlarina, bu bunalimlarin ézel-
liklerine, bunlarin bize verdigi calisma olanaklarina
yukarida deginmistik. Fasist Parti henlz totaliter
degilken, bu bunalimlarin belirli ézellikler tasidigi-
na dikkat etmelidir. Bunlarin altinda, Fasist Parti-
nin iktidar ele gecirdiginde baslattigr kiicuk ve or-
ta burjuva kadrolarinin yirtici kapitalist politikaya
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karsi direnisi, savasimi yatar. Bu 6gelerin yi§inla-

rin ¢ikarini kollamak i¢in protestoda bulunduklari

saniimamahdir. Forni, Padovani4vb., kiicik ve orta
burjuvazi tabakalarinin, komuta etme, yénetme 6z-
lemini duyan gruplarin hosnutsuzlugunu dile ge-

tiriyorlardi. Bu savasim onlari devlet drgitine karsi

cephe almaya, devlet drgltiyle.catismaya Titti. Ger-

¢i bazi yerlerde —&6rnedin Napoli’de— yiginlar adi-,
na da konusuyorlardi, ama bu, sirf bu yerlerin &zel-
liginden, proletaryanin egemen olmayisindan, genis

kiicik ve orta burjuva yiginlarinin ve lunpenlerin

boélunusitnden ileri geliyordu. Lunpen proletarya bir
lideri yuceltmek icin seferber edilebilir, ama siya-
sal platformlar Gzerinde seferber edilemez. Bu ozel-
lige zaman zaman baska yerlerde de rastlaniyordu:

ornegin, Milano’da Giampaolizm5diye bir akim var-

di. Giampaoli’nin baskaldir1 hareketi yari—canilere,

lumpen proletaryaya, Milis’'in saflarinda bulunan

ve kendi kisisel c¢ikarlarina hizmet etmek icin eski

tip eylem mufrezelerine donmek isteyen eski squ-

adristi’lere dayanir. Ama Milano’da ayni zamanda

buyuk bir sanayi proletaryasi vardir. Bunun icin,

Giampaoli, iscileri de ilgilendiren sorunlar ortaya

atti: 6rnegin, iscilerin fabrika dizeyinde temsil edil-

meleri, baslangicta Napoli’deki ile ayni ozelliklere

sahip olan bu baskaldir1 hareketi, Milano gibi bir
sanayi kenti ile temasa gelince farkl bir karaktere

blrindu. Giampaoli’nin baskaldiri hareketinin acik
bir sendikal niteligi vardi.

Fasist Parti, yiginlan1 orgitlemeye ve yari—fa—
sist, askerT, yari—askeri, propaganda ve sendika or-
gutlerini yaratmaya calisan tek, totaliter parti kim-
ligine buridntnce, bu baskaldiriciligm, parti icinde-
ki bu bunalimlarin niteligi degisti.
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Bunalimlarin dogmasina yol acan olaylarin es-
kisinden farkl ozellikleri vardir. 1930°dan beri, isgi
sinifina bagh o6gelerin 6nayak oldugu birdizi bas-
kaldirmalar, sinirli yerel olaylar olmustur. Milisler
grevlerde yer almis, fasistler patronlara karsi gos-
teriler duzenlemis, ve fabrikalarda gosterileri yo-
netmislerdir. 1930°da Milano’da patronlara karsi
protesto yuruayusleri fasistlerce baslatiimisti.

Bu, agirhgi olan, bizim icin blyuk énem tasi-
yan bir 6geydi; ve bu, Milis icinde, ve 6zellikle Geng
Fasistler arasinda partidekinden (her ne kadar Mi-
lis sayica parti kadar buyik degilse de, 6nem baki-
mindan 6nde gelir) daha glcli olarak bulacaginiz
bir 6gedir. Gen¢ Fasistler icindeki protesto ve bas-
kaldirilar son yillarda strekli olarak artmistir. Bu,
bu 6rgiatin daha 6nce de Gzerinde durdugumuz ni-
teliginin dogrudan bir sonucudur. Yidinlar kendi
guncel c¢ikarlari konusunda daha kolay harekete ge-
cirilmekte, ya da aygitin baskisina vb. baskaldir-
maktadir. Genglik érgatleri icindeki bu baskaldir-
ma olaylari 6zellikle 6nemlidir ve bize ¢ok genis bir
eylem alani saglar.

Buglnin baskaldiri ve karsicitkma olaylari ile
gecmistekiler arasmda fark vardir. Eskiden bu bu-
nalimlarin niteligini gérmek icin derin bir ¢dzim-
lemeye gitmek gerekirdi; etkin olan kig¢uk-burjuva
0gesini gormek her zaman mumkin degildi. Bugun,
bu hareketlerin niteligini ayirdetmek ¢ok kolaydir.

Bir 6rnek olarak, Almanya ile bir karsilastirma
yapilabilir. Bu karsilastirma iki tir diktatorlik ara-
sindaki farklari ve benzerlikleri cok ac¢ik olarak
gOsterir. Ben oteden beri bu iki fasizmin birbirine
karistmlmamasinda israr ettim. Aradaki farkin te-
mel 6gesi, Alman fasizminin daha iktidara gelme-
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den genis bir y1§in hareketi olmakta basarili olmus
olmasiydir. icadari demokratik secimlerle kazana-
bilrristi - -1rrri bu sinirh bir demokrasiydi, zorba-
hk ,s¢i'.dev; eylemleri ile daha da sinirlandiriimisti,
ama gen;.: de Nazi Partisi oylarin yizde kirkindan
faslasin kaaanabilmistir. Bu,' italyan ve Alman fa-
sizmleri arasindaki birinci farkhihktir.

ikinci farka gelince, Alman fasizmi iktidari al-
madan once, kig¢lk ve orta burjuvazinin ve tarim
iscilerinin, destegine sahip olmanin yamsira, issizler
yiginini da saflarinda bulunduruyor ve onlarin ara-
cihga la bir kisim fabrika iscilerini ve buyuk koéyli
yiginlarini etkileyebiliyordu.

Alman fasizminin bunalimlarinin ve i¢ sava-
simlarinin bambaska o6zellikler gosterisinin nedeni
budur. Ortak 6geler, blyik burjuvazinin acik dik-
tatorlagune karsi kucuk ve orta burjuva koékenli
fasist liderlerin baskaldirilaridir. Ama Almanya’da
bu baskaldirilar daha kuvvetle hissedilir. Bunlar
ayni zamanda, fasizmin butin sorunlari, 6zellikle
[ekonomik] bunalim sorununu ¢6zecegine inanan,
ama bugin artik fasizmin hig¢ bir sorunu ¢ézemiye-
cegini goren, fasizm tarafindan kazanilmis, drgit-,
lenmis ya da en azindan etkilenmis fabrika iscileri-
nin, issizlerin, koylulerin hosnutsuzlugunu, da yan-
sitirlar.

Bu olay italya’da daha sinirli bir élgiide géril-
di. iscilerin ve kéylilerin hosnutsuzlugu fasist or-
gutler icinde ancak sonralari, son zamanlarda su-
yuzdne cikti. Bunun da nedeni, bugtin Fasist Parti
ve yan drgltlerince totaliter yapi icine sokulmus
olan yiginlarin gecmiste birdizi eski orgitlerin ya-
pisit icinde saflanmis olmalariydi.

30 Haziran6olay! ile Matteotti bunalimim kar-



silastiryin. Benzer &geler vardir. Her iki olayda da
bazi muhalifler —Matteotti ve bazi fasist liderler——
olduruldi. Fasizm tarafindan orgutlenmis kucuk—
—burjuva tabakalarinda dalgalanmalar vardi: Matte-
otti doneminde Milis seferberlik buyruklarina uy-
madi; 30 Haziran’da ise, Kahverengi Gomlekliler
buyuk hosnutsuzluk goésterdiler. Ve bu yuzden da-
grulmalari ve yeniden orgiutlenmeleri zorunlu oldu.

italya’da baska partiler vardi, ve, yiginlarin
hosnutsuzlugu &teki partilerin, Aventinus* partile-
rinin7 dalgalanmalarinda anlatimini buldu. Bu bir
Olcude Almanya’da da olmustur, ama oradaki duru-
mun temel &zelligi bu degildir. Almanya’da fasizmin
baslica dzelligi fasist partinin bunalimi olmustur.
Kahverengi Gomlekliler, fabrika orgitleri, koruma
mifrezeleri arasinda bir dagilma, bir ¢ozilme mey-
dana gelmistir. Burada da bunalim ayni ¢izgiyi izle-
mistir. Sosyal demokrasiyi, katolikleri vb. yeniden
orgutlemek icin caba harcandi. italya’da Matteotti
doneminde meydana gelen olaya benzer bir olay ol-
mustur; ama Almanya’da hala riuseym halinde bu-
lunmasina karsilik, italya’da baslica olaydi bu. Al-
manya’da yiginlar zaten fasist orgutler icindedir-
ler; italya’da ise, bilyuk olglide eski orgitlerin di—
smdaydilar, ama henuz yenilerinin icine de girme-
mislerdi.

italya’da, fasizmin iktidar1 ele gecirdigi gin-
lerden yavas yavas uzaklasip icinde bulundugumuz
doneme yaklastigimizda, yiginlarin hosnutsuzlugu-
nun fasist orgutlerin icindeki i¢ savasimlari siddet-
lendirdigini goriuriz. Baskaldirma olaylari gittikce
artmaktadir; bunlar eskisinden farkh olarak, yigm—

* Roma’nin Unld yedi tepesinden biri.
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larin fasist orgutlere karsi ve guncel istekler igin
belirli sloganlar altinda savasim bicimini almak-
tadir.

Bunun son érnegi olan Arpinati olayina8baka-
lim. Bu muhalefet hareketi, éncekilere oranla daha
yuksek bir diizeydedir. Simdiye dek hi¢ kimse —ne
Sala ne de Giampaoli— Fasist Partininkilerden
farkli hukumet programlari 6nerecek kadar ileri
gitmemisti; karsikoyma hareketleri il parti 6rgit-
leriyle sinirli kalmisti. Ama Arpinati, diktatorligu
orgutlemek i¢cin farkh bir. plan 6nermektedir. Bu
ileri dogru bir adim, fasist 6rgttler icinde meydana
gelmis donldstimlerin bir sonucu olan ileri dogru bir
adimdir. Bugtn, bu liderler yiginlarla temas halin-
dedirler; oysa, 1924 ve 1925 yillarindaki eski muf-
rezelerin halkla pek temaslari yoktu. Bu bunalim-
lar buglin daha derin bir anlam tasimaktadir.
Arpinati, Italya’da fasizmin tabanini olusturmus
olan Emilia’nm kiclk ve orta toprak burjuvazisinin
hosnutsuzlugunu dile getiriyor; ¢ink( kiguk ve or-
ta toprak burjuvazisi yuksek kiralar, kiiciik toprak
mulkiyetinin yikilmasi, tarim Gridnlerinin fiyatlari-
nin dusmesi ve buyik ciftgilerin rekabeti ylzinden
yoksullasmaktadir.



BESINCIi DERS
FASIST SENDIKALAR

BU DERSTE ve bir sonrakinde en karakteristik yi-
gin orgutlerini daha ayrintili bir bicimde inceleye-
ceQiz: fasist sendikalari ve Dopolavorol,sistemini.
Sendika kurslarinda bunlardan size sézedilmis olsa
bile, fasist sendikalardan ben de sdzedecegim, ¢in-
kU fasizm Uzerine ders verip de sendikalardan so-
zetmemek olanaksizdir. Ancak, bu konuyu da-
ha 6nce de incelemis oldugumuz icin, biz onu bura-
da daha cok siyasal bakis acisindan derinligine in-
celeyecegiz. Bu hem sizlerin bilginizi tazelemeye,
hem de sorunu siyasal ve gelisimsel bakis acisindan
ortaya koymayil 6grenmenize, fasist sendikalarin
nasil degisik gelisme asamalarindan gecerek bugtin-
ki bicimlerini aldiklarini anlamaniza yardimci ola-
caktir.

Fasist sendikalar fasizmin baslica yi1§in érgtt-
leridir, ama bu her zaman bdéyle olmamistir. Fasizm
oteden beri sendika orgutleri kurmayr amacglamis-
tir, ama bu egilim kendini her zaman ayni bicimde
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gostermemistir. Fasizmde nigin bdyle bir sendika
orgitleri yaratma egilimi vardir? Fasizm, isci taba-
kalarint —fabrika iscilerini, tarim emekgilerini
vb.— dogrudan etkileme ve onlar1 orgitsel bir bi-
cimde kendine baglama sorununu ortaya atmistir.
Bu ylzden, sendika sorunu Fasist Parti icin her za-
man i¢in guncel bir sorun olagelmistir.

Bu egilim fasizmin karakteristik ozelliklerin-
den biridir. Bu egilime savas—6ncesi Fransiz milli-
yetcileri arasinda da rastlarsiniz, ama onlar sorunu
farkhi bir bicimde ortaya atmslardir. Yalniz ital-
yan fasizmi (ve 6teki fasizmler) ulusal bir sendika
oOrgutl yaratma sorununu gericiligin emrine verile-
cek zorunlu bir arag olarak ele almislardir.

Bundan s6zederken, fasizmin kadrolarinin kim-
ler oldugunu ve biyuk 6lcide sendikaciliktan gel-
diklerini unutmamaliyiz. Bunlar, sendikal b6linme
sirasinda Isci Konfederasyonundan kopmus, sonra
da savasa girme konusundaki bélinme sirasinda
sendikaciliktan ayrilmis olan kimselerdir.2 Bu a—
damlarm yigin hareketleri tzerinde oldukca genis
bilgileri vardi; bu hareketlerin nasil orgutlenmesi
gerektigini biliyorlardi. Birkag¢ teori ortaya koya-
rak, ulusal sendikacilik diye bir kavram gelistirdi-
ler. Fasist sendikalarin ideolojisinin kokunde bu
kavram yatar.

Bu kavramin kokenleri nelerdir? Daha sonra
fasist ideoloji icinde gelisen bitin ogeleri riseym
halinde iceren bir anlayistir bu. Baslangicta, ken-
dilerine marksist diyen ideolojilerin bazi kalmtia—
rim icgeriyordu. Ulus diastnunt simif kavrami ile
bagdastirmaya calisan sinsice cabalari yansitiyor-
du. Sonra ulusun siniflar—Gstii oldugundan falan
dem vurmaya basladi.
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Ulusal sendikaciligin teorisyenlerine bu yollari
acan, yalnizca gerici burjuvazinin kendisi degil, ay-
nit zamanda, isci hareketinin saflarinda etkin bir
rol oynamis ve bir olgide hald da oynamakta olan
kisilerdi.

Bunlar italya’nin yoksul bir ulus oldugunu ile-
ri surtyorlardi: kapitalist uluslara karsi proleter bir
italya... Bu dustinler, eskiden Sosyalist Partinin
tyeleri olan, simdi de sendikacit olmus kimselerce
ortaya atiliyordu: Enrico Ferri, Labriola vb..3 Savas
patladign zaman sendikalist harekette bu temele
dayanan bir bolunme oldu. Kopan kadrolar Fasist
Partide sendika sorununu ortaya atanlardir ve bu-
gun hala fasist sendikalarin basindadirlar.

Hic¢ bir zaman unutmamaliyiz ki, Rossoni,4 ta-
rim iscilerini orgutleyen biriydi ve Po Vadisinde
zaman zaman c¢ok buyuk bir rol oynamistir. Razza’—
nin5 da Apulia’da tarim isgilerinin drgutleyicisi ol-
dugunu unutmayalim. Mussolini’nin bir zamanlar
Sosyalist Partinin liderlerinden biri oldugunu da
unutmayalim. Gegmisleri, bu adamlarin, yiginlari
denetim altma almak icin neler yapmak gerektigi-
ni hikUmet liderlerinden daha iyi bilmelerini sag-
lamaktadir.

Fasizm sendika sorununu ta basindan beri ele
almig, ama hep ayni yontemi izlememistir. Sorunun
cObzimine —fasist sendika tekelciligine— ancak
birdizi girisim ve deneylerden sonra varmistir. Fa-
sist sendikaciligin degisik deneylerini asit testine
tabi kilan yiginlarin savasimidir. Bu, onun degisik
cOzum yollart aramasina neden olmakta, sendika
sorununun cgercgevesini sik sik degistirmesine yol ac-
maktadir.

Fasist sendikalar konumu fasist diktatorligin
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ve fasizmin yapisi icinde en hareketli konumdur;
en hareketli, cinkd sinif iliskileri bu alanda dogru-
dan ve hemen yansir.

Bu, iscilerin herhangi bir y1gin érgatiniin, hat-
ta en gerici olaninin bile, -ister istemez sinif sava-
simina sahne olacagi, sinif savasimi igin bir sigrama
tahtasi olacagi yolundaki leninist tezin dogrulugu-
nu kanitlar.

' Bu bizim, fasist sendikalar icinde ¢calisma tak-
tiklerimizi saptamada hareket noktamizdir.
italya’da sendika hareketinin gelismesindeki
farkl asamalari gérmek ilgingtir. Elinizdeki defter
size rakamlar veriyor, ama bunlar biraz.karisiktir.
Gene de, italya’daki durumun cesitli gelisme anlan
icinde, bir yandan Genel isci Konfederasyonu’nun
gicleri, 6te yandan fasist sendikalar arasinda bir
karsilastirma yapmak ilgin¢ olur. Savas-6ncesi ra-
kamlari, 1921 ve 1922°ve dek, .yani savasi izleyen
yillara iliskin olanlarla; sonra da 1923 ve 1924 ra-
kamlariyla, yani fasizmin iktidara gelmesini izleyen
yillara iliskin olanlarla karsilastirmak ilgingtir.

Bu rakamlar bize ne sdyluyor?

Basta, savas-oncesi 600.000 tiyesi olan Genel is-
¢i Konfederasyonu’nun nasil 1919°da bir milyonu
gectigini ve 1920°’de, 1921 yili icin de gecerli olan,
3.600.000 sayisina ulastigini gosterirler. Savas-6nce-
sinden savas-sonrasi rakamlara gecerken bir sicra-
yis, bir atlayis gériyoruz; sonra 1919 ile 1920-21 yil-
lari arasinda daha da buyuk bir sicrama. Bu, ital-
ya’'daki durumda meydana gelen degismelerin sen-
dika uyeligine nasil yansidigini gosterir. italyan
toplumundaki yiginlarin atilimi kendini siddetle
duyurdu; buna direnemeyen italyan toplumu icin
bu, iscilerin ve emekgcilerin cogunlugunun sinif sen-
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dikalarina katildiklari ve disiplinli bir savasira sur-
dirdikleri anlamina gelir. Bu heybetli sinif glci
italyan toplumunun sahnesinde gorunerek refor-
mist liderlerin cabalarina karsin, gtinden giine ge-
lisen bir savasim vermeye basladi.

Toplumsal iliskilerdeki bu degisim ister iste-
mez siyasal iliskilerde de bir degisime yol agcmistir:
ya yiginlarin devlet yapisi i¢ine alinmasi, ya da pro-
letarya diktatorlugi. italyan kapitalizmi yiginlarin
devlet yapisi icine alinmasini kabul, edebilirdi. Ni-
tekim, fasizm bunu ayagini basacak saglam bir yer
olarak kullanmistir. Fasizm 6nce sinif drgutlerini
yiktl, ama sonra is¢i sinifi érgitlerini yeniden kur-
maya ve onlari fasist diktatérlugin yapisi icine,sok-
maya koyuldu. Genel teorik bakis a¢isindan, sorun
su bicimde ortaya konuldu: yiginlari érgutli tuta-
lim, ama orgutlerine gerici bir karakter verelim.

Gioiitti ayni amaca farkli bir yoldan ulasmay!
onerdi. Onun izledigi yol, reformist liderleri yozlas-
tirma yoluydu. Ama Giolitti’nin politikasi basarisiz-
llda mahkdmdu, clnki yiginlarin baskisi karsiko-
namayacak kadar gucluydd.

Ister istemez akla gelen 6teki yol iktidar igin
savasimdi. isci sinifi érgitlenip olgunlastikca, or-
gutleri genisledikge, iktidar sorununu ortaya atma-
dan savasimi surdirmek olanaksizdir. Ama iktidar
sorunu ortaya atilinca burjuvazi ise karisir. Boyle-
ce, Uglincl yol ortaya cikar: fasist diktatorluk yolu.

Rakamlar yalniz iki ¢ikis yolu bulundugunu
acikca gostermektedir: ya proletarya diktatérligu
ya da fasist diktatorlik. Bu rakamlari inceleyelim.

31 Aralik 1920 tarihi itibariyle, 2.180.000 Ge
isci Konfederasyonu Uyesinden -760.000%ihin tarim
iscilerinden olusan yogdun bir yi§in oldugunu goru-
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yoruz. Sonra yapi iscilerinin, metal iscilerinin, do-
kuma iscilerinin vb. her birinin 140.000 ile 180.000
arasinda uyesi olan buyuk orgutleri gelir. Buyuk
yiginin tarim iscilerinden olustugunu goériyoruz.
Genel Isci Konfederasyonunun toplumsal yapisi
buydu. Bu yapinin sonraki degisikliklerde buyuk
bir agirhigr olmustur.

Daha sonra, fasizm iktidara gecer gecmez, Kon-
federasyonun resmrt yil-sonu istatistikleri 1923 yi-
linda toplam tye sayisint 212.000 olarak vermistir.
Bu 212.000 tyenin bir cozumlemesini yapacak olur-
sak, bir sey hemen goze carpar: 760.000 tarim is-
cisi 20.000’e inmistir. Bu etkili gui¢ hemen hemen
tuimiyle yokolmustur.

Simdi de fasist sendikalara iliskin rakamlari
ele alalim. Fasizm iktidara gelmeden, fasist sendi-
ka orgutlerine Uye olan 558.000 iscinin yarisi — 276
bin isci— tarim kesiminden geliyordu. 1924°te fa-
sist sendikalarin 1.764.000 Uyesi vardi; bunlarin
694 bini tarim iscileriydi. Bu rakamlarm hepsi eles-
tiriye aciktir; dogru olmadiklar1 kolayca gésterile-
bilir. Ama ortada yadsinamiyacak bir olay vardir:
o0 da bircok orgutli iscinin fasist sendikalar kam-
p1na gecmis olmasidir. Bu, fasizmin koyluk bolgeler-
de Genel lisci Konfederasyonirna, tarim iscileri 6r-
gutlerine indirdigi baslica vurustur. Fasizmin ilk
kez basarilariyla 6viinebilecegi bu alandi. Bu 6vin-
menin gercege dayanan bir temeli vardi. Rakamlar
rastgele verilmemisti; koyluk bolgelerde olusan bir
degisikligi, bazi kéyluk bdlge yiginlarinin gercgek-
ten fasist sendikalara kaydiklarini yansitiyorlardi.
Bu durumu daha iyi anlamak icin, fasizmin ortakci,
kiraci ve yaricilar1 da sendikalarina aldigimm go—
zOnunde bulundurmalisiniz.
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Boylece 1924 yilma gelmis bulunuyoruz; yani
fasist diktatorligun ilk donemi icindeyiz. Bu sira-
da sendika sorunu nasil ortaya kondu?

Ilk bakista —disardan-bakildiginda diyelim—
sendika sorunu oteki sendikalarla rekabet zemini-
ne oturtuldu. Onceleri, fasizm iktidar: ele gegirin-
ceye dek, bu hareket hig¢ bir yere gotirmemisti. Ora-
da burada bazi seyler olmus, ama bu, yiginlari ka-
zanma sorununu ¢6zmemisti. Yiginlarin yanilmasi
ancak iktidarin ele gecirilmesinden sonra, gérindr-
de rekabet yoni korundugu halde, gercekte devlet,
aygitinin baskisi ise karisinca basladi. Bu dénemde
son derece ilging bir olay, istatistiklerin her kate-
‘goride fasist sendikalar lehine gosterdigi kaymadir.
Yiginlarin bir kismi katolik érgttlerde kaldi, ama
bugln bizi bunlar ilgilendirmiyor.

Ancak bu dénemde grevleri kim yonetti? Atel-
ye komitelerinin ¢oguna kim egemendi? Genel is¢i
Konfederasyonu.

Bu ne demektir? En ilerici iscilerin cekirdegi,
orgutin bel kemigi sinif sendikalarinda kaldi de-
mektir. Yiginlar da, hatta fasist drgutlere ge¢cmis
olanlar bile, hala Genel is¢ci Konfederasyonu tara-
findan yonetiliyorlardi demektir. Ornegin, on bin
metal iscisi italyan Metal iscileri Federasyonu’nda®
kaldi. Ama 10.000 isci, Genel is¢i Konfederasyonu
Uyelik kartini artik tasimasalar bile, gene de Kon-
federasyonun direktiflerine uyan bitin 6teki me-
tal iscileri Gzerinde biyuk bir etkisi olan bir ¢ekir-
dek olusturdu.

FIAT metal iscilerinin 1925 grevine bakalim.
Insiyatif fasist sendikalardan geldi. Rekabet yoluy-
la binlerce isciyi kendi saflarina almayi basarmis-
lar, simdi de ayni yoldan genel ve parca basina lc-
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retlere zam istekleriyle yiginlari kazanmaya calisi-
yorlardi. Bu cabalari bosa gitti. Ni¢cin? Cunku Tori-
no’da sendikalarin ydénetici cekirdegi olan komdu-
nistler sorunu dogru bicimde ortaya koydular: De-
mek boyle konusuyorsunuz? Demek grev istiyorsu-
nuz? Gizel, 6yleyse greve gidecediz. Grev cagrisi
yapildi ve grev italyan Metal iscileri Federasyonu’-
nun ybnetimine gecti. Bu yasal olanaklarin sonu-
na dek kullanilmasinin bir érnedi olup cok ilgingtir.
Fasist sendikaciligin, rekabet zemini Uzerinde geli-
semiyecegini gosterir.

italya’nin bitiin fabrikalarinda atelye komite-
lerinin seciminde ayni sey oldu. Fasist sendikalarin
cogunluk kazandigi tek bir 6rnek animsamiyorum.
Daima yenildiler, oylarin ancak en kicik bir yiz-
desini toplayabildiler. Yalniz bir-iki yerde yuksek
yuzdeler elde ettiler; érnegin, 1925 sonunda FIAT'm .
Lingotto fabrikasinda reformistlerle bir koalisyon
yonetimi kurduklari zaman. Orada Komunistler tek
baslarina kalmislar ve 1923'te italyan Metal iscileri
Federasyonu’nun kent dlcusiindeki liderligini kay-
betmislerdi.

Fasist sendikalarin gelismesini anlamak igin
akilda tutulmasi gereken bir baska 6nemli nokta
da, devlet yapisinin agirhigini kullanarak yiginlari
etkileyebilmeleriydi. Bunu unutmamaliyiz. Ama ay-
ni zamanda, isgilerin fasist sendikalara katilmcaya
dek gosterdikleri buyuk direnisi de unutmamaliyiz.
Bu da, bizim bu sendikalar i¢cinde calismamiz igin
hazir bir zemin bulundugunu gosterir.

Fasist sendikalara celismesiz, catismasiz yek-
pare bir blok olarak bakilmamalidir. Fasist sendi-
kalarda strekli savasimlar verilmekte, sinif iliski-
leri ve drgit bicimleri strekli olarak degismektedir.



Fasizm, sorunu rekabet zemininde cozemedi.
Reformistlerin yardimiyla bile basariya ulasamadi.
Fasizm kendi drgutine sahip olmasina karsin, sinif
orgutlerine egemen olamadigini goérdi. Bir is uyus-
mazligi dodar dogmaz, fasist sendikalar bir yana
itiliyor ve savasim Komdnistlerin dnderliginde su-
riiyordu. Genel isci Konfederasyonu liderleriyle ya-
pilacak bir anlasma sayesinde fasist sendikalara ye-
ni bir canhilik kazandirmaya calisildi. 1923 ile 1926
yillari arasinda Genel is¢i Konfederasyonu biinye-
sinde meydana gelen degisiklikler bununla acgikla-
nabilir. 1926’'mn Genel is¢i Konfederasyonu 1922’
nin Genel isci Konfederasyonu degildir. Orgitsel
acidan bambaskaydi. Fasistlestirilmisti. Her seye
karsin, 800.000 oyluk bir azinlik kazanabildigimiz
Verona Kongresini yapmis olan 6rgit degildi artik.
Konfederasyon’un 1923 Milano Kongresi’nde bu ar-
tik mimkin degildi. Genel isci Konfederasyonu-
nun yapisi degismisti. 1924°’te, tim &rgit birokrat-
lastinldi ve yukaridan 6rgutlendi. Bu, burjuvazinin
gerici sendikalarini yaratmakta oldugu ayni zama-
na rastlar. Genel isci Konfederasyonu’nun refor-
mist liderleri burjuvaziyle ayni siregleri izlediler
ve durmadan burjuvaziye hizmet ettiler. Ama fa-
sizm bu zemin Ustlinde bile sorunu ¢6zemedi.

Genel lis¢ci Konfederasyonu’nun donisimiine
karsin, cevirdigi entrikalara karsin, Uyelerinin bi-
yiuk kismi —Ki etkin g¢ekirdeginden daha 6nce so-
zetmistik— gittikce Komnistlerin etkisi altina gir-
di. Canalici nokta buydu. Liderlerin zaten timiuyle
fasistlestirilmis oldugu ve yiginlarin baskaldirma-
lari onlari Komuinistlere yaklastirdigi bir sirada o-
laganisti yasalar sahneye ¢ikti.

20 Subat’m7 bu nedenle bizim icin ¢ok biyuk
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onemi vardir. Bu tarih, yiginlarin reformist lider-
lerce izlenen cizgiden kopusunu noktalamistir. Bu
nedenle, 20 Subat’in son derece blyuk bir siyasal ve
tarihsel degeri vardir.

Sorunu reformistlerin yardimiyla bile, rekabet
zemini Uzerinde c¢dzmenin olanaksizhgr karsisin-
da, fasist sendikalar icin tek bir cikis yolu kaliyor-
du: totalitarizm zeminine gegmek. BOylece birdizi
fasist calisma yasalari cikarildi: Vidoni Sarayir An-
lasmasi, 3 Nisan 1926 tarihli yasa, Is Yasasi vb..8Bu
yasalar fasist, sendikalar tekelini kurdu.

Fasist sendikalar tek yasal sinif orgutd, toplu
is sozlesmeleri yapmaya yetkili tek orgut haline gel-
diler. RilT sendikalar kurma hakki hala vardi, an-
cak bunlarin is sozlesmeleri yapma haklari yoktu.
Dolayisiyla sendika kurma hakki yalnizca sdzde ka-
hyordu.

Notlarimiza gore, bir tek de facto sendika ku-
rulmustur. Dolayisiyla sunu da animsatalim ki, Ka—
tolikler, iki yi1l 6ncesine dek Katolik Eylem alani
icinde inceleme gruplari9 adiyla sendika tipi 6rgut-
ler kurmay1 sturdurmuslerdir. Bu orgutler. Kilise ile
fasizm arasinda patlak veren son anlasmazliga dek
ayakta kaldilar.

Fasizm sendika alaninda totalitarizmi kurun-
ca, sorun ¢ozulmus oldu. Ancak sorun yeni bicimler
altinda.yeniden ortaya Gikacakti. Boylece tipik bir
cephe degisikligine rastliyoruz.

Baslangicta, fasizmin butun cabalari sinif ka-
rakteri tasiyan y1gin drgutlerini yitkmaya yonelmis-
ti. 1926’dan sonra fasistlerin ¢abalan fasist yi1gin
orgitleri yaratmaya yoneldi. Bu degisiklik en acik
bicimiyle sendika alaninda gorulur. Istatistikler es-
ki sinifsal sendika orgitlerinin ortadan kalktigini
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ve fasist orgitlerin gelistigini gostermektedir.

Vidoni Saray1 Anlasmasi ve 1926 sendika yasa-
sinin ayrintilar Gstinde durmayacagim. Aradigini-
z1 dokumanlar icinde bulacaksiniz.

1926 yasasindan sonraki sendika yapisinin 1
—bicimli olmadigini sdyleyebiliriz. Bir kez, kategori-
den kategoriye buyuk farklar vardi. Bu, bazi kate-
gorilerde fasizmin eski sinifsal sendikalarla birlese—
rek ve eski Konfederasyon’un aygrtini tumuyle ken-
dine malederek kendi Oz sendikalarim yaratmada
basarili olmasiyla ilgilidir. Baska kategorilerde ise,
sinif drgutleri timuyle yikildl ve fasist sendikalar
yenibastan yaratildi.

Basimevi iscileri birinci ture bir 6rnek olarak
gosterilebilir. Basimevi iscileri alaninda, fasistler
Konfederasyona bagh orgutleri yikamadilar. Kon-
federasyona bagli bu Orgit uzun stre kadrolarini ve
uyelerini ayakta tutmayi basardi. Basimevi iscileri
Orgitinin direnisinin kaynagini, eski loncalara
benzeyen niteliginde aramak gerekir. Ne oldu? Or-
gut tasi taragi toplayarak fasizme gecti. Denilebilir
ki, fasist sendika orgutine katilmayan bir tek ba-
simevi isgisi kalmamisti. Bunlarin hepsi fasist kam-
pa gectikten sonra, basimevi iscilerini yeniden bir
sinif 8rgutd icinde toplama cabalarimiz basarih ol-
madi. Bu 6rgut tumuyle fasist sendikalara gecti,
cunki basimevi iscilerinin orgutsel bicimleri bu ge-
cise elverigliydi. Ayni sey cam yapimcilari, sapkaci-
lar ve baska bazi lonca benzeri kategoriler icin de
soylenebilir.

Ama metal iscilerine, kimya iscilerine, dokuma
iscilerine —kisacasi, smif temeline dayanan bir or-
gute sahip kategorilere— geldigimizde, onlarin 6r-
gutlerini yikip yenilerini yaratma sorununun or-
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taya ciktigini .géririz. Tabandaki Gyeler dizeyin-
de, basimevi iscilerinin fasist drgitlerinde buyuk
degisiklikler bulamazsiniz. Ayni 6érgut bicimleri ko-
rundu. Ayni blro kullanildi. Tahsildarhk, kategori-
lere ve alt kategorilere ayrilma, bir kategoriden ote-
kine gecisin sendikaca denetimi sistemi vb. —bun-
larin hepsi korundu. is sézlesmesinin yapisi bile de-
gistirilmedi. Oteki orgitler icin ayni sey soylene-
mez.

Bu konuda ikinci bir gdzlem, 1928’dan beri si-
gecirdigi degisikliklerle ilgilidir. Fasist sendikalar
dort-bes kez bicim degistirmistir. Simdiki bicimleri
birdizi caba ve savasimlarin.sonucudur. 1927°de, fa-
sist sendika liderleri Genel is¢ci Konfederasyonu’na
benzer bir isci 6rgitld yaratmak istediler. Yapi, za-
naat federasyonlari Ustiine oturtulacak, sonradan
bunlar bir konfederasyon icinde, Fasist Sendikalar
Konfederasyonu icinde, birlestirilecekti. Fasist sen-
dikalar icindeki ¢alismalarimiz alaninda en biyuk
hatay! iste bu anda yaptik.

Isci Konfederasyonu ile ayni yapiya sahip ol-
malari nedeniyle, bu érgitler bize belki bir daha go-
rilmeyecek c¢alisma olanaklari sagliyordu. Ancak
simdi bu olanaklara kismen yeniden kavusmus bu-
lunuyoruz. 1927-28de, biz hi¢ bir ¢calisma yapmadi-
gimiz halde, fasist sendikalar bunalim i¢cindeydiler.
Bu bunalimin belirtileri, isyeri sendika temsilcileri
Uzerindeki tartismalarda, fasist sendikalarin 1928
Roma Kongresi’nde toplanis biciminde vb. gortle-
bilir.

isyeri sendika temsilcileriyle ilgili olarak, fa-
sist sendikalarin yalniz Genel isci Konfederasyonu-
nun O6rgutsel bicimlerini kullanmay sirdirmek is-
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temekle yetinmeyerek, ayni zamanda onunla ayni
haklara sahip olmak istediklerini gorebiliriz. Fabri-
ka icinde temsil edilmek istiyorlardi. Ama Vidoni
Saray1 Anlasmasi bunu yasakladi. Anlasma, fabrika
icinde hi¢ bir drgute izin verilmez, diyordu. Boylece,
isyeri komitelerini ortadan kaldirma sorunu cikti.
Bu ylzden, fasist sendika liderleri Vidoni Sarayi
Anlasmasinin yeniden gozden gecirilmesini istedi-
ler. Mussolini hakemlik yapti ve patronlardan yana
cikti. Mussolini, fabrika icinde tek bir iktidar olma-
hidir, dedi.

Roma Kongresi de bircok bakimlardan ilging-
tir; Uzerlerinde hi¢c durmamis oldugumuz fasist me-
murlar, bu kongrede tipki bizim bugin yoldaslari-
miza fasist sendikalarda konusmalarini soyledigi-
miz gibi konustular. Patronlarin almakta oldugu
onlemleri sert bir bicimde elestirdiler.

Fasist sendikalarin yapisinin onlari bir dene-
tim araci haline getirecek bicimde degistirilmesi
gerekiyordu. Cok sayidaki degisiklikler bu sirada
basladi. Bu degisiklikler hep yerel sendikalarin is-
leyisi sorunuyla ilgiliydi.

iIkin, sendikalar yerel orgitlere dayandirildi.
Sonra, bunlar bir yana birakildi ve il duzeyinde
kongreler yapildi. Boylece, surekli dalgalanmalarla,
1932’ye gelmis bulunuyoruz. Fasist sendika aygiti
fasist orgitsel duzenin disiplinini kirmaya ve yerel
sendikalar yaratmaya basladi. Fasist sendikalarda
hep fabrikalarda sendika temsilciligi isteme ve ka-
zanma egilimi vardi. Boylece fabrika diizeyinde fa-
sist sendika temsilciligi yayilma egilimi gosterdi ve
bu hemen hemen her yerde gortldu. Yerel sendika-
lar ve isyeri sendika temsilciligi fasist sendikalar
icin en kizgin savas alaniydi.
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1932 ve 1933’te yerel orgitler ve isyeri sendika
temsilcilerine guclu bir vurus indirildi —bu, fasist
sendikalar iginde buyume egilimi gosteren yigzn
hareketlerini bastirmak icin 1932’de alman birdizi
onlemlerin sonucu olarak cikarilan Ocak 1933 ya—
.sastyla gerceklestirildi.

Bazilar1 bunun fasist sendikacihigin sonu oldu-
gunu soyler. Bu dogru degildir; daha dogrusu, yal-
nizca sozcik anlamiyla dogrudur. Yasadan buyana,
fasist sendikalar gene vardir, ayni sorunlar gene
vardir. Bunun bir anlatimina Eylul 1934 Yasasin-
da rastlanir.

Bu yasa yerel sendikalari tanidi ve onlara is
sozlesmeleri yapma islevini verdi. Tum fasist sendi-
ka orgutu alt dizeydeki memurlarin secimle is ba-
sina gelmeleri esasina gore degistirildi. Eskiden, bu
memurlar yukaridan atanityordu. S$imdi, liderler
—esas itibariyle, yerel sendikalarin isyeri temsilci-
leri, sekreteri ve yonetim komitesi Uyeleri— genel
kurul toplantilarinda secilmektedirler.

Bizi en cok ilgilendiren bu noktadir. Bu donu-
sumler neden 1934’te meydana geldi? Bu soyle acik-
lanabilir: Fasizm simdilik korporatif devleti 6rgit-
leme isiyle ugrasmaktadir, ve, 1934 sendika yasasi
bu orgitlenisin 6gelerinden biridir. Yasa, korpora-
tif devletin demokratik ya da yari—demokratik bir
temel Uzerinde Orgutlenmekte oldugu izlenimini
vermek amaciyla cikarilmisti; ve bu, tam burjuva
demokrasisinin butun bigimlerinin bir yana bira-
kildign, Parlamento’nun kaldirilmasindan stzedildi—
01, ikinci halkoylamasminl yapildigr bir zamana
rasthiyordu. Fasizm, yiginlara yaklasmak amaciyla
sendika yapisim degistirmektedir.

incelemelerinizde en 6nemli yasalarin karsilas-



tirmali bir ¢c6zimlemesini yapmalisiniz. 1933 yasasi
hala bir savasim yasasidir, ama iscilerin bizzat fa-
sist sendikalar icinde cikarlarini dile getirme ca-
balarina, karsi savasimin yasasidir. Yasa, sendikala-
rn olabildigince burokratlastirdi. 1934’te baska bir
zikzaga, yi1ginlarla sendikalar arasinda daha yakin
bir temas kurmak amaciyla daha “demokratik” bi-
cimleri kullanma cabalarinin bir baska 6rnegine
rastliyoruz..

Fasist sendikalarin en zayi1f noktalari, calisma-
mizi1 Ustinde toplamamiz gereken noktalar neler-
dir?

Esas olarak bunlar ¢ tanedir: 1) fabrika dize-
yinde fabrika ve sendika tensilciligi; 2) yerel sen-
dika ve genel kurul toplantisi; 3) is sdzlesmesinin
yapilmasi.

Fasizm surekli olarak bu noktalan tartisiyor,
stirekli olarak orgiitsel bicimlerini degistiriyor. Ca-
lismamizi burada toplamaliyiz.

Hatta son doénemlerden sonra bile, fasist sen-
dikanin italya’da hig bir zaman tek—bigimli olmadi-
g’ animsamaliyiz. Raporlarinda, tabandaki yol-
daslarimiz ve yerel liderlerimiz bolgeden bolgeye
dikkate deger farklar bulundugunu belirtiyorlar.
Kac¢ ornek alirsak alalim, gene de her zaman bazi
bolgesel farklar oldugunu goriyoruz. Tavrimizi sap-
tamada bu onemlidir.

Ornegin, sendika toplantilari: bunlara katilma-
I miyiz, yoksa katilmamali miyiz? Onceleri, Parti
bunlari1 boykot etmemizi emretmisti. Bazi kentlerde
fasist sendikalar, toplantilara katilmalari icin isgi-
lere karsi zor kullanmak zorunda kaldilar. Bugin,
bu toplantilara gitmeliyiz diyoruz. Bugun, fasistler
artik iscileri toplantiya katilmaya zorlamiyorlar; is-
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ciler kendiliklerinden katiliyorlar bu toplantilara.
Ama Guney’den ve ayni zamanda Kuzey’deki bazi
yerlerden aldigimiz Parti raporlarindan, sorunun
bu yerlerde hala 1927°deki gibi ortaya konuldugunu
ogreniyoruz. Hala toplantilara gitmeyi reddeden ya
da cekimser bir tavir alan cok sayida isciler bula-
caksiniz. .

Ornegin, bir toplantida, bir konusmaci soluk
almak icin birkag¢ saniye sustugunda, isciler konus-
manin bittigini sandiklari gérinimuadnd vererek top-
lantiyr terkediyorlar. Bu bir gosteri, ama bir pasif
direnis gosterisidir. Bir savasim degildir. Ornegin,
Napoli’de sendika toplantilari yapilmakta ve Fasist
Universite Gruplarina bagli propagandacilar gelip
bu toplantilarda konusmaktadirlar. Bu toplantilar
is sorunlarini tartismak icin dizenlenmektedir. Oy-
leyse ne yapmaliyi1z? Bu toplantilari sendika sorun-
larinin tartisildigi toplantilar haline getirmeliyiz.
Oysa, yoldaslarimiz bu toplantilar1 baltalamakta-
dirlar. Konusmacilari tedirgin etmek icin yersiz al-
kislamalara gidiyorlar. Toplantilarin yoni—yonte—
mince surdurilmesini engellemek icin her yola bas-
wvuruyorlar vb.. Apullia’da sendika toplantilar: hig
yaptlmiyor; hatta sendika merkezine iscilerin an-
cak birer birer gelmeleri icin 6nlemler almiyor. Bu-
rada, yeni bir sorun cikiyor ortaya. Ne yapmaliyi1z?
Bana kalirsa, fasist sendikalarin toplanti yapmala-
rint istemeliyiz. Fasist sendika memuruna soyle de-
meliyiz: cikarlarimizi nasil savundugunuzdan -
zedin biraz! Bu noktadan ilerlemeliyiz.

Ama yalniz degisik yerlerde degil, ayn1 yerde
bile farkh bicimler var. Ornegin, La Spezia'da, ge-
cen yi1hin gosterilerinden sonra fasist sendika top-
lantilar1 yasaklandi. Bu durum karsisinda, yoldas-
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lar ne yapacaklarini sasirdilar ve eylemlerini .dur-
durdular. Ne yapmaliydik? Ozel araglarla biz ken-
dimiz sendikalar1 toplantiya cagirmaiirydik.

Calismamizi fasist sendikalarin érgit bicimle-
rine ve yasamina, uyarlamak en zor seylerden biri-
dir. Bu alanda bir¢cok hatalarimiz ve basarisizlikla-
rimiz olmustur.

Is sozlesmesinin yapilis bigimi bir bagka zayif
noktadir. Bunlari kimler yapmalidir? Yasaya gore,
yerel sendika. Ama bildigim kadariyla, o yapmiyor.
Sozlesmeleri bolgesel bir planda yapmak ve sonra
onaylamak Uzere Korporasyoniar Meclisi’ne getir-
me egilimi gorulmektedir. iste bizim calismamiz
icin yeni olanaklar. Burada da savas alani deQis-
mektedir. Is sotzlesmesi bolgesel diizeyde yapildig
zaman, demeliyiz ki: s6zlesmenin bolgesel diizeyde
yapiImasini istiyoruz. Burada biz fasist yasalar ze-
mininde hareket ediyoruz, ancak fasist orgutler
icindeki celismeleri keskinlestirmek ve yiginlari ha-
rekete gecirmek icin bdyle yapryoruz.

Ama fasist sendika orgitleri icindeki calisma-
mizin ana ekseni fasist isyeri temsilcileri olmalidir.
Her isyerinde bir sendika temsilcisinin bulunmasi-
ni ve secimle is basina gelmesini istemeliyiz.

is stzlesmelerinde, bilinmesinde yarar olan hii-
kiimler vardir. Ornegin, FIAT sozlesmesi parca ba-
sina ucretlerin uygulanmasini denetleme konusun-
da isci komitelerine, yetki veriyor. Yoldaslarimiz bu-
nu farketmemislerdir; oysa, bu cok 6énemli bir so-
rundur.

Bu savas alaninda, gerektigi zaman, en geri bi-
cimlerden ise baslamali, 6rmegin, sendika odentile-
rinin toplanmasi icin bir tahsildar atanmasim is-
rarla istemeliyiz. Sonra, tahsildar araciligiyla, onun
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islevlerini genisleterek, bir isyeri temsilcisi gectir—
meye calismaliyiz

Bu sorunu her ortaya attigimizda, sorun yer
degistirmekte, daha keskin bicimde ortaya atilmak-
ta ve fasizm oOnceki emirlerini kaldirmaya zorlan—
maktadir.

Fasist sendikalar icinde yasal olanaklar1 kul-
lanma cabalarimizda bu 6rgutiun bir sinif iligkileri
bUtinina temsil ettigini; ve fasizmin gelismesinin
cesitli donemlerinde, ve hatts ayni donem icinde,
cesitli yerlerde fasizmin ugrasmak zorunda kaldigi
farkli durumlara gore, bunun fasizm tarafindan na-
sil farkl bicimlerde kavranildigmi her zaman anim—
samalyiz.

Ama bu konuyu tartisma saatinde daha ayrin-
tih olarak ele alacagiz.



ALTINCI DERS
“DOPOLAVORO”1

YAPTIGIMIZ incelemede, fasizmin cesitli yigin or-
gutleri arasinda mevcut farklarin altini cizdik; ve,
bu farklara dayanarak, bu drgutler i¢indeki calis-
mamizda taktiklerimizi, tavrimizi ve uygulanacak
bicimleri nasil saptadigimizi gérdik. Bu arada, di-
sardan oldugu kadar, icerden de calismamiz gerek-
tigini belirttik. Once, bir yigin 6rgiitii olmaya dog-
ru giden siyasal drgutu, yani partiyi ele aldik. Son-
ra, en tipik drnegi Geng Fasistler olan askerlik ve
propaganda ¢érgitlerinden sdzettik, ve, yigin karak-
terleri zorlayici oldugu icin, dncekiler kadar genis
olmayan sendikalar tzerinde durduk.

Bugln fasist dérgitlerin en genis olanina geli-
yoruz. Sézcugiun dar anlaminda o6rgutler diyorum,
ve bu cekinceyi ileri striyorum, cunkli baska
orgutler de vardir: Kis Yardimi bir érgtttir ve bi-
tin oteki fasist drgutlerden ¢ok daha blyuk bir yi-
gini kucaklar, ama dyelik kartlari, merkezleri ya da
Uyelik 6dentisi yoktur.
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Dopolavoro her zaman sayisal olarak fasizmin
en biyuk 6rgutd olmamistir, ama amaclari, koken-
leri, 6rgltsel bicimleri bakimindan en genisidir. Fa-
sizm daha ilk fasci di combatiimento zamaninda
Dopolavoro’yu icat etmis olmakla évinir. Bu dogru
degildir. Bunlarin spor ve kiltiur faaliyetlerine vb.
o6nayak oldugu dogrudur, ama bu henliz Dopolavoro
degildi. Fasizm ancak cok sonralari, 1926’da olaga-
nustl yasalarin énginitnde, gergek bir yigin érgati
yaratma sorunuyla karsilasti.

Bu orgitin 1926 yilinin basinda kuruldugunu
belirtelim —fasizmin gelismesi Uzerine bir fikir edi-
nebilmemiz i¢in tarihler Gzerinde durmak yerinde
olur. Fasizmin gelismesine iliskin olarak soyledik-
lerimizi animsarsaniz, bu 6rgutin korporatif dev-
leti kurmaya yodnelik énlemlerden biri oldugunu ko-
layca anlarsiniz. Dopolavoro kurumu korporatif
devletin drgutlerinden biridir.

Dopolavoro dogdugu zaman rekabet sorunu ile
karsikarsiya gelmedi. Oteki [fasist] orgitlere ben-
zer bicimde kuruldu. 1926 siralarinda, sendikalar
da artik rekabet zemini Uzerinde hareket etmiyor-
lardi; tekelleri vardi ve bu bakimdan hi¢ bir reka-
bet sorunlari yoktu. Bunun baska nedenleri de var-
di: yiginlarin egitim, ktltir ve spor gereksinimle-
rini karsilamaya ydnelik merkezi bir sinif drgutu
yoktu italya'da ve hi¢ bir zaman olmamisti. ital-
yan isci hareketinin 6zellikle savas sonrasindaki en
ciddi basarisizliklarindan biri buydu. Bazi girisim-
lerde bulunulmustu, ama bunlar hep yerel nitelik-
teydi (6rnegin, Torino’da). Bu arada, eskiden beri
varolan orgut bicimlerine baglh birlikler de vardi.
Ornegin, Venezia Giulia’da genis bir kiltiirel birlik,
kuliipler vb. agi vardi; ama bu, italya Venezia Giu-
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lia'y1 ilhak ettigi zaman Avusturya sosyal demok-
rasisinin kendisine birakmis oldugu bir mirasti.

Bu alanda ne gibi 6rgut bicimleri vardi? Her
yerdeki baslica &zellikleri, drgutlerin ¢cok ktcuk ol-
clde ve iddiasiz oluslariydi: bir aksam eglencesi/ bir
bardak sarap icmek icin bir yer ve benzeri seyler
saglamaktan Gteye gitmiyorlardi. Zamanin 6rgit-
lerinin coguna bu acidan bakilmalidir. Emilia’da,
bu gibi amaclar1 olan bircok sarap kulupleri vardi.
Bu kullUplere Piemonte’de ve genellikle butiin sarap
imal eden boélgelerde rastlamak mimkindd. Yigin-
lar sarap bunalimi ile savasmanin bir araci olarak
bu tur orgutler kurdular. Bu bakimdan tipik olan
bir sey, Novara’da bu kultplerin tiyelerinin her haf-
ta belli bir miktarda sarap icmek zorunda olusla-
riyd.

Bu tur kuruluslar Guney’de yoktu, ya da cok
azdi —bunun nedeni Gliney’de emekgi halkin 6rgit
bicimlerinin ¢ok sinirhi olusuydu.

Spor dernekleri savastan 6nce ve savastan he-
men sonra buyumeye baslamislardi. Sosyalist Parti
bu tur Orgitler kurmak icin caba harcadi, ama
partideki spora karsi sartlanmalar yuzinden fazla
basarihi olamadi.

Ancak son yillarda, 1922, °23, '24 ve '25’te, ger-
cek sinif orgutleri yikildigi ya da yikilmaya yiztut—
tugu, sendika kurullari, sinif sendikalari, koopera-
tifler vb. dagitildigi ya da ortadan kaldirildign za-
man, mahalle, zaman zaman kent, hatta bazan fab-
rika dizeyinde spor dernekleri kurma egilimine ta-
nik olunmaya baslandi.

Bu soylediklerimiz, daha onceleri iscilerin spor
dernekleri olmadigi anlamina gelmez. Ornegin, To-
rino’da biyuUk bir dagcilik dernegimiz vardi. Mila-

119



no’da ve ozellikle Lombardia’da bircok kicuk der-
nekler vardi. Ancak bunlar sinirli ve yerel nitelikte
kuruluslardi. italya’da hic bir ulusal 6rgiit yoktu;
mevcut drgutlerin ise kongre toplantilari yapilmi-
yordu.

Yiginlar kultiplerden, kooperatiflerden vb. ce-
kilerek bu orgutlere katiliyorlardl. Sanayiciler bu
egilimi desteklediler ve fabrika spor gruplarinin ku-
rulmasini kolaylastirdilar. Ozellikle futbol oynamak
amaciyla bircok fabrikada spor dernekleri kuruldu.
Bunlar oldukca basarih oldular. Ornegin, FIAT is-
cileri spor dernegi oldukca gelisti,, ama bu pat-
ronlarin katkisiyla olduy, is¢ileri sinif savasimindan
uzaklastirmak icin patronlarin insiyatifiyle fabrika
dizeyinde bircok eglence dernekleri kuruldu.

Bu konuyu taktiklerimizi saptamada 6nemli ol-
dugu icin actim. Fasist diktatorlik Dopolavoro’yu
orgutledi ve, yiginlara bir.6lclide yararh olarak,
italyan isci yiginlarinin dogal bir gereksinimini bir
dereceye dek karsilayarak yiginlari bu orgite katil-
maya zorladi.

Sunu sdylersem telésa kapilmayin: Dopolavoro
italyan iscilerinin gereksinmelerinin bazilarini kar-
stlamaktadir. Ne demek istedigimi aciklayacagim.

Sunu akilda tutun ki, Guney kentlerinde, kasa-
balarinda ve koylerinde rastlanilabilen tek kulup,
efendilerin kulUblUydi. Bugun hemen hemen her
kasabada yerel bir Dopolavoro vardir. Bunlar, zo-
runlu orgutler olarak tanimlanabilir, ama isci bu
sayede aksami gecirecegi bir yer, soguk havada isi-
nabilecegi, k&gt oynayabilecegi, efer parasi varsa
bir bardak sarap igebilecedi vb. bir yer bulabilmek-
tedir. Bu orgitler yi1gin orgiitleri olarak cok dnem-
lidirler, ¢cinki fasizmin yiginlari kendine baglamak
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icin doktigi birer zincir halkasi gibidirler,

Fasizm, iki milyon tyesi olan, Fasist Partiden
ve hatta fasist sendikalardan daha genis bir faali-
yet alanini kapsayan, binlerce yerel subesi bulunan
boylesine kapsamli bir 6rguti kurmayi nasil basar-
mistir? Bu orgutt nasil yaratmistir?

Fasizm kismen yeni Orgutler kurmus, kismen
de yiginlarin Dopolavoro’nun kurulmasindan 6nce
kendileri icin meydana getirmis olduklar: eglence
ve kultur kuruluslarinin gesitli bicimlerini ve o do-
nemde kurulmakta olan butun yeni orgutleri yut-
mak icin elinden gelen her seyi yapmistir. Bunun
icin, Dopolavoro fasist diktatorlugin en karmasik
orgutlerinden biridir. Dopolavoro Fasist Parti gibi
yekpare bir o6rgut degildir; ne Geng Fasistler gibi
yapisal olarak homojen bir drgut ne de fasist sen-
dikalar gibi tek kaliptan ¢ikma bir orguttir.

Evet, karmasik bir orguttir.. Yalniz bircok su-
beleri olmakla kalmayip, 6rgutin izledigi amaclara
ya da temasta oldugu yiginlara bagh olarak, ayni
zamanda, belli bir yerde, belli bir alanda Gteden beri
varolan orgut bicimlerine dayali olarak farkli dal-
lar1 vardir.

ilk farklilasmaya, cesitli dallar ve cesitli faali-
yet alanlari arasindaki ilk farklilasmaya bakalim.
Bu alanda, y1gin karakterleri cok sinirhi olan drgiut-
ler bulacaksiniz. Ornegin, Dopolavoro’ya bagl bazi
spor derneklerinin profesyonel bir niteligi vardir.
Genellikle, kulup olan butun spor dernekleri —Or-
negin, Juventus— (ki bunlara katilmak icin ya pro-
fesyonel ya da zengin olmaniz gerekir) bu katego-
riye girer. Bunlar yigin orgutleri degildirler. Bun-
larin faaliyeti kendi bolgelerindeki en iyi atletler-
den bazilarini segcmek ve onlari profesyonel yapmak-
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tir. S6zcugun en dar anlamiyla, sanatlarla ilgili der-
nekler de bu turdendir —6rnegin, il Carro di'Tespi.2
Fasizm bir y1gm tiyatrosu yaratmaya da calismis,
ama basarihi olamamistir. Gecen yil, Floransa'da
Roma Ustlne Yuruytsten alinmis bir olayr sahne-
lemeye vb. girisilmistir. Fasistlerin kendi gazetele-
rinin satir aralarini okuyarak bu girisimin tam bir
fiyaskoyla sonuglandigini gorebiliriz. Yiginlar bun-
lardan yavas yavas usandilar ve cekip gittiler. Yi-
gin tiyatrosu ile fasizmin ideolojik temeli arasinda
bir celisme vardir. Bu cabalar, yurtsever, ulusalci
yonu hedef aldigi zaman, olumlu gérintr. Ulusalci
duygularin etkisinde kalarak bu denemeleri benim— »
seyecek insanlar bulmak daha kolaydir. Ama bu
alanda fazla bir sey yapilmamaktadir. Italyan Ri—
sorgimento’sunun* en Unlu ve sevilen kisileri —o6r-
negin, Garibaldi— disarda birakilmaktadir. Onlar
fasizmi tedirgin eder; fasizmin isine gelmez. Bu ne-
denle, bu orgutler kultur bakimindan daha yuksek
diizeyde olan tabakalara seslenirler.

Dopolavoro drgutlerinin esasi farkli bir karak-
teri, gergek bir yigin karakteri tasir. isgi yiginla-
riyla dogrudan temastadirlar, iscilerin bazi gerek-
sinimlerini karsilarlar, isgilerin kendileri tarafindan
yaratilmis ve fasizm tarafindan Dopolavoro igine
alinmis ¢ok sayida dernekleri kapsarlar.

Faaliyet dalma gbre ayrimin yanisira, bir de
birlik tirdi bakimindan bir ayrim oldugunu sotyle-
mistik. Birkag¢ tur birlik ya da dernek vardir. Bu-
radaki amacimiz bakimindan iki ana tipe ayirabi-

* Italyanlar, “dirilis” anlamina gelen bu terimi bir ye
dan Italyan kaltirantn 18 "Yuzyilin ikinci yarisinda “ye-
niden dogusunu”, 6te yandan da lItalya’nin birligine 've

06zgurligune kavusacagl gunu belirtmek icin kullanirlar.
Burada ikinci anlamda kullaniimistir: -C.
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liriz bunlari: Dopolavoro tarafindan sogrulmus olan
eski isci kulUpleri ve Dopolavoro’nun kendi kurdugu
kullpler. Tip bakimindan bir ayrim daha yapabili-
riz. ‘fabrika duzeyinde kurulan Dopolavorolar ile
bolge duzeyinde kurulanlar.

Bu cesitli tirler arasindaki oranlar nelerdir?
Eski ve yeni birlikler arasindaki ayrimla ilgili ra-
kamlar1 elde etmek olanaksizdir; fasizm boyle bir
ayrim yapmamaya ozellikle dikkat eder.. Ama yine
de bolge liderlerimiz ve yerel drgutlerimiz tarafin-
dan bize verilen bilgilerden bu oranin ne oldugu
Uzerine bir fikir edinebiliriz. Koylik bolgelerde eski
kulUplerin, kentlerde ise yenilerinin cogunlukta ol-
dugu anlasiImaktadir. Eski kultplere genellikle bir
isci sintfi kiilltur kuruluslari aginin eskiden beri bu-
lundugu yerlerde rastlsnmaktadir. Bunlar bir nok-
tada direnisi birakip Dopolavoro sistemine katilmis-
lardir. Ornegin, boyle genis bir kuruluslar agmm
bulundugu Novara eyaletinde, bu kultplerin yone-
ticileri orgutlerini yikilmaktan korumak ve birik-
tirmis olduklari fonlar1 alikoyabilmek icin, zamani
gelince bu orgutlerin fasistlestirilmesine izin ver-
meyi ye§ tuttular. Uyeler baslangicta buna diren-
diler, ama sonra boyunegdiler. Torino’da ise fasiz-
min ilerlemesine sonuna dek direndiler. Fasistler
sendikalar1 ve kooperatifleri yiktilar, semt kulUp-
lerini birer birer yokettiler. Semt kulupleri, eski
sosyalist Uyeler onlara sosyalist orgut niteligi ver-
mek icin savasmis olduklarindan, cok belirgin bi-
cimde siyasal bir karaktere sahiptirler. Novara’da—
kinin tersine, Torino’daki orgitlerin ¢cogu yeni ku-
rulmus kultplerdir. Ancak Torino’da bile tek—tik
eski drgutlere rastlanir ve bunlar Kizil Yillar sira-
sinda buyuk o6lcide ihmal ettigimiz orgitlerdir.
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Uzun bir sire bagimsiz olarak kalmis aile kulUpleri,
semt kultipleri, spor kulUpleri vb. vardir. Bu tur or-
gutlerden bir tanesi, yoldaslarin cok gec katildigs
ve simdi Dopolavoro sisteminin bir parcasi olarak
eski yapisini koruyan Torino Ailesi’dir.

’ Torino’daki Dopolavorolarda eski semt kulup-
lerini bulamazsiniz; Novara’da, Emilia’da, Venedik’-
te, Lombardia’da, hatta Milano’nun kenar semtle-
rinde ise bunlara rastlarsiniz.

Simdi baska bir noktayi inceleyelim: firma du-
zeyindeki orgutlerle bolge diizeyindeki orgitler ara-
sindaki farki. 18-3te 18.000 yerel Dopolavoro’dan
yalniz 3.0001 firmalar ya da igyerleri duzeyinde ku-
ruldu. Bunlar kiguk bir azinlikti. Bu, Dopolavoro’—
nun karakterini iyi gosterir. Dopolavoro Uyeligi ile
ilgili istatistiklere bakacak olursaniz, toplumsal bi-
lesiminin karakteristik oldugunu gorirsitniz. 1930’
da, Dopolavoro’nun buginkt gibi 2.000.000 degil,
hentiz 1.300.000 ile 1.400.000 arasinda uyesi varken,
bunlarin 600.000’1 sanayi iscisi, 260.000’i koyluydi
vb.. Sosyal bilesimini ele alacak olursaniz, sanayi
iscilerinin nasil agir bastigini, toplam orgiutli gic-
lerin kabaca yarisim olusturdugunu, hatta istatis-
tiklerin baska kalemler altinda verdigi demiryolu
iscilerini ve oteki ulasim iscilerini de katarsak, ya-
ry1 da gectigini goreceksiniz.

Fabrika duzeyindeki gruplara iliskin 1933 ra-
kamlarint ele alacak olursaniz, 2.000.000 toplam
uyenin yalniz bir kisminin 3.000 firma ic¢inde yer
aldiklarint gorursuniz. Bu miemektir ki, iscilerin
hepsi firma diuzeyindeki drgitlerde degil, bir kismi
da bolge orgutlerinde toplanmistir. Dopolavoro sis-
temi son derece dalli—budakhdir. Aslinda yerel bir
Dopolavoro nedir? Firmalarinda bir Dopolavoro bu-
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lunan isciler, cogunlukla bunun yerine bir semt or-
gutine gitmeyi yeg tutarlar; orada hoslandiklar: ve
katilmak istedikleri faaliyet alanini daha kolay bu-
labilirler.

Cesitli tur orgutler arasinda ayrica yapisal bir
fark da vardir. Bu fark eski ve yeni kulUpler ara-
sinda acgikca bellidir. Eski bir kultip Dopolavoro sis-
temine katildigi zaman ne oluyor? Gorevliler tar-
vb.. Bu tartismalar denetcilerin denetimini kabul
anlamina, gelir. Kural olarak, denetci bir kez 6rgute
girince, demokratik bicimler kalkar. Ama bu ancak
kisa bir stre devam eder. Genellikle bir sure sonra
yine eski duruma doénilar. Yillar gectikee, yeni bag-
lar gevser, eski aliskanliklar geri gelir.

Oysa, yeni kulUplerde orgut, tipik olarak fasist-
tir. Bunlara tye olan ve etkileri altinda, kalan yi-
ginlar zorla, dolayli baskilarla orgite katilmaya
itilmislerdir. Demokratik orgut bicimlerinden ke-
sinlikle iz kalmamistir. Burada, sirf goreviilerin
secilmesi sorununu ortaya atmak bu yigini parca-
layabilir. Ama yi1gindan gelen baski altinda, bu ku—*
lUpler bile daha demokratik bir nitelige birinmek-
te, gorevlileri secimle is basina getirmeye dogru bir
egilim gorulmektedir; ve y1ginin givenini kazanmis
elemanlar 6n plana gegcmekte ve resmt gorevleri Ust-
lenmeye calismaktadirlar.

Boyle bir egilim vardir. Bu egilimden yararla-
narak ve bu drgutlerin tyelerin bazi gereksinimle-
rini karsiladigini da hesaba katarak, taktiklerimizi
Saptariz.

Firma dizeyiiideki kulUpler daha az demok-
ratik ve daha siki bir denetim altindadirlar; onla-
rin igcinde calismak bizim i¢in daha zordur. Bunun
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tek bir ornegine bile rastlanabilecegini sanmiyo-
rum. Bu baska bir durumla da ilgilidir: firma Dopo—
lavoro’sunda Uyelik cogu kez zorunludur, cunkl
tyelik odentisi Ucretlerden stopaj yoluyla kesilir.
Boylece, teorik olarak, firmada calisan herkes, var-
sa, Dopolavoro tyesidir. Ancak bunun da istisnalari
vardir. Ama bu Dopolavoro’ya kimler gitmektedir?
iscilerin hepsi degil. Eski isciler devam etmezler;
yalniz genc isciler giderler.

Torino’da, hem semt' kulUpleri hem de firma
Dopolavorolari vardir. Bu ikinciler cok daha ceki-
cidir, cok daha iyi donatilmistir, ama eski isciler
bunlara gitmezler. Firma Dopolavoro’sunda belki
de yalnizca yeni isgileri, —piknikler, ski ve paten
kayma vb. gibi eski ve yash iscilerin alisik olmadigi
ve gekici bulmadigi eglence ve avantajlardan yarar-
lanmak isteyen gencleri— bulacaksiniz. Eski isci
burada kendini sanki yabanci bir tlkedeymis gibi

>hisseder. Semt Dopolavoro kuliplerinde ise egilim-
lerine ve zevklerine daha uygun bir ortam bulur.
Orada bir bardak sarap icebilir. Orada bulunmak-
tan pek sikilmaz.

iki tur arasindaki baska bir fark da, firma Do—,
polavoro’sunun etkin, 6nde gelen elemanlarinin za-
ten kiucuk—burjuva 6zelliklerine sahip uyeler olusu-
dur. Bir yoldas, Kooperatifler Birligi Dopolavorosu—
nun sadik midavimlerinin biro isgileri oldugunu
anlatti. Buraya giden uretim iscileri azmis. FTAT
Dopolavorosu’nda da etkin tyelerin ¢ogu biro isci-
leridir.

Bunda bir tehlike vardir. Proleter ozelligini yi-
tirme egiliminde olan &geler 6n plana cikiyor; bu
orgutlere uye iscilere bir kicuk—burjuva karakteri
astlamak icin caba harcanityor. Bazilar1 soyle du-
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sinmeye bashiyor: efer patron ya da ustabasi ile
arara iyi olursa, bu belki benim icin daha hayirh
olur. Ve boyiece sinif savasiminin disina dustyor-
lar.

Bu bir tehlikedir, savasmamiz gereken bir teh-
likedir. Bununla yeterince savasmiyoruz, ve bu, bu-
yuk bir eksikliktir.

Yerel Dopolavorolar ne yapar? Birsuru faaliyet-
lerde bulunurlar. isgilere saglanan yararlar gok
yonludir. Ozel calisma kosullari, tiyatro ve sinema
biletlerinde indirim, bazi biyik magazalardan sa-
tin alman yiyecek ve giyecek maddelerinde, gezi
Odemelerinde indirim gibi avantajlar elde ederler.
Sonra yasam kosullar1 da bir 6lctde iyilesir, bir tur
rahata kavusurlar. Bazi durumlarda Dopolavoro
karsilikli yardim islevlerini yUklenir; 6rnegin, is ka-
zas1 gecimmis, sakatlanmis iscilerin muhtac aileleri-
ne yardim eder vb., vb..

isgiler sporla ugrasmamalidir diye dustinmeyi
birakmanin zamani gelmistir. En kicuk avantaj-
lar bile iscilerce koti karsilanmaz. Isci daima ka-
zancini duzeltmek icin en ufak seyi arar. Yalnizca
aksamlan bir odada oturup radyo dinleyebilmek
bile zevk veren bir seydir. Sirf kapinin ustinde Fa-
sist simgesi var diye, bu odaya girmeyi kabul eden
isciye s6vip sayamayiz.

Dopolavoro’nun fasizmin en genis 6rguti oldu-
gunu, burada taktiklerimizin baska yerlerdekinden
daha genis olmasi gerektigini, ¢cinkd, Dopolavoro’
nun kurulus bicimi ortada olduguna gore, burada
oteki orgutlerde oldugundan daha genis tabakalar-
la iliski kurabilecegimizi unutmamaliyiz.

Genclik Federasyonu’nun ve Parti’nin Dopola-
voro karsisinda aldigr tavir her zaman buginki gi-



bi olmamistir. Genclik Federasyonunun aldigr ilk
tavir suydu: Dopolavoro’dan ¢ikalim! 1926 ve 1927’
deki tavir buydu. Birtakim tartismalar oldu, bazi
yoldaslar bunun dogru olmadigini soylediler, ama
alman karar bu oldu. Bu tavir Parti ve Komunist
Genclik Enternasyonal’! tarafindan elestirildi ve so-
nucta daha ileri bir adim olmakla birlikte gene
yanhis olan yeni bir tavir alindi: Dopolavoro’yu par-
calamak i¢in ona katilalim.

Bu tavirlar neden yanhsti? CunkU yiginlar,
sundugu avantajlar icin Dopolavoro’ya katildigr su-
rece, onlar1 6rgutin disinda tutma umudumuz yok-
tur. 1926 sonunda, artik boyle bir umudumuz yok-
tu. Evet, yiginlar nereye gidiyorsa, bizim de oraya
gitmemiz gerekir. Ama bu tavirlarin yanlis olmala-
rinin baska nedenleri de vardir. Dopolavoro’nun
parcalanmasini istiyorduk. Ama bunun karsthgin-
da bugun fabrika iscilerine, koylllere, buro iscile-
rine biz kendimiz ne verebiliriz? Hi¢ bir sey. Bu tav-
rn almak demek iscgilere sunu soylemek demektir:
sporla ugrasmamalisiniz, kendinizi yeralti faaliye-
tinden baska hic¢ bir kulturel faaliyete vermemeli-
siniz, eglence ic¢in hi¢ bir yeriniz olmamali. BU y6-
nergeler, yiginlarin bu temel gereksinimlerini tu-
muyle gormezden gelen Sosyalist Partinin eski tu-
tumunu animsatir.

Sunu 1iyice bilmeliyiz ki, yiginlar Dopolavoro—
lara gitmekle iyi ediyorlar; cunki, fasizme karsi
savasim sorununu, belli gereksinimlerini karsilama
sorunu ile bagdastirabiliyorlar; ¢tinkt, bu érgitleri
direnis merkezlerine, fasizme karsi savasim merkez-
lerine cevirebilirler.

Oyleyse, ayri ayri yerel subeler arasindaki fark-
lara yeniden agirhk verilmelidir. Bircok bolgelerde,

128



tyelerin ilgi duyduklari isci kulUpleri, zorlayici sa—
yilamiyacak olan drgutler vardir.

Ama bu dustnce bir yana, eger Dopolavorolara
gitmeme yoluna, yalnizca onlari dagitmak icin ca-
lisma yoluna girersek, geng isci yiginlari arasinda,
hatta yalniz genc isciler degil, genel olarak isci yi-
ginlar arasinda orgutleme calismalari yapma san-
sint yitirmis oluruz: tu odrgutlere tye isgiler icin Ki-
taplik bir sey demektir, bir gezi, bir piknik vb. bir
sey demektir. Eger bunlari gézéninde tutmazsak,
kendimizi yiginlardan koparmis oluruz.

Cizgimiz, pismanlik ve sakinma duymaksizin
Dopolavoro’larm icine girmek olmalidir. Dopolavo—
rolar'da, fasist sendikalar icinde olabildigince daha
ileri bicimler ve amaglarla calisarak sinif savasimi-
na onculuk etmeliyiz.

Dopolavoro’ya girme sorununun nasil ortaya
ciktigina bakalim. Bu alanda kati direnislerle kar-
stlastik, hala da karsilasiyoruz. Bu direnisi yapan
yoldaslar, yalniz yi1gin oérgitlemesi yapma olanagi-
ni yitirdiklerini degil, ayn1 zamanda kisisel agidan,
polis baskisina ugramak acisindan da kendilerini
hos olmayan bir duruma soktuklarim anlamiyor-
lar. Dopolavoro’nun Uyesi olan bir yoldas, polisin
tanidigi bir kimse olsa bile, su ya da bu bigimde
polis denetiminden kaginmak ic¢in onunde birsuri
olanaklara sahiptir.

Tipik bir 6rnek verelim: hapisten cikan yoldas-
lar hi¢c bir zaman kendiliklerinden Dopolavoro’ya
ugramiyorlar. Soruyoruz: hapisten ciktiginiz za-
man, vaktiyle tye oldugunuz kuliplere yaklasma-
ya calistiniz m1? Hemen hig birinin bu orgutlere ug-
ramadigini 6greniyoruz. Bunun bir ahlaksizlik ol-
duguna, aralarinda derin bir ugcurum bulunduguna

129



inantyorlar. Fasist orgutler olduklari icin bunlara

gitmenin dogru olmadiginm1 —saniyorlar. Cizgimizi

acik—secik ortaya koymaliyiz: en eski, en taninmis

yoldaslar bile Dopolavoro’ya katilabilirler ve katil-
malidirlar, atilincaya kadar da orada kalmalidir-
lar. Ve, basi durumlarda onlarin Dopolavoro’dan

atilmalarina calisilmasi bizim igin bir savasim &gesi

olabilir. Eger kalmak istediklerini, buna haklari ol-
dugunu, ciunkt ddentilerini dizenli olarak 6dedik-
lerini vb. sdyler ve bunda diretirlerse, belki de co-
gunlugu kendi yanlarina cekebilirler ve cogunlu-
gun sevgisini kazanabilirler. Onlarin hatali tavirla-
n aynt zamanda eski partililerin, Fasist ambleme
dehsetle bakan yash iscgilerin davranisini yansitir.

Onlarin bu duygulan, bir ilkenin ne demek oldugu—
nu bildiklerini gosterme bakimindan saygiyla kar-
stlanacak bir seydir. Ama tavirlart yanhstir, cunki
kisi, ilkelerine boyle sarilmaz; yoksa bizler inziva-
ya cekilebilir, bir ormana gidip orada kominizme

tapmabilirdik.

Gorevimiz bu orgutlere katilmak ve onlarin i-
cinde ilkelerimiz i¢cin savasimi drgltlemektir. Bu
savasimda, en temel durtilerden ise baslamaliyiz.
iste bu orgitler, fasizme direnmek icin, bu bakim-
dan bicilmis kaftandir. Bu nedenle bu 6&rgutlere
mutlaka katilmaliy1z. Hatta parti merkezinde bile,
bazi yoldaslar bu dogru olmayan tavri takinmislar-
di, ama yenildiler. Onlara dedik ki: fabrika iscileri-
nin yiginlarla iliski kurmalarina yardimci olacak
yerde, fasizmin yarattigi ve isci sinifi ile partinin
eski militanlar1 Uzerindeki fasist baskilarin sonu-
cu olan siyasal sinirlamalara ve bolunmelere kapi-
lhyorsunuz.

Evet, bu orgutler icinde calismaya koyulmali-
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yiz. Ama nasil? iIste bu noktada taktiklerimizi ge-
nisletmeliyiz. Bir orgite onu bélmek ya da yigin-
lardan kopuk olarak calismak icin girmiyecegiz.
Ornegin, bazi yoldaslar su.formilu onerdiler: Do—
polavoro’ya katil ve.ayri faaliyetler 6rgitle; Dopo-
lavoro gosterilerde bulundugu zaman, yoldaslarimiz
baska yere gitsinler. Bunda yalniz bir tek dogru 6ge
var; yani, yoldaslarin birbirleriyle bag kurmasi, bir
hizip, bir muhalefet grubu olarak calismasi. Ama
biatin bunlar yiginin arasinda, yiginla temasi hig
yitirmeksizin yapilmalidir. Milliyetci amaclarla or-
gutlenmis olsalar bile, blyuUk gosterilere gitmemek
bir hatadir. Eger milliyetci bir gosteri varsa — Or-
negin, Savas Oluleri Anrtini ziyaret— yoldaslar bu-
na katilmali mi katilmamali m1? Elbette katilma-
hdirlar. Yalniz birka¢c durumda gitmemelerine izin
verilebilir: Yoldaslarimiz, gitmeme kararini orgut
icinde iscilerin cogunluguna acikca onaylatabilecek
kadar guclu olduklari zaman. Ama bu noktaya u-
lasmak icin ¢ogunlugu zaten kazanmis olmak zo-
runludur. Eger bin ya da iki bin isci bir gésteriye
giderse, yiginla temasi korumak, ona seslenmek,
kuskular uyandirmak, goésterinin orgitleyieileri ile
viginlar arasinda celigkiler yaratmak icgin, bizden
de elli kisi gitmelidir. Bu bizim gorevimizdir.
Bugun izledigimiz temel cizgi, Dopolavoro or-
gutlerinin isciler tarafindan ele gecirilmesidir. Bu
da cok tartisilmistir; bundan daha once sozetmis—
tik. “Dopolavoro isgilere!” slogani hakli olarak eles-
tirildi, cunku bu durumuyla Dopolavoro’nun ele ge-
cirilip bir sinif 6rgiutine donusturilebilecegi ha-
yalini yaratabilirdi. Fasist diktatorlukte bir ¢ozul-
me olmaksizin, bu olanaksizdir. Ama tek bir Dopo-
lavoro orgitii teslim alinabilir mi? Evet. Isgilerin
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egilimi bu yonde mi? Evet. Orgiitlerde bunun ilkel
bir bicimine simdiden rastlamak mumkundur. On-
ce Dopolavoro’nun merkezi ele gecirilir. Son za-
manlarda, bazi Dopolavoro merkezlerinde yikici (1)
sarkilarin sdylendigi bile anlatiliyor. Bu baslibasma
baz1 ézgurluklerin kazanilmasi demektir. Sonra, yo6-
netimi ele gecirmeye cahisilir. Bu 6nce gizli bicim-
lerde denenir: 6rnegin, eski memur, denetciyi ka-
bul eder, ama bildigi gibi davranmaktan vezgeg—,
mez. Bu ilging, ama tehlikeli bir egilimdir. EGer biz
bu egilimin basina gecip onu y6nlendirmezsek, bu
yalniz fasizmi rahatsiz etmekle kalmayacak, ayrica
orgit bu duruma uyum saglayacaktir. Fasizmin bu
orgutlere karsi her zaman agikga tepki gbstermeme-
sinin nedeni budur. Fasizm duruma uyum sagla-
masint bilir; boylece, eski memur, fasizme uyum
saglamadigini sanir, ama eninde—sonunda ona ger-
cekten uyum saglar. Tehlikenin yattigr yer budur:
isci ve eski memurlarin fasizme uyum saglamalari.

Bu tehlikeyle savasmanin yolu, fasizme karsi—
cikma egiliminin basina gecgerek ona bir sinif ice-
rigi vermektir. Yiginlarin bilingsizce yaptiklarini
bilincli olarak yapmalarini, daha sonra da ileri atil-
malarini saglamaliyiz. Bu orgit, cesitli bicimler a—
labilen fasizme karsi bir faaliyet merkezi haline ge-
tirilmelidir.

Elbette, “Mussolini’nin kursuna dizilmesini is-
te!” diyemeyiz. Yoksa, kendimizi agiga vuracagimiz
icin bir hata islemis oluruz. Dopolavoro’dan atihiriz,
iscilerin cogunlugu arkamizdan gelmez ve is boy-
lece biter. Eylemimizi odaklastiracagimiz sorunlar
Dopolavoro’nun kendi icinde bulunmalidir. Dopo—
lavoro’ya 6zgu istekler —spor, kultir vb. ile ilgili
istekler— ve demokratik istemler ileri surmeliyiz.



Birinci alanda cok az sey yaptik. Genclik Fede-
rasyonu bu gibi isteklerde bulunmakla bir seyler
yapmistir. Spor alaninda, sovinizme karsi savasim
alaninda bazi faaliyetler gbze carpmakta, ama bir-
cok baska alanlarda hemen hemen hic bir sey yapil-
mamaktadir. Ornegin, kultir alaninda, sinifsal ice-
rikli kitaplarla bir kitaplik kurmaya calisan bazi
yoldaslarimiz oldu. Ama bu bile ancak yarim—yama—
lak yapildi. Oysa, kultirel calismalar yapilmaliydi;
bugiin Italya’da yikici sayilan Gorki, Tolstoy ve da-
ha baska yazarlarin yapitlar1 dagitilmali ve acik-
lanmali, bu kitaplardaki dustinler fasizmin disun-
leriyle karsilastirilmali, bu yolda cabalar harcan-
maliydi. Bu alanda bile celigkiler yaratilabilir. A—
ma bu zor bir istir.

Hele bu yontemin en yuksek diuzeye ulasmasi,
ulusal bir gosteri niteligine barinmesi cok zordur.
Zor, ama olanaksiz degildir.

Kitapliga Sovyetler Birliginden stzeden Kitap-
lar getirtilmesini istemek — italya’da hala yasal o-
lan bu gibi kitaplar vardir— ve Sowvyet sorunlari-
ni tartismaya baslamak gerekir. Bu bicimde yasal
ya da yari—yasal bir Sovyetler Birligi Dostlari der-
nedi kurulmus olur. Ornegin, Trieste’de bir Dopo—
lavoro Sovyetler Birligine bir gezi dizenlemis, Ode—
sa’'ya dek gitmis ve yerel orgutlerle iliski kurmus-
tur. Donuslerinde geziye katilanlarin hepsi tutuk-
lanmistir. Ama yine de bir seyler basarilmistir. i—
sin en ilging yani da, bunun Trieste gibi, yoldasla-
rimizin hentiz dusman orgutleri icinde calisma Uze-
rine hi¢ bir sey bilmedikleri ve bu konuda isteksiz
olduklari bir yerde gerceklestirilmis olmasidir.

Bir baska eylem turu de, isteklerde bulunmak-
tir. Fasist denetci defolsun! Yonetimin tyelerce de-
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netimi. Gorevlere secimle gelmek, gibi. En.kuguk
bir olay bile bir sicrama tahtasi olarak kullanilma-
digr siirece, bu alanda 1iyi bir is yapilamaz. Orne-
gin, Orgutin kasasindan bir seylerin calindigina
liskin sdylenti mi var, hemen kasanin acilmasini
ve denetlenmesini isteriz

Firma Dopolavorolari alaninda savas cok daha
zordur. Burada, secimle is basma gelme istegi cok
ileri bir istektir. Bu, tim Orgit yapisinin dagilmasi
demektir. Bu ancak uzun calismalardan sonra ba-
sarilabilir. O halde ne yapmaliyi1z? Dopolavoro’ya
iki ylz isci sokmal1 ve yogun bir gic¢ olarak birdizi'
yi1gin calismalari yapmah ve celismeler yaratmali-
yizZ.

Yerel Dopolavorolari ele gecirme me elimizde
tutma durumuna gelebiliriz ve gelmeliyiz. sBu, on-
larin Fasist etiketini hemen atacagiz demek degil-
dir. Ama bu Orgutler, aslinda fasizme, muhalefet
ruhu icinde calismakta ya da hi¢ degilse kendi i¢-
lerinde h&l4, demokratik orgut bigcimlerini korumak-
tadirlar. Dopolavoro’ya katilmali ve onun iginde
Komunist hicreler meydana getirmeliyiz.

Dopolavoro’nun ayni zamanda Parti hicrelerti,
sendika gruplan vb. icin bir ortu olarak kullanila-
bilecegini unutmamaliyiz. Bu olanak bircok yerler-
de 6zerk orgitler yaratma olanagiyla basbasa gider.
Ozerk bir 6rgite sahip olma olanadi varsa, onu ya-
ratmaliyiz. Bu alanda yapilmis olan seyler henlz
cok azdir.

Bir noktada, bu 6zerk 6rgutler Dopolavoro’ya
katilmaya zorlanmaktadir. Bu durumda ne. yap-
malidirlar? Durumu tartismak ve sonuna dek di-
renmek gerekir. Ama Dopolavoroya katilmaktan
ya da dagilmaktan baska hi¢ bir cikis yolu yoksa,
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o zaman Dopolavoro’ya katilmali ve surekli olarak
yiginlara bagh kalmalilar. Nitekim bu 6rgitler, bir
cok durumlarda, &teki yerel Dopolavorolarla bag-
lanti kurmak icin bize saglam birer dayanak nok-
tasi olarak hizmet edebilirler.

Deginmeni gereken &teki konular tstinde dur-
maya vaktim yok; onun icin bunlari ister istemez
tartisma saatine erteliyorum. Ancak Dopolavorolar—
dan ne bigimde yararlanabilecegimizi ve bu konu-
da mevcut butin olanaklari en genis bigimde kul-
lanmanin geregini yeterince belirttigimi santyorum.



YEDINCI DERS
KORPORATIVIZM1

BUNDAN sonraki iki dersi korporativizm sorununa
ayiracagiz. Normal olarak, bu—konu iki ders tutmaz;
ama biz bu derste Politbiiromuzda bu konu ile ilgili
olarak yapilan bir tartisma Uzerinde biraz uzun
boylu durmak istiyoruz.

Bu tartisma korporativizm sorununun ilk ba-
kista gérindigiunden daha karmasik oldugunu gos-
termekte, korporativizm sorunu Uzerinde disitn ay-
riliklarina ve yanlis anlasilmalara Parti’nin ileri
gelenleri arasinda bile rastlanabilecegini kanitla-
maktadir. Bu nedenle, korporativizm sorununu ¢ok
yakindan incelemek, ve, korporativizm, fasizmin fi—
nans kapitalin en gerici ve soven tabakalarinin si-
nif diktatorlugini maskelemeye calistigr bos sozler-
den ve sloganlardan baska bir sey degildir, demekle
(ki bu aslinda dogrudur) yetinmemek gerekir. Evet,
bu aslinda dogrudur, ama ancak kismen. Yalniz bu-
nunla yetinirsek sorunu bir tim olarak ve butin
yonleriyle acikca goremeyiz. Clnku korporativizm
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yalnizca bir propaganda araci, fasizmin yiginlari
elde etmek icin kullandigr demagojik bir slogan ol-
may1p, aynit zamanda bir gercektir. Bunu gérmez-
likten gelemeyiz. Korporativizm fasizmin italyan
toplumuna ve ozellikle devlet faaliyetinin belirli
yonlerine verdigi ve vermeye calistigr drgut bicimi-
dir.

Fasizm kendisi icin.her zaman korporatif teri-
mini kullanmistir. Ama korporativizm sozcugi her
zaman ayni anlama gelmemistir. Fasizm, bir daha
soyleyelim, kendini daima korporativizm olarak ilan
etmistir. Bunun, fasist devletin totaliter olmasinin
yeterli olmadigini, onun ayni zamanda korporatif
olmasi gerektigini sdyleyen Mussolini tarafindan da
yinelendigini goreceksiniz. Korporasyon sozcugine
daha Fasist Partinin ilk belgelerinde, partinin ilk
tlzigiunde rastlayacaksiniz. Ama bu sozcige karsi-
hik diusen gercek, fasizmin gelismesinin farkli anla-
rinda baska baskadir. Fasizm ister ki, insan onun
rasyonel gelismesine inansin ve en son alman 6n-
lemleri fasizmin gesitli gelisme asamalarinda plan-
ladiQi bir eylemin tamamlayicisi olarak gorsin.

Fasizm bu noktada curutilmelidir. Ama bir an-
lamda korporativizm fasist devlet 6rgutinun eyle-
mini taclandiran bir sey olarak gorulebilir ve gorul-
melidir. Ustelik, uluslararasi alanda fasizm ve kor-
porativizm kavramlarinin bugin genellikle esan-
lamda kullanildiklarint akilda tutmamiz gerekKir.
Tipik bir fasist diktatorliGgin bulundugu Ulkeleri
ele alin —6rnmegin, Almanya ve Avusturya'yr: her
ikisinde de korporatif bir devlet kurma cabalarina
rastlayacaksiniz. Korporativizm Avusturya ve Al-
man fasizminin sloganidir. Fasist hareketin henuz
gelismekte oldugu ve daha iktidara gelmedigi Ulke-
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leri ele alin: hareketin ideolojik ve propaganda slo-*
ganlanndan biri korporativizmdir. Ornegin Fransa’-
ya bakin: korporativizm slogani butun fasist grup-
larin propaganda silahlarindan biridir. Ve bu kor-
porativizm slogani yururlikteki devlet drgitine,
yurdrlikteki ekonomik.sisteme karsit bir sistem o-
larak gosterilir. Yani korporativizmin farkli, bir sis-
tem oldugu soylenir. Bir de Ingiltere gibi fasist ha-
reketin buyuk olciide gelismis olmadigi, ama yine de
gunden gune serpilip buyudigiu— bir tlkeye bakin.
Gesitli nedenlerle, italyan fasizmine en yakin fasist
hareket budur. Onun da—..temelinde korporativizmi
orgutleme programi yatar; Ingiltere’yi korporatif
temeller Ustinde yeniden orgutlemeyi Onerir. Fa-
sist bir devletin ya da fasistlestirme egiliminin za-
ten varoldugu o6teki Ulkelere ..gelince, korporativizm
bunlarda fasizmin tamamlayici ¢gelerinden biridir.

Buna, bir 6ge daha eklenmelidir: heniz fasist
diye tanimlanamayacak olan, yalnizca ekonomik
alanda midahale egiliminin bulundugu hareketler
vardir. Ama fasizm bu durumlarda boyle bir mida-
haleyi korporatiyizm olarak, korporativiam ilkeleri—
nin bir uygulanisi olarak yorumlar. Ornegin, Roose—
veit'in durumu budur.

Bu bize korporativizmin sorunlarini inceleme-
nin buyuk 6nemini, ve, fasist propagandanin mas-
kesini indirme, ézellikle italya’daki deneylere daya-
narak korporativizm gercegini kanitlama zorunlu-
lugunu gosterir. .

Deginmek istedigim ba—gka bir nokta, korpora-
tivizmin ideolojisidir. Burada da dikkatli olmalyiz
Korporativizm bolinmez degildir, kendi mantigi
Ustilinde duran bir sey.de degildir; son derece cesitli
ve karmasiktir. Korporativizmin bircok yorumlari
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vardir. italyada “sosyalist’ diyebilecegimiz bir yo-
rum, Problemi del lavoro2 tarafindan yapilmis bir
yorum vardir. Burada korporativizme, ekonominin
orgutlenmesi alaninda sinif isbirligi ilkesinin ger-
ceklestirilmesi gozuyle bakilir.

Ama baska yorumlar da vardir, hatta bizzat
fasist kampin icinde bile yorumlar cesitlidir. Bildi-
giniz gibi, korporativizmin &sel mulk korporasyon—
lar1 temeli Uzerinde orgitlenmesi gerektigini savu-
nan asir1 bir dustiince akimi —biz ona “asiri—solcu”
bir akim diyoruz— vardir. Bu yoruma gore, korpo—
rasyonlann maliki Uretim etkenleri olmahidir. Fer—
rara Konferansinda®, Profesor Ugo Spirito'nun des-
tekledigi, ama cogunlugun benimsemedigi ve karsi—
ciktigr tez buydu. Ama sonralarit bu yorum yeniden
ortaya cikti. Ferrara Konferansinda bile Spirito
acitkca kinanmadi. Ve boylece, bu tez bugiin de sa-
man zaman meydani bos bulup ortaya cikabilmek-
tedir. Baz1 kucguk dergilerde ileri surultp aciklan-
digini goreceksiniz.

‘' Korporativizmin bu yorumu, korporativizm
kavraminin fasizme nasil bir manevra olanagir sag-
ladigimi gosterir: ¢unkd her tirli disund, hatta
“yvikicr” sayilabilecek olan dusunleri bile kapsami-
nalalabilir —6megin, 6zel milkiyet korporasyonu
dusununu ki, bu ister istemez kapitalistleri milk—
stzlestirmenin sorunlu oldugu sonucuna goturdr.

Yorumlardaki bu gesitlilik korporativizmin in-
celenmesini zorlastiran sorunlardan biridir, ¢unku
korporativizm teorisyenlerinden birinin ya da Ote-
kinin soyledikleri ile gercek sorunu birbine karistir-
mamiz tehlikesi vardir; soylenileni yapilanla, Fa-
sizmin soylediklerini Italyan yasaminin gergegi ile
karistirmamiz tehlikesi vardir.

139



Temel noktalar nelerdir? Orta caglarda bir
loncad neydi? Ayni zanaati yapanlarin birligiydi
—ayakkabicilar, terziler vb.. Bu nedenle ortacag
loncasinin birlestirici bir niteligi vardi, ¢cunkt ka-
pitalist sistem hentiz gelismemisti, Uretimin temeli
henliz el zanaatlariydi. Ve bu nedenle, proleterlerle
kapitalistler arasmda bir ayrim yoktu. Goruluyor
ki, lonca bugiin anlasildigindan farkh bir seydi.

Fasizm, korporasyonu iki 6genin bilesimi ola-
rak betimler: kapitalist ve proleter. Bu &zellik orta-
cag loncasinda yoktu. Fasizmin ortacag loncasina
yaptigi biutin deginmeler (ki bunlar, ilk yillardaki
kadar sik olmasa bile, hala yapilmaktadir) tama-
men anlamsizdir. Buginiun gercegi kapitalist reji-
min gercegidir ve orta caglardan cok farkli bir sey-
dir; yalmz kapitalist rejimin degil, celismelerin, si-
nif savasimlarinin en yiksek noktasina eristigi yuk-
sek bir gelisme asamasindaki kapitalizmin gerce-
gidir, ve, kapitalist sistemin yikilmasi sorunu gin-
cel bir gorev olarak ileri surtulmektedir.

ikinci nokta, korporativizmin isbirlikci yoni-
dur. Bu, gercekte son derece dnemli bir 6gedir. ital-
ya’da, Fasistler korporativizmden sozettiklerinde, si-
nif isbirligi zorunlulugunu ve ishirligi aracihg ile
sinif savasiminin kaldirilmasi zorunlulugunu belirt-
mek isterler. Bu yalniz Italya’da degil, bitin tlke-
lerde, korporativizmin sinif savasimini ortadan kal-
dirma araci olarak kullanildigi her yerde boyledir.
Boylece fasist sendikalarin, tamamen farkli bir ni-
telikte olmalarina karsin, baslangicta kendilerini
nicin sendikal korporasyonlar olarak adlandirdikla-
r1 kolayca anlasilmaktadir. Kurulus kongrelerinde,
fasist sendikalar korporasyonlar adini aldilar, ¢ln-
kit bunlara hem patronlar hem de isgiler, hem ka-

140



pitalistler hem de proleterler katiliyordu, ya da, da-
ha dogrusu katilabiliyordu. Fasist sendikaciligin bu
loncavari yorumu fasizmin kendi korporatif ideolo-
jisi temeli Ustunde bir seyler kurma cabalarindan
bir tanesidir.

Ama sinif isbirligi olarak korporativizm hic¢ de
fasizmin bir bulusu degildir. Bir yandan sosyaliz-
min asin saj—kanat akimlarindan, ikinci Enternas-
yonal icinde dogmus anti—marksist kiclik—burjuva
akimlarindan turemistir. Bundan baska, Proudhon’—
culugun bazi &gelerini yansitan Fransiz sosyalist
hareketinin sag kanadinda da rastlariz ona. Agik
bir reformist sapmadir: korporativist kampta, 6rne-
gin, Problemi del lavoro ile karsilasmanizin nedeni
budur. Bu ayni zamanda, bu alanda arasira bazi
sosyalist siyasal surgunlere rastlayisimizi da agik-
lar; 6rnegin, bazan AvantiPde5de korporativizm le-
hinde yazilar bulursunuz.

Sinif ighirligi olarak korporativizmin ikinci ko-
kenine, daha dogrusu ikinci temas noktasina kato—
likligin toplumsal ideolojisinde rastlariz. Biliyorsu-
nuz ki —ve katolik hareketten sotzettigimizde bu-
nu daha acik gorecegiz— Papanin piskoposlara gén-
derdigi Rerum novarum ve Cuadragesimo anno6
bashikh genelgelerde, fasizmin korporatif propagan-
dasina karsilik diusen alintilar bulacaksiniz. Kato-
lik Kilisesi ve Vatikan’in esas olarak Italyan Korpo—
rativizmini kabul etmesi, ve fasizmin, Katolik Ki—
lisesi'ne Italya’da oldugundan daha yakindan bagh
oldugu Avusturya’da, hemen devlet aygitim korpo-
ratif bir temele oturtmaya kalkismis olmasi birer
rastlanti degildir.

Sinif isbirligi, korporatif ideolojide altini ciz-
memiz gereken bir noktadir.
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Kapitalistlerle proleterlerin ortak bir. 6rgutu
aracithigiyla .sinif isbirligini gerceklestirmek .hedef
oldugu siirece, korporativizm yapilabilir mi? Bu
alandaki sonuclar yapilabilir olmadigini gésteriyor.
Bu nokta Ustinde fazla durmayacagim; tum fasizm
kursu boyunca bunu zaten gosterdik. Ve, gorduk ki,
fasizmin politikasi sinif celismelerini azaltmaktan
cok keskinlestirmektedir. Bir olctide bu celismeleri
gizlemeyi basarmistir, ama bastirmayl basarama-
mistir; ve, gorecegimiz gibi, bu celismeler bizzat
korporativizm alaninda da ortaya cikacaktir.

. Ama ikinci bir nokta daha var, ve, bugin vur-
gulanmasi gereken bu noktadir. Yeni bir ekonomik
Orgiit bicimi yaratma cabasi olarak korporativizm—
den sozetmek istiyorum. Bugun, fasizm.igin en
6nemli nokta budur. Bu anlamsiz degildir, hatta
hakli bile gosterilebilir. Fasizmin ilk donemindeki
korporativizm propagandasini incelerseniz, bu 6geyi
bulursunuz, o zaman heniiz egemen 6ge degildi. A—
ma zamanla ilerlemis ve ¢zellikle son zamanlarda 6n
plana gegmistir. Sosyalist rejime karsit bir rejim,
ama ayni zamanda kapitalist rejimi de asan yeni
bir rejim olarak dustinulen korporativizmin bu ikin-
ci 6gesi son zamanlarda Ustinlik kazanmistir. Mus—
solini’nin soylevlerinde bu kavramin anlatildigini
goreceksiniz. ilk zamanlarda Mussolini kapitalist
rejimin varolmaya hakki oldugunu sodyleyerek kapi-
talist toplumu acikga savunmustur. Hatta liberal
kanittlar (argumanlar) bile kullanmistir. Son za-
manlarda ise, bunun yerine, bu yeni 6genin dog-
dugunu gorebilirsiniz. Mussolini, bir gin bunlimm
“sistemde bir bunalim mi yoksa sistemin bunalimi
m1” oldugundan emin degildir; bir baska gun, bu-
nalimin sistemin bunalimi oldugunu ve kapitalist
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sistemin asilmasi gerektigini ilan eder. Bu tdr bil-
diriler az—cok acik olarak yapilmaktadir. En acik
olanimi Milano fabrika iscilerine verdigi soylevde7
bulacaksiniz, ama bunlar1 birdizi fasist belgelerde
de bulabilirsiniz; 6rnegin, 13'Aralik’ta Korporasyoli—
lar Yuksek Kumlu tarafindan kabul edilen bir ka-
rar tasarisinda bulabilirsiniz. Orada su formulu
bulacaksiniz: “Korporasyonlar Ulusal Meclisi, dev-
let himayesi altinda, italyan halkinin zenginligini,
siyasal gucunu ve refahini artirmak amaciyla Ure-
tim guclerinin butinsel (entegral), organik ve bir-
likci (iiniter) disiplinini saglayan bir aractir.”

Bu c¢ok 6nemli bir kesinlemedir. Biraz daha
alcaktan da olsa, Mussolini’nin Milano’da yaptigi
bir konusmada da ayni tanimlamaya rastlayacak-
siniz. ikisinde de egemen 63e, ekonominin bitiinsel,
birlikci organizasyonunun korporasyonlar aracihigi
ile gerceklestirilmesi kavramidir. Fasizmin korpora—
tif propagandasinda son zamanlarda agir basan
kavram budur.

Ayni kavrami, 1934’te rejimin yilhik gizli top-
lantisinda verilmis olan sdylevde de bulacaksiniz.
Kavram yinelenmis “sistemin bunalimi” dusinui
wvurgulanmistir. Bir kez bunun dogrulugu kabul edi-
lirse, der Mussolini, o zaman baska bir sisteme, bi-
zim sistemimize varmak icin calismak zorunlu olur:
"disiplinli, gu¢clenmis, uyumlulastinlmis bir ekono-
mi: amag, her seyden dnce, ureticilerin kendilerinin
(mUtesebbislerin, teknisyenlerin, iscilerin) kollek—
tif cikarlari; arag, toplumun tumunu temsil eden,
yani olayin ébur yltzini, tiketim dinyasini da
kapsayan devlet tarafindan yaratilmis korporas-
yonlar.”

Burada kavram daha da eksiksiz, daha da is-
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ienmis bicimde gorunur. Neden.bu bildiriler son
birkac yil icinde ortaya cikivermistir? Cunkd bun-
lar bunalim wyillaridir. Fasizmin korporatif propa-
gandasinin, sinif ighirligi propagandasindan yeni
bir sistem propagandasina, orgutlendirilmis kapi-
talizm olarak bile degil, kapitalizmden de kopmus
Orgutl bir ekonomi olarak sunulan bir sistem pro-
pagandasina gecmis olmasinin nesnel bir temeli
vardir.

Evet, butun bunlar gercek bir temele dayanir;
fasizm cok ciddi bir ekonomik bunalima, ulkenin
tim ekonomisinde yansimalari olan ve sinif iliski-
lerinde degisikliklere yol acan bir bunalima gelip
catmistar. Kapitalizmin bunalimim hafifletmek icin
fasizm ne yapmistir? Gordugumuoz gibi, sermaye-
nin yogunlasmasini tesvik etmis olan bir politika,
tum Ulke ekonomisinde finans kapitalin egemenli-
gine yol acmis olan bir politika izlemistir. Fasizmin
politikasinin nasil sermayenin yogunlasmasindan
yana oldugunu ve tim politikasinin nasil finans
kapitalin durumunu giclendirmeyi hedef aldigini
gorduk. Korporativizmin, korporatif propaganda ve
ideolojinin son giinlerde aldigi bicimlerin gercek
temeli budur.

Bu gergek temel yalniz italyan fasizmi ile si-
nirli degildir. Buna italyan fasizminde oldugu ka-
dar, 6teki bircok tlkelerin fasizminde de rastlanir.
Bu anlamda, fasist korporativizm 6zguin bir sey de-
gildir.. her Ulkede bir cikis yolu, yururlukteki duru-
mun uUstesinden gelmenin bir yolu olarak sunulan
carenin daha karmasik, daha organik bir formilas—
yonunu ortaya koyma cabasindan baska bir sey de-
gildir; kapitalistlerin s6zim ona “planlama” caba-
larinin bir formile baglanmasindan baska bir sey
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degildir. Hemen hemen her yerde plandan stzedil—
digini biliyorsunuz. Ve, burjuva teorisyenleri, bur-
juva iktisatcilart ekonomiyi planlama gereginden,
uretimi orgutleyerek anarsinin Ustesinden gelme
gereginden stzetmekten hi¢c usanmiyorlar. Sorunun
cesitli yonleri vardir, ama bu aslinda tek bir seye
indirgenebilir. Bir yandan, buginkd bunalim karsi-
sinda, proletarya devrimi korkusu karsisinda sas-
kina donen, panige kapilan burjuvazinin bazi grup-
larini gorilyoruz. Ote yandan da, burjuvazinin bu-
nalimin Ustesinden gelmek icin kullanmay1 amac-
ladign yollan gizlemeye, maskelemeye calistigini
goriuyoruz. Bu yollan tum tlke ekonomisinde finans
kapitalin egemenligini, giclinin gugsltze Gstinli-
gunu orgutlemek; birdizi dnlemler araciligiyla, isci
sinifina karsi, emekgi yiginlara karsi girisilecek sal-
dirtlan dizenlemektir. Gercgek budur; ekonomik 6r-
gutlenme ideoloji ve propagandasinin nedeni ve te-
meli budur.

Ekonomiyi bir plana gore orgutlemek istedik-
lerini soyluyorlar. Bu mimkun mudur? Biliyorsu-
nuz ki, bunu ilke olarak yanithiyor ve bunun ola-
naksizligim gosteriyoruz. Nigin olanaksizdir? Ola-
naksizdir, cunki ancak kapitalist ekonominin da-
yandigi ilkenin yikilmasi kosuluyla bir plan getiri-
lebilir. Kapitalist ekonomi, kapitalistler iyi niyetli
insanlar olmadiklarindan degil, kara dayandigi igin
anarsiktir. Ancak kapitalist toplumun dayandigr il-
keleri yikan bir devrimden sonradir ki, planlama-
dan sozedilebilir. Yoksa ekonomiyi planlamak mim-
kin degildir. Sovyetler Birliginde ekonomi planla-
nabilir, cunkl kapitalist rejim devrilmistir ve isci
smifi ekonomiyi yeni ilkeler temeline dayanarak or-
gutlemektedir.
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Burjuva ekonomisi alaninda planlama deneme-
leri nasil bir seydir? Bunlar kapitalizmin agir ba-
san, en gucli tabakalarinin muiudahalesinden; fi—
nans kapitalin, devlet aygiti, devlet makinesi ara-
cihgiyla Ulke ekonomisinin orgitlenmesine mida-
halesinden baska bir sey degildir. Kapitalist planla-
manin program yapma cabalan.bunalimin baskisi
altinda meydana gelmis olanlar1 propaganda terim-
leri icinde formul haline getirmekten baska bir sey
degildir; finans kapitalin egemenligini genisletmek-
te oldugu ve tekelini kurmaya calistigr batin bu-
yuk emperyalist Ulkelerde olup bitenlerin demagoji
terimleri icinde bir formullestirilmesinden baska
bir sey degildir.

Planlama cabalariyla temel celismelerin ve uz-
lasmazliklarin Ustesinden gelinebilmokte midir? Ke-
sinlikle hayir! Tersine, cgeligkiler busbutin keskin-
lesmektedir. Gelisen Uretim gucleri ile strekli ola-
rak dusen tuketim kapasitesi arasindaki ana ¢g—
Usme siddetlenmektedir. Oteki geliskiler de artmak-
tadir. Kapitalist gruplar arasindaki savasim buyuk
tekelci trostlerin genis olclde yayilmasiyla siddet-
lenmektedir. Uretimde anarsinin kaynagi olan 6z-
gur rekabet gorunirde bastirilmakta, ama ayri ayri
tekeller icinde ve bunlarin arasinda daha genis ol-
cude olmak Uzere yeniden yaratilmaktadir.

Bugiin italya’da planhi bir ekonominin hangi
6Ggeleri vardir? Bu noktada da savlar ileri siirerken
dikkatli olmamiz gerek. Sanirim italya’da deviet
midahalesinin Uretim giclerinin gelismesini sinir-
ladigini ileri sirmek dogru olmaz. Hatta yeni fab-
rikalar acmaya sinir koyan yasa bile bdyle bir ama-
ca yorulamaz; bu, belli 6geleri gucglendirmek ama-
cina yonelik bir devlet miudahalesinden baska bir
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sey degildir. Gercekte, yeni fabrikalar ve tesisler
acmak icin yapilmis olan basvurularin, birkaci di-
sinda, niepsi kabul edilmistir. Bu yasa, yalnizca, dev-
letin elinde bulunan bir kurul aracihgiyla, egemen
durumda bulunan ve bu durumlarint gun gectikce
daha da guclendirmeye calisan gruplarin egemen-
ligini g6sterir. Bu ekonomik bir plan degildir. Dev-
let, “baska ayakkabi yapmayin, cinku satin alan
yok, elimizde kalir’ demiyor. Devlet, mudahalesiy-
le, bu yeni fabrikalar daha acihir acilmaz, ayakka-
bilar1 Ureten blyuk kapitalistlere bankalar tarafin-
dan 6deme yapilmasini istemektedir. Bu gibi muda-
halelere sanayi ve tarim alanlarinda rastlayacak-
siniz; tarimda, yalniz konsorsiyumlar kurmakla kal-
mayan devlet, ayrica tarimin en gucli 6gelerinin
cikarlarini kollayarak, orta ve zayif ogeler Uzerin-
de egemenliklerini kurarak “bugday savasi”’ni or-
gutlemektedir. Planlama suna gelmektedir: bir yan-
dan, yeni tekeller yaratmak, daha once var olanlari
guclendirmek, Uretim alaninda ustunluklerini gu-
vence altina almak; &te yandan, isci yiginlarina kar-
si1 girisilecek saldirilari Orgiitlemek.

. italyan basininda sik sik sozii edilen bu yasa-
lar, standart tipte pamuk ipligi ya da kumas Uret-
mek icin pamuklu imalat¢ilarinin bir korporatif
konsorsiyum kurmalari —butun bunlar gercekte na
demektir? Bunlar Uretimin blyuk tiketiciler yigini
icin daha elverigli bir bicimde orgutlenmekte oldu-
gu anlamina mi gelmektedir? Kesinlikle hayir. Bu
onlemlerin amaci, ¢cok miktarda yeni makineler,
yeni dokuma tezgahlan kurmadiklar icin bu stan-
dart mallan imal edemeyen birdizi ufak dokuma
fabrikalanni Uretimin disinda birakmaktir. Devle-
tin (yani en guclu tekel gruplarinin) mudahalesi
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bu amaca hizmet eder; devlet yasalar1 araciligiyla,
italyan ekonomisinde egemen olan &geleri giiclen-
dirmeye hizmet eder.

Ama yukarida degindigimiz baska bir 6ge daha
var: devlet isci yiginlarina karsi saldiriy:r destekle-
mek icin midahale etmektedir. Baska hi¢ bir tlke-
de devlet, italyadaki gibi, genis 6lciide ve bitiin ola-
naklariyla, Ucretleri indirmek icin midahale etme-
mistir. Bu acaba kapitalist ekonomiyi orgutlemek
midir? Hayir; bunun isci yiginlarina yoneltilmis bir
saldiridan baska bir sey olmadigr aciktir. Bu an-
lamda, yeni etkenler, korporativizmin tglncl ogesi
ile baglantili etkenler vardir ki, bunlari simdi tarti-
sacagim.

Fasizm bu yonde neler basarabilmistir? Hi¢ bir
sey basaramadigint séylemek diupediiz yanhis olur.
Her seyden 6nce, isci yiginlarina yoneltilen saldiri-
nin guclendirilmesinde basarihi olmustur; Ikincisi,
yalniz isci yiginlarina yoneltilen saldirtyr degil, ay-
rica egemen durumda olan buyuk Ureticiler, buyuk
sanayiciler tarafindan itilip kaki ian ve bir yana ati-
lan kiucuk ve orta burjuvazi kesimlerine karsi yo-
neltilen saldiriyr da orgutleyebilmis!!L Ama bir nok-
ta daha var: Fasizm, bu blyuk tekelleri olusturan-
lar icin bunalimin sonuclarini azaltabilmis midir?
Kuskusuz, fasizm burada basarili olmustur. Bu ne-
denle, bunalimin gesitli yonlerini incelerken, Ure-
unutmamalidir. Bu olay, yalniz isci yiginlarina kar-
st saldirtyr baslatmayi1 ve Mussolini’nin onlar icin
acikca, “gidip kemiklerini kirmalisiniz” dedigi en
zay1f 6geleri tasfiye etmeyi degil, ayni zamanda bu
tekel gruplari icin bunalimin sonuclarini hafiflet-
meyi de mumkun kilmistir. Boylece,. bunalimin ge—
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usmesini, bigimlerini ve sonuglarini incelerken, in-
san ikinci yonuyle korporativizmi dikkate almaz—
lik edemez. Sinif ighirligi olarak korporativizm de-
gil, sanayinin, bankalarin en yiksek tabakalarinin
—tek bir sézcikle, finans kapitalin— egemenligini
orgitleyen bir, 6ge olarak korporativizm...

Bu nedenle, s6zkonusu olan yeni bir sistem de-
gil, en yiksek asamasinda, yani emperyalizm asa-
masinda kapitalist sistemin kendisidir. Italyan em-
peryalizmi 6teki tlkelerden daha belirgin bir karak-
tere sahiptir. Italyan emperyalizmi Uzerine.soyle-
diklerimiz dogrudur: ham madde vb. bakimindan
yoksun oldugu icin en zay1f emperyalizmlerden bi-
ridir. Ama orgutlenisi ve yapisi acisindan, kusku-
suz en genis oOlcude gelismis olanlardan biridir.

Simdi Ggincl 6geye geliyoruz. Buraya dek iki
Ucguincti 6ge ise sudur: korporativizm fasist devlet
olmaksizin distnilemez; korporativizm Fasist Par-
t olmaksizin dusunulemez; tum demokratik 6zgur-
likler sistemi yok edilmeden dusunilemez. Fasizm
ile ilgili belgelerde bu nokta Uzerinde, acik, kesin
savlar bulacaksiniz. iste, 6rnegin, Ferrara Konfe-
ransi Uzerine Gerarchia’da8c¢ikan bir yorum. Korpo—
ratif sistemin temellerini agiklamaya calisan ve hig
bir ézelligi olmayan bu yazida soyle denilmektedir:
“Birinci nokta: korporatif drgiutlenmeyi ele alan bi-
limsel bir inceleme, tarihsel bir olay olan fasist
devrimden ve onun ruhu olan siyasal anlayistan
tecrit edilemez.”

Bu savin, bizim de kabul ettigimiz kesin bir an—
, lam1 vardir: korporativizm fasizm olmaksizin disu-
nilemez. Her yerdeki butun fasizmlerin korporati-
vizm propagandasini ele alin. Bunlarin parlamen—
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tarizme karsi, 1789’un ilkelerine karsi olan polemik-
lere sikisikiya baght bulundugunu goéreceksiniz; de-
mokratik 6zgurlikleri yoketme, demokrasiyi yitkma
savasimi ile baglantili oldugunu goreceksiniz.

Bu ayni zamanda, korporativizmin italya’da
neden geg¢ Orgutlendigini de aciklar. Korporativizm
ancak butin .demokratik 6zgurlikler tasfiye edil-
dikten, isciler bitin temsil edilme olanaklarindan
yoksun birakildiktan, bitin siyasal partiler kapa-
tildiktan, sendika 6zgurlugl, basin 6zgurliga, top:
lant1 6zgurlugi ve her turlt anlatim 6zgurlugi kal-
dirildiktan sonra orgutlenebilmistir. Korporativiz-
min siyasal onkosulu buydu. Siyasal bir diktator-
10k olarak fasizm varolmadan, bu diktatorlugu uy-
gulamanin araci olarak Fasist Parti varolmadan
korporativizm dusunilemez. Korporasyonlarda Fa-
sist Partinin nasil son soz sahibi oldugunu goriyo-
ruz. Oriemli korporasyohlar bile; Fasist Parti tara-
findan onaylanmamis bir sey yapamazlar. Korpo—
rasyonlar Yuksek Kurulunda 268 isveren tensilcisi,
268 isci temsilcisi ve bunlarin yanisira teknik uz-
manlarin 137 temsilcisi ile Fasist Partiden 66 kisi
vardir. iscilerin temsilcileri sanayicilerin elinde
oyuncak olmayip gercekten isci temsilcileri olsalar-
di bile, parti, goraldugi gibi, mitesebbislerin agir
basmasini saglamisti. Italya’da korporativizm ilkesi
nasil orgutlendi? Uzun bir sureg icinde, dontslerle,
dénemeclerle, deneylerle orgitlendi. Fasist Parti,
fasizm, hep korporativizmden sozetti. Ama yasallas-
tirma girisimi ancak 3 Nisan 1926 tarihindedir. O
tarihte bir Korporasyonlar Bakanligr ve bir Korpo—
ratif Merkez Komitesi kurmanin geregi belirtildi,,
ama korporasyonlarin kendisi drgutlenmedi. Bdyle—
ce, 1926’dan 1934’e ve giinumuze dek paradoksal bir
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durum ortaya cikti: korporativizm vardi, Korporas—
yonlar Bakanligi vardi, ama korporasyonlar yoktu.

Ama yine de devletin ekonomik yasama muda-
halesi gerceklestirildi; bu, Korporasyonlar Bakan-
hg ve gesitli ekonomi bakanhiklary aracihigiyla ba-
sarildi. Ancak son yillarda, ekonomik bunalimin son
doneminde, fasizmin, bunalimin en alt noktasin-
dan ekonomik durgunluga gecise —issizlikte bir
dusme olmaksizin, isci sintfinin yasam ve calisma
kosullarinda bir dizelme olmaksizin ‘gergeklestiri-
len bir gecise— bagh bazi zorluklarla karsikarsiya
kaldig1 sirada yasalar cikarilmaya baslandi. Bu du-
rum isci yiginlarini ezen kademeli bir baskiya ve
egemen gruplarin durumunu saglama baglamaya
yonelik onlemlere yol acti. Ozellikle son birkac yil
icinde bu alanda devlet tarafindan daha genis 6lci-
de bir miidahaleye tanik olusumuzun nedeni budur.
Banka sistemini merkezilestiren buyuk malt ku-
mrularin meydana getirildigini gordik; iflas etmek
Uzere olan bankalara, Mussolini’nin acgikga “bize
milyarlara maloldu” demekten cekinmedigi devlet
midahaleleriyle malT,yardimlar, kefaletler saglan-
digim gordik. Iste tam bu sirada, korporasyonlar
yasallasturildi ve boylece korporasyonlu bir korpora—
tivizme ulasildl. Bu sirada fasizmin ekonomik po-
litikasi, Ulkenin ekonomik yasaminda finans kapi-
talin egemenliginin orgutlenmesi en yiksek nokta-
sIna erigti.

Butun bunlar korporatif rejimin gercek iligki-
ler temeline dayali olarak orgitlendigini gosterir.
Bu, ekonomik bunalimdan dogan gercek iligkileri
maskelemek igin basvurulan bir demagojiden ve
propagandadan baska bir sey degildir, cesitli kapi-
talist gruplar arasindaki gercek celigkiyi gizleme
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cabasindan baska bir sey degildir. Bu ayni zaman-
da, italyan korporativizmi ile oteki Ulkelerin kor—
porativizmleri arasindaki farklari aciklar.

Alman korporativizminde, yapisal acidan bu-
yuk bir fark géruriuz. Alman korporativizminde ger-
cek anlamda sendikalar yoktur. Bunun nedenini
daha once aciklamistik. Italya’da korporativizm,
fasizm isci sinifina saldirip orgutlerini yiktiktan ve
isci sintfinl mevzilerinden geri cekilmeye zorladik-
tan sonra orgutlendi. Almanya’da ise korporativizm
sendikalar1 yikmadan iktidari ele geciren bir hare-
kete baghdir, onun icin orada bu sendikalarin var-
hgimi surdurmek Italya’da oldugundan cok daha
tehlikeli olurdu. Italyan fasizmi Alman fasizmi ile
tartismaya giriserek, Alman korporativizminin sen-
dikalar1 olmadig: igin gercek bir korporativizm ol-
madigini soyler. Gercekte, orada sinifsal nedenlerle
yoktur sendikalar. Alman isci sintfi cok gucludur
ve Almanya’da bir sendika 6rgiti italya’ya oranla
cok daha tehlikeli olurdu.

Ama Italyada da sendikalari korporasyonlara
dénisturerek tasfiye etme egilimi vardi. Bu egili-
min nedeni, bu donemde, yani 1932 ve 1933 yillarin-
da, partideki fabrika iscilerinin ekonomik bunali-
min baskisi altinda dogrudan dogruya sendikalarin
icinde direnise gecmis olmalariydi. Sanayicilere en
yakindan bagh fasist gruplarin bazilari sendikalari
tasfiye etmeyi onerdiler. Sendikaciligin tasfiyesi sa-
nayicilerin isine gelecekti; simdiki durumlarinda
bile sendikalarvscilerin yararlanabilecegi bir sinif
orgutudur. Bu nedenle, duruma agiklik getirmek
icin “asin sag” diyebilecegimiz bir egilim, sendika-
lan tasfiye etme egilimi dogdu.

Biz bu egilime fazla 6nem verdik. Stato Ope-



raio’da9 cikan yoldas Nicoletti’nin bu konuyla ilgili
bir yazisint okursaniz, sendikalarin artik isinin bit-
tigi kanisinda oldugunu goreceksiniz. Ama fasizm
sendikalar1 tasfiye edemezdi, cunku Fasist Partinin
kendi icinde buna karsicikaniar oldu. Sendikalarin
tasfiyesi yiginlar1 denetim altinda tutmayi zorlas—
tirabilirdi. Sendikalar1 tasfiye etmekle fasizm yi-
ginlar denetlemek igin gereksinim duydugu ve da-
ha bir sltre gereksinim duyacagi araclardan birini
parcalamis olurdu. Baska bir dusitn ise, gordigu-
muz gibi, ayricaliklari ortadan kaldirmanin bir ara-
c1 olarak devlet miudahalesinden yana olan Spirito
tarafindan savunulmustu. Bu egilime kuskusuz an-
cak soylevlerde ve gazetelerde rastlamak mumkun
olabilirdi.

Tutulan yol, sendikalarin varhigini sirdirerek
korporasyonlar1 orgitlemek oldu. Ama sendikalar
korporasyonlar icinde gercekten temsil edilmekte
midir? Bakalim. Bu 6nemli bir sorundur. Sendika-
larla korporasyonlar arasinda bir fark var midir?
Bazi yoldaslar farkin yalniz bir derece farki oldu-
gunu, korporasyonlarm sendikalarin uzantisi oldu-
gunu soyluyorlar. Bu goris yanhistir. Fark nicelik
ve derece degil, nitelik farkidir. Uzerinde durulacak
nokta, yalnizca devlet mudahalesinin daha fazla
olmasi degildir; sorunun 6nemi baska yerdedir: sen-
dikalar y1gin orgutleridir, korporasyon ise burokra-
tik bir organizmadir. Farkin yalniz bir derece farki
oldugunu soyleyen fasizmdir. Ama biz gerceklere
bakalim: sendikalarda, az ya da ¢ok, su ya da bu bi-
cimde, sesini duyurabilen bir yi§in vardir; oysa,
korporasyonlar iscilerin ulasamadigr burokratik bir
organizmadir.

Korporasyonlar nasil orgutlenir? Yapilarit ne-
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dir? Yasaya gore islevieri nedir, ve nasil cahsirlar?
Yirmi iki korporasyon bulundugunu biliyorsunuz:
bir grup tarim kesimini, ikinci bir grup sanayi ke-
simini, Ucuncusu hizmet faaliyetlerini kapsar. Bu
korporasyonlar ilk kurulan tahil korporasyonundan
sonuncusu olan turizm korporasyonuna dek uzanir.
Uzun sure tartisildi: korporasyonlar is koluna goére
mi yoksa urune gore mi orgutlenmelidir? Bu bosu-
na bir tartisma degildi. is kollarina gore orgitlen-
mis korporasyonlarm anlami ne olacakt1? Onlarin
icinde iscilerin ve patronlarin temsilcileri yine yiz—
yuze geleceklerdi; gene sinif celismeleri dogacakti.
Oysa, Urun temeline dayanan bir orgut, belli bir
Urunun —Uretilmesine katkida bulunan butun is kol-
larinin hem patronlarint hem iscilerini temsil eden
bir orgittir. Ornegin, tahil korporasyonunda un de-
girmenleri, ekmek firinlar, pasta ve tatli sanayii,
tahil ticareti patron ve iscgilerinin, tarim uzmanlari-
nin vb. temsilcileri vardir. Bahcecilik ve cicekgilik
korporasyonunda, turuncgil yetistiricilerinin, mey-
ve Osu imalatcilarinin ve hatta kimya sanayiinin
bile temsilcilerini bulacaksiniz.

Bu iki tuir korporasyon arasinda fark vardir.
Fasizm nicin bu yolu secti? Séylevlerde ve yazilarda
bu cok i1yi aciklaniyor: is kolu temeline dayanan
bir 6rgut, korporasyonlar icine sinif celismelerinin
sokulmasi, patronlar ile iscilerin gene karsikarsiya
gelmeleri sonucunu verecekti. Bu da, korporasyonla—
rin iki sinifsal sendika 6rgitiu arasinda bir isbirligi
organindan baska bir sey olmadigi anlamina gele
cekti.

Urin temeline dayanan Kkorporasyonda ise,
farkl bir 6ge 6n plana gegmektedir: en gucli gru-
bun’ iradesini en zayif gruba zorla kabul ettirmesi.
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Korporasyonlarda hangi sorunlar tartisihr? Gaze-
telere bakacak olursaniz, tek tartisilan seyin degi-
sik sanayici gruplari arasindaki iligkileri ve Uretimi
orgitleme sorunlari oldugunu goérirsuniz. isveren-
lerle isciler arasindaki iligkiler tartisilmaz, ama iler-
de elbette bunlar da ele alinacaktir. Ama a-bir ger-
cektir ki, fasizm bu yolu segmekle, korporasyonla—
rin niteliginin sendikalarla korporasyonlar arasin-
da kesin bir kopmay1 belirledigini gostermek iste-
mistir.

Bir korporasyonun yapisi nedir? Korporasyon,
isverenlerle, iscilerin, teknik uzmanlarla Fasist Par-
tinin “esit” temsili esasina dayanir. Ama bu “esit-
lik” ancak bir hayaldir. Daha 6nce de gérdugumuz
gibi, calisanlarin temsilcileri (ki bunlar sendika me-
murlar1 arasindan burokratik bicimde secilirler)
iscilerin gercek temsilcileri olsalar bile Fasist Par-
tinin ve teknik uzmanlarin temsilcilerince agirhk
gene patronlara verilecektir. Korporasyonlarin tek
bir baskani vardir: Mussolini. Bu gercek, baslibasi—
na, korporasyonlarin orgutlenmesinde siyasal etke-
nin Ustunligunid gostermeye yeter.

Yasaya gore korporasyonlarin islevieri neler-
dir? Korporasyonlarin “Uretici faaliyetleri duzenle-
me ve orgutleme” islevlerinden baska bir de danis-
ma ve arabulma organi olarak bazi gorevleri vardir.
44. Madde soyle der: Korporasyohlara, tretimi ar-
tirmay1 hedef alan butun girisimleri tesvik etme
ve destekleme yetkisi verilmistir. Danismanlik is-
levieriyle ilgili olarak, bu kuruluslar tretime iligkin
butin sorunlar tzerinde gorUslerini bildirebilirler.
Arabulma islevilerine gelince, iscilerle mitesebbisler
arasindaki uyusmazliklarda bir uzlasma saglamaya
calisma gorevi korporasyonlara verilmistir.



Korporasyonlann yasa koyup koyamiyacaklan
sorusu cok tartisilmistir. Bottail0 yasa koyabilecek-
leri goriusunit savunanlardan biridir. Bottai’ye gore,
korporasyonlar ayni zamanda yasama yetkisine de
sahip olmalidirlar (yani bir tir parlamento olarak
calismalidirlar). Gercekte, hig bir sey yapilmadi. Bu-
tun bunlar, fasizmin kampanyasi ile karsilastirildi-
ginda, korporativizm gerceginin ne kadar zayif ol-
dugunu gosterir.

Korporasyonlann isleyisine, gelince, bu konuda
soylenebilecek seyler daha da azdir. Bugune dek, G¢
korporasyon toplandi: dokuma, canli hayvan ve ba-
hikcihk ve tasimacihik korporasyonlan. Hangi so-
runlar tartisildi? Lavoro fascista’dakill raporlar ve
yazilar, isverenlerle isciler arasinda degil de sana-
yicilerin kendi aralarinda ¢cok siddetli tartismalarin
gectigini gosteriyor. Bunun bir 6érnegine daha on-
ce Carrara’daki mermer sanayiinde rastlanmis, ci-
mento imalatcilariyla kavga cikmisti. Mermer ure-
ticileri Griinlerim satabilmek igin Italya’da her evin
mermerden yapilmasini istiyorlardi. Cimento ima-
latcilart ise buna karsicikiyorlardi, ve boylece, ara-
larinda kavga cikti. Canli hayvan korporasyonunun
toplantisinda, hayvan ithalatint dizenleyen bir ya-
sa tasarisi hazirlayacak bir komite kurulmaya ka-
rar verildi; mezbahalari, et ve balik pazarlarini di-
zenleyen yonetmelikleri yeniden g6zden gecirmek
icin oylamaya gidildi ve son olarak tonbali§gi tica-
retine nelerin girmesi gerektigini tanimlamada is-
birligi yapilmasi isteginde bulunuldu (!).

Baska bir korporatif toplantida, Parmesan pey-
nirinin dretimi icin tek bir zorunlu konsorsiyum
kurma karan alindi. Bu yeni bir seydir; tekel kur-
maya dogru atilmis bir adimdir.



Goruliuyor M, korporasyonlarin butun faaliyeti,
koruyucu onlemler, tarifeler vb. biciminde devlet
midahalesini istemekten baska bir sey degildir. Bu
arada, devletin yeni tekeller yaratma yolunda da
midahalelerde bulundugunu gortiyoruz.— Toplanti-
lar kapal1 kapilar ardinda yapihir, sanayiciler kav-
ga eder ve hukumet karar verir.

Dersimizi bitirmeden 6nce, son bir noktaya de-
ginmek istiyorum. Korporasyonlar ne yaratabilir-
ler? Ne deg@erleri olabilir? Yarin, tekellerin disinda
ve Uzerinde Uretimi dizenleme yolunda gercek bir
yararlari olabilir mi? Bir sey yapabilecekleri acik-
tir. Gecmisi, savas yillarini, savas amaclari icin eko-
nomiyi duzenleyen sanayi seferberligi komitelerinin
kurulusunu animsayalim. Korporasyonlarin bu gi-
bi islevieri olabilir. Bu bakis acisindan, savas kosul-
lar1 icinde Uretimin oOrgutlenmesi icin korporatif
bir yapiya kesinlikle gereksinim vardir.

Sonug¢ olarak, animsanacak ana noktalar sun-
lardir: 1) Korporatif rejim, tam bir siyasal gerici-
likten, her tirlt demokratik 6zgurliuklerin yikilma-
sindan ayrilamayan bir rejimdir; 2) korporatif re-
Jjim ileri bir ekonomik asamaya karsilik duser ve fi—
nans kapitalizmin tlke ekonomisindeki durumunu
guclendirmeye calistign bir aractir; 3) buyuk isci
yiginlarini denetimi altina alabilmesi icin devlet bi-
ciminin totaliter olmasi gerekir; 4) korporasyon-
lar, isci yiginlarinin kendilerini kurtarma cabalari-
ni1 bastirmak icin birer aractirlar; 5) korporasyonlar
siniflararasi ighirligi ideolojisinin propagandasi icin
birer aractirlar; 6) “anti—kapitalits” bir ideolojinin
maskesi arkasina gizlenen korporasyonlar kapita-
list rejimin en gerici 6rgutlerinden birini olusturur-
lar.



YEDINCIi,DERS (DEVAM)
KORPORASYONLAR KARSISINDA BiziM
POLITIKAMIZ

SON derste, korporasyonlarin ne oldugunu gordik;
ve onlarin yalniz fasist propaganda ve demagoji ka-
hiplan icinde degil, italyan siyasal yasaminin ve fa-
sist diktatorligun drgitsel yapisinin bir modeli ola-
rak gercekte ne olduklarini aciklamaya calistik
Gorduk ki: 1) korporasyonlar siyasal gericiligin bi-
tun demokratik ozgurlukleri ve isgilerin butin or-
gutlenme olanaklarint kisma sisteminin ayrilmaz
bir parcasi olan orgitlerdir; 2) italyan ekonomik
yasaminda finans kapitalin,egemenligini saglama
amacina yonelik bugunkt devlet eyleminin benim-
senmis bir bicimidirler; 3) devlet mudahalesi sis-
temli olarak— korporatiT sistem aracihigiyla gergek—
lestirilmekte, ve, finans kapitalin mevzilerini sag-
lamlastirma ve isci sinifina karsi saldiriya gecme-
sine izin verme amacini gutmektedir; 4) korporas—
yonlar smiflararasi isbirligi propagandasinin birer
aracidirlar; 5) son olarak, korporasyonlar, Italyan
ekonomisinde egemen durumda olanlarin, anti—ka—

158



pitalist bir lafazanlik maskesi atkasma saklanarak
ve yiginlart sinif savasimindan saptirarak politika-
larini rahatca suUrdurmelerini saglayan bir cerce-
vedir.

isci sinifinin koiporasyonlar karsisinda takin-
masi gereken tavir sorunu ne bicimde ortaya kon-
mustur?, Ve partimizin bu konudaki tutumu ne ol-
mahidir? Bu iki soru birbirine sikisikiya baghdir.
Bu nedenle genel, olarak isci sinifinin ve isci hare-
ketinin bu sorunla ilgili olarak nasil bir tutum igin-
de bulunmalari gerektigini incelemeye calisacagiz.

Dogru bir ilkeye, Ulkede mevcut gucler iliskisi-
nin 'siyasal bir incelemesine, isci smifi hareketinin
ve partinin taktik sorunlarinin dogru bir ¢6zimi-
ne dayanmazsak, bu sorunu dogru dirist hallede-
nleyiz.

Sosyal demokrasinin korporasyonlara yonelik
tutumlarinin ne oldugunu gorerek baslayalim. Def-
terinizde sosyal demokrasi Uzerine ayrirtil bir agik-
lama bulacaksiniz.. Sosyal demokraside ¢ dusunce
akimi vardir (ki, bunlar temelde ikiye indirgenebi-
lir) . ilk akim italyan sosyal demokrasisinde bir ara-
hk Ustinlik kazanir gibi oldu ve resmt ya da yari—
—resmit tutum halini aldi. Sonra, kismen Partimizin
etkin karsicikisiyla, bu durum degisti. Ozetlemek ge-
rekirse, bu akim Problemi del Lavoro, Caldara ve
onu izleyen baskalar1 tarafindan temsil edildi.l

Bunlar korporasyonlara karsi olumlu bir tu-
tum, isbirlik¢i bir tutum takindilar. Olumlu tutum
ne demektir? Bu, korporasyonlar kurumuna, fasiz-
min isci sintfindan yana bir adimi olarak bakmak-
tir. Rigola ve Caldara’nin tutumlarini aciklamak
icin 6ne surulebilecek en kaba Ozur budur. Ama
eger Rigola’nin ve (Avanta 'nin Paris baskisinda ya-
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yinlanmig) Caldara grubunun izleyicilerinin yazila-
rin1 okursaniz, baska ve daha onemli &zurler bula-
bilirsiniz. Ornegin; Avanti!’ae ¢ikan “K...” imzal bir
yaziya bakin, ne diyor: “Italya’da, kendimizi ister
istemez tek cepheli Mr durum icginde buluyoruz. Hig
bir calisma, disitnce aciklama olanagi gérmuiyoruz.
Hig bir cikis yolu yoktur. Ulkenin siyasal yasamina
karismak icin korporasyonlara sikisikiya sarilmali-
yiz.”

Burada ileri surulen iki sav var. Birincisinin
Sosyalist Partinin resmi liderlerince bile, 6rnegin
Pietro Nenni’nin bazi yazilarinda ve birdizi baska
yazilarda, degisik bicimler altinda yinelendigini go-
ruyoruz. Bu savlar su demeye geliyor: korporasyon—
lar Uzerine .Rigola ve Caldara’nin dusunce ve tu-
tumlarinin temeline inecek olursak, bunlarin fasiz-
min etkin bigimde kapitalizmi asmakta, kapitalist
olmayan bir Uretim sistemine dogru, sosyalizme
dogru ilerlemekte oldugunu kastettiklerini goririz.

Bu savlar nasil sunulmaktadir? Yiginlari degil
(cunkl bu tartismalar genellikle onlara ulasamaz)
ama bu sorunlari tartismaya alisik olan 6geleri yan-
lis yone yoneltebilecek bicimde...

Bildiginiz gibi, marksizmin tutumlarindan biri-
ne gore, sosyalist toplumun o&geleri kapitalist top-
lum iginde olgunlasir. Bu tez Lenin, Stalin ve bu-
tun ortodoks marksistler tarafindan yinelenir. Bu
tez kapitalizmin alasagi edilmesinin zorunlulugunu
guvenceye alan etkenlerden biridir. Gegcmiste bile,
isci hareketinin onderleri, bu goruse dayanarak,
marksizmi devrimci bir kadercilige indirgemisler ya
da o anda ortaya cikan sorunlarin Alman kapitaliz-
mi tarafindan ¢ozilmekte oldugunu bildirmislerdir.
Bu tutuma her zaman ve her uUlkede rastlayabilir-
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siniz. Daha sonralari &zellikle Rusya’daki Ekono-
mistlerin arasinda rastlarsiniz. 0 zaman italya’daki
tek marksist olan Antonio Labriola’yi2iyice inceler-
seniz onda da bu kadercilikten izler bulacaksiniz,
ve, burjuvazinin o andaki gelismesine, yaptigi sey-
lere, emperyalizmin belirtilerine, baska ulkeleri bo-
yunduruk altina alma savasimina, genisleme kav-
gasina, bizi sosyalizme dogru yonelttikleri icin ka-
bul etmemiz gereken seyler goziyle bakma egilimi-
ni bulacaksiniz.

Bu yuzdendir ki, Labriola Afrika’da italyan
genislemesini hakl gosterecek kadar ileri gitmistir.
(1904°te verdigi Unlt mulékatta takindigr tavir hala
hatirlardadir.) Bu genislemeyi desteklemeliyiz, de-
misti, ¢unkU bizi sosyalizme yaklastiriyor. Bu tu-
tumda marksizmden hig bir iz kalmadigi acikega bel-
lidir. Tersine, incelemis oldugumuz buginiin kosul-
lar1 gbzden uzak tutulmus, sosyalizmin bu kosullara
dayanarak kuruldugu ve savasimin gercek kosulla-
ra dayandirilmasi gerektigi unutulmus, boylece bu
dogru tutumdan acikca yanhis bir tutuma kayilmis,
ve kapitalizmin, kendi ekonomik kosullarinin baski-
styla, sosyalizm sorununu kendiliginden ortaya at-
masi ve ¢ozmesi gerektigi ileri surdlmistir.

Rigola’nin, Caldara’nin tutumlari budur; ve as-
linda, Pietro Nenni’nin baslangigtaki ideolojik tu-
tumu da bundan baska bir sey degildir. Caldara’mn
korporativizm sistemini nasil sergiledigini gortyor-
sunuz. Temelde korporativizmi soyle belirliyor ve
hakl1 gostermeye calisiyor: burjuvazi bu sistem sa-
yesinde sosyalizmi bir 6lglude gerceklestiriyor. Bu,
ulkenin ekonomik yasaminda finans kapitalin ege-
menligi sosyalizmin bir olclde gerceklestirilmesidir
demekle ayni seydir. Bu formilde sosyalizmin ne
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anlama geldigini gorebilirsiniz: Caldara sosyalist
devrimin nesnel temellerini sosyalist hareketle ka-
ristirmaktadir. Bu esash bir hatadir. Bugin, kapi-
talist ekonomi gelecekteki sistemin temellerini ku-
ruyor, ama sosyalizmi gerceklestirmiyor. Caldara
bir seyi tam karsitina donustirecek kadar, yani bur-
juvazinin en gerici ve en mutlak diktatorluGgini is-
¢ sinifinin diktatorlugine donustirecek kadar ileri
gidiyor. “Sosyalizm propaganda evresinin disina
citkmis ve gunlik yasama girmistir” ve “burjuvazi
sosyalizmin gereksindigi kadarina sahip cikmistir”
gibi formullerle korporativizm yalniz hakl1 goste-
rilmis olmuyor, ayrica, “devletin disinda hi¢ bir sey”
formulti —isgiler Ustundeki baskinin kaynaklarin-
dan biri olan bu formul— sosyalizm diye yutturulu-
yor. Caldara’nm tutumu budur. Korporasyonlarm
kurulusu Uzerine yazdigi yazilar ve yorumlarda bu-
nu gorursuniz.

Ama Rigola daha da ileri gidiyor. Rigola eylem-
lerinde daha serbesttir. 1927’den beri fasizmle acik
ishirligi yoluna sapmistir. Rigola bir sey daha sty-
liyor: korporasyonlara 6zgurluk eklenirse, korpo—
rasyonlar iyi ve yararl olarak kabul edilebilir, diyor.
Kisacasi: korporasyonlar olduklari gibi kalsalar da
demokratik bicimde orgutlenmeleri kosuluyla, sos-
yalizm gerceklestirilmis olur. Bu akimin matema-
tiksel formult soyle iTade edilebilir: korporasyonlar
+ Ozgurluk — sosyalizm. Bir ara, bu Amnti/’nin
ve sosyalist yoneticilerin formuliuydiu. [Bu nokta-
da, Yoldas Ercoli, Nenni’nin tutumunu gostermek
icin sosyal demokrasiyi ele alan defterin 20. sayfa-
sindan bircok alinti1 yapryor —Metni kopya eden.]

Korporasyonlar kurumlastirildiktan hemen son-
raki donemde bu temel Uzerinde pek ¢cok propagan-
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dalar yapildi; hatta Sosyalist Partinin sag—kanat
6Geleri ve Fransa’daki yeni—sosyalistler daha da ile-
ri gittiler. Formul suydu: korporativizme 6zgurluk
ekleyin, iste size sosyalizmi Rigola bu esasa dayana-
rak fasizmle isbirligini yogunlastirdr; Caldara ayni
esasa dayanarak korporatif rejimin yapisi icinde
almak Uzereydi. Sosyalist Partinin bu egilimi, bu
konuda elinden geleni yapan Partimizce onlendi.
Baz1 yoldaslar ampirik olarak su sorunu orta-
ya koyabilirler: Sosyalist Partinin igylzinl daha
iyi meydana ¢ikarmak bakimindan bu egilimi kendi
haline birakmak bizim icin daha iyi olmaz miydi?
Soruna bu bicimde bakmak yanhs olurdu. Bu, soru-
na siyasal eylemciler olarak degil de, propaganda-
cilar gibi bakmak olurdu. Eger Sosyalist Parti fa-
sizm ile acikga isbirligine gitseydi, isci hareketine
agir bir darbe olurdu bu;, belki bu darbenin pek faz-
la bir 6nemi olmazdi, gdguslenebilirdi, ama yine de
o0 zaman igin pek hos bir sey olmazdi. Yiginlarin hig
degilse bir kismint korporativizm alanina sirikle-
yebilirdi. Sosyalist Parti ile birlestik, birlesik cephe
anlagsmasini.yaptik ve bodylece bu darbeyi 6nledik.
Sosyal demokrasinin yanhis tutumlarinin kay-
nagint goriyor musunuz? Birdizi yanhis ilkelerden
hareket ,edilmis, yanlis siyasal tutumlar benimsen-
mistir. Rigola’mn, Caldara’nin Nenni’nin korporas—
yonlar uUzerine yazdiklar1 bitin yazilar1 okuyun.
Hepsinde devrimci savasimin gelismesi— olanagini
yadsiyan tumuyle olumsuz yargilara rastlayacak-
siniz. Caldara halkin tutuculastigmi soyluyor; bin-
lerce isci sintfi militan1 hapishanelerde oldugu hal-
de, halk ya onlar1 animsamiyor ya da birtakim kan-
dirilmis hayalciler goziuyle bakarak benimsemiyor.
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Bu siyasal bir hatadir; birincisi ise bir ilke hatasiy—
di. Sonra taktik hatalar var: Zor bir durumda bulu-
nuyoruz; ulke yasamina mudahale etmek icin tu-
tunacak bir dal aramaliyiz. Bu belki korporasyonlar
olabilir. Yiginlar1 harekete gecirmek icin, tGlkede ise
karismali, fasist legaliteyi, yasal olanaklari kullan-
maliyi1z derken, ilk bakista bu tutumun bizim tu-
tumumuzla ortak bir yani var gibi gérunuyor. Ama
ashinda bu iki tutumun cok farkli oldugunu acikca
gorebilirsinizz bizim tutumumuz yalniz yiginlarin
savasiminin gelismesine, devrime bakar; Caldara’—
mn tutumu ise burjuvazi ile ishirligine, burjuvazi-
nin yer aldigi savas alanina, bir stzcikle fasist dik-
tatorluge yoneliktir. Bizim taktiklerimiz ileriye, on-
larinki geriye dogru bakar. ki tutum arasindaki
fark, Lenin ile Stalin tarafindan, devrimci ve re-
formist taktikler arasindaki farklardan stzederler—
ken cok guzel belirtilmistir.

Kisacasi, Partimiz Stato Operaio’nun3 Aralik
1933 sayisinda cikan bir ¢agri ile korporativizm ko-
nusundaki tutumunu ta ilk andan saptamistir. Bu
cagr1 korporativizmin dayandigi ilkeleri formilles—
tirmis, bizim politik tutumumuzu belirlemistir. Kor—
porativizmi fasizmin, finans kapitalin en gerici, en
soven tabakalarinin egemenligi olarak tanimlamis-
tir. Bu c¢agrida, buginkii durumdan ¢ikmanin dev-
rimci yolu belirtilmis, fasistlerin 6nerdigi fasist kor-
porativizm yolunun tam karsiti olarak ortaya ko-
nulmustur. Ancak bu daha cok propaganda amaci-
na yonelik bir karsilastirmadir. Bizim tavrimiz su-
dur: korporativizm konusundaki tutumumuzu sap-
tamak, buna kesinlikle karsi oldugumuzu ilan et-
mek, korporatif orgutin karakteri konusundaki tu-
tumumuzu da, onun gerici sinif niteligini belirterek
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ortaya koymak, ve, yiginlarla iliski kurabilmemizi,
fasizme karsi genis bir y1gin hareketi gelistirebilme-
mizi saglayacak bir alanda hareket etmek.

KismT savasimlarla yiginlarin hareketini gun-
den gine genisletmeliyiz. Parti, italya’nin siyasal
durumuna uygun dogru sloganlar1 atmasini bilme-
lidir: kismt isteklerle yetinmeyerek, yiginlar fasist
legaliteyi parcalamaya surukleyecek sloganlar ol-
malidir bunlar. Bu amag, yani legaliteyi darmada-
g1n etme amaci, daha yuksek diizeyde eylemlere gec-
memizi saglamalidir; en ufak isteklerden, iscgileri en
yakindan ilgilendiren isyeri temsilciligi, sendika
temsilciligi vb. icin savasimdan grev cagrilarina
dek gitmeliyiz. Bizim yolumuz budur. Bundan bas-
ka, Ucret kesintisi yapilmadan kirk saatlik calisma
haftasinin uygulanmasi icin, Ucretlerin indirilme-
mesi icin savasmali ve sendika 6zgurligu istemek-
te direterek bu konudaki savasimimizi da surdir-
meliyiz. Hareket ilerlerse, daha ileri bir siyasal ni-
telik tasiyan sloganlar ortaya atma sorunu, guncel
bir sorun haline gelir. Ama bu, kosullara gore ya-
pilmalidir; bundan tartisma saatinde stzedecegiz.

Son tartisma konumuzla.ilgili birka¢ sz daha
sdyleyerek dersimizi bitirelim.

Sinirlart ve hareket noktasi suydu bu tartis-
manin: Parti korporasyonlarda isci temsilcilerinin
Ozgurce secilmesini istemeli, ajitasyonunu bu nok-
tada odaklastirmalidir. Tartisma bu istekle ilgiliydi
ve ileri surilen bitun disunceler bu istegi destek-
lemisti.

Partinin bu istegi kabul edemeyecegi aciktir.
Onu desteklemek icin ne gibi gerekcgeler ileri suril-
du ve biz bunlara ne bicimde karsilik verebiliriz?
Bu noktay1 inceleyelim.
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Aslinda, fasist sendikalar ile korporasyonlar
arasindaki iligkiler nelerdir? Sendikalar ile korpo-
rasyonlar arasindaki fark bir nitelik farkidir: sen-
dikalar y1gin drgutleridir, korporasyonlar ise birok-
ratik organlardir. Bazi yoldaslar, korporativizmin
fasist sendikacihiin uzantisi oldugunu ya da kor—
porasyonlarm fasist sendikalarin tamamlanisi ol-
dugunu séyluyorlar. Sorunu bu bigcimde ortaya koy-
mak yanhstir; bunu yapmaya calisan fasistlerdir.
Korporasyonlar yiginlarin hareketlerini frenler.

Bu konuda bircok ornekler verebilirim. Fasist
sendikalar icinde yi1ginlarin savasimi gelisince, ko-
nu bir uzlagsma zemini bulmak icin korporasyonla—
ra goturulir. Boylece ajitasyon sona erer. Eylemi
ileri dogru gotirecek bir yoldas cikmazsa, her sey
orada biter. Delegasyonun Roma’ya gitmesi sagla-
ninca, bu isin sonu olur. Her yerde buna benzer du-
rumlar olmustur. Bu birinci tutum, yani korporas—
yonlarin sendikalar1 tamamladigir gorist yanhistir.

ileri surtlen ikinci bir sav, korporasyonlarin
ne olmasi gerektigi ile gercekte ne olduklari arasin-
daki celigkiyi gozler 6nine sermeyi amaclar. Bu-
gun, yeni bir asamaya giriyoruz. Eskiden orgitle-
rin esit temsil esasma dayanacagi soylenirdi. EGer
boyle bir orgit olsaydi, denirdi, bu esit olmayan,
ama demokratik temel Uzerinde calismak nesnel
olarak mimkun olacakti. Ama isci temsilcileri isci
degillerdir; patronlarin ve Fasist Partinin temsilci-
leridirler. Sanirim, sunu soylemeliyiz: fasizm, kor—
porasyonlarla ilgili vaatlerini yerine getirmiyor ve
onlar1 yalnizca burokratik bir yapi olarak yaratiyor.

Bu ayrim dogru mudr? Her seyden 6nce, fa-
sizmin bugiin, olmay1 amacladigindan ne bakimdan
farkli oldugunu anlamak, fasist propagandanin
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hangi temasini bir karsilastirma 6lctst olarak al-
mak gerektigine bakmaliyiz. Ug korporativizm an-
layis1 oldugunu biliyoruz: 1) Entegral. (bUtinsel)
korporativizm, mulkiyet korporasyonlari; 2) sendi-
kalarin dagrtilmasini gerektiren bir korporativizm;
3) sendikalarin yanisira, onlarla birlikte.gercekles-
tirilen bir korporativizm.

Gercek korporatif ideoloji, nedir? Gercekte, bir
korporatif ideoloji yoktur. Degisik ideolojilerin par-
calar vardir: isbirlikci, anti—kapitalist, gerici ideolo-
jiler. Bunlarin hig biri 6tekilerden ayrilamaz, ve bu-
gun, yeni bir sey diye sunulabilecek hic bir sey yok-
tur. Bir sigrama yoktur; mantiksal bir gelisme var-
dir.

Saf korporativizm onerisinde ne vardir? Bu en
tehlikeli oneridir. Korporativizmin isgiler icin fa-
sizme. oranla bir ilerleme olup olmadigi, isci sinifi-
nin ¢ikarlarint savunma olanaklarinin gegmise gore
daha bulytk olup olmadigi sorusuna verilecek yani-
tin.anahtari1 bu oneridedir.

Ama bu soruyu sormak demek fasist propagan-
danin bir kismini kabul etmek demektir. Bu oneriyi
onaylamak demek, fasistlerin korporatif rejim tze-
rine soylediklerini gercek ve dogru olarak kabul et-
mek demektir. Korporativizm, isci sinifinin sesini
duyurabilecegi ve kendi cikarlarimi savunabilecegi
yeni bir drgutlenme bicimi degildir. Korporativiz—
riiin karakterini 6nemsemekte i1srar etmekle, insan
ister istemez onu tumuyle k&t olmayan bir sey ola-
rak kabul etmek zorunda kalir. insan énce, korpo-
rativizm su ya da bu yolla gerceklestiriliyor, diye
distnmeye baslar. Sonunda da soyle der: eger kor-
porativizm oldugundan farkh olsaydr vb..

Korporativizm farkh bir bigimde 6rgutlenebilir



rai? Bir savasim alani haline getirilebilir mi? Elbet-
te ki hayir. Fasist propaganda ve demagoji bu du-
stinceyi ileri surebilir, ama isin gergegine indigimiz-
de, korporativizmin ancak bugunki( bicimiyle va-
rolabilecegim gorir; basimizi bu gercege carpariz.

Ucuinct sorun, siyasal bakimdan en genis kap-
samhi olanidir. Deniyor Ki: eskiden Italyan toplu-
mu parlemanter kurumlar temeli Ustinde Orgut-
lenmisti. Bugiin artik parlamento yoktur, parla—
mentarizm doénemi bitmistir, kapitalist toplum
farkl1 temeller Ustinde Orgutlenmektedir. Nigin
korporativizme karsi, parlamentoya karsi almaya
alisik oldugumuz ayni tavirlart almayalim? Biz par-
lamentoya da karsicikiyorduk, ama yine de parla-
mentoya girdik. Korporasyonlarda da buna benzer—
bicimde davranmaliyiz.

Bu, tipik doktriner tartisma bicimidir. GOru-
niise gore dogrudur. Bu sava dayanarak, cekimser-
likle suclanabiliriz. Ama isin i¢yuzu nedir? Ashin-
da, bu bicimde s yuruten yoldaslar gercegi basit-
lestiriyor ve onu bir semaya indirgiyorlar.

Biz, her seyden dnce, parlamentarizme her za-
man karsi degiliz. I1lke olarak, Sovyet'lerden yanay1z;
ama parlamento isteyen komunist partileri de var-
dir —6rnegin, Bulgar, Romen ve Yugoslav kominist
partileri. Bu durum, yiginlar boyle bir gereksinimi
siddetle duyduklari zaman ve &zellikle bir burjuva—
—demokratik devrimi sotzkonusu oldugunda ortaya
Cikar.

Ama, parlamentoya nicin gireriz? Lenin diyor—
du ki: “Burjuva parlamentosunu ve butun oteki ge-
rici kurumlan dagitmcaya dek, onlarin icinde calis-
maliy1z.” Bu, korporativizme de uygulanir mi? Evet,
eger is bununla biterse. Ama Lenin devam ediyor:
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“Isciler onlarin icinde oldugu igin, yiginlar da on-
larin igindedir.” Lenin hi¢ bir zaman butin burjuva
kuramlarina girmeliyiz dememistir. Yiginlarin bu-
lunabilecegi bitin kurumlara girmemiz gerektigini
sdylemistir. Lenin’in parlamento ile ilgili tutumu,
parlamentonun bir anlamda bir y1gin drgitd, yigin-
larin gozlerini gevirdigi bir kirsi, yiginlarin kulak-
larini verdigi bir kirsu oldugunu kabul eder.

Ayrim ol¢utl, sendika ile korporasyon arasin-
daki, parlamento ile korporasyon arasindaki ayrim
cizgisi budur. Parlamento daima bir 6lcude bir so-
nug, bir varis noktasi, yiginlarin bir kazanimi, bur—
juva—demokratik devrimin bir zaferidir. Burjuva—
—demokratik devrimini hangi yiginlar yapar? Prole-
ter, yari—proleter ve kdyli yiginlari. Parlamentonun
bu yiginlara bagh bir sey olarak gorilmesi geregi-
nin nedeni budur. Hatta parlamentolarin en geri-
cisini, Duma’yr ele alin; onun bile yiginlarla siki
iliskiler icinde oldugunu goreceksiniz, ¢cinki Duma,
devrimci bir zaferin bir kalintisi, yiginlarin cikar-
larinin savunulmasini bekledikleri bir kirsuydu.

Ama yiginlar korporasyonlara gercekten umut-
la bakarlar mi? Bir korporasyon, konacak yeni gum-
ruk vergilerim tartismak, Parmesan peyniri icin bir
konsorsiyum kurmak icin toplandiginda, yiginlar
buna kulak veriyorlar mi? Eger korporasyonlar, in-
sanlarin seslerini duyurabilecekleri birer kirst ol-
salardi, o zaman onlara karsi baska bir tavir alirdik.

O.halde, parlamentarizm dénemine artik ka-
panmis gozuyle mi bakmak gerekir?

Avrupa’da fasist ulkeler vardir. Tium dinyada
topu topu U¢ buyuk demokratik devlet vardir. Fa-
sist diktatorluk burjuva diktatorlGginin Gstin bir
bicimi olmak yolundadir. Ama bu, parlamento yo-



lunun kapali oldugu anlamina mi gelir? Ispanya’da
bunun tipik bir 6rnegiyle karsilasiriz. Ispanya’da
ozel bicimde bir fasist diktatorlik vardi, ¢inki is-
panya burjuva—demokratik devriminin bir¢cok 6ge-
lerine hala rastlanildigdr bir Glkedir. Primo de Bive—
ramn fasist diktatorligi devrildi. Kimin tarafin-
dan? Yigdinlarin savasimiyla. Meclis ve parlamento
aracthgiyladir ki, burjuvazi yiginlarla iliski kur-
maya c¢alismistir.

Korporasyonlann ne oldugunu gordigumuz
zaman, onlari parlamento ile karsilastirmanin an-
lamsiz oldugunu hemen ahlariz.

Ama bazilari, onlarin icydzini meydana cikar-
mak icin Ozgurluk isteginde bulunmanin sorunlu
oldugunu soyliyorlar. Yineliyorum, bu doktriner
tutumun bir yanilgisidir. Fasistler ne diyor-diye ga—
zateieri okumak ve sloganlarimizi buna goére atmak
dogru degildir. Ornegin, Lavcro fascista’la. isci de-
netimi Uzerine bir yasi okudum. Bugiin italya’da
isci denetimi ne anlama gelir? Gcretlerin indirilme-
sine karar verilir. isciler merkez biiroya giderler,
sanayicilerle bulusurlar, kendilerini korkutan ve
Ust sinira ulasiimis olduguna ikna eden fasistlerle
bulusurlar. O halde ne bekleyebiliriz? Sinif savasi-
mini korukleyecek yerde iscileri isbirligine mi si-
rikleyelim? iste Kominist Enternasyonalin dedigi
bu yiuzden dogru ve haklidir: is¢i denetimi ancak
devrimci bir durumda dogru bir slogandir.

Bazi yoldaslar, zaten gerceklestirilemeyecek ol-
duguna gore boyle bir istekte bulunmanin tehlikeli
olmadigini séyliyorlar. Ne var ki, yiginlar gergek-
lestirilemeyecek amaclar i¢cin harekete gecmezler.
Bu istegi 6ne sirmek demek fasist rejimde demok-
ratik bir reform istemek demektir; Caldara’nin yap-
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tig1 gibi, fasizme 6zgurlik asilamaya c¢alismak de-
mektir; fasist rejimin demokratlastirilmasini amag-
layan bir siyasal slogan ortaya atmak demektir:
meyvesini hemen degil de bir siire sonra vermesi
beklenilen bir slogan.

Bu andaki sloganlarimiz nelerdir? Sorunun ca-
nalici noktasi budur. Bu sorun, fasizmin yiginlar
tizerindeki etkisinin,'yigin hareketinin gelisme de-
recesinin, fasizmin ve italya’daki durumun nelere
gebe -oldugunun tam ve dogru bir de§erlendirilmesi
ile yakindan ilgili bir sorundur. Eger bu (¢ soru
dogru olarak yanitlanmazsa, ciddi yanilgilara dise-
bilir ve.Partimizin cizgisini saptirabiliriz.

Fasizmin yiginlar Gzerindeki etkisi nedir? Kor-
porasyonlarm yiginlar igin, bir samanlar parlamen-
tonun oynadigi roli oynamasini saglayacak bir et-
kisi var midir? Bdoyle bir etkisi yoktur. Parlamen-
tonun vaktiyle ne demek oldugunu dusinin. Halk
eline gazeteyi aldiginda ilkin parlamento haberle-
rine g6z gezdirirdi. Burjuva basini da parlamentoya
agirhk yerirdi; gazetelerin birinci sayfalarini par-
lamento haberlerine ayirirdi. Parlamento tim ulke-
nin gozlerim, cevirdigi bir kirsiydi. Fasizm iste
parlamentoyu bu yizden, yiginlarda ajitasyon ya-
ratmaya yarayan bir kirst oldugu icin yikmistir.
Korporasyonlarda buna benzer bir sey var mi? Ke-
sinlikle hayir. Fasizmin yiginlar tUzerindeki etkisi-
nin, yiginlarin fasist rejime bagli olduklari, ona tip-
ki demokratik rejime baglandiklari gibi baglandik-
lari anlamina geldigine inanmak yanlistir. Evet,
yiginlar arasinda ideolojik bir etki vardir; yiginla-
rin belirli gereksinimlerini karsilayabilen bazi fasist
orgltlere katildiklari dogrudur. Ama blyuk yigin-
larin korporativizme yirekten baglhhgi asla sézko-



nusu degildir. Olsa olsa bazi isci gruplarinin style
dediklerine rastlayabiliriz: bakalim korporativizm
sonunda neye benzeyecek? Apulia’da soyle diyor-
lar: guya toprak koéylulere verilecekmis; bekleye-
lim bakalim, korporativizm bu alanda ne yapacak?

Ornegin, FiAT da iscilerin Bedaux sisteminin
ne sonug verecegini bekledikleri kuskusuzdur. Bu
anlamda fasizmin etkisinden stzedilebilir. Yiginlar
bazi fasist kuramlara girmekte, ya da daha dog-
rusu, guncel gereksinmelerini karsiladiklar: sirece
onlara yaklasmaktadirlar.

Partinin eylemini yoneltmesi gerektigi savas
alan1 hala guncel istekler, yiginlar1 seferber edebi-
lecek istekler alanidir. Milano’daki bir isciye deyin
ki: “Ucret kesintisi olmaksizin, kirk saatlik is haf-
tasi icin carpismalyiz, tcretlerin indirilmesine kar-
s1 savasmaliy1z” vb.. Ve goéreceksiniz, y1gin miting-
leri, protestolar, hareketler hemen baslayacaktir.
Bunun yerine onlara, “korporasyonlara bir delegas-
yon gonderelim” deyin, hi¢ kimse sizi dinlemeye-
cektir. Dinlemezler, cunkl bu istek (fasizmin) yi-
ginlar Gzerindeki etki derecesine karsilik dismez.
Fasizmin igylzinlu sergilemekte anahtar, temel
glncel istekler, yasal olanaklarin sonuna dek kul-
lanilmasi, yiginlarin ajitasyonu ve onlari savasima,
yoneltme cabasidir.

Hepsi bu kadar mi? Hayir. Bunun yanisira Par-
timizin siyasal sloganlar1 da olmalidir; yoksa eko—
nomizme yuvarlaniriz. Siyasal isteklerimiz olmali-
dir. Ne gibi? Bu isteklerin mutlaka demokratik bir
icerigi olmalidir; kamu 6zgurlikleri mutlaka ege-
men olmalidir. Hangi demokratik istekleri ileri suU-
rebiliriz?



SEKIiZINCi DERS
KOYLUK BOLGELERDE FASIZMiN POLITIKASI

BUGUN isleyecegimiz konu en genis, en karmasik,
en—zor konulardan biridir. Tek bir derste, kéyluk
bolgelerde fasizmin politikasinin temellerini acikca
anlatmak zorundayiz. Bircok yoldasimiz bu sorunun
italyan ekonomisine ve Partimizin politikasina
ayrilan kurslarda yapilan tartismasini daha 6n-
ce izlemislerdir. Onlar icin, bu bir yineleme olacak-
tir. Ama &tekilere bu konu daha zor gelecektir. Bu
nedenle, bize ayrilmis olan cok sinirli sure iginde,
dersi gereksiz bicimde agirlastirmamak icin fazla
ayrintilara girmemeye calisacagim.

Bu dersimizde, fasizmin koyluk bolgelerde neler
yaptigina kusbakisi bir g6z atmak ve bunlar fasiz-
min tdm Ulkede yaptiklariyla karsilastirmak istiyo-
rum. Fasizmin son birkac wyil icindeki, yani ekono-
mik bunalim yillarindaki politikasinin politik ve
toplumsal sonuclarini kisaca gostermeye ve bu alan-
daki politikamizi saptamak icin nasil bu sonuclara
dayanmamiz gerektigini kanitlamaya calisacagim.
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Hareket noktasi olarak defterinizin 4. sayfasin-
daki bir timceyi alacagim. Bu sayfada soyle deni-
yor: “Bugun, tarim isgilerinin ¢esitli tabakalari her
gun biraz daha artan bir hizla durmadan yoksul-
lasmaktadirlar.”

Bu dogru mu? Ve ne dereceye dek dogru? Bu
sav nasil yorumlanmalidir? Bunu yanitlamamiz ge-
rekiyor.

Her seyden once, ister kdoyluk bolge bunalimi-
ni ister fasizmin kdyluk bolgelerdeki politikasini he-
def alsinlar, bu tur savlari, fasizmin politikasinin
ve koyluk bolge ekonomik bunaliminin kéylu na-
fusun mutlak bir yoksullagsmasina yol actigi anla-
mina geldigi bigciminde yorumlamaktan kaginma-
hiyiz. Bunu ileri siirmek yanhis olurdu; ¢cinki buna-
himin bitlin koylu tabakalarin genel bir yoksullas-
masina yol actigr dogru degildir. Bunalim yalnizca
belli koylu tabakalarinin yoksullasmasina neden
olmakta, baskalarini ise guclendirmektedir.

Bu sorun tzerinde uzun boylu duramayacagim.
Ama, kabaca olup bitenleri géziinizin 6nunde sOy-
le canlandirabilirsiniz: kdyluk bolgelerde, calisan
koyluler kadar zengin koyluler, tefeciler, bankalar
da vardir. Bunalim tarim Urunleri fiyatlarinin dis-
mesine yol acar ve isletme masraflarini karsilaya-
mayan ufak ve orta ciftcileri borclanmaya zorlar.
Ama bu borcu veren kimdir? Eger bir kimse borg
aliyorsa, ona bu borcu veren biri var demektir. Borg,
ya daha zengin bir toprak sahibi, ya bir tefeci, ya da
bir banka tarafindan werilir. Bu olay yayginlasti-
01 zaman, daima onun iki yoniniu acikca gorebiliriz
bir yanda, giinden gune borca giren, sonunda girt-
lagina dek borca batan, topraginm ipotek etmek zo-
runda kalan koéyluler vardir; &te yanda, bu borgla-
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ri veren ve gittikce zenginlesen tabakalar vardir.
Bu ikinci tabakalari olusturan kimlerdir? Daha 6n-
ce sOyledigimiz gibi, zengin koyluler, tefeciler, ban-
kalar. Bu basit olgudan hareket ederek bile, soru-
nun iki ylizinu acgik¢a goérebilirsiniz: bir yanda git-
gide daha da yoksullasan yoksullar ve 6te yanda
gitgide daha da zenginlesen zenginler.

Su olgunun sonuclarina baktiginizda ne goru-
yorsunuz? Borglarini 6deyemeyen yoksul ve orta
koylilerin bu yikin altindan kalkamayarak top-
raklarini satmak zorunda kaldiklarini goériyorsu-
nuz. Ama burada da sorunun iki yonu vardir: eger
bir kimse topragini satarsa, onu alan bir kimse de
var demektir. Vergilerin ve borclarin yuki altinda
ezilen yoksul koyli ve orta koylu, topraklarini sat-
maya zorlanir. Ama bunlarin topraklari, kendileri-
ne borc veren kimse tarafindan, zengin koyll, da-
ha ¢ok topragi olan koyli, tefeci, banka vb. tara-
findan satin alinir.

Bu cok basit bir drnektir, ama olayin ¢cok daha
koklt yonleri vardir.

Biz bunu bunalimla olan iliskisi bakimindan
tartistik. Simdi de bu olayin fasizmin kéylik bélge-
lerdeki politikasi bakimindan nasil gériindiglne
bakalim. Fasizm koylik bdlgelerdeki politikasini
.ekonomik bunalimin patlamasindan énce yuritme-
ye basladi. Tarim bunaliminin daha da 06nce, bas-
ladig1 dogrudur, ama siddetlenmesi 1926-192?-yilla-
rina rastlar. Tarim Gridnlerinin fiyatinda ilk buyuk
distus bu dénemde olmustur.

Fasizmin koyluk boélgelerdeki politikasinin bi-
tin koylulerin yoksullasmasina yol agmis oldugunu
kabul etmek dogru degildir. Olaylara nesnel acidan,
siyasal acidan bakmaliyiz. Boyle bir savda bulun-



mak, fasizmin kdyluk bolgelerdeki yi1gin tabanini, si-
yasal destegim, boyle bir taban ve destek olusturma
umutlarini yitirdigini ya da yitirmek Uzere oldugu-
nu (fasizmin bu politikasi yillarca surdigunden,
her halde “yitirdigini” demek daha dogru olur)
sdylemek anlamina gelir. Bu dogru degildir. Fasiz-
mi koyluk bolgelerde destekleyenleri kisaca incele-
yelim. Bu tabakalara ne oldu? Bugun fasizmi koy-
10k bolgelerde kimler destekliyor? Kuskusuz, bir de-
gisiklik goériyoruz. Ama bu degisiklik hi¢ bir zaman
fasizmin koylik bolgelerdeki dayanaginin, tabani-
nin yikildigr anlamina gelmez. Fasizmin sinif taba-
ninda degil, y1gin tabaninda bir kayma olmustur.

Fasizm iktidari ele gecirdigi zaman kéylik bol-
gelerdeki tabanini kimler olusturuyordu? Eger ital-
yan koyli nUfusunun dagihimini gdsteren 1911 ve
1921 yillarina iliskin rakamlari ele alacak olursaniz,
fasizmin o yillardaki sayimlara dayanan resmr ista-
tistiklerinin kdylu mulk sahiplerinin sayisinda bir
artmay1 gosterdigini goéreceksiniz —yalniz genel bir
artma degil, ayrica kicik ve orta isletmelerin sa-
yisinda bir artma. Bu, 1911’den 1921’e dek uza-
nan donemle ilgilidir. Ama bu dénemde ne oldu,
animsiyor musunuz?. Butin yan etkileri ve sonuc-
lariyla savas patlak verdi. Savasit hemen izleyen d6-
nemde, yeni kicuk toprak sahibi tabakalarinin o-
lusmasi yoninde bir egilim goraldi.

Burada da, olayin iki yonunu gormeliyiz. Yal-
niz bir yonunt gérmek yanhis olur. Toprak satin
alarak kiciuk mulk sahipligi olusturma dogrultu-
sunda bir egilimvardi. Ama, baska bir egilim de var-
di: Kamulastirma yoluyla, toprak isgali yoluyla ki-
cuk toprak mulkiyeti yaratma egilimi.

Nicin madalyonun iki yanint gormeye dikkat
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etmeliyiz diyorum? CuUnkl eger toprak satin alma
egilimi varsa, belirli bir siyasal durum var demek-
tir. Bu durumda, bazi yoksul ve orta kdylu tabaka-
larn “zenginlesmislerdir” ve toprak sorunlarini top-
rak satin alarak ¢ozmeye egilimlidirler. Bu tarim
reformu yoludur. Bu ne demektir? Devrimci eylem
yoluyla degil, yeni kdyll tabakalarinin toprak sa-
tin almalar1 yoluyla tarim alanindaki mulkiyet ilis-
kilerini degistirmeyi amacglayan bir hareket stizko—
nusudur demektir. Ornegin, bunun yalmz daghk
alanda degil, ovalarda da yaygin bir olgu oldugu
Emilia’da bu egilimin bazi1 &geleri vardir.

Ama bir tim olarak Italya’da iki olaydan han-
gisi daha 6nemliydi? Reform yolu mu yoksa devrim
yolu mu? Devrimci yolun agir bastigini kesinlikle
soyleyebiliriz. italyan koyluleri buyik yiginlar ha-
linde devrimci eylem yoluyla topraklan isgal edi-
yorlardi. Yeni topraklar satin alma, toprak sorunu-
nu tanm reformu yoluyla ¢ézme egilimine oranla,
devrimci toprak iggalleri dogrultusundaki bu egi-
lim agir basan bir toplumsal ve siyasal olayd.

Bu durumda fasizm ne yapti? Savas—sonrasi
donemde hangi tabakalardan destek gordi? Her
seyden oOnce, ilk durtiyu veren tanm kapitalistle-
rinden destek gordi. Ama tanm kapitalistleri fa-
sizmin tek destegi degildi. Fasizme koyluk bolgeler-
de, ozellikle Emilia’da, belirli bir y1gin tabani sag-
layan sey, asagi—yukari o siralarda bir 6lcide zen-
ginlesmis olan ve daha fazla toprak satin alarak is-
letmelerini genisletmeye ve buyutmeye calisan bir-
cok orta kéylu tabakalannm destegi olmustur.

Bu tabakalar neden fasizme destek oldular?
Cunku savas—sonrasi dununda, tarim emekgcileri ha-
reketi ve kdyluk bolge hareketinin baskisi altinda
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kaldilar. Sosyalist Parti bu hareketlere yanhs bir
yon veriyor, bu tabakalarin kent proletaryasi ve
koylu yiginlar te baglasma kurmalarina engel olu-
yordu.

Dogal bir zenginlesme egilimi bu fasizme kayisi
busbutin korukluyordu. Ornegin, Bologna ile Fer—
rara illerinde, yalniz orta tabakalarin degil, en yok-
sul tabakalardan, bazilarinin bile fasizmi destekle-
diklerini goreceksiniz. Bir kdyun ne demek oldugu-
nu unutmamalisiniz. Sinif savasiminin hentz ge-
lismedigi bir toplum bicimidir koy. Kéylerde sinif
savasimi ¢ok yavas gelisir. Bir grup belli bir yonde
hareket ediyorsa, oteki gruplar da, toplumsal du-
rumlari farkh bile olsa, avni yolda hareket eder-
ler. CUnkl borglu, iscl vb. olarak birinci gruptaki—
lere bagimhidirlar. Smifsal durumlar keskin bicim-
de belirlenmemistir. Avukatin, noterin, borc¢ vere-
nin tutumlar1 6nemlidir, ¢cinkd bunlar nesnel ola-
rak bu tutumlarla celiski halinde bulunan 6gelerde
kaymalara yol acarlar. Savastan sonra fasizm koy-
lUk bolgelerdeki durumunu bu yollardan pekistire—
bilmigstir.

Fasizmin ilk programinin nasil bir program ol-
dugunu da biliyorsunuz. Gerci bunun sonradan bir
yana birakilan bazi radikal hikiimleri icerdigini bi-
liyorsunuz. Fasizm devrimci harekete karsi cephe
aldi. Bu tutumu cok acikti. Ve diyebilirim ki, fa-
sizm fabrika iscilerinin hareketinden de 6nce ta-
rim iscilerinin hareketine ve koyluk bdolgelerdeki
devrimci hareketin gelismesine karsicikmistir. Asil
vurusunu tarim devrimi akiminin buylimesini ve
yayitlmasint dnlemek icin vurmustur. Ve, bu sirada-
dir ki, tarim reformunu desteklemeye baslamistir.

Eger 1921°deki fasist yayinlara' ozellikle Emi—
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lianin bircok bolgelerindeki gazetelere bakacak
olursaniz, fasizmin proleter orgitleri korlestirmek
icin yeni kicuk ve orta toprak sahipleri tabakalari
yaratma —niyetini dile getirdigini goreceksiniz. Bu
yeni milk sahibi tabakalarinin, toprak satin al-
ma yoluyla olusmasi isteniyordu.

Fasizm iktidara geldiginde, kdylik bolgelerde-
ki fasizmin nesnel tabaninin ne oldugunu kisaca
gozden gecirdik. Fasizm iktidara gelince kdyluk bol-
gelerde ne yapt1? Fasizmin iktidar1 aldiktan hemen
sonra nasil bir politika izledigini biliyorsunuz. Uc-
retlere dogrudan dogruya yuklenmeksizin, acikea,
kapitalistlerin durumunu gutglendirmeye yonelik
bir politikaydir bu; kapitalistlere kendi islerinde ve
ulkenin ekonomik yasaminda buyuk bir 6zgurluk
taniyan,, sanayi sermayesinin ve banka sermayesi-
nin Ustunligunden yana olan, ve hepsinin Ustin-
de, sanayinin gelismesini tesvik eden bir politika.
Butun derslerimizde, fasizmin Italyan sanayiini ge-
listirmek icin hi¢ bir sey yapmamis olduguna inan-
manin yanhis oldugunu vurguladik. Fasizm iktidari
aldiktan sonra, hem nicesel agidan, hem de teknik
ve orgutsel acidan sanayide guclu bir gelisme oldu.
Bu, fasist diktatorlugun ilk yillardaki ekonomi po-
litikasinin baslica karakteristik cizgisiydi.

Bu politika kéyluk bolgelerde hemen bir tepki
yaratti. Bunun etkileri, yigin tabaninin timuyle yi-
tirilmesi biciminde degil, koylik bolgelerde derin
bir hosnutsuzluk yaratma ve yeni kucuk ve orta
toprak sahipleri "tabakalarinin olusmasi surecini
durdurma biciminde duyuldu. Bu sure¢ sona erdi.
Kicuk toprak mulkiyetinin ortadan kalktigi soy-
lenemez. O halde goézlerinizin dnunde olan olay ne-
dir? Finans kapitalin ve sanayi sermayesinin duru-
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munun Ulkenin genel ekonomisi icinde guclendigi-
ni gorebilirsiniz. Sanayinin gelismesi dolayli olarak
koyluk bolgelerin yoksullasmasina yol acti. Bunun
nedenti, yalnizca sanayinin eldeki sermayenin buyuk
bir kismini yutmasi degil, ayn1 zamanda fasizmin
sanayicilerden yana ve emekgci ciftgilere karsi bir
politika uygulamasiydi.

Bu, ozellikle Matteotti bunalimi donemi sira-
sinda, koyluk bolge tabakalari arasindaki‘dalgalan-
malar1 aciklar. Fasizmin iktidara gecer gecmez uy-
gulamaya basladigi politika karsisinda, bekledikle-
rinden cok farkli olan bu politika karsisinda panige
kapilan koyluk bolge kiuguk ve orta burjuvazisinin
dalgalanmalariydi bunlar. Fasizmin politikasi, koy-
lik bdlge kiiglk ve orta burjuvazisinin degil, oteki
toplumsal tabakalarin —bankacilarin ve kapitalist-
lerin— durumunu guclendirmeyi amacliyordu..

Bu durum akilda tutularak, fasizm kendi ta-
rim politikasi sorunu ile ugrasmaya basladi. Tota-
liter bir devlet yaratma sorunu ortaya konuldugun-
da bu sorun daha da buyuk bir 6nem kazandi.

Fasizmin bu politika sayesinde basarabildikle—
rine gozlerimizi kapamamaliyiz; ve elde edilen bazi
sonuclara da gozlerimizi kapamamali, tersine bun-
lar incelemeliyiz. “Bugday savasi”, “genis kapsam-
I toprak iyilestirilmesi”, “tarimin ekonomik orgut-
lenmesi”, “tarimda Ucretli emegin evrelendirilme—
si” gibi sorunlara gulip gecmek yanhistir. Buyuk
bir hatadir..Bu alanlarin her birinde, gercekler, za-
man zaman etkileyici gercekler, fasizmin ortaya at-
g sloganlart yanitlamaktadir. Italya’nin koyluk
bolgelerinde sinif iligkilerini degistirmeye yonelik
gerceklerdir bunlar. Burada g6zéninde bulundur-
mamiz gereken siyasal sonuclar vardir.

180



Fasizmin genel sloganlarindan kisaca hangile-
rini inceleyelim? Hepsinden 6nce “bugday savasi”;
Ikincisi, “genis kapsamli toprak iyilestirmesi”; i-
clncist, (konsorsiyumlar denen seylerin kurulma-
si yoluyla) tarim ekonomisini drgltleme girisimle-
ri; daha sonra da, “tarimda ucretli emegin evre-
lendirilmesi” politikasi ve “yerli somdurgelestirme”
politikasi. Bunlar ana noktalardir. Bunlari derinli-
gine degil, kisaca inceleyecegiz.

“Bugday savasi”na bakalim. Hepiniz bu “sa-
vas”in hedefini, amacini biliyorsunuz. Fasizm, bu
kampanyanin amacinin italya’da bugday tretimi-
ni artirmak, “her italyana yetecek kadar bugday
tretmek” oldugunu soyliuyor. Baska bir deyisle, ote-
den beri bir tarim dlkesi olan italyanin ic. tilketim
icin bugday ithal etmesini durdurmak istiyorlar.
Bu kampanya, basit ve demagojik bir bicimde s6y-
le sunuluyor: “Her italyan, italyan ekmegi yemeli-
dir. Eger bunu basaramazsak, bir savas ¢iktiginda
herkesi beslemek icin yeterli ekmegimiz olmaya-
cak.”

Gergekte “bugday savasi” ne demektir? “Bug-
day savas!”, daha fazla bugday uretmek icin ital-
yan ekonomisi bastanbasa degistirilmeli, yeniden
diizenlenmeli demektir. italya’da islenmemis fazla
toprak bulunmadidini biliyorsunuz. Bir miktar si-
rilmemis toprak varsa, bunun nedeni, bu toprakla-
rin Urin vermesi igin buylik sermayeyi gereksinme-
sidir. Bunlar verimsiz, belki de hi¢ islenmemis olan
topraklardir. Bu nedenle, bugday Uretimini artir-
mak icin italyan tarim ekonomisinin eksenini de-
gistirmek zorunludur. Fasizm ne yapti? Bu alanda
olumlu sonuclar elde etti mi? Hayir diyemeyiz!—n
Bugday hasadim gezle gérunir bicimde artirabildi.
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Ama bu ilerleme nasil basarildi? iki yoldan basaril-
mistir. Her seyden 6nce, asagi—yukari her yerde, hat-
ta eskiden yalnizca sebze ve meyve yetistirilen top-
raklara bile bugiin bugday ekilmektedir. Bugday
ekilen topraklarin toplam yuzélcimunde bir buyu-
me olmustur. Ama en 6nemli nokta bu degildir. En
onemli nokta, Italya’da her hektar toprak icin or-
talama bugday veriminin bugin eskisine oranla
cok daha yiiksek olusudur. Bugiin italya’da bir hek-
tar ortalama 14 kentall Uretmektedir —j—oldukca
yuksek ortalama verim. Eskiden ortalama verim 10
ile 11 kental arasinda oynuyordu. Simdi, 14 kental
uretiliyor, ve, bu 14 kentali Uretmek icin elbette bir
sey yapilmis olmasi gerekir. Burada artik sorunu
kavrayabiliriz, 10 kental yerine 14 kental hasat kal-
dirmak ne demektir? Bu, topragin daha entansif
(yogun) bicimde islenmis oldugunu, daha iyi ma-
kineler kullanildigini’ ya da eskiden yalnizca ilkel
aletler kullanilmigsken simdi makineli tarima ge-
cildigini gosterir; daha cok giubre kullanilmis ol-
dugunu gosterir. Kisacasi, hektar basina eskisine
oranla daha cok sermaye harcanmis demektir.
Buradan baslayarak, ekonomik alandan top-
lumsal ve siyasal alanlara geciyoruz. “Bugday sa-
vasanin bu basarili sonuclari vermesi icin, bugday
ekiminde hektar basina daha cok sermaye yatirma-
nin zorunlu oldugunu gorebiliriz. Ama bugday ye-
tistirmek icin ne kadar cok sermaye harcanirsa,
bugdayin satis fiyati o kadar yiuksek olur; yoksa,
bu alana daha buyuk sermayeler yatirilmazdi. Boy—
iece fasizm bugdayin fiyatmi yiiksek tutmayi amag-
layan bir politika getirmek zorunda kalmistir: bug-
daya ithalat vergisi koymustur. Bugdaya konulan
ithalat vergisi “bugday savasi”’mn en 6nemli kismi-
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dir. Bugday ithalat vergisi olmadan “bugday sava-
s’ dusuniuilemez. Bugday ithalat vergisinin italya’-
daki bugday fiyatlar ile dinya pazarindaki fiyat-
lar arasinda ¢ok blyiik farklara yol actigini biliyor-
sunuz. Ama hektar basina bugday Uretimini artir-
mak i¢in devlet daha baska turli midahalelerde de
bulunmaktadir: bugday yetistiren ciftgilere prim-
ler, yarismalar, gubre kullanimi icin &zel kredi ko-
sullar1 vb.. Ancak, bunlar yardimci mudahale bi-
cimleridir; asil midahale bugdaya’' konulan ithalat
vergisidir.

Sorunun daha ayrintih bir bicimde incelenebil-
mesini saglamak icin bu konu Uzerinde bir sey da-
ha s6ylemek gerekiyor. Herkesin anlayacagi bir dil-
de anlatilmasi c¢ok zor olan bir noktadir bu. Anla-
maniz icin elimden geleni yapmaya calisacagim.

Hektar basina 14 kentalin tum italya’da elde
edilen verim oldugunu sanmayin. Degildir. Tim
italya’da bir hekter 14 kental verim vermez. Hek-
tar basina 14 kental ¢ok farkli rakamlardan cikaril-
mis bir ortalamadir. Sardinya icin ortalama 10 ken-
talden dusuktur, 9, hatta 8 kentale dek inmektedir.
Ote yandan Lombardia’nm bazi bolgelerini ele ala-
cak olursaniz, ortalama verimin zaman zaman
hektar basina 30 kentalin Ustiinde oldugunu gorir-
sunuz. Simdi, hektar basina 8 kental Ureten ciftci-
nin durumuyla 30 kental uUreten ciftcinin durumu-
nu karsilastirirsaniz, kdyluk bolgelerde fasizmin po-
litikasinin ne—menem bir sey oldugunu anlarsiniz.

Tarlalarindan hektar basina 30 kental bugday
hasat eden kimdir? Hektar basma 30 kental bugday
alanlar, buyuk toprak sahipleri, en verimli toprak-
lara sahip olanlar, en biuyuk ve &zel arac've gereg-
lerle donatilmis olarak bol miktarda kimyasal gub-
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re kullanabilenler, yani buyuk tarim kapitalistleri-
dir. Aciktir ki, hektar basina 30 kental bugday Uret-
menin birim maliyeti, hektar basina yalniz 8 ken-
tal bugday uGretmenin birim maliyetinden ¢ok daha
dusuktir. Bu ise, bugday ithalat vergisinin hektar
basina 8 kental hasat edenleri degil, 30 kental elde
edenleri korudugunu gosterir. Kuskusuz, bu mut-
lak anlamda dogru degildir. EGer, bugday ithalat
vergisi olmasaydi, hektar basina 8 kental hasat
edenler bugday bile ekemiyecek]erdi. Bunlar genel-
likle Urettikleri bitin bugdayi kendileri tiketen
bagimsiz ciftcilerdir. Bugday ithalat vergisi, pazar
icin Uretmedikleri siurece onlari etkilemez. Oysa,
pazar icin Uretim yapan orta koéylunun genellikle
sermayesi kittir ve bugdayini daha tarladayken, ol-
gunlagsmadan satmak zorundadir. Alim fiyat1 sap-
tanmadan satar bugdayim. Burada fasist politika-
nin bir ézelligini goruriz. Bazi yillar, bugday itha-
lat vergisi harman arifesinde, yani orta koyliler
urunlerini alivre satisla elden cikardiktan sonra
artinlmistir. Burada esitsizlikler gorebiliriz. Bug-
day rekoltesi buyuk kapitalistleri, tefecileri, banka-
lar1 koruyacak bicimde satin alinir. Bu da, buyuk
ciftliklerine yatirdiklar1 sermayeye karsilik olarak,
buytk olcide bugday yetistirenlere hilkiimetin ver-
digi bir oduldir.

Bugday ithalat vergisinin ve “bugday savasi” —
nin tim mekanizmasi Uretkenligi yiksek, ortalama
verimi yuksek ciftlikleri gbzetmeyi amaclar. Zarara
ugrayanlar ise, biutin Urettigini, tiketen, eskiden
baska uUrunler ekmekteyken bunalimin sonucunda
bu Uridnlerin fiyat1 birdenbire hizla dustigu icin
bugday ekmek zorunda kalan kiicuk ciftcilerdir. Oy-
sa, buyuk ureticiler, buyuk ciftciler, tanm kapita—
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Ustleri ve hatta bazan buyuk kiracit ve ortakgilar
cok buyik karlar elde etmektedirler.

Ama “bu@day savasi”, ayni zamanda nufusun
timi icin ekmegin fiyatim da artinir. Bu nedenle,
“bugday savasi” buyuk ureticiler, en zengin koylik
bolge tabakalar1 lehine butun iscilere, tim nifusa
yuklenen bir tir haractir. “Bugday savasi” koyluk
bolgelerde bir farklilasma surecine, fasizmin buldu-
Ju ve siddetini artirdigi, ama ayn1 zamanda kismen
iteledigi bir strece karsilik diser. “Bugday sava-
s1” aracithigiyla kéylik bolgelerde nasil bir tarel—so-
nu¢ elde edilmektedir? Tarima daha buyuk bir ser-
maye yatirilmaktadir. Bu da, daha buyuk bir ser-
maye yatirimi yoluyla, “bugday savasi”’nm koylik
bolgelerde sermayenin, bankalarin, para babalari-
nin durumunu, gi¢lendirdigini goésterir. “Bugday
savasl” yuzinden, kimyasal gubreler, tarim maki-
neleri vb. imal eden blyuk tristler son derece guc-
IG bir duruma geldiler, 6rnegin, Tviontecatini kim-
yasal gubre Uretiminin yiuzde 100’Gn0U denetimi al-
tinda bulundurmakta, gubreyi belirli fiyatlarla, te-
kel durumu nedeniyle istedigi gibi yuksek tuttugu
fiyatlarla satmaktadir. —Finans kapital, bankalar,
koyluk bolgelere gitgide daha ¢ok nufuz etmekte-
dir. “Bugday savasi” koéyluk bolgelerde finans ka-
pitalin egemenligi demektir.

Esas bakimindan, “bugday savasi”’nm ana so-
nuclari sunlardir: Uretimin genislemesi aslinda da-
ha buyuk sermaye yatirimlarindan ileri gelmekte-
dir; hektar basina verimin artisi buyuk Ureticileri,
buyuk ciftcileri, buyuk kapitalistleri guclendirmek—
tedir; ve aslinda bugday ithalat vergisi nedeniyle
elde edilen bu artis kéyluk bolgelerdeki en zengin
6gelerin, tarim kapitalistlerinin, bankalarin, finans



kapitalin durumlarini guclendirmektedir.

Fasizmin koyluk bolgelerdeki oteki siyasal slo-
ganlarina bakalim: “genis kapsamli toprak iyilesti-
rilmesi.” Bu nedir? Burada da fasizmin soyledikleri-
ne gulup gecmemeliyiz. Fasizm iki milyon hektar-
hk topragi iyilestirmek icin yilda iki milyar liret—
ik bir yatirim gerektiren gdérkemli bir plan yapti.
Fasizm bu plani gerceklestirememistir. 1932—-33 pla-
ninda (dikkat edin: planinda) yuzde 9 oraninda bir
kisinti yapmak zorunda kaldi; plan 1933-34'te ylz-
de 36, 1934-35te yuzde 56 oraninda kucultuldu ve
son olarak 1935—36 icin yuzde 79’luk bir kisint1 6n-
goruldi. Yineliyorum: bu kisintilar plan Uzerinde
yapilmistir; uygulanmasina baslandiktan sonra ise,
planda genis olcude ek kisintilara gidilmistir.

Toprak iyilestirilmesinin ne demek oldugunu
biliyorsunuz. Topragi iyilestirmek demek, bugln
yalniz islenemez degil, ayni zamanda oturulamaz
durumda olan bataklik araziyi tUretken duruma ge-
tirmek demektir; drenaj yapmak ve sonra islemek
demektir. Yani iki turld iyilestirme islemine gerek
var: cahli cirpryr temizlemeyi hedef alan hidrolik iyi-
lestirme ve topragi siurip ekme.

Bu planlan uygulamak icin gereken nedir?
(Bir kez daha yineliyorum: fasizmin yaptiklariyla
alay etmemeliyiz. Zaten bunlarla ne bakimdan alay
edebiliriz? Fasizmin toprak iyilestirmesinden elde
ettigi, sonuclarla 6vinup sisinmesiyle mi? Evet, bu
sonucglar pek dyle évuntlecek sonuclar degildir, as-
linda pek az sey basarilmistir. Ancak kdyluk bolge-
lerde elde edilen toplumsal sonuclar, kapsamli top-
rak iyilestirmenin koyluk bolgelerdeki siniflar ve
sinif gruplari arasinda yol acmis oldugu yer degis-
tirmeler azimsanacak gibi degildir.) “Kapsamli
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toprak iyilestirilmesi” toprakta, tarimda bir ser-
maye yatirimi demektir. “Hidrolik iyilestirme” icin

cok buyuk sermaye gereklidir. Tarimsal iyilestimme

icin daha da buyuk miktarlarda sermayeye gerek—

,sinim vardir. Devletin aldigi karar Uzerine, toprak
sahipleri iyilestimme calismalarina baslamak zorun-
dadirlar. Devlet belirli yardim bigimleri ile miidaha-
le eder. Toprak sahipleri konsorsiyumlar olustur-

mak zorundadirlar. (Kucuk toprak sahipleri bun-

lara yalniz birkag bdlgede katilmaktadir — 6rnegin,

istriada, Sardinya’da vb.) Olan sudur ki, kiicuk

.ve orta toprak sahipleri, yillaryih, konsorsiyum
masraflarinin altindan kalkamazlar. Boylece, kon-
sorsiyumlarda kiicik toprak sahibinin topragr ka—
mulastirihir, orta toprak sahibi borclandirihir ve e-

ninde—sonunda onun da topragi kamulastirilir. Boy-

lece blyuk toprak sahipleri konsorsiyumlarda kui-

CcuUk ve orta toprak sahiplerine oranla durumlarini

guclendirmis Olurlar. Goruluyor ki, bunlar bugtnin
en belirli toplumsal sonuclandir. Bunu kicumse-

mek dogru olmaz.

italya’da toprak iylestirmesinin biyik bir éne-

mi vardir. Lombardia gibi verimli bir bolgeyi ele
alin: yuzyillar boyunca buyuk sermaye yatirimla-

riyla iyilestirilmis genis topraklar uzanmaktadir.

Yatirim bugun bunalim nedeniyle daha yavas bir
tempo ile surmektedir, ama yine de surmektedir.
Ve son derece ilging bir sosyal olayin esliginde ger—
ceklestirilmektedir —koyluk bolgelerde sinif farkli-

lasmalar1 derinlesmekte, zenginler daha da zengin-

lesmekte, yoksullar daha da yoksullasmaktadirlar.

Ama bugunki toprak iyilestimme calismalariy-

la dunkt arasinda bir fark var midir? Bazi alanlar-

da hayir, bazilarinda evet! Unutmamaliyiz ki, sa-
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vastan once Italyadan gok blyilk gécler oldu. Bu
goc akimi, esas olarak, calismak icin Amerika’ya gi-
den ve Italya’ya para gonderen koylulerden, tarim
emekgilerinden olusuyordu. Bazi bolgelerin tarim-
sal iyilestirmesine belirli tabakalarin bu “zenginles-
mesi” yol acti. Ama bu, savas—oncesi yillarin bir &zel-
ligiydi. Bugiin, go¢ olayr kalmamistir. Tarim iscile-
rinin goc egilimi, yurt disindaki tarim emekgcileri
ile kicuk koylulerin tasarruflar1 sayesinde kucuk
ve orta isletmelerin olusmasi olgusu bugiin artik
g6se carpan bir toplumsal olay olmaktan cikmistir.

Yeni isletmelerin &zellikleri nelerdir? Fasizmin
yerli somirgelestirme denen sireg icin ne gibi 6n-
lemler aldigina bakalim. 1928’den itibaren, alti bin
koylu ailesi pir bolgeden baska bir bolgeye yerles-
tirildi. 1933-34 yillarinda, bu ailelerin toplam sayisi
iki bini buldu. .Bu, aileler drenajin tamamlandigi,
tarim iyilestirilmesine baslandigr yerlere yerlestiril-
diler. Bu olguya kosut olarak, bu ailelerle konsorsi-
yumlar arasinda birdizi iliskiler kuruldu. Bu yeni
stzde “toprak sahiplenenin yazgisi konsorsiyumla-
ra borglanmakti, ve bu borg, tarim bunalimi agir-
lastikca gunden gune artmaktadir. Ancak en ka—
rakretistik kirsal olay bu degildir. En karakteris-
tik olay, kapitalist sizmalardir; fasizmin koyluk
bolgelerdeki politikasinin, kapitalistlerin, buyuk
toprak sahiplerinin ve finans kapitalin durumunu
guclendirmek amaciyla gerceklestirdigi birdizi bas-
ka degisikliklerdir. Konsorsiyumlari kastediyorum.

Konsorsiyumlar nedir? Belli bir. Grunu yetisti-
renlerin kurmak zorunda olduklari ve gorevieri ti—
run fiyatlarini saptamak olan birliklerdir. Bu kon-
sorsiyumlarda, kiuicuk ve orta ureticiler buyuk tre-
ticilerle karsikarsiya kalirlar: onlarin acimasina

188



terkedilmislerdir. Konsorsiyum, kicuk ve orta cift-
glere— boyunegdirmek icin buytk ciftcilerin elinde
bir aractir. Uruin fiyatlar buyuk Ureticilerce sapta-
nir. Toprak iyilestirilmesi konsorsiyumlarinda, da-
ha 6nce gordugumiz gibi kicik ve orta isletmeleri
sinirlama ve kamulastirma egilimi vardir.

O halde, fasizmin kéyluk bolgelerde uyguladigi
politika Uzerinde soylediklerimize, &zellikle toprak
sahibi isletmeciyi ezmeyi amaclayan malT politikayi
eklemeliyiz. Toprak sahibi isletmeci, calismayan
toprak sahibine oranla iki kat vergi 6der: hem ta-
rim isletimecisi olarak hem de emekgi olarak vergi-
lendirilir. Bugiin, &ozellikle kdyluk bolgelerde vergi-
lerin ne kadar cok oldugunu biliyorsunuz. Yikim-
14, bir ath arabasi oldugu icin, bir domuz kestigi
icin, bir kopegi oldugu igin, bir tifege sahip oldugu
icin vergi oder: Ozellikle kiicilk ve orta ciftcilere
agir gelen bu ezici vergiler onlarin durumunu su-
rekli kotulestirir.

Sonuc ne olmustur? Sonug, 1927°den beri ital-
yan’in koyluk bdlgelerinde kiicuk ve orta ciftgilerin
sayisinda bir azalma egilimi ve savas—sonrasi do-
nemde ortaya cikan kiicuk ve orta isletmelerin kay-
bolmasi yolunda bir egilimdir (egilim diyorum, ¢iin—

" ki buna bir olup—bitti gbztyle bakilmamalidir). Bu
egilim daglik ve engebeli bolgelerde ovalarda oldu-
gundan daha guclidar, ama her yerde vardir. Bura-
da bir kez daha, fasizmin ekonomik politikasinin
nasil ne guclulerin —tarim kapitalistlerinin, zen-
gin koylulerin, finans kapitalin— durumunu daha
da guclendirdigini gorebiliriz.

Tarla ve ciftliklerin acik artima yoluyla sati-
sina iliskin rakamlar bu bakimdan ilginctir. Bunla-
rin sayisi 1927°de 1.620’ydi, 1929°da 2.600’e, 1930°da

189



3.400’e, 198Tde 4.000’e yikseldi, 1932’de ise 5.800’e
cikti. 192*7 ile 1932 arasinda kabaca dort kati bir ar-
tis goriyoruz. Bu egilime Italyan tarim ekonomisi-
nin timinde rastlanabilir. Fasizm ise bunun tersi-
ni soyler. Fasizm topraksiz tarim iscilerinin giderek
azaldigini ve yeni ortakgi ve kiucik ciftci tabakala-
rinin ortaya ciktigini sgyler.

Bu dogru mudur? Hayir, dogru degildir! Yol-
das Marabini’nin yazisini dikkatle okursaniz, bu-
nun nasil dogru olmadigini gosteren ¢cok genis bir
dokumantasyon bulursunuz.2

Simdi de “tarimda Ucretli emegin evrelendi—
rilmesi” adi verilen fasist politikanin ne demek ol-
dugunu kisaca gorelim. Tarimda boyle bir politika-
nin yurataldagd nigin sdylenir? Cunkl issiz tarim
emekcileri alinir ve topraksiz isgiyi hi¢ bir zaman
toprak sahibi yapmayan sozlesme bigimleri altinda
bazi1 zengin koylulerin en kotl topraklarina yerles-
trilir. Bu stzlesmeler, tarim iscisini bir toprak par-
casina, 6zel sozlesme kosullarina gore islemek zo-
runda oldugu bir topraga baglayan birer aragtir
yalnizca. Bu sozlesmelerin kosullart ortakgilik soz-
lesmelerinin kosullarindan ¢cok daha agirdir; adeta
feodal iliskileri geri getirirler. Bir de tarim isgisine
hangi topraklarin verildigini gérelim: bunlar, o bol-
gedeki topraklarin en kétilleridir. isci toprag sur-
mek igin 6nce onu temizlemek zorundadir; sonra da
belli bir bitkiyi ekmek ve tarim aletlerini kendisi
saglamak zorundadir. BUtin bunlara karsilik da,
hasadin yarisindan ve hatta bazan tcte—birinden bi-
le az bir pay alir.

Alman pay, genellikle ortalama Ucte—bir dolay-
larindadir. lIssiz tarim emekgileri boylece giinesin
dogusundan batisina dek belli bir toprak parcasi Us-
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tinde yasamak ve cogu sozlesmelerin kosullarina
gore ailece calismak zorundadirlar. Fasizm onlara
artik emekgiler gozilyle bakmaz. Italyan tarimina
fasizmin soktugu kolemsi ekonomik bicimlerdir
bunlar. Bu kolemsi ekonomik bicimler koyluk bol-
gelerdeki sinif iligkilerini kotulestirmektedir. GO-
raltyor ki, kéyliuk bolgelerde egilim, hi¢ bir zaman
yeni ciftci tabakalari degil, daha cok yari—proleter
tabakalar meydana getirmektir. Bunlar toprak sa-
hibi olmaksizin tarim emekgisi ozelliklerini yitir-
mis olduklarindan 6teki topraksiz iscilerden de da-
ha kot durumdadirlar.

Fasist diktatorlik "tarimda icretli emegin e~
relendirilmesi’nden bol bol sézeder. Bunun bir 6l-
clde etkisi de yok degildir. Herkes bu politikanin
ne oldugunu, ne anlama geldigini bilmez. Bircok-
lar1 fasizmin demagojisine kapihir. Belli koyluk
bolgelerde bazi yoldaslarimiz bile bu demagojinin
etkisi altinda kalmislardir: “Her seye karsin, hic
degilse babamin yiyecek bir seyi var simdi. Bu da bir
iyilesme var demektir.” Bize bu sozleri sGyleyen bir
parti gorevlisi ile bile saatlerce konusmak zorun-
da kaldik. Bu “iyilesme”nin gercekte ne oldugunu
kendisine gostermek icin, bu soruna derinlemesine
girmek zorunda kaldik.

Simdi, bir tum olarak, fasizmin koyluk bolgeler-
deki politikasinin sonucglarint gérelim. Durum bu-
gun savas—sonrasi yillardakinden timden farklidir.
italya’da hep su iki sey soylenip durmustur: bir
yandan, Italyanin koylik bolgelerinde feodal eko-
nominin cok buyik kalintilarinin bulundugu; Ote
yandan, simdiki durumda temel durtinin toprak
elde etme amacina yonelik oldugu, boylece burjuva—
—demokratik devrimci hareketin 6gelerinin koylik
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bolgelerde yogunlastigi. (Proleter devrim koylilere
toprak dagitma sorununu c¢ozmek zorunda kala-
caktir. CUnki bu, italyan koylulugunin gereksini-
mi ve temel 6zlemidir.)

Fasizm bir sey degistirmis midir?. Evet, sana-
yinin Italya’daki durumunu tarima oranla cok da-
ha pekistirmis, ¢ok daha guglendirmistir; uUlkenin
her yaninda bankalarin durumunu guclendirmis—-
tir; Ulke ekonomisinin tuminde finans kapitalin
durumunu guclendirmistir. Acaba bu feodalizm ka-
hintilarinin ortadan kalktigi anlamina mi gelir? Bu,
Partimizin hentz tzerine egilmedigi bir sorundur.
Ornegin, Partimiz heniiz Sicilya’daki feodalizm ka-
hntilarint incelememistir. Bu kalintilar Sicilya’da
baska yerlerden cok daha gucludur. Ama diyebiliriz
ki, bu feodal kalintilarin bulundugu yerlerde, fa-
sizm onlar1 yikmamistir, cinkt 6rnegin Sicilya’da
fasizm bizzat bu tabakalarin destegine yaslanmak-
tadir. Buyuk malikane sahipleri, baronlar fasizme
yakindan bagh bir tabakayi temsil ederler. Ama bu,
Sicilya’da finans kapitalin hic¢ gelismedigini mi gos-
terir? Banco di Sicilia (Sicilya Bankasi) bir koy
bankasi olarak cok buytk olcude gelismistir. Ama
bu banka kimlere bor¢ verir? Buyuk malikane sa-
hiplerine. Bu bakimdan, burada tanik oldugumuz
sey, sermayenin koyluk bolgelere girerek buyuk top-
raklan (latifiindia’lart) parcalamasi olayindan da-
ha ¢ok, sermayenin feodal 6geler aracihigiyla kdyluk
bolgelere girerek bu 6geleri guclendirmesi olayidir.

Fasizmin Mafia’ya karsi savasimi, esas olarak,
olusmakta olan ve, devrimci harekete karsicik—
makla birlikte, yine de Latifundia’lari parcalayan
toprak agalarina karsi bir savasimdi. Mafia’nm ne
oldugunu, nasil karmasik bir olay oldugunu bili-
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yorsunuz. Sicilya’da baronlarla koylulerin arasin-
da, buyuk kiraci ciftcilerden, kiracilardan, kiraci-
nin kiracilarindan olusan bir yigin ara tabakalar
vardir. Mulk sahibi ile isgi arasinda birdizi kat-
manlar vardir. Bunlarin her biri, bir yandan feodal
lorda karsi savasan, ote yandan koéyliyu baski al-
tinda tutmaya calisan bir klik olusturur. Fasizm,
bunlarin smuf durumlarini degistirmek icin degil,
buyuk toprak sahiplerinin durumunu desteklemek
icin ise midahale etmistir. Sicilya icin bu kadar.

Oteki bolgelere gelince, bunlarin ortak ozellik-
leri daha buytk sermaye, makine ve kimyasal gubre
kullanimidir. Hektar basina daha bluyuk bugday
veriminin, daha buyuk sermaye yatirimi demek ol-
dugunu daha 6nce gérmuistik. Sonug olarak toprak
sorunu bugun farkh bicimde mi ortaya konmakta-
dir? Bu, yanitlanmasi gereken siyasal bir sorundur.

Tarim emekcilerinin blyik cogunlugu toprak-
sizdir; buytk kismi stirekli ya da asagi—yukari su-
rekli olarak issiz, yan—proleter durumuna dusmus
Ucretli tanm iscileridir. Bunlarin istedikleri nedir?
Toprak sorununu eskisinden farkli bicimde ¢c6zmek-
ten yana midirlar? Toprak sorununu bir reform aci-
cindan ortaya koymanin nesnel kosullan var midir?
Hay1r, bu nesnel kosullar yoktur. Bugiun artik yok-
sul tabakalann zenginlesmesi egilimi yoktur, bu-
nun tam karsrti bir egilim vardir; busbutin iflas
etmeleri.

Ote yandan, toprak elde etme dirtisu niteli-
gini degistirdi mi? Hayir! -Tarim iscileri toprak
istiyor; devrim yoluyla toprak sahibi olmak isti-
yor. Bu nedenle, sloganimiz tarim reformu degil ta-
rim devrimidir; sorunun ortaya konus bicimi budur.

Fasizm feodal kalintilar1 korumustur; bu ka—
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Imtilarin en karakteristik belirtilerinden biri alan
ortakcilik sdzlesmelerinin uygulanisini yayginlas-
tirmistir; finans kapitalin mevzilerini ve kapitaliz-
min kdyluk bolgelerdeki butin mevzilerini saglam-
lastirmistir; ama toprak sorununu reform yoluyla
¢O6zme dogrultusunda bir egilim yaratmamis, tersi-
ne, toprak sorununu devrim yoluyla ¢ézme egilimi-
ni guclendirmistir.

Fasizmin koyluk bolgelerdeki politikasinin so-
nuclari, bir tim olarak fasizmin baslangictaki ta-
baninin daralmasina yol acmistir. Bugun fasizmin
tabam nedir? Bu acikca kapitalist bir tabandir.
Koyluk bélgelerde bunlar buyuk ciftciler, buytk top-
rak sahipleridir. Zengin koylu tabakalari da fasiz-
me baghidirlar, ama bunalimin baskisi altinda bun-
lar arasinda bile buyuk bir hosnutsuzluk basgds—
termeye baslamistir.

Koyluk bolgelerdeki emekci nufusun buyuk yi-
ginlar icin, toprak sorunu eskisinden daha keskin-
dir. Proletarya ile tarim iscileri y1gini arasinda bir
baglasmanin nesnel kosullan bugiin gegmistekine o-
ranla daha elverislidir. Ancak bu, boyle bir baglas-
manin kendiliginden gerceklesecegi anlamina gel-
mez. Nesnel kosullar cok daha kolay olusur, ama
oznel kosullar1 yaratmak cok daha zordur. Koyluk
bolgelerde kapitalizmin giclenmesi devrimci calis-
may1 ¢ok zorlastirmistir. Eskiden kéyluk bolgelerde
kentlere oranla ¢ok daha zayif olan denetim bigim-
leri buyuk o6lcude guclendirilmistir.

Bu da bizim onumize blyuk ve zor guncel
gorevler getirmektedir; dolayisiyla, Partimizin ta-
rim programi, koéyluk bolgelerdeki ajitasyon ve ca-
hismalarimiz, bugln gegmiste oldugundan cok daha
buyuk bir 6nem kazanmis bulunmaktadir.
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iTALYAN FASIZMININ GUCU NEREDEDIR?1

ULUSLARARASI arenada Italyan fasizmi sorunu
haléa buyuk bir ilgi uyandirmaktadir. Ama gecmiste
oldugu kadar degil, cinkid o zamanlar fasizm yeni
bir gelisim halindeydi, ve, ilgi toplayan nokta fasiz-
min 6zinl arastirmakti. Bugin artik aramizda bu
noktada herhangi bir anlasmazlik kalmamistir. Ko-
munist Enternasyonalin kongrelerinde ve daha da
belirgin olarak Kominist Enternasyonal Yuritme
Komitesinin bitin Gyelerinin katildigr 13. Genel
Kurul .Toplantisinda yapilan fasizm tanimi, yalniz-
ca timiyle dogru ve Kominist Enternasyonalin
yillarca sirdirdigu incelemenin sonucu olmakla
kalmayip, bugun artik buyuk isd, kucuk—burjuva
ve heniiz kominist partilerin dogrudan etkisi altin-
da bulunmayan aydin yiginlarinca da dogru bir ta-
nimlama olarak kabul edilmis bulunmaktadir. Ki-
sacasi, fasizmin bugunki tarihsel kosullar altinda
burjuvazinin en gerici gruplarinin diktatorligunin
acik bicimi oldugu yolundaki anlayig artik genis
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halk yi1ginlarina malolmustur. Ancak, burjuvazinin
ugrasmak zorunda oldugu ve vehameti ginden gu-
ne artan ekonomik ve siyasal kosullar altinda fa-
sizm nasil oluyor da isci sintfi ve emekgi yiginlar
Uzerinde bugun hala kapitalizmin iktidarint basa-
rabiliyor?

Bu sorun, elbette yeni bir sorun degildir. Fasiz-
min acik siddet ve terdr aracitligiyla, iscilerin yasam
kosullarina karsi acimasiz bir saldiriya gecerek, isci
hareketinin ve buyuUk yiginlarin butin 6zerk orgiit-
lenme olanaklarini yikarak, kamuoyunu susturarak
vb. burjuvazinin iktidarini savundugunu ve sirdir-
daguni ikide—bir yinelemeyi hepimiz biliyoruz. Yi-
neliyoruz da. Ama timiyle dogru olmalarina kar-
sin, butun bunlar, olup bitenlerin gercek anlamini
tam olarak acikliyor mu? Sonra, fasizme karsi sa-
vasmanin yolunu incelerken, genel savlar ileri suir-
mekle yetinebilir miyiz? Fasist politikanin ¢cok da-
ha somut bir ¢ézimlemesine yonelmemiz gerekmez
mi?

italya 6rnegini alalim. Fasizm orada on iki y1l-
dir iktidardadir. Ta iktidari ele gecirdigi andan bas-
layarak birdizi ciddi siyasal gucluklerle karsilasti,
ama birkac yil icin ekonomik kosullar goreli olarak
lehine gitti (goreli istikrar donemi). O zamandan
beri, 6nce yavas yavas, sonra gitgide daha hizl bir
tempo ile ekonomik durum kotulesmistir. Dunya
bunalimi, italyan ekonomisinde ciddi hastaliklarla
zaten zayiflamis bir binye buldu (1929-1927 mali
bunalimi ve sonuglari, siddetli tarim bunalimi vb.)
ve birdizi ¢ok ciddi celigmeleri keskinlestirerek bu
zayrf bunyeyi busbitun sarsti. Gene de, fasizm a—
yakta kaldi. 1927°den beri, Ucretler ortalama yiz—
de—elliyi asan gercgek bir dusts gosterdi. Strekli is-
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sizlik olay! (yuizbinlerce insani etkileyerek) Italyan
ekonomisinde yeniden ortaya cikti. Ama eskiden,
savastan 6nce, bu olayin olsa olsa koyluk bolgelerle
sinirli olmasina, ve gucly, surekli bir go¢c akimi so-
nuclarint hafifletmesine karsihik, bugun issizlik
kentlere ve sanayi proletaryasina yayilmisg, go¢c a—
kimlan da asagi—yukari durmustur. Ozellikle bazi
tarim boélgelerinde emekgi yiginlarin yasam kosul-
lari, Italya’nin birlesik ulus—devlet haline geldigi
altmis yil Onceki donemle karsilastirilamiyacak ve
adeta inanilmayacak bir dizeye dusmustir. O gun-
lerde, burjuvazinin kendisi de yiginlarin yoksul du-
rumundan etkilenmisti, ve devlet adamlarindan ba-
zilan, bugiin hald okunan arastirmalarinda bu du-
rumu suclamislardi. Yiginlarin diusurialdigi kosul-
lar ve genel olarak ulkenin ekonomik durumu o
noktaya gelmistir ki, simdiki durum ile fasizmin on
iki y1l onceki ilk programinda vaaddettikleri ara-
sinda bir karsilastirma yapmak bugun paradoksal
gorunecektir.

Ama fasizm ayaktadir. Direnisinin temelleri
nelerdir? Bana dyle geliyor ki, italyan fasizminden
sOzedildiginde, bu sorunun 6zel bir énemi vardir.
Bu sorunun sistemli bir bigcimde tartisilmasi hem
biz italyan koministleri icin—gcunki bu sayede de-
neylerimizden de yararlanarak, islemis oldugumuz
bircok ciddi hatalari ister istemez kesfetmis olaca-
01z— hem de bizim deneylerimizden 6grenecekleri
pek cok seyler bulunan baska Ulkelerdeki yoldasla-
rimiz icin mutlaka son derece egitici olacaktir.

Ve, cesitli Ulkelerde fasizmin gelismesini ve po-
litikasini incelerken Italyan fasizminin gelismesin-
deki deneyimi mekanik olarak oteki ulkelere aktar-
mamak icin ¢caba harcanmasi gerektigini bir kez
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daha yinelemek zorunda kalirsam, okuyucularimiz-
dan beni bagislamalarini dilerim. Ayni zamanda su-
nu da eklemek isterim ki, yalniz fasizmin niteligi
tartisildigr zaman degil, politikasinin somut bicim-
leri ayrintih olarak dusunuldigu zaman da klise-
lerin ve anlamsiz stzlerin tuzagina disme tehlikesi
goze carpar bicimde buyur; bu nedenle, yanlis ben-
zetmelerden uzak kalmaya daha da cok dikkat et-
meliyiz. Fasist bir diktatorligun hikim strdagi
oteki ulkelerin yoldaslar1 ve carci otokrasiye karsi
illegal savasim deneyimi olan Bolsevik Komunist
Partisi’nin yoldaslari icin, s6zkonusu olgulari ince-
lemenin, onlari kendi deneyimleri ile karsilastirma-
nin ve sorunlarimizin incelenmesini derinlestirme-
mize ve bizim deneyimlerimizle ilgili hangi noktala-
rin genellestirilip 6teki Ulkelere de uygulanabilece-
gini kesfetmemize yardimci olmalarinin yararli o-
lacagma inanityorum.

FASIST PARTI — YENI TiP BIR BURJUVA PARTISI

Ustiinde durmak istedigim ilk nokta sudur: a—
ralarinda devrimci hareketin zayifliginin da bu-
lundugu nesnel durumlar ve &teki gesitli 6geler sa-
yesinde, burjuvazinin siyasal drgutlenmesi alanin-
da fasizmin basarabildikleri 6nemsiz seyler degildir.
italyan burjuvazisi fasizm gelmeden 6nce gucli bir
siyasal orgite sahip degildi. Bu kesin bir olgudur.
italya’da cok sayida partiler vardi, ama bunlar esas
olarak yerel secim partileriydi, iyice belirlenmis bir
programlari olmadigr gibi, dogru dirist bir 6rgit-
leri ve kadrolar1 da yoktu. Burjuva devlet adamlari
ve Ozellikle savastan ©nce ve hatta sonra sanayi
burjuvazisinin, bankalarin ve monarsinin sag kolu
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olan Giovanni Giolitti, agik—secik bir programlari a-
lan, saglam bir bicimde orgttlenmis gicli burjuva
partilerinin kurulmasindan yana olmak soyle dur-
sun, daima boyle partilerinr'onlenmesi icin calismis-
lardir. HiUkimet etme sanatlar1 daha cok mevcut,
partileri bolmek ve uzlasmalar, satin almalar, ma-
nevralar vb. aracthgiyla bir parlamento ¢ogunlugu
olusturmaktan baska bir sey degildi.

Boylece, iki buyuk saglam, iyice Orgitlenmis
ve disiplinli yi1gin partisi — Sosyalist Parti ve Halk
(Katolik) Partisi— savastan hemen sonra ortaya
cikip da kendilerini Ulkenin siyasal yasami icinde
kabul ettirince, Italyan burjuvazisinin hilkiimet et-
me sistemi tumiyle iflas etti.

italyan burjuvazisinin bir tek derli toplu 6rgi-
0, vardi: Farmasonluk. Ama Masonlugun ideolojisi
burjuvazinin kendi a¢ik diktatorlugunit orgitlemek
amaciyla giristigi savasima artik uygun dismiyor-
du. Fasizmin belli bir noktada wuruslarim Farma-
sonluga karsi yogunlastirmasinin nedeni budur.

Fasizm, burjuvazinin saglam ve birlesik bir si-
yasal 6rgutini kurmayi uUstlenmekle—kalmadi, ayni
zamanda bu gorevi yerine getirmeyi de basnrdi. Fa-
sizm italyan burjuvazisine, dteden beri yoksun ol-
dugu bir seyi, yani kendi silahli kuvwetleriyle do-
natilmis, gucli, merkezi ve disiplinli, tek bir parti
verdi.

Belki Fasist Partinin' s6zcigun gercek ve gele-
neksel anlamiyla bir parti olmadigi yolunda bir iti-
raz ileri surtlebilir; ¢unkud, denilebilir, Fasist Par-
tinin yapisi ve calismalari demokratik degildir, par-
ti icinde tartismalara yer verilmez, memurlari ta-
bandaki Uyelerce secilmez vb.. Bunlarin hepsi dog-
rudur, ama bu itirazlar Fasist Partinin ancak ozel



tipte bir burjuva partisi oldugunu gosterir; Fasist
Parti, kapitalizmin ¢okis doneminden ve proleter
devrim doéneminden cikan kosullara ve o&zellikle
burjuvazinin proletarya ve bluyik emekgi yiginlar
Uzerindeki acik diktatorlugi kosullarina uygun “ye-
ni tip” bir burjuva partisidir.

Bugun burjuvazi her ulkede bu tir partiler ya-
ratma egilimindedir. Bu tiur bir burjuva partisinin
varhigi, fasist diktatorlik orgutinin karakteristik
yonlerinden biridir.

Elbette bu yeni tur parti birtakim gucluklerle
karsilasmaksizm kurulamaz; genellikle celismeler-
le, calkantilarla dolu karmasik bir strectir bu. Sira-
s1 gelmisken, fasist diktatorligin ilk yillarinda sik
sik bu suire¢ tzerine tek yanli bir yargida bulunmus
oldugumuzu belirtmek isterim. Soyle ki, dikkatimi-
zi yalnizca eski burjuva siyasal kuruluslarinin fa-
sizmin ilerlemesine karsikoyuslar1 Ustiunde topla-
dik; daha o zamanlar, bitun bu direnislerin hemen
karsikonulmaz bir “siyasal bunalim” kosullarini ya-
ratma noktasina dek varmasi gerektigini dusin-
dik; ve bu arada, fasizmin UGstinligini sarsabile-
cek kesin Ogenin ancak yiginlarin anti—fasist sava-
simi olabilecegini unuttuk. Durumun gelismesini
yanlis yansitmaya yol agan bu degerlendirme hatasi
baska tlkelerde de yapildi ve bugun bile hala yapil-
maktadir. Kuskusuz “yeni tip” bir burjuva partisi
kurmanin kapitalizmin egemen siniflart icindeki
uzlasmaz celismeleri ortadan kaldirdigini ileri sir-
mek dogru degildir ve bunu ileri sirmek ayni za-
manda ciddi bir teorik hata olur. Tersine, bu yeni
parti tipinin bu celigkileri keskinlestirdigini belirt-
mek gerekir. Buna karsin, celiskiler cok keskin hale
gelmedikge suyuziine ¢ikmadiklarina gore, burjuva
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egemen siniflan kendilerini yiginlara birlesik ve
tutarh bir guc olarak gosterebilmektedirler.

Bir ornek olarak Italyan emekci yiginlarin ele
alalim. Sekiz yildir, Komunist Partinin yeralti ya-
yinlarini ele geciremeyenler fasist basindan baska
bir sey okumamislardir. Fasist basin ise, her seyden
Once, egemen siniflart birbirine distren anlasmaz-
hklar1 saklamaya ve burjuvazinin guclerini fasiz-
min saflarinda birlesmis, yogun gicler olarak gos-
termeye calisir. Yiginlar arasinda fasist etkinin ya-
yilmasinin baslica etkenlerinden biri budur. Bu,
psikolojik 6nemi olan buyuk bir etkendir. Eger biz
illegal basinin genis olgiude yayilmasini saglayarak
yiginlarin gézinden fasizmin sayginhiginm bayuk 6l-
cude dusuremez, soyledikleri ile yaptiklari arasin-
daki karsithigr ortaya koyamaz, kampanyalarinin
gercek ruhunu gosteremezsek, fasizmin etkisi kisit-
lanamaz. Ama fasizmin yikilmasini ancak yiginla-
rin hareketi saglayabilir. Ne kadar sinirli olursa ol-
sun, bir y1gin hareketinin her patlak verisinde, fa-
sizmin saflarinda hemen duraksamalar gorulur; ve
hareketler cofalip— yayginlastigr zaman, bu durak-
samalar fasizmin resmt politika cizgisinin gecerli
olup olmadigr konusunda kuskular uyandirir. Ve
boylece, yerel planda, hatta zaman zaman ulusal
planda, fasist orgutlenmede “bunalimlar” dogar:
bunun son drnegini, fasist politikada sosyal demok-
rasiye dogru bir degisiklikten yana olan, Mussoli—
ni’nin daha onceki Icisleri Bakani Arpinati’nin ote-
ki ileri gelen fasistlerden 200 kisi ile birlikte tutuk-
lanmasi olayinda gorduk.*

Butun bunlar, fasizmin, rejimin kuyusunu ka-

* Bu gibi bunalimlari énlemek igin, fasizm, kadrolari
yakindan izlemekte ve onlari sik sik yenilemektedir. Bu



zan i¢ celiskilerin kendiliginden patlamasinin bir
sonucu olarak, kendikendine ¢dkmeye mahkim ol-
dugu inancinin ne kadar tehlikeli oldugunu goste-
rir. italya’da bu inang¢ sosyal demokrasi ve eski de-
mokratik liderler tarafindan genis olgude yayildi
ve partimizin saflari icine bile sizdi. Harekete geg-
meden durumda bir degismeyi “beklemek” yolun-
daki oportinist egilimler buradan cikti. Partinin
kendi icine kapanmasina, fasist diktatérlige karsi
savasmada partinin kendi islevlerinin ve isci sinifi-
nin islevlerinin ne oldugunu eskisi gibi agik-secik
bir bicimde anlayamamasina ve ginlik yigin or-
gltlemesini bir yana birakarak yiginlardan kopma-
sina yol acan neden de budur.

Fasist bir diktatérlik kurmanin burjuvazinin
cesitli gruplari-arasindaki celismelerini bastirdigini
dislinmek ciddt bir teorik ve siyasal hatadir. Ama
fasizmin, birlesik bir burjuva .partisi kurulmakla,
nifusun cogunlugunu ve bitin yasam bigimlerini
kucaklayan fasist bir 6rgut yaratmakla fasist dik-
tatorligin sinif igerigi ile fasizmin aldatmaya ve
boyunegdirmeye c¢alistigr isci sinifinin ve blyik
emekg¢i yiginlarinin ¢ikarlari ve 6zlemleri arasmda—

operasyonlann en genisi, fasizm “totaliter” devleti 6rgutle-
meye basladi§i zaman gercgeklestirildi.

O olayda Mussolini fasizmin iktidari ele gecirmesine
yardim etmis olan ayii kadrolarla devleti orgutle)&emlye-
cegi ilkesini acimasizca uyguladi. Kigiuk burjuva kokenli,
ama sinif degistirmis batun eski mufreze liderleri, eski su-
baylar falan Fa?)lst Partinin yerel Orgutlerinin baslndan
alindilar, baytk bir kismi buyuk firmalarin, sigorta sirket-
lerinin vb. yénetim kurullarina getirildiler ve bu yeni go-
revlerinde kimseyi rahatsiz etmeden zenginlesip tam birer
burjuva oldular. Bu dénemde, yerel liderlikler sanayi ve
tanm burjuvazisinin temsilcilerine verildi. Ama daha son-
ra yigin hareketlerinin tehlikeli bir ¢igira .girdigi dénem-
lerde, Mussolini yeniden eski kadrolara dondi. Matteotti
bunalimi sirasinda, onu uzlasmaz bir ¢izgiyi benimsemeye
zorlamak yoluyla kurtarmis olanlar onlardi —Yazar.
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ki temel uzlasmaz celismeyi tamamen ortadan kal-
dirabilecegini disinmek danada ciddi bir.hata o-
lurdu. Tersine, bu sdzde “totaliter” ve yekpare sis-
temin maskesi altinda, kapitalist sémdri 6nemli 6l-
¢cude artmakta, sinif savasiminin asiri derecede kes-
kinlesmesi icin gerekli nesnel kosullari yaratmak-
tadir —bir savasim ki, ancak belli birsire icin de-
netim altina alinabilir, sonunda daha da buylk bir
glc ve siddetle patlar. Bu bakis ac¢isindan, fasiz-
min yillardir kullandigr temel slogana “korporatif
devlet”, sinif ¢eliskilerinin ve farklarinin sézde bas-
tirildig1 devlet sloganina karsilik diisen hic bir so-
mut gercek yoktur. iktidardaki ilk yillarinda, fasizm
politikasinin timiyle ekonomik gelismeden-yana
oldugu izlenimim verebildi. Gercekte bu, goreli is-
tikrar déneminin bir sonucuydu; o sirada, diinya
savasinda galip gelmis ve devrimci is¢i sinifi hare-
keti Uzerinde zafer kazanmis olan italyan emperya-
lizmi, “yoksullar” emperyalizmi Uretimi yukselte-
rek kendine bir ol¢lide destek saglayabildi. Fasizm
devrimci orgutleri temizleyerek ve kapitalistlerle
bankacilara lutuflar yagdirarak bu yayiimaya kat-
kida bulundu. Ancak, tretimin biylmesi ile nesnel
ekonomik celismeler buylUk bir hizla keskinlesmis,
durum degismis ve ekonomik bunalim patlak vere-
ne dek zorluklar birbirini izlemisti. Buna kosut ola-
rak, sinifsal celismeler keskinlesti, hatta bu keskin-
lesme ekonomik bunalimdan daha da hizli oldu. Fa-
sizmin “totliter sistem”e gecisi (ki bu sistem oteki
siyasal gruplarla uzlasma sisteminin yerini ald1),
parlamentarizmin tamamen tasfiyesi, baskilarin ar-
tirilmasi, olagandisti yasalar (bu “olaganiisti” se-
Kiz yildir pesimizi birakmadi!) ve ensonu yiginlari
fasist drgltler icine ¢cekme c¢abalari fasizmin bu si-



nifsal celigsmelerin keskinlesmesine verdigi yanittir.

Ancak bu yanit hi¢ bir bigimde sorunu ¢ozmedi.
Duraksama bilmeyen cabalara karsin, fasizm “sinif-
lar—tisty” bir korporatif devlet kurmanin ve bu sa-
yede sinif savasimini ortadan kaldirmanin ola-
naksiz oldugunu gorduii. iscilerin ve buyik yiginla-
rin sinif savasimi, yeni kosullar icinde, yeni bicim-
ler altinda, yeni umutlarla daima yeniden dogar.
Fasizmin Ustlendigi “smiflar—isti” bir devlet yarat-
ma gorevinin bir hayal oldugunu anlamak icin fa-
sist orgutlenmenin cesitliligine ve istikrarsizligina
bakmak yeter: Fasizm nesnel durumun ve yiginla-
rin savasim iradesinin kendisi icin yarattigr tehli-
keyi karsilamak igin, orgutsel yontemlerini ve bi-
cimlerini durmadan degistirmek zorunda kalmistir.

Fasist rejimin Ustesinden gelemedigi nesnel
celismeler, partimizin gegmiste cok daha buyuk 6l1-
cude kullanmis olmasi gereken ve simdiki durumda
cok yaygin olarak kullanmak zorunda bulundugu
savasim olanaklari yaratmaktadir.

TSCi SINIFI, TEROR VE FASIST YIGIN ORGUTLERI
italyan burjuvazisi, bir isciler aristokrasisi ya-
ratmakta ve isci sinifi hareketinin “lider’lerinin
bir kismint yozlastirmakta basarihi olmustu. Fa-
sizm iktidar1 ele gecirdiginden buyana, ve ozellikle,
ekonomik gucliukler hissedilmeye baslanmasindan,
kdylik bolgelerde tarim bunaliminin agirlasma-
sindan ve ulkenin tum ekonomisinin bunalim ba-
takligina dismesinden buyana, bu alanda koklG
degismeler oldu. Ancak fasizmin, fabrika iscileri-
nin butun kategorilerini, butin emek¢i gruplarini
tipatip ayni dizeye indirgedigini varsaymak yan-
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lis olur. Basi farkliliklar kalmistir ve bunlar ih-
mal edilebilecek gibi degildir.

Koyluk bolgelerde son derece enerjik bir esit-
lestirme eylemi surduridlmektedir. Gergi, 6rnegin
Guney’deki tarim emekgileri ile Po Vadisi’nde ca-
hisanlarin ortalama Ucretleri arasinda gene de bir
fark vardir; Guney’de Ucretler daha dusuk ve se-
falet daha buyuktir. Ama fasizmin iktidara gel-
mesinden 6nce, Po Vadisi’nde genellikle ayricalik-
I "sayilabilecek cok sayida tarim emekgcisi vardr;
cunkid bunlar savasim vererek ve orgutlenerek her
yil calisma gunlerini artirabilmislerdi. Bu grup-
larin bugin ortadan kalktigr sdylenebilir; ve sani-
rim, yigin hareketlerinin ¢ogunun kéyluk boélge-
lerde ve ozellikle tarim emekgileri arasinda yer ali-
sint en iyi acgiklayan durum da budur.

Sanayi iscilerini ele alirsak, farklh bir durumla
karsilasiriz. Bugun hala otekilere oranla “ayrica-
hiklr” sayilabilecek bazi isci kategorileri —ormegin
basim iscileri— vardir. Basim iscilerinin Ucretleri
de kesintiye ugramistir, ama gene de ortalamanin
Ustindedir. Ustelik, bu korporasyona tye olan fa-
sist sendika, basim iscilerinin eski reformist orgu-
tunden pek farkli degildir. Fasistlerin reformist li-
derlerden gelen ve hig bir yi1gin direnisiyle karsilas-
madan bu 6rgute sizmalar1 olmasa, aslinda bu,6r-
gut eskisinin ayni sayilabilir. Gercekte, reformist
liderlerin yardimi ve sug¢ ortakhigi ile 6rgitin ba-
sina fasistler gectiler. Bugin bu 6rgit eskisi gibi
islemektedir; yanilmiyorsam, gecmis yillarda ba-
sim iscileri arasinda ekonomik nitelikte yalnizca
iki hareket olmustur. Oteki bazi is kollan icin de
ayni sey soylenebilir —6rnegin reformist orgiitleri
ayni bicimde belirgin bir korporatif karakter tasi-
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yan sapka yapimcilari. Gemicilere gelince, bunla-
rin orgutlerinin eski gorevlileri oldukca uzun bir
sure fasistlerle isbirligi yaptilar. Bu da, fasistlerin
tim Orguti ele gecirebilmelerini ve yigin Gzerinde-
ki etkilerini pekistirebilmelerini sagladi.

Ote yandan, sanayi proletaryasinin temel ke-
simlerini (metalurji, dokuma, kimya maddeleri, in-
saat vb.) incelersek, fasizmin eski yasal sinif,6rgu-
tund hig bir is birakmamacasma tamamen yiktigi-
ni, hem sBzcugiun gercek anlamiyla bir sendika 6r-
gutd olarak hem de bir fabrika orgutt (isyeri tem-
silcileri) olarak yiktigini goririz. Bu korporasyon—
lardaki fasist sendika Orgutlerinin eski 6rgutle hig
bir ortak yani yoktur. Hatta is sozlesmesi turi bile
degisiktir. Ama bitin korporasyonlarda durumun
ayni oldugunu sanmak dogru degildir. Metal isci-
lerinin Ucretleri (yani, fasist is s6zlesmeleri ile sap-
tanan Ucretler) oOteki zanaatlardaki Ucretlerden bi-
raz daha yuksektir, ve, metal iscilerinin kendi ara-
larinda da bazi bolgelerde (6rnegin, tlkenin en 6-
nemli metalirji merkezi olan Torino’da) ucretlerin
biraz daha yuksek oldugu gortlebilir.

Fabrikalardaki durum daha karmasiktir, ¢in-
ki fasist is sozlesmesi hig bir zaman butun isgilere
ayni bicimde uygulanmaz. Patronlarin isine oyle
geldigi icin, Ucretler isciden isciye buyuk olclde
degisir, ve, en vasifsiz ve yeteneksiz isciler atilip is-
siz kalma korkusuyla disuk ucretleri ses ¢cikarma-
dan kabul etmek zorunda kalirlar.

Genel olarak, vasifli isci kategorisine giren isci-
lerin sayis1 buyik olgiide azaltilmistir. Isgicii esas
olarak oOzellikle dizi Uretimde [seri imalatta —C]
kullanilan “yari—vesifli isciler’den ve vasifsiz is-
cilerden olusmustur. iscilerin yetenekleri yavas ya-
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vas azalirken, sanayide kullanilan kadinlarin yiz—
desi yukselmistir. Bu agidan bakildiginda gercek-
ten bir esitlestirme olmustur. Ama bu arada yeni
bir olaya da tanik oluyoruz: fabrikalarda, ideolojik
ve organik olarak fasizme 6teki iscilerden cok da-
ha yakindan bagh olan kic¢ik isci gruplari meyda-
na gelmistir ve bunlar simdi siyasal agidan &zel bir
“aristokrasi” olusturmaktadir. Bu 06gelerin hepsi
usta isci saflarindan gelmedikleri gibi “ustabasi”
da degildirler; ama gene de fabrikalarda fasizmin
dayanagin olustururlar ve patronlar bu dayanak-
tan yoksun kalmamak icin ¢ok caba harcarlar. Bir
atelyede fasizmin guivenebilecegi gicleri tartarken,
Olcl olarak fasist partiye Uye olan iscilerin sayisi
degil (cunki Uyelik yan—zorunlu olup bazan isle
birlikte kendiliginden gerceklesir), fasizme siyasal
ve organik olarak daha yakindan bagh olan iscile-
rin sayisi alinmahidir.

Bu olgular Gzerinde i1srarla durusumun nedeni,
bunlarin, kanimca, Italyan fasizminin on iki yilhik
diktatorligu doneminde terdr sorununun ne bigim-
de ortaya konulmasi gerektigini ¢cok iyi gosterme-
leridir. Fasizmin yiginlar arasinda kazanabildigi
cesitli dayanak noktalan rejime hizmet etmis ve
simdi de halki orgitleyisini koruyup gelistirmesi-
ne hizmet etmektedir. Emekci yiginlarla fasist dik-
tatorlagun iligkilerinin dnemli, karakteristik yon,
acik siddet ve terdr yontemleri ile yiginlar fasist-
lerce kurulmus orgitlere az cok zorla sokma yon-
temlerini birlestirmektir. Acik siddet ve teror, kad-
rolarini ve yiginlarla baglarini dagitmak, calisma-
larini olanaksiz ki1lmak icin Komunist Partisine kar-
st surekli, sakinmasiz ve hoyrat bir bicimde kul-
lanilmaktadir. Sosyal—demokrat partilerin kadrola—
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rina gelince (onlar da bizimkiler gibi dagitilmis ve
yasa dist birakilmistir), durum biraz farklidir: on-
lara karsi, bize karsi kullanildigi bigcimde teror kul-
lanilmamakta, onun yerine, yozlastirma girisim-
lerine fasist hiyerarsi icinde gorevler ikram etme
cabalarina vb. basvurulmaktadir. Fasizmin yiginlar
Uzerindeki politikasina gelince, hep ayni bicimde ve
ayni siddetle olmasa bile, terort surekli bir tehdit
araci olarak kullanmaktir. Ornegin, Floransa’da en
cok goze carpan “yikicr” 6geler (cogunlukla komii-
nistler) sik sik yerel fasist merkezlere goturilmek-
te ve gorunirde hig bir neden olmadigr halde dd—
vilmektedirler. Ama o kesimin yerel fasist kulup-
leri ayn1 zamanda yiginlar arasinda stzde “halkgi”
bir eyleme girismekten de geri kalmazlar. EGer bir
koca, karisint dover de kadin sikayet etmek icin fa-
sist kultbe giderse, yerel memurlar onun savunma-
sint Uzerlerine alir, kocayl cagirir, onu uyarir ve
bu kdtu davranislarina son vermesini emrederler.
Kulip memurlari, aynt zamanda, mal sahibi tara-
findan evden cikarilmak istenilen bir kiraciyr da
savunabilirler, hatta gereksinim icindeki bir ai-
leye 6ding para yardiminda bile bulunabilirler.
Ote yandan ayni kentte, gecen halkoylamasinda
olumsuz oy kullananlarin hepsi fasist merkezlere
goturultp barbarca dovulmuslerdi.

Ama en olagan terdr bigimi, “ekonomik” teror
diyebilecegimiz baskidir. Her isci, eger fasist bir 6r-
gute Uye degilse, hatta anti—fasist duygularini (s—
ti—kapali olarak bile gosterecek olursa, fasist gos-
terilere katilmazsa, etkin bir anti—fasist oldugun-
dan kuskulanilirsa, isinden olacagini ve bir daha
is bulamayacagini bilir.

Ustelik, yiginlarin eylemi yayilir ve genislerse,
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yerel fasist memurlar, vaatlerle olsun ufak 6dun-
lerle olsun, atesi sonduremeyeceklerini anlarlarsa,
halka karsi asin siddet kullanmaktan kimsenin
kih kipirdamaz.

iste butin bu yontemleri birlestirerek kullan-
mak yoluyla fasizm bitin emekgi yiginlart bir ya
da birden cok fasist 6rgiite kaydedebilmekte ve hat-
ta isgiler Uzerinde bile her an ¢ok—yonlu ve inceltil-
mis bir denetim sistemi kurabilmektedir; bu, saki-
nilmasi cok zor olan ve fasist ideolojinin gesitli bi-
cimlerde isci saflarina nifuz etmesini saglayan, bir
sistemdir.

Aciktar ki, yiginlarla bdylesine baglar kuran bir
rejime karsi savasim kolay bir sey degildir. Bu sa-
vasimin basariya ulasmasi icin mutlaka dusman
orgutlerine sizmak gerekir. Komunist oncu guci-
nun, yeralti érgutine ve sinif sendikalarina daya-
narak, partinin gercek kimligini hi¢ bir zaman giz—
lemeksizin ve nihaT hedef dogrultusundaki ajitas—
yonunu ve savasimini, fasist diktatorligin devrim-
le alasagi edilmesi ugrundaki savasimini bir an el-
den birakmaksizin, Kominist énct gtcinldn yigin
calismasini disman orgultlerine sokmayl basarma-
s1 gerekir. Fasizmin yiginlara karsi takinmak zo-
runda kaldigi tavir karsisinda, yiginlar1 hizaya
sokmak ve etkilemek icin harcadigi cabalar karsi-
sinda, yiginlar bizzat fasizme karsi seferber etmek
icin yasal ve yari—yasal pek cok calisma olanaklari-
nin yaratildig ise agiktir.

FASIiZMIN MANEVRALARI VE CESITLIi ORGUTLENME
BiCIMLERI

Fasist orgutlerin tUlkenin hemen hemen tim
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niufusunu kapsadigr istatistiklerle dogrulanmistir.*
Ama bu sdylediklerimin yoldaslara, fasist rejimin
duvar gibi saglam, dayanikli bir sey oldugu ve in-
sanin ona ancak basint carpabilecegi izlenimini
vermesini istemem. Tersine, fasist diktatorluk ile
orgitlerinde onun hizaya getirmeye cahistigr isci
yiginlart arasinda ¢ok derin bir celigki vardir. Eko-
nomik gicliklerin ve fasist politikanin —yagmaci
karakteri burjuvazinin en gerici gruplarinin isine
yarayan bir politikanin— agirhigi altinda nesnel
olarak artan bir sinif celismesi s6zkonusudur. Ve
bu celisme fasist orgutsel yapinin icinde kendisini
acitkca gostermekte ve bicimlerinde bluyuk denge-
sizliklere neden olmaktadir.

Fasist sendika orgutunun turd is kolundan is
koluna blytk 6lgude degismektedir (bunun neden-
lerini yukarida gormustuk). Ama bu ayni zaman-
da bolgeden bolgeye ve gunden giine de degismek-
tedir. Torino ve Milano’da fasist sendika gorevlile-
ri iscileri orgitlere baglamaya calismakta, onlardan
sendika merkezlerine sik sik ugramalarini istemek-
te, onlar1 sendika mitinglerine katilmaya zorla-

*En son istatistiklere gore, fasist orgutlerin asagida-
ki bicimde dagilan on iki milyon dyesi vardir.-

Fasist Partl ......ccoviiiiiiis e 1,096,000
Fagist Genclik ..., 336,000
Baiilla ve Geng Italyanlar (15 yasma dek

olan gencler) .o 3,659,000
Universite Gruplan ..., 53,000
Fasist Ogretmenler Birligi .... 83.000
Fasist Memurlar Birligi .......... 110,000
Devlet Sanayi iscileri Birligi . 32,000
Fasist Demiryolu Iscileri Birligi......cccccoevennee 99,000
Posta Iscileri Birligi ......cccccocovivinneevriccce 48,000
Fasist Sendikalar (1,659,000 sanayi isgisini

KAPSAI) oo 4,042.000
(Do) 0 o] E= 1Y/ o] o USRS 2,000,000
Yardimlasma DemekKIeri ..o e 1,200,000
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makta ve bu mitingleri calisma saatlerinde fabri-
ka avlularinda yapmakta ve cikis kapilarini kapat-
maktadirlar. Ote yandan yiginlarin sefaletinin bas-
ka yerlerdekinden ¢cok daha biyik oldugu ve sid-
det hareketlerinin sik sik kendiliginden patlak ver-
digi Apulia’da (guney Italya), fasist sendikalar pek
miting dizenlemezler; ve sendika merkezlerinin ka-
ptlarinda ikiser ndbetci bulunur, bunlar tarim is-
cilerinin ancak birer birer iceri girmelerine izin
verirler, icerde uzun sitre kalmalarina ve kapilarin
onunde toplanmalarina engel olurlar. La Spezia’da
(6nemli bir sanayi merkezi), 6rgutumuz, bazi hata-
lara ve duraksamalara karsin, 1933'te fasistlerin
duzenledigi bircok mitinglerden, yiginlar1 savasima
ve greve cagirmak icin birer arac olarak yararlan-
mistir. Bu nedenle yukaridan gelen bir emirle sen-
dikalarin bundan bdyle miting duzenlemeleri ya-
saklandi. Bir ajanin marifeti sayesinde orgitimiz
dagrtilmcaya dek bir daha hig¢ bir miting yapilmadi.
En Gzulunecek sey, bir ajanin Partimizin yalnizca
gizli aygrtinin merkezini yitkmak yoluyla tim yi1gin
calismamizi durdurabilece@i bir bicimde Orgitlen-
mis olmamizdi. ¢ - .
Genel olarak fasist sendikalarin drgttlenme bi-
cimi 1927°den beri bircok kez degismistir. Baslan-
gicta, sendika is kolu temeli Ustune kuruldu ve bu-
tun kesimleri yoneten merkezt bir federal kurul
vardi. Ama bu kurulun ilk kongresinde, yiginlarin
hosnutsuzlugu iscilerin baskisi altinda kalan fasist
memurlarin kendileri tarafindan dile getirildi. Ve
bunu &yle iyi bir bicimde yaptilar ki, bir skandal
koptu. Merkezt kurul kaldirildi, yalnizca iskolu sen-
dikalar1 ayakta biraktdi ve bir isyeri temsilcilikleri
a1 aracihigiyla fabrikalara baglanmak istenilen ye-
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rel sendikalara donmek icin caba harcandi. Ama
bu kez isler busbutun koétulesti: sanayiciler isyeri
temsilciliklerinin kaldirilmasini istediler, yerel sen-
dikalar da kapatildi ve onlarin yerine il dizeyinde
kuruluslara yer verildi. Ama fasist memurlarin yi-
ginlarla dogrudan iliskilerini yitirmelerine yol acti-
a1 anlasilinca, 6rgutun birokratik niteligini arti-
ran bu sistem de terkedildi.

Amacim, fasist sendika 6rgitinin gecirdigi bu-
tin dondsumleri siralamak degil. Yalnizca, her se-
ye karsin, fasizmin yiginlari kazanmakta basarili
olmadigint ve olamayacagini, ve, yiginlarla temas
halinde kalmak, harekete gecmelerini 6nlemek, on-
larn1 olabildigince denetim altinda tutmak icgin si-
rekli olarak savasim vermeye, dolaplar cevirmeye
ve her yolu deneyerek duruma uyum saglamaya
zorlandigini gosterdikleri icin bu déndsumlerin 6-
nemini belirtmek istedim.

Butun bu gercekleri iyice anlarsak, fasist Or-
gutlerin icinde calisma sorununa da I1siIk tutmus, ve
bu konu tartisildigi zaman, fasizmin yi1gin orgutu-
nd, icinde sinifsal bir eylem surdiren herkesi yu-
tabilecek, eritebilecek tutarli, derli—toplu bir sey sa-
narak yalnizca bunun “tehlikelerine” dikkat cek-
mesini bilenlerin dusuncelerini curutmeyi basar-
mis oluruz. Fasist y1gin orgitd, sanildiginin tersi-
ne, bir degisken iligkiler karisimidir, fasizm ile yi1-
ginlar arasindaki savasimin, her zaman suyuziine
cikmasa bile, strip gittigi bir alandir.

Fasizmin (diktatorliginin temel sinifsal 6zel-
ligini korumakla birlikte) yeni ve daha zor durum-
larla ugrasmak icgin, tutumlarini degistirme yete-
negi, son yillar boyunca fasistler tarafindan strdi-
rulmis olan cgesitli demagojik kampanyalar gozo—



ndne alindiginda, acgikga gorulir. Goze carpan en
ilging olay, 1930’dan buyana (dunya j6lcusunde-
ki bunalimin patlak vermesinden buyana) italyan
fasizminin, tim propagandasini “yiginlara gitmek”
sloganinda odaklastirarak yiginlar tzerindeki eko-
nomik baskisini inanitlmaz derecede artirmis olmasi-
dir. Bu ne demektir? Bunun anlami, fasizmin, du-
rumunun koétilestigini hissederek, emekgi yiginlar
Uzerindeki etkisini stirdirmek ve bunu olabildigin-
ce genisletmek ve, Orgiitsel sisteminin nesnel zor-
luklarin altinda yikilmasint énlemek icin, tum gu-
cunl ortaya koyarak cok cetin bir savas baslatmis
olmasidir. Fasizmin, demagojisini yenilemek, yigin
propagandasinin tonunu degistirmek icin, 1930'—
dan buyana her alti ayda yeni bir caba icine girdi-
gi soylenebilir. Bir sire igin, bUtin propagandala-
r1, kapitalizmden de sosyalizmden de ayri bir sis-
tem goziyle bakilan “korporativizm” Ustunde yo-
gunlastirilmistir. Ama bugin bile, diktatorlugin
ekonomik “basarisizhigint” itiraf eden Mussolini’—
nin son konusmasindan sonra, fasist goreviiler alti
ay once, halkoylamasi kampanyasi sirasinda ileri
surduklerinden farkhh oneriler ileri surtyorlar. O
zamanlar, korporativizm sayesinde italyanin bu-
nalimin darbelerini Oteki tlkelerden daha az his-
settigini soyliyorlardr; bugin ise artik Glkenin e-
konomik durumunun ciddiligini yadsimiyorlar, a—
ma Ozverilikleri biutin siniflar arasinda esit olarak
bolUstirmek icin korporativizmin sundugu olanak-
lar Uzerine lafazanlik ediyor ve buginku gucluk-
lerden bir cikis yolu olarak gostermeye calistiklari
savasin kacinilmazligindan dem wvuruyorlar.
Sloganlarin yardimiyla ve &rgutsel bicimleri
degistirmek yoluyla gerceklestirilen bu manevra ye-



tenegi italyan fasizminin “gic¢”inin en énemli et-
kenlerinden birini olusturur. Ve bu etken, Partimi-
zin akillica, gozupek, 1srarli ve uzak gorisli ey-
lemi disinda hig¢ bir seyle felce ugratilamaz ya da
ortadan kaldirilamaz.

Boylece sorunun gercek 6ziine, yani bizim po-
litikamiz ve eylemimiz konusuna gelmis bulunuyo
ruz.

YIGINLARIN HAREKETI VE KOMUNIST PARTISININ
SAVSAKLAYICI TUTUMU

Komunist Enternasyonalin DSrdincu Kongre-
sinde yaptigi konusmada Lenin, komunist partile-
rin yapisi ve calismalarinin yontemleri ve icerigi
Uizerine Ucglincti Kongrenin almis oldugu karari tar-
tisarak yabanci yoldaslarin bolsevizmin deneyimi-
ni “incelemeleri”’ ve Rus deneyiminin bir kismini
sindirmeleri geregi Uzerinde durmustur. Dogrudan
dogruya, fasizmin iktidara geldigini kisa bir stre
once gormus olan Italyan yoldaslara seslenerek soy-
le demistir: “Belki de, 6rnegin Italya’daki fasistler,
Ttalyanlara henuz yeterince aydinlanmamis olduk-
larini ve Ulkelerinin henlz Kara Yuzler’e karsi gu-
venlik altina alinmasi gerektigini anlatarak bize
buyuk bir hizmette bulunacaklardir.”2

Partimiz bu sotzlere, Yoldas Lenin’in bize sOy-
ledigi, ve, ancak genis yigin calismasinin, Partinin
tutarhi savasiminin, illegal calismasini legal calis-
masi ile bir arada yuritmesinin fasist haydutlari
durdurabilecegini ve cesitli isci tabakalarina fasist
etkinin niufuz etmesini onleyebilecegini 6zIU bir bi-
cimde anlatan bu son sozlerine yeterince 6nem ver-
medi. Partimizin yalniz genel durum ve genel poli-
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tik tutumlanyla ilgili ¢dzimlemelerini degil, ayni
zamanda gunluk siyasal ve drgutsel calismasini da
dusundrsek (ki bu iki sey asla birbirinden ayr1 ola-
rak incelenemez) bir tum olarak calismalarinda
fasizme karsi savasim sorunlarini ortaya koymada
ve bunlari pratik icinde ¢ozmede buyuk bir gecik-
me oldugunu gérmezlik edemeyiz.

Lehimize sdylenebilecek sey, Partimizin, Enter—
nasyonal’in fasist bir diktatorlikle carpismak zo-
runda kalmis olan ilk partisi olmasi ve bizden da-
ha deneyimli olan partilerden her zaman yeterince
yardim gormemis olmamizdir. Cesaretle savastik ve
yiginlar bizi hi¢ gdzden kaybetmediler; ama etkili
olmak ve diktatorligin planlarini bozmak icin an—
ti—fasist savasin ne bicimde surdurtlmesi gerekti-
gini anlamakta cok yavas davranmis oldugumuzu
yadsiyamay1z.

1927 ve 1928’de Partimizin merkezinde su so-
run Uzerine derinlemesine tartismalar yapildi: tota-
liter bir fasist diktatorligin kurulmasi, fasizmi pro-
letarya diktatorliginden baska hig¢ bir rejimin izle-
yemeyecegi anlamina mi gelir, yoksa baska tarihsel
ve siyasal olasiliklar da var midir? ilging bir tartis-
ma. Ama biz o tartigsmalar1 yaparken, fasizm yi1gin
orgutinin temellerini kuruyor, bizim Parti orgut-
lerimiz ise, gericiligin baskisi altinda canliliklarini
yitirmeye, kendi iclerine kapanmaya, i¢ ve sekter
bir yasamla yetinmeye, yiginlardan kopmaya bas-
hiyordu. Biz proleter devriminin kaginilmazhigim,
kanrtlarken, asil sorunun, isgi sinifinin devrimci sa-
vasimint muzaffer bicimde gelistirebilecedi siyasal
ve organik kosullari yaratmak oldugunu unutuyor-
duk. Basinimiz fasist isyeri temsilcileri sorunu
—1927-1928 yillarinda fasist sendika aygrt1 ve sana-
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yiciler tarafindan keskin bicimde tartisilan bir so-
runda bu— Uzerinde ilgin¢ tartismalara girdi; ama
bu tartismalar ve degerlendirmeler, konu Mussoli—
ni’nin emriyle ¢ozuldukten ancak U¢ ay sonra ya-
yinlandi. Ve 1931°de fasizmin yeni yigin politikasi-
nin bir parcasi olarak ayni sorun yeniden suyuzine
ciktiginda, biz yasal faaliyetimizi genisletmek ve
bir firmanin isgilerini harekete gecirmek amaciy-
la igyeri temcilcilerinin bir kismim olsun kullan-
manin yol acabilecegi olasi “tehlikeler’! tartismak-
la yetindik. Ve ancak bugun, yani 1934'te, yoldas-
larimizin fabrikalarda yi1gin hareketleri ve grevier
baslatmak istediklerinde mutlaka fasist, isyeri tem-
silcilerinin bir kismindan yararlanmak zorunda ol-
duklari ansizin kafamiza dank etti.

Ornekler cogaltilabilir. Bana o¢yle geliyor Ki,
eMas olan sudur: totaliter bir fasist diktatorlik re-
jiminin, kominnist 6nct gucunun siyasal ‘eylemi-
ni ve “manevralar’mi simirlamasint degil, yaygin-
lastirmasint ve dismana hi¢ soluk vermeden onu
amansizca izleyerek ve her seminde onunla carpi-
sarak cesur bir “politika yUrttmesini” gerektirdigi-
ni Partimiz tam olarak ve zamaninda anlamadi.
Ve bu zorunluluk anlasildiktan sonra bile, butin
olanaklardan hemen yararlanmasini, bilemedik.

Partimizin savsaklayici tutumu bu ylzden te-
melde siyasal bir hatadir. Belli bir donemde (1927’
de) yiginlara ufak brosurler ve gazeteler dagitmak-
la yetindik. Ve bunlarin coklugunun her seyi ¢oz-
meye yeterli olacagini sandik. Baska zamanlarda ise
(1929'da ve daha sonra 1933'te) Partinin baglarini
yeniden o6rmek igin siki calismak zorunda kaldik,
cunki daha onceki calisma bicimimiz guclerimizi
ve kadrolarimizi cok cabuk yikmisti. Ancak, gerek
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siyasal gerekse orgitlenme alaninda yaptigimiz bi-
tun hatalarin anahtari, calismamizin yontemlerini
fasizmin bin bir yoldan etkilemeye ye elinde tut-
maya calistigi halk tabakalariyla temasimizi yitir-
meyecek bicimde hizla ve kokten degistirme yete-
neginden yoksun olusumuzda aranmahidir. Parti-
nin merkez yoneticileri ancak 1931’de bu sorunlari
ortaya koymaya basladilar, bizzat merkezden gelen
direnmeler ytzinden de, bu sorunlari ¢ozme yolun-
daki savasim 1932 ortalarina dek rayina giremedi.
Partinin bu siyasal ihmalciliginin sonuclari
esas olarak su U¢ alanda hissedildi: y1gin hareket-
lerinin gelismesi yolunda; fasizmin i¢ “bunalimlar” —
Imn ortaya cikis bigiminde; ve, bizim igin buyuk
bir 6nem kazanan genclik sorunu alaninda.
1930’dan beri Italya’da, simirli alanda bile olsa,
onemli sayida yi1gin hareketleri, protesto eylemleri,
sokak gosterileri ve hatta grevler olmustur. Sonra-
ki bir yazimizda bu hareketlerin karakterini ve par-
tinin bunlardaki rolind inceleyip cozimlemeye ca-
hisacagiz. Simdilik karakteristik ve temel 6gelerin
altini cizmekle yetiniyoruz: gésterilerin kisa stirme-
si, bunlara daha buyik boyutlar vermekte yigin-
larin karsilastiklar1 sorluklar, fasist manevralarla
ya da verilen bazi kismt ekonomik odunlerle eyle-
min kolayca bastirithp bogulabilmesi. Eger yanilmi-
yorsak, Almanya’daki y1gin hareketlerinin de bugiin
buna benzer bir &zelligi vardir. Ve, uzun deneyim-
lere dayanan goriusuimize gore, kominist O6ncu
kuwvetler yiginlarla son derece saglam ve genis si-
yasal ve organik baglar kurmadikca bu ozellik or-
tadan kalkmayacaktir. Ama bu boyutlara ulasmak
icin brosurler dagitmak ve ajitasyon yapmak yeter-
li degildir. Bizim durumumuzda bitin fasist yigm
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kuruluslarina organik olarak ve genis olctde niufuz
etmek zorunludur; bu orgitlerin yigin calismami-
sin baslica alan1 olmasi zorunludur. Celigkili gori-
nebilir ama, soyle bir durumla karsilastik: tam fa-
sizmin yiginlart orgitlerine kosmayi1 ve bir olgiide
ideolojik bakimdan etkilemeyi basardigi bir sira-
da, saflarimizda, partinin genel bir savasim cagri-
sinda bulunmasinin isgileri hemen fasist diktator-
luge karsi ayaga kaldirmaya yeterli olacagi, yigin
hareketlerinin kendiliginden biytyip genel grev ve
ayaklanma diizeyine ulasacagi inanci yayginlasma-
belirtisi olan bu oportinist dustincenin bize ¢ok za-
rar1 dokunmus, yiginlarn fasist diktatorlige karsi
savasa surmek istedigi takdirde, Komunist Partisi-
ne dusen politik ve orgutsel gorevlerin kapsamini
gormemize engel olmustur.

Fasizmin icindeki “bunalimlar” olayina geldi-
gimizde durum daha da aciktir. Bizim tlkemizde de
bu tur olaylara rastlanmistir. Bizim basinimizin da-
gramini yapan ve onu isteyerek okuyan pek ¢ok fa-
sist vardir. Ayrica yoldaslarimizla birlikte protesto,
gosteri ve grevlere katilan fasistlere rastlamak da
mumkindur. Bir 6rgutumiziun kongrelerinden bi-
rini silahh bir fasist grubunun koruyuculugu altin-
da yaptigini animsiyorum. Ama sonra ne oldu? Ta-
rafimizdan etkilenen ve hatta tamamen bizim tara-
fimiza gecen butun bu bireylere ve gruplara sonra-
dan ne oldu? Eylemlerinin fasist rejimde ya da
onun 6nemli kuruluslarindan bazilarinda agik bir
bunalim dogurmasini saglayacak bicimde biutin bu
gruplan ve bireyleri biraraya getirebildik mi?

Hayir, biz bunu halad yapamadik. Nedeni de,
bizzat fasist orgutler icinde, hentiz komunist ya da
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sempatizan olmayan, ama hosnhutsuz ve mutsuz o-
lup kurulu diuzene karsi savasmaya itilebilecek olan
pek cok sayida insanlar arasinda bir baglanti mer-
kezi olarak faaliyet gosterebilecek genis muhale-
fet akimlar1 yaratmayir amaclayan buyuk 6lctde
siyasal caligsmalara yonelecek yerde, 6teden beri bu
fasist orgutleri “kemirmeye” yonelik kucuk o6lgU-
de calismalari yeg tutmus olmamizdir.

Ozellikle Alman yoldaslarimiz dikkatlerini bu
sorun Ustinde toplamalidirlar. Hitler'in “firtina
birlikleri” Fasist Milis’e oranla ¢cok daha buyuk sa-
yida isciyi barindirmakta ve dolayisiyla daha bu-
yuk bir gizli hosnutsuzluk kaynagi olusturmakta-
dir. Kosullar bu yuzden cok daha elveriglidir. Ama
oyle santyorum ki, Komunist Partisi enerjik siyasal
ve orgutsel 6nlemlerle bu hosnutsuzlugu acik ve ke-
sin siyasal amaclara yonlendirmeyi basanncaya dek
fasist elebasilar turli manevralar cevirerek, Hitler
rejiminde genel bir bunalimin patlak vermesini en-
gellemek icin her zaman ellerinden geleni yapa-
caklardir.

Sonug olarak, yiginlarin —fasistler tarafindan
hizaya sokulan, drgutlenen ve etkilenen yiginlarin
— gunun birinde ister istemez kendiliklerinden fa-
sizmden uzaklasacaklarina ve bize, yani proleter
devrime yodneleceklerine inanmak dogru olmaz. Bu
yiginlara biz yaklasmali ve bizden yana gecmeleri-
ni saglamak icin onlari biz érgutlemeliyiz.

Genclik sorununa gelince, bu ¢ok ciddi bir so-
run olmaya baslamistir. Bu ciddilik baska yerlerde
de gun 1sigina cikmaktadir. Partinin yiginlardan
kopuklugu, &zellikle fasizmin ¢ok yakindan ilgilen-
digi ve sinif savasiminda heniiz cok az deneyimleri
olan gencler bakimindan goze carpmaktadir. isin
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eh cok kaygi yaratan yani, bazi durumlarda yalniz
Parti ile gencler arasinda degil, ayn1 zamanda gec-
miste genclerle omuzomuza savasim vermis, asla
fasizme teslim olmamis deneyimli ve yash isci sini-
1 kadrolar1 arasinda da bir ugurumun bulunmasi-
dir. Bu ucurum acaba genclik yiginlarinin hosnut-
suz ve militan olmayislarindan mi ileri geliyor? Ke-
sinlikle degil. Genc¢ isciler fasizmin onlara zorla ka-
bul ettirdigi kosullara cogunlukla yetiskin isciler-
den daha buyuk bir siddetle karsicikmaktadirlar.
Ama tutin gencler zorla fasist 6rgutlere sokulmus-
lardir ve yetiskinler gencleri bulmak, onlarla iligki-
ler kurmak, gecmisteki savasimlarin deneyimlerini
onlara aktarmak ve bugunkiu savasim iginde onla-
n yonetmek ic¢in bu érgitlere katilmaktan cogu za-
man “manevi” bir tiksinti duymaktadirlar. Béylece
gencler, kendilerini rejime baglamaya hizmet ede-
bilecek olan calismalari, manevralari, gecit toren-
lerini, spor propagandasini vb. ihmal etmeyen fa-
sizme adeta “terkedilmis” bulunmaktadirlar.

Sonuca baglamak gerekirse, deriz ki, fasizm yi-
ginlar arasinda, her duruma ve her kategoriye, her
fabrikaya, her gruba ve her tabakaya uyacak bicim-
de ayarlanmis cok—yonlt eylemlere girismektedir;
ve bu eylemlerle hala etkili bir bicimde savesila—
mamaktadir; cunklU parti bugine dek yigin cahis-
malarinda fasist orgutin ve fasist politikanin bag-
larini birer birer koparabilmek ve yiginlarin ayak-
lanmasina yol acabilmek icin gerekli ustaligi, bece-
riyi, cabuklugu, yurekliligi ve kararhihigi gstere—
tnemistir. Sanirim bugiin Italyan fasizminin giici-
nun ve direncinin kékeninde yatan budur.

Belki de burada, fasist orgutlere ve etkiledigi
yviginlar arasina nufuz etmek ve onlarin icinde ¢a-



lismak icin, Partimize bugtinlerde acilan olanaklari
somut olarak ve ayrintilariyla ortaya koymam ge-
rekirdi, ama bu beni italya'daki durumun ve Par-
tinin gorevlerinin tam bir ¢éziumlemesini yapmak
zorunda birakirdr ki, bu da, bu yazimizin amacg¢ ve
kapsamini asardi. Onun icin bir 6rnekle yetinmek
istiyorum. Son Ucret indiriminden buyana (bu in-
dirime bu yi1lin ilkbaharinda c¢ikarilan bir kararna-
me ile baslanildi, ancak isci yiginlarinin direnisi-
ni hafifletmek ve asin derecede protestolara, gos-
terilere ve savasimlara meydan vermemek icin bu-
gune dek duzenli bir bicimde uygulanmadi), isci-
lerin hosnutsuzlugu ve savasim kararlihgi ozellikle
buyuk sanayi alaninda hizla artmistir. Emekci yi-
ginlarin fasist orgitler tGzerindeki baskisi da buyu-
mektedir. Bu baski, iscilerin sendika toplantilarin-
daki siddetli protestolarinda, isteklerini ileri sur-
mek ve savunmak icin iscilerin fabrikalarda kur-
duklari cesitli isyeri komitelerinde vb. anlatimini
bulmustur. Ayn1 zamanda patronlara ve fasistlere
karsi duzenlenen bircok gosterilerde ve acik sava-
simolaylarinda da (isi durdurmalar, oturma grevie-
ri vb.) dile getirilmistir. Bu durumla yuzyiuze ka-
lan fasizmin korkular1 nelerdir? Fasizm, bu hosnut-
suzlugun ve emekgi yiginlarin bu atiliminin, sim-
dilik buytk 6lcude fasist orgitun kendi icinde pat-
lak vermekle birlikte, ginun birinde bu sinirn asa-
rak bizzat Fasist legaliteyi kirabilecek acik savasim-
lara donismesinden korkmaktadir. Yiginlarca sir-
duarulen ve Komunist Partisi tarafindan yonetilen
savasimin bu boyutlara ulasmasint 6nlemek icin,
fasizm her zamanki gibi ikili bir eyleme basvurmak-
tadir. Bir yandan, teroru artirmaktadir. Lombar—
dia'da isgiler iki kez fasist mitinglere hep birlikte
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katilmislar ve bir isyeri komitesi sectikten sonra,
isteklerinden hig birinin yerine getirilmemesi Uzeri-
ne, oturma grevine gitmislerdir. Bunun tUzerine fab-
rikanin cesitli bolumleri muhafizlar tarafindan is-
gal edilmis, ve isciler tehditle yeniden ise baslamaya
zorlanmislardir. Milano’da hosnutsuzlugun en bu-
yuk boyutlara ulastigi ve acikca diie getirildigi isci
semtlerinde yuzlerce kisi tutuklandi. Ama bunun
yanisira, fasizm yeni bir manevra daha baslatmak-
tadir: birdenbire, bundan boyle fasist sendikalara
uye iscilere (kuskusuz bircok sinirlamalarla) yerel
subelerinin sekreterlerini segcme hakkinin verildigi-
ni, ve, subelerin is sozlesmeleri imzalayabilecekle—
rini ilan etmektedir. (Eskiden bu hakka yalnizca
bolgesel ya da ulusal sendikalar sahipti.) Bu ma-
nevra cok daha genis bir siyasal alanda gelismekte
olan bir eylemin bir parcasidir: bu eylemin baslica
amaci, bir kosulla, korporatif rejimin ilkelerini ka-
bul etmeleri kosuluyla, kendilerine bir 6lctide pro-
paganda 6zgurlugld tanimak ve fasist aygit icinde
(6zellikle sendika aygitinda) bazi mevki ve gorev-
ler vermek yoluyla reformist partinin eski liderle-
rinden olusan cok dnemli bir grubun acik isbirligini
saglamaktir. Gorinuse bakilirsa, fasizmin amacla-
rindan biri, bazi eski, cok taninmis sosyalist lider-
leri yiginlara biyik sendika subelerinde bazi yuk-
sek gorevlere aday olarak sunmaktir. Fasizmin her
zamanki gibi baska baska diizeylerde ve cok cesitli
bicimlerde gelisen bu siyasal eylemine nasil karsi—
konulabilir? Partinin ve sinif sendikalarinin illegal
calismalarini legal olanaklarin sonuna dek kullanil-
masi ile birlestirmedikce, bu yolda yerinde ve yu-
rekli adimlar atmadikca, bu eyleme etkin bicimde
karsikonulamiyacagi aciktir.



Parti mutlaka yiginlarin hosnutsuzluguna ve
savasim kararlhiligina dayanmak ve kararhi olmak
zorundadir. Elinden geleni esirgemiyerek, yiginla-
rin her gun her fabrikada, her isyerinde ortaya ci-
kan en smirh istekler ugrundaki savasimini bile
tesvik edip desteklemeye calismalidir. Parti ve Ge-
nel isgi Konfederasyonu illegal ajitasyoniarmi yo-
gunlastirarak fasistlerin manevralarini ve demago-
jilerini sergilemeli, somut olaylara dayanarak bu
manevralarin ve bu demagojinin arkasinda sakli
bulunan seyleri gostermeli ve diktatorligu devirme
savasiminin zorunlulugunu ve amaclarini acikca or-
taya koymalidirlar. Ayni zamanda, fasist rejimi
acikca desteklemeye hazir olan sosyal demokrat li-
derleri de sergilemelidirler. Sosyal demokrasinin
multeci liderlerine karsi surdurdigimiz birlesik
cephe eylemi bize bu durumlarda &teden beri yar-
dimci olmus ve yardimci olmaya devam edecektir.
CuUnkU bu, eskiden komunist iscileri sosyal demok-
rat iscilerden ayiran engelleri devirmemize ve genel
olarak iscilerin kendi guclerine guvenini yeniden
saglamaya genis 6lglide yardim etmistir. Isci istek-
leri ugrunda ve fasizme karsi yakin savasimda her
turlt politik akimlara mensup isciler arasinda ta-
bana dayanan bir eylem birligi olusturma yolunda
atacagimiz her adim, fasist manevralarin gelisme-
sine karsi bir engel, bugiinkiinden daha blyuk sa-
vasimlar vermek yolunda bir adim olacaktir. Ama
Partinin bitun bu politik ve orgitsel faaliyetleri
tek basina yetersizdir: bunlara gk olarak, fasizmin
kendi manevralarinin 6nimizde actigi legal ola-
naklardan en genis bicimde, en cesur bicimde ya-
rarlanmak gerekir. Somut olarak konusmak gere-
kirse: Komunist 6ncu kuwvveti, bu segimlerin yapil-



dig1 yerlerde, sendika sekreterleri seciminden ya-
rarlanmali, hatta fasistlerin kendi sendikalarinin
yaptlarina uyguladiklari yonetmelikleri bile kulla-
narak, genis Ol¢lde legal ve,yari-'egal ajitasyonlar
yaratmali, kiskirtmak ve ydnetmelidir; sendikalar
icinde hosnutsuzluk ve acik muhalefet akimlarini
glclendirmeye calismalidir; yiginlari seferber et-
mek, fasizme karsi ekonomik ve politik savasimin
sloganlarini halka benimsetmek icin caba harcama-
lidir; yigin savasiminin cephesini genisletmelidir;
batun eylemlerimizin hedefi ve fasizme karsi giri-
silen savasa acik ve kararli bir devrimci nitelik ver-
menin baslica kosulu olan fasist legalitenin Kkiril-
masi amacini bir an énce gerceklestirmeye c¢alisma-
hidir. Enerjik bir bicimde' ¢alismak ve belirttigim
alanlarda ve yonlerde etkin bir faaliyet gostermek
kosuluyla, eylemimizden biyuk ve ¢cok olumlu so-
nuclar alacagimiz kesindir. Fasizmin iscilerin ya-
sam duseyini daha da dusurmeye yonelik saldirisi
0 saman gitgide daha blylk bir direnmeyle karsi-
lasacaktir; Ustesinden gelmek zorunda kaldig guc-
likler glinden glne artacaktir; manevra olanaklari
biuylk dlcude sinirlanacaktir; demagojisi yiginlarin
eylemiyle fiilen sergilenmis olacaktir; ve fasizm
eltinde-sonunda kendi kurdugu tuzaga dusecektir.
Yigin savasiminin rejim icin yarattigr zor durum
karsisinda, burjuvazinin egemen cevreleri arasinda
hikim siiren duraksamalar giderek artacaktir. Bur-
juvazinin cesitli gruplari arasindaki celiskiler kes-
kinlesecek, bu da yiginlarin ve Partinin savasim
olanaklarini kesinlikle genisletecek ve ayaga kalk-
mamizi saglayacaktir. Fasist diktatorligiun smif
karakteri.ile fasizmin -etkilemeye calistigl yiginlar
arasindaki temel celiski gittikce daha ac¢ik ve daha
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keskin bir' bicimde suylzine ¢ikacaktir. Diktator-
[Ggln tim politik ve odrgutsel sistemi temelinden
sarsilacaktir. Ama oportinist bir oturup bekleme
tutumundan, pasifizmden yakamizi kurtaramadigi-
miz sirece, bir mezhep mensuplan gibi i¢cimize ka-
pandigimiz ve yiginlardan koptugumuz sirece, yiI-
ginlarla iliski kuracak ve onlari yénetecek bicimde
genis kapsamli politik eylemlere gegcemedigimiz si-
rece, bu sonuglardan hic¢ birine ulasanlayiz.



KAYNAK NOTLARI

. . . birinci ders . . .
FASIST DIKTATORLUGUN TEMEL OZELLIKLERI
1 Lenin’in, parlamentarizme timden karsi ve her 1

10 segimlerin boykot edilmesinden yana tutumunu “Sol”
Komunizm, Bir Cocukluk Hastahigi adli yapitinda sert bi-
¢cimde elestirdigi Amadeo Bordiga (1889-1971), Italyan Sos-
yalist Partisindeki Komdunist hizbin 6rgutlenmesinin 6nci-
1Ggunu yapti ve sonunda hizbin tyelerini Italyan Sagsyalist
Partisinden ayrilmaya ikna ederek Ocak 1921'de Italyan
Komunist Partisini kurdu. Bordiga’mn yénetimi altinda Ital-
yan Komdinist Partisi, Italyan sosyalizminin en kéti gele-
neklerine karsi saghkl bir tepki gostererek leninist sert
parti disiplinini ve 6rgit anlayisini benimsedi. Ama Ital-
yan komdunistlerinin bu konularla ilgisi zaman zaman &y-
lesine artti ki,,_sonu&olarak somut siyasal eylemleri bundan
zarar gordu. Ustelik, Bordiga’nm sekterligi ve asin sema-
tizmi Partinin fasizmin ve Roma Ustline YUruyls’in getir-
digi esash degisikligin daha derin bir ¢céziimlemesini yap-
masini engelledi. Komintern’in Kasim 1922’de yapilan Dor-
dunct Dunya Kongresinde, Roma Ustline Yuruyus'ten yal-
nizca birkag¢ hafta sonra, Bordiga, fasizmin burjuva geri-
ciliginin tarihinde nitelik bakimindan yeni bir gelisme tem-
sil etmedigini ve fasistlerin iktidan ele gegirmelerinin olsa
olsa proletaryanin gdrevini kolaylastiracagini savundu.
Bordiga Subat 1923te Italya’da tutuklandi; bunun Uzerine
Bordiga’'mn politikasindan gun gegtikce daha ¢ok ylzgevi-
ren Enternasyonal bes kisilik yeni bir Parti Yurutme Ko-
mitesi atadi. Ayni yil icinde beraat ederek cezaevinden ¢i-
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kan Bordiga, Enternasyonalin kendisini Italyan Komunist
Partisinin yeni “merkez” liderligine segtirme planlarim ka>
bul etmedi. Bu arada, o zamana dek geri planda kalmis
ve az ¢ok Bordiga’mn politikalarini benimsemis olan Anto-
nio Gramsci, 1924 ortalarinda Italyan Kominist Partisinin
yeni i¢ liderler cevresini olusturacak olan kurulun cekir-
degini olu?turmaya basladi. Bordiga ensonu 1930°da Parti-
den_cikarildi. Birinci Dlnya Savasini izleyen kritik yillar-
da Italyan Kominist Partisinin dogusu, Bordiga’mn liderli-
ginden Gramsci’'nin liderligine gecis ve Bordiga, Gramsci,
Togliatti ve baskalarinin tutumlari ile ilgili olaylarin ayrin-
til bir tarihgesi Quintin Hoare ve Geoffrey Nowell Smith
tarafindan yayinlanan ve Ingilizceye cevrilen Antonio Gra-
sci’nin Cezaevi Defterlerinden Se¢meler (Lawrence and
Wishart, Londra 1971) adl kitabin 6nséziunde bulunabilir.

2. Filippo Turati (1857-1932), Italyan Sosyalist- Parti-
sinin 1892’de kurulusundan beri liderligim yapmistir. Tu-
rati’nin siyasal tutumlari lkinci Enternasyonalin refor-
mist yozlasmasinin tipik érnegidir. Turati’nin yonetimi al-
tinda, Italyan Sosyalist Partisi Kuzey sanayi burjuvazisi
ile zimni bir baglasmaya girdi. Birinci Dlinya Savasindan
sonra Turati, partisinin o yillarda ustunluk kazanmakta
olan maksimalist kanadinin bos devrimci lafazanhgi ile
savastl. Ancak Komdunistlerin maksimalistlerle kavgasi,
maksimalistlerin devrimci olacak yetersizlikleri Uzerinde
toplanmis olmasina karsin, Turati sosyalist devrime bir se-
cenek ariyordu, ve bu yizden, maksimalistleri burjuvazi ile
kiguk—burjuvazinin aydin tabakalariyla olusturulacak ile-
rici bir reform koalisyonunun karsisinda baslica engel ola-
rak goruyordu. Ekim 1922’de Italyan Sosyalist Partisinden
cikarilan Turati, reformist italyan Birlesik Sosyalist Parti-
sinin_kurulmasma yardim etti. “Olaganustl yasalar” dal-
S'gasi Italya’daki fasizm 6ncesi demokrasinin son izlerini de
silince, 1926’da Fransa'ya kagti.

Claudio Treves (1858-1933), Italyan Sosyalist Partisin-
de Turati’nin en yakin calisma arkadasiydi. O da Ekim
1922°’de partiden cikarilinca, Turati ile birlikte yeni refor-
mist partiye girdi, ve, Turati gibi o da 1926’da yurt disina
¢tkmak zorunda kaldi.

3. Bkz. Ercoli, “Controle false analogie tra situazione
tedesca e situazione ltaliana” (Almanya ve Italya’daki du-
rumlar arasindaki yanlis benzetmelere karsi), Lo Stato Opé-
ralo, VI, 9 (Eylul 1932), s. 516-529. Bu yaziyl bugin su ya-
pitta da bulabilirsiniz: Palmiro Togliatti, Sol movimento
operaio intemazionale (Uluslararasi is¢i hareketi Uzerine);
yayincisi Franco Ferri (Editori Riuniti, Roma 1964), s. 63-82.

4. 6 Subat 1934 gunl Fransa’da ¢ikan ve polisce bas-
tirllan sagci ayaklanma, Fransiz solunu ve Enternasyonali
fasist rejimlerin daha da yayilmasi tehlikesine karsi uyar-
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maya yardimci olmustur. Bu bakimdan bu olayin Halk
Cephesi politikasina yol acmis oldugu soylenebilir.

5. 1929 sonlarinda, Carlo Rosselli, Emilio Lussu, Riccar-
do Baner ve daha baska orta-simf aydinlan tarafindan ku-
rulmus bir anti-fasist hareket olan Giustizia e Liberta (Ada-
let ve Ozgurlik), eklektik eylemci bir ideolojide laiklik, ira-
decilik, cumhuriyetgilik ve radikalizm ilkelerini birlestirmis-
tir. Programi cumhuriyet¢i bir "hukimet bicimini, boélgesel
ozerkligi, burokratik reformu ve karma bir ekonomiyi 6n-
goriyordu. 1942’de hareketin cekirdek grubu, fasizm ve na-
zizme Kars! silahli direniste 6nemli bir rol oynadiktan son-
ra 1947°de dagilan Eylem Partisini olusturmustur.-

6. ikinci Dersin 3 sayili notuna bakiniz.

7. Bugunkd Hiristiyan Demokrat Partisinin 6nceli olan
Halk Partisi, Vatikanin etkin destegi'ile Ocak 1919'da ku-
rulmustur. 1919 ve 1921 sec¢imlerinde Italya’nin ikinci bu-
yuk partisi olmus, 6zellikle koyliler arasinda bir yigin ta-
bani gelistirmistir. Halkgilik (popularizm) bir yandan li-
beralizme karsi, 6te yandan sosyalizme karsi Katoliklerin
bir tepkisi olarak dogmustur. Sosyalistlerin savas-sonrati
ilerlemesini durdurma amaci bakimindan tutucu olan Halk
Partisi, gercekte geleneksel liberal devlete karsicikisi aci-
sindan “bozgunci”ydu. Her ne kadar partinin lideri olan
Luigi Sturzo anti-fasisttiyse de, Vatikan’in baskisi partiyi
re-jim sorununda belirsiz bir tavir almak zorunda birakti.
Halk Partisi 1925-28’da Matteotti bunalimindan sonra o&te-
ki muhalefet partileri ile birlikte kapatildi.

m 8. Fasci Italiani di coaibattimento (ltalyan Savas Bir-
likleri), 23 Mart 1919°da Milano’daki kurulus toplantisin-
dan sonra Mussolini’nin hareketinin aldigi resmi addi.

9. Mussolini ife Sosyalist lider Pietro Nenni (dogumu
1891) arasindaki nobetlese siyasal isbirligi ve rekabetin
baslangici, o zamanlar bir Cumhuriyet¢i olan Nenninin
Forli ciftlik emekgileri sendikasinin baskam ve Mussolini*-
nin Sosyalist Partinin Forli subesinin sekreteri oldugu
1908 yilma dek dayanir. Her ikisi de Antant yandasi ola-
rak Italya’nin 1. Dinya Savasma girmesini istediler. Mus-
solini bu tutumu yilzinden Italyan Sosyalist Partisinden
¢ikanldl. Savastan sonra Nenni, Bologna’nm demokratik
fascio di combattime-ito’sunun kurucu meclis toplantisina
katildi. Bologna 6rgutl, eski askerlerle kiguk-burjuvazinin
sorunlarina koklu, demokratik bir ¢6zim 6nerdi —Musso-
lini’nin dizginlemeye calistigi yigin hareketinin oteden beri
tasidigi ikili niteligin bir belirtisiydi bu. Nenni ,1921'de
Italyan Sosyalist Partisine katilarak daha kesin bir sinif-
sal tavir aldi.

10. Fasist hareket resmen 23 Mart 1919°da Milano’da
Piazza San Sepolero’da yapilan bir salon toplantisinda
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dogmustur. Olay, Mussolini’nin gazetesi Il Pcpolo D’ltalia*
nm c¢evresinde toplanmis olan grubu, gelecekleri (futl-
rist) terhis edilmis askerleri ve anarko-sendikalist azinli-
g1 tek bir program altinda biraraya getirdi. Ortaya c¢ikan
program milliyetcilik ile belirsiz bir toplumsal reformun
demagojik bir karisimiydi: hareket kendini anti-emperya-
list olarak tanimhiyor, ama Diinya Savasini agik¢a savunu-
yor ve Italya’nin Fiume (Rijeka) ve Dalmacgya Uuzerinde
hak sahibi oldugunu ileri striiyordu. Amacinin emegin da-
vasini savunmak oldugunu séyliyor, ama anti- sosyallst
ve anti-demokratik oldugunu ilan ediyordu. “Uretkenlik”,

yani sermayenin Gstinligd ve emeg@in 6zel mulkiyetin ve
karin zorunluluklarina tadbiyeti kavraminin fasist hareket
tarafindan benimsenmis ve programina alinmis olmasi an-
lamhdir. Programin belirsizligi bir yandan onun Sosyalist
Partinin yidin cizgisiyle rekabet etmesini, 6te yandan ka-
pitalistleri yeni harekete hemen arkacikmaya ikna etme-
sini olanaksiz kiliyordu. Programin dogasindan gelen hu
zayiflik, 16 Kasim 1919 genel se¢imlerindeki fiyaskoya yol
acmis, fasist aday listesi Milano’da topu topu 4795 oy ala-
bilmistir.

11. Sguadrismo s6zcugl fasist “eylem mifrezeleri” ta-
rafindan kullanilan &érguatlu, sistemli siddeti betimlemek i-
¢in icat ed|Im|§t|r

12. is kolu 8lcisiinde bir lokavta karsilik olarak ital-
yan Metal lIscileri Federasyonu tarafindan verilen emir
lzerine, 1920 Eylulu basinda Torino, Milano, Cenova ve da-
ha birgok sanayi merkezinde makine ve metal fabrikalari-
nin isciler tarafindan yigin halinde isgali, genellikle Ital-
ya’da savas-sonrasi devrimci gelgitin en yuksek kabarma
noktasi sayilir. Kuskusuz, 6bir sanayi dallarina da yayilan
ve demiryolu iscilerince etkin bicimde desteklenen bu is-
gal hareketinin devrim icin elverisli bir firsat olusturup
olusturmadigi sorunu hala tartisilip durmaktadir. Fabrika-
larin isgali metal is¢ileri igin gecici bir sendika zaferi ile
sonuglandi,- ama daha genis siyasal sonuclar bakimindan,
isgal hardketi bir tim olarak isc¢i sinifi i¢in yikim oldu-.
Sosyalist Partinin “devrim yapmak” i¢in hazirliksizligi ve
temeldeki isteksizligi sergilenmis oldu; Italyan isgi sinifi-
nin enerjisi genis Olgtide tukendi; ve, sanayiciler sinif ay-
ricaliklarim korumak igin yigin faalinde fasizme sarildilar.
Luigi Fabri adinda bir anarsist bu son olayr —devrimci
dalga geri cekilmeye basladiktan sonra meydana gelen ka-
pitalist tepkiyi— “Onleyici karsi-devrimin” temeli diyel ad-
landirmistir.

13. Fasci Ifaliani di Combattimento, 7 Kasimdan 10
Kasim 1921’ dek Romahin Augusteo Tiyatrosunda yapi-
lan Kongrenin sonunda Ulusal Fasist Parti adini aldi. Mus-
solini bu adimi atmaya hareketin ulasmaz kanadi tara-
findan az cok zorlanmisti.
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14. Birinci Dinya Savasindan sonra, Italyan sanay
cileri, ticcari ve Italyan silahli kuvvetleri, Adriyatik.de-
nizini bir “ltalyan goli”ne doénusturmek ve eski Avustur-
ya-Macaristan Imparatorlugunun topraklarini Italyanin e-
konomik nifuzuna agmak icin Dalmacgya kiyisindaki Fiu-
me (Rijeka) kentine g6z dikmislerdi. Yugoslavya ile Ital-
ya arasindaki bu toprak anlasmazhg henuz askida bulun-
dugu bir sirada, sair Gabriele D’Annunzio (1863-1938) &n-
cilugiundeki irredentist* kuvvetler Eylil 1919'da kenti isgal
ettiler. D’Annunzio’nun denetimi altinda Fiume, Roma’da-
ki hiukumete karsi bir fesat yuvasi haline geldi. Mussoli-
ni sairin hareketine arkacikti ve onun Italya’nin dogu ki-
yisina yapilacak bir ¢ikarma ile baslayacak “Roma’ Uzeri-
ne Yuruyus” konusundaki planlarindan haberdar edildi.
Ancak Italyan-Yugoslav sinir anlasmazligina getirilen ¢6-
zUmUn bir parcasi olarak Fiumeyi bagimsiz bir kent-dev-
let haline getiren Rapallo Antlasmasiyla Fiume sorunu Ka-
sim 1920'de c¢ozuldd. Bu olup-bitti ile karsikarsiya kalan
Mussolini D’Annunzio’ya sagladigi destegi biraz gevsetti ve
sonunda hikimet darbesi planlarim gazetesinde agiklaya-
rak arkadasina ihanet etti. D’Annunzio’nun bu curetli ha-
reketinin kendisini sagci komplonun bir numarali adami ha-
line getirmis olmasi Mussolini’nin bu yuzgeri edisinde kus-
kusuz dnemli bir etken olmustur. Baskan Giovanni Giolitti*-
nin emriyle Fiume’ye giren bir Italyan askeri birliginin
D’Annunzio’nun “lejyonerler”ini kentten kovmasiyla Fiu-
me’nin isgali 26 Aralik 1920’de son buldu.

_ikinci ders .
BURJUVAZININ “YEN! TIP PARTI’SI
1 Reformist Birlikgi (Uniter) Sosyalist Partisinin s

reteri Giacomo Matteotti (1885-1924), yilin basinda yapi-
lan genel se¢cimlerde basvurulan-siddet ve hile yontemleri-
ni Millet Meclisinin 30 -Mayis tarihli toplantisinda yaptigi
konusmada kinadigi icin 10 Haziran 1924te bir fasist cetesi
tarafindan kacirihip olduridlda.  Matteotti'nin kayboldugu
haberi —cesedi Agustos ortasina dek bulunamadi— tim
tlkede-6fke ve ayaklanma dalgalan yaratti. Muhalefet par-
tileri parlamentoyu terkedip Aventinus tepesinde bir Mu-
halifler Komitesi’nde toplandilar. Insiyatifi ele gegirmek is-
teyen, militan, ama sayica zayIf ve henliz Bordiga’nin mi-
rasi olan sekreterlikten kurtulamamis Italyan Komunist
Partisi, Mussolini’nin bocalayan rejimini alasag: etmek i¢in
yigin eylemi ve genel grev cagnsmda bulundu. Ancak, Ko-

[*] Trredentismo italya’da Kissorgimento ile birlikte ortaya cikan ve
T870'ten sonra Arasturya—Macaristan imparatorluguna birakilarak Italya’ya
baglanmamis (Italia irredenta) topraklar, yani Tarento, istria ve Dalmag-
ya Uuzerinde hak iddia elen bir akima verilen aiddir —
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munistlerin cagdrisi, reformistlerin liderligindeki Genel Isgi
Konfederasyonunca Sosyalistlerden Liberal Demokratlara
dek Komitede temsil edilen butin o6teki partilerce resmen
reddedildi. Bunun uzerine Italyan Komdunist Partisi Komi-
teden cekildi. Mussolini zaman kazandi. Matteotti’nin &ldu -
rilmesine dogrudan dogruya karismis olan fasistleri Fasist
Partinin hikimette dalia pasif kalmasina ikna etti. Bu ara-
da Aventinus partilerinin temel zayifliklari ortaya ¢ikti: yi -
ginlari harekete gecirmekten korkuyor, soyut égutler veri-
yor, Mussolini’nin yasal olarak yargilanmasini, hi¢ degilse
dustrdlmesini umut ediyor, ama herhangi bir olumlu ey-
leme ge¢mekten cekiniyorlardi. Mussolini bundan yararla-
narak Squadrismo’lann yeni bir saldirisindan sonra duru-
munu pekistirmeyi basardi. Vatikan’in rejime sagladigi
zimni destek, ileri gelen kapitalistlerin ¢ikarlari ve Kral Ill.
Viktor Emanuel sayesinde denge Duce’nin lehine gecti. 3
Ocak 1925te Millet Meclisi yeniden acgilinca, Mussolini sal-
diriya gecti ve fasizmin bitiun eylemlerinin sorumlulugunu
Uzerine aldi. Konusmasi, Fasistlerin liberal devlete sahte bir
baglilik gostermis olduklari gecis déneminin sonunu, ve re-
jimi totaliter bir temel UGzerinde yeniden 6rgitlemeye ydne-
lik yogun dénlemlerin baslangicini noktaladi.

2. iktisatci ve Lucania’li radikal bir politikaci olan
Fralcesco Saverio_ Nitti (1868-1953), Haziran 1919°dan Ha-
ziran 1920'ye dek Italya’nin basbakaniydi.

3. 1892-93, 1906-09, 1911-14 ve 1920-21'de Basbakan olan
Giovanni Giolitti (1842-1928), yizyilimiz baslarinda Italyan
politikasinda egemen sahsiyetti. Alauni temi della guestione
meridionale (glney sorunlariyla ilgili birka¢ konu) adh ya-
rim kalmis denemesinde Gramsci, Giolittinin iktidara ge-
lisinin ve i¢ politika mekanizmasinin acik ve 6zIi bir ¢o-
zumlemesini yapar-. “1890-1900 arasindaki kanli on yilindan
sonra, burjuvazi asiri siddete dayanan bir diktatorlik re-
jiminden vazge¢mek zorunda kaldi,- Guneyli kéyluler ve
Kuzeyli isciler, ishirligi halinde olmasa bile ayni anda ayak-
laniyorlardi. 20. ylzyil ile birlikte egemen sinif yeni bir po-
litika —sinif baglasmalari ve sinif temeline dayall siyasal
bloklar politikasini, yani burjuva demokrasisi politikasini—
baslatti. Sunlardan birini segmek zorundaydi-, ya kirsal bir
demokrasi, yani Glneyli koylilerle baglasma, serbest tica-
ret, genel oy hakki, yonetimsel merkeziyetcilikten uzaklas-
ma ve ucuz sanayi urunleri politikasi; ya da genel oysuz,
gimruk vergileri ve himayecilikten yana, merkeziyetgilik-
ten yana, ucretler ve is¢i haklan bakimindan reformist bir
politikadan yana bir kapitalist -isci bloku. Egemen sinif is-
teyerek ikinci yolu secti. Giolitti burjuva egemenliginin sim-
gesi oldu; Sosyalist Partisi Giolittinin politikasinin araci du-
rumuna geldi.” Antonio Gramsci, Seritti politici “Siyasal

. Yazilar” (Editori Ruinitti, Roma 1967), s. 729.



Giolittilnin (19 Ekim 1919°da Dronero’da yaptigi) bir
se%im kampanyas! konusmasi, Italya’nin savag-sonrasi .bu-
nalimini ¢ozmek icin en ilerici burjuva onerilerini icerir.
Bu konusmasinda Giolitti Italya’nin savasa girmesini eles-
tirerek, 1914-15teki tarafsiz tutumuna geri doéndu. (Tog-
liatti’nin Giolitti'nin bir “yenilgici hain” oldugu konusun-
daki milliyetcilerin suclamasina imasi bundan gelir); kral
ve kabineyi savas ilan etme yetkisinden yoksun birakmak
icin Cari Albert Yasasi'nm S. maddesinin degistirilmesi va
bu yetkinin Parlamentoya verilmesi i¢in cagrida bulundu;
muterakki gelir ve veraset vergileri ve hisse senetlerinin
zorunlu beyana tabi tutulmasini istedi; 6zel kesimi, hidro-
elektrik Uretimini artirmak icin devlet mudahalesiyle.tehdit
etti; ve dis ticaretin devlet denetiminden ¢ikarilmasini éner-
di. Dronero konusmasi, Giolitti’nin, devlet tabanim genis-
leterek ve bdylece devrimci hareketin ilerlemesini kostek-
leyerek liberal-demokratik cergeve icinde burjuvazinin eko-
nomik ve siyasal iktidarini koruma hedefini giden prog-
ramini somutlastiriyordu. Ancak 1920'de, Giolitti yeniden
basbakan olunca, durum degismisti; ve yasl devlet adami
blyiyen fasist hareketin, devrimci hareketi degil korumak,
istedigi liberal devleti de tehdit ettigini goremedi. Giolitti
Squadrismo'yu is¢i hareketine karsi bir karsi-agirlik olarak
kullanmaya calisti, ve, 1921 secimleri icin olusturdugu secgim
baglasmasina Fasistleri de alarak onlara Parlamentonun
kapilarini agti.

4. Liberal egilimli ve ulusal élciide etkili bir gazete.

5. Fasistlerle sosyalistler 3 Agustos 1921'de bir antlas-
ma —*“baris antlasmasi”™— imzaladilar. Yandagslarinin iti-
razlarina karsin, Mussolini birdizi karmasik taktik neden-
lerle antlasmanin imzalanmasini savundu. Antlasma, 6ze’
kesim cikarlarina, dalia yakin olan Mussolini’nin liderli-
gindeki kent fascileri ile tanin isgilerinin hareketini ve
koyli kooperatif hareketini bastirmak icin dogrudan dog-
ruya eyleme ge¢cmekten yana olan tasra oOrgutleri arasin-
da kokli bir bolinmeye yol agti. Mussolini 15 Agustosta
fasci di combattimento’nmi Yonetim Komitesinden cekil-
meye zorlandi; iki gin sonra Fasist siddet taraftan Fa-
sistler eylemlerinde, isbirligi saglamak icin Bologna’da top-
landilar. Bir sure sonra, antlasmanin artik amacina hiz-
met etmis oldugu kanisina varan Mussolini kendine 6zgl
bicimde taraf degistirdi. Kasim 1815te Fasistlerin Roma
Kongresinde 'antlasmanin gecersiz ve hikimsiiz oldugunu
ilan ederek uzlasmazhik tutumunu resmen benimsedi.

6. Komdnist hizbin dyeleri, 15-21 Ocak 1921de yapi-
lan Italyan Sosyalist Partisinin 27. Kongresini Italyan Ko-
minist Partisini kurmak (izere terkettiler.

7. Italyan ordusundaki gonulld komandolara arditi
(g6zupekler, yigitler) deniyordu. Temmuz 1921°de, eski ar-
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ditiller fasist siddete karsi savagmak igin bir grup halinde
.birlestiler. Arditi del popolo (Halk yigitleri), adini alan
?rup kisa zamanda birgok militan komunistleri, sosyalist-

eri ve anarsistleri kendine cekerek isci sinifinin_silahli,
bir savunma o6rgutu haline geldi. Ancak bu gelisme timiuy-
le parti cizgileri disinda yer aldi. Yeni drglte karsl acgik
muhalefet yalnizca Italyan Sosyalist Partisinden degil, ay-
ni zamanda Italyan Komiunist Partisinden de geldi. Ital-
yan Komunist Partisi, komunist iscilerin yalniz kendi Kizil
Muhafizlarmda birlesmeleri gerektigi yolunda sekter bir
tavir aldi. Sosyalistlerle Komiunistlerin bi birlesik muhale-
feti fasizme karsi gercek bir halk ayaklanmasi sayilabile-
cek olan bu hareketi kostekledi ve Arditi del popoloya is-
tekle katilmis olan siradan sosyalist ve komunistleri gig¢
durumda birakarak c¢ounun 6rgitten cekilmesine yolacti.
Guclu bir siyasal liderlikten yoksun olan 6rgat hizla ge-
rileyerek yalnizca bazi kentlerde yerel bir dluzeyde yasa-
mini surdurdu.

.8. Basbakan Luigi Factanm hikimeti 19 sTemmuz
1919'da distd. 28 Temmuzda, hikumet bunaliminin en civ-
civli zamaninda ve fasist gucler Ravennayi yakip yikar-
ken, Italyan Sosyalist Partisi’nin bir sire sonra partiden
atilacak olan reformistlerden olusan parlemento grubu,
Italyan Sosyalist Partisinin dizeni yeniden saglayacak ve
temel demokratik haklan glvence altina alacak bir huku-
mete parlamento deste§i saglayacagini bildiren bir karar
aldi. Filippo Turati ertesi gunu Kral Ill. Victor Emanuel’e
bu zamansiz sinif isbirligini bildirmek icin Quirinal Sa-
rayina gitti, ama durum aydinlia kavusmadi. Daha son-
ra Facta, Roma Uzerine Yiriyiisun tzerinden yalnizca iig
ay gectikten sonra dmri sona eren ikinci bir kabine kurdu.

9. 20 Eylul 1S22'de Udine’de yapti§gi bir konusma ile
Mussolini, fasist hareketin ve partinin cumhuriyetten ya-
na ve anti-monarsist tutumunun son resmi kalmtilanm da
ortadan kaldirdi.

10. Birinci Dersin 4 sayili notuna bakiniz.

11. Reformist bir milletvekili ve sendikaci olan Bru-
no Buozzi (1881-1944), Eylul 1920°deki fabrika isgalleri si-
rasinda italyan Metal iscileri Federasyonunun basindaydi.
Yillarca surginde yasadiktan sonra, Buozzi yemden 6rgut-
lenmis olan Genel Isci Konfederasyonunun baskani olarak
Temmuz 1943'te Italya’ya doéndi. Alman artgi kuvvetleri
baskentten cekilirken, 6 Haziran 1944te Naziler tarafindan
Roma’nin varoslarinda oldaraldo.

Reformist bir milletvekili olan Gino BaldesI (1879-1934)
Genel Is¢i Konfederasyonunun liderligindeki en gicli ki-
silerden biriydi. Fasistlerin iktidan ele gecirmelerinden he-
men &dnceki dénemde, Baldesi, Genel Is¢ci Konfederasyonu
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ils Sosyalist Partisi arasindaki eylem birligi anlasmasinin
feshedilmesini istedi... Genel Is¢i Konfederasyonunun, yuk-
sek kademe gorevlllerlnln ¢ogunun da iginde bulundugu
reformistler Ekim 1922°de Italyan Sosyalist Partisi’nden ati-
linca, bu istek yerine getirildi.

Fa§ist yoénetimin ilk yillari boyunca Mussolini, Balde-
si'yi kabinesine almayi disundu. Bundan baska, sendikala-
ri fasist isci orgutleriyle birlestirme ¢abalan dolayisiyla da
Baldesinin adindan sik sik sozedildi.

1924’ten sonra Baldesi’nin tutumu daha belirgin bir
anti-fasist nitelik aldi.

12. Roberto Farinacci (1892-1945) Cremona’nm fagist
mufreze baskam, hareketin uzlasmaz koyli kanadinin bir
lideriydi. 1924’te, Matteotti bunaliminin sonuna dogru, Du-
¢e iktidarini korumak icin dolaplar cevirirken, Farinacci,
yeniden ortaya c¢ikan siddet hareketlerini 6rgitledi. Buna
kendini borglu hisseden Mussolini 12 Subat 1925te Fari-
nacciyi Fasist Partinin sekreterlijine getirdi, ama Fari-
nacci’nin tutumu biyik bur-juvazi ile ¢atisinca, iki yil son-
ra onu istifaya zorladi. Farinacci, Cremona’daki “kaleci-
ne geri ¢ekildi ve ondan sonra yildizi séndi. 1945te Ital-
yan partizanlarinca idam edildi.

13. Fasizm-6ncesi Italyan Milliyet¢i Birli§gi’nin kurucu-
larindan biri olan Luigi Federzoni (1875-1967), 1923 fasist-
-mifliyet¢i birlesmesinde Fagist Partiye katildi. Mussolini’-
nin ilk kabinesinde Somiurgeler Bakani gdrevinde.bulun-
du, sonra. Haziran 1924’te icisleri Bakani oldu. Bu goérev-
deyken, partinin devlete egemen olmasi gérusind savunan
Farinacci ile catisti.

Alfredo Rocco (1875-19351: 1923'te Fasist Partiye kafa-
lan bir baska milliyetci. 1925'teh 1932ye dek Adalet Bakani
olarak, devlet ve toplumun her alaninda totalitarizmi ku-
ran yasa tasarilarinin hazirlanmasini ydnetti. Basin, ka-
mu guvenligi ve siyasal demekler Uzerindeki yasalar, is
yasasl ve Oteki korporativist yasalar, yeni ceza yasas! hep
Rocco’nun gerici devlet denetimi anlayisinin damgasini ta-
siT.

tcunclu ders .
ULUSAL FASIST PARTI

1 1911-12’de Giolitti’nin gitgide daha saldirgan oln
ya baslayan sémirgeci politikasini, 6zellikle Libyanin is-
galini desteklemis olan Leonida Bissolati ve daha baska
sagci reformistler, Temmuz 1912’de Reggio, Nell Enailia’da
toplanan 12. Ulusal Kongresinde Sosyalist Partiden cikaril-
dilar. Partinin denetimi Costantino Lazzari ve Giacinto
Menotti Serratitiin liderligindeki maksimalist kanadin eline
gecti.



2. Birinci dersin 7 sayili notuna bakiniz.

3. Giuseppe Bottai (1895-1959), rejim ic¢in organik bir
ideoloji yaratmada en etkin olarak calisan aydinlardan
biriydi. 1925ten 1929a dek Kcrporasyonlar Mdustesari ve
1929'dan 1932ye dek Korporasyonlar Bakani olarak, hem
sosyalizmden hem de kapitalizmden nitesel bakimdan fark
I hayali bir ekonomik sistem pesinde kostu. Ilk zamanlar
Yeni Duzen’in hayranlarindan biri olan Bottai, devletin
vesayeti altinda sinirli bir ekonomik demokrasiyi 6ngdren
kendi planlan ile fasizmin egemenligi altinda burjuva si-
yasal ve ekonomik diktatérligunin acimasiz gercegi ara-
sindaki celismeyi elbette ki ¢6zemedi. Bottai, Uretimi ki-
sitlayici bir bicimde sanayii desteklemeye yonellk “olaga-
nustu” mekanizmalar yaratilmasina karsigiktiktan sonra,
Mussolini tarafindan 1932’de hukimetten cikarildi. Bottai
daha sonra 1936dan 1943’ dek Egitim Bakam olarak go-
rev yapti, ve rejimin adeta kendikendini feshettigi Fasizm
Yuksek Kurulu’nun 25 Temmuz 1943 -ginliu birlesiminde
Mussolini’nin aleyhinde oy kullandi.

4. Bissolati’nin® Sosyal Reformist Partisinin Uyesi ve
1921-22°de Calisma Bakani olan Walter Beneduce (1877-
1944) 1925te fasist rejimle acik isbirligine dogru siriklen-
meye basladi. Daha 6nce kamu hizmetlerini ve bayindirlik
islerini finanse etmek icin birdizi sézde kamu kredi ku-
rumlan kurmus olan Beneduce, 1933te kurulan Sinai Kal-
kinma Enstitist’nin kurulmasinda da buyuk bir rol oyna-
di. Sinai kalkinma Enstitist zarar eden banka ve sana-
yicilere Kkefil olmak icin dustinulmisti, ama sonra gergek
bir kamu smai holding, sirketine donusti. Ancak kaimi
mulkiyeti milkin anonim sirket bicimini degistirmedi ve
Smal Kalkinma Enstitisi’nin subeleri esas olarak birer
Ozel sirket gibi yonetildiler.

5. Rejim ile uzlasma istegi nedeniyle Alessandrinin
grubuna “Gironde”* adi verildi. Alessandri (1869-?) az son-
ra unutulup gitti.

6. Asiri tutucu br politikaci ve Apulia’daki toprak sa-
hipleri sinifinin sézcisu olan Antonio Salandra (1853-1931)
1914ten 1916'ya dek Basbakandi. Salandra ve akil hocasi
Disisleri Bakam Sidney Sonnino Italya’nin 1. Dinya Sa-
vasma girisini gizlice duzenlediler. Savasa girilmesine halk

Fransa'da bir idarT bélge olan Gironde’den gelen Girodin’ter (Turk’
ce okunusu ile Jironderi’ler), Fransiz Devrimi sirasinda faaliyet gosteren
siyasal bir partinin adidir. Orta sinifi temsil eden ve, Cumhuriyetciligi be-
nimsemekle birlikte, kesin bir siyasal tutumlari olmayan veJacobin’lerin
karsisinda “i1himli” devrimci sayilan Girondir/ler bir ara Millet Meciisi‘'nin
en gucli partisi olduklari halde, sonradan Jacobin’lere yenik diistulsr ye
elebasilar1 giyotinle idam edildiler —
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siddetle karsicikti ama Salandr& ve Sonnino bunu- ola?a-
nustd durum ilan ederek devlet baskisini artirmak icin fir-
sat bildiler. Eylul 1S22°’de Salandra kendini “fahri fasist”
olarak ilan etti.

7. Yedinci Ders (devam) not |% bakiniz.

8. Pasquini, bugln iguazio Silone diye bilinen Secon-
dino Tranguilli'nin takma, adiydi. Silone 193G'da Italyan
Kominist Partisinin Merkez-Komitesinden uzaklastirildi ve
Temmuz 1931°’de Partiden atildi. Bu nedenle Togliatti’nin
Silone'den bir otorite diye sozedisinin bir sok etkisi ya-
ratmis olmasi gerekir. Sézkonusu olan yazi Italyan Ko-
munist Partisinin aylik teorik organi olan Secondmo Tran-
quilli’de yayinlandi.

9. Fasist Partinin heterojen tabanindaki celiskiler Ro-
ma Ustiine Ylriyids'ten hemen sonra merkezkag egilimler
yaratmaya basladi. Fasistler iyice belirlenmis bir program-
lar1 olmadan iktidari ele gegirmislerdi. Mussolini bir yan-
dan “eski” Milliyetgiler ile monarsistler, 6te yandan parti
diktatorliga altinda devleti yeniden bigimlendirmek iste-
yen kuguk-burjuva kadrolari arasinda hokkabazlik numa-
ralan yaparak buna c¢are bulmaya c¢alisti. “Normallestirici-
ler” ile “uzlasmazcilar” arasindaki bunalim Mayis 1923‘te
doruguna ulasti. Her ne kadar ideoloji ve program an-
lasmazliklari gibi gosterilmek istenildiyse de, tartisma as-
linda cesitli hizip liderlerinin Kisisel hirslarini ve hinglari-
ni yansitiyordu. Mussolini, belki de normallige dénusin
asiriya gitmesine izin vermis oldugunu hissederek gegici
olarak uzlasmazcilann tarafini tuttu.

“Kuzeybati Italya’nin buytk tarim c¢ikarlarinin usakla-
ri olan Cesare Forni ve Raimondo Sala, fasizm-6ncesi po-
litikacilarla bir uzlasmaya karsiydilar. -Perugia’da Fasist
Partiden atilmis, ama Fasist-Milliyet¢i birlesmesinden son-
ra yeniden partiye girmis olan Alfredo Misuri ise daha
ortodoks bir otoriterlikten yana olan tutucu tarim kesimi-
nin ¢ikarlari adina konustu. 29 Mayis 1923’te Misuri, Fasist
Partinin devlet glcini gasbetmesi ve normal yOnetim is-
levlerine karismasini kinayan bir konusma yapti. Alti saat
sonra Mussolini’nin génderdigi bir kabadayilar cetesi tara-
findan doévuldu.

10. ikinci Dersin 1 sayili notuna bakiniz.

11. Dorduncu Dersin 8 sayili notuna bakiniz.

L dérdunci ders o .
FASIZMIN ASKERI VE PROPAGANDA ORGUTLERI

1 Nisan 1926’da kurulmus olan Opera Nazionale
lilta rejimin Italyan c¢ocuklarinin ve genclerinin okul-disi
faaliyetlerini denetleme amacini giuden bir "semsiye™ ku-
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nilustu. Baslangigta, oglanlar igin ayri, kizlar igin ayri bir-
birine kosut birdizi orgutlere ayrilmisti. 1930da onsekiz
ile yirmibir yaslari arasindaki gengler i¢in bir Gen¢ Fasist-
ler bolimd Kuruldu.

2. Fagistler, Opera Nazionale Balilla’yl tim genclik or-
gutlerinin bir devlet tekeli olarak tasarlamislardi. Bu he-
defe ulasmak icin rejim, Katolik genclik gruplarini kaldir-
mak zorundaydi. 1926 ve 1928 arasinda c¢ikarilan birdizi
kararla Katolik izciler dagitildi. 1831'de, faaliyetleri top-
lumsal, siyasal ve calisma ile ilgili konulari kapsayan Ka-
tolik Eylem d&rgutlerinin hepsine karsi buyik bir saldiri
basladi. Baslica hedeflerden ikisi, Italyan Katolik Gengclik
Dernegi ile ltalyan Katolik Universite Federasyonu’ydu. Pa-
pa XL Pius bu kampanyanin zor kullanmasini protesto
eden, ama temelde fasizmi kinayan bir genelge yayinladi.
Bundan kisa sire sonra, Vatikan’in Katolik drgutlerinin di-
ni olmayan konularla ilgilenmesini yasakladigr ve onlari
anti-fasizmden uzaklastirmak icin onlemler aldigi bir uz-
lasma ile sonuclanan gdérusmeler basladi. Ozellikle genclik
birlikleri bakimindan, Vatikan bunlarin eylem alanini “din-
sel amaclari olan eglence ve egitim faaliyetleri” ile sinir-
lamay! kabul etti.

3. 1934ten 1940’a dek her yil ulus dlcusiinde yapilan
tniversite kaltir ve sanat yarismalari, siirden dis politi-
kaya dek uzanan cok cesitli konular Gzerinde s6zIU tartis-
malar bir¢cok genc anti-fasistler icin bir yetisme alani ol-
mustur. B

4. Cesare Fomi icin Uglncl Dersin 9 sayili notuna ba-
kiniz. Napoli ve Campania’daki Fagsist Parti ve Fasist Mi-
lis’in tartismasiz basi olan Atirelio Padovani Mayis 1923’te
“normallestiriciler” ile “uzlasmazcilar” arasindaki c¢atisma-
da gbzden dusti. Padovani, Milliyetgilerle birlesmenin fa-
sizmin “devrimci, k6kenlerine bir ihanet demek olacagina
ve Gilney’de fasizm-oncesi iktidar yapisini destekleyecegi-
ne inaniyordu. Anti-monarsisi ve ant-burjuva bildirileri onu.
yeni rejim i¢in bUyuUk bir sorun haline getirdi. Mattetott
bunalimi sirasinda Farinacci, Padovani’denn Fasist Partiye
yeniden katilmasini istedi, ama Padovani bunu reddetti.

5. 1919°'da Fasci Italiani di comfoattimento’nun kurucu-
larindan biri ve 1920’de Fasist Partinin Milano ili 6rgu-
tindn basi olan Mario Giampaoli’nin baslica distncesi,
imalat iscilerini partiye tye yapabilmek icin fabrika duze-
yinde .parti hicreleri kurmakti.

6. Hitler, muhaliflerini Haziran 1934te tasfiye etti.
Emst Rohm ve oteki SA liderleri katliamin baslica kur-
banlari olmuslardi..

7. ikinci Dersin 1 sayili notuna bakiniz.
8. Baslangicta bir uzlasmazci ve Eylul 1929'dan Mayis
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1933t dek Igisleri Mustesari olan Leandro Arpinati (1892
-1945), 4 Mayis 1933'te birka¢ yandasiyla birlikte Fagsist
Partiden, c¢ikarildi. Ertesi yil Arpinati, Mizssolini’ye karsi
suikast duzenleme sucundan bes yil ev hapsine mahkim
oldu. 22 Nisan 1945te Bolognha yakinlarinda partizanlarca
olduruldd. Arpinati’nin 6rgutld muhalefeti, ekonomide dev-
letin rolinun genislemesine ve ayin zamanda Fasist Par-
tinin devletin islevlerine el uzatmasina karsicikmistir.

_besinci ders
FASIST SENDIKALAR

1. Dopoiavoro (séz anlami “is-sonrasi”), rejimin isci-
ler i¢in kurdugu eglence ve bos zamanlan degerlendirme
sistemidir. Bu konu ile ilgili olan bir sonraki derse baki-
niz.

2. Anarko-sendikalistler 1907°de Sosyalist Parti ve Ge-
nel Isci Konfederasyonu ile baglarini kopararak Italyan
Sendika Birligi'ni kurdular. 1914%te Italya’nin Birinci Din-
ya Savasma girmesi sorunu Uzerine is¢i hareketinin tutu-
mu konusunda cikan anlasmazlik sonucunda, savasa gir-
mekten yana olan sendikalistler Italyan Sendika Birligi'n-
den ayrildilar.

3. Baslangicta sosyalist, sonra bir sendikaci olan En-
rico Ferri (1856-1929), 1922’de fasizme kaydi ve sonunda
Mussolini’nin hararetli bir savunucusu oldu. En dénemli I-
talyan anarko-sendikali'sti olan Arturo Labriola, 1911’de
Libya’nin somurgelestirilmesini ve 1914te Italya’nin 1. Dun-
ya Savasma katilmasini desteklemistir. 1920-21°de Giolitti
hukimetinde Calisma Bakanlhgi yapti. Anti-Fasist olan Lab-
riola, Kurtulustan sonra 1948°’de Senatoya segildi.

®. Edmondo Rossoni,  Amerika Birlesik Devletleri’nde.
yasarken Dunya Sanayi Iscileri'nde etkin rol oynamis bir
anarko-sendikalisti. Rossoni 1915%te Italya’ya doéndu ve
1921de fasist harekete katildi. 1922°’den 1928%e dek Fasist
Sendikalar Konfederasyonunun baskam ve 1935ten 1939a
dek Tarim Bakaniydi.

5. Luigi Razza (1892-1935) Tarim Sendikalari Fasist
Konfederasyonunun baskaniydi. Etyopyaya (Habesistan’a)
saldin hazirhgi iginde kabinede degisiklik yapilirken, 1935’
te Mussolini tarafindan Bayindirlik Bakanligina getirildi.
Ancak Razza kisa bir sure sonra bir ucak kazasinda 6ldu.
6. Genel Isci Konfederasyonu ile yakin iliskisi olan
Italyan Metal Iscileri Federasyonu.

7. Genel is¢i Konfederasyonunun reformist baskan-
iara 4 Ocak 1927'de gonillu olarak 6rgitd dagittilar. Bu-
nun Uzerine komunistler sinif sendikasi merkezinin ulusal
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politika, saptayici yapisini -yeniden, kurmak .icin 20 Subat-
ta Milano’da gizli bir toplanti yaptilar.

8. Sanayi Konfederasyonu ile fasist sendikalar ara-
sinda 2 Ekim 1925te imzalanan Vidoni Saray! Antlasma-
si, Konfederasyona uye is kollarinda yapilacak toplu pa-
zarhkta iscileri temsil etme tekelini fasist sendikalara
vermistir. Boylece isyeri komitelerim kaldirmak ve fasist
olmayan sendikalari yasaklamak icin zemini hazirlamis-
tir.

3 Nisan 1926 Yasasl, Sanayi .Konfederasyonuna ve eko-
nominin Oteki kesimlerindeki is ydnetimi birliklerine ya-
sal bir nitelik verdi, ve, fasist sendikalarla yonetim birlik-
lerinin resmen taninmasinin bunlar arasinda imzalanan
sozlesmelerin tGye olmayanlar icin de baglayici oldugu an-
lamina geldigini hikkme baglamak yoluyla iscilerin‘sézles-
mﬁj Ozgiurligunu tamamen kaldirdi. Grev hakki da kaldi-
rildi.

21 Nisan 1927'de Fasizm Yiksek Kurulu tarafindan
onaylanan Is Yasasi gercekte bir yasa degil, demokratik
isci drgitlerinin yasaklanmasiyla ortaya ¢ikan boslugu dol-
durmay1 hedef alan ideolojik bir bildiriydi. Belirsiz, bir kor
porativist manifesto olan Is Yasasi, her ikisini de daha yuk-
sek bir kavram olan “Ulus” kavrami icine alarak, emek
ile sermaye arasindaki celismeleri *sozimona gozdugunu
savunuyordu. iscilere asgari ticret vb. bigiminde hi¢ bir so-
mut glvence vermedigi halde, is ya da calismayi bir “top-
lumsal gorev” olarak tanimliyordu. Is Yasasinin ilkelerim
yasal planda uygulama yetkisi hikimete verildi, o da bu
yetkiyi korporatif devletin otoriter, biirokratik yapisim kur-
mak icin kullandr.

9. 3 Nisan 1926 Yasasl bir zamanlar genis bir 6rgut
agma sahip olan Katolik Sendikalarin 8lim fermaniydi.
19 Nisan 1926’da Katolik Eylem, Uyelerine fasist sendikala-
ra katilma hakkini verdi ve okuma, yoksullara yardim ve
egitim faaliyetlerinde bulunmak (zere is kolu gruplan ya-
ratmaya kalkti. Ekonomik bunalimin patlak vermesiyle, bu
gruplar faaliyet alanlanni genisletmeye ydéneldiler ve bu
yuzden fasist sendikalarla korporatif yapinin sozclleri ta-
rafindan saldmya ugradilar. Sonunda Eylil 1931'de dev-
letle imzalanan bir antlasmanin hiukimlerine gore, Vatikan,
Katolik Eylemin mesleki birlikler ya da sendikalar kurma
girisimim kabul etti. Vatikan ayni zamanda egitim grup-
lanni ruhani ve dini konularla sinirlamaya ve bunlarin
smiflararasi isbirligini saglamakta korporatif 6rgitlere yar-
dim etmelerine de yanasti.

10. 24 Mart 1929'da yapilan ilk halkoylamasmda halk-
tan Vatikan ile yapilmis olan Laterano Antlasmalarini
onaylamasi istendi. Bes yil sonra 25 Mart 1934te, rejim,
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parlamento secimleri yerine ikinci bir halkoylamasma bas-
vurdu. Oy vereceklerden su soruya yalnizca bir evet ya'da
hayir demeleri isteniyordu-, “Fasizm Yiksek Kurulunca
gosterilmis milletvekilleri adaylari listesini onayliyor musu-
nuz?”

altinci ders
“DOPOLAVORO”

1. Dopolavoro adi, hem relimin isciler icin islettigi
bos zamanlari de§erlendirme 6rgutleri sistemi icin, hem
de bu sistemin birer parcasi olan kulup, lokal, demek ve
merkezler i¢cin kullanihyordu. 1925te kurulan Ulusal Do-
polavoro Ajansi’nm organizasyon, yonetim, spor, turizm,
sanatlar ve yoksullara yardim ile ugrasan alti ana bélimi
mvardi.

2. italya’nin her tarafindan acikhava temsilleri ver-
mek icin rejimin 1928’de kurdugu gezgin tiyatro kumpan-
yalari grubu.

yedinci ders
KORPORATIVIZM

1 Fasist rejimin terminolojisi, ekonomik yapisi U:
rinde yarattigi efsaneler, kismen isteyerek kismen de fa-
sist ideolojinin bulanik niteligini yansittiklari icin zihin-
leri karistirmistir. Okuyucu eger corporazione (korporas-
yon ya da lonca) teriminin 1922°den X943’e dek cok c¢esitli
kuramlara uygulandigim aklinda tutacak olursa, korpora-
tivizm konusunu ele alan bu dersi daha kolay anlayabile-
cektir. Ayni bigimde, sindacato Csendika) sézcigu de hem
isverenlerin hem de calisanlarin drgatlerini tanimlamak
icin kullaniimistir. Corporazione sézcugu ilk kez Ocak 1922’
de, fasistler hentiz iktidara gelmeden, bitin fasist “sen-
dikalarin” tum meslek kol isciligi ve teknik faaliyetlerini
kapsayan bes “Korporasyon” altinda gruplandirilmasma
karar verildigi zaman kullaniimistir. Ama Isverenlerin sen-
dikalari ile calisanlarin sendikalari birlestirilmedi. Ayni
zamanda “karma sendikalar” adi verilen bu korporasyon-
iarin yalmizca adlan vardi. Aslinda isveren sendikalari ve
isci sendikalari calismalarini birbirinden bagimsiz olarak
surdurduler.

Rejim, 2 Temmuz 1926’da bir Korporasyonlar Bakanli-
g1 kurdu, ama korporasyonlar ancak 1931 yilinda kuruldu.
Bir yil 6nce kurulan Ulusal Korporasyonlar kurulu 1931°de
tarim, sanayi, ticaret, deniz ulasimi, kara ulasimi, kredi ve
sigorta, ve meslekler diye “korporasyon” adi verilen yedi
bolume ayrildi. Son olarak 5 Subat 1934te rejim, yirmiki
“sektdrel korporasyon” kurdu. Bunlar, yirmiiki ayn “gev-
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rim”in (tahillar, tahta, dokuma, insaat, kamu hizmeti, si-
gorta ve kredi, is, haberlesme vb.) her biriyle ilgili ham
madde, mamal inallar ve hizmet “Ureticileri’m, toptan ve
perakende tacirleri biraraya getirdiler. Sektdrel Korporas-
yonlarm ydénetim kurullari, kapitalistleri temsil eden 268
uyeden, iscileri temsil etmek igin tek tek. rejim tarafindan
secilmis 268 kisiden, dogrudan Fasist Parti adina komisan
66 gorevliden ve sayisi belli olmayan uzman ve kidemli
burokratlardan olusmustu.

2. Bkz. Yedinci Ders (devam) not 1

3. idealist bir filozof ve korporativizmin teorisyeni
olan ugo Spirito 5 Mart ile 8 Mart 1932 arasinda Ferrara'-
da yapilan Sendikal ve Korporatif Etitler lkinci Konfe-
ransinda “mulk olarak korporasyon” dusunini ortaya at-
ti. Spirito, “kapitalizm-sonrasi” korporatif bir ekonomi i-
¢inde- birey ile devlet, sermaye ile emek arasindaki celis-
menin ¢6zulmesini 6ngoéruyordu. Spirito’nun planina go-
re, devletin roli, sermaye ile emek arasinda aracilik yap-
maktan c¢ok, ikisini birbiri icinde eritmek olacaktl. Bu-
nun icin temel yapi Uretici korporasyonlar olacak, bunla-
rin hisse senetleri iscilere “her birinin hiyerarsik rutbesine
gore dagitilacaktl.” Uretimin 6rgltlenmesinde ve yoneti-
minde dogrudan dogruya bir islevleri kalmayan kapita-
listlerin cikarlari fcoylece kamulastirilmis olacakti. Spiri-
tohun ddslnleri igin kullanilan “solcu korporativizm” te-
rimi ashinda uygun bir terim degildi, ¢inki Spirito’nun pla-
ni fasist sendikalari bile ortadan kaldiracak, boylece isci-
ler ellerinde kalmis olan bir nebzecik pazarlik gucinid kul-
lanabilecekleri yapidan da yoksun kalacaklardi. Ayrica, is-
cilerin kara ortaklik sistemi altinda “kar” bigimindeki Uc-
retleri de tamamen calistiklari firmalarin yazgisina bagh
kalacakti.

4. Burada, corporazkHie s6zcugu lonca olarak cevril-
mistir.

5. Ekim 1926da Italya’da yasaklandiktan sonra Pa-
ris'te basilan Sosyalist Partinin gunluk resmi yayin orga-
ni.

6. 15 Mayis 1891cle Papa XlIl. Leo tarafindan yayin-
lanan Rerum movanim genelgesi, Ondokuzuncu Yuzyilda
kapitalizmin yayginlasmasi ve buna kosut olarak is¢i ha-
reketinin blyUmesi sonucunda Katolik Kilisesinin toplum-
sal sorunlar alanina mudahalesinin teorisini yapmak yo-
lunda ilk 6nemli resmi girisim sayilabilir. Ozinde anti-
-sosyalist bir belge olan genelge mulkld Tanri vergisi dogal
bir hak olarak tanimlamis ve devlete onu savunma gore-
vini yuklemisti. Genelge, tatil gunleri, ¢calisma saatleri, ¢o-
cuk isciler vb. alanlarinda diizenlemeler yapilmasi igin bu-
lanik bazi cagrilarda bulunmakla birlikte, kamu otorite-
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lerinin emegin korunmasindaki roli konusunda pek bir
sey sdylemiyordu.

Rerum movarum’un yaymlanismin kirkinci yildéntma-
nu kutlamak ve aradaki gelismelerin 151§1 altinda bosluk-
larim doldurmak i¢in 15 Mayis X93l'de Papa Xl. Pius tara-
findan cikarilan Quadriagesimo aimo diye baslayan ge-
nelge, fa§izmin korporatif sistemini, duzenli bir smiflarara-
si isbirligini sagladig! ve sosyalist is¢i 6rgitlerini kapattig
icin dvmustar.

7. 6 Ekim 1934'te yapti§i bu konusmasinda Mussolir
korporativizmin komuinizme tek secenek oldugunu sdyli-
yordu.

8. Fasist Partinin ayda bir yayinlanan teorik dergisi.

9. Takma adi Giuseppe Di Vittorio olan Mario Ni-
coletti, Ikinci Dunya Savasindan sonra Genel is¢ci Konfe-
derasyonunun baskaniydi. Sézkonusu olan yazi sudur:
Giuseppe Di Vittorio, “Le corporazioni di categoria,” (Ka-
tegori korporasyonlan).

Lo Stato Operaio, VII, 9-10 (Eylul-Ekim 1933), s. 54*%-
556.

10. Uglincu Dersin 3 sayili notuna bakiniz.

11. Fasist sendika aygitinin gazetesi.

yedinci ders (devam)
KORPORASYONLARA KARSI BiziM POLITIKAMIZ

1 Calisma Sorunlarinin incelenmesi igin Ulusal B
lik ve cikardigr Problemi del Lavoro (Calisma Sorunlari)
adh dergi Genel is¢ci Konfederasyonunun eski genel sekre-
teri Rinaldo Rigoia tarafindan 1927’de kurulmustur. O yi-
lin 4 Ocaginda Rigoia ve oteki reformist sendika liderleri
génalli olarak Genel lIs¢i Konfederasyonunun dagitilma-
s1 i¢cin oy kullandilar. Oniki giin sonra Rigola ve birkag
reformist arkadasi Milano’da toplanarak korporatif “deney”
in basansi i¢cin yapici elestiri ve eylemlerle katkida bulun-
may! vaad eden bir belge imzaladilar. Bunda, sinif sava-
simi gercegini olsun, nihai gaye olarak sosyalizmin geger-
Iiligini olsun yadsimadiklarini, ama re]'imin “reformlari-

(3 Nisan 1926 Yasas! ve o zaman hazirlanmakta olan
I§ Yasas!) ve toplumsal programim olumlu karsiladiklarini
bildiriyorlardi. Temelde isbirlik¢i olan tutumlarim hakh
gosterme cabasi icinde, sahte bir gergekgcilik hissi vermek
istedikleri manifestolarinda, kcrporativizme & priori (6nsel
olarak) karsicitkmamn iscilerin yararina olmayacagim sa-
vunuyor ve fasizmin toplumsal ve ekonomik politikasina
“pragmatik” bir yaklasimla iscilerin c¢ikarlarina daha iyi
hizmet edilebilecegini ileri suriyorlardi. Rejim, on yil bo-
yunca, derginin yayinlanmasina gézyumdu. Cunki Ultra-
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-reformist isbirliginin avantajlari suyuna-tirit elestirileri-
nin sakincalarindan cok daha agir basiyordu. 1914°ten 1920
ye dek Milano’nun Sosyalist Belediye Baskani olan Emilio
Caldara Problemi del lavoroya yazilariyla katkida bulun-
mustur.

2. Antonio Labriola (1843-19043: Belledetio Croce,
Gramsci ve Togliatti’nin entellektiiel formasyonunu etkile-
mis olan marksist disundr ve filozof. Togliattinin degin-
digi milakat 1904’te degil, 13 Nisan 1902'de Roma gazetesi
Il Giomale d’ltalia’da ¢itkmistir.

3. “Agli operai, ai contadini, ai lavoratori, a tutti gli
sfruttati, a tuttu glu opperessi dal capitalismo e dal fas-
cismo” (lIscilere, koylulere, emekgilere kapitalizmin ve fa-
sizmin batun ezilmislerine) Lo Stato Operaio, VII, 11-12
(Kasim-Aralik 1933), s. 621-636.

4. Fransiz' muhendisi Charles Bedaux (1888-1944) ta-
rafindan bulunmus ve ilk kez 1813'de Amerika Birlesik
Devletleri’nde kullanilmis, bir zaman ve hareket degerlen-
dirme sistemi. Hedefi emegin azami yogunlukta somurul-
mesiydi. Gercekte, Badeux sistemi Uretkenligi yikseltmek
icin sermaye yatirimi ile ilgilenmiyor, yalnizca bir is¢inin
verilen isi yapma hizini artirmayir hedef aliyordu. 1920’-
lerde Italyaya getirilen Bedaux sistemi, ‘bilimsel olarak
saptanmis” daha yiksek Uretim kotalari koymak ve fazla
mesaiyi kaldirmak yoluyla tcretlerde biyuk indirimler sag-
lamanin bir araci olarak bircok sanayi kollarinda yandasl
lar kazanmistir.

) ) . sekizinci ders o
KOYLUK BOLGELERDE FASIZMIM POLITIKASI

1. Bir hektar 10.000 metre kareye, bir kental 100 ki-
lograma esittir.

2. Andrea Marabini, “I risultati della battaglia del gra-

’ (Bugday Savasinin Sonuglan), Lo Stato Operaio, VII,
5 (Mayls 1934) s. 392-406. Ve “Spostamenti de Classe nelle
campagne Iitaliane” (italyan kéylerinde siniflarin yer de-
gistirmesi), La Stato Operaio., VII, 7 (Temmuz 1934), s.
507-518.

ek
iITALYAN FASIZMININ GUCU NEREDEDIR?

1 Linternational communiste, XVI, 19 (5 Ekim 1934),
s. 1254-1270. Imza: Ercoli.

2. Lenin, Secme Yapitlar,, 12 cilt (Moskova: Sovyetler
Birligi Yabanci Isciler Kooperatif Yayin Sirketi 1938). cilt
10, s. 333.
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bilim ve sosyalizm yayinlar

Palmiro Togliatti uzun yillar italyan Komii-
nist Partisinin Genel Sekreterli§ini yap-
mistir. Kendisinden &dnceki Parti Genel
Sekreteri Antonio Gramsci'nin izleyicisi
ve 6grencisi olarak, italyan Kominist Par-
tisini Bat’’'nin en buyik yigin komuinist
partisi yapan politikalarin bigimlendiril-
mesine herkesten cok katkida bulunmus-
tur. Palmiro Togliatti, italya'da fasizmin
(ve Almanya’da nazizmin) hikim, sirdigia
yillarda slrgliinde yasamistir. "Ercoli”
takma adiyla, Kominist Enternasyonal’in
Yiriitme Komitesi'nde italyan Kominist
Partisini temsil eden Togliatti, bu gore-
vini yerine getirirken, 1930’'larda fasizme
karsi uluslararasi birlesik cephe politi-
kasinin baslica mimarlarindan biri olmus-
tur. Bu kitapta, onun italya'dan Rusya'ya
kacan komdunist iscilere 1935'te Mosko-
va Lenin Okulu'nda verdigi dersler bira-
raya getirilmistir. Son zamanlarda ital-
ya'da ve ayni zamanda Moskova'da ya-
yinlanmis olan bu Dersler, o ginlerin u-
luslararasi Lenin Okulu'nda uzun yillar
sakli kalmis olan belgelerin ilk yayinla-
nanlari arasinda yer almaktadir. 1930’la-
rn italya ve uluslararasi deneyimlerine
dayandirilmis olan Togliatti'nin Fasizm Ci-
zerine Dersler’i, simdi de derin bir anlam
tasiyan bir ¢dzumlemeyi icermektedir.
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