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KAVRAM KARGASASI

Birkag giin Once, gece yarilarina dogru, bir
tiyatro doniisiinde arkadasim Prof. Mina Urgan'la
Taksim’de saga sola kosup dolmus ariyoruz, tez
clden Karakoy’'e kapagi atip vapurla Kadikoy'e
gecmek icin. Dolmus diye bir seyler yok ortalarda.
Daha beklersek vapuru kagirabiliriz. Mind Urgan
birden: «Bir teklifim var, diyor, Taksim - Kadikoy
dolmusuna binclim. Hem asma kopriiyii goriir,
hem de bir an once evlerimize variriz. Paralar ben-
den.»

Bu giizel hovardalig, biz dar gelirlilerin ayda
tas catlasa iki kez yapabilecegimiz hovardalig: na-
s1l bir yana itebilirdim. Kabul ediyorum sevine se-
vine. Biniyoruz kosede bekleyen dolmusun 6n kis-
mina. Arkada ii¢ kisilik yer daha yolcu bekliyor.
Sofor sarisin, biyikli, temiz yiizlii bir delikanl.
Disarida, otuz - otuz beslerinde bir adamla bir sey-
ler konusuyor, bir yandan da yolcu ¢ekmeye ¢ali-
siyor bagira bagira. Pencereden bakiyoruz sofor-
le adama. Ciizdanini ¢ikarmis, bir kagit gosteri-
yor adam sofore. Bir yer mi soruyor, yerli mi ya-
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banci mi, yolunu sasirmis bir kimse mi, yoniinii
bulmaya ¢alisan bir gariban mi, kestiremiyoruz.
Adam, biraz sonra soforii iteliyor, igeriye girip,
«Haydi, ¢ek karakola!» diye bagiriyor. Sofor, «Ol-
maz beyim, miisterim var. Yola koyulalim, rastla-
yacagimiz ilk karakolun oniinde dururum» diye di-
retiyor. Adam, iyiden iyiye sarhos. Doniip bakiyo-
ruz. Kara gozli, kara kasli, esmer tenli. Giyimli
kusaml. Ofkeden agz1 kopiiklenmis. Birden bize
sesleniyor: «Siz Kadikoy'e gidiyorsunuz degil mi?»
«Evet» diyoruz. «Yani, diyor, siz simdi kaz gibi
onar lira vereceksiniz, degil mi?» Kaz soziinii duy-
mamishiktan geliyoruz. «Evet, ne yapalim ki ilk
giinden beri konan tarife boyle.» «Oyleyse, siz hir-
sizsiniz» diye hakarete bashyor. Mina diirtiiyor be-
ni, uyma sarhosa diye. «Evet, diyorum, biz hirsi-
z1z» belki susar diye. Ama susmuyor, daha bir yii-
rekleniyor: «Qyleyse kompradorsunuz» diye sesi-
ni yiikseltiyor. Arkaya doniiyorum: «Evet, diyo-
rum, kompradoruz. Ama birakin da yolumuza gi-
delim. Bakin size karsilik vermiyoruz. Liitfen bizi
rahat birakin.»

Derken, birka¢ yolcu sokiin ediyor. Sofor, ka-
labaliktan cesaret alip: «Haydi bayim, gideceksc-
niz gidelim, gitmiyecekseniz inin» diyor. Biz dc¢
sofore katiip «Birakin da gidelim» diye iisteleyin-
ce, inmeye davramyor ve tam inerken, olanca of-
kesiyle bize: «Komiinistsiziniz siz. Pis komiinist-
ler» diyor.

Yolcular yerlerini alinca, yola koyuluyoruz.
Soruyorum sofore alcak sesle, kimdi bu adam di-
ye. Kiigiik bir devlet memuruymus. Arasira resmi
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giysisiyle de goriiyormus onu. Anliyorum birden, o
yukaridan konusmanin, soziinii csirgemerncnin al-
tinda yatan astlik kompleksini. Ama kizmiyorum
adama, kizamiyorum. Siradan, namuslu yurttasla-
rimizdan ne ayrihig1 olabilirdi onun, o se¢im nu-
tuklari, radyo televizyon konusmalari, beyin yika-
yicl asagidan asagl, gazete yazarlarinin, eli vicda-
ninda, yiiregi kafasinda, kafasi yiireginde, kendili-
ginden diisiinebilme yeteneginden yoksun birak-
tiklary o yiizbinlerce yurttaslarimizdan?

Dar gelirliligin yarattig1 gecim sikintisi iginde
bunalan, bunaliminin hincini sundan bundan, dis
gecirebilecegi kimselerden almak isteyen ve ala-
bilen zavalll bir tipti bu, yiizbinlerce benzeri gibi.
Diisiindiim uzun uzun, ka¢ para gecer bu ve boy-
lesi insanlarimizin eline, diye. Gegse gegse benim
emekli maasimdan iki yiiz, bilemediniz dort yiiz
lira eksik. Kimi bulmustu bu adam karsisinda ga-
tacak? Asag1 yukarn kendisi gibi dar gelirli iki in-
sanl. Kendisinden dort yiiz lira fazla alan insan-
lara cgatiyordu. Oysa, yiireginde ¢oreklenen ofke,
kendisinden binlerce, on binlerce fazla alan, hem
de hak etmedikleri halde haybeden alan kimselere
karsi bilenmisti. Ama, onlar1 nerede bulabilirdi,
likks otomobillerine, apartmanlarina, villalarina
yanasabilir miydi destursuz mestursuz, iki biik-
liim olmadan? Kime ¢atacakti 6vleyse, bu gelir bo-
liistimiiniin alabildigine haksiz oldugu bir ortam-
da? Yine kendisi gibi insanlara, bilingsiz olarak,

Yalniz isin tuhafi, hattd acinacak yam suydu
ki, bu adam, bir¢cok benzeri gibi korkung¢ bir kav-
ram kargasasi igine siiriikklenmisti. Bilmiyorum,
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buna kavram kargasasi demek yerinde olur mu?
Aslinda, tam anlamiyle kavramsizlik kargasasi
icindeydi. Ciinkii ofkesini, o hakl ofkesini, her iki
asir1 uca ardarda ve ayni rahathkla giderek, dile
getirebiliyordu. Once asir1 solu benimsercesine
«Hirsizlar, kompradorlar» diyor, bir dakika son-
ra, saf degistirip asir1 saga dayanarak, «Pis komii-
nistler» diyebiliyordu.

Bu kavram kargasasini, ya da kavramsizhig:
diisiinmiis olacak ki, sagci, Turanci bir parti bas-
kan1 gegenlerde «36 milyon Tiirk'iin beyni bir tek
beyin gibi olmali» diye secim nutuklar1 ¢ekerek
Tiirkiye'yi komiinist salginina karsi uyanik tutma-
va calisiyordu. Kiigiik esnaf ve kiiciik capta ara-
cilar tabanina dayanan bir baska parti baskani da
Islamci agidan faizi haram sayip, biiyiik sermaye
sahiplerine oldugu kadar solculara karsi da «ci-
had»a g¢agiriyordu halki. Sairin dedigi gibi, Hakka
magfur olmadan halka makbul olmaya c¢alisan bu
kimselerin carpik propagandalari sonunda bir be-
yin salatasi ¢ikiyordu ortaya ve bircok yurttas, sa-
ga sola aym bilingsiz ve sapik ofkeyle ¢atacak du-
ruma gelebiliyordu.

Mina Urgan'la, Asya’yr1 Avrupa’'ya baglayan
ama, nice nice hastanelere, okullara, egitim yurt-
larina, 1siklanmalara, aydinlanmalara yan cizerek
yapilan o giizelim Bogaz Kopriisiinden gecerken
hep bunlar1 diisiindiik hayiflana hayiflana. Kendi
oz gikarlar1 ugrunda yurdumuzu, babalarinin gift-
ligi gibi yonetme yarisina giren, Yasar Kemal'in
deyimiyle o birbirine «gaganozlar» gibi tipa tip
benzeyen bir siirii oy avcilar1 nasil da yiiz binler-



BU CENNET BU CEHENNEM

ce insanin beynini ¢orbaya ¢evirmislerdi.

Ayrica sunu da diisiindiikk Mind Urgan’la: Ya,
adama karsilik verip de karakollara diisseydik ni-
ce olurdu halimiz.. Ister miydiniz, gizli Tiirk Ko-
miinist Partisi diye, aslinda var olmayan bir orgii-
tii kurmakla suglanip dort ay hapislerde yattiktan
sonra, yargic Oniine ¢ikar ¢ikmaz serbest biraki-
lan ve kisa-zamanda aklanan ben ve bizi Maltepe’-
de sik sik gormeye gelen yakin dostumuz Mina
Urgan, bu kez, Bogaz Kopriisiinden onar lira kar-
sithginda dolmusla gegtik diye, komiinistlikten yar-
gilanip hapislere diiselim! Olmiyacak bir sey yok
su Kafka'nmin biitiin boyutlariyle ¢izdigi anlamsiz-
hklar diinyasinda.

(17 kastm 1973)



DUSUNCE SAGLIGI

Nicedir, Dr. Atabek’ten aldigim, beni diisiin-
ce saghgi lizerinde durmaya cagiran mektubuyle
cebellesiyorum. Bu konu, haftalardir kafamin bir
verinde, belirsiz bir kosesinde, alttan alta diirtii-
lerle on plana ¢ikmaya galisiyor, biitiin geri tep-
, uyutma c¢abalarima, tembellifime meydan
okuyarak. Ama ne denli diretmeye ¢alissam da pa-
ra etmiyor.

Soyle diyor Dr. Atabek mektubunda:

me

«Bir siireden beri diisiince saghg) iizerinde
diisiiniiyorum. Cevresiyle uyusan kisi genellikle
ruhsal dengede sayiliyor. Bunda, temel bir yanls-
Iik var. Cagimin gerisinde kalmis bir gevreyle uyu-
samayan kisi, bu uyusmamanin kutsal atesiyle ya-
nan bir kisi, daha saghkli olmali. Toplumlarin hos-
gorusizligu ile karsilastigr icin ruhsal dengesinin
sarsilmasi, yeni bir dengeyc kisiyi ulastiracak yol.
Toplumumuzda diisiince saghgi incelenmedi. Egi-
timsizlik yiiziinden, pek ¢ok yanlishiga inanan koy-
lii, toplum sartlanmalariyle insancil duygulardan
uzaklasan kentli, rcklam ve propaganda kavram-
lariyle yaniltilan kisi, nasil saghkl olabilir?»

10
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Nedir, ne olabilir diisiince saghgi, ya da sag-
hkh diisiince? Kalip diisiincelerden, dogmalardan
uzakta, salt aklin mantigin, sagduyunun 1s1ginda
varilan diisiince degil mi, bir bakima?

Diinyanin hemen her yerinde, toplumlara ma-
lolmus birtakim diisiinceler, inanislar vardir. Bas-
langicta, giiniin kosullar1 dogrultusunda, insan
mutlulugunu amaglayan birtakim diisiinceler, za-
manla gergekligini yitirmekle birlikte, kurulu di-
zen adina vazgegilmez, kat1 birer dogma niteligi
kazanirlar. Bu diisiinceler, belli bir azinhgin, ege-
men azinhgin korunma sildhi olarak, ¢agin gerek-
lerini hige saya saya biiyiik kalabalklara maledi-
lirler.

Toplum bu kahp diisiincelerin bekgisi du-
rumuna getirildi mi, zorbalk, biiyiik cogunlugun
zorbaligr baslamis demektir. Bati’da Hiristiyanh-
gin, Dogu’da Miisliimanligin yiizyillarca 6nce koy-
dugu kurallar, tartisiimaz bir kesinlikle, tepeden
inme buyruk giiciiyle milyonlarca insana - kafasi-
ni isletmeden, isletmeye firsat vermeden - benim-
setilmis degil mi? Hala da benimsetilmeye galisil-
miyor mu? Boyle bir durumda -diinyanin ¢ogu
verinde oldugu gibi - bizde de insanlarin diisiince
saghgl, toplumda agir basan inanis ve diisiincele-
re uyarhkla Olgiiliir olmustur,

Cagimizda, biitiin diinyadaki egemen azinlhigin
ckmegine yag siiren yeni bir taktik bulunmustur:
kurulu diizenin dayandigl diisiince ve inanislara
tepki, artik eskiden oldugu gibi, yalmz iktidarda-
ki bir avug ¢ikarcinin polisi jandarmasiyle goster-

11
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digi coplu siingiilii eylemiyle degil, dogrudan dog-
ruya belli bir dogrultuda kosullanmis ¢ogunluktan
gelmektedir.

12 Mart Muhtirasimin ilk haftalarindaydi, en
asag li¢ - dort yil once liseden diploma almis, her-
biri belirli dallarda iiniversitede okuyan yedi - se-
kiz 6grencimle Harbiye'de bulusup, yeni evlenen
bir 6grencinin evine gidecektik. Niyetimiz hem ye-
ni evlileri kutlamak, hem de eski giinleri anmakt.
Aksam Harbiye’de bir sinemanin 6niinde bulustuk.
Aramizda, bir Amerikali, bir de Japon delikanlisi
vardi. Tiirk edebiyati iistiinde tez hazirlamak igin
gelmiglerdi Tiirkiye'ye. Once iki kisi, yeni evlile-
rin evine gitti. Ogrenci heniiz gelmemisti, soz
verdigi saatte. Kalkip topluca bir kahveye gittik.
Vakit gecirmek icin. O giinlerin kusuklu havasini
hesaba katarak, ikiser licer masalara dagildik.
Sonra kalkip -iyi niyetimizin kurbani olarak - dar
bir sokak igindeki eve gittik topluca. Evde yine
kimse yoktu. Zili birka¢ kez caldik. Derken, biti-
sik evlerin pencerelerinden kadinh erkekli kafalar
sarkmaya basladi. Bir kusku riizgar biitiin bir
semti bir anda yerinden oynatir sarar olmustu.
Homurtular yiikselmeye basladl, pencerelerden
pencerelere yankilanarak. Yedi-sekiz delikanls,
baslarinda ak sagl bir adamla bir evde toplanma-
ya gelmislerdi. Anarsist olmaliydilar. Yeni bir
banka soygununun planlarimm hazrlayacaklardi
belki. Cil yavrusu gibi dagilip, bozuntuya da ver-
meden, dar sokaklar1 gecip ana caddeye attik ka-
pagl.. Tam o sira, yeni evliler soluk soluga arka-
mizdan yetistiler. Ama is isten gegmisti. Artik do-

12
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niip eve gidemezdik. Olanlar olmustu. Evlilerin
mabhalledeki dirliklerini korumak zorundaydik.

Bu kiigiik, ama anlam bakimindan biiyiik olay
neyi gosteriyordu? Sunu: O giiniin iktidari, tepki
gliciinii - dogruyu, egriyi, giizeli ¢irkini ayirdetme-
den, edemeden belli bir inanisa gore kosullanan
halka gecirmis, ona bir cesit bekgilik, diizen koru-
yuculugu gorevi yiiklemisti.

ihbarlar, gammazliklarla beslenen bu goéreyv,
nice nice sugsuzun aylar ve yilarca ozgiirliigiiniin
elinden alinmasina, nice haksiz tutuklamalara, ha-
pisliklere yol agmisti.

Giigsiizliigii, dar goriisii ile yurdu anarsiye sii-
siikleyen bir iktidarin, beceriksizligi sonucu Tiir-
kiye'yi korkung bir giivensizlik kaplamisti. Bu gii-
vensizlik, genci yaslis1 ayirdedilmeden biitiin ileri-
ci aydinlara kars1 genel bir kuskuya yol agmisti
halkta, o heniiz gozii agilmamis, kurdu kuzuyu
ayirdetmez halde birakilan halkta.

Diinyanin bircok yerinde oldugu gibi, Tiirki-
ye’de de o giinlerde, bir diisiincenin, bir davrani-
sin dogru ya da yanlis oldugu diisiiniilmez, diisi-
nillemez olmustu. Bir diisiince tehlikeli miydi, de-
gil miydi, yalmz buydu onemli olan. Toplum bu
yolda kosullandirilmisti. Tehlikeydi 6nemli olan.
Geng olmak, iiniversiteli olmak tehlikeliydi. Ug-
dort gencin bir araya gelmesi, bir eve girmesi teh-
likeliydi. Elinde ¢antasinda kitap tasimak tehlike-
liydi.

Bir diisiince neye gore, nasil tehlikeli olabilir-
di? Iktidardaki azinligin ¢ikar ile gatisir olmasi-
na gore. Cogunluga maledilen boylesi bir tutum

13
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azinhik igin bir giivenceydi. Halkin giivencesi ney-
di, peki? Herkesge kabullenilen, korii koriine ka-
bullenilen ortak diisiinceye aykir1 diismemek.

Oysa, biiyiik ¢ogunlukg¢a paylasilan bir diisiin-
ce veya duygunun dogru olmas: gerekmezdi her
zaman. Nitekim Oyle olmustu. Cevresiyle uyus-
mak, Dr. Atabek’in de dedigi gibi, ruhsal denge-
nin sasmaz kosulu sayiliyordu. Nasil sayilmasin ki,
siradan her insan biitiin ruhsal ve diisiinsel gii-
venligi komsusuna ters diismemckte arar. Baska
caresi de yoktur. Yoksa, paryalasir, dirligi diizen-
ligi gider elinden.

Peki, cogunluga cgesitli yollardan maledilen
kalip diisiince disinda, adina saglikit diisiince de-
digimiz seye nasil varilir? Descartes gibi, tabula
rasa yoluyle, kendinden oOnceki biitiin bilgilere
slinger ¢ekip, dogrular1 yeni bastan bulmaya yo-
nelerek mi? insanligin yiizyillar boyunca gelistirip
olusturdugu diisiincelere siinger c¢ekilebilir mi?
Asagi yukari, kendisinden yiizyll sonra Nietsche’-
nin «Oldii» diye ildn ettigi Tanrimin varhgim ka-
nitlarken bile, yine de, kendi kafasimi olusturan o
yilizyillarin diisiince birikiminden yararlanmamis
mudir ister istemez?

Saglikli diisiince neyle saglanabilir Oylcyse?
Bir dokiimle, biitiin karsit diigiincelerin hesaba
katildig1 bir dokiimle. Diisiindiiglimiiz sey {iistia-
de bildiklerimizi karsitiariyle g¢ekise tartisa deger-
lendirmemck, ister istemez sagliksiz diisiincclere
gotiiriir insani. Bu, birey icin oldugu kadar, toplum
icin de aymidir. Bir Amecrikan disiniirt «Birey
icin bir ahlak, toplum i¢in ay11 bir ahlak» olmaz

14
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diyor. Buna dayanarak, birey i¢in bir diisiince,
toplum i¢in baska bir diisiince olamaz diyebiliriz.
Saghikli diisiince bireyden de ¢ikabilir, toplumdan
da.

Thomas Mann «Qzgiir (isterseniz saghkli de-
yin) diisiinceli avdin, toplumdaki yeri, yalmz bag-
1 oldugu veya kendi sectigi sinif i¢in gegerli olma-
yan gergekleri hice saymayan adamdir» derken,
saghikh diisiinceye varmak i¢in yapacagimiz do-
kiimde, karsitlar1 da hesaba katma zorunluguna
tutarh bir destek getirmektedir.

Demek, saghkli diisiince, insamin her tiirli
dogma’lardan, devlet zoruyla kabullendirilmis dii-
siincelerden uzakta, aklin mantigin sagduyunun
1s18inda varilan, karsitlar1 hesaba katarak varilan
diisiince oluyor.

Yazimi Galile'nin bir sozii ile destekliyerek
bitirmek istiyorum:

«Diinyanin durmadan dondiigiiniin farkinda
olmaksizin da, onurlu bir insan olarak yasamak
miimkiindiir. Ama, bir kimse, jandarma zoruyle
diinyanin dondiigiinii, ya da donmedigini ispatla-
yanlara inamir, ya da onlarin yolunda yiiriirse, in-
san olmaktan ¢ikar.»

(28 mart 1974)



CIFTLIiK

Ciftlik, Tiirk Dil Kurumu’'nun Tiirkge Soz-
liik’iine gore soyle tanimlaniyor:

«Ekilmeye ve tiirli hayvan yetistirmeye yari-
yan ve orada ¢alisanlarin oturmasi igin elverisli bu-
lunan genis arazi.»

Tiirkge'de ciftlik sozii, zamanla, bu dar anla-
min sinirlarini asip, en kiigiik devlet dairelerinden
en yiiksek yonetim kurumlarina kadar uzanan,
yurt Olgiisiinde (yoneten - yonetici iliskisi agisin-
dan) yonetilenler zararina sakat bir idareci tutu-
munu yansitir oluyor. Bu goriis agisindan giftlik’-
le yurt, es anlamlh oluyor. Cikarci yoneticiler igin
yurt bir ¢iftliktir. Biitiin padisahlik yonetiminde,
yurt padisahlarin pasa keyiflerince yonetilen bir
ciftlikti. Yurt, ekilmeye ve hayvan yetistirmeye ya-
rl);an bir genis toprakti. Anadolu insaninin hay-
vandan ote bir degeri var miydi? Bu insanin yetis-
mesi, okuyup aydinlanmasi yolunda dise dokunur
cabalar sarfedildigini gosterir bir eylem kirintisi-
na bile raslaniyor mu tarihte, sorarim size.

Tarihimiz, daha gok, sadrazamlar, vezirler, vii-
kelalar, beyler, pasalar ve agalarin inanilmmiyacak

16
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zenginlik hikayeleriyle doludur. Biitiin bu adam-
lar, devleti babalarinin ¢iftligi gibi kullanmislar-
dir, insanlar1 okutup yetistirecek, aydinlatip onur-
landiracak yerde, kendi kiiplerini doldurmaktan
baska sey diisiinmemislerdir.

XVI. yiizyillda basliyan miisadereler neyin ne-
sidir bir bakalim. Kimi zaman, devlet hazinesini
kat kat asan, milleti somiire eze edinilmis akil al-
mayacak zenginliklerin, miisadere yoluyle devlet
hazinesine, evlerin barklarin sondiiriilmesi, kafa-
larin kellelerin kesilmesi pahasina devredilmesi,
bosuna miydi? 1587’lerde oOlen Kapudan-1 Derya
Ali Pasa’nin hazineye devredilen paha bicilmez es-
valar1 yaninda, 500.000 altini asan nakit servetini
ciftlik anlayis1 disinda neyle degerlendirebilirsi-
niz? «Devlet mal deniz, yemeyen domuz» kafasi
islemis iliklerimize. Kurtul kurtulabilirsen.

Osmanl1 yonetiminde, ozellikle, devlet hazine-
sinin bekgiligini yapan Defterdarlarin goriilmedik
zenginliklere bogulmalar1 bir raslanti midir? Ka-
nuni doneminde boynu vurulan Defterdar Isken-
der Celebi'nin 6000 kolesi varmis. Alt1 degil, alt-
mis degil, alt1 yiiz degil, tam alt1 bin kole. Dile ko-
lay.

Dogu’ya o6zgii bir sey bu calip ¢cirpmak, dev-
lct hazinesine anahtar uydurmak aliskanligi gele-
negi. Bilmem Voltaire'in bir hikayesini hatirlar
misimiz? Bir Dogu sultam1 hepsi de hirsiz ¢ikan
hazinedarlarindan yakinip dururmus. Calip ¢irp-
mayan bir hazinedar bulmak i¢in bir deneye giris-
mis bir giin, akli basinda bir vezirin Ogiitlerine

17
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uyarak. Adaylari, sag1 solu altinla dolu bir kori-
dordan geg¢irdikten sonra, davullu zurnal bir ho-
ron ciimbiisiinde oynamaya c¢agirmis. Bir siirii
aday icinde bir tek kisi oynayabilmis soyle ziplaya
sigcraya. Obiirleri kala kalmislar, 16k gibi, cepleri-
ni kemerlerini dolduran altinlarin agir yiikii al-
tinda.

Iste boylesine azdir, Dogu’da yiice bir goreve
atanip da, kiipiinii doldurmayi diisiinmeyen insan.
Oysa, yiiksek bir gorevde calisan kimseler, ¢olu-
gunun c¢ocugunun normal ge¢imi disinda kumar-
l1, metresli bir yasantiya sapmazlarsa, ellerine ge-
cen paradan arta kalanla ve de emeklilik maasla-
riyle orta halli bir yasama diizeyini namusluca
siirdiirebilirler omiirleri boyunca. Ama, Tiirkiye’-
nin politik yasaminda han hamam sahibi olmamus,
se¢im siiresinde kazandigiyle yetinip, kosesinde
oturmaya katlanmis kag¢ kisi gosterebilirsiniz?
Ben, size yakindan tamidigimi bir ornek verebili-
rim bu konuda. O da, Kurtulus Savasi’min en ge-
tin giinlerini Atatiirk’iin yaninda gecirmis, Saghk
Bakanligi, Millet Meclisi Baskan Yardimciligi, Bii-
yiik Millet Meclisi Istanbul Temsilciligi gibi gorev-
lerde bulunmus olan Dr. Adnan Adivar'dir. Haya-
tinin on kiisur yilim1 yadellerde okumak, bilgisine
bilgi katinakla gegiren Adnan Adivar, ardinda iki
kat elbise, iki ii¢ ¢ift ayakkabi ve bir iki kravat-
tan baska hig¢ bir sey birakmadi. Birakamazd: da.
Clinkii namusluydu, yurtseverdi, her tiirli kisisel
¢ikarin istiindeydi.

Tirkiye'nin politik tarihindc, ¢alip ¢irpanla-
rin cezaya carptirildiklar1 da pek goriilmemistir.
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ittihat ve Terakki onderlerinin adalara siiriiliip
hesap vermeye zorlanmalar1 bosa ¢ikmistir. Ama
o donemlerin bilmem ne Pasalari, hadsiz hesapsiz
zenginlikleri, daha sonraki bagislarla bir cesit
sayginlik bile kazanmisti. DP iktidarinin gesitli
yollardan zengin olan kodamanlarinin, kodaman
yamaklarinin, haksizlign su gotiirmez servetleri
lizerine siinger ¢ekilmedi mi, her sey unutulup
gitmedi mi? AP iktidarinin, kardesler agabeyler,
hisim akrabalar, evlatlar, damatlar lehine yillar-
ca islemis olan kredi yolsuzluklar1 unutuldu,
unutulacak neredeyse.

Ne demektir bu? Bugiine kadar, devlet giicii-
nii, gerek demokrasi, gerek sik veya gevsek yone-
tim cgatlaklarindan eline gegirip de, haksiz servet
sahibi olmus sayili kimselerin hi¢ birine hesap so-
rulamamistir, sorulmussa da bir sonu¢ alinama-
mistir. Kanli pazarlar tertipleyen, yurtserver geng-
leri herkeslerin gozii oniinde, meydanlarda sokak-
larda giipegiindiiz oldiirenler sirra kadem basabil-
mis, katiller (bilinen katiller) bir tiirlii bulunma-
mis, bulunamamistir. Tipki, sinir topraklarimiz-
da, o gilizelim basi tasla ezilerek (eziltilerek) oldi-
riilen biiyiik hikayeci Sabahattin Ali'nin kiralik
katilinin, kiralayici katillerle birlikte bulunmamis,
bulunamamis oldugu gibi. Demokrasi doneminde,
nice kirli dosyalarin, Millet Meclisi'ndeki ¢ogun-
luk sayesinde bir yana itilerek kapatildigina tanik
olan bizler, hapislerde olmasi gereken kimselerin,
ellerini kollarim sallaya sallaya, baslar1 havalarda
gezip dolastiklarini, biitiin bu haksizliklara kafa
tutan genglerinse zindanlarda prangalara vuruldu-
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gunu gordiik, giin gelir hesap sorulur umuduna
bel bagliyarak.

Biitiin bu haksizliklar, «Yaptiklarim, ettikle-
rim calip cirptiklarim keseme kar kalir» (ki kal-
mustir bugiine dck) diisiincesiyle, yani ¢iftlik aga-
s1 kafasiyle girisilen davranislar daha ne zamana
kadar, sorgudan sualden uzak kalacak, kalabile-
cek dersiniz? 27 Mayis oncesinden baslayarak bu-
giine kadar uzanan bir uyams siireci, Tiirkiyemiz-
de olup bitenlerin, artik sinifsal gergekler disin-
da diisiinlemiyecegini, diisiiniilmemesi gerektigini
agikca koymustur ortaya. Artik apagik ortaya ¢cik-
mustir ki, bugiin Tiirkiye'de, is¢i, koyli, kiigiik es-
naf, kiiciik memur ayirimi yapmadan somiiriilen
bir halk yigim ile, sirtini dis sermayeye vermis,
16p¢ii, cikarci bir azinlik karsi karsiyadir. Bu ¢i-
karcit simif, silahli silahsiz birtakim yoneticilerin
desteginde, yurdu bir giftlik agasi, bir ¢iftlik beyi
kafasiyle somiirme c¢abasindadir. Giirsel Pasa’nin,
Kurucu Meclisi agis nutkunda, 27 Mayis oncesi ka-
dar (korkung bir Onsezi ile) 12 Mart sonrasi icin
de gecerli olan su sozlerinde dile getirdigi gibi
«idareciler, milleti her istedikleri tarafa siiriikliye-
bilecekleri bir kalabalik, devleti zorbalik ve kaba
kuvvetle yiiriitiilen bir makinc teclakki etmisler-
dir»., Kim bu idareciler? 27 Mayis Oncesi idareci-
leri. Yalniz onlar m1? Hayir. 27 Mayis ve 12 Mart
sonras! idarecileri, salcilari, balyozculari, operas-
yonculari ile, biitiin bir sermayeci smifin destek-
leyicileri, ciftlik agalar1 ve bu agalarin yardimci-
lar1.

Gergek amacindan, ince bir manevrayla sap-
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tirllan 12 Mart Muhtiras), nice diiriist, ya da dii-
riist olmas1 gereken her gesit gorevliyi, halkin za-
rarina, lop¢ii sermaye azinliginin yararina «dev-
leti zorbahk ve kaba kuvvetle yiiriitiilen bir ma-
kine» durumuna soktu ne yazik ki. 12 Mart sonra-
siin, halk yararina siddet hareketlerine siiriikle-
nen nice resmi kisi; 6zel sermaye cevrelerinin agi-
na diisti. Yirekleri yurt igin c¢arpan, ya da
carptigini sanan yetkililerin, 14 Ekim’de kamuoyu-
nun Karaoglan lehinde sesini duyurmasiyle is ba-
sindan gekilip, O0zel sermaye gevrelerinde onemli
mevkilere gecmeleri bunun sasmaz bir kanitidir.
Ne hazin ve ne acikhdir ki, bozuk diizene kafa tu-
tan ve bunca temiz, iyi niyetli, ¢ikarsiz gencin zin-
danlarda Omiir ¢iiriitmelerine karsilik bu vatan
kurtaran arslanlar, bugiin, Tiirkiye'nin kuyusunu
kazan oOzel sermayeye kapaklanarak, ¢oluklari, go-
cuklari, hisim akrabalar ile birlikte, rahatin raha-
t1 bir yasantiya kendilerini adama yolunu tutmak-
ta ve tutabilmektedir.

Eisenhower zamani miydi, Kennedy doénemi
miydi pek hatirlamiyorum, bir Amerikan Bakani-
na, politikayla icli dishh bir is adami, bir eclbiselik
(sadece bir elbiselik) kumas armagan etmisti. Ame-
rikan basininda bir giiriiltiidiir kopmustu. Sonun-
da Bakan istifa etmisti. Ne demekti, bir is adami-
mn bir Bakana kumas armagan etmesi? O begen-
medigimiz, o yerdigimiz Amerika var ya, namuslu
basiniyle (azinlikta da olsa) bir varlikti, sesini du-
yurabilen, biitiin baskilara ragmen politikacilarin
ozel hayatlarina burnunu sokabilen, bu konuda
kus ugurtmayan.
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Bugiin, tiirlii baskilara ragmen, Tiirkiye'de de
basin kus ugurtmuyor, ugurtmamaya ¢alisiyor,
gorevinin biitiin sorumlulugu ve namusu ile. 28
Nisan 1974 giinlii Yeni Ortam gazetesinde, Ugur
Mumcu'nun «Sokaklarin Dili» baslikli nefis bir
yazisindan Ogreniyoruz ki, gecen donemin Cum-
hurbaskanina, birtakim is adamlar1 bir kishk ev
armagan etmisler. Bakirkoy'iin Biiyiik¢iftlik adini
tasiyan sokaginda. inanmak giig¢, ama bugiine de-
gin bir yalanlama da gormedik.

Dogu - Bat1 ayrimi diye bir sey kabul etmeli
miyiz bu konuda? 12 Mart giinlerinin, iskencele-
rinde, baskilarinda adlar1 agir basan nice kisile-
rin, emekliye ayrilinca, Ecevit iktidar1 doneminde,
is cevrelerine kapag)1 atmalariyle Tiirk emekgileri
ve koyliilerinden yana olmadiklar1 giin gibi orta-
ya ¢ikti. Yurdu bir «iftlik» sayan bu diisiince, Do-
gulu bir diisilince degil midir?

(6 mayis 1974)



GENEL AF GENE LAF

Af, sozliik anlaminda sug, kusur veya ceza ba-
gislama, ya da, bunlarin bagislanmasidir. Affet-
mek, sugu, kusuru veya cezayr bagislamak, daha
dar anlamda, mazur gormek demektir. Bir kim-
senin bir baskasim affetmesi igin, her seyden on-
ce, kendisine karsi bir haksizligin islenmis olma-
sim1 gerektirir en azindan. Diyelim, siz namuslu
bir insansiniz, ornegin, elinize gegen firsatlardan
yararlanmay: kiigiikliik sayan bir insan. Memur-
saniz, size verilen yetkileri kotiiye kullanmamis;
calabilirken ¢almamis, riisvet alabilirken almamis
bir devlet gorevlisisiniz diyelim. Birisi, sizi kiska-
nan, ¢cekemeyen birisi (ki, her zaman ¢ikar boyle-
leri), kalkiyor, gorevinizi kotiiye kullanmak, firsat-
lardan yararlanip cebinize haksiz yoldan paralar
indirmekle sugluyor sizi. O zaman, onurunuzdan
zedelenmis bir insan olarak, once savunmaya, son-
ra da saldiriya gegersiniz elbet. Bundan daha do-
gal ne olabilir?

Simdi, gelin, bir millet temsilcisinin, bir yiik-
sek devlet gorevlisinin, kendi 6zel kisiliginden so-
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yunarak, salt ulus onuru, ulus c¢ikar1 agisindan
davranisini ele alalim. Bir milletvekili, ne zaman
sorumlu, daha dogrusu gorevli sanir, sanabilir
kendini millete karsi islenen sucglar konusunda?
Milletin 6z varligina, toresine ahlakina yasasina
yoneltilen saldirilar yikic1 eylemler, davranislar
karsisinda degil mi? Evet.

Bir milletvekili, kimin vekili, kimin sozciisu-
diir? Sagh sollu goriislerin, inanislarin gatisa cati-
sa bir denge kurma, bir denge saglama c¢abasinda
olan, olmasi gereken demokrasilerde, temsil ettigi
partinin sozciisi, savunucusu degil mi? Sermaye-
den yana olan, sermayeyi bastaci eden bir partinin
temsilcisi, elbette ki sermaye giiglerini tutacak ve
savunacaktir. Yoksul halktan yana olan bir par-
tiyse, ezilenleri tutacak, onlarin esenligi dogrultu-
sunda girisecektir savasa. Sag goriisli sol goriis-
lii, sag partili sol partili temsilciler, kendi goriis-
leri, kendi anlayislar1 agisindan degerlendirecek-
lerdir olaylari, olup bitenleri. Bunda kimsenin
siiphesi yok.

Ceza Yasasinin 141 -142. maddeleri agisindan
bakalim olaylara. Bugiin, Tiirkiye’'nin ana sorun-
larindan biri - biiyiik halk ¢ogunlugunun farkinda
olmamasina ragmen- bu maddelerle kisitlanan,
kusa cevrilen diisiincc Ozgiirliigi sorunudur. Fa-
sist Italyan yasasindan aktarilan bu maddeler, fa-
sist iktidar1 ayakta tumamn biricik yolunu, di-
siincelere kilit vurmakta bulmaktadir. Sosyal bir
sinifin Obiir sosyal siniflar iizerinde egemenlik
kurmasini Onlemedir so6z konusu. Aslinda, bu
maddelerin amaci, egemen sinifin durmadan ege-
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men olmasini saglamaktir. Bu egemen sinifin tem-
silcileri, elbette ki, o sini[1 savunacaklardir. Bu si1-
nif1, biitiin diinyada oldugu gibi bizde de bir sinif1
(ki, bugiine bugiin bogazina kadar servete batmuis,
sOmiire soOmiire giiglenmis, gii¢clendikge sOmiir-
1iis, somiirdiik¢e semirmis bir simftir bu), sa-
vunmanin biricik yolu, gergekleri perdelemek, ger-
cekleri dile getirenleri - gesitli yollardan - sustur-
maktir. Ceza yasasinin 141 - 142, maddelerine sir-
tim1 davayan bir sinif, egemenligini siirdiirme c¢a-
basindadir bugiin Tiirkiye’de. Al konusunda har-
canan bunca olumsuz ¢abalar, hinzirca manevra-
lar, engellemeler bosuna degil.

Bir avug sermaye sinifi ve onun yardakgilari,
Tirkiye'nin kaderini - kendi rezil ¢ikarlar1 ugrun-
da- ellerinde tutma g¢abasindadirlar. Sermayeyc
yoneltilen her tiirlii elestiriyi, kendilerine yonel-
tilmis saymayan, sayamayan bir sagci (yani 10p-
¢ii, cikarci) politikaci gosterebilir misiniz? Haksiz
servetleri hakli sayan, hirsizliklari, dolandiricilik-
lar1, diizenbazliklar: - kendilerine yarar sagladig:
siirece - mazur, hattd hakh goren, gérmekten utan-
mayan kisiler igin, al s60z konusu olunca, dort el-
le sarildiklari, sarilacaklar1 tutum ne olabilir siz-
ce, katilleri dolandiricilar1 savunup, bunlara karsi
cikan diisiiniirleri harcamaktan baska?..

Sagc1 politikacilarin, diisiince suglularin (1)
bir yana atip, kader kurbanlar1 diye adlandirilan
canileri, katilleri, vergi kagak¢ilarimi bagislamala-
r1, kendilerini bagislamak olmuyor mu bir anlam-
da? Yurdunun escnligi ugrunda kanini cammni hi-
ge sayan, saymis olan nice diiriist diistince adami-
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n1 hapislerde alakoyup; kizkardesini (goniil riza-
siyle de olsa, ki hep 6yle olmaktadir) kagirani hay-
vanca oOldiiren, tarlasina hakli haksiz ayak basti
gerekgesiyle sunu bunu kursunlayan, bir agiz da-
lasinda dili siirgeni bigaklayan, irz1i namusu bacak
arasinda sayip cana kiyanlardan yana ¢ikmak ki-
min harcidir, kimin harci olabilir oy avcilarindan,
koltuk diiskiinlerinden baska?

Bir toplum diisiinebilir misiniz ki, orada, ¢a-
lip cirptiklari, milletin kanin1 eme eme palazlan-
diklar1 o karunlar gibi yasayislarindan, o kan fis-
kiran yiizlerinden, kalin enselerinden, piskin su-
ratlarindan belli olan, olmakla da kalmayip ispat-
lanmis bulunan hirsizlar kolayca ve alkislar ara-
sinda bagislansin da, onlara: «siz hirsizsiniz» diyen-
ler hapislere, zindanlara atilsin, atilabilsin? Ne
yazik ki, Tiirkiyemiz, lafla degil, kafamiz yiiregi-
mizle sevdigimiz, on paralik bir ¢ikar diisiincesine
kapilmadan, bir lokma bir hirka Ozgiirliigiiniin
onuruna yarasir bir 6zgegiyle baglandigimiz iilke-
miz bu denli acinasi durumda.

Kim sokuyor Tiirkiye'yi bu duruma, hi¢ dii-
stindiiniiz mii?

1966’lara donclim, isterseniz. Acalim Cumbhuri-
vet gazetesinin 20 temmuz 1966 giinlii sayisini. Bii-
yiik puntolarla su yazili orada: «Meclis, sabaha
kars1 affi ¢ikardi». Ama, yazinin hemen iistiinde,
daha kiigiik puntolarla su ciimle yer ahyor: (141
142. madde suglar affin disinda birakildi.»

Daha da geriye, bir yil geriye gidelim. 6 Nisan
1965’lerdeyiz. Karma Biitce Komisyonunda, 1965
vili biitgesinin goriisiilmesinde, bir giin once Ada-
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let Bakam Irfan Baran'in Marksq felsefe ve sos-
valist diisiinceleri agiklayan iki kitabin toplattiril-
digina gerekge olarak soylediklerini buraya aktar-
sam giilersiniz..

Yani, diisiince Ozgiirliigii olmayacak bu mem-
lekette, kimse - Anayasa, herkes diisiincesini dile
getirmekte Ozgiirdiir dese de - diisiindiigiinii soyle-
yemiyecek. Ciinkii, diisiince 6zgiirliigii bu memle-
kete komiinizmi getirecek, ayrilik gayrilik getire-
cek. Agliga, issizlige care aramiyacaksin, okuyup
aydinlanmasina ¢alismadigin insanlari, sus-pusla,
baskilar iskencelerle, kendine baglayacaksin.

Bu gerinin gerisi, bu ¢agdis1 kafa, yurdu yo-
neteceklerini sanan akildan, mantiktan, sagduyu-
dan, ileri goriisten uzak kimselerin (ve kendi kah-
rolas1 ¢ikarlarindan baska sey diisiinmeyen) bazi
politikacilarin kafasi. Demokrasimizin, su yirmi
yillhikk demokrasimizin, Tiirkiyemize, Ali kiran bas
kesen zorbalig), kurnazligl, hinoglu hinligi ile ar-
magan ettigi, ic ve dis sermaye babalarina bagh
politikacilarindan ne bekleyebiliriz, katilleri, cani-
leri, 1rz diismanlarini, hirsizlari, ¢apulcular: bagis-
lay1p, gergek aydinlar1 zindanlarda ¢iiriitmeye ¢a-
lismalarindan baska?

Madame de Staél: «Anlamak, bagislamaktir»
demis. Anlamak igin, her seyden once kafa (varsa
eger), sonra da yiirek (varsa eger) gerekir. Bugiin,
tiirli dolaplar, gesitli diizenbazliklar, para pul va-
atleri, ya da bagislar1 ile diimenler ¢eviren, para
babalar1 ile onlarin yardake¢ilarindan olusan giig-
li bir ¢evrenin buyrugundakilerden af mi bekliye-
bilirsiniz, namuslu Tiirk aydinlar1 yararina. Ham
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hayal. Bu gikarci, bu sinsi politikacilar m: anlava-
cak yurdun, yurdumuzun gercek ihtiyaglarini? Ne¢
gezer!

Ama, umutsuzluga diismenin de yeri yok ben-
ce. Evi, gozlerinin oniinde yanip kiil olan insanin,
eger insan olmakta direniyorsa, yapacag sey, ye-
ni bir ev yapmanin yollarin1 aramaktir.

Yanan evimizin yerine, daha giizelini, daha
vanmazini yapmaya bakalim, derim ben.

(18 mayis 1974)
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Bundan elli y1l 6ncesini yasamis olanlar bilir-
ler. «Yattim sagima, dondiim soluma, melekler
sahit olsun dinime imanima» demeden basin yas-
tiga koyup uykuya dalmak pek olacak sey degildi,
Miisliiman ailelerin ¢ocuklarn ve de biiyiikleri igin.
Daha korpecik yasimda 6gretmisti bu uyku once-
si tekerlemesini bana anneannem. Yalniz bunu mu
ogretmisti? Daha nice nice seyler. Ornegin, biitiin
temiz, saygideger isler sag elle yapilirdi. Sol el kir-
li islerin hizmetinde kullanilirdi. Biiyiik aptes son-
ras1 temizligi sol elin gordiigii, gorecegi bir isti.
Sabahlarn sagdan kalkmak, giiniin kazasiz bela-
s1z gegmesinin, yolumuz iistiinde pusuda bekleyen
ugursuzluklar atlamanin biricik giivencesiydi ade-
ta. Miisliimanlikta sol «mekriithtu». Iyilik melek-
leri sagimizda, kotiiliikk melekleriyse solumuzda
yer alirdi. Namaz bitiminde basimizi once saga,
sonra sola dondiiriirdiik. Sag, siinnilik, solsa siin-
niligin karsitiydi. Siinniler sagda diyelim, Aleviler
(Ali'den yana olanlar) ve baska mezhepler solday-
di. Eski yazi, sagdan baslardi. Her sey sagdan ya-
naydi.
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Cumbhuriyet'ten hemen sonra, Latin harfleri-
nin kabulii ile, yeni yazimin soldan baslamasiyle
sol girdi - hi¢ degilse - diisiinsel yasantimiza sessiz
sedasiz. Sol elle yazan solak simif arkadaslarimiza
o eski kuskularimiz, iirkiintiilerimiz tavsar oluver-
misti. Uygar diinya yaziya - yani diigiinceye - sol-
dan bashiyordu ciinkii. Biz de, uygar Avrupa top-
lurlarina 6zendigimize gore, artik sol o kadar iir-
kiin¢ sayilmiyabilirdi.

Sol soOzciigiiniin politika hayatina girisi, Av-
rupa’da Fransiz Devrimiyle baslar. Once, Ulusal
Fransiz Konvansiyonunda, devrimle elde edilen
haklar1 her cesit yoldan korumaya g¢alisan Mon-
tagnard’larin, o yarimay bi¢imindeki oturma sira-
larinin sol kesiminde biitiin gorkemiyle goriinme-
leri sol soziinii (isterseniz kavramini) kiralcilara,
tutuculara, kurulu diizencilere inat diinya komu-
oyunun bilincine armagan etti. Sonradan, esitlik
ve oOzgiirliik ilkelerinden yola ¢ikarak, utopyaci
bir goriisten (daha hakgas1 duyustan) tarihsel
maddecilige, oradan da demokratik nitelige kadar
siiren biiyiik bir gesitlemeler seridinden gegerek
(B. Saval), ideolojik bir kapsama ulasti.

Sol sozii, Tiirkiye'de, 27 Mayis Devrimine ka-
dar iirkiing, «tii kaka» bir soz, bir hinzirca art ni-
yet, yikicy, her cesit kurulu diizen ahlak ve toiesi-
ne cephe alan bir tutum anlamina gelmeckteydi.
Birtakim ¢ikarci, kotii niyetli politika gevrclerin-
de hala da ayni anlama gelmekte, daha dogrusu,
getirilmektedir de.

1948'lerin Ankara’sindayiz. Bir ilkokul oOgret-
meni hamim var, 6grencilerin sonsuz sevgisini ka-
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zanmis. Korpecik yaslarinda, ana-baba kucagindan
ayrilip ilkokul siralarinda egitim i1sigina emanet
edilmis bu insanciklar Olesiye baglaniyorlar, o gii-
zelim Ogretmenlerine. Ana-baba ocaginda gorme-
dikleri bir sicak, bir igten ilgi sarmistir dort bir
yanlarini. Ogrctmenlerine adeta tapiyorlar, haklh
olarak. Ama bir hinzirca propaganda, mahallenin
kiiciigiinden biiyiigiine islemeye baslamistir, na-
mussuz ¢ikarcilar araciligiyle. Ana-babaya kadar
ulasmistir bu propaganda. Evde konusulur olmus-
tur 6gretmenlerin tutumlari, dogru yanlis. Nusret
Hizir tanik olmus bir aile ziyaretinde bir ana-ba-
banin, o giizel 6gretmenin kafasinin icindeki dii-
siincenin yerilmesine. Ogretmenine tapan, ailenin
kiigiiciik kiz1 ne demis biliyor musunuz? Ogretme-
nimiz ¢ok iyi bir insan ama, ne yazik ki «solcu!»

Korpecik kafalarda, solcu sozii gevresinde ya-
ratilan bu igreng urkiintiiyi, - diin oldugu gibi bu-
giin de - siirdiirme g¢abasinda nice nice igreng po-
litikac1 var. Ne demek, «gok iyi bir insan ama,
solcu?» Bir insan ¢ok iyi olursa, iyiligini solcu ol-
makla yitirir mi? Tam tersine, kazamir. Gelin de
bunu, o, ana-babanin etkisinde kalan korpecik
cocuklara anlatin. Yalniz o korpecik ¢ocuklar mi1?
O cocuklarin seviyesinde olan milyonlarca okuma-
mis, okuma olanagindan yoksun birakilmis, bira-
kilmasina ¢alisilmis yurttaslara anlatin; anlatabi-
lirseniz eger.

Sol, 1961 Anayasasiyle girdi politika ve giin-
liik hayatimiza, 27 Mayis Oncesinin haybeci yone-
timine bir tepki olarak. Tiirk Devletinin sosyal bir
devlet niteligini benimsemesiyle birlikte, Tiirkiye
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Sosyalist Partisinin kurulabilmesi, sola yasal bir
varhk sagladi. «Sosyalistim» diyebiliyordu artik,
ezilen, somiriilen halkin, emegi ¢alinan isginin
hakkini hukukunu savunmay1 kendilerine dert
cdinenler, sinip yilmadan, aciktan agiga. Ama,
uzun sirmedi bu. Demirel yonetiminin, milliyetgi
nitelemesi altinda, i¢ ve dis sermaye g¢evrelerinin
sebil gibi akittiklar1 paralarla beslenip sildhlanan
birtakim Orgiitlere dayanarak, alttan alta hazirla-
dig1 tuzak, sol'u nclis savunmasina kadar siiriik-
leyerck, aslinda Atatiirkgii kafa ve yiirekle kaleme
alinip, sonradan Atatiirk diismani, sol diisinani el-
lere diisen 12 Mart Muhtirasiyle meyvesini verdi.
Sol, bunca iskencelere, siirgiinlere, hapisliklere
mal olan bir demir pengeyle susturuldu. Ama, bu
durum, o giine kadar adi agikga séylenmeyen, soy-
lense de, turli yaygaralarla ort bas edilen bir tu-
tumu su yiiziine ¢ikardi. Sol’'un karsisina ¢ikanlar,
milliyetcisi, mukaddesatgisi, Nurcusu, Kurtgusu,
Turancis1 murancisi, kafatasgisiyle, toptan ortak
bir ad altinda igyiizlerini ¢ikariverdiler ortaya.
Bunlara sagci denildi, denilebildi. Politika hayati-
mizda, yillardan beri, fasist suclamasina ifrit ke-
silen, gergek kisiliklerinin (daha dogrusu kisiliksiz-
liklerinin) yiizlerine vurulmasindan tedirgin olan
fasistler, bu kcz, sagci soziiniin bulanikligina sigi-
mp, kendilerine bu sifati yakistirmakta sakinca
gormediler, gormiiyorlar da. 14 ekim sec¢imlerin-
den sonra bir sagci cephe c¢ikt1 ortaya, fasistlikle-
rini perdelemeye gerek gormeden.

12 Mart Muhtirasinin su iyiligi oldu bircok
kotiiliigii yaninda: Tiirkiye'de sag ve sol diye, bir-
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birine karsit, uzlasmaz iki ayr1 goriis ve tutumun
kesin olarak su yiiziine ¢ikmasi.

Artik her sey apagik: Sol, bir inang, bir iilkij,
bir goniil isi; sag ise, bir ¢ikar, kor olasi bir ¢ikar
sorunudur. Bunun su gotiiriir yan1 kalmamistir
artik.

Ne var ki, sag, halkin esenligini diisiinme ko-
nusunda sol ile kendini yarista sanmaktadir. Sa-
dece sanmaktadir. Ciinkii, halkin esenligi onun
icin, her seyden once kendi esenligidir. Sag, her
tutumu, her davranisi ile bunu ispatlamistir.

Bugiin sag’in biitiin ¢abasi, halkin gercekten
esenligini diisiinen sol’'un kuyusunu kazmaktir,
her ¢esit yalana dolana, oyuna, dolaba, diizene bas
vurarak. Ama, farkinda degil ki (ya da farkinda),
solun kuyusunu kazarken, asil halkin kuyusunu
kaziyor. Goriinen koye kilavuz ister mi?

(28 mayis 1974)
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MUHALEFET

Muhalefet, sozliikk anlaminda, «karsi1 gikmak»
demektir. Neye kars1 ¢ikmak? Begenmedigimiz,
dogru bulmadigimiz diisiincelere, tutumlara, dav-
ranislara. Peki, neyle karsi ¢ikabiliriz, uygar bir
toplum diizeninde, begenmedigimiz diisiincelcre
sOzden, yazidan baska? Bugiin uygar bilinen top-
lumlarda, soziin de yazinin da otesinde, hatta iis-
tiilnde, barbar diinyadan miras kalan kaba bir giig,
adina kapital denilen, o agikgozlii, yiireksiz, cikar-
c1, haybeci, yardakgl, usak yaratilish insanlar1 pa-
ra sikirtisiyle avucunun igine alabilen korkung
bir gii¢, inamlmaz bir etkinlik kazanmis bulun-
maktadir. Oyle olmazsa, son on-on bes yillik po-
litika hayatimizda, bir¢cok gerici parali gevrelerin
alttan alta besleyip semirttigi, beyni yikanmis bir
siirii gencecik insanlarla olusturdugu vurucu kiri-
c1 kaba giigler, diisiince karsisina, tabancalar, sus-
tal1 ¢akilar, sopalar, hatta hatta coplarla ¢ikabilir
miydi?

Muhalefet sozii, «karsi ¢ikma» anlamim ige-
rir, dedik. Iki yiizyildan beri genel olarak, iktida-
rin gidisine, tutumuna cephe alma anlamina gelir
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olmus bu sOz, bastanbasa politik bir renge biirii-
nerck. Littré’'ye gore: «Hiikiimetin kamu islerine
verdigi yone, yaziyla, sozle karsi1 ¢ikmak» muha-
lefet yapmaktir. Demokrasilerde muhalefet, Ana-
yasalarin giivencesinde, hatta buyrugunda bir ya-
sal gorev niteligi kazanmistir. Demokrasilerde ya-
sal olan muhalefet, zorba rejimlerde yasa dis1 bir
tutumdur, diipediiz. Bir kirala, bir zorbaya muha-
lefetin bedeli daragaclarinda 6denebilir ancak. De-
mokrasilerdeyse, bir giivenoyu tepetaklak etmeyc
yeter, yetebilir iktidar partisinin hiikiimctini, ta-
kim taklavatiyle.

Politik alanda mubhalefetin biitiin sorunu ne-
dir, ne olabilir, kamu islerine esit haklarla katil-
ma isteginden baska? Kamu iglerine katilma, her
yurttasin (uyanmis, kisiligini bulmus, bilinglen-
mis her yurttasin) kutsal hakkidir. Demokratik re-
jimlerde bu hak, gesitli yasa dis1 yollardan bir «oy
despotizmine» yonelebilir. Biiyiik ¢cogunlugu oku-
masiz yazmasiz olan bir toplumda, cikarci politi-
kacilarin kolayca agina diisebilen oy potansiyeli,
ilgisiz bir ilgi goriintiisiiniin sahteliginde olumsuz
bir agirhik kazanabilir, kazanabiliyor da. 14 ekim
secimlerinin Karaoglan’dan uzaklastirilan oylar,
boylesi bir sahteligin, diizenbazligin, kurnazligin,
aldatmaciligin etkisinde kalmistir. Bunun su go-
tirir yam yok.

Biitiin aldatmacalara ragmen, iktidara geleme-
yen iktidar canlisi irili ufakh partilerin muhalefet
durumuna diismeleri, bugiin Tiirkiye'nin politik
hayatinda ibretle izlenmesi gereken bir durum ya-
ratmistir. Soyle ki: Aldatilabildigi kadariyla bir
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boliik yurttasin oylarina sahip cikan, ¢ikmayi ba-
saran politikacilar, muhalefet durumuna diisme-
nin ezikligi icinde, namuslu bir iktidari, akla gel-
medik diizenbazliklarla ¢okertme yarisina girmis-
lerdir.

Halktan yana, emekten yana, akildan, sagdu-
yudan yana bir iktidar1 ¢okertmenin yolunu, pa-
mukelden, ipekelden, insanelden degil de, demirel-
den, kazikelden saglamaya c¢alisanlar, yakin bir
secimin ilgisiz ilgisinde aramaktadirlar. Onlarin
simdiki muhalefeti, 1841'lerin Ingiliz Avam Kama-
rasinda, Edward Earle of Derby adinda bir millet-
vekilinin Whing partisi kodamanlarinin goriisiini
yansitan su sozlerine ne kadar da uyuyor. Bu mil-
letvekili soyle diyordu: «Bir Whig partisi koda-
mam i¢in, muhalefet gorevi cok basittir: her seye
kars1 ¢cikmak ve higbir 6neride bulunmamak.»

Iste, bizim bugiinkii muhalefetin tutumu da
bundan kil pay1 bile farkli degil: her seye karsi
gelmek ve hi¢ bir 6neride bulunmamak.

$imdi, gelin, muhalefeti, politik igeriginden si-
yirip, onu 6zel hayatimizin giinliik, saatlik, saniyc-
lik akisinda ele alalim. Ben diyorum ki, gergek in-
san, bir Olgiide kendine karsi ¢ikabilen, kendine
kars1 muhalefette bulunan, bulunabilen insandir.
Yani gercek insan, kendini elestirebilen insandir,
kiiciik ve biiyiik yanlariyle kendini sorgulara ce-
kebilen insan. Atag, Prospero ile Caliban1 gatisti-
rirken, aslinda kendisindeki iktidar ve muhalefet
cgilimlerini, diisiince namusu planinda sorguya ge-
kiyordu. Caliban mu iiste ¢ikiyordu bu sorgulama-
da, Prospero mu, 6nemi yoktu. Onemli olan, bir
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insanin, kendini durmadan sorguya cekebilmesiy-
di, yani dogrulara erdigini sandig1 anda, dogrular-
dan ne denli uzak kalabildigini, kalabilecegini bil-
mesiydi.

Cok uzakta kalmis yillarin Ingiliz Basbakam
Disraeli, «Hig¢ bir hiikiimet, yaman bir muhalefet
olmadan giivenlik icinde hissedemez kendini uzun
stire» diyordu.

Nedir burada muhalefet dedigimiz seyin an-
lam1? Tek tek insanlarin, ya da insanlarin kaderi-
ne yon verme durumunda olan kuruluslarin, diye-
lim, hiikiimetlerin, zaman zaman kendilerine kar-
$1 cikabilmeleri. Yani kendilerini, bir iiglincii ki-
siymis gibi elestirebilmeleri. Boyle bir sey soz ko-
nusu olabilir mi Tiirkiye'mizde?

Jefferson, Amerika’'nin o giizel giinlerinde,
haktan, esitlikten, insanliktan yana oldugu giin-
lerinde, diiriistliigii ve tok sozliiliigiiyle iin salmis
olan Baskani soyle diyordu: «Halkimiz kamu is-
lerine kaygisiz kalirsa, siz ve ben, Kongre Ulusal
Meclis, yargiglar ve yoneticiler, birer kurt olup ¢i1-
kariz.»

Halkin kamu islerine kayitsiz kalmasi ne de-
mektir, diisiinelim bir kez, bizim o yar1 uyanmis
yar1 uyanmamis toplumumuz agisindan. Tiirkiye'’-
de gegerli olan secim yasasi, se¢meni, kisiler is-
tiinde degil, parti listeleri ustiinde -iyisi kotiisiiy-
le - karar vermceye cagirmaktadir. Parti listesi, be-
genelim begenmiyelim, takim taklavatiyla oyumu-
za sunulduguna gore, bizden ne isteniyor? Kisile-
re degil, partilere oy vermemiz, degil mi? Bu, bir
anlamda, halki kamu islerine kaygisiz birakmak
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degil mi? Iste, o zaman, Jefferson’un sozii biiyiik
onem kazamyor. Halk kamu islerine kaygisiz ka-
linca, ya da birakilinca, politikacilar birer kurt
kesilebiliyorlar. Kimin kurt, kimin kuzu oldugu
anlasilincaya kadar dort yil gegiyor aradan ve olan
Tiirk insanina, kandirilmis Tiirk insanina oluyor,
umudunda yaralanmis Tiirk insanina.

Ister politik alanda olsun, ister kisisel alanda
olsun muhalefet, sagduyunun, aklin, mantigin
buyrugunda kaldikg¢a bir deger tasir, tasiyabilir
ancak. Sagduyu, akil mantiksa, ne tek basina ikti-
darin, ne de muhalefetin tekelindedir.

Biitiin sorun insanin iktidardayken kendini
muhalefette hissetmesidir. Yoksa, muhalefette
iken, kendini iktidarda hissetmesi degil. Kendini
iktidarda hisseden bir muhalefet kadar korkung
bir sey diisiiniilemez. Yeter ki bu muhalefet, De-
mirel muhalefeti kadar anlamsiz, Olgiisiiz, zivana-
s1z ve akil disi olsun, olabilsin.

(18 haziran 1974)
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POLITIKA YAZARLARI VE AHLAK

Politika, devletleri yonetme bilimi diye tanim-
lamyor sozliiklerde. Politikaci, kamu islerini ken-
dine dert edinen, bu ugurda ¢aba gosteren bir in-
san olarak cikiyor karsimiza. Bir insan, hele kok-
lii bir egitimden, kendine de, gevresine de onur
getirecek bir kafa ve yiirek egitiminden ge¢memis
bir insan, neden kendi 6zel islerini bir yana bira-
kir da, kamu islerine kendini vermeye, daha dogru-
su adamaya yeltenir? Politika diinyasinda, 6zellikle
bizimkinde, nice insan var ki, ¢oluk cocugunun
karisinin, uzak yakin akrabasinin gecim dertleri,
egitim sorunlariyle basa ¢ikamazken, baskalarinin
dertlerine ¢are bulmaya kalkisir ve bu alanda, ak-
la izana, sagduyuya meydan okurcasina, yiiksek
perdeden oOgiitler verir, kalkinma regeteleri sunar,
akil hocaligi der, bildigim bildik, dedigim dedik
eclasiyle saga sola caka satar. Boylelerine, halk, k6-
tii anlamda politikac1 damgasini vurmus coktan,
kafalarinin ardindaki ¢ikar hesaplarini «vatan
millet» sozciikleriyle perdeleme ¢abalarimin gii-
liin¢liigiinii agiga ¢ikarmak istegiyle. Bu anlamda
sozliikler politikaciyr soyle tamimlhiyorlar: «Karsi-
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sindakinin duygularini oksayarak isini yiiriiten»
kisi.

Demek, politikaci i¢in, isini yiiriitmek 6n plan-
da yer almakta. Bu is sorununu sinif agisindan ele
alalim. Goriiriiz ki, kapitalistten yana olan politi-
kacinin isi baska, isciden yana olanin isi ve dava-
s1 baskadir.

Burada politikac1 kavramina, daha dogrusu
bu kavramin kapsamina aciklik getirmek gereke-
cek. Politikac1 deyince, gozlerinizin Oniine, sadece
siyasal parti kademelerinde yer alan, segimle Mec-
lis ve Senatoya girmis kisiler gelmesin. Bunlarin
vaninda, boylesi bir mutluluga eremeyen, ereme-
dikleri icin de, her basarihi atihmin karsisina ¢i-
kan, ulusga benimsenip sevilen, ulusa onurunu ye-
niden kazandiran; atom bombalari, frantom ugak-
lari;, CIA’lar1 Mialariyla diinyayr yildiran siiper -
devletlere kafa tutan namuslu devlet adamlarim
yipratmaya calisarak, kurulu diizenlerini siirdiir-
mek isteyen, ufacik tefecik, gozliiklii, gozliiksiiz,
biyikli, biyiksiz, yayvan agizli, carpik kafali bir-
takim gazete yazarlari var. Bunlar, halki yalanlar
dolanlarla uyutup, biiyiileyip, elestiri duyularini,
elestiri bilinclerini yoketmeye calisan ve bu yol-
dan yiiksek tirajlara ulasan birtakim asagilik ga-
zetelerin ikinci, iigiincii, dordiincii, besinci sayfa-
larinda kosebaslar: tutmus, biiyiik laflar eden za-
vall1 gazeteci miisveddeleridir.

Sermaye sinifindan olan, ya da, ¢ikarlari ser-
maye siniflarina bagh bu insanciklarin isi, asagi-
ik cikarlarindan baska ne olabilir, ne olabilmis?
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Elli altrms yilhk politika hayatimizin, secimli se-
¢imsiz yoldan iktidara gelmis nice politikacinin,
durmadan parti degistiren, degistirdikce de 6nem
kazandign sanan, bes para etmez, silik, kisiliksiz,
kafa ziigiirdii - cebindeki para Olgilisiinde sesini
yiikseltebilen, ve yiikseltmeyi basaran zavalli (za-
valli olduklan icin de zarardan, meldnetten bas-
ka hi¢ bir ise yaramamis olan) kimselerin tekelin-
de kaldigina tanmiklik etmedik mi?

Kiirsiilerden miirsiilerden, firsat buldukga
seslerini duyurmaya c¢alisan, ama etkisiz kalan bu
politikacilarin seslerini, soziinii ettigimiz gazete
vazarciklari, «sahibinin sesi»ne yarasir bir asagi-
hkla devralmis bulunuyorlar.

Aklim Kibris sorununu, Nikos Sampson adin-
daki sergerde'nin ENOSIS'i gergcklestirmek iize-
re yaptig1 kanh darbe karsisinda, hiikiimetimizin
aldig: (bir garant devlet olarak aldig1) hakl «gikar-
ma» karar1 ve eylemi karsisinda, agizlar1 acgik ka-
alamiyacagl boylesi bir yigitlik atilimina), ezile bii-
ziile, utana g¢ekine katilir goriinmiisken, sonradan,
ateskes kararini zamansiz sayip, neden Aday1 bas-
tan basa cle gecirmedik diye yaygaralar kopard)-
lar bu kabak kafal yazarciklar. Ne istiyor bu ka-
bakciklar? Taksim, degil mi? Yani, Ada ikiye bo-
liinsiin. Bir boliigii bizim, bir boliigii Yunanlilarin
olsun. Ne olacak sonra Yunanhlara gegen boliik?
ABD'nin iissii!

Sanki ABD bizim kurtaricimizdi. Kime karsi?
Ruslara kars). Karislarim alnmizi! Bir yazarcik
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soyle diyor, o Amerikanc1 gazetede: «Eger sami-
miyet denilen ve iddialar1 hak etmek namuslulu-
gundan baska bir sey olmayan - toplumlar1 da in-
sanlar kadar ilgilendiren - bir fazilet (neden er-
dem degil?) varsa ve bu fazilet kuru bir kavram
degil de, eninde sonunda hakiki (neden gercek de-
gil) menfaatleri (neden ¢ikar degil?) etkiliyorsa,
«siiper devlet» gibi, «biiyiik» gibi sifatlarin da be-
raberlerinde, yapisik ikiz gibi getirdigi sorumlu-
luk ve gorevler vardir. Biz de iste bu bakimdan bi-
zim konumuzda da (gene ve daima Amerika), yal-
mz bizden degil, biitiin «iyi diinyardan yiikselen
bu sese kendi ¢ikar:1 (?) igin kulak vermek zorun-
dadir.»

Bu ne hazin bir yargidir ki, Tiirkiye'nin, bu-
giin ikinci bir Kurtulus Savasi vermekte olan
Tiirkiye'nin, hashas ekimiyle baslayip Kibris ¢i1-
karmasiyle siirdiiriilen onurlu politikasini, bir ¢ir-
pida - anlatilmaz bir kolelik, bir uyduluk kafasiy-
la - hige indirmeye calisiyor, ¢alisabiliyor, ¢alisma-
ya yeltenebiliyorlar!

Politikada ahlak bu mu? Bir ulusun onuru, ¢i-
kari, esenligi s6z konusu iken sizler nasil kalkip,
bir siiper devletin golgesine siginip, gergekleri hi-
¢e sayabilirsiniz?

Politikada ahlak, 6zel hayattaki ahlaktan ayr
olabilir mi? «Hig¢ bir zaman, biri halk igin, biri de
Ozel bir insan i¢in ahlak kurali olduguna inanma-
dim» divor, ABD'nin biiyiikk devlet adami Jeffer-
son.

Ama, bu birtakim yazarciklara bakilirsa, iki
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tiirlii ahlak olmali. Ozel hayatta, insam1 INSAN ya-
pan, yapmaya yonelen ne varsa, hi¢ birinin politik
alanda yeri yoktur. Oyleyse, TAKSIM’e gidin,
ABD’'nin uydusu olun, ¢ikarlarimzi koruyun, gaze-
telerdeki kosebaslarinda afranizi taframz siirdii-
riin, koleligin, uydulugun rahathginda mutluluga
erin. Daha ne diyeyim, size?

(10 agustos 1974)
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GENCLIK, KARAOGLAN VE SAVAS

Giinlerden 14 agustos 1974. Aksamn yedi bu-
cuk sularinda, Caddebostan’da, hasta bir dosta, bir
can dosta gidiyordum. Caddenin, 6zellikle, sag ya-
kasi, kizli erkekli, giyimli kusamli, uzun kisa etek-
li, sagh sakalli, gogsii bagr1 agik, kolyeli bilezikli,
viiksek topuklu, genis pagall, zengini yoksulu, ay-
n1 modanin ucuz pahall, ama bir ornek giysileriy-
le, aksamin alaca karanliginda aym potadan ¢ik-
misgasina 6zdeslesmis goriinen, diinyadan haber-
siz, seriiven pesinde kosan, giizel ¢irkin, somurt-
kan giileg, kaygili kaygisiz gencecik insanlarla do-
lup tasiyor. Aralarina, kadin erkek, yash insanla-
rin da yer yer katildigl, bu durmadan ilerleyen, du-
rup durup konusan, kahkahalar atan, surada bu-
rada yilisan, tokalasip Opiisen, kol kola, yan yana
yiiriilyen bu geng insan selini seyrediyorum trkiin-
tilyle. Sanki bir baska diinyadan, topluca biitiin
sorunlarini, gegim dertlerini, sikintilarini ¢éziim-
lemis de, ten kaygilarindan baska dertleri kalma-
mis mutlu yaratiklarin diinyasindan kopup gel-
misler. Oylesine habersizler, ya da Oyle goriini-
yorlar, olup bitenlerden. Oysa o giin, sabahin cr

44



BU CENNET BU CEHENNEM

saatlerinde, kendilerinden bir iki yas, bilemediniz
ii¢ dort yas biiyiik yurttaslari, Silahli Kuvvetlerin
gorev saflarinda, Kibris'ta ikinci baris atilimina
girismisler. Doviisiiyorlar. Kimlerle? Kendileri gi-
bi, sozlii nisanli, evli bekar, daha hayatlarinin ba-
harinda, mutluluk hayallerini, bir iirkiing catis-
manin basarisina baglamis yasitlariyle. Adina diis-
man dedigimiz, demek zorunda kaldigimiz, ama
aslinda (giin gibi meydanda) politika canavarlari-
nin agma diismiis, senin benim gibi dost canlisy,
anababa kuzusu, kardes arkadas yanlisi olan, ola-
bilen insanlarla. Ne yiirekler acis1 bir goriiniim
bu! Cephelerde, her iki yandan, asker sivil, geng
ihtiyar, kadin erkek, ¢oluk gocuk oliiyor. Oysa, bu
bayciklar bayanciklar, mutlu rastlantilarin seriive-
ninde murdar iliklerine doyuru olanaklari aramak-
talar.

Bes kath yapilarin yerini, en azindan on kat-
lilarin almaya basladig: biiyiik kentlerimizin var-
likl1 semtlerinde kiimelesen bu zengin aile gocuk-
lar1 ile, onlara Ozenen, sinif bilincinden yoksun
gecekondu ¢ocuklar1 mi, Ecevit'in secim hakkina
layik gordiigii genglik? Degil, degil, degil! 12 Mart
oncesinin ve sonrasinin, sorumsuz, mutluluklarini
yabanci sermaye usakligina baglamis yoneticilerin
asagihik politikasinda agcmislar gozlerini diinyaya
bunlar. Kendi ¢ikarlarini yurt ¢ikarn iistiinde go-
ren bencil babalarin bilingsiz, zavalli ¢ocuklari
bunlar...

Bunlarin ¢ok uzaklarinda, o iskencelere, tarif-
siz baskilara ugrayan, yiireklerini kafalarini yurt-
larinin esenligine adamis ama, adlar1 anarsiste
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¢ikmis; bu baycik ve bayanciklardan bin kez, on
bin kez, yiiz bin kez, milyon kez daha yurtsever,
daha bilingli, daha onurlu, haklar1 olan sevisip
koklasmayi, oynasip fingirdesmeyi, bir uzak, bir
yakin-uzak gelecege birakan gengleri de var bere-
ket. Daha, Anadolu’'nun, simdi, Kibris'ta gorevli
c¢ocuklari, ordu saflarinda c¢arpisan, carpismakdan
yilmayan, okumus okumamuis, ¢iftci, irgat cocuk-
lari, cobani yanasmasi, esnafi, kalfas: giragiyla ya-
rarli olmaya can atan, yedikleri yurt ekmeginin
hakkini vermeye hazir nice nice delikanhs1 var.

Iste, Caddebostan boyunca uzanan bu ibretlik
caddede yiiriirken, adlar1 anarsiste gikan o yiirek-
li, o yigit genglerimizi diisiindiim de bayag1 avun-
dum, bu simarik genclere ve onlara 6zenen, elde
yok cepte yok, bilingsiz aile ¢ocuklarina aciyarak,
hayiflanarak.

Bu bilingli, bu yigit genclerimiz; inanglar1 ug-
runda canlarim vermeye hazir (kimileri verdiler
de) genclerimiz degil mi, 14 ekim secimlerine or-
tam hazirlayan, demokrasi maskeli fasizm yone-
timlerin yikintilan iistiinde, yalansiz dolansiz, in-
san onuruna saygili bir demokrasinin kurulmasi-
na yol agan? Bunca iskenceler, bunca baskilar,
bunca haksizliklar, kardesi kardese diisman cden,
vurdurup kirdiran bunca rezillikler, coplu tiifekli,
tabancali yildirilar, bu yoz, Caddebostan oOrnekli,
vur patlasin ¢al oynasin, vurdum duymaz yasani:-
sinin siiriip gitmesi i¢in miydi? Hayir, olmazd,
olamazdi boyle bir sey!

14 ekim secimlerine gelinceye kadar, nice aci-
I, acilinin acis1 deneylerden gegti bu top!lum. O
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giine kadar, nasil da uyuttular, sindirdiler aldatti-
lar halki, patlayincaya kadar yiyip i¢gme, ¢alip ¢irp-
ma, komisyonculuklar, arsa ticaretleri, banka kre-
dileri, 6zel okul dalavereleriyle onu soyup sogana
cevirme Ozgiirliigiinii tekellerinde tutup, namuslu,
yurtsever aydinlarin agizlarina kilit vurarak!

Ama, s6kmedi, sokemezdi, o kalin enseli, sis-
kin gobekli, okiiz kafal1 sdylevleri, o komitaci kur-
nazliklari, o kurtlu kopekli efsane palavralari, o
komiinist anarsist sucglamalari. Halk uyanmmist:
bir kez.

Tiirk halki, 6zii s6zii bir, oldugu gibi goriinen,
goriindiigii gibi olan, ard diisiincesiz, sade yasamli,
giiler yiizli, agik sozlii, gizlisi saklisi olmayan, al-
cak goniilly, is¢i yandasi, kovlii yoldasi, insan
dostu, karincaezmez, ama gerekince, ezeni ezme-
ye, somiirgenin haddini bildirmeye kararhh bir on-
der ariyordu kendine.

14 ekim secimleri ona bu olanag: sagladi. Ak
yiirekli, ak niyetli bir Karaoglan'la bulustu halk,
bunca iyi niyetli aydin evladinin, bilerek bilmeye-
rek harcanip, zindanlarda ciiriimesine seyirci kal-
diktan, kalmak durumuna diistiikten sonra.

Kim bu Karaoglan? Tiirk toplumuna, arma-
ganlarin en degerlisini, giiven duygusunu ese dos-
ta hayrat, kurda kusa inat, yeniden kazandiran bir
insan! Daha onceki pisirik, sermaye yanlisi, so-
miirgen canlisi, siiper - devlet uydusu birtakim yo-
netim denemelerinin iistiinden silindir gibi gegip,
insan haklarina dayali demokrasi anlayisini, yalniz
yurdunda degil, biitiin diinyada egemen kilmaya
calisan bir insan! Bir baris adami! Ama barisin,
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her giin yeniden kazanilmasi gercken bir ugras ol-
dugunu, bu ugurda savasmaktan yiltnamak gerck-
tigini de bilen bir adam! Onun savas), her seyden
once, yurt icinde siiriip giden insan somiiriisiinc
kars1 bir savasti. Insan akhni, insan onurunu hige
sayan kurulu diizene kars1 demokratik yoldan gi-
risilen, demokratik yoldan siirdiiriilecck bir sa-
vasa baslamak iizereydi ki, bir baska savas, hic
beklemedigi, ya da beklemck istemedigi, sildha,
topa, tiifege dayanan bir sicak savas gergegi ile
kars1 karsiya kaldi. Bir baris adami igin, ne bii-
yiik bir bahtsizlikt1 bu! Bu kez, insanin insan ta-
rafindan somiiriilmesi degil, bir ulusun bir baska
ulus, ya da uluslar tarafindan somiiriilmesiydi s6z
konusu olan.

«Insanin insan tarafindan sémiiriilmesini or-
tadan kaldirin, bir ulusun bir baska ulus tarafin-
dan somiiriilmesine son verirsiniz» diyordu Batih
diisiiniirler. Iste, Karaoglan, bu ogretiye uyarak,
once kendi yurdunda sOmiiriiye son vermek igin
¢ikmist1 ortaya. Ama, kendi ulusu i¢inde somiirii-
ye son vermesi yeterli miydi, sinir boylarindaki
uluslarda somiirii diizeni siiriip giderken? Komsu-
muz Yunanistan, bir asker cuntasinin demir yum-
rugu altinda, somiirii diizenini siirdiirmeye ¢al-
san bir iilke degil de, insan onuruna saygili, sOmii-
rii diismani bir iilke olsaydi, silahli bir ¢atismaya
gerek duyulur muydu?

SoOmiiriiye, insanin insani, ulusun ulusu so-
miirmesine karsi ¢ikan bir Yunanistan, sinir kom-
sumuz, sarkisinda tiirkiisiinde, yasayisinda gele-
neginde bizden kil pay1 ayr1 olmayan, baris i¢ginde
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yvan yana kardes kardese yasamaktan baska amag
giidememesi gereken bir Yunanistan'la sevise an-
lasa, yan yana, sinir sinira dostga, insanca, kucak
kucaga yasamak ne giizel olurdu!

Ama, gercek Oyle mi? Yunanistan, bir kin se-
line kaptirmis kendini. Kibris'taki, insanhk disi
cylemleriyle, ¢oluk ¢ocuk, kadin erkek, silahli si-
lahsiz, giicli gligsiiz demeden, kitle halinde cina-
yetlere, genel kirima girismekle, insanin insan ta-
ralindan, ulusun ulus tarafindan somiiriilmesine
kucak agmakta.

Ne oldu sonunda? O baris havarisi Karaog-
lan’in ve onunla kenetli, ayrilmaz bir biitiinliige
crisen Tiirk ulusunun, Kéatip Celebi'nin deyimiyle,
goniil aynasi paslandi. Tipki, 1655’lerde Girit seflc-
rine yol agan saldirilarda oldugu gibi.

GoOniil aynas1 paslanmiya gorsiin, kaba kuvve-
te kars1 kaba kuvvet konusmaya baslar. Kibris
olay, iste boylesi bir goniil paslanmasinin tepkisi-
dir.

Cengiz Aytmantov'un TOPRAK ANA adh o gii-
zelim romanmmin bas kahramam Tolunay, cephe-
den uzaklarda, bir kdyde, savasin, onarilmaz aci-
larin1 yiireginin derinlerinde duya duya, gencecik
evlatlarinin, kocasinin, kardeslerinin, yakinlarinin
olim haberlerini sinesine ¢eke ¢eke, Doga’y1 sor-
guya cekiyor. Toprak Ana’'nin cevabi su oluyor:
«Sen Tolunay, sen insanlarin savasmadan yasayip
yasayamayacaklarimi soruyorsun. Bu sizlere, in-
sanlara bagh bir sey, bana degil, size, sizin aklini-
za baglh.»

49



VEDAT GUNYOL

Evet, insanlarin aklina bagh bir sey! Neden
Yunanistan, Tiirkiye ile c¢atisir, neden savasir?
Her iki iilke, sanki kendi biinyelerinde, insanlari-
n1 somiirgenlerden, c¢ikarcilardan kurtarmis da,
ulusga birbirlerini yemeye, birbirini yermeye, e¢z-
meye hak kazanmislar!

Fazil Hiisnii Daglarca UYANIK adh siirinde
soyle diyor:

Kardes oldugumuzu, kardes oldugumuzu

ilk karanhktan beri yer yiiziiniin

Kaderimizken ilk yildiz,

Niye anliyamamisiz,

Niye anliyamamisiz.

Bakmisiz bakmisiz da goklere!

Hayir, goklere bakmiyoruz artik. Goézlerimiz
yerde, yerin gerceklerinde. Karaoglan Tiirkiyesi,
gercegi goklerde degil, yerde ariyor. Bulacak da.
Kibris’ta dokiilen kanlar, Tiirkiye’'nin, somiirii dii-
zeninin iriinii olan Caddebostan yasantisinin sii-
riip gitmesi i¢in degil, her iki yanda, Emek’in hak-
kini taniyan, Emek’e hakkim1 veren, vermek zo-
runda olan, elbirligiyle kurulmasi gereken, namus-
lu, diiriist, sOmiiriisiiz bir diinyanin temellerini
atacak.

Paslanan goniil aynamiz, giizel giinlerin mutlu
imgesini yansitacak er geg.

(29 agustos 1974)
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Yillarca, ama yillarca 6nce Paris’te (atfedersi-
niz), A. Daudet’nin bir hikayesi iistiine kurulu bir
oyun seyretmistim. Ogluna asir1 Olclide diiskiin
bir ananin su feryadiyle bitiyordu oyun: «Ana ol-
mak, cehennem azabi!». O giin bugiin hep diisiin-
miisiimdiir, yalniz ana olmak mi, cehennem aza-
b1, diye. Baba olmanin, dost olmanin, 6gretmen,
yargig, doktor olmanin, hele hele aydin olmanin;
yani, yakininda uzaginda, oniinde arkasinda, gor-
diigii gormedigi, gorse sevebilecegi, tanigsa tutu-
labilecegi, bir giiliisiine, sicak, dost¢a hareketine
kul kole olabilecegi insanlara gonlii agik olmanin
da, azabi, acisi yok muydu, olamaz miydi?

Ne diyor Sartre? «Cehennem, baskalaridir».
Hangi baskalari? Yurt i¢inde yurt disinda, tanidi-
gimiz, acilar1 sevingleriyle, yiyip i¢cmeleri, insanca
va da hayvanca davranislariyle yakin uzak iliski-
lere girdigimiz, girebilecegimiz ya da giremiyeccgi-
miz ama -diinya kii¢iildiigline gore- girme ola-
naklarimiza sinir olmayan insanlar degil mi?

Bu insanlar var ya, hani su sevinglerini keder-
lerini benimsedigimiz, en kisa siireli bir karsilas-

51



VEDAT GUNYOL

mada -eger yiireklerinde iyilik, insanlik tohumu
varsa - Tiirk, Bulgar, Arnavut, Fransiz, ingiliz ayr1-
m1 yapmadan, yapmaya gerek duymadan benim-
seyebilecegimiz insanlar, iste onlarin dertleri, si-
kintilari, mutluluklari, mutsuzluklar: bizim dertlc-
rimiz, mutluluklarimiz, mutsuzluklarimiz degil mi?

Bizim cehennemimiz bu insanlar, ama aym
zamanda ccnnetimiz de. Evrenin ugsuz bucaksiz-
hig1 icinde, bir kiirecikte yasiyoruz, yetmis bilmem
ka¢ milletle birlikte. Kaderimiz nasil da bagh bir-
birimize, 6lesiye yasayasiya. Vietnam’'da bir savas
mu1 ¢ikiyor? O bizim biitiin insanligin savasi. Fazil
Hiisnii Daglarca, o giizelim siirlerine neden Vicl-
nam Savasi demez de, Vietnam Savasimz der, bu-
nu hig¢ diisiindiiniiz mii?

Insanligin kaderini, bir biitiin olarak, aptalca
hayvanca kinlerden, 6n yargilardan uzak, serin-
kanla, akil mantikla, scvgiyle kim diisiinebilir sa-
natgilardan, aydinlardan, okumus aydinlanmis, bi-
lime, bilgiye goniil vermis kimselerden baska?

Ama, diinyamiz1 boylesi insanlar mi yoneti-
yor? Degil, ne yazik ki. Otuz kirk yildir ¢cikmadi
- Allende disinda- ezilmis horlanmis insanlarin
hakkini, hukukunu koruyup, insancaliga 6nderlik
edecek, kanini canini hige sayan devlet adamlari.

Bugiin Tiirkiye, biitiin insanhga, gerek icte
gerek dista, gerek ulus acgisindan, gerek uluslar-
aras! agidan, yepyeni imrenilesi bir tutumla sesi-
ni duyuruyor diinyaya.

Tiirkiye'nin kaderini elinde tutan bir insan,
ulusumuzu diisman sayan bir ulusun basbakanina
inat soyle diyebiliyor:

&
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«Aramizda bir mavi sinir
Bir sicak deniz,

Kiyisinda birbirinden giizel
iki milletiz.»

Diisman diyor, diyebiliyor bize komsumuz,
dost elini, kardes elini uzatan bir ulusun temsil.
cisine! Olacak sey mi bu?

Diisiman sozii beni, icimizde yetisip, yemesin-
den ig¢mesine, tiirkiisiinden sarkisina, gelenegin-
den gorenegine kadar igice, dostca kardesge yan
vana dirsek dirsege yasamis, Tiirkgeyi ¢arpuk cur-
puk konusmaktan baska bir ayrilig1 olmayan, ola-
mayan bir eski kusak insanlarinin ¢arpik tutumu-
na, inanisina gotiirdii.

1952 yillarindaydi. Rockeleller’'in gagrilisi ola-
rak bulundugum Amerika’da, program geregince
Washington’a gittim bir iki giinliigiine. Yunan 1ni-
marisinden esinlenen, o6zellikle Paris’teki anitsal
vapilarin etkisinde kalarak sikisik bir diizende bir
maket derlitopluluguyle kurulmus olan bu kente
varinca, Kongre binasi yakinlarinda bir otelde bir
oda tuttum. Resepsiyonda bir delikanli kaydimi
yapti, pasaportumu alikoyarak. Biitiin giin, miize-
lerden kitaplklara, anitlardan parkalara siirt Al-
lah siirt girip ¢iktiktan sonra, aksamin geg saatle-
rinde yorgun argin otele dondiim. Resepsiyondaki
gencin yerini beyaz sagl, iri kiyim, yash bir adam
almisti. Oda numaram soyleyip, anahtar: istedim.
Duraladi once, deftere bakti uzun uzun, sonra ka-
fasini kaldirip, zaman asimina ugramis, ama yine
de tadim1 tuzunu korumus bir Tiirkgeyle: «Sen
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Tiirkstin ha? Sen nasil utanmadan, sikilmadan be-
nim otelime gelirsin. Anamiz1 babamiz1 kestiginiz,
bizleri yurdumuzdan evimizden barkimizdan etti-
giniz yetmedi, simdi de kalkmis benim otelime ge-
liyorsun. Ne yiizle, ha, ne yiizle?» Once saka edi-
yor sandim. Ama, baktim ¢ok ciddiydi. Gozlerin-
de hi¢c de dostga bir 1s1lt1 yoktu. Tam tersine, kin
sagiyordu gozleri, kapana diisiirdiigii bir diisma-
na icinin zehrini akitma firsatim1 bulmus bir in-
sanin biitiin acimasizligiyle. Bir Ermeniydi bu
adam. Tarihe karismis, karsihkhh hoyrathklarin,
hesaph kiskirtmalarin, politika oyunlarinin yol ag-
t1g1 bir kiyimin hesabim soruyordu benden. Ben
ki, defteri diiriilmiis bir imparatorluktan arta kal-
ms, disini tirnagina takip cani, kamyle somiirgen
devletleri topraklarindan kovarak 6z varhgini ko-
rumay1 basarmis, vurtta baris, diinyada baris slo-
ganina siki sikiya sarilmis, kinsiz, yepyeni bir ulu-
sun (biitiin aydinlan gibi) iyi niyetli, insansever,
barisci bir insaniydim: Nasil yoneltilebilirdi bana,
benim onaylamadigim, onaylayamiyacagim, geg-
misin iki yanli suglariyle yiiklii bir eyleminin
sugunu.

Bir saat kadar konustum, bir zamanlarin
Tiirk uyruklusu olan simdinin o Amerikan yurtta-
siyle. Sonunda, anladi beni, igindeki o sGnmemis,
ylireginin derinlerinde taptaze sakladigi insanlhk
duygulariyle. Ikimiz de insandik, aym diinya yu-
varlaginin, acis1 tatlisy, oliimii dirimiyle birbirine
kenetli, iKi insamydik. Iki giinliik bir tamsikhiktan
sonra, sarmas dolas ayrildik birbirimizden. O gii-
zel Ermeni insani, Tiirkiye 6zlemiyle yamp tutusu-
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yordu. Tiirkiye'ye doniince ona, renkli kartpostal-
lar gonderdim, Istanbul'un gesitli goériiniimlerini
yansitan. Bir iki kez mektuplastik, gegmisin kotii
anilarini, elbirligiyle, tarihin batasica karanliklari-
na gomerek. $imdi yasiyor mu bilmem? Yasiyor-
sa, belki de unutmustur gecmisteki - her iki yanin
da kusurlariyle islenen- o utamlasi hoyratlhiklari.
Yasamiyorsa da, ikisi miihendis, biri doktor iig
yetiskin varlikli ogluna, kinsiz bir diinya 6zlemini
miras birakmistir, belki de. Ciinkii, basbasa, yiiz-
yiize yilirek yiirege acgilmistik birbirimize, cehen-
nemleri cennet etmistik, saklisiz gizlisiz, yalansiz
dolansiz.

Biitiin bu soylediklerimi, bir gen¢ dostum
esinledi bana gegen giin, su sorusuyle:

«Kibris’ta Tiirklere yapilan bunca insanhk di-
s1 davranislar karsisinda, namuslu Yunan aydinla-
rinin tutumu ne olmali1? Neden cephe almazlar bu
canavarliklara? Neden baskaldirmazlar, ayiptir
demezler, protesto etmezler bunu?»

Karsihik vermesi hayli gii, ama kaginilmaz
bir soru bu. Sorunu iki ayr1 yonden, 6nce bir ulu-
sun kendi igindeki sinif catismalari, sonra da bas-
ka uluslarla olan ¢ikar kavgalar1 bakimindan ele
alalim isterseniz. I¢ ¢atismalar, biitiin diinya ta-
rihlerinin belleginde yasiyan, sayisiz kahraman
ornekleri ¢ikarmistir ortaya, c¢ikarmaktadir da.
Sokrates’ten bu yana, haksizliklarla savasmaktan
yilmamis, yilmayan, zindanlara, iskencelere rag-
men, her cesit somiiriiye kafa tutmus, bu ugurda
canin1 vermis, sayllmakla bitmez kahraman, yigit

55



VEDAT GUNYOL

insan gelmis gegmis bu diinyadan. Daha da gelip
gececek. Ama, bir ulusun bir baska ulusla gatis-
masinda, kendi ulusunu haksizlikla sug¢layabilmis,
suglamay1 goze almis kag kisi gosterebilirsiniz?
XIX. yiizyilin sonlarinda, David Thoreau adh bir
aydin, bir Amerikan aydini, Oviiniilesi, eli ayagi
opiilesi bir ornek olarak cikiyor karsimiza. Kole-
ligi kaldirmiyor ve Meksika'ya karsi actigl haksiz
savasl durdurmuyor diye Amerikan hiikiimetine,
kendi hiikiimetine kiziyor ve onunla hi¢ bir iliski-
si kalmadigini ispatlamak icin de vergi vermek-
ten kaciniyor, sonunda da hapse atihiyor. Protesto-
su bununla da bitmiyor. D. Thoreau, iki yil, ama
tam iki yil, Walden adli bir ormana g¢ekilip, ora-
da tek basina dogayla basbasa, kucak kucaga ya-
siyor, adina uygar denen, ama aslinda hi¢ de uy-
gar olmayan bir diinyaya sirt ¢evirerek. Birinci
Diinya Savasin protesto eden Ingiliz filozofu Ber-
trand Russell’in, bu yiizden hapse atildigini bilirsi-
niz elbet. O Bertrand Russell ki, gelmis gecmis
biitiin Ingiliz politikacilarinin, ayak tozu bilc ola-
muyacaklarn insan, Vietnam savasinin Amerika’ya
ve Amerika'yr tutan hiikiimetine ne denli onaril-
maz suglar yiikledigini agik agik soylemis, eyleme
gecmis ve sonunda yedi giin hapse atilmisti. Bir
kurtulus savasi veren Cezayir'i, yazilariyle destek-
leyen, haksizliga kafa tutan Sartre ornegi, susma-
siyle ayn1 haksizligl, daha bir etkin yoldan protes-
to eden Camus oOrnegi, parmakla sayilacak kadar
azdir.

Bir ulus bir baska ulusa diisrnan goziiyle bak-
t1g1, silahlh ¢atismalara girdigi, savas psikozunun
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-her iki yanda . alabildigine azitip insanlar1 kan
davasina, vurup kirmaya, kesip dogramaya yonelt-
tigi anlarda, haksever, insan sever aydin yurttas-
larin tutumu ¢ok naziklesir. Ciinkii, savasta akil
mantik susar, kinin, nefretin, kiricihigin buyru-
gundaki top-tiifek konusur. Hakl bir savasta (ki,
yalmz kurtulus savaslari haklidir, hakl olabilir),
aydin yurttaslar, elbette karsilarindaki o kana ca-
na susamis diismana cephe alip, ulusla birliktc
oliim kalum kavgasinin ortasinda yer alirlar. Ama
haksiz tarafin aydinlari, savas psikozunun taskin-
hginda gozlerini kin biiriimiis ulusuna: «Biz bu
savasta haksiziz, birakin silahlarinizi, giinahsiz in-
sanlara kiymayin» diye seslenebilir mi? Bizim
Kurtulus Savasinda, Yunan aydinlarindan boyle
bir ses ¢ikti mi, bilmem. Ama ¢ikmis olsaydi, ne
yiicelirdi o ulus! Ne yiiceltilmis olurdu! Ciinkii
bir ulusu kimler yiiceltebilir, ona kimler onur ve-
rebilir, aydinlarindan bilingli hakscver vurttasla-
rindan baska?

Diisiinelim bir: Sokrates’i, yurduna ve de
diinyaya onur veren Sokrates'i, baldiran i¢meye
mahkim eden o bilingsiz, o kor kiitiik cahil Yu-
nanlilar midir ve onlarin devami midir Yunanis-
tant ayakta tutan; yoksa, Politis gibi hukukcula-
r1, Vassili Vassilikos, Kazancakis, Dido Sotiri gibi
romancilari, Ritsos, Seferidis gibi sairleri mi? Bir-
kag1 havatta olan bu degerli insanlar, Kibris'taki
haksiz, rezilcc kirimlar karsisinda seslerini gika-
ramiyorlar. Neden? Ciinkii, Yunan halki, biitiin
halklar gibi baris icinde yasamaktan baska amaci
olmayan, olmamasi gereken Yunan halki, kendi-
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nin se¢medigi, tepeden inme, emperyalist gii¢lerin
oyuncagi olan bir yonetim altindadirlar. Ne yazik
ki, Sokrates’in 6liimiine alkis tutmus olanlarin bi-
lingsizligindeki, o Enosis masaliyla kandirilmis
birtakim insanlar konusuyor Yunanistan’'da, akh
basinda, namuslu aydinlari1 susturarak.

«Yurdum, her seyin liistiinde» diyor gegmis
yiizyillarin bir Fransiz ozani. Hangi iilkenin ozam
sOylememistir, baska baska bigimlerde boyle bir
sOzii? Sen ben o, biz siz onlar sdylemez miyiz, soy-
lemek istemez miyiz bunu? Ama, yurtlarin iistiin-
de insanhik yok mu, istesek de istemesek de su ki-
sithh  Omiirlerimiz, hastaligimiz saghgimiz, aghk
toklugumuzla kader birligi ettigimiz, etmek zo-
runda oldugumuz, Afrikalisi, Asyalis;, Avrupalisi
Amerikalisiyle bir biitiin olan insanlik?

Tolstoy, «Her insan kendi cennetini de, ce-
hennemini de yine kendi yaratir» diyor, asag1 yu-
kari. Ayni seyi uluslar icin, hattd hattd insanhk
icin de soOyleyebiliriz. Yurt sevgisinin doruguna
erismis olan Nazim Hikmet, «Bu cennet bu cehen-
nem bizim» derken, cenneti de cehennemi de ken-
dimizin yarattigimizi anlatmak istiyordu. Yuna-
nistan, alt1-yedi yillik cunta yonetiminde, haksiz-
liklar iskenceler zorbaliklarla halkina, kendi hal-
kina yasattigl cehennem hayatini, Kibrish Tiirkle-
re de yasatmak istedi. Kibris Tiirklerinin cehen-
rnem havati iistiinde Yunan halkinin cennetini mi
kurabilecekti sanki!..

Cennet ya birlikte, iyi niyetle, anlayisla, sevgiy-
le saygiyla kurulabilir, ya da hi¢ kurulmaz. Ceza-
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yir'i cehennem, Fransa'ylr cennet: Mozambik’i ce-
hennem, Portekiz'i cennet, Kibris yiiziinden Tiir-
kiye'yi cehennem, Yunanistan’t cennet yapamaz
kimse. Diinya halklari, kendi kaderlerini kendi el-
lerine almadan, hak hukuk, esitlik, sevgi saygiya
dayal diizenler kurmadan, diinyamiz cenneti ce-
hennemi bir arada yasiyacaktir. Ne yazik ki, bu-
glin Yunan yoneticileri Kibris't yasatiyor bize,
cenneti cehennemiyle.

(18 eyliil 1974)
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Sair Can yiicel, uygar diinyada, bilinmemesi,
okunmamasi, okunup da ege dosta salik verilme-
mesi bir eksiklik, bir yarimyamalaklik, biraz daha
ileri gidip soyleyiverelim, ayibin ayib1 bir hamha-
lathik sayilan, sayilacak olan bir eseri dilimize ce-
virdigi icin, ortalama insan Oomriiniin beste birini
kapsayan bir hapis cezasindan affa ugrayan Can
Yiicel, dort duvar arasindan giine, 1518a, Ozgiirlii-
ge adim atar atmaz, bir SEVGI DUVARI cikard:
karsimiza. Hapis disi, hapis i¢i yasam seriivenini
essiz bir igtenlik, siir dilimize goriilmedik bir ba-
bayigitlik, bir erkeklik, bir dobralik, bir afililik
getiren bu kitabr bilmem okudunuz mu? Sevgi Du-
vart adli bu giizelim kitabin 1972-1973 yillarim
kapsayan boliimii, kanserden olen Cahit Irgat’a
seslenisle bashyor.

Okuyalim, Cahit I¢in Caliir adh siiri birlikte:
Cahit ki bu hasta diizende saglikli bir kanserdi
Cahit ki hastaliga karst iireven hiicrelerdi

Yorgun devler gibi ¢oktiigii Dornien sélenlerinde
bile

60



BU CENNET BU CEHENNEM

«Siz paramizi, ben kendi kendimi yerim,» derdi
Cahit zaten azalarak yasayanlardan degil
Cogalarak olenlerdendi.

Diisiiniiyorum nicedir, azalarak yasamak, co-
galarak o6lmek sorunu iistiinde. Yahya Kemal, ni-
ce nice onceleri, Diisiince adh siirinde, belki biraz
da kendini, kendi yitik, otel koselerindeki yasanti-
simi distinerek soyle diyordu:

Olmek degildir 6mriimiiziin en feci isi,
Miiskiil budur ki 6lmeden evvel Oliir kisi.

Yahya Kemal, azala azala yasamanin dramini
yansitiyordu bu dizelerinde. Kendisi de, yiliksek ti-
rajli bir gazetede, bol para karsilig1 yayimladig: o
cilizlasan son dortliiklerinde bu azalmanin bilin-
cinde, ayibinda eriyor olmaliydi.

Peki, nedir 6lmeden 6lmek? Insan nasil «bl-
miis» sayilabilir, yer iger, giiler oynar, haklhh hak-
s1z (¢cogunlukla haksiz) yasamim siirdiiriirken?
Can Yiicel'in, azalarak yasamak dedigi degil mi,
bir anlamda, ya da her anlamda, 6lmeden 6lmek?

Ekonomik ve politik alanda, Tiirkiye'nin su
son yirmi otuz yilina bakarsak, azala azala yasa-
yanlarla ¢ogala ¢ogala olenlerin bir bilancosunu
¢ikarabiliriz kolayca, zenginler (o zenginliklerinin
ne denli deftere kitaba uydurulmus oldugunu Mi-
sir'daki sagir sultanin bile bilmezlikten gelemiye-
cegi) zenginler, para iistiilne para koyanlar, yasi-
yorlar yasamasina, biiyiik bir otelde, bir gecede
ii¢ dort hastane, bes on okul parasini, viski sisele-
rinde, tavanlara ampullere sikilan kursunlarda

61



VEDAT GUNYOL

carcur eden, etmekten utanmayan kisiler yasiyor-
lar, yiiksek tirajli gazetelerin halka sunduklari,
kiigiiltiicii yasam ¢izgisinde. Ama ne pahasina ya-
siyorlar? Insanca diyebilecegimiz her gesit erde-
me sirt gevirerek, vurdumduymaz bir diinyanin
vurdumduymaz, kati1 yiirekli, duygusuz insanlari
olarak. Bir- azala azala yasamak degil mi onlarin
yasami, insanliktan, insancaliktan uzaklasarak?.

Politika alaninda da, c¢ogunlukla, gordigi-
miiz, her giin tanig1 oldugumuz boylesine azalarak
yasamak ornekleri sayilmakla bitmez.

Kendimi bildim bileli, td tek parti donemin-
den bu yana, yirmi yil, otuz yil milletvekilligi et-
mis, bu gorevi bir gesit meslek haline getirmis, do-
nuk, silik, kiit insanlar tanirim. Bunlar, secim kii-
tilkklerinde on sirayr kimseciklere kaptirmayan,
kaz gelecek yerden tavuk esirgemiyen, bu ugurda,
akil almaz paralar harcayan ya da harcatan, pa-
radan baska dinleri imanlar1 olmadig1 igin, gorap
degistirir gibi parti degistiren (ki, o partiler de
birbirinin tipa tip aymdir, diisiinceye, iilkiiye yer
vermezler), haybeci, oy avcisi, bes para etmez, ka-
faca ziigiirt, cakaca basa c¢ikilmaz insanciklardir.
Azalarak, alcalarak, yiterek yasar bu adamlar.
Halkin gozii agilmadig siirece, siirdiiriirler o sah-
te sayginhklarini, namazdan niyazdan s6z cdip,
kap1 duvar arkasinda igkilere yatip, zinalara ku-
cak acgarak.

Insanligin, genis anlamda insanligin vazgegil-
mez yasasidir, alinyazisidir ¢ogala ¢ogfala yasa-
mak. Insanlik, td baslangicindan bu yana ¢ogala-
bilmis, yani yiicelebilmisse, 6ncc dogaya, o koOr gii-

62



BU CENNET BU CEHENNEM

ce, sonra da, adina somiirii dedigimiz, kendi igin-
de filizlenip boy veren o insan isi sinsi, ama gozii
acgik, ya da acikgsz, amansiz giice karsi verdigi,
vermekte oldugu ve de verecegi savasla artip ¢o-
galabilmis, yiicelebilmistir. Uygarlik tarihi, insan-
ligin bu iki giice kars1 kazandig, yenile yikila, ezi-
le dokiile, vurula kirila kazandig: basarinin tarihi
degil de nedir aslinda?

Bu anlamda, gogala ¢ogala yasamak, bir sava-
sin, bir kavganin, bir bilingli kavganin, insan mut-
lulugu ugrunda canla basla girisilen, goziipek bir
kavganin ta kendisi degil midir?

Insanlik kadar, tek tek insanlar da, boylesi
bir kavganin iginde ¢ogalir, disinda karsisinda ise
azalir kiigiiliirler.

Tek tek insanlar bakimindan, su son kirk, el-
li yihn politika adamlarina, sanat erlerine baka-
Iim isterseniz. Basta bir Atatiirk var (Kemal Ta-
hir'lere ve benzerlerine inat) gogala ¢ogala yasa-
yip olen. Inénii ise (damatlara ve benzerlerine
inat), cogalarak yasarken, son demlerinde, ortanin
soluna, kendi yavrusuna (kuzgun kadar bile ola-
madan) sirt gevirip azala azala oldii. Aslinda o6l-
meden de azalmaya baslamisti, kendi Onciiliigiin-
de kurulan o giizelim koy Enstitiilerinin yikilisina
seyirci kalmakla. Onun.yani sira, giiniimiiz parti-
lerinin, o irili ufakl partilerin 6nderleri, 6zel sek-
torleri, atlari, kurtlari, komandolari, komplolari,
kuyulari, dolaplari, iinlii «sapkalari», takunyalari,
kalin cnseleri gobekleri ile azala azala yasiyor, ya-
samaya calisiyorlar, 6lmeden 6lmiis kisiler ornegi.
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Sanat alanindaysa, bunun tam tersine tanik
olduk, oluyoruz da. Nazim Hikmet, biitiin hapis-
liklere, iskencelere inat, cogala cogala yasiyan ve
cogalarak olen sanatgilarimizin basinda gelir. Sa-
it Faik'ler, Orhan Kemal'ler, Sabahattin Eyubog-
lu'lar, Orhan Veli'ler ¢ogalarak yasayip, ¢ogalarak
oldiiler. Onlarin yam sira, nice iilkiicii aydinlar,
geng savascilar, iskencelere, hapislere, idamlara
karsin, gogala cogala yasadilar, kimisi de gogala-
rak can verdi, giizelim iilkiiler ugrunda. Azalarak
vasityanlarin hismina ugramist1 hepsi de. Ama, nc
diyor Ruhi Su, son c¢ikan Tiirkiiler, Siirler adli o
giizelim plaginda:

Artar eksilmeyiz zindanlarda.

Azalarak yasayanlarin, ¢ogalarak yasayanlara
agtiklar: savasin secriivenini yasiyor Tiirkiyemiz,
daha bir siire yasayacak da.

Yalniz tck tek insanlar mi yasar azalarak? Ku-
rumlar, topluluklar, hiikiimetler de girmezler mi,
girmemisler mi, girmediler mi bu akisin igine? 12
Mart sonrasinin, o devrimleri baltalamakla sugla-
nanlar, dikta altinda azala azala siirdiirmediler mi
yasamlarimi? Balyozlar, iskenceler, zincirler, pran-
galalarla, diizeni, kurulu diizeni, haksizliklari, yol-
suzluklar ilc ayakta tutmaya ¢alisan Erim, Melen
ve bilmem ne hiikiimetleri azalarak, hem de nasil
azalarak yasayip, azalarak gogiip gittiler. Biitiin
cabalari, ¢ogalarak yasayanlari daha bir ¢ogalma-
ya itmekten baska bir sonu¢ vermedi.

Bugiin de Parlamento’daki kadrolarin biiyiik
boligii, tutucu, gerici, kendinci bir takim politika
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cambazlarimin kisiliginde, daha dogrusu kisisizli-
ginde, azalarak siirdiiriiyor yasamini: i¢cinden, yurt
gerceklerine uygun ve ¢agimiza yarasir bir yone-
tim kadrosu cikaramadigi, geciktirilmeyc gelmez
crken bir segimle elenmeyi, ya da yerini baskala-
rina birakmayi goze alamadigi siirece daha da aza-
larak yasayacaktir.

Oysa, gogala ¢cogala yasamaktir insani insan,
toplumu toplum yapip yiicelten. Tiirk halki, geri-
dc kalan ii¢ dort yillhik ac1 giinlerden gozii agilmis
olarak ¢ikan Tiirk halki, koyliisiinden kentlisine,
memurundan iscisine kadar belirli bir sinif bilin-
cinde, ¢ogalarak yasiyor. Ona, kendisi gibi ¢ogala
¢ogala yasamasini bilen, gerisinde kalmayan tem-
silciler, yoneticiler gerek.

(7 aralik 1974)
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S. EYUBOGLU VE BIR GOZYASI

Daha diinmiis gibi geliyor insana, Sabahattin
Eyuboglu’'nu yitireli. Tam iki koca y1l ge¢cmis ara-
dan. Bu gergekten iyi, gercekten degerli insan, bu
dost ve memleket canli, sicakkanli, sevgisini bilgi-
sini yakinina uzagina comertce dagitan insan, sa-
nat ve edebiyatimiza, diisiince diinyamiza temizin
temizi, lekesizin lekesizi bir ad birakti. Ama biz
yakinlari, gece giindiiz yaminda yoresinde, diisiin-
celerini paylasa boliise, tartisa elestire yasayan
yakin dostlari igin tatsiz bir seriivenin aci anisini
da birakti. Neydi bu seriiven? Bir sabah alaca ka-
ranhkta baslayan, tutuklamasi, sorgusu morgusu,
durusmasi savunmasi, aklanip paklanmasiyla tam
dort ay siiren yersiz, haksiz bir hapislik hayati.

Sabahattin gibi bir bilge kisi icin, degil dort
ayhk dort haftalhk dort giinliik, dort saniyelik bir
hapis hayat1 bile diisiiniilemez bir seydi. Nitekim,
kendisi de diisiinemiyordu bizim gibi. Hele, o Em-
niyet Birinci Sube’nin, giindiiz gorevlileri, yaka -
paca getirilen konuklari, daha kapidan igeri girer
girmez renkleri atan, yiirekleri selanik is sahiple-
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riyle dolup tasan: geceleriyse, tabancali bir poli-
sin gozetimi altinda, yanik birakilan ampuliin ¢ig
15181inda, hangi suglamayla tutuklandigini bilme-
den gecen onii¢ giinliik iskenceyi bir tiirli yedi-
remiyordu nefsine.

Keske biitiin iskence bununla kalsaydi. San-
saryan Haninin iist katindaki, o ¢elik masalari
iskemleleri, dolaplar1 dosyalari, telefonlar1 yazi
makineleri ve biiyiiklii kiigiiklii gorevlileriyle tika
basa dolu odalara serpilmis olan bizler; bir giin,
sira halinde, sagimizda solumuzda polislerle, alt
kata indirildik, o her katin koridorlarim1 dolduran
yiizlerce meraklinin saskin bakislar1 altinda. Bir
odaya tikuilar bizleri. Ugerlik gruplar halinde top-
lastik. Ben Sabahattin'in grubuna diismiistiim.
Birden sivil polisler, «Ellerinizi uzatin» dediler.
Uzattik. Cok usta eller, parmaklarimizi sirayla tu-
tup, kara ve yapiskan miirekkepli 1stampalara
batirip batirip ¢ikariyor, birtakim kagitlarin iis-
tiine parmak izlerimizi ¢ikariyorlardi. Yanima yo-
reme, Ooniime arkama baktim. Nice tanidik yiizler
vardi, akibetimizi paylasan. Sabahattin kendini yi-
tirmisti. Yiizii, sapsar1 kesilmis, silinivermisti
sanki. Bu is bitince, baska gorevlilerin Oniine siir-
diiler bizi. Kiinyemiz kimligimiz saptanacakti. Sa-
bahattin 6nde, ben arkada, Daktilo basindaki go-
revli, o parmak izleriyle ¢camurlasmis kagidi ma-
kineye gegirdi ve sordu: Adin ne? — Sabahattin.
Soyadin? — Eyuboglu. Ne is yaparsin? iste bura-
da akan sular durdu birden. Bunca yilin egitimci-
si, hocas1 profesorii, «Necisin, ne is yaparsin?
Kimsin?» gibi sorular karsisinda kaliyordu? San-
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ki yukaridan onu gonderenler, daha once kim ol-
dugunu bildirmemislerdi, bu soruyu soran ada-
ma? O adam ki, Sabahattin’in 6grencisi olabilirdi,
hatta degil yalmz kendisi, agabeysi, amcasi, dayi-
s1, belki de babasi bile, onun egitiminden gegmis
olabilirlerdi.

Ama, Sabahattin biitiin bunlarin yabancisiydi.
Mahkemelerde, vargiglar kimligini sormazlar miy-
di;, tamklarin saniklarin, daha onceden isimlerini
cisimlerini bildikleri haldc. Ben, bu konuda da-
ha bir gormiis gegirmis sayiirdim. 1952'de yap-
tigim bir gezi dolayisiyle Amerikan Konsoloslu-
gunda boylesi girkin bir parmak izi isleminden
gecmistim. Ama, dedim ya, Sabahattin, bu gibi is-
lerin yabancisiydi. Daktilo basindaki gengcenc
adam diretti, kimsin diye? Omuzuna elimi koy-
dum Sabahattin’in, yatistirayim, kendine getire-
yim diye. Birden silkindi. Bir tiksinti riizgan esti
sanki yiiziinde. Dudaklarn biiziildii. Sonra agzin-
dan c¢atlak bir ses ¢ikty, duyulur duyulmaz:
«Emekli 6gretmen!» Sabahattin boylece sirasim
savmis, ferahlamisti. Ama is bununla bitmiyordu.
O bir anlatilmaz yapiskanlik ve bulasikliktaki mii-
rekkep lekelerini nasil atip tcmizliyccektik elleri-
mizden. Lavaboda ne su vardi, ne sabun. Yallah
yukari, dediler bize, o kapkara, lekeli ellerimizi
koyacak yer bulamiyarak, o ayni merakl kalaba-
higin arasindan birer cani tedirginligi ile siiziiliip
gecerek iist kattaki odalarimiza tikildik. Ardin-
dan, sirayla, tabancali polislerin yanisira, helaya
gidip temizlendik. Sonra, yukarida miydi, asagida
miydi, o giin miiydii, baska giin miiydii, bizleri yi-

68



BU CENNET BU CEHENNEM

ne bir yerlere gotiiriip, boyunlarimiza numaral
demir levhalar asip, onden yandan resimlerimizi
cektiler.

Polis-hafiye romaninin birinci asamasi bura-
da bitmisti, igimize korkular, tiksintiler salarak.
Kimdi bize bu oyunu oynayan, bilmiyorduk. Ge-
nel bir tutuklama, kirip dokme, sindirip yildir-
ma, elektrikleyip coplama, patlatip tuzlama ¢il-
ginhigy, sayriligy, histerisi sarmist1 biyiigiinden
kiicligiine kadar biitiin Emniyet giiclerini. Biz dc,
bu histeri dalgasinin, eline beline, ayagina basina
dokunulmamakla birlikte, sagimizda solumuzda,
kulagimiz ve goziimiizle tamgi oldugumuz beden-
sel iskencelerinden, manevi iskence payimizi ah-
yorduk, alabilecegimiz kadar.

Emniyct Birinci Subede, bir iskemle istlinde
ve ayri ayr1 odalarda gegen konuklugumuzun on-
birinci giinii Sabahattin, Azra, Magdi, Tilda ve ben
ayni odada bulustuk, Giinler, anlatilmaz bir sikin-
1 ve bunalim iginde gegiyordu. Her sabah, belki
sorgumuz yapilir, ni¢in tutuklu bulundugumuzu
anlariz diye umutlamyor, sonra, ses seda ¢ikma-
yinca, yeniden cgaresizlige diisiiyorduk. Onikinci
giinlin aksamiydi. Konusuyorduk. Ben her zaman,
her yerde oldugu gibi umutluydum. Er ge¢ bu be-
ladan kurtulacagiz diyordum. Ama, Sabahattin, ar-
ik dayanmasinin siirina gelmisti. Bir de bak-
tim, elini gozlerine perde etmis, sarsila sarsila ag-
liyordu. Bir panik havas1 esti. Ciinkii, Sabahattin
hayatinda, en biiyiik yikimlar karsisinda bile ag-
lamamis bir insandi. iki giin sonra, Emniyet ve
MIT gorevlilerince sorgumuz vapildi, saliverilece-
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giz derken, palas pandiras Selimiye'yi, oradan da
Maltepe Cezaevi'ni boyladik.

Bugiin bunlarin hepsi bir an1 oldu, tathis1 aci-
s1yla, silik bir anm. Ama, Emniyet Birinci Subenin
o sevimsiz odasinda, Sabahattin’in doktiigii goz-
yaslan biitiin canhhg ile gozlerimin 6niinden git-
miyor. Diisiiniiyordum da, neydi, ne olabilirdi diyo-
rum kendi kendime, o gozyaslarinin bedeli? Otuz
yili agkin, bir egitim, bir yazarlik, bir sanat, bir dii-
slince hayati1 degil mi? Neydi bunca temiz ve Ovii-
niilesi bir hayatin karsiligi, ne olabilirdi? 27 Ma-
yis¢ilar, iiniversitenin en ise yaramaz Ogelerinin
soziine uyup, bir ayiklama, temizleme islemine gir-
diklerinde, Sabahattin Eyuboglu gibi, eli ayag:
opiilesi, oniinde elpenge divan durulasi, esigine
yiiz siiriilesi bir insani, onunla birlikte nice nice
degerli kimseyi 147'ler listesine koydular. Sabahat-
tin Eyuboglu'yu, solcu diye ekmeginden ediyor-
lardl. Viz geldi ona bu? Ekmegini alninin teriyle
yine kazanmasim bildi. Ama bu kez, bir baska si-
kiyonetim, onu, yine solcu oldugu igin, ozgiirlii-
giinden ediyordu, hem de giiliing bir sucglamayla.
Yok artik, bu kadari da fazlaydi. Ne yapabilirdi, o
melek gibi adam, aglamaktan baska? Kendi hali-
ne degil, yurdun haline, sahipsizligine, yeteneksiz-
lerin, aldatilmislarin, bilgisizlerin elinde, yoneti-
minde diistiigii acinas1 duruma.

Dort ayhk bir hapislik hayatindan sonra ak-
lanan Sabahattin Eyuboglu, ¢eviri disinda higbir
yaz1 yazmadi. Ofkesinin yatismasim bekliyor, hak-
sizhga diismekten kagimyordu. Oylesine haksever,
bilge bir insand: ¢iinkii. Ama, 6liimiinden sonra
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yazi masasl listiinde bulunan birka¢ yazidan da
anlasiliyordu ki, diisiincelerini, birer 6zdeyis ha-
linde kagida gegiriyordu. Bu 6zdeyislerden birinde
soyle diyor:

«Biitiin ¢aglarda yazarin soylusu ezilenden ya-
na, soysuzu ezeden yana olagelmistir.»

Iste, Sabahattin Eyuboglu, belki de bu sézle
biitiin hayatim 6zetliyordu. Ciinkii, Eyuboglu, ezi-
lenden yana, solcu, yani soylu bir diisiiniir, soylu
bir yazar, soylu bir insandi.

(13 ocak 1975)
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KANLI ZALIM

Pir Sultan Abdal kullanmis bu sozii ilk kez,
td on altinc1 yiizyilda, Hizir Pasa nam bir saray
kulu igin. O hizir ve hinzir Pasa ki, Pir Sultan’'in
¢bmezi olmus, sonra da onun sayesinde Istanbul-
lara varip saraya yamanarak, pasaliga ve masalga
viikselmis. Sonra sonra, Sivas’a vali oluben, ilk is
olarak Pir’ini astirmis,

Iste, Pir Sultan Abdal'in, o gelmis gegmis halk
ozanlarmin cn giizel, dilinde eyleminde, inancinda
yasaminda halkimiza, halkimizin da oOtesinde, in-
sanliga bir mertlik, kaba giice boyun egmezlik Or-
negi olmus ozanimizin, kisanin kisasi, hayat hika-
yesi!

Insanlik tarihi, agasindan efendisine, begin-
den pasasina, padisahindan kiralina, sahindan
sahbazina kadar, o soylar1 soplar1 batasica, sayisiz
zalimin canavarhlklariyle doludur. Taht kavgasi,
yer kavgasi yurt kavgasi, kanh zalimlere zulmiin
gesitli yollarint agmis. Bu zalimlerin ¢ogu unutu-
lup gitmis, tarih sayfalarinda bir iki satirla anila-
rak. Ama, zulme ugrattiklar1 insanlar, tarih sayfa-
larin1 asip, insanlarin yiireginde belleginde, yasa-
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mis durmus, kusaktan kusaga anmisim siirdiiriip,
masallarin, tiirkiilerin agitlarin sicakliginda daha
bir duygunlasarak.

Pir Sultan Abdal, o tiirkiilerine nefeslerine
yansiyan acili tathl, halkinin acilarini dertlerini
dileklerini, 6zlemlerini dile getiren, gelmis gegmis
diinya sairlerine tas c¢ikarircasina ince, duygulu,
anlamli, vurgulu sezgili, yiirekli siirleriyle dort
yiiz yil as1p, giiniimiize kadar gelmis, hem de, giin-
celligini yitirmeden, giincellige giincellik katarak.

Pir Sultan Abdal'in giincelligini, Ruhi Su’nun,
Dostlar Tiyatrosundaki, o elele, yiirek yiirege, dir-
sek dirsege, goniil goniile, scs sese Siimeyra’si,
Genco’su, Levent’i, Macit'i ile, yalmz onlarla mi,
yiizleri, iki ti¢ dort bes yiizleri bulan dinleyicilerin
yiurek carpintilariyle yasadik, yasiyoruz da.

Bir sairi, sanatgiy1 nasil yasariz, nasil yasaya-
biliriz, yapitlarin1 késemizde bucagumzda tek ba-
sina, sessiz sessiz, ya da, bir iki, bilemedin ii¢ dort
dost toplantisinda bagira bagira okuyup degerlen-
dirmeye calismadan. Biz, 1930 - 1940, hatta 1945 -
1950, hatta hatta 1960 - 1961 donemlerini yasamis
olanlar, Nazim'in siirlerini, daktiloyla cogaltilmas,
gizlenmek zorunda kalinan kopyalarindan, o giin-
lerin iktidarina polisine molisine, savcisina mavci-
sina, zehir hafliyelerine inat, sevip sevdirip, bege-
nip begendirip, benimseyip okur, okuturduk. O
giinlerin fasist egilimli, zorba gerilimli yonetimle-
rine karsl, icgin icin olusup yogunlasan, birike biri-
ke ¢iglasan nefretlerimizi, tiksintilerimizi Na-
zim'in siirlerindeki o insani birlige, birlik berabecr-
lik kardeslik dostluk bilincine, hak yolunda kav-
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gaya, savasima c¢agiran siirlerinde somutlastirip
gigclenirdik.

Ama bu, su altinda, ycraltinda, kuytuda sii-
riip giden, baskilarin yildirmalarin, korkutmala-
rin, akil almaz iskencelerin, gézdaglarinin, vurup
kirmalarin yenemedigi, yenemiyecegi bir diizeye
ulasmisti. Dogan Avcioglu’'nun haftalhlk YON ga-
zetesinde, her tiirlii tehlikeyi, vurulup kirilmayi,
tutuklanip hapislere atilmayi1 goze alarak, mertge
goze alarak, Nazim'in siirlerini giine, 1518a yeni-
den cikarmasi, Sabahattin Eyuboglu’'nun nice ni-
ce onceleri Hasan Giiregh takma adiyle Bat1 diin-
yasina tanittig1 o biiyiik sairimizi, Tirk insaninin
goziinde tilikaka’hktan kurtarip, gercek degeriyle
benimsenmesine yol agmisti. O giin bugiin, Na-
zim Hikmet, o engin yurtseverligi insanseverligiy-
le Tiirk halkina mal oldu. Ama, Nazim'i, asil am
saniyle, dizelerinin, simgelerinin, insan sicakligiy-
le dolup tasan, yurt sevgisi, insan sevgisiyle buram
buram tiiten, mertlikse mertlik, direnmeyse diren-
me, insana giivense giiven, gelecege umutsa umut,
zulme gogiis germeyse gogiis germe, kafa tutma,
meydan okuma gibi insani1 insan yapan ne kadar
erdem varsa tiimiinii bagrinda tasiyan siiriyle
Genco Erkal maletti bizlere, KEREM GIBI’sinin
unutulmaz coskusunda. Nazim Hikmet, artik,
yaslisindan gencine, olgunundan toyuna biitiin
Tiirk aydinlarina (kara degil, ak aydinlarina ve iyi
niyetli, iyi ylirekli insanlarina) malolmustur, otuz
bes yilin fasist mayali, Nazi salyali zuliim makine-
sinin hinzirca, domuzca, haince, sinsice g¢abasina,
¢abalarina ragmen.
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Pir Sultan Abdal da, boylesi bir yoldan ¢ik-
mis bulunuyor giin 15181na, bugiine bugiin, biiyiik
halk ozan1 Veysel'lerin, Mahzuni’lerin, Saltuk’larin
ve hele hele Ruhi Su’larin 6viiniilesi ¢abalari, pir
askina siiriip giden ve gelen coskulariyle. Okul ki-
taplarinda, ders programlarinda ii¢ bes satirla ge-
cistirilen, soziinii etsek mi etmesek mi, siirlerin-
den ornekler versek mi, vermesek mi diye edebi-
yat Ogretmenlerini duraksamalar, tedirginlikler
icinde birakan Dadaloglu, karacaoglan, Kazak Ab-
dal, 6zellikle de Pir Sultan Abdal gibi, diin de bu-
giin de devrimci sayilan, sayilmasi1 gereken halk
ozanlari, okul disinda, okula ragmen (yani okulla-
rin iistiinde baskisini siirdiiren egemen siniflara
ragmen), yiizyillarca unutulmusluktan, unutturul-
musluktan kurtarilip, biitiin giizellikleriyle sere
serpe ortaya ¢iktilarsa, o adlarim1 saydigimiz ve
daha baska sanatgilarin 6diin vermez cabalariyle
¢ikt1, cikiyor, cikacak da.

Pir Sultan Abdal, o essiz, o tok, erkek sesiy-
le, biitiinliigii i¢inde, nefesleri siirleri, sizlanmala-
r1, yakinmalari, asklari, tutkulari, Nuh deyip Pey-
camber demezligi, biikiilmez inanci direnciyle Ru-
hi Su verdi, veriyor da.

Dostlar Tiyatrosu'nda, imece halinde verdigi
konserde, Ruhi Su, tarihsel gergege bagh olmakla
birlikte, o gergekten soyutlanmis, giiniimiiziin ger-
¢ekleri igine oturtulmus, giincelin giinceli bir Pir
Sultan Abdal ¢ikard: karsimiza. Miinkire kili¢ gal-
mak icin canlar1 bir olmaya ¢agiran o yigit ozanin,
«tevekkeltii tealallah» kavustaginda (nakaratinda)
dort yiiz yil oncesinin dinsel tevekkiiliinii uzaklar-
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da birakmis, bilinglenmesini istedigimiz, bilingle-
necegine inandigimiz, bilinglenmesine ramak kal-
mis halkin, halkimizin, sahlandi sahlanacak giicii-
niin 6zlemini duyduk. Bu 6zlemde yanip tutustuk,
kanlh zalimlere nefretimiz, tiksintimiz daha bir ar-
tarak.

Pir Sultan siiri, Alevi - Siinni ¢atismas1 disin-
da, bu ¢atisma havasindan yiizde yiiz soyutlanarak
bize 12 Mart yonetiminin zuliimlerini elle tutulur,
gozle goriiniircesine sundu biitiin ¢agrisimlanyle.

Pir Sultan Abdal, biri tarihicn gelen, biri ken-
di benliginde yasadigl, biri anilarda siiregelen, bi-
ri yasam iginde somutlasan iki biiyiik zulmiin sim-
gesiydi. Halife Ali'yi o©ldiiren kanli zalimler, bu
kez Pir Sultanin da canmina kiymislardi, hem de
ckmegini yemis, bilgisinden gorgiisiinden yarar-
lanmis bir vefasiz, bir nankor, bir hinzir eliyle.
Ama, zuliim, dort yiiz y1l oncesinde islenmis olsa
da, yine yenilmisti, yenilecekti, yenilmesi gerekir-
di. Iste, Pir Sultan Abdal 6rnegi bize bu gergegi
anlatiyordu, Ruhi Su’nun, candan goniilden imece
arkadaslarinin o giizelim konseri.

Pir Sultan Abdal, 6liim kemendi boynunda,
daragacina giderken, «diinya kadisina ben sorul-
mazam, benim davam divana ‘kalsin» diyordu.
Hangi Divand1 bu? Yiice Divan. Muhammed Di-
vanmydi, o giinlerin tas1 toprag, havasi suyu, yasa-
m Oliimiiyle, her seyin iligine kadar din havasina
biirtinmiis oldugu bir donemin divani. Ama, Ruhi
Su'nun konserinde, dile gelen Pir Sultan, artik o
donemin Pir Sultan’1 degil, davasim, giiniimiiziin,
cok, pek cok yakin ge¢misimizin, hayal triind, uy-
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durma, uyduruk suglamalariyla, kiigiigiinden bii-
yligiine siirii siirii solcu aydim yargilamak igin ku-
rulan savcist davacist yargici aym olan, 12 Mart
doneminin «diinya kadilarindan» olusan Divan’im
reddedip, divan’larin divanina, yani halk divanina
birakan, hakkim hukukunu, halk 6niinde savunup
aklanma oOzlemi ve de istemi iginde yeniden diri-
len atom ¢aginin Pir Sultantydi.

Pir Sultan 6lmemisti, 6lmiyecekti de. Ne di-
vordu o giin ve bugiin Pir Sultan:

«Yiirii bre Hizir Pasa
Senin de ¢arkin kirihir
Giivendigin padisahin
O da bir giin devrilir.»
Devrilmisti de padisahi. Hem de yok edilme-
cesine!
(22 subat 1975)



UTANMAZ ADAM

Utanmaz Adam, Hiiseyin Rahmi'nin bu adla
Tiirk roman diinyasina armagan ettigi unutulmaz
kisilerden birinin, Avniissalah’'in, esine menendi-
ne, benzerine tipkisina tipatipina, azginindan azi-
lisina, yumusagindan sertine adim basi, sokak ta-
s1, sagda solda, kosede bucakta, meydanda seyran-
da, mahallede komsuda, diikkanda, magazada, dol-
musta, otobiiste, 6zeli resmisiyle biitiin is yerlerin-
de, alista veriste, goriiste soyleste binlerce Orne-
gine rasladigimiz, kirk elli yihn toplum hayatimiz-
da belirginin belirgini, oturakh yeri olan yepyeni
bir insan tipinin sifatidir.

Avniissalah, 6grenimde, «siire kadar yiikseldi-
gi zaman», Namik Kemal'in o iinlii dizesini «Yiik-
sel ki yerin bu yer degildir» dizesini tepetaklak
edip, dilnyaya gelisin hiinerini alcalmakta bularak,
su kiliga sokmustur:

«Algal ki yerin bu yer degildir.»

Alcalmanin bir hiiner, bir crdem sayilmaya
basladig1 (bugiinse sayilir oldugu) bir kapkag dii-
zeninde Avniissaldh’lar, tiirlii gesitli yollardan,
toplumda so6z sahibi olmuslardir.
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Bugiine gelmeden once, 1934’lerin (kirk bir yil
oncesinin) Avniissalah'ina bir bakalim, bugiiniin
utanmaz adamlarinin niteliklerine (rezilliklerine)
151k tutabilmek igin.

Avniissalah, mesleksiz bir gengti. Ilkin ne ya-
pabilecegini diisiindii. Doga ona hangi giigleri ver-
misti? «Insan hayatin, ahlakin, namuslu pozitif
calisma caddesinin kalabaligi arasinda kendisine
bir gecim yolu» agcamazsa ne yapabilirdi girkefli
bir sokagin negatifligine sapmaktan baska?

iste, Ayniissalah, kurtulusu bu gerkefli soka-
ga dalmakta buldu. Dald1 da. Ilkin babasina olan
hincrni, raki sisesine isemeckle aldi. Artik giiniin
ahlak kurallarina (egemen sinifin, haybeden geci-
nen, halki soyup sogana ceviren, ahlak adina ah-
laksizhklarin daniskasim1 yapan sinifin  koydugu
kurallara) kazik atma yolunda hig¢ bir scy engel
olamazdi ona. Nitekim olamadi da. ilkin hirsizla-
r1 soymakla baslad: ise. Aghktan nefesi koka koka
daldig1 lokantalardan, karmni bir giizel doyurup,
para vermeden sivismak, gardroplardan pardesii
asirmak bir adet halini ald1 onda. Sonra, santajla-
ra, bir adi hirsiz olarak, yiiksek hirsizlardan para
sizdirmaya basladi, ta ki, «Yarali Goniillere Tesel-
li Mecmuasi»ni gikarip, sevda hastaligina tutulan-
lar1 iyilestirme aldatmacasiyla acgtigi muayene
evinden edindigi paralarla refaha kavusuncaya ka-
dar. Sonunda zengin oluyor Avniissalah, Onun bir
namuslu yam varsa, o da dobra dobra bir insan
olusudur. Utanmayi, ar1 haya'yi, sikilmayr gekin-
meyi bir yana birakip soyle diyebiliyordu sonun-
da: «Caldim. Dolandirdim. Sagdan soldan sizdir-
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dim. Karsima hi¢ bir davaci ¢ikmadi. Ciinkii, yere
vurduklarim benden suclu, mahkeme kagkinlariy-
di. Yakalarim adalcte teslim etmeden beni ele ve-
remezlerdi.»

Avniissalah, deger yargilar: sarsilmis, yeni de-
gcrler yaratamamis, ¢oktii ¢okecck bir toplumun,
ivisi kotiisii ayirdedilmez, karman ¢orman bir top-
lum diizeninin, daha dogrusu diizensizlik icinde
bocalayan bir diizenin agikgoz, gozii agik, hinog-
lu hin, firsatg¢i, vurguncu bir temsilcisidir. Bu ni-
Leligi ile de yasamaktadir bugiin. Nasil?

Nasili var m1? 27 Mayis ‘devrimini hazirlayan
kosullan diisiiniin bir. Vatan cepheleri bilmem ne-
leriyle oliisti dirisi bir arada, biitiin bir yurdu ha-
raca kesen, Avaniissalah’larin bireyscl ¢abalarini
golgede birakan, kolektif bir haybecilik dogrultu-
sunda gclisen kap-kag, vur-kir, cal-girp, cebini, ke-
scni doldur Otesine bakma, benden sonra tufan
goriisiiyle ortaya atilan, sorumsuz bilingsiz, Ame-
rikan uydusu, CIA kolesi yonetimlerin Tiirkiye'yi,
yalanlar dolanlarla ne hale soktuklarini goriirsii-
niiz. Gormektesiniz de.

Utanmaz adam derken, utanmaz adamlar:1 di-
stinliyorum. Ciinkii bunlar bir degil, bin, on bin,
yirmi bin, ben diyeyim otuz bin, siz deyin elli bin,
Rakamlar yetmez buna. Arrttirin arttirabildiginiz
kadar.

Utanmak, sozliik anlaminda «Serefsiz, onur-
suz, giiliing bir duruma diismekten iiziinti duy-
mak»tir. Littré'ye bakarsaniz, utanmaz adam yii-
zii kizarmayan adamdir. Neden yiizii kizarmaz
utaninaz adamin, adamlarin? Ciinkii, serefsiz onur-
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suz ya da giiliing duruma diismekten iiziinti duy-
mazlar. Kasap siingeriyle silinmistir yiizleri. Kirk
bir yil oncesinin Anviissalah’lari, o tek basina, gok
¢ok g, bilemedin dort kisilik ortakhklar halinde
¢alisan utanmaz adamlari, bugiin yerlerini, parti
marti dalgalar1 iginde, sermaye cevrelerinin, pa-
ral1 pullu agababalari, satihik katilleri, vurucu ki-
rici1 giigleri, ve ii¢ bes kurusluk secim parsalari, be-
dava kamyon dolmus safalari, haci hoca, vaiz ma-
1z fetvalarina uyan zavall1 yurttaslarin bilingsiz
saldirilar1 ile beslenen, halk ve hak diismani,
cmek pismani politik Orgiitlere birakmis bulunu-
yor.

Kir bir yil oncesinin Utanmaz Adam’i, bir giin
Bahgekapi'da dolasirken, bir yerlerin kazildigini
goriir ve sorar, buraya ne yapilacak diye. «Biiyiik
bir bina» karsiigim alir. Iyi, giizel. Ama, «Kimin?»
diye sorunca «D... Efendinin» oldugunu Ogrenir
Sonra, dolasir kentin dort bir kosesini. Surada
burada yiikselen yapilar goriir ve hepsinin de D...
Efendi'ye ait oldugu cikar ortaya. O zaman, Av-
niissaladh isin aslim astarini arastirir ve bakar Ki,
«D... Efendi simya bilgini degildi. Ne kimvagerdi
ne dc banker. O, Sultan idaresinde yasayr sulta-
nin keyfine uvduran bir efsuncuydu, sonra Itti-
hat¢:i kahve doviiciilerinin hik deyicisi oldu..»

Sonra bakt1 ki «D.. Efendi tahkirlerden, takip-
lerden ¢ok uzak agir, kibar yudumlarla hirsizligi-
nin tadini, zevkini ¢ikariyordu, adi bir hirsiz igin
yliz karasi sayilan hirsizlik meyveleri D.. Efendi
icin saygiya sebep oluyordu.. Ne care ki, Avniis-
salah bu kapka¢ meydaninda ¢alismanin usulleri-
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ne, medeni prensiplerine ayak uydurabilecek bir
yoldan girmemisti.»

Demokrasi denememizden az Onceleri boy ve-
rip, daha sonra sayilar1 gokteki yildizlar kadar art-
maya baslayan D.. Efendiler kaplamaya bashyor-
du diinyamizi. Is Bakans’'min kurulusunu izleyen
on on bes yil icinde, A. E. Yalman’'in, kalkinma
havarileri diye adlandirip, roportaj iistiine ropor-
tajlarla, sifirdan baslayip milyoner olan, bilmem
ne kirallarinin iistiin basarilarini, kimsesiz, somii-
riillen halkimiza, birer ornek diye sunacakti. Su
bu kirallari, DP. iktidarinda daha bir semirip sc-
merlenip, sisip piserek, tekeli danali, hacili, 6kiiz-
lii, bogal takimiyle, yurdun gelir kaynaklarim te-
kellerine gegireceklerdi.

Utanmaz adamligin altin ¢ag1 basliyordu, tica-
retten politikaya atlayarak. «Hirsizhk.. calanla
caldiran arasinda gegen bir istir» diyordu Avaniis-
salah, O Avaniissalah ki, kasa kiranla kozunu pay-
lasiyor, pardesii ¢almakla 6ciinii ve nafakasini ali-
yordu.

Utanmaz adamligin altin g¢agindaysa, yoksul
halkti, aydinlatilmamis, kor inanglarin bataginda
tek basina birakilmis yoksul halkti, hayasizca so-
yulup sogana gevrilmek istenen. Ve soyulup soga-
na cgevrilen.

Cal cirp iistiinde kurulu ticaretle politika,
evet ya, politika elele vereceklerdi. Verdiler de.
Plautus, «Utanmasi olmayanin kendisi de yoktur»
diyedursun, Elazig dolaylarinin bilge halki bunu
su essiz atasoOziiyle yalanliyacakti: «Utanmayanin
sefas1 goktur.»
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Evet, utanmayanin sefasi c¢oktur, hem pek
cok. Inanmazsaniz, yedi sekiz ayin politika haya-
tina bir bakin. Tiirlii dalavereler alaverelerle, Tiir-
kiye'yi, glivenoyu almamis bir hiikiimetle, icte ve
dista (hele dista) giigsiiz, silik, saskin ve apiskin
bir duruma sokanlarin utanmazhgini gorirsiiniiz,
parmaginiz agzimzda, kiigiik dilinizi yutabildigi-
niz kadar yutarak.

Young «Utanan adam, zalim degildir» diyor.
Demek, utanmazlikla zalimlik, birbirinden ayril-
maz niteliklerdir. Oyle olmasa, son birkag ay igin-
de, yurdun dort bir kosesinde, yurtsever insanla-
rin istiine utanmaz adamlarin hirsizlama parala-
riyle beslenen zuliim usaklari, pervasiz ve hayasiz-
ca saldirabilirler miydi?

(15 mart 1975)
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PARLAMENTO VE OTESI

Parlamento s6zii ve kurumu politik yasanti-
miza gireli sunun surasinda kag¢ yil oldu ki! On -
onbes yil, bilemediniz yirmi yil. O bile degil. Ama,
parlamento hayatimiz, yani parlamentoculugumuz,
boylesi kisa bir zaman dilimine, hicbir ulusun
(kendini zorlasa da, 1kimip sikinsa da, tepinip yir-
tinsa da) sigdiramiyacag isleri sigdirma bakimin-
dan ilging ornekler verdi diinyaya. Millet Meclisi
ve Senato’dan olusan parlamento, aslinda, ulusun
temsilcisi olarak, yiiriitme giiclinii, yani hiikiime-
ti denetlemesi; ¢ikardigi yasalarla, ona yon verme-
si gereken bir kurumdur, degil mi? Ya da dyle ol-
mas! gerekmez mi? Ama, daha dumam tiiten bir
yakin gegmiste, parlamentomuz, denetleme yetki-
sini, sorgusuz sualsiz, bir olup bitti oyununda hig-
bir kozunu kullanmadan, kullanmaya yanasmadan,
hiikiimete, «Muhtira» hiikiimetine birakti, onun
tarafindan denetlenip yonetilmeye, yiiriitiilmeye
eyvallah diyerek!

Parlamentoculuk hayatimiza, pek de onur ge-
tirmeyen bu aci deney, son segimle tarihe karisti
bereket. Ne var ki, bu ac1 deneyden ders alinama-

84



BU CENNET BU CEHENNEM

mist1. Bu kez de, birinci deneyden daha bir garibi
bekliyordu bizi. Kendi iginden hiikiimet ¢ikara-
mayan, ¢ikarmamakta direnen, olaylarin zoru ile
kurulan hiikiimete giivenoyu vermeyen, kendine
ragmen isbasinda isler kotaran bir hiikiimetin
yaptiklarina, hesap soramadan, soramadan seyirci
kalan, kalabilen bir parlamento dénemi yasiyoruZz.
Daha dogrusu, yasatiyorlar bize.

Parlamento deyince, dogal bir ¢agrisimla ak-
la, Ingiltere’nin, korkuluk kirali, «<Avam Kamara-
si», «Lordlar Kamarasi» ile, daha yakin tarihlerc
Kkadar igeride zorlama vicdanmiyla yurttaslarim, di-
sarida da, sinsi, ¢ikarci, ayiricy, boliicii, boliip kiri-
c1 politikasiyla da diinyayr parmaginda oynatmis
olan o iinlii kurumu gelir. O parlamento ki, bir In-
giliz politikacisinin deyimiyle, diinyada yapamiya-
cag1 sey yoktu, erkegi kadina, kadim erkege do-
niistiirmekten baska.

Ne var ki, erkegi kadina, kadim erkege doniis-
tirme Ozlemini, bugiinkii cerrahligin bir ¢irpida
gergeklestirebildigi, somiirgelerinin bir bir uyamp
bagimsizliklarina kavustugu bir ¢agda, kendi top-
raklarinda bile artik borusu o6tmez olan Ingiliz
parlamentosuna, kala kala, kelimenin etimolojik
anlaminin kokiinde yatan gorev kahyor.

Parlamento, Latince, konusmak anlamina ge-
len «parlare» sozciigiinden tiiretilmistir. italyanca
parlamento sozii, millet meclisi anlamina gelir.
Fransizca parlement kelimesi de yine ayn1 kokten,
«parler» (konusmak) kokiinden tiiremistir. Demek
oluyor ki, baslangigta ,parlamento, ulusu temsil
eden kimselerin, bir araya gelip, ulus adina konu-
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sup, tartistigl, ulus adina karar aldig1 bir kuruldu.
Konusup tartismak, sozden, laftan, kuru lakirdi-
dan oOteye gitmedigi an, parlamento kurumu, pa-
lavra ¢ikmazinin boguntusu iginde soniip gider.
Nasil gitmesin ki,bugiin artik giiniinii doldurmus,
ama hala yasamakta direnen, tiirlii diizenler, do-
laplarla ayakta durmaya g¢alisan o kokusmus ka-
pitalist rejimle yonetilen, s6ziimona demokrasiler-
de, parlamentolar, Ispanyolca «Palabra» (palavra)
sOziiniin halk dilinde kazandig: o kiigiiltiicii anlam
cizgisinde, dort dortliik, bin dortliik, islevsiz, go-
revsiz bir kuru laf ebeligi icinde omiirlerini siirdii-
riiyorlar. Halklarin gozii agilincaya kadar da siir-
diirecege benziyorlar.

_ Aslinda, biitiin Meclislerin, kiigiigiinden biiyii-
giine biitiin komisyonlarin, bilimlisinden bilimsizi-
ne, sosyalinden mosyaline, koruyucusundan sa-
kinmicisina, yardimcisindan yardakegisina kadar bii-
tiin toplantilar, oturakli oturaksiz biitiin oturum-
lar, bir iki kisinin bir sozii, bir bakisi, bir isareti
ile renkten renge boyanabilen insanciklardan olus-
maktadir.

Shakespeare'in Julius Caesar'im okuyanlar ha-
tirlar belki: Sezar’a komplo hazrlayanlarla, Se-
zar'in dostu Antonius ve yegeni Octavius’'un soOy-
levleri karsisinda, Roma halkinin bir giin igin-
de, bir kamptan obiir kampa, bir duygudan obii-
riilne sippadak nasil gectigini, yi1gin psikolojisinin
bu konuda ne denli 6nemli bir rol oynadigin1 Sha-
kespeare biiyiik bir ustalikla anlatiyor.

Parlamentolar da, diinyanin nercsinde olursa
olsun, yigin psikolojisinin etkisindedir ister iste-
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mez. Uyeler ne denli segkin, ne denli aydin, ne
denli uyanik olursa olsun, yine de y1gin psikoloji-
sinden kurtaramazlar kendilerini kolay kolay. Kur-
taranlar olsa bile —ki vardir— azinlikta kalmaya
yargihidirlar.

Bu konuda, Einstein’in, bir meslek arkadasi-
nin agzindan Latince olarak soyledigi su 6zdeyisi
aktarayim size. Bir Senato, ya da bir dernek top-
lantisinin laf kalabaligi icinde, aklin mantigin na-
sil hice sayildigimi, birtakim saygin kimselerin ¢o-
cuklara yarasir kararlara alkis tuttugunu goriip
hayiflanan arkadas1 soyle yazmis Einstein'a: Sena-
tores buo viri, senatus autein bestia: Senatorler
iyi insanlardir ama, senato bir hayvandir.

Her zaman 6yle midir, dersiniz? Senatorlerin
birer (affedersiniz) hayvan, senatonun da (genel
anlamda kullaniyorum senato so6ziinii, su bu sena-
to ya da meclis anlaminda degil) bir insan oldugu
goriilmemis midir hi¢? Goriilmiistiir elbet. Tarih-
ler yazmis olmali bunu. Ama tarihler yazmamis
bile olsa, halk, her iilkenin halki, dile getirmistir
bu biitiin diinya politikacilarina o6zgii sifatlar.
Halk, o derin goriisli, derin duyuslu, partallari
icinde bile nice incelikler saklayan halk, ¢ogu za-
man birtakim benzetmelerle, kimi politikacilara
okiiziinden danasina, eseginden kopegine varinca-
ya kadar cesitli hayvan adlar1 takmistir. Cogu kez
de, yerinde olarak. Halk neden yarastirir dersiniz
birtakim insanlara bu hayvan sifatlarin1? Hay-
vanlar1 sevmediginden mi? Degil. Halk hayvanin
okiiziini, esegini, kopegini, kurdunu, sirtlanini se-
ver ama, insanin Okiiziinii, esegini, kopegini sev-
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mez. Halk bilmez mi samyorsunuz, kimin para
babalarina yaranip her ilerici atilimi kosteklemek-
te onlarla elbirligi, sozbirligi yaparak okiizlestigi-
ni? En giizel, en akilli, en namuslu yurt evlatlari-
na, yine birtakim kandirilmis yurt evlatlarim sal-
dirtarak, devlet giiciinii hige sayarak, devlet igin-
de devlet yaratmaya galisarak kopeklestigini?

Tirkiyemiz bugiin, artik geri doniilmezcesine
parlamentoculuk kaygantisina girmis bulunuyor.
Bu asamada, parlamentomuzun kendine diisen
gorevi insanca yerine getirecegini umuyoruz, Bir-
takim partilerin, ortak bir cephe halinde, Tiirk
halkinin ¢agina yarasir bir diizeye ulasmasina ne
denli vardimci, ya da ne denli kostekgi olacakla-
rina ¢ok yakinda taniklhik edebilecegiz. Simdilik
goriiniim o ki, heniiz parlamentoyu g¢ogunlukla
temsil edemiyenler, ortak bir cephe kalabaliginda,
derme catma, kohnemis kokup kokusmus kalkin-
ma formiilleriyle, parsalar ve de arsalar pesinde,
takim taklavat, heheyyt geliyoruz naralariyle iis-
tiimiize geliyorlar bugiin.

Geliyorlarsa gelsinler. Gelecekleri varsa gore-
cekleri de vardir elbet.

(26 mart 1975)
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«SATILMAZ ADAM»LIK VE OTESI

«Satilmaz Adam» deyimi, diinya tarihinde bir
tek kisi igin kullanilmis bugiine degin. Bu adam,
Fransiz Devriminin, o biitiin insanlarin mal ol-
mus, haksizliklara baskaldirma yolunda cesaret
ornegi sunmus bir devrimin, sanina serefine, yurt
severligine kimscenin toz konduramadigi, kondu-
ramiyacagl en yilgisiz ve en temiz onderlerinden
biri olan Robespierre’dir. Saray’a, o halkin sirtin-
dan geginen, gorkemli yasaminin her goriiniimiin-
de, kimiltisinda yoksul halkin kanindan canindan
malindan nalincit keseriyle yontulmus, calinmis
cirpilmisg, nice nice goz nuru, alin teri karsihigr de-
gerlerin iriinleri yatan saraya karsi, halki tutmus,
halk icin camini ortaya koymus, sonunda, her na-
muslu yurtsever gibi, ihanetlere ugrayip, goz gore
gore, kafasi1 ugurulmus, kiigiik adiyle Maximilien,
biiyitkk adiyle ROBESPIERRE'dir.

Devrimin pi¢ olmak iizere oldugu giinlerde,
devrimi kurtarma yolunda, yalansiz dolansiz, hi-
lesiz apag¢ik tutumu, savaskanhgi, atilganhg: ile,
biitiin bir Paris halkinin yiircgini, giivenini kaza-
nan Robespierre, odiillerin en biiyiigiini, parava
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pula, hana hamama degismeyen, degisilemiyecck
olan su iki sozciigiin sicakliginda buluyor: Satil-
maz Adam. Paris halki, Robespierre’e incorrup-
tible sifatin1 yarastirmis. Bu sifat, Fransica cor-
ruption kelimesinden tiiretilmistir. Semsettin Sa-
mi'nin Kammusu Fransevi’'sinde bu sozciik soyle ta-
mimlaniyor: Bozulma, kokusma, bastan c¢ikma.
Littré sozliigiindeyse, corruption: Bir insani, gore-
vine ve hakka adalete karsi1 davranmaya iteleme,
diye tanimlamyor. Bu iteleme ne yoldan olabilir
sizce, maddescl ¢ikar saglama, para pul vaadele-
rinde bulunma, kemik koklatmadan baska? Tiirk
Dil Kurumu'nun FRANSIZCA SOZLUGU, corrup-
tion sozciigiini satilrmishk sozciigi ile karsiliyor
ve corrompre fiilini karsilayan satilmak fiilinin
mecazi anlamini soyle tanimhiyor: Para veya ¢ikar
karsiligl, gizlice karsi tarafa hizmet etmek.
Demek, satilmishk, baska deyimle kokusmus-
luk, ahlakca bozulmaya elverislilikle es anlamli-
dir. Bir adam ki, kendi gorevine, hakka adalete
aykirt davranir, o adam, satilmis adam sifatini,
biitiin. kapsamiyle icermis, haketmis demektir. Ro-
bespierre neden satilmaz adamdi? Neden Paris
halki ona bu sifat1 yakistirmisti? Sundan: Robes-
pierre, otuz alti vilimin baharinda kafas1 giyotin
sepctine diisen Robespierve, basitin basiti, sade-
nin sadesi, kendi halinde, yoksul yurttaslardan
farksiz, ¢uhalar igindeki giyimi, bir kaplik yeme-
8i, iki gozliik evi, gatisi, damiyle, algcak goniillii ya-
samiyla gozler oniindeydi, apagik, gizlisiz sakhsiz!.
Tarihte, Robespierre’e satilmaz adam sifati ve-
rilmis ama, bu sifat1 almadiklar1 halde satilmamis
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olan baskalar1 da var. Ornegin, Ingiliz sémiirgen-
lerini bozguna ugratip, yurduna ozgiirliik getiren
Washington da satilmaz bir adamdi. Akl, fikri,
koyiindeki ¢iftinde ¢ubugunda olan Washington.
Atatiirk de satilmaz, satin alinamaz bir adamdi.
Tirk insaninin yenilmezligini somiirgen diinyaya
ispatlayan, ulusunun g¢ikarindan baska ¢ikar1 ol-
mayan Atatiirk!.. Sonra, Lenin ornegi var ortada:
O Lenin ki, Carlik yonetimini yikmis, yeni bir dev-
letin basina gegmisti. Kremlin Sarayinin baskdse-
sinde oturacak yerde, oturabilecekken, usaklar bo-
liimiiniin bir odasina yerlesen, pantolonunu dose-
ginin altina koyup iitiileyen, aghk icindeki hal-
kinin kaderini aghkla, yoksullukla paylasan, pay-
lasabilen Lenin Ornegi var ortada.

Gercek devlet adami, halkinin yasamindan kil
pay1 ayrilamayan, ayrilmaya yanasmayan adamdir
bence, benim gibi diisiinen, diisiinmeden edeme-
ven, edemiyecek olanlarca.

Satilmaz adamlik budur iste. Hi¢ bir madde-
sel ¢ikara kapilmayan, halk gibi yasayan, halk i¢in
calistigimi bu tiirlii yasayislyla ispatlayan, kafasini
kesseler bagka tiirlii yapamayan adamlik.

insan ne zaman satar kendini? Ne ugrunda?
Para ya da cikar karsiliginda; degil mi? Robespi-
erre neden satilmis adam degildi, olamazdi? Ciin-
kii, yonetimi eline gegirip, kendine, yakinlarina, ¢i-
karlar saglamay1 aklinin kosesinden ge¢irmemisti
de ondan. Gegiremezdi de ondan. Ciinkii, boylesi
bir hinzirlik yoktu icinde, olamazdi da. Temizdi,
namusluydu, tok gozliiydii ciinkii. Tarih kanith-
vor bunu. Kanitlamakta da.

91



VEDAT GUNYOL

Berili bir diisiince ortamindan c¢ikip, bir bas-
ka diisiince ortamina geg¢mek, her zaman, satil-
mishkla agiklanamaz, burasi dogru. Insan var,
sagdayken sola, soldayken saga gecebilir. En dev-
rimci siirlerle ortalig1 velveleye verip, yanim yo6-
resini coskulara bogduktan sonra, giiniin birinde,
seccadelere kapanip, gelmisini ge¢cmisini ve gele-
cegini hice indirip, kendini Obiir diinya kuruntu-
larina kaptirabilir. Bir ruh bozuklugu, bir ruhsal
bunalim algaltis1 sayabiliriz bunu. Ama, bir de,
bilingli, ¢ikarli, hesaph kitapl, hinzirca sapmalar
var ki, onlara ne ad vermek gerek, onu kestireme-
yiz kolay kolay.

Parti degistirmek, cephe degistirmck demive-
cegim (glinkii, bugiinkii ortamda, bunlarin haddi
hesabi yok, ve de ellerine koz verirsek, maazallah
hakaret ve bilmem ne davalar: agarlar insana) tu-
tum degistirmek (bu deyim kurtarir insani) neyin
nesidir? Bir insan, belli bir politik goriisiin ada-
mu1 olabilir. Yurt kosullar1 Gylesine gelisir ki, o in-
san tutumunu degistirmek zorunlugunu duyabilir.
Diyelim, bir insan, diinya gortisiine degil de, kisili-
gine kars1 oldugu, boyu posu, ensesi gobegiyle se-
vimsiz buldugu, liderligine katlanamadig1 bir kalin
cnseliye cephe almistir, bagh oldugu partinin po-
litikasina uyarak. Ama, partinin politikasi, kendi
¢ikarina aykin diistii mi, is degisiverir birden.
O zaman, uydurma bahaneler, yiiksck yurt cikar-
lar1 teraneleri on plana gegiverir birden. Bir dc¢
bakarsiniz, o bir iki yilda partiden partiyc, ayak-
kabi degistirircesine, bu sikt1 bu sikmadi, bu vur-
du bu vurmadi gerekgesiyle atlayiverenler, yurt
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vonetiminde, o hafif agirhklariyle, o kiiciik hesap-
lar1 kitaplariyle, o iinlii bilmem ne aritmetikte yer
almaya kalkisivermislerdir.

Bir ortamda, diisiincesine yon vermek, bir 6n-
ceki tutumunu begenmeyip daha bir ileri tutuma
goniil vermek giizel bir seydir aslinda. Ama, bir
iki y1l i¢inde parti ve marti degistiren insanlarin
karakterilceri iistiinde konusmaya c¢agirma beni.
Cagirirsan ana avrat kiifiirden, sovgii ve lanettcn
baska bir sey bekleme benden.

Pertev Naili Boratav'a bakilirsa, «Eski Tiirk-
lerde oglan g¢ocuga, ya uzun zaman hi¢ ad veril-
mez, ya da ilk verilen ad omriiniin sonuna kadar
kalmazd, gecici bir ad idi. Onemli bir is basardi-
@1 zaman, yani delikanlilik ¢agina geldiginde, ya
onemli isi hatirlatan, ya da ilerisi i¢in bir dilek an-
lam1 tasiyan bir ad verilirdi ki, buna er-ad derler-
di. Tiirkler islam dinine girdikten sonra bu gele-
nek gitgide giiclinii yitirmistir.»

Bir insan, dogdugu giin kendine verilen ada,
sonradan yadirgayabilir, sevmiyebilir. Onu degis-
tirmek kendi elinde olmali. Elindedir de. Bir in-
san, ana - baba ocaginda kendine asilanan diisiin-
celere, goriislere, olgunluk cagina gelince karsi gi-
kabilmeli, ¢cikmalhdir da.

Din konusunda, Robespierre, insan onuruna,
yarasir bir oneri sunuyor Konvansiyon Meclisine:
«Cocugun saghkl aliskanliklar edinmesi gereken
bir varhk oldugu ilkesine dayanarak sunu istiyor
ve diyorum ki, o yasta (yani on iki yasindan 6nce),
cocuga dinden s6z edilmesin. Ciinkii, bugiine ka-
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dar oldugu gibi, insanda ahiskanhktan gelen bir
din duygusu olsun istemiyorum... Bu 6nemli sege-
nek, bence, aklin en akillh bir eylemi olmaldir...
Halk egitimi boyunca (ki, Robespierre bunun 12
yasina kadar Devlet eliyle yiiriitiilmesini istiyor-
du), ¢ocugun, sadece evrenscl ahlak bilgileri edin-
mesini isterdim. Yoksa, su bu 6zel inancin bilgi-
lerini degil... Isterdim ki, cocuk, on iki yasinda
toplum hayatina yeniden katildig1 zaman, diisiine
tasina bir dini benimsesin. Bana gore, cocugun an-
cak diisiinebildigi zaman bir se¢im yapmasi gere-
kir...»

Insan dedigin, belli bir olgunluk ¢aginda, yap-
t181, yapmak zorunda oldugu bir secenckte goste-
rir, ispatlar kisiligini. Sagda, yani para babalarin-
dan, ezenlerden, ¢alip c¢irpanlardan yana misin,
yoksa, edilenlerden, emegi, goz nuru kol emegi,
alin teri calinanlardan, somiiriilenlerden yana mi-
sin karar vereceksin arkadas, yoktur baska tiirlii-
sii.

Ama, gel gor ki, bizim kafa diizeyleri, kafa ye-
tileri on iki yasin ¢ok ama pek ¢ok altinda olan
politikacilarimiz boylesi bir segenegi, kirk elii, elli
bes altmis yaslarinda bile, yaslarinin onurunu, ge-
regini hice sayarak yapamiyorlar. Yapsalar bile,
giiliing olmaktan, kiigiik hesaplar iginde rezil ol-
maktan kurtulamiyorlar. Ne demek yani, «Sen hir-
s1zsin, esine dostuna, kardesine agabeyinc haksiz
krediler cikarlar, hem de ne gikarlar, saglam:ssin,
ben seninle hiikiimet degil, tursu bile kurmam»
dedikten ve bunu diinya aleme ilan ettikten sonra,
kalkip komiinizmle savasmak bahanesiyle, ortak-
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Iik kurmaya c¢alismak... Ama, kasap siingeri diye
de bir sey vardir. Kimi insanlarin yiizleri kasap
siingeriyle silinmistir. Ayip, haya, onur monur hak
getire. Degil mi ki ortada milyorlar oynuyor, su
parti mi, bu parti mi, bos ver be, tittir et. Sen cc-
be giren paralara bak. Otesi lafii giizaf!

Demokratik hayat denemesi, Tiirkiyemize,
meclis aritmetigi ad1 verilen yepyeni bir bakkal
hesabi getirdi ya, kiigiik partilere bagh birtakim
hinoglu hinler bundan yararlanmaktan bir dakika,
bir saniye geri durmayacaklardir. Durmuyorlar
da.

Durmuyorlar da ne oluyor? Ne olacak, birta-
kim diplomali cahiller, ya da cahil diplomalilar,
aritmetikteki sayilar kadar sovut, renksiz, soniik,
kisiliksiz, birbiriyle c¢arpilmadan bespara etmez,
carpilsalar da on paradan 6teye gegemeyen deger-
leriyle, yada degersizlikleriyle agir basmaya cal-
siyorlar.

Calissinlar, satilmis, asagilik herifler! Diinya
nereye gidiyor, biz nereye gidiyoruz? Ugbes kisilik
agirhklariyla, Tiirkiye'nin kaderini mi degistire-
cekler?

Ne diyor halk ozani?

Riya ile yol siiriilmez
Siirdiim diyen yalan séyler.

Yalan dolanla yol siiriirliir mii? Siiriilse de ne
kadar siirer? «Sokma akil sekiz adim gider» diyor
Tiirk atasozii.
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Siirdiirsiinler, bakahm, o yalan dolanla bezeli,
komiinizm momiinizm dalgalariyla beslenen asa-
gilik propagandalarini! Yalanlar1 dolanlar1 er geg
halkin sagduyusuna ¢arpacak ve sahtecilikleri cas-
cavlak cikacaktir ortaya.

(5 nisan 1975)
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BASIN AYAGI

Insan denen su yaratiin basiyle ayag: ara-
sinda, boya bosa, eskilerin deyimiyle «kamet»e
gore, elli santimden yiiz altmisa, yiiz yetmise, bile-
medin, yiliz seksene ulasan bir uzaklik yer almak-
tadir. Korpecik bebelerde, clliyi bulmayan bu
uzaklik, daha kemiklerin olusmadig1 kikirdak do-
neminde, sifira inebiliyor kolayca. O tesbih boce-
gi gibi tostoparlak olabilen bebelerin ayak baspar-
maklarini, kasla goz arasinda, agizlarinin iginde
bulabilirsiniz, ana memesinin siit salan ucundaki
tadi ararcasina. Ama, yas ilerledik¢e ve kemikler
olusup scrtlestikge, ayaklar basa ulasamaz olur
gitgide. Ayagim basina ulastirmak ancak, kiigiik-
liikten baslayan bir beden egitimi sonunda vari-
lan, sirk adamlarina, bale oyuncularina 6zgii bir
ustaligl gerektirir.

Insan biiyliyiip gelistikge, basi ile ayag: ara-
sindaki uzaklik, kemiklerin sertlesmesiyle, kisal-
maz olur. Yirmisinde bir delikanli, ya da bir geng
kiz, kendisini siksa siksa ayagim basina yirmi otuz
santimden daha fazla yaklastiramaz. Hele kirkina
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cllisine varmis bir insan icin, bu ¢aba daha da
sonugsuz kalir.

Bu fizyolojik engel, doganin bir geregidir. Do-
ga, boylesi bir olanag) ancak hayvanlara tanimis.
Koyunlara kuzulara, kedilere kopeklerc bakin bir.
Kulaklarina, ¢enelerine, gerdanlarina yapisip kan-
larin1 emen pireleri sinekleri savmak igin, ayakla-
rin1 nasil da rahat rahat baslarina gotiiriirler.

Hayvanlarda basla ayak birbiriyle sarmas do-
las olabiliyor kolayca. O kedilerin kopeklerin, soy-
le bir giizel kivrilip, baslarim1 ayaklarinin iistiine
koyarak, sere scrpe yatislarina imrenmeyen varsa,
olabilirse, parmagini kaldirsin.

Ayakla basin birbirinden, asilmaz, altedilmez
bir engelle ayrilmis olmasi, insanda, doga geregi
oldugu kadar, uygarhk geregidir de. Uygarhk ta-
rihi, bir bakima, basla ayag1 birbirinden ayiran,
uzak tutan ve basa iistiin deger veren bir olusu-
mun tarihidir diyesim geliyor. Insanlar, baslarin
ayaklarindan uzak tuttuklari, tutabildikleri Olgiide
uygar, yani insan olabilmisler, olmaya c¢alismis-
lardir.

Biitiin bunlari1 bana diisiindiiren, basit bir es-
naf kurnazhg oldu. Kadikoy'le Karakoy arasinda,
sabah aksam vapur yolculugu yapanlar, 6zellikle
ikinci mevki yolculan, yiiz yiize gelirler boylesi
kurnazliklarla. Ug dért ay oncesinden bu yana,
ikinci mevkide, bir iki satic1 nobetlese, yeni bir
bulusla yolculari, gogu dar gelirli, kendi halindeki
yolcular1 avlamaya c¢ahsiyorlar. Bir plastik tarak
sunuyorlar yolculara. Ama, oyle herkeslerin bildi-
gi tiirden bir tarak degil bu. Saglara ceki diizen
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verir tiirden bir tarak olmakla kalmiyor: ayakka-
b1 giymeyi kolaylastiran, adina ¢ekecek dedigimiz
bir aragla birlesiyor. Oylesine bir ara¢ ki bu, bir
ucuyla sacimzi tarayacak, obiir ucuyla da ayakka-
biniz1 kolayca giyebileceksiniz. Ayakla basin ihti-
vaglarini bir arada karsilayan bir ara¢ bu, sizin
anlayacaginiz.

Kim diisiinmiisse diisiinmiis, ayakla basin bir-
birinden kil payr ayrilmadigini, ayrilamiyacagini,
basin ayaga, ayagin basa denk oldugunu goster-
mis. Sanki giiniimiiziin politik hayatin1 yansitmak
istemis, o tiiccar kafali, karincanin bilmem nere-
sinden yag ¢ikarmayi hesaplayan hinogluhinin bi-
risi, ya da teki.

Bakiyorum da, hakli adam. Tam da ortamini
bulmus, ayaklarin bas olabildigi, baslarin ayak
durumuna diisebildigi bir donemi yasiyor biitiin
diinya. Bu durumdaki diinyanin nerdeyse sozciilii-
glinii almis iistiine sanki. Firsat bu firsat deyip,
kesesini doldurmaya 6zenmis, kendi ¢apinda, ka-
rinca kaderince.

«Yasa be» diyesi geliyor insanin. Ar yih degil,
kar yil1 bu ya! Bakmis adam diinyaya, ayakla bas-
lar, dogaya ve uygarhiga karsin birlesmisler. Ne
yapsin, ayakla basi, o kendi ¢apindaki aracla bir-
lestirmeye kalkmasin da? Birlestirmis. Kazanglh
cikmis. Ikinci mevki yolcular1 nasil da begcnip
aliyorlar o yarisi tarak yaris1 ¢ekecek olan plastik
nesneyi! Bir bilingalt1 sezisle, giiniimiiziin politik
yasantisina uyarcasina.

Bas1 ayaga, ayag1 basa yaklastiran, uzlastiran
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bir diinya ortamindayiz bugiin. Nice ayaklar bas
olmakta, nice baslar ayaklar altinda kalmakta.
Duverger’'nin dilimize daha yeni gevrilen eserinin
ad1 bile derin bir anlam getiriyor bize ve diinya-
ya: «Seg¢imle Gelen Kirallar».

Her ne kadar Duverger, segimle yonetimi ele
geciren baskanlik sistemini elestiriyorsa da bu ki-
tabinda, yine secimle basa gegen her ¢esit demok-
ratik iktidarlarin, halktan koparak, ne denli kiral
kesilebileceklerini de ayrica diisiindiiriiyor bize.

Duverger'nin diisiinmedigi bir baska kirallik
da var ki, onun ornegini de su yakinlarda gordiik:
Secimle degil de, yiizen oylarla, kaydirmacalar,
donmeler dondiirmeceler ve daha baska, degisik
yollarla iktidar olabilme. Demokratik yollarda bi
sapma mi oluyor dersiniz biitiin diinyada?

Gegen giin, Hasim Nezihi Okayv agabeyimiz,
gecmisin giiniimiize 151k tutan bellegindeki o es-
siz hazinesinden beyitler sundu bilincimize. Meh-
met Akif’in, o memleket gerceklerini, yobazlara
inat, yalin diliyle ve namusluca anlatimyla agik-
layan Mehmet Akif’in, giiniimiize uyan birkag di-
zesini siraladi.

$Soyle diyor Mehmet Akif:

Biri hakkiyla edebsiz,
Biri sartinca salak!

Ne de uyuyor bugiinkii diinyamizin kosullari-
na bu sozler! Diinyamiz, hakkila edepsizler, sartin-
ca salaklar elinde, ne yazik ki.

Yalmz o kadar m1? Daha baska beyitler de
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var. Fikret'in Sis manzumecsine nazire olarak Fa-
zil Ahmet’in su dizelerine ne buyrulur?

Sagdan sola soldan saga
Bir lahzada firlar
Heybetli sifirlar

rol oynuyor, oynayabiliyor, su goziinii sevdigim
demokrasimizde. Heybetli sifirlarin sagdan sola
soldan saga firlamalariyle bir diizen koruyoruz ki,
cvlere senlik.

Heybetli sifirlarin nereye varacagini gorecc-
giz, hem de ¢ok yakinda.

Ortaligin karistigy, ayaklarin bas, baslarin
ayak oldugu donemlerde babamin agzindan diis-
meyen bir dortliik vardi:

Pertev Pasa Pertev Pasu
Ahvale ne dersin
Elbette bir giin sen
Algaklara ldnet edersin.

Kimdi bu Pertev Pasa, neyin nesiydi, bilmiyo-
rum. Sormay1 akil edememistim bir tiirlii. Bugiin
sormak isterdim. Ne var ki, ¢coktan ayrild:1 diinya-
mizdan babam. Ama ne aceptir, benim de dilimin
ucuna geliyor sik sik bu dizeler. Yinelemekten ala-
miyorum kendimi.

Tuhaf degil mi?..
(30 nisan 1975)
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Gengligimde A! Capone' adli bir amerikan fil-
mi seyretmistim. Bas rolde iinlii sinema artisti
Paul Muni oynuyordu. Al Capone getesiyle birlik-
te, Amerika'y1 kasip kavuran, para babalarinin yii-
regini hoplatan, sag1 solu haraca kesen, banka ka-
salarina saldirip soygun iistiine soygun yapan azil
bir gangsterin adiydi. Filmden yalmz bir sahne
kalmis aklimda: Bir soygundan sonra, polis gan-
gsterlerin pesine diisiiyor. Al Capone ile arkadasi,
yanilmiyorsam bir ormana dahyorlar. Arkalarin-
da polis ve polis kopekleri. Ha yakaladilar ha ya-
kaliyorlar. Gangsterler, nefes nefese, sazlarla do-
lu derin bir su birinkintisinin i¢ine atiyorlar ken-
dilerini. Kopardiklar:1 sazlarin bir ucunu agizlar-
na gegirip, Obiir ucunu suyun iistiine ¢ikararak
uzun siire kalyorlar orada ve boylece canlarini
kurtariyorlar.

Y1l 1929 - 1930 olmaliydi, ya da 1934. O zaman,
beni ve benim gibi yasitlarimi, hatta biiyiiklerimi
ilgilendiren, isin dis yani, olay yani, seriiven yaniy-

Bu filmin asil adi Ben Bir Pranga Kagagiyim
imis. Araya yillar girmis, karistirmaisin.
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d1. Gangsterlik bir kotii meslekti, kabul. Zengin-
lige goz diken, dikmekle kalmayip, elde tiifek ta-
banca vurup kiran, acimasiz, kana susamis kimse-
lerdi gangsterler. Yine de Oyledirler. Kabul. Ama
nasil tiiremislerdi, bu sehir haydutlari, toplum dii-
zeninin bir sonucu olarak mi ortaya ¢ikmislardi,
yoksa o diizene yabanci birtakim nedenlerden mi
dogmuslardi, bunu o zamanlar kimse derinlestir-
miyordu, daha dogrusu derinlestirme geregini
duymuyordu, duyamiyordu. Oysa, gel zaman git
zaman, her sey giin 1s181na ¢ikti, dokiilen nice geng
insanin kanlar1 pahasina. Anladik ki, gangsterlik,
ic ve dis somiiriiyc dayanan kapitalist ekonomi
sisteminin dogal bir iriiniidiir. Biiyiik Ol¢iide so6-
miiriiye dayanan biiyiikk sermaye, karsisinda el-
bette ki sanina layik biiyiik hirsiz geteleri bula-
cakti. Bir gesit hirsizin hirsizi soymasiyd: bu. Ya-
salarin ¢atlaklarindan yararlanip, ya da kendi yap-
tiklar1 yasalara dayanarak palazlanan, palazlan-
dikca yasalllk kazananlarin karsisina, yasalarin
balyozu baslarina iniverecek olanlar ¢ikiyordu.
Bizde, biiyiik yankilar uyandiran ilk banka soy-
eununun, kii¢iik Amerika olmaya dogru gidilen,
her mahallede bir milyoner yaratmaya ¢alisilan
ve de varatilan bir donemde olmasi bir raslanti
degildir. i1k anl sanh gangsterimiz Necdet Elmas,
dediklerine gore, kapitalist sistemin girdisini ¢ik-
tisini iyiden iyiye bilen ve onun geregini yerine ge-
tirmesini beceren bir insanmis.

Son on on bes yilda, gangsterlik, biitiin diin-
vada bir baska goriiniim, ideolojik bir goriiniim
kazandi. Sirf kendi adlarina, binbir tehlikeyi goze
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alip silahli vurgun ve soygun yapanlarin yanisira,
halk yararina kurulmus ilerici orgiitler hesabina
fidye almak i¢in adam kagirmak, gelir saglamak
icin banka soyma eylemlerine girisenler diinya
kamuoyunu, kapitalist diizenin girdisini ¢iktisim
kurcalamaya dogru iter oldular. Daha 1974'iin ilk
aylarinda, San Francisco’'da, gazeteciler krali diye
adlandirilan Randolph Hearst'in 19 yasindaki kizi
kacgirildi. Olay: tertipleyen «Symbionese Kurtulus
Ordusu», fidye olarak California yoresinin yoksul
halkina 30 milyon TL. tutarinda yiyecek dagitilna-
sim sart kosmustu. Orgiitiin istegi kisa zamanda
verine getirildi. Bu eylemi, italya basta olmak iize-
re Avrupa’'nin gesitli devletlerinde de izledik wvc
gordiik ki, biitiin bu eylemler, yakin bir ge¢miste
vurdumuzda da, benzer nedenlerle ortaya cikti,
kisa zamanda da sona erdi. Ne var ki, son olay-
larda, hiikiimet buliraninin siiriip gitmesi sonucu,
ortami elverisli bulan adi hirsizlarin yaptiklan ce-
sitli banka soygunlari, sagci politika adamlarimi-
zin, garpik, gergek dis1 yorumlarina konu oldu.
Yirmi giin 6ncesinin bir gazete haberine gore, son
iki ayda 10 banka soygunu yapilmistir, yurdun ge-
sitli yerlerinde. Bu soygunlar1 yapanlarin adi birer
gangster olduklar1 saptanmistir. Buna ragmen, ya-
kin gec¢misimizin «zehir hafiye»si, simdikininsc
Demokratik Parti genel sekreteri Dr. Faruk Si-
kan, solcularin nefes alip verisini bile kaydeden o
iinlii bay Siikan, gercegi bile bile ¢arpitip, partisi-
nin politikasina uygun diismek ¢abasiyle soyle di-
yebilmis: «Iki ayda 10 banka soygunu tesadiif de-
gildir. Diger 6nemli bir husus da, banka soygunu
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yapanlarin hemen hepsinin idcolojik menseli ve
Tiirkiye Halk Kurtulus Cephesi'ne mensup komii-
nist anarsi ve tedhis teskilatinin elemanlar1 olma-
hidir». Iste bu «olmahdir» sézii, bir zamanlar bizi
yonetmis, kaderimizi ellerinde tutmus olan insan-
larin, gergekler karsisinda ne denli kaypak olabi-
leceklerini gostermesi bakimindan ilgingtir. Ikti-
dardayken, yanlis yansittiklar1 gercekleri, her za-
man oOrtbas edecek giice ve ustaliga sahipken da-
ha kesin konusabilen, «elemanlar:1 olmahdir» ye-
rine «elemanlaridir» deyip atabilen ve bir hesaph
sozle nice nice ilerici aydimin ozgiirliigli, yasamai,
gecimi ile oynayabilen kimselerin, kanlh pazarlar-
da, okul icinde, okul disinda, sokakta parkta gii-
peglindiiz oldiiriilen ilerici genglerin katillerini ni-
¢in kose bucak saklattiklarini, artik bilmeyen kal-
di1 mu bilmem? Bunca katil (ki hepsi de kiralikti,
kuskusuz), neyin nesiydi, bir ¢ikar grubunun ¢ikar
birligini pekistirme yolunda kullandig1 piyonlar
degilseler. Bir Tiirk atasozii, «Hirsiz evden olursa
bulunmasi miiskiil olur» der. Demokrasiimizin geg-
mis giinlerinde, adam oOldiirme, devlet kasasina
anahtar uydurma, halki soyup sovana ¢evirme gi-
bi olaylar isleyenlerin neden ortaya ¢ikmadiklary,
¢ikarilmadiklari, c¢ikarilmalarinin neden «miis-
kiil» oldugu anlasihyor agik¢a bu atasoziiniin 151-
ginda. O giinlerde, yurdu babalarinin giftligi gibi
kullanan kimseler, biitiin yolsuzluklarin bir ucuy-
la, ya da iki ig, hatta bes alt1 ucuyla, doniip dola-
sip kendilerine bulasabilecegini, hesap verme du-
rumuna diisebileceklerini bildikleri icin degil mi
ki, her sevin istiine slinger c¢ekivorlar, ¢ekebiliyor-
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lardi. Ciinkii, memleketi kapal bir aile, bir ev gibi
goriiyorlardl. Islettikleri ve isledikleri suglar ev-
lerinde islenmis oluyor, onun i¢in de gizli kapak-
Ii kaliyordu. Bugiin de, adina komando denilen,
belli bir odaktan beslenip gii¢ alan katillerin ne-
den ele verilmedikleri, verilmek istenmedikleri bir
sir olmaktan ¢ikmistir. Yurdun tek sahibi gibi
cepheler kurup, kirahk katillerle ilerici gengleri
oldiirtenlerin iktidarda olmamakla birlikte, ikti-
dara egemen olmalari, olabilmeleri degil mi, kira-
Iik katillerin bulunmasini «miiskiillestirer», ne di-
yorum, «olanaksizlastiran»?

Sahin Aydin Oleli iki ay oldu olmadi. Kerim
Yaman daha yeni oldiiriidii. Nerde katilleri? Yok,
yok, yine yok. Bu rezil durum karsisinda insanin,
yvukaridaki atasoziini degistirip, «Katil evden olur-
sa bulunmasi miiskiil olur» diyesi geliyor.

(Subat 1975)
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Devrim Yazilart adli geviri, ortak bir cosku-
nun iiriiniidiir, Sabahattin Eyuboglu ile birlikte
vaptigimiz biitiin geviriler gibi. Bizi Babeuf’te bir-
lestiren bu cosku, belki de, ta tek parti donemin-
den demokrasi denemesine daha bir hinzirca ge-
¢en diisiince diismanhiginin, devletin golgesine si-
ginan orgiitli hirsizliklarin, haksizliklarin, zorba-
liklarin, aldatmacalarin, soygunlarin arta arta Tiir-
kiye'yi rezilin rezili bir fasizme siiriiklemesi kar-
sisinda duydugumuz aciy1 en kestirme, en yetkili
bir yoldan dile getirme olanagini - bir raslanti 1le -
Babeuf’'te bulmamizdan geliyordu.

27 Mayis Devrimi’'nin Menderes yonetimine ve
onun biitiin haramyediligine son veren giinlerinde,
romantik bir coskuya kaptirmistik kendimizi: Bas-
lar tutuklanmis, kuyruklar sinmisti. Soygun diize-
ni, bir daha donmemecesine gerilerde kalmisti.
Memleket rahat bir nefes alabilecekti artik. Sosyal
adalet kurulacak, somiirii diizeni ortadan kalka-
cakti. Boyle diisiiniiyor, goniillerimizi boylesi bir
oOzlem atesinde dagliyorduk.

Oysa olaylar baska vonde gelisiyordu. Devrim
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yapilali daha birkag¢ hafta olmus olmamisti. Tak-
sim’'den geciyorduk bir giin Sabahattin Eyuboglu
ile. Yaya gecidinden caddenin 6biir yanina yonel-
mistik. Birden, iistiimiize olanca hiziyle, kapkara,
liikks bir otomobilin gelmekte oldugunu farkettik.
Otomobil kil pay1 siyirip gegti yanimizdan. Yiire-
gimiz agzimiza geldi. Bir mucize olmus, kurtul-
mustuk. Ama, Devrim karabataga saplanmisti. Bu
kara otomobildeki o kalin enscli, soygun giinleri-
nin o hamhalat, o cellat suratli, o vicdansiz tem-
silcilerinden biriyle, kapkara bir haberdi: Demek,
Devrim daha basindan oyuna gelmisti. Nato'ya,
Cento’ya baghhg), siiriincemede kalacak davala-
r1, soygun cetesinin elebaslarina celallenme firsa-
t1 verccek kadar c¢igrindan ¢ikan durusmalar ile
yozlasmaya acmist1 kapilarini. Késeye bucaga sin-
mis, korkudan oliim terleri doken kuyruklar, es-
ki cakalariyle yeniden baslamislard1r korkusuzca
ortaya cikmaya. Yiiziine giiliinerek soyulan, din
duygular1 somiiriilerek uyutulan, aldatilarak oy-
lar1 ¢alinan halki kayirmasi gereken Devrim, can
diismanlarina yeniden kaptirmak iizereydi onu.
Kimseye karsi olmayan tuhaf bir Devrimdi bu.
Kendi yikim nedenlerini kendi icinde tasiyordu.

Bununla birlikte, Devrim, Tiirk aydinin gozii-
nii daha bir agacakti. Tiirkiye'nin bilinmeyen, giz-
li tutulan gerceklerini ortaya ¢ikaracakti birer bi-
rer. 1961 Anayasa’si, sosyal devlet kavrami ile bir-
likte diisiince, s6z ve toplant1 6zgiirliigii getiriyor-
du ama, fasist [talyan kaynakli Ceza Kanunu, 141
ve 142. maddeleriyle ayaktaydi Tuhaf bir celisme-
ve diismiistii Devrim. Bir vandan, diisiik iktidarm
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czmeye ¢ahistigy yliksek bilim kurumlarim tutuyor,
polisin yerlerde siiriikledigi bilim adamlarim bas
tac1 edip, onlara Anyasa hazirlatiyor, 6te yandan
- liniversitenin en yetisiz, en kafasiz, en ¢ikarci
adamlarinin akil hocaligina ve yersiz ihbarlarina
dayanarak, en azindan bu akil hocalar1 kadar ko-
tiirler yaninda - birgok gercek bilim adamim da go-
revinden uzaklastiriyordu. Devrimcilerin kendileri
de, ¢cok ge¢cmeden, aralarinda anlasmazhga diistii-
ler. Kimileri, tezelden diiriist bir segimle yoneti-
mi halkin temsilcilerine birakmak istiyor, kimileri
de, diktatorliik 6zlemleri icinde fasist bir cuntaya
hazirlaniyorlardil. Bu ara, sosyal adalet diisiincesi
filizlenmeye baslamis, herkese diisiince ve kanila-
rint sOz, yazi, resim veya baska yollarla tek basi-
na ya da toplu olarak aciklama, yayma ozgiirliigu
tanmiyan 1961 Anayasa’si ¢ikmis, sosyalizmden - ki-
sith da olsa. so6z edilir olmustu. Ama yine de yil-
dirilar, hapislikler pahasina. Bu donemde, $adi Al-
kilig¢ Cumhuriyet gazetesinin bir yarismasi dolayi-
siyle yayinlanan bir yazisindan otiirii tutuklanmas,
Vefa Lisesi Ingilizce Ogretmeni Lamia irem, po-
lisge gorevlendirilmis bir 6grencinin tertibiyle ce-
zaevini boylamis, dogent Adnan Benk, Marx’'tan
cevirdigi li¢ satirhk bir yaz yiiziinden bir hafta
Sultanahmet cezaevinde banka soyguncular:i ile
birlikte bir kogusa atilmis, ellerine kelepgeler vu-
rularak mahkeme kapilarina gotiiriilmiistii.
Devrim pi¢ olmak iizereydi. Ama yine de, Giir-
sel Pasa’nin, sola agik olmamakla birlikte, Anaya-
sa dogrultusunda soz Ozgiirliigiine saygiyla besli
yonetimi, bir Ol¢liye kadar agir basmaktaydi. Ni-
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cedir severek, ozenerek cevirdigimiz Devrim Ya-
zilari’m1 bastirmak bir zorunluk olmustu. Fransiz
Devrimi’'nin solcu kanadim temsil eden Babeuf,
yiiz yih askin bir zaman otesinden, devrim gegir-
mis toplumumuza 1sik tutabilirdi. Biitiin devrim-
lerde oldug‘u gibi, Fransiz Devrimiyle 27 Mayis
Tirk Devrimi arasinda da benzerlikler vardi. Her
iki devrim de, halk adina galisir goriinmekle bir-
likte, halki sOmiiren bir azinliga kars1 yapilmisti.
Fransiz Devrimi, halki ezen aristokrasiye karsi
burjuvalarca kotarilmisti. Ama, ¢ok gecmeden
devrimi yapanlar, devirdikleri sinifin yerini almus,
halksa eskisi gibi yoksulluk i¢inde kalakalmisti.
27 Mayis Devrimi de Oyle olmustu. Devrimin yik-
mak istedigi ve bir siire icin yikar goriindiigi ¢i-
karci1 giicler, demokrasiye doniisle birlikte, kisa
zamanda palazlanip, devrime cephe almuis, eski ik-
tidarin disa dayal i¢ somiirii diizenini, karma eko-
nomili, 6zel tesebbiislii politikasiyle birlikte yeni-
den yasatir olmustu.

«DEVRIM YAZILARI», boylesi bir ortamda
aydinlarin goziinii agabilecek uyarilariyle yararh
olabilirdi. Babeuf bir devrimciydi, kafasini, yiire-
gini halkin esenligine adamis bir devrimci. Yok-
sul halk adina yapilan bir devrimin yozlasmasi
karsisinda, yiiregi sizlaya sizlaya, iskenccleri, ha-
pisleri, hattd oliimii goze alarak, gercekleri dile
getirmeye ¢alismisti. Iki devrim birbirine ¢ok ben-
ziyordu. Babeuf, sanki yiiz yetmis kiisur yil otcler-
den kalkip gelmisti yurdumuza, pi¢ olan eski bir
devrimin ac1 deneylerinden ders almamiza ortam
hazirlamak icin.
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Devrim Yazilari, esin dostun Onerisiyle yayin-
land1 1964 yilinda, iki binlik bir baskiyla. Eserin
asag1 yukar: hic bir yankisi olmadi. Bes bucuk ay
icinde satila satila yedi yiiz kadar satildi. Giiriil-
tiisliz patirdisiz, yedi yiiz aydinin kafasinda yan-
kilar uyandirarak doldurmak iizereydi alt1 ayhk
yayin hayatini, savcilikca kamu davasi agilma sii-
resini. Ama, yayin hayatinin alt1 aylik siiresini dol-
durmadan Devrim Yazilart birden goze bativerdi.
Nasil oldu bu is? Anlatayim.

Y1l 1964. Kurulu diizeni, bir 6nceki dénemin
«aklaksiz maddecilerinden» (C. Giirsel'in deyisi-
dir) miras kalan biitiin rezillikleri, sahtecilikleri
diizenbazliklariyle siirdiirme c¢abasinda olan poli-
tikacilarin paylastig1 yonetime karsi, halk yarari-
na yonelik bir iyi, bir saf, bir temiz niyetle baskal-
dirmaya kalkisan, ama sonunda, ¢ogu iyi niyet
ayaklanmalarinda oldugu gibi, kaginilmaz ihanet-
ler yiiziinden basarisizliga ugrayan Taldt Aydemir
olayi, Devrim Yazilari'na birinci planda bir 6nem
kazandiriyor birden, Aydemir, idam edilmeden bir
hafta kadar 6nce Devrimn Yaular’n1 okuma firsa-
tin1 buluyor. O da, tipki Babeuf gibi, hiicresinde
oliimii beklerken, yiireginin ve kafasimin temizligi,
saflig1 iginde yurt sorunlarina egiliyor. Devrim Ya-
zilari’'nda, ihanete ugramis bir devrimin canli ka-
nitlarim1 buluyor ve kitabin her ciimlesini deger-
lendirip, adeta yercesine, yutarcasina igine sindi-
riyor ve satirlarin arasina, iistiinc altina, yanina
kenarina, iki devrim arasindaki benzerlikleri be-
lirterek, gelecek kusaklara duygularini, diisiince-
lerini manevi bir «vasiyetname» niteliginde sunu-
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yor. Sonra ne oluyor? Aydemir idam ediliyor. Bir
hafta gecmeden, oliim hiicresinde biraktigl esya-
lar arasinda Devrimn Yazilart bulunuyor. Kurulu
diizeni yikmaya calisan bir devrimcinin el yazisiy-
la kanitlanan bu korkung (!) belge, kii¢iik riitbeli
bir gorevli tarafindan gerici bir gazeteye yiiksek
fiyatla satihyor.

Devrim Yazilar: artik giiniin olayr olmustur.
Gerici gazete, eserin notlu sayfalarini, kliseleriyle
basip, mal bulmus magribi sevincinin igren¢ asa-
gihg1 icinde, Tiirk soluna var giiciiyle yiikleniyor.

Bu ara, Cctin Altan’in, Milliyet gazetesinde
«Devrim Yazilari» bashg altinda, Babeuf’iin, 37
yasindaki Babeuf'iin giyotine gitmeden once kari-
sina ve ¢ocuklarina yazdigi o onurlu, yilgisiz mek-
tubundan parcgalar alarak yazdig1 yaziyi, 4 giinliik
bir siire ile, Aziz Nesin'in Aksarm’da ¢ikan bir ya-
uis1 izliyor. «A¢lhigin Oliimii» Sarkilart bashg: altin-
da yayimlanan bu coskun yazi kovusturma konu-
su oluyor. Aziz Nesin, komiinizm propagandas: ya-
pan bir esere¢ okuyucu saglamakla suglaniyor. Be-
ri yandan, Ankara’da AtilldA Bartinhoglu, bir halk
gazetesine Babeuf’ten aktardigi yirmi otuz satir-
Ik yaz yiiziinden, yedi buguk yil hapis cczasi teh-
didiyle mahkemeye veriliyor.

Biitlin bu olaylar karsisinda savcilik harekete
gecip mahkemeden Devrim Yazilari'm1 toplatma
karar1 ahyor (13.10.1964).

Ertesi giin, 6gleden sonra, Yeni Ufuklar'in
Cemberlitas’taki biirosuna iki sivil polis gorevlisi
cikageliyor, cllcrindc toplatma karariyle. Depoya
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gidiyoruz birlikte. Gizlisiz saklisiz ne varsa dokii-
vorum Onlerine. Birbir sayiyoruz kitaplari: Tam
1394 tane. Bir giin sonra, Emniyet’ten bir komi-
ser, adam gonderip Devrim Yazilari'min Fransizca
aslim istetiyor, saygili, ama yildirgan bir pusuyla.
Bir telas havasi bashyor esmeye. Eserin ashni he-
men bulup gondermek gerek. Yoksa, silahl tiifek-
li bir arama tarama baslayacak. Pusulanin, satir-
lar1 arasindan ¢ikan anlam bu. Biiroda, bir sair
arkadas var konuk olarak. «Vermeyin ashni, ken-
dileri arayip bulsunlar» diyor. Ama, diisiiniiyorum,
kovusturmay1 engellemekle ne elde edebilirim?
Hig. Arayip tariyorum dort bir yani Sonunda bu-
luyorum eserin aslini. O giinlerde Yeni Ufuklar'da
calisan, bircok delikanh gibi, polis hafiye roman-
larinin biiyiisiinde kendini seriiven tutkusuna kap-
tirmis olan gen¢ yardimcim, eserin Fransizcasin
kaptig1 gibi gotiiriiyor komisere. Gizlisiz saklisiz
bir oyunun icine atiliyorum bdylece.

Kisa bir siire sonra, Melih Cevdet Anday, tek
basina Cumhuriyet gazetesine basvurup kitap top-
latma olayina cesurca bir ¢ikis yapiyor; ardindan
da Tiirk Edebiyatgilar Birligi adina kaleme aldig:
ve Birlik iiyelerince onaylanan goziipek bir bildiri
yayinlayarak, kitap toplama olayr kinaniyor. Bir-
lik, protesto gosterisi olarak da, Taksim Atatiirk
amtina ¢elenk koymaya karar veriyor.

Giinlerden 31 ekim 1964. Hava agik ve giinesli.
Katillayim arkadaslara diyorum, sonra vazgegiyo-
rum. Sabahattin Eyuboglu Mavi Gezi’de. Burada
olsa katihir miydi, adim sanim 6n plana cikara-
cak boylesi bir gosteriye? Katilmazdi. Ben de ka-
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tilmiyorum, katilmayacagim da. Ama, gonliim on-
larla birlikteydi, aralarinda olmaya can atarak.

Birileri - her zaman cikar boyleleri- telofona
sarillip Emniyet’e haber veriyor, bu zararsiz, bu
sakincasiz, bu sessiz, bu diiriist protesto tasarisi-
n1. Polis gorevlileri, Taksim anitinin cevresinde
toplasarak izliyorlar olayi, resimler gekip torene
katilanlar1 saptiyorlar...

Ertesi giin, Kadikoy’'deki baba evinin zili ¢al-
yor kisa araliklarla, sabahin bes buguk sularinda.
Firliyorum yataktan, telasla. Camh dis kapida, or-
ta boylu bir geng adam duruyor, saygili, ama polis
gorevlisi oldugunu belli eden o silik ciddiligiyle.
«Emniyet'ten istiyorlar sizi» diyor. Anliyamiyo-
rum, benim Emniyet’le ne alisverisim olabilir, bir
tirli akil erdiremiyorum. Soruyorum. «Bilmem,
diyor, benim gorevim sizi oraya gotiirmek sade-
ce» diye yanithyor.

Kafamda bir siirii soru. Olsa ‘olsa, diyorum
kendi kendime, Babeuf'le ilgili bir istir bu. I¢im
rahathiyor biraz. Giyiniyorum, ayakiistii tras olu-
yoruln. Sonra, iist kata ¢ikip anama haber veriyo-
rum. Ev halki uyamyor. Uzak ve sonu belli olma-
yan karanlik bir yolculuga ¢ikiyormusum gibi, ve-
dalasiyorum herkesle. Dr. Cemil bir kosu gidip
dostum avukat Giilgin’e haber salacak, vakit ge-
¢irmeden.

Birlikte ¢ikiyoruz evden polis gorevlisiyle sa-
bahin kériinde, konu komsu uyanmadan. Iskele-
de iki sandvi¢ aliyorum. Vapurun birinci mevkiin-
de iki uzak, iki tedirgin, iki giivensiz arkadas gibi
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oturuyoruz yan yana, ¢aylarimiz1 i¢ip sandvigleri-
mizi yiyerek.

Bir karanhk yolculuktu bu benim igin. Emni-
yet, kelime olarak insana giiven veren bir kavram-
di. Ama bu Emniyet o emniyet r:zi? Sirkeci'de San-
saryan Hani dedikleri koca bir yapi vardi, hala da
var, dort ya da bes kath. Birkag¢ kez gitmistim pa-
saport almak igin. Daha kapisindan girerken bir
urkiintiidiir sarardi icimi, sugsuz girip su¢lu mu
¢ikacagim diye. Galiba biitiin diinyada Emniyet’-
ler hep boyle iirkiing oluyordu. Paris’te 6grenci-
lik giinlerimde, «ikamet tezkeresi» almak ya da
bu belgeyi yenilemek icin birka¢ kez gittigim
Siireté’de hep aym kuskulu bakislar, hoyratca dav-
ramiglarla karsilanmistim. Roma’daki Questura’da
aym tutum. Hadi, diyelim, oralarda yabanciyiz, ne-
yin nesi, kimin fesiyiz bilmezler, adina Emniyet
denilen, yurdun giivenligi iistiinde titizce duran
- temelinde iyi niyet yatan- bir kurulusun kapisi-
m c¢aldigimzda, kuskuyla karsilasmamz dogaldir
diyelim. Ama, insan kendi yurdunda, ister istemez
yadirgiyor boylesi kuskulari. Peki, birakalim Em-
niyet gibi politik bir kurulusu. Ya, Vergi dairele-
rinde, vergisini vaktinde 0demeye gelenlere bile
gosterilen giivensizlik neyin nesidir? Bana bir ver-
gi dairesi goOsterebilir misiniz ki, orada «miikel-
leflere», en azindan vergi kacgakgis1 goziiyle bakil-
masin.

Neyse birakalim bunlari.

Polis gorevlisiyle iniyoruz vapurdan Karakoy'-
de. Kopriiyii yiiriiyerek gegiyoruz. Eminonii'nii ge-
rilerde birakip Sirkeci'ye yoneliyor, Sansaryan

115



VEDAT GUNYOL

Hanrnin iist katina tirmaniyoruz yan yana. Sag
kosede, cifte ayh bir kapi. Polis gorevlisi kapiy:
tikirdatiyor. Aralamyor kapi, bir esrar diinyasina
agilircasina. Sert bakisli, iriyar1 bir gen¢ adamin
bas isaretine uyarak siiziiliiyorum igeriye, canini
kurtarmak igin, akil almadik deliklerden incele
ufala gecmeyi basaran bir kedi esnekligiyle. Ama
ben, o anda, canini kurtaran bir kedi degil, canini
atese atan saskin bir kedi gibiyim artik.

ki gorevlinin arasinda kiskivrak, bir koridor-
dan gecip bir baskasina sapiyoruz. Sert bakish
gen¢ adam bir kapinin 6niinde durduruyor beni,
eliyle gogsiimii iteleyerek. Bir an bekliyoruz. Ka-
pinin ardindan sesler geliyor algalip yiikselen. ige-
risi kalabalik olsa gerek, diyorum kendi kendime.
Urkiintiim birden azaliyor. Yalniz olmadigimi an-
Iiyor, ferahliyorum. Kapinin tokmagini ¢eviriyor
sert bakisli gen¢ adam. Kap1 kanadinin ardina ka-
dar agilmasiyle birlikte, bir alkistir kopuyor. Yasar
Kemal, Melih Cevdet, Demir Ozlii, Siikran Kurda-
kul, Orhan Arsal, bir masanin etrafina serpilmis,
oturuyorlar. Birden ayaga kalkiyorlar topluca:
«Hos geldin! Yasa be!» diye karsiliyorlar beni cos-
kuyla. Hig¢ birinin yiiziinde, tutuklanmanin ezgin-
ligini, s1zisim1 gosteren en ufak bir belirti yok. Yiiz-
ler giileg, giilecten de Ote, kara bir giinde dirsek
dirsege, omuz omuza, yan yana, saf safa bulunma-
nin ortak mutlulugunda alabildigine sen. El ile ge-
len diigiin bayram sanki. Opiisiiyoruz, tokalasiyo-
ruz. Derken kapi yeniden agiliyor, igeriye Edip
Cansever, ardindan Memet Fuat, ardindan Hiisa-
mettin Bozok ve Arif Damar giriyor, hep aym tas-
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kin karsilama bagirtilar1 arasinda. Bir mutlu bu-
lusma, bir bayram senligi sanki. Birbirini seven,
yakindan uzaktan tanisa da birbirine saygi duyan
insanlar bir araya gelmisler. O da polis marifetiy-
le. Bir giin once, kitap toplatma kararlarina kars
cikip, Atatiirk Heykeli'ne sadece c¢elenk koyarak
beraberliklerini ispatlayan aydinlarin, bu kez po-
lis kanaliyle yeniden bulusmalar1 ne mutlu bir ras-
lanti.

Yasar Kemal'in, kaleminin giiciinden, inanci-
nin dogrulugundan ve tartisma gotiirmez kisiligin-
den gelen giiven, polis gozetimi altindaki bu dost
toplantisina inamilmaz bir sayginhk saghyordu.
Cok gecmeden, o asik suratli, o sert bakish gorev-
liler yumusayivermis, bu aydin toplulugun etkisi-
nc girivermislerdi. Bizleri, sabahin koriinde evle-
rimizden alip buralara getiren gorevliler hizaya
gelmislerdi. Cay iistiine ¢ay ismarhyorlar, etrafi-
mizda dort doniiyorlard: adeta.

Uzunca bir beklemeden sonra, yandaki odaya
cagirdilar bizleri, sorguya cekmek igin bir bir
Onar onbeser dakikalhk sorgulardan sonra, ayni
odaya doniiyorduk sirayla. Ben, birgiin onceki ¢e-
lenk koyma olayinda bulunmamistim. Ama dinle-
mediler beni. Sen de o gosteriye katildin diye bu
giizel arkadas toplulugundan ayirmadilar beni.
Ayirsalar iiziilecektim. Cekilen fotograflar, goste-
riye katilan Sabri Altinel'in kir saglariyle benim-
kiler arasinda bir baglant1 kuruyordu. Onu tan:-
miyordu Emniyet'gilerimiz. Devrim Yazlart'nin
geviricisi olarak ellerinin altindaydim nasil olsa.
Kir sagh adam, fotografta pek belli olmayan adam
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kim olabilirdi benden baska? Al getir onu da, sa-
bahin er saatlerinde yatagindan, derin uykusun-
dan koparip Emniyet'in bu aslinda, asik surath
ama birden senelen odasina. Ama, Sabri Altinel,
o mert adam, ¢ikt1 ortalara, mahkemelere dek ko-
sarak, o kir sagli adamin kendisi oldugunu soyle-
yip tutuklular arasina katildi, yargiclara yalvara
vakara.

Sorgular dort bes saat siirdii. Hasta yatagin-
dan alinarak getirilen Hiisamettin Bozok, gosteri-
de bulunmadigim1 ispatlayarak, uzaklastirildi, bu
giizel dost topluluguna katilmaktan. Sonra bizleri,
ciplere bindirerek gdtiirdiiler apar topar Sulh Ce-
za yargicinin oniine. Bir giizel, bir agir bash, bir
namuslu yargi¢ oniine ¢ikarildik, sugiistii yaka-
lanmis caniler gibi.

Daha ilk oturumda serbest birakti bizi yargig,
savcinin, o Babeuf adin1 6mriinde ilk duyup, onu
kiliktan kiliga sokan savcinin isteklerine, tutukla-
ma isteklerine ragmen. Ertesi giin, gazeteler, ozel-
likle sagc1 gazeteler adlarimiz etrafinda giiriiltiiler
kopararak kamuoyuna, rezilin rezili bir propagan-
da ile bizi suclamaya kalkistilar.

Giinlerden 3 kasim 1964. Gazeteler resimleri-
mizle dolu. O giin sabahin dokuzunda Atatiirk Er-
kek Lisesind¢ dersim var. Okula gitmem gerek.
Duraksamalar igindeyim. Tukulanmis bir Ogret-
menim. Okula gidersem nasil karsilanirim, bilmi-
yorum. Urkiintiiler igindeyim. Gideyim mi gitmi-
yeyim mi diye bocaliyorum.

Taksim Atatiirk Lisesinde daha yeni sayilirim.
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Iki ii¢ yillik bir siire i¢inde, gerek 6gretmenler, ge-
rek Ogrenciler arasinda hayli dostca, ama yerine
gore aralikly, yerine gore igten bir iliski kurmu-
sum. On ii¢ yillik bir i¢ hizmetten, Islam Ansiklo-
pedisi'nde gegen, on ikisi mutlunun mutlusu bir
donemden sonra, kapag1 Mahmutpasa ortaokulun-
da Fransizca ve Ingilizce 6gretmenligine atabilmi-
sim. CHP yoOnetiminin aydin ve 6gretmen kiyimini
devralan DP iktidarindan yakayi siyirip liseye ka-
pag1 atmistim. Ama solcu 6gretmenlik damgasi ya-
kam birakmamist1 bir tiirli.

Onun icin, iirkiintiiler icindeyim. Gazetelerde
¢ikan bunca resim ve yazilardan sonra, liseye na-
sil ayak basabilirim, diye diisiinliyordum kos kos.
Giinlerden pazartesi. Sabahleyin erkenden diisii-
yorum yola. Belki de okula ayak basar basmaz, 6g-
renciler beni yuhalayacak, iistiime saldiracaklardi.
Oyle ya, bir giin 6nce mahkemelerde boy goster-
mis, en azindan yedi bucuk yil hapis cezasiyle yar-
gilanmistim.

Sabahleyin iirke iirke okulun kapisina geldim.
[geriye, avluya adimimi atar atmaz, bir alkis tufa-
myla karsilastim. Ogrenciler, tamidigim tamimadi-
gim Ogrenciler, bana dogru kosuyor, dort bir ya-
mimi ahliyor, kimisi elimi sikiyor, kimisi 6piiyordu.
Olacak sey miydi bu? Bir mucize olmustu: Be-
nim, o bilmem ka¢ yillik 6gretmenlerinin, soz-
lerini, davramiglarimm yakindan izledikleri, iyi niye-
tinden siiphelenmedikleri 6gretmenlerinin bir giin-
de yurt diisman1 olmasini, olabilmesini akillarinin
kosesinden geciremiyorlardi. Avludan gecip, 6gret-
menler odasina ¢iktim. Aym sicak ilgi, ayni yakin-
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lik. O giin, birka¢ sinifta ¢cocuklar ders yaptirma-
mislar O6gretmenlerine. Babeuf’ii sormuslar, bilgi
edinmek istemisler.

27 Mayis sonrasinin ¢ocuklar1 baslamislardi
kafalarim isletmeye. Kimin kurt kimin kuzu oldu-
gunu anhyorlard: artik.

Babeuf’le ilgili bu ilk dava bir biling getirmis-
ti topluma, daha lisenin birinci sinifindan basla-
yarak universitenin yiiksek siniflarina kadar uza-
nan bir bilgi ve ilgi susuzluguyla.

Ama, kurulu diizen savunuculari, sermaye gev-
relerine sirtlarim1 dayamis, radyolu, televizyonlu,
buz dolaply, elektrik siipiirgeli, arabali, metresli
bir rahathik diizeyine ulasms, haksiz olarak, hal-
kin, yoksul halkin zararina elde ettikleri ve elden
kacirmamaya baktiklar1 bir rahathk, bolluk dii-
zeyine ulasmis kimseler, ¢esitli yollardan; gazete-
ler, meydan nutuklari, salon nutuklariyla basladi-
lar saldiriya.

Bu saldirilarin ilki, belki de en sinsisi Burhan
Felek'ten geldi. O giinlerin Cumhuriyet gazetesin-
deki siitununda neler yaziyordu bakin:

«Babeuf'iin eseri terciime edifmis, adli takiba-
ta ugramis. Bunu bir kisim ‘edebiyatgilar protesto
etmisler’, onlar da takibe ugram1§lar...

Demek fikir aleminde bir huzursuzluk var..
Gazetemiz, eskiyainin biyografisini verir. Hakimo
kimdir, ne yapmistir? Yazar... E bu kadar aydim
alakadar eden bu Babeuf kimdir? Ne yalan soyli-
yeyim, ben de kendisini- tanimiyorum... Kisaca ma-
limatim olsun diye Larousse’'u ac¢tim... Babeuf
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maddesinde sOyle yaziyor: ‘Babeuf (Frangois Emi-
le) Fransiz ihtilalcisidir. Saint-Quantin’de dogmus,
Venddéme'de Glmiistiir (1760 - 1797). Direktuvar ida-
resine karsi bir kisim Jakoben’lerle beraber isyan
etmis ve idama mahkim olmustur. idam cezasi
tatbik edilecegi sirada kendini hangerle oldiirmiis-
tiir. ‘Halkin Kiirsiisii’ isimli gazetesinde-izah etti-
gi doktrine - ki bir ¢esit komiinizmdir - Babouvis-
me denir.” Cok siikiir, boylece adam:! ve meslegini
ogrendim.» (4.11.1964).

Bu yazi, akli izani hi¢e sayan, dogrular1 ¢ar-
pitan, iktidar dogrultusunda kalem oynatan bir
yazardan gelebilirdi ancak. Oysa, Burhan Felek gi-
bi, bunca yilin gazetecisi, halk agzini biitiin ince-
likleriyle yansitan, halk deyimlerini ustaca kulla-
nan bir yazar, nasil olurdu da, bunca kiiltiiriine (!),
Tirk basin hayatindaki bunca sayginlhigina rag-
men, Babeul gibi bir halk dostunu, Petit Larousse
denli, papaz kafasiyle kaleme alinmis bir yapita
giivenerek suglayabilirdi bir kalemde?

Sabahattin Eyuboglu, o, haksizhk etmemek
icin, her tiirlii diisiinceye hakkini veren, vermektc
direnen Sabahattin Eyuboglu bu yazinin apagik
sahteciligi karsisinda kaleme sarihip Burhan Fe-
lek’e su mektubu vazd: iki giin sonra:

«Saymn Burhan Felek,

Fikramzda Babeuf i¢in yazdiklarimzi es dost
soyle yorumladi: Bu 6nemsiz kisinin komdiinist ol-
dugu Larousse’da bile yazili; edebiyatgilar giiriil-
tii koparacaklarina agsin baksinlar ve savciya hzk
versinler.
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Ben boyle diisiinmenize ihtimal vermiyorum.
Bir cesit komiinizm deyiminin Fransizcada Efla-
tun, Thomas More, Campanella gibi bircok filozof-
lar, hattd peygamberler icin de kullamildigini elbet
bilirsiniz. Bu tiirlii [ilozoflarin Tiirkgeye ¢evrilme-
sini zararl sayacagimzi sanmam. Kald1 ki, bugiin-
kii anlamiyle komiinist yazarlarin ne diisiindiikle-
rini 6grenip Ogretmeyi su¢ saymazsimz. Sizi tani-
digim kadariyle diisiinceye kelepge vurmak iste-
venlerden yana olamazsiniz.

Bu kitaptan once Eflatun'un Devlet’ini, Mo-
re’'un Utopia’sim1 da gevirdigimizi bilseydiniz, diin-
yadan yoksullugu kaldirmak isteyen bu filozoflara
Babeuf'iin de eklendigini belki merak eder ve La-
rousse’la yetinmeyerek Devrim Yazilari gevirimizi
okumak isterdiniz. Ama yasak edildigi icin ben de
size gonderemezdim.

Diisiincenizi birkag satirla olsun agiklamanizi
saygilarimla rica ederim.

Sabahattin Eyuboglu»

Bay Burhan Felek, bu mektuba karsilik ver-
medi. Veremezdi de. Ciinkii, diisiince ozgiirliigiinc
karsiydi. Nitekim, Milliyet gazetesindeki siitunun-
da (9 Mayis 1974) «Bence her fikir serbestge izah
edilemez. Bunun aksi edebiyat olur» diyebiliyor-
du.

Bay Burhan Felek’'e bakilirsa, «Bizim toplum
(cemiyet demiyor, dil bakimindan ne ilerleme, de-
gil mi?) biraz oturmaya muhtagtir.» (Milliyet, ayn
vazi). Oturmaya muhtag, yani oldugu yerde say-
maya, kurulu diizeni siirdiirmeye muhtag.
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Bu arada (7 kasim 1964), Babeuf olay1 Mec-
lis’e getiriliyor. Bir yandan Cetin Altan (Milliyet,
7 kasim 1964), 6te yandan Kadircan Kafli (Tercii-
man, 11 kasim 1964) gibi solcu sagci yazarlar leh-
te, aleyhte yazilar yaziyorlar. Sulh Ceza’da ikinci
durusmadan sonra, olay Senato’ya yansitiliyor. Ar-
tik, Babeuf olay1 yurt olgiisiinde bir olay olmustur.
Son Havadis gazetesinde, li¢ aydan beri yayinla-
nan Aydemir I[syammn I¢yiizii dizisi, 115-118. tef-
rikasinda Babeuf'ii konu aliyor. Bunu, yabanci bil-
ginlerin Babeuf olaymm1 protestosu izliyor. Sulh
Ceza'da durusma siiriip gitmektedir. 3 ocak 1964
giinlii durusmada, izinli olan yargicin yerine Yargig
Alaattin Dehrioglu vekillik etmektedir. Salon, hin-
cahin¢ doludur, gazeteciler, aydinlar, 6grenciler vb.
ile. Atatlirk Anitina gelenk koyma olayinda, bir ras-
lant1 olarak hazir bulunan avukat Orhan Arsal, o
giir sesiyle soz aliyor. «Olacak sey degil bu, diyor.
Yiiz yetmis y1l oncesinde yazilmis birtakim gazete
makalelerinin cevirisi dolayisiyle, biz, huzurunuz-
da bulunuyoruz. Akil almayacak, garip bir olaydir
bu» diyor. Yargi¢ kiirsiisiinde bulunan Dehrioglu,
olayin biitiin giiliingliigiinii kavramis, uyanik ve
namuslu bir yargic bilinciyle, beni gostererek:
«Evet, oyle garip olay ki, ben bu kiirsiiden, ogret-
menimi yargilamak durumunda bulunuyorums» di-
VOr.

Kim bu Ogretmen? Benmisim meger. Hig
anmimsamiyorum. Yillar, yiizleri degistirmis, sacla-
ra aklar diisiirerek. 1940 yillarinda, Hukuk Fakiil-
tesindeki asistanlhik giinlerim birden canlaniyor
gozlerimin oniinde. Prof. Crozat'nin son sinif ders-
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lerindeki ceviriciligime doniiyorum. Dogent Recai
Galip askerlik goreviyle ayrilmis aramizdan. Onun
gorevi bana kalmis. Otuz bes kisilik son simif 6g-
rencilerine profesoriin Fransizca olarak soyledik-
lerini Tiirkgeye geviriyorum. Cigegi burnunda bir
asistanim. Oylesine utangacim ki, 6grencilerin yiiz-
lerine bakamiyorum. Kizh erkekli 6grenciler, 1af
atiyorlar bana. Yiiziinii kaldir da, gozlerini gorelim
diye. Oylesine, utangag, Oylesine ¢ekingenim. Ama,
yiizlerine bakamasam da, 1lik bir sevgi seli akiyor
benden onlara dogru. Iste bu Dehrioglu o yillarin
ogrencilerinden. Aramizda olsa olsa dort bes yas
fark var. Ama, olsun. Degil mi ki, toplum birtakim
deger olciileri koymus. Kimine 6gretmen, kimine
ogrenci demis. Iste, Dehrioglu da, bu deger ol¢ii-
siine dayanarak, bana mahkemede 6gretmenim di-
yor. Ertesi giinii, biitiin sagc1 gazeteler ele ahyor
bunu. Durusmalarin tarafsizhigindan, insan kayiri-
cihgindan s6z ediyorlar. Ve Dehrioglu, tepeden in-
me bir buyrukla, ertesi giinii Gaziosmanpasa’da
bir mahkemeye ataniyor, ceza olarak.

Neyse, bir baska durusmada, asil yargi¢ onii-
ne cikiyoruz topluca ve aklaniyoruz.

Is bununla bitmiyor. 24 mayis 1965'te DEV-
RIM YAZILARI dolayisiyle, Sabahattin Eyuboglu
ve ben mahkemeye veriliyoruz. Dava konusu: ko-
miinizm propagandasi. Sabahattin Eyuboglu, Bod-
rum dolaylarinda Mavi Yolculuk’ta. Hi¢ bir seyden
haberi yok. Ben tek basima gidiyorum Agir Ceza
Mahkemesine. 7,5- 15 yil hapis cezasi ile yargilani-
yoruz.

Dosyada bir bilirkisi raporu var. Ug iinlii kisi-
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ce hazirlanmis: Prof. Fahrettin Findikoglu, Prof.
Hifz1 Timur ve Prof. Miimtaz Turhan.

Kimdi bu adamlar? Fahrettin Findikoglu, Sa-
bahattin Eyuboglu ile INSAN dergisinde dostluk
kurmus, sonradan diisiince ayrilig1 dolayisiyle ona
dis biler olmus bir kisi. Miimtaz Turhan, Koy
Enstitiilerine olan diismanhgini, bir agik oturum-
da, S. Eyuboglu’'nun kisiliginde yiiksek sesle hay-
kirmis bir insan. Hifzi1 Timur’a gelince, onun be-
nimle olan iliskileri ¢ok uzaklara, Istanbul Hukuk
Fakiiltesindeki asistanhk giinlerime gider. 1952 y1-
linda, ikimiz de, Rockefeller Vakfi'min davetlisi
olarak New York’ta bulusuyoruz, Vakur Versan'la
birlikte. Tiirk Kurtulus Savasi tarihi iistiine kon-
feranslar vermekle gorevli. Bir kelime Ingilizce
bilmiyor. Eline gecen bol dolarlarla, gen¢ ve giizel
bir kiz 6gretmenden ders aliyor. Ama her giin,
carsl pazar gezerek, ucuz esya pesinde. Aksamlari,
iiniversite yemekhanesinde, bana diikkan adresle-
ri veriyor. Sonra, kopuyor iliskilerimiz. Tiirkiye'ye
doniiyoruz. Bir giin, Kadikdy'de sokak araliginda
bir korna sesiyle durakhiyorum. Bir liikks otomo-
bilde Bay Hifzi1 Timur, beni arabasina buyur edi-
yor. Biniyorum, istemeyerek. «Neden araba getir-
medin» diyor. «Bunca kolayliklar varken.» Nasil
anlatabilirim ona, benim i¢in arabanin 6nemi ol-
madigini. Arabayla birlikte insanin neler neler kay-
bedcbilecegini.

Bizi Amerika'ya ¢agiran John Marshall adin-
daki zat, bana mektup yazarak, Tiirk - Amerikan
Dostluk Dernegi'ne katilmami istiyor. Bu dernek,
Hifzi Timur'un baskanliginda kurulmus bir der-
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nektir. Hifz1 Timur'un Amerikalilara asir1 yakin
oldugunu 6greniyor, durakliyorum. John Marshall
yaziyor bana, «Beni ilgilendirmez bu is» diye. Ben
de yaziyorum ona, «Bu is beni ¢ok ilgilendirir» di-
ye. Sonra kesiliyor iliskilerimiz. Tiirk - Amerikan
Dernegi'ne katilmiyorum. Iste, bu Hifz1 Timur,
kalkiyor DEVRIM YAZILARI dolaysiyle bilirkisi
raporunu hazirhyor. Virgiiliinden noktasina kadar
onun iislubunu yansitan bu bilirkisi raporu, yer-
siz birtakim iddialarla dolu: Soyle ki: Ug iini-
versite profesoriiniin imzalarim1 tasiyan bu belge,
tek bilimsel dayanak olarak bagslica (!) ansiklope-
dilerde tekrarlana tekrarlana kaliplasmis, papaz
kafasindan ¢ikma ii¢ satirhk bir yarginin, hem de
bilgi diinyasinda gegersizligi yeterince ispatlanmis
bayat bir yarginin golgesine siginmis. «Baslica an-
siklopediler» diye bobiirlene bobiirlene one siir-
diikleri ne, biliyor musunuz? Bir ciltlik «Petit La-
rousse», ya da onun azmani, alti ciltlik «Larousse
du XX’éme Siecle». Ne acinasi durum degil mi?
Soyle deniyor raporda: «1760-1797 yillar1 arasin-
da yasayan bu yazar( yani, Babeuf) baslica ansik-
lopedilerde Fransiz Ihtilali demagogu olarak va-
siflandirilmakta ve fikirlerine Babeuvisme (Babou-
visme'dir asli)) denmekte ve bunlarin (!) bir nevi
komiinizm oldugu ifade olunmaktadir. Terciime-
cilerin takriben 200 sene evvel bir demagog tara-
findan yazilan yazilar1 dilimize ¢evirmis olma:lan
garip goriinen bir olaydir.»

Evet, «Garip goriinen bir olay!» Oylesinc ga-
riu ki, her nasilsa profesorliik katina yiikseltilmis
ui¢ kisi, ilk defa, o da, bizim ¢evirimizden tanimak
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firsatin1 bulduklari Babeuf'ii, onurlarin1 ayaklar
altina almadan suglayamayacaklarinm1 anlayarak
«garip» soziiniin kaypakligina siginip, renksiz, si-
lik, utanilasi bir tutumla, o giiniin fasist iktidari-
na yaranmaya c¢alisiyorlar.

O iinlii raporun son soziinii birlikte okuyalim:
«...kitabin Tiirk toplumunun genel kiiltiir seviye-
sini yiikseltici gayeler disinda maksatlar tasidig:
kanaatine varildigini arzederiz.» Sevsinler kanaati-
nizi!

Bu baylar; dobra dobra, diipediiz, erkekge ko-
nusmaya yanasmayan, tavsana kag, taziya tut de-
yip, acem kilic1 ornegi, her iki yanm kese dograya,
postlarim1 kurtarma yolunu yegliyen, yeglemis ki-
silerdi. Bakin, raporlarinda, nasil da ileriden yana
daha bir goziipeklik gosterip, yasalarin yasakladi-
g1 yonde suclara batip ¢ikmamakla kinar goriinii-
yorlar bizi. «Tiirkiye dahil oldugu halde aradan
200 sene kadar bir miiddet gectigi goz Oniine al-
narak sosyal adalet sahasinda birgok ilerlemeler
kaydedildigi ve bunlara ait birgok eserler yazildi-
#1 halde, bunlara arka cevirerek Fransiz [htilalinin
elektrikli ve heyecanl giinlerinde yazilmis kiskir-
tic1 gazete makalelerinden toplama bir derlemenin
gayesi kendilerince gosterilmek istenen bilgiye ma-
tuf bir tecessiisii karsilama sayillamaz.»

Yani, ne demek istiyordu bu baylar? Marx'in,
Lenin’in, Mao’'nun eserleri dururken, neden 200 yil
oncelerine uzaniyor ve «sosyal adalet sahasinda
bunca ilerlemeleri» hige sayarak Babeul'ten gevi-
riler yapiyorsunuz? Sanki, Marx'tan ii¢ satirhk bir
ciimle gevirdi diye, Adnan Benk'i hapislere attiran,
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Marx’tan, Lenin’den ceviriler yaptig) icin M. Er-
dost’lar1 otuz bilmem ka¢ yila mahkiim ettiren
kendileri ya da, kendi goriislerinde olanlar degil-
mis gibi,

Neyse, iste bu rapor, C. savcisim yiireklendi-
rip, bizleri Sorgu Yargichginin sorgulamalarindan
gegirerek Agir Ceza Mahkemesi Oniine ¢ikarmaya
vetiyor.

Agir Ceza Mahkemesindeyiz, Sabahattin Eyu-
boglu ve ben komiinizm propagandasi yapmaktan,
Aziz Nesin de, iinlii rapora gore «Tiirk hiikiimeti-
ni istihdaftan ziyade, bir nevi komiinizm olan Ba-
beuvizm (Babouvisme olacak) hakkinda bilgi ver-
mek ve terciime kitaba dogru okuyucu cekmek»-
ten suglanarak.

Aziz Nesin, bu tiirlii otuzu askin yersiz sugla-
madan gecip aklanmis olan Aziz Nesin, giile oyna-
ya geliyor durusmalara, hayatinin en ipe sapa gel-
mez, en sudan suglamasi diye nitelendirdigi durus-
malara. Ama, Sabahattin Eyuboglu, Sorgu Yargig-
ligindaki, «Aadin ne, kimsin, necisin, ne is goriir-
siin?» gibi baslayan asik surath sorusturmalarin
onur kirici havasindan kurtaramamis kendini.
Hayli tedirgin. Mahkeme heyeti ¢cok saygili. Ama,
S. Eyuboglu, bir ara, oturdugu sanik sandalyesin-
de, ayak ayak iistiine atiyor, kendini bir dost top-
lantisinda sanarak. «Sabahattin, indir bacagini»
dememe kalmiyor, miibasir atiliyor birden: «In-
dir bacagini!» diye. Indiriyor bacagini. Ama, mah-
keme heyeti gormezlikten geliyor bu davranisi,
sugsuzluguna yiizde yiiz inanmis bir adamin, ig ra-
hatligin1 yansitan bu ictenligini.
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Durusma bashyor. Bilirkisi raporunun kay-
pakligini, ard niyetini, yetersizligini ileri siiriip,
ikinci bir bilirkisice eserin nicelenmesini istiyo-
ruz. Avukatlarimiz Giilgin Cayhgil, Ziya Nur Eriin,
Demir Ozlii scslerini yiikseltiyorlar. Istegimiz ka-
bul olunuyor.

Bir iki ay sonra, Sahir Erman, Sabri Esat Si-
vavusgil ve Ecvet Giiresin'den kurulu ikinci bir bi-
lirkisi raporu ile yeniden ¢ikiyoruz yargic oniine.

Soyle diyor yeni rapor ozetle: «Babcuf, Fran-
s1z Ihtilali (1789) devrinde yasamis olan doktrin
sahibi bir filozof degil, fakat o devrin hareketli
hayatina karismis, fiyat artislar1 sebebiyle halkin
diistiigii sefaletten 1stirap duyarak, o zamanki in-
san haklari beyannamesine dayali daha adil bir dii-
zen kurulmasi i¢in miicadeleye girismis bir miite-
fekkirdir. Daima halktan yana oldugu i¢in sonraki
ansiklopediler kendisine kelimcnin o devirdeki
manasiyle halkin haklarimi koruyan ve ona 6ndecr-
lik eden anlaminda demagog demislerdir. Babeuf’-
te bugiinkii anlaminda bir komiinizm anlayisi
yoktur.»

Babeuf, olsa olsa, «iitopik bir sosyalizm cere-
yaninin bir temsilcisi telakki edilebilir.»

Raporun son sozii bu.

Simdi diisiinelim birlikte, Tiirkiyemizin dii-
siince ortamini ve bu ortamdaki diisiince namusu-
nu. Aym bilgi kurulunun yiiksek temsilcileri ara-
sindaki korkung geliskiyi. Hifz1 Timur ve Miimtaz
Turhan artik aramizda olmadiklarina gore, bira-
kalim onlari. Yasayan yandaslarindan Findikog-
lu'nu alalim ele. S. Eyuboglu'nun durmadan séyle-

129



VEDAT GUNYOL

digi lizere, bu devlet parasiyle, yani halkin para-
siyle okumus, her gesit okuma nimetlerinden ya-
rarlanms, her tiirlii yiice riitbelere erismis bir
adam, Babeuf gibi halk yararina hayatini hice say-
mis bir insan1 nasil karsisina alabilir ve onu nasil
suclayabilir? 1930’larin /nsan dergisinde halka, ya-
ni sola agik bir atilimla sesini duyuran bir insanin,
sonradan halki karsisina alarak, halk diismani ik-
tidarlarin diimen suyunda kendi kisiligini siliver-
mesi - kim bilir ne ufacik tefecik anlayislar ugru-
na - silivermesi gercekten hazindir. Sosyalizm iis-
tiine yazdig: kitaplarda, Karl Marx’in adim K. M.
diye kisaltip, kendini bir ¢esit sigorta altina alma-
ya ¢alisan, Thomas More’un, Campanella’nin heniiz
Tiirkceye cevrilmemis eserleri {istiine, Bati1 kay-
naklarindan yaptigl, ama telif gibi sundugu cevi-
rilere dayanarak verdigi bilgilerle bir gesit bilgin
sayginhigl kazanmaya Ozenen bu zat, bir bilirkisi
olarak, dogrular1 ¢arpitmakta sakinca gormemis-
tir.

Findikoglu, istedigi kadar Babeuf’'ii komiinist
diye nitelendirip, ceviricilerini suglasin, diinya go-
riisi kendininkinden pek farkli olmayan, ama ne
de olsa bilim onuruna ters diismek istemeyen mes-
lek arkadaslarinin dile getirdikleri dogru yargilar
karsisinda ne duruma diistiigiinii bilmem fark ct-
mis midir?

Neyse, uzatmayalim. Bir buguk yili askin bir
siire uzayip giden Babeuf davasi, bu ikinci bilir-
kisi raporu ile, mahkemecc tartisiimaz bir a¢ikli-
ga ve aydinhiga kavusuyor. Siyavusgil, Mcndercs
doneminin, profesorlitkk gorevini golgelerde bira-
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kan fikraciligiyle iin salan, ama bir Volkswagen
edinme pahasina, Menderes’e mektuplar yazarak
«son giinlerimde, biiyiik eserlerinizi yakindan go-
rebilmek icin bir koltuk degnegi vazifesi gorecek
bir otomobil edinmeme izin vermenizi» dilerim di-
yebilen Siyavusgil, Babeuf davasinda, aydin gevre-
lerdeki itibarin1 yeniden kazanmak yolunda, kah-
ramanca mertge bir atilim yapmis, yapabilmisti.

Findikoglu ise, o findik kabugunu doldurmaz
raporu ile Babeuf'ii bir ¢irpida mahkim edebil
misti, bagh oldugu c¢ikar cevrelerine hos goriin-
me c¢abasi icinde.

Neyse, ikinci bilirkisi raporu, biz saniklara ol-
dugu kadar, mahkeme kuruluna da, bir dl¢iide go-
rece de olsa, bir rahathk getirmisti, dogrunun giin
151g1na ¢ikmasi bakimindan. Ama, dava daha bir-
kag ay siiriip gidecekti. Ve her iki ayda bir, bizler,
yiirek carpintilar1 icinde, sanik sandalyelerinde,
gazete siitunlarinda boy gosterecektik. Gazeteler-
de, sagh sollu kalemler, daha bir hirsla, daha bir
hinc¢la ele alacaklardi Babeuf. davasini. Diisiince
ozgiirliigii, Tiirk diisiince tarihi agisindan bu dava-
y1 «bir yiiz karasi» (M. Kemal) sayanlarin karsi-
sinda, Babeuf'li «bizim i¢in en yeni miitefekkirler
arasina koyan» (O. Seyfi), «gizli bir komiinizm fi-
deligi kurmaya c¢alisan» (Kisakiirek), «Moskova
talimatin1 (!) Tiirkiyc’de tatbik cden» (Adalet, 30
eyliil 1965), bizleri ipc c¢ccktirmek (T. Bugra) iste-
yenler gemi aziya alacaklardi. Tabii, biitiin bu ifti-
raci, sahteci, diizenci sagc1 yaymnin bir etkisi ola-
cakti. Nitekim oldu da.

Dava siiresince, belli giinlerde okula gidiyor,
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ogrencilerin eksilmeyen sicak ilgilerinin anlatil-
maz mutlulugu i¢inde derslerimi veriyordum. Ne
var ki, 6gretmenler odasinda, yiize giilen, ama ar-
kadan vurmaya ¢alisan, sinsi bir kligin alttan al-
ta hazirladig1 igreng bir ihanet oyununun havasi
sezilir olmaya baslamisti. Miidiirliige, Bakanhktan
iki kez gizli emirler gelmisti, ara ile, «mahk{imi-
yet kararinin» suretinin bir an once Ankaralara
ulastirilmasi istegini tekrarlayarak. Sonuglanma-
mis bir davanin sonucunu istiyordu Bakanlik, be-
ni bir an 6nce 6gretmenlikten atabilmek igin. Bir-
takim vatan kurtaran arslanlar vardi demek Ba-
kanlikta, ve onlarin uzantisi olarak, 6gretmenler
arasinda. Kiigiik kiiciik insanlardi bunlar, barem
derecelerinin biiyiikliigiine ragmen kiigiik kalan,
kalmaya mahkiim olan insanciklar,

Okulda, ilk tepki, son sinif 6grencilerine ha-
zirlatilan bir duvar gazetesi dolayisiyle kendini
gosterdi. Bertrand Russell iistiine bir 6grencinin
yazdig1 bir yaz tedirgin etmisti dort bes bayan
ogretmeni. Komiinist propagandasi sezmislerdi ya-
zida. Mutluay’larn ve beni mahkemeye verecekler-
di, bizi okuldan attiracak, ellerimize kelepgeler
vurdurarak 6grencilerin gozleri 6niinde polise tes-
lim edecekler, sonra da kina yakacaklardi. Ne bu-
lunmaz bir firsatt1i bu, bayanciklarimiz igin. Ne
raslantidir bu, hepsi de evde kalmis hanimciklar-
di bunlar. Saklambag okurlardi, Foto-Roman deli-
siydiler. Spor Toto’dan, Milli piyangodan, Zeki Mii-
ren’den baska diinyalar1 yoktu. Okur yazarlara,
kafasini isletenlere diismandilar. Sosyalizm {istii-
ne bir satir okumamislardi omiirlerinde. Ama, bi-

132



BU CENNET BU CEHENNEM

lirlerdi, evet ya, komiinizmin, sosyalizmin ne ol-
dugunu, hem de ¢ok iyi bilirlerdi, akil almaz bir
mucizenin tilsimiyla!

Ama o haince atilimlari bosa ¢ikiverdi. Duvar-
dan indirdikleri gazete, ertesi giin yine eski yerini
aldi. Ne Milli Egitim Miidiirliigii'nden ¢agrilan mii-
lettigler islerine yaradi, ne de Emniyet bilmem ka-
¢inci subelerine yagdirdiklar1 ihbar mektuplan,
telefonlan! Sayin muhbir vatandasg¢iklard: bunlar.

Babeuf davasi siiriip gidiyordu, halka agik
olarak, it iiriir kervan yiiriir soziiniin dogrultusun-
da.

23 haziran 1966 giinii gelip ¢atmist1 sonunda.
Karar giiniiydii o giin. Aziz Nesin, nedense gelme-
misti, Sabahattin Eyuboglu ile ben, sanik sandal-
yesindeki yerimizi aldik. Mahkeme salonu, tamdik
tanimadik, sayisiz insanlarla dolup tasiyordu. Bir
slirii 6grencim dersleri asip gelmisti, bu yarg: ta-
rihimizin en ilging durusmalarindan birine tamik
olmak igin. Foto muhabirleri durmadan resim c¢e-
kiyorlardi. Mahkeme heyeti durusmayi agti. Savci,
bir alinyazis1 degismezligiyle kacinilmaz suglama-
sinl -inansa da inanmasa da - tazeledi. Son soz biz-
lere verildi. Sonra, geregi diisiiniildii. Biitiin salon
ayaga kalkti. Yargic karar1 okumaya basladi. Sa-
londa cit cikmiyordu. Herkes kulak kesilmisti. Bir
yarah kus gibiydik. Durmadan c¢arpiyordu yiirek-
ciklerimiz. Devrim Yazilari'm1 dilimize c¢evirmekle
ne denli suglar isledigimiz bir bir anlatihiyordu.
Anlasiliyordu, kurtulus yoktu bizim igin. Gozle-
rim avukatlarima, koruyucu melegim Giilgin'e, Zi-
ya Nur'a, Demir Ozlii'ye kayiyor. Hi¢ bir umut 151-
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g1 yok gozlerinde. Ama, yine de, metin olmamu isti-
yorlar bgnden, o icten, o kardes, o kara giin dos-
tu bakislariyle. Sabahattin renk vermiyor. Ama,
ylirek atisim1 duyuyorum, o birbirine yapisik dir-
seklerimizde bir tek damar halinde akmaya basla-
yan kanlarimizin derinlerinde.

Yargicin sesi kulaklarimizda biiyiidiikge bii-
yiiyor. Kararinin oziinii verdi verecek: «Mucip se-
bepleri yukarida izah edildigi lizere, samk Saba-
hattin Eyuboglu ve Vedat Giinyol'un terciime ede-
rek yaymladiklari DEVRIM YAZILARI adl kitap
ile memlekette Anayasa ile tesis edilmis bulunan
iktisadi siyasi ve sosyal temel nizamlar1 devirip
yok etmeye matuf olmak iizere komiinizm propa-
gandas1 yapmaktan ve diger samk Aziz Nesin'in
ise su¢ unsurlarnm muhtevi kitabin okunmasini
ve siiriimiinii teminen ve ayni zamanda komiinizm
propagandasi ihtiva eden bir yaz ile bu propa-
ganda fiiline istirak etmekten haklarinda amme
davasi agilmis ve iddia makaminca da saniklarin
bu suglarindan dolayr T.CK.nun 142/6. maddesi
ile tecziyeleri talep edilmis...» Iste, burada, yiirek-
lerimiz durdu duracak. Yediser buguk yil yiyoruz.
Birden diinya siliniyor gozlerimizden. Zindanlarin
karanhklarina siiriikleniyoruz.

Ama, bir mucize oluyor. Bir kelime, ise de ke-
limesi birden yiiregimize soguk sular serpiyor.

Yargic o giizelim sesiyle devam ediyor: ta-
lep edilmis ise de, saniklarin fiillerinde komiinizm
propagandasi sugunun unsurlari mevcut olmadi-
gindan her ii¢ sanigin isnat olunan bu sugtan BE-
RAETLERINE, talebe muhalif ve teimyizi kabil ol-
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mak lizere 23.6.1966 tarihinde ittifakla verilen ka-
rar C. Savcis1 huzuru ile samik Sabahattin Eyu-
boglu ve Vedat Giinyol'un ve miidafilerinin yiizle-
rine karsi ve sanik Aziz Nesin'in giyabinda usulen
ve agikga tefhim olundu.»

Bizi, bunca suglamalardan, iki yili bulan tedir-
ginliklerden bir tek kelime, ise de sozciikleri kur-
tarmist1 sanki. Bu sozciiklere bor¢lu sayiyorduk
kendimizi. Sabahattin’le kararlastirdik, BABEUF
DOSYASI diye bir kitap yayinlayacaktik, dava ile
iligkili biitiin yazilari, lehte, aleyhteki biitiin yazi-
lar1 ve durusma tutanaklarini iceren bir kitap ola-
cakt1 bu ve adim1 iISE DE koyacaktik. Ne yazik ki,
Sabahattin bu kitab1 hazirlayamadan aramizdan
ayrildi, karanliklar diinyasina, er ge¢ bulusacag-
miz bir diinyaya gogtii. Bugiin ben onun bu istegi-
ni yerine getirmeye calisiyorum, birlikte yayinla-
yacagimiz kitaba bir Onsiiz olacaK olan bu yazimla.

Babeuf davasi boylece, iki yillik bir siiriince-
meden sonra bir aklama ile bitmis ve bir yil i¢in-
de de Yargitayca onaylanmisti. Ama, Babeuf da-
vasinin yankilar siiriip gidecekti. 1971 yilinin siki-
yonetim giinlerinde, Tiirkiye Komiinist Partisi
adiyle hayali bir oOrgiit kurucusu olarak tutukla-
nip yargi¢ oOniine c¢iktigimizda, savci, gercekleri
carpitip: «Babeuf davasindan mahkdim olup, na-
silsa bir yolunu bularak Yargitay'dan aklanma ka-
rar elde ettigimizi ileri siirebilecekti. Ve lisedeki
bayanciklar, ogrencilerime komiinizm propagan-
das1 yapmakla suglayarak beni Sikiyonetim Ko-
mutanligina utanmadan sikayet edebilecekler, hat-
ta, bes ay once, eski 6grencilerimi kandirarak aley-
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himde taniklik etmelerini saglayacaklardi. 14 ekim
secimleri, biitiin bu acayip yaratiklar1 susturma-
ya yetti. Ama, kotiiliikk orgiitleri alttan alta kim
bilir ne komplolar hazirlamaktadirlar hala...

Babeuf davasi, Tiirkiye'de, biitiin kara giicle-
re ragmen Ozgiir diisiincenin oOldiiriilemeyecegini
ispa'tlam1$t1r. Gericiler, halk diismanlan istedikle-
ri kadar cirpinsinlar, 6zgiir diisiinceye kilit vura-
mayacaklardir.

Bu gergegi, Oktay Akbal'in Vatan gazetesinde,
BABEUF DERKEN bashkh (11 kasim 1964) yazi-
sindan aldigim su satirlarla vurgulamak istiyorum:

«Diuistinceler, fikirler yasalarla Onlenseydi,
diinya Ortacagdan kopup bugiinkii uygarhga eri-
sebilir miydi? Bunu anlatamiyoruz. Her cagda ile-
ri goriisler ortaya atilir. O ¢agin dar anlayis1 kav-
rayamaz bunlari. Suglandirir, yasaklar. Ama biz
daha Babeuf’teyiz, daha Direktuvar ¢agimn goriis-
lerini yasaklamaya ugrasiyoruz! Yiizyillar gerisin-
de kalan bir tutumla ser¢e parmagi boyu ilerleme-
ye imkan yoktur. Hani, kim ilerlemek istiyor za-
ten desenize!..»

Kim mi ilerlemek istiyor? Tiirk toplumu.

Babeuf davasi, bu yolda bir ufacik nokta, bel-
ki de ¢ok Onemsiz bir noktadir. Ama, Onemsiz
onemsiz noktalar birike birike onemli noktalara
varir. Tipki damlaya damlaya gollerin ortaya ¢ik-
mas1 gibi.

(Agustos 1974)
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Tek parti déneminin, genellikle, Inonii'niin
cgemen oldugu giinlerin (Ikinci Diinya Savasi giin-
leriydi bunlar), solcu gevrelerinde, hapislere gir-
memis, hiicrelerde, tabutluklarda 6liim kalim sa-
atleri, giinleri, haftalari, aylar1 gegirmemis olmak
bir gesit asagilik duygusu yaratmaktaydi, kendile-
rini -yalanci dolanci, asagilik egemen politika
cevrelerine inat- halkin esenligine adamis olan-
larda. Iskencelerden gegmis olanlar, sag1 sakali
yolunmus, tirnaklar1 sokiilmiis olanlar, olmayan-
lara bir gesit ilkel, cocuksu ama kinci bir tutum-
la - iistten bakarlardi. Tirnaklar:1 sokiilmiis ve bir
ara akil dengesini yitirecek durumlara diismiis bir
ressamin; adi solcuya ¢ikmakla birlikte, bir siire,
yiiksek devlet katlarinda gorevini siirdiiren Sa-
bahattin Eyuboglu'na dis bileyen, her firsatta, ge-
rek arkadan, gerek yiiziine karsi onu suglamayi
kendine is edinmis bir ressamimizin boéylesi kin-
ci bir tutumunu unutamiyorum. Yillarca once, bir
dost toplantisinda, Bu Melek Satilik Degil adlh bir
ortak geviri dolayisiyle, Eyuboglu'nu ve beni, bir
Amerikan ailesinin kokusmus yasantisini dile ge-
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tiren bir oyunu sahneye aktarip, sol eyleme yan
cizmekle suglamisti. Haklh miydi, degil miydi, bi-
lemiyorum.

Bugiin birtakim solcularimiz, Tiirkiye’'nin
esenligine y'Lireklerini,— kafalarin1 adadiklarinda
kimsenin kuskusu olmayan ama, bunca deneyden
sonra kendi iglerinde dostu diismam ayirdetmesi
gereken solcularimiz, kardeslerimiz, yine de bir-
birlerini kaytarmacihikla suglamaya kalkisiyorlar.
Ne hazin, degil mi?

Adlarim1 eski tiifek¢i’'ye cikaran, istiinliik id-
dialariyle, en azindan kendileri kadar yurdun esen-
ligine goniil vermis insanlara dil uzatmay: kendi
acilarindan erdem sayabilen, ama sikisinca pun-
tuna getirip postlarini yurt disina kagmakla kur-
taran kimselerin etkisindeki bir siirii gencin, iyi
niyetli gencin amacini sasirmis hir¢ginhigim1 yine
de hos karsiliyoruz. Hapislere diismek, iskencele-
rc ugramak, hapislere diisiip iskencelere (her na-
silsa) ugramamis olanlara karsi bir iistiinliik sag-
lar mi?

12 Mart sonrasinin tutuklamalarina bir baka-
lim. Sabahattin Eyuboglu, Azra Erhat, Magdi Ru-
fer, Tilda Gokgeli ve ben, Tiirkiye Gizli Komiinist
Partisi'ni kurmakla sug¢lanip, tanimadigimiz nice
aydinla birlikte, dort ay Maltepe askeri cezaevin-
de yattik. Var miydi boyle bir parti? Yoktu. Bir
diistii bu, yurt giivenligini korumakla gorevli Em-
niyet gii¢lerinin, sorumsuz ajanlarindan gelen uy-
durma raporlara dayanarak -yiiksek makamlara
hos goriinmek c¢abasi iginde - hazirlayip kotardik-
lar1 bir senaryoydu daha niceleri gibi. $imdi, biz-
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ler hapislerde yattik diye, yatmayanlara kars1 bir
ayricalikh iistiinliik taslayabilir miyiz?

Elbette hayir! Ama, bu donemde hapislere gir-
mek bir sansti1 bizim igin, hi¢ degilse benim igin.
Hatta bir onurdu. Biz, Tiirkiye'nin esenligine yiiz-
de yiiz iyi niyetle inanmis, bu ugurda canlarini or-
taya koymus insanlariyle, gengleriyle dirsek dir-
sege yasadik dort ay. Bizler, bugiin dolgun emek-
lilik maasiyle yetinmeyip, Ozel tesebbiis firmala-
rindan birinin yonetiminde soz sahibi olan bir ge-
neralin sikiyonetiminde yasadik o giinleri.

Maltepe cezaevinin, o otuz otuz bes kisilik
bodrum kogusunun bogucu havasinda gegen giin-
leri de, bir Harun Karadeniz'le, bir Necmi De-
mir'le, daha baskalariyle karsilasmanin mutlulu-
gunu nasil anlatayim size. Insan 6ldiirmekle sug-
lanan Necmi, insanin yiiregini agzina getirecek ka-
dar temiz, iyi niyetli bir nisandi.

Bir giin, o demir telli ufacik pencereleri agik
tutulmasa, otuz bes kisinin nefesiyle bogulup kal-
mak isten bile olmayan basik tavanli kogusta, pen-
cereye vuran bir serce yavrusunu, kartondan bir
kutu i¢inde barindirip, gece giindiiz onu besleme-
yi kendine is edinen Necmi Demir’i animsiyorum,
animsayacagim da sevgi ve saygiyle. Necmi Demir
katil olabilir miydi, o bir serce yavrusuna karsi
yiregi simsicak bir sevgiyle carpan Necmi Demir?

Diisiiniiyorum da, bir tiirlii inanamiyorum, bu
giizelim genglerin yurt diismani sayilmalarina.

Bir yandan eski tiifek¢ilerin, bir yandan kis-
kirtici polis ajanlarinin agina diismiis bu gencleri
anlayan, anlamaya calisan bir tek politikac1 ¢ik-
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madi. Cikamadi. Cikamazdi da. Ciinkii, o politika-
cilarin rahatlan, siir git konforlari, o gencecik in-
sanlarin, sille tokat, yumruk tekme, horlanip ha-
pislerde yatmalari, 6liim cezalariyle yargilanmala-
r1 pahasina devam edebilirdi ancak.

Biitiin bu insanlik dis1 iskencelerden, hapis-
lerden, zindanlardan gegen; gecmese de, beraber-
lik duygusu iginde - hakli bir 6fkenin tavinda tav-
lanmis olan - iyi niyetli, yurtsever -sapina kadar
yurtsever - genglerin hesap sorma tutkusu iginde,
kendi iilkiidaslarina saldirmalari, saldirabilmeleri
bir olciide hos karsilanabilirdi. Asil diismanlarini,
irkgisi turancisi, siileymancisi bozkurtgusu ile bii-
tlin bir ¢ikarci giiruhu bir yana birakip, kendi ig-
lerinde hesaplasma cabasina girismelerinde de gii-
zel bir yan var elbet. Ne var ki, bu hesaplasma,
gerici, namussuz giiglerin ekmegine yag siirmekte-
dir.

Katillerin, irz diismanlarinin, vergi kagakgila-
rinin bagislandig1 bir ortamda, kader ve iilkii be-
raberliginde kenetlenmenin bilincine varabildigi-
miz anda, sola, yani insan onurunu, saghgini, esen-
ligini her seyin iistiinde tutan goriise ve davrani-
sa zafer kapilarini agabiliriz.

(Haziran 1974)
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Tiirkiye'de sag - sol ¢atismasi, 27 Mayis'a, hat-
ta daha sonralara varincaya kadar, halkin, biiyiik
¢ogunlugun disinda siiriip gitmekteydi, sol diye ni-
telenen kii¢iik bir aydin gevreyle, sermaye usagi
«besleme» basinda kalem oynatan bir siirii yalan-
c1, diizenbaz yar1 aydin arasinda. 12 Mart Muht-
ras’'nin balyozlu yonetimi, bu catismayi, sol'un
aleyhine, halka indirmeye ¢alisti, solcu avina pa-
rali ihbarlarla pirim vererek. Ama, ne oldu sonun-
da? Silah geri tepti ve 14 Ekim secimlerinde, akil
almaz bir iskence uygulamasiyle ezilmek istenen
sol, halkin goziinde layik oldugu sayginligi buldu.
Artik sol, aile namusu, vicdan Ozgiirliigii bilmez
diye tanitilan, irz ve servet diismani diye belleti-
len sol, umact olmaktan kurtulmus, kimin kurt,
kimin kuzu oldugu biiyiik bir ¢ogunlukca anlasil-
mistl. Ama, sagcilar bu yenilgiyi kolay kolay ye-
direbilerler miydi nefislerine? Yediremezdiler. Ni-
tekim, Af Yasas1 dolayisiyle, soylentilere gore, 25
milyonu bulan bir servet, sol egilimli, yani halkin
esenligini, gercek esenligini kendine dert edinen
bir hiikiimeti ¢okertmek igin kullanildi
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Para, riisvet, makam, riitbe, yemlik dagitarak
iktidar1 elinde tutmak, sag’a vergi bir yoldur. Sa-
gin biitiin giicli, paranin pulun ayartamadigi na-
muslu insanlari, yalanlar dolanlar, iftiralarla ka-
zanabilme olanaklarindadir.

Sag'in giicii, insanin goziiniin igine baka baka,
rahatca yalan atabilmesinden gelmektedir. Biiyiik
cogunlugu okuma yazma bilmeyen, kor inanglara
saplanmis bir toplumda, kerli ferli, dinden iman-
dan yana goriinen, oturakli, iginden kof, disindan
gorkemli politikacilarin sozii ne yazik ki, daha giir
cikmaktadir. Oyle olmasa, Af Yasas’m kusa cevi-
rebilirler miydi kolay kolay, halkin sagduyusunu
saptirmadan?

Sag'in giicii, yalana dolana dayanmaktadir
derken, sagduyu sahibi herkesin yasadigi giincel
olaylardan s6z etmek degildi niyetim. Ben, daha
cok, gecmisten bugiine uzanan sahteciliklerden or-
nekler verecek, dogrularin nasil ¢arpiltildigini gos-
termek istiyordum.

Size, arkadaslarimin ve benim ilgili oldugum
olaylara, sorunlara deginen ornekler verecegim, is-
ter istemez. Fransiz sairi Aragon, «Insan, kcndi
tiirkiisiinden baska hangi tiirkiiyli g¢agirabilir?»
diyor. Ben de, size kendj tiirkiimden baska bir
tirkii ¢agiramam ki. Cagirsam da, becercimem,
sahte diiserim.

Babeuf'iin, S. Eyuboglu ile ¢esitli yazilarindan
yaptigimiz gevirileri DEVRIM YAZILARI adiyle
yayinlamistik 1964’te. Kitabin toplattinlmas: iize-
rine, Edebiyatgilar Birligi'nin protestosu, gazcte-
lerde yogun bir sag sol tartismasina vol agmistl.
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Bizi tutan ii¢ dort sol egilimli gazeteye karsilik,
sag egilimli on on bes gazete yaylim atesi agtilar
bize.

Gorevleri neydi bu gazetelerin ve gazetecile-
rin? Solu, yalan yanlis, her gesit yoldan suglamak.
Bakin, Zafer (Ankara) gazetesinde, Tarik Servet
adinda zavalli bir yazarcik ne yaziyordu «Basinda
Solcu Yazarlar» bashg) altindaki yazisinda:

«Sabahattin Eyuboglu, asir1 solcu dergilerin
asir1 solcu yazaridir. Halen Vatan gazetesinde yaz-
maktadir. Bir beynelmilel ihtildlci ve komiinist
eserini Tiirk¢eye terciime etmekten dolay:r hak-
kinda takibat yapilmaktadir.»

Yalanin yalani, uydurmanin uydurmasi bir
suglamayd: bu. Bir defa, Sabahattin Eyuboglu Va-
tan gazetesinde hi¢ yazmamsti. Beynelmilel ko-
miinist dedigi Babeuf, beynelmilel degil, sadece
Fransiz Devrimi’'nde (bizim tarih kitaplarinda adi
bile gecmeyen bir yazardir), Robespierre’i destek-
lemis, Marx'in «patates guvali» diye nitelendirdigi
bir namuslu insandi.

Gegelim bunu, tutarsizligini bagislayarak. Ge-
lelim, Yeni Istanbul gazetesinde TERCUME Ci-
NAYETI baslikli bir yazida, S. Eyuboglu ile beni,
Sartre’'in Siyaset Carki: adli eserini ¢evirmekle
suglayan V. Biiriin adindaki zavalli bir yazarcigin
su¢lamalarina.

Soyle yaziyordu bu zavalli yazarcik: «Bir mi-
sal olarak Sartrc’in Siyaset Carki’'mi gosterebiliriz.
Bu orta hacimli kitap, Tiirk¢eye iki kere gevril-
mistir. Birincisinin iizerinde Giizin Sayar, ikinci-
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sinde ise Eyuboglu ve Giinyol imzalar: var. Sartre’-
1In bu eserinde taammiiden katle raslanmasi se-
bepsiz degildir.»

Bu zavalli yazarcik, biri Atag Kitabevi (Giizin
Sayar), obiirii Toplum Yaymevi (Tahsin Sarag -
Raik Almagik), tarafindan yayinlanan iki geviriyi,
gormeden, gorme zahmetine katlanmadan, kulag:-
na iiflenen emirlerle ele alirken, ne biiyiik gaflar
yaptiginin farkinda olamamistir. Babeuf dolayi-
siyle sola catma geregini duyan sagci1 gevrelerin
kapr kullugunu benimsemis olan bu yazarcik, na-
musluca davranip, gevirileri incclemeden -emir
emirdir diyc- bizlere saldirmay: bir gorev saymis
kendine.

Aym zavalli yazar, ya da yazarcik (ashnda hig
biri degil), Yeni Istikldl gazetesinin Sanat sayfa-
sinda, «Tiirk Edebiyati1 Bizi Nereye Gétiirmek Is-
tiyor» bashgi altinda, ahkam doktiirmeye kalkis-
mis. Soyle diyor bir yerde: «insam sadece bir ha-
zim cihazindan ve istihsale yardimci makine veya
miistahsilden ibaret sayan solcu edebiyat, yuka-
rida isaret ettigimiz niifuz etmelerle, bugiin Tiirk
cdebiyatim kendi istedigi kihga sokabilecek bir
kudret derecesine gclmistir.»

Ne itiraftir bu! O, yerineye calistigl, hice in-
dirmeye ¢abaladig: solcu yazarlarin iistiinliigi kar-
sisinda, diistiigii asagilik duygusunu dile getiriyor
farkinda olmadan.

Gegelim bu zavalli yazarcigh da. Gelelim bii-
yiikk (!) bir yazara, Orhan Seyfi Orhon’a, Mustafa
Kemal’in Kurtulus Savasi giinlerinin Ankarasina
kabul etmedigi, bu yiizden Atatiirk’e de, Devrim-
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lere de, iyiden giizelden yana ne varsa hepsine de
diisman olan Orhon Seyfi'ye.

Sag, acimasizdir demistim. Iste size canli bir
ornegi! Yil 1966. 8 Mart'ta, Namik Kemal Orta-
okulu ogrencilerinden Giirbiiz Simsek adinda 15
yasinda bir 6grenci, komiinist propagandasi yapti
gerekgesiyle, tutuklanmiyor, saglar1 kesilerek, yan-
kesiciler, hirsizlar kogusuna atiliyor.

Sucu nedir bu delikaninin? Tarih 6gretmeni,
Ogrencilerine bir 6dev vermis, Atatiirk ile bir ya-
banci biiyiigii kiyaslayin, demis. Giirbiiz $imsek de,
kalkmis, Atatiirk ile Lenin'i kiyaslamis. Ikisinin
de biiyiik birer devlet adami oldugunu, ama Ata-
tiirk’tin daha biiyiik oldugunu sdylemis, daha dog-
rusu yazmis. Yazili odevini sinifta okumus. Ola-
cak sey mi bu? Lenin, Atatiirk’le kiyaslanacak bir
devlet adamimiymis! Ne yapsin zavall1 6gretmen?
Sinifta, gesitli diisiiniise bagh ailelerden gelme 68-
renciler var. Ogretmen, boylesi bir kiyaslama kar-
sisinda hi¢ bir tepki gostermedi, diyenler ¢ikabi-
lir. Aksam evlerine dénen 6grenciler, durumu ana
babalarina anlatacaklar. Onlar da, yemeyip i¢me-
yip, ertesi giin dayanacaklar miidiirliigiin kapisina,
olmazsa, Bakanlhiga kadar dilekgeler yagdiracak-
lar. Oyle bir ortam yaratilmis ki, herkes, soyledi-
ginden soylemediginden, diisiindiigiinden diisiin-
mediginden sorumlu tutuluyor. Lenin’in biiyiik bir
devlet adami oldugunu soylemek, yazmak degil,
diisiinmek bile su¢ sayilmakta. Zavalli 68retmen
(belki de zavalli degil, Lenin’e bilerek bilmeyerek
dis biliyordu), kalkmis, postunu kurtarmak igin
15 yasindaki 6grencisini, o koruyup kayirmasi ge-
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reken Ogrencisini resmi makamlara ihbar etmis,
icimizde bir komiinist var, diye.

Ne hazin bir durum degil mi? Ama, isin hazin-
ligi bununla kalmiyor. 15 yasindaki korpecik 6g-
renci hapislere atildiktan sonra, sagc1 gazeteciler,
mal bulmus magribi gibi bu olay:1 ele alip, sol'a
yiikleniyorlar.

Bu yiiklenenlerin basinda, Bay Orhon Seyfi
geliyor, her gesit akli, mantigi, sagduyuyu hige sa-
yarax.

Bakin, Son Havadis gazetesinin BIR BAKIMA
adh siitununda, bu bay, Kiiciik Kahraman basl-
g1 altinda neler yaziyor:

«On bes yasinda bir ortaokul 6grencisinin ko-
miinist propagandaciligl yiiziinden hakim karan
ile bir giin nezaret altina alinmasina karsi kopa-
rilan kiyametleri samimi buluyor musunuz?

«Gazeteler iktidara hiicum etmek icin bu og-
rencinin saglarinin kesilmesini ayr1 bir vesile say-
maktadirlar. Bu olaydan sonra yasi on dorde in-
dirilen bu masum melegin ¢ok mu giizel saglari
vardi? Hig¢ de giizel sach bir geng¢ degil. Yapagi
gibi bir sag... Kesilince biisbiitiin ¢irkin olmus!»

Kendi kafasinda sa¢ kalmamis, kelese don-
miis bir yash adamn, iktidar yardake¢iligi yapa-
yim derken, ne denli ¢irkinliklere diistiigiinii gor-
mek, gercgekten yiirekler acisidir. Sagin, bir de-
likanh i¢in ne denli 6nemli oldugunu bilmezlikten
gelmek bagislanmaz bir anlayigsizhktir her sey-
den Once. Sag, erkek olsun, kadin olsun, herkes
icin, insan giizelligine anlam katan bir O6ge degil
midir? Bugiin, Hippi'lerden, biitiin diinyaya, bu
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ara bizim diinyamiza, yiizyillardan kalma alisil-
mishiga bir tepki giizelligiyle armagan edilen uzun
sa¢ modas1 (modalar, aslinda aptalca bir seydir),
moda sapikhigini asan bir diizeye ulasmistir. Isa’
dan dort bes yiiz y1l 6ncesinde, Lakedemonyalilara
yasalar koyan Lykurgos, sa¢in onemini anlamisti.
Savas hazirlhigina baslayan genglere, saclarini
uzatma Ozgiirliigli tamiyan Lykurgos, yolunmus ta-
vuga donen bir kafa ile, sa¢1 basi yerinde bir in-
sanin ruh durumu arasindaki biiyiik farki hesaba
katmisti. 12 Mart Muhtirasi’'nin sikiyonetiminde,
solcu avcilig1 saplantisi iginde, genglerin saglarini
sifir numara kesmeye kalkanlar, sa¢in insana ver-
digi giiven giiciine - bilingli bilingsiz- inanmis ol-
maliydilar.

Lise ogretmenligi giinlerinden kalma bir ani-
mi1 anlatayim size. Lise son siniflar arasinda, sim-
di ammmsamadigim bir konuda bir «miinazara» ter-
tiplenmisti. Bir ogrencim, sinifta sessiz sedasiz,
ortanin ustiinde bir diizeyde goriinen bir 6gren-
cim, «miinazara» kiirsiisiinde, ileri diisiinceleri sa-
vunan, hem de yetki ile savunan bir hatip olarak
sivriliverdi birden. Liselilere taninmayan bir sag
giirliigii icindeydi. Kiirsiide, rahat konusmasinin
sirrinl, uzun sag¢ina borglu oldugunu ileri siirmiis-
ti. Dershane siralarinda pisirik denecek kadar si-
lik goriinen bu 6grenci, rahat konusabilme olana-
gin1, saglarinin uzunlugunda buluyordu. Miinaza-
ranin ertesinde, o 6grenciyi, koridorda miidiir yar-
dimcis1 ile konusur bulunca, icime anlatilmaz
umutlar girmisti. Miidiir yardimcisinin onu, bu
giizel konusmasindan otiirii kutladigini diisiinmiis-
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tiim. Yanilmisim. Miidiir yardimcisi, o kafasinda
bir tek sa¢ bulunmayan miidiir yardimcisi, «sagi-
m kestir» diye tehdit ediyormus meger onu, oku-
lun kurulu diizenini s6ziim ona, korumak amaciy-
le.

Hep bu kurulu diizeni koruma kaygisi (ashn-
da kendi kurulu diizenlerini, rahatlarin1 koruma
kaygis1) degil mi, sermaye giiglerinin besledigi ga-
zetelerde, dergilerde, bir siirii kabak kafali, sirt-
lan cakal: irili ufakli yazar gizer bozuntularini, ile-
riden yana, iyiden yana ne varsa hepsine saldir-
tan, acimasizligin, vicdansizhgin son kertesindeki
yalanlar dolanlarla?

Ama, yalancinin mumu yatsiya kadar yanar.
14 Ekim seg¢imleri bu dogrultuda yabana atilmaya-
cak bir umut 15181 getirdi. Yats1 geldi geliyor.

(Haziran 1974)
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ALI'YE MEKTUPLAR: VIII
DiN, BILIM CATISMASI

Alicigim,

Yeni ¢ikan bir derginin mistik havasi sasirt-
mis seni. Cigirtkan, soziimona din dergilerinin
yaptiklarim bilgin bir edayla bilinglere maletmeye
calisan kimseler ¢ikt1 ortaya, diyorsun. Seni en
cok sasirtan sey de, Einstein'i mistik diye kabul
ettirmeye kalkismalar1 olmus. Buna sadece giil-
1mek gerek. Ama asil giilling olan, dergi yazarlarin-
dan birinin Einstein’'le ayni diisiincede oldugunu
bildiren kisacik bir sunu yazisi degil mi? Bu bii-
viik aydin, Einstein’i okumamis ama dehasiyle ay-
m sonuca varmismis! Fransizca bir atasozii var:
Dehalar bir noktada birlesir, diye. Iste, bu da o
tiirlii bir sey olmali. Ama isin tuhafi, Einstein’in
diinya goriisiinii agikliyan o herkesin bildigi yaz-
lar1 okumadan, insanin biiyiik aydin katina erisi-
vermesi, degil mi?

Gelelim Einstein’in mistikligine. Bu konuda,
ben yar1 aydin, olsa olsa, o iinlii derginin yaptigini
yapabilir, yani Einstein’in vyazilarindan ornekler
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verebilirim. Diinyayt Nasil Goriiyorum adh ese-
rinden birkag parcga alacagim. Bu eserde Einstein,
dinleri korku dini, toplum ve ahldk dini, kozmik
din diye iige ayiriyor. Kozmik dinden anladigi, ev-
reni Tanr1 gibi gormek ve ona inanmaktan baska
bir sey degil. Ona gore bu din, basit insanlarin di-
ninden ayridir. Bilginin dini, doga yasalarinda bu-
lur ifadesini. Doga yasalarindaysa yiiksek bir akil
kendini gosterir. Einstein bu akli, erisemiyecegi-
miz bir swr olarak niteliyor. Onun din anlayisi,
«sirrina eremedigimiz bir seyin varhigim bilmek,
ancak en ilkel bigimlerinde aklimizin alabilecegi
en engin anlama yetisinin, en parlak giizelligin be-
lirtilerini duymak»tan baska bir sey degildir. Eri-
semiyecegimiz bir sirrin varhigim kabul etmek ne
Olgiide bir mistiklik sayilir, bunu o biiyiik aydin-
lar soOylesin.

Einstein kitabinin sonunda, bilim gergegi ile
anlam veremedigi din gercegi'ne dokunuyor ve
diislincesini su soOzlerle bagliyor: «Bilimsel aras-
tirma, deneysel diisiince ve biitiincii bir goriisii
destekliyerek, kor inanglar1 azaltabilir. Bununla
birlikte, biraz inceye giden her bilimsel ¢alisma-
nin temelinde diinyamin akla dayandigi ve kavra-
nabilir oldugu yolunda dinsel duyguya benzer bir
inan¢ vardir siiphesiz. Bu inan¢ deneyde kendini
gosteren yiice bir aklin derin duygusuyla birlesin-
ce benim i¢in Tanr1 kavrami olur. Herkesin anla-
yacagi bir deyimle buna panteizmn denir.»

Einstein'in sir ile dile getirmek istedigi sey,
onu bir gesit bilinmezcilige, Kozmik din de pante-
izme gotiirmiiyor mu? Bu bakimdan Max Planck’-
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la aralarinda ne biiyiikk bir benzerlik var. Max
Planck sOyle diyor: «Dogrusu, bilim doganin son
sirrinl bulup meydana ¢ikaramiyacaktir. Ciinkii
en son bir incelemeyle anlasiliyor ki, biz kendi-
miz de, doganin ve dolayisiyle, meydana ¢ikarma-
ya calistigimiz sirrin bir pargasiyiz... Bence, ne
denli ilerlersek, doga ile o denli uyum birligine
ulasmis oluruz. Iste, bilimin de insana yaptig1 en
biiyiik iyilik budur.»

Kendini, sirrina erisilemiyen evrenin bir par-
¢as1 saymanin mistizmle bir ilgisi oldugu ileri sii-
riilebilir mi?

Otur su minber-i derya muihat-1 senge bir kerre
Hemen Allahi gor sdmil semadan bahr ile berre

diyen Abdiilhak Hamid, mistiklikten uzak olan bu
panteist diislinceyi - Einstein ve Planck’tan haber-
siz. kisa yoldan dile getirmis.

(o]

Din bilim catismasina gelince, o iinlii dergi
yazarl, «Kkiiltiirlii bilginlerin, filozoflarin kafasinda
boyle bir ¢atisma yoktur. Bu, olsa olsa, yalnz ya-
rim aydinlarda vardir» diyor.

Catisma bakimindan yazar, insanlar iice ayi-
riyor: Bilgisiz halk yigini, yar1 aydinlar, bilginler-
le filozoflar.

Burada séz konusu dergi Tiirk Diisiincesi, yazar
da Peyami Safa'dir.
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Once bilgisiz halk yiginina bakalim. Bu yigin
icinde din - bilim catismas1 olmadig1 dogru. Ciin-
kii halk, kendine kii¢iik yasta ne belletilmisse
onunla yetinir. Once, bilingsiz oldugu i¢in, bilimin
ve insan aklinin nimetlerini geregince degerlendi-
remez. Sonra, salt din kavramina yabancidir. Bu-
glin hala halk yiginlari, Einstein’in korku dini di-
ye nitelendirdigi ilkel din inancindan oteye gege-
memislerdir heniiz. «Bilgeligin bas1 Tanr1 korku-
sudur» diyen arap atasozii bu gercegi dile getir-
mektedir. Salt din kavramina varmayan halk yi-
ginlari, kavrayamadiklar1 Tann ile kendi aralari-
na bir aract koymak geregini duymaktadirlar. Buy-
sa, sayisiz kor inanglara yol agmistir. Dinibiitiin
dedigimiz halk, ¢aresiz anlarinda, Tanr1 bildigi
varliktan Once, birtakim esrarh giiglere-basvurur.
O, elle tutulur bir varliga, insan giiciiniin iistiinde
saydig1 birtakim giiclere bel baglar. Tuzbaba, Goz-
ciibaba vb. gibi birtakim evliyalar, yatirlar onun
ilk basvurdugu aracilardir. Okuyup iiflesin diye
hocaya kosan kimse, onda kotiiliikleri altedecek
bir biiyii giicii olduguna inanmiyor mu?

Bugiin, yani yirminci yiizyilda, hayat, kurulu
dinlerin disinda bir nitelige yoOneliyor ister iste-
mez. Ornegin, vallahli billihli yeminlerin, dinsel
bir yan1 kalmamistir artik. Bunlar, giinliikk yasam-
da, su bu davranisi dogrulama, yada su bu zarar-
s1z yalanlar1 kapatma yolunda, gelisigiizel, bol bol
kullanilan pekistirme formiilleri halini almis bu-
lunuyor.

Din, bircok uygar toplumlarda sadece bir alis-
kanlik olarak siiriip gitmektedir. Amerika’da, pa-
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zar giinleri kiliseye gitmemeyi diisiinmedim diyen
nice okumus insanlara rashyabilirsiniz her semt-
te. Londra’da, pazarlarn kiliseler dolup tasiyorsa,
sirf aliskanhiktan dolup tasiyor. Aliskanliginsa ko-
ti sonuglar: oldugunu unutmayalim. L. Brunsch-
wig'in dedigi gibi «6nceleri aklin gelismesine des-
tek olan aliskanlik, sonradan akh felce ugratir.»
Emerson da, aym diisiinceyi soyle dile getiriyor:
«Dinler, dogduklar1 giinlerde yol gostericidirler
Siiriip gittikce ve eskidikge, birer zorba kesilmek
tchlikesi gosterir, bilimsel aklin kurtarict atilimi-
na engel olurlar.»

Bu aliskanliklar, zahmet ¢ekmeden edinilen
inanglar, halki, her ¢agda en koyu bagnazliklara
siiriiklemistir. Birka¢ yil once bile, Anadolu’nun
bir kentinde, ramazan ortalarinda, ¢arsi iginde bir
seyler yiyor diye, eli bigakl1 softalarmn saldirisi-
na ugrayan iki delikanlinin basina gelenleri unut-
mayalim.

(o]

Yar1 aydinlar sorunu, oldukga getrefil bir so-
run. Once, yar1 aydin kime diyecegiz. Unlii dergi
yazarl, lise ¢ikishlarini mi, yoksa iiniversite oku-
muslar1 m1 yar1 aydindan sayiyor, kestirmesi giig.
Ciinkii, yazar, yazisinda hicbir agiklama yapmadan
kiiltiirlii bilginlerle filozoflara geciyor. Boylesi ay-
dinlarin varligim1 kabul edeceksek eger, onlarda
da din - bilim catismasi olmaz, olamaz, diyebilece-
giz. Ciinkii, bilgisi yarim olan insanin cesareti de
yvarimdir. Oysa, din sorununu akln 1s1g1 altinda
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incelemek bir cesaret isidir. Emerson’'un «Tanri
korkaklara goriinmez» sozii bu gercegi yeterince
aciklayacak niteliktedir. Burada yine L. Brunsc-
wig'in su sozleri, bu soruna yeterince 151k tutuyor,
saniyorum. Brunschwig soyle diyor: «insan yara-
dilistan korkaktir. Oysa, bilgeligin bas kosulu, ce-
sarettir. Cesaret ise, Goethe ve Proudhon'un sik
sik kullandiklarn ve Jaures'in dile getirdigi formii-
le gore: Hayati sevinek, oliime serin kanla bak-
maktwr. Omriinde bir defacik, (vaktinden ©nce),
kendi oOliim haberini okuyan, niifus istatistiginde
bunun gergek etkisini Olcen, yani oliimiinii yasa-
mis olan kimse, tam bir Ozgiirliik, dolayisiyle de
tam bir dogrulukla, din sorununu ele alabilecek
gii¢te bir insandir.»

o

Bilginlere, yani gercek anlamda bilginlere ge-
lince, asil din-bilim c¢atismasi onlarda vardir,
bence. Fransiz bilgini Jean Rostand’in su sozii so-
runumuza kesin bir yanit getiriyor mu sence:
«Tanriya inananlar, bizim gibi inanmayanlar 6lgii-
siinde, tutkuyla onun yoklugunu diisiinmiiyorlar
mi1?»

Bilgin kisinin kalasinda, din - bilim g¢atismasi-
na bir ornek vereyim derken, elime Havelock El-
lis'in The Genius of Europe adl kitabi gegti. Bil-
gin, kafasindaki ¢atismay1 soyle anlatiyor: «Yasa-
digim o duyguya dayanan dinsel hayatla, diisiinsel
yetilerim arasinda uzlasmaz bir ayrilik oldugunu
tarkedince, mutsuzun mutsuzu oldum. Ruhsal ya-
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santilarinda buna benzer bir ayrilik goren arka-
daslarimin bir boliigii, sevine sevine, akildan ya-
na donerek dinsel egilimlerini firlatip bir yana at-
mislardl. Oysa, ¢ogu insanin, sOylemesi bile ge-
reksiz, akilsal egilimleri kadar duygusal egilimleri
de, herhangi bir catismaya yol acacak olgiide giic-
lii degildir. Bu yiizden de, onlar, i¢ rahathgindan
¢ok, kayitsizliga diiserler. Hinton'un evren gorii-
si, evren icinde bir hayat birligine dayamyordu.
Bu da benim icin yepyeni bir seydi. Artik diinya
benim goziimde, 6lii ve tiksindirici olmaktan ¢ik-
misti. Hayat her yerde ayniydi. Insanla doga, te-
melde birdi. Artik, evrende kendimi yabanci bul-
maz oldum. Igimde dinsel ¢okiintiilerden eser kal-
mamisti.»

Diyeceksin ki, sonunda is, bir i¢ rahathgina
variyor. Dolayisiyle ¢atisma da ortadan kalkiyor.
Dogru. Catisma, bilgini bir i¢ rahathgina kavustu-
ruyor. Burasi1 da dogru. Ne var ki, bu i¢ rahath-
g1, bilimin agir bastig1 bir rahathktir. Bilimin ver-
digi i¢ rahatligl ise, doganin sirrini ¢ézmeye yo-
nelmis bir savasa girmekten gelen kararlihigin ra-
hathgidir. Insanmin biiyiikliigii, bilinmiyeni yakala-
mak i¢in ¢irpinmasinda, bilemiyecegini bildigi hal-
de, bilmeye calismaktan vazge¢memesinde degil
mi?

1954
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BIiR HIRKA, BiR LOKMA

Her ne zaman, dogruyva dogru, egriye egri di-
vebilen bir kimse diisiinsem, ardinda, o kimsenin
hirkasivla lokmasmin tasasi ¢oker igime. Gergek-
ten Ozglir olmanin temel kosulu su: Lokma, hirka
tasasindan uzak kalmak, kalabilmek. Insanmin ka-
fasinin ardinda lokma kaygisi yer almaya gcérsiin,
kelimele  biikiiliir, dil yumusar, egrinin adi dog-
ru'ya ¢ikabilir. Tabii, hirka var, hirkacik var. Lok-
manin biiyiigi var, kii¢iigii var. Sorun, lokmanir
da, hirkanin da oOzgiirliikle bagdasanin1 segebil
mekte. Lokmanin biiyiigiinii mii segtin, oOzgiirli:
kusu coktan ugup gitmistir. Bogazin1 daralt-
giirliigiin tahtina ¢ik otur. Gergek ardinda .osa-
nin kemeri siki olmak gerek.

Bu tiirlii 6zgiirliigiin 6zlemini dile getirenlerin
basina ge¢misin ornekleri icinde, Kani'yi gegirtip
oturtmali. Ikiyiizy1l 6nce ozgiirliik kaygisina diis-
miis Kani, lokmasini, hattad kellesini hor gormiis.
Katipligini yaptigi Yegen Mechmect pasaya yazdi-
g1 o essiz mektubunda bir edib-i bi miidani’nin
(dalkavukluk etmeyen bir edcbiyatginin) 6zgiirlii-
giini tanimhyor: Bu, «diinya gailesinden, yani
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diinya islerinden azdde (bagimsiz) ve asilde (0z-
giir) olarak yasamak i¢in bir edib-i bi miidaninin
muhtag¢ oldugu seyler: bir oda igcinde bes on par-
¢a perisan kitap ve bir iki ¢otra sarap ve kadeh
tokusturacak, yalan dolandan nefret eden birkag
ahbap ve pasalarimiz gibi kimselere muhta¢ ol-
mayacak kadar gecim araci»dir.

Kani, ger¢ek anlamda Ozgiir bir aydinin, her
zaman igin gegerli olan ozgiirliigiinii dile getirmis.
Kani'nin dalkavukluktan, «eyyam reisliginden»
nefret ettigini biliyoruz. Yegen Mehmet Pasaya
yazdigl mektup, idamina yol agmissa da, sonra-
dan kurtulmus her nasilsa. Ama, yalvarmadan, el
ctek Opmeden. Bu tiirli 6zgiir olmanin, insani
saygiya, hayranlhiga gotiiren bir yani var. Oliim do-
seginde: «Mezar tasima Fatiha yazilmasin, ben Fa-
tiha dilencisi degilim» diyecek kadar oOzgiirliigiinii
oliim otesinde bile siirdiirmeye ¢alisan bir adama
hayranlik duymamak elden gelir mi?

Kani'den kirk elli y1l sonrasinin ozgiirliik for-
miiliinii Kegecizade Izzet Molla veriyor bize. Onun-
ki daha bir agik, daha bir kivrak: «Meshurdur ki,
giinah islemekle cihan harab olmaz; onu (yani
diinyayi) bilginlerin dalkavuklugu harabcder.» Ne
var ki, Izzet Molla'nin kemeri, Kani'ninki kadar
sik1 degilmis. Yakim oldugu Halet Efendi'nin 6l
diiriilmesinden sonra Kesan'a siiriiliince, uzun
boylu dayanamamis ve cihani harabetmekten ka-
¢inmamis. Biiyiik hirka, biiyiik lokma kaygis1 agir
basmis olacak ki, kaleme sariip diller dokmiis.
Mihnet Kesan adli mesnevisinde, kendini siirgii-
ne yollayan zamanin padisahi1 Mahmut II'ye ov-
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giiler dosenmis. Ardindan neler geldigi biliniyor:
bir siirii paye...

Bizde dalkavuklugun ac1 hikayeleri var. Ab-
dilhamit giinlerinde yasiyanlarmn anlattiklar1 yii-
rekler acisidir. Fransiz yazari J. Schlumberger, bir
cuma namazi doniisiinde, padisahin arabasinmin ar-
dindan kosan vezir viikeld'min hazin durumunu
anlatir uzun uzadiya bir eserinde.

Lokmacilar, yaldizlh hirkacilar, her memle-
kette, her donemde bulunabilir. Ama, bir viikela
toplulugunun, J. Schlumberger gibi bir yabanci
gozlemcinin anlattigl Olgiide, algalisi, her yerde,
her iilkede igrenc¢ olmaktan kurtulamaz. Firsat ol-
sayd1 da, bu frenk yazarina, o donemin 6zgiir ka-
fali, yilgisiz, mert devlet adami Mithat Pasay: ta-
nitabilseydik. Padisahin paytonunun ardindan ko-
susan o igreng yaratiklarin oOtesinde, yurdun se-
refli, ozglir pasalarini, kelle koltukta, Abdiilha-
mit'e kafa tutan, onu goreve cagiran oOzgiirliik
kahramanlarini tanitabilseydik. Hele ona, «Viike-
layi devlet ve memurini hiikiimet icray1 vezaifin-
den emin olmalhdir ki dortyiiz seneden beri mil-
letimizi denaate alistirip devleti diigar-1 tedenni
eden miidahinilikten yakay: siyiralim»' ve «hinay-i
devleti tamire calistigimiz sirada siz adeta yik-

Devlet ve hiikiimet gorevlileri, gorevlerini ya-
parken giivence altinda olmalidirlar ki, dortyiiz
yildan beri milletimizi algakliga alistirip devle-
tin gerilemesine yol a¢can dalkavukluktan yaka-
nuzt siywralim,
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mak istiyorsunuz» diyebilen Mithat Pasay1 ornek
vermek isterdik ozellikle.

Mithat Pasanin ozgiirliigii yalmz bir lokma 6z-
giirliigii degil elbette. Memleket davasimin atesi
bagrin1 sarmis onun. Kendinden de, lokmasindan
da, kellesinden de 6zgiir bir adamnus. Yurdun aci-
sina tatlisina katilan ve katilmayi gorev bilen ay-
dinlarin ozgiirliigiinii diisiiniirken, Mithat Pasay
ideal bir asama olarak anmak gerek.

1952
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CESARET DEDIGiMiz

Cesarct, sozliiklerde «Gii¢ ya da tehlikeli bir
1se girismede kisinin kendinde buldugu giiven,
viireklilik, g6z pekligi» diye tanimlamyor. Bu ta-
niumlamadan yola g¢ikarak, son alt1 yedi yilin, su
¢ok partili demokrasi denememizdeki goziipeklik-
ten, daha dogrusu gozii gormezlikten gelen atak-
lik, isterseniz, saldirganlik olaylarina bir goz ata-
lim.

12 mart oncesi donemde baslayan, o donemi
yaratan, yaratmakta bir ara¢ olarak kullanilan,
tasizme elverisli yonetimlerde gemi aziya alan bir
kormando cesareti, daha dogrusu saldirganligi var
ki, bugiin ¢ivili sopalari, ruhsatsiz tabancalar, sus-
tali bigaklaryla, gozle goriiniir. elle tutulur, po-
lisce kayrilir, baz1 iktidarlarca sirt1 sivazlanir bir
varlik olarak toplumsal hayatimizi etkilemektedir.

Nerden geliyor bu komando cesareti? Daha
dogrusu cesaret nerden gelir? Bir cesaret vardir,
umutsuzluktan gelir. Umutsuzluk, yikilmishik, son
bir atiliunla, her seyi altiist etmeye gotiirebilir in-
sanl. Bel bagladiginiz, diinya ¢oOktii ¢okiiyor diye-
lim. Herseyinizi yitirmektesiniz. YOnetiminiz, yon-
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temleriniz eskimis, kohnemistir. Agahk, beylik, pa-
salik diizeninde, ¢calmalar ¢irpmalarin sagladig) ni-
metlerin sonu gelmektedir, diyelim. Yeni bir diin-
ya, yeni bir diizen sokiin etmistir, ufuktan, yakin-
dan. Belirtileri giinden giine daha bir artmakta-
dir. SOmiirii diizeninizin sonu gelmektedir. Halk
uyanmaktadir. Hak hukuk istekleri sarmakta,
sarsimaktadir dort bir yanimzi. Bir umutsuzluk
bulutu ¢okmiistiir tepenize. Soluk aldirmiyordur
size. Bir cesaret gelir size, daha dogrusu bir cesa-
rct asilarlar size. Vur kir, yak yik, oldiir gebert
derler, birer piyon olarak kullanirlar sizi. Yikip
yakarsimz. Kimin adina, kimin hesabina? Agala-
rin, beylerin, para babalarinin hcsabina. Yagma-
larinin sonu geldigini, ayaklarinin altinda yerin
sarsidigin1 duyan, korkular yilgilar iginde ¢irpi-
nan, umutsuzlugun oliim soluguinu enselerinde du-
yanlar hesabina. Size, siz gen¢ yaslh, okumamis;
okumussa da carpik okumus, aldatilmis kandiril-
mis, midesiyle simsiki baglanmis insanlara, haydi
yiri derler, kendilerinde olmayan, olamayan bir
cesaret diirtiisiiyle. Bir korkaklik, bir kalleslik,
bir hayinlik, bir yilginhk cesaretidir onlarin size
asiladiklari. Ve siz saldirirsiniz, siz gencecik in-
sanlar, sizler gibi gencecik kardeslerinize, anani-
z1 babanizi, dostunuzu arkadasinizi diisman belle-
yerek. Sizin cesaretinizin temelinde bir korkaklik
yattigin1 nerden bilebilecccksiniz! Yurt gercekleri-
ne serin kanla, bilingle bakmasini, kurdu kuzuyu
birbirinden diiriistge ayirdetmesini O6grenmenize
firsat vermemisler, vermezler ki size!

Sizin saldirganliginizin, o umutlarim yitirmis,
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hinoglu hinlerin umutsuzluklaniyla beslendigini
nasil anlatmali size?

Bir baska cesaret de var ki, umuttan dogar.
Giizel yarinlara, emegin, alin terinin kutsalligina,
tasada sevingte, omuz omuza kardesce dostca in-
sanca birbirine kenetli yasamanin erdemine inan-
mislarin cesaretidir bu. Bu cesaret vurucu Kkirici,
yikict oldiiriicii degildir. Kimi zaman, bir serin
kanli, bir ortakca direnistir, bir sessiz baskaldir-
madir. Gandhi'nin pasif direnisinde oldugu gibi.
Koca bir somiirgeci giicii, sessiz direnisiyle dize
getiren bir cesarettir bu. Kimi zaman, sesli sov-
levli, mitingli boykotlu, aklin buyrugunda, bili-
min izinde, sagduyunun yolunda, ¢ikarsiz, art ni-
yctsiz, silahsiz, sopasiz bigaksiz bir direnis cesa-
retidir bu. Ama nereye kadar gidebilir bu baris-
¢1, bu sessiz direnis cesareti, silahli sopali bir go-
zii donmiisler siiriisii karsisinda? Yakin bir geg-
miste, bu umut cesaretini, bir ara yozlastirdi-
lar, bir siirii satilik kiskirticilarla dostlugu, arka-
dashg), ilkiciliigi, alttan alta, sinsice, espiyon-
ca, rezilce kotiye kullanarak!

Tiirkiye, bir siire, umutsuzluktan gelen sal-
dirganlikla, umuttan dogan cesaret arasinda, kan-
Ii carpismalara sahne oldu. Goriiniirde umutsuz-
lugun saldiris1 kazandi savasi. Bu sahte zaferin
sarhoslugu icinde, yeni yeni olaylara prim verili-
yor hala, adina komando cesareti diyebilecegimiz
bir yilginhk cesareti ile.

Asil cesaret, kisinin kendinde buldugu giive-
ne dayanir. Komando cesareti ise neye dayaniyor?
Kisinin kendinde degil, arkasindaki dayinin o6zel
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cikarina doniik diirtiisiine. Bir vur-kag, bir sal-
dir - kag, bir sinsice kacka¢ oyunudur siiriiyor,
sirtlarin1 devlet giiglerine dayayan, onlardan yiiz
bulan, bulduk¢a simaran, ashnda zavalli, kimse-
siz genglere oynatilan.

Bir ucuz cesaret, ceza gormeme giivencesin-
den gelen bir hayinca, bir akilsizca, bir robotca
atilganhk ki bu, sormayin!

Bu mutsuzluk cesaretinin ardinda, diisiince
karsisina tabancayla, bicakla ¢ikanlarin, disa bag-
I1 holdinglerle moldinglerin eli kulagindaki yeni
diizenlerinden milyonluk dis kiralar1 alacaklarini
umanlarin, halka vukaridan, hatta hattd diisman-
ca bakan, bakabilen ¢irkin politikacilarin, firsat
cldeyken son bir vurgun vurma hevesi, istah1 ya-
tiyor. Bu heves, bu istah ugruna degil mi, bir diis-
man diinyas1 yaratarak, kardesi kardese vurdur-
tan?

«Insan ancak bir insan diinyasi yaratarak in-
sanlasir» diyor H. Lefébvre. Oysa komando cesa-
retinin ardindakilerin diinyas), insan1 insanlas-
maktan uzaklastiran, bir diisman diinyasidir.

Voltaire, bir yazisinda soyle der: «Tanriya et-
tigim dua pek kisadir: Tanrim diismanlarimi gii-
liing duruma diisiir.»

Bizim su komando atilganhg ve diismanhgi
yaratanlar1 goziimiin Oniine getiriyorum da, Vol-
taire’in duasi sanki onlarda bulmus etkinligini di-
yesim geliyor. Oylesine giiliing durumdalar ¢iinkii.

(17 Mayis 1975)
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CIRKIN TURKIYELI

Su Amerika var ya, hani su, yillar yihdir, diin-
yay1 ele gecirme yolunda, su bu gelismemis ulus-
larin igislerine el atip, dortbir yanda kardes kav-
galan yaratip, kendi savas cndiistrisini beslemc
amaciyle diinyayr kana bulamaktan ¢ekinmeyen
Amerika (yani, Amerikan politikas1) var ya, istc
o Amerika, ne diye anihiyor biliyor musunuz, ken-
di i¢inde, kendi bagrinda yetismis, o duygusuz po-
litikacilara inat, insanin insani, giizelin giizeli, dort
dortliigiine, on dortliigiine goziipek insanlarinin
dilinde kaleminde, romaninda hikayesinde, filmin-
de televizyonunda? Cirkin Amerikalt diye.

Kim bu ¢irkin Amerikali? Isinde ugrasinda,
mutluluk pesinde, giizellik, iyilik, esenlik diisiin-
de, yasam savasinda, didinip ¢irpinan, ¢olugu co-
cugu, esi dostuyla insan gibi yasamaya c¢alisan,
diinyanin her yaninda adina halk dedigimiz insan-
lar m1? Hayir. Cirkin Amerikali, kendi 6z yurdun-
da, irk ayrimim koriikleyen, sosyal adalete cep-
he alan, oOzgiirliikleri savunur goriiniip kisithyan,
anaparacilar babaparacilar hesabina, gizli acgik po-
lis orgiitleriyle, kendi icinde kendi disinda, somii-
rii diizenini besliyen bir avug¢ insandir.
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Amerikan politikasinin bu yoéndeki acimasiz,
nalinc1 keseri tutumunu, herkeslerden Once, yine
Amerikalilar, dogruluk, giizellik, iyilik asig1 Ame-
rikahlar agiga vuruyorlar, bu politikacilarin, ele-
basilari, kullar1 koleleri, fedaileri yardakgcilar: ile
birlikte, topuna birden Cirkin Amerikalt yaftasin,
korkusuz yilgisizca takarak.

Cirkin Amerikali, bugiin Amerika simrlarini
¢oktan asmis bulunan, sagi soluyla her gesit re-
jimde goriilen, goriilebilen, insanhk diismanm kim-
scler igin, rahathkla kullanabilecegimiz bir sifat
niteligi kazanmistir.

Cirkin Amerikalh olur da, girkin Fransali, ¢ir-
kin Ingiltereli, ¢irkin Iranli, g¢irkin Yunanl, gir-
kin Tiirkiyeli olmaz mi1? Olur. Hem de nasil! Sir-
tini, igte olsun dista olsun, somiirgen sermaye gev-
relerine dayayip iktidara gelen yoneticiler olur da,
cirkinlikler olmaz m1?

Birakalim oObiir ilkeleri, kendi iilkemize do-
nelim. Tiirkiyemizde, adina ¢irkin diyebilecegimiz
kimler var, ona bakalm.

Tiirkiyemiz, Avrupa’ya, Amerika’ya kiyasla ge-
lismemis, yada az gelismis bir iilkedir. Bir tarim
uilkesidir Tirkiye, her seyden once. Ama tarim,
bir avu¢ aganin, toprak sahibi zorbanin, sirtini
sermaye giliglerine dayams, kredi mredi dalave-
releriyle, para iistiine para koyan, koyabilen in-
sanlarin tekelindedir. Yalam1 varsa, yalan desin-
ler, diyebilirlerse.

Boylesi bir ortamda, Tiirkiye'nin, Tiirkiye'mi-
zin, koyliisii, is¢isi, kiigiik esnafi, dulu yetimiyle
¢ogunlugu olusturan Tiirkiye'mizde, se¢im (biraz
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megim, daha ¢ok geg¢im) yoluyla basa gecen, ge-
cebilen iktidarlarin rotasi1 ne olabilir, ne olmali-
dir dersiniz? Bu ¢ogunluktan yana, bu ¢ogunluk
yararina isler olmasi, degil mi? Bugiine kadar ol-
madi, olamada.

Yedi aylik, tek yanh bir iyi niyet yonetimi ¢a-
basinda, s6z namusuna sirt geviren, ¢evirmekten
kagcinmayan bir iktidar ortagiyle, agir aksak yii-
riitiillen bir yonetim denemesinde, bu is¢i koyliu
cogunluguna ne kazandirdik dersiniz, hashas eki-
mi disinda? Asag) yukan hig bir sey! Oysa, bu or-
taklhik, Tiirkiye'nin, ¢agdas uygarhk dogrultusun-
da esenligi i¢in kurulmustu. Ama, Tiirkiye'nin
esenligi, ayr1 ayr1 anlamlar tasimaktayd: bu tutar-
s1z ortaklikta. Ecevit grubunca esenlik, biiyiik co-
gunlugun, sOmiiriilen, hice sayilan biiyiik ¢ogun-
lugun, sosyal adalet dogrultusunda, emegin hak-
kim1 haklarin en iistiinii saymakla elde edilir, edi-
lebilir bir nimetti. Cagdis1 bir goriis ve tutkuyla
ortaya atilan, faizi haram saydig: igin ilerici bir
nitclik tasidigl inancim uyandiranlarsa, Meclis
aritmetigindeki o saga da sola da, aym rahatlik,
ayn1 pervasizlikla boca edilebilen agirhklarnyia,
Tirkiye'de, Atatiirk Tiirkiye'sinde ¢oktan yasa di-
s1 edilmis, takunyali, mestli takkeli, geriye gerici-
lige acik bir ortam yaratmaya calisiyorlardi. Uzun
siirmedi bu yapma ortakhk. Siiremezdi dec.

Sosyal adalet yanlis1 insanlarla isbirligi ya-
pan, Tiirkiye'nin somiirii diizenine cephe almis go-
riinen, cephe almakla bobiir bobiir bobiirlenen o
fnsanlar, simdi nerede? SOmiirii diizenini siirdi-
renlerin kucaginda. Sarmas dolas. Kuzu sarmasi
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halinde. S6z namusu, hani su verdigi sozii, Olse
geberse de, yok olup gitse de, fildisu ahmere muh-
ta¢ duruma diisse de, evldd-t aydli a¢ bi ild¢ kal-
sa da, doniilmeyen, doniilemeyen s6z namusu ne-
rede? Miisliimanlhk adina ortaya atilan, Miislii-
manligin tek dayanagi olan s6z namusuna sirt ge-
virebilen efendilerimiz, beylerimiz, pasalarimiz
nerede? Yerip yerip, yerin dibine soktuklar1 so-
miirgenlerle isbirligine girismisler, insanlik adina
Oviiniilesi ne varsa, hepsine yiizde yiiz seksen bir
doneklikle, sirt ¢evirmisler.

Cirkin Tiirkive'li deyince, bu insanlar geliyor
akla, ilk once. Yalniz bunlar mi, ¢irkin Tiirkiyeli-
ler? Degil. Yabanci sermaye Orgiitleriyle isbirligi
yapip, Tiirkiye'nin toprak iistii, toprak alti kay-
naklarin, fisebilulldh, bir giiler yiiz, bir hediyelik
kravat, bir karton kacak sigara, bir iki sise viski;
dahasi, bin lira, on bin lira, binlerce, on binlerce,
milyonlarca avanta karsiligi, giimriiklerde miim-
riiklerde, miistesarhklarda, genel miidiirliiklerde
satan, utanmadan, yiizleri kizarmadan, vicdanlari
sizlamadan satabilenlerdir ¢irkinin ¢irkini Tiirki-
veliler. Sade onlar mi1? Daha niceleri var, saymak-
la bitmez.

Cirkin Amerikali, daha ¢ok, kendi toprakla-
rindan uzaklarda, somiiriilmeye elverisli, heniiz
gozi agilmamis, agilmamasina 6zen gosterilen bol-
gelerde, bir sicak gorbaya ¢olugu ¢ocuguyla kasik
daldirmaktan baska mutlulugu olmayan yoksul,
zavall topluluklarda siirdiirmeye g¢alismaktadir
egemenligini, calip ¢irpmasini, voli'ler pesindeki
zorbaligini.
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Ama, Tiirkiye'de 6yle mi Cirkin Tiirkiyeli, yal-
mz ve yalmz kendi topraklarinda, okumasiz yaz-
masiz birakilmis, birakillmasina 6zen gosterilmis
milyonlarca koyliiniin is¢inin sirtindan, giinliik na-
fakasindan calip cirparak, arabasi apartmaniyle
liksiini rahatini, esenligini siirdiirmeye ¢alismak-
tadir.

Bu ugurda daha nice ¢abalar sarfediliyor Tiir-
kiyemizde. Tiirk insanini insanca, uygarca bir ya-
sama diizeyine kavusturma yolunda, hayatlarini
hige sayan biitiin bir solcu gengligi karsisina; Dev-
letin, o hepimizin mali olan, olmasi gereken Dev-
letin kolluk giliglerinin koruyucu kanad:i altinda,
akl fikri Turan'larda, o yalanci hayal iilkelerinde,
cagl gecmis, ici gegcmis, eskimis kohnemis yipra-
nip hige inmis, sifir olmus degerlerde olan, taslas-
mis, beyinleri yikanmis bir siirii giizelim genci, so-
palar tabancalar, sustal1 bigaklarla ¢ikaranlar var
ya (o perde arkasi hinoglu hinleri var ya), iste on-
lar da, ¢irkin Tiirkiyeli'lerdir. Hem de en agik, en
kagcamaksiz anlamiyla.

Tirk insani, kendi istegi disinda, kendi iste-
gine ragmen kurulan; yiizen oylar, satilik insan-
larla olusturulan, dort oyluk bir farkla kurulan s6-
ziim ona milliyetci cephelerle, kurt kuzu oyununa
ne kadar dayanabilir, bilinmez.

Uzun siire dayanacagina inamyorsaniz, Tiirki-
ye'ye inanmiyorsunuz demektir.

O zaman da biitiin ¢irkinlikler sizinle olsun
demekten baska soyleyecek soziim kalmaz benim.
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Yonetmek gibi, yiiriitmek sozii de, politik ha-
vatimiza yeni girdi sayilir. Sunun surasinda, yirmi
otuz yillik bir gegmisleri var bu sozciiklerin. Y o-
netmek, yonetim’den tiiretilmistir, ¢ekip ¢evirmek
anlamina gelen yonetmek’ten. Bu sozciik, kendini
kabul ettireli, stk: sifatindan ayrilmaz olmustur,
birbirine yapisik ikiz kardes gibi. Hele, tek parti
doneminin, o sikistikga basvurdugu, aman vermez,
g0z acgtirmaz, soluk aldirmaz, s6z dinlemez, hak
tammmaz Orfi iddre'li (cski deyimle idare-i oOrfiye)
yonetimlerinden, ¢ok partili demokrasi yonetim-
lerine daha bir rahathik, daha bir kolaylikla geg-
mis, yOonetim sanatinin adetd kagimilmaz, vazge-
gilmez bir kosulu olmustur. Oyle ki, yirmi yillik
demokrasi dencmemizde, yonctim stkt olmaktan
kurtulamamis, kurtulmaya da yanasmamustir. Tiir-
kiyemiz, diisiince ozgiirligii, soz ozgiirliigii ugrun-
da, 1960’lardan Once ve sonra, nice gen¢ yash ay-
dinin, isgisi koyliisiiyle birlikte, kanlar1 canlar: pa-
hasina verdigi, vermekte oldugu, ilericilik ve de-
mokrasi savasina ragmen heniiz, silahli operasyon-
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lar, balyozlu salli tertipler, komandolu saldirilar,
takkeli takunyal: sinsiliklerden uzak, baskisiz yil-
dirisiz, 6zgiir bir demokrasi ortamina kavusama-
mistir. Neden? Ciinkii, yonetmek, yani demok-
ratca yonetmek sanati, ¢arpik bir yorumla yiiriit-
mek sanatina doniismiistiir. Yiiriitmek, sozliik an-
laminda uygulamak demektir. Yiiriitme giicii, eski
deyimiyle icra kuvveti, giincel anlamin1 almadan
once, sozliiklerde, 6rnegin fikir yiiriitme, ileri siir-
me anlami yaninda, bir insanmi isinden ¢ikarma
anlamini da igeriyordu. Ayrica, normal dil disinda,
normaliistii bir diizeyde gelisip boy veren, istesek
de istemesek de, normallik ve giincellik kazanan
ARGO dilinde, vyiiriitmek, Tiirkgenin lastik gibi
uzayip kisalmaya elverisli yapisinda, ¢alip ¢irp-
mak, sizdirmak anlamini kazanmistir.

Yiiriitme'nin bu son iki anlaminin 1siginda,
yedi aylik bir iyi niyet donemi disindaki yiiriitme
seriivenimize bakarsak, nice insanlarin islerinden
haksiz olarak yiirtiildiigiinii, nice yeriistii yeralti
servetlerimizin iicbes kurusluk avantalar karsili-
g&inda yabancilara aktarilip, ulusun zararina yiirii-
tildiigiinti goriiriz.

Yonetmenin, argo anlaminda yiiriitmeye do-
niismemesini nasil Onliyebiliriz? Daha agik anla-
miyla, hiikiimetin; yani, yasama giiciiniin deneti-
minde, yasalar1 dogru diiriist, uslu akilli, es dost
kayirmadan, tarafsizca, insanca insanlik¢a uygula-
masini nasil saghyabiliriz? Biitiin sorun burda is-
te.

Bu sorun, bundan 186 yil 6ncesinde, Fransiz
Devrimi’'nin Onderlerinden Robespierre’in su so-

170



BU CENNET BU CEHENNEM

ziindc dile gelmisti: «Toplumdaki kotiiliikler, hig-
bir zaman halktan gelmez, hiikiimetten gelir.»

Demek, toplumdaki koétiiliiklerin bas sorum-
lusu hiikiimettir, yani yiiriitme giiciinii ellerinde
tutanlardir. Bir memlekette, biiyiik ¢ogunluk yok-
sulluk i¢indeyse, hi¢ kuskunuz olmasin, bunun so-
rumlusu hiikiimet, yani yiiriitme giictlidiir.

Yiiriitme giiciinii ellerinde tutanlar, zengin bir
azinhigin yararina calistilar mi, halkin iflah1 kesil-
mis demektir,

Robespierre, Devrim iginde yogrulmus, Yasa-
ma meclislerinden yiiriitme giiciine kadar biitiin
kurullarin girdisini ¢iktisin1 yakindan gormiis
olan Robespierre, yasa koyucusunun ¢dzmeye ¢a-
lismasi gereken baslica iki sorununu soyle dile ge-
tiriyor: «Yurttaslarin, her zaman yurttaslik hak-
larina saygl gostermesini saglamak icin hiikiime-
te yetki vermek ve hiikiimetin de, bu haklar1 hig-
bir zaman ¢ignememesine ¢alismak.»

Bana gore, hiikiimetin birinci gorevi, yurttas-
larin yurttaslik haklarina saygi gostermesini sag-
lamaktir. Ama hiikiimet bu gorevi yerine getirir-
ken, bu haklar1 ¢ignememelidir. Oysa, demokrasi-
nin bugiine kadarki deneylerinde, hiikiimet, hemen
her zaman bu haklar ¢ignemistir. Cignemektedir
de.

Robespierre soyle devam ediyor: «Hiikiimet,
genel istemi saydirmak amaciyle kurulmustur.
Ama, yoneten insanlarin bireysel istemleri vardir
ve bu istemler egemen olmaya ¢alisir. Hiikiimet
eden kimseler, ellerindeki kamu giiciinii bu yolda
kullanirlarsa, hiikiimet, 6zgiirliigiin bas belas: olur.
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Bundan su sonucu g¢ikarin: Her Anayasanin ama-
c1, kuramsal ve bireysel ozgiirliigii hiikiimete kar-
s1 korumak olmalidir... Yasa koyucularinin unut-
tuklar1 sey budur iste: Hepsi hiikiimetin giiclint
korumaya ¢alismis, higbiri onu, kurulusundaki
amacina getirmeyi diisinmemistir.»

Sorun biitiin agikhgiyla ¢ikiyor ortaya: Yasa-
lar, yurttagshk haklarini koruma yolunda hiikii-
metlere sonsuz yetki vermckte, ama, hiikiimetin
bu konudaki eyleminc sinir g¢izmemecktedir.

iste, Fransiz Devriminden buyana, gelmis geg-
mis demokrasilerde, hiikiimetlere bireysel ozgiir-
liigli koruma yolunda taninan vetki yaninda, bu
yetkiyi kotiiye kullanma bakimindan sinir konma-
mis, konamamistir.

Oysa, bizim Anayasamiz, biitiin bu sakincalari
goz oniinde tutarak, hiikiimetlerin yasa dis1 dav-
ranislarina sinirlar koymustur. Anayasa Mahke-
meleri Yasama giiciiniin, Danistay da yiiriitme gi-
ciiniin yasa dis1 eylemlerini durdurma yetkisine
sahiptir. Ama bu yetki ne dereceye kadar etkili-
dir? Ne dereceye kadar etkili olabilir, olmahdir,
olmasi gerekir, bilen varsa soylesin. Ciinkii, son
giinlerde, olup bitenler, '"Anayasa Mahkemesinin de,
Danistayin da hige sayildigini, hige sayilmakta ol-
dugunu gostermistir.

Bu durumda demokrasiden s6z etmek giigtiir
Hakka hukuka dayanmasi gereken, adina demok-
rasi dedigimiz bir rejimde, isbasinda bulunan hii-
kiimet, yasalara onem vermecz, Anayasayl hice sa-
yarsa, bu diizenin, yada diizensizligin adina zor-
balik denmez de ne denir?
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186 yil oncesinden Robespierre soyle sesleni-
yor bizlere: «Yiiksek devlet gorevlisinin sayginligi,
yasalara duydugu saygidan ¢ok, zorla ele gecirdi-
gi glice baghdir. Yasalarin giicii ise, onlar1 saran
askeri giicten ¢ok, onlarin adalet ve genel istem
ilkeleriyle olan uzlagsmasindadir.»

Evet, anarsi denen budur iste: Yasalar hige
saymak, Damstay kararlarim kiigiimsemek, yap-
ugim yaptik, ettigim ettik, dedigim dedik diye,
elindeki giice dayamp, karsisinda higbir direnis
gormeden, sorumsuzca, vurdumduymazca, devleti
viiriitmeye, yiiriitiip yonctmeye ¢alismak.

Demokrasilerin, demokrasi yonetimlerinin
(hi¢ degilse bizde) alinyazisidir bu: Oy ¢ogunlugu
(ama ne oy c¢ogunlugu) ile isbasina gelenlerin,
halktan koparak, kendi Ozel gikarlar1 dogrultusun-
da, astigl astik kestigi kestik, Boliikbasinin deyi-
miyle «Rabbena, hep bana» kaygisinda birleserek,
adeta bir cephe (halka karsi bir cephe) biitiinliigii
icinde, se¢im ve gecim siiresince, alazlanip palaz-
lanarak, kamunun nesi var nesi yok viiriitmeleri,
degismez bir kural olmakta.

Su ceyrck yiizyilhhk demokrasi hayatinnzda,
yonetimin, her tiirlii anlamyla yiiriitiimden ayril-
madigina, ona siki sikiya ve stkiyla bagh oldugu-
na, yoneticilerin bas1 sikistikga (ki hep sikigsmak-
tadir) stkryva basvurduguna tamkhk ettik, diyoruz
da.

Yonetimin sikisi (ki, Robespierre buna yuldu
diyor) ne zaman hakh olur? Ozgiirliik diismanlari-
na kars, 6zgiirliigli korumada.
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Bugiine kadar, hangi siki yonetim, Tiirk hal-
kinin diisiince s6z ve inang Ozgiirliigiinii koruma-
ya c¢alismistir, sorarim size. Yonetimin yiiriitiime
doniistiigli her donemde, sikilitk (yani yildiri),
Tirk halkinin esenligine c¢ahsanlarin karsisina
cikmistir hep, yerli yabanci secrmaye gevrelerinin
gii¢lendirdigi balyozlarla.

Bugiiniin demokratik yonetimi, her zamanki
gibi, stki bir yonetim niteligine biiriinmiistiir, var-
hgini, yetkisini yetisini, yiiriitme'de arayan. Yal-
mz arayan degil, bulmaya ¢alisan. Ama, yiiriiten-
lerin yiiriitiilecegi an yaklasmaktadir.

Ozgiirliik dogrultusunda stk: bir yonetimdir
Tirk halkinin 6zlemi. Bunu da ancak, gencl bir
secim karara bagliyabilir.
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1942 - 1943’lerde olmaliydi. Giinlerden bir 6glc
sonrasiydr. Ankara'nin Ulus Meydani'nda gezinir-
ken Atag¢’a raslamistim. Onunla tanmsikligimiz,
uzak ama saygih bir merhabalasmaktan tteye git-
memisti hi¢. Bir defa yasga biiyiiktii benden. Yal-
mz yasca mi? Akilca da, bilgice de, kiiltiirce de
biiyiiktii, iistlindii. Ona karsi ¢ekingen, isterseniz
uirkiing diyebilecegim bir saygi duyardim. Yanin-
da yoresinde bulunmak ister, bulunmaya can atar-
dim ama, sorularina, insan1 o her an agik vermeye
iteleyen tuzaklarla dolu «iblis¢ge» sorularina «he-
def» olmamaya, daha dogrusu karsisinda olma-
maya var giliciimle dikkat ederek.

O giin, nedense, o kis kis, o biyik alt1 giiliisle-
riyle durmadan karsisindakini zor durumlara so-
kan, sokmaktan haz duyan, bir niikte ugrunda en
sevdigi, ya da kendini en seven insan1 bir ¢irpida
harcayan, harcamaktan ¢ekinmeyen Ata¢’tan eser
yoktu. Bir sevecen, bir icten, bir sicak insan kisi-
ligine, kendi gergek kisiligine biiriinmiistii. Bir
ara, koluma girdigini farkettim. Ulus Meydani'nin
¢evresindeki yapilarin oniinden, arkasindan gege-
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rek, yiiriidiikk bir siire gelisigiizel. Sag - sol catis-
malarinin ug verdigi, daha dogrusu su yiiziine ¢ik-
11g1, hatta azitinaya yiiz tuttugu giinlerdeydik. Na-
muslu, sola ac¢ik ama, bagnazliktan, tek yanlilik-
tan kaginan, ozgiir diisiinceli aydinlarin durumu
ustiinde konustuk. Daha dogrusu o konustu, ben
dinledim. Bir ara kolumu acitircasina sikarak soy-
le dedi bana: «Bugiin Tiirkiye'nin basina hangi egi-
limde insanlar gecerlerse gegsinler, bu bagnazlik
boyle siiriip giderse, hi¢ kuskunuz olmasin, ilk ola-
rak sizin benim gibi aydinlar1 ortadan kaldirmak-
la baslayacaklardir ise.»

O, yan tutmayan, Ozgiir diisiinceli bir aydn,
bense sola goniil vermis, ama «insancalik» saplan-
tisinda gevcleyen bir kimse diye biliniyorduk. Ne
var ki Atag, sen ben ayrimi yapmaya yanasmiyor-
du bu konuda: Hakliymis meger. Olaylar onu hak-
I ¢ikardr nitekim, ¢ikarmmakta da.

Atag ¢ok iyi biliyordu ki, basa gegen herhangi
bir parti (ogiine kadar hep sagci partiler gegmisti,
uzun siire de gegecekti), ilkonce, kendi saflarinda
yer almayan, almaya yanasmayan ozgiir diisiinceli
aydinlar1 susturmaya ¢alisacaktir, baslangigta ya-
zip ¢izme, sonra da yasama olanaklarini ellerinden
alarak. Basa gegecck sol partiler icin de gegerliydi
bu. Iktidardakilerin sol egilimli veya diipediiz sol-
cu olmalari da degistirmczdi durumu ona gore. On-
larin diisiincelerini, uzaktan yakindan, bir agasi
bir yukar1 paylassalar da, kafalarini, yiireklerini,
kalemlerini iyi niyetli, ¢ikarsiz bir elestirinin 06z-
giirliigiinde, karinca kaderince halk yararinda kul-
lansalar da para ctmezdi. Bunun icin iktidarda ol-
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maya da gerek yoktu. 12 Mart oncesinin, aynm renk
cizgisindeki ton farklarina g6z yummayan, igine
CIA giidiimlii MIT ajanlarinin karistig: kiskirtma-
I, kardesi kardese diisman eden sol c¢evrelerin
elektrikli havasi neyin nesiydi? Iktidardan c¢ok
uzaklarda, daha yeni yeni sesini - yasal yollardan -
duyurmaya baslayan solun, ilimli ama iyi niyetli
ve de namuslu aydinlar1 ile hesaplasmasindaki ki-
yicilik, bir bakima Atag¢'in onsezisini dogrulami-
yor muydu? Bu kiyicilik degil mi, 12 Mart sonra-
sinin balyozlu, toplu tiifekli, prangali yonetimine
sirtimm dayayan sag'in azgin saldirisina, yiiz kara-
s1 kiyim ¢ilginligina ortam hazirlayan? Lopgi, ¢I-
karci, somiiriicii, kan emici sag’a karsi, bir siire,
renk tonlarindaki farklar1 bir yana birakip, sar-
silmaz bir cephe halinde birlesmenin erdemini hi-
¢e saymakla neye ulasabiliriz? Bugiin Fransa'da,
cumhurbaskanligina sahip ¢ikma yolunda, asirisi,
ilimlisi, komiinisti sosyalistiyle biitiin bir sol’un,
i¢ kavgalarini, ideolojik ¢ekismelerini bir yana bi-
rakip birlesmelerinden olsun hi¢ mi ders almaya-
cagiz, almamaliyiz? Ikinci Diinya Savasi'nda isgal
altindaki Fransa'da, diismana karsi kurulan yurt
olgiisiindeki gizli diretme hareketi basarisini neye
bor¢luydu dersiniz? Komiinisti sosyalisti, sag1 so-
lu, dinlisi dinsizi, papaz1 layigi ile biitiin yurtsever
aydinlarin, bir siire ideolojik kavgalarini unutarak,
diismana karsi tek beden halinde birlesmelerine
degil mi? Savas bitip de, Fransa bagimsizligina ka-
vusunca, hesaplasmalar yeniden basladi. Bugiin
hala da siiriip gidiyor bu hesaplasmalar, siiriip gi-
dccektir de.
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Hesaplasma, sol'un kaginilmaz bir ercgi, bir
kaderidir, bunun su gotiiriir yant yok. Dogrulara,
hesaplasmadan, kafalar1 kafalara galip, diisiincele-
ri diisiincelere ¢atmadan varilmaz elbet. Burasi
dogru. Ama bu catisma, kati bir ideoloji diizeyin-
de, her tiirlii diyalogu ortadan kaldiran bagnaz bir
tutuma dokiildii mii, isin icinden ¢ikilmaz saniyo-
rum. «Insan biiyiikliigiinii, bir uca giderek degil,
her iki uca dokunarak gosterir,» diyor Pascal.
Tirk solu; yani Tiirk insanini, her tiirlii somiiri-
den kurtarmak, ona emeginin, alin terinin hakki-
n1 kurda kusa kaptirmadan verme gabasiiida olan
Tiirk solu, biiyiikliigiinii her iki uca dokunarak
gosterebilir, gostermelidir de. Sol, kendi iginde,
sosyalizmden komiinizme, komiinizmden anarsiz-
me uzanan bir gelisim ¢izgisinde, 6zellikle yurt ko-
sullarini hesaba katarak gidip gelirken, kendi di-
sindaki uca da dokunmamali mi?

Tiirk solunun biitiin giicii ve giigsiizliigi, bir
ucta kalip direnmesindedir bence. Descartes’in de-
yimiyle, kendini yenecek yerde diinyay1 ycnineye
kalkmasindadir.

Tiirk solunun kendini kiyasiya yiyip tiiketme
egilimine ve eylemine karsin, Tirk sagi, birtakim
sinsi ¢ikar hesaplari iginde, her tiirlii ¢atismadan
uzakta, biitiin pisliklerini ortbas edip, sarsilmaz
bir birlik goriiniimii icinde kalmayi1 basarmakta-
dir. Bugiine kadar, sag kanatta, koltuk kavgas: di-
sinda, diisiinsel agidan hi¢ bir g¢atisma goriilme-
mistir, goriilmiiyor da. Oysa sol kanat, hi¢ bir kol-
tuk kavgasi giitmeden, ideoloji bakimindan 1limh
ilimsiz davramslar agisindan, kendi i¢cinde aman-
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s1z bir ¢ekismenin olumsuzlugunda tiiketiyor ken-
dini.

Sola goniil vermekle birlikte, her tiirli kati
ideoloji disinda kalmanin kefaretini uzun siire ce-
kecege benziyor gibiyiz biz 1limli, biz hiimanist
solcular.

(Mayis 1974)
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Ali've Mektuplar: VI
BOLUCULER

Alicigim,

Gonderdigin dergilere, gazetelere tesekkiir
ederim. Baz1 yazilar iistiine ne diisiindiiglimii so-
ruyorsun. Bir de, Nurullah Ata¢'in biri Ulus'ta,
biri de Tiirk Dili'nde senin Iftira Babinda adh
denemeni hirpaliyan yazilarina karsilik vermeye-
cck misin, diye soruyorsun. Ne karsilik vereyim?
N. Ata¢ o yazilarinda, Maurras'y, Barres'i derinle-
mesine tanimadan onlar iistiine uluorta s6z soyle-
memi kiniyor. Dogrusunu istersen, kinamakta
hakli. Bu iki yazar1 pek fazla tanimiyorum. Her
birinden bir iki kitap okumuslugum var. O kadar.
Onlar «bilgide, sanatta ayirici, boliicii» diye goste-
rirken, biraz da André Gide'in yalanciligini, ya da
dogruculugunu yapmistim. A. Gide bir yazisinda,
Barres’in o dillerden diismeyen biiyiikliigiiniin,
iniiniin biraz sahte oldugunu, diisiincelerinde bo-
liculiige, bolgecilige kactigimi ileri siiriiyordu.
Renkli iislubuyla, romantik havasiyla ¢aginin geng-
ligini irk mistigine, gegcmisle bobiirlenmeye siiriik-
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leyen bu yazarin efsanelesen dev bilgisinin aslinda
kof oldugunu yaziyor, bu savimi da bir oOrnekle
destekliyordu.

Hikaye uzun. Kisa keseyim. A. Gide, yanilmi-
yorsam, ilk eserini bir yayimciya birakmis. Birkag
giin sonra, sonucu Oogrenmek icin yayimciya gitti-
gi zaman, adam ona: «Eserinizi mosyo Barres
okudu. Cok begendi. Sizi gormek istiyor.» demis.
Gide, bu biiviik adamla bulusmadan onceki gosku-
sunu anlata anlata bitiremiyor. Bulusma saatinde,
Barres’'in kapisini ¢aldig1 zaman, i¢i icine sigmi-
yormus. Kendini bir salona almislar. Buras), yaza-
rin kitaphgiymis. Duvarlar boydan boya kitap raf-
lariyla kapliymis. Gen¢ Gide, kitap goriince daya-
namazmis. Hemen eline almak, acip yapraklarim
cevirmek istermis. Biliyiik bir istekle raflardan bi-
rine segirtmis. Goziine ilisen kirmizi mesin kaply,
yaldizli bir seri kitaptan bir tanesine uzanmis.
Bunlar, Shelley’in eserlerinin tam kolleksiyonuy-
mus, Kitab1 c¢ekergekmez, biitiin seri birlikte raf-
tan ¢ikip yere yuvarlanmis. Gide egilip bakinca, ne
gorsiin: Ustleri kitap bigiminde birbirine bitisik,
igi bos bir kocaman kutu degil miymis? Barres’in
kitapligi da, o zamanlar biiyiikliigiiyle inliiymiis
hani.

Barres'in boliiciiliigiine gelince, yine ikinci el-
den kanitlar gosterecegim sana. Gide'in o soziinii
cttigim yazis1 yanimda yok. Onun i¢in bir baska-
sina basvuruyorum. H. Rauschnig'in Cilgimnlik Cagr
adl eserinde Barres ile ilgili birkac sayfa buldum.
Yazar, Sokrates’ten bu yana biitiin aydinlarin (ve
bu ara Barres'in de begendigi Renan’in), insani
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ozgiir bir varlik, ahlaksal bir yaratik diye kabul
ettiklerini soyledikten sonra, bu diisiinceye karsi
c¢ikan Barres'ten birtakim ciimleler aktariyor. Bir-
kacinm1 yazayim: «Ahlak, insanin kendi irkinin ko-
sullarindan kurtulmaya c¢alismamasidir. Dogru,
yararhdir. Evrensel dedikleri bir hayaldir sadece.
Asil var olan bolgesel gergeklerdir yalmz.»

Rauschnig, Barres iistiine diisiincelerini soyle
baghyor: «Barres, Hitler'den ¢ok Once, gercegin
nesnel oldugu diisiincesini sert bir 6gretide gelis-
tirmistir. Gergek bir efsanedir; var olan bdlgesel
gergeklerdir ona gore.»

Barres'in eserlerini biitiiniiyle okuyup, kendi
diisiincemi de buraya katmak isterdim. Ama, bu-
na ne vaktim elverir ne de giiciim. Yalmz iki kita-
bin1 yeni bastan okudum. Tumturakh soézler, sisi-
rilmsi hayaller, gegmise karsi anormal o6zlemler
icinde bunaldim. Koksiizler'den Bénérice’in Bah-
cesi'ne gelinceye kadar, Barrés bana, asir1 olgiide
bolgesel, gecmis yiizyillarin diissel mutlulugu iize-
rinc nefes tiiketen ve nefes tiikettiren bayat bir ya-
zar olarak goriindii. Her seyi kendinde baslatip
kendinde bitiren bir diinya goriisii onunki: «Aci-
larimiz gibi diisiincelerimiz de, bizi tamamlayacak
olan seylerin 6zlemiyle yogrulu, Hepimizi ayni ge-
reksinme, kendi 6z benligimizi korumak, sonra da,
her seyi kapsiyacak bicimde onu gelistirmek ihti-
yac1 harekete getiriyor.»

Charles Maurras’a gelince, (bu sefer adini
dogru yaziyorum), onun savasta Almanlardan yana
oldugu icin, Oliinceye kadar hapse mahkim oldu-
gunu, gecen ay Oldiigiinii gazetelerde okumussun-
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dur her halde. Maurras kiliseyi, kirallig1 ve nazili-
gi tutmus bir yazardir. Bana kalirsa, o da bolge-
sel gergeklere inamyor. L’Avenir de l'Intelligence
adli eserini daha yeni okudum. Boliiciiliigiinii gos-
termek icin baska eserc bakmak bile gerekmez.
Bu kitapta Maurras romantizme saldiriyor. Ne-
deni yabanci bir edebiyat tiirii olmasiymis. Uste-
lik, Rousseau ve Madame de Staél gibi, iki Isvic-
reli yabanci tarafindan Fransa'ya sokulmus. Ro-
mantizm, bu bakimdan «memleketin zevkine» ay-
kirivmis. Maurras bastan basa bolgesel bir agidan
yola ¢ikip, Gautier’leri, Hugo'lari, Balzac'lar1 «irk-
larinin ve geleneklerinin Orneklerine yaklasarak
kendilerini diizeltmedikleri» i¢gin kiniyor. Ona go-
re Fransa, ortacagin sonundan beri klasik diinya-
nin merkezidir. N. Ata¢ «Yunandir Maurras» de-
mekte hakl.

Maurras'a gore, ne varsa Yunanda var. Bu
uyarligl da Roma ile Paris siirdiirmiistiir. Bunu el-
de tutmak gerektir. «Obiir dogu ve bati uluslari»
barbardirlar. Onlardan gelen her sey kotiidiir, ya-
ni romantiktir.

Iste, Alicigim, Nurullah Ata¢’a karsihik ver-
mek gerekirse, onun karsisina bu denli g¢elimsiz
¢ikmamak icin yukarida dedigim gibi ¢ok oku-
mam gerek. Okursam kim bilir, belki de diisiin-
cem degisir.
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BU CENNET BU CEHENNEM, Vedat Giinyol'un
1974 - 1975 yillarinda, Yeni Ufuklar'da ve Cumbhui-
rivet'te yazdig1 yazilardan yaptigr bir se¢medir.
Yazar, bu yazlarinda, giiniin politik ve toplumsal
- olaylarini, uzaktan yakindan, sagduyunun, aklin
mantigin 15181 altinda degerlendirmeye, haksiza
haksiz, hakhiya hakh diyebilmenin Ozgiirliigii igin-
de dile getirmeye galismaktadir.
DEVLET INSAN MI? adh eserinin bir uzant:-
s1 olan bu eser, demokratik yasam seriivenimizin
acil, acih oldugu kadar giiliing, giiliing oldugu ka-
dar da hazin yanlarin dile getirmektedir.
Son onbes vilin, ¢irkin politika ‘oyunlar1 kar-
sisinda, sosyalizme goniil vermis insanlarin tep-
Kilerini, susturulan hinglarini, bastirilan istemle-
~rini bulacaksimz bu cserde, ileriye, yeniye, glizele
:j}yo'nelik coskuyvla.
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