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Daha sonra Ho $i Min olarak tamnacak olan Nguyen Ai Qu6c, 

Tours'da Franstz Komunist Partisi'nin kurulu~ konferansmda. (Ara/1k 1920) 



0NSOZ 

1917 yilmm ba~larmda <;:arhk imparatorlugu'nun bir ucun­

dan obiiriine gerilim hiikiim siiriiyordu. Sonu nereye varaca­

g1 belli olmayan bir sava~ta, cephedeki askerler silahlan kendi 

egemenlerine <;:evirmek iizereydi. Kit kanaat ge<;:inmeye <;:ah~an 

i~<;:iler ve koyliiler, orak ve <;:eki<;:lerini patronlannm ve toprak 

sahiplerinin tepesine indirmeye haz1rd1. Muhtelif sosyalist 

gruplar ve bunlann gizli orgiitleri, giderek yoniinii kaybeden 

ve zalimle~en <;:ar rejimine kar~1 halk arasmda bir hareket ya­

ratmaya <;:ah~1yordu. 

8 Mart 1917'de, Petrograd yak1t kithg1yla kar~1 kar~1yayd1. F1-

rmlar <;:ah~m1yordu. Ekmek kuyrugundaki i~<;:i kadmlar evlerine 

ve fabrikalarma eli bo~ donmek zorunda kalm1~lard1. Dokuma 

i~<;:isi kadmlar, i<;:inde bulunduklan ko~ullarm yaratt1g1 hiddetle 

greve gittiler. Uluslararas1 Emek<;:i Kadmlar Giinii'ydii. Slogan­

lardan biri "<;:ocuklanm1z i<;:in ekmek': bir digeri "kocalanm1z 

cepheden donsiin" idi. Fabrika i~<;:isi kadm ve erkekler de onlara 

katdd1 ve Petrograd sokaklan doldu ta~tl. Ofkeleriyle <;:ar hiikii­

metini felce ugrattilar. 1917 Ekim Devrimi ve Sovyet Sosyalist 

Cumhuriyetler Birligi'nin (SSCB) kurulu~uyla sonu<;:lanan 1917 

~ubat Devrimi'ni i~te bu i~<;:i kadmlar ba~latt1. 

Ekim Devrimi'nin iizerinden yiizyd ge<;:ti. Devrimle dogan 

SSCB, sadece yetmi~ kiisur y1l ya~ad1. <;:okeli <;:eyrek yiizy1l oldu. 

Ve Ekim Devrimi'nin izleri sadece SSCB topraklarmda degil 

U<;:iincii Diinya olarak bilinen topraklarda da kald1. Ekim Dev­

rimi, Kiiba'dan Vietnam'a, <;:in'den Giiney Afrika'ya, ilham ver-
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meye devam ediyor. Her ~eye kar~m, Devrim i~c;:i sm1fi ve koy­

liiliigiin sadece otokratik bir hiikiimeti devirmekle kalamayaca­

gm1 aym zamanda kendi hayalindeki hiikiimeti kurabilecegini 

de ortaya koydu. i~c;:i sm1f1 ve koyliiliigiin miittefik olabilecegini 

kesin olarak kamtlad1. Aynca, kendiliginden dogan huzursuzluk 

ak1mlarma ac;:1k ama devrimin tamamlanmasma kendi bildigi 

gibi onderlik edebilecek oncii parti zorunlulugunu da kamtla­

d1. Bu dersler, Mogolistan'dan <;ine, Kiiba'dan Vietnam'a her yere 

yans1d1. 

Ho ~i Min, o zamanki ad1yla Nguyen Ai Qu6c, Paris'te gene;: 

bir goc;:menken, Komiinist Enternasyonal'in ulusal sorun ve so­

miirge sorunu iizerine tezlerini okuyunca gozya~lanna boguldu. 

Bunun, Hindic;:in halkmm miicadelesi ic;:in "mucizevi bir k1lavuz" 

oldugunu dii~iiniiyordu. "Rus Devrimi deneyiminden hareket­

Ie:' diye yaz1yordu Ho ~i Min, "miicadelemizin temelinde halk 

olmahdu, hem i~c;:i sm1fi hem de koyliiler. Oziinde, fedakarhk 

ve fikir birligi ic;:inde c;:ah~an giic;:lii bir partiye, giic;:lii bir iradeye 

ihtiyac1m1z var. Ekim Devrimi, tiim diinyadaki ezilen ve somii­

riilen milyonlarca insam uyanduarak, be~ k1taya parlak bir 1~1k 

sac;:t1. insanhk tarihinde boylesine anlamh, boylesine kapsamh 

bir devrim hic;:bir zaman ya~anmam1~tir:' Uc;:iincii Diinya'nm or­

tak yakla~1m1 buydu; bu samimi duygular, 1917 sonrasmda pat­

lak veren anti-somiirgeci ve antifa~ist miicadeleler ac;:1smdan bu 

devrimin ne kadar onemli oldugunu ortaya koyuyordu. 

Eyliil l 945'te, Ho ~i Min Vietnam'm ozgiirliigiinii ilan etmek 

iizere kiirsiiye c;:1ktigmda sadece ~unu soyledi: "bzgiiruz:' Ve ar­

dmdan, sanki aklma sonradan gelmi~ gibi, "Bir daha asla kimse 

bizi a~agilayamayacak. Asla!" Bu, mad1~1 bir tarih yazan s1radan 

halkm kendine olan giiveninin sesiydi. A~agilanmay1 reddedi­

yordu. Saygmhgma golge dii~mesin istiyordu. Ekim'in verdigi 

ders buydu. 
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Bu kii<;:iik kitap Ekim Devrimi'nin O<;:iincii Diinya iizerinlkk1 

etkisini anlatmak iizere kaleme ahnd1. Kapsamh bir <;:ah~ma de­

gil, biiyi.ik bir umut ta~1yan kii<;:iik bir kitap - oyle bir umut ki, 

yeni nesil, diinyanm somiirgeci tahakkiimiin <;:izmesi altmdaki 

bu par<;:asmda, Ekim Devrimi'nin i~<;:i sm1f1 ve koyliiliik i<;:in ne 

anlam ifade ettigini gorsiin. Burada yer almayan ve heniiz ta­

mamlanmam1~ daha pek <;:ok hikaye var. Boyle bir kitap i<;:in nor­

maldir bu. Arna bunlar, duygu dolu, biiyiik ozlemleri yans1tan 

hikayelerdir. Bunu goz oniinde bulundurarak okuyun liitfen. 

Elinizdeki kitabm yazilmasma LeftWord Yaymevi Komiinist 

Tarih grubu (Lisa Armstrong, Suchetana Chattopadhyay, Archana 

Prasad, Sudhanva Deshpande) on ayak oldu. Aijaz Ahmad, And­

rew Hsiao, Brinda Karat, Cosmas Musumali, Githa Hariharan, 

Irvin Jim, Jodie Evans, Marco Fernandes, Naeem Mohaiemen, P. 

Sainath, Pilar Troya, Prabir Purkayastha, Prakash Karat, Qalandar 

Memon, Robin D.G. Kelley, Roy Singham, Sara Greavu, Subhashi­

ni Ali, Vashna Jaganath ve Zayde Antrim'in rehberligine ve dost­

luguna minnettanm. Hindistan Komiinist (Marksist) Partisi'ndeki 

yolda~lanmm teorik ve pratik <;:ah~malan olmasayd1 bu kitap or­

taya <;:1kamazdi. Bu kitabm bir boliimiiniin Kalkiita'da keyitle ya­

zilmasm1 saglayan Zalia Maya, Rosa Maya, Soni Prashad ve Rosy 

Samuel'e miite~ekkirim. 

Elinizdeki kitap biiyi.ik oranda ikincil okumalara ve aym za­

manda Hindistan Ulusal Ar~ivi, Nehru Miizesi ve Kiitiiphanesi, 

British Library, Birle~ik Kralhk Ulusal Ar~ivleri, Rusya Toplum­

sal ve Siyasi Tarih Devlet Ar~ivleri ve Kongre Kiitiiphanesi'nden 

derlenen malzemelere dayamyor. Aynca, Marx-Engels, Lenin ve 

Mao'nun toplu eserlerinden de geni~ ol<;:iide yararland1m. ~ili'den 

Endonezya'ya kadar, komiinistlerle ilgili onemli eserler iiretmek 

iizere ar~iv kay1tlannda derinlemesine ara~tirmalar yapan pek <;:ok 

ara~tirmac1ya miite~ekkirim (Burada Komiinist Tarih grubumuzu 
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ve Amar Farooqui, Ani Mukherji, Barbara Allen, Chirashree Das­

gupta, Christina Heatherton, John Riddell, Marianne Kamp, Mic­

helle Patterson, Rakhshanda Jalil, Rex Mortimer, Shoshana Keller, 

Sinan Antoon, Winston James gibi insanlan kastediyorum). 

Yaphg1m ahnhlann kaynaklanm ekleseydim kitabm hacmi 

a~m biiyiiyecekti. Bu kitabm herhangi bir boliimiiniin kaynakla­

n (vijay@leftword.com) adresinden istenebilir. Taslak iizerinde 

yapttg1 dikkatli okuma ii;in Nazif Molla'ya te~ekkiirler. 



DOGU'NUN MEZARLARI 



Lenin, Moskova'da Kremlin Saray1'ndaki fail~ma odasmda Pravda okurken. 

(16 Ekim 1918) 



Sovyet liderler, otokrasinin mimarisiyle bezeli ama ~imdi sos­

yalist ideallerin heyecamyla dolu C::arhk ofislerinde yerlerini 

aldi. Lenin, Nadejda Krupskaya'ya bir an bile ho~ kalamad1gm1 

soyhiyordu. Ahnmas1 gereken bir karar ya da a~1lmas1 gereken 

bir kriz iyin si.irekli birileri girip y1k1yordu. Haziran l 920'de iki 

Japon gazeteci K. Fussa ve M. Nakahira, yeni Sovyet Sosyalist 

Cumhuriyetler Birligi'nin Asya bolgesini kateden uzun bir yol­

culuk sonunda Moskova'ya vardi. Lenin'i gormek iyin can ah­

yorlard1 ama Lenin'in onlara zaman aymp ay1ramayacagmdan 

emin degillerdi. Moskova'da k1sa bir bekleyi~ten sonra Lenin'le 

gorii~me imkam dogdu. Nakahira, Osaka Asahi'nin Japon okur­

lanna gonderdigi k1sa mesajda, bu gori.i~meyi ~oyle aktanyor­

du: "Bay Lenin'le Kremlin'deki ofisinde gorii~ti.im. Bekledigimin 

tersine odanm dekorasyonu yok sadeydi. Bay Lenin'in tavn da 

sade ve nazikti, sanki eski bir arkada~m1 kar~1hyor gibiydi. En 

yiiksek makam1 i~gal ediyor olmasma ragmen davram~larmda 

bunun en ki.iyi.ik bir izi bile sezilmiyordu:' 

Lenin, Japonya'yi merak ediyordu; Nakahira'ya Japon tari­

hi ve toplumu hakkmda bir dizi soru sordu: "Japonya'da gi.iyli.i 

bir toprak sahibi sm1f var m1? Japonya yiftyisi kendi topragma 

ozgi.irce sahip olabiliyor mu? Japon halk1 kendi i.ilkesinde i.iret­

tigi i.iri.inlerle mi besleniyor yoksa bu iiriinlerin yogunu yabanc1 

iilkelerden mi ithal ediyor?" Lenin, Nakahira'ya okudugu bir 

kitaptaki gibi Japon anne-babalann yocuklanm dovi.ip dovme­

digini sordu. "Bunun dogru olup olmad1gm1 soyleyin bana. Bu 

yOk ilginy bir konu:' Nakahira istisnalar olabilecegini soyledi 
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ama genel olarak "Japonya'da anne-babalar <;ocuklanm dovmez" 

diye yamt verdi. "Bu cevab1m1 duyduktan sonra;' diye yaz1yordu 

Nakahira 6 Haziran 1920'de, "memnuniyetini ifade etti ve Sov­

yet Hi.iki.imeti'nin politikasmm bu ko~ullan ortadan kald1rmak 

oldugunu soyledi." Sovyetler bedensel cezalandirmay1 l 9 l 7'de 

yasaklam1~t11. 31 Ekim l 924'te SSCB'nin ceza yasas1, daha ileri 

giderek <;ocuklara verilen cezanm, ozellikle "fiziksel ac1 veren, 

a~agday1c1 veya onur kmd' olamayacag1 kurahm koydu. 

Ba~ka yabanc1 gazetecilere gore Lenin <;ok bilgili, di.iri.ist 

biriydi. Saklayacak hi<;bir ~eyi yokmu~ gibi gori.ini.iyordu. Yeni 

SSCB'de birtak1m sorunlar vard1; eski donemdeki a<;hgm ve a~a­

g1lanmalann i.istesinden tam gelinememi~ken bir de emperya­

listlerin beyaz ordulan, i.ilkenin sm1rlarmda dolamyordu. Yeni 

rejime kar~1 bir sabirs1zhk seziliyordu. Bu beklenir bir durum­

du. Arna bi.iyi.ik beklentiler aym zamanda derin hayal kmkhk­

lanna neden olabilirdi. Lenin, daha once kendisini ziyaret eden 

Amerikah, Britanyah ve Frans1z gazetecilere boyle soyli.iyordu. 

Manchester Guardian'dan W.T. Goode, Lenin'in "konu~urken 

ho~ bir ifade tam var, tavn ger<;ekten de belirgin bir bi<;imde 

etkileyici olarak tammlanabilir;' diyordu. Lenin' in ofisi, diye ya­

z1yordu Goode, "her konuda yogun bir <;ah~ma havas1 ta~1yor." 

Almanlara gore, Lenin, 1918-19'daki Alman ayaklanmas1-

nm sosyal bir devrim yaratamamasma i.izi.iliiyordu. Ekim'de, bir 

milyon Alman i~<;isi greve gitti ve sovyetlerin Alman e~degeri 

Riite'yi (~uralan) kurdu. Wilhelmshaven'deki ana Alman filo­

sunun denizcileri demir almay1 reddetti. Denizcilerin bu isyam 

emperyalist Alman monar~isini iliklerine kadar i.irpertti. Slo­

ganlan, yine Sovyetler'den ilhamla, Frieden und Brot (Ban~ ve 

Ekmek) idi. Bu devrimin yaydmas1 ki.i<;iik Alman monarklan­

nm ve en sonunda da imparatorun tahttan <;ekilmesine yo! a<;h. 

Sosyal demokratlar, cumhuriyet ilan etti ama devrimin ilerle-
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yi~ini hile ve ~iddet kullanarak engellediler. 1918'in sonlannda 

Almanya Komiinist Partisi'nin kurulu~u, bu devrimci hamlenin 

ve sosyal demokratlann ihanetinin sonucuydu. 5 Ocak 1919'da 

diizenlenen bir kitle gosterisi yiizbinlerce insam Berlin'de, dev­

rimci hiikiimet ilan etmek iizere bir araya getirdi. Almanya'da­

ki askerler, Rusya'dakinin aksine, kitlelerin iistiine yiiriimedi. 

Friedrich Ebert'in sosyal demokrat hiikiimetine bagh kaldilar. 

Komiinist Partisi'nin iki onderi, Rosa Luxemburg ve Karl Li­

ebknecht on giin sonra oldiiriildii. Devrim ba~ans1zhga ugrad1. 

Ocak l 9 l 9'da Pravda'da yaymlanan Avrupa ve Amerikah 

i~~ilere hitaben yazilm1~ bir mektupta, Lenin, "diinya sosyalist 

devrim ordulan yard1m1m1za gelmedigi siirece SSCB ku~atilm1~ 

bir kaledir" diye yaz1yordu. Lenin'in siissiiz sade yaz1s1, "Karl 

Liebknecht ve Rosa Luxemburg'un" sosyal demokratlar tarafm­

dan "vah~ice ve al~ak~a katledilmesini" lanetlerken sertle~iyor­

du. "Bu kasaplar': diyordu, "dii~man saflarma ge~mi~tir. Sosyal 

demokratlar halkm davasma en ba~mdan ihanet etmeseydi 

Almanya'da devrim ger~ekle~mi~ olabilirdi:' Lenin, Nakahira 

ve Fussa'ya, eger bir ba~ka Avrupa iilkesi daha kapitalist zincir­

lerini k1rabilseydi SSCB bu kadar yalmzla~mayacakti diye dert 

yamyordu. 

Fussa, Lenin'e ~u soruyu sordu: "Komiinizmin nerede daha 

~ok ba~an ~ans1 var, BatI'da m1, Dogu'da m1 ?" Lenin bu mesele­

ye epey kafa yormu~tu; en azmdan 1911 <;:in, iran ve Meksika 

devrimlerinden bu yana. Bu devrimler, ~e~itli hiikiimdarlan de­

virmi~, Sun Yat Sen, iran Meclisi ve Porfiro Diaz'mki gibi kml­

gan cumhuriyetler iiretmi~ti. Bu ayaklanmalar, Lenin'in 1913'te 

"Geri Kalm1~ Avrupa ve ileri Asya" ba~hkl1 k1~kirt10 makale­

sine ilham kaynag1 olmu~tu. Birle~ik Devletler'de ya da Biiyiik 

Britanya'da (irlanda'daki 1916 Paskalya Ayaklanmas1 hari~), 

Fransa ya da Almanya'da bOylesi bir isyan enerjisi varm1~ gibi 
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gori.inmi.iyordu. Lenin Nakahira'ya, Bah Avrupa Marksizminin 

eski kesin kabullerini yans1tarak diyordu ki "~imdilik gen;:ek 

komi.inizm sadece Bati'da hayata ge<;:irilebilir:' Arna 1911 yilm­

da Meksika'dan <;:in'e kadar yapnan ayaklanmalar, 1916 tarihli 

kendi emperyalizm <;:ah~malan ve 1914-lS'deki Bi.iyi.ik Sava~'ta 

somi.irge ordularmm kullamlmas1 di.i~i.ini.ildi.igi.inde "Bah'mn, 

Dogu sayesinde ya~ad1gm1 unutmamak gerekir. Avrupa'nm em­

peryalist gii<;:leri esas olarak Dogu'daki somi.irgeleri sayesinde 

zenginle~iyor ama aym zamanda somi.irgelerini silahlandmp 

onlara sava~may1 ogretiyor, boylece Bah, Dogu'da kendi meza­

nm kaz1yor" diye ekliyordu. 



KIZIL EKiM 



Bol~evikler Petrograd'da (1917). 

Mart ile Kas1m arasmda Bol~eviklere destek katlanarak artt1. 



Rus Devrimi, zamamn dokusunu pan;:aladi. Asia miimkiin ol­

mayacag1 dii~iiniilen bir ~ey ger~ekle~ti: Bir i~~i devleti, i~~i s1-
mf1 ve koyliiliigiin denetimi altmda bir iilke dogdu. <;:ar'1 devir­

mek ve burjuvazinin egemenligini kurmak yeterli degildi. ~ubat 

1917'de <;:arhk diizenini ala~ag1 eden ayaklanmayla sonu~lanan 

isyanlarda halk ~ok kurban vermi~ti. Burjuva devrimi yetmez­

di. Bu, i~~ilerin ve koyliilerin, sloganlannda berrakla~an biiyiik 

riiyasm1 bogmak demekti. Burjuvazi sava~a son verip toprag1 

halka devretmeye raz1 olur muydu? Bir burjuva devlet halkm 

umutsuz ihtiya~lanm giindeminin ba~ma ge~irmeye goniillii 

olur muydu? Miimkiin degildi. Bu nedenle aym y1lm Ekim­

Kas1m aylannda ikinci bir devrim ya~andi. Sovyetler, iktidan 

ele ge~irdi, tum diinyada sefalet i~inde ya~ayan herkese bizzat 

emek~i halk tarafmdan yonetilen bir iilkenin miimkiin oldugu­

nu gosterdi. 

Daha da dikkat ~ekici olam, gen~ Sovyetler Birligi'nin, 

sadece Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi halkmm ulu­

sal ~1karlanm savunmak i~in kurulmad1gm1 ilan etmesiydi. 

Lenin, May1s 1918'de Komiinist Partisi Merkez Komitesine 

"Sosyalizmin ~1karlan, diinya sosyalizminin ~1karlan, ulusal 

~1karlardan, devletin ~1karlarmdan once gelir, diyoruz" diye 

sesleniyordu. Rus komiinistlerini Komiinist Enternasyonal'i 

(1919-1943) kurmaya iten sebep buydu. Bu Enternasyonal, 

yani Komintern, tiim diinyadaki devrimci gii~lere yard1m ve 

rehberlik etmeyi, aralarmda ili~ki kurmay1, ~ikayet ve taleple-
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rini duyurmay1 kendine garev edindi. Ekim Devrimi hi~ ~iip­

hesiz, <:;:ar'm hiikmettigi halklarca ger~ekle~tirildi ama vaadi 

biitiin diinyayaydL 

insanhk tarihinde yanetimin emek~ilerin elinde oldugu 

~ok az arnek vardir. Krallar ve krali~eler hiikmetmeyi ilahi hak 

olarak gariir. 1789 Frans1z Devrimi bu inanc1 bo~a ~ikarm1~tlr. 

S1radan insanlar, ayaktak1m1, egemenlik hakk1 talep ederek a~­

hktan ve sava~tan kurtuldu. Sava~ sloganlan "bzgiirliik, E~itlik, 

Karde~lik" idi. 1917 Rus Devrimi gibi, Frans1z Devrimi'nin si­

renleri de dart bir yanda duyulmu~tu. Dogu~tan kale Toussaint 
L'Ouverture, Hispanyola Adas1'nda, Frans1z samiirgecilere kar~1 

bir kole devrimi ba~lattL Bu, devlet kuran ilk ba~anh kale is­

yamydL Fransa ve Haiti'deki bu 18. yiizyil sonu ayaklanmalan 

ile 1917 Rus Devrimi arasmda dogrudan bir bag vardir. Bunlar 

Ekim Devrimi'nin habercileridir. Bu isyanlar, egemenleri kup­

tan ilahilik biiyiisiinii bozdu. S1radan insanlar da yanetebilirdi. 

Frans1z ve Haiti devrimlerinden ~ikan ders buydu. 

Ancak 18. yiizyil isyanlan, kapitalizmin ilk bi~imlerine kar­

~1, yani miilkiyetin sermaye bi~imini ald1g1, heniiz olgunla~an 

sanayi tarzlarma tacirlerin hakim oldugu bir zamanda ortaya 

~iktL Bu ba~kaldmlardan sonra onlarca y1l boyunca, samiir­

gecilikten, kalelikten, ticaretten sanayiciler ve baz1 eski aris­

tokratlar ~1kar sagladL Ticaret ve samiirgecilikten elde ettikle­

ri kan, mal ve hizmetlerin iiretimini yeniden ~ekillendirmede 

kullandilar. Bilim ve teknolojiden ~ok iyi yararlanan sanayici­

ler, i~~ilerin tanmdan kopmas1yla birlikte, daha fazla zenginlik 

ve gii~ biriktirmek i~in fabrika temelli iiretime ge~tiler. Sana­

yiciler ve tacirler, azetle burjuvazi, sadece ekonominin degil 

siyasetin de denetimini ele ge~irdi. S1radan halk Frans1z ve Ha­

iti devrimlerinde monar~iyi devirdi ama kendi hayallerindeki 

aykiiyii hayata ge~iremedi. Fransa'nm devrimi burjuvaziyi do-
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gurdu. Haiti, 1959 sonrasmdaki Kiiba'nm ba~ma geldigi gibi, 

Birle~ik Devletler'in sert ambargosuyla kaq1 kar~1ya kaldi. Bir­

le~ik Devletler hiikiimeti, siyahi cumhuriyetin Birle~ik Dev­

letler'deki kolelik diizeninin temellerini sarsmasmdan endi~e 

ediyordu. Bu nedenle, 28 ~ubat l 806'da ABD ba~kam Thomas 

Jefferson, Haiti'yle ticareti yasakladi. Bu yasagm amac1 ozgiir 

siyahlardan olu~an bu cumhuriyeti ortadan kaldirmakti; Bir­

le~ik Devletler'in yiiz elli yil sonra Kiiba'ya uygulad1g1 ambar­

gonun amac1 ise, Amerikan yankiiresinde Ekim Devrimi'nden 

esinlenen ilk sosyalist cumhuriyete boyun egdirmekti. 

Rekabet<;:i kapitalizm, teknoloji ve iiretim alanmda hizh ge­

li~meler sagladi. Burjuvazi, daha az paraya daha <;:ok <;:ah~malan 

i<;:in i~<;:iler iizerinde yogun bir bask1 uygulayarak biiyiik mik­

tarlarda mal iiretiyordu. Bu durum epey hizhca bir a~m iiretim 

(gereginden <;:ok mal iiretimi) ve eksik tiiketim (gereginden az 

mal ahm1) sorununa yol a<;:h - i~<;:iler gereginden fazla mal iiret­

mek i<;:in durmadan <;:ah~1yordu ama iirettiklerini satm alabile­

cek kadar kazanm1yordu. Birbiri ardma gelen krizler, sistemi 

s1k1~tmyordu. Karl Marx'm Kapital'i (1867) krizlerin sisteme 

ozgii dogasm1 kusursuz bi<;:imde saptiyordu. Marx, kapitaliz­

min hem ~eytanca iiretken hem de tehlikeli bi<;:imde istikrars1z 

oldugunu g6rmii~tii. Muazzam bir uygarhk yaratmak ugruna 

i~<;:ileri yoksulla~tinyor ve bu yoksulluk kapitalizmin hayatta 

kalma becerisini zay1flatiyordu. Bu krizlere bulunan <;:oziimler, 

somiirgecilik ve pazar sava~lan i<;:in ulusal ordularm geni~leme­

sinden ge<;:iyordu. i~<;:iler i<;:in kithk, burjuvaziye ziyafet olarak 

yans1yordu. i~te bu baglam i<;:inde Frans1z ve Haiti devrimleri­

nin miras<;:1lan, yani sanayi ku~agmda i~<;:i hareketi ve somiirge­

lerde somiirgecilik kar~1h koylii ve i~<;:i hareketi meydana <;:1k­

ti. Bu ikiz hareket daha sonra uluslararas1 komiinizmin oziinii 

olu~turacakti. 
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Uluslararas1 komiinizm l'flll saatleri h1zland1ran 1914-18 

Biiyiik Sava~'1ydi. 1915'te isvi<;re Zimmerwald'da yapilan kii­

<;iik bir toplantida, sosyalistler Birinci Diinya Sava~1'na ili~kin 

benzerine az rastlanan bir -Marksist- a<;1klama getirdi. Lenin, 

Aleksandra Kollontay ve Karl Radek'in kaleme ald1g1 Zimmer­

wald Manifestosu'nda, "Sava~1 ba~latan dogrudan sorumlulu­

gun arkasmdaki ger<;ek ne olursa olsun, bir ~ey kesindir: Bu ka­
osu ii.reten sava~, emperyalizmin sonucudur; her iilkedeki kapi­

talist sm1flann, biitiin yerkiirenin dogal zenginliklerini ve insan 

emegini somiirerek kendi kar h1rslanm besleme giri~imlerinin 

sonucudur." Bu, halkm sava~1 degil, halka kar~1 yiiriitiilen bir 

sava~tI. Zimmerwald Solu i~<;i s1mfm1 sava~a kaq1 direnmeye, 

kendi egemenlerine ba~kaldirmaya ve kendi hayallerindeki top­

lumu yaratmaya <;agmyordu. 

Sava~ konusundaki yepyeni <;eli~kiler emperyalist zincirin en 

zay1f halkas1 olan <;:arhk Rusya'smda ciddi bir krizi tetikledi. 8 

Mart l 9 l 7'deki Uluslararas1 Emek<;i Kadmlar Giinii yiiriiyii~ii, 

ba~hca ~ehirlerde i~<;ilerin biiyiik <;aph bir ayaklanmasm1 ba~­
lattI. Uluslararas1 Emek<;i Kadmlar Giinii, Birinci Uluslararas1 

Sosyalist Kadmlar Konferans1'nm bu <;agny1 yaptlg1 1907'den 

beri diinya sosyalist hareketinin aynlmaz bir par<;as1 olmu~tu. 

1917'de, Petrograd B6lgeleraras1 Komite, kadm i~<;ileri greve <;a­

g1ran bir bro~iir yay1mladi. A~ag1daki paragraflardan da anla~1-

lacag1 iizere <;ok ate~li bir metindi: 

Yolda~lar, emek<;:i kadmlar, sava~ kimin i<;:in <;:1kanld1? Milyonlar­

ca Avusturyah ve Alman i~<;:i ve ki:iyliiyii i:ildiirmek zorunda m1-

y1z? Alman i~<;:iler de sava~mak istemediler. Yakmlanm1z cepheye 

isteyerek gitmiyor. Zorla gi:itiiriiliiyorlar. T1pk1 Avusturyah, ingi­

liz ve Alman i~<;:ilerin istemeyerek gittigi gibi. Bizde oldugu gibi 

onlar da iilkelerinde gi:izya~lanyla ugurlamyor. Sava~, ondan kar 

eden kapitalistlerin gi:izlerinde panldayan altm ugruna <;:1kanld1. 
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Bakanlar, fabrika sahipleri ve bankacilar, bulamk suda halik av 

lamay1 umuyorlar. Sava~la zenginle~iyorlar. Sava~tan sonra askl'ri 
vergileri odemeyecekler. Tiim fedakarhklara i~i;:iler ve koyli.iler 
katlanacak, tum bedelleri onlar odeyecek. 

Degerli kadm yolda~lar, ki.ii;:iik esnafa kar~1 nadiren patlayan Of­
kemizle, buna uzun sure sessizce tahammiil etmeyi siirdiirecek 
miyiz? Aslmda halkm ba~ma gelen felaketlerde kusurlu olan bu 
esnaf degil. Onlar kendi kendilerini mahvetti. Sui;:lu olan hii­
kiimettir. Hiikiimet sava~a ba~lad1 ve bitiremiyor. Ulkeyi harap 
ediyor. Ai;:hk i;:ekmenizin sorumlusu onlard1r. Sui;:lu olan kapita­
listlerdir. Bu sava~ onlann i;:1kan ii;:in yiiriitiiliiyor. Onlara hayk1r­
manm tam zamamd1r: Yeter! Kahrolsun cani hiikiimet ve biitiin 
h1rs1zlar ve katiller i;:etesi. Ya~asm ban~! 

Komite, emek<;:i kadmlardan boylesi canh bir kar~1hk bekle­

miyordu. Binlerce i~<;:i kadm fabrikalan terk etti. Erkek i~<;:iler 

ve yava~ yava~ koyhiler de onlann yanmda yer aldi. Bu sm1fla­

ra mensup askerler de onlara katildi. Bu sava~m kendi sava~lan 

olmad1gma karar verdiler. Onlann ger<;:ek sava~1 aristokrasiye 

ve onun otoriter devletine kar~1yd1. Dogrudan ona kar~1 <;:1kil­

mahyd1. Uluslararas1 Kadmlar Giinii'nden iki giin sonra, St. 

Petersburg'da elli bin i~<;:i greve gitti. Bu, Rusya'da o giine kadarki 

en gii<;:lii i~<;:i gosterisiydi. <;:arhk diizeni, Uluslararas1 Kadmlar 

Giinii gosterilerinden sadece bir hafta sonra 16 Mart'ta y1kild1. 

i~<;:ilerin hiikiimet edebilecegi konusunda giiven olu~turul­

mahydi. i~ler yava~ ilerliyordu. iktidan ele ge<;:iren ilk hiikiime­

tin ba~mda bir aristokrat, Prens Georgi Yevgenyevi<;: Lvov ve 

sonrakinde ise liberal bir avukat olan Aleksandr Kerenski vardi. 

i~<;:iler sokaklan terk etmediler. Devrim enerjisi epey ~iddetliy­

di. Ge<;:ici Hiikiimet kadmlara e~it haklar saglamak konusunda 

duraksaymca Bol~evik lider Aleksandra Kollontay, Pravda'da 
"Sokaklara ilk <;:1kan biz kadmlar degil miydik? ~imdi neden 

hem kadm hem erkek i~<;:ilerden olu~an kahraman proletarya-
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nm, askerler ve askerlerin kanlannm kazand1g1 ozgiirliik, oz­

giirle~mi~ Rusya niifusunun yansm1 gormezden geliyor?" Po­

liksena ~i~kina-Lavein'in onderlik ettigi Kadmlara E~it Haklar 

Birligi ve diger siyasi partiler, sadece kendi kararh miicadeleleri 

sayesinde kazand1klan e~it haklan talep etmek i<;:in 19 Mart'ta 

bir kitle gosterisi diizenlediler. Bu enerjinin yaratt1g1 heyecanla 

tiim siyasi partilerden i~<;:iler, me~ruiyetini halkm desteginden 

alan kendi kurumlanm, sovyetleri ya da diger ad1yla ~uralan 

kurup "ikili iktidar" yarattilar. Lenin bunu i~<;:ilerin yaratt1g1 

yeni bir durum olarak anhyordu. Bu, kendi bulu~lanydt. "Devri­

mimizin en dikkat <;:ekici ozelligi" diye yaz1yordu Nisan l 9 l 7'de, 

"ikili iktidar yaratm1~ olmas1dir. Her ~eyden once bu ger<;:ek iyi 

kavranmahdir: Bu anla~1lmad1k<;:a ilerlememiz miimkiin degil. 

Eski formiilleri, mesela Bol~evizmin eski formiillerini diizen­

leyip iyile~tirmeyi bilmek gerek <;:iinkii biitiin olarak hepsinin 

dogru oldugu goriilmii~se de, somut uygulamalannm farkh ol­

dugu ortaya pkm1~t1r. Daha once hi~ kimse ikili bir iktidan ne 

dii~iinmii~tiir ne de dii~iinebilmi~tir:' 

"ikili iktidar" neydi? i~<;:iler, o donem Kerenski ve burjuva­

zinin ba~mda oldugu Ge<;:ici Hiikiimetin tek ba~ma egemenli­

gini kabul edemezlerdi. Daha derinlerdeki ozlemlerini hayata 

ge<;:irmek i<;:in mevcut hiikiimetin yam ma kendi hiikiimetle­

rini, i~<;:i ve Asker Temsilcileri Sovyeti'ni kurdular. Bu, tacirle­

rin, sanayicilerin ve onlara hizmet eden sm1fm degil, i~<;:i sm1f1 

ve koyliiliigiin parlamentosuydu. Lenin, sovyet denen bu yeni 

bi<;:imin koklerinin 1871 Paris Komiinii'nde yatt1g1 kamsmday­

dt. Arna bilmedigi ~ey, bu yeni egemenlik bi<;:iminin Brezilyaoa 

kole ayaklanmas1 sonucunda kurulan komiinler gibi (quilombo) 

ba~ka oncelleri de olduguydu. Bunlar, miilk sahipleri hiyerar~i­

sine kar~1 kendi -<;:ogunlukla demokratik- egemenlik bi<;:imle­

rini yaratan emek<;:i halkm tarihinden orneklerdir. 
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Burada biiyiik onem ta~1yan ~ey, i~<;ilerin kendi aydmlan 

olarak, fabrikalarda ve sokaklarda ne olup bittigini dikkatle din­

leyip Bol~evikleri i~<;ilerin ruh haline yakla~ttran Lenin'i gorme­

sidir. Lenin 1890'lardan beri, Cecilia Bobrovskaya, Concordia 

Nikolayevna Gromova-Samoylova ve ivan Babu~kin gibi parti 

saflarmdan Bol~evik ajitatorlerle yakm temas halindeydi. Bu 

isimler, kendisine politikalanm zenginle~tirmek i<;in izlenmesi 

gereken yollann yam s1ra faaliyetlerinin sm1rlanm da gosteri­

yordu. i~te bu kar~1hkh etkile~im Lenine, Bol~evik teoriyi iiret­

mesi i<;in gerekli malzemeyi sundu; bu teori de, ~ubat 1917 ile 

Ekim 1917 arasmda <;ok h1zh geli~en olaylar kar~1smda, Bol~e­

vikleri donammh ktldt. 

Lenin'in kapitalizmin Rus tanmma niifuz etmesine ili~­

kin <;ah~mas1 (Rusya'da Kapitalizmin Geli~mesi, 1899) koyliiler 

arasmdaki sm1f <;atlaklanm gosteriyordu ki bu, tanm reformu 

yanhs1 Narodniklerin (Halk<;tlar) tam olarak kavrayamad1g1 bir 

~eydi. Lenin, koyliilerin yiizde 8l'inin, durumlan sanayi pro­

letaryasma benzeyen topraks1z, yoksul koyliilerden olu~tugunu 

ortaya koydu. Koyliiliik i<;inde boyle bir kesimin varhg1 - Rusya 

niifusunun biiyiik <;ogunlugu- bu kesimin sanayi proletarya­

smm, i~<;i sm1fmm siyasi miittefiki oldugunu akla getiriyordu. 

i~<;i-koylii ittifakmm teorik temeli burada yattyordu. Bu, Bol~e­

vik Parti'nin temel siyasi boyutunu olu~turacaktt. Lenin, sansiir 

nedeniyle 1908'den 1918'e kadar bas1lamayan uzun bir bro~iirde 

19. Yiizyilm Sonlarma Dogru Rusya'da Tarim Sorunu goriildiigii 

gibi, bu bilgiyi giincellemeye devam edecekti. 

Lenin'in iki biiyiik eseri, Ne Yapmal1? (1902) ve Bir Adim ile­

ri, iki Ad1m Geri (1904), Bol~eviklere iki ders sunuyordu. Birin­

ci ders, sm1fsal miittefikleriyle birlikte, disiplinli bir i~<;i sm1f1 ve 

tanm proletaryas1 partisi kurmanm zorunlu olduguydu. Boyle 

bir parti, kadrolanm halkm arasma kan~1p giivenlerini kazan-
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mas1 i<;:in egitebilir ve kendiliginden ba~gosteren ka<;:m1lmaz 

kan~1khga haz1rlayabilirdi. Halk tepkisini ortaya koydugunda, 

bu hareketin devlet ayg1tI tarafmdan -ve giiven kayb1 nedeniy­

le- alt edilmesinin oniine ge<;:mek i<;:in parti deneyimi ve siya­

si berrakhk gerekir. ikincisi, sosyal demokrat partilerin kendi 

uzla~mac1 ama<;:lan dogrultusunda i~<;:i ve koyliilerin enerjisini 

sogurmak iizere hazir beklemesidir. Sosyal demokratlarm <;:o­

gunlukla halkm dilinden konu~tugunu ama temellerinin i~<;:i ve 

koyliilerin sm1fsal i<;:giidiilerine ve sm1fsal konumlanna dayan­

mad1gm1 gostermek gerekiyordu. Sosyal demokratlar, bu ne­

denle, i~<;:i ve koyliilere kolayca ihanet ederlerdi. Bir i~<;:i ve koylii 

partisi, i~<;:i ve koyliilerin kendiliginden ayaklanmas1 ihtimaline 

kar~1 haz1rhkl1 olmahyd1. 1896'da St. Petersburg fabrikalarmda 

kendiliginden grevler patlak verdiginde, Lenin "devrimciler 

hem teorileri hem de faaliyetleri anlammda bu ayaklanmanm 

gerisinde kaldtlar; hareketin biitiiniine liderlik edebilecek istik­

rarh ve siirekli bir orgiit kuramadilar" diyordu. Bu gecikme te­

lafi edilmeliydi. Bol~eviklerin partisi, kapitalizm, sosyalizm ve 

emperyalizm teorisi konusunda donammh, merkezile~mi~, di­

siplinli, "yeni tiir" bir parti olmahyd1. "Bize bir devrimci orgiit 

verin;' diye yaz1yordu Lenin, gozii pek ve goriinii~te <;:ok hayalci 

bi<;:imde "Rusya'y1 altiist edelim". 

Lenin'in elinden <;:1kan anahtar niteligindeki metin, 1916'da 

yazd1g1 Emperyalizm: Kapitalizmin En Yii.ksek A~amast idi. Le­

nin, bu eserde <;:arhk devletinin diinya emperyalist sistemiyle 

i<;: i<;:e ge<;:tigini ortaya koyuyordu. Tekelci kapitalizmin <;:arhk 

topraklan d1~mdan uzanan ahtapot kollan, devletin bogazma 

sanlm1~tI. i~<;:i hiikiimeti iktidara geldiginde, emperyalizmin 

goriiniir yiizii olan tekelci kapitalizmin devleti saran kollarma 

kar~1 koymad1k<;:a alternatif bir giindem olu~turmas1 miimkiin 

olmazd1. <;:ar'm devrilmesi elbette zorunluydu ama yeterli de-
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gildi. Yeni bir devlet, i~<;:i devleti, emperyalizmin kar~1sma <;:1k­

mah, o kollan kesip atmah ve halkmm iyiligi i<;:in kendi kayda 

deger kaynaklanm kullanmahydi. ~ubat Devrimi ~ar'1 devirdi 
ama sendeleyip duran Kerenski hiikiimeti emperyalizme taviz­

ler vermeye ba~ladi. Bu, Kerenski hiikiimetinin devrimci siire­

cin oziinii bogdugu anlamma geliyordu. Uzun ve kafa kan~ti­

ran 1917 yazmda, Bol~eviklerin oniindeki se<;:enek ya devrimin 

yenilgisine tamkl1k etmek ya da devrimi emperyalizmle kaq1 

kaq1ya gelmek istemeyen Rus burjuvazisinden kurtarmak i<;:in 

harekete ge<;:mekti. Lenin, Nisan'da, meselenin iktidann azmhk 

tarafmdan ele ge<;:irilmesi olmad1gm1 soyliiyordu -bu, sadece 

arkasmda halk destegi olmayan bir darbe olurdu. "Biz Marksis­

tiz" diye yaz1yordu, "kii<;:iik burjuva zehirlenmeye kar~1, ~ove­

nizme-savunmac1hga, cafcafh sozlere ve burjuvaziye bag1mhh­

ga kar~1 proleter sm1f miicadelesinin yanmday1z." Marksistlerin 

hedefi, i~<;:ilerin fiili deneyiminden yararlanarak i~<;:i ve koylii 

iktidanm toplumun iktidanna donii~tiirecek bir giindemi i~­

letmek olmahyd1. Bunun i<;:in, ~ubat Devrimi, emperyalizmin 

hizmetindeki burjuvazi tarafmdan ele ge<;:irilen azmhk iktida­

rmdan kurtanlmahydi. 

7 Nisan 1917'de, Bol~evik gazete Pravda, Lenin'in Nisan 

Tezleri'ni yay1mladi. Bu on tez, ~ar'1 deviren grev, ayaklanma 

ve gosterileri yapan kitlelerin hassasiyetlerini yakalam1~tl. Bu 

kitleleri, Nisan'da sadece 10.000 iiyesi olan ama Ekim itibariyle 

yanm milyon iiyeye ula~an Bol~evik Parti'ye <;:eken, Nisan Tezle­

ri ile ortaya konulan bu teoriydi. 

Bu tezler neydi? i~te benim ozetim: 

Biiyiik Sava~ emperyalist bir sava~tlr. 

Devrim devinim halindedir ve iktidar burjuvaziden i~\:i ve koylii­
lere ge\:melidir. 

• Ge\:ici hiikiimet, kapitalistlerin hiikiimeti desteklenmemelidir. 
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Sovyetlerde azmhkta olan Bol~evikler, diger partilerin hata yap­
tigm1 ve bi.iti.in iktidan sovyetlere devretmenin zamam oldugunu 
sistematik olarak ve sabula izah etmelidir. 

Yeni di.izen, parlamentoya degil "i~<;i, K1r Emek<;ileri ve Ki:iyli.i 
Temsilcileri Sovyetleri Cumhuriyeti"ne dayah olmahdu. Polis, 
ordu ve bi.irokrasi dag1tilmahdu. 

Bi.iti.in i:izel mi.ilklere el konulmah ve bi.iti.in toprak kamula~tmlma­
hdir. 

Bi.iti.in bankalar Sovyet denetimindeki tek bir bankada birle~tiril­
melidir. 

Bi.iti.in toplumsal i.iretim ve i.iri.in dag1tim1 Sovyetlerin denetiminde 
olmahdu. 

Parti bir Kongre yapmah ve programm1 yenilemelidir. 

Yeni bir Enternasyonal kurulmahd1r. 

A<;:1k ve netti. iktidar egemen sm1ftan egemen olmas1 gere­

ken yeni s1mfa, i~<;:i s1mf1 ve koyliiliige, yani <;:ogunluga devre­

dilmeliydi. 

Ekim l 9 l 7'ye gelindiginde, emek<;:i halk arasmda iktidan ele 

ge<;:irmek konusunda sab1rs1zhk ba~gosterdi. Bu aym ba~lannda, 

i~<;:ilerin ve koyliilerin kendi sovyetlerinde etkili olmas1 ve kendi 

hiikiimetlerini kurma karan almas1yla birlikte Lenin "ayaklan­

ma sanattir" diye yazd1. ~ubat Devrimi'nin kazammlanm ko­

rumak i<;:in ayaklanmanm tam zamamyd1. John Reed, Dunyay1 

Sarsan On Gun'de, i~<;:i sm1f1 ve koyliiliigiin enerjisini tarif eder. 

Konferanslar, tarh~malar, soylevler... Tiyatrolarda, sirklerde, 
okullarda, kuli.iplerde, sovyet toplanh salonlarmda, sendika bi­
nalannda, garnizonlarda ... cephelerdeki siperlerde, koy meydan­
lannda, fabrikalarda mitingler ... Putilovski Zavod'un (Putilov 
Fabrikas1) kirk bin i~<;isinin, Sosyal Demokratlan, Sosyalist Dev­
rimcileri, anar~istleri, anlatsmlar da ne anlahrlarsa anlatsmlar 
diye dinlemeye ko~tuklanm gormek mi.ithi~ bir ~eydi! 
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Arna aym zamanda belirli bir ~eyi istiyorlar gibi goriinuyor 

lard1: Bir Sovyet Cumhuriyeti. Ekim Devrimi'nin yolunu ac;an 

i~te bu belirgin talepti. 

Asker Temsilcileri Kongresi, 2. Tum Rusya Sovyetler 

Kongresi'ne "Ulkenin, halk kitlelerine dayanan ve ona kar~1 so­

rumlu olan saglam ve demokratik bir otoriteye ihtiyac1 var. Ye­

terince soze, laf cambazhgma, parlamenter hokkabazhga phit 

olduk!" diye yazdi. ikinci bir devrim istiyorlard1. Ekim l 9 l 7'de, 

Bol~evik Parti'ye katilan Petrogradh emekc;i kadmlar bir toplan­

h diizenlediler. Salonda Aivas imalathanesinden Konkordiya 

"Nata~a" Samoylova, Emilya Solnin, Nitka Fabrikasmdan egirici 

Vasina ve Bassili Adas1 Pipo Fabrikasmdan Vinogradova vardi. 

Bunlar agir i~ goren kadmlard1, fabrika i~c;isi ve militan dev­

rimcilerdi. Kerenski hiikiimetini devirmek istiyorlardi. Lenin'i 

gormek ic;in, ya~ad1g1 ve c;ah~tig1 yer olan Smolni'ye yiiriidiiler. 

"iktidan alm Yolda~ Lenin: Biz i~c;i kadmlann istedigi ~ey bu­
dur;' dediler Lenin'e. Lenin cevap verdi: "iktidan almas1 gereken 

hen degilim, sizsiniz, siz i~c;iler. Fabrikalanmza doniin ve i~c;ile­

re bunu anlatm:' Ne diyorsa onu yaptilar. 

Ekim'de, Bol~eviklerin iteklemesiyle ikinci Rus Devrimi 

patlak verdi. Bu, iktidann, burjuva parlamentoyu (Duma) az­

ledip kendilerini, kendi toplumlanmn yoneticisi olarak tayin 

eden sovyetler tarafmdan ele gec;irilmesiydi. Lenin, iktidara el 

konmasm1 kutlamak iizere Petrograd Sovyeti'ne gitti. i~c;i yol­

da~lanna, bu devrimin anlam1 nedir, diye sordu. "Bu devrimin 

anlam1, her ~eyden once, bir sovyet hiikiimetine, burjuvazinin 

her ne olursa olsun hic;bir surette parc;as1 olamayacag1 kendi ik­

tidar orgamm1za sahip olmam1zdir. Ezilen kitleler kendileri bir 

iktidar kuracak. Eski devlet ayg1ti koklerine kadar sokiiliip ah­

lacak ve sovyet orgiitlenmesi bic;iminde yeni bir yonetim ayg1ti 

kurulacak:' 
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Lenin, Agustos-Eyli.il 1917'de yazd1g1 ancak bir sonraki yil 

bas1lan Devlet ve Devrim adh <;ah~masmda ele ald1g1 bir ko­

nuyu, Sovyetler huzurunda yaptlg1 konu~maya ta~1di. Marx'm 

1871 Paris Komi.ini.i'ne ili~kin bir degerlendirmesinin yam sira 

Engels'in sosyalist bir toplumda devlet i.izerine yazd1klanm da 

dikkatle okumu~tu. Engels, devletin havaya u<;urulmas1 (spren­

gung) gerektigini, proletarya tarafmdan eski bi<;imiyle miras 

almmasmm mi.imki.in olamayacag1m soyli.iyordu. Eski devlet 

uygulamalanna ve kurumlanna sinmi~ devlet idaresi gelenek­

leri, proletaryay1 burjuva yonetimin ah~kanhklarma si.iri.ikleyen 

bir hastahk gibi etkileyecekti. Devlet "par<;alanmah", "havaya 

u<;urulmah", ne yap1p edip proletaryanm ve koyli.ilerin s1mfsal 

hedeflerine uyacak kurumlara donii~ti.iri.ilmeliydi. Devlet ku­

rumlanna ge<;ici bir siireligine ihtiya<; vard1 ancak donii~tiir­

meden sahiplenilmemeliydi. Lenin Devlet ve Devrim'de "Prole­

tarya, eski devlet ayg1t1m yeni ellere aktararak devlet iktidanm 

elde edemez" diye yaz1yordu. Devrim "bu ayg1tl par<;alamah, 

kirmah ve yerine yenisini koymahd1r:' 

Mayakovski, Lenin'in oli.imiinden sonra yazd1g1 bir ~iirde 

~oyle sesleniyordu: "Kazand1k ama gemimiz delik de~ik, gov­

desi parampar<;a, motorlan durmak i.izere, <;iiriimi.i~ zemini, ta­

vam, duvarlan elden ge<;ir. Gel, <;eki<;le dov, per<;inle, tamir et, 

diizelt!" 



RUSLARIN YOLUNDAN GiDiN! 
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"Di.i~manlarrm1z1 silahla yendik, ekmegimizi almterimizle kazanzyoruz -

Yolda~lar, falz~mak ifin kollarz szvaym" (1920). 

Nikolay Kogout'un ( 1891-1959) haz1rlad1g1 poster. 



1917-lS'de, haberler Avrupa'mn somiirgelerine yava~ yava~ ya­

yilmaya ba~lam1~tl. Hindistan, diinyadaki geli~meler hakkmda 

sadece Britanya iizerinden haberdar olabiliyordu. Reuters gibi 

ajanslann haberleri, Londra'daki India House'un (Hindistan 

Evi) diinya gorii~iiyle" birlikte geldi. Basmda ancak Britanyah 

emperyalistlerin bilinmesini istedikleri ~eyler yer alabiliyordu. 

Birkai;: yiiz okuyucuya sahip kiii;:iik yurtsever basm, alternatif 

bir bak1~ a<;:lSl olu~turmaya i;:ah~1yordu ama diinyadaki geli~me­

ler hakkmda bilgiye ula~mada sorun ya~1yordu. Rus halkmm, 

i;:ogunlukla da koyliilerin, diinyadaki en giii;:lii otokrasiyi, <;:arhk 

imparatorlugu'nu devirdigi haberi giderek yayildi. Hi<;: kimse, 

tirnaklan kirli ve bedenleri makineler tarafmdan orselenmi~ er­

kek ve kadmlann bir araya gelebilecegine ve iktidan ele gei;:ire­

bilecegine inanm1yordu. Bu nasil miimkiin olmu~tu? 

Ruslann, <;:ar'a kar~1 ilk biiyiik kitle ayaklanmasma kalk1~­

t1klan l 905'ten beri l 9 l 7'nin on uyanlan goriilebilirdi. M. K. 

Gandi, 1905 isyamm Giiney Afrika'da hayranhkla izlemi~ti. Rus 

halk1, diye yaz1yordu Young India'da, Hindistanhlar gibi vatan­

severdir ama onlardan farkh olarak onurlan ii;:in ya~amlanm 

feda etmeye hazular. "Rus i~i;:iler ve diger tiim i;:ah~anlar genel 

grev ilan etti ve i;:ah~may1 durdurdu:' i~i;:iler ve diger i;:ah~an­

lar i~ b1rakmca <;:ar baz1 tavizler vermek zorunda kald1 i;:iinkii 

India House, o y1llarda Londra'da burslu okuyan Hint iigrencilerinin toplanma 
merkeziydi; ad1 Hint devrimci-milliyet~i siiylemle birlikte amhyordu. -ed. https:// 
en. wikipedia.org/wiki/India_House 
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"grevcileri siingii zoruyla geri dondiirmeye Rus <;:an'mn bile 

giicii yetmez... YOnetilenlerin nzas1 olmadan hi\bir muktedir 

yonetemez:' i~birligi yapmama dersini Rusya verdi. Bu, bir eli­

tin ya da hatta sadece kentsel bolgelerin izledigi siyaset degildi. 

Gandi'nin gorebildigi kadanyla, koyliiliigiin de i\inde oldugu 

halkm izledigi siyasetti bu. 

<;:ar, Duma da dahil, baz1 tavizler verdigi halde, 1905 ba~a­

ns1zhkla sonu\landi. Hindistan'da, Gandi'nin Rus hareketine 

\Ok benzedigini dii~iindiigii, 1905'in \agda~1 Swadeshi hareke­

ti' neredeyse tamamen bastmlm1~h. Arna merkez iissii Bengal 
olan Swadeshi hareketi, baz1 stratejilerini (Britanya mallanm 

boykot, Britanya iiriinleri bulunduran diikkanlarm sati~lanmn 

engellenmesi ve Britanya otoriterileriyle dogrudan kar~1 kar­

~1ya gelme) devam ettirerek Britanya egemenligine kaq1 daha 

derin ve geni~ miicadelelere donii~tiigii i\in ingiliz ~iddetinin 

bunu durdurmaya giicii yetmedi. 1908'de Bombay'deki i~\iler 

dayamlmaz haldeki \ah~ma ve ya~am ko~ullarma kar~1 greve 
gitti. <;:arhk makamlanndan ka\arak once Finlandiya ve ardm­

dan isvi\re'ye giden Lenin, bu grevleri gozlemledi ve Agustos 

l 908'de ~oyle yazd1: 

Hindistan'da, "uygar" Britanyah kapitalistlerin yerli koleleri son 
zamanlarda efendilerinin <yok fazla memnuniyetsizlik ve kayg1 
duymasma neden oluyor. Britanya'nm Hindistan yonetimi olarak 
adlandmlan ~iddetin ve yagmanm sonu yok. Dilnyada ba~ka hi<y­
bir yerde kitleler arasmda boyle yoksulluk ve halk arasmda boy­
le bitmeyen a<yhk yok. Ozgilr Britanya'daki en liberal ve radikal 
devlet adamlan, Hindistan'm yoneticileri olarak, sorumluluklan 
altmdaki halk1 "sindirmek" i<yin, siyasi muhalifleri ktrbaflamak 
da dahil, biltiln cezalandtrma yontemlerini uygulayabilecek ger-

Swadeshi hareketi, Hindistan bag1ms1zhk miicadelesinin bir par~as1 olup, Britanya 
imparatorlugu'ndan gelen iiriinlerin boykot edilmesini ve yerel iiriinlerin ve iiretim 
siirecinin desteklenmesini savunan hareket. -~ev. 
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'<ek Cengiz Hanlara donii~iiyor. Hindistan'm ingilizler tarafmdan 
asirhk yagmalanmasmm, bu "ileri" Avrupahlarm iran ve Hin­
distan demokrasisine kar~1 yiiriittiigii ~imdiki sava~m Asya'mn 
milyonlarca, on milyonlarca proleterini sertle~tirecegine, ezenle­
re kar~1 verdikleri miicadelede aym tiirde bir zafer kazanmalan 
konusunda onlan gii1Ylendirecegine en ufak bir ~iiphe yoktur. 
Avrupa'nm sm1fbilincine sahip i~'Yilerinin, ~imdi sayilan giinbe­
giin, saatbesaat artan Asyah yolda~lan var. 

Lenin'in 1913'te yazd1g1 gibi, Avrupa, Asya'da, yagma ve kar 

amac1yla, "gericilik ve orta<;:agc1hkla" ittifak kurarak, en "geri" 

tarzda davranm1~h. Buradaki gerilik, Avrupimn, gelecegin 

gii<;:leriyle, demokratik kitle hareketleriyle degil, ge<;:mi~in gii<;:­

leriyle, toprak sahipleri ve krallarla ittifak kurmasm1 ima edi­

yordu. Avrupa burjuvazisinin geri olmasmm nedeni budur, diye 

yaz1yordu Lenin, <;:iinkii kendini "olmekte olan kapitalist koleligi 

destekleme"ye adam1~hr. Diger yandan, Hindistan'dan Rusya'ya, 

<;:in'den iran'a, Asya ilerliyordu. Lenin ~oyle diyordu: ''Asya'da 

her yerde gii<;:lii bir demokratik hareket geli~iyor, yay1hyor ve 

gii<;: kazamyor. Oradaki burjuvazi, gericilige kar~1 ~imdilik hal­

km yanmda duruyor. Yiiz milyonlarca insan hayata, aydmhga 

ve ozgiirliige uyamyor. Ne sevindiricidir ki, bu diinya hareketi, 

kolektivizm yolunun demokrasiden ge<;:tigini bilen sm1f bilinci­

ne sahip tiim i~<;:ilerin kalbinde uyamyor. Ne mutlu, tiim diiriist 

demokratlara ilham olan Gen<;: Asya'ya!" 

Lenin, Bati'daki "sm1f bilincine" sahip i~<;:ilerin irlandidan 

Hindistan'a kadar, verilen tiim miicadeleleri destekledigini soy­

lerken hakhydi. 1913 Dublin Lokavt1 s1rasmda, ingiltere'deki 

militan sendikactlar, 191 l'den 1914'e kadar siiren kendi miica­

dele dalgalannm bir par<;:as1 olarak bu hareketi desteklediler. in­

giliz i~<;:iler, kar~1 k1y1da irlandah yolda~lan i<;:in bag1~ toplarken 

Manchaster'da James Larkin'i dinlemeye yirmi bin i~<;:i geldi. 

Arna bu, Sendika Kongresi'ndeki ingiliz i~<;:i biirokrasisinin gre-



38 I O~uncu Danya Ozerinde KIZll Y1/d1z 

vi desteklemeyi reddetmesinin oniine gec;emedi. "Biz, Dublinli 

kapitalistlerin tecrit edilmesini istedik ve buna yamt olarak Bri­

tanya emek hareketinin liderleri alttan alta Dublin i~c;i sm1fm1 

tecrit etmeye devam etti;' diye yazd1 James Connolly. Lenin'in 

emek hareketi biirokratlanna kar~1 ozellikle "s1mf bilincine sa­

hip i~c;iler" diye yazarken kastettigi buydu. Diinya devriminin 

merkezi olmak, emperyalizmden nefes alamayan Avrupa'ya kis­

met degilmi~. "En zay1f halka" bulunmahyd1; Lenin ve Bol~e­

vikler bunun <;:arhk Rusyas1 oldugunu gordii. Arna devrimci bir 

eylemle emperyalizme darbeyi indirmesi umulan somiirgeler­

de de zay1thk soz konusuydu. "Avrupa'nm sm1f bilincine sahip 

i~c;ileri"nin ihtiyac; duydugu "Asyah yolda~lar" da zay1ft1. 

1917 ba~anh oldu. <;:arhk imparatorlugu'nun, her ikisi de 

k1rsal bolgeden bir ad1m uzaktaki i~c;i ve askerlerden olu~an 

koylii ordulan durdurulamad1. Eger mujik1er bunu yapabildiy­

se, fellah1ar neden yapamasm, compesino1ar neden yapamasm, 

kisan1ar, nongmin1er· neden yapamasm? 

Meksika'da, devrimci lider Emiliano Zapata, Rusya'daki i~c;i ve 

koylii devriminin, 1911 Meksika Devrimi'yle, kendisi gibi koylii 

liderlerin onciiliik ettigi, biiyiik olc;ude koylii devrimi olan dev­

rimle ili~kili oldugunu derhal kavrad1. 1918'de ~oyle yaz1yordu: 

"Eger Amerika'm1zm biitiin halklan ve ya~h Avrupa'nm biitiin 

uluslan Meksika Devrimi'nin davasmm, tipk1 hakkm1 alama­

m1~ Rusya'nm davas1 gibi, insanhk davas1 oldugunu, ezilenlerin 

son derece yararma oldugunu ve onlan temsil ettigini anlarsa 

c;ok ~ey kazanacag1z, insani adalet c;ok ~ey kazanacak:' Meksika 

Devrimi'nin askeri liderlerinden biri, l 9 l 9'da baglantiy1 ac;1kc;a 

ortaya koymu~tu: "Sosyalizmin ne oldugunu bilmiyorum ama 

biitiin vatansever Meksikahlar gibi ben de Bol~evigim. Yanki-

S1ras1yla Rus~a. Arap~a. lspanyolca, Hint~e ve <;:incede kiiylii sm1f1, ~ift~i. -fev. 
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ler Bol~evikleri sevmez, onlar bizim di.i~mamm1z; bu nedenle 

Bol~evikler bizim dostumuz olmah ve biz de onlann. Hepimiz 

Bol~evigiz:' <;:in'in Sun Yatsen'i de aym fikirdeydi. 25 Temmuz 

1919'da, "<;:in halk1 ozgi.ir olmak istiyorsa, ulusal ozgi.irli.ik mi.i­

cadelesindeki tek mi.ittefiki ve karde~i KlZll Ordu'nun Rus i~<;i­

leri ve koyliileridir." diyordu. <;:inli liberal yazar Hu ~i, deh~et 

i<;inde ~oyle yaz1yordu: "~imdi Konfi.i<;yi.is'i.in ve <;:u Hsi'nin ko­

leleri say1ca azahyor, onlann yerini Marx ve Kropotkin'in ko­

leleri ahyor:' <;:inli anar~istler ve her ti.irden devrimciler, Marx 

ve Lenin okumaya koyuldu ve 1921 'de <;:in Komiinist Partisi'nin 

kurulmas1yla da partinin etkisine girmeye ba~lad1. 

Hint gazeteci K. P. Khadilkar, Rusya'daki olaylardan Arahk 

1917'de haberdar olmu~tu. "Kas1m'da Petrograd iktidan Lenin' in 

onderlik ettigi ve Almanya ile ayn bir ban~ anla~mas1 isteyen 

sosyalistlerin eline ge<;mi~ti:' diye yazd1 Chitramaya-Jagat'da. 
Khadilkar, Lenin'in partisinin askerlerin destegini nas1l ald1g1-

m ve Kerenski ile kabinesinin nasil yalmzla~tinld1gm1 aktard1. 

Arna sonra, Britanya imparatorlugu vatanda~1 olan Khadilkar, 

bu bak1~ a<;1smdan hareketle en onemli noktaya yogunla~h: "Le­

nin uluslann kendi kaderlerini tayin hakkm1 ilan eden bir ka­

rarname yay1mlad1 ve Balt1k devletlerine ve Polonya halkma bu 

hakk1 kullanma ozgi.irli.igi.i verildi:' Kendi kaderini tayin hak­

kmm ilam somi.irgelerde etkili oldu. Bu hak, devrimi belirledi. 

Devrimci Tamil ~air Subramania Bharati, "Yeni Rusya" i<;in 

bir ovgi.i ~iiri yazd1: 

Halkm kendi diizenledigi hayat. 

S1radan insanm ya~am1m diizeltecek bir yasa. 

Art1k kolelik baglan kalmad1. 

Artik kole yok. 

Frans1z imparatorlugunun bayrag1 altmda sava~an baz1 Se­

negalli askerler, Sovyet K1zil Ordusu'nun diinya sahnesine <;1k-
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tigm1 i~ittikleri anda ona katilmak i(fin firar etti. Sovyet ~airi 

Boris Kornilov, ''Afrikah kapitalistlere ve Afrika burjuvazisine 

darbe indirmek i(fin" Voronej yakmlannda Beyazlara kar~1 K1-

z1llara onciiliik ederken olen Senegalli bir askerin amsma Moia 

Afrika'y1 yazd1. Ekim Devrimi'nin haberi Afrika k1tasma ula~­

tigmda, Giiney Afrika i~<;:i Partili, Enternasyonal Sosyalist Bir­

lik iiyesi Ivon Jones, The International'da ~oyle yaz1yordu: "Rus 

Devrimi'nin ilkeleri dogrultusunda halk1 egitmeliyiz:' Jones, 

daha sonra Giiney Afrika Komiinist Partisi'nin kurucularmdan 

biri olacakti. 1922'de Komintern'in Dordiincii Kongresi'ne ka­

tilan Jamaikah ~air Claude McKay, The Crisis'in 1923 Arahk sa­

y1sma "Sovyet Rusya ve Zenci" ba~hkh bir makale kaleme ald1. 

McKay bu makalede Sovyet Rusya'nm Afrika kokenli halklann 

ozgiirle~mesi bak1mmdan ne anlam ifade ettigini yaz1yordu: 

Batt Avrupa'nm diinya meselelerinde Zenciler konusunda olduk­
c;a cahil ve duyars1z oldugu si:iylenebilirse de, biitiin uluslararas1 
sorunlarda oldugu gibi bu konuda da ak1lhca dii~iinen, Avrupa'da 
bir kolu olan tek bir biiyiik devlet var. Rus i~c;iler, 191 ?'de kotii 
~i:ihretli hiikiimetlerini devirdiklerinde, yeni hiikiimet ba~kam 
Lenin'in ilk i~i, tiim diinyadaki ezilen uluslan selamlamak, ulus­
lararas1 ortak ezen olan kapitalizme kar~1 i:irgiitlenmeyi ve birle~­
meyi i:igiitlemek oldu. Lenin daha sonra Moskova'da, Amerikan 
Zencileri sorunu ile bizzat ugra~tt ve Dc;iincii Enternasyonal'in 
tkinci Kongresi huzurunda konu hakkmda bir konu~ma yaph. 
Amerikah gazeteci John Reed ile fikir ah~veri~inde bulundu ve 
Giineyli Zenciler arasmda acilen propaganda ve i:irgiitlenme faa­
liyeti yilriitme gerekliligi iizerinde durdu. Meselenin giindemden 
dii~mesine izin verilmedi. 1921 'de Birle~ik Devletler'den Rusya'ya 
giden k1demli devrimci, Japon Sen Katayama, Amerikah Zenci 
sorununu giindeminin ilk s1rasma yerle~tirdi. Ve o giinden beri, 
si:imiiriilen Amerikan Zencileri davasm1 Rusya Sovyetleri arasm­
da tamtmak ic;in dump dinlenmeden ve fedakarca c;ah~1yor. 
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McKay, siyah i~~ileri ve koyliileri orgiitlernek gerekliligi ve 

irk~1hga kar~1 sava~rnanm onernini savundugu Kornintern'in 

Dordiincii Kongresi'nde Lenin'in giinderninin takip~isi oldu. 

0 rnuhte~ern ~iirinde, If We Must Die'da (Olrnerniz Gerekiyor­

sa), McKay insanlara vah~ice saldirrna yollanm arayan "kudur­

rnu~ a~ kopekler" tarafmdan ku~ahlrn1~ olrnay1 yazrn1~h. Arna 

bu "ko~eye s1k1~hk, oliiyoruz" hali, hikayenin sonu degildi. 

Son basitti: "direnrnek!" McKay iyirnserligini ifade etrnek i~in 

Ekirn Devrirni'nden, Lenin'in biitiin ezilen insanlarm ozgiir 

olrnas1 talebini ileri siirdiigii sarnirni yoldan ve Bati'da ya~ayan 

Afrikah nesillerin sava~~1 ruhundan ilharn aldt. Avrupa'nm so­

rniirgele~tirdigi halklar, Ekirn Devrirni olrnasayd1 boyle ayaga 

kalkar rn1yd1? MlSlr'da Saad Zaglul Pa~a onderliginde ba~layan 

ayaklanrnadan Kore'deki 1 Mart Hareketi'ne, <;in'deki 4 Mayis 

Hareketi'ne; ertesi yil Irak'ta Britanya egernenligine kar~1 ba~­

kaldm ve ii~ y1l sonra diinyadaki ikinci sosyalist devleti kuran 

1921 Mogol Devrirni'ne kadar; 1919 y1h, sorniirgelerin ernperyal 

efendilerine kar~1 ayaklanrnalanyla amld1g1 bir yil olur rnuydu? 

Sahip olduklan giiveni Ekirn Devrirni sayesinde kazanrnad1lar 

rn1? SSCB'den gelen sm1fsal talepler olrnasayd1 Hindistan Ulu­

sal Kongresi l 9 l 9'da koyliiliigiin taleplerini asla kabul etrnez­

di. Gandi'nin Hint siyasetine Charnparan Satyagraha (1917) ve 

Kheda Satyagraha (1919) ile birlikte dogrudan girrnesi, aym 

zarnanda Rowlatt Yasasma kar~1 direnrnesi ve 1919 Jallainwal­
la Bagh katliarnmm, Arahk 1919'da Arnritsar'da toplanan Hin­

distan Ulusal Kongresi'ni ~elikle~tirdigi kesinlikle dogrudur. 

Arna Kongre toplanhsmda, ingiltere krah, sernpatik goriinen 

bir a~1klarna yay1rnlaymca ternsikiler tereddiide dii~tii. Gen~ 

Cevahirlal Nehru da dahil olrnak iizere, Kongre'deki radikal­

ler, topragm tapusunun toprag1 i~leyen koyliilere verilrnesi ve 

koyliilerin kira degil sadece vergi odernesi i~in bastirdt. Nehru, 
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Soviet Russia (1927) kitabmda o gi.inleri anlatirken, "Gandi'ye 

bagh olmam1za ragmen ba~ka bir yol izledik, Lenin orneginden 

etkilenmi~tik;' diye yazdi. 

Claude McKay Komintern'in Diirduncu Kongresi 'nde ( 1922). 

Hindistan'daki ilerici Yazarlar Birligi i.iyesi, komi.inist Gulam 

Rabbani Taban, kolejdeyken Nehru'nun Soviet Russia (1927) ki­

tabm1 ve Rabindranat Tagore'un Rusya'dan yazd1g1 mektuplan 

okudugunu hatuhyordu. Bu metinlerin "bir peri masah di.in­

yasma goz atmak" gibi oldugunu soyli.iyordu. ~oyle yaz1yordu: 

"1920'lerin sonlannda, hala ogrenciyken, zaman zaman Rusya 

ile ilgili somi.irge sansi.iri.inden s1zan baz1 hikayeler duyard1k. 

Rus Devrimi'nin haberi ve kazammlan bizi c;:ok heyecanlandu­

m1~ti. Devrimin ne olduguna ili~kin hic;:bir fikrim yoktu ama bu 

sozci.ik, i.ilkenin dort bir yanmda avaz avaz haykmlan Ya~asm 

Devrirn c;:1ghklan nedeniyle tamd1k geliyordu:' Taban, Muham­

med ikbal'in Lenin i.izerine yazd1g1 ~iirleri, ozellikle de, "uttho 

rneri dunya ke gharibon ko jaga do" (Ayaga kalk, di.inyamm fa-
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kirlerini uyandir) diye ba~layan o etkileyici "Farman-i Khuda"y1 

(Tann Fermam) duymu~tu. 

/is khet se dehqaan ko muyassir nahein rozi, 

Uss khet ke har khosha-i-gandam ko jalla do. 

Koyliilerin giinliik ekmegini c;1karamad1g1 tarlay1 bu!, 

Ve tarladaki her bir bugday tanesini yak! 

Devrimin temposu, oldugu haliyle dunyaya duyulan ofke, 

isyan ate~lerinin devleti y1k1p yeni bir duzen yaratmas1 umu­

du, i~te burada. Bu, dunyay1 sarsmaya istekli kuc;:uk c;:iftc;:inin, 

topraks1z koylunun, kir yoksullarmm sesi. Ve ikbal'in ~iiri ~oyle 

bitiyor: "Adaab-i-junoon Shairi-Mashriq ko sikha do" (Dogu ~a­

irine ilham almay1 ogretin!) -yoksullann ba~kaldmsmdan sa­

natc;:ilann ogrenebilecegi ne c;:ok yeni dil var! 

<;:in'de, gene;: Mao, Rus deneyimine ozlemle bakacaktt. impa­

ratoru ve hanedamm deviren 1911 ayaklanmasmdan sonra ha­

rekete kattlacakt1. Rusya'nm esinledigi ~eyi Mao, komunistleri 

iktidara ta~1yan uzun bir sava~tan sonra l 949'da ~oyle aktaracak­

tt. "<;:in'deki pek c;:ok ~ey, Ekim Devrimi'nden onceki Rusya'nm 

ttpk1s1 ya da c;:ok benzeriydi. Aym feodal bask1 vard1. Benzer bir 

ekonomik ve kulturel gerilik soz konusuydu. Her iki ulke de ge­

riydi, <;:in c;:ok daha geri. Her iki ulkede de, ulusal yeniden dogu~ 

ugruna, ilericiler, devrimci hakikat arayi~lannda sert ve keskin 

mucadelelere curet ettiler ... Ekim Devrimi, bir ulusun kaderini 

incelemenin, kendi sorunlan uzerine yeniden du~unmenin bir 

arac1 olarak proleter dunya goru~unu benimsemesi konusun­

da tum dunyada oldugu gibi, <;:in'deki ilericilere de yard1m etti. 

Ruslann yolundan gidin - vard1klan sonuc;: buydu:' 
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super•ooema bolchfn•lque en S caaios 

.. 
.., 
... 

Manuel Maples Arce'nin Urbesi ifin Jean Charlot tarafmdan tasarlanan kapak 

(1922). 



Meksikah Manuel Maples Arce ve grubu Estridentistas, · Avru­

pa modernizmini ve onun klasik geleneklerini taklit etmeye 

'Yah~an yazar arkada~larma aldm~ etmiyordu. Onlar ba~ka bir 

yere, 19ll'de ba~lay1p Sovyetler Birligi'ne dek uzanan Meksika 

devrimci geleneginin oziine bak1yorlard1. l 924'te Maples gor­

kemli ve karma~1k bir ~iir yazd1, Urbe: SuperPoema Bolchevique 

en Cinco Cantos (~ehir: Be~ K1tahk Bol~evik Siiper-~iir). Burada 

dil eski bi1Yimleri anlat1rken tekliyor; yaratilmak istenen diin­

yay1 ifade etmek i1Yin yeni terimler, yeni deyimler, yeni yollar 

anyordu. 
Los pulmones de Rusia 

soplan hacia nosotros 

el viento de la revoluci6n social. 

Rusya'mn cigerleri 

Ofle bize dogru 

sosyal devrim riizganm. 

"Meksikah i~'Yiler"e adanm1~ olan bu ~iir, aym ~ekilde, feo­

dal kiiltiire bulanm1~ eski dilin devrimci 'raga uygun olmad1gm1 

dii~iinen Vladimir Mayakovski'nin sabirs1z tarzm1 yans1t1yordu. 

Eski Ruslar, t1pk1 sistem hiyerar~isinin diz 'Yoktiirdiigii, 'Yokiik 

omuzlar, egik ba~larla dolu bedenler yaratmas1 gibi, ortiik feo­

dal anlamlarla yiikliiydiiler. Arna yeni Rusya'nm yeni bir yakla~1-

"Stredentism": 1921 y1lmda Meksika'da kiibizm, dadaizm, fiitiirizm ve ultraizmdcn 
etkilenen, Meksika devrimini temel alan politik avant-garde ak1m. Burada bu ak1mm 
iiyelerinden bahsediliyor. -fev. 
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m1 vard1. Krupskaya, bir toplantida kadm i~.;:iler ve koyliilerden 

duydugu "ba~kala~m1~ dili" aktanyordu. "Konu~macilar': diyor­

du, "her ~ey hakkmda a.;:1k yiireklilikle ve cesurca konu~uyordu:· 

~imdi ~air, artist, aktor, tasanmo olarak nasil cesurca konu~ula­

cak? Mayakovski gibi insanlar -Lenin onlara sevgiyle "holigan 

komiinistler" diyordu- ozgiin i~ler, yarahc1 i~ler, radikal demok­

rasi atmosferinde kendini bulmaya .;:ah~an i~ler iirettiler. 

Meksiko City'de Maples Arce ve <;:in'de Ding Ling, Lu Xun, 

Hu Yepin ve Shen Kongwen gibi bir grup olaganiistii insana 

cazip gelen ~ey budur. 1904-05 Rus-Japon Sava~1 masmda, Lu 

Xun, ba~mda Japon birliklerinin oldugu <;:inli mahkumlann 

bir resmini gordii. "Fiziksel olarak herkesin olmak isteyecegi 

kadar gii.;:lii ve saghkhydilar ama ifadeleri, ruhsal olarak na­

Sir baglad1klanm ve duygusuzla~tiklanm biitiin a.;:1khg1yla ele 

veriyordu;' diye yazm1~h. Onu yazmaya iten, bu duygusuzlugu 

k1rmakt1. 

Bengalli komiinist ~air Nazrul islam'a Arahk 1921 oe zafer 

~ark1s1 Bidrohi'yi (isyan) yazduan da, bu hissizligi kuma istegiy­

di. Muzaffer Ahmet, Abdiil Halim ve digerleriyle birlikte Naz­

rul islam, bugiine ofkeli, gelecegi yaratmaya hevesli, Halim'in 

ifadesiyle, "bilinmez bir yol"a girmi~ti. Tarih.;:i Suchetana 

Chattopadhyay'in ilk komiinistler dedigi bu sanat.;:ilarm .;:evresi, 

ta~1d1klan isimlerle yeni bir ba~lang1.;: arzusunu k1~kirtan ede­

biyat dergileriyle doluydu: Bijali (~im~ek) ve Dhumketu (Kuy­

rukluy1ld1z). Dhumketu'yu okuyan polis, olduk.;:a dogru bir tarif 

veriyordu: "Dilin k1~kuhc1 karakteri ve stilinin kas1rga enerjisi, 

derginin son derece ragbet gordiigii heniiz olgunla~may1p den­

gesini bulmam1~ zihinlerde biiyiik ve tedirgin edici bir etki ya­

ratt1:' Dergi, ba~mda Nazrul islam'm oldugu komiinistler tara­

fmdan .;:1kanhyordu. Bidrohi isimli ~iiri, devrimci enerji yiiklii 

~airlerin, Mayakovski ve Maples Arce'nin sabm1zhgm1 ta~1r: 



Bir elimde narin bir fliit var 

Obiiriinde bir sava~ borusu! 

Ben bedeviyim, Cengiz'im ben, 

Kimseyi selamlamam kendimden ba~ka! 

Yogun bir hazla <;Iidirm1~ halde ileri atild1m, 

Ben i;:Iig1mm! Ben <;Iigm1m! 

Birden kendimi tammaya ba~lad1m, 

Biitiin sahte engeller y1k1ld1 bugiin! 

Ben ebedi asiyim, 

Bu diinyanm otesine kaldmyorum ba~1m1, 

Yiiksege, hi<; olmad1g1 kadar dik ve yalmz! 
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<;:in'den ~ili'ye kadar, Sovyetler'in sol kanat fiitiirizmine ayak 

uyduracak yeni bir di! bulmaya hevesli biitiin yazarlan ~eken, 

bu saguhga kar~1 yazma arzusuydu. Bu duyulan, elbette Nazrul 

islam'm sesidir ama aym zamanda ~ilili ~air Pablo Neruda'nm do­

lup ta~an imgeleminin, Kiibah film yap1mc1s1 Santiago Alvarez'in 

"nervous montage"* sinemasmm ya da Irakh komiinist yazar 

Hayfa Zangana'nm riiyaya benzer hatiralannm da sesidir. 

Maples Arce, Meksika tarihinin ozellikle heyecan verici 

bir zamanmda yazdi. l 920'den l 924'e kadar, gii~lii koylii ve 

i~~i miicadeleleri, Meksika hiikiimetini devrimci baghhgm1 

derinle~tirmeye zorladi. Hiikiimet, tipk1 Alvaro Obreg6n'un 

hiikiimeti (1920-24) gibi, devrimci bir giindemle reformcu bir 

giindem arasmda bocalad1gmda, orgiitlii i~~i s1mfi ve koylii­

liik, toprak reformlanm yiiriitmek ve kitlelerin yaranna olan 

kiiltiir ve egitim politikalanm ger~ekle~tirmeye ~ah~mak i~in 

"Nervous montage": Santiago Alvarez'in kulland1g1 bir kurgu yiintemi. Esas olarak, 
durumu i<;selle~tirmeyi saglayacak ~ekilde fotograflar, klipler, karikatiirler ve ben­
zerlerine dayah, degi~ik miizik ve seslerin kullamld1g1, bazen h1zh bazen gereginden 
yava~ kurgulanm1~ sahneler ii;eren bir anlatlm tam. Modern video kliplerin iinceli 
olarak degerlendiriliyor. -~ev. 
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hi1kiimctc kar~1 miicadele etti. Niifusun yiizde 90'mm okuma 

y.1zma bilmedigi Meksika'da, devrimin degerlerini aktarmak 

il;in gorsel sanatlardan ve tiyatrodan yararlanmak zorunlu­

luktu. Egitimcilerin egitim vermek ic;:in kirsal bolgelere gittigi 

ve toprak reformunun k1rsal bolgelerde saygmhgm maddi te­

melini olu~turdugu bu donem, sanatc;:1larm Meksika'daki ka­

musal alanlan boyamaya, oyunculann tiyatrolanm sokaklara 

ta~1maya ba~lad1g1 l 920'lerin ba~1yd1. B iitiin bunlar, ortaya c;:1-

kan liderligin tereddiidiine ragmen 1911 Meksika Devrimi'nin 

degerlerini desteklemek ic;:indi. Diego Rivera, David Alfaro 

Siqueiros ve Jose Clemente Orozco'nun duvar resimleri, Fri­

da Kahlo'nun resimleri ve Tina Modotti ile Manuel Alvarez 

Bravo'nun fotograflan bu s1rada geldi. Bu sanatc;:ilann c;:ogu 

Meksika Komiinist Partisi ile, manifestosunda Meksika sa­

nah "halktan dalgalar halinde yayild1g1, kolektif oldugu" ic;:in 

muhte~emdir diyen Teknik i~c;:iler, Ressamlar ve Heykeltra~lar 

Sendikas1'mn iiyesiydiler. Sanat, hiyerar~ileri k1racak, s1rtlan 

dikle~tirecek, dilleri c;:ozecekti. Maples Arce ic;:inde ya~ad1g1 

donemin oneminin farkmdayd1: 

La muchedumbre sonora 

hoy rebasa las plazas comunales 

y los hurras triunfales del obregonismo 

reverberan al sol de las fachadas. 

Bugiin hayk1ran kalabahk 

meydanlara ak1yor 

ve zafer «;:1ghklan 

Obregon'culugun 

camlardan giine~i yans1t1yor. 

Meydanlardaki kalabahk esas olarak koyliilerdi. Bu ilk yil­

larda, o biiyiik devrimci Meksika sanatmm ve Meksika devlet 

politikasmm konusu bu koyliiler olacakt1. 
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Yirmi yil sonra May1s l 942'de, Mao, Yenan Forumu'nda 

Edebiyat ve Sanat uzerine· bir dizi konferans verdi. Mao, 

Lenin'in 1905'ten c;:1kard1g1 derslere dayanan, yeni devrimci 

edebiyatm "ulkenin c;:ic;:egi, gucu ve gelecegi olan milyonlar­

ca ve on milyonlarca emekc;:i insana" hizmet edebilecegi yo­

nundeki tavsiyesini c;:ok iyi kavram1~tI. Rusya ve Meksika gibi, 

c;:in'in de okuma-yazma bilmeyen bir iilke oldugu gerc;:egiyle 

ilgili aym duygulara sahipti. Mao, devrimci hareketin iki ordu­

sunun oldugu konusunda netti: biri, Yenan bolgesini korumak 

ic;:in mucadele etmi~ olan silahh ordu; digeri, i~c;:i sm1f1 ve koy­

luluge bir ba~ka tur cephane saglamas1 gereken kalem ordu­

su. Mao, yazar ve sanatc;:ilann, halk1 anlamak ic;:in, kendi hayal 

guc;:lerini a~an kurgusal bir toplum tahayyul etmek yerine hal­

ka gitmeleri gerektigini soyluyordu. "c;:in'in devrimci yazar ve 

sanatc;:ilan, umut vadeden yazar ve sanatc;:1lan, kitlelerin aras1-

na girmek zorundad1r. Her turden farkh insam, tum sm1flan, 

tum y1gmlan, ya~amm ve mucadelenin tum canh oruntulerini, 
edebiyat ve sanatm tum hammaddelerini gozlemlemek, dene­

yimlemek, incelemek ve analiz etmek ic;:in ko~ulsuzca ve yu­

rekten, i~c;:i, koylu ve asker kalabakhlarmm arasma kan~mah, 

miicadelenin s1cagma girmeli, kaynaga, en geni~ ve en zengin 

kaynaga inmelidir:' Sanatc;:ilar ve yazarlarm, halkm arasmda 

ogrenecekleri tek ~ey, sadece kitlelerin kalbindeki toplumsal 

c;:eli~kiler degildir, aym zamanda kitlelerin imgelemini de bu­

rada ogrenirler, boylece ona uygun sanat uretebilirler. 

May1s l 942'de <;:in'in komiinistlerin kontroliindeki Yenan biilgesinde toplanan fo­
rum. Forumda iizerinde durulan ba~hca iki konu ~uydu: I) biitiin sanat dallan i~~i 
sm1fmm ya~am1m yans1tmah ve hedef kitlesi i~~i sm1fi olmahd1r, 2) sanat siyasete ve 
iizellikle sosyalizmin ilerlemesine hizmet etmelidir. -feV. 
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Frida Kahlo, Marksizm Hastay1 iyile~tirecek (1954). 

Devrimci entelektiiellerin gorevi, "bu kitle halindeki siya­

set1finin" (yani halkm) "gorii~lerini derlemek, gozden ge1firip 

i~lemek ve bunlan ahp hayata ge1firecek olan kitlelere yeniden 

iletmektir:' Yakla~1k olarak aym donemlerde italyan komiinist 

Antonio Gramsci'nin hapishane hiicresinde olgunla~ttrma ola­

rak adlandird1g1 ~ey buydu; kitlelerin gorii~lerini ortak duyu 
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olarak ahp felsefe diizeyine gelinceye kadar olgunla~tlrmak. 

Entelektiieller, duvar gazeteleri ve bro~iirler arac1hg1yla, dev­

rimci gruplann tiyatro oyunlan ve ~arkilan arac1hg1yla, popii­

ler felsefeyi kitlelere geri ta~1yacakti. Mao, "yazarlar ve sanat<;:1-

lar boylesi giinliik olgulan toplar, bunlann i<;:indeki <;:eli~kileri 

ve <;:eki~meleri ornekler ve kitleleri uyand1ran, co~kulandiran ve 

birle~ip <;:evrelerini donii~tiirmeleri i<;:in harekete ge<;:iren i~ler 

iiretir;' diye yaz1yordu. Belki de Mao'nun aklmda Tian Jian'm 

Yenan'da <;:oktan beri pek begenilen "Eger Sava~masayd1k'' 

(1938) isimli ~iiri vard1: 

Eger sava~masayd1k, 

Elinde siingiisiiyle dii~man, 

Bizi i:ildiiriirdii, 

Ve kemiklerimizi gi:isterip derdi ki: 

"Bakin, 

Bunlar ki:iledir." 

Tian Jian ve yolda~lan, "sokak ~iiri" ~enliklerine onciiliik et­

tiler; buralarda ~airier sokaklarda toplamp ~iirleri ile meydanla­

n canlandmrdi. Tian Jian, He Qifang, Guo Xiaochuan, Ke Lan, 

Li Ji ve Ai Qing, halkm morali bozuk oldugunda, kitlelerin ruh 

halini yiikseltmeyi sanat<;:ilann gorevi say1yordu. ~iirlerinde koy 

deyi~leri, insanlara tamd1k gelen ritimler vard1 ama ~imdi belli 

bir siyasi ama<;: ta~1yan daha geli~kin ~iirler haline donii~mii~tii. 

"Ke<;:iler siirii ba~mdaki ke<;:iyi takip eder'', diyordu Li Ji. "Kuzey 

Shannxi boyunca yay1hr komiinistld' 

1917'den sonra Rusya'da, 1940'larda <;:in ya da 1959'dan son­

ra Kiiba'da edebiyat, devrimlerin potasmda ger<;:ekligin tellerine 

dokunarak yeni ~eyler soylemek i<;:in yeni yollar arayan devrim -

ci sanat<;:ilarla biiyiik bir donii~iim ya~ad1. Sanat<;:1 ve yazarlar, 
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devrimci degi~imin ve anlay1~m alevlerini harlamaya \ah~ti. iz­

leyicileri eski aristokratlar ya da burjuvazi degil, ken di devrim -

lerinin fan miizigini, sokaklardaki kendi eylemlerinin romamm 

ve hikayesini isteyen i~\iler ve koyliilerdi. 



KOYLU SOVYETLERi 



Moskova, Km/ Meydan'da gosteri yapan Rus koyli.iler ( 1917). 



Lenin, Avrupah Marksist ortodoksinin sm1rlanm anlam1~h. Bu 

ortodoksi, kah bir Marx okumasmdan vard1g1 ~1kanmla, tarihin 

failinin proletarya olmas1 gerektigini varsay1yor ve dar bir bak1~ 

a~1s1yla, sendikalardaki sanayi i~~isini proletarya olarak gorii­

yordu. Bazi sosyalistlere sendika kurmaya yogunla~mak yeter­

li geliyordu. Lenin bunu ekonomizm olarak adlandirdi. Onun 

daha geni~ bir bak1~ a~1s1 vardi. Tiim i~~i sm1fi ve tanm pro­

letaryas1, sadece sendikalar arac1hg1yla degil ba~ka yollarla da 

miicadeleye ~ekilmeliydi. Sendikalar esashr ama ayni zamanda 

i~~ileri, iicretlerini art1rma ve ~ah~ma ko~ullanm iyile~tirme 

miicadelesiyle sm1rlandirarak bak1~ a~ilanm da daraltabilir. Ya­

pilmas1 gereken, miicadeleyi insanhgm biitiinii ugruna verilen 

bir miicadele olarak gormeleri i~in i~~ilerin ve tanm proletar­

yasmm bilincini geli~tirmekti. i~~iler, diye yaz1yordu Lenin, ka­

pitalizmin smirh kapsam1 i~inde daha iyi bir i~ sozle~mesi yap­

mak i~in degil, daha geni~ bir komiinizm ufku i~inde daha iyi 

bir diinya in~a etmek i~in miicadele etmelidir. 

Marx, kendi siyasi degi~im anlay1~mm sadece sendikalara 

ve sendikal miicadelelere dayanmad1g1m yazilannda ve konu~­

malarmda degi~ik kereler belirtmi~ti. Marx, 1865'te, ekonomi 

politik anlay1~mm temel ba~hklanm ortaya koydugu bir konu~­

mada, dogrudan sendikalara, sm1f miicadelesinin hayati onem 

ta~1yan siperlerine sesleniyordu. Sendikalar, diyordu, "sebep­

lerle degil sonu~larla miicadele ettiklerini unutmamahdir ... Bu 

nedenle, sermayenin arahks1z tecaviizlerinden kaynaklanan bu 

ka~1mlmaz gerilla sava~lannm i~inde bogulup gitmemelidirler." 

Marx, sendikalann yapmas1 gerekenin siyaset topraklannda 
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rnilcadele etrnek, yeni bir diizen ic;in ilcret sisternini ortadan 

kald1rrnak oldugunu soyliiyordu. Arna bu noktaya ula~abilrnek 

ic;in, i~c;i sm1fi ac;1smdan bir okul i~levi goren grevler ve rnilcade­

leler, i~c;ileri ve koyliileri egernenligi altma alan i~leyi~ hakkmda 

bilgilenrnenin ve giiven kazanrnanm alamyd1. 

Siyasi degi~irn reforrnlarla smirh kalrnarnah, devrirnci bir ufka 

dogru, yani siyasete dogru geni~letilrneliydi. Marx'm s1k s1k yaza­

cag1 iizere, biiyiik c;ogunluk rnevcut diinya diizeninin zincirlerini 

kirrnak ic;in ayaklanrnahyd1. Proletarya, yani ernek giic;lerini sa­

tan i~c;iler, sosyalist devrirnde c;ok hayati bir rol oynayacaktI. Se­

c;irnlerin sec;kinlerin yaranna olacak ~ekilde sm1rlandmlabildigi 

kapitalizrn ko~ullarmda dar siyasi dernokrasi rniirnkiindii. Arna 

sosyal ve ekonornik dernokrasiyi de ic;eren daha geni~ dernok­

rasi rniirnkiin degildi. Boylesine geni~ kapsarnh dernokrasiyse, 

dernokratik bir ~ekilde i~c;ilerin taleplerini kar~Iiarnak ve gec;irn 

kaynaklanm geli~tirrnek yerine, kendi ozel rniilklerini c;ogaltrnak 

ic;in i~c;i istihdarn eden kiic;ilk bir azmhgm dar bir baki~ ac;IS1yla ve 

bencilce kontrol ettigi rniilkiyeti tehdit ederdi. Bu bariyer, prole­

taryanm rnilcadelelerini sosyalist devrirnin rnerkezine yerle~tirdi. 

Burjuvazi, yani serrnaye sahipleri, dernokrasiyi geni~letrnek iste­

rnezdi, onu zincirleriyle birlikte tercih ederdi. 

Lenin'e gore koyliiliigiin rolii c;ok onernliydi. ilk biiyilk c;ah~­

rnas1, Rusya'da Kapitalizmin Geli~mesi (1899) koylii sorununu 

ele ahyordu. Rusya, o giinlerde hep soyledikleri gibi, bir koylii 

toplurnuydu. Kiic;iik koyliiliigiln roliinil ve koyliiliigiin prole­

terle~rnesini gorrnezden gelrnek k1rsal bolgelerde uyku halinde 

olan devrirnci potansiyeli kac;1rrnak anlarnma gelecekti. l 905'te, 

Novaya Zizn'de yer alan onernli bir yaz1smda Lenin, koyliilerin 

"toprak ve ozgiirliik" istedigine i~aret ediyordu. Bu talep, di­

yordu Lenin, tarnarnen kar~Iianrnahd1r arna sosyalizrn talebine 

dogru geni~letilrnelidir. Biltiln koyliiler, serrnayenin egernenli-
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gine kar~1 dolays1z bir mucadele yuruten i~c;:ilerin yanmda yl'r 

almaz. Partinin gorevi, diyordu, kuc;:uk koyliileri sosyalizm he­

defiyle, i~c;:ilerle aktif bir ittifak ic;:ine c;:ekmektir. 

Kmal bolgelerde c;:ekilen 1stirab1 gormek zor degildi. Lenin' in 

dostu Maksim Gorki, koyliilerin yaptiklan i~e, Rusc;:a stradat 

sozcugunden tureyen Strada yani Ceja fekmek dediklerini soyJu­

yordu. Arna cefa c;:ekmeyi orgutlemek yeterli degildi. 1905'teki 

koylu ayaklanmas1 kapasitelerini ortaya koydu. Gorki ~oyle ya­

zacaktI: "Koylulerin ulkenin sosyal ve siyasi hayatmda aktif bir 

rol alamad1gm1 du~unenler, koyluleri tamm1yor:' 

l 920'de Lenin Dogu'ya bak1p dedi ki: "Orada sovyetler mum­

kun. Bunlar i~c;:i sovyeti degil koylu sovyeti ya da emekc;:i sovyet­

leri olacak:' Aym yilm 17 ~ubat'mda, Mahendra Pratap Singh, 

Abdul Hafiz Muhammed Barakatullah ve Maulana Ubeydullah 

Sindhi gibi Rusya'daki goc;:menlerden olu~an Hindistan Devrim­

ci Birligi Lenin'e bir not gonderdi. Birlik ~u karan alm1~tI: "Hint 

devrimciler, tum ezilen sm1flarm ve halklarm ozgurle~mesi ve 

ozellikle Hindistan'm ozgurle~mesi ic;:in Sovyet Rusya'mn yurut­

tugu buyuk mucadeleye duyduklan hayranhg1 ve derin ~ukran­

lanm ifade eder:' Lenin buna, 10 May1s'ta ~oyle bir yamt verdi: 

i~c;:i ve Koylil Cumhuriyeti tarafmdan ilan edilen, ezilen uluslann 
yerli ve yabanc1 kapitalistlerin somilrilsilnden kurtulu~u ve kendi 
kaderini tayin ilkelerinin, kahramanca bir ozgilrlilk milcadelesi 

yilrilten ilerici Hindistanhlar arasmda boylesi h1zh bir kar~1hk 
bulmasmdan memnuniyet duydum. Rus emekc;:i kitleleri, Hint 
i~c;:ilerin ve koylillerin uyam~m1 bilyilk bir dikkatle takip ediyor. 

Emekc;:i halkm orgiitlilliigil ve disiplini, dilnya emekc;:i dayam~­
mas1ve1sran, nihai ba~armm teminat1d1r. Milslilman ve Milslil­
man olmayan unsurlarm samimi ittifakm1 ho~nutlukla kar~1hyo­

ruz. Bu ittifakm Dogu'nun tum emekc;:ilerine dogru geni~lemesi­
ni samimiyetle istiyoruz. Sadece Hint, <;:inli, Koreli, Japon, iranh 

ve Tilrk i~c;:i ve koyliiler bir araya gelip ortak kurtulu~ ugruna bir-
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likte yiiriidiigiinde - ancak o zaman s6miiriiciiler iizerinde kesin 
bir zafer saglanacak. Ya~asm 6zgiir Asya! 

Bu mesajm on planmda ve SSCB'nin somiirgecilik kar~1tl ha­

reketlere saglad1g1 kilavuzlukta i~<;:i ve koyliilerin birligi meselesi 

vardi. Niifuslanmn geni~ bir kesimini, yani koyliiliigii gormez­

den gelseler bile, onlann "koylii toplumlan"nda bir hareketlilik 

soz konusu olabilirdi. Diger "koylii toplumlan"ndan, Hindistan 

ve <;:in'den ya da Meksika ve M1sir'dan gelenler, Rus devrimini 

ve dramatik bir insani geli~imin ilk on y1hm, kendi ozlemlerinin 

yans1mas1 olarak gordiiler. 

Hindistan'm Cevahirlal Nehru'su, Kongre Partisi'nin lideri, 

devrimin onuncu y1hm kutlamak iizere SSCB'ye gitti. Bu "koy­

lii toplumu"nun sefaletten karde~lige, a<;:hktan bolluga bu kadar 

h1zhca ge<;:ebilmesi kar~1smda ~a~kmhga dii~tii. Rusya, Nehru'yla 

ilgileniyordu <;:iinkii hem Hindistan hem de SSCB, yoksulluk ve 

cehaletin halkm ozgiirliigiiniin oniindeki engeller olarak durdu­

gu koylii toplumlanydi. 1927'de onu ~a~1rtan ~ey, iilkede onun 

tahmin ettiginden daha az yoksulluk olmas1 ve onderligin i~<;:i ve 

koyliiler arasmdan gelmesiydi. Nehru'nun tam~tig1 Mihail Kali­

nin koylii bir aileden geliyordu ve o donem SSCB devlet ba~ka­

mydi. Hiikiimet ba~kam Josef Stalin kundurac1 ve hizmet<;:i bir 

anne-babanm <;:ocuguydu. Bunlar, ~u an olaganiistii biiyiikliikte 

bir iilkeyi yoneten s1radan insanlardi. Nehru, ziyareti hakkmda 

~oyle yazm1~tl: "Dolayis1yla, Rusya bizi ilgilendiriyor <;:iinkii bu­

giin diinyanm kar~1 kar~1ya oldugu ciddi sorunlara <;:6ziim bul­

mam1za yard1mc1 olabilir. Rusya bizi ozel olarak ilgilendiriyor 

<;:iinkii oradaki ko~ullar Hindistan'dakilerden <;:ok farkl1 degildi 

ve hatta ~imdi bile farkl1 degil. Her ikisi de sanayile~me siirecinin 

heniiz ba~mda olan biiyiik tanm toplumlandir ve her ikisi de 

sefalet ve cehaletle kar~1 kar~1yad1r. Eger Rusya bunlara tatmin 

edici bir <;:6ziim bulursa, Hindistan'da i~imiz kolayla~1r:' 
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Nitekim Nehru, SSCB'nin a<;:hk ve sefalete kar~1 ve koyli.ili.i­

gi.in gi.ici.ini.i ve saygmhg1m artlrma konusunda bi.iyiik kazamm -

lar elde ettigini gormi.i~ti.i. Bi.iyiik bir yoksulluk ve yoksunluktan 

gelen SSCB Bi.iyiik Sava~'tan <;:ekildi, kapitalist gi.i<;:lerin i~galine 

kar~1 dovi.i~ti.i, i.ilkenin smai ve zirai kapasitesini kurmak i<;:in 

mi.icadele etti. SSCB, on yd i<;:inde son derece geri bir noktadan 

ekonomik ve sosyal istikrann sagland1g1 bir duruma ge<;:meyi ba­

~ard1. Nehru, tibbi bak1ma eri~im, ya~am si.iresi, bebek oliimleri 

ve endiistriyel bi.iyiimeye ili~kin istatistikleri dikkatle incelemi~ti. 

Bunlar geli~meyi ortaya koyuyordu. Arna belirleyici olan bunlar 

degildi. Bu merakh gozlemcinin ilgisini <;:eken ~ey, koyli.ilerin sa­

hip oldugu <;:ok daha zengin bir sosyal ya~amm i~aretleriydi. "Ga­

zeteleri, fuarlan, akademileri, hastaneleri, ki.iti.iphaneleri, okuma 

odalan ve kadm kuli.ipleri var. Cehaletin Ortadan Kaldmlmas1 

Toplulugu ve Kar~1hkh Yard1m Dernekleri her yerde kar~m1za 

<;:1k1yor. Ve aym ~ekilde gen<;:lik orgiitlenmeleri; Onci.iler ve Kom­

somollar - Ti.im Birle~ik Oneil Orgiitleri ve Gen<;: Komi.inistler 

Birligi. Bu zenginlik, bu bolluk ilerlemenin en iyi ol<;:iisiidur:' 

Lenin, okuryazarhk olmadan "siyaset olamaz; [ okuryazar­

hk] olmadan soylentiler, dedikodular, peri masallan ve onyar­

g1lar olur:' diye yazm1~tl. 1897 ydmda yapdan son <;:arhk ni.ifus 

say1mma gore, Ruslann i.i<;:te birinden daha az1 okuma yazma 

biliyordu (kadmlarmsa sadece yiizde 13'ii). 191 ?'de, erkekle­

rin i.i<;:te biri ve kadmlann be~te birinden daha azi okuryazard1. 

SSCB'deki toplumsal fazlanm biiyiik bir k1sm1 egitim ve saghga, 

toplumun temel ihtiya<;:lanna yonlendirildi. 1926 y1h itibanyla, 

Likbez programlan sayesinde, ni.ifusun yans1 okuyup yazabili­

yordu. 1937'de devrimin yirminci ydmda, okuryazarhk oram 

erkeklerde yiizde 86'ya, kadmlarda yiizde 65'e yiikseldi. Bu ola­

ganiistii bir ba~anyd1. SSCB'nin yerelle~me (korenizatsiya), yani 

bolgesel dilleri te~vik politikalan izledigini belirtmek gerekir; 
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hiiylcce insanlar bilgi ve becerilerini sadece Rus<;:a degil kendi 

anadillerinde de geli~tirebilecekti. Boylesi bir ilerleme bir "koy­

li.i toplumu'"nda ger<;:ekle~ti. Kar~ila~tirmak gerekirse, iki yiiz­

yilhk Britanya somiirge yonetiminin sonlarmda Hindistan'm 

okuryazarhk oram, yiizde 12 idi. 

'Okurna yazrnay1 iigren k1z1rn! - Ah, anne! Sen bilseydin bana yard1rn edebilir­

din!' Elizaveta Kruglikova tarafmdan tasarlanan Likbez Posteri (1923). "Cehaletin 

ortadan kaldmlmasi" anlamma gelen "li.kvidatsiya lzugramotnosti"nin k1saltmas1 

olan Likbez, okuryazarligm yaygmla~masi konusunda muazzam ba~an saglami~ 

bir Sovyet program1yd1. 



SOVYET ASYA 



Khazir minda azad! Art1k ben de iizgiiriim! (1918-1920) 

British Library'ye te~ekkiirler. 



Hie; ku~ku yok ki, Ekim Devrimi St. Petersburg ile Moskova'da 

ba~ladi. Bununla birlikte, Haziran 1916'da Kazak steplerinde ve 

Tiirkistan'da <;:ar'm Orta Asya halklanm kendi anlams1z Avru­

pa sava~ma zorla asker etme giri~imlerine kar~1 bir huzursuz­

luk ba~ gostermi~ti. Fergana Vadisi ile Kazak ve Kirg1z bolgele­
rinde, insanlar Rus yerle~imcilere saldird1 ve ardmdan topluca 

<;:in'in Sincan bOlgesine kac;ti. Monar~i kar~1tl gorii~lere sahip 

<;:inli gizli gruplar Orta Asya'ya s1zm1~tl. Bu tiir gruplardan 
biri, Zuo Zongtang'm Hunan ordusu tarafmdan Sincan'a geti­

rilen Gelaohui idi. Mao'nun ba~ komutam Zhu De, Gelaohui 

iiyesiydi. Kendisine Bol~evizm ve Bol~evizmin <;:in Komiinist 

Partisi orgiitlenmesi iizerindeki etkisi soruldugunda, Zhu De, 

Amerikah komiinist Agnes Smedley'e "hiicre sistemi, <;:inli giz­

li gruplar kadar eskidir" demi~ti. 0 bilirdi. Komiinist oluncaya 

kadar Sic;uan'daki Gelaohui gizli orgiitiiniin atas1ydi. <;:ar'm dev­

rilmesi gerektigi fikrini telkin eden Gelaohui ve KlZll Mizrak­

lar, Orta Asya ve <;:in arasmda bir yere yerle~ti. Demek ki, Ekim 

Devrimi'nin kokeni sadece St. Petersburg'da degil aym zamanda 

Karagol'de (Kazakistan) idi. 

Bolgedeki ayaklanmalardan tedirgin olan pek c;ok Rus yerle­

~imcisi Ekim Devrimi'ni bastirmak ic;in Beyaz Ordu'ya katildi. 

Sovyetler, Tiirkistan'daki durumu ara~tlrmak ic;in bir Komisyon 

gonderdi. Eski <;:arhk biirokratlanmn bolgeden uzakla~tmlma­

sm1, Rus yerle~imciler arasmdaki somiirgeci tutumlarm ortadan 

kaldmlmasm1 ve Orta Asyahlar arasmdaki eski feodal ve ata-
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erkil yakla~1mlarla miicadele edilmesini tavsiye etti. Tiirkistan 

ve Moskova arasmdaki ili~kiler gerilimliydi. Ta~kent'teki Turar 

Riskulov, Mirsad Sultan Galiyev ve daha sonra Zeki Velidi To­

gan gibi komiinistler, kendi bolgelerinin Moskova'dan ozerkligi 

ve Tiirkmen se<;:kinlere kar~1 daha az dii~manca bir tavir ser­

gilenmesi i<;:in miicadele ettiler. Moskova buna pek istekli de­

gildi. Aralannda tek bir Tiirkmen'in bile olmad1g1 komisyon 

temsilcileri, bu bolgeyi SSCB'ye entegre etmek ve <;:ok daha sert 

bir sm1f miicadelesi siyasetine yoneltmek istiyordu. Lenin yerel­

deki komiinistlerin, zemini Moskova'daki yolda~lanndan daha 

iyi anlad1klan kamsmdayd1. "Tiirkistanh Komiinistlere" ba~hkh 

mektubunda ~oyle diyordu: 

Sovyet i~<;:i ve Koylii Cumhuriyetinin zay1f, bugiine dek ezilmi~ 

uluslara yonelik tavn, biitiin Asya ve diinyanm tiim somiirgele­

ri i<;:in, milyarlarca insan i<;:in <;:ok pratik bir oneme sahiptir. Bu 

meseleyle yakmdan ilgilenmenizi, Tiirkistan halklanyla yolda~<;:a 

ili~kiler kurulmas1 konusunda etkili bir ornek olu~turmak i<;:in 

gerekli her tiir <;:abay1 gostermenizi ve bu halklara, ba~m1 Britan­

ya emperyalizminin <;:ektigi diinya emperyalizmine kar~1 amans1z 

bir miicadele verme, Biiyiik Rus emperyalizminin tiim izlerini 

silme arzumuz konusunda samimi oldugumuzu eylemlerinizle 

gostermenizi sizden 1srarla rica ediyorum. 

"BiiyiikRusemperyalizmi"fikrieski<;:arhkimparatorlugu'nun 

hiikiim siirdiigii topraklar a<;:1smdan <;:ok onemliydi. Orta Asya, 

somiirge sonras1 diinya i<;:in bir model olmahyd1. Sovyet birlik­

leri, yerlerine Harezm Halk Sovyet Cumhuriyeti ve Buhara Halk 

Sovyet Cumhuriyetini getirerek (bu ikisi daha sonra Ozbek ve 

Tiirkmen Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri ad1 altmda birle~ti) 

Hive ve Buhara'nm yerel hiikiimdarlanm tahttan indirdi. Kendi 

kaderini tayin ilkesine dayah bu cumhuriyetlerin ozerkliklerini 

titizlikle korumas1 gerekiyordu. 



Huzursuzluk Orta Asya bolgesinin kalbinde hiiktim sur 1111· 

ye devam etti. Din ozgiirliigii ve kii\iik miilk sahiplerinin hak 

lan meseleleri, Sovyet projesinin yakasm1 b1rakmad1. Abdiilrauf 

F1trat, Feyzullah Hocayev ve Ekmel ikramov gibi gen\ Buhara­

hlar ve gen\ Hiveliler, toplumlannm yap1sm1 ve kiiltiiriinii de­

gi~tirmek i\in sab1rs1zlamyorlard1. Onlara gore, Sovyet vaatleri, 

feodalizme batm1~ toplumlarmm zorlayarak da olsa e~itlik\i dii­

zene girebilecegi anlamma geliyordu. Hintli yazar L.G. Ardnih­

cas yirmi yil sonra Orta Asya'y1 gezdi ve "ilk donem Bol~evikle­

rinin pek \Ok siyaset ve usul hatas1 yapt1"gm1 gordii. "Davalan 

i\in neredeyse oliimciil" bir iistiinliik duygusuna kapilm1~lard1. 

l 920'de Bakii'de toplanan Dogu Emek\ileri Kongresi'nde Grigo­

ri Zinovyev, Orta Asya'daki sorunun temeline indi. En onemli 

konu, toprak reformudur, diyordu. Zinovyev, Orta Asya koylii­

liigiiniin harekete ge\mek konusunda \Ok ihtiyath oldugu kam­

smdayd1. Delegelere hitaben yapt1g1 konu~mada, ''Avrupahlann 

baskis1 altmda kolelikle ge\en yiizlerce yil"m sonucunda ortaya 

\Ikan "durgunluk yiizy1llan"nm koyliileri hareketsizle~tirdigini 

iddia ediyordu. "Dogu'daki toprak sorununun \OZiimii, k1smen 

de olsa, ezenleri tarafmdan h1rpalanan ve sindirilen koyliilerin, 

kararh devrimci eylemlere cesaret edememelerinden kaynak­

lanan biiyiik gii\liiklerle ku~atllm1~t1r;' diyordu. Bol~eviklerin 

harekete ge\mesi gereken yer buras1yd1. 

Ornegin, ~imdi Sovyet sisteminin yiiriirliikte oldugu Azerbaycan 

Cumhuriyeti'nde, hala, burjuvazinin ve toprak sahiplerinin intika­

mmdan korktugu i<;:in toprag1 kendi iistlerine ge<;:irmek konusunda 

<;:ekingen davranan koyliiler vardir. Aym zorlukla, <;:arhk ve burju­

vazinin ozellikle yerlilere bask1 yapmas1 i<;:in gonderdikleri Ruslann 

Mia mevcut oldugu Tiirkistan'da da kar~ila~1hyor. Yerle~ik halkm 

ayncahklarmdan vazge<;:mek istemeyen bu k1sm1, s1k s1k sovyet ve 

komiinist sloganlannm arkasma gizlense de eskisi gibi davranmaya 

devam ediyor. Tum hakiki sovyet temsilcilerinin kar~1 kar~1ya oldu-

,, 
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gu sorun, bu se\kinleri kmamak, yerli halklara Sovyet Rusya'nm, 

soygunculuktan ibaret eski somiirge politikasm1 ho~gormeyecegi­

ni, aksine, kelimenin en iyi anlam1yla kiiltiir ve uygarhgm ta~1y1c1s1 

oldugunu gostermektir. Bunu eski somiirgecilerin tarz1yla degil 1~1k 

ve kiiltiir getiren agabeylermi~iz gibi yapanz. 

Bu "agabeyler" Rus ~ovenistler degil, yiiziinii komiinizme 
donen Orta Asyahlardi. Sovyetler, yereldeki erkek ve kadmla­
rm Moskova'daki Dogu Emekc;ileri Komiinist Universitesi'nde 

egitim gormesini sagladi. Bu erkek ve kadmlar evlerine don­

diiler ve imkan bulabildikleri olc;iide bir Orta Asya komiinizmi 
geli~tirdiler. Ardnihcas, The Soviet East'te, Komiinist Partisi, 
"yerli et ve kandan olu~an eller edinmeye ve ulusal cumhuriyet­

lere d1~andan uzatdan ellerden kurtulmaya karar verdi;' diye 
yaz1yordu. 

Bu cumhuriyetlerden biri SSCB ile <;:in arasmda ya~a­
yan Kirg1z halkmmkiydi. 1924'te Kara-Kirg1z ('.>zerk Bolgesi 
kuruldugunda, Kirg1z halkmm kendi diline ait alfabesi yok­
tu (bazilan Arap harflerini, o da nadiren kullamyordu). Yeni 

Sovyetler, birkac; yd ic;inde, Latin alfabesi tabanh bir alfabe 

kullanmaya ba~ladi. Raymond Steiger ve Andrew Daives'in 
l 942'de, Soviet Asia adh kitaplannda belirttikleri gibi, "Birkac; 
y1l oncesine kadar, Kirg1zcada alfabe yoktu; halkm biiyiik c;o­

gunlugu okuma yazma bilmiyordu. Bugiin Kirg1zlann bir al­
fabesi var ve 1939 itibanyla, cumhuriyetin, 1500 ilkokul, 119 

lise ve iic; iiniversitede toplam 20.000 ogrencisi var. 20.000'den 
fazla ogretmen, anadilde, yeni alfabeyle basilm1~ kitaplardan 

ders verdi': Ardnihcas ise ~oyle yaz1yordu: "Biiyiik donii~iimiin 

ba~ansmda ba~1 c;eken, bu siradan halktir, koyliidiir, i~c;idir ve 
goc;ebe c;obandir:' 

Biiyiik olc;ekli olaganiistii ba~anlar Sovyet Asya halklannm 

ya~amm1 iyile~tirdi. Trans-Sibirya demiryolu hath ile baglan-
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mak iizere Ta~kent'den (Ozbek Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti) 
itibaren 1500 kilometrelik Tiirkistan-Sibirya (Tiirksib) demir­

yolu do~endi. Bu muazzam proje, SSCB'nin ilk be~ ytlhk pla­
mmn bir panras1 olarak 1926'dan 1931 'e kadar be~ yil ii;inde 

tamamlandi. Bu in~aatm, Viktor Turin tarafmdan yaptlan ve 

1929 y1hnda Turksib ad1yla gosterilen belgeseli, yorenin go­

i;ebe halklannm kar~1la~hg1 sorunlann ve demiryolunun bu 
insanlann yiiklerini k1smen nastl hafifleteceginin miikem­

mel bir ara~hrmas1d1r. Daha sonra Ozbek Sovyet Sosyalist 
Cumhuriyeti'nin ulusal ~airi ilan edilen Gafur Gulam, bu tren 

projesinin geri;ekle~me a~amalanm izlemi~ ve bunun onemi­
ne <lair bir ovgii ~iiri yazm1~tir (Bu ~iir, 1933 ytlmda Afrika­

Amerikah komiinist ~air Langston Hughes ve kom~usu Giircii 
heykeltra~ Nina Zorokovitz tarafmdan terciime edilmi~tir ). 

"Lokomotifin be~ ko~eli bronz kalbinin ezdigi, <;:ok ~ey gor­
mii~ ge<;:irmi~ bu kadim yollar" ~imdi Asya proletaryasma <;:1-
k1yor. Arhk "i;elik bir vagon i<;:inde birlikte dayam~arak yolcu­
luk edecekler". 

Bu kadim yollar oli.imsi.izli.igi.imi.izdi.ir. 

Ve bu yollardan 

Ozgi.irli.ik firtmas1 ge\ecek, 

Kan kokusu ge\meyecek. 

Turin'in belgeseli ve Gulam'm ~iiri, ~imdi sadece kendi ya­

ranna projeler iireten Orta Asya halkmm muazzam sosyal 
emegini kutluyordu. Arna tek biiyiik proje bu tren degildi. 300 
kilometrelik Biiyiik Fergana Kanab ( 1939'da tamamland1), Sir-i 

Derya Nehri'nden bzbek Sovyet Sosyalist Cumhuriyetinin do­
gusundaki Fergana Vadisinin pamuk tarlalanna su ta~mmasm1 

sagladi. Orta Asya'dan i;ifti;ileri bereketli vadiye <;:ekerek bu bol­

gede tanmm geli~mesinin oniinii ai;acakti. 
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Farkh cumhuriyetler SSCB <;atlSI altmda bir araya gelme­

seydi, bu devasa projelerin hi<;biri ba~anlamazd1. Ge<;mi~e do­

niiliip bakild1gmda, Aral Golii yakmlanndaki Sovyet donemi 

giibre endiistrisinin ve Fergana Vadisinde toprakta endiistriyel 

kimyasallann kullamlmasmm <;evre sorunlarma yol a<;hgma 

<lair <;ok say1da ele~tiri vard1r. Bu elbette dogrudur ama sadece 

komiinist deneyime ozgii bir sorun degildir. 

KIZll Kervan (1939),fatagraf; Max Penson (1893-1959). 

Orta Asya'mn s1radan insanlan i<;in ilham kaynag1, somiir­

gelerin duvarlannda yankilanan ve ba~hklan yeterince a<y1klay1-

c1 olan Sovyet kararnameleriydi: 

Rusya ve Dogu'daki tiim Miisliiman l~<;ilere (Kas1m 1917). 

Rusya Halklanmn Haklan Bildirgesi (Arahk 1917). 

i~<;ilerin ve Somiiriilen Halkm Haklan Bildirgesi ( Ocak 1918). 
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Arahk 1917 tarihli bildirge en gi.ic;li.i olamydi. Sadece "Rusya 

halklarmm e~itligi ve egemenligi" degil, aym zamanda "Rusya 

halklarmm, aynlma ve kendi bag1ms1z devletini kurmaya ka­

dar uzanan kendi kaderini tayin hakki"m ongori.iyordu. Bu, so­

mi.irgelerde hayal edilemez bir ~eydi. ABO Ba~kam Woodrow 

Wilson, ilhaks1z ban~ fikrini ve kendi kaderini tayin hakkm1 

kendine mal etmeye c;ah~tigmda Hint yurtsever gazeteci K.P. 

Khandilkar, Chitramaya-fagat'ta "Lenin bunu iki yildan uzun 

bir si.ire once yapti" diye yazdi. 

1919 sonu itibariyle, Wilson'a inananlar ya da Wilson'm soz­

lerini kullananlar hayal kmkhgma ugrad1lar. 0 zamanlar gene; 

bir adam olan <;in'in Mao'su, Avrupah liderleri "kendi kaderini 

tayin hakkm1, ki.ic;i.imseyerek destekleyen bir grup soyguncu" 

olarak gori.iyordu. Lenin'in SSCB'si, bu donemde, Wilson'un 

ABD'siyle aym ti.ir kurumsal sm1rlamalara sahip degildi. Wil­

son, Paris'te yap1lan Milletler Cemiyeti toplant1smda yi.iz yi.ize 

geldigi smav1, Milletler Cemiyeti Sozle~mesinin merkezine 

Irk E~itligine ili~kin bir madde konulmasm1 talep eden Japon 

onergesinin reddedilmesine katk1 saglad1gmdan gec;emedi. 

Wilson'm ozel temsilcileri, Wilson'm kendi kaderini tayin hakk1 

onerisinin evrenselligini bir kenara atarak Milletler Cemiyeti'ni 

lekeledi; bu onergeyi topraga gomdi.iler. Irkc;1hk, insanlanm ve 

dogasm1 fazlas1yla somi.irdiikleri somiirgelerini ve yan-somiir­

gelerini korumak ic;in irk iistiinliigii fikrine dayanan Amerika 

Birle~ik Devletleri ve Avrupa i.ilkelerinin kapitalist politikala­

n ac;1smdan c;ok onemliydi. Buralann ozgiirli.igiinii tammak 

soz konusu degildi. Wilson 1914 y1lmda Nikaragua'y1, 1915'te 

Haiti'yi ve l 9 l 6'da Dominik Cumhuriyeti'ni i~gal etmek ic;in 

Birle~ik Devletler ordusunu gonderdi. l 913-14'te Meksika dev­

rimini zay1flatmak ic;in Meksika'ya askeri miidahalede bulundu. 

Wilson'm emperyalist askeri eylemlerinin uygunsuzlugu, D1~i~-
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leri Bakam Robert Lansing'i k1zdird1; 1916'da ba~kanma, "bana 

oyle geliyor ki miidahale kelimesini kullanmaktan ka«;:mmam1z 

ve Meksika istilasmm, miidahale amac1yla yapild1gm1 inkar et­

memiz gerekiyor:' diye yazd1. Wilson'm dam~mam George Lou­

is Beer, kendi kaderini tayin hakkmm Afrika iilkeleri i«;:in ge«;:er­

li olduguna ili~kin soylemini kullanmamasm1 tavsiye ediyordu. 

Beer "Zenci irk, bugiine kadar, diger halklarm vesayeti altmda 

olmak d1~mda herhangi bir ilerici kalkmma kapasitesi goster­

memi~tir" diye yaz1yordu. Bu diger halklar listesinde, deneyim 

sahibi ingilizler ve Frans1zlann yam sira temiz bir iine sahip is­

kandinavlar da vardi. Ancak Asya ve Afrika halklan, "modern 

diinyanm zorlu ko~ullarmda heniiz kendilerini savunabilecek 

durumda degillerdi:' Wilson Bol~eviklerin «;:agda~1ydi. Onlarm 

diinyas1 Wilson'mkine yabanc1ydi. 

Komiinist Enternasyonal, ilk kez Mart l 9 l 9'da topland1; Ver­

sailles ve Wilson'm agzmm paym1 verdi. Onlann bu i~le ilgisi 

yoktu. Enternasyonal, Dogu Emek«;:ileri Bakii Konferans1'yla 

(1920) sonu«;:lanan farkl1 bir rota «;:izdi. Titlis'teki (Giircistan) 

Bol~evik heyeti konferans1 ~oyle aktanyordu: 

Konferansm ilk oturumu, Zinovyev'in konferansm ama\:lanm 
apklayan konu~masma aynlm1~tl. Zinovyev'in konu~masmm 
Dogu halklanm kutsal bir sava~a davet ettigi boliimii, kendile­
rinden ge\:mi~ halde koltuklarmdan f1rlay1p kmlanndan pkar­
d1klan k1h\:lanm havada sallayan delegelerin gosterileriyle kesil­
di. Salon, tiim dillerde yap1lan tezahiiratlarla doldu. Dakikalarca 
Enternasyonal mar~m1 soyleyen Konferans, i~\:i sm1fmm davas1-
na sad1k kalmaya yemin etti. Oturum \:Ok co~kuluydu ve s1k s1k 
tezahiiratlarla kesintiye ugrad1. 

Ak~amlan Bakii'de bir tatil beldesi havas1 vard1. Sokaklan sanat 
eseri gibi zafer taklan ve giizel siislemeler doldurmu~tu. Delege­
ler biitiin giin sokaklarda dola~tl. Tiim dikkatleri Yolda~ Zinovyev 
\:ekiyordu. Sokaklarda onu her goren alk1~larla etrafm1 sanyordu. 
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1922'de Sovyet D1~i~leri Bakanhg1, Sovyetler'in, diplomatik 

yarahc1hklan sayesinde Dogu'daki etkilerinin "siirekli artt1g1m" 

teyit etti (1921 Sovyet-Tiirk Anla~mas1 ve 1921 Sovyet-iran An­

la~mas1 bunun ornekleriydi). 

Komiinist Enternasyonal, Avrupah iiyelerinin ihtiyac;lan ile 

Avrupa'nm somiirgele~tirdigi iilkelerden gelen iiyelerin ihti­

yac;lanm dengelemek ic;in c;ok ugra~h. ilki, somiirgeci iilkeleri 

temsil ediyordu. Kendi iilkelerinde, i~c;i sm1f1 ve diger miittefik 

sm1flarm orgiitlerini kurmak ic;in miicadele ederlerken somiir­

gecilik kar~1h olmakla suc;lamyorlardl. Komintern'in bunlan bir 

Somiirge Konferans1 toplamalan ic;in bir araya getirme c;abalan 

giiriiltiiye geldi. Somiirgelere giden boru hath gibi goriilen bu 

Avrupah komiinistlerin, kendi iilkelerindeki ve somiirgelerdeki 

i~c;iler arasmda ittifaklar kurmak ic;in hangi fiili c;ah~may1 yap­
t1klanm anlamak zordu. Bu Avrupah komiinistler, kendi iilke­

lerinde genellikle emperyalizm yanhs1 bir i~c;i aristokrasisi tara­

fmdan yonetilen i~c;iler arasmda c;ah~makta zorlamyordu. Hem 

Avrupah i~c;ilerin hem de somiirgelerdeki i~c;i ve koyliilerin hak­

lan ic;in c;ifte giindem olu~turmak kolay degildi. Hindic;in'den 

Afrika'nm Altm Sahillerine uzanan somiirgelerde boylesi bir 

zorluk yoktu. Arna somiirgelerde de komiinistleri ba~ka zor­

luklar bekliyordu. Onlar da somiirge yonetiminden nefret eden 

ama kapitalizmle hic;bir sorunu olmayan burjuva milliyetc;ilerle 

birlikte c;ah~mak iizere belirli bir c;erc;eve c;izmekte zorlamyor­

lard1. Bu c;eli~kiler Komintern'in c;ah~malanm sekteye ugratt1. 

Yine de, diinyamn bir ucundan gelen sendikac1lar ve devrimci 

yurtseverlerin, diinyamn obiir ucundaki emsallerinin c;ah~ma­

lan hakkmda bilgi edinmeleri Komintern arac1hg1yla miimkiin 

oluyordu. Kiiresel komiinizmin altyap1s1, sosyalistlerle, anar­

~istlerle, sendikalistlerle, her tiirden isyanc1yla bulu~mak ve on­

lan komiinist hareket ile birle~meye te~vik etmek ic;in <;:in'in bir 
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ucundan, Meksika'nm obiir ucuna mekik dokuyan Komintern 

aktivistleri tarafmdan yarat1ld1. 

The Negro Worker gibi gazeteler, biitiin k1talara yayilm1~ sen­

dikac1lann birbirlerinden haberdar olmalanna ve c;:ah~malanm 

duyurmalanm saglay1p birlik duygusunu tatmalanna olanak 

sundu. Trinidadh Marksist entelektiiel C. L. R. James, Trinidadh 

arkada~1 ve Uluslararas1 Zenci i~c;:iler Sendikas1 komite ba~kam 

George Padmore'un c;:ah~malanm gozlemledi. James ~oyle ya­

z1yordu: "Mombasa'da, Lagos'ta, Feyzabad'da, Port-au-Prince'te, 

Dakar'da, c;:ogu zaman yasad1~1 ko~ullar ve ag1r zuliim altmda bir 

sendika veya siyasi orgiit kurmak ic;:in miicadele eden, Mosko­

va'daki saygm ve giivenilir merkezden gelen talimatlan ozel bir 

ilgiyle takip edip okuyan insanlar unutulmamahdir:' Bu, "giive­

nilir merkez" Komintern'di. Diinyanm bir ucundan gelen i~c;:ile­

rin diger ucundakilerle temas kurmasm1 saglamak ic;:in gerekli 

orgiitlenmeyi olu~turdu. Padmore, "yiizbinlerce aktif Zencinin 

ve onlann temsil ettigi milyonlarm" diinyaya eri~imini saglayan 

The Negro Worker'1 c;:1kard1, diye yaz1yordu James. Onlan "ko­

miinizm teorisi ve ezilenlerin yanmda saf tutan biiyiik bir giic;: 

olarak somut Rusya hakkmda bilgilendirdi:' James, SSCB'yi ele~­

tirirken bile, "The Negro Worker'm Bah Hindistan'da, Nijerya'da, 

Giiney Afrika'da, diinyanm her tarafmda ter doken ve miicadele 

eden binlerce ki~iye verdigi ~ey buydu;' diyordu. 

Ba~lang1c;:ta, SSCB sm1rlan ic;:inde yiiriitiilen ac;:hkla miica­

deleye dikkat c;:ekmek ic;:in ortaya c;:1kan Internationale Arbei­

terhilfe (i~c;:iler ic;:in Uluslararas1 Yard1m-IAH) gibi platformlar, 

Avrupahlarm esas olarak k1thg1 onlemek ic;:in para toplayabil­

mesini saglad1. Fakat IAH'm c;:ah~malan, sonunda, Japonya'dan 

Meksika'ya, Arjantin'den Avustralya'ya dayam~ma kampanyala­

n in~a ederek d1~a dogru geni~leyecekti. IAH Almanya merkez­

li bir yap1yd1 ancak enerjisini diinyanm "ezilen ve somiiriilen" 

' •' 
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halklanna dogru geni~letti. Komiinistlerin ve miittefiklerinin 

kitalar arasmda baglanti kurmalarma ve radikallerin kendi iil­

kelerinde ili~kilerini derinle~tirmelerine zemin sundu. "Daya­

m~ma'' gibi kelimelerin somut bir anlam kazanmasm1 sagladi. 

Moskova'nm destegi olmadan bu miimkiin olmazdi. 

Mihail Borodin gibi Komintern temsilcileri, devrimlerin 

gen;:ekle~mesine en iyi nasil yard1m edilir diye, gezegenin bir 

ucundan digerine talimatlar ve yontemler ta~1d1. Onlann yam 

sira, somiirgelerden Moskova'ya giderek devrimci teoriyle dona­

nan kadm ve erkekler vard1; sonra tiim olanaks1zhklara ragmen 

komiinist partiler kurmak iizere iilkelerinin yolunu tuttular. Bu 

insanlar, fabrika kap1smdan matbaaya, hapishaneden siirgiine, 

hareketli, tehlikeli bir hayat ya~adi. Yolculuklarmm sonu tah­

min edilemezdi; Hint devrimci M. N. Roy, Meksika Komiinist 

Partisi'nin kurucusu olurken $ilili sosyalist Luis Emilio Reca­

barren, Arjantin Komiinist Partisi'ni kurdu. Dada Emir Haydar 

Han (1900-89), Rawalpindi'nin iicra bir ko~esindeki koyiinii de­

nizci olmak i<;in terk etti, Amerikan Komiinist Partisi aktivisti 

oldu, egitim i<;in SSCB'ye Dogu Emekc;ileri Oniversitesi'ne git­

ti; daha sonra Hindistan'a geri gonderildi. Fahd olarak bilinen 

Yusuf Salman Yusuf (1901-49), Dogu Emekc;ileri Oniversitesi'ne 

gitmesine yard1mc1 olan Komintern temsilcisi Piyotr Vasili ile 

tam~tl. Piyotr Vasili onu, Avrupaaa bir siire kald1ktan sonra 

Irak'a geri gonderdi. Hollanda'da ogrenim gormek ic;in Hollanda 

Dogu Hint Adalan'm terk eden Tan Malaka (1897-1949), halk 

egitimcisi ve komiinist olmak i<;in geri dondii, kendisini once 

siirgiinde, ardmdan Komintern'in Dordiincii Diinya Kongresi 

ic;in Moskova'da buldu. Bu arada Ho $i Min (1890-1969), Fran­

sa ve ABD'deki otellerde ve Atlantik Okyanusu'ndaki gemiler­

de c;ah~maktaydi. Frans1z Komiinist Partisi'nin kurucularmdan 

biri oldu, Dogu Emekc;ileri Oniversitesi'nde ogrenim gormek 
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i(j'.in SSCB'ye gitti ve daha sonra iilkesini devrime gotiirmek i(j'.in 

Hindi(j'.in'e geri dondii. Hepsi de l 900'e yakm y1llarda dogdu ve 

hepsi de gen(j'.liklerinde ger(j'.ekle~en Ekim Devrimi'nin dam­

ga vurdugu renkli bir ya~am siirdii. Bu insanlar, Komintern'in 

biitiin devreleri boyunca ya~ad1, kendi gorii~lerini geli~tirmek, 

kendi devrimci teorilerini ve aglanm kurmak i(j:in SSCB'yi hayati 

onemde bir baglantI noktas1 olarak gordii. 

1917 y1lmm Haziran aymda, Tiim Rusya Miisliiman 

~uras1'nm sekreteri olan Ba~kurdistanh Mirsad Sultan Galiyev, 

neden Bol~evik Parti'ye katild1gm1 a(j'.1klad1: 

Sadece onlar uluslarm kaderlerini uluslarm ellerine teslim et­
meye c;:ah~1yordu. Sadece onlar diinya sava~m1 kimin ba~latt1gm1 
gozler oniine serdi. Beni onlara ne gotiirmiiyor ki? Aynca Hin­
distan, M1s1r, Afganistan, iran ve Arabistan'1 bask1 altmda tutan 
ingiliz emperyalizmine kar~1 sava~ ilan ettiler. Aym zamanda, 
Fas'1, Cezayir'i ve Afrika'nm diger Arap devletlerini kolele~tiren 
Frans1z emperyalizmine kar~1 silah dogrultanlar da onlard1. Na­
sil onlarla birlikte yiiriimem? Goriiyorsunuz, Rus devletinin tari­
hinde daha once hie;: dile getirilmemi~ sozler ediyorlar. Rusya'nm 
ve Dogu'nun tum Miisliimanlanna seslenirken istanbul'un Miis­
liimanlarda kalmas1 gerektigini ac;:1kladilar. 

Sultan Galiyev'in sozleri sadece kendi memleketi olan 

Ba~kurdistan'dan Ozbek topraklannm d1~ sm1rlanna degil, on 

binlerce Hint muhacirin Osmanh imparatorlugu'nun halifesi­

ni savunmak i(j'.in istanbul'a dogru yola (j'.Iktig1 Hindistan'da da 

yankiland1. Bu Panislamc1lar, SSCB'nin beklenmedik haberiyle 

kar~ila~tilar. Kabil'de Abdurrahman Pe~avari onlara, "Rusya'da 

bir devrim ger(j'.ekle~ti ve eger oraya gidersek bir(j'.ok ~eyi go­

riip ogrenebiliriz" dedi. Grup, Tirmiz'e (bugiinkii Ozbekistan) 

ula~tigmda onlan "kar~ilamak i(j'.in bir bandoyla birlikte KIZll 

Ordu askerleri ve subaylan geldi:' Kasabadaki kalenin komu-
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tam, onlara "devrimden soma Sovyet i.ilkesinin nasil degi~tigi -

ni" gormelerini soyledi. Panislamizm i<;:in sava~maya gelen bu 

adamlar Ta~kent'te, "kendilerine komi.inist derdi:' Komi.inist 

lider Muzaffer Ahmed, "bu gen<;: muhacirlerden birka<;:1, Ti.ir­

kiye yerine devrim i.ilkesi Sovyetler Birligi'ne gitmeye karar 

verdi" diye yazar. On yedi ogrenci Moskova'daki Dogu Emek­

<;:ileri Universitesi'ne giderken digerleri, Ta~kent'te Hint Askeri 

Okulu'nda okudu (i<;:lerinden biri u<;:ak kullanmayi ogrendi). 

"Ulkemizi bir kez terk etmi~tik" diye yaz1yordu Ahmed. ''Arna 

Komi.inist Partisi'ne katild1ktan sonra yurda donmek i<;:in yine 

<;:ok hevesliydik:' Ulkelerine, iran i.izerinden ikili gruplar halin -

de geri dondi.iler. 

Komi.inizm ve Panislamizm arasmdaki bag bu donemde <;:ok 

onemli bir rol oynadi. 1922'de Endonezyah Tan Malaka bu nok­

tay1 a<;:1k<;:a ortaya koymu~tu: 

Sovyetler'in yild1z1, hilalin yanmda, Sahra, Arabistan, Hindistan 
ve bizim Hint Adalan'ndan yakla~1k 250 milyon Miisliimanm bii­
yiik sava~ amblemi olacak. ~unun farkmda olahm ki, milyonlarca 
miisliiman proleteri, Bat1 emperyalizminin c;:ekmedigi gibi em­
peryalist bir Panislamizm de c;:ekmiyor. 

Bunlar Eyli.il aymda yazildi. Bir sonraki ay, Tan Malaka 

Komintern'in Dordi.inci.i Kongresi hazirhklanyla me~guldi.i. 

Komintern'in Panislamizm ve komi.inizm arasmda daha yakm 

bir i~birligi meselesini ele almasm1 onerdi. Onerisi reddedildi. 

Olduk<;:a bariz nedenlerle, ozellikle de Mi.isli.iman din adamla­

nnm, kendi toplumlanndaki gerici gi.i<;:lerle sm1f ittifak1 kur­

mas1yla sonu<;:lanan fazlas1yla muhafazakar dili nedeniyle te­

dirginlik soz konusuydu. Kendileri de feodal toplumsal ori.in­

ti.ilere merakl1 olmayan daha diren<;:li bir antiemperyalist din 

adamlan sm1fm1 dikkate alacak bir tartl~ma zemini hi<;: olmad1. 

Bunlar, 19. yi.izy1lm antiemperyalist eylem mi.idavimi Cemaled-
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din Afgani'nin canlandird1g1 eski aglar olacakti. Tan Malaka, 

bu insanlardan ve bir sure i<;:in Endonezya Komi.inist Partisi ile 

onemli bir ittifak kuracak olan Hollandah Dogu Hint Adala­

n'ndaki islamc1lar Sendikas1'ndan haberdard1. 

Bu devrimciler i<;:in, Hindistan'dan Hive'ye, somi.irgecilik 

al<;:ak<;:a bir ~eydi. Emek<;:ilerin ve koyli.ilerin kendi kaderlerine 

hi.ikmedecekleri bir ozgi.irli.ik di.inyasmm ozlemini duyuyorlar­

di. Sultan Galiyev, yeni SSCB'yi ''Avrupa toplumunun bir si­

mfmm yerine onun kar~1tlnm, yani aym toplumun bir ba~ka 

sm1fmm diktatorli.igi.ini.i koymamas1" konusunda uyardi. Boyle 

bir degi~ toku~ "insanhgm ezilen k1smmm durumunda 6nem­

li bir degi~iklik yaratmaz"di. SSCB, adma uygun, somi.irgecilik 

ve irk<;:1hk kar~1tl bir gelecek yaratmak zorundaydi. Aksi hal­

de eski somi.irgecilik ah~kanhklanna saplamp kahrdi. "Dogu 

emek<;:ilerinin ezilmesinin oni.ine ge<;:mek i<;:in;' diyordu Sultan 

Galiyev 1918'de, "Mi.isli.iman kitleleri bize ait ve ozerk olacak 

bir komi.inist harekette birle~tirmeliyiz:' Bu, bir<;:ok Rus'un 

ogrenemedigi bir dersti. Lenin'in korktugu ~ey buydu. Sovyet 

Asya ve Sovyet Avrupa ba~kentleri arasmda on y1llar si.iren 

mi.icadelenin temeli bu oldu. 



EMPERYALiZMiN DU~MANI 



Mogolistan'daki KIZI/ Ordu suvari birligi (1919). 



Ekim Devrimi ve komiinist hareket, halkm gonliinii kazan­

m1~h i;:iinkii Komintern'in 1928'de belirttigi gibi, "komiinistleri 

emperyalizmin en kararh dii~mam olarak goriiyorlar"di. Fakat 

Komintern'in endi~elendigi gibi, komiinist hareket sadece so­

miirgeci tahakkiime son vermekten ibaret degildir. Bu hareket, 

emperyalizmi sona erdirmek zorundayd1; bu da zorunlu olarak, 

somiirgelerdeki halklar iizerinde hem Avrupa burjuvazisinin 

hem de tropikal bolge burjuvazinin sm1f tahhakkiimiine son 

vermek anlamma geliyordu. 

Lenin ve Bol~evikler bu karars1zhg1 anladi. i~i;:ilerin ve koy­

liilerin $ubat Devrimi, <;:ar rejimini ala~ag1 etmi~ti. Bunu takip 
eden Aleksandr Kerenski hiikiimeti, Rus kapitalizminin kollan 

tarafmdan ve onun arac1hg1yla da emperyalizm tarafmdan sar­

malanm1~h. Rus kapitalistleri, emperyalizm kar~1smda a~ag1 bir 

durumdaydi. Lev Troi;:ki, Rus Devriminin Tarihi kitabmda, hem 

Rus otokrasisinin ve hem de Rus burjuvazisinin "komprador­

luk ozellikleri ta~1d1gm1 ve giderek daha belirgin hale geldigini" 

yazdi. "Yabanc1 emperyalizmle olan baglantilan sayesinde ha­

yat buldular, semirdiler, emperyalizme hizmet ettiler ve onlann 

destegi olmadan hayatta kalamadilar:' Troi;:ki o donemde radi­

kal i;:evrelerde yaygm olan bir kelimeyi kullanm1~tl; kompra­

dorluk. Bu sozciik, Portekiz'in Asya limanlanna hakim oldugu 

giinlerden gelir. "Komprador", Asya toplumundan gelen ve li­

manda ya~ayan ahc1 idi. Portekizliler i<yin onlann lehine olacak 

ko~ullarda mal ahr ve Portekiz gemileri gelip ahncaya kadar bu 

mallan elinde tutardi. Asya'daki Marksistler, bu sozciigii ald1 ve 
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sadece kendi <;:1karlan i<;:in degil, en nihayetinde emperyalizmin 

<;:1karlan i<;:in <;:ah~an asalak yerli burjuvaziyi ifade etmek iizere 

kullandi. Rus burjuvazisi de, somiirge ve yan-somiirge diinya­

daki diger burjuva olu~umlar gibi, emperyalizmin <;:1karlanna 

belki de kendi <;:1karlarmdan daha fazla hassasiyet gostermi~tir. 

Rus burjuvazisi, Avrupa emperyalizmine Rusya'da ev sahip­

ligi yap1yordu ama aym zamanda Man<;:urya, Mogolistan ve iran 

iizerinde kendi emperyal planlan da vardi. Kerenski ve hiikii­

meti, Rus burjuvazisiyle kar~1 kar~1ya gelemeyecegi ve Bah em­

peryalizmine teslim olmaya goniillii oldugu i<;:in sonunda devri­

me ihanet etti. Bu ihanet, Ekim l 9 l 7'de Kerenski hiikiimetinin 

neden devrilmesi gerektigini a<;:1khyordu. Bu olay aym zaman­

da, Bol~eviklerin somiirgecilik kar~1ti miicadeleye girdiklerinde 

nereden ders ald1klanm da gosterir. Somiirgelerin ulusal burju­

vazisi i<;:giidiisel olarak somiirgeci yonetime kaq1yd1 ama em­

peryalizme kar~1 degildi. Sm1fsal ihanetlerine ulusal hareketler 

i<;:inde kar~1hk verilmeliydi. 

Yurtsever anti-somiirgeci hareketlerin onderlikleri, aym ro­

tay1 izlemek istemeyebilirdi. Komintern "Devrimci miicadele 

siirecinde, Parti taraftarlannm <;:ogu proleter sm1f bak1~ a<;:1sma 

ula~acaktir ama bir diger kesim kendisini, kii<;:iik burjuvazinin 

ruh halinden, yalpalamalarmdan ve gev~ek ideolojisinden tam 

anlam1yla kurtarmakta biraz daha zorlanacaktu;' diyordu. Mil­

liyet<;:i burjuvazi, Kerenski hiikiimeti gibi tereddiit eder, bag1m­

s1z bir ulus olarak biraz haysiyet ister ama aym zamanda gii<;:lii 

emperyalist bloga kar~1 tam bir ozgiirliik i<;:in miicadele etmek 

istemezdi. 

Komintern'de, ulusal burjuvaziye kar~1 tutum, iranh komii­

nist Avetis Sultan Zade tarafmdan sert bir ~ekilde dile getirildi. 

Sultan Zade, St. Petersburg'da ogrenci olarak bulundugu 1912'de 

Bol~evik Parti'ye katilm1~tl, devrimden soma iran'a gidip, kuzey 
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bolgesinde bir komiinist hareket yaratmak i<;in <;ah~ti; sonra 

Orta Asya'ya gidip iranh go<;men i~<;iler arasmda <;ah~ti. Sonun­

da, iran Komiinist Partisi haline gelecek olan, Marksizm etki­

sindeki Adalet Partisi'ne kattldi. Sultan Zade, partisinin i<;inde 

bile, toprak reformunu derhal ba~latmak konusunda tereddiit 

eden insanlar oldugunu ve bunlann, ilan edilmi~ ve iyi geli~tiril­

mi~ hi<;bir sosyal program1 olmayan milliyet<;ilerle i~birligi yap­

maya hevesli olduklanm gordii. Belirli bir niifuza sahip oldugu 

Komintern'de, bag1ms1z komiinist partilerin milliyet<;i egilim 

i<;inde erimesi tehlikesine kar~1 uyanda bulundu. Komiinistler 

merkezi olarak milliyet<;i harekete dahil olmah ancak orgiitsel 

bag1ms1zhklanm da korumahyd1lar. Kas1m l 920'de Sultan Zade 

~oyle diyordu: "S1mf miicadelesinin evrimi, yakm gelecekte, so­

miirge iilkelerde bile burjuvaziyi tiim devrimci fikirlerden vaz­

ge<;meye zorlayacaktir:' 

Sultan Zade, deneyimden hareketle konu~uyordu. Komin­

tern Yiiriitme Kurulu'nda <;ah~mak iizere gittigi Moskova'da, 
M1sir'dan Tiirkiye'ye ve iran'a kadar, komiinistlerin tepesine 

<;6kiip onlan hapse veya daragacma gonderen milliyet<;i lider­

leri gozledi. Somiirgecilik kar~1ti miicadeledeki ulusal burjuva­

ziden kendisi gibi ~iiphe eden bir miittefiki vard1; M. N. Roy. 

1924 y1lmda Saad Zaghll Pa~a M1sir Ba~bakam oldu ve 1919 

ayaklanmasmda ingiliz emperyalizmine kar~1 Zaghll'un Wafd 

Partisi'yle birlikte sava~an M1Slr Komiinist Partisi'nin tum mer­

kez komitesini tutukladi. R1za Han, 1925 y1hnda iran'da iktidara 

geldiginde iran partisinin komiinist liderligini tutuklad1 ve par­

tiyi yok etti. Tiirkiye'de Kemal Atatiirk, Sovyet yard1mmdan ve 

komiinistlerin desteginden yararland1 ancak 1922'de iktidanm 

saglamla~tird1gmda eski komiinist miittefiklerini bastirdi. 

Yine de hi<;bir ~ey milliyet<;i Komintang'm (KMT) 1927'de 

komiinistleri katlettigi <;:in'deki kadar dramatik degildi. 



84 I (kiincii Diinya Ozerinde Km/ Yild1z 

Komintern'e kabul edilmesi konusunda yalvarmas1 iyin tem­

silcisi Hu Hanmin'i hevesle gonderen KMT, Moskova ile yakm 

ili~kiler kurmak istiyordu. Hu Hanmin kurnazca davranarak 
"Komintang'm devrimci kanadmdan geldigini" ve gericileri zapt 

etmek iyin Komintern'in yard1mma ihtiyaylan oldugunu soy­

ledi. Moskova'ya, <;:in Komiinist Partisi'nin gerekli olmad1g1m 
soyledi. Komintern sadece KMT'nin sol kanadm1 giiylendirme­
liydi. SSCB, KMT kendi giiylerini olu~tururken ona onemli ol­

yiide destek vermesine ragmen, Komintern bunu yapmay1 red­
detti. Komiinist Partisi, Komintern'in biitiin enerjisini harekete 
geyiremeyecek kadar kiiyiiktii. Eyliil 1926aa KMT, 1910'larda 

Chen Duxiu ile Marksizmi inceleyen bir gazeteci olan <;:in Ko­
miinist Partisi'nin kurucusu Shao Lizi'yi gonderdi. Shao Lizi de 

Moskova'ya yaranmaya yah~tI ama o da ba~ans1z oldu. SSCB, 
KMT'ye yard1m edecekti ancak Komiinist Partisi'nin dagilmas1 

yagns1 yapmayacakti. KMT ile Komintern arasmdaki i~birligini 
bitiren, Nisan 1927'de KMT'nin komiinistlere ihaneti oldu. 

Komintern, 1921'de <;:in Komiinist Partisi'nin kurulmasm­

dan sonra <;:inli komiinistlere KMT'den uzak durmalan yoniin­
de talimat m1 vermeliydi? Lenin, tum milliyetyi kesimlerin em­

peryalizme kar~1 birle~ik eyleminin dayand1g1 temeli, 1916'da 

~oyle ortaya koymu~tu: "Emperyalist giiylerin, emperyalist 
burjuvazinin ve sosyal-emperyalistlerin olu~turdugu kol kola 

birle~ik cepheye kar~1, sosyalist devrimin amaylan dogrultu­
sunda bugun en onemli ~ey, emperyalizm kar~1tI tum milliyetyi 
hareketlerden yararlanmaktir:' "Toplumsal devrim" hedefi ay­

nen duruyordu ancak i~yi sm1fmm zay1fhg1, ulusal miicadele­
de yer alan biitiin sm1flarla ittifak kurmay1 zorunlu k1hyordu. 

Sovyetler, emperyalizmin giiciinii tam olarak kavram1~tI. Ekim 
Devrimi'nden hemen sonra, Birle~ik Kralhk'tan Amerika Bir­

le~ik Devletleri'ne kadar her emperyalist giiy, Beyaz Ordula-
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ra i~<;i devletini devirmesi i<;in silah, te<;hizat ve cesaret verdi. 

Emperyalist yard1m olmaks1zm ne Amiral Aleksandr Kol<;ak'm 

komuta ettigi Beyaz kuvvetler sava~maya devam edebilirdi ne 

de General Anton Denikin. ~imdi Sovyetler'in toprak dag1tt1g1 

hi<;bir koylu, aristokratlan tekrar iktidara getirmek i<;in bedava 

sava~mak istemiyordu. ingiliz hukumetinde etkili bir isim olan 

Winston Churchill, "Bol~evikleri tamyan, sodomiyi de me~­

rula~hrm1~ demektir" diyordu. Kendisi fanatik bir komunizm 

du~mamydi. Digerleri de ona butunuyle kar~1 degillerdi. Onla­

n durduran ~ey, Buyiik Sava~m Britanya ve diger emperyalist 

gu<;lerin hazinesini bo~altm1~ olmas1ydi. SSCB'nin emperya­

listlerce i~gali, bir diyalog bi<;imi veya demokrasi ihrac1 degil­

di. Yeni hukumete kar~1 silahh bir eylemdi. Emperyalist vah~et 

tum kitalar boyunca, Kongo'da Bel<;ika barbarhgmdan, 1911 'de 

italya'nm Libyahlara sert muamelesine ve ingiltere, Hollanda ve 

Fransa'mn Karayipler'den Guney-Dogu Asya'ya kadar her yerde 

yaphklanyla kendini gosteriyordu. Lenin i~te bu guce kar~1 tum 

ulusal s1mflann birligi <;agns1 yap1yordu. 

Lenin, komunistlerin kitlelerin guvenini kazanamasmm 

halkm emperyalist mudahaleye kar~1 birligini zay1flatacag1 uya­

nsmda bulunuyordu. Somurgecilik kar~1h mucadelelerde, ko­

munistler butun halkla birlikte olmahydi. En onemlisi buydu. 

Fakat halkla birlikte olmak, populist bir siyaset benimsemek, 

halk hangi goru~e sahipse onu kukla gibi tekrarlamak anlamma 

gelmiyordu. Komunistler hem kendi degerlerine sahip olmah 

hem de bu degerlerin halkm sagduyusundan <;ok uzak olmas1-

na izin vermemeliydi. Bu zor bir i~ti, huner ve beceri gerektiri­

yordu. Lenin'in, Kas1m 1921'de, ismini Komunist Partisi olarak 

degi~tirmek isteyen Mogol Halk Partisi'ni uyarmasmm nedeni 

buydu. Parti, diyordu, halkm genel bilin<; duzeyinin ilerisinde 

olmamahd1r. Proletarya kendine guvenini geli~tirip halk hare-
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ketini ~ekillendirmeye ba~lad1gmda, Halk Partisi ancak o zaman 

komiinist partisi haline gelmeliydi. Lenin, Mogol heyete, "Sirf 

tabeladan ibaret bir degi~iklik zararh ve tehlikelidir;' diyordu. 

Mogollar zaten o y1lm Temmuz aymda devrimlerini yapm1~lar­

di. D<;: yil sonra, yeni ismiyle Mogol Devrimci Halk Partisi, 1924 

y1lmda Komintern'e katilacakti. Komunist sozciigiiniin yerini 

devrimci sozciigii alm1~t1. 

Mogollar kendi devrimci teorilerini ve politikalanm olu~­

turmak i<;:in alan istiyordu. Fakat maddi yard1m konusunda 

Sovyetler'e bel baglam1~ olmalan, kendi geli~imleri konusunda 

Sovyet politikasma bel baglam1~ olmalanyla i<;: i<;:e ge<;:mi~ti -

biitiin bunlar (192l'de Baron Roman von Ungern-Sternberg 

tarafmdan i~galin gosterdigi gibi) hi<;: de temelsiz olmayan, 

emperyalizmin miidahalesine maruz kalma korkusundan ileri 

geliyordu. Ulanbatur'un Kremlin'e bag1mhhg1, devrimci hareke­

tini kendi tarihi iizerine in~a etme ve sosyalist teori ve pratigi 

olu~turmak i<;:in kendi kapasitesini in~a etme yetenegini ciddi 

bi<;:imde zay1flath. Geli~me konusundaki dar gorii~ler, pastoral 

ekonomide <;:obanlarm hayvanlann bak1m1yla me~gul olma ka­

biliyetini zay1flatan bir bozulmaya yol a<;:h. <;:in'e toplu go<;:iin 

yam s1ra 1931-32'de ya~anan ayaklanma da bu bozulmanm ba­

riz bir sonucuydu. Bir digeri de egemenligin, liderligini Mogol 

tarihinden degil Moskovaoan alan Horlogiyn <;:oybalsan altmda 

merkezile~mi~ olmas1yd1. 

Mogollann Lenin'i gormeye gelmesinden sadece birka<;: y1l 

sonra, Tan Malaka, Komintern'in, <;:in ve Hollanda Dogu Hint 

Adalan'ndaki devrimci siyaset iizerindeki demir yumrugundan 

<;:ok sert bir dille bahsediyordu: 

Moskova'nm liderligi sadece Rusya i~in iyidir. Almanya, ltalya 
ve Bulgaristan'da ya~anan ornekler, Moskova liderliginin diger 
illkelerde ba~ans1z oldugunu gosterdi. Tiim U«;:iincii Enternasyo-
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nal (Komintern), Rus c;:1karlan tizerine in~a edilmi~ durumda ve 

ozellikle de, Dogulu gene;: liderler, Rus halkmdan farkh dtirttilere 

sahip olan kendi kitleleriyle bag kuramad1klarmdan dolay1 kor 

tapmmaya ya da bag1ms1zhg1m kaybetmeye egilimli olacaktir. 

Moskova'ya yonelik ele~tirisinin onu ve Endonezyah komii­

nistleri Lev Tro<;:ki'nin Dordiincii Enternasyonal'ine yakla~tmp 

Josef Stalin'e kar~1 bir miicadelenin tam ortasma ahp atmayacag1 

soruldugunda Tan Malaka ~oyle yamt verdi: "Hint Adalan hal­

kmm Stalin ile Tro<;:ki arasmdaki kavganm sonucunu bekleye­

meyecek kadar <;:ok i~i var." 

Somiirgecilik kar~1h iilkelerin <;:ogunun yakla~1m1 buydu. in­

sanlar, Ekim Devrimi'ndeki roliinden ve K1Z11 Ordu'yu kurmu~ 

olmasmdan dolay1 Tro<;:ki'ye kesinlikle hayranhk duyuyor ve 

hatta bazilan Tro<;:ki'nin, SSCB'nin biirokrasiye kayd1gma <lair 

ele~tirilerini kabul ediyordu. Ancak bu, kendi hareketleri i<;:in 

biiyiik bir ilham veren ve gerekli kaynaklan saglayan SSCB ile 

baglan koparmak i<;:in yeterli degildi. Tro<;:kizmin, Sri Lanka, 

Bolivya ve Arjantin ile az say1da entelektiiel d1~mda U<;:iincii 

Diinya iizerinde <;:ok az etkisi oldu. Tro<;:kizmin, somiirgecilik 

kar~1h ulusal devletleri (Baglanhs1zlar Hareketi'ni olu~turanla­

n) ve sonra da Kiiba Devrimi'ni su<;:lamas1 onu U<;:iincii Diin­

ya'daki komiinistlerden uzakla~tirdi. 

Somiirgecilik kar~1h milliyet<;:ilik kolayca yadsmamazdi. 

Lenin, somiirgecilik kar~1h milliyet<;:iligin s1g sulannda gezin­

menin "zor bir i{ oldugunu kabul ediyordu. Bu tiir bir mese­

le dikkatle ele almmahyd1. Somiirgecilik kar~1h hareketlerdeki 

radikallerin ihtiya<;: duydugu yamtlan i<;:eren bir "komiinist ki­

tap<;:1k" yoktu. Kendilerini miicadelenin kollanna atmalan ve 

arad1klan yamtlan orada bulmalan gerekiyordu. Bazen b<lyle 

yaptilar da. Bazen de imkans1z formiiller arad1lar. 





DOGU MARKSiZMi 



Jose Carlos Mariategui (1894-1930). 



Karl Marx, Avrupa k1yilanndan bir tek hayatmm sonlanna 

dogru aynld1 ve somi.irge hakimiyeti altmdaki bir i.ilkeye seya­

hat etti. Bu, 1882'de Cezayir'e gittigi zamandl. Marx, k1Zl Laura 

Lafargue'a "Mi.isli.imanlar i<;:in, boyun egme diye bir ~ey yoktur" 

diye yaz1yordu. E~itsizlik, "ger<;:ek bir Mi.isli.iman" i<;:in menfur 

bir ~eydir, ancak bu duygular, diyordu Marx, "devrimci bir ha­

reket olmazsa harabeye donecektir': E~itsizlige kaq1 bu ki.ilti.irel 

duygularm mevcut oldugu yerde devrimci bir anlay1~ i.izerine 

kurulu bir hareket kolayca bi.iyi.iyebilirdi. Marx, Cezayir ve is­

lam hakkmda daha fazla yazmadi. Bunlar bir babanm k1Zlyla 

payla~tig1 gozlemlerdi. Arna bize Marx'm duyarhhg1 hakkmda 

<;:ok ~ey anlatiyor. 

Marksizmde, baz1 insanlann irksal ya da sosyal bak1mmdan 

altta olduklan i<;:in yonetilmesi gerektigi fikrine yer yoktu. Aslm­

da, Marksizm, Marx'm ilk yazilanndan beri, insan ozgi.irli.igi.ini.i 

daima evrensel bir ama<;: olarak anhyordu. Kolelik ve insanm 

i.icretli kolelik di.izeyine indirgenmesi Marx'ta peygamberlere 

ozgi.i bir otke uyandirm1~h. Marx'm Kapital'deki en i.inli.i pasaj­

lanndan biri, "kapitalist i.iretim <;:agmm pembe ~afagmm" mik­

roplardan anndmlm1~ bir bankada ya da fabrikada bulunama­

yacag1m soyler. Kapitalizmin kokeni, diger si.ire<;:lerin yam Slra, 

"yerli halkm madenlerde koki.ini.in kazmmas1, kolele~tirilmesi 

ve bu madenlerin halka mezar olmas1; Dogu Hint Adalan'nm 

fethine ve yagmalanmasma ba~lanmas1; Afrika'nm, siyah derili-
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lcrin ticari ama<;:larla avland1g1 bir avlaga <;:evrilmesi"nde aran­

mahyd1. Kapitalizm, insanhgm yozla~mas1yla geli~ti ve ayakta 

kald1. 0 halde, anti-somiirgeciligin Marksist harekette bu kadar 

onemli bir rol oynamas1 ~a~1rtic1 degildir. 

Marksizm, Marx'm teoriyi ilk geli~tirdigi alanm d1~ma <;:1kti­

gmda, Lenin'in "Marksizmde en onemli ~ey, Marksizmin ya~a­

yan ruhu, somut ko~ullann somut analizi" dedigi ~eyle yakmdan 

ilgilenmek zorunda kald1. Bu formiil, Dogu Hint Adalan'ndan 

And Daglan'na kadar her yerde ge<;:erliydi. 

And Daglan'nda (Giiney Amerika'da), en biiyiik (ve en az 

bilinen) Marksist dii~iiniirlerden biri, Jose Carlos Mariategui 

(1894-1930), 1928'de ''Amerika'daki sosyalizmin bir taklit ya 

da kopya olmasm1 istemiyoruz. Kahramanca bir yaratim ol­

mah. Kendi ger<;:ekligimizle, kendi dilimizde, Amerikan yerli­

lerinin sosyalizmini hayata ge<;:irmeliyiz:' Peki, Mariategui ne 

yaptI? Kendi Marx'1m, kendi Lenin'ini yeniden okudu ve And 

Daglan'nm toplumsal ger<;:ekligini derinlemesine inceledi. 

Lenin'in i~<;:i koylii ittifak1 teorisi, Mariategui'nin Marksizm'ine 

tern el bir katk1 saglam1~hr. "l 920'lerde, Peru gibi gen el de ta­

nm iilkesi olan bir iilkede, sosyalist devrim;' diye yaz1yordu, 

"eski ekonomik somiirii bi<;:imlerini canh tutmakla sorumlu 

olan biiyiik toprak sahiplerinin (latifundistas) giiciine mey­

dan okuyan yerli kirsal topluluklann isyanc1 hareketini goz 

oniinde bulundurmadan kolayca anla~Ilamazd1." Peru'da iire­

tici sm1flar arasmdaki degi~imin temsilcisi, niifusu esas olarak 

KIZilderili olan yerli k1rsal topluluklan i<;:ermeliydi. Tek ba~ma 

Lima'nm kii<;:iik sanayi sektorii i<;:inden isyancilar <;:1karmaya 

<;:ah~mak, sermayeye kar~1 bir eli arkadan baglanm1~ halde sa­

va~a girmek demekti. Bu, Lenin' in i~<;:i ve koyliilere yaptlg1 bir­

lik <;:agnsmm bir yank1Slyd1 ama ~imdi <;:er<;:eve i<;:inde yer alan 

yerli topluluklarla birlikte. 
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Yerli kusal topluluklar sosyalist bir hareket olu~turabilir 

miydi? Mariategui'nin bunlan yazd1g1 1920'lerde, kusal toplu­

luklarla ilgili hakim entelektiiel moda, indigenismo' ya da K1Z11-

derili kiiltiirel formlanm canland1ran ve kutsayan ancak donii~­

tiiriicii potansiyellerini ke~fetmeye <;:ah~mayan bir kiiltiirel ha­

reket anlamma gelen indianness'ti. indigenismo, KlZllderilileri 

etkisizle~tirdi ve onlan tarih iireticileri olarak degil romantik bir 

bi<;:imde kiiltiir iireticileri olarak gordii. Mariategui, geriye, inka 

uygarhgmm ilkel sosyalizmine ve sosyal donii~iim i<;:in gerekli 

kaynaklar olan latifundistas'a kar~1 yiiriitiilen mevcut miicade­

lelere bakarak, tarihlerini daha canh bir ~ekilde yeniden yorum­

ladi. "Komiinist inka gelenegi tezi': diye yaz1yordu, "eski inka 

komiinal ya~am bi<;:imi ile gelecegin Peru komiinist toplumu 

arasmdaki tarihsel siirekliligin savunulmas1d1r:' Mariategui'nin 

And sosyalizmi, hi<;:bir zaman ge<;:mi~in, yani eski inka diinya­

smm ilkel komiinizminin yenilenmesi degildi. l 928'de "inka 

uygarhgmdan giiniimiize kalanlara, yitip gidenlere gore daha 

<;:ok ilgi duydugumuz a<;:1kttr" diye yazm1~tt. "Peru'nun ge<;:mi~i, 

bizi, Peru'nun bugiiniinii a<;:1klayabildigi ol<;:iide ilgilendiriyor. 

Yarattc1 ku~aklar ge<;:mi~e bir ba~langt<;: noktas1 olarak yakla~u­

lar, hi<;:bir zaman bir program olarak degil:' Ba~ka bir deyi~le, 

ge<;:mi~ bir van~ noktas1 degil, bir kaynakttr; bize neyin miim­

kiin oldugunu hattrlattr ve izleri, o eski toplumcu unsurlann, 

~u andaki somiirgeci ozel miilkiyet ili~kilerine kar~1 miicadelede 

kullamlabilecegini gostermektedir. Marksizm U<;:iincii Diinya'ya 

geldiginde, esnek ve a<;:1k olmahyd1; o diinya baglammdan bir 

~eyler ogrenmeli, kapitalizmin yeni bir ortamda nasil donii~tii­

giinii anlamah, tarihin ilerlemesi i<;:in gerekli toplumsal donii~ii­

miin yollanm ara~tlrmahydi. 

Guney Amerika'da K1Z1lderili halkm ulkelerinde toplumsal ve siyasal ya~amda belir­
leyici bir konuma gelmesini savunan hareket.-rev. 
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Korn intern esnek olmaya <;:ah~h ancak diinyaya ili~kin bilgisi 

s111irhyd1; bu nedenle yararh olabilmekten <;:ok dogmatik kald1. 

l 920'lerin sonunda, Komintern, Amerika Birlqik Devletleri'nin 

gi.iney bolgesinde bir Kara Ku~ak, Gi.iney Afrika'da Yerli Cum­

huriyetler, Giiney Amerika'nm And bolgesi boyunca bir KlZll­

derili Cumhuriyeti olu~turulmasm1 onerdi. Moskova'dan ba­

kmca, milliyetler teorisi, bu uzak topraklara kolayhkla ta~ma­

bilirmi~ gibi goriiniiyordu. Bu teori Gi.iney Amerika a<;:1smdan, 

Haziran l 929'da Buenos Aires'te di.izenlenen Birinci Latin Ame­

rika Komi.inist Konferans1'nda tart1~tld1. Mariategui taraftarlan 

Komintern'in tercih ettigi pozisyona kar~1 <;:1khg1 i<;:in ~iddetli 

tarh~malar patlak verdi. Mariategui, "KlZllderili irkmdan ozerk 

bir devlet in~as1, ne KlZllderili proletaryasmm diktatorliigiine 

ne de sm1fs1z bir K1ztlderili Devletinin olu~umuna onciiliik ede­

cektir:' diye yaz1yordu. "Ortaya <;:tkacak olan ~ey, diger burjuva 

devletlerindeki biitiin i<;: ve d1~ <;:eli~kileri ta~1yan bir 'K1ztlde­

rili burjuva devleti'dir': Tercih edilen se<;:enek, "1rklanmn ger­

<;:ek ozgi.irle~mesine giden yolu a<;:malan" i<;:in "somiiriilen yerli 

kitlelerden olu~mu~ devrimci s1111f hareketi" olmahyd1. Hedef­

ler ve strateji konusundaki tarh~malar o kadar ~iddetliydi ki, 

diizenlenen tek Latin Amerika Komiinist Konferans1 bu oldu. 

Mariategui, "Yerli proletarya kendi Lenin'ini bekliyor" diye yaz­

dt. Ashnda Lenin gibi birini degil, ge<;:mi~in ve giiniimiiziin kah 

yaptlarma kar~1 onlara onderlik edecek hareketlerden dogabile­

cek bir teoriyi kastediyordu. 

Her zaman alman ders bu degildi. Arna ~imdi ald1g1m1z ders 

bu oldu. 

E. M. S. Namboodiripad (1909-98), Mariategui'den on ytl 

sonra dogdu ve ondan <;:ok daha uzun ya~adi. Sadece yenilik<;:i 

bir Marksist degil, aym zamanda Hindistan'daki komiinist ha­

reketin de lideriydi. Malabar Kira Tetkik Komisyonuna sundu-
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gu 1939 tarihli raporundan 1970'te kaleme ald1g1 kast ve sm1f 

iizerine makalesine kadar, Hindistan toplumunu ve tarihini yo­

rumlarken hep Marksist yontemi kullandi. Marx'm ortaya koy­

dugu tarih anlatlSl olan tarihsel materyalizme gore toplum, biri 

kolelikten feodalizme, obiirii de, gelecek ad1mm kapitalizmden 

sosyalizme gec;i~ olmas1 beklentisiyle, feodalizmden kapitaliz­

me olmak iizere iki a~amadan gec;ti. Hindistan'da boyle biqey 

olmadi. "Hindistan, halkm ezici c;ogunlugunun ezilen ve geri 

kalm1~ kastlara dahil oldugu aym eski diizene bagh kald1:' diye 

yaz1yordu EMS. "Marx'm, daha yiiksek seviyelerdeki sava~la­

rm ve kan~1khklarm koye dokunmad1g1 degi~meyen Hindistan 

toplumu olarak adlandird1g1 ~eyin oziidiir bu:' Kast toplumu ve 

Brahmanizm hegemonyasmm Hindistan toplumu iizerindeki 

etkisi son derece zararhydi. Kast sistemi ezilen kitleleri yalmzca 

kolelik diizeni ic;inde tutmakla kalmad1, Brahmanizm'in ideo­

lojik hegemonyas1 eninde sonunda bilim ve teknolojide, dola­

y1s1yla iiretici giic;lerde de siirekli bir durgunluga neden oldu. 
Bu siirec; Hindistan'1 zay1flatip kapilan Avrupa somiirgeciligine 

ardma kadar ac;ti. EMS'nin de belirttigi gibi, "Brahman derebey­

lerince ezilen kastlann yenilgisi, materyalizmin idealizm kar~1-

smdaki yenilgisi, Hindistan uygarhg1 ve kiiltiiriiniin c;okii~iinii 

ba~lath; en sonunda ulusal bag1ms1zhgm kayb1yla sonuc;land1:' 

Hindistan tarihinin 8. yiizyildaki Adi Shankara donemin­

den sonraki durgunlugu, kast tabanh feodal toplumda ozet­

lenmi~ti. Bu kast diizeni, dinsel gerekc;elendirmelerle, ic;indeki 

c;eli~kileri ta~1yabildi. Bu durum, Hint tarihi boyunca kast sis­

temine kar~1 ba~kaldmlarla itirazlar goriilmesine ragmen, bu 

isyanlann hic;birinin kast sistemine cepheden sald1ramad1g1 

ve kast hiyerar~isini ciddi olc;iide sarsamad1g1 anlamma geli­

yordu. Somiirge sonras1 devlette kash parc;alamaya ne Britanya 

somiirgeciliginin ne de Hint burjuvazisinin gerc;ekten niyeti 



96 I o,oncii Diinya Ozerinde Km/ Y1/d1z 

vardi. Feodal toprak sahiplerinin kapitalist toprak sahiplerine, 

yancilann tanm proletaryasma doni.i~ti.iri.ilmesi, feodalizmin 

belini k1ramad1. Bu doni.i~i.imler, yalmzca kapitalist sosyal ili~­

kilerle kast tabanh feodal di.izenin i.isti.ine oturmu~ oldu. EMS 

"Hindistan'da kapitalizm oncesi sistemin somi.irii bi<;:imlerinin 

pek <;:ogu, bazilan ozgi.in haliyle, baz1lan degi~mi~ olarak de­

vam ediyor. Bi.iti.in bunlarm yanmda, kapitalist geli~imin iiri.i­

ni.i olan yeni bir somi.iri.i sistemi de var;' diye yaz1yordu. Tanm 

proletaryas1, eski feodal ili~kiler nedeniyle sert bir yoksulla~­

ma ya~ad1, zaten yoksul olanlar daha da fakirle~ti; eski feodal 

gelenekler, toprak sahiplerinin ekip bi<;:menin bi.iti.in yi.iki.ini.i 

i~<;:ilerine yikip karm tamam1m kendilerinin almasma izin ver­

diginden tanm1 herhangi bir ~ekilde modernize etmek i<;:in pek 

az yatmm yapildi. 

Somiirgeciligin ve ulusal burjuvazinin geli~tirdigi pre­

kapitalist sosyal olu~umlarm, bag1ms1z Hindistan halk hareket­

lerince sistematik olarak zay1flatilmas1 gerekiyordu. EMS, Hint 

toplumundaki potansiyellerin izini si.iri.ip sosyal ilerleme i<;:in 

gerekli olanaklan ve engelleri ortaya koydu. Hint toplumunda 

kast sisteminin ve dini <;:ogunluk<;:ulugun ozel bask1sm1 bilen 

EMS, insanlarm tam da bu <;:izgilere dayanan orgiitlenmesine 

kar~1 sava~tl; hi<;: kimse kast sm1rlan i<;:inde kalarak kast bask1-

s1yla sava~amazdi. Tersine, kast sisteminin bask1s1yla mi.icadele 

etmek i<;:in insanlan, Hint toplumundaki kast sisteminin ozel 

roli.ini.i anlay1p vurgulayan sm1f birligi orgi.itlerinde toplamak 

gerekiyordu. Kast sistemi ve sm1flar i.izerine yazd1g1 yaz1smda 

belirttigi gibi; 

0 zamanlar iki cephede birden sava~mak durumundayd1k, hala 
da oyleyiz. Bir yanda ezilen kastlar ve dini azmhklar gibi "mez­
hepsel" nedenleri ileri siirdiigiimiiz i\:in bizi "milliyet\:ilik ve 
sosyalizm ilkelerinden aynlmak"la su\:layanlar var. Diger yanda, 
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ezilen kast kitlelerini savunmak adma, aslmda onlan kast, cema­

atler vb:den bag1ms1z bi<;:imde emek<;:i halkm birle~tigi anaak1m 

miicadelesinden d1~layanlar var. 

Fakat birlik c;:agns1, diger hiyerar~ilerin yam ma sm1f hiye­

rar~isinin de uygulad1g1 ~iddetle ezilen kastlann, kadmlann, 

Adivasi'lerin (kabilelerin) maruz kald1g1 toplumsal a~agilanma 

sorununu c;:ozmeye yetmiyordu. Bu sorunlar masaya yatml­

mahyd1. Biitiin somiiriilenlerin birle~mesi geregi ile toplumsal 

boliinme c;:izgileri boyunca belirli tiir baskilara ozel vurgu yap­

ma geregi arasmdaki dengeyle miicadele etmek Hindistan'daki 

komiinist hareketin onlarca y1hm ald1. Hint komiinizmi tara­

fmdan onerilen ilk orgiitlenme rotas1, kast bask1sma, dini c;:o­

gunlukc;:uluga ve feodal erkek ~ovenizmine ac;:1kc;:a sald1rmak 

ic;:in sm1f orgiitleri platformundan yararlanmakti. Arna k1sa si.ire 

sonra bunun yeterli olmad1g1 ortaya c;:1kt1. 

i~c;:i sm1fi, i~c;:ilerin piriipak bedenlerinden olu~maz. Top­

lumsal hiyerar~ileri ve a~agilanmay1 ya~ayan, bu hiyerar~ilerle 

sava~maya ozel vurgu yapilmasm1 isteyen insanlardan olu~ur. 

i~te bu sebeple, Hint komiinizmi sonunda, Tiim Hindistan De­

mokratik Kadm Dernegi (AIDWA) ve Tamil Nadu Dokunul­

mazhg1 Yok Etme Cephesi gibi, Sol'un sm1fsal taleplerinin yam 

ma mi.icadele edilmesi gereken belirli hiyerar~ilere dikkat c;:eke­

cek orgiitsel platformlar geli~tirdi. Bu husus, Hindistan Komii­

nist Partisi (M) lideri ve eski AIDWA Ba~kam olan Brinda Karat 

tarafmdan ac;:1kc;:a ortaya konulmu~tur. 

Mekanik sm1f anlay1~1 <;:ogu zaman sorunludur. Marx, diinya 

i~<;:ileri birle~in, dediginde erkek i~<;:ilerden bahsetmiyordu. i~<;:i 

kadmlarm kar~1 kar~1ya kald1g1 <;:ifte yiikiin <;:e~itli bi<;:imlerini, 

miicadelemize aynlmaz bir par<;:a olarak ekleyemiyoruz. Biltiln 

ba~anh devrimler, i~<;:i kadmlann devrimdeki ya~amsal roliinil 

ortaya koymu~tur. Rusya'daki ~ubat devriminin kadm i~<;:ilerin 
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muazzam sokak gosterileriyle ba~lad1gm1 biliyoruz. Hindis­
tan'daki tecriibelerimizle sabittir ki c;:ah~an sm1flar ic;:inde, cinsi­
yet d1~mda, kast temelinde fazladan bask1ya ve aynmc1hga maruz 
kalan kesimler vardir; bu kesimler, yani sosyal merdivenin en alt 
basamagmdaki Dalitler olarak adlandmlan dokunulmazlar, ka­

labahk bir boliimdiir. Kast sistemi, Dalitlerin iirettigi artJ-dege­
rin c;:1kanlmasmm yogunla~tmlmasmda arac;: i~levi goriir. Buna 

benzer bir ba~kas1 da Adivasi (kabile) topluluklarmm haklanna 
saldmyla topragmm, ormanlarmm topluca gasp edilmesi, tarih­
lerinin, kiiltiirlerinin, dillerinin ve ya~am bic;:imlerinin tahrip 
edilmesidir. Hindistan'da hic;:bir s1mf miicadelesi, aym zamanda, 

Dalitler aleyhine i~leyen doguma dayah hiyerar~ik kast sistemine 
ya da Adivasi emekc;:ilerinin kar~1 kar~1ya kald1g1 ozel meselelere 
meydan okumadan ba~anh olamaz. Bunun, irk ve din temelli ay­

nmc1hkla, hatta ba~ka iilkelerdeki goc;:menlere kar~1 aynmc1hkla 
e~it derecede ilintili oldugunu dii~iiniiyorum. Bu hususlar gec;:en 
yiizytlda artm1~hr; bunlan gormezden gelen i~c;:i sm1f1 miicadele­
leri, 1rkc;:1 ve kastc;:1 olma suc;:lamalanm me~rula~hrarak kendileri­

ne zarar verip zay1flad1lar. Dolay1s1yla sm1f bilinci, i~c;:ilerin kast 
veya irksal koken ya da cinsiyetlerinden dolay1 kar~tla~abilecek­
leri ozel somiiriiniin bilincini mutlaka ic;:ermelidir. 



~AFAGI GORMEK 



Naciye Hamm, Baku'deki Dogu Emekfileri Kongresi 'nde (1920). 

La Chaux-de-Fonds Metropole Horlogere (lsvifre)'ye te~ekkurler. 



istanbullu ogretmen, Tiirk komiinist Naciye Hammm 1920 

yilmda Dogu Halklan Kongresi'nde kiirsiiye <;:1kmas1 kolay ol­

mam1~tl. Toplantl, Ta~kent'le birlikte, Dogu komiinizminin iki 

merkezinden birini olu~turan Bakiiaeydi. Naciye Hamm, Ko­

mintern liderliginin tiim te~viklerine ragmen Kongre'ye katilan 

<;:ok az say1da kadmdan biriydi. 2000 delege arasmda sadece 55 

kadm vardi. Yine de, Komintern iki erkekle birlikte iki kadmm 

e~ ba~kan olmasm1, ii<;: kadmm da ba~kanhk heyetine se<;:ilmesi­

ni sagladi. Komintern temsilcileri, delegelere, kadmlann serma­

yenin despotizminden ba~ka bir de "erkeklerin despotizmi"nin 

iistesinden gelmesi gerektigini soyledi. Bu, biitiiniiyle aym fi­

kirde olmayan bir salon dolusu insana verilmi~ sert bir mesajdi. 

Naciye Hamm, delegeleri, "<;:abalanmz ne kadar samimi, ne 

kadar gii<;:lii olursa olsun, kadmlan faaliyetlerinizde ger<;:ekten 

yard1mc1 olmak iizere davet etmediginiz siirece, sonu<;:suz ka­

lacaktir" diye uyard1. Gorii~lerini yumu~atmad1. "Kadmlann 

<;:ah~mas1 fikriyle, yiik hayvam kithgmdan dolay1 ban~an ins an -

lar, kadmlar i<;:in e~it haklar davasma katk1 sunmu~ sayilmazlar 

ve dikkatimize lay1k degillerdir:' Salondaki pek <;:ok insan, eger 

dinleme zahmetine katlansayd1, Naciye Hammm yorumlanm 

igneleyici bulurdu. 

Toplantly1 orgiitleyenler Naciye Hammm konu~masm1 son 

giine koymu~tu. Vakit ge<;: olmu~tu. insanlar yorgundu, eve 

gitmek i<;:in can atiyordu. "Pek <;:ok sert konu~ma yapild1;' diye 

yaz1yordu ingiliz muhabir, "fakat bir<;:ok ornekte genel hava, 

<;:ok say1da Miisliiman temsilcinin namaz kilmak i<;:in di~an <;:1k-
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mas1yla bozuluyordu:' Bir delege, Naciye Hammm uyansmm 

verdigi diirtiiyle, "tiim geleneklerimizi ve ya~am ko~ullanmlZl 

komiinist <;:en;:eveye hemen oturtamay1z" itirazmda bulundu. 

Dogu "tamamen fark11d1r, <;:1karlan Bati'dan tamamen farkhdu" 

dedi. Bol~evik lider Aleksandra Kollontay'm, kadmlann kurtu­

lu~unun onemine <lair yazd1g1 pek <;:ok yaz1da ortaya koydugu 

gibi, Bah o kadar da farkl1 degildi. Ancak, Naciye Hammm da 

a<;:1k<;:a belirttigi gibi, Dogu hi<;:bir ~ekilde cennet degildi. 

Naciye Hammm talepler listesi dikkate degerdir, zira bugiin 

bile bazilanna <;:ok radikal bir liste gibi gelebilir: 

Tam hak e~itligi. 

Kadmlann erkekler ii;:in kurulmu~ egitim ve meslek kurumlanna 
ko~ulsuz eri~iminin saglanmas1. 

Evlilikte her iki tarafm hak e~itligi. 

c;:ok e~liligin ko~ulsuz olarak kaldmlmas1. 

Kadmlarm yasama orgam ve idari kurumlarda istihdam edilmek 
iizere kay1ts1z ~arts1z kabulii. 

Kadmlann korunmas1 ve haklan ii;:in her yerde, ~ehirlerde, kasa­
balarda, koylerde komitelerin kurulmas1. 

Naciye Hamm idealist degildi. Hayati miicadeleyle ge<;:mi~, 

hayattan hep daha fazlasm1 istemi~ti. Sozlerini ~iirsel bir dille 

bitiriyordu: "Dogru, sonu goriinmeyen bir karanhk yolda sen­

deleyebiliriz, bizi yutmaya hazu derin bir u<;:urumunun kena­

rmda olabiliriz ama korkmuyoruz <;:iinkii ~afak vaktini gormek 

i<;:in karanhk geceden ge<;:mek gerektigini biliyoruz:' 

Naciye Hammm Moskova'da, ozellikle Jenotdel'de (kadmlar 

boliimii) miittefikleri vardi. 1920'deki Bakii Konferans1'ndan 

bir y1l sonra, o donem Jenotdel'in ba~kam olan Aleksandra 

Kollontay, Naciye Hammmkine benzer talepleri Sovyet politi­

kasmm masasma koymak i<;:in bir Dogulu Kadmlar Kongresi 
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toplamak istedi. Moskova'da 9-14 Haziran 1921 tarihlerinde 

di.izenlenen ikinci Uluslararas1 Komi.inist Kadmlar Konferan­

smda "Dogulu kadmlar" tartl~mas1 canhydi. Konferansm ni­

hai karan, Partiye ve Dogulu Sovyetler'deki devlet kurumlanna 

"kadmlan baskilayan ti.im onyargilara, ahlaki ve dini gelenekle­

re kar~1 mi.icadele ba~latip, bu <;:abay1 erkekler arasmda da aym 

~ekilde gostermek" <;:agnsmda bulundu. "Halkm ki.ilti.irel di.ize­

yini" yi.ikseltecek ba~hca ara<;:, kadm sendikalan ("kuli.iplerin 

ki.ilti.irel aydmlanma merkezleri oldugu "kadm i~<;:i kuli.ipleri"), 

kadmlarm kendi kurtulu~lan i<;:in kendi giri~imleriyle neler 

elde edebileceklerini deneyimlerle gosteren kurumlar (kuli.ip­

lerin himayesinde bebek bak1mevleri, anaokullan, okuryazar­

hk okullan vb. orgi.itlemeler) kurmak i<;:in mi.icadele etmekti. 

Dogulu Sovyetler'de, proleter kadmlar, Sovyet mevzuatmda yer 

alan e~it haklann uygulanmas1 i<;:in mi.icadele etmenin verdigi 

cesaretle sendikalarda ve ev kadmlan birliklerinde orgi.itlen­

meliydi. Kararda "Dogu halklanmn gi.inli.ik ya~ammm ozellik­

lerine sayg1 duyulmahd1r" diye belirtildi. Bu, soz konusu mi.i­

cadelelerin irk<;:1 ve tepeden bakan bir ~ekilde yi.iri.iti.ilmemesi 

gerektigi, kendi ki.ilti.irel di.inyalarmda devrim yapmalan i<;:in 

Dogulu kadmlan mi.icadelenin on saflarma koymak gerektigi 

anlamma geliyordu. 

Jenotdel'in ba~1 olarak Kollontay, Lenin ve Aleksandr ~lyap­
nikov ile birlikte, ikinci Komi.inist Kadmlar Konferans1'mn 

sonu<;:lannm ozel bir Dogulu Kadmlar Kongresi gerektirdigini 

di.i~i.ini.iyordu. 1921 y1h Agustosundaki sert tartl~malara sahne 

olan politburo toplantismdan sonra (Dogulu Kadmlar Kongresi 

konusunun gi.indeme getirilmesi ancak daha sonra vazge<;:ilmesi 

i.izerine), Kollontay, hi.iki.imetin dagm1khg1 ve bunun Jenotdel 

i.izerinde yarattig1 olumsuz etki konusunda Lenin'i kmam1~tl. 

Kollontay hayal kmkl1gm1 ~oyle dile getirdi: "K1~m fikir birligi 
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ic;inde iic; kez Dogu [lu Kadmlar] Kongresi yapmay1 planlad1k, bu 

[Orgiitleme Biirosu ile] anla~mah olarak iic; kez iptal edildi; ne 

ben bilgilendirildim ne Jenotdel iptalden haberdar edildi!" Kol­

lontay, Sovyet liderliginin, baz1 iiyelerin ta~1d1g1 muhafazakar 

gorii~lerle ku~atild1gm1 hissediyordu. Stalin ozellikle kabayd1. 

Bir Dogulu Kadmlar Kongresi yapilmas1 gerektigi soylendigin­

de Stalin ~unu dedi: "Ne ic;in? Neden pec;eli kadmlan buraya 

siiriikliiyorsun? ilgilenmemiz gereken c;ok fazla mesele olacak. 

Kocalar protesto eder. <;ok erken. ili~kilerinin sorgulanmasm1 
kim ister ki?'' 

Dogu Sovyetler'den kadmlar tarafmdan fevrelenmi~ Aleksandra Kollontay. 

(1921) 

Dogulu Kadmlar Konferans1 yine de yapild1. Temelde Do­

gulu Sovyetler'deki kadmlarla ilgiliydi. Konferansm anlay1~1 

"bugiine kadar Tiirki kadmlar arasmda yapilan c;ah~malann 

yeterince geli~tirilmemi~" olduguydu. Yerel parti komitelerin-
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den "dikkatlerini" kadmlar arasmda i;:ah~maya yogunla~tlrma­

lan istendi. Konferans, Dogulu kadmlann sendikalarda ve i;:e­

~itli kuliiplerde orgiitlenmesi gerektigini one siirdii. Kollontay, 

Hanifi Burna~ev (Fergana Partisi'nin o donemki sekreteri olan 

Tatar lider) ve Mirsad Sultan Galiyev tarafmdan ileri siiriilen 

ba~hca husus halk arasmda dikkatlice i;:ah~makti. 

Komiinizm fikrinin her tiirlii ajitasyon ve propagandasm1 yap1p 

sovyet yap1sma kadmlarm pratik kat1hmm1 saglayarak kadm 

kitlelerinin komiinist egitimi: Dogu halklarmm bizzat <yah~an 

kesimlerinin temsilcilerinin, fiili <;:ah~maya kat1lmas1 saglamrsa 

biitiin bu faaliyetler ba~anh bir ~ekilde yiiriitiilebilir. Kadm bo­
liimleri, Dogu halklanmn komiinistleri arasmdaki gen<;: gorevli­

lerin <yah~malanna rehberlik ederken aym zamanda <yevreye ili~­

kin deneyim ve bilgi temelinde getirdikleri tiim pratik onerileri 

dinlemenin yam s1ra bunlarm uygulanmasma yard1m etmelidir. 

Sonui;: olarak Orta Asya'da, yerel Bol~evikler, Buhara ( 1923) 

ve Hive'de (1924) Jenotdel'in yerel ~ubelerini kurmanm yam sira 

Fergana'da (1925) kadm kuliipleri kurdular. 1925 yilmm ~ubat 

aymda, SSCB Merkez Yiiriitme Komitesi Ba~kanhg1, "Dogulu 

Sovyet Kadmlannm haklanm" onaylad1. Dogulu Sovyetler'de, 

Jenotdel liderligi, i;:oke~lilik ve kadmlann ayn~tmlmas1 [harem­

lik-selamhk, womens seclusion] gibi geleneksel bask1 bii;:imleri­

ne kar~1 s1k1 bir giindem olu~turdu. Miicadele kolay degildi. <;:o­

gunlukla Orta Asyahlardan olu~an yerel partiler ve radikaller, 

dini fanatikleri ve aym zamanda kokle~mi~ gelenekleri kmamak 

ile geleneki;:ilerin yiiriittiigii Sovyet politikasma kar~1 bir isyanla 

yiizle~mek arasmda s1k1~m1~t1. 

Jenotdel lideri Serafima Liyubimova, 19 May1s l 926'da, 

ba~hk paras1, re~it olmayanla evlilik ve haremlik-selamhk gibi 

i;:e~itli geleneksel formlann yasaklanmas1 gerektigini belirtti. 

"~imdiye kadar korunmu~ olan ya~am bii;:imi, kadmlann koleli-
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Aidir; bu, ekonomiye aykmdir ve ekonomik bag1ms1zhga dogru 

y<inelmi~ geni~ kadm kitleleri arasmdaki hareketi engelliyor:' 

Liyubimova, <;:e~itli Orta Asya cumhuriyetlerinin bu uygulama­

lan yasaklayan yasalar <;:1karmasm1 istedi. Arna sonunda <;:1ka­

nlan kanunlar yeterli degildi. Toplumsal normlar, yeni yasa­

larla biitiiniiyle kmlamayacakti. Aynca, Jenotdel birimlerinin 

bulgulad1g1 gibi, kadmlar bu geleneksel yollan bazen ev i<;:inde 

rahata ve giice kavu~manm bir yolu olarak benimsemi~lerdi. 

Mollalar ve yenilik<;:iler (elit reformcular) arasmdaki <;:ah~ma­

lar aile hayatmm eski bi<;:imlerinin yeni ortaya <;:1kan bi<;:imlere 

ge<;:i~ini kolayla~tirmadi. Sovyetler, ilk on yilda, bolgede yay­

gm bir isyan korkusu nedeniyle Orta Asya kiiltiiriine dogrudan 

kar~1 <;:1kmak konusunda ikircikliydi. 

8 Mart 1927'de Uluslararas1 Kadmlar Giinii'nde, Jenotdel 

eylemcileri ba~hca bzbek ~ehirlerinin sokaklannda boy gos­

terdi. Kadmlar, sokaklardan kadm ozgiirliigiine ili~kin militan 

sloganlar ta~1yan klZll pankartlarla siislenmi~ ~ehir meydanla -

nna dogru yiiriidiiler. Miizisyenler kadmlan selamladilar ve 

daha sonra kadmlar, liderlerinin eski gelenekleri yerden yere 

vuran konu~malanm dinleyip onlerinde a<;:1lan komiinizm yo­

lunu kutlamak iizere hahlara oturdular. Baz1 pe<;:eli kadmlar 

pe<;:lerini yirhp yakti. Yeni bir proje -hiicum- Orta Asya'nm 

hiyerar~ik geleneklerine kar~1 yiiriitiilecek dogrudan miicadele 

i<;:indeki Jenotdel aktivistleri tarafmdan yonetilecekti. Bu sert 

bir saldmyd1; aktivistler, kadm kurumlan (kuliipler, okullar) 

in~a etmenin yanmda dogrudan eylemler i<;:in -K nastupleni­

iu! (sald1r!)- diyordu. Jenotdel aktivistleri artik, eski bi<;:imlerin 

dayattig1 toplumsal suskunluktan faydalanan din adamlan ve 

toprak sahipleri ile dogrudan <;:ah~ma i<;:indeydi. 
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Hucum'a tepki ~iddetli ama ki~iseldi. Ya~mak* ve okuma yaz­

ma bilmemek pek az kamusal protestoya konu oldu. "Protes­

tolar", yeni normlan benimsemeye <;:ah~an kadmlara kar~1 veya 

ne di.i~i.indi.igi.ini.i a<;:1k<;:a soyleyen kadmlara kar~1yd1. l 920'lerin 

sonlan boyunca, Ozbek Yiiksek Mahkemesi, onlerine gelen yet­

mi~ bir davanm, <;:e~itli talepleri dolay1s1yla kadmlara ofkelenen 

erkekler tarafmdan getirildigini a<;:1klad1. Mahkeme, 127 ki~iye 

kadmlara yonelik saldmdan ceza verdi. Ta~kent mahkemesi, bu 

tiirden otuz sekiz vakay1 ele ald1; bunlardan on ii<;:iinde erkekler 

kadmlan oldiirmii~tii. 1928 yilmda, 270 bzbek kadm ortiilerini 

<;:1kard1klan i<;:in oldi.iriildii. Jenotdel eylemcileri 1srarhyd1. Hu­

cum kolay bir kavga degildi, go<;:ebe Kazak, K1rg1z ve Tiirkmen 

ailelerinin kiiltiir diinyalanm tamamen degi~tirmeyi de ba~a­

ramad1. Bu fikirlerin nesiller arasmda kok salmas1 onlarca yd 

siirecekti. 

Kadmlarm egitimi i<;:in miicadele de e~it derecede zordu. 

1931 'de Sovyetler Surkan-Darya Bolgesi'ndeki okullan inceledi. 

Bir koyde, <;:ogunlukla oldugu gibi, okulda hi<;: k1z bulamad1lar. 

Yeni bir kiiltiirel giindemi harekete ge<;:irmek egitimden ge<;:e­

cek idiyse, k1zlann okula gelmesi gerekiyordu, aksi durumda bu 

pek i~e yaramazd1. Devrimden once Orta Asya'da kadmlar i<;:in 

okuryazarhk oram neredeyse s1fird1. l 970'te yiizde 99'a <;:1ktI. 

1917 ve 1970 arasmda alman yol dikkat <;:ekiciydi. Yerel Jenotdel 

aktivistleri, yerel Komiinist Partisi <;:ah~anlan ve Sovyet devleti 

bu giindemi kabul ettirmek i<;:in biiyiik <;:aba sarf etti. Okurya­

zarhk oranlarmdaki geli~me aym zamanda saghk gostergelerin­

de iyile~me anlamma geliyordu. Sabir gerekliydi ama daha <;:ok 

azim. Eski yontemlerle uzla~mak miimkiin degildi. Bu yontem­

lerin par<;:alamp atilmas1 gerekiyordu. 1964 yilmda Ozbek Sov-

• Ozgun metinde yashmak. -feV. 
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yet Sosyalist Cumhuriyeti'nin 40. yildoniimii kutlamalannda 

Fatima Kas1mova hayatm1 anlatmak i<;:in sahneye <;:1kti. Hikayesi 

bize Naciye Hammm umutlanm hatirlatiyor: 

Hayat1m1, Semerkant bolgesinde, yirmi yil boyunca Engels ko­
lektif <;:iftliginin yoneticisi, kendi alt! <;:ocugunu yeti~tirmenin 
yam s!fa II. Diinya Sava~1 sirasmda farkh milletlerden on <;:ocugu 
evlat edinen bir anne, Semerkant Tanm Enstitiisii'nden mezun 
olup ~u anda yeni, <;:ok degi~ik tatlarda Sultani iiziim tiirlerinin 
se<;:imi iizerine yiiksek lisans tezi hazirlayan biri olarak m1 an­
latmahy1m? ... Biyografim, s1radan bir Ozbek kadmm biyografisi, 
Sovyet iktidarmm Dogulu kadmlara ne verdiginin canh bir or­
negi olacaktir. 

Sovyetlerin ve miicadelelerinin ula~tig1 diizey, SSCB d1-

~mdaki komiinist kadmlara biiyiik bir ilham kaynag1 oldu. 

1930'larda, kadmlann kadm sorunlanyla ilgili verdigi miica­

deleyi geli~tirmek i<;:in, komiinist partilerinde kadm cepheleri 

yaratmak diinya genelinde s1radan hale gelmi~ti. Diinyaya kok 

salm1~ komiinist partilerin oniine getirilecek meseleleri, tiim 

sektorlerdeki kadmlan kendine <;:eken bu orgiitler ve miicade­

leler ~ekillendirdi ama komiinist partiler bunlan kolayca be­

nimsemeyecekti. Irak Komiinist Partisi'nden Emine Rahhal ve 

Nezihe Cevdet Dulaymi gibi kadmlar ve Kadm Haklanm Sa­

vunma Birligi'nin yam s1ra Venezuelah komiinist Argelia Laya 

ve Ekvadorlu komiinist Tninsito Amaguaiia ("Mama Transito"), 

komiinist kadmlarm aktivizm diinyasm1 ~ekillendirdi. Bu ka­

dmlann <;:ogu, 1945'te Paris'te kurulan Uluslararas1 Demokratik 

Kadmlar Federasyonu'nun (WIDF) bir par<;:as1 olacak orgiitler 

kuracakti. 
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"Beyaz ve Siyahlann Birligi insanlig1 Ozgurle~tirecek!" 

Emperyalizm ve Somurge Hakimiyetine Kar~1 Birlik (1927). 

Uluslararas1 Toplumsal Tarih EnstitUsu'he (Amsterdam) te~ekkiirler. 



20. yiizyilm en berrak seslerinden biri olan Martinikli komiinist 

Aime Cesaire, 1950'de geriye doniip sona ermekte olan somiir­

geciligin uzun tarihine tekrar bakti. Avrupa'daki masumlan ~a­

~irtan ancak Avrupa'nm somiirgecilik deneyiminde yava~ yava~ 

biiyiiyen bir ideoloji olan Nazizmin kiillerinden somiirgeciligi 

yargilamak istedi. Ne de olsa, Nazizmin kulland1g1 arac;:lar olan 

irk iistiinliigiiniin yam sira vah~i soykmm ~iddeti, Afrika, Asya 

ve Latin Amerika'nm somiirge diinyalannda geli~tirilmi~ti. 

Co~kulu bir ~air olan komiinist Cesaire'in, kiiltiirler arasmda­

ki c;:ati~mayla hie;: sorunu olmadi. Avrupa kiiltiiriiniin, Afrika ve 

Asya kiiltiirii ile kan~mas1, Akdeniz boyunca insanhk tarihinin 

en iyi orneklerini yaratm1~ti. Fakat somiirgecilik kiiltiirel ili~ki 

bic;:imi degildi. Vah~etti. 

Somiirgecilik ile uygarhk arasmda sonsuz bir mesafe vard1r; yii­
riitiilen hi~bir somiirgeci seferden, kaleme alman hi~bir somiir­
ge nizamnamesinden, herhangi bir bakanhgm gonderdigi hi~bir 
muhhradan tek bir insani deger pkamazd1. 

Cesaire kararhyd1: Somiirgecilik, tarih boyunca sayg1 du -

yulabilecek hic;:bir ~ey iiretmemi~ti. Yil 1950'ydi, birkac;: ulusun, 

somiirgeciligin ac;:tig1 yaralan yeni yeni iyile~tirdigi, birc;:ok top­

lumun somiirge iktidanndan kurtulmak ic;:in biiyiik kavgalar 

verdigi zamandi. Avrupa'da Nazi deneyimi vas1tas1yla fa~izmi 

tammlamak ic;:in kullamlanlar (uzun c;:izmeler ve gaz odalan) 

somiirgelerde zaten biliniyordu. Cesaire, Somurgecilik Ozerine 
Konu~ma'da bu somiirgeci fa~izmin vurgulanmas1 gerektigini 

ileri siiriiyordu. Bu donemde, Vietnam'dan Cezayir'e, Kenya'dan 

Malaya'ya, imparatorluklanm canland1ran somiirgecillik kendi-
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ni savundugu iddiasmdaydi. Once kendisini, o s1ralarda kotii 

gozle bakilan fa~izmden farkh gostermeye c;:ah~tI, ardmdan 

onun aslmda kotiiliik oldugunu kabul edip kendisini iyi huy­

lu, babacan bic;:imde yeniden canlandmyormu~ gibi davrandi. 

Cesaire'm bunlara karm toktu. Somiirgecilik ile fa~izm, etki 

diizeyi bak1mmdan kurbanlannm goziinde c;:ok fazla ortakhga 

sahipti. Marksist olan Cesaire'e gore, demokrasinin kapitalizm 

ic;:in bir tehdit olarak goriildiigii donemlerde, fa~izmin politik 

bir burjuva egemenlik bic;:imi oldugu ac;:1ktI; somiirgecilik de, 

kaynaklanm vermek istemeyen insanlardan bunlan zorla almak 

ic;:in ukc;:1hgm me~rula~tud1g1 c;:1plak giic;:tii. Bic;:imleri farkh ama 

hareket tarzlan aymydi. 

Sovyetler Birligi, Komiinist Enternasyonal'in ve Emperyaliz­

me Kar~1 Birlik'in somiirgecilik kar~1tI miicadelelerinden ispan­

ya'daki antifa~ist miicadeleye ve daha soma Nazi sava~ makinesi­

ne kar~1 verilen miicadeleye kadar, hepsinden almnm ak1yla c;:1kti. 

Sovyetler, Cesaire gibi, somiirgecilik ve fa~izm arasmdaki bag­

lantilan gormii~tii; ikisi birbirine ukc;:1hk vas1tas1yla aynlmaz bir 

~ekilde baghydi. Fa~izmle sava~mak ama somiirgecilikle i~birligi 

yapmak miimkiin degildi. ikisi de, komiinist lider R. P. Dutt'un 

kapitalist r;:urume olarak adlandud1g1 aym kokten tiiremi~ti. Dutt, 

Fascism and Social Decay (Fa~izm ve Toplumsal <;:iiriime) adh ki­

tabmda, "bilime kar~1 ayaklanma''nm "tiim ~arlatanlar ve iic;:kag1t­

c;:Ilar, ~ovenizm, irk teo11ileri, antisemitizm, Aryan biiyiikanneler, 

mistik gamah hac;:lar, kutsal misyonlar, giic;:lii kurtancilar ve tek 

ba~ma kapitalizmin giiniimiizde etkisini biraz daha siirdiirme­

sine yarayan obiir biitiin sac;:mahklar" ic;:in zemin haz1rlad1gma 

i~aret etti. Hem somiirgeciligin ve hem de fa~izmin kokii olan uk­

c;:1hk, "delilik'' degildi, diye yaz1yordu Dutt, "tamamen rasyonel ve 

hesaphyd1:' Kapitalizm, kendisine, toplumsal e~itsizligi yarattig1 

ve siirdiirdiigii hareket tarzma "rasyonel bir savunma'' getiremez. 
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Bu nedenle, "fikirler yerine fantastik semboller ve boyah ~eyler 

sunarak bir bilgisizlik taraftarhg1 dalgasma" s1gmir. 

191 ?'de Sovyetler, emperyalist gi.i~lerin gizli anla~malanm 

ortaya ~1kardi. D1~i~leri Halk Komiseri Lev Tro~ki bu belgeleri 

yaymlad1gmda, "Gizli diplomasi, kendi ~1karlanna hizmet et­

mesini saglamak i~in ~ogunlugu aldatmaya mecbur olan mi.ilk 

sahibi azmhgm elindeki bir silahtir. Emperyalizm, di.inya ~a­

pmda ilhak planlan, her ti.irli.i ittifaklan ve entrikalanyla, gizli 

diplomasi sistemini son derece geli~tirdi:' Komintern o ya da bu 

i.ilkede saglam bir ~izgi olu~turmak i~in mi.icadele ederken bile 

somi.irgecilik kar~1smdaki Sovyet kayitlan a~1kti. Sovyetler'in, 

somi.irge hakimiyetini katlanmaya deger gordi.igi.i tek bir ornek 

yoktu. Ayms1 Sovyetler'in, insanhgm ba~ belas1 olarak gordi.igi.i 

fa~izm i~in de ge~erliydi. Cumhuriyet~i ispanya'ya yapilan Sov­
yet yard1m1 bir testti; bir digeri de II. Di.inya Sava~1'nda fa~izme 

kar~1 verilen sava~ta SSCB'nin muazzam fedakarhg1ydi. 

193l'de ispanyol Solu se~imleri kazand1 ve ikinci ispanyol 

Cumhuriyeti'ni kurdu. l 936'da daha radikal bir Halk Cephesi 

hi.iki.imeti iktidara geldi. Sadece iki i.ilke, devrimlerin kurdugu 

iki koyli.i cumhuriyeti, Meksika ve SSCB, ispanya Cumhuriyeti'ni 

destekledi. Toprak sahiplerini, aristokratlan ve kapitalistleri 

zay1flatmaya yonelik ilerici politikalar, Cumhuriyet'i egemen 

blokla kar~1 kar~1ya getirdi. Bu blok, fa~ist hareketin yam sira, 

ispanyol somi.irgesi Fas'1 b1rakip anakaraya gelen General Fran­

cisco Franco ordusuyla teselli bulacakti. Fa~istler, Cumhuriyet'i 

zorla devirmek amac1yla Kuzey Afrika'dan iber Yanmadas1'na 

geldi. 1935'te fa~ist italya'nm Etiyopya'y1 i~gal etmesiyle fa~ist 

saldmnm ilk cepheyi a~tig1 bir sava~ ba~ladi. Ti.im di.inyadan 

komi.inist partiler gibi Sovyetler de Cumhuriyet'i destekledi. 

Birle~ik Devletler'den Filipinler'e, Hindistan'dan irlanda'ya ti.im 

komi.inistler, Cumhuriyet'in yard1mma ko~tu. Yalmz italya ve 
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Almanya fa~ist gii<;:lerince degil, aym zamanda Britanya ve Fran­

sa emperyalist blokunca da desteklenen fa~ist ordulann sald1 -

nsma kar~1, SSCB'nin destekledigi Uluslararas1 Tugaylar siper 

oldu. Anar~istler ve komiinistler arasmdaki <;:atlaklar, fa~izme 

kar~1 miicadelede zorunlu olan birlikteligin par<;:alanmasma yol 

a<;:m1~h; ancak, Sovyetler'den gelen lojistik yard1m -X Operas­

yonu- olmasayd1, Cumhuriyet'in derhal ezilecegi ve omriiniin 

1939'a kadar siirmeyecegi de inkar edilemez. 

Mart 1939'da Cumhuriyet dii~tiigiinde, emperyalist ve fa~ist 

bloklar kayna~m1~ goriiniiyordu. Franco Madrid'e girdiginde, 

ingiliz Biiyiikel<;:isi onu kar~1lamaya gitti. Bunu duydugunda, 

Cumhuriyet<;:ilerin cephelerinde yer alm1~ olan ve Cumhuriyet'e 

tam destek veren Nehru'nun tiiyleri iirperdi. Bu emperyalist ve 

fa~ist ittifak insanhga kar~1 bir ittifakti. Franco, 1975 yilmdaki 

oliimiine kadar iktidarda kalacakti. Avrupa'mn "demokratik" 

iilkeleri Franco'yu desteklemeye devam etti. 

SSCB, 1939 yazmda, fa~ist ve emperyalist gii<;:lerin eli ku­

lagmda i~gal tehdidiyle kar~1 kar~1ya kaldi. l 9 l 7'den sonra 

boylesi bir i~gal ger<;:ekle~mi~ti. ispanya'daki sava~ta, X Ope­

rasyonu yoluyla oraya giden Sovyet silahlannm, Almanlar ve 

italyanlar tarafmdan iiretilenlerle aym kalitede olmad1g1 or­

taya <;:1kn11~h. Sovyetler, Alman Messerschmitt Bf 109'dan <;:ok 

daha yava~ ve daha savunmas1z oldugu anla~ilan agir Tupolev 

SB bombard1man u<;:aklannda 772 havac1 gonderdi. Sovyet or­

dusu, ispanya'mn dii~ii~iinden sonra, Nazilerin ve emperyalist 

blokun istilasmm SSCB i<;:in felaket olacagmdan korkuyordu. 

Naziler, 1938'de Anschluss'la* Avusturya'yi <;:oktan ele ge<;:irmi~ 

12 Mart 1938'de Avusturya'nm Naziler tarafmdan ilhak1 ve Almanya ile birle~me­
si. Hitler, Avusturya ba~bakam Kurt Schuschnigg'e bag1ms1z bir devletin kabul 
edemeyecegi isteklerde bulundu ve bu isteklerden biri de Anschluss, birle~meydi. 
Schuschnigg'in bu birle~meyi referanduma sunacag1 13 Mart'tan bir gun once iilke 
i~gal edildi ve hi~bir direni~le kar~ila~madan birle~me saglanm1~ oldu. -feV. 
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ve 1939 Mart aymda Litvanya'y1 tehdit etmi~ti. italyanlar, Nisan 

1939'da Arnavutluk'u ele ge<;:irdi ve iki fa~ist gi.i<;:, italya ve Al­

manya, May1s 1939'da belirleyici bir anlam1 olan <;:elik Pakti'm 

imzaladilar. 1938 Mi.inih toplantlsmda ingiltere'nin fa~ist blo­

ga verdigi tavizler emperyalist ve fa~ist blok arasmda bir gizli 

anla~ma anlamma geliyordu. Sovyetler'in, ka<;:1mlmaz bir Nazi 

saldmsmdan once yeterliligini arttlrmak i<;:in zaman kazanmay1 

umdugu Agustos 1939 Molotov-Ribbentrop Pakti'nm baglam1 

buydu. Ku~kusuz fa~izmle bir uzla~ma soz konusu olmamahydi. 

Arna bu reelpolitik taktigiydi, yani yakla~an sava~tan once za­

man kazanma yoluydu. Ger<;:ekten de, SSCB, Eyli.il 1939'da u<;:ak 

i.iretmek i<;:in dokuz ve u<;:ak motoru i.iretmek i<;:in yedi fabrika 

a<;:h. KlZll Ordu mevcudu 1 milyondan (1938 ilkbahan) 5 mil­

yona (1941 Haziran) yi.ikseldi. 

Arna Stalin'in ba~ka fikirleri de vardi. 10 Mart l 939'da, ispan­

yol Cumhuriyeti di.i~mek i.izereyken, ona gore, SSCB, "sava~ <;:1-

girtkanlannm sava~ batagm1 boylamasma'' goz yummah, "onlan 

sessizce te~vik etme"liydi. Eger Almanya ve ingiltere birbiriyle 

sava~a tutu~mu~ olsa, her ikisi de "zay1flayacak ve ti.ikenecek;' bu 

da "y1pranm1~ taraflara ban~ yaranna prtlar ileri si.irmek i<;:in" 

SSCB'nin sonunda "taze gi.i<;:lerle" sava~a girmesine firsat vere­

cekti. Arna bu olmadi. Naziler Fransa'y1 kolayca yendi; ingiltere, 

Avrupa anakarasma asker gonderme yolu bulamadi. Emperya­

listler zay1flamadan sava~ SSCB'ye s1<;:radi. Naziler beklendigi 

gibi SSCB'ye saldirdi. En sonunda Nazi sava~ makinesinin tama­

men yok edilmesiyle sonu<;:lanan uzun sava~ta 26 milyondan faz­

la vatanda~m1 kaybeden Sovyetler, Nazilere yigit<;:e kar~1 koydu. 

Di.inyay1 Nazizmden kurtaran Sovyetler Birligi'ydi. Nazi 

toplama kamplannm <;:ogunu ozgi.irle~tiren Sovyet ordulanyd1, 

Berlin'e girip sava~1 bitiren Sovyet ordulanydi. Avrupa bolgesin­

deki onde gelen Amerikah asker General Dwight Eisenhower, 
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sava~m sona ermesinden sonra Dogu cephesine yaptig1 yolcu­

lugu hatirlatarak "l 945'te Rusya'ya w;:tugumuzda, iilkenin bah 

sm1rlan ile Moskova civan arasmda tek bir ev gormedim. Ma­

re~al Zukov bana, istilaya ugrayan bu bolgede, <;:ok say1da kadm, 

<;:ocuk ve ya~lmm oldiiriildiigiinii ve Rus hiikiimetinin toplam 

say1y1 asla tahmin edemeyecegini soyledi;' dedi. 

Somiirgelerde ya~ayanlar a<;:1smdan fa~izmin, somiirgecilik 

ile pek <;:ok ortak yam vardl. Bu ortak noktalardan biri elbette 

irk<;:1hkti ama aynca vah~et ve ahlaks1zhkti, soykmm ve hap­

setmeydi. Aime Cesaire, "fa~izm" ve "somiirgeciligi" farkh gor­

miiyordu. Onlar akrabaydI. Fakat 1945'ten sonra Avrupa'da fa­

~izmi yalmzca Avrupa'daki d1~avurumuyla, Almanlann ve ital­

yanlann sapkmhg1 olarak gormek konusunda gii<;:lii bir egilim 

vardl. Fa~izmin, somiirgecilikle hi<;:bir baglantls1 olmayan salt 

Nazizm oldugunu one siirmek, Avrupahlarm ve Kuzey Ameri­

kahlann, somiirgeci tarihlerini utanmadan yeniden canlandir­

masma zemin haz1rladI. Frans1zlar Hindi<;:in'den Cezayir'e kadar 

eski SOil).iirgelerini geri almaya <;:ah~irken, ingilizler ordulannm 

tum giiciinii Kenya'dan Malezya'ya ulusal ozlemleri bastirmak 

i<;:in kullandl. Hollanda, ordulanm Endonezya'ya gonderirken, 

Amerikahlar Guatemala'dan Dominik Cumhuriyeti'ne ve d1~a­

nda iran'a kadar pek <;:ok yerde darbeler diizenleyip deniz kuv­

vetleriyle <;:1karmalar yaptl. 

1954'te ABD Ulusal Giivenlik Konseyi, ABD'nin Afrika'ya 

yonelik politikasma <lair onemli bir not haz1rladl. ABD'nin ba~­

hca iki <;:1kan vard1: "bolgedeki fiili ve potansiyel ABD askeri 

iisleri" ve "bolgenin stratejik hammaddelerine eri~im ve kul­

lamm". ABD'nin iislerini ve hammaddeleri giivenceye almak 

i<;:in, somiirgeci gii<;:lerin "bOlgedeki varhgmi", yani somiirgeci­

ligin siirdiiriilmesini "desteklemesi" gerekecekti. ABD D1~i~le­

ri Bakam John Foster Dulles, somiirgelerden <;:ekilmenin, yeni 
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devletlerin komiinistlere teslim edilmesi anlamma gelecegi ve 

boylece ABD'nin iislerini ve hammadde alanlanm kaybedecegi 

endi~esini ta~1yordu. Somiirgelere bag1ms1zhk verme "hevesi", 

diyordu, "sabirla degerlendirilmelidir:' Buradaki "sab1r", sadece, 

somiirgelerin bag1ms1zhgmm ertelenmesi anlamma geliyordu. 

Bu, II. Diinya Sava~1 oncesi dile ve manhga bir geri donii~tii. Bu­

rada, antifa~ist miicadelenin, somiirgecilik kar~1h miicadeleyle 

biitiinliik gostermesinin, her ikisinin de tiranhga kar~1 verilen 

daha geni~ insani ozgiirliik miicadelesinin bir pan;:as1 olmasmm 

hi<;:bir anlam1 yoktu. Fa~izm yenilmi~ti ancak somiirgecilik sa­

va~ sonras1 <;:agda memnuniyetle kar~ilanacaktI. 

ABD 1960 yilmda, BM Siyasi Komitesinde Cezayir'e bag1m­

s1zhk <;:agnsmda bulunan bir oylamada kaq1 oy kullandi. Aym 

yil, Afrikidaki Portekiz somiirgelerinin denetlenmesi onergesi­

ne de kar~1 oy verdi. Nihayet, o yil, BM Genel Kurulu'nda "So­

miirgelerin ve Halklann Bag1ms1zhgm1 Tamma Bildirgesi" iize­

rine yapilan oylamada ABD <;:ekimser kaldI. Bu bildirge, somiir­

gele~tirilmi~ diinya adma SSCB tarafmdan yiikseltilen onemli 

bir itirazdl. SSCB'den Nikita Kru~<;:ev, 23 Eyliil 1960 tarihli 

Genel Kurul toplanhsmm on be~inci oturumunda, ~imdi "so­

miirgeci esaret altmda <;:iiriiyen halklann tam ve nihai kurtulu­

~unun" zamam oldugunu soyledi. Halen somiirgelerde ya~ayan 

100 milyon insanm BM ~arti'na uygun olarak ozgiir olmas1 ge­

rekiyordu. Be~ giin sonra, SSCB'nin destekledigi deklarasyonla 

ilgili yiiriitiilen tarh~ma s1rasmda, SSCB'nin BM temsilcisi Vale­

rian Zarin, bir yil i<;:inde tiim somiirge bolgeleri i<;:in bag1ms1zhk 

<;:agnsmda bulundu. Dokuz iilkenin (Bel<;:ika, Fransa, Portekiz, 

ispanya, Birle~ik Kralhk ve Giiney Afrika'nm apartheid devleti 

gibi somiirgeci gii<;:ler de dahil olmak iizere) <;:ekimser kald1g1 

oylamada 89'a kar~1 0 oyla kabul edilen deklarasyon, "kurtulu~ 

siirecine kar~1 konulamaz ve ondan geri doniilemez" diyordu. 
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Eski somiirgeci giii;:lerin ve ABD'nin, somiirgecilik kar~1-

tl miicadeleden hii;: ho~lanmamalan, bu miicadelenin Ekim 

Devrimi'nin miras1 ile yakmdan baglanhh oldugunu ortaya 

koyuyordu. 

Zorin, Afrika ve Asya'dan 43 iilke ile birlikte Birle~mi~ 

Milletler'de davasm1 savunurken, Kiiba, iizerindeki somiirge­

cilik hakimiyetini kmp ozgiirliige donii~tiirdii. Sierra Maest­

ra daglanndan ve ~ehirlerden sel gibi akan halkm giicii, ABD 

destekli diktator Fulgencio Batista'nm kar~1sma dikildi. "Dev­

rim tehlikenin ortasmda yap1hr" diyen Fidel Castro, koylii-as­

kerlerden olu~an grubunu tepelerden ~ehirlere indirdigi s1rada 

tehlikenin ortasmdaydi. Olaganiistii e~itsizliklere ragmen zafer 

kazanm1~lardi. Devrimciler, hpk1 Sovyetler'de oldugu gibi, kilit 

onemdeki sm1flan kendi yanlarma i;:ekmek ii;:in h1zla bir dizi ka­

rarname i;:1kardilar. Kendi Kiibahlan kazanmak ii;:in kiralan yan 

yanya indirdiler; boylece burjuvaziye farkh bir sm1fsal bak1~ 

ai;:1sma sahip olduklanm gosteren giii;:lii bir sinyal gonderdiler. 

Daha sonra, adaya yonelik hizmetler iizerinde tekel sahibi olan 

ABD hiikiimeti ile kap1~hlar. Hepsi Amerikah olan telefon ve 

elektrik ~irketlerine fiyatlan hemen dii~iirmeleri soylendi. Ar­

dmdan, 17 May1s l 959'da Kiiba hiikiimeti, devrimci siirecin kilit 

ta~1 olan tanm reformunu kabul etti. Hii;:bir biiyiik toprak sahibi 

araziye hakim olamasm diye arazi paylan klSltlanacakh, boylece 

ABD ~eker endiistrisi adanm umutlanm bogamayacakti. Refor­

mun en radikal k1sm1, tek ba~ma, arazi tavan smm degildi; ta­

nm reformunun Kiiba ekonomisinin durgunlugunu ve ABD'ye 

olan bag1mhhgm1 degi~tirecek olan mantig1ydi. Yasa sosyalist 

bir bak1~ ai;:1s1yla, ai;:1ki;:a ~unu ongoriiyordu: 

Tanm reformunun iki temel amac1 vard1r: a) hammaddelerin 
sanayiye kazandmhp iilkenin g1da ihtiyacm1 kar~ilamak, tanm 
iiriinleri ihracm1 artumak ve bunun kar~1hgmda, liizumlu ya-
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banc1 iiriinlerin ithalatmm artmlarak yeni iiriinlerin ekimini 
ve yeti~tirilmesini kolayla~hrmak; b) Kirsal niifusun satm alma 
giiciinii arhrarak ic;: pazan (aile, yerel) geli~tirmek. Ba~ka bir de­
yi~le, a~m s1mrlanm1~ tiiketim nedeniyle korelen endiistrileri ge­
li~tirmek ic;:in ulusal talebi arhrmak veya mii~teri yoklugundan 
asla olu~amayacak endiistrileri yaratmak. 

Devrimciler, ~eker kam1~1 adasmda iiriinleri <;:e~itlendirmek, 

halkm g1da giivenligini saglamak, insanlan <;:aresizlikten kurtar­

mak, halka <;:qitli iiriinleri tiiketebilme olanag1 saglamak ve ih­

racat merkezli bir ekonomiden ziyade insan merkezli bir ekono­

mi tesis etmek istediler. Castro'nun komiinizme olan baghhgm1 

ilan etmesinden <;:ok once, rejim zaten titizlikle dii~iiniilmii~ bir 

sosyalist program geli~tirmi~ti. 

l 954'te Guatemala'daki radikal yurtsever hiikiimeti deviren 

Amerika Birle~ik Devletleri, aymsm1 19 59'da Kiiba'da tekrarla­

mak i<;:in sabirs1zlamyordu. H1zla Kiiba halkma kar~1 her tiirlii 

a~ag1lamay1 miimkiin kilan bir ambargo geldi. Kiiba ekonomi­

si, iiretilen ~ekerin ABD'li firmalar tarafmdan satm almmas1 

ve adanm Amerikah turistlerin oyun alanma donii~tiiriilmesi 

suretiyle Washington'a bag1mh k1lmm1~h. ABO, ~imdi, k1y1 ~e­

ridinden sadece 90 mil uzaktaki bu kii<;:iik aday1 s1k1~hrmaya 

karar vermi~ti. Nisan 196l'de, Domuzlar Korfezi'nde silahh 

kii<;:iik teknelerle ba~ans1z bir istila giri~iminde bulundu. Kiiba 

savunmas1zd1 ancak devriminin derin kokleri tarafmdan koru­

nuyordu. Fakat bu koruma yeterli olacak m1yd1? Kiiba, ABD'den 

gel en saldm kar~1smda tek ba~ma ayakta kalabilecek miydi? 

5 ~ubat l 960'da SSCB'li eski Bol~evik lider Anastas Miko­

yan, Sovyet bilim, kiiltiir ve teknik sergisinin a<;:1h~mda Fidel 

Castro'ya katilmak iizere Havaniya geldi. Bir hafta sonra Mi­

koyan ve Castro, SSCB'nin diinya piyasa fiyatmda (dolar cin­

sinden) Kiiba ~ekeri satm almas1 ve Kiibahlara, Rus mah satm 
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almalan i(fin kredi saglama konusunda bir anla~ma imzaladilar. 

Rus tuketici pazan, SSCB'de uretilen ~eker pancanyla 'fOk iyi 

doyuruluyor olmasma ragmen, SSCB, hemen hemen tum Kuba 

~eker hasadm1 satm alacakti. Fiyatlar dalgalamyordu ama Ku­

bahlar Amerika'nm yerini alacak duzenli bir ahc1 bulabilmi~­

ti. Ruslar aynca Kuba'nm kimya endustrisinin in~asma yonelik 

100 mil yon dolarhk kredi saglamanm yam ma Ku bah teknik 

ve bilim i~ifilerine de SSCB'de egitim sundu. Kuba ekonomisi­

nin ife~itlendirilmesi, kolay olmayacag1 ortaya 'flkm1~ olmasma 

ragmen ha.la olanakhydi. Agustos 1963'te Castro, ife~itlendirme 

ile birlikte sanayile~menin de ertelenecegini duyurdu. Kuba, 

ambargoya kar~1 ayakta kalmanm ara(flanm yaratmak iifin ~eker 

kam1~1 hasadma yogunla~mahydi. 

24 Subat l 965'te Che Guevara, Cezayir'in ba~kenti Cezayir'de 

Afro-Asya Dayam~masmm ikinci Ekonomi Semineri'nde bir 

konu~ma yapti. Somurgecilikten kurtulmu~ bir ulkede devri­

min ekonomik sorunlan hakkmda konu~maya gelmi~ti. Eski 

somurgeciyi devirmek yeterli olmad1, dedi, 'fUilku yeni devletin 

ger(fekten geli~mesi ve bag1mhhktan kurtulmas1 i(fin emperya­

lizmden "ger(fek bir kopu~" gerekiyordu. Somurge sonras1 dev­

let, du~manca bir ekonomik iklime nasil dayanabilir? Mallanm, 

esas olarak birincil, i~lenmemi~ mallan, adil bir fiyata kim satm 

alacak ve geli~mesi iifin kim adil ~artlarda bor(f verecek? Kapi­

talist bankalar ve ulkeler, somurge sonras1 devlete, ozellikle de 

sosyalist bir devlete, azgeli~mi~lik tuzagmdan kurtulabilecegi 

araiflar sunmazdi. Bankalar, somurge sonras1 devlete, somurgeci 

bir devlete verdiginden daha yuksek faiz oramyla borif verirdi. 

Pahah para, somurge sonras1 devleti daha fazla zora sokar (fiin­

kii borcun geri odenmesi zordur, boylece bor(f katlanarak kont­

rolden 1f1kar. Che, bu durumu onlemek iifin "sosyalist iilkeler, 

kurtulu~a giden yolun henuz ba~mda olan iilkelerin geli~mesi 
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ic;:in onlann bore;: odemesine yard1m etmeli;' diyordu. Sosyalist 

ulkeler arasmdaki ticaret, kapitalizmin deger yasasma dayah 

olarak degil, karde~lik fiyatlarmm yaratilmas1yla gerc;:ekle~tiril­

meliydi. "Asil i~, geli~meye izin verecek fiyatlarm saptanmas1dir. 

Uluslararas1 ili~kilerin dilzenini degi~tirme, du~ilncede bilyilk 

degi~meler gerektirir. 01~ ticaret politikay1 belirlememeli; ak­

sine, halklara yonelik bir karde~lik politikasma tabi olmahdir:' 

Castro ~ekerkam1~1 hasadrnda (1969). 
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yin, 1960 ydmda, Kiibiya faizsiz ve ne zaman isterse o za­

man odeyebilecegi 60 milyon dolarhk kredi teklif etti. Bu k1s­

kamlacak bir rakamd1. Fakat bu, Sovyet yard1m1 yanmda c;:ok 

kiic;:iik kahyordu. 1964'e gelindiginde, SSCB'nin Kiibiya yaptl­

g1 ekonomik yard1mm miktan 600 milyon dolardan fazlayd1; 

Dogu Avrupa iilkeleri ise birkac;: yiiz milyon yard1m ve destekte 

bulunmu~tu. SSCB aynca, bilimsel tanm ve tanmsal makinele~­

me konusunda 3.000'den fazla Kiibahnm yam s1ra 900 Kiibah­

y1 da miihendis ve teknisyen olmak iizere egitmi~ti. Che, gerek 

egitim gerekse onerilen fiyatlar bak1mmdan Sovyet "karde~lik 

politikasi"nm degerinin farkmdayd1. Bunu, 1961 'de, ''Ac;:1kc;:as1, 

sosyalist diinyadan bu miktardaki ~ekeri ekonomik nedenlere 

dayah olarak bu fiyata satm almasm1 isteyemezdik c;:iinkii diin­

ya ticaretinde boylesi bir ticaretin gerc;:ekten bir ac;:1klamas1 yok, 

c;:ok ac;:1k ki bu, politik bir jest" diye ifade etti. 



~OK-MERKEZLi KOMUNiZM 



Endonezya Komunist Partisi /ideri Dipa Nusantara Aidit, I955'te bir sefim 

toplant1srnda konu$uyor. Parti, sonraki on yrlda $O$rrtrc1 bir h1zla buyuyecekti. 



1956'da Sovyet tanklan Macaristan'a girdi. Bu mudahale ko­

nusundaki tarh~malar tum dunya soluna yayild1. "Polonya ve 
Macaristan halk1 Stalinizm ele~tirilerini sokaklara ve meydan­

lara yazd1" diyordu ingiliz Marksist E.P. Thompson. Sovyet mu­
dahalesi, Nikita Kru~\:ev'in Stalin'i kmad1g1 ve SSCB'deki tum 
bozukluklann kabahatinin "ki~ilik kultu" oldugunu soyledigi 

SSCB Komunist Partisi 20. Kongresi'nden birka\: ay sonra geldi. 
Stalin'e yonelik ele~tiriler ve Macaristan'a mudahale, SSCB'nin 

U\:uncu dunyadaki itibanm zedeledi; bu itiban sadece, bir koy­
lu toplumundan modern, adil bir devlet in~a ettigi i\:in degil 

aym zamanda fa~izmi yenmek i\:in buyuk fedakarhk sonucu 
ortaya \:Ikan inamlmaz kahramanhktan dolay1 elde etmi~ti. ilk 
Sovyetler'in anti-somiirgeciligi, sonraki neslin antifa~izmine 

yans1m1~h. Bu itibar, 20. Kongre if~aatlan ve Macaristan'm i~­

gali ile azaldi. 
italyan Komiinist Partisi lideri Palmira Togliatti, dunya ko­

munist hareketine, Moskova merkezciligin yeniden gozden 

ge\:irilmesi \:agnsmda bulundu. "<;:ok-merkezli komiinizm''e 
duydugu eski arzusunu yineledigi yaz1smda "sosyalizme giden 
ulusal yollar" geli~tirilmesi gerek, diye yaz1yordu Togliatti. Bu, 

Moskova'y1 ve Sovyet d1~ politikasm1 merkez almayan bir ko­
miinizm olmahydi. Sovyetler'in Macaristan'a miidahalesi ve 

Kru~\:ev'in a\:1klamalan, 1976'da "Moskova bizim Roma'm1zd1 
ama artik yok. Artik yol gosterici hi\:bir merkez, hi\:bir ulusla­
raras1 disiplin tamm1yoruz" diyen ispanya Komiinist Partisi'nin 

lideri Santiago Carrillo'nun ortaya att1g1 Avrupa komunizmi-
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ne giden bir siireci Avrupa'da a~ama a~ama ba~latt1. Bu, artlk 

devrime inanmayan, evrimci bir dinamikten olduk<;a memnun 

olan bir komiinizmdi. Kendi stratejilerini ve taktiklerini geli~­

tirme arzusunda hakh olan Avrupah partiler, yine de, kendile­

rini tahrip eden bir yola girdiler. 1991 'de SSCB'nin <;:6kmesinin 

ardmdan ancak birka<;1 ayakta kald1. <;:ok-merkezcilik ugruna 

miicadele ettiler ancak sonunda elde ettikleri tek ~ey, sosyal de­

mokrasiye geri donii~ oldu. 

1956'dan sonra U<;iincii Diinya komiinist partileri arasm­

da farkh bir yonelim ortaya <;1km1~tl. Batt Avrupah partiler, 

SSCB'yi ve katkilanm karalamaya hevesli goriinse de, U<;iincii 

Diinya'daki partiler, SSCB'nin onemini kabul ettiler ancak po­

litik yonelimlerinden biraz uzakla~tilar. Malili Modibo Ke'ita 

ve Senegalli Mamadou Dia gibi ''Afrika sosyalizmi" taraftarlan, 

l 960'larda Moskova'ya yaptiklan ziyaret s1rasmda baglantls1z 

olmanm gerekliligini ve sosyalist in~a siire<;lerinin ulusal ola­

rak geli~tirilmi~ olmasmm onemini a<;1klad1. Marshal Lin Biao, 

<;in baglammda Marksizmin "yaratlc1 bir uygulamas1" gerekli­

liginden bahsetti. Endonezya Komiinist Partisi'nin gen<; lideri 

Dipa Nusantara Aidit, partisini hem Marksizm-Leninizm hem 

de Endonezya tarihinin kendine has ozellikleri iizerine kurulu 

saglam bir temele ta~1d1. Arahk 196l'de, Aidit, partisine "<;ok­

merkezliligin" onemini anlatt1. "Bir ba~kasma bag1mh hi<;bir ko­

miinist partisi normal olarak geli~emez" diyordu. Hindistan'da, 

1964 yilmda, Hindistan Komiinist Partisi i<;inden, SSCB'nin ro­

liinii ulusal <;izgiler arasmda hakem olarak goren bir tarh~ma 

sonucunda Hindistan Komiinist Partisi (Marksist) ortaya <;1kt1. 

HKP(M)'nin liderlerinden biri olan koylii Hare Kri~na Konar, 

"Sovyet ve <;in devrimlerinin deneyimlerinden <;ok az ~ey og­

renebilecegimizin farkmday1z" diyordu. "Hindistan'm kendine 

ozgii nesnel ger<;ekliginde, devrimimizin strateji ve taktikleri-
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ni formiile etmek ic;:in kendimize giivenmek zorunday1z. Hintli 

koylii miicadelesi mutlaka <;:KP liderligindeki <;:in koylii miica­

delesinden farkh bir yol izlemelidir:' 

Oc;:iincii Diinya'da dinamik bir hareket olan komiinizme hie;: 

hata yapmayan bir dinmi~ gibi yakla~1lmad1. "Sosyalizm gene;:", 

diye yazd1 Che Guevara 1965'te, "ve hatalan var:' Sosyalizmi 

giic;:lendirmek ic;:in durmaks1zm ele~tirmek gerekir. Soguk Sa­

va~ Avrupa'smda ve Kuzey Amerika'da boyle bir tutum yoktu. 

Kapitalizmin Soguk Sava~c;:ilan, komiinistlerin ozele~tirilerini 

zayifhkm1~ gibi yorumlaymca yolda~lar trajik bic;:imde savun­

maya gec;:ip hayaller in~asma koyuldu. Perry Anderson, 1979'da, 

"Bir biitiin olarak Batt Marksizminin sakl1 ozelligi, bir yenilgi 

politikas1 olmas1dir;' diye yazm1~tl. Sovyetler Birligi Komiinist 

Partisi'ni, kendi devrimci miicadelelerinin ayar damgas1 olarak 

degil miittefik olarak goren Oc;:iincii Diinya'nm tavn bu degildi. 

Kendi hareketlerini teolojik bir ~ekilde SSCB'ye baglamam1~lar­

d1. 1956'dan sonra komiinizm, Sovyetler'in Macaristan'a miida­

halesinden dolay1 Soguk Sava~c;:ilar tarafmdan cezalandmldi. 

Bunun, Oc;:iincii Diinya iizerinde bir miktar etkisi oldu ama be­

lirleyici degildi. Hindistan'da komiinistler 1957'de Kerala eyale­

tinde, iktidar partisi haline geldikleri bir sec;:im kazandi. 1959'da, 

Kuba devrimi diktatorliigii devirdi ve Marksizm-Leninizmi ge­

ne! teorisi olarak kabul etti. Vietnam'da, 1954'ten itibaren komii­

nistler iilkenin kuzeyini ele gec;:irdiler ve iilkelerinin geri kalamm 

kurtarmak ic;:in kahramanca sava~tilar. Bunlar, Macaristan'daki 

miidahaleye ragmen elde edilen komiinist zaferlerdi. 

Hindistan Komiinist Partisi lideri Ajay Ghosh, Macaris­

tan'daki geli~melere tepki olarak, New Age'de konu hakkmda 

bir mektup yay1mladi. Partinin "SSCB'yi idealize etmek" ve 

duruma ele~tirel yakla~mamak konusunda hatah oldugunu 

itiraf etti. Arahk 1956'da Hindistan Komiinist Partisi Merkez 
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Komitesi'nde Macaristan konusunda ~iddetli bir tarh~ma ya­

~and1 ve kolayca y6ziilemedi. 1958 yazmda komiinist lider lmre 

Nagy'nin idam edilmesi, * sadece, daha fazla Hint komiinis­

tin, SSCB'nin girdigi dogrultuya kar~1 <j:tkmasma neden oldu. 

SSCB'de neler oluyordu? 

HKP iyinde partinin SSCB'ye kar~1 tutumunun ne olmas1 

gerektigine <lair bir yeki~me ba~lad1; bir taraf Sovyet bak1~ ay1 -
sma daha yakmken, obiirii buna kar~1 bir pozisyon aldi. Nisan 

l 957'de, HKP'nin Bah Bengal ii komitesindeki bir toplanhda, 

komiinistler SSCB'nin korii koriine takip edilmemesi gerektigi 

kanaatine vard1lar. Komite, Marksizm -Leninizmi ken di ko~ul­

lanna gore "yorumlamaya ve uygulamaya'' karar verdi. 0 y1lm 

Temmuz aymda, HKP lideri Z.A. Ahmed, "arhk SSCB model 

degildir" dedi. Ekim aymda, Bombay parti komitesinin kapah 

bir toplanhsmda, parti iiyeleri hem SBKP'yi hem de HKP'nin 

SSCB'yi ele~tirememesini ~iddetle kmadi. Haziran l 958'de, 

HKP Bah Bengal birimi, parti liderligine, partinin SSCB'ye bag­

hhk tutumuna kaq1 olduklanm bildirdi. Nagy'nin idam edilme­

si ve HKP'nin bunu kmamamas1, bu komiinistleri rahats1z etti; 

aym ~ekilde HKP'nin SSCB'ye uyarak Yugoslavya ile ili~kisini 
koparmasmdan da rahats1z oldular. HKP'nin l 964'te boliinme­

siyle olu~an yeni parti, Hindistan Komiinist Partisi (Marksist), 

Ekim Devrimi'ne ve <;:in Devrimi'ne sayg1 duyuyordu ama iki­

sinden de talimat almadi. Lenin'in dedigi gibi, "Marksizmde en 

onemli ~ey, Marksizmin ya~ayan ruhu, somut ko~ullarm somut 

analizi"ni temel alarak kendi teorisini geli~tirecekti. 

I. Diinya Sava~1 masmda Sovyet Rusya'ya esir dii~iip burada Bol~eviklerden etkilendi. 
Olkesi Macaristan'a dondiikten sonra komiinist partisine katild1. Devlet yonetiminde 
~e~itli diizeylerde gorev alan Nagy, l 956'da ba~bakan oldu. SSCB ~izgisinden kopup 
Vaqova Pakh'ndan aynlacagm1 ilan etmesinin ardmdan, iilke, SSCB tarafmdan i~gal 
edildi. !~gale kar~1 ba~layan direni~ ba~ans1zhkla sonw;:land1. Vatana ihanet su~lama­
s1yla yarg1lanan Imre Nagy, 1956'da idam edildi. -feV. 
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<,=ok benzer bir tarih, Endonezya Komiinist Partisi'ni (EKP), 

sadece be~ bin iiyeye sahip oldugu 1951 'den, iki mil yon parti 

iiyesine ve kitle orgiitlerinde on be~ milyon iiyeye sahip oldugu 

(bunlarm yans1 Endonezya Koylii Cephesindeydi) 1964'e ta~1di. 

Parti, Orta ve Dogu Java'nm yogun niifuslu kesimlerinde derin 

koklere sahipti fakat 195l'den sonra on yil i<;:inde, Sumatra gibi 

d1~ adalarda da kazammlar elde etmeye ba~ladi. Az1h antiko­

miinist ordu, partinin biiyiimesini durduramadi. l 953'teki Parti 

Merkez Komitesi toplanhsmdan qkan yeni liderligin tamam1 

otuzlu ya~lanndayd1; yeni genel sekreter Aidit sadece otuz bir 

ya~mdaydi. Bu komiinistler, kendilerini Endonezya'nm kirsal ke­

siminde parti tabam olu~turmaya, kitlesel miicadelelere ve kitle­

sel kampanyalara adadilar. Her ikisi de EKP'nin kitle orgiitleri 

olan Endonezya Koylii Cephesi ve Plantasyon i~<;:ileri Sendikas1, 

zorla <;:ah~tirmaya (romusha) kar~1 miicadele yiiriittii ve arazi­

lere el koyma siirecini (aksi sepihak) te~vik etti. Bu kampanya­

lar giderek daha radikalle~ti. ~ubat l 965'te, Plantasyon i~<;:ileri 

Sendikas1, Kuzey Sumatra'daki ABD Kau<;:uk ~irketi tarafmdan 

kullamlan araziyi i~gal etti. ABD Kau<;:uk ve Goodyear Lastik ~ir­

ketleri, bunu Endonezya'daki <;:1karlan i<;:in dogrudan bir tehdit 

olarak gordii. Boylesi bir kiistahhk ho~goriilemezdi. <,=okuluslu 

ii<;: petrol ~irketi (Caltex, Stanvac ve Shell) durumu endi~eyle iz­

liyordu. ABD'li diplomat George Ball, ABD Ulusal Giivenlik Da­

m~mam McGeorge Bundy'ye, Endonezya'daki bu toprak i~galleri 

gibi olaylar "uzun vadede", "Giiney Vietnam'dan daha onemli 

olabilir" diye yazdi. Ball bunu bilirdi. Giiney Vietnam'da ABD 

miittefiki Ngo Dinh Diem'e kar~1 ger<;:ekle~tirilen 1963 darbesini 

izlemi~ti. Bah, EKP'nin daha da sertle~mesine sessiz kalamaya­

cagm1 anladi. 

l 965'te EKP'nin ii<;: milyon iiyesi vard1; buna o yil i<;:inde bir 

milyon iiye eklenmi~ti. Parti, antikomiinist ordunun engelleme 
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giri~imlerine ragmen Endonezya'da ciddi bir siyasi giic; olarak or­

taya c;1km1~t1. Partinin kitle orgiitlerindeki iiye saylSl 18 milyona 

ula~ml~h. Jakarta'da iic; generalin -garip bic;imde- oldiiriilmesi, 

CIA ve Avustralya istihbaratmm yard1m1yla, Endonezya'mn ko­

miinistlerden temizlemesini saglayan biiyiik operasyonu ba~lat­

h. Kitle katliam1 s1radanla~h. En berbat cinayetler Dogu Java 

ve Bali'de i~lendi. Mesela Albay Sarwo Edhie'nin kuvvetleri, ko­

miinistleri oldiirmek iizere milis mangalan yeti~tirdi. "Onlara 

iki-iic; giinliik egitim verdik, sonra onlan komiinistleri oldiir­

meye gonderdik;' diyordu Sarwo Edhie, gazeteci John Hughes'a. 

Dogu Java'da bir gorgii tamgmm aktard1gma gore, mahkumlara 

zorla mezar kazdmld1 sonra "tek tek, bambu sopalarla doviildii­

ler, bogazlan kesildi ve toplu mezara itildiler:' Katliamm sonun­

da, bir milyon Endonezyah solcu erkek ve kadm bu mezarlara 

gomiilmii~tii. Milyonlarcas1 tecrit edildi, i~siz ve yersiz yurtsuz 

kald1. Aidit, Albay Yasir Hadibroto tarafmdan tutukland1, Orta 

Java'da Boyolali'ye getirilip idam edildi. 42 ya~mdayd1. 

Diinya komiinist hareketinin, Endonezyah yolda~lanm ko­

rumak ic;in elinden hic;bir ~ey gelmiyordu. SSCB'nin tepkisi 

umursamazcayd1. yin bunu "c;irkin ve insanhk d1~1" bir sue; ola­

rak nitelemekle yetindi. Arna ne SSCB ne de yin bir ~ey yapa­

bilirdi. BM sessiz kald1. EKP, silahs1z yol almamayacagma karar 

verdi. Kadrolan kendini savunamam1~h. Orduyla ve komiinizm 

kar~1t1 c;etelerle sava~amam1~lardi. Bu bir kan banyosuydu. 

1966'da, ulusal kurtulu~ hareketleri, Tricontinental* ic;in Ha­

vana, Kiiba'da bir araya geldi. Bu, silahh yolu savunan hareket­

lerden olu~an bir platform olacakt1. Onlarmki, tarihin karanm 

kabul etmeyi reddeden somiirge vah~etine ve Endonezya'daki 

Asya, Afrika ve Latin Amerika Halklan ile Dayam~ma Orgiitii (lspanyolca k1saltmas1 
OSPAAAL), Ocak 1966<ia Havana'da kuruldu. 1967oe Tricontinental isimli bir dergi 

yay1mlamaya ba~lad1. Dergi halen yaym hayatma devam ediyor. -fev. 
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katliama bir tepkiydi. Che Guevara, Afrika k1tasmdaki isyanlan 

bir noktaya odaklamay1 umdugu Kongo'ya gitmek i<;:in Kiiba'dan 

aynlm1~tl. Tricontinental'e Fidel Castro tarafmdan okunan bir 

mektup gonderdi. Mektubunda, emperyalizme kar~1 silahh ey­

lemin, bir u<;:ta Vietnam'dan diger u<;:ta Veneziiella'ya kadar ya­

yild1gm1 ifade ediyordu. Bunun tam ortasmda "gericilerin ege­

men oldugu bir iilkede Komiinist Partisi yok edilmi~ olsa bile, 

son soziin soylendigini kabul edemeyecegimiz Endonezya var" 

diyordu. 

Havana'da Sovyetler Birligi'nden <;:ok az soz edildi. SSCB, 

1960'lann ortalan itibariyle, ulusal kurtulu~ hareketlerine des­

tegini azaltm1~tl, uluslararas1 gerginligi yumu~atma ve Bah ile 

uzla~ma gayretindeydi. Aidit, 1963'te, "Ulusal kurtulu~ miica­

delesine ger<;:ekten yard1m etmeyen sosyalist devletler samimi 

degildir" diyerek Sovyetler'i agir bi<;:imde su<;:lam1~ti. EKP gibi 

partilerin "Stalin"e dayanmalanmn nedeni, SSCB'deki tasfiye­

leri veya kolektifle~tirmeyi savunmak degildi. Asil neden, mi­

litanhk konusundaki tartl~mada "Stalin"in, devrimci idealizm 

ve antifa~ist miicadeleden yana olmas1ydi. Aidit, Sovyetler'in i<;: 

politika a<;:1smdan Stalin hakkmda ("onu ele~tirmek, qyalanm 

mozoleden kaldirmak, Stalingrad'm adm1 degi~tirmek" gibi) is­

tediklerini dii~iinebileceklerini, ama diger komiinist partilerin, 

onun uluslararas1 roliinii degerlendirme hakk1 oldugunu iddia 

ediyordu. Aidit 1961 'de, Stalin bir "deniz feneri"dir, yaptlg1 i~ 

de "Dogu iilkelerine hala yararhdir" diyordu. Bu, Kru~<;:ev do­

neminin emperyalizmle uzla~masma yonelik bir ifadeydi ve 

O<;:iincii Diinya'nm komiinist partilerinin pek <;:ogunun payla~­

tig1 bir gorii~tii. 

Kendilerine yonelik saldmlann ac1mas1zhg1yla ve degi~im 

temposuyla hiisrana ugrayan bir<;:ok komiinist partisi, Peru'dan 

Filipinler'e kadar, bu donemde silahlanacakti. Endonezya'daki 
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katliam diinya komiinist hareketinin iizerine kabus gibi <;:6k­

mii~tii. Fakat silaha yonelmenin de sm1rlan vard1 <;:iinkii bu par­

tilerin <;:ogu silahh devrim taktiklerini bir ~iddet stratejisi gibi 

gorme yanh~ma dii~ecekti. $iddet, ters yonde en etkili ~ekilde 

i;:ah~tl. Gordiigiimiiz gibi, komiinistler Endonezya'da katliama 

ugrad1; Irak ve Sudanoa, Orta Asya ve Giiney Amerika'da bo­

gazlandi. Helikopterlerden $ili sahillerine atilan komiinistlerin 

goriintiisii, SSCB hakkmdaki kli~elerden <;:ok daha az bilinir. 



KOMUNiZM HATIRALARI 





1977'de on ya~1mdayken, yerlisi oldugum Bati Bengal'de se\'.im­

leri Sol Cephe kazand1. Ya~ad1g1m ~ehir Kalkiita'y1 klZll bayrak­

lar doldurdu, gosteriler ve ge\'.it torenleri s1radanla~tl. HKP (M) 

lideri Jyoti Basu, ba~bakan oldu. 22 Haziran'da radyoda devlete 

ili~kin gorii~lerini a\'.1klad1: 

Olkemizin siradan insanlan, ya~amm temel ihtiya<;lanm kar~1la­
mada ciddi sorunlarla kar~1 kar~1yadlf. G1da, giyim, konut, ula­
~1m, enerji, egitim, saghk ve hatta i<;me suyu tesisleri ile ilgili, 
y1llardir her alanda problemler birikmi~tir. Olke ekonomisi can 
<;eki~iyor ve halkm ac1lan smir tamm1yor. Kitlesel i~sizlik, kapah 
fabrikalar, kemer s1kmalar, yatmm yoklugu, enerji k1thg1; tiim bu 
sorunlar korkun<; boyutlara ula~tJ. Kirsal bolgelerin durumunu 
anlatmaya si:izciikler yetmez. Bu sorunlann iistesinden gelmek 
i<;in ciddi ve samimi <;aba gosterecegiz. 

Polisin kapitalistlerin yanmda yer almayacagm1 ve devlet 

biirokrasisinin halk hareketleri aleyhine \'.ah~mayacagm1 soyle­

di. Sol Cephe hiikiimeti derhal toprak reformuna giri~ecek ve 

topraklarm topraks1z kir i~\'.ileri adma tescil edilmesi yoluna gi­

decekti. Bu son derece halk\'.1 onlemler, iilkede ve iilke d1~mda 

Sol'un popiilarite kazanmasm1 sagladi. 

Dort yil sonra, 198l'de, Marx'm -Progress Publishers bas­

klSl -Kapital'ini ilk kez ald1m; ~imdi annemin Kalkiita'daki 

evinde duruyor. Marx'm akic1 olmayan dilinin karma~1khgmda 

yolumu bulmaya \'.ah~arak yava~ yava~ okudum. Teyzem zaten 

komiinist hareket i\'.indeydi. Adanm1~hg1 ve duru~u i\'.in ona 
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uzaktan uzaga hayrand1m. Kapital'i de John Reed'in Diinyay1 

Sarsan On Giim/nii ve Marx'm Paris Komiinii iizerine yazila­

nm okudugum gibi, satlr satlr okudum. Bu kitaplar, Batt Ben­

gal kirsahnda olup bitenlerin yanmda, komiinizm diinyasma ve 

SSCB'ye ayilan pencerelerimdi. Daha sonra, yava~ yava~ HKP 

(M) ve kitle orgiitlerinin diinyasma girerek, kendimi protesto 

ve gosterilerde bulacaktlm. Yeni yolda~lanm ve ben, ba~ta Hint 

siyasetini ve aym zamanda da, firsat buldukya, diinya komiinist 

hareketindeki geli~meleri tartI~acaktik. SSCB'nin hayatlm1za gi­

ri~i 1917 ile degil kendi deneyimlerimizle ba~lad1. Moskova'y1 

ebeveyn gibi degil uzak bir kuzen gibi goriiyorduk. 

Eski kitap satan kitapy1lardan bulabildigim kitaplardan 

biri, Lev Troyki'nin ba~yap1tl, Rus Devriminin Tarihi idi. Bunu 

1982'de, Kalkiita sicagmda puja tatili* sirasmda, fazla yiiklenme 

nedeniyle yapilan "elektrik kesinti"lerinde zaman kaybetmemek 

iyin liiks lambas1 1~1gmda okudum. Eski kopyam i~aretlerle dolu; 

her sayfada bir not var. En sonunda, o donem beni yok etkilemi~ 

olan ve hala da etkileyen bir ciimle var. Bu, herkesin bekleyecegi 

gibi, burjuvazinin SSCB'ye hiybir zaman ~ans vermemi~ olmas1y­

la ilgiliydi. ilk giinden itibaren ac1mas1zca saldmlm1~tl. Troyki, 

kitabm1 1930aa, SSCB'den siirgiine gonderildigi istanbulaa ya­

~arken yazm1~tl. Ekim Devrimi'nin iizerinden on iiy y1l geymi~ti. 

Artik devrimle alay ediliyordu. Troyki, sonuy boliimiinde, "Kapi­

talizme, bilim ve teknigi yiikseklere ta~1mak ve insanhg1 sava~ ve 

kriz cehennemine atmak iyin yiiz y1l gerekti. Diinyada bir cennet 

yaratmas1 iyin, dii~manlan sosyalizme sadece on be~ y1l veriyor. 

Biz boyle bir yiikiimliiliik iistlenmedik. Bu siireleri kesinlikle biz 

saptamad1k. Bu biiyiik donii~iim siireci, uygun bir olyekle olyiil­

melidir;' diyordu. Fakat o kadar zamam olmad1. 

Puja: Giiney Asya<la kutlanan bir Hindu bayram1. -fev. 
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SSCB sadece yetmi~ y1l siirdii. Bu, diinya tarihi olc;:eginde 

c;:ok kiic;:iik bir zaman dilimi. Ba~anlan karaland1; c;:okii~ii, kaza­

mmlanna kar~1 ileri siiriilen en biiyiik argiimand1. Arna sadece 

ortadan kalkm1~ olmas1, ba~ans1zs1z oldugu anlamma gelmez. 

Bize, bir i~c;:i ve koylii devletinin var olabilecegine, bu devletin 

zenginlerden ziyade halkm geni~ kitlelerine fayda saglayacak 

politikalar iiretebilecegine, ac;:hktan olmek ve oldiirmek yerine 

iyile~tirip egitebilecegine <lair giivence veriyor. Bu, ucundan 

saglamca tutulabilecek bir ~ey. 

Lenin 191 S'de "Yeni bir Sovyet tipi devlet yaratarak, bu zor 

sorunun sadece kiic;:iik bir k1smm1 c;:ozdiik. Temel zorluk, eko­

nomik alanda yatiyor:' diye yazm1~tI. Oretimi toplumsalla~hr­

mak kolay olmayacakt1. Ekim Devrimi'ne kar~1 olan giic;:lerin 

saldms1 (c;:ogu Batih giic;: de bunlar arasmdayd1) yeni hiikiimeti 

karga~aya siiriikledi. Yeni devleti savunmak ic;:in KIZll Ordu'nun 

orgiitlenmesi gerekiyordu, bu da toplumsal ihtiyac;:lara aynlan 

kaynaklarm buraya kaydmlmas1 demekti. Yetmi~ yil boyunca, 

Sovyetler Birligi'ne yonelik biiyiik bir d1~ tehdidin olmad1g1 tek 

bir an olmad1. Sosyalist planlamanm tiim mimarisi, giivenlik 

gerekleriyle sm1rland1. 

SSCB, KIZll Ordu'yu siirdiirmek ve niifusun gec;:im kaynakla­

nm geli~tirmek iizere yeterli toplumsal zenginlik saglamak ic;:in 

h1zh ekonomik biiyiime yoluna gitmeyi sec;:ti. Bu acele endiist­

riyel kapasite in~a etme ve kirsal iiretkenligi arhrma stratejile­

rine ba~vurmanm devleti c;:ok fazla merkezile~tirecegi yoniinde 

siirekli bir endi~e vard1. Lenin 1918'de en yakm yolda~larmdan 

Grigori Sokolnikov'a yazd1g1 bir mektupta, "Komiinistler bii­

rokrat oldular" diye uyanyordu. "Bizi bir ~ey y1kacaksa, o da 

budur." Ku~atmaya kar~1 siirekli savunma durumunda olan, iil­

kenin fiziksel altyap1S1m ve insan kapasitesini in~a etmek ic;:in 

acele eden ve ku~kusuz, muhalif s1mflar tarafmdan denemelere 
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zorlanan Sovyetler, demokratik kurumlan zay1flatmaya yoneldi. 

Se<;:enekleri azd1. Sovyetler Birligi adma yapilan baz1 biiyiik ku­

rumsal hatalarm nedeni bu se<;:enek yoklugudur. 

Sovyetler Birligi Komiinist Partisi adm1 alan ki.i<;:iik Bol~e­

vik Parti, 1933 itibariyle ii<;: milyon i.iyeye sahipti. Kiilti.ir, sanat, 

felsefe, teknik bilimler vb. konularda heyecan verici yeni ge­

li~meler de dahil olmak iizere, halk sm1flanm yeni faaliyetler 

i<;:in te~vik eden dinamik bir partiydi. Hayal giiciindeki biiyiik 

ilerlemelerin kaynag1 yokmu~ gibi goriiniiyordu ama aslmda, 

devrimin ruhundan ve onun bir arao olan partiden kaynakla­

myordu. Parti muhalefete kar~1 <;:1kmaya ba~lad1gmda, Sovyet 

siyasetinin potansiyel zenginligini d1~lad1 ve kendisini zay1flath. 

Parti iiyeleri, biirokraside, partinin idari ya~am1m siyasal ya~a­

mm1 a~md1rarak siirdiiren aparatrikler haline geldi. Gar'm kad­

rolan Avrupa'da siirgiindeyken yetenekli her insana idari gorev 

vermek gerekiyordu. Parti iiyelerini, i~<;:i sm1f1 ve koyliiliigi.in 

orgiit<;:iisii roli.inden ahp zorla biirokrata donii~tiirmekten ba~ka 

<;:are yoktu. Bu, partiyi kismen ya~ammdan kopard1. Aralannda 

Sokolnikov'un da oldugu ama daha <;:ok dilbilimci Volo~inov, 

edebiyat ara~hrmac1s1 Medvedev, tiyatro yonetmeni Meyerhold, 

botanik<;:i Vavilov, piyanist Gayibova gibi pek <;:ok enerjik parti 

iiyesi, Biiyiik Temizlik sirasmda oldiiriilmekten kurtulamad1. 

Parti, bu yetenekli insanlann devlet i~lerinde ya da daraga<;:la­

nnda kaybedilmesinden biiyiik zarar gordii. 

Baz1 engellere ragmen geli~meler inamlmazd1. Bir mekaniz­

ma olarak planlama, kapitalist devlet yoneticilerinin hayranh­

gm1 toplad1. Planlama, SSCB'nin yetersiz kaynaklanm h1zh en­

diistriyel biiyi.imeye daha uygun bi<;:imde ay1rmasma imkan ver­

di. SSCB'nin fa~izme kaq1 duvar olu~turmasm1 saglayan fiziksel 

altyap1Sld1r. Bah liberalizminin II. Diinya Sava~1'nda SSCB'nin 

giiciiyle kurtuldugu konusunda hi<;: ku~ku yoktur. Eger SSCB, 
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Sava~ Komiinizmi, Yeni Ekonomi Politikas1 ve Stalin'in sanayi­

le~me politikas1 sonucunda y1kilsayd1, Bah Avrupa fa~izm yil­

lannda parampan;:a olurdu. Bilindigi gibi, Hitler'in emelleri, 

SSCB'nin (Nazi Almanyasmm silahh giicii) Wehrmacht'1 yoke­

decek <;:elik ve betonun iiretildigi fabrika kasabalannda can ver­

di. II. Diinya Sava~1, giiciinii arthrmak i<;:in bir sava~ komiiniz­

mine girmek zorunda kalan SSCB'yi harap etti. Bah ku~atmas1, 

1917'den sonra oldugu gibi, yeniden ba~ladi. Ozgiirliigiin savu­

nulmas1 yolunda yirmi alh milyonu a~km insamm kaybetmi~ 

olan Sovyetler Birligi'ne soluk alma zamam tanmmadi. Genel 

olarak Sovyet halkmm biiyiik fedakarhklan i<;:in ne soylense az­

d1r. Trajik bir bi<;:imde, verdigi kurbanlann meyvesini, komii­

nizm degil liberalizm topladi. 

SSCB'nin oniindeki en onemli engellerden biri, halkm de­

mokratik taleplerini kar~ilayamamas1ydi. Ashnda, demokrasiyi 

sm1rlayarak, sadece bi<;:imsel anlamda demokratik olan Bati'nm 

demokrasi iizerinde hak iddia etmesine izin vermi~tir. Friedrich 

Engels, $ubat 1848 ayaklanmas1 hakkmda "<;:ag1m1z, demokra­

si <;:ag1, <;:6kiiyor" diye yazm1~h. Bir i~<;:inin, elinde bir tabanca 

ile Frans1z Temsilciler Meclisi'ne dald1g1 sahneyi anlahyordu. 

"Artik milletvekili yok" diye bagird1, "Efendi biziz". 1848'de bu 

olmamahydi. Ancak komiinizmde onlenemez damar buydu: ka­

tihm ve liderlik arzusu. Ekim 1917'de Lenin, bu olas1hg1 a<;:1k<;:a 

ele alm1~h. "Biz iitopik degiliz;' diye yaz1yordu. "Kalifiye olma­

yan bir i~<;:inin ya da bir a~<;:mm devlet idaresi i~i ile hemen ba~a 

<;:1kamayacagm1 biliyoruz:' Buradaki anahtar sozciik "hemen"di. 

Egitim esashr, diyordu Lenin, bir kez egitim ald1 m1 her a~<;:1 

devlet yonetebilir. "Eger kendi kendisinden korkmazsa, devri­

mimiz tiim iktidan proletaryaya devrederse yenilmez olacakhr" 

diye devam ediyordu. Yiiksek Sovyet, i~<;:i sm1f1 ve koyliiliigii 

herhangi bir liberal demokrasiden daha <;:ok temsil ediyor alma-
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sma ve lider kadrosu saf i~\i sm1f1 (Brejnev) ve koylii (Kru~\ev) 

temelden geliyor olmasma ragmen, bu iktidar devri etkin bir 

~ekilde ger\ekle~medi. Ger\ekten de, komiinizmin biiyiik vaadi, 

SSCB'nin \izdigi sm1rlar i\inde yerine getirilemezdi. 

Etkili bir demokrasinin olmay1~1, biirokrasiye ve durgunluga 

giden bir egilim oldugu anlamma geliyordu; bu da muazzam 

miktarda toplumsal arti-degerin, giivenligin kurulmasma aynl­

mas1yla desteklendi. Kosigin'in 1965, 1973 ve 1979 reformlan 

gibi, sistem reformu \abalan talihsiz giri~imler olarak kaldL 

Bunlar tepeden inme giri~imlerdi. Partinin ve halkm derinlik­

lerinden dogmadl. SSCB'nin tasfiyesine yol a\an da, 1980'ler­

de, Gorba\OV liderligindeki benzer bir tepeden inme giri~imdi. 

Gorba\OV a\1kl1k (Glasnost) ve ekonomik yeniden yap1lanma­

ya (perestroyka) giderek, bu Rus\a kelimeleri ingilizceye sok­

tu. Bu zaman zarfmda <;:in'de de benzer politikalar yiiriitiildii 

ve giri~ilen ~eylerin \Ogu Kosigin'in \e~itli reform \abalan \er­

\evesinde kahyordu. Gorba\ov'un yaptlg1 en \arp1c1 ~ey, \Ok 
partili se\imlerde israr etmek ve esasen Komiinist Partisi'nin 

SSCB'deki roliine ~iddetle kar~1 \IkmaktL Bunun i\in bir keli­

me vard1 -demokratizatsiya, devlet i~letmeleri par\aland1; sonra 

da o zamanlar oportiinist parti aparati;iklerine ve ilk Rus oli­

garklan haline gelen i~adamlarma -Sovyet halkmm yarattlg1 

toplumsal servetle beslenen adamlara- yem edildiler. Devletin 

h1zla par\alanmas1, (entelektiiel kafadarlan Anatoli Chubais ve 

Yegor Gaidar ile birlikte) Boris Yeltsin gibi vicdans1z politikac1-

lann SSCB'yi U\Urumdan a~ag1 itmesine imkan verdi. Aslmda, 

bu baglamda genellikle dile getirilmeyen ~ey, Yeltsin'in, General 

Pavel Gra\ev'in destegiyle, Ekim l 993'te SSCB'ye darbe yaptlg1-

dir. Bu Ekim Kar~1-Devrimi'ydi. 

Sovyetler Birligi 1991 'de \Oktii. Ardmdan, biiyiik toplumsal 

servet oligar~iye devredildi. Toplumsal \iiriime h1zhydL ingi-
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liz hp dergisi The Lancet, 1991 'den 200 I 'e kadar, on yil ii;:inde 

"kitlesel ozelle~tirmenin getirdigi ekonomik ~ok ve ~ok terapisi" 

nedeniyle bir milyondan fazla Rus'un oldiigii tahmininde bu­

lundu. Rus erkekler ii;:in ortalama omiir SSCB'nin son giinle­

rinde 65 idi ancak on yil sonra 60'a dii~tii. E~itsizlik ve keder, 

SSCB'den kopan yeni cumhuriyetlere geri dondii. Bu yiizden, 

anketlerin rutin olarak Rus vatanda~larmm yansmdan fazlas1-

nm SSCB giinlerine geri donmenin hayalini kurdugunu tespit 

etmesine ~a~mamak gerek. 

Tiim bunlar, HKP (M) ve diger Oi;:iincii Diinya komiinist ha­

reketlerinde yer alan bizler i<;:in netti. Amilcar Cabral, l 966'da 

Tricontinental'in kiirsiisiinden "Parti hayatlm1zm her alanm­

da devrimci demokrasiyi uygulamahy1z. Halk1m1zdan hii;:bir 

~ey saklamamah, asla yalan soylememeliyiz. Ne zaman soyle­

nirse soylensin yalanlan ortaya i;:1karmahy1z. Zorluklan, ha­

talan, yanh~lan ortmemeliyiz. Hii;:bir kolay zaferi istememeli­

yiz .. :· diye uyarm1~tI. 1990'da, HKP (M)'nin Merkez Komitesi, 

SSCB'deki geli~melerin k1sa bir siire sonra i;:okii~e neden olacag1 

konusunda uyanda bulunmu~tu. "Proletarya diktatorliigii kav­

ram1 partinin diktatorliigiine ve bu da, zaman zaman partinin 

onde gelen ziimresinin diktatorliigiine indirgendi:' SSCB'deki 

demokrasi kotiiye gitmekteydi. i~i;:i sm1f1 ve koyliiliik, iilkedeki 

niifuzunu kaybetmi~ti. Olke, sosyalist bir yol izlemeyecegi belli 

olan yeni bir sm1fa teslim edilecekti. SSCB i;:oktiigiinde, bizler, 

HKP (M)'nin yoriingesindekiler, Sovyet halk1 ve diinya siyaseti 

ii;:in kaybmm yasm1 tutmu~ olsak bile, ~a~irmad1k. 

SSCB'nin dii~ii~ii, aym zamanda Hindistan'm IMF'ye teslim 

olmas1 ve toplumsal ve siyasi diinyasmm dini i;:izgilerle birlikte 

siyasi ~iddet tarafmdan sarsilmas1yla aym zamana denk geldi. 6 

Arahk 1992'de Hindistan'daki fa~ist giii;:ler 16. yiizyildan kalma 

bir camiyi tahrip etti. Sol Cephe, Bat1 Bengal'de, insanlara Ben-
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gal Korfezi'nden Himalaya Daglanna kadar 700 kilometrelik 

bir insan zinciri olu~turmalan i<;in bir <;agn yaptl. Kalkiita'daki 

Hazra kav~agmda, her iki yonde de sonsuza dogru uzamyormu~ 

gibi goriinen bir <;izgi halinde, diger yolda~larla el ele tutu~arak 

durdugumu hat1rhyorum. Burada fa~izme ve kapitalizme kar~1, 

en yiiksek insan ozgiirliigii i<;in <;abalayan bir hareketin par<;as1 

olmanm heyecan verici hissi vard1. <;:ogumuz yabanc1yd1k ama 

sadece "ba~ka bir diinya" kurmak iizere degil, sosyalist bir diin­

ya, bir dostluk ve incelik diinyas1, Bol~evikleri l 9 l 7'de devrim­

lerine siiriikleyen degerlerin diinyasm1 kurmak iizere birbirimi­

ze baglanm1~tik. ~imdi de i<;imde ta~1d1g1m bir duygu bu. 

SSCB'nin dii~ii~ii Kiiba'y1 <;ok sert vurdu <;iinkii ekonomisi 

Dogu Bloku ile ticarete baghydi. Kuba liderligi, SSCB'nin ada­

daki birliklerini geri <;ekmesini, Nikaragua ve Angola'daki ta­

ahhiitlerinden vazge<;mesini endi~eyle izledi. SSCB'de Gorba<;ov 

liderligindeki yeni hiikiimet Bati'ya teslim olma beklentisiyle 

Sovyet iktidanm eski haline getirmeye <;ah~1yordu. Castro'nun 

199 l'de dile getirdigi tam olarak buydu. Meksika'nm Siemp­

re gazetesine verdigi roportajda Castro, devrimden yetmi~ yil 

sonra, SSCB'ye neler oldugu hakkmdaki dii~iincelerini aktardi. 

SSCB'nin dag1lmasmm ka<;milmaz olup olmad1g1 soruldugunda 

verdigi cevabm tamamm1 okumak faydah olacaktir. 

Bu degi~ikliklerin tarihsel olarak kac;:m1lmaz oldugunu dii~iin­

miiyorum. Bu ~ekilde dii~iinemem. Bu kaderci yakla~1m1 benim­
seyemem c;:iinkii kapitalizme geri donii~iin ve sosyalist alanm or­
tadan kalkmasmm kac;:m1lmaz oldugunu dii~iinmiiyorum. Bence 
bu siirec;:te oznel faktorler onemli rol oynad1. Her tiirlii hata vard1, 
ornegin, kitlelerden kopma. Eger bu konuyu derinlemesine ele 
alacaksak, biiyiik ideolojik zayifhklann soz konusu oldugunu 

soyleyebiliriz c;:iinkii kitleler, insani dayam~manm oncelikli oldu­

gu sosyalizm ideallerinden uzakla~h. Sosyalizmin gerc;:ek deger­
leri ihmal edildi ve maddi sorular zaman gec;:tikc;:e daha fazla ilgi 
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gordi.i. Bu ti.ir bir si.irecin maddi k1sm1 vurgulamrken ideolojik 
kism1 ihmal edildi. Apklamalara, konu~malara ve belgelere gore, 
sanki sosyalizmin amact, sadece her y1l ni.ifusun ya~am standar­
dm1 geli~tirmeye odaklanmakm1~ gibi bir ~ey ortaya 'fikti birden­
bire: Biraz daha kuma~, biraz daha peynir, biraz daha si.it, biraz 
daha jambon, daha fazla maddi 1v1r z1v1r. Bana gore, sosyalizm, 
insanlann hayatmda genel bir degi~im ve bencillik ve bireycilige 
degil, esas olarak insanlar arasmdaki dayam~maya dayah olmas1 
gereken yeni degerlerin ve yeni bir ki.ilti.iri.in kurulmas1dir. 

Sosyalizm, insanlann ya~ammda genel bir degi~imdir: Bu 

sadece Castro'nun degil, Kuba devrimci deneyiminin de dik­

kat c;:ektigi en onemli konudur. ~imdiye kadarki sosyalist deney 

tarihinin en onemli dersinin bu olduguna inamyorum. SSCB, 

monar~iyi yanp gec;:mesiyle, koyliiliigii ve i~c;:i sm1f1m kurtan­

~1yla, fa~izme kar~1 sava~1yla ve somiirgecilik kar~1h hareketlere 

destegiyle hatirlanacak; istenmeyen ki~ileri ortadan kaldirma­

ya veya geni~ bir meta c;:e~itliligi iiretememesine indirgenemez. 

Ancak, sosyalist demokrasi ve sosyalist kiiltiir anlay1~1m1z1 de­

rinle~tiremedigimiz de unutulmamahd1r. Bunlar bizim onii­

miizdeki zorluklar. Uzak bir gec;:mi~ degil ya~ayan bir gelenek 

olarak sosyalizmin anlamm1 derinle~tirecek yeni fikirler ortaya 

koymak zorunday1z. 

SSCB c;:okmesine ragmen, bugiin diinyanm birc;:ok yerinde 

km! bayrak hareketlerimizdeki yerini koruyor. Bu km! bayra­

g1 kim ta~1yor? Gec;:en yiizyil boyunca yap1lan hatalar ne olursa 

olsun, sosyalizm riiyasmm canh ve saglam kald1gma inanan, 

kendi c;:1karlanndan daha biiyiik bir davaya inanan cesur kadm­

lar ve erkekler. Bu cesur kadmlar ve erkekler gokyiiziine bak1p 

kendi diinyalarmm iizerindeki km! yild1z1 goriiyorlar. 




