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ONSOz

Sosyoloji, yasanan bir dizi gelismenin ve devrimin
sonucunda 19. yiizyilda Avrupa'da ortaya ¢ikan
yeni sanayi toplumunu doguran iktisadi, siyasal
ve toplumsal degisim siirecini ve bu siirece eglik
eden siyasal ve toplumsal miicadeleleri agiklama
ve ¢bzme gabalarinin olusturdugu dinamik ente-
lektiiel tartigma ortamn iginde gelisti ve akademik
bir disiplin haline geldi. Sosyolojinin kurucu ilkele-
ri, temel kavramlar ve tanimlari, baglica konulan
ve ilgileri de bu tarihsel dénemde belirlendi. Ancak
aradan gegen yaklasik iki yiizyillik siiregte “modern
toplum”un ciddi degisimler gegirmesiyle, “klasik
sosyoloji"nin bu 6zel tarihsel kogullar iginde belir-
lenen ve sekillenen temel kabulleri giiniimiizde her
boyutuyla sorgulanmakta ve toplum gibi dinamik,
tarihin akigsindan etkilenen bir aragtirma nesnesi-
ne sahip olan sosyoloji, kendisini yeniden-ve-yeni-
den kurmaya galigmaktadir.

Avrupa'da ortaya ¢iktig1 ve kurumlagmaya bagla-
dig1 ilk andan itibaren sosyolojinin J6n Tiirk aydin-
larinin ilgisini gekmesinin en 6nemli nedenlerinden
biri, onu “modern sanayi toplumunun bilimi” olarak
kavramalanydi. Sosyoloji, Osmanli Devleti'nin kur-
tulugunu “pozitivist bilime gore 6rgiitlenmis yeni bir
devlet ve toplum tesis etmek”te géren Jon Tiirk aydin-
larinin siyasal girigimlerini “bilimsel” bir gergevede
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tasarlayabilmelerine ve savunabilmelerine de imkan
sagladi Bu anlamiyla Osmanl Devleti'nde sosyoloji,
Batililagma ¢abalarnin bir pargasi ve iiriinii olarak
ortaya ¢gikt1 ve baglica 6zelliklerini bu siiregte kazan-
di. Bu kazamimlarini ve 6zelliklerini Tiirkiye Cumhu-
riyeti'nde de biiyiik 6l¢iide siirdiirmiigtiir.
Sosyolojinin Osmanh Imparatorlugu’'ndaki tari-
hi Ahmed Suayb, Ahmed Riza, Suphi Ethem, Muysta-
fa Suphi, Bedii Nuri ve Sat1 el-Husri gibi isimlerin
Servet-i Fiintin ve Ulim-u Iktisadiye ve Ictimaiye
Mecmuas: bagta olmak lizere gesitli dergilerde ka-
leme aldiklar makaleler, telif veya terciime kitaplar
ile baglar. Le Play ve takipgilerinin diigiincelerini
benimseyen Sabahaddin Bey, Tiirkiye'de sosyolojiy-
le kurulan iligkinin niteligini ve kullanim bigimini
farklilagtinr. Sosyolojinin akademik kurumlagmasi
ise, 1910°'lardan itibaren sosyolojiyle yakindan ilgi-
lenmeye baglayan ve Durkheim’in sosyoloji anlayisi-
n1 kendisine rehber edinen Ziya Goékalp'in 1914 y1-
linda sosyolojiyi Dariilfiinin ders programlarina da-
hil etmesiyle baglar. Gokalp'in etkisi, kisa zamanda
yalnizca Ictimaiyat Kiirsiisii'nde degil, Dariilfiiniin
biinyesindeki bagka bir¢cok akademik disiplin i¢ginde
de kendisini gosterir. Yeni Tiirkiyeicin formiile ettigi
toplumsal 6rgiitlenme, 6ncelik ve ihtiyacglar gergeve-
sinde edebiyat tarihinden ilahiyata, iktisattan peda-
gojiye pek ¢ok disiplinin igbirligi icinde gelismesini
saglamaya g¢aligir. Birinci Savag'in bitiminde Istan-
bul'un iggal edilmesi ve Gékalp'in, diger pek gok it-
tihatg ile birlikte Malta'ya siirgiine génderilmesiyle
birlikte Darulfiinin’daki sosyoloji egitimi de sekteye
ugrar. Cumhuriyet'in kurulmasi sonrasinda ise ge-
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rek Mehmet {zzet'in geng yasta vefat1 nedeniyle kisa
sliren akademik faaliyetleri gerekse Necmeddin Sa-
dak'in galigmalarn sosyolojiyi Gokalp dénemindeki
etkisine ve yayginligina kavugturmaya kafi gelmez.

1928'de kurulan Tiirk Felsefe Cemiyeti biinye-
sinde de sosyoloji ¢aligmalan yapilmaktayd: (ku-
ruculan arasinda Hilmi Ziya Ulken, Mehmet izzet,
Ismayil Hakki Baltacioglu, Kdzim Nami Duru gibi
isimlerin bulundugu cemiyet, yazi igleri miidiirli-
giinii Mehmet Servet'in yaptig1 Felsefe ve Ictima-
iyat Mecmuasi isimli bir yayin organina da sa-
hiptir). 1930'larda baz1 farkli sosyolojik egilimler
goriilmekle birlikte Gokalp araciligiyla Tiirkiye'de
etkin olan Durkheimci sosyoloji anlayis1 uzunca bir
siire daha etkinligini siirdiiriir. istanbul Universi-
tesi Edebiyat Fakiiltesi'nde Hilmi Ziya Ulken, derin
entelektiiel kisiligi ve zengin akademik ilgisiyle
Felsefe Kiirsiisii'niin bir subesi konumundaki Sos-
yoloji Kiirsiisii'niin kurumsal bir yapiya kavugma-
sinda 6ncii bir rol iistlenir.

Tiirkiye'de sosyolojik diigiincenin farklilagma-
s1 ve gegitlenmesi ihtimalini doguran bir diger
kritik dénem, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'nde
(DTCF) baskanligin1 Fransiz akademisyen Olivier
Lacombe’'un yaptig1 Felsefe Enstitiisii biinyesinde,
1939'da Behice Boran'in bagkanliginda kurulan ve
Niyazi Berkes, Pertev Naili Boratav, Muzaffer Serif
Basgoglu ve Mediha Berkes gibi farkli disiplinlerden
akademisyenlerin gérev aldiklar Sosyoloji Kiirsii-
sii ile yaganir. ikinci Savag sonrasinda kurulan yeni
uluslararasi diizene ayak uydurmak isteyen Tiirki-
ye Cumhuriyeti'nin yagadig: siyasal déniigiimler ve
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6zellikle de d6nemin iktidar partisi CHP igerisinde-
ki kinlmalar neticesinde, bagta Boran olmak tizere
kiirsiinlin kurucu akademik kadrosunun dramatik
bir gekilde iiniversiteden ihra¢ edilmesinin sosyal
bilimlerin Tirkiye'deki gelisimini sekteye ugratan
6nemli sonuglan olur.

1950'lerin son yillarindan itibaren ABD'li uz-
manlarn énciiliigiinde ve biiyiik 6l¢iide de onlarn
finansmaniyla kurulan Tiirkiye ve Orta Dogu Amme
ldaresi Enstitiisii (TODAIE), Devlet Planlama Tes-
kilat1 (DPT) gibi aragtirma kuruluglan ve biirokra-
tik kurumlar Tiirkiye'deki sosyal bilim g¢aligmala-
nn canlandinr. Miibeccel Kiray'a DPT tarafindan
yaptirilan Eregli aragtirmasi Tiirkiye'deki sosyoloji
caligmalan bakimindan 6nemli bir déniim nokta-
sidir. Birlegsmig Milletler biinyesinde gorevli olarak
bir 6neri raporu yazan Charles Abrams'in teklifiyle
1956'da kurulan Orta Dogu Teknik Universitesi ile
Tiirkiye'deki sosyal bilim ¢aligmalarinin zenginles-
mesi ve gegitlenmesi artarak devam eder. Gekirdegi-
ni Ankara Universitesi'ne bagh baz1 saglik kurum-
larimin olugturdugu Hacettepe Universitesi'nde ise
sosyoloji egitimi iiniversitenin resmi kurulug tarihi
olan 1967'den daha 6nce, 1964'de baglamigtir. 1980
sonrasinda eser veren birgok sosyolog bu okuldan
mezun olmustur. Bu okula daha sonra Bogazigi Uni-
versitesi (1982), Ege Universitesi (1982) ve 1984-1985
egitim-6gretim yiinda Mimar Sinan Universitesi
gibi yliksek6grenim kurumlan katilmis ve sosyoloji
egitimi giderek daha yaygin hale gelmigtir.

1980°1li yillarla birlikte Tiirkiye'nin takip etti-
gi kiiresellesme politikalan entelektiiel hayatin da
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hareketlenmesini ve zenginlesmesini tetikler. Yeni
kurulan kamu ve vakif iiniversiteleriyle birlikte
glinlimiizde Tiirkiye'de 81'i kamu ve 27'si vakif ol-
mak iizere toplam 108 iliniversitede sosyoloji lisans
egitimi verilmektedir. Bu boéliimlerin 6nemli bir
kisminda yiiksek lisans ve doktora programlan yii-
riitiilmektedir. Bugiin bu béliimlerde kendi ¢aligma
alanlarinda miinhasiran nitelikli ¢aligmalar yapan
cok sayida sosyolog akademik faaliyette bulunuyor.
Ulke genelinde faal durumda bulunan (6zel veya
kamu iiniversitelerinde 6rgiin veya agik egitim ya-
pan) sosyoloji béliimlerinde okuyan 6grenci sayisi-
na, sosyal bilimler ve 6zelde de sosyoloji alaninda
yayimlanan telif ve terciime eserlere, yapilan lisan-
siistli ¢aligmalara bakildiginda sosyoloji alanina
yogun bir ilginin oldugu, ¢aligma alanlarinin teori,
yontem ve konu itibariyle hayli gegitlendigi, cagdasg
sosyoloji giindeminin ve literatiiriiniin yakindan ta-
kip edildigi goriliir. Fakat biitiin bunlara ragmen,
s0z konusu ¢aligmalarn heniiz ampirik ve kuramsal
olarak tatmin edici bir agamaya ulagtigini séylemek
zordur. Bagka bir deyigle, 1980 sonrasinda Tiirkiye
siyasetinde ve ekonomisinde yaganan agilimin sos-
yal bilimler alaninda da yansimalan goriilmekle
birlikte bu geniglemenin ve gegitlenmenin daginik-
liktan kurtarilmasi ve Tiirkiye'nin yasadig: siyasal,
ekonomik ve toplumsal déniigiimlerin biitiinlikld,
derinlikli ve dingin sosyolojik ¢aligmalarin konusu
haline getirilmesi gerekmektedir.

Tiirk sosyolojisinin bir yiizyil1 agkin tarihini ele
alan literatiir, maalesef, bu tarihsel siirece denk bir
zenginlik gostermez. Tiirkiye'de sosyoloji alaninda
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caligmalar yapmisg, eser vermig isimleri miistakil ola-
rak degerlendiren hatin sayilir sayida kitap, makale
ve akademik inceleme olmakla birlikte, disiplinin bu
uzun tarihsel siirecini, Tiirk sosyolojisinin sorunlari-
n1 biitiinciil bir yaklagimla ele alan ve degerlendiren
eser sayisl son derece simirlidir. Tiirk sosyoloji tarihi-
ni dinamikleri ve problem alanlar1 bakimindan ince-
leyen az sayidaki eserden biri, Baykan Sezer'in Tiirk
Sosyolojisinin Ana Sorunlan (istanbul: Stimer Kita-
bevi, 1988) baghkl ¢aligmasidir. Ufuk agan ve okurda
yeni sorular uyandiran bu eserinde Sezer, Tiirk sosyo-
loji tarihini Osmanli Devleti'nin ve Tirkiye Cumhu-
riyeti'nin yagadig1 doniigiimler baglaminda ve daha
ziyade Batililagma siirecinin yarattig: yeni kurumlar,
diiglinceler, sorunlar ve temalar iizerinden elegtirel
bir perspektiften degerlendirmeye ¢aligir.

Tiirk sosyoloji tarihini, belli Tiirk sosyologlarn -
hatta belki de kapsam1 genigleterek “sosyal bilimci-
lerini” demek daha dogru olacaktir- 6zelinde toplu
olarak degerlendirmeye caligan ilk kapsamli eser
Emre Kongarin editérliigiinde hazirlanmigtir. 2
ciltlik Tiirk Toplumbilimcileri (yakin tarihte tek cilt
halinde yeniden basilmigtir [istanbul: Remzi Kita-
bevi, 2012]) baglikl1 eserde; sosyolojinin Tiirkiye'ye
girigine iligkin bir makalenin yani sira Ziya Gokalp,
Prens Sabahaddin, Hilmi Ziya Ulken, ibrahim Yasa,
Niyazi Berkes, Nurettin Sazi K6semihal, Cahit Tan-
yol, Cavit Orhan Tiitengil, Miibeccel Belik Kiray,
Mehmet Ali Sevki, Mehmet 1zzet, Ziyaeddin Fahri
Findikoglu, Ismail Hiisrev Tékin, Miimtaz Turhan
(sosyal psikolog), Muzaffer Serif Bagoglu (sosyal
psikolog) ve Sedat Veyis Ornek (antropolog) iizerine
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farkli farkl aragtirmacilarnn kaleminden ¢ikmig in-
celeme yazilarina yer verilmigtir.

Kongarin galigmasina benzer fakat —ele aldig
sosyal bilimcilerin sayis1 itibariyle- ¢ok daha ge-
nis kapsaml bir diger ansiklopedik galisma Gaga-
tay Ozdemir'e ait derlemedir. Hayli hacimli 2 cilt
olarak hazirlanmig olan Tiirkiye'de Sosyoloji (Isim-
ler-Eserler) (Ankara: Phoenix Yay., 2008, I. Cilt: 1076
s., IL. Cilt: 964 s.) baghkli ¢aligmada; Ziya Goékalp,
Prens Sabahaddin, Hilmi Ziya Ulken, Niyazi Berkes,
Miibeccel Belik Kiray, Erol Giingor, Cavit Orhan Tii-
tengil, Behice Boran, Baykan Sezer vb. gibi vefat et-
mis sosyal bilimcilerin yani sira, $erif Mardin, Ca-
hit Tanyol, Korkut Tuna, Bahattin Aksit, Caglar Key-
der, Kurtulug Kayali, Nilgiin Gelebi, Aytiil Kasapog-
lu, Niliifer Géle, Emre Kongar, Kadir Cangizbay vb.
gibi -eserin yayimlandig1 tarihte- hala akademik
caligmalarim siirdiirmekte olan isimlerden olusan
toplam 69 sosyal bilimci degerlendirilmektedir.

Istanbul Universitesi Sosyoloji Dergisi, Sosyoloji
Konferanslar, Toplumbilim ve Tirkiye Arastirma-
lan Literatiir Dergisi'nin Tiirkiye'de sosyolojinin
bir ylizyallik tarihini alanlar, isimler, kurumlar ve
yayinlar iizerinden ele alan 6zel sayilan, Tiirkiye'de
sosyal bilimlerin mevcut durumunu, potansiyelle-
rini ve gelecegini sorgulayan kapsamli kongreler,
Tiirk sosyoloji tarihine iligkin degerli malzemeler
saglamaktadir. Tiirk sosyoloji ve diigiince tarihi
tizerine ¢aligmalariyla taninan Haci1 Bayram Kag-
mazoglu'nun ¢ok sayidaki incelemesi de konuya
ilgi duyanlar igin yararh birer kaynak olma 6zelligi
tagimaktadir.
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Sosyolojinin Tiirkiye'deki yiiz elli y1la ulagan se-
riivenini ana hatlanyla ele alma ¢abasindaki Tiirk
Sosyolojisinin Kisa Tarihi baghkl bu miitevaz galig-
ma, bilimsel bir aragtirma alani olarak sosyolojinin
Avrupa'min modernlesmekte olan iilkelerinde ku-
rumlagmasinin hikdyesinden ve temel kabullerinin
olusumundan kisaca bahsederek bagliyor. Sosyoloji-
nin Osmanl Devleti'nde gordiigii ilginin nedenlerini
sorgulayarak devam ediyor. Tiirkiye'de akademide
kurumlagmas1 6ncesinde sosyolojiyle ilk ilgilenen
isimlerin ve yayinlarin genel bir degerlendirmesi-
ni yaptiktan sonra, sosyolojiyi Osmanl Devleti'nin
sorunlarinin ¢oziimii igin elverigli bir arag¢ olarak
kullanmaya baglayan Sabahaddin Bey'in sosyal bi-
lim anlayisim ve galigmalarim ele aliyor. Osmanh
Devleti'nin kurtulusu i¢in Emile Durkheim'in sosyo-
lojik yaklagimindan ve toplum kuramindan miilhem
“yeni bir milli kimlik” iiretme gabasina girisen Ziya
Gokalp'in kavramlarnni ve toplum kuramini irdeli-
yor. Gokalp’in galigmalarim1 degerlendirirken aym
zamanda sosyolojinin Tiirkiye'deki akademik tari-
hine de ge¢is yapiyor. Akabinde 6nce Darulfiinin,
sonrasinda da Istanbul Universitesi'ndeki ve DTCF
biinyesindeki sosyoloji galigmalarimi Necmeddin Sa-
dak, Mehmet izzet, ismayil Hakk: Baltacioglu, Ger-
hard Kessler, Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Hilmi Ziya
Ulken ve Niyazi Berkes gibi isimler 6zelinde ele ali-
yor. Bir yoniiyle DTCF'deki sosyoloji ¢galigmalarimn
devami, bir yoniiyle de yeni tarz bir sosyoloji yapma
bi¢iminin 6rnegi olarak Miibeccel Belik Kiray'in yak-
lagimim ve galigmalarn inceliyor. Temel eserlerini
verdigi dénem itibariyle, Tiirkiye'deki hakim sosyo-
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lojik yaklagimin kenarinda bir yerde konumlanan
bir sosyal bilimci olarak Serif Mardin ve Tiirkiye'de-
ki sosyoloji yapma tarzlarina elestirel bir mesafe-
de duran ve Tiirkiye'nin 6zgiinligiinii dikkate alan
bir “Tiirk sosyolojisi” ya da “yerli sosyoloji” anlayis1
dogrultusunda ¢aligmalar kaleme alan Baykan Sezer
tizerinde duruyor. Sosyolojiye dair genel bir girigle
baslayan eser, yine Tiirk sosyolojisinin 1980'lerden
sonraki seriivenine ve gelecegine iligkin genel bir de-
gerlendirmeyle son buluyor.

Her ne kadar Tiirk sosyoloji tarihini tematik ola-
rak ele alan galigmalarin sinirh sayida oldugundan
s0z ettiysek de, boylesi bir ¢gabanin hayli zor bir ig
oldugu da apagik bir gergek. O sebeple bu zorlukla-
nn neler olabilecegi iizerine diigiinmek, Tiirk sosyo-
loji tarihini farkli sorun alanlarnna ayirarak, ileri-
ci-gerici, ampirik-teorik, spekiilatif felsefe-miispet
ilimler vb. gibi anlamadan ziyade diglayici1 sonugla-
n olan karsithiklara dayal sig, yiizeysel ve kestirme
acgiklamalardan uzak durarak ve her tiir akademik
kavram, yaklasim ve disiplinin yardima gagirarak
incelemek Tiirk sosyoloji tarihinin oldugu kadar
¢agdas Tiirk diislincesinin sorunlarini ve 6zellikle-
rini kavramaya da gergek bir katki olacaktir.

Tiirk sosyoloji tarihinin tutarh ve kusatici bir
degerlendirmesini yapmaya girisen bir aragtirma-
cayl lstesinden gelmesi gereken gok sayida zorluk
beklemektedir. Ornegin, Osmanh Devleti‘nde sosyo-
lojiyle ilk tamisikligin gerceklestigi dénemin siyasal
sorunlarinin izlerini Tiirk sosyolojisinin her asa-
masinda, her bir ¢aligma alaninda ve sosyal bilim-
cilerimizin her birinde farkh sekillerde gorebilmek
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miimkiindiir. Bu sebeple olsa gerek, caligmalanyla
Tiirk sosyoloji tarihinde 6nemli bir konuma gelmis
figiirlerin, her seyden 6nce sosyolojinin inceleme
nesnesi olan “toplum”, “toplumsal olaylar” gibi kav-
ramlardan ne anladiklan, ne kastettikleri ve nasil
kullandiklan oldukga muglaktir. Ayn1 olguyu agikla-
mak igin birbirinden farkl ¢ok sayida kavram kul-
lanilmaktadir. “Toplum”, “millet”, “ulus”, “halk”, “Tiir-
kiye toplumu”, “Tirk toplumu” gibi ayn1 toplumsal
grubu ifade etmek i¢in kullamlan yiginla sézciigiin
her birinin aslinda farkh bir gerceklige ve anlama
sahip olmasi ihmal edilebilir bir durum degildir. Bir
yoniiyle gayet dogal ve entelektiiel zenginlik olarak
kabul edilebilecek olan bu durum, sosyal bilimci-
lerimizin galigmalarinda ve diigiincelerinde temel
hareket noktas1 aldiklann kavramlarn referansla-
n ve muhtevasi agikga belirlenmediginde, diisiince
hayatimizin kegmekesliginin, sistemsizliginin ve
muglakliginin bir ifadesine déniigiir. Halbuki genel-
geger olarak siklikla kullamilan bu temel kavramlar,
kimi sosyal bilimcilerimiz i¢in Tiirkiye'nin varolus-
sal sorunlan baglaminda kavranmistir. Dolayisiyla
da galigmalar, belli siyasal ve kiiltiirel sorunlarla
yuklid Tirk toplumunu biitiin cepheleriyle birlikte
kavrama ve agiklama g¢abasi iginde, ideolojik ya da
siyasal kaygilarla ve kabullerle bezeli olarak ortaya
¢ikmigtir. Baz1 sosyal bilimcilerimiz ise kendilerine
¢ok daha miitevaz1 hedefler belirleyerek toplumsal
hayatin belli alanlarina ve problemlerine (kalkinma,
kentlesme, gog vb. gibi) yonelmiglerdir. Bu tiirden 6r-
nekleri gogaltmamiz pekald miimkiin. Tiirk sosyoloji
tarihi ve Tiirk sosyolojisinin 6ncii isimleri hakkinda
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tez, makale ve kitap gibi farkl yayin tiirlerinde ni-
celik olarak hayli yiiksek sayilara ulagan bir litera-
tir olusmus durumda. Ancak Tiirk sosyoloji tarihi
literatiirii igcinde herhangi bir sosyal bilimcimizin
kavramlarinn, yaklagimlarinin Batih (ya da Dogulu)
koklerinin izini siiren bir aragtirma sayis1 ne yazik
ki hala ¢ok ¢ok azdir. Bu dogrultuda yapilacak yeni
aragtirmalar Tiirk sosyolojisinin 6zelliklerine ve ta-
rihine dair kavrayisimiz1 degistirebilecek nitelikte
6nemli ve sasirtici sonuglara ulagabilme potansi-
yeline sahiptir. Bu haliyle Tiirk sosyoloji tarihi, bir-
buguk yilizy1la yaksan tarihine ve bunca ¢aligmaya
ragmen, aragtinlip cevaplanmay1 bekleyen pek ok
soru ile dolu.

Gagdas Tirk diislincesi “Batililagma-6ncesi/
geleneksel diigiince diinyamiz”la hem belli siirek-
lilikler hem de belli kopuslar ve farkhliklar gos-
terir. Gagdas Tiirk diisiincesi yagsanan degigim sii-
recini farkl diigiinsel temellerden ve kabullerden
hareket ederek farkli yorumlayan, degerlendiren
ve farkli pozisyonlar alan entelektiiel gevrelerin
varligiyla hayli gesitli ve zengin bir igerige sahip-
tir. Bu anlamda iig¢ tarz- siyasetten ¢ok daha faz-
lasinin oldugu da bir gergektir. Bagka bir deyisle,
cagdas Tirk diisiincesi, birbirine rakip hale gelen
entelektiiel gevrelerin, bir tiir iktidar miicadelesi
sergiledikleri ¢ok tarafli, gok parcal1 ve gatigmaci
bir alan olma 6zelligi tasir. Makro siyasal kaygilar-
la akademik bilgi liretme tarzlan arasindaki siki
iligki sebebiyle siyasal nitelikli belli tartigmalarin
sosyolojik kavramlar ve agiklamalar {izerinden yii-
riitiilmesi, her seyden 6nce, farklh agiklamalarin ve
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onerilerin dile getirilmesi ve ortak bir tartigmanin
yuriitiilmesi igin elverigli, 0zgiirliikk¢ii bir akade-
mik ve entelektiiel tartisma zeminin olugsumunu
sikintiya sokar. Batililagma donemi boyunca sik
s1k yagsadigimiz siyasal ve kiiltiirel déniigiimlerin/
degisimlerin siirekli bir yikma ve sifirdan baglama
siireglerini tetiklemesi de, Tiirk sosyal bilimcilerini,
entelektiiel ugraslan igin kendilerini kurmak ama-
ciyla elestirel bir iligki igerisinde olabilecekleri
ortak bir diigiince geleneginden ve terminolojiden
yoksun birakir. Bu ortamda Tiirk sosyal bilimcileri-
nin her biri, ya kendilerini yoktan var etmek ya da
¢aligmalarini tedaviildeki verili kavramlar ve agik-
lamalar iizerinden ama kendi diigiince diinyasina
uygun anlamlar yiiklemis olarak devam ettirmek
zorunda kalirlar. Elestirmek ve reddetmek igin bile
olsa ihtiya¢ duyulan ortak bir gelenekten yoksun-
luk, farkl1 yonelimler igerisindeki sosyal bilimcile-
rin birbirlerini anlayabilecekleri ve tartigmalarim
stirdiirebilecekleri “yeni” bir diigiince geleneginin
olugsmasini engeller.

Batililagma déneminden baglayarak Tirk di-
siince diinyasimin ve sorunlar yumaginin iginden
neset eden Tiirk sosyolojisi, gerek erken dénemle-
rinde ve gerekse de Cumhuriyet Tiirkiye'sinde s6z
konusu sorunlarn ve 6zellikleri biinyesinde barindi-
nr. O nedenle Tiirkiye'deki sosyoloji ¢galigmalarim,
gizil ya da agik olarak tasidig1 bu 6zellikleri ihmal
ederek, sosyologlarimizin 6znel/6zgiin yonelimle-
riyle baglantil1 “6zel” anlamlar yiikleyerek kullan-
diklann kavramlar1 ve galigmalar1 salt birer teori
olarak ele alip “nétralize” etmek ve indirgemelere
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bagvurarak genel tasniflere tabi tutmak yiizeyde
kalmakla neticelenecektir.

Ancak bunun tersine sosyal bilimcilerimizin aka-
demik ¢galigmalarini muhakkak etkilemig olan siyasal
ya da ideolojik yaklagimlarini merkeze alan deger-
lendirmeler de, akademisyenlerimiz hakkinda lehte
veya aleyhte belli 6nyargilar olugturma riskini bera-
berlerinde tagirlar. Kimileri tarafindan 6vgii kimileri
tarafindansa yergi amaciyla kullanilan “komiinist”,
“milliyet¢i”, “liberal” veya “muhafazakar” tiirii nitele-
melerin; -bu kavramlarnn s6z konusu diigiinir i¢in
ne anlam ifade ettigi, yagsadigr dénemde bu kavram-
lardan ne anlasildig: ve gerekse de onlan bu gekilde
nitelemeyi gerektiren hususun ne oldugu anakro-
nik bir degerlendirmeye diigmeden anlagilmadikga-
aragtirmanin merkezine yerlestirilmesi her haliikar-
da akademisyenlerimizin galigmalarinin dogru anla-
silmasinin 6niinde ciddi bir engel olugturur.

Tiirkiye'de sosyolojinin ve sosyal bilimlerin ge-
ligimine katkida bulunmug ya da Tiirkiye toplumu-
nun sorunlanyla ilgilenmis isimler elbette bu me-
tin kapsaminda ele alinan kigilerle sinirh degildir.
Behice Sadik Boran, fbrahim Yasa, Cavit Orhan Tii-
tengil, Cahit Tanyol, Erol Giingér, Miimtaz Turhan
gibi birgok degerli akademisyen ve sosyolog ya da
Kemal Tahir, Hikmet Kivilcimli, Dogan Avcioglu,
Nurettin Topgu, Cemil Meri¢ ve daha pek ¢ok say-
gin entelektiielimiz Tiirkiye'nin toplumsal, siyasal,
ekonomik ve kiiltiirel dinamiklerine dair ¢ok sayida
o6nemli galigma iirettiler. Her biri Tiirk entelektiiel
hayatinin zenginlesmesine ve birikimine degerli
katkilar yaptilar. Bu kitabin Tiirkiye'nin toplumsal
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meselelerine dair eserlerin ve isimlerin tamamini
degerlendirmek gibi bir iddias1 bulunmuyor. Ayni
sekilde, biitiiniliyle bagka ¢aligmalarn ve aragtir-
malarnn konusunu tegkil edecek nitelikteki tar-
tigmalar elinizdeki metnin kapsami diginda bira-
kilmigtir. Daha ziyade Tiirk sosyolojisinin tarihini
kusbakis ele almak ve sosyolojimizin temel kabul-
lerini ve tarihsel siiregte gegirdigi déniigiimleri tes-
pit etmeye ve temsil niteligine sahip isimler {izerin-
den ana y6nelimlerini gostermeye yonelik miitevazi
bir katki sunmak amacim tagimaktadair.

Tiirkiye'de sosyolojinin kuruldugu iniversitede/
kiirsiide gérev yapan biri olarak B6liimiin akademik
mirasina, béliimde gérev yapan meslektaglarima, 6g-
rencilerimize ¢ok gey borg¢luyum. Ismail Cogkun’a,
hem bir hoca hem de bir agabey olarak bu kitabin
olugmasindaki tegvikkar destekleri igin tesekkiir
ederim. Elinizdeki metin; yazdiklarimi okuyan, dii-
zelten, sordugu sorular, yaptig1 yorumlar ve sundugu
onerilerle kitabin son halini almasina kiymetli katki-
larda bulunan $eyda Sevde Tungbilek’e ¢ok sey borg-
lu. Emekleri ve katkilan igin ¢ok tegekkiir ederim.

Tirk sosyoloji tarihinin bilinmesine ve anlasl-
masina miitevazi bir katki olmasi temennisiyle...

Yiicel Bulut



1

SOSYOLOJININ
BIiLIM OLARAK KURULUSU

Sosyoloji. Ismi icat eden Comte’a gére sosyoloji,
bilimlerin kralicesi, kendi iginde biitiinlegmig
ve birlegik bir sosyal bilim ve yine Comtegil bir
neolojizmle séylenirse, “pozitivist” olacakti. Bu-
nunla birlikte uygulamada sosyoloji bir disip-
lin olarak daha ¢ok, 19. ylizyilin ikinci yarisin-
da sayist ¢gok artmug olan kentli ig¢i siniflanin
yol agtiklant hognutsuzluk ve diizensizliklerle
bag etmeyi amaclayan, sosyal reform dernekle-
rinin galismalarninin tiniversitede meydana ge-
tirdigi degigiklik ve kurumsallagmayla gelisti.
Bu sosyal reformcular ¢aligmalarini tiniversite
ortamuna tagimakla, yasa degigikliklerine yd-
nelik aktif lobicilik rollerinden vazgectiler. {(...)
Sosyologlar kismen baglangicta sosyal reform
orgiitleriyle olan yakin baglarnini koparmak is-
tedikleri, kismen de bugiinii ele almaya agirhk
verdikleri igin pozitivizme yoneldiler, bu da on-
lan nomotetik kampa itti.*

Gulbenkian Komisyonu, Sosyal Bilimleri Agin? Sosyal
Bilimlerin Yeniden Yapilanmasi Uzerine Rapor, gev.
Sirin Tekeli, Istanbul: Metis Yay., 1996, s. 26.
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Sosyoloji, 19. ylizyilda Avrupa’da, modernlesme
siirecinde olugsmaya baglayan “yeni” sanayi top-
lumunun yarattig)r sorunlarla bas edebilme gay-
retlerinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikti. Dénemin
ozelliklerine, sorunlarina ve entelektiiel atmos-
ferine bagh olarak da belli 6zellikler kazand1 ve
modernlesme siirecini bagariya erigtirmek gibi
bir misyonla donandi. Birey ve toplumla ilgili bir
disiplin olmasina karsin sosyolojinin “doga bilim-
leri modelinde bir pozif bilim olarak” kurumsal-
lagmasinda, iktisat, siyaset bilimi, etnografya vb.
gibi sosyal bilimlerden ve felsefeden 6zenle ay-
ristinlmasinda dénemin toplumsal, ekonomik ve
kiiltiirel déniigiimleri ve entelektiiel tartigmalar
belirleyici oldu.

Sosyoloji “modern sanayi toplumunu inceleyen
bir disiplin"dir. G6ziimlemeye ve ¢6zmeye galigti-
g1 pratik sorunlara baglh olarak, kuramsal yakla-
simlan temelde modern toplumu meydana getiren
dort temel siirecin ya da devrimin olusturdugu
birikimin izlerini tagir: (1) Doga bilimlerindeki
gelismeler (bilimsel devrim); (2) felsefe ve sanat
alaninda yasanan gelismeler (Reform, Ronesans
ve Aydinlanma felsefesi); (3) Sanayi Devrimi; ve (4)
siyasi devrimler.

Bottomore'un sosyolojinin erken dénemlerinde
gosterdigi Ozelliklere dair degerlendirmeleri konu
hakkinda fazla s6ze gerek birakmaz:

Toplumbilimin benim ¢izmeye g¢aligtigim si1-
nirlar igindeki “tarih6ncesi” kabaca, 1750-1850
dénemindeki yiizyillik bir siireyi igermektedir.
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Bu dénem, bir bagka deyigle, Montesquieu’'niin
De l'esprit des lois [Kanunlarnn Ruhu] adl1 ese-
rini yayinlamasi ile, Comte, Spencer ve Marx'in
ilk yazilarini yayinladiklar: tarihler arasinda-
dir. Ayn bir bilim olarak toplumbiliminin olug-
tugu dénem ise 19. yiizyilin ikinci yarisi ile 20.
yizyilin ilk bélimiidiir. Bu kisa 6zetlemede, ilk
donem toplumbilimin([in] baz1 6zeliklerini gér-
mek miimkiindiir. Her seyden o6nce, ilk dénem
toplumbilimi ansiklopediktir; insan toplumu-
nun tarihinin ve toplumsal hayatin timini
birden kapsamak istemektedir. tkinci olarak,
tarih felsefesinin etkisi ve daha sonralan ev-
rim konusundaki biyolojik teorinin bu etkiyi
pekistirmesiyle toplumsal evrimin temel asa-
malarim ve igleyigini agiklamaya ¢aligtig: igin
evrimcidir. Ugiincii olarak, karakter yéniinden
dogal bilimlere benzer bigimde, genellikle bir
pozitif bilim sayilmaktadir. 18. yiizyi1lda top-
lumsal bilimler (sosyal bilimler) biiyiik 6l¢iide
fizik bilimini model almiglardir. Toplumbilim,
19. yiizyilda, toplumu bir organizma olarak ta-
sarlayan gegitli diigiincelerden ve toplumsal
evrime iligkin genel yasalar gikarma gabalarin-
dan anlasilacag gibi, biyolojiyi model almisg-
tir. Doérdiincii olarak, genel kapsaml bir bilim
olma iddiasina ragmen, toplumbilim &zellikle
18. yiizyi1ldaki siyasal ve ekonomik devrimle-
rin yarattigl toplumsal sorunlarla ilgilenmis;
herseyin iistiinde de, yeni sanayi toplumunun
bilimi olmustur. Son olarak, bilimsel oldugu
kadar ideolojik bir karaktere de sahiptir; olu-
sumunda tutucu ve radikal diigiinceler birlikte
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yer almig, biribiriyle geligkin teorilere yol ag-
mi1g, giiniimiize dek siiren tartigmalara neden
olmustur.’

Sosyal bilimlerin Avrupa’da kurumsallagma siireci,
Avrupa’nin diinyanin geri kalani iizerinde egemen-
ligini kesin olarak kurdugu tarihlerde gergeklesti.
Bu durum, sorulmasi kag¢inilmaz soruyu giindeme
getirdi: Diinyanin bu kiigiik parg¢asinin, tiim rakip-
lerini alt ederek Amerikalar, Afrika ve Asya lizerin-
de egemenlik kurmasinin gergek sebebi neydi? Bu
cok kapsaml bir soruydu ve verilebilecek yanitlar
egemen devletler diizeyinde degil, karsilagtirma-
lh “uygarliklar” diizeyinde araniyordu. Avrupa’nin
diinyaya egemen olacak hale nasil geldigi sorusu,
entelektiiel alanda Darwinci déniigsiimle gakigti.
Aydinlanmanin hazirladig: bilginin diinyevilegsme-
si slirecinin evrim teorisiyle dogrulanmis oldugu
varsayllarak Darwinci teoriler, biyolojik kdkenle-
rinden ¢ok 6te alanlara tagindi ve hayatta kalmaya
en uygun olanin yasadig) anlayigin1 6ne gikaran,
oldukga cezbedici “evrim” meta-kavrami sosyal
teoriler lizerinde belirleyici bir etkide bulundu.
Sanayilesmis Avrupa toplumlarnin iistiinligiiniin
agiklanmas igin evrim teorisi esnek bir gekilde
yorumlanda.

Adam Ferguson, Herbert Spencer, Georg Simmel,
Ferdinand Tonnies, Saint-Simon, Vico ve Pareto gibi
pek ¢ok isim, 18. yiizy1lin son geyreginden itibaren

Tom B. Bottomore, Toplumbilim: Sorunlarina ve
Yazinina fligkin Bir Kilavuz, gev. Unsal Oskay, Istanbul:
Beta Basim Yayim Dagitim A.S., 2. Baski, 1984, s. 6-7.
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meydana gelen hizli ve koklii doniligiimlerin yarat-
t1g1 toplumsal krizleri ve siiregleri yorumlayarak
kendi sosyolojik agiklamalarini gelistirdi. Nitekim,
sosyoloji disiplininin tarihini yazmayr amaglayan
her girigim, bu isimleri sosyolojinin 6n-tarihi igeri-
sinde degerlendirir (Hatta ibn Haldun, Montesqu-
ieu gibi isimler de bu listeye dahil edilirler).

Ancak belli diisiinsel ve siyasal nedenlerle, ince-
leme nesnesi olarak “toplum”u belirleyen akademik
bir aragtirma alam olarak sosyolojinin kurumlag-
masim saglayanlar; disiplinin isim babaligim yap-
malarn, mevcut toplumsal degisimi anlama ve bir
istikrara kavusturma noktasinda diger bilimlerin
yetersiz kaldig1 noktalarin asilmasina izin verecek
yeni tanimlamalar, ydntemler ve araglar sunmalan,
disiplinin gergevesini net ve kesin hatlarla belirle-
meleri, inceleme nesnesini daha keskin sinirlarla
tasvir etmeleri ve -belki de en 6nemlisi- ¢aligma-
larinin merkezine 6zel olarak kapitalizmle birlikte
ortaya ¢ikan ‘modern toplum'u koymalar nedeniyle
Auguste Comte, Emile Durkheim, Karl Marx ve Max
Weber olarak kabul edilir.

Auguste Comte (1798-1857), toplumun bilimsel
olarak incelenmesi i¢in ihtiya¢ duyulan bilime sos-
yoloji (sociologie) ismini 6neren ve kullanan ilk kigi
olmakla maruftur. Bir donem katipligini de yaptig:
Saint-Simon'dan miilhem olarak, toplumu bilimsel
yontemlerle inceleyecek aragtirma alam igin sosyo-
lojiden 6nce “sosyal fizik” terimini 6nermigtir.

Comte, tipki doga bilimlerinin fiziksel diinyanin
isleyisini agiklamasina benzer bigimde toplumsal
diinyanin yasalarnni aciklayabilecek bir toplum
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bilimi yaratmaya g¢aligmigti. Her bilimin kendine
Ozgii bir inceleme nesnesi ve yontemi oldugunun
farkinda olmakla birlikte, biitliin disiplinlerin or-
tak bir mantik ile evrensel yasalan ortaya cikar-
maya c¢aligan bilimsel yontemi paylastiklarina
inanmaktaydi. Bu gergevede de, tipki dogal diinya-
nin yasalarinin kesfinin bize gevremizdeki olaylan
6ngérme ve denetleme olanag) vermesi gibi, insan
toplumunu ybéneten yasalarin ortaya ¢ikarilmasi-
nin da insanliga kendi kaderini tayin etme, bigim-
lendirme ve refahini artirma imkéni saglayacagim
diigiiniiyordu. Comte, pozitif bir bilim olarak tasar-
ladig1 sosyolojinin toplumu incelerken fizik ya da
kimya bilimlerinin fiziksel diinyay1 incelerken kul-
landig1 pozitivist bilimsel yontemlerin aynilarini
kullanmasi gerektigini savunuyordu.

Comte ili¢ hal kanunu kuramiyla insanin diin-
yay1 anlamaya yonelik ¢cabasinin teolojik, metafi-
zik ve pozitivist agamalardan gectigini 6ne siirer.
Bu yasa Onerisi ile Comte; hem bir insanin zihin-
sel gelisim siirecinin hem de biitlin bir insanhk
tarihinin gelisim agamalarinin evrimsel bir ¢izgi
dogrultusunda agiklanabilecegini iddig eder. Te-
olojik asamada, diigiinceler dinsel anlayiglar ile
toplumun Tanr1'nin iradesinin bir tecellisi oldugu
inanc1 tarafindan yodnlendirilmektedir. Yaklagik
olarak Ronesans déneminde 6ne gikan metafizik
asamada ise toplum, dogaiistii degil dogal bir
bakis acgisindan hareketle anlasilir. Copernicus,
‘Galileo ve Newton'un kesif ve bagarnlanyla or-
taya gikan pozitivist agama, bilimsel tekniklerin
diinyaya uygulanmasini tesgvik etmistir. Comte,
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bu agamada artik diinyanin ve toplumun, bilimin
sagladig) imkanlarla anlasilabilecegine ve diizen-
lenebilecegine inamir. Bu gergevede sosyolojiyi,
biitiin bilimlerin en karmasgik ve en iistiini, bilim-
lerin kraligesi olarak takdim eder.

Yasadig) toplumun sorunlanyla yakindan ilgi-
lenen Comte, (Fransa o6zelinde) dagilan bir toplu-
mun yeni ilkeler ve araglarla yeniden kurulabilecegi
inancini tagiyordu. Sosyolojinin de, sanayilegsmenin
yarattig1 bu yeni sorunlan ¢6zebilecek, yeni toplu-
mu kurabilmek i¢gin gerekli dayanigmay: yaratabil-
me hedefini gergeklestirecek bir imkan sunacag:-
m diigliniiyordu. Comte'un yeni bir toplum kurma
ideali, sekiiler bir din 6nerisi gseklinde tezahiir etti.
Toplumun pozitivist bir bilim olan sosyoloji mari-
fetiyle anlagilabilecegine, agiklanabilecegine ve dii-
zenlenebilecegine inanan Comte; inang ile dogmay1
terk ederek onlarin yerine bilimi merkeze alma iddi-
asin1 tasiyan bir Insanlik Dini 6nermekteydi. Sosyo-
loji de bu yeni dinin merkezinde yer aliyordu. Biitiin
pozitivist iddialarina ragmen gii¢lii metafiziksel
6zellikler barindiran projesi, toplumu bilimsel bir
cergevede arastirma bakimindan sonraki kugaklar
icin yol agic1 olmugtur. )

Sosyoloji disiplinine ismini veren ve modern
sanayi toplumuna iligkin varsayillan temel O6zel-
likleri “diizen ve ilerleme” (“diizen iginde ilerleme”)
mottosuyla sloganlagtiran kigi Auguste Comte’dur.
Ancak sosyolojinin —-inceleme nesnesinin sinirlar-
nin tanimlanmasi, toplumun bilimsel bir yontemle
nasil incelenebileceginin belirlenmesi, akademik
megruiyetinin saglanmasi vb. gibi birgok sebeple-
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pozitivist temelde bir bilim olarak kurulmasi Emi-
le Durkheim (1858-1917) ile miimkiin olabilmigtir.
Comte'un yazilarnnin kimi ydnlerine dayanmak-
la birlikte Durkheim, selefinin birgok gériigliniin
spekiilatif ve muglak oldugunu, ayrica Comte'un
programinin sosyolojiyi bilimsel bir temele oturt-
mada bagarnl olamadigini ve bir metafizik olarak
kaldigin1 diigiintiyordu. Durkheim, sosyolojiyi ge-
leneksel felsefi sorunlar, ampirik bir yontemle
ele alarak agikliga kavusturmada kullanilabilecek
yeni bir bilim olarak gériiyor; tipki Comte gibi top-
lumsal yagami dogal diinyayr inceleyen alimlerin
kusandiklan nesnellikle incelemek gerektigini sa-
vunuyordu. Sosyolojik Yontemin Kurallari’nda dile
getirdigi ilk ilkenin “toplumsal olgularn seyler
olarak incelenmesi gerektigi” olmasi da bu diigiin-
cesinin bir sonucudur.

Edward Tiryakian, Durkheim'in sosyolojik anali-
zini li¢ agamal1 yagam tasarminin bir pargasi ola-
rak degerlendirir: (1) Sosyolojiyi ciddi ve titiz bir
bilimsel disiplin olarak kurmak; (2) sosyal bilim-
lerin birlestirilmesini ve birligini saglayici temeli
tesis etmek; ve (3) modern toplumlarin uygar/top-
lumsal dinlerinin ampirik, rasyonel ve sistematik
temellerini olugturmak.’

Toplumsal Isbéliimii, Sosyolojik Yéntemin Ku-
rallan ve Intihar baghkh ¢aligmalanyla “sosyolo-
jinin manifestosunu” yazan Durkheim'in birinci

Edward A. Tiryakian, “Emile Durkheim”, gev. Ceylan
Tokluoglu, Tom Bottomore ve Robert Nisbet (ed.),
Sosyolojik ¢o6ziimlemenin Tarihi, gev. Mete Tungay,
Aydin Ugur vd., Ankara: Verso Yay., 1990, s. 200.
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hedefine ulagtig) séylenebilir. Zira onun 19. yiiz-
y1l bireyciligine kars: ¢ikan bu galigmalarina dek
sosyoloji entelektiiel gevrelerde siiphe ile kargilan-
maktaydi. Akademik bir disiplin olarak sosyoloji-
nin mesruiyetini sagladiginin alametifarikasi 1913
yilinda Durkheim'a verilen sosyoloji kiirsiisiiydii.

Durkheim, toplumsal diinyaya iligkin bilginin de-
ney ve gozlem araciligiyla bilinebilecegini savunu-
yordu. Durkheim’a gore, toplumsal diinya “ahlaki bir
varlik” idi ve bu diinyanin yapaisi, 6rgiitlenmesi akilci
diisiinceyle kavranabilirdi. Bu tiir bir bagarnya ula-
sabilmek i¢in modern bilimlerin igbirligi igerisinde
caligmalan gerektigini savunuyordu. Yayimladig
Sosyoloji Yiligi (I’Année Sociologique) bu igbirligi
icin bir zemin olugturmaktaydi. Ona gore sosyal bi-
limler, “insan toplumlarinin normatif listyapisinin
bilimsel olarak incelenmesi” demekti. Ekonomi, ta-
rih, hukuk ve din insanlik evinin bilinen bazi odala-
niyd1 ve sosyoloji de bu odalar birbirine baglamak-
taydi. Toplumsal gergek doga bilimlerinde oldugu
gibi deney ve gozlem yoluyla elde edilebilirdi, fakat
doga bilimlerinin yontemi insan hayat1 i¢in gegerli
degildi. O halde toplumsal olgularin sistematik, 6r-
giitli bir bicimde mukayeseli bir tahlilinin yapilma-
s1 gerekmekteydi. Bu da ancak tarihsel bir diizlemde
gergeklestirilebilirdi.

“Saint-Simon ile baglayip Comte, Le Play ve
Durkheim ile devam eden Fransiz sosyoloji gelene-
ginin ortak paydas: politik kan§1khktan,' gigc elde
etmek i¢in yapilan grup miicadelelerinden ve ig
cekismelerden nefret edistir; bu gelenek (Marxist
sosyoloji ile karsitlik igerisinde olan) sosyolojiyi
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kosullan diizeltici ve istikrara kavugturucu bir bi-
lim haline getirmek amacim tasir. Bu bilim toplum-
sal oydagsmay: geri getirebilmek ve toplumsal bii-
tiinlesmeyi saglayabilmek igin gerekli olan temeli
bulacaktir. Bu gelenek, toplumsal bang ve adaletin
temel tasi olarak ahlakin ne kadar énemli oldugunu
vurgulamaktadir.”* Bu gabalarnn bir érnegi ve gos-
tergesi olarak, modern toplumun sikintilarini ¢éze-
cek bir ahlak i¢in 6neriler getiren Saint-Simon’un
Yeni Hiristiyanlik baglikli kitabim1 yayimlamasi ya
da Comte’un laik karakterli bir insanlik dini gelis-
tirme ¢abalan 6nemlidir. Le Play ve Proudhon gibi
diistiniirlerde de karsimiza gikan, 6zellikle de Fran-
s1z liberal sol gevrelerinin y6nelimini olusturan
bu gelenegi —i¢ini doldurarak ve temellendirerek-
siirdiiren Durkheim, Fransiz toplumunu bir arada
tutacak bir arag olarak ahlak meselesine verdigi
6nem nedeniyle muhafazakar olarak goériilmesine
karsin, liberal derneklere bagl kalmig bir kisiydi.
Kendisini 1789 Devrimi’'nin hedeflerinin ger-
ceklestirilmesine ve tamamlanmasina adamig bir
diigiiniir olarak Durkheim ig¢in Devrim “tamamlan-
mamig biiyiik bir vaad” anlamim tasiyordu. Durk-
heim'in sosyolojinin gergek anlamda kurucusu ola-
rak adlandinlmasinin arkasindaki fikir de budur
zaten: Gelecegin Fransa'si i¢in yaganabilir, Aydin-
lanmanin birikimi ve fikirleri {izerine inga edilmisg
sekiiler, modern bir toplum modeli 6nermis olmak.
Devrimin yami sira, Durkheim'in varisi oldugu
ikinci miras Comte’un pozitivizmi idi. Comte'un po-

Tiryakian, a.g.m., s. 201.
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zitivizminin bir amaci, “yeni bir diinya diizeninin,
rasyonel, bilimsel temellere oturtulmus, bir evrim
semas1 ve Biiyiik Varlik tapimsi ile tamamlanmig
(ki bu Biiyiik Varlik biiyiik harflerle yazilan Insanhk
veya Insan Toplumudur) insanligin dini'nin formiile
edilmesiydi.” Sosyoloji laik fakat ahlaki toplumsal
diizen i¢in gerekli olan en uygun birlestirici giiciin
ortaya ¢ikmasini saglayacakti. Durkheim'in ve eki-
binin dinsel olgulan dikkatlice incelemek igin ne-
den bu kadar enerji ve zaman harcadig: anlasilmak
isteniyorsa, ulus-devlet temelli sivil bir din arayisi-
nin temel bir etken oldugu akilda tutulmalidir.

Durkheim toplumsal dayanigma konusuna 6zel
bir 6nem atfeder. Ona gére, “sosyolojiyi gevreleyen
ilk sorun, toplumsal dayanigma meselesi, ‘insanlan
birlestiren baglarin neler oldugunu, yani toplum-
sal biitiinligiin olugsumunu nelerin belirledigini’
bilmektir."' Durkheim, bu sorunun cevabini top-
lumlan siniflandirarak vermeye g¢aligir. Ona gore
en genelde iki tiir toplum tipi vardur. Birincisi siya-
sal drgiitlenmeden yoksun “bi¢imsiz” toplumlardir;
ikincisi ise somut olarak “devlet” seklinde 6rgiitlen-
mis toplumlardir. Bu iki toplum tipi ayn1 zamanda
iki farkl1 dayanigma tipine tekabiil eder. Birincisin-
de zihinlerin benzerligine dayali “mekanik dayanig-
ma”", ikincisinde ise farklilagma temelli igb6éliimiine
dayal1 “organik dayanigma” vardir.

Mekanik ve organik dayanigma ayriminin orta-
va cikisinda Ferdinand Tonnies'in Gemeinschaft

Tiryakian, a.g.m., s. 202.
' Tiryakian, a.g.m., s. 208.
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ve Gesellschaft (cemaat ve cemiyet) kuraminin kat-
kis1 6nemlidir. Modern toplumun dogasina iligkin
gergeklestirilen tartigmalar baglaminda Tonnies,
biitiiniiyle reddetmese de, modern topluma ahen-
gin kaybolmasi ve bireyciligin 6n plana gegmesi
anlaminda siipheyle yaklagmaktadir. Durkheim ise,
“ilerleme"nin olumlu yanlarnni 6zellikle vurgula-
makta ve modern toplumda da -aligilagelmis daya-
nigma bigiminden farklh da olsa- bir “dayanigma”
oldugunu belirtmektedir. Durkheim'in liberal-mu-
hafazakar karisimi korporatist devlet ve toplum
anlayis); asin yorumlarnnin toplumsal dayanigma-
y!1 olumsuz etkileyecegini ve toplumu dagitacagim
varsaydig: liberalizme/kapitalizme ve karsit gikar-
lara sahip simiflarin gatigmasini merkeze alan ve
bu yoniiyle de toplumsal diizen igin ciddi bir tehdit
tegkil ettigini diigindiigii Marxist yaklagima alter-
natif bir gergeveye sahiptir.

Durkheim tiizerinde etkili olmus bir diger di-
siintir de Saint-Simon'dur (1760-1825). Saint-Si-
mon'un ilgilendigi konularn bir kisminin, bilhassa
bunalim konusunun, Durkheim'in ¢aligma alanla-
nyla ortiigmesi dikkat gekicidir. Saint-Simon’'un
etkilendigi kisilerden olan iki muhafazakar diisii-
niir Louis de Bonald (1754-1840) ve Joseph de Ma-
istre (1753-1821), yapisal-iglevsel ¢oziimlemenin
onciileri olarak 6ne gikmakta, toplumsal olgular
ve kurumlar arasindaki baglara dikkat gekmekte-
dirler. Bu nedenle, bu iki ismin Durkheim iizerinde
dolaylh etkilerinden de bahsedilebilir. Bir anlamda,
Durkheim'in liberal diiglinceleri s6z konusu muha-
fazakar diigiiniirlerin bazi diigiincelerini de igerir.
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Durkheim, Saint-Simon'un modern toplumun
endiistri temelli bir diizen igerisinde o6rgiitlenme
arayiglarim ve sosyalist goriiglerini incelemis, din-
sel diiglinceden higbir zaman tam olarak kopma-
digimin altinl ¢izmigtir. Saint-Simon ig¢in bu yeni
dinin temel 6zelligi endiistriyel toplumun 6rgiitlen-
mesinde birlestirici niteligi 6n planda olacak ahla-
ki yan1 olmustur. Saint-Simon, Tann ile dogay 6z-
deslestirerek bu temeli saglamaya ve din ile bilim
arasinda var oldugu diisiiniilen karsitlig: ortadan
kaldirmaya ¢aligmigtir.

Biitiin bu etkilenmeler ve referanslar akilda tu-
tulmak kaydiyla Durkheim’ “biiyiik bir sentezci”
olarak addetmek yanlis olmayacaktir. Bu anlamda
Durkheim, sanki g¢aginin her diisiincesinden bir
pargay1 -her birinin biregsimdeki oranini hassasi-
yetle hesaplamig bir bigimde- biinyesinde tasiyan,
Tiryakian'in deyimiyle, bir “miize”; 19. ylizy1l sonu
Fransa toplumunu, hatta biitiin endiistriyel Avrupa
toplumlarim yansitan bir “ayna” gibidir. Durkheim
disiincesinde, Saint-Simon'un, muhafazakarlarin,
Comte'un ve pozitivizmin, liberalizmin, Yahudiligin
ve Kant felsefesinin dogrudan ya da dolayh izlerini
bulmak miimkiindiir. Ayn1 gsekilde Alman sosyolog-
larinin etkisinden, yegeni Marcel Mauss'un ve Ingi-
liz antropologlarinin etnografik —6zellikle de ilksel
dinler hakkindaki- ¢aligmalarinin etkilerinden sz
etmek gerekir.

Uretken bir yazar olarak Karl Marx (1818-
1883), cagina ve iginde yagadig1 toplumun/kapita-
list toplumun igleyisine ve felsefe, iktisat, siyaset,
hukuk ve teoloji gibi farkli bilgi alanlarina dair
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uzun incelemelerden ve hacimli kitaplardan par-
ti manifestolarina, kuram kitaplarindan tarihsel
anlatilara kadar ¢ok farkh gesitte ve nitelikte eser
kaleme almigti. Hem kapitalist modelin yarattig
sinif yapisinin izini ¢ok farkli alanlarda siirmesi
hem de siirekli degigen ve déniigen bir diinya hak-
kinda tistelik de farkli1 donemlerde yazmasi, bagka
bir deyisle, degisim siirecine paralel bir yazim sii-
reci nedeniyle Marx'in degerlendirmeleri dénem-
den doneme degigkenlik gosterir. Eserlerindeki bu
degiskenlik kimi zaman Marx'in geligkisi olarak
yorumlanmakla birlikte Althusser ve Aron gibi
bazi diisiiniirlere gére bu sikintiyr agmanin bir
yolu, onun yazdiklarnni genglik dénemi yazilan
ve olgunluk déonemi yazilan gibi farkl1 dénemlere
ayirarak okumaktir.

Marxin diigiince diinyasimin kaynaginda, En-
gels’in de ifade ettigi lizere, ti¢ farkl1 gelenegin iz-
leri goriiliir: (i) Bag agag1 durdugunu ve kendisinin
ayaklan tiizerine oturttugunu sdyledigi Hegel'in
idealist felsefesi (Alman felsefe gelenegi); (ii) Kapi-
talist ekonominin kesin bir agiklamasini sunacagi-
m diisiindigii, elbette kendi perspektifinden yeni-
den yorumladig) Ingiliz iktisatgilarnmn baz kav-
ram ve kuramlan,; ve (iii) Ozellikle —-yeni acgiklama-
lar ve yorumlarla zenginlestirdigi- “sinif ¢atigmas1”
kavramini tevariis ettigi Fransiz sosyalist gelenegi.
Bu i¢ etkinin izleri, Marx'in —-ve yakin dostu, ka-
lem ve miicadele arkadasi Engels’in- diiglincelerin-
de agikardir. Marx, bu diigiince geleneklerini kendi
farkhiligini yaratacak gekilde yorumlamig ve kendi-
ne 6zgii kuramini geligtirmigtir.
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0zii itibariyle Marx'in eserleri, egitsizlik¢i ve
celigkili bir nitelige sahip olarak kavradig ka-
pitalist toplumun isleyisinin ve yapisinin geg-
mig-bugiin-ve-gelecek perspektifi iginde tahlilini
yapmaya yonelik bir gabadir. Kapitalist toplumu
ele alirken gelistirdigi ¢ergeve, ayn1 zamanda bii-
tin bir insanlik tarihini agiklamaya yonelik bir
girigimdir. Dolayisiyla onun kurami hem bir tarih
felsefesi hem de mevcut topluma dair sosyolojik
bir tahlildir. Kuraminin 6zii, Komiinist Manifes-
to'nun baglangicinda ifade edilmigtir: “Gelmis
gecmig biitiin toplumlarin tarihi sinif savagimla-
n tarihidir. Ozgiir ile kéle, patricius ile plebeius,
beyile kul, lonca ustasi ile kalfa, kisacasi ezen ile
ezilen siirekli birbiriyle karsitlik iginde olmusg,
kimileyin o6rtiik kimileyin agik kesintisiz bir sa-
vasim, her kezinde tiim toplumun devrim yoluyla
dontigtiirilmesiyle ya da savagsan siniflarin or-
tak yikimiyla sonuglanan bir savagim yiiriitmiig-
tir.” Birbiriyle z1t gikarlara sahip ve bu nedenle
birbiriyle gatigmasi1 kaginilmaz olan iki diigman
“toplumsal sinif”a, proletarya ile burjuvazi, bo-
linmiis olmas1 nedeniyle kapitalist toplum ta-
rihteki diger toplumlardan farkli degildir. Ancak,
kapitalist toplum 6nceki toplum tiplerinden farkl
bazi 6zellikleri haizdir. Kapitalizm, tarihteki diger
ekonomik sistemlerden kokli bir bigimde ayrilan,
genig bir tiiketici kitlesine satilan mal ve hizmet-

Karl Marx ve Friedrich Engels, Komtiinist Manifesto,
¢ev. Levent Kavas, 3. Baski, Istanbul: ithaki Yay.,
2006, s. 69.
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lerin iiretiminin s6z konusu oldugu bir diizendir.
Marx, kapitalist girigimler igerisindeki iki ana
bileseni belirleyici olarak, bagka bir deyisle, ¢ag-
dag tarihin 6zneleri olarak belirlemektedir. Bun-
lardan birisi sermayedir; para, makineler ya da
hatta fabrikalar gibi, gelecekteki varliklan ortaya
cikarmakta kullanilabilen ya da bunun igin yatir-
labilen her tiirden varlik. Sermaye birikimi, ikinci
bilesen ile, yani ticretli emek ile el ele gitmektedir.
Ucretli emek, kendi yagsamlarini siirdiirmek igin
gerekli araglara sahip olmayan, sermaye sahiple-
rinin sundugu isleri bulmak ve yapmak zorunda
olan iggilerin toplamina igaret etmektedir (prole-
tarya sinifi). Burjuvazinin tarih igerisinde oyna-
dig1 muazzam rolii, insanin gergek 6zgiirlesiminin
saglanabilmesi ve yabancilagmadan kurtulabil-
mesi i¢in sahneyi tarihin gergek aktorlerine, yani
emekgi siniflara birakmak zorunda oldugu gerge-
gini Manifesto'da cogkulu bir iislupla ifade eder.

Marx'in ¢aligmalan kapitalist toplumun gelis-
kili dogasim1 ve insanhk tarihini sinif ¢atigmalan
temelinde agiklayan tarih kurami; yabancilagma,
ozgilirlesme, emek, deger vb. gibi felsefi, sosyolojik,
tarihsel ve iktisadi pek ¢ok kuram ve kavram igerir.
Kuram, esitsizlik¢i kapitalist toplumun akademik
analizinin kokli bir kaynag: oldugu gibi, ideolojik
bir hareketin ve elbette resmi bir siyasetin teme-
li de olabilmigtir. Onun biraktig1 miras, biitiin bu
farkli yorumlara izin verebilecek zenginlikte ve
kapsayiciliktadar.

Max Weber'in (1864-1920) yazilarimin biyiik
kism ekonomi, hukuk, felsefe, dinler tarihi ve din
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sosyolojisi, kargilagtirmal tarih ve sosyoloji konu-
larim igermektedir. Caligmalan ¢ogunlukla modern
kapitalizmin ortaya ¢ikigs dinamikleri ve modern
toplumu daha 6nceki toplumsal 6rgiitlenme bigim-
lerinden ayirt eden farkliliklar ile ilgilidir. Bir dizi
ampirik ¢aligmayla Weber, modern sanayi toplum-
larimin temel niteliklerinden bir bélimiinii ortaya
koymus ve bugiiniin sosyologlan igin de merkezi
olmay siirdiiren temel sosyolojik tartigma eksenle-
rini belirleme bagarsi gostermigtir.

Dénemin diger diigiiniirleri gibi Weber de top-
lumsal degigsmenin dogasini1 ve nedenlerini anla-
maya c¢aligmigtir. Marx'tan etkilenmekle birlikte
onun kimi 6nemli gériislerine de giigli bigimde
kars1 gikmaktaydi. Tarihin materyalist yorumunu
reddetmis ve simif savagina, Marx'in atfettigi de-
geri vermemisti. Weber'e gére ekonomik etkenler
6nemliydi ancak diisiince ve inanglar da toplumsal
degigme ilizerinde ayni derecede belirleyici etkide
bulunabilmekteydi. Bu dogrultuda Protestan Ah-
laki ve Kapitalizmin Ruhu'nda fikirlerin ve inang-
larn kapitalizmin geligimi tizerindeki etkisini gos-
termeyi amaglamigt

Weber'in bir diger farklihig), ilk dénem sosyolog-
larinin yap1 ve simif gibi bireye digsal unsurlann
belirleyiciligine iligkin yaklagimlarinin aksine, -Al-
man tarihg¢i okulunun izlerini yansitan bir gekilde—
bireylerin toplumsal eylemleri iizerine yogunlasil-
masl gereginin altim g¢izmesidir. Toplumsal degis-
menin ardindaki itici gli¢ olarak insan giidiilerinin
ve diigiincelerinin énemli bir paya sahip oldugunu
gostermek istemigtir. Weber yapilarn bireylere dig-
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sal ya da onlardan bagimsiz olduklarini diigiinmez,
bireylerin 6zgiirce eyleme ve gelecegi bigimlendir-
me yetisine sahip olduklarim1 iddia eder. Bu min-
valde toplumsal yapilar, insan eylemlerinin karma-
sik bir etkilesiminden miilhemdir ve sosyolojinin
gorevi de bu eylemlerin gerisindeki motivasyonlar
ve anlamlan yorumlayarak ortaya gikarmaktir.

Weber'in kimi ¢galigmalan Bat1 toplumunun -di-
ger 6nemli uygarlik tecriibeleriyle mukayese etmek
suretiyle- 6zgiin yanlarini tespit ederken toplum-
sal eylemi 6nemli bir temayiiz noktas1 olarak ele
almaktadir. Weber, Bati'min biricikligini gostere-
bilmek amaciyla Cin, Hindistan ve Yakindogu din-
lerini incelemek suretiyle din sosyolojisi galigma-
larina 6nemli katkilarda bulunmustur. ¢in ve Hin-
distan’'daki 6nde gelen din sistemleri ile Bati1'daki
Hiristiyan inanglarimin belirli yénlerinin mukaye-
sesini yaparak kapitalizmin neden Bati1 Avrupa'da
ortaya giktigini delillendirmeye galigmigtir. Béyle-
likle, bir yandan 19. ylizy1ldaki gelismis sanayi Av-
rupasinin istiinliigiinii diinyanin diger medeniyet,
kiiltiir ve inang sistemlerine kars: bilimsel olarak
ispatlamaya ve diger yandan da Marx'in insanhk
tarihinin olugsumuna ve 6zelde de kapitalist top-
lumun nasil ortaya giktigina ve nereye dogru evri-
lecegine iligkin belli 6lglide determinist bir nitelik
tasiyan ekonomik agiklamalarim, kiiltiirel diigiin-
celer ve degerlerin hem toplumun hem de bireylerin
eylemleri tizerindeki belirleyici etkisini géstermek
suretiyle gliriitmeye ¢aligmigt.

Weber'in sosyolojik yaklagiminin ve yontemi-
nin 6nemli bir pargasi, ideal tip kavramsallagtir-
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masidir. Toplumsal olgularin arastinlmasinda bir
yontem olarak, Weber, gergek diinyada birebir var
olmayan ve toplumsal gercgekligin belli 6zelliklerini
biinyesinde barindiran belli 6lgiide sanal nitelikli
ideal tiplerin yaratilmasini 6nerir. Ona gére, top-
lumsal olgularn belirli boyutlarini igeren bu ideal
tipler, gergcek diinyanin degerlendirilmesinde ken-
disiyle kiyaslanabilecek bir dlgiit olma 6zelligine
sahiptirler ve bu anlamda da toplumsal gergekligin
aragtinlmasinda, kargilagtinlmasinda ve son ker-
tede anlagilmasinda son derece yararh araglardir.
Bu anlamda ideal tipler sabit referans noktalan
olarak hizmet goriirler.

Weber'e gore modern toplumun ortaya gikisi,
toplumsal eylem kaliplarindaki 6nemli degisiklik-
lere koguttu. Weber, insanlarn hurafe, din, tére ve
uzun siiredir varolan aligkanliklara dayanan gele-
neksel inanglardan uzaklagtiklarini; bunun yerine,
bireylerin eylemlerinin etki derecesini ve gelecek-
teki sonuglarni dikkate alan akilci, aragg: hesapla-
malar igine girdiklerini iddia etmekteydi (Weber'in,
ayni zamanda sonraki dénemin sosyal bilimcileri
tarafindan gelistirilen sekiilerlegsme tezinde de is-
lenen meghur “diinyanin biiyiisiiniin bozuldugu”
seklindeki tespiti). Sanayi toplumunda, duygulara
ve igleri yalnizca kugaklar boyunca yapilma bigim-
lerine bakarak yapmaya devam etmeye pek az yer
vardi. Bilimin, modern teknolojinin ve biirokrasinin
gelisimi Weber tarafindan, biitiinliikli bir gekilde,
toplumsal ve ekonomik yagsamin etkinlik ilkelerine
ve teknik bilgiye dayanarak diizenlenmesi anlamin-
da rasyonalizasyon olarak adlandinlmaktayda.
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Weber'e gore rasyonalizasyon yoniindeki genel
egilimin en 6nemli kanmiti, Sanayi Devrimi netice-
sinde geligen kapitalist iiretim tarziydi. Kapitaliz-
me rengini veren ve Bat1'y1 diger kiiltiirler/toplum-
lar karsisinda ayirt eden unsur ise sinif savagimi
degil bilimin ve btirokrasinin geligsmesiydi. Ancak
ilerlemeye iligkin bu olumlu yaklagimlarina kargin
Weber, donemin birgok diigiiniiriinde goriilebilen
bir digiince olarak modernlesme hakkinda ikircikli
bir yaklagima sahipti. Ciinkii s6z konusu rasyona-
lizasyon ve biirokratiklesme, ayn1 zamanda diinya-
min biiytstiinin bozulmasinl ve demir bir kafesi de
beraberinde getiriyordu.
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SOSYOLOJI ILE
ILK TEMASLAR

18. ylizyilin ikinci yansindan itibaren, Avrupa’nin
modernlesme deneyiminin diginda kalan toplum-
lar Avrupa’daki ekonomik ve bilimsel ilerlemenin
boyutlanyla ilk kez bu denli sert bir gekilde yiiz-
lesmek durumunda kaldi. Her biri farkli cevaplar
iiretmekle ve bu kargilagsmay: farkl gekillerde tec-
riibe etmekle beraber Bat1'nin yakalamig oldugu se-
viye ve yayillma istiyaki karsisinda aldiklan pek gok
tedbirin yetersiz kaldigina sahit olan bu toplumlar
6nlerinde zorunlu tek bir segenek oldugunu diigiin-
diiler: Batililagmak. Bagka bir deyisle, Bati'nin ge-
lisme model ve giizergahlarini takip etmek. Zaman
icinde bu fikir, Osmanl1 Devleti yoneticileri igin de
kesin bir kanaat halini ald1.

Osmanli Devleti, 17. ylizyi1ldan itibaren kurum-
larnn isleyisine iligkin kii¢lik ¢gapli yenilikler yap-
maktaydi. Fakat yapilan bu yenilikler/reformlar,
yalnizca ordu kurumunun belli alanlarnyla sinirl
olmakla birlikte ne bagka reformlarla destekle-
niyordu ne de heniiz biitiin elitler tarafindan be-
nimsenen bir devlet siyasetine doniigebilmigti. Bu
sebeple reformlarin émiirleri ve etki alanlan si-
nirli kalmigti. Topguluk ocaginin, hendesehanenin,
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Osmanlica eser basan matbaanin kurulmasi gibi
birgok girigimin bagarnsizlikla sonuglanmasinin
ardinda yatan gerekge reformlarn biitiinciil olma-
yan bu karakteriydi.

19. yizyilin ikinci geyreginden itibaren ise,
Avrupa siyasetinde gergeklesen (Viyana Kongresi
sonrasl diizen gibi) doniigiimlerle de iligkili olarak
Osmanl Devleti'nin reform hareketlerinde anlam-
Ih bir farklilagma ortaya gikti. Bir 6nceki donem-
den en 6nemli farkhilik, reformlarn artik gruplar
usti nitelik kazanarak bir “devlet siyaseti” halini
almasiydi. Bu noktadan itibaren reformlan éneren
ve ylriirliige koyan padisahin ya da sadrazamin
degismesi, boyutlarinda ve hizinda baz: farkhilas-
malan getirse de reformlarin ana dogrultusunda
kokli bir degisiklige sebebiyet vermedi. Tersine
Batililagma siyaseti zamanla daha fazla kurumsal
ve yerlegik bir hal aldi. Biitlinciil bir bakig agis1y-
la her bir reform hareketi, bagka alanlarda da re-
formlar yapilmasimi zorunlu kiliyordu. II. Mahmut
saltanatinin 6zellikle 1826 sonrasina denk gelen
bu siiregte hukuk alanindan baslayarak egitim,
yonetim, biirokrasi ve hatta iletisim araglan gibi
alanlarda, etkileri ve sonuglarn ancak yiizyilin ikin-
ci yarisinda ortaya gikacak kapsaml reformlar sil-
silesi gergeklestirildi.

Reformlar, yeni bilgi ve diisiincelerle yetigmis
yeni bir biirokrat-aydin simifi yaratti. Peyderpey
eski bilginin ve eski yénetici kadrolarin yerini alan
bu yeni bilgi ve yeni biirokrat-aydinlar, yeni ileti-
sim araglarnin hakimiyetini de kalici hale getir-
diler. Yeni edebi tiirler geligtirdiler. Mevcut tiirleri
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doniigtiirmeye bagladilar. Burada ayrntilanna gi-
rilemeyecek denli zengin bir arka plana sahip olan
bu Batililagma siirecinde agilan okullardan yeti-
sen yeni aydin kusag i¢in pozitivizm ile egsanlamlh
kullandiklan bilim her seyin belirleyicisi olmaya
bagladi. “Terakki” sozciigliniin agizlardan diigme-
digi, “Terakkiyat-1 Cedide” sozciigiiniin efsunlu bir
etkiye sahip oldugu bu dénemin aydinlar nezdin-
de Osmanh Imparatorlugu’nun gerileyiginin ve
Bat1'min istiinliigiiniin temelinde “ulim ve fiinin"
bulunmaktaydi. Hem iktidar hem de muhalefet po-
zitif felsefeye gore orgtitlenmis bir toplum ve devlet
tesis etmek arzusu tagiyordu.

Sarayin Onciiliigiinde baglayan Batililagma po-
litikalarnin pek ¢ok paradoksal sonucu oldu. Bu
sonuglardan ilki, devletin Tanzimat’la hizlanan
merkeziyet¢i politikalarinin ve merkeziyetgi si-
yasetini tesis etmek amaciyla baglatilan reform
hareketlerinin, yonetici segkinler arasinda dii-
siinsel ayrigmalara ve gatigmalara yol agmasiyda.
Bu farklilagmalar ve fikir aynliklan, 19. ylizyilin
ikinci yansi itibariyle, Osmanli toplumunun un-
surlan arasinda yogun siyasal ve toplumsal mii-
cadeleleri dogurdu. Reformu baglatan segkinler,
niyetlenilen sonuglara ulagmak ig¢in reformlarin
kontroliinii birakmamay: tercih ettiler. Bu nokta-
da temel tercihleri reformlarn siirdiiriilmesi ve
neticelendirilmesi olmakla birlikte kendilerinden
bagka gli¢lerin bu siireglere miidahil olmalarm
sinirlandirmaya galigtilar. Bunun anlami, Batili-
lagma tarzindaki reform hareketlerine farkh ke-
simler arasinda bir iktidar miicadelesinin de eslik
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ettigidir. Ne ki artik geri doniigii olamayan bir yola
girilmis, reformlar yeni kusaklar halinde meyve-
lerini vermeye baglamigti. Bu da yeni entelektiiel
siniflan ortaya ¢ikardi. Once Yeni Osmanlilar ve
sonrasinda da Joén Tiirkler olarak bilinen aydin
hareketleri, devletin kurtulusuna ve reformlara
iligkin goriigler 6ne siirmeye ve agiktan devlet po-
litikalarni, elestirmeye ve etkilemeye bagladilar.
Osmanlh Devleti'nde “sosyoloji” de, 6ncelikle J6n
Tirkler olarak bilinen bu entelektiiel kesimler
arasinda taninmaya ve tanitilmaya bagladi. Os-
manl aydinlarnnin giindemine ilk kez girdigi bu
doénemde sosyolojinin, iginde negviinema buldugu
atmosferden yani Osmanli Devleti'nin sorunlarnn-
dan, ¢6ziim arayiglarindan ve diigiinsel gelenek-
lerinden etkilenmemesi diisliniilemezdi. Nitekim
Osmanl aydinlarnnin bu dénemdeki “devletin be-
kasi"na iligkin kaygilar, arayislan, siyaset yapma
tarzlan Tiirk sosyolojisinin de belli 6zelliklerini
kazanmasinda belirleyici oldu.

Tiirkiye'de sosyoloji Batilillagma siirecinin ve po-
litikalarnin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmigtir. Bu
araylg ve tartigmalar, zamanla toplumsal giigleri
“ilerleme taraftarlann ve karsitlan” seklinde ikiye
boldi. Boylesi bir diiglinsel ortam ve arayigin igin-
de 6rgiitlenen Jon Tiirkler, Avrupa'min iistiinliigiiniin
temel sebebi olarak kabul ettikleri bilime ve pozitif
felsefeye duyduklan inangla kendilerini inkilaplan
hizlandiracak bir ziimre olarak gériiyorlardi. Bu as-
1 6zgiiven, kendilerini bir toplum miihendisi ve hat-
ta -Serif Mardin'in deyimiyle- “igtimai tabip” gibi
gormeye dogru itti.
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Siikrii Hanioglu, “bilim” ile bir milletin kurtulu-
sunun nasil miimkiin olabilecegi gibi bir sorunsalin,
Jon Tirkler tarafindan iki gekilde iglendigini belir-
tir: “(...) birincisi, kugkusuz kendilerine gok uygun
diigen bir fikir sistemi ile toplumun agiklanmaya
calisilmasidir. Bu da kendilerine istekleri dogrultu-
sunda bir gergeve gizen ‘Sosyal Darwinizm'den bagka
bir diisiince degildir.”” Hanioglu, Jon Tiirklerin terak-
ki fikirlerinden, bireyin toplum igerisindeki roliinii
6nemsemeyen pozitivizm gibi kurumlara verdikleri
onemden fakat bir yandan da bireyin toplumdaki ge-
lismeye daha ¢ok miidahale etmesi gerektigi yolun-
daki fikirlere gésterdikleri artan ilgiden bahsettikten
sonra goOyle yazar: “Bilim ile milletin kurtulugsunun
iglenmesi sirasinda J6én Tirklerin {izerinde durduk-
lan ikinci nokta, her alana niifuz etme yeteneginin
oldugu varsayilan ‘bilim’in, yénetim konusunda da
devreye girmesi gerektigi yolunda idi."* 1lk sorunsal
icin “sosyal darwinizm"in onlarnn isteklerine elverig-
li bir gergeve ¢izdigini belirtir. Bu tespitler, aym za-
manda Jon Tiirklerin, ortaya ¢ikigindan itibaren sos-
yolojiye neden ilgi duyduklarina da 1g1k tutmaktadar.
Jon Tiirk kusaga igcinden ¢ikan iki temel siyasal hare-
ketin (Tesebbiis-i Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemi-
yeti ve lttihat ve Terakki Cemiyeti), ayn1 zamanda iki
farkl sosyoloji gelenegiyle de (Sabahaddin Bey [ilm-i
ictima] ve Ziya Gokalp [ictimaiyat]) dogrudan alakal
olmalarn bu durumun bir ifadesidir.

M. giikrii Hanioglu, Bir Siyasal Orgiit Olarak lttihat ve
Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirkliik, s. 51.
t M. Siikri Hanioglu, a.g.e, s. 51-55.
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Bu nokta, ayni zamanda, Tiirkiye'de sosyolojinin,
ozellikle de ilk dénemi itibariyle belirgin bir gekil-
de, makro-sosyolojik ilgiler dogrultusunda siyaset
kurumuyla girdigi yogun iligkiye igaret etmektedir.
Tanzimat ve Islahat Fermani ile Kanun-1 Esasi gibi
kritik esiklerden gegen siyasi elitlerin ve entelektii-
ellerin temel kaygilan “devleti kurtarmak” hem de
“acilen” kurtarmakti. Bu kayg, onlarnn eski (gele-
neksel) ve yeni (modern) ile olan iligkilerini diizen-
leme bigimini de etkiledi. 19. yiizy1l sonu itibariy-
le, Osmanl biirokrat-aydinlannin diigiincelerinde
karsimiza gikan eklektizmin, ikiliklerin, geligkilerin
ve yiizeyselliklerin arkasinda iste bu temel kayg:
yatmaktayd.

Osmanl1 toplumunda sosyoloji galigmalarnyla
ilk iligki kuranlarn ve sosyolojiyi ilk kez giindeme
getirenlerin “devleti acilen kurtarma” kaygisiyla
hareket eden Jon Tiirkler arasindan gikmasi, aym
zamanda, sosyolojinin 6ncelikli ilgilerinin bir dev-
let reformu fikriyle siki bir iligki igerisinde olmasi
sonucunu dogurdu. Sosyolojinin Osmanh impara-
torlugu'ndaki bu ilk yillarinda sosyologlarin top-
lumsal diinyayla kurduklan iligki, teorik ve ampi-
rik ilgileri de biiyiik 6l¢iide bu baglam iginde se-
killendi. Devletin kurtulusu i¢in iiretilmis regeteler
baglaminda toplumun da doéniigtiiriilmesi hedef-
leniyordu. Boylece toplumsal miihendislik ve “ig-
timai tabip” aligkanliklann kurumsallagtirilmig ve
sosyolojik bilgi aragsallagtirilmig oldu. Cumhuri-
yet doneminde de devam eden bu aligkanlikla, “top-
lum"un niteligi, 6zellikleri, pratikleri, deneyimleri
uzun bir dénem boyunca devletin reform ihtiyacin-
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dan bagimsiz diigiiniilmedi. Doktor-hasta iligkisi
baglaminda sosyal bilim, gerek devlet ve gerekse de
etkin toplumsal giigler ve yapilar tarafindan “top-
lumu, onu hasta birakan 6zelliklerinden kurtarma”
¢abasiyla icra edildi.

Osmanh Devleti'nin kurtulusunu Batililagma
politikalarinda goéren, pozitivist felsefe ve sosyoloji
araciligiyla Batili toplumlann seviyesine ulasilabi-
lecegini varsayan Osmanli memur-aydin ziimresi,
sanayi toplumlari i¢in 6nerilen “diizen ve ilerleme”
regetelerini Osmanlicaya aktarma yoluna gittiler.
Ozellikle belirli bir siyaset énerisinde bulunan Os-
manl entelektiielleri, kendi diigiinsel geleneklerine
uyumlu fakat daha gok siyasal hedeflerini bilimin
sagladign mesruiyet cergevesinde savunmalarna
imkan tamyacak tarzda, Batili diigliniirlerin eser-
lerini ve fikirlerini Osmanli1 diinyasina tanittilar.
Onlarin kavram ve kuramlarinin imparatorluk cog-
rafyasinin tarihsel ve toplumsal kogullarini dikka-
te alacak gekilde serbest bir terciimesini yaptilar.
Bagka bir deyisle, Batili sosyal bilimcilerin teorile-
rini Osmanl Devleti'nin kosullarina uyarladilar. Ki
bu da ilk dénemlerde sosyolojinin bir diger niteligi-
nin gekillenmesine yol agmistir: Aktarmaciligin bi-
lingli bir bigimde icras1 veya segici bir aktarmacilik
faaliyeti. Bu gergevede, Gokalp'in gerek Osmanh
Devleti'nde gerekse Tiirkiye Cumhuriyeti'ndeki yay-
gmn ve kalici etkisinin sebeplerini siyasal iktidarda
bulunan grubun igerisinde yer almasinda degil, bu
adaptasyon siirecine yaptig1 bagarili miidahalede
aramak daha dogru ve agiklayici olacaktir.
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TURKIYE'DE SOSYOLOJININ
AKADEMIi ONCESIi TARIHI

Pozitivizmin Tiirkiye'ye Girisi

ve Tiirk Sosyolojisine Etkisi

Pozitivizm, 19. ylizy1lin ikinci ¢eyreginde, Fransa'nin
ozgiil toplumsal ve siyasal kogullan igerisinde do-
gan fakat kisa zamanda iilke sinirlarini agarak fel-
sefe ve bilim alaninda tiim Bat1'y: etkisi altina alan
ve bu etkisini 20. yiizyilin ilk ¢eyregine dek siirdiiren
bir diiglince sistemidir. Auguste Comte'un da altimi
cizdigi gibi pozitivizm, felsefi oldugu kadar toplum-
sal, siyasal ve hatta dinsel boyutlara sahiptir. Dii-
slince sistemini Mtisbet Felsefe Dersleri ve Miisbet
Siyaset Sistemi baghkl iki temel eserde sergileyen
Comte, pozitivizmin toplum ve siyaset alaninda ve
hatta 6zel yasamda dahi belirleyici olmas1 gerekti-
gini vurgular ve “entelektiiel pozitivizm"den “dinsel
pozitivizm” agamasina gecildigini ilan eder. Poziti-
vizmin salt felsefi bir diigiince sistemi olmaktan ¢i-
kip siyasal/ideolojik bir diizleme kaydig:1 ve kendini
bir inang sistemi olarak takdim ederek dinsel alana
miidahil olmay1 amacladign dénem, 1850°1li yillara
tekabiil eder. Bu yillarda Comte, bir yandan devlet
adamlan ile iligkiler geligtirmeye galisir diger yan-
dan da insanlik Dini'nin temellerini atar.
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Pozitivizm, Comte’'un 6liimiinden sonra, Ozel-
likle 1870'lerden itibaren Fransiz aydinlarimi ve
siyaset sinifini etkisi altina alarak III. Cumhuri-
yet'in resmi ideolojisi haline gelir. Comte’un hale-
fi Pierre Lafitte’'in (1823-1903) yogun ugraslanyla
Fransa diginda da hizla yayilir. Hatta Comte'un
Meksikal1 ve Brezilyali 6grencileri sayesinde “din-
sel pozitivizm"”, Latin Amerika'da genis yanki bu-
lur. Toplum ve siyaset alanindaki goriigleri 6zel-
likle Brezilya'da o kadar biiyiik bir etki yaratir
ki pozitivizm bu iilkede bir inang sistemi olarak
kurumsallagir ve devletin resmi dini haline gelir.
Oyle ki, son geklini 1889'da alan Brezilya bayrag
tizerinde, pozitivizmin temel ilkesini tegkil eden
“Ordem e Progresso” (“Diizen ve Ilerleme”) motto-
su yer almaktadir.

Comte, pozitivizmin Dogu'da ve o0zellikle de
Osmanli Imparatorlugu'nda yayilmasina ayr bir
6nem vermisti. 1850°'lerin bagindan itibaren hiz-
landirdig1 propaganda faaliyetleri gergevesinde,
Rusya’da bir dizi biirokratik reform gergeklestiren
Car Nikola'ya ve Tanzimat donemi sadrazamla-
rindan Mustafa Regit Paga'ya pozitivizmi tanitan
ve bu iki 6nemli devlet adamin1 Insanlik Dini'ne
davet eden mektuplar géndermisti. Regit Paga’'ya
Insanlik Dini'ni teblig ettigi mektubunda Comte,
genel olarak pozitivizmin tarih, toplum ve siyaset
algisindan bahsetmekte, bilime énem verme ba-
kimindan islam’in diger dinlerden daha “ileri” bir
noktada oldugunu vurgulamakta ve bu sebeple
Miisliman toplumlarin pozitivizme gegislerinin
daha kolay olacaginin altimi gizmekteydi.
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Ne var ki, Comte’'un Dogulu devlet adamlarni
hedef alan propaganda girisimleri sonugsuz ka-
lir. Pozitivist propaganday: listadi Comte’un bi-
raktig1 yerden devralan Pierre Lafitte, pozitiviz-
min 6zellikle Islam toplumlarinda yayilmasina
6nem verir. Bu amagla Paris’te siirgiinde bulunan
Midhat Paga’y1 ziyaret eder (1877). Pozitivistler
bu ziyaret esnasinda Comte'un felsefesini Regit
Pasa’nin halefi olarak kabul ettikleri Midhat Pa-
sa'ya ana hatlanyla tanitirlar. Ayrica Balkan krizi
gibi giincel siyasal meselelere iligkin degerlen-
dirmelerini aktanrlar; Miislimanlarin insanliga
olan 6nemli katkilarnnin altini gizerler ve Osman-
I Imparatorlugu’nun biitiinliigiine olan saygilan-
n1 bilhassa vurgularlar. Bu ziyaret pozitivistlerin
bekledigi tiirden bir iligkinin kurulmasini temin
etmez ama pozitivistlerin Paris’teki siirgiin giin-
leri esnasinda Midhat Paga’ya yaptig1 bu destek
ziyareti Jon Tirk kusaginin hafizasinda derin bir
iz birakir.

Pozitivizmin entelektiiel boyutu 1870'lerden
itibaren Osmanh segkinlerinin dikkatini gekmeye
baslar. Pozitivizme ilgi duyan ilk isimlerden biri
Begir Fuad'dir. Eski bir asker olan Begir Fuad, Sul-
tan Abdiilaziz'in yaverligi gorevinden aynldiktan
sonra yogun bir entelektiiel ugraga girisir. T1ip ve
fizyolojinin yan1 sira felsefe, edebiyat ve dilbilim
alanlarinda g¢ogu vulgarize olmak iizere sayisiz
kitap ve makale kaleme alir, Bat1 dillerinden bir-
¢ok eser terciime eder.

Pozitivizmi kismi olarak algilayan Besgir Fuad,
Comte'un diigiincesinin felsefi, siyasi ve dinsel
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iceriginden ote doga bilimleri ile ilgili kismiy-
la ilgilenmigtir. Pozitivizmin bu kismi algilanisi,
Osmanl elitlerinin diger Batili diigiincelerle olan
iligkilerine de samil kilinabilir. Bu alimlama sii-
recini tetikleyen ve yénlendiren temel motivasyon
genellikle Osmanli Devleti'nin yasadig: hayati so-
runlardir. Esas itibariyla Osmanh elitlerinin Bat1
kaynakl disiince sistemlerine ve kurumlara mey-
letmelerinin nedeni, ¢okmekte olan bir impara-
torlugu kurtarma gayreti gibi pratik nedenlerdir.
Avrupa ile rekabet edebilmek, ona karsi direnebil-
mek ve Imparatorlugun biitiinliigiinii koruyabil-
mek i¢in bilim-teknik alaninda atilimlar yapmak,
ekonomik kalkinmay: saglamak, siyasal ve huku-
ki reformlar gergeklestirmek Osmanl elitlerinin
tizerinde hassasiyetle yogunlastiklar konulardir.
Bu gergevede pozitivizm, imparatorlugu kurtarma
gayreti igindeki bu kusak tarafindan bir kurtulus
regetesi olarak goriilmiigtiir.

Pozitivizmin Tiirkiye'de alimlanmasi ve etkisi
noktasinda en 6nemli kisilik Ahmed Riza Bey'dir
(1859-1930). Ahmed Riza'nin 6nemi, Paris’te bu-
lundugu yirmi yila yakin siire zarfinda (1889-
1908) pozitivist gevre ile yogun bir iligki igerisin-
de bulunmasindan ve bu esnada Jon Tiirk hare-
keti iginde iistlendigi rolden kaynaklanmaktadair.
II. Abdiilhamid déneminde en 6nemli muhalefet
orgiitii olan ITC'nin baginda oldugu ve 1908 son-
rasinda Meclis-i Ayan ve Meclis-i Mebusan reisli-
gi yaptig1 hatirlandiginda Insanhk Dini‘ne “iman”
eden Ahmed Riza'nin pozitivizmin ithali silirecin-
deki 6nemi daha da netlegir.
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Galatasaray Mekteb-i Sultanisi'ni bitirdikten
sonra ziraat tahsili yapmak tizere Paris’e giden
Ahmed Riza, 1887'de Tiirkiye'ye doner. Pozitivist
diigiinceyle tanmigsmasi Istanbulda eline gecgen
Doktor Robinet'nin pozitivizm iizerine yazdig: bir
eser vasitasiyla olur. Ahmed Riza, vefati {izerine
yazdig) yazida Robinet'yi Osmanli imparatorlu-
gu'nun biitinligiini savundugu i¢in “Tirkiye'nin
yilmaz bir dostu” olarak nitelendirir. Robinet'nin
sOmiirgecilige karsi olmasi ve Ozellikle de Tu-
nus'un iggaline kars1 ¢ikan az sayidaki Fransiz
entelektiiel arasinda yer almasi da Ahmed Riza'y:
ayrica etkiler.

1889'da tekrar Paris’e dénen Ahmed Riza'nmin
pozitivist diigiinceyle olan iligkisinde en belir-
leyici gelisme ise Pierre Lafitte ile tanigmasi ol-
mustur. Lafitte’'in entelektiiel birikimi, kigiligi fa-
kat 6zellikle de Bat1 kamuoyunda Miisliimanlar ve
Osmanlh Devleti hakkindaki olumsuz kanaatlerin
yayginlagtig1 bir dénemde tslam ve Dogu hakkin-
daki “olumlu” goriisleri ve yargilar1 Ahmed Riza'y1
ziyadesiyle memnun etmigti. Comte gibi Lafitte de
birgok yazisinda Islam’in en gelismis din oldugu-
nu, bu miinasebetle Miisliimanlarin pozitivizme
gecislerinin diger dinlere mensup olanlara kiyas-
la daha kolay olacagini vurgular. Lafitte insanliga
yaptiklar: katkilar nedeniyle Miisliimanlarin ileri
bir medeniyeti temsil ettiklerini yazar ve islam
konusunda Bati1'daki olumsuz degerlendirmelerin
genel olarak irkei bir temele dayandigini belirtir.

Ahmed Riza 1890'larn basindan itibaren pozi-
tivist faaliyetlerine hiz verir ve Société positivis-
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te'in (Pozitivist Cemiyet) en faal iiyelerinden biri
olur. 1905'ten itibaren ise pozitivizmin uluslara-
ras1 planda yayilmasim saglamak i¢in kurulmus
Comité positif occidental'de (Miisbet Bat1 Kurulu)
“Miisliman toplumlarin temsilcisi” sifatiyla yer
alir. Paris'te gegirdigi yillar boyunca bir yandan
pozitivizmin islam diinyasinda yayginlagmas i¢in
faaliyetlerde bulunurken 6te yandan da ITC catisi
altinda II. Abdiilhamid saltanatina kars1 miicade-
le eder. Bu amaglar1 dogrultusunda pozitivist ya-
y1n organi Revue occidentale’'de yayinlar yapar ve
ITC'nin yayin organi olarak Mechveret (Megveret)
dergisini gikarir.

Ahmed Riza pozitivist diigiinceyi felsefi, siya-
si ve dinsel boyutlariyla kavrayip igsellestiren
Osmanli aydinlarinin bagsinda gelir. Pozitivizm,
Ahmed Riza'nin 6zel hayatin1 oldugu gibi siyasi
miicadele yontemini de belirler. 1895-1908 yil-
larnn arasinda Fransizca yayimladigl Mechveret
dergisinde pozitivizme agik referanslar verir ve
pozitivist kimligiyle pozitivistlerin yayin organ-
larinda Dogu, Islam-Osmanl tarihi ve medeniye-
ti, Jon Tiirk hareketi gibi konular tizerine yazilar
kaleme alir. Ne var ki Ahmed Riza'nin, hayatinin
merkezine aldig1 pozitivist felsefeye diigiinsel/te-
orik bir katkida bulundugunu séylemek miimkiin
degildir; kaleme aldiklar1 daha ziyade tizerinde
durdugu meseleleri pozitivist bir perspektiften
yorumlayan yazilardir. Ahmed Riza bir taraftan
pozitivizmin kavramlarin1 Osmanli-islam kiil-
tiri 15181nda yeniden yorumlayarak ve Osmanh
toplumunun deger yargilarina uyumlu hale geti-
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rerek temelliikk etmeye caligirken diger taraftan
da Islam gelenegini pozitivist bir bakigla yeni-
den okur.

Bununla birlikte, 19. yiizyilin hemen baginda
Osmanli imparatorlugu’'nda Comte'un diigiince-
sinin felsefi boyutuyla ilgilenen ve bunun sosyal
bilimler sahasindaki yansimalarim1 kavramaya
calisan bir diigiiniir zimresi de mevcuttur. Bun-
lar, ‘ictimai reform’ fikri etrafinda toplanmakta
ve diisiinsel berrakliga ulagabilmek icin siyaset-
ten ve eylemden uzak durmak gerekliligini savun-
maktaydilar. Bu diigiiniirlerden bir kism1 sonra-
dan aktif siyasete girmekten uzak duramamig-
larsa da, baslangigta salt diigiinsel faaliyetlerde
bulunmay1 amaghyorlardi. Bu hareket Uluim-u
Iktisadiye ve lctimaiye Mecmuasi'n1 dogurmus-
tur. II. Mesrutiyet'in ilan1 sonrasinda yayimlanan
Ulim-u Iktisadiye ve Ictimaiye Mecmuasi, ilk cid-
di ve kapsamli sosyal bilim dergisi olmasinin yani
sira Tiirkiye'de sosyoloji terimini ilk kullanan der-
gidir. {1k sayis1 Aralik 1908'de ve son sayis1 Nisan
1911'de olmak iizere toplam 27 sayilik bir yayin
hayati olan derginin kuruculan Riza Tevfik, Meh-
med Cavid ve Ahmed Suayb'tir.

Hilmi Ziya Ulken'in “Fikirden siyasete ve si-
yasetten fikire siiratle gegmekte ve en yakin gaye
olarak igtimai reform fikrinde toplanan diigiin-
ce hareketleri arasinda siyasetten ve action’dan
uzak olarak berraklik ve aydinlik kazandirabilme-
nin miimkiin olduguna inanan bir diigiiniir ziim-
resi dogmakta idi. Bu ziimre i¢ginde bir kismi son-
radan kendilerini giinliik politikadan kurtarama-
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cenin istedigi yukaridan bakig ihtiyaci hepsinde
duyulmaktaydi1™ ciimleleriyle degerlendirdigi bu
diisiince gevresinin gikardig: derginin yayin giz-
gisi, i¢ kurucu ismin ortak imzasiyla yayimlanan
“Mukaddime ve Program” baghikl ¢ikisg yazisinda
su sekilde agiklanmaktayd:

Ulim-u Ictimaiye'ye gelince: Ogiist Kont'un
“Hikmet-i Ictimaiye” ve Lépley’in “llm-i Cemi-
yet”e dair agtiklarn mesalik son zamanlarda o
derece tekamiil etti, o kadar sayan-1 hayret bir
faaliyet gostermeye bagladi ki simdi hemen
her mevzua, tedrisat-1 miigkafane ile miidahale
edilmektedir. Bugiin felsefe, tarih, hukuk, ahlak,
terbiye, sanat hakkindaki malumat-1 begeriye
kemalen degiserek biisbiitiin bagka bir ufk-u
vasi-i tefekkiirat kiigad eylemigtir. Bu tebed-
diilat1 yapan, begeriyete ulvi hakikatler telkin
eden ilimdir.

Hayat-1 irfan-1 milelde Ulim-u ictimaiyenin bu
derece bir mertebe-i refiye irtika edecegini ihti-
mal ki vazilan bile imid etmemiglerdi. Rical-i
devletin mesayi-i tecdidi ve 1slahilerinde miiga-
vir-i hareket-i Ulim-u ictimaiye olmazsa bihak-
kin tayin-i glizergah-1 selamet edilemeyecegini,
imar ve 1slah-1 memleket kabil olamayacagini
miitefekkirin itiraf ediyor. iste bunun igin mec-
muamiz Ulim-u igtimaiyenin iistatlarinin feyiz
dolu negriyatin1 esas ittihat ederek bu ilimle-

Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiyede Cagddas Diisiince Tarihi,
Istanbul: Ulken Yay., 1979, s. 156.
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rin biitiin gubelerine dair mufassal makaleleri
muhtevi olacaktir.’

Uliim-u Iktisadiye ve Ictimaiye Mecmuasi, daha ilk
sayllarindan itibaren pozitivist disiince ile ilgili
yazilara yer verdi. Derginin ikinci sayisinda, Salih
Zeki tarafindan yazilan makale bunlardan biridir.
Paris’te mithendislik egitimi gérdiikten sonra Istan-
bul'a dénen Salih Zeki (1864-1921), Osmanl Impara-
torlugu'nda miisbet ilimlerin yayilmasi ve pozitivist
felsefenin tanitilmasi igin galigan 6nemli yazarlar-
dan biridir ve 6zellikle ortadgretim igin hazirladig
matematik ve fizik kitaplan ile ddnemin dergilerin-
de yayimladig: yazilarla taninir. Comte'un hayati ve

.

“Ulum- Ictimaiye'ye gelince: Auguste Comte'un
“Hikmet-i Ictimaiye” ve Le Play’'nin “flm-i Cemiyet” fi-
kirleri son zamanlarda o derece ilerledi, o kadar sa-
yan-1 hayret bir faaliyet géstermeye baglad: ki gimdi
hemen her mevzuya, her meseleye uygulanmaktadir.
Bugiin felsefe, tarih, hukuk ahlak, terbiye, sanat hak-
kindaki malumat-1 begeriye biitiiniiyle degiserek farkh
ve genis bir diigiince ufku agilmigtir. Bu degisimi ger-
ceklestiren ve insanlhiga hakikatleri telkin eden ilimdir.
Milletlerin kiiltiir hayatlarinda sosyal bilimlerin bu
derece yiikseleceklerini muhtemeldir ki onlarin ku-
ruculan dahi {imit etmediler. Devlet adamlarnin, ye-
nilegme ve 1slahat hareketlerinde danigmanlan ola-
rak sosyal bilimleri segmezlerse yollarin1 bulamaya-
caklanni, memleketlerinin diizeltilmesinin miimkiin
olamayacagini biitiin miitefekkirler itiraf ediyor. Iste
bunun i¢in mecmuamiz sosyal bilimlerin listatlarinin
feyiz dolu negriyatim1 esas alarak bu ilimlerin biitiin
dallanna dair genis kapsamh makaleleri yayimlaya-
caktir.” Ulum- Iktisadiye ve Ictimaiye Mecmuast, 15
Kanun-u Evvel 1324, c.1,sy. 1,s.9.
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felsefesi iizerine kaleme aldig1 yazisinda, genel ola-
rak pozitivist felsefeyi tamtir, “li¢ hal kanunu”"ndan
bahseder ve Comte'un bilim tasnifini inceler.

Pozitivizmin Tiirkiye'de alimlanmasi ve yayilma-
s1 incelenirken, Ingiliz pozitivistlerin etkisi de ih-
mal edilmemelidir. Bu etkinin en agik gekilde goriil-
diigii yazar Riza Tevfik'tir (1868-1949). Galatasaray
Mekteb-i Sultanisi'nin ardindan Miilkiye'ye giren
Riza Tevfik, buradan mezun olmadan aynldiktan
sonra kayit yaptirdign Tibbiye'yi bitirir. 1907'de
ITC'ye katilir, bir yil sonra Edirne’den mebus segi-
lir. Bir yandan felsefe ile ilgilenirken diger yandan
“listadim” dedigi Spencer’a ait “saglam kafa saglam
viicutta bulunur” ilkesi gergevesinde Selim Sirm ile
birlikte jimnastik ve akrobasi hocalig: yapar.

ittihatgilar ile anlagsmazliga diigerek cemiyetten
ayrilan Riza Tevfik, 1912'de Hiirriyet ve itilaf Firka-
s1'na (HIF) katilir. Bu arada Dariilfiinin'da felsefe
miiderrisi olur, felsefenin egitim sistemi igindeki
6neminin artmasi igin ¢aligir. Rehber-i Ittihad-1
Osmani 06zel lisesinde Tiirkiye'de ilk defa felsefe
dersleri verir. 1918'de Maarif Nazir, 1919'da Sira-
y1 Devlet reisi olur.

Riza Tevfik'in pozitivist diigiince ile olan iligkisi,
John Stuart Mill ve Herbert Spencer okumalar ile
sinirhdir. “Hiirriyet. Ingiliz Hikim-i Meghtru John
Stuart Mill Hiirriyeti Nasil Anhyor” baglikli maka-
lesinde Mill'in On Liberty [Ozgiirliik Uzerine] (1859)
adl1 eserini tanitir ve 6zetler. Yine ayn1 dergide iis-
tadi olarak kabul ettigi Spencer’in felsefesini ve hii-
kiimet hakkindaki goriiglerini takdim eden makale-
ler kaleme alir.
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Ulim-u Iktisadiye ve Ictimaiye Mecmuasi'nda
Sat1 Bey, Bedii Nuri, Asaf Nefi, Dr. Ethem, Faik Niizhet
gibi geng¢ yazarlar da sosyoloji alaninda yazdiklan
yazilarla dikkat cekmekle beraber “tarihe ve ictimai
ilimlere” dair yazilar agirhikh olarak Ahmed Suayb
(1876-1910) tarafindan kaleme aliniyordu. Mekteb-i
Hukuk'tan mezun olduktan sonra aym okulda ida-
re ve devletler hukuku dersleri veren Ahmed Suayb,
II. Mesrutiyet déneminde pozitivizmin tanitilmasi
icin gaba gosteren Osmanl diigiiniirlerinin baginda
gelir. Biitiin felsefi problemlerin toplumsal sorun-
lardan kaynaklandigim1 ve bu nedenle de “ilm-i ce-
miyet"in biitiin ilimlerin bag1 ve 6zeti oldugunu di-
siinen Ahmed Suayb yazilarinda pozitivizmin tarih
ve toplumsal degisim anlayigin1 savunur. Yazarlarin
gerek dergideki gerekse bagka mecralardaki yayin-
lan, dergi gevresinin pozitivizm ve Herbert Spencer
etkisinde bir organizmacilik ve evrimcilik anlayigim
benimsediklerini gostermektedir.

Varlikhh bir aileden gelen Herbert Spencer
(1820-1903), genglik yillarinda etnoloji, biyoloji ve
psikoloji alaninda gesitli eserler kaleme aldi. 11k
sosyoloji kitab1 The Study of Sociology (1873), sos-
yolojik aragtirmalarda kullanilan yéntemler iize-
rine bir eserdi. 1873'te Descriptive Sociology adini
verdigi, 81 kendisi hayatta iken yayimlanan top-
lam 17 ciltten olusacak bir proje baslatti. Spencer
bu eserlerinde etnografik veriden faydalanarak
farkh toplumlara ve topluluk yasantilarina iligkin
verileri belli bir siniflandirma sistemi dahilinde
derlemeye ve kendi i¢inde bir mukayese sistemi
gelistirerek insanlik tarihinin geligim agamalari-
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na dair evrimci bir agiklama modeli geligtirmeye
¢alisiyordu. Ona gore evrim, siirekli olarak ba-
sitten karmagiga dogru ilerleyen bir yapinin inga
stiregleriyle ilgilidir. Bu uzun toplumsal evrim
siirecindeki ilk farklilagma iglevsel ve diizenleyi-
ci siiregler arasinda gergeklesir. Evrimin son itici
gicii ise, ona gore, toplumun demografik anlamda
boyutunun biiylimesidir.

Spencer, toplumsal evrimin 6énemli bir unsuru
olan savaglara da dikkat geker. Ona gore, savaglar
belli bir donemde toplumsal karmagikligin artma-
sim1 kolaylastiran ve hizlandiran bir gii¢ olmugsa
dahi iktidarnn tek elde toplanmasina hizmet etti-
gi sanayi ¢aginda daha g¢ok gatigmalan yogunlag-
tirmak ile liretim ve dagitimi durdurmak seklinde
frenleyici bir iglev goriir. Bu noktadaki endigeleri ve
analizleri, eserlerinde “askeri toplumlar” ve “sanayi
toplumlan” seklinde gelistirdigi ayrimi dogurur. Bu
iki biiyiik toplum tipini birbirinden ayiran temel
unsur, iktidarin dogas: ve bireysel 6zgiirliigiin ko-
sullandir. Askeri toplumlarda faaliyetler dogrudan
ya da dolayl olarak diizenleyici bir aygitin biitiin-
ligini saglamaya doniik kurumlarn geligimi ve
desteklenmesi dogrultusunda yo6nlendirilir; sanayi
toplumlarinda ise iiretim ve dagitim aygitlarinin
igleyigini iyilestirmek igin diizenlenir. Spencerin
iki biiylik toplumsal tipe iligkin analizleri ve biyo-
lojik 6rgiitlenme ile toplumsal 6rgiitlenme arasinda
yaptig1 aynm, toplumu birbirlerine bagh aygitlarla
biitlinlesmis, yagamak igin belli sayida biiyiik iglev-
sel talepleri kargilamasi gereken gercek bir sistem
olarak tanimladigini gostermektedir. Bu yoniiyle
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Spencer, biitiin boyutlarim1 agik segik ortaya koy-
mamig olmakla birlikte iglevselciligin kurucu isim-
lerinden biri olarak géze carpmaktadir.

Spencer, insan topluluklarinin varliklarini ve
biitiinliiklerini agan ebedi ve digsal bir giice borglu
olmadiklarini savunur. Ona gére toplum, birbirine
benzemez seylerden olugsan dogal bir biitiindiir ve
yalnmizca titiz bir bilimsel aragtirma yoluyla elde
edilebilecek nesnel yasalara tabidir. Bu anlamda
sosyolojinin gorevi, toplumsal biitiinliiklerin tutar-
hiligimi yonlendiren temel ilkeleri ve yasalar: tespit
etmektir. Spencer, sosyolojik meselelere esas olarak
evrimci biyolojiden alinmig kavramsal bir gerge-
veyle yaklasir; zira ona gére toplum ve biyolojik or-
ganizma arasinda bu yaklasimi dogrulayacak tarz-
da bir benzerlik s6z konusudur.

Servet-i Fiinun neslinin “en kuvvetli felsefecisi
ve tenkitgisi” olarak nitelenen ve sirasiyla Vefa Li-
sesive Mekteb-i Hukuk'ta egitim géren Ahmed Su-
ayb, déneminin siyasi olaylarinin diginda kalma-
ya 6zen gosteren son derece g¢aligkan ve ilgi alani
hayli genis bir diigiince insanidir. Servet-i Fiinun
ve Ulum-u Iktisadiye ve Ictimaiye Mecmuasi'n-
da seri seklinde yazdig1 makalelerde déneminin
diigiinsel geligmelerini ve toplumsal sorunlarini
degerlendirdi. Bu yazilann bir kismini Hayat ve
Kitaplar ve Esmdr-1 Matbuat isimli kitaplarinda
topladi. Servet-i Fiinun dergisinde Roma tarihgisi
Christian Mommsen, oryantalist C. H. Becker, sa-
nat elestirmeni John Ruskin, roman yazan Gusta-
ve Flaubert, seyyah ve haritaci Carsten Niebuhr,
tarih¢i Paul Heriot, tarih¢i ve devlet adami Gab-



TURKIYE'DE SOSYOLOJININ AKADEM! ONCES! TARIH! | 61

riel Honatoux gibi doneminin 6nemli diigtiniirleri,
yazarlan ve siyaset adamlan hakkinda makaleler
ile Isveg ve Norveg'te sosyal bilimlerin durumuna
iligkin yazilar yazd..

Suaybin bu dénemde lizerine en fazla yazdig:
kisi, biitiin Servet-i Fiinun yazarlarinin diisiincele-
rinde ciddi bir etkiye sahip olan Fransiz elestirmen
Hyppolite Taine'dir. Her ne kadar $uayb, Comte'un
“Decartes’tan sonra Fransa'nin en biiylik miitefek-
kiri” oldugunu ifade etse de asil iistadinin Taine
oldugunu belirtir. Comte'un 6grencilerinden olan
Taine; 19. yilizy1lda Fransa'da yetisen en dikkat ge-
kici filozof ve tarihgilerinden biri olmasinin yani
sira 6nemli bir edebiyat elestirmenidir. Fransiz ih-
tilali kargit1 gorisleri ve 6zellikle de 6 ciltten olu-
san Origines de la France contemporaine (Gagdas
Fransa'nmin Kokenleri) adlh biiyilik eseriyle taninir.
Ahmed Suayb, Hayat ve Kitaplar'da en fazla yeri
tistad: Taine'e ayirr ve onun edebiyat elestirmeni,
tarihgi ve filozof kisiligini inceler. Taine'in felsefi
gorisleriyle ilgili kisimda Ahmed $uayb, Comte ve
Taine'in eserlerinden yola gikarak pozitivizmin te-
mel ilkelerini (“tecriibenin, yani hadisatin héaricin-
de hig¢ birsey siret-i katiyyede bilinemez") ortaya
koyduktan sonra —-Mill, Spencer, Renan, Littré gibi-
pozitivist diisiiniirlerin insan, toplum ve tarih yo-
rumlarnindan bahseder.

Bununla birlikte Ahmed Suayb, Taine’in pozi-
tivist diigiincelerini elestiren Emile Boutroux ve
Henri Bergson gibi filozoflarin diisiincelerine de
yer verir. Bu yazi dizisinde, ayrica, Taine'i elegtiren
ve asan bu yeni diiglincelerin iki dogrultuda ilerle-
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digini belirtir. Bunlardan ilki Emile Durkheim ta-
rafindan kurulmakta oldugunu ifade ettigi realist
goriig iken ikincisi Gabriel Tarde tarafindan gelig-
tirilen nominalist goriigtiir. Suayb’in bu makaleleri,
Tirkiye'de ilk kez Tarde ve Durkheim'in diigiince-
lerinden bahseden yazilar olmasi nedeniyle ayrica
o6nemlidir.

Ahmed Suayb’in Servet-i Fiinun déneminde yaz-
diklarindan pozitivist diigsiinceye bagh ve Taine'nin
etkisinde bir kisi oldugu séylenebilir. Ancak Avrupa
diigiince gevrelerindeki tartigmalari yakindan takip
ettigi anlagilan Suayb'in gelinen noktada Taine'in
degerlendirmelerinin artik agilmig olduguna dikkat
cekmesi 6nemlidir. Bu degerlendirmelerinde poziti-
vist yaklagimi biitiiniliyle reddetmese de bu konu-
da farkh arayiglarin igine girdigi anlagilmaktadir.
Nitekim Mecmua'da yazdig: yazilarda organizmaci
sosyolojinin ve Spencer'in diigiincelerinin bariz iz-
leri goriilmektedir.

Tim toplumsal kurumlar, Suayb’e gére, doga-
da da goérdiiglimiiz evrim kanununa tabidir. Zira
toplum dogal bir geydir. Toplumlar canli birer or-
ganizma gibidirler. Bir organizmanin organlarinin
fonksiyonel bir igbdliimiine ayrigmasi gibi toplum
da fertleri arasinda belli bir igbdliimiine gittiginde
toplum denilen varlik hayat bulur. Toplum, biyolo-
jik bir varhik olarak insan bedeninin farkh gérev-
leri yerine getiren ve dogal bir igbdéliimiine ugra-
mi§ organlardan olugmasi gibi, birbirinden farkh
gorevlere sahip fertler arasinda gergeklestirilen bir
igboliimii ve buna dayali olarak da saglanan bir da-
yanisma sonucunda varhk bulur.
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Ahmed Suayb, terimin Anglosakson diinyadaki
yaygin kullanimini ¢agnstirr tarzda, evrimci bir
ilerlemeyi de igerecek sekilde tek bir uygarliktan
bahseder. Ona gore dil, diigiinsel kurumlar, din,
edebiyat ve giizel sanatlardan olusan uygarlik,
toplumu dogal gevrenin ve cografyamin baski-
sindan kurtarmaya galigir. Bu yoniiyle, toplumun
tabiat karsisinda verdigi miicadelenin bir iiriini
olarak ortaya gikar ve siire¢ iginde tedrici olarak
degigir. Bir toplumun uygarligini1 bigimlendiren
o toplumun dogal gevresinin O6zelliklerine gore
ortaya ¢ikan iiretim iligkileridir. Uretim iligkile-
ri de toplumdan topluma, uygarliktan uygarliga
degiskenlik gésterir. Giinlimiiz uygarligim belir-
leyen husus ise bilimdir. Uygarlik, bilim, degigim,
evrim ve devrim konusunda yazdig felsefi ve so-
yut degerlendirmelerinde Ahmed Suayb, Osmanlh
Devleti'nin somut kalkinma ve degisim problem-
lerine dair belirli 6nerilerde bulunmak ister gi-
bidir. Evrimi ya da reformu, her zaman i¢in bir
ihtilale ya da devrime tercih eder. Ona gore, ancak
hastaligin tedavisi i¢in gerekli adimlar atilmadi-
g1, hastaligin toplumsal hayatin her kdgesine si-
rayet ettigi ya da mesru bir hal ¢aresinin buluna-
madig1 durumlarda ihtilal kaginilmaz bir segenek
haline gelir.

Ahmed Suayb, Osmanh Devleti'nde sosyolojiden
ve belli Avrupal sosyal bilimcilerden ilk kez bah-
setmesine karsin, diigiinceleri sonraki dénemlerde
Gokalp ya da Sabahaddin Bey'le mukayese edildi-
ginde ¢ok da etkili olmus géziikkmez. Bunda elbette
geng yasta vefat etmesinin 6nemli bir payr vardir.
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Pozitivizm ve Comte, Tarde, Durkheim ve Spencer
gibi diigiince ve diigiiniirlerden ilk s6z edenlerden
biri olmasina karsin, belki de giincel siyasete mesa-
feli durusu sebebiyle, Ahmed $uayb’in bu diigiince-
lerini Osmanl toplumunun sorunlarnnin ¢éziimiine
kapsaml bir gekilde tatbik ettigini ya da uyarladi-
g1n1 s6ylemek miimkiin degildir.

Her ne kadar Ahmed Suayb, Spencer gibi qagdéﬁ
Batil1 diigiiniirlerden etkilenmis olarak toplumu ve
tarihsel olaylann degerlendiriyorsa da s6z konusu
“organizmaci” agiklamalarin Osmanl aydinlan igin
daha once hig¢ bilinmeyen, yeni bir yaklagim oldu-
gunu séylemek kolay degildir. Geleneksel diinyada
“sonlu bir evren” tasavvuruyla uyﬁmlu “déngiisel
tarih anlayiglan”yla siklikla kargilasilir. Farabi,
Gazzali ve 1bn Haldun gibi tarihsel gelisimi, top-
lumsal hayat1 ve siyasal organizasyonlar organiz-
mac1 ve dongiisel bir tarih anlayisina uygun bir
yaklasimla ele alan diigiiniirler ve diiglinme bigim-
leri geleneksel diinyada (hem Bati’da hem Dogu'da)
oldukga yaygindir. “Dongiisel tarih” anlayigina da-
yanan bu geleneksel yaklasimlara gore, devletler/
hanedanlar kurulur, yiikselir ve 6miirlerini tamam-
layarak yerlerini yeni gelen giiglere birakarak tarih
sahnesinden gekilirler. En bilinen 6rneklerinden
biri olarak ibn Haldun'un kuramindan haberdar
olan Osmanl elitleri, devletin ¢6kiigiiniin 6nlenme-
si ve/veya geciktirilmesi baglaminda onun ortaya
koydugu toplumsal yasalarn dikkate alan ¢ok sayi-
da oneri de geligtirmiglerdi.

Bu meselede geleneksel yaklagimlarla Osman-
l1 Devleti'nin ¢okiiginii durdurmanin miimkiin
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olamayacagina ve devletin yeni kogullarda Avru-
pa‘daki geligmeleri dikkate alan “yeni” bir kimlik
etrafinda yeniden yapilandirnilmasi gerektigine
karar veren Osmanl elitleri ve bu siiregte ortaya
¢ikan yeni memur-aydin siniflar arasinda zaman-
la agiga gikan diigiinsel ve ideolojik ayrigmanin,
gin gectikge sertlesen rekabetin ve gatigmanin
izlerini bulmak miimkiindiir. Tim eklektizmle-
rine karsin, gcatigma siirdiikge ve II. Abdiilhamid
rejimine kargit muhalefet hareketi belli baganla-
ra eristikge, Jon Tiirk kusag igerisindeki gruplar
kendilerini temellendirmek igin belli diigiinsel
dayanaklar bulmaya, kendilerini “tanima”ya ve
kendi taleplerini belli bir program gergevesinde
ifade etmeye bagladilar. Goriinen o ki, Batililag-
ma donemi politikalan gergevesinde devleti kur-
tarma misyonuyla yetistirilen ancak mevcut yo-
netici elitlere muhalefetleriyle taninan J6n Tirk
kusag: igerisinde, devletin modernlestirilmesini
mevcut siyasal, iktisadi ve toplumsal siniflan ve
kurumlanyla iligki igerisinde tedrici bir degigime
tabi tutarak doniistiirmek isteyenler ile mevcut
siyasal gelenekleri gerekirse bir kenara birakarak
Fransiz {htilali'nde sembollegsen anlayiglar dog-
rultusunda devleti “ulus temelli yeni bir merke-
ziyet¢i bilirokratik yap1” ile doniigtiirmeyi amag-
layanlar gibi kabaca 06zetlenebilecek iki egilim
6n plandaydi. Bu gevreler siyasal farklhiliklarim
kadim ve modern diisiinsel ve kurumsal gelenek-
lerle/yaklasimlarla gok farkl etkilegsimler igine
girmek suretiyle kendilerini digerlerinden ayirt
eden sentezler, agiklamalar gelistirerek ifade et-
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tiler. Serif Mardin'in Yeni Osmanlilarla ilgili ¢a-
ligmasinda vukufiyetle gosterdigi gibi, Osmanlh
Devleti'nde modernlegsme déneminde gelistirilen
yeni acgiklamalar “eski” ile “yeni"nin kendine 6zgii
bir etkilesiminden ve sentezinden olugmaktayda.
Devleti kurtarma iddiasiyla siyaset sahnesine ¢i1-
kan gruplann kendilerine giar edindikleri ilkeler,
acgiklamalar ve modeller hem kendi toplumsal ko-
numlannin izlerini tagimakta hem de kendi var-
liklarini megrulagtinc nitelikliydi.

Organizmac:1 yaklasim, her ne kadar sosyal
Darwinist diigiincenin etkisiyle, evrimcilik fikir-
leriyle birlikte Osmanli Devleti'nde tamitilmigsa
da, en nihayetinde fonksiyonalist bir anlayigtir.
Fonksiyonalist yaklagimin en temel 6zelligi ise
“denge halinde bir toplum” diigiincesine dayan-
masidir. Gok uzun bir zaman siireci iginde ve fark
edilemeyen bir bigimde ortaya gikan bir degisim
anlayis1 hakimdir. Fonksiyonalist yaklagim, dii-
zenin oldugu sekliyle siirmesini ve muhafazasini
merkeze aldigindan toplumsal degisim, 6zellikle
de hizhi ve kéklii bir degisim istenmeyen ve bahsi
bile edilmeyen bir unsur olarak kalir. Sonraki yil-
larda Jon Tiirk hareketi igerisinde etkinligini arti-
racak ve II. Mesrutiyet'i gergeklestirecek kadrolar
igin ise, siyasal yapida ve sonrasinda toplumsal
yapida radikal bir degigim Osmanli Devleti'ni
kurtarmak i¢in bir zorunluluktu. Ustelik bu radi-
kal degigimin, bir an 6nce yapilmasi1 gerektigine
inaniliyordu. Daha 6nce de ifade edildigi gibi, Jon
Tiirk aydinlarninin en belirgin 6zelliklerinden biri
“acilcilik"leriydi. Gérece uzun vadeli bir degisim
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programi oneren Sabahaddin Bey dahi, 6nciiliik
ettigi pek ¢ok siyasal ve askeri girigsimin gosterdi-
gi tizere bu 6zellikle maluldii.

Boyle bir tarihsel ve diigiinsel ortamda, niha-
yetinde Devlet'in “kaginilmaz son”unu (her canl
organizma dogar, biiyiik, gelisir ve neticede 6liir)
cagnstiran, siyasal ve toplumsal kosullarin hiz-
1 ve radikal gekilde degistirilmesinin ve yeni bir
baslangi¢ yapmanin yolunu kapatan, sorunlarin
kaynag olarak gériilen ve geride birakilmasi ge-
rektigi digliniilen anlayislar, siniflan ve kurum-
lan siirekli olarak geri ¢agiran (Ahmed Suayb’in
tanittig1 organizmaci yaklasimlar ya da Sabahad-
din Bey'in temsilciligini yaptig1 Science sociale
ekoli gibi) agiklamalar ve yaklagimlar; Devlet'i
kurtarmak i¢in acil ve radikal degisimler gerek-
tigine inanmig, —-hem sinifsal konumlarnn hem de
devletin kurumsal yapis1 anlaminda- Bati’'nmin
ulum ve fiininunda gelecege umutla bakmalari-
n1 temin edecek ve kendilerine cogku verecek bir
agiklama, 6neri arayan Osmanli aydinlan tara-
findan Bat1 diinyasinin entelektiiel gevrelerinden
miilhem dahi olsa tereddiitle kargilanmigtir.

Jon Tiirk aydinlan arasindaki rekabet tarafla-
rin bagh bulunduklar1 gelenekler, diigiinceler ve
sosyal bilimsel agiklamalar arasinda da yaganir.
Ahmed Suayb’in Bati'daki sosyolojik yaklagimlar:
Osmanli aydinlarina tanitan ilk isimlerden biri
olmasina karsin, tanittigl agiklamalarin kendisin-
den sonra pek fazla ilgi gormeyisinin arkasinda
yukarida kisaca ifade edilen kaygilar 6nemli rol
oynamig goriinliyor. Fakat bu, Suayb’in tamitti-
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g1 diistincelerin sonraki donemde giindeme gelen
aciklamalarda higbir gekilde dikkate alinmadig:
anlamina da gelmemelidir. Osmanl1 Devleti’'nde
zaman i¢inde hakim hale gelen Durkheimci sosyal
bilim anlayiginin Spencer ve digerlerinin savunu-
culugunu yaptig1 organizmaci yaklagimin pek ¢ok
boyutunu igeren ve ayn1 zamanda Osmanl siyasal
elitlerinin ve aydinlarnnin beklentilerinin pek ¢o-
guna cevap verebilecek ek 6zellikler tagidigini da
hatirlamak gerekiyor.

Ulim-u Iktisadiye ve Ictimaiye Mecmuasi ya-
zarlan arasinda Bedii Nuri ve kardesi Sat1 Bey de
o6nde gelen temsilcisi olarak Ahmed Suayb’in gé-
rindiigi bu “biyolojik sosyoloji” ve “evrimcilik” yak-
lagim gizgisinde yazilar kaleme aldilar.

Mekteb-i Miilkiye mezunu olan ve gegitli ida-
ri ve egitim gorevlerinde bulunan Bedii Nuri'nin
(1872-1913) ¢aligmalarinda, Comte'un pozitivist
diisiincesinin ve Spencer'in evrim fikirlerinin etkisi
belirgindir. “Hikmet-i Ictimaiye” baghkl yazisi kar-
desi Sat1 Bey'in gikardig1 Envar-t Ulim adh dergide
yayimlanmigtl. Bu yazinin genigletilmis hali daha
sonra, Ulum-u Iktisadiye ve Ictimaiye Mecmuasi'n-
da da yer aldi1 (1325, c. II, sy. 5). Bedii Nuri'nin bu
ve ayni derginin 24. sayisinda yayimlanan “Ulam-u
Ictimaiye” baghkli yazisi, sosyolojiye dair bir girig
niteligindedir. Dergideki sosyolojiye dair en ayrin-
til1 yazilan yazmig olan Bedii Nuri bu yazilarinda,
“ilm-i hikmet-i ictimaiye” kavramiyla kargiladig:
sosyolojinin olugum siirecini aktarmak suretiyle
tarifini yapmaya, yontemini, konusunu ve bolimle-
rini agiklamaya ¢aligmaktaydi. “Hayat-1 Ictimaiye”
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(Ulam-u Iktisadiye ve Ictimaiye Mecmuasi, 1325,
c. I1I, sy. 25) baghkli yazisinda da “toplum nedir?”
sorusunun cevabini arar. Toplumu organizma gibi
kavramak gerektigini ifade eder. Kimyasal bir sen-
tezin kendini olugturan basit elementlerden farkh
bir gey olmasi gibi toplumun da kendini olusturan
bireylerin toplamindan fazlasi oldugu gériigiinde-
dir. Sehbdl dergisinde yazdig) yazilarda daha pratik
konulara egildigi goriliir. Burada 6zellikle tarihsel
olaylar arasinda baglantilar aradig: “Hikmet-i Tari-
hiyye" yazisi ilgi gekicidir. Bununla birlikte Alman-
ya'nin evrim ve geligim sebepleri, insanlik ve mad-
di galigma iligkisi, Tlirkiye'de devrimin kaynaklan,
toplumlarda yasanan ahlak problemleri, matbu-
at, idari makam ve riitbelerin felsefi ve sosyolojik
degeri ve siyaset felsefesi Sehbdl'de kaleme aldig:
baslica konulardir.

Daha ziyade egitimci yoniiyle taninan kardesi
Mustafa Sati (el-Husri) Bey (18827-1969?) biyoloji,
etnoloji, sosyoloji, felsefe ve zooloji felsefesi alanla-
nyla ilgiliydi. Yeni Mektep, tkdam, Servet-i Fiinun,
Ulum-u Iktisadiye ve Ictimaiye Mecmuasi, Envar-i
ulum, Terbiye, Asiyan ve Tanin gibi -bir kismini
bizzat kendisinin gikarmig oldugu- ¢ok sayida ga-
zete ve dergide egitim ve sosyoloji konularinda pek
¢ok yazi kaleme aldi. Malumat-i Ziraiye, fim-i Hay-
van, flm-i Nebat, Esya Dersleri, Zirai Tatbikat, L4-
ythalanim, Fenn-i Terbiye, Etnografya, Vatan Igin,
Umit ve Azim, Japonya ve Japonyalilar bu kitap-
lardan bazilandir.

Sat1 Bey, Dariilmuallimin ve Dariligsafaka mii-
dirliikleri yapmig, Yeni Mektep adim1 verdigi bir
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de anaokulu ve ilkokul agmigti. Birinci Savag son-
rasinda Osmanl topraklarini terk ederek Suriye'ye
gitti. Bu dénemde Osmanlicilik siyasetinden vaz-
gegerek Arap milliyetgiliginin geligiminde 6ncii bir
rol oynadi. Suriye'de Faysal b. Hiiseyin bagkanligin-
da kurulan devlette Maarif Vekili (1918-1920) ola-
rak gorev yaptu.

Sat1 Bey vatan, vatan sevgisi ve bu kavramla il-
gili olarak millet ve devlet kavramlar iizerine dik-
katle egildi. Gerek Osmanli1 Devleti déoneminde ve
gerekse de savag sonrasinda Arap diinyasindaki
faaliyetlerinde Osmanlicilik ya da Arap milliyetgi-
ligi goriglerinin egitim yoluyla yayginlagtinlma-
sina gayret gosterdi. Bu konuda hem diigiinceler
gelistirdi hem de biirokraside gorevler alarak bu
diigiincelerini Ogretmen vyetigtirme programlan
araciligiyla uygulamaya galigti. Pedagoji ve egitim
alaninda Tiirkgedeki ilk kitaplardan sayilan Fenn-i
Terbiye adl1 eserinde, skolastik 6gretim ve eski okul
sisteminin yerine yeni 6gretim metotlarinin ve yeni
okul anlayiginin gegirilmesi gerektigini savunur.
Sat1 Bey, bu ve egitimle ilgili diger ¢caligmalarinda
egitimin bireylerin kendi ayaklarn tizerine durabil-
melerini saglamak zorunda oldugunu vurgulamak-
tadir. Bu dogrultuda ingiliz uzmanlarindan yardim
alinmasim onerir.

Topluma iligkin genel gériigleri, Ulum-u Iktisa-
diye ve Ictimaiye Mecmuasi'nda yayimlanan “Uzvi-
yetler ve Cemiyetler” (1 Agustos 1325, sy. 8, s. 433-
454) bashkh yazisinda bulunur. Burada toplum ile
canl organizma arasinda agik bir benzerlik oldu-
gunu -Aristoteles, Eflatun, Ibn Haldun gibi diigii-
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niirlerden de drnekler vererek— vurgular. Biyoloji
biliminin geligimi ve organizmalarin mikroskoplar
araciligiyla incelenmeye baglamasiyla bu benzer-
ligin dogrulandigini belirtir. Organizmalardakine
benzer sekilde, toplumda da belli fonksiyonlar:
icra eden farkli birimlerin oldugunu ve bu gerge-
vede bir igb6limiiniin ve buna bagh olarak da bir
dayanigmanin gelistigini ifade eder. Bu dayanigma
ve bagimsizligin derecesi igb6liimiiniin karmagik-
lik seviyesine baghdir. Bu noktada, etnolojik saha
verileri ve gesitli cografyalardan hareketle kaleme
alinmig monografiler toplumlar arasi karsilagtir-
malar yapmak i¢gin elverigli bir malzeme sunar. Sat1
Bey bu verilerden hareketle insanlk tarihindeki ve
diinya tizerindeki farkh topluinlarl, igbolimi ve
dayanigma farkhliklan agisindan degerlendirir ve
toplumsal yapilarin evrimi ve tasnifi konusunda
bilgiler verir.

II. Mesrutiyet doneminin taninmig kalem er-
baplarindan Celal Nuri (ileri) (1882-1938), dogru-
dan dogruya sosyolojik bir teoriyi ya da herhangi
bir Avrupal: sosyal bilimcinin diigiincelerini tanit-
mamakla birlikte Osmanli Devleti'nin ve Tirkiye
Cumhuriyeti’'nin toplumsal, siyasal ve diigiinsel
sorunlarn iizerine sosyolojik yazilar kaleme almig-
tir. Gelibolu'da dogan Celal Nuri, Galatasaray Mek-
teb-i Sultanisi ve Mekteb-i Hukuk'ta egitim goérdii.
Hariciye Nezareti'nde goérev aldi. Aralarinda Le
Courrier d’'Orient, Le Jeune Turc, Tanin, tkdam,
Yeni Adam, Ictihad, Tiirk Yurdu, Resimli Kitap ve
Hayat Mecmuas: gibi dergi ve gazetelerin oldugu
pek ¢ok yayin organinda 2.000'i agkin makalesi ya-
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yimlandi. Meclis-i Mebusan'da Gelibolu mebusu
olarak gorev yapti. Cumhuriyet devrinde de fark-
I1 donemlerde Gelibolu ve Tekirdag milletvekilligi
goérevini yuritti.

Celal Nuri, Cumhuriyet 6ncesi eserlerinde, II.
Abdiilhamid déneminin kogullariyla da alakal: ola-
rak hiirriyet, megrutiyet ve anayasa meseleleri gibi
gindelik siyasete iligkin meselelerin yani sira, daha
genis olgekte bir medeniyet problemi olarak Avru-
pa'nin ilerlemesi, islam diinyasinin geri kalmasa,
Osmanli Devleti'nin ¢okiigii gibi meseleler tizerinde
durmustu. Emperyalist politikalara kars: “terakki”
yolunun agilarak giiglii bir devlet ve toplum yara-
tilmasi gerektigini savunmaktaydi. Ona gére bunun
yolu da Batihlagmaktan gegmekteydi. Bu yolda en
biiyiik gorevin de Ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne
diistiigi kanaatindeydi.

Celal Nuri'ye gore, “Islam terakkiye mani de-
gildir”; Islam diinyas1 dini nedeniyle degil ceha-
leti nedeniyle gii¢ kaybetmistir. Konu ile ilgili ya-
zilanina bakildiginda, ideal din olarak “Islam” ile
Miisliimanlann yagadiklarn din arasinda bir aynm
yapar. Bu ayrim, hem kalkinma problemleri bagla-
minda hem de -6rnegin iizerinde en fazla durdugu
konulardan biri olan- kadin konusunda kendisini
hissettirir.

Kalkinma, hiirriyet, istibdat, ittihad-1 islam,
devlet ve cemiyet gibi kuramsal ya da pratik ama
bir sekilde d6nemin siyasal tartigmalanyla dogru-
dan alakali pek ¢ok konuda 50'yi agkin kitabin ve
2.000'i agkin makalenin yazan olan Celal Nuri, “ka-
din” konusunda “Afife Fikret” miisteariyla pek ¢ok
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yazi kaleme almig, kadin konusunu 6zel olarak Ka-
dinlarimiz baghkl eserinde genisge degerlendir-
meye ¢aligmigtir. Her ne kadar kadin konusuna 6zel
olarak egilen ilk eserlerden biri olmasi itibariyle
6nemliyse de, neticede, Celal Nuri'nin bu konuyla
genelde Islam diinyasinin ve elbette 6zelde Osman-
i Devleti'nin gerilemesi baglaminda ilgilendigi
gergegini géz ard1 etmemek gerekir. Kitabin “On-
s6z"linde ifade ettigi goriiglerinden de anlagilacag:
gibi, Celal Nuri'nin kadin konusuna ilgisi topyekin
bir toplum kalkinmasiyla baglantilidir.
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“SULTANZADE” SABAHADDIN
BEY, SCIENCE SOCIALE EKOLU
VE ADEM-I MERKEZIiYETGCIiLIiK

Sabahaddin Bey (1878, Istanbul - 1948, Isvigre), ge-
rek Jon Tiirk hareketi icerisindeki konumu gerekse
Tiirk sosyoloji geleneginin iki ana damarindan bi-
rinin 6nciisii olmas1 nedeniyle adindan gokga soz
ettirdi. Sabahaddin Bey, J6n Tiirk aydinlan arasin-
da degerlendirilmesi en zor isimlerden biridir. En
temelde bu zorluk, diisiincelerinin ve eylemlerinin
gercek icerigi ile algilanma ve yorumlanma bigim-
leri arasindaki geligik durumdan kaynaklanir. Bag-
ka bir deyisle, takipgileri tarafindan mitolojik bir
figiire doniigtiiriillen Sabahaddin Bey'in ismi etra-
finda olusturulan efsaneler, savundugu fikirlerin
kaynagin1 ve muhtevasin1 kavramay1 engelleyen
asilmas1 zorunlu gii¢lii bir koruyucu kalkan iglevi
goriir. Muarizlarinin kendisine yonelik suglamala-
rinin muhtevasi bu zorlugu daha da arttirir; zira
bilingli bir ¢garpik sunuma yo6nelik suglamalar Sa-
bahaddin Bey'in diigiincelerini ¢ift yonlii bir car-
pitmaya maruz birakir.

Yukarida bahsedilen, gergeklik ile kendisine
atfedilen mitsellik arasindaki tutarsizlik hali, Sa-
bahaddin Bey'in yaygin olarak kullanilan adiyla
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baslar. Genel kullamim itibariyle Sabahaddin Bey
“prens” unvamyla anilir. Bu kullanim, Sabahaddin
Bey'in tahtta hak sahibi oldugu izlenimi yaratir.
Oysa Osmanl veraset sisteminde tahtta hak sahi-
bi olma durumu hanedamn erkek iiyeleri tizerinden
ilerler ve “veliaht”, “sehzade” gibi unvanlar1 da an-
cak hanedanin erkek iiyelerinin erkek gocuklari kul-
lanabilir. Hanedanin kadin iiyelerinin gocuklari ise
“sultanzade” olarak anmilirlar. Sultan Abdiilhamid’in
kizkardesi Seniha Sultan'in oglu olan Sabahaddin
Bey, muhtemelen J6n Tiirk muhalefet hareketi igeri-
sinde ve Avrupa kamuoyu nezdinde kendisine daha
fazla prestij saglayacag: diisliiniildiigi i¢in “prens”
olarak anilmig ve o da “Prens Sabahaddin” olarak
kendisinden bahsedilmesini memnuniyetle kabul
etmigtir. “Prens Sabahaddin” geklindeki kullanim-
daki 1srarin farkinda olmak, ayn1 zamanda, Saba-
haddin Bey'in hareketinin hedeflerine ve diigiinsel
faaliyetlerinin yorumlanmasina dair 6nemli bir
ipucu niteligindedir.

Sabahaddin Bey'in takipgileri onu siyasal bir fi-
giirden ziyade Osmanli toplumunun sorunlarinm bi-
limsel yéntemlerle inceleme gabas igerisinde olan
bir entelektiiel olarak mitlestirirler. Siyaset ile bilim
arasindaki sinirlan kat: sekilde gizen ve kendisini
her zaman bilim alaninda konumlandirmaya 6zen
gosteren bir kigi olarak tanmitirlar. Ancak Sabahad-
din Bey'in babasiyla birlikte Paris’e gittigi tarihten
6limiine kadar olan yagam hikayesine bakildiginda
II. Abdiilhamid’e ve sonrasinda da ITC yénetimine
kars1 pek ok siyasal girisimde bulunmug oldugu
goriilecektir. Bunun yaninda bilimsel alandaki son
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derece sinirh faaliyetleri de ziyadesiyle siyasal ilgi-
leriyle iligkili olarak gerceklesmistir. Asagida daha
ayrintih bir gekilde ele alinacag tizere, gergekte Sa-
bahaddin Bey, siyasi kimligi sosyal bilimci kimligi-
nin ¢ok Oniine ge¢misg, hatta sosyal bilimci kimligi
pek cok noktada politik pozisyon alis1 itibariyle be-
lirlenmis bir figlirdir.

Tirkiye'de sosyal bilimlerin ve sosyolojinin 6ncii
ismi olarak sunulmasina benzer gekilde, Sabahad-
din Bey Tiirkiye'de liberalizmin 6nciisii olarak da
tanitilir. Fakat nedense onun liberal gériiglerinin
igerigi ¢ok fazla irdelenmez. Halbuki diiglincele-
rinin temelinde yer alan Le Play ve takipgilerinin
olusturdugu gevrenin toplumsal ve entelektiiel k-
kenleri, siyasal hedefleri dikkate alindiginda Saba-
haddin Bey'le 6zdeslestirilmis “adem-i merkeziyet-
¢ilik” ve “tesebbiis-i gahsi” gibi baz1 kavramlarin
yorumlanmasi ciddi 6lglide farkhlagabilir nitelik-
tedir. Cinkii “liberal” kimligiyle 6n plana gikari-
lan Sabahaddin Bey'in Tiirkiye'nin kurtulusu igin
gelistirdigi ve 6nerdigi program, Katolik ve muha-
fazakar kimlikleriyle maruf bir entelektiiel gevre-
nin (Le Play ve tilmizleri) diigiinsel gergevesinden
ve kavramlarindan miilhemdir. Dolayisiyla Saba-
haddin Bey'in diigiin diinyasinin, kavramlarinin ve
Onerdigi programin muhtevasinin anlagilabilmesi
i¢in bu iligkinin derinlemesine incelenmesi ve izah
edilmesi gerekmektedir.

Sabahaddin Bey'in annesi Seniha Sultan; Sultan
Abdiilmecid'in kizi, II. Abdiilhamid ve V. Murat'in
kizkardesidir. Babasi, Halil Rifat Paga’'nin oglu
Mahmud Celaleddin Paga'dir. ‘Asaf’ mahlasiyla gi-
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irler yazan ve bir de divan sahibi olan Damat Mah-
mud Celaleddin Paga Paris elgiliginde bulunmug
ve kisa bir siireligine de olsa Adliye Nazin olarak
gorev yapmastir. Sultan II. Abdiilhamid’'in onayla-
madig1 bazi faaliyetler igerisinde olmas1 sebebiyle
gorevden alinan Celaleddin Paga, bir miiddet sonra
iki oglu Sabahaddin ve Liitfullah beyleri de yanina
alarak Paris’e “ihtiyari menfa"ya (“géniilli siirgiin”)
gitti (1899). Damat Mahmud Celaleddin Pasa ve
ogullari, hanedan mensuplarinin kendilerine kati-
limiyla moral bulan yurtdigindaki II. Abdiilhamid
karsit1 muhalif hareketler igerisinde gesitli etkin-
liklerde bulundular. Sabahaddin Bey'in Tiirk siyasi
ve diislince hayat1 iizerindeki etkisi de bu dénemde,
ozellikle de babasinin vefatindan sonra baglamisg-
tir. Misir'da bulunduklar1 sirada Hidiv tarafindan
masraflar1 kargilanan Sabahaddin Bey ve kardesi
Litfullah Bey, 1901 yilinda Kahire'de “Umum Os-
manli Vatandaglarimiza Beyanname” baghkli iki
bildiri yayimladilar. Yayin hayatina Cenevre'de
baglayan Osmanli gazetesi Mahmud Celaleddin
Paga'nin girigimleriyle Ingiltere'de ¢ikmaya devam
etmis (1900), Misirda Kanun-i Esasi gazetesine
yardimlarda bulunulmusg ve nihayet 1902 yilinda I.
Jon Tirk Kongresi'nin Paris’te toplanmasinda Sa-
bahaddin Bey maddi ve manevi anlamda 6nemli rol
oynamistir.

Sabahaddin Bey, 1902'de Paris'te gergeklestiri-
len I. J6n Tiirk Kongresi'nde, liderligini Ahmed Ri-
za'min yaptig1 “merkeziyetci” olarak adlandirilan ve
saylica azinlikta kalan grup karsisinda gogunlugu
olusturan grubun liderligini yapti. Kongrede Saba-
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haddin Bey'in etkisiyle alinan kararlar ITC men-
suplanyla Sabahaddin Bey arasindaki uyusmazli-
g1n da baglangicini olugturdu. II. Abdiilhamid'i de-
virmek tlizere girigilecek hareketin tarzi ve hedefleri
konusunda iki grup arasinda yagsanan anlagmazlik-
lar nedeniyle Kongre, Jon Tiirk hareketi igerisinde,
etkilerini sonraki yillarda da hissettirecek olan cid-
di bir b6liinme ile sona erdi. Sabahaddin Bey, Kong-
re sonrasinda kurdugu Tesebbiis-i Sahsi ve Adem-i
Merkeziyet Cemiyeti (TSAMC) ile Tiirk siyasi haya-
tinda etkili olmaya devam etmigtir. Merkezi Fran-
sa'da bulunan cemiyet kiigiik esnaf ve ayanlarnn
yani sira gayrimislim azinhiklarn temsilcilerini de
biinyesinde barindirmaktaydi.

Sabahaddin Bey, Frédéric Le Play'nin sosyoloji
anlayisinin Tirkiye'deki 6ncii temsilcisi olarak ta-
ninmaktadir. Nezahat Nurettin Ege, Sabahaddin
Bey'in Paris yillarinda tip, kimya ve astronomi gibi
bilim dallarina olan ilgisinin siirdiigiinii ve tibbin
insan bilinyesindeki hastaliklan tedavi etmesi gibi
Osmanlh Imparatorlugunun biinyesindeki hasta-
liklarin tedavisini temin edecek bir sosyal bilim
arayisl iginde oldugunu vurgular. Bu amagla gesitli
sosyoloji akimlarni incelemis, “ruhunu tatmin ede-
cek ilmi esaslan” adem-i merkeziyet ve tesebbiis-i
sahsi kavramlanyla temellenen ilm-i ictima'da
bulmustur. Science sociale ekoli ve Le Play'in go-
riigleriyle Edmond Demolins araciligiyla tanigan
Sabahaddin Bey, bu gevreyle yakin iligkiler igerisi-
ne girmig, Demolins’le kigisel dostluk gelistirmis,
bu gevrenin Paris’te bulunan dernegine iiye olmus,
dernegin yayin organinda yazilar yazmig ve derne-
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gin Tirkiye subesi olmasi igin TSAMC'yi kurmus-
tur. Sabahaddin Bey, Science sociale ekolii saye-
sinde, siyasal faaliyetlerini bilimsel/sosyolojik bir
mesruiyet zemininde ifade etme imkan elde etmisg-
tir. TSAMC, yalnizca bir sosyoloji okulunu ya da bir
sosyoloji anlayigin1 taniyan ve tanitan insanlarin
bir araya gelip sosyoloji ugras: siirdiirdiikleri bir
kurum olmaktan ziyade o dénemdeki birgok “cemi-
yet” gibi gesitli siyasi etkinlikler gercgeklestiren bir
dernek niteligi tagir. Cemiyet, 1906'da yayin organi
olarak Terakki gazetesini yayimlamaya baglar. An-
cak déonemin kogullan itibariyle adem-i merkeziyet
istemenin imparatorlugun pargalanmasi anlamina
gelecegi ve bu amacin da bilimsellik ve ciddiyetten
uzak bulunacag1 endigesiyle gazetenin ilk sayisin-
da agiklanan cemiyetin amaglarn arasinda megruti
yonetim bi¢iminin ve Kanun-1 Esasi'nin s6zii bile
edilmemektedir.

II. J6n Tiirk Kongresi yine Sabahaddin Bey'in
bagkanlhiginda 27 Aralik 1907 giinii Paris'te top-
lanmig ve toplant1 sonucunda alinan kararlarda
adem-i merkeziyet ilkesine agirlik taninmasi nok-
tasinda ITC ve Sabahaddin Bey arasindaki ayri-
lik iyice belirginlegsmistir. Ancak II. Mesrutiyet'in
ilanmina yonelik girigsimlerin bagariya ulagmasinin
ardindan iki cemiyetin birlestigi ilan edilir ve an-
lagmazlik —gegici bir siireyle- ortadan kalkmig gibi
goriniir (22 Agustos 1908).

II. Megrutiyet'in ilanminin ardindan babasinin
tabutuyla birlikte yurda dénen Sabahaddin Bey'in
biylik bir kalabalik tarafindan kargilanmasi ve
déniigiinti bir propaganda unsuru olarak kullan-
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mas1 ITC yénetimini tedirgin eder ve tepkilere
neden olur. Birlesme planlar, Sabahaddin Bey'in
babasinin cenazesine katilanlara iade-i ziyaretleri
sirasinda Patrik’in elini 6ptiigli sOylentileri ve ga-
zetelerde aleyhinde gikan yazilar sonucunda iptal
edilir. Sabahaddin Bey'in I. Kongre'nin ardindan
baglayan cesitli cemiyetler araciligiyla goriiglerini
yayma, muhalif politikalar yiliriitme ve darbe giri-
simlerinde bulunma faaliyetleri yurda déniigiinde
de devam eder.

Tunaya'ya gore, 1908 yilinda kurulan “Nesl-i
Cedid Kuliibii'niin 6zelligi ise Prens Sabahattin-
ci ekibin, II. Mesrutiyet ortam: iginde, temsilcisi
ve devamcis1 olmasindandir.” Sabahaddin Bey'in
maddi ve manevi desteklerinden yararlanan genc-
lerin olusturdugu bu cemiyetin kuruculan arasin-
da sonraki yillarda kurulacak olan Meslek-i Ictimai
Cemiyeti'nin kurucusu Mehmet Ali $evki Bey de yer
almaktadir. Sabahaddin Bey'le biitiinlesmesi cemi-
yete siyasal bir nitelik vermigse de beklenen diizey-
de bir etki yaratmamistir. Ancak ilerleyen yillarda
kuliipte toplanmig olan ekip Ahrar Firkasi'nin ku-
rulusunda yer almigtir.

Sabahaddin Bey'in ismi yagami boyunca herhan-
gi bir siyasal parti érgiitlenmesi iginde resmi ola-
rak gegcmemekle birlikte, kendisini dogrudan onun
goriigleriyle iligkilendirmis birgok siyasal parti
vardir. 14 Eylil 1908'de Istanbul'da kurulan Os-
manli Ahrar Firkasi'nin programi1 TSAMC progra-

Tank Zafer Tunaya, Tirkiyede Siyasal Partiler,
Istanbul: Hiirriyet Vakfi Yay., 1984, c. I, s. 399.
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mimin aynisidir.” Sabahaddin Bey bagkanlig: kabul
etmemis ama diigiinceleri -bir vekille bile olsa— Ah-
rar Firkas: araciligiyla mecliste yer almigtir. Tuna-
ya'nin belirttigine gére séz konusu firkanin ingiliz
siyasal partilerini taklit ettigi de ileri stiriilmistiir.

Ahrar Firkasy, irticai bir darbe girigimi olarak
degerlendirilen 31 Mart Vakiasi'na parti yoneticile-
rinin de katildig) iddiasiyla kapatilir. 31 Mart hadi-
sesinde Sabahaddin Bey'in rolii hala tartigilan bir
konu olmakla beraber, darbe girigiminin ardindan
tutuklanir ancak kovugturulmadan saliverilir. Kimi
aragtirmacilar, bu durumu ingiliz el¢iliginin miida-
halesiyle agiklamaktadir.

Ahrar Firka'sinin 31 Mart olaywyla iligkilendi-
rilerek kapatilmasinin ardindan 21 Kasim 1911'de
Sabahaddin Bey'in siyasal diiglinceleriyle uyumlu
bir ¢izgide Hiirriyet ve Itilaf Firkas: kurulur. Adem-i
merkeziyet ilkesini savunan parti programinin ilk
maddesinde ad1 Hiirriyet-i Itilaf Entente Libérale
Firkast olarak yazilir. Partinin toplum yapisi ile il-
gili tasavvurlarinin yam sira Ittihat ve Terakki hii-
kiimetinin diigiiriilmesinde ve Halaskaran-1 Zabitan
hareketinin diizenlenmesinde 6nemli pay1 olmustur.

Sabahaddin Bey'in ve yakininda bulunan kigile-
rin hiikiimete kars1 darbe girigimindeki etkinlikle-
ri bilinmesine ve konu ile ilgili literatiirde siklikla
dile getirilmesine karsin Ege, s6z konusu gelisme-
lerde Sabahaddin Bey'in roliiniin siyasi oldugunu
diistinmez. O, yaganan geligsmeleri bir bilim insani-
nin Science sociale ekolii aracilifiyla ITC iktidarina

Tunaya, a.g.e., s. 401.
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muhalefet etmesi ve bu ugurda haksizliga ugrama-
s1 olarak yorumlar. Cemal Pasa, hatiratinda, Saba-
haddin Bey'in darbe tesebbiisii sonrasinda Ingiliz
resmi kuruluglarindan birinde koruma altinda bu-
lundugundan ve Talat Pasa’nin uyarisi sonrasinda
Dr. Nihat Resat Belger ile birlikte yurtdigina ¢ikti-
gindan bahseder.”

Ittihat ve Terakki hiikiimetinin Alman yanhél
siyasetine kars: giiciinii kullanamayan ve Osmanli
Devleti'nin I. Diinya Savasi’na Almanlarin yaninda
girmesini engelleyemeyen Sabahaddin Bey, 1916
yilinda Isvigre'deki muhaliflerle bir araya gelerek
Ingiltere ve Fransa'da bulunan Tiirk gé¢men ve
esirlerden meydana gelen bir birlik egliginde Tiir-
kiye'ye gikarma yapmayi planlar. Bu planini gergek-
lestiremeyince, halkin Istanbul’a girecek yabanci
ordular karsisinda direnis gostermemesi igin gag-
rida bulunur.

istanbul'un Ingiliz iggali altinda bulundugu dé-
nemde sehre dénen Sabahaddin Bey'i karsilayanlar
arasinda Mehmet Ali Sevki Bey de vardir. Mehmet
Ali Sevki, Sabahaddin Bey'in yoklugunda Meslek-i
Ictimai Dergisi'nin yayinin1 baglatmig ve déni-
giinden birkag ay énce de Meslek-i Ictima Cemiye-
ti'ni kurmugtu. Mehmet Ali Sevki Bey, Sabahaddin
Bey'in goriiglerini sosyal bilimler alaninda devam
ettirmeye galigsan bir kigiydi. Sabahaddin Bey'in
Tiirkiye Nasil Kurtarlabilir? baghikh ¢aligmasinin
yeniden basimi ve yayginlagmas1 Mehmet Ali Sevki
Bey tarafindan gergeklestirilmigtir.

Cemal Paga, Hatiralar, Istanbul: Selek Yay., 1959.
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Sabahaddin Bey, 1924 yilinda gikarlan haneda-
mn yurtdisina ¢ikarilmasina dair yasanin ardindan
tilkeyi terk etmek zorunda kalir. Bu terk edis bir an-
lamda bilimsel faaliyetlerinin de sonu gibidir. 1944
yilinda “Anglo-Amerikan Efkar-1 Umumiyesine Bir
Hitab” ve 1947'de “Demokrasi'nin Ictimai ve Vic-
dani Yeni Bir Thatas1 Liizumu” baghkl iki yazisin
yabanci gazetelerde yayimlatma girigimlerinde bu-
lunur. Her iki mektup da o donem ABD'de bulunan
Nezahat Nurettin Ege’ye hitaben kaleme alinmigtir.
Sabahaddin Bey'in 1924 yilindan 1948 yilina kadar
gegen siire icindeki yaz1 faaliyeti yakin dostlarina
yolladig: birka¢ mektupla sinirh kalmigtir.

30 Haziran 1948de Isvigre'de vefat eden Saba-
haddin Bey'in yurda doniigii de yagaminin gekil-
lenmesinde 6nemli rol oynayan babasi Mahmud
Celaleddin Paga gibi bir tabut iginde oldu ve naas
1952 yilinda istanbul’a getirilerek babasinin yani-
na defnedildi.

Frédéric Le Play, Science Sociale Ekolii
ve Sabahaddin Bey
Sabahaddin Bey'in diigiincelerini kavrayabilmenin
yolu, onun Osmanl toplumunun yapisina, sorunlari-
na ve ¢6ziim yollarina iligkin tespitlerini, tahlillerini
ve Onerilerini ifade etmek i¢in kullandig1 yéntemin
ve kavramlarin kaynagindaki kisi olan Frédéric Le
Play ve takipgilerinin diiglincelerini, Science sociale
(Ilm-i Ictima) olarak adlandinlan diigiince gizgisini
kendi tarihsel baglaminda incelemekten geger.
Sabahaddin Bey, kaleme aldig1 simirh sayidaki
yazisinda Osmanli toplumunun geri kalmasinin se-
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beplerini tahlil etmeyi denemistir. Bir siyasi parti
programi niteligi tasiyan kitapgik ebatindaki temel
caligmasimin adi1 da bu gabasini yansitir nitelikte-
dir: Tiirkiye Nasil Kurtariabilir? Sabahaddin Bey'in
bu eserdeki degerlendirmeleri 1g1g1nda, Osmanh
toplumunun sorunlarina “gekl-i hiikiimet"ten (“yo-
netim bi¢cimi"nden) degil de —séylemek istedigi seyi
tam olarak agiklamayan, temellendirmeyen ve bu
nedenle ¢ogu zaman bir spekiilasyon olmanin 6te-
sine gegmeyen kestirme gikarimlarda bulunmakla
birlikte- bir ililkenin y6netim bi¢imini de belirle-
digini iddia ettigi tegkildt-i ictimdiyyesinden (top-
lumsal organizasyon) hareketle yaklagan ilk sosyal
bilimcimiz oldugu rahatlikla séylenebilir.
Sabahaddin Bey, Osmanlh toplumsal yapisimin
sorun alanlarini tespitinde esas olarak Frédéric Le
Play'nin ve takipgilerinin, 6zellikle de Demolins'in
diigiincelerinden yararlanmigti. TSAMC'nin prog-
ramindan anlagildigina goére, adem-i merkeziyetgi
bir idare temelinde, idari yetki ve sorumluluklarin
miimkiin oldugunca dagitildig1 bir yap: tasarlan-
migtir. Osmanl toplumunun idari ve siyasi yapisi-
nin topyekin degisimini hedefleyen iki temel ilke
iizerinde durulmaktadir. (1) Idari bakimdan: Siya-
si iktidarin toplum tizerindeki tahakkiimiini bel-
li hukuk kaidesi dahilinde kisitlamak yoéniindeki
“adem-i merkeziyet”, “tefrik-i vezaif’ (“gbrevlerin
ayrigmasl”), “tevsi-i mezuniyet” (“yetkilerin genisg-
letilmesi”) ilkelerine dayal idari anlayis; (2) Eko-
nomik bakimdan: Muhafazakar ya da statiikocu
memurlarin olugsturdugu duragan yapinin yerine,
miitegebbislerin temel alindig aktif bir iktisadi ya-
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pmnin kurulmasini 6ngoren “tegebbiis-ii sahsiye"ye
(“sahsi girisim”) dayal1 ekonomi ilkesi.

Sabahaddin Bey'e gére, Osmanl Devleti'nin kur-
tulusu iktidar degisiklikleriyle miimkiin olmayacak-
tir. Giinkii hastalig lireten ve zayifligin kaynag ikti-
dar degildir, iktidar ya da iktidarin basi olarak padi-
sah/hiikiimdar, bu ¢lirtimiigliigiin bir goériintiisii ve
zorunlu bir sonucudur sadece. Goziilmesi gereken
biitiin problemlerin ve geriligin yegane sebebi te-
sekkiil-i tecemmdiii yani cemaat¢i toplumsal yapinin
bizzat kendisidir. Kurtulus ise “garplilagma”y: dog-
ru anlamak ve bu dogrultuda da —6rnegin Ingiltere
gibi- diinyanin gelismis toplumlarinmin bir 6zelligi
olan tegekkiil-i infirddiye (bireyci toplumsal yapi)
gecmektir. Sabahaddin Bey'in ifadesiyle Osmanlh
Devleti'nin kurtulusu Tegekkiil-i Tecemmiii'den Te-
sekkiil-i Tegekkiil-i Infirddiye Ge¢gmek!tir (Cemaat-
¢i yapidan bireyci yapiya gegmek!). Ancak, Osmanlh
Devleti'nde geri kalmigliktan ve siyasal ve toplum-
sal sorunlardan kurtulmak i¢in devrim niteliginde-
ki bu déniisiimii gergeklestirebilecek ne uygun bir
altyap: ne de siniflar mevcuttur. Bu devrim ancak
yapay bir bigimde, sosyal bilimler kullamlmak sure-
tiyle gergeklestirilebilir. Sabahaddin Bey i¢in sosyal
bilimlerin 6nemi ve fonksiyonu tam da bu noktada
devreye girer. Osmanh aydinlan arasinda, Osmanh
toplumunun nasil bir toplum olmas: ya da ulasil-
masi gereken hedefin ne olmasi gerektigine iligkin
belli bir mutabakatin oldugu séylenebilir. impara-
torlugun kurtulusunun nerede oldugu konusunda
biitiin taraflar ayni fikirdedir ancak o noktaya nasil
ulagilacagi konusunda goériig farlihklar bulunmak-
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tadir. Sabahaddin Bey kurtulus noktasina ulagmak
icin hangi noktada ve hangi durumda olundugu-
nun tespit edilebilmesi hususunda, karanhklan ay-
“dinlattigini iddia ettigi Science sociale’in ve bu aki-
min en 6nde gelen temsilcisi Le Play'nin diigiincele-
rinin yol gostericiligine inanir. Yukarnda sozii edilen
temel caligmasinda da Osmanli toplumunu, Le Play
ve takipgilerinin 1789 ihtilali sonrasinda Fransiz
toplumunun yasadig: bunalimlan ¢6zmek amaciyla
geligtirdikleri -muhafazakar siyasi ve felsefi temel-
leri haiz- sosyolojik yontem, kavram ve analizler 1g1-
ginda degerlendirmektedir.

Rivayet odur ki Sabahaddin Bey 1905 yilinda bir
sabah kahvaltisini yapar ve ardindan Paris cadde-
lerinde bir yiiriiyiise gikar. Bu yiiriiylisii esnasinda
bir kitap¢i vitrininde Edmond Demolins’'in A quoi
tient la superiorite des Anglo-Saxon (1897) (Ang-
lo-Saksonlarin Esbab-i Faikiyeti Nedir? adiyla Tiirk-
geye de terciime edilmigtir [gev. A. Fuad ve A. Naci,
1330/1914]) adl1 kitabin1 goriir. Alip okudugu eseri
¢ok begenir. Oyle ki derhal kitab1 aldig1 yere gider ve
Demolins'in diger eserlerini de temin edip okur, in-
celer. O andan itibaren Sabahaddin Bey'in tiim diin-
ya goriisii sekillenir ve anlagildigi kadarnyla, bundan
boyle bu ekoliin yazarlar disinda pek kimseyi de
okuma ihtiyac1 hissetmez. Sabahaddin Bey’in adini
andig tiim yazarlar, Demolins’in yaymn yénetmenli-
gini yaptig1 La Science sociale dergisi yazarlarindan
olugsmaktadir. Sabahaddin Bey, dergi cevresinde-
kilerden olusan “Societe pour le developpement de
I'initiative privee et la vulgarisation de la science
sociale” (“Ozel Tegebbiisii Gelistirme ve Sosyal Bilimi
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Yayginlagtirma Cemiyeti”) adl1 dernege iiye olur ve
Tesebbiis-i Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti'ni
de bu dernegin Tiirkiye subesi olarak kurar.

Sabahaddin Bey'in diigiince sisteminin temeli, Le
Play'in galigmalan ve diiglinceleri iizerine inga edil-
mis Science sociale'dir. Daha sonralarn Edmond De-
molins, Henri de Tourville ve Paul Descamps tara-
findan gelistirilen ‘bu sosyolojik yaklagim igerisin-
de Anglo-Saksonlarin Esbab-i Faikiyeti Nedir? adli
eseriyle sivrilmig bulunan Demolins ile yakin bir ar-
kadaglik iligkisi geligtirir. Science sociale akimi, Le
Play'in aile tizerine galigmalarindan miilhem olarak
Demolins tarafindan ortaya atilan, cemaatgi ya da
tecemmiii toplumlar (communautaire) ile bireyci/
infiradi toplumlar (particulariste) ayrimi iizerinden
kendisini kurar ve toplumlarn geligsmislik derece-
lerini, temelde cografi konumlarina bagl olarak
agiklayan bir yaklagim geligtirir. Bu yaklagima gore,
diinyanin gelismis toplumlan bireyci toplum tipin-
deki toplumlardir. Geri kalmis toplumlar ise, cema-
at¢i toplum tipinde 6rgiitlenmis olanlardir. Bu eko-
le mensup diisliniirler cemaatgi-bireyci ayrimlarina
benzer olarak, diinya tarihini de “sahte” ve “gergek”
zirveler olarak ikiye ayirmigslardi. Tarihteki biitiin
koti devirler, merkezi devletlerin hakim oldugu dé-
nemler olarak tarif edilmigtir; iyi ve parlak devirler
ise gergek 6zgtirliigiin oldugu devirlerdir.’

Bu diisiince gevresine gore toplumlarin geligsmis
ya da geri kalmig bir toplum olmalarimi belirleyen

.

Ornek icin bkz. Edmond Demolins, Mevki-i tktidar,
1914.
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merkezi Ogelerden biri ailedir. Bagka bir deyisle,
bu farkhilik temelde s6z konusu toplum tiplerinde
karsimiza gikan aile yapilarinin farkliliklarina da-
yanir. Siyasal konum itibariyle, Fransiz thtilali'ne
tepki duyan, ihtilalle birlikte imtiyazlarini ve pres-
tijlerini 6nemli 6lgiide kaybeden kilise ve aristok-
rat sinifin tarafinda kalan ve diisiinsel konum iti-
bariyle de —devrim, modernlesme, toplum, aile vbh.
konularda- muhafazakar felsefenin tipik 6zellikle-
rini gésteren Le Play, bir maden miihendisi olarak
Avrupa'nmin pek cok iilkesinde madenlerde g¢alig-
mig, bu pozisyonunun kendisine sagladig: avantaj-
lar1 kullanarak ig¢i aileleri lizerine monografik ga-
ligmalar yapmig ve elde ettigi verilerden hareketle
de hayli karmasik bir aile siniflamasi geligtirmigti.
Baslangigta yaklasik 10 civarindaki bu aile tiple-
ri, Demolins, Tourville, Descamps gibi takipgileri
tarafindan 6nce (1) Kok Aile, (2) Kararsiz Aile, ve
(3) Genis Aile geklinde tglii, sonrasinda da (1) Kok
Aile ve (2) Genis Aile olmak tizere ikili bir tasnife
indirgenmigti. Bu diigliniirler aile yapilarinin fark-
hilig ile toplumlann idari yapilarnin ya da egitim
sistemlerinin farkliligi arasinda dogrudan bir ilig-
kinin bulundugu gériisiindeydiler. Ornegin genig
aile tipinin hakim oldugu toplum tipinde giiglii
merkezi bir biirokratik yap1 ve sahsi girisimciligi
tegvik edecek bir egitimden ziyade merkezi yapi-
y1 gliglendirecek ve siirdiirecek ezberci bir egitim
sistemi hakimdir. Kok aile tipinin hakim oldugu
toplum tipinde ise, bunun tersi olarak, bireylerin
tek basglarnina hayatlarin siirdiirebilecekleri, sah-
si girigimciligi tegvik edecek tarzda pratik-yogun
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bir egitim sistemi ve adem-i merkeziyet¢i bir idari
yap1 s6z konusudur. Science sociale gevresi, gelis-
mig ve geri kalmig toplumlar ve bu arada da in-
giltere ve Fransa arasindaki farklilig: aile tipinden
baglayarak toplum tipindeki farklilagmadan hare-
ketle agiklamaktadirlar. Geri kalmig toplumlarn
kalkinabilmeleri toplumsal yapilarnnm degigtir-
meleri ve bu arada Fransa'nin da —geligimini hem
bireyci toplum tipine sahip olmasina ve hem de
kilise, burjuvazi, aristokrasi arasindaki uyuma da-
yal1 tedrici bir degigim gercgeklestirmesine borglu
oldugunu diigiindiikleri- Ingiltere'nin izledigi yolu
izlemesi gerektigini vurgularlar. Science sociale
ekolii agisindan en temelde cografi yapiya dayal
olarak ortaya ¢iktig1 kabul edilen ve bu anlamda
determinist 6zellikler barindiran bu toplum tiple-
ri arasinda bir gegis yapmak neredeyse imkansiz
olmakla birlikte, bunu miimkiin kilabilecek tek yol
egitimdir.

Bu cevrenin siyasal diizen konusundaki goriis-
leri de Le Play, Demolins ve onlarin sadik bir til-
mizi olarak Sabahaddin Bey'in 6nerdikleri ekono-
mik modeli destekleyici niteliktedir. Science sociale
cevresi, Fransiz lhtilali sonrasinda ortaya ¢ikan
siyasal rejime karg1 fhtilal éncesi diizeni (Ancien
Régime) desteklemekteydi. Bu muhalefetin nedeni,
yalnizca ihtilal sonrasinda aristokrasinin imtiyaz-
larim1 kaybetmesinden degil Fransiz thtilali'nin kisi
hak ve 6zgiirliiklerini 6n plana gikararak toplumda
varolan “istikran” bozdugunu, “aristokrasinin halk
katindaki otoritesini” ve “yiliksek sinifa duyulan
hiirmeti” azalttigini1 diisiinmelerindendi.
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Emperyalist bir iilke olarak zirveye ¢ikmis olan
Ingiltere'ye duyulan hayranlik, aym zamanda, bu
devletin Fransiz devrimiyle ortaya ¢ikan modern ve
merkezi klasik devlet modelinin diginda yer alma-
sindan kaynaklanmaktaydi fhtilal kargit1 monar-
sist siyasi hareketler igerisinde bulunan Demolins
ve yakin gevresinin géziinde geleneksel kurumlarla
uzlagarak modernlegsme bagaris1 gstermis olan In-
giltere, 6rnek alinmasa gereken bir modeldi. Ingilte-
re'ye duyulan hayranligin temelinde tarima dayah
ekonomiden kapitalist bir ekonomiye ge¢mis olma-
s1 yer almiyordu. Bilakis donemin muhafazakar ve
romantik pek ¢ok entelektiiel gevresinde goriildiigii
tizere, muhafazakarligin genel bir tavri olarak ka-
pitalizme duyulan giiglii bir tiksinti vardi. Ingilte-
re'yi 6zgin ve gekici kilan, modernlegmis bir iilke
olmasina ragmen eski diizeni tamamiyla ortadan
kaldirmamig olmasiyda.

De Bonald ve Le Play i¢in 6nemli olan aristok-
rasinin topraklarinin parg¢alanmamasiydi. Onlar
icin bu topraklar kutsald1 ve veraset yoluyla dahi
pargalara ayrilmamaliydi. Le Play Fransiz thtila-
li'nden sonra gikarilan veraset kanununa, aile kav-
raminl ortaya atarak kars: g¢ikt1 ve yukarida kisaca
degerlendirilen aile tipolojisini olugturdu. Kok aile
tipine sahip Ingiltere “infiradi toplum” tipine 6r-
nek gosteriliyordu. Fransa'nin da cemaatgi toplum
tipinden bireyci toplum tipine gegilebilmesi ancak
editim yoluyla miimkiin olacakti. Demolins, Fran-
sa‘'da “bireyci” insan yetistirmek i¢in Paris’in bati-
sinda Ecole des Roches adiyla bilinen ve ezberci bir
egitim modelinden ziyade pratige yonelik bir egi-
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tim anlayisini merkeze alan bir 6zel okul kurmustu.
Bu okulu ziyaret eden Sabahaddin Bey," benzer bir
egitim modelini Osmanl Devleti i¢in 6nermekteydi.
Pratik-yonelimli bu egitim kurumlarindan yetigmis
geng bireyler, onun deyimiyle “zinde giigler” eliyle
bir tarim toplumu olan Osmanl Devleti'nin kalkin-
mas1 miimkiin olabilecekti.

Sabahaddin Bey, siyasal model agisindan mer-
kezilesmenin iilkenin ¢okiigiinde en O6nemli etken
oldugunu diistinmekteydi. 1908 6ncesinde Terakki
gazetesinde sonrasinda ise yayimladigy muhtelif
risalelerde Tiirkiye'de Tanzimat dénemi ile birlik-
te, Fransa'da burjuva devrimine neden olacak top-
lumsal zayiflamanin sebebi olarak degerlendirdigi
devlet yonetiminde merkezilestirmenin gergeklesti-
rildigi XIV. Louis déneminin bir benzerinin yagan-
maya bagladigini savunur. Sabahaddin Bey'e goére
merkezilegsmek 6zgiirliiklerin tekel altina alinmasi
ve gogunlugun azinliga ¢ignetilmesi demektir. Tan-

Ecole de Roches'yi ziyaretini anlattign “Yedinci
Mektup: Meslek-i Ictimaimiz Nasil Tatbik Edilebilir?”
(bkz. Prens Sabahaddin, Goniillii Siirgiinden Zorunlu
Siirgiine, Mehmet 0. Alkan (yay. haz.), Istanbul: YKY,
2007, s. 348-359) baglikl yazisinda Sabahaddin Bey,
okulu “birkag¢ senelik fasila ile iki defa ziyaret et-
tim" diye yazmaktadir (s. 348). Mektubun yazilig ta-
rihi 1911'dir. Mektupta anlatilanlardan bu ziyaret-
lerinden birincisini Edmond Demolins'le, ikincisini
Paul Descamps ile yapmig oldugu anlagilmaktadir.
Ziyaretlerinin tarihine iligkin herhangi bir bilgi ver-
memekle birlikte, Demolins’in 1907'de vefat ettigi ha-
tirlanirsa birinci ziyaretini 1907'de veya hemen 6nce-
sinde gergeklestirmis olma ihtimali yiiksektir.
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zimat'a yénelttigi bu elegtirinin aynisim, 1TC'nin
kurmaya galigtig1 diizen i¢in de tekrarlamakta, 6zel-
likle de yarg: yetkisinin merkezi idareye siki sikiya
bagh memurlann eline teslim edilmesi gibi husus-
larda ciddi elestiriler getirmekteydi. Sabahaddin
Bey gerek Tiirkiye Nasil Kurtarilabilir? isimli met-
ninde ve gerekse de kaleme aldig1 izahlarda siklikla
tarnmsal liretimin iiretici olmayan memur sinifinin
kontroliine birakilmasindan gikayet eder ve bunun’
cemaatgi/kamucu toplum yapimizin ve merkeziyet-
¢i yonetim bigimimizin bir sonucu oldugunu vurgu-
lar." Osmanlh Devleti'nde egrafin bu isi hakkiyla ye-
rine getirebilecegini savunur (aristokrasinin elin-
den yargilama yetkisinin alinmasina tepki duyan
muhafazakarlar: takip ederek). Onun bu diisiincesi
ayn1 zamanda, bir bolgedeki en niifuzlu gahsiyetin
(esraf, en biiyiik toprak sahibi) o bélgenin “idareci-
si/yoneticisi” olmasini istemeye variyordu. Adem-i
merkeziyetgi anlayisa uygun olarak kolluk gii¢gleri-
nin de yerel giiclerden olugmasini ve bdlgenin en
niifuzlu sahsiyetinin emri altinda olmasi gerektigi-
ni savunuyordu.

Yeni ilkeler tizerine kurulan yeni topluma doé-
niik elestirilerini dinin egitim kurumlar:1 iizerin-

Osmanh toplumunun geri kalmighginin sebebini ola-
rak da bu durumu gosterir. Megrutiyet devrinin meg-
hur tartigmasina atifla da séyle yaziyor: “Su halde
Din-i Islami mani-i terakki zannedenler bu zanlarin-
da tamamen aldanmig oluyorlar. Mani-i terakki olan
dinimiz degil, fakat tegsekkiil-i ictimaimiz!” Bkz. Prens
Sabahaddin, “Tiirkiye Nasil Kurtanlabilir?”, Génilli
Stirgtinden Zorunlu Sitirgtine iginde, s. 392.
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deki etkileri konusunda da siirdiiren Sabahaddin
Bey, egitimde laiklesme egilimlerine giddetle kars1
cikmaktaydi. Azinlik din okullanndaki egitimi, bi-
reyci toplum yapisina ulagma konusunda alkigla-
makta ve bunun tiim tlilkeye yayginlagtirilmasi ge-
reginden s6z etmekteydi. Imparatorluk iginde “bi-
reyci” insan yetigtirilememesinin nedenini, egiti-
min laiklegerek dinsel kurumlarn elinden alinma-
sina ve devletin eline verilmesine baglamaktayda.
Egitim konusunda Demolins ve arkadaglarinin go-
riislerini paylasan ve yayginlagtiran Sabahaddin
Bey, egitimde dinsel kurumlarn roliiniin olmasini
istemekteydi. Demolins ve gevresi, Fransiz egitim
sisteminin laik devletin kontrolii altinda kuramsal
egitim vermesini elestirmekte ve Ingiltere'nin s6-
miirgeci bir diinya imparatorlugu olmasini egitim
sistemine baglamaktaydi. Bu gevreye gore, Fran-
s1z egitim sistemi kuramsal bilgiye 6nem veriyor
ve Ogrencileri hayatla ilgili pratik bilgiden yoksun
birakarak devlet memuru olmaya hazirhyordu.
Oysa Fransa'nin ihtiyaci olan bilgi, kuramsal degil
marangozluk, ¢ift¢ilik, ingsaatgilik, saglk, terzilik,
avcilik, spor egitimi gibi pratik bilgiydi. Genglerin
tek baglanna hayatlarin1 idame ettirebilecekleri
bilgilerin onlara verilmesi kaginilmazdi. Zira bu
gencler ancak bu gekilde 19. ylizyilin gézde kav-
ramlanndan biri olan “hayat kavgas1” igin hazir
olarak yetistirilebilirdi. Biitiin bu egitim tartigma-
sinin ardinda elbette Fransa'nin Ingiltere ile re-
kabet edebilecek bir sémiirge imparatorlugu kura-
bilmesi motivasyonu yatiyordu. Prens Sabahaddin
de olumladig: ve savundugu bu egitim anlayiginin
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genglik arasinda yayginlagmasa igin “Nesl-i Cedid”
adinda bir dernek kurarak faaliyet yilritmigti.
Nafi Atuf Kansu tarafindan 1912 yilinda gevrilen
Demolins’'in Yeni Mektebte adl1 kitab1 ve Dr. Sab-
ri Bey tarafindan terciime edilip Muallimler Mec-
muasi'nda yayimlanan Paul Descamps'in “Ingiliz
Mekteblerinde Terbiye” baglikli yazis1 da bu faali-
yetlerle iligkiliydi.

Imparatorlugun toplumsal yapisindan kaynak-
landigini diiglindiigii sorunlan ¢6zmeyi amaglayan
Sabahaddin Bey'e gore Osmanli diigiince yapisi,
egitim sorunlan, miilkiyet bi¢imi, yonetim yapis1
kisacas1 sosyal orgiitlenme bigciminden kaynak-
lanan hastaliklann tedavisi, yukarda belirtildigi
lizere, “cemaatgi yap1"min getirdigi merkeziyetgi
bir yapidan adem-i merkeziyetg¢i bir yapiya dogru
uzanan bir gecgis/degisim siirecinde gergeklese-
cektir. Madem egitim araciligiyla yapr degisikli-
gi miimkiindiir, o halde imparatorluk sinirlarinda
kurulacak yeni okullar aracihigiyla yap: degisikligi
icin gerekli adimlar atilabilir. Yeter ki Science soci-
ale’in bireyci egitim tizerindeki aragtirmalarindan
esinlenerek iilkenin uygun yerlerinde kiz ve erkek-
ler i¢in ayn ayn egitim kurumlan kurulabilsin ve
okullardan isinin ehli egitmenler yetistirilebilsin.
Sabahaddin Bey teklif ettigi yontemin “miitegeb-
bis miistahsiller” (girigimci ireticiler) ve “hakiki
miirebbiler” (gergek egitimciler) yetistirecegini ve
“miinevver (aydin) ve pratik bilgilere sahip geng-
ler"le namuslu koyliiler arasinda ig miinasebetleri
kurarak Tiirkiye'de koskoca bir refah ve medeniyet
cihani yaratacagini umuyordu.
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Sabahaddin Bey toplumlann gelisim ve kalkin-
ma sorunlarn temelde bu iki toplum tipinden bi-
risine dahil olmaya indirgeyerek tartigir. Osmanh
toplumunun “zirai toplum” oldugu tespitinden ha-
reketle tahlillerine baglar. Cemaatgi toplum yapi-
sina sahip ve dolayisiyla da geri kalmig Osmanlh
Devleti i¢in ¢6zliim, bu yapiy:1 degistirmektir; bagka
bir deyisle, bireyci toplum tipine gegis yapmaktir.
Onun biitlin siyasi ve toplumsal diigiinceleri bu
temel tezi dogrulamaya ve yiiriirliige koymaya dé-
niiktir. “Siyasetten 6zenle uzak duran bir sosyal bi-
lim insani olarak” takdim edilen Sabahaddin Bey'in
gerek II. Abdiilhamid ve gerekse de ITC iktidarina
kars1 muhalif siyasal faaliyetlere girismesi, egitim
araciligiyla gergeklestirilmesi diigiiniilen ve 6neri-
len uzun vadeli bir déniisiim projesinin basarnya
ulagmasim1 bekleyecek kadar sabirli olmayisiyla
alakali olsa gerektir.

Tirkiye'de, yaygin olarak, liberalizmin 6nciisii
olarak bilinen ve béyle de tanitilmaya 6zen gosteri-
len Sabahaddin Bey'in Osmanl Devleti i¢in énerdi-
gi programa temel tegkil eden merkeziyetgilik eles-
tirisi ve adem-i merkeziyetgilik 6vgiisii, aslinda, bu
diisiincelerin kékeninde yer alan Fransiz diigiiniir-
leri ve Fransiz diigiince gelenegi i¢cindeki tartigma-
lar dikkate alindiginda ilging igerimlere sahiptir.
Sanayi devriminin ve 1789 fhtilali'nin yarattig or-
tam, “geleneksel” olarak adlandirilan toplumsal dii-
zenin her yoOniiyle sonuna gelindigine igaret eder.
Yeni dénem, bir dizi bagka nitelemenin yam sira,
“esitlik”, “demokrasi” ve “merkezilegme” ile de ta-
mimlanmir. Muhafazakar diigtiniirler i¢in bu durum
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yeni dénemde yasanan “toplumsal kaos"un da te-
mel sebebidir. Cemiyete kars1 “cemaat” 6nemsenir;
merkezi idarenin yonetiminde herkesin vatandas-
hik bagiyla kanun 6niinde birbirine esitlendigi bir
toplum karsisinda; bireyin, ailenin, cemaatlerin
miilkiyet haklarini ve o6zgiirliiklerini garanti alti-
na alan Eski Diizen'in adem-i merkeziyet¢i yapisi
ve yeni toplumun siniflar: yerine geleneksel toplu-
mun statiisel yapilarnn savunulur. Ancak Demolins
ve Science sociale gevresinin adem-i merkeziyet ile
kastettikleri 1789 Devrimi 6ncesi Fransa'da var ol-
dugu iddia edilen ve yiiceltilen feodal yapidir. Bu
anlamda Tourville, Demolins ve Sabahaddin Bey'in
eserlerindeki 6zgiirliik kavramini 19. yiizyil liberal
diisiincesindeki o6zgiirliik anlayigiyla iligkilendir-
memek hatta bunun tam tersine feodal dénem ve
aristokrasi baglaminda ele almak gerekmektedir.
19. yiizy1l boyunca, adem-i merkeziyet¢ilik kavrami
etrafinda siyaset gelistirenlerin biiyiik ¢ogunlugu
Fransiz fhtilali'nin degerlerine ve yarattig sisteme
kargit muhafazakar gevrelerdir. Bu diigiinceleri dile
getiren Louis de Bonald'in Le Play iizerinde 6nemli
diigiinsel etkileri oldugunu unutmamak gerekir. Sa-
bahaddin Bey'in diigiincesinin merkezinde yer alan
kavramlar ve degerlendirmeler Avrupa‘da ve 6zel-
likle de Fransa'daki kokleriyle birlikte ele alindi-
ginda Sabahaddin Bey'in zihninin hayli kangik ve
eklektik oldugu goriilmektedir. Nitekim gilintimiizde
Sabahaddin Bey’'e atfedilen yaygin gelisik imgeler
de bu kangikliga igaret etmektedir. Sabahaddin
Bey'in programinin teorik gergevesinin bu muhafa-
zakar kokenleri hem diigiincelerinin muhafazakar
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cevrelerdeki yayginhgim hem de ITC'yle iligkilen-
dirilen Gokalp'in Durkheim’dan miilhem kuraminin
Osmanh ve Cumhuriyet Tirkiyesindeki giigli etki-
sini anlamakta yardimci olacaktir.

Tirkiye'de sosyoloji ve siyasetin i¢ ice gecmigli-
ginin temeli olan bu gelenegin bir uzantis1 olarak
Sabahaddin Bey ve Science sociale ekolii Cumhu-
riyet'in ilk yi1llarinda sosyolojinin ilgi alaninda de-
gildir. Sabahaddin Bey'in gevresinden bazi isimler
Cumhuriyet'i kuran kadrolar igerisinde yer almig-
larsa da Science sociale’in etkinligi Muallimler
Birligi gevresiyle sinirh kalmigtir. Tahsin Demiray,
II. Mesrutiyet'in ilanindan sonra yurda dénen Sa-
bahaddin Bey'in gorislerindeki dikkat ¢eken fark-
hhklarnn onu, dénemin diger aydinlar arasinda 6n
plana g¢ikardigini diigiiniir. Bir Science sociale’ci
olarak “politikanin kaypak sahasi disginda duran
selim akilll miinevver genglerle isgbirligi yaptig-
mn” altin1 gizer. Demiray'in tanimlamasina uyan
genglerden biri de Mehmet Ali Sevki Bey'dir. Scien-
ce socialeciler Mehmet Ali Sevki Bey'in gikardig:
Meslek-i Ictimai mecmuasi etrafinda birlesirler ve
Meslek-i Ictimai Cemiyet-i llmiye'sini kurarlar (Ha-
ziran 1919). Sabahaddin Bey'in yurtdigina ¢ikisinin
ardindan Mehmet Ali Sevki Bey, Tahsin Demiray,
Selahattin Demirkan gibi isimler ayni gevre iginde
faaliyetlerine devam ederler. 1931'de kurulan Mu-
allimler Birligi'nin kapatilmasina kadar gegen siire
icinde Ethem Menemencioglu, Mehmet Ali Sevki
Bey, Hilmi Ziya ve Tahsin Demiray yine ayni gerge-
vede galigmalar yiiriittiiler. Bu baglamda Mehmet
Ali Sevki Bey'in 1930'larda yaptig1 monografik ¢a-
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ligmalar ekoliin sinirh ¢aligmalar: arasinda yer al-
mastir. Kéye Dogru dergisinin sahibi Selahattin De-
mirkan, Sabahaddin Bey'in bir takipgisi olarak koy
biirolarinda galigmigtir. Muallimler Birligi 1930'1u
yillarda gehircilik alaninda da faaliyetlerde bulun-
mus, Science Sociale Dernedi genel sekreteri, “ilm-i
ictimanin taninmig bir tistad1 ve lirbanist” Alfred
Agache, Istanbul'un yeniden iman ile ilgili bir pro-
je baglaminda Mehmet Ali Sevki Bey'in ve Tahsin
Demiray'in daveti iizerine Tiirkiye'ye gelerek gesitli
konferanslar vermisgtir. Sinirh bir gevrede etkinligi-
ni siirdiiren Science sociale ekolii, 1930'1u yillarin
sonunda Mehmet Ali Sevki Bey'in sahsinda, kisa
siireli de olsa, Istanbul Universitesi'nde kendine
bir yer bulabilmistir.

Sabahaddin Bey'in Oliimiiniin ardindan onun
sosyal bilimciligini 6n plana gikaran ve 6zellikle si-
yaset dis1 kalma arzusunu kuvvetle vurgulayan ya-
zilar, sosyoloji gevrelerinde onun diisiincelerine y6-
nelik bir ilgiyi canlandinr. Ulken, Tanyol, Tiitengil
ve Findikoglu'nun bazi yazilarimin yam sira Tiirk
Sosyoloji Cemiyeti'nin kurulugu ve Cemiyet iiyeleri
arasinda Nezahat Nurettin Ege ve esi gibi isimlerin
yer almasi Sabahaddin Bey'in etkisinin 1950'lerde
devam ettigini gostermektedir.

Yasam siiresince sergiledigi siyasal miicadele-
ler ile kamuoyuna sunulma bi¢imi ve farkh diigiince
ve siyasal gevrelerce kullanim bigimleri arasindaki
uyumsuzluklar, Sabahaddin Bey'in simirh sayidaki
metninde dile getirdigi diigiincelerin, ileri siirdi-
gu oOnerilerin, kullandig1 kavramlarin anlagilmasi
oniindeki en biiyiik engeli olusturmaktadir. Bu du-
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rum, bagka pek ¢ok isim igin de s6ylenebilecek se-
kilde, onu mitsel bir karaktere doniigtiirmektedir.
Sabahaddin Bey ile Ziya Gékalp'in temsil ettikleri
iki farkh sosyal bilim anlayisi, s6z konusu “kulla-
mmlar” sebebiyle bir anda iki farkh siyasal egili-
min miicadelesinin gostergesi haline gelebilmekte
ve diigiinceleri garpitilmig ve miiphemlestirilmis
bir sekilde yorumlanir ve sunulur olmaktadir.

Baslangigta her ne kadar dayis: Sultan II. Abdiil-
hamid’e yonelik bir siyasal muhalefet miicadelesine
girismigse de, Sabahaddin Bey'in siklikla atif yapi-
lan ve kullanimda olan diigiinceleri ve kavramlar,
temel olarak Ittihat ve Terakki Cemiyeti iktidarinin
icraatlarina yonelik kaleme aldig elegtirel metin-
lerde mevcuttur. Bu kavramlar: ve diigiinceleri, do-
layisiyla, kime kars: ve hangi gerekgelerle kaleme
alinmig olduklar1 sorusunu sormadan bihakkin
analiz etmek ve anlayabilmek miimkiin olmayacak-
tir. Tiirkiye Nasil Kurtarlabilir? dikkatli incelendi-
ginde metnin ayn1 zamanda iktidarin “garblilagma”
anlayisinin yanhghgimi farkh bir “garblilagma” an-
layisina dayanarak iddia ettigi ve temellendirmeye
calistigy da goriilecektir.

Sabahaddin Bey'in sosyal bilimsel gériiglerinin
Tirkiye'de Gokalp'in gblgesinde kalmig olmas: ba-
sitce -Gokalp'in de iiyesi bulundugu- ittihat ve Te-
rakki Cemiyeti'nin iktidarda olusuyla agiklanamaz.
Sabahaddin Bey ile Ziya Goékalp arasindaki farkh-
lik, biiyiik 6lgiide, benimseyip Osmanh fikir diinya-
sina terciime ettikleri yabanci kaynaklarla iligkili-
dir. Gokalp, Fransa'daki cumhuriyet¢i burjuvazinin
gelistirdigi fikirlere ve merkezi ulus devlet mode-
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linde 6rgiitlenmis modern toplumun biraradalig:-
m miimkiin kilmak iizere gelistirilen dayanigmaci
sosyoloji anlayiglanna ve Durkheim sosyolojisine
meyletmigken; defaatle belirtildigi tizere Sabahad-
din Bey'in diigiinceleri, Fransa'da ihtilal karsit1 bir
pozisyon alan ve kirsal aristokrasi iizerine kuru-
lu Ingiliz monargisini idealize eden Louis Bonald,
Joseph de Maistre gibi muhafazakar diigiiniirlerin
etkisini tagiyan Science sociale gevresinden miil-
hemdir. Dolayisiyla, bu iki sosyal bilimcinin benim-
sedikleri sosyal bilim anlayiglar1 aym zamanda iki
farklh ve rakip toplum ve siyasal diizen tasariminin
ifadesi haline getirmektedir.

Sabahaddin Bey'in diigiinsel kaynaklarini in-
celemeksizin yalnizca “adem-i merkeziyet” ve “te-
sebbiis-i sahsi” kavramlan iizerinden onu ‘liberal’
olarak tamimlayan ve diigiincelerinin temelleri-
ni perdeleyen bir kalip yarg: giiniimiizde oldukga
yaygindir. Boylesine kestirmeden giden bir gika-
nm, Sabahaddin Bey'in tarima yaptig1 asin vur-
guyu, kok aile modelini, tarimsal iiretimin iiretici
olmayan memur sinifinin kontroliine birakilmasi
noktasinda gelistirdigi elestirileri baglamindan
kopararak, onun demokratik ve kelimenin modern
anlamiyla “liberal” bir pozisyon aldiginin alame-
tifarikalan gibi takdim eder. Oysa gerek Tiirkiye
Nasu Kurtulur? eserinde gerekse gesitli tefrika-
larinda Sabahaddin Bey'in 6nerdigi ve tatbikine
ugrastig siyasal diizen, Fransiz muhafazakar di-
siincenin de idealize ettigi, biiyiik toprak sahibi
aristokratik iligkiler temelinde igleyen 1limli bir
monarsidir. Yani savunulan sey, yerel yonetimlerin
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gliclendirilmesi yoluyla parlamenter demokrasinin
ve ozgiirliiklerin bir adim ilerletilmesi degil, bila-
kis tarihsel agidan gerileterek geleneksel modele
dondiirilmesidir.

Cumhuriyet Tirkiyesinde belli dénemlerde si-
yasal iktidarin elestirisinde kullanilan sembolik
bir figiir olarak “liberal” Sabahaddin Bey'in dii-
stinsel kaynaklarinmin izini siirmek, ayni zamanda,
(6rnegin Findikoglu gibi) muhafazakar-sagci ente-
lektiiel ve siyasal gevrelerde neden bu denli yogun
bir ilgi ve sempati gordiigiinii anlayabilmeyi de
miimkiin kilacaktir.



5

ZiYA GOKALP
VE SOSYOLOJiSi

Durkheim sosyolojisi, esas itibariyle bir “tist-
yapilar sosyolojisi”dir. Bu sosyolojinin g¢erge-
vesi igcinde odak noktasi olarak siniflar arasi
savagin yerini solidarite (tesaniid-dayamigsma)
almaktadir. Burada pozitivist gelenekten akta-
rilarak varligimi sturdiiren “toplumsal ahenk”
fikri, daha somut olarak dayanigma ve daya-
nigmayt miimkiin kilan kogullanin incelenmesi
bicimini almaktadir. Z. Gékalp, toplumbilimin
gorevinin toplumsal gruplar arasindaki hiye-
rarsiyi anlamak ve bu dogal olmayan “catisma
durumu”nu bir “bang durumu”na dénigtir-
mek oldugu inancindadir.’

Tiirkiye'deki egemen korporatist diistincenin
ilk ve hdla en yetkin sistematik diigtintiri ise
Ziya Gokalp'tir. Tiirkiyedeki asirni ve ihmlh sag
akimlar, partiler, silahli kuvvetler, klasik Kema-
listler, “Kemalist sol” ve “sosyal demokratlar”
(SHP ve DSP), hatta belli él¢iide baz sol gruplar,
ayrintilardaki farklhiliklarin étesinde, son tah-

Aynur llyasoglu, “Tiirkiye'de Sosyolojinin Geligmesi ve
Sosyoloji Aragtirmalan”, Cumhuriyet'ten Giniimiize
Tiirkiye Ansiklopedisi, {stanbul: {letigim Yay., s. 2170.
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lilde sahip olduklan temel diistinsel kategoriler
bakimindan, bu korporatist semsiyenin altin-
dadirlar ya da korporatist diigiinceden nasip-
lerini degigen derecelerde almiglardir.’

Ziya Gokalp (25 Mart 1876 - 25 Ekim 1924), Tiirki-
ye'de sosyolojinin kurumlagmasini saglayan isim-
dir. Gerek yo6ntemi ve gerekse de galigmalarinin
merkezine yerlestirdigi konulara iligkin diislince-
leri, uzun yillar boyunca Tiirk sosyolojisindeki ve
¢agdas Tiirk diistincesindeki 6ncelikli ve belirleyici
yerini korumustur.

Ziya Gokalp'in Tiirkiye'deki etkisi, birgok aragtir-
macl tarafindan, onun iktidar partisiyle iligkisiyle
irtibatlandirilir. Onun ITC ile olan organik iligkisi
elbette 6nemlidir. Ancak bu olgu, onun diigiincele-
rinin ¢gagdag Tiirk diislincesi igerisindeki yaygin ve
glgcli etkisini tek bagsina agiklamakta yetersiz ka-
lir. Durkheim’'dan miilhem olarak gelistirdigi yakla-
simlann -tarihsel ve toplumsal baglamim da dik-
kate alan- bir tahlili Gékalp’in hem diigiinsel ka-
pasitesine hem de toplum kuraminin iglevselligine
iligkin bir fikir verecektir.

1876'da Diyarbakir'da dogan Ziya Gokalp'in de-
desi Mustafa Sitk1 bir miiftiiniin ogluydu ve Van
ve Nusaybin'de devlet memuru olarak goérev yap-
magti. Babasi Tevfik Efendi, Diyarbakir'da arsiv ve
matbaa miidiirii olarak ¢aligmig, vilayetin resmi
gazetesinin yayinciligini1 yapmis ve bir Diyarbakir

Taha Parla, Ziya Gékalp, Kemalizm ve Tirkiyede
Korporatizm, Fiisun Ustel ve Sabir Yiicesoy (yay. haz.),
2. Baski, Istanbul: lletigim Yay., 1993, s. 8.
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Salnamesi yayimlamigti. Gékalp hakkinda yazilan
biyografiler, Tevfik Efendi'yi oglunun Dogulu bil-
ginin yam sira Batili bilgiyi de 6grenmesi i¢in yo-
gun gayret gosteren agik goriislii bir ebeveyn ola-
rak resmediyor.

11k mektepten sonra Askeri Riisdiye'ye, ardin-
dan Miilkiye Idadisi'ne devam eden Gékalp, Di-
yarbakir gazetesinde bagyazarlik yapar. Genglik
yillarinda yagadig: bir bunalim sonucunda intiliar
girisiminde bulunur. Hayatta kalir ama biitiin tib-
bi miidahalelere ragmen kursun gekirdegi gikari-
lamaz ve kafatasina sapli bir kursun gekirdegiyle
ginliikk yasantisimi siirdiirmek durumunda kalir.
Bu olay ayni zamanda, kendisine ilk tibbi miida-
haleyi yapan Dr. Abdullah Cevdet vasitasiyla, G6-
kalp'in ITC ve J6n Tiirk muhalefetiyle tanigmasi-
nin da baslangicini olusturur.

Baytar Mektebi'nde 6grenci oldugu yillarda
Ayasofya Cami'nde bildiri dagitirken yakalanan
Gokalp, yargilanarak Diyarbakir'a geri génderilir
(1900). Diyarbakir'da yayin faaliyetlerinde bulun-
maya devam eder. II. Mesrutiyet'in ilani siirecin-
deki faaliyetleri ve degerlendirme raporlanyla
ITC yéneticilerinin dikkatini ve ilgisini g¢ekerek
Selanik’e davet edilir. Selanik’te yogun bir siyasal
¢aligma ortamina dahil olan Gékalp, burada gegit-
li kiiltiirel etkinlikler diizenler, kiitiiphane kurup
konferanslar verir. Durkheim'in sosyolojik g¢alis-
malariyla ve toplum kuramiyla tanigmasi da bu
yillara tekabiil eder. ITC Okulu'nda Sosyoloji (fc-
timaiyyat) dersi verir (1910-1911). Bunlarin yanin-
da Geng Kalemler ve Yeni Felsefe Mecmuasi gibi
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dergilerde yazilar yayimlar. istanbul’'a geldikten
sonra bu defa Darulfiinin'da sosyoloji dersleri
vermeye baslar. Cesitli kaynaklarda farkh tarih-
ler verilmekle birlikte, sosyoloji dersleri vermeye
basladig tarih 1914 olarak kabul edilir (Bu tarih,
aym zamanda, Istanbul Universitesi Sosyoloji B6-
limi'niin kurulusu olarak da kabul edilmistir).
Darulfiinin'daki sosyoloji miifredatin1 zengin-
lestirmeye ve gesitlendirmeye baglar. 1915'te Ic-
timaiyyat Daru’l-Mesaisi ad1 altinda ilk sosyoloji
enstitlisiinii kurar ve 1917'den 1924'e kadar yayin
hayatina devam eden ilk miistakil sosyoloji dergi-
si olan Ictimaiyyatn yayimlar. Bu dergi toplam 6
say1 nesredilebilmigtir. Gokalp’in Darulfiintin’da-
ki girigimleri hem ¢aligsma yontemi hem de yay:-
lim1 bakimindan Durkheim’dan esinlenmigtir. G6-
kalp’in buradaki faaliyetleri sadece sosyolojinin
Tiirkiye'de kurumsallagmasiyla sinirli kalmamasg,
Durkheim'dan miilhem olarak geligtirdigi toplum
kurami dogrultusunda gesitli akademik disiplin-
lerin igbirligini saglayacak sekilde biitiin bir fa-
kiiltenin akademik yapilanmasi {izerinde de etkili
olmugtur. Goékalp, 1919 yi1linda, Ingilizlerin istan-
bul'u iggal etmeleri sonrasinda esir edilerek Mal-
ta'ya surildi, Tirkiye'ye ancak 1921'de dénebildi.
Bir siire Ankara'da kaldiktan sonra Diyarbakir'a
doéner. Burada Kiigiik Mecmua'y: gikarir. Anka-
ra'da Telif ve Terciime Enciimeni'ne bagkan olarak
atanmas1 sonrasinda derginin yayin faaliyetleri
durur. Sonraki dénemde Tiirk Téresi ve Tirkguili-
gilin Esaslan’ni yayimlar. 1923 yilinda Diyarbakir
milletvekili olarak secilir ve Halk Firkasi'min il-
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kelerini destekleyen Dogru Yol baghkl bir brogiir
kaleme alir. 25 Ekim 1924'teki vefatinin hemen
6ncesinde Tiirk Medeniyeti Tarihi isimli eseri
lizerinde galigmaktaydi.

Gokalp’'in en oOnemli o6zelligi topluma iligkin
dért bas1 mamur bir sistem kurabilmis olmasidir.
Onun bu 6zelligini, farkhh donemlerde kaleme almig
oldugu diigiincelerinin uyumunda ve belli bir dii-
stinsel hedefe dogru yénelmis olmasinda gérmek
miimkiindiir. Aym zamanda farkh akademik disip-
linlerden akademisyenleri belli bir goriig etrafinda
birlikte ¢aligmaya sevk edebilme bagarsi da gos-
termistir. Gokalp’'in Osmanl Devleti'nin kurtulusu
icin 6nerdigi Tirkliik temelli yeni milli kimlik ve
toplum anlayis, 6grencileri ve galigma arkadaglan
tarafindan sosyoloji digsinda tarih, edebiyat, iktisat,
egitim bilimleri gibi farkh akademik alanlardaki
caligmalar ic¢in bir hareket noktasi olarak yaygin
bir gekilde kullanilmigtir. Necmettin Sadak, Meh-
met Izzet, Mehmet Servet, Halim Sabit, Tekin Alp,
Fuat Képriilii, Halil Nimetullah Oztiirk, Ismayil
Hakki Baltacioglu Gokalp'in yakin galigma arka-
daslan olarak akademik faaliyetlerini sonraki yil-
larda da siirdiirdiiler.

Gokalp'in galigmalarinin akademik aragtirma-
mn sinirlann agan kugatic1 ve aksiyona yonelik
vasfi 6nemlidir. “Ictimai mefkirecilik” olarak ad-
landinlan kurami, Osmanli Devleti'nin “Tirklik
temelli yeni bir milli kimlik” etrafinda yeniden in-
sasin1 hedefler. Gékalp'in her bir kavram ve kura-
minin Tiirk toplumunun temel meseleleriyle iligkili
olmasa, diigiincelerinin Tiirk siyasetindeki uzun sii-
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reli ve yaygin etkisinin bir sebebidir. Onun bu yay-
gn etkisinden ve kurucu niteliginden miitevellit
Tiirkiye'nin yasadig) kritik doniigsiim dénemlerinde
temel meseleler ve sorun alanlar hakkinda konug-
mak isteyen -mesela Hilmi Ziya Ulken gibi- akade-
misyenler, bir baglangi¢ noktas1 olarak, Gékalp'le
tartigmak ve onun diigiinceleriyle hesaplagmak zo-
runda hissetmiglerdir.

Ziya Gokalp genclik yillarinda Gabriel Tarde,
René Worms gibi sosyal bilimcileri, Henri Bergson,
Ludwig Biichner ve Alfred Fouillée gibi felsefecile-
ri okur ve Moiz Kohen (Tekin Alp miisteariyla yaz-
makta olup Birinci Savag sonrasinda Munis Teki-
nalp ismini almigtir) araciligiyla Durkheim'in me-
tinleriyle tanigsana dek dénem doénem bu diigliniir-
lerin etkisinde kalir. Ne var ki Gékalp'in sosyolojik
yaklagiminda Durkheimn izleri ¢ok barizdir. Onun
kuramini, kavramlarimi1 Osmanh ve Tiirk toplumu-
na uyarlamigtir. Anlasilan o ki Osmanlh Devleti'nin
kurtulugu igin gerekli programin Fransa'min bu-
nalimlarnndan gikisimi saglamak igin “ulus” temel-
li yeni bir toplum kurami ingsa eden Durkheim'in
aciklamalarindan hareketle gelistirilebilecegine
ikna olmustur.

Ziya Gokalp'in kaygisi, tilkenin pratik prob-
lemlerine kuramsal ¢ozliimler iiretebilmektir.
Durkheim'in sosyolojisinin sundugu tiim imkan-
lan da bu yénde kullanmigtir. Durkheim’in derin-
likli, kapsaml1 ve son derece sistematik toplum
kuraminin bariz etkisi, aymn zamanda, onun dii-
siincelerinin kapsamini ve sistematikligini art:-
rir. Toplum kuraminin gergevesini, meshur s6zi
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“Tirk milletindenim, Islam itimmetindenim ve
Garp medeniyetindenim” son derece net bir gekil-
de ifade etmektedir.

Gokalp’e gore Tirk milliyetgiligi, kiiltiirel bir
ideali ve toplumsal dayanigma ve birligin teme-
lini olugturacak bir yasam felsefesini temsil edi-
yordu. Dinden aldiklan da ortodoks ve doktriner
karakterli unsurlar degil; daha gok biitiin ugragi-
nin belirleyici temel konusu olan toplumun daya-
nigmast i¢in yararh olabilecek ahlaki unsurlardi.
Taha Parla’'min vurguladig: gibi, “Gokalp’in top-
lum modelinde Tiirkgiiliik kiiltiirel normu, {slam
da ahlaki normu” olusturmaktaydi® Kullandig
muasirlagma (gagdaslagma) kavrami ise Avrupa
kapitalizminin bilimsel, teknolojik ve sinai baga-
nlanyla esanlamliydi ve milli kurtulus programi-
nin temelini olugturmaktaydi. Gékalp bu modele,
“ictimai mefkarecilik” adini vermigti. Bu modelde,
hars-medeniyet (kiiltiir-uygarhk) ayrnm modeli
cagdasglagmaya olan inanci saglar; Islam’in tasav-
vufi yorumlarindan kaynaklanan ahlak ve 6zellik-
le de vazife ahlaki, bu siiregte karsilagilabilecek
dagilmay ve bireysellesmeyi engeller. Tiirk milli-
yet¢iligi de bu toplumun bir ve biitiin oldugunu
hatirlatan, bireyleri birbirine baglayan manevi
bag olarak kullanilir.

Gokalp'in iliglemesi ismen Akgura'nin ii¢ tarz-1
siyasetini ¢gagnstirnir. Ama ¢ok temel bir farki var-
dir: Akgura'da birbirini diglayan rekabet halindeki

Taha Parla, Ziya Goékalp, Kemalizm ve Tirkiyede
Korporatizm, s. 56.
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ideolojiler ve siyasetler olarak kavramsallagtiran
bu bu ii¢ siyasal yaklagim, Gokalp'de belli y6nleri
térpililenmis olarak aym hedef dogrultusunda bir-
likte hareket ederler. Gokalp, o zamana kadar yay-
gmn olarak kullanilan, 6zellikle Yusuf Akgura'min
analiz ettigi sekliyle, Osmanli Devleti'nin zaman
icinde bir ¢6ziim olarak gelistirdigi ve uyguladig,
biri bagladiginda digerinin bitmis oldugu, dolay:-
siyla da birbirine rakip ve karsit olarak degerlen-
dirilen Tiirkgiiliikk-Osmanlicilik-islamcilik geklin-
deki meghur iiglemesini (Ug¢ Tarz-1 Siyaset), “Tiirk
milliyetgiligi, Islam tasavvufu ve Avrupa korpora-
tizmi"ni kastedecek sekilde “Tiirklesmek-islamlag-
mak-Muasirlagmak” haline sokar.

Gokalp'in bu iliglemesinde ‘hars-medeniyet ku-
ram1’ 6zel bir 6neme sahiptir. Kuram, bu ili¢ unsur
arasindaki iligkileri diizenlemek, bu ii¢ farklh un-
surun nasil bir araya gelebileceginin agiklamasini
yapmak tlizere gelistirilmig gibidir. Tiirkliik temelli
orgiitlenmesi gerektigini diigiindiigii yeni toplumun
islam medeniyet dairesinden g¢ikabilmesinin ve
sonrasinda da yeni medeniyet dairesine, yani Avru-
pa medeniyetine dahil olabilmesinin kuramsal (ve
elbette “bilimsel”) bir agiklamasini yapmak ister.

Gokalp, kiiltiiri ve medeniyeti sdyle tarif eder:
“Bir kavmin vicdaninda yagayan kiymet hiikiim-
leri'nin (jugements de valeur) mecmuuna (toplami-
na) o kavmin hars’i (culture) denilir. Terbiye (egi-
tim), bu harsi, o kavmin fertlerinde ruhi melekeler
haline getirmektir. Bir kavmin zihninde yasayan
se'niyet hiikkiimleri'nin (jugements de realites) (ha-
kikat hiikiimleri) mecmuuna o kavmin fenniyat'i
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(technologie) denilir. Talim (6gretim), bu bilgileri
o kavmin fertlerinde ruhi itiyatlar (aligkanliklari)
haline getirmektir.” Bir bagka yazisinda da sunlar
ifade eder: “Bir cemiyetin biitiin fertlerini birbiri-
ne bagliyan, yani aralarinda tesaniid husule geti-
ren miiesseseler (dayanigma olugturan kurumlar),
‘harsi miiesseseler'dir. Bu miiesseselerin mecmuu,
o cemiyetin harsim tegkil eder. Bir cemiyetin iist
tabakasini bagka cemiyetlerin i{ist tabakalarina
rapteden (baglayan) miiesseseler de, ‘medeni miies-
seseler'dir. Bir neviden olan bu gibi miiesseselerin
yekiinu ‘medeniyet’ namim verdigimiz mecmuayl
viicuda getirir."”"

Bir bagka yerde, hars ve medeniyet kavramla-
rinin Gzelliklerine iligkin —kuraminin gergevesi ve
kullanim agisindan 6nem arz eden- birkag¢ hususu
daha agikliga kavugturur:

Birinci olarak, kiiltiir milli oldugu halde, me-
deniyet milletlerarasidir. Kiiltiir, yalniz bir
milletin dinsel, ahlaki, hukuki, akli, estetik, li-
sani, iktisadi ve fenni hayatlarimin ahenkli bir

Ziya Gokalp, “Milli Terbiye I", Ziya Gokalp, Makaleler
V, Riza Kardag (haz.), Ankara: Kiiltiir Bakanlig: Yay.,
1981, s. 29 (Bu makale, ilk olarak, Muallim dergisin-
de [15 Agustos 1332 (1916), c. I, sy. 2, s. 33-39] yayim-
lanmigtir)

' Ziya Gokalp, “Hars ve Medeniyet”, Ziya Gokalp, Hars
ve Medeniyet, Diyarbakir'i Tanitma ve Turizm Dernegi
Yayinlarn, Ankara, 1972, s. 1 (Bu yaz ilk olarak, Yeni
Mecmua'da [5 Eyliil 1918, sy. 60] yayinlanmigtir.) (Not:
Alntilardaki vurgular yazara aittir. Alntilardaki ori-
jinal imlalara dokunulmamgtir.)
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bitiiniidir. Medeniyet ise, ayn1 medeniyet da-
iresine giren birgok milletlerin sosyal hayat-
lannin miigterek bir yekinudur. Mesela, Av-
rupa ve Amerika medeniyet dairesinde biitiin
Avrupali milletler arasinda miigterek bir Bati
Medeniyeti vardir. Bu medeniyetler iginde
birbirinden ayn ve miistakil olmak iizere bir
Ingiliz kiiltiirii, bir Fransiz kiiltiirii, bir Alman
kiiltiird ilh... mevcuttur.

Ikinci olarak, medeniyet, usul vasitasiyla ve
ferdi iradelerle viicuda gelen sosyal hadiselerin
biitinidir. (...) Bundan dolayi, ayn1 medeniyet
dairesi iginde bulunan biitiin bu kavramlarnn,
bilgilerin ve ilimlerin toplam1 medeniyet dedi-
gimiz seyi viicuda getirir.

Milli kiiltiire dahil olan geyler ise, usul ile, fert-
lerin iradesiyle viicuda gelmemiglerdir. Sun'i
degildirler. Bitkilerin, hayvanlarnn organik ha-
yati1nasil kendiliginden ve tabii bir surette geli-
siyorsa, milli kiiltiire dahil olan geylerin tegek-
kiil ve tekamiilii de tipki 6yledir.”

Gokalp, bir toplumun kolektif vicdanina (mageri vic-
dana) ve dolayisiyla ulusal kiiltiire uygun diisen de-
ger yargilanni ve kurumlan canli gelenekler olarak
tanimlar. Uygun diigmeyen ve 6lmiig geleneklere ise
toplumsal fosiller adini verir. Kolaylikla tespit edile-
cegi lizere, Gokalp konuyu segici/eklektik ve evrim-

Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslan, istanbul: MEB
Yay., 1990, s. 30-31 (Kitap, Mehmet Kaplan tarafindan
sadelestirilerek yayina hazirlanmigtir). Aynica bkaz.
Ziya GoOkalp, Hars ve Medeniyet, s. 10-11.
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ci bir yaklagimla ele almaktadir. Bagka bir deyisle,
bugiin toplumda yasayan gelenekler, canliliklarim
siirdiirebilmeyi bagarmis ve bu yéniiyle de toplum
icin faydali olmug geleneklerdir. Yani, iglevseldirler.
Olii olanlann ayiklanmasi gerekir. Ancak ona gore,
Tirkiye'de bu aypklama heniiz gergeklestirilmemis-
tir. O nedenle de medeniyet diizeyinde bir ikilik orta-
ya ¢ikmigtir: Arap-Fars Islam medeniyeti ile Avrupa
medeniyeti. Son donemlerde buna bir de eski Tiirk
uygarhiginin dahil edilmeye ¢aligildigini tespit eder.
Gokalp bu yeni girigsimlere kars: cikar ve tarihsel
siirecin akigina deger verir. Hatta bu diigiincelerine
bagh olarak, milli kiiltiir noktasinda kesinti yarata-
cag1 endigesiyle Arap alfabesinden Latin alfabesine
gecise sicak bakmaz; ayni gekilde dilin agin arilegti-
rilmesine ve asrilestirilmesine de karsi gikar. Egitim
ilkelerinin de dogrudan dogruya Avrupa’dan aktaril-
masina muhalefet ederek milli kiiltiiriin 6ncelenme-
si gerektigi diigsiincesinde 1srar eder.

Gokalp, hars ve medeniyet ayrimina denk gele-
cek sekilde, Tiirkiye'de iki tiir toplumsal kesimin ve
bunlarla uyumlu degerler ve zevkler manzumesinin
varligindan bahseder: Ahlaki zorunluluklar, hukuki
kurallar, estetik goriigler, “idealler” vs. 6zneldir; do-
layrsiyla her bir kiiltiirel grup i¢in 6zgiindiir. Bilim-
sel dogrular, ekonomi, miihendislik, matematiksel
kavramlar ve benzerleri ise nesneldir, mutlaktir ve
uygarhk gruplarina aittir.

Gokalp'in bu yaklagimlarina bakildiginda Durk-
heim'in mekanik dayanisma ve organik dayanig-
ma kavramlariyla belli benzerlikler kurabilmek
miimkiindiir. Hatta ayn1 sekilde T6nnies'in cema-
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at-cemiyet ayriminn izleri de goriilebilir.” Gokalp,
bu ayrimin ayni toplum igerisinde var olabilecegini
ve hatta bu ikilinin toplumun iki farklh boyutuyla
alakali oldugunu digiiniir: Kiltir, benzerlik tize-
rinde temellenen bir dayanigma saglarken uygarhk
farklhlik tzerinde bir dayanigmaya izin vermekte-
dir. Bu gergevede Goékalp, 6zelde Tiirk toplumundan
daha genel gergevede ise Tiirk toplumunun dahil
olmasi gerektigini diigtindiigii diinya uygarhigindan
soz etmektedir. Bagka bir deyisle, diinya toplumu
igerisinde yer alan bir Tirkiye'den bahsetmektedir.

Gokalp’e gore milli kiiltiir toplumsal dayanigma-
ya dayal bir toplum i¢in temel iglevi yerine getire-
bilmelidir. Kiltiir, birlik ve dayanigmay: giiglendi-
rirken; uluslararasi olma 6zelligine sahip uygarhk
ise, eger bu duygu diizeyiyle biligsel diizey karng-
tinllacak olursa, dayanigmay: (tesaniid) tehlikeye
diigiirebilir. Kiiltiir, bir toplumdaki halkla seckinler
arasinda baglayicy; uygarlik ise paylagilmadig tak-
dirde béliici bir 6ge olugturur.

Gokalp, kiiltiir ve medeniyet ayrimi tezine ilig-
kin iddialarin1 desteklemek i¢in Osmanli Devle-

Niyazi Berkes, Alman etkisini ve 6zellikle de Ténnies
etkisine iligkin varsayimlan giiglendirecek sekilde,
Gékalp'in 1918'deyayinlanan Tiirklesmek,Islamlagmak,
Muasirlagmak baghkh eseri igerisinde yer alan “Hars
Ziimresi, Medeniyet Ziimresi” baglikl yazisini ilk ola-
rak Tiirk Yurdu dergisinde (1913, c. IV, sy. 41) “Cemaat
ve Cemiyet” bagligiyla yayimladigini tespit etmigtir.
Bkz. Niyazi Berkes, Turkish Nationalism and Western
Civilization, 1959, s. 317, dipnot 4. Berkes, Gokalp'in bu
yazisinl “Community and Society” (s. 97-101) baghgiyla
terciime ederek segkisine dahil etmigti.
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ti'nin ¢okiis sebebini Osmanh idarecilerinin Tirk
kiiltiird yerine Arap-Fars medeniyetine baglanma-
lariyla agiklar. Gékalp’e gore, Tanzimat déneminde,
halk arasinda yaygin bulunan Tirk kiiltiiriiyle sa-
raya egemen olan Osmanh (Arap-Fars) medeniyeti
arasindaki gatigmaya yeni gerilimler eklenmigtir:
Havass (segkinler) arasinda yaygin etkiye sahip
Arap-Fars medeniyetine karsi Avrupa-Fransiz me-
deniyetinin (Batililagma yanlis1 biirokratlar) gika-
rilmasiyla olusan gerilim ve halk arasinda etkinli-
gini slirdiiren Tirk kiiltiiriiniin bunlarin her ikisine
de kars1 durmasiyla olusan gerilim. Bu noktadaki
iddialanyla Gokalp, Cumhuriyet déneminde laik
Tiirk milliyet¢iligi anlayisinin olugturulmas: esna-
sinda bagvurulan Osmanl Devleti'nin Tiirkleri hep
ikinci planda tuttugu, ezdigi ve baskiladig seklin-
deki yaygin kanaatlerin ve bu ayrimcilig: delillen-
dirmek i¢in de sikga kullanilan kavramlardan biri
olan “etrak-1 bi-idrak” (“anlayig yoksunu Tirkler”)
sOylemlerinin de ilk 6rneklerini sunmaktadir.
Gokalp, konu ile ilgili kaleme aldig: ilk yazila-
rinda, kiiltiir ile medeniyetin iligkisini birincinin
lehine diisliniir. Avrupa medeniyetinden birtakim
unsurlann segilerek alinabilecegi, ancak medeni-
yetin, kiiltliriin yerini kesinlikle almamasi gerekti-
gi ve hatta tersine, medeniyetin iiriinlerinin ancak
kiiltiire uygun hale getirilmek kaydiyla alinabilece-
gi kanaatindedir. Digsaridan alinmasi gerekenlerin
degerler degil, kavramlar ve teknikler oldugunu sa-
vunur. Bunlar:1 se¢gme igini de segkinlere degil hal-
ka verir. Gokalp, halktan kopuk segkinlerin uygar-
lik ad:1 altinda teknik konulardan ziyade, ahlaki ve
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edebi degerleri aldiklarindan sikayet etmektedir.
Biitiin bu diisiincelerinde ve degerlendirmelerinde
belirleyici olan nokta, toplumdaki birlik ve biitiin-
likk duygusudur.

Gokalp; faydacy, bencil, bireyci ve gikarci olarak
niteledigi uygarlik ile 6zverili, kamucu ve idealist
olarak anlamlandirdig: kiiltiir arasindaki soyut
karsitligr somut toplum modellerine dayandirarak
olugturur: Liberal (Batill) toplum modeline kar-
s1 dayanigmaci model (Tiirk ve Islam toplumlar:
ile baz1 Bat1 toplumlar). Bu tasnifin devaminda
ise kiltiirlerin ¢okmesiyle emperyalist devletlerin
yayginlagmasi arasinda bir baglant1 tespit eder.
Emperyalizmi, biliylik 6lgiide liberal kapitalizmle
iligkilendirir. Gékalp igin ¢agdaglagma ya da Bati-
lilagma; kapitalizmin sinai ve teknolojik baganlan
ile bunu miimkiin kilan pozitif bilimleri almaktan
ibarettir.

Gokalp, Turkgiiliigiin Esaslari’'nda (1923), kiil-
tir ve uygarhk, milliyetgilik ve enternasyonalizm
arasindaki iligkiler konusundaki eski goriiglerinin
bazilarim yineler. Ancak -eseri olugturan yazilarin
bazilar1 daha eski tarihli olsa da- 1923'te Cumhu-
riyetin kurulmasi sonrasinda yayimladig: bu ese-
rinde, enternasyonalizm ve uygarhk karsisinda
kiiltiir ve milliyetgilige daha 6nce tanimig oldugu
agirhkh vurguyu hafiflettigi gézlenmektedir. Once-
ki donemde esas gayesi milli kiiltiir ile uluslarara-
s1 uygarhk arasindaki ayirnmi belirlemek iken yeni
dénemde bu ikisini birbirine yaklagtirmaya gayret
eder. Bu yeni eserinde Gokalp'e gore bir milletin
“toplumsal yagam1”, dinsel, ahlaki, dilsel, siyasi-hu-
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kuki, ekonomik, diigiinsel ve bilimsel yagsamlardan
olusur. Aslinda bunlardan son ikisi, Gokalp'in 6n-
ceki donemine ait eserlerinde, uygarliga ait olarak
degerlendirilen kategorilerdi ve ancak halkin kiil-
tiriine uyum sagladiklar: ve halk tarafindan kabul
edildikleri 6lgtide milli kiiltiiriin bir pargas: haline
gelebilirlerdi.

1923 tarihli Tirkciiliigiin Esaslari’'nda yer alan
“Hars ve Tehzib” baghkli makalesinde Gokalp, kiil-
tir ve medeniyet arasindaki mesafeyi daha da ki-
saltmaya galigir. Ona gore, hars halk kiltiiriidiir,
demokratiktir, gelenekler, aligkanhiklar, adetler s6z-
li ve yazili edebiyat, dil, miizik, din ve ahlak de-
gerleri ile halkin estetik ve ekonomik tiriinlerinden
olusur. Buna karsihik yiiksek kiiltiire denk diisen
tehzib, aristokratiktir, yiiksek tahsil gérmiig aydin-
lara 6zgiidiir. Ancak, halk kiiltiirii de yliksek kiiltir
de aym ulusal kiiltiirden kaynaklandiklar i¢in soz
konusu olan farkhlik, niteliksel degil; gelismislik
derecesinden kaynaklanan bir farkhihktir. Elitlerin
tecriibe ettigi bu yeni yagam tarzi, zamanla agagila-
ra dogru yayilacak ve halka malolacaktir. Hal béyle
olunca, yiiksek kiiltiire sahip olan aydinlar kozmo-
polit degil, halka ait ulusal segkinler olarak kalirlar.
Tehzib anlayis1, Gokalp'in “yeni elitler"e, toplumsal
degisim i¢in onciiliik yapmalar1 konusunda imti-
yazli ve mesru bir konum vermesini temin eder.

Balkan Savaglar ve Birinci Savag’la agilig yapan
20. yizy1lin zorlu kogullarinda Osmanh Devleti'nin
iktisadi ve siyasi sorunlarini, zihniyet bunalimla-
rinl ¢6zmii§ olarak varligini devam ettirebilmesi-
nin yolunu “yeni bir fikir ve kimlik” etrafinda bii-
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tiinlesmesinde géren Goékalp “ictimai mefkurecilik”
adim verdigi “toplumsal dayanigma"y1 6ne gikaran
bir toplum kuramai geligtirmeye galigt1. Gékalp sos-
yolojisinin, tipk1 Durkheimin sosyolojisi gibi, bir
“listyapilar sosyolojisi” oldugu seklindeki yerinde
tespitin arkasinda da dénemin ve ortamin bu 6zel-
likleri yatmaktadir. Gékalp'in temel kuraminin ve
kavramlarinin igerigi de bu hedefle iligkili bigimde
olugturulmustur. Ancak, nihayetinde toplumsal bii-
tiinlesmeyi yeniden tesis etmeyi hedefleyen kurama,
yeni anlamlar yiikleyerek kullanmay tercih ettigi
kavramlarnn gegmisten getirdikleri kiiltiirel igerik-
lerle ve anlamlarla yiiklii olugu —inga edici nitelik-
lerinin yam sira- 6zellikle de uygulamada yeni so-
runlar gikarma potansiyelleri’ ve en genelde, Dev-
let'i yok etmeye yonelmis dis tehlikelerin varligina
dair kesin inancin hakim oldugu bir atmosferde ge-
ligtirmis oldugu genel toplum kuraminin devleti ve
toplumu koruma kaygisini1 6ne gikaran ‘muhafaza
edici’ niteligi, uzun vadede bir dizi gerilim ve gatig-
may1 beraberinde getirmigtir.

Her ne kadar Tiirkgtliigiin Esaslarni kitab1 ken-
di iginde geligsik baz1 degerlendirmeler igerse de,
Gokalp bu gerilimin farkindaymis ve gatigmadan
kaginmak istermis gibi “Tiirklesmek, Islamlagmak
ve Muasirlagmak” geklinde bu tiglemeyi birbirine ra-
kip ti¢ farkh kimlik ya da siyaset olarak degil, hep-
sinin ancak birlikte iglediginde anlamh ve iglevsel
olabilecekleri bir formiil geligtirme g¢abasindaydi.
Ancak 6zellikle de Tiirkliikk kavramini Islam’dan ba-
g1msi1z tanimlamaya y6nelen uygulamalar, Tiirkliikle
Miislimanlig1 6zdes goéren genis halk kesimlerin zih-
ninde her daim tepkiyle kargilagmigtir.
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Bu dogrultuda Gékalp’in 20. yiizyilin zorlu ko-
sullarinda devletin ve toplumun etrafinda biitiinle-
secegi yeni kimlik olarak tasavvur ettigi “Turkligi”
naslil yorumladig: 6nemlidir. Baz1 béliimleri 1910'1u
yillarda kaleme alinan Tirkgtliigiin Esaslari’nda
“kendisini Tirk hisseden herkesi Tiirk kabul eden”
bir yaklagimdan herkesi Tiirk “hissettirmeye” yone-
len istikrarsiz bir yorumla kargilagmak miimkiin-
diir. Tiirk milliyetgiligi Osmanl Devleti'nde en geg”
ortaya ¢ikan milliyet¢ilik anlayis1 olmasina karsin,
devleti yéneten ziimrenin “Tiirkliik temelli bir milli
kimlik” (Tiirk milliyetgiligi) tiretimi; etnik kimlikle-
rin ‘din temelli kardeslik’ anlayisinin gerisinde kal-
dig1 bir donemden merkezi kimlikler haline geldigi
bir déneme ve “ortaklagtirici kimlik"lerden vazge-
¢ildiginde Imparatorluk biinyesindeki her bir unsu-
run kendi 6znel gikarini ifade etmesini megru kilan
bir siirece gegisi saglayan bir iglev de goérmiistiir.
Daha da 6nemlisi, Tiirkliigiin nasil tanimlandig: ve
muhtevasimin ne oldugu konusunda elitler ile halk
arasindaki farkhhktir. Halkin zihninde Tirklagi
Miisliimanhktan ayr1 degerlendirmek, anlamak, yo-
rumlamak miimkiin degildir. Dolayisiyla niyetleni-
lenin aksine uzun vadede laik bir Tirk milliyetgili-
gi tanmimlama gabasi, “devlet” ile “millet” arasinda
potansiyel gerilim ve gatigma noktalarindan birisi
olmustur.

Gokalp’in hars-medeniyet kuraminda da farkh
bir gerilim mevcuttur. Durkheim'dan esinlenerek
gelistirdigi toplum kuraminda, ¢okiisii engelleme
kaygis1 6n plandadir. “Dig tehditler” kargisinda “ko-
runma” giidiisi, 6zellikle “kiltiir” kavramina ytikle-
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nen anlamlarda kendisini hissettirir. Hars-mede-
niyet kurami, 6ziinii koruyan ancak aym zamanda
cagdas gelismelere de agik olmay: kalkinma igin
gerekli goren bir anlayis: ifade eder: Bir tarafta bir
toplumu o toplum yapan temel “6z"iin korunmasi
kaygisi, diger tarafta bir yoniiyle bu “6z"iin korun-
masin da zorlastiracak olan “agik olma” arzusunun
eszamanhlhigl. Ice kapanmak ile diga agilmak ara-
sindaki bu gerilim, 6zellikle Bat1 medeniyeti ile si-
yasi ve iktisadi iligkilerde ve Batil1 degerlerin alim-
lanmasinda ve uygulanmasinda yaganan ikilemler-
de ve krizlerde goriilecegi tizere, her dénem etkisini
hissettirmigtir.
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Emrullah Efendi'nin gayretleriyle 21 Nisan 1912 ta-
rihli nizamnameye gore gergeklestirilen {iniversite
reformu sonrasinda, Edebiyat Fakiiltesi'nde okutu-
lan dersler arasinda flm-i Ictimai de bulunmaktay-
d1.” Ziyaeddin Fahri Findikoglu, istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi'ndeki sosyolojinin baglangici ola-
rak Ahmed Suayb’i géstermekte, dersin ismini “ilm-i
cemiyet” ve tarihini de 1910 olarak vermektedir." Baz1
kaynaklarda bu dersin Hukuk ya da Iktisat fakiiltele-
rinde verildigi de ifade edilmektedir. Mehmet Yalvag
ise Edebiyat Fakiiltesi'nde Sosyoloji Kiirsiisii'niin ku-
rucusu olarak Ziya Gokalp'i kabul etmekte, fakat bag-
langig tarihi olarak 1912'yi vermektedir.* Hilmi Ziya

Cengiz Orhonlu, “Edebiyat Fakiiltesinin Kurulusu ve
Geligmesi (1901-1933) Hakkinda Bazi Diigiinceler”,
Cumbhuriyet’in 50.Yilina Armagan, Istanbul: Edebiyat
Fakiiltesi Yay., 1973, s. 61 (s. 57-70).

' Bkz. Ziyaettin Fahri Findikoglu, “Tiirk Sosyolojisinde
ki Alman Sosyologu: Prof. Kessler ve Prof. Rostow”,
Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi,
1963, c. XXIII, sy. 3-4, ayn1 basim.

* Mehmet Yalvag, “Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi'nde Sosyoloji Egitiminin Tarihgesi (1912-
1982) 1", Kubbealti Akademi Mecmuasi, Ocak 1985,
Yil: 14, sy. 1, s. 59.
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Ulken ise, Gékalp'in Istanbul’a gelig tarihini baglan-
gi¢ kabul ederek 1913 yi1lini igaret etmektedir.”
Osmanh aydinlarnnin sosyoloji disipliniyle ilgi-
lenmeye ve --0ncelikle dergilerde olmak tizere- bu di-
siplinden ve 6nemli isimlerinden bahsetmeye basla-
malarn 150 yila yaklasan bir tarihe sahipse de, Tiirki-
ye'de sosyolojinin bu 6n tarihiyle ilgili hayli farkh ve
bazilan da tutarsiz bilgilerin varhg Tiirkiye'de sos-
yolojinin tarihiyle ilgilenen aragtirmacilann dikkati-
ni gekecektir. Sosyoloji yalnizca bir ders olarak farkh
bir fakiiltede ya da farkl bir b6liim miifredat: igeri-
sinde farkh kigiler tarafindan daha 6nceki tarihlerde
verilmig olabilir. Gokalp'in Darulfiinin'daki faali-
yetleri, sosyolojinin biitiinliiklii bir program olarak
iniversitede kurumsallagmasinin baglangi¢ dénemi
olmasi itibariyle 6nemlidir. Gokalp'in kisa siireli tini-
versite hayatina bakildiginda, yalnizca biitiinliikli
bir sosyoloji miifredat: olusturmakla ve hayata gegir-
mekle simirh kalmadig); bu dénemde bir aragtirma
enstitiisiiniin kuruldugu, bir sosyoloji dergisinin ¢1-
kanldig ve diger disiplinlerle iligkili bir programin
takip edildigi goriilecektir. Sosyolojinin Tiirkiye'deki
kurucusu olarak Gokalp'in kabul edilmesi biitliiniiy-
le bu durumla alakalidir. Kurulug tarihi olarak da,
Gokalp'in Darulfiintin'da ders vermeye baglamasinin
tarihine iligkin mubhtelif rivayetler olmakla birlikte,
1914 tercih edilmis ve yaygin kabul gérmiigtiir.
1913'ten itibaren belli bir ihtisaslagmaya dogru
giden Darulfiinin, 1915-1916 6gretim yilindan itiba-

Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiyede Cagdas Diisiince Tarihi,
Istanbul: Ulken Yay., 1979, s. 305.
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ren kendi iginde 4 farkl boliime ayrlmigti. Bunlar-
dan biri de, “ilm-i ictimai” ve “ilm-i mantik” dersleri-
nin okutuldugu Ulim-u Ictimai idi. Birinci Savag'in
bitiminde Darulfiintin'da, sonraki dénemlerde aym
sekilde muhafaza edilecek 4 boliim mevcuttu: Ede-
biyat, Felsefe, Cografya ve Tarih. Bu donemde Sosyo-
loji, Felsefe Subesi'nin bir alt-gubesi olarak faaliyet
gostermekteydi.

1915-1916 Ggretim yilinda sosyoloji programin-
da Ziya Goékalp, Ictimaiyyat ve Tatbikat derslerinde
“Aile ve Hukuk-i Ictimaiyat”, Tarih-i Edyan (Dinler
Tarihi/Din Sosyolojisi) dersinde ise “Totemizm” ko-
nularini iglemigtir. Necmettin Sadik ise, Ictimaiyat
ve Tatbikat derslerinde “V. Asirda Din ve Siyaset,
Ahlak ve Siyaset, Macchiavellizm, Macchiavelli'nin
Muakkibleri, XVI. Asra Tesirati, Montesquieu, Vol-
taire, Rousseau, Ansiklopedistler, Saint-Simon, Na-
zariyet-i Iktisadiye” konularini iglemigtir.

Ziya Gokalp, Necmettin Sadik ve Halim Sabit'le
birlikte Tiirkiye'nin ilk sosyoloji enstitiisiinii Icti-
maiyat Daru’'l-Mesaisi ad1 altinda kurmus (1915)°
ve ilk miistakil sosyoloji dergisi olan Ictimaiyat
yayimlamigtir (1917). Gokalp’in Malta'ya siirgiine
gonderilmesi sonrasinda biitiin bu faaliyetler ke-

Enstitii'niin kurulug tarihi konusunda da farklh bil-
giler vardir. Kurulug tarihi olarak Orhan Tuna 1916,
Hilmi Ziya Ulken 1915, Z. F. Findikoglu ise 1914 ta-
rihlerini verirler. Enstitiiniin faaliyetleri Gokalp’in
Malta'ya siirgiin edilmesi sonrasinda kesintiye ugra-
migtir. Enstitliniin bundan sonraki seriivenine iligkin
olarak da farkh anlatilar mevcuttur. Kisa bir 6zet igin
bkz. Mehmet Yalvag, a.g.m., s. 60-61.
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sintiye ugramigtir. 1919 yilindan itibaren Sosyoloji
Subesi'nin y6netimi, Necmettin Sadik tarafindan
deruhte edilmeye baglanmigtir. Bu dénemde Nec-
mettin Sadik’in yani sira Mehmet 1zzet Bey de sos-
yoloji kiirsiisiinde dersler vermekteydi. 1924 yilinda
Durkheimci sosyoloji gelenegini takip eden Fran-
s1z sosyolog Célestin Bouglé ki Tiirkiye'yi ziyaret
eden ilk yabanci sosyolog olarak bilinir- istanbul
Universitesi'nde bir dizi konferans verdi. 1926'da
misafir 6gretim iiyeleri olarak George Dumézil ve
Max Bonafous kiirsiide dersler verdiler. Necmettin
Sadik’in iiniversiteden ayrilmasi1 sonrasinda ise,
sosyoloji kiirsiisiiniin bagkanligina Mehmet Izzet
Bey getirilmigtir. Saglik problemleri nedeniyle izne
ayrilmasi iizerine kendisine 1928 yilinda Prof. Meh-
met Servet, 1929 yilinda ise Ismayil Hakki Balta-
ciloglu vekalet etmigtir. Bu yillarda, Dumézil, Balta-
cioglu, Orhan Sadettin ve Nimet'in verdikleri ders-
ler; ahlak, dinler tarihi, egitim, Simmel sosyolojisi
gibi bazi konular etrafinda gekillenir.

Gokalp doneminin gérkemli ilgisinden ve cazi-
besinden yoksun bir bigimde egitim-6gretim faali-
yetlerini yiiriiten Sosyoloji Kiirsiisii, 1933 Universite
Reformu sonrasinda yine Edebiyat Fakiiltesi igeri-
sinde ve Felsefe Kiirsiisii'niin altinda kendisine bir
yer buldu. Miistakil bir sosyoloji kiirsiisii mevcut
degildi; ancak bir ictimaiyat ve ahlak dogentligi var-
dy, o da bir miiddet sonra bagka bir fakiilteye dev-
redildi. 1933-1940 arasinda sosyoloji dersleri Ede-
biyat Fakiiltesi'nde miistakil bir sosyoloji kiirsiisii
olmaksizin gesitli giicliikklerle de olsa siirdiirildii.
Findikoglu'nun anlatimina gére bu dénemde, 1933-
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1934 yilinda Sosyoloji Kiirsiisii'niin bagkanligina
getirilen Gerhard Kessler, 1934-1935 6gretim yilin-
da Edebiyat Fakiiltesi'nde, 1937'de ise yeni kurulan
iktisat Fakiiltesi'nde sosyoloji dersleri vermistir.

1941 yilinda, Felsefe Kiirsiisii'nde “I¢timai Na-
zariyeler Tarihi” dersini vermekte olan Hilmi Ziya
Ulken'in bagkanliginda Sosyoloji, yeniden miistakil
bir kiirsiiye doniigmiigtiir. Bu donemde bir gegitli-
lik olarak Le Play ve Sabahaddin Bey'in Science so-
ciale sosyoloji geleneginin sadik bir takipgisi olan
Mehmet Ali Sevki (Seviindiik) Bey, 1938-1940 yillan
arasinda kiirsiide dersler vermistir. 1940'larn ikin-
ci yans itibariyle Sosyoloji Kiirsiisii'niin 6gretim
iyesi kadrosu, alinan yeni asistanlar ve hocalarla
zenginlegsmeye baglar. Bu dénemde Cahit Tanyol,
Hasan Tannkut, Nurettin $azi Kosemihal, Neyire
Arda, Sidika Kiiliirbagi boliimde gorev yapar.

Necmettin Sadik (Sadak) (1890-1953)

Gokalp’in Malta'ya siirgiin edilmesinden sonraki
dénemde sosyoloji, savag 6ncesi donemde gordiigi
ilgiyi pek gérmez. Buna paralel olarak canl bir sos-
yolojik tartigma ortaminin varhigindan bahsetmek
de pek miimkiin gériinmemektedir. Bu dénemde
daha ziyade sosyoloji ile ilgili belli derslerin veril-
digi, ancak hem programi hem de idari yapis: iti-
bariyle istikrarsiz bir sosyoloji kiirsiisii tablosuyla
karsilagilmaktadir.

Bu durumun sebeplerinden birisi, siyaseten belli
bir ¢6zlimii ifade eden Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ku-
rulmus bulunmasidir. Bir diinya savasindan gikil-
mi1g, Osmanli Devleti'nin tiizel kisiligi son bulmus
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ve yerine Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmus olmasi
siyasal arayiglara ve tartigmalara son vermis gibi
goziikkmektedir. Yeni devletin takip ettigi —6rnegin
Takrir-i Siikin Kanunu, Istiklal Mahkemeleri vs.
araciligiyla yirattigi- iktidarnni pekigtirmeye yo-
nelik politikalar ister istemez gesgitli diigiince ke-
simlerini, siyasal boyutlari da olacak bir tartigma
icine girmekten alikoymus gibidir. Bagka bir deyis-
le, alternatif toplumsal 6neriler sunmak igin uygun
bir tartigma ortami bu dénem igin pek s6z konusu
degildir.

1933'te girigilen Universite Reformu kapsa-
minda Gerhard Kessler gibi yabanci hocalar eliyle
sosyoloji alaninda bir atilim yapma ¢abas1 da do-
nemin istikrarsizliklarn nedeniyle azulanan sonu-
cun alinmasim engellemigtir. Kessler'in bir miiddet
sonra lktisat Fakiiltesi biinyesinde ve sosyal poli-
tika alaninda akademik ¢aligmalara y6nelmesi de,
bu dénemde sosyolojiden ne beklendigine dair bir
fikir verebilir. Bir diger husus da, Necmettin Sa-
dak, Mehmet {zzet, Ziyaeddin Fahri Findikoglu gibi
isimlerin degisik meggaleler, saglik problemleri, si-
yasete girmeleri ya da farkh fakiiltelerde gorev yap-
maya baglamalan gibi nedenlerle kiirsiiden ayril-
malarn da Gokalp sonrasinda kiirsiiniin bir istikrar
kazanmasin ciddi olgiide engellemigtir. Istikrar-
s1zlik ortaminda da motivasyonu diigiik bir 6gretim
faaliyetiyle kargilagilmigtir.

Dénemin -gesitli programlarla yiikseltilmeye
ve zenginlestirilmeye galigilan- diigiik yogunluklu
calisma ortaminda verdikleri dersler ve kaleme al-
diklan baz ¢galigmalarla sosyolojinin ismini duyur-



126 | TURK SOSYOLOJISININ KISA TARIH!

maya galiganlardan birisi de Necmettin Sadik, daha
sonra aldig: yeni soyadiyla Necmettin Sadak'tir.

Necmettin Sadak (1890-1953) Galatasaray Mek-
teb-i Sultanisi'nden mezun olduktan (1910) sonra,
hiikiimetin yiiksekogretim igin yurtdigina 6grenci
gondermek tizere agtig1 bir imtiham kazanarak Lyon
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi'nde Fenn-i Terbiye
alaninda egitim gérdii ve 1912'de mezun oldu. Bura-
da 6gretmenlikle ilgili pratik bir egitim siirecinden
de gectikten sonra Lyon Akademisi diplomasini ala-
rak yurda déndii (1913). Maarif Nezareti'nde ve Te-
lif ve Terclime Dairesi'nde goérev yaparken Gokalp'in
dikkati gekti ve 14 Kasim 1916'da Edebiyat Fakiilte-
si'nde miiderris muavinligine tayin edildi. 24 Mart
1919'da Gokalp'in ayrilmasi sonrasinda kiirsiiniin
yonetimi kendisine verildi. Burada sosyoloji alanin-
da cesitli dersler verdi. Siyasetle aktif olarak ilgi-
lenen Sadak, 1927 segimlerinde Sivas milletvekili
olarak Meclis'e girmeye hak kazandi. Gok partili ha-
yata gectikten sonra ilk se¢imi kazanan CHP'nin M.
Semsettin Giinaltay hiikiimetinde digigleri bakani
olarak gérev yapan Necmettin Sadak, aym zamanda
gazetecilik alanindaki ¢aligmalariyla da taninan bir
kigidir. Heniiz 6grencilik yi1llannda Tiraje ve Lyon'da
cikan Progres, ilerleyen yillarda Tanin, tkdam, Vakit
gazetelerinde yazdi. 1918'de Kdazim Sinasi (Dersan)
ve Ali Naci (Karacan) ile birlikte Aksam gazetesini
kurdu ve gazetenin bagyazarhgini yapti. Yeni Mec-
mua, Darilfiinun Edebiyat Fakiiltesi Mecmuasi,
Hayat Mecmuas:t ve Ictimaiyat dergilerinde sosyo-
loji, pedagoji ve dig politika konularina iligkin telif
ve terciime pek ¢ok yazis1 yayimlanda.
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Necmettin Sadak, sosyoloji alaninin diginda ge-
rek Osmanl hurufati ve gerekse de alfabe degisik-
ligi sonrasinda kimisini tek bagina kimisini de bag-
kalanyla birlikte 40 civarinda “kiraat” kitabi kaleme
almig; ayrica lisans egitimini aldig: ve asil galigma
alam olan “egitim” konusuna iligkin gesitli geviri-
lerle Tiirkge literatiire katkida bulunmustur. Sos-
yoloji alaninda ise biiylik 6l¢giide ders notlarindan
olusan sosyoloji, ilksel toplumlarda din kurumu,
dayanmigma bagi, sosyal Darwinizm, siyaset bilimi
ve siyaset sosyolojisi gibi konularda kitaplar kale-
me almistir. Bunlardan biri olan Siyasi Ictimaiyat
(Istanbul: Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Subesi Negri-
yatindan, 1341 [1922]), temelde fakiiltede okutulan
son ders notudur ve siyaset sosyolojisi alanindaki
ilk Tiirkge telif eser olarak bilinir. Max Bonafous ile
birlikte kaleme aldiklan Ictimaiyat (Istanbul, 1927)
kitabi, liselerin son siniflarina konulan ictimaiyat
dersi igin yazilmisg ii¢ kitaptan (diger ikisi Ali Kami
Akyiiz ve Mehmet 1zzet tarafindan kaleme alin-
magtir) biridir. Genel olarak sosyolojinin tanimin,
konusunu, yéntemini, tarihini, diger bilim dalla-
niyla iligkisini ve alt dallarim tanitan ders kitabs,
1950'lere kadar pek ¢ok kez baski yapmis bir eser-
dir (1943'ten itibaren Toplumbilim [{stanbul: MEB
Yay.] adiyla yayimlanmigtir).

Mehmet izzet (1891-1930) A
Paris’te Louis le Grand lisesinde okuyan fakat okul-
dan ayrilarak Istanbul’a dénen ve Galatasaray Mek-
teb-i Sultanisi'nden mezun olan Mehmet {zzet Bey,
1907'de Darulfiinin Hukuk Fakiiltesi'ne kayit yap-
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tirir. Devletin agtig1 bir imtihani kazanarak 1909
yilinda Sorbonne Universitesi'nde égrenim gérmek
lizere Paris’e gitse de savag nedeniyle egitimini ta-
mamlayamadan memlekete geri déner. istanbul'a
donilisli sonrasinda gesitli okullarda 6gretmenlik
yapan Mehmet 1zzet, Adnan Adivarin tavsiyesiyle
dénemin Evkaf Nazin Hayri Bey'in hayata gegirdigi
yeni usule uygun egitim kurumunda felsefe dersleri
vermeye baglar. Sonrasinda Edebiyat Fakiiltesi'nde,
Tip Fakiiltesi'nde ve Mekteb-i Miilkiye'de idari ve
akademik gorevlerde bulunur. Bu kisa siireli gorev-
ler sonrasinda 3 Nisan 1919'da Darulfiintin Felsefe
Kiirsiisii'ne felsefe tarihi profesorii olarak atanir ve
yakalandig: 16semi hastalig1 nedeniyle geng yasta-
ki vefatina kadar felsefe, ahlak ve sosyoloji alanla-
rinda akademik faaliyetlerini bu kiirsiide yiiritiir.
Akademik hayatimin bu ilk déneminde daha ziya-
de felsefe tarihi {izerine yogunlagir, bu baglamda
Kant'in Amali Felsefesi, Fransiz filozofu A. Rey'in
Ameli Ahlak ve Nazari Ahlak kitaplarini terciime
eder (1919-1920).

1923'te Milliyet Nazariyeleri ve Milli Hayat adl1
caligmasini yayiumlar. 1924'te felsefe tarihi miider-
risi (profesorii) olan ve Sorbonne'daki hocasi Lucien
Levy-Bruhl gibi ahlak ve sosyoloji alanlarinda arag-
tirmalar yapan Mehmet 1zzet, Hess ve Gleyz'in Les
Notions de sociologie isimli ders kitabim talebesi
Hilmi Ziya'min (Ulken) da katkisiyla Tirkgeye ter-
ciime eder. 1926'da 6nce Mehmet Emin Erigirgil'in
ayrilmasiyla bosalan Felsefe Tarihi, sonrasinda da
Necmettin Sadakin yerine Sosyoloji Kiirsiisii'niin
basina getirilir.
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Bu dénemde 16semi teshisi konulan Mehmet 1z-
zet Hayat, Bilgi, Edebiyat Fakiiltesi Mecmuast ve
HNahiyat Fakiiltesi Mecmuasi'nda diizenli yazlar
kaleme alir. Karl Vorlander'in Felsefe Tarihi'nin ilk
cildini terciime eder; liselerde ve 6gretmenlik okul-
larinda okutulmak iizere, ilk sosyoloji ders kitapla-
rindan biri olarak kabul edilen, Ictimaiyat Dersleri
(1928'de Yeni Igtimaiyat Dersleri adiyla yeniden ba-
silmigtir) baglikl telif eserini kaleme alir. Tiirk Fel-
sefe Cemiyeti'nin ¢aligmalarina katilir. Artan.sag-
lik problemleri yiiziinden tedavi gérmek amaciyla
once Paris’e sonrasinda da Berlin'e kiiltiir ategesi
olarak gorevlendirilen Mehmet izzet Bey, Berlin'de
vefat eder (1930).

Bu kisa akademik hayat1 siiresince gegitli fakiil-
telerde Ahlak, Ictimai Ahlak, Milliyet Nazariyele-
ri ve Milli Hayat, Ictimai Hayatta Ciiriim ve Ceza,
Irklarin Tekdmiilii, Hukukta Tekdmiil gibi dersler
veren Mehmet Izzet, sosyolojik olgulan ve olaylan
felsefi bir perspektiften ele almaya 6zen gosteren
bir tarza sahiptir. Donemin temel kavramlarindan
biri -belki de en 6nemlisi- olan millet ve milliyetgi-
lik meselelerine yaklagiminda bu 6zelligi kendisini
hissettirir. Milliyetgilikle ilgili o 4na kadar dile ge-
tirilen gériigleri degerlendiren lzzet'e gére, milliyet-
¢cilik sadece insanin kendisini Tiirk hissetmesinden
ibaret degildir. Aym1 zamanda, “iktisatta, siyasette,
hukukta, 6zetle tiim siyasi, sosyal ve kiiltiirel kurum
ve kuruluglar1 ingada, ulusal bir irade ve inanca sa-
hip olmas1” da gereklidir. Bunun en 6énemli aracisi
da insani degerlere milli hayatta imkan tanimaktir.
Oyleyse milliyetgiligin yerlesebilmesi igin gerekli
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olan yénetim gekli demokrasidir. 1zzet, milliyetgiligi
ideolojik bir kavram yerine, gergeklestirilmesi gere-
ken zorunlu bir amag olarak kavramak gerektigini
iddia eder. Milliyetgilik, bir ideoloji ve siyaset slo-
gam olarak bir ara¢ degil, amag¢ olmalidir. Bu ger-
cevede ideoloji ile ideal arasinda bir ayrim yapar.
Milliyetgiligi bir ideal ve amag olarak degerlendiren
1zzet, bu hedefe tek bagina dil, din, kiiltiir, cografi
kosullar, ekonomi, 1irk vb. araciligiyla ulagilamaya-
cagim ve milletlegebilmek igin inang ve iradeyi her
asamada gerceklestirmek ve islemek gerektigini
ifade eder. Milletlegsme ve milliyetgilik meseleleri-
ni yalnizca belirli bir millet 6zelinde ele almaz ve
insanlik tarihi baglaminda degerlendirir. Bagka bir
deyisle, milletten milliyete ve oradan da insanliga
yonelen idealist bir bakig agisina sahiptir.

Ismayil Hakk: Baltacioglu (1886-1978)

Vefa tdadisi (1903) ve Darulfiinin Ulim-u Tabiiye
subesinden (1908) mezun olan Baltacioglu, heniiz
ogrenciyken girdigi Bab-1 Ali biirokrasisinin gegitli
kademelerinde gorevler yapmigti. Darulfiiniin'dan
mezun olduktan sonra Darulmuallimin-i Iptidaiye
Mektebi'nde 6gretmenlige bagladi. Okulun miidii-
ri Sat1 Bey'in tavsiyesi ve Maarif Nazirn Emrullah
Efendi'nin onayiyla pedagoji ve eligleri 6gretimi
konularinda incelemeler yapmak iizere Avrupa'ya
génderildi. Fransa, Ingiltere, Belgika, Isvigre ve Al-
manya'da sozi edilen alanlarda galigmalar yapip
(1910-1912) yurda déndiikten bir miiddet sonra Da-
rulfiinin’da “terbiye” dersleri muallimligine geti-
rildi. 1920-1924 arasinda Darulfiinin Edebiyat Fa-
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kiiltesi dekanlig1 gorevini yiiriittii. 1923'ten 1927'ye
kadar da Darulfiiniin Emini (Istanbul Universitesi
Rektori) olarak gorev yaptl. Serbest Cumhuriyet
Firkas1'nin kuruluguna katilan ve Istanbul il Bag-
kanhig1 (1930) yapan Baltacioglu, 1933 Universi-
te Reformu esnasinda Istanbul Universitesi'ndeki
gorevlerinden uzaklagtirildi. Ocak 1934'te Tiirkiye
icin liberal ve muhafazakar bir program o6neren
Yeni Adam dergisini gikarmaya bagladi. Hayati-
nin gegitli donemlerinde aktif siyasetle de ilgilenen
Baltacioglu, 1942'de Afyon, 1946'da da Kirgehir mil-
letvekili olarak meclise girdi.

Baltacioglu, tek parti déneminde Tiirkiye'de sos-
yolojinin geligimine 6nemli katkilar yapan bir isim-
dir. Bu katkilan, liniversitede ve liselerde sosyoloji
egitiminin diigiik yogunluklu da olsa devam etme-
sini temin etme noktasinda 6nemlidir. Ancak ¢alig-
malannin sosyoloji kadar ve hatta belki de ondan
daha fazla pedagoji ve felsefe konularinda yogun-
lastig1 da bir gergektir.

Oncelikle iizerinde durdugu ve tartigtigl mesele
“hakikat” kavraminin merkezde oldugu bir felsefe,
bilim ve sanat anlayiginin gelistirilmesidir. Gogul-
cu bir hakikat anlayisin1 benimseyen Baltaclog-
lu'na gore “statik hakikat” ilmin, “dinamik hakikat”
ise felsefe ve sanatin konusudur. Felsefenin amaci
mutlak olanin anlagilmasidir; bilim ise bu mutlak’
anlayamaz. Bilim hakikatin yalmzca kat1 tarafini
anlayabilir. Mutlak hakikatin akigkan kismini an-
lamak i¢in ise akildan ve bilimden bagka bir geye
ihtiyag vardir, bu da -Bergson’'da oldugu gibi- sez-
gidir, kalptir, géniildiir. Boylelikle Baltacioglu doga
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bilimlerinin, siiknet bulmamig, her an olug ve de-
gisim igerisinde bulunan bir geyi anlayamayacagi-
n1 ifade etmektedir. Yine Bergson'dan miilhem ola-
rak, Tirkiye'nin gelecegini kuracak seyin “yaratici
atilim” oldugunu diigiiniir. Fakat bunun igin, doga
bilimlerinin anlayamayacaklar1 o gizli akintilari
kavramak gerekir: “Memleketi yagatmak igin yeni
hayati, hayatin bu derin, gizli akintilarim bulmak
lazim. Bunun igin her geyden 6nce oliiyt silkele-
mek, yariny, diriyi yakalamak, hayatin en kalbi, en
samimi feryatlarim1 duymak gerek. Iste bu feryatla-
r1 bir kere duyunca onu diigtinmek i¢in bir ilim, onu
teganni i¢in bir musiki, onu cisimlendirmek igin bir
mimari, onu agilamak igin bir terbiye gerek. iste bu
hayat kutsal hamleyi bekliyor.”

Baltacioglu’'nun Goékalp’le birlikte galigmasini
saglayan da, onu Cumhuriyet’e tepeden inmeci ra-
dikal bir toplum programi 6neren Kadro dergisine
alternatif bir modernlegsme/kalkinma ¢izgisi takip
eden Yeni Adam dergisini gikartmak igin motive
eden de toplumsal hayata ve hakikate iligkin bu
genel felsefi yaklagimidir. Hatta daha genelde
farkl disiplinlerle ilgilenmesinin gerekgelerini de
bu temel diigiincelerinde bulmak miimkiindiir. Ge-
nel olarak Tiirk muhafazakar diigiincesi igerisin-
de degerlendirilen bir kisi olarak lsmayil Hakk:
Baltacioglu, hayatin bu gizli akintilariyla uyumlu
bir insan ve millilik anlayis1 geligtirme ¢abasin-
daydi. Dil, din, kiiltiir, sanat, egitim ve diger ko-

Ismay1l Hakki Baltacioglu, Kalbin Gézii, istanbul:
Yeni Adam Yayinlar, 1942, s. 15.
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nularda ayaklan yere basan, hayatla biitiinlegen
ve toplumsal yagsamda karsilig1 olan yaklagimlan
savunmugtur. Bunun anlami, Tiirk toplumunun ko-
lektif bilincinde megru bir karsiligi olan ve top-
lumsal kurumlann igleyiglerini ve iletigimlerini
altiist etmeyecek bir dil, din, kiiltir ve toplumsal
diizen anlayiginin iiretilmesi ve degisimin de bu
cercevede uyumlu ve tedrici bir bigimde hayata
gecirilmesi gerektigidir.

Sabahaddin Bey’in Mirasi ve Mehmet Ali Sevki
(Seviindiik) Bey (1882-1963)

GoOkalp sonrasinda, Darulfiintin‘daki sosyoloji ca-
ligmalarnin belli dlgiide Gokalp'in diislince gizgi-
sini de takip edecek sekilde Necmettin Sadak, Is-
may1l Hakki Baltacioglu ve diigiinceleri belli nok-
talarda farklilagan Mehmet izzet tarafindan devam
ettirildigi bu dénemde, Sabahaddin Bey'in sosyoloji
anlayisi, akademi disinda belli dergiler, terciime ve
telif eserler ve dernek galigmalarnyla siirdiiriilmeye
calisilmigtir. Bu gergevede Dr. Sabri, Demolins'den
“U¢ Terbiye” (Muallimler Mecmuasi, 1924) ve Paul
Descamps'tan “Ingiliz Mekteplerinde Terbiye” (Mu-
allimler Mecmuasi) makalelerini terciime ederek
yayimlamigtir.

Bu donemde Tiirkiye'de onciiliigiinii Sabahad-
din Bey'in yaptig1 Le Play’ci Science sociale anla-
yisinm1 tanitan ve siirdiiren kigi olarak Mehmet Ali
Sevki Bey One gikar. Saghk problemleri dolayisiyla
siklikla kesintiye ugrayan akademik galigmalarina
yon veren diisiince, Sabahaddin Bey'in savundugu
sosyolojik goriiglerin ve daha da 6nemlisi 6nerdigi
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sosyolojik yontemin iilke meselelerinin anlagilma-
sina ve ¢6ziim Onerileri geligtirilmesine tatbiki ol-
mustur. Ona gore, Tiirk toplumu i¢in en uygun sos-
yolojik formiilii olusturabilmenin yolu toplumsal
yapwnin incelenmesinden ge¢mektedir. Bu noktada
da en islevsel ve en verimli sosyolojik anlayisin
“tecriibi sosyoloji” oldugu kanaatini tagir.

Mehmet Ali Sevki Bey miitareke yillarinda Gala-
ta Roman Hani'nda kiraladig: bir dairede Meslek-i
Ictimai dernegini kurmus ve dernegin yayin orga-
n1 olarak da Meslek-i Ictimai Dergisi'ni gikarmigti.
Tiirkiye'nin biitiinliikli bir toplumsal monografisi-
ni yapmay: idealize etmigti. Bu yondeki ¢aligmala-
rina Gamlica civarindaki bir kéyiin monografisini
yapmak suretiyle baglamigti. Miilkiye Mecmuasi'n-
da egitim sorunlan iizerine bir dizi makale yazmas,
Edebiyat Fakiiltesi'nde 1930'larin sonu 1940’larin
basi itibariyle Science sociale akiminin temel da-
yanaklarim1 dersler halinde anlatmig, monografi
¢aligmalannin nasil yapilacagina iligkin Memleke-
ti Tanima Yolu (Istanbul: Muallimler Birligi, 1931)
adli1 rehber niteliginde bir kitap kaleme almg,
Memleket Meselesi llim Cephesinde (Istanbul: Tiir-
kiye Matbaasi, 1932) adl1 ¢aligmasinda Paul Roux,
Paul Descamps, Raoul Allier gibi Batil1 sosyologlar-
dan terciimeler yapmisgti.

Mehmet Ali Sevki'nin, Sabahaddin Bey'in 6ner-
digi sosyolojik goriigii ve yontemi iilke meselelerine
uyarladig: birgok makalesinin derlenmesinden olu-
san Osmanl Tarihinin flm-i Igtima ile Izahi bag-
hikl galigmasi en temel eseri goriiniimiindedir. Aym
zamanda derlemeyle ayn1 ad1 tagiyan makalesinde
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Mehmet Ali Sevki, Tiirk toplumuna milliyetgi ya da
romantik bakigin 6tesine gegerek realist bir pers-
pektiften yaklagmanin bir 6rnegini vermeye galig-
magtir. Ayni zamanda Tirkiye'nin sosyolojik mese-
lelerini, egitim ve kentlesme konularini, sosyolojik
yontem tartigmasini ve bu yontemle elde edilen bil-
giler 151g1nda Tiirkiye'nin meselelerinin ¢éziimiine
iligkin reform 6nerilerini igeren daha pek ¢ok ma-
kale de kaleme almigtir.

Ampirik sosyoloji gelenegi igerisinde konumlan-
dirilan DTCF Sosyoloji Kiirsiisii'nden hocalarin saha
g¢aligmalan yaptiklan bir donemde benzer bir aras-
tirma egilimini Istanbul Universitesi'nde siirdiirme
igtiyakinda olan Ulken'in bagkanligindaki Sosyoloji
Kiirsiisii'nde -kisa bir siire i¢in dahi olsa- verdigi
dersler Tiirkiye'de tecriibi/deneysel sosyolojinin ge-
lisimi bakimindan 6nemlidir. Biitiin bu yonleriyle
Mehmet Ali Sevki Bey, Sabahaddin Bey'in geligtir-
digi ancak uygulamasimi yap(a)madigr sosyolojik
anlayisin siirdiiriilmesinde ve bu yaklagimin iilke
meselelerine tatbikine iligkin 6rnekleriyle Science
sociale anlayiginin Tiirk sosyal bilim camiasi iginde
tanitilmasinda 6nemli bir iglev gérmiigtiir.



7

NiYAZi BERKES VE TURK
SOSYOLOJISINDEKI YERI

Cumhuriyet déneminin ilk kusak sosyologlarindan
Niyazi Berkes (21 Ekim 1908, Kibris - 18 Aralik 1988,
Ingiltere), ilk ve ortaokulu dogdugu kent olan Lef-
kose'de tamamladiktan sonra tahsilini devam et-
tirmek icin Istanbul’a gelir ve Istanbul Sultanisi'ni
bitirir (1928). Ardindan Darulfiinin Hukuk Fakiilte-
si'nde okumaya baglayan Berkes, burada bir 6gre-
tim yilin1 bagariyla tamamlamis olmasina ragmen,
“Kemalist devrimin goériintiilerini arayan gézlerine
pek az sey gosterdigi” gerekgesiyle Hukuk Fakiilte-
si'ni birakarak Dariilfiintin Felsefe Bo6liimii'ne ka-
yit yaptirir (1929). Ancak burada da beklentilerine
karsilik bulamayan Berkes, Darulfiiniin‘u ve Felsefe
Bolimii'ni, kusagini cogturan inkilaplarin pes pese
gergeklestirildigi 1920'lerin sonlarinda “yabanci
okullardan biri gibi, Mustafa Kemal Tiirkiyesi gev-
resine yabanci ve sagir”, “Ulusal Kurtulus 6zgiirli-
giniin nereye gideceginden habersiz (...) kakafonik
seslerle konugmalar yapilan bir yer” olarak niteler.

Felsefeden mezun olduktan sonra, Hilmi Ziya Ul-
ken'in asistam olarak Istanbul Universitesi Felsefe
Boliimii'nde gérev yapmaya baglar. 1934'te lisan-
siistli galismalar yapmak iizere Chicago Universi-
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tesi Sosyoloji Boliimii'ne gider. Burada Louis Wirth,
Robert E. Park, Bertrand Russell, Alfred Radclif-
fe-Brown gibi akademisyenlerin derslerini ve kon-
feranslarim1 takip eder. Aym zamanda, Unutulan
Yillar baghkh hatiratina gore, ABD'de bulundugu
siire zarfinda daha sonra Tiirkiyede Cagdaslasma
ismiyle Tiirkcede yayimlanacak olan eserine temel
teskil edecek bir doktora tezi lizerinde ¢aligtig: an-
lagilmaktadir. Bu siire igerisinde ayrica, Alfred Ra-
dcliffe-Brown'un tegvikleriyle Tiirkiye'de sosyolo-
jinin gelisimini konu edinen “Sociology in Turkey”
(American Journal of Sociology, 1936, c. 42, sy. 2,
s. 238-246) baghkl bir makale kaleme alir. Ancak
Mustafa Kemal'in vefat: sonrasinda Milli Egitim
Bakanligi'nin 1srarla geri gagirmasi tizerine ¢alig-
masinl tamamlay1lp savunmasini yapmadan 1939'da
Tiirkiye'ye donmek zorunda kalir. Yine verdigi da-
gnik bilgilerden daha sonra ABD'ye giderek tezini
savunmusg oldugu anlagilmaktadir.

Niyazi Berkes, Tiirkiye'ye doéndiigii yil olan
1939'da Istanbul Universitesi'ndeki gérevine kadro
yoklugu sebebiyle iade edilmez ve Dil ve Tarih-Cog-
rafya Fakiiltesi'nde Fransiz akademisyen Prof. Oli-
vier Lacombe’'un bagkanligindaki Felsefe Enstiti-
sti'nde gorevlendirilir. 30 Eyliil 1941'de de aym kiir-
stide dogent olur. Gok partili hayata gegildigi yillar-
da, propaganda ve siyasal partilerle ilgili makale
ve kitap galigmalar yapar. ABD'ye gitmeden evvel
kaleme almig oldugu birka¢ makale galigmasini
da iceren Bazi Ankara Kéyleri Uzerinde Bir Aras-
tirma (Ankara: AUDTCF Yay., 1942) adl1 ¢caligsmasi,
1950'lerde ve 1960'larda yayginlagsacak olan kdy
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incelemeleri alaninda yapilmig ve bilimsel degeri
haiz ilk 6rneklerden bir tanesidir. Eserin sonuna
diistiigi notta, burada saha galigmasinin verilerini
sunmakla yetindigini ve bu bulgularin yorumunu
ise eserin yayimlanacak ikinci cildinde yapacagini
miijdelemektedir. Ancak, mezkir ikinci cilt hig ya-
yimlanmada. "

Ankara koylerine iligkin bu galigmasi sebebiyle
Berkes ve ayn y1llarda benzer bir konuda ¢aligan Be-
hice Boran, Tiirkiye'de ampirik temelli sosyoloji anla-
yisinin kuruculan olarak nitelenir ve bu yénelimleri
de ABD'deki egitimlerine baglanir. Berkes ve Boran'in
caligmalannin 6nemini yadsimak miimkiin degildir
ancak Tiirkiye'de sosyolojinin geligimiyle ilgili yan-
lig anlamalara izin verecek anakronik ve abartili de-
gerlendirmelerden de kaginmak gerekmektedir. Tiir-
kiye'de uygulamali sosyoloji ya da bagka bir deyigle
saha aragtirmalar, ne DTCF biinyesinde 1939 y1linda
ogretime baglayan akademisyenler grubu tarafindan
baglatilmigtir ne de mezkar akademisyenlerin bu
tarz aragtirmalara duyduklan ilginin yegane kayna-
g1 lisansiistii egitimlerini yaptiklarn ABD'deki sosyal
bilim anlayigidir. Bu tiir bir aragtirma igtiyakimn
sosyoloji biliminin Tiirkiye'ye girisinden itibaren ge-
rek teorik ve gerekse de pratikte var oldugu kolaylik-
la gortilebilir. Bu gergevede —kendisi bizzat bu tarz
bir ¢aligma yapmamig olmakla birlikte- Sabahaddin
Bey'in benimsedigi sosyal bilim gelenegi ve Gokalp'in
Kiirt agiretleriyle ilgili yapmig oldugu saha ¢aligmasi
hatirlanmalidir. Aym gekilde Sabahaddin Bey'in sos-
yal bilim anlayisim1 paylasan ve o dogrultuda bazi
saha galigmalan yapan Mehmet Ali Sevki Bey de bu
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baglamda zikredilmelidir. Ayrica Niyazi Berkes'in
kéy konusuna ya da saha galigmalarina Chicago Uni-
versitesine gitmeden evvel, heniiz Tirkiye'de iken
ilgi duydugu ve bu dogrultuda makaleler yayimladi-
g1 da bilinmektedir. Berkes, Unutulan Yillar'da daha
1933'de Ankara’da Halkevi kiitiiphanesinin diizenlen-
mesiyle ugrastigs dénemde kdy arastirmalarna ilgi
duymaya basladigindan ve bu dogrultuda Ankara
civarindaki kéylerde baz1 aragtirmalar yaptigindan,
bu aragtirmalarnnin sonuglanm s6z konusu eserinde
de kullandigindan s6z eder. Daha dnce Tiirkiye'de hig
olmayan ya da bilinmeyen metodolojik bir yaklagimla
veya bilimsel bir yénelimle ilk kez ABD'de karsilagmig
olduklanni diigiinmekten ziyade, ABD'deki egitimleri
siirecinde almig olduklan dersler ve tanmidiklarn aka-
demisyenler araciligiyla bu ilgilerinin daha da so-
mutlagtigini, ampirik aragtirmanin gerekliligine olan
inanglannin daha da saglamlagtigini ve bu y6ndeki
caligmalarda kullanilabilecek farklh bilimsel aragtir-
ma teknikleri ve metodolojik yaklagimlara dair bilgi-
lerinin artmig oldugunu diigiinmek daha isabetli bir
degerlendirme olacaktir.

Berkes'in Bazi Ankara Kéyleri Uzerinde Bir Aras-
tirma baghkl ¢aligmasi iizerinde yogunlagarak dur-
mak, Berkes'in sosyolojik yaklagimini biitiinsel ola-
rak anlamanin 6éniinde ciddi bir engel olugturmak-
tadir. Berkes'in akademik hayatinin ilk bélimini
teskil eden 1930'lar boyunca ve 40'lann ilk yarsinda
verdigi eserler ile 50'lerden itibaren baglayan ikinci
doénemi arasinda 6nemli farklhiliklar vardir. Berkes,
mutlak anlamda “ampirik sosyoloji” yapan bir sos-
yal bilimci olarak degerlendirildiginde, Bazi Ankara
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Kdyleri Uzerinde Bir Arastirma adl1 galigmasinin bir
alan arastirmasi 6rnegi oldugu gergegiyle birlikte,
Berkes'in sonraki yillarinda bir daha béylesi bir ¢a-
lisma yapmayisi, hatta tam tersine diiglince tarihi
alaninda galigmalara y6nelmesi nasil degerlendiril-
melidir? Gorev yaptigl akademik kurum sebebiyle
Tirkiye'de uygulamali/ampirik sosyolojinin kurucu
isimlerinden biri oldugu varsayilan ve bdylesi bir
sosyoloji anlayigim1 Chicago Universitesi'nde aragtir-
malar yapmak iizere bulundugu bir dénemde edindi-
gi iddia edilen bir sosyal bilimci, nasil ve hangi mo-
tivasyonla hayatimin 1950'lerden sonraki déneminde,
hem de uygulamal1 sosyoloji anlayisiyla 6zdeslesti-
rilen bir sosyoloji geleneginin hakim oldugu varsayi-
lan bir akademik ¢evrede biitiin bir Islam diinyasinin
ve Tiirkiye'nin modernlesme seriiveni {izerine yogun-
lagan teorik bir perspektiften diigiince tarihiyle ilgili
alanlarda eserler vermistir? Bu noktada, akademik
caligmalarinin alanini ve bi¢imini belirleyen tercihi-
nin gerekgeleri; Niyazi Berkes'in kigisel olarak kendi-
sine yiikledigi misyon, Tiirkiye'ye ve Kemalist ilkelere
kars1 duydugu sorumluluk bilinci ve 1945 6ncesi ve
sonrasinda Tiirkiye'nin Berkes tarafindan nasil alg-
landig sorulan gergevesinde aranabilir.

1948 DTCF Tasfiyesi

1938'de vefat eden Mustafa Kemal'den sonra cumhur-
bagkani olarak Ismet Inénii segildi. “Milli Sef dénemi”
olarak adlandirilan Inénii'niin iktidar yillarinda pek
cok alanda ciddi degisimler yagandi. Savag siiresince
tarafsiz kaldig diigiiniilen Tiirkiye, arka planda sava-
sin gidisatina gore dig politikada farkh pozisyonlar
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almaya g¢aligmig; savag iginde giigler dengesindeki
degisime endekslenmis bu istikrarsiz pozisyon alig-
lann i¢ politikada da yansimalar1 olmustu. Savagin
bitimine yakin bir zamanda Miittefiklerin yaninda
savaga girdigini ilan eden Tiirkiye, bu hamlesiyle sa-
vagin bitimiyle kurulan ¢ift kutuplu diinya igerisinde
tarafim1 da segmis oluyordu. kinci Savag sonrasinda
kurulan yeni diinya diizenine ayak uydurma g¢abasi
Tiirkiye'nin siyasal yapisinda 6nemli degigiklikleri
beraberinde getirdi. Bu siiregte iktidar partisi CHP
icinde de 6nemli kirlmalar gergeklesti. Cumhurbag-
kan1 Ismet In6nii, gok partili hayata gegildigini ilan
etti. Ozellikle Ismet Inénii'niin cumhurbagkani, Ha-
san Ali Yiicel'in maarif vekili oldugu dénemde temel-
leri atilan daha biitiinliikli ve “radikal” nitelikli mo-
dernlegsme girigimleri (6rnegin Koy Enstitiisi, klasik
eserlerin terciimesi girigimi gibi) kesintiye ugradi.
Bir anlamda CHP, 6zellikle 1939-1945 yillan arasinda
“yeni” modernlesme anlayigina uygun olarak hayata
gecirdigi projelerden ve kurdugu kurumlardan tedrici
olarak vazge¢meye bagladi. DTCF'de olugturulan aka-
demik yap1 da, Tiirkiye'yi yoéneten siyasal kadronun
yeni uluslararasi diizene uyum goésterme g¢abalarn-
dan nasibini fazlasiyla alacakti. 1944 yili DTCF'deki
hocalar igin de zorluklarin bagladigr yildi Fakiilte
bilinyesindeki Sosyoloji Boliimii 6gretim tiyeleri de
bu siiregten nasiplenecek ve tasfiye edilecek, gerek-
gesi olarak da Soguk Savag kogullanna uygun olarak
“komiinizm tehdidi” gésterilecekti. Ankara'da 2 No'lu
Askeri Mahkeme tarafindan baglatilan komiinist tah-
kikatiyla ilgileri bulunduklar:1 gerekgesiyle DTCF 6g-
rencilerinden Nabi Dinger, Asim Aksar, Nezih Firath
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ve Sefer Aytekin ile birlikte Dogent Muzaffer Serif
Basoglu 16 Mart 1944'te tutuklamir. DTCF'deki aka-
demisyen grubundan bir kisminin Yurt ve Diinya ve
ozellikle de Adimlar dergisinde yazilar yayimlamala-
1, dénemin siyasal atmosferi baglaminda, —-ne anla-
ma geldigi meghul- “komiinizm” suglamasina mesnet
tegkil ettirilmigtir.”

Bu tiirden nitelemeler, dénemin siyasal iktidarlannin
belli alanlardaki kadro tasfiyelerinde tasarruflarim meg-
ru bir zemine oturtabilmek i¢in kullandig ve igeriginden
ziyade kullamghhig) 6nemli olan nitelemelerdir. Bagoglu,
Boran, Berkes ve Boratav bu tiir bir suglamaya maruz
kalmiglardi. Bu isimlerin her birisi sonraki yillarda farkh
faaliyet alanlarinda ve farkh ideolojik yonelimler iginde
oldular. Dolayisiyla benzer suglamalara maruz kalmg ol-
malan, s6z konusu doért akademisyenin ideolojik ¢izgile-
rinin, siyasal ya da diigiinsel yonelimlerinin “ayn” oldugu
anlamna gelmez. “Komiinistlik” gibi bir niteleme, boylesi
bir biirokratik tasfiye i¢in kullanigh bir kavram olabilir
ancak aym geyi akademik bir inceleme igin de sdylemek
zordur. Aym: gekilde benzer bir niteleme Ulken'in kisa bir
dénemi icin kullamlr. Hakeza Ulken'in asistam Hasan
Tannkut da benzer bir suglamaya maruz kalmig, siyasi
polis tarafindan gézaltina alinmig, igkence gérmiis, psi-
kolojik travmalar yagamigtl. Donemin siyasal atmosfe-
rinde siyasal bir suglama sézciigii olarak sikhkla kulla-
nilan bu niteleme, suglamaya muhatap olan kigilerle ilgili
“bir geyler” ifade edebilir ancak onlarin aym diinya gorii-
sliniin mensubu olduklanna dair kesin bir yargida bu-
lunmak ign tek bagina yeterli degildir. Kéy Enstitiilerinin
kapatilma siirecinde bu egitim kurumlarina y6neltilen en
6nemli suglamalardan biri de komiinist yetigtiren bir yer
olmasiyd. Bu sebeple, entelektiiel ugrag igerisinde olan
kigileri akademik bir diizlemde incelerken, siyasal ikti-
dann tasarruflarimin gerekgesi olarak kullandig: bu ve
benzeri nitelemeleri ve yargilan elegtirel bir degerlendir-
meye tabi tutmak yerinde bir tutum olacaktir.
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1944 y1 Mart ayinda Bagoglu'nun tutuklanma-
s1 olay1 6ncesinde, ayn1 yilin Ocak ayinda “okulda-
ki siyasi ikiligi arastirmak lizere bir tahkikat agi-
Iir. Tahkikat sonucunda Maarif Vekaleti miifettis-
leri... hazirladiklan raporla ‘komiinist’ damgasini
yapistirmayl uygun goérmediklerini sdyler, ama
Boratav, Boran, Bagoglu ve Berkes'in fakiilte i¢i ve
disindaki yayinlanyla 6grencilerle olan temasla-
rinin yakindan takibini onerirler.” Bizzat yonet-
tigi bir Fakiilte Genel Kurulu'nda Hasan Ali Yiicel;
Boratav, Bagoglu, Boran ve Berkes'i dergilerinin
kapatilma ihtimaline dair uyanr. Bakan Yiicel'in
15 Mayis 1944 tarihindeki teklifi ve Bakanlar Ku-
rulu'nun 16 Mayis 1944 tarih ve 3/824 tarihli ka-
rarnamesiyle “Matbuat kanununun 50. maddesi
mucibince” Yurt ve Diinya ve Adimlar dergileri
resmen kapatilir. 1945 yi1l1 baginda Muzaffer Serif
Bagoglu, aldig1 bir davet {izerine ABD’ye gider ve
Tirkiye ile tiim alakasini keser.

1945 yili icinde, solcu aydinlar “demokratik
burjuva devrimi’nin tamamlanmasi1 noktasinda
miittefik addettikleri Bayar'la iletigime geger-
ler ve bu girigimin bir neticesi olarak —-Bayar'in
da katkida bulunmay: taahhiit ettigi- Gérigler
dergisini yayimlama karar1 alirlar. Ancak dergi-
nin yayin hayatina baglamasindan hemen son-
ra gelen tepkiler iizerine Bayar ve ekibi dergiyle
herhangi bir alakalarinin olmadigim agiklayarak

Mete Getik (haz.), Universitede Cadi Kazani: 1948
DTCF Tasfiyesi ve Pertev Naili Boratav'in Miidafaast,
Istanbul: Tarih Vakf1 Yurt Yay., 1998, s. 13.



144 | TURK SOSYOLOJISININ KISA TARIH!

“ittifak”tan aynlirlar. Bu siirecin devaminda Tan,
Yeni Diinya ve La Turquie matbaalarinin yagma-
lanmasi olaylarn yaganir. Ayrica MEB, profesér
ve Ogretmenlerin siyasi yazi yazamayacaklarina
dair bir genelge yayimlayarak “solcu bilinen tiim
M.E.B. mensuplarn bakanlik emrine alinmaya bag-
lar.” Bu arada Boratav, Boran, Niyazi ve Mediha
Berkes 15 Aralik 1945'te “gériilen liizum iizerine
Bakanlik emrine” alinir ve haklarninda sorustur-
ma agilir. Bunun iizerine Danigtay'da iptal davasi
acan DTCF Ogretim iyeleri davay: kazanirlar ve
Nisan 1946'da gorevlerine iade edilirler. Ne var ki
s6z konusu Ogretim iiyeleri iizerindeki baskilar
devam eder ve bu siire iginde ders vermeleri en-
gellenir. DTCF'de sular durulmaz ve fakiilte iginde
cesitli protesto olaylarn meydana gelir. 26 Aralik
1947'de toplanan Ankara Universitesi Senatosu’n-
da “sorugturma bitene kadar ii¢ 6gretim liyesinin
derslerden ve 6grencilerle temastan alikonmala-
n" tavsiye edilir ve bu tavsiye oygokluguyla kabul
edilir.

15 Haziran 1948'de Berkes'in “derslerde ko-
miinizmi methetmek”, “derslerde komiinist be-
yannamesini 1srarla okutmak”, “imrali'ya yapilan
bir geziye sagci talebeleri igtirak ettirmemek” ve
“milliyet¢i talebeleri sinifta birakmak” sug¢larnn-
dan yargilanacagi dava baglar. Mahkeme, 10 Ocak
1950'de, “Gorevlerini koétiiye kullanmaktan sanik
Pertev Naili Boratav'in beraatine, Behice Boran ve
Niyazi Berkes'in ise TCK'nin 240. maddesi gere-
gince liger ay hapis ve liger ay memuriyetten mah-
rumiyetlerine” karar verir ve ceza tecil edilmez.
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Boran ve Berkes temyize giderler. Yargitay 6 Ha-
ziran 1950'de mahkimiyet kararini1 bozar ve go-
riilen liizum iizerine davay: yeniden goriigiilmek
iizere Ankara Asliye 1. Ceza Mahkemesi'ne sevk
eder. Mahkeme, 30 Haziran 1950'de Boran ve Ber-
kes'in beraatina karar verir.

Beraat karan iizerine gérevine atanmasinin ya-
pilmas1 amaciyla Danigtay 5. Daire'de dava agan
Niyazi Berkes'in istegi, gérevine son verilmesinin
aldigr mahkamiyetle ilgili olmadig1 gerekgesiyle
reddedilir. 1952'de, McGill Universitesi'nden ge-
len daveti kabul ederek Kanada'ya gider. Burada,
1952'de Wilfred Cantwell Smith bagkanliginda
kurulan -2001 Haziranindan itibaren Giizel Sa-
natlar Fakiiltesi'nin bir birimi olarak egitim-6g-
retime devam etmektedir- Islam Arastirmalari
Enstitiisii'nde misafir profesor olarak géreve bag-
larve 31 Aralik 1975'te “emeritus profesér” unvani
ile emekli olana kadar galigmalarini bu enstitiide
strdirir.

Niyazi Berkes'in McGill Universitesi'nde gérev
yaptigl dénemde ana galigma konularimi genelde
Islam diinyasinin ézelde de Tiirkiye'nin modern-
lesme tecriibesi olugturur. Miisliman toplumlarnn
modernlesme deneyimlerinin kiiltiirel, iktisadi,
toplumsal ve siyasal diigiinceler bakimindan in-
celenmesi Berkes’'in bu dénemdeki ¢alismalarinda
hakim temadir. Akademik g¢aligmalarinin merke-
zinde ise “gagdaglasma (secularism)” kavrami bu-
lunur. Daha ¢ok din ve laiklik konusunu ele aldig:
makale ve tebliglerini bir araya getiren Teokrasi ve
Laiklik baglikl1 derleme-eserini olugturan yazilan
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bu yogunlagmaya igaret eder. Ancak Berkes'in Tir-
kiye'nin yasadigi modernlesme/laiklesme siireci
tizerindeki bu yogunlagmasinin, McGill Universite-
si'ndeki goreviyle bagladigini s6ylemek elbette ek-
sik ve yaniltici olur. Hatiratinda aktarildigina gore
Berkes'in bu konularla ilgisi, 1930'lu yillara yani
Chicago Universitesi'ndeki ¢aligmalarina kadar
geri gider. Berkes, cagdaglagmay: toplumun laikles-
mesi olarak kavramaktadir. Daha da genigletecek
olursak, Berkes, laikligi basitge din ve devlet igle-
rinin ayrilmasi olarak yorumlamaz. Osmanli Dev-
leti ve Tiirkiye Cumhuriyeti 6rneginde, laiklik kav-
raminin Bati'daki kullanimindan farkl oldugunun
altim 1srarla gizer. Ona gore laiklik, tim toplumsal
iligkilerin dinsel otoritenin egemenliginden kurta-
rilmasidir. Osmanh Devleti'nin modernlesme tecrii-
besinin dogal ve zorunlu bir sonucu olarak Mustafa
Kemal reformlarinin nihai hedefi, bu bagimsizlag-
may1, bagka bir deyigle dinsel degerlerin merkezi
6nemi haiz oldugu geleneksel toplumdan aklin ve
bilimin rehberliginde olustugu varsayilan modern
topluma gecisi saglamaktir. Felsefe ve Toplumbilim
Yazilarni'nda ve ozellikle Atatiirk ve Devrimler'de
yer alan yazilarinin pek ¢ogunda igledigi konulan
bu perspektifle ele almaktadar.

1960’1 yillar Niyazi Berkes i¢in de 6nemli bir
donem olmugtur. Berkes’'in 6nemini ve giincelli-
gini hala koruyan The Development of Secula-
rism in Turkey ve iki ciltlik Tiirk Iktisat Tarihi
baglikli galigmalan bu dénemde yayimlanmigtur.
Ayrica, Aralik 1961'de yayimlanmaya baglanan
Yon dergisinde, donemin gbézde tartigma konula-
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rna teorik temel saglayici nitelikte yazilar kale-
me almigtir.

Atatiirk devrimleriyle amaglanan c¢agdas uy-
garlik seviyesine yiikselmek i¢in ulusal kalkinma-
y1 saglayacak anlayisin ne oldugu ve -yine bu tar-
tismalarla dogrudan alakali olarak- Tiirkiye'nin
nasil bir toplum yapisina sahip olduguna iligkin
tartigmalar 1960’11 yillarda Tiirk aydin gevrelerinin
temel giindemiydi. Iki yiizyih agkin bir siire énce
baslayan ve devam eden Batililagma ¢abalarinin —o
an i¢in- bagansiz oldugunu varsayan bu tartigma-
larda, s6z konusu bagarisizligin nedenleri iizerinde
durulmakta ve nasil bir yol izlenirse bagarya ulasi-
labilecegine iligkin dneriler getirilmeye ¢aligilmak-
taydi. Modernlesme ve Batililagma ile ilgili ulusla-
rarasl literatiire bakildiginda, Tiirkiye'de —Osmanl
tecriibesinden tevariis edilmis bir bigimde- siyaset
yapma bigimine ve Tiirk aydinlarinin 6zelliklerine
iligkin ¢arpic1 ipuglan sunan bu tartigma konula-
rinin sadece Tiirkiye'ye 6zgii bir tartigma giindemi
olmadig1 kolaylikla tespit edilebilir.

1960’1 yillarin hareketli diigiinsel hayat1 ve
siyasi atmosferi, Niyazi Berkes'in Tiirkiye'ye ilis-
kin umutlarni artirmig gibidir. Bu yillarda, 6zel-
likle Yén dergisinde yayimlanan yazilarinda bu
coskunun ve iyimser ruh halinin izlerini gérmek
miimkiindiir. Berkes, meshur Yon Bildirisi'ni imza-
layanlar arasinda yer almamakla birlikte, Yén der-
gisinde en ¢ok yaz1 kaleme almigs kisilerden biridir.

Aralik 1961'de yayin hayatina baglayan Yén der-
gisi, Cumhuriyet tarihinde Kadro ve Forum dergi-
lerine ber}zer, periyodik bir yayin olmanin 6tesine
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gegerek iilke siyasetinde agirhik merkezi olmay:
basganr. Yén dergisi lizerine bir doktora galigmasi
hazirlayan Hikmet Ozdemir, Yén Hareketi'ni “27
Mayis'tan sonraki uygulamalarda beklediklerini
bulamayan, bir anlamda diis kinkligina ugrayan
aydinlann tepkisi” olarak degerlendirmekte ve
“ideolojik planda yaptiklan ig, bir bakima Kema-
lizmin sol bir yorumudur” tespitini yapmaktadir.
Yén gevresi, genellikle Kadroculara benzetilmis,
hatta Kadrocularnnin devami sayilmiglardir. Bu sii-
rekliligin ya da benzerligin kurulabilmesine im-
kan veren 6zellikler de mevcuttur. Ornegin Kadro
dergisinin en 6nemli ismi sayilan $evket Siirey-
ya Aydemir, Y6n'de yazmigtir. Kadro gevresine ve
Sevket Siireyya Aydemir’e belli bir yakinhik duyan
Niyazi Berkes'in Yon dergisine 6nemli katkilar
vermesi de bu baglamda degerlendirilebilir. “Fa-
kat Yonciileri, 1960'larnin Kadroculan olarak gor-
mek, gergegi tam olarak yansitmayacaktir. Arala-
rindaki en biiyiik fark; Kadro'nun iktidarin soz-
ciliigiinii, Yén'iin ise iktidan hedefleyen bir gru-
bun sézciilligiinii yapmasidir. Bu da; birincilerin,
Marksizmi, gelistirmek istedikleri Kemalizm igin;
ikincilerin de, Kemalizmi yorumlamak istedikleri
Marksizm igin kullanmalarina yol agmigtir. Bir
bagka onemli fark da, Kadroculugun bir hareket
olmayip, olsa olsa bir girigim olmasi, Yonciiligiin
gercek anlamda bir hareket olmasidir.”" “Kemaliz-

Hikmet Ozdemir, Kalkinmada Bir Strateji Arayigi:
Yén Hareketi, Ankara: Bilgi Yay., s. 272-273.
t  Hikmet Ozdemir, a.g.e., s. 274-275.

»
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min sol bir yorumu"” olarak Yén gevresi, iilke so-
runlarini ¢ézmek igin hizli bir ulusal kalkinmanin
saglanmasi gerektigine ve bunun da ancak“zinde”
giglerin yardimiyla olabilecegine inanmaktadir.
Bu gevre, devlet¢i ve Kemalist ¢izgideki bir milli-
yet¢i ideolojiye bagh, Batici, fakat ayn1 zamanda
anti-emperyalist olduklan iddiasindadirlar. Yén
dergisine rengini veren ve en gok yazanlar sira-
lamasinda ilk siralarda yer alan Miimtaz Soysal
ve Ilhan Selguk gibi isimlerin ve Yén dergisinin
kapatilmasinin ardindan onun devami niteligin-
deki Devrim dergisini gikaran kadrolann Tiirk
siyasetinde aldiklan pozisyona ve dile getirdik-
leri amnlayislarina bakildiginda, Yén cgevresinin
ideolojik yapisina iligkin daha somut bir kanaate
varnlabilir. Berkes, Yon dergisinin yayin gizgisi-
ni, (Kemalizmin anlagilmasina’ yonelik) Tiirkiye'ye
dair kaygilan ve diigiincelerine yakin hissettigi
icin olsa gerek yazilanyla bu gaba igerisinde yer
almig, 6nemli kuramsal katkilar yapmigtir. Aka-
demik bir iislupla ifade ettigi fikirlerini daha si-
yasal, aktiiel ve popiiler bir tarzda Yon'de kaleme
alarak, bir anlamda bu ¢gabanin tarihsel ve teorik
yoniini tistlenmis gibidir.

Berkes'in Yén dergisindeki yazilarn daha gok
Tirkiye'nin Batililagma tecriibesi, Mustafa Ke-
mal reformlarnin nasil anlagilmasi gerektigi ve
Tiirk aydininin halkla iligkilerinin analizi gibi ko-
nular lizerinde yogunlagmigtir. Bu makalelerinin
bir kismi1 daha sonra Y6n Yayinlari'nin ilk kitabi
olarak, 200 Yildir Neden Bocaliyoruz? ismiyle ya-
yimlanmigtir. Yazilarin diger bir kismi da Batici-
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lik, Ulusculuk ve Toplumsal Devrimler (Istanbul:
Yon Yay., 1965) ad1 altinda kitaplagtirilmigtir. Ber-
kes'in sonraki yillarda gikardig: Tiirk Diisiiniinde
Bati Sorunu (Ankara: Bilgi Yayinevi, 1975) baghikh
kitabi, bu iki kitabin bizzat yazan tarafindan goéz-
den gegirilmisg, birlestirilmis ve yeniden diizenle-
nerek yayimlanmig halidir.

Berkes'in tiim diisiince birikimini igeren .ve
yansitan eseri, The Development of Secularism in
Turkey (Montreal: McGill University Press) 1964
yilinda basildi. Eser, bizzat yazan tarafindan,
serbest bir tarzda terciime edilerek ve belli 6lgii-
de yeniden yazilarak, Cumhuriyet'in 50. yilinda
Tirkgede Tiirkiyede Cagdaslagsma adiyla yayim-
land1 (Ankara: Bilgi Yay., 1973). Yon dergisinde ¢1-
kan yazilan ve bunlarin kitaplagmig halleri, Tiir-
kiye'de Cagdagslasma isimli eserinde dile getirilen
goriiglerle —aradaki ilislup farklari1 hari¢g— aynidir
ve Berkes'in biiyiik dlgiide 1930'1u ve 1940’11 yil-
larda olugmusg olan ideolojik durugsunu yansitir.

Berkes, “gagdaslagma” kavramini “laiklegme/
sekiilerlesme” anlaminda kullanir. Bat1 diinya-
sindaki hdkim laiklik kavraminin Tirkiye kosul-
larina birebir uygulanmasinin yanhis oldugunu
diigiiniir. Zira ona gore, Osmanl1 Devleti'nde ve
Tiirkiye'de laiklik yalnizca devlet ve din kurum-
lannin basitge birbirinden ayrilmasi anlamina
gelmez. S6z konusu olan, toplumun kutsal otori-
te kaynakl tiim degerlerden arindirilmasidir. Bu
¢ok kokli ve zor bir siireci gerekli kilar. Berkes,
Tiirkiye'nin modernlegme tarihini kutsal bir oto-
riteden kaynaklanan geleneksel degerlerin hakim



N1YAZt BERKES VE TURK SOSYOLOJISINDEK! YER! | 151

oldugu bir toplum yapisindan modern/laik deger-
lerin hakim oldugu bir toplum yapisina gegis sii-
reci olarak yorumlar. Lale Devri ile baglamig olan
bu siirecin dogal sonucu Kemalist reformlardir.
Bu reformlar, hem imparatorlugun son dénemin-
deki reform hareketlerinin dogal bir neticesi hem
de bu siireci nihai hedefine ulagtirmak amaciyla
girigsilmis reformlardir. Ancak Berkes, Mustafa
Kemal'in vefatindan sonraki siiregte ve 6zellikle
Demokrat Parti iktidarn déneminde bu hedefler-
den iyice uzaklasildigina inanir: Mustafa Kemal
reformlarna bir tiir “ihanet” olarak yorumladig:
bu sapma hareketinin baglangi¢ noktasindaki
isim olarak kabul ettigi ismet inénii'ye de bu se-
beple hayli kirgindir.

Tiirkiye'de Cagdagslagma; “l11k Adimlar”, “Mutla-
kiyetten Mesrutiyete” ve “Cumhuriyet” baghklarini
tasiyan ii¢ ana kesimden® olugmaktadir. f1k iki ke-
simde Lale Devri'nden baglayarak Cumhuriyet’'in
kurulusuna kadar Osmanli1 Devleti'ndeki Batili-
lagma girigimlerini degerlendirir. Ugiincii Kesim
ise, biitlinliyle Cumhuriyet devrine ayrilmigtir. Bu
noktada kisaca belirtilmesi gereken husus, ilk iki
kesimin, -Berkes'in, “tarihle kurulacak bilingli ve
objektif bir bagin Cumhuriyet devrimlerini koru-
manin bir yolu oldugu” seklindeki diigiincesini
yansitir tarzda- bu tiglinci kesimi daha anlagilir
kilmak maksadiyla kaleme alinmig oldugudur.

Berkes, kitabinda “b6lim” yerine “kesim” ifadesini
kullanmay: tercih ettigi i¢in burada onun kullanim
tercihine riayet edilmigtir.
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Tiirkiyede Caddaslagma, Osmanli Devleti'nin
Batililagma tecriibesini Cumhuriyet aydinlarinda
yaygin olarak goriilen klasik ilerici-gerici ikilemi-
nin 6tesinde degerlendiren bir diigiincenin {iri-
niidiir. Genel olarak aymi tecriibeyi ele alan diger
eserlere kiyasla -II. Abdiilhamid dénemine kadar-
objektif olma gayreti 6n plandadir. Berkes, Bati-
lilagma siirecinde ortaya ¢ikan meselelerin, “dini
taassuba dayali suglayic1 yaklagimlar"in 6tesinde
farkl toplumsal, ekonomik ve siyasal dinamikleri
dikkate alan farkli agiklamalarnnin da olabilecegi-
ni gostermeye galigir. Osmanl matbaaciligina ilig-
kin degerlendirmeleri bu hususa iyi bir érnektir.
Matbaanin Osmanli Devleti'ne geg girisini tiimiiyle
dinsel bir taassupla agiklayan gériigler kargisinda
Berkes, konuyu dinsel bir gerekgeden 6te siyasal ve
sosyal boyutlanyla ele alir. II. Mahmud d6nemi uy-
gulamalarini analizi de Tiirk modernlegmesini an-
lamak agisindan 6nemli ipuglar1 sunmaktadir. Ber-
kes, Tirkiyede Cagdaslagma'da devlet ve toplum
olarak 200 yil1 agkin bir tarihe sahip modernlegme
¢abalarimiza, iilke iginde sert ve acimasiz bir ikti-
dar miicadelesinin eglik ettiginin de bilincinde ola-
rak, kimlerin ilerici kimlerin gerici oldugunu tespit
etme yanlisina diismez. Bagka bir deyisle, Cumhu-
riyet aydinlarinda siklikla karsilasilan, “Osmanh
dénemine ve tecriibesine iligkin ne varsa kotidir”
seklindeki kaba yaklagimin yansimalar1 Niyazi
Berkes'te goriilmez. Ancak II. Abdiilhamid dénemi
ve sonrasina iligkin yaklagimlarinda bir farklilag-
manin oldugu ve artik geligmeleri bir “taraf”’ olarak
degerlendirdigi de belirtilmelidir.
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Niyazi Berkes, bir yandan Imparatorluk’tan
Cumbhuriyet'e gegigi, ulus-devlet modelinde 6r-
giitlenmis bir devlet kurma anlaminda bir kopusg
olarak degerlendirirken diger yandan da Cumhu-
riyetin Osmanli Devleti'nde baslayan modern-
legsme hamlelerinin dogal bir neticesi ve uzantisi
oldugunu O6ne siirerek bu iki donem arasindaki
siirekliligin altini gizer. Tiirkiyede Cagdaslasma
kitabiyla asil yapmak istedigi, Mustafa Kemal'in
kurdugu Cumhuriyetin ideallerinin dogru anla-
silmasini temin etmektir. $éyle yazar: “Despotik
Asya Imparatorlugunun yikintilarindan g¢agdasg
diinyanin dogrultusuna uygun olabilecek yeni bir
ulus biriminde bir rejim kurulmas, simdiye kadar
gordiigiimiiz agamalardaki alternatiflerin hepsin-
den nitelikge ayrn bir yolu agma olanaklarina bag-
I1 bir isti. Onun i¢in, Cumhuriyet rejiminin kurul-
maslyla sonuglanan siyasal g¢abalarin niteligini
kavramak, her gseyden Once, yepyeni bir ige, 6teki
deneylerin timiinden ayn bir deneye girigildigini
anlamak 6devini bizden bekler.”

Niyazi Berkes'e gore Cumhuriyet, “din devleti”
goriigiine kargi “ulus devleti” idealinin zafer ka-
zandig1 bir donemdir. Bu zaferle birlikte ¢cagdasg-
lagma yolunda belli bir dogrultuda birbiri arka-
sina gelecek bir dizi reformun kapisi aralanmig
olur. Bunlarin baglicalar1 hukuk, egitim, yazi, dil
ve genel olarak yasam ve kiiltiir alanindaki degis-
meler olmugtur. Bu degismeler ve siyasal yonelim-

Niyazi Berkes, Tiirkiyede Cagdaglagma, istanbul:
Dogu-Bat1Yay., 1978, s. 487-488.
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ler yeni perspektif icinde Cumhuriyet Devrimleri
olarak tanmimlanirlar, ¢linkii hala kargit olanlar
bulunmakla birlikte tarihsel kogullar, bu degisik-
liklere girigilmesini adeta dayatmig ve bir 6nderin
kilavuzlugunu gerektirmigtir.

Berkes, Cumhuriyet d6énemini Oncekilerden
ayiran en 6nemli 6zelligin geleneksel islam-Os-
manl temeli yerine onun karsit1 olarak “ulus ege-
menligi"ne ve “bagimsizlik ilkesi"ne dayanmasi
oldugunu belirtir. Cumhuriyet 6ncesi dénemde
gerceklesen ve “adeta zincirlemesine ve zorunlu
imig gibi birbiri arkasina belirli bir mantik gerge-
vesinde ortaya giktigin1” diiglindiigii degigimlerin
hedefinin “Tiirk toplumunu ¢agdas Bat1 uygarhg
yoriingesine sokma” amacinda toplandig: kanaa-
tindedir. Ona gore, bu safha gergeklestikten sonra
en temel ilke gelenekgilik degil devrimcilik olmak-
tadir. Bagka bir deyisle, artik bu noktada Batihi-
lagmak bir amag¢ olmaktan gikarak bir baglangi¢
noktast haline doniigmiigtiir. Berkes, Atatiirk’iin
saglipinda toplanan ilkeler arasinda “Batililag-
mak” gibi bir ilkenin bulunmayigini da bu temel
tespitine dayandirir.

“Cumhuriyet” baghgini tagiyan Ugiincii Ke-
sim'de tizerinde genigsge durdugu bir diger temel
konu da din meselesidir. Berkes'e gore, bagka me-
seleler gibi laiklik meselesi de Cumhuriyet 6ncesi
dénemden tevariis etmis bir tartigsma konusudur.
Cumhuriyet'in bu konudaki katkisi, meselenin or-
taya konus bi¢iminin ve buna bagh olarak da ve-
rilen cevabin ve en nihayetinde de kurulan siyasal
yapinin farkl olmasidir. Berkes, gegmis dénemde
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aym1 konuya iligkin olarak bir Islam devleti olarak
bir siyasal toplumda ulus egemenliginin kayna-
gt nedir? sorusunun soruldugunu, verilen cevaba
bagh olarak da ortaya II. Abdiilhamid rejiminin
¢iktigimi belirtir. Cumhuriyet doneminde ise ayni
problem demokratik bir rejimde Islam inancinin
yeri ne olabilir? sorusu etrafinda ele alinmigtir.
“Din devleti teokrasisine déniik her dinsel sani-
lan eylem bunda siyasal rejime karsi ¢gevrilmig bir
siyasal eylem olur. Bundan 6tiirii, layiklik adina
dinin ézgurliigi tezini ytiriten akimlarnn ¢odu
dinsel olmaktan ¢ikip siyasal bir nitelik alir. Ta-
rikatgilik bigiminde goéziikenler de bunun sadece
bir ‘yeraltl’ tiiridiir... Su halde teokrasiyle uz-
lagamaz bir siyasal rejim gercgeklesmigse ve bu
rejim, agamalarnni gérdiigiimiiz tarihsel siirecin
itigleriyle kendini hukuktan giinliik aligkanlikla-
ra kadar genisletme yoluna girmigse, ‘bir demok-
ratik ilke olarak otonom din 6zgiirliigii gereklidir’
tezi biitlin anlamin yitirir. Cagdas toplumun si-
yasal egemenligi ilkesi demokratik rejimin basg-
ka ilkelerinden dolayl olarak gikarilan bir ilke
degil, baslangi¢ noktasi olan bir ilkedir. Onun
kendi niteliginde yatan din goriigliniin anayasa-
dan giinliik yasam kogullarina kadar bir goriigiin
uygulanmasi zorunlu olur” ciimleleriyle konuya
iligkin diiglincelerini ortaya koyan Berkes, yasak-
¢1 ve zorlayic: bir yaklasima kapi aralamaktadir.
Berkes'in “din sorunu”nu, “biitiin toplumsal var-

Niyazi Berkes, Tiirkiyede Cagdaglasma, Istanbul:
Dogu Bat1 Yay., 1978, s. 532-533.
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lig1 ilgilendiren bir sorun” olarak degerlendiren

yaklasimi, ¢agdas uygar uluslar ailesine katilma

hedefi adina kendi toplumunu “gagdas uygarligin

gereklerine” uydurmak gseklindeki bir zorlamacili-
. 1 beraberinde getirmektedir.

1969 yi1linda Niyazi Berkes donemin gézde tar-
tisma konularindan bir tanesi olan Osmanli Dev-
leti'nin toplumsal yapisinin niteligi konusu bag-
laminda kaleme aldig Tiirkiye Iktisat Tarihi bag-
likl iki ciltlik eserinin ilk cildini yayimlar. Eser,
Gergek Yayinlari'min Fethi Naci editérliigiindeki
“100 Soruda” dizisi i¢inde yayimlanir. Eserin ikinci
cildi ise 1973 yilinda yayimlanir.” Eserin piyasaya
¢ikma tarihi Dogan Avcioglu'nun, ismail Cem’in,
Sencer Divitgioglu'nun, Godelier ve daha bagka
birgok ismin Osmanh toplumunun ATUT mii, feo-
dal toplum mu olduguna iligkin tartigmalar, Yén
dergisi gergevesinde gelistirilmeye galigilan kapi-
talist kalkinma modeline alternatif arayiglar gibi
konular etrafinda hararetli bir tartigma yiirittiik-
leri bir doneme tekabiil eder.

Tiirkiye Iktisat Tarihi'nin birinci cildinin son sayfala-
rinda verilen «“100 Soruda” Dizisi I¢in Hazirlanmakta
Olan Kitaplardan Bazilar» baglikhh listede, Niyazi
Berkes’in “100 Soruda Sosyoloji El Kitab1” adl1 bir ga-
ligmasinin da hazirlanmakta oldugu ilan edilmigtir.
Ancak anlagilan bu proje sonraki yillarda, bilemedi-
gimiz sebeplerle, gergeklesme imkani bulamadi. Zira
Berkes’in bu isimde bir ¢galigmasi bulunmamaktadir
ve Gergek Yayinlari’'nin “100 Soruda” dizisinde yayim-
ladig1 aym isimli kitab1 bir bagkasi kaleme almigtir:
Dogan Ergun, 100 Soruda Sosyoloji El Kitabi, Istanbul:
Gergek Yay., 1973.
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Sevket Pamuk, her seyden 6nce bir sosyolog ve
diiglince tarihgisi olarak bilinen Berkes'in Tiirki-
ye Iktisat Tarihi baglhkl iki ciltlik ¢galigmasinin
ilgi gormesinin nedenlerini g6yle agiklamaktadair:
“[Sol diigtincenin giliglendigi 60’11 yillarda] Tiirki-
ye'nin azgelismisliginin nedenleri ve buna bagh
olarak da azgeligmigligin nasil agilabilecegi giin-
deme gelmigti. Ugiincii Diinya'daki pek ¢ok iilke-
den farkl olarak, Tiirkiye'nin tarihinde ¢ kitaya
yayilmig gii¢li bir imparatorlugun bulunmasi bu
noktaya nasil gelindigi sorusunu sorduruyor, ya-
nitin tarihte ve 6zellikle de toplumsal ve iktisadi
tarihte aranmasina yol agiyordu... Feodalizm-As-
ya Tipi Uretim Tarz1 tartigmalar1 da ayn1 baglam-
da geligsmekteydi. Azgelismigligin kokenleri Os-
manli toplumsal ve iktisadi yapilarinda m1 yok-
sa bir dis darbede mi aranacak? Azgeligmisligi
asmak i¢in hangi toplumsal kesimlerle ittifaklar
aranacak? Toplumsal ve iktisadi tarih yalnizca
tarihgileri ya da toplumbilimcileri degil, 6rnegin
edebiyatgilar1 da ayni 6lgiide ilgilendirmekteydi.
1960’11 yillarda yazilan romanlar bile sanki her
seyden 6nce bu tarihsel ve toplumsal sorulara ya-
nit aramaktaydilar!™

Niyazi Berkes, Tiirkiye Iktisat Tarihi'min bi-
rinci cildinde Osmanhi-Tirk iktisat tarihinin si-
yasal temelleri tizerinde durmusgtur. Zira Berkes,
bu siyasal temel dogru bir bigcimde kavranmadi-
g1 miiddetge iktisadi tartigmalarin yiritildiga

Sevket Pamuk, “Niyazi Berkes ve Iktisat Tarihi”,
Toplum ve Bilim, Bahar 1989, sy. 45, s. 15-16.
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bé6limiin de hakkiyla anlagilamayacagina inan-
maktadir. tkinci ciltte ise 16. yiizyilla 18. yiizy1l
arasindaki siiregte, Osmanl1 iktisadi anlayigini
ele almaya galigmigtir. Biitiin bu konulan igleme-
sindeki temel amag, Osmanli Devleti'nin hangi tiir
bir toplum yapisina sahip oldugunu ve kapitaliz-
me neden gegilemedigini agiklamaktir. Bu konula-
n tartigirken Berkes, toplum yapisina iligkin kav-
ramlara siki sikiya bagli kalmanin sinirliliklarini
gorerek kavramlardan ziyade yasanan gergekli-
gin agiklanmasina oncelik vermistir. Bunun igin
de kullanilan kavramlarin (6rnegin despotizmin)
nas1l anlagilmasi gerektigini izah etmis; Osmanh
toplumsal yapisinin ve iligkilerinin, feodalizm ve
ATUT gibi iki kavramin dar sinirlarina hapsedile-
meyecek nitelikte 6zellikler tagidigini1 géstermeye
¢aligmisgtir.

Niyazi Berkes'in Tiirkiye Iktisat Tarihi isim-
li iki ciltlik galigmasi, Osmanlh iktisat tarihi ve
genel olarak Osmanli tarihine iligkin bugiinkii
bilgiler ve birikim 1§181nda, pek ¢ok noktadan
elestiriye tabi tutulabilir ve tutulmalidir. Ancak
Tiirkiye'nin yetigtirmis oldugu 6nde gelen iktisat
tarihgilerinden biri olan Sevket Pamuk'un, “Sonug
olarak, 6zellikle 1960'larin sonunda iktisat tarihi
caligmalarnin sinirlan diisiiniiliirse, Niyazi Ber-
kes'in 100 Soruda Tiirkiye Iktisat Tarihi ¢aligsma-
s1n1 iktisat tarih¢isi olmamakla beraber, Osmanh
toplumunun yapisini ve ekonomisinin temel 6zel-
liklerini iyi bilen bir toplumbilimcinin renkli bir
dille yazilmig bir yorum denemesi olarak deger-
lendirmek dogru olur. Bu iki cildin, bu satirlarnin
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yazarn da dahil olmak iizere, bir kugaga Osmanl
iktisat tarihini 6grenme merakini ve zevkini ver-
meyi bagardigini da 6zellikle ekleyelim™ geklinde-
ki sozleri, bu eserin yayimlandig: yillar itibariyle
o6nemli bir iglev gérdiigiine igaret etmektedir.

* Sevket Pamuk, “Niyazi Berkes ve lktisat Tarihi”,
Toplum ve Bilim, Bahar 1989, sy. 45, s. 17.



8
HiLMi ZzivyA ULKEN'IN
SOSYOLOJi ANLAYISI

Hilmi Ziya Ulken iizerine yazilan herhangi bir ya-
z1da ya da onu konu alan herhangi bir aragtirma-
da ilk belirtilen husus, onun ¢ok velud bir yazar
ve gok yonli bir diiglince adami oldugudur. Ger-
cekten de Ulken, eser vermeye bagladigi 1910'1u
yillarin sonlarindan 1974'teki vefatina kadar sii-
ren yarim yiizyili agkin siire igerisinde edebiyat-
tan felsefeye, psikolojiden cografyaya, mantiktan
sosyolojiye kadar pek c¢ok bilim dalinda yizi ag-
kin kitap, bini agkin makale telif etmig, geviriler
yapmis, ulusal ve uluslararasi sosyoloji ve gsarki-
yatgilik kongrelerinin tertibinde etkin roller iist-
lenmig, tebligler sunmus, dergiler ¢ikarmis, gesit-
li dergi ve gazetelere yazilariyla katkida bulun-
mug, felsefe ve sosyoloji dernekleri kurmus, farkli
sehirlerde birgok lisede —felsefe, sosyoloji, ahlak,
psikoloji, mantik, tarih, cografya vb. derslerde-
hocalik yapmig, edebiyat alaninda elegtirel yazi-
larin yani sira bizzat edebi eserler kaleme almisg,
resim yapmig, “olaganiistii gayretleri” ile Istanbul
Universitesi'nde Sosyoloji Béliimii'niin ikinci kez
kurulugunu gergeklegtirmig, 1954'ten itibaren is-
lam diigiincesi ve felsefesi alaninda dersler ver-
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digi Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi'nde
kisa bir siire igin fakiilte dekanlig1 gérevinde de
bulunmustur.

Hilmi Ziya Ulken, Osmanli Imparatorlugu'nun
heniiz varligin1 devam ettirdigi bir dénemde, II.
Abdiilhamid’in saltanat yillarinda dogar (1901)
ve II. Abdilhamid'in tahtan indirilmesi, 31 Mart
Vak’asi, II. Mesgrutiyet'in ilani, Balkan Savaglari,
Birinci Savag gibi gerek Osmanli Devleti gerekse
de tim diinya tizerinde etkili olmus bir dizi ola-
yin gercgeklestigi bir periyotta gocukluk ve geng-
lik yillarimi yasar ve 6grenim siirecini tamamlar.
Imparatorlugun tasfiye siirecine ve Cumhuriyet'in
kurulus miicadelelerine bizzat gahit olur. 1919'da
ve 1920'1i yillarin baginda Anadolucu hareket ige-
risinde bulunur. Heniiz lise y1llarinda iken, arka-
daglanyla birlikte “Anadolu’yu kurtarmay: amag-
layan bir 6rgiit kurar(lar]. Ama yakalanip disiplin
kuruluna verilirler.” Miitareke yillarinda arkadas:
Regat Kay ile birlikte 12 say1 Anadolu dergisini
¢ikanr. 20°'li yillarin baglarinda Dergdh, Mihrab
ve Anadolu Mecmuas: dergilerinde Anadolu kiil-
tiirii izerine yazilan yayimlanir. Ulken'in 6zellikle
1930'lu yillarda Ahmet Agaoglu, Miikrimin Halil
Yinang, Mustafa Sekip Tung¢ ve Peyami Safa gibi
isimlerle ev sohbetlerinde sik sik bir araya gelmesi
dikkat ¢ekicidir. Bu yillarda beraber oldugu aydin
cevresiyle iligkisi sonraki yillarda da siirecektir.

Gililseren Artunkal, “Hayat1 ve Eserleriyle Babam
Ulken”, Sosyoloji Konferanslar, 1979 Yil1, 17. Kitap,
Istanbul: Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi
Sosyoloji Enstitiisii Yay., 1979, s. 2.
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19201i yillarin ikinci yarnsindan itibaren égret-
men olarak Cumhuriyet'in egitim alaninda duydu-
gu ihtiyacin kargilanmasinda gorev alir ve gesitli
liselerde felsefe, mantik, sosyoloji, ahlak, cografya
gibi dersler verir. 1933'te istanbul Universitesi'nin
(veniden) diizenlenmesinden sonra kendisine {ini-
versite biinyesinde gérev verilir ve ilerleyen yillar-
da istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyo-
loji B6limii'niin ikinci kez kurulugsunda bizzat gé-
revlendirilir.

Ikinci Savag ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ¢ok par-
tili hayata gegmeye karar verdigi y1llarda Sosyoloji
Boliimii'ndeki gorevini siirdiiren Ulken, 27 Mayis
1960 askeri darbesi sonrasinda “147’ler hadisesi”
ile gorevinden uzaklagtinlir. Fakat 1948'den beri
ders vermekte oldugu AU llahiyat Fakiiltesi'nde-
ki derslerine devam etmesinde bir sakinca goriil-
mediginden buradaki gorevini silirdiiriir hatta bir
dénem igin dekanlik gérevi de yapar. Sonraki yil-
larda affedilerek Istanbul Universitesi'ndeki gore-
vine dénmesi teklif edilmesine karsin, bu teklifleri
kabul etmeyerek emekliligine kadar galigmalarini
tlahiyat Fakiiltesi biinyesinde kalarak siirdiirmeyi
tercih eder.

Hilmi Ziya'min Tiirk Sosyolojisinin

Gelisimine Yaptig: Katkilar

Hilmi Ziya Ulken'in Tiirkiye'de sosyolojinin gerek
kurumsal gerekse teorik anlamda gelisimine yap-
t1g1 katkilar saymakla bitmez. Ulken yalmizca ugrag
verdigi disiplin gergevesinde akademik iiretimler-
de bulunmakla kalmamig, Tiirkiye'de sosyolojinin
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(ve felsefenin) kurumlagmasi1 amaciyla dernekler
ve enstitiiler kurmak ve dergiler gikarmak suretiyle
mevcut kurumlarin ve yayinlarin geligebilmesi ve
uluslararasi akademik gevrelerle iletigime gegebil-
mesi i¢in de yogun ugras vermigtir. Bu cergevede,
Ziya Gokalp sonrasinda Sosyoloji Kiirsiisii'niin aka-
demik anlamda yeniden kurulmasinda ve kurum-
sallagmasinda etkin bir rol oynamg, 1942'den bas-
layarak 1968'e kadar yayin hayatini siirdiiren Sos-
yoloji Dergisi'ni gikarmaya baglamigtir. Derginin ilk
15 sayis1 onun (1942-1960) yénetiminde yayimlan-
magt1. Tirk toplumunun sosyolojik bilgisinin ire-
tilebilmesi i¢in aragtirma enstitiilerinin® ve Tirki-
ye'de sosyal bilimler ve felsefe alanlarinda ¢alisan
aragtirmacilarn birbirlerinden haberdar olmalan
ve birbirlerine destek vermeleri i¢in derneklerin

Hilmi Ziya Ulken, “memleketin i¢timai monografisi”-
ni yapmak amaciyla bir aragtirma enstitiisiine ihti-
yag oldugunu ve bunun yalnizca gahislann ve hatta
universitelerin katkisiyla kurulup gelisemeyecegini,
devletin bu konuya destek vermesinin gart oldugunu
distinmektedir. Gerek Tiirkiye'nin toplumsal yapisini
arastiracak boyle bir aragtirma kurumuna duyulan
acil ihtiyag ve gerekse de bu tarz bir aragtirma ens-
titisiinliin hangi yontemler esasinda ve nasil galisa-
bilecegine, nasil érgiitlenebilecegine iligkin goérisle-
rini Milli Egitim Bakanligi'na hitaben yazdig: uzun-
ca sayilabilecek dilekge-makale tarzinda bir yaziyla
dile getirmigtir. Bkz. Hilmi Ziya Ulken, “Milli Egitim
Bakanlig: Yiiksek Makamina”, Sosyoloji Dergisi, 1954,
sy. 4, s. 59-66. Bu baglamda, Gékalp'in kurmug oldugu
ve savag kosullann nedeniyle faaliyetleri kisa 6miir-
li olmus Darii'l-Igtimaiyat Mesaisi'nin (Sosyoloji
Enstitiisii'niin) ikinci kurulugsunu 1960'da yapmigtir.
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kurulmasi gerekliligine olan inancini1 daima dile
getirmis ve bu diigiincelerini gergeklestirebilmek
icin ~daha 6nce zikredilen Tiirk Felsefe Cemiyeti
ve Meslek-i Ictimai Cemiyeti é6rneklerinde oldugu
gibi- gesitli girigimlerin igerisinde bulunmustur.
Bu gergevede; Gokalp‘in kurmus oldugu ve Birinci
Savag sonrasinin kogullar1 nedeniyle faaliyetleri
kisa 6miirlii olmug Darii'l-igtimaiyat Mesaisi'nin
(Sosyoloji Enstitiisii'nlin) 1960'daki yeniden kuru-
lusu ve Tiirkiye'de sosyoloji alaninda g¢aligmalar
yapan diisiiniirlerin ve akademisyenlerin bir araya
gelmesini ve birbirlerinden ve galigmalarindan ha-
berdar olmalarni saglayacak ve Tiirkiye'de sosyo-
loji disipliniyle ugraganlarin dayanigmasini temin
edecek olan Tiirk Sosyoloji Cemiyeti'nin 1949'da ku-
rulmasi igin 6nciiliik yapmigtir.

Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye'de sosyolojinin kurum-
lagabilmesi i¢in uluslararasi sosyoloji gevreleriyle
iligki igerisinde olunmasi gerektigine olan inanci-
nin bir karsilig1 olarak, uluslararasi sosyoloji cemi-
yetlerine liye olmusg, yoneticilik yapmig, uluslarara-
s1 sosyoloji kongrelerine katilmaya 6zen gdstermis
ve hatta bu kongrelerden bir tanesinin de Tirki-
ye'de yapilmasini temin etmistir.”

UNESCO’nun tegvik ve yardimlariyla 1949'da kuru-
lan Milletleraras:1 Sosyoloji Cemiyeti i¢in bkz. Hilmi
Ziya Ulken, “Milletleraras1 Sosyoloji Cemiyeti”, Hilmi
Ziya Ulken, Diinyada ve Tiirkiye'de Sosyoloji Ogretim
ve Aragtirmalan, s. 18-22. 1949'da kurulan bu yeni
Cemiyet, Fransiz sosyal bilimci René Worms tara-
findan 1893 yilinda kurulan Institut International
de Sociologie’den (Milletleraras1 Sosyoloji Enstitiisii)
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Tiim bunlarn yaninda Ulken'in en énemli katkisi,
Tiirkiye'de sosyolojiyle ugrasanlarnn diinyadaki sos-
yolojik (ve hatta felsefi) geligmeleri en hizlive en genis
bigimde takip edebilmelerini miimkiin kilan yayinla-
ndir. Bu yayinlarla Tiirk sosyal bilimlerindeki felsefe,
ahlak, psikoloji, mantik ve sosyoloji gibi disiplinlerde
ciddi bir boglugu doldurmugtur. Hilmi Ziya Ulken'in
cogunlugu ders kitab1 materyali olarak degerlendi-
rilebilecek metinleri, sosyolojik ya da felsefi diigiin-

farklidir. Kurulan yeni Cemiyet, ilkini “ayr1 bir millet-
leraras tegekkiil olarak tanimak istemedigi i¢in, o ta-
rihten (1949'dan) beri iki cemiyet arasinda bir anlag-
mazhk” bulunmaktaydi. Her iki cemiyet de ayr1 ayn
uluslararas1 sosyoloji kongreleri diizenlediler. Ulken
ve arkadaglan her iki cemiyetle de iligkilerini belli
bir diizeyde siirdiirdiiler. Ulken, bu yeni cemiyetin ku-
rulusunda bizzat gérev aldi. 1893'te kurulusunu ger-
ceklestiren Enstitii'niin tertipledigi sosyoloji kongre-
lerinin on begincisi 1952'de istanbul'da yapildi. Bkz.
Suvat Parin, “Toplumbilimin Tiirkiye Seriiveninde
Sosyoloji Kongreleri”, Tiirkiye Arastirmalan Literatiir
Dergisi, 2008, c. VI, sy. 11, s. 691-712, 6zellikle s. 699-
701. Bu kongrede sunulan tebliglerin metni i¢in ayri-
ca bkz. Actes du XVe Congres international de soci-
ologie, 2 cilt, Istanbul: Publication de la Faculté des
Lettres de 1'Université d'Istanbul, 1952-1954. 1954'te
yapilan XV. Milletleraras1 Sosyoloji Kongresi'ne ise
Nurettin $azi Késemihal katilmigti. Bkz. Nurettin Sazi
Koésemihal, “XVI. Milletleraras1 Sosyoloji Kongresi”,
Sosyoloji Dergisi, 1955-1956, sy. 11-12, s. 172-185. Yeni
kurulan Milletlerarasi Sosyoloji Cemiyeti'nin 1953'te
tertip ettigi Liege’teki II. Diinya Sosyoloji Kongresi'ne
ise Hilmi Ziya Ulken katilmigt1. Bkz. Hilmi Ziya Ulken,
“tkinci Diinya Sosyoloji Kongresi - Liége, 1953",
Sosyoloji Dergisi, 1955-1956, sy. 10-11, s. 186-191.
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celerinin biitlinliikli bir anlatimindan ziyade Tiirki-
ye'deki diigiince hayatinin hareketliligini takip etme
imkam vermektedir. Ozellikle 1930'larn ikinci yarisi
ve 1940lann ilk yaris1 arasinda kaleme aldiklar ile
ilerlerleyen dénemde aym konular etrafinda yazdik-
lan arasinda belli bir farklihigin goriildiigiine siklikla
dikkat gekilmesi bu agidan méanidardir.’

Bir érnek igin bkz. Eyyiip Sanay, Hilmi Ziya Ulken:
Psikolojisi, Sosyolojisi, Felsefesi, Ankara: Gazi
Universitesi Yay., 1988, s. 70: “Bu dénemde (1935-1944)
yazann bir bunalim gegirdigi, sik sik goriig degigtir-
digi goriililyor. Ircac1 gorigii birakarak fenomenolo-
jik goriige gegiyor. Onu da birakarak ilimci, madde-
ci goriige sanhyor. Fakat hi¢ birinde karar kilmyor.
‘Sosyolojiye Girig’ kitabinda materyalizme agik cephe
aldig gorilir. Artik ona gore ‘sosyal yapinin esasi alt
yap1 olaylan’ degildir. Natiiralizm gikar yol olmaktan
cikmigtir. Sosyal yapinin esasi iktisadi-siyasi, bir bag-
ka deyisle, bir siyaset i¢ginde bi¢gimlenmis is organize-
leridir. Nihayet ‘Tarihi Maddecilige Reddiye’ kitabiyla
materyalizmin savunulmaz oldugunu gésteriyor.”

Bir bagka &érnek icin bkz. H. Uygun ve 1. Ozer, “Hilmi
Ziya Ulken”, Emre Kongar, Tiirk Toplumbilimcileri I,
Istanbul: Remzi Kitabevi, 1982, s. 170-171: “Ulken’in
toplumbilimin konusuna iligkin disiinceleri fark-
i dénemlerde 6nemli degisiklikler gostermektedir.
1942'de yayinlanan ‘Sosyolojinin Mevzuu ve Usuli’
makalesinde toplumbilimin konusunailigkin gériigle-
rini goyle agiklamaktadir: ‘su halde sosyolojinin mev-
zuu igtimai adin1 verdigimiz miinasebetler ve degis-
meler olacaktir.’ (...) 1949'da yayinlanan ‘Sosyolojinin
Dallan’ adh makalesinde ise farkh bir toplumbilim
anlayisina sahiptir. Bu dénemde toplumbilimin ko-
nusunu, ‘monografiler yoluyla pargalardan biitiinlere
dogru giderek toplumsal olugumlar incelemelerin’
olugturdugu kanisindadr. (...) Ulken 1955'te yayinla-
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Hilmi Ziya Ulken'in sosyolojiye yaklasim bi¢imi-
ni, sosyoloji araciligiyla insana ve topluma iligkin
olarak elde edilebilecek bilginin degerine dair go-
riiglerini ve sosyolojiyi insan ve toplumsal hayatin
gergekligi hususunda bilgi elde etmek amaciyla
kullanim tarzini anlayabilmek igin “Insani ilimler
Miimkiin miidiir?” baghkl yazisina bakilabilir. Bu
yazisinda Ulken, Auguste Comte'dan, Herbert Spen-
cer'den ve W. Wundt'tan bahsetmekte, 6zellikle “ta-
biat ilimleri metodunu biitiin insani sahaya yaymig
olan cereyanlara harp ilan eden” Dilthey'in tabiat
ilimleri-manevi ilimler ayrimi lizerinde uzun uza-
diya durmaktaydi. Nihai noktada ise, Dilthey'in
yaklagimina “Su halde ilim, ister madde, ister mana
ile ugragsin, tasvir ve izahtan vazgecgemez; ve bun-
dan bagka tesebbiisler, meselda duyma, yasama,

nan Sosyolojinin Problemleri adlx yapitinda ise top-
lumbilimin konusunu ii¢ ayrn baglikta incelemektedir.
Bu yapitinda toplumbilimin konusunu olugturan ko-
nulan; degerler, kurumlar ve teknik olarak ele alir.”

H. Uygun ve 1. Ozer, galigmalannin bir bagka yerin-
de de (s. 174) su degerlendirmede bulunurlar: “Sonug
olarak ii¢ ayn dénemde Ulken'in toplumbilim konu-
suna iligkin diiglincelerini genel olarak degerlendir-
mek gerekirse, 1940'lardaki toplumbilim anlayiginin
daha agik ve anlagilir oldugu séylenebilir. Bu donem-
de Ulken, toplum, toplumsal kurum, toplumsal ilig-
ki gibi kavramlar arasinda anlaml iligkiler kurarak
toplumbilimin konusunu agikhga kavusturmaktadir.
Buna karsin 1949 sonrasi toplumbilim konusunu agik-
larken temelde felsefi bir yaklagima ydnelmektedir.
Toplumbilimin konusunu géreli bir éncelik sirasi sap-
tayarak degerlendirdigi 1955'lerdeki diigiincelerinde
ise psiko-sosyolojik bir yaklagim agirhk tasimaktadir.”
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anlama ilah... tesebbiislerine insanin tabiatile ve
diger insanlarla miinasebetinde ne kadar miihim
hisseleri olursa olsun, ilim adi1 vermiye hakkimiz
yoktur: Sanat, tasavvuf, aksiyon, ve saire... gibi be-
seri hayatin ¢ok degerli birgok davraniglar1 oldugu
muhakkaktir. Fakat, her ne pahasina olursa olsun,
bunlan ilimlerle kangtiramayiz veya onlari ayn bir
ilim disiplinin[in] metodu olarak géremeyiz. Eger
ilim miimkiinse cansiz ve canli tabiat sahasinda ol-
dugu gibi, insani tabiat sahasinda da ancak tasvir
ve izahla miimkiin olacaktir. Eger miimkiin degilse
tabiatin bu kisminda ilim yaymaktan [yapmaktan?]
tamamen vazge¢gmek daha dogru olacaktir. Bu ba-
kimdan baz spiritiialist filozoflarin insani sahada
determinizm’e hiicum etmeleri, begeri ilimlerden
iimidlerini kesmeleri bu tarzda bir ilim gériigiine
nazaran bize daha akla yakin goriinmektedir.” di-
yerek karsi ¢ikmakta, aym: zamanda da kendi bilim
anlayisina bir girig yapmaktadir.

Gokalp - Sabahaddin Bey Ayriminda

Hilmi Ziya Ulken

Istanbul Universitesi Sosyoloji Kiirsiisii'niin tari-
hinin Gokalp'in sosyolojiyi liniversite miifredatina
dahil edigine kadar gittigi hatirlandiginda Hilmi
Ziya Ulken ile Ziya Gékalp arasinda belirli bir sii-
rekliligin kurulup kurulamayacag: sorusu giindeme
gelir. Tartigmanin daha baglangicinda, sanilanin ak-
sine Hilmi Ziya'nin, Gokalp'in sadik ve dogrudan bir

Hilmi Ziya Ulken, “Insani ilimler Miimkiin miidir?”,
Sosyoloji Dergisi, 1947-1949, sy. 4-5, s. 12-13.
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takipgisi olmadig1 séylenebilir. Ulken, genglik yilla-
rindan itibaren Ziya Gokalp‘ten ziyade Sabahaddin
Bey'in sosyolojik yontemine ve yaklagimlarina yakin
durmaktadir. Miitareke déneminin baglarinda Sa-
bahaddin Bey'in sosyolojik goriiglerinin en 6nemli
devamcisi olarak kabul edilen Mehmet Ali Sevki'nin
kurdugu Meslek-i Ictimai Cemiyeti'ne iiye olmusg-
tur. Bunun yam sira Ulken'in girigimleri neticesin-
de Mehmet Ali Sevki Bey, 1938-1940 yillan arasinda
Sosyoloji Kiirsiisii biinyesinde dersler de vermigtir.
Ulken'in Ziya Gékalp iizerine olan ¢aligmasinda dile
getirdigi goriisler, yonelttigi elestiriler; Tiirkiye'de
sosyolojinin misyonuna ve kullanim yontemine yak-
lagiminm anlamak agisindan anlamhdir. Ulken, “(...)
Ziya Gokalp’te ¢ok defa fikirleri idare eden [seyin]
bizzat giindelik siyaset” oldugunu yazmaktadir:
Fikirleri dogma haline getirmek ve onlardan
dogrudan siyasi hareket kurallam ¢ikarmak.
(...) Bu, eski fetvacilik ruhunun Avrupai gekle
biirinmesiydi. Bundan dolay: Ziya'min biitiin
makalelerinde mantiki siniflamalar yapan so-
yut bir zihin, derhal harekete gegmek isteyen ve
fikirlerini “ilmihal” geklinde veren telkinci bir
ruh hakimdir. Yine bundan dolay), Fransiz igti-
maiyatinin esas fikirlerinden hareket ettigi hal-
de, onun ifadesindeki olaganiistii yumugaklig:
almamig ve Fransiz sosyologlarinin sonsuz goz-
lem, tetkik ve istatistik meraklarina yanagma-

Hilmi Ziya Ulken, Ziya Gékalp, Yunus Kog (yay. haz.),
Istanbul: Tiirkiye s Bankasi Yay., 2000 (1. bs., Istanbul:
Kanaat Kitabevi, 1942), s. xxvi.
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migtir. Bu itibarla igtimaiyatgi Ziya, ancak genel
hatlarinda, bir nakilden ibaret kald1. Tiirk tari-
hine ve memlekete ait sosyolojik tetkikleri sirf
aksiyon ihtiyaciyla yapilmig seri genellemeler-
den ibaret kaldi. Bu eksigini daha ziyade onun
ogrencileri baz1 monografilerle tamamlamaya
caligtilar. Ziya Gokalp’in sistemi yine bundan
dolay: soyuttu. Dogrudan dogruya realite olan
memleketle temasa gelmeyi diigiinemedi. Bu
hususta onu Tanzimatin gogu diigiiniiriinden
aywramayiz: Bat1 ve Dogu ikiligi onda medeniyet
ve hars ikiligi seklini aldi. Tanzimatin eski hiil-
yasi: Teknigi ve ilmi Bat1'dan alalim, fakat ruhu-
muzda Dogulu kalalim. Imparatorlugun azame-
ti ve gururu boyle istiyordu. (...) Ziya memlekete
gozlerini geviremiyordu.*

Gokalp'in nasg1 ifadesine en uygun gelen felsefe
idealizmdi. Belki de bu yilizden Sabahattin'in ig-
timaiyatin1 yanlhs anlada. (...) Sosyal bilim ekolii
tetkikleri gosteriyor ki, toplumun incelenmesine
yalmiz miigsahedeler ve monografilerle gidile-
bilir. Bu miigahedeye daima yagayis tarzi, yani
maddi temelden baglanacaktir. Genel ve soyut
kavramlarla toplumlar izaha imkéan yoktur.'

Hilmi Ziya Ulken, Ziya Gékalp, s. xxviii.

Hilmi Ziya Ulken, Ziya Gékalp, s. xxx. Hilmi Ziya'nin
toplumun aragtinlmasi i¢in kullanilacak en uygun
yontemin monografiler oldugu fikrine baghliginin,
1950'lerin ortalarinda, Milli Egitim Bakanligl maka-
mina hitaben yazdig1 ve devlet destegiyle kurulma-
sim1 Onerdigi toplumsal aragtirmalar enstitiisiiniin
caligma tarzina ve programina iligkin o6nerilerini
dile getirdigi yazisinda da siirdiigi goriilmektedir.
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Hilmi Ziya Ulken, 1966'da yayimladig Tiirkiye'de
Cadgdag Diigiince Tarihi'nde ise Gokalp’e yOne-
lik elestirilerinin dozunu diigiirerek eserlerindeki
maddi hatalarina iligkin degerlendirmelerde bu-
lunmakla yetinir. Sabahaddin Bey'le ilgili kisimda
ise genglik y1llanindan itibaren onun sosyolojik an-
layisina duydugu yakinhgin -bazi siyasal gerekge-
ler de 6ne siirmek suretiyle- devam etmekte oldugu
anlasilmaktadir. “Tecriibi Sosyoloji Aragtirmalan”
baglikl yazisinda da bu yakinligin izleri gériilmek-
tedir. Ne var ki bu Ulken'in Sabahaddin Bey'in ¢a-
ligmalarim1 da dogrudan benimsemedigi, ona karsi
elestirel bir mesafe igerisinde oldugu goériilmekte-
dir. Ornegin takipgileri tarafindan “ilim ile siyaseti
birbirinden baganyla aynstiran bir kigi olarak mit-
lestirilen” Sabahaddin Bey'den “bir siyasi cephesi
vardir, bir de ilmi cephesi” seklinde s6z etmesi bagh
basina 6nemli bir tespittir.

Ulken, Sabahaddin Bey'in énerdigi yonteme uy-
gun sosyolojik ¢aligmalar yapmamasini1 ne yazik
ki “hayatinin pek az kismini memleketinde, huzur
icinde gecirebil[mesine]” baglar. Devamla da belli
cekinceler 6ne siirer: “Hergseyden 6nce suna igaret
edelim ki, Sabahaddin Bey'in siyasi programi ile
‘memleketi tamima’ dedigi tecriibi aragtirma reh-
berligini birbirinden ayirmak miimkiindiir. Birin-
cisi ikincisinden zaruri olarak ¢ikmaz. Aragtirma
neticesinde bagka bir programa da gidilebilir. Eger
béyle olmasayd: zaten igtimai tetkike lizum kal-

Bkz. Hilmi Ziya Ulken, “Milli Egitim Bakanh Yiiksek
Makamina”.
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maz ve evvelce yapilmig tetkiklere dayanarak hii-
kiimler gikarmak ve bunlan acele memlekete tatbik
etmek kafi gelirdi. Bu ise bizzat tecriibi sosyoloji
veya ‘Science Sociale’ ruhuna aykindir. (...) Fakat ig-
timai ve siyasi hareket mecburiyeti, ilmi aragtirma
icin zaman darlig, Tiirkiye'nin ondan sonra gegir-
digi siddetli sarsintilar iginde Prens Sabahattin'in
ilmi ¢igirinda devam edenlerin siirekli bir gelenek
kuramamalar: biiylik 6nderin tavsiyelerinden bek-
lenen neticeleri veremedigi gibi, kendisi de siyasi
programinda dogmatik olmaktan kurtulamadi.”
Hilmi Ziya'nin Sabahaddin Bey'in diigiinceleri-
ne ve mirasina duydugu yakinligin bir diger 6nemli
gostergesi de -bagkan1 oldugu kiirsiiniin yayin or-
gani olan ve Hilmi Ziya'nin yonetiminde ¢ikan- Sos-
yoloji Dergisi'nde gerek tecriibi sosyoloji ve gerekse
de Sabahaddin Bey gelenegiyle ilgili kaleme aldig:
yazilardir. “Sosyolojinin Mevzuu ve Usulii” gibi teo-
rik yazilarinda, toplumun bilgisinin elde edilmesi
noktasinda “monografilere ve istatistik ¢galigmala-
rina” verdigi 6nemi gérmek miimkiindiir. Bu dog-
rultuda Ulken yénetimindeki Sosyoloji Dergisi'nde
pek ¢ok monografi ¢aligmasi yer almigtir. Derginin
yazilar, konularina gore tasnif edildiginde, en faz-
la yazinin kdy sosyolojisi baglaminda oldugu go-
riilmektedir (18 yazi). Dergide ayrica Le Play'nin
monografi galigmalarindan 6rnek anket foyi de-
gerlendirmelerine de yer verilmigtir. Derginin 4-5
numarali birlesik sayis1 (1947-1949), Sabahaddin

Hilmi Ziya Ulken, “Tecriibi Sosyoloji Aragtirmalan”,
s. 10-11.
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Bey'e iligkin (vefatinin hemen ertesine denk gel-
mesi sebebiyle) miistakil iki ve Le Play’e iligkin de
bir yaz igerir. Bu 6zel sayinin Cahit Tanyol ve Cavit
Orhan Tiitengil'in kaleminden ¢ikmig iki temel ya-
zisinda, Ulken ile Goékalp arasindaki temel farkl-
liklar Sabahaddin Bey'in lehine yorumlar egliginde
vurgulanmaktadir.

En temelde hem Gokalp hem de Sabahaddin Bey
¢izgisi pozitivist bir bilim anlayigina sahiptir. An-
cak bu bilgiyi elde etmek i¢in kullandiklan teknik-
ler, birbirinden -0 da her zaman igin degil- belli
farkhiliklar gésterir. Le Play-Sabahaddin Bey giz-
gisi monografilere ve anketlere, yani simdiye 6nem
vermistir. Ozellikle Sabahaddin Bey ¢izgisini takip
edenler tarafindan, kendi anlayiglarnin ve kullan-
diklan yontemin mitlestirildigini sdylemek yanlig
olmaz. Ancak ne gariptir ki Sabahaddin Bey, 1srarla
savundugu metodolojiyi uyguladig: tek bir aragtir-
ma dahi yapmamagtir. Ustyapilarla alakali kurgular
yapmadig ve siyasetle hi¢cbir zaman iligki igerisin-
de olmadig iddia edilen ve bu yonleriyle de siirekli
ovgiiler alan Sabahaddin Bey'in Osmanli toplumu-
na iligkin tespitlerini, degerlendirmelerini ve ¢o-
ziim oOnerilerini hangi monografik aragtirmalara/
saha galigmalanna dayanarak gelistirdigi sorusu
Tirkiye'de ve Tiirk sosyolojisinde neredeyse higbir
zaman giindeme gelmemistir.

Her iki diigliniiriin sosyoloji seriivenlerine iligkin
gergekler alenen ortada olmakla birlikte, Sabahad-
din Bey “temayiilii felsefeden ziyade miisbet ilimlere
yOnelmis” olmasi nedeniyle 6vgiilere mazhar olur-
ken; Ziya Gokalp, Durkheim'in “sosyoloji felsefesi’ni
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“memleketimizin yaganan realitesine degil, tarihine
tatbik etmisti. (...) Bagini gevirip i¢ginde yasadig ce-
miyeti, bu cemiyetimin maddi, manevi yapisinmi go-
recek yerde, zihnimizi ¢gok uzak ve bulutlu bir tarih
sahasina gevirdi. Bundan dolay: onun diigiinceleri,
bu memlekette, miisbet netice vermemis ve cemiye-
tin kalkinmasinda gok esaslh bir rol oynamamigtir™
elestirisine maruz kalmaktadir. Yine Sabahaddin
Bey, Gokalp’le karsitlik igerisinde su gekilde deger-
lendirilmektedir: “Buna karsilik Sabahaddin Bey'in
yolu cemiyete dogru idi. Onu tarih, ancak tecriibe-
nin tabii bir neticesi olarak ilgilendiriyordu. Bu yol,
hem getin, hem gosterigsizdi. Ugrunda émiir harca-
yarak binlerce goniilli arastirici bekliyordu. Hedef:
bir vatan pargasi iizerinde, kendi destaninin farkina
varmadan, kendi géniilsiiz diinyas: i¢inde yasayan
milyonlarca insan kalabalig: idi. Bu halk nasil ya-
sar, nasil eglenir, nasil evlenir, ne ile geginir, nelere
ihtiyac1 vardir? Ve nihayet nasil kalkindirlabilir?
Iste Sabahaddin Bey'in 6mriinii dolduran diisiin-
celer. (...) O biitiin hayat1 boyunca Tiirk cemiyetini
incelemiye, onun ihtiyaglarin1 gérmiye ve bu ihti-
vaglan tatmine yonelmis bir terbiye sistemi etrafin-
da herkesi seferber olmiya davet etmistir. Fakat ne
yazik ki bu ses hala bogluga carpmakta ve siginacak
bir yer aramakta devam ediyor.”"

Hilmi Ziya Ulken baglaminda tecriibi sosyoloji
ve Ziya Gokalp-Sabahaddin Bey karsithiklan etra-

Cahit Tanyol, “I¢timai Monografi Hazirhiklarn: Prens
Sabahattin”, s. 152.
t  Cahit Tanyol, a.y., s. 153.
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findaki tartigmalar; Tiirk sosyoloji tarihi agisindan
ozellikle DTCF Sosyoloji Kiirsiisii'nde gergeklegtiri-
len uygulamali sosyoloji galigmalarinin anlamlan-
dirilmasi baglaminda énemli bir agilim saglayabi-
lir. Zira DTCF'de Behice Boran ve Niyazi Berkes gibi
hocalar sayesinde Tiirkiye'de uygulamali sosyoloji
caligmalarnn baglatildigina/kurumsallagtirldigina
iligkin yaygin bir kani s6z konusudur. 1940'larin
bas itibariyle koy sosyolojisi alaninda baglatilan
uygulamali sosyoloji ¢aligmalarnna bir baglangig
noktas1 arandifinda da Boran, Berkes ve kiirsiide
gorev yapan diger akademisyenlerin ABD'de lisan-
siistii egitim gérmiis olmalarindan hareketle, Ame-
rikan sosyolojisinin etkisinden s6z edilmektedir.
Bu koken gosterme gabasi, kimi aragtirmacilar ta-
rafindan sahiplenmek ve 6vmek kimi aragtirmaci-
lar tarafindansa elestirmek amaciyla giindeme ge-
tirilmektedir. Taraflar ve endigeler farklilagmakla
birlikte uygulamali sosyoloji ¢aligmalan igin aym
kaynaga igaret etmek; her seyden 6nce s6z konusu
akademisyenlerin ¢aligmalarnin biitiiniini anlam-
landirma noktasinda sikinti yaratmaktadir. Orne-
gin bu yaklagim 1942'de yayimladig: Bazi Ankara
Kéyleri Uzerinde Bir Arastirma gibi uygulamal
sosyoloji alaninda eserler veren Niyazi Berkes'in
1950 sonrasinda Osmanli Devleti'nin ve biitiin bir
Islam diinyasinin modernlesme seriivenini deger-
lendirmek amaciyla tarihsel ve kiiltiirel galigmala-
ra yonelmesini ve Tiirkiye'de Cagdaglasma gibi ala-
ninin temel eserlerinden birisini kaleme almasini
acgiklamada yetersiz kalir. Aym1 dogmatik yaklagim,
Kita Avrupasi geleneginde yetigmis iistelik felsefe
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alaninda egitim gérmiis Hilmi Ziya gibi bir akade-
misyenin monografilere duydugu ilgiyi ve dahasi
bu alanda “Karatag Kéyli Monografisi” gibi aragtir-
malar yapmasini izah edebilmekten uzaktir.

Ask Ahlakrndan Tiirkiye'de Cagdas Diigiince
Tarihine Hilmi Ziya Ulken
Yetigme yillarinin zorlu kogullan, Hilmi Ziya Ul-
ken’e her seyden 6nce memleket ve toplum sorun-
lar1 karsisinda belirli bir hassasiyet ve sorumluluk
duygusu kazandirmig gibidir. Heniiz bir lise talebe-
si iken dénemin havasina uygun olarak, bir macera
olarak degerlendirilen Turancilik akimi karsisinda
Anadolu ile sinirh bir milliyetgilik anlayig1 dogrul-
tusunda ¢aligmalarda bulunmasi bu sorumlulugun
pratige dokiilmiig ilk halidir. Daha sonraki donem-
de bu duygu ve diigiincelere, yeni kurulan geng
Cumhuriyet'in inga siirecine katkida bulunma ar-
zusu da eklenecektir. Bu dogrultudaki galigmalan
Hilmi Ziya Ulken'e —belki de tiim ¢aligmalarini belli
bir biitiinliik igerisinde degerlendirmemize imkéan
verecek olan— medeniyet ve gagdaslagma gibi Tiirk
toplumunun birkag yiizyildir ugrastig: problemlere
iligkin dislincelerini billurlagtirma olanag: sun-
mugtur. Yagami boyunca kargilagtig1 gerek Osmanl
Imparatorlugu'ndan Cumhuriyet'e gegis ve gerekse
de Cumbhuriyet sonrasinda iilkede yaganan kiiltii-
rel, siyasal ve yapisal degisimler onun diigiince se-
riivenindeki degigimleri agiklar niteliktedir.

Hilmi Ziya Ulken'in 1930'1u yillann ikinci yarisi-
nakadarolan diigiince seriivenini tanimlamak ve bu
cizginin 6zelliklerini belirlemek i¢in aslinda derin
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aragtirmalar yapmaya gerek yoktur. Zira Ulken'in
bizzat kendisi, 1936 yil1 tarihini tagiyan Yirminci
Asir Filozoflan baglikl kitabinin 6ns6ziinde eserini
“adeta miiellifin fikri hayatinin bir tarihgesi” olarak
tanimlar ve eserin planini tamamiyla kendi kigisel
seriivenini yansitacak gekilde diizenler: “(...) orada
sirasile meyledilen ve tesiri altinda kalinan cere-
yanlar goriilecektir. Bu noktadan kitabin istikameti
metafizikten miisbet ilimlere, idealizmden materya-
lizme dogrudur. Zeyl halinde ilave edilen Engels'in
‘Idealizm ve materyalizm’ makalesi bu istikameti
gostermiye —kismen- yardim eder.” Devam eden
satirlarda Ulken, “Ziya Gékalp’ten miilhem olarak
Durkheim'e, yani spiritualiste Fransiz igtimaiyati-
na” dayanan ilk ¢aligmalarindan, Boutroux'ya yo-
nelmesinden, daha sonra “Mehmet {zzet'le beraber
ve ondan miilhem olarak” Hegel felsefesine dogru
gidisinden, ardindan “suurun siibjektif ¢enberine
girerek solipsizme kadar diigmek tehlikesini” gor-
diigii i¢cin Hegel idealizminden ve elestirel felse-
fenin “hiicumlarina yeniden maruz” kalmamaktan
bahisle Fenomenoloji'ye meylettigini, sonraki yil-
larda “fenomenolojiden ve yeni realizmden giiphe-
ye" dﬁstﬁgﬁnﬁ ve “Aristo’dan bagliyarak en yakin
filozoflara kadar birgok cereyanlarda miigterek
olan zidlar1 barigtirmak isteyen telif¢i” zihniyetin
dogurdugu “tenakuzlar1” bir makale serisinde izah
etmeye ¢aligtigini belirttikten sonra “Idealizmin ve
enfiisi suurculugun gemberinden kurtulmak ve tam

Hilmi Ziya Ulken, Yirminci Asir Filozoflan, Istanbul:
Kanaat Kitabevi, 1936, s. v.
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bir tabiat ve ilim felsefesine ulagabilmek i¢in, vak-
tiyle Engels'in Hegel i¢in séyledigi gibi ‘Panteizmi,
bu tersine gevrilmis materyalizmi’ neticelerine ka-
dar gotiirmekten bagka yapacak sey yoktu” diyerek
o yillarda geldigi diigiinsel konumu belirtir.

Hilmi Ziya Ulken'in 1936 yi1lina kadar olan felsefi
diizlemdeki diigiince seriivenini bu sekilde 6zetle-
mek miimkiindiir. Bu siire boyunca Hilmi Ziya'nin
verdigi eserler de daha ziyade, benimsedigi belli
felsefi akimlarin izlerini bulmak agisindan dikka-
te alinmistir. Ornegin Ask Ahldk: isimli ¢aligmasa,
“Boutroux’nun pliiralizmiyle Spinoza’'nin natiiraliz-
mini kaynagtir"dig: bir eser olarak tanimlanmigtir.
Elbette bu degerlendirmenin yanhs oldugunu sdy-
lemek miimkiin degildir. Fakat s6z konusu degerlen-
dirme, bu eserin gergek ilgisini ve degerini belirle-
mek agisindan eksiktir. Zira bu ve diger eserlerinin
Ulken'in yalnizca belli bir dénem boyunca benimse-
digi belli felsefi akimlara uygun eserler verme kay-
gisindan 6te bir anlami daha bulunmaktadir. Bu da
soz konusu eserlerin yazildiklarn dénemin sosyal,
siyasal ve kiiltiirel sorunlanyla ilgili olugudur.

Agk Ahldkinin énséziinde Ulken, eserin felsefi
diigiince bakimindan dayandig temelleri 6zetledik-
ten ve degerlendirdikten sonra, eserin amaglarina
iligkin goriiglerini gséyle ifade eder:

[Kitabin giittiigii hedeflerden] birincisi ve belki
en miihimi, gtiphe yok ki, halkla aydinlar arasin-
da varligim fark etmemek imkan diginda olan
biiyiik intibaksizlik meselesidir. Bir miiddetten
beri kulaklarimizi dolduran biitiin halk¢ilik te-
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mayiillerine ragmen, kanaatimce, bu derin bog-
luk asla doldurulmus degildir. Hatta bir nokta-
dan daha da artmigtir... Fakat biitiin gayretlere
ragmen mesele asla ehemmiyetini kaybetmedi.
Ciunki once aydinlar ziimresi adin1 verdigimiz
tegkilatsiz ve belirsiz kiitle, miisterek ahlaki ve
fiili ilkelere sahip olmaktan ¢ok uzaktir. Ikincisi,
halkgilik, halka inmeyi ifade eder. Halbuki halki
¢ikarmak icin halka rehber olabilecek vasiflara
malik olmak, onlara ahlaki ve fiili sahada 6rnek
ve misal olmak lazimdir. Halki sevmek ve halk
tarafindan sevilmek, hasili halki iptidai zihniye-
tinden modern ve medeni zihniyete yiikseltebil-
mek igin iki sinif arasinda duygululugun kokle-
rine dayanan bir k6pri kurmak lazim gelecektir.
Iste Agk Ahlaki'min hedef edindigi en miithim ga-
yelerden biri bu baglantiy1 aramak olacaktir.
Kitabin takip ettigi bagka bir gaye de aydin ziim-
renin biricik ilham kaynag1 olan rationnel dii-
stince ile halkta heniiz devam eden mystique dii-
slince arasindaki ugurumu gérmek ve ikincisin-
"den birincisine gegis careleri aramaktir. Insanlh-
g1n dinlerden ilimlere, mystique zihniyetten akli
ve felsefi zihniyete gegmekte oldugunu séylemek
yetmez. Fakat bilhassa memleketimiz gibi bu in-
tikali gok hizli ve buhranh gekillerde gegiren ce-
miyetlerde, 6tekinden daha az miihim olmayan
bir meseleye cevap vermek lazimdir. Bahsettigi-
miz intikal, agir ve dereceli bir ilim terbiyesinin
eseri olmaktan ziyade, birden degismelerin ve
catastrophale hadiselerin neticesinde meydana
gelmektedir. Bundan dolayi, yeni ve ¢ok miihim
bir takim sorular karsisinda kalmamiz zaruridir.
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1- Bu birdenbire gegiglerden dogan kiitle ruhun-
daki buhrani nasil ve ne ile tamamliyacagiz? 2-
intikalden asla haberi olmayan kiitle ile ondan
biisbiitiin aynlmig olan ziimre arasindaki ma-
nevi boslugu nasil dolduracagiz? Bu sorulardan
birincisi halka dini ahlak yerine yeni bir ahlak ve
ideal telkin etmek mecburiyeti, ikincisi de aydin
veya rehber oldugunu kabul edecegimiz bir ziim-
re ile halk arasindaki baglantinin tarzi ve usulii
tizerinde bizi diigiinmege sevkedecektir.

Hilmi Ziya Ulken bu sorulardan birincisini Insani
Vatanperverlik adl1 eserinde ele almay: tercih ede-
rek Ask Ahlaki'nda yalnizca ikinci soruyu genig bir
sekilde irdeler. Kitapta hakim olan esasl felsefi te-
mayiillerden sonra, bu ekollerin ahlaki ve siyasi ne-
ticelerine yer verilmigtir. Dahasi, Ask Ahldk: isimli
kitabinin “Halka Ragmen Halk i¢in Kitap” seklinde-
ki altbaghig: bile aslinda kitabin hangi kaygilarla
kaleme alindigini anlamak agisindan yeterlidir.
Hilmi Ziya Ulken'in sik sik ¢izgi degistirdigine
iligkin kimilerince nazik bir gekilde kimilerince ise
istihzayla ifade edilen yaygin bir kanaat vardir. Bu
kanaat Ozellikle 1951 yilinda yayimladigy Tarihi
Maddecilije Reddiye sonrasinda “d6neklik” sucg-
lamasiyla birlikte dile getirilmig ve Hilmi Ziya Ul-
ken bir kenara itilmeye galigilmigtir. Yirminci Asir
Filozoflari'nin 6nséziindeki ifadeleri hatirlanacak
olursa Ulken'in béyle bir durumdan herhangi bir

* H. Z. Ulken, Ask Ahldki: Halka Ragmen Halk lgin
Kitap, “tkinci Baskinin On Sézii”, 2. bs., Istanbul: Aml
Yay., 1959, s. 3-4.
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rahatsizlik duymadiga ve hatta bu durumu bir istik-
rarsizlik gostergesi olarak degil de olmasi gereken
bir “fikri arayig” olarak kabul ettigi diigiiniilebilir.

Bunun yam sira Hilmi Ziya Ulken'in 1930'1u yil-
larin ikinci yarnsindan itibaren agirlikli olarak da
40'lann ilk yansinda “tarihi maddecilik cereyanina
mensup olduguna” iligkin yerlegik bir yargi da mev-
cuttur. Ulken, “miiellifin fikri hayatinin bir tarihge-
si” olarak degerlendirdigi Yirminci Asir Filozoflar
baghlikli eserinde, istikametinin “metafizikten miis-
pet ilimlere, idealizmden materyalizme dogru” ol-
dugunu belirtmektedir. Fakat bu mensubiyetin bo-
yutlar1 hakkinda gok fazla bir somut veri bulunma-
maktadir. tlerleyen yillarda yaptig1 ¢caligmalarda da
Ulken'i tarihsel materyalizmle iligkilendirebilecek
ipuglar1 bulundugu séylenemez. Ancak evinde, ¢a-
lisma masasinin iizerinde Karl Marx'in fotografi-
nmin bulundugu bilinmektedir. Asistan1 Hasan Tan-
rikut komiinist oldugu gerekgesiyle polis takibati-
na ugramisg, asistanhktan atilmig ve gordiigi igken-
celer neticesinde ruh saglig1 bozulmus bir kigidir.
Fakat tiim bunlarnn 6tesinde, “tarihsel maddecilige”
mensup oldugunu zikrettigi déonemde kaleme aldi-
g1 eserlerde bu ekoliin yaklagimlarinin belirgin bir
yansimasiyla karsilagilmaz.

Fakat tiim bu degisimlerin ve doniigiimlerin 6te-
sinde Ulken'in eserlerini bir biitiinliik igerisinde ele
almaya izin verecek; diigiincesinde bir alt akim gek-
linde siirekliligini daima koruyan bir ¢izgi de mev-
cuttur. Diigiincesindeki bu temel siireklilik, Tirki-
ye'nin “hiimanist bir rénesans gergeklestirmeye ih-
tiya¢ duyduguna” iligkin inanci ve arzusudur.
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Tiirk Tefekkiirii Tarihi (1933), Telif¢iligin Tena-
kuzlar (1933), Uyanig Devirlerinde Terciimenin Roli
(1935), Islam Dugiincesi: Tiirk Tefekkiirii Tarihi Arag-
tirmalanina Girig (1946), Millet ve Tarih Suuru (1948)
ve Tirkiyede Caddag Diiglince Tarihi (1966) gibi
eserlerinin hepsi Tiirkiye'nin Batililagmasi problemi
gercevesinde degerlendirilmeye izin verecek bir bii-
tlinliik arz etmektedirler. Bu eserlerin ortak temas:,
“yeni bir medeniyetin uyams1” arifesinde bulunan
Tiirkiye Cumhuriyeti'ne bunu gergeklestirebilmesi-
nin imkanlarin1 gostermeye galigmaktir. Ve dahi bu
seriye Ulken'in Agk Ahldki (1930) ve Insani Vatan-
perverlik (1933) baglikli bagka eserleri bu biitiinsel,
belli bir amaci ve hedefi olan galigma dizisine dahil
edilebilir. Zira onlar da bu hedefi gercgeklestirilebilir
kilmak i¢in gerekli olan ayrint: ya da daha dogru bir
ifadeyle eksikligi hissedilen alanlardaki bilgi bogslu-
gunu gidermeye yo6nelik ¢aligmalardir.

Ulken'in medeniyet konusu etrafinda yogunla-
san galigmalari, agirhikl olarak, 1930'1u yillarin yo-
gun tartisma ortaminin izlerini tagir. Hatirlanacag
tizere 1930'1u yillar Tiirkiye Cumhuriyeti'nde yeni
bir kimlik inga siirecinin yagandigi, bu dogrultuda
arayiglarin oldugu bir dénemdir. Bu dénemde 6nce
Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti (15 Nisan 1931), ardin-
dan Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti (12 Temmuz 1932) ku-
rulur. Tarih ve Dil kongreleri diizenlenir; Tiirk Tarih
Tezi ve Giineg Dil Teorisi geligtirilir. 1935 yilinda
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi bu yonde akademik
¢aligmalar yiiritmesi maksadiyla kurulur. Kadro
dergisi gikartilir (1932). Halkevleri agilir (19 Subat
1932). Darulfiiniin kapatilarak yerine Istanbul Uni-
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versitesi kurulur (31 Mayis 1933). Hilmi Ziya Ulken,
Mustafa Kemal'e imzali olarak sundugu Tiirk Te-
fekkiiri Tarihi baghkli galigmasini igte bu ortamda
yayimlanir. Gen¢ Cumhuriyet'in ihtiyaglarina ve si-
yasetlerine uygun goériilmiig olsa gerektir ki Ulken
bu galigmasiyle Mustafa Kemal'in 6vgiilerine maz-
har olur ve incelemeler yapmak tlizere yurtdigina
gonderilerek 6dillendirilir.

Hilmi Ziya Ulken'in genelde medeniyet konusu-
na 6zelde de Tiirk Batililagmasina iligkin degerlen-
dirmelerine ozellikle Millet ve Tarih Suuru, Uya-
nis Devirlerinde Terciimenin Roli ve Tirkiyede
Cagdas Digtlince Tarihi baghkli ¢aligmalarinda
rastlanir. Medeniyeti, “siirekli bir yiiriiylis” olarak
tanimlayan Ulken'e gére bu yiiriiyiigiin siirekliligi-
ni saglayan asli unsur “tercime”dir: “Bu kitaptaki
(Uyanis Devirlerinde Terciimenin Rolii) temel fikir
sudur: Ay ayrn medeniyetleri agar gibi goriinen
biiylik ‘uyanig'lar, hakikatta, gittikge genisleyen
stirekli tefekkiirle birbirine baghdir. Bu siirekli te-
fekkiiri temin eden ise bilhassa ‘terciime'dir.”” Bu
temel diisiinceden hareketle eser, Islam medeniye-
tinin Yunan medeniyetinden ve buna mukabil Orta-
¢ag ve sonrasinda Bati1 medeniyetinin 1slam mede-
niyetinden terciime yoluyla aldiklarni gostermeye
caligmaktadir. Medeniyetlerin siirekli olarak bir-
birleriyle etkilesim igerisinde olduklarindan ba-
hisle, bu etkilesimi saglayan en 6nemli arag olarak
“terclime”nin roliinii vurgular: “Uyanig devirlerine

Hilmi Ziya Ulken, Uyanis Devirlerinde Terciimenin
Rolii, 3. Baski, Istanbul: Ulken Yay., 1997, s. 6.
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yaraticilik kudretini veren terciimedir.’” Terciime,
yukardan beri dokundugum biitiin bu kargilikl te-
sirler kompleksini hulasa eder. Ve hakikaten mede-
ni agihisin siirekliligini temin eden biitiin uyanig
devirleri onunla agilmigtir.”

“Medeniyet siirekli bir hiimanizmadir. Onu par-
c¢alamak veya son halkalarini zincirden koparip al-
maya kalkmak miimkiin degildir. Goethe, Hafiz’dan
Racine kadar yakin birinden bahseder gibi bah-
sediyordu” deyisinden de agikga anlagilacag: gibi
Ulken, medeniyet konusunda Gékalp'in kiiltiir-me-
deniyet ayirimina pek itibar etmemekte ve béylesi
bir ayrim siirekli bir bigimde elestirmektedir. Aym
nedenle yani “medeniyeti bog bir kalip” olarak an-
lamig olduklan i¢in Tanzimat dénemi aydinlarina
da muhalefet etmektedir. Ulken’'e gore teknik de
ayn1 zamanda kiltiirin bir pargasidir. Fakat Tan-
zimat kadrolar1 ¢agdag Bat1 medeniyetini bu bii-
tiinliik igerisinde kavramayi bagaramadiklarindan
bir “Tiirk hiimanizmas1” ya da “Tiirk rénesans1” ger-
ceklestirmek igin gerekli olan “kendine doniig"iin
o6niinde en biiyiik engeli olusturmuslardir. Mesele
bu sekilde kapsaml ve derinlikli bir proje olarak
algilanmadig ve digiiniilmedigi igin, Bat1 s1g bir
sekilde anlagilmigtir. Buna bagh olarak da Batihi-
lagma girigimleri yiizeysel kalmig ve bagarisizlik-
la neticelenmigtir. Ulken'e gére yapilmasi gereken;
¢agdas Bat1 medeniyetini iyi bilmek, Tiirk tarihi-
nin her yoniinii iyice bellemek, Tiirkiye'nin su anki
toplumsal yapisini ve gosterdigi 6zellikleri tespit

Ayni yerde.
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etmek ve biitiin bunlarin neticesinde derinlikli bir
¢agdaslagma tegebbiisiine girigmektir.

Hilmi Ziya Ulken, Cumhuriyet déneminde gi-
rigilen ¢abalar, o6zellikle de klasiklerin terciime
edilmesine baslanmasini1 ve daha birgok girigimi,
boéylesi bir hiimanizmanin yaratilmasi agisindan
¢ok olumlu gérmekte ve bu girigsimler karsisinda
heyecan duymaktadir. Kendisi de eserleriyle, ¢alig-
malariyla ve diisiinceleriyle bu faaliyetler igerisin-
de yer almigtir. Uyanig Devirlerinde Terciimenin
Rolii'niin 6ns6zii ve girisi okundugunda ve iginde-
kiler tablosu incelendiginde Ulken'in, Cumhuriyet
kadrolarinin bu dogrultudaki ugraslarina ne denli
hiirmet ettigi ve destek verme istiyakinda oldugu
acgikga goriilebilir.

Hilmi Ziya Ulken'in diger ¢aligmalarinin bir
devami ve hatta derli toplu bir hiilasas1 niteligin-
deki Tirkiyede Cagdas Dugtince Tarihi baglikh
eseri, Tirk toplumunun Batililagma tecriibesi ile
dogrudan ilgilidir. Meselenin 6nemi ve hala de-
vam etmekte olmasi, konuyu ele alan galigmalarin
da siirekli giindemde kalmasim1 saglamaktadir.
Ancak Ulken'in eseri yalmizca konusu itibariy-
le degil muhtevasinin ve sundugu malzemenin
zenginligiyle de 6nemini korumaktadir. Bu eser,
1960'h yillarin tartigma konularina iligkin bir
cevap ya da katki olarak degerlendirilebilir. 1960
sonrasinda bir yandan mevcut toplumsal duru-
mun tespiti igin ampirik aragtirmalar -6zellikle
de kdy arastirmalari- gergeklestirilirken bir yan-
dan da bu toplumsal yapiy1 belirleyen tarihsel ko-
sullar, 6zellikle de Tiirk toplumunun Batililagma
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tecriibesinin tarihi inceleme konusu yapilmigtir.
Bu yaklasimda, “toplumlarin ge¢mis dénemdeki
yapisal 6zelliklerinin yaganan zaman kesitinde de
varligini duyuran kalici izler biraktig: kanaati”-
nin etkili oldugu da muhakkaktir.

Her seyden Once, bir 6gretmen ve iiniversite ho-
casi olan Hilmi Ziya Ulken felsefe, mantik, ahlak,
cografya, Islam diisiincesi gibi birgok konuda gerek .
lise gerekse de iiniversite diizeyinde dersler ver-
migtir. Dolayisiyla onun 6ncelikli kaygisi ders ver-
digi konulardaki bilgi ve bagvuru eseri eksikliginin
giderilmesi olmugtur. Eserlerinden pek gogu yiiriit-
tiigli bu 6gretim goérevinin bir trinidir.

Akademisyen-6gretmen kisiliginin yam sira Hil-
mi Ziya Ulken, memleket meseleleri kargisinda dai-
ma sorumluluk bilinciyle hareket etmistir. Genglik
yillarinda Anadolucu hareket igerisinde yer almasi,
bu dogrultuda dergiler gikarmasi ya da bu anlayis
cercevesindeki dergilere yazilan ile katkida bulun-
masl ve tamamlamaya omriiniin vefa etmedigi en
son galigmasinin da yine Anadolu kiiltiirii {izerine
olmasi’ bu sorumluluk duygusunun birer gésterge-
si olmasa itibariyle 6nemlidir.

Yagadigy iilke ve iilkenin sorunlari1 karsisinda
daima iizerinde sorumluluk hissetmekle birlikte
Hilmi Ziya Ulken'in yiizii tiimiiyle Bati'ya déniik-
tir.' Kutsal Kitap'tan mitolojiye, edebiyattan aka-

Akt. Giilseren Artunkal, a.g.m., s. 2.

Dogu toplumlanna bakarken dahi Batili zihin yapisi-
nin iiriinii deger yargilarini kullanir. Agagida sundugu-
muz biri Ulken'e, digeri Lord Cromer’e ait iki paragraf
arasindaki gagirtica benzerlik dikkat gekicidir:
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“Oyleyse Sark ve Garbin farkim daha derin bir nokta-
da, sistemli ve sistemsiz diigiincede aramak lazimdir.
Sarkin diiglincesi sistemsizdir: orada mefhumlardan
kurulan bina, birbirini doguran fikirler zenciri degil-
dir. Birgok liizumsuz taglan, yanhg kurulmus kemerle-
ri vardir. Bazan biitiin bir bina kiigiik bir tag ilizerinde
durur. Unsurlann tutarhg ve baglantis1 diigiiniilmek-
sizin her taraf1 liizumsuz teferruat iginde bogulmusgtur.
Garbin diigiincesi sistemlidir: Orada mefhumlar binasi
gercek temeline dayanir... Orada fikirler birbirine zincir
halinde baglanmig ve hepsi birden en son neticelerine
kadar gotiirilmiistiir. Diglince usuld, usul ilmi ve ilim
teknigi dogurmugstur. Felsefe hikmete, hikmet ahlaka ve
ahlak siyasete ulagmigtir. Garbin bu inzibatl, sistem-
li tefekkiiriidiir ki dagimik kuvvetlerin iizerinde mede-
niyet abidesinin kurulmasini temin eder” (H. Z. Ulken,
“Dogu ve Bat1”, Millet ve Tarih Suuru, s. 102).

Lord Cromer de ayn1 konuda benzer geyleri ifade eder:
“Avrupalinin akil yiiriitmeleri saglamdir; olgulan agik-
larken belirsizlikten kaginmir; mantik dersi almamg
olabilir, ama dogustan mantikgidir; dogas: geregi kus-
kucudur, bir énermenin dogrulugunu kabul etmezden
o6nce kamt ister; egitimli zekasi bir kemanizmanin par-
cas1 gibi igler. Ote yandan Sarklimin akh pitoresk so-
kaklanna benzer, simetriden yoksundur. Akil yiiriitme-
si bagtan savma betimlerle doludur. Eski Araplar diya-
lektik biliminde gorece daha yiiksek bir diizeye ulas-
mig olsalar da, ardillan mantik yetisi bakimindan fena
halde zay:iftir. Gogu zaman, dogrulugunu kabul edebil-
dikleri en yakin 6nciillerden, en agik gikarimi yapmay:
beceremezler. Herhangi bir siradan Misirhidan bir ol-
guya agikca ifade etmesini isteyin. Agiklamasi biktinci
uzunlukta ve muglaktir genellikle. Muhtemelen, 6ykii-
slinii bitirene kadar yanm diizine geligkiye diigsecektir.
Azick kogeye sikigtinldiginda ise goziilecektir” (akt.
Edward Said, Sarkiyatculik: Bati'min Sark Anlayislan,
¢ev. Berna Ulner, Istanbul: Metis Yay., 1995, s. 48).
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demiye varincaya dek referanslari biiyiik gogunluk-
la Bat1 diinyasindandir. Memleket problemlerinin
kokli bir ¢oziimiinii, kendi ifadeleriyle, “bir Tirk
hiimanizmasinin” yaratilmasinda gérmektedir. Bu
anlayis dogrultusunda kendisinden 6nceki aydinla-
rimiz1 ve Batililagma yoniindeki ¢gabalan “ylizeysel
kalmak”, “orijinal olmamak”, “Bat1'y1 anlayamamak”
ya da te’lifi kabil olmayan hususlarn ‘“zlagtirma gi-
rigimleri” gibi ifadelerle elestirir. Fakat ne gariptir
ki kendisi de, gerek gagdaslan ve gerekse sonraki
dénemin arastirmacilan tarafindan benzer ifade-
lerle elestirilir.
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GERHARD KESSLER
VE ZIYAEDDIN FAHRI
FINDIKOGLU

1933 Universite Reformu sonrasinin dikkati ceken
ozelligi, giincel ihtiyaglara uygun bilgi iiretmesi
beklenen iiniversitenin yeniden yapilanmasinda
yabanci hocalardan yararlanma yoluna gidilme-
sidir. Bu donemde 6zellikle otoriter ve totaliter
rejimlerin yiikseligte oldugu bolgelerden irksal,
ideolojik, dinsel/mezhepsel sebeplerle go¢ etmek
durumunda kalmis hocalarin birikiminden bii-
yiik 6l¢iide istifade edilmigtir. Bu gergevede gerek
Istanbul Universitesi'nde gerek yeni kurulmakta
olan Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'nde ve diger
egitim kurumlarinda Ernst Eduard Hirsch, Fritz
Neumark, Wilhelm Ropke, Alexander Rustow, Er-
nst Reuter, Ernst Engelberk ve daha bagka pek
cok Avrupali akademisyen degisik siireler igin
gorev yaptilar ve Tiirk akademik hayatinin gegit-
lenmesine ve zenginlegsmesine 6nemli katkilarda
bulundular. Bu isimlerden biri de, Tiirkiye'de sos-
yolojinin ve daha 6zelde de sosyal politika galig-
malarnnin gelisiminde 6nemli bir yeri bulunan
Gerhard Kessler'dir.
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Gerhard Kessler ve Tiirk Sosyal

Bilimlerine Katkis1

1883'te Prusya’da Protestan bir papazin ¢gocugu ola-
rak diinyaya gelen Kessler, 1901-1907 arasinda Ber-
lin ve Leipzig liniversitelerinde 6nce tarih ve cog-
rafya ardindan da iktisat ve sosyal bilimler egitimi
alir. Die Tradition tiber Germanicus (1905) baglik-
Ih teziyle doktor olan Kessler, Alman Tarih¢i Oku-
lu'nun ikinci kusak temsilcilerinden iktisatg1 Karl
Biicher'in etkisiyle sosyal politika alaninda galig-
malara yonelir. Biicher'in danigmanhiginda kaleme
aldigr Die deutschen Arbeitgeberverbinde (Alman
Isveren Kuruluglan [1907]) baghkl rapor Sosyal Po-
litika Dernegi'nin” katkilanyla yayimlanir. Baglan-
gigta igveren kuruluslannin tarihsel gelisim siireci-
ni ve organizasyon yapilarni degerlendiren Kessler;
caligma kosullarimin iyilegtirilmesi igin ig¢ilerin
birlesme/sendikalagma yoniinde girigsimlerde bu-
lunmalarnnin dogal haklarn oldugunu ve bu nedenle
de mevzuattayer alan toplanma 6zgiirliigiine iligkin
kisitlamalarn kaldirilmas: gerektigini ifade etmek-
tedir. Kessler eserinde, igveren kuruluslannin karsi
miicadele araci olarak lokavt uygulamalarina, kati-

Sosyal Politika Dernegi, Alman Tarihgi Iktisat
Okulu'nun ikinci kugagindan Gustav von Schmoller,
Lujo Brentano ve Karl Biicher gibi isimler tarafindan
19. yiizy1lda biitiin Avrupa'y: etkisi alan “sosyal mese-
le"den duyulan endigeyle Alman imparatorlugunun
sosyal politikalarim etkileyerek ekonomik ve toplum-
sal iligkilerin daha adaletli ve ahenkli oldugu bir top-
lum olusturmaya yodnelik sosyal reformlarin gergek-
lestirilmesini saglamak amaciyla 1873'te kurulmustu.
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limci toplu s6ézlegme ve uzlagtirma komisyonlarina
gore gok daha sik bagvurduklan tespitini yapmakta
ve “gelecek ve bagar merhametsizce sinif kavgasini
tavsiye edenlerin degil, bansgegil yollarla anlagan ve
ozellikle ig¢i haklarinmi taniyanlann olacaktir” tavsi-
yesinde bulunarak eserini noktalamaktadur.

1908-1910 arasinda Sosyal Reform Toplulu-
gu'nun Berlin'deki yoneticiligini {istlenen ve ce-
miyetin yaymn organi Soziale Praxis'in yonetimin-
de yer alan Kessler, Birinci Savag'in baglamasiyla
once Fransa sonrasinda da Romanya cephelerinde
goérev yapar. Savagin bitimiyle Jena Universitesi'n-
deki gorevine geri doner. Bir taraftan {iniversitede
dersler verir, bir taraftan da somut toplumsal me-
selelerle (6rnegin farklh meslek gruplarindan isgi-
lerin yagam kogullan ve kurduklar: sosyal iligkiler)
yakindan ilgilenir.

Kessler, Savag sonrasinda katildig: —sosyal libe-
ral ya da sol-liberal olarak tanimlanan gevrelerin
kurdugu- Alman Demokratik Partisi (partinin kuru-
culan arasinda Max Weber de vard) iiyesi olarak
1930-1933 arasinda, giderek giliglenen Nasyonal
Sosyalizm karsisinda aktif bir siyasal miicadeleye
girigir. 5 Mart 1933 secimlerinde Hitler'in bagkan-
higindaki Nasyonal-Sosyalist Alman 1s¢i Partisi'nin
oylarin gogunlugunu elde ederek iktidara gelmesi-
nin hemen ardindan (Mart ay: igerisinde) Kessler'in
Leipzig Universitesi'ndeki profesérliik gérevine son
verilir. Sonraki siiregte siirekli taciz edilen, evi ara-
nan, evinin camlan kinlan Kessler, 1933'iin Hazi-
ran-Agustos aylarimi bir mahpus olarak gegirir. Bir
dénem 6grencisi olan Fritz Neumark'in girigimleri
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neticesinde Tirk Maarif Vekaletinden akademik
faaliyetlerini Tiirkiye'de siirdiirmesi i¢in bir davet
alir ve bu davete icabet ederek 1933 yilinin Arahk
ayinda Istanbul’a gelir. Kessler, baglangigta asistani
Ziyaeddin Fahri Findikoglu ile beraber Edebiyat Fa-
kiiltesi'nde ve Hukuk Fakiiltesi'nde, egitim gordigi
ve as1ll uzmanlik alani olan “Sozialpolitik” (“sosyal
siyaset/politika”) etkisinde, Findikoglu'nun tabi-
riyle “Sosyal Siyasetin vasiflarina yabanci olmayan
aksiyoncu, hareketgi, ekseriya volontarist” nitelik
taglyan sosyoloji dersleri verir. Kadrosu -26 Ocak
1936'de Resmi Gazete'de yayimlanan kanunla kuru-
lusu kesinlegsen ama egitim-6gretime ancak 4 $ubat
1937'de baglayabilen— tktisat Fakiiltesi'ne nakledi-
len Kessler, akademik galigmalarini, 1934'te Hukuk
Fakiiltesi biinyesinde kurulan ve lktisat Fakiilte-
si'nin kurulmasi sonrasinda bu fakiilteye devredi-
len iktisat ve I¢ctimaiyat Enstitiisii (1950'den sonra
iktisat Fakiiltesi Profesérler Kurulu'nun oybirligiy-
le aldig1 bir karar neticesinde I¢timaiyat Enstitiisii
olarak anilmaya baglamistir)® biinyesinde siirdiirir.
Kurulusunda katkilann bulunan enstitiiniin ilk mii-
diirii kendisi gibi Almanya'dan gé¢ etmig bir aka-
demisyen olan ve “ordoliberalizm” olarak bilinen
iktisadi anlayigsa sahip Wilhelm Ropke idi.' Répke

Enstitiiniin yayinlarimin bazilarinda 10 1Iktisat
Fakiiltesi tktisat ve I¢timaiyat Enstitiisii, bazilarinda
da 10 tktisat Fakiiltesi I¢timaiyat Enstitiisii ibaresi-
nin yer almasi bu sebepledir.

Ordoliberalizm, 1930'lann Almanya'sinda Freiburg
Iktisat ve Hukuk Okulu biinyesinde Walter Eucken,
Franz Bohm ve Hans Grossmann-Doerth dénciiliigiin-
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ve Omer Celal Sarc'tan sonra 1938'den itibaren uzun
yillar enstitiiniin miidiirliigiinii de yapar. tktisat ve
Hukuk fakiiltelerinde sosyal siyaset, igtimai sigor-
talar, kooperatif¢ilik, cemiyet ve devlet nazariyesi,
sosyoloji ve iktisat tarihi gibi dersler verir. Ders
notlarnnin bir kismi Findikoglu, Orhan Tuna gibi
meslektaglan tarafindan Tiirkgeye terciime edilerek
yayimlanmigtir. Ozellikle enstitii miidiiri olduktan
sonra fktisat Fakiiltesi Kiitiiphanesi igin ¢ok yogun
caba harcar ve kisa zamanda zengin bir kitaphk
olusturur (pek ¢ok 6grencisi kiitiiphanedeki kitap-
lardan 50 bin civarindaki bir kismimin figini bizzat
kendisinin el yazisiyla doldurdugunu ifade etmek-
tedir), Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mec-
muasi'nin ilk sayisin1 meslekdasi Fritz Neumark ile
birlikte hazirladi (1939) ve iktisat ve I¢timaiyat Ens-
titiisii'niin bir faaliyeti olarak —giiniimiizde Sosyal
Siyaset Konferanslan adiyla yayin hayatina devam

de ortaya ¢qikmig bir ekonomi yaklagimidir. Sézlik
anlamiyla ordo “diizen” anlamina gelir. Ropke ve
Rustow'un da iiyesi olduklan bu gevre tarafindan ¢i-
kanlan ORDO dergisiyle tammnan ordoliberalizm, bir
yandan piyasanin kendi haline birakilmasina diger
yandan merkezi planlamaya muhalefet eden bir akim-
dir. Klasik liberalizmin jandarma devletinin yerine, re-
kabetin saghkl igleyebilmesini saglamak ve oyunun
kurallann belirlemek igin devletin piyasaya miidaha-
lesini olumlar. Ancak bu durum higbir gekilde devletin
ekonomik bir aktor kabul edilecegi ve piyasanin dog-
rudan dogruya merkez tarafindan yonetilecegi anla-
mina gelmez. Devlet¢i ekonomi ve liberalizm arasinda
bir denge gozeten bu ara formda devletin varlig: ve
miidahalesi serbest piyasanin ve rekabetin igleyigini
engellemeye degil bilakis miimkiin kilmaya yéneliktir.
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eden- Istanbul Universitesi Igtimai Siyaset Konfe-
ranslart dergisini ¢ikardi (1948). 1951'de istanbul
Universitesi'nden aymlarak Géttingen Universite-
si'nde galigmaya baglar. 1958'de saglik sorunlari ne-
deniyle emekliye ayrilan Kessler, 1963'te vefat eder.

Alman Tarih¢i Okulu'nun gériiglerini benimse-
yen bir akademisyen olarak Kessler hem Marxist
sinif ¢catigmasina hem de kapitalizmin iirettigi.top-
lumsal egitsizliklere kars: bir alternatif olarak sos-
yal politikay:1 6ne gikarr. Sosyal politika sayesinde
hem modern anlamda kentteki halkin ihtiyaglan-
nin giderilmesinin hem de ig¢i, memur ve igveren
gruplarinin birlikte uyum iginde yagabilecekleri bir
toplumun olusturulabilmesinin miimkiin oldugunu
savunur. Bu noktada Kessler, dénemin sosyal so-
runlanni yakindan takip etmis, hazirladig: rapor-
larla ¢aligma yagami ve diizenlemeleri tizerine Tiir-
kiye hiikiimetine 6énerilerde bulunmugtur. Ornegin
1936'da hazirlanan Is Kanunu'nun sosyal giivenligi
de kapsamasi gerektigini donemin yoneticilerine
iletmisg, ayrica kanunun madencilik, agir sanayi,
tarim ve denizcilik sektorlerini de igerecek sekilde
genisletilmesini tavsiye etmigtir.

Kessler'in 1940-1941 yillan arasinda kaleme al-
dig1 ve temel gec¢imini tarim ve hayvancilikla sag-
layan kigilerin sorunlarini sosyal politika bagla-
minda degerlendirdigi yazilan dikkate degerdir. Bu
makalelerde esnaf ve sanatkéarlar ile memurlarin
sorunlarnna da egilen Kessler, daha sonralan yer-
lesik bir toplumsal sorun olarak kabul edilecek ig
ve sosyal giivenlik hukukuna iligkin reform proje-
leri lizerinde galigmigtir. Akademik galigmalarina
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ek olarak, sosyal politika tartigmalarinda 6ne ¢ikan
Ekmel Zadil, Orhan Tuna, Ziyaeddin Fahri Findikog-
lu, Hikmet Sadik Somay, Resad Nalbantoglu, Saba-
hattin Zaim gibi Tiirk akademisinin 6nemli isimle-
rini yetistirmistir. Kessler'in Tiirk sosyoloji tarihin-
de pek bilinmeyen, fakat olduk¢a 6nemli bagka bir
katkis1 da Tiirk sosyolojisine Max Weber, Werner
Sombart, Georg Simmel ve Ferdinand T6nnies gibi
Alman sosyologlarini ve iktisatgilarini tanitmasi-
dir. Weber ve Ténnies ciddi anlamda ilk defa Kess-
ler sayesinde Tiirkiye'de okunmaya ve tartigilmaya
baglanmigtir. Fakat Kessler, bu {iinlii isimlerden
toplumsal sorunlan ¢ézmeye yonelik ¢aligmasiyla
ayrigir. Kessler'e gore sosyolojinin gérevi, hayali bir
topluma dair bilimsel spekiilasyonlarda bulunmak
degil sosyal yagsamda ortaya gikan goriingiileri ve
gorintiileri incelemektir. Kessler'in Tiirkiye'deki
sosyal bilimlere getirdigi aragtirma odakli bu yak-
lagim, diger sosyologlar: da etkilemigtir.

Savag sonrasi déneme kadar sosyal politika di-
siplini, Kessler onciiliigiinde kurumsallagmig ve ilk
iiriinlerini vermigtir. Ikinci Savag sonrasinin gérece
Ozgiir ortaminda Kessler ve ekibi sosyal politika tize-
rine daha derinlikli ve zengin galigmalar yapmaya
basladilar. Is¢i hareketleri ve sanayilesmenin yogun
oldugu bu dénemde sosyal politika caligmalarinin
odaklandigi temel konu istihdam, sosyal gilivenlik
ve igcilerin sosyal haklariydi. Kessler'in -Tiirkgede
énemli bir boglugu dolduran- I¢timai Siyaset adlh
ders kitab1 1945te yayumlandi. Orhan Tuna, Saba-
hattin Zaim, Cahit Talas ve birgok sosyal politikaci,
Kessler'den ilham alarak galigma ekonomisi ve sos-
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yal politika ilizerine ders kitaplan yazdi Kessler ve
sosyal politika iizerine ¢aligan entelektiieller sadece
aragtirma yapip kitap yayimlamakla kalmayip sana-
yilegen toplumun sorunlanyla da ilgilendiler.

Ziyaeddin Fahri Findikoglu (1901-1974)

ve Toplumsal Diigiinceleri

Ziyaeddin Fahri Findikoglu; 1934'te istanbul Uni-
versitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Kiirsiisii'nde
bagladig1 6gretim iiyeligi kariyerine 10 Hukuk Fa-
kiiltesi biinyesinde kurulan iktisat ve Igtimaiyat
Enstitiisii'nde ve 1937 sonrasinda da yeni kurulan
Iktisat Fakiiltesi'nde devam etmis ve 1973'te emek-
li olana kadar da bu fakiilte biinyesinde akademik
faaliyetlerini siirdiirmiigtii. Bu yillar boyunca nere-
deyse tek basina cikardig fs dergisi (kisa bir siire
Is ve Diigiince ismiyle de yayimlanmigti) ve iiyesi ya
da yonetiminde etkin oldugu dernekler araciligiyla
Tirkiye'nin toplumsal, siyasal ve ekonomik hayata
dair aragtirmalar yapmig ve muhafazakar sagci bir
anlayis dogrultusunda politika 6nerilerinde bulun-
mus bir akademisyendir.

Tiirk sosyolojisinde Sabahaddin Bey ve Ziya Go-
kalp ile baglatilabilecek kronolojik zincirin Mehmet
1zzet'ten sonra gelen halkasini tegkil eden Ziyaeddin
Fahri Findikoglu, Ziya Gokalp ve Tiirk Aile Hukuku
tizerine hazirladig: doktora ¢aligmasini 1935 yilin-
da Strasbourg'da tamamlar. 1934 yilindan itibaren
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi ile Iktisat
Fakiiltesi'nde gérev yapar. Ictimaiyata Girig (1944),
Hukuk Sosyolojisi (1944), Metodoloji (1945), Ictima-
iyat Dersleri: Sosyoloji Doktrin ve Kollari (1971), Ik-
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tisat Sosyolojisi Bakimindan Sosyalizm 1 - II (1976)
onun eserlerinden sadece birkag¢ tanesidir (hayli
velud bir yazar olan Findikoglu'nun kitaplarindan,
makalelerinden vs. miitesekkil eserlerinin toplam
sayisl ii¢ binin {izerinde bir yekina ulagmaktadir).
Sosyolojinin aragtirma konusunu “toplum/cemi-
yet” olarak tanimlayan Findikoglu'na gére toplumsal
gerceklik, gergeklikler serisi iginde ayn bir varhga
sahiptir. Gergeklik alemi bir biitiin olarak toptan
g6z oniine alindiginda, onun sosyal pargasi, biitii-
niin diger pargalan ile karmagik bir iligki igindedir.
Durkheim, sosyolojinin metodunu agiklarken sosyal
olgulann birer nesne, birer “sey” gibi ele alinmasi
kuralim1 koymus, sosyal kurumlarin biiyiik bir bolii-
miiniin bize 6nceki nesiller tarafindan hazir olarak
birakildigimi belirtmigti. Findikoglu sosyolojinin ko-
nusunu agiklamak i¢in Altinova adl1 bir Tiirk gehri
hayal eder.” Aragtirmaci bu gehirde gezerken Altino-
valilarin Tiirkgesinde 6rf ve adetlerinde, edebi ve es-
tetik zevklerinde farkhiliklar gézlemler. Bu hayali ge-
hirde égrenciler, memurlar, askerler, emekgiler gibi
farklh toplum kesimleri yagamaktadir. Aragtirmaci,
sehirden ayrilip bir miiddet sonra geri dondiigiinde -
Altinovalilarin is hayatlarinin, burjuva yagantilan-
nin, zevklerinin, eglenme tarzlarinin, givelerinin, 6rf
ve adetlerinin bu olaylara katilan fertlerin varlikla-
rindan ayn bir “gergeklik” tegkil ettigini fark eder.
Bu sehrin estetik zevki, bu zevki duyan fertlerin
dogup Olmelerine ve bagkalagmalarina ragmen bir

Bkz. Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Sosyoloji Dersleri,
1971, 5. 113-116
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siire ayn1 kalmaktadir. Ortada degigsmeyip nesilden
nesile devredilen bir gsey vardir. Bu gey ya her gesit
gelenek gibi donmug bir goriiniimdedir ya da estetik
zevk ve dinsel duygularda oldugu gibi oldukga akici
bir gekilde tecriibe edilir. Bir neslin fertleri biitiin bu
seyleri hazir ve yapilmig halde bulurlar. Toplumdaki
bireylerden bagimsizlagan ve belli bir siire varlig:-
m siirdiiren bu tiirden degerleri kuramsal diizeyde
aciklayabilmek i¢in Findikoglu, Durkheim’in “ferdi
suurlardan ayn ve bunlarin digsinda mevcud bir gsey
olarak” tamimladig: “kolektif guur” kavramina atif ya-
par. Ferdi suurlann (bireysel bilinglerin) disinda bu-
lunan ve kendini ferde zorla kabul ettiren toplumsal
olgular, “kolektif guur” denen bir varligin pargasidir-
lar. Findikoglu'na gére, tasarlanan uzun bir zaman
icinde ayn1 kalan Altinova'daki sosyal gergekligin,
bu gercgeklik havasi iginde yagayan fertlerden ve ira-
delerden bagimsiz bir gegit kolektif suur olaylarinin
varligin1 kabul etmek gerekir. “Askerler degigsmek-
te, ordu durmaktadir; dindarlar degismekte din ve
cami yagamaktadir; ameleler degigmekte amele sini-
fi durmaktadir... Tek tek askerlerin diginda bir ordu
realitesi, degisen memurlarin disinda bir memur-
luk realitesi, degisen amelelerin diginda bir amele-
lik realitesi vardir.” Findikoglu'na gore sosyolojinin
asil konusu olan realite igte bu realitedir. Fakat bu
realiteyi aragtirmaya koyulan sosyolog, aragtirdig:
sosyal realitenin diigiindiigiinden gok daha derin ol-
dugunu fark edecektir. Altinova aragtirmasini tasar-
ladig1 zaman diliminin sonuna getirdiginde, gsehrin
diizeninin, kurumlarinin ve adetlerinin dengesini
bozan déniiglimlere tanmik olur: Sinif ve tabakalar
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arasi dengenin bozulmasi, boganmalann artmasi,
okullagma diizeyinin yilikselmesi. Findikoglu sosyal
realitedeki bu degismeleri organizmaci-evrimci bir
goriigle agiklamaya galigir. Bu toplumsal bozulma-
lar/buhranlar ve toplumsal degisim; toplumsal ger-
cekligin dogasini, nasil igledigini ve nasil incelene-
bilecegini bilmeyenlere aniden ortaya ¢ikmig olaylar
olarak goziikse de Findikoglu'na gore, “su anda” so-
nuglanan/ortaya gikan bir toplumsal bozulmanin ya
da toplumsal degigsmenin uzun bir zaman diliminde
yasanan bir dizi olay tarafindan hazirlanmg oldugu
goriilecektir.

Findikoglu karmasik bir yapiya sahip toplum-
sal olaylann Gestaltg/biitlincii goriig gergevesin-
de agiklanmasi gerektigini savunur. Ona gore sos-
yoloji, her bir sosyal meseleyi bir “nokta” halinde
tasarlar ve bu noktay: gergeveleyen tarihsel ortami
ve toplumsal kogullari, o meseleyi anlayabilmek
icin onun iizerine kuvvetli bir projektor gibi tutar.
Findikoglu, “biitiincii goriig” ile hem “toplum” veya
“sosyal realite” denen karmagik yapiya bir biitiin
olarak bakmay: hem de bu karmasik yap: igindeki
sosyal olaylan birbirleri ile iligkileri olan birer bii-
tiin olarak incelemeyi kasteder. Bu agiklamalarin-
da tek tarafli ve tek sebepli mutlak agiklamalardan
kaginilmasi gerektigini vurgulayarak sosyolojinin
rolativist karakterine de igaret eder. Sosyal olaylan
ortaya giktiklari yer ve zamani dikkate alarak gegitli
metotlar yardimiyla, gerektiginde daha 6nce ortaya
atilmig doktrinlerden de faydalanmak suretiyle ve
disiplinlerarasi bir yaklagimla incelemek gerektigi-
nin altimi kuvvetle gizer. Bilimsel aragtirmada akil
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ve tecribenin, tiimevarimin ve tiimdengelimin bir-
likte kullanilmasi geregini belirtir.

Findikoglu'nun ¢ok 6nem verdigi ve kullandig
“tarihi metot” da savundugu biitiinci goriis igin-
de daha iyi anlagilabilir. Herhangi bir sosyal ola-
y1, sahsi, diiglinceyi ya da kurumu incelerken onun
ge¢misini aydinlatarak mevcut durumunu agikla-
maya galigir ve simdiden hareketle gelecegine de
151k tutmaya gayret eder. Onu gevreleyen tarihsel,
toplumsal ve ekonomik sartlann zaman ve mekéan
boyutlarinda bir biitiin olarak vermeyi amaglar.

Findikoglu, muhafazakar sag diigiinceye men-
sup bir akademisyen-ideolog portresi ¢izmektedir.
Muhafazakar sag diigiince, 18. yiizyilin ortalarin-
dan itibaren gelisen ve kisa siirede tiim diinyayr
dontigtiiriicii bir etkide bulunan iki 6nemli olayin,
yani Sanayi Devrimi ve Fransiz thtilali'nin yarattig:
sonuglarin radikal bir elestirisi lizerinde yiikselir.
Buna bir de Aydinlanma ¢agina ve onun diigiinsel
alanda getirdigi yeniliklere duyulan siddetli tepki-
yi eklemek gerekir.

Findikoglu'nun diigiinsel kaynaklar1 arasinda
Tiirkiye'de “liberal” olarak tanimlanan Sabahaddin
Bey'in bulunmasina kargin “muhafazakar sag” giz-
gide bir toplumsal ve siyasal diizen tasarimina sa-
hip olmasim ifade etmek geligik bir degerlendirme
gibi goéziikebilir. Halbuki bu muhafazakar ideolojiyi,
Fransa'daki diisiiniirlerin propaganda yayinlarindan
etkilenerek Tiirkiye'ye tasiyan kigilerden biri Saba-
haddin Bey'dir. Hangi anlamda kullanildig: pek belli
olmayan ve kullananlar tarafindan agik segik olarak
tanimlanmaktan kaginilan bir nitelemeyle “liberal”
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olarak adlandirilan Sabahaddin Bey, bahsedilen bu
muhafazakar sagc1 diigiincenin 20. yiizyil baglarin-
da Fransa'daki Demolins, Tourville ve Descamps gibi
temsilcilerinden etkilenmigti. “Demolins, Tourville
ve Descamps gibi Prens Sabahaddin'in etkilendi-
gi Science sociale gevresine fikir babaligl eden Le
Play'in etkisi Demolins ve kugagini izleyen agir1 mu-
hafazakar Fransiz ideologlarina kadar uzanacak ve
Le Play, Charles Maurras dolayimiyla, Birinci Diinya
Savasi'ndan sonraki Fransiz fagizmine de fikir baba-
1181 edecektir.” Fransa'daki bu muhafazakar sag dii-
siincenin kékenlerini, Fransiz Ihtilali aleyhine séy-
lemleriyle taninan, mutlak monarsi taraftan Louis
de Bonald'a kadar geri gétiirmek miimkiindiir.
Findikoglu'nun Fransa'ya gitmeden 6nce Saba-
haddin Bey'in 6gretisinden, orada gegirdigi yillar-
da da bu akimdan ve 6zellikle de onun yayin orga-
n1 olan L'Action francgaise dergisinden etkilendigi,
tim yazilarinda ve bizzat kendisinin Tiirkiye'ye
dondiikten sonra kurup 6liimiine kadar yayimladig:
Is dergisinin sayfalarinda kolayca gériilebilir. Ayn-
ca Berlin Universitesi'nde iktisat profesérii olarak
gorev yapmis olan Werner Sombart da Findikog-
lu'nun ideolojik gériisleri izerinde etkili olmugtur.
Findikoglu, Fransa'ya gitmeden evvel Sabahaddin
Bey dolayimiyla yakinhk duydugu ve benimsedigi
toplumsal hayata, siyasal diizene ve iktisadi sisteme
iligkin diigiincelerini, Fransiz ve Alman muhafazakar

Aykut Kansu, “Ziyaeddin Fahri Findikoglu, ‘Sosyal
Mesele’ ve ‘I¢timai Siyaset'”, Modern Tiirkiye'de Siyasi
Diigtince, c. V, Muhafazakdrlhk, Ahmet Cigdem (ed.),
istanbul: lletigim Yay., 2003, s. 119.
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diigiintirlerin fikirleriyle daha da saglamlagtirmig,
bu ideolojiyi daha kapsaml ve tutarh bir hale geti-
rerek Tiirkiye'ye donmiig ve bir misyoner edasiyla bu
ideolojiyi oliimiine kadar tutarhh bir gekilde savun-
mustur. Bu baglamda Findikoglu'nun diisiinceleri
temelde Fransiz ve Alman muhafazakar sag ideoloji-
lerinin Thirkiye'nin 6zgiilliiklerini dikkate alarak ger-
ceklestirdigi bir uyarlamasi olma 6zelligi tasimak-
tadir. 1930'lar ve sonrasinda Tiirkiye'nin i¢ginde bu-
lundugu kogullarda Findikoglu'nun diigiinceleri ve
onerdigi toplumsal politikalar aym1 donemde memle-
ketin kalkinmasi baglaminda 6neri gelistiren bagka
diigiince gevrelerinin “toplumcu/cemaatgi” yani bas-
kin politika onerileriyle belli benzerlikler de gosterir.

Findikoglu'nun ¢aligmalarinin genel gergevesi-
ni anlayabilmek bakimindan 19. ve 20. yiizyll mu-
hafazakar diigiiniirlerinin giindemini meggul eden
temel bir konu olarak “sosyal mesele"yi kavramak
o6nemlidir. Kavram aslinda laiklegme, demokratik-
lesme, liberalizasyon, sanayilesme, modernlegme
gibi farkl 6zelliklerini merkeze alan adlandirma-
larla tanimlanan “biiyiik doniigiim”e duyulan mu-
hafazakar tepkiyi yansitir ve bu devasa déniigiimiin
yarattigy bir dizi ekonomik, siyasal, toplumsal ve
ideolojik tartigmay: kusgatici bir bigimde ifade eder:

“Sosyal Mesele" olarak adlandinlan sorunun bir-
kag temel boyutu vardir. Bunlardan biri -belki
de 6ncelikli olani- ideolojik boyuttur. Bu 6ncelik,
diigtince sisteminde yeni diizenin sarsintiya ug-
rattig) kavramlann ihya edilerek korunmasi ve
yeni/modern kavramlann eski cemaatgi organik
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sosyal yapiy1 tahrip etmede ne kadar etkili ol-
duklan tespit edilip bunlara kars: bir cephe sa-
vas1 agllmasidir. (...) ““Sosyal Mesele” olarak ad-
landirilan sorunlar yumaginin bir diger boyutu
ise sosyal boyutudur. Bundan kasit da bireyden
ve aile kurumundan baglayarak ig¢i sinifina ka-
dar uzanan bir silsile iginde grup ve siiflarin
toplum igindeki konumlarini incelemek ve isten-
meyen birey tipleriyle siniflarin organik cemaat
yapisinda agtig1 yaralan belirleyerek onlan te-
davi etmenin ¢arelerini aramaktadir.“Sosyal Me-
sele’nin ekonomik boyutu ise esasen kapitalizm
olgusuyla ilgilidir. Buradaki sorun kapitalizm
oncesi cemaatgi toplumsal yapinin kapitalizmin
ilerlemesiyle nasi bozulmaya yiiz tuttugunun
tespit edilmesidir. (..) Radikal sag distiniige
gore, sanayilesme bu baglamda ortaya gikan iki
“sorun” lzerine kafa yormay1 gerektirmektedir.
Birincisi yeni hayat gartlan altinda ezilen ve yok
olan cemaat bireyleriyle sosyal siniflan tespit
ederek bunlan yok olmaktan kurtarmanin gare-
lerini aramaktir. tkinci énemli sorun ise, ortaya
cikmasinin dniine gegilememis olan yeni ig¢i s1-
nifimin, organik cemaat yapisina en az zarar ve-
recek sekilde nasil kontrol altinda tutulabilece-
ginin yéntemini bulmaktir. Son olarak, sorunun
siyasal boyutu ele alindiginda, demokratiklegsme
egilimlerinin organik toplum tizerindeki tahrip-
kar etkilerinin 6niine nasil gegilebilecegi, toplu-
mun nasil yonetilecegi, yonetenler ile yonetilen-
lerin arasindaki iligkinin eski diizenin ihyasina
hizmet edebilecek sekilde nasil yeniden yapi-
landinlacag gibi konular giindeme gelmektedir.
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Goérildigu gibi, temel mesele 18. ylizyildan beri
durdurulamaz bir gekilde geligen kapitalizmdir.
“Sosyal Mesele” adlandirmasi, bu sorunun as-
linda ekonomik yapiyla baglantil olarak ortaya
¢cikt1gy kabuliinii icermekle beraber bunun salt
ekonomik bir sorun olarak algilanmak istenme-
digi anlamina da gelmektedir.’

Findikoglu i¢in, “sosyal mesele"nin ideolojik boyutu
icinde din kurumunun 6nemli bir rolii vardir. Farkh
bilgi alanlariyla iligkili olan bilim, felsefe ve dinin
birbirine icra edilemeyecegini, tam tersine biitiin
bunlarin birlikte galigtiklarinda gergegin bilgisine
ulasilabilecegini diigiiniir. Bu meselenin onun igin
6nemli olan boyutlarindan bir digeri “kiiltiir"iin
“medeniyet"in yozlagtiric1 etkilerinden korunma-
sidir. Modernlegsme dénemi Tiirk diigiincesi iginde
farkl ifadelerle de olsa yaygin sekilde ifade edilen
kiiltir ve medeniyet arasindaki gerilimli iligkinin
ilk sistematik tanimlamasini Gokalp yapmigtir.
Findikoglu da Gékalp’in bu konudaki yaklagimini
benimser ve siirdiiriir. Tarih ve toplum {iistii nite-
lik tagiyan “evrensel insan”, “evrensel medeniyet”
gibi tanimlamalardan hognut olmayan ve ideal bir
toplumsal hayatin ancak “organik bir cemaat yap:-
s1” iginde yaganabilecegine inanan bir kisi olarak
Findikoglu, uygarhigin kiiltiirii bozucu ve yozlagti-
ricl etkilerine 1srarla dikkat geker. Ona gore, kiltiir
birligi lizerine insa edilen cemaatlerde uyumlu ve
basarili bir siyasetin yiiriitiilebilmesinin yolu, gele-

Kansu, a.g.m., s. 120.
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negin birlestirici hiikiimlerini ihya edecek bir kiil-
tir politikasindan gegmektedir ki Tiirkiye 6zelinde
bu, tarihsellik yiiklii bir 1slam inancidir.

Kiiltirel birligi veya organik cemaati korumak
adina Findikoglu'nun {iizerinde 6zenle ve 1srarla
durdugu bir diger mesele “dil"dir. Dile yabanci ke-
limelerin girerek Tiirkgeyi kirletmesi tehdidinden
slirekli 1stirap duyan Findikoglu Dil Devrimi'ne de
mesafeli bir durug iginde olmusgtur.

‘Sosyal mesele'nin toplumsal boyutunda Findi-
koglu agisindan belki de en 6nemli kurum “aile”dir.
“Agikga belirtmese de, Findikoglu'nun génliinde ya-
tan ideal aile tipi, Le Play'nin korunmasi i¢in mii-
cadele verdigi ‘kék aile’ tipiyle hemen hemen tam
bir uyum halindedir. Le Play'nin yiicelttigi kok aile’
pedersahi bir aileydi. Aile topraklarini ve aileyi bir
arada tutan bir aile reisinin otoritesi tartigmasiz ka-
bul gérmekteydi. Gerek Tanzimat'la birlikte toprakta
6zel miilkiyetin ortaya ¢ikigi nedeniyle topraklarin
parcalanisim1 ve bundan duydugu iiziintiiyii anlat-
masindan, gerekse de 1917 yilinda Tiirkiye'deki aile
hukukunu modernlestirme amaciyla yapilan diizen-
lemelerin aile yapisin1 gittikge niikleer aile tipine
dogru itmesinden duydugu kaygiy1 vurgulamasin-
dan anliyoruz ki, Findikoglu Le Play'nin yiicelttigi
otoriter aile tipinin Tirkiye'de yavas yavas da olsa
yok olmaya yiiz tutmasindan hi¢ memnun géziikme-
mektedir. Findikoglu i¢in ‘aile meselesi’, ailenin ce-
maat yapisini koruma iglevini yerine getiremez hale
diigmesinden bagka bir gey degildir.”

Kansu, a.g.m., s. 124
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Modernlesme déneminde ve &zellikle de sana-
yilesme siiregleriyle birlikte ortaya g¢ikan -her ne
kadar bir sinif olusturduklannin bilincinde olma-
salar da- “ig¢i sinif1” ve onlara kurtulus vaat eden
sosyalist ideoloji, toplumsal yapidaki dengesizlik-
leri biitiin giplakligiyla gozler 6niine serdigi ve aym
zamanda toplumsal uyumu bozucu, pargalayici
potansiyel ¢atigmalara kapi araladig: gerekgesiyle
muhafazakar digiiniirler i¢in ciddi bir tehlikedir.
Bu problemin ¢6ziimii, Kessler érneginde goriile-
cegi gibi, Almanya'da Sozialpolitik (Sosyal Politika),
Tiirkiye'de ise “I¢timai Siyaset” olarak adlandin-
lan politikalan uygulamaktan geger. Findikoglu
1930'lardan 1970'lere kadar “sosyal mesele"ye “igti-
mai siyaset” gergevesinde ‘¢oziim’ aramig, bu konu-
da sayisiz eser vermigtir. Findikoglu'nun takipgisi
oldugu ‘ictimai siyaset’' yaklagimi, liberal iktisat
kuraminin varsayimlarini kékten reddeder. Igti-
mafi siyasetin ilham aldig: kaynagi, liberalizme ve
sosyalizme alternatif olarak diisliniilen —kékeninde
6zel miilkiyet fikrine sicak bakan kooperatifgilik
yaklagiminin bulundugu- “korporatizm”dir.

Is ve Diigiince dergisine ek olarak 1950°li yil-
larda yayimladig1 Meslek dergisini, Cumhuriyet'in
ilanim1 hemen takip eden giinlerde kooperatif¢iligi
ve korporatist politikalar1 savunan Muhiddin Bir-
gen'in yayimladig: Meslek gazetesinin bir devami
olarak goéren Findikoglu i¢in de kooperatifgilik te-
mel bir 6nem tagimaktadir. O, kooperatif¢iligi, 6z-
lem duydugu eski cematg¢i yapinin yeniden kurul-
masl i¢in neredeyse 6n gart olarak goriir. Koopera-
tifcilik ve “kooperasyon sosyolojisi” izerine olduk-
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ca uzun incelemeleri olan Findikoglu, hayalindeki
“liglincii yol” projesinin temelini bu ne kapitalist ne
de sosyalist olan orgiitlenme bigimi lizerine oturt-
maya caligmigtir. Kooperatifgilik, “sosyal mesele”
denilen sorunun ¢éziimiinde kullanilmasi gereken
bir “sosyal politika araci” olarak algilanir. Findikog-
lu, sanayilesme yatirimlarinin arttig1 bir dénemde
gelismekte olan ig¢i simifim1 ve iggi hareketlerini
o6ngorerek Tiirkiye'de isverenle uyumlu hareket ede-
cek bir “sendikacilik” modelinin geligtirilmesi.igin
yogun ugras vermig, kapsaml eserler kaleme almig
ve pek ¢ok Ogrenci yetigtirmisti.

Toplumu bireyden bagimsiz ve bireye digsal bir
gergeklik olarak tanimlayan ve bu gergekligi de
toplumsal sistemin farkh vegheleriyle iligki iginde
Gestaltgl bir bakig agisiyla incelemek gerektigini
savunan Findikoglu, ¢aligmalar: ile akademinin si1-
nirlarini agmisg, “sosyal mesele"nin ¢éziimii dogrul-
tusunda fikirler iiretmig, 6neriler geligtirmis nevi
sahsina miinhasir bir sosyal bilimcidir. Ozellikle
sosyal politika alanindaki teorik yaklasimlan ve
onerileri, kendisinden sonra ayni kiirsiide Amiran
Kurtkan Bilgiseven, Orhan Tuna ve Mustafa Erkal
gibi isimlerce siirdiiriilmiig; Tiirk siyasetine iligkin
muhafazakar bir pozisyondan din, gelenek ve millet
konularinda geligtirdigi fikirler —Tiirk-i{slam sente-
zi yaklasim érneginde goriilebilecegi gibi- milli-
yetgi ideolojinin farkhh varyantlarinin temellendi-
rilmesinde yaygin olarak kullanilmigtir.
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MUBECCEL BELIK KIRAY:
‘DEGISMENIN SOSYOLOGU’

I1han Tekeli, son derece yerinde bir tespitle Miibec-
cel Kiray1 “degismenin sosyologu” olarak niteler.
Sahiden de Kirayin farkli dénemlerde yapmis oldu-
gu caligmalarnni ve “merkezi ig alan1”, “tampon me-
kanizma” gibi kavramlarini bir araya getiren esas
cerceve toplumsal degisim meselesidir. Tekeli'nin
Kiray1 “degismenin sosyologu” olarak nitelemesin-
deki isabet, Kiray'in bir aragtirmaci ve entelektiiel
olarak kendini siirekli yenileyen y6niine igaret et-
mesinde degil, onun degisim problemini her daim
ana sorunsal olarak ele almasiyla ilgilidir. Bir basg-
ka deyisle Kiray'in degisim meselesine yaklagimi
uzun vadede dinamik bir aragtirma stratejisinden
ziyade statik bir degisim anlayigindan beslenerek
varlik kazanmigtir.

Kiray uzun akademik hayati siiresince gerek ver-
das Tiirk sosyolojisinin tegekkiiliinde ve geligimin-
de 6nemli bir rol oynamistir. Kirsal iligki aglarinin
¢oziimlenmesi, kentlesme ve gé¢ sorunlan gibi me-
seleler ekseninde Tiirkiye'nin toplumsal gergekli-
gini kavramaya yo6nelik uzun vadeli bir entelektii-
el girisimi ifade eden Kiray sosyolojisi, Tiirkiye'de
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nicel sosyoloji geleneginin yerlesmesinde merkezi
bir katkida bulunmustur. Sosyolojisinin hareket
noktalarimi Tiirkiye'nin Ikinci Savag’'tan sonra do-
niisen toplum yapisi1 ve bu déniisiim siireci ile bir-
likte giindeme gelen sorunlar olusturur. D6nemin
Tiirk sosyolojisinin diger 6nemli figiirleri gibi Ki-
ray da toplum olarak gagdaslagma yoniindeki bir
toplumsal degigme siirecinin —ki degisimden kasti
biiyiik 6lgiide sanayilesme, digsa agilma ve piyasay-
la eklemlenme siirecidir- igerisinde bulundugumuz
kabuliinden yola ¢gikar. Kiray bu degisim siirecinde
gelinen noktanin tespiti ve ileriye doniik projeksi-
yonlarin gelistirilmesi i¢in kirsal kalkinma, kirsal
oriintiilerin ¢6ziimlenmesi ve kentlesme mesele-
leriyle ilgilenir ve bu konular etrafinda pek g¢ok
saha galigmasi yiiriitiir. Ege'de, Zonguldak'ta, Ada-
na'da ve Ereglide farkh donemlerde yaptig1 saha
¢aligmalarinda kullandig: nicel yontemin ve anket
formlarinin yani sira gerek Tiirkiye'deki ve gerekse
de ABD'deki egitim siireglerinde antropoloji disipli-
niyle temaslan vesilesiyle kazandig: nitel yontem-
leri de uygulamaya koyarak sahanin biitiinciil bir
bilgisine ulagmaya g¢aligir.

Girit gé¢meni bir ailenin {iglincii gocugu ola-
rak 1923'de {zmir'de dogan Miibeccel Belik Kiray,
Izmir Kiz Lisesi'nden mezun olduktan (1940) son-
ra Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Felsefe Kiirsii-
sii'ne kayit yaptirir. O dénemde Felsefe Kiirsiisii li¢
alt bolimden olugmaktayd:: Felsefe, Sosyoloji ve
Psikoloji. Kiray, burada 6gretim goérevinde bulu-
nan Nusret Hizir, Wolfram Eberhard, Hamdi Ata-
bey, Behice Boran, Niyazi Berkes, Muzaffer Serif
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Basoglu, Mediha Berkes ve Pertev Naili Boratav
gibi hocalardan felsefe, mantik, psikoloji, folklor,
sosyoloji ve antropoloji alanlarinda dersler alir.
1944 yilinda mezun olup ayni kiirsiide doktora ¢a-
ligmasina baglar. Behice Boran'in danigmanligin-
da yiiriittiigii “Ankara‘da istihlak Normlan” konu-
lu doktora tezini 1946'da tamamlar. Tez “gok fakir
taninan mahalleler, orta halli taninan mahalle]er,
zengin taninan mahalleler, eskiye doniik mahalle-
ler, yeniye d6niik mahalleler” gibi “iki faktorlii bir
mahalle diizeyinde” yapilmig bir galigsmaydi. Gerek
tahkikatlar ve tasfiyelerle gegcen kisa akademik
kariyeri gerekse sonrasinda akademiden tama-
men el cekerek aktif siyasete atilmasi gerekgesiyle
sosyolog kimligi ve Tiirk sosyolojisine katkis1 da-
ima ihmal edilen Behice Sadik Boran, Kirayin en
6nemli referans kaynaklarindan biridir. Boranin
toplumsal iligkileri ve toplumsal degisimi, iretim
iligkileri baglaminda evrimci bir bakig agisiyla
degerlendirmesi ve ayni bolge iginde yer alan fark-
I1 koyleri pazar ekonomisine gegis lizerinden kar-
silagtirmasi (Toplumsal Yapi Arastirmalar, 1945),
ilerleyen yillarda Kiray'la 6zdeslesecek arastirma
yonteminin ve yaklasim bi¢iminin baglangi¢ nok-
tasini olugturur.

Kiray, tezini yazarken bir yandan da yeni kurul-
mus bulunan Galigma Bakanligi'nin ihtiya¢ duydu-
gu iscilerin hayat seviyelerine, galisma ve yagama
kosullarina iligkin veri toplama ve International
Labour Organisation (Uluslararas1 Galisma Orgiitii
[ILO)) yasalarnin Tiirkgeye gevrilmesi iglerinde ga-
ligir. Bu verileri toplamak iizere Zonguldak, Istan-
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bul ve izmir'de 2.000 iggiye uygulanacak bir anket
formu, bu anketi uygulayacak ve degerlendirecek
bir ekip ve bu ig i¢in gerekecek biitge hazirlanir. An-
cak siyasal gerekceler 6ne siiriilerek bu aragtirma
iptal edilir.

Kiray'in doktora galigmasini tamamladig: yil-
lar, aym1 zamanda b6lim hocalar1 Boran, Berkes,
Bagoglu ve Boratav hakkinda komiinistlik sugla-
maslyla davalarin agildigr ve mezkir hocalann
birer birer DTCF'den uzaklagtinildig: yillardi. DT-
CF'deki bu galkantili ve kaotik ortamda doktorasi-
n1 tamamlayan Miibeccel Belik; Muzaffer Serif’in
ve Behice Boranin referanslariyla Northwestern
Universitesi'nden kabul alarak sosyal antropoloji
disiplini igerisinde, ddnemin taninmig sosyal ant-
ropologlarindan M. J. Herskovits'in yonetiminde,
A Comparative Study of Patterns of Consumpti-
on and Systems of Social Stratification (Tiketim
Normlarnin Karsilagtirmali Galigmasi ve Toplum-
sal Tabakalagma Sistemleri) baglikh ikinci dokto-
ra caligmasina baglar.” Bu ikinci doktora tezinin
konusunu, dort farkh kiiltiirin tiketim ve tabaka-
lagma sistemlerinin mukayeseli bir degerlendir-

-

Bu galigmasiyla ilgili olarak Hatice Kurtulug su tes-
pitte bulunmaktadir: “Kiray’ln daha sonra Tiirkiye
lizerine yapacag: toplumbilimsel galigmalardaki de-
rinlikli ve katmanli kavrayiginda, ¢ogu kez yanhs
yorumlandig gibi Chicago Okulunun pozitivizmi de-
gil, sosyal antropolojiden gelen ampirik aragtirmaya
yatkinhg belirleyici olacaktir.” Bkz. Hatice Kurtulus,
“Miibeccel B. Kiray (1923-2007)", M. Cagatay Ozdemir
(der.), Tiirkiyede Sosyoloji (Isimler Eserler), Ankara:
Phoenix Yay., 2008, c. II, s. 80.
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mesi olugturuyordu.” Bu teze konu olan dért farkh
kiltir: (1) Meksika'nin Hichocan gehrinin sinirla-
n igerisinde bulunan Gin Gun Can kdyi, (2) Dogu
Afrika Sigir bélgesinde yerlesik Bantu kabilelerin-
den Ngoni, (3) Pasifik Okyanusu’'ndaki Dogu Karo-
lin adalarinin en biiyiigii olan Ponape ve (4) Anka-
ra idi. Kiray, bu galigmasinda daha 6nce yapmig
oldugu Ankara'ya iligkin doktora tezinin bulgula-
rindan yararlanir. Diger lg kiiltiire iligkin deger-
lendirmelerini ise s6z konusu kiiltiirler hakkinda
yapilan antropolojik ¢aligmalardan ve monografi-
lerden hareketle kaleme alir. Ayrica ABD'de bulun-
dugu yillarda Kiray, bir zamanlar Behice Boran'in
da hocaligin1 yapmis olan Leslie White'tn Michi-
gan Universitesi'ndeki derslerini de takip eder.
ABD antropolojisindeki hakim tarihsel-tikelci yak-
lasim karsisinda yeni evrimci (neo-evolutionism)
bir okuma modeli gelistirerek uygarlklar1 enerji
kullanimi iizerinden siniflandiran Leslie White,
Boran'in oldugu kadar Kirayin da en 6nemli dii-
stinsel kaynaklarindan biridir.

Kiray, ikinci doktora tezini tamamladiktan sonra
1951 yilinda Tiirkiye'ye doner. DTCF'deki b6liim ho-
calarinin tasfiyesi sonrasinda, akademik hayatim
siirdiirmek icin Istanbul Universitesi Edebiyat Fa-
kiiltesi'ne bagvurur. Burada kendisine gorev veril-
mez. Ardindan IU ktisat Fakiiltesi'nde basinda Zi-
yaeddin Fahri Findikoglu'nun bulundugu kiirsiiniin

-

Miibeccel B. Kiray, A Comparative Study of Patterns
of Consumption and Systems of Social Stratification.
Evanston/Illinois: Northwestern University, Department
of Anthropology, 1950.
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asistanlik sinavini kazanmasina ve 1950-1951'de
“fahri asistanlik” yapmasina kargin resmi atamasi
bir tiirli gergeklesmez.

Universiteye asistan olarak girmenin zor ola-
caginl anlayan -ya da uygun bir dille kendisine
ifade edilen- Kiray, “fahri asistanlik” gorevinden
ayriiir ve Amerikan Haberler Biirosu'nda kiiltir
miisaviri olarak calismaya baslar. 1952'de ibra-
him Kiray ile evlenir. 1954'de Abbot ila¢ firma-
sinda reklam ve tanitim departmaninda galigmak
lizere ige baglar. Bu arada Kiray, bir yandan da do-
centlik tezini hazirlar.

1960 yilinda, hala iiniversite diginda iken, Veb-
len'in tiiketim aligkanliklariyla sosyal tabakalagma
sistemleri arasinda kurdugu baglantilardan ve onun
“kisinin istihlakini (tiiketim aligkanligini) etkileyen
birgok faktorler arasinda teshir amaci gibi garip fa-
kat 6nemli bir istek vardir” geklindeki tespitinden
hareketle hazirladig1 “Gésterisgi Istihlak ve Tabaka-

Kiray'n Tiiketim Normlarn Uzerine Kargilastirmali
Bir Aragtirma (Toplu Eserleri: 7, istanbul: Baglam
Yay., 2005) baghikl ¢aligmasina, Nigar Bayazitin yaz-
mi1s oldugu “Endiistriyel Tasarim Agisindan Tiiketim
Normlarinin Onemi” baghkh “Onséz”de, bu kitabin
Kiray'in dogentlik tezi oldugu ve biiyiik dlgtide, daha
once gergeklestirmis oldugu iki doktora tezine da-
yandig belirtilmektedir: “Miibeccel Kiray'in 1960'lar-
daki Dogentlik tezinin en ©6nemli 6zelligi, Kiray'in
Tiirkiye'de ve ABD'de yaptig: iki ayn doktora tezine
dayanmasj, biitiin arastirmalarinda oldugu gibi farkh
kiiltiirler arasinda toplumsal degisimi temel alan bir
tabakalagmanin getirdigi tiiketim normu katmanlar-
m kargilagtirmasidir.” (s. 7).
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lagma"* adl1 teziyle dogent unvanini elde eder. Son-
rasinda yeniden akademik hayata dahil olabilmek
icin Ankara'da arayiglar igine giren Kiray, Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi'ne ve yeni kurulmakta olan Orta
Dogu Teknik Universitesi'ne bagvuruda bulunur. Ni-
hayetinde, 1961 yiiinin Mart ayinda ODTU Sosyal
ilimler Béliimii'ne dogent olarak atanir.

Mayis 1961'de, Amerikan Haberler Biirosu'nun
“Amerika'ya bilgi gorgii artirmak igin gitmis Tirk
biirokratlar iizerinde Amerika'min etkilerini tespi-
te” yonelik bir aragtirma projesini gergeklestirmeye
koyulur. Kiray projeyi séyle anlatir: “Sorulan ken-
dileri verecekler, ben yalmiz 6rnekleyecegim; ben-
den istedikleri, Tiirkiye'nin her yerine daginik in-
sanlarla miilakatlar ve bir rapor. Ekip kuracagim
ve bir biiro kuracagim tabi, igte onlann verdikleri
soru kagitlar: tercliime edilerek gogaltilip dagitila-
cak. Bunlar bir araya getirilecek, bir de rapor ya-
zilacak, bunlar tasnif edilecek, bir miktar da para
veriyorlar.” Arastirma ekibi igerisindeki yetki ve ig

Bir Onceki dipnotta belirtildigi lizere, Kirayin do-
centlik tezi oldugu ifade edilen g¢aligmasinin kitap-
lagtinlmig halinin baghg Tiiketim Normlan Uzerine
Karsuastirmal: Bir Aragtirma'dir. Bu galigmada 6zel-
likle Ankara ile ilgili bilgilerin 1950'lerin bulgular:
151g1nda yenilenmesine kargin diger iig kiltiirle ilgili
bilgiler, ikinci doktora tezini hazirladig: yillardakiler-
le aym kalmigtir.

' Arastirma projesinin muhtevas: ve hikayesi i¢in bkz.
“Hayatimda Hi¢ Arkaya Bakmadim”: Miibeccel B.
Kiray'la Séylesi, Fulya Atacan, Fuat Ercan, Hatice
Kurtulug ve Mehmet Tiirkay (ed.), Istanbul: Baglam
Yay., 2001, s. 146-150.
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paylasimi gibi konulardaki kimi tartigmalara rag-
men Kiray'in arastirmanin bulgularini toparlayip
sonug raporunu projenin sahiplerine teslim ettigini
kendi anlatisindan biliyoruz. Ancak “kuruma 6zel”
yapildig izlenimi veren bu arastirmamn sonuglan
kamuoyuyla paylagilmamisgtir.

Bu dénemde, yeni tarzda sosyolojinin énemli bir
ornegi olan ve gerek yontem gerekse vardigi sonug-
lar ve kazandirdig yeni kavramlar itibariyle Tiirk
sosyolojisinin adindan ¢okga s6z ettiren énemli ga-
lismalarindan birini, Eregli: Agir Sanayiden Gnce
Bir Sahil Kasabas: adiyla yayimlanacak aragtirma-
sin1 gergeklestirir. 1962 yazinda gercgeklestirilen
calisma Devlet Planlama Tegkilati'nin, Ereglide
kurulmasi planlanan bir demir-gelik fabrikasi 6n-
cesinde s6z konusu kasabanin bu gelismelerden
nasil etkilenecegini tespit etmek iizere kendisine
bagvurmasi neticesinde gergeklestirilmistir. Kiray,
“bir degigme analizi” olarak degerlendirdigi Ered-
li calisgmasinda gelistirdigi “tampon mekanizma”
kavramiyla, toplumsal degismenin ¢ok 6nemli bir
yoniinii, toplumlarnn bir giinden 6biir giine ne tiir
degisimler gecirdigini inceledigini vurgular.

1965'te ODTU’de Sosyal tlimler Béliimii bagkan-
lig1r gorevine getirilen Kiray, gerek bu dénemde ve
gerekse sonrasinda pek ¢ok saha aragtirmasi ger-
ceklestirir. imar ve Iskdn Bakanhig icin Zonguldak
caligmasi (eser Bakanlik tarafindan basilip licretsiz
olarak dagitilmis ve bir miiddet sonra da depolara
kaldirilmigtir), Turizm Bakanligi'nin istegi ve des-
tegi ile Ege Bolgesi'nde yapmis oldugu arastirma-
lara dayanan Yedi Yerlesim Noktasinda Turizmle II-
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gili Sosyal Yapt Analizi (Ankara: Turizm ve Tanitma
Bakanligi, 1964) ve —daha ge¢ bir tarihte olmakla
birlikte- yine Turizm Bakanligi'nin destegiyle ger-
ceklestirilen Safranbolu aragtirmasi1 bunlardan
bazilaridir. Bu son iki ¢aligmada Kiray, turizmin
gelismesi ile yerli halkin “diga agiklik” tutumu ara-
sindaki iligkileri belirlemeye galigir.

1967 yilinda kurulan Tiirk Sosyal Bilimler Der-
negi'nin’ ilk ve en kapsamli saha galigmasi Miibec-
cel Kiray tarafindan gergeklestirilir. 1967 yilinda
baglayan ve ii¢ y1l siiren bu aragtirma projesinde
Serif Mardin, Oguz Ari, Deniz Baykal, Cigdem Ka-
gitgibasy, Emre Kongar ve Rusen Keles gibi sos-
yal bilimcilerle birlikte g¢aligir. Proje kapsaminda
Izmir'in degigsen toplum yapisi, kentsel iglevlerin
kent igindeki dagilimi ve son yiizyil igindeki de-
gismeleri, kentte yagayanlar arasindaki iligkiler ve
haberlegme bigimleri, degigen aile yapisi ve iligki-
leri, sosyal degismenin sosyal-psikolojik boyutlari,
izmir'e gég ve yerlesim gibi konularin aragtirilmasi

Kiray, kendisiyle yapilan uzun séylegide, Tiirk Sosyal
Bilimler Dernegi'nin “Amerikali akademisyenlerin tesi-
ri ve telkini” ile giindeme geldigini ve “Amerikan sosyal
bilimler camiasinin bir bélimii[niin yapilacak sosyal
arastirmalara] para yatirmaya hazir, yalniz aragtirma-
lan kabul eden, denetleyen bir yer olsun isteniyordu:
Bir tiir ‘clearing hause’. Bu sosyal bilimleri de geligtir-
sin. Bagina da Kiray gegsin. ‘Boyle seyler yapamam ben’
dedim"” (‘Hayatimda Hi¢ Arkaya Bakmadim”, s. 151).
Takip eden satirlarda F. Shorter isimli bir Amerikah
akademisyenin onciiliigiinde ve desteginde bu derne-
gin kuruldugundan ve bagkanhgina Serif Mardin'in
getirildiginden soz eder (s. 151-154).
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hedeflenmekteydi. Projeye katilan akademisyen-
lerin her biri, kentin kendi galigma alaniyla ilgili
kismina yogunlagmigti. Kirayin Orgiitlesemeyen
Kent: Izmir adh galismasi bu arastirma projesinin
bir iiriinii olarak 1972 yilinda yayimlanda.

1968-1969'da London School of Economics'de
misafir 6gretim goérevlisi olarak bulunan Kiray, bu-
rada Social Stratification and Development in Me-
diterranian Basin (The Hague: Mouton, 1973) bag-
likli kitabin editérliigiinii iistlenir. ODTU’den ayril-
madan O6nce gergeklestirdigi son ¢aligmasi1 Adana
tzerinedir. Hollandal1 sosyal bilimci Jan Hinder-
link ile Gukurova'nin 4 koyiinde gerceklestirilen bu
kirsal alan aragtirmasi 1970 yilinda yayimlanir: So-
cial Stratification as an Obstacle to Development,
(New York: Praeger Pr.,.1970).

1973'de emekli olduktan sonra Morris Gingsber
bursuyla yine London School of Economics’te bulu-
nur. 1974'te yurda déner ve Istanbul Teknik Univer-
sitesi'nde $ehir Bélge Planlama Boéliimii'nde yan
zamanh olarak ders vermeye baglar. 1977 yilinda
Norveg'te misafir 6gretim tliyesi olarak bulunan Ki-
ray, 1978'de iktisadi ve idari Ticari Ilimler Akade-

Bu ¢aligmamin farkh bir versiyonu igin bkz. “Adana:
Sosyo-EkonomikHayatinDegigen Diizeni:Kendiliginden
Dort Koyiin Monografik Kargilagtirnlmasi”, Miibeccel B.
Kiray, Degisen Toplum Yapuisi, s. 11-38. Gerek Kiray ve
gerekse de talebeleri, her firsatta, caligmanin hazir-
lanmasinda, siirdiiriilmesinde ve sonuglanip deger-
lendirilmesinde Kiray'in gok biiyiik bir rolii ve emegi
olmasina karsin eserin kapaginda kitabin birinci ya-
zan olarak Jan Hinderlink'in adinin yer almasindan
duyduklan rahatsizlig dile getirirler.
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misi'nde tam zamanlh 6gretim lyesi olarak akade-
mik hayatina devam eder.

1978 yilinda Yalova'nmin Tagkdprii kasabasinda
patronaj iligkilerini sorgulayan bir ¢aligma yiiritir.
ITU’de bulundugu dénemde, gelistirdigi ve “sehri
en etkileyen sey, sehrin ig hayatinda ve onun yerles-
mesinde olagelen degigsmelerdir” tezinin temelinde-
ki “merkezi i alam” (MIA) kavramin aragtirmak ve
sehir arastirmalarina yerlestirmek amaciyla Istan-
bul'da bir aragtirma projesi gelistirir. 1982 yilinda
Miibeccel Kiray ve Ferhunde Ozbay koordinatér-
ligiinde gergeklestirilen “20 Yil Sonra Eregli” ga-
ligmasinda, ilk galigma esnasinda sanayilegme ile
birlikte degisecegi, kaybolacagini 6ngoérdigi oriin-
tillerin varhklarini siirdiirdiiklerini hatta daha da
kemiklesmis hale geldiklerini gérerek hayal kirikl-
gina ugrar. Ancak her iki ¢aligma da gesitli faktor-
ler nedeniyle kitaplastirilmaz.

Ikinci kez emekliligini istedigi tarih olan 1987'ye
kadar —yukarida belirtilen akademik kurumlarda-
dersler vermenin, tez yonetmenin ve d6grenci yetis-
tirmenin yan1 sira birgok makale ve kitap yazar,
cesitli sempozyumlara katilarak tebli sunar ve
arastirma projelerinde gorev alir. 7 Kasim 2007'de
vefat eder.

Tiirkiye’nin Toplumsal Yapisina ve

Toplumsal Degisimine fligkin Diigiinceleri

Kiray diigiincesinde geri kalmighk problemi olduk-
ca merkezi bir yerdedir. Kiray'in galigmalarinda
sanayilesmis toplumlarla sanayilesmemis toplum-
lar arasindaki farklilagma, bu farklilagmanin kay-
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naklan ve giderilme yollan ile ilgili birgok sorun
alan1 degisik boyutlariyla iglenmigtir. Kiray'a gore
azgeligsmis lilkelerin en temel sorunu, toplumsal
yapiy: geri kalmighktan kurtarma ve onu gelismis
bir yapiya doniigtiirme konusundaki yetersizliktir.
Bu sorunsaldan hareket eden Kiray, Tiirkiye'nin
toplumsal yapisini ¢éziimlemeye ¢aligsmis ve en ge-
nelde toplumsal degisme siiregleri ve tabakalagma
sistemleri ile ilgilenmigtir.

Toplumsal degisme ve geligme siireglerinin bir-
biriyle iligkisini uzun siire inceleyen Kiray'ih ge-
ligtirdigi yaklasim, toplumlarin gelenekselden mo-
derne dogru ilerlediklerini varsayan modernlegmeci
paradigmadan esinlenmigtir. Fakat Kiray, moder-
nlesmeci kuramin sundugu geleneksel ve modern
kategorilerini tam olarak benimsemeyip azgeligmis
toplumlarda kategori-dig1 farklh toplumsal goriin-
giilerin de ortaya gikabilecegini iddia eder. Moder-
nlesmeci paradigmanin kavramsal gergevesini yan-
sitir gekilde toplumlary; “sanayi 6ncesi feodal top-
lum(lar)”, “sanayiye dayalh modern toplum(lar)” ve
bu ikisinden izler barindiran “gegis siirecini yasa-
yan toplum(lar)” olarak tasnif eder. Kiray “sanayi on-
cesi tarim toplumlan’nin “sanayiye dayalli modern
toplumlar”a dogru bir hareket igerisinde oldugunu
ancak bu siirecin farkh toplumsal yapilarda farkh
bigimlerde kendisini gdsterebilecegini belirtir. Bu
farkliligin kaynagim toplumlardaki iktidar iligkile-
rinin niteliklerinde arar. Tiirkiye'nin toplumsal ya-
pisin1 ve gelisme siirecindeki yerini ele alirken sézii
gecen ayrimlardan hareketle Tiirkiye'nin sanayi 6n-
cesi feodal yapilardan sanayiye dayali modern top-
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lum yapisina dogru hareket halinde oldugunu, an-
cak tarimsal yapilann eski iligki ve iktidar bigimle-
ri temelinde biiyiik oranda varhiklarnn siirdiiriiyor
olmalarn nedeniyle bir “gecig” siirecinin yagandigini
vurgular. Gegis donemine 6zgii olarak ortaya gikan
ara formlar kimi zaman degigim siirecini tegvik eder
kimi zaman da engel olugturur. Tiirkiye'nin toplum-
sal yapisin1 ve gelisme siirecini degerlendirirken,
Tirkiye'de tannmsal yapilar temelinde sekillenen
toplumsal tabakalagma sisteminin ve tarimsal iire-
tim bi¢iminin getirdigi iktidar iligkilerinin tarihsel
seyrini de g6z Oniinde bulunduran Kiray, 6zellikle
de “gelisme"nin filizlenecegi alan olarak gérdiigi
tarimsal alanlarin déniigiimi tizerinde durur.
Sanayilegmis ve sanayilesmemis toplumlar ara-
sindaki farkin agiklanmasinda iki temel degerlen-
dirme bigimi oldugunu belirten Kiray, kendi yakla-
simin1 bu ikisinin diginda bir yerde konumlandinr.
Bu yaklagimlardan birincisi iki toplumsal bigim
arasinda niteliksel bir farklilik oldugunu 6ne siir-
mekte ve s6z konusu farklihigin degerler ve inang
sistemlerinden kaynaklandigini iddia etmektedir.
Bu yaklasimi paylasanlar, ad1 gegen farkliliklarin
mutlak oldugunu diigiinmektedirler. Modern top-
lumlarla modernlegsememis toplumlar arasindaki
farkin ¢éziimlenmesinde ikinci agiklama bigimi ise
sanayilesmis toplumlarla sanayilesmemis olanlar
arasindaki farkliligin sebebini degerlerde degil,
dogay: isleme tarzlan ve elde edilen arti iiriiniin
kontrol sekillerinde arar. Dogu despotizmi ve ATUT
diye bilinen agiklama bigimleri bu ikinci yaklagimi
temsil etmektedirler. Kiray bu ikinci yaklagimi aka-
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demik bir agiklama olmaktan ziyade “giiniin prati-
gini yonetecek bir ilke” ve s1g bir agiklama olarak
degerlendirir ve iizerinde fazlaca durmaz. Bu iki
yaklasimin da tasidigr sorunlardan ve problemli
yanlarindan bahseden Kiray, bu konulara yonelik
akademik ilginin, “diink{ toplum yapimiz” {izerine
odaklanmasi ve “toplum yapilarinin anlagilmasin-
da kullanilan kavramlar” yeni bir gergevede soyut-
lamasi gerektigini vurgular.

Kiray'in ele aldig: bu sorunlar gelisme ve toplum-
sal degisme siiregleri igerisinde anlam kazanmig,
gelisme dinamikleri ve bunlara direnen mekaniz-
malar belirlenmeye g¢aligilmigtir. Aragtirdig: kirsal
alanlarda daha ziyade degerler, tarimsal kalkinma,
toplumsal tabakalagma sistemleri, b6lgenin fiziksel
degiskenleri ve genel olarak da toplumsal degisme
tizerinde durmustur. Toplumsal degigsme ve kalkin-
ma siiregleri arasindaki iligkinin bir tarafina tarim-
sal kalkinmayi, yani gorece modern bir teknolojiye
dayali, pazara yonelik tarimin ortaya ¢ikigini yerles-
tirmek, diger tarafina ise degigme siirecini kesintiye
ugratacak kadercilik ve gelenekgilik gibi degerleri ve
toplumda yer alan ve geligsmeyi etkilemesi muhtemel
beklenti ve kavrayig bigimlerini koymak suretiyle
Tirkiye'nin kalkinma sorununu ele alir. Kalkinma
sorunuyla baglantili olarak, yagam diizeyi beklenti-
leri ve gelir seviyesi meselelerini de giindeme getir-
mis ve toplumsal ekonomi, gelir seviyesi ve deger-
lerdeki donilisiimlerden hareketle motivasyonlar ve
toplumsal biitiinlesme sorunlarini irdelemigtir. Ona
gore Tiirkiye'de kalkinma, iktidar oriintiileri ve gii¢
iligkileri temelinde ¢6ziimlenebilecek bir sorundur.
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Kiray gelisme/kalkinma baglaminda toplum-
sal tabakalagma sorununu ele alirken iki yaklagim
bigciminden s6z eder: “Statii yaklagim1” ve “kontrol
gilicii yaklagim1”. Genel olarak tabakalagma sistemi-
ni, art1 iriintin dagitim tizerinde bir kontrol siste-
mi olarak gérmek gerektigine vurgu yapar; zira bu
yaklagimin asil 6énemi, kendisini kalkinma ile ilgili
yapilacak caligmalarda gosterecektir. Bir toplumun
lyelerinin ya da bir tabakanin diger tliyeler veya ta-
bakalar {izerindeki kontrol-giiciiniin o toplumdaki
yasam bigimlerini ve statii farklilagmalarini dogur-
dugunu varsaydig: i¢in Kiray “kontrol-giicii yakla-
s1im1"n1 benimser. Bu gergevede de, toplumsal taba-
kalagmanin gelisme/kalkinma {izerindeki etkisini
incelerken kontrol etmek ya da kontrol edilmenin
bir sayg1 duyma-saygi duyulma iligkisinden ibaret
olmadigini belirtir ve toplumdaki gii¢ iligkilerinin
onemine dikkat ¢eker. Tirkiye'nin toplumsal taba-
kalagma sistemini ve kalkinma siirecini birbirleriy-
le iligki igerisinde ve tarihsel bir zeminden hareket-
le, bagka bir deyigle, Osmanl1 Devleti'nin toplum-
sal yapisina ve tabakalagma sisteminin gosterdigi
ozelliklere bagvurarak ele alir.

Tampon Mekanizmalar ya da Tampon Kurumlar

Kiray'a gore, toplumsal yapinin ve toplumsal taba-
kalagma sistemini olusturan unsurlarin farklilag-
mas1 dig dinamiklere bagh olarak gergeklesir. Os-
manl toplum yapisinin degigsme nedeni de dig etki-
dir.Osmanh Imparatorlugu, 16. yiizyildan 19. yiizy1-
la kadar olan siiregte yasadig) degisimden ¢ok daha
fazlasini tek bir yiizyila (19. ylizy1l) sigdirmistir. 20.
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yiizyilla birlikte ve 6zellikle tkinci Savag sonrasin-
da bu degisimin hiz1 giderek artmigtir. Kiray'a gére
toplum yapisin1 doniistiiren bu siireg, eski ile yeni
arasinda araci iglevini yliriitecek tampon mekaniz-
malarn gin yliziine gikmalan sebebiyle, toplumsal
alanda bir karmaga yaratmamigtir. Tiirkiye'nin ya-
sadig1 gegis siireglerinin, her seye ragmen, “normal”
taniminin igerisinde yer aldigini iddia eden Kiray'a
gore, toplumsal yapi igerisinde eski ile yeni arasin-
daki iligkide toplumsal biitiinliigiin saglanmasi i¢in
birgok tampon kurum ve iligki ortaya gikacaktir.
Hizl1 degisim siireglerinde ortaya gikan ve ne
eski yapilara ne de yeni yapilara dahil olan ve top-
lumda biitlinlesmeyi saglayan kurum ve iligkiler,
tampon kurumlar olugturmaktadir.” Ornegin kirsal

“Goreli olarak daha hizli ve daha sumullii degigme hal-
lerinde, her iki temel yapida da goriinmeyen, fakat olu-
sum igerisinde beliren ve biitiinlegmeyi miimkiin kilan
kurumlar ve ilintiler ortaya ¢ikar ya da eski miiesse-
seler yeni fonksiyonlar kazanir. Bu hal, sosyal yapinin
her miiessesesi, ilintisi ya da bunlarla ilgili degerle-
rin hepsinin aym anda ve aym hizla degisip, ayni siire
igerisinde yeni bir yap:r haline gelmemesinden dogar.
Degigmenin buhransiz olmasini saglayan, ¢oziilmenin
oniine gegen ve her iki sosyal yapiya da ait olmayan bu
yeni beliren miiesseseler, ilintiler, degerler ve fonksi-
yonlan biz ‘tampon kurum’ terimi ile ifade ediyoruz.
Bu ‘tampon mekanizmalar’ sayesinde, sosyal yapinin
cesitli yonleri birbiri ile baglanir, fonksiyonel biitii-
niin pargas1 olmayan taraf kaybolur. Bu gekilde top-
lumun orta hizda bir degigsme olusumunda da goreli
bir denge halinde kalmasi miimkiin olur.” Miibeccel B.
Kiray, Eregli: Agir Sanayiden Once Bir Sahil Kasabasi,
Ankara: Devlet Planlama Tegkilat1 Yay., 1964, s. 7.



224 | TURK SOSYOLOJISININ KISA TARIHL

toplum orgiitlenmelerinin déniigtimii ile birlikte bu
orgiitlenme tipindeki bazi bolgelerde eski “toprak
sahibi-koyli” iligkisi yerini “kéyli-ticcar” iligkisine
birakmig ve bu iligki, degismeye baglayan diizenin
gindeme getirdigi ihtiyaglar1 kargilayacak yeni ku-
rumlar olusana dek bir tampon kurum iglevi gor-
miigtiir. Bunun sonucunda toplumsal yapida yeni
bir “konfigiirasyon ve gérece bir denge durumu”
saglanmig olur.

Kent, Kentlesme ve

Kentsel Kalkinma Galigmalar:

Kiray kentlesme sorunu ile ilgili g¢aligmalarinin
merkezinde yer alan kentlesmeyi ve sanayilesme-
yi aym siirecin iki farkli veghesi olarak kabul eden
bir yaklasimla kalkinma meselesini giindeminde
tutmaya devam etmigtir. Kentlegsme siireglerini ve
toplumsal ve iktisadi degisimlerin niteligini in-
celemeyi amagladigy bu c¢aligmalarinda, ‘feodal
yerlesme diizeninden modern yerlesme diizenine
gecen’ kentsel orgiitlenmelerin karsilagtiklar1 so-
runlar1 degerlendirir. Bu baglamda insanlar arasi
iligkileri gesitli yonleriyle ele alir ve toplumsal de-
gisme ve gelisme ile birlikte kurumsal geligme ve
orgiitlesmeyi inceler.

Orgiitlesemeyen Kent: Izmir isimli ¢galigmasin-
da izmir'in bir kent olarak geligimini tarihsel arka
plam ile birlikte degerlendirerek, kentin degisen
bolgesel iligkilerini, ulagim ve haberlesme kapa-
sitesini, ticari diizenini, niifus yapisimi ve kentteki
merkezi ig alanlarini inceler. Oncelikli olarak kent-
teki bu unsurlarin bir yilizyil 6nceki durumuna ba-
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karak tarihsel temellerini aragtirma konusu yapar.
Daha sonra, geligme siirecine paralel olarak kentte
farklilagan yapilar tizerinde durur ve yeni bélgesel
biitiinlesme, ulagim, haberlesme ve merkezi ig alan-
lan ile ilgilenir. Isportacilar, esnaflar, ticaret ve sa-
nayi odalarina kayith kurumlar, yeni sanayi tiirleri
ve milli bankacilik gibi ig hayatinin “yeni” unsurlari
tizerinde duran Kiray, bu yeni toplumsal gergeklik-
lere taniklik eden kenti “yarn gelismig bir metropo-
liten merkez"” olarak niteler.

Aslinda, sanayi 6ncesi dénemin bir kenti olan
Izmir'in hangi sartlarda ve ne tiir agamalardan
gecerek gilinlimiiziin “azgelismis bir metropoliten
kenti"ne doniigtiigi sorusuna cevap aramakta ve
bu siireci resmetmeye galigmaktadir. Ona goére sa-
nayi éncesi Izmir kentinin biitiinlesme sekli, den-
geli bolge iligkileri ve {zmir'in bélgedeki islevi ‘dig
dinamik'lerle doniismeye baglamig ve 19. yiizyilin
sonu ile birlikte yeni bir agamaya geg¢migtir. Ula-
simda ve haberlesmede giindeme gelen yeni tekno-
lojilerle tarimsal art: iiriiniin oldukga 6nemli bir
kism1 yogunlasan dig ticaret kapsaminda digari-
ya aktarilmaktadir. Tarimsal art1 iiriiniin kontroli
devletin elinden ¢ikmig, digsadoéniik ve digsa bagim-
I ekonomik kurumlara gegilmigtir. Bu siiregte eski
teknoloji ve iligkiler yeni duruma uyum saglamig
ve yeni tampon roller edinmiglerdir. Yaganan dé-
niistiiriici siiregle birlikte, bir yandan art1 {iriiniin
kontrolii devletin elinden gikip dig baglantilar: olan
yeni ekonomik kurumlara gegerken diger yandan
tarimsal olmayan iiriinler ve faaliyetler eski idare
mekanizmalarinin yani devletin elinde kalmaya de-
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vam etmis ve kismi degisiklikler diginda eski iligki
bigimleri siirdiiriilmiigtiir. Bu ikili “kontrol iligkisi”,
sehrin yerlesme yapisinda da bir ikiligin ortaya ¢ik-
masina sebep olmustur.

Yan feodal bir toplum bigiminden modern,
sanayilesmis ve kentlesmis bir toplum yapisina
dogru seyir halinde oldugunu distindiigi Tirki-
ye'nin kars1 karsiya oldugu kirsal kalkinma ‘sii-
reci ile yakindan ilgilenen ve bu siirecin gelisme
acgisindan merkezi bir 6nem tasidigina inanan bir
sosyal bilimci olarak Kiray, bu baglamda 1960'l1
yillarla birlikte Tiirk siyasal ve toplumsal haya-
tinin 6nemli unsurlarindan birisi haline gelen
kalkinma planlarni kapsaml bir bigimde incele-
mig ve kirsal alanlarin doniigiimiine sistemli bir
bi¢gimde katkida bulunulmasi gerekliligine vurgu
yapmigtir. Ona gore, Tiirkiye gibi yan feodal ya
da gegis agamasi yasayan toplumlarn kalkinma-
s1 planl bir siire¢ esliginde diizenlenmelidir; bu
siiregte kalkinma planlarinin iistlenmesi gereken
rol, Tiirkiye'nin tarimsal yapilardan modern yapi-
lara dogru yasadigi ‘geg¢is’i hizli, daha az zahmetli
ve kontrolli bir bigimde tamamlamasina yardim-
c1 olmaktir. Kiray'a gore, feodal ya da modern 6n-
cesi toplumlarin organik ve tarimsal onceliklere
dayal1 bir yapiya sahip olmalari, toplumsal yap1
degisikliklerinin saglanabilmesi i¢in gesitli ya-
pisal doniigiimlerin gergeklestirilmesini zorunlu
kilmaktadir. Bu ana yap: degigikliklerinin gergek-
lestirilmesi siirecinde 6nemli iglevler listlenmele-
ri gerektigini diiglindiigii planlama galigmalarin-
da, 6ncelikle toplumsal yapinin miimkiin olan en
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eksiksiz bigimiyle tanimlanmasinin ve bu yapinin
gecirdigi déniigtimlerin dogru tespit edilmesinin
geregine vurgu yapar ve “hizh ve diizenli degigim-
ler” igin gerekli uygun politikalarin ancak bu aga-
madan sonra saptanmasinin en isabetli galigma
tarzi oldugunu ifade eder.

Kirayin sosyolojik aragtirmalarinda geri kalmig
bir toplumun sanayilegmis ve dolayisiyla da kal-
kinmasini gergeklestirmis “modern” bir toplum ha-
line gelme siirecinde yasadig: degisimler ve sorun-
lar; kent, kir, sanayilegme gibi alanlar 6zelinde ele
alinir. Geligmekte olan bir toplumdaki iktidar ilig-
kilerini, tabakalagma sistemlerini, gelismenin 6nii-
nii agan ya da direng olugturan toplumsal meka-
nizmalarn, toplumsal giivenlik ihtiyacini, kentlesme
ve sanayilegme siireglerine bagh olarak toplumsal
yapida meydana gelen degisimleri, bu degisimlerin
mevcut yonelimlerini ortaya koymay: hedeflemis-
tir. Diinyada evrensel y6nelimli bir modernlegsme
slirecinin igledigine inanan Kiray, bu siirecin kagi-
nmlmaz bir pargasi olarak tanimladig) Tiirkiye'nin
heniiz katetmesi gereken uzunca bir yol oldugunu
diigliniir. Zira ona goére, Tirkiye'de toplumdaki ikti-
dar yapilan ve tabakalagma bigimleri doniistiiriile-
medigi i¢in tarimsal kalkinma da saglanamamisgtir.
Politikacilarin basarsiz ve yetersiz politikalarinin
da 1950'lerde belli diizeyde yakalanan kalkinma
ivmesinin siirdiiriilmesini engelledigini savunur.
Biitiin bu sinirhliklara ve engellere ragmen bir
degisim siireci yasayan Tiirkiye'nin tampon meka-
nizmalar araciligiyla toplumsal yapisini rehabilite
edebildigi kanaatini tagir.
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Sonug olarak, Tiirkiye'nin tiim toplumlarn bek-
leyen evrensel bir siire¢ olarak tanimladigi mo-
dernlesme siirecine dahil olmasi gerektigi ve hatta
bunun tarihsel bir zorunluluk olduguna inanan Ki-
ray'a gore Tirkiye i¢cin degisim baglamigtir. Bu geri
déndiiriilemez bir siiregtir. Ancak bu siirecin en az
hasarla ve en hizli gsekilde basanyla sonug¢landiri-
labilmesi i¢in degisim siirecine ayak uydurmak ve
bu siirecin gereklerine riayet etmek gerekmektedir.



11

SERIF MARDIN: ESERLERI
VE DUSUNCELERI UZERINE
KISA BiR DEGERLENDIiRME

Serif Mardin'in kendisini ulusal ve uluslararasi
sosyal bilim gevreleri nezdinde hakli bir géhrete
kavugturan galigmalarini yaptig1 dénem ile 6zel-
likle Tirkiye'de ¢aligmalarinin yaygin taninirhiga
ve kullanima kavustugu dénem arasinda yaklasik
34 y1l gibi uzun bir zaman aralig: vardir. 1960'lar-
da héakim sosyal bilim anlayigina mesafeli bir
vaklagimla gergeklestirdigi ve sonuglandirdig ca-
ligmalar Tirkiye'nin 1980 sonrasinda yasadig: dé-
niigtimlere ve bu déniigiimlerin yarattig1 beklenti-
lere cevap verebilecek sosyal bilim anlayiglarina
uyumlu bir gergeveye sahiptir. Hatta Mardin'in
kavram ve yaklagimlarinin 1980 sonrasinda sosyal
bilimlerimizin gelisiminde merkezi ve kurucu bir
islev gormiis oldugu da séylenebilir.

Bu bakimdan, Mardin'in ¢alismalarinda sergi-
ledigi yaklagimlar, d6neminin hakim sosyal bilim
anlayislan dikkate alindiginda “akintiya karsi”
bir 6zellik gosterir. Bu akintiya karsi aragtirma
hali, galisma konulan itibariyle de s6z konusu-
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dur. Mardin'in ¢galigma konulari, dénemin hakim
modernlesmeci sosyal bilim anlayigini benimse-
yen akademi gevrelerinin -muhtemelen- “aragtir-
ma nesnesi olarak bile kendini ifade etme imkani
vermekten ve dolayisiyla tekrar hatirlatmak”tan
korkuldugu i¢in bir problem alani olarak gérme-
lerine ragmen agikga “akademik aragtirma” ko-
nusu yapmaktan kagindiklar ve ihmal ettikleri
meselelerdir. Galigildiginda da “gericilik”, “irti-
ca” gibi pejoratif anlamlarla yiikli kavramlarla
tanimlanan, rejime yonelik tehdit olduklar1 var-
sayimiyla adli ya da siyasi kaygilarla ele alinan,
yargilanan ve mahkdm edilen din, gelenek, folk
Islam vs. gibi konular, Serif Mardin tarafindan,
giincel modernlegme siiregleriyle etkilegimleri ve
modern Tiirkiye'de yeniden-ve-yenilenerek nasil
iretildiklerini “anlama”ya y6nelik bir perspektif-
le ele alinir. Ve bu olgulari, akademik anlamda,
Tirkiye'nin ¢agdas kiiltiiriine etkileri bakimin-
dan nesnelestirir. Tayfun Atay'in Serif Mardin'e
dair tespiti, onun ve ¢galigmalarinin 1980'e kadar
ve 1980'den giiniimiize Tirkiye'de nasil algilan-
digina, yorumlandigina ve benimsendigine dair
bir fikir verir. Tiirk sosyal bilim camiasinin 6nde
gelen baz isimleriyle yagadig diyaloglardan ha-
reketle Atay goyle yazar: “Miibeccel Kiray, Mim-
taz Soysal, Nermin Abadan Unat gibi Tiirk sosyal
ve siyasal bilimlerinin 6nde gelenleri, Serif Ho-
ca’'min zihinsel ve kavramsal ‘dil'inden anlayan
ama soylediklerinden hazzetmeyen insanlardir.
(...) Hal boéyle olunca Serif Hoca, kendisini en gok
anlayabilecek olanlar tarafindan diglanmig, onu
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‘igsellestirmek’ isteyenler tarafindan da anlasila-
mamigtir.”

Serif Mardin, kokli bir ulema ailesinin bir ferdi
olarak 1927'de diinyaya geldi. Dedeleri yiizlerce yil
Kasimiye Medresesi'nde “miiderris” olarak gorev
yapmiglardi. 19. ylizyilin sonlarinda biiylik dedesi
Mardinizade Arif Bey'in gocuklarini yeni kurulan
modern egitim kurumlanna géndermesiyle birlik-
te, modern bir devlet olmaya y6nelen Osmanli Dev-
leti'nde ve sonrasinda da Tiirkiye Cumhuriyeti'n-
de akademiden biirokrasiye varincaya dek Birgok
farkli alanda iist diizey gorevlerde bulunmusg isim-
leri gikarmig kéklii bir aileydi. Ornegin Cumhuriyet
Tiirkiyesi'nin ilk hukukgularindan Ebu’l-Ula Mar-
din bu kokli ulema ailesinin son dénem fertlerin-
den biriydi ve Serif Mardin'in de biiyiik amcasiyd.
London School of Economics’teki egitiminden son-
ra ABD'de miizik alaninda diinya ¢apinda kariyer
yapan meshur miizik yapimcisi Arif Mardin ve ab-
lasi, halkla iligkiler alaninin Tiirkiye'deki kurucu
isimlerinden Betiil Mardin, Serif Mardin'in amca
cocuklanydi. Mardin'in babasi da disisleri biirok-
rasisinde ist diizey gorevlere kadar yiikselebilme
bagarsi géstermis birisiydi.

Istanbul'da Galatasaray Lisesi'nde bagladig: or-
tadgrenimini Amerika'da tamamlayan Serif Mardin,
Stanford Universitesi Siyasal Bilimler Béliimii'ndeki
lisans egitiminden sonra lisansiistii galigmalar yap-

Tayfun Atay, “Serif Mardin, Din ve Tirkiye'de Galile’
Olmak”, Tagkin Takig (ed.), Serif Mardin Okumalan,
Ankara: Dogu Bat1 Yay., 2008, s. 107-108.
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mak iizere John Hopkins Universitesi biinyesindeki
Hoover Enstitiisii'ne kayit yaptirir. Burada 6grenci
iken 1954-1956 yillan arasinda Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nde asistan olarak gérev
yapar. 1956'da istifa ederek Amerika'ya doner ve Ho-
over Enstitiisii'nde bagladig: “The Genesis of Young
Ottoman Thought” baglikh doktora tez galigmasini
tamamlar. Bu ¢aligmas1 1962'de aymi isimle Ingiliz-
ce olarak yayimlanir. Bu eser, kaleme alinigindan
ancak 34 yil sonra, 1996'da Yeni Osmanli Diigtince-
sinin Dogusu baghgiyla Tiirk¢eye kazandirihir. Bu
¢alismasinin bir devami olarak tasarladigl —-aym
zamanda dogentlik tez ¢galigmasi da olan— Jén Tiirk-
lerin Siyasi Fikirleri, 1895-1908 ise 1964'de yayimla-
nir. 1961'de Tiirkiye'ye dénerek akademik kariyerine
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nde
1972'e kadar devam eden Mardin, Robert Koleji'nin
Bogazi¢i Universitesi'ne doniigiimiinde goérev alir
ve 1973'ten 1988’e kadar -bir iki yillik periyotlarla
Oxford, EHESS, Berkeley, Harvard, Columbia, UCLA
gibi Avrupa’'nin ve ABD'nin farkl iiniversitelerin-
de misafir 6gretim iiyesi olarak gorev yaptig yillar
haricinde- Bogazigi Universitesi Iktisadi ve Iidari
Bilimler Fakiiltesi'nde Ogretim iiyesi olarak gorev
yapar. Emeklilige ayrilmasindan vefatina (6 Eyliil
2017) kadar gegen siire i¢ginde Sabanci1 Universitesi
ve Istanbul Sehir Universitesi'nde akademik faali-
yetlerine devam eder.

Serif Mardin'in galigmalar: sosyoloji, siyaset bi-
limi, siyasal diigiinceler tarihi gibi farkh arastirma
alanlarinin kesigim noktasinda gergeklestirilmis,
disiplinlerarasi niteligi yiiksek ¢aligmalardir. Arag-
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tirmalarinin temel yoneliminin ve sonraki siiregte
cesitlendirerek zenginlestirdigi sosyal bilim yakla-
simlarinin ilk izleri, 1950’'lerin siyasal, ekonomik,
kiiltiirel ve entelektiiel ortaminda Stanford Univer-
sitesi Hoover Enstitiisii'nde baglayip tamamladig
Yeni Osmanhlar hareketini konu edinen doktora ¢a-
lismasinda bulunur. Doktora galigmasinda incele-
digi konunun devami niteligindeki J6n Tirkler {ize-
rine olan incelemesinde de bu ilgilerini siirdiiriir.
1960’'larin sonunda Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi'nin
destekledigi izmir gehrine dair kapsamli projenin
bir pargasi olarak gergeklestirdigi ve Din ve Ideoloji
baghgiyla yayimladig: ¢galigmasinda bu sosyal bilim
anlayisini ve arastirma yontemini zenginlestirerek
devam ettirir. Tiirk siyasal hayatim1 agiklamaya y6-
nelik anahtar bir kavram olarak merkez-gevre anali-
zi, sivil toplum kavrami iizerinden Tiirkiye'nin 1960
sonrasi siyasal giindemini ve tartigmalarini Avrupa
tarihiyle mukayeseli olarak inceleyen: makaleleri,
Osmanh Devleti'nde iktisadi diigiincenin geligimini
ele alan kitap hacmindeki makalesi, modernlegme
dénemi Osmanli edebiyatina dair incelemesi, galig-
t1g1 ve yayimladig:s donemde gokga tartigilan Said
Nursi'ye dair kitabi, Osmanli-Tiirk modernlesmesi-
nin dinamiklerine dair kaleme aldig1 pek gok aras-
tirma yazis1 ve siyasal gelismeler hakkinda hararet-
li tartigmalara konu olan gazete roportajlarindaki
kavramsallagtirmalar1 ve degerlendirmeleri onun
bu ilgisinin siirekliligini yansitir.

Serif Mardin'in arastirma giindeminin ve kuram-
sal cgergevesinin gekillenmesinde lisans ve lisan-
siistii egitimini Ikinci Savag sonrasinda iistlendigi
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uluslararas1 hegemonik giice ve yeni pozisyona pa-
ralel olarak sosyal bilimlerini yeniden yapilandi-
ran ABD'de almig olmasinin 6nemli bir rolii vardir.
ABD'de sosyal bilimlerin ge¢misgi 19. yiizyilin ikinci
yarisina kadar geri gider. Sosyolojinin ve sosyal bi-
limlerin akademideki kurulusu ve yayginlagmasa 20.
yiizyihn ilk ¢eyreginde, Almanya, Fransa gibi Avru-
pa iilkelerinde dénemin iinlii sosyal bilimcilerinin
ve psikologlarinin 6grencisi olan akademisyenlerin
girigimleriyle artmaya baglar. Sosyal reform kaygisi-
nin, psikolojik ve biyolojik agiklama modellerinin 6n
planda oldugu, ilerlemeci, evrimci ve pozitivist bir
yonelimin belirgin oldugu dénemin Amerikan sos-
yolojisi, ytizyilin ilk geyreginde Chicago Okulu'nun
kente yonelik yaklagimlariyla farkh bir evreye girer.
Harvard ve Yale iiniversiteleri, zamanla sosyoloji ¢a-
higmalarnin iki 6nemli merkezi olarak sivrilir. Tal-
cott Parsons’in toplumsal yapiy:1 ve bireylerin belli
statii ve rollerle bu yapiyla biitiinlegsmelerini merke-
ze alan kurami, 1940'lardan itibaren 6zellikle Ame-
rikan sosyolojisinde hakim pozisyona ulagir. Ancak
ozellikle tkinci Savag'in bitimiyle birlikte, savag sii-
recinde ve savag sonrasinda uluslararas:1 diizende
hegemonik bir gii¢ haline gelen ABD'nin bu yeni si-
yasal pozisyonunun ihtiyaglan ve sagladig: imkan-
lar, sosyal bilimlerin de yeniden yapilanma siirecine
girmesini beraberinde getirir. Bu dénemde bir yan-
dan Amerikan toplumu yeniden tamimlanmaya ve
aragtinlmaya bir yandan da farkh toplumlara ilig-
kin sosyal bilim aragtirmalan yapilmaya baglanir.
Baslangicindan itibaren Avrupali sosyal bilimcilerin
yaklasimlarindan beslenerek gelisen Amerikan sos-
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yal bilimleri, bu 6zelligini siirdiiriir ve yeni kogullar-
da Comte, Durkheim, Spencer, Ténnies, Simmel gibi
sosyal bilimcilerin yaklagimlarini ABD baglamin-
da alimlamak suretiyle yeniden tedaviile sokar. Bu
cabada, savag yillarinda Almanya'nin Nazi uygula-
malarindan kagan Edward Shils ve H. M. Gerth gibi
Almanya kokenli sosyal bilimcilerin ¢aligmalan, Al-
man sosyal bilim geleneginin ABD'ye tevariis ettiril-
mesinde son derece 6nemli bir rol oynar. Bu aracilar
dolayimiyla 6zellikle Weber ve Alman “anlamaci/yo-
rumlayic1” sosyal bilim anlayis1 bu kogullarda yeni-
den yorumlanarak sosyal bilim ¢aligmalarina dahil
edilir. Dénemin igletme, iktisat, sosyoloji, antropoloji
vs. pek ¢ok sosyal bilim disiplininde yapilan ¢alig-
malarda arastirmalara “kiiltiir” 6gesinin eklenmesi
ve “kiiltiiralist” yaklagimlarin etkin hale gelmesi de
bu geligmelerin bir iiriinii olarak géze ¢arpar.

ABD sosyal bilim ¢evrelerinde 1950'lerde 6zel-
likle de ABD'nin yeni emperyalist yay1liminin he-
defi ve mekani olan toplumlara y6nelik, kalkinma
odakh tartigmalar baglaminda gelistirilen “mo-
dernlesme kurami”"nin muhtevas:1 da Mardin'in
caligsmalarinin gekillenmesinde etkili olmugtur.
Modernlesme kuramlarnin 6zellikle “iktisadi kal-
kinma” ile ilgili kismi gelismekte olan iilkelerde
etkili olmustur. Ancak aym kuramlarn geri kal-
m1g ya da gelismekte olan iilkelerin modernleg-
me c¢abalarinin analizinde tarihsel tecriibelerini
etkileyen kiiltiirel unsurlara odaklanan bir tarafi
daha vardir. Mezkir iilkelerin yapisal doniigiim-
lerini hiikiimet ya da devlet yapisindaki degigim-
ler ve planlamalar odaklh olarak gercgeklestirmeye
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yonelen “polity” yonelimli, 6zellikle “devlet” eliyle/
aracihigiyla toplumu doniistiirme ve modernles-
tirme anlayig1 gelismekte olan iilkelerde hakim
yaklasim olarak sivrilir. “Social” yonelimli kilti-
ralist yaklagimlar ise bu iilkelerin sosyal bilim-
lerinde gorece marjinal kalmigtir. Serif Mardin'i
Tiirkiye'de benzer toplumsal meseleler ve siiregler
lizerine ¢aligan diger sosyal bilimcilerden farkh
kilan bir unsur da siirecin bu boyutuna y6nelik
ilgisidir. -

Serif Mardin'in galigmalarinda ABD'deki sosyal
bilim anlayiginin izlerini gormenin miimkiinliigiine
dair bu tespitler, diger sosyal bilimcilerimizin yak-
lagimlarinda ABD ya da Avrupa sosyal bilimlerinin
herhangi bir etkisinin olmadig: ya da Mardin digin-
dakilerin biitiiniiyle “yerli” bir yaklagim geligtirdik-
leri olarak anlagilmamalidir. Her birinin ¢galigmala-
rinin kendi biitiinliigii i¢inde, kapsami, muhtevasi
ve yonelimleri ile ayr1 ayn tartigilmasi gerekmekle
birlikte, onlarda da Batil1 yaklagimlarin énemli bir
etkisini bulmak miimkiindiir. Bu yaklagimlar1 bir-
birinden ayirt eden nokta, sosyal bilimcilerimizin
deger verdikleri, 6nemsedikleri ve benimsedikleri
Batili sosyal bilim anlayiglar1 ve sosyal bilim yap-
ma tarzlar1 arasindaki farkhihiklardir.

Ikinci Savas sonrasinda olusan yeni uluslara-
ras1 diizene uyum gostermeye galigan Tirkiye si-
yasal diizenini déniigtiirmeye giristi. Bu gergevede
1950'lerde Tiirkiye'nin de koklii siyasal, ekonomik,
kiiltiirel ve toplumsal doniigiimler yagadig: bilinen
bir gergektir. 1960'larda Tiirkiye'nin modernlegme
tecriibesini konu edinen aragtirmalarin ve eserlerin
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sayisinda 6nemli bir artig gézlenir. Tiirkiye'nin mo-
dernlesme tecriibesi Berkes, Ulken gibi yerli, Lewis
gibi yabanci akademisyenler tarafindan farkh y6n-
leriyle ele alinir ve ciddi bir entelektiiel birikim or-
taya gikar. {1gili literatiir incelendiginde, bu yillarda
benzer igerikteki galigmalarin “geri kalmig tlkeler”
ve/veya “gelisgmekte olan iilkeler” olarak adlandir-
lan diinyanin pek ¢ok iilkesinde/iilkeler i¢in yapildi-
g1 gormek de ilgingtir. Serif Mardin'in 1950'lerin
ikinci yansinda gergeklestirdigi ve 1962'de ABD'de
Ingilizce olarak yayimlanan doktora ¢aligmasi da bu
literatiiriin 6nemli bir pargasini olugturur. Her ne
kadar Tiirkgesi ancak 1996'da yayimlanacak olsa da
Yeni Osmanl Diigtincesinin Dogugsu (The Genesis of
Young Ottoman Thought) isimli eseri, onun ulusal
ve uluslararasi akademik gevrelerde taninmasini
saglayan galigmadir. Mardin'i, ayn1 konu iizerinde
calistig) diger akademisyenlerden farkhlagtiran ve
onu hakh géhrete kavusturan da bu arastirma ko-
nusunu digerlerinden farkh bir perspektifle ele al-
masi, aragtirma konusu haline getirilen konunun
—diger sosyal bilimcilerin biiyilik 6l¢iide ihmal ettik-
leri- kiiltiirel ve diiglinsel boyutlarina yonelmesidir.

Serif Mardin'in aragtirma metinleri, farkh arag-
tirma disiplinlerinden pek ¢ok farkh diigiiniire ait
hayli zengin bir literatiirden hareketle kaleme alin-
mstir. Yararlandig: kaynaklarin ¢gogunlukla liberal
ve muhafazakar egilimli diigiiniirlere ait olmasi,
Mardin'in diinya goriigiine ve sosyal bilim aragtir-
ma yo6nelimine dair bir fikir verebilir. Bu zengin-
lik Mardin'in galigma alanlarinin gesitliligiyle de
ilgilidir. Zira Mardin, iizerinde galigtig1 konu ve
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caligmanin temel sorulann bakimindan kullanaca-
g1 kavramlar ve yéntemler konusunda pragmatist
bir segicilik igerisinde davranir. Bu bakimdan han-
gi konuyu aragtirirsa arastirsin, kendisini belirli
bir yaklagimla sinirlamaz ve aragtirma nesnesinin
miimkiin mertebe biitiin 6zelliklerini ortaya gika-
rabilmesine izin verebilecegini varsaydig: disi-
niirlere, yaklagimlara ve galigmalara bagvurmak-
tan gekinmez. Gerek diigiiniir ve yaklasim gerekse
aragtirma teknikleri bakimindan sergiledigi bu
pragmatist tavir ve aym zamanda arastirma giin-
deminin zenginligi,—-Nilgiin Celebi'nin adlandirma-
siyla- “socius-merkezli” bir aragtirma mantigina
sahip olmasiyla da dogrudan iligkilidir.

Mardin lizerine dikkate deger galigmalar kaleme
almig Alim Arli, onun galigmalarinda kullandig: bu
diigliniir, yaklagim ve diigiince gelenegi gesitliligi-
nin bagarih bir tasnifini sunar:

Bu etkilenme kaynaklar dogru bir gercevede de-
gerlendirilmedigi ve Mardin'in ucu agik bilim-
sel sorusturma egilimi ile iligkilendirilmedigi
takdirde, muhtemel yanlis anlama ve yorumlara
gitme séz konusu olabilir. Oncelikle vurgulan-
mas1 gereken, Mardin'in (...) belirli sorugturma
ilkeleridir. Birincisi, Mardin ¢aligmalarinda kis-
men iradeci, biiylik 6lgiideyse akilci bir eylem
kuraminin ilkelerini benimsemistir. Bu egilimin
kaynag), muhafazakar siyaset bilimi ve sosyolo-
ji calismalandir. tkinci olarak, toplumsal diizen
sorunu, ilk baglarda tabii hukuk veghesinden
kalkilarak kavranilmaya galigilir. Cagdas siyaset
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felsefelerinin liberal kaynaklar bu konuda Mar-
din'in bagvurdugu kaynaklardandir. Ayrica sos-
yal diizen sorunu yine, Hegelci ve liberal gelenek-
lerin sivil toplum kavrayiglarinin tartigmalarina
atifla temellendirilir. Ugiincii olarak, tarihsel so-
rusturmada, kurumsalci bir yaklagim ve Weberci
(kismen karamsar) bir akilcihik benimsenir. Bu
tutum, Osmanl siyaset ve sosyal tarihini anla-
maya ¢aligirken, kavramsal olarak iglevsellegti-
rilir. Statiiler, gruplar, hakim idarenin niteliginin
kiiltiirel igerigi, merasim ve adetler, tevariis edi-
len kurumlar ve ilkelerin karakterleri gibi konu-
lann incelenmesinde bu egilim belirgindir. Aym
zamanda bu bakig agis1 iligkisel kavramlarla
diistinmekten ¢ok tozel kavramlarla diisiinmeye
daha yakindir. Osmanl patrimonyalizmi, Tiirk
biirokrasi gelenegi incelemeleri de bir 6rnek ola-
rak zikredilebilir. Son olarak ise, yeni-Kantg1 dii-
stincenin belirledigi felsefe glindemi, Mardin'in
aragtirmalarinda 6nemli bir yere sahiptir. Pek
¢ok Weberci sosyal bilim yapma tarzinda orta-
ya cikan bu egilim, 6zellikle Mannheim, Schutz,
Husserl] gibi diigliniirlere metinlerde atif yapilan
yerlerde gorinirlik kazanr.’

Arli'min belirttigi gibi, “Mardin’in, Tiirkiye'de bir
dénem igin 6zellikle yaygin olan devrimci kuram-
larla ilgisi yok denecek kadar azdir. Daha ¢ok, eser-
lerinde Tiirk devriminin analitik bir elestirisi 6n

Alim Ar, “Tiirkiye'de Sosyolojinin Elestirel Kapasitesi:
Serif Mardin Uzerine”, Tiirkiye Arastirmalan Literatiir
Dergisi, c. 6, sy. 11, s. 645-646.
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plandadir.” Bu anlamiyla o, sosyal bilimlerin “li-
beral-muhafazakar” tartigma giindemine bagh bir
sosyal bilimci olarak goziikiir.

Modernlegsme siireciyle bogugan Tiirk toplumu-
nun sorunlarinin analizinde kuramsal gergevesi-
ni, kavramsal analizlerini Weber'den Mannheim'e,
" Shils'ten Gellner'e, Lévi-Strauss’tan Piaget'ye, Ho-
dgson'dan Tilly'ye farkh disiplinlerden ¢ok sayida
Batihi diigiiniiriin ¢galismalarindan hareketle kuran
Mardin'in aragtirma nesnesi hakkindaki kaynak-
lann hem Osmanlh Devleti (ve diger Miisliiman top-
lumlar) tizerinde ¢aligmalar yapmis ve biiyiik 6l¢ii-
de kendi aragtirma alanlarnnin kurucu ismi olma
vasfina haiz Halil Inalcik, Ahmet Hamdi Tanpinar,
Hilmi Ziya Ulken, Niyazi Berkes, Fahir 1z gibi yerli
sosyal bilimciler hem de Gibb, Bowen, Issawi gibi
oryantalistlerdir. Bu isimlerin galigmalari, aym
zamanda, Tiirk toplumunun bugiiniinii tarihsel ve
kiiltiirel mirasina dayanarak kavramaya yo6nelen
Mardin'e aragtirma nesnesini tanima ve onunla
iligki kurabilme imkani saglamigtir.

1950°li yillarda Tiirk siyasal hayatinin yeniden
sekillenmesinde temelden etkili olan pek ¢ok gelis-
me yaganmigtir. Geligmelerin en ciddi neticelerinden
birisi, Cumhuriyetin kurucu partisi CHP ile DP ara-
sindaki siyasal egemenlik miicadelesidir. 1950'lerin
ikinci yarisinda siyaset alanindaki gerilimler belirli
bir olgunluga ulagtiginda, DP'nin takip ettigi poli-
tikalardan rahatsiz olan bir grup DP'li milletveki-
li partilerinden ayrnlarak Hirriyet Partisi'ni kurdu
(1955). Bu dénemde Turan Giineg, Osman Okyar gibi
isimlerin gikardig: ve baz1 iiyelerinin HP'nin kuru-
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lusunda rol aldig1 Forum dergisinde yazilar kaleme
alan Serif Mardin de bu donemde aktif siyasete gir-
di ve 1956-1957 yillarinda Kemalist-liberal egilimli
bir siyasal parti olarak kurulan HP'nin Genel Sek-
reterlik gorevini ylirittii. 1957 segimlerinde ancak
4 milletvekili gikarabilen HP, 1958'de yaptig1 ola-
ganisti kurultayda oygokluguyla kapatildi ve tiim
malvarhigy CHP'ye aktarildi. Uyelerinin ¢ogunlugu
da CHP'ye gecti. Mardin, HP'de yagadig1 bu olumsuz
tecriibeden sonra, 1994'te Cem Boyner'in bagkanl-
g1 yaptig1 kisa 6miirlii Yeni Demokrasi Hareketi'ne
kadar aktif siyasetten uzunca bir siire uzak kalmay:
tercih etti. Kurucu tiye olarak katildig: liberal egi-
limli bir siyasal hareket olarak ortaya gikan YDH
de, HP'nin kaderini paylast1 ve ilk segimlerde (1995
Genel Segimleri) aldi1g1 bagansiz sonugtan sonra fa-
aliyetlerine son verdi.

Serif Mardin'in Forum dergisinde yazdig ya-
zilar, ilk olarak, onun en temel galigma alani olan
Tanzimat dénemi siyaset ve diiglince hayati, Yeni
Osmanlilann faaliyetleri ve lmparatorluk'ta be-
lirmekte olan “yeni"nin olugum siireci lzerineydi.
Aydinlar ve kitle toplumuna dair meseleler, sosyal
bilimlere 6zgii baz1 kavramlar ve tartigma konulan
onun dergide yazdig: diger yaz1 6begini olusturur.
Bu anlamiyla, Mardin'in galigmalarinda 6nemli bir
yer tutan liberal-muhafazakar felsefe ve sosyoloji
konularinin ilk 6rnekleri Forum dergisindeki bu
yazilarinda bulunabilir.

1954-1956 yillann arasinda Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nde aragtirma gorevlisi
olarak galigan Mardin, doktora tezi Yeni Osman-
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I Diigtincesinin Dogusu'nu 1958 yilinda Stanford
Universitesi'nde tamamlamigtir. Bu ¢aligmada, si-
yasal diisiinceler tarihi ¢oziimlemesinde kurumsal
tarih yaziminin ve siyasal doniigiimlerin tarihsel
siireklilik kavrayigiyla ele aliniginin merkezde ol-
dugu bir yaklagim belirgin bir gekilde ortaya gikar.
Yeni Osmanl Diigiincesinin Dogusu, modernlesme
donemini, kurumsal ya da diigiinsel anlamda.“ye-
ni"nin biitiiniiyle oldugu gibi alindig1 ve egemen
kilindig: bir dénemden ziyade “eski” ile “yeni"nin
kendine 6zgii kogullarda ve bigimlerde kargilagtig,
etkilegime girdigi ve yeniden yorumlanarak hayata
gecirildigi bir dénem olarak degerlendirmesi baki-
mindan ilgili literatiirde kendine 6zgii bir yere ve
6neme sahiptir. Gerek bu galigmasinda 6ne siirdiigi
diiglincelerde gerek ayni dénemlerde Forum dergi-
sinde yazdig1 yazilarda ve gerekse de sonraki do-
nemlerde Osmanl1 Devleti ve Tiirkiye Cumhuriyeti
iizerine kaleme aldig1 metinlerde Mardin'i d6nemin
egemen akademik gevrelerinden farklilagtiran bir
diger 6zellik, iki donemi birbirinden kesin hatlarla
ayrigtiran bir yaklagimdan uzak durmasa ve iki d6-
nem arasindaki farkhiliklara dikkat gekmekle birlik-
te asil olarak belirli bir siirekliligin mevcudiyetini
1srarla vurgulamasidir.

Ayrica eser, tarihsel mirastan mutlak bir ko-
pusu ima eden devrim fikrine ve ge¢misgi bu mer-
cekten bakarak agiklamaya odaklanmig teleolojik
yaklagima sahip aragtirmacilara yonelik énemli
bir meydan okumadir. Eserde, Osmanl Devleti'nin
son déneminde “kritik diigiince faaliyeti/kiiltiri”
olarak tanimlanabilecek bir durumun olugtuguna
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ve Osmanl siyasal hayatinda yeni bir kesif olan
hiirriyet talebinin varligina dikkat gekilir. Mar-
din'in ¢aligmalan oOne siirdiigii bu argiimanlar
itibariyle doneminin hakim akademik kabulleriy-
le bangik degildir. Kavram olarak “devrim”in fiili
olarak i¢ini doldurmay: gérev edinen Tiirk aydin-
lan i¢in bu dénemde, arka plan unsurlarnin ince-
likli bir yapisal/kiiltiirel tarihinin yani kuramsal
bir ¢éziimlemeyle yogrulmus bir siyasi fikir tari-
hinin yaziminin cazip oldugunu séylemek zordur.
Nibhayetinde bu donemin siyaset bilimi ve sosyal
bilim aydini “i¢in makbul yaklagimlar, Duguit'nin
hukuk felsefesi, Duverger'nin siyaset felsefesi ya-
hut Alman Staatrecht fikriyatidir.”

Yeni Osmanlhlara iligkin kitabinin Tiirkgede ya-
yimlanmasi, ¢ok ilging bir gekilde, 1962'deki ingi-
lizce baskisindan tam 34 yil sonra, 1996'da mim-
kiin olabilmigtir. Mardin'in 1960’'lardaki en temel
giindemi Yeni Osmanh fikir adamlandir. 1k akade-
mik galigmalarindan itibaren bu diigliniirlerin Tiirk
diigiincesine asil rengini verdiklerini fark eden
Mardin'in Namik Kemal, $inasi ve Ali Suavi gibi
miitefekkirlerin giindemleriyle her dénemde akade-
mik ugrag icinde olmustur.

Mardin'in dogentlik tez galigmasi olan Jén Tiirk-
lerin Siyasi Fikirleri, Yeni Osmanlilar {izerine yap-
t1g1 caligmanin kronolojik ve tematik bir devam
niteligi tagir. Mardin'in “Yeni Osmanlilar tizerinde-
ki caligma(sinhn (kendisinde) yarattig bir eksiklik
duygusunu kapatmak igin” girigtigi bir ¢caligma ola-

Arl, a.g.m., s. 639.



244 | TORK SOSYOLOJISININ KISA TARIHL

rak tanimladig: ve bir “diigiince sosyolojisi” olarak
niteledigi Jén Tiirklerin Siyasi Fikirleri'nde, Yeni
Osmanli Diigtlincesinin Dogusu'nda yapmay: de-
nedigi ve biiyiik 6l¢iide baganyla altindan kalktig:
tirden bir galigmay1 gergeklestiregebildigini soy-
lemek zordur. Bu durumun Joén Tiirklerin, Yeni Os-
manhilara kiyasla gok daha zengin bir gergeveye ve
cegitlilige sahip olmasinin yarattigl zorluklardan
kaynaklandig) diiglintilebilir. Serif Mardin'in bizzat
kendisi de J6n Tiirklere dair incelemesinin 6nceki-
ne kiyasla daha miitevaz1 bir diizeyde kaldiginin
farkindadir.

Birbirini tamamlayici nitelikteki bu iki ¢aligma-
sinda, 1860’'larn ortalarinda kurulan Ittifak-1 Ha-
miyyet'ten Yeni Osmanlilar'a, onlardan 1909'da ik-
tidan ele gegiren Jon Tiirkler'in Osmanl Ittihat ve
Terakki Cemiyeti'ne uzanan uzun 50 yillik Osmanlh
diigiince hayat1 siyasal, toplumsal ve felsefi temel-
lerini agiga gikarmaya yonelik bir gabayla ele alinir.
Serif Mardin bu siirecin hikayesini biitiin teferruati
ve sorunlanyla birlikte igleyemese de Cumhuriyet
Tiirkiye'sinin diiniinii ve bugiiniinii derinden etkile-
yen bir siirecin diigiince gegitliligine dair {izerinde
diigiinmeye ve aragtirmaya deger kritik tespitlerde
bulunmusg, 6nemli sorun alanlarna igaret etmigtir.
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BAYKAN SEZER VE
TURK SOSYOLOJISI

Baykan Sezer (1939-2002), Tiirk toplumunun diinya
tarihi igerisindeki konumunu ve roliinii belirlemeye
caligan, Bat1 sosyolojisinin kuram ve degerlendir-
melerini elegtirel bir degerlendirmeye tabi tutan ve
6zgiin bir Tirk sosyolojisi yapmanin imkanlarini
aragtiran yaklagimi, kendine has iislubu ve galig-
malanyla Tirkiye'deki sosyal bilim gevreleri igin-
de —¢ok popiiler olmamakla birlikte— 6zel ve nemli
bir yere sahiptir.

Galatasaray Lisesi'nden mezun olduktan sonra,
1960'da hiikiimetin a¢t1g1 imtihani kazanarak lisans
egitimi i¢in Paris’e giden Sezer, 1962-1966 arasin-
da Sorbonne Universitesi'nde sosyoloji egitimi gé-
rir.Yurda déndiikten sonra, 1962'de kayit yaptirdig:
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji
Bolimii'nden, diigiincesinin merkezi temalarindan
biri olan —diinya tarihini, toplumlar arasi iligkileri
ve Tiirk toplumunun yapisim1 anlamak igin haya-
ti 6nem atfettigi— Dogu-Bat: ¢atigmasi yaklagimini
gelistirdigi “Dogu-Bat1 Catigmasinda Yunanlhligin
Yeri” baglikli bitirme tezi ile mezun olur. 1969'da
U igletme Fakiiltesi Davranig Bilimleri Kiirsiisii'n-
de asistan ve uzman olarak galigmaya baglar. Ayni
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kiirsiide 1970'de sosyoloji uzmanlig1 kadrosuna ata-
nir. f{UEF Sosyoloji Béliimii'nde bagladig: “Dogu’da
Yerlesik ve Gégebe Toplumlarin Sosyolojik Ozellik-
leri Uzerine Bir Deneme” bashifim tasiyan doktora
¢alismasin1 1971'de tamamlar (temel eserlerinden
biri olarak kabul edilen bu galigmasini, daha son-
ra Asya Tarihinde Su Boyu Ovalar: ve Bozkwr Impa-
ratorluklarnn baghgiyla kitaplagtirmigtir). 1971'de,
Fransiz hiikiimetinin yabanci aragtirmacilara yone-
lik olarak agtig iki y1llik bir burs kapsaminda Ecole
pratique des hautes études'de galigmalar yapmak
icin Paris’e gider. Burada Fernand Braudel, Claude
Cahen ve Alexandre Bennigsen gibi 6nemli tarihgi-
lerin derslerini takip eder. 1972'de, IUEF Sosyoloji
Boliimi Bagkan1 Cahit Tanyol'un davetiyle, Paris‘te-
ki akademik ¢aligmalarnni yanda birakarak, {UEF
Sosyoloji Béliimii'ne asistan olmak iizere Istanbul’a
déner. 1976'da Toplum Farklilagmasi ve Din Olayi
adlh teziyle dogentlige, 1988'de Dogu-Bati Hligkileri
Agisindan Bati Tarimi adli takdim teziyle de profe-
sorliige atanir. “Bat1"ya 6zgii bir disiplin olarak kav-
radig1 sosyoloji disiplinine elegtirel bir girig nite-
ligindeki Sosyolojinin Ana Bagliklar, “Batililagma”
girigiminin yarattigl toplumsal sorunlarnmizi mer-
keze alan Tiirk Sosyolojisinin Ana Sorunlart ve Sa-
bahaddin Bey'in goriiglerinin kapsaml ve elegtirel
bir degerlendirmesini sundugu “Tirk Sosyologlan
ve Eserleri I” (yazinin baglig: sebebiyle, Tiirk sosyo-
loglarnin sosyolojik yaklagimlarnnin degerlendiril-
mesine yonelik bir dizi makalenin ilki oldugu izleni-
mi veren bu yazinin ne yazik ki devam gelmemigtir)
baghkh makalesi —yukarnnda bahsedilen galigmala-
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rna ek olarak- Baykan Sezer'in sosyolojik yaklagi-
min1 kavrayabilmek bakimindan temel 6nemdedir.
1998'de emekli olugsunu miiteakip, bir kismi heniiz
hayatta iken bir kismi da vefatindan sonra -6gren-
cilerinin yayimlamaya devam ettigi— Sosyoloji Yilli-
gu'min gesitli sayi1larinda yayimlanmig olan —6gretim
uyeligi doneminde vermis oldugu- seminer dersleri-
nin igerikleri, Sezer'in “Tiirk toplumu"nun sorunla-
nnin “dogru” kavranabilmesi i¢in “sosyoloji"nin ve
diger akademik disiplinlerin nasil bir katkida bulu-
nabilecegine dair diigiincelerinin takip edilebilecegi
O6nemli ve tamamlayici nitelikte metinlerdir.

Baykan Sezer'in esas kaygisimi Tiirk toplumunun
sorunlannin ve tarih iginde kazandigi birikimin
aciklanmasi olugturur. Onu 6zgiinliik arayisina go-
tiiren ve sosyoloji anlayigimi belirleyen husus da bu
sorumluluk bilincidir. Tiirkiye ve diinya sorunlar-
m birlikte degerlendirme gabasi, bilimsel faaliyete
yaklagiminin bir sonucudur. Sezer’'e gére, “toplum
sorunlannin ¢6ziimii” i¢in ige kogulmas1 gerektigi-
ni diigiindiigii Tirk sosyolojisinin 6ncelikli gérevi,
Tirk toplumunun sorunlarnni “dogru” bir gekilde
ortaya koymak olmalidir.

Baykan Sezer igin sosyoloji, biitiin toplumlar
icin evrensel dogrulara sahip bir aragtirma disipli-
ni degildir. Bagka bir deyisle, sosyolojinin inceleme
konusu insanlik tarihinde kargimiza gikan biitiin
“toplum”lar degil, daha 6zelde belli tarihsel kogul-
lar igerisinde ortaya ¢ikmig olan “gagdas Avrupa
toplumu”dur. Onun tarihsel olugumunu, geligimini,
ozelliklerini ve sorunlanni ele alir, Avrupa bilincini
ve ¢ikarlarim yansitir. Dolayisiyla da iiretmis oldu-



248 | TURK SOSYOLOJISININ KISA TARIH1

gu belli kavramlar ve agiklamalar yalnizca bu “6zel”
toplum i¢in gegerlidir. Bu gikarlar/biling, diizenle en
bangik olanindan en muhalifine biitiin Batil1 sos-
yal bilimcilere miindemigtir. Zaten sosyolojinin belli
bir zaman diliminde, belli bir toplumsal ve tarihsel
kosullar altinda ortaya giktigimi séylemek, daha en
basindan, sosyolojinin bu 6znel karakterini sabitle-
mektir. Sosyoloji, Avrupa’nin geligim evrelerinden
biri olan sanayilegme siirecinde 6zellikle Avrupa’min
Ingiltere ve Fransa gibi belli merkezlerinde ortaya
¢ikan toplumsal doniigiimiin yarattig: krizleri kav-
rayabilme ve ¢6zebilme kaygisinin bir iiriinii olarak
dogmus bir disiplindir. Dolayisiyla, kendisini toplu-
ma dair genelgecer ve nesnel bilgi lireten bir disip-
lin olarak tanitan sosyolojinin bu iddialar, Sezer’e
gore evrensel kabul edilemez. Tersine, sosyolojinin
hakkinda konugtugu ve incelenmesiyle genel yasa-
lara ulagtig1 toplum, 6zel olarak ‘Bat1 toplumu’dur.
Sosyolojinin evrensellik iddias: tagiyan yasalanmn
ve tamimlarinin belli tarihsel ve toplumsal kogullar
biitini tarafindan kayitlandig: ve “6zel bir toplu-
ma dair iiretilen bu Batili bilgi"nin diinyanin diger
toplumlan ve 6zellikle de Tiirk toplumu igin gegerli
olmadigimi gostermek i¢in de Baykan Sezer tarih di-
siplinine ve tarihsel incelemelere bagvurur.

Baykan Sezer'in ¢galigmalar, genel olarak, sosyo-
lojik “toplum tipi” tasniflerinin ve 6zellikle de 1950
sonrasinda sosyal bilim gevrelerinde —-modernles-
meci bir perspektifle ele alinan— Tiirkiye'nin top-
lumsal yapis1 ve kalkinma tartigmalan baglaminda
“Tirk toplumu” i¢in uygun gériilen ve siklikla 6ne-
rilen toplum tipinin sorgulanmas iizerine temel-



BAYKAN SEZER VE TURK SOSYOLOJIS! | 249

lenmigtir. Bu yoniiyle onun ¢aligmalari, kapsam ba-
kimindan, sosyolojinin dogdugu ve gekillendigi 19.
ylzyilin Avrupal1 sosyal bilimcilerin ve Tirkiye'de
sosyolojinin kurumsallagmasinda etkin rol almig
sosyal bilimcilerin galigmalarina muadildir. Bagka
bir deyisle, Sezer sosyolojik bir aragtirma sonucun-
da Tiirk toplumunun belli bir 4&nimin ya da belli bir
parcgasinin bilgisini iiretmekle yetinmez; Tiirk top-
lumu i¢in 6nerilen genel tanimlamalann, genel ger-
cevelerin ve kimligin elegtirel bir analizini yapmak
ister. Bu anlamda Sezer'in galigmalan Tirkiye'nin
ozgiilligiini dikkate alan “genel bir toplum kuram”
olusturma kaygisini yansitir. Galigmalarinin merke-
zinde yer alan sorun alanlan ve tartigma bigimleri
bu gergevede belirlenir. Ozellikle tarihsel ve arkeolo-
jik incelemeler, bugiiniin Tiirk toplumu igin 6nerilen
tanimlamalari/modelleri toplumlararasi iligkilerin
kuruluguna inerek sorunsallagtirmay:1 hedefleyen
Sezer'in temel kaynaklan arasinda yer alir.

Baykan Sezer, temel olarak, Avrupa-merkezci zih-
niyetin iiriinii olarak kabul ettigi Batil1 toplum tipi
tasniflerinin dayanaklarni, tarihsel incelemelerden
elde ettigi bulgulan genel biitiinliikleri iginde dik-
kate alan bir perspektifle yorumlayarak giiriitmeye
¢alisir. Bu noktada Sezer'in sordugu sorular elesti-
rel bir muhakemeyi harekete gegirmesi bakimindan
son derece 6nemlidir. Ancak kullandig: ve tartigtig:
kavramlarnn anlamina ve muhtevasina yénelik ku-
ramsal bir tartigmadan uzak durmas: ve tartigma-
y1, elestirel bir yaklagimla irdeledigi kavramlarn,
kuramlarn ve yaklagimlann giincel siyasal kulla-
nimini esas alarak yiirtitmeyi tercih etmesi, dolayi-
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siyla da kendi kuramsal gergevesini ve kavramlarim
metodolojik ve epistemolojik bir temele oturtmamisg
olmasy; tespitlerini, elestirilerini ve ¢6ziimlemeleri-
ni genelleyici bir makro okumaya hapsetmistir. Or-
negin eserlerinde sikga kullandig: “Tiirk toplumu”,
“Dogu” ve “Bat1” gibi kavramlarin nasil bir gergeklige
tekabiil ettigine dair bir analizle ya da temellendir-
meyle kargilagilmaz. Bu ve benzeri biitiin kavramlar,
biiyiik 6lgiide tedaviildeki kullammlarnin igerdi-
gi anlamlar ve konotasyonlar gergevesinde, “verili”
anlamlariyla kavranir ve yorumlanmir. Bu bakimdan
hangi somut gergeklige tekabiil ettigi anlagilmayan
“muhayyel varhklar” olarak kalirlar. Zamana, ko-
sullara ve okuyanlara gére bu kavramlara atfedilen
anlamlar degigebilir ve birbirinden oldukga farkh
sekillerde anlasilabilir. Baykan Sezerin ¢aligmala-
rna sempati ile yaklaganlarnn ya da onlan olum-
suzlayanlarin kendi igindeki gesitlilikleri de biiylik
Olgiide, onun bu yazim tarzindan kaynaklanir.
Baykan Sezer, Tiirkiye'ye uygun goériilen toplum
tipinin, tarihte ona bigilen roliin ve gelisim agama-
simin reddine sosyolojinin bilimselligini ve nesnel-
ligini sorgulayarak baslar. Asya Suboyu Ovalar ve
Bozkir Uygarliklar, Toplum Farklilasmalar ve Din
gibi diiglincesinin merkezinde yer alan galigmala-
rina kiyasla daha geg bir tarihte kaleme aldig1 Sos-
yolojinin Ana Baghklari’nda, sosyolojinin ortaya
cikig ve igleyig itibariyle “Bat1” merkezli bir disiplin
oldugunu géstermeye ¢aligir. Evrensellik ve nesnel-
lik iddias1 tagiyan sosyolojinin “Bati1"da belli 6zel
tarihsel kogullar tarafindan kayitlandigim ortaya
koyarak séz konusu evrensellik ve nesnellik iddi-
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as1 tagiyan “bilimsel” kabullerin ne denli “6znel”
ve “ideolojik” oldugunu gésterir. S6z konusu olan
evrensellik, dolayisiyla, “toplumlarnin doga”sindan
kaynaklanan evrensel bir gergeklik degildir. Baykan
Sezer'e gore, tam tersine, “Bat1'min 19. yiizyilda elde
etmis oldugu istiinliigiin sagladigr ekonomik, as-
keri ve siyasi giiciin imkanlanyla 6znel gikarlarn
evrensellestirmis olmasi"ndan ve bugiinden geriye
dogru biitiin insanhk tarihine “yaymig/giydirmisg”
olmasindan ibarettir. Ancak bu durum, evrensel ve
nesnel bir bilimin var olamayacagim1 gostermez.
“Bat1 sosyal bilimleri"nin evrensellik iddialarinin
aslinda kendi ideolojik ve 6znel gikarlarini yansitti-
g1m gostermekle birlikte aslinda Baykan Sezer, “ev-
rensel ve nesnel bir bilim” tanimim benimser ve sii-
rekli olarak “bilimsel bir diizlemde kalma kaygis1”
tasir. Boylelikle farkh bir tarihsellige sahip “Dogu”
toplumlarnin da kendi adlarina ve kendi gikarlan-
m merkeze alarak konugabilmelerinin yolunu agar.
Ancak her ne kadar “evrensel ve nesnel bir bilim”
tanimim benimsiyor ve siirekli olarak “bilimsel bir
diizlemde kalma kaygis1” tagiyorsa da bilime dair
epistemolojik ve metodolojik bir tartigmay: yiiriit-
memis olmasi sebebiyle Baykan Sezer’in yaklagima,
Dogu toplumlarinin agiklamalarinin kendi 6znellik-
lerinden gikarak evrensel bir gegerlilige nasil sahip
oldugu ya da olacag: sorulan karsisinda cevapsiz
kalmakta ve “toplum” tanimlarina ve "Batil1” sosyo-
lojik agiklamalarn Tirk toplumunu agiklamak igin
gegerli olup olmadigina dair anlaml sorulamn, bi-
limsel bir tartigmadan ziyade ideolojik ve siyasal
¢atigmanin bir konusu haline gelmektedir.
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Gerek Sosyolojinin Ana Bagliklart' ve gerekse
de Tiirk Sosyolojisinin Ana Sorunlar’ baghkh ¢a-
ligmalary; onun sosyolojiyle kurdugu iligkiye, Ba-
til1 toplum kuramcilarina ve kuramlarina mesafeli
yaklagimina, kapsamli ve vukufiyetli elestirilerine
ve Tirk sosyolojisinin, dolayisiyla da Tirk toplu-
munun diiglinsel problemlerinin kékenlerine iligkin
yaklasimina 151k tutacak 6nemli ve zengin malzeme
igerir. Onun sosyolojinin evrenselligine ve toplum-
lara tarih istii deger ve 6zellik atfeden agiklama-
larina yo6nelik sert elegtirileri ayn1 zamanda kendi
sosyolojik yaklagimlarni ve galigmalarnni -bilimin
evrensel ve nesnel oldugu inancindan hareketle-
belli Batili sosyal bilimcilerin yaklagimlarindan
hareketle gercgeklestiren Tiirk sosyal bilimcilerin
caligmalanna ve dolayisiyla Tiirkiye'deki hakim
sosyal bilim anlayigina da yéneltilmig elegtirilerdir.
Tam da bu sebeple Baykan Sezer, Tiirkiye'deki hakim
sosyal bilim gevrelerince biiyiik olgiide gérmezden
gelinmigtir. Diga agiklikla 6viinen sosyal bilim gev-
relerinin —neyi ve kimi korudugu belli olmayan- bu
korumaci ve ige kapanik tavirlan nedeniyle Sezer'in
Bati'min bilimine, sosyolojisine, sosyologlarina ve
acgiklama tarzlarnna yonelttigi elestiriler ve sorular
yeterince tartigilmamig olarak kalmigtir.

Baykan Sezer, genel kuramim olugtururken top-
lum ici geligki ve iligkileri tiimiiyle yabana atma-
makla birlikte toplumlar arasi iligkilerin —6zellikle
de Dogu-Bat1 toplumlar: arasindaki iligkilerin— be-

Istanbul: 1.U. Edebiyat Fakiiltesi Yayinlar, 1985.
t  Istanbul: Siimer Kitabevi, 1988.
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lirleyiciligini vurgulamigtir. Sezer’in toplumlara-
ras1 iligkileri kavrayip agiklamaya izin veren belli
bir tarih anlayis1 ve diinya goriigiine sahip olma
iddias1 da bu degerlendirmeye belli dl¢iide hakhilik
kazandirir. Onun goziinde Tiirk toplumunun ulusla-
rarasi giig iligkileri igindeki yerinin ve gikarlarinin
belirlenmesinde temel hareket noktasi Tiirk toplum
tarihi olmalidir. Tiirk toplumunun mevcut durumu-
nu ve yapisinl kavramak igin arkeolojik ve tarihsel
bir y6nelim, tarih boyunca toplumlararas: iligki-
lerde tistlenilen rollerin incelenmesi ve en genelde
Dogu-Bat1 arasinda mukayeseli bir ele alig geklinde
kisaca Ozetleyebilecegimiz yéntemi de yine bu ge-
nel yaklagimlar: dikkate alindiginda anlasilabilir.
Baykan Sezer'in diigiinceleri esas olarak 1960’11
yillarin sorunlan ve giindemi iginde bigimlenip ol-
gunlagmigtir. Sonraki dénem galigmalar: bu ilk ev-
renin uzantisidir ve giderek zenginlesmisg, biitiin-
likli bir agiklama gabasina doniigmiistiir. Mezkar
donem iginde uzun bir siire Fransa'da bulunmusg
ama Tiirkiye'nin yagsadig1 ekonomik, siyasi ve top-
lumsal déniigiimi, entelektiiel tartigmalar, kiiltiirel
ve sanatsal ¢aligmalarn da yakindan takip etmistir.
Ikinci Savag'tan siiper gii¢ olarak ¢ikan ABD 6n-
ctiliigiinde olusturulan yeni diinya diizeninin kurum-
lagtigy, yeni iktisadi politikalarla savagin yarattig:
ekonomik yikimin iistesinden gelinmeye galisildig,
kapitalist toplumlarn sinifsal yapilarinin degisme-
ye basladig: ve bu degisiklige baglh olarak daha 6n-
cesinde genelgeger kabul géren tanimlamalann ve
agiklama bigimlerinin sorgulandig), Cezayir Kurtu-
lus Savasi'min da tetiklemesiyle birlikte her bakim-



254 | TURK SOSYOLOJISININ KISA TARIHL

dan canlh bir tartigma ortaminin tecriibe edildigi
1960’1 yillar; diigiince agisindan, 19. yiizy1l Avrupa
sOmiirgeci sisteminin tasfiye edilmeye ve elbette ye-
rine-o6ncelikle gegmigin k6tli mirasin1 reddetme tize-
rine kurulu- yeni tarzda bir hegemonya iligkisinin
kurulmaya ¢ahgildig), sémiirgesizlestirme (dekolo-
nizasyon) siireglerinin yasandigi, Avrupa-merkezci-
lik elestirisi, beyaz-insan ve erkek-egemen sdylem-
lerinin elestirisi, geri kalmig olarak degerlendirilen
toplumlar ve iilkeler icin ABD-merkezli sosyal bilim
cevrelerinde gelistirilen yeni modernlesmeci/kalkin-
macl -bir yoniiyle de yeni-somiirgecilik— séylemleri,
pozitivizm, pozitivist bilim ve moderniteye yonelik
yaygin ve giicli elestirilerin yayginlastigy, “Yeni Sol”,
“Postmodernizm”, “Yeni emperyalizm"” vb. gibi “yeni-"
ve “post-" gibi 6n ekler konulmusg pek ¢ok diigiincenin
gelistirildigi hayli hareketli ve canh bir dénemdir. Bu
canh giindeme ATUT ve Ugiincii Diinya tartigmalari-
nm, bagimsizliklarim elde eden iilkelerin kalkinma
sorunlarini, Cezayir Kurtulug Savagi vesilesiyle Fran-
s1z entelektiielleri arasinda —kuramsal sonuglan da
olan- giincel siyasal tartigmalan da eklemek gerekir.

Kapitalist iilkelerin yeniden yapilandigi1 ve ABD
onciiliigiinde diinyanin “azgeligmisg” ve “geligmekte”
olan iilkeleri olarak adlandirnlan cografyasinin “kal-
kinma", "modernlegme” iilkiisii dogrultusunda ye-
niden bigimlendirilmeye galigildigi, Soguk Savasin
yasanmakta oldugu bir tarih kesitini; giiniimiizde de
etkinliklerini ve kullamghliklarn siirdiiren pek gok
kuramsal agilim1 doguran siddetli siyasal ve iktisadi
doniigiimlerin yagandigl, cogkulu ve yogun entelek-
tiiel tartigmalarin yiiriitiildiigl, akademi ile sokagin
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vakin temas igine girdigi Fransa'da tecriibe eden
Baykan Sezer, hem bu entelektiiel tartigmalar1 hem
de siyasal gelismeleri yakindan takip eder. Ancak
biitiin bu entelektiiel geleneklerle kuramsal diizeyde
ilgilenmesine ragmen Marksizmle dahi, Tiirkiye'nin
0zgiil kosullarini, tarihini ve gikarlarim1 merkeze
alan bir perspektif iginde elestirel bir iligki iginde
olur ve Tiirk toplumunun tarihsel geligimini tespit
etmeye, Bati'dan farkliligini gostermeye yonelir.
Tirkiye Cumhuriyeti'nin 1960'larda yeni bir kal-
kinma hamlesine girismesi baglaminda giindeme
gelen toplumsal yap: tartigmalar: ve bu gergevede
Marxin ATUT kuramini merkeze alarak Osman-
I1 Devleti'nin toplumsal gelisim ¢izgisinin hangi
agsamasinda oldugunu tespit etmeye yoOnelen tar-
tigmalarda, akademik ve ideolojik gevrelerde Tiir-
kiye Cumhuriyeti'ni Osmanl Devleti'nden pek ¢ok
kritik noktada farklilagtiran ve karsit niteliklerle
tanimlamaya ugrasan diigiinsel siirekliligi gorebil-
mek miimkiindiir. Baykan Sezer’in diinya tarihi ige-
risinde “Dogu-Bat1 ¢atigmas1” baglaminda Osmanh
Devleti'nin oynadig tarihsel rolden hareket ederek
“Osmanhilik” gelenegine sahip ¢ikigi, Tirkiye'nin
yasadig1 sorunlar1 anlayabilmenin ve g6ziimleye-
bilmenin yolunu Osmanlhlikta temellendiren yakla-
sim1 onu gagdasi diigiiniirlerden farkhlagtirir.
Baykan Sezer'in ATUT ya da feodalite tartigma-
larina yaklagimdaki 6zgiinliik, bu tarihsel safha-
larin Marx'in kuramindaki gibi evrimci bir yakla-
simla “toplumlarin tarihsel geligim ¢izgisi” iginde
Osmanh Devleti'nin hangi safhada oldugunu tes-
pit etmekten ziyade, bu kavramlarin ve tanimlama-
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larin Osmanh Devleti'ni ya da genel olarak Tiirk-
leri ne 6l¢lide tanimlayip tanimlamadigini goster-
mesidir. Sezer, s6z konusu kavramlarin Osmanl
Devleti'ni tanimlamadaki yetersizliklerini Osmanh
ve Tiirk tarihine iligkin bilimsel aragtirmalarla, ku-
rumsal analizlerle ortaya koyar. Osmanli Devleti'ni
ve “Dogu”yu toplumlarn tarihsel geligsim gizgisi
igerisindeki yerleri bakimindan “Bati"ya egdeger
bir biitiinliik/varhk olarak kavrar. Hatta Gordon
Childe'in arkeolojik ¢aligmalarindan ve bulgula-
nndan vyararlanarak, uygarliga geciste oOnceligi
Dogu'ya verir.

Sezer'in ¢aligmalarnnda “Dogu”nun ya da “Bat1”-
nin ne olduguna dair kuramsal bir analizle kargi-
lasmak miimkiin degildir. Daha ziyade bu tanim-
lamalan “Bat1” diinyasinin birbirine karsit 6zler
olarak kavramsallagtirmasim ‘verili’ bir durum
olarak kabul eder. Ancak bu diinyalarnn karsilagti-
rilmasinda tarihsel 6nceligi ve istiinligi Bati'ya
degil Dogu'ya verir. “Bat1"min kendisine iligkin sun-
dugu tarih iisti nitelik tagiyan degerlendirmeleri
ve kendi iistiinligiinii megrulagtirmak igin —Said'in
deyimiyle- ontolojik ve epistemolojik karsit1 olarak
konumlandirdigr “Dogu”ya dair olumsuz yargila-
rn elestirir ve biitlin bir insanhk tarihine tegmil
edilen istiin Bat1 algisinin insanhk tarihi iginde
yalnizca 19. yiizyilda gegerli oldugunu géstermek
suretiyle tersyiiz eder. Yiiksek lisans ¢aligmasindan
itibaren gelistirmeye bagladigi, Asya ve Avrupa’nin
farkl cografi ozelliklerinin, bu cografyalarda ya-
sayan topluluklar1 birbirinden farkli ekonomik,
siyasal ve toplumsal orgiitlenmelere yonelttigi ve
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bu gergevede de uygarliga gegisin ilk olarak Dogu
diinyasinda gergeklestigi tezi, dogentlik ¢aligmasi
olarak kaleme ald1g1 Asya Suboyu Ovalar ve Bozkir
Uygarliklan'nda kusatici bir gergeveye kavusturur.
19. yiizyilin Avrupa-merkezci tarih anlayig1 dogrul-
tusunda Avrupa'nin kendine baglangi¢ noktasi ola-
rak sectigi Antik Yunan'in ancak Dogu'nun biiyiik
uygarlik merkezleriyle gegtigi iligkiler sonucunda
uygarliga gecebildigini, bagka bir deyisle, diinya
tarihi igerisine dahil olabildigini iddia eder (her
ne kadar “diinya tarihine dahil olmak” dl'isiihcesi,
anlam itibariyle Hegel'in ve Marx'in kullanimlan-
m ¢agnstirsa da Baykan Sezer’'in metinlerinde bu
yonde bir tartigmaya rastlanmaz).

Sezer'e gore, Dogu-Bat1 gatigmasi1 Antik Yu-
nan'dan giiniimiize bir siireklilik gdéstermektedir.
Antik Yunan'in uygarlhga ve tarihe katiligi, Bat1'nin
uygarliga dahil olma siirecinin baglangicini olusg-
turur. Fakat Antik Yunan'in tarihin aktori haline
gelmesi de Dogu diinyasinin iiretici merkezleriyle
kurdugu iligkilerin sonucudur. Yunan-Pers savag-
larn, Roma egemenligi, Hagl Savaglan, Cografi Ke-
sifler ve geleneksel somiirgecilik ¢agi, 19. yiizyilda
Bati'nin diinya egemenligi ve giiniimiizde kiiresel-
lesme, farkh tarihsel donemlerde farkli nitelikler
alan Dogu-Bat1 gatigmasinin gegitli tezahiirleridir.

Bilindigi tizere Avrupali kimligi kendi tarihsel
kokenini Antik Yunan'a dayandinr ve kendisiyle
birlikte aym1 zamanda biitiin uygarligin baglangig
agamasina Antik Yunan'i yerlegtirir. Baykan Sezer,
farklhh bir diinya tarihi anlatisi sunmaksizin, bu
Avrupal: tarih anlatisin1 daha baglangi¢ noktasi-
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m “Dogu’ya bagimh kilmak” suretiyle gerceklikten
uzak, kurgusal ve sorunlu bir anlat1 haline getirir.
Bu sekilde kokeni sorunlu kilinan Bati'nin, miikem-
melligi ve tarih iistii niteligi sebebiyle giliniimiiz
diinyasina gekil verme iddias1 da tartigmali hale
gelir. Sezer, 19. yiizyillda diinya egemenligini elde
eden Avrupa’min/Bati'min tarihteki bagimli konu-
munu, olusum siirecindeki ~sunmus oldugu anlati-
ya uygun olmayan- sorunlu ve geligik 6zelliklerini
gozler oniine sermek suretiyle, giiniimiizdeki iistiin
konumundan hareketle diinyaya sekil verme iddia-
larinin ve diinyanin diger toplumlarina yénelik ¢o-
ziim 6nerilerinin de sorgulanmasina imkan saglar.

Tiirk Sosyolojisinin Ana Sorunlar’nda, Tirk di-
siincesine ve sosyolojisine dair seminer notlarin-
da ve cesitli makalelerinde Tiirklerin ve 6zellikle
de Osmanlilarin diinya tarihinde, 6zellikle de Bati
yayilmacilig karsisinda bir direng noktas: olarak
oynadiklan tarihsel roliin 6nemine 6zellikle dik-
kat geker. Ancak Osmanh Devleti —onun adlandir-
masiyla- “Baticilagma” hareketine yoneldiginde bu
tarihsel roliinden koékli bir bigimde uzaklagmaya
baglamigtir. Onceki dénemlerde “Dogu” diinyasi-
nin savunuculugunu ve 6nciiliigiinii listlenen Os-
manh Devleti'nin girigtigi Batilllagma hareketleri,
gecmiste savastigl, rakip oldugu Bati'min yaninda
yer almay: tercih edigin'in, onun kendisine verece-
gi gorev ve rolleri oynamay: kabul edisinin ifade-
sidir. Glinlimiiz diinyasinda Tiirkiye'nin Dogu-Bat1
gatigmasi igerisinde yiizlerce yilhk tecriibesini ve
tarihsel roliini hatirlayarak Bat1'nin kendisine big-
tigi rolleri reddetme imkani vardir. Bagka bir de-
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visle, Dogu-Bat1 ¢atigmasi igerisindeki tarihsel roli
ve konumu Tirkiye'ye lilke sorunlarim ¢6zebilmek
ve diinya sorunlar1 hakkinda s6z séyleyebilmek im-
kan verebilir. Baglangigta da ifade edildigi tizere
Baykan Sezer'e gére Tiirk sosyolojisine diigen gérev
bu bilingle iilke ve toplum sorunlarini, 6niine konan
Batili gsablonlarla degil bu koklii tarihsel tecriibeye,
birikime ve bilince dayal olarak ele alabilmektir.

Baykan Sezer'in kendine 6zgii iislubu, yaklagim-
lar1 ve kavramlan ile Tirk sosyolojisinde 6zel bir
yere ve 6neme sahip oldugu yadsinamaz. Her seyden
once, her ne kadar entelektiiel camiada higbir zaman
¢ok popiiler bir isim olmasa da eserleri, ciddi bir en-
telektiiel ugrasin iiriinii olan dikkate deger, ufuk agi-
a elestiriler ve tezler igerir. Bu ufuk agici elestiriler,
keskin ve iddial1 degerlendirmeler, okura sosyolo-
jik tartigmalara, diinya ve Tiirkiye meselelerine gok
farkh agilardan yaklagmanin ve Tiirkiye'nin yerel
kosullarin dikkate alan bir sosyoloji yapma imkani-
nmn kapxlanni ardina kadar agar. Bu yoniiyle Baykan
Sezer'in diisiinceleri ve eserleri, Tiirkiye'nin zihniyet
problemleri {izerine galigmak isteyenler i¢in oldukga
elverisgli bir baglangi¢ noktasi olugturur.

Diinya tarihinin agiklanmasinda Dogu-Bati g¢atis-
masinn énemine dikkat gekmesi, bu gergevede Bat1
diinyasinda ortaya g¢ikan sosyolojinin temel tezle-
rini tartismaya agmasi ve Tiirkiye'nin diigiinsel ve
toplumsal problemlerini bu temel degerlendirmeler
151g1nda anlamaya galigmasi, tarihsel ve mukayese-
li galigmalar kaleme almasi takdire sayan ve hakki
teslim edilmesi gereken galigmalardir. Ancak s6z ko-
nusu Dogu ya da Bat1 gibi biitiinsel tanimlamalarin
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ve kimliklerin, bir yoniiyle kurgusal ingalar oldugu
gergegi de hatirlanmalidir. S6z konusu tamimlama-
larin, biitliniiyle Batilh kaynaklardan ve tartigma-
lardan hareketle olusturulmasi ve kullanilmas ise
hayli ironiktir. ikinci olarak, Baykan Sezer'in de sik
sik dile getirdigi Dogu-Bat1 ayriminin iyi temellendi-
rilmedigi ve bu kavramlarla ya da bu ayrimlarla ne
kastedildigi agik bir bigimde tanimlanmadig takdir-
de, “oryantalizm” merkezli tartigmalarda Sadik Celal
el-Azm'1n tersine oryantalizm adin verdigi, Dogu'yu
Over ve yiiceltirken ya da Dogu olarak adlandinlan
biitiinliige dair Avrupali zihnin irettigi yargilarin
biitiinligiini ve bir séylem oldugu gergegini dikkate
almaksizin yapilacak kismi gliriitmelerin, anlama ve
anlatma gabalarimin, dogrulan ifade ediyor olsalar
dahi, Bati'min Dogu diinyasina iligkin —hos karsilan-
mayan- tanimlamalarinin tersinden dogrulanmasi
gibi bir durumun ortaya ¢ikma tehlikesinden de bah-
setmek gerekmektedir. Bu nedenle, Baykan Sezer'in
diisiinceleriyle iligki kurmak, “yerli bir sosyoloji ya
da sosyal bilim yapma kaygisi ve iddias1 tagiyan”lar
icin kritik bir baglangi¢ noktasi olugturmasi agisin-
dan son derece 6nemli ve gereklidir. Fakat ayn1 dere-
cede 6nemli ve gerekli olan diger bir husus, onun dii-
siincelerine elegtirel bir mesafeden yaklagabilmektir.
Bu noktadaki en 6nemli ihtiyag ise, “Dogu” diinyasi-
nin diigiince birikimi ve zenginlikleriyle dogrudan
iligki kurabilmeyi miimkiin kilabilecek bagta dil ol-
mak iizere araglara ve donanima sahip olabilmektir.
Glinliimiiz Tiirkiye ve diinya entelektiiel hayatinin bu
iligkiye ve diigiinsel zenginlesmeye sanildigindan
¢ok daha fazla ihtiyac1 bulunmaktadir.
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1980'LERDEN GUNUMUZE
TURK SOSYOLOJiSi

1980'ler sadece tiim diinyada yeni gelismelerin ve
degisimlerin yagsandigl, ekonomik, siyasal, kiiltiirel
ve toplumsal etkilerinin sonraki yillarda ¢ok daha
acgik bir bigimde ortaya giktig: yillar oldu.

Gok partili hayata gecgtikten sonra neredeyse her
10 y1lda bir gergeklegen askeri darbeler Tiirkiye'nin
rutin bir gercegi haline gelmigti. Bugiinden geriye
bakildiginda, 1970'lerin ortalarindan itibaren Sov-
yet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin (SSCB) Or-
tadogu'dan gekilmesi ve eszamanli olarak boélgenin
biitiinliyle ABD'nin siyasal niifuzu altina girmesi,
diinyanin tek kutuplu bir diinya haline déniigiiniin
ilk isaretleriydi. Subat 1979'da Ayetullah Humey-
ni'nin Iran'a dénmesiyle gergeklegen Iran Islam
Devrimi, Aralik 1979'da SSCB’'nin -kendi sonunu ge-
tirecek bir dizi olayin baglangici olan- Afganistan’
iggal girigimi ve kargilagtig: direnig, 1945 sonrasin-
da kurulan diizenin yikilmaya yiiz tuttugunu agiga
cikarmig ve sonrasinda Ortadogu bolgesinde yasa-
nan pek ¢ok siyasal gatigmay, iggali ve savasi ige-
ren ¢alkantil1 bir siireci tetiklemigti. 1980'lerde ya-
sadig krizler ve 1985'ten itibaren Mihail Gorbagov
onderliginde takip edilen Glasnost ve Perestroyka
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politikalan sonrasinda, 1989'da Berlin Duvari’nin
yikilmas1 ve 1990°larin hemen basinda SSCB'nin
biitiiniiyle dagilmasi tkinci Savag sonrasinda kuru-
lan diinya diizeninin artik bittiginin kesin ilaniyda.

Gerek yukarida sozii edilen siyasal olaylarda
somutlagan gelismeler ve kiiresel 6lgekte yaganan
ekonomik krizler ve g¢oziimiine yonelik 6nlemler
gerekse 1970'lerin sonundan itibaren biligim ve
iletisim teknolojilerinde yaganan geligsmeler; kii-
resel 6lgekte toplumsal yagam, ulusal ve uluslara-
rasl siyasetin, savaglarn, ekonominin ve ticaretin
mahiyetini ve organizasyonunu 6énemli 6l¢iide de-
gistirdi. Liberal/kapitalist diinyanin zaferini ilan
ettigi, “tarih”in sonundan s6z edildigi ve “kiiresel-
lesen bir diinya” sloganinin coskuyla atildig: bu
yeni siirece Tiirkiye de 12 Eyliil 1980 askeri dar-
besiyle girdi; takip eden yillarda bu “kiiresellesen
diinya"ya hizla eklemlenmek amaciyla uyum poli-
tikalan geligtirmeye ve uygulamaya bagladi. Eko-
nomi alaninda gergeklestirilen uyum politikala-
rinin etkileri siyasal diizende ve 6zellikle de top-
lumsal yapida 6nemli ve geri dondiiriilemez dénii-
slimleri beraberinde getirdi. {ki yiizyi1la dayanan
modernlegme tecriibesine ragmen, Tiirkiye'nin ge-
leneksel/cemaatsel yapisindan, geleneksel siyasal
diizen anlayiglarindan ve kimlik tanimlarindan
siyrilarak “modern” diinyaya eklemlenme ¢aba-
lan neredeyse 1980°i takip eden 40 yillik zaman
dilimine s1gdirildi. Herhangi bir toplumun tarihi
bakimindan oldukga kisa sayilabilecek bir siire
icinde hemen her alanda gézlemlenebilen ve yer
yer kontrolsiiz bir degisim oldugu hissini verecek
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denli hizl1 ve sancil1 degigsimler yasandi, yasan-
maya da devam ediyor.

Ekonomik ve siyasal diizende yasanan degisim-
lerin yansimalari ¢ok gegmeden toplumsal ve kiiltii-
rel alanda da kendisini hissettirdi. S6z konusu degi-
simlerin birey, grup, sinif, cinsiyet, etnisite gibi top-
lumun her bir alaninda yansimalarn oldu. Biitiin bu
alanlarin hemen hepsinde “ge¢mig”ten farkh ve yeni
tanimlar talep edildi, edilmeye de devam ediyor.

Bat1 diinyasinin sanayilesmis toplumlarinda —ge-
nel anlamda- 20. ylizyihin ikinci yarisindan itibaren
baglayan ve kinci Savag sonrasinda yayginhk kaza-
nan, gliclenen ve -déniigiimler gegirerek— yerlesik
hale gelen siyasal, toplumsal ve ekonomik agikla-
malar epeyce bir gecikmeyle 1980 sonrasinda Tiirki-
ye'nin de giindemini hizla iggal etmeye ve meydana
gelen pek ¢ok gelismeyi agiklamak i¢in yaygin bir ge-
kilde kullanilmaya bagladi. Ekonomik hayattan siya-
sal ve toplumsal/kiiltiirel hayata, giindelik hayat pra-
tiklerine varincaya dek her alana, toplumsal qlaylara
ve siireglere s6z konusu kavram, kuram ve yaklagim-
lar esliginde yeni bir perspektifle bakilmaya baglan-
d1. Diigiince hayatindaki bu yenilik ve gesitlilik 1980
sonrasinda yayimlanan telif ve daha ¢ok da terciime
eserlerin niteliklerine ve muhtevalarina bakmak su-
retiyle kolaylikla anlagilabilir. Toplumsal hayatta ve
yayn diinyasinda yaganan degisimlerin yansimala-
n, gorece daha statik bir yap: sergileyen iiniversite
diizenine ve sosyal bilim anlayiglarina da yavas ya-
vag yansimaya basgladi. Yiiksekégrenimde yapilan
diizenlemeler, sayilan giderek artan iniversiteler ve
sosyoloji boliimleri de bu degisimin hizim1 artird:
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Ozellikle 1990'larda felsefeden sosyolojiye, ekonomi-
den siyaset bilimine, ilahiyattan hukuka hemen her
aragtirma disiplininin aragtirma konularn, aragtirma
nesnesine yaklagim bigimleri, temel kavramlan ve
kaynaklan dogal olarak degisti ve déntistii.
Tirkiye'deki sosyal bilimler 6zeline dénecek olur-
sak; belli bir gecikmeyle de olsa Weber, Frankfurt
Okulu diigiintirleri,” postmodernizm, pozitivist bi-
lim anlayigina y6nelik elegtiriler, ideoloji ve siyaset
elestirileri, modernite’ye ya da modernlesmeye de-
_gil ama belli bir modernite anlayigina tepki (6rnegin,
“tepeden inmeci modernlegme anlayi1s1”na tepki), ta-
hakkiim edici yapilar olarak toplum, devlet, sistem
ve cemaatin elestirisi ve bunun karsisinda bireyi

Max Weber Tiirkiye'de gok eski tarihlerde bilinmesine
ve kendi aragtirma alanlarinda Sabri F. Ulgener ve Serif
Mardin tarafindan kullanilmasina ragmen kitaplannin
Tiirkgeye terciime edilmesi ve genig bir okur kitlesine
ulagtinlmas1 ancak 1980 sonrasinda miimkiin olmus-
tur. Weber iizerine kaleme alinmig miistakil incelemeler
icin de ayn1 durum gegerlidir. Benzer gekilde gliniimiiz-
de pek ¢ok akademik alanda yaygin sekilde yararla-
nmilan bir entelektiiel gevre olarak Frankfurt Okulu'na
mensup diigliniirlerin ve 6zellikle de kurucu isimlerinin
eserleri —-1960'larda terciime edilen Herbert Marcuse
gibi bir iki tanesi haricinde- ancak 1980 sonrasinda
Tiirkgeye .terciime edilmigtir. Bu 6rnekleri gogaltmak
ve akademik alanin digina gikarak siyasal ve ideolojik
hareketlere dogru genigletmek de miimkiin. Bagh bagi-
na fark: bir incelemenin konusu olacak geniglikte olan
bu olgy, yayin diinyasimin geligimiyle ilgili olabilecegi
gibi, Tiirkiye'deki akademik ya da akademi dig1 diiglince
diinyasinin nevi gsahsina miinhasir “aktarmaci gelene-

o

gi"nin dinamikleriyle de iligkili olsa gerektir.
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Onemseyen ve 6nceleyen yaklagimlarin savunulma-
s1 ve tepeden inmeci yaklagimlara kars: toplumsal
diizlemden hareket eden ve kendilerini 6zgiirliik¢i
olarak sunan yaklasimlarin éne gikarilmasi bu dé-
nemde sikhkla kargilagilan bir egilimdir. Ozetle,
1980']lerle birlikte “Soguk Savag donemine 6zgii” ola-
rak nitelenen eski kimliklerin ve yapilarin pek g¢ok
noktadan su aldig ve pek gok disiplinin imkénla-
rindan hareketle elestirildigi, yerlerine yenilerinin
ya da yeni bakis agilarinin dnerilmeye galisildig: bir
akademik ve entelektiiel hayatla kargilagilir. Askeri
ihtilal déneminin olaganiistii kogullarn nedeniyle
baslangigta sinmirly, cihz ve gekingen baglayan bu
tartigmalar gesitlenerek, zenginlegerek ve giiclene-
rek siireg icinde yayginlagti.

Yer yer 1980 oncesinin egemen yapilarinin ve
ideolojik hareketlerinin yagadig1 kinlmalarin ve
tartigmalarin da eslik ettigi bu entelektiiel tartig-
ma ortaminda; Theodor Adorno, Max Horkheimer,
Michel Foucault, Louis Althusser, Jean Frangois
Lyotard, Thomas Kuhn, Karl Popper, Ivan Illich,
Paul Fayereband, Max Weber vb. gibi bilim felse-
fesi, tarih, siyaset bilimi, felsefe ve sosyoloji di-
siplinlerinin pek ¢ok 6nemli isminin eserleri ve
diigiinceleri etkili oldu. Giderek yogunlagan ve
kilcallagan bu tartigma ortamina, 1990’larin sos-
yal bilimlerin mantigini sorgulayan ve tartigmaya
acan Gulbenkian Komisyonu Raporu: Sosyal Bi-
limleri Agin gibi eserler de ayrica katk: sagladi.
1980 Oncesinin ‘kat1’ kimliklerinin, yaklagimlan-
nin ve yapilannin elestirisini, hatta terk edilme-
sini beraberinde getiren bu tartigma ortaminda,
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temel eserlerini 1960'larda vermis olan Serif Mar-
din gibi Tirk sosyolojisinin 6nemli isimleri yeni-
den hatirlandi. 1980 o6ncesi ile sonrasinin mut-
lak olarak birbirine taban tabana zit ya da farkh
6zelliklere sahip olduklarni séyleyemesek de iki
dénem arasinda takip edilen ulusal ve uluslara-
ras1 ekonomik ve toplumsal politikalarda belli bir
farklilagmanin varligy da yadsinamaz. Gerek yo6-
netim ve gerekse de toplum diizeyinde eski alig-
kanliklar belli bir diizeyde devam etmekle birlikte
takip edilen ekonomi politikalarinin yarattig: yeni
yasam kosullan ve firsatlar, s6z konusu aligkan-
liklar1 degismeye zorlamaktadir.

Tiirkiye'de kentsel niifus ile kirsal niifus ara-
sindaki oranin kentli niifus lehine déniistiigii, bas-
ka bir deyisle yagsanan yogun gé¢ nedeniyle kentli
niifus oraninin kirsal niifus aleyhine hizla arttig
1980 sonrasinin Tirkiyesi, Karl Marx'in adlandir-
masiyla “kat1 olan her geyin buharlagmas1” ya da
Max Weber'in ifadesiyle “diinyanmin biiyiisiiniin bo-
zulmas1” halini yagamaya bagladi. Bu yeni durum,
yeni toplumsal meseleleri ortaya ¢ikardig: gibi
mevcut toplumsal sorunlan ya da Tiirk toplumunu
inceleyebilmek i¢in 1980 6ncesinin kalkinma odakh
“modernlegmeci” hakim sosyolojik yaklagimlar: di-
sinda yeni yaklagimlan ve yontemleri gerekli kilda.

Bu noktada Oguz Isik ve M. Melih Pinarciog-
lu'nun birlikte gergeklestirdikleri bir aragtirmada
—gecekondu ve kent galigmalar1 6zelinde- yapmig
olduklan su degerlendirmeler eski ve yeni sosyolo-
jik yaklasimlar arasindaki farki gostermesi agisin-
dan agiklayicidir:
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Sosyal bilimlerin son yillarda kargilagtig: eleg-
tiriler arasinda belki de'en yikici olani, tiim sos-
yal bilimlerin 6ziinde, 6zgiin bir mekdnsal on-
toloji yattig1 yoniindeki elegtiri olmugtur. Daha
acik bir anlatimla, Aydinlanma geleneginden
beslenen tiim sosyal bilimler, temel inceleme
nesnesi olarak belirli mekansal sinirlarla ta-
nimlanan ulus devleti almig ve ulus devleti ta-
mmlayan politik sinirlarin, tek tek disiplinlerin
ele aldiklar iligki ve siireglerin degigsmez gerge-
vesini belirledigini varsaymigtir. Bu mekénsal
ontoloji, tarihsel geligmeyi esas alan evrimci
bakigi tiim olgu ve siireglerin temeline yerlegti-
ren, 6zli bir deyisle, zamani kutsayan bir anla-
yisla birlikte var olagelmistir. (...)

Ulus devleti ele aldig: iligki ve siireglerin de-
gismez gergevesi olarak tamimlamasina yol
acan mekansal ontolojisinin yerine, bugiiniin
diinyasinin temel eleman1 olan akigkanliklan
esas alan yeni bir ontoloji kuramadig: takdirde
sosyal bilimler, diinyay1 agiklama araci olarak
tim megruiyetini yitirmek ve higbir toplumsal
gegerliligi bulunmayan uzmanlik alanlarina dé-
niigmek tehlikesi ile karsi kargiya kalacaktir. Bu
yeni ontolojinin temeli de elestirellik ve kendi
tizerine diigiinme gelenegi (reflexivity) olmak
zorundadir. (...) Bunun ise esas olarak toplum-
sal pozisyonlarin 6nceden belirlenmis oldugu,
sabit referans noktalan olan toplum sosyoloji-
sinden akigkanlikliklarin sosyolojisine gegisin
ilk adim1 olacagina inamyoruz.

(...) karsithklara dayah diinya goriislerine kars:
¢ikisimiz salt kavramsal kaygilardan kaynak-
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lanmiyor. Herkesin giindelik yasamin hemen
her alaninda 6nceden ¢izili karsitliklardan bi-
rini segmeye zorlandig1 ve bu ugurda giderek
olaganlasan, olaganlastig i¢in de gérinmez ve
sorgulanamaz hale gelen bir giddete maruz kal-
dig1 bu toplumda, karsithiklara direnmenin yeni
bir gelecek kurmak agisindan hayati bir 6nem
tasidigina inamyoruz.*

Deniz Kandiyoti, sosyolojik y6éntem ve yaklagim
noktasindaki bu farklilagma taleplerini ve “kayna-
g1"n1 ¢cok daha agik bir gsekilde gozler oniine serer:

Tirkiye'de geleneksel sosyal bilim analizle-
ri uzun zaman kuvvetli bir bigimde devlet ve
kurum-merkezli olmug, sanki bunlar duragan
bir topluma dayaniyorlarmig gibi politikalara
ve kurumlara odaklanmigtir. Toplumsal taba-
kalagma ve kiiltiir kaliplan iizerine yapilan ga-
ligmalarn birbirinden bu kadar ayrnn durdugu
ender gorilmiistiir. Bat1 toplumlarinda sosyo-
lojinin, tarzlarin ve zevklerin yaratihigi ile simif
ve statliniin yeniden iiretimi arasindaki bag-
lantilar arastirdigi ve alt-kiiltiirler konusun-
da ¢aligan aragtirmacilarin hegemonya ve di-
renis dinamikleri tizerinde agik¢a durdugu bir
dénemde, Tiirkiye ya da daha genig kapsamlh
olarak Ortadogu ilizerinde galigan aragtirmaci-
lar modernlesme teorisinin kérelmis araglarini
kullaniyorlardi. Bu durum, bir siirii karmagik

Oguz Isik ve M. Melih Pinarcioglu, Nébetlege Yoksulluk:
Sultanbeyli Ornedi, Istanbul: tletigim Yay., 2001, s. 31-35.
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ve geligkili kiltiirel olguyu kavramsal olarak
“gelenek” ve “modernlik” kihfina uydurma giri-
simlerine yol agt1.’

Tiirk sosyolojisinde uzun bir dénem boyunca Tiirk
toplum yapis1 ve problemleri ulus-devlet manti-
g1 icinde, modernlegmeci bir paradigma etkisinde,
kirsal-kentli, geleneksel-modern kargitliklar: teme-
linde ele alindi ve “modern/Batil1 bir toplum olma
ideali” dogrultusunda incelendi. Toplumsal olaylar
yoneticilerin ya da egemenlerin ve egemen siyasetin
goziinden anlagilmaya ve yorumlanmaya galigildi.
Siyasetin bir nevi kutsallagtirilmasi nedeniyle ege-
menlerin siyasetlerine muhatap olan genig toplum
kesimlerinin, yukarida belirlenen ve tepeden inmeci
bir mantikla uygulanmaya c¢aligilan bu politikala-
r1 nasil algiladiklari, ne 6lgiide kabullendikleri, ne
tir tepkiler/cevaplar verdikleri ve bu alimlama ya
da tepki verme siireclerinde nasil degistikleri, ne
tir ara formlar geligtirdikleri ya da melezlendikleri
¢ogunlukla arastirilmaya deger gériilmemis ve goz
ard1 edilmigtir. Yukaridaki alintilarda ifade edilen
yeni yaklagimlarin faydasinin ve gerekliliginin far-
kina nisbeten ¢ok daha erken bir dénemde varan Se-
rif Mardin'in 1970'lerde Tiirkiye'de akademik faali-
yetlerini yiiriitecek bir ortam bulamayisi, “bir bogul-
ma hissi yagadigini” ifade ederek ABD'ye —bir nevi-
kagmasi yukarida sozii edilen toplumun derinini, i¢

Deniz Kandiyoti, “Pargalann Yorumlamak”, Deniz
Kandiyoti ve Ayse Saktanber (ed.), Kiiltiir Fragmanlar:
Tiirkiye'de Giindelik Hayat, Gev. Zeynep Yelge, Istanbul:
Metis Yay., 2002, s. 15-16.



270 | TURK SOSYOLOJISININ KISA TAR{HL

akintilarini anlamaya déniik bir ¢gabanin, en temelde
toplumu modernlestirmeci siyasete zarar verecegi
endigesi tasiyan akademik cevrelerde uyandirdig:
derin kaygiyla ve bu kayginin yarattigl akademik
baskiyla alakal1 olsa gerektir. Serif Mardin‘in 1980
sonrasinda yeniden hatirlanmasi da dogrudan bu
noktadaki degisimle iligkili gibi goéziikiiyor. Bu ger-
gevede 1980'lerin ortalarindan itibaren Tiirkiye'de
-akademide ve akademi dis1 gevrelerde- genis bir
ilgiye mazhar olan Niliifer Géle’nin toplum anlayis1-
nin, arastirma konularinin ve aragtirma tarzinin da
bu entelektiiel zemine uyumlu bir yénelim igerisinde
oldugu hatirlanmalidir.

Alain Touraine'in danigmanliginda gergeklestir-
digi doktora tezinin Tiirkge gevirisi olan Miihendis-
ler ve ldeoloji (1. Baski: 1986) ile Tiirkiye'de yaygin
bir taninirhga kavusan Gole, her seyden once, pozi-
tivist epistemolojiye dayanan sosyolojik yaklagim-
lara elestirel bir mesafe i¢gindedir. Bir“sey”gibi algi-
lanan, insan eylemlerinden bagimsiz, kendine 6zgii
yasalan olan ve bu yasalara bagh gelisip degisen,
bireyin belirli statiileri iggal ettigi ve bu statiilere
baglh olarak davraniglarda bulundugu, toplumsal
kurumlar, sinif ve topyekin toplum gibi makro konu
ve kavramlan 6ne gikaran, nihai noktada da bireye
digsal ve miistakil bir gergeklige sahip bir toplum
anlayisina kars gikar. Gole'ye gore toplum bireyle-
rin eylemleri gergevesinde varolan, igleyen, degisen,
gelisen dinamik bir siireg olarak kavramsallagtiril-
malidir. Onun yaklagiminda toplum, aslinda mer-
kezsiz bir seydir. Tiirkiye'deki toplumsal degisimi
ve Tirk modernlesmesini ¢éziimlemeye galigan ve
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ozellikle de Islam ve modernlik iligkisi sorunsali
baglaminda degerlendirdigi Islamci hareketleri si-
yasi agidan degil de, toplumsal ve kiiltiirel boyutla-
niyla aragtirarak doniigiimleri ve kinlmalan ortaya
cikarmaya ¢abalayan Géle, toplumun farkh bigimler
ve yeni goriiniimler kazanmasini gozleyerek, toplu-
mu degistirmeyi amaglayan aktdrlerin modernles-
me siirecinde kendilerinin de degistigini, déniigtii-
gini ve kinlmalara ugradigimi iddia eder.

Goéle'nin toplumu gok katmanl, degigken, igeri-
sinde gatigmalan ve farklihklan barindiran dina-
mik bir yap1 olarak kavramasi, bir yéniiyle, 1980
sonrasi Tiirk sosyolojisinin ve Tiirk modernlegme-
sinin yeni tartigma konularini ele almaya uygun
bir gergeve sunar. Bu bakimdan yaklagimlar, 1980
sonrasinda toplumsal meselelere farkh bir zavi-
yeden bakmanin gerekli oldugu diisiincesinin, bir
onceki donemin kati yaklagimlarini agmaya bagla-
digin1 ve kendisine daha fazla bir uygulama gansi
buldugunu gosteriyor.

Ingilizce ilk basim ile egzamanh olarak Tiirk-
cede de 1996'da yayimlanan Gulbenkian Komisyo-
nu Raporu: Sosyal Bilimleri Agin, sosyal bilimlere
yonelik elestirileri dikkate alan bir perspektifle
sosyal bilimleri yeni kogullara uyarlamak geregine
dikkat ¢eken bir metindi. Eser Tiirkgeye gevrildik-
ten sonra, Defter ve Toplum ve Bilim dergilerinin
ortak girigimleriyle, eserin giindeme getirdigi ko-
nular Tiirk akademiyas: tarafindan tartigildi, ma-
kaleler yazildi, sempozyum tertip edildi ve sonugta
tim metinler Sosyal Bilimleri Yeniden Diigiinmek
adiyla yayimlandi. Eserde yer alan konugmasinda
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Ayse Oncii'niin tespitleri yeni dénemin yaklagimla-
rnna 11k tutmasi bakimindan énemlidir:

(...) sosyal bilim yapmanin anlam ve pratikleri gok
farkl bugiin. Her seyden 6nce sosyal bilimlerde
bavul turizmi —yabanc: dilde iig-beg kitap okuyup
Tiirkge “eser” verme- donemi kapandi. Amerika'da
yapilmig birkag aragtirmanin bulgulanna bakip
genelgeger sézler séylemek, bir ¢irpida Osman-
I1-Tiirk toplumunun diiniini, bugiiniinii, yarinim
Ozetleyivermek sosyal bilim sayilmiyor artik. Gok
daha sorgulayic, kullandig) kavramlarin merce-
gine duyarli, bulgularnm ince eleklerden gegire-
rek sunan galigmalar yapiliyor. Mistik bir Bati
kurgusundan yola ¢ikip Tiirk toplumu hakkinda
genellemeler yapmak doénemi -sosyal bilimciler
icin- gerilerde kaldi. Diinya sosyal bilim gevreleri
ile iligki aglan gesitlenip, yogunlagip hizlandik-
¢a monolitik Bat1 aynasi kirldi. Evrensel ve tekil
dogrular adina konugma yetkisini kendisinde go-
ren sosyal bilimci portresinin yerini, daha derin-
likli ve uzun soluklu aragtirmalar yapma g¢abasi
iginde farkh bir kugak ald1.’

Yukarida verilen alintilar, ki giiniimiizde gok yaygin
bir kabul haline gelen bu tiirden degerlendirmelerin
sayisinl artirmak mimkiindiir, gegitli zaviyelerden

Ayse Onci, “Sosyal Bilimlerde Yeni Megruiyet Zemini
Arayiglan”, Defter ve Toplum ve Bilim Ortak Galigma
Grubu, Sosyal Bilimleri Yeniden Diistinmek: Yeni Bir
Kavrayisa Dogru — Sempozyum Bildirileri, {stanbul:
Metis Yay., 1998, s. 48-52.
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Tiirkiye'de sosyolojinin ve sosyal bilimlerinin ne ol-
duguna ve nasil iglemesi gerektigine iligkin deger-
lendirmelerde ciddi bir farklilagma oldugunu goste-
riyor. Tiirkiye'de sosyolojinin anlami, mahiyeti, ince-
leme konulan ve yontemi ile bir biitiin olarak Tiirki-
ye'nin kogullarindan hareketle degerlendirilebilmesi
ve degistirilebilmesi elbette arzulanan bir durum
olurdu. Ancak ne yazik ki bu degigim, ABD ve Avru-
pa sosyal bilim merkezlerinde yaganan degigimlerin
bir yansimasi olma 6zelligi gésteriyor. Bat1 diinya-
sinda yaganan degigimlerin zorlamasiyla Tiirkiye'de
de sosyal bilimlerin giindemi, inceleme konularn ve
toplumsal meseleleri ele alma bigimlerinde farklilag-
malara gidiliyor. Bagka bir deyisle, Tiirk sosyolojisin-
deki “aktarmaci” ve “terciimeye dayal olma” gelenegi,
bilingli ya da farkinda olunmadan devam ettiriliyor.
Bir bagka yoniiyle bu durum, Ayse Oncii'niin yillar
once gergeklestirilen Tiirkiye'de sosyal bilim aragtir-
malarinin geligimini konu edinen bir bagka sempoz-
yumda dile getirdigi su goriisii de dogruluyor:

1990°lar Tiirkiyesi'nde sosyolojinin, ya da daha
genelde sosyal bilimlerin durumunu, diinya sos-
yal bilimindeki geligmelerden bagimsiz ele almak
zor olacaktir. Sosyal bilimlerin tiim dallarinda
bir “uluslararas1” forum olugmugtur bugiin. Bu
tir uluslararas1 formun varligl, ¢ok basitge ele
alirsak, sosyal bilim iiretiminde bir igbolimii ve
hiyerarsi olugmasi anlamina gelir. Boylece sosyal
bilimlerin hangi dalini ele alirsak alalim, kavram
ve kuramlarin, yani “bilgi"nin tiretildigi bir “mer-
kez" ile bu merkezin belirledigi aragtirma giinde-
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mine gore “veri’lerin derlendigi bir ¢evre vardir.
Demek oluyor ki artik uluslararasilagmanin ge-
tirdigi merkez-cevre ayrimi giiniimiizde sadece
meta iliretiminde degil, aym zamanda “bilgi” iire-
timinde de gegerlidir. Bu igboliimii gergevesinde,
cevre iilkelerde galigan toplum bilimcilerin isgi
“argivcilik” olarak nitelendirilebilir. Neden argiv-
cilik? Giinkii hangi kavramlar gergevesinde, hangi
konularin aragtirilacagini belirleyen “merkez”-
dir. S6z gelimi, diinya sosyal biliminde merkezin
gliindeminde “kadin” konusu var ise, 0 zaman aym
konu gevrede de 6nem kazanmakta, yayin imkan-
lar, aragtirma fonlar1 bu konuya akmaktadir. Tir-
kiyede bir kadin sorununun varhgi, ancak konu
diinya bilim giindemine gelince “kesfedilmigtir”.
Tabii gevre toplum bilimcileri, kendi galigtiklan
ortamda bazi konulann 6ncelikli oldugunu diigi-
nebilir, aragtirabilirler. Gene sosyolojiden érnek
verecek olursak, Tirk sosyologlan bu toplumda
hukukun ayn bir 6nemi oldugunu, hukukgu ve
avukatlann kilit bir meslek grubu tegkil ettigini
vb. bilmektedirler. Ancak hukuk sosyolojisi ala-
ninda arastirma yapanlarin sayis1 ¢ok sinirhdir
ve sinirl1 olmaya devam edecektir; ta ki konu diin-
ya forumunda giindeme gelsin. Kisacasi, kendi
arastirma giindemini belirleyemedigi, kavram ve
kuram iiretim siirecine katilamadig stirece, Tiirk
sosyal bilimcisi “gevre” konumundadir.

Ayse Oncii, “Sosyoloji Aragtirmalan Oturumu Uzerine
Yorum”, Sevil Atauz (der), Tiirkiyede Sosyal Bilim
Arastirmalanimin  Geligimi, Ankara: Tiirk Sosyal
Bilimler Dernegi, 1986, s. 235.
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Tiirkiye'de Sosyoloji Egitiminin Bugiinii

YOK'iin resmi sitesinde yayimladig 2019 verilerine
gore mevcut 130 devlet iiniversitesinin 81'inde, 76
vakif iiniversitesinin 27’sinde sosyoloji lisans egiti-
mi verilmektedir. Ayrica 18 devlet iiniversitesi ikin-
ci 6gretim programi agmakta, Tiirkiye genelinde 3
agikogretim fakiiltesi sosyoloji egitimi vermektedir.
Yalnizca 2019 y1l1 i¢in sosyoloji b6liimlerine (6rgiin)
ayrilan kontenjan sayisi1 5.542'si devlet, 934’4 vakif
ve 4'li yurtdis: olmak iizere toplam 6.480'dir. Her y1l
sosyoloji egitimine baglayan yaklagik 6.500 dgren-
cinin yam sira ¢ok daha fazla sayida kigi agikogre-
tim programlarindan sosyoloji lisans diplomasina
sahip olmaktadir. Devlet iiniversitelerinin 61’inde
tezli ylksek lisans, 30'unda doktora; vakif tiniver-
sitelerinin 13'iinde tezli yliksek lisans, 5'inde dok-
tora programi bulunmaktadir.” Istanbul Bilgi, Sa-
banci ve Kog liniversitelerinde lisansiistii diizeyde
sosyoloji ismi altinda bir program bulunmamakla
birlikte, farkl bélim ya da programlar altinda sos-
yolojinin kapsamina giren konularla ilgili egitim
verilmekte ve yiiksek lisans diizeyinde tezler yap-
tinlmaktadir. Az sayidaki devlet {iniversitesinin,
fakat ozellikle vakif iiniversitelerinin sosyoloji bo-
limlerinin, sosyolojide meydana gelen geligsmeleri,
giincel tartigmalan ve egilimleri bir gekilde miif-
redatlarina yansitmaya 6zen gosterdikleri gozlen-
mektedir. Vakif tiniversitelerinin bir kisminin sade-

.

Lisansiistii programlara iligkin veriler, ilgili tiniver-
sitelerin internet sitelerinden alindig: igin, sitelerin
gilincel ve aktif olup olmama durumlarina gére prog-
ram sayilarinda degigiklikler olabilecektir.
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ce gergeve programin digina gikmakla kalmadiklar,
Sabanci Universitesi 6rneginde oldugu gibi, fakiilte
aynigmalarim dahi YOK sisteminin disinda gergek-
lestirdikleri de goérilmektedir. Sosyoloji, tiniversi-
telerin genellikle Fen-Edebiyat fakiilteleri biinye-
sinde yer verilen bir béliim olmakla birlikte gok az
saylda ilniversitede kendisine Edebiyat Fakiiltesi
catis1 altinda yer bulmugtur. Vakif iniversiteleri-
nin ¢ogunlugu bu gelenege uyarken, az sayidaki bir
kisminda ise sosyoloji egitimi farkh isimler altin-
daki fakiilteler biinyesinde yapilmaktadir. Ornegin
sosyoloji boliimiine istanbul Sehir Universitesi'nde
Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi,” Ko¢ Universi-
tesi'nde ise insani Bilimler ve Edebiyat Fakiiltesi
¢atis1 altinda yer verilmektedir. Sabanc1 Universi-
tesi, miinhasiran Sosyoloji ismini kullanmaksizin,
Sanat ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi biinyesinde agti-
g1 Kiiltiirel Caligmalar ve Toplumsal ve Siyasal Bi-
limler programlan gergevesinde interdisipliner bir
egitime yonelmektedir.

1980 sonrasinda diinyamin aldigi yeni bigim-
ler ve giindeme gelen yeni tartigmalar, bir gekilde
sosyoloji béliimlerinin —en azindan- bir kisminin
miifredatinda yansimasim1 bulmugtur. Ozel Ha-
yat ve Yeni Aile Bigimleri, Toplumsal Cinsiyet, As-
kin Tarihsel Sosyolojisi vb. adlar altinda, gegmis-
te belli isimler altinda verilen derslerin igeriginin
aynistinlmasindan hareketle ya da biitiiniiyle bu

31 Mayis 2008'de egitim hayatina baglayan istanbul
Sehir Universitesi, YOK Genel Kurulu'nun aldig: ka-
rarla Temmuz 2020'de kapatilmigtir.
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derslerden bagimsiz yeni dersler konabilmektedir.
Kiiresellesme, modernligin sosyolojisi, modernite
vs. postmodernite, hermenétik, fenomenoloji, ag
toplumlari, gevre sosyolojisi, gozetim toplumu, din
sosyolojisi® vb. isimler altinda yeni pek gok dersin
zorunlu ya da segmeli olarak miifredatlara dahil
edildigi gorilmektedir.

Bu farklilagmada, 1980'den giiniimiize sayila-
11 —devlet ve vakif {iniversiteleri dahil- neredeyse
10 kat artmis sosyoloji béliimlerinde farkh egitim
geleneklerine, ilgilere ve beslenme kaynaklarina
sahip 6gretim iiyelerinin gérev yapiyor olmalarinin
ve bu farkhliklarnnm galigmalarina ve bélim miif-
redatina yansitma isteklerinin 6nemli bir pay: olsa
gerektir. Ancak bunun kadar 6nemli bir diger ne-
den de, 1980'den giiniimiize diinya siyasetinde, eko-
nomisinde, akademi diinyasinda ve sosyo-kiiltiirel
hayatinda meydana gelen devasa doniigiimlerin ve
tartigmalann varhgidir. Bu baglamda ge¢mis kav-
ramlarin ve ele ahg bigimlerinin, giiniimiiziin daha
karmasiklagmig ve farklilagmig toplumunu ele al-
mada yetersiz kalmalar1 miifredatlarda yer verilen

Din Sosyolojisi dersleri, 1933 Universite Reformu son-
rasinda llahiyat Fakiilteleri'ne 6zgii bir ders muamelesi
gormekteydi. Yakin déneme kadar da sosyoloji boliim-
lerinde din sosyolojisi derslerine rastlanmamaktaydi.
Ancak son yillarda, diinyada ve Tiirkiye'de yaganan ge-
ligmelerin bir sonucu olarak, baz1 vakif ve devlet tiniver-
sitelerinde din sosyolojisi ya da —“Religion in Society”,
“Toplum ve Din”, “Politika, Din ve Sosyal Degigim”,
“Dinlerin Kargilagtirmal Sosyolojisi”, “Mukayeseli Dinler
Sosyolojisi” vb. gibi- farkl isimler altinda ve se¢gmeli ya
da zorunlu olarak bu derse yer verilmeye baglanmistir.



278 | TORK SOSYOLOJISININ KISA TAR{HL

derslerin de isimlerini, igeriklerini ve bigimlerini
degisime zorluyor. Bu degisimin biitiinliiklii bir
sekilde gercgeklestigini séylemek halihazirda zor
goriinse de 1982-1983 6gretim yilinda sosyoloji b6-
limleri igin onerilen gergeve programin ve o6rgiit-
lenme bigiminin, bugiin igin, ortiik ya da agik bir
bigimde delindigini ve melezlestirildigini séylemek
miimkiin goziikmektedir. ]
Aytiil Kasapoglu'nun 1991'de sonuglarimi yayim-
ladig1 aragtirmasinda sordugu sorulardan bir ta-
nesi, sosyoloji 6gretim elemanlarimin Tirkiye'deki
sosyolojinin en 6nemli sorunu olarak neyi gérdiik-
lerini anlamaya yénelikti. Ogretim elemanlarinin
verdigi cevaplara gore, Tiirkiye'deki sosyolojinin en
6nemli sorunlar1 arasinda birinci siray1 %30,98 ile
“aktarmacilik”, ikinci siray1 da %14,08 ile “gelenek
yoklugu”, liglincii siray1 %12,67 ile “saha aragtirma-
s1 yetersizligi” ve dérdiincii siray1 da “yontem kar-
gasasl” almaktaydi.’ Tiirkiye'de sosyolojinin genel
bir 6zelligi olarak “aktarmac1” karakterinden hep
soz edilegelmigtir. Ancak Osmanl aydinlarn arasin-
da sosyolojiyle ilgilenmenin kabaca 1890'larla bir-
likte bagladig: hatirlanacak olursa, yaklagik yiiz yil
sonra, 1991'de hala birincil énemde bir sorun ola-
rak bu hususa dikkat ¢ekilmesi manidardar.
Bahattin Aksgit, Cumhuriyet déneminde Tiirki-
ye'de sosyolojiyle ilgili kaleme aldi1g1 degerlendirme
yazisinda, Tiirkiye'de sosyolojinin geligimiyle ilgili
bir konu olarak “yerlilesme ve/veya uluslararasi-

M. Aytiil Kasapoglu, Yiiksek Ogretimde Sosyoloji
Egitiminin Sorunlar, Ankara, 1991, s. 28.
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lagma"ya dikkat gekiyor. Tiirk sosyolojisinin bu ko-
nuyla, 1980 sonrasinda, “yerlilik” baglaminda daha
fazla ilgilendigi sdylenebilir. Tiirkiye'de sosyoloji
akademideki kurulugsundan itibaren biiyiik 6l¢iide
Gokalp'in formiillestirdigi Durkheimci gergevede
isleyen bir sosyolojiyle 6zdeslestirildi ve milliyet-
cilikle es tutularak igedéniik bir yiizii oldugu di-
siiniildi. Belli 6lgiide gergekligi olmakla birlikte,
bu tespite ihtiyatla yaklagsmakta fayda vardir; zira
“yerli”, “milli” geklinde tavsif edilen sosyal bilim-
cilerimizin diigiincelerinde ve eserlerinde yadsin-
masl mimkiin olmayan “uluslararas1” izler ve kay-
naklar bulmak gayet miimkiindiir. 1945 sonrasinda
fakat 6zellikle de 1960 sonrasinda Tiirk sosyoloji-
sinin en 6nemli 6zelligi digadéniik yiizii olmugtur.
Bu dénem i¢in Bat1 -birgok akademisyenimizin ifa-
desiyle “merkez"- iilkelerinde iiretilen teorilerin ve
yontemlerin etkisinde gekillenen ve geligen bir Tiirk
sosyolojisinden bahsetmek daha dogru goziikiiyor.
Iligki kurulan sosyoloji geleneklerinin s1glig1 ya da
tek yonliiliigii, sosyolojimizin yiiziiniin Bati'ya dé-
niik olmasina engel degildir. Son dénemlerde ise
artan bir bigimde Tiirk toplumunun kendine 6zgii
dinamiklerinin aragtirilmasi baglaminda yerlilige
vurgu yapildigr gozlenmektedir. Bu sdylemi dile
getiren yaymnlarn sayisindaki artig ve sosyoloji
bélimlerinin miifredatlarina Tiirk sosyolojisi ge-
lenegini tanimaya yonelik derslerin dahil edilmesi
de bu degisimi yansitir niteliktedir. Fakat felsefi
bir problem olarak “yerlilik” kavraminin ne anlama
geldiginin ve neleri igerdiginin agikliga kavustu-
rulmasi bakimindan biitiin yénleriyle tartigilmasi
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kaydiyla yerlilesme ve uluslararasilagma denkle-
minde halledilmesi gereken bir denge probleminin
hala mevcut oldugu da agiktir. Zira s6z konusu ge-
lismelerin ne kadarnin Tiirkiye i¢i tartigmalardan
iredigi, ne kadarnnin yine merkez iilkelerde sos-
yoloji disiplini iizerinde gergeklestirilen kuramsal
ya da yontemsel tartigmalarin yansimasi oldugu
hususunun agikliga kavusturulmas: -nihai nokta-
da, bagimh degisken olup olmadigimizi anlamak
acgisindan- elzemdir. Bu tartigma, uluslararasi sos-
yoloji camiasindaki tartigmalan yerlilesmek gibi
bir sonu¢ dogurmaktaysa da, tartigmalarn ve yerli
sosyolojilerin nereye dogru evrilecegini anlamak
agisindan son derece énemlidir.

Tirkiye'de sosyoloji egitimi veren bdoliimlerin
ders programlan ve kendilerini tanitimlan ayrn-
tili bir bigimde incelendiginde, aslinda, hala ciddi
bir karmaganin oldugu go6ze garpmaktadir. Diin-
yadaki ve Tiirkiye'deki geligmeler bir gekilde miif-
redatlara yansitilirken, pek ¢ok sosyoloji boliimii-
miiziin 6zelde nasil bir sosyoloji yapmak istedigi,
hangi alanda uzmanlagmak istedikleri ya da béyle
bir kaygilarinin olup olmadig1 noktasinda bir be-
lirsizlik g6zlemlenmekle birlikte bu gegitlenmenin
ve zenginligin nasil sonuglanacag: ya da sonuglan-
mas1 gerektigi gelecek yillarda iizerinde gokga ve
ciddiyetle diigiiniilecek bir konu olacaktir.
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