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Onsoz

XIX. yy. sonunda kurulan devrimci Ermeni partilerinin benimsedikleri
temel amag Bati Ermenilerinin 6zgiirlige kavusturulmasi ve Rusya ile
Osmanli imparatorluklarinin egemenligi altinda yasayan dogu ve bati Er-
menilerinin birlegtirilmesiyle bagimsiz bir Ermenistan’in kurulmastydi.
XX. yy.a gelinirken Osmanli topraklarinda dért Ermeni siyasi partisi fa-
aliyet gosteriyordu: Armenagan Partisi (kurulusu 1885), Sosyal-Demokrat
Hingak Partisi (kurulugu 1887), bu partiden kopan Veragazmyal (Yeniden in-
sa) Hingak Partisi ve Ermeni Devrimci Federasyonu (Tagnaktsutyun, kurulugu
1892). Ermeni siyasi partileri, hedeflerine ulagmak iizere, Osmanl impa-
ratorlugunda Ermeni halkinin ulusal kurtulug miicadelesinde dayanigabi-
lecekleri bagka siyasi orgiitlerle ¢abalarini birlegtirmeye yoneliyorlard.
Oteki halklann siyasi 6rgiitleriyle igbirligi ilkesi parti programlarina da
yansimigti. Soz konusu Ermeni partilerinin, Ermeni halkinin Sultan 11.
Abdiilhamit rejimine karg1 verdigi ulusal kurtulug miicadelesinin kogulla-
rinda ortaya ¢ikmig olduklari géz 6niine alindiginda, bask: altinda olup
haklar i¢in miicadele etmekte olan diger halklann siyasi érgiitlerinin ya-
nt sira Tiirk halkinin Jéntirkler gibi Sultan’in yénetiminden ve giittiigii
siyasetten hognut olmayan liberal katmanlarini da bir araya getiren tek
bir cephe olugturmaya yoneldikleri agikga goriiliir. Bu iligkileri kurma gi-
rigimini 6ncelikle 1894’te Jontiirklerin baglattgini belirtmek gerekir, an-
cak inisiyatif daha sonra, ¢abalariyla II. Abdiilhamit’e kars1 tek cephe
olusturulmasini saglayan Tagnaktsutyun'un eline gegti. Ermeni halkinin
ulusal kurtulug miicadelesini ve bu miicadelenin bagini1 ¢eken Ermeni
devrimci partilerinin gozii kara eylemlerini dikkatle izlemekte olan Jon-
tiirkler, Paris’teki dig merkezleri aracihigiyla Ermeni partilerine bir teklif
getirdiler: Giig birligi yaparak reformlari yalnizca Ermeni vilayetlerinde
degil tiim Osmanli iilkesi sathinda gergeklegtirmek.

Bu aragtirmanin amaci, Jéntiitk hareketinin Temmuz 1908'de iktida-
ra geldigi dénemden Birinci Diinya Savagi'nin baglangicina dek Ermeni
siyasi partilerinin Jontiirklerle iligkilerindeki baglica egilimleri ve siyasi
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ortamtn dinamiklerini gozler 6niine sermek, ayni zamanda da Jéntiirkle-
rin Ermeni siyasi partilerinin kendi aralanindaki iliskileri iizerindeki etki-
sini ortaya ¢tkarmak olacaktr.

Burada, Jontiirklerin 1908'de yonetime el koymasina dek Ermeni siya-
si partilerinin faaliyetinde, ulusal kurtulug miicadelesinin tiim boyutlarini
belirgin bir bigimde etkilemis olan iki Snemli olgudan soz etmek kaginil-
maz olacaktir. Anlamini hala korumakta olan bu olgulardan ilki, bu par-
tiler arasindaki rekabet ve giiclerini bir araya getirememe sorunuydu:
“[Ermeni ulusal hareketinin bunalimlarinin] en agir olani (...) sudur kugkusuz:
Ermeni ulusal hareketi, kisa bir donem (1890-1891) disinda, birlesik
olamaz.”!

Ulusal kurtulus miicadelesini ayni bigimde olumsuz etkilemis olan
ikinci etken de, Ermeni devrimci partilerinin bagindaki yoneticilerin Ba-
t1 Ermenilerinin yagam sartlarindan pek haberdar olmayan, Osmanlt iil-
kesinin gerceklerini algilamakta zorlanan, ¢ogunlukla Dogu (veya Rus) Er-
menistan(1) ¢ikigh kisiler olmastydi. Parti yonetiminin aldhg kararlarin
yerli subelerin itiraziyla kargilagmast sik goriilen bir durumdu. Boylece ya-
vas yavag Ermeni devrimci partileri icinde ciddi siirtiigmelere yol agan
Rus Ermenisi / Osmanli Ermenisi gerginligi sorunu su yiiziine gikacakei.

1. Frangois Georgeon ve Paul Dumont, “Tarihin Aydinliginda Ermeni Soruny,” Os-
manh Imparatorlugu Tarihi adli kitabin 6zetlendigi yaz dizisi iginde, gev. Server
Tanilli, Cumhuriyet, 1 Mayis 1995.
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. 1. BOLUM
1908’e dek Ermeni siyasi partileri ile Jontiirkler
arasindaki iligkiler

Ik evre: 1894-1902 yillar

Yurtdisinda bulunan Jéntiirk érgiitleriyle Ermeni siyasi partileri arasinda-
ki ilk temaslar 1891-92 yillarinda kurulur. Jontiirk hareketinin Paris mer-
kezinin baginda olan Ahmet Riza, Devrimci Hingak Partisi’nin (1909'dan
sonra Sosyal Demokrat Hingak Partisi) liderleri ile o sirada bir¢ok kez bir ara-
ya gelmisti. Olumlu hava, aslinda goriismeler sirasinda Ermeni siyasi par-
tileri ile Jontirkler arasinda iilkenin gelecegine iligkin goriislerin taban
tabana z1t oldugu ortaya ¢ikmig olsa da, yiizeyde korunmakta ve bu bulug-
malar siirdiiriilmekteydi. Bu donemde Jontiirkler, rejimi degistirmek tize-
re devrimci bir yol izlenmesine kargi ¢ikmaktaydilar ve bariggil yontem-
lerle amaglarina ulagmaya ¢ahigiyorlardi. Bati Ermenilerinin, Berlin
Antlagmasi kararlarinin 61. maddesinde Ermeni vilayetleri igin ongorii-
len reformlarin yasama gegirilmesi yoniinde gittikge giiglenen miicadele-
si onlarda tedirginlik yaratmakeaydi. Jontiirkler, Ermeni partilerinin Ber-
lin Antlagmast kararlarinin uygulanmasina ve Vilayat-1 Sitte'yi (Erme-
nilerin yogun olarak yasadigt vilayetler) imparatorluktan ayirma fikrine yonelik
devrimci yontemlerinden vazgegmeleri kosuluyla, reformlari gercekles-
tirmek igin ortak miicadele 6nerisi sundular. S. D. Hingak Partisi liderle-
rinin benzer kosullart reddetmelerine karsin Hingaklarla Jontiirkler ara-
sindaki yiizeysel iligki Isdepan Sabah-Giilyan adinda bir parti yoneticisi-
nin tanikligina gére “ihtiraslar alevlenip diigmanca tavirlan tutugturun-
caya dek,” (1895) korunmustu.2

Jontiirkler, Padigah gittikge eylemciligi keskinlesen Bat1 Ermenileri-
nin miicadelesiyle baga ¢ikmay1 ve biiyiik devletlerin Ermeni Sorunu’na
miidahalesinden kaginmay: bagardign siirece bu vilayetlerin ayrilma ola-
sthgr karsisinda pek telaga kapilmiyorlardi. Oysa 1894 yilindaki Sason
ayaklanmasi, onu izleyen Osmanli Bankasi baskin1 ve Babiili 6niindeki
gosteri biiyiik devletlerin dikkatini yine Ermeni Sorunu’na ¢ekmisti. Av-
rupa’da Ermenilerin hak taleplerini destekleycn bir hareketin ortaya

2. Isdepan Sabah-Gilyan, Badaskhanadunert (Sorumlular), Beyrue, 1974, s. 151.
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ctkmasi ve biiyiik devletler tarafindan hazirlanarak 11 Mayis 1895’ten
itibaren Ermeni vilayetlerinde uygulanmasi istenen reformlar projesi,
Jontiirklerin diigiincesine gore, séz konusu bolgeyi ikinci bir Makedon-
ya'ya déniistiirecek gercek bir tehditti. Bu durum Jéntiirk ¢evrelerinde
kaygt yaratmig, konumlarini gézden geginnelerine ve Ermeni devrimci
partileriyle yakinlagmalarina yol agmugti. Jéntiirkler boylece Ermeni par-
tilerini 1895 reform projesinin yagama gegirilmesi yolundaki taleplerin-
den vazgegirmeyi umuyorlardi.

“Mayis reformlan” adiyla anilan bu projenin agiga ¢ikmasinin ardindan
Ahmet Riza'nin girigimiyle S. D. Hingak Partisi'nin yoneticileri ile yeni bir
bulugma ayarlandi. Bu toplantida yakin zamanda Paris’e gelmis olan Dr.
Nazim da hazir bulunmugtu. Jontiirkler, igbirligi icin Ermenilerin reform-
lardan vazgegmeleri gerektigini vurgulayip kendi onerilerini yinelemis, tim
Osmanlt iilkesini kapsayacak reformlara ulagmak iizere ortaklik teklifinde
bulunmuglardi. Sabah-Giilyan ve arkadaslari Jontiirklerin bu dnerisini geri
cevirmis, goriigmeler herhangi bir sonug alinmadan kesilmisti.3

Bu baganisizliktan sonra, Jontiirk hareketi iginde Ahmet Riza'ya mu-
halif olan kanadin lideri Mizanct Murad, inisiyatifi rakibinden almak
amaciyla 1896'da Londra’da Hingak Partisi'nin liderlerinden Nazarbeg
ile bulugmus, ancak herhangi bir sonug elde edemeden Paris’e dénmidigtii.
Jontiirk gruplarinin her biri, hareket icindeki liderlik ¢ekismeleri arasin-
da, kendi otoritelerini dayatmak igin Ermeni partileriyle ayn bir anlag-
maya varmaya ¢ahistyordu.# Ancak Hingaklanin talepleri kargisinda taki-
nilan tutumu yumugatmaya bu gruplardan higbiri yanagmiyordu.

Jontiirkler ayn1 zamanda bir diger Ermeni devrimei parti olan Tag-
naktsutyun ile de goriigmeler yiiriitiiyordu. 1896-97 yillarinda Cenevre’de
Jontiirk orgiitiiniin yoneticilerinden biri olan Tunali Hilmi Tagnaktsutyun
yoneticileri ile birgok kez bir araya gelerek ayn: 6nerileri gotiirdi ve 11
Abdiilhamit istibdadina karsi miicadelede giig birligi istedi. 1897'de Ce-
nevre'deki Trosag (Bayrak) gazetesinin biirosunu da ziyaret eden Ahmet Ri-
za onlara birliktelik 6nerdi. Kogullar, bityiik devletlerin miidahalesini red-
detmeleri, devrimci miicadele yontemlerinden vazgegmeleri, Jontiirklerle
birlesip II. Abdiilhamit rejimini devirme miicadelesini propaganda, ajitas-
3. age.,s 155

4. Sukra Hanioglu, Bir Siyasal Orgiit Olarak Osmanl fetihat ve Terakki Cemiyeti ve Jon
Tiirklitk (1889-1902), c. 1, Istanbul, 1985, s. 191.
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yon, kamuoyunun hazirlanmasi ve Batili giiglerin manevi destegini sagla-
mak gibi baniggtl yontemlerle siirdiirmeleriydi.’

Aslinda &ne siiriilen kogullar Ermeni partilerinden herhangi birinin
kabul edecegi gibi degildi. Goriismelerin baginda ortaya ¢ikan olumsuz-
luklara ve iki tarafin 6diinsiiz tutumuna kargin, anlasmaya varma ve I1.
Abdiilhamit kargit1 miicadelede giig birligine girme umutlan ile bu yon-
deki gabalar ise siiriiyordu.

1895-96 yillarindaki Ermeni kirimlari, bu sirada yapilan sayisiz tutuk-
lama ve Jontiirk hareketinin Istanbul merkezinin 1897'de ¢okertilmesi,
I1. Abdiilhamit rejiminin devrilmesi igin ortaklaga ¢aba gostermenin ka-
¢inilmaz oldugunun altini gizerek, Ermeni partileri ile Jontiirklerin bir-
birlerine kargt tutumlar iizerinde biiyiik etki yapu.

1896 yili sonunda Istanbul surlarinda istibdattan kurtulma adina Miis-
liimanlan Ermenilerle birlegmeye ¢agiran afigler goriildii. Tabii bu durum
Avrupa'daki Jontiirklerin biiyiik ilgisini gekiyordu.6 20 Ocak 1897'de Tas-
naktsutyun bir gagr yaparak Jéntiirk yoneticilerinin i¢inde bulunduklar
durumu goézden gegirmelerini ve silahli miicadele yontemlerini benimse-
melerini istedi. Salt ajitasyon yoéntemleriyle iilkede megruti bir diizenin
asla kurulamayacagini yineleyen benzer bir ¢agr1, yine Tagnaktsutyun ta-
rafindan ayni yihn 24 Temmuzu'nda bir kez daha yapildi.? 31 Mayis
1898'de ise Trogag'da gikan bir makalede, Tagnaktsutyun, 1. Abdiilhamit
kargit1 bir cephe olugturmak iizere, biitiin muhalif giiglerle goriigmeye ha-
zir oldugunu bir kez daha vurguladi.8 Jontiirklerin Osmanh gazetesinde
Tagnaklarin bu ¢agrisindan bir alinti yayimlanmigti: “Milli ve dini aynim
yapilmaksizin biitiin vatandaglar ortak diigmana karg1 birlesmelidir."® Da-
ha 6nce mubhaliflerin birlesmesinin kaginilmazhgn tizerine bir dizi yaz ya-
yimlamig olan Ahmet Riza'nin Megveret'i de zaman yitirmeksizin bu ¢ag-
riya ses verdi.10

Biitiin bu ¢abalara kargin iliskilerde kargihikli ¢agn diizeyinden oteye

5. Mikayel Varantyan, Hay Hegapokhagan Tagnaktsutyan Badmutyun (Ermeni Devrimci
Federasyonu Tarihi), Erivan, 1992, s. 422.

Hanioglu, a.g.e., s. 217.

a.g.e.,s. 280.

a.y.

C. A. Noreyan, Tirvakner H. H. Tagnaktsutyan Kordzuneutyunen (E. D. Federasyo-
nu'nun Faaliyetlerinden Kesitler), Boston, 1917, s. 218.

10. a.y.

©®No
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gecilemedi. Bunun nedeni, bazi radikal gériiglii Jontirklerin Ermeni si-
yasi partileri ile goriigiilmesine kargi ¢ikmalariydi. Sonugta, istibdat
kosullarina ve Jontiirk 6rgiitiiniin iilke icindeki aginin neredeyse biitii-
niiyle ortadan kaldirilmig olduguna bakmaksizin Padisah’t ikna amaciy-
la Istanbul'a déniis yapan Mizanci Murad'in ihanetiyle Jontiirkler
arasinda bir kriz ortaya ¢ikti. Aslinda yurtdigindaki Jéntiirk birimlerinin
ve genelde Jontiitklerin Ermeni vilayetlerinde silahli birimleri ve komi-
teleri olan Ermeni partilerinin giiglii destegine ihtiyag duymalarina kar-
stn Ahmet Riza gériigme masasina oturma kararhiligini géstermedi.l1

Jontiirk hareketinde yeni dénem, Padigah’in damadi Mahmut Paga'nin
iki oglu Prens Sabahaddin’i ve Prens Liitfullah’t da yanina alarak Bat’ya s1-
ginmasiyla Aralik 1899'da baglar. Ahmet Riza'nin kati bakigina kargi Prens
Sabahaddin’in liberal fikirleri Tiirk olmayan halklarin siyasi 6rgiitleri igin-
de biiyiik destek buluyordu. 1900'de Damat Mahmut Pasa tiim muhalif giig-
leri bir araya getirecek bir kongre girisiminde bulundu. Bu kongrenin temel
sorunsali gii¢ birligi olasiligiyd:. Béylesi bir dneri oncelikle Ermeni partile-
rine yoneltilmisti, ¢iinkii Osmanli iilkesinde giicii ve etkinligi gorece daha
fazla olanlar Ermeni devrimci partileri ve Makedonsko Odrinska Devrimci
Orgﬂtﬁ’ydﬂ (Makedonya I¢ Devrim Orgiiti — VMORO ya da MIDO).

Geligmeler 1s1ginda Jontiirklerle goriismelerin boga kiirek ¢ekmek
oldugu kanaatine varan Devrimci Hingak Partisi muhalif giiglerin bu
kongresine katilmama karari aldi. Tagnaktsutyun ve Veragazmyal Hin-
cak Partisi ise Jontiirklerin teklifini kabul etti.!2 Kongre baglayana ka-
dar Veragazmyal Hingak ve Tagnaktsutyun temsilcileri yapuklar birkag
danigma toplantist sonucunda bu kongrede tek blok halinde yer almay:
kararlagtirdilar. “Bu nedenle Jontiirkler kongrede, iki partinin temsilci-
lerini degil, onlanin yerine, Ermeni sorununa araci olan alti Ermeni gor-
diiler.”13

Mubhalif giiglerin ilk kongresi 4-9 Subat 1902 yilinda Paris’te gergekles-
ti. Kongreye, neredeyse tiim Osmanli halklarini temsil eden 60-70 kigi ka-
tildi. Kongre bagkani olarak Prens Sabahaddin segilmis, yardimciliklarina
da Ermeni Aharonyan ve Rum Satus getirilmislerdi. Ermeni delegeleri, ilk
oturumda, “Makedonya Sorunu diye bir sey olmadii"n1 gerekge gostere-
1. a.y.

12. Trosag (Bayrak), Subat 1902, no 2 (122).
13. a.y.
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rek séz konusu kongreye Makedon devrimci orgiitlerinin temsilcilerini
davet etmemis olan Jéntiirklerin bu tutumunu agik¢a elestirdiler.14 Kong-
redeki tartigmalarin merkezini iki sorun olusturuyordu. Bunlardan ilki, Is-
mail Kemal tarafindan dile getirilen: “Salt propaganda ve yayin yoluyla
devrim olmaz; bu nedenle silahl giiglerin de devrim hareketine katilmasi-
n1 saglamak gerekir” seklinde de ifade edilen devrimei yoldu.!5 Ikinci so-
run ise Ermeniler tarafindan tartigma giindemine taginan, reformlarin ya-
pilabilmesi igin, batili gii¢lerin miidahalesinin kaginilmazhigiyd:.16

Ahmet Riza ve yandaglarindan olugan bir grup Batli gii¢lerin miida-
halesine sert bir bigimde karst ¢tkiyordu. Prens Sabahaddin taraftarlan
ise tilkenin toprak bitiinliigiiniin korunmasi koguluyla bu Ermeni gorii-
sunii destekliyorlardi. Ahmet Riza ile yandaslari, Osmanlilarin kendi il-
kelerinde reformlan kendi elleriyle yapmalari, Avrupa’nin ise sadece mo-
ral destek vermesi gerektigi goriisiinii savunuyorlardr.

Ahmet Riza’'nin yaptigi konusmadan sonra Ermeni delegeleri kongre
¢aliymalarina katillmaya devam etmelerinin amaglarina ters diigtiigiini
ileri siirerek toplanti salonunu terk ettiler. Ancak, kongre salonundan
¢ikmadan énce bir bildiri okudular. Bu bildiride: “Ermeni komitelerinin,
halihazirdaki rejimin degistirilmesi amaciyla Osmanh liberalleriyle igbir-
ligi yapmaya haur” olduklar, buna kargin “:zaten Berlin Antlagmast
kararlarinin 61. maddesi ile 1895 Mayis reformlarinin yagama gegirilme-
sinden bagka bir amaca hizmet etmeyen ve Osmanli devletinin birligini
ve biitiinliigiinii tehdit etmeye yonelik olmayan kendi bagimsiz eylemle-
rini de stirdiirecekleri,” belirtiliyordu.!?

Ermeni siyasi partileri ile Jontirkler arasindaki iliskilerin bu ilk evre-
si gozden gegirildiginde, 1I. Abdiilhamit'in istibdat rejimine karsi ortak
bir miicadele zemini olugturmak iizere, hig de kolay olmayan bir temas
arayiginun varh@ goze carpar.

14. a.y.

15, Yuri Asotovig Petrosyan, Mladoturetskoye drijenie (Jontiuk Harekeri), Moskova, 1971,
s. 206; Tiirkgesi: Sovyet Goziiyle Jontiirkler, Bilgi Yaymnevi, Ankara. 1974, s. 217.

16. a.y.

17. Nor Giyank (Yeni Hayar), 1902, no 1.
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Ikinci evre: 1902-1908 yillan

1902 kongresi asil amacina ulasgamadi ve bu kongre sirasinda Jontiirk ha-
reketinin liberal ve muhafazakar kanatlari arasinda belirgin bir ayngma
ortaya ¢tkt1. 1902 kongresinden sonra Prens Sabahaddin ve yandaglan,
Tesebbiis-ti Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti adinda bagimsiz bir 6r-
giit cevresinde birlestiler.18

1903 yilinda Ermenilerle Jontiirklerin iligkilerinin geligmesinde
snemli rolii olan iki olay meydana geldi: lik olay, topyekiin bagkaldinya
hazirhik karan alinan Makedon devrimci orgiitlerinin 1903’iin Ocak
ayinda Selanik’te topladign kongreydi. Bu isyan, 30 000 kadar devrimci
ve de kéyliiniin katilimiyla 20 Temmuz 1903’te ¢ikt1 ve Osmanli ordusu
tarafindan ancak ii¢ ayda bastinilabildi.1? Makedonya'daki ayaklanma ve
ardindan biiyiik devietlerin gosterdigi tepki Balkanlar'daki Jontirk komi-
tacilarinin etkinligini canlandirmusti. Jontiirk hiicreleri, Makedonya ve
Arnavutluk’ta tam da isyanin bastirilmasinin ardindan ortaya ¢ikti. Ma-
kedonya'da konuglanan III. Ordu biinyesinde bulunan ve 23 Temmuz
1908 tarihindeki Jéntiirk Devrimi’nin énciiliigiinii yapacak olan subaylar
arasinda da hiicreler olugmaktaydi.

lkinci olay Ermeni 6zgiirliik hareketi agisindan ¢ok anlamlidir. 12 Ha-
ziran 1903’te Carlik Rusya hiikiimeti Ermeni kilisesine ait mallara el koy-
ma karan aldi.20 Ermeni devrimci partileri biitiin etkinliklerini, boyle bir
emir ortaya ¢tkana dek Osmanli vilayetlerinde yogunlagtirdiklan halde,
Rus hiikiimetinin bu karanindan sonra eylem gergevelerini Katkasya'yr da
dahil edecek sekilde genislettiler. Ermeni devrimci partilerinin etkin ola-
rak yer aldiklan ilk Rus burjuva devrimi ise ¢ok gecikmedi ve 1905'te
geldi. Ermeni devrimci partilerinin Kafkasya'daki eylemliligi bu devrimin
bagarisina yardimei olmugtu.

1907’de ilk Rus devriminin bastirilmasi ve Carlik hiikiimetinin baski
siirecinin baglangicina kadarki dénemde Ermeni partileri ile Jontirkler
arasinda 6nemli herhangi bir iligki gézlenmedi. Devrimci Hingak Partisi
Jontiirklerle olast bir temasi 1902 kongresinde reddetmig, 1906 yilina dek

18. bkz. V. 1. Spilkova, Mladoturetskaya revolutsiya 1908-1909 (Jonriirk Devrimi 1908-
1909), Moskova, 1977, s. 42.

19. Orhan Kologlu, lttihatgilar ve Masonlar, istanbul, 1991, s. 18.

20. Du. P. Agayan, Hay Joffovurti Azadakragan Baykari Badmutyunits (Ermeni Halkinin
Kurtulug Miicadelesi Tarihinden), Erivan, 1976, s. 22.
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onlarla higbir goriigme yapmamugtt.2! Muhalif giiglerin ilk kongresinin
sonuglarindan memnun kalmayan Veragazmyal Hingak Partisi de Jon-
tiirklerle iligkiden kaginiyordu. Tagnaktsutyun 1906’ya dek Jontiirklerle
parti yoneticileri diizeyinde herhangi bir iligki kurmadi. Sadece 1903-
1904'te, Tagnaktsutyun Van komitesi temsilcileri, Prens Sabahaddin’in
talimatiyla birkag kez Erzurum’a Tegebbiis-ii Sahsi ve Adem-i Merkeziyet
Cemiyeti'nin gubesini kurmaya gelen bir temsilciyle bir araya geldiler.22
Tagnaktsutyun tarafindan 1905'te Padisah’a diizenlenen suikastta, parti
yonetiminin Ahmet Riza'ya miiracaat ederek bu eyleme katilmalarin
teklif etmesi istisnadir. Ahmet Riza bu 6neriyi sadece infial halinde red-
detmekle kalmamug, “bagimsiz bir Ermeni devleti yaratma hedefi"ni takip
eden Ermeni devrimci partilerinin bunun gibi faaliyetlerini ve eylemleri-
ni mahkdm etmigti.23

Jontiirk orgiitiiniin tilke icinde agint genigletmesi, devrimci faaliyeti
koordine edecek bir yurti¢i merkezinin olusturulmasi sorununu giindeme
getirmigti. 1906 yihi Eyliil ayinda Selanik’te Osmanli Hiirriyet Cemiyeti
adh alunda kurulan Jénttirk érgiitii bir koordinasyon ve yénetim merkezi
oldu. Bursali Mehmet Tahir, Yiizbast Omer Naci, Mehmet Talat, Mithat
Siikrii, Kizim Nami, Ismail Canbulat, Enver ve Ismail Mahir beyler bu
merkezin bagindaydilar.24 Selanik’teki merkez, 6zellikle propaganda ve
[II. Ordu subaylarin iiyelige kazanmak iizerinde yogunlagarak tiim Jén-
tiirk hiicrelerini kisa bir siire iginde ¢evresine toparlamay: bagardi. 1908
Devrimi Selanik merkezi sayesinde basarildi ve iilke yénetimi bu sayede
Jontiirklerin eline gecti. Ziircher'in de vurguladig gibi: “1908'de Mesru-
tiyet'in ilan edilmesini saglayan, béylece 6nce Geng Osmanlilarin sonra
da ¢esitli Jontiirk gruplarinin ugrunda yanm yiizyildir miicadele ettikleri
idealleri gergeklestiren iilke i¢cindeki bu yeralti 6rgiitii oldu.”25 Ayni ya-

21. Sabah-Giilyan, a.g.e., s. 197.

22. Vahan Papazyan, Im hugen (Anilarun), ¢. 1, Boston, 1950, s. 280-281.

23. O sirada Londra'daki Osmanli elgiliginde figiincii sekreter olan Esat Paker, amlarin- -
da Padisah’in kendisine hazirlanan suikasttan haberdar oldugunu, lngiltere'deki
Osmanli elgisi Musurus Paga’nin bu istihbarati bir Ermeni'den almig oldugunu yazar.
Bkz. C. Esat Paker, 40 let na diplomaticeskoy slujbe. Vospominaniya turetskogo diplomata
(Diplomasinin Emrinde 40 Yil, Bir Turk Diplomatinin Anilani), Moskova, 1971, s. 19.

24. Kologlu, a.g.e., s. 45.

25. E. . Ziircher, The Unionist Factor, the Role of the Committee of Union and Progress
in the Turkish National Movement 1905-1926, Leiden, 1984, s. 21; Tiirkgesi: Milli
Miicadelede lttihargilik, Istanbul, 2003, s. 39.
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zar, Sclanik 6rgiitiiniin, yurtdhgindaki diger Jéntiirk merkezlerinden fark-
It olarak, sadece bagkaldininin pratik sorunlariyla mesgul olduguna par-
mak basiyor.26 Jontiirk harcketinin Sclanik ve Paris merkezleri, 27 Eylil
1907'de, Osmanh Terakki ve Ittihat Cemiyeti adi altunda birlesmek iize-
re bir anlagma imzaladilar.27 Sclanik’tcki merkez, sadece Makedonsko
Odrinska Devrimci Orgiitii, Arnavut, Bulgar ve Rum topluluklanyla ilig-
kideydi.28 Ermeni siyasi partileriyle herhangi bir baglantsi olmad.

Sclanik merkezinin kurulmasi Jéntiirk harcketi iginde yeni bir etkin-
lik ¢izgisi belirledi. Paris’teki Jontiirk merkezi bundan sonra tiim ¢abast-
nt Ermeni devrimei partileriyle bir anlagmaya varmakta yogunlagtirds.
Buna neden, daha énce tizerinde duruldugu gibi, Jontiirklerin 1894 yilin-
dan baglayarak asil etkinliklerini ve propagandalarint Avrupa'da baglat-
mig olmalanydi. Sclanik’teki merkezin kurulmasiyla Jontiirklerin Balkan-
lardaki propagandalarinin boyutu genislemigti. Merkezin Makedon dev-
rimcileriyle iligkide olmast bunu sagliyordu. Buna kargin Jontiirklerin
Anadolu'da ciddi bir dayanag yoktu. Tiirk topluluklan anayasal dizenin
kurulmasi konusundaki Jontiirk idcolojisine kargt temelde duyarsizken,
[1. Abdiilhamit yénctiminde aynicalikli bir konuma sahip olan Kiirtler de
Jontiirklere kargt diigmanca bir tutum i¢indcydiler. Bunun diginda, Jén-
tiirklerin Osmanh iilkesindcki biitiin uluslanin csitligi fikri Misliiman
niifusun ¢ogunda biiyiik bir hognutsuzluk yaratiyordu. Erzurum ve Trab-
zon’daki iki hiicre diginda tiim Dogu Anadolu’da kayda deger hiicre yok-
tu. Jontirkler Ermenilerin yagadign vilayctlerde konumlanimi ancak Er-
meni devrimei partileriyle saglam bir iligki kurarlarsa giiglendirebilecek
ve yerli Ermeni komiteleri aracihgiyla Dogu Anadolu’da Jéntiirk yayin-
larmi dagitabileceklerdi. Jéntiirklerin Ermeni partilerinin destegine ne
denli 6nem verdiklerini anlayabilinek igin, Erzurum’da bir Ittihat ve Te-
rakki hicresinin kurulmasinin altindaki nedenlerden birinin, bu hiicre
aracilignyla yerli Tagnak ve Hingak komiteleriyle iligki kurmak oldugunu
kaydetmck yeterli olacakur. Paris’tcki merkez bu amaca ulagilmasi igin
kaleme aldigh bir talimatta Erzurum’daki subenin tiim olanaklan kullan-
masini talep ediyordu.2?

26. a.y.

27.  Ayrnalar igin bkz. Petrosyan, a.g.c., s. 255.

28. Swanford ). Shaw ve Ezel Kural Shaw, History of Ouoman Empire and Modermn Tur-
key, Reform, Revolution and Republic. The Rise of Modern Turkey 1808-1975, Camb-
ridge, New York, 1977, ¢. 11, 5. 265.

29. Haniogly, a.g.e., s. 195.
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1906 yilinda Ahmet Riza, Bahaeddin Sakir ve Dr. Nazim Paris’te
Hingak Partisi yoneticileriyle bulugtular. Jéntiirklerin ilk kez bir Ermeni
partisinin temsilcileriyle, var olan sorunlan —Ermeni vilayetlerinin
ozerkligi sorunu da dahil olmak iizere— etrafli bir bicimde miizakere et-
meyi kabul etmesi agisindan bu gériisme ¢ok onemli sayilmakeadir. Jon-
tirkler bu toplantida ¢ok daha yumusak bir tutum izleyerek bir dizi so-
run temelinde uzlagmaya hazir olduklanini gésterdilerse de ortaya yeni
celigkiler ¢ikt1.30

Jontiirkler Tagnaktsutyun ile bir anlagmaya varma isinde ¢cok daha ba-
sart oldular. 1907 yilinda Viyana'da yapilan Tagnaktsutyun IV. Kongre-
si’nde Jontiirklerle iligkiler sorunu 6zel bir oturumda tartisilmigt1. Kong-
rede alinan karar geregince parti komitelerine, “Kanli Padisah’in rejimi
ile miicadelelerinde Tiirk mubhalif giiglerinin her anlamda desteklenme-
si” gérevini vermigti.3!

Tagnaktsutyun, kongrede alinan bu karara paralel olarak tiim muhalif
giigleri bir araya getirecek ikinci bir kongre girigiminde bulundu. Bu 6ne-
ri Hingaklarin ve diger partilerin temsilcilerinin yani sira iki Jontiirk li-
deri Ahmet Riza ve Prens Sabahaddin’e de gétiiriilmiigtii. Jontiirk lider-
lerinin yanitt olumluydu. 27 Kasim 1907'de Ermeni vilayetlerinde ortak
faaliyet gostermek iizere bir anlagmaya varmug olan Veragazmyal Hingak
ile Devrimci Hingak partileri yoneticileri Tagnaktsutyun’un bu teklifini
geri gevirip biitiin Ermeni siyasi partilerini bir araya getirecek bir kongre
¢agnis1 yaptilar.32 Tagnaktsutyun, “Ermeni partilerinin hepsi birlegse de
ellerinden bir gey gelmez, ¢iinkii karsilannda, umduklarindan ¢ok daha
gii¢lii bir diigman var. Bu nedenle Jontiirklerle bir anlagmaya varmayi ba-
sarmak ve hedefe onlarin aracihiiyla ulagmak kaginilmazdir,” yorumunu
yaparak buna karg ¢ikt1.33

Yapmig olduklan anlagmayla Devrimci Hingak Partisi'ne bagli olan
Veragazmyal Hingak Partisi de bu kongrede yer almayi reddetmigti. Ar-
menagan Partisi ise 6teden beri diger halklarla isbirligi fikrine karsi bir
tavir geligtirmigti.

Kongre Tagnaktsutyun’un girigimiyle 27-29 Aralik 1907°de Paris’te top-
30. Sabah-Giilyan, a.g.e., s. 201-213.

31. Vorosumner H. H. Tagnaktsutyan Corrort Inthanur Jogovi (Kagvadzkner) (E. D. Fede-

rasyonu'nun Dirdiincii Kongresi Kararlan [Derlemeler]), Cenevre, 1907, s. 14.

32. Sabah-Giilyan, a.g.e.,s. 218.
33. a.ge.s. 223.
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landt. Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin (ITC) temsilcilerinin yani sira, Tag-
naktsutyun, Tegebbiis-it Sahsi ve Adem-i Merkeziyet-Cemiyeti, Armenya
(Ermenistan) ve Hayrenik (Vatan) gazetelerinin yazigleri, Misir Cemiyet-i Isra-
iliyesi (resmi organi Lavora gazetesi), Hilafet gazetesi yazigleri, Ahd-1 Osmani
Komitesi (Misir) temsilcileri katldi. “Solcu” Makedonsko Odrinska Devrim-
ci Orgiitii (VMORO ya da MIDO) de, kongrede alinan kararlarn sonradan be-
nimsedi.34
Osmanli muhalif giiglerinin ilk kongresinde yasananlari gz oniine
alan Tagnaktsutyun érgiitlenme biirosu, katilimcilara génderdigi daveti-
yelere “Osmanli devletinin bagimsizlign ve boliinmezligi ilkesi herkes ta-
rafindan kabul edilmelidir” ibaresini koymug ve kongrede Abdiilhamit
karsitt bir cephe kurulmasina dair pratik sorunlarin tarugilacagin belirt-
misti. Davetiyede kongrenin tartigma giindemi i¢in ii¢ sorun 6ne ¢ika-
riliyordu:
1. Mevcut rejimin devrilmesi,
2. Megruti bir yonetimin kurulmast,
3. Nihai amaca ulagilmasinda yardimci olacak bariggil ve
devrimci yontem arayig1.3
Organizasyon komitesi, katiluncilardan bu maddeleri onayladiklarina
dair bir kabul metni talep ediyordu.36
Kongrede Malumyan [Agnuni}, Prens Sabahaddin ve Ahmet Riza'nin
bagkanlik ettigi ti¢ oturum yapildi. Giindemin tartigilmas: sirasinda Er-
meniler ve Jontiirkler arasinda temel sorunlarda bir kez daha goriig ayri-
lig1 ciktr. Ahmet Riza s6z aldiginda, kongrenin “saltanat ve hilafet huku-
kunu” kabul etmesini istedi. Tagnaklar cevap olarak “Padisahi ve hilafe-
tin haklari”n1 savunmak gibi bir niyetlerinin olmadigini bildirdiler. So-
nugta, kongrenin benimsedigi ve kesinlesen “bildirge”den bu maddenin
biitiiniiyle ¢ikarilmasi hususunda uzlagma saglandi.37
Zaten kongre ¢alismalan sirasinda, tartigmali pek ¢ok sorunun varli-
gna kargin, sorunlara deginilmeksizin bir uzlagma saglama ilkesine, en
34. E. K. Sarkisyan, Politika Osmanskogo pravitelstva v Zapadnoy Armenii i derjavi v pos-
ledney getverti XIX i nagale XX vv. (Osmanh Hikiimeti'nin XIX. Yiizyl Sonu ile XX. Yiiz-
yil Baginda Bati Ennenistan Siyaseti ve Giiglii Devletler), Erivan, 1972, s. 232.
35. Haydakir Osmanyan Gaysrutyan Inttimatir darreru kongresin (Kumarvadz Yevropayi
Meg, 27-29 Tekdemper, 1907), (Osmanh Imparatorlugu Muhalif Unsurlar Kongresi ng,
rami [Avrupa'da Toplanmug, 27-29 Aralik 1907]), s. 9.

36. Petrosyan, a.g.e., s. 262-263.
37. a.ge.,s 263.
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genig anlamda uyulmugtu. Gelecekteki devlet yapisi vb. konular gecisti-
rilicken, bu kongrede ulagilan anlagma, aslinda tek bir maddeden olusu-
yordu: II. Abdiilhamit’e kargt miicadelede giig birligi. Ancak, bu kongre-
de Makedon, Rum, Arnavut, Arap orgiitleri gibi ilke igcindeki muhalif
gii¢lerin ¢ogunlugu temsil edilmemisti. Ermeni tarih¢i Meri Kogar'in da
tespit ettigi gibi “1907 Paris Kongresi'nin, ancak Tiirk-Ermeni muhalif
gii¢lerinin bir dayanigma kongresi olarak degerlendirilebilecegini séyle-
mek bile biraz zorlama olur, ¢iinkii kongreye ne Devrimci Hingak ne Ve-
ragazmyal Hingak Partileri katldilar, Tagnaktsutyun ise Ermeni vilayet-
lerinde mutlak bir otorite ve iktidar sahibi olmadi.”38
Kongrenin son oturumunda II. Abdiilhamit’in yiiriittiigi ve ilkeyi
felakete siiriikleyen i¢ ve dis siyasetin agir bir dille elestirildigi ortak bir
“Bildiri"ye imza atildi. Bildiride, Osmanli topraklarinda faaliyet gosteren
muhalif partilerin toplandigi 27-29 Aralik kongresinin, “istibdat reji-
minin boyundurugu altinda 1stirap geken ve Sultan II. Abdiilhamit’in
isledigi suclar yiiziinden tiim diinyanin géziinde ¢ok kétii duruma diigen
Osmanli iilkesindeki halklarin birligine ulagilacag” soyleniyordu.3? Bil-
diri, biitiin halklari ydnetime kargi ortak miicadeleye ¢agiriyordu: “Ciin-
kii ancak gimdiki idareyi hemen degistirmekle devletin basina gelen fela-
ket ve pargalanmanin 6niine gegilebilir. Bunun igin,
1. Abdiilhamit’in devrilmesi,
2. Yiiriirlikteki yonetim bigiminin kékten degistirilmesi,
3. Megruti rejimin kurulmast, gereklidir.
Ongoriilenlerin tiimiiniin gerceklestirilmesi igin tek kogul, biitin bu
zorluklara yol agan bas suglunun uzaklagtirilmasidir.”40
Bildiride hedefe ulagilmast i¢in agagidaki eylemler éneriliyordu:

1. Ikeidara kars: silahli direnis,

2. Silahsiz direnis —genel grev, devlet memurlari, jandarma gibi
gorevlilerin kaalimiyla direnigler, vb.

3. Vergi 6demenin reddedilmesi,

4. Ordu iginde propaganda; askerlere halka ve devrime karsi
¢ikmamalar konusunda ¢agrida bulunmak,

38. Meri Kogar, Armyano-turetskiye obsestveno-politiceskiye otnogeniya i Armyanskiy vop-
r0s, (Ermeni-Tiirk Toplumsal-Siyasi lligkileri ve Ermeni Sorunu), Erivan, 1988, s.
124-125.

39. Trosag, Ocak 1908, no. 1 (189).

40. a.y.
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5. Genel ayaklanma,
6. Kogsullarla ortaya gtkabilecek degisik miicadele yontemlerinin
benimsenmesi.4!

Kongre kararlarinin hayata gegirilmesini denetlemek igin bir Daimi
Komite de kurulmustu.4? Boylece, Ermeni partileri ile Jontirkler arasin-
daki iligkilerin ikinci evresi, diger Ermeni partilerine gore daha giigli ko-
numdaki Tagnaktsutyun’'un Abdiilhamit’e karst miicadelede gii¢ birligi
yapmak iizere ITC ile bir anlagmaya varmig olmasiyla amilir. Bu anlagma
iki parti arasindaki isbirliginin baglangici olmugtur. Az dnce bahsettigimiz
gibi, Devrimci Hingak Partisi ise Jontiirklerle ortak bir cephe olugturma-
y1 reddetmisti.

Mestutiyet'in tesisi igin ortak miicadele konusundaki Bildiri'nin ka-
buliiniin ardindan, 1908'in Ocak ayindan itibaren toplu bir isyan hare-
ketini baglatmak igin hazirhiklara girigildi. Ozellikle Makedonya'daki
Jontiirk 6rgitii kisa bir siire i¢inde ¢ok biiyiidii ve iiyelerinin sayist 15 000
kisiye ulagt1.#3 Jontirkler Rumeli'de bulunan Osmanl ordusundaki su-
baylan yanlarina ¢ekmekle ¢ok biiyiik bir bagan clde etmiglerdi. Sevket
Siireyya Aydemir'in tanikhigina gore, 1908 baglarinda I1I. Ordu’da en az
2000 subay ITC iiyesiydi. Bagka verilere gore de ayni ordunun 7000 su-
bayindan 5000'i Ittihatgiydi. 44

Tagnakesutyun da 1907 Paris Kongresi kararlarinin yagama gegirilme-
sinde Jontiirklerden geri kalmiyordu. 1908’in Subat ayt itibaniyla, Bulga-
ristan'da askeri egitim gormiy Tagnaklar devrimci birlikler olugturmak
iizere Ermeni vilayetlerine gelmeye baglamiglardi.4> Tagnaktsutyun parti
subeleri araciligiyla Jontiirk yayinlarinin iilkeye gonderilmesi ve dagitil-
mast saglanmigt1. 46 Bu désnemde Devrimci Hingak Partisi ile Prens Saba-
haddin’in Tegebbiis-ii Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti arasinda bir
yakinlagma gézlenir. Ancak dig etmenler, 1909 yili igin 6ngoriilmiig olan
genel isyan siirecini hizlandirmstur.

41. Haydakir Osmanyan Gaysrutyan Intumatir..., s. 9-10.

42. a.y.

43. A. E Miller, Tirtsiva. Akualniye problemi novoy i noveysey istorii, (Tirkiye. Yakin ve
Yeni Zamanlar Tarihinin Aktiiel Sorunlan), Moskova, 1983, s. 62.

44. Kologlu, a.g.c.,s. 45.

45. Giircistan Merkez Tarih Argivi (GMTA), fon 3, dosya 1, belge 13.

46. Papazyan,a.g.e.,s. 285.
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1. BOLUM
Ermeni siyasi partileri ile Jontiirklerin
Mesrutiyet’in ilan edildigi donemdeki iligkileri
1908-1909

1908 Devrimi ve Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nde yeni durum

27 Ocak 1908'de Avusturya-Macaristan imparatorlupu digisleri bakan
iilkesinin Avusturya sininndan Selanik limanina dek uzanacak bir de-
miryolu inga etme kararinda olduklarini agikladi. Béylesi bir projenin
gergeklesmesi Avusturya-Macaristan’in Balkanlar'daki konumunu giic-
lendirecekti. Dogal olarak bu Rusya’nin ¢ikarlarina aykirydi. Avustur-
yanin bu ¢ikigina misilleme olarak Rus ¢an 1. Nikola, Ingiliz krali
Edward ile Reval'de bir araya geldi. Bu gériisme sirasinda Makedonya'da
reform igin bir Rus-Ingiliz projesi iizerinde galigtldi. 47

Reval’deki bu bulugma ITC iginde biiyiik bir infial uyandirmigti. Make-
donya’nin Osmanli devletinden kopmasi an mesclesiydi. Makedonya'daki
Jontirk hiicreleri eylem karan aldi. Isyan orgiitleme karart bu olay énce-
sinde Selanik merkezinde degil de daha alt kademedeki érgitlerde alin-
maktaydi. Tarih¢i Feroz Ahmad, Jontirklerin cyleme gegmesini erkene
alan bir neden daha ckler: Haziran 1908'de Padigah’in Makedonya’daki
III. Ordu’daki durumu yerinde incelemek tizere hir askeri komisyon tayin
etmesi ve bu komisyonun istihbarat raporu temel alinarak subay kademe-
lerinde genis capli bir tutuklamaya girigilmesi. 48

28 Haziran 1908'de Makedonya kasabasi Resne'deki Jontiirk hiicresi,
1876 tarihli Kanun-1 Esasi'nin yeniden yiiriirliige konulmast igin silahli
miicadele karari aldi. Kolagast Ahmet Niyazi Bey komutasina verilen bo-
lik, 3 Temmuz giinii daglara ¢ikt1.49

A. F Miller, Niyazi'nin ayaklanma nedenlerini goyle ifade ettigini ya-
zar: “Hiikiimete ve Reval kararlarina karg1 baglattigimiz bu devrimle, biz-
ler Hiristiyanlan sevdigimizi, vatandagimiz olarak kendimizle bir gordi-

47. P. N. Milyukov, Vospominaniya {Anilar), c. 1, Moskova, 1990, s. 26.

48. Feroz Ahmad, The Young Turks, The Committee Of Union and Progress in Turkish
Politics, 1908-1914, Oxford, 1969, s. 6.

49. a.y.
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gumiizii, onlarin toprak miilkiyetine, ayni kendi topragimiz, mal varlikla-
rina kendi malimiz gibi saygi gosterdigimizi, yasamlarint kendi hayatimiz
kadar 6nemsedigimizi eylemlerimizle gostermeliyiz. Devrimimiz. .. 6zgiir-
liik, esitlik ve kardesligin ilanidir.”50

Oysa isyan tiim Makedonya'y: sarip Padigah Kanun-1 Esasi'yi geri ge-
tinnek zorunda kalinca Niyazi bu kez ortaya, Jontiirklerin ilan ettigi 6z-
guirliik, esitlik, kardeslik ilkelerine ters diigen bambagka bir agtklamayla
ctkti. Bulgar, Yunan, Arnavut devrimci birlikleri Jontiirklere katilir kaul-
maz Niyazi sunlan soyledi: “Bu memleket bizimdir ve iizerinde tek bir
Tirk yasadig siirece, Tiirkler diginda kimsenin cfendilik etmesine izin
vermeyecegiz. (...) Jontiirk orgiitiiniin giittigii amaglardan biri, Hiris-
tiyanlarin mevcut olaylari meydana getiren geg¢mis arzularindan
vazgegmeleri koguluyla, imparatorluktaki her milliyete, her dine 6zgiir-
lagiin verilmesidir.”5!

Jontiirkler iktidari ellerine gegirdikten sonra Tiirk olmayan halklarin
siyasi partilerinin faaliyet gosterebilmesinin bag kogulu olarak imparator-
luktan kopma fikirlerinden vazgegmelerini dayatmiglardi. Dogan Avciog-
lu da ITC'nin daha ilk kuruldugu siralarda “liberal bir hareket olmaktan
ok daha fazla, milliyetgi bir hareket oldugunu” kabul eder.5

Taner Akgam ise “(...) Ancak Tiirklerin egemenliginin kabulii kogu-
lunda diger ulustara yagam alanlar taninacakur,” diye yazar.33 Enver
Bey’in binlerce kisilik kalabalik bir topluluk éniinde yapugi konugmada-
ki tinli sozlerini, yukaridaki verilerin 1giginda ve “kardeslik” ilkesinin
Jontiirk yorumu agisindan irdelemek gerekir: “Ezelden beri hepimiz kar-
desiz. Artik Bulgar, Rum, Romen, Yahudi, Miisliiman yok. Bu mavi gok-
yiizii altinda hepimiz eitiz. Bizler Osmanli olmakla gururluyuz.”54

Isyana yeni bolgeler katlirken, III. Ordu’'nun Padisah’in emirlerine
uymamast ve Anadolu’'daki ordu birliklerinin Makedonya'daki isyani
bastirmay: reddetmesi II. Abdiilhamit’i bir danigma kurulu olugturmak
zorunda biraku. 22 Temmuz 1908'de Padisah yeniden anayasayi tesis

50. Miller, a.g.e.,s. 63.

51. Yves Ternon, Ermeni Tabusu, Istanbul, 1993, s. 183-184.

52. Dogan Avcioplu, Milli Kurtulug Tarihi, c. 1, Istanbul, 1974, s. 56.

53. Taner Akgam, Turetskoye natsionalnoye ‘Ya' i Armyanskiy vopros, Moskova, 1995,
s. 35; Tiirkgesi: Tiirk Ulusal Kimlifi ve Ermeni Sorunu, [stanbul, 1992, s. 51.

54. Lord Kinross, The Ottoman Centuries, The Rise and Fall of the Turkish Empire, New
York, 1977, s. 574.
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etmekle gorevlendirdigi Sadrazam Ferit Paga’y1 azlederek yerine impara-
torlugun Avrupa’daki kesimlerinde siikiineti saglamak tizere daha sert 6n-
lemler almasim umdugu Sait Paga’yt atamugti. 23 Temmuz 1908'de Sela-
nik ve Manastir'daki Jontirk érgiitleri, Padisah’in emrini beklemeden
Kanun-1 Esasi'nin yeniden vyiiriirliige sokuldugunu ilan ettiler. Bunun
tizerine Padigah, kendi kaldirdig anayasay: yeniden yiiriirliige sokan ka-
rar1 zorunlu olarak imzalad1.33

Anayasanin yeniden yiiriirlige kondugu, ertesi giinkii gazetelerde an-
cak bir iki saurla duyuruldu. Bu da bazt gevrelerce, Mesrutiyet'in
ilanindan sonra iilkede tagkin seving firtinalari kopmasin diye Padigah’in
aldig1 bir 6nlem olarak algilandi.

Temmuz 1908’de meydana gelen olaylarin belirgin 6zelligi bir grup
komplocu subay tarafindan gergeklestirilen tipik bir askeri devrim, daha
dogrusu bir askeri darbe olmasiydy; iilkede Padisah II. Abdiilhamit reji-
mine kargt genel bir hognutsuzlugun varlig agikardi, ancak devrim anin-
da halk kitlelerinin destegi yoktu. .

“Memleketimizde Megrutiyet'in ilani,” diye yazar Siileyman Capanog-
lu, “imparatorlugun esasli hatlarini degigtirmedi, iktidarda bulunanlar dig
ve ig siyasette, imparatotlugun yiiridige yolda yiirimekle kaldilar... O
giinden itibaren baglayan ve iktidardan yuvarlandiklan giine kadar devam
eden lttihat ve Terakki idaresi, muhtegem bir facia olmugtur.”56

Oysa devrimin sinirl yapisina kargin, anayasal diizenin getirilmesi ve
istibdadin ortadan kaldinlmasi cogkuyla ve seving gosterileriyle kargilan-
migti. Her yerde binlerce kisinin katildigi mitingler diizenleniyor ve Os-
manl tarihinde benzeri goriilmemis bir gekilde Tiirk, Ermeni, Rum, Yahu-
di, Bulgar kardegligi scrgileniyordu.5? “En ¢ok da, Abdiilhamit'in yonetim
yillarinda bagka halklardan ¢ok daha fazla ac1 ¢ckmis olan ve 6zgiirliikleri
i¢in kanlarini akitan Ermeniler sevinmekteydi.”>8 Bunu, mitinglerde Erme-
nilerle birlikte s6z alan ve Padisah’a kargi miicadelede onlarin rollerini vur-
gulayan Ittihatgi liderler de kabul ediyordu. Hatta Talat ve Enver beyler, Is-
tanbul'da Ermeni mezarhigini ziyaret ederek burada konugma yapmug, bu
miicadelede diisen Ermeni fedailerin mezarlarina gigek koymuglardi.

55. Tahsin Unal, Tiirk Siyasi Tarihi, 1700'den 1958¢ Kadar, Ankara, 1958, s. 178.

56. Miinir Silleyman Capanoglu, Tiirkiye Sosyalist Hareketleri ve Sosyalist Hilmi, Istan-
bul, 1964, s. 14-15.

57. Shaw ve Shaw, a.g.e., s. 268.

58. A. Asdvadzaduryan, luihat-Tagnakesagan Haraperutynnen (freibar-Tagnak lliskileri),
Hayrenik (Vatan), 1969, no 12, s. 7.

29



Van, Erzurum ve diger sehirlerde ¢ok kalabalik gésteriler oluyordu.
“Ihrilal”in 6lgiisiiniin kagmasint istemeyen ltrihatcilar, anayasayt yeni-
den “ihya” eden Padigaha yénelik tezahiiratlarin duyulabildigi bazi géste-
rilerin Padigah yanlist bir nitelige biiriinmesinden de memnun olmadik-
larindan, bu gosterilere bir son verilmesi ¢agrisinda bulundular. Ittihat ve
Terakki Heyet-i Merkeziyesi'nin 8 Agustos 1908’de yayinladigt bildiride:
“Artik biitiin bu niimayiglere son verelim. Herkes is ve giicii ile meggul
olsun,” deniyordu.>®

Daha once de belirtildigi tizere devrim, iilkede iktidan fiili bir durum
yaratarak ele geciren ve onu Paris’teki merkez ile, iistiine istliik adem-i
merkeziyetci fikirleri ITC'ye yabanci olan Prens Sabahaddin ile boligme-
yi hi¢ diigiinmeyen Selanik merkezi tarafindan hazirtanmis ve gergekles-
tirilmigti. “Selanik Grubu” Heyet-i Merkeziye'nin yénetimini kendi elle-
rinde toplayabilmek icin biitiin énlemleri almigti. Heniiz Paris'te bulu-
nan Sabahaddin’e Tegebbiis-ii Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiycti'ni
dagitmast ve adem-i merkeziyetgi bir hiikiimet kurulmasi ve ulusal azin-
liklarin haklarinin genigletilmesi konusundaki fikirlerinin propagandast-
ni yapmaktan vazgegmesi koguluyla iilkeye donebilecegi bildirilmigti.
ITC Heyet-i Merkeziyesi ilk kez Agustos 1908’de yalnizca Selanik mer-
kezinin tyeleriyle olusturuldu.6® Boylece kendi konumlarinit giiglendiren
Selanik komitesi, Paris merkezi ile herhangi bir baginin olmadifint ilan
etti.9! Bunun ardindan, siirgiinden lzmir'e donen ve Istanbul’a gelmekte
olan Prens Sabahaddin yanlist bir grup Dr. Nazim'in emriyle tutukland:.6?
Yurtdigindaki Jontiirklerin yani sira, Heyet-i Mcrkeziye'den uzak tutulan
baz bagka Jontiirkler de vardi. Bunlar, “hiirriyet kahramam” Niyazi Bey
ve Manastirdaki ayaklanmayt yéneten Miralay Sadik gibi devrimde
snemli rolleri olmug, ancak Selanik Grubu'nun bagliliklarindan giiphe
duydugu kigilerdi.

59. Hasan Amca, Dogmayan Hiirriyet 1908-1918, Istanbul, 1958, s. 18.

60. Talat Bey ve fikir arkadaglar bu Heyet-i Merkeziye'nin iyelerinin kimler oldugu-
nu ancak Ekim 1908'deki ilk Irtihat ve Terakki kongresinde Sgrenebilmigti. Aruk
partide etkin bir roli kalmayan Ahmet Riza'nin dhginda diyelerin hepsi Selanik
merkezindendi. Kongrenin ilk oturumunda onaylanan Heyet-i Merkeziye'de su ki-
siler bulunuyordu: Hiiseyin Kadri, Michat Sitkrid, Hayri, Talat, Ahmet Riza, Enver,
Habib ve Ipekli Hafiz ibrahim. Bkz. Ahmed Bedevi Kuran, Osmanh Imparatorlu-
gunda inkilap Hareketleri ve Milli Miicadele, Istanbul, 1959, s. 496.

61. Adom, Mer Havadamki (Amentiimiiz), istanbul, 1910, 5. 3.

62. Kogar, a.g.e.,s. 163.
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Jontirk cephesinde i¢ miicadele Ermeni siyasi partilerinin goziinden
kagmamisti. Tagnaktsutyun, Paris merkeziyle bu restlesmeyi, 1907 Paris
Kongresi kazanimlarina sirt dénme olarak tanumlad, giinkii anlagma
metninde bu merkezin imzasi vardi.63 Talat, Nazim ve Bahaeddin Sakir,
sadece II. Abdilhamit’in tahtean indirilmesi kararina kargi olduklarina,
isbirligi alaninda ise Paris Kongresi maddelerinden hi¢ de vazgegmek
niyetinde olmadiklarina Tagnaktsutyun lidetlerini ikna etmekte gecik-
mediler.

Tesebbiis-ii Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti iiyelerinin yanda-
st olanlarin da tutuklanmasi, Sabahaddin ile siki iligkisi olan Hingak
Partisi’ni endiseye diigiirdii. Sabah-Giilyan ve Murad,64 agustos ayt ba-
stinda Paris’te Prens Sabahaddin ile gelecekteki ortak faaliyetler sorunu-
nu gozden gegirmek iizere bulugtular. Sabahaddin, ITC iktidarda sekiz ay
kalmay1 bagardigr takdirde Ermeni halkini biiyiik bir trajedinin bekle-
mekte oldugu konusunda Hingak liderlerini uyardi ve Tagnaktsutyun’a
Hingak ile iligkilerini diizeltmelerini ve ufukeaki tchlikeye bitlikte kargi
durmalarint tavsiye etti.%> Meri Kogar'in da yazdin gibi, Hingak Partisi
yoneticileri, 1908 Devrimi'nden sonra hiitiin iITC karsit1 giigleri birleg-
tirmeye ugragan Sabahaddin’e elden geldigince kendisini destekleme s6-
zii verdiler.66

Aslinda bu gériigme Hingaklarin yeni kogullarda ITC’ye kargt nasil bir
tutum takinilmast gerektigine iligkin ilk denemecsiydi. Hingak'in Tas-
nakesutyun’dan farkh olarak Jontiirklerin 1902'de Tegebbiis-ii Sahsi ve
Adem-i Merkeziyet Cemiyeti ile birlegen liberal kanadiyla isbirligi yap-
may1 tercih etmesinde, Sabahaddin’in savundugu adem-i merkeziyet ve
ulusal azinliklarin haklarinin genigletilmesi ilkelerinin énemli rolii ol-
mugtu. Buna kargin, Hingaklarin anayasanin vyiiriirliige konulmasindan
sonra ITC ile iliskilerini diizeltmeye yanagmamasinin altinda Jontirkle-
rin kendi aralanindaki miicadele vardi. ITC'nin Sabahaddin yandaglarina
kargt tavri Hingaklarin temkinli olmasina yol agmus, onlarda hig de da-
yanaksiz olmayan kugkular uyandirmigti. Ayni uygulamalarin, Sabahad-
din’in yandag olduklan ve 1908'e dek Ittihatcilarla goriigmeler sirasinda

63. Adom, a.g.e.,s. 36.

64. Asil adi Hampartzum Boyaciyan; daha sonra Kozan mebusu segilmistir.
65. Sabah-Giilyan, a.g.e., s. 239-240.

66. Kogar, a.g.e.,s. 163.
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Ermenilerin bagimsizligi konusunda sert tutum takindiklan igin kendile-
rine de yoneleceginden endige eder olmuglardi.

Bu nedenle Sabahaddin'le bir 6n anlagma yapmak Hingak Partisi igin
siyasi bir adimdy; ITC ile iglerin sarpa sarmasi durumunda Hingaklar, Sa-
bahaddin'in ¢evresindeki ITC kargit1 giiglerle kaynasarak kendilerine bir
destek edinmis olacaklard:.

Ulkede anayasal diizenin kurulmasina biiyiik umut baglamig olan Ve-
ragazmyal Hingak Partisi ve Armenagan Partisi ise Jontiirklerin parti igi
miicadelesine anlam veremediler ve bu dénemde partilerini tek bir ana-
yasal parti olarak birlestirmek iizere goriigmeler yapmakla meggul oldular.
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Ermeni siyasi partilerinin Jontiirk Devrimi’ne bakig1

a. Tagnaktsutyun

Ermeni partileri icinde Jontiirklerle iilkede bir anayasal diizen kurulmasi
igin birlikte miicadele etmeye yonelik bir anlagma yapmus tek parti olarak
Tagnaktsutyun, Jontiirk Devrimi sonrasinda da pozisyonunu giiglendir-
migsti. Parti yonetimi gerek Ermeni toplumundaki gerek biitiin Osmanli
tilkesi i¢indeki konumunu pekistirmek igin Jontiirklerle yakinhklarindan
yararlanmakta gecikmedi ve bu yonde etkin bir propaganda faaliyeti bas-
latu. Tagnaktsutyun’un Jéntirk Devrimi’'ndeki roliinden s6z ederken, bu
partinin resmi yayin organi Trogag gazetesi, “Gegen yilki tarihi olaylarin
safaginda Hiristiyan ve Miisliiman devrimcilerin Paris’te anlagmasinin
Tagnaktsutyun’un girigimleri ve ¢abalan sayesinde gergeklegmis oldugu
soylenebilir. Bu anlagmanin olaylar tizerindeki etkisi tartigitlmazdir,” diye
yazmaktayd.67

Parti iiyeleri bulunduklan yerlerde aktif bir propaganda ¢aligmasina
girigtiler. Tagnaklar her giin her vesile ile “Tiirkiye'ye anayasay: biz getir-
dik. Bu devrim, bir y1l 6nce Tagnaktsutyun ile Jéntiirkler arasinda Paris'te
yapilan anlagmanin sonucudur” sézlerini tekrarlayip duruyorlardi. Boyle-
ce Tagnak onderleri, Istanbul’dan Van’a herkesi Jontirk Devrimi’nin
kendileri sayesinde gergeklestigine ikna etmeye koyuldular ve lttihatgi-
larin giiciiue dayanarak Ermenilerin ulusal ve siyasi yonetiminin dizgin-
lerini ellerine gegirdiler.68

Anayasal diizenin kurulmasi, Ermeni partilerinin faaliyetlerinde degi-
siklige gitmelerini ve yeni kogullara uymalarin1 da dayatti. Bu durum
ozellikle bagimsizlik fikrine iligkindir. 1908 Devrimi'nin ardindan Erme-
ni siyasi partileri, anayasal uygulamalarin gelismesiyle Bat: Ermenilerinin
yasamlannin kolaylasacagina, takibatlarin kesilmesiyle durumlarinin iyi-
lesecegine, toprak davalarinin ¢éziilecegine, 1I. Abdiilhamit déneminde
ellerinden alinan mal varliklar1 ve topraklarnin iade edilecegine iyiden
iyiye inanmuglardi. Bu nedenle partiler tiim ¢abalarini anayasal kurum-

67. Trogag, Ocak 1909, no 1 (199).

68. Ardag Tarpinyan, Hay Azadakragan Sarjman Oreren (Huger 1890-en 1940) (Ermeni
Ozgiirliik Hareketi Giinlerinden [1890'dan 1940°a Hauralar]), Paris, 1947, s. 181.
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lann isleyisinin sézde kalmamasina yogunlagtirmiglardt. Boylelikle Os-
manli Ermenilerinin ilerlemesi saglanacakeu.

Tagnaktsutyun Temmuz 1908'de yeni taktigini ve programinda yapa-
cagr temel degisiklikleri genel cizgileriyle belirlemisti. Parti yoneticile-
rinden biri olan Vahan Papazyan’in anilarinda s6z ettigi gibi “Megrutiyet
yanlist hareketin olumlu bir belirti olduguna ve 6teki halklarla dayaniga-
rak bu siireci korumak ve gelistirmek gerektigine, ne olursa olsun idari
herhangi bir talepte bulunmaktan kacinmaya, bunun yerine elden geldi-
gince eski rejimde yeri olan miisadere, topraklara el konulmasi ve yagma
gibi uygulamalari gidermeye ¢aligmak gerektigine inanmistik. Bunun igin
bagibozuk ¢etelerinin silahsizlandirilmasint ya da banggil halka onlarla
baga ¢ikacak silahlarin verilmesini talep edecektik.”®® Papazyan bunun
diginda bir noktay1 daha animsatir: “Ayni zamanda, anayasal kurumlarin
korunmast isinde Ittihat ve Terakki yoneticileriyle sikt iligkileri ve isbir-
ligini stirdiirecekeik.”70

Megrutiyet ilan edilir edilmez Tagnaktsutyun Istanbul Biirosu, partile-
rinin 1907 Paris Kongresi kararlarin1 savunmakta oldugunu, ancak ciddi
garantiler talep ettigini, ¢inkii Paris Bildirisi ile tahttan indirilmesi ongo-
rilen II. Abdilhamit’e karst olan yaklagimin devrimci gevrelerde
givensizlik yarattigini bildiren bir agiklama yapti. Bu agiklamada, II. Ab-
diithamit 1878'deki aldatmacay: yineledigi takdirde bitiin devrimci 6r-
giitlerin yeniden silaha sarilacag uyarist yapilmaktaydi.7!

3 Agustos 1908 tarihli bir bildiride Tagnaktsutyun megruti hikiimet-
ten taleplerinin dékiimiinii sdyle yapmigti:

1. Ermeni vilayetlerinde serbest dolagima izin verilmesi,

2. Ermgni kéyliilerinin son yillarda el konulmug topraklarinin
iadesi,

3. 1895-1908 yillar1 arasinda Ermenilere karg: gikartlan
kararnamelerin geri gekilmesi,

4. Biitiin Ermeni siyasi tutuklularin saliverilmesi ve biitiin
siyasi siirgiinlerin dénmesine izin verilmesi,

5. Sayilart 90 000'i agan Ermeni gégmenlerinin memleketlerine

déniigiiniin saglanmast.

69. Papazyan,a.g.e., c. ll,s. 24.

70. a.y.

71. Niiter H. H. Tagnakisutyan Badmutyan Hamar (E. D. Federasyonu Tarihine Dair), ¢. I,
Beyrut, 1984, s. 174.
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Biitiin bunlarin diginda, 16 yildir Osmanli topraklarinda faaliyette olan
Tagnaktsutyun “segimler sirasinda tam bir 6zgiirliik icerisinde hareket ede-
.bilmek ve anayasanin idari adem-i merkeziyet csasina dayanilarak tadil
edilmesi igin” 6teki halklarin siyasi partileriyle ortaklik karari aldi.72 Son
olarak, 1 Eyliil 1908'de yapilan danigma kurulunda segim 6ncesi progra-
ma son sekli verildi ve partinin yeni rejimden ve kurulacak Meclis'ten te-
mel talepleri belirlendi:

1. Ulkenin bagimsizlig ve bsliinmezligi, mesruti rejimin varligt
siirdiikge kabul edilmelidir,

2. Ermeni vilayetleri Osmanli 1mparatorlugunun aynlmaz bir
pargasidir ve buralann yerel yonetimi, ilkede yagamakra olan
biititn halklarin esit olarak yararlanacaklart adem-i merke-
ziyet sistemi temel alinarak yiiriitiilmelidir,

3. Halklarin temsili sistemi tizerinde kurulmug olan Osmanl
merkez yonetimi devletin ortak iglerini yiirtitecektir. Dig poli-
tika, ordu, hazine, giimriik, demiryollari, posta, telgraf merke-
zi hitkiimetin yénetiminde kalirken diger isler vilayetlere
devredilmelidir,

4. Enciimenler, adliye ve diger yerel idari organlar, genel, adil,
nispi temsil temelinde segimle olugmalidir. Bu ilke biitiin
halklar ve dinler igin esitlikgi bir anlayigla uygulanmalidir,

5. Vilayetlere yerel iglerini yiiriitme hakk: ve bu konuda genig
bir 6zerklik verilmeli, cemaat igleri de cemaatlere birakilma-
lidir. Vilayet gelitlerinin bir boliimii (%20-25) yerel gereksi-
nimlere ayrilmalidir,

6. Hiikiimetin tayin edecegi vali, mutasarnf ve mahkeme reisle-
rinin gorevleri digindaki biitiin gorevler yerel danigma kurul-
larina birakilmahdir,

1. Vilayet sinirlarinin belirlenmesinde eski rejimdeki tasarrufun
tersine niifusun ulusal zellikleri ve kiiltiirel gelenekleri goz
oéniinde tutulmalidrr,

8. Biitiin halklar ve dini gruplar biitiiniiyle esit ve adil yonetil-
meli, sinif ve ziimre karakteri tagiyan biitiin ayricaliklar kaldi-
rilmalidir,

9. Kanun-1 Esasi adem-i merkeziyet esaslarina gére gézden gegi-
rilmelidir,

10.1fade Gzgiirliigii, basin 6zgiirliigi, inang 6zgiirliigi, toplant

72. age.,s 171
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oegiirliigii, protesto ve gosteri dzgirliigi taninmalidir. Ozel
malin, miilkiin, haberlesmenin dokunulmazligi taninmali,
iilke igi seyahat belgeleri kaldirilmalidir,
11.Ulke genelinde ilkogretim zorunlu hale getirilmeli ve iicret-
siz olmaly, biitiin ulusal okullara esit muamele edilmelidir.
Resmi dil 6grenimin dérdiincii yilindan itibaren verilmelidir,
12. Askerlik iilkenin tiim halklar igin zorunlu hale gelmelidir,
13. Vergi sistemi degigtirilmelidir.73

Tagnaktsutyun’un se¢im programinda da gériildiigii tizere Ermeni vi-
layetlerinin &zerkligi fikrinin yerini adem-i merkeziyet talebi almigti. Bu
durum 1914’e kadar siirmiistiir. Tagnaktsutyun’un bakig agisina gore tilke
halklarinin gergek hak esitligini bir tek adem-i merkeziyet saglayabilirdi.
24 Agustos 1908'de Sitmon Zavaryan, Pera’daki Surp Yerrortutyun Erme-
ni kilisesindeki toplantida séz alarak, imparatorlugun yeni temelinin
adem-i merkeziyet olmasi gerektigini vurgulamigt: “Tiirkiye ancak bu
kogulla bagimsizhigini koruyup ilerleyebilir.”?4

Bu durumda séyle bir soru akla gelmekte: Peki Tagnaktsutyun neden
S. D. Hingak Partisi gibi, 6teden beri adem-i merkeziyeti savunmakta
olan Sabahaddin ile birliktelige yanagmadi? Tagnakesutyun’un ITC'yi ter-
cih etmesinin nedeni, tilkede gercek iktidarin onlarin elinde bulunmast
ve Osmanlt Ermenilerinin sorunlarinin ancak ITC'nin yardimlaniyla ¢6-
ziilebilecegi inanciydi.

Talat Pasa anilarinda 1908’in Temmuz ve Eyliil aylan arasinda Tag-
naktsutyun’un propagandalarina iligkin olarak gunlari yazar: “Ietihat ve
Terakki Cemiyeti Mesrutiyeti miinhasiran kendi dahili tegkilat saye-
sinde kabul ettirmege muvaffak olunca biitiin Ermeni matbuati bu mu-
vaffakiyetin elde edilmesi hususunda Ermeni ihtilal komitesi Tagnak
teskilatinin da biiyiik gayretler sarf etmis ve Jontiirklere biiyiik yardim-
larda bulunmus oldugunu iddia etti. Jéntiirkler, boyle bir iddiada ken-
di tegebbiisleri igin bir tehlike gérmediler ve hala Ermenilerle anlaga-
bileceklerini iimit ettiklerinden bu nesriyati icap ettigi sekilde tashih
etmek lizumunu hissetmediler ve Ermenilere de bir iftihar hissesi bi-
raktilar."?5 A

Oysa bu yayinlan tekzip etmek bir yana, Ittihatgilar Tagnaklarin pro-

73. Trogag, Eyliil-Ekim 1908, no 9-10 (197).

74. S. Zavaryan, Abagetronatsum (Adem-i Merkeziyet), fstanbul, 1908, s. 6.
75. Talat Paga'nin Hauralan, Istanbul, 1946, s. 44.
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pagandalarint tegvik ediyor ve miittefikleri olarak onlarin konumunu
giiglendirmeye yénelik bir siyaset izliyorlardi. Tabii bunun altinda yatan
bagka nedenler vardi. Daha énce de iizerinde duruldugu gibi, Jontiirk
Devrimi temelde ordunun askeri giiciiyle bagarilmigti, ama halkin deste-
ginden yoksundu. Bulgarlarin devrimci rgiitiiniin ve baslangig evresin-
de Yunanlilarin ITC'yi desteklemesi sayesinde iitkenin Avrupa vilayetle-
rinde edindigi giigli pozisyon diginda, Cemiyet'in Anadolu’da hemen
hig subesi yoktu. Ancak 1908'den sonra kurulan ITC kuliiplerine de as-
linda eski rejimde gorevleri olan ve yeni kosullar altinda mevkiini kay-
betmemeyi amaglayan kisiler girmigti. Ulkede gii¢lii dayanaklarinin ol-
mamast, Jontirklerin iktidart tam anlamiyla ellerine gegirmelerini en-
gelliyordu. II. Abdiilhamit déneminde ayricalikli bir yere sahip olan
Kirtler, Jontiirklerin iktidara gelisini agiktan agi1a diismanca karsilamig-
lardi. Kanun-1 Esasi'nin yeniden yiiriirliige girmesi ve biitiin halklarin
esitligi ilkesinin ilan edilmesi pek ¢ok Kiirt asiretinin tizerinden zengin-
lestigi Ermeni halkinin malvarliginin talan edilmesini diigiince temelin-
de de olsa 6nleyecekti. Ote yandan, secim déneminde Meclis'te mutlak
bir cogunluga ulagmak igin Ittihatgilanin diger siyasi partilerin destegine
ihtiyaci vard.

Tagnaktsutyun ile baglann giiglendirilmesini saglayan baska bir neden
daha vardi. Muhalif Hingaklarin Sabahaddin'in partisiyle giderek giigle-
nen igbirligi gézden kagmiyordu. Béylece Hingak'in Ermeni toplumu
igerisinde gli¢ kazanmasinin éniine ge¢mek igin ITC daha giiglii bir Er-
meni siyasi partisi olan Tagnaktsutyun ile iliskilerini saglama alma yolu-
nu segmisti. ITC'nin Tagnaktsutyun’u destekleme yoluyla ayni zamanda
Ermeni biinyesinde kendi konumunu da giiglendirmekte oldugu agikt1.
Buna Erzurum, Van, Bitlis, Mug ve daha bir¢ok gchirde agilmig olan ltti-
hat-Tagnak kuliipleri de hizmet ediyordu. Ittihatgilar ayni zamanda bu
kuliipler aracilignyla se¢im propagandalanini da yapmaktaydilar. Hatta
politikalarini bagariya ulagtirmak igin Tagnaktsutyun'un bazi taleplerini
de karsilamig ve taraftarlarinin sayisimi gogaltmiglardi. Bunun sonucu
Tagnaktsutyun'un istegi iizerine, Ermeni vilayetlerinde Ermenilerin bas-
ki aluna alinmasinda etkin rolii olmug bazi devlet memurlart bu gorevle-
rinden alindilar.76 Ancak bu da Miisliiman niifusun bir bsliimiinde hos-

76. N. N. Goloborodko, Turtsiya (Tiirkiye), Moskova, 1912, s. 225.
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nutsuzluk yaratmigt1.”7 1909’un Kasim ayinda, baskilar sonucu memleke-
tini terk eden ahalinin topraklarina el koyan Kiirt seyhi Hiiseyin Paga tu-
tuklandi ve elinden alinan biitiin topraklar yasal sahiplerine iade edildi.”8
11 Aralik 1909'da dahiliye nazin1 tarafindan Ermeni vilayetlerine gonde-
rilen bir telgrafta: “Istibdat doneminde Rusya'ya go¢ eden Ermenilerin bi-
zim Miisliman muhacirlerimize devredilen topraklari ve evleri ilk sahip-
lerine iade edilecektir; Miisliiman muhacirler ise baska bir yontemle iskan
edileceklerdir,” deniyordu.?

1908'in Eyliil ayinda Ittihatgilar Kiirtlerden olugan Hamidiye Alayla-
r’'n1 dagitma karari aldilar. Bu, Ermeni siyasi partilerinin 6ncelikli talep-
lerinden biriydi.80 Ancak Ittihatgilar, Kiirtlerle iligkilerinin keskinlegme-
sini istemediklerinden, Tagnak yéneticilerinden Vramyan, Aram ve
Iskhan'in (Nikol Bogosyan) 1895-96 yillarinda Ermeni kirimlarina kaulmig
olan agiret beylerinin cezalandirilmasi talebini geri ¢evirdiler. Hingak'in
ITCye yonelik daha belirgin bir muhalefete girdigi Kasim 1908'den bag-
layarak, yeni kurulan Sahmanatragan Ramgavar (Anayasal Demokrat) Parti-
si’'nin Osmanli Ermenileri arasinda belirgin bir etkisi olmadigini da hesa-
ba katan ITC, Tagnaktsutyun'u Osmanli iilkesindeki Ermeni niifusunu
temsil edebilecek tek yetkili parti olarak kabul etme siyaseti izlemeye
bagladi. ITC, miittefikinin konumunu giiclendirirken bazi Ermeni vila-
yetlerinde yonetici mevkilere Tagnaklar1 getirmisti. ITC bu politikasiyla
hem Tagnaktsutyun ve S. D. Hingak arasindaki iligkilerin sertlesmesini
saglamig oluyor hem de Ermeni ulusal dzgiirliik hareketi i¢indeki kirilma-
y1 derinlestiriyordu. Ileride gosterilecegi gibi, ITC politikasinin Ermeni
siyasi partilerinin giiclerini bolmek ve Osmanli Emmenilerinin 6z-savun-
ma konumlarin kirmakeaki rolii 6nemliydi. Devrimci Hingak Partisi'nin
yoneticilerinden biri olan Sabah-Giilyan’a gore: “lttihat ve Terakki bir
tek Tagnaklan Ermeni ulusunun temsilcileri olarak kabul ediyordu. Tag-
naktsutyun da bu yonde hareket etmeyi tercih etmisti. Tabii ki bu da

77. Salshi R. Sonyel, ingiliz Gizli Belgelerine Gore Adana’da Vuku Bulan Tiirk-Ermeni
Olaylart (Temmuz 1908-Arahk 1909), Ankara, 1988, s. 20.

78. Rusya Devlet Askeri Tarih Asgivi (RDATA), fon 2000, dosya 1, belge 1002.

79. ay.,s 222.

80. Aslinda “Hamidiye Alaylan” dagiulmadi. Jéntirkler sadece “Hamidiye” adini
“Agiret Hafif Sivari Birlikleri” olarak degistirerek onlan &zel alaylar kapsaminda
Tiirk ordusuna dahil ettiler. Bkz. M. Kalman, Bau Ermenistan (Kiirt ligkileri) ve
Jenosid, Istanbul, 1994, s. 56.
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Tiirklerin, Ermeni ulusunu bélik pérgitk etmeyi amaglayan, bir partiyi
biitiin bir ulus olarak, bir par¢ay: biitiin olarak géren makyavelist yakla-
stmunin disavurumuydu. Gergekten de Tagnaktsutyun boyle davranarak,
omegin beg-altt mebus ¢ikarmak, kendi dostlar igin karlt birkag devlet
memuriyeti elde etmek gibi kiigiik birkag avantaj saglamigti; ancak bun-
dan zarara ugrayan Ermeni halk: oldu.”8!

Tagnaktsutyun da, ITC'den ayni bigimde yararlanmaya galigiyordu.
ITC desteginin Tagnaktsutyun yandaglarinin sayisimi artirmakea, hatta
baska Ermeni partilerine iiye olanlar kendi tarafina ¢ekmekte ayr1 bir ro-
lii vardi. Ardag Tarpinyan'in tanikligina gore, segimler arifesinde Dev-
rimci Hingak Partisi’'nin Van komitesi Tagnaklarla bir blok olusturmus-
tu.82 Aymi yazar Van'daki durumu, “[Tagnaklar] Van'daki Ermeni ruhani
énderinin konutunu, hem cismani hem de dini danisma kurulunu, bu ku-
rullanin yiiriietiigi kiltiir ve egitim heyetini ellerine gegirdi; bunun sonu-
cunda okullar teftig gorevini de devraldi” diye belirtir.83 Boylece Van’da
belediye reisligine Rus konsolosunun tanimiyla “Tiirkler arasinda genis
bir ¢cevresi ve Istanbul’'daki Ermeni liderleriyle yakin iligkisi olan” Kapa-
maciyan tayin edilmigti.84 Tagnaktsutyun’un Van'daki durumu Rusya’dan
gelen Iskhan’in yerel subenin bagina gegmesiyle daha da pekismisti.8?

Bitlis, Van ve Erzurum'daki Tagnak militanlar yonetim iglerine bile
kangiyorlardi. “Onlar (Armen Garo, Rupen), piskopos Nerses Karahanyan
ile kent yoneticisini, biitiin ordu ileri gelenlerini ve kentteki amirleri si-
rekli ziyaret ediyor ve onlann bilgisi disinda alinan herhangi bir karar ya
da emir uygulanamaz oluyordu.”86

Padisahin af ilanindan sonra bircok Tagnaktsutyun lideri ilkeye
dondi. Simon Zavaryan, Agnuni, Rostom, Aharonyan aralarindaydt. Is-
tanbul’a varan Tagnaktsutyun yoéneticileri aslinda Rus imparatorlugu ¢1-
kighydilar ve Jontiirkleri pek tanimaz, Osmanli iilkesinin kogullarm bil-
mezlerdi. Bu nedenle iilkedeki siyasi giic dagilimimi ve dengesini tam

81. Sabah-Giilyan, a.g.e.,s. 119.

82. Tarpinyan, a.g.e., s. 43.

83. a.ge.s. 181.

84. Rusya Imparatorlugu Dis Siyaseti Argivi (RIDSA), fon 180, Istanbul Konsolos-
lugu, dosya 517/2, belge 3922, 1908-1912.

85. Azmi Siislii, Ermeniler ve 1915 Tehcir Olay, Ankara, 1990, s. 43.

86. Sarkis ve Misak Piteyan, Harazad Badmutyun Darono (Daron’un [Mus] Gergek Tari-
hi), Kahire, 1962, s. 262.
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olarak kavrayamiyorlardi. Bu militanlar Megrutiyet'in ilan edilmesiyle
“asirlik miicadelenin geride kaldigina, artik halkin aydinlanmasini sagla-
mak yolunda ¢aligmak gerektigine87 ikna olmalarina kargin, partinin Os-
manli subelerinin fedailik siralarindan ge¢mis temsilcileri anayasal diize-
nin uzun dmiirlii olacagina pek bel baglamiyor ve ITC ile iligkilerde me-
safeyi korumak gerektigini digiiniiyorlardi.38 Tagnaktsutyun’un iginde iki
farkli akimin ortaya ¢ikist boyle olmugtu: Ittihatgilarla tam bir dayanigma-
y1 savunan “merkezi" hareket ile devrimci miicadeleden bagka her tiirlii
yontemi reddeden, partinin devrimei yonde érgiitlenmesini talep eden
“tagra” hareketleri.

Boylece 1908'in Temmuz-Ekim aylar arasindaki dénem ITC'nin Tas-
naktsutyun araciligiyla Ermeniler arasinda konumunu giiglendirme politi-
kas1 yiirtittiigii siire¢ oldu. Tagnaktsutyun da Bati1 Ermenilerinin toplumsal
ve siyasi lideri pozisyonunu giiglendirmek amaciyla ITC ile iligkilerini pe-
kigtirmeye bakiyordu.

b. Devrimci Hingak Partisi (Sosyal Demokrat Hingak Partisi)

Devrimci Hingak Partisi (1909'daki V1. Kongresi'nden sonra adi Sosyal Demok-
rat Hingak Partisi olarak deigti), Tagnaktsutyun'dan farkli olarak 1902 ve
1907 kongrelerine katilmayi reddetmisti ve Tegcebbiis-ii Sahsi ve Adem-i
Merkeziyet Cemiyeti'ne daha yakindi. Hingaklarin 6teden beri gerilimli
bir iligki i¢cinde oldugu ITC'nin iktidara gelisiyle birliktc Megrutiyet'in
temel ilkeleri olarak ilan edilen “6zgiirliik, esitlik, kardeglik” ilkelerine
aykin bir bicimde Prens Sabahaddin taraftarlarina kargt sert tutum
takinilmig, bunu goz éniine alan S. D. Hingak Partisi yoneticileri arasin-
da Ittihatcilardan gelecek baskilar konusunda pek de temelsiz sayilmaya-
cak bir temkin dogmustu. Bu durum parti yoneticilerini hemen ilkeye
dénmekten alikoyuyordu. S. D. Hingak, dénmeden énce, kendisine kar-
st bazi sinirlayici 6nlemler alinmayacagina dair giivenceler elde etmek is-
tiyordu. Partinin yéneticilerinden biri olan Suren Bartevyan, 14 Eyliil
1908'de bu amagla Ahmet Riza ile bulugtu. Bartevyan’in “Biz Hingaklar
1907 kongresine katilmadigimiza gore, gergekten de Istanbul'da dostga

87. a.y.
88. a.y.
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kargilanabilecek miyiz?” sorusuna Ahmet Riza: “Ama sizin arkadaglariniz
halen oradalar, eski ya da yeni Hingaklar olsun, biz kimseyi digerinden
ayirmiyoruz, hem kongreye katilmadiniz diye size niye kinlenelim ki?’ ya-
nitint vermigti.89

Anayasanin ilanindan sonra, tilkedeki Devrimci Hingak komiteleri
¢ok zor durumda kalmiglardi. Cok kisa bir zaman arali i¢inde gergekle-
sen Jontiirk Devrimi ve ardindan gelen olaylar Hingak yénetiminde sas-
kinlik ve telag yaratmigti. Hingak yonetimi bunun tizerine bir siire gelis-
meleri bekleme karan aldi. Daha 6nce de belirttigimiz gibi, Devrimci
Hingak Partisi tutumunu belirlemek amactyla Sabahhaddin ile bir goriig-
me yapmugti. Tagnaktsutyun’un pozisyonunun giiclenmesi ve Hingak
Merkez Komitesi'nden gelen herhangi bir direktif olmamasi, Hingak ko-
mitelerinde tereddiitler yaratmgtr. Bu kosullar iginde Hingak Partisi'nin
bazi subeleri Tagnaktsutyun tarafina gegmigti. 1908’in Temmuz ve Agus-
tos aylarinda Sebinkarahisar ve Malatya’daki biitiin Hingak subeleri boy-
lece Tagnakesutyun'a katildilar.90 Van’da da ayni gey olmustu.

Bu nedenle Hingak yoneticilert temkini clden biraktilar ve geri dén-
mekte acele ettiler. Sabah-Giilyan ve Murad (Haniparczum Boyactyan) Istan-
bul’a gelmek tizere 15 Agustos 1908’de Paristen yola giktilar. Partinin Pa-
ramaz, Ardziruni gibi yoneticileri de bu sirada Istanbul yolundaydilar.

Herhangi bir 6nlem almadiklan gibi, Ittihatgtlar bu doniigleri kutlu-
yor, bir yandan da Hingak liderlerinin faaliyetlerini daha yakindan izle-
yip kontrol etme imkanina kavusuyordu. letihatgilanin, Hingaklarin ve
biitiin 6teki Ermeni partilerinin éniine siirdiigii tck kosul, miicadelede
devrimci yontemlerden ve Ermeni vilayetlerinin bagimsizlign fikrinden
vazgecmeleriydi. Doniigiinde Pera’daki Ermeni kilisesinde bir konugma
yapan Sabah-Giilyan “Osmanli Megrutiyeti ilan edilmis oldugundan, biz
Hingaklar, ihtilal fikirlerimizi birakiyor ve faaliyctlerimizi memleketin
ilerlemesine adiyoruz,” demigti.9! Istanbul’da 24 Agustos-5 Eyliil arasin-
da gergeklesen parti iiyeleri toplantisinda, siyasi 6zerklik verildigi takdir-
de Ermeni vilayetlerinin Osmanli imparatorlugu biinyesinde kalmas: ge-

89. Manuk G. Cizmeciyan, Badmutyun Amerigahay Kagukagan Gusagtsutyants 1890-
1925 (Amerika'daki Ermeni Siyasi Partilerinin Tarihi 1890-1925), Fresno, 1930, s. 141.

90. N. T. S. T., Miutyan gam Hameraskhutyan Khintin Hay Hegapokhagan Gusakesut-
yunneru Migev (Enneni Devrimci Partileri Arasinda Birlik veya Uzlagma Sorunu), Boston,
1909, s. 143.

91. Susli, a.g.e.,s. 54.
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rektigi tezi ileri siiriilmiistii.92 Sabah-Giilyan’la Murad Istanbul’a vardik-
tan 10 giin sonra ITC liderleri Talat, Enver ve Bahaeddin Sakir’le bulug-
tular.

Kargilagtiklarninda Talat, Heyet-i Merkeziyelerinin talimatiyla partiyi
incelemek ve yéneticileriyle tanigmak amaciyla ‘geldigini bildirmis, an-
cak daha sonra parti hakkindaki baz istihbaratlar konusunda agiklama
istemigti. Sabah-Giilyan, lttihatgtlarin bu bulugmadan 6nce Tagnakesut-
yun yoneticileriyle goriigmiis olduklarint belirtiyor.93

Talat Hingak’a bir ittifak olugturmayi teklif etmis, ancak ret yanit
alinca, onlarin bir muhalefet partisi olarak faaliyet géstermelerini kabul
etmigti.? ITC, Hingak’in daha 6nce Sabahaddin ile yapmig oldugu anlag-
madan haberdardi. Daha énceki deneyimleri de hesaba katan Talat'in
Hingak’in alacag tavir konusunda higbir siiphesi yoktu. Dolayistyla bu
gorigme, Sabah-Giilyan'in isaret ettigi gibi isbirligi olasithg: igin bir
arayistan ¢ok, her seyin tahmin ettikleri gibi oldugunu anlamak igin bir
firsattr sadece.%5 Sabah-Giilyan, iITC'nin Selanik’te 5-25 Ekim 1908'de
yapilan kongresinin ilk oturumunda, Hingak Partisi’nin faaliyetlerinin
denetim alunda tutulmast konusunda 6zel bir karar alindigint da ekler.%6
Pascual Ohanian da ayni iddiada bulunur; ancak onun savundugu, boyle
bir kararin ITC'nin ikinci kongresindc (1909 Sonbahan) alinmig oldu-
gudur.97 '

Bu karara iliskin tarihler konusundaki farkl gériisler, ITC kongreleri-
nin higbirinde boyle bir kararin ayr1 bir madde olarak kabul edilmig olma-
masindandir. Biitiin olastliklara kargin, bagka kaynaklar da bu olguya
deginmiyor. Boyle bir kararin kongrede degil de, ITC Heyet-i Merkeziye-
si’nin bir toplantisinda alinmig olmasi daha akla yatkin; giinkii, kongre-
lerde partinin izleyecegi genel ¢izgi saptaniyor, ayrinuli galigma Heyet-i
Merkeziye’de yapthiyor, kararlar burada aliniyordu. 1908’den baglayarak
Heyet-i Merkeziye tiim yonetim iglerini biinyesinde toplamigt1.8

Sabah-Giilyan ve Murad déner dénmez hemen parti subelerini giiglen-

92. Kogar, a.g.e.,s. 165.

93. Sabah-Giilyan, a.g.e., s. 253.

94. a.g.e.,s. 255.

95. a.y.

96. a.g.e., s 268.

97. Pascual C. Ohanian, La Cuestion Armenia y las Relaciones Internacionales 1897-
1914, c. 11, Buenos Aires, 1982, s. 156-157.

98. Ternon, a.g.e., s. 185.
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dirmek ve Tagnaktsutyun’a katilimlari engellemek igin bir dizi onlem ald:-
lar. Her ne kadar aykin gériinse de, bunu, Mestutiyet’in korunmasi ve de-
mokratik reformlar konusunda Tagnaktsutyun ile igbirligi icin yaptiklart
anlagma yoluyla bagardilar.?? Bu anlagma resmi nitelikli degildi ve zaten
uzun da siirmedi. Yereldeki parti kollarinin toparlanmasinda en énemli ro-
lii, I1. Abdilhamit’e kargt 6diinsiiz miicadelesiyle Osmanli Ermenileri ara-
sinda ¢ok popiiler olan Medzn Murad (Biiyiik Murad, Hampartzum Boyactyan)
oynadi. S. D. Hingaklar Murad’'m kisiligi sayesinde partilerinin niifuzunun
daha da artacagina giiveniyorlardi.1® Murad ve Sabah-Giilyan sorumlulu-
gu ustlenerek parti programinda baz degisiklikler yaptilar ve partinin Os-
manli imparatorlugundaki yeni kogullara uyumunu sagladilar.10!

S. D. Hingak Partisi Merkez Komitesi'nin 24 Kasim 1908 tarihli
bildirisinde iilkede artik bir anayasa olduguna gére, partinin dogrudan
dogruya yeni kogullara uygun bir gekilde faaliyet gostermesi gerektigi
savunuluyordu. Bu amagla parti subeleri icin 6zel bir program-tiiziik de
hazirlanmigt1. Bildiride partinin bu program araciligiyla etkinligini yasal
temelde yeni bagtan inga etmesinin miimkiin olacag: ifade ediliyor ve su-
belere su gorevler veriliyordu:

1. Osmanlh iilkesinin degigik halklari arasinda esitlik ve kardes-
lik diigiincelerini gelistirmek. Tiirklere ve toplumun bagka ke-
simlerine Ermeni halkinin ayrilikgi hedefi bulunmadigini tel-
kin etmeye 6nem vermek,

2. Ulusal ve dinsel ayrim yapilmaksizin toplumun her kesimine
agik tutulacak Hingak kuliipleri kurmak,

3. Orgiitiin giiglenmesi icin caligmak: Eski usullere doniilmesi
igin gurptnan gerici giiglerin hala varligini siirdiirdiigii goz
éniinde tutularak, 6z-savunma igin halka yeni silahlar temin
edilmesine galigmak,

4. Bolgelerde her tiirlii anayasa ihlalini ve halkin haklarinin
¢ignendigi olaylart hemen merkeze bildirmek,

5. El koyma olaylarinin ayrintili bir bigimde listelenmesi.!02

99. Tarpinyan, a.g.e., s. 206-207.

100. Badmutyun S. D. Hingakyan Gusagtsutyan 1887-1962 (S. D. Hingak Partisi Tarihi
1887-1962), c. 1, Beyrut, 1962, s. 317.

101. a.g.e., s.,336.

102. Ermenistan Devlet Merkez Tarih Arsivi (EDMTA), fon 408, dosya 1, belge 86.
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Bunlarin diginda, subelerin, halkin ekonomik kogullarinin iyilestiril-
mesini ve vergilendirme sisteminin diizeltilmesini saglayabilecek onerile-
ri varsa bildirmeleri isteniyordu.103

Eyliil ayinda halkin coskulu térenlerle kargiladign Prens Sabahaddin
de Istanbul’a geldi. Kargilama téreninde Murad da bir soylevle yer aldt.
Her ne kadar Prens ITC ile birlegtiklerini ilan etmigse de, bunun salt tak-
tik bir adim oldugu kimsenin bilmedigi bir sey degildi ve lttihatgilarin
politikalarindan memnun olmayanlar yavag yavag onun ¢evresinde top-
lanmaya baglamiglardi. Prens Sabahaddin'in yandaglari, 14 Eyliil 1908'de,
dagilan Tegebbiis-ii Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti'nin fikirlerine
programinda yer veren Ahrar Firkast’'n1 kurdular.!94 Liberaller birgok ko-
nuda, 6zellikle de &zgiirliikler ve iilkenin ekonomik geligmesi i¢in en ki-
sa zamanda alinacak énlemler noktalarinda merkezi yénetime kargi ¢iki-
yor, mevcut bolgesel idari taksimat diizeninin degigtirilmesi gerektigini
savunuyorlardi.105 [kdam, Sabah, Serbesti ve Osmanli gazetcleri parti fikir-
lerini yaymaktaydi. Tarihgi Giilnihal Bozkurt partinin “Miisliiman olma-
yan unsurlan kendi tarafina ¢ekip, devlet igindcki tabakalagmaya engel
olmay1” amagladigini belirtir.106

Bu “Miisliiman olmayan unsurlar”dan biri de S. D. Hingak Partisi’ydi.
Hingak, Ahrar Firkas'nin kurulmasinin aslinda Sabahaddin’in pro-
jesinin, yani ITC kargit1 tiim giiglerin dayanigmasinin hayata gegirilmesi
oldugunun farkindaydi. Bunun &tesinde, partiye gekici gelen, liberallerin
adem-i merkeziyetten tek anladiklart her ne kadar siyasi degil de idari
adem-i merkeziyet olsa da, Ahrar'in bu yéndeki fikirleriydi.

Boylece 1908 Devrimi'nin ardindan S. D. Hingak Partisi, Jéntiirk ha-
reketinin Ittihatgilara muhalif liberal kanadiyla dayamgmay siirdiirdii.
Ancak bu muhalefet Mesrutiyet yanlisi bir temcele dayaniyordu ve S. D.
Hingak Partisi Ermeni vilayetlerinin ayrilmasi fikrinden vazgegerek, yeni
rejimi giiglendirme yoniinde hareket ctme karart almiger.107
103. a.y.

104. Kuran, a.g.e., s. 498.
105. Spilkova, a.g.e., s. 187-188.
106. Giilnihal Bozkurt, Alman-Ingiliz Belgelerinin ve Sivast Gelismelerin I Altmda Gay-

rimitslim Osmanh Vatandaglarmm Hukuk? Durumic (1839-1914), Ankara, 1989, 5. 200.
107. M. Avetyan, Hay Azkavin Azadakragan Hisnamya (1870-1920) Husamadyan yev

Zor. Antranik (Ermeni Ulusal Kurtulus Miicadelesinin Ellinci Yildoniimii ve Genleral]
Antranik Albiimii [1870-1920]), Paris, 1954, s. 39.
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_¢. Anayasal Ramgavar Partisi

Kanun-i Esasi’nin yeniden yiirtirlige konulmasi Osmanli iilkesindeki siya-
si orgiitlenmelere yasal faaliyet hakki tanimigti; bu da bir Ermeni siyasi
partisinin daha kurulmasina vesile oldu: Sahmanatragan Ramgavar Parti-
si. Daha 1 Ekim 1908'de Armenagan partisi ile Azk (Ulus) gazetesi gevre-
sinde toplanan Veragazmyal Hingak Partisi'nin bir bolimi ve Kagapa-
ragtsagan (hemfikir olanlar) cemiyeti, Birlesik Ermeni Devrimci Orgiitii adi
altinda bir ittifak olugturmak yéniinde anlagma imzalamiglard:.108

Orgiitiin amaci, Osmanli Ermenilerinin bagimsizZligi icin miicadele
eden tiim partilerin birlesmesi ve bunun sonucunda da Ermeni devrimci
miicadelesini tamamlamak, Osmanli Ermenilerini éz-savunma ve topye-
kdn isyan i¢in hazirlamak, Ermeni vilayctlerini baskidan kurtarmak, ayni
zamanda, burada yagayan diger azinliklarin refahinin ve kiiltiirel geligimi-
nin giivencesi olacak bagimsiz bir megruti hiikiimet kurmakti. Orgiitiin et-
kinlik alani olarak dogu vilayetleri ve Kilikya secilmigti.!?

Bu yeni Ermeni 6rgiitiiniin programinin, biiyiik lgiide, 1885'te kurul-
mus olan Armenagan Partisi'nin etkisinde oldugunu gozlemek o kadar
zor degil. Ancak megruti diizenin kurulmug olmasi sonucunda yeni kuru-
lan orgiitiin amaglan farklilagmigti. Birlegik Ermeni Devrimci Orgii-
ti'niin yoneticilerinin 4 Ekim 1908’den baglayarak Iskenderiye'de yap-
tiklan bir dizi toplantida Osmanli imparatorlugunda Megrutiyet'in kurul-
mastyla devrimci faaliyetin gereksiz hale geldigi ve yeni kogullarda artik
megrutiyetgiligin gerektirdigi hedefler i¢in miicadelenin kaginilmaz oldu-
gu, bunun da ancak anayasal bir partinin kurulmasiyla miimkiin olacag
yoniinde ortak goriis belirmigti. Boyle bir parti kurulmast i¢in bir program
tasarlanmig ve nihayet 31 Ekim 1908’de Anayasal Ramgavar Partisi adi
altinda yeni bir siyasi parti kurulmast konusunda karara varilmigti. Bu ya-
pilanmaya Armenagan, Veragazmyal Hingak'in bir bélimi ve
Kagaparagtsagan cemiyeti de katilmigti. Ayni giin Veragazmyal Hingak,
Kagaparagtsagan cemiyeti ve Armenagan'dan olugan Birlegik Ermeni
Devrimci Orgiitii, Anayasal Ramgavarlar Partisi’'nin kuruldugu yéniinde
bir karar yayimladi: “Partimiz s6zlii ve yazili agiklamalariyla, halkin,
kendi haklarini esas alan Megrutiyet'in 6ziinii anlamasini ve bu yola
girmesini; Ermenilerin Megrutiyet'le gelen hak ve gorevlere dair bilgisini

108. a.g.e., s. 59.
109. a.g.e., s. 60.
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artirmasini ve genel siyasi yagama aligarak hem Osmanli vatanina hem de
iiyesi olduklart ulusa yararh bireyler olmalarini saglamak igin ¢aba
gosterecektir. Iskenderiye, 31 Ekim 1908.”110 Kurarin alunda, G. Pézik-
yan, Mikael Natanyan, Mihran Damadyan, Savars Govinyan, Garabed
Krikoryan'in imzalan vardi.111

Parti programi ¢ok ilgingtir. Icerik olarak Avrupa'daki benzer anaya-
sal-demokratik partilerin programlarindan kopyalanmigti ve Osmanl iil-
kesinin kogullarina uydurulmugtu. Girig béliimiinde séyle deniyordu:
“Osmanli devletinde despotizmin mahvedilmesi ve Anayasa’'nin yiiriir-
ligii konulmasiyla beraber (...) yeni bir mutluluk ve ilerleme dénemi
baglamugtir. Yonetim geklindeki bu degisimin gergeklesmesindén énce,
ve hatta sozii edilen bu degisimin elde edilmesini hizlandirmak
amactyla, her ulusun gizli érgiitlerinin ve devrim komitelerinin varol-
mast icin gegerli nedenler var idi. Halbuki bugiin, medeni haklar belir-
gin bir derecede kazanilmis ve herkes devletin ve halkin yararina olan
konularda diigiincelerini ifade etmekte, bagkalariyla konugmakta 6zgiir
oldugundan, devrim érgiitlerinin varolmas: ve faaliyet gostermesi igin
neden kalmamigtir. Bundan béyle kurulmasi uygun ve yararl olacak
orgiitler, program ve faaliyetleri agik olmak sartiyla kanun cercevesinde
olugturulacak siyasi 6rgiitlerdir.”!12

Parti amag olarak Kanun-1 Esasi'nin tadil edilerek demokratiklestiril-
mesini belirlemigti. Siyasi bagimsizligin ve Osmanli iilkesinin toprak bii-
tiinliigiiniin giivencesini idari adem-i merkeziyetin yerlestirilmesinde ve
vilayetlerdeki ulusal haklarin genisletilmesinde gérityordu. Osmanli Erme-
nilerinin kiltirel varligini koruma konusunda manevi degerlerin, Ermeni
dilinin, edebiyatinin ve tarihinin korunmasi ve gelistirilmesine yoneliyor-
du. Ramgavarlar, 1860 Ermeni Anayasasi maddelerinin de gézden gegiril-
mesi ve  ¢agdag gereksinimlere uydurulmasi gerektigini savunuyorlardi.
Partinin temel faaliyet araglari yayin yapmak, halka agik ulusal ve genel

110. Tarpinyan, a.g.e., s. 192-193; Mete Tungay, Anaide Ter-Minassian'in Ermeni
Deuvrimci Hareketi'nde Milliyegilik ve Sosyalizm 1887-1912 (Istanbul, 1992) adli ese-
rine ek olarak hazirladify bolimde Anayasal Ramgavar Partisi’'nin programinin
Tiirkge metnine yer vermistir. Bu belgenin ‘ashi Berlin'de Prusya Kiiltiir Mirast
Devlet Kiitiiphanesi'nde korunmaktadir. Burada programin 31 Ekim 1908'de is-
tanbul'da kabul edildigi belirtiliyor (s. 92).

111. Tarpinyan, a.y.

112. a.g.e., s. 193-192; Tungay, a.g.e.,s. 85.
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toplantilar diizenlemek, segimlere katilmakti.113 Ramgavarlar programla-
rinda Ittihatgilarin tek bir Osmanh ulusu yaratma siyasetine karsi ¢ikiyor,
bu diigiinceyi devlet ¢ikarlari agisindan da zararli sayivordu.!14

Parti programi 31 Ekim 1908'de Iskenderiye'de kabul edildi.!!5 Parti -
kurulduktan sonra Damadyan, Pézikyan, Migirdigyan, partinin merkezi-
ni kurmak iizere Istanbul’a geldiler, ancak bu niyetlerini bagariya ulagti-
ramadilar. A. Tarpinyan'in yazdigina gore “Bagkentteki Ermeni semtle- -
rinde birkag kuliip kurmak ancak iki yilda miimkiin olabilmigti.” Ote
yandan, Istanbul Patrikligi Milli Meclisi toplanuisinda, cogunlukta olan
“bagumsizlar” Ramgavarlar ile “merkezi blok”u olusturmak igin birlikte
hareket ederek 6nemli bir agirliga sahip olmuglardi.!16

Anayasal Ramgavar Partisi ile Ermeni ruhani cevreleri arasindaki ya-
kinlagma tesadiifi degildi. 1908 Jontiirk Devrimi dncesinde Patriklik Erme-
nilerin sadece dinsel degil, siyasal olarak da 6nderiydi. Hiikiimet Ermeni-
lerle biitiin baglantilarini Patrikhane araciligiyla kuruyordu. Ancak anaya-
sa yirirlige girdikten sonra Ermeni siyasi partileri yasallaginca durum de-
gismig, Osmanlt Ermenilerinin yonetimi partilerin cline gegmisti. ITC de
Patrikligi Ermenilerin dini merkezi olarak kabul ediyor, biitiin siyasi sorun-
lari Ermeni partilerinin, esas olarak da Tagnaktsutyun’un araciligiyla ¢ézii-
yordu. Patrikligin bu durumu siyasi ayricaliklarina yonelik bir tehdit olarak
gormesi Tagnaktsutyun ile iligkilerini germisti. Patrikligin ugradign giig
kaybi, Temmuz 1908'den sonra 6zellikle Istanbul’da Tagnaktsutyun ve S. D.
Hingak'in kiliseleri parti toplant1 yerine ve miting mekanina gevirmelerin-
den de anlagilabilir. Bu toplantilarin miicadele iginde olan bu iki partinin
iiyeleri arasinda dalagmayla sonuglanmasi seyrek goriilen bir olay degildi.
Sonugta, 11 Kasim 1910'da Ecmiyadzin Gatogigosu tarafindan yayimlanan
bir genelge ile parti toplantilarinin kiliselerde yapilmasi yasaklandi.!17

Biitiin bunlar, Patriklikle, ona uyan Ermeni Milli Meclisi ve Ermeni
sosyal yasaminda reformlarin gergeklestirilmesi yoniinde dinsel ve siyasal
sorunlarin’géziilmesine yonelik bir etkinlik cercevesi saptayan Anayasal
Ramgavarlar arasinda bir yakinlagma dogmasina yaradi.118

113. Tarpinyan, a.g.e., s. 193-194.

114. Tungay, a.g.e., s. 89.

115. a.g.e.,s. 85-105.

116. Tarpinyan, a.g.e., s. 205.

117. bkz. EDMTA, fon 57, dosya 1, belge 17.
118. Avetyan, a.g.e., s. 60.
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Patrikligin destegine karsin Anayasal Ramgavarlar konumlarin: giig-
lendiremediler ve 1914’e kadar Bati Ermenilerinin toplumsal-siyasi yasa-
minda belirgin bir rolleri olmadi. Izmir, Kharpert (Harput), Dikranagerd
(Diyarbakir), Kilikya, Misir ve Amerika’da partinin kulipleri kurulmus ol-
sa da, 1912'de iiyelerinin sayist 1000 kigiyi gegmiyordu.!19

Anayasal Ramgavarlarin yoneticileri Istanbul’a tagindiktan sonra ttihat-
cilarla iligki kurmaya ugragtilar. Goriinen, bazi temaslarin oldugudur. Ancak
Ittihatgilar bu partinin Ermeni gevrelerindeki yerini ok iyi bildiklerinden
isbirligine kalkigmadilar. ITC'nin iiyelerinin ve liderlerinin anilarinda Tas-
naktsutyun ve S. D. Hingak ile iliskiler ele alindigi halde Anayasal Ramga-
var Partisi ile herhangi bir bagdan hig séz edilmez. Yine Tiirk ve Bati Avru-
pa tarihgilerinin ¢aligmalarinda da buna hig deginilmemektedir; hatta pek
¢ok aragtirmacinin béyle bir partinin varlign konusunda bilgisi dahi yoktur.
Bu nedenle, Ramgavarlarin lttihatgilarla iligkilerinin incelenmesine yaraya-
cak temel malzeme ancak Ermenice kaynaklarda bulunabilir.

d. Veragazmyal Hingak Partisi

Veragazmyal Hingak Partisi'nin énemli bir béliimii Anayasal Ramgavar
Partisi’nin kurulugunda yer almg olsa da, kalan taraf Veragazmyal Hin-
cak Partisi adi altinda faaliyetlerini siirdiirdii. Partinin ¢ok az iiyesi vardi:
1912'de sayilan 50-100 kisiyi gegmiyordu.120 1908 Devrimi’'nden sonra
faaliyet merkezlerini Istanbul’a tagidilar ve burada Tzayn Hayrenyats (Va-
tanin Sesi) adli gazetelerini ¢ikarmayu siirdiirdiiler. Partinin lideri Aleksan
Arzuyan (Vahe) idi.

12 Eyliil 1908'de Veragazmyal Hingak Partisi’nin Istanbul burosu ya-
yimladigt bildiride partinin yeni kogullardaki faaliyet programi duyurdu:
“Veragazmyal Hingak Partisi Kanun-1 Esasi’nin yeniden vyiiriirliige konul-
masint igtenlikle selamlar. Partimiz anayasanin korunmasini ve tadilini,
bariggil ilerleme yolunda, devletin siyasi ve demokratik bakimlardan giic-
lenmesi yolunda ve iilkede yagayan degisik halklarin i¢inde bulunduklan
durumun iyilegtirilmesi yolunda en biiyiik giivence saymaktadir.

119. Kogar, a.g.e.,s. 171. .

120. A. S. Hamparyan, Hay Hasaragagan-Kagakagan Midki Arevmidahayutyan Azadakrakan
Ugineri Masin XIX Tari Verg - XX Tari Izgisp (19. Yizyit Sonu ve 20. Yizyil Baginda Bau
Ermenilerinin Kurtulugu Yolunda Ermeni Toplumsal-Siyasal Fikriyati), Erivan, 1990, s. 375.
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Veragazmyal Hingak Partisi bu nedenle, resmi olarak ilan eder ki:

1. Parti bundan boyle devrimci ctkinligini durduracaktr,

2. Yurtsever etkinliklerini bansin korunmasi ve ozgiirliiklerin
genigletilmesine ayiracaktir,

3. Veragazmyal Hingak Partisi Osmanli iilkesinin toprak biitiin-
liigiiniin korunmasindan yanadir ve herhangi bir ayrilikgi egi-
limi ya da amaci bulunmamaktadir. Parti, Osmanh Ermenile-
rini Osmanh birliginin ayrilmaz bir pargasi saymakla birlikte
Ermeni halkinin asimile olmamasi, dinsel ve kiiltiirel varhgi-

‘nin korunmast igin gaba harcayacakur,

4. Veragazmyal Hingak Partisi, zgiirliik¢ii rejime kargi ve eski
diizeni geri getirmeye yonelik i¢ ve dig tehditlerle miicadele
edecektir.”12!

Sonug olarak, Jéntiirk Devrimi'nden sonra Osmanli iilkesinde dort
Ermeni siyasi partisi faaliyet géstermekteydi: Tagnaktsutyun, Sosyal De-
mokrat Hingak Partisi, Anayasal Ramgavar Partisi ve Veragazmyal Hin-
gak Partisi. Bu partiler icinde gergek giice sahip olan partiler Tagnaktsut-
yun ve daha ufak 6lgekte S. D. Hingak'ui.

Mesruti diizenin kurulmasi Ermeni siyasi partilerinin programlarinda
degisiklik yapmalarina da yol agan bir olguydu. 1908'in Temmuz-Eyliil
aylarinda devrimci Ermeni partileri yasal siyasi orgiitlere doniigerek, dev-
rimci miicadele yontemlerinden resmen vazge¢migler, anayasal kurumla-
rin geligtirilmesi ve Ermeni vilayetlerinin siyasi 6zerkligi igin ¢abalama-
ya koyulmuglardi. Bu partiler amaglarinin gergeklegmesinde belli slgiide
Ittihatgilarla igbirligine bel baglamig durumdaydilar.

letihatgilar ise tlke igindeki pozisyonlarini giiglendinnck igin ilk do-
nemlerde Ermeni siyasi partilerinin, 6zellikle de Osmanli Ermenilerinin
¢ogunun saflarina katildign Tagnaktsutyun’un destegine gereksinim duyu-
yor, onlart kendi taraflarina gekmeye ugragiyorlardi. Jontirkler bu siyase-
ti giiderken, ilgi odaklarinda iki Ermeni partisi vardi: Tagnaktsutyun ve
S. D. Hingak Partisi. Anayasal Ramgavar ve Veragazmyal Hingak parti-
leri, Ermeni toplumu iginde dikkate deger bir yer edinemediklerinden,
fttihatgilanin goziinde 6nemsizdi. Bu nedenle, iTC ile Ermeni siyasi par-
tilerinin 1908-1914 yillan arasindaki iligkilerinden s6z ederken Tag-
naktsutyun ve S. D. Hingak partilerinin 6n planda olduklarini géz oniin-
de bulundurmak gerekir.

121. bkz. EDMTA, fon 408, dosya 1, belge 162, 5. 1.
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Secimler ve 1908’de Meclis-i Mebusan’in agilmas:

5-25 Ekim 1908 tarihleri arasinda Selanik’te [ITC'nin birinci kongresi ya-
pildi.122 Bazi yazarlar kongrede cemiyetin siyasi firkaya doniistiiriilmiis
oldugunu kabul etseler de bu sav gercege uymaz.!23 Kongreden sonra Ah-
rar Firkast [TC'nin igbirligi teklifine karsilik olarak Ittihatgilarin daha
¢ok mason locasint animsatan 6rgiit yapilarini degigtirmelerini istemis-
lerdi.124 Cemiyet'in firkaya donismeye niyetli olmadigina bir bagka ka-
nit da, kongrede kabul géren yeni tiiziikte disiplin 6nlemi olarak 6liimle
cezalandirmanin dahi bulunmasidir, ki yasal bir siyasi partide bu tiir bir
ceza tasavvur edilemez.!125 Bunun disinda, 6rgiit yapisimin degistirilmesi
yoniindeki soz konusu karar ¢ikmig olsaydi, beg yil sonra 1913’teki VI.
ITC Kongresi'nde “6rgiit=firka” yoniinde olaganiistii bir karar alinma ge-
regi dogmazdi.126

Ortaya ¢tkan bu durum, Ittihatgilarin faaliyetlerinin dogru degerlen-
dirilmesi agisindan ¢ok énemlidir. Gurko-Kryajin'in yazdig1 gibi; “Jon-
tiirklerin siyasi parti olarak anlagilmalari, dogru degerlendirilmelerine
engeldir. Bu arada Jéntiirklerin kendileri de, ‘parti’ (firka) sifatim kendi-
lerine yakigtirmaktan ve kullanmaktan kaginmiglardir. Onlara gére bu
ayiplanast, ¢irkin bir seydi.”127

Kongrede kabul edilen faaliyet programi 6 Ekim 1908’de gazetelerde
yayimlanmusti. Program temel olarak agagidaki noktalar: igeriyordu:

1. Mesrutiyet’in gereklerinin hayata gegirilmesi,
2. 21 yagim dolduran biitiin yurttaslara birinci dereceden segme
hakkt,

3. Siyasi toplanti serbestisi,

122. Ittihat ve Terakki Cemiyeti 1908-1918 yillar: arasinda sekiz kongre topladi. Kong-
relerde genellikle partinin izleyecegi siyaset iizerinde ¢alsilir ve Heyet-i Merkezi-
ye'ye girecekler segilirdi. Hem [TC'nin hem iilkenin yonetiminin Heyet-i Merke-
ziye'nin elinde toplanmg oldugu pekala séylenebilir. Bkz. [ttihat ve Terakki'nin Son
Yillan {1916 Kongresi Zabutlart), istanbul, 1992, s. 7. Ittihatgilarin ulusal politikala-
n agisindan en dnemli sayilanlar, iigiincii (1910), dérdiineii (1911) ve altunct (1913)
kongrelerdir.

123. Mesela, Spilkova, a.g.e., s. 181.

124. Ahmad, a.g.e., s. 39.

125. Mehmet Altan, “CHP ve Hukuk,” Sabah, 27 Temmuz 1995.

126. Capanogly, a.g.e., s. 37.

127. Gurko-Kryajin, Istoriya revolutsii @ Turtsii (Tiirkiye'de Devrimin Tarihi), Moskova,
1923, s. 34.
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4. Devlet kurumlannin bolgelerdeki uzmanlik alanlarinin
genigletilmesi,

5. Alinacak biitiin idari kararlarin ve kararnamelerin Meclis'te
tartigtlmast,

6. Tiirkgenin resmi dil olarak ilan edilmesi,

7. Tiim uyruklara ve biitiin halklara esit haklar taninmasi,
devlet memurluguna, orduya vb. serbestce girebilmeleri

8. Dini cemaatlerin ayricaliklarinin korunmasi,

9. Caliganlar ve igverenler arasindaki iligkileri diizenleyecek
kanunlarin gikarilmast,

10. Kéyliilere ve ziraatla ugraganlara daha uygun sartlarla kredi
verilmesi,

11. Agar vergisinden miiterakki vergiye gegis,

12. Ogrenim &zgiirligi,

13. Okullarda egitimin devlet denetiminde yapilmast,
Tijrkq_enin.biitiin okullarda zorunlu olmast,

14. Ulkede ekonomik kalkinma siirecini baglatmak igin
alinacak 6nlemler iizerinde galigmak ve tarimin geligtirilmesi.

[ttihatgilar bunlarin diginda 1876 tarihli Kanun-1 Esasi'de de bir dizi
degisiklik yapmay: hedefliyorlard:.128

ITC bu program temelinde segimlerde bir blok olugturmaya yoneldi.
lttihatgilarin parlamentoda ¢ogunlugu elde etmek icin farkli Osmanli
halklarinin siyasi 6rgiitlerinin destegini elde etmeleri sarct1. Onlarla bir
anlasmaya varilmasint kolaylagtiran, iilkede hala anayasanin ilanindan
dogan sarhoglugun hikim olmas: ve Jontiirklere anayasal kurumnlarin
korunmasinin ve miikemmellegtirilmesinin garantorleri olarak bakil-
mastydt. Bu olgudan yararlanan [ttihatgilar Agustos 1908’de Hiristiyan
halklann biitiin siyasi olusumlarini [TC gevresinde bir araya getirmek
iizere goriigmelere bagladilar. Ittihatgilar ve gesitli halklarin siyasi parti-
leri arasinda goriis farkliliklar ilk kez bu goriigmeler sirasinda giin yiizii-
ne ¢ikmugt1.

Bagta Rumlar, onlarin ardindan da Ermeniler, mebusluklarin ¢ogunu
Tiirklere saglayan ve Hiristiyan halklarin temsilini en aza indirgeyen eski
segim sisteminin gézden gegirilmesini talep etmislerdi. Sabah-Giilyan'in
da yazdig1 gibi: “Oteki milletler, 6zellikle de Hiristiyanlar, en fazla beg-on

128. tetihatgilarin programi, H. Z. Gabidullin, Mladoturetskaya revolutsiva (Jontiirk Dev-
rimi), Moskova, 1936, s. 105-106'dan alintilanmigtir.
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mebus ¢ikarabiliyorlardi: Bu bes-on kisi halklarinin hakkint korumak
icin 240 kisi ile nasil bag edebilecekti ki?’12?

Hiristiyan halklar eski se¢im sistemi yerine Jontiirklerin geri ¢evirdi-
gi nispi temsil sistemini savunuyorlardi. 1908’in Ekim ayinda yayunlanan
Intihap Kanunu Tiirk unsurun iistiinligiini daha da giiclendirdi. “Secim
cevreleri her yerde Tiirk unsurunun hakim olabilecegi sinirlar icinde
olugturuldu... Segimler bagladig1 zaman (Ekim ayinda) Tiirk makamlar ve
Jontiirk komiteleri 6yle arsiz bir baski uygulamaya koyuldular ki, baz1 yer-
lerde Tiirk olmayan niifus oy vermekten biitiiniiyle vazgegti.”!30

Ittihatgilar bunun da 6tesinde, onay vermedikleri adaylari gdzden dii-
siirmek icin basin1 da olabildigince kullandilar. Ahrar Firkas1 Sadrazam
Kamil Pasa ile Prens Sabahaddin’i aday olarak éne ¢ikardiginda, Ittihat-
¢t basin onlarin aleyhine etkin bir propaganda baglatti.

Kasim baginda Bitlis'te ITC ile Tagnaktsutyun’un ortak danigma
toplanust diizenlenmig ve iki partinin se¢im miicadelesinde birlikte ha-
reket etmesi tartigtlmigti. Tagnakesutyun tarafim Iskhan, Malumyan,
Armen Garo temsil ediyordu. ITC heyetine ise Vehib Bey bagkanlik
ediyordu.13! Bu miizakerelerde, Ermeni mebuslarin sayisinin yaratog
sorun her iki parti icin tikanma noktasiydi. Ittihatgilar Tagnaklarin sa-
dece Meclis’te Ermenilere yirmi sandalye verilmesi talebini kabul etme-
mekle kalmamig, Ermeni mebus adaylarinin ITC listelerine girmesini de
dayatmiglardi. Sonugta bu danigma toplantsindan herhangi bir sonug
¢tkmads.132

Bu bagansizhiktan sonra partilerarast gorigmeler Istanbul'da, Tag-
nakesutyun ve ITCnin Istanbul merkezleri tarafindan siirdiiriildii. Bu
toplantilarin sonucunda Ittihatgilar Ermenilerin 6zgiir segim hakkini ta-
nidi ve Ermeni vilayetlerinde bazi segim ¢evreleri belirlendi.133

Devrimci Hingak Partisi ise liberallerle birlikte adem-i merkeziyet il-
kesini giindemde tutmak icin Meclis’te giiclii bir parti grubu olugturmak
amaciyla bagimsiz hareket etme taktigini benimsemisti. Giig birligine gir-
mek icin ITC ile goriigmeyi reddedip tek blok halinde ortaya ¢ikmasi ve
biitiin secim kampanyast boyunca (Ekim-Kasum 1908), yoénetiminin Prens

129. Isdepan Sabah-Giilyan, Yeridasart Turkiya (Geng Tiirkiye), Paris, 1908, s. 27.
130. Miller, a.g.e., s. 69.

131. Papazyan, a.g.e., c. I, 5. 36.

132. a.y.

133. age.,s. 40.
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Sabahaddin ve yandaglariyla pek ¢ok kez bir araya gelmis olmasi, se¢im
miicadelesinde Hingaklarin Ahrar Firkas: ile dayanigmaya girdigine ka-
nittir.

Anayasal Ramgavar ve Veragazmyal Hingak partilerine gelince, bu
partilerin giicii herhangi bir bagar1 ummalart i¢in yeterli degildi, ancak
onlar Ittihatgilart desteklemekeeydiler.

Ittihatgilar, uyguladiklar agir baskt sonucunda, baz yerlerde de so-
nuglara itiraz edip secimlerin yenilenmesini saglayarak, hedeflerine ulag-
ular. Ietihatgilarin baganisinda Ermeni siyasi partilerinin (Devrimei Hingak
Partisi diginda) ve Makedonsko-Odrinska Devrimci Orgiiti'niin verdigi
destegin rolii biiyiik olmugtu. Tahsin Unal da bu noktaya dikkat ¢eker:
“Ermeniler ve Bulgarlarla anlasmaya muvaffak olan Ittihat ve Terakki
Firkas1 Meclis'te ekseriyeti temin etti.”!34

Meclis 17 Aralik 1908'de 1I. Abdiilhamit tarafindan torenle agildr.
Secimler soyle bir etnik tablo ortaya ¢ikarmigti: 147 Tirk, 60 Arap, 27
Arnavut, 26 Rum, 14 Ermeni, 10 Slav ve 4 Yahudi.!35 Partilere gore da-
gilim ise soyleydi: 160 lttihatgi, 20-25 Ahrarcy, 4 Tagnak, 1 S. D. Hingak,
2 Bulgar devrimci, 1 Bulgar sosyal demokrat ve 70 bagimsiz.136

Meclis'in galigmaya bagladig: ilk giinlerde Ermeni mebuslart Dogu
Anadolulu Miisliiman mebuslarla bir grup olusturmay: denediler. Ancak
onlar, Ermenilerle fraksiyon olusturmaya razi olmadiklan gibi, bir siire
sonra Ermeniler 1I. Abdiilhamit déneminde ellcrinden alinan toprakla-
rin iadesi konusunu Meclis'e getirdiklerinde, olas1 diizenlemeleri engelle-
mek icin bir kargit grup olugturdular.

1909 yilinin Ocak ayinda, Meclis'te Hiristiyan halklarin dinsel ve
kiittiirel aynicaliklar konusundaki ategli tartigmalar sirasinda Ermeniler,
Rumlara ortak bir blok olugturmay: énerdiler. Ancak Rumlar, hakl ola-
rak, Hiristiyan mebuslarin kendi sorunlariyla tecrit olmalarinin olumsuz
tepkilere yol agacagini savunuyorlardi.!37 Sonugta 26 Rum mebus parla-
mentoda ITC'ye muhalif Ahrar't destekleyen ve “Rum firkast” diye ani-
lan bir grup olugturdular.138

Boylece Ermeni mcbuslar baglarda Ermenilerin topraklart ve mal-

134. Unal, a.ge.,s. 179.
135. Bozkurt, a.g.e., s. 200.
136. Papazyan, a.g.e., s. 93.
137. a.g.e.,s. 101,

138. Bozkurt, a.g.e., s. 203.
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larinin iadesi konusunu Meclis kiirsiisiine tagimama karari aldilar ve Os-
manlh iilkesinin toprak biitiinliigiini savunan bir konumda idari adem-i
merkeziyet i¢in miicadele etmeye bagladilar.139 Meclis'teki Ermeni me-
buslardan en ¢ok s6z alanlar Krikor Zohrab, Vartkes Serengiilyan, Ham-
partzum Boyaciyan, Nazaret Dagavaryan ve Bedros Hallacyan’di. Diger
mebuslar Tiirkgeyi iyi bilmedikleri i¢in pasif kaliyorlard:.

Meclis'teki ilk oturumlardan sonra mebuslar arasinda iki belirgin grup
ortaya ¢ikti: ITC yanlilan ve kargitlari. Ermeni mebuslar ilk gruptaydilar.
Hagop Babikyan ve Bedros Hallacyan zaten ITC iiyesiydiler. Tarihgi
Cark yanhslikla, ITC icinde pek ¢ok kisi ile, 6zellikle de Talat’la yakinh-
g1 olan Krikor Zohrab't da Ittihatgilar arasinda sayar.140 Aslinda Zohrab
Tagnaktsutyun’a yakindi; ancak parlamentoda ITC ile isbirligi yapan Er-
meni mebuslar bagimsiz bir ¢izgi izliyor, yalnizca belirli sorunlarda karsit
goriigte oluyorlard:.

Daha 6nce de belirtildigi gibi, ITC imparatorlugun sorunlarinin ¢ézii-
miinii devletin giiclenmesinde gériiyordu; bunun icin de kati bir merke-
ziyetgilik siyaseti izleyerek, bagka halklarin asimilasyonu yoluyla homo-
jen bir niifus yaratmak pesindeydi.l4!

Ietihatgilar bu stratejinin uygulanmast icin iki asama belirlemisti:

a. Hiristiyan halklara padigahlar tarafindan biiyiik
devletlerin baskisiyla taninan dinsel ve kiiltiirel
aynicaliklart kaldirmak,

b. Tiirkgenin her yere girmesini saglamak.

Daha segim kampanyast éncesinde, Rum patrigi loakim, Jontiirklerin
ilan ettigi genel esitlik ilkesinin Hiristiyan halklarin ibadet ve ana dilde
egitim gibi ayricaliklarina zarar vermemesi gerektigini agiklamsgtt.
loakim bunu teyit etmek icin Babidli’ye bagvurmug ve meselenin agiga
kavugturulmasini istemigti. Jontiirkler hemen konunun iistiine gittiler ve
anayasanin teminati altindaki esitlik ilkesinin yeterli oldugunu, boylece
ayricaliklara gerek kalmadigini, bu gibi seylerin tiim Osmanlilarin birli-
ginin 6niinde engel oldugunu savundular. Tanin gazetesinin sayfalarinda
taninmug lttihatq1 gazetecilerden Istanbul mebusu Hiiseyin Cahit soyle
yaziyordu: “Kanun-i Esasi Rum vatandaglarimizin hukukunu temine kafi

139. Papazyan, a.g.e., s. 101.

140. Y. G. Cark, Tiirk Devleti Hizmetinde Ermeniler 1453-1953, Istanbul, 1953, s. 237.
141. Kamurén Giiriin, Ermeni Dosyast, Ankara, 1988, s. 179.
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degil mi? Ermeni'nin, Bulgar'in, Tiirk’iin hukukunu temine kifayet eden
bir kanun neden Rumlarin hukukunu temine kifayet edemesin.”142

17 Aralik 1908'den sonra ayricaliklar sorunu yeni Meclis’te tartigilan
ana konulardan biri oldu. Ermeni partileri de, Ittihat¢ilarin Hiristiyan
halklann dinsel ve kiiltiirel ayricaliklarini kaldirma planlarina israrla tep-
ki gosterdiler. 25 Haziran 1909 tarihli Azadamard (Ozgiirlik Kavgas:) gaze-
tesinde Ermeni partilerinin bu konudaki ortak gériisii agiklanmugti: “Hi-
ristiyan halklarin Miisliiman bir iilkede varoluglarini saglayan temel bazi
haklar, Megrutiyet 6ncesinde ayricalik olarak goriiliiyorduysa da, gimdi
artik boyle algilanmamalar1 ve Osmanli ulusunu olugturan bu halklarin
dogal hakki olarak kabul edilmeleri gerekir.”143

Hiristiyan halklarin inatla kargt koyuslan ve kuskuculuklar kargisin-
da, aynicaliklar konusunun biiyiik devletlerin miidahalesine vesile ol-
masindan ¢ekinen lttihatgilar planlarindan vazgectiler. Boylece, yasa
oniinde tiim Osmanlilarin esit oldugunu bildiren Kanun-1 Esasi’nin 17.
maddesinde degisiklige gidilmemis oldu.144

Ittihatgilarin ulusal politikalarinin merkezindeki meselelerden ve Os-
manl iilkesinin Tiirk olmayan halklarinin siyasi érgiitleriyle iligkilerin
diizene girmesi igin esas kabul ettiklerinden biri de Tiirkgenin kok salma-
s1, resmi dil olarak benimsenmesi ve genel olarak her yerde kullanima so-
kulmasiydi. Bu siyaset her ne kadar 1911’den sonra ITC yonetiminde
Tirkgiilikk yandaglarinin astiinligii ele gegirmelcriyle doruga tirmandiysa
da, deneysel ilk adimlar 1909 baglarinda atilmigti. Olaylar1 yerinde goz-
lemlemis olan Edwin Pears'in anlattigina goére: “Kiigiik Asya’nin niifusu
ezelden beri en azindan iki dilliydi ve biitiin ilanlar hatta diikkanlarin ta-
belalan genellikle dort dilde yazilirdi: Tiirkge, Rumca, Ermenice ve Fran-
sizca. Komite biitiin bunlan degistirmeye ve herhangi bagka bir dile yer ol-
madigina karar verdi. Hatta bazi Komite iiyeleri egitimin biitintyle Tirk-
e olmasini1 énermekteydiler. Tiirk dili 6ncelikle okul dili olmaliydi, bazi-
larina gore ise Tiirkgeden bagka dilde egitim olmamaliydi. Biitiin bu tar-
tigmalarin sonucunda biitiin okullara Tiirkge egitim zorunlulugu kondu.
Sokak isimleri de Tiirk ruhuna uygun olarak degistirilecekei.”14>

ITC Tiirk dilini zorunlu hale getirme niyetini 1908 programinda ilan

142. Bozkurt, a.g.e.,s. 197.

143. Azadamard (Ozgiirlik Kavgast), 12/25 Haziran 1908, no 4.

144. Bozkurt, a.g.e., s. 201.

145. Edwin Pears, Fourty Years in Constantinople, Londra, 1915, s. 271.
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etmigti. Tiirk¢iliigiin kurucularindan biri olan Yusuf Akgura bunu “Dil
ve tarih, bir milletin hiiviyetini muhafaza ve inkisaf ettirmekte en mii-
him amillerdir,” diye agiklar.!46 Itrihatgilar basary1, gayrimiislim halkla-
n varoluglarinin bu iki temel dayanagindan yoksun birakarak Osmanlici-
lik adi altinda asimilasyoncu bir siyaset izlemekte buluyorlard.

Bu konu Meclis'te ilk kez, Rum mebus Kozmidi Efendi'nin bir
konugmasinda, resmi dilin Tiirkge olmasina kargin Osmanlilarin ilke bii-
tiiniinde bu dile ayn1 bigimde hakim olmadiklar gerekgesiyle, parlamen-
tonun aldigi kararlarin yalnizca Tiirkge yayimlanmasinin dogru olmadi-
gint, yerel gazetelerin bu yasalart ulusal dillerde yeniden basmasi gerekti-
gini dnermesiyle, 3 Subat 1909’da aci1ldi.147 Bu 6neri biitiin Osmanlilarin
resmi dili bilmeye zorunlu oldugunu ve boyle bir seye gerek olmadigini
savunan lttihatg1 mebuslarin sert tepkisiyle kargilagti.

Rum mebusun énerisi Ermeniler tarafindan desteklenmisti. lttihatgi-
larin gosterdikleri kanitlara kargi ¢ikan Vartkes Serengiilyan: “Biz Os-
manliyiz. Tiirk degiliz, resmi dil Tiirkgedir. Onun igin bir Ermeni, biitiin
resmi iglemlerde Tiirkgeyi konugur. Fakat Ermeniligini ve Ermeni dilini
unutmaz. Megrutiyet'te ulusal egemenligi ileri gotiirmek istedigimiz
vakit, her unsurun hakkini tanimakligimz gerekir,” demisti.148

Ittihatgilarin yirittigi ulusal politika Osmanh ilkesindeki temel so-
runlarin ¢6ziimiinde onlarla bagka halklarin siyasi partileri arasindaki
koklii farki gittikge daha cok giin yiiziine ¢ikartyordu. Ulkede 1TC politi-
kalarindan memnuniyetsizlik yavag yavag biiyiiyordu; Iteihatgilann mu-
halifleri de bundan yararlanmakta ge¢ kalmadilar.

146. Yusuf Akgura, Osmanh Devletinin Dagima Deuri (XVII. ve XIX asirlarda), Istanbul,
1940, s. 21.

147. Bozkurt, a.g.e., s. 200.

148. a.y.
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31 Mart Olay: ve Ermeni siyasi partileri

Ittihatgilar, devlet yénetmekte deneyimleri olmadigindan, 1908'de ikti-
dan agikga ellerine gecirememis, yonetimi Eski Rejim'in biirokratlarin-
dan olugan bir hiikiimete birakmiglardi. ITC hiikiimetin biitiin iglerine
karigan ve yoneten bir kontrol mekanizmas: oldu. Bu miidahaleler Sad-
razam Kamil Paga ile Cemiyet arasinda siirtiismeye yol agmigti. Kamil Pa-
sa lttihatgilanin etkisini kirmak igin Ahrar Firkast'yla yakinlagmaya, aynt
zamanda da lttihatgilarin getirdigi yeniliklere diigman gericilerin sirtint
sivazlamaya basgladi. Kendisine karst ortaya ¢ikan bu azimli faaliyet
ITC'de rahatsizlik yaratiyordu. 13 Ocak 1909'da Istanbul mebusu Hiise-
yin Cahit Meclis-i Mebusan'da s6z alarak, Kamil Paga’yt ve yiiriitmekte
oldugu politikalari elegtirdi.149

Kamil Paga Ittihatgilarin bu elestirisine yanit olarak Padisah'la anla-
stp 10 Subat 1909°da lttihatcilara bagh harbiye ve bahriye nazirlarint go-
revlerinden aldi. Sadrazam bu hareketiyle ordu ve donanma iizerindeki
kontroliiniin 6éniine gegerek ITC'ye agir bir darbe vurmugtu. Tehdit dyle-
sine yakindi ki, ITC hemen en sert onlemleri aldi. letihatgilar Meclis'te
¢ogunlukta olmalarindan yararlanarak 13 Subat 1909'da hiikiimete gii-
vensizlik oyu verince Kamil Paga kabinesi diistii.! 50

Temmuz 1908’den Nisan 1909’a dek ITC bir yandan da laik siyasete of-
keli muhalif dinci gevrelerle cauisti. II. Abdiilhamit'in tam desteginden ya-
rarlanan bu gerici ¢evreler Jontiirkleri seriat1 gignemekle suglamaya koyul-
dular. Mart sonunda ise bu gevreler Ittihat-t Muhammedi'yi kurdular ve
bagina Volkan gazetesinin bagyazar Dervig Vahdeti'yi getirdiler. lttihat-t
Muhammedi'nin programi 5 Nisan 1909'da yayumlandi. Firka, bir Osman-
l1 ulusunun ancak Islam ilkelerine dayanilarak yaratilabileceginde israr
ediyor, halklarin Osmanhlik diizleminde birlegtirilmesine kargt ¢tkiyordu.
Programda hem ITC hem de Ahrar Firkast'mn savundugu Batililagma
amach reformlara da karst ¢ikiliyordu.!3! lttihat-1 Muhammedi'nin olus-
masinda, II. Abdilhamit’in biiyiik destegi olmustu. Onun maddi destegi
sayesinde Mart 1909'da Volkan gazetesinin tiraji 83000'e gikmugt1.152

149. Ahmad, a.g.c., 5. 32.

150. Spilkova, a.g.e., s. 210-211.
151. Ahmad, a.g.e., s. 40.

152. Kologlu, a.g.e., s. 142.
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ITC karsit1 propagandayr Ahrar Firkast da destekliyordu. Bu kam-
panya tek bir kaynaktan yonetilmiyordu ve birbirine taban tabana zit
birgok akimdan oluguyordu. Ne var ki amag tekti: ITC’yi iktidardan
uzaklagtirmak.

Bu propaganda en ategli siirecine 1909’un Mart sonu ile Nisan bagin-
da ulagti. Mart ayinda Ittihatgilar daha 6nce askerlik gorevinden muaf
olan din adamlarinin, softalarin (medrese sgrencilerinin) da askerlige alinma-
sint dngdren bir yasa tasarist hazirladi.133 Bu yasa tasansiyla ITC muhalif
cepheyi giiglendirmigti. ITC'nin bir bagka hatast da orgiitiin silahgorlari-
nin 6-7 Nisan gecesi muhalif gazete Serbesti'nin bagyazari Hasan Fehmi'yi
oldirmesiydi. Cenaze, biiyiik bir kalabahigin katthmiyla ITC kargiti bir
gosteriye doniigecekti.

Bagkentte sular gitgide 1sintyordu. Eski duruma déniis ve elde edilen
anayasal haklarin yok edilmesi olasihign Hiristiyan halklarin siyasi parti-
leri ile Ittihatgilar arasindaki goriis farkliliklarni yumugatmigtr. 11 Ab-
diilhamit rejiminin geri getirilmesinden bagkalarindan daha fazla ¢eki-
nen Ermeni partileri ITC cevresinde saf tutanlarin bagini gektiler ve
Megsrutiyet'in gii¢ kazanmas! i¢in miicadele eden 6teki siyasal 6rgiitleri de
kendilerini izlemeye davet ettiler. Bu yonde ilk girigim, biitiin siyasi par-
ti ve orgiitlere kavgalan kesmeleri, goriis birli§ine ulagilan noktalarda an-
lasmaya varmalari ¢agrisiyla Tagnaktsutyun tarafindan  yapilmigti.154
Bunlar olurken Tagnaktsutyun hala II. Abdilhamit'in rejimi tekrar ele
gegirecegine inanmamaktaydi. Parti'nin goriigiine gore, Padigah “Ittihat
ve Terakki’nin elinde bir oyuncak ve alet olmaktan 6teye gitmiyordu.”155

Tagnaktsutyun'un ¢agrsi, esgiidiim icin karma bir danigma kurulu
olusturmayt &neren Jontirk gazetesi lkdam tarafindan da yayimlandi.
Ancak bu girigim sonugsuz kaldi.}36 ITC bu kosullarda kendine kargt bir
girisimi 6nlemek i¢in Padisah’a sadik avci taburunu ve hassa ordusunu
baskentten ¢tkarma karan aldi. Bu birlikler kendilerine karsi koymakta
kullanulabilirdi. Ancak ITC’'nin bu hareketi bir tepki dogurdu.

153. A. N. Mandelstam, Yeridasart- Turkeri Bedutyunt (Jontiicklerin Devleti), Egmiyadzin,
1916, s. 17.

154. Sonyel, a.g.e., s. 24.

155. Trosag, Subat-Mare 1909, no 2-3 (200).

156. Sonyel, a.g.e., s. 24.
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13 Nisan’da (eski takvimle 31 Mart) Tagkigla’da konuslanmig olan 4. Av-
c1 Taburu, ardindan da hassa ordusu ayaklandi. Padigah hafiyeleri tarafin-
dan propagandast yapilan lttihat-t Muhammedi’ye bagh erbaglar, birkag
Ietihatgt subay sldiriip, digerlerini de bagladiktan sonra “Seriat isteriz!”
diye bagirarak sokaklara dokiildiiler. Askerlerin gogunun bu isyanin arka-
sinda kimin oldugundan haberi yoktu.157

Isyancilar Seyhiilislam’a taleplerinin yer aldig sekiz maddelik bir liste
sundular:

1. Seriat ilkelerinin kayitsiz sartsiz uygulanmast,

2. Anayasanin korunmasi,

3. Ahmet Riza’nin Meclis-i Mebusan reisliginden alinmast,

4. Istanbul mebusu Asim Efendi'nin Meclis-i Mebusan
reisliine, Krikor Zohrab'in da onun yardimcihigina getirilmesi,

5. Ittihat ve Terakki Cemiyeti’'nin devlet ve hiikiimet islerine
karigmasinin éniine gegilmesi,

6. Harbiye nazint Riza Paga’nin emekli edilmesi, yerine Nazim
Paga’nin atanmast,

7. Sadrazam Hiiseyin Hilmi Paga'nin emekli edilmesi ve yerine
Kamil Paga’nin getirilmesi,

8. Bu taleplerin 24 saat iginde yerine getirilmesi ve
Seyhiilislam’m fetvasiyla onaylanmasi.!58 '

Gergekte ITC'nin iktidardan uzaklagtirilmasi 6zenle hazirlanmig bir
siyasi programdi. Yapilan propagandanin etkisinde kalarak harekete kati-
lan askerlerin normal sartlarda Ittihatgilarin geriati kaldirmak istedigini
diisiinmeyecegi aciktir.

31 Mart 1909 olay: Istanbul’da panik yaratmisti. Ozellikle bu gibi
olaylarin genellikle kendilerine yonelik yeni bir kirimla noktalanacagin
cok iyi bilen Hiristiyanlar korku igindeydi. Osmanli yoneticileri asirlar
boyu Miisliimanlan yatigtirmak icin gelgeg bir siyaset izlemigti: Miislii-
manlarin bagina gelen biitiin felaketlerin tek su¢lusu olarak Hiristiyan te-
baay: géstermek. Ermenice Jamanak (Vakit) gazetesi yaganan korkuyu su
sekilde aktarir: “Herkes kardesin kardege kiydig1 savagin yeniden baglaya-
cagini ve her tiifek patlamasinda yiizlerce yurttagin hayatinin sénecegini
digiiniiyordu. Ermeniler bagkentteki ana kiliseyi giivenilir bir yer sana-

157. Unal, age.s. 181.

158. Azadarar Sarjun Panagi Hagtagan Mudke i G. Bolis (Kurtarict Hareket Ordusw'nun Is-
tanbul’a Muzaffer Girisi), Istanbul, 1909.
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rak, yasamlarini kurtarmak umuduyla gruplar halinde oraya dolugmaya
bagladilar. Ana kilisede toplananlar 3000 kigiydi.”159

Yagamlarint kagarak kurtaran [TC liderleri ¢ok zor durumda kaldlar. Iz-
lenen birgok Ittihatgi, Tagnaktsutyun’un Sakizagac’ndaki biirosuna sigi-
narak kurtuldu.!90 H. Vierbiicher'in yazmis oldugu gibi: “Nisan 1909'da
Abdiilhamit’in muhafizlan Jontiirk liderlerinin ardina diisiince Tagnak yo-
neticileri kendi yagamlarint tehlikeye atarak kaganlan gizlediler.”161

1909 isyaninda en biiyiik etkinlik gosterenler Tagnaktsutyun ve Hin-
cak ile Bulgar ve Rum devrimci 6rgiitleri oldu. Selanik’te, III. Ordu’nun
Jontirklere en sadik bsliiklerinden, kumandanligint Mahmut Sevket Pa-
sa'ntn yaptugt Hareket Ordusu adinda bir birlik olugturuldu. Hareket Or-
dusu’na silahli Bulgar, Rum ve Arnavut ceteleri de katildi. 20 Nisan
1909'da Istanbul’a yiiriiyen Hareket Ordusu Yegilkoy'e vardiginda, Tag-
nakesutyun ordu kumandanligina temsilcilerini gondererek karsi devrim
kalkigmasinin bastinlmasinda Jontiirklerin yaninda oldugunu bildirdi.
Vartkes Serengiilyan Hareket Ordusu askerlerinin éniinde bir konugma
yaptt. Ermeni kadinlarindan bir grup da onlara ¢icek sundu.162

Baskentte ise Tagnaktsutyun'un Istanbul érgiici, ortak tehlikeye karst
Ermeni ve Turk taraflarint birlegtirme girisiminde bulundu. Tagnaklarin,
Ittihatgilanin ve 30 liberalin hazir bulundugu Tokatliyan Oteli’'ndeki
gorismede, seriat yanhlarina karst ortak miicadele karart alininigt1.163 Bu-
nun diginda Tagnaktsutyun, Selimiye kiglast éniinde vurugmaya katilan
550 kisilik bir silahli birlik 6rgiitledi.!6* Tiirk tarihgileri Ermeni partileri-
nin, 31 Mart gerici kalkigmasinin bastirtlmasinda stlendikleri rolii kabul
etmekredirler. Salahi Sonyel, bu konuda séyle yazar: “Bu arada Tagnaklar,
Abdiilhamit'e ve isyancilara karsi genel bir hareket érgiitlemek igin elle-
rinden geleni artlarina koymadilar.”165

Bu igte Devrimci Hingak Partisi de Tagnaktsutyun'dan geri kalmiyordu.
Parti liderlerinden Ardziruni, Murad ve Derderyan, Hareket Ordusu ko-
mutanligina Hingak géniillilerinden bélikkler olusturmay: onerdiler. An-

159. Jamanak (Vakit), 2 Nisan 1909, no 15.

160. Asdvadzaduryan, a.g.e., s. 78.

161. Heinrich Vierbiicher, Armenia 1915. Unigtojenie Turtsiyey kulturnogo navoda
(Ermenistan 1915. Kilriiclii Bir Halksn Ti’;rkiyc Tarafindan Yok Ediligi), Erivan, 1991, s. 40.

162. Sonyel, a.g.e., s. 26.

163. Azadarar Sarjun Panagi...,s. 104.

164. Papazyan, a.g.e.,s. 110.

165. Sonyel, a.g.e., 5. 26.
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cak bu dneri kumandanlik tarafindan, gerektiginde Hingaklara bildirme
soziiyle geri gevrildi.!% Bunun ardindan, Hingak doktorlardan yarali as-
kerlerle ilgilenmeyi tistlenecek bir ekip olugturuldu.167

Jontiirk ordulari Istanbul’'un baglica yerlerini ele gegirince isyancilar
Tagkigla ve Selimiye’de savunmaya ¢ekildiler. Selimiye'ye saldirmadan
énce Hareket Ordusu komutanlarindan biri, Binbagt Osman Bey, Tas-
naktsutyun ve S. D. Hingak temsilcilerini yanina ¢agirdi ve bir konugma
yapti: “Siz vatana hizmete yeminlisiniz. Biz de ayn1 yemini ettik. Sonugta
davamiz bir.” Parti temsilcileri, Hareket Ordusu kumandanliginin
¢abalarinin degerini bilmesinden 6tiirii duyduklar minnettarlig1 ifade et-
tikten sonra ortak miicadeleyi siirdiirme s6zii verdiler. Bu ziyaret sonunda
Osman Bey Ermeni siyasi partilerinin ¢abasina her tiirlii destegi vermeyi,
hatta gerekirse silah ve mithimmat da temin ctmeyi vaat etmisti.168 Tag-
naklar ile Hingaklar, Ittihatgilarin yardimiyla, her birinde bes nobetgi bu-
lundurulan on iki yeri savunan birkag ufak miifreze olugturdu.16?

Mahmut Sevket Paga komutasindaki Hareket Ordusu 24 Nisan
1909’da Istanbul’a girdi.! 7 Kumandan giivenilir bir kaynaktan kentte bir
Ermeni kinmi hazirlanmakta oldugunu haber aldigindan, belirlenenden
24 saat 6nce Istanbul’a girilmesini emretmisti.!7! Sehrin dig bolgelerinde
koyleri olan Kiirtler, Adana’daki kirumi bildikleri igin, 1895-96’daki gibi
yine Ermenilerin imha edilmesi yoniinde emir verildigini diigiinmiiglerdi.
Ancak, ordu yonetiminin elini ¢abuk tutarak gehirdeki Kiirt reislerini tu-
tuklamas sayesinde bir kinmin 6niine gegilebildi.!72 Tiim bu énlemle-
rin, Adana senaryosunun [stanbul’da yinelenmesine kargt olmayan ITC
Heyet-i Merkeziyesi'nin onayir olmaksizin, bizzat Mahmut Sevket Pasa
tarafindan alindigini diigiindiirecek biitiin dayanaklar mevcuttur. Mah-
mut Sevket Paga Hiristiyan niifusun kinma ugratlmasinin Avrupa’nin
olumsuz tepkisini ¢cekecegine ve yeni sorunlara yol agacagina inaniyordu.

Jontiirk ordusunun Istanbul’a girigi yaklagirken aslinda isyan da yatig-
maktaydi. Tagkisla ve Selimiye kiglasinda barikat kuran avei taburlarinda-
ki askerler siddetle karsi koydular ve bu yiizden hepsi sldiiriildiiler. Ceset-

166. Azadarar Sarjun Panagi..., s. 164.
1617. a.y.

168. a.y.

169. a.y.

170. lttihat ve Terakki’nin Son Yillun, s. 89.
171. Pears, a.g.e., s. 283.

172. a.y.
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leri biiyiik ¢6p arabalarina yigildi ve gece Surp Agop Ermeni mezarligina
gomiildii. Bu olaylara katilueig olan Mustafa Turan: “31 Mart olaylarinin
bu zavalli kurbanlari bir Miisliiman mezarligina bile layik gériilmemigler,
Ermeni Mezarligi Surp Agop’a gomiilmiislerdi,” diye yazmigtir.173

Oysa 6len Hareket Ordusu askerleri ve Hiristiyan goniilliiler, gorkem-
li bir torenle kardeslik mezarhigina gomiilmiiglerdi. Enver Bey mezarlarin
basinda yaptigi konugmada: “Miisliimanlarin ve Hiristiyanlarin yasarken
ve 6liirken, bundan béyle higbir irk ve inang ayrimi tanimaksizin yurtse-
ver arkadaslar olduklarinin nisanesi olarak yan yana yatuklariny,” belirti-
yordu.174 Bu mezarliga, kardesligi ve Miisliiman-Huiristiyan birligini tem-
sil eden bir amit dikilmisti.

31 Mart 1909 karsi devrimi Abdiilhamit'in samimiyeti konusundaki
stipheleri alevlendirmisti. Jontiirkler Temmuz 1908'de biitiin siyasi partile-
rin istegine direnip Abdiilhamit'i tahtinda birakmakta israr etmis olsalar
da, bu kez onu hal etmeyi ilk dile getirenler kendileriydi. 27 Nisan 1909'da
240 mebus ve 34 Meclis-i Ayan iiyesinin katildig1 bir Meclis-i Milli oturu-
munda Padigah’i tahttan indirme karari alindi.17> Karar Seyhiilislam tara-
findan da onaylandi. Abdiilhamit’in 33 yillik saltanati boyle bitti. lttihat-
ctlar Padisah’t daha da kiigiik diistirmek igin, hal edildigini teblig etmek
icin 6zel bir heyet olugturdular. Bu heyete Arif Hikmet Paga, Dirag mebu-
su Esat Paga, Emanuel Karasu ve Aram alinmugti. . Abdiilhamit heyeti go-
riir gérmez hiddetle: “Bir Tiirk padigahina, bir Islam halifesine hal kararint
bildirmek i¢in bir Arnavut, bir Yahudi, bir Ermeniden, ve bir nankorden
bagkasint bulamamiglar m1?” diye bagirdi. Heyet buna: “Ne yapalim, fer-
man-1 ilahi boyle imis, kazaya nizadan bagka gare yoktur,” yanitint verdi.!76

[ttihatgilar amagladiklarina ulagtilar. Tarihgi Ismail Danismend, bunu
ofkeyle yorumlarken “Ittihat ve Terakki denilen kanl Balkan komitast,
bu sent’ ve mel'un hareketiyle Sultan Abdiilhamit'in sahsina degil, Turk
irkina ve o itkin muhtesem tarihine hakaret etmistir,” diyordu.177 Sonug-
ta, 27 Nisan 1909’da, Abdiilhamit'in kardesi ve aslinda “ITC'nin elinde
oyuncak” olan V. Mehmet Resat padigah ilan edildi.

173. Mustafa Turan, Tagkisla'da 31 Mart Faciast, Istanbul, 1964, 5. 74.

174. Bozkure, a.y., s. 201.

175. Turan, a.g.e.,s. 79.

176. Unal, a.g.e., s. 185.

177. Ismail Hami Danismend, izahl Osmanlt Tarihi Kronolojisi, c. 1V, [stanbul, 1995, s.
379.
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I11. BOLUM

Adana Olaylari’'ndan Balkan Savast’nin patlamasina dek

Ermeni partileri ile Ittihat ve Terakki arasindaki iligkiler
1909-1912

Adana’daki kirimlar ve Ermeni siyasi partileri

Ermeni siyasi partileri 31 Mart 1909'daki isyanda Istanbul’da lttihat ve
Terakki'ye hayati yardim gosterdikleri sirada, Adana'da Megrutiyet'in ila-
nindan sonraki ilk Ermeni katliami yagantyordu.

Kilikya, Ermeni niifusu yogun olup da II. Abdiilhamit dénemi Erme-
ni kirimlarindan nasibini almamig az saytdaki yerlerden biriydi. Buradaki
Ermenilerin hali vakti bu sayede yerindeydi. 1908'de Adana ve civarinda
biitiin ticaret Ermenilerin elindeydi ve gelismekte olan Tiirk burjuvazisi-
nin ¢ikarlan bundan zarar goriiyordu.!78 Tiirk burjuvazisi, bir liman bol-
gesi olan ve pek ¢ok diinya kentiyle ticaret yapilan Adana’da Ermenile-
rin iggal ettigi konuma, bu nedenle 6zellikle goz dikmisti. Adana’da
1909'un Nisan ayinda yaganan olaylar sirasinda, Tiirk tarihgilerinin gos-
termek istedigi gibi!?? Miisliiman kitlenin kendiliginden degil de, 6nce-
den hazirlanmus bir plana uyarak en bagta Ermeni tiiccarlarini yagmala-
yip cinayetler islemesi bunun kanitidir.

Mesrutiyet’in ilanindan sonra Adana’da durum gerginlegmigti.
Kamuran Giiriin sehirdeki Ingiliz konsolosunun bir raporundan sunlari
aktarir: “Megrutiyet’in ilanindan Adana’da kimse memnun olmamusti.
Tiirkler artik hakim durumda olmayislan diisiincesini nefretle kargiliyordu.
Ermeniler bagimsiz idareyi hemen baglatmak istiyorlardi. (...) Anayasaya
gore herkes silah tagiyabilecekti. Bu fevkalade yenilik sonucu binlerce si-
lah satin alinmigt. Hatta mektep ¢ocuklarinin bile silahlar vardi.”18¢

Bu silahlanma furyas: 6zellikle Miisliiman ahaliyi sardi. Adana’daki Er-
meni kilisesinin 6nderi piskopos Mugeg'e gore, “Tiirk tiiccarlar uzun bir sii-
178. Kalman, a.g.c.,s. 79.

179. Giirtin, a.g.e., s. 226; Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Ankara,

1950, s. 373.
180. Floreign] Olffice], 4241220, no 48 eki'nden aktaran, Giiriin, a.g.c., s. 226.
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re bolgeye bilyiik sayilarda silah yigdilar.”18! Boylelikle, Adana’da durum,
1908 Temmuzu'nda Mesrutiyet ilan edildikten sonra her an patlamaya ha-
zir duruma geldi. “Miisliimanlar, anayasayla taninan Hiristiyanlarla zorla-
ma esitligi kabullenemiyorlardi.”!82 Ote yandan, yerel Tagnak ve Hingak
kulipleri ile Ittihatgilar arasinda dylesine sikr iligkiler kurulmugtu ki, Er-
meni komiteleri ITC'nin subeleri gibiydiler.133

Istanbul’daki kargt devrim bu gerginliklerin iyice ortaya ¢ikmast igin
uygun ortarmi yaratmigti. Bagkentteki kargaganin haberini alan Muslii-
man kalabalik Adana’daki Ermeni semtlerine saldirdi. Piskopos Museg,
vali Cevdet Bey ile mutasarrif Mustafa Remzi Paga'y1 bu olaylarin diizen-
leyicisi sayar.!84 Onlanin verdigi emirle, giiya katliamin 6niine gegmek
icin rediflere silah dagiilmisti. Ancak redifler silahlart alir almaz
katliamda yerlerini almaya kogtular.185

Olaylara tanik olanlar, Miisliman kalabaligin bilingli bir sekilde ha-
reket ettigini soyler. “Kimin magazasini yagmalayacaklan konusunda
yanilmiyorlardi, Miisliimanlarin mali miilkii herkes tarafindan gozetili-
yordu.”186 Kirim sadece Adana ile sinirli kalmamug, cevresindeki koylere
de yaylmastr.

Nihayet 27 Nisan'da (eski takvime gore 14'a) Selanik’ten gonderilmis
olan Jontiirk ordulari Adana’ya girdi.!87 O zamana dek ilk kinm dalgas:
zayiflamugti. Jontiirkler halki silahsizlandirmaya girigtiler. Hala anayasaya
inancini korumakta olan Ermeni niifus silahlan teslim etti. Silahlarin
tesliminin ertesi giinii olaylar aniden yeniden bagladi. Bu kez, kirimi dur-
durmak igin gonderilmis olan Jontiirk askerleri etkindi. Rusya Genelkur-
may Baskanhgr’'na gonderdigi raporda Kafkasya Askeri Bolgesi Kurmay
Baskani soyle yaziyor: “Her yagma ve cinayet olayinin en hararetli kat-
limcilan askerlerdi. Bu olgu yiizlerce tanik tarafindan ve tam o sirada
Adana’da gérev yapan izleme komitesi tarafindan tespit edilmistir. Mer-

181. Museg (Piskopus), Adanayi Carti yev Badaskhanadunert (Adana Kinnu ve Sorumlulan),
Boston, 1910, s. 19.

182. Kalman, a.g.e.,s. 79.

183. Museg (Piskopos), a.g.e., s. 18.

184. a.g.e., s. 61.

185. Bkz. S. Z., Adanskiye cerniye dni. V polzu jertv adanskix gemnix dney (Adana'nin Kara
Giinleri, Adana’daki Kara Giinlerin Kurbanlan Yaranina), Bakii, 1909, s. 7.

186. a.g.e.,s. 6.

187. a.g.e.,s. 8.
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sin’e ilk varan III. Kolordu piyade boliikleri, biitiiniiyle Jontiirk subayla-
rinin komutasinda olduklan halde, ayn1 vahseti yapiyor, bolgede yerlesik
kolordudaki arkadaglarindan asag1 kalmiyorlardi. Bu durumun gergekligi-
ni Jontiirkler de kabul ediyordu, ancak sorumlulugu gerici unsurlara yiik-
lilyorlardi.”188

Adana’daki olaylarin Ermeni siyasi partileriyle ITC arasindaki iliski-
ler agisindan anlami neydi? Bu soruya yanit verebilmek icin her seyden
once, “Acaba Ermeni siyasi partileri Adana’daki kirnnmin ITC ile olan
bagini biliyorlar miydi?” sorusuna ayrinuli agiklamalar getirmek gerekir.
Aragtirmalar ITC’nin Adana olaylariyla olan iliskisinin pekala bilindigi-
ni kanitlamakta. Trogag gazetesi: “Hiikiimetin, ordularin bu ige karngti-
gim reddedecegine siiphe yok. Buna karsin biz bunun gergek oldugunu
kanitlayabiliriz; yaralilanin ¢ogu mavzer ve martini kursunlarinin izini
tagtyor. Biz Ermeniler yalan séyliiyorsak, Ingiliz konsolosunun, Cizvitle-
rin, yabancilarin, Rumlarin ve digerlerinin tanikliklan da ayn1.”18% 18
Nisan 1909'da Meclis-i Mebusan'da yaptigh konusmada Kozan mebusu
Hamparzum Boyaciyan, génderilen birliklerin, Ermeni niifusu savuna-
caklan yerde yagmaci canilerin tarafina gegtigine dikkat ¢ekti: “Hacin
muhasara olunmug, iki giin kursun yagmuru alunda kalmigtir. O iki giin
arasinda Redif, ahaliyi muhafaza edecek yerde, ayni burada bize karsi
olan miistebit neferdt gibi, bize karg1 isyan eden asker gibi, igtigag tarafi-
n1 tutmuglar.”190

S. D. Hingak’a gore, kanli olaylarda Ittihatgilarin sorumlulugu sir de-
gildi. Sabah-Giilyan buna géyle taniklik ediyor: “Aldigimiz giivenilir is-
tihbarata gore, kinmlarda diizenleyiciler, yoneticiler ve hareket giicleri
hep 6nde gelen Ittihatilar ve gittikleri kuliiplerdi. lyice emin olmak igin
ek baz bilgiler beklemekteydik.”19

Ermeni mebuslarin talebi iizerine, Adana’daki olaylan sorugturacak -
bir komisyon olusturuldu. Talat ve Bahaeddin Sakir, bu komisyona gire-
cek adaylan belirlemek i¢in Tagnaktsutyun yoneticileriyle bir araya gel-
mn v Osmanskoy imperii. Sbomik dokumentov i matenalov pod redak-

siyey M. G. Nersisyana (Osmanh Imparatorlupu’'nda Ermeni Jenosidi, M. G. Nersesyan

Yonetiminde Yayina Hazirlanan Belgeler Derlemesi), Erivan, 1982, s. 193.
189. Trogag, 1909, no 5.

190. Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, c. I11 (devre: 1, igtima senesi: 1), Ankara, 1982,s. 112.
191. Sabah-Giilyan, Badaskhanadunen (Sorumlular), Beyrut, 1974, s. 11.
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diler. Adaylart Fuat Bey, lttihat¢t mebus Hagop Babikyan ve Yusuf Ke-
mal'di [Tengirsenk]. Tagnaklar bunu kabul ettiler.!92 Hagop Babikyan bag-
kanhgindaki heyet, Adana’da yaptig1 incelemeler sonunda [ttihatgilarin
Adana'daki kanli olaylarla ilintili olduklari sonucuna varmigti agikga.

Bu olgu belli baglt kararlar alinmasina yol agti. Adana'da Nisan
1909'da gergeklesen katliam Ermeni siyasi partilcrinin ITC'ye olan giive-
nini sarsmig, Cemiyet'e kars ileride uygulanacak taktikler konusunda bir
kararsizlik dogmasina neden olmugtu. Erineni basinin sayfalarinda, sade-
ce olaylardan 6tiirti duydugu iziintiiyi bildiren bir bildiri yayimlamakla
yetinen, buna kargin Osmanli Ermenilerinin durumunu diizeltecek her-
hangi bir adim atmayan ITC ulusal politikasi yogun elestiriye tutuldu.
Tagnaktsutyun’un resmi yayin organi, iilkedeki siyasi durumun incelendi-
gi bir makalede, olaylanin sorumlulugunu ITC'ye yiiklemigti. “Cemiyet’in
bu dokuz aylik yonetimi, bagka halklarin en temel isteklerine derin ilgisiz-
lik olarak nitelenebilir ancak. Ermeni halk: eski rejimin en biiyiik kurban-
larindandir, buna kargin biz komitenin siyasetinde de acik agik hi¢bir 6n-
lem alindigint géremedik. Bu halkin yardimina kogmak, kanli yaralarin
sarmak icin hicbir gercek ve saglam girigimleri olmadi. Degisen bir sey
yok, her sey eskisi gibi. Zafer kazanmug [ttihat ve Terakki Partisi Ermeni
halkinin ve partisinin yakinhigini kazanmak igin hicbir sey yapmadi, ter-
sine, bizi itmek icin elinden geleni yapt1.”193

Tagnaktsutyun ile ITC'nin iligkilerindeki degigim 6nce Tagnak basini-
nin sayfalarinda baglayan ITC elestirileri ile, ardindan daha énce uygula-
nan Rus kargiti politikalardan uzaklagilmasi ve Rus temsilcilerle iligki
kurma girigimleri ile agiga ¢iker. Van'daki Rus konsolos yardimcisinin 24
Kasim 1910'daki raporunda bildirdigi gibi: “...daha ¢ok kisa bir siire 6n-
ce yeni Tiirk hiikiimetiyle el ele yiirimeye ugragan (tabii ki kisisel ¢ikar-
lari i¢in) Tagnaklar bile baska bir sarki tutturdular ve Jéntirk hikiimeti
hakkinda farkh bir tonda konugmaya koyuldular. Kéki her Ermeni ve
Tiirk’tin ruhunun derinliklerinde gémiilii olan kargilikli nefret yine yiize-
ye ciktt. Bu, Tiirklerin, Osmanli Ermenilerini oksayarak, onlara sozler ve-
rerek, onlari Rus diismani Tagnaklara, ya da daha dogrusu Rus devletinin
diigmanina doniigtiirmek igin yapmig olduklart planlarda ne denli yanul-
diklarinin ve erken davrandiklarinin kanitidir. Biz simdi farkli belirtiler

192. Papazyan, a.g.e.,s. 119.
193. Trosag, Nisan 1909, no 4 (201).
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gozlemliyoruz. Tagnaktsutyun’un yakin zamanda Van'da gikarmaya bagla-
digr Askhadank [Emek] adli gazetede Jontiirklerin politikast sivri bir dille
elestiriliyor. Bu yeni gazetede Rusya hakkinda sagma tek bir s6z yok. Za-
ten su son zamanlarda burali Tagnaklar Rusya karsiti ajitasyonlarina son
verdiler ve belirgin bir bi¢cimde bizim konsolos yardimcimizin sempatisi-
ni kazanmaya ugragmaktalar... Gazetenin yayin yonetmeni lskhan, bana,
gazetelerinde Rusya aleyhine higbir yazi yayimlamama sézii verdi."194
Agustos 1908'den beri ITC'nin muhalifi olan Hingak Partisi'nin,
Adana olaylarindan sonra onun politikalarina kargt agik bir miicadele
yiiriitmek gerektigi kanaatinde oldugu agiktir. Ancak Hingaklar bunun
hangi yolla yapilacagini belirlemek konusunda sikint1 yagtyorlardi.
Ittihatgilar biitiin sugu Ermenilere yikarak olaylar konusunda sorum-
luluk almamay: denediler. Bu, daha ¢ok Avrupa’'nin géziinde kendilerini
aklamak i¢indi. Ludwig de Contanson bu konuda goyle yazar: “Jontiirk
hiikiimetinin, Ermenilere ayn1 on dért yil 6nce Abdiilhamit'in yaptig: gi-
bi vicdanli (!) davrandig1 Adana'daki kirim, Ermenistan’da gergekte ne-
ler olup bittigini Avrupa'ya animsatti.”!9
Ittihatgilar Ermeni partilerini olaylarin tahrikgisi olarak gosterme
gayretindeydi. Ancak bu girigimleri Ermenilerden dyle siddetli tepki
gordii ki, ITC Heyet-i Merkeziyesi baz1 J6ntiirk militanlarinin agiklama-
larint tekzip etmek zorunda kaldi ve onlarin ifadelerinin “Ittihat ve Te-
rakki’nin gériigii olmadign ve gergekleri yansitmadigi”ni agikladi.196 Ada-
na'daki olaylar Meclis'te degerlendirildigi sirada, kirimin bag érgiitleyici-
lerinden biri olarak goriilen Adana valisi Cavit Adana’daki kirima Erme-
ni fedailerinin faaliyetlerinin yol agtigini savunmaya kalkuysa da Riza
Tevfik Ermeni devrimcileri savundu: “Bugiin Ermenileri fedaidir, yok bil-
mem nedir diye itham edemeyiz. Ermenilerde fedai vardir, ben gordiim
onlart, hakikaten hiirriyet i¢in canlarini feda ettiler ve hastanede bizim
sithedamz igin hizmet ettiler. Bagka tiirlii fedai bilmiyorum.”197
Aslinda, Adana olaylarindan sonra ne Tagnaktsutyun ne de S. D.
Hingak Partisi Ittihatgilarin verdikleri sozlere kaniyorlardi. Ermeni siya-

194. Rusya Imparatorlugu Dig Siyaseti Argivi (RIDSA), fon 180, Istanbul Konsolostugu,
dosya 517/2, belge 3922, 1908-1912.

195. Ludwig de Contanson, Reformi v Aziatskoy Turtsii. Armyanskiy vopros (Asya Tiir-
kiyesi'nde Reformlar. Ermeni Sorunu), Moskova, 1914, s. 34.

196. Azadamard, 23 Haziran/6 Temmuz 1909, no 1.

197. Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, c. 111 (devre: 1, igtima senesi: 1), s. 115.
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si partilerinin 6niinde ITC ile siirdiirecekleri iliskiler agisindan takeik bir
sorun vardi: Osmanli Ermenilerinin ulusal sorunlanint ¢ézmek igin Itti-
hatgilarla igbirligi mi yapmali, yoksa onlara kargi agik bir miicadele mi
baglatmaliydilar? Adana’daki olaylardan sonra yapilacak tercih hem Er-
meni siyasi partilerinin hem de biitiin Osmanli Ermenilerinin kaderini
belirleyecek nitelikte olacakti.

1909 yaz1 ve sonbaharinda Tagnaktsutyun ve S. D. Hin¢ak’in diizen-
ledigi kongrelerde, ileride ITC'ye yonelik olarak benimsenecek taktikler
konusunda sert tartigmalar yasandh.
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V. Tagnaktsutyun Kongresi ve Ittihatcilarla varilan anlagma

V. Tagnaktsutyun Kongresi 1909'un Agustos ayinda Bulgar kenti Var-
na'da gerceklesti. Kongreye partinin Osmanli subelerinin yani sira Kaf-
kasya subeleri de katiliyordu, ancak bu ikinct grubun katoilimi digtiked.
Megrutiyet'in ilanindan sonra partinin 6nde gelen liderlerinden bazilan
ve Kafkas subelerinin yoneticileri Istanbul'a tagindigindan, dolayisiyla
Kafkasya'daki parti etkinlikleri bir hayli azalmig bulundugundan, bu du-
rum normaldi. Bunun da étesinde, Tagnaktsutyun’un resmi faaliyet bsl-
gesi, parti programinin da saptadigi gibi Ermeni vilayetleriydi.

Kongrenin giindeminde su konular vardi:

1. Osmanh devleti ve Mesrutiyet,

2. Jontiirklerle igbirligi,

3. Parti’nin Meclis-i Mebusan'da izleyecegi strateji,
4. Adana’daki kinmlar,

5. Oz-savunma,

6. Parti yayinlari ve propaganda,

7. Partinin Iran ve Rusya'daki faaliyetleri.!8

Kongrenin ¢alismaya koyuldugu ilk giinden baglayarak lttihatgilarla
yapilacak igbirligi konusunda firtinali tartigmalar gikti. Tagra akiminin
temsilcileri Ittihatgilarla tiim baglarin koparilmasini talep ediyor, bu par-
tiyi giiven vermeyen, soziinde durmayan ve Ermeni milletinin diigmanla-
rin1 destekleyen bir 6rgiit olarak goriiyorlardi.

Merkezi akimin temsilcileri ise lttihatgilann olumsuz yanlan konu-
sundaki goriiglere katilmakla birlikte, tam da Bati Ermenilerinin ¢ikarla-
n agisindan, Jontiirklerle kesin bir kopug yaganmasini, boyle bir adim ge-
rici gliclere hizmet edeceginden ve anayasanin yarim yamalak verdigi
haklan da tehlikeye diisiireceginden, mantikli bulmuyorlardi.!9? Kongre-
ye kanlanlann ¢ogunlugu ¢ikan sert tartigmalar sonucunda ikinci egilim-
den yana olmuglardi. Bunun da nedeni, Merkezi akim yandaglarinin par-
tide yonetici konumda bulunmasiyd.200

Tartigmaya yol agan bir bagka nokta da, giiniin kogullarinda Adana'da-
ki kinmdan s6z agmanin dogru olup olmadigi ve bunun Osmanli Ermenile-
rine ne vyarar saglayacagiydi. Edwin Pears anilarinda “Bu konu iizerinde

198. Trosag, Eylal 1909, no 9 (206).
199. Asdvadzaduryan, a.g.e.,s. 79.
200. Piteyan ve Piteyan, a.g.e.,s. 262.
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sohbet ettigim yetenekli Ermeni mebus dostum Zohrab, bu kirtm sorununu
one ¢ikarmanin halkinin ¢ikarina hizmet etmeyecegini hissediyordu. Erme-
niler 6yle ya da boyle Tiirklerle birlikte yagamakeaydilar...” diye yazar.201

Bu hayati konularin tartigilmas: 6ylesine gergin bir ortamda yapiliyor-
du ki parti gazetelerinde bile, simdiye dek higbir parti kongresinde boy-
lesine derin goriig ayriliklarinin dile getirilmedigi ve bu denli getin tartig-
malarin yaganmadigh ifade edilmekteydi.202

Tagnaktsutyun’un V. Kongresi'nin sonug bildirgesinin ilk maddesi
“Megsrutiyet’in biitiin olanaklarla savunulmasini, ayn1 zamanda da uygu-
lanmasinin, demokrasi ve biitiin halklarin esitligi ilkeleri temelinde,
daha ozgiirlik¢ti ve daha kapsamli hale getirilmesini,” savunuyordu.203
Parti “Taktikler” baglig: altinda, Iran ve Tiirkiye’de mesruti rejimlerin is-
lemekte olduguna dayanarak, bu iilkelerde illegal devrimci miicadele
yontemlerinden vazgegme karar almigti. Bildirgedeki “Tiirkiye'deki par-
tilerle igbirligi” maddesi 6zel bir nem tagir. Bu maddede kongre:

Osmanli topraklarindaki degisik parti ve érgiitlerin faaliyetini
dikkatle inceleyerek, diger yandan da,

a. Megrutiyet yanlis1 tiim unsurlarin isbirligi ve birlikeeligi
olmadan, yeniden ortaya gikma olasilig1 hala ok giiglii
olan gerici unsurlara set ¢ekilmesinin gok zor, neredeyse
imkansiz oldugunu,

b. 31 Mart vakasinin da gésterdigi gibi, partiler arasindaki
goriig ayriligi ve diigmanliklarin, yeni anayasa ihlalleri igin
gericilerin eline verilecek en uygun silah olacagini,

¢. Ulkenin yeniden ingasina taraftar olan kesimlerin Ittihat
ve Terakki ¢evresinde saf tuttuklarini,

goz dniine alarak, asagidaki maddeleri karara bagladi:

1. Iteihat ve Terakki Cemiyeti ile dayanigmay iki parti tem-
silcilerinden olugan karma komisyonlar yoluyla siirdiir-
mek. Tagnakesutyun'un temel ilkelerine baghhg koruya-
rak, ortak toplantilarla belirlenecek yoldan ayrnilmamak,

2. Megrutiyet'in getirdigi reformlara iliskin giig birligini de-
rinlegtirmek ve genigletmek; bagka Megrutiyet yanlist ke-
simleri de bu igbirliginde yer almaya davet etmek.204

201. Pears, a.g.e., s. 300.

202. Trogag, Ekim-Kasim 1909, no 10-11 (207).
203. a.y.

204. Trogag, Eylil 1909, no 9 (206).
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Kongrenin aldig: ITC ile igbirliginin stirdiiriilmesi kararinin yagama ge-
girilmesi de pek zaman almad\, giinkii Ittihatgilar da bu Ermeni partisiyle
dayanigmay siirdiirmekten yanaydilar. Agustos 1909'da ITC Heyet-i Mer-
keziyesi, partiler arasinda bir anlagma haarlayacak bir heyetin Selanik’e
yollanmasini Tagnaktsutyun’un Istanbul érgiitiine 6nerdi.295 Tagnaktsut-
yun’un Bat Biirosu, iki partinin isbirligine olanak verecek asagidaki sart-
nameyi hazirladi:

1. Kanun-1 Esasi'de yeri olmayan giiclerin, bagta da Hamidiye
Alaylar’nin silahsizlandirilmasi,

2. Huristiyanlarin yagamlarini ve mal varliklarini korumak igin
karma birlikler olugturulmast,

3. Tagradaki kangtkliklarin giderilmesi igin Tagnaktsutyun ve It-
tihat ve Terakki tarafindan tam yetkili miifettiglerin gorev-
lendirilmesi,

4. Adana’daki gibi olaylarin éniine gegmek icin kokli dnlemler
alinmas.

Tagnaktsutyun Bati Biirosu'ndan Sahrigyan [Adom] ve Armen Garo
[Karekin Pasurmaciyan] bu kosullarla Selanik’e génderildiler. Bu kisilere da-
ha sonra Sarkis ve Meloyan da katild1.2% Bu deneme, iki nedenden 6tii-
rii baganyla noktalanmad; bagta ITC'nin Tagnaktsutyun’un talebini agi-
rilik olarak degerlendirmesi, ikincisi de Tagnaktsutyun igerisindeki Tagra
akiminin liderlerinden olan Sahrigyan'in gériigmeler sirasindaki kati ve
édiinsiiz tutumuydu.

Ikinci girigim, Eylil 1909’da Istanbul'da oldu. Gériigmeye ITC Heyet-i
Merkeziyesi adina Mithat Siikrii (Bleda) ve Dr. Nazim, Tagnaktsutyun adi-
na ise Armen Garo ve Vahan Papazyan kauldilar. ki parti arasindaki iin-
lii anlagmanin projesi bu goriigmede sekillenmis, bir siire sonra hem ITC
Heyet-i Merkeziyesi hem de Tagnaktsutyun Bati Biirosu tarafindan onay-
lanmigti. Bu anlagmada: “Vatanin hiirriyeti, tilkenin birligi ve toprak bii-
tiinligii igin, anlagmazliklarin ortadan kaldirilmast ve Osmanh halklar
arasinda en iyi iligkilerin kurulmasi igin, [ttihat ve Terakki ile Tagnaktsut-
yun arasinda agagidaki maddeler iizerinde tam bir anlagma saglanmugtir”

deniyordu:

205. Papazyan, a.g.e., c. 1, 5. 126.
206. a.g.e., s. 126-1217.
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1. Partiler, Kanun-1 Esasi’nin uygulanmas: ve iilkede toplumsal
gelismenin saglanmast igin higbir fedakirliktan kaginmadan
birlikte faaliyet gésterecektir,

2. Gerici hareketlerin tekrarlanmasi olasiligina kars birlikte ha-
reket edileceketir,

3. Ibirliginin nihai amact Osmanli vataninin biitiinligii oldu-
guna gore, partilerin, Ermenilerin bagimsizlik amagladiklan-
na dair istibdat rejiminden miras kalan séylentilerin boga ¢1-
karilmast igine egilmeleri gereklidir,

4. 1ki parti, Osmanli vataninin gelismesi ve ilerlemesinin gii-
vencesi olarak vilayetlerin idari haklannin genigletilmesi il-
kesinde mutabikur,

5. 1ki parti, 31 Mart olaylanini ve Adana'daki trajik olaylan,
alinmas gerekli giivenlik 6nlemleri agisindan &gretici sayarak
birlikte hareket etmeye karar vermislerdir.207

Adana'daki olaylarin hemen ardindan Tagnaklar ile lttihatgilar
arasinda bir dayanigma anlagmasi imzalanmasi Ermeni niifusunun bazt ke-
simlerinde memnuniyetsizlik yaratmigti. Patriklik, ITC ile Tagnaktsutyun
arasinda bir anlagmaya varilmig olmasintn, kendisinin Osmanli Ermeni-
lerinin liderligi konumunu tehdit ettigini disiinerek anlagmay:r Ermeni
halkinin gikarlarina aykiri olarak degerlendirmis, hatta diizmece olmakla
suglamigt1.208 Tagnak-lttihat anlagmasinin bu sekilde yorumlanmasi Pat-
rikligin baglattigi ITC karsit propagandanin bir pargasiydt. Bu propagan-
da Tagnaktsutyun'un Ermeni kilisesinin tabanin tehdit ettigine dair slo-
ganlarla yiiriitiililyordu.2% Patriklik anlagmayi mahk{im etmenin beklenen
etkiyi yaratmadigini gériince, ITC ile iligkilerini de zedelemek istemedi-
ginden, tavrinda fazla israrci olmad.

S. D. Hingak Partisi de bu anlagmanin getirdigi hognutsuzlugu, raki-
binin konumunu zayiflatmak igin kullanmakta gecikmemisti. Sabah-
Giilyan'in satirlan Hingaklarin genel tavrini yansitir: “Tagnaktsutyun’un
yapugi en biiyiik tarihi hata, Adana olaylarinin hemen sonrasinda Ittihat
ve Terakki ile yapmis oldugu anlagmadir. ITC bu anlagmayla Ermeni ke-
siminde kendine dayanak edinmekle kalmamig, dogrudan dogruya yapa-
mayacagi seyi Tagnaktsutyun'un iizerinden yapabilmigtir.”210
207. Trosag, Ekim-Kasim 1909, no 10-11 (207).

208. Bozkurt, a.g.e., s. 202.

209. Adom, a.g.e., s. 16.
210. Sabah-Giilyan, a.g.e.,s. 118.
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Hingaklarin tavrinin bir de ideolojik igyiizii oldugu tartigmasizdir.
Ancak partinin Tagnaktsutyun kargiti propagandasinin Ermeni cemaati-
nin bazt kesimlerini Adana olaylarindan sonra Hingaklarin ¢evresinde
birlesmek yolunda epeyce etkiledigi inkar edilemez.211

Ne var ki Ermeni toplumunda beliren hognutsuzluk ¢ok siirmedi ve
ileride gosterilecegi iizere, ITC ile anlagma, Tagnaktsutyun'u zayif diisir-
medi, hatta bir anlamda iilkedeki konumunu pekistirdi de. Osmanli
Ermenilerinin ¢ogu iktidardaki partiye yakinligi sayesinde sorunlarini
bizzat Tagnaktsutyun’un ¢ozebilecegine giiveniyorlardi.

Bugiin, hele 1915’te yaganan felaketin igiginda Tagnaktsutyun’un tak-
tiklerinin hatali oldugunu séylemek ve bu taktiklerin [ttihatgilara amag-
larinu gergeklestirmeleri igin zaman ve olanak tanidigin ileri siirmek ko-
laydir. Ancak, Tagnaktsutyun’'un umudunu ITC'ye baglamadigini,
Megrutiyet'in giiglenmesini ve biraz da zaman kazanmayi umut ettigini
hesaba katmak gerekir. Bunun da 6tesinde, Hareket Ordusu’nun Istan-
bul’a girmesinin ardindan, biitiin iktidar ITC'nin cline gegince, Tagnakt-
sutyun gergekgi olmak gerektigini de hesaplamigti. Ancak yine de, Itti-
hatgtlarin milliyetler siyasetinin II. Abdiilhamit'inkinden ¢ok da farkh
olmadigini Tagnaklanin gérememesinin Ermeni éz-savunmasinin zayif
kalmasina yol a¢uig1 séylenebilir. Ornegin, Makedonya devrimei orgiitle-
ri ya da Arnavutlar silahlarini ortadan kaldirip Jontiirklerle isbirligi ya-
parken 6z-savunma igini zaafa ugratmamig, hatta devrimci orgiitlenmeyi
daha da giiglendirmislerdi.

211. a.g.e.,s. 36.
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Devrimci Hingak Partisi’nin VI. Kongresi

Devrimci Hingak Partisi'nin VI. Kongresi, 1-10 Nisan 1909°da Istan-
bul'da yapilacakti.2!2 Partinin biitiin komitelerine yollanmig olan bildiri-
de, kongrenin agagidaki konulan ele alacag bildirilmisti:

1. Partinin propagandasini yaptigi sosyal demokrat ilkelere
uygun yeni bir genel program ve parti tiiziigi,

. Parti doktrini,

. Parti gazetesi ve partinin yapacag yaynlar,

. Diger partilerle iliskilerde uygulanacak taktikler,

Wi bW

. Parti merkezinin Tiirkiye'ye taginmasi,
6. Merkez Komite’nin ¢aligma raporu,
7. Yeni Merkez Komitesi'nin segilmesi.2!3
31 Mart Vakas: yiiziinden kongre ancak 12 Temmuz 1909'da toplana-
bildi ve dért ay siirdii.?!4 Kongrede partinin diinyadaki 124 subesinden
79'y, 108 delegeyle temsil edilmekteydi.2!> Kongrenin temel olarak tize-
rinde ¢alistif sorun, Mesrutiyet'in ilanindan sonra ve 31 Mart ve son-
rasinda yagananlann igiginda Osmanh topraklarinda nasil tutunmak
gerekeigiydi; devrimci mi, yoksa yasalara uygun bir taktikle mi? Delege-
lerden Paramaz, Sabah-Giilyan vb. gibi Rusya Ermenisi olanlar, Megru-
tiyet'e giivenmiyorlardi ve devrimci (yasadigt) faaliyet gostermekte israr
ediyorlardi. Onlarin aksine, Osmanli Ermenilerini ve iilkedeki gii¢ dag:-
limini daha iyi taniyan, Aramyan, N. Zaharyan, Hampartzum Boyaciyan
gibileri devrimci etkinlige karsiydilar ve Osmanli Ermenilerinin kars
kargiya kaldigi agir durum nedeniyle devrimci miicadele yiiriititlmesinin
olanaksiz oldugunu savunuyorlardi.216
Kongrede genel egilim Osmanli Ermenilerinin gériigiinden yana agir
basti. Kongrenin aldig1 kararda “Emekgi halkin elinden anayasal haklar
alinmadikga, parti yasal temelde faaliyet gostermelidir,” deniyordu.2!7

212. Ermenistan Kamu ve Siyasi Kurumlar Merkez Arsivi (EKSKMA), fon 4045, dosya
1, belge 150.

213. a.y. .

214. Badmutyun S. D. Hmgakyan Gusagtsutyan 1887-1962 (S. D. Hingak Partisi Tarihi
1887-1962), ¢. 1, Beyrut, 1962, s. 323.

215. a.g.e., s. 324.

216. a.g.e., s. 323-324.

217. a.y.
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Bu kararin alinmasinda asil etkili olan Hampartzum Boyaciyan, yani
Murad’di. Sabah-Giilyan, Paramaz, Nazarbeg ve diger Rus Ermenileri ys-
netici konumda olmalarina karsin, sayginligi nedeniyle Medzn Murad'in
isteklerine genelde uyuyorlardh. Murad partide Tiirklerle iliskiler konu-
sunda uzman sayilir, onun gériiglerine 6ncelik taninirdi. Parti yénetimi
de genellikle buna saygi gosteriyordu. Murad'in yanilgisi belki de ltti-
hatgilarin vaatlerine fazlaca inanmis olmasiydi ve 1915'te 6ldiiriilene dek
ITC rejimine baglihgin araliksiz siirdiirdii.

Kongre, hem ITC'nin Osmanh Ermenilerinin fiziki varhiginm tehdit
eden milliyetgi egilimlerinin gii¢lendigini dikkate alarak, hem de Rusya
ve Osmanli Ermenilerinin sorunlarimi derinlestirmemek igin, ITC'nin
Tiirklegtirme politikasina kargi miicadele yiiriitiilmesini karar altina al-
migt1.2!8 Partinin program-tiiziigiinii hazirlamak ve hiikiimete sunmak
tizere olaganiistii bir komite kurulmasi da kararlagunlmist. Nitekim
1909 sonlarinda, partinin program-tiiziigii Istanbul valiligine sunuldu ve
26 Ocak 1910’da hiikiimetge onaylandi.2!® Kongrede partinin adinin
Sosyal Demokrat Hingak Partisi olarak degistirilmesi yoniinde bir karar
da alind.

Alinan kararlar dogrultusunda, dogu vilayetlerinde yapilacak faaliyet-
ler igin partinin resmi programina kosut bir ¢aligma programi da benim-
senmis oldu. Bu programin hayata gegirilmesi i¢in de komisyonlar kurul-
du. Boylece, parti icinde yalnizca Osmanli Ermenilerinin sorunlariyla
ilgilenecek 6zerk bir yapi olusturuldu.

*

Sonugta, Adana olaylari Ermeni siyasi partilerinin genel tavrinda ha-
yati bir degisiklige yol agmig olmadi. Kilikya'da Ermeni ahalinin kirimin-
dan dogan parti i¢i bunalimlar Tagnaktsutyun ve Hingak kongrelerinde
biiyiik tartigmalara neden olsa da gidcrilebilmis, buna karsin Ermeni par-
tilerinin ITC'ye iliskin taktiklerinde herhangi bir degisiklige gidilmemis-
ti. Tagnaktsutyun Ittihatgilarla dayanigma siyasetini siirdiiriirken, yeni
adiyla Sosyal Demokrat Hingak Partisi Jontiirklerin milliyetgi politikala-
rina karst durma konusunda bir karar almug olsa da, eskisi gibi yasal bir
muhalefet partisi olarak faaliyet gostermeyi siirdiirdii.

Anayasal Ramgavar ile Veragazmyal Hingak partilerine gelince, on-

218. a.y.
219. Siislis, a.g.e., s. 54.
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lar da kendi yayinlarinda bir yandan Ittihatgilanin ikiyiizlii ulusal poli-
tikasini topa tutarken, bir yandan da gericilige kargi, her seye karsin bi-
ricik kale olan ITC ile dayanigmanin siirdiiriilmesini savunuyorlardi.220
Boylesi bir bakig agistnin olugmasinda ITC'nin propagandasinin da bii-
yiikk payt oldugu yadsinamaz. 31 Mart harekerini ezdikten sonra Itti-
hatgilar 1918'lere kadar biitiin mubhaliflerini “Seriat yandagi” olarak
damgaliyordu. Diganidan bakildiginda, ITC laik bir politika izliyormus,
seriat tehlikesine karsi gercekten de etkin bir savagim vyiiriitiiyormug gibi
goriiniir. Oysa bu, onlarin Hiristiyan halklarin sempatisini kazanmak ig¢in
yararlandig1 bir olguydu. Gergekte ITC gerek duydugunda Islam kartina
oynamaktan da geri durmayacakti.

220. Hahparyan, age.s 371
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Balkan Savagi’na dek Ermeni siyasi partileri ile Ittihat ve Terakki
arasindaki iligkiler

31 Mart isyaninin bastirtlmasindan sonra Ittihat ve Terakki devlet yoneti-
mine agirthgint iyice koydu. Onde gelen lttihatgtlar nazir koltuklarina
oturtuldu. 5 Mayis 1909’da olugturulan Hiiseyin Hilmi Paga kabinesinde
dahiliye nazirliginin Talat Bey’e verilmesiyle hiikiimet igleri gitgide ITC
Heyet-i Merkeziyesi'nde yogunlagirken, hiikiimet de burada alinan karar-
lart gergeklestirme araci oldu.22! Heyet-i Merkeziye nazirlan da tayin edi-
yor, hiikiimetler parlamento ¢ogunluguna sahip olmaktan yararlanarak gi-
venoyu almay: baganiyor, hig sesini ¢ikarmadan lttihatcilara boyun egen
Sultan V. Mehmet Resat da ITC'nin 6nerdigi her kabineyi onayliyordu.
Ittihatgilar, Cemiyet tarafindan saptanan her degisikligin gegirilebildigi
bir diizeni béylece kurduktan sonra reformlart yagama gegirme agamasina
geldiler. Bunda 6nceligi i¢ siyasete ve orduya veriyorlardi. Bazi aragtirmact-
larin, Jontiirklerin reform yapmaktaki asil amaglarinin sadece iktidarla-
rint-orduyu giiglendirmek oldugu savlar, “bunun diginda kalanlar; idari
reformlar, egitim, bagka milletlerle iligkiler hep otelendi ve hep ikinci
planda birakild1” gibi iddialar gercegi yansitmaz.222

lttihatgilarin sosyal tabani yeni boy vermekte olan Tiirk burjuvazisiy-
di; onlar bu kesimi giiclendirmeyi iilkeyi yikilip dagilmaktan kurtaracak
yegane ¢are olarak goriiyorlardi. Tiirk sermayesi gii¢ kazaninca yabanci-
larin, Ermenilerin ve Rumlarn iilkedeki ekonomik iistiinliigi zayiflaya-
cakti. ITC boylece amacina ulagacak, homojen bir Tiirk tilkesini bagka
halklarin asimilasyonuyla yaratacakti. ITC, iktidara geldikten sonra ve
Birinci Diinya Savagt boyunca Miisliiman sermayeyi can simidi olarak
gordii. Bu ugurda, ekonomik yapi1 iginde agirhklt bir yer tutan Erme-
nilerin ve Rumlarin giiciini kiracak, onlarin iglevini ve doldurdugu yeri
Miisliiman unsura devretmeye yonelecek bir siyaset uyguladi.223 Erme-
nilerin ekonomide, 6zellikle de Ermenilerin yogunlukla yasadig alu vi-
layetin yapisinda ne denli 6nemli bir yer tuttuklarini géz 6niine getire-
bilmek igin, agagidaki verilere soyle bir bakmak yeterli olacakur. “Alu

221. luihar ve Terakki'nin Son Yillan..., s. 89.

222. Ariadna Tirkova, Staraya Turtsiya i mladoturki. God « Konstantinopole (Eski Tiirkiye
ve Jontiirkler, Istanbul’da Bir Y1l), Petrograd, 1916, s. 15.

223. Fikret Bagkaya, Paradigmanm Iflasi; Resmi ldeolojinin Elegtirisine Gm; Bathlagma,
Kalkinma, Cagdaglagma, Istanbul, 1991, s. 89.
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vilayette bulunan toplam 153 sanayi kurulusundan iicii yabancilara, yir-
misi Ttirklere, yiiz otuzu Ermenilere aitti. Diikkan sayis1 yaklagik on bin-
di. Bunlardan 2500’ Tirklere aitken 7000’i Ermenilerindi. Bes Tiirk
sarrafa kargilik, Ermeni sarraflarin sayisi 32 idi. Boylelikle, niifus oran-
larini degistirmek i¢in her Ermeni vilayetine Tiirklerin yagadigh bolgeler
yapay br gekilde eklenmig olsa da, sonugta ortaya ¢ikan gériintii yine de
hayret edilecek boyutlardadir.”224

Jontirklerin tarim politikast da ulusal politikalarinin devamu ve bii-
tiinleyici 6gesi gibiydi ve yine ayni amaca, iilkedeki Hiristiyan unsurun
asimilasyonuna hizmet etmekteydi. Bir Ermeni kente galigmaya gittigin-
de ii¢ yil boyunca tarlasini iglemez ise topragina devlet rarafindan el ko-
nuyordu.225 Hiikiimet 1912'den baglayarak Ermenileri topraklarindan
mahrum etmek i¢in hukuka dayali 6nlemler almaktan da vazgegti. Bu ta-
rihten sonra Ermenilere ait topraklara ya Kiirtler el koydu ya da buralara
Balkanlardan gelen muhacirler yerlestirildi.

Iktidarin biitiiniiyle ITC'nin eline gegmesi, kendini ig siyaset alanin-
da gerginlikler ve anayasanin saglamig oldugu 6zgiirliiklerin sinirlanma-
styla belli eder. ITC ilk darbeyi devrim kargit1 bagkaldiriya katilmakla sug-
ladig1 muhalif Ahrarcilara indirdi. Hareket Ordusu Istanbul’a girdikten
sonra Ahrar liderleri Prens Sabahaddin, Mizanci Murat ve Kamil Pa-
sa’nin oglu Sait Paga vd. tutuklandilar. Bunlardan ¢ogu sonradan siirgii-
ne gonderildiler. [TC hiikiimeti nihayet 30 Ocak 1910’da Ahrar Firka-
st'nin kapatlmasina karar verdi.226

Ittihatilar Ahrar ile hesaplarini gordiikten sonra, iilkedeki tiim si-
yasi partilere yénelik bir yasa tasaris1 hazirlayarak kendi diktalarint yer-
lestirmek icin bir deneme adimi attilar. Hiikiimet Haziran 1909'da
“Kanun-1 Esasi'ye uygun olmayan partilerin kurulmasinin éniine geg-
me” gerekgesiyle, gergekte siyasi partilerin etkinliklerini alabildigine
kisitlayan bir yasa tasarisint Meclis'e gonderdi. Séz konusu tasari, 6n-
celikle, ITCnin ciddi rakibi olabilecek Hiristiyan halklarin siyasi or-
giitlerine yonelikti. Ermeni, Rum, Bulgar ve Arap basin organlarinin
sayfalarinda protesto firtinas1 koptu: “Boylesi yasa tasarilarinin éniinii
almak gerekir. Kamuoyu ve basin, hiikiimetin miinferit ve olagan digt

224. Novoye Vremya (Yeni Zamanlar), 12/25 Eylil 1913, no 13471,
215. a.y.
226. Ittihar ve Terakki'nin Son Yillart. .., s. 91.
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seyleri genellegtirerek yasa goriintiisii altinda sunma siyasetini mahkim
etmelidir.”227

Siyasi partilerin varligint tehdit eden 11. madde Tiirk olmayan me-
buslarin baskisiyla bu yasa tasanisindan gikarilmigti. Cemiyetler Kanu-
nu’'nun kisaltilmig bir varyant, 23 Agustos 1909'da Meclis'ten gegti. Bu
yasa tasanisinin 13. maddesi, ulusal ya da ctnik temelde siyasi orgiit ku-
rulmasini yasakliyordu. Tasarinin 4. maddesinde ise mevcut érgiitlerin -
“milliyet¢i amaglarindan vazgegmedikleri takdirde” yasaklanmast 6ngo-
riiliiyordu.228 Bunu, Rumeli'deki Rum, Bulgar kuliipleri ve siyasi orgiitle-
rinin kapatilmas: izledi.229 Istanbul’da Araplarin Arap-Osmanli Kardes-
ligi230 adini tagiyan orgiitii, ayni bigimde iki Kiirt kuliibii ve bir Kiirt oku-
lu da kapatilmigt1.23!

Cemiyetler Kanunu'nun ardindan hiikiimet, Egkiyalik ve Fesat¢ihgin
Onlenmesine Dair Kanun adinda bir yasa hazirladi. Bu yasayla 6zel askeri
birimler olugturulmasina ve bunlarin Rumeli’de Rum ve Bulgar, Dogu’da da
Ermeni gruplan silahtan anindirmakta kullanilmasina izin veriliyordu.232
lttihatgilarin Bulgar ve Rum niifusa yonelik agir baskilar Balkan komitaci-
larinin onlarla yeniden miicadeleye girigmesine gerekge oldu. 1908 Jontiirk
Devrimi'nde ve Nisan 1909'daki “Istanbul’a Yiiriiyiis"te 6nemli bir rol oy-
namis olan solcu 6rgiit Levitsa Sadanskovo, ITC'yle biitiin baglarint kopa-
rarak yeniden Makedonya'nin bagunsizligt icin miicadeleye girigti.233

Ermeni vilayetlerinde ise zaten getelerle miicadele icin birlikler
olusturulmug degildi. Buralarda &zel askeri birimler gerekmediginden Er-
meni niifus iizerindeki baskilar bu vilayetlerde yagayan Kiirtler ve Cerkes-
ler aracihipiyla gergeklestiriliyordu. Rumeli'de Tiirkler ve genel olarak da
Miisliimanlar azinlikta olduklarindan, Jéntiirklerin oralarda dayanak ala-
caklan Kirtler gibi silahh gii¢leri yoktu. Bu nedenle ordu, aynu I1. Abdiil-
hamit dénemindeki gibi, hiikiimetlerin Rumeli'deki ulusalci politikalari-
nin araci olmayt siirdiirdi.

2217. Azadamard, 17/30 Haziran 1909, no 7..

228. Tsevatana Todorova, “BRCDP (t.s.) BRCDP (ob.) i BZNS po vnegnata politika
naz blgarskite burjuazni pravitelstva (1908-1909)," Vnesnata politika na Blgariya
1878-1912 iginde, Sofya, 1978, s. 212.

229. Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey, Oxford, 1968, s. 217.

230. George E. Kirk, A Short History of the Middle East from the Rise of Islam to Modern
Times, New York, 1987, s. 120.

231. V. Nikitin, Kurdi (Kiircler), Moskova, 1964, s. 290.

232. Ahmad, a.g.e., s. 62.

233. Todorova, a.g.e., s. 213.
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Mesrutiyet'in ilanindan sonra Ermeni partileri Bulgarlardan farkli
olarak devrimci &zelliklerini yitirdiler. Bu da Jontiirklerin énem verdigi
bir durumdu. Esat Uras bu konuda “23 Temmuz 1908 mesrutiyetinin
ilimindan sonra komite faaliyetlerinde bir miiddet zahiri bir siikiin
gorindi,” diye yazar, ancak s6z konusu siikéinet zahiri degil gercekeir.234

G. Sasuni “Tagnaktsutyun devrimci 6rgiit yapisin1 Ermeni tagrasinda
belki biraz koruyabildiyse de, Tiirkiye genelinde, hiikiimet sorunlariyla,
ulusal-toplumsal ve kiiltiirel iglerle megguldii. Isler 1913’e dek dore yil bu
minvalde yiiriidii,” diye yazar.235

Bu durum, Balkan Savasi'na dek, temel olarak kiiltiir ve egitime ilig-
kin etkinliklerle, Ermeni vilayetlerinde tarim sorununun daha énce sinir
digina kaganlarin déniigii kapsaminda ¢éziimiiyle, anayasal gercevenin
idari adem-i merkeziyet agisindan genigletilmesiyle meggul olan diger Er-
meni siyasi partileri igin de gegerliydi. Bu sorunlarin ¢éziimiinde parla-
mento kiirsiisii, basin, halk toplantilari vb. gibi yasal miicadele araglarin-
dan yararlanihiyordu.

Aslinda biitiin siyasi partiler icinde Ermenilerin sorunlarini dile getir-
mek icin Meclis kiirsiisiinii kullanabilen bir tek Tagnaktsutyun’du. Diger
partilerin parlamentoda mebuslari yoktu.236 Meclis'te Ermeniler Bulgar
mebuslariyla epeyce siki iligkiler kurdular. Hiristiyan mebuslar bazi konu-
larda ¢ikiglarint tek blok halinde yapiyorlardi. Béylece 1909 sonbaharin-
da Huristiyanlar askere alinmaya basladiginda, Rumlar, Ermeniler ve Bul-
garlar Hiristiyan askerlerin dini ayinlerine katilmalarina izin verilmesi
konusunu parlamentoya getirdiler. Bu durumu gériince Miisliimanlar da,
herhangi bir Hiristiyan grubu tarafindan sunulan tasarilara kars: tek blok
halinde hareket etmeye bagladilar. Boylelikle Meclis-i Mebusan yavas ya-
vag Hiristiyan-Miisliiman zitlagmasinin arenasi goriiniimiinii aldi. “Bu
parlamentoda tartigmaya agilan biitiin 6nemli konular, dini-milli miica-
deleye doniistii ve ¢ok hiiziinlii bir gériiniim arz etti” diye yazan Azada-
mard gazetesi “Bu zitlagma siirdiigii takdirde, halkin iizerine yikilmasi ka-
¢intlmazdir” uyanisinda bulunuyordu.237

234. Uras, a.g.e., s. 581.

235. G. Sasuni, Abrilyan Yefernt Kinnagan Agnotsov (Elestirel Bakigla Nisan Felaketi),
Beyrut, 1965, s. 23.

236. Bir mebus ¢ikaran —Kozan'dan Hampartzum Boyaciyan—~ Hingak Partisi diginda.

237. Azadamard, 16/29 Temmuz, no 31.
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Ermeni siyasi partileri 1912’ye kadarki faaliyetlerinde kiiltiir ve egitim
alaninda 6nemli bagarlara ulagtilar. “1908 yilindan sonra tagranin en
uzak yerlerinde bile ulusal okullar agiliyordu. Egitim-dgretim cemiyetleri,
yetimhaneler, 6zel Ermeni-Katolik, Ermeni-Protestan ve sayisiz misyoner
okullart Ermeni halkinin egitim, dgretim ve terbiyesinin geligmesinde
yepyeni bir itici giic oldular.”238 Novoye Vremya (Yeni Zamanlar) gazete-
sinin verdigi rakamlara gére dogu vilayetlerinde “17 bin ¢ocugun 6gre-
nim gordigi 150 Tiirk okulu vards; oysa 785 Ermeni okulunda 82 bin ¢o-
cuk okuyordu.”239

Ermenilerin elinden alinan topraklar ve mal miilk ile Ermeni vilayet-
lerinde giivenligin saglanmasi sorunlari, Ittihatgilar ve Ermeni siyasi par-
tilerinin iligkilerinde sakincali konular olarak kalmaya devam ediyordu.
1895-96 yillarindaki katliamlardan sonra Osmanli Ermenilerinin kitlesel
gogli baglamigti. Ermeni vilayetlerindeki Kiirt saldirilart ve huzursuz or-
tam, her an yeni bir katliam olabilecegi yoniindeki korkuyla birlegerek,
kaganlarin sayisini artiriyor, Ermeni kéylerinin bogalmasina neden olu-
yordu. Ermeni siyasi partileri bu akim1 durdurmay1 ve gé¢menleri geri ge-
tirmeyi temel hedeflerinden biri olarak goriiyorlardi.240 “Balkan Savagi'na
kadar Ermeniler temel olarak gé¢menlerin iilkeye déndiiriilmesi ve elle-
rinden alinan miilklerin iadesi igin faaliyet gosteriyorlardi. Bu nedenle;
hiikiimetin onayina sunduklar1 bir yasa tasaris1 hazirladiysalar da, Kiirtler
ve Bat1 Ermenistan’da yagayan Tiirkler bu tasariya kargi giktilar.”241

Tarim politikalart s6z konusu oldugunda ITC'nin milliyetgi egilim-
leri ortaya ¢ikmaktaydi ve bu sorun Tagnaktsutyun'la iligkileri iyiden
iyiye bozmustu. Ermeni partilerinin, 6zellikle de Tagnaktsutyun’un bu
konuda srarli taleplerine ve parti liderlerinin sorunu dile getirmelerine
kargin ITC hiikiimeti durumun diizelmesi igin vaatler diginda herhangi
bir gercek adim atmadi. Bunun da 6tesinde, Trabzon’daki Alman kon-
solosunun raporunda bildirdigi gibi: “8 Aralik’ta kabine toplanusi sira-
sinda Sadrazam, baskilar nedeniyle kagip sonra geri donen Ermenilerle
topraklarinin gsimdiki sahipleri arasinda patlak veren ihtilaft 6nlemek

238. Hampartzum Gazarosyan, “Haygagan Tibrotsner1 Turkiyayum” (Tiirkiye'de Ermeni
Okullart), Panvor (lgi), 30 Temmuz 1989.

239. Novoye Vremya, 12/25 Eylil 1913, no 13471.

240. Yervant Agnuni, Tebi Yergir (Yurda Dogiru), Boston, 1911, s. 12.
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icin daha 6nce alinan énlemlerin yetersiz kaldigini agik¢a kabul etti.
Sadrazam ayni zamanda, gégmenler konusunda olaganiistii bir yasa ¢i-
karilacag soziinii verdi. Bu yasa sayesinde, kendi kararlarini tersyiiz et-
meleri gerekecekti.”242

ITC'nin oyalama politikast Ermeni partileri i¢indeki hognutsuzlugu
koriikledi. 1911 yilinda ITC ile Tagnaktsutyun arasindaki iligkiler zayifla-
maya bagladi. Buna ITC’nin Balkanlarda agik agik yiirittigi ve leti-
hatgilarin ulusal sorunlan ¢6zmede kendi yéntemlerini kullanacaginin
gostergesi olan milliyetci siyaset de neden olmaktaydi. Bir Rus istihbarat
notunda s6yle deniyordu:

“Son zamanlarda Ermeni devrimci érgiitlerinin Tiirk hiikiimetine
karsi tavn: biitiiniiyle gergin olmaya bagslad:. Istanbul’da yasayan Tagnak
onderleri Jontiirklerin siyasetini ¢ifte standartli olarak adlandiriyor ve
Rusya’'nin yaptigi baski nedeniyle siirekli koriiklenen Tiirk gericiligini
ancak bir devrimin sinirlayabilecegini sdyliiyorlar. Osmanli Ermenista-
ni'nda ve Ermenileri desteklemeye hazir devrimci érgiitleriyle Make-
donya’da devrimci eylemler yapilmast zorunlulugundan epeyce soz

ediliyor.”243

du. Tersine, Tagnak liderleri Ittihatcilarla birlikte hareket ediyor, onlar:
destekliyorlardi. Omegin, Erzurum’daki bir secim mitinginde Vartkes Se-
rengiilyan da lttihatgilarin yaninda bir konugma yaparak Ermeni ve Miis-
liimanlan birlige ¢agirmigt1.244

Balkan Savagi'na dek lttihatcilarin Ermeni siyasi partilerine yonelik
politikalar neydi?

Jontiirk siyasetinde bu alandaki ana hat 1908 Devrimi’nden sonra be-
lirdi ve degismeden siirdii. Bu politika s6yle 6zetlenebilir: Ermeni siyasi
partileri arasinda tek bir parti ayn tutulup desteklenirken digerlerine sirt
cevirmekle ortaya ¢ikan kinlmanin derinlegtirilmesi ve kendileriyle ig-
birligi icindeki parti araciligiyla Ermeni ortaminda pozisyonunu giiglen-
dirme. J. Giragosyan'in “Jéntiirkler Ermeni siyasi partileri arasinda birlik
mm i genotsid armyan v Turtsii (1913-1919). Materiali politiceskogo ur-

xiva MID Kayzerovskoy Germanii (Ermeni Sorunu ve Tiickiye'de Ermeni Soykinmu [1913-
1919] Kayzer Alnanyasi Disigleri Bakanligh Siyasi Arsiv Belgeleri), Erivan, 1995, s. 46.

243. EDMTA, fon 3, dosya 1, belge 13, s. 228.
244. RIDSA,, f. 180, Istanbul Konsoloslugu, op. 517/2, d. 3944, 1908-1912, s. 135.

82



olmamasin: rahat rahat kullaniyordu”245 kanust paylagilsa da, Jéntiirkle-
rin bundan sadece yararlanmakla kalmay1p, béylesi bir birligin olusmasi-
ni Snlemek i¢in gerekli tiim 6nlemleri aldiklanni da eklemek gerekir.

Bulgar kuliiplerinin kapatilmasindan sonra Hiristiyan siyasi érgiitleri
icinde Tagnaktsutyun 6n siraya gegti. “Ittihat ve Terakki doneminde Tas-
naktsutyun genig bir faaliyet sahast edinmigti... Agnuni, Zartaryan, Parseg
Sahbaz, Zohrab, Vartkes Serengiilyan ve arkadaglari giiniin adamtydilar ve
her giin ITC merkezinin esigini agindiriyorlardi.”246 “Tagnaktsutyun, Os-
manli devlet yagaminda énemli bir aktor oldu. Osmanli parlamentosunda
kendi mebuslari ve yeniden agilan Ermeni Milli Meclisi’nde de sadik ve et-
kili temsilcileri vardi. Bu Meclis'teki Tagnak liderlerden biri de Harutyun
Sahrigyan'di. Parti 1909’da kendine ait bir matbaa da kurdu.”247

Ancak Tagnaktsutyun’un gii¢ kazanmasi, Patrikligin ve diger Erme-
ni siyasi partilerinin ona olan husumetini da pekistirmigti ayni zaman-
da. 1910-1911 yillan, Tagnaktsutyun ile Patrikligin birbirlerine kargi
atesli bir tavir aldiklart bir donem oldu. Tagnaklarin izledigi poli-
tikalara kargt olan Manuk Cizmeciyan durumu su sekilde agiklar: “Icti-
hat ve Terakki’'nin destekledigi Tagnak militanlarinin ulusal ve dinsel
ozelligi olan her seyi ayaklar altina aldiklari, Patrigi ulusun temsilcisi
olarak tanimadiklari ve dahasi diinyevi bir patrik istedikleri agikga go-
riilliiyordu.”243

1910 yili boyunca Osmanlt Ermenilerini mesgul eden ana konu “pats
u kots” (agik ve kapali) diye bilinen meseleydi. Tagnaktsutyun, Ermeni kili-
selerinin Tagnaktsutyun ve ITC mitinglerine agilmasini talep etmigti.
Tagnaktsutyun’un bu talebi yalnizca Osmanli Ermenilerinin bir kismini
gileden ¢ikarmakla kalmamig, Rusya Ermenileri arasinda da tepkilere
neden olmustu. Daha énce de belirtildigi gibi, Gatogigos olaganiistii bir
karar yayimlayarak kiliselerde her tiir gosteri ve mitingi yasaklamigt1.

Ruhani gevrelere yakinhigiyla bilinen Anayasal Ramgavar Partisi Tag-
naktsutyun’un din karsit1 goriiglerine kargi sert bir miicadele baglatti.
Ramgavarlar, yayinlarninda ve genel toplantilarda Tagnaktsutyun’un Er-
meni cemaatinin temellerini tehdit eden politikalarini siddetle kiniyor-

245. J. Giragosyan, Mladoturki pered sudom istorii (Tarihin Mahkemesi Oniinde Jontirkler),
Erivan, 1989, s. 164.

246. Badmutyun S. D. Hingakyan Gusagtsutyan, s. 349.

247. Varantyan, a.g.e., s. 438.

248. Cizmeciyan, a.g.e., s. 176.
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du. Iki partinin siirtiigmesi 6ylesine sertlesti ki, Tagnak liderlerinden biri
olan Vramyan'in bir toplanti diizenlemek istedigi zmir'de kilise binasi-
nin kapisina zincir vurulmasiyla baglayan kavgada Anayasal Ramgavar
Partisi'nin iki geng tiyesi 6ldiriildii.24?

Tagnaktsutyun ile Anayasal Ramgavar Partisi arasinda goriis ayrilikla-
ninda ideolojik nedenler 6ne ¢giksa da, Tagnaktsutyun ile Sosyal Demok-
rat Hingaklar arasindaki sertlesmeye yol agan, ideoloji bir yana, Ermeni
toplumunu etki altina alma konusundaki rekabetti.

Hingak Partisi temsilciler heyetinin Osmanli topraklarindaki ilk top-
lanuist 1910 yilinda yapildi. Toplantida gériigmeler ilk defa partinin ge-
nel programina gére degil de, 26 Ocak 1910°’da Osmanli hiikiimetince
onaylanan program-tiiziige uygun olarak yapilmaktaydi. Yeni program-
tiiziigiin baglica 6zelligi, anayasal diizenin gii¢lendirilmesi amactyla etkin-
liklerin yasal gercevede yapilacaginin altimin titizlikle ¢izilmesiydi.250
Program, partinin ulusal politikasi alaninda, “Imparatorluk halklarinin
haklarinin korunmasini, bir ulusun digerleri tizerindeki efendiliginin ka-
bul edilemeyecegini, halklarin herhangi bir baskiya maruz kalmamalari-
ni, 6zgiir geligme ve ilerlemelerinin saglanmasini, milletlerin ilerlemesi
ve geligmesi igin hicbir sosyal, ekonomik, siyasi engel olmamasi gerekti-
gini, esit haklarin ve kendi kaderini tayin etme hakkinin halklarin elin-
den alinamamasini” savunuyordu.25!

Programda bagka partilerle dayanismanin parti gikarlar ile 6rtiigme-
digi, ancak “gerek duyuldugunda, devletle olan ortak islerde, ulusal isler-
de ve 6z-savunma konulaninda, konumu Hingak’a yakin olan partilerle
gegici bir igbirligine gidilebilecegi” belirtiliyordu.252 Bununla birlikte,
1912’de Ermeni reformu konusunun agilmasindan énce, 6z-savunma gi-
bi hayati énemi haiz bir konuda bile Ermeni siyasi partileri arasindaki
miicadele siirtip gitti; partiler bu konularda gii¢ bitligi i¢in hi¢bir somut
adim atamadilar.

249. age.,s. 177.

250. Darakir Sotsial Demokrat Hingakyan Gusagtsutyan (Dacgasdani Hamar) (Sosyal De-
mokrat Hingak Partisi Programu [Tiirkiye Igin]), Istanbul, 1910, 5. 8.

251. a.ge., s 14.

252. Badmutyun S. D. Hingakyan Gusagtsutyan, s. 338.
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1908-1912 yillarinda Ermeni siyasi partileri ve 6z-savunma

Megrutiyet’in ilanindan sonra Ermeni ve Makedon érgiitleri yeni kogul-
lar iginde yasal miicadele yontemleriyle hedeflerine ulagabileceklerine
inanarak silahlarini bir yana biraktilar ve devrimci birliklerini dagittlar.
Adom (Harutyun Sahrigyan) bu konuda “Ermeni érgiitleri ayrilik¢t amag
giitmedikleri gergegini boylece kanitlamuglardi” diye yazar.253

Ancak sonraki olaylar, Balkan devrimcilerinin yeniden takip altina
alinmasinin ardindan Makedon devrimcilerin silaha sarilmalan, getele-
rini dagittiktan sonra bile Makedonyahlarin devrimci érgiitlenmeyi el-
den birakmadiklarini géstermigti. Oysa 1915’teki Ermeni kirimi, Os-
manlt Ermenilerinin daginikligini ve bir éz-savunma 6rgiitlemekte ne
denli yetersiz kaldiklarini gozler dniine sermigti. Ermeni siyasi partileri-
nin bunda sorumluluk sahibi oldugu tartigma gétiirmez. Ozellikle 1915
arifesinde 6z-savunma iginde zayif kalinmasi vahim sonuglar dogmasina
neden olmugstur. Oz-savunma 6rgiitlenmesinden s6z edilirken Tagnak-
tsutyun ve S. D. Hingak partilerinin kastedildigini belirtmek gerekir.
Ciinkii lider konumunda olanlar bu partilerdi. Anayasal Ramgavar ve
Veragazmyal Hingak partilerinin genig bir 6z-savunma yapist orgiitleye-
cek olanaklarn bulunmuyordu. Ramgavarlarin 1913'te halku silahlandir-
mak igin bir iki girisimini saymazsak, bu parti 1915 yilina dek anayasa-
ya ve anayasada yapilan tadilatin sahiciligine inancini koruyarak yasal
miicadele yéntemleriyle faaliyet gosterdi. Bu nedenle de, bu bolimde
yalnizca Tagnaktsutyun ve Sosyal Demokrat Hingak partileri ele
alinacakur.

Daha once iizerinde duruldugu gibi, her iki partide de devrimci
miicadelenin yandaglari ve kargitlari vardi. Tagnaktsutyun iginde devrimci
yontemlere karsi duranlar partide yonetici konumlarda bulunan Merkezi
akimin temsilcileriydiler. Onlar, devrimci yéntemlerin Ermeni halkina
yeni kogullarda yalnizca zaran dokunacagini ve 6z-savunmaya gerek olma-
diginy, Ittihatgilarin Ermenilerin oldugu kadar iilkenin bagka halklarinin
da givenligini korumakta oldugunu kabul ederek, devrimci miicadele
yontemlerinden vazgegme yéniinde propaganda ¢aligmas: yiiriitmekteydi-
ler. Tagnaklar Adana olaylarindan sonra yeni bir kirim olasiligindan ¢e-
kinmis, ancak daha sonra Ittihatgilarin verdigi giivencelerle yetinerek di-

253. Adom, Parenorokumneru Hartst (Reformlar Meselesi), Istanbul, 1914, s. 58.
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ger Ermeni partilerini de bu tavrin dogruluguna inandirmiglardi.
Adana’da yagananlardan sonra Tagnak liderlerinin kirimin bagka Ermeni
vilayetlerine sigramas: korkusunu yagamalari ve hatta Meclis’te yaptiklari
cikiglarla Ittihatgilardan boylesi bir tehlikenin éniini almalarini alenen
talep etmeleri dénemin hakim siyasi kaygilarin1 yansitmasi bakimindan
bir hayli ilgingtir.254

Kanun-1 Esasi'nin yiiriirlige konulmasindan sonra Tagnaklarin bir
bslimiinde herhangi bir 6z-savunma 6nlemine gerek kalmadigina ilis-
kin bir kant olugmus ve birgoklan da giigliiklerle edinmis olduklari silah-
lan satmaya baglamislardi. Silahlarin el degistirmesi 6yle boyutlara ulag-
u ki, 11 Mayis 1909'da Tagnaktsutyun'un Istanbul Biirosu &zel bir
bildiriyle partinin yerel &rgiitlerine ulagmak ihtiyaci duydu. Bu bildiride
soyle deniyordu: “Yoldaglannmizin son zamanlarda kisisel silahlarini sat-
maya bagladiklan gézlenmekte. Bu sartlar altinda bunun 6z-savunmaya
zarar verdigi agikur; bundan boyle kimsenin partinin onay: olmadan si-
lahini elden gikarmamasi gerekir... Bu talimata uymayanlar en agir ceza-
lara garptirilacaklardir.”255

Bu sert direktife ve Tagnaktsutyun ile ITC iliskilerinin gitgide kotii-
legmesine kargin silah satigt 1. Balkan Savasi'na kadar tiim hiziyla siirdii.
Ermeni vilayetlerinde kogullar giderek kotiilegtikge, Tagnaklarin Itei-
hatgilarin iyi niyeti konusunda bir yanilsamaya kapildigh duygusu hakim
oldu. Tagnakesutyun halkin silahlanmasi konusunda bu kez hummali bir
faaliyete girdiyse de kaybedilen zamani telafi edemedi. Bu konuda Garo
Sasuni gunlan yazar: “Tagnaktsutyun'un 1908-1912 wyillari arasindaki
faaliyetlerine goyle bir baktigimizda ve 1913-1914 dénemiyle kargilagtir-
digimizda, ilk dénem boyunca partinin ¢ok az silah edindigini, buna kar-
sthik son iki yilda, 6zellikle 6nemli Ermeni tagra kentlerinde silah edin-
menin ikiye katlandigin1 gériiriiz. Tagnaktsutyun’un aldig bu énlemlerin
olas1 tehlikeye kargi pek ciliz kaldigin1 kabul etmek gerekir.”256

Sosyal Demokrat Hingak Partisi'nin 6z-savunma konusundaki
faaliyetleri biraz daha farkli bir gizgide geligti. Partinin liderleri anilarin-
da Hingaklarin ITC'ye kargi takindig1 muhalefet tavrina bagli olarak &z-
savunma orgiitlenmesine biiyiik nem verdiklerini gdsterme gayreti igin-
dedir. Sabah-Giilyan anilarinda konuyla ilgili olarak, “Tiirkiye'ye ayak

254. Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, ¢. 11l (devre: 1, igtima senesi: 1), s. 70.
255. EKSKMA, fon 4047, dosya 1, belge 64.
256. Sasuni, a.g.e., s. 32.
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bastigimiz birinci giinden baglayarak, partimizin ilk sdyledigi, mevcut
durumun ¢ok fazla siirmeyecegi, érnek olusturamayacagi, bu nedenle de
silahlanmak, orgiitlenmek, hazirlanmak ve kuvvet bulundurmak gerekti-
giydi” diye yazar.257

1909 yilinda yapilan VI. Hingak Kongresi'nde de éz-savunma iginin
orgiitlenmesine yonelik bir karar benimsenmisti.258 1909-1912 yillarinda
Hingaklar yerelde 6z-savunma érgiitlemek ve halki silahlandirmak iizere
bir dizi faaliyet planladilar.259 Tarih¢i Azmi Siislii, 1914 yilinda Ittihatgi-
lar tarafindan el konulan Sosyal Demokrat Hingak Partisi’nin belgelerin-
deki kayitlara gore, 1910-1913 yillarina iliskin olarak partinin “Silah,
cephine ve patlayict madde saglanmasi (...) silah talimi yapilmast, (...)
cetelerin tesisi ve idare edilmesi...” gibi amaclar giittiigiinii yazar.260 An-
cak Siisli'niin ortaya gikardigh kanita ¢ok temkinli yaklagmak gerekir,
¢linkii yazar ayni yerde, Tagnaktsutyun’'la ve Jontiirklerle iligki kurmanin
da Hingaklarin aldigi kararlar arasinda oldugunu yazar.261 Oysa Hin-
caklar ile Ittihatgilanin ilikilerinin akigt bizi kurulan bir iligkiye degil de,
sonraki siirtiigmelerine gotiiriir. S. D. Hingak’in daima I'TC’nin muhalifi
olma egilimini ve konumunu muhafaza ettigi agikur.

Yukarida anilan diginda 6z-savunma érgiitlenmesi yoniinde faaliyetle-
rin varhigin destekleyen belge bulunmamakeadir. Gergekte, 6z-savunma
yoniinde alinan biitiin kararlar ve saptanan énlemler kagit iizerinde kald
ve Hingak’in éz-savunma érgiitleme isi, Tasnaktsutyun’unkinden de kotii
gitti. 1908-1912 yillari arasinda parti iginde devrimci birlikler olugturma
isinin zayifladigi gézlemlenir. Bu béyle olmasaydi, Sabah-Giilyan’in
1910'da yerinde inceleme yapmak iizere Anadolu’ya gitmesine gerek ol-
mazdi. Tagnaktsutyun’dan farkli olarak Hingak’in parasal sorunlari da var-
di. 1913’te Kostence'de yapilan VII. Kongre'de parti kasasinda yalnizca 48
frank kaldigi anlagilmist1.262 Hingak'in topu topu 48 frankla yeni silah
alinmasini orgiitleyemeyecegi agikti. Sonug olarak, 1908-1912 yillan
arastnda gozlemlenen, Osmanh Ermenilerinin 6z-savunma orgiitlemekte
zaafa distiikleridir.

257. Sabah-Giilyan, a.g.e., 5. 29.

258. Badmutyun S. D. Hingakyan Gusagtsutyan, s. 324-325.
259. EDMTA, fon 408, dosya 1, belge 92.

260. Siislii, a.g.e., s. 54.

261. a.y.

262. EKSKMA, fon 4045, dosya 1, belge 176.
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Ittihat ve Terakki’nin IV. Kongresi ve Tiirkgiiliik

Ittihat ve Terakki'nin ulusal politikast acisindan 29 Eyliil-9 Ekim 1911’de
Selanik’te toplanan IV. Kongre 6zel bir 6nem tagir.263 Kongrede Tiirkgii-
litk doktrini de facto kabul edilmis, bu akimin temsilcilerinden g kisi de
Heyet-i Merkeziye'ye secilmisti. Partinin tiim ideoloji olusturma ¢alisma-
lan Ziya Gokalp'e teslim edilmigti. Cemiyet iginde Tiirkgii egilimin giig
kazanmasina yol acan nedenlerin daha iyi anlagilmast igin daha énce
olup bitenlere kisaca bir goz atmak gerekir.

Nisan 1909 olaylan Hareket Ordusu kumandani Mahmut Sevket
Paga ile Jontiirk hareketinin askeri kanadina parti icinde liderlik konu-
munu getirmisti.264 Hareket icinde etkin olan subaylarin agirhgi goz
éniine alindiginda Mahmut Sevket Paga’nm ve Ittihatgilarin askeri ka-
nadinin gii¢ kazanmasinin Heyet-i Merkeziye icin bir tehdit olusturdu-
gu goriilir. Diger yandan, Jontiirk hareketi icinde ITC Heyet-i
Merkeziyesi'nin izledigi siyasete iliskin hosnutsuzluk da dogmustu. Bu
hosnutsuz tiyelerden olugan bir grup 21 Subat 1910°da Ahali Firkast adi
altinda bir olusum baglatt1.265 Gegmigte Ahrar Firkasi tiyesi olanlar da bu
gruba kauldilar. 1911 yili baharinda ise, baglarinda Miralay Sadik ile Ab-
diilaziz Mecdi’nin (ikisi de 1908 Devrimi'nde énemli yararlar gostermisler ancak
sonralan Selanik merkezi tarafindan diglanmiglardi) bulundugu hognutsuz ITC
mebuslarindan bazilan partiden ayrilip Hizb-i Cedid adi altinda bir grup
kurduklarint agiklamuglardi. Yine ayni yil, iglerinde ITC mebuslart Mus-
tafa Arif, Cami, Mahir Sait, Riza Tevfik, Riza Nur ve baskalarinin da ol-
dugu bir grup Hizb-i Terakki’yi kurdu.

Boylece 1910-1911 yillarinda ITC biinyesindeki goriis ayrihiklari do-
ruk noktasina ulasti. Bu durum 6zellikle ITC'nin Istanbul ve Selanik
merkezlerinin zitlagmasiyla ortaya ¢ikmgti. 1910’da parti igi gerginlik iyi-
ce artu bir sirada Talat Bey ortalign yatistirmak igin dahiliye nazirhigin-
dan istifa etmek ve kabineden ayrilmak zorunda kaldi.266 Talat Heyet-i

263. Arsen Avagyan, “Pantiirkizmi Kagaparakhosutyan Intinumi Miutyun yev Haragti-
mutyun Gusagtsutyan Yerrort yev Corrort Hamakumarnerum,” (lttihat ve Terakki
Firkasi'un Ugiincii ve Dérdiincii Kongrelerinde Tiirkgiilik Doktrininin Kabulii) Hayots
Tsepasbanutyun. Badcarner yev Taser (Ermeni Soykirinu. Nedenler ve Dersler) ‘iginde,
c. I, Erivan, 1995, s. 16.

264. Gabidullin, a.g.e., s. 138.

265. Ittihat ve Terakki’nin Son Yilari..., s. 91.

266. Ternon, a.g.e., s. 186.
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Merkeziye'nin gizli bir oturumunda Tiirkgiiliik konusunda sonradan ¢ok
s6zii edilen bir konugma yapmigti. Baz1 aragtirmacilar, Talat'in bu konus-
masint hatalt olarak 1910'daki kongreye atfetmektedir. Oysa Talat o yil
Heyet-i Merkeziye iiyesi olmadigi gibi, gizli oturumlara katilma hakkina
da sahip degildi.267

Heyet-i Merkeziye'ye kargi muhalefetin giiglenmis oldugu kogullarda
Selanik grubu iktidarini korumak igin hem &rgiitte agirlikli bir konumu
olan hem de Jéntiirk hareketinin askeri kanadinin ve muhafazakérlann
cekinecegi bir destek arayigina girdi. Bu destegi verebilecek olan, Ziya
Gokalp'in baginda oldugu Tiirkgii gruptu. Talat ve yandaglari bu destege
bel bagladilar. 1911 yilinda artik Tiirkgiilerin komitedeki yeri oldukga
saglamdi. Ziya Gokalp ve arkadaglari Tiirk dilinin sadelestirilmesine ve
ant bir Tirk kiiltiirii olugturmaya ugrastyorlardi. ITC'nin etkin tyelerin-
den biri olan Kézuim Nami Duru’'nun yazdigr gibi: “Yeni lisan isi Sela-
nik’in eli kalem tutan tiim genglerini derinden derine ilgilendirdi. Hepi-
miz birlestik, Ziya'nin bagkanliginda ‘Ittihat ve Terakki’ okulunda gece
toplantilari yapmaya bagladik.”268

Selanik grubu ilk kez 1910 yilinda Selanik’te yapilan III. Kongre'de
Tiirkgiileri parti yonetim kadrosuna alma girigiminde bulundu. Kongrede
bu akunin iki temsilcisi Heyet-i Merkeziye'ye secildi: Ziya Gokalp ve Hii-
seyinzade Ali.269

1911 yilindaki konusmasinda Kanun-1 Esasi ile belirlenen kogullarin
tilkedeki tiim halklarnin Tiirklerle egit haklara sahip olacaklan anlamina
gelmedigine dikkat ¢eken Talat, “Osmanli imparatorlugu Tiirk devleti-
dir; by, akildan hig ¢ikarilmamali,” demigti.270

Kongrede, imparatorlugun diger halklari tek bir ulus olmayi, yani
Osmanlilik siyasetini reddettikleri takdirde zor kullanilabilecegi de dile
getirilmisti. Ama 1910 yilinda Jéntiirk birimlerinin ¢ogu halklarin ba-
rigcil yontemlerle asimilasyonuna inandiklarindan, Makedonya ve Ara-
bistan’da halkin galeyana gelmesi ve baglayan isyanlar da g6z éniinde
bulundurularak, kesin bir adim atilmasi yéniinde karar alinmad:.
Kongrenin sonug bildirgesinde, “Cemiyet Osmanlilik ilkesine sadakati-

267. a.y.

268. Kazim Nami Duru, Ziya Gékalp, Istanbul, 1965, s. 3.

269. Avagyan, a.g.e.,s. 11-12.

270. René Pinon, L'Europe et la Jeune Turquie, Paris, 1913, s. 101-102.
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ni yinelerken asimilasyona degil de, imparatorluk halklanini birlegtir:
meye yoénelmektedir. Her halkin kendi ulusal dilini kullanma hakki
vardir.” ciimlesi yer almugt1.27!

ITC'nin 1V. Kongresi'nin oturumlari 29 Eyliil 1911°de Selanik’te basla-
mugti. Orgiitiin subeleri birer, biiyik kentlerdeki merkezler ise iicer dele-
geyle temsil ediliyordu. Kongre, parti i¢i muhalefet ile Heyet-i Merkeziye
arasindaki miicadelenin golgesi altinda gegti. Sonugta, partiyi dagilmaktan
Trablusgarp’ta baglayan savas kurtardi.272

Parti’nin ulusal politikasi kongrenin hem agik hem de gizli oturumla-
nnda tartigmaya agilmisti. Gizli oturumlar, arastirmamiz agisindan 6zel
bir 6nem tagimaktadir. Bu oturumlarin birinde, Miralay Sadik, Dr. Na-
um, Ziya Gokalp ve Talat s6z alarak partinin ulusal politikasina iligkin
bir ¢aligma raporu sundular. Talat konugmasinda soyle diyordu: “Biliyor-
sunuz ki Kanun-1 Esasi'ye gore Miisliimanlar ve gavurlar esittir. Ancak
surada hep birlikte ve ayri ayn anlamamiz gereken, bunun ulagilamaya-
cak bir amag oldugudur. Seriat, bizim tiim gegmisimiz ve her Osmanlilas-
tirma girigimine direnen yiiz binlerce givurun hissi bile, boyle bir seyin
gerceklesmesinin ve gergek esitligin 6niinde engeldir. Bu nedenle de, im-
paratorlugun Osmanlilagtirilmasi hedefinde basariya ulagilmadan, esitlik
s6z konusu degildir.”273

Onceki kongrelerden farkli olarak, ITC’nin IV. Kongresi'nin kati-
himcilarinin ¢ogu, Osmanli imparatorlugunun Tirklestirilmesinin an-
cak cesitli etnik gruplarin zorla asimilasyonuyla gerceklestirilebilecegi
kanisindaydilar. 1910 ve 1911'deki iki kongreye de katilmig olan Kazim
Nami Duru’nun da vurguladig gibi: “Ittihat ve Terakki tiim bu halkla-
rt Osmanli i¢inde eritmeye yemin etmisti.”274 Kongre bitiminde yayim-
lanan sonug bildirgesinde Osmanlilastirma politikasinda ikna yoluyla
bagarih olunmazsa askeri giic kullanma yoluna, gidilebilecegi maddesi
bosuna degildi.2?>

Tiirkgiilik programinin ilk basamag, Tiirkcenin her alanda egemen

271. Avagyan, a.g.e.,s. 11-12.
. 272. Ahmad, a.g.e., s. 96.
273. Armanskiy vopros. .. Materiali politiceskogo. .., s. 16.
274. Dury, a.g.e., s. 41.
275. A. E Miller, Ocerki noveysey istorii Turtsii (Yeni Tiirkiye Tarihi Notlan), Moskova-
Leningrad, 1948, s. 20.
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kilinmastydi.276 Ancak lttihatgilar, Osmanllik ile Tiirkgtilik arasinda il-
ke agisindan biiyiik fark gormiiyorlardi. Tiirkguliigiin fikir babast Ziya Go-
kalp, Osmanlilik doktrininin savlarini ok giizel ortaya koymugtu: “Haki-
katen bu Osmanlilagtirmak siyaseti, tiirklestirmek igin gizli bir vasitadan
ibaretti. Osmanhliktan maksat ‘devlet’ ise zaten her Osmanli tebaas: bu
devletin bir ferdi idi. Yok, bundan maksat lisan1 ‘Osmanlica’ olan yeni bir
‘millet’ yaratmak idiyse, Osmanlica Tiirkgeden bagka bir gey olmadig igin
bu yeni millet bagka nam altinda bir Tiirk milleti olacakt1.”277

Daha Jontiirk Devrimi gergeklesmeden 6nce, gazetesinde bir okuyucu
mektubuna verdigi yanitta Mizanci Murad: “...dostumuzun birbirinden
bagka zannetmek hatasinda bulundugu Tiirklik, Osmanlilik ve Miislii-
manlik adina duada kusur etmeyiz,” demisti.2’8 Niyazi Berkes de, Jon-
tiirklerin, Tirkgiligin Osmanhilik kisvesi altinda yapilmasina kargt ¢ik-
madiklarini, 1911°de Osmanlilik zihniyeti iflas edince halis Tiirkgiiliigiin
tam anlamiyla sahneye ¢iktigini teyit eder.279

IV. Kongre’de Heyet-i Merkeziye'ye Tiirkgii akimin temsilcileri Ismail
Gasprirali ve Yusuf Akgura da segilmisti. Yonetimde Tiirkgi bakig agisinin
gii¢ kazanmasiyla bu akim daha genis lgiilerde propaganda yapma imkan1
buldu. Tiirk Ocag ad1 altinda Tiirkgi kuliipler kurulmaya baglandi. Jon-
tirkler ayni zamanda Tiirkgiiliik fikirlerinin Kafkasya'da ve Orta Asya’da
da yayilmasina yonelik | ropaganda faaliyeti baglattilar.28 Tiim bu etkin-
likler Heyet-i Merkeziye nin denetimi altindaydi. Kafkasya, Kuzey Kaf-
kasya, Orta Asya ve Kirim'da subeler kuruldu. Bu gubeler bir yandan
Tiirkgiilik propagandasi yapiyor, diger yandan da iiye topluyordu.28!

276. Ziya Gokalp Tiirkgiiiigiin Esaslan adli yapiinda Turan idealinin yagama gegirilme-
sinin g evresini gdyle sayar:
1. Tirkgilik, yani Osmanl imparatorlugunun tam Tiirklegtirilmesi
2. Ojiuzistan, yani Tiirkiye ile Azerbaycan'in birlegtirilmesi
3. Biiyiik Turan"in yaratlmast, yani Rusya ve Orta Asya'nin Tiirki halklarinin
Opuzistan'a katilmasi.
Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslan, Istanbul, 1961, s. 25.
271. Ziya Gokalp, Tiirklesmek, Islamlagmak, Muasirlagmak, Istanbul, [19491], 5. 31.
278. Ak¢am, a.g.e.,s. 38.
279. Niyazi Berkes, The Development of Secularism in Turkey, Montreal, 1964, s. 333.
280. Zarevant, Turkiyan yev Panturanizmu (Tiirkiye ve Turanailik), Paris, 1930, s. 70.
281. E. K. Sarkisyan, Ekspansionistkaya politika Osmanskoy imperii v Zakavkazye naka-
nune i v godi pervoy mirovay voyni (1. Diinya Savag Arifesinde ve Savag Yillan Boyunca
Osmanli {mparatorlugunun Kafkasya’daki Yayilmaci Politikasi), Erivan, 1962, s. 105.
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Hingaklarla Itilafcilar, Tagnaklarla Ittihatcilar arasinda anlagmalar

Selanik grubu, lttihat ve Terakki’nin IV. Kongresi’nde bir yandan Tiirk-
¢ii grubu giiclendirecek édiinler vererek, diger yandan da dig etmenden
(Trablusgarp savaginin baglamas1) yararlanarak orgiitii dagilmaktan kurtarma-
y1, Gstelik de parti yonetiminde liderlik konumuna gegmeyi basardi.
Heyet-i Merkeziye bu kongre sonrasinda, 9 Ekim 1911’de yayunladigi bir
bildiriyle parti saflarinda hicbir goriis ayrihigi kalmadigini ilan etti.282

Opysa bu agiklama gergege uymuyordu. Hizb-i Cedid yoneticileri Mira-
lay Sadik ile Abdiilaziz Mecdi ve bagka muhalifler, kongrede Selanik gru-
bunun Komite iginde zaten giigli olan konumunu korudugunu ve iktidar-
dan vazgegmeye niyetli olmadigini gorerek ITC'den ayrilma ve ona mu-
halif bir parti kurma karari aldilar.283 30 Ocak 1910'da kapatilan Ahrar
Firkas’'nin yani sira, Ahali Firkasi, Osmanli Demokrat Firkast, Mutedil
Hiirriyetperveran Firkasi gibi partilerin biitiin iyeleri Sadik Bey'in gevre-
sinde toplandilar.284

Tiam bu kiigiik partiler, 1909-1910 yillarinda ITC Heyet-i Merkeziye-
si'nin politikalarini onaylamayan baz Jéntiirk gruplan tarafindan kurul-
muglardi. Bu nedenle de, sosyal altyapi ve giittiikleri siyasi amaglar ag1-
stndan ITC'nin birer benzeriydiler. Farklar sadece hedefe ulagmak igin
benimsedikleri yol ve yéntemlerde yatiyordu.

Jontiirk hareketinin etkin katilimcilarindan olan tarihgi Ahmet Be-
devi Kuran'in da tanig1 oldugu tizere: “[Hiirriyet ve ltilaf Firkasynun} kurulma-
st fikrini ortaya atanlar: sabik Ahrar Firkast mensuplarindan Riza Nur,
Mahir Sait, Kemal Mithat ve Biret beylerdir.”28% 21 Kasim 1911'de Hiir-
riyet ve Itilaf Firkasi'nin (HiF) kuruldugu ilan cdildi. Aym giin, Mutedil
Hirriyetperveranlar firkalarimi feshederek HiF'e kauldilar. 23 Kasim
1911’de HIF bu katilim1 resmen duyurdu.28 Yonetime Miralay Sadik, Ri-
za Tevfik, Liitfi Fikri, Giimiilcineli Ismail, Damat Ferit, Salih Paga, Ismail
Hakk: Paga, Hoca Sabri, Zeynel Abidin efendiler segilmiglerdi. Firka bag-
kani Miigir Fuat Paga'yd:.287

282. Kologlu, a.g.e., s. 297.

283. a.g.e.,s. 293.

284. G. Z. Aliyev, Turtsiya v period pravleniya mladoturok 1908-1918 (Jontiirkler Devrinde
Tiirkiye 1908-1918), Moskova, 1972, s. 213.

285. Kuran, a.g.e., s. 552.

286. Ietihat ve Terakki'nin Son Yillari. .., s. 93.

287. Kuran, a.g.e., s. 552.
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19171’in Aralik ayinda firkanin 71 maddeden olugan programi yayim-
landi. Programa gore firka hedef olarak Mesrutiyet'in giiclendirilmesini,
Osmanli imparatorlugunun farkh halklari arasinda uyumlu bir birligin
yaratilmasini vb. benimsemigti.288 Ulusal sorunun ¢6ziimlenmesine ilis-
kin bsliimde, Sabahaddin’in 6ne siirdiigii idari adem-i merkeziyetgilik il-
kesi —herhangi bir degisiklige ugramaksizin— savunuluyordu.28? Firka bu
maddeyle Rum, Bulgar, Ermeni ve Arnavut siyasi 6rgiitlerini yanina ¢ek-
meyi umuyordu.2% Meclis iginde kurulan ve 26 Rum mebusu biinyesinde
banndiran “Rum Firkas1” Ittihatgilara kargt miicadelesinde HIF'e destek
verdi.29!

Aragtirmacilarin ¢ogu ITC ile HIF programlar arasinda biiyiik fark
gormez. Donemin Rus elgiligi bagterciimani A. Mandelgtam da bu konu-
da soyle yazar: “Hiirriyet ve ltilaf Firkasi'nin resmi programi Jontiirklerin
programyla hicbir acidan farkli degildir. ltilafcilar temelde Jontiirklere
duyduklar kigisel nefretten dolay: ve iilke yonetimine kendileri gegmek
istedikleri icin bir araya gelmiglerdi."292 Ayni seyi G. Z. Aliyev de yazar:
“Hiirriyet ve Itilaf Firkasi'min hedefleri, liderlerinin de agik¢a kabul et-
tikleri gibi, Ittihat ve Terakki'nin diktatorliigiine son vererek yerine ken-
di dikeatorliiklerini kurmaktan ibaretti."293

HiF'in ITC'ye karst miicadelesinde hig talep 6ne siirmemis olmast ve
yalnizca Jontirk hiikiimetinin yaptiklarini elegtirmesi tesadiifi degildir.
“Yeni kurulan Hiirriyet ve Itilaf Firkasy, siyasi dilgmanlarinin biitiin hata-
larini yakaliyor, éne gikariyor ve sigiriyor(du).”2%4

HIFin iktidara ulagmak icin ne gibi carelere bagvurdugunu ve ITC
elestirisini neye dayandirdigini iyice anlamak igin Itilafgilarin kullandik-
lar1 sloganlara bakmak yeterlidir: “lttihatgilarin timi masondur, Yahu-
di'dir,” “Yahudiler, Osmanli borglarinin bagini gekiyor,” “Kirmizi-beyaz
mason renkleridir,” “Yahudilerin hepsi Ittihatgilarin casusudur,” “31
Mart't hazirlayanlar, dénmeler, Yahudiler ve Ittihatgi masonlardir.”293

HIF'in kurulugu, ITC'ye muhalif Tiirk siyasi partilerinin igbirliginin

288. a.y.

289. Aliyev,a.g.e.,s. 212.
290. Kuran, a.ge., s. 523.

291. Bozkurt, a.g.e., s. 204.
292. Mandelgtam, a.g.e., s. 37.
293. Aliyev,a.g.e.,s. 213.
294. Tirkova, a.g.e.,s. 28.
295. Kologlu, a.g.e.,s. 213.
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doruk noktast oldu. HIF, Hizb-i Cedid basta olmak iizere, Sabahaddin
yandagt Ahrar ile Ahali Firkasi'na kadar, ITC'ye diigmanlikta birlesen,
diisiinsel yaklagimlart farklt biitiin siyasi grupguklart biinyesinde topla-
mistt. Bazt agilardan HiF'e, 1902 Kongresi’'nden sonra Jontiirk hareketi
icinde olugan liberal kanadin aldig1 sonbicim olarak da bakilabilir. Saba-
haddin tarafindan big¢imlendirilmis idari adem-i merkeziyet ve ulusal
azinhik haklarinin genigletilmesi ilkesinin ulusal politikanin bir bslimii
olarak-parti programinda yer almasi bu devamlihig1 agik¢a géstermekee-
dir. J. Giragosyan'in, Sabahaddin’den yanliglikla HIFin lideri olarak sz
etmesi ¢ok da temelsiz degildir.2% Bu nedenle, HIF ile Sosyal Demokrat
Hingak Partisi arasinda dogan yakinlik ve nihayet igbirligi anlasmasina
varmig olmalari, beklenmedik olgular sayilmaz. Hingak HiF'i, Sabahad-
din’in partisinin devami olan, ITC'ye muhalif ve muhtemelen iktidara
geldiginde Osmanli Ermenilerinin durumunu cpeyce diizeltebilecek bir
parti olarak gériiyordu.

Parti'nin resmi organit Hingak (Can) gazetesinde de; “Biz ve bizler gibi
olanlar, gimdiye dek sabirla bekledik ve hala bekleme kararindayiz; ancak
bu bekleyis, nedeni ve temeli ne olursa olsun sonsuza dek siiremez,” den-
mekteydi.2%7 Ancak bir yandan da Jontiirklerin giiglenen milliyetciligi
Ermeni partilerinde biiyiik korku ve endiseye neden oluyordu. Ayni ga-
zete bu konuda “Tagrada géze carpan bir bagka belirti ise Tiirk milliyetgi-
ligidir. Devlet milliyetcilikle dolup tagtyor, Tiirk olmayanlara kargi nefret
gortilityor. Hitkiimet cevrelerinde ve devlet kurumlarinda egitlik ilkesi di-
ye bir sey zaten yok,” diye yaziyordu.2%8

Hingaklar bu kogullar altinda ITC'ye karsi giiclii bir Tiirk partisinin ku-
rulmasina énem veriyor ve bu partiyi ITC taktiklcrine son vermek igin bir
olanak olarak gorityordu. HIF'le igbirligine girip etkin bir miicadele sergile-
mek yoluyla ITC'nin egemenligine son verilebilirdi. Bulgar ve Rum rgiit-
lerinin de HIF ¢evresinde bir araya gelmis olmalari Hingaklar agisindan bii-
yikk énem tagtyordu. Sabah-Giilyan bu konuda: “Parti Merkez Kuruly, her
ayrintinin tiim agtlanyla tarosildigt uzun bir tartigmadan sonra HIF'in
Merkez Kurulu ile goriigmelere baglama karan aldi ve Sosyal Demokrat
Hingak'in tarihsel kazanimlarindan biri olan ve Ermeni halkinin ézgiirlitk
savagt sayfalarinda saygin bir yer tutan o anlagma imzaland,” diye yazar.29

296. Giragosyan, a.g.e., s. 168.

297. Hingak (Can), Nisan-Mayis-Haziran 1913, no 4-5-6.
298. a.y.

299. Sabah-Giilyan, a.g.e., s. 312.
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S. D. Hingak ile HiF arasinda yapilan anlagma 3 Subat 1912'de imza-
landi. Anlagma, Hingak’tan Sabah-Giilyan ve Varaztad, HiF'ten ise Sa-
dik ve Mahir Sait tarafindan imzaland1.300 Anlagmanin sekiz maddeden
olusuyordu:

1. Devletin yonetiminde Kanun-1 Esasi'ye baghligin savunul-
masi ilk hedeftir,

2. Ulkenin biitiinliigi ve Megrutiyet'in savunulmast iki tarafin
ortak dilegidir; bunun igin ayrilikgihk yoniindeki her egilim
ve Kanun-1 Esasi'ye aykir hareketler kesinlikle nlenecektir,

3. Bitiin Osmanl halklarinin haklarinin savunulmast ve bir
ulusun bagkalart lizerinde agirhg olmasina kargi kararli bir
miicadele yiiriitiilecektir,

4. Ermeni Patrikligi’nin ezelden beri var olan ayricaliklari koru-
nacakur. Ermeni okullari, Patriklik ve ona bagli kurullarca yo-
netilecektir. Bu okullari bitirenlere verilecek bitirme belgele-
rinin devlet okullarinin diplomalari ile denkligi taninacaktr,

5. Calisanlarin, topraksiz kéyliiniin ve ortakgr marabalarin du-
rumunun diizeltilmesine yonelik yasalan ¢ikarlacaktir,

6. El konulan topraklarla ve mal miilkle ilgili sorunlar giderile-
cek, bunlar 6nceki sahiplerine iade edilecektir,

7. Bolgelerin sakinlerinin malina zarar verilmemesi igin
mubhacirler yalnizca bos devlet arazilerinde iskan edilecektir,

8. Hiirriyet ve [tilaf Firkas: ile Sosyal Demokrat Hingak Partisi
yukaridaki maddeler iizerinde anlagarak, 1912 yilinda Meclis
segimlerinde birlikte hareket etmek kararinda olduklarini
beyan ederler.30!

Hingak-Itilaf yakinlasmastnda, Ermeni siyasi partileri icinde en giiglii
iki parti olan Tagnaktsutyun ile Sosyal Demokrat Hingak partilerinin ge-
kismesinin oynadifh rol azimsanmamali. Ramgavarlann yayin orgamn
Zartonk'un (Uyanig) bu gelismelerden yaklagik elli yil sonra yapug su
tespitte dogruluk pay: biiyikeir: “Radikal goriiglii Ermenilerin bir boli-
mii de surf Tagnakesutyun’a muhalif konumda kalabilmek icin Ittihat ve
Terakki’nin muhalifi Hirriyet ve Itilaf’la birlesmigti.”302

300. EKSKMA, fon 4045, dosya 1, belge 167, s. 1.

301. a.y.

302. Zartonk Patsarig. Nwirvady Ramgavar Azadagan Gusagtsutyan Karasnamyagin vev
Zartonk Oraterti Kisanthinkamyagin 1885-1962 (Zartonk [Uyanig] Ozel. Liberal Ramga-
var Partisi'nin Kirkinct ve Zartonk Gazetesinin Yirmi Besinci Yildoniimiine Armagan 1885-

1962), Beyrut, 1962, s. 76.
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10 Subat 1912'de HIFle varilan anlagmaya iliskin olarak Sosyal De-
mokrat Hingak Partisi Merkez Kurulu'nun parti birimlerine gondermis ol-
dugu bildiride, segim ¢aligmalarinda ortak hareket etmek iizere HiF'in ye-
rel kuliipleriyle iligkiye gecilmesi 6nerilirken, se¢im kampanyas: sirasinda
bu parti diginda higbir Tiirk ya da Ermeni partisiyle blok olugturulmasina
izin verilmeyecegi, secim faaliyetinin salt iki partinin igbirligi temelinde
yapilacag: bildiriliyordu303 Ayni sirkiilerin 10. maddesinde yer alan
Tagnak kargit1 ifade ok kesindi: “...akilct bazi 6nerilerimiz kabul gérme-
diginden, Tagnaktsutyun'un ITC'yle nasil bir anlagma yaptig belirsiz ol-
dugundan, Tagnaktsutyun ile biitiin iligkiler koparilacakltir].”3%4 Hingak
liderleri, HiFle girdikleri igbirliginin ctkilerini abartmaya yatkindilar. Bu
isbirliginin 6nemli aktérlerinden biri olan Sabah-Giilyan, “Hiirriyet ve
[tilaf’la anlasmamizdan sonra bu parti bizden etkilenerek yavas yavas so-
la kaydh. Hiirriyet ve ltilaf ancak bizim destegimiz ve birlikte yaptigimiz
¢ahigmalarla kent merkezlerinde ve tagrada subeler agabilmis, bu subeler
Irtihat ve Terakki karsiu Gislere déniigmiiglerdi,” diye yazar.305

Oysa gergek, ileride de goriilecegi gibi, boyle degildi. HIF 9 Temmuz
1912’de iktidara geldikten sonra, igte ve dista, ITC ile neredeyse aynu si-
yaseti siirdiirdii. Iki partinin ulusal konularda izledikleri siyaset ¢ok ben-
zesmekteydi. Sabah-Giilyan’in, HIFin Hingakin etkisinde kalarak daha
sol bir ¢izgi izledigi saptamasina karsin, gercekte tam tersi olmugtu. A.
Tirkova HIF'in “isim babasi” olarak, koktenci goriigleriyle iinlii Miralay
Sadik Bey'i gosteriyor.3%6 Daha énceleri ITC saflarinda 6nemli bir yeri
olan Manastir isyaninin kahramani Sadik, yalnizca yasal yollar ve Mec-
lis’te verilecek miicadeleyle lttihatgilarin iktidardan diigiiriilemeyeceginin
bilincindeydi. Gergi o sirada Itilafcilar Meclis’tcki gruplarini 55 mebusa
¢tkarmay1 bagarmigt1.307 Sadik hemen ITC'nin ¢n biiyiik destegi olan or-
dunun iginde etkin bir propaganda ¢aligmasina koyuldu ve ITC Heyet-i
Merkeziyesi'nin izledigi siyaseti onaylamayan Jontiirk subaylarinin bir bé-
limiinii yanina ¢ekmeyi bagardi. 1912 baglarinda bu hosnutsuz subaylar,
Miralay Kemal, Kolagas1 Hilmi, Yiizbagi Reccp, Miralay Ibrahim Agki,
Yiizbagt Kudret, Hiisnii, Hasan ve Tevfik beylerin onciiliigiinde “Halaska-

303. EDMTA, fon 408, dosya 1, belge 90, s. 8.

304. a.y.

305. Sabah-Giilyan, a.g.e., s. 287.

306. Tirkova, a.g.e., s. 88.

307. Kuran, Itilafg1 mebuslarin sayisinin 60-70¢ ulagtignni belirtir, bkz. a.g.e., s. 553.
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ran” adinda bir grup kurdular.398 Sonugta ITC Meclis segimlerinde ltilaf-
gilanin kazanmig oldugu zaferle degil de bu muhalif subay grubunun
yaptiklan nedeniyle iktidar1 birakmak zorunda kaldi. Kurulmalarinda
Hingaklarin gercekten de énemli pay sahibi oldugu kuliipler ise asla
ITC'ninkiler gibi etkin olamadh. ltilafcilann iktidarda kaldig siire icinde
belki bu kuliipler alinan kararlarin yereldeki uygulayicilarina déniisecek-
ti, ancak 23 Ocak 1913'teki darbeye kadar gériiniir herhangi énemli bir
islevleri olmad.

Itilafcilar ITC’ye karsi miicadelelerini saflarimi giiglendirip ulusal azin-
liklarin siyasi partileriyle isbirligi anlagmalari yaparak baglatmiglard.
1911 Kasimi'nin sonunda ise Trablusgarp mebuslan eski Sadrazam Hak-
k1 Paga’'nin ltalya ile savasta alinan yenilgiden dolayr mahkemeye veril-
mesini talep ettiler. Trablusgarpli mebuslarin talebi Itilaf¢i mebuslar ve
muhalif basin tarafindan desteklenmigti; bir grup Arap mebustan da des-
tek buldular. Denetimi yitirme tehdidiyle karsi karstya kalan Ittihatgilar
ug bir karar alarak Meclis'i feshettiler. Ittihatg1 hikiimetin attign bu
adim, Hakk: Paga’yt kurtarmaktan ¢ok, Meclis ¢ogunlugunun ltilafgilar-
dan yana kaymasindan ¢ekindikleri igcindi. Bu nedenle de tarihgi Tahsin
Unal'in “Bir kisinin kurtulmasi i¢in bilmem biitiin bu dalaverelere lizum
var miydi?” diye sormasi ¢ok da anlamli degildir.3%

Jontiirklerin igine diistiikleri zor durum, onlari tutumlarini yumugatma-
ya, biraz da Meclis-i Mebusan segimlerinden zaferle ¢ikmak i¢in Tiirk ol-
mayan halklarin siyasi partileriyle, bu arada Tagnaktsutyun’la yeni yakin-
liklar kuracak yollar aramaya itmisti. Jontiirkler yeniden Ermenilere yak-
lastilar ve 1912 segimlerinde onlara on dokuz mebusluk vaat ettiler. “lki
parti [Tagnaktsutyun, lttihat ve Terakki] se¢im 6ncesi bir anlagmaya vardilar ve
Ermeniler lttihatgilarin zaferi igin ¢ahigtilar.”31¢ Van'daki Rus konsolos
yardimcist da ayni seyi kaydetmigti: “lttihat ve Terakki Komitesi tyeleri
Tagnaklan yanlarina ¢ekmek ve éniimiizdeki segimde birlikte faaliyet gos-
termek icin ellerinden geleni yapiyorlar. Herhalde istedikleri olacak.”3!!

Bagta da belirtildigi gibi, 1911’den itibaren Tagnaklar ile lttihatgila-

308. Kuran, a.g.e., s. 565.

309. Unal, a.ge.,s. 195

310. Khoren Gabikyan, Hay Azadakragan Sarjumnert (Ermeni Ozgiicliik Hareketleri), An-
tilyas, 1976, s. 220.

311. RIDSA, fon 180, istanbul Konsoloslugu, dosya 517/2, belge 3922, 1908-1912.
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rin iligkileri, temel olarak ITC hiikiimetinin Ermeni tasra kentlerinde re-
form yapmaya yanagmamasindan dolayi, gerilmigti. Tagnak basint Ieti-
hatgilara ates piiskiiriiyordu. Tirkova bu durumu géyle tespit eder: “Jon-
tiirklere ozellikle Ermeni ve Rum gazeteleri saldirmakta... Her zaman
hosnutsuzlar, durmadan kendilerini aldatilmig sayiyorlar, savastaki yenil-
giler de, onlan &gleri alinmiggasina mutlu ediyor.”312 1912'nin Ocak
ayinda Trosag Jontiirkleri elegtirirken soyle yaziyordu: “Jéntiirkler biitiin
bir yil parti icinde acikli goriis ayrihiklar sergilediler. Hatta, strekli ola-
rak vatanun toprak bitinliigiini tehdit eden savagla yiiz yiizeyken bile
birligi koruyamadilar ve boliik porgiik kaldilar.”313

Buna karsin, Ittihatgilar kendilerine miiracaat edip yeni bir anlagma
olasiligy belirdiginde Tagnaklar tutumlarini ¢ok ¢abuk degistirdiler. Kri-
kor Zohrab bu durumu soyle ifade ediyordu: “Ittihat ve Terakki Firka-
st'nin ikeidardaki parti oldugunu unutmayin, duygularimiz ve kanaatimiz
onlara karst olsa da, halkimizin gikan bizi onlarla igbirligi yapmaya zorlu-
yor. Siyasette sadece duygularla yénetim olmaz; ulusun hayati gikarlan,
bize yol gosterccek olan ve uymamiz gereken bag zorunluluktur.”314 Jon-
tiirklerin bundan béyle “reformlari gergeklestirmek zorunda” kalacaklan
bir duruma diistiiklerinden emin olan Karekin Pastirmaciyan, A. Tirko-
va ile sohbetinde ITC ile bir anlagmaya varmak gerektigi konusunda, “Bu
kez de iiltimatomu biz onlara ¢ekiyoruz. Ancak bundan ne ¢ikar, gorece-
giz” diyordu.3!> Ayni Pastirmactyan, “Simdi biz anlagmaya vardik ve
secimlerde Jontiirkleri desteklemeyi siirdiirecegiz, ancak parlamentoda
nastl gerekiyorsa dyle oy kullanacagiz” da demigti.}!6 Tirkova'nin, “Izle-
yeceginiz taktik ne olacak?’ sorusuna, Tagnaktsutyun igindeki Merkezi
akimin ideologlarindan olan Vramyan'in verdigi yanit da aym gizgidey-
di: “Oncelikle Ittihatcilarla birlik. Bizler reformlarin biiyiik Huristiyan
devletlerin miidahalesiyle gelecegine olan biitiin inancimiz1 yitirdik.”317

1911'in Aralik ayinda Tagnaktsutyun ITC'ye tamami kabul edilecek
olan bir talepler listesi sundu. Bu istekler, Tagnaklar ve Ittihatgilar ara-
sindaki 9 maddelik yeni anlagmanin temeli oldu:

312. Tirkova, a.g.e.,s. 7.

313. Trosag, Ocak 1912, no 1 (129).

314. Krikor Zohrab, Hay Badkamavori m: Hagvednutywnt (Bir Ermeni Mebusun esap
Verisi), Istanbul, 1910, s. 27.

315. Tirkova, a.g.e., s. 67.
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9.

. Ermeni bolgelerindeki valilik gérevlerine getirileceklere Tag-

naktsutyun’'la birlikte karar verilmeli, bu gorevlere Ermenile-
rin giiven duyabilecekleri kigilerin atanmasi saglanmalidir,

. Meclis-i Mebusan’daki Ermeni mebuslarin sayist en az yirmi-

ye ¢ikartlmalidir,

. Yerel jandarma ve zaptiye tegkilatina Ermeniler % 30 oranin-

da alinmalidur,

. Tagradaki Ermeni yerlegimlerine Ermeni memurlar atanmalidur,
. Kéylerin Kiirt eskiyalarin saldirilarina kargt savunulmast igin

bizzat kdyliilerden olugacak korucu giicleri kurulmalidir. Dev-
let bu amagla koyliilere silah vermeli, korucular ise Tiirk er-
baglarin komutast altinda olmalidur,

. Miisliimanlar tarafindan zorla el konulan biitiin topraklar

usullere uygun olarak sahiplerine iade edilmelidir,

. Yasalara aykiri olarak Ermenilerin tarla ve arsalarina yerles-

mig olan Kiirtler buralari terk etmelidirler. Buna kargilik
hiikiimet Kiirtlere bagka yerlerde toprak vermeli ve ayni yar-
dimda bulunmalidir. Ermeni bélgelerindeki Kiirt egkiya gete-
lerinin reisleri tutuklanmalidur,

. Ermeni bélgelerinde idari gérev ve memuriyetler yagmalama

ve talan igine karismig Kiirtlere verilmemelidir,
Hiikiimet Ermeni vilayetlerine Miisliman muhacir yerlegtir-
memeyi taahhiit eemelidir.318

S. D. Hingak’in habersiz oldugu anlagma buydu. Secimde elde ettik-
leri zaferden sonra Ittihatgilar bu anlagmaya uymak gibi bir zorunluluk
duymadilar. Anlagma imzalandiktan sonra Tagnaktsutyun ITC'nin segimi
kazanmasi icin elden ne gelirse yapti. Donemin taniklari, Tagnakesut-

yun'un segim kampanyas: sirasinda ne denli etkin ¢alismig oldugunu te-
yit etmektedir. O sirada Istanbul’da bulunan A. Tirkova: “Segim toplan-
tilart ncelikle [etihatgilar ve Tagnaktsutyun tarafindan diizenleniyordu.
Segim yerlerinde siirekli ajitasyon yapiyorlardi,” diye yazar.3!9 Ancak lt-
tihatgtlar daha segimler bitmeden, zafere ulagtiklarint anlar anlamaz Tag-
naklara s6z verdikleri on dokuz mebusluktan sadece dokuzunu verdi. Oy-
sa bir 6nceki parlamentoda Ermeniler on dért sandalyeye sahiptiler.320
Ustelik Jontirkler bu dokuz mebusu kendileri belirleyeceklerdi. Bu da
biiyiik bir hognutsuzluga yol agmigt1.32! H. Vierbiicher sdyle yaziyordu.

318. Armanskiy vopros i... Materiali politiceskogo. .., s. 134-135.
319. Tirkova, a.g.e., s. 38.

320. Gabikyan, a.g.c., s. 220.

321. Tirkova, a.g.e., s. 39.
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“1911'de Jontiirkler Ermenileri aldatular ve Parlamento’da onlara vaat
etmis olduklari on sandalyeyi vermediler. Kandirilanlar 6fkelerini bastir-
dilar. Ellerinden baska ne gelirdi ki?"322 Zaten ITC'nin gizlemeye gerek
gormedigi yogun baski nedeniyle 1912 segimleri “sopali segimler” diye
antlir. Bu segimlerde Ittihatgilarin 270 sandalyesine karsilik muhalifler
ancak 15 sandalye kazanmiglardi.323

Segimler Tagnaktsutyun'un sabrini tagiran son damla olmus, parti saf-
larinda ITC ile yararsiz isbirligine son verilmesi gerektigini diisiinenleri
6n plana ¢ikarmigti. Parti bu amagla bir 6n ¢aligma baslatti. Temmuz
1912’de Bati Biirosu'nun, Ittihatgilarin zarar verici i¢ siyasetine ve
megruti diizenden sapmasina igaret eden “Osmanli Yurttaglarina Cagri”si
yayimland1.324 Bu yine de kesin kopus degildi ve Tasnaktsutyun'la
ITC'nin yollar ancak 1913'te ayrilabildi.

Iki parti arasindaki iligkileri ¢oziimlemeye cahigirken, Tagnaktsut-
yun’'un en 6énemli yanhginin, Jontirklerle isbirligini 1911’de koparma-
masi ve kargit bir tavra girmeksizin iligkiyi 1913’e dek siirdiirmesi oldugu-
nu soyleyebiliriz. ITC 1913’te, Tagnaklarin yardimiyla da olsa, o kadar
giic kazanmugt1 ki o noktadan sonra Tagnaktsutyun'un muhalefeti ne
derece giiglii olursa olsun ITC'nin konumunu sarsamayacaku. Ote yan-
dan iki 6nemli nedenden étiirit ITC'den daha 6énce kopmanin pek akil
kar olmadig da diisiiniilebilir:

1. Gergekten de iilkede yeni bir gerici darbe tehdidi vard,

2. 1909'da ITC giig kazanmgn, fiilen biitiin iktidar eline gegir-
migti. Bu durumda onunla miicadeleye girmek, yeni baskilar
ve gereksiz kayiplar anlamina gelecekti. Bunu, partilerinin
yasallagmasinda ve ITC'ye kargt devrimci miicadeleden vaz-
gegilmesinde israrli olan Hingak Partisi’'nin Tiirkiye kanadi
da ¢ok iyi kavramugti.

Ancak 1911'de bu durum kékten degigmisti: ITC bunalim icinde ve
dagilma noktasindaydi. Parti icinde Selanik ve Istanbul merkezleri ara-
sinda siiriip gitmekte olan kiyasiya miicadele Hizb-i Cedid ile Hizb-i Te-
rakki’nin kurulmasiyla daha da sertlesmisti. ITC'yi 1911'deki IV. Kong-
re’de dagilmaktan kurtaran Italya ile Trablusgarp’ta baslayan savasti.

Tasnaktsutyun Ittihatgilarla iligkisini tam bu durumda koparabilir ve

322. Vierbiicher, a.g.e., s. 40.
323. Itihat ve Terakki’nin Son Yillar..., s. 96.

324. Papazyan, a.g.e.,s. 158.
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onunla agik bir miicadeleye girigebilirdi. Bu, Jéntiirkleri esasli bir bigim-
de sarsacaktt. Tagnaklar bunun yerine 1TC ile iligkilerini strdiirdiiler ve
yeni bir anlagma yaparak onlart 1912 segimlerinde desteklediler. Os-
manlt toplulugunda Tagnaktsutyun, ITC'nin ortag1 ve bu partinin siya-
setlerinin kilavuzu olarak gériliiyordu. Vramyan 1911'in Aralik ayinda
Tirkova'ya bulundugu samimi itirafta haksiz degildi: “ITC diiserse biz de
yandik.”325

lttihatgilarin - Tagnaktsutyun'la isbirligine biiyik 6nem verdikleri
Tiirk tarihgilerinin de teyit ettigi bir olgudur. Mim Kemal Oke bu konu-
da: “1908-1914 yillani arasinda lttihat ve Terakki, Tagnaklarla isbirligine
dnem vermig, hattd 1909 ve 1912 secimlerine ortak platformda katlmis-
t1,” diye yazar.326 Balkan Savagi arifesinde maliye naziri Cavit Bey Samat-
ya'daki mitingde yaptig1 konugmada gunlar s6yler: “Ermeni vatandaglan
hiikiimete kargi ne kadar da sikayetgi olsalar, onlar memleketin buhranl
anlarinda derhal yardima kogmay bilirler. Emin olun, efendiler, Tirksiiz
Ermeni olmaz, Ermenisiz de Tiirk olmaz. Ermeni Tiirk’iin ‘vatan karde-
* si'nden fazla, ‘6z kardesi'dir."327 _

Bu arada Ittihatgilarin yetkilerini kétiiye kullanmasi ve Balkan Sava-
si'nda cephelerde alinan yenilgiler iilke genelinde ve ordu saflarinda It-
tihatgilara yonelen hognutsuzlugu artirmisti. Bu firsati Halaskaran grubu
degerlendirdi. 1912’nin Haziran ayinda bu gruba baglt subaylarin bir bo-
liimii 1908'deki Jontiirk Devrimi’'nin senaryosunu yineleyerek, Padisah’a
siyasi taleplerini ilettikten sonra Makedonya daglarina ¢iku. Bu walepler
sunlardi:

1. Segimler 6zgiirce yapilmadigindan Meclis dagitilmaly,

2. Kabine, Ittihat ve Terakki’nin oyuncag haline gelmis
oldugundan, dagitilmali,

3. Yeni hiikiimete hem Ittihat ve Terakki hem de Hiirriyet
ve Itilaf temsilcileri girmeli.328

Halaskaran'in bu taleplerini ilan etmesi cephede oldukga agir bir ye-
nilgiyle ayn1 zamana rastladi. Ittihatgilar bu kez de ordu iginde dagilma
olasiligiyla kargi kargiya kaldilar. Bu zaten kaginilmaz olarak ITC kabine-

325. Tirkova, a.g.e.,s. 79.

326. Mim Kemal Oke, Ermeni Sorunu 1914-1923. Devletin Dig Politika Arag Alternaif-
leri Uzerine Bir Inceleme, Istanbul, 1991, s 114.

327. Cark, a.g.e.,s. 293.

328. Titkova, a.g.e., s. 82.
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sini diigiirecek, hem de onlar icin feci bir bozgun olacakti. Bu nedenle
letihatgilar riske girmemeyi tercih edip Halaskaranin iiltimatomuna
uydular. Béylece 9 Temmuz 1912’de Kamil Paga bagkanhginda yeni hii-
kiimet kuruldu. Bu yeni hiikiimette Itilafgilar ve II. Abdilhamit done-
minin etkin kigilikleri ¢ogunluktaydi.329 Gabidullin’in de yazdig1 gibi,
ltilafcilar “eskiden Abdiilhamit’e hizmeti gegmis, yas toplami Osmanh
imparatorlugunun yagini gegen, biitiin emektar pasalara yeniden iktidar
kazandirmugt1.”330

Boylece iilkede iktidar 9 Haziran 1912'de kansiz bir darbeyle fiilen

Hiirriyet ve ltilaf’in eline ge¢mis oldu.

329. a.y.
330. Gabidullin, a.g.e., s. 162.
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Tagnak kargitt kampanya ve Tagnaktsutyun Danigma Kurulu
(Eylil 1912)

Iktidarin Hirriyer ve lItilaf'in eline gegisi ne i¢ ne de dig politikada
onemli bir degisiklik getirdi. Itilafcilar da, Iecihatgilar gibi, Tiirk olmayan
halklara, bu arada Osmanli Ermenilerine kargt baskict bir turtum igin-
deydi.33! S. D. Hingak ile yapilan anlagma da yagama gegirilmedi. Kamil
Paga hiikiimetinin miittefiki Hingaklan teselli etmek i¢in tek yaptig,
topraklara el konulmasi olaylanina iliskin sorunlan yerinde incelemek
icin Ermeni vilayetlerine bir komisyon géndermek oldu. Ne var ki A.
Tarpinyan'in da tanik oldugu gibi, 1908-1912 yillari arasinda Ermeni vi-
layetlerine ii¢ kez bunun gibi izleme komisyonlari gonderilmis, ancak hig
birinde sonug alinamamigt.332

S. D. Hingak Partisi yine de buna aldirmadan HIF'i desteklemeyi ve ig-
birliginin gereklerini yerine getirmeyi siirdiirdii. 26 Eyliil 1912’de Hingak
Partisi’nin ikinci temsilciler meclisinde Osmanli Ermenilerinin Ittihatgi-
lar ve Itilafgilar karsisinda takinacagi tavir tartigtldi. Oturumdan HiF'le is-
birliginin siirdiiriilmesi yoniinde karar ¢ikt1.333

HiPFin iktidara gelmesi tilkedeki genel durumu diizeltmedigi gibi bir
olgiide de kotiilegtirmisti. Osmanli ordusunun cephedeki agir yenilgileri
devam ediyordu. Birbirini izleyen bu yenilgiler biiyiik bir hognutsuzluk ya-
rattyordu. Iktidardan uzaklagtirilmig olan lttihatgilar ise bu durumdan ya-
rarlanmaya caligiyorlards. ltilafcilar iktidardan indirdikleri ITC'nin hala
giiclii olduunun ve kendilerine bir darbe indirmek i¢in uygun firsat kol-
ladiginin farkindayds; bu nedenle kendilerine bigtikleri en onemli gorev
ITC'yi zayif diigiirmekti. Ittihatgilar her yerde gorevden uzaklagtiriimaya
baglands; Ittihatgi kuliiplerin faaliyetlerine ilgi séndii, yeni iktidar bunlan
kapatmak icin bahaneler pesindeydi. Kamil Paga hiikiimeti alinan bu gibi
dnlemlere karsin ITC'nin iilkede dal budak sarmig érgiitiinii ¢okertemeye-
cegini goriince, Miisliiman-Hiristiyan diismanliini koriiklemek ve savag
alevlendirmek suglamasiyla Ittihatgilan sikistirmaya bagladi.334 Eski mali-
ye nazirt Cavit, Ahmet Riza, Tanin gazetesinin yayin yonetmeni Hiiseyin

331. Hamparyan, a.g.e., s. 357.

332. Tarpinyan, a.g.e., s. 213.

333. Badmutyun S. D. Hingakyan Gusagtsutyan, s. 345.
334. Gabidullin, a.g.e., s. 168.
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Cahit gibi inli letihatgilardan bazilart yurtdigina kagmayt bagardilarsa da
digerleri tutuklandilar.335 Trosag gazetesinin 1912’nin Haziran ayinda yaz-
mig oldugu gibi “Ittihat ve terakki (birlik ve ilerleme) diyerek dort yil énce
Makedonya ordusunun destegiyle devrim gergeklestirmis olan bu tek ve
giiclii Misliiman 6rgiit bugiin kovuluyor; yakin zamanda biiyiik olasilikla
yeniden golgede kalacak. Béylece yeraltina gecip silahlanarak terérist ey-
lemlere baglamak zorunda kalacak. Bu yaygin érgiit ile yeni hiikiimet ara-
sinda 6liimciil bir diello baglamig bulunuyor.”336

ltilafcilar baglarda, daha ikeidarlarini pekistirmemis olduklarindan
Ittihatgilara dogrudan hiicum etmeye ¢ekiniyorlards; bu nedenle de ilk
darbeyi ITC'nin ortaklarina ve onu destekleyen siyasi partilere indirdiler.
Bu cezalandirma kapsaminda ltilafcilarin bag hedefi elbette ITC'nin miit-
tefigi, gayrimislimlerin partilerinin en giiliisii Tagnaktsutyun olacakti.
Bu arada, Ittihatgilarin yontemlerini benimseyen Itilafcilar, Ermenti top-
lulugu i¢inde konumlarini giiglendirmek ve kararlarini S. D. Hingak eliy-
le uygulamaya koyabilmek igin bir Ermeni partisini digerine diisiirme yo-
lunu se¢miglerdi. Tagnaktsutyun'un resmi organi Trogag bu konuda: “Iste
bir grup Ermeni, amaglarina ulasmak i¢in uygun ani yakalacdh. Tagnaktsut-
yun’a kargt kampanya bagladi, yani yeniden baglatildi. Bu, kendine has,
tam Ermeni tarzinda bir 6z-savunma orgiitleme yontemi...” diyordu. O
giinlerde Hingak cevrelerinde “lttihat ve Terakki diistii, simdi sira onun
Ermeni ortaginda” slogani Istanbul'dan Tiflis’e kadar yaygin bir bigimde
kullanilirken Trogag bu tavra direnmeye ¢aligiyordu:

“(...) Yeter! Enetjinizi daha olumlu bir seyler yapmakta kullanin. Ne
Ittihat ve Terakki yikalip arenadan gekildi ne de darbelerinizle onun Er-
meni miittefigini yikabileceksiniz.”337

Hingaklarin Ermeniler arasinda Tagnak karsiti propaganday: yiiksele-
mesi, HIF hiikiimetinin de agik¢a baskisini yogunlagtirmasi, Tagnaktsut-
yun'u giiciinii harekete gecirmeye ve karsi 6nlemler almaya zorlad1. Eyliil
1912'de Tagnakesutyun yeni kogullarda partinin nasil bir taktik benimse-
yecegini ve ne yapmasi gerektigini saptamak icin Danigma Kurulu'nu Is-
tanbul'da toplantiya ¢agirdi. Katilan delege sayisi tiiziigiin sart kostugu
sayidan diigiik oldugundan bu danigma toplantisi katilimeilar tarafindan
335. a.y.

336. Trogag, Haziran 1912, no 6 (224).
337. Trosag, Temmuz-Agustos 1912, no 7-8 (225-226).
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yetkisiz goriildii ve Olaganiistii Danigma Kurulu olarak kabul edildi. Bu
kurulda 19 delege bulunuyordu.338

Kurul'un giindeminde su konular vard:

1. Siyasi durum,

2. Oz-savunma sorunu,

3. Devrimci gruplar,

4. Osmanli iilkesindeki éteki halklarla iliskiler,
5. Ermeni sorununa dair propaganda,

6. Segimler,

7. Ulusal kuruluslara katilim,

8. Diger konular.339

Danigma Kurulu 6z-savunma igine agirlik verilmesi ve bu ige bagka
anayasal giiclerin de katiliminin saglanmasi yéniinde karar aldi. Kurul,
Ermeni vilayetlerinde Kiirt geteleri tarafindan yapilacak her tiirli
saldinya da gerektigi gibi karsilik verilmesini kararlagtirdi. Oz-savun-
manin érgiitlenmesi ve yénetimi igin alt kisiden olugan bir Savunma
Yiiriitme Organi olusturulmasina karar verildi. Ulkede askeri birimler 6r-
giitlemek, her bolgenin bagina da bir kumandan tayin etmek, bu yiiriitme
organinin gorevleri arasindaydi.340 Tagnaktsutyun'un VII. Kongresi'ne
kadar bu yiiriitme organi, partinin Osmanli topraklarindaki tist diizey or-
ganlarindan sayildi ve bu anlamda Tagnaktsutyun’un Bati Birosu'nun ye-
rini aldi (Eylal 1912’den Agustos 1913'e kadar).

Bazt Ermeni tarihgiler Tagnaktsutyun'un Eyliil 1912’de Olaganiistii
Danigma Kurulu toplamak zorunda kalmasini ve Yiiriitme Organi kurma-
stnt ITC'nin ulusalci politikasina baglarlar. Meri Kogar, “ITC'nin soven
politikasinin {ilkede yarattigi agir durumdan hareketle, Danigma Kurulu
bir merkezi Oz-Savunma Kurulu kurdu. Bu kurul 1912'nin Eyliil ayindan
baglayip 1913 Agustosu’na dek partinin Bati Birosu'nun yiikiimliilikle-
rini de tstlenerek Tiirkiye'de parti tist kurulu gérevini gordii.”341

Ancak ITC o siralar muhalefete distiigiinden milliyetgi politikalarina
bir siire ara vermisti. Tersine, bir 6nceki boliimde gordiigiimiiz gibi, Aralik
1912'deki segimlere kadar tutumunu yumusatmig, Tiirk olmayan halkla-
rin siyasi partilerini kendi tarafina gekmek igin canla bagla ¢aligir olmug-

338. Niiter H. H. Tagnaktsutyan..., c. I, Beyrut, 1984, s. 182.
339. a.y.

340. a.g.e., 5. 183.

341. Kogar, a.g.e., s. 198.
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tu. Ustelik iTC'nin kendisi de bask: altindayd.. Ietihatgt kuliipler her yer-
de kapatiliyor, partinin etkin adamlan tutuklaniyordu. ITC'nin yeniden
iktidar1 ele gegirme olasihigin1 Tagnaktsutyun bile siipheyle kargihyordu.
Ittihatgilanin iktidara donme girisimlerinden s6z ederken Trosag: “Cavit
ve Talat’larin emekleri boga gidecek gibi; ordu saflarinda artik eskiden ol-
dugu gibi atesli destekleyicilere sahip degiller; gergi ordu, son tahlilde, Ka-
nun-1 Esasi’ye saygili olmay: siirdiiriiyor.”342

342. Trogag, Haziran 1912, no 6 (224).
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Balkan Savaglar1 ve Ermeni siyasi partilerinin tutumu

Balkan devletlerinin Osmanli devletine karg1 bir askeri-siyasi pakt olug-
turma fikri daha XX. yy. basinda vardi. Ancak, Osmanlilarin Italya ile sa-
vagtigt Trablusgarp’ta yenilmesi Balkan devletlerinin boyle bir birlik
olusturmak tizere masaya oturmalarinin itici giicii oldu.343 Balkan iilkele-
rinin birbirlerine yaklagmalarina en etkin destek Rusya'dan geldi. Rusya
disisleri bakani S. D. Sazonov bu konuda géyle yazmaktaydi: “Balkan
halklan arasinda her tiirlii yakinlagma girigimi(...) Rus diplomasisinin
anlayigi ve destegi ile kargilanmaliydi.”344 Rusya Balkan iilkelerine, zel-
likle de Sirbistan ve Karadag'a yalnizca diplomatik destek vermekle kal-
mamus, biyiik askeri yardimda da bulunmugtu. Avusturya Genelkurmay:
Istihbarat Biiro komutam Max Ronge'un tanikhigina gore: “Karadag'a
Rusya ve ltalya’dan silah ve miithimmat tagimiyordu.”34> Balkan Birligi
kurulmasi yolunda en faal Balkan devleti Bulgaristan'ds, ¢iinkii Ostnanh
egemenligi altindaki Makedonya'nin niifusunun temelini Bulgarlar olug-
turuyordu. 29 Subat (13 Mart) 1912°de Bulgaristan ve Sirbistan arasinda
dostluk ve birlik konusunda gizli bir anlagma imzalanmigt:. Bu anlagma-
nin ekinde Osmanh devletine kargi ortak bagkaldindan s6z edilmektey-
di. Bulgaristan iki ay sonra benzer bir anlagmay:1 Yunanistan'la da yapti.
Balkan Birligi'ne son katilan ise Karadag oldu.346

Osmanli hiikiimeti, eline baz bilgiler ulagmis olsa da, ltalya ile savag ha-
linde oldugundan Balkanlar'da olup bitenlerin iizerine dikkatli bir bigimde
egilemiyordu. Yagar Nabi'nin kanaatine gére bu HIF hiikiimetinin en biyiik
hatasiydi.347 Karadag 7 Ekim 1912'de Osmanlilara savas ilan etmig ve Ar-
navutluk sininndaki Osmanl garnizonlarina saldirmigti. Bunun ardindan
13 Ekim 1912'de Bulgaristan Osmanli devletine Balkan iilkelerinin talep-
lerini bildirdi. Istanbul’a gekilen iltimatom metnine gore Balkan Birli-
gi'nin talepleri sunlardi:

- Berlin Antlasmasi’nda éngériilen reformlarin uygulamaya
konulmast,

343. Kratkaya istoriya Bolgarii s antignikh vremen do nagikh dney (Kisa Bulgaristan Tarihi,
Antik Zamanlardan Giiniimiize Dek), Moskova, 1987, s. 297.

344. S. D. Sazonov, Vospominaniya (Anilar), Paris, 1927, s. 61.

345. Max Ronge, Razvedka i kontrrazvedka (Istibbarat ve Kargi-Istihharat), Moskova, 1939,
s. 43.

346. Kratkaya istoriya Bolgarii..., s. 297-298.

347. Yasar Nabi, Balkanlar ve Tiirkliik, 1stanbul, 1936, s. 45.
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- Osmanli yasalarina uyularak, Avrupa topraklarinda yasayan
Hiristiyan Osmanli halklarinin Meclis’te niifus oranlarina go-
re temsil edilmesi,
- Bu vilayetlerde Hiristiyanlarin da gehir enciimenlerine katil-
mast,
- Hiristiyan okullarina devlet okullariyla denklik taninmasi,
- Hiristiyanlarin kendi vilayetlerinde, dindaglar: subaylarin ku-
mandasi altinda askerlik yapmasi,
- Hiristiyan vilayetlerine biiyiik devletler tarafindan onaylana-
cak Avrupalt valilerin atanmas.348
Osmanli devleti 17 Ekim'de Bulgaristan ile Sirbistan’a savag agt1; ayni
gin Yunanistan da Osmanlilara savas ilan etti.34Y Savag Osmanh toprak-
larinda, hem iktidar hem de muhalefet partilerinin soz aldig, orduya 6v-
giilerin yani sira Osmanlilarin diigmanlarini hizla alt etmekle kalmayip
Balkanlarda yitirilen topraklari da geri alacagina duyulan giivenin dile ge-
tirildigi biiyiik bir miting ve gosteri dalgasiyla kargiland1.350 Ancak 6vgi
dolu bu soylevlere kargin pek ¢ok kisi savagin kazanilacagindan siipheliy-
di. Talat Paga da anilarinda o giinleri soyle betimler: “Harp ¢ikinca ordu
tuhaf bir vaziyette kaldi. Bir taraftan kitalar terhis edilirken, diger taraf-
tan yeni kitalar sildh altina aliniyor ve kadrolar degismis oldugundan ne
subaylar askerleri ve ne de askerler subaylarini tanimiyordu. Béyle karma-
stk bir ordu ile harp, Tiirkiye i¢in daha baglamadan kaybedilmisti.”35!
Balkan Savagi Ermeni siyasi partilerini agmazda birakmugsti. Bir yan-
dan, Balkan Birligi'nin talepleri Ermenilerin emclleriyle biitiiniiyle 6rtiig-
mekteydi. Dahasi, Balkan halklarinin ulusal kurtulug miicadelesi daha
XIX. yy. sonlarinda Ermeni siyasi partilerine érnck olmugstu. Ermeni siya-
si partilerinin yaptiklan yayinlarda savagin asil sorumlusu olarak Tiirk
hiikiimetini gostermeleri rastlanti degildir: “Su anki ve gelecekteki feci
olaylarda en biiyiik sorumluluk pay: Jontiirk milliyetgiligindedir.”352
Ekim 1912’de Osmanh topraklarinda faaliyet gésteren partiler arasin-
da yapilan ve Sosyal Demokrat Hingak Partisi, Tagnakesutyun, Filistin
Sosyal Demokrat Yahudi Is¢i Partisi ile Selanik Sosyalist Isci Federasyo-

348. Bozkurt, a.g.e., s. 204.

349. P. N. Milyukov, Vospominaniya (Anilar}, c. Il (1859-1917), Moskova, 1990, s. 99.
350. Akgam, a.g.e., s. 60.

351. Talat Paga'nin Hatralar, s. 18.

352. Trogag, Ekim 1912, no 10 (227).
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nu’'nun katilldigi danigma toplantist sonunda: “Kahrolsun savas! Yagasin
halklarin uluslararast dayanigmasi!” igerikli bir ¢agr yapildi.333

Bazi Ermeniler, Balkanlar'da Hiristiyanlarla vurugmay: istemedikle-
rinden askerlik yapmaktan kaginiyorlardi. Ornegin Zeytun (daha sonra
Siileymanh) sakinleri, tiim Balkan Savasi boyunca askere tek bir kisi yolla-
mad1.3%4 Cogunlukla Kafkasyali bir grup Ermeni ise, savasa Balkan Birli-
gi'nin, 6zellikle de Bulgaristan’in yaninda etkin olarak katildilar. Bulga-
ristan ordusu i¢inde, Antranik'in komutasinda 6zel bir Ermeni birligi
olusturulmustu.355 Pek ¢ok Tagnak ve Hingak ise goniillii olarak Bulgar
ve Sirp ordularina katildilar. Ote yandan, Osmanli ordusu saflarinda pek
¢ok Ermeni askerin ¢arpistigt da unutulmamalidir.

Balkan giicleri de Ermenileri, ortak amaglarda birlegtikleri gercek
miittefikleri olarak gériiyorlardi. 27 Aralik 1912'de Londra’da toplanan
barig konferansinda, Osmanli devletini temsil eden heyet Balkan devlet-
lerinin ileri stirdiigii kogullan kabul etmeyince, Balkan temsilcileri; “Bun-
dan béyle ne olursa olsun Tiirklerin huzuru, giivenligi, Avrupa’da oldugu
gibi, Asya’da da artik bize bagli, bizlerle kuracaklan giiglii birlige bagli’
olacak. Zaten yan Asyali olan bizler, doguda Ermenilerin 1sb1rllgme bag-
vuracagz,” tehdidini savurmuglardi.356

Osmanh topraklarinda faaliyet gosteren Ermeni siyasi partileri
iilkenin savagta yer almamasini tercih ettikleri halde bir yandan da “or-
tak vatan”in korunmasi ¢agrisinda bulunuyorlardi.357 Dr. J. Lepsius’un
tanikligina gére “Ermeni basini ve biitiin Ermeni siyasi partileri hep bir
agizdan Ermenileri yénetime bagliliga ve vatandaglik gérevlerini yerine
getirmeye ¢aginyorlardi. Gergekten de Ermeni niifus her yerde diizgiin
davranglar i¢indeydi, bu ¢agriya uyan Ermeni askerler iginde esir diigen-
lerin ve kagaklarin sayist da Tiirklere oranla daha azdi.”358

N. N. Gordlevski'ye gére Ermeni partileri Osmanli hiikiimetine Er-
menilerden 40 000 civaninda géniillii gikarmayr vaat etmisti.3>® Ancak

353. a.y.

354, René Pinon, Hayeru Pinagingumi, Kermanagan Metod Tirkagan Kordzelagerh (Erme-
nilerin Yok Edilmesi, Alman Metodu ve Tirk Tarar), Istanbul, 1919, s. 19.

355. Gircistan Cumhuriyeti Devlet Merkez Tarih Arsivi, f. 3, op 3, b. 292, s. 152.

356. Ludwig de Contanson, a.g.e., s. 39.

357. Azadamard, 20 QOcak-2 Subat 1913, no 1116.

358. Armanskiy vepros i... Materiali politieskogo. .., s. 136.

359. Bkz. N. N. Gordlevski, Turtsiya {Tiickiye), Moskova, 1912, s. 185. Yazar burada
Jontiirklerle igbirligi yapan ve ashnda belirtilen sayida goniilla gikartabilecek tek
Ermeni partisi olan Tagnaktsutyun’u kastediyor olmah.
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bagka kaynaklarda bu konuda herhangi bir kaytt yoktur. Her iki Balkan
savaginda Osmanli ordusu saflarinda silah altinda birgok vurugmada dik-
kat ¢ekici yararhliklar géstermis olan 8000 Ermeni vardi. Harbiye nazin
Nazim Paga Osmanli devletinin savunulmasinda Ermenilerin cesareti ve
ozverisini Tiirk basinin sayfalarinda ézellikle methetmigti.360

Aragtirmamiz agisindan Balkan savaglarinin énemi, bu savaglar sonu-
cunda ITC'nin, Tiirkgiiliik doktrinini iyiden iyiye benimseyerek, Ermeni
vilayetlerinde ikinci bir Balkan sorununun ortaya ¢ikmasini tiim giiciiy-
le engelleme stratejisini sahiplenme noktasina gelmis olmasidir. Ocak
1913’teki Babiali baskint ve ardindan ITC’nin diktatérligiiniin kurulma-
st, baglica hedef olarak belirlenen Osmanli iilkesinin biitiiniiniin Tiirkleg-
tirilmesi programinin da baglangic1 olmustu.

360. Biitanya, say: 24-1102, 1913.
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IV. BOLUM
Ittihat ve Terakki diktasinin yerlesmesi

Ittihatgilarin 1913’te yénetime el koymas:

Hiirriyet ve Itilaf hiikiimetinin aldig1 tiim 6nlemlere ragmen tilkede is-
tikrar bir tiirlit saglanamadi. Balkan devletleri savagta Osmanl ordusuna
yeni yenilgiler yagattilar ve baskente dogru ilerlemeye koyuldular.
Takviye edilmig Bulgar birlikleri dogru Istanbul’a agilan Catalca hatn
iizerindeydiler. Cephedeki baganisizlik Ittihatgilanin HIF hiikiimetine kar-
st propagandada etkin olarak kullandig bir konuydu. Ittihatgilar halkin
acilarina son vermeyi beceremeyen hiikiimete karsi tepki uyandirmay
propaganda yoluyla basarmiglard:. lktidarina yonelik tehdidi hisseden
Kamil Paga hiikiimeti [TC'nin faaliyetlerinin yasaklanmasi i¢in ¢ok 6n-
ceden hazirlamis oldugu 6nlemler paketini yasama gegirme karari ald. Is-
tanbul polisi 1913’iin Ocak ayinda Babidli'nin verdigi emirle ITC
merkezinde bir arama yapt1 ve parti belgelerinin bir bsliimiine el koydu.
5 Ocak 1913’te ise Sadrazam ve Seyhiilislam cle gegirdikleri belgeleri
Padisah’a sundular. Novoye Vremya gazetesinin 7/20 Ocak 1913 tarihli
sayisina gore bu belgeler “Ittihat ve Terakki komitesi tiyelerinin ordudan
destek alarak bir darbe gergeklestirme, simdiki hiikiimet tyelerini, yan-
daslanini ve elbette ki Hiristiyanlan kiligtan gegirme hazirhginda olduk-
larint” kanithiyordu. Gazete, “[Padigah'in da onayiyla| tagradaki idari makam-
lara Cemiyet'e ait biitiin kuliiplerin kapatilmasi, argivlerine, kasalarina el
konulmasi ve biitiin énderlerinin tutuklanmasi emri verildi. Bir istihbarat
notunda, tagrada ilk anda ITC iiyesi 132 kisi tutuklanirken, Istanbul'da
aynit bicimde ¢ok sayida tutuklama bekleniyor” diye yaziyordu.36! Bunun
ardindan hikimet, parti liderlerini tutuklayarak ITC'yi bagsiz birakmigtt.

Yine Novoye Vremya'ya gore 9/22 Ocak 1913'te “Hiirriyet ve ltilaf hii-
kiimeti, lttihat ve Terakki'nin Istanbul’'daki énde gelen liderlerini, bu
arada eski Sadrazam Hakki Pasa'yi, eski nazirlardan Talat, Halil beyleri,
Hallacyan Efendi'yi, cski mebuslardan Omer Naci, Rahmi, Tosun, Mol-
la Sefik beyleri, Emanuel Karasu'yu, eski valiler Hiiseyin Kézim ve lbra-
him beyleri, gazeteci Muhiddin ve Ahmet Agayef beyleri tutuklama ka-

361. Novove Vremya, 7/20 Ocak 1913, no 13227.
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rart aldi. Adi gegen kisilerin ¢ogu, kendilerine zamaninda ulagan haber-
ler sayesinde gizlenmeyi bagardilar.”362

Hiikiimet bu girigiminde tam basariya ulasmug olsaydi, ITC agir bir
darbe yemis olacakti. Ote yandan lttihatcilar da kargi 6nlem arayigt icin-
deydiler. Bu olanak 1913’iin Ocak ayinda Edirnc kaybedildiginde ortaya
¢iktr. Osmanli devletinin eski bagkenti olan bu kentin diigmesi toplumda
biiyiik yanki uyandirmugti. Birgoklar Edirne’nin imparatorluktan kopar-
ligtn1 ulusal degerlere ihanet olarak goriiyorlardi. Londra’da yiirtitiilmek-
te olan gériigmeler sirasinda Balkan devletlerinin temsilcileri Edirne’nin,
Balkan Birligi'nin kurulug protokoliinde belirtildigi gibi, Bulgaristan’a
birakilmast tizerinde 1srarla durmuglardi. Biyiik Batili giiglerin baskisi al-
undaki Kamil Paga hikiimeti Edirne’yi Bulgarlara birakimak zorunda
kalmugt1. letihatgilar zaman yitirmeksizin bu durumdan yararlanarak HiF'i
ihanetle sugladilar. 10 Ocak 1913’te lttihatgilar tarafindan kigkirtilan
Dariilfiinun 6grencileri Babili binasi 6niinde bir gosteri diizenlediler;
“Kahrolsun Edirne’yi Bulgar'a veren, Karadag'in bile 6niinden kagan ha-
inler,” diye baginyorlard:.363

Hiikiimet kargiti hareket gittikce geniglemekteydi. Talat'in Reuters
ajanstyla yaptii sdyleside itiraf ettigi gibi: “Giindemdeki hareketliligin
anlami, kalkigtigimiz bu iste mahvolmak ya da ulusal serefimizi kurtar-
mak kararliligimizdir. Savagin siirmesini istemeyiz, buna kargin Edirne’yi
kimselere vermemekte kesinlikle kararliyiz... Bu bizim igin conditio sine
qua non’dur (olmazsa olmaz kogul).”364

Hiikiimete siirekli olarak Ittihatgilarin bir darbe yapma niyetinde ol-
duklarina iligkin bilgiler ulagiyordu. Nazirlarin ¢ogu kafay1 bu dedikodula-
ra takmig, harbiye nazirt Nazim Paga’dan bagkentte diizenin saglanmas:
icin sert &nlemler almasini talep ediyorlardi. Oysa Nazim Paga kendinden
son derece emindi: “Elimde 300 000 kigilik sadik bir ordu varken higbir
komplodan korkum yok!” diye yanitliyordu uyarilar.365

Nazim Paga’nin elindeki giice boylesine giivenmekte hakli olup
olmadig1 bir yana, ilk Balkan Savagi’'ndaki yenilginin toplumun genis ke-
simlerinde uyandirmig oldugu huzursuzluk, biiyikk boyutlara ulasan aglik,
362. Novoye Vremya, 9/22 Ocak 1913, no 13229.
363. Novoye Vremya, 13/26 Ocak 1913, no 13233.

364. Novoye Vremya, 11/24 Ocak 1913, no 13231.
365. Novoye Vremya, 15/28 Ocak 1913, no 13235.
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kolera salgini, devlet memurlarinin zorbaligi, lttihatgilarin hazirlamakta
oldugu darbeye ¢anak tutuyordu.366

Enver, Talat, Hilmi, Sapancali Hakki, Mithat Siikrii (Bleda), Yakup
Cemil, Mustafa Necip, Kara Kemal ve Omer Naci gibi isimler 1913’te
darbeyi organize eden kigilerdi.367 23 Ocak 1913’te égleden sonra, Enver
ve Talat'in onciiligiindeki 20-30 kisilik bir grup Babili’den igeri dald.
Sadrazam’in yaverlerinden Nafiz Bey isyancilari durdurmaya ¢aligirken 6l-
dirildi. Isyancilardan Mustafa Necip oteki yaver Tevfik Bey'i kursunla-
di. Cikan giiriiltiiye firlayan Nazim Paga da vuruldu.368

Kabinenin toplanti yaptig1 salonun giriginde bunlar olurken Sadra-
zam’in makam odasinda Enver ile Talat, Kamil Paga’ya bir istifa dilek-
cesi imzalatmaktaydi. Enver bu kagidi kapip saraya yollandi. Bir saat
sonra arkadagi Hafiz Hakki'ya telefon ederek Mahmut Sevket Paga’y:
saraya getirmesini istedi. Mahmut Sevket Paga boylece sadrazam ilan
edildi. 369 ‘

Nazim Paga’nin 6ldiiriilmesi ITC'nin planlarinda yoktu, ¢iinkii Na-
zim Paga'nin ordu igindeki itibari yiiksekti. Bunun da 6tesinde, Nazim
Paga Cerkes kokenliydi. Oldiirilimesi de orduda daima kumanda ma-
kamlarinda bulunmug ve 6nemli mevkileri iggal etmis, birbirlerine bag-
liliklaniyla taninan Cerkesleri haddinden fazla kizdirmigti. ITC Heyet-i
Merkeziyesi yaptg gizli toplantida isin olumsuz yankilarini hafifletmek
icin subay mevkiinde bulunanlar iginde en etkili olanlara komiteyi des-
tekledikleri takdirde terfilerinin ¢ok hizli olacagina dair s6z verilmesi ka-
ran ald1.370

Babiali Baskin’nin “bagar1”sina karsm,l HIF kolay kolay iktidar1 bi-
rakmak niyetinde olmadigindan terdre yéneldi. Bununla lttihatgr li-
derleri indirip kars1 darbe yapmayi amagliyordu. 11k hedefleri, 14 Hazi-
ran 1913’te Beyazit meydaninda oldiiriilen Sadrazam Mahmut Sevket
Paga’yd1.37!

Ancak ITC o zamana kadar ordudaki huzursuzlugu yatigtirmay: bagar-

366. Necdet Sakaoglu, “letihatgs Onderlerin Babali Baskint,” Yeni Yiiznl, 23 Ocak
1995.

361. a.y.

368. a.y.

369. Hasan Amca, a.g.e., s. 110.

370. a.y.

371. Ibrahim Alaettin Govsa, Tiirk Meshurlan Ansiklopedisi, Istanbul, 1946, s. 237.
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mugtt. Mahmut Sevket Paga'nin sldiiriilmesi boylece muhaliflerden ¢ok
ITC liderlerinin isine yaramgti. “Yeniden iktidara gelen Ittihatcilar, ikei-
dan kaybetmemek igin, Babili baskinindan sonra muhaliflerine pek
amansiz davrandilar. Muhalifler de ayni siddette mukabeleye hazirland:-
lar. lttihatgilar bir mukabele bekliyorlardi. Fakat hedefin Mahmut
Sevket Paga oldugu sezilince hadiseye bilerek goz yummuglardir. Ciinka
Sadrazamlik ve harbiye nazirligmi uhdesinde toplayan paga, cemiyete ta-
hakkiime baglamigti. Onun bu tahakkiimiinii istemiyorlar, ortadan kaldi-
rilmasin istiyorlardi. Sayet suikast muvaffak olursa Ittihatcilar hem M.
Sevket Paga’nin tahakkiimiinden kurtulacaklar hem de muhaliflerini im-
ha etmek igin sebep bulmug olacaklardi. Onun igin hazirhiklara goz yu-
muyorlardi.”372 Aslinda Ittihatgilar bu eylem sayesinde bir tasla iki kug
vurmus oluyorlardu:

1. Parti i¢inde Selanik grubunun tehlikeli bir rakibi ortadan kal-
dinlmsts,

2. Bigimsel olarak, baskt mekanizmasini baglatmak ve Cemi-
yet'in dikeasini kalici hale getirmek igin diigmeye bastlmug
oluyordu.

Istanbul'da sikiyénetim ilan edilmis, ITC’ye muhalif gruplara karg:
tam anlamuyla bir av baglatilmisti. Aslinda ITC'nin Enver, Talat ve Ce-
mal triumvirasi ydnetimindeki sinir tanimaz iktidart bu baski déneminde
kurulmugtu. Osmanli topraklarinda olan bitenler konusunda istihbarati
giiclii olan Novoye Vremya gazetesi: “Tiirk hiikiimeti darbe sonrasinda
perde arkasindaki [ttihat ve Terakki iktidarinin basit bir silah1 haline
geldi.”373 diye yaziyordu. Parti faaliyetlerinin ne yonde olacag artik par-
ti kurullarinda degil, kararlagurdiklarinin yerine getirilmesini hiikiimete
ve partinin tagra tegkilatina bildiren Heyet-i Mcrkeziye tarafindan, dog-
rudan dogruya belirleniyordu.

Balkan Savagi Osmanlictlik fikrinin mezari oldu. Babiali Baskini’ndan
sonra Tiirkgiiliik partinin hakim dokerini oldu. 1913 sonbaharinda Heyet-
i Merkeziye toplantilarindan birinde Ziya Goékalp temel ideolojik sorunu
sOyle formiile ediyordu: “Bugiin memlekette agik ve sarih iki fikir cereya-
n1 goriiliiyor, bunlardan biri Osmanlicihik; digeri Tiirkgiilik'tir. [teihat ve
Terakki kendi sinesinde bu iki zit cereyani, ne surette telif edecek?'374

372. Unal, a.g.e., s. 196.

373. Novoye Vremya, 15/28 Kasim 1913, no 13535.
374. Ali Kemal Meram, Tiirkgiiliik ve Tiirkgiilitk Miicadeleleri Tarihi, Istanbul, 1969, s. 120.
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Bu tercihte Tiirkgiiliik agir bast1 ve iilke genelinde milliyetgilik biiyik
yayginlik kazandi. Bagpiskopos Nazliyan, “Pratikte bu ideoloji gercekles-
tirilebilir mi acaba, diye s6yle bir diigiinmeyi akillarina bile getirmeksizin,
biitin Tiirk gengligi bu fikrin etkisi altina girmigti,” diye yaziyordu.375
Novoye Vremya gazetesi ise ayni giinlerde, “Baglattiklart hareketin bir
iitopya oldugunu goremeyen lttihatg: liderlerin Asya’da mali-miilkii, ta-
sarruflart ya da dogrudan dogruya ¢ikarlari olan kudretli devletlerin bagi-
na biiyiik isler agacaklarina hig kusku yok,” diye yaziyordu.376

*

Ermeni siyasi partileri Babiali Baskini sonrasinda ITC iktidarinin yer-
lesmesini nasil kargiliyor ve nastl bir tutum izliyorlard:?

Daha 6nce de tizerinde duruldugu gibi, Balkan savaglari Osmanli ya-
santisinda Tiirk milliyetgiligine simsiki sarilma yoniinde bir ivine yarat-
mugtt. ITC hiikiimeti kadar HiF'in da takipgisi oldugu milliyetgi politika
Osmanli Ermenileri arasinda kugku ve endige uyandirmigtr. Dénemin ta-
niklarindan biri siyasi ortami su sekilde aktariyor: “Ermeniler umutsuzluk
icinde, diinden bugiine degisen bir sey yok; diin acik olarak yapilan kat-
liam ve talan bugiin gizlice yaptlmaketa; diin sézii ettirilmeyen reformlar,
bugiin vaat edilmis olsalar da yerine getirilmiyor. Ermeni basim biitiin
bunlar: yazsa da, gozler 6niine serse de, ¢ikardigr ses ¢olde bir cighik gibi
kaliyor... Hiikiimet derin bir uykuda gibi.”377

Tagnaklar, Sosyal Demokrat Hingaklar ve Anayasal Ramgavarlar bu
kogullar altinda gecikmig bir karar aldilar: Baglarina gelebilecek herhan-
gi bir olayda hazirlikli olmak igin 6z-savunmay giiglendirmek. Buna kar-
sin Ermeni siyasi partileri ITC'ye kargi miicadeleyi hemen baglatmak ni-
yetinde degillerdi. Trabzon'daki Alman konsolosu Bergfeld bir raporun-
da: “Benim nagiz kanaatime gore, onlarin |Ermenilerin] gizlice silahlandi-
rilmast isi su son aylar icinde bagariya ulagtiysa, bu daha ¢ok, kugkulari-
nin gitgide cogalmastyla, simdiye dek hig olmadig gibi, ‘olur da gerekir-
se, iyisi mi silahli olmal’’ demelerindendir.” diye yaztyordu.378 Bununla

375. Hovhannes Arkyebiskobos Nazltyani Hugen (Hovhannes Bagpiskopos Nazhyan'm Ani-
lan), s. 4.

376. Novoye Vremya, 20 Ocak/2 Subat 1913, no 13240.

377. Parsegt S. Parsegyan, Hin huger (907-908) (Eski Anlar {907-908]), istanbul, 1913, s.
89.

378. Armanskiy vopros i... Materiali politiceskogo. ..., s. 47.
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birlikte Ermeni toplumu iginde bu tavri herkes tam olarak paylagmiyor-
du. Ornegin, 1913 yilinda S. D. Hingak Partisi’nin Zeytun'daki subesi si-
lah temini i¢in merkezden istekte bulundugunda bu istek yerine getiril-
memigti.37?

1913"in Temmuz ayinda, Anayasal Ramgavarlarin 1. Kongresi Istan-
bul'da yapildi. Kongre'nin giindemindeki baglica konular, tilkenin ig ve dig
sorunlar, ITC'yle iligkiler sorunu, ulusal sorun, 6z-savunma sorunu ve bag-
ka partilerle iligkilerdi.38 Parti Merkez Komitesi'nin raporunda, bes yillik
yonetimleri boyunca Ittihatgilarin Osmanli iilkesini tehdit eden tehlike-
nin éniini alamadiklari, aksine, ulusal azliklarin baski altinda tutulma-
sina yonelik bir siyaset giitmeye bagladiklar1 vurgulaniyordu.38! Bir yandan
da partinin ne 1TC ne de HiFle isbirligi yapug,, ileride de herhangi bir
Tiirk partisiyle bir igbirliginden sakinacagi vurgulaniyordu. Kongre karar-
larinda, Anayasal Ramgavar Partisi’nin, Ermeni halkini Osmanli iilkesinin
ayrilmaz bir pargasi olarak gordiigiine, buna kargin bu halka hakim unsur-
la esit haklar taninmasini savunduguna yer verilmisti.382 A. Tarpinyan'in
yazdigina gore de, “Balkan Savagi’nin Avrupa’daki siyasi durumu elekrrik-
lendirdiginin, ilk firsatta yeni bir savagin ¢ikma olasthginin goz ardi edil-
mediginin vurgulandigi kongrede, 6zellikle dogu vilayetlerinde 6z-savun-
ma igine hiz verilmesi kararlagtirilmigt:.”383

Anayasal Ramgavar Partisi 1912’de Trabzon ve Igdir iizerinden Erme-
ni vilayetlerine silah sevkiyatinin yolunu bulmustu.384 Bu yol Birinci
Diinya Savagi’'na kadar diizenli olarak kullanilmigti. 1913 baginda Ana-
yasal Ramgavar Partisi Kilikya’daki Ermeni niifusu da silahlandirmaya
ugrasti. Bunun i¢in Yunanistan'dan Venizelos'un yardimuyla biiyiik bir
parti silah temin edilmig, ancak bunlari tagiyan gemi Kilikya sahili yakin-
larinda bir Alman kruvazérii tarafindan engellenmisti.385 Her zaman
yasal olmayan miicadele yontemlerine karsi ¢ikmis olan Anayasal Ram-
gavar Partisi'ni devrimci ydontemler benimsemeye iten, aslinda ITC tara-
findan uygulanan siyasetti.

379. Sabah-Giilyan, a.g.e., s. 90.
380. Tarpinyan, a.g.e., s. 228.
381. a.g.e.,s. 229.

382. a.g.e., s 230.

383. a.g.e.,s. 234.

384. a.g.e., s. 242.

385. Zartonk Patsarig. ..., s. 98.
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ITC diktasinin gii¢c kazanmasiyla Tagnaktsutyun ile iligkileri daha da
bozulmugtu. Tagnak mebuslar Jéntiirklerin otoriter ydntemlerini protesto
etmek icin, 1 Subat 1913’te ITC'nin diizenledigi Ulusal Giivenlik Top-

“lantist'm gosterigli bir bigimde terk etmiglerdi.33¢ Tagnaktsutyun ve S. D.
Hingak partilerinin ITCyle kargilikli iligkilerinin tarihi agisindan 1913
yili dnemlidir, ¢iinkii daha sonraki yillarda Ittihatgilara kargi takinilacak
tutum bu yilin parti kongrelerinde karara baglanmusti.

386. Roderic Davison, Essays in Ottoman and Turkish History 1774-1923, The Impact of
the West, Austin, 1990, s. 183.
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VII. Tagnaktsutyun Kongresi ve Ittihatgilarla kesin yol ayrimu

Tagnaktsutyun’un VII. Kongresi 17 Agustos 1913'te Cenevre’de bagladi
ve burada on dort oturum yapildi.387 Kongre, Simon Zavaryan’in vefati
nedeniyle zamanindan 6nce kapatild1.388 Oturumlarda partinin bagka si-
yasi orgiitlerle ve Ittihat ve Terakki'yle iligkileri konusuna 6zel 6nem ve-
rilmigti. Kongrede alinan kararlarin ilki, ortaklaga 6z-savunma ve Ermeni
vilayetlerinde reformlar konusunda Sosyal Demokrat Hingak Partisi'yle
isbirligi yapmak yéniindeydi.38 Bu kararin alinmasinda, Ermeni siyasi
partilerinin yagananlarin 1g1ginda, Ermeni halk: igin varolan tehlikeyi ve
ITC politikalarinin olasi sonuglarini agik¢a gormeleri neden olmugtu.

Kongre kararlarinda ITC ile iligkiler meselesi su sekilde dile getirili-
yordu:

Megrutiyet'in ilanini takip eden bes yil boyunca Ittihat ve Terak-
ki Partisi’nin, sayisiz gérkemli vaatlerine kargin, Ermeni halkinn -
ve Tagnaktsutyun’un en siradan isteklerini (givenlik garantisi, toprak
konusundaki tartigmalara giziim getirilmesi, yerel ve merkezi kununlarda niifus
oranna gire temsil vh.) bile yerine getirmedigini goz éniine alarak(...)
[Aynca,) Ittihat ve Terakki’nin adem-i merkeziyet prensibini yal-
nizca yiizeysel ve bigimsel olarak kabul etmis oldupunu hesaba ka-
tarak(...) [Bundan hiyle,] Ermeni halkinin varolma hakkinn giiven-
ce altina alinamayacag; ayni sekilde, esitlik ve gelisme hakkimin
da, Osmanli devletinin ig huzuru, gelismesi ve halklarinin baris-
¢t varolusu kapsaminda elde edilemeyecegi anlagildigindan(...)
Nihayet, iktidardaki parti ile igbirligi, Tagnaktsutyun’u ister iste-
mez onun ortag ve hiikiimetin su ya da bu icraatindan sorumlu
ktlacagindan(...) Kongre asaprdaki kararlara varmigtir:

1. Bundan boyle, Tagnaktsutyun’un goriislerini paylasan ve
amaglaninin gergeklestirilmesi yolunda, Osmanli halklari-
nin ulusal haklarinin korunmas: yolunda onu destekleyen
biitiin toplumsal kesim ve gruplarla dostluk iligkimizi koru-
yarak taleplerimizin gereklerini kendi ¢abamizla halletmek.

2. Itrihat ve Terakki ile iliskilerdeki kopusun belgelere da-
yanan, ayrintili hikayesini yayimlamak.390

387. Trogag, Eyliil-Ekim 1913, no 9-10 (235).

388. Orzbekistan Merkez Tarih Arsivi (OMTA), fon 461, dosya 1, belge 1296.
389. a.y.

390. Trosag, Eyliil-Ekim 1913, no 9-10 (235).
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ITC-Tagnaktsutyun iligskilerinde daha 1912'deki se¢im kampanyast si-
rasinda ortaya ¢ikan kopus, ciddi bir gecikmeyle, ancak Tagnaktsutyun’un
VII. Kongresi'ndeki biiyiik hesaplagma sirasinda resmen saptanabilmisti.
ITC bu arada o kadar giiglenmis ve iilkede dylesine dal budak saran bir ag
olusturmugtu ki, artik Tagnaklarin destegine gereksinimi kalmamigti. ITC
aksine, Ermeni tehdidini ortadan kaldirmak suretiyle, Ermeni vilayetle-
rinde olaylarin Balkanlar'da yagananlara benzer bir gekilde gelismesinin
oniinti almaya hazirlanmaktayd:.

Tagnaktsutyun iginde en ategli ITC yanllan olan Merkezi akimin
temsilcileri bile Jéntirklerden umudu kesmis, [ttihatgilar ile igbirligini
sona erdirmeyi ve onun milliyetgi politikasina kargi miicadeleyi destekle-
miglerdi. Bunun sonucu olarak, VII. Tagnaktsutyun Kongresi ITC ile ko-
pus konusunda bir siire 6nce ortaya gikan bir olgunun resmen teyit edil-
digi yer olarak goriilebilir. Ancak siyasi olarak bu kopusun artik 6nemi
kalmadiginin alu gizilmelidir.
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S. D. Hingak Partisi VII. Kongresi ve Ittihatci liderlere kars: teror
taktiginin benimsenmesi

S. D. Hingak Partisi VII. Kongresi'nin basta Vama’da yapilmast tasarla-
niyordu, ancak savag nedeniyle kongrenin yeri ve zamani siirekli degisti.
Nihayet kongrenin Agustos 1913'te Kostence'de toplanacag partinin
tagra Orgiitlerine resmen bildirilebildi.3%!

Kongrede Sabah-Giilyan ile Paramaz'in parti politikasina kargi ¢ikan-
larin baginda gelen Medzn Murad ve Zakaryan'a parti biitgesi konusunda
kurula yanlis bilgi verdikleri gerekgesiyle suglamalar yoneltilmig, Istanbul
merkez yonetimindeki gorevlerinden el ¢ektirilmisti. Rusya Ermenileri-
nin baskisi ile kongre, Medm Murad ile Aram Aginbasyan’in yolsuz har-
cama sayilan 3000 franki partiye 6demelerini talep etmis, bu kisilerin fa-
aliyetlerinin aragtinlmasi igin 6zel bir komisyon kurmugtu.392

Terérist miicadele yontemlerinin yeniden devreye sokulmasi konu-
sunda olumsuz tutum icinde olan bu liderlerin parti icindeki etkisi boy-
lelikle kirilmig oldu ve parti yéneticileri, ITC liderleri Talat, Enver ve
Cemal’e suikastlar diizenlenmesi konusunda HIF liderlerinden Serif Pa-
sa, Sadik ve Ismail beylerle daha énce yapuklan anlasma konusunda
kongreden onay alabildiler. Sabah-Giilyan bu suikastlarin diizenlenmesi
icin HIF'ten 20 000 frank almigti.393 Eger parti kasasinda yalnizca 68
frank kalmis oldugu hatirlanirsa, HiF'le anlagmaya varilmasinda igin pa-
rasal yoniniin ¢ok da 6nemsiz olmadig: goriiliir. Boylece parti ydnetimi,
Osmanli Ermenilerinin ulusal sorunlarini halletmek igin terorist yén-
temlere bagvurulmasinda yarar olduguna delegeleri inandirabilmigti. Bu
fikre kargt gikan yalnizca partinin Osmanh subelerinin yéneticileri oldu.
Onlar boylesi bir adimin partinin Osmanli topraklarindaki durumunu
tehlikeye atacag igin tehlikeli ve dolayisiyla anlamsiz oldugunu diisii-
niiyorlardi. Bu kongrede, bir yandan Kafkasya ile Avrupa subeleri, &te
yandan da Tiirkiye subeleri arasinda ITC kargisinda partinin takinacag
tutuma iligkin fikir ayrihig yagandi. S. D. Hingak'in bu konuda aldig1 ka-
rarda, “Jontirk Devrimi’nin izerinden gegcen bes yil icinde, Itti-
. hatgilarin tiim vaatlerinin sézde kaldigi, hiikiimetlerin ise asimilasyon
ve Osmanli halklarinin varligini ortadan kaldirma politikalar1 vb. uygu-

391. EKSKMA, fon 4045, dosya 1, belge 176.
392. a.g.e., s 154.
393. Cizmeciyan, a.g.e., s. 154.
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ladigr” vurgulanmugti. Kongre, “bundan béyle, daha elverigli siyasi ve
- ekonomik kosullar ortaya ¢ikana dek, illegal faaliyet yiiriitiilmesini” de
karar altina almigt1.3%4

Kongre ¢aligmalari sona erdikten sonra, Paramaz'in yoneticiliginde,
ITC liderlerine, 6ncelikle de Talat’a suikast diizenleyecek bir grup olugtu-
rulmugtu. Ancak suikast niyetinden haberdar olan Istanbul muhafizi Ce-
mal Paga zamaninda gerekli 6nlemleri aldigindan, grup Istanbul’a ayak
bastig1 anda tutuklanmigti. Bunun diginda, S. D. Hingak i¢indeki farkl:
fraksiyonlar arasindaki aligildik parti igi gekisme yeniden alevlenmisti.
Sonunda, Sabah-Giilyan'in soz verilen meblag: Istanbul'a gondermemisg
oldugu ortaya ¢ikt1.393

Bu bagarisiz suikast girigiminin 6énemine, ne denli makul ve akilci
olduguna iligkin ¢esitli yorumlar yapilir. Olaylara bizzat katilmig ve
yasamus olanlar geligen bakis agilan sergilemektedirler. Bunlardan Sabah-
Giilyan'in kanisina gore, suikast bagarilmig alsaydi 1915 trajedisi
onlenecekti. M. Avetyan da onun gibi, Késtence'deki kongrede Jontiirk
liderlerine yonelik teror karari alinmasint “Hingak Partisi’nin tarihinde
en sanl sayfa” olarak gérmektedir.3%6

Ancak 1915°teki soykinmin salt Talat ile Enver'in kigisel girigimi
sonucu ortaya ¢tkmig bir eylem olmadigi da unutulmamali. Bu olayin de-
netimi ITC merkezinin elindeydi. Bu nedenle ITC liderlerinin dldiril-
mesinin Osmanli Ermenilerinin sorununu giindemden kaldiracagini
veya onlara yonelik eylemleri erteleyecegini diiginmek akilci bir
yaklagimin riinii degildir.

394. Sabah-Giilyan, a.g.e., s. 355.
395. Cizmeciyan, a.g.e., s. 154.
396. Avetyan, a.g.e., s. 40.
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Ermeni vilayetlerinde yapilacak reformlar 1siginda iligkiler

Avrupa’daki topraklann yitirilmesi ve Balkan savaglanyla devletin zayif
diigmesi kimi Ermeni cevrelerinde Balkanlarin ardindan siranin Ermeni
vilayetlerine da gelebilecegine iliskin umut uyandirmigt1. Patriklik ve Er-
meni siyasi partileri “diivel-i muazzama”nin dikkatini Osmanli Ermenile-
rinin iginde bulundugu agir duruma gekmek icin etkin faaliyete giristiler.
S. D. Hingak Partisi Paris merkezinin 1912'de yayimladig: bir bildiride
soyle denilmekteydi: “Eger ondan [Ermeni sorunundan] s6z edilmiyorsa, biz
Ermeni devrimciler, Ermeni sorununu Avrupa'nin éniine kendimiz koy-
maliy1z ve Ermeni halkinin kaderini degigtirme yolunda, giiniimiizde tiim
Tiirkiye'yi sarsmakta olan o feci depremden halkimizi kurtarmaliyiz. O
Tirkiye ki, gaddar ve kanli hiikiimranhgini daima uyrugundaki halklarin
yikinuilar {izerine inga etmistir.”397

Kafkasya genel valisi Vorontsov-Dagkov Rus hiikiimetine Ermenile-
re arka cikarak inisiyatifi elden birakmamalanint éneriyordu:. “Kiirtlere
kargt Ermenilere giivenlik saglanmasi gerektigi Berlin Antlagmasi’na
génderme yapilarak Babiili'ye kesin bir dille bildirilmeli.”3%98 Ermeni
vilayetlerinde reformlar yapilmasi amaciyla Babiili'ye baski yapma giri-
simine E¢miyadzin Gatogigosu da kauldi. 19 Ekim 1912'de Bakanlar
Kurulu bagkan1 Kokovtsev ile bir sohbetinde Car II. Nikola, Vorontsov-
Dagkov’'un Ermeni vilayetlerinde reform konusunda onciilik isini
Rusya’nin yapmasi 6nerisinden dvgiiyle s6z ettigi halde, “Osmanli impa-
ratorlugu diigmanlarinin muzaffer ordulan tarafindan sikigtinnlirken, ice-
ride kendi yonetim iglerinde biitiiniiyle aciz hale gelmigken, Rusya’nin
Osmanli Ermenilerinin yararina girisimde bulunmas: zamansiz olmaz
mi? Zaten her haliikarda, su anki-duruma giivenip de pratikte bize yara-
i dokunacak herhangi bir sonug elde edemeyiz” demisti.39°

2 Ekim 1912'de Gatogigos'un &zel istegi iizerine Batili giigler 6niinde
Osmanlt Ermenilerinin haklarini savunacak tam yetkili bir delegasyon
olugturulmugtu. Bogos Nubar Pasa yonetimindeki bu delegasyon, her-
hangi bir resmi agiklama yapmaksizin Balkan Savagi’nin bitimini bekle-
di. Paris’teki Rus elgisi lzvolski, delegasyonun itiyelerine bu yénde tavsi-

397. EDMTA, fon 408, dosya 1, belge 108.
398. EDMTA, fon 113, dosya 3, belge 1172.
399. a.y.
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yede bulunmugtu. “Delegasyon bu nedenle faaliyetini reform projesi tize-
rinde ¢aligmakla sinirladi.”400

Rusya disigleri bakani S. D. Sazonov'un yazdign gibi “Ruslarin Ermeni
vilayetlerinde reform isine girigmeleri Jontiirk hiikiimetinin hi¢ hoguna
gitmiyordu; onlar bunu yabanci bir iradenin devletin bagimsizligina mii-
dahalesi olarak goriiyordu.”401

Rusya’nin Osmanlhi Ermenilerinin taleplerini desteklemek icin éne
¢ikist Ermeni siyasi partileri arasinda Rusya’dan yana bir egilim dogma-
stna neden olmugtu. Hatta S. D. Hingak Partisi “Rusya’nin, Karade-
niz’den Akdeniz'e uzanacak ve Alman etkisinin yayilmasi éniinde bir
engel olugturacak 6zerk bir Ermenistan kurulmasinda gikar oldugunu ve
bunun ayni bigimde, Fransa ile Biiyiik Britanya'nin da ilgisini ¢ektigini”
savunmaktayd:.402

Tagnaktsutyun tarafinda ise Krikor Zohrab Istanbul’daki Rus sefareti
bagtercimani Andre Mandelgtam ile siirekli iligkide kalarak reform pro-
jesi tizerinde ¢aligiyordu.493 1912’de Ermeni Sorunu’nun yeniden giinde-
me gelmesi, Osmanli Ermenilerinin gitgide kétillesmekte olan durumu,
ITC diktatsrligiiniin tilke icinde iyiden iyiye kok salmasi, Ermeni siyasi
partilerinin kendi iglerindeki ve Patriklik ile olan goriis aynliklarinin ya-
tigmasina yaramig, ayni zamanda da Ermeni vilayetlerinde reform proje-
sinin ele alinmasi i¢in gii¢ birligine gitmelerine gerek¢e olugtunmustu.
“Partiler ulusal ¢ikarlari savunmak igin Patriklik ile birleserek goriis ayri-
liklarin1 giderdiklerini ilan ettiler.”404

21 Aralik 1912'de Ermeni Milli Meclisi Istanbul'da toplandi. Tarihgi
Niyazi Ahmet Banoglu'na gore bu oturumda séz alan mebuslardan biri
yapt konugmada soyle demigti: “Bilirsiniz durum degismigtir. Biiyiik
devletler ciddi olarak harekete ge¢mislerdir. Bu defa Ermenistan mese-
lesi mutlaka halledilecektir. Bizim taraftan atilacak yanlis bir adim, Er-
meni milletine hiyanet olur. Biiyiik devletlerin hareketlerine yardim et-
meliyiz.”405
400. Ruskoye Slovo (Rus Sizii), 8 Subat 1913.
401. Sazonov, a.g.e., s. 163.
402. Hingak, Mart 1913, no 3.
403. Zaven Der Yegyayan, Badriarkagan Hugenis, Vaverakimer yev Vigayutyunner (Patrik-

lik Anilanim, Belgeler ve Tanikliklar), Kahire, 1947, s. 32.

404. Gabikyan, a.g.e., s. 223.
405. Niyazi Ahmet Banoglu, Ermeni'nin Ermeni'ye Zulmii, Ankara, 1976, s. 32.
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Toplantida Ermeni vilayetlerinde reform yapilmasinin talep edilmesi
yoniinde karar, “Osmanli devletinin istlendigi uluslararas: yiikiimlulik-
lerden destek alarak,” ibaresiyle ¢ikt1.406 Istanbul'daki Rus biiyiikelgisi
Girs, Ermeni Milli Meclisi toplantisindan alinan sonuglan bildirirken,
reformlanin gergeklestirilmesi zorunlulugu s6z konusu oldugunda “tiim
Ermeni siyasi partilerinin temsilcilerinin tek ses, tek yiirek olduklarinm”
yaziyor ve §6yle devam ediyordu: “Cogunlugun merkezden gelen (muhafa-
zakar) iliyelerden olugtugu danigma toplantisinda ortaya ¢ikan gériislerin
Tagnaklar tarafindan desteklenmesi ¢ok 6zgiin bir durum. Tagnaklar tiim
olast tartigmalarin kesilmesini dnermis, bu kurula giivenlerinin tam oldu-
gunu ve boylesi tarihsel bir anda, reformlar s6z konusu oldugunda Erme-
ni ulusunun tek bir ses, tek bir nefes oldugunu herkes gorsiin diye parti
goriglerinden vazgegebileceklerini bildirmislerdi. Sonug olarak, Meclis,
karma kurulun agiklamasint oybirligi ile onayladi.”407

Oncekilerden farkh olarak, partileraras: fikir ayriliklarnindan vazgegil-
digine ve giig birligi yapilacagina iligkin agiklama bu kez s6zde kalmamug,
fiiliyata da gegmisti. Boylece 1913'iin Nisan ayinda, Tagnaktsutyun, S. D.
Hingak ve Ramgavar partilerinin Van subeleri, Sadrazam’a ortak bir ya-
21 géndererek Ermeni vilayetlerinde her giin cercyan etmekte olan talan
ve cinayetlere engel olmayan devlet gérevlilerinin memuriyetten alin-
masinu talep etmiglerdi. Parti subeleri aynca reformlarin hemen hayata
gecirilmesini istiyordu. Ortak mektupta, “simdiye dek, tilkenin toprak
biitiinliigiine sayg isareti olarak ve Balkan Savagi'ni géz 6niinde bulun-
durarak sesimizi ¢ikarmadiysak da daha fazla susmay1 Ermeni halkinin ¢i-
karlarina ve Osmanli devletine ihanet olarak gériiyoruz,” diyorlardi.408

1912'de Ermeni vilayetlerinde reform yapilmast konusunun giindeme
gelmesi, Birinci Diinya Savagi 6ncesinde biiyiik devletlerin olugturdugu
kargie bloklar —ltilaf devietleri Ingiltere, Fransa, Rusya; Ittifak devletleri
Almanya, Avusturya-Macaristan ve ltalya— arasindaki ¢ikar gatigma-
sinin yeni bir malzemesiydi. Osmanl devletinin “kurtaric1”st roliinii,
Jontiirk rejiminin hamisi olan Almanya tstlenmisti. Bu iilkenin Istan-
bul'daki elgisi Wangenheim Rusya'nin hazirlamig oldugu Ermeni vila-
mr\ﬁ, Sbornik diploticeskikh dokumentov, 26 Nayobrya 1912-10 Maya

1914 (Ermenistan'da Reformlar, Diplomatik Belgeler Antolojisi, 26 Kasim 1912-10 Mayis
1914), Petrograd, 1915, s. 20.

407. a.g.e.,s. 20-21.
408. Papazyan, a.g.e.,s. 178.
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yetlerinde reform projesini, “Osmanli devletinin egemenligini ihlal
eden bir tasar1 ve Anadolu’nun par¢alanmasinin bir igareti” olarak nite-
lendirdi ve bu projeye kargilik, mevcut durum iizerinde pek de bir degi-
siklik yapmayan bir reform programi 6nerdi.40?

Jontii rk hiikiimeti béylece 1913 baharinda Wangenheim'in tavsiyesi
tizerine vilayetlerin mali ve idari yetkilerini genigletme karart aldi. Bu ka-
rarla Sadrazam Sait Halim Paga’nin dedigi gibi, “Imparatorlugun her ya-
ninda kiigiik Liibnanlar yaratmak isteyen” biiyiik devletlerinkine kargi
Alman projesi uygulanmig oluyordu.410

Wangenheim ITC liderlerine, “dostane” onaylarini almak tizerc Er-
meni Patrikligi, Bogos Nubar Paga delegasyonu ve Ermeni siyasi partile-
riyle goriigmeler baglatmasint da 6nermigti. Ermeni reformlart konusu an-
cak bu yolla giindemden diisiiriilebilecekti. Bu nedenle, biiyiik Avrupalt
giilerle yiiriitiilen gériigmelerin yani sira, Ermeni vilayetlerinde reforma
iliskin olarak Itrihatgilarla Ermeni siyasi parti temsilcileri arasinda goriis-
melere gegildi.

Talat'in talebi iizerine ITC iiyesi Bedros Hallacyan iki taraf arasinda
aracilik etmeye koyuldu. ITC liderleri Hallacyan’in hem Tagnak hem de
Hingak o6nde gelenleriyle dostane baglan oldugunu biliyorlardi.41!
Hallacyan, Bogos Nubar Paga delegasyonuna, Tagnaktsutyun ve S. D.
Hingak partilerinin yéneticilerine Ittihatgilarin “aile igi sorunlarimiz de-
dikleri konularin yabanci giiglerin miidahalesi olmadan ¢6ziime kavugtu-
rulmasi”na yénelik tekliflerini sundu.4!2

S. D. Hingak Partisi daha bagtan Ittihatgilarin Ermeni vilayetlerin-
de reform yapmak bahanesiyle goriismeler baglatma teklifine ret yaniti
verdi. Hingaklar, Ittihatgilarin taleplerine karsi én kogul olarak ¢zerk-
ligi ileri siiriyordu: “Osmanli devleti yoneticileri Ermenistan’dan ke-
sinkes vazgegmeye raz1 degillerse, Ermenistan’t ger¢ekten de Tiirk dev-
leti igin hayati 6nemi haiz bir kale olarak goriiyorlarsa ve bu kalenin
anahtarlarimi yitirmek istemiyor, Ermenileri tek ve ortak bir devlet
icinde tutmay: diigiiniiyorlarsa, bu ancak ézerklik ilkesinin kabuliiyle
olur.”13

409. Davison, a.g.e., s. 190.
410. a.g.e., s. 194.

411. Papazyan, a.g.e., s. 190.
412. a.y.

413. Hingak, Subat 1913, no 2.
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Avrupa’daki Bogos Nubar Paga delegasyonu da baglarda, biiyiik dev-
letlerin Ermeni taleplerine destek vermelerini saglamak yoniinde sarf et-
tikleri onca ¢abay késtekleyebilir diigiincesiyle, ITC hiikiimetinin tem-
silcileriyle kargt karsiya gelmekten kagintyordu. Bogos Nubar'in Gatogi-
gos'a bu konuda ilettigi bilgi notu séyleydi: “Daha bagindan beri bize yon
veren ilkelerden biri Tiirklerle iligkilerimizi iyi gotiirmek, ancak sira Er-
meni sorununa gelince asla resmi gériigmelere girismemekti. Cinkii bi-
zim sorunumuz uluslararasi bir karakter tagtyor, istelik Tiirklerin dost¢a
yaklagimlarina ve samimiyetlerine artik giiven duymuyoruz. Bunu géz
oniinde bulunduran arkadaglarimiz Tiirklerle bir araya geldiklerinde yal-
nizca genel meselelerden s6z ettiler. Talat ve arkadaglan ise konugmala-
ra resmi goriigme havasi katmaya ve sézii daha somut alanlara getirmeye
ugragtilar.”414

Tagnaktsutyun yoneticileri, bagtan herhangi bir sonug ¢ikacagini um-
masalar da, Talat'in goriigme dnerisine olumlu yanit vermislerdi. Novoye
Vremya gazetesinde yayimlanan bir syleside adi verilmeyen Tagnaktsut-
yun yoneticilerinden biri sdyle diyordu:

“Aciklt bir kaniya varmigtik: Megruti rejim mi, mutlakiyet mi hakim
olacakty; iktidar thmhilanin mi, muhafazakarlann mi elinde olacakti? Er-
meniler, kendilerini ¢ig ¢ig yemeleri i¢in Kiirtlerin 6niine atilmug, higbir
hakka sahip olmayan reaya olarak m1 kalacaklardi hep? Belli ki Kiirtler-
le yapacag isbirligi ve onlarin sempatisini kazanmak Tiirk ve Miisliiman
hiikiimet i¢in, hi¢bir hakki olmayan Hiristiyanlart barindirmaktan daha
biiyiik 6nem tagiyor; buna hig siiphe yok."415 Simon Zavaryan’in Dr. Lep-
sius’a yaptig1 agiklamaya gore, Tagnaktsutyun Ittihatgilann goriisme ma-
sastna oturma teklifini, Tirklere ylesine zor bir durumda kendileriyle
uzlagmayi reddettikleri i¢in Ermenilere sitem etme firsatini vermemis ol-
mak icin kabul etmigti.416

Toplant1 Hallacyan'in evinde gergeklesti. ITC tarafindan Talat, Halil
ve Mithat Sikrii Bleda hazir bulunuyorlardi. Tagnaktsutyun’u ise Agnu-
ni, Vartkes ve Karekin Pastirmaciyan temsil ediyordu.417

Ashinda Jontiirklerin Ermenilerden istedikleri, Ermeni reformlarinin

414. EDMTA, fon 57, dosya 5, belge 49.

415. Novove Vremya, 2/15 Nisan 1913, no 13311.

416. Armanskiy vopros i... Materiali politiceskogo. .., s. 136.
417. Papazyan, a.g.e., s. 190.
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gerceklestirilmesinde biiyiik devletlerin miidahalesini geri ¢evirmele-
riydi. ITC'nin yayin organ1 Tanin “Kimsenin Ermeni irki adina Osmanls
imparatorlugunun dahili iglerine kangmaya hakk: yoktur!” diye yaziyor-
du.#18 Ermeniler ise Ittihatgilanin talebine konuyu uluslararast denetim-
den ¢ikarmaya giicleri olmadig, ancak bir anlagma saglandiginda biitiin
glicleriyle Avrupali biiyiik devletlerin denetiminin daha hafif bir sekle
biirinmesine ¢aligacaklarn yolunda yanit verdiler. Tagnaklar, Miisliiman-
larla tam bir hak esitligi, Avrupali valilerin atanmast, bu valilerin Avru-
pa devletlerinin onay: alinarak gérevlendirilmeleri, Ermeni vilayetlerin-
deki jandarma giiglerinin yiizde ellisinin Ermenilerden olugmast vb. gibi
talepler ileri stirdiiler.41? '

Talat Paga bu talepleri kabul etmeyi kesinlikle reddetti ve goriigmeler,
beklendigi gibi, herhangi bir sonug alinamadan kesildi. Talat anilarinda
soyle yazar: “Bundan sonra Ermenileri iknaa galigtigimiz bir devre geldi;
yabanci miidahalelerden sarfi nazar edilerek islahatin birlikte yapilmasi
teklifinde bulunduk. Fakat biz, vaziyeti degistirmege artik imkan kalmadi-
g1 ve bu itibarla tekliflerimizin reddedildigi cevabn ile kargilagtik."420

Ittihatgilarin Ermenilerle yiiriittikleri goriigmeler Rusya'nin dikka-
tinden kagmamug, Rus diplomatlarinda Jontiirklerin Ermenileri ikna et-
meyi bagaracaklarina ve Ruslarin miidahalesinin reddedilecegine iligkin
kaygilar uyandirmigti. Sazonov, yollanan bir telgrafta, Istanbul'daki Rus
el¢isi Girs, “Talat Bey['in], Ermeni sorununa bir son vermek i¢in yardim-
larini istemek iizere Ermeni mebuslan yanina ¢agirdignini} ve sorunu dog-
rudan Tirklerin Ermenilerle goriismesi yoluyla ¢ozmeyi” amagladigini
bildiriyordu. Girs'e gore Talat Bey Ermeni mebuslara “Ruslara giiven ol-
maz; onlar da Kiirtlerle iligkide...” demisti ve “Ermeni mebuslarin tiim
bunlara olumlu yanit verdikleri saniliyor"du.42!

Ermenilerin verdigi ret yanut1, [ttihatgilarla aralarindaki gerginligi ar-
tirmigtt. Ama ITC gériiniigte Ermenilerle dostluk iligkisi iginde oldugunu
sergilemekteydi (5regin 1912'de Ermeni alfabesinin icadinin 1500. yildéniimi kut-
lamalanina izin verilmig, ITC liderleri de yapilan torenlere bizzat kaulmiglard).422
Novoye Vremya gazetesinin bildirdigi gibi: “Ermeniler, bityiik devletlerin

418. Armanskiy vopros i... Materiali politiceskogo. .., s. 145.

419. EDMTA, fon 57, dosya 5, belge 49.

420. Taldt Paga'nun Hanralan, s. 22.

421. Reformi v Armenii..., s. 79-80.

421. Sebuh Agnuni, Milyon mi Hayeru Cartt, Ampogicagan Badmutyun 1914-1918 (Bir
Milyon Ermeni'nin Kinmi, Mufassal Tarih 1914-1918), Istanbul, 1921, s. 5.
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kendilerine yardim etmek amaciyla soruna miidahale etmesine kargt ¢ik-
mayip, reformlarin uygulanmasint da tasvip ettikleri igin lttihat ve Te-
rakki Cemiyeti ciddi bir Ermeni kargit1 hareket 6rgiitle(mis) (...) Ermeni
tiiccarlara kargi boykot diizenle(migti).”#23 1TC hiikiimetinin tegvikiyle
Ermeni vilayetlerinde Ermenilerin 6ldiiriilmesi ve yagmalanmasi daha
stk goriiliir bir hal almigti. Durumun vahameti Bitlis valisinin sézlerinden
de anlagilabilir: “Yagma ve 6ldiirme igine katilmamug Kiirtler ¢ok nadir is-
tisnadandir. Her on Kiirt'ten sekizi cinayet suglamasiyla gozaltinda, ¢ogu
da giyaben hiikiim giydi."424

Ittihatgilar bir yandan Kiirtleri ve Cerkesleri desteklerken, 6te yan-
dan da Ermenilerin yagadig: vilayetlerde demografik yapiyt degistirmek
i¢in Balkanlardan gelen Misliiman muhacirleri buraya yerlestirmeye bas-
lamuglardi. “Miisliiman gégmenleri Rumeli'den Anadolu’daki Ermeni vi-
layetlerine yénlendirme projesi ¢ok énceleri dogmug olsa da, son kabine
toplantisinda kesinlesti.”425

Ermeni vilayetlerinde reform projeleri etrafinda ¢ikan tartigmalar
1914 Meclis segimleriyle ayni déneme gelmigti. Sonug olarak, Avru-
pa’daki vilayetlerin kopusundan sonra Osmanli topraklarinda yalnizca
Turkler, Araplar, Ermeniler, Rumlar, Kiirtler ve Cerkesler kalmigti. 1914
Meclis secimlerinde, daha 6nceki yillarda oldugu gibi, yine iki kutup
olusmugstu: Meclis ¢ogunlugunun Tiirk olmas: iin gerekli tiim 6nlemle-
ri almig olan Ittihatgilar ve niifus oranina gore temsil talep etmekte olan
diger halklar. Niifus oranina gére temsil hakki daha ¢ok Ermenilerin ve
Rumlarin tizerinde durdugu bir ilkeydi.

Ermeni siyasi partileri icin 1914 secimlerinin 6tekilerden farki, Pat-
riklik etrafinda birlesen Ermenilerin Ittihatgilarla goriismelere ilk kez
blok halinde katilmalariydi. Ermeni Patrikligi on sekiz mebusluk tale-
biyle ortaya ¢ikti. Mebus adaylan da ITC'ye danigilmadan, Ermeni halk:
tarafindan belirlenecekti. Rum Patrikligi de nercdeyse ayni talepleri 6ne
stirmiigtii. 426

Patriklik'le ITC arasindaki gériismeler oldukga gergin devam ediyor,
zaman zaman da lttihatgilarin katt tcutumu nedeniyle kesintiye ugruyor-

423. Novoye Vremya, 20 Kasim/3 Aralik 1913, no 13540.

424. Adom, Bedagan Veranorokutyun u Hogayin Hartst (Deviet Reformu ve Toprak Mesele-
si), Istanbul, 1910, s. 10.

425. Novoye Vremya, 23 Haziran/6 Temmuz 1913, no 13390.

426. Bozkurt, a.g.e., s. 205.
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du. leeihatgilar Patrikligi giiciinii ve yetkisini abartmakla suglayarak, “Im-
paratorluktaki her toplulugun parlamento i¢in kendi temsilcilerini seg-
mesinin anayasanin anlamini kaybettirecegini” séyleyerek éneriyi red-
dettiler.427 Sonunda, aylarca siiren goriigmelerin ardindan, Ittihatgilar
Ermenilere on alti mebusluk vermeyi, adaylann yarisin1 ITC'nin segmesi
koguluyla kabul etti.428

Segimler ¢evresindeki biitiin bu ugraglar, hatta 8 Subat 1914'te Rusya
ile Osmanh devleti arasinda Ermeni vilayetlerinde reform konusunda
imzalanan anlagma bile, iglerin kotiiye gidisini durduramayacakti. Bu an-
lagmaya gore Ermeni vilayetleri, biiyilk devletlerin belirleyecegi valiler
tarafindan yonetilecek iki “bélge”ye béliiniiyordu. Bu, fiilen, alti Ermeni
vilayetine Makedonya’'nin Osmanl iilkesi iginde XX. yy. baginda sahip
oldugu statiiniin taninmasiyd1.429 Bu durumda Ermeni partilerinin énii-
ne giiclerini birlegtirme sorunu gelmig oluyordu.

Daha &nce belirtildigi gibi, 1908 Jontiirk Devrimi’nin daha ilk giinle-
rinde Ermeni siyasi partileri ikiye béliinmiigtii. Tagnaktsutyun, Anayasal
Ramgavarlar ve Veragazmyal Hingaklar ITC'yi destekliyorlardi. Sosyal
Demokrat Hingak ise muhalif konumdaydi. Ancak 1909'daki Adana
olaylarindan sonra, Ermeni siyasi partileri biitiin giiglerini ortak bir &z-
savunma orgiitlemeye ve halki silahlandirmaya harcamay: amagladilar.
Bunun gergeklestirilmesinde en énemli adim Nisan 1910°da Istanbul’da
toplanan danigma kurulu toplantistydi. Ozellikle Agustos 1909'daki Tas-
nak-ITC anlagmasiyla daha gergin bir hal alan partileraras: iligkileri yu-
mugatacak 6nlemler alma zorunlulugunun hissedilmesi béyle bir kurul
olugturulmasina yol agmugti.

1910’daki partilerarasi danisma kurulu toplantisinda, Tagnaktsutyun,
Veragazmyal Hingak, Sosyal Demokrat Hingak ve Anayasal Ramgavar-
lar temsil edilmigti. Sonug belgesinde kurul, Mesrutiyet'i tehdit edici
herhangi bir gerici akima karsi ortak miicadele yiiriitiilecegini, 6z-savun-
ma iginin, partilerinden ve siyasal goriislerinden bagimsiz olarak biitiin
yurtseverlerin katilimiyla ortak olarak &rgiitlenecegini, kinmlar ve
talanlara kars1 halkin ortaklaga savunulacagini belirtiyordu. Partiler ya-

427. a.g.e., s. 205.

428. Der Yegyayan, a.g.e., s. 40.

429. Ermeni vilayetlerindeki reformlan kapsayan anlagma metni igin bkz. Reformi ¢
Armenii..., s. 228.
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pacaklari propagandada birbirlerini hedeflemekten sakinmay: taahhiit
etmiglerdi; biitlin parti tartigmalan ise olugturulacak bir hakem kuruluna
havale edilecekti.43°

Ancak bu danigma kurulunun kararlan biiyiik 6lciide kagit iizerinde
kald. Partiler biitiin yollan kullanarak birbirleriyle miicadeleyi siirdiirdii-
ler. Mesela 1912 se¢im kampanyasinda Sosyal Demokrat Hingak Partisi
ve Anayasal Ramgavar Partisi ortak bir aciklamayla Tagnaktsutyun’u bag-
ka Ermeni partilerini gézden diigiirmek igin diiriist olmayan yéntemlere
bagvurmakla sugladilar.43!

Ermeni siyasi hareketleri i¢inde boliinme ve partilerarast miicadele Er-
meni vilayetlerinde reform meselesi giindeme gclene kadar araliksiz siir-
dii. Partiler, sirf biiyiik devletlerin 6niine blok halinde ¢ikma zorunlulugu
dolayisiyla ve ITC'den kaynaklanan tehlikenin yakinligi nedeniyle biitiin
politik hesaplari bir kenara birakarak Ermeni reformlan igin tek cephe
halinde hareket edeceklerini ilan etmek durumunda kalmigti.432

Bu agtklama Tagnaktsutyun ile Sosyal Demokrat Hingak partilerinin
aralarinda yaptiklart gii¢ birligi anlagmasiyla daha da pekismisti.433 Orne-
gin Kayseri'de iki partinin subeleri yerli halkin savunmasini ortak 6rgiit-
lemek iizere anlagmiglardi.434 Van'da ii¢ Ermeni partisinin (Tagnaktsucyun,
Sosyal Demokrat Hmgak ve Ramgavar) subeleri 25 Haziran 1913’te yayunla-
diklart ortak bildiride “I¢inde bulunulan tarihsel an, parti giiglerimizi bir-
lestirmeyi gerektiriyor” deniliyor, partilerin yerel subeleri arasinda daya-
nigma saglandig1 ve ortak faaliyetlere gidilecegi bildiriliyordu.43

Ancak Ermeni siyasi partileri aldiklari bu énlemlerde ¢ok gecikmis-
lerdi; Birinci Diinya Savagi'na kadar, ne varmig olduklan dayanigma an-
lagmalarini gii¢lendirmeye ne de herhangi bir 6z-savunma hazirlamaya

firsat bulabildiler.

430. Niiter H. H. Tagnaktsutyan. .., s. 180-181.
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Diinya Savagr’’nin baglamas: ve Ermeni partilerinin tutumu

Almanya Rusya'ya savas ilan ettikten sonra Ittihatgilar askeri-siyasi blok-
larin her ikisiyle de goriigmelere bagladi. 2 Eyliil 1914'te Osmanh devleti
ile Almanya arasinda imzalanan anlagmada, Osmanhilann Ittifak devlet-
lerinin yaninda savaga girmesi ongoriilmiistii. Bu anlagmadaki 6zel bir
maddeyle Osmanli devletinin Kafkasya ve Orta Asya'yt iggal edecegi ve
ileride bu bolgeleri topraklarina katacag belirtilmigti. Gegcen her anin
o6nem kazanmasi, Ermeni partilerini savag sirasinda izleyecekleri tutum
ve taktikleri belirlemeye zorlad.

24 Haziran 1914'te S. D. Hingak Partisi’'nin Osmanli topraklarindaki
subelerinin 1II. Kongresi Istanbul'da yapildi. Bu kongrede partinin 51
Tiirkiye subesinden sadece 31'i temsil edilmisti.436 Giindemde S. D. Hin-
¢ak Partisi'ne baski siyaseti uygulamakta olan ITC’ye yonelik tutum ile
6z-savunmanin hangi araclarla yapilacag vardi. Agustos ay1 sonuna ka-
dar ¢aligmalarin siirdiiren kongrede 6z-savunmanin rgiitlenmesi Erme-
ni halkinin ana hedefi olarak kabul edilmigti.437

Hingak Partisi’ni yasadigt 6rgiit ilan ederek ona karsi baskici siyaset
uygulayan ITC hiikiimetinin, kendi politikalarina kargi alinacak énlem-
lerin tartigilacagn ve sonugta 6z-savunma igin énlemlerin belirlendigi bu
kongrenin Istanbul'da yapilacagindan haberi oldugu halde yasaklamaya
gitmemesi sagtrtic1 bir olgudur. Bu ancak, Ittihatgilanin, kongreye katila-
cak delegeleri izleme ve bdylece kurul kararlarini bunlar daha yerel
orgiitlere ulagtinlmadan 6grenme istegiyle agiklanabilir.

2-14 Agustos 1914’te Erzurum’da toplanan Tagnaktsutyun VIIL
Kongresi'nin &ézel bir 6nemi vardir. Kongre, partinin baglamis olan savag-
taki konumunu belirleyecekti. Kongre agilmadan 6nce mebuslar genel
seferberlik ilan edildigi haberini almiglard1.438 Bu nedenle kongre Os-
manlilarin savaga fiilen girme olasihginin ¢ok yiiksek olduguna ve olay-
lar bu yonde gelistigi takdirde partinin tiim gubelerinin vatani gorevini
yerine getirmek zorunda olduguna karar verdi. Bu Osmanli Ermenileri-
nin Osmanlt ordusu saflarinda déviisecekleri anlamina geliyordu. Bunun

436. Badmutyun S. D. Himgakyan Gusagtsutyan, s. 374.

437. a.g.e., s. 374-375.
438. Ternon, a.g.e., s. 230.

131



igindir ki, kimi Tirk tarihgiler Agustos 1914’teki kongrede Osmanli im-
paratorluguna kargi tilaf devletlerinin yaninda savasa girme karar alin-
mig oldugunu3? séyliiyorsa da bu sav gergekle ortiismemekeedir.

Kongre ¢aligmalan tamamlandiktan sonra ITC Heyet-i Mcrkeziyesi’
nden Bahaeddin Sakir, Omer Naci ve Hilmi Bey 6énderliginde bir heyet
yanlarinda Giircii ve Azeri temsilcileriyle Erzurum’a geldi. lttihatgilar
burada Tagnak liderleri Rostom, Vramyan ve Agnuni ile bir araya geldi-
ler. Bahaeddin Sakir, Tagnaktsutyun'a Kafkasya'da bir isyan ¢ikarilmasini
ITC adina resmen énerdi. Bu, tim Transkafkasya halklarinin toplu bas-
kaldin plani gercevesinde gerceklestirilecekti. Sakir, Azerbaycanlilarin
boyle bir ayaklanmaya hazir olduklarini, ITC'nin bu konuda simdi de
Garcii milliyetgilerle gériigmeler siirdiirdiigiinii ve umut verici sonuglar
alinmig oldugunu da agikladi.440

Fransiz tarih¢i Yves Ternon’nun da yazdigi gibi Ittihatgilar bagka yer-
lerdeki Tagnaktsutyun liderleri ile de —Mug’ta (Servet Bey ile Iskhan),
Van’da (Tahsin Bey ve Omer Naci ile Vahan Papazyan)- ayni anda goriigmeler
yapmaktaydilar. “*“Ancak Ermeni énderleri bir kez daha Jontiirklerin éne-
rilerini olumsuz yanitladilar.”#4! Tagnaktsutyun’un, Osmanh Ermenileri-
nin vatani gorevini yerine getirecegini, ancak Kafkasya’da Rus impara-
torluguna kargt bir isyan baglatmanin séz konusu olmadigini séylemesi,
leeihatgilan kizdirdi. Talat Paga, Armen Garo ile séylesirken iistii kapal
bir bigimde Tagnaktsutyun’un tutumunu begenmediklerini, ITC'nin artik
yapacaklarinda &zgiir oldugunu anlatmaya ¢aligt1.442 Tagnaktsutyun'un
teklife olumsuz yanit vermesinden sonra ITC hiikiimeti 6 Eylil 1914'te
Ermeni vilayetlerine Ermeni siyasi parti liderlerinin siirekli olarak izlen-
mesini isteyen sifreli bir talimat gonderdi.443

Aslinda bu adim 1915 soykinmina yénelik programin gergeklestiril-
mesi yolunda arka arkaya alinan énlemlerden biri olarak gériilebilir. Bu
baglamda, ITC heyetinin daha Erzurum’a harcket etmeden 6nce Tas-
nakesutyun’un VII. Kongresi'nde alinan kararlardan haberdar oldugu ve
Tagnaklarin olast tepkisini tahmin ettigi de akla geliyor.

439. Dokuz Soru ve Cevapta Ermeni Sorunu, Ankara, 1992, s. 33.
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SONUC

Ermeni siyasi partileriyle Jontiirkler arasindaki iliskiler tahlil edildiginde,
birinci agamada, yani 1894’ten 1909’a kadar, Jontiirklerle igbirligi, kargt-
likli cekinceler nedeniyle sekteye ugrasa da siirmiistiir. 1909'un Nisan
ayindaki Adana kirnmindan sonra ciddi bir giiven kaybi yagansa da Erme-
ni partileri ITC ile isbirligi siyasetinden vazge¢mediler. Diger Ermeni siya-
si partilerine gore daha giiclii olan Tagnaktsutyun 1909’un yaz aylarinda
topladigr V. Kongre'de ortaya ¢ikan durumu tartarak Ittihatgilarta iligkile-
rini siirdirme karari almig, 1909’un sonbaharinda da ITC ile yeni bir isbir-
ligi anlagmasi imzalamigti. Ancak Tagnaktsutyun'un hesaplarindaki en
biyiik yanlis, 1911'de ITC parti igi goriis ayriliklan nedeniyle iyice zayif-
lamig ve neredeyse pargalanmanin esigine gelmisken, Tagnaktsutyun
Ietihatgilarin vaatlerinden umudu kestigi, politikalarinin da riyakar oldu-
gunu disiindigi halde, lttihatgilarin igbirligini siirdiirme 6nerilerini yine-
lemelerinin ardindan bir kez daha onlarla yakinlagmaya girmesi, 1TC ile
anlagmaya vararak 1912’deki sopali segimlerde Itrihatgilara olabilecek bii-
tiin destegi vermesiydi. 1913’te ITC ile iligkilerde son ve kesin kopusun
artik hicbir iglevi kalmamigti. Jontirkler dylesine giic kazanmuglardr ki,
Tasnaklardan gelecek muhalefetin onlara artik higbir etkisi olamazdi.

Tagnaktsutyun’dan farkli olarak Devrimci Hingak Partisi daha bagtan,
letihatgilarin 1908'de iktidara gelmesinden itibaren, muhalif konumda
yer aldi. Ancak bu pasif ve Megrutiyet'c bagl kalan bir muhalefet tarziy-
dt. Ashinda bu, parti yayinlar araciligiyla ITC siyasetini mahkdm etme
cercevesinin digina tagmayan bir direnisti. S. D. Hingak kendi giictine
giivenmedigi i¢in ITC'ye ccphe alan siyasi orgiitlerle bir koalisyon olug-
turma iginde hep etkin bir bicimde yer aldi ve ITC'nin muhaliflerini, bu
arada Heyet-i Merkeziye'nin izledigi siyasetten hognutsuz olan ve iktida-
rt ele gegirmeye ugragan lttihatgilarin bir boliimiini de biinyesinde top-
layan HIF ile isbirligi anlagmast yapti.

Tagnaktsutyun ve Hingak partileri Jontiirk harcketinin farklt akumla-
riyla dayanigmaya girdiler. Tagnaktsutyun hareketin Osmanli Ietihat ve Te-
rakki Cemiyeti tarafindan temsil edilen sag kanadini tercih etmisti. S. D.
Hingak ise Prens Sabahaddin’in 1902'de kurulan Tegebbiis-it Sahsi ve
Adem-i Merkeziyet Cemiyeti’'nin 1911'de Hiirriyet ve Itilaf Firkasi'na
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doniigmesine kadar liberal kanadi destekleyen bir yol izledi. Buna kargin,
ITC ile HIF arasinda, ulusal sorunun ¢6ziimiinde bagvurduklan yontem-
ler agisindan aslinda bir fark yokeu.

Anayasal Ramgavar ve Veragazmyal Hingak partilerinin ise,
Megrutiyet'in giiglendirilmesini savunduklan ve 1913’lere kadar ltti-
hatgilarla isbirligine sicak baktiklart halde ciddi bir gigleri olmamugti.
lttihatgilar bu iki partinin Ermeni gevrelerinde giiclii birer tabana sahip
olmadiginin farkindaydilar, bu yiizden onlarla isbirligi yapmayr ciddi
olarak hi¢ diigiinmediler.

lttihatgilar da kendi politikalarint uygulamak igin Ermeni siyasi par-
tilerinden yararlanmaya ¢ahigiyor, 6zellikle de Tagnaktsutyun'dan destek
aliyorlardi. Ermeni siyasi hareketleri arasinda boliinme yaratmak igin Er-
meni partilerinden birini tercih edip digerlerinc kargt onu 6ne ¢ikarma
taktigini uyguladilar. 23 Ocak 1913’teki darbenin ardindan ITC diktator-
liigii kurulup da lteihatgilanin iilkedeki diger siyasal orgiitlerle dayanig-
maya ihtiyaci kalmayinca agik agik biitiin siyasi érgiitlenmeleri baski al-
tna alicr bir siyaset giittiiler. 1915'te Ermenilerin yasadigt biiyiik
felaketin bu siyasetin dogrudan bir sonucu oldugu agiktir.
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Birinci Diinya Savasi Oncesinde Ittihat ve Terakki Cemiyeti

ile Ermeni Devrimci Federasyonu Arasindaki Iligkiler

Girig

Ermeni Devrimci Federasyonu (EDF, Tagnakesueyun) ile lttihat ve Terakki
Cemiyeti (ITC) arasindaki ittifak, XX. yy.in dénemecinde, Ermeni-Tiirk
iligkileri tarihinin 6nemli veghelerinden birini, Osmanli toplumunun
meshur modernlesme arzusunun gériiniimlerinden birini olugturur. Ciinkii
bu iki orgiit arasinda kurulan iligki, onlarin kargilikli olarak gelismelerine
baglidir. Bununla birlikte, 1876 tarihli Kanun-1 Esasi’'nin 24 Temmuz
1908’de yeniden yiiriirliige konulmasiyla sonuglanan kriz, Osmanli rejimi-
nin dénigtimiiniin baglangig noktasi olarak gérilmeli mi? Bu polemigin
cevaplanmast, imparatorlugun XX. yy bagindaki modernite sorununu gid-
detli bir bigcimde ortaya koyar.! Gergekten de, bazt bakimlardan egyanin
tabiatina aykiriymig gibi goriinen bir ittifaki, bu iki orgiit, devletin mo-
dernligi diigiincesi adina degilse hangi disiince adina onayladi?

Osmanli imparatorlugunun (o zaman dahi Tirkiye diye anilirdi)
moderniteye girisi, ok uzun zaman yolsuzluk, zorbalik ve esitsizlik
kavramlaniyla birlikte antlan bir devlete yeniden erdem kazandirmay:
amaglar. Iktidar, mutlakiyetci bir hiikiimdarin ellerindeyken, olugmak-
ta olan bir sivil toplumun iginden ¢ikan unsurlarin hedefi haline gelir.
Siyasal alan genisler ve yeni aktérler, bu tutkunun temsilcisi olmaya ga-
ligarak, belirli bir megruiyetten yararlanirlar. Kimlik krizi icerisindeki
bir toplumun meydan okuyusuna omuz verecek giigteki ITC ya da EDF
gibi olgunluga erismis, ama yeni soluklarin tagtyicist da olan, iki orgii-
tiin durumu budur. Fakat, bu iki duyarhligin olusumu baglangigta aynt
goriinse de —ITC ve EDF gizlilikten gelen iki harekettir —24 Temmuz
1908 krizini yorumlamada anlagmazliga diigmelerinden itibaren yollar
ayrihir. 1907'de iki parti de tikanikhigt ortadan kaldirmak igin I1. Abdiil-
hamit’i disiirmenin zorunlu oldugundan eminken, yandaslarinin moti-

1. Bernard Lewis, Islam et Laicité, historie de la Turquic moderne, Paris, 1988.
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vasyonlart 1908 sonbaharindan itibaren farklilagmalara neden olur.
Yadsinamaz bir mesruiyete sahip olsalar da, EDF ve ITC esi goriilmemis
bir kriz gegirirler. EDF iki yénelim arasinda tereddiit eder: Korunmak
my, biitiinlesmek mi? ITC de kendini bir ikilem kargisinda bulur: Gelig-
mek mi, korunmak mi? On yilda on iki sadrazam iktidara gelir? ve
1908’den 1914’e kadar EDF'nin dort kongresi toplanir.3 1907’de Viya-
na'daki IV. kongresinde EDF jeopolitik zorluklart asmak icin Osmanli
ve Rusya Ermenilerinin sorunlarini bir arada ¢ézmeyi hedefleyen bir
strateji benimsemigtir. Bu karar i¢ anlagmazliklara neden olur, 6zellikle
de Carlik rejimi tarafindan vyiiriitilen devrimci hareketleri bastirma
politikalariyla yiiz yiize olan Kafkasya subelerinde.4 Ayrica Iran’da tan-
siyon yiikselir; Ruslarin Azerbaycan'daki iisleri de tehdit altindadir.5
Yani EDF yonetimi, bir ittifak stratejisi ve yeni kulvarlar aramak zorun-
da kalir.

ITC agisindan da bir acil durum s6z konusudur. Anadolu’nun dogu
vilayetlerindeki ¢alkanti, Makedonya sorununun ciddilesmesi ve parga-
lanmanin devam ediyor olmast, imparatorlugun biitinliiginii giivence
aluna almak amacindaki Jontirklerin gesitli Osmanlt milletleri arasin-
da kardeslik ¢agnsinda bulunarak rejime karsi siddetr eylemlerine
girigmelerine yol agmaktadir.

2.  Ferit Paga (22 Temmuz 1908’ kadar), Sait Paga (22 Temmuz-5 Agustos 1908), Ka-
mil Paga (5 Agustos 1908-13 Subat 1909), Hilmi Paga (14 Subat-13 Nisan 1909),
Tevfik Pasa (14 Nisan-5 Mayis 1909), Hilmi Pasa (5 Mayis-28 Aralik 1909), Hak-
ki1 Paga (12 Ocak 1910-30 Eylil 1911), Sait Paga (30 Eylal 1911-17 Temmuz 1912),
Gazi Ahmet Muhtar Paga (21 Temmuz 1912-29 Ekim 1912), Kamil Paga (29 Ekim
1912-23 Ocak 1913), Mahmut Sevket Paga (23 Ocak 1913-11 Haziran 1913), Sait
Halim Paga (11 Haziran 1913-14 Subat 1917).

3. Varna'daki V. Kongre 14 Agustos-18 Eyliil 1909, Istanbul'daki VI. Kongre 17
Apustos-17 Eylil 1911, Erzurum'daki VII. Kongre 17-24 Apustos 1913, VIIL
Kongre bir kez daha Erzurum'da 2-14 Agustos 1914 (hazi hatali kaynaklar VI
Kongre'yi 1914 Temmuzu'nda gosterir).

4. Bir tarafta o siralarda Sosyalist-Devrimci Parti'yi kuran Levon Atabekyan ve Ar-
sen Amiryan'in (sonradan Mrav adiyla bilinen inli Bolgevik) énderligindeki geng
Tagnaklarin sol kanadi, diger tarafta da Rusya'da EDF siyasetini tekrar tartugma
konusu yapan fedai Mihran énderligindeki sag kanat. Mihran 1907'de Rostov'da
Tagnak terérist Deli-Gazar tarafindan vurulacakuir. Krs. Vahan Minakhoryan,
“Angadopagannert” (Ayrlik¢ilar), Vem 1/1-2 (Eylil-Ekim / Kasim-Aralik 1933).

5. Ik isyan Aralik 1905'te Tahran'da patlak verir, ikincisi Temmuz 1908'de Teb-
riz’de. EDF, IV. Kongresi'nde Rostom'un gabalariyla iran devrimci hareketine bii-
tiiniiyle destek olmaya karar verir.
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1908’de uzlagma vakti gelmis gibi goriinmektedir. Bu dénem kargitikh
odiinlerle gecip gider. EDF, Ermeni vilayetlerine reformlarin Biiyiik Dev-
letlerin baskisiyla gétiiriilmesini istemekten vazgeger ve Parisli dostlarina
Abdiilhamit kargiti Pro Armenia® dergisinin yayinina ara vermelerini tav-
siye eder. ITC de rejimi daha demokratik bir yonde derinlemesine doniis-
tirmeye, Ermeni reayanin giivenligini ve hak esitligini giivence altina al-
maya sOz verir.

Bununla birlikte bu anlagma bagindan beri ipotek altindadir; zira pek
temeli olmayan bazi kargit gériiglere ragmen? 1908 yazindaki devrim, ne
1907'de Paris’te Padisah’a karsi olanlar tarafindan$ toplanan kongrenin
ne de siirglindeki Jontiirklerin? eseridir. Pozitivist, jakoben Ahmet Ri-
za'min Meclis-i Mebusan bagkanligina segilmesi, yasama erkinin yiiriit-
meye kars1 gergek bir gii¢ olusturmadigi bir iilkede tamamen onursal bir
durumdur.!0 1876 Anayasas’’'nin yeniden yiirirlige konulmast siirgiin-
deki 6nemli simalarin memleketteki siyasi aktorler kargisinda yavag ya-
vag unutulmasina neden oldugundan, yurtdigindaki Jontirklerin etkisi
azalmugtir. Béylece 24 Temmuz krizi, kendi kendilerine olan bitenin bir
devrim mi yoksa bir darbe mi oldugunu soran Ermeni devrimcilerini tek
ayak iizerinde yakalar. Paris kararlar, her durumda tekrar miizakere edil-
mek zorundadir. Varantyan ya da Agnuni gibi bazt Batt Birosu iiyeleri
6. 1900'de Paris'te kurulan Pro Armenia, Pierre Quillard, Jean Jaurés, Anatole

France, Francis de Pressensé, George Clémenceau gibi Fransiz entelektiiellerini
ve siyaset adamlanini bir araya getirir. Gazete 1912-1913"te “Pour les Peuples
d'Orient” (Dogu Halklan lgin) baghgiyla yeniden ortaya ¢ikar ve 1913'ten 1914%¢
kadar ilk ismiyle yayinina devam eder.

7. Feroz Ahmad, The Young Turks, the Committee of Union and Progress in Turkish
Politics 1908-1914, Oxford, 1969.

8. 27-29 Arahk 1907'de toplanan Paris Kongresi ITC'den Ahmed Riza'min,
EDF'den Agnuni'nin, Tesebbiis-ii Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti'nden
Prens Sabahaddin'in baskanlik ettigi heyetleri bir araya getirir. Kaulimcilann g
temel mesele {izerinde imzaladiklar anlagma padigahin devrilmesini, rejimin ra-
dikal bigimde degistirilmesini ve bir mesruti rejimin kurulmasini 8ngdrmeketedir.

9. Mikayel Varantyan, Veradunvog Hayreniki yev Mer Tert (Yeniden Dogan Vatan ve
Bizim Roliimiiz), Cenevre, 1910, s. 69. “Temmuz 1908'deki zafer, 1907'de Islam
alemine dayanmigmanin bir gergeklik oldugunu ilk kez gostermis olan Jéntiirkle-
tin ve Tagnaktsutyun'undur,” diye yazar.

10. lttihari arkadaglan carafindan fazla sofistike ve kozmopolit olmakla itham edilen
“profesyonel devrimci” Ahmet Riza 1912'de parlamento bagkanhigini birakmak

zorunda da kalir. O andan itibaren kendisini ITC'nin en 6nemli muhaliflerinden
biri olarak faaliyet gosterecegi Meclis-i Ayan’a siiriilmis olarak bulur.
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1908’1 “altin ¢ag”l! olarak niteler ve bir hukuk devletinin ortaya ¢ika-
cagina inanmig yoneticiler arasinda yerlerini alirlar. Digerleri, Rupen
Der-Minasyan ve Antranik gibi daha kugkucu olanlar, her seyden énce
devletin biitiinligini koruma kaygisi tagiyan bir askeri darbenin s6z ko-
nusu oldugunu diisiinmektedirler. Partinin faaliyetini stirdiirmesini ve
bariy déneminde almasi gereken sekli sorgulamaya kadar giderler.!?
Ayrica Rupen, anayasanin ilanmin “devrimci bir partinin barig déne-
minde yasamini siirdiirmesini” etkileyecegini diisiinmektedir.!3 Bu iki
yaklagim arasinda béliinen EDF yénetimi sonugta tercihini Osmanhilig
gelistirmeyi ve siyaset sahnesindeki yeni miittefikleriyle birlikte ¢alisa-
rak imparatorlugun biitiinliigiinii korumayi hedefleyen reformcu bir yol
lehine kullanir.

EDF ve ITC arasinda 1908'den 1915’e kadarki iliskilerin geligimini
inceleyecegimiz bu galisma ii¢ kisimdan oluguyor. Birincisi, “Demokrasi
Yanilsamasi”nin  hitkiim siirdiigi Temmuz 1908 devriminden Nisan
1909’a ~Adana katliaminin baglangici— uzanan dénem. Ikincisi, Nisan
1909’la Ekim 1912'deki Birinci Balkan Savagi arasindaki dénemi kapsi-
yor. Bu “Dis Kinklig” déneminde karsilikli giivensizlik baskin gelir ve
bu dénem EDF'nin Agustos-Eyliil 1911'deki VI. Kongresi'nde ITC ile ya-
pilan ittifakin bozulmast karanyla sonuglanir. Bu kopma Temmuz
1912’de Meclis-i Mebusan’daki Tagnak mebuslarinin son bir uzlagma gi-
rigiminden sonra resmilegtirilir. Ugiincii kisim, 1912’nin sonundan Os-
manlt imparatorlugunun Birinci Diinya Savagi'na girmesine, 29 Ekim
1914’e kadar olan kisimdir. Bu, Ermeni sorununun tekrar uluslararasilag-
masinin ve dogu vilayetlerinde durumun kétiiye gitmesinin eslik ettigi
“Kopug” cvresidir,

11. Varantyan, a.g.e.,s. 101.

12. Roupen Ter-Minassian, Mémoires d'un partisan arménien, ¢ev. W. Ter-Minasssian,
Marsilya, 1990, s. 261.

13. Roupen Ter-Minassian, Mémoire d’un cadre révolutionnaire arménien, ¢ev. Souren

L. Chanth, Atina, 1994, s. 607.
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Demokrasi Yanilsamasi, 1908-1909

1908’de ITC ve EDF'nin uzlagmast dért énemli alanla dogrudan ilgilidir:
benzer partizan &zellikleri, Eski Rejim’i ortadan kaldirmaya yonelik ayni
istek, devletin ronesansi ve halk egemenligi. Iki hareketin kurulugu da ta-
mamen yasal gercevenin disinda, yeni siyasal giiglerin ortaya ¢ikigina
ozellikle diigman bir ortamda —Tiirk ve Rus imparatorluklan-— gercekles-
migtir. EDF ve ITC bagindan beri yerlegik siyasal kurumlar hakkinda bilgi
sahibi olmamaktan ¢ok ¢ekmistir. Padigahin siyasal sistemini hemen red-
detmis olsalar da, 24 Temmuz krizinden dogan rejim degisikliginin ¢eki-
ciligi onlan sarsar, gizlilikten ¢ikmaya ve yeni rejimin yapilarinda yer al-
maya zorlar. Kurumsal iktidarin araglar olarak algilanan partilerden ¢ok -
karmagik érgiitler olarak érgiitlendikleri icin degisimleri daha ézgiin bir
bi¢im altr. ITC hem bir mason locasi, hem devrimci bir érgiit, hem bir ko-
mitact getesi, bunlara ilaveten modern anlamda bir partidir. EDF'ye gelin-
ce, o da yerel ¢ete seflerini, devlet iktidarinin yerini alan komiteleri biin-
yesinde toplayan, kendine &zgii bir etigi olan eklektik bir yapilanmadir ve
bir 6rgiit modelinin tagiyicisidir. Padigahi devirmek igin kurulmus bu iki
parti yillardir ugruna nice fedakarliklara katlandiklar rejimin
dénigiimiine kaulmakta giigliik ¢ekerler. Gergekten de, Rupen Der-Mi-
nasyan ya da pek ¢ok fedai sefi derin bir tiziintii hatta umutsuzluk duymak-
tadirlar; ¢iinkii hareketlerinin dizginlerinin ellerinden kagmakta oldugu-
nun farkina varmaktadirlar.

Eski Rejim’in yikilmasi, ézellikle 1894-96'da on binlerce Ermeni’nin
katledilmesinden sorumlu Padigah'in istibdatina kargi kavga vermis
EDF'nin aklindan hig ¢ikmaz. Ermeni devrimcilerin en ¢ok tiksindikleri
Abdiithamit 21 Temmuz 1905'te terorist bir Tagnak hiicresi tarafindan
girisilen suikastten mucizevi bigimde kurtulmugtur. 24 Temmuz 1908'de
Abdilhamit'in ugradig1 yenilgi —18 yillik miicadelenin hedefi— onlarda bi-
yiik bir seving dogurur. Osmanli bagkentine ilk olarak, Jontiirklerle yapilan
anlagmanin mimari olan Agnuni, Agustos 1908'de girer.14 Cenevre'de kal-
mig bir arkadagina sunlar1 yazmaktadir: “Size bu sehirden en ufak bir dene-
tim ya da sansiir olmaksizin yazmaktan ne kadar mutlu oldugumu hayal
14. Cenevre'de 1907'de yalniz kalmigti. Bau Biirosu'nun diger tiyeleri (Rostom, Aha-

ronyan, Varantyan) savag sirasinda Kafkasya'daydilar. 1V. Kongre onu savag sira-

sinda yéneticilik gérevindeki kusurlarindan dolay: cezalandiracakeir: Hratch Das-
nabédian, Evolution de la structure de la FRA, Beyrue, 1985, s. 59.
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edemeszsiniz. Otuz iki yillik suskunluktan sonra, sehir, iistiine basa basa ‘Oz-
girlik’ diyor. Kalabalik hezeyan halinde. Mithim degil, otuz yilin suskun-
lugu, otuz giiniin sarhogluguna deger... Gericilik giicinii yeniden topladi-
ginda, ‘suskunluk kulibiini’ tekrar yenecegiz.”!> Gergekten de, bu anin
sarhoslugu Abdiilhamit rejiminin yeniden ingast ve dinsel ayrnimcilik tehli-
kesini ortadan kaldirmaz. Trogag (Bayrak) “vakit geldi”!6 baghg: atsa da, bir
mollanin miiritlerini Abdiilhamit zorbaliginin kurbanlarina saygilarini sun-
mak igin Balikli Ermeni mezarliginda toplanmaya gagirdigini 6grendikle-
rinde Ermenilerin sagkinligi tavana vursa da, EDF, ITCnin devrimin
getirdiklerinin takipgisi olma niyetini sorgulamaktadir. O giinlerde “Tiim
ozgtir insanhk Jontiirklerin gérkemli darbesini selamliyor, fakat Padisah he-
niiz diigmis degildir.” diye yazmaktadir Trogag'in basyazari Varantyan.!7

Mutlakiyet¢i monarginin sonu, artik iilkenin ve milli birligin istikrari-
ni1 gitvence altina alan yeni bir ideolojiye, Osmanliciliga dayanan ronesan-
sa giden yolu agar. Biitiin ideolojiler gibi o da farkli bicimlerde yorumlanur,
fakat temel nokta, ITC'nin en 6ncelikli meselesi olan imparatorlugun bii-
tiinligiiniin korunmasidir. ITC'nin Biiyiik Devletlerin miidahalelerine ve
en kiigiik bir toprak par¢asinin dahi kaybina tahammiilii yoktur artik. ITC
bu amacina ulagmak igin, Avrupali giiglerin biitiin yeni miidahale girigim-
lerinden uzak tutulmas: gereken anayasal rejimin kurulmasi gerektigine
inanmig durumdadir. Sonug olarak, yalnizca bu ilkeyi —imparatorlugun
toprak biitiinligii- paylasan partiler ya da azinliklar olasi miittefikler ola-
rak goriilir. Bu bakimdan, Vasburagan (Van), Daron (Mus) ve Sason gibi
yiiksek hassasiyeti olan balgelerde giiglii bigimde tutunmus olan EDF, dev-
letin toprak bitiinligini korumaya séz vermesinden itibaren seckin bir
partner ve dogal bir miittefik olur. Ittihatgilar, Agustos 1908’de Cemal ve
Agnuni arasindaki bir goriisme sirasinda EDF'nin “ITC ile el ele ¢aligma-
ya soz verdigini” 6grendiklerinde rahatlarlar. 1 Eyliil 1908 tarihli Trogag'da
EDFnin Istanbul komitesi “Megruti Tiirkiye'yi topraklar iizerinde bagim-
siz ve egemen bir devlet, Osmanli Ermenistani’'nt da vatanin idari adem-i
merkeziyetgilife dayanan ayrilmaz bir pargasi olarak kabul eder(ek)”
1907'deki sézlerini teyit eder.18

15. Mikayel Varantyan, H. H. Tagnaktsutyan Badmutyun (E. D. Federasyonu Tarihi), c. 1,
Paris, 1932, s. 421.

16. Trosag, no 7, Temmuz 1908.

17. a.y.

18. Varantyan, a.g.e., s. 429.
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Giincelligini bir slgiide yitirmig olan 1876 Anayasast, artik halk ege-
menligiyle yénetilen Osmanli toplumuna yeni bir ¢ehre kazandirir. Cok
uzun siire devlet iglerinden uzak tutulmug olan halk, demokrasi kiiltiiriin-
den yoksun bir uluslar mozayigine yurttaghga dair kavramlari agilamak gi-
bi zor bir gérevi olan ITC ve EDF igin iktidarin kaynagi olur. Anayasayla
giivence altina alinmig olan kuvvetler ayrihigt demokratik siirecin igleme-
sine olanak tanimaktadir. Osmanlt modernligi koklerini bu yeni kavram-
lar bollugunda bulur ki, bunlar ille de parlamentarizm ve laiklik gibi halk-
¢t kavramlar degildir. ITC “devrimci” dinamikten faydalanarak “kan dék-
mekten vazgegmeye” ve “imparatorluktaki halklar ve dinler arasinda egit-
lige” ¢agri yaptigi, yabanci hiikiimetlere génderilmig 13 Temmuz 1908 be-
yannamesinden destek alir. Bu arada, halklar arasinda esitlik ve laiklik
kavramlart Osmanli siyasal sinift igindeki ilk ¢atlaga neden olur. Kamu-
oyu dini inanigina ilerici séylemlere oldugundan daha bagl kalir. Dini
onderler ve onlarin miiritleri, kétii Miisliimanlar olduklari diigiiniilen It-
tihatgilara giivenmemektedir. Batili bir kiiltiirden esinlenen!? ve tiim ge-
riye déniig tehditlerini ortadan kaldirmaktan bagka dugiincesi olmayan
ITC yoneticileri béylelikle daima Eski Rejim'den ve hiikiimdardan yana
olan dini hiyerarsinin siyasal agirligini azaltmaya ¢aligir. Bu tutum, kugku-
suz ki Eski Rejim’e ve dinci gericilige kargi miicadele eden, ITC veya di-
ger partilerle girecegi her tiirlii igbirligi igin 6n kosulu bu olan EDF'nin
sempatisini uyandinr. ITC ve EDF 1905’te Kilise ve Devlet ayrimini res-
milestiren Fransiz cumhuriyetgi modelinden esinlenerek pragmatik bir si-
yaset izlerler. Onlar agisindan s6z konusu olan maneviyata saldirmak de-
gil, devlet kurumlarinda sekiiler diizeni giderek biitiin miidahalelerden ari
tutmakur. Tim azinliklar temsil eden Osmanh meclisinin simgeledigi
cok-inanglt bir hukuk devleti kurma iradesi iki 6rgiitii bir araya getirir; bu
orgiitler, modernitenin ve demokrasinin simgesi olan milli temsiliyet ize-
rinden, ihmal edilmis Tiirk ¢evrelerinin ve &zellikle Hiristiyan azinlikla-
rin kaderini iyilestirme amaci giiden reformlar yapmay: taahhiit eder.
EDF, parlamentarizmi Osmanli toplumuyla biitiinlesmek igin zorunlu bir
demokratik arag olarak gériir, oysa ITC bunu rekabet halindeki ti¢ iktidar
aday1 arasindaki iligkilerin barometresi olarak algilamaktadir: Saray, Ba-
biali ve kendisi.

Osmanli imparatorlugunun yeni rejimi boylece iktidar ve milliyetler

19. Ahmad, a.g.e.,s. 16-17.
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arasindaki iligkide yeni bir sayfa agar. O zamana kadar agag1 gorilen ve
siipheyle kargilanan Ermeniler bir biitiin olarak imparatorlugun kalkin-
masina ve bir hukuk devletinin dogusuna katilmay: ¢ok istemektedirler.
Seving gosterileri, ifadesini artik [TC'nin yansittigt modern Osmanhilik
ideolojisinde bulan, imparatorlugun halklan arasindaki uzlagma kavrami
etrafinda dénmektedir. Siyasal yeniden olusum biittinliikliidiir ve Ermeni
siyasal yagami da bundan kaginamaz. Cemaatin tek megru otoritesi —Ab-
diilhamit tarafindan 1891'den beri faaliyetine ara verilinis bulunan—
Ermeni Milli Meclisi 3 Ekim 1908’de 80 vekiliyle yeniden agilir ve ken-
disini geleneksel giiglerin yeniden tartigma konusu edildigi bir siirece
siiriiklenmig olarak bulur; yeni bir aygitin, yani siyasi partinin ortaya ¢tkigt
bu stirece yabanci degildir. Ermeni milleti, ilk kez bu salonda ortaya ¢ikan
siyasal partilerden gelen ve ¢ogunlukla halktan kisilerden olusan Mecli-
s'in 140 tyesi tarafindan temsil edilmektedir. ITC'nin énemli mtittefikle-
rinden biri olan EDF'nin durumu é6zellikle budur. Osmanli otoritesiyle
iligkiler yine de ve 6ncelikli olarak Ermeni Milli Meclisi'nin tiyelerinin
vekaletini tizerinde toplayan Osmanli meclisindcki Ermeni mebuslar ara-
cihigiyla kurulur. Bunlar, kendini siyasal partilerin devrimci ve sosyalist
programlarindan ziyade 1860’lt yillarin liberal mirasina yaslanan Ermeni
Milli Meclisi'ni kismen kontrol etmektedir. 1912’de Ermeni vilayet-
lerindeki reformlar sorununun tekrar giindeme gelmesi, inisiyatifi yine
Cismani (Siyasi) Meclis ve onun bagkani Isdepan Karayan’in gozle goriiliir
bir rol oynadigi Ermeni Milli Meclisi'ne verir.

Belki bagkentte az destegi olmasi nedeniyle Ermeni Milli Meclisi’nde
orgiitlenmeye pek hevesli olmayan EDF 6zerk gruplar halinde daha ¢ok
hiikiimetle ve lttihatgi yerel kuliiplerle iliskilerini gelistirmeye calistr.
EDFnin Ermeni Milli Meclisi'ndeki vekillerinin bagkani Harutyun
Sahrigyan [Adom] Cismani Meclis'in yirmi iiyesi arasinda yer alsa da,
Parti, Patrikligin iglerinin idaresine bulagmaktan agikca kaginir; Meclis'in
temsil yeteneginin Ermeni realitesine yetmedigini diisiiniir, zira tagra nii-
fusu eksik temsil edilmektedir.20

Gariptir, ITC bir tiir gizlilik icinde kalir. Deneyim eksikligi ve yonetici
ekibinin geng yasi cemiyeti kabineye girmekten alikoymakta ve Kanun-1
Esasi’nin bekgisi roliiyle yetinmek zorunda birakmaktadir. ITC'nin Ekim

20. Raymond H. Kévorkian ve Paul B. Paboudjian, Les Arméniens dans I'Empire otto-
man & la veille du génocide, Paris, 1992, s. 8-9.
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1908'de, dogdugu yer olan Selanik’te toplanan ilk kongresindeki bir gizli
oturumda Talat, Hiiseyin Kadri, Mithat Siikrii {Bleda] ve Ahmet Riza'dan
olugan bir heyet segilir. Bu heyet, bir nezaretin ayricaliklarindan oldugu ka-
dar zorluklarindan da paylarina diigeni alacaklar kabineden ziyade, ittifak-
lar kurup bozacaklart Meclis-i Mebusan'da yer almaktan yanadir. Boylece
ITC yonetimi hiikiimetleri her an istifaya zorlayabilecek, destekleyecek ya
da cezalandiracaktir. Bu buyurgan rol lttihatgilarin genellikle iktidardaki
liberaller ve 24 Temmuz yenilgisi nedeniyle onuru kirtlmig ama 6zellikle or-
duda hep belirli bir destege, iistelik sadrazam1 atamak gibi de énemli bir ay-
ricaliga sahip hiikiimdar arasinda konumunu giiglendirir.

Ilk icraatlar arasinda, Padigah’in sadrazam Sait Paga'nin bilgilendirme-
si tizerine “kabul ettigi” kamu hukuku mahk@mlarina genel af goze carpar.
Serbest birakilan 1000 mahkm arasinda hapishane ¢ikiginda cogkunluk
icindeki bir Ermeni kalabalik tarafindan kargilanan, Bodrum kalesinde
hapsedilmis 19 Ermeni ile birlikte 1 Agustos 1908'de Chira adasinda ser-
best birakilan EDF'nin Vasburagan’daki 6nemli simalarindan Aram Ma-
nukyan'in ve Ferhat'n varligi dikkat ceker.! ITC bu salivermelerden
hosnut degildir yine de; sahneye yeni giren deneyimliler yiiziinden
vilayetlerde kontrolii kaybetmekten korkmaktadir. Sait Paga kabinesi eleg-
tirilere dayanamaz ve 5 Agustos 1908'de istifa eder. Padigah bagka bir libe-
rali, Kamil Paga'y1 yeni bir hiikiimet kurmak igin gorevlendirir.

Bagkent heniiz darbenin etkisi altinda olmasina karsin, dogu vilayetle-
rinde Osmanh gii¢leri ve Ermeni fedailer arasinda gatigmalar siirmektedir.
Sadakh [Catak] bolgesinde askerlere kars: yiiriitillen siddetli carpigmalardan
sonra Vahan Papazyan ve adamlan daglara gekilirler. Orada, Aram
Manukyan tarafindan gonderilmis iki mesaj sayesinde mesrutiyetgilerin
zaferini dgrenirler. Mesajlarda Dr. Papazyan’a silahlari birakmasi ve Kanun-
1 Esasi’nin yeniden yiiriirliige konulmasini Osmanli yoneticileriyle, bir Ar-
navut olan Ferit Mahmut Paga ve garnizon kumandani Miralay Tayyar
Bey'le birlikte kutlamak icin Van’a inmesi salik verilmektedir. Papazyan bu
altiist olusun saskinhigiyla 31 Agustos’a kadar sehre inmez. Sehre déndiigiin-
de Aram'la birlikte yéneticilerin yanina gider. Gorevlilerin sagirmig Ermeni
heyetine hos geldiniz sézleri sunlardir: “Diigmandik, artik dostuz. Diin istib-
datti, bugiin Megrutiyet. Inantyoruz ki onu sizinle birlikte koruyacagiz."2

21. Varantyan, a.g.e., s. 448.
22. Vahan Papazyan, Im Hugert (Anilanim), c. 1, Kahire, 1957, s. 480.
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Rupen Der-Minasyan ve fedailerine gelince, onlar siingiilerinin iize-
rine beyaz kumaglar ¢eken korkmug askerlerden haberi 6grendiklerinde
Mus yakinlarindaki Kervadzagig’de bulunmaktadirlar. Kisa siire sonra,
Pertek’te, militanlar Dadrag ve Karmen tarafindan yollanmig bir mesajla
haber dogrulanir: “Tann bizi littfuna bogdu. Bugiin vali piskoposu ziyaret
etti; ona devrimin ardindan Sultan Abdiilhamit’in Megrutiyet’i bahsetti-
gini beyan etti. Tiim mahkémlar serbest birakilacaklar. Rupen’e uslu dur-
masint yaz, onun igin de af karari gelecek.”?3 Fakat Rupen en kugkucular-
dandir. Megrutiyet serefine diizenlenen, Vali Salih Paga'nin katildigi Mug
vilayet konagindaki resmi téren sirasinda sag kolu Goriin'ti ve adamlan-
n1 oradaki Ermenileri korumakla gérevlendirir. Sekiz ila dokuz Osmanl
alay1 protokoliin 6éniinden ge¢mektedir. Ordunun giiciinden etkilenen
Rupen askerleri selamlar ama bayragi 6pmez. “Iste fedailer, kardeslerimiz.
Siingiilerimizi onlara dogrultmugtuk, ¢ilinkii gézlerimiz kapaliydi. Bu eski
rejimin suguydu. Yagasin Mesrutiyet, Yagasin Devrimciler!”24 Bu yatigtiri-
c1 sozlere ragmen Rupen kutlamalara katilarak yeni rejimi desteklemeyi
kabul etmez ve bu aldatict “barisa” kargt suglamasini hazirlayacagi Surp
Garabed manastirina yerlegir.2>

lzmir'de EDF dogu illerindeki kadar destege sahip degildir. Nitekim dev-
rimin ilk giinlerinde higbir énemli Tagnak ortaya ¢tkmaz. Orada bulunan
Hirag Tiryakyan ve Harutyun Kalfayan, birdenbire Ittihatg1 bir yoneticiy-
le kargilagirlar, “Ermenileri Tiirklere baglayan kopmaz baglar”dan bahseden
Dr. Nazim’la.26 Kiirt bolgesi Diyarbakir'da, EDF Mus'ta oldugu gibi temkin-
li davranir. Yerel ITC yoneticilerinin yakinindaki Vartkes Serengiilyan’in
varligina ragmen, resmi kabuller ve barig cagrilar sirasinda EDF yoneticile-
ri miistakbel mebuslara gériglerini, drgiitlenme planlariny, silahlarinin kay-
nagini agik etmekten kaginirlar. Dogrusu, iki eski Ermeni katilinin, Arif ve
Feyiz beylerin yerel sahnede birden ITC temsilcilerine déniigmiig olarak or-
taya ¢ikmastyla biraz sarstlmislardir.2?

Devrimin zaferiyle birlikte, EDF yeni gii¢ sahiplerinin ve ITC’'nin Vas-

23. R. Ter-Minassian, a.g.e., s. 590.

24. a.y.

25. R. Ter-Minassian, Mémoire d'un partisan. .., s. 255.

26. " Hovhannes Boyaciyan, “HH Tagnaktsutyunt Zimiirniyayi Meg” (ED Federasyonu
lzmir'de), Hayrenik, Ekim 1958, s. 88-89.

27. Hovhannes Yeretsyan, “HH Tagnaktsutyuni Dikranagerdi Meg” (ED Federasyonu Di-
yarhakir'da), Hayrenik, Nisan 1956, s. 49.
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buragan'daki, Daron-Sason’daki ve diger yerlerdeki subelerinin 6vgiiye
bogdugu saygin bir yerel aktér haline gelmigtir. Hatta onun artan popiilari-
tesi bagkentin muhafazakar cevrelerini ve tagranin toprak sahiplerini rahat-
siz eder, ¢iinkii EDF devrimci stratejinin baganisini diyaloga baglamaktadir
ve bunun sermayenin ¢ikarlarini tehdit ettigi diigiiniilmektedir. Diizenli
birlikler ile Mesrutiyet'e muhalif Kiirt agiretleri arasinda ¢atigmalar olsa da,
tagrada durum giderek yatigirken, ilericiler ve ITC —radikaller ve ilimlilar
olmak iizere iki kanada ayrilmigtir— ile Padigah’a sadik muhafazakarlar ara-
sinda boliinen baskentte durum daha da gergindir. Bu iki grubun arasinda
yer alan Sadrazam, daha énce hiikiimdarin lehine olacak gekilde kaybettigi
iktidar1 geri almak i¢in devrimden yararlanmanin yolunu aramaktadir. Sait
ve Kamil pagalar Abdiilhamit’in ve ITC'nin zayifliklarindan bagaril bir ge-
kilde yararlanarak siyaset sahnesinde kendilerini kabul ettirmeye ¢aligmak-
tadirlar. Fakat devlet piramidinin tepesindeki bu karigiklik reformlar felg
etmekte, devrimi rehin tutmaktadir. Hiristiyan azinliklar, cemaat kurumla-
rinin bsliinmesi ve dini iktidarin istikrarsizlagmasi nedeniyle yeni siyasal
sistemi reddederler. Ayni sekilde Araplar, Bulgarlar, Kiirtler, Rumlar, Yahu-
diler, yeni iktidan tanimalarina kargin ITC politikalarini desteklemezler.
Yalniz Ermeniler igbirligi kartina oynarlar. Ermeni siyasi sahnesi, partilerin,
EDF ve Hingakin (liberal egilimli Ermeni Milli Meclisi'nde giiglidirler), muhafaza-
kar egrafin ve 1908'de Istanbul’da kurulmus olan Demokrat-Liberal Parti
Ramgavar'in iggalindedir. Hingak Partisi digindaki siyasal olugsumlar yeni
rejimi desteklemektedir, fakat yalniz EDF, “milliyetler siyaseti” konusunda-
ki zaafin siirekli bigirrde elestirerek de olsa, ITC'yle ittifak yapar.28

Osmanli devletinde benimsenecek sistem ctrafinda bir anlagmazlik
daha bag gosterir. Devlet tiniter mi olmalidir yoksa federal bir devlete mi
doniigmelidir? Bu soru iki parti arasindaki tartigmalara egemendir. Sadra-
zam Kamil Pasa Ermeni vilayetlerindeki mevcut durumun tablosunu ¢1-
karmakla ve bu bélgelerde olast bir adem-i merkeziyetgiligin etkisini 6lg-
mekle gorevli bir ¢aligma grubunun olugturulmast kararini imzalamigtir.
Ama proje kigit istiinde kalacakur. Boylece, zaman iginde, iligkiler
agisindan 6nemsiz bir ayrilik olan sey, i (siyasal-ekonomik kriz) ve dig (ltal-
ya ve Balkan devletleriyle savaglar) nedenlerle baslica anlagmazlik noktast
haline gelir.

Iki orgiit Osmanliciligt devlet ideolojisi olarak kabul ettirmekte anlag-

28. Papazyan, a.g.e., s. 46-54.
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mis olsalar da kavrami yorumlayglar farklidir. EDF agisindan Osmanlict-
lik, azinliklara federal ve adem-i merkeziyetgi bir rejimde 6zyonetim hak-
kint vermeye baglamaktir; Osmanl yurttagligi kurumlara ve kamu giiciine
kargt 6devleri gerektirir ama Kanun-1 Esasi yoluyla bazi dokunulmaz hak-
lar1 da giivence altina alir. ITC agisindan ise Osmanlicilik, cemaat sistemi-
ni Tiirklerin hitkmettigi akilc1 ve merkezi bir bitiinde toplamak demektir.

ITCnin gizli pozisyonu ve siyasal istikrarsizlik her tiirlii genis ¢apli gi-
risimi engellerken, Agnuni bir oyalama politikasi giiden ve kendisine bi-
kip usanmadan “iilkenin anarsi iginde oldugunu, devlet aygitinin hasar
gormiig oldugunu, gericilerin sokaklarda cirit attigini, rejimin giiglendiril-
mesinin éncelikli oldugunu ve bunun igin EDF de dahil ulusun bitiin
giiclerinin katithminin gerektigini” tekrarlayan ITC yénetimiyle goriigme-
leri siklagtirir.2% Usta bir diplomat olan ve miikemmel Fransizca konugan
Agnuni Istanbul’daki yoldaglarinin giivenine sahiptir ve “EDF, Tiirkiye
ile medeni Avrupa diinyas: arasinda bir pencere agmak istiyor ve Tiirkiye
Fransiz Devrimi’'nin yolundan gidecektir” diye diisiinmektedir.30 Agnuni
1908 sonunda Mikayel Varantyan Trosag'da “uluslararas: basinda ve bas-
ta Ermeniler olmak tizere Hiristiyan azinliklar arasinda ilk kotiimserlik
isaretlerini” fark ettigini yazdig1 sirada, gericilik hayaletine kargt ITC ile
isbirligini 6rgiitlemek hususunda partisinde fikir birligini saglar.3!

EDF, Meclis-i Mebusan'in agilmasini ve devletin tepesindeki hareket-
siz durumun ¢éziilmesini beklerken yeniden orgiitlenme ve segimlere
hazirlik ¢alismalarina agirlik verir. EDF'nin yeniden yapilanmast, gelecege
giivenle bakan reform yanlis1 merkezle, geligmelerden kugku duyan ve ITC
ile dogrudan yakinlagmaya kargit tagra arasindaki ayrimlarin énemini or-
taya cikarir. Bu arada 6rgiitiin karar merkezi de Cenevre’den Istanbul’a ta-
sintr. Partinin Dogu Biirosu'nun iglevinin azaldig1 goriilmektedir. Mikayel
Varantyan'in iiziintiisii ve giigsiizliigii, iktidara kargt tavirlarinin ¢ok saygili
oldugunu disiindiigii Istanbul iyelerine olan muhalefetini ortaya koyan
yazilarinda goriiliir.

Pera semtindeki Tokatliyan Oteli yakininda, Sakizagaci Sokagi 51
numarada ii¢ odalt daracik bir daireye aceleyle yerlesen EDF'nin Istan-
bul merkezi énce “diigman kardegler” Agnuni ve Simon Zavaryan tara-

29. a.g.e.
30. age.
31. Trogag, no 17, 10 Aralik 1896, s. 40.
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findan yénetilir; kisa zamanda Kafkas kékenli, Rus baskisindan kagan
pek cok entelektiiel onlara katilir: Avedis Aharonyan, Karekin Khajak,
Rostom, Avedik Isahakyan, Dr. Der-Tavityan, Rupen Tarpinyan, Liba-
rid Nazaryants, Yegise Topgiyan, rejimin demokratiklesmesi konusunda
iyimser olan herkes.32 O siralar parti bir devrin sonunu yagamakta ve ye-
ni kamusal kimliginden kaynaklanan sikintilar gekmektedir. Baskentte
koti érglitlenmis, tagrada anarsinin kiyisinda olan EDF ig krizini siste-
matik bir ice kapanmayla agmaya kalkar; bu da toplumsal barig done-
minde durumu kontrol altina almakeaki yetersizliginin igaretidir.33 Is-
tanbul’daki devrimci ag Temmuz 1908 krizinin ertesinde ¢dziilmiigtir.
Artik “Sorumiu Komite” diye adlandirilan yeni yap1 ITC ile iliskilerin
yani1 sira, Daron-Vasburagan sorumlu komitesi tarafindan ortadan kaldi-
rilan Yergir [Ermeni vilayetlerine anfla, “Yure’] subelerinin yoénetiminden de
sorumludur.34 EDFnin ITCnin baskist altinda savaggilardan silahlanni
birakmalarini istemesinden itibaren devrimei diinem sona erer ve savas-
¢ilarm yeni kogullara uyumu gibi sorunlar ortaya gikar.3% Fedailer evleri-
ne donerler ama ¢ogu sefalete, hatta sugluluga gédmiiliir ya da agagilan-
maya ugrar. Yakinlari tarafindan koyiinden kovalanan Manuk Mampre-
yan gibi36 fedailer ahalinin kendilerine gosterdigi saygisizliktan incin-
misken, Rupen gibilerinin érgiitiin bir kitle partisine déniigmesine ilis-
kin tereddiitlerine ragmen kapilar yeni iiyelere agilir. Rupen’in séziinii
ettigi “metamorfoz” 1908-1909’da saflar1 arasinda bir tasfiye kampanyasi
yiriten EDF'nin yiiksek mercilerinin dikkatini ¢cker. Trogag'n Agustos
1908 sayisinda Istanbul komitesi tagra subclerini érgiit aglarni tekrar
canlandirmaya, hapisten saliverilmis militanlari yeniden géreve almaya
ve partiye girmek isteyenleri dikkatlice segmeye cagirir. Gergekten de
cok sayida Ermeni aga, toprak sahibi o siralarda EDFyle el altindan ilig-
ki kurar ve kugkusuz inangtan ¢ok oportiinizmden dolayt yardinda bu-
lunur. Bu durum, parti yénetimini, sayginlik saglamak igin EDF adini

32. A. Asdvadzaduryan, “HH Tagnaktsutyan yev lreihadi Haraperutyunnen™ (ED
Federasyonu ve [rtihat [ve Terakki] Arasindaki lliskiler), Hayrenik, Arahk 1964, s. 176.

33. EDF'nin lzmir 6rgitiniin durumu sikintyr iyi agtklar. Bu srgiic IV. ve VI, kong-
relere kaulmaz. 1907’de Balkanlar delegesi Rupen Zartaryan tarafindan temsil
edilir. 1911°de disiplinsizlikten dolay1 cezalandinlir: Dasnabédian, a.g.e., s. 53 ve
74-75; Boyaciyan, a.g.e.. s. 85-94.

34. Dasnabédian, a.g.c., s. 60-61.

35. R. Ter-Minassian, Mémoire d'un cadre..., s. 606.

36. R. Ter-Minassian, Mémoires d'un partisan..., s. 251 ve 265.
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kullanan ve gantaj, iftira gibi “her tiirlii suiistimalde bulunan” kimsele-
re karst bir uyart metni yayimlamaya sevk eder.37

Yeraltindaki bir partinin kurumsal bir yapiya doniismesi, orgiitiin do-
gasindaki ikilemi kaginilmaz bigimde ortaya koyar ~EDF’yi bir “kiiltiir der-
negi”8 olarak niteleyen Rupen’in kesin olarak ¢ekindigi de budur. ITC ile
ittifakinin ona getirdigi ikincil giig statiisii, EDF'nin kendini koylilerin ya-
kinmalarinin hedefi konumunda bulmasina yol agar. Simon Zavaryan,
ITC'nin vilayetlerde demografik dengeyi tersine gevirmekten ibaret olan
politikasina kargit olarak federalizm secenegini giiglendirmek igin partiyi
" yeni egitim faaliyetleri gelistirmeye ve Yergir'i yeniden merkeze almaya teg-
vik eder. Kuliipler, okullar, kiitiiphaneler, daha sonralari gazeteler ve mat-
baalarin sayist Van ya da Erzurum gibi dogu vilayetlerinin baglica sancak
ve kazalarinda artar.3?

Eski Rejim’i ortadan kaldirma iradesi partiyi birlestirse de, strateji onu
boler. Durumun degismesi igin sabursizlanan tagra yoneticilerinin kesin
tedbirler i¢in ¢agrida bulunmasi ayriliklari ortaya ¢ikarir; bu yakinmalar
ozellikle Abdiilhamit devrinde yiiriitiilen Ermeni zulmiine fazlasiyla bulag-
mig goérevli ve memurlarin bélgelerine yeniden atanmast tizerinde
yogunlagmaktadir. Agnuni’nin onlara cevabi serttir: “Devrimci donem so-
na ermedi. Gericilerden kurtulmak ve Mesrutiyet'i korumak igin Jontiirk-
lerin ileri unsurlanyla igbirligimizi giiclendirmek gerekiyor.”# Tagrada
thmlilar, mesela Van'dan Dr. Vahan Papazyan, Sarkis Odabagyan ve
Mug'tan Karmen igbirligine daha agiktir, ¢iinkii kan dékmeden ve yukari-
dan agagiya gerceklestirilmis olsa da devrimin demokrasiyi getirecegini dii-
sinmekeedirler. Arnavut bir subay olan Niyazi’'nin devrime katkis1 milli-
yetler arasindaki isbirliginin giivencesidir ve acil olan Ermenilerin yagam
kosullarinin iyilegtirilmesidir. Ote yandan radikaller, Iskhan, Gevont Me-
loyan, Rupen ve Antranik ordu tarafindan yiiriitiilen bir devrimin anlami-
nin olmadigini diigiinmekeedirler. Onlara gore, Tiirk halki yiizyillardan be-
ri bagta Hiristiyanlar olmak iizere diger uluslar tizerinde egemenliginin
megru oldugu duygusunu tagidigt igin, dini ve askeri gevreler demokratik
degerleri 6ziimseyemezlerdi. Sonug olarak radikaller silahlar1 birakmama,

37. Trogag, no 8, Agustos 1908.

38. R. Ter-Minassian, a.g.e., s. 246.

39. Papazyan, a.g.e., s. 20-26; haftada iki kez yayimlanan Harag (lleri) 31 Mayis 1909'da
Erzurum’da ve haftalik Askhadank (Emek) 7 Kasim 1910'da Van'da ¢ikmaya baglar.

40. a.y.
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imparatorlugun diger halklaniyla ittifak kurma ve yeraltinda kalma ¢agrist
yaparlar. Merkezi yonetim tarafindan azinlik konumuna itilen Rupen yine
de yenilgiyi kabul etmez ve Mug'taki Surp Garabed manastirinda Temmuz
sonu-Agustos bagi bir kongre diizenleyerek stratejisini pekigtirmeye girisir.
Rupen ¢abasinin kurbani olur ve Jéntiirk devriminden yana bir ¢ogunlu-
gu karsisinda bularak baganisizhga ugrar; diger partilerden beklenecek bir
sey olmadigini, devleti diizeltebilecek tek gii¢ olan ITC'nin Ermeni dostu
bir parti oldugunu diisiinen liderlerden Sebuh'un &fkesini uyandirir. Tek
diig kirikhigina ugrayan Rupen degildir. 12 Mayis 1895 projesinde 6ngérii-
len reformlarin uygulanmasina olanak verilmesi igin Avrupali giiglerin
miidahalesi gibi bazi taleplerin dile getirilmesi Istanbul komitesinin ve
toplantinin resmi karakterini ortadan kaldiran diger delegelerin (Karmen,
Peder Vartan ve Sebuh) hosuna gitmeyecektir. Uyarilan Rupen “kendini 6lii
bir adam gibi eylemsizlige mahkim edilmis hissetmektedir.”4!

Uciincii bir “toplumsal” yol Aram tarafindan formiile edilir: Buna gére
EDF, diger halklarla isbirligi icinde, agalarin ve beylerin iktidarina karg,
devrimci ugragint askeri alandan toplumsal alana tagtyarak siirdiirmels,
bunu, Ermeni bolgelerinde egitim amaci yararina olacak sekilde, siddet
eylemlerinden vazgegerek yapmaliydi.42

Savaggilar arasindaki kopukluk cografidir ve Rusya ile Tiirkiye Erme-
nileri arasindaki eski tartigmalan belirginlegtirir. Kaftkasyalllar Tiirki-
ye'de olup bitenleri Rusya’da 1905’te yaganan devrimci giinlere benze-
tirler ve partinin resmi konumunu onaylarlar. Ermeni fedaileri tam ter-
sine yeni rejime kargt muhalefet halindedirler ve ona hig kredi tanimaz-
lar. Vahan Papazyan’a gore bu handikapin kaynagi, ITC'nin sahip
oldugu askeri giig ile, Vasburagan’da 300 tiifek, 600 000 mermi, 61 bom-
ba, 215 kilo patlayici ve 175 kilo yedek parga bulunan bir silah deposu-
nun ortaya ¢ikarilmasiyla gézle goriiliir bir bigimde zayiflayan EDF'nin
askeri potansiyeli arasindaki dengesizliktir.43 Bu cephaneligin kullanil-

41. R. Ter-Minassian, Mémoire d'un cadre. .., s. 615.

42. 11 Temmuz 1908'de EDF'nin Van'daki merkez komitesi sosyalist eyleme ve halk-
lar arasinda dayanigmaya gagni yapug iki bildiriyi emekgilerin savunmasi adina
yayimlar. Van Komitesi bdylece Aram'in pozisyonunu benimser: Rupen Der-Mi-
nasyan, Hay Hegapokhagani mu Hugert (Bir Ermeni Devrimcinin Anulan), c. VI, Bey-
rug, 1977, s. 424-425.

43. Bu depo Van valisine “Davo” adinda biri tarafindan 24 Ocak 1908'de getirilen
haberler sayesinde agiga gikanlir. Bir polisin korumast altinda olan Davo 23 Mart
1908'de 15 yaginda bir militan, Dacad Terlemezyan tarafindan vurulur.
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mast aslinda ona —o “bize” diyordu- iktidar iizerinde bir baski ve Vasbu-
ragan ile Rusya ve Iran sinirinda bulunan komsu vilayetlerde kontrol
sahibi olma imkén1 taniyordu.

Her halikirda Jéntiirk Devrimi biitiin egilimlere beklenmedik bir fir-
sat sunmugtur. Siikéinet tagraya geri ddnmiig ve imparatorlugun 1894’ten
beri kapali olan sinirlart tekrar acilmistir. Boylece, Abdilhamit dénemi
katliamlarindan &nceki niifusun bir kismi1 Van, Erzurum ve Bitlis vilayet-
lerine geri doéner: Balkanlar'da, Kafkasya'da ya da ABD’de siirgiinde olan
50 000’den fazla Ermeni bu ii¢ bélgeye yeniden yerlegir. Hayvan sayisi ye-
niden artar ve rekolte iyilesir. EDF'nin dogu vilayetlerinde iktidart artik
bir yeni gelenle, ITC ile paylagtigint belirtelim. Aslinda 1908'den itiba-
ren ITC yonetimi kéyleri fethetmeye girigmistir, ciinkii az sayida Turk
koylusiiyle meskun olan dogu vilayetlerinin Azerbaycan'daki savas tehli-
kesine en ¢ok maruz olan yerler oldugunu diigiinmekrtedirler. Imparator-
lugun Iran sinirndan dénen ordular igin geri gekilme islerinin ve Trk-
Rus sinirinin zorunlu denetim noktalarnin bulundugu dogu bélgesindeki
istikrar ve diizen toprak biitiinliigiiniin teminatiydi. Siyasi partilerin ek-
sikligi ITC'yi iktidarini yerlestirebilecegi tek yol olarak kamu yonetimine
dayanmaya iter; fakat Eski Rejim’in memurlarina kapilarini agarken Er-
menilerin goziinde itibarlarini vyitirirler. Her vilayetin sancak ve kaza
merkezlerinde, kokusmug, suglulugu herkesge bilinen eski memurlarla do-
lu Ittihatct kuldpleri vardir. Bagkentle tasra arasindaki bu gidis gelisler yol
iistiinde goriigme ve dogrudan pazarliklara baglama firsatint sunar. Diyar-
bakir'da ITC'nin yerel yonetimi Ermenilerle arasi iyi olan Kurt sefi Ibra-
him Paga’nin takibine girisip EDF'den de bir miifreze kurup bu insan avi-
na katlmasini istediginde, EDF zor bir durumda kalir. Heniiz gehirde olan
Vartkes Serengiilyan’in araya girmesi sayesinde ITC geri adim atar. En
azindan lbrahim Paga oldirilmez.# Van'da ITC ile iligkiler, kentte
ITC'nin bir subesini orgiitlemekle gorevli sadik bir Ittihatgi olan yeni va-
li Cevdet aracihigiyla kurulur. Aram arabulucu roliinde, EDF adina iligki-
leri keyfince strdiirir. Ittifak miikemmeldir. Yerel liderler, Aram, Iskhan
ve Sarkis'in [ranh devrimci Mirza Seyid ve ITC yoneticisi Naci Bey’le bir-
likte katildiklart bir ITC mitinginde Tagnaklara gizlice sunlart séyler: “Biz
Tiirkler, sizin de ¢ok iyi bildiginiz gibi Avrupa medeniyetlerine nazaran
geri kalmig durumdayiz. Eger birlikee ilerleyeccksek sizin hizinizi biraz

44. Yeretsyan, a.g.e.,s. 50-51.
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azaltmaniz gerekiyor ki size yetigebilelim; aksi takdirde ilerlemenizi engel-
leyecek bir fren gibi sirtiniza tutunmaya mahkdimuz.”# Ermenilere yakin
(Cerkes Fuat Bey'in yinelenen uyarilarina kargin Tagnaklar gizli ve agik
tehditlere dikkat etmezler. Bu arada, Osmanli halklarinin birligi strateji-
sine bagli olarak, yerel idari islerde denetim hakk: istemekte, bir Dogu
devletleri konferansi érgiitlenmesini, Kiirt saldirtlarini énlemek amaciyla
milis gigcleri olusturulmasini ve topraklan ellerinden alinmig Ermeni
koyliileri sorununun ¢éziilmesini saglayacak bir komisyon kurulmasini
énermekredirler. 8 Agustos 1908'de, Sarkis, Gevont Meloyan, Murad ve
Marzbed, EDF'nin yerel kongresi i¢in Erzurum'a giderler; yanlarinda
Temmuz darbecilerinden Vehib Paga'yla bulugmak amaciyla ayni kente
gelmis olan Naci Bey de vardir. Vehib ve Naci tagkinliktan kaginmak tize-
re anlagmaya varirlar. Kongreden sonra, Kasim 1908’de Bitlis’te, ITC adi-
na Vehib Pasa’nin, EDF tarafindan lskhan, Meloyan, Karmen, Marzbed,
Sarkis ve Pilos'un, Kiirtlerden Ermeni dostu Mehmet Sadik’in katildig
bir toplant1 diizenlenir. Fakat higbir anlagmaya varilamaz. Baganisizlik yii-
rekler acisidir. Meloyan o arada Halep'te kendisi igin ¢aligmay: teklif
eden bir silah kacakgisiyla goriistiigi giiney bolgelerine gider. Sabirsizlik
icindeki Meloyan hemen Istanbul’a doner. Burada, merkezdeki tek So-
rumlu Komite temsilcisi olan Agnuni'den kesin bir ret cevabi alir.
Agnuni, onun “safliginin” altini gizmekten ve “giiniimiizde Osmanli po-
lisinin kadinlarin namusunu korudugunu” belirtmekten de geri kalmaz.
Meclis-i Mebusan segimleri i¢in sandalye dagilimint belirlemekle gérev-
li Bitlis toplantis1 bir basarisizlikla sonuglanur, zira Istanbul komitesi 1 TC li-
derleriyle Kasim-Aralik aylarinda yapilacak segimlerde Ermenilerin payina
diigecek koltuk sayisinin pazarligini yapma hakkini ellerinde tutarlar.46
EDFnin kalesi olan dogu vilayetlerinde yoneticiler Van'dan ii¢ Ermeni
mebuslugu talep ederler; fakat Istanbul komitesi bir taneden fazla alamaz;
ikincisi Ittihat iiyesi ve yorenin zengin toprak sahibi Tevfik Efendi'ye ayri-
lir. Uzun zamandan beri bélgede bulunan ve kirik dokiik bir Azeri Tiirkge-
si konugan Aram, Osmanli parlamentosunda yer almak igin bigilmis kaftan
gibi goriinmektedir. Fakat Van Merkez Komitesi, Veragazmyal (Yeniden inga)
Hingak tarafindan da desteklenen Dr. Vahan Papazyan'in adayligint 6nerir.
Papazyan, Selanik’e yerlesmis Van'in yerlisi Hingak-Ramgavar adayt Dr.

45. Papazyan, a.g.e., s. 33.
46. Tagra meclislerinin ve yalnizca 25 yagin1 agmug erkeklerin oylarina dayanur.
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Aslanyan’a ve biiyiik iddialan olmadan ortaya ¢ikan Avedis Terzibagyan'a
muhaliftir. Mitinglerini EDF konusmacilarina agan ITC'nin aktif destegiyle
kampanyasint yiiriitiir. EDF maksimum sandalye alabilmek ig¢in ITC'nin
yaninda yer alir ve 1 Eyliil 1908'de partinin en yiiksek mercii olan konseyi
tarafindan kaleme alinmig 26 maddelik bir belge yayimlayarak resmi kam-
panyasini baglatir. Yerinden yonetim, segim sisteminin degistirilmesi,
Padigah’a sadik Meclis-i Ayan'in kaldirilmasi, azinlik dillerinin tegviki, te-
mel ozgiirliklerin ve basin dzgiirliigiiniin giiglendirilmesi, ozgiir, parasiz ve
zorunlu egitim, topraklarin koyliilere dagitilmast, eggal (galigma) nezaretinin
kurulmast, alt1 giinliik is haftasi ve Hiristiyanlar i¢in pazar tatili gibi konu-
lar bu segim kampanyasi belgesinde ele alinmugtir.

Sonuglar, EDF'nin dogu illerindeki koklesmesini, fakat biyiik kentler-
deki, ozellikle bagkentteki yiirekler acisi bagarisizligini ortaya koyar. EDF
Ermenilere verilen on dért sandalyeden dordiind alir. Vartkes Serengiilyan
ve Armen Garo [Karekin Pastirmaciyan] Erzurum'dan,Vahan Papazyan
Van'dan ve Kegam Der-Garabedyan Mug'tan. Tagnak olmayanlardan Kri-
kor Zohrab ve Bedros Hallacyan Istanbul’dan, Isdepan Ispartallyan] [zmir’
den, Hagop Babikyan Tekirdag'dan, Hingak Hampartzum Boyactyan (Mu-
rad) Kozan'dan ve Dr. Nazaret Dagavaryan Sivas'tan segilirler.

ITC, Babikyan'in ve Hallacyan'in da aralarinda oldugu yiiz altmig
mebusluk kazanarak tam bir zafer elde eder. Bu biiyiik tstiinliik, i¢ akim-
larin olugmasini kamgilar. Ideologlar bir kenarda durup liberallerin ve
Padigah’in kamuoyunda itibar yitirmesini beklemeyi yeglerken, yenilikgi-
ler ITC'nin gizlilikten gikip hiikiimette rol aldigini gérmek isterler.

14 Eylil 1908'de kurulan liberal Ahrar Partisi ancak yirmi kadar
mebusluk alir. ITC'ye muhalif tek parti olan Ahrar'in, Prens Sabahad-
din’in ve Kamil Paga’nin katilimina ragmen, kampanya hazirlamak igin
yeterli zamani olmamigtir. Mahir Sait Bey'in Ankara'dan secilmesi libe-
ralleri sevindiren az sayida olaylardan biri olur. Diger partilerin sinirlt bir
temsili vardir: Bulgar kuliipleri iki, Hingaklar ve Bulgar Sosyal Demokrat
Partisi birer mebusluk kazanir. Bununla birlikte, aralarinda daha ziyade
Ahrar'a yakin duran Krikor Zohrab'in da oldugu yetmis kadar bagimsiz
mebus sayilir. Aceleyle &rgiitlenmis bu segimler siyasal cogulculuga yakin
bir sonug ortaya koyar. Aslinda, segim ve giivenoyu kozlari ITC'nin elin-
dedir ya da en azzndan ITC'nin destegi parlamentoda var olmak igin ge-
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reklidir. Iki yiiz seksen sekiz sandalyeden,#? yiiz kirk yedisi Tiirk, alemugi
Arap, yirmi yedisi Arnavut, yirmi altist Rum, on dérdii Ermeni, onu Slav
ve dordi Yahudi'dir. Meclis’in % 30'u din adamlarindan, % 30'u biiyik
toprak sahiplerinden, % 20’si memurlardan, % 10'u serbest meslek sahip-
lerinden vs. olugur.

Parlamenter dénem, 17 Aralik 1908 giinii Sultan Abdiilhamit’in
1878’de onu parlamentoyu dagitmaya gétiiren schepleri anlattigr bir s6y-
levle, gorkemli bir gekilde agilir. Bu vesileyle Padigah bazilar1 31 Aralik’ta
sarayda yemege davetli olan mebuslar nezdinde énemli bir bagan elde
eder. Davetliler arasinda Meclis-i Mebusan'in agiligindan sonra bagkanli-
ga secilen Jontiirklerin kurucu babasi Ahmet Riza sayilabilir. Vartkes Se-
rengiilyan, Armen Garo ve Vahan Papazyan, sira kendilerine geldiginde
eski Ermeni fedailerini iltifata bogan siirgiin yoldaglarini kutlarlar.

Bu arada Tiirk¢enin parlamentoda resmi dil olarak kullanilmasi EDF
mebuslarini zor durumda birakir; Armen Garo ve Kegam Der-Garabed-
yan yalniz memleketlerinin agziyla Tiirkge konusabilirken, Vahan Papaz-
yan susmak zorunda kalir. Avrupali diigiincelere agina olan Bulgarlar ve
Ermeniler salonun sol ucunda yer alan siralarda otururlar ve Vahan Pa-
pazyan'in tegvikiyle Zohrab'in sézciisti oldugu “ig¢i yanhs1” bir grup olus-
tururlar. Ispartal'in digindaki Ermeni mebuslar Meclis enciimenlerinin
caligmalarina ve kamu yaranina projelerle ilgili caligmalarin tamamina
katilirlar: Zohrab adli reform iizerinde galigmaktadir, 6zel olarak mahke-
melerin yeniden orgiitlenmesi {izerine; Hirimyan Hayrig'in eski bir fikri-
ni yeniden ele alan Armen Garo Akdeniz (iskenderun)-Iran arasinda bir
demiryolu hatti kurulmasiyla ilgili Amerikan “Chester” projesi tizerinde
caligmaktadir.47h Vahan Papazyan tasrayla ilgili egitim programlariyla iin
kazanir ve Dr. Dagavaryan saglik reformundan sorumlu bir ¢aligma gru-
bunun iiyesidir. Ermenilerin ulusal yagama karigmasi, Krikor Zohrab'a
adalet, Armen Garo'ya sanayi nazirhigt makamlarini teklif eden ITC'yi
memnun etmektedir. Fakat bu iki mebus dneriyi reddederler48 ve bu du-

47. Papazyan (a.g.c., s. 88-95) su dagilimla 266 sandalye sayar: 125 Tirk, 70 Arap, 25
Arnavut, 23 Rum, 10 Ermeni, 4 Bulgar, 4 Yahudi, 3 Sirp, 1 Ulah.

47b. Tasari gergeklesmez; ABD'nin dogu vilayetlerine miidahalesini Avrupa-Rusya dii-
ellosuna kargi tek olast alternatif olarak gdren Ermeniler hayal kirkhigina ugrar.

48. 1907'den itibaren Rus imparatorlugundaki orgiitlerin bir alt seksiyonu olarak
kabul edildigi Sosyalist Enternasyonal'e mensup olan EDF, burada alinan kararlar
dogrultusunda devrimci olmayan bir kabineye girmemeyi taahhiit eder.
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rumdan yararlanan, 1910’da Hakki Paga kabinesinde nafia nazirligi, son-
ra 1911'de Sait Paga kabinesinde devlet nazirhigi yapacak olan Bedros
Hallacyan olur. Armen Garo, Vahan Papazyan, Malkhas ve bir Tiirk mi-
mar ona bélgeyi su baskini riskinden korumak icin Van géliinden Dic-
le’ye yapilacak bir yatak degistirme projesi sunarlar. Hallacyan kabul eder
fakat krediler gelmez ve proje yanda kalir. Ermeni mebuslar tarafindan
bagka éneriler de ileri siiriiliir, 6zellikle durmadan artan devlet borglari-
nin —1909’da 17 milyon dolar— azaltilmasiyla ya da banka gubelerinin
tagrada kurulmastyla ilgili &neriler. Demek ki 1908-1909'da Ermeni
mebuslari, ulusal sorunu ikinci plana atarak, tam anlamiyla Osmanhcili-
&1 temsil ederler. EDF milliyetciligin agilmas: gerektigine vurgu yaparak
parlamentonun iginde Miisliiman mebuslann kargi ¢iktigi bir Anadolu
mebuslan birligi kurmaya girigir. Bu arada Hiristiyan mebuslara ittifak
kurmak yéniinde telkinde bulunur, fakat Hiristiyan-Musliman kargithgi-
nin ortaya ¢ikmasini engelleme kaygisi tagtyan Rum mebuslarin muhale-
feti nedeniyle basansizliga ugrar.

Ekim 1908 ile Nisan 1909 arasinda siyasi durum iki gelisgmenin etkisi
altinda degigmektedir: Balkanlar'da diplomatik kriz ve dinci akimin ya-
rarlandig1 nazirlik degigimi. 5 Ekim’de Bulgaristan tek tarafli olarak ba-
gimsizligini ilan eder. Ertesi giin, Avusturya-Macaristan imparatorlugu
Bosna-Hersek'in ithakint bildirir ve Girit Yunanistana baglandigini agik-
lar. Bu yikim ITC'nin genel siyasetinde, mantigl tami tamina imparator-
lugun toprak biitiinligiinii korumak olan bir yon degigikligine sebep olur.
Iki giin iginde imparatorlugun Avrupa topraklarinin biyiik kisminin kay-
bedilmesi [TC'ye itibarini biiyiik 6lciide kaybettirir ve dinci bir gericiligin
gozle goriiliir ilk isaretleri derhal ortaya gikar. Olaylar 7 Ekim’de baglar.
Kor Ali adindaki bir hocanin énciiliik ettigi bir kalabalik hitkiimdardan
seriat1 geri getirmesini istemek icin saraya gider. Dinci hareket Kamil Pa-
sa'nin liberal hiikiimetinin 13 Subat 1909'daki istifasindan sonra daha da
giiclenir. Yeni bahriye ve harbiye nazirlarina kargi olan ITC, sadrazam
hakkinda bir istizah takriri [gensoru] vermigtir. Ashinda ITC ordunun dene-
timinin elinden kagmig olmasina tahammiil edememis ve yeni bir sadra-
zam atanmasini saglamigtir: ITC'ye daha yakin olan Rumeli eski umumi
miifettisi Hilmi Paga. Muhalefet Ittihatgilarin bir diktatorliik dayatmaya
calisan bu “darbesini” kinar ve aralarinda Tiirk olmayan ¢ok sayida
mebusun bulundugu ellinin iizerinde parlemento mensubu Ahrar
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Firkast'nda bir araya gelir. Bu muhalif gruba katilmay: reddeden EDF yine
de kendini bir ikilem kargisinda bulur: ITC'yi desteklemek ve boylece
onlarin hegemonya hevesini kabul etmek ya da liberallerle birlesmek ve
bu arada Padisah’in ekmegine yag siirmek. EDF bir orta yol tutturur ve si-
yasi partileri Megrutiyet’e sahip ¢ikmaya davet eder. Yalniz Trosag Padisa-
h'in elinde bir oyuncak haline gelen ITC'nin zayifligint ortaya koyarak
one ¢tkar. Mikayel Varantyan, ITC'nin muhalefet partilerini suskunluga
zorlamak ve uluslararast sahnede halklari yatstirmak igin iki yanl bir si-
yaset giittiigiinii diigiinmektedir. Ferit Paga'nin saraya yonetici olarak
atanmasinin bir provokasyon oldugu hissedilmektedir ve herkes gayet iyi
bilmektedir ki ITC ile Ahrar karsilagmasinda, saraydaki adamlarini (Ahrar
igin Regat Efendi ve Ittihatgilar i¢in Yusuf fzzet) kullanarak ipleri elinde tutan
Padisah’ur. Trogag'in bagyazar1 “ITC zaman kazanmak icin Padigah’a yak-
lagmustir,” diye devam eder. Adi konulmaksizin Ermeni grubunun lideri
olarak gériilen Vartkes Serengiilyan gericileri mahk(m etmekte duraksa-
maz. Meclis-i Mebusan'in bir oturumunda patlar: “Siz talihsiz Tiirk halki-
nin degil, mistebitlerin mebuslarisiniz! Siz devr-i istibdatin 6vgiisiini
yaparken Anadolu'nun ¢alisan ahalisi onun yiiziinden mahvoluyor,
agliktan kirliyor. Bu bir utangtir!™49

Tansiyon giderek yiikselmektedir ve en ufak bir provokasyon unsurlar
arast barigi tehlikeye atabilecektir. 5 Nisan'da Ittihat-t Muhammedi Ce-
miyeti “dinsiz” olarak niteledigi Ittihatgilara saldiran ve Islam idealinin
yeniden kurulmasina ¢agr yapan bir program yayimlar. 7 Nisan giinii mu-
halif Serbesti gazetesinden Hasan Fehmi sldiiriliir. Kamuoyu ITCyi sug-
lar. 12 Nisan't 13 Nisan 1909’a baglayan gece “31 Mart Vakasi” olarak bi-
linen ayaklanma patlak verir. Istanbul’daki 4. Aver Taburu’nun énciilii-
giinde baglayan ayaklanmada I. Ordu askerleri baskenti kusatirlar ve seh-
rin tiim stratejik noktalarim kontrol altina alirlar. Meclis-i Mebusan
oniinde kamp kurarlar ve bagka birliklerden, din adamlarindan, medrese
ogrencilerinden, lttihatg1 avina girigenler de onlara kaulir. Digerleri giz-
lenirken bagkent sokaklarinda Ittihatgt mebus avi baglar. Nazim, Tagnak
militant Azarig'te saklanir, Halil [Mentese] Zohrab’a siginmustir. Isyancilar
Meclis bagkani Ahmet Riza'nin istifasini isteycrek mebuslarin bazilarini
- rehin alirlar. Rehin alinan altmig mebusun arasinda (i¢ Ermeni bulun-
maktadir. Armen Garo, Vahan Papazyan ve oradaki tek lttihatgt olan

49. Papazyan, a.g.e.,s. 96-102.
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Bedros Hallacyan. Hallacyan onca kangiklik arasinda gericileri kinamak
i¢in soz alir: “Biz, imparatorlugun biitiin halklar: tarafindan secildik. Hal-
kin bir temsilcisinin, siingiilerin tehditi altinda fikirlerinin pazarlik
konusu edilmesine tahammiilii olamaz.”® “Pencereden bakin! Iste
bogazimizin iizerine ¢kmiig olan, sesimizi kesmek isteyen giiruh orada(...)
Bu sartlar altnda karar almamiz miimkiin degil.”5!

Meclis diginda ise ruhlara huzursuzluk ¢okmistiir. EDF merkezinde
toplanan komite iiyeleri Agnuni, Zavaryan, Zartaryan, Vahakn Datev-
yan, Hirag, Sarkis ve Rupen bagkent Ermenilerine karsi gosterilecek
olast siddetten ¢ekinirler ve isyancilarla miicadele etmeye, gerekirse Er-
menilerin dz-savunmasini Srgiitlemeye karar verirler. Ayrica Zohrab,
Vartkes ve Armen Garo’dan isyancilar tarafindan aranan Talat'a ve
Halil'e yardim etmelerini isterler. Agnuni’den kendisi isyancilara karsi
olan Prens Sabahaddin’in yandaglariyla iligki kurmasi talep edilir. Fakat
dayanigma yeterli degildir ve EDF Mesrutiyet yanlilarinin zaferine so-
mut olarak katkida bulunmak ister. Séziiniin eri Rupen Padisah’t sldiir-
meyi onerdiginde saskinlk yaratir. Zavaryan éneriyi sorumsuzca bulur,
zira isyan ordunun bir i¢ isidir, Abdiilhamit’in 6ldiiriilmesi isyancilar:
terdrii tim imparatorluga yayma konusunda cesaretlendirebilecektir.
Ertesi giin baskent halki Temmuz 1908 olaylarinin kahramani Make-
donya ordusunun bir kez daha ayaga kalktigini ve yasal diizeni tesis et-
mek icin Istanbul’a yiiridiigiinii 6grenir. Daima ¢ok ategli olan Hallac-
yan Meclis kiirsiisiine yeniden ¢ikar ve bir kez daha isyancilara catar:
“Haydi oldiiriin beni, ayaktayim. Ya ¢ikip gidersiniz, Meclis ¢aligmala-
rina devam eder, ya da Meclis dagitilir ve biz de alacagimiz kararlarda
dzgiir oluruz.”>2 Mebuslarin, parlamentonun ve Mesrutiyet’in sayginli-
gina golge diisiirme riskini alarak, icinde Bedros Hallacyan’in da bulun-
dugu mebuslarin oybirligiyle, Padigah’la ve yeni sadrazam Tevfik Paga’
yla goriismekle gorevli bir heyet olusturmaktan bagka secenekleri yok-
tur. Rupen’e ve Vahakn’a emanet edilmis olan Ermenilerin 6z-savun-
masinin Srgiitlenmesiyle ilgili olarak su hemen agiga cikar ki, EDF'nin
“cephaneligi” otuz tiifek ve biraz mithimmatetan ibarettir. Yine de Ru-
pen bes yiiz adamu seferber etmeye ¢aligir ve sonugsuzca, Cemal Bey'le

50. a.g.e.,s. 103-108.
51. a.y.
52. R. Ter-Minassian, Mémoires d'un cadre. .., s. 232-239.
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iligkiye gecmek icin onun Rum kanisinin araciligindan faydalanmaya
caligir.33 Her ikisi de Ermenilerin baskentte farkli semtlere dagilmig bir
sekilde yagamasinin bir avantaj oldugunu ve isyancilarin Avrupalilarin
gozlerinin dniinde Ermenileri katletme riskini alamayacagini tahmin et-
mektedirler. Sarkis ve Hira¢’a gére ise Ermenilerin daginikligi tam tersi-
ne sehrin tiim semtlerinde etkili bir 6z-savunmaya engel olugturmaktadir
ve bu durum Ermenileri kolay lokma haline getirmektedir. Zavaryan ikin-
cilerden yanadir ve en az 250 tiifege sahip olmanin zaruretinin altini ¢i-
zer. Boylece ¢ok sayida militan tagraya gonderilir. Kaspar Ipekyan Adapa-
zar1 ve Bardizag’'dan [Bahgegik] sorumludur, Gevont Meloyan Izmir'den;
Rupen de Rumeli'de bulunan ITC liderleriyle ~bagta kisa zaman 6énce ge-
len Talat- dincilere kargi ayaklanan Ermenilere silah génderilmesini mii-
zakere etmek i¢in Rumeli’ye gitmek zorundadir. Fakat Rupen heniiz Mes-
rutiyetgilerin elinde olan Rodosto’dan [Tekirdag) oteye gidememistir.
EDF'nin yerel delegesi Dr. Malakyan ve onun lttihatgt muhatab: arasin-
daki bir goriigme sirasinda Ermenilerin silahlanmasina izin verilir. Burada
iki miifreze halinde 500 adamlik bir grup olugturulur. iTC bunlardan ge-
hirde konuglandirilan birincisini érgiitlemekle girevliyken, Rupen’in ku-
manda ettigi ikincisi Istanbul’a yiirimektedir. Rupen, Agnuni'ye, Manas-
urdaki Vehib Pasa’ya, Selanik’teki Cemal’e ona gerekli askeri malzeme-
yi saglamalan icin pek ¢ok telgraf gonderir. Fakat ¢abalari bogunadir, zira
Selanik cevap vermez, Tekirdag'da lttihatgilardan teslim aldigi 160 tiifek
ve 40 kasa cephaneyle yetinmek zorundadir. Kaspar Ipekyan’a gelince,
Selimiye kiglasinin nihayet Makedonya ordusunun ¢agrilarini olumlu ya-
nitlamast nedeniyle kathmlannin ¢ok da gerekli olmayacag: anlagilan
550’den fazla adami harekete gegirmeyi basarmstir.

Mahmut Sevket Pasa’nin ordusu bagkente yiiriirken is bagindaki ikti-
dar Istanbul'da artik kan banyosundan kaginmay: diigiinmektedir. Muha-
fazakar ve tarafsiz mebuslar; taraflara sehir diginda, Mahmut Sevket Pa-
sa’nin ordusunun durakladigi Catalca’da goriigmelerini onerir. Istan-
bul’dan gelen heyette bulunan Vartkes miizakereleri sonuglandirmay ba-
saramaz ve Mahmut Sevket Paga ilerlemesini siirdiiriir. Megrutiyetgilerin
inisiyatifiyle Ayastefanos'da [Yesilksy] toplanan, ¢ogunlugu lttihatgi olan
mebuslar bir Meclis-i Milli olusturmaya karar verirler, stkiyénetim karan

53. “Daron fedaisini” gormemis olmaktan diig kirtkkligina ugramig Cemal Paga’yla go-
riigen Vahakn Datevyan'dir: R. Ter-Minassian, a.g.c., s. 283-284.
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gtkarirlar ve Padigah’in tahttan indirilmesi ¢agrisinda bulunurlar. Bir i¢
savagtan kaginilmaktadir ve biiyiik bir sessizlik i¢cindeki bagkent 24 Nisan
1909 giinii kugatilir. Ulke Mart 1911’e kadar yiiriirliikte kalacak olan si-
ktyonetim yasasina tabi kilinir ve yerine kardesi V. Mehmet Resat gegiri-
len Padisah Selanik’e siirgiine yollanir. Cok sayida idam cezast verilir ve
tutuklamalar yasanir. Ermeniler seving i¢indedir. Ermeni Milli Meclisi
Mahmut Sevket Pasa ordusuyla dayanigma iginde oldugunu ilan eder ve
Sultan V. Mehmet'e giivenini belirtir. Yeniden goreve getirilen eski sad-
razam Hilini Paga, Mahmut Sevket Paga’yr hemen harbiye nezaretine atar.
EDF agisindan bu “ikinci bir devrimdir, cellat diigmitigtiir.”54 ITC yoneti-
minin Ermenilere silah teslim etmeyi ve Rupen ilc Zavaryan’a Mesruti-
yet'i savunmak icin goniillilerden birlikler toplama yetkisi vermeyi red-
detmesine ragmen, seving Sakizagact Sokagi'ndaki biitiin yiizlerden
okunmaktadir. EDF yéneticilerine gore Nisan 1909 krizi, Almanlar ve
Avusturyalilar ile Ruslar arasinda bolgeyi kontrol ctimek icin girisilen re-
kabetin canlandirdig, ordu igindeki anlagmazliklarin bir meyvesidir. Za-
ten Rupen, Vehib Paga’nin birliklerinin Avusturya, Sirbistan ve Arnavut-
luk’un davranigini gézlemek igin geride kaldigina dikkat cekmekredir.

Isyan, EDF'nin nefret ettigi Abdilhamit'in devrilmesiyle sonuglanir
ve ITC ile ittifaka baghliklarini yeniden tazelemeye hazir olan EDF yéne-
ticilerini sevince bogar. Bu sirada Megrutiyet'in kurtarilmasiyla Kilikya
Ermenilerinin katledilmesinin ayni1 zamanlarda ger¢eklestigini tahayyiil
etmekten heniiz uzakurlar. Adana trajedisi onlari yildirun ¢arpmiga don-
diiriir ve “yaray1” deger.%5

54. Trogag, no 4, Nisan 1909.
55. M. Varantyan, Veradunvog Hayreniki yev Mer Ten (Yeniden Dogan Vatan ve Bizim
Roliimiiz), s. 109.
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Diig Kiniklign, 1909-1912

Adana'daki kirilmadan sonra, ilk béliinme isaretlerine ragmen, iki parti
arasindaki ittifak teyit edilir ve uzun bir bekleyisten sonra o giine dek elde
edilen kazanumlarin korunmasi hedeflenir. Siyasal ittifak nasil ¢ekip gev-
rilir, iceride saflar nasil sikilagtirilic? 1ki partinin de karsi karsiya bulun-
dugu ikilem budur. Bu muglak durum, iki tarafin gériigmelerinde agikca
dile getirilmeyen olaganiistii bir giivensizligi ifadc eder. 30 000 Kilikya Er-
menisi'nin katledilisi sonucunda, Adana krizi iki 6rgiit arasindaki iligkiyi
inceleme olanagi saglar. Bu kriz, onlar tabandan birlegtirme ¢abasina
kargin ittifakin egretiligini mi ortaya ¢ikarmistir? Yoksa Kilikya katliami-
nin Snemini gérecelegtirmeyi dayatan dncelikli bagka bir konu mu vardir?
Bununla ilgili olarak, Mikayel Varantyan Megrutiyet projesinin geligimi-
nin 6nceligini korudugunu séylerken,’¢ Rupen Der-Minasyan bunun
devamini getirmenin ITC igin biiyiik bir sinav olacagini soyler.>?

Gergekee ittifak stirmektedir, fakat 6ziinden bir parca kaybeumigtir,
giinkii artik ITC Tiirk olmayanlarin destegini pek tercih etmemektedir.
Adana trajedisi aslinda mevcut gii¢lerin dengesizligini teyit eder. ITC, ilk
ortagiyla mesafesini agma ve daha fazla hareker serbestisine sahip olma
imkani veren iktidar kaynaklarinin hep daha fazlasina sahip olurken, EDF
tabaninin baskisiyla yiiz yizedir. Artik iligkiler her iki kampin reform
yanllan arasindaki goriigmeler yoluyla gergeklegmekeedir.

ITC gegirmis oldugu krizden iki sey 6grenir: Osmanli imparatorlugu
egemenligini kurtarmak igin sarsilmaz bir dig politika izlemelidir ve Os-
manh toplumu kimligini korumak icin iceriden yenilenmelidir. Boylece
1909’dan itibaren ITC, kendisini Tiirk unsurunu daha fazla hesaba katan
bir politikay1 benimsemeye gétiiren bir dénemece girer. Daha 1908'de
ITC iki yonelim arasinda secimini yapmstir: Imparatorluk kurumlanni
yenilemek ve demokratiklestirmek ya da eski iktidar kaynaklarina dayan-
mak ve bunlardan kendi ¢tkarina yararlanmak. lttihatgilar ilk zamanlar
Osmanli yurttaglar igin yeni bir temsiliyet sistemini gergekten getirmek
isteseler de, Ekim 1908 olaylari ve daha sonra ugranan siyasal diiy kirik-
liklan ters bir etki yapar. Bu sok Jéntiirklerin birligini de tehdit eder ve

56. M. Varantyan, H. H. Tagnakesutyan Badmutyun (E. D. Federasyonu Tarihi), c. I, s.
435.
57. R. Der-Minasyan, Hay Hegapokhagani mi..., c. V1, s. 134.
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hikiimetten agik¢a imparatorlugun Miisliman halklar: lehine bir siyaset
gitmesini talep eden muhafazakarlarin zaferini onaylar. Hareketin ilerici-
leri ne de olsa gelenekgilk tarafindan ezilmeden 6nce bir tir agik fikirli-
ligi korumaktadirlar. ITC, Osmanliciligin erdemlerini topraga gomer ve
artik kendini bir ulus-devlet kurmaya adar. Adana trajedisi bu siirecin ku-
rucu eylemi, ITC'nin yeni siyasetinin ¢ikis noktasi olarak goriilebilir.

Mestruti bir devletin ortaya ¢ikigt, Ermeni ulusu i¢in gelecek umudu-
nun tek giivencesini temsil etmekteydi. Kilikya'dan gelen katliam habe-
ri Istanbul’a 2 Nisan 1909'da ulagir, bagkentteki Ermeni evlerine biiyiik
iiziintii salar. O strada Ermeni kurumlarinda iki diisiince agiga ¢ikar. Ba-
ztlant ITC ile dinci gevreler arasindaki sug ortakligini ifsa ederlerken, ba-
zilan katliamin sugunu gericilige ve onun lideri Abdiilhamit’e yiikler.
EDF de bolinir. “Sahinler” olay sirasinda otoritelerin katliami
diizenleyenlerle igbirligi icerisinde oldugunu diigiindiiren agiti hoggorii-
siine vurgu yaparak ITC ile bir kopugsu arzularken; reformcular Ermenile-
ri sagduyuya davet eder ve anayasal diizenin korunmasina éncelik verir-
ler. Hareket bir i¢ patlamanin esigindedir. 1910 kongresinde oybirligiyle
benimsenen yeni siyasi ¢izgi tek kelimeyle 6zetlenmektedir: Giivensizlik.
EDF hemen ITC ile iliskilerini yeniden diizenlemeye baglar ve Ermeni
ortaklarinin géziinde itibarini yitirmek pahasina —olaylarin akigini degis-
tirmekteki yeteneksizliginin habercisi olan— bir tiir taktik degisikligine
giderek ulusal ¢ikarlan savunma siyasetine egilim gosterir. Gergekten de,
ITC ile iligkilerinin siirmesi, inisiyatifi ele gecirmek i¢in firsattan istifade
eden ve EDF'nin mesruiyetini tartigma konusu cden diger Ermeni siyasi
akimlarinca mahkdm edilir. Daha 1909'un Subat-Mart aylarinda Mika-
yel Varantyan, Osmanli hikimetinin tagrada degigiklik yapmak
konusundaki tutuculugunu gozler éniine sermistir. Istanbul'daki yol-
daglarini dogudaki Ermenilerin durumunun kétiilesmesi konusunda
uyararak, Trosag'da tehlikenin pusuda bekledigini ima eder: “Higbir sey
degigmis degil. Ermeni illerindeki higbir resmi temsilcinin gérev yeri de-
gistirilmedi. Van, Bitlis, Dikranagerd [Diyarbakir| ve Kharpert'te [Harput|
kitlesel tutuklamalar yapiliyor.”58

Dogu Akdeniz sahillerine hakim ideal bir stratejik konuma sahip olan
Kilikya, imparatorlugun en verimli topraklarina sahip ve en geligmis bol-

gelerinden biri olarak kabul edilir. Buradaki Ermeniler 1894-1896 katli-

58. Trosag, no 2-3, Subat-Mart 1909.
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amlarindan kurtulmugtur. Jéntiirklerin de itibar etmiyormug gibi gériin-
medigi Abdiilhamit politikasina gére bolgedeki Enmenilerin demografik
agirhiginin azaltlmasi bir zorunluluk haline gelmigti ve 1894’te bagka yer-
de baglanan igin bitirilmesi gerekiyordu. Adana'dan ilk haberlerin
gelmesinden sonra, Ermeni mebuslardan bir heyet, hognutsuzlugunu orta-
ya koyan ve dehgeti 6nlemek, suclular durdurmak icin gerckenleri yapa-
cagina séz veren sadrazam Hilmi Paga’'nin huzuruna ¢ikarlar. Hilmi Paga:
“Bu, gericilerin Megrutiyet’e karg: girigtikleri bir barbarliktir!” der.59 Kri-
kor Zohrab ve Dr. Dagavaryan tarafindan ifade edilen rahatsizlik kargisin-
da Hilmi Paga kendilerine giivenilmesini rica cder ve mevkisini ortaya
koyarak giivence verir: “Ya bu barbarliga son veririm ya da istifa ede-
rim.”%0 Mebuslar Meclis'ten bir sorugturma komisyonu kurulmasini iste-
yeceklerini bildirirler. Hilmi Paga bu 6neriyi kabul eder.

Sadrazam Ermenilere diigman degildir. Tersine Subat 1909'dan Nisan
ayina kadar istediklerini yerine getirmeye zaten girigmigtir; $6yle ki, bir top-
rak reformuna girigilmig ve 1894-1896 olaylan sirasinda 6zellikle de Kiirtler
tarafindan el konulan mallar miisadere edilmis, Ermeni mallarinin iadesi
gergeklestirilmigtir. Trogag'in altin gizdigine gore adi “Ermeni vilayetlerinde
reformlar” iken “Anadolu’da reformlar” olarak degistirilen tasan Gizerinde
caligan Meclis komisyonu arazilerin bsliinmesine tamamen kargi olan Ana-
dolu’daki Tiirk ve Kiirt biiyiik toprak sahiplerinin baskisina ugrar. Meclis'te
cogunluk olan toprak sahipleri, toprak meselesinin halledilmesini Adana
olaylanyla birlikte oncelikli hedef olarak géren Ermeni mebuslarin muhale-
fetine ragmen projeyi hasir alt1 etmeyi bagarirlar. Mecliste, diger Hiristiyan
mebuslarca desteklenen Zohrab, Kilikya katliamini tamamen aydinliga ¢i1-
karmak i¢in acil 6nlemlerin alinmasini istemek amaciyla s6z alir. Hilmi Pa-
sa yiireklendirici oldugunu gésterir: “Zohrab Efendi’nin sézlerine cevap ver-
mek istiyorum. Hiikiimetimin elinde de Adana vakasiyla alakali benzer
telgraflar var. Kim oldugu meghul bazi agagilik insanlarin yonlendirmesiyle
gerici caniler Adana Ermenilerini katledip mallarina el koymayt
amaglamiglardir. Bu eylem megruti bir devlet igin utangtir. Aynu iilkenin ev-
latlarinin, ayni haklara ve gorevlere sahip unsurlarin birbirlerine kargt
kiyam etmeleri kabul edilemez. Hiikiimet bu meselede siki denetimler yapu,
sonuglar sizlere bildirecek ve gerekeni yapacagiz.”! Bu sozler sol siralarda

59. Papazyan,a.g.e.,s. 116-123.
60. a.y.
61. a.y.

171



oturanlart memnun eder; fakat Ittihatgilar ve muhafazakarlar daha ihtiyatl
goriinirler. Oturum Hingaklardan Murad Boyactyan ve Tasnaklardan Vart-
kes Serengiilyan’in konugmalariyla kapanir. Murad, silahli miicadeleyi yeni-
den baglatmak i¢in daglara donme tehdidinde bulunurken, EDF liderlerin-
den biri olan Vartkes, ITC'ye kagamak bir hosgort gosterir: “Megrutiyet’i
getiren orduya ve hiikiimete sesleniyorum. Ugruna miicadele ettiginiz ve
bagh kalacaginiza ant igtiginiz li fikirleriniz nercde? Megrutiyet’e sarilmig
giinahsiz bir halkin katledilmesine neden miisaade ettiniz? Abdiilhamit cel-
ladindan nasil ayirt edileceksiniz? Bizim de silah elde meydanlara
dokiilmemizi mi istersiniz? Bu cinayet bagiglanamaz.”62 Oturuma verilen
arada ITC'nin iki lideri, Talat ve Mithat Siikrii, Ermeni mebuslarla gorusiir-
ler ve Adana’ya gidecek komisyonun kimlerden olugacag iizerinde anlagir-
lar: Faik Bey, Yusuf Kemal [Tengirgenk], Hagop Babikyan (ITC iyesi) ve Hagop
Mosdigyan. Bu sonuncusu, komisyonun Kilikya'ya gitmeye hazirlandign si-
rada, giiya olay yerine diizeni saglamak iizere gonderilmis diizenli birlikler
tarafindan yapilan ikinci bir yaygin katliamin gergeklestigi ve bes geng Er-
meni’nin astldi@ haberinin gelmesi tizerine yolculuga katilmaz. Bu olay, tiim
Ermeni kurumlarinda bir hareketlilige neden olur. Hiikiimetin kayitsizhigt
kargtsinda Patrik Yegise Turyan simgesel, fakat genel rahatsizlign belli eden
bir adun atar ve Avrupa kamuoyunu da uyarmak igin 4 Eyliil giinii istifa
eder. Sadrazamla ikinci bir goriigme Zohrab, Murad ve Dr. Dagavaryan't bir
araya getirir, fakat burada EDF'den hicbir temsilci yoktur. EDF tiim bu giri-
simlerin diginda kalir ve hognutsuzlugunu bagkentte terorist eylemler diizen-
leme ve ITC ile iligkilerini koparma tehdidi savurarak ifade cder. Ermenile-
rin huzursuzlugu, Adana valisi Cevdet Bey'in ve jandarma gefinin tutuklan-
mastyla biraz diner. Ermeni mebuslar, hiikiimetin magdurlanin zararlarinin
kargilanmasi ve harabeye dénmiis sehrin yeniden ingas: icin kredilerin yeni-
den serbest birakilmasi yoniinde karar almasini saglayabilmistir. Istanbul’da
ve bagka yerlerde yardim galigmalari yapilirken, bagkente dénen aragtirma
komisyonu, Babikyan ve Yusuf Kemal arasindaki ciddi fikir ayriliklart nede-
niyle raporunu Meclis'e sunmakta gecikir. Babikyan kisa siire sonra, en azin-
dan siipheli denilebilecek kogullarda, evinde 6lii bulunur. Séylentileri kam-
¢tlayan dliimiin niteligidir. Oyle ya da boyle, bu sayede, katliamin sorumlu-
lugunu her iki kesime, Ermenilere ve Tirklere yiikledigi kendi versiyonunu
mebuslara rapor olarak sunma sanst Babikyan'in mesai arkadagt lttihatg1 Yu-

62. a.y.
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suf Kemal'in olur. Ermeniler dedikodulardan étiirti kizgindir. Zohrab, Erme-
nileri mahkim etmekten ¢ekinmeyen ve Miisliman mebuslarin destegini
firsat bilen dahiliye nezareti miistegari Adil Bey'le ategli bir agiz dalagina tu-
tugur. Yine de katliamin bilangosu agirdir: 30 000 6li, binlerce yarali.

Katliamlarin sorumlulugu konusunda kamuoyuna sunulan iki versiyon
celigkilidir. 1lki, liberaller, dinciler ve Padigah Abdiilhamit arasindaki giz-
li anlagmay1 gosterirken; ikincisi, dogrudan ITC'yi suglar. Artik EDF'nin
ITC ile ittifakini hakli gostermesi, 6zellikle Ermeni kamuoyu éniinde gi-
derek zorlagmaktadir.

En ¢ok kabul géren tez, liberallerle igbirligi igindeki Tiirk gericileri-
ni, Megrutiyet’in belli bagl destekgileri olmakla sugladiklan Kilikya Er-
menilerini katletmek igin Istanbul’da hiikiim siiren kargasadan yarar-
lanmakla itham eder. Bu tezin EDF ile ITC'yi gericilige karsit miicadele-
lerinde giiglendirmek ve girigilmis reformlari hakli géstermek gibi bir
gifte degeri vardir. Bu agiklama, liberalleri de biiyiik devletlerin miida-
halesini kolaylagtirmak ve Jéntiirklerden kurtulmak igin baglica miitte-
fikleri Ingiltere ile iliski halinde eylemi kigk.remakla suglar. Buna gore,
onlar Ermeni cemaatini ayaklanmaya itmek i¢in Hingak’a yakin Adana
Ermeni piskoposu Mugeg Seropyan’dan yararlanmiglardir. Bu tez ITC'ye
aklanma, EDF'ye de miittefikiyle iligkilerini muhafaza etme olanagini
verir. Mikayel Varantyan ve hareketin Istanbul’daki bagka temsilcileri
bundan ilham alirlar. 1913 yilina kadar Hingak ve bazi ITC kargit1 un-
surlar diginda Ermeni Milli Meclisi'ndeki kimsc ITC’'nin makyavelizmi-
nin tizerinde durmak istemez.63 EDF y6netimi, rejimin fanatik muhalif-
lerini “karsi-devrimci bir kan davas:” giitmekle suglar.64 Varantyan'in al- -
tina gizdigi gibi EDF'nin “her kabahat yiize vurulmaz” seklinde 6zetlene-

63. Arsen Gidur, Badmutyun S. D. Hingakyan Gusagtsutyan 1887-1962 (S. D. Hin-
¢ak Partisimin Tarihi 1887-1962), c. lI, Beyrut 1963, s. 320. “Babikyan’in
vefatindan sonra Murad ve bir Tiirk mebus raporu incelemek igin merhumun
evine gider. Raporu mithiirlemeye ve resmi olarak yayimlanana kadar ailesine
iade etmeye karar verirler. Fakat Murad, M. Damadyan ve Sarkis Svin, Pisko-
pos Ylejiise] Turyan’in onayiyla Babikyan'in raporunu okuyabilmek igin mihrii
sokmeye karar verirler. Raporu kopya ettikten sonra Murad Boyaciyan, Sarkis
Svin, Savars Hovivyan ve Himayak Azadyan Patrikhane'ye giderler.” Rapor
1912'de Kilikya gazetesinde yayimlanincaya kadar Tiirkgeye ¢evrilmemis ve ya-
yimlanmamagtir.

64. M. Varantyan, Veradznnvog Hayreniki yev Mer Ten (Yeniden Doggan Vatan ve Bizim
Roliimiiz), s. 135.
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bilecek yeni tavrinin kékeninde Adana krizi vardir.65 Varantyan Ermeni
gengligini sovenizme teslim olmakla ve “amblemleri, ulusal bayraklart,
Ermeni krallarinin portrelerini, diger sovenist eylemleri” tehdit araci ola-
rak kullanarak sagduyu yolundan ¢ikmakla sugladiginda hog goriilebilir-
lik sintrin1 agar.% Ermeni gengligini elestirirken ayni vesileyle, diglanma
ve hoggoriisiizliige gomiilmiis Hingaklarin bencilligini de hedefler. Diger
siyasal akimlar, ITC ile iligkileri nedeniyle EDF’yi agik¢a ihanetle suglar-
lar. Meclis-i Mebusan'daki Ermeni mebuslar Ermeni Milli Meclisi'nin
muhafazakar temsilcileri tarafindan sikigtinldiklarinda, Zohrab ITC ile
igbirligi politikalariui savunmak icin yerinden kalkar: “Meclis’teki
Ermeni mebuslar ITC ile uyumlu hareket etmekle suglaniyor. Bilin ki
sevgili yurttaglar, Megsrutiyet’i gercek anlamiyla yerlestirmek igin hala
uzun bir yolumuz var. Gerici Tiirk gruplann bize karst nefretlerini goster-
dikleri bu evre, onlarin Mesrutiyet'i sindiremediklerinin belirtisidir. Et-
kisiz yada ilgisiz degil, sabirli ve ihtiyathyiz. Attigimiz adimlardan eminiz.
"67 Sadrazam, kasitli adam &ldiirme sugundan Adana mutasarrifinin ve
yerel jandarma gefinin de aralarinda bulundugu kirktan fazla Tiirk’iin
astlmasina izin verdiginde, EDF'nin savundugu bu bakis a¢is1 kendine
giiclii bir dayanak bulur.
Ermeni kamuoyu —kendisi de ITC tiyesi olan— Babikyan'in 1912’den
énce yayimlanmayacak olan raporunda Ittihatgilarn suglayip; “En derin
tiziintiilerimle eklemek zorundayim ki, Ittihat ve Terakki iiyeleri Adana
katliaminin érgiitlenmesinde ve uygulanmasinda yer almiglardir” seklin-
deki ikazint bilmezden gelirler.68 Tek diigiinceleri ortami yumugatmak
olan EDF ve Ermeni mebuslart ITC'yi kollarlar ve Ittihat¢i gazeteci Ismail
Safa’nin ltidal gazetesinin 9 Nisan 1909 tarihli niishasinda yayunlanan
tehdidini de gérmezden gelirler: “Olup biten yeterli degildir. Bu yalnizca
bir uyaridir. Devami, isi tamamlamak icin nelere kadir oldugumuzu
gosterecektir.”6? EDF'nin askeri gefleri tekrar 6n plana gikmak igin etrafta-
m}l. H. Tagnaktsutyan Badmutyun (E. D. Federasyonu Tarihi), c. I, 5. 435.
66. M. Varantyan, Veradzunvog Hayreniki yev Mer Ten (Yeniden Dogian Vatan ve Bizim
Roliimiiz), s. 135. Bu konu Trosag'in 7-8-9 no.lu Haziran-Temmuz-Agustos 1909
sayilarinda “Gatsutyuni yev Mer Badaskhanadivutyuni* (Vaziyer ve Bizim Sorumlu-
lugumuz) baslikli uzun bir makalede ele alinir.

67. Papazyan,a.g.e.,s. 123-130.

68. Hagop Babikyan, Adanayi Carter:, Hagop Babikyanin Degegakin (Adana Kirunlari,
Hagop Babikyan'in Raporu), Istanbul, 1912, s. 42.
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ki karmagadan yararlanirlar. Yonetimdeki reformistlerin konumuna taban
tabana zit diigen Rupen Der-Minasyan askeri birliklerin Tekirdag'dan Ki-
likya'ya sevk edilmesi kararini ve orada yaptiklari zulmii, orduyu tam kon-
trol altinda bulunduran ITC'den bilir. Eger trajedinin sorumlusu gergekten
Padigah’sa, ni¢in mahkeme &niine ¢tkarilmamig oldugunu da sormak-
tadir.’”® Muhafazakirlarin, ITC'nin Padisah’t gézden diigiirmek ve Mesru-
tivet'in gerekliligini kanitlamak igin bu katliamlan yapugina iligkin
gorisiinii kabul eder. Cesur Yegise Topgiyan yonetimindeki EDF giigleri ta-
rafindan savunulan Erzurum Ermenilerine yonelik katliam girigimini de
benzer sekilde agiklamaktadir.?!

Ermeni Milli Meclisi'nde Tagnaklar ve liberallerden olugan yénetimi
devirmeyi bagaran Ermeni siyasal akimlarina kulaklarini tikayan EDF7Z
ilk agiklamasina uygun davranip Adana dosyasii bir siireligine rafa
kaldirir.?3 Hala sahte bir iyimserlik gosteren EDF boylelikle biraz daha
zaman tantyarak ITC'yi hos gormeye ¢aligir. “Tiirkiye'nin ve onun de-
mokrat evlatlarinin gegmisten utang duyacaklarina inanmak istiyoruz”
diye yazar Trogag.? Bu ihtiyatlilik hali ITC'nin 1909 Nisan krizi ertesin-
deki hassasiyetinden ve tiim tehlikelerin anasi sikiydnetimden kaynak-
lanmaktadir. Hilmi ve Sevket pagalarin etkin iktidar tarafindan ekarte
edilen ITC derin bir kriz gegcirmektedir. Bu durum aralarindan ikisinin
nazirliga atanip (Cavit Bey Temmuzda maliye, Talat Bey Agustosta dahiliye nezare-
69. R. H. Kasparyan tarafindan alintilanan 9 Nisan 1909 tarihli [tidal, “Adanayi

Cartent” (Adana Kirunlar1), Lraper (Haberci), no 4, 1990, s. 29.

70. R. Ter-Minassian, Mémoire d'un cadre..., s. 305.

71. M. Varantyan, H. H. Tagnaktsutyan Badmutyun (E. D. Federasyonu Tarihi), s. 454-
457.

72. Kevorkian-Paboudjian, a.g.e., s. 30. Bu, eski ileri gelenlerin Cismani Meclis
yonetimine gegici doniigidir. EDF ve ittifak halindeki diger siyasal akimlarin
{Hingak, Ramgavar, Muhafazakarlar) arasindaki geligki ozellikle kiliseler sorunu
tizerinde yogunlagir. S8z konusu tartigma, kiliselerde miting toplanmasina izin ve-
rilip verilmemesiyle ilgiliydi. Laik geleneklerine baglt ve yerel tegkilatlarimin
imkanlart yakict bir gekilde sintrli olan EDF, dini alandan, duyarhlik yaratict kon-
feranslar diizenleme konusunda yararlanmak niyetindeydi. {TC'ye muhalif diger
Ermeni siyasal akimlari, EDF'nin kiliseleri Tiirklerle Ermeniler arasindaki yakin-
lagmayt cesaretlendirecek kirsiiler olarak kullanmamas: gerektigini disiiniirler.
Bu sorun, Adana katliamindan ve EDF ile ITC arasindaki ikinci anlagmanin im-
zalanmasindan sonra yeniden ortaya ¢tkar: Papazyan, a.gee., c. 1l

73. V1. Kongre Adana'daki katliamlarla ile ilgili gergegin agiklanmast ¢agrisi yapar.
74. Trogag, no 6, Haziran 1909.
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tine) ITC'nin tekrar ipleri eline almaya bagladigi 1909 yazina kadar sirer.
Siyasal bakimdan zayiflamig olan ITC, 6zellikle de “imparatorlugun fark-
It unsurlar arasindaki kardeslik ve esitlik ilkelcrine bagli parti” imajina
golge diigiiren Adana trajedisinden sonra hem Ermeniler hem EDF ile ilis-
kilerinin siirekli olarak bozulmasina son vermeye girisir. Boylece ITC, En-
ver Paga’nin da Kilikyali kurbanlar igin bir séylev verdigi bir téren diizen-
leyerek Ermenilere yonelik sempati belirtilerini ¢ogalur. Tedirginlik oyle
fazladir ki, ITC 6nce Cemal'i, ardindan Talatt Ermenilerle isbirligini ye-
niden baglatmak i¢in 6ncii olarak géndermekte tereddiit etmez. Yani EDF
ile ITC ittifaklarini saglamlagtirmak ve Meclis tartigmalarinda igbirligi
yapmak isterler. Tuhaf bir bicimde ikinci Hiiseyin Hilmi Paga kabinesi,
yiiriirlilkteki sikiydnetime ragmen Mayis ve Agustos aylan arasindaki
yogun Meclis faaliyetlerinde kendini gosterir. Sunulan 688 kanun tasari-
sindan askerlik hizmeti hakkindaki kanunun, Cemiyetler Kanunu'nun,
idarenin modernlestirilmesi ve standardizasyonu hakkindaki diizen-
lemelerin, kapitiilasyonlarin kaldirilmas: hakkindaki bir dizi kanunun da
aralarinda bulundugu 158'den fazla tasar kabul edilir. Bu donem boyun-
ca ITC ve EDF arasindaki ittifak somut bir gercckliktir.

Aslinda EDF, ITC'nin gayrimiislimlerin askere alinmasi konusundaki
goriisiini paylagmaktadir. 1909'da bu kanunun benimsenmesine kadar Er-
meniler askeri hizmete tabi olmamiglar, buna kargilik 50 Osmanh lirasi
bedel 6demigledir. Bedeli kaldirip herkes icin zorunlu askerlik hizmeti ge-
tiren bu yeni mevzuat, Hiristiyanlar tarafindan oldugu gibi Miislimanlar
tarafindan da ¢ok kétii kargilanir. Miisliimanlar, bagta biirokratlar olmak
lizere, bu kararda mali bir kayip goriirler. Hiristiyan azinliklarda goriigler
daha farkhdir. Rumlar buna kategorik olarak kargidirlar. Hiristiyanlarin
kislaya hapsedileceginden ve lslamlasurilacaklarindan kaygilanirlar, ulu-
sal milislerin olusturulmasini yeglerler. Daha boéliinmiig olan Ermenilerin
millet sistemine baglihig ortaya gikar. Patriklik ve Ermeni Milli Meclisi bu
kanunun kabuliine kargidir. Yalniz baz ilerici gevreler ve bir kez daha ITC
ile dayanigmasini ifade eden EDF, Ermenilerin Osmanh ordusuna alinma-
larindan yanadirlar. Ermeniler arasinda bu goriisiin en atesli temsilcisi
olan Zohrab ve Vartkes sert bir muhalefetle kargilagirlar. EDF, halen bir
biitiinlesme stratejisi igindedir. EDF yonetimi, esitligin 6denmesi gereken
bir bedeli olduguna ve askere alinan genglerin silah kullanmaya baglama-
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stnin Ermenilere kargt olast bir tehdit durumunda yararli olabilecegine
inanmigtir.”> Mahmut Sevket Pasa olurunu verir ve tasar1 1909 Agustos
sonunda kanunlagir.

Cemiyetler Kanunu, iki parti arasindaki ayricalikli iligkileri de gosterir.
ITC tarafindan sunulan tasari etnik ya da ulusal karakterde kuliip ve der-
neklerin olugturulmasini yasaklamaktadir. Milli orgiitleri engellemeyi he-
defleyen kanun, Osmanlicilik ilkesinde ciddi bir degisimi ifade eden bu
adimi énlemek igin tasariya muhalefetlerini artiran azinlhiklar tarafindan
reddedilir. Kanun tasans1 yine de 23 Eyliil 1909'da kabul edilir. Ermeni
Milli Meclisi, EDF'yi Ermeni kurumlannin dengesini yok etmek istemek-
le suclamaktan geri kalmaz. Hatta, EDF'nin bu 6zverili tutumu bazi Ittihat-
¢1 mebuslart EDF'ye ITC’yle birlesme énerisinde bulunmaya tegvik eder.

31 Temmuz 1909'da kabul edilen basin ve matbaalar hakkindaki
kanunun getirdigi baskici mevzuat da kendini géstermektedir. EDF'nin
Istanbul biirosunun 10 Haziran 1909'dan beri yayimladigi Azadamard (Oz-
giirlitk Kavgast) bu kanunun ilk kurbanlarindan olur. llerici mebuslar dolay-
It sansiir bigimindeki bu yasanin kabuliinii engellemek i¢in ugragmus,
ancak sonug elde edememiglerdir.

Her seye ragmen, Agustos 1909'da, yani EDF'nin V. Kongresi'nden az
once yeni bir ittifak anlagmast imzalamak igin iki parti yoneticileri bir
araya gelir. Armen Garo ve Harutyun Sahrigyan miizakercler igin Sela-
nik’e gitmckle gorevlendirilirler. Dort on kosullan vardir: Megrutiyet kar-
sttt gruplarin ve Hamidiye Alaylar’'nin dagitilmasi, can ve mal giivenligi
icin koylerde 6z-savunma gruplarinin kurulmasina imkan taninmast,
EDF'nin ve ITC'nin kattlumiyla tagrada teftis kurullarinin olusturulmast
ve tiim katliam risklerine kargi bir onleyici siyasctin yerlegtirilmesi. Scgil-
meleri ¢ok da siirpriz olmayan iki tagrali militan —Sarkis ve Gevont Me-
loyan— da bu heyete eklenir. Tartigmaya tagranin durumuna iligkin 6nem-
li boyutlar kazandirirlar. Fakat Ermenilerin istekleri kismen reddedilir ve
Sahrigyan’in uzlagmaz tutumu miizakerelerin daha ileri gitmesini engeller.
Kismi anlagma, EDF igin “yart bagari”dan bagka bir sey degildir. Aslinda iki
taraf, Megrutiyet’in giiglendirilmesi igin ¢aligilmasi, Megrutiyet kargiti
gruplarin ve Hamidiye Alaylar’nin dagitilmasi, toprak sorunlarini diizen-
lemekle gorevli bir irtibat komitesinin kurulmasi konularinda anlagmakta-

75. Papazyan, a.g.e.,s. 130-132.
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dirlar. Ermeni vilayetlerine iki miifettigin atanmasi ve siirekli bir siyasal di-
yalogun muhafaza edilmesine de karar verirler.

Bununla birlikte EDF'nin Dogu Biirosu bu anlagmaya kargi ¢ekinceler
dile getirir’6 ve oeellikle de muhtemel kirmlar: 6nlemek igin belirli gii-
venceler almgl: @izere yeni miizakerelere girisilmesi yoniinde ¢agrnida
bulunur. Tartigmalarin ikinci evresi bir tarafta Vahan Papazyan ve Armen
Garo ve diger tarafta ilimh Mithat Siikrii ve milliyet¢i Nazim oldugu hal-
de Eyliil ayinda Istanbul'da gergeklestirilir. Goriigmeler uzun siirer ve ii¢
oturum sonunda, gazetelerin muglak bir resmi beyanat yayinlamakla ye-
tindigi gizli bir anlagmaya vanlir. Bu anlagmayla Megrutiyet'in savunulma-
st idari adem-i merkeziyete baglanmakta, tiim yurttaglar arasinda gergek
bir esitlik olugturma gerekliligi ve azinlik haklarina saygi yeniden olumla-
nmaktadir. Anlagmanin 6zgiinliigi, gizli bir irtibat komitesinin olugturul-
masina dayanur. lki parti arasindaki4figkinin yeni evresinin baglangicint
isaret eden belgenin igerigi EDF'yi tatmin etmistir. Bu donemdeki ittifakin
6zii Padigah’a ya da gericilere karg1 isbirligiyle degil, uzun vadede iki 6rgii-
tiin demokratik kurumlar iginde erimesine dayanan siirekli bir eylemle il-
gilidir. Bu, tam da her iki tarafin sahinlerinin korktugu seydir.

EDF kargiti muhalefet Adana katliamindan sonra hem Mahmut Sev-
ket Paga darbesini selamlamig hem de ITC-EDF anlagmasin1 elestirmistir;
—igerigini pek de iyi bilmedikleri— Eylil anlagmasinin imzalanmasi,
Ermeni kamuoyunun EDF tarafindan temsil edilmesine kargi ¢ikan bu
cevrelerin daha da diigmanca tavir takinmasina neden olur. Bu miicadele-
nin istiinde bir konumda olan Krikor Zohrab, isbirliginin yéni dinamigi-
ni savunmak ve [TC'nin alternatifi olmadigin1 ortaya koymak igin tekrar
kiirsiiye gikar. “Islam unsuru,” der Ermeni vekillere, “yiizlerce yila daya-
nan, tilkeyi kendisinin yénettigi kanaatini kolayca birakamaz. Bu aligkan-
ligin degismesi igin zamana ve ok galigmaya ihtiyag var. [...] Ittihatgilar
bizim gibi liberallerdir. Kantlanmiz, duygularimiz bizt onlara destek ver-
meye yonlendirmektedir. Kimse bu partinin eksiklerini benden daha iyi
belirtemez ama bu, onun liberal temellerini kabul etmemek igin bir ne-
den degildir. Hem igbirligi yapabilecegimiz daha liberal bir parti var mi-
dir? Ahrar ve Mutedil Hiirriyetperveran partilerinin yonetimleri dinci ve
gerici unsurlarla dolup tagmaktadir. Ustelik, unutmayalim ki ITC ikeidar-

76. A. Asdvadzaduryan, “HH Tagnaktsutyan yev Itrihadi Haraperutyunnent” (ED
Federasyonu ve lttihat [ve Terakki] Arasindaki fligkiler), Hayrenik, Ocak 1965, s. 68-80.
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dadir. Eger diisiincelerimiz bizi onlara itmiyorsa, ¢ikarlarimiz buna zorlu-
yor. Siyasette yalniz duygularla ilerlenmez.”7?

Zohrab'in Diinya Savagi’'na kadar savunulan pragmatizn.i diger akim-
lan bir araya getirir ve EDF iginde bir kirtlmaya neden olur. Tagra asilli
olan Sahrigyan, Der-Minasyan ve Gevont Meloyan, Zohrab'in gériigleri-
ne kargidir ve ITC'ye kars1 sert bir siyasetten yanadir. Daha biiyiik ve asi-
milasyoncu bir cemiyet tarafindan yutulma tehlikesiyle karsi karstya olan
EDF'nin &zerkligini kaybettigine vurgu yaparlar. Agnuni, Vramyan ve
Zartaryan'a gelince, onlar iligkilerin kopmasinin toplumsal baris igin teh-
likeli olacagini diigiindirler ve biitiinlesme siyasetinden yana kalirlar.

Parti 1907’den bu yana, Temmuz 1908 devriminden sonra meydana
gelen derin déniigiimlere ragmen, yalniz bir kongre toplamigtir. Bu neden-
le gesitli fraksiyonlar sabirsizliklarini gitgide daha belli ederler ve kararla-
rin israrla toplanmasini istedikleri kongre tarafindan alinmasint beklerler.
Kongre nihayet 14 Agustos-18 Eylil 1909 tarihleri arasinda; bagkentte
atmosferin serinkanli diigiinmek icin fazlasiyla agir, giivenligin yetersiz ol-
dugunu diisiinen Istanbul delegelerinin istegiyle Varna'da toplamr.? Ikili
miizakereler iyi baslamus olsa da, hareketin ihmlilan, ITC ile varilan itti-
faka olan bagliliklarint hemen yeniden agiklayarak radikallere karsi ¢ik-
maya ¢algirlar. Tabii, Adana krizi ve Ermeni vilayetlerindeki reformlar
konusunda iktidarin aldirmazliginin bilinmesine ragmen ilimlilan
1909’da J6ntiirklerle anlagmalarini yenilemeye iten gerekge nedir diye so-
rulabilir. Sorunun anahtari Petersburg’da, Car tarafindan yiiriitiilen bas-
kict milliyetler siyasetindeymis gibi goriiniiyor. EDF'nin, 1907°deki IV.
kongrede kararlagtirilan Ermeni sorununun birligi ile 1914’teki VIIL
kongredeki yurttashk odevlerinin yerine getirilmesi karari arasinda siki-
san V. kongresi hareketin tarihinde bir énem tagimaz. Yine de Osmanlt,
Rus ve Iran imparatorluklarinda patlak veren ilk devrimlerin hemen ar-
dindan yapilir ve ampirik olarak Osmanliciliktan daha &zerklikgi bir ¢iz-
giye dogru kayan partinin stratejisindeki 6nemli degigsimin habercisi olur.

Partinin ITC ile iligkilerinin gelecegi ve Rusya’daki politikast, birbi-
rine karsit iki grubun odaklandigy, i¢inden glkllmém gii¢ iki mesele olur.
Artik gruplarin olusumu iiyelerin cografi kokenine (Tiirkiye Ermenilerine
kargt Rusya Ermenileri) ya da kugak farkliliklarina (yagh “devrimcilere” kargi '

77. Papazyan, a.g.e.,s. 123-130.
78. R. Ter-Minassian, Mémoire d'un cadre. .., c. VI, s. 443.
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geng “reformcular”) gore degil, daha ziyade sosyolojik kékenlere dayantr:
Yergir gercekliklerinden kopus halinde olan sehirli reformcularla devle-
tin tepesindeki degisimlere yabanci devrimci koyliiler arasinda.?® Os-
manli imparatorlugunda ITC ile ittifak: siirdiirmek gerekli midir, yoksa
partinin devrimci eyleminin 6zerkligini mi korumak gerekir? Rusya'da
(Car’a kargi miicadeleyi yogunlagtirip muhalefetin kogbagt mi olunmali-
dir yoksa Kafkas gruplaninin stratejisini yerel kazanimlari saglamlagtir-
mak igin degistirmek mi gerekir? Partinin ig krizinin belirtileri olan bu
béliinmeler, bir kez daha iki sorunun birbirine ne kadar baglt oldugunu
gosterir. Rusya’da sert bir ¢izgi izlemekten vazgegmek EDF'nin Osmanli
imparatorlugunda bir yumugama siyasetine yonelmesine yol agar; bunun
tersi de gegerlidir.

Birden iki taraf karsi karsiya gelir. Bir yanda Osmanli imparatorlu-
gunda radikal bir siyasetten yana olan, EDF'nin yeni “parlamenter kimli-
gini” elestiren Rupen Der-Minasyan'in, Gevont Meloyan'in ve Antra-
nik’in aralarinda oldugu bir “kanaat etiginin” yandaglari, partinin egemen
bir ulus devlet ugrunda ¢aligmasini isterler ve ézellikle de Jontiirk iktida-
rina kargi radikal konumlarini giiglendiren bir damar bulduklar1 Adana
meselesinden beri ITC ile iliskilerdeki tiim yakinlagmalari reddederler.
Bagimsizlik¢t yolu temsil ederler ve “Ermeni” sifatini kaldirarak “Devrim-
ci Federasyon”80 adinda bir milliyetler cephesi kurulmasini 6nerirler. Bu
éneri EDFnin uluslararasilagtirilmasint reddeden Rostom’un konugma-
sindan etkilenen kongre tarafindan geri cevrilir.

Bir “sorumluluk ctiginin,” ITC'ye kargt agikhigin yandaglarindan olu-
san federalizmin savunucusu diger kamp Agnuni, Zavaryan ve Sebuh ta-
rafindan olugturulur. Onlara gére Megrutiyet'in yeniden ingast EDF'nin fi-
kirlerinin yayilmasi igin egsiz bir firsat sunmaktadir. Meseleye bu perspek-
tiften bakan Simon Zavaryan partinin geleneksel konumunu savunur;
soyle ki, EDF'nin asil amaci Osmanli imparatorlugunun dagilmas: degil,
Ermenilerin 6z-savunmasidir. Ermeniler ig¢in tehlike durumu s6z konusu
olmadikga silahli yollara bagvurmaktan vazgegerck Osmanli imparatorlu-
gunda ve Iran’da tiim illegal eylemlere son veren karari kongreye benim-
setmeyi bagaran bu reformcu akim olur.8!

19. a.ge., c. Vl,s. 9-25.

80. a.ge.,s. 19.

81. 1907’de Agnuni'den esinlenen “Tebi Yergir" (Yurda Dojiru) slogam gergevesinde
EDF, partinin, tarihi Ermeni yurdunda, Erzurum’da, bir yénetim birimi kurmastni
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“Devrimciler” koktenci bir 6rnege yaslanirlar. Balkanlardan Iran’a
tiim milletler kurtulus yoluna girmislerdir. Adana'da baglarina gelenler-
den sonra, Ermenilerin bu kurtulus zincirinden vazgegmeye hakki var mi-
dir? EDF ulusal devrime arkasini dénerse onun Makedonlarla, Rumlarla,
Kiirtlerle, Araplarla kuracag uluslararasi iliskilerin yapist bozulabilir. De-
legeler orta yolda karar kilarlar. Jéntiirk Devrimi daha bagindan beri utan-
ga¢ bir sekilde iki kargit yonelim arasinda salinmaktadir: Adem-i
merkeziyet ya da merkeziyetgilik, liberaller ya da Jontiirkler, laik toplum
ya da Islami toplum, Osmanlicilik ya da Tiirkgiiliik, temel 6zgiirliikler ya
da totaliterlik. Osmanl siyasal yagamindaki dalgalanma, EDF delegeleri-
ni artik birbirini tamamlayici olan iki yone dénmeye gotiiriir: ITC ile is-
birligi ve Ermeni toplumunun 6rgiitlenmesi. Iki taraf yeniden —varilan
konsensiisiin biitiinlesme yanlilarina daha fazla hizmet edecegini diigiinen
ve buna tanik olmak istemeyerek kizginlikla Isvigre’ye gitme karari alan
Rupen disinda— bir araya gelir.

EDF bu orta yolcu siyasete donerken, ITC de kongresini toplar. ITC
de siyasal ¢alkantilar tarafindan dayatilan ayni ikilemle tangir; bunlar
ITC saflarini ikinci alternatife, kendini savunmaya yonlendirir. ITC
Tiirk milliyetgiliginde birden karar kilmamgtir. Siireg, Trablusgarp'taki
catigma kargisinda Osmanliciliktan gitgide vazgegilmeye baglanmasinin
isareti olan Ekim 1908 krizinden sonra baglamis gibi gériinmektedir. Im-
paratorlugun biitiinliiginiin iki temel diregi, ordu ve hilafet, birkag ay
icinde sarsilmigtir. Ekim 1908'de ordu siyasal alana Nisan 1909’da oldu-
gu gibi miidahale etmemis, diizeni tesis etmekle yetinerek ITC'nin meg-
ruiyetini korumugtur.

ITC'nin, partiye besledigi sempatiden ¢ok orduda disiplini yeniden
yerlestirme kaygist nedeniyle 6nem verdigi, giicli Mahmut Sevket Paga
1909 ilkbaharinda yeni harbiye nazindir. lttihargt iki bakanin, Cavit ile
Talat''n 8 Mayis 1912'deki istifalarina dek siyasal yagama hakim olan
Mahmut Sevket-ITC diiellosu bu mantig1 mitkemmel bigimde agiklamak-
tadir. Babiali ve “gokten gonderilmis adam” ITC'nin aleyhine bir orta yol
bulurlar: Hilmi Paga, harbiye nazirint ordunun yeniden yapilandirilmasi

hedeflemektedir bile; ancak bu 1913'e kadar gergeklesmeyecektir. Aradaki
zamanda, [stanbul Komitesi feshedilip Agnuni ve Vramyan'in bagkanligindaki
Ban Biirosu'nun bir subesi tarafindan ikame edilirken, dogu illeri Kafkas yoneti-
minin Erzurum'da slenmis bir subesi tarafindan yénetilmigtir.
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icin gerekeni yapmaya yetkili kilar, bunun kargiiginda Mahmut Sevket
de sadrazami destekler. Boylece ITC kendini mevcut iktidarin diginda bu-
luverir ve ilk zamanlar, en kiigiik bir taviz vermeden, bir minnettarlik jes-
ti bekler. 6 Mayis 1909'da Cavit Bey ve Talat'in araciligiyla Mahmut Sev-
ket ile yakinlagmayt denerler; ardindan, birkag giin sonra, aym
manevraya, daha bagartlt olmaksizin, sadrazam Hilmi Paga nezdinde giri-
sirler. Yani ITC, Hilmi Paga-Mahmut Sevket eksenini kirmaya ¢alisarak
konumunu gozden gegirmek ve yeni iktidarla anlagmak zorundadir. Boy-
lece Haziran 1909'da Cavit Bey'in maliye nazin olarak atanmasini sagla-
may! bagarirlar. Artik o, devletin ve ITC'nin kilit adamlarimdan biri olur.
Daha sonralan, ITC Kamil Pasa ile birlikte Hilmi Paga'nin ekibinde Eski
Rejim temsilcilerinin bulundugunu ifsa etmek icin komplo kurar. Sadra-
zamu liberalleri kollamakla suglayan bir baski kampanyasinda yer alir.
Tansiyon yiikselir ve 7 Agustos 1909°da dahiliye nazin ve eski sadrazam
Ferit Paga istifa eder. Yeri ITC geflerinden Talat tarafindan doldurulur. 1ki
onemli nezaretin kontroliinii alan ITC, yeniden dogusuna giden yolu ya-
rilamigtir. Mahmut Sevket biiyiik devletlere déniik énerilerini artirir;
niyeti, onlan sadece ekonomik gelismeye degil, ordunun yeniden yapilan-
dinlmasina da miidahil eemektir.

Ayni dénemde diinya siyasetinde Uglii Itilaf’in ve Uglii Ittifak’in olug-
mast bu ittifaklarla ilgisi olmayan tlkeleri bir savunma stratejisi izlemeye
ve potansiyel miittefikler segmeye zorlamaktadir. Bu ikilem kargisinda ITC
kendini Bat1 kiiltiiriinii 6ziimsemis, Fransa ve Ingiltere’ye yakin sivillerle
Almanseverler olan askerler arasinda béliinmiig bulur. Cavit Bey'in ¢evre-
sinde saf tutan birinciler ekonomik gelismenin iizerinde dururken, ikinci-
ler ordu igin hep daha ¢ok ddenek isteyen Mahmut Sevket’i goéniilsiizce
destekler. Cavit-Sevket gatismast nezaret 6deneklerinin tartigildign biitge
goriigmeleri sirasinda had sathaya vanir. Fakat iki gelisme Ittihatgilarin ge-
ri déniilmez bigimde milliyetgi bir yola girmelerine ve hareketin éziiniin
sertlesmesine katkida bulunur: “Lynch meselesi” ve Fransa'ya bor¢lanma-
nin basarisizliga ugramast.

1. Londra, Misir’a ve Hindistan'a da sigrar endigesiyle Megruti-
yet'e karsidir ve Ahrar Firkasi kartina oynamaktadir. ITC'nin
Babuli'yi Ingiliz gemicilik girketi Lynch’in Firat ve Dicle iize-
rindeki tagimacilik kontratini yenilemeyi reddetmeye zorla-
masinin nedeni budur. Suglamalara ugrayan sadrazam Hilmi
Pasa istifa eder.
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2. Paris, Istanbul’da kendisine kargi var olan belli bir sempatiden
yararlansa da Jontirk milliyetgiligine giiven duymaz. Osmanli
biitgesi konusundaki savagi kaybetmis olan Cavit Bey, askeri
harcamalan kargilamak igin kredi almayt denemek amaciyla
Paris’e gider. Fakat Fransa, girigimi bagarisizhga ugratan askeri
ve siyasal giivenceler ister.

Bu bagarisizliklarla radikallesen ITC yonetimi ézellikle de ltalya'nin
Trablusgarp’a saldirmasindan sonra govenist sapmadan bagka alternatif
geligtiremez. Meclis grubuyla parti yénetimi arasindaki iligkilerin bozulma-
st gibi bagka problemler ITC'nin gelecegini tehdit eder. Subat 1911’e dek
Talat tarafindan idare edilen Meclis grubu, Selanik’teki, Istanbul giinlitk
politikasinin gelgitinden uzakta kok salmig yonetime nazaran ézerkligini
elde etmeyi basarmigtir (ITC merkezi ancak 1912'de Istanbul’a tagiur). ITC’nin
Selanik’te toplanan son kongresi, 30 Eyliil 1911'de agilan III. kongresidir.
Burada, 7 kisiden 12'ye ¢ikan yonetim hareketin radikallegmesini onaylar.
Bu kongre Talat'in doniigiine ve Rusya Miisliimanlann Ahmet Nesimi, Ali
Fethi, Hiiseyinzade Ali'nin segilmelerine sahne olur.82 Yéneticiler arasin-
daki Mithat Siikrii, Talat ve Dr. Nazim, ITC'nin yeni déneminden gelen
diger dokuz kisiyle -Bahaeddin Sakir, Sait Halim, Dr. Rusuhi, Auf Riza,
Kiigiik Talat, Kara Kemal, Emrullah, Eyiip Sabri, Ziya Gokalp’le— anlagmak
zorunda olan ilk lttihatgt kugagt, devrim kugagini temsil eder.

Osmanh rejiminin liberallegmesi yalmizca Carlik polisi tarafindan
kovalanan Rusya Ermenilerine yaramaz. Rus imparatorlugundaki diger
ajitatorler de Istanbul’a siginmuglardir: Kafkasya'nin ve Orta Asya’nin
Muiisliiman devrimcileri (Ismail Gasptral, Yusuf Akgura, Ali Hiiseyinzade, Ahmet
Agaoglu) gelirler, onlan 1910'da Kinm Tatarlani, Azeriler, Ozbekler ve
Mesrutiyet'le birlikte haklarina kavugan Anadolulu bir aktivist olan Zi-
ya Gokalp izler. Osmanli toplumundaki iki temel diigiince akimi olan Ba-
ucilik ve Islamcilik disinda bu geng ideologlar iigiincii bir yol onerirler:
Tiirkgiilik veya Pantiitkizm. Bu ideoloji koklerini, Panslavizme kargi
miicadeleye ¢agri yapan Rusya Miislimanlarinin hareketinden ve Istan-
bul'da dogmus kiiltiirel hareketten alir. Bu iki hareketin kargilagmasi Os-
manh bagkentinde 1908 devriminden sonra gergeklesir.

Hareketin Tiirk olmayan unsurlarint gekip ¢evirmek konusunda

82. Istanbul'da 1912’de diizenlenen IV. Kongre partinin 1916’ya kadar deg|§meyecek
olan yénetimini belirler.
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kaygilanan ilerici akimla geligip serpilmekte olan radikal akim arasindaki
gerilim artmig durumdadir. Ozellikle Akgura ve yandaglart tarafindan ileri
stiriilen Tiirkgii fikirler ilk olarak Istanbul Kuliibii'nde hakim olur. 1910°da
ITC'nin II. Kongresi, Ermenilerin baglica destekgisi olan ve fazlasiyla libe-
ral ve kozmopolit olmakla suglanan Ahmet Riza'yt diglayarak hareketin
milliyetgilikten yana agirlik koymasini benimser. Hareketin merkezi kolu
yine de iki tiyesi Mithat Siikrii ve Hayri’yi, Eyiip Sabri, Omer Naci, Haci
Adil, Dr. Nazim ve Ziya Gokalp gibi radikallerin egemenligindeki yeni yo-
netime sokmay1 basarir. Boylece parti iig akima boliniir: Ihmlilar, milliyet-
giler ve Tirkgiiler. 1911 giizii olaylari ~Trablusgarp Savagi— ilerici kolu
acikca yok edilen partinin milliyetgi yoriingesini belirginlestirir.83 ITC bu
saldirganlig arkasi gelecek bir 6rnek olarak goriir. Aslinda, Hiristiyan bir
devletin imparatorlugun Miisliiman bir eyaletine ilk saldirisidir bu. Sava-
sin bu denli ciddiye alinmasi, toprak kaybinin 6tesinde, Arap eyaletlerinin
olan bitenden etkilenmesi tehlikesinden kaynaklanir. Catigma Tirkgi
cevreleri canlandirir ve tiim imparatorlukta giiclii bir Avrupa karsiti duy-
guyu kiskirtir. Bununla birlikte, EDF'nin bir sozciisii Cenevre'deki Sosya-
list Enternasyonal toplantist sirasinda Italyan saldirganligini kinamakean
cekinmedigine gore, dayanigma dini sinirlart agmigtir. Megrutiyetgiligine
sadik kalan EDF 1911'de hala imparatorlugun biitiinliigiinii savunmakta
ve emperyalist savagt mahkiim etmektedir.84 Trablusgarp’taki savag Ca-
nakkale Bogazi kiyilarin1 da kavurmakeadir, Nisan 1912'de Italyan ordusu
Ege adalarini iggal eder. Ayn1 dénemde, 1911 ve 1912'de, pek ¢ok isyanin
patlak verdigi Arnavutluk'ta da durum kétiilemcktedir. Arnavutlar, Hin-
caklarin da destegiyle Arnavut illerinin birlegtirilmesini ve kendi kurum-
larinin (parlamento, ordu, idare) tesisini talep ederler. Hiristiyanlik ve Islam
arasindaki gerilimin geri déniigii azinliklarda dini kéktenciligin yikselisi
korkusu yaratir. Mikayel Varantyan, Trogag'da 1911-1912 déneminin “Is-
lam i¢in bir deneyim yili” oldugunu yazar. Her taraftan saldirtya ugrayan
Osmanli imparatorlugu Ermeni bagyazara gore biitiin dini ayrimciliklardan
kaginmak igin gerekli kaynaklari bulabilecek yetenekte olmalidir.35 Erme-
ni mebuslar gimdiden Huristiyanlardan intikam almak igin ¢agri yapan
Meclis'teki Tiirk mebuslari frenlemekte zorlanmaktadir. Kiirt agiretlerinin
83. 29 Eylal 1911'de ltalya'nin iiltimatomla tarudig siire sona erer ve savag ilan edilir.

fralyan ordulart 4 Ekim'de ciddi bir direnigle kargilasmadan Trablusgarp’a ¢ikarlar.

84. Trogag, no 18, 16 Kasim-29 Aralik 1893.
85. Trosag, no 1, Ocak 1912.

184



ITC kuliiplerine tyeliklerini kilif olarak kullanarak cezasiz kalacaklari sal-
dirtlarda bulunduklar Ermeni koylerinin ugradigt zulmii durdurmak igin
gerekli dnlemleri parlamentoya aldirma konusundaki beceriksizliklerini
Ermeni mebuslarin yiiziine vuran Ermeni Milli Meclisi delegelerini yatig-
tirmaya ¢abalayan bir kez daha Zohrab'dir. Boylece Ermeni ve Kiirt
mebuslar arasindaki gerilim de yiikselir. Ciinkii sadrazam sonunda Ermeni
illerinde inceleme yapmakla gérevli bir komisyonun kurulmasina kargi
olan Kiirt mebuslarin baskilarina boyun egmistir.

Devletteki ciiriime, muhalefeti Kasim 1911'de, Kamil Paga’nm, Prens
Sabahaddin’in ve Ferit Paga’nin gevresindeki, rejimden memnun olma-
yan herkesi toparlayan bir Meclis grubu —Hiirriyet ve Itilaf Firkasi— olug-
turmaya iter. Muhalefet ITC diktatdrliigiini kinar ve Kasun 1911'de
Tahir Hayrettin'in Istanbul’daki bir ara segimde segilmesini Ittihatgilarin
siyasetinin halk tarafindan reddedilmesi olarak gériir. Avrupalilar tarafin-
dan bagarisizliga ugratlan ve yandaglarinin géziinden diigen ITC hataya
itilmektedir. Ocak 1912'de Meclis ITC tarafindan feshedilir. Erken segim-
lerde —Meclis'te olabildigince ¢ok sandalye elde etmeyi tercih eden EDF
digindaki~ biitiin azinlik partileri ITC'ye karsi birlesirler; yine de bazi EDF
yoneticileri bu oportiinist segim ittifaki sirasinda hog olmayan tecriibeler
edinirler: Armen Garo, Vartkes ve Kegam ITC ile birlestirilmig EDF liste-
lerinden tekrar secilirken, Vahan Papazyan, Vramyan'in segildigi Van
mebuslugundan ¢ekilir. Ermeniler bdylece on mebusluk elde ederler.

Nisan 1912 segimleri sagliksiz bir siyasal iklimde gerceklesir. lttihatg
rejimin sertligini agiklayan “sopali segimler” Sait Paga'yt Babiéli’ye tagtyan,
Ittihatgitarin ¢ogunlukta oldugu bir Meclis ortaya ¢ikarir. Sait Paga'nin
yeni kabinesinde tekrar maliye nazirt olan Cavit Bey'in de aralarinda bu-
lundugu ¢ok sayida Ittihatgt vardir. Fakat, kaderin bir cilvesiyle ITC'nin
kalesi Makedonya ordusundan ¢ikan, Ittihatgt kesime kesin bir bigimde
karsi olan “Halaskar Zabitan” grubu Mayis-Haziran 1912’de Meclis'e bas-
kin yapip ITC hiikiimetini dagitarak liberalleri tekrar Babidli'ye
tagtdiginda seving iiziintiiye déner. Yeni sadrazam Gazi Muhtar Pasa, igin-
de tek bir ITC temsilcisinin yer almadigr bir hiikiimet kurar. “Biiyiik kabi-
ne,” hariciye nazin Kapriyel Noradunkyan'in da aralarinda oldugu Huristi-
yan nazirlari biinyesinde bulundurir. Ardindan, 5 Agustos 1912’de Meclis
feshedilir. ITC son mevzisini de kaybeder. Yeni hiikiimet, ITC'nin milli-
yetci ve radikal politikasindan vazgegmek, Osmanlicihgin degerlerini tek-
rar yerlestirmek ister. Ilimlilik gésteren Gazi Muhtar Paga kabinesi azinlik-
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lart tatmin etme yéniinde gaba gosterir ve Nazim Paga’yr harbiye nazir1 ya-
parak dig felaketlerinin 6niinii almaya girigir. Fakat uyguladig1 siyaset Bal-
kan Savaglaniyla tekrar tartigma konusu edilir.

Liberal ve muhafazakir muhalefetin siddetlenmesi, Avrupalilarin Os-
manli imparatorluguna sirt cevirmesi, partideki son ilerici unsurlari ezmeyi
basaran radikal Ittihatgilarin ortaya ¢ikigini, ardindan giiglenmesini kolay-
lagtirir. Toplumsal hareketler kargisinda EDF ile ITC arasindaki tartigmala-
rt canlandiran diger bir sorun Jéntiirklerin stratejisinin hizla milliyetgi bir
vurgu kazanmasidir. Liberal hiikiimeti bunaltmak amaciyla toplumsal kipir-
danmay1 destekleyip, yabanci igletmelerin personelini ig birakmaya tegvik
etmesine kargin ITC'nin devletin biitiinliigii agisindan hayati bolgelerde en
kiiiik bir karigikliga bile tahammiilii yoktur. Fakat toplumsal kriz éyle bir
yogunluk kazanir ki, ITC'nin olaylan engellemeye girismek i¢in bir askeri
mahkemeyi devreye sokmaktan bagka ¢aresi kalmaz.86

Imparatorluk topraklarinda “Sosyalizm ve Tiirkiye” konulu bir maka-
le ilk kez 1 Aralik 1909'da, yaziigleri miidiirii geng Yegise Topgiyan olan
EDF yayini Harag (lleri) gazetesinde yayimlanir. Bu makalede sosyalizm
“ig¢inin kutsal kitab1” olarak nitelenmektedir.87 Bagkentin, liberal Rupen
Zartaryan tarafindan yénetilen giinliik gazetesi Azadamard da &zellikle Pi-
erre Quillard’'m katkilariyla ¢ok sayida makaleyi igci sorununa ayinir. Ya-
zarlar arasinda Rupen Tarpinyan sosyalist siyasete baglanma egilimini
sorgulamast ve siniflararast bir cephe kurulmasi ¢agnsinda bulunmasiyla
dikkat geker. Bu éneriye dfkelenen Harutyun Sahrigyan “EDF'nin Tiirki-
ye'deki Politikast” baglikli makalesinde, EDF'nin toplumsal tabaninin iggi
sintft oldugunu ve eger parti kaynagini burjuvaziden alan unsurlart kabul
ederse bunun programiyla ¢eligki olugturacagini savunur. Ona gére, EDF
liberal bir miicadele yiiriitse de, bu oportiinizmden degildir ve sosyalist
programdan vazgegildigi anlamina gelmez. “Sayet EDF siniflar arast bir
cephe olsaydi, kendilerinden bagka parti yokmug gibi davranan
lttihatgilarin diigtigi biiyiik hatay: iglemig olurdu.”S8

86. 6 Nisan 1910 tarihli 241. sayisinda Azadamard, Selanik Sosyalist Ig¢i Federasyo-
nu'nun kuruluguna bir makale ayirir. 1909'da Avram Benaroya’nin tegvikiyle
Fransiz Sosyalist Partisi modeline gdre 50 Yahudi ve 30 Bulgar iggiyle kurulan
SSiFnin 1910'da 120 iiyesi vardr. -

87. Anaide Ter-Minassian, “Le rdle de la communauté arménienne,” Socialisme et
Nationalisme dans I'Empire Ottoman de 1876 a 1923 iginde, ed. Mete Tungay ve
Erik Jan Ziircher, Amsterdam, 1994, s. 126.

88. Azadamard, no 476; Harutyun Sahrigyan’in “Adom"” imzahh makalesi.
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Reformcu-devrimci bslinmesinin disinda, EDF Istanbul’da ayni sekilde
sosyalistler (Zavaryan ve Rostom) ile sosyalizm kargithklarini agik¢a ifade eden
liberaller (Tarpinyan, Vramyan ve A. Garo) arasinda béliiniir. 1910-1911 yilla-
rinda EDF, isci sinifina resmen destek saglar ve onunla dayanigmasini tiim
toplumsal ¢atigmalarda gésterir. Sosyalist Enternasyonal ¢ergevesindeki yii-
kiimliiliklerine bagli kalarak, sistematik gekilde grevcilerin yanini tutar,
onlarin taleplerini destekler. Toplumsal sorun, EDF ve ITC arasinda siirek-
li anlagmazlik konusu olan gergek bir Osmanli toplumsal siyasetiyle bir mil-
liyetgi Tiirk siyaseti karsithigini da iyice ortaya gikarir. EDF, VI. kongresini
“Emekgilerin kongresi” olarak nitelendirirken, ITC'nin asil amaci Avru-
pa'nin biyiikk sermayesiyle rekabet edebilecek bir ulusal burjuvazinin
yarattlmasidir. Nitekim Akgura Nisan 1914'te “cagdas devletlerin temeli
burjuvazidir” fikrini savunur.

17 Agustos-17 Eyliil 1911°de, Trablusgarp krizinin en yogun giinlerinde
Istanbul'da toplanan EDF'nin VI. Kongresi, esas olarak toplumsal soruna ve
ITC ile iligkilere ayrilmigtir. Ermenileri Osmanh devletine kargi yurttaghk
gorevlerini yerine getirmeye ¢aginrken, delegeler, ITC ile iligkileri zaman
iginde hale yola koymaya iligkin 6nemli bir karar alirlar. Ermeni koyliile-
rinin 1890°dan bu yana ugradiklar zuliimlerin dokiimiinin yapilacagt bir
sikdyet defteri diizenlenmesi de alinan kararlar arasindadir. Bu belge toprak
miilkiyetinin 1894-1896 katliamlarindan énceki haline getirilmesini he-
deflemektedir. Fakat burada tutulmayacak bir vaat mi, yoksa bir taktik mi
s6z konusudur? llk 6nerme gergevesinde, EDF'nin artik ITC'den bekleyecek
higbir geyi olmadig1 ve boylece son bir siyasal deneme yaptigi diiginiilebi-
lir. Ikinci 6nermeye goreyse, asgari bir kazanim elde etmek igin Ermeni kar-
stt1 suistimallerin boyutu agikga gésterilmeye galisilmaktadir. Yine de birin-
ci 6nerme baskin goriiniiyor; zira kongrenin ardindan EDF, mebuslarinin
-ITC ile iligkilerin devamima en gok taraftar olan unsurlar— hareket ozgiir-
likklerini kisitlayan ¢ok sayida karar alarak onlan nétralize etmeyi bagarir.
Isgi sorunu konusunda emek siyasetini kapitalizme ve burjuvaziye karg: bir
oncelik olarak koyar. Ayrica Ermeni iggiler, Tiirk ve Kiirt toplumsal hare-
ketleriyle iliskiye gegme konusunda tesvik edilirler.89 Kesin bir kopusun
tiim belirtileri boylece bir araya gelir. Bardak tagmak iizeredir: askeri boz-
gun, siyasal iktidarin kaybedilmesi ve toplumsal kriz, Balkan Savaslariyla
patlayan firtina, partilerin kendi iglerine kapanmalarinin ve her iki hare-
ketin radikal akimlarinin zaferinin habercisi olur.

89. Trosag, no 7-12, Temmuz-Aralik 1911.
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Kopus, 1912-1915

1912°'de Eski Rejim giinlerindeki siyasal manzara ve jeopolitik harita
neredeyse tamamen degigmistir. Temmuz 1908 krizi [I. Abdiilhamit’in
mutlak monarsgisinden bir kopusu ifade etse de, Balkan Savaglar Jéntiirk
rejiminin “demokratik” devrinin parantezini kapatmistir. 1911'den itiba-
ren Avrupa devletleri Osmanli imparatorlugunun pargalanmasi sorunu-
nu dinlendirmektedir. Eski rakipler Ingiltere ve Rusya bu kez bir anlag-
maya varmiglardir. Uglii [teifak ve Uclii ltilaf bloklarinin sekillenmesi,
biinyesindeki milletlerin kabaran ulusal sorunlarini gézden gecirdigi
Osmanl iilkesinin dagilisginin hizlanmasina yol agar. Digetleri gibi, Er-
meniler de, Rus-Tiirk gerginliginin en yiiksek oldugu 1877-1878 benzeri
bir dramatik durum sergileyen imparatorlugun gelecegine iligkin pers-
peketifleri sorgulamaya baglarlar. Ermeni sorunu, boylece Osmanli impa-
ratorlugundan kurtulmaya kararli Batili iilkelerin biiyiikelgiliklerindeki
dosya yiginlan arasinda yerini alir.

Bu §artlarda; ITC'nin milliyetgilik tercihi, tam bir Avrupa kargit1 geri-
cilige dalmig olmasa da, parti Alman savag mekanizmasiyla iligkilerini
giiclendirmig oldugu i¢in pek sagirtici degildir. EDF Osmanlicilik politika-
sindan vazge¢cmesine kargin bilingli bir sekilde Rusya’nin kampinda yer
almaz. Bununla birlikte, savag éncesi dénemin ézgiinliigiinii ve karmagik-
Ligint anlamak agisindan Ermeniler ve Tiirkler arasindaki iki taraflu iligki-
lerin artk ITC-EDF ikilisine degil, Ermeni Milli Meclisi tarafindan segil-
mis Cismani Meclis ile Babiali arasinda kurulan daimi temaslara dayan-
digini dikkate almak 6nem tagir. EDF 1912 yaz1 boyunca ITC ile arasina
mesafe koyarak ayricalikli konumunu da yitirmigtir ve Ermeni Milli Mec-
lisi ulusal siyaset sahnesindeki geleneksel agirhgint tekrar ilan etmigtir.
Ermeni sorununun, reformlar konusunun yeniden giindeme gelmesi bel-
ki de bu degisimle ilgisiz degildir.

18 Temmuz 1912’de EDF Bati Biirosu’nun Osmanli yurttaglarina “ba-
gimsiz bir parti olarak, baska higbir partiye bagh olmadiklarint” agiklayan,
iktidara “giivensizligi snleme, vergileri indirme, Islamciliktan ve Tiirkgi-
liikten vazgegme, anayasayla 6zgiirlikleri giivence altina alma” ¢agrist ya-
pan% bir bildiri yayimlayarak ictifaka bir son verildiginin duyurmasinin

90. Asdvadzaduryan, a.g.e., s.75.
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ardindan, EDF ve ITC arasindaki iligkiler 1907 kongresinden bes yil ka-
dar sonra sona ermis olur. Megrutiyet'in ilanindan bu yana gergeklestiril-
mis tiim hak ihlallerini aktaran gikayet defteri ve tagkinhklan onlemek
iizere alinacak 6nlemler hiikiimet tarafindan rcddedildiginde kopus ta-
mamlanmgtir. Boylelikle EDF 1911°deki V1. Kongre kararlarina da uygun
olarak ITC ile iligkileri bitirmeye karar verir.%!

Bu boganma farkl sekillerde gerckgelendirilir. Vahan Papazyan ve Mi-
kayel Varantyan, ilki Im Hugens’da (Amlanm), digeri Trosag'da, kopusu,
tagradaki yetkililerin hak ihlallerine “agiri hoggoriiyle” bakan, memurla-
rin zulmiine ve Osmanli toplumunun arkaizmine “ilgisiz” kalarak bunlar-
la miicadele etmeyi bagaramamis olan devletin yozlagma siirecinin bir so-
nucu olarak gériirler -ITC nin imparatorlugun siyasal yagamini demokra-
tik bir bicimde déniigtiirmekten vazgegisinden ise bahsetmezler. Gergek-
ten de, ITC'nin saldirilar, Karmen gibi lttihatgilara yakin olanlart dahi
kapsayarak, Ermeni mebuslan ve EDF yoneticilerini hedef almugtir.92
Vartkes'in kendisi bile, mebus sifatiyla sahip oldugu dokunulmazhga rag-
men, hiikiimetge sansiir edilen Azadamard'in yéneticisi oldugu igin 48 sa-
atligine iceri alinir.9 Riizgann siddetlenmckte oldugunu hisseden EDF
yoneticileri, 1911’den itibaren, tedrici olarak gizlilige dénmeye ve dogu
illerindeki karar merkezini —Rostom, Antranik, Vartan, Hirag ve
1912'den beri Yergir'de etkin bir gii¢ haline gelen Mar'dan olugan bir sa-
vunma komitesi kurarak— degistirmeye karar verirler.94 Rusya ve Ingilte-
re’nin Orta Avrupa halklarini Osmanli otoritesine kargi ayaklanmaya teg-
vik etmesinden beri Balkanlar'da kargaga ¢ikma ihtimali eli kulaginda ol-
dugundan, bu geri ¢ekilme de daha hakli hale gelir. Balkan Birligi'nin
olugmast, bu baglamda, gayet agik bir isarcttir, hazirlanmakta olan kanl
mekle gorevli olan Bati Birosu'dur.”

92. Papazyan, a.g.e, s. 150-166. Egitim miifettisi Rafael Van'da 1912'nin yaz aylarinda
Kartlerce vurulur. Bir grup EDFli, sorumlulari, yani Haci Yakup, oflu Rago ve dért sug
ortagim vurur. Karmen ve Marzbed ise Daron’da (Mug) ve Pagey'te (Bitlis) hirpalansr.

93. Gazete pek gok kez sansirlenir. Farkh isimlerde ¢ikar: Pakin (1911), Biitunya
(1912), Haragamard (1913), Aztag (1913), Mepu (1913), Sant (1913-1914). Bu degi-
siklikler, lttiharg1 triumviranin dzellikle 1913'ten sonraki sansiir baskisint goste-
rir. Azadamard'in yaysm Ekim 1914’te durur; gazete 1918-1919'da Sant, 1919'dan
1923’e Cagadamard adiyla gikar.

94. EDF'nin bir savunma komitesi kurugu V1. kongrededir. Dasnabédian, a.g.e, s.

78.
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carpismanin habercisidir.9 “Yenilenmis” Osmanli ordusunun igler acist
yenilgisi, her haliikdrda, ITC'nin siyaset sahnesine doéniigiinii hizlandr-
makta ve hiikiimetin milliyetgi siyasetinin koklesmesine katkida bulun-
makeadir.

EDF tarafindan 1912'de Selanik Sosyalist Is¢i Federasyonu’na, Filistin
Sosyal Demokrat Partisi’'ne, “Balkanlar ve Kiigiik Asya emekgi halklan-
na” gonderilen mesaj, aslinda, “Balkanlar'daki durum diinya barisi igin bir
tehlike olugtururken siirdiirdiigii kavgact tutumunu mahkéim ettigi” Os-
manlt otoritelerini hedeflemektedir.% Zira EDF savasa siddetle kargidir.
Gergekten de, savagin iilkedeki istikrarsizh@i artiracagindan ve Miislii-
man muhacirlerin dogu illerine akinini hizlandiracagindan ¢ekinmekee-
dir. Yine de parti kararsiz durumdadir, giinkii bu vesileyle kokli iligkiler
kurmug oldugu Balkanlar'daki devrimci hareketleri desteklemekten vaz-
gecmek zorunda kalir. Bu arada eski yol arkadaslarina sirt donmesi, dev-
rimcilere destek vermek iilkenin toprak biitiinliigiine ters diigen bir iha-
net olarak diiintilebilecekken, Osmanl otoritelerinin goziindeki iyi 6g-
renci imajint siirdiirmesini saglar. Ciinkii isyanctlarin kampt Rusya tara-
findan desteklenmektedir. EDF, bir kez daha iki egilim arasinda bocalar.
Rupen Der-Minasyan ve diger sahinler Balkanlar’daki c¢atigmadan
Osmanlt imparatorluguna karst bir Ermeni milis giicii toplamak igin ya-
rarlanmak isterler. Partinin Bat1 Biirosu 6nerilerini reddeder. Agnuni ve
reformcular kugku uyandirmak istemez, mesruiyetgi, sabirh bir gizgiyi ko-
rumay! tercih ederler. Osmanli ordusu kendinden emindir. Balkan devlet-
lerinin giiciiniin savaggt Tiirk askerlerine direncmeyecegine inanilir. 17
Ekim'de baglayan savas iilkeyi ¢ok zor durumlara sokar. Ilk ¢atigmalar
sonunda avantaj gii¢ birligi etmis ti¢ devlete —Bulgaristan, Yunanistan, ve
Karadag tarafindan desteklenen Sirbistan— geger. Osmanli ordusu bozgu-
na ugramugtir. Megruiyetgi pozisyona ragmen EDF Antranik ve Karekin
Nijdeh énciiliigiinde goniilli Ermeni taburlarinin olugturulmasina géz yu-
mar. Balkanlar'daki Tagnak gruplarindan taburlar olusturulmas: tarafsiz
Romanya’nin ve muharip Bulgaristan'in baskistyla olur.97 Misir déniistin-

95. Paul Dumont ve Frangois Georgeon, Histoire de I'Empire Otioman, Paris,
1989, s. 606; Bulgaristan ve Sirbistan Mart 1912'de bir antlagma imzalar; Yu-
nanistan ve Bulgaristan 29 Mayis 1912’de anlagimaya vanir; Karadag 27 Eylil
1912'de Bulgaristan'la ve 6 Ekim 1912'de Sirbistan’la askeri bir konvansiyon
imzalar.

96. Trosag, no 9, Eyliil 1912.

97. K. Khazarian, “La FRA en Roumanie,” Hayrenik, Aralik 1926, s. 114-115.
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de Antranik Sofya'ya yerlesir. Bulgar ordusunda gorevli bir Ermeni subay
olan ve Osmanli imparatorluguna karst miicadelede yer almak gerektigi-
nin iizerinde duran K. Vartazarmyan ile goriigiir. llk temaslar Filibe'de,
Kara-Agcin’de, K. Vartazarmyan, Levon Fenerciyan, Antranik ve Asadur
Bedikyan ¢evresinde kurulur. Onnik Karagézyan ve Filibe gamizon ko-
mutani arasinda bagka temaslar gergeklestirilirken, ilk géniilli gruplan
yerel EDF iiyesi Gugas Minasyan yénetiminde Sofya’ya ulagmgtir bile. Ug
yiize yakin adamdan ve Bulgar géniilliilerden olugan, Antranik ve Nijdeh
tarafindan kumanda edilen tabur, Ekim sonunda Filibe’de toplanir.%8
Tabur, Antranik ve adamlarinin Yaver Paga’nin biitiin bir tiimenini esir
aldigr 15 Kasim 1912'deki bagta olmak iizere,?? pek ¢ok catigmada éne ¢1-
kar.100 Daha sonra 16 Aralik 1912'den 20 Ocak 1913’e Ermeni taburu
Marmara denizi kiyisinda kamp kurar. Bir kez daha, resmi pozisyonu ta-
rafsizlik ve imparatorlugun Ermeni yurttaglarina verilmis sézlere saygi
duymak olan partiye muhalif bigimde Antranik, Ermenilerin bu savastan
maksimum fayda elde edebilecegine inanmay: siirdiirmektedir. Balkan-
lar'da perigan olan ve Araplarin, Kiirtlerin, {zmirli Rumlarin isyanlanyla
zayiflayan Osmanli ordusuna gelince, o artik gerilim odaklarina gem
vuracak giicte degildir. Bu felaket, Uglii Itilaf araciligiyla Bulgarlar ile
3 Aralik 1912'de bir ateskes anlagmasi imzalayan Gazi Muhtar kabinesi-
nin diigmesine sebep olur; yerine, Ingilizseverligiyle taninan yagh Kamil
Pasa’nin kurdugu kabine geger. Bu arada, eski hiikiimetin hantallig1 ve
yeni hiikiimetin esnekligi, selameti yurdun savunulmasinda bulan ITCyi
yeniden harekete gecirir. ITC’'nin uyanigi iyi hazirlanmug bir darbeyle so-
nuglanir: 23 Ocak 1913’te Enver Pasa ve bir miifreze asker, kabinenin
toplanti yaptig1 salonu basar, harbiye nazirt Nazim Paga’yr vurur ve silah
zoruyla Kamil Paga’y: istifaya zorlar. Kapriyel Noradunkyan gibi bazi na-
airlar, heyet salonunun 6teki ucunda yer alan kapidan kagmay: bagarirlar.
Talat dahiliye naziri, Enver harbiye naziri, Cemal Paga Istanbul valisi ola-

98. Armen, “HH Tagnaktsutyunt Balkannerun Meg” (Balkanlarda EDF), Hayrenik,
Ocak 1934, s. 158-159 (Asadur Bedikyan'in anilarina gére).

99. A. H. Harutyunyan, “Antraniki Iprev Zoravar” (Bir General Olarak Antranik), Bad-
ma-Panasiragan Hantes, 1 (1965), s. 117. Harutyunyan burada, Maregal Keniev ve
Genelkurmay Bagkani Tevinkov tarafindan 31 Agustos 1913'te imzalanan bir bel-
geye gore (no 3463), Ermeni taburlaninin Sofya, Samakov, Kostanis, Pania, Filibe,
Tirmova, Seymen, Haskovo, Kircaali, Mestanh, Giimiilcine, Fere, Soflu, Dimetoka,
Malkara, Rodosto kirsalindaki eylemlerini siralar.

100. a.g.e.,s. 117.
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rak atanirken, Mahmut Sevket Paga sadrazam olur. Bundan sonra ITC
Birinci Diinya Savagi’'nin sonuna kadar iktidan clinde tutacaktr.

Faaliyetleri ITC'nin dikkatli gozlerinden kacmayan EDF o sirada gizli-
lige doniisiinit yogunlagtirmakta ve Ermeni vilayetlerindeki arsivlerini giz-
lice transfer etmekten ¢ekinmemektedir.!®! ITC de iktidarnin kirilganli-
ginun farkindadir. Avrupa’daki toprak kaybi —ozellikle de sembolik degeri
yiksek Edirne’ninki— ve Mahmut Sevket Paga iizerindeki etkisinin hafif-
ligi onu yine de kendisine en az muhalif olan partileri gdzetmek zorunda
birakir. EDF bunlarin en énemlilerindendir. Fakat ITC'nin ¢abalar bosu-
nadir. Trogag 13 Nisan'da soyle yazar: “Jontiirk hikiimeti dort yildan beri
sistematik bigimde tiim ¢abalarimizi, igtenligimizi ve inancimizt boga ¢1-
kardi. Biitin alternatifler denendi. ITC, Abdiillhamit'ten de beterdi. Yeni
metotlari kanimizi emdi. Geng [Jeune/jon] ya da yagh Tiirkler, Ermenileri or-
tadan kaldirmay1 bagaracaklardir. Dért yillik siyasetin ardindan EDF,
ITC'nin Abdiilhamit’ten daha sinik ve tchlikeli olduguna inanmigtir.” Bu
satirlarda goze garpan act vurguya kargin lttihatgi mebus Bedros Hallac-
yan'in araciligryla EDF ve ITC arasinda ¢ok sayida goriigme gergeklesir. Fa-
kat Talat’in ikna becerisine kargin!92 bu gériigmeler higbir somut sonuca
ulagmaz ve yalnizca “Ermenilerin basinin altina bir yastik koymaktan iba-
ret” kalir.103 By arada Edirne’nin Bulgarlar tarafindan 28 Mart 1913’te
alinmasi, Mahmut Sevket Paga’y1, durumunu yeniden diizeltmeye ve ikti-
darint devlet hiyerarsisi iizerine oturtinaya ¢aligan ITC agisindan kabul
edilemez sartlardaki barigt imzalamak zorunda birakir. Ofke, “utang verici”
Londra anlagmasinin imzalandiginin ilani sirasinda tiim ilkeyi kaplar. 11
Haziran 1913'te sadrazam Mahmut Sevket Paga Harbiye Nezareti’nden
¢tkugt sirada oldiiriiliir. ITC liberalleri cinayetle suglar ve yiizlerce kisinin
hapse atilmasiyla sonuglanan genis bir polis operasyonu baglatir.

ITC saflarindan gelen diger siyasal partileri bir siireligine kapatan
Sadrazam Sait Halim Pasa bir diktatérlitk dayatir. Bu arada gans ITC'nin
yiiziine giiler: Sirplar ve Yunanlilar arasinda siiriip giden bir anlagmazlik,
Osmanh devletine 22 Temmuz 1913’te Edirne’yi Bulgarlardan geri alma
olanag verir. Bunun ardindan muharip devletler 29 Eyliil'de Meri¢ An-

101. Boyaciyan, a.g.e., s. 81: lzmir drgiitis, arsivini bir militanin kardesinde, Setrak To-
katgiyan'da saklamaya karar verir.

102. Papazyan, a.g.e., s. 150-166.

103. Boyaciyan, a.g.e., s. 75.
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lagmast'ni imzalar. ITC bu sinavdan yadsinamaz bir sekilde giiglenmis
olarak ¢ikar.

EDF'nin tarihindeki en kisa kongresi Balkan Savagi nedeniyle gecike-
rek 17-24 Agustos 1913'te, tartigmalart daha iyi izleyebilmek i¢in kongre-
nin Istanbul’da toplanmasini isteyen Talat'in baskilarina kargin
Erzurum'da toplanir. Bu VII. kongre Ermeni vilayetlerindeki ahalinin du-
rumunda 1911'den beri kesintisiz siiren kétiilegmeyi giin g1§ina ¢ikarir.
Yagmalamalar, zuliimler, miisadereler, Patriklige protesto mektubu
yagdiran tagradaki Ermenilerin giindelik meseleleridir. Yardim ¢agrilan
arasinda, ¢ Ermeni partisinin yerel 6rgiitleri Ittihatgilart duruma mida-
hale etmeleri konusunda uyarirlar ve onlara bundan béyle Ermenilere kar-
st yuriitillen zulme bulagmig yerel idarecileri tanimayacaklarint bildirirler.

ITC ile iliskilerin kopmasindan, 6zellikle diktatorligin yerlesmesin-
den sonra EDF yonetimi farkl: bir stratejiye takip eder: Ermeni ulusal ¢1-
karlarinin savunulmasi.!04 Bu, diger Eimeni partilerine yaklagmaktan,
ITC hiikiimetine ve yabanci giiglere karsi birlik i¢indeymig goriinimii
vermekten ibarettir. EDF'nin cemaat kartini oynama iradesinin belirgin
isareti, Mesrob Magdots'un icat ettigi Ermenice alfabenin 1500. yildonii-
mii kutlamalarinda, 11 Ekim 1913'te Istanbul'da, iktidar tarafindan Erme-
ni halkinin birliginin ifadesi olarak algilanan biiyiik gosterilere katilmasi-
dir. Aslinda bu yakinlagma siireci daha 1912'de baglamigtir. EDF Istanbul
yoneticilerinin, Arisdages Kasparyan Kasim 1912'de yeniden segilen libe-
ral Isdepan Karayan yonetimindeki Cismani Meclis’e girdigi sirada par-
tinin memnuniyetini ifade etmesi buna érnektir.

1911'den beri savagta olan Osmanli devleti toplum iizerindeki etkisi-
ni agamali olarak giiclendirir. Biiyiik catigma olmast halinde Ermenilerin
durumundaki egretiligi kavrayan Ermeni siyasileri yeni bir kanigikliktan
kaginmak igin ellerinden geleni yaparlar. Biitiin bu tutumlannin bir ses-
sizlik duvarina ¢arptigini géren Ermeni partileri!®5 son bir eyleme girisir
ve Ermenilerin 1908'den 1912'ye kadar olan dénemdeki durumu iizerine
bir rapor yayimlarlar. Rapor ITC cephesinde hicbir etki yaratmaz, Erme-
104. Papazyan, a.g.e., s. 208-210. 21 Mayis 1912 tarihli Ermeni Milli Meclisi oturu-

munda Sahrigyan’in agiklamasi soyledir: “Partimin $z-savunma konusundaki po-

zisyonu farkhidir. Fakat tarihsel anlarda tek bir iradenin ortaya gikabilecegini goz
oniine ahrsak, EDF kendini bu iradenin hizmetine verecektir.”

105. Séz konusu olanlar EDF, S. D. Hingak, Liberal-Demokrat Ramgavar ve Vera-
gazmyal Hingak'ur.
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niler koseye sikigmigtir. Ermeni vilayetlerindeki reformlar sorununun ye-
niden giindeme gelisi, iste patlak vermeyen bu ¢atisma baglaminda olur.
Fakat EDF sorumluluk istlenmez, zira Adana krizinden bu yana, tasrada
hala belli bir popiilaritesi olsa da, ITC ile girdigi ittifaki reddeden basken-
tin siyasal ¢evrelerinin goziinde itibarini yitirmigtir. “1912’de ITC rejimi-
nin devriligine sevinen kigilerin safligini” belirten Mikayel Varantyan
degil midir? “Ittihat devrildi, sira EDFde” slogani Istanbul’dan, Tiflis'e
soylenip durur.t% EDF'nin azinlikta oldugu Ermeni Milli Meclisi'nin 21
Aralik 1912 tarihli oturumu Tiirkiye Ermenilerinin yagaminda bir déniim
noktastni igaret eder; ¢iinkii o giin vekiller, Isdepan Karayan ve Krikor
Zohrab'in itkisiyle kapali oturumda Ermeni sorununu, Ermeni katliamla-
rini énlemek ve Osmanli yetkililerine baski yapmak umuduyla, uluslara-
rastlagtirmaya karar verirler. EDF'yi rahatsiz eden de tam budur.

Ermeni Milli Meclisi'nin, burada temsil cdilen siyasal gruplar tarafin-
dan belirlenen tutumu Balkanlar'daki felaketten sonra 6zerklikgi bir
perspektife sahiptir. Trosag'in, kendi kendine “Avrupa'yt uyarmak gere-
kip gerekmedigi”ni soran Mikayel Varantyan'in kalemiyle ifade ettigi en
derin endiseleri bu konudadir: “Fakat Avrupa da biz ardi ardina darbele-
ri kargilamada hicbir yagsam belirtisi géstermedigimizden, sikayetlerimiz-
denAblkml§nr." der Varantyan.!97 EDF agisindan, Berlin Antlagmast'nin
61. maddesi komedisine bogu bosuna tekrar baglamak s6z konusu degil-
dir. Vahan Papazyan da, Osmanli devletinin zaaflarindan yararlanmay:
cok iyi bildigi Avrupa biiyiikelgiliklerinin elinde alet olmaktan kagin-
mak gerektigini diigtinmektedir. Agustos 1913'te EDF'nin VII. kongresi
reform tasarisimi onayladiginda, durum artik aym degildir. Artik Istan-
‘bul’da diktatsrlitk hiikiim siirmektedir ve Osmanli imparatorlugu Av-
rupa’daki etkisini yitirmistir. Bu, yinc de Rostom’'u 1914'te itirazini
actklamaktan alikoymaz. “Simdi reformcular énem tagiyormus. Istan-
bul’daki liderlerimizin kafalar1 karigmig. Ben misillemelerden, yeni
zuliimlerden korkuyorum. Bizi Avrupa mi, Rusya mi koruyacak? Bizim-
kiler Avrupa'yt ve Istanbul’u kiskirtmak yerine, bolgeye, hagaratla mii-
cadele etmeye, koylileri egitmeye, onlara karinlarint doyuracak geyler
vermeye gelirlerse; iste 0 zaman en biiyiik reformu ger¢eklestirmis ola-

106. Trosag, no 7-8, Temmuz-Austos 1912.
107. a.y.
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caklar. Halkimizin barisa, ekmege ve clektrige ihtiyact vardir. Iste asil
reform budur!”108

Dogu Biirosu bu meselede Rusya kampinda yer alir. Halbuki Bat1 yéne-
timi ileri cephede goriinmemeye dikkat etmektedir; zira Ermenistan biiro-
su gibi o da, Ermeniler hassas noktalara —bagta Rusya olmak iizere Avru-
palilarin reform meselesine bulastirilmasi~ parmak bastiklarindan beri,
[TC'nin ve Osmanli hitkiimetinin tepkisinden ¢ekinmekredir.10 Ote yan-
dan EDF mazakereleri yiriitmek igin olugturulmus iki merci —Tiflis'teki
Milli Konsey ve Patriklige bagl Istanbul’daki komite— arasindaki olasi eg-
gidiim eksikliginden endige duymaktadir. Istanbul komitesi ilk miiracaat-
lara girisirken, Dr. Hagop Zavaryan (Zavriev) Rus disigleri bakani Sazo-
nov’'un yani sira “Ermenilerin Avrupalilara devrimciler olarak degil kur-
banlar olarak gosterilmesi” igin her seyin yapilmasini tavsiye eden Istan-
bul biyiikelgisi ile gorigtir.110

Kafkasya genel valisi Vorontsov-Dagkov ile yapilan ¢ok sayida goriis-
meden sonra, Ekim 1912'de Gatogigos V. Kevork, Car Nikola’ya Ermeni
sorununun uluslararasi kurumlarin éniine Nisan 1913’te toplanmast 6n-
goriilen Londra Konferansi'nda konulmast icin ricada bulunmak iizere
Petersburg’a gider. Rusya uluslararasilagtirmayt esas olarak kabul eder.
Sultan Abdiilhamit ile uzun siire igbirligi yaptiktan sonra Rusya, giineye
dogru ilerleyisine devam etmistir ve bélgesel tutkularimi pek gizleme-
mektedir. Balkan Savaslariyla Rusya statiikoyu bozmustur. Kafkasya'daki
devrimci hareketler nedeniyle yavaglamig olan iddiali Rusya-Tiirkiye de-
miryolu hatt1 projesi, o siralar ¢an, disigleri bakani Lobanov’un tavsiye-
lerinden kaynaklanan bir bask: politikasina tegvik etmistir. Alinan ilk
dnlemlerden biri, tutuklamalarin ve siirgtinlerin ardindan EDF'nin Kaf-
kasya’da dagitilmasi olmugtur. Stolipin tarafindan 1906’dan beri
yiiriitiillen baski politikast EDF'nin 1911'de Petersburg’da yargilanmasiyla
sona erer. Olduk¢a yumusak, bagislayici olan hiikiim, Kafkasya genel va-
lisi Vorontsov-Daskov'un Kafkasya'daki Ermenilere agirlikli bir rol bi-
rakma stratejisinden beri ¢oktan baglamis olan politika degisikliginin
sonucudur. Yeni disisleri bakant Sazonov’un atanmasinin da kararda goz-
108. Harutyun Kiirkgiyan (ed.), HH Tagnaktsutyan Badmakrutyunt (ED Federasyonu Ta-

rihyazinu), ¢. X, Atina, 1992, s. 305.

109. Trosag, no: 9-10, Eyliil-Ekim 1913.
110. Papazyan, a.g.e.,s. 23.
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le goriiliir bir etkisi olur. Sazonov, Rusya’nin Ortadogu diplomasisindeki
Ermeni yanhisi degigsimin 6nemli hazirlayicisidir. Sazonov ve Vorontsov-
Dagkov ile birlikte Rusya Ermenileri reform konusunun yeniden ortaya
¢tkacagina ve Ermeni sorununun ¢éziimiiniin yakin olduguna inanmug-
lardir. Vorontsov-Dagkov esas olarak iki adama dayanur: Tiflis'in EDFye
yakin ihmli belediye bagkani Aleksandr Khatisyan ve Bogos Nubar Pa-
sa'ya yakin liberal avukat Samson Harutyunyan. Kafkasya Ermenileri ve
Rus yetkililer arasindaki miizakereler Balkan Savaglar’nin en yogun
ginlerinde gergeklesir ve Osmanli devletinin ugradigi bozgunla hizlanir.
Rus yetkililer o siralar Ermenilere Rus diplomasisinin daha sonra destek-
lemeyi Gstlenecegi taleplerini agiklamalarini ve genel valinin ti¢ arkada-
s1, yazar Hovhannes Tumanyan'in ve iki EDF yoneticisi Argag Camalyan
ile Nikol Agbalyan'in da katlimiyla bir Ermeni Ulusal Kurulu'nun olus-
turulmasini 6nerirler. Petersburg ayni1 zamanda bazi tutuklulan saliverir,
Sibirya mahkdmlarina haklar iade edilir ve sansiir kaldirilir. Rus-Erme-
ni igbirliginin kilit elemanlan olarak iki sahsiyet daha 6n plana ¢ikar: Er-
meni Ulusal Kurulu ve Rus bagkenti arasindaki énemli aracilar olan Dr.
Zavaryan ve tarih¢i Nigogayos Atonts (Nicolas Adonts). Bu kurulda azin-
likta olmasina kargin EDF, bolgede sahip oldugu hatiri sayilir silahli
giiciiyle digerlerinden daha az 6nemli degildir. Ruslarin gordagi, partinin
artik surat asmadan Russeverligini ifade ettigidir. EDF'nin Kafkasya'daki
yayin organt Horizon (Ufuk), krize (i¢ olasi gare goriir: a. Osmanli impara-
torlugu dagilir ve Ermeni vilayetleri Rus kontroli altina geger; b. Avrupa
Tirkiye'yi denetimi altina alir ve Ermeni vilayetleri Rus denetimine
gecer; ¢. Ermenilere 6zerklik verilir fakat Rusya bunun garantér devleti
olur. Horizon’a gére, “gegmisteki gibi, Tiirkiye Ermeni halkinin kaderi ay-
nidir: Rusya.”111

Kafkasya EDF'si reform meselesine fazla gémiilmiig goriiniirken, Os-
manh EDF’sinin faaliyeti, Ermeni Milli Meclisi ile, piskopos Yegise Tur-
yan'in da iyesi oldugu, sekreterligini Vahan Papazyan'in yaptign, Kriko-
ris Balakyan, hukukgu Isdepan Karayan, Cismani Meclis bagkan1 Voskan
Mamigonyan, Levon Demircibagyan ve Hingak sefi Hampartzum Boya-
ctyan’dan olugan, reformlarla ilgili ¢ahgmak tizere Patriklik tarafindan
kurulmug komitenin faaliyetleri ¢ercevesinde yer alir.112 Bu faaliyetlerle

111. Horizon, no 259, 1912.
112. Krikor Zohrab konseyin iiyesi olmasa da ¢aligmalarda énemli rol oynar.
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baglantili olarak, EDF Bati Biirosu yoneticileri Papazyan, Simon Zavar-
yan, Agnuni, Dr. Hagop Zavaryan ve Zartaryan Cismani Meclis tarafin-
dan tashih edilen bir reform taslagi hazirlarlar.

Ug yillik savagtan otiirii zayiflayan Osmanli imparatorlugunun artik
Uglii Itilaf in midahalesine karst koyacak imkanlart ¢ok azdir. Osmanlt hii-
kiimeti yalnizca miizakereleri uzatmay: basarabilir. Hitkiimetlerin siyasal
egilimine gore reform dosyasina bakis degisir. Liberal Kamil Paga hiikiime-
ti kaygilarindan kurtulmak isteyerek biiyiik devletlerin reformlara kefil ol-
masint kabul eder, giinkii Abdiilhamit érnegini izleyerek biyiik devletler
arasindaki anlagmazliklart kériikleyebilmeyi ummaktadir. Mahmut Sevket
ve Sait Halim pagalar ¢cok daha uzlagmaz olduklarini gosterirler. Zorla-
malart ve Londra Antlagmast oldu bittisini kabul etmesine karsin Mahmut
Sevket Paga uluslararasi iligkilerde giderck daha fazla yer almaya baglayan
Ermeni vilayetlerindeki reformlari engellemenin yollarint digiinmektedir.
Sait Halim’in kabinesi hemen Ermenilere kargt baskict 6nlemler alir. EDF
ve ITC arasindaki her gériigmede imparatorlugun biitinlagii meselesi tek-
rar tartigma konusu olur. Boylece, EDF tarafindan iTC ile diyalogu siirdir-
mekle gorevlendirilmis olan Vartkes ve Agnuni lttihatgilarla gorii-
stiklerinde, ITC yoneticileri tagrada kontrol edilemez misillemelerde
bulunma tehdidini savurur. ITC yine de, Ittihatgt mebus B. Hallacyan’in
lesini tartismaya davet eder. Goriigme Hallacyan'in evinde gergeklesir. Ta-
lat, Halil ve Mithat Siikrii, Tagnak temsilcileri Agnuni, Vartkes ve Armen
Garo’yu kendi samimiyetleri ve Ruslarla yapilan igbirliginin tehlikeleri ko-
nusunda ikna etmeye calisirlar. lkinci bir randevu, bir yanda Cemal Pa-
sa’nin ve oteki tarafta Ittihatgt liderlerin yakin dostu Vahakn Datevyan, 13
Armen Garo, Agnuni, Vartkes, Hirag Tiryakyan, Vahan Papazyan'in kau-
limiyla Hotel de I'ile des Princes'da diizenlenir. Cemal, onlara Ermenilerin
tutumunun basansizliga mahkdm oldugunu géstermeye gayret eder: “Ruslar
icin caligiyorsunuz. Onlarin magast oluyorsunuz. Osmanlt imparatorlu-
gunun biitiinligi sorununu uyandirdiniz. Zor durumdayiz. Ermenileri tat-
min edemiyoruz. Bogazimizi sikmak yerine bunu anlamaniz gerekiyor. Ya-
bancilar, zaafimizdan yararlanacak. Anlamalisiniz ki bunlari kabullenme-
miz miimkiin degildir. Sonuglar geri déniilmez olabilir."114
113. Sehirde olmasina karsin, Vahakn Datevyan Kasim 1910'da Adana Valisi Avni

Bey tarafindan idama mahkdm edildiginde, Cemal Paga arkadagini kurtarmak

i¢in higbir sey yapmaz.
114. Papazyan, a.g.e., s. 185-189.
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Bunu takip eden goriigmeler ~Maliye Naziri Cavit Bey ile Azada-
mard'mn Paris temsilcisi Parseg Sahbaz arasindaki ya da Hiiseyin Cahit ile
Dikran Zaven’inki gibi- Osmanli otoritelerinin saskinligini gosterir. Icti-
hatgilar belirli bir esneklik gosteriyormus gibidir. Cavit Bey, hiikiimetin
Ermenileri tatmin etmeye hazirlandigini ve Talat’in Ermeni illerinde hal-
kin giivenligini saglamak igin 500 yeni polis memurunun atanmasint
onayladig1 haberini verir. Ayni esneklik, gelecek se¢imlerde uygulanacak
mebus dagilimi iizerine yapilan miizakerelerde de goriliir. EDF ve ITC ara-
sindaki iligkilerin bozulmasint ortaya koyan bir belirti olarak, anlagma
dogrudan Talat ve Patriklik biinyesindeki Cismani Meclis tarafindan
imzalanir. Bu anlagmayla Ermenilere on alti mebusluk verilir!!> ve bir Er-
meni mebusun da Meclis-i Mebusan’in bagkan yardimciligina getirilmesi
kararlagtirilir.116 ITC'nin en agik unsurlariyla temaslara devam edilir. Bu-
nunla birlikte, EDF yonetimi secimler sirasinda iki parti arasindaki iligki-
lerin kopmasina ragmen!!? her giin Ittihat¢i mebuslarla yan yana olan
kendi mebuslarindan kugkulanmaktadir. ITC de Armen Garo’nun Erzu-
rum’dan tekrar segilmesine kargi gikar, ciinkii onun reform miizakerele-
rindeki rolii, yerine ondan daha zararsiz bir kigiyi, Madatyan’i sectirmek
icin yoklugundan —kendisi Avrupa’dadir— yararlanacak olan dahiliye na-
zint Talat'in hoguna gitmemektedir.

Ermenilerin ¢abalari, Dr. Zavaryan'in Petersburg'a yapuh ziyaretler gi-
bi, ncelikle Bogos Nubat Paga’nin Londra'daki girisimleri sayesinde Ber-
lin ve Paris’te verimli olur. Bu arada, bor¢ bulmak iizere Paris’e giden Ca-
vit Bey'in ziyareti fiyaskoyla sonuglanir. Paris ve Petersburg, kredilerin
verilmesini Ermeni sorununun ¢éziimiine baglayarak Istanbul’a baski ya-
par. Tamamen yalnuizlagan Ittihatgilar, tutumlarini sertlegtirir ve hiikiimet
de Ermeni Milli Meclisi'nin reform komitesine sizmaya ¢aligir.!18 Higbir
zaman sonug vermeyen muglak vaatlerle yetinmeyen Ermenilerin kararli-
ligin1 gérmiig olmasina ve Biiylik Devletlerin fikrini degigtirmemesine kar-
sin hikimet, Kirtlerin ¢ogunlukta oldugu elliden fazla mebustan olugan
bir Vilaydt-1 Sarkiye Miidafaa-i Hukuk grubu kurarak diigmanca énlemleri
artirir. Ayrica Ermeni diriinlerinin ve ticaretinin boykot edilmesiyle ilgili

115. Feroz Ahmad'a gore on dért, a.g.e., s. 155.
116. Kevorkian-Paboudjian, a.g.¢., s. 37.

117. Trogag, no 9-10, Ekim-Kasim 1913.

118. Papazyan, a.g.e., s. 190-197.
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bir kararname yayinlar ve eski patrik Magakya Ormanyan gibi bazi kimse-
lerle iliskiye gecerek Cismani Meclis'i devre digi birakmaya caligir.
Cismani Meclis'in bu tiir bir davete icabet etmemesini istemek iizere ken-
disine gdnderdigi Vahan Papazyan’a Ormanyan’in cevabi su olur: “Nereye
varmak istediklerini biliyorum. Tagnaklar beni pek iyi anmazlar ama Er-
meni kurumlariyla ters diigmemem ya da gerekli olmayan konulara burnu-
mu sokmamam gerektigini biliyorum. Heniiz aklim yerinde.”

Biitiin bu bagarisizliklar kargisinda Sait Halim ve Talat Avrupalilarin
giivencesini kabul etmeye raz1 olurlar, fakat Cavit Bey ya da Bedros Hal-
lacyan’in genel denetimi altinda tiim Anadolu'da gergeklestirilmek
tizere alternatif bir reform tasarisi dnerirler. Amag bellidir: Ermeni soru-
nunu genel bir reform programi dahilinde ¢6zmek. Ittihatgt hiikiimet
boylece Ingiltere’yi diimen suyuna gekmeyi ve Avrupa'daki koalisyonu
bolmeyi umut etmektedir. Agnuni ve Vartkes ile bir gériigme sirasinda
Talat Ermenileri tehdit eder: “Bizi dinlemeyip yabancilara bagvurmaya
devam etseniz de bilin ki sonug ayn1 olacak; ¢iinkii onlari birbirine kat-
manin bin tirlii yolu vardir.”119 Bu tehditkar tavri takinan sadece o de-
gildir; Cemal Paga Aralik 1913’te Vartkes’e “Ermenilerin Avrupa’nin
kontrolii konusunda israr etmeleri durumunda kendilerinin bunu kabul
etmeye mecbur kalacaklarini, fakat s6z konusu alti vilayetteki Miislii-
manlarin ayaklanmak isteyecegini ve 300 ila 400 bin Ermeni’nin katle-
dilecegini, Ruslarin durumdan yararlanarak bu vilayetleri isgal edebile-
cegini” hatirlatir.120 Benzer bir tehdit ertesi giin Armen Garo, Sarkis,
Mithat Sitkrii ve Kiigiik Kemal arasindaki goriigmede de savrulur.
Ermeni heyeti bu tehditlere: “Eger tagrada en ufak bir olay patlak verir-
se hemen Istanbul'da terorist eylemlere tekrar baglariz ve higbir seyin
giivencesini veremeyiz.” diye cevap verir. Rusya’daki yonelim degisikli-
ginden ve iligkilerin kopusundan beri EDF'nin agirlik merkezi, tekrar
kurulan biirosu artan bir 6nem kazanan Yergir olur. Reform sorununun
strf Yergir vilayetlerini ilgilendirdigini bilen EDF yoneticileri, gelecekte
vilayetlerin idari ozerklige kavugacagini ve bu vilayetlerin bagina
Ermeni bir yetkilinin getirilecegini diigiiniirler. Boylece Yergir'deki
119. a.g.e.,s. 231-236.

120. Armen Garo, “Mer Vergin Hantibumi Talatin Hed” (Talar'la Son Goriigmeniz),
Hayrenik, 1 (Arahk 1922), s. 41.
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orglitiin giiglendirilmesi, 6z-savunmasinin érgiitlenmesi ve hayata gegi-
rilmeleri Mug bélgesinde Rupen’e, Beyazit’ta Dro'ya, Van'da Aram’a ve
Pilos, Rostom gibi diger militanlara emanet edilir. Zinfon,!2! kasalar
doldurmak ve karst koyanlari etkisiz hale getirmek icin tekrar galigir du-
ruma konulur.122 Saldirilar tekrar ortaya gikar, bazen basarisizliklarla.123
llk olarak, boyutlar kayg: verici olan Ermeni gégiine karsi miicadele et-
mek s6z konusudur. Gergekten de haksizhiklarin yeniden siddetlenme-
sinden beri on binlerce kisi tilkeyi terk etmistir.

O siralarda Istanbul Uglii Itilafin tasarisina kargt koymak icin Alman-
ya ve Avusturya-Macaristan’a bel baglamaktadir. Bu arada iki blok arasin-
daki krizde, i¢ celigkilerine ragmen —Fransa-Ingiltere kampt Rusya’nin
Anadolu’yu isgal etmesine kargidir— avantaj Uglii itilaf’tan yana dénmek-
tedir. Ermeniler tarafindan telkin edilen reform taslagindan yana olan
Ruslar, Fransizlar ve Ingilizler, benimsenecek formiil iizerinde, ozellikle de
esas giivenceler konusunda birbitlerinden farkli diigiinmektedirler. Avus-
turyalilar ve Almanlar reformlarin uygulanmasinin gozetimini yabanci bir
devlete birakan her tiirlii girigimi reddeden Tiirk tasarisini desteklemekte-
dir. 1913 yili boyunca siiren uzun miizakerelerden sonra nihayet Rusya ve
Almanya arasinda kesin bir anlagma saglanir!24 ve sadrazam Sait Halim
Paga, 8 Subat 1914'te reformlar ve Nisan 1914’te Avrupali iki genel mii-
fettisin atanmasiyla ilgili kararnameleri imzalamak zorunda kalir.

26 Ocak 1914'teki Rus-Alman anlagmasi EDF'yi tatmin etmez,!2> zira
Ermeni illerinin iki birime ayrilmasini 6ngérmektedir. Parti, burada Al-
manya’nin miidahalesi nedeniyle Osmanli hiikiimetine verilmis bir taviz
gorir: “Bu, bir 6zerklik projesiyken, Almanya yiiziinden igeriksiz, temel-
siz ve cansiz bir reform projesi haline geldi.”!26 diye yazar Trogag. Ermeni-

121. Zinvoragan Fond'un (askeri fon) kisaltmasi.

122. Dasnabédian, a.g.e., s. 96.

123. 31 Mart 1913'te {i¢ militan, Sarkis Kazanciyan, Dikran Mesaciyan, K. Der-Mugeg-
yan Erzincan'da ellerindeki patlayicilarla 6la bulunurlar.

124. Kevorkian-Paboudjian, a.g.e., s. 41. Almanlar, Ruslarin Avrupali giiglerin kont-
roliine iliskin hiikkiim konusundaki direncini kirmayi bagaramazlar.

125. On bir maddelik plan, Ermeni vilayetlerinin iki blgeye ayrilmasini, bunlarin her
birine bir Avrupah miifettigin atanmasini, Ermenilerin yerel yonetime katilmast-
ni, vilayet enciimenlerinde iiyeliklerin yarisina Ermenilerin getirilmesini éngoriir.
Bununla birlikte EDF, Ermeni bélgesinin yapay olarak ikiye ayrilmasi fikrinden
pek hoglanmaz.

126. Trogag, no 4, Nisan 1914.
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ler, iki miifettisin yarduncilan olarak Rus memurlarin atanmamasinin da-
ha iyi olacagim diigiinen Avrupalilari desteklemektedir. Zaten Ruslann
bu konuda agirt 1srarct olmadig gériiliir. Yine de miifettis olarak bir Nor-
vegli’'nin ve bir Hollandal’'nin segilmesi onlart hognut etmez. Kugkusuz
Ruslar miifettislerin Ingiltere’ye ve Fransa’ya daha az bagli iilkelerden ge-
lecegini mﬁmu.ﬁtur. Iki Avrupalt'nin segilisi herkesi hognut etmez. Krikor
Zohrab, Ermenilerin giivenligi agisindan can sikict bir ortakliktan kagin-
ma ve Osmanli hiikiimetini idare etme konusundaki apagik kaygistyla Er-
meni caligma arkadaglarindan ayrt hareket eder. 20 Aralik 1913’te Halil
Bey ile yéptl{;’;l bir goriigme sirasinda kendisine miifettiglerin atanmast ko-
nusunda bir anlagma énerilir. Ertesi giin, Patrigin, Isdepan Karayan’in ve
Armen Garo’nun hazir bulundugu bir bulugmada Zohrab 6nerinin kabul
edilmesi yoniinde 1srarci oldugu halde yaralayici bir bagarisizliga ugrar ve
o andan itibaren Ermeniler adina olabilecek en kétii geyden endige duy-
maya baglar.127

Bunun disinda, Talat, Armen Garo'nun Norvegli miifettis binbagt
Hoff tarafindan kurulan danigmanlar ekibine katilmasini 6nlemek igin
baskilar1 artirir. Armen Garo ile Talat arasindaki son bulugma sirasinda,
Temmuz 1914'te, dahiliye nazirt Ermeni siyaset adaminin Hoff’un yar-
dimecist olarak genel miifettismis gibi davrandigini soyleyerek kendini hak-
I1 gosterir. Eski Ermeni mebusun, Talat'in bu adayligi kabul etmesi igin is-
tifa etme tehdidinde bile bulunan Norvegli subaya yakinlik duydugu dog-
rudur. Talat'in cevabindan sonra, birkag saniyelik sessizlik olur ve Armen
Garo kendini kaybederek ITC'nin Turanci sapmasina tedbirsizce saldirr:
“Artik iyi yolda degilsiniz. Osmanli imparatorlugunu kaosa siriikliiyorsu-
nuz. Zaferleriniz yiiziinden kendinizi Napolyon ve Bismarck saniyorsunuz.
Bu iilkeyi nereye gotiireceginizi bilmiyorsunuz ama dik kafahliginizi siirdi-
riiyorsunuz. Kanitlar m1? Bir siire 6nce Vramyan'a Kiirtleri Tiirklegtirece-
ginizi soylemigsiniz. Neyle? Hangi kiiltiirle? Tarihiniz hakkinda bilginiz ol-
saydi boyle ipe sapa gelmez seylerden bahsetmezdiniz. Yalnizea 500-600
yildir topraklarimizin iizerinde oldugunuzu, ondan énce bagka milletlerin
bu topraklardan gegtigini unutuyorsunuz: Persleri, Romalilari, Araplari,
Bizanslilari. Eger onlar Kiirtleri asimile edemediysc bunu siz nasil bagara-
caksimiz? Gegen yaz i vilayetimize gittim ve o cografyada yalniz iig¢ kdp-
127. Krikor Zohrab, “Orakrutyun” (Giince), Badma-Panasiragan Hantes, 4 (1990), s.

206, 8 Aralik-21 Aralik 1913.
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rii gordiim: Lki tanesi eski Ermeni yapistyd, iigiincisii Timur'dan kalma.
Sizin medeniyetinizin izlerini gormiig degilim. Devletin énemli sorunlan
konusunda bu denli diigiincesiz olmaniz kabul edilebilir sey degil. Reform-
lar konusunda samimi degilsiniz. Ermeni sorunundan kurtulmak igin aldi-
giniz ekonomik ve siyasal énlemlere, yiiriittiigiiniz Ermenilerden arinma
siyasetine inanacagimizi mi santyorsunuz’ Bizim ulusal bilincimiz éyle ge-'
ligkindir ki, niyetinizi gergeklestirmenizi engelleriz.”128

Aslinda genelde Ermeniler ve 6zelde EDF reformlar konusundaki ba-
sartlarinin tadini gikanirlar agikga. Fakat bu rahatlama kisa siireli olur,
¢iinkii uluslararast durum hizla kétiilegmektedir. Diinya Savagt 31 Tem-
muz 1914’te patlak verir. Iki miifettis, heniiz Istanbul’da olan Westenenk
ve Van'a gitmig olan Hoff, arkalarinda tehdit altinda bir halk birakarak
sinir digi edilirler. EDF yoneticileri, Trosag'in baghgindaki gibi “bir biiyiik
felaket”129 beklemektedirler, zira Osmanli imparatorlugu ¢atigmaya girer-
se askeri harekat alanlarindan biri de Ermeni vilayetleri olacaktir. EDF'ye
gore Osmanli imparatorlugunun, Balkanlar'daki son ¢arpigmalarin da
gosterdigi gibi, Rusya'nin savas giiciine direnecek yoktur. Osmanli otori-
teleri, Vartkes'in ya da Armen Garo’'nun ihtiyat ¢agrilarini dinlemeksizin
Miisliiman ahaliyi diigmana karg fitillemekten geri durmaz.

EDF Temmuz 1914’te Erzurum’da toplanacak VIII. kongresiyle ilgili
¢agriy1 yaptiginda Osmanl hiikiimeti agikga Ermenilerden Rusya'ya kargt
igbirligi istedigini bildirir. Talat, kongrenin Erzurum’da toplanmasini kabul
ederek esneklik bile gosterdigini diigiinmektedir. Kongre kararlari dahiliye
nezareti tarafindan dikkatle incelenir. Ciinkii nezaret, partinin savas duru-
munda Ermenilere yurttaglik gorevlerini istlenmelerini tavsiye eden bir
tutum alacaginit Armen Garo'nun agzindan daha 6nceden égrenmistir. Bu
karardan pek de hognut olmayan dahiliye naziri o sirada “Tiirkiye'nin ar-
tik istedigini yapmakta 6zgiir oldugunu” agiklar.!30

Rostom, Rupen, Agnuni, Simon Vratsiyan ve Zartaryan'in agirhgini
koydugu tartigmalar boyunca ¢atigma durumunda Ermenilerin nasil tavir
alacag konusunda ii¢ egilim agiga gikar. Tiirk yanhs: ¢izgi azinlikta kalir.
Rupen Der-Minasyan Rus ordusuyla savagmak iizere taburlar olusturul-
masint bile énerir. Fakat konugmast kendisinin tuhafligina verilir. ltilaf

128. Garo, a.g.e., s. 44.
129. Trosag, no 7-8, Temmuz-Agustos 1914.
130. Papazyan, a.g.e., s. 269-2712.
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yanlisi akim, Vratsiyan tarafindan ironik bigimde “Avrupalilar” diye nite-
lenen Zartaryan ve Agnuni’nin dahil oldugu entelektiiel ¢evrelerden olu-
sur.13! Hamazasp’in baskisina kargin, kongre Rus komutasi altinda Erme-
ni taburlannin kurulmasi yéniinde karar almaz. Erzurum kéylerindeki ika-
metinden derin izler tagiyan Rostom, kendi adina endigesini ifade eder ve
su sozlerle barig1 ogiitler: “Size yalvaniyorum, beg ila alt y1l banigt elde et-
meyi deneyelim, Ermenilerin artik korkusu olmayacaktir.” Yirmi sekiz ha-
reketli oturumdan sonra kongre Ermenileri yA§adlklan iilkenin yurttaghk
gorevlerini yerine getirmeye gagirr.

Bu yonelim sagirtict degildir. Osmanli ve Rus imparatorlugundaki Er-
meni kentlerinin 6zerkligi dogrultusundaki bir politikadan yana agik bir
tercih belirtmis olan 1907 programinin devamu niteligindedir. Bu bakim-
dan sunu belirtelim ki, kongre sonunda Erzurum’a génderilen Dr. Baha-
eddin Sakir ve ITC sozciisii Naci Bey tarafindan dilc getirilen, Ermenilere
Tiirk vesayeti aluinda bir 6zerklik statiisii taninacagina dair séze ragmen,
Rostom, Agnuni ve Vramyan hiikiimetin énerisini reddederler, ¢iinkii bu
Kafkasya’da bir Ermeni isyaninin diizenlenmesini de hedeflemektedir.!3
Ermenilerin bu kesin tutumu, “Bu bir komplo! [Baylesi] kritik bir anda
Ruslari destekliyor ve hiikiimetinizi savunmay: reddediyorsunuz. Onun
konukseverliginden yararlandiginizi unutuyorsunuz.”133 diye yazan Baha-
131. Simon Vratsiyan, Givanki Ugiinerits (Hayat Yollannda), VI, Beyrur, 1960, s. 228.

132. ITC heyeti Erzurum Kongresi'ne geldiginde Uglii Itilaf'in Fas’tan Kafkaslar'a, ora-
dan Afganistan’a, Miisliiman diinyanin ayaga kalkmasina direnemeyecegini hatir-
latir ve ekler: “Bagartmiz Ermenilerin pozisyonuna bagli. Eger bizimle yiiriirseniz
Kafkaslar’t beraberce paylaginz: Tiflis, Kutayis, Batum ve Trabzon limaninin bir
kismu Giircistana verilir; Bakii, Elizabetpol ve Dagistan Misliiman biitiinligine
dahil olur; Erivan, Kars ve Elizabetpol’'un dogu kismi, Van, Bitlis ve Erzurum vila-
yetleriyle birlikte Ermenistan"t olugturur.” EDF buna kargin Osmanl imparatorlu-
gunun Rusya'ya karst savaga katilmamasint 6giitler ve ITC heyeti gorigmeleri bi-

« tirir. Ashinda Kafkasya EDF'si [tilaf devletlerinin yaninda savaga girilirse zerk bir
Ermenistan’in elde edilmesinden umutlanabilecegini diginmektedir. Bu yiizden
Tiflis’te her kesimden gelen goniillileri toplar. Boylece dnce dort, sonra yedi tabur
olugturulur. Diger taburlar 400 kisiden olugurken, Antranik’in emrine verilen en
onemlisi 1200 kigiden olugmaktadir. Ruslarin cesarctlendirdigi Tiflis'teki Ulusal
Ermeni Biirosu da 1914 sonunda goniillii Ermeni taburlar: toplama insiyacifini alir.
Rostom, Dr. Zavaryan, Prens Argutyan, Armen Garo, A. Kulkhantanyan, Simon
Vratsiyan ve Nikol Agbalyan’dan olugan 6zerk bir komitenin kurulugu da Eyliil
1914’tedir. Bu komite taburlarin Antranik, Vartan, Keri, Hamazasp, Dro, Argut-
yan, Hego ve Armen Garo yénetiminde érgiitlenmesiyle ilgilenir.

133. Armenia, no 29, 16 Subat 1916.
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eddin Sakir'i rahatsiz eder. Mug ve Van'daki Tagnak yoneticilerine yapi-
lan benzer bir miiracaat da baganisizlikla sonuglanir: Ermeniler Osmanh
imparatorluguna da Rusya'ya da ihanet etmezler. Uzun zaman Ermeni
devrimci hareketine karsi ¢ikmig olan Ruslar ise Rusya Ermenilerinin,
vilayetlerini Ermeni sorununun besigi olan Tiirkiye’den kurtarmaktan
fazlastyla mutlu olacaklarini tahmin etmektedirler.

Osmanli imparatorlugunun savaga girmesi an meselesiyken, Mikayel
Varantyan iki ihtimali géz éniinde bulundurmaktadir: “Miicadeleden Ug-
li Itilaf galip gikarsa Osmanli imparatorlugunun par¢alanmast devam
edecektir. Eger Uglii Ittifak galip gelirse Tiirkiye Balkanlar'daki, Kafkas-
ya'daki ve Afrika’daki topraklarini geri alacaktir.” Osmanh imparatorlu-
gu kampini segmistir bile. Almanya’nin Rusya’ya savag ilan etmesinden
bir giin sonra, 2 Agustos 1914’te Sait Halim Pasa ve Alman biiyiikelgisi
Wangenheim arasinda gizli bir anlagma imzalanir. Cavit Bey ve Cemal
Pasa igin i¢ yiiziinden haberdar edilmemigtir.

Gelismelerden kaygt duyan EDF Istanbul yéneticileri Sahrigyan, Kha-
jak, Hirag, Garo, Vartkes, Pagayan, Mar, Minasyan, Parsegyan, Erzurum
kongresinin sonuglariyla ilgili bilgileri bile almadan énce, Zohrab'in da
katilimiyla acil bir toplanti yaparlar. Hepsi ITC yoneticilerinin iilkeyi ale-
lacele savaga sokacaginin ve kimsenin onlarin milliyetgi hirslarini frenle-
yecek giicte olmadiginin farkindadir. Sinur ¢izgisinin her iki yakasinda
yerlesik olan Ermenilerin ITC radikalizmi kargisinda agir bir bedel 6deme
tehlikesiyle kargt karstya oldugunu da bilmektedirler. A. Garo, Khajak,
Sarkis ve Dr. Pagayan Kafkasya'daki yoldaglar1 gibi Rusya’da Rus komuta-
st altinda Ermeni taburlarinin olugturulmasini istemekeedirler. Hirag,
Vartkes, Sahrigyan, Papazyan ve Zohrab ise taburlarin olugturulmasinin
tiim vasiliklerden bagimsiz olmasini yeglerler. Bu ikinci secenegi Tiflis
EDF yoneticilerine sunmakla gérevli olan Vahan Papazyan’dir. Bununla
birlikte Papazyan Kafkas bagkentine geldiginde taburlarin olugturulmasi
icin gerekli sdzlerin biiyiik lgiide kesilmis, Ruslarla miizakerelerin de bag-
lamis oldugunu tespit eder.!34 Antranik ve Dro yakinlarda beklenirken,
Hamazasp, Simon Vratsiyan ve Nikol Agbalyan askeri bir operasyon dii-
zenlemek tizeredirler. Iste bu sartlarda Vratsiyan Tiflis’e giderek, Jontiirk-
lerin Erzurum’da bulundugu éneriyi aktarmaya gelmis olan A. Garo'yu,

134. Papazyan, a.g.e., s. 269-271.
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onun Ermeni taburlarinin olugturulmasindaki roliiniin —artik mebus ol-
masa bile~ Osmanl imparatorlugundaki Ermenilerin giivenligini tehlike-
ye soktugunu kanitlamaya ¢abalayarak geri dénmesi konusunda onu ikna
etmeye ¢aligir. Osmanl Meclis-i Mebusani’nin eski Erzurum mebusu Ar-
men Garo'nun kigisel angajmani yine de kimi ¢agdag Tiirk tarihgileri ta-
rafindan genelde Ermenilerin ihanetini kanitlayarak 1915 kiriminin hak-
h oldugunu géstermekte kullanilan bir olgudur.

Ermenilerin Rus tarafina katulun haberi tagrada yerel sorumlularin ve
dzellikle partinin Van yéneticileri Kagaznuni ve Aram Manukyan'in 6f-
kesine neden olur. Ug imparatorlugun simirina yerlesmis Van, EDF'nin
iletisimi agisindan hayati bir kilit noktasidir. Parti iginde belirli bir etkisi
olan Van'daki 6rgiit Kagaznuni ve Khago'yu Tiflis’te Yergir militanlarinin
Petersburg’un ¢ikarlarina hizmet etmesini reddetmekle gérevlendirir. Ay-
rica yoldaglarinin dikkatini Dro’nun Tiflis'e giderken kurtulmay: basar-
digr bir saldinya ugramig oldugu Beyazit'ta Hamidiye alaylarinin toplan-
masina cekerler.

Osmanli imparatorlugu 1 Kasim 1914'te savaga girer. Ermeniler ken-
dilerini sininin her iki yakasinda Rus ve Tiirk ¢ikarlar igin birbirlerini 6l-
diirmeye hazir bir halde bulur. Osmanli Ermenilcrinin seferberligi hemen
hemen her yerde normal bir gekilde cereyan etse de, Tagnak yonetiminin
Ermeni genglerinin askere alinmasini tasvip etmedigi Van'da ayni gekil-
de gelismez.!35 Partinin kalesi Van, Ermeni ahalisini seferber etmeyi
amaclayan Tiirk erkdniharbiyesinin hedefi haline gelir. 1k énlemler
alinir ve yetkililer EDF militanlarinin cepheye gitmesi i¢in baskilan ar-
urirlar. Bu arada Van mebusu Vramyan kentte artan tutuklamalar ve
cinayetleri protesto etmek icin radikal bir Ittihatg1 olan Kaymakam Siik-
ri'niin yanina ¢ikar. Yine de ii¢ Hingak tutuklanir ve Tagnak militan:
Kalust Aloyan lttihatgilar tarafindan vurulur. O zaman bir Tagnak heyeti,
onlara emirlerin Istanbul'dan geldigini ve Hingak Partisi’nin kisa siire 6n-
ce gizlilige donerek!36 Ruslarin tarafinda ¢aligma karan aldigini bildiren
valinin huzuruna ¢ikarlar.

Oysa Jéntiirk yonetimi, goktan Osmanli ordusundaki Ermeni gengle-
rini silahsizlandirmaya ve resmen “kamu yararina iglere” tahsis edilmis as-

135. a.y.
136. Gidur, a.g.e., s. 364; Eylil 1913'te Kostence'deki VII. Kongre'de delegeler giz-
lilige donmeye karar verir.
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ker-ig¢i birlikleri olan meghur Amele Taburlari’'nda toplamaya baglamus-
ur. Olaylarda bu taburlardaki askerler soguktan ya da agliktan kinlirlar,
dahas iicra bolgelerde katledilirler. Ayni donemde, Ekim 1914’te Tiirk-
¢iiligin savunucularmdan biri olan Enver, Ermenilerin ortadan kaldinl-
masinin getelere birakilmasini tavsiye eden Dr. Bahaeddin Sakir tarafin-
dan denetlenen Tegkilat-t Mahsusa’yt harckcte gegirir. Ocak-Subat
1915’ten itibaren katliamlar Erzurum ve Kilikya bolgelerinde baglar.

Bu sartlar altinda, yurt diginda yerlesmis 6nde gelen Ermeniler Uglii
Itilaf’t Kilikya’ya olabildigince ¢abuk ¢ikarma yapmaya tegvik ederler:
Mart 1915'te Mikayel Varantyan Sofya'ya miittefiklerle Iskenderun
limanina yapilacak bir ¢ikarmay: miizakere etmeye gider ve onlara bolgede
Ermeni milislerinin destegi i¢in sdz verir; ayni yilin Nisan ayinda, Paris'te
yagayan edebiyatgi Argag Cobanyan da Ingiltere’nin yolunu tutar, ancak o
da pek bagarili olamaz.

Van'da Cevdet'in valilik makamina gelmesi Ermeniler iizerindeki
baskiyt artirir. Yeni vali éncelikle EDF'nin yerel yoneticilerini ortadan
kaldirmaya ¢aligir. 16 Nisan'da Iskhan ve ¢ yoldagi valinin emrindeki
Cerkesler tarafindan vurulur.137 Ertesi giin mebus Vramyan, lskhan’in
oliimiiyle ilgili bilgi almaya geldigi sirada vilayet konaginda tutuklanir.
Aram gorevliler tarafindan kurulan bir tuzaktan mucize eseri kurtulur-
ken, Vramyan hapse atilir ve ortadan kaldirilir. Aram ve arkadaglan yok
etme politikasinin hiikiimetge artik yiiriirlige kondugu kanaatine
vararak 19 Nisan 1915'te “Van Isyant” adiyla bilinen direnisi baglatirlar.
Sehirdeki barikatlar ordu birliklerinin saldinlarini durdururken cevre kay-
lerde on binlerce Ermeni kayliisii katledilir. Bir aylik bir kugatmanin ardin-
dan, Van halki, ¢ok daha yavag ilerleyen Rus birliklerinden 6nce gelen
Dro’nun kumanda ettigi taburlar tarafindan 19 Mayis 1915te kurtariir.
Sehirde 55 000'den fazla ceset bulunur.

Tagranin aksine bagkentte goreli bir sikanet hiikim strmektedir.
Van'dan gelen Ermeni direnigi haberi, hitkiimet icin Ermeni ahalinin “teh-
cirini” diizenleyen kararnameyi ve 24 Nisan't 25 Nisan 1915’ baglayan
gece Istanbul’da 6nde gelen 250’ye yakin Ermeni'nin tutuklanmasini hakl
gostermek icin bir bahane olugturur. Baskinlar ilk olarak EDF gevrelerinin
ve diger onde gelenlerin iistiine ¢oker: Agnuni, Sahrigyan, Karekin Khajak,
Zartaryan, Taniyel Varujan, Siyamanto [Adom Yarcanyan], Sarkis Parsegyan,

137. Vahe Tagctyan, Igkhan, Erivan, 1994.
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Hirag Tiryakyan, Sarkis Minasyan, Dr. Pasayan.Vahakn Datevyan, yaklasik
bir ay sonra da Vartkes ve Krikor Zohrab vs. Yani, istanbul’un siyasal ve en-
telektiel sinifinin tamami. Azadamard gazetesinin merkezi titizlikle aranir.
Cankirr’daki hiicresinde Agnuni’nin gosterdigi saskinlik su gotiirmez bir saf-
hk belirtisidir: “Talat yoldas buraya getirilmemize nasil izin verir? Bunu
bizim gdvenligimizi saglamak i¢in mi yapti acaba?”138

Bu tutuklamalar, tarafsiz tlkelerin elgiliklerinde (ABD, Bulgaristan ve
italya) belirli bir kipirdanma vyaratir. Talat Pasa, Amerikali diplomat
Morgenthau’ya Tasnak olmayan tutsaklarin saliverilece§i s6ziunu verir.
Alman buyudkelgisi ise “Ermenilerin, Padisah’in tahta c¢ikisinin
yildénimi olan 27 Nisan’da Babiali'ye ve diger devlet dairelerine yone-
lik saldirilar tasarladigini” iddia eder.

Kaderin bir cilvesi, iTC ile ittifaki Aralik 1907’de Paris’te imzalamis
olan EDF temsilcisi, zindaninda Talat Pasa'dan “yoldas” diye bahseden
kisinin ta kendisidir. Tirk siyasal geleneklerine asina olmayan imzacinin
bir Rusya Ermenisi olmasi tzerine ¢ok yazilip gizilmistir. Fakat EDF Paris’e
Osmanli imparatorlugu koékenli bir yonetici yollamis olsaydi da sonug
muhtemelen ayni olacakti. iITC, Tiirk ve yabanci pek cok 6nemli sahsiye-
ti gafil avlamistir. is isten gectikten sonra EDF ydneticilerinin seciminin
dogrulugu sorgulanabilir. iTC ile bir ittifaki onaylamak gerekli miydi?
1900'de, Kristapor Mikayelyan Hegapokhagan M idadzumner (Devrimci Diisiin-
celer)139 adli eserinde Turk unsuruyla birlesmeyi 6venlerle bir anlasma im-
zalamanin séz konusu olmayacagini yazmaktadir. Partinin stratejisini
¢izen kisinin konumu 1907-1908'de halad gecerli midir? Besbelli, Mes-
rutiyet déneminin Tasnak yoneticileri partiyi kuranlarla ayni yaklasima
sahip degildir. Osmanli imparatorlugunda Mesrutiyet ilan edildiginde,
devrimci hareketin ilk canhihi§i artik yoktur. Adana felaketine kadar it-
tifak onlarin géztinde Osmanli toplumunun arkaizmini yikmaya donuk
karsihikli istekle aklanir. Adana’dan sonra, ittihatgilarin Turan Glkidsune
saplanip kalarak demokratik hedeflerinden vazgecmeye karar vermis ol-
duklari yeterince aciktir; halbuki iITC’deki yon degisikligini kabul etmek-

138. Kersam Aharonyan, Husamculyan Medz Ycgem: (Buyuk Felaketin Albimu), Beyrut,
1965, s. 133.

139. Krisdapor Mikayelyan, Hegapokhagan MicLidzumner (Devrimci Duslnceler), Trosag,
no 8, 1900, burada Damat Mahmut Pasa’nin Ermeni ve Turk devrimcilere yap-
ti§1 birlik cagrisina cevap verilir.



te giglik ceken EDF, Tiirklere uymayan ¢ézimler dnererek Gst Gste yan-
lislar yapar. Rupen Der-Minasyan anilarinda bunu bir siyasal hata olarak
nitelemekten cekinmez. 1909 anlasmasi fazlasiyla ge¢ kalmistir. Gergek"'
ten de, EDF ydnetiminin Babikyan’in raporuyla 1909’'un Mayis ayindan
beri iTC’ye yéneltilen agir suclamalardan bihaber olmasi kuskulu gérin-
mektedir. Zira batin imparatorlukta tutunmus olmasi, Tark yuksek
siyaset ¢evrelerindeki iliskileri EDF'ye olup bitenler konusunda rahathkla
haber alma olanaglr da sunmaktadir, hatta kimi zaman olay gergekles-
meden Odnce.

EDF ile ITC arasindaki iliskilerin seyrinden c¢ok sayida hisse
cikarilabilir. Bunlar, her seyden 6nce Ermenilerin ve Turklerin karsihikli
siyasi tarihleri acisindan dnemlidir. O zamana dek bir ¢ok 6nde gelen Os-
manli Ermenisi iktidarin ayricaliklarinin tadina hakmis olsa da bir Ermeni
orgatd hicbir zaman, herkese seslenen mesajlara Osmanli devlet kurum-
lariyla béylesi bir isbirligi gostermemistir. Bu hikdye, Ermenilerin kolektif
hafizasinda iki ulus arasindaki uzlasmanin basarisizliginin simgesi olarak
durmaktadir. Ayrica iTC ile ittifak IV. kongrede kabul edilen yeni doktrini
ilk olarak hayata gecirmistir: Ulusal ve toplumsal sorunlarin bir arada
oldugu bir Tasnak kdktenciligi. Carlik polisi tarafindan hirpalanmis bu
Kafkasya kokenli parti bazi ilerici Turk gevreleriyle ittifakina bir cok umut
baglamistir. Rus siyasetinin Kafkasya'da yatismasi ve Turk milliyetciliginin
yikselisi 1909°dan itibaren verileri degistirir. Boylece EDF, kendini cifte
yayilmacihgin etkisiyle bogulmus bulur: Pantiirkizm ve Panslavizm.

Akilda tutulmasi gerekenlerin sonuncusu partinin iginde yetisen EDF
yOneticilerinin anlayisiyla ilgilidir. Genel hatlariyla Tasnak &érgutinun
6zuna iki hassasiyet ifade eder ve bunlar 6zellikle parti kurumsal yapilar-
la kaynastiginda ortaya cikar. Agnuni ya da Vramyan gibi reformcular hep
Rusya ile mucadeleyi ve Osmanli imparatorlugu ile yakinlasmayi 6vmus-
lerdir; Rupen ya da Rostom gibi devrimciler ise bagimsizlik¢i bir ¢izgiyi
savunmuslardir. Hatta sinik Rostom EDF istanbul yéneticilerinin “par-
lamentarizmini” mahkam eder.140 EDF, bu calismada incelenen dénemde
Jontidrklerle ittifakin 6tesinde, kisa tarihinde ilk olarak zamanin gercek-
leri ile uyusmayi dener; fakat ¢esitli kosullar altinda geri adim atmis ol-
masina karsin bazen fazlasiyla baski altinda kalmis ya da baskalarini baski

altina almistir.

140. Kirkgtuyan, HH Tasnaktsutyan Badmakrutyun (ED Federasyonu Tarihyazimi), s. 307.
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1» Dogu vilayetlerindeki silahli Kiirt asiretlerinin yari-askeri bir diizen
icerisinde drgutlenmesiyle olusturulan Hamidiye Alaylari 1891°de
Sultan Il. Abdulhamit tarafindan kuruldu ve o tarihten itibaren yorede
yasayan Ermeniler Uzerindeki siddet baskisi katlanarak artti.

2y 14 Agdustos 1896 tarihinde yukaridaki fotografta goriilen bir grup Ermeni fedai
Avrupa devletlerinin ilgisini bir stiredir Anadolu vilayetlerinde Ermenilere karsi
yurutilmekte olan kirimlara ¢gekmek ve hapisteki Ermeni devrimcilerin serbest
birakilmasini saglamak amaciyla Karakdy’deki Osmanli Bankasi binasina bir baskin
dizenledi. Grup Uyeleri baskentteki konsolosluklar aracihgiyla, tutuklanmadan bir
Fransiz gemisine bindirildiler ve Marsilya’ya gétiiriildiiler. izleyen giinlerde bu defa
istanbul’da yasayan Ermenilere karsi yogun siddet hareketleri yasandi.
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3 » Abdilhamit istibdadina karsi mucadele eden Osmanl muhalifleri Tasnaktsutyun
ve Osmanl ittihat ve Terakki Cemiyeti énderliginde 27-29 Aralik 1907°de Paris'te
bir kongre topladi. Tasnaktsutyun’un Cenevre’deki yayin organi Trosag (Bayrak)
Ocak 1908 sayisinda bu kongreyi ilk sayfadan “Miggusagtsayin Gonkren” (Partileraras
Kongre) bashgi altinda coskulu bir yaziyla duyuruyordu. Kongreye Makedonyall
devrimci orgitler ve Devrimci Hingak Partisi katilmamisti.



4 » ikinci Mesrutiyet’in ilam pek cok Osmanl kentinde coskulu
toplantilarla kutlandi. Merzifon’daki kutlamalar sirasinda ¢ekilen bu fotograf
belki de o gunlerden kalanlar arasinda en ¢ok bilineni. Pankartlarda
Jonturk Devrimi’'nin ilkeleri Turkce ve Ermenice yaziliyor:
“Hdarriyet, Adalet, Musavat” “Azadutyun, Artarutyun, Havasarutyun.”



5) Mesrutiyet’in ilk ginlerindeki kutlamalarda en ¢cok vurgulananlardan biri
Osmanli halklari arasindaki esitlik ve kardeslikti. istanbul’daki gosterilerden birinde
Galatasaray Lisesi 6nundeki kalabalik Hiristiyan bir din adaminin nutkunu dinliyor.

6 =Beyoglu Balikpazari'nda bugiin de ayakta olan Surp Yerrortutyun kilisesi

oniinde ¢ocuklarin ve kadinlarin da yer aldigi bir kutlama korteji.



7 » Meclis-i Mebusan secimleri i¢cin propaganda ¢alismalari 1908’in Eylul ayiyla hiz

kazandi ve Kasim-Aralik aylarinda secimler yapildi. Galatasaray Lisesi bahgesindeki

bu secim sandiginin basinda din adamlari var. “Galatasaray Se¢im Sandi§i” yazisi ise
G¢ dilde: Turkce, Rumca, Ermenice.

8 » Meclis-i Mebusan’in acihis téreninden bir sahne (17 Aralik 1908, kugik fotograf).

9 » Mebuslar toplu halde (1912). 1908-1912 arasindaki ilk meclis déneminde Van
mebusluju yapan Vahan Papazyan, im Husens (Anilarim) adh kitabinda ilk dénemde
mebuslarin % 30’unun din adami, % 30’unun biyuk toprak sahibi, % 20’sinin memur,
% 10’'unun serbest meslek sahibi oldugunu kaydeder.



10 » istanbul mebusu Krikor Zohrab’in tigiincii devre-i intihabiyeye (1330/1914 -
1334/1918 se¢im ddnemi) ait Meclis-i Mebusan-1 Osmani karti. Yetenekli bir yazar ve
hukukcu olan Zohrab 1908, 1912 ve 1914’te Gi¢ defa istanbul mebusu secildi ve pek
cok farkli konuda calismalar yuruttigu Meclis'te en faal mebuslardan biri oldu.
Osmanlicilik siyasetini ve Ermeni siyasi partilerinin ittihat ve TerakKki ile birlikte
hareket etmesini savunan Zohrab, Mayis 1915’te Erzurum mebusu Vartkes
Serengllyan ile birlikte tutuklanip, 6nce Konya’ya, ardindan Adana ve Halep’e
gdnderildi. Diyarbakir Harp Divani’na sevk edilirken, Urfa yakinlarinda, Teskilat-i
M ahsusa’ya bagh olarak galisan bir ¢ete tarafindan 6ldiralda.

Bu olaya dair ayrintilart Ahmet Rifat (Altmay) iki Komite iki Kital,

Falih Rifk1 Atay Zeytindag! adli eserlerinde aktarir.



11 » istanbul mebusu 12 » listanbul mebusu
Krikor Zohrab Bedros Hallacyan

13 » Tekirdag mebusu 14 » Tekirdad mebusu
Hagop Babikyan Hagop Boyaciyan
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15 » Erzurum mebusu 16 » Erzurum mebusu
Vartkes Serenglilyan (Hovhannes) Karekin Pastirmaciyan (Armen Garo)
17 » Van mebusu 18 » Mus mebusu

Dr. Vahan Papazyan (Goms) Kegam Der-Garabedyan (Dadrag, Asogig)
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19 » Sivas mebusu 20 » Kozan mebusu

Dr. Nazaret Dajavaryan Hampartzum Boyaciyan (Murad)
t I —~(»V3

21 » Halep mebusu
Artin Bosgezenyan



22-23» ITC’nin dort dnemli simasi. Talat (sol basta), Halil (Mentese, soldan ti¢iincii), Enver (sag basta)
ve Cemal (kiiglik fotograf). iTC Jéntiirk Devrimi’nin ilk dénemlerinde iktidari tek basina ele alacak
glcl kendinde bulamamis, ancak ozellikle Ocak 1913’teki Babiali baskinindan sonra hizla bir tek
parti rejimi kurma yoluna girmisti. TTC’nin lider kadrosu bu tarihten sonra asker ya da siyasetgi
olarak Glkenin ve halkin kaderini neredeyse tek baslarina cizdiler. Birinci Dinya Savasi ve
Ermeni Tehciri Osmanli halklari i¢in bayuk bir yikim oldu. Savasin yenilgiyle sonug¢lanmasinin
ardindan 2 Kasim 1918’de yurtdisina kagan liderlerden Talat Pasa 1921’de Berlin’de Sogomon
Tegleryan tarafindan 6lduruldd, Cemal Pasa 1922°de Tiflis'te muhtemelen Rus gizli servisi
tarafindan 6rgutlenmis bir suikaste ugradi, Enver Pasa Turkistan’a bagimsizhigini kazandirmak
icin Kizil Ordu’/la savasirken 1922'de Buhara'da 6ldi. istanbul’da kalip 1919°da
ingilizler tarafindan Malta’ya siiriilen Halil Bey 1922°de Tiirkiye’ye déndi,
1931'den 1946°'da 6lumine dek izmir milletvekilligi yapt.



24 » 31 Mart 1909°’daki karsi devrim girisimini bastiran Hareket Ordusu
kumandani Mahmut Sevket Pasa muzaffer bir sekilde istanbul’a girerken
Adana ve civarindaki Ermeniler bir katliamla karsi karsiyaydi.

25 » Adana’nm harabe haline gelmis Ermeni mahallesi ve Ermeni Katolik okulu.
26 » Tarsus’ta cadirlara sifinmis Ermeni gécmenler.

Adana olaylari sirasinda Cemal Pasa’nin anilarina gére 17 000 Ermeni ve
1500 Musluman, Meclis-i Mebusan tarafindan teftis géreviyle bdlgeye
gonderilen heyetin baskani ittihatgl Tekirdag mebus Hagop Babikyan’in
raporuna gore ise 21 000 Ermeni 6ldurdlmastu.



27 » Tagnak partisi 1908-1912 arasinda genel olarak ITC ile siyasal ittifak halindeydi
ve yoneticileri ittihatgilarla iyi iliskiler gelistirmislerdi. O gunlerde Alemdag’da
cekilmis bir fotografta (saj bastan) Krikor Zohrab, Vartkes Serengilyan, Hiseyin

Cahit (Yalgin), maliye naziri Cavit Bey, nafia naziri Bedros Hallacyan, Bestekar Bimen

Sen (Der Gazaryan) ve kimligi bilinmeyen bir Kisi.

28 » 1913’te Ermeni vilayetlerinde yapilacak reformlar hakkindaki gorusmeler
sirasinda iliskiler gerildi. ittihatcilar reformlari biyik devletlerin miidahalesi olmadan
gerceklestirmek gerektigini savunurken, Ermeni tarafi o giine dek tutulmayan vaatleri
gerekce gostererek yabanci garantisini sart kosuyordu. 1914’in Subat ayinda Osmanli

ve Rus devletleri arasinda reform anlasmasi imzalandi, ancak ayni yilin Agustos
ayinda ¢ikan Dinya Savasi, Ekim ayl sonunda Osmanl devletinin savasa Almanlarin

yaninda girmesiyle taraflar arasindaki siyasi gériusmeler kopma noktasina geldi.
Fotograf Kasim 1914°’te Cihat’in ilan edildigi toreni gosteriyor.



29 » Tasnaklarm A§ustos 1914°'te Erzurum’da toplanan V1II. kongresine iTC temsilcileri
Bahaeddin Sakir, Omer Naci ve Hilmi beyler de katildilar ve Tasnaklara savasta Kafkasya’daki érgutleri
aracthigiyla Ruslara karsi bir isyan orgutleme teklifinde bulundular; teklif katilimcilar tarafindan
reddedildi. Tasnak partisi kongre sonrasinda Osmanl topraklarindaki ve Rusya’daki Ermeniler - vatan-
dasi olduklari devletlere karsi sorumluluklarini yerine getirme ¢agrisinda bulundu.
Kongrenin katilimcilari bir arada: (soldan saga, Ust sira) Vahan Minakhoryan, Ardases Kavafyan,
Manas Baloyan, Armenak Okhigyan, Vahe Tokaciyan, A. Incecikyan, H. Hovhannisyan,
Vartazar Takesyan; (orta sira) Hamazasb Sirvantzdiyants, Mardiros Harutyunyan, Rupen Zartaryan,
Rosdom, Yervant Agnuni, Simon Vratsiyan, Ardases Hanimyan; (alt sira) Vahan Hlsisyan,
Maruke Maranciyan, Dikran Khacikyan, Sah Armen, Rupen Der-Minasyan,

Vahan Vartanyan, Hovhannes Poladyan, Mihran Terlemezyan.
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30 » Subat 1914’te imzalanan reform antlagsmasi
geregince “Van, Bitlis, Harput ve Diyarbakir
Genel Mfettisli§i” gorevine atanan Norvecli

binbasi Nikola Hoff Dlnya Savas! baslayinca geri

donmek zorunda kalmisti. Hoff’'un Krikor
Zohrab’a yazdi§r 11 Ekim 1914 tarihli
veda mektubu.
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31 » Vartkes Serengulyan’in Krikor Zohrab’a gén-
derdigi Ermenice bir not: “Sevgili Zohrab! Yarin
toplanti olmayacak. Talat’a simdi yazdim. Pazartesi
sabahi sana ugrarim. Sevgi dolu selamlar. Vartkes.
24 Agdustos 1913, Pera.” Kagidin antetinde
Turkce ve Ermenice “Vartkes Serengulyan
Erzurum (Erm. Garin) mebusu” ibaresi géruluyor.

32 ) Krikor Zohrab’in istanbul’daki Alman
elgisi Westenenk’e Halep’ten gonderdigi
14/27 Haziran 1915 tarihli mektup.
Zohrab burada, 31 Mart olaylari sirasinda
asi askerlerin takibinden evinde saklayarak
kurtardigr Halil Bey’in (Mentese) Alman
elgiligine siginmasini sagladigini hatirlatarak
el¢inin kendisini tehcirden ve divan-i
harpte yargilanmaktan kurtarmasi
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On dokuzuncu yuzyilin son ceyregi ile Birinci Dinya Savasi ve
1915 felaketi arasindaki stire¢ Ermeni Sorunu’nun ve Ermenilerin
Osmanh devletiyle iliskilerinin en ¢ok merak edilen ve tartisilan
dénemidir. Ermenilerin 6zellikle dogu vilayetlerinde karsi karsiya
oldugu baskilar, 1878’deki Berlin Kongresi ile sorunun uluslararasi
bir nitelik kazanmasi, yapilacagi vaat edilen idari reformlar meselesi,
Sultan Il. Abdulhamit'in istibdat rejimi, Ermeni siyasi partilerinin
ortaya cikisi ve imparatorluktaki diger muhalif gruplarla, 6zellikle
Jontdrklerle isbirligi, 1908°’de Il. Mesrutiyet'in ilanindan 6nceki
gelismelerden bazilaridir. Bu kitapta yer alan iki incelemede, Ermeni
siyasi partilerinin Mesmtiyet'in ilani 6ncesi ve sonrasinda goésterdikleri
faaliyetler. Jonturk Devrimi’ni gergeklestiren ittihat ve Terakki
Cemiyetiyle iliskileri mercek altina almiyor. Bu iliskiler Turkiye'de
bugtne dek ayrintili arastirmalara nadiren konu olmus ve s6z
konusu inceleme sahasi ¢cogunlukla nesnellikten uzak indirgemeci
yaklasimlara terk edilmistir.

Bu kitapta, “ittihat ve Terakki Cemiyeti ile Ermeni Siyasi Partileri
Arasindaki iliskiler” bashikli incelemesinde Arsen Avagyan,
Mesmtiyet'in ilaniyla birlikte Osmanl devletinde yasal olarak faaliyet
gOstermeye baslayan doért Ermeni siyasi partisinin, 6zellikle de
digerlerine nazaran ¢ok daha etkili olan Tasnak ve Hingak partilerinin
ittihat ve Terakki ile olan inisli ¢ikish iliskileri Gizerinde duruyor.
Gaidz F. Minassian ise “Birinci Diinya Savasi Oncesinde ittihat ve
Terakki Cemiyeti ile Ermeni Devrimci Federasyonu Arasindaki
iliskiler” baslikhh makalesinde, 1907-1912 yillari arasinda siki bir
siyasi ittifak icerisinde olan Tasnaklar ile ittihatcilarin iliskilerinin
gelisimini ve sonrasinda yasanan kopmayi derinlemesine bir analize
tabi tutuyor.



