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Osmanls tarihi alamindaki degerli katkilariyla tamdigim, ¢alisma-

larimin Osmanls belgeleriyle zeyginle,smesini saglayan, belge temini

ve cevirisinin yani sira yayin safhasindaki problemleri de ¢ozme-

me yardim eden, genc yasta kaybettigimiz Marmara Universitesi

Fen-Edebiyat Fakiiltesi Bilgi ve Belge Yonetimi Boliimii Ogretim
Gédrevlisi degerli arkadasim Yiicel Dagli’ya...






Yayincinin Notu

Elinizdeki eserin ikinci cildi ii¢ rahibin Anadolu'daki gezilerine dair
notlarini igermektedir ve Ermeniceden Tiirk¢eye ¢evrilmistir. Bu yilizden
sozii edilen bolgeler ve olaylar hakkinda okuru aydinlatmak amaciyla Tiirkge
basim notlar, ¢erceve yazilar, harita ve fotograflarla zenginlestirilmistir.
Kitab1 yayina hazirlayan tarafindan eklenen dipnotlar sayfa altlarinda sayi-
lariyla, yazarlarin kendi dipnotlari ise yine sayfa altlarinda ve koseli parantez
[] iginde gosterilmistir.

Metinde italik olarak verilen béliimler, yazarin ¢esitli kaynaklardan (kita-
be, elyazmasi vs) aktardig orijinal metinlerdir.

Osmanlica, Tiirkce, Ermenice, Fransizca, Ingilizce ve Italyancadan alinti
ve ¢eviriler bulundugundan bazi kisi ve yer adlarinin farkli yaziliglar sz
konusu olabilmektedir. Baz1 durumlarda her ii¢ yazarin gezdikleri yerlerin
adlar1 dahi farkli yazilabilmektedir. Biitiin bu farkli yaziliglar: tek bir sekilde
ifade etmek zorlama olacagindan bu yola bagvurulmamistir. Bu sorun dipnot
ve eklerde yapilan agiklamalarla giderilmeye ¢caligilmistur.

Fotograf secimlerinde ise doneme ¢ok yakin tarihli olanlar tercih
edilmistir.
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Onsoz!

Elimizdeki bu eserin yazar1 Arsen Yarman birinci cilde, okuyucularina
onemli bir hizmet sunarak baglamaktadir. Bu ilk ciltte yazar, ikinci cilt-
te sunulan ii¢ rahibin Osmanli Imparatorlugu’ndaki hayat konusundaki
anlatilarinin kapsadigi zaman hakkinda ayrintili tarihi bilgi vermektedir.
Bu kapsamh incelemede Yarman, 19. yiizyll Osmanl: tarihindeki bellibas-
l1 egilimleri ve gelismeleri agiklayarak daha sonraki ii¢ anlat1 i¢in zemin
hazirlamaktadir. Kendi bagina onemli bir tarihi inceleme olan bu ilk ki-
sim ilerde Osmanli Imparatorlugu'nun son yiizyilindaki ekonomik, sosyal,
kiiltiirel ve politik goriigler hakkinda yapilacak incelemelere de bir girig
olmaktadir.

Ikinci ciltte sunulan ii¢ gorgil sahidinin yazilar1 ise son zamanlarda Os-
manl tarihi konusunda tanik oldugumuz olumlu gelismeler kapsaminda

1 Donald Quataert, New York Devlet Universitesi Binghamton kampiisiinde tarih profesoriidiir. Orta-
dogu ve Osmanli tarihi uzmani olan Quataert, kargilastirmali emek ve diinya tarihi dersleri vermek-
tedir. Yaptig1 ok sayida yayin arasinda gunlar sayilabilir: Osmanls Imparatorlugu (1700-1922), gev.
Ayse Berktay, 2005; Osmanhdan Cumhuriyet Tiirkiye'sine Isciler 1839-1950, ev. Cahide Ekiz, 1998;
Osmanli Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, 2 cilt, cev. Halil Berktay, 2004; Sanayi Devri-
mi Caginda Osmanl Imalat Sektérii, cev. Tansel Giiney, 1999; Dogu Akdenizde Liman Kentleri (1800-
1914), gev. Giil Cagali Giiven, 1994; Humanist and Scholar, Essays in Honor of Andreas Tietze, 1993;
Manufacturing and Technology Transfer in the Ottoman Empire, 1800-1914, Tsis, Istanbul, 1992; Os-
manlt Devleti'nde Avrupa Iktisadi Yayilimi ve Direnis (1881-1908), ev. Sabri Tekay, 1987; Anadolutda
Osmanh Reformu ve Tarim (1876-1908), gev. Nilay Ozok Giindogan, Azat Zana Giindogan, 2008;
Osmanli Imparatorlugu’nda Madenciler ve Devlet, Zonguldak Komiir Havzas: (1822-1920), cev. Nilay
Ozok Giindogan, Azat Giindogan, 2009.



“ xviii NSOz

¢ok sevindirici yeni bir adimdir. Eser, 6nemli bir yerel tarihi mikro diizey-
de vermektedir ve kapsadig1 ayrintilar daha sonra tarihgiler tarafindan Bal-
kanlar, Anadolu, Arap vilayetleri gibi bircok cografyay: icinde barindiran
genis kapsamli bir Osmanl tarihi yaziminda kullanilabilir. Eserdeki yerel
hikayeler, o bolgelerde ya da civar yerlerde yagsayan Osmanli halkindan in-
sanlar tarafindan anlatilmaktadir. Kisacasi bu eser, ge¢ 19. ylizyil Osmanl
Imparatorlugu’'nun Dogu Anadolu yéreleri hakkinda bilgi sahibi Osmanh
vatandaslar tarafindan yazilmistir. Belirli bir cografyanin insanlarinin ilk
agizdan yazdiklar yerel Osmanli tarihi dokiimanlarinin nadir olusu nede-
niyle, Osmanli tarih arastirmalar1 hila genellikle imparatorluk argivlerindeki
merkezi devlet evraklar1 esas alinarak yapilmaktadir. Belirli bir cografyanin
insaninin anlattig1 tarihi olaylar, bu olaylara yakindan taniklik etmis kisinin
perspektifini bizlere yansitir. Bu tiir bir anlatinin bize sundugu ayrintilar,
baska bir yerde bulunamamalar agisindan son derece degerlidir. Béylece,
bu eserdeki ¢eviriler Osmanli kdy ve kasabalarindaki insanlarin genel olarak
nasil yasadiklarini, ne sekilde galistiklarini, evlendiklerini, dogurduklarini,
neler yediklerini, kisacasi hayatlarini nasil yasadiklarini ve ne sekilde 6ldiik-
lerini bize anlatir. Osmanli tebasinin yiizde doksaninin kirsal kesimde yasa-
dig1 g6z Oniine alindiginda bu bilgilerin gergekten ¢ok kiymetli oldugunu,
simdiye kadar tarih agisindan kayip sayilabilecek insanlarin yasantilarina
151k tuttugunu gorityoruz. Burada, elit gehirliler tarafindan yazilan tarihe bir
alternatif olarak son derece gerekli, degisik bir tarih bilgisi buluyoruz. Bu
gevirinin okuyucularinin gogu da sehirli elit sinifin degil, eski kirsal kesim
halkinin torunlaridir.

Elimizdeki eseri 6nemli kilan bir bagka neden de bu 6zgiin 19. yiizyil ev-
raklarinin Ermenice olmasidir. Ermenice, ¢ogu Tiirkiye Cumhuriyeti yurtta-
stnin bilmedigi bir dildir. Bugiinkii okur Osmanlh topraklarinda kullanilan
dilleri -Osmanlica, Ermenice, Rumca, Ladino, vs- okuyabilmek i¢in akade-
mik destege gereksinim duymaktadir. Elimizdeki, Ermeniceden giiniimiiz
Tiirkgesine gevrilmis eser okuyucularina bu destegi vermektedir. Bu eser,
Osmanli Ermeni ve Rum toplumlarinin diger eserleriyle de bir bag olustur-
maktadir. Elimizdeki eserin yazar1 ve gevirmeni olan Arsen Yarman, bize
daha dnce de gok 6nemli bir kitabi, yine Osmanli Ermeni kaynaklarina da-
yanan Sivas 1877’yi sunmustur. Ayrica, Evridiki Sifneos ve Gelina Harlaf-
tis gibi aragtirmacilar Osmanli Rum tiiccarlarinin, sanayicilerinin ve gemi
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kaptanlarinin evraklarini inceleyerek onlarin bir zamanlar bilinmeyen ha-
yatlarim kaleme almislardir. Bu eserler, Osmanli toplumunun genel tarihi-
nin pargalar olarak, bu tarihin incelenmesi konusunda ¢ok 6nemlidirler. Ta-
bii ki yimdiye kadar Osmanl tarih aragtirmalarinin belkemigi olarak kabul
edilen Osmanli arsivlerinin de incelenmesi siirdiiriilmelidir, ¢iinkii orada da
Osmanlinin giinliik hayatinin, irili ufakl is yerlerinde ¢aligan koyliilerin ve
is¢ilerin, kisacasi sayisiz kii¢iik yagam topluluklarinin hikayesi vardir. impa-
ratorlugun resmi kaynaklar yerel Osmanl Tiirk, Rum ve Ermeni yerel kay-
naklariyla birlestirildiginde Osmanh Imparatorlugu’nun hayret verici kar-
magikliktaki tarihi ortaya ¢ikacak ve Osmanl’nin ¢ok etnili, ¢cok dinli, ¢ok
dilli medeniyetinin zenginligi gozler oniine serilecektir.

Kitapta, Yarman'in topladig1 ve yayinladig sayisiz fotograflar da Osmanli
hayatinin gesitli yonlerini bize son derece canl bir sekilde gostermektedir.
Siradan Osmanlilarm hayatlarina sahit olmamiz acisindan resimlerin bazi-
lar1, 6rnegin Harput'taki ipek iplik iscileri (s. 194), Vandaki sokak (s. 74) ve
Harputtaki pamuk temizleyici ve egiricileri (s. 409) vs gergekten son derece
siradigidir. Bu gibi resimlerde goriilebilen ayrintilar ¢ogu zaman bizlere en
dikkatli yazilmis rapordan bile daha fazla bilgi verebilmektedir.

Okuyucular elimizdeki bu iki cildi, zengin ve 6nemli Osmanl tarihi-
nin arastirilmasina yardime: olacak olaganiisti geregler olarak kullanabi-
leceklerdir.

Donald Quataert
26 Ocak 2010
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Bir Donemin Anatomisi:
19. Yiizyilda “Diisiince Su¢lusu” Bir Rahibin
Adalet Arayis1

“Tarih, sadece tarihgilere birakilamayacak
kadar onemli bir seydir”

Talleyrand

Askeri yenilgi ve 18. yiizy1lda Osmanli Devleti

19. ytzyilda Osmanli devletine ve onun topluma niifuz etme girigimle-
rine goz atan biri, biitiin bu yiizyil boyunca bir kavramin neredeyse “biiyii-
1i” bir anlam kazandigini gormekte zorlanmayacaktir. Yiizyilin baslarindan
itibaren ama daha ¢ok da 1839 yilindan sonra, “kanun” kavrami Osmanl
Imparatorlugu’nun biitiin cografyalarinda, ¢ogu artik iginden ¢ikilamaz hale
gelen ¢ok karmagik problemleri ¢6zebilecek sihirli bir metod olarak algilan-
mustir. Bu yiizyilda devletin topluma niifuz etmesinin geleneksel yontemleri
hemen her alanda aginmaya baglamistir. Imparatorlugun Avrupada ve dogu-
da ¢ok genis bir cografyaya yayilmasini saglayan askeri giicii sarsilmig ve 17.
yuzyilin sonlarinda yaganan iki biiyiik askeri yenilgiden sonra, artik sadece
hiitkmettigi topraklari korumasi dahi basar1 olarak goériilmeye baslanmustur.
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1683 yilinda hezimetle sonuglanan Ikinci Viyana Kugatmas’'nin mali yiikii
¢ok biiyiiktiir, ancak hemen ardindan gelen 1699 Karlofca Antlagmasi tam
bir yikimdir, zira imparatorluk ilk kez Avrupada bu kadar biiyiik bir toprak
kayb1 yagamaktadir. 1718 yilinda Venedik ve Avusturya ile imzalanan Pasa-
rof¢a Antlagsmasi ise bu yenilgi siirecinin devami ve bir bakima Osmanli’'nin
artik batida ilerleyemeyeceginin teyididir. 18. yiizyil Osmanh Imparatorlugu
i¢in acimasiz bir denklemle agilmistir: Ilerleyemeyecektir, o halde oldugu
yerde kalmasi da miimkiin degildir.

Askeri yenilgi ve toprak kaybs, klasik diizeni fetih ve genis topraklara
yayilma iizerine kurulu bir siyasal yapi i¢inde o zamana kadar her biri bir
digeriyle uyumlu gibi goriinen pek ¢ok unsurun birbiriyle gelismesine yol
agmakta gecikmeyecektir. Ordunun ilerlemesi ve yeni topraklardan elde edi-
lecek gelirlerin ve ganimetin sisteme dahil edilmesiyle 16. yiizyildan itibaren
piiriizsiiz sekilde isleyen ve adeta “ilahi” bir nitelige sahipmis gibi gériinen
bu yapidaki aksaklik hizla biiyiimiis ve bir siire sonra imparatorlugu hareket
edemez hale getiren bir siyasal fel¢le sonuglanacak gelismeler 18. yiizyilin
basindan itibaren belirginlesmeye baglamigtir. Kuskusuz bagka sebepleri de
bulunmakla birlikte, soziinii ettigimiz her iki askeri yenilginin ardindan sul-
tani tahtindan indiren iki biiyiik isyan ¢ikmistir; ilkinde (1703) II. Mustafa,
ikincisinde ise (1730) III. Ahmed devrilmistir. Osmanli Imparatorlugu 18.
yiizyilin baginda heniiz boyle bilyiik yenilgileri hazmedemeyecek durumda-
dir ve belki de bu durumu yeni askeri zaferlerle telafi edebilecegini ummakta-
dir. Bu yiizden de bu iki askeri yenilginin ardindan girisilmek istenen kiicitk
reform denemeleri diisiinceden ileriye gidememistir. Ancak biitiin bir 18.
ylizyil boyunca siirdiiriilen ve 6nemli bir kismi Ruslarla yapilan savaslarda,
kiiciik ve gegici askeri basarilar disinda, yenilgi Osmanl Imparatorlugu’nun
kaderi haline gelmigtir.

Eger Bruce McGowann ileri siirdiigii gibi, “ordu-ulus” kavrami® 16. yiiz-
yil Osmanl diizenini tarif etme kabiliyetini tagiyorsa, 18. yiizyilda alman ve
stireklilik kazanmig gibi goriinen askeri yenilgilerin biitiin bir imparatorluk

2 Bruce McGowan, “Ayanlar Cag1, 1699-1812", Osmanl Imparatorlugu'nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi
(ed. Halil Inalcik-Donald Quataert) iginde, Eren Yayincilik, 2004, c. II, s. 763. Bruce McGowan ordu-
ulus modelini esas olarak 18. yiizyil Prusyast i¢in kullanmaktadir. Ancak bu modelin, 16. yiizyil Os-
manli mutlakiyetgileri tarafindan ok genis bir imparatorluk 6l¢eginde hayata ge¢irilmis bir modelin
daha sistematik ve modern bir uyarlamasi oldugunu da eklemektedir.
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diizeninde ¢4ziilmeye yol agacagini diisiinmek yanhs olmayacaktir. Askeri
yenilgilerin ordunun nitelik ve diizeninde daha 6nceden baslayan bozulma-
y1 hizlandirdig: agiktir: Daha I. Ahmed déneminde (1603-1617) bozulmaya
baslayan yenigerilik sisteminin 17. yiizyilin sonlarindaki Avusturya savag-
larinda nasil yikic1 sonuglari oldugu agik¢a goriilmiigtiir. 18. yiizyilda artan
yenigeri kayitlarindaki riigvet vs gibi bozukluklar bir yana, yenigeriler gi-
derek askeri bir sinif olma niteligini kaybedecek ol¢iide esnaflik ve ticaret-
le biitiinlesmigtir. Kiglada talim yapmaktan ve savas alanindan kagan, buna
karsin tagrada reayaya zulmeden bir giice déniigmiislerdir. Yenigerilik 6ylesi-
ne bozulmugtur ki, tagrada ahaliye eziyet etmenin, borcunu vermemenin bir
kilifina doniigmistiir: “XVIIL. yiizyilda yenigeriler kazalarda eskiyalik yolu-
na bagvururlar iken, bir kisim halk da ¢esitli sehirlerde, 6rnegin Trabzonda,
Beypazarr'nda ve daha pek ¢ok yerlerde yenigerilik iddia etmekteydiler. Baz1
kisiler de borglarini1 6dememek icin ‘askerilik ve yenigerilik iddiasiyla mii-
tegallibe ve cebabire’ye dayanmaktaydilar. Redyadan pek ¢ok kisi vergi dde-
memek icin askerlerle akraba oldugunu iddia etmekteydi. 1747 senesinin
Kirsehire ait ‘imdéad-1 hazariyesi’ni toplamak ve mutasarrifa teslim etmek
amactyla emr-i serif ¢ikarilip, ilk taksiti toplanmak yoluna bagvuruldugun-
da, Kirsehirdeki sipahiler, yenigerilerle akraba oldugunu iddia eden reaya bu
vergiyi 6dememe yoluna gitmisti” 3

18. yiizyilda orduya katilmamalari artik olaganlasan yenigerilerin nitelik
degistirdikleri ve bu yoniiyle de sehirlerde kargasaya, diizensizlige yol agan
bir giice doniistiikleri bariz bigimde goriilmektedir: “Yenigeriler, 18. yiizyil-
da daimi silah altinda bulunan bir ocak olmaktan ¢ikip, hemen hemen hig
iicret almayan, asil kazanglar1 kendilerine taninan yargi dokunulmazliklar
ve vergi muafiyetleri olan ve savas alanlarinda bu ayricaliklarin hakkim gi-
derek daha az verebilen kiigiik esnaftan olugmus bir milis giiciine doniistii.™*
Aslinda ordu-ulus modelinin yenigerilik kadar, belki ondan da énemli bir
ayag1 da timarli sipahiler idi, ama daha 17. yiizyildan itibaren timarl sipa-
hilerin sayisi gelirlerinin diigiisiine paralel olarak hizla azalmaya baglamistir.
18. yiizyila gelindiginde bu uygulamanin tamamen ortadan kalkmamasi-
nin anlamh bir gerekgesi bulunmamaktadir, ama yiizyillin sonlarina dog-
ru timarl sipahilerin sayisinin hesaba katilamayacak kadar diisiik oldugu

3 Yiicel Ozkaya, 18. Yiizyilda Osmanl Toplumu, YKY, 2008, s. 42-43.
4 Bruce McGowan, a. g. m., s. 782,
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kesindir. Sebebi ne olursa olsun askeri alandaki gerileme gizlenebilecek 6l-
giilerde degildir ve savas alanlarindaki agir yenilgiler 18. yiizyilin sonlarinda
Osmanli Imparatorlugu'nun Avrupa devletleriyle iliskilerinde yeni bir do-
nemi igaret etmektedir. Osmanli devleti artik Avrupada ilerlemek kabiliyeti-
ni kaybetmistir ya da bunu saglayabilmesinin tek yolu Avrupa devletlerinin
kendi aralarindaki gerilimlerden yararlanabilmesidir. Ancak bu politikanin
ikili bir yan1 vardir; Osmanli Avrupa devletleri arasindaki iliskilere ne kadar
odaklaniyorsa, kendi siyasal sistemi de Avrupa devletlerinin miidahalesine o
olgiide agilmaktadir: “.. Osmanlilarin, Avrupalilarin iyi niyetine bagimlilig
giderek daha gzle goriiniir bir hal aliyordu. Kah Fransizlarla, kah ingilizler-
le, kah Prusyalilar, Isvegliler ya da Ruslarla ittifaklar kuruluyordu. 18. yiiz-
yilin sonuna gelindiginde, artik onlarsiz ne savas ne de barig yapma olanag:
kalmist. Ote yandan birbirleriyle rekabet igindeki Avrupalilar, ironik bir
sekilde, Osmanlilara kendilerine hammadde temin etme ve mamul mallari-
ni1 satin alma disinda bagka isler i¢in de ihtiyag duymaktaydi. Osmanlilarin
tizerinde yagadig1 topraklar, rakip hiikiimetlerin eline gegmesine géz yumu-
lamayacak kadar degerli oldugu icin, bu arazinin Osmanlilarda kalmasina

izin vermek evl4 olmustu

Yiizyil sonra bu politikanin nasil yikici sonuglari oldugu gorilecektir.
Bir biiyiik devletle ittifak kurarak diger devletleri dengeleme politikas1 19.
yiizyiin sonlarna gelindiginde yozlagmis ve Osmanli Imparatorlugu’nun
elinde 6mriinii uzatmak igin biiyiik devletler arasinda yapilan caresiz bir
slaloma doniigmiistiir. 1894-1908 yillar1 arasinda yaklagik on dort yil Yil-
diz Sarayr'nda Mabeyn-i Hiimayun Bagkatipligi gérevinde bulunan Tahsin
Pasa’nin anilarindan, bu politikanin II. Abdiilhamid déneminde nasil bir hal
aldiginmi gorebiliyoruz: “Sultan Hamit’in siyaset-i hariciyede mesleki su idi:
Rusya’y1 idare etmek, Ingiltere ile asla mesele gikarmamak, Almanya’ya isti-
nat etmek, Avusturya’nin goézii Makedonyada oldugunu unutmamak, diger
devletlerle miimkiin mertebe hos gecinmek, Balkanlar birbirine karigtirip
Bulgarlar ve Sirplar ve Yunanlilar arasinda nifak ve ihtilaf yaratmak.”® Ancak
boyle bir politikanin 6nemli olgiide giice dayandifini unutmamak gere-
kir, oysa Osmanli Imparatorluguwnun 19. yiizyilin sonlarina dogru Avrupa

5 A.g.m.,s. 767.

6 Tahsin Pasa, Abdiilhamit - Yildiz Hatiralar, (yay. haz. Kudret Emiroglu), Imge Kitabevi Yayinlari, 2008,
s. 135.
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devletleri karsisindaki gii¢ ve niifuz kayb1 artik siireklilik kazanmig durum-
dadir. Bu kosullarda, askeri ve politik giicii azalan bir imparatorlugun bii-
yiik giigler arasindaki gerilimden yararlanma taktigi ¢ok kolaylikla ziddina
doniisebilmekte ve imparatorluk bir biiyiik devletin saldirisina kars: diger
bir bilyiik devletin destegini alabilmek i¢in 6nemli tavizler vermek zorun-
da kalmaktadir. Bu o kadar agiktir ki, Ruslara kars1 savag1 (1878) kaybeden
II. Abdiilhamid, Kralige Victoria'ya bizzat telgraf gondererek, Ruslarin bas-
kenti tehdit ettigini, imparatorlugun “son anlarin1” yasadigini ve bir ategkes
saglanmasi i¢in Car nezdinde girisimde bulunmasini rica etmek zorunda
kalmigtir.” Kisa siirmesine ragmen Osmanli-Rus Savasi biiyiik giigleri birbi-
rine kars1 kullanma siyasetinin sinirlarini géstermek bakimindan son derece
onemli bir deneyimdir.

Elinizdeki kitapta Anadoludaki Ermeniler hakkindaki gozlemlerine yer
verdigimiz ii¢ rahip de (Bogos Natanyan, Vahan Minasyan [Bardizaktsi] ve
Karekin Sirvantsdyants) seyahatleri sirasinda bu savasin yol a¢tig1 yikima, sa-
vas sirasinda yasanan zorbalik ve suiistimallere bizzat tanik olmuslardir. Her
ii¢ rahibin de tam bu savag sirasinda ve hemen sonrasinda Anadolu sehirle-
rindeki Ermenilerin siyasal ve sosyal durumlarin tespit etmek igin seyaha-
te gitkmalari tesadiif degildir. Zira Osmanli-Rus Savagrnm ardindan 3 Mart
1878 tarihinde Rusya ile imzalanan Ayastefanos (Yesilkéy) Antlasmasr’nin
16. maddesi, Osmanli Imparatorlugu’nun, Ermenilerin yasadig1 vilayetler-
de 1slahat yapmasini ve Ermenileri Cerkesler ile Kiirtlere karsi korumasini
dngdérmektedir. Bu antlagma siirecinde Istanbul Ermeni patrigi Nerses Var-
jabedyan esas olarak Ermenilere bir tiir muhtariyet verilmesini beklemekte-
dir, dolayisiyla 16. maddenin Ermenilerin beklentisini yansittigini séylemek
miimkiin degildir. Bununla birlikte, “Ermenilerin yasadiklari vilayetler’den
s0z edilmesi, buralarda “islahat” yapilacaginin ve Kiirtlerle Cerkeslere kar-
s1 Ermenilerin emniyetinin taahhiit edileceginin belirtilmesi, bu antlagmay:
Osmanli Imparatorlugu’ndaki Ermeni meselesinin uluslararasi bir nitelik
kazanmasinin énemli bir doniim noktas: haline getirmektedir. Nitekim ¢ok
gegmeden, Ayastefanos Antlagmasrnin Rusya’ya sagladigi asir1 imtiyazlar-
dan rahatsiz olan Avrupa devletleri, basta Ingiltere olmak iizere, yeni bir
uluslararasi kongre diizenlemis ve bu kongrenin sonunda, 13 Temmuz 1878

7 Frangois Georgeon, Sultan Abdiilhamid, gev. Ali Berktay, Homer Kitabevi, 2006, s. 97.
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tarihinde Berlin Antlagmas: yiiriirliige girmistir.® Berlin Antlagmasr’na giden
yolun iizerinde Kirim Savasi’'ndan sonra diizenlenen Paris Konferansi (1856)
bulunmaktadir ve Osmanh devleti Avrupa devletlerinin destegini alabilmek
i¢cin Hiristiyan niifusa yonelik bir reform hamlesini baglatma s6zii vermis-
tir. 1856 yilinda ilan edilen Islahat Fermani bu siirecin iriiniidiir ve Berlin
Kongresi'nin sonuglari, Osmanli devletinin s6z verdigi reformlar: gergekles-
tirmedigi anlamina da gelmektedir.

1877-1878 Osmanli-Rus Savasr’'nin sonu ve
Anadolu’ya gonderilen rahipler

Berlin Antlagmasi, genel olarak Ayastefanos Antlasmasrnin hitkiimleri-
ni yumusatmakla birlikte Osmanli Imparatorlugunun Balkanlardaki agir
yenilgisini onaylamaktadir. Ermeni meselesi hakkinda ise ¢ok farkl bir ¢6-
ziim s6z konusu degildir; Berlin Antlagsmasrnin 61. maddesi Ayastefanos
Antlasmasrnin 16. maddesinden ¢ok farkli diizenlemeler getirmemektedir,
ancak Osmanli Imparatorlugu’'nun Ermenilerle ilgili 1slahatlarinin Avrupa
devletlerine bildirilmesi sartin1 ve Avrupa devletlerinin bu islahatlarin uy-
gulanmasini izleme hakkini ngdrmektedir. Ingiltere bu maddeye dayanarak
hi¢ vakit gecirmeden, 1878 yilinin sonlarinda Sivas (albay Wilson), Erzu-
rum (binbas: Trotter), Van (yiizbas: Clayton) ve Kayseri’ye (yiizbasi Cooper)
askeri konsoloslar atamis ve onlari islahat tedbirlerini izlemekle gorevlen-
dirmistir. Mevcut konsoloslarin yani sira yeni bir uygulama olarak gériinen
askeri konsolosluk sistemi farkli sekillerde adlandirilmaktadir; Osmanli
idaresi bunlar1 “konsolos” ya da “konsolos muavini” olarak adlandirirken,
Ingiltere “askeri konsolos” (military consul) adin1 vermektedir. Anadoluda
gorev yapacak askeri konsoloslar, Berlin Antlagsmasi ile kararlagtirilan 1s-
lahat programlarinin yiiriitiilmesini ve emniyet sorunlarinin giderilmesi-
ni denetlemekle goérevlidirler. Dolayisiyla bu programin yiiriitilmesini ve
karsilagilacak sorunlarin ¢oziimiini miimkiin kilacak nitelikleri tasidiklar:

8 Ingiltere Ayastefanos Antlasmasr’ni kendi gikarlari gergevesinde yeniden sekillendirmek amaciyla Ber-
lin Kongresi’'ni diizenlemenin &tesinde, bu kongrede goriisiilecek konular: belirlemek i¢in kongrenin
toplanmasindan 6nce hem Rusya ile (30 Mayis 1878) hem de Osmanh imparatorlugu ile (4 Haziran
1878) gizli anlagmalar yapmaktan ¢ekinmemistir (Bkz. Uygur Kocabagsoglu, Majestelerinin Konsolos-
lar, Ingiliz Belgeleriyle Osmanli Imparatorlugu'ndaki Ingiliz Konsolosluklar: (1580-1900), lletisim Yay.,
2004, s. 118).
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varsayllmaktadir: “Bu subaylar, haritacilik, istihkam, levazim gibi ordunun
teknik siniflarina mensup, topografik verileri oldugu kadar her tiirlii ista-
tistiki bilgiyi toplayacak ve degerlendirebilecek nitelikte elemanlardi. Ayrica
istihbarat konusunda birikim ve deneyimleri vardi. Cagdas bir arastirmaci-
nin sézciikleriyle, ‘Osmanli Pasalarini ve Kiirt Beyleri'ni izleyecek olanlar,
Ingiltere biiyiikelgisinin Babiali’ye uyarilarda bulunabilmesi icin gerekli ve-
rileri toplama konusunda egitimleri ve uzmanliklar1 nedeniyle ‘Ingilterenin
savunmak zorunda kalabilecegi’ bir iilkede istihdam edilen ‘miikemmel kegif
ajanlar’yd1” Kocabagoglu ayn1 yerde, Ingiltere Disisleri Bakani Robert Art-
hur Salisbury’nin Anadolu’ya bagkonsolos olarak atanan Wilson'a gonderdi-
gi 24 Nisan 1879 tarihli yaziya da yer vermektedir. Bu yazi hem Osmanli ida-
resinden beklenen reform girisimlerinin genel gergevesini ¢izmekte hem de
askeri konsoloslarin Osmanl: idarecileriyle yapacaklari igbirliginin 6nemine
deginmektedir: “Sizin ve size yardimci olmak {izere atanan subaylarin gére-
vi dolayisiyla, konsolosluk mintikanizdaki niifusun degisik siniflarinin du-
rumunu incelemek, Osmanli otoritelerinin isine yarayabilecek nitelikte her
tiirlii bilgiyi toplayarak, ekonominin nasil iyilestirilebilecegi, idarenin nasil
basitlestirilebilecegi ya da daha etkili bir hale getirilebilecegi konusunda tav-
siyelerde bulunarak ve Idare’nin ve Yargr'nin her tiirlii baski ve yolsuzluguna
iligkin dikkatinize gelen bilgiler konusunda uyarida ve protestoda buluna-
rak Osmanli otoritelerine yardimci olmaktir. Merkezi Hiikiimet'in miida-
hale etmesi gerektigini diisiindiigiintiz her olayi, uygun 6nlemleri almasi
konusunda Babiali’ye gereken uyarilarin yapilabilmesi i¢in Majestelerinin
Hiikiimeti’ne ve Istanbul'daki Biiyiikel¢ilige bildireceksiniz.

Gorev bolgenizin pek ¢ok yerinde eskiyaligi bastirmak icin etkili bir
kamu giiciiniin olusturulmas: ¢ok 6nemli bir gerekliliktir. Yetkililere bu 6n-
lemin dnemini anlatmak ve her tiirlii gabay1 desteklemek konusunda eliniz-
den geleni yapacaksiniz”

Lord Salisbury’nin yazisi askeri konsoloslarin gorevlerini belirtmenin
yani sira Osmanli Imparatorlugunun bu konuda reform yapacagina duyulan
inana da gostermektedir. II. Abdiilhamid’in Ermeni meselesiyle ilgili cid-
di bir reforma girisme konusundaki niyeti bir yana, Osmanli Ermenilerinin
devletten taleplerinin gergevesi de heniiz ¢ok belirgin goriinmemektedir.

9 Uygur Kocabagoglu, a. g. e., s. 131.
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Ayastefanos Antlagmasrnin 16. maddesi gibi Berlin Antlasmasr’nin 61. mad-
desi de esas olarak Ermenilerin taleplerini karsilamamaktadir. Osmanli
Ermenileri’nin bir tiir muhtariyet (6zerklik) beklentileri vardir ve Cebel-i
Litbnan’in 1860 yilinda kavustuguna benzer bir statii istenmektedir. 18. yliz-
yilin sonlarindan itibaren siyasal kargaganin hakim olmaya basladigi Cebel-i
Liabnan 1860 yilina gelindiginde, kendi cografi bityiikliigiiyle kiyaslanama-
yacak ol¢iide 6nemli bir uluslararasi sorun kaynagi olmustu. 1860 yilinda
yaganan bilyitk Maruni-Diirzi ¢atigmasi kanli bir i¢ savasa doniigmiis ve ta-
raflardan birini esas olarak Fransa'nin digerini ise Ingiltere’nin destekledigi
bu ¢atigmanin sonunda Cebel-i Liibnan, 1861 yilinda diizenlenen nizamna-
me ile 6zerk bir mutasarriflik haline gelmistir. Osmanli devletiyle Fransa,
Ingiltere, Avusturya, Rusya ve Prusya devletlerinin temsilcilerinin katild-
g1 goriismelerle 9 Haziran 1861 tarihinde son seklini alan bu nizamname
(Nizdmnime-i Mahsusa), Osmanli hakimiyetinin sonuna degin Cebel-i
Libnan mutasarrifliginin yonetim usullerini belirleyen temel hukuki belge
olarak kalmuigtir.

Bu nizamnameye gore bundan boyle Cebel-i Liibnan, Babiali’ye bagl bir
Hiristiyan mutasarrif tarafindan yonetilecektir ve bolgenin ilk mutasarrifi
da Ermeni Garabed Artin Davud Pasa olmustur. Mutasarrif tayini bakimin-
dan nizamname hiikiimlerinin yani sira ilging bir teamiil de bulunmaktadar;
buna gore mutasarrif bolge halkinin ¢ogunlugu gibi Katolik dinine mensup
olacaktir, ancak bélgenin yerli halkindan gelmeyecektir. Muhtemelen bura-
da mutasarrifin, bolge halkinin dinsel inanglarini bilen ve ona ters diismeyen
biri olmasinin yani sira yerel giiclerin etkisinde kalmamas: da ama¢lanmak-
tadir. Ger¢ekten de ilk mutasarrif Garabed Artin Davud Pasa (1861-1868)
Istanbullu bir Ermeni Katoliktir. Ondan sonra gelen mutasarriflardan Fran-
ko Nasri (1868-1873) Halepli bir Rum Katolik, Riistem Paga (1873-1883)
Istanbulda biiyiimiis italyan asilli bir Latin Katolik, Vasa Pasa (1883-1892)
Mirdit (kuzey Arnavutluk daglarinda yasayan kiigiik bir Katolik cemaat) La-
tin Kilisesine mensup bir Arnavut, Naum Pasa (1892-1902) Halep asill1 Latin
Katolik, Muzaffer Pasa (1902-1907) Polonya go¢meni Latin Katolik, Yusuf
Pasa (1907-1912, Franko Nasri’nin oglu) Rum Katolik ve sekizinci mutasar-
rif Ohannes Kuyumcuyan Pasa da (1912-1915) Ermeni Katoliktir.'

10 Engin Deniz Akarli, “Cebel-i Liibnanda Mutasarnflik Diizeni (1861-1915)", yayimlanmamis dogent-
lik tezi, Bogazigi Universitesi, 1981.



Garabed Artin Davud Pasa, 1861te musirlik derecesinde Suriye ve Libnan valiligi yapti.
Davud Pasanin tayiniyle ilgili ayrintili bilgileri Avedaper de (c. 14, 26 Temmuz 1861,
No: 170, s. 52) bulmak mimkindir. Viyana Mikhitarist Kitiiphanesinde
Artin Efendi Cirakyan tarafindan yapilmis, Davud Pasayi aldigi madalyalarla
gdbsteren bir tablo bulunmaktadir.
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Tipki Cebel-i Liibnan 6rneginde oldugu gibi hizla uluslararas: bir mesele
haline gelen Ermeni meselesinde ise durum bundan farkli bir seyir izlemistir.

Hem Ayastefanos hem de Berlin antlagsmalarinin ilgili maddeleri, “Erme-
nilerin yasadiklar: vilayetler’den (Vilayat-1 Sitte: Anadoluda Ermeni niifusun
yogun oldugu alt1 vilayet; Diyarbakar, Sivas, Van, Bitlis, Erzurum, Mamuret-
il Aziz) s6z etmekte ve meselenin ¢oziimii i¢in bazi reformlarin yapilmasim
yeterli gérmektedir. Osmanli Ermenileri hem Ayastefanos goriismelerinde
hem de Berlin Kongresi'nde muhtariyet yoniinde bir karar alinabilmesi i¢in
¢aba sarfetmis ve s6zgelimi Berlin Kongresine bir heyet de yollamislardir,
ancak basarili olamamuiglardir. Bununla birlikte Berlin Antlagsmasrndan ¢i1-
kan ve Salisbury’nin yazisinda en genel hatlarini gorebildigimiz reform ta-
leplerinin uygulanmasina bityitk 6nem vermislerdir. Istanbul Ermeni Pat-
rikligi, Berlin Antlasmasrnin ardindan so6z verilen reformlarin hangi élgii-
lerde yerine getirildigini saptamak amaciyla baz: rahipleri Anadolu’ya gon-
dermistir. Bu kitapta, Osmanli-Rus savasinin sonlarinda Erzurum civarina
gerceklestirdigi ve 1879 yilinda yayimladig1 yolculugunun raporlarin: okura
sundugumuz Bardizakli (Izmit civarindaki Bahgecik) rahip Vahan Minasyan
da (Minasyan soyad: muhtemelen rahibin kiliseye intisap etmeden 6nceki
soyadidir, kilisede ruhani gorev aldiktan sonra “Vahan Bardizaktsi” olarak
anilir) bu sekilde gorevlendirilen rahiplerden biridir. Rahip Vahan Minasyan
Erzurum ve civarina ulagmak i¢in Karadeniz kiyisindaki sehirlerden ge¢mis
ve bu sehirler hakkindaki izlenimlerini de kaleme almistir. Onun hem gér-
diigii sehirler hem de buralarda yasayan farkli etnik ve dini topluluklar hak-
kindaki gozlemleri olduk¢a zengindir ve biz de bunlara deginecegiz. Ger-
¢ekten de rahip Minasyan'in izlenimleri yalnizca Ermenilerle sinirhi degildir
ve Anadolunun zengin etnik-dinsel farkliliklarimi yansitmaktadir. Ancak
biz burada 6ncelikle onun bu yolculuga ¢ikisiyla ilgili bir tespitte bulunmak
istiyoruz.

Rahip Vahan Minasyan, 4 Mayis 1879 tarihinde Istanbul Ermeni Pat-
rikhanesi tarafindan Erzurum vilayetinde gerceklestirilecek reformlar: ta-
kip etmek amaciyla gérevlendirilmistir. Patrik vekili Matteos Izmirliyan'in
(daha sonra 1894-1896 yillar1 arasinda ve 1908 yilinda kisa bir siire Istanbul
Ermeni Patrigi, 1908-1910 yillar1 arasinda ise E¢miyadzin Katolikosu ola-
rak gorev yapmustir) rahip Minasyant Erzurumda gérevlendiren mektubu
Salisbury’nin Wilson'a gonderdigi 24 Nisan 1879 tarihli yazidan ¢ok kisa
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Berlin Kongresine giden Ermeni Heyeti
Onde Hirimyan Hayrik ve episkopos Narbey, arkada Stepan Papazyan ve Minas Ceraz
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bir siire sonradir. Patrik vekili Matteos Izmirliyan'in yazdigi mektup, Os-
manli Ermenilerinin Anadoluda bir reform yapilmasi beklentilerinin ne
kadar yiiksek oldugunu géstermek bakimindan olduk¢a 6nemlidir ve Lord
Salisbury’nin génderdigi yaziyla da uyumludur. Her iki mektubun karsilag-
tirilmast hem Avrupalilarin hem de Osmanli Ermenilerinin, hiikiimetin ver-
digi reform soztinii ne kadar ciddiye aldiklarini agik bir gekilde gostermek-
tedir. Izmirliyan, ciddi bir reform hamlesinin ancak Ermenilere muhtariyet
vermekle miimkiin oldugunu diisinmekte ve bunu imparatorlugun genel
cikarlarina uygun bir ¢6ziim olarak gérmektedir. Ayrica Izmirliyan, Osmanh
idaresinin, Ermenilere muhtariyet verilmesinin biitlin impartorlugun yara-
rina oldugu konusunda ikna edilebilecegine de inanmaktadir. Rahip Vahan
Minasyan'dan ve bolgedeki Ermenilerden bekledigi ise bu reform taleplerini
hem Osmanh idarecilerine hem de yabanci gazeteci ve politikacilara duyur-
malari, yabanc gorevli ve gazetecilerin dikkatini Ermenilerin yagadiklari
kosullara cekmeleridir. Ermeni Patrik vekili, karsilagtiklar1 sorun ve sikin-
tilar1 agikca dile getirmelerinin hem Ermenilerin hem de Osmanl hiikiime-
tinin yararina oldugunu disiinmektedir ve mektubu, Berlin Antlasmasrnin
hemen ardindan verilen sézlerin yarattigi iyimser havayla doludur. Ancak
gecici ve kismi tedbirlerin meselenin ¢6ziimiinii saglamayacag konusunda
uyarida bulunmaktan da kaginmamaktadir:

“Muhterem Piskopos Vahan Minasyana,

Aziz Birader,

Patrik Hazretlerinin arzularina ve Reformlar Hususi Enctimeninin
kararina uygun olarak, Hiikiimet komiserlerinin reformlar meselesin-
deki tutumlarim birlikte gézetmek icin, sehrin piskoposu Monsenyor
Harutyun'un yardimcist sifatiyla Erzuruma gitmekle gorevlendirildi-
niz. Yetkileriniz ve goreceginiz hizmetler, 4 Mayis tarihinde tarafini-
za goénderilen resmi mektupta agik¢a belirtilmistir. Reformlar Hususi
Enciimeni'nden ¢ikan diger iki belgedeki agiklamalar gibi bu mektubu da
Yiice Piskoposa iletmeniz gerekecek, ancak dikkatinizi cekmek istedigi-
miz bir husus da sudur: soydaslarimiz, stkilmadan ve hichir seyden kork-
madan sikayetlerini komiserlere bildirip durumlarinin iyilestirilmesi igin
gerekenin yapilmasint agikga talep etmelidirler. Bunda cekimser kalirlar
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ise sonradan acisint gekecekler, bu da ne milletimizin ¢ikarlarina ne de
Hiikiimetin niyetlerine uygun diisecektir.

Patrik Nerses, Ermenilerin zavalli durumundan Avrupa’y: haberdar edip
buna bir ¢are bulunmasin talep ettiginde biitiin Ermeniler, biitiin millet,
onun bu girisimlerini tasvip etmis ve sabirsizlik icinde sonucunu bekle-
mekte idi. Imdi gercek durumlarini yerinde ortaya koyup agiklamak ve
koktenci ve etkin yollarla iyilestirilmesini istemek Erzurum ile civarinda-
ki Ermenilere diismektedir. Eger ileri ve giivenli bir gelecek saglamak is-
tiyorlar ise seslerini yiikseltmeli, protesto etmeli ve yar: buguk tedbirlerle
yetinmemelidirler.

Bu sikdyet ve protestolarin muhatab: sadece Hiikiimet komiserleri olma-
mali. Bunlar aynt zamanda yabanci gezgin ve gazetecilerin bilgilerine
sunulmali. Seckin Avrupali sahsiyetlerle ¢ok iyi iliskiler tesis etmeye,
siirekli temasta bulunmak ve Ermenilerin sorunlarina ilgilerini cekmek
icin onlar: yortulara ve aksam yemeklerine davet etmeye ¢aba gisteril-
melidir. Zaten Erzurum Ermenileri, milli davamiza biiyiik hizmetlerde
bulunmusglardir. Ermenilerin icinde bulundugu vaziyet ve bagslica talep-
leri hakkinda dogru bir fikir edinmeleri igin yabancilara yardimci olarak
gelecekte de bu yolda kararlilikla yiiriimeleri gerekmektedir; ¢tinkii bu
talepler, ancak boylelikle Avrupa tarafindan kolayca anlasilacak ve bek-
ledigimiz neticeyi bizlere saglayacaktir.

Ciddi reformlar, ancak Ermenistanin muhtariyetiyle miimkiin olabile-
cektir. Bu neticeye varmak igin biitiin yasal ¢arelere bagvurmali ve eger
uygun bir firsat ¢ikar ve de zamani olduguna kanaat getirilir ise, Impa-
ratorlugun genel ¢ikarlarinin bu muhtariyeti vererek Ermenileri mem-
nun etmelerini emrettigini Osmanl: yetkililerine anlatmaliyiz.

Kabiliyet ve sadakatinize giivenle, arzularimizin gerceklestirilmesi yo-
lunda elden geleni yapacaginizi iimit ederiz.

Istanbul Ermeni Patrikligi, 4 Mays 1879.
Ermeni Patrigi Naibi
MATTEOS IZMIRLIYAN™

11 Aspirations et Agissements Révolutionnaires des Comités Arméniens, avant et aprés la proclama-
tion de la Constitution Ottomane (Ermeni Komitelerinin Amal ve Harekat-1 thtilaliyyesi: I'lan-1



ARSEN YARMAN 15 "

[zmirliyan'in rahip Vahan Minasyan’ Erzurumda gérevlendirmesinde
anliyoruz, bunda muhtemelen onun bdlgeyi taniyor olmasinin da pay1 bu-
lunmaktadir; zira rahip Minasyan, Izmirliyan tarafindan gérevlendirilme-
den bir ay 6nce Karadeniz kiyisindaki sehirleri takip ederek Erzurum’a ka-
dar gitmis ve glizergihi {izerindeki sehirlerde gordiiklerini kaleme almigtir.
Rahibin kisa bir siire de olsa ugradig: ve ahalisinin sosyal ve dinsel yasantisi
hakkinda bilgiler aktardig sehirler arasinda Cargsamba, Trabzon, Giimiisha-
ne, Hemgin, Artvin, Ardahan, Bayburt, Tortum, Tercan, Erzincan, Kemah,
Kig1, Kuzucan, Dersim, Erzurum, Pasin, Bayezid, Elegkirt, Mus, Van, Kars,
Siirt ve Diyarbakir da bulunmaktadir. Minasyan bu kitapta tamamina yer
verdigimiz gezi izlenimlerini 2 Nisan 1879 tarihinde Istanbul Ermeni Patri-
gi Nerses Varjabedyan'a ithaf ettigi kitap¢ikta ayrintili olarak yazmugtir. Ki-
tapcigin ilk sayfalarindan, rahip Minasyan'in bu metni Ortakdy Kilisesinde
dinleyiciler 6niinde okudugu anlagilmaktadir:

“Saygideger Baylar ve Bayanlar,

Ermenistanla ilgili soyleyeceklerimi dinlemek iizere buraya [Ortakéy Ki-
lisesi] arzu ve hevesle toplanmig olan sizlere hitap ediyor olmak beni gurur-
landiriyor.

... Ortakoy Kilisesi salonunda milletsever insanlarimizin ricalar ve say-
gideger hayirseverlerin yardimlariyla ortaya ¢ikartilan bu kitapgigi anil-
maya deger adiniza [Patrik Nerses Varjabedyan] ithaf ediyorum.'? Rahip
Minasyan bu seyahati sirasinda Tiflise ge¢mesinin de giindeme geldigini
ancak gérev genelgesinin Berlin Kongresi'nden 6énce yazildigin1 ve o bolge-
nin gorev alan1 disinda kaldigini belirtmektedir. Buradan da rahibin Patrik
Varjabedyan tarafindan, Berlin Kongresinin toplanma tarihi olan 13 Ha-
ziran 1878den kisa bir siire 6nce gorevlendirildigi anlagilmaktadir. Rahip
Osmanli-Rus Savas’nin Anadoluda ve Ermeniler iizerinde ne tiirden yika-
c1 sonuglar yarattigim gézlemlemis ve bunlarin bir bolimiinii aktarmigtir.
Dolayisiyla onun, savasin bittigi 18 Ocak 1878 tarihi ile Berlin Kongresinin
toplandigi 13 Haziran 1878 tarihi arasindaki bir donemde gorevlendirildigi-
ni diigiinmek mantikli gériinmektedir.

Megsritiyetden Evvel ve Sonra), Istanbul, 1917, 5. 309-310. Mektupta Vahan Minasyandan “piskopos”
olarak bahsedilmektedir. Ancak bildigimiz kadariyla Minasyan piskopos olmamuigtir.

12 Vahan Bardizaktsi, Hosk Hayrenyatz (Siladan Sozler), S. G. Bardizbanyants ve ortaklari, Istanbul,
1879,s.7.
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“— Cek glizelim cek. Senin esin Hana vergi olarak gitti..”



ARSEN YARMAN 17 “

Seyahati sirasinda savagin yarattig1 yikimi ve 6zellikle Erzincan, Erzurum
ve Kars civarindaki Ermenilerin giivenlikten yoksun hayatlarini goren rahibe
gore, Ermenistanda “kan ve gézyast” hiikiim siirmektedir. Minasyan gezdigi
her yerde oliime, yoksulluga, egitimsizlige, agir vergilere ve yerinden yur-
dundan go¢ etmek zorunda kalan Ermenilere rastlamistir: “Simdi saygideger
baylar ve bayanlar, kan ve gozyas {ilkesi Yiiksek Ermenistana girme vakti
geldi. Ermeni kéyliilerinin savastan ne kadar ¢ok zarar gordiigiinii anlatma-
yacagim. Bir zamanlar cemaate ait ve yabanci gazetelerin dvgiiyle bahsettigi,
simdilerde ise sakat ve hasta olan o 30.000 Ermeniden bahsetmeyecegim.
Cephane ve toplarin taginmasi esnasinda neredeyse zorla ve bedavaya kulla-
nilan, sadece araba, 6kiiz ve katirin1 vermekle kalmayip hayati 6nem tasryan
azigin bile tiste veren Ermeniden bahsetmeyecegim” Rahibe gore zaten Er-
menilerin bagindan “kar” hi¢ eksik olmamistir. Minasyan olan bitenlerden
otiri devleti sikdyet etmedigini 6zellikle belirtir; onun katlanamadig: kilise-
nin ve Istanbul’un yasananlara seyirci kalmasidir: “Halk bu haldeyken, bizim
idareci agalar memlekette 6nder bulunmamasindan faydalanarak, su ya da
bu ylksek riitbeli sahsiyetin keyfi veya kendi sahsi menfaatleri i¢in bu acikly
durumu sadece seyretmekle kaldilar. ... Hisa ben devleti sikayet niyetinde
degilim, amacim bd&yle bir halki sahipsiz birakmis olan bizlerin ve cemaat
idaremizin giinahini dile getirmek.”*?

Rahip Vahan Bardizaktsinin Ermenilerin yasadiklar sikintilar i¢in Os-
manl: devletini sikdyet etmedigi, bunun igin daha ¢ok halkin cehaletini, yerel
zorbalar1 ve Ermeni cemaatinin kayitsiziim1 sorumlu tuttugu agiktir. G6-
rev genelgesi Berlin Kongresi'nden 6nce verildigine goére, devletin kapsaml
bir reforma girisme niyeti ve bu konuda verdigi sozler de rahibin tutumunu
etkilemis olabilir. Zira Minasyanin kitapgiginin esasi, yoksulluk ve sefale-
ti tasvir etmenin yani sira Ermenilerin diger halklarla yasadiklar1 sorunla-
r1 da belirtmeye dayanmaktadir. Goriislerinin ne kadar isabetli oldugu bir
yana, Kiirtler, Zazalar, Yezidiler gibi Ermenilerle birlikte yasayan diger hak-
larin dinsel inaniglar1 ve sosyal kosullari da onun ilgi alanina girmektedir.
Minasyan'in bu halklara dair goriislerinin temelinde, bazen agik bazen de 6r-
tiilii olarak, siireklilik gosteren bir kiyaslama duygusunun varligin1 gérmek
zor degildir. Elbette bdyle bir kiyaslamada iistiin halkin Ermeniler olarak

13 V. Bardizaktsi, a. g. e., s. 21-22.
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belirlenmesi de sasirtic1 degildir; zira rahip bu konuda nesnel bir goriig be-
lirtmek kaygisini tagtmamaktadir. Ustiinliigiin kaynag ise kaginilmaz olarak
dinseldir ve Incil'e baglhdir: “Ermenilerin sahip oldugu yiiksek ahlak anlayi-
sin1 insanliga ancak Incil verebilir. Bu sebeple de Ermenistan diyarindaki her
milletten daha yiiksek bir ahlaki durusa sahiptirler”'* Ona gére Ermeniler
kendilerinden daha {istiin olmayan halklarin eziyetlerine maruz kalabilir-
ler, ancak bu gegici bir durumdur. Esasen aydinlanmaya baglayan Ermeniler,
kendilerinden “hem sayica hem manen hem de madden asag)” durumdaki
bu halklar kargisinda hakettikleri yeri almakta gecikmeyecektir: “Baylar ba-
yanlar yeterince konustum sanirim. Birakalim Van’i ve Mug'u. Ben her yerde
Ermeniyi inceledim ve zetle size takdim ettim. Iste 6niiniizde yarali ve can
¢ekisen Ermenistan. Ermeni aydinlanmaya basladiginda kurtulusun miim-
kiin olduguna dair inancim sonsuz. Zira zikrettigimiz diger milletler zaten
Ermenilerle beraber yasiyorlar ve menfaatleri dolayisiyla birbirlerine bag-
lilar, birbirlerine karigmiglar. Ne yazilar1 var ne de okumalari. Hem sayica,
hem manen hem de madden Ermenilerden agag1 durumdalar. Onlar boyun
egecekler, zira bundan sonra 151§1n karanhga yenilmesi imkénsiz. Zafer ¢alis-
kan ve ahlakli adamin ya da halkin yaninda olacaktir, tersi miimkiin degil”*®

Minasyan, Ortakéy Kilisesinde kendisini dinleyenleri umutlarini koru-
maya ve iyimser olmaya ¢agirmaktadir. Kurtulus icin Onerisi ise son dere-
ce basittir ve dinsel bir tevekkiile dayanmaktadir: Parlak ve yalan sézlerden
kagmak ve sessizce ¢alismak... Eger boyle yapilirsa, Ermenistanin dogal
yapisi bile Ermeni milletini kurtarmaya yetecek zenginliktedir. Kuskusuz
Minasyan’in Onerileri ve buldugu ¢6ziim, donemin son derece karmagik si-
yasal kogullar1 gergevesinde bir hayli naif gériinmektedir. Rahip Osmanl-
Rus Savasr'na da esas olarak Ermenilerin hayatlarina getirdigi sikint1 ve giic-
liikler baglaminda deginmekte ve siyasal meselelere girmekten ya da abartili
bir siyasal dil kullanmaktan kaginmaktadir. Minasyan'in bu konugmas: -ve
kitabi- baglaminda 1878 yilinin sonlarinda Ermeni milleti i¢in gordiigii en
biiyiik tehlike, 6nemli sayida bir Ermeni niifusun Osmanli devleti sinirla-
rin1 terk ederek Rusya’ya go¢ etmesidir. Savasin yarattig1 yikim ve tahribat
nedeniyle boyle bir go¢ oldukea cazip gériinmektedir ve ortada ash astar1

14 V. Bardizaktsi, a. g. e., s. 40.
15 A. g e,s 62-63.
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olmayan pek ¢ok vaat dolagmaktadir. Rahibin temel kaygis1 Ermenilerin
bu parlak vaatlere kanip yasadiklar: topraklar: terk etmeleridir. Savasin so-
nunda Rus ordusunun geri ¢ekilmesinin ardindan Kiirtlerin Ermenilere sal-
diracag1 yoniindeki iddialarin yani sira Car’in gog¢ edenlere toprak ve para
dagitacag yolundaki rivayetler de bu egilimi giiglendirmektedir. Seyahati s1-
rasinda Erzurum, Kars, Elegkirt ve Bayezid civarinda boyle bir hareketlilige
tanik olan Minasyan, Eleskirt civarindaki birkag kdyiin gé¢ eden Ermenile-
rini de bu kararlarindan vazgegirmek igin bizzat ¢aba gostermistir. Ancak
rahibin bu kéylileri kararlarindan vazgegirmek igin soyleyebilecegi tek sey,
daha 6nce kayitsizligindan gikéyet ettigi Ermeni cemaatinin kendilerine yar-
dim edecegi sziidiir: Osmanli-Rus Savagr’nin heniiz bittigi bir donemde can
giivenliginden endise eden, siyasal belirsizlikten korkan ve savas yiiziinden
yiiklenen ilave vergilerle iktisadi a¢idan tilkenmis Ermeni koyliisii igin ne
kadar zayif bir giivence!..

Minasyan’in kitap¢iginin, Ermeni koylisiiniin neden topraklarimi terk
etmemesi gerektigini agiklayan son sozleri de retorik bakimindan etkile-
yici gbriinmektedir, ancak bu sézlerin Istanbuldaki cemaati Anadoludaki
Ermenilere yardim icin harekete gecirdigini diisiinmek kolay degildir: “O
zaman saygideger baylar ve bayanlar, yiirek telleriniz memleketimiz igin tit-
rediginde umutsuzluga kapilmayin. Inanin! Eger parlak ve yalan sozlere, va-
atlere kanmaz, ¢ekici ama ¢apragik yollardan uzak durup sessizce ¢aligirsak
Ermenistan’in dogal yapisi bile Ermeniyi kurtarabilir. Tarihi yagamiyla eski,
degerleriyle asil, ticarette becerikli, ruhen ve bedenen en saglam ve giizel,
saygin bir milletin nesli oldugunuzu hatirlayin! Vicdansizligi Hayg ile ceza-
landiran, 34 yil boyunca bazen Iranlilara ve bazen Rumlara karg: savasarak
milli bagimsizligin1 Arsak sayesinde, putperestlige karsi savasarak hagim
Vartan sayesinde koruyan ve Mus Ovasrnda ilk Acemlere karsi savagarak
ha¢imi Diran’la ve kutsal ordusuyla kucaklayan bir milletten oldugunuzu ha-
tirlayin! Siz yasadiginiz siirece, Ermeni ruhuyla yasadiginiz siirece, Asot’un
yiiregiyle, Rupen’in gayretiyle yasadiginiz siirece Ermenistan’in yasadigina,
Ozgiir, bagimsiz ve san i¢inde yasayacagina inanin.”'¢

Rahip Minasyan’in gezi izlenimlerini daha sonra ayrintili olarak incele-
yecek ve Ermeni milletinin aydinlanmas! i¢in yapilmasi gerekenlere iliskin

16 V. Bardizaktsi, a. g. e., 5. 64.
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tespitlerini tartisacagiz. Burada sadece Osmanli-Rus Savagrnin hemen
ardindan gezdigi bolgelerdeki Ermenilerin durumuna, savastan nasil et-
kilendiklerine ve nasil bir ruh hali i¢inde olduklarina iligkin gézlemlerine
yer verdik. Savasin sonunda ve Berlin Kongresinden hemen o6nce ¢iktig1
bu yolculukta rahibin devleti ve yerel idarecileri suglayic: bir dil kullan-
maktan cekindigine deginmistik. Oysa kisa bir siire sonra, Istanbul Patrik
Vekili Izmirliyan'in 4 Mayis 1879'da yazdig1 mektupta, kendisinin tam da
halkin devletten beklentilerini ve bu tiir sikdyetlerini 6grenmek amaciyla
Erzurumda gorevlendirildigini goriiyoruz. Ustelik kendisinden bu sikayet
ve talepleri yalnizca Ermeni cemaati yetkililerine ve Osmanl idarecilerine
degil, ayn1 zamanda Berlin Kongresi’yle gorevlendirilen yabanci gazetecilere
ve Ingilterenin askeri konsoloslarina da bildirmesi beklenmektedir. Aslinda
Berlin Kongresi askeri konsoloslarin yetkilerini sadece ahalinin baski, yol-
suzluk ve reform taleplerinin kaydedilmesiyle sinirlamamaktadir. Anlasil-
dig1 kadariyla askeri konsoloslar bu talepleri kendi baskonsoloslarina aktar-
makla yetinmemekte, kimi zaman Osmanli idarecilerine bu konuda ¢esitli
yontemlerle miidahale de etmektedirler. Sir Yarbay Wilson, 8 Kasim 1881
tarihli raporunda, kendisine 1879 yilinda verilen talimatta boyle bir miida-
hale hakkinin bulundugunu belirtmektedir: “Bu talimatlar, 6zetle niifusun
degisik siniflarinin durumunu arastirmak; Osmanli otoritelerine tavsiyeler-
de bulunarak ve bilgi vererek yardimci olmak; idarede ve adliyedeki baski
ve yolsuzluk drneklerini otoritelerin dikkatine getirmek ve 4 Haziran 1878
tarihli Konvansiyon'un birinci maddesi uyarinca taahhiit edilen reformlarin
uygulamasini izlemekti”"

1880 yilina gelindiginde baski: ve yolsuzluk sikdyetlerinin fazlalastig an-
lasilmaktadir. Elbette bu durum baski ve yolsuzluklarin bu tarihte arttig:
anlamina gelmemektedir; bunu daha ¢ok Osmanli devletinin gayrimiislim
ahalisinin bir reform beklentisiyle, artik bu baski ve zorbaliklar: bildirme ve
protesto etme egiliminin giiclenmesine ve yabanci gazetecilerle temsilcile-
rin ¢alismalarina baglamaktayiz. Askeri konsoloslarin yalnizca gayrimiislim
ahalinin ugradig1 baskilarla ilgili olmadigi, Miusliiman ahalinin bu yonde-
ki taleplerini de dikkate aldig1 anlasilmaktadir: “Askeri konsoloslar bask: ve
yolsuzluk konusunda Osmanli makamlar1 {izerindeki baskilarini -zaman

17 Aktaran Uygur Kocabasoglu, Majestelerinin Konsoloslari, Ingiliz Belgeleriyle Osmanli Imparator-
lugundaki Ingiliz Konsolosluklart (1580-1900) iginde, s. 147.
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zaman Olgiiyii kagirarak- siirekli hissettirmisler ve kendi ifadelerine gére bu
ylizden gayrimiislim ahalinin oldugu kadar Miisliiman ahalinin de saygisini
kazanmiglardir. Gergekten de belgelerde, ‘Vilayet’in (Konya) Dogu kesimine
yaptigim geziden diin dénmiis oldugumu bildirmekle serefyabim. Aksaray
ve Borda iken her iki kasabanin ahalisi kaymakamlarindan sikéyet ettiler.
Sikayetlerini yazili olarak Vali Bey'e ilettim. Vali Aksaray kaymakamini a¢1-
ga ald1 ve her iki kasabada sorusturma baslatt:’ tiiriinden pek ¢ok drnege
rastlanmaktadir”'®

Yine de bu askeri konsoloslarin 6zellikle gayrimiislim ahalinin gika-
yetleriyle ilgili miidahale yetkisi pek agik degildir. Bu konuda kendilerinin de
endiseleri olmal1 ki, bizzat gbrev yapan askeri konsoloslar dahi baski géren
gayrimiislim ahali lehine miidahale etme yetkilerinin olup olmadigini, yet-
kilerinin sinirlarini ve hangi hiikiimlere dayandigini 6grenmek istemislerdir.
Aldiklar: cevap hem miidahale yontemlerini ve hiyerarsik silsileyi hem de bu
yetkilerinin dayanagini agik olarak belirtmektedir: “Berlin ve 4 Haziran an-
lasmalarina gore [miidahale] hakkiniz vardir, ancak iki seye dikkat edilmeli-
dir. Protesto ve uyarilar ilkin konsoloslar tarafindan yerine getirildikten son-
ra ikinci kez biiyiikel¢i tarafindan yapilmalidir ve sikayet konusu olan olay ya
da sorunlarin gergek olduguna kesinlikle dikkat edilmelidir”" Sikayetlerin
en yogun oldugu dénem ayni1 zamanda reform beklentisinin de en yiiksek
oldugu dénemdir ve 1880 y1l1 bu bakimdan ¢ok dikkat ¢ekicidir. Kocabagog-
lu ayn1 yerde, askeri konsoloslarin hazirladiklari raporlarin sayis1 géz 6niine
alindiginda da bu yilin belirleyici oldugunu géstermektedir. Bu raporlarin
incelenmesi askeri konsoloslarin yogun olarak ilgilendikleri bolgeleri ve
milletleri de agi1ga ¢ikarmaktadir: “1880’in ikinci yarisinda (Haziran-Aralik)
yalnizca askeri konsoloslarin hazirladiklari raporlardan hizmet i¢i kullanim
i¢in basilanlarin sayis1 220°dir. Bu raporlarda akla gelebilecek her konuya de-
ginildigi goriilmektedir. Bununla birlikte agirlik, ‘ahali'nin durumuyla ilgili
konulardir. Durumuyla ilgilenilen ahalinin baginda ise sirasiyla, Ermeniler,
Kiirtler, Abazalar, Lazlar gelmektedir. Raporlara konu olan vilayetler sirala-
masinda ise Trabzon basi ¢ekmekte; onu Sivas, Van, Diyarbakir ve Ankara
vilayetleri ile Izmit sancag izlemektedir”

18 Uygur Kocabagoglu, a. g. e., s. 136.
19 Aktaran Uygur Kocabasoglu, a. g. e., s. 137.
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Askeri konsoloslarin herhangi bir miidahalede bulunmadan &nce, yerel
idarecilere ilettigi sikdyetlerin bir kez de biiyiikelgi tarafindan ifade edilmesi
gerekmektedir. 3 Aralik 1881 tarihli bir nota, Ingiltere'nin bu hiyerarsi silsi-
lesine uydugunu gostermektedir. Ingiltere Biiyiikel¢iligi’nin Osmanl Harici-
ye Nezareti'ne verdigi bu notada, 6zellikle Sivas, Diyarbakir ve Van sehirleri
ile civarlarinda kargasa ve diizensizligin ¢ok arttig1 ve hem gayrimiislim hem
de miisliiman ahalinin bu durumdan sikéyet ettigi bildirilmektedir. Biiytik-
el¢ilik ise buna benzer bir¢ok olay1 daha 6nce de bildirmelerine karsin her-
hangi bir aragtirmanin yapilmamasindan sikayet¢i goriinmektedir: “Bildi-
giniz gibi Istanbul’a geldikten sonra 4 Haziranda bagh oldugum devletten
aldigim emir tizerine Anadolu'nun dogu bdlgelerinin acinacak durumu ve
ozellikle Ermeni halkinin sikinti ve zorluklar1 hakkinda Babiali'nin dikkatini
cekmistim. Sivas, Van ve Diyarbakirda bulunan Ingiltere konsoloslarindan
aldigim raporlara dayanarak s6z konusu bélgelerde zuliim, diigmanlik, adam
oldiirme ve hirsizlik gibi rezaletlerin sik¢a meydana geldigini, kanun yerine
kargiklik ve diizensizligin hiikiim siirmekte oldugunu ve gostermelik de olsa
adil bir hiikkiimetin yoklugu sebebiyle bu vilayetler halkinin tahammiilsiiz
bir halde bulunduklarini ispat eden bir¢ok olay1 Babiali’ye bildirmistim. Ay-
rica sOzi edilen felaket ve iiziintiilerin sadece Hiristiyan ahaliye mahsus ol-
madigini, en fazla rencide edilenler Hiristiyanlar ise de Osmanli Miisliiman
tebaasinin da Hiristiyanlar kadar gikayete haklari bulundugunu nezéretinize
hatirlatmigtim.?°

Ingiltere Biiyiikelciligi ayn1 notada, 1878 yilinin ikinci yarisindan itiba-
ren goriisiilen tedbirlerin yerine getirilmediginden sikayet etmekle birlikte,
bu tedbirlerin Osmanlr’nin egemenlik ve biitiinliigiinii bozacak bir nitelikte
olmamasina 6zen gosterdigi konusunda giivence vermektedir. Aradan ge-
¢en ii¢ yil i¢inde ciddi bir tedbir s6z konusu olmadig: i¢in de hi¢ degilse
asgari tedbirlerin —gecici de olsa- alinmasi tavsiye edilmektedir. Notada
alinmasi gerektigi bildirilen tedbirler bir bakima Osmanli devletinin yerine
getirme sozii verdigi reform girisiminin gergevesini de ¢izmektedir: “Berlin
Antlasmasr’nin 61. maddesinde sart kosuldugu iizere Babiali’yi mevcut kotii
durumundan kurtulmasinin ¢aresini bulmaya davet ettigim sirada sunlan
da agiklamistim: Ingiltere Hiikiimeti her ne sekilde olursa olsun Osmanlr’'nin

20 BOA, Y. A. HUS, 169/26. Osmanl: Belgelerinde Ermeni-Ingiliz lliskileri (1845-1890) i¢inde, T. C.
Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirligii, 2004, c. 1, s. 66-68.
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egemenlik, biitiinliik ve ¢ikarlarina zarar verebilecek hi¢bir ¢6ziim sekli hak-
kinda 1srar etmemektedir. Arzu edilen sey sadece can ve mal emniyeti ile
adaletin geregi gibi islemesi, vergiler konusunda adil ve makul bir usuliin
yerlestirilmesi, Hiristiyan niifusun kendilerine verilen hak ve yetkiler ¢erce-
vesinde mahalli idarelere kabulleri, devletlerin 7 Eyliil 1880 tarihli notalarin-
da agiklanan kurallara gore diizenli ve giivenligi saglayacak bir polis teskila-
tinin olusturulmas: konularindan ibarettir. Bu iliml 1slahat layihasinin bile
tanzimi zorunlu olarak zamana ve birtakim incelemelere muhta¢ oldugun-
dan sikintilar1 hafifletmek i¢in gegici bir tedbir olmak iizere karisik durumda
bulunan vilayetlere iktidar sahibi ve tam yetkili bir biiyiik komiserin hemen
gonderilmesinin uygun olacagini hatirlatmistim. Ara sira da gerek size ve ge-
rekse bagvekil pasaya bu konudan s6z a¢ip a¢ik agik uyarilarimi iistiine basa
basa tekrarladigimda uyarilarimin 6nemi ve isin aciliyeti hem tarafimizdan
hem de bagvekil pasa tarafindan kabul edilerek onaylanmist1.”

Ingiltere biiyiikelgisi Osmanli sultaninin huzuruna yaklasik ¢ ay 6énce
kabul edilmesine ragmen, aradan gegen siire i¢inde sozii edilen tedbirlerin
higbirinin alinmadigina dikkat cekmekte ve daha 6nce idarecilerin haberdar
edildigi pek ¢ok suiistimalin artarak devam ettigini belirtmektedir. Biiyiikel-
¢i bu durumu yeniden Sultanin dikkatine sunmak iizere, bagli bulundugu
devlet tarafindan yeni bir talimat aldigindan da s6z etmektedir: “Ancak sunu
tziilerek belirteyim ki, Padisah’in huzuruna kabul olundugumdan beri on
bir hafta ge¢mesine ragmen ne bir biiyiik komiser tayin olunmus ne de de-
falarca Osmanlh Hiikiimeti’ne arz edilen bunca iziintii ve felaketlere ¢6ziim
olacak bagka bir tedbir alinmigtir. Aksine s6z konusu bélgelerin durumu
giinden giine kétillesmektedir. Ahaliye yonelik zulim ve diigmanliklar de-
vam etmektedir. Yeni rezaletler ¢iktig1 haberini getirmeyen posta pek nadir-
di1. Kéylere satasan ve hiicum eden birtakim eskiya ¢eteleri cezasiz kalmak-
tadir. Yollar her zamankinden fazla emniyetsiz olmugtur. Bu kotii idareden
etkilenen ¢aresizler giinden giine adaletten daha da mahrum olmaktadirlar.
Sozgelimi Midyat’ta bir kilisenin basilip yagma edildigi ve cezalandirilma-
diklarindan &tiiri yagma, hirsizlik ve adam o6ldiirme gibi kotilikleri isle-
melerine izin verilen birtakim eskiya tarafindan giipegiindiiz bir piskoposa
karg1 hakaretlerde bulunulduguna dair saglam kaynakl bir haber Istanbul’a
geleli daha iki giin olmadi. Bunun iizerine bagh oldugum devlet, bu acik-
11 duruma bir ¢are bulunmazsa bundan dogabilecek kétii sonuglara ve elde
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olmayarak galeyana gelen vicdani duygulara dayanarak bu biiyiik kotiiliikler
hakkinda yeni bastan Padisah’in dikkatini ¢ekmek ve vaadlerini hatirlatarak
bazi tebligler sunmak amaciyla huzuruna kabul buyurulma talebinde bulun-
mam i¢in bana talimat vermistir”*'

Ingiltere Biiyiikel¢iligi’nin notasinda Padisahin reformlara dair vaatlerin-
den s6z edilmesi olduk¢a manidardir ve bununla yaklasik iki yillik bir siirece
isaret edilmektedir. Zira Lord Salisbury, Ingiltere’nin Istanbul biiyiikelgisi
Henry Layard’a, daha 8 Agustos 1878 tarihinde génderdigi bir talimatla Ana-
dolu Islahatr'na dair programin gergevesini ¢izmistir. Layard da bu ¢ergeveye
uygun bir layihay1 II. Abdiilhamide sunmus ve bunun uygulanmasi igin 19
Agustos 1878 tarihinde Babiali’ye bir nota vermistir. Osmanl hiikiimeti ise
buna 24 Ekim 1878 tarihli bir notayla cevap vermis ve 1slahatlarin yapilma-
sinin mali imkéansizliklar nedeniyle miimkiin olamadigini bildirmistir. Padi-
sahin da onayladig 24 Ekim 1878 tarihli bu nota bir bakima, Osmanl dev-
letinin reform séziiniin ve programinin yenilenmesi anlamina gelmektedir.
Osmanli devletinin 1875 yilinda mali iflasini ilan ettigi bilinmektedir, ancak
reformlarin bu yiizden yapilmadig gerekgcesi epeyce tartigmalidir; burada
II. Abdiilhamid’in bir oyalama ve biiyiik giigler arasindaki dengelere gore
konum alma politikas: izledigi diisiiniilebilir. Yine de 24 Ekim 1878 tarih-
li bu nota bir taahhiit anlamina gelmektedir ve Layard buna dayanarak 17
Temmuz 1879 tarihinde Babiéli’ye iki sozlii nota daha vermistir.??

Bu kargilikli nota trafigine ve 1slahat programi agiklamalarina yol agan ze-
minin daha iyi anlagilabilmesi i¢in Salisbury’nin 8 Agustos 1878'de Layard’a
gonderdigi ve Ingiltere'nin, Berlin Kongresi'nin hiikiimlerine gére Osman-
L1 hitkiimetinden bekledigi reform programinin esaslarini aktarmak yararh
olacaktir. Salisbury Ingilterenin beklentilerini dért noktada 6zetlemistir, an-
cak bu maddelerin hepsinin ayni anda uygulanabilecek nitelikte oldugu siip-
helidir. Zaten Ingiltere de her seyden 6nce Anadoludaki Hiristiyan niifusun
Kiirt agiretlerin baskin ve soygunlarina kars1 korunmasini talep etmektedir.
Layard’a bildirilen bu dort talep ise giivenlik ve asayisin 6tesinde kapsamli
bir idari reformu 6ngérmektedir:

21 BOA, Y. A. HUS, 169/26. Osmanl Belgelerinde Ermeni-ingiliz lliskileri (1845-1890) iginde, T. C.
Bagbakanlik Devlet Arsivieri Genel Miidiirliigii, 2004, c. I, s. 67-68.

22 Ali Karaca, Anadolu Islahat: ve Ahmet Sakir Paga (1838-1899), Eren Yayincilik, 1993, s. 40.
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“1- Babiali'nin Anadoludaki vilayetlerinde teskil olunacak jandarma kuv-
vetleri Avrupali subaylarin komutasi altinda olacak.

2- Anadolu’'nun biiyiik sehirlerinde merkezi mahkemeler kurulacak ve
bunlara alt kademedeki diger mahkemeleri denetleme yetkisi verilecek. Mer-
kezi mahkemelerin her birine Avrupali bir yargi¢ atanacak, verilecek her hii-
kiim hakkinda onlarin fikri alinacak.

3- Her vilayete o bolgenin vergisinden sorumlu bir tahsildar tayin edile-
cek ve bu gorevli 10 yillik siire igcinde tamamen kaldirilmas: 6ngoriilen agar
vergisinin feshi islemine basliyacak. Bu memur tercihen Avrupal olacak.

4- Valilerin ve hikimlerin belirli bir siire i¢in kesinlikle gérevleri basinda
kalmas: saglanacak, aynu statii tahsildarlar i¢in de uygulanacak.”*

Kurat bu reform programini bir idari kapitiilasyona benzetmektedir, 6zel-
likle devlet idaresine Avrupali subay ve memurlarin sokulmasi Osmanli'nin
hitkiimranligini zedeleyebilecek bir unsur olarak gériinmektedir. Ancak In-
giltere bunun bdyle anlagilabileceginden endige ettigi i¢in, Layard’a, s6zii
edilen subaylarin Ingiliz degil “Avrupali” subaylar olarak ifade edilmesini
ozellikle bildirmistir; zira aksi bir durum Ingilterenin Osmanli vilayetle-
rinde farkli niyetleri oldugunu diisiindiirecektir. Ote yandan Salisbury’nin
bu Onerilerinin arkasinda Misir ve Hindistan deneyimlerinin bulundugu
anlagilmaktadir. Mahkemelerde diriistligiinden ve uzmanligindan kugsku
duyulmayan hi¢ olmazsa bir Avrupal: hdkimin bulunmasinin yararl olacag
diisiiniilmekte ve Izmir, Erzurum, Diyarbakir, Halep, Sam ve Bagdat'ta kuru-
lacak merkezi mahkemelerin bolgelerindeki kii¢itk mahkemeleri denetleyen
bir temyiz mahkemesi gibi calisacaklari ngériilmektedir. Nitekim Ingiltere
bu temyiz mahkemelerinin Hindistan'da olumlu sonug verdigini diisinmek-
tedir. Ancak bunun i¢in de valilerin ve hakimlerin gérev siirelerinin hiikii-
met tarafindan sik sik degistirilmeyecegi taahhiit edilmelidir. Bu oneriler
her ne kadar Ingiltere’nin sémiirgecilik deneyimlerinden siiziilmiis gibi go-
riinse de ilk bakista II. Abdiilhamid’i ¢ok fazla rahatsiz etmemis goriinmek-
tedir. Zira padisah kendisini en kétiisiine hazirlamigtir; Ingiltere’nin tipki
Kibris'ta oldugu gibi, Osmanli Imparatorlugu’'nun Asyadaki eyaletlerinin de

23 Yulug Tekin Kurat, Henry Layard'n Istanbul Elciligi (1877-1880), A. U. Dil ve Tarih-Cografya Fakiil-
tesi Yayinlari, 1968, s. 172.
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kendi idaresine ge¢mesini isteyecegini diisiinmiistiir. Dolayisiyla Layarda,
Ingiltere’nin reform programinin esasen kendi diisiincelerine uydugunu
sOylemis ve herhangi bir taahhiide girmeden 6nce bunlari hiikiimetiyle ko-
nusmak istemistir.?*

Layard Sultan Abdiilhamid’in goriislerinin kabinedeki reform karsitlar:
tarafindan degistirilmesinden korkmaktadir ve bu yiizden Sadrazam Safvet
Pasa’yla da goriismiistiir. Bu goriismede Safvet Paga, Layard’in 19 Agustos
1878 tarihli notasina Babidliden gelecek itirazlar1 dile getirmistir. Itiraz-
lar su noktalarda toplanmaktadir: Bir jandarma teskilatinin olusturulmasi
daha Osmanli-Rus Savasr'ndan 6nce kararlastirilmistir, ancak savastan sonra
bayle bir giicii besleyecek mali imkanlar kalmamistir. Ingiltere’nin 6nerdigi
temyiz mahkemeleri biiyiik sehirlerde zaten mevcuttur, asil mesele oralarda
diiriist insanlarin gérev yapmasimi saglamaktadir. Avrupali hakimlerin bu
mahkemelerde gorev yapmalari halk tarafindan hos karsilanmayacaktir, ay-
rica bu hakimlerin ¢ok iyi Tiirk¢e bilmeleri gerekliligi de sorun yaratacaktir.
Asar vergisini kaldirmak daha 6nce de diisiiniilmiistiir, ancak yerine daha
makul bir vergi usulii konmadan degistirilmesinin sakincalar1 bulunmak-
tadir. Koylii uzun zamandan beri alisik oldugu bu sistemde vergisini para
yerine mahsulle 6demektedir. Ayrica asar yerine arazi vergisi koymak da
arazinin diizgilin bir kadastrosu yapilmadigindan anlamli olmayacaktir. Va-
liler ve hdkimlerin gorev siirelerinin tespit edilmesini sadrazam da uygun
bulmaktadur... Layard Ingiltere’nin dnerilerine Safvet Pagadan ciddi bir dire-
nis gelmeyecegini diislinmektedir, ancak Babialideki reform aleyhtarlarinin
gliciinii de pek tahmin edememektedir. Gergekten de Salisbury’nin progra-
m1 Meclis-i Mahsus’ta, Ingilterenin Osmanli imparatorlugu’nu himaye al-
tina alma girisimi olarak degerlendirilmis ve reddedilmistir. Ancak Sultan
Abdiilhamid’in ve Safvet Paga’nin itirazlariyla konu yeniden goriisiilmiis ve
yapilan teklif bazi degisikliklere ugrayarak kabul edilmistir. Boylece Sadra-
zam Safvet Paga, Layard’in 19 Agustos tarihli notasina iki ay sonra, 24 Ekim
1878 tarihinde cevap verebilmistir.

Osmanli Imparatorlugu bu cevapla reformlar konusunda kendisini bir
kez daha baglamaktadir. Gercekten de Babidli verdigi cevapla Ingilterenin
isteklerine yakin bir reform planini kabul etmis goriinmektedir. 24 Ekim

24 Yulug Tekin Kurat, a. g. e., 5. 173-174.



ARSEN YARMAN 29 ll

tarihli cevabinda Osmanli hitkiimeti, reformlarin uygulanmasinda Avrupali
gorevlilerden yararlanmay: da kabul etmistir, ancak Salisbury’nin énerileri-
nin aksine onlar1 idari gérevlerin basina getirmeyi diisinmemektedir. Zira
jandarma kuvvetlerine yabanci subaylarin komuta etmesi hiikiimdarin oto-
ritesinin sarsildigini akla getirebilirdi. Ancak Avrupali subaylar bu tegkilat
tam anlamiyla isler hale gelinceye kadar 6gretmenlik yapabilecek, teskilatin
organizasyonunda ¢alisabileceklerdi. Mahkemeler konusunda da benzer bir
¢6ziim bulunmustur: Babiali bu konuda Ingiltere'nin istedigi degisiklikleri
yapacaktir, ancak yabanci hikimlerin Osmanli meslektaslarindan daha ki-
demli bir mevkide ve davalarda karar mercii olmalar1 kabul edilemez. Bu-
nunla birlikte ihtisas sahibi ecnebi hakimlerin biitiin vilayetlerdeki adli galis-
malar1 denetleme yetkileri kabul edilmistir. Bu sayede Avrupali hakimlerin,
mahkemelerdeki hakimler hakkindaki sikayetleri dinlemek ya da hapishane-
leri 1slah etmek gibi yetkileri de olabilecektir. Bu faaliyetleri de onlara miis-
limanlarin sempatisini kazandirabilecektir. Iktisadi alandaki reformlar i¢in
de Ingiltere’nin onerileri dikkate alinmaktadir; asar vergisinin kaldirilmas:
prensip olarak kabul edilmistir. Ancak bunun agamali bir sekilde yapiimasi
uygun bulunmaktadir; 6nce birkag vilayette dsar vergisi kaldirilacak ve ya-
rar1 géruldikten sonra diger vilayetlerde de uygulanacaktir. Bu siiregte Av-
rupali maliye uzmanlar1 da gorev alabilecektir. Sultan Abdiilhamid bunun
ilk olarak Kastamonu'da denenmesini uygun bulmustur. Son olarak da idari
gorevlilere bazi giivencelerin verilmesi prensip olarak kabul edilmistir. Buna
gore valiler ve tahsildarlar bes yil siireyle atanacaklar ve ancak gérevlerin-
den alinmalarini gerektiren bir sug isledikleri, istifa ettikleri ya da vazife-
lerinden alinmalar1 imparatorluk i¢in zorunlu oldugu takdirde islerine son
verilecektir.”®

Ingiltere’nin reformlar konusunda kontrollii bir bask: politikasi uygula-
mas1 Osmanli Imparatorlugu'nun tekrar Rusya ile iligki kurmasindan duy-
dugu endiseden kaynaklanmaktadir. Bu yiizden 6nerdigi reformlarin bazi
tadilatlara ugramasini gok fazla dert etmemektedir. Osmanli Imparatorlugu’-
nun Rusya’ya karsi kendi yaninda ve giiglii bir devlet olmas: Salisbury ve
Layard’in 6nem verdigi bir husustur ve reformlarin uygulamaya gegirilme-
sindeki aksakliklar bu yiizden mazur gériilmektedir. Ote yandan Osmanl

25 Yulug Tekin Kurat, a. g. e., 5. 177-178.



” 30 1878/ ADALET ARAYIS|

Imparatorlugu’nun kapsamli bir reforma girisebilmesinin mali kosullar1 da
bulunmamaktadir. Ingiltere bir bakima kendi 6nerdigi reform programinin
mali yiikiinii de iistlenmek durumundadir, ancak Layard birkag girisimde
bulunmasina ragmen, Ingiltereden Osmanli Imparatorlugu’na kredi bul-
makta basarili olamamistir. Dolayisiyla reformlar buna istekli gériinmeyen
ve zaman kazanmak isteyen Osmanli hiikiimeti ile bu meseleyi dogrudan
dis politikasinin gerekliliklerine uyarlayan Ingiltere hiikiimeti arasinda sa-
hipsiz kalmig gibi gériinmektedir. Ancak Ingiltere'nin dis politikasinin hig
degismeden uzun bir siire ayn1 politik hatt1 ve ittifak stratejisini siirdiirebil-
mesi gii¢ goriinmektedir ve 1878 yilinin sonlarina dogru Layard’in, Osmanl
Imparatorlugu’nun reform yapma konusundaki kuskulari artmis gériinmek-
tedir. Bu o kadar agiktir ki, biiyiikel¢i, Ingiltere’nin artik Osmanlry: biiyiik
bir gii¢ olarak Rusya’ya kars1 destekleme politikasinin isabetli olup olmadi-
gim sorgular bir duruma gelmistir: “1878 yili Osmanli Imparatorlugu’nun
gelecegini tayin etmis ve bende artik bu devletin tekrar eski kuvvet ve bagim-
s1izhigina kavugacag: iimitlerini sondiirmiistii, geriye onu kaderiyle bas basa
birakip yikilmasini beklemekten bagska bir sey kalmiyordu.”?

Ingiltere'nin 1879 yilindan itibaren Anadolu’ya askeri konsoloslar gon-
dermesi bu gerilimli kosullarda gerceklesmistir. Aslinda reformlar konu-
sunda Osmanli Imparatorlugu’na yapilan bask Ingiltere hiikiimetlerinin dis
politikada aldiklar: tutumla da ilgili gériinmektedir; reformlar konusunda
yapilan baskinin 6nemli bir sebebi giiclii ve Ingiltere etkisindeki bir Osmanl
Imparatorlugu’nun uluslararas: gii¢ dengesinde Ingiltere’nin elini kuvvet-
lendirecegine duyulan inangtir. Dogu Anadolu’nun Rusyanin eline ge¢mesi
Ingiltere’nin Siiveys'i kontroliinii ve Hindistan sémiirgesini tehdit edecek bir
stirecin baglangic1 olarak goériilmektedir. Ancak uluslarararas: gii¢c dengele-
rinde meydana gelen her degisiklik bu inanci gliglendirmekte ya da zayif-
latmaktadir. Askeri konsoloslarin Anadoluda goérevlendirilmesi reformlar
konusunda baski yapmak ve giiglii bir jandarma tegkilatina duyulan ihtiya-
cin yakicihigini gostermek bakimindan da 6nemli bir islev gorecektir. 1879
Temmuz'undan itibaren goéreve baslayan askeri konsoloslarin Anadoluda
tanik olduklari, savasin bolgeye verdigi bityiik zaran gostermektedir ve bu
tablo Natanyanin Ermeni kéylerinde gérdiigii yikumla ¢ok biiyiik dl¢iide

26 Yulug Tekin Kurat, 4. g. e., s. 184.
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cakigmaktadir. Boyle bir tablo karsisinda askeri konsoloslar, ortaya ¢ikan
asayis sorunlarinin normal sayilabilecegini not etmekte ve hatta ciddi bir
zaptiye giicli olmamasina ragmen nasil olup da daha fazla soygun ve talanin
olmadigina sasirmaktadirlar: “Erkeklerin askere alinmis olmalar: koyleri ta-
rimdaki en bilyiik insan giiciinden mahrum birakmisti. Giiney Anadoluda
erkek niifusunun 3/4’4, kuzeyde ise hemen hemen hepsi silah altina alinmis-
lard1. Boylece tarlalar: ihtiyar adamlar, kadinlar ve ¢ocuklar siiriiyorlardu.
Hasat bolgeye gore degisiyordu. Giineyde gekirge akini her seyi mahvetmis,
diger yerlerde ise havalarin kurak ge¢mesi istenileni verememisti. Ingiliz
Bagkonsolosunu [Albay Wilson] en ¢ok hayrete diisiiren, ortada dogru dii-
riist bir emniyet kuvveti olmadig1 halde, soygun ve baskinlara ragmen, bir-
¢ok koylerde asayisin hiikiim siirmesiydi.”?’

Savastan hemen sonra Palu ve civarinda goérevlendirilen rahip Bogos
Natanyan'in ayn1 donemde Ermeni kéylerinde gordiigii yoksulluk ve eziyet
de bu tablonun bir baska boyutudur. Osmanli-Rus Savasi biitiin ahaliyi kat-
lanilmasi gii¢ kosullar i¢ine sokmugstur, ancak Ermeni kéyliisiiniin durumu
bir kat daha kotiidir; savagin mali yiikiinii herkes gibi onun da {istlenmesi
dogaldir, ama onun malindan ve hayatindan duydugu endise ¢ok daha bii-
yiiktiir. Zira Ermeni koyliisii yerel zorbalarin ve Kiirt agiretlerin baskilarinin
yani sira yerel idarecilerin ayrimcihigindan ve eziyetlerinden de sikéyetcidir.
Can1 ve mali kadar inanci da baski altindadir. Palu'nun Ermeni kéyliileri
Mamahatundaki orduya zahire gétiirdiikten sonra saldiriya ugramakta an-
cak gikdyetlerine ragmen hicbir onlem alinmamaktadir. “Ben sadece sahit
oldugum bir tanesini anlatacagim, bu bile digerlerini tahmin etmeye yeter
de artar. Mamahatun'da bulunan orduya bugday gétiiriilmesi emredildi. Kim
gotiirecek? Tabii ki Ermeniler. Onemli degil, gétiirsiinler, devletlerine bir
hizmet yapmis olurlar. Ama déniis yollarinda hirsiz gruplar tarafindan so-
yulup, doviiliip, yaralanip sikayet ettiklerinde sesleri duyulmazsa, o zaman
ne yapsinlar? Ordularin hem yiyecegi, hem giyecegi Ermenilerin {izerine y1-
kilmis durumda. Eskiden oldugu gibi simdi de 6yle. Onemli degil, devlet
elinden geleni yapsin yeter. Her tiirlii eziyeti ¢ekip alin teriyle yogurdugu ek-
mekten onlara pay ¢ikardiginda, egirip isledigi ketenden giyecek verdiginde
hakaret duyar, inancina, dinine kiifredilir, koyiine saldirilir. Tarlasina, bagina

27 Yulug Tekin Kurat, a. g. e., 5. 187.
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bahgesine saldirilir. Her tiirléi zorbalik ve ahlaks:zlik yapilir. Ciinkii korkak
ve haklarini korumaktan aciz bir halkiir. Ama ambar lazim clursa Ermeni
koylerine kurulmals, un lazim clursa Ermeni degirmenleri 6gttmeli, gecele-
mek gerekirse .0t ve Tirk kéyleri vak:nda olsa bile cimaz, Ermeni kéviinde
gecelemelidiiiez. Clnki istedikleri zaman dovebilir, istedikleri zaman cyun-
cak edebilir, canlari ne isterse yapabilirler. Emrederler, gelir yer icerler. Zira
yiizlerce yildir devlete sadakatle hizmet eden Ermeni bugiin ényarg:ii diger
milletler 6niinde kafir, dinsiz, imansiz, asagilik, kéle, esir ve kukla bir millet
sayilmaktadir. Devlet ne zaman bir polisi gorevli olarak diger milletlere ait
bir kéye gondermek istese memnun kalmazlar. Ciinkd korkarlar. Onun igin
Ermeni koyine giile oynaya giderler. Sudan sebeplerle cellat kesilir, korku
salarak iyice somiiriirler. Haca ve dine saygisizlik yaptiktan bagka, doyma-
macasina yer iger, devletin kanunlarina ters olmasina ragmen tek bir ku-
rus 6demeden giderler. Bunlar1 yapan sadece polisler degil, askerler. Yerli ve
gecici memurlardan bazilar1 da ayni seyleri yapiyorlar. Yoérenin Ermenileri
bunlarin diginda bir de gesitli Kiirt soylarindan eziyet ¢ekiyor. Bu Kiirtler
maddiyatin disinda, dine ve namusa da tecaviiz ediyorlar”*®

Ekonomisi iflas etmis ve biiyiik bir savas1 kaybetmis olan imparatorlukta
kapsamli reformlara girismek hi¢ de kolay gériinmemektedir. Natanyan, Er-
meni koyliilerin yoksullugundan ve gordiikleri eziyetten s6z ediyor; bununla
birlikte benzer bir yoksullugun civardaki tiim kéyliiler tarafindan paylasil-
digini gosteren tanikliklar bulunmaktadir. Yoksulluk sadece koyliiliikle de
sinirh degildir, devlet ¢ogu zaman kendi idari gérevlilerinin maaglarini da
odeyememekte ya da ge¢ 6demektedir. Askeri konsoloslarin raporlar1 gos-
termektedir ki, devletin zaptiye kuvvetleri de giivenligi saglayacak fiziki sart-
lara sahip degildir. Ingiltere’nin Anadolu Baskonsolosu olarak Sivas'ta gorev
yapan Albay Wilson, zaptiye kuvvetlerinin kosullarina bakarak Anadoluda
baskin, soygun vb eziyetlerin sona ermesinin ilk adimi olarak jandarma
kuvvetlerinin bir an once kurulmasinin énemine isaret etmektedir: “Gor-
mils oldugu zaptiyelerin ¢ogu fiziki bakimdan bile bu gorevi layikiyle ye-
rine getirecek kimseler degillerdi, silahlar1 da modasi ¢oktan gegmis

28 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani gam Degegakir Palua, Kharpertu, Carsancaki, Cabagguri yev
Erzngayu, Haveluadz 1sd Khntranatz Azkasiratz, Khizan Kavar /| Ermenistan’in Gézyas1 veya Palu,
Harput, Carsancak, Capakeur ve Erzincan Hakkinda Rapor — Milletperverlerin Arzina Binaen Hizan
Bolgesi [lavesiyle, Istanbul, 1879, 5. 52-54.



“ 34 1878/ ADALET ARAYIS!

filintali tiifeklerdi.” Bu da yetmiyormus gibi birka¢ aydan beri maaglarim
alamamislardi. Bu yiizden koyliller de zaptiyelerden gordiikleri bask: ve
riigvet isteklerinden sikayetci idiler. Zaptiyeler gorevlerini yapmaya kalki-
sacak olsalar, tepeden tirnaga kadar silahli, ¢ok azili ceteler ve eskiyalarla
miicadele etmek zorunda kalacaklard1” Maaglarini alamayan, techizatlarinin
eskiligi nedeniyle eskiyalarla ¢arpismakta giicliik ¢eken zaptiyeler ¢cogu kez
-Natanyan'm sikédyetine yol agan bir sekilde- suglulari arama bahanesiyle
gittikleri koylerde ahaliye baski yapmakta, zorla kendilerine hizmet ettir-
mektedirler: “Zaptiyeler ayda 140 kurus maasla hem ailelerini ge¢cindirmek
hem de atlarini beslemek zorundaydilar. Kendilerine tepeden tirnaga kadar
silahl1 bir haydudu takip emri verildigi zaman yaptiklari sey, kdylerden biri-
ne gidip birkag giin beslenmek ve déniiste haydudun bulunamadigini rapor
etmekti. Isgiizarlik ederek bdyle bir takipte vurulacak olsalar, zaten alacakli
bulunduklar1 hiikiimetin ailelerine ne dereceye kadar yardim edeceginden
emin degillerdi. ileri siirdiikleri diger bir sikayet de sugluyu bulup getirdikle-
rinde, kanun onun hiikiim giymesi i¢in en az iki sahidin dinlenmesini gerek-
tiriyordu. Sahitler ortaya ¢ikmadikga, herkes tarafindan bilindigi halde su¢lu
serbest birakiliyordu. Buna ragmen kaymakamlar ve mutasarriflar ciiriimle
miicadele etmekteydiler, fakat aralarindan birgoklar: da cesaretlerini hayat-

lariyla 6diiyorlardi”*®

Natanyan kolluk kuvvetlerinin bu suiistimallerinden daha ¢ok Erme-
ni koylerinin zarar gordiigiinii sdylemektedir. Ancak askeri konsoloslarin
raporlarina gore ne miisliiman ne de gayrimiislim koyliiler bu tiir angarya
ve suiistimallerden muaftir. Hatta bu bakimdan miisliiman koéyliilerin du-
rumu daha da acikhidir; zira Anadoludaki Ermeniler papazlari vasitasiyla
Istanbuldaki patriklerine gikdyetnameler gonderebilmektedir. Oysa miislii-
manlarin sikayet edecekleri bir merci yoktur ve savagin biitiin yiikii onlarin
omuzlarindadir. Rahip Vahan Minasyan1 Erzurumda gorevlendiren Patrik
naibi Izmirliyan’'m mektubu hatirlanacak olursa, Anadoludaki Ermenilerin
ugradiklar: haksizliklar1 yabanci gazetecilere ve gorevlilere bildirmek konu-
sunda daha fazla ¢aba gdsterdikleri ve bunun icin Istanbul'daki idarecileri

29 Albay Wilson Layard’a gonderdigi bir raporda bu tiifeklerden ironik bir sekilde sdz etmektedir:
“Bazilarinin filintah tiifekleri o kadar eskiydi ki, Ingilterede bir silah miizesine konacak olsalar
ziyaretgilerin tebesstimlerini uyandirirlardi” Aktaran Yulug Tekin Kurat, a. g. e., s. 188.

30 Yulug Tekin Kurat, a. g. e, 5. 188.
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tarafindan tegvik edildikleri goriiliir. Gergekten Natanyan'in da Anadoludaki
Ermenilerin yerel zorbalar, Kiirtler ya da diger Ermeniler tarafindan
ugradiklari saldirilar: Istanbul Ermeni Patrikhanesi’ne bildirdigini goriiyo-
ruz. Palu halki da, tipki Izmirliyan'in mektubunda belirtildigi gibi, ugradi-
g1 haksizliklar1 ruhani 6nderleri araciligiyla Ermeni Patrikhanesi’ne sikayet
etmekten ¢ekinmemistir. Natanyan Palu’ya varir varmaz, Ermenilerin hem
bolgedeki zorba Ermeni ve Kiirtlerden hem de idarecilerin kayitsizligindan
sikayet ettiklerini gérmiis ve bunlari Istanbul’a iletmistir. Ancak Natanyan
sorunun ¢ok daha karmagik oldugunun farkindadir; bu eziyet ve baskilan
onlemek isteyen ruhani 6nderler de sahipsiz birakilmakta, Patrikhaneden
yeterince destek alamamakta, ¢esitli zorluklar ve tuzaklarla karsilagmaktadir:
“Ruhani Onder kaymakami géreviyle Palu’ya vardigimda, tiim halk dilekge-
lerle bagvurarak ozgiirlik dilemeye basladi. Eger halkin bir yardimcisi olur
ve ayn1 zamanda davasim da savunursa, hi¢ kugkum yok ki bu zorbalarin
demirden baskisini kirabilir. Ama kim halkin davasinin koruyucusu olacak?
Oranin resmi idaresi mi? O zaten diigmani. Kendi kendilerini mi koruyacak-
lar? Zaten korunmayi isteyen onlar. Yorenin taninmis Ermeni ¢orbacilar,
onlar zaten halkin belasi. Uyuyan ruhani dnderler. Evet, 6nderler, ama rica
ederim sdyleyin, 6nder veya 6nder kaymakami her ayrintiyr Patrikhane’ye
bildirip de cevap alamazsa o zaman daha ne yapabilir? Tabii ki higbir sey.
Buradan bagliyor ruhani 6ndere kars: gizli ihanet, ispiyon, tuzak, halka itaat-
sizligi asiliyor diyerek devlete sikayet.”*! Natanyan tasradaki baski ve eziyetin
oniine ge¢menin o kadar kolay olmadigini kisa bir siire sonra anlayacak ve
buradaki zorbalarin islerini gii¢lestirmesinin karsiligin1 gérevden alinmakla
gorecektir.

Goriilldiugu gibi sikdyet etmek ve bunu yetkili mercilere bildirmek baski
ve eziyetlerin 6niiniin alinmasini saglayamamaktadir. Kolluk kuvvetlerinin
icinde bulundugu durum da bu tiir suiistimallerin 6niine gegilmesini en-
gelleyememektedir. Bu kosullar altinda en ¢ok hirsizlik olaylarina rastlan-
maktadir, Wilson’un Layard’a gonderdigi bir rapora gore, ozellikle Tokat ve
Amasya koylerinde at hirsizhig1 son derece yayginlagsmistir. O kadar &yle ki,
Tokat sehri sakinleri korkudan atlarini gehir disina siirmekten ¢ekinmekte,
koylerden odun kesmeye silahli gruplar halinde gidilmekte ve sehirdekiler

31 Bogos Natanyan, a. g. e., 5. 41.
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stiriilerini ancak yakin tarlalarda otlatmaktadir. Savasin yarattigi yikim,
kolluk kuvvetlerinin giigsiizliigii, imparatorlugun i¢inde bulundugu mali
durum ve siyasal belirsizlik 1870’lerin sonlarinda Anadolunun bir¢ok seh-
rinde ¢ok ciddi asayig sorunlarina neden olmustur. Ingiltere’nin askeri kon-
soloslarinin Layard’a sunduklari raporlarda bu durumun pek ¢ok 6rnegini
bulmak miimkiindiir.

Kafkas miilteciler ve asayis sorunu

Asayissizligi derinlestiren bir unsur da savas sirasinda ortaya ¢ikan miil-
tecilerin iskdn1 meselesidir. Wilson yasanan pek ¢ok probleme ragmen, ge-
nellikle halkin miiltecileri barindirmaktan sikayetci olmadigini ve miilteci
komitelerinin gorevlerini yerine getirebildiklerini belirtir. Ancak bir yildan
beri 219 kisiyi beslemek zorunda kalan Konya Ereglisi halki, Cerkeslerin
sehirden ¢ikmamasindan rahatsiz olmaktadir. Wilson'un raporuna gore en
biiyiik problem de Cerkes miiltecilerden kaynaklanmaktadir: “Babiéli onla-
rin Osmanli topraklarina silahlariyla birlikte girmelerine bir sey dememisti.
Konya vilayetindeki Cerkeslerin sayis1 fazla degildi ve bunlar uysal kimseler
oldugundan silahsizlandirilmalarina kolaylikla gidilebilirdi. Halbuki Sivas
vilayetinde durum bambagkaydi. Sayilar1 ¢ok olan Cerkesler adeta bir asi-
ret diizeni i¢inde yagamaktaydilar, firsat bulduklar: yerlerde Hiristiyanlarin
veya Miisliimanlarin arazilerini zorla zaptediyor, soygundan da geri kalmi-
yorlardi. Bu silahli agiretlerin beyleri sehirdeki mahkemeleri de sindirdik-
lerinden, kendilerine devlet de miidahaleden &ciz kaliyordu. Wilson Cerkes
beylerinin, isledikleri suglardan dolay1 cezaya ¢arptirildiklar takdirde dii-
zensizligin sona erecegini bildiriyordu.”*

Aslinda Cerkeslerin Osmanli Imparatorlugu’na kitleler halinde go¢ etme-
leri ilk kez Osmanli-Rus Savagi sirasinda yaganmamugtir. Bu savastan kisa
bir siire 6nce, 1860 yilinda, Rusyanin Cerkeslerin yagsadig1 bolge tizerinde
kesin bir hakimiyet kurmasi iizerine buradan Osmanl topraklarina ¢ok yo-
gun bir gé¢ yasanmistir. Rusya’nin Hiristiyanlastirma siyasetinden kagan3?

32 Yulug Tekin Kurat, a. g. e., 5. 188.

33 Ruslarin Hiristiyanlagtirma siyasetinden son derece rahatsiz olan Cerkeslerin Miislimanliga gegisi-
nin tarihi de fazla uzun degildir: “Cerkesler, Siinnilige ancak 17. yiizyilin ortalarinda ge¢mislerdir.
Din, 18. yiizyilda Dagistan'daki Miiridizm hareketi ve Osmanli Imparatorlugu tarafindan dinsel ve
siyasal amaglarla {ilke disina génderilen Miisliiman elciler araciligiyla hizla genis bir alana yayilmigti.
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Cerkeslerin Osmanlrya gégii yaklagik yarim yiizyil stirmistiir. Biiytik bir kit-
lesel gogiin yaratabilecegi sikintilar1 6nlemek igin Rusya ve Osmanli Impa-
ratorlugu 1860 yilinda yaptiklar: anlagmayla, Osmanli topraklarina gelecek
Cerkes go¢tinii 50.000 kisi ile sinirlamiglardir. Osmanli devleti Cerkeslerin
yol yapimi, pamuk ekimi ve daha ¢ok da askerlik gibi alanlardaki insan giicii
aqigin1 kapayacagini da diistinerek bu goge karsi ¢ikmamis. ve gogle ilgili
sorunlar1 ¢ozmek amaciyla 1860 yilinda, Trabzon Valisi Hafiz Paga yone-
timinde Idare-i Umumiyye-i Muhacirun Komisyonu’nu kurmustur. Ancak
caligmalar ¢ok kisa bir siire i¢inde Rusyadan 50.000 civarinda Cerkesin gele-
cegi beklentisinin gergek¢i olmadigini gosterecektir. Gergekten de 1866 yili-
na kadar Cerkes gocii neredeyse araliksiz bir sekilde siirmiis ve bir milyona
yakin Cerkes Osmanli topraklarina gelmistir. Bunlarin bir béliimii impara-
torlugun Balkan vilayetlerine yerlesmistir. 1876 yilinda 600.000 Cerkes’in
Balkan vilayetlerinde yerlesik oldugu goriilmektedir. Balkan topraklarinin
elden ¢ikmasiyla birlikte bu niifus da Anadolu’ya ve Arap bolgelerine yerles-
migtir. Rusyadan gelen daha biiyiik bir go¢ dalgas ise iki y1l sonra 1877-1878
Osmanli-Rus Savas1 sirasinda gergeklesmistir. Savagin sonunda, 1878 yilin-
da, Osmanl topraklarinda yerlesik Cerkeslerin sayist 1.5 milyonu bulmus-
tur. 1881 yilindan 1914 yilma kadar gegen siire i¢inde de go¢ devam etmis
ve bu dénemde gelen yarim milyon Cerkesle birlikte, 20. yiizyilin baglarinda
Osmanh Imparatorlugu'ndaki Cerkes niifus 2 milyona ulagmistir.

Rusya go¢ edenlerin kendi sinirlarina yakin bolgelere yerlestirilmelerinin
sakincali oldugunu diisiindigii i¢in, Cerkesler Anadolu’nun iglerine ve hatta
Suriye hudutlarina yakin yerlere bile yerlestirilmislerdir. Rusya Cerkeslerin
genel olarak Erzincan, Tokat, Amasya ve Samsun hattindan daha geriye yer-
lestirilmesini istemistir. Avagyan, Rusya'nin Osmanli Imparatorlugu ile yap-
tig1 biitiin savaglarda Asyada kazandig1 basarilarin buradaki niifusun agirhik-
la Hiristiyan olmasindan kaynaklandiginin farkinda olduguna, bu yiizden bu
stratejik bolgeye Cerkeslerin yerlestirilmesine giiglii bir sekilde itiraz ettigine
isaret etmektedir. Rusyanin baskisiyla Cerkes gé¢menler Kiigiikk Asya’nin ig
kisimlarina ve Balkanlara yonlendirilmislerdir. Avagyan buna ragmen, 1864-

Gerkesler Miisliimanlig kabul etmeden 6nce eski Yunanhlar ve Romalilar gibi putperestti. Kutsal
kayalar, devasa agaglar ve korular yiiceltiliyor, atalarinin huzur icinde olmasi i¢in doganin bu giiglii
tanrilan kutsaniyor ve kurbanlar adaniyordu. Ubih kabileleri de, Islami yiikselisten en az etkilenen
kabileler arasinda yer aliyordu” (Aydin Osman Erkan, Basim: Kafkasyaya Gevir, Osman Ferit Pasamin
Hayati, ev. Giiniz Biiyiiktiir, Citlembik Yaymnevi, 2009, s. 43).
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1866 yillar1 arasinda Osmanl: hiikiimetinin Rusyadan gelen 5.000 Cegen ai-
leyi Erzurum ve Kars vilayetleri dahilindeki Soganlik siradaglarindan Van
goliine kadar uzanan alana yerlestirme kararma Ruslarin ¢ok siddetli tepki
gosterdigini ve sonugta bu Cegen niifusun Halepe yerlestirildigini belirtir.**
Ruslarin Suriye ve Kiiciik Asyanin i¢ kesimlerinde yerlestirilmelerinde 1srar
etmelerine ragmen Cerkesler Anadoluda genis bir bolgede yerlesmislerdir.
Karpat, Balkanlar’a yerlesenlerin digindaki Cerkes go¢menlerin yogun ola-
rak bulunduklar: sehirleri s6yle siralamaktadir: “Gé¢menler Asyada Diyar-
bakir, Mardin, Halep ve Sam vilayetlerine; Kii¢iik Asyada ise Erzurum, Si-
vas, Corum, Cankiri, Adapazari, Bursa ve Eskisehire yerlestirilmiglerdi. Cok
sayida Cerkes dogrudan Filistin liman kentlerine gitti. Rus konsolosu, 1883
yilinda 365 Cerkesin bir Osmanli teknesiyle Hayfa'ya geldigini kaydetmis ve
Cerkeslerin kutsal yerlere giden hacilarin ziyaret edebilecegi yerler disinda
Urdiin Nehri boyunca yerlesebileceklerini onaylamigt1”**

Aslinda Cerkeslerin iskani konusu -gelenlerin sayis1 da hesaba katildi-
ginda - ciddi tartismalara yol agacak niteliktedir. Cerkeslerden nasil yarar-
lanilacag: konusunda farkl goriisler ortaya ¢ikmistir; bir yandan tarim ala-
ninda yapilacak reformda kullanilacak bir unsur olarak goriiliirlerken diger
yandan savascl kabiliyetleri nedeniyle imparatorlugun farkl bolgelerindeki
giivenlik sorunlarinin ¢6ziimiinde rol oynayabilecekleri diisiiniilmektedir:
“Tarihi belirtilmemis bir raporda hiikiimete, Cerkeslerin Tiirkiye'nin giine-
yine, Firat boyundaki Birecik ve Rakka boélgelerine yerlestirilmesi ve orada
modern bir tarim diizeninin kurulmasinda onlardan yararlanilmasi 6nerili-
yordu. Béylece Akdenizdeki Iskenderun ‘Tiirkiye'nin denize agildig1 dogal
bir nokta olarak Odessayy, silip gegmese de geri plana atacakti’ Raporda
goecmenler icin 6zel yerlesim birimleri kuruldugu takdirde Aneza ve $ha-
malar [Sammar, Shammar] gibi giineyden gelen yikici asiretlere karsi bir set
cekebilecekleri ve gdgebe asiretleri yerlesik hayata zorlayarak biitiin Bagdat
vilayetinin giivenligini saglayacaklari ileri stiriilityordu.>*

34 Arsen Avagyan, Osmanlt Imparatorlugu ve Kemalist Tiirkiye'nin Devlet-Iktidar Sisteminde Cerkesler,
¢ev. Ludmilla Denisenko, Belge Yayinlari, 2004, s. 46-47.

35 Kemal H. Karpat, Osmanl: Nitfusu (1830-1914) Demografik ve Sosyal Ozellikleri, gev. Bahar Tirnakei,
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2003, s. 112-113.

36 A.g e.,s. 112. Karpat, tarihi belirtilmemis olan bu raporun Fuat Amin tarafindan imzalandigim da
belirtmektedir.
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Topluluk i¢i diizenleri kat1 kurallara ve belirgin bir hiyerarsiye dayanan
Cerkeslerin kitlesel go¢iiniin Osmanli topraklarinda da bazi sorunlar yarat-
mas1 kaginilmaz goriinmektedir. Osmanli devletinin Cerkeslere yonelik tav-
rinin tam da bu donemlerde degismis olmasi dikkat ¢ekicidir. O zamana ka-
dar imparatorluk i¢inde hos goriilen ve se¢kinlerin 6zellikle itibar ettigi Cer-
kes koleligi bu gogler sirasinda kismen askiya alinmig gériinmektedir. 1857
yilinda Osmanli Imparatorlugu, biraz da Ingiltere ve Fransa’nin baskilariyla,
siyah kole ticaretini yasaklamigtir, ancak Erdem, Cerkes kole ticaretinin dur-
durulmasinin bundan farkli dinamikleri oldugunu gostermektedir. Erdem’in
isaret ettigi hususlardan biri de Osmanli devletinin bu kararla Cerkes liderle-
rin kendi topluluklar: arasindaki otoritesini azaltma niyetidir. Belki de boy-
lelikle Cerkesler arasinda yeni bir otoriteye itaat etme fikrini gii¢lendirmek
miimkiin olacaktir: “Cerkeslerin heniiz Kafkasyadan ayrilmadiklar1 sirada
Cerkes kole ticaretine hoggoriiyle bakan Osmanlilar, go¢ sonrasinda [1860
yilinda] politikalarim degistirerek Cerkes kole ticaretini kisitlamaya ve hatta
Gerkes kolelik diizenini dagitmaya yoneldiler. Bu politika degisikligi, Os-
manlilarin bu esnada haremlerinde Cerkes kadinlarin hizmetinden yarar-
lanmak ve onlarla evlenmek 4detlerinde belirgin bir degisiklik olmadig igin,
¢ok daha sert olmugtu. Bu durumun akla getirdigi sorunun yaniti, Osmanli-
larin, Cerkes kolelerin imparatorlugun merkezinden, bagta Misir olmak tize-
re uzaktaki yar1 bagimsiz ya da s6zde eyaletlerine yeniden ihra¢ edilmelerini
onlemek istemelerinde ve Cerkeslerin ‘yabancr’ kolelik diizenini kendi biin-
yelerinde eritme girisimlerinde -biiyiik olasilikla Cerkes liderlerin sultasini
zayif dligiirme diigiincesini de icermekteydi- bulunabilir”*

Bu kadar biiyiik bir kitlenin kisa bir siire i¢inde yerlestirilmesinin impa-
ratorlugun pek ¢ok farkli bolgesinde bazi sorunlara ve sikéyetlere yol agmasi
dogal sayilabilir. Ancak kisa bir siire i¢inde meselenin ¢ok farkli bir y6nii or-
taya ¢ikacaktir. Gogmenler Ruslar tarafindan yurtlarindan edilmislerdir ve
kendilerini kabul eden imparatorluga siikran duymaktadirlar. Osmanl hii-
kiimeti 1852 yi1linda alinan bir kararla Cerkes gé¢menleri on yil boyunca as-
keri yiikiimliiliklerden ve vergiden muaf saymuis, kendilerine ev ya da bedeli
ile birlikte aile bagina da iki 6kiiz vermistir. Ayrica imparatorlugun Hiristiyan
... G6gmenlerin

<

niifusuna bu konuda bazi yukiimliiliikler de getirilmigtir: *

37 Y. Hakan Erdem, Osmanlida Koleligin Sonu (1800-1909), gev. Bahar Tirnakci, Kitap Yayinevi, 2004,
s. 234
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Hiristiyan koylerinde meskun kisilerin evlerine yerlestirildikleri, yanlarina
yerlestirildikleri ailelerin ise muhacirlerle mesgul olmaya, evlerini bedava
inga etmeye, ailelerinin bakimini ve tasinmalarini kendi ceplerinden sagla-
maya zorlandiklar sik sik goriilmekteydi.”® Bu durumda gogmenlerin mem-
leketlerini isgal eden Rusya’ya duyduklar: 6fkeyi imparatorlugun Hiristiyan
niifusuna yoneltmeleri hi¢ de zor gériinmemektedir. Zira kendilerine kucak
agan Osmanl Sultani “dini imam olanlarin kalesi” olarak goriilmektedir ve
ona isyan edenler karsilarinda Cerkesleri bulacaktir. Bu tavir Cerkeslere, Os-
manli Imparatorlugu’nun idari-askeri yonetimine girmenin en giivenli yolu
olarak goriilmiis olabilir. Ancak Osmanli Imparatorlugu'nun Cerkeslere yo-
nelik sistematik sayilabilecek siyaseti de bu diisiinceyi pekistirmistir. Avag-
yan, II. Abdiillhamid’in Cerkeslerle ilgili siyasetinin kendinden oncekilerle
tamamen Ortistiigini ileri siirmektedir: “II. Abdilhamid’in Cerkesleri kul-
lanma amaci kendisinden 6nceki padisahlarinkiyle ayniydi: Cerkesler araci-
ligiyla imparatorlugun Miisliman ahalisinin giderek gogaltilmasi ve giiglen-
dirilmesi; Hiristiyan vilayetlerin Miisliimanlastirilmasi; savagkan ve goziipek
Kuzey Kafkasyalilarin biinyesine alinarak ordunun giiglendirilmesi; Cerkes-
ler araciliiyla tebaa halklarin milli kurtulus hareketlerinin bastirilmas: ve
dis politikada Rusya ile iligkilerde kullanma. Cerkeslerin disarlikl: olusu, II.
Abdiilhamid’in uyguladig: panislamizm politikas: ve Tiirkgiiliigiin temelleri
gergevesinde olduk¢a anlaml bir olguydu. Boylelikle, padisaha siikran his-
siyle bagli ve onu ‘dini imani olanlarin kalesi, ‘hak dininde olanlarin efendisi’
sayan bir yabanci unsur olarak goriilebiliyorlardi. Cerkesler arasinda, ancak
sadik hizmetleri karsiliginda yiiksek gérevlere ve mevkilere ulagabilecekleri
fikri yaygind. Saraya yakin Cerkes beyleri de yurttaslar1 arasinda, ‘Osmanl
Imparatorlugu’'nda hak dininin efendisinden bagka Cerkeslere arka ¢ikacak
kimse olmadigy’ diisiincesini yayarak boyle bir hava estiriyorlardi™®

Cerkeslerin Osmanli imparatorlugu’na gégleri 1860’tan itibaren baglasa
da asil bityiik dalga 1877-1878 Osmanli-Rus Savagrnin ardindan yasanmustir.

38 Arsen Avagyan, a. g. e., S. 62.

39 A. g e,s. 97. Cerkes gogmenlerin imparatorluga kabul edilmesiyle ilgili bir rivayet ise, Abdiilaziz’in
bu kadar biiyiik sayida Cerkes go¢meni kabul etmesinde Cerkes kokenli annesi Pertevniyal Sultan’in
roliine vurgu yapmaktadir: “Sultan’in bir Cerkes olan annesi Pertevniyal Sultan, devlet iglerinde oglu
iizerinde biiyiik etkisi olan, gelik gibi bir iradeye sahip, gii¢lii bir kadind1. Sultan'in haremindeki Cer-
kes giizellerini segmesinin yani sira, Abdiilaziz’in, Kafkasyadan siirgiin edilen yiiz binlerce Miislii-
man Cerkes’i barindirmaya onun etkisi ve kurnaz politikalar: sayesinde raz1 oldugu rivayet edilirdi”
(Aydin Osman Erkan, Basim: Kafkasya’ya Cevir, Osman Ferit Paga'nin Hayat1, ev. Giiniz Biiyiiktiir,
Citlembik Yayinevi, 2009, s. 109).
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Cerkeslerin Anadoluwnun i¢ kisimlarina yogun bir sekilde yerlestirilmeleri
de bu savasin hemen ardindan gergeklesmistir. Anadoludaki Ermenilerin
Cerkeslerin saldir1 ve soygunlarindan sikayetlerinin ayni1 dénemde siklag-
maya baslamas: da bunun bir gostergesidir. Bu sikayetler nedeniyle Berlin
Antlagmasr’nin 61. maddesinde Osmanli Imparatorlugu, Ermenileri, Kiirtle-
rin ve Cerkeslerin saldirilarindan koruyacag taahhiidiinii vermistir. Aslinda
Rusyadan ilk go¢ dalgasiyla gelen Cerkeslerin 6nemli bir kismi Balkanlara
yerlestirilmistir, ancak Rusya Slavlarin yasadiklar: yerlere Cerkeslerin yer-
lestirilmelerinden rahatsizlik duymustur. 1876 yilinda Bulgaristanda Filibe
sancaginda ¢ikan bir isyanin Cerkeslerin de yardimiyla sert bir sekilde bas-
tirilmast iizerine Rusya, Balkanlardaki Cerkes niifusun Anadolu’ya kaydiril-
masinda 1srar etmistir. 18 Aralik 1876 tarihinde, Istanbul Konferansrnda Rus
elgisi bu istegi resmen bildirmistir. 1878 yilinda Osmanli-Rus Savasrndan
yenilgiyle ¢ikan imparatorlugun 6niinde artik bu istegi yerine getirmekten
bagka bir ¢are yoktur. Rusya’nin baskisi nedeniyle 1879 yilinda Balkanlardan
Anadolu’ya yeniden gog ettirilen Cerkeslerin sayis1 300.000 civarindadir ve
yerlestirildikleri yerler arasinda Adana, Konya, Kibris, Kastamonu, Ankara,
Samsun, Amasya, Halep ve Sam gibi sehirler de bulunmaktadir. Avagyan,
Balkanlardan gogen Cerkeslerin 6nemli bir bolimiiniin Ermenilerin yogun
olarak yasadig1 bolgelere yerlestirildigini belirtir. Bir siire sonra da Ermeni-
lerin gikéyetleri yiikselecektir: “Berlin Antlasmasr’nin 61’nci maddesi uya-
rinca padisah hiikiimetinin Ermenileri Cerkes ve Kiirt saldirilarindan koru-
ma yiikiimliiliigli olmasina ragmen, Ermeni vilayetlerindeki Cerkes sayisini
arttiran bu son uygulama, Ermeni niifus ve Patrikhane’nin siddetli protes-
tosuna yol agmugti. Bunun tizerine, 1879 Ocak ayinda 40 bin Cerkes Diyar-
bakir iizerinden Res-ul Ayn'a génderildi. Bu ailelerden 4 bin ile 5 bini Tiirk
hii<iizaeti tarafindan Diyarbakir vilayetine yerlestirilmisti. Bu nedenle, Di-
yarbakir Ermeni Piskoposu Ingiliz konsolosu ile bulustu ve ondan bu kara-
rin geri alinmasi igin ugrasmasini rica etti. Adapazarrndaki Ermeni ve Rum
cemaatlerinin temsilcileri, kente 40 bin Cerkes’in yerlestirilmesinin 6niiniin
alinmas: i¢in, Haziran 1879'da Istanbuldaki Ingiliz El¢isi Layard’a miiracaat
etmislerdi. Gene o siralarda Muga 4 bin Kuzey Kafkasyalinin yerlestirilmesi-
ni protesto etmek igin Ermeni Patrigi Nerses de Layard'a bagvurmustu.

Balkanlardan Ermeni ahalinin yogun olarak yasadig bolgelere nakledi-
len Cerkeslerden [Kafkasyalilardan] Oset ve Cegen olanlar Hinis ovasina
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ve Varto kazasina, Cerkesler ise Malazgirt, Bulanik, Ahlat ve (Vana bagh)
Adilcevaz kazalarina ve Bitlise bagli Genge yerlestirilmislerdi. Daha sonraki
yillarda Kuzey Kafkasyadan gruplar halinde gelen yeni muhacirlerin hemen
hemen hepsi Ermenilerin yasadig1 vilayetlere, oncelikle de Muga ve Mug

sancagina yerlestirilmigti.”*

Osmanlhi-Rus Savag’nin hemen ardindan Karadeniz kiyilarindaki se-
hirlerden baslayarak Anadolu’nun iglerine kadar uzanan bir seyahat yapan
rahip Vahan Minasyanin Cerkesler hakkindaki diisiinceleri de pek olum-
lu sayilamaz. Karadeniz kiyilarina yerlestirilen Cerkeslerin sayis1 ¢ok faz-
la olmamakla birlikte, Minasyan onlara seyahatinin ilk duraginda, Samsun
civarinda rastlamistir. Rahip Canik’te yagayan 20.000°den fazla Ermeni’nin
buraya Hemsinden go¢ ederek (Hemgsine ise Ani sehrinden gelmislerdir)
yerlestiklerinden s6z etmektedir. Yaklasik iki ylizyil 6nce (17. ylizyilin ikin-
ci yarisinda) Hemsinden gégen Ermenilerin bir béliimii Siirmene civarina,
diger bir bélimii de CaniKe yerlesmislerdir. Minasyan'a gére Siirmene’ye
go¢ edenler Ermenice konusmay1 siirdiirmekle birlikte, bir siire sonra ih-
tida etmek zorunda kalmiglardir. CanikKe go¢ edenler ise, kiigiik bir kesim
harig, dinlerini ve dillerini muhafaza etmislerdir. Canik’te yasayan bu Erme-
niler tam da yasadiklar1 gociin ve arkasindan gelen sikintilarin iistesinden
gelmisken hiikiimet bu kez, “hirsiz ve ise yaramaz” 40.000 Cerkesi buraya
yerlegtirmistir ve sadece Canik Ermenilerinin degil, burada yasayan Tiirk-
lerin de huzuru ka¢gmistir.*’ Cerkeslerin silahli ve burada yasayan Ermeni
niifusun iki kat1 olduklar: hesaba katildiginda sehrin niifus dengesinin nasil
degistigini anlamak zor degildir. Ustelik Avagyan bu tarihte (1879 yilinda)
Samsun’a yerlestirilen Cerkeslerin sayisini, Minasyan'in verdigi sayidan da
fazla, 60.000 olarak ifade etmektedir. Minasyan kitabinin sonunda verdigi
tabloda, 1879 yilinda Canik disinda, Erzurum civarinda 2.500 Cerkesin ve
Mus'ta da 6.000 Cerkesin yasadigini eklemektedir.

40 Arsen Avagyan, a. g. e., s. 70. Nitekim Kafkas Muhafiz Tugayr’'nin olugumu ve islevi Cerkeslerin yer-
lestirildigi yerler hakkinda bir fikir vermektedir: “Cerkes Hiimayun Muhafizlari, Dagistan, Cegenis-
tan ve Cerkesyadan gelen ve bir Kafkas Muhafiz Tugay: olugturan Kuzey Kafkasyalilardan meydana
geliyordu. Bu tugay sik stk Osmanli Imparatorlugu’'nun iicra késelerindeki ayaklanmalari bastirmak
i¢in gorevlendiriliyordu” (Aydin Osman Erkan, Bastm: Kafkasya’ya Cevir, Osman Ferit Paganin Haya-
t1, cev. Giiniz Bilyiiktiir, Citlembik Yayinevi, 2009, s. 117).

41 Vahan Bardizaktsi, Hosk Hayrenyatz (Siladan Sézler), S. G. Bardizbanyants ve ortaklari, istanbul,
1879,s.13.
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Bogos Natanyan ise Palu, Harput, Carsancak, Capakgur ve Hizan hakkin-
daki gozlemlerinde Cerkeslere hi¢ yer vermemistir. Bu sehirlerde dnemli bir
Cerkes niifusun bulunmadig: anlagiimaktadir ya da Cerkeslerle Ermeniler
arasinda kayda deger bir ¢atisma yasanmamigtir. Ancak rahip Osmanli-Rus
Savag’'ndan hemen sonra, gorev yeri olan Palu’ya giderken yolunun {izerinde
bulunan Erzincan’a ugradiginda burada durumun farkli oldugunu gérmiis,
Erzincan Ermenilerinin Cerkeslerin saldirilarindan sikayetine tanik olmus-
tur. Erzincan Ermenileri rahibe, Cerkesleri kendilerinin iizerine saldirtanin
Kiirt [smail Hakk: Paga oldugunu séylemislerdir. Rahip bu sikéyeti Istanbul
Ermeni Patrikligine ulagtirdigini, ama herhangi bir sonug alamadigini da ek-
lemektedir: “Bizim Erzincan’i ziyaret ettigimiz tarih 1878 Harbi sonlariydi.
Oradaki Ermeni ileri gelenlerinden, Kiirt Ismail Hakki Pasa eliyle yapilan
sOmiiriiyil dinledik. Olaylar: delilleriyle anlatiyorlardi. Pasa, ‘Savasin sebebi
bu givurlardir’ diyecek cesareti gostermis ve emri altindaki Acem Karapapak
ve Cerkesler eliyle Ermeni kadinlara ve erkeklere ¢ektirmedigi eziyet kal-
mamis. Dinleyenlerin gézyaslarina hakim olmasi miimkiin degil. Bu sebep-
le bunlar: burada tek tek anlatmak istemiyorum. Yapilan kotiiliklerle ilgili
olarak pek ¢ok kez Patrikhane’ye sikdyette bulunulmasina ragmen bir sonug

alinamamig”*

Cerkeslerle ilgili sikdyetler ekonomik ve politik bakimdan tam bir kar-
masa donemi olarak belirginlesen 1878 yilinda artmis olmasina ragmen,
daha imparatorluga go¢ etmelerinin ilk yillarindan itibaren Cerkeslerin

42 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ... , s. 156. Natanyan'in “Kiirt Ismail Hakk: Paga” olarak séz ettigi
kigi, 1877-1878 Osmanh Rus savasinda gdrev yapan Ismail Hakk: Pasa olmalidir. Rohat Alakom,
Tiirkge kaynaklarda Kurt Ismail Hakki Paga olarak ge¢en bu kisinin Kiirt Ismail Hakki Paga oldugunu
belirtir: “Kars’ta dogan Kiird Ismail Pasa, $erif Bey'in ogludur. Hatunogullarindan olan Kiird Ismail
Pasa zaman zaman kaynaklarda Ismail Hakk: Paga olarak gecer. Kars'in Siiregel ydresinde hakim olan
Hatunogullar’'min, Haydaran Asireti’nin bir kolu oldugu 6ne siiriiliir. Eski Erzurm Valisi ve Osmanli
komutani, Kiird fsmail Paganin Kiirt kékenli oldugu bilgisi, Times gazetesinin daha 1877 yihnda
yayimlanan bir sayisinda yer aliyor” (Rohat Alakom, Kars Kiirtleri, Avesta Yayinlari, 2009, s. 140).
Ingiltere askeri konsolosu Binbag1 Trotter, daha dnce Diyarbakir ve Erzurum valili§i yapan ve II
Abdiilhamid’in sevdigi bir devlet adamu olan Kurt Ismail Hakk: Paga'nin “cesur, enerjik, diiriist, iyi
niyetli bir asker; ancak ¢ok cahil ve bir hayli fanatik bir adam” oldugunu séylemektedir (Uygur Ko-
cabasoglu, Majestelerinin Konsoloslari, Ingiliz Belgeleriyle Osmanli Imparatorlugu'ndaki Ingiliz Kon-
solosluklar: (1580-1900), s. 269). 1877-1878 Osmanli-Rus Savagr'nin baskomutan olan Gazi Ahmed
Muhtar Paga’nin Ismail Hakk: Paga’ya dair gériisleri de pek olumlu sayilamaz. Gazi Ahmed Muhtar
Paga, Ismail Hakki Pasa hakkinda “4mmi”, “mevkiine ancak talih kuvveti ve yalan dolanla gelen’,
“kendini bircok igler gormiis gibi gosteren”, “elinden is gelmeyen” gibi ibareler kullanmaktadir (Gazi
Ahmed Muhtar Pasa, Anilar 2 - Sergiizest-i Hayatim'in Cild-i Sanisi, ¢evrimyazy: Yiicel Demirel, yay.
haz.: Nuri Akbayar, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1996, s. 122).



Kasimpasata Kanun-i Esasinin ilan edildigi 23 Aralik 1876ta toplanan
Tersane Konferansi (istanbul Konferansi)

Midhat Pasa’nm 9 Ocak 1877Ue Tirkiye Ermenileri Patrigi Nerses’i ziyareti
(LMlustration, 17 Subat 1877, No: 1773, s. 104).

Midhat Pasa, Tersane Konferansi sirasinda Kanun-1 Esasiyi ilan ederek Avrupali devletlerin
baskisini azaltmayi hedeflerken, Patrik Nerses Varjabedyan Berlin Kongresinde Avrupali
devletlerin destegini almaya calisacaktir.



Turkiye Ermenileri Patrigi Nerses Varjabedyan
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Ermenilerin yasadif1 bazi yerlerde koyliilere bask: yaptiklar1 goriilmekte-
dir. Avagyan, Osmanl hiikiimetinin uzun bir siire boyunca Zeytun, Sasun
ve Mug’taki Ermeniler tizerinde tam bir denetim saglayamadigina ve bura-
larda vergi 6demeyen ve “yari-bagimsiz” yasayan Ermenileri denetim altina
almak i¢in Cerkesleri kullandigina dikkat ¢ekmektedir. Aslinda bu bolgeleri
denetim altina almak i¢in daha 6nce Kiirtler ve Tiirkmenler eliyle de bas-
ki uygulanmigtir, ancak alinan sonug karsilastirildiginda Cerkeslerin daha
etkili oldugu goriilmiis ve bagka yerlerde de bu politikaya bagvurulmugtur.
1858-1860 gibi heniiz gii¢li bir Ermeni siyasal muhalefetinin belirmedigi,
ozerklik ya da bagimsizlik tiiriinden amaglar dile getiren siyasal partilerin
olusmadig bir donemde bile Zeytun Ermenilerinin Cerkeslere kars1 diren-
meleri ilging bir 6rnek olugturmaktadir: “Osmanl ydnetimi, Kirt ve Tiirk-
men agiretlerinin yardimiyla, siirekli olarak Zeytun’a boyun egdirmeye ug-
rasti. Ancak bu gayretler hep bosa ¢ikt1.

Kuzey Kafkasyalilar yiginsal olarak Osmanli Imparatorlugu’na gégiince,
Tiirk makamlar1 dagli Ermeniler iizerinde muktedir olmak i¢in, onlara
kars1 kendileri gibi dagli olan, dag bogazlarinda savag yiiritmeye aligkin
olanlar1 kullanarak yeni girisimlerde bulundu. 1858-1860 yillarindaki ilk
go¢ dalgasiyla gelen Cerkeslerin biiyiik béliimii, Zeytuna yakin olan Marag
sancaginda iskan edildi. Burada Cerkeslere verimli toprak ve tarlalar verildi.
1858de Tiirk hiikitmetinin dogrudan kigkirtmasi ile Zeytun Ermenileri ile
Cerkesler arasinda 1860'da da siiren, 1861-62'de giiglenen ilk ¢atigmalar
alevlendi. Osmanlh ordusu hep Cerkeslerin yaninda yer aliyordu. Ancak
1861-62 ¢atigmalarindan sonra da Zeytun Ermenileri kendi konumlarini
koruyabilmiglerdi.

Zeytun Ermenilerine karsi Cerkeslerin kullanilmasinin, Kiirtlerin ve
Tiirkmenlerin vergi toplama sorununda kullanilmasindan ¢ok daha etkili
oldugunu deneyimle goren Babiili, bu uygulamayi, Ermeni ahalinin yogun
olarak yasadig1 bagka bolgelere de, 6zellikle de Samsun, Mus, Van ve Erzu-

rum vilayetinin birkag¢ yoresine daha yaydi”*

1870’li yilarin sonunda durum biraz daha farkli gibi gériinmekte-
dir. Osmanli-Rus Savagrnin yenilgiyle bitmesinin yani sira ciddi bir kithik

43 Arsen Avagyan, a. g. e, s. 116.
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tehlikesi de bas gostermistir. Ermeni Patrigi Nerses Varjabedyan, 29 Mart
1879°da Bay Malete yazdig1 mektupta, Istanbul'da degeri diisen ka1t paranin
diger vilayetlerde de hig¢bir kiymetinin kalmadigin, devletin bile vergisini
madeni para olarak istedigini ve “Kiirt ve Cerkes beylerinin yagmalari, zap-
tiyelerle yerel idarelerin dolaplar1” sonucu Ermeni halkinin agliktan 6liim
tehlikesiyle kars1 karsiya kaldigini belirtmektedir.* Kagit paranin degerinin
siirekli ve biiyilk oranda diismesi hazine gelirlerini azaltmakta, enflasyo-
nunun yiikselmesine yol agmakta ve kalabalik gé¢men kitlesinin yarattigi
iage sorunlariyla birleserek i¢inden ¢ikilmaz bir hal almaktadir. 1875 yilinda
mali agidan iflas eden imparatorluk ardindan askeri ve diplomatik yenilgi-
lerle sarsilmis ve birkag yil sonra meydana gelen kithgin bazi vilayetlerde
yol a¢t1g1 korkung sonuglar karsisinda biisbiitiin ¢aresiz kalmugtir. Dolayisiy-
la Patrik Varjabedyanin mektubu bir abarti iermemektedir; Osmanli-Rus
Savagr’'nin yarattig1 yikima, agir vergilere ve ardindan da kithga maruz kalan
vilayetlerde agliktan oliimler artmaya baglamigtir. Béyle bir ortamda impa-
ratorlugun ¢okecegi diisiincesinin giiglenmesi ve yerel isyanlarin artmas: da
sasirtic1 goriinmemektedir: “1879-1880 yillarinda Dogu Anadoluda, 6zellik-
le de Van, Diyarbakir ve Erzurum vilayetlerinde kithk, hatta aglhik yasanir;
niifusu iki yiiz bine yaklasan Erzurumda yaklagik on bin kisi agliktan dliir.
1878 sonunda Zeytundaki Ermeniler ve 1877-1879 déneminde Havrandaki
Diirziler arasinda goriildiigii gibi, yerel isyanlar patlak verir. Imparatorlu-
gun ¢okmek iizere oldugu ve bolisiilecegi diigiincesi hemen her yere yayilir
ve bir¢ok insan gelecege kaygili gozlerle bakmaya baglar”* 3 Nisan 1880'de
Layard’a gonderdigi mektupta Yiizbas1 Everett, Bayezid ve Eleskirt’teki do-
kuz koyde 107 kisinin agliktan 6ldiigiinii ve bir Ermeni yardim komitesinin
Eleskirt'in Toprakkale’sinde faaliyette oldugunu bildirmektedir. 1896 yilin-
da Osmanli Bankas: baskinina katilan, II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra ise
Erzurum mebusu (1908-1914) olan Karekin Pastirmaciyan (Armen Garo)
da Osmanli-Rus Savagi sirasinda ekmek fiyatlarinin nasil hizla arttigina ve
Erzurum halkinin aglikla kars1 karsiya kaldigina tanik olmustur: “O giin-
lerde Garin [Erzurum] kentinin Pasin Ovasiyla iligkisi neredeyse tamamen
kesilmisti ve bundan dolay: ekmek fiyatlar1 hizla yiikseliyordu. Bir kilo unun

44 Aktaran Bilal N. Simsir, Ingiliz Belgelerinde Osmanli Ermenileri (1856-1880), gev. Sinasi Orel, Bilgi
Yayinevi, 1986, s. 240-241.

45 Frangois Georgeon, Sultan Abdiilhamid, gev. Ali Berktay, Homer Kitabevi, 2006, s. 124-125.
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fiyat: birkag giin i¢inde 5 kurustan 50-60 kurusa sigramusti. Kentin yoksul
halki i¢in bu fiyatlar agliktan 6lmek demekti”*

Ekonominin ¢6kmek tizere oldugu, asayisin saglanamadigi kosullarda
ahalinin bir béliimiiniin silahlanmasina engel olunamamas: 6nemli bir en-
dise kaynagidir. Berlin Antlagsmasr’nin 6ngoérdiigii reformlar igin ¢esitli pro-
jeler dneren Anadoludaki Ermeniler de giivenlikle ilgili 6nlemler gergeve-
sinde, Kiirtlerle birlikte Cerkeslerin de kontrol edilmelerine agirlik vermek-
tedirler. Layard’in 17 Agustos 1879da Salisbury’e iletti§i mesajda, Ermeni
toplumunun, Erzurum reform komisyonuna 6nerdigi giivenlik tedbirlerini
gorityoruz: “Kiirtler ve Cerkeslerin silahsizlandirilmalar1 ve herkesin ruh-
satsiz olarak silah tagimasi, sehir ve kéylerde agikga silahla dolasmalan ya-
saklanmali, eger bu uygulanamiyorsa, Ermenilerin de silah tagimalarina izin
verilmeli”* Cerkeslerin ¢ogunlukla silahli olmalar: ve yerel idarecilerin de
onlara kars1 nasil davranacaklarini tam olarak bilememeleri nedeniyle yer-
lestikleri bolgelerde ciddi bir asayis sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Aslinda ge-
len Cerkes go¢menler tarimla da ugrasmaktadirlar, ancak ilk yillarda, heniiz
tam anlamuiyla yerlesik bir hayata gecememisken soygun ve hirsizlik olaylari-
na karistiklar: gorillmektedir. Bununla birlikte yerlesik bir diizen kurduklar:
zaman da bu tiir hirsizlik olaylarinda ilk akla gelen onlar olmaktadir: “Kaf-
kas muhacirler Osmanli imparatorlugu’nda daha ¢ok géziipek eskiya ve at
hirsizi olarak bilinirlerdi. Rus Genelkurmay Albay1 V. N. Filipov'un edindigi
izlenim soyleydi: ‘Daglilar yerlesik bir yasam tarzi siirdiirmekteler ve bugday
ekimi ile megguller; ancak her seye ragmen hirsizlik 6nde gelen ugraslari,
ozellikle de, sistemlestirilmis at hirsizhig1l. Bu dylesine gérkemli bir orga-
nizasyona ddniigmiis ki, 6rnegin Sivasta ¢alinan bir at, bir hafta sonra 400
verst (1 verst=1,06 km) uzakliktaki Ankarada ortaya ¢ikiyor’ 1904 yilinda
Adana vilayetinde bulunmus olan Rus Genelkurmayindan bir bagka subay,
Yarbay Tomilov da, ‘Daglilarin hirsizlik ve talana olan egilimleri’ nedeniyle
yerli niifus tarafindan sevilmediklerini belirtiyordu.”*

46 Osmanlt Bankasi-Armen Garonun Amlari, gev. Attila Tuygan, Belge Yayinlari, 2009, s. 55. Pastirmaci-
yan savas sirasinda ordunun ailesinin ambarlarindaki erzaka el koydugunu da eklemektedir.

47 Aktaran Bilal N. Simsir, a. g. e., 5. 309.
48 Aktaran Arsen Avagyan, a. g. e., s. 76.
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At hirsizlif1 ya da soygun yapmalar: Cerkeslerin yerlesik bir sistem igeri-
sinde heniiz kendilerine tam olarak bir yer bulamadiklarini géstermektedir.
Biiyiik bir béliimiiniin birkag yil gibi ¢ok kisa bir siire 6nce Anadolu’ya gel-
dikleri diisiiniildiigiinde bu durum pek sasirtic1 sayilmaz. Anadolu'daki Er-
meni koyliisii daha biiyiik bir soygun ve talana Kiirtler tarafindan maruz bi-
rakilmaktadir ve istelik Kiirtler bunu alip kagmak seklinde degil zora dayali
olarak yapmaktadirlar. Rahip Minasyan ve Natanyan'in eserlerinde Kiirtle-
rin ve onlarla igbirligi yapan Ermenilerin, Ermeni halki iizerindeki bask: ve
eziyetleri hakkinda pek ¢ok 6rnek verilmektedir. Bunlara ve bolgedeki Kiirt
asiretler hakkmdaki izlenimlere daha sonra ayrintili olarak deginecegiz. Bu-
rada sadece Berlin Antlasmasiyla soz verilen reformlar ¢ercevesinde, Erme-
nilerin ugradig1 bu eziyetlerin Avrupali gorevliler tarafindan da bilinen bir
boyutuna deginecegiz. 1879 yilinda Erzurum reform komisyonuna 6neriler-
de bulunan Ermeniler, Kiirt asiretlerin kendileri tizerindeki baski ve yag-
malarinin sistemli bir hale geldiginden yakinmaktadirlar: “Kiirt asiretlerinin
agalari, agiretleri {izerinde mutlak hakimdirler. Higbir iilkede gériilmeyen
bu durum, sistem olarak kabul edilmistir. Bunlar istedikleri yerde atlarini
ve hayvanlarim otlatirlar, tereddiit etmeden hayvanlarimizi alirlar. Evleri-
mizi yakarlar ve bunlar iistiinde hiikiimet otoritesinin izi bile goriinmez.
1869'da 100 kadar bey, Ismail Paga tarafindan siiriildii. Sultan bunlarin ¢oluk
¢ocuk tiim ailelerinin de siiriilmesini emretti. Fakat Paganin gorevden alin-
masindan sonra padisahin fermani uygulanmadig: gibi, siiriilen agalar da
eski yerlerine geldiler ve Ermenilere karsi biitiin kizginliklarini gosterdiler”*
Layard’in Salisburye ilettigi bu metin, hiikiimet otoritesinin asiret yapisi kar-
sisinda ne kadar aginmis oldugunu da gostermektedir. Benzer bir duruma
Natanyan’in Palu izlenimlerinde de rastliyoruz. Natanyan soygun, baski ve
eziyeti artiran karmagik bir yapinin farkindadir; agalarin zulmiiyle, hakkin:
aradigina pisman edilen Ermeni koyliisiiniin ¢aresizligiyle, zorbalarla isbir-
ligi yapan yerel idarecilerin firsatgiligiyla ve buna goz yuman devletin kayit-
s1izligryla karmagiklagsan bir yapi. Rahip bu yapinin dagitilmasinin devletin
yararina olduguna inanmaktadir, ancak bunun igin yalnizca askeri tedbirle-
rin yetmeyecegini diisiinmektedir: “Paluda gerek aksam, gerek 6gleyin, 6zel-
likle de gece vakti sik sik silah ve bagiris sesleri eksik olmaz. Sabahleyin, bir

49 Aktaran Bilal N. Simsir, Ingiliz Belgelerinde Osmanli Ermenileri (1856-1880), ev. Sinasi Orel, Bilgi
Yayinevi, 1986, s. 304.
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Ermeninin evi soyulmus diye duyulur. Ertesi aksam yine silah sesleri, ayn1
bagris cagirislar isitilir. Sabahleyin birka¢ Ermeninin vuruldugunu duyarim.
Ya da yine bir Ermeninin evi soyulmustur. Bu hirsizlar kim? Her zaman 6l-
diiriilen ya da soyulan Ermeni oluyor. Ama yerel idare onlari cezasiz birakti-
g1 icin sebebiyet verenin kendisi oldugu zannediliyor ya da gergegi sdylemek
gerekirse cinayetin asil azmettiricisi kendisi oluyor. Bu durumda halk ne
yapsin! Osmanl Devleti, tebaasi i¢in huzur ve giivenligi saglamak istiyorsa
bu tiiredi beyleri avanesi ile beraber o bolgeden yok etmeli, resmi kurullara
iiye olmalarini engellemeli, kendisi tarafindan gonderilmis olan gorevlilerin
onlarin elinde oyuncak olmasina mani olmalidur. Iste 0 zaman sikayetci halk
hemen susar ve alin teriyle elde ettiklerinin tadini gikarir. Kiirtleri bastirmak
i¢in ordu gondermeye de gerek kalmaz.>>

1878-1880 yillar1 arasinda yasanan kitlik nedeniyle biitiin bélge halkinin
biiyiik acilar ¢ektigi agiktir, ancak hem devlete hem de yerel beylere vergi
vermek zorunda kalan ve gogebe Kiirt agiretlerin saldirilarina maruz kalan
Ermeni koyliisit bu durumdan en ¢ok zarar goren kesimlerin basinda gel-
mektedir. Bununla birlikte pek ¢ok gozlemci Kiirtlerin biiyiik bir béliimii-
niin de benzer bir ¢ifte vergi baskis1 altinda kaldigina dair raporlar hazirla-
muglardir. 1878 yilinda Henry Trotter'in Kig1 Ermenilerinin gikéayetleri hak-
kinda hazirladig1 rapor yerel beylerin ve asiret liderlerinin sémiirii ¢arkinin
hangi mekanizmalarla igledigini gostermektedir. Kieser, bu tarihten itibaren
giderek 6nem kazanan toprak meselesinin Ermeni-Kiirt iligkileri bakimin-

<

dan 6nemli bir soruna déniismeye bagladigini ileri sirmektedir: “.. Harput
ile Erzurum arasinda bir kasaba olan Kig1 Ermenilerinin sikéyetleri, Ingiliz
Disisleri Bakanlhigrna kadar ulasmay: basardi. Kiirdistan Konsolosu Binbag
Henry Trotter’in 1878 yilinda ortaya koydugu tzere, Kig1 bolgesinde su so-
runlar mevcuttu: Yerel beyler, biiyiik toprak sahipleri ve asiret liderleri, vergi
meselesinde hitkiimetin ve halkin aleyhine olmak iizere zenginlesiyordu. Bu-
nun diginda yine hiikiimetin ve halkin aleyhine olmak iizere, bedel 6deyerek
askerlikten muaf tutulma isinden ve Rusya savasi igin yapilan miisadereler-
den de 6nemli 8lgiide zenginlegsmiglerdi. Ote yandan kéylerdeki toprak miil-
kiyeti iligkileri belirsizligini koruyordu. Reaya, yerel beyler tarafindan so-
mirilityor ve eziliyordu. Sikayetler sik sik resmi makamlari, polisi ve asker-
leri de kapsiyordu. Kigida yasayan ve Rus savagina katilmis olan Kiirt-Alevi

50 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ..., s. 50-51.
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Hormek asiretinin, miisaderelerin 6tesinde toprak tazminati koparmaya ¢a-
list1g1 diistiniilebilir. Siinni komsular ve beylerle olan iliskiler, genellikle bu
tiir sorunlarin baskis altindaydi. Toprak sorunu, Ermeni-Kiirt iligkilerinin
en can alic1 meselelerinden birine doniigmiigtii.”>!

Kieser, 1878 yilinda Kigrdaki Ermeni koyliisti ve kiigiik tacirinin, “ye-
rel Miisliman (Kiirt) beyler, Osmanli memurlar1 ve askerleri tarafindan
ezildigi’ne dair bu sikayetler karsisinda merkezi hiikkiimetin tahkikat memur-
lar1 génderdigine, ancak yerel ve bolgesel gii¢lerle catigmayi g6z alamadigina
deginmektedir. Bu yiizden de 1880 yilina gelindiginde Kigrdaki durumda en
kiigtik bir ilerleme gorilmemistir. Dadrian ise tagrada ve yerel beyler tarafin-
dan yapilan yagma ve saldirilarin artmasinin tesadiifi olmadigina, merkezi
otoritenin bu tiir saldirilara géz yuman gevsek yapisindan kaynaklandigina
inanmaktadir. 19. yiizyilin sonlarina dogru siddetlenen Ermeni meselesinin
baslangigta bir Kiirt-Ermeni gatigmasi hiiviyetinde olmasina ragmen giderek
bu gergeveyi asmasini da merkezi otoritenin, saldirilarin sistematik bir hal
almasina kayitsiz kalan tutumuna baglamaktadir: “Ermenilerin kendilerini
korumak i¢in silah tasima hakkini reddeden teokratik ilkeler ve dogmalarla
destekli Osmanli sistemi, bir kural olarak tepeden tirnaga silahli Miisliiman
Kiirtlere hem avantaj saglayarak hem de tegvik ederek Ermenileri hedefe yer-
lestiriyordu. Tiirk-Ermeni ihtilafi, baglangicta, oteritelerin —¢ok cesitli ne-
denlerle ve ¢ok gesitli sinif ve gruptan memurun ¢abasiyla- iltihaplanmasina
gizlice izin verdikleri bir Kiirt-Ermeni ihtilafiyd: esas olarak. Kiirt-Ermeni
catismasinin her gegen giin Tiirk-Ermeni ¢atismasina dogru evrilmesi, Kiirt-
lerin giderek biiyiiyen ¢apul eylemlerine yonelik bu resmi hosgériniin bir
sonucudur. Ermenilere kars1 yapilan yerel ve bolgesel yagmalarin altinda ya-
tan kiiltiiriin, bir 6lgiide Osmanh baskentindeki merkezi otoritelere egemen
kiiltiiriin gizli yiiziinlin yansimalar: oldugu goriiliiyordu. Ermeni cemaatinin
liderleri yagmalarin temposunun artmasinin, ne tesadiif ne de dahli olan ye-
rel faillerin kararliliklarinin bir ifadesi oldugunu idrak etmeye baslamiglar-
di. Dahasy, yerinde bir adlandirmayla ‘nizam altinda haydutluk’ temelinde,
yerlesik Ermeni niifusuna kars1 yapilan saldirilara imkén veren gevsek bir
yapinin varlig: fark ediliyordu.”*

51 Hans-Lukas Kieser, Iskalanmis Baris, Dogu Vilayetlerinde Misyonerlik, Etnik Kimlik ve Devlet (1839-
1938), cev. Atilla Dirim, letisim Yayinlari, 2005, s. 171.

52 Vahakn N. Dadrian, Ermeni Soykirim: Tarihi, Balkanlardan Anadolu ve Kafkasya’ya Etnik Catisma,
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Berlin Antlasmasiyla 6ngoriilen reform projesinin ilk adimi kuskusuz
giivenlik ve asayigle ilgili tedbirlerin alinmasidir. Ancak Natanyan’in sozleri
de gosteriyor ki tagrada giiglii agalar ve beyler eziyet ve haksizliklarini resmi
kurullar1 kontrol ederek ya da yerel idarecileri manipiile ederek de siirdiir-
mektedirler. Patrik Varjabedyan bu nedenle 12 Nisan 1879da, karma bir jan-
darma giiciiniin yani sira niifusun farkli kesimlerinin agirliklarini yansitacak
karma mahkemelerin olusturulmasinin da 6nemine dikkat ¢ekmektedir. Pat-
rik bunlara ek olarak, Ermeni koylisiiniin iizerindeki yiikii hafifletecek bir
tarim yasasinin ¢ikarilmasini talep ettigini de hatirlatmaktadir.>® Natanyan
Anadoluda yerel giiglerin baskisinin devamina yol agan unsurlardan birinin
devletin kayitsizligi olduguna isaret etmektedir. Iktisadi giigliikler ya da tagra-
ya s6z gegirememe, nedeni ne olursa olsun, Osmanli Imparatorlugu soz verdi-
gi reform girisimleri konusunda israrli gériinmemektedir. II. Abdiilhamid’in
bir oyalama taktigi izledigini diigiinen Ingiliz hitkiimeti 27 Ekim 1879'da, baz1
vilayetlerde yapilacag: sdylenen reformlarin héla baslatilmadigina dikkat ge-
kerek yeni bir nota vermistir. Notay: goriisen Osmanl hiikiimeti 15 Kasim
1879'da verdigi yanitta, daha 6nce 24 Ekim 1878 tarihli belgeyle s6z verdi-
gi reformlarin bir kisminin yapildigini digerlerinin de tamamlanacagini be-
lirtmektedir. Ingiliz hiikiimeti verilen yamit1 tatminkar bulmaz ve 24 Kasim
1879da, Layard araciligiyla Osmanli devletine yeni bir 1slahat layihasi verir.
Dokuz maddeden olusan bu layiha 6ngoriilen reform projelerinin somutlagti-
rilmasi anlamina gelmektedir: En 6nemli husus asayisle ilgilidir ve jandarma-
ya dair unsurlar1 igermektedir, ayrica Anadolu’ya hala muktedir bir miifetti-
sin atanmadigini hatirlatmaktadir. Mali sorunlarin iistesinden her vilayete bir
Avrupali mali miifettisin tayiniyle gelinebilecegi diisiiniilmektedir. Adliyede
Avrupali memurlarin gérevlendirilmesi, adem-i merkeziyet fikrinin giiglen-
dirilmesi, Hiristiyanlarin ¢ogunlukta oldugu kaza ve nahiyelere Hiristiyan
kaymakam ve nahiye miidiirlerinin atanmasi, Hiristiyanlarin mahkemeler-
deki sahitliklerini diizenleyen nizamin eksiksiz uygulanmasi, tamamen kal-
dirilana kadar 4sar usuliiniin baz: degisikliklere tabi tutulmasi ve daha 6nce
Cebel-i Liitbnan mutasarrifi olan Erzurum Valisi Riistem Pasanin maiyetine
muktedir gorevlilerin verilmesi de layihanin diger maddeleridir.*

gev. Ali Cakiroglu, Belge Yayinlari, 2008, s. 92.
53 Aktaran Bilal N. $imgir, a. g. e., s. 239.
54 Ali Karaca, Anadolu Islahdti ve Ahmet Sikir Pasa (1838-1899), Eren Yayincilik, 1993, s. 41.
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Layard’in bu layihasi ardindan yeni bir notalar savas: baglar; 1 Aralik
1879'da toplanan Osmanli hiikiimetinin daha 6nceki tutumunu siirdiirecegini
gosteren agiklamasi iizerine Ingiltere hiikiimeti iki koldan bask: uygulamaya
girisir. Ancak artik Ingiltere'nin Osmanli politikasinda baz1 degisikliklerin
yasanacagi bir noktaya da gelinmistir. Her seyden 6nce bir iktidar degisikligi
olmus, Disraeli ve Salisbury 1880 yilinin Nisan ayinda se¢imleri kaybetmis
ve yerlerini liberal Gladstone hiikiimetine birakmiglardir. Gladstone hiikii-
metiyle birlikte Osmanli Imparatorlugu’na karsi cok koklii bir politika degi-
sikligi s6z konusu olmasa da Ingilterede artik Osmanli Imparatorluguwnun
1slah edilemeyecegi inanci pekismeye baglamigtir. Osman hiikiimeti 1856
yilindan beri s6z verdigi reformlar: gerceklestirme konusunda ciddi bir caba
gostermemistir ve bundan sonra bu yonde bir gelisme bekleyen kesimler
son derece sinirhidir. Bu bir bakima Disraeli'nin Osmanli iImparatorlugu’nun
varligini korumanin Avrupa’nin yararina oldugu diisiincesinin aginmasi an-
lamina da gelmektedir. Osmanli Imparatorlugu'nun séz verdigi reformlar1
gergeklestirecegine dair kugkular tagidig: i¢in olmali, Gladstone bir yandan
28 Mayis 1880 tarihinde parlamento iiyesi Goschen’i istanbul’a el¢i olarak
gondermis, bir yandan da Avrupa devletlerini Osmanli Imparatorlugu’na
baski yapmak iizere birlikte hareket etmeye ¢agirmigtir. Bu girisimin de etki-
siyle Avrupa devletleri 6nce 11 Haziran 1880'de, ardindan da aldiklar: cevap-
la tatmin olmayarak 7 Eyliil 1880'de Osmanli hiikiimetine nota vermislerdir.
Ancak bu nota aligverislerinden de somut adimlar ¢ikmayacaktir.

Ingiltere 1881 yilinda artik diplomatik baski kullanarak Osmanli
Imparatorlugunu reform yapmaya zorlama politikalarinda sona dogru gel-
mektedir. 1881 yilinda Istanbul biiyiikelgisi olarak tayin ettigi Lord Dufferin,*
Anadoluda gorev yapan askeri konsoloslar Yarbay Wilson ve Binbagi Trottere
buzada girisilecek reformlarin gergevesini ¢izmek iizere bir proje hazirlatir
ve 9 Eyliil 1881°de Avrupa’nin diger devletlerinin Istanbul elgilerini bir araya

55 Lord Dufferin’in Ingilterénin Istanbul bityiikelgiligine atanmasi ve gésterdigi gabalar Londra ve
Manchesterda yagsayan Ermenileri umutlandirmig gériinmektedir. 13 Temmuz 1881'de Times gaze-
tesinde yer alan bir yazida Ermeniler, onun bagarili olacagina duyduklar: inanci Cebel-i Liibnan’in
ozerklesmesinde oynadig rolle iliskilendirmektedirler: “Bundan 20 yil 6nce Cebel-i Lilbnandaki ida-
re seklinin kurulmasinda araci olan Lord Dufferin’in bu konuda da [Ermeni vilayetlerindeki reform-
lar] bagaril1 olacagini iimit ediyoruz”

(BOA, HR. SYS, 2822/4. Osman Belgelerinde Ermeni-Ingiliz lliskileri (1845-1890) i¢inde, T. C. Bagba-
kanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, 2004, c. I, s. 62).
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getirerek Osmanli hiikiimetine yeni bir nota verilmesini teklif eder. Bu nota
Babiéli’yi Dogu Anadoluda bir Genel Vali atamaya zorlamaya déniik bir gi-
risimdir ancak aldiklar: yanit degismeyecektir. 14 Ocak 1882 tarihinde Lord
Dufferin’le gériigen II. Abdiilhamid el¢iye Berlin Antlagmasrnin Anadoluda
6ngordiigii reformlar: uygulamaya ¢aba gostereceklerini ancak Genel Valilik
i¢in hentiz uygun birini bulamadiklarini sdyleyerek siire talep etmistir. Her
seferinde benzer bir yanit alan Ingiltere hiikiimeti bir kez daha Avrupa dev-
letleriyle ortak bir politika uygulama imkén1 aramaya koyulmustur. Ancak
1882 yilina gelindiginde artik Anadolu'da Berlin Antlagmasrnin 6ngordiigii
tiirden kapsamli bir reform hamlesine girisilecegine dair umutlar sénmek
lizeredir.

Kuskusuz 1878de kazandig1 askeri zaferden sonra, Ermenilerle ilgili
uluslararasi sorunun bir tarafinda Rusyanin da etkin bir sekilde bulundu-
gu aciktir. Rusya Osmanli imparatorlugu’nda girisilecek reformlarin hem
Ingiltere’nin niifuzunu artiracagini hem de Rusya Ermenilerini etkileyece-
gini diigiinerek Ingiltere’nin girigimlerini giigsiizlestirmeyi amaglayan bir
strateji izlemektedir. II. Abdiilhamid’in giiclii devletleri birbirine karst kul-
lanma politikas: bu siirecte (1880-1882) son derece belirgin bir hal almuis-
tir. Ingiltere’nin reformlar konusundaki baskilarinin artmasina II. Abdiilha-
mid Rusyayla iligkileri gelistirme tehdidiyle karsilik vermektedir. Nitekim
Moskovada yayimlanan Moskowski Viedomosty adl1 Rus¢a gazetenin 16 Ocak
1881 tarihli niishasinda yer alan bir yazida, artik Ingilterenin Misirdaki ¢i-
karlar1 ugruna Ermenileri feda ettigi yorumlar1 yapilmaktadir. Ayni1 yazida,
daha sonra Rusya Disisleri Bakani olan Prens Lobanof Rostovsky’'nin (Alexis
Borisovich Labanof-Rostowski) Padisah’in politikasinin {istiin geldigini ve
Ingilizlerin siyaset meydaninda ona yenildiklerini biiyiik bir hayretle gor-
digi belirtiimektedir. Bundan sonra Osmanl: ve Rusya iligkilerinin hizla
gelistirilmesi beklenmektedir: “Sultan II. Abdiilhamid Han halen Rusya im-
paratoruyla goriismek diigiincesindedir. Padisahin yakin gevresi kendisine
bu gériigmenin mutlaka gerekliliginden bahsetmekte ve boylelikle Padisahin
kendi Miisliiman ve gayrimiislim tebaasi arasindaki san ve azametini giig-
lendirecegini, ayrica Makedonya Meselesi’nin 6niinii almay1 da basarabile-
cegini sdylemektedirler. Iste son olarak Petersburg’a génderilen delege heyeti
de 6zellikle bu yolda ¢aba ve gayret sarf edecektir! Bundan dolayr Osman-
l1 Devletinin yabanci ilkelerde bulunan biitiin biyiikel¢ileri artik Avrupa
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baskentlerinde Rus biiyiikel¢ileriyle birlikte hareket etme emrini almislardur.
Gergekten de s6z konusu bityiikelgiler bu yolda hareket etmektedirler.”*

I1. Abdiilhamid’in Ingiltere'nin baskilarini dengelemek amaciyla Rusya’y-
la baglar1 koparmak istememesi anlasilir goriinmektedir. Ancak biiyiik bir
savagtan yeni ¢ikmis ve onemli ¢atigma konular: bulunan iki devletin bu
kadar kisa siirede ve hizla bu sorunlari asabilmeleri pek kolay degildir. Do-
layisiyla gazetenin bu yorumu ve Osmanli-Rus iligkilerinin gelecegine dair
goriish fazlasiyla iyimser olmakla birlikte, II. Abdiilhamid’in Osmanli-Rus
Savag’'mn miisebbibi olarak ozellikle Ingiltere’yi gordiigii bilinmektedir. Ge-
orgeon, onun bu savag: 6zellikle Ingiltere’nin bir komplosu olarak gordiigiinii
belirttigi bir muhtiradan s6z eder: “1880 sonunda veya 1881 basinda kaleme
alinmig ve vekillerine seslenen bir muhtirada, Osmanli Imparatorlufu’nun
Hiristiyan devletler, dzellikle de Ingiltere tarafindan kurulmus gergek bir
komploya kurban gittigini agiklar. Ingilizleri bir tiir ihanetle suglar; Os-
manlilara, Ruslar blof yapryor, zaten bir ¢atigma ¢ikarsa Rus ordusu savaga
hazir degil ve Osmanli devleti Majesteleri’nin Hiikiimetinin maddi ve mali
destegine giivenebilir, demislerdir. Ama savas ¢ikinca bu sozlerden higbiri
tutulmamus; Bilyiik Britanya donanmasini kendi ¢ikarlari igin, sézde kendi
vatandaglarini korumak bahanesiyle ve Osmanl hitkiimetinin arzusu hila-
fina, payitahtin Carlik ordular tarafindan isgal edilmesi tehlikesine de yol
acarak, Marmara sularina demir atmaya géndermekle yetinmistir. Birkag
ay sonra bulanik vaatlerle -Osmanli Imparatorlugu’nu Berlinde savunmak-
Kibris1 koparmis, ama bu vaatler de yerine getirilmemistir”®” Bu muhtira
II. Abdiilhamid’in Ingiltere’ye kars1 kugkularini ¢ok agik bir gekilde goster-
mektedir ve otuz yili agkin bir siire sonra siirgiindeyken de bu goriisleri-
nin pek degismedigi ve Rusya’ya nazaran Ingiltere’yi giivenilmez buldugu
anlagilmaktadir.®® Boyle bir uluslararas: iligkiler zemininde, savastan yeni

56 BOA, Y. PRK. TKM, 4/8. Osmanh Belgelerinde Ermeni-Ingiliz Hliskileri (1845-1890) iginde, T. C. Bas-
bakanlik Devlet Arsivleri Genel Madiirligii, 2004, c. I, s. 59-60.

57 Frangois Georgeon, 4. g. e., s. 130. Bir bagka kaynak ise Osmanh-Rus Savag’'min ¢ikisindan, Midhat
Paga’yi sadaretten alan II. Abdilhamid’i sorumlu tutmaktadir: “Eger Abdiilhamid hiisniiniyet sahibi
olup da Midhat Paga’y1 Londra Protokolii imza edilinceye kadar sadaret makaminda birakmis olsaydi
Rus savaginin onii alinmg ve Osmanh Devleti megrutiyeti ilelebet muhafaza etmis olurdu” (Osman
Nuri, II. Abdiilhamid ve Saltanati, Hayati, Ozellikleri ve Siyaseti, gevrimyazi: Kenan Karabulut, 47
Numara Yayincilik, 2008, s. 178).

58 “Ingilizlerin diinyay alt iist ettiklerine siiphe yok.. Bize zararlar1 ¢ok dokunmugtur.. Ben Ruslardan
korkmam.. Onlarin ¢arim elde etmek kifidir.. Ciinkii ¢ar onlarca hem padigah, hem de Allah gibidir..
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¢ikt1g1 Rusya’yla kurabilecegi iliskinin sinirlilig1 da hesaba katilacak olursa,
Osmanli imparatorlufu’nun éniinde bir tek Bismarck Almanyasi kalmak-
tadir. Rusyada yayimlanan gazetede, Osmanli Imparatorlugu ile Almanya
arasindaki iligkilerin gelismeye basladigina da isaret edilmektedir: II. Ab-
diilhamid, Alman imparatorundan Ingiltere'nin Avrupada kendisi aleyhinde
yaptig1 propagandaya engel olmasini istemektedir, bunun karsiliginda o da
Alman imparatoruna demiryollar1 ve maden isletme hususlarinda yardim
edecektir. Uluslararas: gii¢ dengelerinin zorladig: bir iliski olarak baslayan
bu siireg kisa siirede biiyiik bir ivme kazanacak ve I. Diinya Savasi’nda yasa-
nan biiyiik yitkima kadar siirecektir.

I1. Abdiilhamid belki ingiltere ve diger Avrupa devletlerini, Anadoluda
kapsamli bir reforma girisecegi konusunda uzun siire ve gesitli gerekgelerle
oyalamay1 bagarmustir, ama bunu sadece onun siyaset sahasindaki ustaligiyla
aciklamak pek gercek¢i olmaz. Berlin Kongresi'nde reformlar gergevesinde
ele alman “Ermeni sorunu” artik bir uluslararasi sorun hiiviyetini kazanmig
ve bu y6niiyle Avrupa iilkelerinin i¢ siyasetinin de bir unsuru haline gelmis-
tir. Hitkimetler ve onlarin siyasal muhalifleri bu konuda farkli tutumlara
sahip olabilmektedir. Bu durum Ingiltere 6rneginde daha agik goriinmekte-
dir. Dadrian, Ermeni sorununun parti siyasetlerinin bir uzantisi olarak ele
alinigina Ingiltere parlamentosunda Gladstone ve Disraeli’nin tartigmalarini
ornek gosterir: “Diplomatik belgeler ‘insani miidahale’ kisvesi altinda yiirii-
tiilen manasiz parti politikasinin etkisine 151k tutuyor. Ingilizlerin Ermeni
Sorunu’nu nasil ele aldiklarina 6rnek, Gladstonecu liberalleri dnce Disrae-
li, sonra da Salisbury’nin temsil ettigi muhafazakérlarin kargisina diken dig
politikayla ilgili parti kavgalarinin etkisidir. Ornegin, Gladstone’un reaya

O kadar hiirmet ederler.. Onun dedigi olur.. Ingilizler bdyle degildir. Menfaate bakar.. Rusya muha-
rebesini miiteakip burada ‘Layard’ naminda bir Ingiliz sefiri vardi.. Kisa boylu, uzun sakally, ihtiyar
bir adam idi.. Kiirdistan, Iran taraflarinda bulunmus.. Giizel Kiirtge, Fars¢a, Tiirkge bilir alim bir
adam idi.. O vakit miinzevi yagar ‘Ahmed Vefik Paga’ ndminda 4lim bir zat var idi. Sefir, Ahmed
Vefik Paga’ya gelir gider.. Cok ahbabi idi.. Sefiri ben de tanir idim.. Fakat Ingilizler bizim dostumuz
olamayacagini bilirdim.. Insan akilli diismandan dost goriinerek esrar alabilir.. Ben de belki bir sey
agzindan alirim diye goriigiiyordum.. Berlin Muahedesi’nde o vakit ‘Avusturya sefiri’ Kont Andragi’yi
de kandirip neler yapmadilar.. Hatta Bosna-HerseK'in Avusturyaya gecmesine hep Ingilizler sebep
oldular.. Hattd Rumel-i Sarki’nin.. Bulgaristan’a ilhakina da Ingilizler 6n ayak olmuslar da Rusyanin
haberi bile olmamis idi.. Rusya sefiri o vakit pek dostum idi.. Tesadiifen benim yamimda iki ilhak
haberini aldi.. Pek taacciip etti.. Sagirdi kaldi. Buna kat’iyyen eminim” (M. Metin Hiilagii, Sultan II
Abdiilhamid’in Siirgiin Giinleri (1909-1918), Hususi Doktoru Atif Hiiseyin Bey’in Hatirat: iginde, Pan
Yayincilik, 2007 (ikinci basim), s. 228).
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irklart Osmanli boyundurugundan kurtarma gabalarini destekleyen atesli
beyanatlarini reddeden Disraeli, onu ‘centilmenlikle hicbir ilgisi olmayan,
kiskanglik, kindarlik ve ikiytizliiligiin olagandis1 karigimi, ilkesiz bir man-
yak... olarak nitelendirmisti” 1890 yilinda Istanbul’u ziyaret eden liberal
goruglit ve Gladstone’un ¢alisma arkadasi olan parlamento iyesi William
Summers’in sdzleri, aradan gegen on iki y1l iginde bu meselenin parti ¢ekis-
meleri gergevesinde ele alinmaya devam ettigini géstermektedir: “ ‘Gladsto-
ne ve ben sirf Salisbury Kabinesi'ne zorluk ¢gikarmak i¢in Ermeni Sorunu’yla
ugragryoruz. Bu muhafazakarlarin ve liberallerin ‘muhaliflerini sikintiya
sokmak i¢in’ Parlamentoda Onerge iistiine dnerge verdikleri bir devirdi”*®
Dadrian 1890’1 yillarda da bu tavrin siirdiigiinii ileri siirmektedir. Ancak
Salisbury bu bakimdan biraz daha farkh bir tavir i¢indedir ve 1895 yilin-
da liberallerin yerine kabineyi kurdugunda, o sirada yasanan katliamlarin
Osmanli Imparatorlugu’nun reformlara direncini bir kez daha gdsterdigi-
ni, bu nedenle de artik ¢iirimeye baslayan imparatorlugun biitiinligiini
muhafaza etmenin yanlis bir politika oldugunu savunmaya baslamigtir. Bir
muhafazakar olarak liberallerin goriislerine benzer goriisler ileri siirme-
si derhal muhafazakérlar arasinda tartisilmis ve Lord Rosebery, 5 Temmuz
1895 tarihinde, Ingiltereénin Rusya ve Fransa ile isbirligi yaparak Osmanli
Imparatorlugu iizerinde baski kurma tarzindaki klasik politikasin1 devam
ettirmesi gerektigini sdyleyerek Salisbury’yi elestirmistir.5°

Meselenin 1890’l1 yillarda héla bu gercevede konusuluyor olmasi, Ber-
lin Antlagsmas’nin imzalanmasini izleyen birkag yil icinde, bagta Ingiltere
olmak iizere Avrupa devletlerinin Osmanli Imparatorlugu’na bask: yoluyla
reform yaptirma girisimlerinin bagarisiz oldugunu gostermektedir. Gergek-
ten de daha 1880 yilinda, Disraeli ve Salisburynin iktidardan diismesinin
ardindan hiikiimete gelen Gladstone bir siire sonra Kii¢iik Asyadaki askeri
konsoloslar1 gekme karari alacaktir. Boylelikle 1879 yilinda uygulamaya ko-
nan askeri konsolosluk kurumu islevsizlesecek ve 1882 yilinda da son bula-
caktir. Ote yandan askeri konsoloslarin raporlarinda, daha 1881 yilinda, eger
vilayetlerdeki yoneticiler iizerinde daha fazla baski yapmanin bir yolu bulu-
namayacaksa kendilerinin varliklarinin da anlamsizlasacagina dair satirlara

59 Vahakn N. Dadrian, a. g e,s. 113
60 A.ge,s. 114,



ARSEN YARMAN 61 “

rastlamak mamkiindiir. Askeri konsoloslarin varlig1 ve faaliyetleri ancak
Osmanl: devletinin vaat ettigi reformlarin yerine getirilmesi yoniinde ¢aba
gostermesi durumunda bir anlam tagiyacaktir. Dolayisiyla askeri konsolos-
luk uygulamasinin sona erdirilmesi, Osmanli hitkiimetinin ve Anadoludaki
yoneticilerin onlara karsi aldiklari tavirla da yakindan ilgilidir. Askeri kon-
soloslar Anadoludaki ydneticilerin uygulamalarini denetlemek tizere go-
revlendirilmiglerdir, ancak bir siire sonra bu iligki tersine donecek ve onlar
Osmanli y6neticileri tarafindan sika bir sekilde izlenecek ve denetim altina
alinmaya ¢alisilacaklardir. Gergekten de askeri konsoloslar faaliyetleri nede-
niyle sik sik asilsiz ihbarlarla saraya sikayet edildiklerinden yakinmaktadir-
lar. Bu kosullar altinda Yarbay Wilson, 1881 yilinin sonlarina gelindiginde,
askeri konsolosluk uygulamasinin sonug¢suz kaldigini rapor edecektir; ne
etkin bir jandarma giiciiniin olugmasini saglayabilmislerdir ne de yolsuzluk-
lar1 6nleyip y6netim mekanizmasini iyilestirebilmislerdir. Wilson, Osmanli
idarecilerinin boyle bir niyetinin olmadigini agik olarak gormistiir: “Taah-
hiit edilen reformlar konusunda, Vilayetlerde higbir ciddi girisimin yapilma-
diginy, bir iki istisna diginda reform yapilmasini isteyen ya da idari ve adli
hizmetlerde reform yapilabilecegine i¢tenlikle inanan herhangi bir Osmanl
yetkilisiyle karsilagmadigimi giivenle séyleyebilirim.”®!

Biitiin bu sebeplerle, 1882 yilina gelindiginde askeri konsolosluk uygula-
masi, bazi istisnalar1 olmakla birlikte, fiili olarak sona ermis gorinmektedir.
1880’lerin sonunda artik imparatorlukta askeri konsolos kalmayacaktir. As-
keri konsoloslarin gézlemlerinin Anadoludaki duruma dair ¢ok 6nemli bil-
giler sundugunu belirten Kieser, hem emperyalist rekabet hem de Osmanl1
Imparatorlugu’nun izledigi politika nedeniyle askeri konsoloslarin bundan
daha fazlasini yapamayacaklar: goriisindedir: “1878-1882 yillar1 arasinda
Dogu Vilayetlerini gezen bir avug askeri konsolos, taraf olan tiim gruplarin
¢ikarlarina ve ihtiyaclarina g1k tutan ¢ok degerli ve etkileyici bilgiler topla-
muist1; bundan daha fazlasini bagarmalari s6z konusu olamazdi: Onerilerinin
uygulamaya konulmasini saglayacak veya bir ¢ikar esitligine katkida bulu-
nacak durumda degillerdi. Heterojen gruplarin ¢atisan ¢ikarlarini kontrol
edilebilir bir noktaya y6nlendirmek ve barigcil bir insay1 gerceklestirmek
icin gegici olarak ‘giiclii bir ele’ ihtiya¢ duyuluyordu: Ingiliz konsoloslar1 ve

61 Uygur Kocabasoglu, Majestelerinin Konsoloslars, Ingiliz Belgeleriyle Osmanl Imparatorlugu'ndaki Ingi-
liz Konsolosluklar: (1580-1900), s. 146-147.
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Amerikali misyonerler bu goriiste birlesiyorlardi. Ancak kimse bu gii¢lii eli
uzatma giiciinde ve niyetinde degildi -ne Osmanl tarafi, ne de uluslararasi
devletler toplulugu. Bu nedenle, reformlarin gergeklestirilmesinden degil,
ancak birtakim belirsiz faaliyetlerden s6z edilebiliyordu. Bunun sebebi sade-
ce imparatorlugun yeni Islami rotas: degil, aksine birlikte galisma yetenekle-
ri emperyalist rekabet yiiziinden giderek azalan biiyiik devletlerin reformlar:
planlamakta ve desteklemekte gosterdikleri yetersizlikti. Blgenin etnik ve
sosyal durumu, hig siiphesiz ortaya olaganiistii gii¢ bir gorev koymaktayd..”s2

Ingiltere’nin askeri konsoloslarini ¢ekmesi aslinda Osmanli imparator-
lugu iizerinde baski yaparak onu reform yapmaya zorlama politikasinin
basarisiz olacagini gosteren ilk adim gibi goriinmektedir. Gergekten de
1880’lerin ortalarindan itibaren uluslararas: konjonktiir degismistir ve In-
giltere artik Avrupa devletlerinin birlikte davranmasini saglayabilmekten
uzaktir. II. Abdiilhamid, yenilgiyle biten savagin ardindan Ingiltere’yi bir
siire reformlar yapacag1 vaadiyle oyalamis, sonra da Rusya ve Almanya’yla
iligki kurarak Ingiltere’nin baskisini hafifletmeye galismistir. Bu kosullarda
Berlin Antlagmasr’nin herhangi bir sonug yaratabilmesi de imkansiz bir hale
gelmistir. Ancak Berlin Antlagmasi’nin bagarisiz olmasinin ve meshur 61.
maddesinin uygulanamamasinin daha temel sebepleri vardi;; Anadolu’nun
sosyal kosullarini (sozgelimi Kiirt-Ermeni dengesini ve gerilimini) dikkate
almamigtir ve heniiz ortada olmayan bir Avrupa kavramina dayanmaktadir:
“Muglak olmasina ragmen, Berlin Antlagmasr’nin 61. Maddesi, Ermenilerin
bundan boyle dayanabilecekleri bir uluslararasi hukuk temelini formiile edi-
yordu. Kiirtler ise ayn: maddenin kendileri igin tehlikeli oldugu goriisiin-
deydiler. Aslinda reel politik olarak 61. Madde son derece zayifti: Ilk olarak
ticra ve denetimi zor bir bolgeden s6z ediyordu, ikinci olarak da ‘Avrupa’
kavraminin birlesik, inandiric1 ve giivenilir bir merciyi ifade etmekten ¢ok
uzak olmasindan 6tiirii, Avrupali biiyiik devletlere kargi Osmanli sorumlu-
lugunun kurallarinin yumusatilmas: anlamina geliyordu.”s

62 Hans-Lukas Kieser, Iskalanmigs Baris..., s. 179.
63 A.ge.,s. 167.



ARSEN YARMAN 63 N

II. Abdiilhamid’in yeni Anadolu politikas:

Kieser, Balkanlar1 tutamayacagini anlayan Osmanli Imparatorlugu igin
Anadolu’nun kazandig hayati 6nemin de altini gizer. Bunu yapabilmek i¢in
daha koyu bir Islami politika izlemek kaginilmaz olsa bile... Balkanlardan
ve Kaftkaslardan Anadolu’ya akan muhacirlerin sayis1 diisiiniildiigiinde II.
Abdiillhamid’in bu politikay: hangi yontemlerle hayata gegirecegi de tahmin
edilebilir. Ancak Sultan’in elinde daha kolay ve etkin bigimde harekete gegi-
rilebilecek bir kesim de bulunmaktadir; yasadiklar1 yerlerin Avrupalilar ta-
rafindan Ermenilere verilecegini diisiinen Kiirt beyleri. II. Abdiilhamid dev-
letin ciddi bir reform hamlesine girigmesi gerektjginin farkindadir, ancak
bunu Avrupanin beklediginin aksi bir yonde, dinsel 6gelerden yararlanarak
giiclendirilmis yeni bir merkezilesme yoniinde yapacaktir. Bu politika Erme-
nilerin yagadiklar: yerlerde Kiirtlere yeni bir islev kazandirmaktadir ve za-
man zaman ayaklanmaya yeltenseler bile bu islevi bir siire yerine getirdikleri
gorilmektedir: “Abdiilhamit’in Dogu Vilayetleri politikasi, devletin varligini
sivil —egitim ve saglik- alanlarda giiglendirmek, tikanmis Tanzimat projele-
rini doniistiirmek ve iletigim altyapisini (yollar ve telgraf ag1) inga etmek an-
lamina geliyordu. Basta Kiirtler olmak lizere, Tanzimatin giivensizlestirdigi
yerel Miisliiman beyleri yiiceltmek ve tekrar devlete kazanmak, en 6ncelikli
gorevdi. Bunu gergeklestirecek olan da, bir kez daha giiglii dini motiflere sa-
hip bir devlet ideolojisi ve giivenlik alaninda sayginlik kazandiricy, etkili rol-
lerdi (Hamidiye Alaylar1). Sultan Kiirt Seyhi Ubeydullah’, Tiirk-Rus Savasi
gibi erken bir ddnemde Osmanl ordusundaki Kiirt birliklerinin komutanli-
gina getirmisti. Ubeydullah’in 1880 yilinda 6zerklik talebiyle ayaklanmasi s1-
rasinda da, bu niifuzlu sahsa kars: dikkat ¢ekici bir tahammiil gostermigtir.”s*

II. Abdiilhamid’in, Kiirtlere kendilerinin de etkin bigimde katilabilecek-
leri yeni bir merkezilesme projesi sunmasi Ermenilerin iginde bulunduklar:
kosullar1 6nemli dl¢iide zorlastirmistir. Osmanli-Rus Savasrnin hemen ar-
dindan Anadolu’yu gezen her ii¢ rahibin (Natanyan, Minasyan ve Sirvants-
dyants) bu kitapta yayimladigimiz izlenimleri de bu tiirden 6rneklerle dolu-
dur. Merkezi idarenin goérevlileriyle isbirligi yapan ya da riigvet, tehdit gibi
yollarla onlar1 etkisizlegtiren Kiirt beyleri Ermeni koyliilere agir vergi ve an-
garyalar1 dayatmaktadirlar. Ancak ¢ok kisa bir siire sonra II. Abdiilhamid’in

64 A.g e.,s. 168.
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bu politikasinin ikili bir yéni oldugu anlasilacaktir. Kieser, bu bakimdan
1878 yilinin hem Kiirtler hem de Ermeniler i¢in onemli bir déniim nok-
tas1 oldugunu belirtir. Yeni merkezilesme projesinde kendilerine yer bulan
Kiirtler arasinda, Seyh Ubeydullah’in isyaniyla birlikte bagimsizlik diigiin-
cesi belirmeye baglamigtir. 1878 yili, daha 6nce Osmanli sinirlari diginda
bir gelecek diisiincesine sahip olmayan pek ¢ok Ermeninin de diigiincelerini
degistirmistir. Uluslararas: bir destek buldugunu diistinen Ermeniler iktisa-
di, hukuki ve siyasi konumlarinin iyilestirilmesini talep etmeye baglamustir.
1880’1i yillardan itibaren 6zerklik ya da bagimsizlik isteyen Ermeni grupla-
rinin ortaya ciktigi gérilmektedir. Ancak bu tiirden tartismalar Ermenile-
rin giindemine esas olarak 1878 yilinda ve Berlin Antlagmasi ile girmigtir.
1878 yilinin sonlarinda Paluda Ermenilerin yasadig: sikintilar1 géren Bogos
Natanyan'in yazdiklarinda yeni bir bakisin ve arayisin baglangi¢ adimlarini
gormek miimkiindiir: “Simdi halkin devlete ni¢in vergi 6dedigine dair ba-
sit bir soru soralim. Tabii ki hirsizlar tarafindan soyulmamak igin. Ailesiyle
beraber, her seyiyle 6zgir, korkusuz, rahat hayat siirmek i¢in. Ancak tam
tersi oluyor. Zira halk her zaman, her dakika aciyla, soyularak, asagilanarak,
kiligtan gecirilerek, korkuyla, kiifiirler isiterek, ¢ekilmez zorluklara dayana-
rak borcunu 6dityor ama karsiliginda sesi mahkemelerde duyulmaz oluyor.
Buradan su sonuca variyoruz. Vergilerimiz bizi rahat yasatmaya yetmiyor.
Yerine getirdigimiz hizmetlerin 6nemi yok. Sadakatle hizmetimizin karsili-
g1 sémiiriilmek vs vs. O zaman ne yapmaliy1z? Herkes diisiinsiin ve derma-
nini bulsun.”®® Kieser, 1878 yilinin ayn: zamanda Ermeni niifusun sayisina
iligkin tartigmalarin da basladig: bir yil oldugunu savunur: “1878 yilinda
ayrica Osmanli Devleti'yle Ermeni Milletinin temsilcileri arasinda, Dogu
Vilayetlerinin demografik istatistikleri konusunda tartigma baglamis, etnik
dagitim veya ‘temizlik’ diisiinceleri de iste bu esnada ortaya ¢ikmist1.”*® Bu
gorisii ciddiye almak zorundayiz, zira her {i¢ Ermeni rahip de 1878-1879
yilinda gezdikleri vilayetlerdeki Ermeni niifusunu, kdylerini vs. ayrintili ola-
rak aktarmaya 6zel bir dikkat gostermektedirler. Bunun diginda, Anadoluda
gbrev yapan askeri konsoloslarin ve diger Avrupali gorevlilerin de bulun-
duklar vilayetin niifusuna iligkin raporlar hazirladiklar1 ve bu konularda
bilgi vermeye 6nem gésterdikleri bilinmektedir. Ug Ermeni rahip, gezdikleri

65 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ... , s. 56.
66 Hans-Lukas Kieser, Iskalanmigs Baris..., s. 172.
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bolgelerdeki Ermeni niifusun yam sira diger halklarin varligindan da s6z
etmekte ve onlarin niifuslarini da kaydetmektedirler. Hatta Bardizaktsi’'nin
kitap¢ig1 Ermenilerle birlikte yasayan diger halklarin etnik kokeni, dinsel
inaniglar gibi konularda ayrintili gézlemlerle doludur.

Ashina bakilirsa II. Abdiilhamid’in yeni bir merkezilesme projesi sun-
mast salt Kiirtlerle sinirl bir gergevede ele alinamaz. 1878 yilinda Kanun-u
Esasi'yi ilga ettikten sonra yeni ve liberal olmayan bir yonelime girecegi or-
taya ¢itkmustir. Ancak bu adimi atabilmesi i¢in 1879 yilinin sonlarini, iize-
rindeki Ingiltere ve Rusya baskisinin hafiflemesini beklemesi gerekmistir.
Imparatorlugun askeri, idari, adli bakimlardan kapsamli bir reform ham-
lesine ihtiya¢ duydugu ortadadir ve II. Abdiilhamid de bunun farkindadir:
“Askeri aygit1 modernlestirmek, nezaretler igin sorumluluk 6ngorerek siyasi
yapida 1slahata gitmek, vilayet yonetimlerini ve kamu idaresini yeniden ya-
pilandirmak, istatistiki araglar: gelistirmek, adliyenin isleyisini iyilestirmek,
ticaretin, tarimin gelismesi igin gerekli tedbirleri almak, biiyiik bayindirhk
¢aligmalarina girigsmek, egitimi gelistirmek s6z konusudur”®’ Georgeon, bu
devasa planin yeni bir Tanzimat olarak degerlendirilebilecegine igaret et-
mektedir, ancak s6z konusu olan II. Abdiilhamid’in damgasin1 tasiyan bir
Tanzimat'tir. Hatta II. Abdiilhamid’in, bu plam1 okumasi i¢in verdigi Layard
da 6ngoriilen reformlarin ¢ok genis bir alan1 kapsamasindan ve “liberal” bir
zihniyeti yansitmasindan ¢ok etkilenmistir.

Ancak Georgeon’un bu degerlendirmesine katilmak bizim i¢in pek miim-
kiin gériinmemektedir, zira Tanzimat Avrupa kurumlarinin ve idari diizen-
lemelerinin bir tiir uyarlamas: goriiniimiindedir ve o kurumlarin dayandig:
temel felsefeyi de imparatorluga tasimay1 amaglamistir. Oysa II. Abdiilhamid
izlenen bu modelin imparatorlugu ¢okiise gotiirdiigiinii diigiinmektedir ve
Avrupa yanlis1 olarak gordiigii “liberal” muhalefeti bundan sorumlu tutmak-
tadir. Dolayisiyla onun girisecegi reform hamlesi farkli toplumsal gruplar:
one ¢ikarmak, onlarin ¢ikarlarini gézetmek durumundadir: “Sultan, artik
Tanzimatin hayal kirikhigina ugrattifi ¢ok sayidaki gevrenin iizerine oy-
namaya baglamigti: Ulema sinifi, idarenin ve askeriyenin tutucu kesimleri,
Siinni Kiirtler, Balkanlardan ve Kafkaslardan gelen Miisliman muhacirler”s

67 Frangois Georgeon, Sultan Abdiilhamid, s. 279.

68 Hans-Lukas Kieser, Iskalanmis Baris..., s. 164. Selim Deringil, II. Abdiilhamid déneminde asil ola-
rak Siinni Ortodokslugun gii¢lii bi¢cimde vurgulanmasina ragmen, padisahin tasavvuf geyhlerinin
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Kieser, II. Abdiilhamid’in bu politika ile Miisliiman tebaa arasinda yeni bir
umut yarattigini, onlarin devlete giivenlerini yeniden tesis etmeyi ve merkezi
idare ile biitiinlesmelerini bagardigini belirtmektedir. O kadar 6yle ki, 1882
yilinda, pek yakinda imparatorlukta Islam’in hiikiim siirecegi yeni bir do-
neme girilecegine dair kehanetler yayilmaya baglamistir. Sultanin politikas:
agiktir; Islam’1 antiemperyalist bir baglama oturtarak Islam diinyasindaki nii-
fuzunu artirmak. Ote yandan 6zellikle Ingiltere’nin Ortadogu’ya niifuz etme
arayiglarinin II. Abdiilhamid’e bagka bir politika sansi birakmadigini savu-
nanlar da vardir: “Bir bakima elindeki en etkili silahi Pan-Islamizm kalmist1.
Boylece belki de mecburi olarak en azindan miisliiman unsurlarin ittihadim
giliglendirerek imparatorlugun biitiinliigiinii korumak igin bu silaha sarilmak
durumunda kald1. Keza, ayni zamanda, Sultan II. Abdiilhamid Isldm diinya-
sindaki niifdzunu gii¢lendirip Miisliimanlar1 harekete gegirerek, 6zellikle ha-
kimiyeti altinda genis sayida Miisliiman bulunduran iilkelere kars1 direnme
kabiliyeti kazanmak istiyordu. Ote yandan, 93 Harbi sirasinda Islam diinya-
sinda goriilen cogku ve destekler bu gesit hesaplar1 adeta tegvik etmekteydi.”®

Yine ¢elisik sonuglara yol agan bir siirece tanik olmaktayiz; Tanzimat’in
yaptigina benzer modern kurumlar olusturulmaktadir ancak bunlara farkh
bir felsefe hakimdir. II. Abdiilhamid yeni bir biitiinlesme projesi sunmakta-
dir,ama buna Islami bir ton hakim oldugu i¢in imparatorlugun Hiristiyan un-
surlar1 diglanmaktadir. Bu ise Tanzimat diizenlemeleriyle ulagilmak istenen
sonucun tam aksidir: “Antiemperyalist [slam, hala gecerli olan Osmanhcilik
doktrininin yerini almaya basglamisti: Tanzimat'in gergeklestirmeye ¢alistigi

otoritesinden de yararlandigini belirtir: “1877-78 Osmanli-Rus savag: sirasinda, Nakgibendi tarikati
seyhi Erzincanh Haci Fehim Efendi, Kafkasya seferinde bizzat savagti, Bir bagka Naksibendi, Ubey-
dullah Efendi, yerel Kiirtleri 2.000 kisilik bir diizensiz birlik olarak 6rgiitlemisti. Ayrica $eyh Ahmed
Ziyaeddin Giimiishanevi, Batum cephesinde savasmisti. Bu adamlar, okullarin kurulmas: yoluyla
‘halk arasinda birligi saglamak’ konusunda da etkindiler” (Selim Deringil, Iktidarin Sembolleri ve
Ideoloji, 11. Abdiilhamid Dénemi (1876-1909), gev. Giil Cagah Giiven, YKY, 2002, s. 71).

69 Azmi Ozcan, Pan-Islamizm - Osmanl Devleti, Hindistan Miisliimanlar1 ve Ingiltere (1877-1914), TDV
Islim Aragtirmalan Merkezi, 1992, s. 67. Bozarslan ise II. Abdiilhamid’in izledigi Pan-Islamizm’in
muhafazakar niteligine vurgu yapmakta ve antiemperyalist yoniinii 6nemsemiyor goériinmektedir:
“I1. Abdiilhamid, onlara 6nemli imtiyazlar vermeksizin, Vahabi ya da Selefiler gibi ¢ok esitli olan
Islamci muhalefetlerden gelen elestirileri dikkate almustir. Fakat onun ‘Pan-Islamciligr} ayni zamanda
stratejik bir kalkan olugturmaktayd. ... II. Abdiilhamid, sonug olarak imparatorlugun Anadolu’ya
¢ekilmek zorunda kalacagini anlamig gibidir. Doktrininin amaci, bu ‘niiveyi’ homojenlestirmek ve
bunu, Kiirtler ve Araplar gibi Miisliman olan, ama Tiirk olmayan halklarin yasadig1 gevre bolgeler
sayesinde korumakt1” (Hamit Bozarslan, Tiirkiyenin Modern Tarihi, ¢ev. Heval Bucak, Avesta Yayin-
lar1, 2008, s. 20).
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Hiristiyan-Miisliiman birlikteliginin yerine, farkli Miisliiman etnik grup-
larin birlikteligi 6n plana ¢ikmist1i”” Yalnizca Tanzimat diizenlemelerine
degil, Berlin Kongresi siirecinde yapilan tartigmalar ve imzalanan antlagsma
gercevesinde Avrupali devletlerin imparatorlugun Hiristiyan niifusu i¢in 6n-
gordiigi siirece de aykir: bir sonu¢ dogmustur. II. Abdiilhamid’in iktidarini
bir mesruiyet bunalimi1 dénemi olarak ele alan Deringil de bu ¢eligik yonlere
dikkat ¢gekmektedir, ancak bunda mali kaynak yetersizligi ve yabanci devlet-
lerin miidahalesinin Osmanli devletinin gesitli siyasal uygulamalari iizerin-
deki kisitlayic etkisini de goz ard1 etmemektedir: “II. Abdiillhamid’in hiikiim
stirdigii otuz tig y1l (1876-1909) kritik bir donemdi; ¢iinkii hem sekillenme
hem pargalanma yillarini, hem yaratici hem de yok edici yillar1 kapsiyordu.
Egitimden demiryollarina ve askeri reforma, zirai sulamaya, sinai altyapi-
nin ilk miitevazi baslangicina kadar degisen cesitli siyasalarin uzun donemli
sonuglar yiiziinden sekillendirici yillardi. Bununla birlikte bu dénem, dev-
letin artik edilgin itaat dahil, tek tarafh ilan edilen bir kurallar diizenine
aktif sekilde uymay: talep etmesi nedeniyle, geleneksel toplum dokusunun
biiyiik boliimii agisindan pargalanma yillariydi da. Aslina bakilirsa, Osmanl
gittikge artan bir diizeyde Tiirk kimligi ~bu kimlik her ne kadar evrenselci
Islami terimlerle sarilip sarmalanmis olsa bile- almaya basladik¢a, Osmanl
Imparatorlugu, ‘milli olarak imgelenen bir topluluk’a dogru gekilmeye basla-
misti. Bunun yani sira, devletin temel diisturlarinin éncelikle Islami agidan
yeniden tanimlanmasiyla da, potansiyel fesat¢1 ve bozguncu olarak goriilen,
sayilar1 hi¢ de azimsanamayacak Hiristiyan unsurlar istii 6rtiilii bir bicimde
dislamiyordu. Bu nedenle, s6z konusu yillarin siyasalari, bu kadar ¢alkantili
olmayan dénemlerde, farkli inanglara sahip topluluklarin hassas dengelerine
olanak taniyan istikrar agisindan yikici oldu”*

Yeni bir mesruiyet ideolojisinin toplumda yeni bir dayanisma temeli ve
iligki bi¢imi tarif etmesi ka¢inilmaz gériinmektedir. II. Abdiilhamid bu teme-
li Islam1 antiemperyalist bir savunma ideolojisi olarak tanimlayarak olustur-
mak istemistir. Ote yandan bu refleksin yalnizca Osmanli Imparatorlugu’na
6zgii olmadifl, diger mesruti monarsilerin de mesruiyetlerinin zeminini
gliclendirmek igin benzer politika degisikliklerine gittikleri sdylenebilir.

70 Hans-Lukas Kieser, Iskalanmigs Bars..., s. 165.

71 Selim Deringil, Iktidarin Sembolleri ve Ideoloji, I1. Abdiilhamid Dénemi (1876-1909), cev. Giil Cagali
Giiven, YKY, 2002, s. 23.
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Ancak farkh etnik ve dinsel gruplarin olusturdugu imparatorluk yapist i¢in-
de, bu yeni mesruiyet zemininin sadece Miislimanlar agisindan bir dayanis-
ma fikrini gliclendirecegi ve Hiristiyanlar1 bunun disinda birakacag: agiktir.
Sultanin izledigi politikanin gerekgeleri ve sonuglar tartisilabilir, ancak bu
politika degisikligi acisindan 1878 yilimin kritik bir doniim noktas: oldugu
{izerinde pek ¢ok aragtirmaci mutabik goriitnmektedir: “II. Abdiilhamid do-
neminde (1876-1909) Osmanl hilafeti, Miisliiman uyruklar arasinda yeni
bir dayanigma temeli yaratmay1 amaglayan onemli bir girisim bagslatti. Bu
¢aba, Habsburglar ve Romanovlar gibi donemin 6teki mesruiyet¢i monar-
silerinin girigtigi siyasalara ¢ok benzer nitelikteydi. Seton-Watson’in, ‘resmi
milliyet¢ilik’ adin1 verdigi siyasa, ideolojik olarak kusatilmis miilti-etnik im-
paratorluklarin y6netici hanedanlar: tarafindan ‘milli’ motiflerin bir uygu-
lamasiydi. Kendi baglaminda ve kendi tarihsel rengini kullanarak, Osmanh
hilafeti kendisini yeni bir mistik, yeni bir benlik imgesiyle doldurmaya ¢a-
ligtr. Duguid [Stephen], Hamidi déneminin ‘birlik’ ve ‘selamet’ gibi kilit kav-
ramlara yaptig1 bu yeni vurguya dikkati ¢eker: III. Selim, II. Mahmud ya
da Tanzimatin tersine, Abdiilhamid déneminde ayirdedici olan, (reform ve
degisim siyasasinin) tutarl bir bigimde, daha baskin hissedilen bir ihtiyaca,
yani imparatorlugun Miisliman halk: i¢cindeki birlige gore arka plana itilme-
sidir. Siyasalar ve oncelikler a¢isindan, 1878 yili, Osmanlmm kendini deger-
lendirisinde temel bir degisikligi temsil eder’ ””?> Deringil, o zamana degin bu
kadar agik bir bi¢cimde bagvurulmayan boyle bir politikanin izlenmeye bas-
lamasinin imparatorlugun ugradig: agir yenilgilerle ve giivensizlige yol agan
kayiplarla da ilgili oldugunu gostermektedir. Miisliiman ahali, Tanzimat’in
Miisliiman ve Hiristiyanlar1 kanun 6niinde esit ilan etmesinin kendisinde ya-
rattif1 giicenikligi ve Avrupanin esasen Hiristiyan niifusun kosullarinin iyi-
lestirilmesi igin yaptig1 baskiy1 bu yeni mesruiyet zemini i¢inde telafi edebi-
lecektir: “Abdiillhamid, imparatorluk topraklar: birbiri ardina koptuk¢a halk
arasinda yayginlasan iimitsizlik hissiyatindan yararlanmasini bildi. Durum,
Albert Hourani’yi $u yoruma itmistir: ‘Avrupa eyaletlerinin ¢ogunun yitiril-
mesi, imparatorlugun niteligini degistirdi. Bir Miisliman diinyanin siyasal
bagimsizliginin son tezahiirii olarak, ister Tiirk olsun, ister Arap, Miisliiman
uyruklar, eskisinden de yogun diizeyde, diismanlar: tarafindan kusatildiklar:

r»

duygusuna kapilmi§ durumdaydilar:

72 Selim Deringil, A. g.e., 5. 56.
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Birlik ve selamet - gozyas: ve sefalet

Bugiinden bakildiginda II. Abdiilhamid’in 1878 yilinda béyle bir politika
degisikligine gittigi tespitini yapmak zor olmasa gerek. Ancak 1878 yilinda
bunu agik bir sekilde gorebilmek o kadar kolay degildir. II. Abdiilhamid o
tarihte Islam’a bdyle bir rol yiikleyecegini acik bir sekilde ilan etmis degildir
ve Avrupa devletlerine Hiristiyan niifusun kosullarini diizeltecek reformlar:
yapacag: vaadinde bulunmaktadir. 1879-1881 yillar1 bu bakimdan Avrupa
devletlerini oyalamakla ge¢mistir ve bu donemde II. Abdiilhamid’in bir po-
litika degisikligini ilan etmesi imkénsizdir. Ancak 1880’li yillarin ortalari-
na dogru, Miislimanlarin dayanigmasi temelinde tarif edilen bir mesruiyet
zemini iyice belirginlesmistir. Bizim burada eserlerini terclime ettigimiz {i¢
rahip ise kitaplarini II. Abdiilhamid’in bu politikasinin tiim ydnleriyle ber-
raklastig1 bir donemden dnce yazmiglardir. Dolayisiyla II. Abdiilhamid’in
yerine getirmeye soz verdigi reformlarin sonuglarini gérmek istemektedirler
ve bu reformlarin imparatorlukta yasayan Ermenilerin kogullarin: diizelte-
ceginden emin goriinmektedirler. 1878 yil1 birgok arastirmaci tarafindan II.
Abdiilhamid’in yeni bir politik yonelise girdigi tarih olarak degerlendiril-
mektedir. Her ti¢ rahip ise kitaplarini 1879 yilinda (Sirvantsdyants eserinin
ilk cildini 1879 yilinda, ikinci cildini ise 1884 yilinda yayimlamistir) yayim-
lamiglardir. Dolayisiyla bir reform beklentisi iginde olsalar bile, yazdikla-
rinda alttan alta bu reformlarin 6zellikle Anadoluda uygulanabileceginden
kuskulanmaya basladiklarinin izlerini bulmak miimkiindiir.

Vahan Bardizaktsinin kitabi Hosk Hayrenyatz'in yayim yili bellidir; kitap
1879 yilinda istanbul'da S. G. Bardizbanyants ve Ortaklar: tarafindan yayim-
lanmigtir. Minasyan, Ortakdy Ermeni Kilisesinde diizenlenen bir toplantiyla
dinleyicilere okudugu kitap¢ig1 Patrik Nerses Varjabedyana ithaf etmigtir ve
bu ithaf yazisinin altinda da “2 Nisan 1879” tarihi vardir. Bogos Natanyan’in
Palu ve civar1 hakkindaki kitabinin yayim yilini ise kesin olarak bilemiyoruz,
zira elimizdeki niishada bir yayim y1l1 ve yayimlayan matbaanin adi1 bulunma-
maktadir. Ancak bu niishanin iizerinde elyazisi ile “1878-1879” tarihi yazilidir
ve Natanyan’in izlenimleri de 1877-1878 Osmanli-Rus Savasrnin hemen ardin-
dan yasanan olaylar1 kapsamaktadir. Tarih¢i Arsag Alboyaciyan’in bu kitabin
1879 yilinda yayimlandigini belirtmesi de diislincemizi gliglendirmektedir.”®

73 Arsag Alboyaciyan, Badmutyun Yevtogia Hayots, Kahire, 1952, s. 51. Bogos Natanyan 1878-1880
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Zaten rahip Natanyan da kitabinin girisinde, Patrik Nerses'in genelgesi ve
Patrikhane Karma Meclisinin karariyla Palu bolgesi ruhani 6nderligi kay-
makamlig: (degabah) goreviyle 1878 Mayisrnda Palu’ya dogru yola ¢iktigini
belirtmektedir. Dolayisiyla rahibin 1878 yilinin ortalarindan itibaren orada
oldugu ve 1880 yi1lma kadar da gorevine devam ettigi bilinmektedir. Bu siire,
6yle gortiniiyor ki, II. Abdiilhamid’in s6z verdigi reformlarin en azindan bir
kisminin yerine getirilip getirilmediginin gériilmesi bakimindan yeterli bir
sliredir. Yayima hazirladigimiz Sivas 1877 kitabi ile burada terciimesini ver-
digimiz kitap arasindaki siire, rahip Natanyan’in bu konudaki gériigiiniin na-
sil bir seyir izledigini gormek bakimindan énemlidir. Natanyan 1877 yilin-
da yayimlanan Sivas sehri hakkindaki kitabinda Sultan II. Abdiilhamid'den
“sanl1 ve hayirsever sultan” olarak s6z etmektedir. Sultanin 1876 yilinda
Kanun-1 Esasi'yi ilan etmesi ve anayasal siireci baglatmasi rahibin {imidini
artirmistir. Ancak bu imidi besleyen sadece Natanyan degildir, her seyden
6nce II. Abdiilhamid imparatorlukta yayginlagmaya baslayan boyle bir re-
form beklentisi sayesinde iktidara gelmis ve bu konuda ciddi adimlar atacag
vaadinde bulunmugtur. Mesrutiyetin ilan1 ve anayasal diizene gegis siireci
de onun bu vaadinin yerine getirilmesi olarak algilanmigtir. Ancak kisa bir
siire sonra Osmanli-Rus Savag1 bahane edilerek meclis kapatilmig ve Kanun-1
Esasi de ilga edilerek uzun siirecek bir istibdat rejimine dogru yol alinmigtur.
Bunlara ek olarak Pan-Islamist bir politikanin giigleneceginin anlasilmasi
da gayrimiislimlerin hayat kosullarinin degisecegi iimidini bosa ¢ikarmis-
tir. Natanyan’in bu siirecin farkina erken vardigim tahmin edebiliyoruz, zira
Palu ve civar1 hakkindaki kitabinda, iki y1l 6nce yayimlanan Sivas hakkin-
daki kitabinin aksine, Sultan II. Abdiilhamid hakkinda éviicii herhangi bir
degerlendirme bulunmamaktadir.

Ovgii bir yana, rahip Natanyan Paluda Ermeni kéylillerin durumunu
iyilestirmek igin giristigi cabalar nedeniyle ¢ikarlar1 bozulan ve bolgedeki
zorba aga ve beylerle igbirligi yapan Ermeniler tarafindan Padisah’a karsi is-
yanla suglanmustir: “Bizi devlete ispiyonlayanlardan biri de bu kéyden [S1-
naz] Hovhannes Kalustyan adli adamdi. Padisaha kars1 isyanla suglandigim
sikdyetnameyi imzalayanlardan biriydi. Tagra Cemaat Meclisi iiyesi olan bu

yillar1 arasinda Paluda gérevlidir (Bkz. Arsen Yarman, “1877 Yilinda Sivas $ehri ve Bogos Natanyan'in
‘Kanun’ Arayist’, Bogos Natanyan, Sivas 1877 iginde, (yay. haz. Arsen Yarman), Birzamanlar Yayinci-
hik, 2008, s. 93).
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adamdan halk da sikayetciydi””* Aslinda Natanyan bir yili biraz agkin bir siire
gorev yaptigi Paluda ¢ikarlarini bozdugu kisiler tarafindan ii¢ kez gikayet
edilmistir. Bunlardan ilki, tiim niifusu Ermeni olan yiiz seksen hanelik (1436
kisi) Havav kdyiinde meydana gelmistir. Rahibi Palu mutasarrifina sikayet
eden yine bir Ermeni, Havav koytu sakinlerinden papaz Asdvadzadur’un oglu
Garabed Efendidir. Natanyan heniiz géreve baslamasinin iizerinden birkag
ay gecmisken, Osmanli-Rus Savasrnin ardindan mutasarrifin, Havav kéyiine
agir bir yiik getirecek olan ambar kurulmas istegini, kéyliiniin savas sira-
sinda cok ezildigini soyleyerek geri ¢evirmistir. Natanyan devletin de aym
seyi emrettigine ve Ermeni tebaaya fazla yiiklenilmemesini séyledigine da-
yanarak bu istege kars1 ¢ikmis ve koylii de onu dinleyerek bu yonde tavir
alinca, Garabed Efendi tarafindan koyliyt kiskirttigs iddiasiyla mutasarrifa
ispiyon edilmis ve zor durumda birakilmistir. Meselenin ardinda Garabed’in
sahsi ¢ikari bulunmaktadir, ama burada énemli olan ekonomik bir angarya
niteligindeki vergiye karsi ¢itkmaya derhal siyasal bir nitelik kazandirmanin
ne kadar kolay oldugudur. Natanyan bu olay nedeniyle i¢ine diistiigii zor du-
rumu Judas-Isa benzetmesiyle anlatmaktadir: “1878 Eyliili'nde, mutasarrif
pasa Argnu [Ergani] -Madenden Palu marhasalifin1 ziyarete geldi. Birkag
giin sonra da Havav kéyiinde devlet i¢in bir ambar yapilip bugday doldu-
rulmasini Onerdi. Degirmende 6giitiilen bugdayi, Dersimde ikamet eden
ordulardan bir kismi gelip alacak ve diger ordulara dagitacakti. Bu is yiiziin-
den koyiin pek ¢ok zorbaliklarla karsilasacagini, bunlara karsi koyacak giicii
olmadigim 6ngorerek; Pasa’ya olabilecekleri anlattik ve ambar1 kdyde yap-
manin imkansiz oldugunu hatirlattiktan sonra bir Tiirk veya Kiirt kéyiinde
yapilmasini istedik. Pasa 1srar edince, kdyliilerin savas zamani ¢ok ezildigini,
ambari bu kez Kiirt veya Tiirk kdylerinden birinde kurmasini, nitekim devle-
tin de ayni seyi emrederek ‘tebaalarim sikilmasin’ dedigini hatirlattik.

Ancak Pasa bizi dinlemedi. Bilgimiz dahilinde olmadan kéye gitmis. Du-
yunca hemen Havav kéyi papazi Asdvadzadur’a ve yonetim kuruluna haber
yollayarak: ‘Paga, Dersim ordulari igin ambar (asar) tesis etmek {izere bugiin
koyiiniize geliyor, hep beraber rica ederek izin vermeyin, her tiirli sorumlulu-
gu aliyorum, dedim. Bizi dinledikleri ve korkusuzca hep bir agizdan koylerinde
ambar kurulmasini kabul etmediklerini sdyledikleri i¢in tesekkiir ediyorum.

74 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ... , s. 79-80.
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Pasa Havavlilarin bu birligine ¢ok sasirmis. O sirada hain Garabed Efen-
di nasil olmugsa babasi papaz Asdvadzadur’a gonderdigim mektubu ele ge-
¢irmisg. Pasa’ya gostererek, ‘Halkin hep bir agizdan kabul etmedigine niye
sagiriyorsunuz ki; tavsiyeyi murahhas yapmis. Iste mektubu, birlesin, kabul
etmeyin diye halki uyarmis, demis.

Pasa mektubumu goriince; ispiyoncu Garabed’e Tiirkgeye terciime edip
kendisine vermesini emretmis. O da hemen terciime ederek Paga’ya vermis.

Iste Havav koyii problemden béyle kurtuldu. Ama simdi okuyucular
Garabed’in bu ispiyonu ne sebeple yaptigini soracaklardir.

Sebebi suydu: Havav kdyiinde kurulacak ambarin miidiirii bu hain Gara-
bed olacak ve karsiliginda maas alacakti. Bizim isi bozmamiz sebebiyle ma-
astan mahrum kalinca, ispiyoncu payesini almaya ve soydas:1 kardeslerine
ihanet etmeye utanmadi.

Biiyiik tehlike altindaydim. Neyse ki Allahin inayetiyle kurtuldum. Bu ve-
sileyle sunu da hatirlatmay: unutmayalim ki; eger Yahuda olmasaydi Isa'nin
masumiyeti de ortaya ¢ikmayacakt1.””?

Natanyan benzer bir bagka olaydan daha s6z etmektedir; kendisi yine
bir Ermeni kdyiine (Khosmat) bu kez askerlerin yerlestirilmesine, kéyliiniin
zaten zor olan durumunun daha da kétiilesecegini diigiinerek karsi ¢ikmis-
tir ve yine bir Ermeni, Hampartsum Ulusyan, tarafindan sikayet edilmistir.
Hampartsum Ulusyan, yine yukaridaki olaya benzer bir sekilde, koyliiniin
devletin askerini beslemeye razi1 oldugunu ancak murahhasin halki kigkir-
tarak buna engel oldugunu sdylemis ve Natanyan1 devlete sikdyet etmistir.
Devlet gorevlileri bu kez Ulusyan’in rahibe iftira ettigine kani olmuslardir.
ki onu nezarete almislardir. Natanyan bu olayin ardinda, tagra cemaat mec-
lisi iiyesi olan ve yerel gorevliler nezdinde de korunan Ulusyan'm koylityii
istismar ederek kendi ¢ikarini korumak arzusunun oldugunu anlatir: “Bize
yapilan ikinci ispiyon Hampartsum Ulusyan tarafindan gergeklestirildi. Ispi-
yon hikdyemiz kisaca g$6yle: Ordu komutani Kiirt Ismail Paga tarafindan Palu
idaresine gelen emre gore; Dersimde bulunan kuvvetlerin bir kismi burada
kislayacaklardi. Bu haberi aldigimizda sehirdeki zavalli Ermenilerin bu ve-
sileyle gok sikint1 gekecegini anladik. Yerel idareyle goriiserek engellemeye

75 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ... , s. 64-66.
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caligtik. Ama daha sonradan ordularin Ermeni kdyiinde kiglayacagini du-
yunca, insanlarimizin ¢ektigi eziyet artmasin diye Allahin inayetiyle engel
olduk. Hampartsum Ulusyan bunu duyunca 6nce bizimle terbiyesizce bir
tartigmaya girdi. Ancak onun patirtisina 6nem vermedigimizi gériince he-
men devlete bagvurarak, meydanda alenen, ‘Efendim biz asakir-i sahaneyi
beslemeyi ve muhafaza etmeyi isteriz ve devletin emrine itaatimiz vardur.
Fakat murahhasimiz halki kigkirtip, asla kabul etmeyin, karsi koyun diyor,
diyerek bagirmaya basladi.

Bunu da yeterli bulmayarak devleti ve Tiirkleri bize kars: kigkirtmak ama-
cryla bir gikdyetname yazdi. Neyse ki devlet bize iftira atildigini anladi ve
Hampartsum’u hemen nezarete atti. Orada birkag giin kaldi. Ancak daha
sonra milletin nefretini kazanmis olan Citeyan Gugas ve onun ige yaramaz
kardesi Sarkis sayesinde ceza almadan kurtuldu.

Hampartsum Ulusyan'in ispiyon etmesinin gercek sebebi kardesi Rahip
Manuel’i 6nemli bir gerek¢eyle Kagtsrahayyats Manastirr’'ndan kovmam ve
Ermeni koylerine ordu yerlestirilmesine kars1 ¢tkmamda. Zira kendisi asker-
leri evlere misafir olarak dagitacak ve bunu kabul etmek istemeyenleri kur-
tarmak i¢in riigvet alacakti. Bizim yiiziimiizden riigveti kaybetmisti.

Paludaki halkimizin huzuru igin ele aldigimiz tedbirler ve gosterdigimiz
caba ad1 gegen Hampartsum Ulusyan'in menfaatine biiyiik sekte vurdugun-
dan intikam almak istiyordu. Ancak uygun bir firsat bulamayinca, intikam
hislerini tatmin i¢in ispiyon gibi agagilik bir yéonteme bagvurdu.””®

Selim Deringil, Stephen Duguid’e atifla II. Abdiilhamid doneminde “bir-
1ik” ve “selamet” gibi kilit kavramlarin kazandig1 6neme dikkat ¢ekmisti. Bu
kavramlar kugkusuz Islami bir ¢erceve icinde anlam ve deger ifade ediyor-
lardi. Dolayisiyla s6z konusu olan Miislitman niifusun birlik ve selametidir.
Natanyan Palunun gayrimiislim niifusu i¢in sz konusu olanin “gdzyasr”
ve “sefalet” oldugunu kitabina verdigi isimle de bir kez daha vurgulamis-
tir. Paludaki gorevi sirasinda karsilastigi sikintilar, bu birlik ve selamet
kavraminin tagrada nasil algilandigini ¢ok iyi gostermektedir. Tasrada-
ki yerel zorbalar ve onlarn igbirlik¢ileri, kendi ¢ikarlarina ters diisen her
hareketi ahalinin birlik ve selametini bozan bir gelisme olarak gostermeye

76 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ... , s. 75-76.
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galiymaktadir. Eger Natanyan, Palu’nun Ermeni koyliilerinin ¢ikarlarini ko-
ruyacak bir adim atacak olursa ona yoneltilecek su¢lama dogrudan dinsel bir
gergeveye oturtulacaktir. S6z konusu olan Ermeni kilisesinin i¢ diizenine ve
isleyisine dair bir sorun olsa bile, bunu 6nlemeye ¢alisan rahip Miisliiman-
larin ¢ikarlarimi zedeledigi gerekgesiyle devlet gorevlilerine ihbar edilmek-
tedir. Natanyan'm, yukarida bahsettigi Hampartsum Ulusyan’in kardesi ve
Kagtsrahayyats Manastir1 rahibi Manuel’i gorevden almasi ve onunla birlikte
hareket ederek halki istismar edenleri ortaya ¢ikarmasi bu bakimdan tam bir
ornek olaydir: Rahip Manuel gorevini kotiiye kullanan ve halkin sikéayetci
oldugu bir ruhanidir, Hagop Varjabedyan ise riigvet aldig1 Natanyan tarafin-
dan ortaya ¢ikarilan biridir. Natanyan bunlarin hirsizligim ve riyakarligini
ortaya ¢ikardiginda ise derhal Kiirt agalarin &niinde Islama karsi ¢ikmakla
suglanmugtir: “Sahsimiza yapilan iigiincii ispiyon olayina, bu koy ahalisin-
den papaz Istepan, Hagop Varjabedyan ve Kagtsrahayyats Manastir1 rahibi
Manuel de katilmigt1. Ugii kafa kafaya verip Palu idaresine miiracaatla, Kiirt
agalarinin éniinde beni ispiyonlayip, ‘Burada bulunan murahhas, gerek vaa-
zinda ve gerekse marhasalikta cemaati daim tegvik ve teklif etmektedir, soyle
ki; ‘Bana iki-ii¢ yiiz delikanl getirin ki Hersekliler gibi Islamlara kars1 mu-
harebe agalim, zira bu yol bizi kurtarir barbarlarin elinden’ diyor. Bunun i¢in
sizlere gelip haber veriyoruz ki malumunuz ola’ seklinde sikayet ettikten son-
ra sevingle geri doniip, ‘Natanyan’in hayati bir-iki giinde son bulur’ diye an-
latmuiglar. Hiikiimet bu agir suglama {izerine yorenin Ermeni ¢orbacilarindan
agiklama istedi. Dolayisiyla konu incelemeye alindi. Ispiyoncular séyledikle-
rini inkar etmeyince, alt1-yedi yiiz imzali bir dilekge ile mesele Patrikhaneye
bildirildi. Halkin sikéyeti tizerine bunlar1 sehirden ii¢ saat uzakliktaki Surp
Hag¢ Manastirr'na siirgiin ettik. Ancak birkag giin sonra, ¢orbacilarin dolayl
himayesi sayesinde geri dondiiler. Bu konuyla ilgili olarak Cemaat Merkez
Yonetimi'ne de sikdyette bulunduk, ama tatmin edici bir cevap almis degilim.

Bu korkung ispiyonun sebebi su idi: Ad1 gegen ve simdilerde vefat et-
mis bulunan rahip, Kagtsrahayyats Manastir’'nda ikamet etmekteydi. Hal-
kin kendisinden sikdyet¢i olmasi iizerine bu manastirdan uzaklastirip, kars:
¢ikmasina ragmen, Surp Ha¢ Manastirr'na gondermek istedik. Itiraz etti ve
gitmemek i¢in gesitli yollar bulmaya ¢alist1. Papaz Istepan da ona yandag
oldu. Asir1 ayyas olan papaz ¢ogu kez ayin yaparken halkin 6niinde yere dii-
slip yuvarlaniyordu. E¢miyadzinden getirilmis olan kutsal miironu evinde
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saklayarak yag niyetine kullandigi yolunda sikayetler duyulmustu. Yapilan
inceleme sonunda gikayetlerin hakli oldugunu gordiik. Pek ¢ok kez ikaz edip
dogru yola gelmesi igin ¢alistiksa da; gordiik ki diizelen bir sey yok. Gérevin-
den azletmemiz, ispiyonlamasina sebep oldu. Gelelim Hagop Varjabedyan
denilen gahsa. Yore idaresinde Daviye [Dava] Kurulu iiyesi olmak igin bin
dort yiiz kurug riigvet almistt. Bunu ortaya ¢ikarttim.

Simdi Cemaat Genel Meclisi'ne ve Ruhani Meclise soruyorum, bdylesine
ayyas, miironun bile ticaretini yapan, ispiyoncu oldugu ispatl1 bir papaz ayin
yapabilir mi, yapamaz mi? Eger yapamazsa neden hala papazlik gibi kutsal
bir goreve devam edebiliyor?””

Natanyan'in hitkiimete ya da cemaate sikayet edilisine verdigimiz bu 6r-
nekleri rahibin nasil gii¢ kosullarda gérev yaptigini ya da tehdit ve santaja
pabug birakmayacak kadar cesur oldugunu gostermek igin anmadik. Ger-
cekten de Natanyan ozellikle Palu'da, Ermeniler de dahil, yerel zorbalarin
¢ikarlarini zedeleyen girisimleri nedeniyle gorevini ve hatta hayatini tehdit
eden durumlarla kars1 kargiya gelmistir. Bunlarin bir kismini burada andik,
ancak rahibin kargilastig1 tehdit ve santajlar bunlarla sinirli degildir, onun
bityiik giigliikklerle ortaya ¢ikardigimiz ve bir bolimiine Sivas 1877 adli kita-
bimizda yer verdigimiz biyografisini ayrintili olarak aktaracagimiz béliimde
bunlara deginecegiz. Burada ¢ikarlar1 bozulan yerel zorbalarin rahibin gé-
revden alinmasini saglamak i¢in kullandiklar: gerekgelerin, dénemin hakim
ideolijisine nasil uyarlandigini gostermeyi istedik. Ermeni-Kiirt geriliminin
yiikselmeye bagladigy bir donemde, Natanyan'dan rahatsiz olan Ermeniler
onu Kiirt agalara sikdyet etmekten kaginmamaktadirlar. Yine Ermeni ki-
lisesinin hiyerarsisi iginde alinan bir karara bile Natanyan'in Islam’a kars1
hareket ettigi gerekgesiyle kars: ¢ikilmakta ve rahip hiikiimete sikédyet edil-
mektedir. Pan-Islamist bir politika ¢ercevesinde yorumlanan II. Abdiithamid
déneminin birlik ve selamet kavramlar1 giderek imparatorlugun Hiristiyan
niifusunu yabancilagtiracak bir boyut kazanacaktir. Birlik kavrami impara-
torlugun miislim ve gayrimiislim niifusu arasindaki bir aradahiga degil sade-
ce Miisliiman niifusun biitiinlesmesine isaret etmektedir ve selamet de 6zel-
likle 19. yiizyilin sonlarina dogru Anadoludaki Ermeni'nin hayatindan kesin
olarak ¢ikacaktir. Konunun bu boyutunu Bogos Natanyan’in kisisel hayatinin

77 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ... , s. 80-82.
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gelismelerini ele alirken de gorebilecegiz. Ancak ondan 6nce, II. Abdiilhamid
déneminde girigilen 1slahat projelerinin devlet ve toplum yapisinda meydana
getirdigi degisiklikleri ve bunlarin Hiristiyan niifusun hayatina etkilerini ki-
saca ele alacagiz. Zira Ermeniler II. Abdiilhamid’in tahta ¢ikmasiyla baslayan
slirece, bir bakima Tanzimat’tan beri baslayan reformlarin devam ettirilecegi
diisiincesiyle timit beslemislerdir. Tanzimat’in ilan1 imparatorlugun tim nii-
fusunu kanun 6niinde esit sayan, birlik ve selameti kanunlarin herkese esit
uygulanmasi yoluyla saglamay: amaglayan bir girisimdir. Arkasindan gelen
Islahat Fermani da bu genel prensibi derinlestirmigtir. 1839 yilinda ilan edi-
len Tanzimat Fermanrnin ardindan kanun ve meclis fikirleri hizla yayginlas-
mus ve idarenin bazi kurallar ¢er¢evesinde faaliyet gostermesi anlayisi belir-
ginlesmistir. Bu slire¢ hem idarenin gayrimiislim tebaa ile iligkilerini hem de
gayrimiislim cemaatlerin i¢ iliskilerini kokli bicimde degistirmistir. Tarifi
eksik, kapsami sinirli ve temsiliyet giicii tartigmali da olsa kanun ve meclis
kavramlar1 Osmanl toplumunu anayasa diisiincesine ulagtiracaktir. Ermeni
cemaati de bu siireci biitiin tartismal: yonleriyle birlikte yasamigtir. Dolayi-
siyla II. Abdiilhamid’in reform girisimleri boyle bir tarihsel zemin iizerinde
ylikselmis ve kanun ve meclis kavramlarinin derinlestirilecegi beklentisini
artirmigtir. Ermeni rahiplerin Anadoludaki idareciler ile yerel giiclerden
sikayetlerini daha iyi anlayabilmek i¢in, Tanzimatla birlikte meydana gelen
bu modernlesme, devlet yonetimini kurallara dayandirma ve yonetilenlerin
eksik de olsa temsil edilmeleri siirecine kisaca deginmek yararli olacaktir.

%
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Tanzimat ferman1 ve imparatorlugun iktisadi yapis::
Vergi zulmii ve miiltezimler

Tanzimat Fermani 3 Kasim 1839 tarihinde Sultan Abdiilmecid’in saltanati
déneminde ilan edilmistir, ancak ondan daha ¢ok II. Mahmud’un izini tag1-
maktadir. II. Mahmud, Tanzimat Fermanrnda da belirtildigi gibi, imparator-
lugun biitiin kurumlarinin ve diizeninin yiiz elli yildir bozulan yapisinin an-
cak yeni bir merkezilesme hamlesiyle durdurulacagini fark etmis ve gok sert
onlemler almaktan kaginmamigtir. Merkezilesme, ¢ikarlar1 buna karsi olan
dyana, yerel zorbalara ve bozulmus yenigerilik sistemine ragmen gergeklesti-
rilmek zorundadir. Dolayisiyla merkezi bir yapinin ingas1 bu unsurlara karsi
savagmaktan, onlar1 kontrol etmekten ve yenigerilik 6rneginde oldugu gibi
de tiimden ortadan kaldirmaktan gegmektedir. II. Mahmud kendisinden 6n-
ceki ciliz 1slahat girisimlerinin ¢ikarlar1 zedelenen ayan ve askeri unsurlar
tarafindan nasil engellendigini goren bir hitkiimdar olarak 6nce bu iktidar
yapilarin1 yikmak ve giiglii bir merkezi otorite inga etmek zorunda oldugunu
fark etmigstir. Ilk olarak tagrada kazandig: servet ve niifuzla tagranin iktisadi
yapisini alt iist eden ve merkezi otoritenin giiciinii kiran 4yanla hesaplas-
mugtir. 20 Mayis 1812 tarihinde Rusya ile imzalanan Biikres Antlagmas’nin
ardindan, bes yil icerisinde Anadolu’nun biiyiik 4yanlar1 yeniden kontrol
altina alinmugtir: “Padisahin, Rumeli ve Anadoludaki derebeylerine &zel-
likle de ikide bir bagkaldiran tagra vezirlerine savag agmasi da bu yillarda-
dir. Bitkres Antlagmasr’nin getirdigi barig ortaminda 4yan, miitegallibe ve
sergerde ziimrelerinin kokiinii kazimay1 amaglayan padisah, Bilecik Ayan:
Ali Aga’y1, eski Rakka Valisi Divrigili Veliyeddin Pasa’y:, Rumkaleli Bekir
Bey’i, eskiya Moro’yu, Dramali Mahmud Bey’i, Dagh eskiyasindan Yilikoglu
Siileyman’, Adakale Muhafizi Receb Aga’yl, Hezargradli Hasan Aga’y1, Dogu
Karadeniz'de tiireyen eskiyayi, Tuzcuoglu Memis Aga’yl, Karahisar Voyvo-
dasi ibrahim Aga’y1, Payash Kiigiikalioglu’nu, Adanali Hasanpasazade Meh-
med Bey’i, Gavur Dagr'nda yuvalanan egkiya siiriilerini, Bagdatin Kolemen
beylerini ve daha nicelerini, eyalet pasalarini gorevlendirerek ya da iti ite
kirdirma yontemiyle kékiinii kazitmaya ya da sindirmeye bagladi.””®

78 Necdet Sakaoglu, Bu Miilkiin Sultanlari-36 Osmanit Padisahi, Oglak Yayincilik, 2006 (on birinci bas-
ki), s. 420-421.



Sultan Il. Mahmud’un Sarl Garabed tarafindan cizilen portresi
istanbultla dogan ressam Atamian (1872-1947) yurtdisinda egitim gérmis ve 1894-1896
yillari arasinda Saray’a bagh Yildiz Porselen Fabrikasinda ¢alismistir. 1. Mahmud’un portresi,
Atamian'm bu fabrikada ¢ahsirken resimlemis oldugu bir tabaktan alinmistir.



ARSEN YARMAN 81 0

Ayanin giiciiniin kirilmasi ve merkezi otoriteye itaat etmesinin saglanma-
s1, ardindan girisilecek askeri yenilesme hamlelerini kendisi igin bir tehdit
olarak goren yenigeri ocaginin ortadan kaldirilmasi gii¢lii bir merkezi idare-
nin tesisi i¢in zorunlu adimlar olarak gériilmektedir. Boylelikle 1839 yilinda
Tanzimat Ferman ilan edildiginde, tebaasina verdigi esitlik s6ziinii az ¢ok
yerine getirecek bir merkezi otorite tesis edilebilmistir. Belki de Tanzimat'in
ilanini miimkiin kilan bu merkezi yapinin yeniden olusturulmas: olmustur.
Zira Tanzimat Fermani kanun 6niinde herkesin esitliginden, can, mal ve irz
giivenliginden, vergi adaletinden, miilkiyet hakkindan s6z etmektedir. Bii-
tin bunlarin takip edilip yerine getirilebilmesi ise gii¢lii ve imparatorlugun
biitiin topraklarina niifuz edebilen bir idari, mali, askeri yapry: zorunlu kil-
maktadir. Kanun 6niinde esitlik ilkesinin ger¢eklesebilmesi her seyden dnce
herkesi kanuna uymaya zorlayan ve kanuna uymanin herkesin yararina ol-
dugunu kanitlayan bir otoritenin varligiyla miimkiin olabilecektir. Eger ka-
nun herkesin iyiligi i¢in ise kanuna uymay ve tebaasiyla iliskisini kanunla
diizenlemeyi vaat eden merkezi otorite, bu yeni toplumsal sézlesmeyle ayni
zamanda iyi bir yonetim de vaat ediyor demektir.

Iyi bir ydnetim yeni bir rasyonalite dnermek anlamina gelmektedir ve
Tanzimat bu bakimdan y6niinii Avrupa’ya donmiis, Avrupa kurumlarini Os-
manli {ilkesine uyarlamaya ¢alismistir. Ulasilan sonug ve gosterilen direng ne
olursa olsun, Tanzimat reformlarinin kokla bir déniisiim anlamina geldigi
yadsinamaz. Askeri, siyasi ve mali alanlarda adlar: eski diizenle 6zdeslesen
tiim uygulamalar ortadan kaldiriimak istenmistir. Askeri alanda miisliiman-
hiristiyan farki gozetilmeksizin diizenli ve genel bir askere alinma usulii 6n-
goriulmistiir. Askere alinmanin belli kurallara baglanmas: ve siiresinin bes
yilla sinirlanmasi, daha 6nce vali, 4yan ve diger gorevliler tarafindan belir-
lenen ve pek ¢ok haksizliga yol agan asker toplama usuliiniin sakincalarini
gidermeyi amaglamaktadir. Bununla birlikte gayrimiislimler harag ve cizye
ddedikleri icin askerlikten muaf tutulmak istediler ve “bedelét: askeriye” adl1
bir vergi 6demek kosuluyla askerlikten muaf tutuldular. Natanyan, 1879 y1-
linda Ermeniler i¢in bu verginin miktarinin yilda otuz kurus oldugunu kay-
detmektedir: “Ermeniler askerlik hizmetinden muaflar. Bunun karsiliginda,
her erkek dogdugu giinden 6liimiine kadar, bedel-i askeriye adi altinda yilda
otuz kurus giimils paray: vergi olarak 6demek zorunda” Ote yandan top-
lanacak verginin miktar: dogrudan erkek niifusla baglantili oldugu igin bu
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konuda baz: usulsiizliiklerle de karsilagilmaktadir. Natanyan, Harput'ta er-
kek niifusu bilerek fazla yazilan ve béylelikle daha fazla vergi alinmak iste-
nen bir koyden soz etmektedir: “Bazen niifusu bilerek fazla yaziyorlar. Bu
sebeple de fazla bedelat aliniyor. Mesela Moring [Morenik] koyiinde yiiz yir-
miden fazla niifus yazilmig. Sikayet etmisler. Ancak sikdyet edeni de hapse
atiyorlar. O zaman da para 6demek zorunda kaliyor””

Iktisadi alanda girigilen 6nemli bir degisgiklik, miiltezimler eliyle vergi
toplamaya dayanan iltizam sisteminin 1840 yilinda kaldirilmasidir. Miil-
tezimler ge¢imi ziraate dayanan bir imparatorlukta, koyliiyli ezerek zirai
iiretim fazlasinin ¢ok 6nemli bir béliimiinii kendilerine ayirmaktadirlar.
Dolayisiyla iktisadi rasyonalite, giiclenen merkezin bu zirai vergiyi araci-
lar eliyle degil dogrudan toplamasini gerektirmektedir. Ancak II. Mahmud
zamaninda baglanan vergilerin devlet memurlar: eliyle toplanmasi baz1 di-
renglerle kargilagmig ve 1842 yilinda yeniden iltizam sistemine déniilmiigtiir.
Boylelikle hazinenin cift¢ileri daha iyi kontrol edebilmesi ve iiretim fazlasi-
nin daha biiyiik bir payin: elde edebilmesi miimkiin olamamistir. Bununla
birlikte devlet hazinesinin zirai {iretim fazlasindan dogrudan ve daha fazla
pay almasi gerektigi diisiincesi ortadan kalkmamis ve bu yonde girisimler
siirmiigtiir. Quataert, iltizam usuliiniin birkag¢ kez ortadan kaldirilmak isten-
mesine ragmen yiizyilin sonuna kadar devam ettigini ve 20. ylizyilin baginda
bile bu yolla toplanan verginin ¢ok 6nemli bir miktarda oldugunu belirtir:
“1842 Fermany, sistemi yine degistirdi ve vergilerin dogrudan dogruya hii-
kiimet tahsildarlar1 tarafindan toplanmasinin mali zararlara yer verdigini
bildirdi. (Suriyede Ibrahim Pasa iltizami kaldirmaya ¢aligmig, fakat isyanla
karsilagmigtr.) Sonugta, dsiiriin tahsili yine mahalli yoneticilere ve mahallin
esrafina muayyen bir miktar kargihifinda birakilmisti. 1856 Hatt: Himayunu
iltizam sisteminin ‘nihai’ olarak kaldirilmasin: emretti, fakat Giilhane Hatt1
Hiimayunu basarilt olmadig gibi bu ferman da basarili olmadi. 1880’lerin
basinda devlet iltizam sistemini yine feshetti, 1886'da vaziyeti gbzden gecire-
rek sistemin ¢ok masrafli olduguna karar verip tecriibeye son verdi. Iltizam
sistemi biitiin imparatorlukta tatbik edildi. 20. yiizyilin basinda bile iltizam
usuliiyle tahsil edilen 6siir biitiin 6giir hasilatinin % 95’inden fazlaydi”® Yine

79 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ... , s. 135-136.

80 Donald Quataert, “I19. Yiizyila Genel Bakug, Islahatlar Devri (1812-1914)", Osmanl Imparatorlugu’nun
Ekonomik ve Sosyal Tarihi (ed. Halil inalcik-Donald Quataert) iginde, Eren Yayincilik, 2004, c. II, 5. 972.
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20. yiizyilin baginda, II. Abdiilhamid’in tahttan indirilmesinden sonra anla-
silmigtir ki, agar ve diger vergilerden elde edilen gelir kimi zaman sultanin
sahsi kullanimina da sunulmaktadir. Sultan Abdiilhamid’in devlet hazinesi-
ne ait olan 4sar, vergi, agnam resmi ve séir resimlerden sagladig: biiyiik mik-
tardaki meblag1 kendi iizerine gegirerek yurtdisindaki bankalara yatirdig:
anlagilinca bu paralarin alinmas: i¢in resmi bagvurularda bulunulmugtur.®!

Bogos Natanyan, Harput civarinda yaygin olarak gordiigii marabalik sis-
temi hakkinda bilgi verirken, “noksan-1 arz” adim verdigi bir vergiden sz
etmektedir. Rahibin bu vergiyi tanimlarken verdigi bilgilere ve Tanzimat'in
ilk yilinda kaldirildigini ancak kisa bir siire sonra yeniden uygulamaya kon-
dugunu belirtmesine bakilirsa, soziinii ettigi dsar vergisinden bagka bir sey
degildir: “Beylerin haksizlig1 ve zorbali ile tesis edilmis bir marabalik ¢esidi
daha vardir ki; o da noksan-1 arz denilen vergidir. Beyler, kéyliilerden onda
bir veya yarim (ki eskiden beste bir) alirlar. Bu imtiyazin ¢ok eski zamanlar-
da Babiali tarafindan verilmis oldugu séyleniyor. Ancak Sultan Abdiilmecid,
hiikkiimdarliginin ilk yilinda ilan ettigi Tanzimat’la bu haksiz vergiyi kaldi-
rarak toprag ciftcilere vermistir. Dolayisiyla ondalik vergisi, yani onda bir,
sartli olarak devletin kasasina tahsis edilmigtir. Devlet bu verginin iigte bi-
rini kendisi beylere verecektir. Bu kural sekiz sene kadar uygulandi. Ancak
ne yazik ki 1853’ten itibaren beyler tekrar eski haksiz taleplerini giindeme
getirerek Ermeni halktan tekrar noksan-1 arz vergisini talep etmeye basla-
dilar. Bu konuyu Patrikhanenin dikkatine sunuyoruz.”® Bu verginin yillik
iiriniin onda biri oraninda alinmas: genel bir kuraldir, ancak bu kuralin sik
sik ihlal edildigi de bilinmektedir. Barsoumian, bu verginin % 12,5’tan za-
man zaman % 50’ye varan oranlara kadar yiikselebildigini, sozgelimi 1864
yilinda Erzurum vilayetinde resmi kayitlara gére % 15 oraninda alindigi-
n1 belirtmektedir.®* 1846 yilindan itibaren Osmanh devletinde yasamaya

81 Arzu T. Terzi, Hazine-i Hassa Nezareti, TTK, 2000, s. 156. Terzi ayn1 eserde, II. Abdiilhamid’in salta-
natinin baglarinda Hazine-i Hassa'ya tahsis edilecek kaynagin Maliye Hazinesi’nin Edirne, Selanik,
Tuna, Aydin ve Hiidavendigar vilayetlerinin hasilatindan karsilanmasinin uygun goriildiigiinii ak-
tarmaktadir (s. 119). Devletce iistlenilecek borglara karsi bazi vilayetlerin yilik gelirlerinin rehin
verilmesi uygulamasina II. Abdiilhamidden 6nce de bagvurulmugtur. 31 Temmuz 1876 tarihinde ya-
pilan bir anlasmayla, Sarraf Hristaki Zografos'un V. Muraddan alacaklan i¢in Hiiddavendigar, Aydin,
Adana, Halep, Konya ve Sivas vilayetlerinin gelirlerinin bir kismu tahsis edilmigtir (Bkz. Arzu Terzi,
Saray-Miicevher-Iktidar, Timas Yayinlari, 2009, s. 111).

82 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ..., s. 137-138.

83 Hagop Barsoumian, “The Eastern Question and the Tanzimat Era’, (ed.) R. G. Hovannisian, Armenian
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baslayan ve 1860 yilindan 1879 yilina kadar da resmen devletin hizmetinde
calisan Alman sarkiyat¢1 Andreas David Mordtmann da bu verginin pek ¢ok
durumda % 10’u agtigim1 gézlemlemistir. Mordtmann verginin oranindan
onu toplayacak miiltezimin belirlenmesine ve fazladan alinan paranin hicbir
kayitta goériinmemesine kadar bir dizi usulsiizlitkten de s6z eder: “1874’ten
beri % 12,5% yiikseltilmis olan adsarm toplama isi, bu hakk: pesin para ile
kiralayan zenginlere verilmektedir. Asar bolgeleri her yil yeniden arttirma-
ya ¢ikarilmaktadir. Talipler kaza meclisine miiracaat ederler. Kural olarak
en yiiksek teklifi yapanin 4sar1 almas: gerekir fakat arttirmada teklif edilen
en yiiksek bedel 6nce Istanbul’a bildirilir. Gelen cevapta, miimkiinse daha
fazla para koparma talimati verilir. Bu yazismayla degerli zaman kaybedi-
lir, hasat zamani yaklastig1 halde miiltezimin kim olacag bir tiirli belirle-
nemez. Bazi miiltezimler, anlagsmasina gére % 10 veya 12,5 degil, asgari %
18 agar toplamakla yiikiimlii olduklarini agiklamislardir. Bu paralar nereye
gider? Bunu ancak Allah bilir ¢linkii fazladan toplanan bu % 5-8 ne Maliye
Nezaretinin kayit ve biitgelerinde, ne de Osmanli Bankasinin defterlerinde
goriinmektedir’®

Tanzimat’tan sonra iltizam sistemini ortadan kaldirma girisimlerinin bu-
lundugunu, ancak bunlarin fazla uzun siirmeyen denemeler oldugunu gorii-
yoruz. Iltizam sistemi pratikte yarattig1 sorunlar bir yana birakildiginda co-
gunlukla devlet tarafindan vergi toplamanin daha az masrafl bir yolu olarak
goriilmiistiir. Devlet dogrudan vergi toplamaya kalkti§inda belki daha fazla
bir miktar elde etmektedir, ancak bunun i¢in yapmasi gereken harcamalar
da iltizam sistemiyle karsilagtirildiginda ¢ok fazla yiiksektir. Quataert, yine
de daha uzun dénemli bir bakis acisiyla, iltizamin kaldirilmasinin hem ada-
letsizligi giderecegini hem de tarimsal liretimin artigini destekleyecegini dii-
sinmektedir: “Ne var ki hiikiimet agisindan iltizam sisteminin, maash vergi
memurlarindan olugan biiyiik ve pahal1 bir gruba duyulan ihtiyac1 ortadan
kaldirmak gibi bir avantaji vardi. Idare, dsrii dogrudan toplamay: denemek
yerine, iltizamla toplamay1 mali olarak daha karli buluyordu. Hiikiimetin
dogrudan vergi toplarken girdigi masraflar genellikle yiiksekti; 6rnegin,

People from Ancient to Modern Times, Foreign Dominion to Statehood: The Fifteenth Century to the
Twentieth Century i¢inde, St. Martin’s Press, 2004, c. II, 5. 193,

84 Andreas David Mordtmann, Istanbul ve Yeni Osmanhlar, Bir Osmanlidan Siyasi, Sosyal ve Biyografik
Manzaralar, gev. Gertraude Habermann-Songu, 6nséz: Erol Uyepazarci, Pera Yayincilik, 1999, s. 187.
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soylendigine gore, 5 milyon liralik 6srii toplamak i¢in harcanan para 1.5 mil-
yon lirayd1. Oyle gériiniiyor ki 1886 yilinda yeniden iltizam sistemine dén-
me ve bu sistemi siirdiirme karari hakli ¢ikmisty; hasat ve hava durumundaki
degisimler i¢in gerekli 6denek ayrildiktan sonra iltizam yoluyla hiikiimetin
eline gecen gelir, bir 6nceki sene dogrudan toplanan vergilerden elde edilen
gelirden daha fazlaydi. Ancak uzun vadeli bir hedef olan tarimsal iiretimi
artirma amac agisindan disiiniildiigiinde, hiitkiimetin iltizama dayanmasi
haksizliklar1 devam ettiriyor ve daha adil ve randimanl bir dogrudan vergi
toplama sisteminde ortaya ¢ikabilecek olan artiglar1 asagiya ¢ekiyordu.”®

Mordtmann 1877 yilinda yayimlanan eserinde, kdyliiniin kanini emen ve
isini yaparken uymak zorunda oldugu emirlere dahi bagl olmayan miiltezi-
min davrams kaliplarini ¢ok iyi bildigini gostermekte ve tipik bir miiltezimi
tasvir etmektedir. Bu tasvir Natanyan ve Sirvantsdyants’in karsilastigi miil-
tezim tipolojisiyle tamamen Ortiismektedir. Mordtmann’in miiltezimi giftci
karsisinda tam bir iistiinliige sahiptir ve onunla her karsilasmasinda bir dizi
keyfi karar almaktaduir, tistelik bu siire¢te kendisinin ve maiyetindekilerin
harcamalarini da onun sirtina yiiklemektedir. Mordtmannin deyisiyle o,
“cift¢i icin tam bir bag belasidir” Bununla birlikte meselenin ¢6ziimii, miilte-
zimin yerine devletin vergi tahsildarinin gegmesi de degildir, zira bunun da
bir¢ok sakincasi bulunmaktadir. Mordtmann ¢areyi bu verginin tiimden kal-
dirilmasinda ve mantikli bir vergi sisteminin tatbikinde bulmaktadir, ama o
da Osmanl sistemi igerisinde neredeyse imkansiz goriinmektedir: “Miilte-
zim, yaninda katipler, usaklar, zaptiyeler vs.den olusan kalabalik maiyetiy-
le koy koy dolasir. Kendi ve beraberindekilerin harcamalarini nakit olarak
odemek konusunda hiikiimetin kesin emri varsa da, miiltezimlerin bu emre
uyduklarini gosteren bir tek ornek bile goriilmemistir. Aksine, maiyetiyle
birlikte gelir, koye yerlesir ve iftcilere tek kurus vermeden yer iger. Para is-
teyen koyliiniin vay haline! Koyl siiriindiirmek igin her ¢esit imkén vardir
miiltezimin elinde. Asar1 para veya mal olarak toplamas: miiltezimin takdi-
rine kalmistir ve bunlarin hangisinin hangi yerde kendisi i¢in daha karl ola-
cagini da gayet iyi bilir. Asar1 para olarak toplayacaksa, bugdayi yerel piyasa
fiyatina gore degil, Istanbuldaki fiyattan alir. Kisacasi, miiltezim ¢iftci icin
tam bir bag belasidir ve tarimin gerilemesinin, memleketin ¢oraklagmasinin

85 Donald Quataert, Anadoluda Osmanlt Reformu ve Tarim (1876-1908), gev. Nilay Ozok Giindogan-
Azat Zana Giindogan, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2008, s. 53.
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en énemli nedenlerindendir. iltizam sisteminin memlekete zarar getirdigi,
devlet hazinesine de pek yarari olmadig: hiikiimet tarafindan ¢oktan kabul
edildi. Bu nedenle Abdiilmecid zamanindan beri 4sarin dogrudan hiikiimet
yetkililerince toplanmasi yoniinde defalarca girisimler oldu. Ancak bu dene-
meler her iki taraf i¢in de daha kétii sonuglar verdi. Ozel sahis olan miilte-
zimler hakkinda kéyliiller mahkemeye sikayette bulunma imkanina sahiptir,
bazi vakalarda haklarini alanlar oldu da. Fakat devletin gérevlendirdigi vergi
memuruna kars1 hak iddia etmeleri miimkiin degildi. Her miiltezimin Ma-
liye Nezaretine teminat veren bir kefili vard: fakat diiriist olmayan bir ver-
gi tahsildari i¢in bu tiir bir referans da yoktur. En akla yakin ¢6ziim, tarim
tiriinlerinden alinan ondalik verginin ve onun beraberinde getirdigi sayisiz
sakincalarin zararli bir yiik gibi kaldirilip atilmast ve yerine mantikh bir ver-
gilendirme sisteminin getirilmesi olurdu. Fakat ondalik vergi Kuran'in em-
ridir, dolayisiyla ilahi bir kurum sayilir. Ona dokunmak, dinsizlik olurdu.”®

Ote yandan iltizam sisteminin kaldirildig1 dénemlerde bile iltizam usu-
liiniin temel mantiginin ¢ok fazla degismedigi goriilmektedir. Reid, Osmanl
devletinin yerel idarecilerinin 19. yiizyilda ahaliye, Tanzimat reformlarinin
uygulandig1 donemlerde bile, tipki 17. ve 18. yiizy1l doneminin miiltezimleri
gibi davrandiklarini belirtir. 18. yiizyilin sonlarina dogru girisilen reform-
larla sayilar1 sinirlanan miiltezimlerin vergi toplama mantig ve ¢ift¢i tize-
rinde biiyiik bir baskiya yol agan davranig kaliplar varligini bir siire daha
devam ettirmistir. Vergi toplama hakkini genellikle a¢ik artirma benzeri bir
yolla ve yiiksek bir fiyatla devletten alan miiltezim, daha sonra kéylitye bu
bedelin ¢ok iistiinde bir vergi koyabilmekte ve bu konuda miidahaleyle kar-
stlasmamaktadir. Miiltezimin kendisine 6demekle yiikiimlii oldugu vergiyi
aldiktan sonra devlet, onun kéylitye koydugu vergiyi ve yaptig1 baskiy: etkin
bir bigimde denetlememektedir. Reid’e gore, iltizamin kaldirildigi d6nemler-
de bile Osmanli devletinin gorevlileri miiltezimler gibi davranmaya devam
etmis ve halki yonetmek ya da ordulara kumanda etmek gibi gorevleri, ye-
terli niteliklere sahip olmasalar bile, riigvet vb yollarla satin almislardir. Bu
tiirden bir yoneticilik bigimi, hem Erzurum vilayeti valisi hem de 4. Ordu
Kumandani olan Zarif Mustafa Paga 6rneginde son derece agik olarak goriil-
mektedir. Reid, Zarif Mustafa Pasa’min hatiralarindan, onun Erzurum valisi

86 Andreas David Mordtmann, a. g. e., s. 188.
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oldugu zaman bu vilayetteki Ermenilerin varhigindan bile haberdar olma-
diginin anlagildigini ve Kirim Harbi sirasinda da isabetsiz kararlar aldigini
belirtir. O kadar 6yle ki, 1854 yilinda, Zarif Mustafa Paganin son derece kétii
beslenen ve Kars'in kis kosullarinda yazlik {iniformalar giyen askerlerinin
yaridan fazlasi hayatini kaybetmistir.?”

Merkezi idarenin iltizam usuliinii kaldirmay1 bagaramamasi ve ayanlar:
tamamen ortadan kaldiramamas: giftciler iizerindeki yiikiin artmasindan
bagka bir sonu¢ vermeyecektir. Zira devletin 4yanla iliskisinin ikili bir yani
vardir; bazen zirai tiretim fazlasinin daha biyiik bir bolimiinii elde etmek
icin onunla ¢atigmakta, bazen de, iltizam usuliinii her seferinde yeniden uy-
gulamak zorunda kalmasi 6rneginde oldugu gibi, onunla uzlasmakta ve isbir-
ligi yapmaktadir. Ikisi arasindaki ¢atigmanin ¢iftgiyi rahatlatmasi sz konusu
degildir, zira her ikisinin maksadi da aldig1 verginin miktarinin artmasidir.
Ancak devletle dyan uzlastiginda da giftginin yiikiinde bir azalma meydana
gelmemekte ve genellikle de artmaktadir: “Merkezi idare ile mahalli ayanlar
arasindaki miinasebet hem rekabet, hem de uzlasmaktan ibaretti. Iltizami
kaldirmak i¢in sarf edilen gayretlerin gosterdigi gibi, [19.] yiizyill boyunca
hiikiimet 4yanlarin hissesini azaltip iiretim fazlasindan daha biiyiik bir pay
elde etmeye caligts. Isbirligi ile beraber ihtilaf da devam etti. Fakat iki kuv-
vet arasindaki ittifak giftcilerin aleyhine olarak devam etti. 1800°de ¢ift¢ilerin
ddedikleri harglarin ve resimlerin ciizi bir miktari Istanbul’a génderildi; ge-
risi dyanlari gegindirdi. Merkezilesmenin ilk safhalarinda gift¢iler hem hii-
kiimetin yeni koydugu vergileri, hem de 4yanlara ananevi olarak verdikleri
kiralar1 ve resimleri 6dediler. Ayanlara ddenen miktarlar bir miiddet sonra
kaldirildy, fakat giftciler Istanbul’un sézde teftis ettigi miiltezim ayanlar1 ge-
¢indirmekte devam ettiler. Merkezi idareyi ve Osmanli biirokrasisini kuv-
vetlendirmek i¢in cift¢ilerin 6dedikleri miktarlar ¢ok daha yiikseldi. Devrin
sonuna dogru ziraattan alman vergi haddi 1883 ile 1900 arasinda % 10dan
% 12.63% yiikseltilerek % 25 artirildi. 1900de bir ciftci ailesinin gayrisafi
tiretiminin ¢ok daha biiyiik bir kismini1 mahalli 4yanlara ve imparatorluga

87 James Reid, “How the Turks Rule Armenia’, (ed.) Richard G. Hovannisian, Armenian Karin/Erzerum,
Mazda Publishers, 2003, s. 162-163. Reid’in idareciligini ve askerligini elestirdigi Zarif Mustafa Pasa,
Erzurum valisi olmadan 6nce, 1846 yilinda Kudiis mutasarrifligs, 1849 yilinda Konya ve Halep valiligi
gorevlerinde bulunmusur. Kisa bir siire sonra da 6nce Vidin, ardindan da Erzurum valisi ve Ana-
dolu ordusu miigiri olmusgtur. 1859 yilinda Meclis-i Vala azasi olan Zarif Mustafa Paga 1863 yilinda
olmugtiir.
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odemis olmasi ¢ok muhtemeldir”® 20. yiizyilin basinda, Sivas vilayetine
bagli ve niifusunun tamami Ermeni Katoliklerden olusan Pirkinik kéyiiniin
vekil rahibi Mikayel Adzaduryan’in imzasini tasiyan bir mektup, Ermeni
koyliisiiniin i¢inde bulundugu zor kosullar hakkinda bir fikir vermektedir.
Belki de agir vergi yiikil yiiziinden tarlalarini ekemeyen ve Istanbul’a gurbete
¢ikmak zorunda kalan Ermeni kdyliiler, kendilerine yazilan vergileri 6de-
mezlerse tarlalarini ve hatta bag, bahge ve evlerini kaybetmek tehlikesiyle
kars1 karsiya gelmislerdir. Bu durum belki de 1858 yilinda cikarilan Ara-
zi Kanunnamesinin getirdigi diizenlemeyle ilgilidir. Arazi Kanunnamesi
topragin islek tutulmasini amaglamakta ve bu yonde 6nlemler almaktadir.
Buna gore tapu sahibi zilyetlik haklarini kaybetmemek i¢in araziyi ekip big-
mek zorundadir ve gegerli bir sebebi yoksa, bir toprak ii¢ yil siiriilmezse
tapu elinden alinmaktadir. Rahip Adzaduryan, Tokat’ta vergisini 6demeyen
Ermenilerin mallarinin yok pahasina Tiirklerin eline gectigini ve Pirkinik
Ermenilerini de boyle bir akibetin bekledigini sdyleyerek Ermeni kéyliileri
borglarini 6demek ve kendilerine atalarindan miras kalan topraklar: elden
¢itkarmamak konusunda uyarmaktadir.* Benzer bir siirecin 19. yiizyilin son-
larina dogru Paluda da yasandigini, buradaki Ermeni koyliiler arasinda da
Istanbul’a géciin yaygin oldugunu Natanyan'dan égreniyoruz: “Palu ve diger
tiim kazalardaki Ermenilerin ¢ogu ailelerini yiiz iistii birakarak Istanbul’a
gurbete gidiyorlar. Sebebi bu tahammiilii zor sémiiriiye ve agir vergilere
dayanamamalaridir”®

Natanyan gibi Karekin Sirvantsdyants da 1880’lerin ortalarina dogru
konuk oldugu Giimiishane’ye yakin bir Tiirk kéyiinde, buradaki koyliilerin
miiltezim karsisindaki ¢aresizligine bizzat tanik olmustur. Giimiigshaneden
ayrilip Erzurum’a dogru yola ¢ikan Sirvantsdyants, tepesinde Aygir G6lii de-
nilen bir gélciik bulunan Musalla Dagr'm1 ve Findikli Dere ad1 verilen vadiyi
gegtikten sonra 150 hanelik Tiirk kéyii Pikonda kdyiin ileri gelenlerinden
Serif Efendi’nin evinde konuk edilir. Rahip ve beraberindekiler sabah biiyiik
bir giiriiltiiyle kalkarlar: “.. [Serif Efendi] Rahat edebilelim diye, kéyliilerin

88 Donald Quataert, “19. Yiizyila Genel Bakus, Islahatlar Devri (1812-1914)", Osmanli Imparatorlugu'nun
Ekonomik ve Sosyal Tarihi (ed. Halil Inalcik-Donald Quataert) iginde, Eren Yayinailik, 2004,
c. I1,s. 973.

89 Sivas-Pirkinik'teki vekil rahip Mikayel Adzaduryan'in yazdig1 20 Ocak 1904 tarihli mektup.
90 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ... , s. 56.
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aksam toplanmasini yasakladi. Oysa her gece toplanip dini sohbetler yap-
mak adettenmis. Rahat uyuduk. Sabahleyin neredeyse tiim kéyliler -ki bii-
yik kismi dul veya yash kadinlardi-, ¢iplak ¢ocuklar giiriiltii patirt1 odaya
dolugtular. Polisler koyun vergisi olan ‘agnam’ ve diger vergileri toplamak
Uzere kdye gelmisler, geceden beri ev ev geziyorlarmis. Vergiyi verecek du-
rumda olmayanlar Serif Efendiden yardim istemeye gelmislerdi. O da, ‘Ne
yapayim, bu kadinlardan ¢ogunun kocasi, agabeyi, oglu savasta ya dldii ya
da esir diigtii. Dullar, yetimler her seylerini satip yediler. Bir kegiyle ya da
inekle giindelik yiyeceklerini ¢ikariyorlar, onu da birakmiyorlar. Sultanimiz
durumu bilse eminim merhamet edecek hatta aylik bile baglayacaktir, diye
dertleniyordu. Ancak miiltezimler merhamet etmiyorlard:. Bir grup zavalliyr
gotiirmek iizere yola ¢ikardilar. Geri kalanlar igin bir kolaylik bulmuslardi.
Miiltezimler ile beraber hayvan satin alan celep de gelmisti. El konulan hay-
vanlari satin aliyor, paradan vergi payim ¢ikartiyor, para artacak olursa onu
da sahibine veriyordu. Ayrilma saatimiz gelmisti. Serif Efendi'ye tesekkiir
ettikten sonra gordiglimiiz bu manzaradan yiiregimiz burkulmus bir halde
yola ¢iktik !

Ciftcilerin hem hiikiimete hem de yerel beylere (miiltezime, agaya vs)
vergi 6demesi Ermeni koyliilerinin en ¢ok yakindig1 uygulamalarin bagin-
da gelmektedir. Ozellikle Anadolu'daki vilayetlerde yasayan Ermeni koyliiler
bu uygulamadan ¢ok ¢ekmektedirler; zira burada geleneksel agalik ve beylik
diizeni ne tam olarak islemekte ne de ortadan kaldirilabilmektedir. Devlet
Tanzimat’la birlikte bir yandan modern ve kanunlarla tanimlanmigs bir top-
lumsal hiyerarsiyi hakim kilmaya ¢aligmaktadir, 6te yandan da tam olarak
hakim olamadig bolgelerde geleneksel baski sistemleriyle isbirligi yapmak-
tadir. Bu durum pratikte Ermeni kéyliniin yiikiinii artirmaktan bagka bir
sonug vermemektedir. Ustelik Tanzimat'in ilk yillarinda yerel beylerin yap-
tig1 eziyet ve baskilardan haberdar olan ve kismen onlar: denetleyen devlet,
ozellikle 1877-78 Osmanli-Rus Savagindan sonra doguda bu giiciinii nere-
deyse tamamen kaybetmis durumdadir: “Dogu Vilayetlerinin geleneksel
egemenlik diizeni, en yiiksek hiyerarsi basamaginin dogrudan sultana bagl
oldugu agalar, beyler ve emirler tarafindan belirleniyordu. Mahmut'un ve
Tanzimat’in zor kullanarak uygulamaya koydugu tedbirler bu diizeni biiyiik

91 Karekin Sirvantsdyants, Toros Ahpar, 1884, c. I1, 5. 42-43.
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Pirkinik Ermeni Katolik rahip vekili Adzaduryan'in istanbul'daki Pirkinikli Ermenileri
vergilerini 6demeye ve mallarina sahip ¢ikmaya davet eden mektubu (sayfa 1)
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20 Ocak 1904 tarihinde Sivas-Pirkinik'ten Vekil Rahip Mikayel Adzaduryan tarafindan ya-
zilmis mektubun igerigi soyledir:

"Sevgili Kardesler

Bu sira disi mektubumla, bir koruma icgidisuyle, son glnlerde biyuk bir darbe tehdi-
di altinda bulunan gurbetgi ve yerli halktan insanlarin her birinin ytreginde giclu bir
sevgiyi ateslemek istiyorum. Ginumuizdeki bu tehdit, gelecekte yapilacak herhangi bir
mudahaleyle 6ni alinabilecek bir sey degildir.

istanbul'dan buraya ulasan vergilerin toplanmasi konusundaki emri elbette siz de
duymussunuzdur. Bu emre gére hem istanbul hem de baska yerlere gidenlerin taginir
ve tasinmaz mallar vergi bor¢larina karsilik olarak satilacaktir. Bu emir zaten uygu-
lanmaya baslamisti. Bazilarinin evi, bahcesi, tarlalari satildi. Bugiin istanbul'da bulu-
nanlardan bazilari bu olaylara sahit oldular. Ancak zaman ilerledik¢ce bu emir daha da
agirlagsmaktadir. Zira istanbul'da pek ¢cok insanimiz var ve bu insanlaryillardan beridir
bir sey 6demis degiller. Bunlarin hali daha act.

Bu durumun ne kadar kéti sonuglari oldugunu tahmin edemezsiniz. Turkler Tokatl
Ermenilerin mallarini yari fiyatina hatta yok pahasina satin almaktalar. Nitekim bir
drnegini gézimiuzle gordik ve hichbir sey yapamadik. Bu tehdit ytiziinden Pirkiniklile-
rin ylzyillardan beri devreden miraslari yabanciya yem olmaktadir. Atalarimizin alin
teriyle kazanip biraktiklarini biz koruyamayacak miyiz? Eger koruyamayacaksak o za-
man onlarin yliziine nasil bakacagiz?

Uyanin Kardesler, bdyle dar gunlerde hep beraber bir ruh olup beraber hareket ede-
lim. Zira buna benzer konularda bazi 6rnekler gorilmustur. Nitekim bazen Kizilirmak
taraflarindaki tarlalar veya Merekum'daki bereketli topraklar i¢in boyle beraber hare-
ket edilmistir. Duaciniz Vekil o tarihlerde sadece tarlalarimizi kaybedecekken bugin
tarlalarimizdan bagka evlerimizi de kaybetme tehlikesiyle karsi karsiyayiz. Bazilarinin
sdyledigi gibi 'Neyapalim satsinlar', demeyin. Eger satilanlari satin alacak olanlar mil-
lettaslarimiz ve din kardeslerimiz olsaydi bu s6zu s6ylemeye hakkimiz olurdu. Ancak
madem satin alanlaryabanci, o zaman hakkimizyok.

Ozaman birbirinizi tembihleyin, borcu olanlari uyarin, hic vakit kaybetmeden giin ev-
vel borglarini 6desinler. Gurbetci kardeslerimiz az ¢ok para kazanmaktalar, niye borg-
larini 6demesinler ki. Bor¢ 6deyerek biter. Geciktirmekle bir sey ele gegmez, tam tersi
meblag artar ve 6denmesi giiglesir. Higc olmazsa bugiinkii menfaatlerimiz icin isa'nin
'‘Devletin hakki devlete' s6ziine hirmet edelim. Hem &yle bir devlet ki milyonlarca te-
baasi i¢inde bizim milletimizi 'millet-i sadika' olarak nitelendirmistir. Bu iyi Gnimuzi
kaybetmemek icin elimizden geleniyapmaliyiz.

Ve tekrar her birinizi tek tek bu konuda duyarsiz kalmamaniz i¢in uyariyorum.

Ve sdzlerimi resmi muhdrli onaylhyorum."

Muhar: Pirkinik Ermeni Katolik 1903
imza: Vekil Rahip Mikayel Adzaduryan.
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Sivas Fermani



Sivas eyaleti musiri (valisi) Vezir Hafiz Mchmed Pasa ile Divrigi naibine hitaben yazilan bu

fermanda;

Divrigi’ye bagh Gilriin reayasinin ser'T cizyelerinin toplanmasi sirasinda cizye memurlari
tarafindan halka gadr edildigi, iki kal cizye alindi§i, konaklama ve tekrardan kagit parasi alindigi
seklinde reaya tarafindan sikayet edildigi bildirilmekte oldugundan bu tir sikayetlerin énlenmesi,
fazla cizye alinmamasi, baska yerde cizyesini édeyenlere tekrar kagit satilmamasi, konaklama

Ucreti alinmamasi emredilmekte ve bunun hilafina davraniimasindan kaginilmasi buyunilmaktadir.

Tarih: 18 Rebitlahir sene 1253. (Haziran 1837)

(G. K. Arsivi)



Bedirhan ailesi: Oturanlar (soldan saga): Emin Ali Bey (Celadet, Kamuran ve Sireyanin
babasi), Ali Samil Pasa ve Bahri Bey. Ayaktakiler (soltan sada): Murat Remzi Bey, Hasan,
Mithat Bey ve Kamil Bey (1880).

Bedirhan Bey 1843 yilinda gerceklestirdigi buyuk Nasturi katliami nedeniyle Avrupa
devletlerinin elestirileriyle karsilasmistir. Tanzimat'in ilaniyla birlikte merkezi otoriteyi
guclendirme politikasi cergevesinde Osmanli Devleti Bedirhan ailesinin bélgedeki
nufuzunu kirmistir. Bu mucadele batin bir 19. yuzyila yayilmistir.

1843 yilinda bolgede bes Kurt emiri hdkimdi. Il. Mahmud dénemiyle baglayan reformlar
ve merkezilesme sonucunda bélgesel egemenliklerinin sonunun geldigini sezerek,
otonomilerini  strdidrmenin yollarini ariyorlardi. Buna karsilik, Nasturiler de kendi
boélgesinin kosulsuz egemeni olmak icin bodlgedeki dengeler acisindan, bir 'Avrupali
Hiristiyan muttefik'bulmak arzusuyla Amerikalilarla iliskiye girdiler 1843'te, Asahel Grant
bolgeye geldi. Aseta Nasturi kéylinde misyon merkezi insaati bitmek tzereydi. Nasturiler
Uizerine yeni bir saldin planlayan Kurt Beyleri bunun bir kale insaati oldugundan
stiphelendiler. Ve insaat, mevcut gerginligi buyuk bir patlamaya doénustiiren son kivilcim
oldu. Grant saldirganlari, insaatin masumane bir girisim olduguna ikna etmeye calisti ve
nihayet Aseta'daki misyoner mulki ve bu kéye siginanlara dokunulmayacagi garantisini
almakla yetindi ama Grant'in ziyaretinden iki hafta sonra U¢ Kurt emirinin yaptiklari
saldiri sonucunda, Hakkari boélgesindeki Nasturiler kitleler halinde oldurildiler, sag
kalanlar ise Musul'a sagindi. 1843-1844 kisinda, Musul kentine balik istifi halinde
yigiimis Nasturi multeciler arasinda tifiis salgini basladi ve Dr. Asahel Grant, bu salgin
sirasinda, Nisan 1844'te 6ldu.
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olgiide pargalamus, ancak yerine kurulmas: planlanan yeni, modern Miis-
liiman diizen tam olarak tesis edilememisti. Dogu Vilayetleri’'nin genellikle
Kiirtler ve Ermeniler tarafindan iskéan edilen kirsal alanlarinda hi¢bir zaman
baskenttekine benzer isleyen bir millet sistemi olmamuisti, ancak agik hiye-
rarsi iliskilerine karsilikli olarak dikkat edilmesiyle belirli bir modus viven-
di saglanmigti. Bu tahammiil edilebilir birlikte yasam Kiirtlerin kendi 6zerk
egemenlik alanlarina sahip bulunduklar ve himayeleri altindaki gayrimiis-
lim reayadan geleneksel vergilerini aldiklar1 miiddetge devam etti. Tanzimat
Devleti de vergi talep ediyor, ancak bunu planladig1 merkeziyetgi yapilarina
islerlik kazandirmadan ve yerel egemenleri susturmadan yapmak istiyordu.
Bunun sonucu olarak reaya pratik olarak devlete ve yerel egemenlere olmak
lizere bir cifte vergilendirmeyle kars1 karsiya kalmist1. Devlet, Dogu Vilayet-
leri topraklarinda Rusya karsisinda aldigi maglubiyetle, s6z konusu bdlgede
gecici olarak neredeyse tiim hakimiyetini ve glivenilirligini yitirmisti®?

Kiirt asiretleri ve merkezi otoriteye direnisleri

Kieser devletin modernlesme hamlesinin dogu vilayetlerinde fazla etkili
olmamasinin, birbirini etkileyen iki sonucu oldugunu belirtmektedir; hem
devletin 1830’lu ve 1840’11 yillar boyunca Kiirt emir ve beylerini merkezi
otoriteye tabi kilmak i¢in verilen savas bu bolgede Kiirtlerin modern bir di-
zene entegre olmalariyla sonu¢lanmamuistir ve hem de bunun bir sonucu ola-
rak, Tanzimatin degistirmeyi amacladig1 geleneksel Miisliiman-Hiristiyan
gli¢ dengesi tehlikeli bir gerilim {retmistir: “Yerel Miisliiman beyler, Kiirt
beyliklerinin ¢okertilmesinden ve devletin basarisizhi§indan sonra olusan
iktidar boslugunu kendi lehlerine kullanmiglardi. Baz: yerlerde reaya cifte
vergilendirme kurbani oluyordu. Yasal olarak devletin vergi memurlarina,
yasadisi olarak da yerel beylere vergi 6demek zorundaydilar. Bu da toplum-
sal, etnik ve dini gerilimin artmasina neden oluyordu.”® Rahip Vahan Mi-
nasyan (Bardizaktsi) da devletin Kiirtlerle iligkileri bakimindan 1830’Iu yil-
larin ve Sultan Abdiilmecid devrinin énemli bir doniim noktas: oldugunun
farkindadir, ancak o bu durumu devletin Kiirtlerle yaptig1 bir isbdliimii ola-
rak yorumlamaktadir: .. Osmanlilar Sultan Mecidden beri idare sekillerini

92 Hans-Lukas Kieser, Iskalanmis Baris ..., s. 33-34.
93 A.g e.,s. 66.
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degistirmis bulunuyor. Yerlesik Kirtleri kiskirtiyor ve onlara yardim ederek
Ermenilerin giictinii kirmaya ¢aligiyor.”®*

Minasyan’in burada tarihsel bir degerlendirme hatasi yaptigini digiini-
yoruz, bu da muhtemelen onun 1878 yilinda gordiigii ve tanik oldugu olay-
lardan s6z etmesiyle baglantilidir. Soziinii ettigi daha ¢ok II. Abdiillhamid’in
izledigi ve rahibin gorevi dolayisiyla sonuglariyla sik¢a karsilastig: politika-
dir, zira o bir miisliiman birligi politikasi izleyerek Kiirtlerin bu tiirden dav-
raniglarinin 6niinii agmus olabilir. Zaten II. Abdiilhamid’in Kiirtleri Ermeni-
lere kars1 kigkirtma ve kullanma politikasi daha sonraki yillarda ve ozellikle
Hamidiye Alaylar1 uygulamasiyla son derece agik olarak goriilebilecektir.
Tanzimat’la birlikte izlenen ise daha farkli bir politikadir ve devletin mer-
kezi otoritesinin her tiirlii yerel gii¢ iliskilerinin dstiine ¢ikarilabilmesini
amaglamaktadir. Bunda ne kadar basarili olundugu ya da Kiirtler s6z konusu
oldugunda izlenen politikalarin tam tersi sonuglar verip vermedigi tartis-
malidir. Ancak Tanzimat'tan 6nce baslayan ve ondan sonra da devam eden
politikalarla Kiirt emirlerinin ve beylerinin bolgelerindeki hakimiyeti kiril-
mak istenmistir. Kieser, devletin 1830’lu ve 1840’1 yillardaki Kiirt 6zerk-
liginin bertaraf edilmesini amaglayan bu girisimlerinin, onlarin Osmanl
devletine entegrasyonunu saglamadigini, aksine Kiirtleri yabancilagtirdigini
savunmaktadir. 1838-1839 yilinda bir yandan Misir tehdidiyle basa ¢ikma-
ya ¢alisan Osmanli devleti bir yandan da boéyle bir miicadele i¢indedir ve
Kieser, Kiirtleri bir i¢ savas olarak degerlendirdigi bu miicadelenin magdur-
lan olarak gdrmektedir: “I¢ savasin sadece gerekeesi degil, icra edilis tarz
ve sekli, Kiirdistans Osmanl Devleti’ne kalic1 bir sekilde yabancilagtirmistir.
Ordunun barinak ve iage masraflari biitiiniiyle iilke sakinlerinin omuzlarina
yikilmisti. [Helmut von] Moltke, 1838-1839 kisinda, askerlerin gehirde bari-
nabilmeleri i¢in Malatya sakinlerinin evlerinden ayrilarak kéylere siginmak
zorunda kalmalarina sahit olmustu.

Kiirtler sadece savasin amaglarindan otiirti degil, ayn1 zamanda zorunlu
askere almadan dolayi da i¢ savasin en bityitk magduruydular, ¢iinkii sade-
ce Miisliimanlarin askerlik hizmeti zorunlulugu vardi. Moltke'nin goziinde,
‘Kura erlerinin toplanmas, [Kiirdistan] yerlesimlerine yapilan resmi bir yag-
ma seferiydi; bazi koylerde ¢alisabilir durumda hi¢bir geng erkek kalmamigt:

94 Vahan Bardizaktsi, Hosk Hayrenyatz ..., s. 35.
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ve hitkiimetin biitiin iyi niyetine ragmen bu halkin hislerine ne kadar yaban-
cilasmig oldugunu kavrayabilmek i¢in bu insan avina, acemi ikmal erlerinin
sikil1 yumruklarina ve ofke dolu bakislarina sahit olmus olmak gerekir. ™

Elbette Kiirt-Ermeni geriliminin 1878 yilindan itibaren II. Abdiilhamid
tarafindan yeni ve sistemli bir politikayla tirmandiriilmasmdan 6nce sorun-
suz bir dénem yagandig1 séylenemez. Daha 6nce 6zerklik benzeri bir yapida
Kiirt emir ve beylerinin, hakim olduklar1 yerlerdeki Ermeni koyliileri iize-
rinde agir bir baski kurduklar1 bilinmektedir. Kiirt emir ve beyleri Ermeni
koyliilere bir¢ok vergi ve angarya yiiklerken yerel gorevlilerle de agik ya da
zimni isbirligi i¢inde davranmaktadirlar. Ashina bakilirsa Natanyan Erme-
nilerin soyulmasi, istismara ugramasi bakimindan Tiirkler ya da Kiirtler
bakimindan pek fazla fark olmadigini gostermektedir. Rahip Harput'ta ve
Dersimde Ermenilere eziyet edildigine, agir vergiler yiiklendigine ve devlet
gorevlilerinin de bu duruma g6z yumup Ermenilerin sikayetlerine kayitsiz
kaldiklarina tanik olmustur: “Yerel halk Ermenilere sert davraniyor. Eger
boyun egmezlerse eziyet goriiyorlar. Hem sehirde hem de kéylerde Ermeni-
ler oyuncak olmus durumda. Aksamlar1 korkusuzca dolasip Ermeni evlerini
kursunluyorlar. Hirsizlik normal giinliik olay olmus. Ermeniler aksamlari
korkmadan disar1 ¢ikamadiklar: gibi, geceleri de rahat uyuyamiyorlar.

Kéylerde, ‘aga’ denilenlerin en biiyiik zevki Ermeni kadinlarin namusuy-
la oynamak. Kadinlar bag ve bahgelere gitmeye cesaret edemiyorlar. Evlere
girme cesaretinde bile bulunuyorlar... Istediklerini elde edemediklerinde
kadinin evine, malina ya da kocasina zarar veriyorlar. Agalar yerel hiikii-
met ve polis tarafindan korunuyorlar. Kéylerde zevk i¢in adam déviiyorlar,
riigvet alryorlar, kiifiir ediyorlar, tecaviiz ediyorlar bazen de tabancayla ya da
bigakla oldiirityorlar. Sikayet edildiginde de faydasi olmuyor, giinkii dinle-
yen yok. Ermeniler ayni sekilde Dersim Kiirtlerinden de ¢ok gekiyor. Bunlar
koyliilerden yillik vergi talep edip aliyorlar. Aksi halde canina kastediyor-
lar. ‘Kiirt Kaya’ adl1 eskiya kendine benzer arkadaslariyla koy kéy dolagarak,
hatta bazen gehre de girerek Ermenilere korkung seyler yapiyor. Bu konuda

95 Hans-Lukas Kieser, Iskalanmis Baris ..., s. 66-67. Kieser’in eseri Protestan misyonerlerin arsivleri-
nin derinlemesine bir incelemesine dayanmaktadir ve bu gruplarin Kiirtler ve Alevilerle kurduklart
iligkiler hakkinda gok degerli ayrintilar vermektedir. Ancak Kieser’in bu kitapta 6zellikle Kiirtler ve
Aleviler s6z konusu oldugunda, kimlik bilgisi ile kimlik bilinci arasindaki farki goz ard1 ettigine dair
onemli bir elestiri i¢in bkz. Kudret Emiroglu, “Barist Tutturayim Derken Tarihten Kagmak?”, Kebikeg,
S. 26, 2008, s. 279-298.
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da devlet sessiz kaliyor. Sikéyetleri gérmezden geliyor, ¢iinkii kendi de pek
¢ok kanunsuz is yapiyor. Ermenilerin gikayetine dnem vermiyor, eger Erme-
ni 1srar ederse gorevinden alip yerine bagka birini atiyor. Haksiz yere hapse
atilanlarin, verilen riigvetlerin sayisi pek ¢ok. Hak hep onlarin, Ermeni ¢ogu

21”94

yerde haksiz.

Tiirk ve Kiirt agalarla beylerin Ermeni koyliisii tizerindeki baski ve somii-
riilerinin bir bagka yonii de marabalik sistemidir. Barsoumian marabaligin
ozellikle 1860’11 yillarda ve daha ¢ok da Kiirtlerin ve Ermenilerin bir arada
yasadiklar1 bolgelerde hizla yayginlastigina dikkat ¢ekmektedir. Cogunlukla
Tiirk agalara ve Kiirt beylere bagl olan bu topraksiz Ermeni koyliileri ¢ok
nadiren de Ermeni toprak sahiplerine baglidirlar ve 6zellikle Taron (Mus) ve
Vaspurakan (Van) civarindaki Ermeni koyliiler adeta “quasi-serf” (yari-serf,
serf benzeri) statiisiinde yagamaktadirlar.”” Natanyan 6zellikle Harput civa-
rindaki marabalik sistemi hakkinda s6z etmektedir: “Topraklarin %t Tiirk-
lerin, %4’i ise Ermenilerin elindedir (tapulu). Pek ¢ok yerde Ermeniler Tiirk
Beylerin marabaligini yapryor. Okuyucularima marabaligi kisaca anlatmak
istiyorum. Harput'un ekilecek topraklari, yani tarlalar1 sahiplidir. Toprak-
larin bir kismi Ermenilere, bir kismui ise Tiirklere aittir. Topraklari siirenlere
maraba denir. $oyle ki; iiriiniin ondaligini devlet aldiktan sonra, kalan sahi-
bine verilir. Marabanin ektigi tohum toprak sahibi tarafindan verilir. Tarlay1
siirmeye yarayan seyler yani okiiz ve ¢aligma ift¢inin borcudur. Bunun igin
toprag: isleyen ciftgiye maraba denmigtir. Tarlalardan elde edilen bugday,
arpa, pamuk vesaireyi maraba ve toprak sahibi isler, yar1 yariya paylagir”*®

Natanyan gezdigi tiim bolgelerde yerel aga ve beylerin topraklarin biiyiik
boliimiinii kontrol ettiklerini ve topraksiz Ermeni koyliilerini sémiirmenin
yani sira onlara birgok angarya da yiiklediklerini gérmiistiir. Bu haliyle ma-
rabalik, Barsoumian’in isaret ettigi gibi, adeta feodal donemin serfligini akla
getirmektedir. Natanyan'in s6z ettigi topraksiz koyliiler kendilerini iktisadi
ya da idari diizlemde herhangi bir hak arayisina girisemeyecek 6lgiide gii-
vencesiz hissetmektedirler: “Hem Palu, hem Carsancak, hem Kig1, hem de

96 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ..., s. 133-134.

97 Hagop Barsoumian, “The Eastern Question and the Tanzimat Era’, (ed.) R. G. Hovannisian, Armeni-
an People from Ancient to Modern Times, Foreign Dominion to Statehood: The Fifteenth Century to the
Twentieth Century i¢inde, St. Martin’s Press, 2004, c. I, s. 199.

98 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ..., s. 137.
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Harput marhasalif1 dahilinde bulunan topraklarin neredeyse timi yerel
beylerin ve agalarin elindedir. Sadece yiizde bir kadar1 Ermenilerin elinde.
... Ermeniler marabaliktan da eziyet goriiyorlar. Bazen kalabalik gruplar ha-
linde Ermeni koylerine gidip marabalarin evlerinde konaklayip kuzu, koyun,
tavuk kizartmas: ve tiirlii tiirli yiyeceklerle dolu masalarda giinlerce yiyip
i¢ip birakip gidiyorlar. Eger zavalli Ermeniler kars1 koyacak olurlarsa, giiniin
birinde mutlaka baslarina bir bela gelecegini biliyorlar. Bu sebeple isteyerek
veya istemeyerek korkularina boyun egip kole gibi itaat ediyorlar

Bogos Natanyan'in gozlemleriyle Karekin Sirvantsdyantsin goézlemle-
rini kargilagtirdigimizda bunlarin 6nemli 6l¢lide ¢akistigy goriilmektedir.
Sirvantsdyants’in soylediklerine bakilacak olursa, 1860-1870’lerde son dere-
ce yaygin olan marabalik sistemi ve yaratti§1 sorunlar 1880’li yillarda biraz
daha kontrol altina alinmugtir. Sirvantsdyants da Harput'taki marabalik siste-
minin Ermeni kéyliisiiniin belini biiktiigiini, onu adeta bir koleye doniistiir-
diigiind gérmistiir, ancak o bu sémiirii sisteminin i¢inde yer alan ve agalarla
... [Harput'ta] Topraklarin
bityiik kismi beylerin elinde ve istisnalar disinda hepsi onlarin adina tapulu.

«

isbirligi yapan Ermenileri de suglamaktadir:

Koyliilerin hepsi maraba ama devlete toprak vergisi veriyorlar. Mezrede ika-
met eden Eginli Ermenilerin ve sehirden bazilarinin oldukga biiyiik toprak-
lar1 ve marabalar1 var. Harput beyleri ya da toprak sahipleri tam bir derebeyi,
ciftcileri de tam bir kéle. O kadar kolelestirilmisler ki; beylere kars: sikayet
haklar1 olup olmadigindan bile haberleri yok. Duyduklarimiz: tarif etmek
ve dile getirmek imkénsiz. Neyse ki devletimiz sayesinde bu isler gittikce
azaliyor. Bu pislik insanlarin arkasinda olan veya onlarla arkadaslik eden Er-
menileri gormek de ¢ok ac1 verici”*®

Barsoumian topraksiz Ermeni kéyliisiiniin sikintisinin marabalik tiirtin-
den uygulamalarla da sinirli olmadigini ileri siirmektedir. Topraksiz koylii
ayrica kiliseye dogum, vaftiz, evlilik, 6lim gibi sebeplerle ve dini giinlerde
bagislarda bulunmanin ve hediyeler vermenin yani sira, kesin olarak belir-
lenmis giinlerde kilise ya da manastirlara bagh topraklarda hig iicret alma-
dan ¢aligmaktadirlar.'” Barsoumian, 1870°li yillarda Ermeni koyliisiiniin

99 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ... , s. 55.
100 Karekin Sirvantsdyants, Toros Ahpar, 1884, c. I1, s. 81.
101 Hagop Barsoumian, a. g. m., s. 194.
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durumunu son derece keskin bir sekilde kétiilestiren bir bagka uygulama-
dan da s6z etmektedir ve adin1 6yle koymasa da, Natanyan'in Capakcurda
tanik oldugu bazi olaylar bu uygulamaya ¢ok benzemektedir. Barsoumian’a
gore, 1870’lerde “hafir” olarak adlandirilabilecek bir bagka “quasi-serfdom”
(yari-serflik, serflik benzeri) sistemi ortaya ¢ikmigtir. Bu tarihlerde ozellikle
Mus, Sason ve $adak (Catak, Van civarinda) bolgeleriyle civarlarinda, “hafir”
ad1 verilen Kiirt asiret reisleri sahibi olduklar1 koyleri, iizerlerindeki Ermeni
koyliiler ve onlarin miilkleriyle birlikte satmaya baslamiglardir. Ermeni koy-
lisii ve ailesi Kiirt asiret reisinin malidir ve karisi agiret reisinin evinde ¢ali-
sirken erkek de koyiin diger islerinde onun i¢in ¢aligmaktadir. Barsoumian,
Ermeni patrikhanesine 6zel elgilerle gonderilen raporlarda koyliilerin bu
durumundan basitge “kélelik” olarak s6z edildigini de kaydetmektedir.!%
Natanyan’in 1878 yilinin sonlarinda Capakgurda olan bitenlere iligkin duy-
duklari, Barsoumian’in séyledigi sistemi hatirlatmaktadir ve tarih olarak da
ona uyumlu gériinmektedir: “[{Capakqurda] Asiretler, Siileyman (ve ogulla-
r1), Yusuf ve Dervis Aga adl1 ii¢ beyin idaresindedir. Bunlar ad1 gecen Erme-
nileri aralarinda paylagsmislar, keyifleri icin esir gibi kullaniyorlar. Su Ermeni
su Bey’indir, 6teki Ermeni su Bey’indir gibi. ... Bazen bu beyler birbirleriyle
ters diiser. Galip gelen taraf digerine tabi bulunan Ermenilere zarar verir. ...
Bazi Ermeniler de hirslarina yenilerek gidip kendi soydasin: ispiyonluyor.
Bunun iizerine Bey suglanan kisiyi agir bir vergi 6demeden serbest birakmi-
yor. Eger bir Ermeni 6liirse tiim varligini mahliil [Beytiilmal] diyerek gasp
ediyorlar. Olenin babasi ya da kardesi varsa, Bey'e vergi 6deyerek geri satin
alryor™® 14 Kasim 1877 tarihinde Siirt, Bitlis ve Mus civarinda gézlemlerde
bulunan Rassam’in biiyiikel¢i Layard’a gonderdigi raporda da bu bolgedeki
kolelik benzeri durumdan, koylerin iizerindeki koyliilerle birlikte alinip sa-
tilmasi gibi uygulamalardan s6z edilmektedir: “Yaptigim sorusturmalardan
anladigima gore, Kiirdistan daglarinda kolelik tamamiyla kaldirilmamus.
Niifuz edilemeyen daglik bolgedeki Hiristiyan koyleri iginde yagayanlar-
la birlikte satilip alinmakta. Oyleki burada oturanlardan biri, kdy bagkasi-
na satilmigsa ve diger bir koye gitmek isterse, yeni sahibi onu 6ldiirebilir.
Bu feodal yasalarin baz1 Kiirt beylerince Miisliiman koylerinde uygulandi-
g soylediler. Mus ve Bitlis ovalarinda da Miisliimanlar Hiristiyanlardan

102 Hagop Barsoumian, 4. g. m., s. 199-200.
103 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ... , s. 115-116.
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dilediklerini zorla alirlar, sayet vermezlerse ya bizzat cezalandirirlar, ya da
Kiirtlere bu isi yaptirirlar”'®

Barsoumian’in “hafir” adini verdigi sistemden R. H. Hewsen ise bir tiir
yillik harag¢ anlamina gelen bir vergi olarak s6z etmektedir. Hewsen bu ver-
giye 18. ve 19. ylizyilda Ermenilerin hayatlarini yari-bagimsiz ya da daha
dogrusu yari-6zerk sekilde siirdiirdiikleri bir merkez olarak degerlendirdigi
Sasondan (Sasun) soz ederken deginmektedir. Barsoumian da bu verginin
Sason ve Mus civarinda hakim oldugunu ileri siirdiigiine gére Sason ve ci-
varmnin Ozelliklerinden kisaca s6z etmek yararli olacaktir. Hewsene gore Sa-
sun, tarihsel olarak Agdznik ilindeki Sanasung’un eski kazasidir ve Daron
ilindeki Mus ovasinin giineyinde yiikselen erisilmez daglara adeta tiineyen
kirk kadar Ermeni kdyiinin olusturdugu bir federasyon goriiniimiindedir.
Cografyasinin erisilmezligi burada yasayan Ermenileri de etkilemis gibidir,
zira ona gore eski Sasun satosuna yaslanmig ve dort yandan vahsi Kiirt ka-
bileleri tarafindan kusatilmig olan bu magrur ve sert Ermeni cemaati, 19.
yiizyilin sonlarina kadar bir tiir 6zerk statiiyii korumay: basarmuslardir.
Hewsen, Kilikya Ermeni kralliginin yikilisindan sonra bir yandan bazi mer-
kezlerde bir araya gelen silahl1 direnis egiliminin bir yandan da ¢esitli bol-
gelere dogru dagilan go¢ egiliminin olustuguna dikkat ¢eker. Ona gore dag
koylerinin elde silah geleneksel degerleri savunmak amaciyla bir araya gel-
dikleri Sasundaki Ermeni cemaatinin bu sertliginin Ermeni mitolojisindeki
Sasunlu Davide kadar uzanan bir temeli bulunmaktadir: “Sasunlular silah-
larin1 kendileri iiretiyor ve dig diinyadan higbir seye ihtiya¢ duymuyorlardi.
Sasunda prensler yoktu; sakinleri, ilkel ve neredeyse kabilelere has bir hayat
siirmekteydiler. Bunlar muharebelerdeki cesaret ve atilganliklariyla o kadar
tinlenmislerdi ki Ermeniler tarafindan ‘Sasna Dzer’ [Sasun Delileri] lakabry-
la aniliyorlardi. Yar: efsanevi kahramanlar: Sasunlu David, Ermenistanin
giineybatisinda, okuma-yazmasi olmayan Ermeni koylilerce ¢esitli yorum-
larla agizdan agza aktarilan bir bilyiik destanin 6znesine doniisiir” Hewsen
refah icinde yasayan ¢obanlarin ve daglik yamaclarin ¢ift¢ilerinin soyundan

104 Aktaran Bilal N. Simgsir, Ingiliz Belgelerinde Osmanli Ermenileri (1856-1880), gev. Sinasi Orel, Bilgi
Yayinevi, 1986, s. 112. Hormuzd Rassam (1826-1910) Musul'da dogmus Asuri bir arkeologdur. 1845
yilinda A. H. Layard’in asistan1 olmus, 1876-1882 yillar1 arasinda Irak’ta arkeolojik ¢aligmalar yap-
mustir. 1877 yilinda Ingiliz hiikiimeti onu Kiigiik Asyadaki Hiristiyan topluluklarin durumu hakkin-
da bilgi vermesi i¢in goérevlendirmistir. Burada aktardigimiz rapor da onun bu gorevi gergevesinde
hazirlanmig olmalidir.
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gelen Sasunlularin kendi iglerine ¢ekilmis olsalar bile ovadaki Ermenilerle
baglarim koruduklarini da eklemektedir. Ancak bu yari-6zerk ve kendi igine
kapali yagantinin bir bedeli vardir ve Sasunlu Ermeniler bunu yillik bir harag
olarak Kiirt beylerine 6demektedirler: “Sasunlular, kendilerini rahat birak-
malari i¢in mahalli Kiirt beylerine hububat, hayvan, zirai malzeme, keza giy-
siler ve yorenin glimiis ve demir madenlerinden bir kisim yilhik harag (hafir)
olarak 6diiyorlardi”'®

Anahide Ter Minassian ise “hafir”in, Kiirt gécebe asiretlerinin Ermeni
koyliilerinden aldiklar1 hara¢ benzeri bir vergi oldugunu ve tam olarak “ko-
runmalik” anlamina geldigini belirtir. Buna gore Kiirt asiretler, Ermeni koy-
lilerden onlara saldirmama ya da bagka saldirganlara karst onlar1 koruma
karsiliginda bu vergiyi almaktadirlar. 19. yiizyilin basindan itibaren, 1820-
1830 yillar: arasinda iki katina ¢ikan cizye, askeri hizmetten muafiyet icin
6denen bedel-i askeri, mahsuliin onda birine denk gelen ancak vergilerin
tahsil sekline gore iki ya da {i¢ katina ¢ikabilen asar ve hara¢ gibi toprak
vergileri Ermeni kéyliisiiniin durumunu zaten agirlagtirmistir. Ustelik “arazi
iradr” adi altinda sayisiz devlet tasarrufuna maruz kalan Ermeni kéylisi,
1870’lerde iyice yogunlasan hafir gibi uygulamalarla da bunalmis durumda-
dir: “Goger ya da yari-goger bu kabileler kisin Mus, Van ve Agri cevresinde
konuglanir, yerlilerin topraklarini ve kdylerini isgal edip ceza gérmeksizin
yagmalayarak silahsiz ve savunmasiz Ermeni koyliilerden bakim, harag¢ ve
‘hafir} yani korunmalik talep eder, kadin ve kizlarini kagirirlar. Mal ve can
emniyetlerinin bulunmadigini, kadinlarin taciz ve haksizliklara maruz kal-
diklarini ifsa eden koyli dilekgeleri, 1860 ile 1870 yillar1 arasinda patriklik

biirosunda yiginlar olusturur.”'%

Karekin Sirvantsdyants Dersim’in Zazaca konusan Kizilbas asiretlerine
mensup bir kéyliiden, bu korunma vergisinin Islam diniyle baglantili ola-
rak degerlendirildigini duymustur. Kugkusuz s6z konusu olan son dere-
ce dzgiin bir yorumdur ve Islam’in hakim yorum tarzlarindan biri olarak
gortinmemektedir, zira bu vergi Hz. Ali aracilifiyla Allah’in bir emri olarak
mesrulastirilmaktadir: “Bir keresinde Haso'ya, “Tanr1 sadece padisaha vergi

105 R. H. Hewsen, “Les centres d’'indépendance”, Histoire du peuple arménien iginde, (ed. Gérard
Dédéyan), Editions Privat, 2007, s. 421-422.

106 Anahide Ter Minassian, “CArménie et léveil des nationalités (1800-1914)", Histoire du peuple
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vermeyi emretmistir, bu neyin vergisi’ diye sordum. ‘Biz de Tanrinin emriyle
aliyoruz. Ciinkii Allah Hazreti Ali'yi diinyaya génderdiginde ‘git vaaz et, sana
inananlar benim askerlerim olacak, silahla yasamalari lazim’ demis. Hazreti
Ali de, “Ya hiida, peki onlara kim ekmek, giyecek hazirlayacak’ diye sorunca,
Allah ‘Sana inanmayanlar kazanglari i¢inden sana ekmek ve giyecek versin-
ler, askerlerim de onlara koruyucu olsun’ demis. Biz de vergi verenleri koru-
yor, gerektiginde canimizi veriyoruz. Vergisini 6demeyenleri de ya ¢alarak
ya oldirerek Allahin emrini yerine getiriyoruz. Calarken de namuslu insan-
lara rastlamayalim diye Allah’a yalvariyoruz. Yalanla, hileyle, haksiz yoldan
zorbalikla servet sahibi olanlar1 soymak istiyoruz. Para olsun, hayvan olsun
haksiz yoldan kazanilmiglar: kismet etsin istiyoruz. Iste béyle; bizim kazan-
diklarimiz Allah’in zaferi, biz onun araglariyiz sadece’ dedi.”'?”

Barsoumian “hafir” adini verdigi bu serflik benzeri sistem i¢inde kadinla-
rin hem iktisaden ve hem de cinsel bakimdan somiiriildiiklerini ve hatta bazi
bélgelerde, bir Ermeni kéyliisii evlendiginde Kiirt asiret reisinin ilk gece hak-
kinin bulundugunu da belirtmektedir. Bu oldukga abartili bir tespit olarak
goriinmekle birlikte, Kiirtlerin Ermeni diigiinlerine miidahale ve kadinlar
rahatsiz ettiklerine Natanyan da tanik olmustur: ... Ermenilerin diigiinlerine
de miidahale ediyorlar. Istedikleri kizi veya oglani vermeyecek olurlarsa, aile-
lerini agir vergiler 6demek zorunda biraktiktan bagka, istedikleri kisiye zorla
papaz nikdhi kiydiriyorlar. Papaz nikdhi kiymay1 reddederse ona da eziyet
ediyorlar. ... [Paluda] Her kéye yerlesmis aga ve beyler var. Bunlar isledik-
leri yiizlerce sugun yam sira, duyulmamis bir zorbalik daha yapmaktadirlar.
Ve bu zorbalik bizim kaymakamlik zamanimiza kadar siiregelmekteydi. Bir
geng kiz bagka kdyden bir delikanli ile nisanlandiginda, beyler miidahale edi-
yor, keyiflerine uygunsa riigvet karsihginda nikaha izin veriyorlar. Aksi halde
geng kiz1 kendilerinin onayladig1 bagka bir delikanliyla zorla evlendiriyorlar.
Eger papaz nikihi kiymazsa kendi mollalariyla isi hemen hallediyorlar” Na-
tanyan bu tiir zorla evlendirmelerin yaratti1 sorunlarin bir béliimiiyle bizzat
ugrasmak zorunda kalmistir. S6zgelimi Paluda, Sivash kéyiinde, kocasi 6liin-
ce zorla onun kardesiyle evlendirilen bir kizin durumundan ancak evligin
tizerinden bir yil gegtikten sonra haberdar olabilmistir. Buna ragmen Ermeni
kilisesi nazarinda gayrimesru olan bu evliligi sona erdirebilmistir.

107 Karekin Sirvantsdyants, Toros Ahpar, 1884, c. II, s. 148.
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Hewsen de Sasonda Ermenilerin, hafir disinda, nisanlilik ve evlilik du-
rumlarinda Kiirtlere 6demek zorunda olduklar: “hala” adi verilen bir vergi-
den so6z etmektedir ve bu vergi, nisanli erkegin niganlisinin ailesine 6dedigi
paranin yarisina denk bir miktardadir.'® Natanyanin Khizan'da (Hizan) ta-
nik olduklar: ise daha agirdir; bu bolgede Ermeni koyliilere en biyiik kotii-
liigii Seyh Celalettin ve adamlar1 yapmaktadur: “.. Seyhin yani sira Khorozlu
Besir, Salman, Murat, Amar, Kemal, Yusuf, ibe, Rasit, Dervis ve Selim adh
barbarlar da yandaslariyla beraber Khizan kazasinda biiyiik kétiiliikler yap-
muslardir. Ermenilere ait koyun, davar vs seyleri ¢alan, yollar: tutan, bakire
kizlar kirleterek Tiirklestiren, kadinlar1 erkeklerinden ¢alan hep bunlardur.
Hamza’nin kayni olan Bekir, bir Ermeni kadim kagirarak bir siire yaninda
tutmug sonra da nikéhsiz olarak bir Ermeni genciyle evlendirmis. Kari koca
hald onun evinde kaliyor ve hizmet ediyorlar. Bagka bir Ermeni kizin1 da
gelin getirmis. Onu da bir siire kullandiktan sonra Karasu koyii papazina,
‘Kim birkag altin verirse yanimdaki gelini ona verecegim. Ben bagka bir tane
daha ele gegirebilirim’ demis. $imdilerde daglara kagmis, yanindaki gelin ne
oldu, onu da bilen yok.

... Bukoyde [Karasu] ikamet eden Hagam, Hac1 Saleh, Malay, ibrahim ve
Yusuf adli barbar Kiirtler kdyiin Ermenilerine eziyet ediyorlar. Onlar1 soy-
manin, sémiirmenin, kadinlarina tecaviiz etmenin yani sira hem ev hem de
tarlalarinda bedavaya caligtiriyorlar.

... 13 Agustos 1877'de Hiret [Hurit] adli Ermeni kéyii halkindan Hacik
adl1 bir adamin karis1 dagdan indigi esnada yolda Meran’a rastlamig. Birden
iistiine atlayarak teslim olmasi i¢in kadini silahla tehdit etmig. Kadini evi-
ne gotiiriip karis1 yapmis. Ermeniler devlete sikayet etmigler. Ancak devlet
de bu katilden korktugundan kadini almak miimkiin olmamisg. Bu yil ordu
geldiginde Meran daglara kagti. Kadin bunu firsat bilerek Meran’in evin-
den kagip yérenin murahhasina bagvurmus. O da kadini bir siire kalsin diye
Akhtamar’a yollamis.

Kadin ¢ektigi eziyetleri yash gozlerle anlatiyordu. Insan olan gézyaslarini
tutamaz... Sadece sunu anlatarak yetinelim: Meran’in yatak carsaflar1 papaz-
larin pelerininden yapiliymis. Vicdansiz Meran zorbalikla saldirip, ‘Neden

108 R. H. Hewsen, “Les centres d’indépendance’, Histoire du peuple arménien iginde, (ed. Gérard
Dédéyan), Editions Privat, 2007, s. 422.
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aghyorsun, bu senin kilisenin ve dininin kutsiyetleri degil mi? Ben de onlar1
yatak yaptim iistiinde seninle egleniyorum. Benim keyfimi bozma senin ca-
nin1 alirim’ dermis.”*® Natanyanin kendisi de Palu'daki gorevinden yaklagik
bir on yil sonra, 1880’li yillarin sonlarinda, bir Ermeni kadinin bagina gelen
boyle bir olaya miidahale ettigi icin ¢ok ciddi sikintilar ¢ekmistir. Rahibin
hayatina dair bilgiler verdigimizde bu olay1 da ayrintili olarak anlatacagz.

Karekin Sirvantsdyants da Carsancak agalarinin ve beylerinin buradaki
Ermenilerin evlenmelerine miidahale ettigine ve bu evliliklerden maddi ¢i1-
kar sagladiklarina tanik olmugtur. Aganin onayi olmayan bir evlili§in bedeli
oldukga agirdir. Rahip, tiim topraklar iistiindekilere sormadan kendi iist-
lerine tapu eden agalarin bazen kendisine ait olan koylerde kilise ve papaz
bulundurmaya da 6zen gosterdigine tanik olmustur. Zira Carsancak’ta en
gii¢liileri Ishak Bey olan yirmi bes kadar aga ve bey bulunmaktadir ve bunlar
stirekli rekabet i¢indedirler. Dolayisiyla koyliiniin kilise ya da papaz bulunan
bir bagka aganin koyiine gitmesi, topraklarim terk ettigi aga ya da bey i¢in
ciddi bir kayiptir. Bu nedenle her aga bir digerini sikiyet etmekten ve onun
koylerinde yerlesik koyliileri kagirmaya ¢alismaktan kaginmamaktadar: “ ...
[GCarsancak’ta] I¢lerinde en fazla s6z sahibi olan 36 koyii ve mezrasi ile Ishak
Bey. Diger beyler arasinda 12, 10, 6 ya da 4 tane koyii olanlar var. Bu agalar ve
beyler koylerindeki tiim topraklary, tistiinde ikamet edenlere sormadan ken-
di adlarina tapu yapmuislar. Sadece Medzgerd ve Sigcov koylerindeki Ermeni-
lerle Pertaklilardan kiigiik bir grup topraklar kendi iistlerine tapulattirmis-
lar. Bunun yan: sira mallarla ilgili vergileri, ayrica ianeleri koyliler 6diiyor,
ancak koganlar agalarin hesabina kesiliyor. Agalar adina koganlar veriliyor.
Bilindigi {izere koyliiler maraba olduklarindan iiriinleri agalarla paylagsmak
durumundalar. Aganin onay: ve emri olmadan yapilan evlilik halka ¢ok pa-
haliya oturuyor. Bazi agalar koylerinde kilise ve papaz olmasini arzu ediyor.
Bunun sebebi; halkin memnun kalmasini saglayarak bagka agalarin yanma
gitmelerini engelleyebilmek. Her tarafa zarar ziyan veren Dersim Kiirtleri
bu agalarin korkusundan Carsancak’a dokunamryorlar. Ishak Bey hakkin-
da sikayet var. Kendisi gok 6viiniilecek biri degil, ama aslinda sikéayet diger
agalarin halki kiskirtmasindan oluyor. Amaglari onu yerinden etmek, basa-
ramazlarsa halkin kagip kendilerine siginmasini saglamak. Her aga kendi

109 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ... ,s. 117,173, 178, 182.
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bolgesinde tam bir Ishak Bey. Inayetli devletimiz, kanunlarin uygulanabil-
mesi i¢in pek ¢ok seferler miifettisler gondermis.”!*

Ermeni-Kiirt geriliminin bir y6nii Kiirt beylerinin ya da agalarinin Erme-
ni koylilere agir yillik vergiler yiiklemeleridir, ancak pek ¢ok durumda yari-
gocebe yasayan Kiirtlerin dogrudan talan ve yagma hareketlerine giristikleri
de bilinmektedir. Bu durum Ermeni koylilleri o kadar rahatsiz etmektedir
ki, bazen topluca bagka bir yere go¢ etmektedirler, bazen de verecegimiz 6r-
nekte oldugu gibi, Kiirtlerin saldirilarindan korunmak i¢in daha giivenilir
bulduklar: yerlere baglanmak istemektedirler. Tarihini kesin olarak bileme-
digimiz ancak 1811 yili civarinda yazildig1 anlagilan ve 29 Ermeni kéyliiniin
isimlerinin ve Ermenice yaziyla miihiirlerinin bulundugu bir dilekgede, Div-
rigi kazasinin Pingan kéyiindeki Ermeniler, eskiyanin ve Kiirtlerin saldiri-
larindan bikmuis, “ekrad ile eskiyanin mazarrat ve hasaratindan” korunmak
i¢cin Ma’adin-i Hiiméaytn’a ilhak olmak istediklerini belirtmislerdir.

Kiirt agiretlerinin, agalarin ve beylerin Ermeni koyliisii iizerindeki bas-
kilar1 kadar 6nemli bir bagka mesele de yerel idareciler ve hiikiimet gérev-
lilerinin bu konuda takindiklari tavirdir. Anadoludaki biitiin idarecilerin
yerel zorbalarin elinde oyuncak olduklarini, onlarin sug iglemelerine goz
yumduklarini ya da onlarla isgbirligi yaptiklarini1 séylemek miimkiin degil-
dir. Ancak Natanyan'm gézlemleri, 6zellikle giiglii asiretlerin bulunduklar:
yerlerde yerel idarecilerin gérevlerini yapabilmelerinin ancak yerel zorba-
larla igbirligi yapmaktan ya da onlarin koyliiler iizerindeki eziyetlerine géz
yummaktan gectigini gostermektedir. Merkezi idareden giiglii bir destek
alamayan tasradaki idareciler isteseler bile, asiret sisteminin 6ziinii olustu-
ran hiyerarsi ve gii¢ iligkilerini, yasal olmayan vergi ve angarya gibi uygu-
lamalar1 engelleyememektedirler. Natanyan Capak¢urda buna benzer bir
durumla karsilagmigtir: “Ayn vilayette miidiir bulunmasina ragmen Kiirtler
tizerinde hiikiim siirememektedir. Bu Beyler neredeyse tamamen bagimsiz-
dirlar. Okuyucular buradan su sonuca varabilirler: Bagka yerlerde, devlet az
da olsa etkisini hissettirip, bazen gostermelik de olsa, niyet ettiginde su¢luyu
cezalandirabilirken, kétiiliiklerin ve sémiiriiniin ¢ok oldugu bir yerde etkisi
olmadi) i¢in istese bile su¢luyu cezalandiramaz”!!!

110 Karekin Sirvantsdyants, Toros Ahpar, 1884, c. II, s. 141.
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Onemli sayida silahli giicleri bulunan ve kendi bélgelerinde baglari-
na buyruk yagayan Kiirt agiretleri séz konusu oldugunda bu durum g¢ok
daha agiktir. Bu asiretlere sadece sivil idareciler degil, ¢ogu zaman devle-
tin askeri giicleri de soz gecirememektedir. Dersim bu bolgelerden biridir
ve Natanyandan yalnizca iki yil 6nce, 1876 yilinda Anadolu’yu dolasan
Burnaby’nin Erzurumdaki Ingiliz konsolosundan duydugu bir olay, bélge-
deki dii¢ dengesini ve asiretlerin hakim konumunu ¢ok iyi 6zetlemektedir.
Burnaby’nin aktardigi olay, “Dersim Kiirtlerinin yari-bagimsiz bir halde
yagadiklarin1” belirten Natanyan'm bu s6zlerini destekler niteliktedir: ..
Anlagilan, Erzincandan fazla uzak olmayan Dersimdeki piyade taburunun
basindaki binbagi, Kiirt bir agiret reisini tutuklama emri almisti. S6z konusu
Kiirt su veya bu sekilde bunu isitmisti. Bir giin yanina yaklasik bes bin adam
alarak askeri birliklerin karargah kurduklar: yeri kusatmayi basarmus. Atiyla
-su¢lu adamin beklenmedik gelisine ¢ok sasiran- binbasinin ¢adirina gide-
rek askere su sozlerle hitap etmis:

‘Selamiinaleykiim! Buraya bu aksam yemek yemeye geldim’

Binbasi ¢ok gii¢ durumda kalmist: ama ne yapabilirdi? Emrindeki tabur
gafil avlanmus; hepsi de Kiirt’iin silahli adamlari tarafindan sarilmigti. Elin-
den geldigince iyi bir ifade takinip konuguna kusursuz bir ziyafet vermis.
Ertesi sabah Kiirt ona sunlar1 sdylemis:

‘Diin gece ¢ok giizel yemekler yedim, rahat bir uyku ¢ektim. Ben sizin
konukseverliginizi kabul ettim, simdi de siz benimkini etmelisiniz. Benimle
aksam yemegi yemeye gotiirecegim sizi. Itiraz istemem!” demis, teklifi kargi-
sinda hafif hiddetlenmise benzeyen subaya, ‘emrinizdeki biitiin adamlar da
bizimle gelecek. Bu aksam hepsi benim karargahimda yiyip yatacak’

‘Binbast i¢in gii¢ bir durumdu, dedi Erzurum konsolosu, hikéyeyi bana
anlatirken. ‘Kiirt'ii tutuklamasi emredilmisti, oysa Kiirt onu tutuklamak iize-
reydi! Ancak direnmek faydasizdi. Kiirtler, binbaginin taburunu sarmiglardi,
reislerinin tek bir isaretiyle Turklerin hepsini hemen oracikta katledebilir-
lerdi. Binbaginin daveti kabul etmekten bagka sansi yoktu. Kiirt, askerler
kendisinin dag evine varinca, usaklarina ziyafet i¢in hazirlik yapmalarim
emretmis. Pigirilmek {izere birkag yiiz koyun kesilmis, tepenin yamacindaki
dere kesilen hayvanlarin kaniyla kipkirmizi akmis.
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Ozet: Divrigi kazasinin Pingan kéyindeki Ermenilerin Ma‘adin-i Hiimaydna ilhak
olunmak isteklerim belirten toplu dilekceleri. Bu sebeple eskiya ve Kirtlerin kétultklerinden

emin olacaklarini bildirmektedirler.

Devletli, indyetli, merhametli, veliyyi’n-niam kesiri’l-lituf ve’l-kerem efendim, sultanim

hazretleri...devlet-i ikbal-i ebedT ve sa‘adet-i iclal-i sermedfile sag olsun.

Divrigi kazasinda Pingan karyesinde sakin bi’l-cimle re‘aya kullarinin arzuhal-i rukyet-

mealleridirki;

Bundan akdem hakkinda ferman-1 kaza cereyan sudur eden Veli Pasa’mn i'dam ve
izalesine ba emr-i alT hala Ma‘adin-i Himaydn emini indyetli Ahmed Pasa hazretleri me’mur ve
ta'yin buyurulmus olduguna mebnf ber mukteza-y1 me’mariyet Ma‘adin-i Himaydndan kiyam
ve hareket ve Divrigi kazasi kuralarina musaferet ve l¢ bes karyede daireleri halki ve sunGf-1
askeriyeleri hasbe’l-iktiza ikdmet eylemisler ise de viirddu Gniinden azimetleri hengadmina kadar
ahali-i karye ve sair re'ayé taifelerine bir akge 1zrar ve hasarati olmayup rdz-merre iktiz& eden
zehairi dahi akgesiyle ahz ve istira ve asakirlerine taksim edip vechen mine’l-viicOh misarun
ileyh tarafindan ve askerinden bir akce rahne ve rencidemiz olmadigindan baska ba-husus
karyemize ve karyemiz kainlerine her vecihle himayet ve siyanetleri zahir ve bahir ve hakkimizda
himem-i rahTméne ve misaade-i aliyyeleri kemal mertebe olup ve fukaraya merhametleri ta‘riften
birdn olmagla ve egerci ashab-1 agraz dahi ahar giine ifade ve mugallataya tasaddi daiyesinde olur
ise amel ve i'tibar buyurulmamak akdemce bir kit‘a arzuhal-i acizanemiz dahi takdim-i pisgah-1
devletleri oldudu ve kaza-i mezkur kuralarina nev'ama zuliim ve ta‘addf olmus ise de cimlesi Veli
Pasa’nin cem* ve celb ettigi asakiri ve Ekrad eskiyadan oldugu cimlenin ma'lum ve meshddu
olup emin-i misarun ileyh tarafindan ciimlemizi siyanet ve himayeleriyle kaffe-i fukaramiz astde
ve hos-nisin oldugu muhat-i ilm-i mirivvetleri? buyuruldukta rahmen li’l-fukara Divrigi kazasin
Ma‘adin-i Himaydna ilhak buyurmalariyla Ekrad ve eskiyanin keyd U mazarrat ve hasaratindan
fukaramizi vikaye ve miusarun ileyh hazretlerine ihale birle cimlenin da‘avat-1 hayriyelerine
mazhar olmalari niyaziyla arzuhal-i ¢akeraneleri tahrire cesaret olundu. Bi-mennihi Ta'ala
manzur-1 ayn-1 indyet ve muhat-1 ilm-i merhametleri buyuruldukta bu babda emr i ferman ve litf
u ihsan devletll, indyetlld, merhametld, veliyyi’n-niam, kesiri'l-lutuf ve’l-kerem efendim

sultanim hazretlerinindir.

(imza yerinde Serkis, Avanis, Istepan, Karabet, Kirkor, Nikogos, Ohan, Bogos, Asvador

gibi 29 Ermeni isim ve Ermenice yaziyla mihdrleri var.)

(Takriben 1811)



Sadelestirilmis metin

Bundan 6nce hakkinda o6lum fermani glkan Veli Pasa'nin idam ve yok edilisine
yuksek emirlerinizle hdla Ma'adin-i Himéay(in emini Ahmed Pasa memur ve ta-
yin buyrulmus oldugundan dolayr memuriyetinin geregi Uzerine Ma'adin-i
Huméayln'dan kalkip hareket ederek ve Divrigi kazasi kdylerine misafir ve Uc¢
bes kdyde daireleri halki (Pasa'nin adamlan) ve askeri siniflar gereginden dolay
ikamet eylemigsler ise de varis giintiinden gidisleri zamanina kadar kéy ahalisi ve
diger reaya gruplarina birkac¢ akge zararlarn ve hasarlan olmayip her gunlik ge-
reken zahireyi (erzak)) dahi akgesiyle satin alip ve askerlerine dagitip yukanda
isaret edilen ylzinden ve askerlerinden bir akge zararimiz ve rencidemiz olmadi-
dndan baska 6zellikle kdyimize ve kdyuimuz sakinlerine her zaman koruma ve
muhafazalan gorinir ve ortaya cikar ve hakkimizda sefkatli himmetleri ve Gstlin
izinleri en yiksek derecede olup fakirlere merhametleri tariflerin disinda olmakla
ve garez sahipleri dahi gecmis guine ifade ve laf kalabaligina tesebbiis ederlerse
amel ve itibar buyrulmamas icin énceden bir kita dilekgemiz dahi devletlerinin
Oniine takdim oldugu ve mezkur kazanin koylerine bir dereceye kadar zulim
ve dusmanlik olmus ise de tamami Veli Pasa'nin toplayip génderdigi askerler ve
Kird eskiyalardan oldugu cumlenin bildigi ve sahit oldugu olup yukarda zikre-
dilen emin (Ahmed Pagsa) tarafindan cimlemiz korumasi ve yardimlarnyla buittn
fakirlerimiz sikintidan uzak ve hosca vakit geciren oldu ilmile gevrili murtvetleri
buyruldukta esirgenen fakirlerin oldugu Divrigi kazasini Ma'adin-i Himéayin'a
katmalanyla Kurdlerin ve eskiyanin zararl oyunlarindan ve hasarlarindan fakir-
lerimizi koruma (gdzetme) ve isaret edilen hazrete (Ahmed Pasa) ihale edilmekle
cumlenin hayr dualarna mazhar olmalan niyaziyla bu kdlelerinin dilekgesi ya-
zlmasina cesaret olundu. Bu konuda emir ve ferman ve lutuf ve ihsan sultanimi-
zindr.
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Yemekten sonra binbagi, Kiirt'di, padisahin hiitkimdarligin1 tanimaya
kandirmak i¢in ¢ok dil dokmiis.

‘Padigahimizi sadece ismen tanimaniz yeterli; demis binbag1. “30.000 ko-
yununuz var: Padisaha yilda 1500 kurus (10 sterlin) verin. Emrinizde 10.000
hizmetli var; 10 adaminizi padisahin ordusuna verin. Geri kalani ben halle-
derim. Cok zengin bir kisisiniz ama bunun Istanbul'da bilinmesi gerekmez’

‘Evlatlarimin hicbirini asla bagka bir efendinin hizmetine vermedim, diye
yanitlamus asiret reisi gururla. ‘Padisahiniz Istanbulda padisahtir, ama bura-
da padisah benim!”

Ertesi sabah Kiirt, taburun karargidhina dénmesine izin vermis, binbasiya
ziyaretinin anis1 olarak bir Arap at1 sunmus.

‘Tiim olan bitenler Erzurumdaki askeri yetkililere bildirildi, diye ekledi
konsolos hikayeyi anlatirken, ‘binbag1 daha sonra terfi etti’ ”!'2

Dersim ve civarindaki Kiirtlerin bu yari-bagimsiz durumu merkezi oto-
ritenin zaman zaman ciddi bi¢cimde endiselenmesine ve bolgeyi kontrol et-
mek i¢in askeri gii¢ gondermesine neden olmaktadir. 1880’lerin baslarinda,
yani Burnaby’nin yukarida anlatti1 olaydan birkag¢ y1l sonra Dersim ve ci-
varin ziyaret eden Sirvantsdyants, bolgeyi can ve mal giivenligi agisindan
tatmin edici bulmaktadir. Zira saray Dersiny’i yola getirmek i¢in buraya Ali
Sefik Bey kumandasinda ordular gondermistir ve Sirvantsdyants’a bakila-
cak olursa, Erzincanli Giragos Kazanciyan Efendi de onun maiyetinde yer
almaktadir. Sirvantsdyants, kendisinin buralar1 ziyaret ettigi sirada, 6zel-
likle Cemisgezek’te, Kiirt beylerinden Diyap Aganin tutuklanmak istenme-
si nedeniyle sehirde bir ¢atigma beklentisinin bir hayli gii¢lii oldugunu da
eklemektedir. Diyap Aga ve Kogoglu Mustafa ka¢may: basarmiglardir, an-
cak askerler onlarin mallarina ve hayvanlarina el koymuslardir. Sirvants-
dyants Dersim ve civarini yola getirmek iizere gérevlendirilen Ali Sefik
Bey’in isi siki tuttuguna ve Kiirt ileri gelenlerine bazi sartlar ileri siirdiigiine
deginmektedir. Aslinda Sirvantsdyants'm aktardig1 bu sartlar Kiirt asiretle-
rinin yari-bagimsiz durumu hakkinda da bir fikir vermektedir: “Ali Sefik
Bey’in ordusu iig saatlik mesafede bulunuyordu. Kiirt ileri gelenlerini topla-
yarak ti¢ sart ileri stirmiistii:

112 Fred Burnaby, At Strtinda Anadolu, gev. Fatma Taskent, Iletisim Yayinlari, 1999, s. 236-238.
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1. Vergi 6denecek ve asker verilecek.
2. Niifus sayim yapilacak.
3. Silahlar teslim edilecek.

Ugiincii gart Kiirtlere ¢ok agir gelmigti”!?

Ali Sefik Bey gercekten de 1877-1878 Osmanli-Rus Savagr’ndan sonra
bolgede artan huzursuzlugu 1885 yilinda ciddi bir askeri gii¢le bastirmustir.
Ancak herkesin isini Ali Sefik Bey kadar siki tuttugu ya da kendi askeri gii-
ciine onun kadar giivendigi séylenemez. Kiirtleri hizaya getirmek tizere gén-
derilen birliklerin bagindakiler ya da yerel askeri giigler ¢ok zaman tehlikeli
bir catismadan kaginmakta ve merkezi otoriteye bolgenin tamamen kontrol
altinda oldugu yoniinde sahte haberler gondermektedirler. Erzurumda kar-
silastig1 bir Ermeni, yazara, Kiirtlerin riigvet ya da tehditle yerel gorevlileri

« ¢

sindirdigini anlatmgtir: “ ‘Bu Kiirtlerin bazilar1 ¢ok s6valye ruhlu adamlar
dedi bir Ermeni. ‘Ancak hepsi azili soyguncu, y6renin bagbelalar1. Sik sik pa-
salara riisvet yedirirler; diye devam etti, ‘dagli halki boyun egmege zorlamak
i¢in askeri birlikler gonderildiginde birligin basindaki general, dag: sarmak
ya da biitiin gegisleri kapatmak yerine mahsus bir-iki geciti agik birakir. Son-
ra Kiirtler kagar, pasa da Istanbul’a telgraf ¢ekip emrindeki bélgenin tama-

minda diizenin tamamen saglandigin bildirir’ "4

Ote yandan merkezi otoritenin yerel zorbalar ve gii¢ odaklar1 konusunda-
ki tutumu da geligik goriinmektedir. Tanzimatla birlikte yerel beylerin, asi-
retlerin giicii kirilmak istenmistir. Ancak Barsoumian bunun sinirh bir giri-
sim oldugunu, kisa bir siire sonra bu ¢abanin savsaklandigini ileri siirmekte
ve Ermeni koyliisiiniin gii¢siizlestirilmesinin merkezi idare tarafindan tercih
edildigini, hatta bazi durumlarda da bunun tesvik edildigini belirtmektedir.
Merkezi idare 1860’larda artik goriiniiste bile Tanzimat reformlarinin uygu-
lanmasini takip etmemekte ve gordiigii eziyetler, baskilar hakkinda ayrintili
bilgilere sahip oldugu halde Ermeni kéyliisiiniin durumunu diizeltmek igin
higbir sey yapmamaktadir. Barsoumian bu dénemde imparatorluk i¢indeki
halklar1 mutlak baski altina alan bir politikanin hidkim olduguna ve 6zellikle
de miisliiman olmayanlarin hedef alindigina isaret etmektedir.!’®

113 Karekin Sirvantsdyants, Toros Ahpar, 1884, c. II, 5. 111, 138.
114 Fred Burnaby, a. g. e., 5. 271.

115 Hagop Barsoumian, “The Eastern Question and the Tanzimat Era’, (ed.) R. G. Hovannisian,
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Aslina bakilirsa ozellikle asiretler s6z konusu oldugunda mesele
Barsoumian'in gordiigiinden biraz daha karmagiktir. Devletin uzun bir ta-
rihsel siire¢ icinde 6zellikle Kiirt asiretlere iliskin tek bir politikasinin oldu-
gunu diisiinmek yanilticidir. Bazi bolgelerde devletin tam bir hakimiyetinin
bulundugu da iddia edilemez. Genel olarak Osmanl devletinin asiretlerle
pragmatik bir iligki kurdugu ve degisen siyasal kosullarda bu iliskinin yeni-
den gozden gegirildigi sdylenebilir. Ote yandan asiretleri, devlet kargisinda
miizakere giicii ya da becerisi olmayan ve sadece silahl1 giiciiyle kendi yagsam
alanini kuran yapilar olarak gérmek de dogru degildir. Osmanl devleti kuru-
lusunu izleyen dénemde hakimiyetini hizla yayginlastirabilmek igin gégebe
agiretlerin yiiksek hareket kabiliyetlerinden ustaca yararlanmis ve toplumsal
orglitlenmesini gogebe asiretlerin sorunlarini ¢6zebilecek bigimde esnetmis-
tir: “Osmanli devleti, tarihinin erken donemlerinde biitiin gocebeleri yerle-
sik koyliller haline getirmeye hig yeltenmemisti; tersine, hayvancilikla ugra-
san gocebeleri korumak, go¢ yollarini diizenlemek, can ve mal giivenliklerini
garantiye almak iizere 6zel kanunlar ve diizenlemeler ¢ikarilmisti. Baz1 du-
rumlarda merkezi hiikiimet asiretlerin sorunlarini ¢6zmek {izere gezici bir
kad1 bile atayabiliyordu.”''é

Bizim burada ele aldigimiz Ermeni-Kiirt iligkileri bakimindan 6nem arz-
eden Kiirt agiretlerinin durumu ise son derece 6zgiindiir ve devletin onlara
yaklagimi ayrintih olarak ele alinmalidir. Devletle Kiirt asiretlerin iligkisi,
en azindan baslangicta, bahsedilen pragmatik iliskinin tipik bir érnegidir
ve karsilikh bir yararlanma politikas: izlenmektedir: Osmanl devleti Kiirt-
leri Iran’a karg1 bir tampon gii¢ olarak kullanmakta ve Kizilbag cemaatler-
le miicadelesinde miittefik olarak gérmektedir. Bu yiizden yalmzca askeri
ve politik ¢ikarlara degil, dinsel bir ortaklifa da hitap etmeye elverisli bir
séylem gelistirilmistir. Kiirt asiretleri Iran’in Osmanli devletine saldirisinin
oniinde demirden bir kale gibi durduklart siirece bu bolgede genis bir hare-
ket serbestisi ve muazzam bir servet de edinmislerdir. Imparatorlugun en
biiyiik rakiplerinden biri olan Iran'a kars1 oynadiklari rol o kadar énemli-
dir ki, IV. Murad bu yiizden agiret sistemini mesrulastiran fermanlar bile

Armenian People from Ancient to Modern Times, Foreign Dominion to Statehood: The Fifteenth
Century to the Twentieth Century iginde, St. Martin’s Press, 2004, c. II, s. 200.

116 Regat Kasaba, Diinya, Imparatorluk ve Toplum, Osmanlt Yazilars, gev. Banu Biiyiikkal, Kitap Yayinevi,
2005, s. 158.
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yayinlamustir: “En biiyiik ve en tehlikeli grup olarak goriilen Kiirtlerin statii-
sii daima duyarli bir konuydu. Osmanlilar istimalet, yani géniil alma politi-
kas1 uyguluyor, Siinni Kiirtleri Iran’a karsi tampon ve Kizilbas cemaatleriyle
yaptiklart uzun savaslarda miittefik olarak kullaniyorlardi. Kiirt reislerden
bazilar1 dogu Anadolu'da biiyiik servetler ve muazzam gii¢ elde etmek icin
Osmanli devletiyle olan baglarini kullaniyorlardi. Bu sayede, bolgedeki Os-
manli politikasini ve askeri harekat: etkileyebiliyorlardi. 1632 ve 1633 yilla-
rinda Sultan IV. Murad Kiirt agiret reisliginin babadan ogla gecisini pekis-
tiren bir dizi ferman yayinlayarak yerel askeri komutanlar ile idarecilerin
Kiirt asiretlerini taciz ve suiistimal etmelerini yasakladi. Bunlardan birinde,
Allah nasil Ziilkarneyne Yeciic Meciiclere karst duvar insa etmeyi ihsan ey-
lediyse, ayni sekilde Kiirdistana, imparatorlugun korumasi altinda, Iran’in
iblis Yeciic'iniin fesatliklarina karsi giiclii bir engel ve demirden bir kale gibi
hareket etmeyi nasip ettigi belirtiliyordu. Baska bir fermanda, Kiirt komu-
tanlarin Osmanli devletinin sadik ve vefali duacilar oldugu, padisahin yiice
atalarinin soylu zamanlarindan bu zamana taht adina takdire sayan cesitli
hizmetler verdikleri ve sayisiz takdire sayan ¢aba gosterdikleri, dolayisiyla
imparatorlugun onlara saygi ve itinayla davranilmasim saglamaya mecbur

2117

oldugu yazilrydu.

16. yilizyilin baslarinda Anadoludaki niifusun % 27’sinin tam veya yari-
gocebe oldugu ve bazi tasra kentlerinde bu oranin niifusun yarisini olus-
turdugu diisiiniilecek olursa, Osmanli devletinin ilk dénemlerinde asiretleri
kendi toplumsal orgiitlenmesine dahil etmenin 6zgiin bir yolunu bulmak
zorunda oldugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla Sultan IV. Murad’in fermanlari
ve asiretlere taninan imtiyazlar ile genis hareket serbestisi boyle bir tarihsel
ve sosyal zeminde anlagilabilir. Ancak 17. yiizyilin sonlarinda daha belirli ve
kesin toplumsal 6rgiitlenme bigimleri yerlesmis ve esnek sinirlarla belirsiz
kimlikler devlet igin sorun yaratmaya baglamistir. 18. yiizyilin baslarindan
itibaren gogebe asiretlerin go¢ yollarinin sinirlanmasi ve belli 6l¢iilerde de-
netlenmesi, kirsal alanda kéyliilerin ve mallarinin korunmaya ¢alisilmasi bir
zorunluluk haline gelmeye baslamistir. Daha 1690’11 yillarda Balkanlardaki
Yoriik agiretleri ile Arap eyaletlerindeki Bedevi, Kiirt ve Tiirkmen asiretleri-
nin mezhepleri, sayilari ve varliklar: kaydedilmeye baglanmigtir. Asiretlerden

117 Resat Kasaba, a. g e., s. 159-160.
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Osmanli ordusuna asker alinmaya baglanmis, Mezopotamya tiiriinden si-
nir bolgelerinde gogebelere toprak verilerek iskan ettirilmeye galigilmig ve
sinir Stesi ittifaklar: kurabilecek etnik ve dinsel gruplarin biitiinliikleri ya
baska bolgelere go¢ ettirilerek ya da bolgelerindeki niifus oranlar1 degisti-
rilerek parcalanmaya ¢alisilmistir: “Sozgelimi, olagan zamanlarda kislar
Ankarada geciren Tiirkmen asilli Badilli kabilesi, 1691'de kuzey Suriyedeki
Harran'a yerlestirilmis, Kiirt Mihmadlu asiretinden bazi gruplar 1713’te
dogu Anadoludan Izmir civarina siiriilmiistii. Genelde, 17. ve 18. yiizyillarda
en sik ad1 gecen cezai siirgiin yerleri Kibris adasi ve Suriyedeki ¢6lliik Rakka
bélgesiydi. Bu iki yer hem sug olusturan belirli davraniglara misilleme olarak
agiretleri gruplar halinde cezalandirmak amaciyla, hem de kitlesel yer degis-
tirmeler ve yeniden iskédnlar i¢in kullaniliyordu”!'®

Osmanli devletinin gogebe ve yari-gocebe asiretlerle kurdugu pragmatik
iligki degisen bicimler almakla birlikte, daha yerlesik ve kayitl1 bir toplum-
sal orgiitlenme bi¢cimi hakim oldugu olgiide asiretlerin hareket alani giderek
daralmaktadir. 18. yiizyil ise bazi1 bakimlardan bu egilimin tersine ¢evrildi-
gi, merkezin gii¢ yitirip dyanin tasraya hakim oldugu ve gog¢ebe asiretlerin
de bu gii¢ dengesinden azami bigimde yararlandigt bir dénem olmustur. Bu
durumda devlet agiretlere parasal destek ve kendilerine gosterilen yerlerde
kalmalar: karsihiginda genellikle daha verimli topraklar ve biirokrasinin iist
kademelerine yitkselme imtiyazi vaat etmektedir. Ancak 19. yiizyilin bagin-
dan itibaren merkezi devlet, kendi giiciinii sinirlayan engelleri ortadan kal-
dirmak icin son derece kararli davranmaya baslamistir. Devletin asiretlere
ve kabilelere daha dolaysiz yontemlerle miidahale ettigi bu donemde, belirli
asiretlerin devletin karar verdigi yerlere zorla yerlestirildigi, agiret ve kabile-
lerin boliindagi, go¢ yollarmin ve hareket serbestilerinin sinirlandig goriil-
mektedir. 19. yiizyihin ikinci yarisinda agiretlerin ¢ok siki bir sekilde denetim
altina alindiklar1 ve bu denetimi agindirma ¢abalarinin sik sik askeri giicle
cezalandirildig anlagilmaktadir. Asiret diizeninin giicii ve cografyanin zor-
lu kosullar1 hesaba katildiginda, devletin Mezopotamya sinirindaki bolge-
yi tam olarak kontrol edebilmesinin ne kadar gii¢ oldugu tahmin edilebilir.
Ancak 1860’l1 yillarin ortalarinda 6zellikle bu bolgeye yonelik askeri ted-
birler alinmis, bolgenin demografik yapisini degistirebilmek i¢in gé¢menler

118 Resat Kasaba, a. g. e., 5. 162-163.



13. yiizyildan itibaren katolikosluk merkezi olan Sis’in (Kozan, Adana)
1890’larda goriinimi. Kilise ve Katolikosluk binalari goriilmektedir.



ARSEN YARMAN 121 ”

yerlestirilmis ve bu amagla yeni kasabalar bile kurulmugtur: .. 1863-6da,
Firka-i Islahiye adinda, gorevleri yalnizca Giineydogu Anadoludaki goge-
belerin denetlenmesi ve yerlesik hayata gecirilmesinden ibaret olan yeni
bir gezici askeri gii¢ olusturuldu. Kismen Firka-i Islahiye’nin faaliyetleri
sonucunda bu bolgede asayis saglandi, bu da Tirkmenler ve Cerkesler gibi
Anadolu'nun bagka bolgelerinden ve Kafkaslardan kagarak buralara sigin-
mak isteyen ¢ok sayida yeni gd¢meni buralara gekti. Yeni gelenler kiigiik
gruplara béliiniiyor ve giineydoguda Ermeni, Kiirt ve Alevi yogunlugu olan
bolgelere dagitiliyordu, ki bu da ¢ok daha farklilagmis ve yerlesik bir toplum
olusturuyordu. Hassa, Islahiye, Osmaniye, Reyhanli, Kadirli ve Kozan kasa-
balarinin hepsi 19. yiizyilda Firka-i Islahiye'nin uyguladig: yerlesim politika-
larinin sonucunda kurulmugtu”!*?

1860’11 yillar pek ¢ok Ermeni tarih¢i ve yazarin belirttigi gibi, Ermeni
koyliilerin yasadiklar1 bask: ve eziyetler nedeniyle asiretleri, yerel beyleri
sikayet ve protesto ettikleri bir donem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dola-
yistyla Ermeni koyliilerin buna cesaret edip seslerini yiikseltmeleri ile dev-
letin bu dénemde asiretleri kontrol altina alabilmek i¢in askeri giice bagvur-
masi arasinda bir baglanti1 olup olmadig1 arastirmaya deger bir konu olarak
goriinmektedir. Devletin daha 6nce ¢ogunlukla pazarlik yapilan asiretlere
bu kez askeri bir giicle ydonelmesi, Ermeni koyliilerde asiretlerin artik siki
bir kontrole tabi tutulacaklar1 imidini uyandirmis olabilir. Ancak devletin
Kiirt agiretlerle iliskisinde zaman i¢inde pek degismeyen ¢ok tipik tutum-
lar s6z konusudur. Her seyden dnce Kiirtler arasinda agiret yapisinin yay-
ginligi, devlete asiretleri birbirlerine karsi kullanma imkani vermektedir
ve bu politikanin sayisiz 6rnegi bulunmaktadir. Bu nedenle devlet sik sik
pazarlik yapacag: asiretlerin kimi yapisal 6zelliklerine miidahale etmeme-
yi tercih etmektedir. Bu da devletle, sdzgelimi asiretindeki liderligi tartisma
konusu yapilmayan aileler arasinda ortiik bir igbirligine yol agmaktadr: “..
18. ve 19. yiizyillarda ise merkezi hiikiimetin reform ¢abalarinda bu [asiret]

119 Regat Kasaba, a. g. e., s. 166. Kurulusu 1853 yilinda baslayan Kirim Savagr'na dayanan Firka-i Isla-
hiye, bu savaga asker vermeyen ve giivenlik sorunlar yaratan Cukurova, Kozan daglar1 ve Cebel-i
bereket civarindaki agiretleri sindirmek ve bolgede ziraati tegvik etmek iizere olusturulmustur.
Dérdincii Ordu kumandani Dervis Paga ile Ahmed Cevdet Paganin baginda oldugu Firka-i Isla-
hiye, kisa bir siire iginde bolgedeki vergi ve giivenlik sorunlarini ¢6zmek igin Karafakili, Ulagl,
Kozanogullar: gibi belli basli tiim asiretleri kontrolii altina almigtir. Bundan sonra Zeytun'a hareket
etmek iizere olan Firka-i Islahiye, bu bolgede koleranin yayilmaya baslamas: {izerine faaliyetine son
vermigtir.



Sam sehrinde Bedevi adi verilen ¢ol araplari (1898)

Garabed Krikorian, istanbullu bir ailenin ¢ocugudur. On yasinda yetim kalmis ve
Kudis Surp Hagop Manastiri'na ruhani egitim almasi icin génderilmistir. Papaz Yesayi
Garabedyan'in (daha sonra Patrik olmustur) yaninda fotografegitimi almis ve manastirin
resmi fotograf¢isi olmustur. Daha sonra manastirdan ayrilmis, Protestanliga gegerek
evlenmistir.

Kudis'te, ardindan Beyrutve Yafa'da fotograf stiidyosu agmistir. Suriye Valisi Nazim Pasa
gibi birgok Osmanl yoneticisinin fotograflarini cekmistir. Filistin ve civarindaki bir¢ok
tarihi sehrin fotograflarini ¢ekmistir. 1892'de Yafa-Kudis tren hattinin fotograflarini
cekmisgtir.

1898 yilinda Il. Abdillhamid'in gérevlendirmesiyle, Alman Kayzeri II. Wilhelm'i Yafa'dan
gelisinden Beyrut'tan ayrilisina kadar adim adim fotograflamistir. Bu fotograflar 47
fotograftan olusan resmi bir alboimde toplanmistir. Albimdeki 41 fotograf Krikorian'in
imzasini tasimaktadir. 1920'de vefat eden Krikorian'in meslegini oglu devam ettirmistir.

Asagida kiinyesini verecegimiz kaynakta, elimizde bulunan bu fotografin aynisi mev-
cuttur ve fotografin 1898 yilinda cekildigi belirtilmistir. Bu da Il. VVilhelm'in ziyaretine
denk gelmektedir. Elimizdeki asiret fotograflarinin birinde 1889 tarihi bulundugundan
bu fotograflari burada kullanmayi uygun bulduk. Elimizdeki asiret fotograflarindan
birinin Ustiinde ise Harutyun B. Enkababyan imzasi bulunmaktadir. Bu fotograflarin
1890 yili civarinda cekildikleri anlasiimaktadir.

(L'OrientdesphotographesArmeniens, (Ed.) Mona Khazindar, Djamila Chakour, Hoda Makram-
Ebeid, Institut du Monde Arabe-Editions Cercle d'Art, 2007.)
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liderlerden destek ve hizmet istemekten baska sansi yoktu. ... 1850’lerin bas-
larinda, dogu Anadolu'da yaptig1 geziler sirasinda Robert Curzon bazi Kiirt
reislerle konustugunda, asiretlerin bazilarinda reisligin tam yedi kusaktir
aynt ailede kalabildigini kesfetmisti. Dogal olarak, bu politikalarin uygulan-
masi, hatta uygulanmasinin diisiiniilmesi i¢in, merkezi hiikiimetle tam da
giiya bu politikalarin ana hedefleri olan, oysa ¢ogu kez bunlar sayesinde giig-
lerine gii¢ katmis asiret liderleri arasinda miizakereler yapilmasi gerekiyor-
du” Kasaba, 1890’l1 yillarda olusturulan Hamidiye Alaylari’nin bunun iyi bir
ornegi oldugunu diisinmektedir. Belirli ve “sadik” asiretleri giiglendirmek
ve 0diillendirmek amacini tastyan bu uygulama, bir yandan da asiret yapisi-
nin ayakta kalmasina katkida bulunmaktadir. Zira asiretler, devletin istedi-
gi dogrultuda hareket edebilecek dayanisma ve birlige sahip iseler pazarlik
glicleri artmaktadir. Bu durumda devlet kendisine bagh bir asiretle bélgenin
kontroliini, asiret ise devletle isbirligi yaparak kendi mensuplarina giivenlik
ve ekonomik istiinlitk saglamis olmaktadir: “Kiirtlerin asiretlere béliinmiis
olmasi merkezi hiikiimetin bir yandan bazi Kiirtleri yandas olarak kullanir-
ken 6te yandan digerlerine agir cezalar uygulamayi siirdlirmelerini kolaylas-
tirtyordu: Bu politikanin en agik 6rnegi, 1891 yilinda kurulan ve Kiirtlerden
olusan Hamidiye alaylarinda gozlenebilir. 19. yiizyilin son on yilinda ve 20.
viizyilin basinda Hamidiye’ye alinmis askerlerin biiyiikk ¢ogunlugunu olus-
turan Stinni Kiirtlere Dogu Anadoluda Alevi (Kizilbas) Kiirtleri yatistirma,
diger etnik gruplar: (6zellikle Ermenileri) siirme, topraklarina el koyma ve

buralara yerlesme serbestiyeti taninmigt1”'?

Hamidiye Alaylariyla izlenen politika sayesinde, Kasabanin soyledikle-
riyle uyumlu olarak, bazi Kiirt asiretleri giiglenmistir ve bu durum devletin
amagladig gibi Kiirtlerin birlikte hareket edebilme kabiliyetlerini sinirlayi-
c1 bir etki yapmstir. Gger ve yari-goger Kiirt asiretleriyle Tiirk Karapapak
asiretinden segilen askerleri kendi asiret reislerinin yonetimine veren bu uy-
gulama Kazak modelinden esinlenmistir ve bir yandan Ermenileri bastirma-
y1 diger yandan da Kiirtleri daha iyi denetleyebilmeyi hedeflemistir. Siirek-
li faaliyet halinde olmayan siivari alaylar1 halinde érgiitlenen bu yapida 1892
yilinda 40, 1893’te 56, 1899 yilinda ise 63 alay bulunmaktadir. Yiiksek iicret
ve prestijin yani sira pek ¢ok durumda resmen baskin ve yagma hakkina da

120 Resat Kasaba, a. g. e., 5. 166, 169.



H 124 1878 / ADALET ARAYIS|

sahip olan bu alaylarin kurulmasi Kiirtlerin II. Abdiilhamid’e biiyiik bir sem-
pati duymalarina, onu “Bave Kurdan” (Kiirtlerin Babast) ilan etmelerine yol
agmustir. Bu sempatinin dogusunda II. Abdiilhamid’in asiretlerle kurdugu
iligkinin niteligi de 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu iliski sayesinde asiretler
sanki devlet ya da onun biirokratlari ile hi¢bir baglar1 bulunmadan kendile-
rini Sultana bagh saymaktadirlar. Zira II. Abdiilhamid halifelik sifatina ve
hilafet makamina vurgu yapmakta, boylece Istanbul’la ve Babiali’yle sorun
yasayan ancak kendilerini hilafet makamina kayitsiz olarak bagh goéren asi-
retleri sahsen kendisine baglamaktadir.'! Ancak alaylarin se¢imi ve silahlan-
dirilmasinda goézetilen Olgiitler, II. Abdiilhamid’in Kiirt agiretlerini birbir-
lerine kargi kullanma niyetinin kanitlar1 olarak goriinmektedir: “Baz1 goz-
lemciler (6rnegin bolgedeki Ingiliz konsolosu), Hamidiye'nin kurulmasin-
da, Kiirtleri bolerek yonetme niyetini de sezmisti: ‘Bazi durumlarda Hami-
diye i¢in agiretler arasinda yapilan se¢im, bolgedeki gii¢ dengesinin korun-
masina yariyor, bazen de tam tersi bir sonuca yol a¢iyordu. Cogunlukla zay:1f
agiretler tercih edilmekteydi; ¢linkii bunlara verilen daha iyi silahlar ve egi-
tim, geleneksel rakiplerinin istiin giicii karsisinda denge saghyordu’ A¢ik¢a
Kiirt yanlisi olan bir Ingiliz ajanina géreyse, Hamidiye’nin asil amaci, ‘asiret-
ler arasindaki kan davalarindan (yararlanarak) yonetime karsi birlesmelerini
¢ok zor hale getirecek bir sistem yaratmakt1’ ”'? Sistem yalnizca agiretler ara-
sindaki ¢atigmalar1 derinlestirmekle kalmamakta, asiretler i¢indeki gii¢ den-
gelerini de ciddi bigimde etkilemektedir. Hamidiye Alaylarr'nda komutanlhiga
secilen bir aga, kendi asireti i¢indeki liderlik miicadelesinde de bityiik avan-
taj saglamaktadir, zira daha fazla para ve silah giiciine sahip olmaktadir.'®

121 Bayram Kodaman, Sark Meselesi Istgt Altinda Sultan II. Abdiilhamid’in Dogu Anadolu Politikas,
Orkun Yayinevi, 1983, s. 84.

122 Martin van Bruinessen, Aga, Seyh, Devlet, cev. Banu Yalkut, fletigim Yayinlari, 2004 (3. bask), s. 287.
Kodaman, Hamidiye Alaylarr’'na katilan asiretlerin isimlerini ve bagli bulunduklari livalari da belirt-
mektedir. Bu agiretlerin isimleri §6yle siralanabilir: Zilan, Karapapak, Ademanl, Haydaranli, Celali,
Sazili, Cemadanli, Cibranli, Zirikanh, Sipkanl, Hiisnanli (Hasenan), Mukri, Milan, Semsiki, Sukuf-
ti, Takuri, Karakegi, Tay, Miran, Artusu (Ertusi), Kays, Berazi asiretleri (Bayram Kodaman, a. g. e.,
s. 75-76). Bu agiretlerin bazilarinin isimleri, Natanyan ve Sirvantsdyantsin Hamidiye Alaylar’nin
kurulusundan yaklasik on bes y1l 6nce yayimlanan eserlerinde de yer almugtir.

123 Hamidiye Alaylarina katilarak gii¢ ve imtiyaz kazanmug olmak asiretler arasindaki ¢atigmalarla ayni
agiret i¢indeki liderlik miicadelelerini keskinlegtirmis ve bu miicadelelere bagka bir bi¢im kazandir-
mugtir. Aytar bu tiir ¢ekismelerin bir béliimiinden s6z etmektedir, ancak bunlardan 6zellikle Cib-
ran ve Hormek asiretlerinin ¢atiymalar dikkat ¢ekicidir. Daha 6nceleri Siinnilik ve Alevilik nede-
niyle ¢atigan bu asiretler, Hamidiye Alaylar’nin kurulugundan sonra birbirleriyle daha sik karsi kar-
stya gelmeye baglamiglardir ve bu ¢atigmali iligki Cumhuriyet'in kurulugundan sonra da bir siire



ARSEN YARMAN 125 “

Bruinessen, bazi Hamidiye komutanlarinin kendi silahli birliklerini rakip-
lerine karst kullanmaktan ¢ekinmediklerini ve Miranli Mustafa Pasa ile Mi-
lanli (Milli) Ibrahim Paga drneklerinde oldugu gibi, bir siire sonra devlet i¢in
de tehlike olusturduklarini eklemektedir. Miranli Mustafa Paga Botan bolge-
sinde adeta kiigiik bir krallik kurmus, Cizre ve civarinda agir vergiler topla-
makta, adamlarinin yagmalarinin dniine gegilememektedir. Milanli Ibrahim
Pasa ise daha ¢ok Urfa ve Rakka bolgelerinde etkili olmaktaysa da Dersim
ve Erzincan gibi uzak bolgelerdeki asiretlerden de saygi gormektedir. Aslin-
da Milli agiretinin ulagti1 gii¢, Hamidiye Alaylarr’na dahil olmanin bu asi-
rete sagladid yararlar konusunda net bir fikir vermektedir. Daha 6nce Arap
Sammar asiretinin vesayeti altinda olan bu biiyiik asiret ancak Hamidiye
Alaylarr'na dahil olunca vesayetten kurtulabilmistir: “Milli, ¢ok eski ve muh-
telif kabilelerden olusan biiyiik bir asirettir. Climlesi ziraat ve hayvancilik-
la ugrasir, gegimlerini saglarlar. Bityiik hayvan siiriilerini otlatmak i¢in kigin
ekserisi Virangehirden Abdiilaziz daglarina uzanan ¢éllerde dolagarak hasat
zamani koylerine donerlerdi. O zaman da bunlarin mer’a ittihaz ettikleri bu
yerleri kismen $ammar agireti mensuplar isgal ederdi. Milli agireti Hamidi-
ye teskilatinin kurulusuna kadar baz agiretlerin ve bilhassa Sammar’in vesa-
yet ve himayesi altinda dolagirlar ve her sene bu asiretin reislerine bir fidye-i
necét (kurtulma parasi) 6derlerdi”’*

Devletin kendisine bagh asiretleri giiclendirme ve yerlesik hayata ge¢ir-
me politikas1 her zaman son derece kat1 bir sekilde yiiriitiillmemektedir, asi-
retlere genellikle gocerlikle yerlesiklik arasinda bir hayat tarzi dayatilmak-
tadir. Cogunlukla yari-goger olan ve yerlesik hayati da tanryan bu agiretle-
rin y1l iginde yerlesik gegirdikleri zamanin artirilmasi ya da go¢ mesafele-
rinin kisaltilmasi amag¢lanmaktadir. Minassian zaman zaman devletin Kiirt

devam etmigtir (Osman Aytar, Hamidiye Alaylarimdan Ky Koruculuguna, Medya Giinesi Yayinlari,
1992, s. 63).

124 Cemil Asenadan (Diyarbekir Tarihi ve Mesdhiri) aktaran Sevket Beysanoglu, Anitlar: ve Kitabeleri ile
Diyarbakir Tarihi, Akkoyunlulardan Cumhuriyete Kadar, Diyarbakur Biiyliksehir Belediyesi Kiltiir
ve Sanat Yaynlar, 2003, c. 2, s. 711. Ibrahim Paganin adamlarinin Diyarbakir gehrini de rahatsiz
etmeleri iizerine, Sultana kars: ilk agik protesto eylemi de bu sehirde yapilmig ve aralarinda Ziya
Gokalp'in de bulundugu gengler kentin postanesini isgal etmislerdir. Gengler, II. Abdiilhamid Ibra-
him Pasa’y1 Hicaz demiryolunun korunmas: i¢in giineye génderme sozii verene kadar eylemlerine
devam etmiglerdir. Milanli Ibrahim Paga Sultana baglili§: nedeniyle, 1908'de fkinci Mesrutiyet ilan
edilip II. Abdiilhamid tahttan indirilince ayaklanarak bagimsizligini ilan etmis, ama kisa bir stire
sonra etkisizlestirilmigtir (Martin van Bruinessen, a. g. e., s. 291). Milanl Ibrahim Pasa ile Miranh
Mustafa Paga hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Osman Aytar, Hamidiye Alaylarindan Koy Korucu-
luguna, Medya Giinesi Yayinlari, 1992, s. 251-257, 263-265.



Milli (Milan) Kiirt asiretinin seyhi ve Hamidiye Alaylari kumandani ibrahim Pasa, 1899
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asiretlerinin gogerlik alanlarini degistiren politikalar izlediginden bahseder:
“1856 yilindaki biiylik Kiirt isyanimi bastiran Tiirk yetkililerinin onay: ile
giineydeki Kiirt agiretlerinin gogerlik alam, giderek kuzey ve kuzey-doguya
dogru uzanir. Goger ya da yari-gdger bu kabileler; kisin Mus, Van ve Agri
gevresinde konuglanir”'?* Agsiretler de her zaman devletin politikalarina dog-
rudan kars1 gelmeyip yil i¢inde yerlesik gegirdikleri zamani artirarak bu po-
litikaya uymus gibi goriinmeyi tercih etmektedirler. Pek ¢ok yerde yazin yay-
laya ¢ikan yari-goger agiretlerin koyleri adeta terk edilmis gibi goriinmek-
tedir. Natanyan Mayis ay1 geldiginde Hizan’a bagli Mamirdunk’a (Hemran)
go¢ eden ve nihayet buradaki Ermenileri yerlerini terk etmek zorunda bira-
kan Kiirtlerden s6z etmektedir: “Bu vilayette Mayis baslarindan Eyliil sonu-
na kadar Alkanli diye adlandirilan Kiirtler 6bek 6bek ¢adirlarim kurarlar.
Bunlarin baglicalari; Zoru, Mehmete Necam, Murade Mirza, Mahmede Sah-
baz, Lavok Telo, Amar ve Mihe adl1 zorbalardir. Bunlar topluca Ermenilere
saldirarak her tiirlii talan1 yaptiktan ve kadinlara tecaviiz ettikten sonra bag-
lary, bahgeleri, koyun davar hepsini idarelerine alirlar. Ermeniler artik buna
tahammiil edemeyeceklerini goriince hepsi birden ailelerini toplayarak ora-
ya buraya go¢ etmeye baglamiglar”'?

Kasaba 19. yiizyilda devletin ¢esitli yollarla asiretleri daha siki bir dene-
tim altina aldigindan ve gogerlikle yerlesik ¢iftciligi biitiinlestirmeye ¢aligti-
gindan s6z etmektedir. Boyle bir dengenin giderek yerlesik hayati daha fazla
tesvik edecegi diisiiniilmektedir. Ancak bu durum &zellikle 19. yiizyilin orta-
larinda belirginlesen bir egilimi, Kasaba’nin “yerlesik diizen iginde hareketli-
lik” olarak tanimladig: siireci gli¢lendirmigtir. Devletin yerlesik hayati tesvik
etmesi bazi durumlarda, tipki Natanyan’in verdigi Hizan’a bagli Mamirdunk
(Hemran) 6rneginde oldugu gibi, bagka gruplarin gé¢ etmesine yol agmak-
tadir ve bu pek sik karsilasilan bir sonugtur. Dolayisiyla merkezilesmenin
ve yerlesiklesmenin temel politika oldugu bu yiizyil beklenmedik diizeyde
bir hareketlilige sahne olmustur: “S6zgelimi Tirkmenler batiya ve doguya
dogru hareket etmis, onlarin dogudaki yerlerini Kiirtler almigti. Kiirtler
‘Anadolu yiiksek platosu ile Toroslarin giineydeki etekleri arasindaki uzun
kuzey-giiney goglerini yeniden baslatmislar’; ve nihayetinde Ermenileri bu

125 Anahide Ter Minassian, “LArménie et léveil des nationalités (1800-1914)" Histoire du peuple
arménien iginde, (ed. Gérard Dédéyan), Editions Privat, 2007, s. 494.

126 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ... ,s. 183.
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bélgelerden ¢ikartmakta anahtar rol oynamiglardi. Sonugta Anadolu'nun
bazi kisimlari 19. yiizyilda énceki ylizyillardan bile daha ¢ok goge tanik ol-
mugtu. Osmanlilar daha yerlegik bir toplum yaratmaya ¢aligsalar da, baz1
politikalari, daha 6nce olmayan yerlerde yeni gogler baslatmus, ya da varolan
go¢ yollarinin dlgegini genisletip yonlerini degistirmisti. Ceza olarak uzak
mesafelere gonderilen Kiirt agiretleri ya da verimli bat1 ve giiney toprakla-
rinda giderek artan sayida siginmaciya yer agmak iizere varolan toplulukla-
rin buralardan uzaklagtirilmalar1 bu tiir devlet politikalarinin 6rnekleridir.
1890’1ar gibi geg tarihlerde bile birgok Kiirt agireti kendilerine sahte riitbeler
takiyor ve Hamidiye alaylarinin par¢asiymis gibi davranarak diismanlariyla
savasiyor, onlari topraklarindan kovuyorlardi. Tiim bu nedenlerle, 1860’1ar-
dan sonra yiiriirliige konan kitlesel iskan politikalarinin tam gébeginde, baz1
Osmanli topraklar: 6nceki yiizyillardan bile daha fazla bir akigkanlik yagiyor
gibiydi”'?

Yiizyilin bagindan beri merkezilesme ¢abalarina hiz verilmesine, bunu
engelleyebilecek egilimlerin bertaraf edilmesine ragmen 19. yiizyilin sonla-
rina dogru Osmanh Imparatorlugu’nda héla sinirlar belirsizligini korumak-
ta ve niifusun bilyiik bir kismu yerlesik olmayan bir hayat siirdiirmektedir.
Agiretlerin yar1-g6cer hayatlarini siirdiirmelerinin yani sira, 1860’larin or-
talarindan itibaren imparatorluga gelen biiyiik sayidaki Kafkas gégmenin
yerlestirilmesi sorunu da istikrar ve giivenlik konularin: giindemde tutmaya
devam etmistir. Ancak 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sirasinda yasananlar
devletin pek ¢ok yerde, 6zellikle de Kiirt agiretlerin giiglii olduklar1 bolgeler-
de kontrolii ciddi 6l¢iilerde kaybetmesine yol agmistir. Hormuzd Rassam’in
14 Kasim 1877 tarihinde Layard’a gonderdigi rapor, Bogos Natanyan, Vahan
Bardizaktsi ve Karekin Sirvantsdyantsin seyahatlerinin hemen o6ncesinde
Kiirt agiretlerinin ¢ok genis bir bolgede, neredeyse hicbir devlet miidaha-
lesiyle karsilagmaksizin hékimiyetlerini nasil yayginlastirdiklarini tasvir
etmektedir: “.. Oyle goriiniiyor ki, 6zellikle gocebe asiretler basta olmak
tizere Kiirtler devlet disiplinine sokulmamstir. Bunlar firsat bulduk¢a Hiris-
tiyanlara saldirmakta ve bunun sonucunu diigiinmemektedirler. Isittiklerim
ve gordiiklerime gore Diyarbakirdan Silleymaniye'ye kadar daglarda otu-
ran Kiirt asiretleri siki bir disiplin altina alinamazlar. Kiirtler yalnizca vergi

127 Resat Kasaba, a. g e., s. 171-172.



Sikayet Mektubu:

Mektup 2 Eylil 1885 tarihinde Hirimyan Hayrik tarafindan istanbul Patrigihe hitaben
yazilmistir. Mektubun yazildigi tarihten 6 yil 6nce, Varaka Manastiri namina, énce Van’in
Hosap adli tasrasinda Salahan@a adiyla bir kdy satm alindigini bildirdikten sonra, bu
koyin doérdinci bolimianden bir kisminin Dorbas adli bir asiret reisine ait oldugunu
anlatmaktadir. Asiret reisi iran tarafina gegmis, orada ikamet etmekteymis. Ancak
simdi bu kdyiin timine hakim olmak istedigi icin oradaki yetkiliyi kovmus ve emlak
vergilerinin hepsini kendi topluyormus. Bu konuda Hakkari Valisine mektup yazilmasini
rica etmektedir.

Mektubun arkasindaki kayittan mektubun 27 Eylil 1885te Patrikhanenin eline gegtigi
anlasiimaktadir.

Mektuba 10653 numarasi verilmis ve 6zet olarak ne istedigi kaydedilmistir.

Mektubun en altinda ise Baskale Valisine mektup yazilmasi gerektigi yoniinde bir kayit
dastImastr.

Daha da alttaki bir kayittan Valiye gidecek mektubun 1 Ekim 1885te gonderildi§i anla-
silmaktadir.

Mektubun sol alt tarafinda tekrar Hirimyan’a bilgi verilmesi istenmektedir.
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6dememek ve askere gitmemekle kalmayip canlarinin istedigi gibi talan edi-
yor, adam 6ldiiriiyorlar. Kim kars1 gelirse, hem canindan hem malindan olu-
yor. Ancak sunu da belirtmeliyim ki, bu igler Hiristiyanlarin bagina geldigi
gibi Miisliimanlarin basina da gelmektedir. Diyarbakir ve Mus arasindaki
daglarda yasayan Rugkutan, Seyh Dodan, Sasun Mutki asiretleri, Hiristiyan
ve Miisliiman ayirt etmeksizin dilediklerini yapiyorlar. Diyarbakirda bulun-
dugum sirada mallar yiiziinden, en az {i¢ tane Miisliiman beyi Kiirtler tara-
findan o6ldiirildii” Daha kuzeyde, Eleskirt, Karakilise, Diyadin ve Bayezid
civarinda da durum farkli degildir; savasa giden Kiirtler Ermeni kdylerine
ve dini yapilarina biiytik zararlar vermislerdir: “Savasa giden Kiirtler, yollar1
iistiinde rastladiklar1 Hiristiyanlari, isterse Osmanli uyrugu olsun, kiligtan
gegirmeyi kutsal bir gorev saymislardir. Bu harekette kiliselerle manastirlar
¢ok biiyiik zararlar gérmiislerdir”'?®

Bu tarihten yaklagik bir yil sonra her ii¢ rahip de gorev yerlerine ulagip
gozlemlerini kaleme aldiklarinda bundan farkli bir manzarayla kargilagmaz-
lar. Savasin yol ag¢tig1 yikinti ¢ok biiyiik, Ermeni kéyliilerin yoksullugu ve
kaygilar1 ¢ok derindir. Her ii¢ rahip de Osmanli-Rus Savasi nedeniyle Os-
manli ordusunda savasa katilmak {izere cepheye giden Kiirtlerin karsilas-
tiklar1 koylerde Ermenileri 6ldiirdiiklerine, kilise ve manastirlarina zarar
verdiklerine tanik olmuslardir. Natanyan, bir ruhani goérevli olmasinin da
etkisiyle, Hizan civarindaki Mamirdunk ya da Hemran olarak bilinen bolge-
deki igler acis1 durumu anlatirken, kilise ve manastirlarin ugradig: saldiri-
lardan duydugu aciy: da gizleyemez: “Ne kadar iiziicii bir manzara. Sayisisiz
cennet misali bahgeleri, genis baglary, yesilliklerle dolu ovalari, sik ormanlar:
ve serin sular1 ¢adirda yasayan Kiirtlerin elinde gérmek! Gérkemli kiliseler
harabeye donmiis, kutsiyetler ¢calinmig. Surp Hag¢ adli linlii manastir simdi-
le d¢ Bervar Osman Bey denilen barbarin ikamet yeri olmus. Terjgdeki Surp
Hag ve Surp Garabed adli manastirlar Kiirtler tarafindan soyulmus, sahipsiz
ve 1ss1z kalmis” Benzer bir manzaraya Cemisgezek'te tanik olan rahip Sir-
vantsdyants da ayni1 aciy1 hissetmektedir: “Akrak’tan Garmir Vank’a dondiik.
Sinin1 bir vadi ile ayriliyor. Manastir topraklarinin yayilma sahasi iki saa-
te yakin. Verimli, otlag1 bol bir yer. 200 kile ekinlik tarlas1 var. Bu tarlalar
Muradyan Avedis Efendi adina tapulanmis. Ancak biiyiik bolimiinii Akrakl

128 Aktaran Bilal' N. Simgir, Ingiliz Belgelerinde Osmanls Ermenileri (1856-1880), gev. Sinasi Orel, Bilgi
Yayinevi, 1986, s. 111, 114.
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Kiirtler ya da Diyap sahiplenmis. Kendileri sadece toprag: siirmekle mesgul
oluyorlar. Geri kalan topraklara marabalik ve koruculuk etsin diye bagka ta-
ninmis bir Kiirdii koymugslar. Manastirin insa edilmis oldugu tepenin toprag:
kirmizi ve tasli, bu sebeple Garmir Vank diye adlandirilmig. Kilisenin sadece
yeri belli idi. Yanindaki kiigiik sapelin tak: ve {i¢ duvar: kalmigti. $apelin ad1
Surp Nigan imis. Bir zamanlar burada ¢ok el yazmasi varmis. Ancak kor olasi
gozlerim, bir zamanlar papazlarin, deaconlarin, kiinliik yakip ayin yaptiklar
bu kutsal mekanin gimdi ¢oplerle dolu oldugunu gordii.”!?

Natanyanin 6zellikle Hizan hakkindaki gozlemleri ve Ermeni koyliiler-
den duyduklari, buradaki kilise ve manastirlarin ugradig: saldirilar hakkin-
da acik bir fikir vermektedir. Elebagilifini Besir, Salman, Murat, Kemal ve
digerlerinin yaptig1 Khoroz koyiindeki Kiirtler Hizandaki kilise ve manas-
tirlara saldirmakta, ruhani gorevlilere eziyet ve iskence yapmakta, bunlarla
da yetinmeyerek pek ¢ok angarya yiiklemektedirler. Bu saldirilar yalnizca
manastirin dinsel yapilarini tahrip etmekle kalmayip, ayn1 zamanda manas-
tirin topraklarini, bag ve bahgelerini de ele gegirmeye yonelik oldugu igin
biitiin bir manastir hayatini sefalete mahkum etmektedir: “Khorozlular 15
Mayis 1877'de Surp Hag¢ Manastirr'na saldirmig ve manastira ait mallar: tes-
lim etsin diye basrahip Sahak’a korkung eziyetler yapmiglar. Mallar1 verme-
mesi halinde 6ldiirmekle tehdit etmigler. Saat 12 siralarinda basrahip onlar1
yemege davet ederek, ‘Siz yemeginizi yiyin, ben de gidip her birinize 1500%r
kurus temin edeyim’ demis. Onlar yemege oturunca, basrahip odasina gire-
rek kapiy: arkadan kilitledikten sonra kagmak i¢in pencereden atlamis. Ma-
nastirin dogu tarafina, ¢eyrek saat uzaga giderek bir ceviz agacina ¢ikmus.
Bir saat kadar orada beklemis. Ta ki Kiirtler manastira ait esya, koyun, davar,
bugday, yag ne varsa gotiirene kadar orada kalmis. Manastir talan edildikten
sonra bir tek kubbenin tepesindeki ha¢ kalmis. 20 Haziranda tekrar gelerek
onu da indirmisler. Kubbenin yiiksekligine bakinca nasil indirebildiklerine
insan hayret ediyor. Sasirtic1 olan bir sey de hagla beraber 40-50 kas agirhi-
gindaki mermerleri de almis olmalar1. Ayni yil Uranis'teki Surp Asdvadzad-
zin Manastirr'ni da talan etmisler ve manastira ait miilklere de el koymuslar.
Murat bedavaya beslemeleri i¢cin manastira bir katir géndermis. Ahirdaki
manda saldirip katir1 yaralamis. Bunun {izerine bagrahibin iistiine saldirarak
2.500 kurus talep etmisler. Manastir gelirlerinden katiri tedavi ettirmek

129 Karekin Sirvantsdyants, Toros Ahpar, 1884, c. 11, s. 115.
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zorunda kalmiglar. Ustiine 1.800 kurus daha vererek anca kurtulabilmisler.
Bir zamanlar sen ve zengin olan bu manastir Khorozlu barbarlar yiiziinden
simdilerde neredeyse harabeye dénmiis halde. Sadece Murat, Israfil ve Sal-
man adl kisiler tutuklanmig. Digerleri hi¢ kimseden korkmadan 6zgiirce
dolasiyorlar*

Natanyan’in anlattiklarina bakilirsa, Khorozlu Besir adli zorbanin, yap-
tiklarindan 6tiirii resmi makamlarin 6fkesini gekmek ya da cezalandirilmak
gibi bir ¢ekincesinin olmadig1 anlasilmaktadir. Kardesleriyle birlikte Van
ve Sigert (Sigert, Siirt) tiiccarlarinin kervanlarini soyan, Ermeni koylerine
saldiran Besir'in zorbalig: yiiziinden Hizan’in en zengin koyi olan Uranis
ahalisi dylesine fakirlesmis ve yilmugtir ki, go¢ etmekten bagka bir ¢are bu-
lamamustir. Natanyan'in ¢izdigi tablo, Besir'in neden bu kadar rahat hareket
edebildigini, kendi keyfi kurallarinin disinda hic¢bir otoriteden ¢ekinmedi-
gini, kendisini kisitlayacak ne dini ne de idari bir makam tanidigini goster-
mektedir: “Soylenenlere gore tabancasina ‘miiftii, kilicina da ‘hakim’ adin1
takmig. Ermeni koyiine gittigi zaman, ‘Su kadar alacagim var, 6deyin’ diye
emredermis. Eger biri talep ettiginin ne parasi oldugunu soracak olursa ta-
bancastyla kilicini gostererek, ‘Iste miiftii ile kad: da alacagimi onayliyorlar’
diye cevaplarmis. Bir giin saka olsun diye -belki de tabancasini denemek
i¢cin— Urfal1 bir Ermeniyi yaralamis. Kursun adamin elini delmis. Ermeni
Sigerte gitmek iizere yola ¢ikmaya hazirlanirken, Besir iiste ¢ikarak, ‘Ben
sana saka yaptim, sen sikdyete mi gidiyorsun? O zaman seni vurayim da kar-
deslerin sikdyete gitsin. Onlar1 da yolda vururum’ diyerek korkutmus. Zaval-
11 Ermeni korkup geri donmiis. Besir ise onu yakasindan tuttugu gibi Saleh
Bey’in evine gétiirmiis. Kadinin, miidiiriin ve tiyelerin huzurunda bir belge
almis elinden. Giiya tabanca kendi elindeyken patlamis ve kendi kendini ya-
ralamig. Ermeni, bu kanli katilin korkusundan hakkini1 arayamadan, boyle
bir belge vermek zorunda kalmais.”

Natanyan civardaki pek ¢ok Ermeni kéyiiniin Uranis’in akibetine ugra-
y1p talan edilmekten kurtulamadigini ve biiyiik bir fakirlik i¢ine diistiigiini
kaydeder. Bu saldirilar devlet otoritesinin siirekli ve kesin bir gekilde tesis
edilemedigi bu bolgede sik sik meydana gelmektedir. Pek ¢ok yerli ve yabanci
gozlemci, Kiirt asiretlerinin ve yerel zorbalarin, bolgeye yeni bir idareci tayin

130 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ... , s. 175-176.
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edildiginde onun tavrini test etmek igin sebepsiz bir sekilde ve genellikle
onemsiz bir sug islediklerini, boylelikle sehrin yeni idarecisine bir tiir géz-
dag1 vermeyi amagladiklarini kaydederler. Malatya’ya yeni bir mutasarrif
tayin edildikten iki giin sonra Kiirtlerin kislanin yakinlarinda ath bir aske-
ri vurduklarinm belirten Sirvantsdyants bunun bdyle bir deneme oldugunu
kaydeder: “Kiirtlerin ve eskiyalarin boyle bir aliskanlig1 var. Her yeni gelen
idarecinin ilk giinlerinde deneme mahiyetinde sug isliyorlar. Eger gelen sert
ve cesur bir mukavemet gosterirse sakinlesiyorlar, yok eger gevsek davranir
ve ne yapacagini sasirirsa, serbestce her sugu islemeye devam ediyorlar”'*!

Dolayisiyla bu tiir saldirilar Ermeni kéyliilerin sik kargilastiklar: bir du-
rumdur, ancak Osmanli-Rus Savagrnin hemen 6ncesinde ve savasla birlikte
bu saldirilar artmis ve neredeyse mesru bir hal almaya baglamigtir. Natanyan
tam da bu déonemde Kiirtlerin Hizanin Khuban, Palatsor, Taranis (Daronis),
Hasim kéyii Ermenilerinin tarlalarina, evlerine, mallarina ve pek ¢ok yerde
de hayatlarina kastettiklerini belirtir. Ancak en zalim olanlar yine de Kulpik
(Kultik) ve Hirit koylerinin ahalisidir. Natanyan bu iki kdyiin zorbalarinin
elebaglarini tek tek saymaktadir. Hirit koyiiniin ise neredeyse tiim ahalisinin
Ermenilere ve onlarin dinlerine karg1 diigmanca davrandiklarini, civardaki
birgok kiliseyi talan ettiklerini belirtir: “Bu koyiin biiyiiklii kiigtiklii tiim hal-
ki1 barbar olmalarinin yani sira digerlerine de hitkmetmektedirler. Bunlar ki-
liseye ve kutsiyetlere diigmandirlar... Khintragadar manastirini, Kultik'teki
[Kulpik, Gulpik] Surp Kevork kilisesini, Perkh, Mocgonis, Hirit ve Uranis
kiliselerini talan edenler bunlardir” Natanyan, Hizan Ermenilerinin 6zellik-
le Kulpik'te, Noel sirasinda Kiirtlerin yaptig1 asagilamay1 unutamadiklarini
kaydeder: “Khizandaki Ermeniler Noelde Kulpik'te diizenlenen bir gosteri-
yi gbzyaslari iginde anlatiyorlar. Kiirtlerden birkagi kilise kiyafetlerini giyip
baslarina da tak gegirerek ayin yapan ruhani kiligina biirinmiisler. Birkag:
da ellerine kiinliik almig, haglar omuzlarinda kalabalik bir grupla yiiriiyerek
irmak kiyisina gelmisler. Niyetleri bunlar1 irmaga atmakmis. Irmak kiyisina
siralanarak baslamislar Hiristiyanligin imanina, kiliseye ve kutsal degerlere
kiifiir etmeye. Sonra da gelip Ermenilere, ‘Sikayet etmeyin, sizin haglar1 bize
kizmasin, bizi cezalandirmasinlar diye suya attik. Haglar kilisede papaz ayin
yapsin diye duruyor. Farzedin ki, biz de ayin yaptik’ demigler.”!*

131 Karekin Sirvantsdyants, Toros Ahpar, c. 1, 1879, s. 317.
132 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ..., s. 180-181.
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Iki zorba Kiirt portresi:
Seyh Celalettin ve Deli Silo

Rahibin aktardig biitiin bu asagilama, saldir1 ve talanlar Seyh Celalettin’in
yaptiklarinin yaninda Onemsiz kalir. Natanyan esasen irili ufakli biitiin
soyguncu ve zorbalara cesaret verenin de Seyh Celalettin’in yaptig1 biitiin
eziyet ve yagmalara ragmen higbir cezaya garptirilmamasi oldugunu belir-
tir. Seyh Celalettin’in diger siradan soygunculardan ayrilan yani, politik ve
idari otorite bosluklarini gok iyi goren kurnaz bir kisi olmasinin yani sira
yaptig1 yagma ve iskenceleri dinsel kimligiyle gizlemeyi de basarabilmesi-
dir. Ancak bu daha ¢ok isminin duyulmaya basladig: ilk yillar icin gegerli
olmalidir, zira 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sirasinda seyhin adamlariyla
birlikte yaptig1 acimasiz saldirilar ayyuka ¢ikmis ve yalnizca Ermeniler tara-
findan degil pek ¢ok yabanci gozlemci tarafindan da agikea dile getirilmis-
tir. Natanyan'm ¢izdigi Seyh Celalettin portresi, Hizan'daki Kiirtler arasinda
otorite kurmak igin dinsel otoritenin ne kadar elverisli olanaklar yarattigini
da gozler 6niine sermektedir. Seyh Celalettin’in babas1 1850’1i yillarin orta-
sinda Hizan’a ¢iplak ayakla gelen yoksul bir molladir, ama kisa siire i¢cinde
kendini dinsel bir otorite olarak kabul ettirip hatir1 sayilir bir servete sahip
olmay1 basarmistir: “Molla Sadullah adh kisi ¢iplak ayakla Khizan kazasi-
na go¢ etmis. Ona yandas olarak $irvan Olek kéyiinden Molla Khalti eglik
etmekteymis. Seyhlik unvani almay: basarmis. Khizandaki Kiirtleri topla-
yarak onlara vazedermis. Ara sira da oteki diinyadan kendisine bir seyler
bildirildigini sdyleyerek bunlar1 aktarirmis... Boylece olduk¢a biiyiik bir

servet dizmig’1%

Babas1 yaslaninca bilyiik oglu Celalettin gérevi ondan devralir ve
Natanyana bakilirsa, hem Kiirtler {izerindeki niifuzu hem de serveti baki-
mindan babasiyla karsilastirilamayacak kadar zenginlesir. Seyh Celalettin
dinsel otoritesini kigisel zenginligi i¢in kullanmanin yani sira verdigi dini
payelerle kendisine bagli genis bir kitle yaratmay1 da bagarir. Bu onun daha
sonraki saldir1 ve yagmalarini kolaylastirmigtir: “Celalettin babasindan daha
becerikli ¢ikip biiyiik bir servet yapmus ve Kiirtler iistiinde miithis bir niifuza
sahip olmus. Herkese yag gekerek sofi diye adlandirmaya ve kendine bag-
lamaya baslamis. Keyfe keder verdigi emirler hemen yerine getiriliyormus.

133 A.g e,s. 168.
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Bazen de riiyalar anlatiyormus, ama babasininkinden farkh riiyalar. Mesela
bir giin; ‘Bana su kadar kara kegi olsa sansin bol olur’ demis. Sofiler hemen
istedigini yapmuslar. Bagka bir giin, ‘Su kadar kegi getir, su olur” demis. Onu
da yapmiglar. Sonunda riiyalarla bes alt1 bin koyun ve pek ¢ok sayida davar
toplamay: basarmis.” Elde ettigi servet ve kendisine bagh miiritlerin sayis1
arttik¢a seyhin otoritesi ve saldirilart da artmaya basglamistir. Sahip oldugu
hayvanlari besleyebilmek i¢in bagkalarina ait mal ve miilkleri eline ge¢irme-
ye baslamistir. Bu arada onun saldirilarindan kurtulamayan ve sahip oldugu
servetle seyhin giderek zenginlesmesinin énemli bir kaynag: haline gelen
“Beytam” Murat’in hikayesi bu siirecin tipik bir 6rnegidir.

Murat, Natanyanin aktardigi biraz abartili bir ifadeyle, evinde giin-
de ortalama yiiz misafiri agirlayan zengin bir Ermenidir ve bu zenginligin
Celalettin’in dikkatini cekmesi ka¢inilmazdir. Bu, Muratin hayatinin al-
tiist olusunun ve hizla acinacak 6l¢iide yoksullasmasinin da baslangicidar.
Celalettin’in saldir1 ve hirsizligindan ne Murat ne de Hizandaki Surp Ha-
rutyun kilisesi kurtulabilmigtir. Oyle ya da boyle, dinsel bir kimligi ve oto-
riteyi temsil eden seyh, evinin insasinda kiliseye ait taglar1 kullanmakta beis
gormemigtir: “[Seyh Celalettin] Bu sayisiz koyun ve davar1 muhafaza etmek
i¢in, sofilerin giicii ile istedigi dagi ve ormani zaptetmeye, ayak bastig1 her
yeri isgal etmeye baslamis. En sonunda da Beytam Murat adl bir Ermeninin
servetine, tarlalarina, koyunlarina, davarina el atmis. Kendine ev yapabil-
mek i¢in Murat’in evini zorla yikmus. Evi yiktig1 zaman da 150 kurustan fazla
para bulmus. Murat'in ogullar1 bu durumu sikayet edince, iglerinden birini
bigaklayarak 6liimle tehdit etmis. O da Istanbul’a kagmak zorunda kalmus
ve orada can vermis. Diger oglu Sahbaz ise ¢ocuklar1 ve ailesiyle beraber
Arif Bey’in hizmetine girmek zorunda kalmis. Arif Bey'in tarlalarini ek-
meYe ve siirmeye baglamus. Karist hizmetgi, ¢ocuklari ise rengber olmuslar.
Ermenistanda Murat gibi zengin adam az bulunur. Anlattiklarina goére orta-
lama bir hesapla giinde yiiz yolcu evinde konaklarmis. Adindan da anlagila-
cag izere ‘Beytam’ [Beytiilmal] yani genele ait bir ev olmug. Murat’a ait olan
koy simdilerde gevresindeki agaglarla beraber $eyh’in eline ge¢gmis bulunu-
yor. Evin kalintilar1 hala duruyor. Igeriyi dolagan buray1 bir saray zannedebi-
lir. Kapinin istiindeki, insa tarihi silinmis olmasina karsin, mermer tas hala
yerinde duruyor. Sahbaz’in bunca eziyete ragmen hala hayatta kalabilmesi
garip. Seyh, Khizandaki Surp Harutyun adli muhtesem kiliseyi de yikarak
taglarini evinin ingsasinda kullanmuis. Evinde kiliseye ait taglar bulunuyor. Bir
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zamanlar Tanrr'nin evini inga etmek i¢in kullanilan taglar Seyh’in kapisinin,
havuzunun, merdiveninin yapiminda kullanilmig.”!**

Seyh Celalettin Beytam Murat’in evini ve Surp Harutyun Kkilisesini ta-
lan etmekle yetinmeyip Paretsordaki Surp Asdvadzadzin manastirini da ele
gecirip servetine servet katmak niyetindedir. Ustelik Celalettin servetinin
kaynaginin yagma ve talana dayandigini gizlemekte de son derece mahirdir.
Natanyan, Surp Asdvadzadzin manastirim1 Celalettin'in saldirganhigindan
koruyanin geng rahip Avedis’in cesareti oldugunu iddia eder. Seyh’in zul-
miinden korkmayan geng rahip onu resmi makamlara gikdyet eder ve Cela-
lettin bu nedenle Diyarbakir’a gotiiriiliince manastir da talandan kurtulur:
“Seyh adini kotitye ¢ikaran olaylar: gizlemekte ve diger taraftan da servetini
katlamakta biiyiik bir beceri elde etmis. Evinde bir misafirhane yaptirarak
yolcular: orada agirlamaya baslamis. Onlara ekmekle ¢orba veriyor, karsi-
liginda da degerli hediyeler aliyor. Ancak tiim bunlarla da tatmin olmuyor.
Paretsordaki Surp Asdvadzadzin Manastirr'nin etrafindaki agaglari, daglari,
ormanlari ve pinari da ele gegirmek istiyor. Cesur bir adam olan manastirin
basrahibi M. Avedis seyhe karsi koydu. Yaptiklari hakkinda sikayette bu-
lunmus. Rahibin cesaretini goren seyh birkag yoldas: ile gelerek Ermenileri
tehdit etmis. Ermeniler koruma i¢in bir taraftan devlete bagvururken, diger
taraftan da Istanbul’a patrikhaneye telgraf ¢cekmisler. Bunun iizerine seyh
Diyarbakir’a gétiiriilmiis, emellerine ulagamamig.”'3

Ancak bu durum, Hizan s6z konusu oldugunda istisnai bir gelismedir;
zira resmi makamlar ya saldirganlar1 gérmezden gelmektedir ya da verdikle-
ri gostermelik cezalarin uygulanmasini dahi saglayamamakta, belki de sehir-
deki gii¢ dengeleri ¢ergevesinde verdikleri cezanin uygulanip uygulanmadi-
g1 takip etmemektedirler. Seyh Celalettin’in durumunda da sonug¢ bundan
farkli olmamistir. Ustelik Celalettin’in biitiin yaptiklarina ragmen cezasiz
kalmas1 onun iiniinii artirmakta ve birgok baska zorbanin saldirganligini
tesvik etmektedir. Kuskusuz Celalettin’in biitiin bu saldirganlik ve hirsizliga
dini bir kilif uydurmasi da Hizandaki zorbalarin isini kolaylastirmakta ve
Natanyan’in ifadesiyle, Hizan’in yikiligina yol agmaktadir: “Beytam Murat'in
evini ve Surp Harutyun Kilisesi'ni yikinca onun giiciinii géren Kiirtlerin bii-
yik kismi Seyhe katildi. Seyh bunlarla da yetinmeyerek Khizan kazasinda

134 A.ge,s 170.
135 A.ge,s 172,
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caninin istedigini yapmaya baglad1. Dadgu, Giizel Deri, Garcganu ve Getsa-
na sinirlarina da girmeye bagslayarak servetine servet katti. ... ‘Ermenilerin
baglarini1 bozmak gerek giinkii tiziimden garap yapiyorlar. icenler Allahin ve
dinin diigmanidir. Onlara derslerini verin ki, yola gelip hak dinini kabul et-
sinler’ diyerek kigkirtti. Bu emri alan Sofiler, Khizan Ermenilerine tiirlii tiir-
lii kétiliikler yapmaya basladilar. Ciinkii Khizanlilar sahipsiz koyun siiriisii
gibiler. Bunlarin zorbaliklan yiiziinden Migtag koyii tiimiiyle harap halde.
Ciftlikler seyhin elinde. Diger koylerden go¢ edenler de fazla. Khoroz, Kulpik
ve Hirit denilen koylerdeki Kiirtler ve sofilerin yaptig1 kotiilitklerden cesaret
alan diger Kiirtler de, ‘Seyhin adamlari yapiyor ve cezalandirilmiyorlar’ diye-
rek barbarliga baslamslar. Iste Khizan kazasinin yikilmasinin baglica sebebi
budur’?* Gergekten de Natanyan, seyhin cezasiz kalan zorbaliklarini gériip
harekete gegen, benzer yagma ve talan hareketlerine girisen Hizanlilarin ad-
larini saymaktadir. Arif Bey ve Kerim Bey, kendilerine bagli adamlari araci-
ligiyla Ermenilere eziyet eden ve kilise ve manastirlara zarar verenlerin bas-
larinda gelmektedir: “Arif Bey’in katirct Aziz ve Riistem adli Kiirtleri, Kerim
Bey’in tavsiyesiyle Paretsor Manastirr’ni talan etmiglerdir. Aziz hapsedilmis,
Riistem ise hala ele gecirilmis degil. Devletten 2.500 kurug aylik alan Arif ve
Salih Beylerin katircis1 da manastir: talan etmis. Kendileri de Daronlularm
28 tarlasini ¢almiglar. Ayrica Khoban [Khuban] kdyii gé¢menlerinin tarlala-
rin1 ve Palatsor tarlalarini iggal etmislerdir. Zavalli Ermenilere daha pek ¢ok
eziyetler cektiriyorlar. Ermeniler her yil bunlarin bugdayini, otunu bigmek
ve harmanlamak zorundalar. Giin 6ncesinden oraklarimi hazirlamalari igin
duyuru yapilir” Kerim Bey ise evinin bulundugu Khub kéyiindeki Ermenile-
re Oylesine gozdag: vermistir ki, bu kdyde sadece dort hane Ermeni kalmus,
digerleri zorbaliklar sebebiyle go¢ etmislerdir. Natanyan, Kerim Bey’in Da-
ronis koyii reisi Sison'u ve Khubanhlar kéyii reisi Zokig'i oldiirdiigiinii de
kaydeder. Kerim Bey’in Ermenilere, onlarin din adamlarina igkence ve haka-
retlerde bulundugunu belirten Natanyan, onun yine de hirsin1 alamadigini
ve eglenmek i¢in mezar taglarini evinin kargisina dikip silah talimi yapacak
kadar zalim bir kisi oldugunu iddia eder.

Seyh Celalettin kisa bir siire i¢cinde Van ve civarindaki genis bir bolgede
bityiik niifuz sahibi olmustur. Ancak onun asil yagma ve talanlary, iskenceleri
icin elverisli ortami 1877-1878 Osmanli-Rus Savagi saglamistir. Glivenlik ve

136 A.ge,s. 171,
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otoritenin ortadan kalktig1 kosullarda seyhin zulmiinii nleyebilecek hi¢bir
makam ve kural kalmamistir. Celalettin’in pek ¢ok yabanci gézlemci tarafin-
dan bilinen bir zorba olarak tescili de bu savas sirasinda olmustur. 17 Agus-
tos 1879 tarihinde Marki Salisbury’ye Erzurumdaki Ermeni toplumunun Er-
zurum reform komisyonuna verdigi reform projesini aktaran A. H. Layard,
Ermenilerin Celalettin'in yol agtig1 yikimlar hakkindaki goriiglerini de akta-
rir. Erzurum Ermenileri Layard’a, Seyh Celalettin ve adamlarinin Osmanl:
ordusuna destek vermek bahanesiyle, gegtikleri her yerde Ermeni kéyleri-
ne agir saldirilar diizenlediklerini bildirirler. Tipki Ahmet Muhtar Paga’nin
1875 yilinda yaptig1 gibi, zorba Kiirt beyleri zaman zaman hapsedilmis ol-
salar bile, otorite boslugu ve savas kosullar1 onlarin eziyetlerine kaldiklar
yerden devam etmelerini saglayacaktir. Erzurum Ermenilerinin belirttigi
hususlar i¢inde asil dikkat gekici nokta, Kiirtlerin bu davraniginin yalnizca
1877-1878 Savasr'yla simirlandirilamayacagi, daha 6nce Kirim Savagi sirasin-
da da benzer durumlarin yagsandig1 yoniindeki ifadeleridir: “1875’te Ahmet
Muhtar Paga, Mus Kiirt beylerini Erzurumda hapsetti, fakat onun ayriligin-
dan hemen sonra serbest birakildilar. 1854, 56'da oldugu gibi, son 1877-1878
Savagrnda da Kiirtler, Osmanli ordusunu takviye ediyoruz diye, gectikleri
her yeri yakip yikip, insanlar: oldiirdiiler. Seyh Celalettin bu sirada Ermeni
evlerini yaktigi, kadin ve kizlar1 daga kaldirdig: halde cezalandirilmadi”'¥’

Ahmet Muhtar Paga'nin saldirgan Kiirt beylerini engelleyen bu tutumu-
na kargin, Kiirt Ismail Hakki Paganin savas siiresince Kiirtlerin saldirilarina
kayitsiz kaldigi, 6nlemek igin yeterli tedbirleri almadig1 iddia edilmektedir.
Britanya ordusunda gorevli olan ve 1877-1878 Osmanli-Rus Savasr’ni izle-
mek iizere savag bolgesine gonderilen Charles Boswell Norman’in Ismail
Hakk: Pasa i¢in sGyledikleri oldukga agirdir. Norman'a gore, Ismail Hakki
Pasa Tiirk ordularinin basinda kaldig: siirece Kiirtler savas siiresince Erme-
ni niifusa yaptiklar eziyeti son derece rahat ve kararli bir sekilde siirdiire-
ceklerdir. Norman, Seyh Celalettin’in zalimliklerinin ancak Ismail Hakki
Paganin kayitsizligi ve miidahale etmemesiyle miimkiin oldugunu belirtir.
Normana gore, Osmanlt yonetimi Erzurum’a vali yapmak i¢in onun kadar
bagnaz, fanatik ve degersiz bir adam bulamazdi.'® Hem Norman hem de

137 Aktaran Bilal N. Simgir, Ingiliz Belgelerinde Osmanl: Ermenileri (1856-1880), cev. Sinasi Orel, Bilgi
Yaynevi, 1986, s. 305.

138 Charles B. Normandan (Armenia and the Campaign of 1877, Londra, 1878) aktaran Rubina Peroo-
mian, “A Call Sounded from the Armenian Mountains of Erzerum,” (ed.) Richard G. Hovannisian,
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James Reid, Seyh Celalettin’in yani sira Ermeni kéyliilerin canina ve mali-
na zarar veren Kiirtlerin diger elebagilarini da saymaktadir: Ali Han, Fahim
Efendi, Hac1 Hasan Paga, Musa Bey, Osman, $eyh Paykar, Seyh Ubeydullah.
James Reid ise savagan her iki ordunun kumandanlarinin, yabanci iilkelerin
gozlemci, gazeteci ve diplomatlarin tanikiiklarindan yola ¢ikarak Osmanli
ordusunun kotii yonetiminin, ordudaki suistimallerin ve yolsuzluklarin da
meydana gelen olaylarin temel sebeplerinden biri oldugunu ileri siirmekte-
dir. Reid, Osmanli generallerinin ag bilag savastirdiklar: ve hayatta kalmak
i¢in en basit ihtiya¢larini dahi karsilamadiklar: miisliiman askerlerin gayri-
miislim koylillere daha iyi davranmalarinin beklenemeyecegini de eklemek-
tedir. Bu sadece 1877-1878 Savasi'nda degil, yaklasik geyrek yiizy1l once Ki-
rim Savagrnda da kargilasilan bir durumdur. Reid, kotii beslenen, her tiir
hastaliga yakalanma riskiyle kars1 karsiya olan ve kis kosullarinda incecik
giysilerle savasan askerlerinin yarisi 6len Zarif Mustafa Paga’nin, 1854 yilin-
da bu tiir yolsuzluklarla biiyiik gelirler elde ettigini de kaydeder.

Seyh Celalettin’in yaptig1 eziyetler o kadar korkungtur ki, Ermeni tarihi
roman yaziminin énemli ismi Raffi (Hagop Melik Hagopyan), onun Osmanli-
Rus Savagi sirasinda yaptiklarini merkeze alan Jalaleddin (Celalettin) ro-
manint yazmustir. 1884’te Moskovada basilan roman, bask: ve saldirilarla
kiile donmiis bir memleketi ve biitiin bu eziyetlere ragmen kendilerini sa-
vunmayan Ermeni din adamlarina elestiriler yonelten geng bir Ermeni olan
Serhat'in kendini savunmanin mesru oldugunu savunan tutumunu konu alir.
Van ve civarinda son derece gii¢lii olan Celalettin ve adamlarinin saldirilan
Oylesine kontrolsiizdiir ki, neredeyse E¢miyadzin ve Akhtamar da onlarin
saldirilarindan payini alacaktir. Natanyan, Celalettin’in buralar1 hedef alan
saldirilarinin bagariya ulasamadigini kaydeder: “Bayezid savasindan sonra
Seyh Celalettin geri donerken sayisiz manastir ve kilise talan ederek olduk-
¢a ¢cok sayida kilise esyasi getirmistir. Hatta E¢miyadzin’i bile talan etmeye
niyetlenmigler. Faki Hasan, Faki Osman (ki oldiiriilmiistiir) ve Ragsit baz
adamlariyla bir kéyde birkag giin misafir olmuglar, ama daha sonra amagla-
rina ulasamamislar. Akhtamar’a da girme denemelerinde bulunmuglar ama
bagsaramamuglar”'¥

Armenian Karin/Erzerum iginde, Mazda Publishers, 2003, s. 199-200. Ayrica bkz. James Reid, Crisis
of the Ottoman Empire: Prelude to Collapse, 1829-1878, Franz Steiner Verlag, 2000.

139 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ... , s. 180.
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Seyh Celalettin’in saldirilarinin yalnizca Ermeniler ya da yabanc goz-
lemciler tarafindan degil, Osmanli yoneticileri tarafindan da ¢ok iyi bilin-
digi ve hatta baz1 gorevliler tarafindan korunup kollandig1 bilinmektedir.
Erzurumdaki Ingiliz konsolosu Zohrab, daha 1877 yilinin Temmuz ayin-
da Van civarindaki Kiirtlerin Hiristiyanlara eziyet yaptiklarimi biyiikelci
Layard’a bildirmistir. Zohrab’in aktardiklarina gére, Bagkaleden gelen haber-
lere gore, frandan gelen Kiirtler bolgedeki her Hiristiyan kdyiinii soymuglar
ve kéyliilerin ¢ogu ya Iran’a kagmis ya da giivendikleri komsu Kiirt kdyleri-
ne siginmiglardir. Layard, Zohrab’in bildirdiklerini biraz abartili bulsa da, 10
Temmuz 1877'de Ingiltere Disisleri Bakani Lord Derby’ye gonderdigi yazi-
da, Osmanl Dasisleri Bakani Safvet Pasanin da kendisine gonderdigi yazida
bu eskiyadan sikéyet ettigini belirtir. Safvet Pasa’nin Layard’a gonderdigi yazi
son derece ilgingtir, zira o, Seyh Celalettin’in Osmanl ve Iran arasinda sii-
rekli saf degistiren giivenilmez bir eskiya oldugunu ifade etmektedir. Bu ifa-
denin Celalettin’in yaptiklarindan sorumlu tutulmama arzusundan mi kay-
naklandig1 yoksa Osmanli yoénetiminin ger¢ekten onun sadakatinden emin
olmadigin1 mi gosterdigi acik degildir. Ancak Celalettin’in yaptiklarinin Os-
manli makamlarinca ¢ok iyi bilindigini géstermektedir: “Bu barbar asiretle-
rin iilkeyi korkung bicimde talan etmis olmalarindan ve Miisliimanlarla Hi-
ristiyanlara kétii muamele yapmis olmalarindan kaygilanilmaktadir. Iran el-
¢isinin bana anlattigina gore, Kiirtlerin 6nderi Seyh Celalettin, kétii ad yap-
mis bir soyguncu ve kétii bir kisidir. Bu eyh, i¢ten bagliligini Tirkiye [Os-
manli] ile Iran arasinda degistirip duruyor ve her iki iilkede ¢capulculuk yapi-
yor. Rusyanin kiskirtmasiyla baglamis olan savastan yararlanarak, goriiniir-
de sag ve solda yagma ve cinayetler isliyor... Van Pasaligrnda asiriliklarda
bulunan Kiirtlerin ¢ogunlugu, hududu asan Iranli Kiirtlerdir”'#0

Erzurumda reformlar konusunda galigmalar yapmak {izere faaliyet gos-
teren Erzurum Arastirma Komisyonuna Bayezidden goénderilen 10 Eyliil
1879 tarihli bir dilek¢ede, Ermenilerin Seyh Celalettinden ¢ektikleri ¢ok agik
bir sekilde dile getirilmistir. Dilek¢e sayesinde hem Bayeziddeki Ermenile-
rin savas Oncesi ve sonrasi durumu hakkinda bilgi edinmek hem de $eyh
Celalettin'in ne kadar genis bir alanda saldirilarimi siirdiirdtigiinii gérmek
miimkiin olmaktadir. Gergekten de seyh, Safvet Pasanin séyledigi gibi sik sik

140 Aktaran Salahi R. Sonyel, Gizli Belgelerde Osmanlt Devietinin Son Dénemi ve Tiirkiye’yi Bolme
Cabalari, Kaynak Yayinlari, 2009, s. 55-56.
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yer degistirmekte ve saldirilarini genis bir alana yaymaktadir. Ancak dilek-
gede anlatilanlardan, Seyh Celalettin’in adeta bir tageron gibi hareket ettigi
ve adamlariyla birlikte kendisini ¢agiran agalarin daveti tizerine Bayeziddeki
Ermenilerin {izerine yiiriidiigii gériilmektedir. Savastan 6nce sehrin miislim
ve gayrimiislim niifusunun savas siiresince birbirlerini koruyacaklarina dair
anlagmalar1 ise yagma, talan ve oldiirmeleri engellemeye yetmeyecektir:
“Dogu Beyazit'ta yasayan Ermeniler, 1877’ye kadar boyle bityiik bir felaketle
kars1 karsiya kalmamuiglardi. Savastan dnce Beyazit’ta 200 Hiristiyan, 400 ya
da 500 hane Misliiman vardi. Ermenilerin durumu iyi idi. Ama son savag
bunlar: Miislimanlarca acinacak duruma siiriikledi. Savas ilan edilince Hi-
ristiyanlar ve Miislimanlar birbirlerini koruyacaklardi. Bu anlagmadan bir-
kag giin sonra Ruslar geldi ve biz anlagsmamiza bagl kalarak Miisliimanlar:
evlerimizde konuk ettik. Birkag giin sonra diismanin baris¢1 davranislari bel-
li olunca, islerinin basina dondiiler. Fakat bazi agalar Hiristiyanlara dis bile-
diler. Rus ordusu Erzuruma yonelince bu adamlar, Jilo adindaki'¥! askerlerin
basi Seyh Celaleddine haber salarak Ermenilerin kétiiliiklerinin hincini al-
masini istediler. Rus ordusu Eleskirt’i gecip Zeydikan kéyiine varinca, hing
alma zamaninin geldigini bildirdiler. 5 Haziran 1877'de Jilo'nun askerlerinin
bir kismi sehre girdi ve daga yerlesti. $ehirde kalan birkag Rus askeri 6gleden
sonra kaleye ¢ekildi. Biz anlagmaya sadik kalarak evlerimizden ¢ikmadik,
ama Miisliimanlarin bekledigi oldu. Cocuklarini ve hizmetgilerini géndere-
rek esyalarimizi evlerine tasidilar. Dahasi 3-4 giin sonra bizleri kap: digar
ettiler. Ermenilerin esyalarini ele gegirdiler. Jilo'nun askerleri ve Kiirtler 880
yakin Ermeni'yi feci sekilde 6ldiirdii ya da yaraladilar. Tiirkler de Ermenile-
rin esyalarina, miicevherlerine, paralarina kondular!*?

Dilek¢ede anlatilan olaylar ve benzeri durumlar bolgenin niifus yapisi
tizerinde de etkilerde bulunmaktadir. Zira hayatlarindan endise eden Er-
meniler ¢ogunlukla Rusya’ya go¢ etmek zorunda kalmaktadirlar. Ozellikle
Erzurumdan Rusya’ya yonelen Ermeni go¢ii sehrin demografik yapisini cid-
di olgiilerde etkileyecek seviyeye ulagsmistir. Bu nedenle hem Rus hem de
Osmanli yoneticileri ¢ok yonlii sorunlara yol agacagini diisiindiikleri bu gog

141 Bu ad1 tagiyan bir agiret olup olmadigini kesin olarak bilemiyoruz, ancak Seyh Celalettin’in etkili
oldugu Van civarinda “Geloi” ya da “Ciloi” adl1 bir agiret bulunmaktadir. Ayni agiret olup olmadig:
bilinmemekle birlikte ad benzerligi dikkat ¢ekicidir (Asiretler Raporu, Kaynak Yayinlari, 2003 (2.
basim), s. 344).

142 Aktaran Bilal N. Simgir, Ingiliz Belgelerinde Osmanl Ermenileri (1856-1880), gev. Sinasi Orel, Bilgi
Yayinevi, 1986, s. 315-316.
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hareketini engellemek iizere anlagmalar yapmis, garantiler vermislerdir. Os-
manl yoneticileri muhtemelen biiyiik bir go¢ hareketinin vergi gelirlerinde
meydana getirecegi azalmadan, Ruslar ise yeni gelen niifusa yerlesecek yer
bulmaktan ve bazi bolgelerdeki Ermeni niifus yogunlugunun artmasindan
kaygilandiklari i¢in bu niifus hareketlerini sinirlamak istemektedirler. 1877-
1878 Osmanli-Rus Savagi bu bakimdan ¢ok dikkat ¢ekici niifus hareketlerine
sahne olmustur ve bizim izlenimlerine yer verdigimiz her i{i¢ rahip de bu
konuda gézlemlerde bulunmuslardir. Dolayisiyla bu gog hareketliligine daha
ayrintili olarak deginecegiz, ancak burada Bayezidden gelen dilekgede belir-
tilen hususlarla sinirlt kalacagiz. Dilekgede Kiirtler ve Tiirklerin saldirilarin-
dan yilan Ermenilerin Iran’a gd¢ ettikleri belirtilmektedir. Osmanl yonetici-
leri giden niifusun geri donmesi i¢in galisacaklarina s6z vermislerdir, ancak
geri donen Ruslar kalan Ermenilere de go¢ etmelerini 6nermektedirler. Rus-
lar gittikten sonra olanlar ise ¢ok ¢arpicidir. Yagma, hirsizlik ya da dliimler-
den sorumlu olanlar, yargilanacak yerde itibar kazanmiglardir: “.. Geri ka-
lan Ermeniler de Irandaki Megi'ye gog ettiler. Ismail Paga, Ermenilerin geri
gelip evlerine yerleseceklerine s6z verdi, ancak Ruslarin ikinci saldiris1 oldu.
Asag1 yukar: 9 ay sonra Ruslar geri dondiiler, bizlere de igtenlikle yabanci
bir tilkeye go¢ etmemizi ogiitledilerse de biz, Beyazit'ta kalmay: yegledik.
Ruslarin ¢ekilmesinden iki ay sonra, bize kars:1 saldirilar yeniden basladi. O
tarihten bugiine dek Kiirtlerin sarkintiliklarindan kurtulamadik. Her ne ka-
dar yagmalanan egyanin geri verilmesi i¢in bir komisyon kurulduysa da he-
niiz bir sonug yok. Bizi 6ldiiren, eziyet edenlerse, ¢aldiklariyla birlikte Van,
Mus, Ercise gog ettiler. Ustelik yonetimce aranilir kisiler oldular. Kigkirti-
cilar, yalnizca Beyazit’a geri donmekle kalmadilar, ayn1 zamanda iyi yerlere
de yerlestirildiler, hatta simdi bir de komisyon olusturuyorlar. Eger boyle
giderse kokiimiiz kuruyacak. Sultanin bu acikli durumumuza el atacagina ve
komisyon araciligiyla bize yardim edecegine inaniyoruz.”

Biitiin bu tanikliklardan anlasilabilecegi gibi Seyh Celalettin bir yandan
dini otoritesini kullanarak Kiirtleri Hiristiyanlara kars1 kigkirtan, bir yan-
dan da onlarin yoksulluklarini istismar ederek Ermeni koylerine saldirtan
ve mallarini yagmalatan bir zorbadir. Savas kosullar1 ve bazi Osmanli ku-
mandanlarinin onu kollamasi da biitiin bu saldirganligin genis bir alana ya-
yilmasina ve birgok sehirde Ermenilerin can ve mal giivenliklerinden endise
ederek yasamalarina yol agmistir. Yaklagik olarak ayni tarihlerde ayni yerleri
ziyaret etmelerine ragmen Karekin Sirvantsdyants'in Seyh Celalettinden ve
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onun zalimliklerinden s6z etmemesi ilging goriinmektedir. Ancak bu bir ba-
kima Natanyan ile Sirvantsdyants’in karakterleri, gorev anlayislar1 ve iislup-
lar1 arasindaki farkin da bir yansimas: gibidir. Natanyan meselelere ruhani
bir 6nder ve cemaat adami olarak bakmakta ve politik sorunlarla giivenlik
sorunlarina bilyiikk bir hassasiyetle egilmektedir. Ermenilerin ugradiklari
saldirilar, cemaat ici esitsizlikler ve istismarlar, iktisadi yoksulluk ve ruhani-
lerin gorev ihmalleri onun 6ncelikle egildigi sorunlardir ve bu tiir durumlar-
la karsilastiginda son derece rahatsiz olmaktadir. Kuskusuz Sirvantsdyants
da ruhani bir gorevlidir ve kiliselerin isleyisi, ruhanilerin ihmalkarliklar ya
da hatalar1 onun da ciddiyetle egildigi bir konudur. Ancak Sirvantsdyants
ziyaret ettigi yerin cografyasinin giizelliginden, orada yasayan Ermenilerin
geleneksel aligkanliklarindan da sik sik s6z etmektedir. Bu da onun etnograf
kimligiyle yakindan alakali bir 6zellik gibi goriinmektedir. Sirvantsdyants’in
sarkastik {islubu da tam bir gérev adami olarak beliren ve karsilagtig1 adalet-
sizlikleri cesaretle her yere sikdyet eden Natanyan'in ciddiyet dolu ve hir¢in
islubundan ayrigmaktadir. Sirvantsdyants yalnizca Ermeni cemaati hakkin-
da degil, karsilastig1 diger etnik gruplar hakkinda da sarkastik bir dil kullan-
maktadir. S6zgelimi kendisine de saldiran Palu’ya yakin Agil (Egil) kasaba-
sinin beylerinin zorbaliklarindan bile son derece sakin bir iislubla bahset-
mektedir. Tabii 6nce Egil'in Ermeni tarihindeki 6nemli yerini anmayi ihmal
etmeden: “Belki de gogumuza Agil ismi yabanci. Ermeni Krali II. Ardages’in
biiyiik yardimcis1 Simpat hakkinda baz bilgiler yazmis olan bizim yash Ho-
renli Movses’in hatirasina yine dua etmeli. Zira Horenli eserinde Simpat’tan
bahsederken ‘Agilden de s6z etmektedir. Ancak ‘Agil’ yerine ‘Algi’ yazilmigtir.
Yanlislik elyazmasinin okunusundan kaynaklanmis olabilir. Stmpat, Ermeni
Diyarr'nin tiim vadi ve kalelerini bilirdi. Agil de Stmpat’a layik bir yerdi. $Sim-
dilerde Agil Beyleri kimselere sayg1 géstermiyorlar. Zaza diliyle konusuyor-
laz. Bu yorede yasayan halkin fiziksel, ruhsal ve ahlaki eksikliklerini sadece
duyduklarimiza degil, gérdiiklerimize dayanarak yaziyoruz. Hatta attiklar:
birka¢ mermi bizzat kulaklarimizi yalayarak ge¢ti. Merhametli devletimiz
bu ve buna benzer yerlere kollarini uzatiyor. Bunlar arasinda Cermuk ve
Cinkug'u [Clingiis] sayabilirim. Burada Osmanli Imparatorlugu’'nun galiskan
ve sakin tebalar1 ikamet ediyor. Ama onlar da digerleri yiiziinden ezilmis ve
mahrumiyet igindeler”'*

143 Karekin Sirvantsdyants, Toros Ahpar, 1884, c. 11, s. 181-182.
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Sirvantsdyants'in daha ¢ok Ermenilerin kendilerine yapilan eziyetle-
re kars1 aldiklar: tavra odaklandig: agik¢a goriiliiyor ve rahip bu bakimdan
¢ok olumlu bir tablodan s6z etmemektedir. Sikéyetlerinin dinlenmedigini,
zorbalarin cezalandirilmadigini diigsiinen Ermeniler artik resmi makamlara
bagvurmaktan da vazge¢mis durumdadirlar. Zira karsiliksiz kalan sikayetler
zorbalarin onlara yonelik saldirilarini artirmaktan bagka bir ise yaramamak-
tadir. Bu nedenle haklarini aramaktan ve inanglarini 6zgiirce séylemekten
cekinmeleri rahibin diisiincelerine hi¢ uymamaktadir: “[Malatyali] Ermeni-
ler bas baga kaldiklar1 zaman yerel idareciler ve halkin ¢ok kotii seyler yap-
tigindan sikayet ediyorlar. Ama onlarla yan yana olduklar1 ortamlarda bir
sey konugmaya cesaret edemiyor, bu davranisi tedbir olarak degerlendiriyor
ve ‘Bugiine kadar sikdyetimizi dinleyen ya da suglulari cezalandiran olmadi.
Eger sikayet ettigimizi duyacak olurlarsa kétiiliikler artacak’ diyorlar. Mesela
hepsinin de ayni gekilde anlattig: bir olay vardi. Ancak digerlerinin yaninda
tersini soylityorlardi. Gergi istemeyerek oyle sdyledikleri belliydi. Olay suy-
du; kisa bir siire 6nce kdpegin boynuna tahta bir hag asip, giiya Ruslara haka-
ret etmek amaciyla ¢arsida Ermeni diikkdnlar1 6niinde dolagtirmiglar. Ted-
birli Ermeniler sadece seyretmekle yetinip, durumu hiikiimetin kulagina fi-
sildamiglar. Ancak gorevliler bu isi bir delinin yaptigini sdyleyerek isi kapat-
muglar. Peki de, ¢arsinin iginde toplanan ve kopegin arkasinda dolasan onca
Tiirkiin hepsi de mi deliydi! Ermeniler son derece korku igindeler. Ne hak-
larin1 koruyabiliyorlar, ne de dini inanglarini dzgiirce s6yleyebiliyorlar. Eger
boyle yasayacaklarsa hi¢ yasamasinlar daha iyi”

Sirvantsdyants eger sehirde Avrupali bir konsolos varsa durumun biraz
farkli oldugunu, bu tiir davranislarla fazla karsilagilmadigini diisiinmekte-
dir. Ancak yine de asil sorumlulugu, iyi idarecilerin de olmadig: kosullarda,
Ermeni ruhani 6nderlere ve halkin bizzat kendisine yiiklemektedir: “Bu tarz
sehirlerde eger Avrupali bir konsolos varsa durum ¢ok farkli oluyor. Ne yazik
ki, iyi mutasarriflar da yok. Bari Ermeni ruhani 6nderler, ¢aligkan ve akilli
olursa, tam olmasa da bir mutasarrif veya bir konsolosun yerini yar1 yariya
tutabilirler. Eger halk da aydinlanirsa kendini korumada cesaretlenir, zira
bilgi gii¢ demektir”!*

144 A.g e,c.I,s 318-319.
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Ruhani 6nderlerin dirayetinin ve halkin bilgilenmesinin bu tiir saldirila-
rin Oniine gegebilecegi tespiti biraz naif gériinmekle birlikte rahibin gercek
diisiincesini yansitmaktadir. Bununla birlikte Sirvantsdyants, Ermenilere
saldiran ve zorbalik yapan bazi Kiirtlerden s6z etmeyi, onlarin saldirilarinin
verdigi zarari belirtmeyi de ihmal etmez. Firatin iki yakasindaki Ermeni ve
Kiirt koyleri arasindaki gerilimden bahsetmesi bunun bir 6rnegidir. Yirmi
hanelik kiigiik bir kdy olan Heynetsik Arapkire bagli bir Ermeni koyiidiir.
Firat'in diger kiyisinda, Cemisgezeke bagli Komras ise Kiirt kéyiidiir. Iki koy
arasindaki ¢atigma, Komraslilarin geceleyin hayvan ya da bugday ¢almak
icin otuz kisilik bir grupla Heynetsiklilere saldirmasiyla baglamistir. Kiirtler
gruptan {i¢ Kiirdii yakalayan Ermenilerin iizerine ates aginca Ermeniler de
ayn1 sekilde kargilik verirler. Yakalanan Kiirtlerden birinin bu ¢atisma sira-
sinda vurulmas: iki kéy arasindaki gerilimin baslangic1 ve Kiirtlerin Hey-
netsiklilere yonelik yogun saldirilarinin baglangici olur: “Ermeniler, [6len
Kiirdiin] Kiirtlerin kursunuyla vuruldugunu soyliiyorlar. Sanki Ermeni kur-
sunu ile 6lmiis olsa ne fark eder ki? Ama fark eder, hatta mahkeme 6niin-
de bile fark biiyiiktiir. Ertesi giinlerde durumu hiikiimete haber vermigler.
Ve iste netice; ceset ve suglu Kiirtler Komraga gonderilmis. Komraglilar,
Ermenilerden 6len Kiirdiin kanini isteyip koyt siirekli tehdit ediyorlarmas.
Kaymakam Kiirtlerin iistiine yiiriiyecek diye Ermeniler olduk¢a masraf et-
misler. Getirdigi askerleri ve polisleri birkag giin yedirip igirmisler. Sonun-
da Ermeniler istintaka tabi olmuslar. Kiirtlerin iistiine giden falan olmamus.
Komraslilar talep ve tehditlerini tekrarlayip duruyorlarmis. Bazi baz, gece-
leri gruplar halinde Heynetsiklilere saldiriyorlarmis. Ermeniler bagi bahgeyi
birakmus, silaha sarilmig koyii beklemeye baslamislar. Ancak bir gece koy-
den biraz uzaklasan ii¢ Ermeni geng¢ Kiirtler tarafindan kaldirilip, Komras
koyiine gotiiriilmiis. Genglere korkung eziyetler yapmiglar. Olen Kiirdiin
ailesinin intikam almasina izin vermisler. Sonra da Heynetsiklilere haber
gondererek; ‘Eger olen arkadagimizin kan bedelini ve silahlar1 gonderirse-
niz sizinkileri birakiriz’ demisler. Ermeniler, Keles Aga adli iinli bir Kiirdii
aract koyup 15.000 kurus 6deyerek artik kurtulma timitleri titkenmek iizere
olan gengleri kurtarabilmisler. Ancak mesele heniiz kapanmamusti, Kiirt-
ler silahlar1 da istiyorlardi. Bu esnada devlet gorevlileri de vergi talep edip
duruyorlardi.
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Buna benzer hatta daha vahim pek ¢ok hadise duydum. Sazimgalilarin
olayini, tim Cemisgezek koylerindeki, Harput, Carsancak ve diger yerlerde-
ki olaylarin hepsini zikredecegim ™4

Sirvantsdyants Egin ve civariyla Pinga civarindaki Ermenilerin kendile-
rini silahla koruduklar: icin Kiirtler karsisinda ¢ok aciz duruma diigsmedik-
lerini gozlemlemistir. Buralarda da Ermeni tiiccarlar, giftgiler soyulmakta,
hirsizlik ve cinayetler gériilmektedir, ancak kendilerini savunma konusunda
kararli olan Ermeniler Kiirtlerin saldirilarini piskiirtebilmektedirler. As-
linda Kiirtleri sadece tek bir yontemle durdurduklar da séylenemez; idari
makamlara bagvurmak ya da farkli uzlagma politikalar1 gelistirmek de ¢ok
zaman ige yaramaktadir. Sirvantsdyants'in Egin Ermenilerinin siyaset yap-
may iyi bildikleri tespitinin (Rahip Eginliler hakkmdaki bir s6zii de aktarar:
“Iki ayag1 topal bir Eginli bir ayagiyla Hindistan’a diger ayagiyla Cin'e kadar
ulasmis”) ne anlama geldigi ¢ok a¢ik olmamakla birlikte, bazen Kiirtlerin
Ermenileri, idari makamlar tizerindeki etkilerini kullanmalar: icin tehdit
bile ettikleri goriilebilmektedir: “Egin ve gevresindeki daglar Sar1 Cigek ve
Munzur siradaglar1 Ovacik, Dujik ve bir kolu olan Khosdadir. Yollar ¢ok
kotii. Her taraf tas, gegit, tepe, vadi. Tum marhasalik daghk. Her tarafta
Kiirt ve Kizilbaglar kayniyor. Ermenilerin bunlarla aligverisi ¢ok ama ¢ogu
zaman da zarar goriiyorlar. Kervanlari soyuluyor, hayvanlari, mallar: ¢alini-
yor, tehdit ediliyorlar, cinayetler isleniyor. Ama burada bir fark var. Buradaki
Ermeniler de silahli, iyi de siyaset bildiklerinden bazen cesaretleri, bazen
devletin aracilifi, bazen de dostane yollarla ¢alinanlar1 geri alabiliyorlar.
Davarlari, katirlar1 galmak, Istanbul'dan gelenleri soymak, adam yaralamak
giindelik olaylardan. Bir y1l 6nce Ovacikl: iinlii bir haydut devlet tarafindan
ele gegirilerek Harput'a gonderilmis ve hapsedilmis. Ayni tarihlerde Egin-
li Bogos adli Ermeni bir tiiccar Ovacik taraflarindaymis. Kiirtler onu rehin
alarak Eginlilere haber salip, ‘Eger bizim adamimizi (Kiirdii) kurtarmazsaniz
Bogosu 6ldiriiriiz’ demisler ve adami uzun siire tutmuslar. Kiirt hapisten
kurtulamamis. Zavall: Bogos kagmaya firsat bulmussa da arkasindan yetisip
kayalarin iistiinde canini almiglar. Bogos'un zavall ailesi her sabah, 6ldii-
rildiigiinii haber aldiklar: saatte aglayip sizliyormus.” Sirvantsdyants aym
durumun Divrigi civarindaki Penga (Pinga, Pingyan) Ermenileri igin de

145 A.g e,c.1,s. 285-286.
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gecerli oldugunu, kendilerini kararli bir sekilde savunduklar: i¢in Ovacik
(Dersim) Kiirtlerinin onlara dokunamadiklarini belirtir. Ancak rahibe gore,
Pengalilar1 Kiirtlerin saldirilarina karsi koruyan yalnizca cesaretleri ve silah-
lanmalar1 degil, ayn1 zamanda aralarindaki birligi korumaya gosterdikleri
ozendir de: “Penga’nin bulundugu mevki olduk¢a saglam. Kayaliklar arasin-
da tipki bir kale gibi. Her tarafta dar ve derin gegitler bulunuyor. Koca Firat
bile sikisarak, dolanarak yoluna devam etmek zorunda kalryor. Képrii karsi
ovay1 koye bagliyor. Ancak her gece kapilar kapatiliyor. Eger diisman tehli-
kesi varsa koprii kaldiriliyor, boylece irmag1 gegmek imkénsiz hale geliyor.
Pengalilar ¢esitli boyutlarda silahlara sahip. Evlerinin bir duvarinda kutsal
kitaplar, iki duvarda silahlar, diger duvarda da yiyecekler asili duruyor. Na-
dide atlara ve maharetli binicilere sahipler. Irmakta, daglarda taslarda ¢ok
hizli hareket edebiliyorlar. Ovacik ya da diger adiyla Dersim Kiirtleri bu ta-
raflardaki Ermeni ve Tiirk koyliillerinden harag aliyor, soyuyor, 6ldiiriiyorlar
vs. Pengalilar ise cesaretleri sayesinde dzgiir yasamakla kalmiyor, bu Kiirtleri
korkutuyorlar da. Ovaciklilar heniiz Penga’ya ayak basabilmis degiller. Ara
sira avda, yolda veya ovada birbirlerine rastlayip da bir vukuat oldugunda,
Pengali bir Ermeniyi tuzaga diisiiriip soyacak, yaralayacak ya da 6ldiirecek
olurlarsa, Kiirtler bunun karsiigini birkag katryla 6deyeceklerini biliyorlar.
Tek kelimeyle Pengali Ermeniler medeni, zengin ve ¢ok cesurlar. Eger arala-
rindaki bu birligi koruyup, birbirlerini sevip saymaya devam edecek olurlar-

sa Ermenistanda onlarla kiyaslanacak kimse olmayacaktir”*¢

Rahibin bu tespiti elbette 6nemlidir, ancak Ermenilerin aralarindaki sev-
gi ve birligin ugradiklar: saldirilar1 ya da mallarinin ¢alinmasini tek basina
onleyebilecegini diisiinmek pek gergekgi goriinmemektedir. Osmanli idare-
cilerinin tutumu ya da Kiirt asiretlerinin bolgedeki hakimiyet diizeyi bazen
¢ok daha 6nemli unsurlar haline gelmektedir. Natanyan'in soz ettigi Seyh
Celalettine benzer bigimde, Sirvantsdyants da Malatya ve Harput civarin-
daki Ermeni ve Kiirt koyliilerine eziyet eden Deli Silo adli bir hayduttan s6z
etmektedir. Deli Silo Tercanli bir Kiirttiir ve civardaki Tiirk, Kirt, Ermeni
koylerini neredeyse ayrim yapmaksizin soymaktadir. Yaptig1 eziyet ve zu-
limler ayyuka ¢iktig1 zaman devletin simseklerini tizerine ¢ekmektedir, ama
tipki Celalettin gibi o da zaman zaman idareciler tarafindan kollanmakta ve

146 A.g e,c.1,s. 255-256.
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saygin biri gibi muamele gérmektedir. Sirvantsdyants onun, tizerine asker
gonderilen iirkiitiicli eskiya “Deli S1lo” olmaktan ¢ikip idare azasinin evinde
agirlanan “Siileyman Aga” olarak anildif: siireci tasvir etmektedir: “Divrik,
Egin, Arapgir ve Malatya arasina diisen Sar1 Cigek ve Ak¢adag civarlarinda
Tercanli Kiirtler yagiyor. Bunlarin 6nde gelenlerinden biri fizigi ve hareketle-
riyle tam bir vahsi olan Deli Silo. Babiali yakalanmasi ya da 6ldiiriilmesi i¢in
‘Gstiine ordu gonderilsin’ diye emir vermis. G6rev Arapgir idarecisine veril-
mis. Deli S1lo adamlariyla orduya kars1 koymus, ancak gii¢ kaybedince kagip
gitmis. Talan iiriinii olan evi, serveti ve mallarina hiikiimet el koymus. Civar
koylere haber gonderilerek, mallar1 ¢alinanlarin gelip ispat etmeleri, sonra
da alip gotiirmeleri istendi. Gelenlerden ¢ogu Tiirk ve Kizilbag koylillerdi.
Bir kismi da Divrikli Ermeni kéylileriydi. Ayni tarihlerde Harput'un bityiik
mutasarrifi bélgeyi dolasmaya ¢ikmusti. Arapgire geldi. Beraberinde de Sii-
leyman Aga kimliginde Deli Silo! Mutasarrif her oturup kalktiginda veya
gittigi her yerde, ‘Gel Siileyman Aga, git Siileyman Aga’ diye iltifat ediyor-
du. Bunu géren sikdyetciler evlerine donmeyi uygun gérdiiler. Sadece Hasan
Celebiden on kadar Tirkmen ya da Kizilbas sikayet¢i kalmigt1”4?

Sirvantsdyants Harput'a vardiginda mutasarrifin birkag giin 6nce oradan
ayrildigini ve hem Deli Silo’yu (Siileyman Aga) hem de onun saldirilarindan
sikédyetci olanlar1 yanina alarak inceleme yapilacak yere gotiirdiigiinii 6gre-
nir. Malatyadan Harputa dondiigiinde ise gordiigii manzara beklediginden
¢ok farklidir, zira Siileyman Aga idare azasi bir Tiirk Beyi’nin evinde misafir
edilmektedir. Hi¢ de yargilanan birine benzemeyen, mahkeme dahil biitiin
resmi makamlara serbestge girebilen ve ceza almayacagindan emin olarak
son derece rahat davranan biri vardir karsisinda. Rahip bu durumdan 6tiirii
bir hayli sagkindir. Bu kadar iyi bilinen, tizerine asker gonderilen bir kagagin
neden sorgulanmadigini, eger sorgulaniyorsa nasil olup da bir idare azasinin
evinde agirlanabildigini ve idari ve askeri kurallara aykir1 bu duruma nasil
miidahale edilmedigini mutasarrifa sorar. Aldig1 cevap sistemin isleyisini,
idari mekanizmanin yozlagsmasini agik bir sekilde tasvir etmektedir: “Mu-
tasarrif soziimii keserek algak sesle, ‘Haklisin, ama tavsiye mektubu getirdi.
Bir yonetici, yiiksek bir mevkiden bir sahis veya mesele igin tavsiye mektubu
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alirsa yapacag fazla bir sey yoktur. Silo Erzincan’a kagmisti, sadece bir mek-
tupla, zorlama olmadan bize geri geldi; dedi”

Sirvantsdyants idari mekanizmanin islemeyisginin, suglularin himaye
gormesinin ve cezalandirilmayiginin bu tiir yagma, talan ve cinayet olayla-
rin1 tegvik etmekten bagka bir sonug yaratmadiginin farkindadir. Tipki Seyh
Celalettin’in cinayetlerinin, yagma ve talanlarinin, Ermenilerin kilise ve ma-
nastirlarina, ruhani gorevlilerine yaptig1 saygisizligin cezasiz kaldigini géren
irili ufakli bir¢ok egkiyanin benzer saldirilara girismesi gibi, bu yargilama
komedisi de siradan insanlardan yeni Silolarin tiiremesine yol agmustir. “Deli
Silo'nun isledigi binlerce korkung sug bilinen seylerdi. Hayvanin, malin iyisi
kimde bilirdi. Emreder ve getirtirdi. Sadece bununla da kalmaz, hangi kdye
giderse o koyiin kizlarini ve kadinlarini gézden gegirir, begendigini gece ge-
tirmelerini emrederdi. Emrine karg: gelenler oldiiralirdi. Yash bir Kiirt, ki-
zinin namusunu korumak isteyince Deli Silo onu bir demire gegirerek ailesi-
nin gozii dniinde biiyiik bir ategin iistiinde kizartmigtu... Iste Deli Silo buydu.
Onun serbest dolagtigini géren en masum serseriler, sade vatandas Kiirtler
bile Siloluk yapmaya baslamigt1.”
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19. yiizy1lda Iran-Rus, Osmanli-Rus savaslari
ve gocler

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi 6teden beri bu tiir saldirilara maruz ka-
lan, canin1 ve malim korumakta giigliik ¢eken, gesitli angaryalara maruz ka-
lan Ermeni koyliisiiniin kotii yasam kosullarini giderek agirlastirmistir. Daha
once idarecilerin kayitsizli§1 nedeniyle cezasiz kalan saldir1 ve angaryalar
savas kosullarinda adeta mesrulagsmistir. Seyh Celalettin ve arkadaglarinin,
Osmanli ordusunu takviye etme bahanesiyle yollarinin iizerindeki Ermeni
koylerine saldirdifini ve Erzurum civarindaki Ermenilerin bu saldirilardan
sikdyetlerini aktarmistik. Ermeni cemaatinin Erzurumdaki reform komis-
yonuna verdigi ve Layard’in 17 Agustos 1879'da Salisbury’ye génderdigi re-
form projesi, cemaatin savas sirasinda yasadig1 ek sorun ve yiikiimliiliikler
hakkinda bir fikir vermektedir: “Cildir ve Kars'tan gelen go¢menler bizim
vilayetimiz i¢in ayr1 bir felakettir. Bunlar, halen Ermenilerin oturduklar: Pa-
sin, Kumis, Eleskirt ve Tercanda yerlestirileceklerdir. Son savasta askerler
ve Cerkesler Ermeni koylerinden gegerken biitiin ihtiyaglarini zorla temin
etmislerdir. Baskanlarinin hoggoriisii altinda her tiirlii mezalimi yapmuigslar-
dir. Tekaliifii harbiye senetleri, vergiden diisiilmemistir. Bu alacaklar ileri bir
tarihe birakilmistir. Bir borg ya da kiiiik bir sugtan dolay: hapiste bulunan
Ermenilerden riisvet alabilmek i¢in her tiirli iskenceyi yapmislardir*

Savas kosullarinda can ve mal giivenliklerinden emin olamayan Ermeni
koyliilerin bir béliimii, Bayezid ve Kars’a giren ve Der Gugasov (Gugasof),
Loris Melikov (Melikof) ve Lazarev gibi Ermeni kokenli kumandanlarin y6-
nettigi Rus ordusunun gelisinden, 6zellikle Kiirtlerin saldirilar1 sona erecegi
i¢in memnun olurlar. Ancak Rus ordularinin geri ¢ekilmesinden sonra Kiirt-
lerin Van ve civarindan gelerek intikam alacag soylentileri hizla yayilir ve
ozellikle Erzurum, Kars, Eleskirt civarindaki Ermeni koyliiler bu saldirilar-
dan kendilerini koruyamayacaklarini diisiinerek Rusya sinirlarina dogru go¢
etmeye karar verirler. Bu korku ve panik dalgas: bityiik bir kitlesel goge yol

148 Aktaran Bilal N. Simgir, Ingiliz Belgelerinde Osmanli Ermenileri (1856-1880), gev. Sinasi Orel, Bilgi
Yayinevi, 1986, s. 305. Burada s6z edilen “tekalifi harbiye” i¢in Garabed Kapikyan su agiklamay:
yapmaktadir: Savag sirasinda, seferberlik ilan edildiginde, savasacak durumda olan herkes asker
sayilldigindan varhigy, geliri ve mal da savas masraflarinin kargilanabilmesi igin askeriyeye ait sayil-
maktadir (Yegernabadum, Boston, 1924). Erzurum Ermeni cemaatine ise bu durumu belirten senet-
ler verilmis, ancak alacaklarinin ileri bir tarihte 5denecegi belirtilmistir.
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a¢ma egilimi gosterdigi icin hem Rusya Ermenilerinin hem de Osmanl Er-
menilerinin liderleri géce engel olmaya ¢alisirlar. Boyle bir go¢ dalgasi, basta
Erzurum olmak iizere bolgenin demografik yapisinda koklii degisikliklere
yol agacagi i¢in Osmanl yo6neticileri tarafindan da arzulanmamaktadir. Bu
nedenle Rus ordularinin kumandani Lazarev, Rusya sinirlarina dogru hare-
ketlenen Ermeni koyliilerin yerlerinde kalmalar: ve can ve mal giivenlikleri-
nin korunmast igin ismail Hakk: Pasa’yla miizakereler yiiriitiir ve bu sayede
gogiin biiylimesinin oniine gegilebilir.

Ayni tarihlerde savagin yikintilarini, yol agtig1 sorunlar: gormek iizere bol-
geye giden ii¢ Ermeni rahip de bu go¢ hareketinin 6nemli bir boyuta ulagabi-
leceginden endiselenmis ve kendileri de bunu durdurabilmek i¢in ¢aba gos-
termislerdir. Ozellikle Vahan Bardizaktsi yikici sonuglar1 olabilecegini goér-
diigii bu gogle ilgili olarak Lazarev’le goriigsmeler yapmistir. Bardizaktsinin
yazdiklar1 dikkatle incelendiginde, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi nedeniyle
iki bilyiik go¢ dalgasinin s6z konusu oldugu gériiliir. Ik gé¢ dalgasi savagin
baslarinda yaganmustir ve Bardizaktsi'ye gore, Der Gugasov’un askerlerinin
yanlis bir saldirisindan kaynaklanmigtir. Bu saldir, savastan 6nce birbirle-
rini koruma konusunda anlagsan Ermenilerle Kiirtlerin birbirlerinin sozle-
rine duyduklar giiveni yok etmistir. Saldirida pek ¢ok Kiirdiin oldiiriilme-
si nedeniyle Kiirtler Ermenilerin samimiyetinden siiphe eder olmuslardir.
Ancak Bardizaktsi go¢ edenlerin Erivan ve E¢miyadzin yakinlarinda biiyiik
bir kirima ugradiklarini, buna kargsilik yerlerinde kalan Ermenilerin daha
giivende oldugunu kaydetmektedir. Bardizaktsinin tavri go¢ edilmemesin-
den yana oldugu i¢in bu degerlendirmesinin nesnel olup olmadigim bile-
miyoruz, ancak go¢ edenlerin daha sonra durumlarindan sikayet ettikleri
orneklerle kargilasilmistir: “Ilk gogiin sebebi suydu: Osmanli-Rus Harbi’'nin
baslangicinda rahip Hovhannes, U Kilise Manastir’'nin (E¢miyadzin) ko-
runmasini Kiirtlere teslim etmis. Karsilikli s6z vermisler; Ruslar geldiginde
Ermeniler Kiirtleri koruyacak, Tiirkler geldiginde de Kiirtler manastirin ta-
lan edilmesine engel olacaklarmig. Bu esnada Der Gugasov’un akinci boliigii
manastira vardiginda burasim Tiirk karargéhi zannederek saldirmis. Manas-
tir1 bombalayarak kilise harig her geyi yakip yikmis: Kiirtler de koyun misali
tek tek kurban olmuglar. Rahip ise Tiirk taraftar: ve Rus karsit1 oldugu, hag
ve kiinliikle kargilama yapmadig icin Der Gugasov tarafindan azarlanmus.
Kiirtlerin Ermeni manastirinda dldiiriilmesi de dogal olarak civar Kiirtlere
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Ermenilerin sadakati ve samimiyeti konusunda kotii etki yapmuis. Kisa siire
sonra Rus ordusu Osmanli ordusu dniinden geri ¢ekilmek zorunda kalinca
Ermeniler, Kiirtlerin Van taraflarindan gelip intikam i¢cin Ermenileri kesece-
ginden korkarak okiiz arabalarina dolusup go¢ etmeye kalkmuiglar. Bu kala-
balik gdgmen grubu, geri ¢ekilmekte olan Rus ordusuna engel oldugundan
Der Gugasov top atislariyla yol agilmasini emretmis... Gog yazin en sicak
glinlerinde gergeklestiginden, halk Yerevan [Erivan] ovasi ve E¢miyadzin
yakinlarinda korkung bir kirim yasadi. Acaba Kiirtlerin Ermenileri kiracag:
dogru muydu? Hayir. Zira gé¢ etmemekte direnen bazi Ermeniler 6zellikle
Katolikler, boyle bir kirima ugramadilar. Sadece bazi kdylerde Kiirt ve Tiirk
kagaklar tarafindan birka¢ Ermeni 6ldiiriilmiistii. Aym sekilde Ismail Hakk:
Pasa kuvvetleri Bayezid’i kusattiginda, Ruslar iceriden Osmanlilar ise digari-
dan 22 giin boyunca kargilikli top atiginda bulunduklar: esnada, Der Guga-
sov gelene kadar 90'dan fazla Ermeni 6lmistiir. Tiirkler tarafindan soyulan
Bayezidli Ermeniler korku i¢inde Iran Ermenilerine, Maku sehrine siginmis-
lar, Patrikhaneden buraya ulagtirilan yardima da ¢ok sevinmiglerdi.”'*

Rahibin s6ziinii ettigi ikinci go¢ dalgas: ise savagin hemen sonunda ya-
sanan go¢ hareketidir ve 6zellikle Erzurum, Elegkirt, Bayezid civarlarinda
gerceklesmistir. Bardizaktsi bu go¢ hareketi bagladig: sirada gérevi nedeniyle
Anadolu’ya yaptig1 yolculugu bitirmis ve Tiflise ge¢mistir. Gorevi sirasinda
Kars’ta bulunan ancak Elegkirte gegmeyen rahip, bu bélgeden Rusya sinir-
larina dogru 6nemli bir gé¢ hareketinin baslamasini biraz da bélgenin ru-
hani énderlerinin ihmaline baglamaktadir. Ermenilerin atalarindan kalma
topraklarini, bag ve bahgelerini birakip Rusya'ya go¢ etmelerinin yaratacag:
demografik dengesizligi 6nlemek i¢in Tiflis'ten Eleskirte donen Bardizaktsi,
Ermeni koyliileri gé¢ etmekten vazgegirmeyi ancak Igdir civarinda basara-
bilmistir. Bu ikinci go¢ dalgas: esas olarak Ruslarin geri gekilisiyle ilgilidir
ve Kiirtlerin intikam saldirilarina girisecegini diisiinen Ermeniler, Rusyanin
go¢ edenlere toprak ve para verecegi yoniindeki sdylentileri de duyunca ya-
sadiklar1 yerleri terk etmenin daha mantikhi olduguna inanmiglardir. Ra-
hibin koyliileri, her iki sdylentinin de gergegi yansitmadigina ikna etmesi

<

hi¢ de kolay olmamigtir: “... Yolculugum tam bittigi sirada Bayezidlilerin

149 Vahan Bardizaktsi, Hosk Hayrenyatz (Siladan Sozler), S. G. Bardizbanyants ve ortaklari, Istanbul,
1879, s. 58-60.
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ve Eleskirtlilerin sahipsiz kaldiklarindan go¢ etmek iizere olduklar: haberi
Tiflis’e ulagti. Orada ruhani 6nderlik gorevi ifa eden rahibin gerektigi gibi ha-
reket ettigini diisiinerek Kars’tan oraya gegmemistim. Zaten gitmek gibi bir
mecburiyetim de yoktu. Clinkii gorev genelgem kongreden [Berlin] dnce ya-
zilmis oldugu i¢in, o bolgeler dahil edilmemisti. Tiflis'teki gazete bagyazarlar
once E¢miyadzine ugrayip Katolikos'tan tavsiye mektubu aldiktan sonra git-
mem igin yalvardilar. Ancak mektubu almay1 basaramadan Bayezide vardim.
Hemen atli bir adami Eleskirt ruhani 6nderi rahip Hovhannese gondererek,
muhtarlar1 manastirda toplamasini istedim. Halk muhtarlarini beklesin ve
go¢ etmesin, Osmanlilar da iki giinde yetigsinler de korku dalgasi gegsin diye,
ben de Bayezid tarafindakileri toplayarak oraya gidecektim. Olay bu agama-
dayken, birka¢ koyiin go¢ etmek tizere oldugu haberi geldi. Arkalarindan ye-
tistim. G&¢ etmelerinin faydasiz oldugunu, bu kere Rus Carr’nin ne toprak ne
de para verecegini, tam tersi geri gonderecegini séyleyerek, Patrigin gliven
genelgesini, goce engel olunmas ile ilgili Lazarev ve Cardan gelen emirna-
meyi gosterdim. Aglayip sizladilar, Rusyanin kendilerine yardim edecegine
safca inanarak evlerini, bugdaylarini ve tarlalar1 yakmislardi. Geri donseler
bile ne yapacaklardi?.. Nihayet go¢ eden halki I§dirda sakinlestirebildim, ce-
maatin yardim edecegi giivencesini de vererek E¢miyadzine dondiim.

Iste, sadece E¢miyadzin’in duyarsizhigindan meydana gelmis bulunan
ikinci go¢ dalgasi da bu sekilde son buldu. Gégiin sebebi Kiirtlerin Erme-
nileri kesecegi yolundaki deli sagmasi bir korku ile Rusyanin go¢ edenlere
toprak ve para verecegi yolundaki yalan sdylenti idi”**

Bardizaktsinin yazdiklarina bakilirsa, Osmanlh Ermenilerinin Rusya si-
nirlarina dogru go¢ etmesini ne Ermeni patrigi, ne Rus Cari, ne de Rus or-
dusunun Ermeni kumandanlarindan Lazarev istemektedir. Hepsi de bu go-
¢iin durdurulmasini istemektedir. Bardizaktsi, hem Lazarev’le hem de Rus
ordusunun bir diger kumandan1 Der Gugasov’la goriigmiis ve her ikisinin
de bu konuda kesin bir digiinceye sahip olduklarini gérmiistiir. Hatta Bar-
dizaktsi, bir bakima Rusya’nin bu go¢ hareketini tegvik etmeyen ve Osmanl
Ermenilerinin kendi topraklarinda kalmasini éngoren politikasinin Rus or-
dusundaki Ermeni kumandanlar tarafindan belirlendigini ima etmektedir.

150 Vahan Bardizaktsi, a. g. e., s. 57-58.
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Bardizaktsi'ye bakilirsa, Lazarev ve diger Ermeni kumandanlar, Osman-
l1 devletinin kendilerine bir nizamnime bahgetmelerine ve dahili iglerini
Ozgiirce yiiriitmelerine ragmen, Ermenilerin nasil olur da biitiin mal ve
miilklerini birakip go¢ etmeyi isteyecek kadar kotii kosullarda yasadiklari-
na sasirmaktadirlar. Bardizaktsi’ye gére, Osmanli Ermenilerinin bu karan-
lik giinleriyle karsilagtirildiginda, Rusya Ermenilerinin o sirada buyiik bir
gelisme gosterdigi, agilan okullar, yayimlanan kitaplarla bir tiir aydinlanma
yasadig1 ve “millet-memleket agki”nin Rusya Ermenileri arasinda biyiik bir
popiilarite kazandig1 sdylenebilir.

Korgeneral Lazarev’in Osmanli Ermenilerinin yerlerinde kalmasina dair
tavr1 agiktir ve bu konuda 1878 Eyliil'iinde St. Petersburg gazetesinde bir
beyanat yayimlamigtir. Lazarev bu beyanatta, Ermenilere yerlerinde kalma-
larini tavsiye etmekte, can ve mal giivenliklerinin Berlin Antlagmas’ni im-
zalayan devletlerce garanti altina alindigini belirtmektedir. Erzurumlu bir
Ermeni gencinin Ingilterenin Trabzon konsolos muavini Biliottinin katibi
Hekimyan'a gonderdigi 16 Eyliil 1878 tarihli mektupta hem Lazarev’in tutu-
mu hem de sehirdeki olaylar hakkinda bazi bilgiler verilmektedir. Erzurum-
lu Ermeni, Lazarev’in go¢ii onlemek i¢in gonderdigi bildirinin kisa bir siire
etkili oldugunu, ancak Ruslarin geri gekilisinden sonra gelisebilecek olaylar
nedeniyle sehirde gerilimin son derece yiikseldigini yazmaktadir. Mektupta
dikkati geken hususlardan biri de Elegkirt'ten Erivana yonelen bir go¢ ha-
reketinin bulundugu, ancak bunun Rusyanin politikasina aykir: olarak bir
Rus subay tarafindan tesvik edildigi bilgisidir: “Birka¢ giin once Lazareff,
Ermenilerin go¢iinii engellemek i¢in Kars'tan bir bildiri gonderdi; biitiin du-
varlara yapistirildi ve go¢ fikrini biiyiik 6l¢iide yatistirdil. Fakat bunun etkisi
ancak ii¢ giin siirdi. Simdi atesi her an yakacak kivileim var. Civardakiler
kadar sehrimizde go¢ yok. Avamdan 50 aile olabilecegini, Ermeni ileri gelen-
lerinden Pastirmaciyan ismindeki bir sahis tahmin etmektedir.

Koylere gogen 150 aile; bunlardan bazilari aym1 zamanda Erzurumda
yerlesmis. Digerleri Karsa gitmisler. Koyliiler go¢ etmek istiyor. Fakat kili-
se makamlar: onlar1 engellemeye gayret gosteriyor. Eleskirt Ovasr’ndan 110
koyden fazlas1 10-15.000 kisi Erivan Ovasr’'na go¢ etmis, bunlarin icinde Ye-
zidiler ve Ermeni Katolikleri de var. Gerisi Ermeni Gregoryenlerdir.
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Gogten 6nce evlerini, malzeme ve ekinlerini yaktilar, ancak ¢ok gerekli
esyalarim birlikte gotiirdiiler. Rus Hiikiimetinin arzusu hilafina bu goge se-
bep olan kisi, bir Rus subayidir”*!

Lazarev Kars ve Erzurumda Ermenilere go¢ etmemelerini tavsiye eden
bildiriler yayinlamanin yani sira goge engel olmasi, Hiristiyan ahalinin can
ve mal giivenliklerini temin ederek yerlerinde kalmalarini saglamasi igin
Osmanli ordusunun kumandanlarindan Ismail Hakk: Paga’yla miizakere yii-
riitmiistiir. Lazarev, Ismail Hakki Paga’ya 13 Eyliil 1878 tarihinde génder-
digi yazida, Ermenilerin Eleskirt'te go¢ etmeye basladiklarini, Erzurumda
da benzer bir hareket baslayacaginin sdylendigini belirtmekte ve kendisinin,
Rusya’nin politikasina uygun olarak Osmanli Ermenilerinin topraklarinda
kalmalarini telkin ettigini belirtmektedir. Lazarev bir bakima iistii kapali bir
tehditle, buralardaki Hiristiyanlarin gé¢iiniin kendisinin talimatlarina bagl
... Bugiin [13 Eyliil 1878] Ermeni toplumun-
dan aldigim bir telde, Osmanli Hiikiimetinin memurlarina gerektigi kadar

<

oldugunu da ima etmektedir: *

giiven duymadiklarini ve Rus topraklarina gegeceklerini séyliiyorlar. Kiirtle-
rin korkusundan Eleskirt’ten go¢iin baslamis oldugu, 6zellikle Horasan Hi-
ristiyanlarinin da onlar takip edecegi bildiriliyor.

Generalim, sizin de bildiginiz gibi ve Cardan aldigim talimata gore biitiin
niifuzumu kullanarak Ermeni halkini yatistirmaya ¢aligtim. Onlara yerlerin-
de kalarak Osmanli Hiikiimetine itaat etmelerini, ona inanmalarini ve bu-
nun en iyi giivence olacagini namus sozii vererek iknaya ¢aligtim.

Generalim, sizin de benim fikrimde oldugunuzu biliyorum. Onlar yatis-
tirarak yerlerinde kalmalarini saglayimiz. Go¢ ediniz desem, biitiin Hiristi-
yan vilayetleri bosalir. Ancak, Ermeni toplumunun iyiligini yiirekten isteyen
bir kimse olarak, gé¢iin biiyiik yoksunluk ve kayiplara neden olacaginin bi-
linci i¢inde, GrandiiK’ten aldigim siki talimat dolayisiyla, Sayin Generalim
bu isi can1 goniilden yapmanizi ve onlarin sevaplarini almanizi, alacaginiz
onlemlerden beni haberdar etmenizi dilerim”'*?

Lazarev, Tumgeneral Doukazkoya gonderdigi telde Rus ordusunun
bu yonde politikalar izlemesini de emretmektedir. Rusyanin Osmanl

151 Aktaran Bilal N. $imsir, a. g. e., 5. 182.
152 Aktaran Bilal N. $imgir, a. g. e., s. 183-184.
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Ermenilerinin gé¢ etmesinden yana olmadiginin Ermeni din adamlar: ara-
ciligiyla Ermeni toplumuna duyurulmas: i¢in 6nlemler alinmasini isteyen
Lazarev, ¢aliskan ve barigsever Ermenilerin huzurunun Osmanli hazinesinin
ve lilke refahinin da 6nemli bir unsuru oldugunu belirtir. Lazarev, Ermeni
toplumunun liderlerine de seslenerek onlari, herkesi siikéina davet etmeye
ve Ermenilerin “birer Hiristiyan gibi davranmalarini saglamaya” ¢agirmak-
tadir. Lazarev’in sdylediklerinin dogrulugu ya da ikili bir politika izleyip
izlemediginin anlagilabilmesi i¢in, Osmanli Imparatorlugu {izerinde biiyiik
bir rekabete giristigi Ingiltere'nin tutumunu ve gé¢ konusundaki bilgilerini
ogrenmek yararl olabilir. Zira Rusyanin en azindan 19. yilizyilin basindan
itibaren Ermenilerin hamisi roliinii oynadig1 agiktir; bu nedenle Osmanli
Ermenileri {izerindeki niifuzunu artirmak i¢in goce izin vermesi de bekle-
nebilirdi. Ancak Ingiliz gézlemci ve diplomatlarin verdikleri bilgiler de Rus
ordusunun ve basindaki kumandanlarin boyle bir go¢ hareketini acikca ve
bazen de zorla engelledikleri yoniindedir.

Layard, 24 Ekim 1878 tarihinde, Erzurum’a Ingiliz Konsolosu olarak ata-
nan Yiizbas: Trotterden bolgedeki Hiristiyanlarin durumu, Ruslarin entrika
ve kigkirtmalarinin hangi diizeyde oldugu ve ne kadar Ermeninin go¢ etti-
gi konularinda bilgi istemektedir. Yiizbagi Trotter, 13 Kasim 1878 tarihinde
Salisburye Erzurumdan gonderdigi raporda biitiin bu konularda edindigi
bilgileri aktarir. Onun verdigi bilgiler de Ruslarin ve 6zel olarak da Lazarev’in
boyle bir go¢ hareketine agik¢a kars: ¢iktigini ve hatta Rusya’ya go¢ eden Er-
menilerin bir kismim baharda geri gonderme konusunda kararli oldugunu
gostermektedir. Trotter’in verdigi en ¢arpici bilgi ise Kars'ta gorevli olan ti¢
Ermeni kumandanin tamamen go¢ karsiti galigmalar yapmalarina ragmen,
en yaygin go¢ hareketinin gergeklestigi Eleskirt ve Bayezidde go¢ii asil tegvik
edenin eski vali oldugu ifadesidir: “Eleskirt Ovasi ve Beyazit sakindir. Ovada
oturan 2-3.000 aile Ruslarla birlikte hududu ge¢mislerdir. Savagin baginda
go¢ eden 2.000 aileden 250’si sonradan yerlerine dénmiislerdir. Gerek Gre-
goryen, gerekse Katolik piskoposlar1 ve Rus makamlar1 gocii 6nlemeye ¢alig-
muslardir. Erzurum ve Tortumdan go¢ edenlerin sayisi, 50’ser aileyi gecmez.
Birgok hallerde, halen gé¢ zor kullanarak 6nlenmektedir.

Bazilarinca, Ruslarin bu davranmisi ¢ok kétiidir, ben tersini diigiiniiyo-
rum. Bu konuda Ruslar Ermenilerden yana olarak ve iyi niyetle onlar1 kis-
kirtmislardir. Bu konuda en faal olan Kars'ta bu sirada General Lazareff vard:
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ve isgal sirasinda polis miidiirii olan Erzurum eski Konsolos Vekili Binbagi
Gamsaragan, yardimcisi da Tegmen Nicolosof’tu. Ugii de aslen Ermenidir.
Ote yandan Eleskirt'te, Beyazit'ta da gocii eski vali tesvik etmistir.

Katolik Romen Ermenilerinin go¢ etmek istemediklerini sdylediler. Fakat
civardaki Gregoryenlerin 1srariyla go¢ etmek zorunda kalmiglardir. Civar-
daki Kiirt Cemsit Aganin koruma giivencesi vermesi {izerine Eleskirtteki
Molla Siileyman koyii, oldugu gibi yerinde kalmistir. Kars’ta komutan olarak
bulunan General Lazareff, Ermeni miiltecilerini baharda geri génderecegini
sOylemistir'*

Biitiin bu yazismalar Lazarev’in ve elbette Rusyanin bdyle bir gocii iste-
medigini kanitlamaktadir. Ancak Osmanli Ermenilerinin Rusya sinirlarina
dogru kitlesel go¢ilinii istemeyen yalnizca onlar degildir. Bardizaktsi o sirada
Istanbul Ermeni Patrigi olan Nerses Varjabedyan’in da gécii 6nlemek icin bii-
yiik bir ¢aba gosterdigini ve Ermeni kilisesi ruhanilerini bu yénde 6nlemler
almak iizere gorevlendirdigini belirtmektedir. Bir bakima Bardizaktsi’yi de
bu sekilde gorevlendirilmis ruhanilerden biri olarak degerlendirmek miim-

<

kiindiir: “.. Eskiden beri gozyas: ve kanla yogrulmus olan manzara az kalsin
en korkung tablosuyla tiim diinyanin gozleri 6niine serilecekti. Eger siz de
selefleriniz gibi Ermenistan hakkinda politik 4lemin goriislerini benimsemis
olsa idiniz, elli y1l 6nce oldugu gibi Ermenistan: mahveden go¢ evvelkinden
daha {iziicli ve anormal sekilde bir kez daha tekrarlanacakti. Kendi memleke-
ti disinda toprak ve para umut eden halkimiz, bu kez evini ve yiyecegini yak-
manin yani sira, yabancinin vaad ettigi topraktan ve paradan olmakla kal-
mayacak, yiiregini de {iste vererek, basi 6niinde, evsiz, a¢ ve sefil bir sekilde
geri dénmeye mecbur kalacakti. Hizmetlinizin yerine getirdigi emirleriniz
olduk¢a 6nemli sonuglara vesile oldu. Size sadece Lazarev ve Der Gugasov
gibi dahi ve giiglii Ermeniler degil, yiiksek riitbeli Rus subaylar: ve Kiirt bey-
leri bile hayran oldular. Yiiz binlerce Ermeni sizi kutsarken, buradaki kiskan¢
insanlar ise bilyiik 6vgii ve takdire layik bu isi hafifsediler, yapilanlardan s6z
edilmedi bile... Ancak Tanr1 ve tarihimiz memleket yararina ¢aligan, terle-
yen ve kurban olanlar: asla unutmayacaktir”'** Gortildiigii gibi Bardizaktsi,

153 Aktaran Bilal N. Simsir, . g. e., 5. 194.

154 Vahan Bardizaktsi, Hosk Hayrenyatz (Siladan Sézler), S. G. Bardizbanyants ve ortaklar, Istanbul,
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Patrik Varjabedyan’in, kendisini aksi yonde kararlar almaya zorlayan giiclii
baskilara ragmen gége kars: ¢ikmakla tarihi bir karar aldigini ve Ermenile-
ri biiyiik bir yanilgidan korudugunu diisiinmektedir. Bardizaktsi savasin Pat-
rikhane ile 6zellikle savasin siirdiigii bolgedeki piskoposluk merkezleri ara-
sindaki iletisimi kopardig: bir sirada, kosullarin ne kadar gii¢ oldugunu ve
tasradaki Ermenilerin sahipsiz kaldiklarini aktararak Patrik Nerses’in bu ka-
rarinin nasil bir felaketi 6nledigini de gostermektedir: “Osmanh’nin son sa-
vasinda Ermenistan her iki taraftan ¢igneniyordu. Ordularin bulundugu ve
halkin ezildigi Siber, Tercan, Erzincan, Kemah ve Kig1 sahipsiz kalmigt1. Halk
halini millete ve tiim diinyaya duyurmak i¢in Patrikhane ile iletigime gecmek
isterken, bunu saglayacak ne resmi bir sahsiyet ne de bir 6nder vardi. 70.000
kisilik halk terkedilmisti. Resmi raporumu Patrikhaneye sunduktan alt1 ay
sonra bile, hala nizamname geregi olmasi gereken idare kurulmamigt1”

Lazarev’in ve Istanbul Ermeni Patrikhanesi’nin gécii engellemeye doniik
biitiin bu ¢abalarina ragmen yine de 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi nede-
niyle 6nemli sayilabilecek bir Ermeni niifusu Rusya sinirlarina gé¢ etmistir.
Bardizaktsi'nin belirttigi gibi, 6zellikle Ermeni kilisesi ve cemaat liderlerinin
tutumu nedeniyle, elli y1l 6nceki (1828 Osmanli-Rus Savagr’'mi kastediyor) ka-
dar biiyiik bir gé¢ s6z konusu degildir. Ancak yine de Bayezid ve Eleskirt'ten
azimsanamayacak bir Ermeni niifus Rusya’ya ge¢mistir. Goge dair kesin
rakamlara sahip degiliz, ancak Norman, Van ve Elegkirt bolgesinden 5.000
ailenin Rusya’ya goctiigiinii belirtmektedir. Norman, gé¢ edenlerin Der Gu-
gasov tarafindan geri gekilirken zorla gétiiriilenler oldugunu ileri siiren Is-
mail Hakk: Paga’nin iddiasinin dogru olmadigini séylemektedir. Zira Faik
Paga’nin 12.000 ve Ismail Hakki Pasa’nin 15.000 kisilik ordusunun siki takibi
altinda geri ¢ekilen Der Gugasov’un daha az sayidaki askerlerinin bu kadar
bi'yu bir silahsiz kitleyi yanlarinda gotiirmeleri neredeyse imkansizdir.'>®

Sayis1 ne olursa olsun Osmanli Ermenileri’nin bir béliimii Rusya sinir-
larina go¢ etmistir. Bunlarin bir kismi savagin baginda go¢ etmiglerdir ve
Yiizbag1 Trotter sayilarini 2.000 aile olarak belirtmistir. Ancak bir siire sonra
Rusya'ya go¢ eden Ermenilerin yeniden Osmanli topraklarinda yasadikla-
11 yerlere donmek istedikleri yoniinde bilgiler gelmistir. Ingiltere'nin Tiflis

155 Charles B. Norman, Armenia and the Campaign of 1877, Londra, 1878, (Elibron Classics, 2005),
s. 330-331.
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konsolosu Ricketts, 19 Kasim 1877 tarihinde Kont Derby’ye yazdig1 raporda,
savasin baslarinda Ermenistan’dan Tiflise gelen 4.000 kisiden sz etmekte ve
500 ailenin geri dénmek istedigini belirtmektedir. Ingiltere'nin geri dénmek
isteyen Ermenilerle ilgili haberleri yakindan takip ettigi anlasilmaktadir, zira
yaklagik bir hafta sonra (28 Kasim 1877) bu kez Layard, Kont Derby’ye gon-
derdigi yazida Ingiltere’nin, Rusyadan Osmanli iilkesine dénmek isteyen 500
aileyle ilgili olarak Rusya nezdinde aracilik yapmasi taleplerini bildirmek-
tedir. Aym: giin Tiflisten Kont Derby’ye rapor génderen konsolos Ricketts
de, Tiflis'te ¢ikan bir gazete haberine dayanarak Rusya’ya gog¢en Ermenile-
rin sayisini ve i¢ler acis1 durumlarini aktarmaktadir: “Tiflis’'te ¢ikan Mesbuik
gazetesinin verdigi bilgiye gore: Rus kuvvetleriyle Rusya’ya gelen Ermeniler
yaklasik 5.500-6.500 arasinda. Bir kismi donmek istiyor. Gazetenin ifadesine
gore, bunlar issiz ve sefil vaziyette; bir kismi da Ruslar Tiirkiye Ermenistani’ni
isgal ederlerse, o takdirde yerlerine dénmek istiyor.” Biitiin bu yazigmalardan
savasin baginda, 1877 yilinin sonlarina dogru Rusya'ya go¢ eden Ermenilerin
sayisinin 4.500-6.500 arasinda oldugu ve bunlarin 6énemli bir kisminin da
hallerinden pek memnun olmadiklar: anlagilmaktadir.'

Bunlara savasin sonunda Ruslarin geri ¢ekilmesi iizerine bu iilkeye git-
me karari alanlar da eklendiginde go¢ eden Ermeni sayisi bir hayli artar.
Ancak savasin sonunda Rusya’ya go¢ edenlerin de buradaki hayatlarindan
memnun kalmadiklarina dair haberler siirmektedir. Ingiliz diplomatlarin
yazigmalarinin nesnelligi, sahip olduklar: bilgilerin dogrulugu tam olarak
bilinememekle birlikte, Rusyadaki hallerinden hosnut olmayan Ermeniler
hakkindaki raporlar siirekli artmaktadir. Konsolos vekili Lyall'in 8 Subat
1879 tarihinde Tiflis’ten Salisbury’ye gonderdigi rapor, Van ve Bayezidden
gelen Ermenilerin Ruslardan umduklar1 davranis1 gormediklerini ve arazi
vs gibi maddi beklentilerinin ger¢eklesmedigini not etmektedir. Ruslarin,
kendileri de Hiristiyan olmalarina ragmen, Ermenilerin dini yapilarina karsi
gosterdigi duyarsizlik ise Ermenileri rahatsiz etmis ve onlar1 giderek Tiirk-
lerle bir tutmaya baglamalarina yol agmistir: “Kafkas Hiikiimeti kis baslan-
gicinda Van ve Beyazit'tan gelen Osmanli uyruklu Ermenileri kabul etmeyi

156 Aktaran Bilal N. $imsir, a. g. e., s. 114, 144-145. Burada verilen rakamlar, go¢ eden 4.000 kisi ve geri
dénmek isteyen 500 aile, rakamlarda bir yanhshik s6z konusu degilse biraz dikkat ¢ekici goriinmek-
tedir. Zira 500 aile muhtemelen 4.000 kisiyi agan, en azindan ona esit, bir niifusu temsil etmektedir
ve bu da go¢ edenlerin tamaminin geri donmek istedigi seklinde yorumlanabilir.



Ruslarin Kars'ta insa ettirdigi kilise
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kararlastirmigtir. Bunlarin Rus uyruguna gececekleri [haberi] memnuniyet-
sizlige neden olmustu. Sonradan Rus sinir1 bolgesinde Kars kdylerinde bos
topraklarin Ermeni ¢ift¢ilerine verilmesi yerine Alman ve Rus kolonilerine
verilmesi uygun bulunmugtur.

Diger kotii bir haber de Kars’ta 6nceleri Ermeni kilisesi olan ve sonra
da cami yapilan yerin Rus ibadethanesi yapilmasidir. Ermeniler, Ruslarin
da Tiirkler gibi davrandiklarini séylityorlar” Ote yandan savasin sonunda
hallerinden memnun olmayan Ermeni gé¢menler meselesinin Ruslar ve Os-
manlilar arasinda goriigiilmeye baglandig: ve bu soruna bir ¢6ziim arandigi
goriilmektedir. Konsolos muavini Biliottinin, Trabzondan 24 Subat 1879da
Salisbury’e gonderdigi rapor her iki devletin bu konuda miizakereler yiiriit-
tugiini gostermektedir. Aslinda bu durum Ruslarin savagin basindan beri
Ermeni go¢menlerin gelisiyle ilgili politikalariyla uyumlu goriinmektedir.
Rusya’ya dogru bir Ermeni go¢iinii tesvik etmedikleri gibi, geri donecek Er-
menileri engelleyecek bir tutum da almamaktadirlar: “Son savasta Rusya’ya
gecen Ermenilerden geriye gelip mal varhigim tasfiye ederek tekrar Rusya’ya
doneceklerle, Tirkiyede kalmak isteyenlere Rus Konsoloslugunca Rus va-
tandas1 pasaportu verilmig. Turkiye bunlar izerinde Rus himayesini kabul
etmediginden, her iki taraf devamli olarak isi miizakere ediyorlar.*’

Biitiin bu yazismalar Osmanli topraklarini terk ederek Rusya’ya gog eden-
lerin bekledikleri ya da kendilerine vaat edilen yasam kosullarina kavusa-
madiklarint géstermektedir. Ustelik gidenlerin tarlalarini, mallarimi vs yok
pahasina elden ¢ikarmalari ve Ermenilere ait zenginligin el degistirmesi gibi
bir sorun da s6z konusudur ve rahip Sirvantsdyants bu tutumdan en ¢ok
Ermenilerin bizzat kendilerini sorumlu tutmaktadir. Sirvantsdyants sorunu
sadece 1877-1878 Osmanli-Rus Savasrnin sonuglar1 baglaminda ele alma-
makta ve Ermenileri kendilerine ait topraklari, hangi sebeplerle olursa olsun,
terk etmelerinin yaratacag yikim konusunda uyarmaktadir. Avrupalilarin
cagrilarina ve daha miireffeh hayat vaatlerine kapilarak ata topraklarini terk
edenler, Ermenilerin hakim oldugu zanaatlarin baskalarinin ellerine gegme-
sinden, topraklarina Kiirtlerin ve Cerkeslerin yerlesmelerinden sikayet etme
hakkini da kaybederler. Ister giivenlikle ister gecimle ilgili kaygilarla olsun,
gb¢ etmek ya da gurbete gitmek, Ermenilerin kendi topraklarindaki yasam

157 Aktaran Bilal N. $imsir, a. g. e., 5. 218, 223.
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kosullarini ortadan kaldirmaktan bagska bir sonu¢ vermeyecektir: “Yerimiz-
de kalmak, gidenleri de geri dondiirerek, fikir ve ruh gliciimiizle, maddi ve
manevi giiciimiizle bu bolgelerin gelismesine ¢alismak, devletin giiciine gii¢
katmak yerine, giin gegtik¢e tarlamizi kokiimiizii kurutup, birakip uzaklara
gidiyoruz. Bu durumda buralara Kiirt, Cerkes ve muhacirlerin dolugsmasin-
dan gikéyet edebilir miyiz? Bunlar daha iyileri. Eger Avrupali soylardan biri
buraya girmeyi basarip ayagini basarsa, artik bizim gibi bir halka yasam hak-
ki kalmaz. O zaman nerede yasayacagiz? Bizim icin her sey kaybolacak, biz
de her sey i¢in kaybolmus olacagz.

... Istanbul’a veya diger yerlere gurbete giderek para kazanma timidi, koy-
lilerin giiglerini ve hayatlarin1 kendi bélgelerinin disinda tiiketmelerinin
baslica sebebidir. Eger onca gayreti ve fedakarhig: kendi yasadiklar yerlerde
sarf etseler, toprag1 ve zanaat: gelistirerek elde ettikleriyle en iyi sekilde ya-
sayabilirler. Soylarini eksiltmenin yani sira, ise ve zanaata zarar veren, yasa-
diklar1 yere savurganhigi ve diger tiirlii tiirlii kotii aligkanliklar: ve 6liimciil
pislikleri getirenler de gurbetgilerdir.

Aglamak, lanet etmek ve go¢ etme amacinda olmak. Pek ¢ok kéyliimii-
ziin durumu bu; hep rahati aramak. Rahat yasami aramak dogaldir, ancak
kazanmadan, ¢aba sarf etmeden sahip olmak dogal degildir. Yabancilar zor-
la sahip olduklar: toprag:i ya da zanaati, sefasin siirsiin diye bagka birine
vermezler. Onu sadece biz yapariz. G6¢ eden insan bir ev, bir lokma ekmek
bulana kadar biiyiik zorluklara ve fedakarlikiara katlanmak zorundadir. Bu
¢abay: kendi yagadigimiz yerde verelim, hi¢ olmazsa adam kaybetmeden ra-
hat yasariz. Gézyas1 ve lanet mutluluga ve duaya doniisiir yiiregimizde. Ulke-
si, devleti i¢in okuyani, ¢alisani ve faydali adamu yiikseltecek Sultanimizi ve
digerlerini bagimizin tizerinde tutalim. Adam yetistirelim, adamimiz olsun,
adam olalim.”

Sirvantsdyants’in yazdigi bu satirlar Toros Ahpar’in ikinci cildinin 6ns6-
ziinde ve “Gorils” bashg: altinda yer almaktadir. Kitabin ikinci cildi 1884
yilinda, birinci ciltten bes yil sonra ve II. Abdiilhamid’in ciddi bir reforma
girismeyeceginin belirginlestigi bir déonemde yayimlanmis olmasina rag-
men, Sirvantsdyants’in bu 6nsézde héla iimidini korudugu, Sultani “basi-
nin iizerinde” tuttugu gériilmektedir. 1884 bir bakima Ingiltere bagta olmak
iizere, Avrupa devletlerinin Ermeni reformu konusunda Osmanl devletine
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yaptiklar1 baskinin da azalmaya, ¢6ziilmeye basladig1 bir donemdir ve Sir-
vantsdyants, Berlin Kongresi'nden ciddi bir sonug ¢ikmayacagini diigiinmek-
tedir. Aslina bakilirsa Sirvantsdyants bagindan beri Berlin Kongresi’nden pek
imitli gériinmemektedir, zira kitabin 1879'da yayimlanan birinci cildinde de
bu yonde degerlendirmeler mevcuttur. Gergek problemin Ermenilerin yasa-
diklar1 topraklarda ¢oziilebilecegini diisiinen rahip, Malatya’y: terk ederken
Firat kiyisindaki bir kdyden s6z ederken kongreyle ilgili mizahi, alayci bir dil
kullanmaktan da ¢ekinmemektedir: “Nehri ge¢isimiz on dakika siirdii. Kiyi-
da bir kdy var, ancak sivrisineklerinin ve bitlerinin kalabalik olusuyla tinli.
Bu sebeple de Berlin Kongresi kendilerine 6zgiirliik ve kendi kendilerini ida-
re hakki tanimig!”'*® Sirvantsdyants agik bir bigimde yabanci miidahalesinin
Ermeniler agisindan daha biiyiik bir sorun yarattigina ve onlarin tesvikle-
rinin hizlandirdig1 gociin son derece zararhi olduguna inanmaktadir. Uste-
lik bu miidahaleler Ermenilerin birlikte yasadiklar: halklarla zaten sorunlu
olan iliskilerini daha da bozmaktadir. Rahip Ingiltere’nin ya da Rusyanin
vaatlerine kanarak go¢ eden ve hatta din degistirme arzusunda bulunanla-
rin, Ermenilerin hayatlarini zorlastirmaktan baska bir sey yapmadiklarini
diisiinmektedir: “Bazi akilli vali ve memurlar halkimizin menfaatleri i¢in
gayret sarf ederken, yabanci devletlere mensup adamlarin tam tersine Erme-
ni halkin1 Ermenilere kars1 kigkirtmaya veya Ermenileri devletten sikayetci
gostermeye ¢alistigini gérdiim. Ermeni halkini Tiirk ve Kiirt niifusa karst
sikayete ve kavgaya tesvik ettiklerini gordiim. Ne yazik ki bizden de pek ¢ok-
lar1 bu yabancilarin menfaatine ¢alismakta, bizim ise sonumuzu hazirlayan
gabalar ve gosterilerde bulunmaktalar. Kuskusuz ki yalan vaatlere kanmuglar.
Ancak bu davranis pek ¢ok zarar getirdi. Devletle Ermeniler, Ermenilerle
Kiirt ve Tiirk halki arasina bir mesafe girdi. Halkin masum oldugu anlagilana
kadar sonucu agir oldu.

Cesitli yorelerden, Ermenilerin Ingilizlestigine yani Ingiliz Kilisesi’nin
inancini kabul ettigine, Ruslastigina yani Rus Kilisesi inancini kabul ettigine
dair hiiziinlii sesler duyulmakta. Baz1 yerlerden, din degistirmek veya go¢-
mekle ilgili sesler duyulmakta. Hig kusku yok ki, okuyucularimiz din degis-
tirme arzusunun hangi beklentiden kaynaklandigini bilmektedirler. Bugiin
ise onlarin ne din degistirdigi, ne Rus ne de Ingiliz oldugu, hala yerlerinde ve

158 Karekin Sirvantsdyants, Toros Ahpar, 1879, c. I, s. 334.
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héla Ermeni olduklar: bellidir. Ancak bu sahte ve yapmacik gosteriler mil-
letimiz izerine nasil bir agirhik verdi? Uyanik insanlar bu oyunlarin Erme-
nilere yabanci ve yalanci himayeciler tarafindan oynatildigini, bu oyunlarla
Ermenilerin hayatinin zorlastigini ve devletin ¢aligmalarim artirdigim ko-
laylikla anlayabilirler. Ancak kendileri giildiiler, el ¢irpip oynadilar, simdi
rahatlar. Diyarbakir’i, Van'y, Bitlis’i, Mus'u, Erzurum’u ve Alagkert’i [Eleskirt]
hatirlamaya ne gerek var!.”

Sirvantsdyants bir din adamidir ve dyle goriiniiyor ki, onun igin Sultan’a
ve otoritesine bagli kalmak ayn1 zamanda dini degerlere bagh kalmak anla-
mina gelmektedir. Siyasi otoriteye bagli kalmak ve yabancilarin (Ingiltere ve
Rusya’y: kastettigi aciktir) sahte hamilik tuzaklarina diiysmemek; rahibin Er-
meni koyliilere tavsiye ettigi yol budur. Aslina bakilirsa bu tutum, Rusyanin
Osmanlrya savasg ilan etmesinden sonra, 25 Nisan 1877 tarihinde Meclis-i
Mebusanda konusan Ermeni (Halep mebusu Manuk Efendi, Dersaadet me-
busu Sebuh Efendi ve Erzurum mebusu Hamazasp Efendi) ve diger Hiristi-
yan mebuslarin yaptig1 konusmalar ve aldiklari tavirla ¢akigsmaktadir. Halep
mebusu Manuk Efendi duygusal bir konugsma yaparak Rusya'nin himayesine
acikea kargi ¢ikmustir: “Rusya, Hiristiyanlar: hi¢bir zaman himaye etmedigi
gibi Hiristiyanlar da bu himayeye asla arz-1 ihtiya¢ etmemislerdir. $imdi on-
lar her tiirlii ihtiyaglarini gidermeye galisan bir hitkimete maliktirler. Ben
Hristiyanim ve Ermeniyim. Vilayetimin Ermeni ahalisi namina beyan ede-
rim ki, biz Rusya’nin himayesine muhtag degiliz. $imdiki halimizden mem-
nunuz ve Rusyanin taarruzunu defetmek, memleketimizi ve padigahimizi
miidafaa i¢in mal ve canimizi fedaya haziriz!”'*

Sirvantsdyants’in ¢agrisini kutsal kitaptaki meselleri hatirlatan benzetme-
lerle gii¢lendirmeye ¢aligmasi ve siyasi otoriteye tartigmasiz bir sadakatle bag-
I1 kalmayn siirdiirmesi dikkat gekicidir. Oyle goriiniiyor ki, Sirvantsdyants'in
bakis agisinin odaginda Ermenilerin topraklarini terk etmemesi vardir. Zira
bir kez toprak terk edildi mi, Ermeninin kutsal degerleri, kilisesi, mezarlig
ve milli degerleri de terk edilmis olacaktir ve bunlar: bagka bir yerde ikame
etmek miimkiin olmayacaktir. Bu ¢ergeveden bakildiginda kilisesinin siya-
si otoriteye mutlak itaatinin ya da en azindan kayitsizliginin kokenindeki

159 Osman Nuri, II. Abdiilhamid ve Saltanati, Hayati, Ozellikleri ve Siyaseti, cevrimyaz:: Kenan Karabulut,
47 Numara Yayincihik, 2008, s. 219.
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dinsel temel daha iyi anlagilacaktir: “Hayir kardesler, bizim yapacagimiz bu
degildi, bu yol bizi arzumuza eristirmezdi. O sahte himayeciler Ermeninin
ne amcasl, ne de enistesi idiler. Onlar daha ziyade becerikli avcilar ve ka-
saplar idiler. Bizi hazir koyunlar, besili inekler yerine koyarak, aglimizdan
uzaklastirip ellerine gegirerek mezbahaya koymak istediler. Ancak biz insa-
niz ve insan evladryiz. Ermeni, yiizyillar boyunca nice tilkiler, kurtlar, ayilar
ve aslanlar gormiis gecirmis, ancak yine de Tanrisina, kilisesine, ha¢ina ve
kitabina, mabedine, manastirina, tarlasina, topragina, suyuna, ata ocagina ve
mezarligina, kendisine yasama ve sahip oldugu milli degerleri ve kutsiyetleri
koruma imkani veren, kendisine hitkmeden Sultan’ina sadik kalmigtir”

Sirvantsdyants, 1881 yilinin son aylarinda Merkezi Idare'nin karariyla
Bitlise gonderilmis ve oradaki anlagmazlig1 ¢6zdiikten sonra gegtigi Mus'ta,
topraklarini terk edip bagka topraklara gitme hazirhiginda olan Ermeni koy-
lilerle karsilasmigtir. Vergi ve borg altinda bunalan koyliiler biitiin kis1 ne-
reye gideceklerini tartismakla ge¢irmislerdir: Rus topraklarina mi gitmeli-
ler, Acem topraklarina mi, yoksa Misir’a gitmek mi daha dogru olur? insan
gibi yasamak i¢in 6liimii bile goéze aldiklarini séyleyerek yakinan koyliilere
rahip sabir ve metanet telkin eder, bir de Tanrr’ya ve Sultan’a itimat etmele-
rini: “Simdi tereddiit sirasi bana gelmisti. Uzun siire hiiziin i¢cinde kaldiktan
sonra, go¢ yolunda ne kadar olumsuzluk, zorluk, kayip ve 6lim oldugunu,
biraz daha beklemenin, sabretmenin gerektigini, Sultan’in halkini hatirla-
yacagini, Tanrr'nmin sonunda merhamet edecegini, giinlerin degisecegini,
kotiilerin cezalandirilacagini, Sultan’in iyi idareciler ve adil hakimler gon-
dererek bizi teselli edecegini vs sdyledim.” Canlarindan bezmis koyliilerin
Tanrr'nin merhametine ve Sultan’in hafizasina siginmalar1 o kadar da kolay
degildir. O zaman rahip bir halkin yasadig toprakla bagina ve daha ¢ok da
g6¢ eden Ermenilerin maddi ve manevi kayiplarina, karsilastig: giicliikklerin
bityiikliigiine vurgu yaparak onlar: kararlarindan vazgegirir. Rahip koylileri
vazgegirmek i¢in sila 6zlemi hastalifindan, gurbette basarili olanlarin sayi-
sinin azlifina ve oradan da gog ettikleri devletlerin Ermeniler iizerindeki
politikalarina kadar uzanan genis bir alanda 6rnekler vermekte, gerek¢eler
sunmaktadir: “Gergekten de bir halkin ve bir toplulugun hayatinin dogdugu
toprak ve giinesle ruhsal bag1 vardir. Anasinin babasinin mezariyla, irmak
ve tarlasiyla, pinar1 ve gigegiyle, yildizi ve bulutuyla, manastir1 ve aziziyle,
kusuyla ormaniyla, davuluyla dansiyla, agiliyla, domuzuyla, koyunuyla bag:
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vardir. Bir halk bunlar1 6zlemekle ne kadar tiikenir ve yok olur diisiiniin.
Hi¢ dikkat ettiniz mi, eger biri ilk kez dogdugu yerden gurbete giderse, orasi
neresi olursa olsun, gittigi yerde hastaliga tutulur ve neresinin agridig: bile
anlagilamaz. Cogu zaman sebep olarak hava ve su gosterilir, ama sebep bu
degildir; hastalik ata ocaginin hasretini gekme hastaligidir. Kendim de pek
¢ok kez bizzat yasadim, baskalarinda da sahit olmusumdur. O zaman dénii-
sii olmayan gurbet demek olan go¢iin ne anlam var. Yiirek ve ruh tagiyan
bir go¢mene sorun, ne zaman rahata erse, ilk 6nce terk ettigi yeri hatirlar...
Ayrica her gb¢ eden de bagarili olur mu? Binlercesinden sadece birisi olur.
Koylerimizden gogmek isteyenlerin komsu devletten Kafkas 6tesinde ikamet
icin cevap aldiklarini biliyorum. Neden oralara yerlesmeleri istenmektedir?
Cinkii Masis’i gormesinler, Ararath gormesinler, Kegam goliinden uzak,
Arakadz riizgarlarindan uzak, hatta Tiflis Ermenilerinden uzak olsunlar
diye. Evet devletler bilirler ki, ot kendi kokili izerine yeserir, gelisir”

Maddi durumu iyi oldugunda, kilisesini ve okulunu insa etme 6zgiir-
ligli oldugunda, papazi ve 6gretmeni bulundugu takdirde insanin neden
kaybolacagini soranlara ¢arpic1 bir drnek gosterir Sirvantsdyants: 17. ytiz-
yilin basinda ipek ticaretindeki kabiliyetleri nedeniyle Sah Abbas tarafindan
Culfadan alinip Isfahan’a gotirilen Ermeni go¢menlerin hikéyesini. $ah
Abbas Safevi devletine biiyiik zenginlik kazandiracak olan Ermenileri Nor
Culfa adin1 verdigi bir bolgede yerlestirir ve onlar1 dillerini konusmak ya da
ibadetlerini yerine getirmek bakimindan 6zgiir birakir. Ermeni gé¢menlerin
yine de kendilerini 6zgiir hissetmedigine isaret eden rahip, $ah’in, ilkesi-
ni zenginlegtiren go¢menlere jestini de aktarir. $ah’in jesti tarihi bir yikima
yol agabilecek kadar tehlikelidir, ancak ironik olan, bu yikim gé¢menlerin
0zlemini dindirmek amaciyla yapacak olmasidir. Giiciiniin ve zenginliginin
dorugundaki Safevi hanedaninin gahi i¢in E¢miyadzin, temsil ettigi tarih ve
manevi degerler diisiiniilmeksizin, yalnizca bir dinsel mimari 6gesidir ve bu-
lundugu yerde degil de baska bir yerde -s6zgelimi Isfahanda- olmasi pek de
fark etmemektedir. Neyse ki Culfali gogmenler Sah'in bu tehlikeli girisimine
yol agacak tekliflerinden kisa siirede vazge¢mis ve bu sayede E¢miyadzin’i

<

yikilmaktan kurtarmiglardir: “... Okuyucularim kurnaz $ah Abbas’in Erme-
nilere Isfahanda her tiirlii serbestligi verdigini, dinlerine sayg: gosterdigini,
gosterisli kiliseler yapmalarina izin verdigini, ancak buna karsin Culfal1 gé¢-

menlerin hep korku i¢inde oldugunu tarihten bilirler.



Sah Abbas’in gége zorladigi Ermeni kafilesi hag ve kilisenin degderli esyalariyla
Sah Abbas’in dniinden gegiyor.
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— Neyiniz eksik. Iste ev, dzgiirliik, ticaret, kir, yasayin ve Sah i¢in dua
edin.

Hepsi i¢lerinden, ‘E¢miyadzinden mahrum edildik, diye haykiriyorlardi.

E¢miyadzin. Halkin bin tiirléi ruhsal arzusunu agiklayan bir kelimeydi.
Ancak az kalsin bu masum ve dogal arzu E¢miyadzin’in yok olmasina sebep
olacakti. Ermenilerin gonliinde ve ruhunda bu hasret yok olsun diye, $ah
bu kutsal yapiy1 yerinden sokiip Isfahana kurmayi diisiindii. Masumlar, ar-
zularini agiga vurmanin agir giinahinin ve getirecegi agir sonucun farkina
vararak, E¢miyadzinden sadece birka¢ tas ve Krikor Lusavori¢’in sag elini
getirmekle yetinmesi konusunda Sah’1 ikna ettiler”

Sah Abbas’in Isfahana getirdigi Ermeni gogmenler dillerini ve dinlerini
korumak igin bityiik 6zveride bulunmuslardi. Ancak rahip bu baghligin ta-
rihin sasmaz bir kurali olarak azalacagini, zaman iginde yapilacak bir karsi-
lastirmanin yalnizca onlar i¢in degil, Hindistan, Polonya ya da Romanya Er-
menileri igin de bunu kanitlayacagini diisiinmektedir: “Ancak o nesil giinden
giine bitti ve gogmenlerin oraya buraya dagilan pargalari oldu. Hindistan Er-
menileri en mutlu gé¢menler mi oldular? Ayrica Polonya’ya giden Ermeni-
leri, bityiik cogunlugu bugiiniin Romanya Ermenileri olanlar1 hatirlayalim.
Dillerini ve dinlerini beraber gotiirdiiler ve uzun siire de korudular. Ancak
saymayi bilen biri sdylesin, bugiin gogenlerin ve kalanlarin sayisini mukaye-
se etsin ve incelesin bakalim niye yok olduk” Topraklarin terk eden Erme-
niler hakkinda béyle kati fikirlere sahip olan Sirvantsdyants, sira Istanbul’a
gelince daha esnek bir tavir almaktadir. S6z konusu olan topraklarim terk
etmekse, atalarindan kalan topraklar: islemeyip, hatta onlarin bagkalarinin
eline gecme riskini de goze alarak Anadoludan Istanbul’a go¢ etmek de ayn1
mahiyette bir eylemdir. Ancak Sirvantsdyants, Istanbul’'u gurbet saymamak-
tadir, zira onun Anadolu sehirleriyle kopmaz bir bag: vardir: “Istanbul ve
cevresinin farkli sebepleri var. Bagkentin her ulkedeki Ermeniyle, tagranin
da bu merkezle iletisimi var. Burada gurbetgiler eksik degil ve say1 da her ge-
cen giin artmaktadir. Eginli, Kayserili, Muslu, Vanh ve diger tasralilar hangi
semtte, hangi evde, hangi handa, hangilimanda, hangi kilisede yok ki? Cogu
ailece, cogu da esiyle yerlesmis, ayrica ruhaniler de eksik degil”

{stanbulu degerlendirirken gdsterilen esnekligin, bir bittin olarak Os-
manh devleti ve onun Ermenilere tutumu degerlendirilirken de gosterildigi
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anlagiliyor. Zira rahip, Ermeni niifusa en ¢ok deger veren ve bu yoniiyle
herhangi bir benzeri bulunmayan devletin Osmanli devleti oldugunu id-
dia etmektedir: “Osmanli devleti 6zellikle buradaki Ermenilere ihtimam
gostermistir. Tebaasinin, 6zellikle de Ermenilerin topragindan go¢iine izin
vermeyen, onu memnun etmeye ¢alisan tek devlettir” Sirvantsdyantsin
soylediklerine inandig1 tartismasizdir, ancak bu s6zlerinin bir dlgiide de olsa
konjonktiirel oldugunu diisiinmemiz i¢in de bazi sebepler bulunmaktadir.
Her seyden 6nce rahip Osmanli-Rus Savagr'nin yarattig1 yikimdan ve hemen
ardindan gelen saldirilardan bunalarak go¢ etmeye karar veren Ermeni koy-
lalerle konusmaktadir ve onlari yerlerinde kalmaya ikna etmeyi amagladig:
agiktir. Bunu yapmanin akla gelen en kolay yolu da gé¢ ederek bilmedikleri
bir iilkede yeni bir hayata baglama kararinin pek ¢ok riski barindirdigindan
s6z etmek ve bunun yerine kosullarin bildikleri, atalarinin yasadig1 toprak-
larda kalmanin daha giivenli oldugunu ileri stirmektir.

Aslinda bunu Sirvantsdyants’in kisisel tutumu olarak gérmek de yaniltici
olacaktir. Rahip gercekten de ileri siirdligii bu goriislere ictenlikle inaniyor
olabilir, ama 6te yandan o, bir bakima bu goériisleri dile getirmek zorunda-
dir. Zira kendisi Harput ve civarlarina, “Kiirtler ve diger sahislar tarafindan
sOmiiriilme sebebiyle” iilkelerini terk etme niyetinde olan Ermenilere vatan-
larinda kalmay: “nasihat ve telkin etmekle” gorevli olarak gonderilmistir.
Rahibin kendisi de kitabinin ikinci cildinde yer alan 6ns6zde bu durumdan
sOz etmektedir. Patrikhane, savas sonrasinda meydana gelen go¢ olaylarinin
durdurulmasi i¢in Sirvantsdyants’t o bolgelere gondermek istemekte ve bu-
nun i¢in Babialiden bir genelge istemektedir. Sirvantsdyants, Babiali'nin bu
talebi kabul ettigini, demek ki tebaasi olan Ermenilerin go¢ etmesini 6nlemek
istedigini diisiinmekte ve gittigi yerlerdeki idarecilerden kendisine kolaylik

{3

gosterilmesini isteyen resmi yaziy1 da aktarmaktadir: “.. Bu konu {izerine
yazilacaklar tiikkenmez. Ancak ben, Patrikhane’nin ricas iizerine Babialinin
vilayetlere gonderdigi genelgeyi buraya koyarak sozlerimi noktalayacagim.
Bu genelgeyi Osmanli idaresinin Ermeni halkina ne derece iyi davrandigini
ve baba sefkati ile yaklagtigini gostermek i¢in koyuyorum. Genelgede, ‘s6-
miriiler sebebiyle vatanini terk etme amacinda olan Ermenileri vazgegirme’
¢abasinda olan PatriK’in ricasina yer verilmekte ve gorevi yerine getirmek
i¢cin ‘Patrikhaneden gonderilen gorevli rahibe’ saygi ve kabul gosterilmesi,

‘her tiirlii kolayligin ve destegin verilmesi’ tavsiye edilmektedir”
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Oyle goriiniiyor ki, Sirvantsdyants gibi, bu tarihlerde aym1 cografyaya
gonderilen rahiplerin belki de hepsinden ayn1 gorev beklenmektedir. Zira
rahip Vahan Bardizaktsi de kitap¢igin 6nséziinde Patrik Varjabedyan'in, zor
ama uzakgorislii bir karar alarak elli yil 6ncekine benzer ve belki de bilyitk
bir trajediye yol agabilecek go¢ hareketini engelledigini belirtmektedir. Pat-
rik, Ermeni kilisesinin gorevlilerinden koyliilere bu yonde telkinlerde bu-
lunmalarini istemistir. Biitiin bu siireg ¢ok dikkat ¢ekici bicimde gelismekte-
dir; neredeyse biitiin taraflar, Rusya’ya yonelecek biiyiik bir Ermeni go¢iint
onlemek konusunda hemfikirdirler. Ne Rus ordusunda gorevli Lazarev gibi
Ermeni kékenli kumandanlar ne Carlik yénetimi ne Osmanh idaresi ne de
Ermeni Patrikhanesi béyle bir go¢ hareketini istemektedir. Bunlarin tiimi-
niin boyle biiyiik bir goce kars: olmalarinin kendi politik ya da ekonomik ¢1-
karlar1 ¢ercevesinde agiklanabilecek farkli sebepleri bulunabilir. Ancak yle
goriniyor ki, hepsi elli y1l 6ncekine benzer bir go¢ hareketinin 6nlenmesi
disiincesinde birlesmektedir.

Sirvantsdyantsin 1881-1882 kisinda Mus'un Ermeni kdylerinden birin-
deki koyliilerle yaptig1 konusma savastan ii¢ y1l sonra bile go¢ etme fikrinin
héla gigli oldugunu gosterse de, 1877-1878 savagindan sonra bilyiik ¢apl
bir go¢ hareketinin yasanmadig: bilinmektedir. Bunda Ermeni kilisesinin
elli y1l 6nceki go¢ hareketinin agir sonuglarina yaptig vurgunun etkili oldu-
gu diigiiniilebilir: Bardizaktsinin gé¢ edenlerin bu kez maddi bakimdan da
magdur olacag ve evsiz, topraksiz kalacag: uyarilari ya da Sirvantsdyantsin
Rusyanin go¢ edenleri Kafkas 6tesinde yerlestirme ve onlar1 Ermeniler igin
degerli topraklardan uzaklagtirma niyetinden s6z etmesi hatirlansin. Patri-
gin ve Ermeni kilisesinin tavri, onlarin elli y1l 6nceki gogii bityiik bir hata
olarak gdrdiikleri sonucunu vermektedir. Ustelik Bardizaktsi bu gogle ilgili
olarak kilise gorevlilerinin sorumluluklarindan séz etmekten de gekinme-
mektedir: “Yaklagik elli y1l 6nce Paskevi¢ zamaninda Episkopos Garabed bu
taraflarda [Erzurum] biiyiik bir go¢ hareketi baglatmis. Gogen 90.000 kisilik
halktan hayatta kalan sadece 25.000’i Ahiska taraflarina yerlesmisler. Bu tarz
go¢ halkasinin korkung bir 6rnegini de bu yil [1878-1879] Eleskirtli halki-
miz yagadi. Birka¢ bin gé¢menden sadece ¢eyregi sag donebildi. Episkopos
Garabed 6ngoriisiiz siyaseti sebebiyle milletin géziinden diistii. Katolikos
Nerses tarafindan da dislanmis bir sekilde 6ldii ve Ahiska’ya gomiildii. Me-
zarinin istiinde hala bir kayit bile yok.”'6

160 Vahan Bardizaktsi, a. g. e., 5. 30-31.
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Bardizaktsi’nin soziinii ettigi ve neredeye biitiin taraflarin sonuglarindan
hosnutsuz kaldig: anlasilan gog hareketi 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi’'nin
sonunda gerceklesmistir. Bu savasin sonuglarini ve yasanan gogiin karakte-
rini anlayabilmek, aradan gegen elli yilin ardindan hem Rus hem de Osman-
l1 tarafinin benzer bir go¢ hareketini 6nleyebilmek i¢in yaptiklar1 miizakere-
leri de anlasilir kilacaktir. Zira bu savas bir bakima elli y1l sonraki biyiik sa-
vasin daha kiiciik ¢aptaki bir oérnegi olarak degerlendirilmektedir. Aslinda
sadece 1828-1829 Osmanli-Rus Savasrni ele almak, kokleri biraz daha ge-
riye uzansa da 19. yiizyilin baglarinda hizlanan siireci anlamay kolaylagtir-
mayacaktir. Bu siire¢ Rusya’nin Kafkaslardaki stratejik hamlelerinin hizlan-
dig1 18. ylizyilin son ¢eyreginde belirginlesmistir ve ardindan da 19. yiizyilin
ilk ceyregindeki Rus-Iran ve Rus-Osmanl savaglariyla pekigmistir. Ruslarin
Ermenilerle iligkilerinin yogunlasmasi da onlarin Trans-Kafkasya’ya hakim
olma siirecinin bir pargasi olarak goriilmektedir: “Ruslar, 18. yiizyilda gii-
neye dogru ilerlerken zaten Ermenilerle karsilasir ve onlarin Astragan, Kiz-
liar (Kizlar-Dagistan), Mozdok (Osetya) ve Piatigorsk’a yerlesmelerine izin
verirler. II. Katerina, Kirim Hanliginin ilhakindan sonra, 1783 yilinda, Gii-
ney Rusyada Dondaki Rostov ve Nor-Nahgevan'a (Yeni Nah¢evan) yerlessin-
ler diye Theodosiadaki (Kefe: eski Caffa) kadim Ermeni kolonisini zorla ye-
rinden eder. Bu Ermenilerden bazilari, 19. yiizyilda yeniden Kirim’a déne-
ceklerdir. 29 Aralhik 1791 tarihli Yas baris antlasmasindan sonra, Moldova ve
Eflak'in Rumen illerindeki Ermenilere toprak verilmis ve Grigoriopolis ken-

tini kurduklar1 Dinyester vadisine yeniden yerlestirilmiglerdir”*¢'

Pers baskisindan bunalan ve 18. yiizyilin bagindan itibaren siyasal 6zgiir-
likk arayis1 artan Ermeniler, Ruslarin Trans-Kafkasyadaki hamlelerinin kendi
miicadelelerine de yarayacagini diisiinmiis ve bu yonde iliskiler kurmuslarda.
Iran hakimiyetinden bunalan Giirciiler de, Carice Katerina ile Giircii hiikiim-
dar1 Heraklios arasinda 1783 yilinda imzalanan bir anlasmayla Rusya’nin hi-
mayesini tercih ettiklerini gostermislerdi. Ermenilerin ve Giirciilerin bu ara-
yis1, kendisini Iran sahi ilan eden Aga Muhammed Han'in (1794-1796) of-
kesini gekmekte gecikmemistir. Afa Muhammed Han, Ruslarin bu bélgede
hékimiyet kurmasini engellemek ve onlarla iliski kuran Ermenilerle Giircii-
leri cezalandirmak i¢in 1796 yilinda genis ¢apli bir katliama girismistir. Aga

161 Anahide Ter Minassian, “UArménie et Iéveil des nationalités (1800-1914)", Histoire du peuple
arménien icinde, (ed. Gérard Dédéyan), Editions Privat, 2007, s. 481.
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Muhammed Han'in saldirisi, Iran hakimiyetinden kurtulmak isteyen Erme-
nilerin Rusya’yla iligkilerinin giderek giiglenmesinden bagka bir sonug yarat-
mamustir. 1796-1797 yilinda Ermeniler ve Giirciilerin de destekledigi Rus se-
feri, Pers Ermenistan’na hemen komsu olan Dagistan ve Azerbaycan'in bir
kisminin iggaliyle sonuglanmistir. Ruslarin iggal ettikleri topraklarin bir bo-
liimiinii daha sonra bosaltmalariyla, kendilerini giivende hissetmeyen Erme-
niler de Rus ordulariyla birlikte buralari terk ederler.

Bu siire¢ kendi siyasal 6zgiirliik miicadelesiyle Rusyanin Trans-Kafkas-
yada hakimiyet kurma arayisi arasinda paralellik kuran bir Ermeni cemaa-
tinin ortaya ¢ikmasim saglamistir. Bu donem Ermenilerin siyasal, kiiltiirel
ve ticari agidan giiclenmelerini saglamistir. Ermenilerin bundan yaklagik
otuz-kirk yil sonra Rus ordusunda st diizey kumandanliklara ulagmalar:
da bu sekilde miimkiin olmustur. Zira Ermeni cemaatinin toplumsal agidan
yiikselisini destekleyen 6gelerden biri de Rus ordusunda yiikselmekten geg-
mektedir. Dolayisiyla ileride Lazarev, Der Gugasov ve Melikov gibi Rus or-
dusunda 6nemli kademelere yiikselen Ermeni kumandanlar: ortaya ¢ikaran
gelismeler de bu siiregle baglantilidir: “1797 yilinda, Trans-Kafkasyada Der-
bent, Karabag ve diger hanliklardaki binlerce Ermeni, yeniden Miisliiman
boyundurugu altina girmektense, bir onceki yil isgal edilen Dagistan ve
Hazar Denizi’nin bat1 kiyisin1 bosaltan Rus ordusunu izlemeyi tercih eder-
ler. Giivenliklerinden emin, dini ve kiiltiirel 6zgiirlitklerle donanmis olan bu
kii¢iik cemaatlerdeki Ermeniler, kisa zamanda refaha kavusurlar. Bir azinhik
icin toplumsal yiikselisi, Rus ordusuna katilma ve iist diizey asker sinifina
girmesinden geger. Rusyanin 18. yiizyildaki ekonomik gelismesinden ¢ekin-
meden yararlanan digerleri; Astragan, Moskova, Sen Petersburg gibi kent-
lerin zengin tiiccarlar: ya da giiglii imalatgilar1 oldular. Moskovali Lazarev
ailesi, bunlara 6rnektir. Iste Ermenistan’in 6zgiirliik tasarilars; 18. yiizyilin
ikinci yarisinda, Ortodoks Car’in destegini arkasina alip, Hindistanda Mad-
rashi Ermeniler ve E¢miyadzin katolikosuyla anlagsma iginde, kendi 6z basa-
rilarinin goriintiisiiyle giiglenip rahatlayan bu merkezlerde ortaya ¢ikar'¢*

1791 yilinda Rusya’yla imzalanan Yas (Yass1) Antlagmasi, Kirim ve
Kubani Rusya’ya birakmanin yani sira Osmanli devletinin bundan
boyle Giircistan1 tehdit etmeyecegi ve Giircistan’'la Kubanda diiymanca

162 Anahide Ter Minassian, a. g. m., s. 481.
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faaliyetlerde bulunmayacag1 hitkmiinii igeriyordu. Ancak tipki Kiigiik Kay-
narca Antlagmasi gibi Yag Antlagmas1 da Rusyanin bu bolgedeki hakimiyet
miicadelesini biraz yavaslatmaktan ve kaginilmaz goriinen savaglar arasinda
kisa siiren bir mola olmaktan Gteye gidemeyecektir. Zira ne Rusya ne Os-
manl devleti ne de bolge halklar: antlasmanin 6ngérdiigii uzlasma zeminini
glivenli ve kalic1 bulacaklardir. Zaten tiim bu taraflar1 yeniden ¢atigmaya ce-
ken ve bolgenin siyasal cografyasini koklii bigimde degistiren savaslarin ¢iki-
s1 da fazla gecikmeyecektir: “Sultanin ¢evresindekiler ne Kirim ve Ogakov'un
kaybini kabul edebiliyorlardi, ne de Karadenizde Rus filosunun varligini.
Gergi Rusya ayaklarini Karadeniz’e saglam bir sekilde basmisti, ama oradan
disariya agilma hakkini heniiz elde edememisti. Rus filosu i¢in Karadeniz bir
gol mesafesindeydi (bir sonraki yiizyilda ve her zaman oldugu gibi). Halbuki
Tiirk donanmasi veya yabanci bir donanma herhangi bir zamanda Istanbul
Bogazrndan gelerek bir Rus sahil sehrini vurabilir, herhangi bir yere ¢ikarma
yapabilirdi.

Karadeniz sahillerinde yasayan halklar da bu anlasmadan memnun de-
gillerdi. Kirim Tatarlar1 yarimadadaki tiim gavurlar kiligtan gegirmenin,
Rus ve Ukrayna topraklarini tekrar yagmalamanin hiilyasini kuruyorlard.
Kafkasyadaki daglilar Ruslardan, Balkan yarimadasindaki Yunanlilar ve
Slavyanlar da tabii olarak Tiirklerden kurtulmak istiyorlardi ve bakislarini
Rusya’ya ¢evirmislerdi”'®*

Goziinii Rusya’ya cevirenler sadece Balkan yarimadasindakilerle simirli
degildi. Zira 18. ylizyilin sonundaki (1797) Rus miidahalesinin goriiniirdeki
bahanesi, Giircii prenslerin Iran’a ve Osmanlr'ya kars: tekrarladiklari yardim
¢agrilaridir. Ancak bu siire¢ Rusya'nin otuz yil iginde Trans-Kafkasyanin ta-
mamini fethetmesiyle sonu¢lanacaktir. Dogu Giircistan’in 1800 yilinda Car
I. Paul tarafindan ilhaki bir yil sonra halefi I. Alexander tarafindan tekrar-
lanacak ve Rus iktidarinin Tifliste tesisi, Trans-Kafkasyanin fethi i¢in be-
lirleyici bir dontim noktas1 olacaktir. Giirci prensliginin yardim cagrisi
Iran’a ve Osmanlr’ya karsidir, ancak Rusya’nin Tiflis iizerinden doguya dog-
ru ilerlemesi de bu iki devletin ¢ikarlarina ciddi bir tehdit olusturmakta-
dir. Ruslarin doguya dogru hizla genislemeye baglamasindan kaygilanan In-

163 A. B. Sirokorad, Ruslarin Géziinden 240 Yil Kiran Kirana Osmanli-Rus Savaglari, Kirim-Balkanlar-93
Harbi ve Sartkamis, gev. D. Ahsen Batur, Selenge Yayinlar, 2009, s. 264.
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giltere ve Fransa’nin tutumundan da cesaret alan Iran ve Osmanl devletleri
Rusya’yla savasin kaginilmaz ve geciktirilemez oldugunu diisiinmeye basla-
muglardir. Ruslar yaklasik otuz yil i¢cinde Trans-Kafkasya'ya hakim olmuslar-
dir, ancak bu otuz yilin neredeyse tamami Rus-Iran (1804-1813, 1826-1828)
ve Rus-Osmanli (1806-1812, 1828-1829) savaslariyla ge¢mistir. Rusya Trans-
Kafkasya'y1 fethedebilmek i¢in bazen bu iki imparatorluktan biriyle ve bazen
de her ikisiyle ayn1 anda savasa tutugsmak zorunda kalmistir. Rusyanin stra-
tejik amaglarini gerceklestirebilmek icin Osmanli devletiyle giristigi savaslar
neredeyse biitlin bir 19. yiizyila yayilmistir. 1853 yilinda baslayan ve ii¢ yil
stiren Kirim Savasi'nin ardindan 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi baglamis ve
biitiin bir yiizy1l boyunca yapilan baris anlasmalar: sadece savasa bir siire ara
vermek anlamina gelmistir. I. Diinya Savasr’yla baslayan siireci de bu uzun ve
catigmali tarihin bir parcasi saymak ve nihayet 1921 yilinda imzalanan Kars
Antlagsmasr’'nin bu tarihi kapattigini ileri siirmek miimkiin gériinmektedir.

19. yiizyilin bagindaki, kisa aralarla birlikte yaklasik otuz yil siiren Rus-
Iran ve Rus-Osmanli savaglarinin genel olarak Ermenilerin yasadiklar1 top-
raklar lizerinde gergeklestigi, en azindan onlarin hayatlarini dogrudan etkile-
digi agiktir. Ozellikle araliksiz on yil siiren (1804-1813) Rus-Iran Savasrnda,
Ermeniler acik bir sekilde Rusya’y1 desteklemiglerdir. Burada Rus-Iran savas-
larindan da s6z etmemiz aslinda bu siirecin bir biitiin olmasindan, Rusyanin
hem Iran’la hem de Osmanlr’yla savaginin ortak bir stratejik amacinin bu-
lunmasindan ve her iki devletle yapilan savaslarin ya da varilan antlagma-
larin Ermenilerin pozisyonunu da etkilemesinden kaynaklanmaktadir. 19.
ytizyi1lin sonuna dogru (1877-1878) yasanan Rus-Osmanli savag1 da ancak bu
gelismeler 15181nda anlasilabilir. Hem Rus ve Osmanli devletlerinin amaglar1
hem de savas sirasinda Ermenilerin aldif1 tutum ancak bu tarihsel perspektif
cercevesinde kavranabilir. Bu tarihsel cerceve 1804-1813 Rus-Iran savasy-
la baglamistir ve hem bu savag1 hem de 1826-1828 Rus-Iran savasini, Rus-
Osmanli savaslari izlemistir. Dolayistyla Rus-Iran savaglarinin hem savagla-
rin sebepleri, hem savas siirecleri ve Ermenilerin tutumu hem de savaslarin
sonunda varilan antlasmalar bakimindan Rus-Osmanli savaslariyla pek ¢ok
ortak yonleri bulunmaktadir.

1804-1813 Rus-Iran Savagrnda Rus ordularina Giircii asilli general Tsit-
sianov kumanda etmektedir ve Ermenilerin de agik destegine sahip olan
Ruslar 1804 yi1linda Gandzak’i (Gence), ardindan da Giimrit'yii ele gegirirler.
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Bununla birlikte Ruslar 1804 ve 1808 yilinda iki kez ele gegirmeye ¢alistik-
lar1 Erivan’ alamazlar. Karabag, Sake ve Sirvan (1805) ile Baku ve Derbent
(1806) hanliklar: ise Ruslar tarafindan ilhak edilir. Rusya’nin doguda iler-
leyisi Ingiltere ve Fransa’yi kaygilandirmaktadir ve Fransa, Rusya-Osmanh
iligkilerinin gerilmesini, Ruslara kars: yeni bir cephenin agilmasini destek-
leyen bir tutum almaktadir. Napolyon'un Prusya’ya kars1 kazandig zaferle-
rin bu siiregte dogrudan etkili oldugunu diisiinen Sirokorad, Fransiz biiyii-
kelgisinin Osmanli devletiyle bir ittifak anlagmasi yapabilmek i¢in Kiigiik
Kaynarca Antlasmasrndan 6nceki sinirlara doniilebilecegi soziinii verdigini
de eklemektedir: “Osmanli-Rus miinasebetlerinin sert bir sekilde gerilme-
sinde Napolyon'un kazandig1 yeni zaferlerin dogrudan etkisi olmustu. 1806
Ekiminde Prusya ordusu ayni giin i¢inde iki cephede birden agir bir yenilgi
almig; Napolyon kisa siirede Berlin ve Varsova'y: isgal etmisti. Fransiz ordu-
su Rusya sinirina gelip dayanmisti. Bu arada Istanbul’a gelen yeni Fransiz
bityiikelgisi General F. Sebastiani’nin gorevi Rusya’ya karsi Osmanliyla bir it-
tifak anlagmas1 imzalamakti. General Sebastiani bu konuda her tiirlii imkani
devreye sokuyor ve hatta Osmanlr'ya Kiigiik Kaynarca anlasmasindan énceki
sinirlarina tekrar dénmesinin miimkiin olabilecegini bildiriyordu. Bir bagka
deyisle, Osmanli sultanina Kirim ve Ogakov’un tekrar iade edilebilecegi ko-
nusunda g6z kirpiyordu.

... Nihayet Sultan III. Selim 18 Aralik 1806da Rusya'ya savas ilam ko-
nusunda ferman yayinladi. Fermanda, ‘Kirimda ve Giircistan'da Miisliiman
topraklarinin isgalinin sorumlulugu Rusya’ya yiikleniyor; Rusya Osmanl
Imparatorlugu’nun i¢ islerine yani Ege adalarinin ve Tuna prensliginin yone-
timine karigmakla suglaniyor; ayrica tiim Islam alemi Rusya’ya karsi cihada
cagriliyordu.”'®*

Osmanl devletinin kendisiyle yeni bir savasa girisecegini pek beklemeyen
Rusya baglangicta belirgin bir savag planina sahip degildir, ancak Napolyon'un
ozellikle Balkanlarda Osmanli devletine destek olmasini 6nleyecek bir askeri
strateji olugturmakta gecikmeyecektir. Rusya’yla 1806'da basglayan savas 1812
yilinda Osmanlr’'nin yenilgisiyle ve Biikres Antlasmasr’yla sona ermistir. On
alt1 acik ve iki gizli maddeden olusan antlagmaya gore Hotin, Bender, Akker-
man, Kili ve Ismail kaleleriyle birlikte Besarabya Rusyaya birakilmistir. Buna

164 A.B. Sirokorad, a. g. e., s. 276-277.



Mingrelyali prensler. Hepsinin soyadi “Dadyan’di. “Dad” (“Tat”) adaletin basi anlamina gelen
Iran kékenli bir kelimedir. Osmanli imparatorlugundaki barutgubasi Dadyan Amira siilalesi
bu kdkenden gelmektedir.

Dadyanlar Osmanlinin en énemli kurumu olan orduda, 1779-1889 arasinda, ba-
rutcubasilik gorevini yerine getirmistir. Ailenin ilk 6énemli Uyesi, bankaci Nigogos
Amira'nin (1715-1763) oglu Arakel Dad Amira (1753-1812) olup, ulkenin ilk endust-
rilesme siirecini baslatmistir. ilk barut, silah, kagit, ipek, pamuk ve dékim fabrikalari
Dadyanlarla birlikte ortaya ¢ikmistir. Anahid-Der Minasyan'a gdre ailenin en énemli
Uyesi, "Avrupa'dan mihendis ve makine getirterek teknolojik yenilikler yapan Ohan-
nes Dadyan'dir (1789-1869). Ogullarindan biri, Bogaz'a ilk demiryolunun yapilmasini
saglamistir (1847). Zeytinburnu'nda ilk teknik 6gretim okulunu da agmislardir.”

Padisah Il. Mahmud ve Abdilmecid tarafindan 6zel ilgi gosterilen Dadyanlar, Abdul-
hamid tarafindan da saygiyla karsilanmiglardir. Padisah'in, Rus Grandiiku'ni karsilama
gorevini Arakel Bey Dadyan'a (1824-1912) vermesi bunun bir g6stergesidir. Ancak
yine ayni sultan barutcubasilik gbérevini Dadyanlardan 1889'da geri almistir.

Dadyanlar ¢ok sayida kilise insa ettirmislerdir. Eylip, Haskdy, izmit, Bursa ve Armas'ta
yapilanlar bunlardan bazilaridir. Bogos Bey Dadyan'in (1802-1863) oglu Ohannes
Bey (1834-1919) ve Mardik Bey'in (1836-1914) ardindan son barutgubasi Simon Bey
Dadyan (1829-1889) olmustur.
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karsilik Rusya Asyada ele gegirdigi titm toprak ve kaleleri geri vermis, ancak
kendi istegiyle Rusya'ya iltihak eden Kafkas Otesi (Arpagay’a kadar olan ki-
sim), Acar dag: ve Karadeniz bolgesini tutmaya devam edecektir. Anlagma-
nin gizli maddeleri ise Rusya'ya Kafkas sahilindeki 30-40 km. uzunlugunda-
ki denizi Osmanli devletiyle paylagsma izni vermektedir. Sirokorad, Biikres
Antlasmasrnin Rusya’ya sagladig: bir bagka avantaja da dikkat cekmektedir:
Napolyon'la bundan sadece bir ay sonra savasa girecek olan Rusya, Osmanlh
devletinin tarafsizligini saglayarak onun Fransa'yla birlikte hareket etmesi-
ni 6nlemigtir. Ancak Biikres Antlagmasr’ndan bir yil sonra, Iran’la 1804’te
basladig1 savas1 Giilistan Antlagmasi’yla sona erdiren Rusya bu iki savagin
sonunda Trans-Kafkasyadaki ntifuz alanini genigletmis ve Lori, Dilican ve
Karabag Ermeni bolgelerini de kapsayan fetihlerinin taninmasini saglamis
olur. Iran’in Rusya’yla 24 Ekim 1813’te imzaladig1 anlasmanin kosullar1 ok
daha agirdir ve Iran, “Dagistan, Suregel eyaletiyle birlikte Giircistan, Imeret-
ya, Guristan, Mingreliya, Abhazya ve hatta Karabag, Gence, Tekin, Sirvan,
Derbent, Kubagin, Bakii ve Talis hanliklarinin Rusya imparatorlugu biinye-
sine ge¢mesine riza gosterdi”'®® Giilistan Antlagsmasr'yla Kafkaslardaki bu
bolgeleri kaybetmek Iran devleti agisindan son derece 6nemli sonuclar do-
guracaktir, ¢iinkii artik Iran’in kiyr bdlgeleri Rusya’nin saldirilar karsisinda
daha savunmasiz hale gelmistir.

Rusya hem Iran’a hem de Osmanlr’ya kars: bu iki savasi kazanmis ve agir
kosullar dayatmus olabilir, ancak bu, her iki devletin Kafkaslardaki niifuz alan-
larindan kolayca vazgececekleri anlamina gelmezdi. Ingiltere ve Fransanin
da Rusyanin Iran ve Osmanli devletlerini bu bolgelerde geriletmesinden
kayg1 duyduklarini ve her iki devleti bu konuda desteklediklerini diigiinmek
yanlis olmaz. Osmanh devleti daha antlagmanin hemen ardindan, 1813 yi-
linda Rus ordusunun Abhazya, Guristan ve Mingreliyadan ¢ikmasini istemis
ve 1815 yilinda da Ahiska civarina asker gondermistir. Ardindan 1817-1818
yillarinda Rus ordusunun Dogu Giircistan ve Suhumi’yi bosaltmasini iste-
mistir. Aslina bakilirsa tipki1 Osmanli ve Iran hiikiimdarlar1 gibi Rus car1 da
imzalanan antlagmalarin kalic1 olacagini diisiinmemekte ve Rusyanin bu
bolgeye hakim olma amacindan vazgegmemektedir. Rusya 1817 yilinda yapi-
lan miizakerelerle, tekrar bu bolgelere yerlesmek isteyen Osmanl devletine

165 A.B. Sirokorad, a. g. e., s. 311, 314.
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Kafkaslardaki yeni statiikoyu kabul ettirir. Rusya Iran’a yénelik olarak da
benzer bir hamle yapar ve 1817 yilinda General A. P. Ermolov’u (Yermolov)
Kafkaslardan sorumlu komutani olarak Iran’la miizakerelerde bulunmak
tizere Tahrana gonderir. Ancak Yermolov'un bu ise ne kadar uygun biri ol-
dugu tartismalidir, zira onu “barig yapan” biri olarak diisitnmek pek kolay
goriinmemektedir. Yermolov kibirli ve despotik tavrinin yani sira esas olarak
Rusyanin Kafkaslarda yayilmasini simgeleyen biri olarak goriinmektedir.
Dolayisiyla miizakereler i¢in génderildigi Tahranda daha gok Rusya ve Iran
arasinda yeni bir savasi provoke eden tutum i¢inde oldugu gézlemlenmistir.
Yaklasik on yil sonra onun yerine gérevlendirilecek ve 1826-1828 Rus-Iran
Savasrnda Rus ordusuna komuta edecek olan Kont Ivan Fedorovi¢ Paske-
vi¢ de Yermolov'un Iran politikasina karsi ¢ikmistir. Parlak bir oyun yazari
olan Aleksandr Sergeyevi¢ Griboyedov’u kendisine danisman olarak atayan
Paskevic, Yermolov’un Iran politikasini ve genel tutumunu da 1826-1828 sa-
vasinin patlak vermesinden kismen sorumlu tutmaktadir.!® Ote yandan bu
bolgeye hakim olmak yalnizca Iran ve Osmanli devletine kars: askeri bagari-
lar kazanmakla da miimkin degildir. Zira 6zellikle Cegenistan ve Dagistan
gibi bolgelerdeki halklara Rus hikimiyetini kabul ettirebilmek hig de kolay
degildir. 1818 yilinda bu bolgelere askeri olarak hakim olmak isteyen Rusya
ciddi bir direnig gdrmiis ve bu savagei halklara boyun egdirmek i¢in, 1860’11
yillarin ortalarina kadar, neredeyse yarim yiizyil ugrasmastir.

Kafkaslar'daki miicadele Ruslara karsi1 Miisliiman halklarin ciddi bir dire-
nisini icermektedir. Ancak Ermeniler ve diger Hiristiyan unsurlar Rusyanin
hakimiyetini, bélgenin Iran ve Osmanli niifuzundan kurtulmasini ve ken-
dilerinin 6zgiirlitk miicadelelerinin 6niiniin a¢ilmasini kolaylagtiran bir ge-
lisme olarak gérmiislerdir. 1826 yilinda baglayan Rus-Iran Savasi Ermeniler
acisindan boyle degerlendirilir ve Rusya’ya agik destek verilir. Azerbaycan
valisi ve tahtin varisi olan Abbas Mirza, Ingiltere’nin de destegini alarak 1826
yilinda biiyiik bir kuvvetle Karabag’a girer ve garnizonlara dagilmis olan Rus-
lara baskin yapar, bolgedeki Miisliman hanlar1 Ruslara kars1 ayaklandirir.
1826-1828 Rus-Iran Savas: Ermeniler icin ¢ok énemli bir doniim noktasidir
ve savag sonunda ortaya ¢ikan niifus hareketleri bakimindan da 1828-1829
Osmanli-Rus Savasryla biiyiik benzerlikler gosterir. Abbas Mirza'nin Erivan

166 E. Kazemzadeh, “Iranian Relations with Russia and the Soviet Union, to 19217 The Cambridge
History of Iran iginde (ed. Peter Avery - Gavin Hambly - Charles Melville), v. 7, 1991, 5. 335, 336.
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Hani Hiiseyin’i de yan1 almasi ve Miisliiman hanlar1 ayaklandirmasina kar-
silik Ermeniler agik¢a Rusya'y1 desteklemislerdir. Ozellikle Tiflis’teki Ermeni
bagpiskoposu Asdaragli Nerses, biitiin Ermenileri “Tanr1 ve Hiristiyanlik”
i¢in savagan Rusya’y1 desteklemeye cagirmistir.

Tiflis bagpiskoposu Nerses bu savagin, Ermenilerin Iran boyundurugunu
kirmasini ve 6zgiirlesmesini saglayacak tarihi bir firsat oldugunu diisiinmek-
tedir: “Tiflis’in Ermeni bagpiskoposu, Asdaragli Savas¢: Nerses (1770-1851),
inlii ‘Ermeni ulusuna ¢agrr'sim1 baslatir. 18. yilizyihin biiyiik siyasi fikrine
sadik bu yeni Musa, korku ve umut arasinda kalmis yurttaslarini ‘Tanr1 ve
Hiristiyanlik’ ve ‘kendi kisisel ¢ikarindan ziyade bizim huzur ve esenligimiz
i¢in giiglii yumrugunu vatanimizin iizerinde tutan velinimetimiz Rus ¢arr’
adina mallarini ve canlarim esirgememeye davet eder. Ister kusatma altin-
daki Susi’yi savunmaya kendiliklerinden katilsinlar, General Yermolov’'un
sag kolu ve Tiflis’'in kurtaricis1 General Madatov (Madatyan) misali Rus or-
dusunda hizmet etsinler, Napolyon'un Fransadan goniillii kogup gelen 6zel
muhafizi {inli Ermeni Memluk Riistem (Rostom) gibi bir siivari birliginin
basina gegsinler, ister Krikor Manugaryan misali bir partizanlar birligi olus-
tursunlar; Ermeniler, istihbarat ve kesif erleri ihtiyacin1 gidermekte, tilkeyi
ve insanlarini bilen kimseler olarak Rus ordusunun vazge¢ilmez yardimcilar:
addedilmektedirler. 1826 yili seferinin belirsiz sonuglari, Yermolov’un geri
¢agrilmasina ve yerine General Paskevi¢’in verilmesine neden olur. Savas,
1827 ilkbaharinda yeniden baglar. Asdaragh Nerses’in sesi, yeniden yiikselir.
‘Iste bizim igin Ararat iilkesinin ve Ermeni ulusunun &zgiirlesmesini gor-
menin saati geldi [...] Kalkin kahraman Ermeniler! Pers boyundurugunu
devirin, akbagh Masis’i (Ararat) sevindirin, bir kez olsun vatan topragini ka-
ninizla sulayin, sonra da 6zgiir yasayin! Saat geldi... Ya simdi ya da asla.”'¢’

167 Anahide Ter Minassian, “CArménie et léveil des nationalités (1800-1914)", Histoire du peuple
arménien iginde, (ed. Gérard Dédéyan), Editions Privat, 2007, s. 482. Burada ad1 gegen Rostom,
Misir'in Napolyon tarafindan fethedilmesiyle onun ordusuna gegen Ermeni kokenli bir Memluk as-
keridir: “Osmanli yonetimi tarafindan buraya génderilen valiler kendi 6z miidafaalari i¢in kurduk-
lar1 Memluk ordularinda, Kafkasyadan (Giircistan, Ermenistan, Osetya vs) alip gemilerle tagidiklar
ve gok siki, 6liimciil egitimlerden gegirdikleri Hiristiyan ¢ocuklar: kullaniyorlardi. Napolyon Misiry
fethettiginde bu Memluklular Napolyon’un ordusuna ge¢mis ve Napolyon'un ordusunun ilk siivari
takimlarini bunlar olugturmuslardir. Austerlitz ve Moskova savaglarinda Napolyon'un hayatini kur-
taran ve Napolyon'un kimi tablolarinda salvarli, kusakli, sarikli kiyafetiyle onun yaninda gériinen
Rostom (Riistem) da bu Ermenilerden biridir” (Arsen Yarman, Osmanl: Saglik Hizmetlerinde Erme-
niler ve Surp Pirgic Ermeni Hastanesi Tarihi, Surp Pirgic Ermeni Hastanesi Vakfi Yayinlari, 2001, s. 7).



ARSEN YARMAN 199 “

Agdaraglh Nerses’in bu sozleri sadece Ruslara duyulan biiyiik giivenden
ve onlar araciligiyla 6zgiirlesme firsatinin ilk kez bu kadar giiclii bir sekilde
ortaya ¢iktigina inanmasindan kaynaklanmamaktdir. Rus-Iran Savagrna bu
coskulu katilim ayni1 zamanda Ermenilerin Iran egemenliginden kurtulmay:
ne kadar cok istediklerini de gostermektedir. Zira iran Ermenileri 17. yiizy1-
lin sonlarina dogru bu isteklerini politik bir zemine oturtmus ve bu konuda
Avrupa devletlerinden destek aramaya baglamislardi. Rusya'nin I. Petro'nun
tahta cikigiyla birlikte (1682) giineye dogru ilerleme poltikasinin belirgin-
lesmesi, Iran Ermenilerinin bu siirecten yararlanilabilecegini diigsiinmelerine
ve yonlerini Rusya’ya ¢evirmelerine yol agmigtir. 18. yiizyilin bagindan itiba-
ren, 6zellikle I. Petro’ya Iran hakimiyeti yerine Rus hakimiyetinin tercih edi-
lebilecegini belirten Ermeni temsilciler gonderilmis ve bir Rus-Iran savagin-
da Ermenilerin Ruslar1 destekleyecegi belirtilmisti. Aslinda benzer bir deste-
gi Giirciiler de vaat edince, giineyde ele gegirecegi topraklardaki Miisliiman
niifusu azaltmanin ve yerlerine Hiristiyanlar: yerlestirmenin zorunlu oldu-
gunu diisiinen L. Petro, 1722 yilinda Iran iizerine bir sefere de ¢ikmustir. An-
cak bu sefer 6nemli bir bagari elde edilemeden sona erdirilmigtir. Ermenile-
rin ve Giirciilerin Iran hakimiyetinden kurtulma ve 6zerk bir devlete kavus-
ma c¢abasi daha sonralar1 da dile getirilmistir. Hatta 1761 yilinda, Rusya'nin
onde gelen Ermeni zenginlerinden biri, Rusyanin koruyuculugu altinda bir
Ermeni-Giircii devleti kurulmasini dahi 6nermistir. Ancak bu Oneri ne Giir-
cii krali ne de Ermeni kilisesi tarafindan destek gérmiistiir.'s®

Biitiin bu gelismelere bakildiginda, Iran Ermenileri arasindaki siyasal 6z-
giirliik taleplerinin Osmanli Ermenilerinden ¢ok daha 6nce bagladigina isaret
etmek gerekir. Kugkusuz bunun sadece iki devletin 17. ve 18. ylizyildaki siya-
sal sistemleri ve Ermenilere bu sistemler i¢inde nasil bir yer verildigiyle ilgili
oldugunu diisiinmek de yaniltic1 olur. Nerses'in cogkulu ¢agrisinin, Iran im-
paratorlugu ile Ermeniler arasindaki biyiik tarihsel miicadeleyi hatirlatma-
ya ¢aligti1 ve “Pers boyundurugundan” kurtulmakla bu tarihsel hakimiyeti
kirmay1 kastettigi de diisiiniilebilir. Asdaragli Nerses “kurtulus”tan neyi
anlarsa anlasin, yaptig1 ¢cagrinin ciddi bir karsilik buldugu ve Paskevig ku-
mandasindaki Rus ordusuna Ermeni géniilliilerin katildig1 agiktir. Ustelik
sayilar1 ¢ok fazla olmasa da sadece Rusyadan ya da Iran'dan degil Osmanlt

168 Seyit Sertgelik, Rus ve Ermeni Kaynaklart Isiginda Ermeni Sorununun Ortaya Cikis Siireci (1678-
1914), TBMM Kiiltiir, Sanat ve Yayin Kurulu Yayinlari, 2009, s. 35.
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Ermenileri arasindan da bu savasa katilan goniilliller ¢ikmistir. Bu destegi
de arkasina kalan Paskevig¢ kisa bir siire i¢inde E¢miyadzin ve Nahgivanl,
ardindan Abbasabad, Serdaribad ve nihayet Erivan’ ele gecirir. Erivan’ ele
gecirmek ancak ti¢ aylik bir kusatmanin ardindan, 1 Ekim 1827'de gergek-
lesebilecektir: “Bu cosku i¢inde Tiflis’te bir Ermeni goniilli birligi kurulur;
bunlar Giircistan'dan, Karabagdan, ama ayn1 zamanda Van, Erzurum, Kars,
Bayezid, Erivan ve Salmast’tan gelerek toplam 800 kisiye ulasirlar. Paskevig
ve bir geng subaylar toplulugunun kumanda ettigi, bagpiskopos Nerses’in re-
fakatindeki Rus ordusu, Nisan ayinda E¢miyadzine girer. Haziran ayinda,
Pers miilkiiniin kilit tas1 olan Erivan kalesini ele ge¢irmeyi bagsaramaz, ama
sehri iggal eder; diger yandan Paskevig, birliklerinin biiyiik kismiyla Abbas
Mirza’nin dniinii keser ve kusatma altindakilere yardim etmesini engelleye-

rek Nahg¢ivan’1 zapt eder”'®

Erivan1 alan ve artik “Erivanli Paskevi¢” olarak da iin salan Paskevig,
birka¢ giin iginde Tebrize girerek Tahran {zerine yiiriimekle tehdit ettigi
fran1 bir baris antlasmasi imzalamaya zorlar. Bdylelikle Rusyanin Iran’t bir
kez daha yendigi savas, 22 Subat 1828 tarihinde imzaladiklar: Tiirkmen-
cay Antlagmasi ile sona erer. Iran sahi Tirkmengay Antlagsmasr’yla kaybe-
dilen ve artik Erivan ve Nahg¢ivan hanliklarina dahil edilen topraklar: Rus-
lara teslim etmek zorunda kalir. Antlagsma Erivan ve Nah¢ivan hanliklarini
Rusya’ya dahil eden askeri zaferi, Hazar Denizi'nde ticari seyahat serbesti-
si kazanmak gibi ekonomik ve mali hiikiimlerle desteklemektedir. Ancak
Tiirkmengay Antlasmasr’nin Iran Ermenilerinin hayatlarini etkileyen baska
bir anlami da bulunmaktadir. Asdaragli Nerses’in katkisiyla Tiirkmengay
Antlasmasr’na eklenen bir hiikiimle Iran Ermenilerinin énemli bir béliimii-
niin Rusya’ya goc ettirilmesi 6ngoriilmistiir. Kuskusuz Nerses'in Ermenile-
rin Iran hakimiyetinden kurtularak 6zerk bir Ermeni topragina kavusma-
s1 i¢in istedigi bu 6neri, Rus yetkililer i¢in sinir giivenligini saglamanin bir
yolu olmaktan fazla anlam tasimamaktadir: “Pers Ermenileri, eger isterlerse,
Rusya’ya go¢ etmekte serbesttirler. Baslica fikri Pers Ermenilerinin biiyiik
esaretine son vermek, onlarin Miisliman halklarla dolu Dogu Ermenistan’a
dénmelerini tesvik edip bir ulusal Ermeni topragini hayata ge¢irmek olan
Bagpiskopos Nerses’in ilham verdigi bu hiikiim; yalnizca, yeni illeri giivenilir

169 Anahide Ter Minassian, a. g. m., s. 483.
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ve ¢aligkan unsurlarla doldurarak sinir boyunu giiglendirmeyi diigiinen Pas-
kevi¢ ve Griboyedov tarafindan dayatilir. 1828 ilkbaharindan kig sonuna ka-
dar 45.000 ila 50.000 arasinda Pers Azerbaycan’ (eski Pers Ermenistam’na
tekabiil eden) Ermenisi, aceleyle mallarini paraya ¢evirerek topraklarini ve
koylerini terk edip igler acis1 kafilelerle akin eder. Bir gé¢ komisyonu, onlar1
yeniden Erivan, Nah¢ivan, Zangezur ve Karabag illerindeki devlet toprakla-

rina yerlestirir”'”°

Iran sahhigina dahil Azerbaycandaki Ermeni niifusun Rusya’ya gog etti-
rilmesi, Rusyanin Kafkaslarda yayilmasini ve isgal ettigi yerleri kalic1 olarak
elinde tutabilmesini saglayacak bir devlet politikasi olarak gelistirilmistir.
Benzer bir yontem, Rusya’nin kazandig1 1828-1829 Osmanli-Rus Savast’ni
bitiren Edirne Antlagsmas’'nda da uygulanmistir ve iran Ermenilerinden
daha bilyiik sayida Osmanhi Ermenisi Rusya’ya go¢ etmistir. Dolayisiyla
Tiirkmeng¢ay Antlagsmasrnin gogle ilgili hiikiimlerini anlamak, bir yil sonra
imzalanacak Edirne Antlagmasrnin igerigini anlamay da kolaylagtiracaktir.
Rusya Erivan ve Nahgivan hanliklarimi birlestirerek bir Ermeni Eyaleti (Ar-
mianskaya Oblast) olugturmay1 planlamaktadir: “Rusya’nin hem Iran (Tiirk-
mengay) hem de Osmanlilarla (Edirne) yapti§1 baris antlasmalarinda yer
alan 6nemli bir madde ... Hiristiyan ahélinin engellenmeden ve serbestge
Rus topraklarina go¢ edebilmelerini 6ngérmekteydi. Antlagmalara 6zellikle
konulan bu maddelerin hedefi, iran'in ve Osmanli devletinin Rusya’ya mii-
cavir bolgelerinde yagayan Ermeni redyanin, yeni elde edilen Revan ve Nah-
civan bolgelerine gog ettirilerek, buralarin niifusca gsenlendirilmesi ve tarihi
cografyaya en uygun ve gerekli niifus faktoriiniin ilavesiyle buralarda bir
‘Ermenistan’ olusturulmasini saglamakti. Nitekim bu amagla ilgili faaliyetle-
rin tamamlanmasi iizerine, ... ilhak edilen Revan ve Nahcivan Hanliklarinin
bi:lestirilmesinden olusan bir ‘Ermeni Vilayetinin kuruldugu 17 Mart 1828
tarihli bir Carlik beyannamesi ile ilan edilmistir'”!

Iran Ermenilerinin Tiirkmengay Antlagmasr’yla 6ngériilen gogii bityiik
ol¢iide, General Paskevi¢ tarafindan Tebriz sehrinin kumandanligina geti-
rilen Albay Lazarev tarafindan yiiritiilmistiir. Tirkmenc¢ay Antlagmasr’nin

170 Anahide Ter Minassian, a. g. m., s. 483.

171 Kemal Beydilli, 1828-1829 Osmanlt-Rus Savasinda Dogu Anadoludan Rusya’ya Gigiiriilen Ermeniler,
TTK, 1988, s. 366.
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gocii diizenleyen 15. maddesi, Azerbaycanda yasayan Ermenilerin bir yil
icinde Rus topraklarina gegebileceklerine ve bu siire i¢cinde mallarini sata-
bileceklerine ya da nakledebileceklerine hilkmetmektedir. Taginamaz mal-
larin satilmasi ya da elden ¢ikarilabilmesi i¢in de bes yil siire verilmektedir.
Ayrica go¢ etmek istemeyenlerin Ruslar iilkeden ayrildiktan sonra herhangi
bir kovusturmaya maruz kalmayacaklar1 hitkkmii de antlagmaya eklenmis-
tir. Dolayisiyla Iran topraklarindaki Ermenilerin go¢ etmelerinin tamamen
istege bagl oldugu diisiiniilmektedir. Ancak Kazemzadeh, Paskevi¢e bagh
caligan Griboyedov’un géniillii olmayanlar1 da goge “tesvik” ettigini ileri siir-
mekte ve Islam dinine gecerek Iran sarayinda yiikselen Yakup Markanyan'in
durumunu 6rnek gostermektedir. Hiikiimette yiiksek diizeyde gorevler alan
Markanyan'dan haremindeki kadinlarla birlikte gé¢ etmesi istendiginde, Iran
hiikiimeti hem onun hem de haremindekilerin Islam dinine gegtiklerini séy-
leyerek bu duruma itiraz etmislerdir.'”? Beydilli de Rus askeri liderlerinin ko-
muta ettigi bir go¢ diizenlemesinde “goniilliiliik”, “goge tesvik” ve “ikna” kav-
ramlarinin fazlasiyla i¢ ice gectigini diisiinmektedir: “Maresal Paskyevi¢’in
hazirladig: “Talimatndmede her ne kadar hi¢ kimsenin gb¢e zorlanmamasi
gerektiginden soz edilmekte ve ahalinin go¢ etmelerinin getirecegi faydala-
rin izahi ile ‘ikna’ edilmesi 6ngoriillmekteyse de, burada goge ‘6zendirme’ ve
tegvik unsurlarinin varhgini gérmek ve bu ‘ikna’ metodunun hangi baskilar-
la ve nasil isleyebilecegini tahmin etmek pek zor olmasa gerektir. ... Ayrica
go¢ edenlerin, 6zellikle Revan ve Nahcivan boélgelerine sevk edilmek isten-
mesi ve boylece, bu yeni ele gecirilmis bolgelerin Ermeni niifusu ile iskdn
edilmesinin diigiintilmiis oldugunu agik¢a ifade eden 13. madde, Ermeni-
lerin go¢ ettirilmesindeki mutasavver, ger¢ek ve resmi niyetin ne oldugu-
nu hi¢bir tereddiide yer birakmayacak bir sekilde gozler 6niine sermekte ve
‘g6¢e zorlanmamasr’ ve ‘ikna edilmesi’ ifadelerindeki samimiyeti de yeterli
bir agiklikla ortaya koymaktadir. Gergekten gog kisa bir zamanda bir ‘kitle
hareketi’ ve bir ‘kitle histerisi’ haline doniistiiriilmiis ve bu belirtilere refakat
etmesi dogal olan tiim etkilesme, tehdid ve baski unsurlarini da beraberinde

getirmistir”'”?

172 E Kazemzadeh, “Iranian Relations with Russia and the Soviet Union, to 1921%, The Cambridge His-
tory of Iran iinde (ed. Peter Avery - Gavin Hambly - Charles Melville), v. 7, 1991, s. 339.
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Ancak beklenenden genis ¢apli bir niifus hareketinin dogmasini yalnizca
Ruslarin Ermenileri ¢esitli yontemlerle géce zorlamas: olarak degerlendir-
mek pek dogru olmayacaktir. Her seyden 6nce Asdaragli Nerses’in ¢agrisin-
da dile geldigi gibi, Ermeniler arasinda bu savasin Ermenileri 6zgiirlestire-
cegi ve ozerk bir topraga sahip olmalarini saglayacag diisincesi yaygindur.
Belki de bu savasin sonuglari, Rusyanin son elli yilda Ermenilerle kurdugu
yakin iligkinin ve onlara verdigi vaatlerin de sinanmasi anlamina gelecektir.
Savas sonuglanincaya kadar Ermenilerin Rusyadan beklentilerinin son de-
rece yitksek oldugu tartismasiz bir ger¢ektir. Go¢iin bazi zorlamalarla bir-
likte gergeklestigine gosterilen bir bagka kanit da go¢ edenlerin geri ¢eki-
len Rus ordulariyla birlikte ya da onlardan hemen sonra yola ¢ikmalaridir.
Ancak bu da tek basina gogtlin zorunlu tutuldugu anlamina gelmemektedir,
zira go¢ edecek olanlarin Iranlilarin miidahalesiyle ve bazen de tacizleriyle
kargilasmalar1 bir ihtimal olarak ortada durmaktadir. Ayrica Iran devleti de
biiyiik bir kitlesel go¢iin yaratacag iktisadi ve psikolojik sorunlarin agir so-
nuglarini 6nlemek icin go¢ edenleri vazgegirecek 6nerilerde bulunmaktadir:
“Urmiyyeden, Merega ve Tebrizden gruplar halinde yola ¢ikan Ermeniler,
Aras’a dogru yola koyulmakta, sayisiz kervanlar halinde Azerbaycandan
gecmekteydiler. Iranlilar, hiddete kapilmis olarak gé¢ edenleri s6z ve zaman
zaman da tas atarak ugurlamakta, ancak hareketlerin niimayiskar bir tarzin
disina ¢iktig1, daglik mintikalarda yar: miistakil ve hiikiimetin zabt u rabt1
disinda yasayan Kiirtlerin bazi tecaviizleri istisna tutulursa, pek duyulma-
maktaydi. Iran hitkiimetinin gé¢leri engellemek ve go¢meyi diisiinenleri, bu
fikirlerinden vazgegirmek i¢in saglamayi vaad ve ilan ettigi pek ¢ok kolaylik-
lar ve gosterilen ‘istimalet, biitiin cazibesine ragmen etkisiz kalmakta ve mu-
hacirler, ‘bizler, Car’in hiikiimranlig1 altinda yasamaya gidiyoruz. Biz O’nun
tebeasi olarak yasamak ve 6lmek istiyoruz’ diyorlardi. Bunlarin bu gibi s6z ve
davranislari ise digerlerine de sevk ve gayret veriyordu”'"*

Iran sah1 Abbas Mirza artan zorla go¢ s6ylentileri tizerine Albay Lazarev’i
uyarmak ihtiyac1 hissedince, Lazarev 30 Mart 1828 tarihinde Ermenilere
seslenen bir beyanname yayimlamigtir. “Hiristiyanlar” hitabiyla baslayan bu
beyanname, Lazarev’in go¢ edenleri 6nlemeye doniik davraniglara ve riva-
yetlere yanitlarini icermenin yanui sira, belki de bundan daha 6nemli olarak,
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Rusya’nin go¢ edenlere saglayacagi kosullar hakkinda bilgi vermektedir. Do-
layisiyla malini, miilkiinii, atadan kalma topragini birakip béyle bir yolculu-
gu goze alanlar kendilerini Rusyada hangi kosullarin bekledigi konusunda
bilgi sahibi olabileceklerdi. Aslina bakilirsa Lazarev’in hem bir beyanname
yayimlayarak Ermenilere seslenme yéntemi hem de beyannamede yer alan
vaatler, neredeyse 1877-1878 Osmanli-Rus Savagr'ndan sonra yaganacak
Ermeni go¢ii sirasindaki gelismelerin tipatip aynisidir. Dolayisiyla 1878-
1879 yilinda go¢ eden Ermenilerin Rus Carr'ndan bir ev ve isleyecek toprak
beklentilerinin kaynag: belki de elli y1l 6nce yayimlanan bu beyannamedir.
Lazarev’'in beyannamesi Ermenileri, Car’in onlara sakin, huzurlu ve mutlu
bir sekilde yasayacaklar1 yerler verecegine ikna etmeyi amagliyordu. Ancak
ciiz’i olani feda ederlerse her seye, iistelik de ebediyyen, sahip olabilecekler-
di: “Revan, Nahcivan ve Karabagda gogmenler i¢in miinbit tarlalar ayrilmig
olup, bunlarin bir kism1 daha simdiden ekilmis bulunuyordu. Buralarin sa-
hibi olacak olan muhacirler, mahsuliin yalnizca 4sarin1 devlete vergi olarak
verecekler ve alt1 y1l boyunca her tiirli vergilerden muaf tutulacak ve diger
birtakim gerekli ihtiyaglar1 da karsilanacakti. Go¢ ederek taginmaz mallarini
Iran'da birakmak zorunda kalanlar, yapilan barig antlagmasi uyarinca tasin-
maz mallarinin satiglarini bes yil iginde yapabilecekler ve bu islerin takibi
i¢in geride bir temsilci birakabileceklerdi. Terk edilen mallarin bir listesi Ab-
bas Mirza'ya teslim edilecek ve bunlar yeni tebeas: olacaklar1 Rus Carr'nin
koruyuculugu altinda mahfuz kalacaklardi. Rusyada kendilerinin her tiirlii
adet ve inanglarina tam olarak ridyet edilecegine giivenilmeliydi. Ermeni-
ler Ruslarla ayn1 hakka sahib olacaklar ve orada dindaslar: arasinda yeni bir
vatan bulacaklardi. Hakimiyetleri altinda yagayacaklar1 kanunlarin olumlu
etkilerini kisa zamanda gorecek ve simdi kaybettikleri ciiz’i seylerin yiizler-
ce def’a daha fazlasini Rusyada bulacaklardi. Birakilip terk edilen yerlerin
Ermeniler igin ne kadar degerli oldugu bilinmekteydi. Ancak bir Hiristiyan
olarak yine Hiristiyan olan bir hiikiimdarin tebeasi olacaklarini ve anavatan-
larin1 diigiinmek zorunda olduklarini unutmamak lazimdi.”*”®

Iran'dan gé¢ eden Ermenilerin sayisinin 40.000i astig1 diisiiniildiigiin-
de, Ruslarin tegviklerinin ve Albay Lazarev’in beyannamesinin bir hayli
etkili oldugu sdylenebilir. Gogmenlerin sayisinin bu kadar fazla olmasinda
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Lazarev’in go¢ edenlere para dagitmasi gibi faktorlerin de etkili oldugunu
belirten Abbas Mirza, asil 6nemli olanin E¢miyadzindeki katolikosun tavri
oldugunu iddia eder. Katolikosun emriyle Ermeni din adamlar1 toprakla-
rindan go¢ etmislerdir ve bu durum Ermeni ahalinin ruhbansiz kalmasina
yol agmugtir. Abbas Mirza bu emre uymayan din adamlarinin kiliseden ve
gorevlerinden uzaklastirilmakla tehdit edildiklerini de ekler. Kilisesi kapal1
ve cemaatlerinin dini onderleri go¢ eden Ermeni koyliilerin topraklarinda
kalmasi artik imkansiz hale gelmistir. Abbas Mirza’nin ozellikle Ermeni din
adamlarinin ahaliyi goce tesvik ettikleri yolundaki iddiasinin kismen dogru
oldugunu kabul eden Lazarev, bunun savas sirasinda diismani zayiflatmak
icin bagvurulmus bir metod oldugunu ve savastan sonra bundan vazgegil-
digini belirtmis ve goclerin gonullii oldugunu, Ermeni koylillerin Rusya'y
[ran’a tercih ettiklerini iddia etmistir. Bu iddialar ve yanitlar 6ne siiriiliirken
bir yandan da gog¢ tiim hiziyla devam etmektedir. Albay Lazarev’in, 24 Ara-
lik 1829 tarihinde kendisine verilen gorevle ilgili olarak General Paskevige
verdigi rapor bu go¢ hareketiyle ilgili konular1 da aydinlatmaktadir. Rapor-
da, ii¢ buguk ay i¢inde 8.000 aileden fazla (tam olarak 8.249 aileye mensup
41.245 kigi) Ermeninin Azerbaycandan Rusya’ya gog ettirildigi kaydedil-
mistir. Bu sirada karsilagilan giigliiklere deginen Lazarev bir bakima Abbas
Mirza'nin iddialarini da yanitlamaktadir. Zira Lazareve gore, Abbas Mir-
za bir yandan go¢ii tegvik ettikleri yolunda Rus gorevlileri suglarken diger
yandan da gé¢ edeceklerin mallarinin Iranlilar tarafindan satin alinmasini
onleyerek go¢menleri kararlarindan caydirmaya galigmaktadir. Ermeni koy-
liller go¢ kararlarindan vazgecirilemeseler bile bu kez mallarin1 satmalar:
miimkiin olmayacagindan hatir1 sayilir bir servet Iran devletine kalacaktir.
Lazarev bu tiir agik ve gizli engellemelere ragmen biiyiik sayida bir gé¢iin
basariyla gerceklestigini ve Aras nehrinin 6te yanina gegirilen bu niifusun
“Ermeni Vilayeti’ni ihya edecegini belirtmektedir. Kirk bini asan bu niifus
yalnizca bolgeye ekonomik bir canlilik getirmeyecek, aym1 zamanda askeri
acidan giicli bir giivenlik koridoru olugturacaktir.'”

1826-1828 Rus-Iran Savasi, savagin akibetinin yani sira savag sonrasi ge-
lismeler bakimindan da 1828-1829 Rus-Osmanli Savasr’ndan sonra Osmanl
devletinin yasayacaklariin bir prototipi gibidir. Osmanli devleti ile Rusya
arasinda heniiz Rus-Iran Savagi bitmeden énce gerilim baglamigty, zira Rusya
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Osmanl devletine karg1 ayaklanan Rumlar: desteklemekteydi. Ancak savag
resmen Rusyanin Iran’la Tiirkmencay Antlagmasr’m imzalamasinin ardin-
dan, 1828 yilinin Nisan ayinda baslamistir. Savas Osmanli devleti i¢in bii-
yik bir hezimet olmus ve Ruslar hem Dogu Anadoluda hem de Balkanlarda
ciddi bir direnisle karsilasmamus, kisa bir siire icinde Istanbul’u tehdit eder
bir duruma gelmistir. Rus ordusunun Dogu Anadolu’ya yonelen kolunun ba-
sinda, Iran savaginda deneyim kazanan General Paskevi¢ bulunmaktadir ve
onun kumandasindaki ordu kisa siirede Kars, Ahiska, Erzurum ve Bayezid’i
alarak Trabzon’a, hatta Muga kadar ilerlemistir. Doguda bunlar olurken
Batrda Edirne’yi agarak Istanbul’u tehdit eden Rus ordusu, Osmanl devle-
tine baris antlagmasini kabul etmekten baska bir ¢are birakmamis ve 2 Ey-
lil 1829 tarihinde Edirne Antlasmasi imzalanmistir. Aslina bakilirsa Edirne
Antlagsmasr’nin kosullari, savasta ugranan hizli ve kesin hezimetle karsilagti-
rildiginda, iimh sayilmaktadir: Yunanistan ve Sirbistan 6zerk olmus, Eflak
ve Bogdanin 6zerkligi ise genisletilmistir. Bu savasin temel sonuglarindan
biri, Balkanlardaki Hiristiyan halklarin, Ruslarin destegini de alarak, Os-
manli devletinden kopmalar1 ve bagimsizliklarini ilan etmeleri olmustur.
S6zgelimi Yunanistan bir yil sonra, 1830 yilinda, Rusya, Ingiltere ve Fransa
arasindaki uzlagsmanin sonucunda bagimsizligini ilan etmistir.

Edirne Antlagmasr’yla Rusyanin ilhak ettigi topraklar ise sinirlidir: Ana-
pa ve Poti limanlariyla Ahiska ve Ahalkelek (Ahalkalak). Sirokorad, Edirne
Antlagsmasr’'nin Rusya’ya kazandirdiklarinin son derece 6nemsiz oldugunu,
savasta Rusya'nin masada ise ingiltere ve Fransa’nin kazangli ¢iktigini diistin-
mektedir: “.. Ne yazik ki I. Nikolay korkaklik etti ve 2 Eyliil 1829'da Osman-
hi ile Rusya arasinda, adin1 anlagmanin yapildig1 yerin adindan alan Edirne
Anlagsmas1 imzalandi. Baris anlagsmasinin Rusya'ya kazandirdiklar: bir hig
mesabesindeydi. Avrupada Tuna agzindaki tiim adalar Rusya’ya verilmis,
buna karsilik nehrin sag sahili 6nceki gibi Tiirklerde kalmisti. Kafkaslarda
ise Rusya'nin kazanci yalnizca Anapa, Ahiska ve AhalkeleK’ten ibaretti.

Edirne Anlagmasr’nin yedinci maddesi baris zamanlarinda Rus gemileri-
ne Bogazlardan serbest¢e gegme hakk: sagliyordu, ama savas zamanlarinda
Bogazlarin kullanim sekli gorisillmemisti. ... Elbette bu belirsizlik Rusya'ya
sekli bir bahane veriyordu, ama Tirkiye'nin elini yeterinden fazla gii¢lendi-
riyordu. Clinki Tiirkiye 1829 anlagmasinin kabul edilmis maddelerini kendi
¢ikarina uygun bir sekilde kullanabilirdi.



1828-1829 Osmanli Rus Savasi ve
Kazaz Artin Amira Bezciyan

"Ermeni cemaati icinde hayirseverligi ile sivrilmis olan Kazaz Artin Amira (Harut-
yun Bezciyan), Osmanli Darphanesi'nin modern bir kurum olarak faaliyet géster-
mesine yaptigi katkinin yani sira devletin icine diustigi gug kosullardan ¢ikmasi-
ni sadlayacak pratik ¢ozimleri bulan kisi olarak da bilinmektedir. Bu ¢cdziimlerden
birini de 1828-1829 Savas'nin sonunda bulmus ve devleti icine dustugu zor du-
rumdan kurtarmistir.

1771 yilinda istanbul'da dogan Kazaz Artin'in babasl Hac Bogos adinda Karsli bir
tlccardr. Kudis'ten getirttigi ipek kumaslan Rusya'da satan Hac Bogos, sehirdeki
istikrar ve asayisin bozulmasi Uizerine basibozuk davranislar giderek artan yenice-
rilerin Kars ve Erzurum'daki Hiristiyanlarin dikkanlarini talan etmeleri Gizerine 1768
yilinda istanbul'a gog etmis ve meslegini burada stirdirmek zorunda kalmistir.

istanbul'da dogan Artin de crraklikla basladigl baba meslegini sirdirmuis ve
ipekgilikteki kabiliyeti nedeniyle 'Kazaz' lakabini almistir. Kisa stirede taninmis bir
esnaf olan Kazaz Artin'in saray mensuplariyla tanisikig ise Gnlt Dizyan ailesiy-
le calismaya baslamasiyla kurulmustur. istanbul'un Unli sarraflarindan biri olan
Ohannes Celebi Diizyan, 1802 yilinda hikimetten ipek ticaretinin tekelini almis-
tir ve bu isten anlayan birine ihtiyagc duymaktadir. Kendisine tavsiye edilen Kazaz
Artin'in bu isteki maharetini gériince onunla galismakta hi¢ tereddit etmez. 1806
yiinda yenicerilerin, hem yoksullasan ocaklarina gelir saglamak hem de harag
aldiklan esnafin gayrimuslim banker tacirlere borclarini siimek icin giristikleri sal-
dirilar sirasinda Ohannes Celebi Dizyan'| idamdan kurtarmasi da onun mahareti
ve guvenilirliginin ack bir kaniti olmustur.

Bu olaydan sonra Unl ve cemaat icindeki hizmetleri hizla artan Kazaz Artin ayni
zamanda Darphane sarrafi olan Diuzyanlar tarafindan mubayaa memurluguna
tayin edilir. Ancak bir sire sonra Darphane yonetiminin intizamini kaybettigi-
ni gorur ve asin harcamalan nedeniyle Diizyanlar' uyararak gorevinden istifa
eder. 1819 yilinda Hayrullah Efendi, Halet Efendi'nin nifuzu sayesinde Darp-
hane Emini olunca ilk is olarak Duzyanlar'in hesaplarni inceletir ve bu ailenin
Uyelerini tutuklatr. Bu arada Sultan Il. Mahmud'un gézde adamlarindan Giridli
Ali Aga, hassa mimar Krikor Amira Balyan'i, Darphane sarrafligi icin Ermeni mil-
letinden yetenekli ve durust birini bulmakla goreviendirir. Bu is icin dustundlen
ilk isim Kazaz Artin'dir ve Dizyanlan kurtarmanin bir yolunu bulacagna inandigi
icin gorevi kabul eder. 1820 yilinda Ermeni cemaati igindeki Gregoryen-Katolik
catsmasl yuziinden cikan blyidk kargasa nedeniyle Kazaz Artin de sorumlu



tutulanlar arasindadir ve Limni'ye surgiine gdnderilmistir. Ancak surgiinde bir
yilini doldurmadan istanbul'a davet edilir ve énce Ceyb-i Himayun sarrafigina
(II. Mahmud'un sahsi sarrafligi), bir stre sonra da tekrar Darphane yoneticiligine
getirilir ve artik Il. Mahmud'un glivenini sarsiimaz bicimde kazanir.

Sultan Il. Mahmud'un goéziinde Kazaz Artin'in degerini artran onun durustli-
gu ve sorunlara pratik ¢cozimler bulma yetenegiydi. Bunlardan biri 1828-1829
Osmanl-Rus Savag srasinda istanbul'da meydana gelen kitha buldugu co-
zimdir. Rusya'nin uyguladig ablukayla deniz nakliyatini engellemesi istanbul'a
bugday ithal edilmesini dnlemis, firinlar calisamaz hale gelmis ve sehirde aclik
kol gezmeye baslamistir. Yakit, yag ve erzak kithgl ayn zamanda bir karaborsa
yaratmis ve devlet aldigi sert tedbirlere ragmen buna bir ¢ézim bulamamistir.
Nufus basina gereken zahireyi temin edemeyen deviet careyi istanbul niifusunu
azaltmakta bulmustur. Vak'anuvis Lutfi Efendi, sehrin 1829 yilinda iginde bulun-
dugu durumu soyle tarif etmektedir:'... Nufus basina bir ekmek, cam, mescid
ve kiliselerde defterle dagitimaga bagladi. Yumruk kadar simsiyah somun idi ki,
Rabbim bir daha gostermesin, yenilir sey degil... Finnlarnn ekmek ¢cikardigr vakit-
lerde onlerine biriken ahalinin izdihamindan sokaklardan gecmek mimkun ola-
mazdi. Hikiimet bekar takimindan ve en gok on yildan beri istanbul'da oturanla-
rnn memleketlerine gdnderiimesini, Bayuksehir nifusunun bu suretle azaltlarak
sikintinin énlenmesini kararlastirmisti.’

Kithgr 6nlemek icin bulunan bu ¢cézim gayrimuslimlere de tatbik edilecekti ve Er-
meni ve Rum patrikleriyle Yahudi hahambasina sehir disina ¢lkacaklar tespit et-
meleri teblig edilmisti. Kazaz Artin, Il. Mahmud'u bu tedbirin sorunu ¢tzmeyece-
dine ikna etmeye calismis ve daha liberal bir ¢ozim yolu dnermistir. Her seyden
once gayrimuslim nufus bir bakima sehrin givencesiydi, zira onlarn sehri bosalt-
tigini 6grenen Ruslar daha acimasizca saldrmaya baglayacakt. ikinci olarak niifu-
su azaltmak yerine zahireyi artirmak daha mantikl bir yoldu; Kazaz Artin bunun
icin bugday ve un ithalinin serbest birakimasini ve gimrige tabi tutulmamasini
onermistir. Il. Mahmud bu iki dneriyi de mantikli bulur ve herkesin istedigi yerden
bugday ve un getirmesinin serbest oldugunu, kendilerinden gimrik ve ihtisabi-
ye resimlerinin alnmayacagini duyuran bir ferman cikarr. Haydar Kazgan, Kazaz
Artin'in iki haftalik bir sirede istanbul'un kitlik sorununu piyasa ekonomisi icinde
¢Ozen bu Onerisini, Unli Fransiz iktisatgl Turgot'nun 1774'te Fransalda bugdayin
serbest dolasimini saglayan yaklasimina benzetmektedir.



Kazaz Artin Amira Bezciyan

Kazaz Artin'in pratik zekasi Osmanli-Rus Savas'nin agir yenilgi kosullarinda ken-
dini bir kez daha gosterir ve devleti agir bir yikten kurtarir. 1829 Edirne Antlas-
masi Rusya'ya (g taksitte agir bir savas tazminatt ddenmesini sart kosmaktayd..
Oysa ikinci taksidin zamani geldiginde Hazine'de bunu 6deyecek para yoktu.
Dolayisiyla ciddi bir sikke tagsisine girmek zorunlu goriiniyordu. Ustelik Ruslar
tazminatin Macar altiniyla 6denmesini sart kosmaktaydilar. Devletin elindeyse
daha cok halkin Darphane'ye getirdigi bakirlarla baslan ve'Mahmudiye sikke-
si' denen bakir paralar vardi. Kazaz Artin bu kosullar altinda, kisa bir sure icinde
gimis kaplamali, eskitiimis bakrr paralar hazirlayarak yabanci bankalardan Ma-
car altini temin eder ve devleti zor durumdan kurtarir. Kazaz Artin'in ¢glkardig 5



ve 6 kurusluk gimus paralar Rusya'ya ddenecek savas tazminatinin karsilanma-
sinda onemli bir islev gortr. Sevket Pamuk bu ¢ozimiin ve bastirlan paralann
onemini vurgulamaktadir: 'Devletin gelirleri acisindan bakldiginda, 1828-1831
tagsisleri donemin gézlemcileri tarafindan cok basarili olarak kabul edildi. Bu
basarda en biylk pay da sarraflar loncasindan ytkselerek, padisah tarafindan
Darphane-i Amire'nin basina getirilen Ermeni sarraf Artin Kazaz'a veriimekteydi.
... 1828-1829 Rus savasl srasinda dénemin sadrazaminin bakir sikke bastirmak
istedigi, ancak Kazaz'in sikkelerin icinde hic olmazsa bir miktar gimis olma-
s gerektigi konusunda padisahi ikna ettigi anlatiliyor. Bu karar alindiktan son-
ra, Kazaz cok buyik miktarlarda bes kurusluk bastrdi. Kazaz'a gore sikkelerde
bir miktar gimus olursa, bunlarn halk tarafindan kabul ediimesi kolaylasacag
gibi, devlet gelecekte yine tagsise basvurarak ek gelir saglayabilecekti' (Sevket
Pamuk, "Osmanlllarda Para ve Enflasyon", cogito, Yap Kredi Yayinlar, Yaz 1999,
S. 19, s. 186).

Haydar Kazgan bittin bu hizmetleri icinde, Kazaz Artin'in Osmanli devleti icin asll
biyik katkisinin Darphaneyi modernlestirmek oldugunu ileri sirmektedir. Kazaz
Artin'in Darphane'yi organize ederken yaptigi en 6nemli sey,'altin, gimdus ve ba-
kir maden stoklarinin zaman maliyetini hesaba katan bir diizenleme getirmis ol-
masidir. Bu, gercekte Darphane'ye ilk olarak paranin zaman degeri mefhumunun
girmesi, buginkd anlayisla stoklarin finansman maliyetini saptamak demekti....
[Kazaz Artin] Darphane'de altin, giimis, bakir stoklarini artirmak suretiyle n yap-
mis olan eski mudurlerin aksine, bu stoklarin bir an ewel paraya donusturiltp
devileti 6nemli faiz yukinden kurtarmak hesabini yapan adam oluyordu. Nite-
kim, Rus Savas tazminatini ddemek icin Banker Baltazzi ve ortaklarindan aldig
krediyi bu sekilde, Darphane'deki stok-uretim iliskilerini yeniden diizenlemek ve
paranin zaman maliyetini asgariye indirmek suretiyle rahatca 6deyebilmisti.' Bu
bakis acisi nedeniyle Kazgan, Kazaz Artin'i basarill bir Darphane yoneticisi olarak
nitelemenin onun getirdigi yeniligi anlamaya yetmeyecegini ve kendisinin bir
bakima 'ilk kez merkez bankasi guvernoéri saylabilmek gibi bir sfata eristigini'
dustinmektedir.

Butin bu katklan nedeniyle Kazaz Artin, Sultan Il. Mahmud tarafindan Tasvir-i
Himayun nisaniyla 6dullendirilir ve sultanin sahsi dostlugunu kazanir. 3 Ocak
1834'te olduginde, Sultan Il. Mahmud'un, 'Son sadik bir bendemi kaybettim,'
dedigi rivayet ediimektedir."

Arsen Yarman, Osmanl Saglik Hizmetlerinde Ermeniler ve Surp Pirgi¢ Ermeni Hastanesi

Tarihi, Surp Pirgic Ermeni Hastanesi Vakfi Yayinlari, 2001, s. 427-441.



15 Adustos 1828 Akhaltzik’in (Ahiska) isgali. Paskevi¢ 12 Haziran 1828te 12.000 asker ve
70 top bataryasi ile Kars Kalesine vardi. Akhalkalak ve Akhaltzik bu hiicumda
Osmanlilartan alindi.
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Kisacas1 Edirne Antlagmasi Rusya’ya ¢ok az sey kazandirmisti ve her ne
kadar Tiirkiye gok sey kaybetmisse de (ki Yunanistan, Sirbistan ve Tuna Dii-
kalig1 elinden yolunup alinmigti) bu, Rusya’nin menfaatine olan bir sey de-
gildi. II. Yekaterinanin 6liimiinden sonra, Tiirk-Rus savaglar: sonunda Rusya
elde ettigi kuruslar: saymakla yetinmis, Tiirkiye ¢ok sey kaybetmis; ama ka-
zanan hep Avrupa yani Ingiltere, Fransa ve Avusturya olmustur.”'”’

Edirne Antlagmasr’yla Rusya, savas sirasinda ciddi bir direnis gormeden
ele gecirdigi Kars, Ardahan, Bayezid ve Erzurum’u bosaltmayi kabul etmistir.
Ancak bu savagin sonunda da, Iran’la savagta oldugu gibi, biiyiik bir Erme-
ni niifusu Rusya’ya kabul etmistir. Iran sah1 Abbas Mirza gibi, muhtemelen
sultan IT. Mahmud da kisa siire icinde kendi topraklarindan 90.000-100.000
gibi yiiksek rakamlara ulasan kitlesel bir gé¢ii beklememistir. Osmanli top-
raklarindan Rusya’ya gdgenlerin sayisi, iran'dan gécenlerin iki katindan bile
fazla olmustur. Géclerin bir béliimiinii Ruslarin Iran'dan sonra Osmanli
devletini de yenmesini bekleyen ve bunu Ermenilerin 6zgiirlesmesi i¢in bir
firsat olarak gorerek yola ¢ikanlar olusturmaktaydi. Ancak bazi Ermeniler
de Ruslarin geri ¢ekilmesinden sonra Miisliiman ahalinin kalan Ermenilere
kotii davranacagindan korkarak go¢ etmiglerdir. S6zgelimi, Paskevi¢’in iler-
leyisini sevingle karsilayan Erzurum Ermenilerinin neredeyse tamaminin
(4230 hane; yaklagik 21.150 kisi) sehri terk etmelerinin en 6nemli sebeple-
rinden biri budur. Ger¢ekten de Ruslarin Erzurum’u istila etmelerinden son-
ra basta Mus ve civari olmak {izere, pek ¢ok yerde Kiirtlerin ve bazi agiretle-
rin Ermenilere saldirdigi, mallarini talan ettigi haberleri artmaya baslamig
ve bu saldirilardan yilan Ermeniler go¢ etmeye karar vermistir: “Mus muta-
sarrifi Emin Pasa’nin Ekrad ve asdiri Mus ve Hinis taraflarinda kiglatmak ve
zabt i rabta almaya mukayyed olmadigi, Erzurumda bulunan general Pank-
ratyev tarafindan bir¢ok def’alar gikayet konusu edilmis ve ‘ekrad-1 hasér-
mu‘tadin def‘i bibinda’ paganin iistiine diisen vazifeyi yerine getirmesi taleb
edilmigtir. ‘Ekrad taifesinin’ uyarilara kulak asmamasi1 Rusya’nin Istanbul'da
tazyikatta bulunmasi sonucunu vermekteydi. Mus muhafizi Ali Sefik Pasa
da Istanbul’a yolladig1 tahriratinda, Mus, Van, Bayezid, Hinis, Tekman, Ma-
lazgird, Kig1, Tercan ve Erzincan sancaklarinin 6teden beri ekrad taifesinin
pé-zede-i hasar i harabr’ oldugunun bilindigini ve bunlarin bu y6relerden ya

177 A. B. Sirokorad, Ruslarin Goziinden 240 Yil Kiran Kirana Osmanli-Rus Savaglari, Kirim-Balkanlar-93
Harbi ve Sartkamis, gev. D. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari, 2009, s. 346-347.
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‘def ‘it mahv’ edilmesini veya ‘miinasib olan mahallerde eyice iskin’ edilmesi-
ni ve bélgenin ancak bu sekilde huzur ve siikina kavusup, asayigin saglana-
bilecegini agikca kayd etmis bulunuyordu.

Ruslarin Erzurum’u istila etmelerinden sonra, ‘ekrad ve asair’ etrafa dag-
larak, Erzurum Ova ve Pasin kazalarinin dag koylerini, Mus ve Hinis kazala-
rin1 ‘urup, ol taraflarda miitemekkin olan Ermeni redyasinm bi’l-ciimle emval
i esya ve hayvanatini gasb @ garet etmig’ olduklar: ve Erzurum’un Katolik
Ermenilerinden 150 hanenin korkuya kapilarak ‘1yal ii evladlariyla’ Rusya
tarafina gog ettikleri ve ‘asil Ermeni milletinin evsiz ve hezele makilesinden’
300 kadarinin da Rus subaylarinin ‘glina-gtin meva‘id ve ekézibine aldana-
rak’ Rusyaluya tabiiyyet ettigi, ‘ehl-i‘irz olan Ermeni re"dyasinin’ da Ruslarin
tahliyeleri akabinde ‘eskiya’ tarafindan kendilerine zarar verilebileceginden
ve ‘haklarinda bazi isnadlarda’ bulunacagindan korktuklari i¢in, durumlari-
n1 gizlice Istanbul’a arz ve korunmalarini rica etmislerdir”\”¢

1829 Edirne Antlasmasrndan sonra yasanan gocler, go¢ sirasinda her iki
devletin aldig1 tavir agik bicimde, bir yil nce Iran Ermenilerinin yasadig
gog siirecini hatirlatmaktadir. Ermeni kilisesi ve Osmanli devleti muhteme-
len, ciddi bir demografik dengesizlik yaratan bu kadar biiyiik ¢apl bir go¢
hareketini beklememektedir. Rus ordusunun kumandanlarindan General
Pankratyev, Irandaki uygulamay: hatirlatir bicimde, bazi Osmanli idare-
cilerinin ve yerel beylerin Ermeni gd¢iinii durdurmaya calistiklarindan ve
goge karar verenlerin mallarinin satilmasini 6nlemek istediklerinden sikayet
etmektedir. Pankratyev, iki devletin imzaladig1 Edirne Antlagmasr'nin hii-
kiimleri geregince isteyenlerin diledigi tarafa go¢ edebilecegi ve emlaklarim
on sekiz ay i¢inde higbir engelle karsilasmaksizin satabilecekleri hususu-
nu hatirlatmaktadir. Rusya’nin satis islerinin yavas ilerledigi konusundaki
sikavetleri arttikga Osmanli hiikiimeti, reaya mallarinin serbestce satisina ve
satin alinmasina izin verdigini ilan etmektedir. Ancak resmi olmayan yol-
larla da Miisliiman ahaliye bunun aksi yoniinde davranmasi tenbihlenmekte
ve bu daha etkili olmaktadir. Bu uygulamanin bir yonii kuskusuz, goc et-
mek isteyenlerin kararlarindan vazgegirilmeleridir. Ancak bunun gogenlerin
mallarinin olabilecek en diisiik bedelle, hatta belki bedelsiz olarak alinmasi
anlamina gelebilecegi de diisiiniilmelidir. Her iki devletin gé¢ konusunda

178 Kemal Beydilli, a g. e., 5. 386.
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izledikleri agik ve gizli politikalarin yani sira savas sirasinda yasanan yiki-
mun yol a¢tig1 yoksullagsmanin da bu mallarin satisim yavaglattig: diistiniile-
bilir. Yine de Osmanli devletinin, kendi reayasinin go¢ etmesi fikrinden son
derece rahatsiz oldugunu ve bunu ¢esitli ydntemlerle engellemeye ¢alistigini
tahmin etmek zor degildir. Bu yontemler arasinda Ermeni toplumunun énde
gelenlerinin, kendi cemaatlerini topraklarini terk etmemeleri konusunda
ikna etmeye ¢aligmasi da bulunmaktadir: “Erzurum redyésindan gitmeye ar-
zulu olanlarin, Erzurum Agalarr’nca engellendigi ve bunlarin satacaklar: mal
ve ardzilerinin satin alinmasina pek ragbet edilmemekte oldugu, Erzurumda
bulunan General Pankratyev tarafindan sikayet konusu yapilmistir. Ger-
cekten de Ruslarla barisin akdedilmesinden beri Erzurum, Kars, Bayezid ve
Elesgird vesair istildya dti¢dr kalan yerlerin redyasina gizli veya agik bir¢ok
haberler ve adamlar yollanarak, bunlara giivenceler verilmesine 6zen gos-
terilmekte ve Ruslarin bos vaadlerine kanip, yerlerini terk ile goglere kal-
kismamalari tavsiye edilmekteydi. Bu konuda yardimi umulanlardan biri de
mu‘teber ve s6zii gegen Erzurum sarraflarindan Koseoglu idi ve kendisinden

cemaatinin bu hususta uyarilmasi istenmigti.”!”®

Ancak i¢inde refah ve huzur giivencesinden bir tiir tehdide kadar uza-
nan farkli yontemleri igeren biitiin bu ¢abalar go¢li engellemeye yetmemis
ve 100.000°e yakin bir niifus Osmanl topraklarini terk etmistir. Yola koyu-
lanlarin disiincelerinde hangi dlgiitlerin belirleyici oldugunu kesin olarak
bilebilmek miimkiin degil; ancak Rusyanin vaatleri kadar, Rus ordusu geri
¢ekildikten sonra Miisliiman ahalinin intikam saldirilarina maruz kalinacag:
endisesi de gbgenlerin sayisini artiran etkenlerin basinda gelmektedir. A¢ik
ya da gizli tehditlerin, iktisadi kosullarin ve saldiriya ugrama endiselerinin
disinda, go¢ eden Ermenilerin bir bolimiiniin bu gogii gergekten siyasal a¢1-
dan ozgiirlesmelerinin ve 6zerk topraklarda yasamalarinin tek yolu olarak
diistinmis olmalar1 da muhtemeldir. Zira Rusya’nin vaatleri heniiz Erme-
niler arasinda son derece popiilerdir. Sebepleri ne olursa olsun, 100.000%
yakin Osmanli Ermenisi 1830 yilinin ilkbaharina kadar topraklarim terk
ederek Rusya’ya go¢ etmis ve burada geldikleri bolgeler esas alinarak yer-
lestirilmislerdir: “Muhtemel Tirk misillemelerinden {irken, &zellikle koyli
ve zanaatkér 90.000 ila 100.000 kadar Ermeni, yegane tasinabilir varliklarini

179 Kemal Beydilli, a g. e., 5. 387.



Ermenistanta Erivana 30 km. mesafedeki
Samiram Yezidi kdytinde bulunan
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Sagda, bir Yezidi seyhi.
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beraberlerinde alarak kis mevsimi boyunca ve 1830 yili ilkbaharina kadar,
yitksek Ermeni yaylasinin korkung sartlarimi gogiisleyip Rus topraklarin-
da hiirriyeti segerler. Onlarin ¢etin gogii, ancak yeni kolonilerin geldikleri
bolgelere gore yeniden kiimelendirildikleri, meskiin olmayan devlet top-
raklarinda son bulur. Erzurum Ermenileri Ahalkalak ve Ahiska’ya; Karsli-
lar Giimrii, Abaran ve Talin®e yerlesir; Bayezidliler ise Sevan Gélii yakininda
Nor-Bayezid (Yeni Bayezid) ilini kurarlar”'®

Tirkmencay Antlasmasr’yla Rusya topraklarina go¢ edenler de dahil edil-
diginde birkag yil i¢inde Rusya’ya go¢ eden Ermenilerin sayis1 150.000°i bul-
maktadir. Go¢menlere agirhkla Erivan ve Nahgivan hanliklarinda yasayan
Ermeniler de eklenirse, Rusyanin 6zerk bir Ermeni eyaleti kurma tasarisinin
zemini, en azindan niifus bakimindan, saglanmis gériinmektedir. 1828-1829
Osmanli-Rus Savas: sirasinda Kars, Erzurum ve Bayezid civarindan Rusya
topraklarina go¢ edenler arasinda yalnizca Ermenilerin degil, Yezidi Kiirt-
lerin de bulundugu bilinmektedir. Yezidi go¢ii daha ¢ok Bayezid civarindan
olmustur ve Yezidilerin Bayezid Pasasi Behliil Pasa ile iligkilerinin bozul-
mas1 bunda 6nemli bir rol oynamistir. Yezidilerin savas sirasinda Rusyanin
yaninda yer almasi da bu gb¢ii bir bakima zorunlu kilmustir. Yezidileri 19.
yiizyilin baginda Rusya’ya tanitanin biiyiik 6l¢iide Aleksand Puskin’in Erzu-
rum Yolculugu adl1 kitab1 oldugunu belirten Rohat Alakom, daha sonra Rus-
larla Yezidilerin iligkilerinin gelistigini ve Yezidilerin, 1877-1878 Osmanli-
Rus Savaginda da Ruslarin eline gecen Karsa gog ettiklerini ekler: “Daha
onceleri Elegkirt ve ¢evresinde kalan Yezidi Kiirtler, Kars'in 1878 yilinda Rus
héakimiyeti altina girmesinden sonra Karsa go¢ ederler. Okizé Mamo, Emer
Axa, Nihoyé Miho, Xalité Emo ve Elyé Emodan olusan temsilcileri Tiflise
giderek burada Rus yetkililerle goriisiir. Ruslar, Yezidi Kiirtlerin bu istegi-
ni kabul ettikten sonra 400 civarinda Yezidi Kiirt ailesi gizlice geceleri yol
alarak, en sonunda Osmanli sinirimi agip Kars bolgesine ulagir. Bazi aras-
tirmacilar Yezidi Kirtlerin 1879-1881 yillar: arasinda Karsa go¢ ettikleri-
ni belirtir. Bir baska kaynak bu tarihi 1882 yili olarak gosterir” 1828-1829
Osmanli-Rus Savasi’'ndan birkag yil sonra Erivan'a go¢ eden Yezidi Kiirtlerin
sayist da hemen hemen aymidir: “Carlik Rusyas: ve Osmanli Imparatorlu-
gu arasinda 1829 yilinda imzalanan Edirne Antlasmasrndan sonra Beyazit

180 Anahide Ter Minassian, “Arménie et [éveil des nationalités (1800-1914)", Histoire du peuple
arménien icinde, (ed. Gérard Dédéyan), Editions Privat, 2007, s. 484.
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yoresinin Osmanlilara birakilmas: iizerine yoredeki Ermeniler ve Yezidi
Kiirtler arasinda biiyiik bir huzursuzluk yasanir. Geride kalan Yezidi Kiirtle-
rin bitytik bir kismi1 1834 yilinda Beyazit'tan Erivan Vilayetine go¢ etmisler-
dir: ‘1834 yilinda, Erivan Eyaletine, Bayaziddan gelmis 1000 kisilik (yakla-
s1k 300 hane) Yezidi Kirtleri yerlestirilmislerdir. Elegez Dagr'nin eteklerinde
bosaltilan Tirk kéyleri, Tiirkiyeden gelen Yezidi Kiirtlere verilmistir. Yezidi
Kiirtleri, 1839'da da Mirek, Kurubogaz, Cargarci, Cobangerekmez kdylerine,
daha sonralar1 ise Pembek, Gundahsaz, Bityiik Camighi, Kii¢itk Camislh ve
Karbulak koylerinde yerlestirildiler? '8!

Ruslarla Yezidilerin iligkilerinden s6z ederken deginilmesi gereken ko-
nulardan biri de 1828-1829 Osmanli-Rus Savasr’nda Ruslarla Kiirtlerin
iligkileridir. Aslinda bunu sadece Osmanli-Rus degil, Iran-Rus savaglari
cercevesinde de ele almak gerekir. Zira her iki savas da Kiirtlerin yasadi-
g1 cografyalarda gerceklesmis ve onlarin hayatini dogrudan etkilemistir.
Iran ve Osmanlilarin Ruslarla yaptklar: savaslarda Kiirtler genellikle kendi
topraklarini savunmus ve Ruslara karsi savagmislardir. Ancak 19. yiizyilin
basindan itibaren Kafkasya’ya hakim olmaya baslayan Rusya giderek daha
dikkatli bir politika izlemeye ve diger halklarin yam sira Kiirtlerle de iligki-
ler kurmaya ¢alismistir. Rusyanin bu politikada kismen bagarili oldugu da
soylenebilir; 6zellikle Paskevi¢’in Kiirtlerle daha yakin iliskiler kurabildigi
ve baz1 Kiirt beylerini 1828-1829 Osmanli-Rus Savagrnda kendi yaninda sa-
vagmaya ikna ettigi bilinmektedir. Paskevi¢’in bu tutumu Rusya’nin bundan
sonraki savaslar1 agisindan da onemlidir, zira 1853-1856 Kirim Savasinda
da Paskevi¢’in komutasinda savasan Kirtler bulunmaktadir. Alakom, Rusla-
rin daha ¢ok “Semseddinov Kiirtleri” olarak adlandirdiklar: Kars ve civarin-
daki Kiirtlerle iliski kurmada basarili olduklarini belirtir. Ote yandan Iran
hékimiyetindeki Erivan Hanligr'nda yasayan Kiirtlerin lideri Hiiseyin Aga da

181 Aktaran Rohat Alakom, Kars Kiirtleri, Avesta Yayinlari, 2009, s. 406-407. Alakom, kitabinda Erivan
sinirlar: igindeki Kiirt kdyleri ile Kars ve civarindaki Yezidi kéylerinin adlari ve niifuslar1 hakkinda
da bilgiler vermektedir: “Yezidi Kiirtlerin bir kism1 Kars, Igdir y6resinden, bazilar1 Agr1 ve bazilan
da Van yéresindeki kdylerden gelip Ermenistan ve Giircistana yerlesmislerdir. Igdir ve ydresindeki
Yezidiler ‘Hesenan, Van yoresindekiler ‘Zuquriler’ olarak taninir. Daha 6nceleri Erivan sinirlan
i¢inde kurulan bazi Kiirt kéyleri bulunuyordu, bunlardan bazilar: sunlardir: Korbilax, Qondexsaz,
Mirek (Mireka Mezin, Mireka Pi¢tk), Quriboxaz, Cerceris, Congermez (Cobangermez), Pamp
(Pampa Kurda), Camgvan (dnceleri Camigvana Piguk), Elegez (6nceleri Camugvana Mezin),
Senger, Post (Karwansere), Gozelder. 1889 yilinda yayimlanan bir kaynakta Kars yéresindeki 14
Yezidi Kiirt kdyiinde 1.077 erkek, 966 kadin olmak iizere toplam 2.043 kisinin yasadigini gérityoruz”
(s. 411).



Agrili Kirt Reisi Semdin Ada (Litografi: Bachmann, Paris, 1847)
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Ruslarla yakin iligkiler kurmus ve Rus-Iran Savasr'nda Ruslarin yaninda yer
almigtir: “19. ytizyilin Rus-Kirt iliskilerini ele alan kaynaklarda Semseddi-
nov Kiirtleri olarak gecen Kiirtler, Ruslarin yaninda yer almislardir. $emsed-
dinov ady, ylizyilda yagsamis olan Kose Stileyman Aganin oglu olan $emdin
Aganin (Biyik Semdin) adina dayaniyor. Ruslar, Semseddinov Kiirtlerine
biiyiik bir 6nem verirlerdi. Serhat yoresinin aristokrat Kiirtleri olarak bilinen
Torin tabakasi ... genellikle Semseddinov Kiirtlerinden olusuyordu.

Ik Kiirt-Rus iliskileri 1804-1813 yillar1 arasinda siiren birinci Rus-Iran
Savas: sirasinda gerceklesti. Bu savasta Ruslar ve Kiirtler arasinda ilk kon-
taklarin yavas yavas olustugu goriliir. Ruslar, 19. yiizy1l baglarinda Kagar
idaresindeki Erivan Hanligr'nda kalan Hiiseyin Aga ile iliskilerini daha da
yogunlastirir. Hilseyin Aga, Zilan veya Zilanl diye adlandirilan Kiirt agire-
tinin en gi¢lii lideri sayiliyordu. Zilan asireti zaman zaman Tiirk¢e kaynak-
larda ‘Zeylan’ diye yazilir. Hiiseyin Aga, bu sirada Kars’a giderek, Osmanli
topraklarina siginir. Ruslar onun yerine Cafer Aga’y1 Kiirt temsilcisi olarak
gorir, iligkilerini onun vasitasiyla yiiriitiirler. Ama Hiiseyin Aga belli bir
slire sonra tekrar Orgiitlenir ve Erivan yoresindeki Kiirtler tizerinde yeniden
bir hakimiyet olusturur. Hiiseyin Aga, Ikinci Rus-Iran Savagi (1827-1828)
sirasinda 3.000 civarinda siivarisiyle bu kez Ruslarin yaninda yer almis ve
onlar1 desteklemistir. Bazi aragtirmacilara gore ‘Hiiseyin Aganin girisimle-
rinin savasin gidisat1 tizerinde belirleyici bir etkisi de olmustur” Rusyanin
Kiirt politikasinin daha sonraki yillarda Paskevi¢’in komutanlik yaptig1 sira-
larda sekillendigini belirten arastirmaci Wadie Jwaideh, bu konuda su sapta-
mada bulunuyor: ‘1828-1829 Savasi Rus-Kiirt iligkileri agisindan bir déniim
noktasidir. Paskevi¢c bu savas sirasinda Kiirtlere karg: yiirittiigii tutarh ve
akilc1 politikayla, ileriki Rus-Tiirk savaslari sirasinda da basariyla izlenen bir
model yaratmigt1” Savagei Kiirtlerle yakin ve dostane iligkiler igine giren Rus
generali Paskevi¢ (1782-1856), Kirim Savas: sirasinda Kiirtleri yanma ala-
rak béylece onlarin biiyiik destegini kazanir. Iran, daha sonra (...) bu Kiirt
liderini cezalandirmaya ¢aligmis ama bagarili olamamigtir. 1830-1850 yil-
lar1 arasinda Iran ve Osmanh Imparatorlugu’nda yasayan Hiiseyin Aga ve
oglu Kasim Aga Kiirtlere dnctilitk ediyordu. Rus topraklarina katilan Erivan
Hanligr'ndaki Kiirtlerin baginda Guli Cafer Aga bulunuyordu.”'®

182 Rohat Alakom, Kars Kiirtleri, Avesta Yayinlari, 2009, s. 231-232.
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Ruslarin Kirt politikasini biiyiik 6l¢iide Paskevi¢’in belirledigi diisiiniile-
bilir. Paskevig, Kiirtlerin Osmanli Imparatorlugu’na ve Iran’a agilan bélgede
stratejik bir konumda olduklarini géren ve bu durumdan yararlanilmasi i¢in
baz1 adimlar atilmas: gerektigini diisiinen ilk kisidir. Ancak bir iliski kuru-
labilmesi i¢in yalnizca Paskevi¢’in niyetleri yetmez, ayni zamanda Kiirtlerin
de boyle bir poltikay1 kendi ¢ikarlar: agisindan anlamli ve uygulanabilir bul-
malar: gerekir. Kiirtleri bu bakimdan etkileyen ise Paskevi¢’in tutumundan
ziyade Rusyanin 19. yiizyihn hemen basinda girdigi savaglarda hem Iran’
hem de Osmanli Imparatorlugu’nu yenmis olmasidir. Dolayisiyla Kiirt agi-
retleri hakimiyetleri altinda olduklar: devletleri yenen Rusya'yla iliski kur-
manin kendileri agisindan kazangh oldugunu diisiinmekteydiler. Paskevig,
Kiirtlerin Iran ve Osmanli imparatorluklarinin kendilerinin yagsam alanlari-
n1 daraltan politikalarina duydugu memnuniyetsizligi fark etmis ve Kiirtle-
re yonelik tavrini bunun iizerine inga etmistir. Rus-Osmanli Savasi da bu po-
litikanin uygulanmasi i¢in iyi bir firsat yaratmistir: “Anadolu’nun isgali me-
selesine bir hayli kafa yormus olan Paskevi¢, 1828-1829 Rus-Tiirk Savasr'nin
patlak vermesi iizerine kendince iyi hazirlanmis planini uygulamaya giris-
ti. Sultan II. Mahmud’un reform politikalarindan rahatsiz muhafazakar ve
feodal ¢evreleri kazanmak i¢in hizla harekete gecti. Sinirlardan uzak bélge-
lerde neredeyse bagimsiz olarak varliklarim siirdiiren Kiirt asiretlerinden
¢ogu, geleneksel haklarina mesnetsiz bir tecaviiz olarak niteledikleri Sultan
Mahmud’un kafir icadi politikalarina biiyiik bir 6fke duyuyorlardi”'®

Kiirt asiretlerinin bu memnuniyetsizliginin farkinda olan Paskevi¢ kur-
dugu dikkatli iliskiler sayesinde onlarin destegini alabilmis ve kendisinin ya-
ninda savasa katilmalarini saglayabilmistir. Kendisine danisman olarak aldi-
g1 baz1 Miislimanlar araciligiyla Kiirt asiretlerinin sempatisini kazanmais ve
onlar: kendisiyle birlikte savagsmasalar dahi en azindan tarafsizlastirabilmis-
tir. Sézgelimi Erivan Kiirtlerinin lideri Hiiseyin Aga yalnizca 3.000 siivariyle
Rusyanin yaninda savasa katilmakla kalmamis, ayn1 zamanda diger Kiirt
agiretleri tizerindeki niifuzunu da kullanarak Rusya’ya destek saglamistir.
Osmanl: hitkiimetinden 10.000 kisilik bir siivari gliciiyle savasa katilma emri
alan Musg Pasasini tarafsiz kalmasi i¢in ikna eden de Hiiseyin Aga olmus-
tur. Mus Pasas1 Ruslarla yaptig tarafsiz kalma anlagsmasina bagl kalmakla

183 Wadie Jwaideh, Kiirt Milliyetciliginin Tarihi Kokenleri ve Gelisimi, gev. Ismail Cekem-Alper Duman,
Iletisim Yayinlari, 1999, s. 222-223.
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birlikte, adamlarinin Osmanl ordusuyla savasan Hiiseyin Aganin kuvvet-
lerine katilmalarina izin vermemistir.'® Monteith, farkli agiretleri yanma
gekebilen ya da tarafsizlastirabilen Paskevi¢'in idareci olarak kabiliyetleri-
nin askeri kabiliyetleriyle es diizeyde oldugunu da ekler: Ondan 6nce hi¢bir
yonetici hem Miislimanlardan hem de Hiristiyanlardan ayni anda bu kadar
destek almamuistt ve aldig1 destek boylesine spontane ve goniillii olmamig-
t1. Jwaideh, Paskevi¢’in hem Ermenileri hem de Yezidileri kendi politikasi
i¢in harekete gegirebildigini, dini ve etnik meseleleri ¢ok dikkatlice hesap-
ladigini belirtmektedir. Bu sayede pek ¢ok Kiirt asireti de onun yaninda sa-
vagmaya hazir hale gelmistir. Bununla birlikte Monteith’in, Rus ordusuyla
birlikte savagan Kiirtlerin sayisinin Osmanli ordusuyla birlikte hareket eden
Kiirtlerden daha fazla oldugu yoniindeki iddias1 biraz abartili gorilnmekte-
dir, en azindan kanitlanmaya muhta¢ bir iddia olarak durmaktadir: “Hem
Ermenileri hem de Yezidileri kullanan Paskevig, dini ve etnik diismanliklar:
kurnazca somiirmistiir. Prens’in hizmetine giren Kiirt agiret reislerinin en
sadig1, 6nde gelen Yezidi asiret reislerinden biri olan Hasan Aga’ydi. Prens,
1829 yilinin 23 Haziran giinii, Rus kuvvetlerinin yogunlastigi Képriikoy'e
varir varmaz, Agn ve Bingol bolgelerinden gelen asiret reislerini kabul etti.
Prens gittigi her yerde iyi karsilanmaktaydi. Monteithe gore: ‘Gittigi her yer-
de Kiirt beylerinin igtenlikle ifade ettikleri, “Erzurum’u al, biitiin asiretler
sana katilacaktir” temennileri ve yogun tezahiiratlarla karsilaniyordu. Pas-
kevig Kiirtlerle kurdugu dostane iliskilerin meyvelerini almistir. Monteith,
Rus ordusuna katilan Kiirtlerin sayisinin Tiirk ordusundaki Kiirtlere gore
daha fazla olduguna isaret eder. Bazi Kiirt asiretleri askeri destek saglarken,
diger asiretler de kendi bélgelerinden gegen Rus kuvvetlerine yiyecek ve ba-
rinak saglayarak yardim etmislerdir”'®

Her ne kadar Paskevi¢’in Kiirtlerin sadakatine duyabilecegi giivenin, tip-
kit Osmanl yéneticilerininki gibi pamuk ipligine bagli oldugu ileri siiriilse
de Ruslar Kirim Savasrnda da Kiirtlerin destegini almayi basarabilmislerdir.
Kirim Savagi sirasinda Kars pasaligindaki Kiirtlerle iliskilerin gelistirilmesi
gorevi, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sirasinda Rus ordusunun énemli ku-
mandanlarindan Albay Loris Melikov’a verilmistir. Melikov, Kasim Aga’yla

184 William Monteith, Kars and Erzeroum with the Campaigns of Prince Paskiewitch in 1828 and 1829,
1856, 5. 264.

185 Wadie Jwaideh, a. g. e., 5. 224.
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kurdugu iliski sayesinde Kars civarindaki Kiirtlerin destegini alabilmis-
tir: “19. yiizyilin ortalarina dogru Kirim Savasi (1853-1856) sirasinda Kars
Pagaligr’nda yasayan Kiirtlerin basg lideri, Kasim Aga idi. Ruslarin birinci
derecede 6nem verdikleri bir Kiirt sahsiyeti olarak bilinir. Hiiseyin Aga’nin
oglu olan Kasim Aga, Iran'da kaldig1 ve Iranli bir kadinla evli oldugu i¢in kay-
naklarda zaman zaman Kasim Han diye de gecer. Mart 1854 tarihinde Kars
Pagalig1 sinirlar: i¢inde yasayan Kiirtlerle iligkilerin gelistirilmesi hususun-
da Ruslar tarafindan Albay Loris Melikov’a gorev verilmistir. Loris Melikov,
Kizilkilise kéyiinde Kasim Aga ile goriiserek bir protokol imzalar. 2 Kasim
1854 tarihinde Kizilkilise kdyiinde Kiirt tarafiyla oturan Loris Melikov, bu
arada bagta Kasim Aga olmak iizere bir¢ok yakinina degisik hediyeler ver-
mistir. 9 Kasim 1854 tarihinde Loris Melikov tarafindan Hareket Kolordusu
Kumandani Prens Beyatok’a verilen bir raporda, Kasim Aga’nin Kagizman ve
yoresindeki Kiirt koylerini tamamen denetim altina aldi§1 ve idare ettigi go-
riiliiyor. Boylece yorede belli bir siikunetin yasandigi raporda yer almaktadir.
Kiirtlerin oturdugu kdylerden Zihgi, Zibni, Digor, Mavrak, Nah¢ivan, Akrat
ve Pifik kéyliileri memnuniyetlerini dile getirmek i¢in Gliimrii'ye gelmisler-
dir. Burada adlar: siralanan koyler, 1877 yilindan sonraki kaynaklarda ve nii-
fus sayimlarinda Kagizman yoresinde niifuslari en fazla olan Ermeni koyleri
olarak gosterilir. Tiim bu kdyler 1920 yilindan sonra Ermenilerin y6reden
go¢ etmeleri sonucunda tekrar Kiirt koyii haline gelirler.”!

Ancak bazi Kiirt asiretlerinin Ruslarla birlikte Iran ve Osmanli ordularina
karsi savagmalar1 Ruslarin Kiirtlere yonelik sistemli ve tutarh bir politikala-
rinin olmasindan kaynaklanmamaktadir. Hem Ruslar hem de Kiirt asiretleri
bunu taktik bir adim olarak gérmiislerdir; Kiirtler Ruslarin, Iran ve Osmanl:
devletlerini yenmelerinin kendilerinin 6zerk alanlarini genisletecegini dii-
siinmiis, Ruslar ise iki bityiik diismantyla yaptig1 savaglarda bu devletleri za-
yiflatmak i¢in Kiirtlerle ittifak kurmayi yararl gérmiislerdir. Ruslarin Kiirt-
lere yonelik sistemli bir politikast olmamasina ragmen Paskevi¢'in 1828-
1829 Osmanli-Rus Savasrndaki tutumu Kiirtlerle iligkiler bakimindan bir
déniim noktas1 olmug ve Ruslar uzunca bir siire bu tutumu siirdiirmiislerdir.
Rohat Alakom, Loris Melikov’u da Paskevi¢’in bu politikasini benimseyen ve
siirdiiren bir asker olarak gormektedir. Ona gore, 30 Kasim 1855 tarihinde

186 Rohat Alakom, Kars Kiirtleri, Avesta Yayinlari, 2009, s. 232-233.
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on dért maddelik bir Kiirt Asiretleri Idare Nizamnamesi hazirlayan Melikov
Kirim Savas: sirasinda Kiirtlerle dikkatli ve tutarl: bir iligki kurmustur.’®

Kirim Savasi Ruslarin Kiirtlerle kurduklar iliskinin boyutlarim ve sa-
vas1 kendi ¢ikarlar1 agisindan nasil algiladiklarini da gostermistir: “Kirim
Savasrnin patlak vermesi, Kiirtlerin Osmanli'ya olan sadakatine Ruslarin
vurdugu darbenin ortaya ¢ikmasini sagladi. Bu savas sirasinda, iki Kiirt ala-
y1 Osmanl ordusuna kars1 Ruslarin tarafinda savasirken, Botan bdlgesinde
Emir Yezdan Sir (veya Izzeddin Sir) ciddi bir isyan baslatti”!%® Savagan iki
orduda da Kiirtler bulunmaktadir. Sirokorad, savasin baslarinda Kars civa-
rinda toplanan yaklasik 40.000 kisilik Anadolu ordusunun kumandasinin
Abdi Pasada oldugunu ve onun 6nden Kiirt devriyelerini génderip ordu-
sunu Giimri'ye dogru yola ¢ikardigini belirtir.'®® 1877-1878 Osmanli-Rus
Savag’'nda da benzer bir durum goézlemlenmistir. Rus ordusunun Kafkasya
cephesindeki saldirilarinda Kiirt askerler de bulunmaktadir ve savasin sonla-
rina dogru Emir Bedirhanin ogullar1 Hiiseyin ve Osman Pasa bir ayaklanma
baslatarak Botan bolgesinin biiyiik boliimiinde hakim olmuslardir.

Ancak 1828-1829 Savasrndan itibaren 6zellikle Erivan ve Kars civarin-
daki Kirt asiretlerin bir boliimiiniin Ruslarla birlikte savasmasi, Ruslarin
Kiirtlerle tutarl1 ve sistematik bir iligki kurabildikleri anlamina gelmez. Bu
iliski daha ¢ok general Paskevi¢’in siyasal ongoriileriyle ilgilidir ve daha son-
ra Loris Melikov orneginde de gorecegimiz gibi bu kumandanlarin kisisel
tutumlarina baghdir. Kiirtlerin Rusyanin Kafkaslardaki politikalarina daha
genis ¢ercevede bir katilimi ve uzun vadeli bir siyasal yaklasimi s6z konusu
olsaydi, ozellikle 1877-1878 Osmanli-Rus Savasrnda aym1 durum gegerli
olurdu. Oysa Kiirtler bu savasta hem Osmanli ordusunda savasarak hem de
goniillii birliklerle onu destekleyerek yer almislardir: “Biitiin bunlara baka-
rak Ruslarin Kiirt halkinin tiimiiniin gonliinii kazandigini varsaymak biiyiik
bir yanliglik yapmamiza yol agar. Kiirtlerin ve Kiirt liderlerinin ¢ogu, Sultana
bagli kalmiglardir. Hem diizenli ordunun hem de asiret kuvvetlerinin go-
niillii askerleri olarak Tiirk tarafinda savasmislardir. 1877-1878 savasinda,

187 Rohat Alakom, a. g. e., 5. 234.

188 Wadie Jwaideh, Kiirt Milliyet¢iliginin Tarihi Kokenleri ve Gelisimi, ¢ev. Ismail Cekem-Alper Duman,
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Harbi ve Sartkamis, ¢ev. D. Ahsen Batur, Selenge Yayinlary, 2009, s. 391.
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Kiirtlerin de diger Osmanli halklar1 gibi isteyerek Osmanli ordusunda hiz-
met verdiklerini biliyoruz. Binlerce géniilliiye sahip Ubeydullah ve Tellolu
Nasir gibi Kiirt seyhlerinin, biiyiik asiret kuvvetleriyle Osmanli ordusuna
katildiklar: tarihi bir gercektir”**® Ancak bu konuda farkl diisiinenler de bu-
lunmaktadir. Bir askeri tarihgi olan tiimgeneral Vehbi Kocagiiney, s6zgelimi
Seyh Ubeydullah’in Osmanlh-Rus Savasi'nda gosterdigi yararliligi sorgula-
manin yani sira, biiyiik 6l¢iide dénemin siyasal kosullarini goz ardi ederek,
II. Abdiilhamid’in bu savas sirasinda 6zellikle Erzurum kalesinin savunul-
masinda ona ihtiyag duymasini bile elestirmektedir: “.. Rize goniillileri ev-
lerine donmiisler, Bayburt’taki diger kiy1 goniillileri dagilmis ve birkag yiiz
softa da ‘gidiyoruz’ demis, evlerine ¢ekilmege baslamislar. Bu perde béylece
kapanmuis, yeni bir perde agilmisti. Seyh Ubeydullah’tan yardim!.. Koca Im-
paratorluk biitiin dogudaki giiciinii besliyemiyerek ve geriden giiglestirme-
yerek erittikten, yurdun ortalama 240 kilometrelik derinligindeki zengin ve
verimli yerlerini ¢ignettikten sonra Kiirt seyhine umut baglamis, ondan tel
yazilariyle imdat istemisti. Bagdadin Siileymaniyesinden Bayazit kazasina
kadar olan bélgelerde bir kisim Kiirtlerin saygilarla séziine inandig ve ar-
dindan gittigi ‘Seyh Ubeydullah’tan Seraskerin tel yazisi ile istedigi alt1 bin
stivariden bir er gelmemis, Seyh ise Hakkarinin $emdinan kazasindaki yur-
duna ¢ekilmis, din borcunu tekkesinin iginde sanmus, tatli uykusuna dalmis,
yesil kavugunun altindan, postunun iistiinden ayrilmamisti. Daha ordumuz
Bayazit ve Soganlida iken $eyh; Kurt Ismailin yanindan ‘hastayim’ diyerek
ayrilmig gitmisken bu kis giinii elbette bir daha bu Erzurum kalesine gelipte
kapanmazdi. Van ilbayinin ‘§eyhi mumaileyhin memleketine azimeti emri
cihada tercih edisine bakilinca huldsai makasit ve &malinin tarafi devletten
dolgunca bir maasa nailiyet tasavvurundan ibaret oldugu anlagilmakta’ ol-
dugunu bildirmesi de $eyhin iyi niyette olmadigin1 géstermisti. Bunun i¢in
Maresal, Seraskerlige yazdig: tel yazisinda ne giizel sdylemisti. ‘Miiritleri
Seyh Efendiyi tekkesinde iken daha ziyade severler’ !

Rusya’nin Kiirtlerle iligkisi 19. yilizyilin ilk ¢eyreginden sonra daha ¢ok
askeri ¢ercevede ve Rus ordusunun kumandanlarinin (Paskevi¢ ve Loris
Melikov kastediliyor) kisisel 6ngoriileriyle sekillenmistir. Ancak Jwaideh,

190 Wadie Jwaideh, a. g. e., 5. 226.
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Rusya’nin, sézgelimi Ermenilerle oldugu gibi, uzun vadeli ve kapsamli bir
Kiirt politikas: gelistirememesinin tarihsel bazi zorunluluklardan da kay-
naklandigim1 diisiinmektedir. Her seyden 6nce hem Ermenilerin hem de
Kiirtlerin ¢ikarlarini uzlastirabilecek bir politika olusturmak sanildig: kadar
kolay degildir. Bu durumda Rusya Kiirtlerle daha ¢ok askeri amaglarla ve
gecici anlagmalar yapmakla yetinmis ve Osmanlt devletiyle yaptigi savaslar
sirasinda bazi Kiirt agiretlerinin destegini almayi ya da onlan tarafsizlastir-
may1 temel politika bilmigtir: “Carlik Rusyasi, Ermeni politikas1 kadar kap-
saml1 bir Kiirt politikas: olusturmamistir. Bunda Ermenilere karst sempati
duyulmasinin yaninda Ermeni ve Kiirt ¢ikarlarinin bir tiirlii uyusmamasi
da etkili olmustur. Rusyanin hedefleri iyi belirlenmis uzun vadeli bir Kiirt
politikasi olmamasina ragmen, ozellikle savas zamanlarinda Rusya Kiirtleri
kazanmak ya da en azindan tarafsiz kalmalarini saglamak zorunda hissetmis
ve bunlar gergeklestirmede 6nemli bagarilar gostermistir. Ruslarin Kiirt-
lerle iliskisi, genellikle ge¢ici diizenlemeler ve belirli hedeflere ulasmak i¢in
cesitli Kiirt asiret reisleriyle kotarilmig anhik anlagsmalarla sinirhiyds. Fakat,
Osmanliyla siiregelen miicadelesi, Ruslarin Kiirtlere iligkin daha kapsamli
bir bakis agist gelistirmesini zorunlu kildi. Ciinkii, savagg: Kiirt asiretleri
diismaninin topraklarina agilan stratejik yollar: iceren bélgelerde yasamak-
tayd1. Cesitli gelismeler bu yaklagimin saglayacagi avantajlar ortaya koyun-
ca, Rusyanin bu yondeki arayislar1 hiz kazandi. Ruslar, 19. yiizyilin ikinci
yarisina kadar resmi bir Kiirt politikas: olugturamadi. Daha sonra olugturul-
masina baslanan bu politika, tutarli ve amacina uygun bir yapiya kavugmak
tizereyken, Birinci Diinya Savagrndan kaynaklanan iki gelismeyle kesinti-
ye ugradi. Bu gelismelerin birincisi Tiirklerin cihat ¢agrisi, ikincisi de Rus

Devrimi’ydi”'*?

Ote yandan Ruslarin Ermenilere iligkin politikasinin kapsami ve tutarli
bicimde siirdiiriiliip siirdiiriilmedigi de tartigmali bir konudur. 19. yiizyihin
baslarinda Ermenilerin Rusyanin politikasiyla biiyiik 6lgiide 6zdeslesmis
olmasi hem dinsel temelleri hem de politik uzantilari olan bir siiregtir. Rus-
ya Ermenilere dinsel 6zgiirliik, can giivenligi ve kiiltiirel gelisme vaat eden
bir gii¢ olarak goriilmektedir. Minassian bu siirecin siyasal ve kiiltiirel ba-
kimdan Osmanli Ermenisinden farkli diisiinen bir Rusya Ermenisi tipolojisi

192 Wadie Jwaideh, a. g. e., s. 226-227.
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yarattigim belirtmekte ve onun bakis acisinin tipik 6zelliklerini kaydetmek-
tedir: “Dogu Ermenistan’in biiyiik kisminin ¢arlarin imparatorluguyla bii-
tiinlesmesi yeni bir birim, Rus Ermenistam’ni ve yeni bir sinif; izleyen on yil-
lar iginde ekonomik, sosyal ve kiiltiirel gelismesi Tiirkiye Ermenisi’'ninkinden
hissedilir derecede farklilik gosteren Rusya Ermenisi'ni yaratmistir. Ermeni
ve Sovyet tarih yazarhigi, s6z konusu biitiinlesme lehine, artik klasiklesmis
kanitlar gelistirmistir: Rus mutlakiyetinin dogulu despotluklara astiinliagi;
kanun hakimiyeti ve Ermenilerin fiziki giivenligi; ekonomik ve kiiltiirel var-
lik; Batr'yla tesis edilen temaslar; ulusal bir cografyanin geliserek olusumu
gibi”'** Minassian ¢izilen bu tablonun Rus imparatorlugunun tarihi karak-
teri ve o donemde bolgede izledigi politik tutumla pek uyusmadig: uyari-
sinda bulunmaktadir. Ortada gelisik bir durum s6z konusudur; Ermenilerin
kendilerine 6zgiirliik, siyasal ve kiiltiirel gelisme ve fiziki giivenlik sagladig:
i¢in 6vdiigli Rus imparatorlugu Kafkasyada sdmiirgeci bir fetih politikas: iz-
lemektedir, kolelik tizerine kurulu bir siyasal sisteme sahiptir ve “Avrupa’nin
jandarmas1” lakabini tagiyan I. Nikola gibi bir ¢carin yonetiminde baskici ve
gerici bir politika izlemektedir.

Ermenilerin bir ulusal cografya ve siyasal ozgiirlik beklentisinin
Rusyanin baskici karakterini gérmelerini engelledigini ya da en azindan
hafiflettigini diigiinen Minassian bir bagka ¢elisik duruma da isaret etmek-
tedir. Giivenlik, 6zgiirliik ve ulusal bir cografya beklentisiyle Rusya sinirlari-
na go¢ eden Ermenilerin bu beklentilerinin karsiligini bulabilecekleri kesin
degildir. Ancak bu beklentiyle Trans-Kafkasya’ya go¢ eden Ermenilerin hem
Iran hem de Osmanli devleti sinirlari igindeki kendi tarihsel cografyalarini
terk ettikleri, buralarin demografik yapisinin biiyiik dl¢iide degistigi kesin-
dir ve siireci geriye dondiirmek miimkiin degildir: “.. Ermenilerin, Trans-
Kafkasya'ya akinlarinin gerekgesinin, Osmanli ve Pers imparatorluklarinda-
ki kendi tarihi bolgelerinden gekilmeleri oldugu gergegini hafifletmesi gibi.
Iran'da Isfahan bolgesi, 1828 hareketlerinden ¢ok etkilenmemisse de, 1871
kitliginin 20. yiizyila kadar devam eden bir kirsal go¢ hareketini pekistir-
digi eski Pers Ermenistanr'ndaki bir¢ok Ermeni kasaba ve koyl sonsuza de-
gin terk edilmiglerdir. Osmanli Imparatorlugu’'nda yiizyil boyunca hizlana-
rak artan gogler, Ermeni toplumunu etkin ve iiretici unsurlarindan yoksun

193 Anahide Ter Minassian, “CArménie et Iéveil des nationalités (1800-1914)”, Histoire du peuple
arménien i¢inde, (ed. Gérard Dédéyan), Editions Privat, 2007, s. 484.
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birakarak temellerinden yikmis ve Ermenilerle komsular: arasinda bir niifus
dengesizligine yol agmigtir”’**

Minassian Osmanli hitkiimetinin baglangicta bu go¢ hareketlerine kars:
oldugunu ve engellemeye ¢alistigini, ancak fazla uzun olmayan bir gelecekte
bunun Ermenilerin yagadig1 bolgeleri Miislimanlagtirmanin bir araci ola-
bilecegini kavradigini belirtmektedir. Aslina bakilirsa Abbas Mirzanin Iran
hiikiimeti de 1828 yilinda 40-50.000 Ermeninin Rusya sinirlarina go¢ etme-
sinden biiyiik rahatsizlik duymustu ve bir yil sonra Osmanl hiikiimetinin
gosterecegi tepkinin benzerini vermisti. Her seyden once her iki devlet de
bu kadar biiyiik bir Ermeni niifusun Rusyanin vaatlerini ciddiye alarak go¢
edecegini hi¢ beklememektedir ve ilk saskinliklar: gegtikten sonra gog eden-
lerin sayisin1 sinirlamaya ¢aligmiglardir. Bu konuda uyguladiklar: yontemler
de ¢ok benzesmektedir; Iran hiikiimeti gibi Osmanli hiikiimeti de 6nce go¢iin
Ruslarin zorlamasiyla yapildig1 haberlerini yaymis, ardindan Ermeni ruhani-
lerden ahaliye go¢ etmemeleri yolunda telkinde bulunmalarini istemis ve en
son da go¢ edeceklerin mallarinin satin alinmasini tehdit vs yontemlerle dnle-
mek yoluyla Ermenileri bu hareketlerinden vazgegirmeye ¢alismiglardir. 1829
yilinda Osmanli topraklarindan Rusya sinirlarina go¢ eden Ermenilerin sayi-
st Irandan gé¢ edenlerin iki kat1 civarindadir ve Osmanl: hiikiimeti daha bir
yil 6nce Iran'dan biiyiik capli bir Ermeni go¢ii yasandigini gérmesine ragmen
ayn seyin kendi basina da gelebilecegini 6ngérememistir. Hiikkiimet bundan
daha fazla insanin kendi toprakiarindan gog¢ edisini dehsetle izlemektedir.

Beydilli bu saskinlik ve dehsetin biiyiik 6l¢iide Osmanli reayaperver-
liginden kaynaklandigini disiinmektedir; Avrupadakinin aksine Osmanli
reayaperverligi naif ve insancil bir yon tagimakta ve 19. yiizyilin ortalari-
na yaklasildiginda bile bu meseleye sadece mali-parasal agidan baka-
mamaktadir. Ancak Beydilli bu yorumunu destekleyecek pek fazla kanit
gostermemekte, sadece Rusyanin etkisine kapilan Bulgar ahali i¢in nes-
redilen “istiméiletname”lerdeki'®® yumugsak ve merhametli tslubu 6rnek

194 Anahide Ter Minassian, a. g. m., s. 485.

195 Istimalet: Meylettirme, cezbetme, gbniil alma anlamina gelen istimalet terimi, Osmanli kroniklerin-
de 6zellikle gayrimiislim tebaanin gozetilmesi ve raiyyetperverlik anlaminda kullanilmistir. Daha
gok Osmanli fetihleri gergevesinde rastlanan bu politika fethedilen yerlerin halkina iyi davranma,
can ve mal giivenliklerini saglama, dini konularda serbestiyet verme, vergi konusunda kolaylik gos-
terme gibi temel unsurlara dayanmaktadir. Bu siyasetin en garpic1 6rnekleri Osmanl’'nm Trakya ve

P

Balkan fetihlerinde goriiliir. Devletin izledigi bu siyaset “istimélet hiikmi”, “istimaletname” ya da
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gostermektedir: ... Gidenler elbette pesiman olurlar... Devletin reaya hak-
kinda olan ihsén ve i‘nayetlerin her ne kadar sdylersem bitiremem. Saye-i
devlet-i ‘aliyyede bundan sonra nasil rahat edersiniz goreceksiniz... Size s6z
veririm ve sened dahi veririm... Siza aciyorum. Yaziktir. Perigan olmiyasiz...
1% Osmanli topraklarini terk etmeye karar veren kitleyi bu kararindan vaz-
gegirmeye doniik bir ¢gabanin yumusak bir dilden, merhamet ve refah vaat-
lerinden yararlanmasi yapilan isin dogasina uygundur. Ancak bunun iktisa-
di rasyonalitenin biisbiitiin diginda bir merhamet kavrayisindan dogdugu-
nu ileri siirmek pek kolay goriinmemektedir. Ustelik Beydilli ayni yerde, tip-
ki Avrupali hiitkiimdarlar gibi Osmanli hiikiimdarlarinin da niifusu en bii-
yiik zenginlik kaynagi olarak degerlendirdiklerini kaydetmektedir: “Bir dev-
lette yasayan insanlarin sayisal ¢oklugu, o devletin zenginlik kaynaklarinin
en 6nemlilerinden biri olduguna déir olan klasik telakki, Osmanli devletinde
de zenginligin kaynagina cevap arayan diisiincelerin baginda yer almistir. 18.
yiizyilin merkantilist zihniyetli ‘aydinlanmig’ Avrupa hiikiimdarlari ve dev-
let adamlar: gibi, ‘popularist’ bir politika takibi, devleti zenginlestirmeye go-
tiirecek bir yoldu ve Osmanl1 hitkiimdar ve devlet adamlar: da, Avrupadaki
birgok emsélleri gibi, niifusu en 6nemli zenginlik, gii¢ ve kuvvet faktorii ola-
rak goérmiisler, hatta bu noktay1 onlardan ¢ok daha 6nce kesfedip sistemles-
tirmiglerdir. IV. Murad’in ifadesiyle, ‘re4ya olmayinca hazine nereden topla-
np, ulife verilir?’ Bu yiizden, ‘redyéay: soyup, dagitmamak’ lazimdir”"”

IV. Murad’in reayanin gerekliligi hakkindaki sozleri ¢ok agik bir iktisa-
di temele dayanmaktadir ve Beydilli bu kavrayisin Osmanlrda Avrupa dev-
letlerinden ¢ok daha once gelistigini, hatta devletin kurulusg yillarinda dahi
belirgin oldugunu ileri sirmektedir: “Osmanli ‘redya-perverligi’; popularist
politika takip ederek, devletlerindeki insan sayisini, 6zellikle Fransadan ko-
vulen Hugenotlar dahil olmak iizere her firsat1 degerlendirerek arttirmaya
¢aligan, mesela Prusya krallarindan ve genel olarak Avrupa aydinlanmasin-
dan ¢ok daha 6nce, bir iktisddi unsur olarak taninmig ve tatbik edilmistir.

“istimalet kagid1” gibi resmi yazilarla da belgelenir, boylelikle devletin tebaasina verdigi s6z resmi-
yet kazanmis olurdu. Beydillinin s6ziini ettigi Dogu Anadoludan Rusya’ya go¢ eden Ermenilerle
Bulgaristandan Rusya’ya go¢iirillen Bulgarlar hakkindaki istimiletnameyi II. Mahmud yayimlamis-
tir (Miicteba flgiirel, “Istimalet”, Isiam Ansiklopedisi, c. 23, s. 362).

196 Kemal Beydilli, 1828-1829 Osmanli-Rus Savasinda Dogu Anadoludan Rusya’ya Gégiiriilen Ermeniler,
TTK, 1988, s. 404-405.

197 A.g e,s.403.
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Bityiik Friedrich’in boyle bir zihniyeti de iceren, ‘eger Tiirkler ve dinsizler
gelip lilkeme yerlesecek olsalar, onlara camiler ve mabetler yapardim’ tar-
zindaki sozleri, her tiirlii din ve irka kucak acan Osmanli devletinin, daha
kurulus giinlerinden beri yiiriirlikkte olan bir kaidesi olmugtur” Burada Bii-
yik Friedrich’in yaklagimini belirleyenin iktisadi rasyonalite mi yoksa din
karsisinda koklii bir tarafsizlik tavri mi oldugunu kesin olarak séylemek zor
goriiniiyor. Ancak eger onun yaklagimiyla Osmanl devletinin yaklasimi bu
kadar benzesiyorsa, Biiyiik Friedrich’in de Osmanli hiikiimdarlar: kadar re-
ayaperver oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir. Biz burada her iki yakla-
simda da belirleyici olanin iktisadi rasyonalite oldugunu, reayanin 6nemli
bir iggiicii ve vergi kaynag: olarak goriildigiinii diisiiniiyoruz. Dolayisiyla
Beydillinin soyledigi gibi, eger bu tiirden bir yaklasim Osmanli devletinin
kurulusundan itibaren hakimse, 1829 yilinda kendi topraklar {izerindeki
100.000 civarindaki reayanin Rusya’ya go¢ etmesi Osmanli devleti igin ali-
silmadik bir gelismedir.

Ashina bakilirsa Beydilli'nin goriisiinii bir 6l¢iide zayiflatan ve Osmanh
devletinin reayaperverligi hakkinda kugku yaratan bir uygulama Osmanh
tarihinde sik¢a goriilmektedir. Devlet 6nemli bir ayaklanma ya da asayis so-
runuyla kargilastiginda ya da yeni bir fetih yaptiginda siirgiin metoduna sik
sik bagvurmaktadir. Siirgiinler giivenligin temini ya da yeni ele gegirilen top-
raklarin senlendirilmesi olarak gerekgelendirildikleri gibi bazi1 durumlarda
rafizi olarak nitelen heterodoks gruplarin belirli bolgelerde yogunlasmalari-
n1 6nlemek i¢in de bu yénteme basvurulmaktadir. Dolayisiyla Osmanl rea-
yaperverliginin giivenlik, iktisadi zorunluluk ya da dinsel sebeplere dayanan
pek ¢ok istisnasinin bulundugu bilinmektedir. Ancak burada durum biraz
degisiktir, zira daha 6nce 6rnegine pek rastlanmayan bir sekilde, baska bir
devletin vaatleri nedeniyle Osmanl topraklarim terk eden biiyiik bir kitle
s0z konusudur ve devlet bu go¢ii durdurabilmekte basarili olamamaktadur.
Ote yandan Rusya’nin yaklagimi ne Friedrich’in ne de Osmanh hitkiimdarla-
rinin yaklagimina benzemektedir ve reayaperverlige degil diipediiz iktisadi
ve siyasi amaglara doniiktiir. Hem Iran hem de Osmanli devletini énemli bir
niifustan ve isgiiciinden edecektir hem de Ermenilerin Rusya’ya paralel bir
politika izlemelerinin yolunu agacaktir: “Bu agidan baktigimizda, Rus istilas:
sebebiyle Miisliiman niifusun yerinden oynamasi ve gayr-1 miislim niifusun
gociriilmesi, Osmanh devlet adamlarinin dehsetle izledikleri gelismelerden
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olmas: sasirtict degildir. Yerinden kalkan ve gogiiriilen redya, devlet i¢in
‘umir-1 cesimeden’ idi ve ‘vakt @i zemaniyla yoluna sokulmasi’ elzem bir
konuydu. fran'daki Ermeni niifusunu gégiiren Ruslarin da bunun bilincin-
de olduklar, ggiiriilen bu niifus ile Iran’in ¢ok daha biiyiik ve uzun vadeli
zararlara ugrayacagini diisiindiikleri bilinmektedir. Bizz4t Albay Lazarev’in
itiraf ettigi gibi, ‘Rusya i¢in bu niifis yeni bir zenginlik kaynag olacakti.”!%

Ote yandan Beydilli, Osmanl hiikiimetinin reayaperverliginin bagka bir
kanitindan da s6z etmektedir ve burada hakh goriinmektedir. Osmanl: hii-
kiimeti bir kez go¢ eden reayanin pisman olup geri déonmek istemesi duru-
munda yine esnek bir tutum almakta ve onlar1 kabul etmekte sakinca gor-
memektedir. Go¢ eden reayanin pismanlik i¢inde oldugunu duyan hiikiimet,
onlari tekrar kendi topraklarina dondiirmek i¢in elverisli kosullar ve vaatler
siralamaktan da kaginmamaktadir. Bu vaatleri neredeyse diizenli bir sekilde
tekrarlayan hiikiimet hem Rusya’yla hem de Iran’la yaptig1 savaglar sirasinda
go¢ eden reaya ve asiretleri kisa bir siire sonra kendi sinirlarina ¢ekmekte
basarili olmugtur: “Reayédy:1 cezbetmekte Osmanli idaresinin baganli oldu-
guna siiphe yoktur. O, yalniz bu savasta degil, daha bagka durumlarda da
dagilan veya mesela, 1821-1823 Osmanli-Iran Savasr'nda oldugu gibi, harb
sebebiyle sinirlarinin 6te taraflarina, Rusya ve Iran topraklarina gegen reiya
ve agiretleri tekrar kendi sinirlar1 igine gekmekte, bunlari eski yerlerine yer-
lestirmekte de basarilidir. Bu ‘reayaperverlikin en basta gelen prensibi genel
olarak, ‘fukara ve ra‘iyyet hakkinda himayet ve siyanet mu‘amelat: icrd’ et-
mekti. ‘Ahali ve ra‘iyyet hakkinda himayet ve siyanet ve siyanet ile muhtac ol-
duklari i‘anette zerre kadar tecviz-i kusr’ etmemek; gerektiginde, ‘haftada,
onbes giinde bir kere ‘adalet buyuruldulari nesretmek ve muhtac olduklar:
i4ne de dahi elden geldigi kadar tecviz-i kusiir olunmamak, reaya-perverlik
usilii icraatinden sayilmaktaydi. Bunun neticesinde, ‘ahali-i miiteferrikanin
refte refte vatanlarina avdet etmekte’ olduguna sahid olunurdu. Bu savagta
da [1828-1829 Osmanli-Rus Savasi] gogiiriilenlerin, Ruslarin elinden kagip
‘takim takim’ avdetle eski ‘vatanlarina’ tekrar yerlestirilmelerine, ‘devlet-i
‘aliyye me’marlarinin mu‘venet ve himmet’ etmeleri, bu ‘redya-perverlik’
vecibesinin yerine getirilmesinden bagka bir sey degildi”'*

198 Kemal Beydilli, a. g. e., s. 404.
199 A.g e,s.404.
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1828-1829 Osmanli-Rus Savasr'nin ardindan, ¢ok biiyiik bir kismi Erzu-
rum ve civarindan olmak iizere yaklasik 10.000 Ermeni ailenin Rusya sinir-
larina g6¢ etmesi bolgenin demografik ve etnik kompozisyonunda biiyiik bir
degisiklige yol agmigstir. Buna ragmen Ashot Melkonyan, 1830 yilinin basla-
rinda bu bolgede yeni bir siirecin bagladigina isaret etmektedir. Erzurum ve
civarindan yaklagik 100.000 Ermeninin go¢ etmesinin bolgenin iktisadi ve
demografik yapisinda ¢ok ciddi bir bozulmaya yol agmasi beklenirdi. An-
cak 1830 yilinin bagindan itibaren Anadolu’nun degisik yerlerinden Ermeni-
ler, Osmanli devletinin Rusya sinirlarina yakin bolgelerine, 6zellikle de Pa-
sin, Elegkirt ve Bayezid civarlarina yerlesmeye baslamislardir. Ermeni koy-
liler muhtemelen Rusya siirlarina yakin bolgelerde daha az baskiya ma-
ruz kalacaklarini ve bir savas ya da ¢atigma durumunda sinir1 gegmeleri ge-
rekirse bu bolgede biraz daha avantajli olacaklarini diisiinmektedirler. Bu
hareketlilik sayesinde Erzurum ve civarindaki terk edilmis Ermeni koyleri-
nin viran olmasi 6nlenmis goériinmektedir, zira diger bolgelerden gelen Er-
meniler, Rusya’ya gé¢ eden Ermenilerin terk ettikleri ev ve arazilere yerles-
mislerdir. Melkonyan’in s6z ettigi gibi bagka bélgelerden Ermeniler burala-
ra yerlesmis olabilirler, ancak Rusya’ya gé¢ eden Ermenilerden bir kismi-
nin da umduklarini bulamayip geriye donmiis olmalar: kuvvetle muhtemel-
dir. Melkonyan da bazi Ermenilerin geri dondiiklerine deginmekte, ancak bu
konuda herhangi bir rakam vermemektedir. Biitiin bu siire¢, 1829’un son-
larinda artik bir daha toparlanamayacag: ve harabeye doniigsecegi beklenen
Erzurum ve civarindaki Ermeni kéylerinin yeniden mamur hale gelmesini
saglamistir. Melkonyan bu konuda, civarda faaliyet gosteren bir Protestan
misyonerin, Eli Smith’in, tanikhigina bagvurmaktadir. 1830 yilinda bolgenin
Hiristiyan niifusunun gog etmesiyle Erzurum ve civarinin kendi faaliyetleri
i¢in bir ¢6le doniiseceginden endiselenen Smith, 1831 yilinda, bélgenin Er-
meni niifusunun yeniden artacagindan kusku duymadigini belirtmekte ve
Erzurum’un misyonerlik faaliyetleri i¢in 6nemli bir merkez olabilecegini

iimit etmektedir.?®

200 Ashot A. Melkonyan, “The Demography of the Province of Erzerum: Sixteenth-Twentieth Centuri-
es”, (ed. Richard G. Hovannisian) Armenian Karin/Erzerum iginde, Mazda Publishers, 2003, s. 141-
142.
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1829 yilinda Rusyayla imzalanan Edirne Antlasmas’nin ardindan
Rusya’ya go¢ eden Ermenilerden ¢ok kiigiik bir kism geri donmiis olabilir.
Ancak heniiz genel egilim, Rusyanin Ermeni politikasini destekiemek ve vaat
ettigi bir tiir 6zerk yapinin gerceklesmesini beklemek yoniindedir. 19. yiiz-
yilin ikinci yarisindan itibaren Osmanli yoneticilerinde ve Musliiman aha-
lide artmaya basglayan ve 20. yiizyilin baglarina dogru da giderek derinlesen
“Ermeni fobisinin” (Armenophobia) Ermenilerin hayatlarini zorlastirdigina
isaret eden Melkonyan, Kirim Savasi'ndan sonra da Ermenilerin Osmanl
topraklarindan Rusya'ya gog ettiklerini kaydetmektedir. Bu yeni go¢ dalgas:
da agirlikla Erzurum, Kars, Eleskirt ve Bayezid civarlarindan olmugtur. Go¢
edenlerin bir kism1 Alexandropol (Giimrii) ve Erivan arasindaki Talin bélge-
siyle Karadeniz kiyisindaki bolgelere yerlesmislerdir. Yalmzca Stavropol bol-
gesine 4.000 aile yerlestirilmistir. Melkonyan Kirim Savagrndan sonra ters
yonlii bir bagka niifus hareketliligine de dikkat ¢ekmektedir. Kafkaslardaki
Rus hékimiyetine karsi direnen halklar 6zellikle liderleri Seyh Samil’in ele
gegirilmesinden sonra Osmanli topraklarina dogru go¢ etmek zorunda kal-
mus ve Lezgi ya da Cerkes gibi genel bir adla taninan bu niifusun bir bolimdi,
Erzurum civarina 6zellikle de Pasine yerlesmis ve Ermenilerin terk edildik-
leri kdylerde yasamaya baglamistir. Ayni bolgeden 1877-1878 Osmanli-Rus
Savag1 sonrasinda da Rusya topraklarina go¢ etme egilimi yogunlagmaya
baslamustir. Erzurum ve civarinin yiizyil igindeki, 1809-1909, demografik ya-
pisin1 inceleyen Melkonyan, bu siire i¢inde bolgedeki Ermeni niifuslu yerle-
simlerin % 58, Ermeni niifusun da % 60 oraninda azaldigini tespit etmisgtir.2!

Ermenilerin 19. yiizyilin basindan itibaren Rusya yanlisi politikalara
destek olmasi ve yiizyilin ilk ¢eyreginden itibaren de kitlesel go¢lerle Rus-
ya sinirlarina yerlesmesi bu imparatorlugun Kafkaslarda izledigi politikayla
yakindan ilgilidir. Ermenilerin 1826-1828 Rus-Iran Savasi'nda goniillii bir-
likler kurarak Rusya’nin yaninda yer almasi da bu politikanin bir Grtniidiir.
Agdaragli Nerses’in Perslere kars1 savagsma ¢agris1 boyle bir politik atmosfer-
de genis bir yanki bulmusg ve Paskevi¢ komutasinda Rus ordusunun Erivan’
1 Ekim 1827de ele gecirmesiyle Ruslardan beklentiler artmigtir. Bagini La-
zaryan, Khoudabasyan ve Argutyan’in ¢ektigi Rusya’nin zengin ve etkili Er-
menilerinden olusan bir grup, Erivan ve Nah¢ivan hanliklar: birlestirilerek

201 Ashot A, Melkonyan, 4. g. m., s. 142-143.
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Rusyanin korumas: altinda, kendi askeri ve idari kadrolarina sahip 6zerk
bir Ermeni boélgesi kurulmasi yoniinde proje hazirlarlar. Ancak Car I. Ni-
kola (1825-1855) bu 6zerklik planini kabul etmemis, Rus yoneticiler tara-
findan yonetilen ve Rusyanin idaresindeki diger bolgelerden herhangi bir
farki olmayan bir Ermeni bolgesi (Armianskaya Oblast, Ermenicede “Hay-
gagan Marz”) olusturmakla yetinmistir. Asdaragh Nerses’in ve onun ¢ag-
risina katillan Ermenilerin beklentisi kugskusuz bu degildir, ancak bu karar
Ermenilerin beklentisiyle Rus ¢arliginin politikalarinin ortiisebilecegi nihai
bir sinir olarak belirginlesmistir. Nitekim kisa bir siire i¢inde Rus politika-
s1 islemeye baglar ve Asdaragli Nerses’le 6zerklik yanlsi takipgileri gozden
diiser. Olugturulacak 6zerk bir Ermeni bolgesinin yoneticilerinden olmasi
beklenen Nerses, siirgiinii andiran bir gérevlendirmeyle bolgeden uzaklasti-
rilir: “Erivan’in disiisii ile Tirkmengay antlagmasinin imzalanmasi arasinda
gecen aylar siiresince Paskevig, Dogu Ermenistan’in yonetimini Rus askerleri
ve durum geregi 1.000 kisilik bir Ermeni milis kuvveti drgiitlemesine izin
verilen Asdaragli Nerses'ten olugan gegici bir komisyona emanet eder. Ancak
bir kez bars tesis edildikten sonra, komisyon dagitilir ve bagpiskopos Nerses
uzaklagtirilir. Nitekim Besarabya Ermenilerinin dini 6nderi tayin edilip Mart
1828'de siirgiine gonderilir. Beri yandan Rus hiikiimeti, Petersburg ¢ikish bir
komisyonun gizliligi iginde, ilhak edilen topraklarin akibetiyle yakindan il-
gilenirken, kendilerini ‘Ermeni vatanseverler’ diye adlandiran bir grup ileri
gelen (K. Lazaryan -Lazarev-, A. Khoudabagyan, K. Argutyan), 1827 Aralik
ayindan itibaren, Dogu Ermenistan’in yeniden yapilandirilmast igin bir tasa-
r1 sunma girisiminde bulunur. II. Katerina'ya sunulan iinlii tasaridan dogru-
dan ilham alinan bu tasari, Ermenistan’in Rus metbuluguna bagh 6zerkligini
ve Ermeni silahli kuvvetler ile idari kadrolarin olusturulmasini istemektedir.
Dahasi, 19. ylizyilin bu ilk iigte birlik dilimi s6z konusu oldugunda; ge¢mis-
teki bagimsizligin hatira ve hasretinin Ermeni siyasi diisiincesi iginde yerli
yerinde durdugunun da kanitidir. Car hiikiimeti tarafindan reddedilmesi,
anlasmazliklari bertaraf etmeksizin, Ermeni 6zlemleriyle Rus somiirge siya-

setinin uyugmazliklarini agiga ¢ikarir2®

Siyasal ¢ercevesi 6zerklikle belirlenmis bir ulusal cografya umudu tasiyan
Ermeni 6nderler Carin kararini hayal kirikligiyla karsilamiglardir. Ancak

202 Anahide Ter Minassian, “UArménie et léveil des nationalités (1800-1914)", Histoire du peuple
arménien iginde, (ed. Gérard Dédéyan), Editions Privat, 2007, s. 485.
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Paskevige danigmanlik yapan Rus yazar ve diplomat Aleksandr Griboyedov
da Ermeni eyaleti fikrinin ve biirokratik isleyisinin aksakliklarini1 gérmekte
gecikmeyecektir. Griboyedov, Ermeni eyaletinin Rus idarecilerinin tavrini ve
halka yaklagimini Paskevige sikayet etmektedir. Griboyedov, bu uygulamay-
la iktidar1 beylerden ve hanlardan aldiklarini ama kargiliginda halka uzak
kanunlarin karmagasim getirdiklerini ve eyaletin resmi idarecilerinin ken-
dilerini yerel adetlere adapte etmek igin hi¢bir ¢aba harcamadiklarim soyle-
mektedir. Bunun sonucunda resmi gérevlilerin aldiklar: kararlara eyalet hal-
kinin itaati ikna yoluyla degil adeta zorla saglanmaktadir.?®® Ermeni 6nderler
ile 6zerk bir Ermeni eyaleti projesini gelistirenler disinda Ermeni ahalinin,
Rus idareciler tarafindan yonetilseler de bu yeni eyalet 6rgiitlenmesinden
pek fazla sikdyetleri yoktur. Armianskaya Oblastn niifusunun baglangigta
tigte biri Ermeni niifustan olusmakla birlikte bu oran giderek Ermeniler lehi-
ne artmaktadir ve Car I. Nikola, eyalete se¢tigi amblemle Ermenilerin hayal-
lerini canli tutmay1 basarmistir: “Gergekte Ermeni halki, Car I. Nikolanin,
Erivan ile Nah¢ivan Hanliklarini birlestirerek Armianskaya Oblast’, yani
Ermeni Eyaletini doguran 1828 tarihli kararin1 minnetle karsilar. Pers bii-
rokrasisi kadrolarinin, 6rnegin meliklerin muhafaza edildigi yeni eyalet,
Aras vadisi ve Ararat ovasi etrafinda yekpare bir arazi olusturmakta; ama
Ermeni Karabag, Lori, Ahiska vs bolgelerini sinirlar1 disinda birakmaktadr.
1827 yilindan 6nce Ermeniler, niifusun ancak iigte birini temsil ederlerken,
1838'de Oblast'm 165.000 sakininin yar1 kadar1 Ermenidir. Bu anlaml: degi-
sikligin nedeni, 6zellikle Iran ve Tiirkiyeden gelen gé¢menlerdir; ancak bu
durum, ayni tarihte 200.000 Ermeni'nin, Trans-Kafkasyanin diger illerine
dagilmis olduklarini da bize unutturmamali. Ermeni adini yeniden yasatan
Oblast1n, ¢arin unvanlari arasinda sayilmasi i¢in; Ermeni monarsisini kendi
yararina yeniden diriltmeyi diisiindiigiinii saf yiirekler hayal etsinler diye,
I. Nikola’nin 1833 yilinda ona eski Ermenistan krallarinin simgelerini igeren
bir amblem vermesi yetmistir”?*

Bir Ermeni monarsisinin yeniden olusabilecegini diisiinenler Car’in bu
jestiyle pek fazla oyalanamadan Armianskaya Oblast'in sonu gelir. Bu ilging
idari yap1 uzun 6miirli olmaz ve 1840 yilinda lagvedilir. Oblast’in niifusunun

203 Aktaran Ronald Grigor Suny, “Eastern Armenians under Tsarist Rule”, (ed. Richard G. Hovannisian),
Armenian People from Ancient to Modern Times, St. Martin’s Pres, 1997, v. 11, s. 113.

204 Anahide Ter Minassian, a. g. m., s. 486.
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yanisini olusturan Ermeni niifuslu bolgeler de Giircistan-imeretya bolgesi-
nin pargasi olurlar. Ancak Carlik Rusyasrnda Ermenilerin giivenini kazan-
maya doniik benzer uygulamalara daha sonra da rastlanir. 1849 yilinda bu
kez daha sinirl1 bir ¢ergevede Erivan hiikiimeti kurulur. Ancak bu uygulama
resmen taninan bir idari yap1 olusturmakla birlikte, Ermeni niifusun gide-
rek daha daginik organizasyonlar halinde yasamasini mesrulastirmaktan
bagka bir sonu¢ vermemistir: “Trans-Kafkasyanin ilk biiyiik idari érgiitle-
niginin bir sonucu olarak Armianskaya Oblastin 1840 yilinda lagvedilmesi,
bu umutlarin sonunun geldigini haber verir. Ancak, 1844’te Kafkasya kral
naibi tayin edilen Prens Vorontsov, 1849 yilinda yeni bir degisiklige koyulur.
Yeniden Ermenilerin giivenini kazanmanin da aralarinda bulundugu gesitli
nedenlerle; Tiflis, Kutais, Samakh ve Derbent hiikiimetleri yaninda Erivan
hitkiimetini kurar. Bu agag1 yukar: eski Oblasta tekabiil etmekte; ancak, us-
taca bolgelere ayrildig i¢in niifus yapis1 bakimindan Tiflis hiikiimetininkine
kiyasla daha az Ermeni bir yap: arz etmektedir. Boylece Trans-Kafkasyanin
zaten daginik bir halde olan Ermeni cemaati, 1850 yilina dogru, mesru an-
lamda da boliiniir. 1862, 1868, 1875, 1880 yillarinda Kafkasyada goriilen
baska idari degisiklikler yeknesaklastirma, yatistirma ve etnik anlamda ho-
mojen illerin olusumunu engelleme kaygilar: ¢geken Rus biirokrasisinin yok-

lamalarinin isaretleridir”?®

Giiglii bir monarsinin ve koleligin hdkim oldugu Carlik Rusyasr'nin Er-
menilere kismi de olsa bir siyasal 6zgiirliik hayali yasatmas1 oldukga gelisik
bir durumdur. Halklar hapishanesi olarak taninan bir yapinin Ermeni halki-
na 6zgiirlik getirecegini diisinmenin dinle, Ermeni kilisesinin konumuyla
ilgili bir boyutu da olmalidir. Iran ve Osmanli imparatorluklarinin aksine
Carlik Rusyasr'nin Ermenilere belirli bir dinsel 6zerklik sunmasi, Ermeni-
lerin dinsel inamglarini bu iilkede daha agik ve rahat¢a yasayabileceklerini
diisiindiirmiistiir. I¢ organizasyonu ve tabi oldugu kurallar 1836 yilinda
acik¢a diizenlenen Ermeni kilisesi, Carligin kendine sagladig: kii¢iikk imti-
yazlarin karsiligini, tipki Rus Ortodoks Kilisesi gibi, Carlik monarsisinin en
biiyiik destekgilerinden biri olarak ddemistir: “Imparatorluk komisyonlari-
nin gizliligi i¢inde ele alinmis olan ‘Polojenie;, yani Statiiko, 11 Mart 1836da
ilan edilir. Icerdigi 114 madde ile Rusyadaki Ermeni kilisesini drgiitlemekte,
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hak ve gorevlerini tanimlamakta; Egmiadzin katolikosunun, alt1 ‘thema; yani
piskoposluk halinde gruplanan, Imparatorluktaki biitiin Ermeni cemaatleri-
nin ruhani reisligini teslim etmektedir. Bu piskoposluklar Erivan, Karabag,
Giircistan, Samakh, Yeni-Nahcivan ve Astragandir. ‘Polojenie, Ermeni kilise
miilkiind tespit eder ve ruhban sinifinin kimi ayricaliklarina agiklik getirir.
Ruhban sinifi, medeni hal kayitlarini tutar; kiiltiirel islerden sorumlu olup
Ermeni okullar: agma hakkini elde eder. Ortodoks kilisesi 6rneginde kuru-
lan bir yiiksek ruhani meclis ile papazlar kurulu, 1837den itibaren islerlik
kazanmigtir. Bunlarin kararlari, hitkiimetge tayin edilmis bir vali tarafin-
dan onaylanmalidir. Car, piskoposlarin tayinini teyit eder ve laik kesimin
roliiniin azaltildig: bir milli meclis tarafindan gosterilen iki aday arasindan
katolikosu seger. Carin uyruklar: olsun ya da olmasinlar, Katolikos ile mii-
minler arasindaki iligkiler siki bir sekilde dlizenlenmistir. Ermeni kilisesi de
Rus Ortodoks kilisesi gibi, goriiniirde en biiyiik destegi oldugu ¢arlik mo-
narsisinin idari ve siyasi denetimine tabidir. Buna karsilik ‘Polojenie), Rusya
Ermenilerine belli bir dini ve kiiltiirel 6zerklik bahseder.”2%

Osmanli ve Iran topraklarini terkederek Rusya’ya gécen Ermeni reaya-
yt burada hangi kosullarin bekledigini bilmek de bir karsilastirma yapma-
y1 miimkiin kilabilecektir. Kafkaslardaki hékimiyet alanini hizla genisle-
ten Rusya, fethettigi yerlerdeki gesitlilik arz eden sosyal ve iktisadi yapinin
sorunlarini ¢ézmek gibi bir sorunla da kars1 karsiya gelmistir. Minassian,
Trans-Katkasyadaki zorlu tarim meselesini ¢6zmenin, ¢ok farkli bolgesel
kosullar nedeniyle hi¢ de kolay olmadigina dikkat ¢ekmektedir. Gergekten
de bazi bolgelerde gok kokli ve genellesmis bir toprak koleligi vardir ve
Rusya buralarda soylu sinifin toprak ve insanlar izerindeki haklarini aynen
tanimis ve siirdiirmiistiir. Giircistan da bunun en tipik érnegidir. Ancak Er-
menistan ve Azerbaycanda toprak koleligi pratikte pek gecerli degildir ve
Carlik yonetimi buralarda, 1830-1840 yillar1 arasinda, Tatar, Kiirt ve Ermeni
beylerinin koylii cemaatlerce itiraz edilen toprak ve sulardaki miilkiyet hak-
larini kanitlamalarini istemistir. Ancak yillarca siirdiiriilen idari politikalar
eski hanlik ve pasaliklardan intikal eden hak sahipligi konumunu kanitlama-
yt imkansiz hale getirdigi icin tuhaf bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Miislii-
man soylu sinif siyasi giigten yoksun kalmis, ancak koyli tizerinde iktisadi
ve idari niifuzunu siirdiirebilmistir. Ermeni kéyliilerin biiyiik bir kisminin
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durumu ise nispeten daha iyidir, zira bunlar hanlardan ve beylerden miisa-
dere edilen nispeten kii¢iik devlet arazilerine yerlestirilmislerdir. Bu muhte-
melen ¢ok elverisli olmayan bir cografyada tarim yapabilmenin zorladig: bir
¢6ztim seklidir. Ancak bu sansa sahip olamayan bir Ermeni koylii sinifinin
varlig1 da unutulmamalidir. Maruz kaldiklar: vergiler ya da angaryalar s6z
konusu oldugunda bu Ermeni koyliiler icin toprak sahibinin dinsel ya da
etnik kimligi hi¢ de fark etmemektedir: “Ekilebilir topraklarin nadir bulun-
dugu ve niifusun yiizde doksaninin kirlarda yasadigi Dogu Ermenistan’in
yar1 kurak yliksek yaylalarinda, onlarsiz zirai bir hayatin diisiiniilemeyecegi
toprak ve suyu sahiplenmek icin verilen miicadele, 6zellikle ¢etindir. Ermeni
siginmacilarin, hanlar ve beylerden miisadere edilen Devlet arazilerine yer-
lestirildigi Erivan hiikiimetinde koyliilerin yiizde sekseni, dzgiir bilinen ve
dolayisiyla, isledikleri topraklarin kiigiikliigline ragmen gorece ayricaliklar:
olan, Devlet’in kdyliileri; geriye kalan yiizde yirmi ise miilk sahiplerinin kdy-
lileridir. 1851 tarihli bir karar, koyliiler aleyhine olarak, miilk sahipleriyle
koylitler arasindaki iligkileri diizenlemektedir. Dolayisiyla Ermeni koyliisi,
Ozellikle Karabagdakiler, ‘miilk’ (mahsuliin onda biri) ve angarya talebinde
bulunan Misliiman derebeylerinin vesayetinden kurtulamaz. En biyiikleri
E¢miyadzin, Datev, Hagbad ve Sanahin manastirlar1 olan, sayica az Ermeni
toprak sahipleri, koyliilerinden vergi istemekte daha az kat1 degillerdir%

Goruldugi gibi genel olarak Rusyada toprak koleligi 1861 yilinda lagve-
dilmis olsa bile, imparatorluga dagilmis olan Ermeni koylillerin duru-
mu yasadiklara bolgelere gore kiigiik farkhihiklar gostermektedir. Ancak
her kosulda Rusyadaki iktisadi yapinin Ermeni kéyliileri i¢in Osman-
i Imparatorlugu’ndakinden daha iyi imkénlar sundugunu soyleyebilmek
miimkin degildir. Dolayisiyla her Osmanli-Rus Savasi sonrasinda (1829,
1856 ve 1878) degisen sayida Ermeni reayanin Rusya sinirlarina dogru goég
etmesi, burada daha miireffeh bir hayat yasayabilecegi beklentisiyle gok
az ilgili olmalidir. 1829'da yasanan biiyiik kitlesel go¢ de dahil, asil sebep,
Rusya’nin Ermenilere siyasal ve dinsel 6zgiirliik saglayacag: vaadidir. 1828 y1-
linda Rusya’nin ilan ettigi Ermeni Eyaleti bu vaadin en somutlasmis bigimidir
ve farkli bir hukuki ¢ergeve 6ngérmedigi i¢in Ermenilerce yeterli bulunmasa
da kendi dinsel ve kiiltiirel 6zelliklerini gelistirebilecegini diisiinen Ermeni
ahali i¢in bir ¢ekim merkezi olabilmistir. Dolayisiyla 1829 yilinda Osmanl
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topraklarindaki evlerini, mal ve miilklerini terk edip Rusya sinirlarina gécen
yaklasik 100.000 kisilik Ermeni niifusun da bu vaatten etkilenmedigini dii-
siinmek miimkiin degildir.

Ermeni Eyaleti uygulamasi ancak on yil siirmiis ve Rusyadan beklentiler
giderek azalmis olsa da Kirim Savagr’ndan ve 1877-1878 Savasrndan sonra
Rusya’ya Ermeni gogii azalarak da olsa devam etmistir. Ancak artik bu go¢ler-
deki en belirgin faktoriin Rusyanin vaatleri oldugunu diisiinemeyiz, asil olan
savas kogullaridir ve 6zellikle son savasin ardindan Kiirt asiretlerinin Ermeni
koylillerden intikam alma hazirh@ yaptig1 yoniindeki séylentilerdir. Ozellikle
1877-1878 savagindan sonra da go¢ eden Ermenilere Rusyanin ev ve toprak
verecegi yoniinde soylentiler artmustir, ancak bunun artik Ermeni kilisesi ve
Ermeni koyliisii nezdindeki inanilirhi§i yok denecek kadar azdir. Her seyden
once Rus idarecilerin gesitli yollarla boyle bir kitlesel go¢ istemediklerini be-
lirtmeleri bunun en biiyitk kanitidir. 1877-1878 Osmanli-Rus Savas’'nda Rus
ordusuna kumanda eden 6nemli komutanlardan biri olan Lazarev’in, Erzu-
rum ve Kars’ta Rusyanin béyle bir goge taraftar olmadigini belirten bildiriler
yayimlamasi ve Osmanli kumandani Ismail Hakki Pasadan gé¢ edecek Erme-
ni koyliileri dnlemelerini istemesi de bu tutumun bir géstergesi sayilmalidir.
Lazarev Rus Carrnin gé¢ eden Ermenilere ev ve toprak dagitacag soylentile-
rinin asils1z oldugunu belirtmenin yanu sira, 1856 yilinda Islahat Fermanrm
ilan etmis ve 1863 yilinda da Ermeni Nizamnamesi'ni kabul etmis olan Os-
manli topraklarindan ok sayida Ermeninin go¢ etmesini de anlamlh bulma-
maktadir. Siyasal ve idari iliskileri kanunla diizenlenen ve iktisadi bakimdan
da Rusyadakinden ¢ok agir olmayan kosullarda yasayan Ermenilerin yagadik-
lar1 yerleri terk etmeleri ona yeterince anlagilir gériinmemektedir.

Ama belki Osmanli Imparatorlugu'nda yasanan da Rusyadaki dene-
yimin farkli bigimlerdeki bir benzeridir. Hukuki olarak yiiriirlikte olan
nizamndmenin fiili agidan Anadoludaki Ermeni koyliisiiniin hayatin1 ne
kadar kolaylastirdifi, tagradaki gii¢ iliskileri i¢cinde nizamnamenin temsil
ilkesinin ne ol¢lide uygulanabildigi, kanunen alinan vergiler disginda Erme-
ni koylisiiniin 6demek zorunda oldugu vergilerin ve katlanmak zorunda
oldugu angaryanin azalip azalmadig1 tartismali konulardir. Ancak hem gog
eden koyliilerin sikayetlerini anlayabilmek hem de her ii¢ rahibin izlenim-
lerini bir tarihsel-siyasal gerceveye oturtabilmek i¢in bu konulara deginmek
zorunlu goriinmektedir. Ozellikle Ermeni Nizamnamesinin ilanina giden
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stireci anlayabilmek, Osmanh Ermenileri arasinda gelisen yeni siyasal egilim-
leri anlayabilmekle miimkiin gdriinmektedir. Ote yandan bunun i¢in Osman-
li Imparatorlugu’nun Tanzimat'tan itibaren giiglii bir merkezilesme politikasi
cercevesinde kanun ve temsil kavramlarina yiikledigi anlamin da incelenmesi
gerekir.

Direnis ve kanun arayislarinin hakim oldugu
1860’11 yillar

Osmanli devleti Tanzimat’tan itibaren imparatorlugu yenileyebilecek re-
formlarin ancak bir biitiinliik icinde yiiritiilebilecegini, askeri, idari ya da
mali alandaki reformlarin tek baslarina yeterli olmayacagini gormiis gibi-
dir. Biitiin bu alanlar1 kapsayan bir reform siireci ancak devletin otoritesinin
tartisilmaz bicimde ve imparatorlugun her bolgesinde gegerli olabilmesiyle
miimkiindiir, bu da merkezi idarenin gii¢lendirilmesi demektir. Ancak tas-
rada yerel giiclerin sinirlanmasi anlamina gelen bu politika dyanin ¢ikarla-
rina ters diisecek ve ciddi bir direnisle karsilasacaktir. Aslinda 19. yiizyihin
baglarinda, otoritesini tesis etmesinin tek yolunun son derece giiglii olan
4yanin gliciinii kirmaktan gectigini géren II. Mahmud bu siireci biiyiik dlgii-
de tamamlamisti. Buna ragmen tasrada hékim yerel gii¢ler, fermanin 6zel-
likle gayrimiislimlere kanun oniinde esitlik 6ngéren yaklasimindan rahat-
siz olan kesimlerin memnuniyetsizliklerini kendi ¢ikarlariyla ortiistiirerek
Tanzimat’a karsi isyan denemelerine girismislerdir. Goriiniirde dinsel hos-
nutsuzluklara dayandirilsa da Tanzimat Fermam’na gosterilen direnis genel-
likle, fermanin uyruklara vaat ettigi “iyi yonetim’in tagradaki yerel giicleri
sinirlamasindan, ahali tizerindeki baski, angarya ve zorbaliklar: kaldirmay:
hedeflemesinden kaynaklanmaktadir. Asker toplama usuliinde, iltizam sis-
teminde ve Hiristiyan tebaadan alinan cizyede koklii bir degisiklik 6ngdren
reformlarin biitiin bu alanlarda cikarlari olan kesimlerin direnisiyle karsilas-

mas1 kaginilmaz goriinmektedir.”®

Tanzimat Fermani’'nin bu ii¢ alanda 6ngoérdiagii reformlar giiglii bir sekilde
uygulama zemini bulamasa ve zaman zaman geri adimlar atilsa da merkezi

208 Tanzimat Fermanr'yla éngoriilen reformlarin kapsamu ve tagradaki yerel giiglerin direnisi hakkinda
bkz. Arsen Yarman, “Sunus - 1877 Yilinda Sivas Sehri ve Bogos Natanyan'in ‘Kanun’ Arayisi”, Bogos
Natanyan, Sivas 1877 i¢inde (yay. haz. Arsen Yarman), Birzamanlar Yayincilik, 2008.
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Ferman (Amasya)

Amasya'ya bagll Gumushacikdyl reayasinin cizyeleri evsat ve edna mertebesinde
oldugu” halde evraklarinin cizyedar tarafindan toplanarak a'laya cevrildiginden
haksizliga ugradiklarina dair verdikleri arzuhal tzerine, reayanin durumunun kayittan
anlasildigindan bahisle bu reayadan evsat ve edna mertebe cizye alinmasi icin yeniden
defterlere kayd edilmelerine dair Hacikdy ve Gimishacikéy Madeni Emini Salih'e yazilan
fermanin sureti (1246 muhdr tarihi)



Kudveti't tevvabu'l-muteseriden Hacikdyl kazasi naibi mevlana zide ilmeh( ve
kudvetl'l eméacid ve'l a'yan Gimuis maa haclkdyld maden-i himayunum emini Salih
zide mecdehd tevki-i reffi's san-1 himayun vasil olicak. Malum ola ki amasya sancag!
dahilinde vaki gimushacikdy maden-i himayunuma merbut hacikdéyl kazasi reayasi
Uzerlerine edas! lazim gelen cizye-i seriyelerini beher sene tediyede kusurlari yogi-
se de kaza-y1 mezbur tashk mahal olmak cihetile li-ecli't-ticare sair kazalarda gest 0
glzar edip bulunduklari mahal cizyedarlari tarafindan evraklarini ahz eden reayaya
kaza-yI mezbur cizyedar! sizin evrakiniz maktudur diyerek tekrar ala cizyeye evraki
tarh ve tahmil ile tecrim etmekte ve bu keyfiyet redya-y1 merkumenin perisani-i hal-
lerini mucib olmakta oldugundan bahisle men ve defi babinda bir kita emr-i serifim
isdari hususuna musade-i seniyyem erzan kilinmasini kaza-yl mezbur ahali ve reayasi
bu defa divan-1 himayunuma takdim eyledikleri arzuhallerinde istida ve istirham
eyledikleri o eclden bina-berin kuyddat bi't-tetebb0 zikrolunan hacikdy ve tevabiati
merzifon ve gumis ve guran kazalari sivas kalemi mulhakatindan olub maden-i hi-
mayunuma merbut bulunmak milabesesiyle ikiyliz elli dort senesine mahsuben
ber-mucib-i tahrir-i cedid ve sabik mukayyedi'l mikdar esnaf-1 selase evrak ve maa
zamaim-i ser'iye-i erbaa gayr-ez-maas cizyedar malumu'l miktar mal ile emr-i cebayeti
béa-irade-i seniyyem sen ki emin-i mumaileyhsin Uhdene ihale olunarak nizam derciy-
le emr-i serifim verilmis ve génderilen cizye bogcgalar derun-i kasabada ahali-i islam
semtinde tayin olunacak bir mahall-i mahsusta cumle ittifakiyla kiisad olunarak re-
ayanin hal ve temettularina gore nufus defterlerine tatbikan esnaf-1 selase vechile
alerre's tevzi ve ita olunmak ve her bir kazada yabanci olaran bulunan ve amed-sod
eden reayanin iktiza eden cizye evraki bulundugu kaza tarafindan verilib ol evrak
her bir mahalde mer'i ve muteber tutularak kendi kazasi veyahut ahar kaza tarafin-
dan tekrar cizye evraki teklifiyle taadd? olunmamak surut ve nizamindan bulunmus
oldugunu ve mar'e-z zikr hacikdy kazasinin ber-mucib-i tahrir fakat bes yuz elli alti
adet evsat ve iki adet edna evraki olup ala evraki olmadigi kuyuddan nimayan oldu-
guna ve ol babda umur-1 maliye naziri dustur-1 mikerrem musir-i mifahham nizam-i
alem mdsir-i sadakat-semirim esseyyid abdurrahman nafiz pasa ademellahu teala
iclalehG'nun arz eyledigi takririne mebni miuteallik olan irade-i seniyyem mucibin-
ce ber-mucib-i surut u nizam zikrolunan hacikéy kazasi reayasina nifus defterlerine
tatbikan evsat ve edna itibariyle ale'r re's evrak tevzi ve ita olunarak icab eden mali
fiyat-1 muayyenesi lUzere cem ve tahsil olunup inha olundugu uzere maktu namiyla
ald olarak ol mikdar evrak tarh ve tahmil olundugu vaki ise hilaf-1 surut olacagindan
ol makule vaki olan mudahale ve taaddiyatin def'... her halde riza-yi alisanimin istih-
sali hususuna kemaliyle itina ve dikkat eylemek fermanim olmagla ba-takrir isbu emr-i
aliganim isdar ve tesyar olunmustur. imdi vusuliinde keyfiyet irade-i seniyyem mantuk-1
emr-i munifimden meczumun oldukta ber-minval-i mesruh amel ve hareket icrasiyla
infaz-1 emr-i alisanima itina ve dikkat ve mugayir-i emrim hareketi tecvizden be-gayet
hazer ve micanebet eyleyesin ve sen ki naib-i mimaileyhsin sen de fi-mucib-i emr-i
serifimle amil olub hilafi giine halat vukd getirilmekten tevakki ve miubéadet eylemek
babinda ferman-i alisanim sadir olmustur buyurdum ki hukm-i serifimle isbu emr-i
serif-i celilis-san-1 vacib 'l ittiba ve lazimi'l imtisalin mazmunu munifi tzere amil ola-
siz sOyle bilesiz alamet-i serife itimat kilasiz.
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Kudveti-t tevvab-1 miteser'i yozgad nam mahallin tabi oldugu kazanin naibi mevla-
na zide ilmehu tevki-i refi-i himayun vasil olicak malum ola ki yozgad kazasinda mu-
temekkin ermeni reayasindan biri bikr kizini ere verdikte er canibinden kanun uzere
icab eden resm-i arusanelerini kasaba-i mezbure zabitine edada kusurlari oimayip ta-
addi olunmalari icab etmez iken zabit-i merkum ziyade resm mitalebesiyle hilaf-1 ka-
nun taaddi ve rencideden hali olmadiklari beyaniyla zabit-i merkumun ol vechile vaki
olan taaddii men ve def olunmak babinda emr-i serifim sudurunu istanbul ve tevabii
ermeni patrigi istepan nam rahib bu defa siidde-i saadetime muharrer arzuhal tak-
dimiyle istida etmekten nasi kanun lGzere amel olunmak fermanim olmagin imdi sen
ki naib-i mumaileyhsin husus-1 mezbura takayyid-i tam edip goresin inha olundugu
(eyyam-1 saadet) encaminda ahali-i reaya fukarasina ve sair hi¢ ferde zulm u taaddi
olunduguna kat'a riza-y1 sahanem olmamadgla zabit-i merkuma muhkem tenbih eyle-
yesin ki kasaba-i mezburenin defterli reayasindan biri bikr kizini ere verdikte er cani-
binden altmis akge ve yoriuk olmayan seyyibelerinden otuz akce resm-i arusanelerini
kasaba-i mezbure zabitine eda eylediklerinden sonra (ziyade) resm mutéalebesiyle
hilaf-1 kanun teaddi etmeye ve ettirmeyub men ve def'i hususuna mubaderet olun-
mak babinda ferman-i alisanim sadir olmustur. Buyurdum ki Vusul buldukta bu babda
vech-i mesruh Uzere seref-yafte-i sudur olan ferman-i1 vacibd'l ittiba ve lazima'l imti-
salimin mazmun-i itaat-makrinuyla amel eyleyesiz sdyle bilesiz alamet-i serife itimad
kilasiz tahriren fi evahir-i shr-i ziihicceti's serife sene tis'a ve erbain ve mieteyn ve elf
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idarenin yonii gayet agiktir. Esasen bu reformlar belirli bir 6zgiirliik anlayist
ya da siyasal haklarin genigletilmesi ¢ercevesinde de ele alinmiyordur, dev-
letin hedefi “iyi bir yonetim” tesis etmektir ve atilan adimlarin bunu kolay-
lagtiracag varsayilmaktadir. Dahiliye Nezaretinin teskili hakkinda kapsamli
bir ¢aliyma yapan Erdogdu, Osmanli devletinin 1830’lu yillarda 6zellikle tas-
rada iyi bir idare tesis edebilmek i¢in Fransiz idari kurumlarini 6rnek aldi-
gin1 belirtir: “.. Tagra tegkilatina bakildiginda ise esas etkilenilen devletin
Fransa oldugu iddia edilmektedir. Nitekim 1830’larin sonunda Osmanli’nin
6niinde 6rnek olarak Avrupanin son ve en basarili askeri imparatorlugu olan
Napoléon Fransa’s1 etkileyici sekilde duruyordu. Fransiz kiiltiir ve kurumla-
rindan etkilenen 1slahatgilar bu modele gore padisahi reform yapmaya ikna
etmislerdi. Keza Abdiilmecid de 1839'da tasrada uygulanacak Fransiz 6rnegi
tizerine olusturulan yeni kurumlar vasitasiyla iyi bir idarenin nimetlerinden
faydalanilacagini sdylityordu. Dikkat edilmesi gereken, burada s6z konusu
olan ne siyasi haklar ne de anayasal bir meclistir, sadece tagraya iyi bir idare-
den bahsedilmektedir. Tium tebaya asgari adalet ve giivenlik saglayan diizenli
bir idare, asker ve vergiyi kullanima hazir kilan bir kaynak aktarimi. Tan-
zimat bir donigiimii ifade etmekteydi. Bu déniigiim parcali otoritenin tiim
tebaya esitlik taniyarak ve padisahin mutlak otoritesi altinda Napoléonyen
bir birlik igine alinmasini hedefliyordu. Bu politika aslinda merkezi devlet
felsefesi olan klasik daire-i adliye anlayisinin bir uzantisini ifade ediyordu.
19. yiizyihin sonuna gelindiginde hala vilayet teskilatinda yapilacak yeni dii-
zenlemelerde Fransiz etkisinin varlig: ¢ok belirgindir”?

Tanzimat Fermam adil ve iyi bir yonetim 6ngérmekteydi, dolayisiyla
yerlesik sistemin degistirilmesi ve bazi 6gelerinin yeniden diizenlenmesi
gerekmekteydi. Bu ise idarenin yapisinda, kurumlarin isgleyisinde degisik-
likler yapilmasi ve yeni kurumlarin olusturulmasi anlamina gelmektedir.
Bunun en somut drnekleri merkezin dyanlarla iliskilerinde ve tagra illerinin
idaresinde goriilmektedir. Merkezi idare dyanin ve yerel giiglerin buralar-
daki hakimiyetini kirmak istemektedir, ancak bunun yerine koyacag: idari
yapilar1 olusturmakta zorlanmaktadir. Daha adil ve iyi yonetim bir bakima,
en azindan olusum asamasinda, daha pahali bir yonetim anlamina da gel-
mektedir ve reformlarin gerektirdigi kaynak vergilerin artirilmasi yoluyla

209 Abdullah Teyfur Erdogdu, “Dabhiliye Nezareti Tegkilat Tarihi (1836-1922)", yayimlanmamig doktora
tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Tarih Anabilim Dali, 2005, s. 79.
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saglanacaktir. Bu ise dyanin ve koklii ailelerin tagradaki hosnutsuzlugu is-
tismar etmelerine ve reformlara direnmelerine elverisli bir zemin hazirla-
maktadir. Devlet dyanin ve yerel esrafin idari mekanizmaya sizmasina engel
olmak ve bu gli¢lerin baskisina maruz kalmayan bir biirokrasi olusturmak
zorunda oldugunu goérmiistiir. Ancak bunun igin gerekli maddi kaynagin
ve idari altyapinin saglanamadigi kosullarda biirokrasinin yerel giiglerin
destegine ihtiya¢ duymasi 6nlenememistir: “Ortadan kaldirilmaya ¢alisilan
ayanlik rejimi yerine sandik eminligi ve mahalle muhtarlig: teskilati konarak
tasra, idari acidan merkezin otoritesine baglanmaya calisildi. Ancak ayanlar
héla tagrada sosyal ve iktisadi bakimdan 6nemlerini koruyorlardi. Pek ¢ogu
iltizam ve miilki idarede alt kademe iglerini yiiriitmeye devam ettiler. Ayrica
Tanzimat'tan sonra tagraya gonderilen valiler artik sadece idare-i maslahat
etmekle kalmayacaklar ama belirlenen islahatlari da bulunduklar1 bélgede
uygulamak zorundaydilar. Hem kisa siireli atanan hem de elinin altinda ne
iyi isleyen uzman alt kurumlar ne de giiglii bir askeri gii¢ bulunan valiler
eskisine oranla ayan ile igbirligine daha muhtag hale geldiler. Ciinkii iilkenin
bir¢ok bélgesinde ayandan bagkasina dayanarak kendine yiiklenen vazifeleri
yerine getiremeyecekleri bir kez daha goruldi”?"°

Quataert bu kosullarda merkezi idare ile dyanlar arasinda, ayanin siyasi
glictiniin sinirlandigl, 6zgiin bir ¢atigma ve anlasma siirecine igaret etmek-
tedir. Merkezi otorite siyasi Gstlinligtinii tartisilmaz bi¢imde tesis etmekle
birlikte, tagrada iktidarini paylagsmak durumundadir. Tanzimat Fermanryla
son verilmek istenen iltizam sisteminin kaldirilamamasi, dyanin daha uzun
bir siire 6nemli ve hesaba katilmasi gereken bir iktisadi gii¢ olma 6zelligini
korumasina yol agmistir: “Siyasi tistiinliik hiikiimetindi, ama niifuz ve servet
ayanlarda kaldi. Tagradaki meclislere niifuzlarini gecirmeye devam ettiler ve
topladiklari vergilerin biiylik bir kismini muhafaza ettiler. Yapilan islahatlara
ragmen Bab-1 Ali iltizam sistemini kaldirip vergileri kendi memurlari vasita-
siyla toplamada bagarili olamadi. Imparatorlugun sonuna kadar miiltezim-
ler 4sar vergisini toplamaya devam ettiler. Aslinda miiltezimlerin ¢ogu ayan
oldugundan 6nemli ekonomik kaynaklara ve boylece cift¢ilere de hakim
oldular. Bu hakimiyet ve gelirlerin de Istanbul’a ayanlar vasitasiyla gonde-
rilmesi, onlarin merkezi hitkiimet {izerinde biiyiik niifuz sahibi olmalarina

210 Abdullah Teyfur Erdogdu, a. g. £, 5. 9.
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sebebiyet verdi. Bab-1 Ali otoritesini kullanma kabiliyetini kazanmakla bera-
ber iktidarini tagra ayanlariyla paylasmaya devam etti”*!!

Tanzimat’la birlikte iyi yonetimin dayanaklar: arasina, biitiin eksiklerine
ragmen, kanun ve temsil fikrinin de girdigi gériilmektedir. 1840 yilinda tas-
ra memurlar1 i¢in ¢ikarilan bir fermanla, imparatorlugun her eyaletinde ve
bityiik kazalarda iiyeleri devlet memurlar: ile yerel halk arasindan segilecek
idari meclislerin kurulmasi zorunlulugu getirilmistir: “Ana merkezlerdeki
meclislerin her biri on ii¢ iiyeden olusacakti. Bunlardan altis;, memuriyeti
dolayisiyla bu meclislerde bulunan devlet memurlar: olacakti. Diger iiyeler-
se yerel halkin temsilcileri olacakti: Dért Miisliiman, gayrimiislimlerin bu-
lundugu yerlerde piskopos ve iki kocabast. ... Daha kiigiik merkezlerde de,
memur olmayan iki Miisliiman’in ve bolgede Hiristiyanlar varsa, 6nde gelen
bir Hiristiyan'in bulundugu bes kisilik bir meclis kuruluyordu.”?*? Hangi bol-
gede, ne kosullarda ¢ahstiklarina ve segilenlerin niteligine gore bazi degisik-
likler gosterse de bu meclislerin, temsil ilkesinin tagrada hayata gegirilmesi
bakimindan pek bagarili olduklar: séylenemez. Zira segilenler yine yérenin
niifuzlu insanlaridir ve Hiristiyanlar s6z konusu oldugunda da giiglii aileler
tasra meclislerinin se¢iminde belirleyici olmaktadirlar. Ingiltere’nin Erzu-
rum konsolosu Taylor, 19 Mart 1869 tarihinde Kont Clarendon’a gonderdigi
raporda, Erzurum ve civarindaki Ermenilerin vilayet ve kaza meclislerine
giivenlerini kaybettigini, buralara segilen iiyelerin kendi ¢ikarlarinin pesin-
de kostuguna inandiklarini kaydetmektedir: .. Vilayet ve kaza meclislerin-
deki segimle gelen Ermeni iiyeler, kendi dindaglarimin haklarina yardime
olmamaktadirlar. Adalet mekanizmasi riigvet verenden yana islemektedir.
Merkezden karakteri saglam kisiler gelmedikge, bu boyle gider. Biitiin vilayet
ve kaza meclisi iiyeleri, Ermeniler dahil, riigvetle satin alinabilirler. Kald1 ki

secilen bu iiyelerin onaylanmasi valilik¢e oldugundan, vali bunlardan kendi-
sine menfaat temin edecek olanlar1 seger.

Yoksullarin yakinmalari ya duymazdan gelinir ya da carpitilir. Zenginlerin
sikayetleri ise verecekleri hediye veya dalkavukluk derecelerine baglidir”??

211 Donald Quataert, “19. Yiizyila Genel Bakus, Islahatlar Devri (1812-1914)”, Osmanlt Imparatorlugu’nun

Ekonomik ve Sosyal Tarihi (ed. Halil inalcik-Donald Quataert) i¢inde, Eren Yaymalik, 2004, c. 11, s
894, B

212 Roderic H. Davison, Osmanl-Tiirk Tarihi (1774-1923), cev. Mehmet Morali, Alkim Yay., 2004, s. 151

213 Aktaran Bilal N. Simsir, Ingiliz B i ileri inasi
Yayoan B4 N. 534_ § giliz Belgelerinde Osmanli Ermenileri (1856-1880), cev. Sinasi Orel, Bilgi
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Osmanli devleti iltizam sistemini kaldirmay: birkag kez denediyse de bu
uygulama ¢ok kisa siireli kesintiler disinda 20. ylizyithn bagina kadar devam
etmistir. Bunu 4yanin giiciiniin bir isareti ve merkezi idareyle dyan arasinda-
ki uzlagmanin bir boyutu olarak degerlendirmek miimkiindiir. Quataert bu
uzlasmanin farkli bi¢cimlerinden de s6z etmektedir; merkezi idare ve dyan
her zaman karsi kargiya gelen ve catisan giigler degildir ve devlet zaman za-
man 4yan ailelerini kendi giiclii olduklar: bolgelerden uzaklastirmis ve onla-
r1 merkezi idarede gérevlendirmistir. Ayanin giiciiniin bir bagka boyutu da
merkezi idarenin tegkil ettigi vilayet meclislerine sizmalar1 ve zamanla bu
meclisler iizerinde hdkim olmaya baslamalaridir. Dolayisiyla Tanzimat eya-
letlerdeki derebeylerini tasfiye edememis, onlarin ancak isimlerini degisti-
rebilmistir: “Iitizam sisteminin devami ayanlarin biitiin yiizy:l boyunca her
yerde kuvvetle direndigini gosterir. Birgok bakimlardan hiikiimet ayanlara
iradesini kabul ettirdi, i¢ siyasette en dnemli tek kuvvet oldugunu teyid etti.
Bir zamanlar muhtar olan derebeylerini mahallerinden uzaklastirarak hiikii-
mette vazifelendirdi. Mesela, 19. yiizyilin sonlarinda Bat1 Anadolu’nun Kara-
osmanoglu ailesinin fertleri Kudiis'te ve Dramada valiydiler. Mamafih, mer-
kezi idare bir¢ok ayanlarin siyasi, iktisadi ve i¢timai kuvvetlerini tahrip ede-
medi. Daha ziyade uzlagmaya gitti, siyasi imtiyazlar tanryarak mahalli grup-
larin igbirligini kazandi. Ayanlar ve varisleri mahallerini resmen idare et-
tiler ve uzun zamanlar hiikiimetin 1slahat programlarinin yarattigi mahalli
meclislere secildiler. Miiteakip 1slahatlarin meclis iiyelerini maaghlardan iic-
retsizlere gevirmesi, mahalli esrafin idareyi ellerine almasimi sagladi. Birgok
hallerde bu esraf iltizam sistemini de kontrolii altina alarak zirai iiretim faz-
lasinin énemli bir hissesini alikoydu. Evvelce sipahi olanlar ve diger mahal-
li Hiristiyan ve Miisliiman ayanlar bolgelerindeki idare meclislerine aza ol-
dular ve bircok yerlerde vergilerin iltizam usuliiyle tahsil edilmesine devam
ettiler”?'* Ayanin ve egrafin vilayet meclislerine girmesi ya da dolayh yollar-
la bu meclisleri yonlendirmesi, vilayet meclislerinin merkezi idarenin plan-
ladig gibi reformlarin bir araci olabilmesini engellemistir. Hiikiimet zaman
zaman vilayet meclislerinin yerel gii¢lerin aleti olmasim engellemeye do-
niik girisimlerde bulunsa da bunda pek basarili oldugu séylenemez: “Merke-

21 hitkiimet vilayet meclisleri hakkindaki fikirlerini almak iizere biitiin tagra

214 Donald Quataert, a. g. m., s. 972-973.
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vilayetlerinden temsilcilerin Istanbul'da toplanmasini istediginde, gayrimiis-
lim cemaatlerin liderleri dahil, yerel ileri gelenler bunu elitler disindaki hal-
ka gii¢ kazandirma manevrasi olarak gormiistii. Bu yerel iist tabaka, ayrica-
liklarin1 korumak {izere bu toplantilara giivendigi kisilerin katilmasini sag-
lad1. Vilayet meclisleri kuruldugunda, yerel ileri gelenler ¢cabucak bu meclis-
lere girmis ya da giivendikleri adamlar1 sokmuslardi. Sonugta, ¢ogu durum-
da vilayet meclisleri reform geregleri olmaktan ¢ok, merkezi ve yerel ¢ikarla-
rin temsilcileri arasinda savas alanlarina dontismiis ve gogunlukla statiitkoda
onerilen degisikliklere karsi etkili birer engel olugturmuglardi”?®

Quataert’in Ziya Pasadan aktardif: ifade, yerel meclislerin nasil amagla-
nandan farkli sonuglara yol a¢tigini da ima etmektedir: “Eyaletlerde dere-
beyiler hila hakim ama isimleri degisik; niifuzlu ve zengin sahislar, meclis
azalar1 ve gehirde mukim diger ayanlar” Gerg¢ekten de Osmanli devletinin
1840-1867 yillar1 arasinda tagra idare sistemini yeniden diizenlemek i¢in at-
t1g1 adimlardan biri olan vilayet ve kaza meclisleri genellikle eski hakimiyet
iliskilerinin yeniden ama farkl bi¢cimlerde iiretildigi alanlardan biri haline
gelecektir. Idari yapiy1 yeniden merkezilestirmek isteyen devlet, yerel giicle-
rin bir kismini hiikiimet gorevlerine atayarak bir kismini da vilayet meclisle-
ri araciliiyla yerel idareye dahil ederek bir bakima onlar1 merkezi yénetimin
bir pargas1 haline getirmistir. Ancak bu siire¢ iki yonli islemektedir; eger
merkezi idare yerel giiclerin iktisadi ve siyasal gii¢lerini yeterince denetleye-
mezse, dyanin ve esrafin resmi gérevlerini ve vilayet meclislerindeki pozis-
yonlarini kullanarak yaptiklar: haksizlik, yolsuzluk ve zuliimiin de bir par-
casi haline gelmektedir. Daha 6nemlisi yapilan haksizlik ve baskilar devletin
makam ve kurumlar: aracilifiyla mesrulagtirilmig olmaktadir. Siirt, Bitlis,
Mus, Diyarbakir ve Van’i gezerek ve buralarda gordiiklerini 1877 Kasimi’'nda
Layard’a génderen Rassam, vilayet meclislerinin son derece islevsiz oldugu-
nu belirtmenin yani sira Kiirtlerin Hiristiyan kéylerinde yaptiklar: eziyet
ve baskilar1 6nlemede de higbir etkilerinin olmadigini eklemektedir. Hatta
meclis iiyelerinin bir kismu Kiirtlerle isbirligi icinde davranmakta ve onlari
merkezi idarenin kendilerine karsi girisecegi eylemler hakkinda uyarmakta-
dir. Vilayet meclislerinde yer alan Hiristiyan tiyeler de bu durumun 6niine
gecebilecek giligte degillerdir: “Yerel yonetim meclislerine gelince, bunlarin

215 Resat Kasaba, Diinya, Imparatorluk ve Toplum, Osmanl Yazilar1, cev. Banu Biiyiikkal, Kitap Yayinevi,
2005, s. 140.
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higbirinin bir yarar1 yoktur. Bunlar ya ¢ok 6nemsiz solda sifir olan kisiler-
dir, ya da riigvetle kendilerini zenginlestiren niifuzlu kisilerdir. Miisliiman,
Hiristiyan ve hatta bazi memurlarin séylediklerine gére Kiirtlerin bu hare-
ketleri baz1 meclis tiyeleri tarafindan da destek gériir. Ilgili makamlar bir
ayaklanmayi tepelemek i¢in kuvvet kullanmak istedikleri zaman, meclisteki
Kiirt dostu iiyeler onlara haber salarak ya kagmalarini, ya da kargi koymak
i¢cin hazirlanmalarini saglarlar. Bu yaygin bir kanidir.

Genel sikayet, en yiiksek yerel makamlarin kisa yoldan ceza verebilme
gliclerinin olmamasidir. Bir katil ya da hirsiz mahkemeye getirildigi zaman
¢ogunlukla sahte kanitlarla ya da bu olayla karg1 karsiya olan kisiden 6¢ alin-
mas! tehdidiyle beraat etmektedir.

Hiristiyanlar adaletin yanlis tecellisinden sikayet etmekteler. Oysa bu
meclislerde Hiristiyan iiyeler de var. Onlarin kendileriyle yaptigim konus-
mada, mahkemede 6nlerine gelen karari korkudan ya da kisisel diisiincelerle
kabul etmek durumunda kaldiklarini itiraf etmislerdir”?¢ Rassam’in yerel
meclislere segilen iiyelerin Kiirtlerle isbirligi icinde olduklarina iligkin goz-
lemleri rahip Bogos Natanyan’in Paludaki deneyimleriyle de benzesmekte-
dir. Natanyan, Ermeni ahali iizerinde baski kurmak i¢in her tiirlii yontemi
kullanan Palu'nun zenginlesmis Ermenilerinin bélgedeki Kiirt ve Tiirk bey-
lerle isbirligi yapmaktan geri durmadigini gérmustiir. Cikarlar: 6rtiigtiigiin-
de bu yerel zorbalar din ve milliyet ayrimi gézetmeksizin bir arada hareket
edebilmektedirler. Natanyan onlarin Ermeni kéyliisiini yoksulluga ve ceha-
lete mahkum eden bu planlarini bozmak ve eziyetlerini 6nlemek istediginde
ise bu kesim tarafindan, asilsiz iddialarla yerel ve merkezi idare temsilcileri-
ne sikayet ve ihbar edilmistir.?"”

Sirvantsdyants’in yerel bir zorba 6rnegi olarak andig1 Deli Silo érneginde
yasananlar da bu durumun bir kanit:1 olarak goriilebilir. Kéyliiye her tiir-
lii eziyet ve baskiy1 yapan bu zorba yerel idareciler tarafindan korunmakta,
yargilandig: sirada bile idare azasinin evinde misafir edilmektedir. Riigvet,
tehdit ya da yerel idarecilerle isbirligi yapmasi sonucu herhangi bir ceza al-
mayan bu zorba yargilandiktan sonra adeta taltif edilmis ve “Siilleyman Bey”

216 Aktaran Bilal N. §imsir, Ingiliz Belgelerinde Osmanli Ermenileri (1856-1880), ev. Sinasi Orel, Bilgi
Yayinevi, 1986, s. 112-113.

217 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ..., s. 38-42.
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olmustur. Bolgenin mutasarrifi bile ona ceza verememelerinin sebebinin
giiclii hamileri oldugunu itiraf etmektedir. Resat Kasaba bunlara ek olarak,
vilayet meclislerinin yapisi ve olusturulma bigimlerine iliskin bir sakincaya
da deginmektedir; bu meclislerin son derece karmasik olan se¢im sistemleri
miisliiman fiyelerin sayisinin gayrimiislimlerden fazla olmasini garanti et-
mektedir: “Sonugta ortaya ¢ikan, eskisinin yerine gegmeden, onun yani ba-
sinda varolan yeni bir biirokratik katmanlagsma sistemiydi. Aslinda, ‘temsil’
iddialar1 bu kurullara bir dereceye kadar mesruiyet kazandirmis ve Osmanli
topraklarinda imparatorluk idaresini giiglendirmisti. Vilayet meclislerine se-
¢ilme islemi son derece karmagikti; daima bir Miisliiman ¢ogunluk olmasini
garantilemek iizere planlanmisti, oysa bat1 Anadolu gibi bélgelerde, demog-
rafik bilesim temelinde bu tiir ‘garantileri’ hakli gostermek zordu.”*'®

Ote yandan Rassam’m raporu da gosteriyor ki, sorun sadece meclisler-
deki Hiristiyan tiyelerin sayisiyla sinirli degildir. Natanyan'm kisisel deneyi-
mi, Palu Ermenilerinin lehine ¢alismalar yaparken sik sik yerel meclislere,
kurullara segilen Ermenilerle karsi karsiya kalindigini gostermektedir. Bu
kisilerden birinin de Hagop Varjabedyan oldugunu belirten rahip, gorevine
riigvetle gelen Varjabedyan'in ¢ikarlarini engelledigi icin, kendisinin hiikii-
mete kars1 bir isyan planlamakla ihbar edildigini aktarmaktadir.?”® Vilayet
meclisleri, olusumundan isleyisine ve merkezi yonetimle iligkilerine kadar
pek ¢ok aksaklikla malul gériinmektedir. Buraya segilen iiyeler derhal, dinle-
ri ve temsil ettikleri varsayilan kesimler ne olursa olsun, ¢ikarlar: bir diizeyde
oOrtiisen insanlar haline gelmekte ve bu nedenle pek ¢ok konuda birlikte dav-
ranmaktadirlar. Mordtmann’a gore idari sistemdeki yerleri nedeniyle, kendi
¢ikarlarini gergeklestirebilmeleri igin birlikte hareket etmelerinin yani sira
valilerle de iyi geginmeleri gerekmektedir. Mordtmann, Meclis-i Mebusan’in,
valilerin vilayet meclislerine bagkanlik etmesini sakincali buldugunu ve
bunu dnlemek igin girisimde bulundugunu belirtir: “Vilayet meclisi iiyeleri-
nin de kendine gore gikarlar: vardir; bunlarin gozetilmesi igin diger iiyelerin
yardimi gerekmektedir, ama en ok faydasini gérdiikleri, meclisin bagkani
olan valinin forsudur. Durum béyle olunca biitiin meclisin ¢ok iyi geginmesi
dogaldir. Meclis-i Mebusan, vilayetlerin diizeniyle ilgili olarak hazirladig bir

218 Resat Kasaba, a. g. e., s. 138.
219 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ..., s. 82.
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kanunla, valilerin vilayet meclislerine bagkanlik etmelerini biitiin olumsuz-
luklarin kaynagi olarak goriip kaldird: fakat bu kanun heniiz onaylanmadi.”**°

Valinin beklentileri, isleri yerine getirme bi¢imi ve gorevini yaparken
herhangi bir denetime tabi olup olmadig1 konularinda son derece olumsuz
bir tablo ¢izen Mordtmann, bu gergevede vilayet meclislerinin yararinin sor-
gulanabilecegini iddia eder. Mordtmann yine de, valiyle iliskileri ve gorev
alanlar1 dogru diizglin tanimlanmamis olan vilayet meclislerinin gereksiz
kurumlar olmadigini ironik bir dille anlatir: “Ancak vilayet meclisinin fuzuli
bir kurum oldugu iddia edilemez! Bir olayin en ciddi bi¢imde arastirilmasi
igin hiikiimetten kesin bir talimat, acil bir emir geldigi zaman vali Divan
Efendisine bir yaz1 hazirlatip, konuyu kendi isine gelen bigimde anlatir. Bu
yaziyi alip vilayet meclisinin toplantt odasina gider ve iiyelerin yaziy1 imza
etmelerini ister. Tabii ki herkes, ‘it iti 1sirmaz’ deyimine uygun olarak itiraz
etmeden imzalar. Vali, katip, defterdar, reaya liderleri ve din temsilcileri ta-
rafindan imzalanan belgenin iddial1 bir ad1 var: Mazbata. Biitiin makamlar
nezdinde resmi evrak olarak gecerli olan mazbata sonunda Babiali’'ye gonde-
rilir. Yillardan beri biitiin memlekette bu mazbata rezaletine karsi sesler ytik-
selmektedir fakat simdiye kadar sonu¢ alinamamistir. Yakindogu'da diplo-
matik gérevlerde sagini agartms olan, bilyiikk Avrupa devletlerinden birinin
bir temsilcisi bir giin bana soyle demisti: ‘Vilayeti idare eden mazbatadir. »*!

Mordtmann’in ironik {islubu bir yana, vilayet meclisi iiyelerinin aralarin-
da bir gikar ortaklig1 ya da benzesmesi oldugu tespiti yerindedir. Bu meclis-
lere secilen gayrimiislimler genellikle din adamlar1 ve kocabasilar1 olmustur.
Miisliman tyelerin ¢ogu servet ve toprak sahipleridir, ama Balkanlar, Ege
adalar1 ve dogu Akdeniz bolgelerindeki meclislere giren gayrimiislim {iye-
ler de ¢ogunlukla tiiccarlar arasindan ¢ikmigtir. Bu sinifsal aidiyet nedeniyle
meclis tiyelerinin kendi toplumlarinin ¢ogunlugunu olusturan kesimleri ne
ol¢iide temsil ettikleri onemli bir meseledir. Ancak meclis iiyelerinin sinif-
sal yakinliginin miislim ve gayrimiislim {iyeler arasindaki iliskiyi olumlu
etkiledigi, dolayisiyla bunun meclisin isleyisini kolaylastirdig: ileri siirii-
lemez. Meclisin gayrimiislim {iyeleri diger iyelerin hakaret ve alaylariyla

220 Andreas David Mordtmann, Istanbul ve Yeni Osmanhlar, Bir Osmanlidan Siyasi, Sosyal ve Biyog-
rafik Manzaralar, cev. Gertraude Habermann-Songu, 8nsdz: Erol Uyepazarci, Pera Yayincilik,
1999, s. 189.

221 Andreas David Mordtmann, a. g. e., 5. 190-191.
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Trabzon Sancag! ile Giresun ve Tirebolu kazalarinda vergi toplanmasinda re‘ayaya haksizlik
edildigine dair istanbul Rum patriginin verdigi arzuhal tizerine durumun énlenmesi ve
kimseye haksiz mu‘amele edilmemesi konusunda, Trabzon Valisi Osman Pasa'ya,

Giresun ve Tirebolu né'iblerine yazilan fermanin sareti 1252. B. 4

(Bu sdret kadi Mehmed Sadik tarafindan cikariimistir.)



Belge (Ferman sureti)

Dastlr-1  mikerrem, musir-i mifahham, nizdmi'l-alem, midebbir-i
umdru'l-cumhdn bi'l-fikri‘'s-sékib, mitemmim-i meh&mu'l-endmi bi'r-re'yi'sd'ib,
mumehhid-i binyani'd-devleti ve'l-ikbal, miseyyid-i erkani's-sa‘adeti ve'l-iclal,
el-mahfuf bi-sun0fi avatifi'l-meliki'l-aid, halad Trabzon valisi vezirim Osman
Pasa edamellahu ta‘ala iclalehu ve kidvetu'n-niwabi'l-muteserri‘in Giresun ve
Tirebolu n&'ibleri zide ilmUhima tevki-i refi-i himaydn vasil olicak ma‘lim ola
ki;

Istanbul Rum Patriginin Divan-1 himaydnuma takdim eyledigi iki kit‘a
takrir kagidi me'alinde Trabzon sancagmda Giresun ve Tirebolu kazalanmn hin-
i tahririnde derGn-1 sehir ve kasabada olan yerlii re‘aya ile mukayese usdli fesh
olunmus yollu etraf-1 kurddan bulunan mukayeseli re‘aya beréber tahrir ve ol
vechile evraki tastir olunmus ve Gimishane kazdsmm mukayese usGliniin
adem-i feshi vechile etrdf kurddan Giresun'da 700 ve Tirebolu'da 200
mukayeselti bulunan re‘dyamn evraki mukayeseliiden tahsil olunamayarak
bunlarin evrakiyla yerliiden ticaretle mahal-i s&'irede olan re*‘ayanm evrak pahési
dahi salifi'l-beyan /5/ yerli olarak mevcid olan re‘dyadan taleb ve tahsil
olunmakta bulunmus idigine binden bu vechile vakilolan ta‘addinin men‘iyle
tesviyesini istid‘d etmis olmakdan nasi keyfiyet kuy(duyla iktizasi Cizye
muhasebesinden ihrac ve rical-i Devlet-i aliyyemden Ceride Nazin iftiharu'l-
ekabir ve'l-ekarim Sileyman F&'ik zide uluvvuhudan istildm olunarak Mansdre
hazine-i celilemden gebrén cizyelerinden Trabzon Kalemi gebran hazinesinin iki
yiiz elli ve elli bir senelerine mahsaben tahrir defterleri viirdd etmemek cihetiyle
ber-mdceb-i nizdm mistahakkun ale'l-infirdd evrak tevzi® veya fiy'at-i
mu‘ayyene pahasi tahsil olunmak Uzere ber-sabik-1 emr cibayeti sen ki vali-i
mugsarunileyhsin  sana ilzdmen ihdle olunmus ise de kalem-i mezbdr
kazélanndan Gumushéne Ma‘deni kazési cizyesi te‘amil-i kadim (izere ber-
vech-i mukayese cibayet olunmadidi takdirde umar-1 ma‘dene sekte ras edecegi
tarafindan mu'ahharan bi'l-inha fakat kaza-y1 mezbQr cizyesi sabik ve emsal
olmamak Uzre te‘dmiil-i kadimi vechile ber-vech-i mukayese ve kalem-i
mezbQrun s&'ir havi oldugu kazalan nizdm-1 mezb(r micebince ale'r-re’s cibayet
olunmak tizre ba-irdde-i seniyye-i sahanem bi't-tanzim keyfiyet ba-emr-i serifim
sana bildirilmis ve mu'ahharan tahrir defterleri virdd etmek ve elli senesine
mahsdben slret-i cibayetini mus‘ir tarafindan dahi mufredat defteri gelmek
cihetiyle maru'l-beyan /10/ Gumishane kazasi cizyesinin ol vakit cerideden
verilen tahrir defteri Gizere yiginni yedi a‘la ve bin yiiz otuz dokuz evsat ve alti



bin on sekiz ednd ki cem‘an yedi bin yiiz seksen dort aded evraka mistahak
re‘dyast mevcdd iken ber-vech-i muharrer mute‘allik olan irdde-i aliyyem
vechile mukayese usiline tevafuk etmek iciin mari'z-zikir defterin veghile bin
bes yliz yigirmi sekiz aded esnaf-1 selase evrék ve bir yiik on sekiz bin dokuz
yiz kirk gurus mal ile ber-vech-i mukayese ve kalem-i mezblrun s&ir havi
oldugu kazalanndan Giresun kazdsmin dokuz ytiz seksen ve Tirebolu kazasinin
Uc yliz yetmis iki aded esnaf-1 selase evrakiyla ma‘an diger kazalan ber-mdceb-i
defter ceride ve nizdm-1 mistahsen vechile cem*an on bin yiz otuz aded esnéf-i
selase evrék ve iki yik seksen bin iki yliz gurus mal ile cibayet(?)_olunmak
lzere iki yiz elli iki senesine mahsuben kezalik ba-irdde-i seniyye-i miilikanem
uhdene ilzdmen ihéle birle cibayeti havi sur(t ve nizdmi ber-tafsil bast u beyan
ile emr-i alisdnim 1sdar olunmus ve surdt ve nizdm-1 mezbdrede her bir kasabada
yabanci olarak bulunan ve amed sod eden re‘ayanin cizye evraki bulundugu
kaza tarafindan verillip ol evrak her bir mahalde mer7 ve mu‘teber tutularak /15/
kendii kazé&si veydhud &har kaza taraflarindan tekrér cizye evréki teklifiyle
ta‘add? olunmamak fikrasi minderic bulunmus oldugu ve zikr olunan
Gumushéne kazasi re‘ayasinin ma‘den umariycin s&'ir kazalarda bulunduklar
halde ahar cizyedar taraflarindan evrak i‘tasi teklifiyle rencide olunmamalari
nizamlar iktizasindan idigu kuydddan misteban ve ber-vech-i mesrih kalem-i
mezbdrun mukayeseli olan Glimishéne kazési re‘ayasinin defterin mdcebince
baska ve sa'ir havi oldugu Giresun ve Tirebolu kazalanyla ma‘limi'l-esami s&'ir
kaz&yanin mevcid olan re‘dydsmin ber-mdceb-i defter ceride ve tahrir olarak
evraki gonderilmis oldugu ve Ustline kayd u beyan olunduguna binaen mari'l-
beyan mukayeseli re‘dyadan umdr-1 ma‘den icin zikr olunan Giresun ve
Tirebolu kazélannda bulunan ve yerlGsiinden ticaretle mahall-i sairede olan
re‘ayanm evrak pahasi mevcid olan yerl( re‘ayasindan taleb ve tahsili vaki* ise
ber-vech-i muharrer sur(it ve nizdmata bi'l-viicih mugayir olacagindan men* i
defiyle mari'l-beyan sadir olan cibayet emr-i alisanimda muharrer olan serait ve
nizdmatin harf be-harf icrésina ve mezklr Gimishane kazési re‘ayéasinin
mukayese nizdmi mdcebince fakat ma‘den umdriycin sair kazalarda
bulunduklari halde &har cizyedar taraflarindan evrak i‘tdsi teklifiyle rencide
olunmamasi béabinda sana /20/ hitaben emr-i serifim 1sdar1 husQsu hala
Mansdrem defterdari distdr-1 mikerrem, masir-i mifahham, nizdmul-alem,
musir-i sadakat-semirim es-Seyyid Abdurrahman Nafiz Efendi edamallahu
ta‘ala iclaleh tarafindan ba-takrir lede'l-arz mlcebince emr-i serifiim isdan
husGsuna irdde-i aliyyem ta‘alluk etmekle ber-minval-i muharrer amel ve



harekete bezl-i cell-i himmet eylemek fermanim olmagin mahsdsan isbu emr-i
ali-sdnim 1sdar ve irsél olunmusdur.

imdi vusuliinde balada tafsil ve beyan olundugu tzre keyfiyet irade-i
aliyyem mantdk-1 emr-i humayadnumdan ma‘limun oldukda fermdde-i seniyyem
Uzre maru'l-beydn mukayeseli re‘adyddan umdr-1 ma‘den i¢lin zikr olunan
Giresun ve Tirebolu kazélannda bulunan ve vyerlisiinden ticaretle mahall-i
séirede olan re*ayanm evrak pahasi mevcid olan yerlii reayasindan taleb ve
tahsili vaki‘ ise ber-vech-i muharrer surit ve nizdmata bi'l-viicih mugayir
olacagindan men* G defiyle mari'l-beyan sadir olan cibayet emr-i ali-sanimda
muharrer olan serdit ve nizdmatin harf be-harf icrasma ve mezkdr Giimiishane
kazési re‘ayasinin mukayese nizami mdcebince fakat ma‘den umdriygln sair
kazalarda bulunduklari halde ahar cizyedar taraflarindan evrak i‘tasi teklifiyle
rencide olunmamasi hususuna sarf-1 kill-i miknet eyleyesin ve siz ki nd'ibler-i
mamaileyhimasiz, siz dahi macib-i emr-i serifimle amel ve hareket ve hiléfindan
/25/tevakki ve miiba‘adet etmeniz babinda ferméan-i1 ali-sanim sadir olmusdur.

Buyurdum ki, hiikm-i serifimle (—) (—) vardikda (—) bu babda vech-i
mesrQh Uzre seref-yafte-i suddr olan isbu emr-i alisanimin mazman-1 minifi
tzre &mil olasiz, soyle bilesiz, alamet-i serifeme i‘timad kilasiz.

Tahriren fi'l-yevmi'r-rabi¢ sehrii Receb-i serif, sene isnd ve hamsin ve
mi'eteynve elf(4 Receb 1252/15.10.1836)

(Mihir: Abduhu Mehmed Sadik)
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karsilasmislardir. 14 Ocak 1841 tarihli bir arz tezkiresinden anlasgiliyor ki,
memleket meclislerine se¢ilmis olan metropolit ve kocabagilar, her ne arz ve
ifade ederlerse etsinler karsilastiklar: diger tiyelerin hakaret ve lakayt davra-
nislarini Babiéli'ye sikayet etmislerdir. Meclis-i Ahkdm-1 Adliye bu durumu
goriiserek biitiin eyaletlerde benzer davranislarin sona ermesini ve Miislii-
man liyelerin saygili davranmasini ihtar etmistir.*>> Ortayli ayn1 yerde, Fran-
s1z seyyah Perrotnun izlenimlerini aktararak gayrimiislim iiyelerin meclisin
diger tiyeleri karsisindaki konumlarim gostermektedir. Aslina bakilirsa Per-
rot bu meclislerin isleyisinde kurallardan ¢ok orf ve adetlerin hikim oldu-
gunu ileri siirmektedir: “O ¢agin gozlemcilerinden Fransiz seyyahi Perrot;
‘Meclislerin se¢im usulii diizensiz ve keyfidir. Toplantilar diizenli degildir.
Meclis iiyeleri aralarinda anlagmis ve faal 6nderler bulmuslarsa, etkili olur-
lar. Aksi takdirde, kararlarin etkisini, mahiyetini bile miidrik degillerdir’ di-
yor. Perrot gayrimiislim {yelerin, se¢imden ¢ok tayinle geldigini, en zengin-
lerin degil orta halli kimselerin se¢ildigini, cemaat temsilcilerinin mecliste
yerli Miisliimanlar ve memurlarla ¢atigmaktan ¢ekindigini bildiriyor. Ona
gore biitiin bu se¢imler ve toplantilar kesin nizamlarla degil, sagduyu, 6rf ve
adetlere gore yapiliyordu.”

Vilayet meclislerinin olusumuna, tiyelerinin se¢imine ve isleyisine dair
biitiin bu anlatilanlardan gériilityor ki, Tanzimatla birlikte ortaya ¢ikan ku-
rumlar ¢ogu zaman kurulus maksadimi yerine getirememis, kimi zaman
da bu maksadin disina gikmistir. Degistirmeleri beklenen iktidar iligkile-
rini kdkten ortadan kaldirdiklar: sdylenemez, zira tasradaki yerel giiglerin
hakimiyetlerini dogrudan sinirlayacak yapida degillerdir. Bununla birlikte
tagradaki yerel giiglerle merkezi idare arasinda tuhaf ve her somut durumda-
ki gii¢ dengelerine baglh olan bir ortaklik meydana ¢ikmis oldu. Bu durum
tagradaki ahalinin ezilmesine engel olamamis, bazi durumlarda tizerindeki
yiikil daha da artirmigtir. Zira devlet merkezin giiciinii tagrada da hakim kil-
mak i¢in yeni kurumlar olusturmakta ve daha etkin vergi toplama y6ntem-
leri izerinde durmaktadir. Ancak bunu yerel giiglerin iktidarini ortadan kal-
dirmadan yaptig1 i¢in, biitiin girisimleri halkin yiikiinii artirmaktan baska
bir sonug vermemektedir. K6ylii hem merkezin hem de 4yan ve yerel esrafin,
agalarla beylerin talepleri arasinda sikigip kalmugtir. Ali Paga 1871 yilinda

222 liber Ortayh, Tanzimat Devrinde Osmanlt Mahalli Idareleri (1840-1880), TTK, 2000, s. 40.
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yazdig1 siyasi vasiyetnamesinde, Tanzimat’la birlikte halkin hem devlet go-
revlileri hem de yerel temsilcileri tarafindan nasil ortaklasa soyulduguna de-
ginmektedir: “.. Yeni icatlar oluyor, gelenekler degisiyor ve yeni ihtiyaglar
bag gosteriyordu. Bu yavas yavas icimizden dogan bir gelisme degil, disardan
ithal edilen bir medeniyet tarzi idi. Fakat her zaman oldugu gibi halkimiz bu
medeniyetin iyi taraflarindan ¢ok kétii taraflarini aliyordu. Halkin i¢inden
¢ikan ruhani liderler, ¢orbacilar, muhtarlar, yani halkin menfaatlerini ko-
rumak i¢in tayin edilen maagsiz memurlar vazifelerini suistimal ettiler. Bu
ugursuz sahislar halks gesitli yollardan istismar ettiler ve ¢ektikleri 1zdiraba
devletin sebep olduguna inandirdilar. Onlari isyana tesvik ettiler, fakat bo-
yunduruktan kurtarmak ve hiirriyetlerini saglamak i¢in hi¢bir gayret sarfet-
mediler. Tam aksine halkin ¢aresizliginden istifade ederek yiiksek makam-
larin goziine girdiler ve halki soyarak servet yaptilar. Bu taktik tamamiyle
bagarili idi. Devlet memurlarimiz ya yetersizlikten, ya tembellikten, veya irki
gururlarindan dolay: bu duruma herhangi bir tepki géstermiyor veya dev-
letin menfaatini kendi menfaatierine feda ederek ve bu maagsiz memurlaria

»223

birlik olarak soyguna katiliyorlardu.

Yerel meclisler genellikle yerel esrafin etkinlik miicadelesine ve rekabe-
tine sahne olmaktadir, ama kimi zaman da yerel temsilciler birlikte hare-
ket ederek merkezi hitkiimetin gorevlileriyle catismaktadirlar. Buna karsiik
merkezi hitkiimet gorevlileri de zaman zaman ¢ikarlari ¢atisan yerel esraftan
birilerini digerlerine kars1 kollamakta ve kiskirtmaktadir. Bu ¢ikar ¢atigma-
lar1 Tanzimat'in ilanindan sonra hizla basgosteren vergi isyanlariyla iyice
belirginlesmistir. Yerel esraf Tanzimat’in vergi toplama, iltizam ve angarya
konularinda getirdigi modern hitkimlerin uygulanmasint 6nlemis ya da
amacindan saptirmistir. Kendi zeminini giiglendirebilmek i¢in daha fazla
ve daha etkin bir gekilde vergi almak isteyen merkezi hitkiimetin bu karari
da Tanzimatin kendi yasam kosullarinda iyilestirmeler getirecegini bekle-
yen reayanin hayal kiriklig1 yasamasina neden olmustur. Béyle bir durumda
niifuzunu kaybetmek istemeyen yerel esrafin reayay1 isyana tesvik etmesi son
derece kolaydir. Nitekim Anadoluda Burdur, Ayas, Yalvag, Denizli, Alasehir
ve Tokat’ta 6nemli direnisler olmus, Akdag ve Tokat’ta vergi direnislerinin
fiili isyana dontismesi 6nlenememistir. Rumelide ise Tanzimat’a kars1 birer

223 Sadrazam Ali Pasa, Hayati, Zamam: ve Siyasi Vasiyetnamesi (ek ve notlarla yayina hazirlayanlar: Fuat
Andig, Siiphan Andig), Eren Yayincilik, 2000, s. 60.



Ankara kartpostal: Onde askeri kisla, arkada Surp Asdvadzadzin Manastiri (Garmir Vank)

Ankara'dan Amasya, Kirsehir ve Sivrihisar'a kadar Galatia Marhasaligi'nin merkezi.
Bugiinkii Etlik bolgesinde.. Oniinden ufak bir irmak geger. Etrafinda yiiksek cevrili
bir duvar ve u¢ kapisi var. Biri ruhbanlarin, biri cemaatin, Ug¢uncusu ise isgilerin ve
hayvanlarin gegtigi kapilar. Glizel bir ovanin ortasinda bol agacli bir yerdir. 35 odasi, bir
ckuiu, bir yetimhanesi vardir. Kilisenin adi Surp Asdvadzadzin'dir.

Tarihgesinden, Aziz Bogos'un zamanindan kalan bir dua mekani oldugu anlasiimaktadir.
Zamanla yapilan yenilik ve ilavelerden orijinalligini kaybettigi halde 3.000 senelik bir
tapinak uzerinde kuruldugu yazihdir. Ermeni kayitlarinda 13. ve 14. ylzyilda Ermeni
manastiri olarak varligindan s6z edilir. 1758'de Kitahya cinileriyle sislenmistir.
Kutuphanesi ve elyazmalari bolimu vardir. 3.000 dénimden fazla arazisi bulunmaktadir.
Bunun icinde sebze ve meyve bahceleri ve ziraat arazisi vardir. Gelirinin blayuk bolumini
buradan temin eder. Yaninda Ermeni mezarligi vardir. Mezarligin iginde antika taslar
vardir. Fakat herhangi bir kazi yapilmamistir. Tesadiifen bulunan bir tas 1486 tarihlidir
ve oyillarda manastiri onaran ruhaniye aittir (1892 kayd).
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vergi direnisi olarak baslayan isyanlar hizla milliyet¢i bir boyut kazanmigtir.
Nis (1841) ve Vidinde (1850) ¢ikan isyanlar kisa slirede hem dinsel, milli bir
nitelik kazanmis hem de uluslararas: destek gérmistiir.

Tanzimat reformlar1 vergi, iltizam, askere alma gibi konularda 6ngoriilen
sonuglara ulagmayi saglayamasa da kanun oniinde esitlik ve temsil ilkelerini,
biitiin eksiklerine ragmen, imparatorlugun giindemine sokmustur. Miislim ve
gayrimiislim tebaanin kanun oniinde esitligi ilkesi, Mekke ve Trablussamda
Misliiman ahalinin isyanina yol agmistir. Ancak Rumelide de gayrimiislim
reayanin vergi isyan1 hizla milli bir renk kazanmaktadir. Tanzimatin ilam
Kiirtlerin yogun oldugu bolgelerde ise devletin yeni ve giiglii bir merkeziles-
me hamlesi olarak degerlendirilmis ve Kiirt agiretlerin 6zerkliklerini ortadan
kaldiracak bir gelisme olarak algilandig1 i¢in isyanla karsilik gérmiistiir. Kiirt
agiretlerin merkeze baskaldirilari, bu bolgelerde yasayan Ermeni reayanin
hem merkezin hem de asiretlerin vergi ve angaryalar1 altinda ezilmelerin-
den bagka bir sonu¢ vermeyecektir. Ancak gayrimiislim reaya bu kiskagtan,
Tanzimat reformlarinin kanun 6niinde esitlik ilkesinin sonuglarini her yerde
talep etmekle ¢ikabilecegini diisiinmiis ve 1850’lerden itibaren merkezi hii-
kiimeti ve Istanbul'daki Patrikligi ugradigi baski ve yolsuzluklar hakkinda
sikdyet bombardimanina tutmustur. Bu sikayetler ¢ogunlukla sonug¢ verme-
yecektir; Patriklik merkezi hitkiimet ve onun gorevlileri iizerinde yaptirim
giicline sahip degildir, merkezi hiikiimet ise ya asiretleri dogrudan karsisi-
na almak istememektedir ya da tasradaki gorevlilerinin asiretlerle isbirligi
yapmasini onleyememektedir. Buna ragmen Ermeni reaya, Tanzimat ve ar-
dindan Islahat fermanlarinin (1856) 6ngordiigli miislim-gayrimiislim egitligi
ilkesine son derece zor kogullarda dahi sahip ¢ikmigtir. Kanunen 6ngoriilen
ilkelere sahip ¢ikabilmek ¢ogu durumda yerel zorbalarin ve onlarin igbirlik-
¢ilerinin baskilarina kars: direnmekle miimkiindiir ve 1860’lara gelindiginde
bu direnisin kosullar: olduk¢a agirlasmigtir.

1860’11 yillar merkezi hiikiimetin ve asiretlerin vergi ve angarya yiikii al-
tinda bogulan Ermeni reayanin direniginde 6nemli bir d6nitm noktasi olarak
belirginlesecektir. Zira bu direnis hem Ermeni toplumunun i¢ yapisindaki
ayrismalarin bir sonucudur hem de o ayrismay: hizlandiracak bir rol oyna-
mustir. Barsoumian'a gore, 19. yiizyihin ikinci yarisinda Osmanli devletinde
artan go¢ egiliminin, Ermeni koyliiler tizerindeki baski ve eziyetin itirazla-
ra, protestolara, zaman zaman da direnislere yol agmamasi beklenemezdi ve
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Bu belge Ermeni harfleriyle Turkce (dini terimler harig) yazildigindan aslina sadik kalinarak
cevrilmis ve aciklamalar dipnotlarla belirtilmistir.



-PADISAH-
-PATRIK-

MUHUR

Isa Mesih'in hizmetkarn ve Surp Asdvadzadzin muhtesem Manastin ve Ona mer-
but tim bolgelerin Ruhani Onderi Der Hagop Vartabed'den Karaman, Konya,
Aksehir sehirlerinin kiliselerine ve kilisenin tim eviatlarina, nurlu kahinlere, ce-
maatin sadik temsilcilerine, dirtst hazinedarlarina, saygin ileri gelenlerine ve ge-
nelde Rabbani bereketlerle donanmis tim cemaatimize, buyuk ve kicguk, erkek ve
kadin, yasl ve gocuk, geng erkek ve kiz herkese kutsama dualaryla selam olsun.

Ve Cemi Allahani vogguynlve orhnutyun'dan2 sonra malim olsun ctiimle ha-
vadatsyal3 evlatlanma. Nice insan tabiiyetinin dertsiz kalmasina Nazmdir4 usta
hekimler. Onnar5 ki bitliin kenani merazlara ila¢ bulurlar insanin vicudu6 dert-
siz kalmasina. Bu ki kenani ise ya hem kadar Nazimdir hokevor7 hekimler. On-
lar ki kahanalardr.8 Oyleyse borcludur ciimle havadatsyal9 jogovurtlar®D ara-
mak ve kusur etmemek kendi kahanalarina. Cun boyle ise bazan yerlerin ka-
hanalar yegegetsisinill ve jogovurtunu birakip diyar- akara getmesil2 oluyor
ve comahatil3 badaraksiz4 ve khosdovananksizb kaliorlar.’6 Bu islerin sebebi
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nerden zuhur edeor'” deyerek Sirpazan'® ... % Hayrimiz ve azkabed?®
amiralarimiz?' arayip buluorlar? ki comahatin vergisi kahanay: ¢oluk ¢ocugunu
ve eviniidare edemeor.” Ve bundan kati nazar bir de evinden salyan, bagindan
miri ve teklif tekalif aliorlar.?* Ve kahana da borglu olup kagayor® hokevor bas-

donunu?® birakibda. Simdi bu sebeplerin meni def olmas icin sefketli ............... 2
IMiza SIrpazan ... % Hayrimiz ve azkabed amiralarimiz ile beraber arzuhal
ediorlar. Ve sefketli ............... 2 ferman-i alisan veriyor ki bundan béyle ne kaha-

na, ne sargavak3® salyan, miri, teklif tekelif asla vermesinler. Varsinlar dévalerine®'
mukayet eylesinler deyi. Ey imdi Mevla yuzun3 dmdrler pesges eylesin. Kilicint
keskin ve dismanini kor eylesin. Ve sanien Sirpazan .............. Hayrimiza ve ami-
ralarimiza Mevla garogutyun?? ve zorutyun* versin, Simdi bizlere de 1834 Hog.*
Birde fermant ve orhnutyun gontagi ile buyurmusudu ki, hernekadar vicaglarin®
varisa fermani kayit ettirsin mahkemelerde, ki bundan bdyle ne kahana, ne sar-
gavak salyan, miri, teklif tekalif asla vermeyecekler ve olmayacaktir ha deyi. Simdi
bizlerde hokevor keder olarak Sirpazan Hayrin gontagi®*” miicibince bu orhnut-
yun gontagim ile fermani génderdim. Fermant mahkemelerde kayit ettirin ve
gontagimi surp yegegetsilerde® okudun ve climleniz duyun ki bundan boyle

17 ediyor

18 Kadasetli

19 Bu bosluga tepedeki “Patrik” kelimesi ilave edilerek okunur
20 milletbasi, cemaatbasi

21 Cemaatin ileri gelen zengin ve etkin kisileri

22 buluyorlar

23 edemiyor

24 aliyorlar

25 kagiyor

26 hokevor bagdonunu: ruhani gérevini

27 Bu bosluga tepedeki “Padisah” kelimesi ilave edilerek okunur
28 Bu bosluga tepedeki”Patrik” kelimesi ilave edilerek okunur
29 Bu bosluga tepedeki “Padisah” kelimesi ilave edilerek okunur
30 semmas

31 davalarina

32 uzun

33 gug

34 kudret

35 Hogdemper: Ekim ayt

36 Ruhani énderlik bélgesi, thema

37 Gontag: Berat

38 Surp yegedetsiler: Kutsal kiliseler
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bir s6z s6hbet*® etmeyeceksiniz. Ancak Emir-i Himayun yerini bulsun. Ve sizler-
de kahanayagan iravunklarini®® ziadece verin ki onnarta*' hokevor basdonlarina
mukayet olsunlar. Ve memleketden disari ¢gikmasinlar. Kendilerini ve evlerini ida-
re etsinler. Ve herkimler ki itaat ederse, sefketlimize, badriarkimiza ve bize itaat
eder. Ve eyer ki bir kimse aksi hareket eden olurda nigin derder,* sargavak*® sal-
yan vermez deyi bir bos s6hbet dahi ederse, ismi ile terafimiza* anide® bildirin
bizde mahel yerine yazalim. Allah kurtarsin padisah kazebinden, Zera sirpazanin
gontaginda boyle yazili. Ben de yazdim sizlere. Eyimdi*® herkimler ki 1spoz tutub
Emr-i Himayun’u tekmil ederse ve hinazant® olursa kahanalarini eyice*® sahel
eder.®® Gorlylm sizlerin kayretini.>® Tekmil eylemenizde orhnyal olasiniz. Sahab
Hisus Kristos'dan®! ve Sirpazandan ve bizden her bar. Amen.

Bu kutsama ve tembih berati 25 Haziran 1835 tarihinde Galatya, nam-1 diger En-
glr(, Aziz Meryem Ana Manastir’'nda yazildi.

Berat'a derkenar yazilan boliim: Ve dahi yetismis oglu, ve kardasi, ve pesasi,
varl.... Derder evinde salyan, teklif tekalif olmayacak. Fermani alisan muciibince.
Eyice diyneyesiniz.

39 Sohbet

40 Kahanayagan iravunklarini: Kahinlik haklarini
41 Onlarda

42 papazanlaminda

43 semmas

44 tarafimiza

45 onuda

46 simdi

47 itaatkar

48 iyice

49 sahel eder: kazanir

50 gayretini

51 Sahab Hisus Kristos'dan: Rab isa Mesih'ten
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1862 yilindaki Zeytun isyan: bu gerilimden dogmustu. Aslinda Zeytun da
Sasun (Sason) gibi yar1-6zerk daglik bir bolgedir ve kurulusuna dair efsa-
neler 14. ylizyila, Kilikya Ermeni kralligina kadar uzanmaktadir. Zeytun'un
merkezi ve koyleri Ermenilerden miitesekkildir ve yerel prensler (ishkhan)
tarafindan yonetilmektedir. Zeytunlular tarihleri boyunca o6zerkliklerini
tehdit eden pek ¢ok saldiriyla karsilagmalarina ragmen 19. yiizyilin ortalari-
na kadar bunlarin tiimiinii piiskiirtebilmislerdir. Hewsen, Zeytun'un peder-
sahi bir yonetim uygulayan dort koklii aile (baron) tarafindan yonetildigini,
vergileri bu ailelerin tahsil ettigini ve Osmanl1 hitkiimetine de genellikle dii-
zensiz vergi 6dediklerini belirtmektedir. Barsoumian, Osmanli hiikiimetinin
Zeytun'un bu 6zerk durumundan rahatsiz olduguna ve 19. yiizyilin ortalarin-
da, 6nceleri buraya Kafkaslardan gelen gégmenleri yerlestirerek sehri kont-
rol etmeye ¢alistigina deginmektedir. Ancak bu yolla Zeytun'u kontrol etmek
miimkiin olmayinca, Osmanl hiikiimeti 1862 yazinda dogrudan harekete
gecmis ve 12.000 kisilik diizenli bir ordu ve ona destek veren 6.000 kisilik
bir gii¢le Zeytun'u kusatmistir. Cevredeki kdyler yagmalanmis ve yikilmstur,
ancak sehir 5.000 kisiyle direnmis ve ordunun hiicumunu puskiirtmistir.
Osmanli ordusunun ablukaya aldig1 Zeytun sehri agliktan 6liim tehlikesiyle
kars: karsiya gelince Fransiz krali III. Napoleon duruma miidahale etmis ve
onun baskisiyla abluka kaldirilmistir. Ancak yapilan miizakereler sonucunda
Osmanli hitkiimeti burada askeri bir merkez kurma karar1 almig ve boylelik-
le Zeytun 6zerkliginin bir kismini kaybetmistir. Barsoumian esasen yerel bir
olay olmasina ragmen, Zeytun isyaninin hem Osmanli hem de Rusya Erme-
nileri izerinde derin ve etkileri uzun bir zaman boyunca siiren izler birakti-
gina dikkati geker: “Zeytunlularin kahramanca direnigleri bir yandan gurur
ve Ozgiiven vermistir, diger yandan da ulusal duygu ve arzularin uyanmasina
yol agmugtir. Eger anayasanin kabulil Ermeni liberalizminin yiikselmesi ise

Zeytun isyani da Ermeni ulusalciliginin, acemi baslangiciydi”

Zeytun isyanimin Ermeni ulus¢u hareketinin baglangic noktalarindan
biri olarak goriilmesine Minassian da itiraz etmez. Siyasal diizlemde hem
Osmanli hem de Rusya Ermenilerini etkilemekle birlikte, Kilikya Ermeni
kralligini tekrar canlandirmak gibi kimi iitopik tasarilar da bu direnisten

224 Hagop Barsoumian, “The Eastern Question and the Tanzimat Era”, (ed.) R. G. Hovannisian, Arme-
nian People from Ancient to Modern Times, Foreign Dominion to Statehood: The Fifteenth Century to
the Twentieth Century i¢inde, St. Martin’s Press, 2004, c. II, 5. 200-201.



Ani sehri



Zeytun

"Kilikya ovasinin kuzeyinde, Aladagiarin ortasinda yer alan Zeytun (Arapca
'zeytin', ayn zamanda 'Oulnia’ diye de animakta) mustahkem mevkii, Kilikya
Ermenistani'nin son kalintisiydi. Gelenege gore Zeytun'un kokenleri, 14. ylzyi-
la, son Kilikya krallanna hizmet eden General Hetum'un 6lumiUnden sonrasina
kadar uzanmakta. Etrafina 300 adam toplayan oglu Kevork, giicini yavas yavas
Aladagiarn Ermeni kdylerine kadar yaydi. Onun halefleri, bu kdyleri 1467 yilina,
Turkmenler tarafindan fethedilene kadar ellerinde tuttular. 1485'te, daga kacan
firariler, Hagin ve Zeytun'a ulasarak dnceden oraya yerlesmis bulunan Ermenilerle
bir araya geldiler.

Zeytun sehri dort mahalleden meydana gelmekteydi: ayn ada ydnetilen Suren-
yan; Apardyanlarin yonettigi Veri-Dag; Sorovyanlarn 6nderligindeki Boz-Bayir;
Yakupyanlarin yonetimindeki Gargalar. Bu aileler prens soyundan gelme degiller-
di ve her ne kadar ilk ikisinin, Selcuklu Turkleri tarafindan 1064'te fethedildikten
sonra Ani'den geldikleri varsayilsa da menseleri bilinmemektedir. Tirkmenlerden
kacip gelen yeni sakinler, Hetum'un ve Kevork'un soyundan gelenler tarafindan
yOnetiliyorlardi. Daha sonralar Yeni-Duni diye adlandrilan aileleri, Zeytun'un
dort eski ailesine suratle baskin ¢karak sonunda Veri-Dag' Apardyanlardan
aldilar.

Zeytunlular gururlu ve bagimsiz bir halk idi. Turkmenleri puskirtmeleri icin Os-
manll Tarklerine yardm ettiler. Boylece bagimsiziklar, Sultan Murad'n 1618
tarihli bir fermaniyla, yillik sabit 5.000 kurusluk bir hara¢ karshiginda taninmig
oldu. Bununla beraber Zeytun baronlar -d6rt ailenin reisleri béyle aniliyorlardi-,
kendi vergilerini tahsil ediyor ve Osmanli hiikiimetine ancak istedikleri kadarni
ve o0 da mecbur tutuldukgca godnderiyorlardi. '‘Baronlarin’ yénetimi, meliklerinki
gibi pedersahi bir ydnetim olup kendi yasalarni uygulamaktaydilar. Kimse asla
Zeytun'da hapse atimadi: cirim isleyenler ya idam edildiler ya bir ceza 6demeye
mecbur tutuldular ya da sadece cemaatten kovuldular. Zeytunlular da Sasunlular
gibi kendi silahlarini Gretiyorlardi. Osmanli hikimetinin daha siki dizeyli bitin
denetim girisimlerine 1862 yilina kadar direndiler. Zeytun sehri mistahkemdi ve
baronlar, denetimleri altinda Ermeni veTurklerden olusan Arekin, Kapan, Furnus
vs. gibi birgok kéy bulundursalar da higbir Msliman, duvarlar arasinda barina-
mazdi. Zeytun ve koylerinin nufusunun Ermeni kismi, 1915'te 15.000 kisi olarak
tahmin edilmistir."

Robert H. Hevvsen, "Les centres d'independance”, Histoire du peuple armenien, (ed.
Gerard Dedeyan), Editions Privat, 2007, s. 422-423.
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ilham alacaktir. Bu olaydan sonra pek ¢ok bolgede Ermenilerin haklarinm
aramalar1 ve yerel idarecilerin haksizliklarindan sikayetci olmalar1 sik¢a
goriilmeye baslanmistir: “Sakinlerinin, yiizyillardan beridir elde tuttukla-
r1 6zerkliklerini iktidara karsi savunduklar: 1862 Zeytun ayaklanmasi; I1I.
Napolyon’un kisisel miidahalesine, Istanbul ve Rusyadaki ilerici Ermenilerin
ortak cikarlarla harekete gecmelerine yol agar ve olduk¢a 6nemli bir ulu-
sal edebiyatin tohumlarini ekerek Kilikya kralliginin yeniden tesisine dek
uzanan siyasi ve iktisadi tasarilara ilham verir. Van (1862) ve onu izleyen
Erzurumdaki (1863) karigikliklar, birbiri ardindan sadrazamin huzuruna
akin eden Mus ya da Vaspurakanli Ermeni dilekgeci heyetleri, Tiirkiye Er-
menilerindeki direnis ruhunun ve ulusal bilincin, 1860’11 yillarda ortaya ¢ik-

»225

t1§1n1 bize gostermektedir.

1860’lar1n direnis ruhu ve
1863 Ermeni Nizamnamesi

Idari yapiy1 merkezilestirmeyi ve hiikiimetin giiclinii imparatorlugun
her bolgesine esit derecede hikim kilmay: amaglayan Tanzimat reformlari-
nin basariya ulasabilmesi miislim-gayrimiislim esitligini saglayabilmesiyle
miimkiindi. Tanzimat Fermani1 Osmanh tebaasi arasinda din farki olmaksi-
zin esitlik tesisi iddiasindadir, ardindan gelen Islahat Ferman da gayrimiis-
limlerin dini 6zerkligini teyid eder ve aymi iddiay: genisleterek tekrarlar. Bu
iddianin idari ve hukuki sonu¢larinin giiglii bir sekilde ortaya ¢ikabilmesi
ise Tanzimat'in Osmanlilik idealinin benimsenmesi ve yayginlasabilmesiy-
le yakindan ilgilidir. Ancak tarih fermanin ve reformlarin 6ngordiigii gibi
gelismez; elbette bir “Osmanlihik” fikri tartisilmaktadir ama bu kavram sa-
nildig kadar giiglii degildir. Her derde deva olacak sekilde tanimlanan ve
imparatorluga da sirayet eden modern akimlara kars1 bir set olmasi beklenen

225 Anahide Ter Minassian, “LArménie et léveil des nationalités (1800-1914)", Histoire du peuple
arménien iginde, (ed. Gérard Dédéyan), Editions Privat, 2007, s. 495. Minassian, Zeytun isyanini ve
sonuglarin1 6nemsemekle birlikte, hem Sasun’u hem de Zeytun’u 11. yiizyildan itibaren gii¢siizlesen
Ermeni soylu sinifinin otoritesinin son kirintilarim da kaybeden 6rnekleri olarak goriir ve tarihsel
bir ¢erceveye yerlestirir: “11. yuzyildan beridir lime lime olmus, Bizans’a ya da Kilikya'ya siiriilmiis,
Giircii soylu sinifinin iginde eritilmis olan Ermeni soylu sinifl, yalmizca yari-6zerk 6nemsiz sayida
birkag ilde varligini siirdiiriir. Karabag ve Siunik melikleri, Sasun ve Aladaglar (6rnegin Zeytun)
prensleri; cesaret ve cengéverlikleriyle iinlii, ama otorite ve etkileri kendi daglik kalelerinin sinirla-
rim1 gegmeven kiigiik kirsal beylerdir” (a. g. m., s. 476).
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bu kavramin, bir bakima imparatorlugun iktisadi ve siyasi alanlardaki biitiin
catismalarinin dstiind 6rtmesi ya da yumusatmas: umulmaktadir. Siyasal,
kiiltiirel ve dini ¢ergevesi belirsiz bu Osmanlilik diistincesinin, imparator-
lugu tehdit eden milliyet¢i akimlara kars: gayrimiislim tebaanin sadakatini
gliclendirecegi diisiinlilmiistiir. Ancak fazla uzun olmayan bir siire i¢inde
bunun gerceklesemeyecegi goriilmiis ve Tanzimat ve Islahat fermanlariyla
stirdiriilen reform siirecinin imparatorlugun geleneksel “millet” sistemini
pekistirdigi gorilmiistiir.

Ongordiigiic Osmanlilik diisiincesi fazla giiclenemese de Tanzimat Fer-
mani ve teminat altina aldig1 dinsel ve kiiltiirel 6zerklikle Islahat Ferman:
imparatorlugun Ermeni tebaasinin sosyal yasantisinda 6nemli degisiklikle-
re yol agmis, modern egitim kurumlariyla tanigmasini hizlandirmigtir: “..
Elli y1l sonra bir Ermeni gazete yazarinin kabul ettigi gibi, Ilk defa esitligin,
adaletin ve diizenin kurucu ilkelerini ilan eden Giilhane Hatt-1 Serifi biitiin
Tiirkiye'yi sarst1 ve Milletimizin idari ve toplumsal islahatlarina gig¢li bir
ivme kazandirdi’ 1840’l1 yillardan itibaren, halkin egitimini tesvik etmek
amaciyla kurulan ve ¢ogunlukla himayesinde olduklar: ruhban sinifinin de-
netimi altinda hareket eden sivillerce faaliyete gecirilen Ermeni kiiltiir der-
neklerinin ¢ogalmasi da bunu dogrular niteliktedir.

Kirim Savasrndan sonra, 1856 daki Hatt-1 Hiimayun, Tanzimat Fermanr'n-
daki teminatlar yeniler ve genisletir. Miisliimanlar ile gayrimiislimler ara-
sindaki esitligi bir kez daha tasdik eder, Milletlerin dini 6zerkligini teyit
eder ve ‘Gayrimislim milletleri belirli bir miiddet zarfinda muafiyetlerini
ve imtiyazlarini yeniden gézden gegirmeye...” ve bunlar1 ‘Medeniyetin iler-
lemesinin ve ¢agin gerekli kildig1 reformlarla uyumlu hale getirmeye’ davet
eder”?® Kii¢lik, Tanzimat ve Islahat fermanlarinin genellikle benzer yénde
etkiler dogurmalarina ragmen, anayasal siirecler s6z konusu oldugunda
farkli sonuglara yol agtiklarina isaret etmektedir: “1839 Tanzimat Fermanr'nt
Miisliimanlar i¢in ¢ikarilmis kabul edersek, 1856 Fermanrnin da gayri-
miislimler i¢in ¢ikarildigini sdyleyebiliriz. Fakat 1839 Fermani Miisliiman
halka bir anayasa vermedigi halde, 1856 Fermani genel olarak gayrimiislim

226 Anahide Ter Minassian, Ermeni Kiiltiirii ve Modernlesme (Sehir, Oyun, Mizah, Aile, Dil), cev. Sosi
Dolanoglu, Aras Yaymncilik, 2006, s. 124.
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‘milletlerin’ anayasal gelismelerinin baslangici ve milli bagimsizlik istekleri-
nin bir manifesti oldu.”?*’

Tanzimat ve Islahat fermanlarinin modern kurumlari Osmanl toplumsal
yapisina adapte etme anlayisi eski yapinin kimi imtiyazlarinin sinirlanma-
sin1 gerektirmistir. Ermeni toplumu s6z konusu oldugunda bu imtiyazlarin
basinda, Ermeni patriginin sivil alandaki yetkileri gelmektedir. Tanzimat
Ferman: Ermeni patriginin sivil alandaki yetkilerini sinirlandirmis (soz-
gelimi patrik, ruhani olmayan Ermenileri keyfi olarak siirgline génderme
hakkini kaybetmistir) ve geleneksel imtiyazlarini sadece dini konularda siir-
diirmesine izin vermistir: “1840 yilindan sonra patrigin dini ayricaliklari
bile bir &l¢iide sinirlandi. 1839'da kurulan Osmanli Meclis-i Ahkdm-1 Ad-
liyesi 6rnek alinarak, 1840’ta bir Ermeni Adliye Komisyonu (Tadasdanagan
Khorhurt) olusturuldu. Bu meclisin Osmanli Devleti’'nin emriyle olusturul-
dugu varsayilmaktadir. Meclis, timil patrik tarafindan atanan dort papaz ve
dort amiradan olusuyordu. Toplantilarina patrik vekilinin bagkanlik ettigi
Meclis'te genellikle bosanma davalarina bakiliyordu. Bu kurulun tyelerini
atama hakk: patrikte olmasina ragmen, bdyle bir mecliste sivillerin bulun-
mast Osmanl: topraklarindaki Ermeni geleneginden ciddi bir sapmaydi ve
bu nedenle de halkin kilise meselelerine katilmasinda 6nemli bir ilk adim
olusturuyordu.”?®

Osmanl: Ermenilerini medeniyetin ve ¢agin gerekli kildig: reformlara uy-
gun davranmaya davet eden sadece bu iki ferman degildir elbette. 1840’11 y1l-
lar Osmanli Ermenilerinin toplumsal yasaminda 6nemli gelismelerin yasan-
digy, i¢ ayrismalarin belirginlestigi yillardir. Tanzimat ve 6zellikle de Islahat
fermanlar1 Osmanli Ermenilerinin yeni kurumlar olusturmalarini ve anaya-
sal siireci baglatmalarini kolaylagtirmistir. Ancak bu gelismeyi asil belirleyen
Ermeni toplumu i¢inde baslayan siyasal bir ayrigma ve miicadelenin giderek
daha genis bir alana yayilmasidir. Amiralar karsisinda giiglenen yeni bir orta
sinif olusmaktadir ve bunlar cemaatin kurumlarinda daha fazla s6z hakk:
istemektedirler. Amiralar ve Patrikhane genellikle birlikte hareket etmekte

227 Cevdet Kiigiik, “Osmanhi imparatorlugu’nda ‘Millet Sistemi’ ve Tanzimat’, Tanzimat - Degisim
Siirecinde Osmanli Imparatorlugu icinde (ed. Halil Inalcik-Mehmet Seyitdanlioglu), Phoenix Yay.,
2006, s. 381.

228 Vartan Artinian, Osmanlt Devleti'nde Ermeni Anayasastnin Dogusu (1839-1863), cev. Ziilal Kilig,
Aras Yaymaihk, 2004, s. 66.
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ve bir ¢ikar ortaklig: i¢inde goriinmektedirler, fakat 1840’11 yillar bu 6rtiilii
ittifakin zayiflamaya basladigini géstermektedir. Osmanli biirokrasisinin {ist
kadrolariyla kurduklar: iligkiyi cemaat igindeki konumlarini pekistirmekte
kullanan amiralar, giderek gii¢lenen esnaf sinifinin meydan okumasina kar-
silik verememekte ve iktidarlarini onlarla paylasmak zorunda kalmaktadir:
“19. ytizyilin basinda, Ermeni cemaati i¢indeki sinifsal miicadelenin siyasal
alanda somut bigimde goriintir hale geldigi anlasilmaktadir. Liberal diisiin-
celerden ve Avrupadaki burjuva demokratik devrimlerden etkilenen bir orta
sinifin gliclenmesi, kilise ile isbirligi yaparak Ermeni cemaatini kontrol eden
amiralarin egemenligini tehdit eder hale gelmistir. Amiralarin egemenligi-
ni sarsan ilk tepki esnaflardan gelmistir ve esnaf-amira ¢atismasi cemaatin
kurumsal yapisini ciddi bicimde etkilemistir. Ermeni kilisesinin iist yoneti-
minin bu ¢atigmada her zaman amiralarla birlikte hareket ettigini séylemek
ise haksizlik olur. S6zgelimi, 1844 yilinda Patrik Matteos, kendisine danis-
manlik yapacak ve milletin mali islerinden sorumlu olacak Karma Meclis’i
olustururken bu iki kesim arasinda bir denge gézetmistir; 16 esnafin yani
sira 14 amiray1 da bu meclise dahil etmistir. Amiralar kilise ve cemaat y6-
netimine miidahale ettiklerinde ise Patrik onlara kars: bir tutum almaktan
kacinmamustir. Bu siradan bir ¢atisma degildir, zira cemaat igi tartigmalarla
¢6ziimlenememigtir. Osmanl yonetiminin {ist kadrolariyla kurduklari ilis-
kiye duyduklar: giivenle amiralar, bu meseleyi Babiali'ye tasimis ve Patrik-
ten sikayetci olmuslardir. Bu ¢atisma Ermeni cemaati agisindan bir déniim
noktasi gibi goriinmektedir, ¢iinkii Babiali 7 May1s 1847 tarihinde yayimla-
dig1 bir fermanla cemaat y6netiminin dini ve din dis1 alanlarinin ayrilmasi
gerektigini belirtmistir. Bu fermanla birlikte girisilecek kurumsal diizenle-
meler amiralarin yetkilerinin sinirlanmasi anlamina gelecektir. Amiralarin
gcanlin sinirlanmasinda, esnaflarla giristikleri miicadelenin yani sira 19.
yizyilin baginda kendi i¢lerindeki ¢ekisme de etkili olmustur. Sarraflar ve
teknokratlar olarak ikiye béliinen amiralar bundan bdyle her konuda birlikte
davranabilme yeteneklerini de kaybetmislerdir”**

Amiralar Ermeni toplumunun aristokrat unsuru olarak tanimlanmakta-
dirlar ve cemaat hiyerarsisi i¢inde birkag yilizyil boyunca ruhani sinifla bir-
likte en tepededirler. Amira sozciigiiniin 7. yiizyildaki Arap istilasi sirasinda

229 Arsen Yarman, “1877 Yilinda Sivas Sehri ve Bogos Natanyan'in ‘Kanun’ Arayis1”, Bogos Natanyan,
Sivas 1877 i¢inde, (yay. haz. Arsen Yarman), Birzamanlar Yayincilik, 2008, s. 53.
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Miisliiman prensler i¢in kullanilan “emir” unvanindan tiiredigi anlasilmak-
tadir. 14. ylizyilin sonundan itibaren belirginlesen, 16. yiizyilin sonuna kadar
agirligini artirmaya devam eden amiralar, 18. ylizyilin sonlarindan itibaren
de Osmanli Imparatorlugu'nda en énemli mevkilere yiikselecek kadar giic-
lenmiglerdir. 19. yiizyillda Osmanli Imparatorlugu’nda sayilar1 80% yaklagan
gilicli amira aileleri bulunmaktaydi ve bunlar kendilerini Ermeni soylu sini-
finin en parlak 6rnekleri olan “nakharar”lara dayandirmaktaydilar. Aslinda
gogu Agn (Egin) kokenli olan bu aileler ¢ok zengin sarraflard: ve sultanlarin,
vezirlerin, pasalarin kisisel servetlerini de yonetirlerdi. Tanzimat reformla-
rinin ve Kirim Savagrmin amiralarin iktisadi ve siyasi iktidarlarini kaybet-
melerine yol agtigini belirten Minassian, 1863 yilinda Osmanl Bankasrnin
kurulusunun Ingiliz ve Fransiz para babalarinin isine yaradigini ve artik
amiralar i¢in gerilemenin basladigini ekler.*® Minassian ayni yerde amira
aileler arasindaki farkliliklara da isaret etmektedir, ki bu bir bakima sé6zii

<

edilen “sarraf-teknokrat” ayrimina karsilik gelmektedir: .. Fakat Diizyan-
lar gibi veya Tingirlar gibi, olaganiistii servetleri kiskanclik ve nefret uyan-
diran, mevkileri hi¢bir zaman saglam olmayan ve diisiisleri ¢ogu zaman
korkung olan ‘bankaci-amiralarin yani sira, Balyanlar gibi ‘imparatorluk
mimari-amiralar, Dadyanlar gibi Osmanli imalathanelerinin miidiirleri olan
‘sanayici-amiralar’ vardir, ancak servetlerinin biyiikliigii birincilerinkiyle
yarisamaz.”>?' Servetleri ve isleri bakimindan dnemli farklar bulunan bu iki
kesimin 19. ylzyilin baslarindan itibaren cemaat hayatinda farkli tavirlar

sergilemeleri de ihtimal dahilindedir.

Babili'nin 1847 yilinda yayimladig: ferman, amiralarin Ermeni toplu-
mu icindeki konumlarini siirdiirebilmelerinin ancak giiglenen orta ve {ist

230 Anahide Ter Minassian, Ermeni Kiiltiirii ve Modernlesme (Sehir, Oyun, Mizah, Aile, Dil), gev. Sosi
Dolanoglu, Aras Yayincilik, 2006, s. 96.

231 Diizyanlarin akibeti, Minassian’in soziinii ettigi gibi, kiskanglik uyandiran servetleri nedeniyle yiik-
selisleri gibi diisiisleri de korkung olan sarraf-amiralarin akibetinin gok tipik bir érnegidir: “Orne-
gin, bas vezir Halet Efendi, imparatorluk darphanesinden sorumlu Katolik Ermeni Diizyan kardes-
lerden yiiklii bir borg aldi. Odeyemedigi bor¢tan kurtulmak i¢in Halet Efendi Diizyanlar yolsuzluk-
la sugladi. Evlerini aramak ve korumak i¢in askerler yollad: ve bu sorusturmada Diizyanlarin ibadet
ettigi 6zel Katolik sapeller buldular. Ozel miilkte ibadet yeri sahibi olmak yasakti, béylece Halet
Efendi’nin simdi onlara kars: yapacag bir baska suclama daha vard:. 16 Ekim 1819da, bir kardes ve
kuzeni evlerinin dniinde asildi; saray kapisinda diger kardeslerin baslar: kesildi ve bedenleri ortada
birakild:. Imparatorlugun her tarafinda, Diizyanlar tutuklandi ve mallar1 haczedildi” (Charles A.
Frazee, Katolikler ve Sultanlar, Kilise ve Osmanlt Imparatorlugu (1453-1923), gev. Cemile Erdek, Kiire
Yayinlari, 2009, s. 314).
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burjuvaziyle isbirligi yapmalarina bagl oldugunu gostermistir. Zira bu fer-
manla birlikte cemaatin sivil ve ruhani islerinin idaresini iistlenecek birbi-
rinden bagimsiz iki organ (Yiiksek Sivil Meclis ve Ruhani Meclis) olusturul-
mugtur ve yirmi iiyeden olusan Yiiksek Sivil Meclis’in dokuz iiyesi amiralar-
dan, on iiyesi de esnaftan olusmaktadir. Ilk iiyeleri 20 Mayis 1847 tarihinde
yapilan se¢imle belirlenen Yiiksek Sivil Meclis'in baskanligina Hagop Gircik-
yan getirilmistir. Her iki meclisin tiyeleri de iki yilda bir yapilacak se¢imlerle
belirlenmektedir ve bu idari kurumlar Ermeni Nizamnamesinin yogun ola-
rak tartigildig1 1860 yilina kadar gorevlerini siirdiireceklerdir. Ermeni cema-
atinin Patrik’ten sonraki en iist diizeydeki yOneticilerini belirleyen Yiiksek
Sivil Meclis’in yapist dogal olarak cemaat igi gii¢ dengeleri hakkinda da bir
fikir vermektedir. 1847 yilindaki ilk meclis amiralarla esnaflarin gliglerinin
birbirine yakin oldugunu gostermektedir, ancak bu denge kisa bir siire igin-
de amiralar aleyhine bozulacaktir. 1853 yilinda Yiiksek Sivil Meclise se¢ilen
amiralarin sayisi bese diismistiir, 1855 yilinda ise sadece iki amira bulun-
maktadir. 1847'den 1855 kadar, fazla uzun olmayan bir slirede, amiralar
hem Patrikhane hem de sivil kurumlar {izerindeki niifuzlarini dikkat ¢ekici
bir hizla kaybetmislerdir.

Amiralarin gii¢ kaybetmesinin Tanzimat reformlar: ve iktisadi alandaki
gelismelerle yakindan alakali oldugu goriiliiyor. Ancak bu kadar ani bir gii¢
kayb: ve bunun cemaat i¢i gii¢c dengelerine bdylesine hizli yansimasi: daha
¢ok Ermeni toplumunda yiikselen yeni tartigmalar ve bunlarin yarattig: ay-
rismalarla ilgilidir. Orta sinifin giliclenmesi ve diinyadaki burjuva demok-
ratik devrimleri yakindan takip eden, liberal fikirlerden etkilenen bir aydin
sinifin ortaya ¢ikist hem ruhani hem de sivil alandaki dengeleri 6nemli 6l¢ii-
de sarsmustir. 19. yiizyilin baslarindan itibaren Fransa ve Italya’ya iiniversite
egitimi almaya gonderilen pek ¢ok Ermeni genci Avrupada yiikselen burjuva
demokratik devrimlerden etkilenmis ve buralardan aldiklar ilhamla kendi
toplumlarini doniistiirmek kararhiligiyla iilkelerine dénmiislerdir. Baslan-
gicta dusiindiikleri Ermeni toplumunda ruhani alam daraltmak, kiiltiirel
bir dontisiimle cemaat kurumlarim modernlestirmektir: “Ermeni demokra-
tik harekete yeniden hiz veren, liberal burjuvazinin idareyi ellerine aldig1
1848 ihtilalidir. Biiyiik ailelerden gelme birka¢ Ermeni 6grenci, Fransiz ya
da Italyan vatanseverlerin yaninda, Paris ve VenediK'te devrimi izler, hatta
katilirlar. Yeni fikirlerin coskusuna kapilip Ermeni halk siniflarini Patrik ve
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amiralarin vesayetinden kurtarmak isterler. Osmanli despotizmine saldir-
mak gibi bir niyetleri yoktur, ama geleneksel din ¢ercevesi icinde eylemde
bulunarak Ermeni kurumlarini yenilestirmek istemektedirler. Aralarinda
en etkinleri Krikor Odyan, Servigen (Serovpe Vigenyan), Nigogos Balyan,
Garabed Utiiciiyan, Nahabed Rusinyan olan bu gengler dokuz kilise adamry-
la birlikte bir tasar1 gelistirerek 1854 yilinda Patrige teslim ederler. Fransiz
Ihtilali ve Avrupa liberalizmi ilkelerinden ilham alinarak yazilmis bu tasari,

amiralar tarafindan reddedilir”*?

Burada isimleri sayilan bu gengler Avrupada gordiikleri egitimin etkisiyle
“milli ve devrimci bir romantizm” siyasetini kendi toplumlarina da uyarla-
maya ¢aligmiglardir. Gordiikleri egitim ne olursa olsun -Kaspar Sinabyan,
Serovpe Vigenyan ve Nahabed Rusinyan tip egitimi almislardir-, Avrupada
soluduklar1 hava hepsini modern Ermeni kurumlarini olugturma konusunda
son derece kararli kilmistir: “Nitekim, ileride Ermeni Milli Anayasasr’'ni kale-
me alacak olanlar, Paris’te Collége de France’ta J. Michelet’nin, E. Quinet’nin,
A. MiskiewiczZ’in derslerine girmis, milli ve devrimci bir romantizm atmos-
ferini teneffiis etmiglerdi. Micheletden birtakim kavram ve fikirler 6diing
almiglardi: ‘Modern ilke’ olarak adlandirilan Ronesans kavrami, 6nceki yiiz-
yilarin karanligindan sonra dogan Ermeni kiiltiir Ronesansi, Veradzinunt;
Halk kavrami ve Millet kavrami, ebedi varlik; toplumsal yenilenmenin bas-
lica etkeni olarak geng¢ligin payina diisen rol; halkin egitiminin ekonomik ve
toplumsal gelismenin kosulu oldugu inanc1”*? Halkin egitiminin toplumsal
gelismenin zorunlu bir kosulu oldugu inanci bu gengler arasinda o kadar
kokliidiir ki, Ermeni toplumunu ve kurumlarint modernlestirmenin ilk adi-
mi olarak sistemli bir dil ve egitim politikasi olusturmakla ise baslamislardur.
Minassian, 1840-1870 yillar1 arasinda yogunlagsan Ermeni diline miidahale
etme ve degisiklikler yapma girisimlerinin 1848 devrimlerinden etkilenen
bu kii¢iik segkin grup tarafindan baglatildigina dikkat ¢ekmektedir.

232 Anahide Ter Minassian, “UArménie et Iéveil des nationalités (1800-1914)", Histoire du peuple
arménien iginde, (ed. Gérard Dédéyan), Editions Privat, 2007, s. 492.

233 Anahide Ter Minassian, Ermeni Kiiltiirti ve Modernlesme (Sehir, Oyun, Mizah, Aile, Dil), ¢ev. Sosi
Dolanoglu, Aras Yaymncilik, 2006, s. 132-133.
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Bu dil ve egitim siyasetinin Ermeni aydinlar1 arasindaki giicli, Ermeni
nizamnamesinin hazirlanmasina en ¢ok katk: yapanlarin basinda gelen Kri-
kor Odyan'in ayni zamanda Ermeni dilinin modernlestirilmesi gerektigini
kararli bir sekilde savunanlardan biri oldugu bilindiginde daha iyi anlasilir.
Daha sonra Midhat Pasanin ¢alisma arkadasi olan Odyan 1851 yilindan iti-
baren, heniiz 17 yasindayken, Ermeni cemaatinin tiimii tarafindan anlasila-
bilen bir edebiyat dilinin gerekliligine isaret etmektedir. Ancak milli bir dil,
milli egitimin geligmesini saglayabilirdi ve Odyan, kii¢iik bir se¢kinler top-
lulugunun yazili dili olan Kiraparin (Krapar) Ermeni niifusun ¢ogu i¢in an-
lasilmaz, yabanci bir dil oldugunu ileri siirer. Onun énerisi, Istanbul Erme-
nilerinin Askharaparinin egitim dili olarak kullanilmasidur, giinkii Istanbul
lehgesi Asya lehgesine nazaran daha az kabadir ve daha az istila edilmistir.
Ayrica [stanbul’'un Anadoludan gelen gocmen iscileri bir araya getiren bir
ekonomik merkez olmasi da bu lehgenin biitiin Ermeniler arasinda yaygin-
lagmasin1 kolaylastiracaktir. Odyan dil sorununu yalmzca edebi bir mese-
le olarak gormemekte, onu Ermenilerin yasadif: siyasal sorunlarin temeli
olarak gérmektedir. Bu niteligiyle de dil, Ermeni cemaatinin mevcut iktidar
yapisinin {iriiniidiir ve onu pekistiren bir rol oynamaktadir: “O giinlerde
milletin sahip oldugu seyler koti bir idare, kotii okullar ve eskimis bir dildi.”

Eger mevcut iktidar yapisi giiclinii bunlardan aliyorsa, o iktidar yapisini
degistirmek isteyenlerin siyasal programlar1 da az ¢ok belli olmus demek-
tir: Idareyi diizeltmek, okullar1 ve egitimi iyilestirmek ve dili yenilemek...
Cemaat idaresini degistirmek, mevcut kurumlarin yapisini degistirmek ya
da yeni kurumlar olusturmak ciddi bir miicadeleyi ve belli bir gii¢ sahibi
olabilmeyi gerektirmektedir. Dolayisiyla dil ve egitim meseleleriyle basla-
mak liberal Ermeni aydinlar i¢in daha kolay gibi gériinmektedir. Avrupada
tiniversite egitimi almalari bu alanda gordiiklerini kendi toplumlarina uyar-
lamalarini kolaylastiracak ve onlarin cemaat icindeki giiglerini artirmalarini
saglayacaktir: “Egitimin 6nemine isaret eden geng Ermeni aydinlarin fikirle-
ri cemaat i¢inde karsilik bulmus ve 22 Ekim 1853 tarihinde, Patrikhane’nin
denetimi altinda ilk Ermeni Tedrisat Komisyonu (Usumnagan Khorhurt)
olusturulmustur. Tipki Osmanl’nin Enciimen-i Danig’i gibi, bu komisyon da
kendisine Fransiz Akademisini model almistir ve Tedrisat Komisyonu’nun
yonetimine Dr. Servigen, Nahabed Rusinyan ve Krikor Odyan gibi isimler
hakimdir. Ermeni okullarinin egitim diizenini denetlemekle gorevli Tedrisat
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Komisyonu’nun iiyelerinden Rusinyan, adeta Odyan’in 6nerisinin i¢ini dol-
durmay1 amaglarmigcasina, 1853 yilinda Uggakhosutyun Arti Hay Lezvin
(Modern Ermeni Dilini Dogru Konusmak) adli kitabi yayimlar. Rusinyan’in
kitab1 Tedrisat Komisyonu'nun onayiyla yayimlanmistir, dolayisiyla bu ku-
rumun destegine sahiptir. Ancak bu kurumun destegine sahip olmak, ne-
redeyse otomatik olarak, bagka c¢evrelerin husumetini tizerine ¢ekmek an-
lamina gelmektedir. Kitap gevresinde dylesine yaygin bir tartisma kopar ki,
Rusinyan’in eseri bir bakima cemaatin ilerici kesimleri (Lusavoryal) ile ge-
lenekgi kesimleri (Khavaryal) arasindaki bir ayrim noktasini teskil eder”>*

Rusinyan’in kitabi izerinde somutlanan bu ayrim 6ylesine belirgindir ki,
gelenekgi kesimler isi bir Patriklik bildirgesiyle kitab: yasaklatmaya kadar
vardirirlar. Yeni ve niifusun biiyiik bir kesimi arasinda yayginlasan bir dil,
egitim sisteminin modern diisiincelere daha fazla agilmasi anlamina gelmek-
tedir ve bu da Ermeni toplumunu yoneten amiralarin, sivil ya da ruhani kad-
rolarin cemaat tizerindeki gii¢lerini agindiracaktir. Liberal aydinlar ve giicle-
nen burjuvazi igin ise dil 6greniminin yayginlagsmasi okuma yazma oranini
artirmayi ve kalkinmayi tesvik etmeyi saglayacaktir. 1840-1870 yillari ara-
sinda egitimin ve okulun Ermeni toplumu igerisinde son derece biiyiik bir
itibar1 vardir. Baslangicta Istanbul ve izmir'de drneklerine rastlanan modern
egitim kurumlar1 zaman i¢inde Anadoluda da goriilecektir, ancak iktisadi
bakimdan azgelismis yerlerde okullagma siireci daha yavas ilerleyecektir. Er-
meni niifusun yogun oldugu (Sivas, Van, Mus, Erzurum, Akhtamar) ya da
Ermeni cemaatlerinin ekonomik refahinin ve kiiltiirel gelisiminin yiiksek ol-
dugu (Trabzon, [zmir, Bursa, Adana, Kayseri) bolgelerde modern okullarin
agilmasi ve egitimlerine devam edebilmeleri ¢ok daha kolay olmustur. Ancak
19. yuizyilin ortalarina dogru Katolik ve Protestan misyonerlerin Anadolu'da
pek ¢ok okul kurmalar1 ve kadinlarin egitimine de 6nem vermeleri Erme-
ni toplumunun buna egitimle, okullarla karsilik verme egilimini gii¢clendi-
ren ve bu siirece “milli” bir nitelik veren bir rol oynamistir: “Ermeni okul
aginin ilk zamanlar1 son derece miitevaz idi. 19. yiizyilin basinda, ‘Ermeni
Atinasy’ diye adlandirilan izmir'de, Istanbulda, izmit’te amiralar tarafindan,
sonra da esnaf tarafindan finanse edilen tek tiikk okul vardi. Viyana (1824)
ve Venedik (1830) Mikhitaristleri tarafindan Istanbulda kurulan kolejler

234 Arsen Yarman, “1877 Yilinda Sivas $ehri ve Bogos Natanyan'in ‘Kanun’ Arayis1”, Bogos Natanyan,
Sivas 1877 iginde, (yay. haz. Arsen Yarman), Birzamanlar Yayincilik, 2008, s. 56.
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ornek okullard: ve Batr'ya agilan pencerelerdi. Mikhitaristlere diisen bu rol,
Padovada Samuel Murad (1834) —¢ok ge¢meden Parise tagindi (1846-1870),
Venedik’'te Rafaelyan (1836) birer kolej kurduklar: zaman daha da belirgin
oldu. Her iki kolej de Dogu'dan gelen Ermeni genglerine kucak a¢gmak iize-
re kurulmugtu. Bu okullar ilk okumus segkinlerin ortaya ¢ikmasini sagla-
di. Ogrenim dili olarak modern Ermenicenin kullanilmasi, Van'dan 6nce
Istanbul'da ve Izmir'de gergeklesti (1867). Istanbulda ve Viyanada neredeyse
eszamanli olarak Askharapar dilbilgisi kitaplarinin ortaya ¢ikmasiyla bu du-
rum kesin olarak pekisti. ‘Diller savagr'nin ardindan ‘okullar savagr’ geldi.
Katolik ve Protestan misyonerlerinin okullarinin bagarisi, kadinlarin egitimi
konusunda 6ncii tutumlari, Ermeni Milletinde tepkisel bir rekabet dogurdu,
Ermeni toplumunun seferber olmasina ve Patrikligin himayesi altinda ‘milli’
bir okul aginin gelismesine yol a¢t1.”**

Protestan misyonerlerin 1850’lerden itibaren Anadolu'nun pek ¢ok seh-
rinde (Bursa, Adapazari, Afyon, Izmir, Konya, Kayseri, Yozgat, Sivas, To-
kat, Merzifon, Adana, Tarsus, Antep, Harput, Ciingiis, Malatya, Palu, Bitlis,
Mardin, Van) okullar, yetimhaneler a¢cmalar1 ve ¢alismalarini daha ¢ok Er-
meniler {izerinde yogunlagtirmalar1 gergekten de bunu bir meydan okuma
olarak goren Ermeni Kilisesi’nin egitime verdigi 6nemi artirmistir. Okul ve
egitim Bardizaktsi (Minasyan) ile Natanyana da Ermeni toplumunun ay-
dinlanmasinin, yoksulluktan, cehaletten ve somiiriilmekten kurtulmasinin
yegane yolu olarak goriinmektedir. Bardizaktsi 1860’11 yillarin ikinci yarisin-
da Zeytunda {i¢ y1l 6gretmenlik yapmustir ve gezdigi yerlerde Ermeni ahali-
nin okula, egitime verdigi degeri tespit etmeye 6zen gostermistir. S6zgelimi
Trabzon ve civarina dair izlenimlerinden s6z ederken, Pontus Ermenilerinin
egitime verdigi 6nemi, onlarin gelismeye agik bir topluluk olduklarinin bir
kanit1 olarak degerlendirmektedir. Trabzon marhasaliginin, sahip oldugu
elli ii¢ okula ve ticari faaliyetlerin gelismisligine dikkat cekmektedir: “Ben-
ce Osmanlh Ermenistan’nda buradan daha fazla gelisim taraftar1 olan yer
yok.” Egitime bu kadar 6nem vermelerine ragmen, bolgenin cografi kosullar:
ve yerlesim ozellikleri nedeniyle (kdy evleri birbirlerinden ¢ok uzaktadir-
lar) 6zellikle kis mevsiminde ¢ocuklarin okula gitmeleri son derece gii¢les-
mektedir. Bardizaktsi'nin ziyaret ettigi sehirlerdeki manastirlar i¢in yaptig1

235 Anahide Ter Minassian, Ermeni Kiiltiirii ve Modernlesme (Sehir, Oyun, Mizah, Aile, Dil), gev. Sosi
Dolanoglu, Aras Yayincilik, 2006, s. 136-137.
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degerlendirme, Ermeni patrikhanesi igin din ve egitimin ne kadar i¢ ige go-
riildiigiintin bir kanitidir: “Manastirlar memleketimize sonsuz hizmetlerde
bulunmuslardir. Hem okulumuz hem kitapligimiz hem misafirhanemiz hem
de hastanemizdirler” Trabzon marhasaliginda gordugii yiiksek sayida okula
ragmen Bardizaktsi 6zellikle doguda Ermeni toplumunun okullasma orani-
nin ¢ok diisiik ve egitimin diizeyinin hi¢ de parlak olmadigina tanik olmus-
tur. Koylerin ¢ogunda “ahira benzer” okullar gérmiistiir ve buralarda ¢ok
az ¢ocuk egitim gormektedir, sehirlerde de baska sebeplerle egitim diizeyi
diistiktiir. Bardizaktsi son zamanlarda Ermeniler arasindaki okul agma gay-
retlerinin ¢ok arttigini ve bu konuda faaliyet gosteren cemiyetlerin ¢ogaldi-
gin1 memnuniyetle gézlemlemistir. Buna ragmen Anadoluda okul sayisinin
artirilmasi ve buralarda siireklilik arzeden bir egitimin verilebilmesi igin su
sorunlarin ¢éziilmesi zorunludur: “Simdi bana, ‘Bari siz rahipler okul a¢in’
diyeceksiniz. Evet, okul agmak ve bir isim vermek kolay. Nitekim raporlarda
zikredilen okullar bu tarzdadir, acilir ve kisa bir siire sonra da kapanirlar.
Sebep?

I- Halkin, okuma yazmanin kilise adamlarina has bir gereksinim
oldugu, kendileri i¢in ise gereksiz ve faydasiz oldugu yolundaki inanci,

II- Fakirlik. Aileler i¢in ¢ocuklar1 yazin okula gondermek imkansiz.
III- Kitap, kagit ve ozellikle okul arag gereglerinin olmayisi,

IV- Okul arag gereglerinin nakliyesindeki giigliikler,

V- Diratsu [din adami adayi] veya 6gretmen azlig.

Egitimin zorunlu olmadig: ve maddi zorluklar bulunan bir iilkede sadece
maneviyatla egitimi yaymak nasil miimkiin olabilir ki!”>*

Natanyan i¢in de okul ve egitim bir ruhaninin halki aydinlatmasinin ve
Ermenilerin gdzyasini silmenin temel yollarindan biridir. Béyle yapildigi
takdirde Ermeni kilisesinin ve onun basi olan patrigin ¢abalar1 desteklenmis
olacaktir. Natanyan daha kitabin 6nsoziinde bu yaklasimi agik bir gekilde
dile getirmektedir: “Cok sevgili ve egsiz Patrigimiz Basepiskopos Nerses'in
calismalarina destek vermeye ¢alisalim. Egitim ve dgretimle Ermenistan’in
gozyaslarini silelim. Okullar1 yayginlagtirarak Ermenistan g¢ocuklarinin,

236 V. Bardizaktsi, a. g. e., s. 8, 16, 51, 53-55.
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biiyiik milletimin gelismesini saglayalim.” Natanyan okullar1 yayginlagtir-
manin ve biiyiik bir egitim hamlesine girismenin gerekliligine isaret etme-
nin yani sira Ermeni kilise ve manastirlarint halk: aydinlatan birer “okul”a
doniistiiriilebileceklerine de inanmaktadir. Palunun sorumsuz ruhaniler
elinde harabeye ¢evrilen Kagtsrahayyats Surp Asdvadzadzin Manastir’nin
onarilip yeniden halkin fikrini ve ruhunu aydinlatacak bir merkez olacag-
na dair sdyledikleri de bu inancin bir gostergesidir: “Bu manastiri onarmak
ve tekrar eski varlikli durumuna kavusturup, Kigi, Carsancak, Dersim, Palu
marhasaliklarinda bulunan halkin fikrini ve ruhunu aydinlatacak bir okul
haline getirmek miimkiin degil mi? Imkéansiz diye bir sey yok. Ozellikle de
kolayliklar1 bilen biri olarak, bu manastirin sadece kendi marhasalik bol-
gesindeki halka degil, baska marhasahiklardaki halka da 151k olabilecegine
imzam basabilirim” Natanyanin Ermeni kilisesinin egitim ve aydinlanma
misyonuna yaptigl vurgunun, Protestan misyonerlerin egitim yoluyla Erme-
ni cemaatine ulagma yontemiyle de baglantili olabilir. Zira rahip Palu Erme-
nilerini, gehirdeki Ermeni-Protestanlar kadar egitime ve aralarindaki birlige
6nem vermemekle suglamaktadir: “Palulular daha ziyade kendi hesaplarina
caligmay1 seviyorlar. Cemaat menfaatine ve egitime tiimiiyle ilgisiz, 6li ve
uyusuklar. Sehirde kirk hane kadar Protestan var. Ermeni-Protestanlar ara-
sinda bu kotii aligkanlik yok. Kendilerine ait bir dua yerleri ve vaizleri var.
Karma bir okullar1 ve seksen kadar talebeleri bulunuyor. Talebeler dilbilgisi,
matematik, cografya, Ermeni tarihi vs egitimi gériiyorlar. Okulu ¢ok seven
ve gelisime acik talebeler var. Okula ondalik 6diiyorlar”*’

Protestanlarin egitime ve aydinlanmaya bu 6l¢iide agik olmalarina kargin
Palu sehrinin Ermenileri hi¢ de iyi durumda degillerdir. Egitimi 6nemseme-
meleri cehaletin elinde tutsak olmalarina yol agmus, iktisadi zorluklar onlari
memleketlerini terk edip gurbette ¢alismaya zorlamistir. Bu kogullarda bir-
birlerine bagli olmalari, modern fikirlerle tanismalar1 imkansizdir. Ancak
rahip Palu Ermenileri arasinda bu durumu degistirmeye ¢alisanlarin varli-
gin1 gézlemlemis ve bu konuda ufak da olsa kipirdanmalar oldugunu gore-
rek iimitlenmistir: “Bu zor hayata zorlanan halk egitim ve 6gretimi unutmusg
halde. Milliyet, kardeslik ve vatanseverlik duygular: ise nefret ve intikamin
serin kiilleri altinda tamamen sénmiis durumda. Bu sebeple tiim Palululara

237 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ... , s. 12, 19, 45-46.
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okullarin yapimina ve gelisime dnem vermelerini tavsiye ediyorum. Palu
bundan 6nce duyarsizdi. Kardesinin, mensup oldugu millete kars1 yaptig1
ihanetin, kendisine kars1 da islenmis bir sug ve felaket oldugunu anlayami-
yordu. Ama gimdi az buguk egitim almaya baglayinca kipirdanmaya basladi.
Tagidig: tiim agir yiiklerin sebebinin cehalet oldugunu hissetmeye ve anla-
maya bagladi. Korkung esaretinin daha 6nce farkinda degildi, ¢linkii aptala

gevrilmigti”?*®

Natanyan Palu'nun tiim koylerinin okul ve egitim konusundaki durum-
larini tespit etmeye ozel bir dikkat gostermektedir. Koylerin bir kismi bu ko-
nuda ¢ok iyi durumdadir. Rahibin en fazla begendigi ise Havav koyiidiir;
“Havav koyii hem cesareti hem egitimseverligi hem de dindarhg1 yoniinden
tim Palu vilayeti icinde biiyiik iin yapmustir” Diizenli egitim veren bir okula
sahip olan kdyde iyi egitimciler bulunmaktadir ve 6grencilere dilbilgisi, ma-
tematik, cografya, Kutsal Kitap tarihi, Ermeni tarihi ve Hiristiyanhk dersleri
vermektedirler. Rahip i¢in egitim ve dinin i¢ iceligi o kadar belirgindir ki,
egitimi ve yetenekleri ile taninan “badveli” Antreas’s, Ermeniceyi ve dini iyi
bilen ve bildiklerini koy ahalisine aktararak hem Havav kéyiiniin hem de ci-
vardaki diger kdylerin mezhep degistirmesine engel olan biri olarak 6vmek-
tedir. Demek ki iyi bir egitimden, diger niteliklerinin yani sira, 6grencinin
Ermeni dinine bagliligini saglamasi da beklenmektedir. Natanyan Havav'in,
cevresindeki koylerle karsilastirildiginda daha terakkisever bir yaninin ol-
dugunu, bu yiizden de hem sehirde hem de diger kdylerde ¢alisan dilciler
ve saymanlarin hep bu koyden ¢iktigini kaydeder. Rahibin egitimle ilgili bir
baska hassasiyeti de kiz ¢ocuklarinin okutulmasiyla ilgilidir. Muhtemelen
bu da misyoner okullarinda kiz ¢ocuklarina ve ev kadinlarina doéniik egitim
girisimlerinin bulunmasiyla ilgilidir. Havav kéytinde kizlar i¢in bir okul bu-
lunmamakla birlikte mevcut okulun biiyiitiiliip karma hale déniistiiriilmesi
giindemdedir. Palu’'nun diger kdyleri arasinda egitime 6nem verenler bulun-
dugu gibi bu konuda pek parlak durumda olmayanlar da vardir. Natanyan
bazi koylerde ahalinin okul kurabilmek i¢in maddi olanaklara ihtiya¢ duy-
dugunu belirtirken, kilisenin de elindeki imkéinlarla buna katkida bulunabi-
leceginden soz etmektedir. Bu da okul ve egitim meselesini kilisenin temel
gorevleri arasinda saydiginin bir isaretidir.

238 Bogos Natanyan, a. g e., s. 93.
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Aslina bakilirsa koylerde egitime onem verilmesi ve okullarda kiz 6g-
rencilerin okutulmasi fikrinin giderek yayginlasmasi sadece tasradaki koy
ahalisinin ileri goriislii olmasiyla ilgili degildir. Tasrada kiz-erkek bitiin ¢o-
cuklarin egitilmesi 1840-1870 yillar1 arasinda son derece gii¢lii bir egilimdir
ve bu durum Ermeni toplumunun aydinlanmasi, Avrupadaki modern akim-
lardan etkilenmesiyle dogrudan alakalidir. Avrupadaki burjuva demokratik
devrimlerden etkilenen Ermeni aydinlarinin diisiinceleriyle misyoner okul-
larina kars1 Ermeni okullarini iyilestirmek gerektigini diisiinenlerin fikirleri
¢akisinca, egitim fikri bu donemde Ermeni toplumunun temel meselesi hali-
ne gelmigtir: “Istanbul’daki cemaat okullarinin modernizasyonu konusunda
ilk ciddi girisgim 1840’11 yillarda Paris’te 6grenim gérmekte ve gérmiis olan
geng Ermeni aydinlarindan geldi. 1848 yilinda Fransa ve Avrupa iilkelerinin
bir¢ogunu kapsayan demokratik-anayasaci ihtilaller Paris’'te bulunan Erme-
ni 6grencilerini derinden sarst1. S6z konusu devrimci kitle hareketleri bu 6g-
rencilerde Osmanli Imparatorlugu’'ndaki cemaatlerinin kalkinip modernles-
mesi icin daha fazla etkinlikte bulunma diirtiisiine neden oldu. Bu diirtiiniin
etkisiyle Paris'teki Ermeni aydinlar1 1849'da Ararat Cemiyeti'ni (Araratean
Enkerutiun) kurdular. Cemiyetin gayesi Ermeniler arasinda okullagmayi ve
egitimi yayginlagtirmakti. Bu cemiyet ve ilan edilen gayesi ¢ok kisa siirede
Istanbul Ermenileri arasinda duyuldu ve Istanbul’un Ermeni mahallerinde
okullagmay1 saglamak iizere bir¢ok kiiltiir cemiyeti kuruldu. S6z konusu ce-
miyetler Ermeni okullarinin modernlesmesinde ciddi katkilar sagladi. Biitiin
bu gayretler biraz da giderek yayilmakta olan Protestan misyoner okullarinin
etkisine karsi bir cevap olarak ortaya ¢ikmisti. Ayn1 devrede yaz1 ve egitim
dili olarak klasik Ermenice yerine giindelik olarak kullanilan Ermenicenin
ikame edilmesi konusunda kiiltiir tartigmalar1 bas gosterdi, ki gelenekgiler
dil reformuna siddetle kars1 ¢itkmaktaydilar**

Egitimin modernize edilmesini savunan ve bu konudaki ¢abalar1 destek-
leyen kiiltiir cemiyetleri baslangicta Istanbulda kurulmustur. Ancak kisa bir
slire sonra egitim ve kiiltiiriin tagraya gotiiriilmesi, buralarda okullarin yay-
ginlastirilmasi ve egitimin iyilestirilmesi egilimi son derece gii¢lenir. Somel,
Anadoludaki Ermeni okullarinin gii¢clendirilmesi i¢in 6nemli ¢abalar sarfe-
den kiiltiir cemiyetlerinin basinda Andzniver, Araratyan ve Tebrotzasiratz

239 Selguk Aksin Somel, “Osmanh Ermenilerinde Kiiltiir Modernlegsmesi, Cemaat Okullar1 ve Abdiilha-
mid Rejimi”, Tarih ve Toplum, Yeni Yaklasimlar, 2007, S. 5 (245), s. 79.
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Arevelyan’ saymaktadir. Onceleri tagradan Istanbul’a gelen Ermenileri egi-
ten ve onlar aracilifiyla tasradaki egitim hayatina katkida bulunmaya ¢alisan
cemiyetlerin yerini 1860’11, 1870’li yillarda bizzat Anadolu sehirlerindeki
egitim kurumlarini destekleyen, buralarda yeni okullar kurmay1 amaglayan
cemiyetler alir: “Istanbulda varolan kiiltiir cemiyetleri (6rnegin Andznever
kiiltiir cemiyeti) vilayetlerden mevsimlik is¢i olarak gelen Ermeni koyliileri-
ne okuma yazma kurslar1 agtilar ve Tiirkce veya Kiirt¢eden baska dil bilme-
yenlere de Ermenice 6gretmeye basladilar. S6z konusu is¢ilerden beklenen
memleketlerine dondiiklerinde hemsehrilerine 6gretmenlik yapmalariydi.
1860’lar ve 1870’lerde Anadolunun Adana, Van, Erzurum, Mamuretiil-
aziz, Diyarbekir, Bitlis ve Mus gibi mevkilerinde Ermeni kiiltiir cemiyet-
leri kurulmaya baslandi. Ararathian Cemiyetinin subeleri Van, Erzurum,
Mamuretiilazizde etkin iken Tebrotzasirats Arevelian (‘Sark Okul Cemiyeti’)
Mus, Bitlis ve Diyarbekirde aktifti. Bu cemiyetlerin bir amaci yerel Ermeni
egitimini gelistirmek ve modernlestirmek ve bir difer amaci da esas olarak
Tiirkge veya Kiirtce konusan Ermeniler arasinda Ermeni dilini yayginlas-
tirmakti. Bu meyanda Istanbuldaki Hayirsever Cemiyeti (Baregordzakan
Cemiyeti) Cukurovada bir 6rnek ciftlik igletmesi kurarak boélgedeki ¢ift¢i-
lere modern tarimcilik ve tarim teknolojisini 6gretmeye giristi. Ote yandan
cemaatin varlikli mensuplar1 modern okullar kurulmasi konusunda ciddi
maddi katkilarda bulundular. Ornegin esasinda bir Rus Ermenisi ve zengin
bir isadami olan Migirdi¢ San[a]saryan’in finansal destegiyle Erzurum, Van
ve Mamuretiilazizde okullar acildi. 1879da kiz egitimini gelistirmek tizere
‘Ermeni Kadinlar Birligi’ (Askanever Hayuhiats Enkerutiun) olusturuldu. Ni-
hayet kurulan ¢ok sayidaki kiltiir cemiyeti arasindaki koordinasyonsuzlu-
gu agmak meselesi ortaya ¢ikt1. 1880'de tasra ve Istanbul'da bulunan kiiltiir
cemiyetleri birleserek ‘Ermeni Okullar Birligi’ (Miatsial Enkerutiun Hayots)
kuruldu. Bu kurulusun amaci imparatorluktaki Ermeni okullar1 arasinda

uyumlu bir egitim diizeni saglamakt1”*

Natanyan Palu ve Harput'ta egitime destek veren bu kiiltiir cemiyetlerinin
varligini gézlemlemistir. S6zgelimi Palu'da Mesropyan Cemiyeti egitime kat-
kilar1 nedeniyle sehir halkinin sempatisini kazanmis durumdadir. Mesrop-
yan Cemiyeti, Surp Lusavorig Kilisesinin adiyla anilan ve diizenli bir egitim

240 Selcuk Aksin Somel, a. g. m., s. 80-81.
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vermeye ¢aligan okulda egitimin siirmesi i¢in fedakarlik yapmakta, sehirde
kiz okulu kurmaya destek vermektedir: “Kilisenin [Surp Lusavorig] adiyla
anilan ve yiiksekge bir binadan ibaret olan okul, digerine [Surp Asdvadzad-
zin] kiyasla daha diizenli. Yiiz elliden fazla talebe ¢esitli siniflara ayrilmig
durumdalar. Okuma, dilbilgisi, matematik, Ermeni tarihi, Hiristiyanlik, gii-
zel yaz1 gibi dersler okutuluyor. ... Okulu maddi anlamda destekleyen ki-
lise degil, olduk¢a uzun siireden beri kurulmus olan ve yiiz iiyesi bulunan
Mesropyan adl1 bir cemiyettir. Ayn1 gayretkes cemiyet yaptig1 ¢aligmalarla
okulu daha diizenli hale koymaya ¢aligmaktadir. Eger bu ¢aligmalar devam
eder ve iyi hocalar bulacak olurlarsa, bahtsiz Palu igin biiyiik bir hizmette
bulunmus olacaklar. ... Dogrusunu sdylemek gerekirse, Cemiyetin iiyeleri
sehir halkinin sempatisini kazanmis durumdalar. Ciinkii hepsi el ele, yiirek
ylirege vermis, okulu daha iyi hale getirmek i¢in durmadan dinlenmeden ¢a-
lisiyorlar. ... Paluda kiz okuluna 6nem vermiyorlar, ancak biz boyle bir okul
agmaya muvaffak olduk. Simdilerde elliden fazla kiz bir kadin 6gretmen-
den egitim almakta, Hiristiyanlik doktrini, Ermeni tarihi, el oyas1 gibi bil-
giler 6grenmektedirler. Bu okul da, yukarida adim zikrettigimiz Mesropyan
Cemiyetinin denetimine birakilmistir. Cemiyet kizlar i¢in agilan bu okulun
her tiirlii ihtiyacimi karsilama vazifesini tizerine alarak gelistirilmesine gayret
etmektedir”*!

Natanyan Harput ve Mezrede ise Stmpatyan ve Aramyan cemiyetlerinin
egitim konusundaki ¢aligmalarim takdir etmektedir. Ozellikle Simpatyan
Cemiyeti, Harput'ta ruhban yetistiren ve 6grencilerini imtihanla alan okulun
faaliyetlerine maddi ve manevi katkida bulunmaktadir. Cemiyetin gelir kay-
naklar1 arasinda Patrikhane’nin yayinladig: genelgeye uygun olarak kilise-
lerden toplanan paranin da bulunmasi, kilisenin egitim meselesini ne kadar
ciddiye aldiginin bir bagka gostergesidir. Mezre'de ise Aramyan Cemiyetinin
katkilariyla kurulmug bir dershane egitim vermektedir. Harput'taki okulun
tist katinda kizlar igin 6zel bir oda bulunmaktadir ve onlar da okulun verdigi
egitimden faydalanmaktadir: “U¢ gruba ayrilmis olan talebelere Ermenice,
Fransizca, matematik, cografya, Ermeni tarihi ve Kutsal Kitap tarihi, Hiristi-
yanhk, Tiirkge gibi dersler verilmektedir. Bu okulda basit okuma 6gretilmi-
yor, ¢iinkil talebeler sehrin diger okullarindan imtihanla aliniyor. Elli kadar

241 Bogos Natanyan, q. g. e., 5. 35-37.
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kiz talebe Ermenice, matematik, Ermeni tarihi ve Kutsal Kitap tarihi, Hiristi-
yanlik, elisi oya, piyano gibi dersler gériiyorlar. ... Bu egitim yuvasinin maddi
ve manevi destegini iki yiiz elli tiyeden olusan Simpatyan Cemiyeti sagliyor.
Cemiyet gergekten de adina layik ¢alismalar yapiyor. Yirmi iiyeden olusan
bir idare kuruluna sahip. Geliri, tiyelerin verdigi (kiminin verdigi bes, kimi-
nin verdigi ii¢ Osmanli liras1) paralardan, ¢arsidaki bir bakkal ditkkdninin
gelirinden ve Patrik Hazretleri’nin genelgesiyle kiliselerden toplanan para-
lardan olugmaktadir. Ayrica Cemiyet’in kasasinda yiiz Osmanli liras1 nakit
bulunuyor. Simpatyan giizel bir gelecek vaad ediyor. Her Pazar, derslerin ar-
dindan konusmalar yapiliyor, miizik aletleriyle milli sarkilar galinip soyleni-
yor. Béylece halk moral buluyor. ... Harputlu Simpatyan Cemiyetinin okul
igin gosterdigi cabalar inkar edilecek gibi degil. Cemaate boylesine yararli
cemiyetler milletimizin basindan eksik olmasin. Verimli ¢aligmalar yapan
Simpatyan Cemiyeti, Harput’taki Ermenilerin gonliinii fethetmenin yani sira
uzunca bir siireden beri gilivenini de kazanmig.”*?

Bogos Natanyan gibi Karekin Sirvantdyants da Palu ve Harputtaki kiiltiir
ve yardim cemiyetlerinin faaliyetleri hakkinda bilgi vermektedir. Sirvantsd-
yants Paluda Mesropyan ve Paresirats cemiyetlerinin faaliyetlerini goz-
lemlemis ve Ozellikle Paresirats Cemiyetinin yaptiklarindan etkilenmistir.
Rahibe gére Paluwda yapilan tek dogru diiriist isi bu cemiyet yapmaktadir:
“Sehirde, Mesropyan ve Paresirats adl1 iki cemiyet bulunuyor. Mesropyan
bir okul idare ediyor, Paresiratsin amaci ise semtin fakir cemaat tiyelerinin
kafa vergisini 6demek. 4 diikkani ve 40.000 kurus sermayesi var. Bunlardan
saglanan yillik gelir ve kazang¢ 7.000 kurus. Kasadar: ise Avedis Uzunyan.
Palu sehrinde yapilan tek dogru diriist is bu” Sirvantsdyants Harput'taki
egitim faaliyetlerine ise daha farkli bir ¢er¢eveden bakmaktadir. Harput Ka-
tolik ve Protestan misyonerlerin ¢ok yogun olarak faaliyette bulunduklari
ve egitim kurumlarinin geliskin oldugu bir merkezdir. Dolayisiyla buradaki
Ermenilerin egitim kurumlarinin faaliyetleri 6zel bir anlam tagimaktadir ve
Ermeni cemaati, Simpatyan Cemiyeti'nin misyonerlerin bélgedeki etkinli-
gine meydan okuyan ¢alismalarina daha fazla destek olmalidir: “Simpatyan
Cemiyeti'nin okulu ayr1 bir bina. Cemiyeti ziyaret ettim. Kurallari, 6gret-
menleri, okul siralarini ve salondaki fotograflar1 gérdiim. Tek diizenli ve

242 Bogos Natanyan, a. g. e., 5. 124-125, 141.
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imit vaad eden okul oldugunu sdylemeye sanirim gerek yok. Cemiyet okula
biiyiilk 6nem veriyor. Ama son giinlerde o da biraz diismiis. Cocuklarin 6g-
rendikleri sarkilari, okuma programlarin: gérdiim, 6gretmenlerin agiklama-
larini dinledim. Bu biiyiik bolge, misyonerlerle yarisabilecek bu okula destek
olmaliydy; aksi halde sénmek iizere olan bir kandile benzeyecekti. Elestirile-
rimizi ve takdirlerimizi cemiyete ilettik”**

Natanyan ve Sirvantsdyants’in okullar hakkindaki gozlemleri, Ermeni ki-
lisesinin ve ruhanilerin egitim meselesinin 6neminin farkinda olduklarin
gostermektedir. Ancak burada daha ¢ok, boélgede 1850’lerden itibaren yo-
gunlasan Katolik ve Protestan etkinliklerine kars1 halkin dini ve milli duy-
gularinin gii¢lendirilmesi niyetini gorebiliyoruz. Kiliselerin egitimi destek-
lemesi, kendi biinyelerinde okullar kurmasi ya da Harput'ta faaliyet gosteren
Simpatyan Cemiyeti 6rneginde oldugu gibi, Patrigin bir genelge yayinlaya-
rak kiiltiir cemiyetlerine kiliselerden kaynak aktarilmasini istemesi bu ni-
yetin somut gostergeleridir. Harput gergekten de 6nemli bir merkez oldugu
icin buradaki kiliselerin konuya &zel bir 6nem gosterdikleri digiiniilebilir.
Palu ve diger bolgeler i¢in ise ayn1 seyin gegerli oldugu pek diisiiniilemez.
Natanyan’in Palu gézlemleri, kendi ¢ikarlarini sorumluluklarindan daha faz-
la 6nemseyen, zorbalarin baskisi altinda ezilen Ermeni koylisiiniin iler aci-
s1 durumuna kayitsiz kalan, hatta korkudan ya da bagka sebeplerle zorbalarla
isbirligi yapmaktan ¢ekinmeyen ve kiliseyi kendi c¢ikarlarina alet etmekten
geri durmayan ruhani portreleriyle doludur. Natanyan, Palu kitabinin so-
nunda halkin egitimsizliginin, cehalet ve yoksullugun pengesinden kurtu-
lamayisinin sebepleri arasinda Ermeni ruhanilerin ilgisizliginin, hatta onun
cehaletinden yararlanma disiincesinin de bulundugunu belirtmekte ve bu
sekilde davranan ruhanileri ¢ok sert bir dille elestirmektedir: “Eger bir ru-
hani dnder, halkin yiiregine millet sevgisi ekemiyor, bu sevgiyi ¢ogaltamyor,
okullar agmak suretiyle onun gelisimini saglayamiyorsa bana ne yarar1 var!
Zekalarimi sahsi menfaatleri ve eglenceleri igin kullanan nice 6nderler gor-
diim. Bazilar1 da halkin 6zellikle cahil kalmasin: istiyor. Kutsal yeminlerine
duyarsiz kaliyorlar. Eger bir ruhani 6nder boyle davranirsa halk sémiirii-
den kurtulabilir mi? Yoksa somiirii daha m1 ¢ogalir? Demek ki bu énderler
somiiriiniin sebebidirler” Rahip ancak ¢aligkan ruhaniler sayesinde halkin

243 Karekin Sirvantsdyants, Toros Ahpar, 1884, c. 11, 5. 78, 169.
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gozyasinin silinecegini belirtmekte ve onlara ¢agrida bulunmaktadir: “Artik

milletin ekmegini bedava yemek yeter!.”**

Tasrada olan bitenler ve burada gérev yapan ruhanilerin niteligi bir yana,
aslina bakilirsa 19. yiizyilda yasanan Ermeni Rénesansrnin (Veradzinunt)
onemli bir ayagini Ermeni Kilisesi olugturmaktadir. Bardizaktsi tarih, dil,
egitim, tiyatro, basin, miizik, resim gibi kiiltiirel hayatin ¢ok genis bir alanini
kapsayan bu ronesansin ¢ok merkezli olduguna (Venedik, Moskova, Tiflis,
Istanbul, Izmir, Kalkiita) ve ne yazik ki “Ermeni Yaylasi’na biraz daha ge¢
ulastifina dikkat geker. Bu kiiltiirel ronesans saygin bir ge¢misin yeniden
kesfi iizerinde ylikselmekte, Aydinlanma Cagi'nin ve Batili fikirlerin izle-
rini tagimaktadir. Ancak dikkat ¢ekici bir bagka gelisme, 19. yiizyilin orta-
larina kadar Ermeni Kilisesinin biitiin bu kiiltiirel siireclere hakim olma-
s1, en azindan ona ayak uydurabilmesidir. Ancak bu tarihten itibaren, 19.
ylzyilin ikinci yarisinda, dnciiliik laik okur-yazar sinifina geger: “Yiizyilin
ortalarina degin Kilise; aydin din adamlari sinifi, egitim, basin ve edebi dili
(krapar) igeren biitiin kiiltiirel menzillere hakimdir. Bagrindan Mikhitarist
Alisan ve Hirimyan, Narbey, Ormanyan benzeri din onderleri gibi biiyiik
aydin simalar ¢ikarir. Ama ok siirmeden laik bir okur-yazar sinifinin ortaya
¢ikmasi, Kilise'nin kiiltiir ve dil tekelini elinden alir. Halk egitiminin vaz-
gegilmez araci sayilan Askharapar (konusulan dil); 6nce gazete ve edebiyat,
daha sonra da egitim dili olarak baskin ¢ikar” Minassian bu bakimdan &zel-
likle Rusya ve Osmanli1 Ermenileri arasinda benzer bir siirecin basladigina
isaret etmektedir. Rusyada Hagadur Abovyan ¢agdas edebiyatin ilk romani
olan Verk Hayastani’yi (Ermenistan’in Acilari, 1840) yazarken, Istanbulda
Nahabed Rusinyan ilk modern Ermenice gramer kitabini yayimlamigtir
(1853). 19. yuzyilin ikinci yarisinda basin, hem Rusyada hem de Osmanh
Imparatorlugu’nda, ok merkezli olarak yasanan bu Ermeni kiiltiirel rone-
sansinin baglant1 noktas: ve ¢ok zaman da siyasi egitim araci olarak islev
gormiistiir: “Dini, edebi ve siyasi {iglii goriiniisii altinda basin, ulusun ayrik
kalmis kesimleri arasinda bir baglanti, bir siyasi egitim araci ve Bat1 4lemi ile
Ermeniler i¢cin 6nemli baglant: noktalarindan biridir. Rusya i¢in: Hiisiisapay!
(Kuzey Safag1), Megu Hayasdani (Ermenistan Arisi1), Nor Tar (Yeni Yiizyil),
Murc (Cekig) ve kuskusuz en etkinlerinden olan Misag (Ekinci); Tiirkiye

244 Bogos Natanyan, a. g. e., s. 160-161.
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icin ise Masis (Ararat), Arevelyan Mamul (Dogu Basinmi), Piizantion (Bizans),
Azadamard (Ozgiirliik Igin Miicadele) vslyi séyleyebiliriz” Minassian bu
kiiltiirel ronesansin bir ayag1 olarak Mikhitaristlerin Venedik ve Viyanadaki
calismalarimi da anar. 19. yilizyilda bu merkezlerde Mikhitaristler pek ¢ok
sozliik, belge, terciime ve incelemeler yayimlarlar. Bu cercevede Inciciyan
(1768-1848) ve dzellikle de Alisan’in (1820-1901) Ermenistan tarihi ve cog-
rafyasina énemli katkilarda bulunan ¢aligmalarina dikkat ¢eken Minassian,
19. yiizyilin ikinci yarisinda ise Armenoloji (Ermenibilim) ¢alismalarinin
Istanbul ve Moskovada gelistigini ekler.

Minassian'in ¢ercevesini ¢izdigi ¢ok merkezli bu kiiltiirel ronesansta, en
azindan 19. yiizyilin ortalarina kadar, Ermeni kilisesinin ve ruhanilerinin
onemli katkilar1 oldugu, hi¢ degilse Natanyan'in elestirdigi ruhaniler gibi
“milletin ekmegini bedava yemedikleri” goriilmektedir. Ancak bu rénesan-
sin Anadolu’ya ne zaman, hangi kesimler aracihiyla, ne dl¢iide ulastig1 ve
rubanilerin buradaki rolleri tartismalidir. Tartismali olmayan bir konu ise
1840-1870 yillar1 arasindaki bu kiiltiirel ve siyasal gelismenin Osmanli Er-
menilerinin hayatlarini biiytik 6l¢iide degistirdigidir. Ermeni toplumunda
daha 1840’l1 yillarin basinda kendini gosteren siyasal ve kiiltiirel tartisma,
sinifsal ayrismalarin derinlestigi 1850°li yillarda hizlanmis ve 1860’11 yillarin
basinda Osmanli Ermenileri bir “Anayasa’ya kavusmustur. Dolayisiyla bu
anayasanin da Ermeniler arasinda 1840’larda bagsladigini belirttigimiz ¢ok
merkezli kiiltiirel ve siyasal gelismelerin iirlinii oldugu rahatlikla séylene-
bilir. Ancak Ermeni toplumunun sinifsal ayrismalarinin izlerini tasimasi ve
kurumsal yapida kokli degisikliklere yol agacak hukuki sonuglar doguracak
olmasi sebebiyle bu anayasaya giden siire¢ oldukg¢a ¢atismali ge¢mistir. 1863
Ermeni Anayasast'ni, yayma hazirladigimiz Sivas 1877 adli kitabin 6nséziin-
de ayrintili olarak degerlendirdigimiz i¢in burada sadece ¢ok 6nemli déniim
noktalarina kisaca deginmekle yetinecegiz.?*

245 Anahide Ter Minassian, “CArménie et léveil des nationalités (1800-1914)", Histoire du peuple
arménien i¢inde, (ed. Gérard Dédéyan), Editions Privat, 2007, s. 495-496.

246 Arsen Yarman, “1877 Yilinda Sivas $ehri ve Bogos Natanyan'in ‘Kanun’ Arayist”, Bogos Natanyan,
Sivas 1877 iginde, (yay. haz. Arsen Yarman), Birzamanlar Yayincilik, 2008. Bu konuda su kitaplar
da degerli bilgiler vermektedir: Vartan Artinian, Osmanli Devletinde Ermeni Anayasasinin Dogusu,
1839-1863, gev. Ziilal Kilig, Aras Yayincilik, 2004; Murat Bebiroglu, Tanzimat'tan Il. Mesrutiyete
Ermeni Nizamnameleri, 2003.
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Rusinyan’in kitabinin gelenekgi kesimlerin baskisi sonucunda 1855 yi-
linda bir Patriklik bildirgesiyle yasaklanmasi1 énemli bir doniim noktasidir.
Rusinyan’in eseri baglaminda modernlesmeci fikirlerin etkili oldugu, ancak
gelenekgi kesimlerin cemaatin kurumsal yapisini hila kontrol edebildigi or-
taya ¢ikmistir. Bununla birlikte Ermeni cemaatinin kurumsal yapisinin mo-
dernlesmesini amaglayanlarin hem cemaat iginde hem de Osmanl biirok-
rasisi icinde gorevler almaya baslamasi gelenekgi kesimlerin giiciinii hizla
agindiracaktir. Daha 30 Haziran 1855 tarihinde, Ermeni cemaatinin bir ana-
yasaya sahip olmasi gerektigi fikri cemaatin en {ist kurumlarinda tartigrlma-
ya baglamis ve bir Anayasa Komisyonu olugturulmustur. Iki yil sonra ise, 22
Mart 1857 tarihinde, ortada artik Milli Meclis'in onayina sunulan bir metin
bulunmaktadir. Herardyan amiralarin Patrikhane iizerindeki niifuzunun esas
olarak onlarin Patrikhanenin maddi yikiini omuzlamalarindan kaynak-
landigina isaret etmektedir. Dolayisiyla eger halk bazi haklara sahip olmay:
arzuluyorsa bunun gerektirdigi sorumlulugu da tstlenmelidir. Herardyan'a
gore, Istanbul Ermeni cemaati daha 6nceden de toplant: ve halk temsilcile-
rinin secilmesi gelenegine sahipti, ancak 1857 yilinda Krikor Margosyan'in
onciliigiinde hazirlanan metin hak ve sorumluluk prensibini 6ne gikarmasi
bakimindan bir ilk sayilmalidir: “Istanbul cemaat hayatinda toplant: gelenegi
yerlesmis ve halk temsilcileri cemaat idaresine katilim hakki elde etmislerdi.
Zaten Ruhani ve Cismani meclisler vardi ve bunlar tarafindan olusturulmusg
Maarif, Ekonomi ve Muhakeme komisyonlar1 mevcuttu ve faaldiler. Yani
daha sonraki tarihlerde onaylanacak olan nizamname ile kazanacagimiz hak-
lara zaten sahiptik. Ancak burada bir adalet sorunu dogmaktaydi.

Evet, amiralar Patrikhaneden iceri hitkim siirecek bir diizen olustur-
muglardi, ama buna karsin da Patrikhane ve ona bagli kuruluslarin mad-
di sorumluluklarini ve agirliklarin1 da omuzlarinda tagimaktaydilar. Halk,
kiliselerde tabaklara biraktig1 bagislar disinda maddi anlamda herhangi bir
katkida bulunmuyordu. Sivil halk madem baz1 haklara sahip olacakti, bunun
karsiliginda da, esit derecede bir sorumlulugu Gstlenmek zorundaydi”*

Bu durumda amiralar sivil halk temsilcilerinin bazi maddi yiikiimlilik-
lere katlanmasi gerektigini talep etme hakkini elde etmis olurlar. Dolayisiyla

247 M. Herardyan, Azkayin Sahmanatrutyun (Ermeni Anayasasi), Kilikya Ermeni Katolikoslugu,
Antilias-Liibnan, 1959, s. 40.
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1857 yihnda hazirlanan metin, amiralarin bu baskisi nedeniyle, kaginilmaz
olarak hak ve sorumluluk prensibini icermek zorundadir. Bunun en agik isa-
retlerinden biri, Margosyan'in cemaatin kaynaklar: ve ihtiyaclari arasinda-
ki dengeyi saglayabilmek i¢in bir tiir “vergi” tesisini zorunlu gérmesidir. 22
Mart 1857’de hazirlanan metin boyle bir vergi unsurunu icermekle birlikte,
genel bir kabul gérmiis, cosku ve memnuniyet icerisinde oybirligiyle kabul
edilmistir. Ancak Margosyan bu metni, daha 6nce hazirladig1 ve amiralar
tarafindan agir1 6zgiirliik¢ii bulunan metni degistirerek olusturmustur: “Her
ne kadar amiralar, sivil kanad1 bozgunculuk yaparak biktirmaya galigsalar da
maddi problem ¢ikartmiyorlardi. Ancak devlet tarafindan yapilan diizenle-
meyle sivil halk temsilcilerinin de katilimini kabul etmek zorunda kaldik-
larinda, bu sefer sivil kanadin birtakim zorunluluklara katlanmasini isteme
hakkina sahip oldular.

Bu ihtiyaci hepsi de hissediyordu, ancak is uzun siire niyet sinirlari i¢inde
kald1. Mutlaka bir atilim yapilmas:i gerekiyordu. Nihayet bu atilim: yapan
Krikor Margosyan oldu. Kendisi Gircikyandan sonra Patrikhane Logoveti
[Logofet, maslahatgiizar] gorevine getirilmisti. Margosyan ilgili ve ehil kisi-
lerden olugan kiigiik bir danisman grupla beraber bir kanun taslag: hazirlad.
Ancak taslak, benzer bir taslaga taraftar amiralar tarafindan bile ‘cok 6zgiir-
likeit’ olarak degerlendirildi.

Margosyan yilmadi, hazirladig: taslak iizerinde yeniden ¢alist1 ve ortayol-
cu bir taslak hazirlayarak Cismani Meclise (Kerakuyn Jogov) sundu. Meclis
bu seferki taslagi uygun bularak onayladi. Ancak herkes tarafindan kabul
gérmesi i¢in, genel bir toplant1 yapilmasina karar verildi. Toplant1 22 Mart
1857 tarihinde yapildi. Toplantiya ruhbanlar, amiralar, zanaatkérlarin bas-
kanlari, aydinlar ve tiiccarlar katildi. Ornek bu taslaga, cemaat él¢iilerine
gore, ‘’kanun’ anlamina gelen ‘Nizamname’ ad1 verilmisti. Margosyan tasla-
g1 sozlii bir sunumla yorumladi. Cemaatin ihtiyaglarini, her biri i¢in gelir
kaynaklarini belirtti ve bu baglamda bir ‘vergi’ tesisinin gerekliligi iistiinde
durdu. Taslak tamamiyla okunduktan ve Margosyan tarafindan bilgilendir-
me yapildiktan sonra, iiyelerin oybirligi ile ‘cosku ve memnuniyetle’ kabul
edildi”**

248 M. Herardyan, a. g. e.,s. 41-42.
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Herardyan cemaatin genel kabuliine mazhar olan bu nizamname metni-
nin ne yazik ki yayimlanmadigini belirtmektedir. Ancak bu nizamname one-
risinin, iki idari kurulu (Ruhani ve Cismani Meclis) muhafaza ettigi ve on-
lara bagli yardimc1 komisyonlarin (Maarif, Tesisat ve Muhakeme) kurulma-
sin1 6ngordiigli bilinmektedir. Ayrica se¢me ve secilme kosullar1 belirlen-
mis ve “on kurugluk pul” vergisi kabul edilmistir. Amiralarin 6nciiliik ettigi
gelenekgi kesim ilk raundu kaybetmistir, zira Milli Meclis bu anayasa met-
nini onaylamistir. Ancak amiralarin elinde ikinci bir silah bulunmaktadir:
Osmanl biirokrasisi iizerindeki etkilerini kullanmak. Gergekten de Babiali
gelenekgi kesimlerin bekledigi tiirden bir karar alarak hazirlanan anayasa
metnini reddeder. Herardyan da 1857 nizamname O6nerisinin reddedilme-
sinin Ermeni cemaatinin i¢ ¢ekismeleriyle baglantili oldugunu diisiinmek-
tedir. Amiralar 1857 nizamnamesinin resmi bir nitelik tasimasini 6nlemis-
lerdir ger¢i, ama bu onlarin hem cemaat hem de Osmanli biirokrasisi nez-
dinde gii¢ kaybetmeye basladiklarini gizleyememektedir. Zira Ermeni top-
lumu amiralarin ve ruhanilerin cemaat iizerindeki niifuzunu azaltan bir ni-
zamname hazirlanmasi konusunda son derece kararhidir. Nitekim 1858 y1-
linda Yiiksek Sivil Meclis bagkani segilen Dr. Servigen bir yil sonra yeni bir
Anayasa Komisyonu'nun kurulmasini saglar. Nahabed Rusinyan ve Krikor
Odyan’in hikim oldugu bu komisyon, 20 May1s 1860 tarihinde, Ermeni Mil-
li Anayasasi adin: verdigi metni Milli Meclise sunar.

Bu siire¢ sadece nizamnamenin hazirlanmasina katkida bulunan liberal
fikirli aydinlarla amiralar arasindaki ¢atigmayla sinirli kalmamistir. Ermeni
Patrikhanesi de biitiin bu tartigmalara etkin olarak katilmaktadir. Patrikha-
ne amiralarin gii¢ kaybinin farkindadir ve hazirlanacak olan nizamnamenin
kendi yetkilerini ¢ok fazla kisitlamamasini saglamaya calismaktadir. Hatta
Patrik Kevork II Keresteciyan (1858-1860) bu ydndeki elestirileri dikkate
alinmayinca istifa etmeyi dahi géze almis ve bu suretle 1860 nizamnamesi-
ni gegersiz kilmak istemistir. Yerine gecen Episkopos Sarkis V Kuyumcuyan
(1860-1861) ise bu nizamnameye prensip olarak kars1 ¢ikmamaktadir. He-
rardyan 1857-1860 yillar1 arasindaki bu gatigmalt siireci §6yle 6zetlemekte-
dir: “1857 yilinda bu nizamname onaylanmak iizere devlete sunuldu. Ancak
devlet uzunca bir siire beklettikten sonra, ‘Devlet i¢inde devlet olmaz’ diye-
rek reddetti. Bu reddedisin gergek sebebi ‘Ermeni cemaatinin ileri gelenleri
arasinda dogmus olan ¢ekismelerdi’
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Devlet tarafindan reddedilmis olmasina karsin millet hazirlanan nizam-
nameyi kanun olarak kabul etmeye devam etti ve bu dogrultuda meclisli
yasam stirdii. Ancak goriismeler ve tartigmalar devam ediyor, kurullar yeni
yeni taslaklar hazirliyorlard: ve tiim bu taslaklarin sonucunda, 1858 yilin-
da bir olusum meydana geldi. Patrik Balatli Hagopos III Seropyan’in (1839-
1840, 1848-1856, 1856-1858) yerine gelen Bursa ruhani 6nderi episkopos
Kevork Keresteciyan aslinda amiralik sistemine taraftar olsa da teskil edilen
nizamnameye kars1 ¢ikmadi.

Olusturulan yeni taslak da tatmin edici bulunmadi. Bu sebeple 5 ruhban
ve 14 sivil tiyeden olusan bir Nizamname Komisyonu olusturulmasina karar
verildi. Komisyon 1857 ve 1859 tarihli taslaklar1 birlestirdi ve ¢esitli fikir-
ler de ekleyerek tam bir nizamname taslag: olusturmay1 basardi. Elde edilen
sonugla artik isin basarili bir ¢dziime eristigi zannedilirken, Patrik Kevork
II Keresteciyan (1858-1860) yeni elestiriler getirdi ve engel ¢ikartti. Yeni
diizenlemenin Patrik haklarin1 kisitladigindan ve onu Cemaat Meclisi'nin
iradesine tabi kildigindan sikayet ediyordu. Ancak bu itirazlar kabul edilme-
di ve Patrik 21 Nisan 1860 tarihinde istifa etmek zorunda kaldi. 2 Mayis’ta
yeni patrik se¢imi yapildi. Patrik se¢ilmeden 6nce Edirne ruhani énderi olan
episkopos Sarkis Kuyumcuyan tasarlanmis nizamnameyi prensip olarak ka-
bul etmisti.

Patrik Kevork’un istifas1 halk arasinda biiyiik bir iiziintiiye sebep olmus-
tu. Zira halk bu hareketin, kaleme alinmis olan nizamnameyi gegersiz kilma

denemesi olduguna inaniyordu.”*¥

Bu durumun farkinda olan yeni patrigin ilk isi, 20 Mayis 1860 tarihinde
Milli Meclise sunulan anayasa taslagini komisyondan almak ve dort giin son-
ra, bu taslagin onaylanmasi i¢in Genel Meclis’i toplamak olmustur. Herard-
yan eski Patrik Hagopos'un da bulundugu toplantida ruhanilerin, nizamna-
menin Ermeni Kilisesi’nin geleneklerine aykiri olmadigina onay verdiklerini
ve metnin Cemaat Genel Meclisinin oybirligiyle kabul edildigini kaydeder:
“Toplanti Kumkap1 Ana Katedrali’'nde patrigin baskanlhiginda yapildi. Eski
Patrik episkopos Hagopos, onde gelen ruhbanlar ve milletin her kesiminden
temsilciler katildi. Oncelikle nizamname bastan sona okundu, daha sonra

249 M. Herardyan, a. g. e., 5. 42-43.
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hazir bulunanlann fikirleri alindi. Episkopos Hagopos’un basgkanligindaki
ruhban simifi, okunan nizamnamenin ‘Ermeni Kilisesi teamiillerine muhalif
bir sey tagimamakta’ olduguna sahadet etti. Amiralar grubu ‘tam onay verdi,
son olarak aydin, tiiccar ve zanaatkir siniflarina mensup insanlar ise ‘sivil
grubun temsilcileri’ olarak onayladilar. Hazir bulunanlarin hepsi nizamna-
meyi imzaladilar ve nizamnamenin ‘Cemaat Genel Meclisi’nin oybirligiyle
kabul edilmis ve imzalanmis oldugu ilan edildi’ Ayn: giin, 1847'den beri 13
yildir Patrikhane’nin iglerini yiiriiten Ruhani ve Cismani (Kerakuyn) mec-
lisler lagvedilmis sayild1. Giinliik isleri yiiriitmek iizere hemen yeni meclis
tiyeleri secildi. Milletvekilleri segilene ve resmi meclisler olusturulana kadar
isleri yiiriiteceklerdi.”

24 Mayis 1860 tarihinde Milli Meclis tarafindan onaylanan anayasa met-
ni, bu kez Sultan’in onay1 beklenmeden yiiriirliige sokulur. Hatta bu anaya-
saya gore Istanbul ve tagradaki gegici idari meclislere miletvekili secimleri
yapilir ve 25 Agustos 1860’ta milletvekilleri toplantiya ¢agrilir. Bu toplantida
segilen sivil meclis iiyelerinin bilesimi, Ermeni cemaatinin déniisiimii hak-
kinda agik bir fikir vermektedir: “Bu ilk toplantiya 120 se¢ilmis ve 60 tabi
atanmus, dogal iiye katildi. Toplantiya Patrik Sarkis bagkanlik etmekteydi.
Toplantinin i¢ diizeni saglandiktan sonra ruhani ve sivil meclisler segildi.
I1ki 14, ikincisi 20 {iyeden olugmaktaydi. flging olan, sivil meclisin 1 amira, 5
efendi ve 12 agadan olusmasiydi. Say1 18’i buluyordu, oysa meclis 20 iiyeden
olusmaktaydi. Bu tablo, artik amira idaresinin son buldugunu ve milletin
Patrikhaneye ve cemaat islerinin idaresine tiimiiyle sahip giktigini gosteri-
yordu. Kurulan ¢ifte meclisler, ruhani ve sivil meclislerin onay prensibiyle,
devletten onay aldilar. Idari ve diger isler diizenli bir sekilde islemeye baslad.
Sivil Meclis nizamnamenin merkezde ve tagrada islemesi icin bityiik 6zen
gosterdi”>°

1860 Nizamnamesi Babiali'nin onayini almig bir metin olmamakla bir-
likte, yiiriirliige girmis ve Ermeni cemaatinin idari, kurumsal yapisini ye-
nilemigstir. Yaklasik on beg ay siireyle bu nizamname fiili olarak Ermeni ce-
maatinin i¢ iglerini diizenlemistir ve bu siire i¢inde Babi4liden herhangi bir
uyar: ya da engelleme olmamugtir. Babiali biiyiik ihtimalle, ciddi bir sorun
s6z konusu degilse, Ermeni cemaatinin igiglerine ve 6zerkligine miidahale

250 M. Herardyan, a. g. e., 5. 47-48.
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etmek istememistir. Ancak sorunun ¢ikmasi ve Babidlinin miidahalesinin
bir bakima zorunlu hale gelmesi de fazla gecikmemistir. Babiali'nin miidaha-
lesini davet eden ve sonugta 1860 Nizamnamesinin mesrulugunun tartigil-
mastna yol agan Kudiis'le ilgili bir olaydir ve aslinda geg¢miste de benzerleri
yasanmustir. Herardyan gelecekte de Kudiis'le ilgili buna benzer problem-
lerin yasanacagina dikkat ¢cekmekte ve bu olay nedeniyle, o giinlerde hem
Kudiis'teki hem de Istanbuldaki Ermeni cemaatinin huzurunun kalmadi-
gim eklemektedir: “Genel Meclis’in ilk oturumunda, gegici yonetim, tutar:
10.475 Osmanli altinina tekabiil eden ve milleti ezmekte olan bor¢ konusuna
degindi. Yeni tegkil edilmis olan Sivil Meclis de 4 Kasim 1860 tarihli oturu-
munda Genel Meclis’in 6niine bu bor¢ meselesini getirdi. Genel Meclis prob-
lemi dikkate ald1 ve bu borcun 6denebilmesi icin Kudiis kasasindan 6.000
altin fedakarlikta bulunulmasi ve geri kalani i¢in ise 6nemli hediyeler kabul
edilmesi kararini ald1. ‘Hediye kabuli'nii bugiinkii deyisle ‘bagis toplamak’
olarak algilamak gerekir.

O giiniin Kudiis Patrigi maharetli manevralarla konuyu 6limiine kadar
ertelemeyi basardr. Yeni patrik se¢imi tantanasi esnasinda bu mesele unu-
tulmaya terk edildi. Ancak Kudiis meselesiyle ilgili sikayetler, gosteriler ve
karisikliklar, ayrica Patriklik secimiyle ilgili olarak nizamname hiikiimleri
etrafindaki tartigmalar devletin dikkatini gekti ve Patrikhane’ye, resmi ola-
rak, ‘Devletin onaylamadig: bir tiiziigiin hukuksal bir giicii olamaz, diye bil-
dirdi. Béylece Kudiis meselesi sebebiyle nizamnamenin uygulanisi, 15 aylik
bir iglevsellikten sonra, 24 Mayis 1860’tan 15 Agustos 1861 tarihine kadar,
durduruldu.

Devletin miidahalesi sebebiyle Nizamname Komisyonu son buldu. Pat-
rik Kuyumcuyan istifa etti ve Patrikhane islerini yiiriitmek iizere episkopos
Istepannos Magakyan bagkanlifinda ii¢ ruhban ve yedi sivil iiyeden olusan
yeni bir kurul olusturuldu. Bagkan episkopos Magakyan, Patrik kaymakami

olarak atandi”®!

Babiali'nin miidahalesi ve nizamnamenin yiiriirligiiniin durdurulmasi ni-
zamname fikrinden biisbiitiin vazgec¢ilmesi anlamina gelmemektedir. Devlet
nizamnamenin “tekrar incelenmesi’ni sart kogmakta ve bunun icin de 6zel

251 M. Herardyan, a. g. e, s. 48-49.
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bir kurul olusturulmasini 6ngérmektedir. Serovpe Vigenyan (Servigen) bas-
kanliginda hemen ise baglayan kurul iki ay i¢inde (Kasim 1861-Ocak 1862
arasinda) ¢aligmalarini tamamlamig ve tekrar gézden gegirilen nizamname-
yi devlete sunmustur. Babidli de kisa siirede incelemelerini ve elestirilerini
bitirip Subat ayinda taslag: geri vermistir. Kurul, Babidli'nin elestirilerinin
biiyiik bir kismini dikkate alarak gerekli degisiklikleri yapmistir. Babiali, ni-
zamnamenin son halini alabilmesi i¢cin ruhbanlarin ve Cemaat Genel Meclisi
milletvekillerinin toplanmasini ve devletin kurdugu komisyonla (Patrik kay-
makami Istepannos Magakyan'in bagkanliginda, Hovhannes Gabudikyan,
Hovhannes Papazyan, Hovhannes Hiinkarbegendiyan, Kevork Yeramyan,
Hovhannes Dadyan, Serovpe Vigenyan, Krikor Agaton, Hagop Mubahyaci-
yan, Hagopik Noradunkyan, Hovhannes Yegyazaryan ve Kaspar Giimiiscii)
birlikte ¢calisip degistirilmesi istenen diizenlemeleri yaparak taslaga son sek-
lini verecek yedi kisiyi secmelerini istemistir. Hariciye Nezaretinden Patrik
kaymakamina yazilan “Ali” imzali 14 Subat 1862 tarihli mektup bu siireci
ozetlemekte ve secilecek yedi kisinin isminin kendilerine bildirilmesini is-
temektedir. Mektubun iceriginden, devletin nizamname hazirlanmasin, Is-
lahat Fermanr'nin ardindan her milletin sahip oldugu imtiyaz ve haklarin
yeniden diizenlenmesi er¢evesinde degerlendirdigi anlagilmaktadir. Bu yeni
diizenleme, zamanin ve ¢agdas medeniyet ile bilimin &ngoérdiigii hususlar:
icermelidir. Mektupta dikkat ¢eken hususlardan biri de, hazirlanacak nizam-
nameden, ruhani bagkanlara verilecek yetki ve ehliyetin yeni duruma uygun
hale getirilmesinin beklendigidir:

“BAB-I ALI
HARICIYE NEZARETI
Sayr 191

Dirayetlu, meveddetlu efendi,

Islahat Ferman-1 dlisi hiikmiince her cemaatin bir mehl-i muayyen icin-
de imtiyazdt ve muafiyat: haziralarimin muayenesine ibtidar ile, vakt
ve asar-1 medeniyet ve malumat-1 miiktesebenin icap ettirdigi 1slahat:
bi-l-miizakere arz eylemeleri ve riiesa-y1 ruhaniyeye ita buyurulmus olan
ruhsat ve iktidarin isbu cemaatlere temin olunmus olan hal ve mevk-i
cedit ile tevfik olunmasi lazim geldigine mebni, muteberdn-1 milletten
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Hariciye Nezaretinden Patrik kaymakamina gonderilen
191 sayi ve 14 Subat 1862 tarihli “Ali” imzali mektup.
Mektup Ermeni Nizamnamesihe son seklini verecek diizenlemeleri
yapacak olan yedi kisilik komisyonun belirlenmesini talep etmektedir.
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miirekkep bir komisyon teskil ile Ermeni milleti hakkinda bir nizam-
name layihasi tertip olunmus ise de bunun bir kerre de Sarkis Patrik
zamaninda teskil olunan meclis-i umumiye kilise cemaatleri tarafindan
intihap olunan ve ehl-i kiliseden olan azdwmn ekseriyet-i drd ile temyiz
edecekleri yedi kisiden miirekkep komisyona iraesi tensip olundugundan,
iki ii¢ gtin zarfinda lazim olan davet tezkereleri bi-l-irsal, isbu komisyo-
nun intihabiyla Babidlide diger komisyon ve memur-1 mahsus ile birles-
tirilerek iktizay: halin icrasina himmet olunmasi ve bu vechile intihap
olunacak yedi ademin evvelemirde esamisini miibeyyin olan defterinin
taraf-1 dostanemize itast miiltemesdir.

14 Subat 1862 (Imza)
ALI 52

Babiali’nin istedigi toplanti vakit gegirilmeksizin yapilir ve patrik kayma-
kaminin bagkanhginda toplanan doksan iki iiyenin katilimiyla s6zii edilen
yedi kisi (Migirdi¢ Agaton, Istepan Aslanyan, Manuk Manukyan, Minas Mi-
nasyan, Nahabed Rusinyan, Hovhannes Surenyan ve Krikor Odyan) segilir.
Bu yedi kisi devletin olusturdugu komisyonla yaptiklari oturumda belli bash
anlagma noktalarini tespit etmis ve hazirlanan son taslak hakkinda bir rapor
diizenleyerek bunu patrik kaymakamina imzalatmiglardir. Devletin olugtur-
dugu komisyona iiye on bir iiye ile bu yedi iiyenin imzasin da tagiyan 16
Subat 1862 tarihli rapor, Nisan aymnin basinda Babiali’ye sunulur. Bu kar-
ma komisyonun nizamnameye dair raporu, patrigin ve merkezi idarenin
hem devlete hem de Ermeni cemaatine kars1 yiikiimliiliiklerinin genel bir
¢ercevesini sunmaktadir. Bu rapor yaklasik yirmi yildir Ermeni cemaatinin
secilmis temsilcilerle yonetilme talebinin ve ardindan girisilen nizamname
hazirliklarinin ana hatlarini ortaya koydugu i¢in burada yer vermeyi yararh
buluyoruz:

Her iki komisyonun birlikte ¢aligarak Nisan ayinin basinda Babiéli’ye ver-
dikleri taslak hakkinda uzun bir siire herhangi bir karar verilmemesi Ermeni

252 Azkayin Sahmanatrutyun Hayots (Ermeni Milleti Anayasas1), (yay.) Ardziv Jogovurtagan Kravacara-
nots, D. Dogramaciyan Basimevi, Istanbul, 1914, 5. 3.



Bablali'de teskil olunan komisyon ile
Milli komisyonlarca Devlet-i 'Aliyye'ye
sunulan taslak

"Devlet-i'Aliyye 6teden beri adil himayesi altindaki ¢esitli milletlere din 6zgurli-
gu ve ailevi islerini yuratmeleri icin imtiyazlar ve izinler lutfetmistir.

Bu izinler baglangicta butin milletler icin her ne kadar ayni ise de, her biri kendi
kanunlarn ve geleneklerine gore tespit edildiginden, her millet bu imtiyaz ve izin-
leri kendi aliskanliklarina ve yasamlarina gore uygulamistir.

Ermeni milleti de diger milletler gibi, bugtine kadar bir patrige sahiptir. Ve Deviet,
Patrigi, Patrikhane yonetiminin baskani, milletin temsilcisi ve deviet tarafindan
verilen emirlerin uygulanmasinda arac olarak tanimistir. Eskiden beri milletin
seckin fertlerinden olusan genel bir meclis tarafindan, ruhbanlar arasindan se-
Cilmistir.

Gorevi millete baskanlikyapmak ve onun ¢ikarlarini korumak olan Patrik, Cemaat
Genel Meclisi araciliglyla sahip oldugu etkiden ve Ust denetim yetkisinden asla
bagmsiz degildir. Patrigin her zaman Cemaat Genel Meclisi'ni toplantiya cagir-
masl ya daislerin geregi ve bnemli bir sorun ortaya ¢iktigi zaman, Bablali'nin ack
bir emriyle Genel Meclis'e basvurmasi ve onun kararini istemesi de bunun gos-
tergesidir.

Ermeni milleti bundan yirmi yil kadar once, Devlet-i 'Aliyye'den, Patrikhane'de,
Patrigin baskanliginda biri ruhani, digeri cismani isler icin iki meclis kuruimasini
istedi. Bu meclislerin kurulus amac, milletin sivil ve dini eski kanunlarindan ve
aliskanliklarindan her tarlt sapmay dnlemekti.

Bu meclisler kuruldugunda, milletin ¢esitli hizmetlerinin gorulebilmesi icin bir-
kac komisyonun kurulmasina gerek duyuldu.

Ancak millet yoneticilerinin yetki ve sorumluluklar agkca sinirlandirimamis ol-
dugundan, milletin durumunu iyilestirmek icin dokilen bu cabalann milli ida-
renin cesitli bolimlerinde, ad gecen idarede ve millet arasinda parcalanmalar
meydana getirecegi belliydi. Bu da butun taraflan ilgilendiren gergekci uygula-
malar konusunda pek ¢cok belirsizlik ortaya ckaracak ve parcalanmalara sebep
olacaktl. Bunlar ortadan kaldirmak amaciyla Devlet-i Aliyye tim taraflann istek-
lerinin verecegi zararlarn ortadan kaldirmak amaciyla, uyruklar Uzerinde sahip
oldugu koruyuculugu kullanarak milletin icinden bir komisyon kurulmasini ve bu
komisyonun da Ermeni milletinin ruhani ve sivil gelenekleriyle 6éteden beri sir-
dirdiigu yasama uygun bir Nizamname hazirlamasini gerekli gordu.



Bu karma komisyonun Babiéli'ye sundugu Nizamname taslagina gore:

a Patrikligin milletle Babiéli arasindaki arac konumu eski sistemdeki gibi ko-
runmalidr.

b- Cemaat Genel Meclisi'nin teskili Shcekinden daha diizenli yapiimalidir. Delege-
leri esnaflar arasindan segmek yerine (ki esnaflarin durumu da eskisinden fark-
lilasmuistir), Rumlarda uygulanan ydntemden daha dizenli ve resmi bir metod-
la, kilise cemaatinden (yani kiliselerin bulundugu semtteki halktan) secmelidir.

Tasrada ikamet eden Ermeniler, Patrikhane'nin kararlanindan ve gortismelerinden
tamamen habersiz olduklarindan sik&yetcidirler ve delegelerin bir kisminin tas-
radan secilerek istanbul'daki semtlerden secilen delegelere ilave edilmesini iste-
mektedirler. Meclisin ruhani balimi, yani Gyelerin yirmisi de istanbul'da bulunan
ruhbanlar tarafindan secilmelidir. Béylece Cemaat Genel Meclisi Gyelerinin sayisi
140'a tamamlanmis olacaktir.

Bunlarin gorev stresi on yil oimall ve ondalik kismi icin her yil tekrar secim yapil-
malidir.

Hem Patrigi hem de onun baskanliginda faaliyet gosterecek iki milli meclis Gye-
lerini Cemaat Genel Meclisi tespit etmeli ve calismalarini da kontrol etmelidir.

C Ruhani islerin ydnetiminden Ruhani Meclis, siyasi (sivil) islerden Cismani Mec-
lis, hem ruhani hem sivil konular ilgilendiren islerden de bu iki meclisin bir-
lesmesinden meydana gelecek Karma Meclis sorumlu olmalidir.

d- Ruhani ve Cismani meclisler yetkileri dahilinde, kilise cemaatlerini (kilise yo-
netim kurullar) ve kiliseleri, okullar, hastaneleri, manastirlar ve diger milli
kurumlan yonetim kurullar araciliglyla ydnetmelidir,

e idarenin merkezi Patrikhane olmalidr.

Patrikhane'nin resmi baskani olan Patrik, hem Cemaat Genel Meclis'ne hem de
diger iki meclise baskanlk etmeli, Cemaat Genel Meclisi'nin denetimi altinda,
milleti dogrudan ya da dolayll olarak ilgilendiren tim meselelerin yonetiminden
sorumlu olmalidir.

f- Tasra meclislerinin idaresi merkezi idareyle baglantli olmalidir. Tasralarda
istanbul'dakilere benzer sekilde orgitlenecek yerel meclislere bodlge piskopos-
lar baskanlik etmeli, piskoposlar da bu yerel meclislerin yoneticisi oimalidirlar.

g- Tasra meclisleri merkezi idareye karsi sorumlu olmalidirlar. Merkezi idareye
bagl her komisyon da bagl oldugu meclise karsi sorumlu olmalidir. Komis-
yonlar meclislere, Patrik ise bir taraftan deviete, diger taraftan Cemaat Genel
Meclisi araciigiyla millete karsi sorumlu olmalidir.
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Azkayin Sahmanatrutyun Hayots (Ermeni Milleti Anayasasi)
(yay. Ardziv Jogovurtagan Kravacaranots, D. Dogramaciyan Basimevi, istanbul, 1914.)



h- Devlet-i 'Aliyye, Patrigi Ermeni milletine verecedi emirlerin uygulanmasinda

dogal arac ve Ermeni merkezi idaresinin bag olarak tanidigindan sorularini
ona yonlendirir. Herhangi bir sorun hakkinda goris bildirmesini buyurmasi
halinde Patrik, baskanlgini yaptig meclislerin kararina gére davranmalidrr.
Eger deviet, milletin gérusiini bildirmesini buyurursa, o zaman Cemaat Genel
Meclisi'ni toplayarak hikimete bu meclisin kesin kararini bildirmelidir.

Merkezi idarenin G¢ tur yUukimlGluga vardrr. Bunlardan birincisi Osmanli
Devleti'ne karsidir; milleti sadk bir tebaa halinde tutmak ve devletin genel
olarak millete, 6zel olarak bireylere sagladigi hak ve ayricalklarn korunma-
sini sadlamak. ikinci yukimluligu milletine karsidir; bu yukumlilik mille-
tine bir baba sefkatiyle davranmasini gerektirir. Uciincii yukimluligi ise
Ecmiyadzin'deki baspatriklige karsidir; Patrik Ermeni Kilisesi'nin dini kurallar-
na gére davranmalidrr.

Karma Komisyon'un nizamnameyle ilgili uygun gordigu noktalar bunlardir.

Komisyon, sizin yiuksek misaadenizle, milletin nizamnameyle ilgili gorislerini
Bablali'ye sunmak iizere teskil edildi: istanbul 16 Subat 1862."

(imzalar)

Babiali Komisyonu Uyeleri

izmit Episkoposu ISTEPANNOS, istanbul Patrikligi Kaymakam

Rahip HOVHANNES GABUDIKYAN

Uskiidar Surp Hag Kilisesi Papazl HOVHANNES PAPAZYAN

Balat Surp Hrestagabet Kilisesi Papazl HOVHANNES HUNKARBEGENDIYAN

KEVORK YERAMYAN, HOVHANNES DADYAN, SEROVPE VICENYAN, KRIKOR
AGATON, HAGOP MUBAHYACIYAN, HAGOPIK NORADUNKYAN, HOVHANNES
YEGYAZARYAN, KASPAR GUMUSCU

Millet Komisyonu Uyeleri

MIGIRDIG AGATON, ISTEPAN ASLANYAN, MANUK MANUKYAN, MINAS MINAS-
YAN, RUSINYAN, HOVHANNES SURENYAN, KRIKOR ODYAN

Azkayin Sahmanatrutyun Hayots (Ermeni Milleti Anayasas!), (yay.) Ardziv Jogovur-
tagan Kravacaranots, D. Dogramaciyan Basimevi, istanbul, 1914, s. 4-8.
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cemaatinde ciddi huzursuzluklara sebep olmustur. Herardyan, o giine kadar
bir komisyon olusturulup nizamnamenin hazirlanmasi i¢in acele eden devle-
tin, kendisine bir nizamname taslagi sunulduktan sonra, patrik kaymakami-
nin ve kurullarin siirekli meseleyi takip etmelerine ragmen, agirdan aldigini
ve bir karar vermek i¢in aylarca bekledigini belirtir. Ancak halk patrikhane-
nin ve kurullarin gérevlerini yerine getirdiginden ve bu bekleyisin Babidli'nin
tutumundan kaynaklandigina emin degildir. Patrik kaymakaminin ve kurul-
larin goérevlerini yapmadigini ve nizamnamenin bir an dnce kabul edilmesi
i¢in 1srarh davranmadigini diigiinen Ermeni toplumu bu bekleyisin faturasi-
ni1 Patrikhane’ye ¢ikarir. Kalabalik bir toplulugun bu durumu protesto etmek
i¢in isi Patrikhane’yi basmaya kadar vardirmasi, meselenin asayisle ilgili yani
bir tarafa, Ermeni cemaatinin boyle bir nizamnameyi ne kadar ¢ok istedigi-
nin bir kanit1 olarak da gériilebilir: “Patrik kaymakami ve kurullarin gereken
ihtimami gostermedigini diisiinen sabirsiz halk 1 Agustos 1862 tarihinde, bin
kisilik bir grupla, Idari Kurul'un toplandif1 esnada Patrikhane’ye gelerek ni-
zamnamenin uygulanmasini istedi. Patrik kaymakaminin ve kurul iiyelerinin
telkinleri fayda vermedi. Halk yeni gelen katilimcilarla beraber gittikge kala-
baliklasmaya basladi. Telkinler para etmeyince, patrik kaymakami ve kurul
tiyeleri, hatta patrikhane personeli halki disar1 gikartip patrikhaneyi kilitledi-
ler ve anahtar1 da beraberlerinde gotiirerek kiliseye dolustular.

Olay duyulunca, Selim Pasa 6nderliginde bir askeri kuvvet geldi. Pasa in-
celeme yaptiktan sonra kiliseye girerek orada toplanmig olan kalabaliga na-
sihat etti. Nizamnamenin onayim ¢abuklastiracagi soziinii verdikten sonra
kalabalig kiliseden ¢ikartmaya muvaffak oldu”»?

Herardyan'a gore gosteri somut bir sonuca ulasamamig goriinmekle bir-
likte, hem devleti hem de patrikhaneyi bu soruna bir an 6nce ¢6ziim bulma-
ya mecbur birakmustir. Kuskusuz asil zor durumda kalan ve halkin baskist-
n1 hisseden Ermeni Patrikhanesi olmustur. Nitekim Agustos ayinin sonuna
gelindiginde, hiikiimete yapilan miiracaata hald bir yanit verilmediginden
patrik kaymakami ve idare 1 Eyliilde devlete istifasini sunmustur. Devlet
bu talebi reddetmekle birlikte somut bir cevap da vermemistir. Bu kez 14
Eyliilde Uskiidarda toplanan 15 ruhban ve 70 sivilden olusan bir kurul ayni
talebi igeren bir dilek¢eyi devlete sunmustur. Bu dilekge {izerine hiikiimet

253 M. Herardyan, a. g. e,, 8. 51.
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nizamname taslaginin incelemesinin bittigi ve son onay i¢in padisaha sunu-
lacag1 cevabini vermistir. Buna ragmen séz verilen onayin gecikmesi ruhban-
larin bir kez daha toplanip yeni bir miiracaatta bulunmalarina neden olmus
ve sonunda 16 Mart 1863’te, Hariciye Nazir1 Ali Pasa patrik kaymakamina,
“Hasmetlu padigahin yiiksek iradesiyle Nizamname-i Ermeniyan onaylan-
mustir” miijdesini vermistir. Babidli'nin, Padisah tarafindan 17 Mart 1863 ta-
rihinde onaylanan nizamnamenin yiiriirliige girmesiyle ilgili emri s6yledir:

“Dirayetlu Patrik Kaymakamina

Ermeni Patrikliginin durumunun ve yOnetiminin diizenlenmesi icin,
bundan once Babidli tarafindan kurulan komisyonun kaleme aldig
Nizamname, sadece cismani islerle ilgili birkag noktast diizeltildikten
sonra hasmetlu Sultammiza sunuldu ve zat-1 sahaneleri hasmetlu Sultan
tarafindan kabul edildi, i¢cinde bulunan hususlarin bundan béyle kanun
kabul edilip sizin makaminiza verilmesi igin irade verildi.

Sézii gecen nizamnameyi kapali zarfta size gonderiyor ve bundan boy-
le nizamnamede yer alan hususlarin kusursuz isleyisini gozetmenizi,
Devletlu ve Hasmetlu Padisahimiz ne emretmisse, ne uygun ve gerekli
gormiisse uygulanmasini saglamamzi tavsiye ediyoruz.>*

Ermeni cemaati vakit gecirmeden nizamnimeyi teslim almis ve Patrik-
hanede bir toren diizenleyerek nizamnamenin resmi olarak islemesi i¢in
gerekli gecici kurullar1 olusturmugtur. Nizamnamenin Ermeni cemaatinde
yarattifl coskuyu aktaran Herardyan bu siireci, 1830’larda egitim-6gretim
alaninda baglayan toplumsal hareketin bir sonucu olarak gérmektedir: “19
Mart’ta patrik kaymakami ve devlet komisyonunun bazi tiyeleri Sadrazam’in
evinde onaylanmis nizamnameyi ve padisahin 17 Mart tarihli onay irade-
sini teslim aldilar. Ertesi giin yani 20 Mart’ta devlet ve cemaat kurullar1 ve
gecici idare patrikhanede toplandi. Patrik kaymakaminin elinden onayl
nizamnameyi ve padisah iradesini teslim aldilar.

23 Mart'ta, lagvedilmis Cemaat Genel Meclisinin 85 milletvekili ve ye-
terli sayidaki ruhban patrikhanede Genel Kurulu topladilar ve nizamnameyi

254 Azkayin Sahmanatrutyun Hayots (Ermeni Milleti Anayasas1), (yay.) Ardziv Jogovurtagan Kravacara-
nots, D. Dogramactyan Basimevi, Istanbul, 1914, s. 9.
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gorkemli bir sekilde ilan ettiler. Nizamnamenin uygulanmas: i¢in on iiye-
lik gegici bir heyet olusturdular. Boylece nizamname resmi olarak islemeye
bagladi.

Boylece 1830Iu tarihlerde egitim-6gretim sebebiyle baglamis olan top-
lumsal hareket adim adim geliserek nitelik degistirip sonunda 1863 nizam-
namesine ulasti. Nizamname amiralarin hikimiyetine son vererek millet
islerinin idaresini, sinif farki gézetmeksizin tiim millete teslim ediyordu.”*

Burada 17 Mart 1863 tarihinde Sultan Abdiilaziz tarafindan onaylanarak
yiiriirliige giren metnin niteligi tizerinde biraz durmak gerekecektir, zira bu
konuda ciddi bir belirsizlik s6z konusudur. Osmanli devleti icin bu metin
bir nizamnamedir (Nizamndme-i Milleti Ermeniyan), oysa metnin Rusinyan
tarafindan bilerek se¢ilmis olan Ermenice ad1 Milli Anayasadir (Azkayin
Sahmanatrutyun). Dolayisiyla Osmanli devleti bu metni, Ermeni milletinin
kurumsal yapilarini yeniden diizenleyen ve Islahat Fermaniyla verilen hak
ve imtiyazlar1 zamanin gereklerine gore yeniden tanimlayan bir diizenle-
me olarak gérmektedir. Bu yoniiyle de Ermeni cemaatinin dini ve kiiltiirel
ozerkligini teminat altina alan ve ruhani otoritenin kurumlar {izerindeki
etkisini sinirlayan bir nizamname s6z konudur. Oysa nizamnamenin Erme-
nice ad1 “Milli Anayasa™dir ve her iki terim de Fransiz devriminin etkisiyle
yeni bir anlam kazanacaktir. Minassian, Osmanl: devletinin dini bir ayrima
isaret eden “millet” terimi ile Ermenicedeki “azk” (millet) terimi arasindaki
onemli anlam kaymalarina dikkat ¢ekmektedir: “1880’li yillarin ortalarina
kadar, Osmanli Imparatorlugu’ndaki Ermenilerin baghhgi ve sadakati siiphe
gotiirmez, bir Ermeni kimlik bilincinin uyamginin giiphe gotirmedigi gibi.
Fakat 1863’teki Millet Nizamnamesi etrafinda bir anlam karmagas: vardur.
‘Etniler’i degil ‘dinler’i kabul eden Osmanl: otoritelerine gére, bu nizamna-
me Ermeni Apostolik cemaatinin (‘Millet’) i¢ kurumlarinin yeniden 6rgiit-
lenmesinden bagka bir sey degildir, ¢linkii bu otoriteler ‘Ermeni Patrikliginin
organik talimatnamesinden’ s6z eder. Bir kez daha, ayrim gbzetmeden ‘ce-
maat’ (communauté) veya ‘ulus’ (nation) diye gevrilen ‘Millet’ teriminin de-
falarca alt1 ¢izilmis anlam belirsizligini hatirlatmak gerekir. Ermenice, ‘Mil-
let’ ‘azk’ diye ¢evrilir, bundan da ‘azkayin’ (‘milli’) sifat: tiirer, bu sifat ‘mill{’
denilen okullar: (azkayin varjaranner) tanimlar. Cok eski olan azk terimi,

255 M. Herardyan, a. g. e., 5. 52-53.
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Osmanli Imparatorlugunun kurulusundan énceye dayanir. Bir cemaatin
kimligini sirf dini kimligine indirgemez. Bagka anlamlar1 vardir ve bagka
kavramlar1 beraberinde getirir: Etnik, dilsel, hatta iilkesel kavramlar ice-
rir, zira her ulusun bir vatani vardir. Bundan baska, Millet Nizamnamesi'nin
1863’te Istanbul'da yayimlanan Fransizca gevirisi, yeni bir anlam belirsizligi-
ne yol agar. ‘Anayasa’ (Constitution) terimi, yani bir devlet biinyesinde siyasi
iligkileri diizenleyen bir Kanun-1 Esasi, 1878den sonra, Abdiilhamid istib-
datina muhalefet edenlerce, Ermeni Milleti ile Osmanli Devleti arasindaki
bir siyasi sézlegsme olarak yorumlanacaktir. Ote yandan, ‘ulus’ kelimesi (azk
veya Millet) -Miisliiman Milleti i¢in oldugu kadar diger Milletler icin de ge-
gerlidir- Fransiz ve Avrupa fikirlerinin etkisi altinda, egitimdeki gelismeleri
takiben, modern bir ideolojik igerik yiiklenecektir”>

1863 Nizamnamesi imparatorlugun her tarafindaki Ermeniler i¢in segcme
ve temsil ilkelerini hayata gegirmektedir. Patrigin se¢imi de bu siirecin en
onemli unsurlarindan biridir. Istanbul Ermeni Patrigi bundan béyle secilmis
140 vekilden olusan Milli Meclis/Genel Meclis (Azkayin Jogov) tarafindan
atanacaktir. Ancak bu atamanin gegerlilik kazanmasi Babidlinin onayindan
sonra miimkiin olacaktir. Nizamname'nin yiiriirlige girmesinin ardindan bu
sekilde segilen ilk Ermeni patrigi Bursali Bogos II Taktakyan (1863-1869)
olur. Aslinda ondan 6nceki Patrik Edirneli Sarkis V Kuyumcuyan (1860-
1861) anayasa hiikiimlerine gore segilen ilk patrik olmasina ragmen, 1860
Nizamnamesi’'nin Babiali tarafindan onaylanmamasi bu se¢imi zedelemis ve
patrik bir siire sonra istifa etmek zorunda kalmistir. Dolayisiyla Divan-1 Hii-
mayun Kalemi'nden 8 Kasim 1863 tarihinde alman patriklik beratina gore,
“Istanbul, Anadolu, Rumeli ve Ermenilerin yasadig1 diger yerlerin yeni pat-
riginin, Nizamname geregince yapilan se¢imle belirlenen” Bogos Taktakyan
oldugu belirtilmektedir.

1863 Nizamnamesi Ermeni Patrigi'ni 140 vekilden olusan Milli Meclise
(Genel Meclis) tabi kilmistir ama patrik halad Meclis'in ve tiim kurullarin
baskani, bas icracis1 ve Osmanli devletinin buyruklarinin uygulanmasinda-
ki araci roliinii korumaktadir. Patrik, Ruhani ve Cismani meclisleri ya da
diger komisyonlar:1 feshetme yetkisine sahip olmamakla birlikte, bunlarin
Nizamname'ye aykir1 davrandiklar: kanaatine varirsa feshedilmelerini Genel

256 Anahide Ter Minassian, Ermeni Kiiltiirii ve Modernlesme (Sehir, Oyun, Mizah, Aile, Dil), gev. Sosi
Dolanoglu, Aras Yayincilik, 2006, s. 124-125.



Patrik Bogos Taktakyan: 1799ta Bursatla dogdu. 1872te izmirde 6ldii ve
izmir yangininda yok olan Surp Stepannos Kilisesine gémdlda.
15 Ekim 1863'te Patrik segildi, 17 Ocak 18694a istifa etti.
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Meclise 6nerebilirdi. Nizamname’yi degistirme hakki ise yalnizca 140 vekil-
den olusan Genel Meclis’ aitti. Bu 140 vekilin 120’si sivil, 20’si de din adam-
larindan olusmaktadir. Milli Meclis’in 120 vekilinin Istanbul ve tasra Erme-
nileri arasindaki dagilimi ise bu nizamnamenin en tartigmali yonlerinden
biridir, zira Istanbul Ermenileri 80 vekille temsil edilirken tasra Ermenile-
rinin temsilcileri 40 vekilden ibarettir ve Istanbul Ermenileri lehine énemli
bir dengesizlik s6z konusudur. Bu dengesizlik Milli Meclis’in yapisinin ve
aldig: kararlarin Anadoluda yasayan Ermeniler tarafindan sorgulanmasina
yol agacaktir. 1863 Anayasasrnin getirdigi kurumsal yapilar arasinda Ruhani
ve Cismani (Sivil) meclisler ile tiyelerinin ¢ogunlugu sivillerden olugan ko-
misyonlar da 6nemli bir yer tutar. Ruhani ve Cismani Meclis ayrimi cemaat
hayatinin dini ve diinyevi sorunlarinin farkh organlar araciligiyla ¢oziilmesi
prensibine dayanmaktadir. Iki yilda bir Genel Meclis tarafindan segilen 14
din adamindan olusan Ruhani Meclis cemaatin dini konulardaki sorunlarint
¢6zmekle gorevlidir. Cismani Meclis’in 20 iiyesi de iki y1lda bir Genel Meclis
tarafindan se¢ilmektedir ve diinyevi islerden sorumludur. Hem Ruhani hem
Cismani Meclis iiyelerinin se¢imi ancak Babiéli'nin onayindan sonra gegerli-
lik kazanmaktadir. Cismani Meclis gorevini olusturulan yedi komisyon ara-
ciligiyla yerine getirmektedir: Tedrisat Komisyonu, Tesisat Komisyonu, Mu-
hakeme Komisyonu, Manastirlar Komisyonu, Muhasebe Idaresi Komisyonu,
Vasiyet Idaresi Komisyonu ve Hastane Idaresi Komisyonu.

1863 yilinda onaylanarak yiiriirliige giren Ermeni Nizamnamesi, amirala-
rin gliglenen orta sinifa ve liberal fikirlerden etkilenen aydinlara direnisginin
yani sira bir biitiin olarak Ermeni cemaatinin Babiali’yle iliskisi tarafindan
da belirlenmis goriinmektedir. Dolayisiyla bu metni gesitli iktidar ¢atis-
malarinin ve toplumsal kesimler arasindaki uzlagmalarin bir tirtini olarak
degerlendirmek gerekir. Bu niteligi, ondan once hazirlanan ancak Babiéli
tarafindan reddedilen 1860 Nizamnamesi'yle karsilastirildiginda agik¢a
ortaya ¢ikmaktadir. Unlii tarih¢i Arsag Alboyaciyan’in her iki nizamname-
yi karsilagtiran ¢aligmasi bu bakimdan degerli bilgiler vermektedir. Albo-
yaciyan, 150 maddeden olusan 1860 Nizamnamesinin “dil diizen ve yasal
mitkemmeliyet agisindan tam bir hukuk metni” oldugunu, ancak bu metnin
99 maddeden olugan 1863 Nizamnamesine doniistiiriiliirken miikemmeliye-
tinden ¢ok sey kaybettigini diisiinmektedir. Temel ilkeleri, milli idari yapry1
ve her kurumun sorumluluk alanini a¢ikga belirten 1860 Nizamnamesi'nin
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demokratik ilkeler {izerine inga edildigini belirten Alboyaciyan, 1863
Nizamnamesinde biitiin bu hususlarin istii 6rtiilii bir sekilde yer aldigina
igsaret etmektedir. Ote yandan 1860 Nizamnamesi halkin oylariyla segilen
bir meclis 6nerdigi icin ilerici bir adim atmistir, ancak bunun fiili anlamda
pek karsilig1 olmamigtir. 1863’ten sonra Genel Meclise daha ¢ok biirokratlar,
tliccarlar ve aydinlarin girmesi {izerine Nizamname’nin mimarlarindan Ser-
vicen millete, “Biz amiralig1 yiktik, siz de efendiligi yikmaya mecbursunuz”,
demek ihtiyacini hissetmistir.>s’

Genel Meclis’in biirokrat ve tiiccar agirlikli olmasi 6nemli bir sinirlama-
dir, ancak bundan daha 6nemli bir sinirlama da mevcuttur. Tasra Ermeni-
lerinin Genel Meclise segilmeleri sinirlanmustir, zira meclisin 140 iiyesinin
(20 iiye din adamlarindan olusmaktadir ve bu sorun kapsaminda onlar: de-
gerlendirme disinda tutuyoruz) 80’i Istanbul'dan, geri kalan 4071 ise diger
Anadolu sehirlerinden secilen temsilcilerden olugmaktadir ve bu ¢cok 6nemli
bir dengesizlik kaynagidir. Zira Ermeni niifusun ¢ok biyiik bir kesiminin
yasadig tasra vilayetleri sahip olduklar: niifus oraninda temsil edilme ola-
nagindan yoksun kalmaktadir. Bu durum tasranin sesinin mecliste yeterince
duyulmadigina yonelik sikayetlerin, hakl olarak yiikselmesine yol agmistir.
Tasrada yasayan Ermeniler nizamnamenin kendilerine {stanbul'da yasayan
Ermenilerin sahip oldugu haklar1 bahsetmedigini, buna karsilik onlarla ayni
yikimlilikleri Gistlenmelerini bekledigini sdyleyerek bu adaletsizlige itiraz
etmiglerdir. Barsoumian bu durumun anayasal harekete neredeyse baslangi¢
asamalarindan itibaren damgasini vurdugunu ileri siirmektedir. Anayasa ha-
reketinin en dikkat ¢ekici goriiniimlerinden biri, Anadoludaki Ermenilerin
katilimini igermemesidir; ne bdlgedeki Ermenilerden bu 6zgiirlesme siireci-
ne katilmalari istenmigstir ne de onlar bu siirece katilma istegi gostermiglerdir.
Barsoumian bu sakincanin yani sira esas olarak Ermeni Nizamnamesi'nin
milletin i¢ islerini diizenleyen bir belge olmaktan &teye gidemedigini dii-
sinmektedir: Ermeniler ne kisisel ne de kolektif diizeyde hicbir yeni hak
elde edememislerdir. Anayasa bu haliyle sadece mevcut sistemin yeniden
diizenlenmesinden ve orgiitlenmesinden baska bir anlam tasimamaktadir,
zira anayasa Ermenileri yerel idarecilerin ya da Tiirk ve Kiirt feodal beylerin

257 Arsen Yarman, “1877 Yilinda Sivas $ehri ve Bogos Natanyan'in ‘Kanun’ Arayisr”, Bogos Natanyan,
Sivas 1877 iginde, (yay. haz. Arsen Yarman), Birzamanlar Yayincilik, 2008, s. 58.
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kot davranislarindan, istismar ve séomiiriilerinden kurtaracak hicbir tedbir
$ ¢
ya da garanti sunmamaktadir.?®

Minassian da ayni bakis agisiyla, nizamnamenin, Ermeni burjuvazisinin
aksine, Ermeni koyliilerin yagam kosullarinda higbir iyilesme saglamadigini
ileri siirer: “Istanbullu ve Izmirli Ermeni burjuvazisi, Milli Anayasa’nin liituf-
larindan yararlansa ya da hiikiimet ve bakanlhk kapilarinin kendilerine agil-
digin1 gorse de ~Davut Pasa Libnan valiligine, Krikor Agaton nafia nezare-
tine tayin olurlar-, Ermeni koyluisiiniin kaderi, biitiin Anadolu kéyliilerinin
kaderi gibi giderek kotiilesmektedir” Bununla birlikte nizamname biisbiitiin
sonugsuz kalmamig, Ermenilerin Osmanli devleti i¢cindeki dini ve kiiltiirel
ozelliklerinin teminat altina alinmasini saglamistir: “Anayasa, giiclerin da-
gilimini diizenleyip yiiriitmenin sorumlulugunu belirler; dini, siyasi, egitsel,
iktisadi, hukuki bir dizi uzmanlagmis kurul olusturur. Tiirkiye Ermenilerine,
en 6nemlisi halkin egitiminin gelismesi sonucunu veren gergek bir dini ve
kiiltiirel 6zerklik temin eder. Mecliste ve kurullarda olaganin iizerinde temsil
edilen Istanbul'un Ermeni ileri gelenlerinin, ykiinme yoluyla Avrupa parla-
mentarizminin tekniklerine vakif olmalarina imkan verir. Iktidarin, ‘mesru
bir cemaat’ diye tarif edilen Ermeni cemaatine karsi gosterdigi gliveni kutsar.
Ve nihayet, cabalari sonucunda 1876°'da Osmanli Kanun-1 Esasi’sini meydana
getiren liberal Tiirkleri etkilemekten de geri kalmaz?*®

Aslina bakilirsa Istanbul ve tasra Ermenileri arasindaki temsil esitsizli-
gi Ermeni Nizamnamesi’nin en ¢ok elestirildigi noktalardan biridir, ¢iinkii
se¢me ve temsil ilkelerini hayata gegirmesi beklenen bu metnin, ayn za-
manda nifusun ¢ogunlugunun taleplerine karsilik verecek dlgiide demok-
ratik olmasi da beklenmektedir. Oysa daha baslangigta, temsil teriminin
mantiksal sonuglari ger¢eklesmemekte ve tasra Ermenileri Genel Meclise
Istanbul'dakilerin yaris1 oraninda vekil gonderebilmektedirler. Bu tutumun
Ermeni ruhaniler arasinda da sik sik elestirildigi ve Istanbul-tagra ayrimi-
nin 1860’11 yillardan sonra Ermeni toplumu iginde ¢ok giiglii bir gerilim
kaynagi oldugu bilinmektedir. Bunda Istanbul Ermenilerinin refah diizeyi-
nin yiiksekliginin yani sira, belki de bundan daha ¢ok, 1860’lardan itibaren

258 Hagop Barsoumian, “The Eastern Question and the Tanzimat Era’, (ed.) R. G. Hovannisian, Arme-
nian People from Ancient to Modern Times, Foreign Dominion to Statehood: The Fifteenth Century to
the Twentieth Century iginde, St. Martin’s Press, 2004, c. II, 5. 198.

259 Anahide Ter Minassian, “CArménie et Iéveil des nationalités (1800-1914), Histoire du peuple
arménien icinde, (ed. Gérard Dédéyan), Editions Privat, 2007, s. 493, 494.
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Anadoludaki Ermeniler iizerinde devletin ve yerel giiglerin giderek artan ver-
gi, angarya vs baskilarina karsin Istanbul Ermenilerinin bu duruma yeterince
giiclii bir sekilde itiraz etmedigi yoniindeki inang rol oynamistir: “1860’larda
gordiigiimiiz bu yapisal reform Ermeni cemaatindeki degisimlerin sadece bir
vechesini yansitmaktaydi. Ayni zaman diliminde, o yillara degin siiregelen
tiim Osmanli Ermenileri iizerinde Istanbul Ermenilerinin kiiltiirel ve top-
lumsal egemenligi olgusuna kars: bir popiilist-tagra tepkisi zuhur etmistir.
Istanbul Ermeniligi Osmanl kurulu diizeniyle az ¢ok bagdasmis olup siyasi
ufku imparatorlugun kurumsal ¢er¢evesi dahilinde gelisecek bir kiiltiirel ay-
dinlanma, bir kiiltiirel milliyet¢ilik anlayis: ile yetinebiliyordu. Ote yandan
Istanbul Ermeniliginin gorece refahina karsin Dogu Anadoludaki Ermeni
niifus iginden 6zellikle Tanzimat reformlarinin yarattig toplumsal istikrar-
s1zlik, asayigsizlik ve can ve mal giivenligi yoklugu dolayisiyla Istanbul’a karst
bir tepki hareketi ortaya ¢ikmigstir. Bu popiilist tepki gerek bolgedeki yerle-
sik niifusa yonelik asiret saldirilarina kars fiziksel giivenlik temin edemeyen
Bab-1 Ali'ye, gerekse tagra Ermenilerinin sorunlariyla ilgilenmeyen ve sahip
¢ikmayan Istanbul Ermeniligine yonelikti. S6z konusu tasra tepkisinin ente-
lektiiel temsilciligini Vanli rahip, gazeteci ve 6gretmen Migirdi¢ Hirimyan
(1820-1907) yapt1. 1858-1862 arasinda Van'da yayinladig1 Vaspurakan Kartali
gazetesi tasra Ermenilerinin toplumsal tepkilerinin dile getirildigi basin or-
gan1 oldu. Onemlidir ki Istanbul Ermeniliginin kiiltiirel milliyetci yaklagimi-
na kars1 bir tepki tutumu olarak Migirdi¢ Hrimyan ve Karekin Sirvantsiants
gibi tasra Ermeni aydinlari siyasi anlamda Ermeni milliyet¢iligini giindeme
getirdiler. Mugirdi¢c Hrimyan, 1869-1873 arasinda Istanbul Patrikligi yaptig
sirede Istanbul Ermeniligi Dogu Anadolu Ermenilerinin i¢inde bulundugu
zor kogullara dair daha fazla biling sahibi oldu. Bu etkinin bir sonucu olarak
1870’lerin baginda Ermeni Cemaat Meclisi Bab-1 Ali’ye kapsamli bir reform
layihasi sundu. Bu belgede, Dogu Anadolu Ermenilerinin giderek kotiilesen
iktisadi ve sosyal durumu dile getirilerek bolgede devlet otoritesinin s6zii-
niin gegmedigi vurgulandi ve Hiristiyan ahalinin asiret tasallutuna karsi can
ve mal glivenliginin saglanmasi i¢in Osmanli idaresinin yerel makamlar tize-
rindeki otoritesini giiclendirmesi konusunda talepte bulunuldu. Ne var ki
hitkiimetten olumlu veya olumsuz herhangi bir cevap gelmedi”*®

260 Selguk Aksin Somel, “Osmanl Ermenilerinde Kiiltiir Modernlesmesi, Cemaat Okullar1 ve Abdiil-
hamid Rejimi”, Tarih ve Toplum, Yeni Yaklasimlar, 2007, S. 5 (245), s. 75-76.
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Somel, bu talebin kargiliksiz kalmasinin, Sadrazam Ali Paga'nin 6liimity-
le Osmanl devletinin 1871-1876 doneminde igine diistiigii siyasi ve idari
daginiklikla da baglantili olabilecegini 6ne siirmektedir. Ancak gerekge ne
olursa olsun, devletin tasradaki Ermenilerin ugradig: istismar ve baskiy: 6n-
leyememesi, tagradaki Ermeni aydinlar arasinda kendi baglarinin caresine
bakmalar1 gerektigi diisiincesini giiclendirmistir. Somel'in Patrik Migirgic I
Hirimyan’i bu cergevede ve Istanbul-tasra gerilimi iginde anlamaya ¢aligmasi
bize pek yeterli gelmemektedir. Patrik Hirimyan'in tagra Ermenilerinin sesi-
ni duyurmaya ¢alisti§1 dogrudur, ancak onun Ermeni toplumuna ¢agrisinin
bununla sinirlanmast haksizlik olur. Her seyden 6nce Hirimyan Ermeniler
arasinda bir Yergir (Vatan) mitosu yaratmay1 ve bunu kadim Ermenistan’la
baglantilandirmay1 basarmis bir ruhani liderdir. Dolayisiyla onun tutumu
bakimindan mesele, Istanbul Ermenilerinin tasra Ermenilerine biraz daha
duyarli olmast degildir. Hirimyan bu bakimdan daha koklii ve kadim Erme-
nilikle daha baglantili bir ¢6ziim arayisindadir ve bu yondeki goriislerinin
hi¢ degilse bir boliimiiniin, kendisinden sonraki Ermeni patrigi Nerses II
Varjabedyan (1874-1884) tarafindan da paylasildig1 anlasilmaktadir: “Hem
ihtilalci hem de sagduyulu bir insan olan Hirimyan HayriK'in fikri su idi:
‘Ermeni, Ermenistanda kalmaliydi’ Bu fikir ve prensibe sadik kalarak pat-
rikliginin dort yili boyunca Milli Anayasa’nin idare merkezinin, Ermeniler
icin temelsiz ve icat edilmis bir vatan olan Konstantinopolis degil, Vaspura-
gan topraklarindaki Van olsun diye siirekli israr etmistir. Hirimyan'in, Patrik
Nerses'in de katildig1 akla fevkalade yatkin bu kanaati en kii¢iik bir sonuca
varmamistir”?®' Bununla birlikte Migirdi¢ Hirimyan, daha gengliginden iti-
baren belirginlesen tutumunu patrikligi doneminde de siirdiirmiis ve Erme-
ni toplumunun ruhani ya da sivil mubafazakar kesimlerini kargisina almak-
tan hi¢ ¢ekinmemigtir. Hem patrikliginden 6nce Van ve Mug'ta yaptiklari ve
yayimladig: dergiler hem de patrikligi doneminde izledigi tutum, onun 6zel-
likle geng Ermeniler arasinda popiiler olmasini saglamistir. Minassian'in ¢iz-
digi Hirimyan portresi, onun bu ilgiyi fazlasiyla hak ettigini gostermektedir:
“Yergir [Vatan] mitosunu ilk kez dile getirenlerden biri de 1869-1873 yillar1
arasinda patriklik, 1893-1907 yillar: arasinda katolikosluk yapmis olan Hay-
rik [Kii¢iik Baba, Babacik] lakapli Migirdi¢ Hirimyandir (1821-1907). Vanda

261 Vahram Torkomian, Mémoires d'un médecin stambouliote 1860-1890, (ed.) Raymond H. Kévorkian,
Centre d’Histoire Arménienne Contemporaine, 2007, s. 284.
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Ermeni Cemaati Genel Meclisinin 52. oturumunun sonu.
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dogan ve geg yasta din adamligini segen bu halk ¢ocugu, Istanbul'da gazete-
cilik ve tarihgilik faaliyetini bir arada yiiriitiir. Ermenistan ve halkina tutkuy-
la bagl olarak, 1855 yilindan itibaren Ardziv Vaspuragani [Vaspuragan Kar-
tal1] isimli dergiyi yayimlar. 1857'de Van'a doner ve dergisinin yayimini siir-
diirecegi Varag kesisligine yerlesir. Oradaki yazilarinda Ermeni koyli sinifi-
nin icinde bulundugu korkung¢ maddi ve manevi sefaleti ortaya déker. ‘Ka-
ranliklara’ karsi miicadele etmek i¢in, 1858 yilinda Vanda bir okul agar; daha
sonra, Mus sehrinin yukarisindaki Surp Garabed manastirinin basrahipligi-
ne yiikselip 1863’te Ardzvig Darono [Daron Kartalcigi] isimli yeni bir dergi-
nin temellerini atar. Onun sesi, ‘Uzaklardaki ¢ocuklarini yardimina ¢agiran;
terk edilmis, kadim, tarihi Ermenistan’in sesidir’ Demokrat, savas¢i kisiligiy-
le, Kilise ve toplumdaki muhafazakarlari karsisinda bulur; ama yaptig1 isyan
¢agrilariyla Ermeni gengligini siyasallastirmay: basarir”¢

Barsoumian 1863 Ermeni Nizamnamesi'nin hem Istanbul-tasra iliskileri
bakimindan 6énemli bir esitsizlik yarattigini hem de Ermeni toplumuna hig-
bir yeni hak kazandirmadigini ileri stirmekteydi. Minassian ise bu nizamna-
menin 6zellikle Ermeni koylisiiniin kaderini degistirecek herhangi bir iyi-
lestirmeye yol agmadigina, ancak Ermeni toplumunu Avrupa parlamentariz-
minin bazi teknik araglariyla tanigtirdigina deginmekteydi. Gergekten de ni-
zamnameye uygun olarak segilen Genel Meclis bu a¢idan, olusumuna uygun
olarak, Ermeni toplumunun i¢ ayrismalarini ve gii¢ dengelerini yansitan cid-
di tartigsmalar yiiriitmiistiir. Bunlardan birini, Hirimyan’in patrikliginin son
donemlerinde meydana gelen bir tartismay: aktarmayi gerekli gériiyoruz.
Oyle gériniiyor ki, Genel Meclis'teki baz: vekiller Avrupa parlamentarizmi-
nin teknik araglarina hizla vakif olmuslardir. Cemaat Genel Meclisi Sekreteri
Dikran Yusufyan'in, Patrik Hirimyan’a 22 Eyliil 1873 tarihinde gonderdigi
mektup, baz: vekillerin Cemaat Genel Meclisi'nin 28 Eyliilde yapilacak olan
oturumunun halka kapali olmasini istediklerini gostermektedir. Mektupta
bu vekillerin hangi sebeple kapali oturum yapilmasin talep ettikleri agik
degildir, ayrica bu vekiller kapali oturum taleplerinin cemaat iiyelerinin bas-
kisindan kurtulmak istegiyle alakali olmadigin: da belirtmektedirler. Ancak
mektubun sonlarinda, 28 Eyliil 1873’teki oturumda goriisiilecek konular ara-
sinda, “Nizamname’nin kullanilamaz kabul edilen kanun maddelerinin” de

262 Anahide Ter Minassian, “UArménie et Iéveil des nationalités (1800-1914)", Histoire du peuple
arménien iginde, (ed. Gérard Dédéyan), Editions Privat, 2007, s. 494-495.
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Cemaat Temsilcileri Divanindan Patrik Hirimyana génderilen mektup
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bulundugu goériilmektedir. Dolayisiyla bazi vekillerin Nizamnamenin kimi
maddelerinin kullanilamayacagini (belki de daha dogru bir ifadeyle “kulla-
nilmamas: gerektigini”) disiindiikleri anlasilmaktadir. Muhtemeldir ki bu
maddeler cemaat kurumlarina yansiyan gii¢ dengeleriyle ilgilidir ve bazila-
rinin kullanilmamas: da gii¢ dengelerinde bir degisiklige yol agabilecektir.
Bdyle bir durumda bu vekillerin cemaat tiyelerinin baskisindan kurtulmak
i¢in kapali oturum talep etmis olmalar:1 da ihtimal dahilindedir. Ayn1 otu-
rumda Cismani Meclis iiyelerinin istifasinin da konusulacak olmasi durumu
biraz daha karmagik hale getirmektedir. Ancak Patrik Hirimyanin Cemaat
Temsilcileri Divanrndan kendisine génderilen bu mektuba cevabini ve kapa-
l1 oturum talebi hakkindaki goriisiinii bilemiyoruz:

Istanbul, 22 Eyliil 1873

“KADASETLI PATRIK HAZRETLERI

Cemaat Genel Meclisinin son oturumunun kapali olmasini talep eden
Cemaat Temsilcileri Divani’nin vermis oldugu toplu dilekce sebebiyle or-
taya ¢ikmigs olan anlasmazlik, meclisin alisilageldik olarak toplanmasi-
na engel oldugundan, sizinle yapilan goriisme sonucunda, oncelikle bu
anlasmazhigin esas sebebini arastirmak, eger sebebi 6grenmek miimkiin
olursa ona gore toplantiyr agik ya da kapali yapmaya karar vermek ko-
nusunda fikir birligine varmugtik.

Oyle ki; Divanmimiz konuyla ilgili birbirinden farkli goriis sahibi olan
temsilcilerin ¢oguyla samimi goriismelerde bulundu. Toplu dilekceyi
imzalamis olan temsilciler, izleyici cemaat iiyelerinin baskisindan azad
olmak niyeti veya beklentisi icinde olmadiklarimi, mevcut cemaat prob-
leminin niteligine gore toplantinin boyle bir diizen icinde yapilmasinin
daha garantili oldugunu diisiindiiklerini zat-1 dlinize iletmekten kendile-
rini mutlu addetmektedirler.

Bu sebeple, anlasmazligin esas sebebi dilekceyi imzalayan temsilci-
lerin niyetlerinin yanhs anlasilmis olmas: ve diger taraftan dilekceyi
imzalamayan vekiller de oturumun kapali olmas: prensibine karst ¢ik-
madiklarin ve sadece toplu dilekgenin amacim kabul etmediklerini
beyan ettiklerine gore; umariz ki, bizim bu samimi itirafinuz iizerine
artik hi¢ kimse kusku duymaz ve umariz ki fikirler siikiin bulur ve tiim
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temsilciler kutsal gorevlerini hatirlarlar. Ve milletin bugiin icinde bulun-
dugu durumun geregini dikkate alarak oniimiizdeki oturumun kapal: ol-
mast konusunda anlasmaya varirlar. Divanimiz vazifesi icabi bunu zat-1
dlinize iletmeyi bir borg bilir.

Ayrica sayet zat-1 dliniz de divanin bu onerisini kabul ediyorsaniz, tiim
temsilcileri 6zel mektupla, ilisikteki glindem maddelerini goriismek iize-
re gelecek Cuma, 28 Eyliil giinii, Galata Kilisesinde kapali oturuma da-
vet etmenizi rica ediyoruz.

Saygilarimla

Sadik hizmetkdriniz
Harutyun Dadyan
Dikran Yusiifyan

B. Barnasyan

28 Eyliilde Kurul'da goriisiilecekler
1- Bir evvelki tutanagin tasdiki.

2- Yeni segilen temsilcilerin tasdiki.

3- Cismani Meclis iiyelerinin istifas.

4- Nizamnamenin kullanilamaz kabul edilen maddelerinin Patrik Haz-
retlerinin dikkatine sunumu.

Cemaat Genel Meclisi Sekreteri Dikran Yusufyan.”

Nizamnamenin tagrayi ilgilendiren yan1 sadece tasra temsilcilerinin say1-
sinin Istanbul'dan secilenlere oranla daha diisitk olmasindan ve niifus oran-
lariyla birlikte ele alindiginda bu durumun énemli bir esitsizlik yaratmasin-
dan ibaret degildir. Daha 6nemli bir sorun, yerel gii¢ dengeleri ve zorbalarla
yerel idarecilerin isbirligi yaptigi durumlarda, nizamnamenin tasrada fiili
olarak uygulanmamasidir. 1863 Ermeni Nizamnamesi cemaat kurumlarinin
yapisinda, ruhani ve sivil otoritenin belirlenmesinde yeni hitkiimler getirmis
ve bunlar bir prensibe baglamistir. Dolayisiyla ilk zamanlarda, cemaat ya-
pisinin heniliz bu kurumsal degisiklige gore yeniden organize edilemedigi
yerlerde nizamnamenin uygulanmasina dair bazi sorunlarin yaganmasi kagi-
nilmaz goériinmektedir. Bazen acil durumlarda, sorunun hizla ¢éztilebilmesi
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i¢cin nizamname geregince gegilmesi gereken agamalar tiiketilmeden &zel
bir izinle sorunun ¢oziildiigiine de rastlanmaktadir. Sozgelimi, 1887 yilinda
Kudiise gitmek {izere Konyadan gegen episkopos Sarkis Ulnetsi burada yasa-
yan Ermenilerin bir papaza duydugu acil ihtiyag nedeniyle béyle bir yol izle-
mistir. Cemaat Ruhani Meclisi'nin yogun ricast ve bir papaz ihtiyacinin ¢ok
acik olmasi nedeniyle, episkopos Sarkis Ulnetsi gsehirde bu amag¢la bulun-
mamakla birlikte, Istanbul Ermeni Patrikhanesi’nden izin alinmasi kaydiyla
bir ruhaniyi kahana (papaz) olarak takdis edebilecegini belirtmisgtir. Istanbul
Ermeni Patrikhanesi bu konuda episkoposa izin verince, Sarkis Ulnetsi, 1
Kasim 1887 tarihinde Der Bedros adli bir ruhaniyi Surp Asdvadzadzin Kili-
sesi papazi olarak takdis etmistir.

Bu o6rnek bize bir ruhani 6nderin, acil bir ihtiya¢ durumunda -kosullar
ve yontemler biraz zorlansa dahi-, nizamname geregince izlenmesi gereken
hiyerarsiye 6zen gosterdigini kanitlamaktadir ve bu yoniiyle masum gériin-
mektedir. Ancak tagrada bazi yerlerde nizamnamenin uygulanamadigina
dair pek gok sikayet bulunmaktadir. Bunlardan birine rahip Bogos Natanyan
da tanik olmustur: Luys dergisinin 1 Mart 1875 tarihli sayisinda, Bafradaki
cemaatin sorunlarinin ¢dziilebilmesi ve burada Nizamname’nin uygulana-
bilmesi igin Istanbul Ermeni Patrikhanesi'nin rahip Natanyan’a gerekli izni
verdigi yazilmaktadir. Bu durum Pung¢ dergisinde biraz farkli yansitilmig ve
rahip Bogos Natanyan’in “Bafra halkini ayaga kaldirarak Nizamname’nin uy-
gulamaya konulabilmesi i¢in bir dilek¢e hazirladig1” iddia edilmistir. Bura-
da bu meselenin ayrintilarina girmeyi ve Pung dergisinin iddiastyla rahibin
ona verdigi yanit1 aktarmay1 gerekli gérmiiyoruz. Rahip Bogos Natanyanin
biyografisine dair boliimde bu meseleyi biitiin ayrintilariyla ele alacagz.
Ancak bu meselenin bizim igin 6nemi, aradan gegen on iki yila ragmen,
Bafrada nizamnamenin uygulanmasinda aksakliklar olmasidir. Bafra, Sam-
sun gibi bir merkeze ve nispeten de Istanbul’a yakin bir sehirdir, dolaysiyla
orada béyle sorunlar ¢ikabildigine gore dogunun Istanbul’'un gdziinden ve
denetiminden uzak sehirlerinde nizamnamenin uygulanip uygulanmadigi-
n1 kontrol edebilmek son derece zordur. Nizamname geregi olusturulmasi
gereken kurumlarin ve izlenmesi gereken usullerin seklen yerine getirildigi,
ancak nizamnamenin ruhunun cemaat ici iligkilere hdkim olamadig1 du-
rumlar: ise tespit edebilmek bile imkénsiz gériinmektedir.
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Natanyan Harput hakkindaki raporunda bize bunun bir 6rnegini sun-
maktadir. Harput'ta nizamnamenin neredeyse hi¢ uygulanmadigin: géren
rahip, nizamname geregince olusturulmas: gereken resmi kurullarin ku-
rulmadiginy, yapilan islere dair kayit tutulmadigini dolayisiyla hangi karar-
larin kimlerin sorumlulugu altinda alindiginin tespit edilemedigini ekle-
mektedir. Cemaatin idaresi i¢in kurulan yonetim ise nadiren toplanmakta
ve onemli herhangi bir karar almadan dagilmaktadir. Bu tespitleri yapar-
ken Natanyan’in ¢ok belirgin bir 6zelligi de ortaya ¢ikmaktadir. O biitiin bu
olumsuzluklar1 cemaatin sivil idarecilerinin omzuna yiiklemek yerine, se-
hirdeki ruhani 6nderlerin payini da israrla yinelemektedir. Ruhani 6nderler
Nizamname’nin uygulanmasina yardimc olacaklarina, halkin cehaletinden
faydalananlarla igbirligi yapmaktadirlar. “Kiliseler Ermeni ¢ocuklarinin fi-
kirlerini ve yiireklerini egitecek yerler olacagina, bazilarinin cebini doldur-
dugu bazilarinin da eglendigi yer olmus. Bin kere yazik! Ruhani Onderlik
de ayni duruma gelmis. Bu konudan bahsetmeme ragmen Merkezi Idare
duyarsiz kaldi. Onderlik gibi nazik bir is yerel rahiplerin elinde oyuncak ha-
line gelmis. Ermenilerin yogun bulundugu bodylesine 6nemli bir marhasa-
lik bolgesini parti bolgelerine bolmiisler. ... $ehirde neredeyse Nizamname
uygulanmamug. Merkezi Idareye, Nizamname geregine uygun olarak resmi
kurullar olusturulmadigy, kayit tutulmadig: ve kayit defterlerinin bulunma-
digini bildirdik. Otuz kisiden olusan Tasra Cemaat Genel Meclisi, zamanin-
da oylama y6ntemi ile se¢ilmis. Ancak ii¢ ya da dort ayda bir toplant: yapiyor
ve hi¢bir karar almadan dagiliyorlar. Burada ya da marhasaligin biiyiik bir
kesiminde Ruhani Onderligin bagka bir anlami var, o da su; milletin kasa-
sin1 devletin adami olan ¢orbacilarla beraber yemek, icmek, rahat uyumak
ve giivenli bir gelecek saglamak i¢in kullanmak. Ama bu halka yazik! Derin
cehaleti yiiziinden bunlarin arkasindan gidiyor. Iyiyi kétiiyii ayirt edemiyor.
Yiireklerindeki milliyet ve din duygular: bityitk oranda sénmiis. Hem egiti-
me hem de milletin gelisimine duyarsiz kaliyorlar.”*%

Rahip Karekin Sirvantsdyants’in gozlemleri de Natanyan’inkilerden pek
farkli degildir. Cemaat kurullar1 dogru diiriist islememektedir, buralara se-
gilenler iglerinin ehilleri degillerdir ve halki adaletle temsil etmek gibi bir
kaygilar1 yoktur, ayrica cemaat kurullari ve 6nderler ¢ogunlukla birbirleriyle

263 Bogos Natanyan, 4. g. e., 5. 126-127.
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Bu belge Ermeni harfleriyle Tirkce (dini terimler hari¢) yazildigindan aslna sadik

kalnarak cevrilmis ve aciklamalar dipnotlarla belirtilmistir.



Sahadetname

1887'de Surp Yerusagem'elvaki olan yolculugum esnasinda bir tesadif Konyaya
ugradiginda, sehr-i mezkar Hayots azkinin2 bir nefer kahanaya3eseddi ihtiyacla-
r olmas cihetle, Azkayin Gronagan Meclisi4 tarafindan edilen ibram ve ricalara
tevfikan ve filvaki ihtiyaci mezkQrenin zaruri olduguna nazaren, Patrikhane tara-
findan ruhsat getirttirilir ise nizam-1 dairesinde tsernatrutyun5vazifesini dyle icra
edebilecegimi vaat birle su teklifi serimi bab'el kabul, mezkir Gronagan Jogovku6
marifeti ile, Patrikhane tarafindan cevab-1 mistait olmak Uizere bir yebisgobos bu-
lur iseniz, kahanayutyun? barkina sah este goérdiginiz zatin kahana tsernatrut-
yununa misaade edilmis bir yollu ruhsatname mucibince, hamil-i sahadetname
Sahinyan Diratsu Krikor'u isbu sene Noyemper8 1 tarihte Der Bedros nami ile ni-
zami dairesinde sehri mezkQr Surp Asdvadzadzin Yegegetsi'sine9 kahana odzelD
etmisimdir, mumaileyhin intihabi umum milletin ittifaki arasi ile icra edilmis ol-
masindan her cihetle saheste ve tsernatrutyunun kamilen nizami dariesinde ol-
dugunu bid tasdik isbu sehadetname mumaileyh yedine ita olundu.

1887 Noyemper 1, Konya Sarkis Yebisgobos Ulnetsi

Bu sahadetnameyi onaylanm.
15 Nisan 1890
Konya

Kudis

Ermeni milleti, cemaati

Kahana: Kahin, papaz

Azkayin Gronagan Meclisi: Cemaat Ruhani Meclisi
Tsernatrutyun: Ruhani takdisi, el koyma toreni
Gronagan Jogovk: Ruhani Meclis

Kahanayutyun: Kahinlik riitbesi

Noyemper: Kasim ay!

Surp Asdvadzadzin Yegegetsi: Meryem Ana Kilisesi
Odzel: Meshetmek; kutsal mironla meshetmek
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Kahinlik Sahadetnamesi

Hamil-i sahadetname Kerovpe oglu, Kayseri Germir'li Muhterem Der Bedros Kaha-
na Sahinyan'in, Konya Ermeni cemaatinin arzusuna binaen Milad'in 1 Kasim 1887
tarihinde Konya Surp Asdvadzadzin Kilisesi'nde Rutbetl Episkopos Uiniya'lilSar-
kis eliyle kilisenin alt ritbelerini aldigini, semmaslik derecesine yukseltildigini ve
kahin takdis edildigini, isbu yazimizla sevgili cemaat mensuplarina duyururuz.

Mezkur Der Bedros Kahana'nin, Kutsal Kahinlik cagnsina sadik mikemmel kisiligi,
ve ictigi hizmet andiyla sehrimiz Surp Asdvadzadzin Kilisesi'ne bagliig ve gére-
vindeki sadakati tarafimizca da yakinen malum oldugundan, isbu sahadetname
tarafimizca imzalanarak kendisine tevdi edildi.

6 Subat 1891 Apraham Episkopos Mamigonyan

Konya



Ermeni Cemaat Meclisi'nden Muhur Ornekleri

Sivas mebusu Agop Sahinyan’in
(1877) kizi Parantsem Sahinyana
ait okul karnesindeki miihir detay!.
Muhrin Gzerinde “Meclis Maarif
(Tedrisat) Komisyonu - Sivas”
yazmaktadir.

1863 Ermeni Milleti
Nizamnamesine uygun olarak
kurulan Cemaat Y 6netimi
Cismani Meclis mihri.

Tokat, 1871.

"Ib tim tim

'UirSflIhMriJ.vV

Ermeni Cemaat Merkez
idaresi Cismani Meclisi
mihri (1860).
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kavgalidirlar. Sirvantsdyants, halkin kendisini temsil edecek kisileri segmek
icin hicbir 6zen gdstermediginden, bu se¢imi layikiyla yapmadigindan ya-
kinmaktadir: “Bizler, birka¢ paralik meyve satin aldigimiz zamanlarda bosa
harcama yapmayalim ya da midemizi bozmayalim diye biiyilik dikkatle in-
celer, koklar, uzun uzadiya sorar sorustururuz. Ama is 6gretmen, rahip, ce-
maat kurulu iiyesi segmeye geldiginde hi¢ ihtimam gostermeyiz. Yeter ki biri
gazetede kendisi hakkinda 6vgii dolu bir yazi kaleme aldirmus olsun, yeter ki
dili agzinda biraz donsiin. Kimdir? Nedir? Ne yapmis? Ne bilirmis? Nereden
gelmig? Kimse sormuyor ki! Milletin kucak dolu parasint bosa harcadiklari
yetmezmis gibi, fiziksel ve ruhsal yasamini da mahvediyorlar. Hi¢ kusku yok
ki okuyucular bu yazdiklarimin sadece Diyarbakur i¢in degil bu tiplerin bu-
lundugu tiim yerler igin gegerli oldugunu anlamislardir”

Harput'ta ise ruhani dnderleri elestirmektedir ve bu konudaki elestirileri
Natanyan'inkinden hi¢ de asag1 degildir: “... Ermeniler ise olduk¢a acinasi
durumdalar. Zaten yerel beylerden dolay: tasimaya alistiklan yiik gittikce
agirlasiyor. Devletin yardimu sayesinde bu seylerden kurtulacaklar konu-
sunda {imit besliyorlar. ... Becerikli yabanci avcilarin bulundugu bir yerde,
iyi egitim veren okullara, ¢aligkan ruhanilere ve dogru diiriist isleyen cemaat
kurullarina, vicdanh ve diiriist yol gostericilere sahip olmamiz sart.

Harput, Ermeni Marhasaligr'nin 6nemli bolgelerinden biri. Ne yazik ki
bugiine kadarki ruhani dnderler hep sémiiriici insanlar olmus. Aydinlan-
maya 6nem vermemek, egitime duyarsiz olmakla kalmayip, kotii 6nderlik
ederek halki inanctan da saptirmislar”

Rahip Cemisgezek’te tanik oldugu bir cemaat kurulu toplantisini ise alay-

c1 bir dille aktarmaktadur:
icin 6nderlik binasina geliyor, her dakika yiirek korkusuyla dékiilmekte olan

.. Her 6glen isleri goriismek ve ziyaretleri kabul

duvarlara, kirilmis kirislere bakip duruyor, 6zellikle de cemaat kurullarinin
toplant1 yaptig1 giinlerde daha ¢ok heyecanlaniyorum. Ciissesi ve sesiyle
en biiyiikleri olan degerli 6nderleri Rahip Bedros Nergararyan onderligin-
de toplandiklarinda, birbirlerine bagirip duruyor, lanet okuyorlar. Onlarin
patirtisindan sarsinti halindeki zavalli oda toz dékiiyor. Tabii her zaman
hak en kuvvetli ve en ¢ok bagiranin oluyor”

Carsancak’ta durum daha vahimdir: Ermeni koyliiler —-Barsoumian ve
Minassian’in sdylediklerini kanitlarcasina- Nizamname'nin ilanindan yirmi
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Ermeni Cemaat Meclisi Belgelerinden Ornekler
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istanbul Ermeni
Patrikhanesi,
Ruhani Meclis
Sekreteryasl,
518 nolu mektup
(17 Ekim 1875)
Minas Ceraz,
MINAS TCIIftRAZ Ermeni (Milli)
P residktt ok L'AME»8MRE >'atio>ai.c A rmkmesxxk Cemaat Genel

Meclisi Baskam.
(1878 Berlin
Kongresine katilan
Ermeni Heyeti
Gyesidir.)
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Gayrimenkul Sahadetname Belgesi

Bayan Gulistan Mardirosyan Patrikhanemize 100 kurus 6demistir (14 Ocak 1889).

istanbul Ermeni Patrikhanesi Cemaat Milli Meclisi Ekonomik Kurul imzalidir. Bu belge
Osmanli Ermenilerinin gayrimenkul edinme usuli hakkinda bir fikir vermektedir. Buna
gore, gayrimenkulli alan Bn. Mardirosyan, bunun vergisini (harcini) Ermeni Patrikhanesine
Odeyerek bu belgeyi almakta, sonra da bu belgeyle Osmanli makamlarindan gayrimenkuliin
hiiccetini almaya hak kazanmaktadir.

(Ermenice yazilisinda iki harf yanlis basiimistir. Diizeltilerek gevrilmistir.)



Milli (Ermeni) Merkezi Vergi Makbuzu (1 Mayis 1870-Nisan 1871)
Odemeyi yapan Sarkis Aga Tar.....yantir. istanbul Ermeni Patrikhanesi Cemaat Milli Meclisi
Ekonomik Kurul imzalidir.

Ermeni Patrikhanesi, Apraham Efendi K. Gilbenkyan'm 1901 yili Milli Merkezi
Vergi Makbuzu. Ekonomik Kurul imzahdir.
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yil sonra bile i¢ler acis1 durumdadirlar. Kéle gibi ¢aligmalarina ragmen ne
evleri ne de topraklar: vardir. Sirvantsdyants araciligiyla {stanbuldaki Patri-
ge ve Cemaat Genel Meclisine seslerini duyurmak istemektedirler, ama on-

<

lara da 6fke duyduklar1 agiktir: “.. Ertesi giin cemaat kurullar ve ileri gelen-
ler goriismeye geldiler. Cogunlugunda umutsuzluk hakimdi. Sadece birkagi
durumunu anlatmak istedi. Patrikhane ve Cemaat Genel Meclisi’nin giiglii
olmasini bekliyorlardi. Ciinkii onlar padisahin nazirlariyla goriisiip konu-
sabilirlerdi. Patrige, Meclise onlarin beklentilerini iletmek istiyorum. Bun-
ca yildir savunduklar: davay: kazanmalarini, Carsancak’taki haksiz beylerin
cezalandirilmasini, iglenmek iizere topragin onlara verilmesini, evlerinin ve
baglarinin sahibi olmalarini istiyorum: ‘Bizim dava ¢ikmadan 6nce daha az
zarar goriiyorduk. Simdi problemler on kat artt1. Kadinlarimiz ve kizlarimiz
artik bizim degil. Emlak vergisini biz veriyoruz mal aganin, toprak vergisini
biz veriyoruz toprak aganin, 6kiiz bizim, emek bizim {iriin aganin. Diinya-
daki karincanin kusun bile yuvasi var. Carsancak halkinin ne evi ne toprag:
var... O zaman niye Patrigimiz var, niye 6nder var, sen buraya niye geldin..’
diyorlar”

Palu'da ise rahibi bekleyen gorevlerden biri, birbirlerine kiismiis olan ce-
maat kurullari ile ruhani 6nder kaymakamini (degabah) baristirmaktir. Sir-
vantsdyants cemaat kurullarinda gérev alanlara ve ruhanilere milletin iyiligi
i¢in ¢aligmalarini nasihat etmektedir, ama nasihatlerinin bosa gittiginin de
farkindadir: “Cemaat resmi kurullarina, zenginlere herkese kilisede nasihat-
lerde bulunduk ama sézlerimiz bosa gidiyordu. Onlarin kendi zevkleri var
bagka sey tanimiyorlar. Din adamlar1 da onlara uymus... Birbirlerine kif-
retmekte, ispiyonlamakta, kandirmada, kavgada iistlerine yoktu. Ozellikle
sehirdeki ruhani 6nderler yore beylerinin adamlar1 olmuglar?%

Natanyan ve Sirvantsdyantsin biitiin bu tanikliklar1 Ermeni Nizamna-
mesinin hitkmiiniin 6zellikle Anadoluda pek gecerli olmadigini, baskentte
bir anlam ifade eden dini ve kiltiirel 6zerkligin Ermeni kéyliisiiniin pratik
hayatinda kaydadeger bir degisiklik yaratmadigini gostermektedir. Osmanli-
Rus Savasi sirasinda Erzurum ve Bayezid civarinda, Rus ordusundaki yiik-
sek riitbeli Ermeni generallerle goriisen rahip Bardizaktsi (Minasyan) on-
larin da bu duruma sastiklarini kaydetmektedir: “Saygideger baylar ve

264 Karekin Sirvantsdyants, Toros Ahpar, 1884, c. 11, s. 33, 73, 108, 127, 158 ve 165.
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bayanlar, Lazaref ve Der Gugasof adli komutanlar ve diger Ermeni gorev-
liler Ermenistan’in bu dahili durumunu ¢ok iyi biliyorlardi. Erzurum, Kars,
Ahiska, Bayezid ve Tiflis’te benimle goristiiklerinde, Osmanli Sultaninin
Ermenilere bir nizamname bahgsetmis olmasina, bununla dahili isleri ba-
gimsiz ve dzgiir idare etme yetkisi vermesine karsin, nasil olup da Tiirkiye
Ermenistanr’nin bu derece ihmal edildigini anlamadiklar1 konusunda iiziin-
tillerini dile getirdiler?* Oyle goriiniiyor ki, nispeten erken bir tarihte ilan
edildigi ve Osmanli devletinin ilk anayasasina ilham verdigi kabul edilen Er-
meni Nizamnamesi, Anadoludaki Ermeni koyliisiiniin sefaletine son verecek
hi¢bir hukuki sonu¢ dogurmamuigtir.

Adalet arayisinda ii¢ rahip

Elinizdeki ¢alijmada {i¢ Ermeni rahibinin 1877-1878 Osmanli-Rus Sa-
vasi sirasinda ve hemen sonrasinda Anadoludaki Ermenilerin yagantilarina
dair tanikliklarini Tiirk¢eye ¢evirmis bulunuyoruz. Her ii¢ rahip de Istan-
bul Ermeni Patrigi Nerses Varjabedyan tarafindan Anadolu’ya génderilmis
ve 1878 Berlin Kongresi’ne uzanan siiregte Ermenilerin niifusunu, sahip ol-
duklar1 manastir, kilise, okul ve dernekleri, yiiriittiikleri iktisadi faaliyetler
ve giindelik yasantilarinda karsilagtiklar1 problemleri, yasadiklar giivenlik
sorunlarini tespit etmekle gorevlendirilmislerdir. Dolayisiyla her ti¢ rahip
de raporlarini yazihi olarak sunmuslardir. I¢lerinden biri Vahan Bardizaktsi
(Minasyan) ayrica bu raporu Ortakdy Ermeni Kilisesi'nde diizenlenen bir
toplantida Ermeni cemaatine s6z1ii olarak da okumugtur. Bu ii¢ taniklik ara-
sinda 6zellikle Bardizaktsi’ninki hacim olarak daha sinirlidir ve mekén ola-
rak da ¢ogunlukla Osmanlh-Rus Savasi'nin yogun olarak etkiledigi Erzurum,
Kars, Bayezid ve Eleskirt’le cercevelenmistir. Bogos Natanyan ve Karekin Sir-
vantsdyants da Osmanli-Rus Savagr'nin gorev yerlerindeki etkilerine yer ver-
mislerdir, ancak gézlemleri bunlarla sinirli degildir. Ozellikle Natanyan, ayn1
zamanda ruhani 6nderi olarak goérevlendirildigi Palu ve civar1 hakkindaki
Ermeni ahalinin ruhani, iktisadi ve sosyal yasantisi hakkinda ¢ok ayrintili ve
degerli bilgiler sunmaktadir.

265 V. Bardizaktsi, a. g e., s. 56.



Rus mimar Anatoly Kalginin 1907 yilinda Bana (Banak, Penek) Katedrali igin ¢izdigi
mimari modelleme

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nda tahrip olan yapi giinimiizde harap haldedir

Erzurum-Oltu civarindaki Bana (Banak, Penek) Katedrali, 11l. Nerses tarafindan 7. yizyilda,
Erivan yakinlarindaki Zvartnors Katedrali 6rnek alinarak yaptirilmistir. Kirim Savasi (1853-
1856) sirasinda Osmanli ordusu tarafindan kale olarak kullaniimistir.
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Baglangicta maksadimiz daha 6nce Sivas sehri Ermenileri hakkindaki
gozlemlerini Tiirk¢eye kazandirdigimiz (Sivas 1877) Bogos Natanyan'in Palu
ve civar1 hakkindaki gozlemlerini de, donemin ve cografyanin 6zelliklerini
sunan genis bir dnsozle, Tirkceye ¢evirmekti. Ancak Natanyan'in bu kitabi
sadece bir sehirle sinirli degildi; Harput, Carsancak, Cemisgezek, Erzincan
ve Hizan gibi genis bir alan1 kapsamaktayd1. Dolayisiyla her biri gesitli agi-
lardan Ermeni tarihi bakimindan 6nem arz eden bu sehirler hakkinda biraz
daha ayrintili bilgi vermeyi yararli gérdiik. Ayrica Palu ve civari hakkinda-
ki kitap ¢cok dnemli bir tarihsel olayin, 1877-1878 Osmanh-Rus Savas’nin,
hemen sonrasinda yazilmigti ve savasin etkileri, dogrudan savas alam ol-
mayan bu yerlerde de yogun bir sekilde hissedilmisti. Bu durumda savagin
yarattif1 korkung yikima deginmek, bunun boélgedeki Ermeniler agisindan
ne tiir sonuclar yarattigini irdelemek kaginilmaz goriinmekteydi. Ozellikle
Bardizaktsi'nin raporu bu bakimdan ¢ok degerli bilgiler verdigi i¢in Tiirkge-
ye cevrilmesini yararli bulduk. Sirvantsdyants’in kitabi ise Bogos Natanyan’in
kitabinda yer verilen bolgeyle ilgili ¢ok degerli bilgiler vermekteydi ve bir-
¢ok bakimdan onun gézlemleriyle cakismaktaydi. Dolayisiyla 6zellikle Toros
Ahparn ikinci cildinde yer alan ve bazen Natanyan'in gozlemleriyle ortiisen
bazen de ayrigan bu tanikliklara yer vermeyi de gerekli gordiik. Biitiin bu
sebeplerle zaman, mekén ve konu bakimindan ¢ok fazla ortak noktalar: bu-
lunan bu iig eseri birlikte yayimlamanin énemli bir hizmet oldugunu diisiin-
diik. Bu sayede ayn1 dénemde, ayn yerleri gezen bu ii¢ rahibin gézlemlerini
bir arada yayimlamak hem konuyu derinlestirmis oldu hem de yazarlarin
verdigi bilgilerin karsilastirilmasini sagladi.

Her {i¢ rahibin anlatimlar1 Anadolunun gesitli sehirlerindeki Ermenile-
rin savas sirasinda ve sonrasinda hemen hemen ayni sorunlarin igerisinde
oldugunu gostermektedir: Derin bir yoksullagma, yerel zorbalarin ve asi-
retlerin agir bask: ve istismarlari, can ve mal giivenligi konusunda duyulan
yogun bir endise ve biitiin bu etkenlerin yol a¢tig1 Rusya sinirlarina gog plan-
lar1... Sorunlar bilyiik bir benzerlik gostermektedir, ancak rahiplerin bunu
algilayis1 ve 6nerdikleri ¢ziimler biribirlerinden farklidir. Meseleleri ele alig
tarzlari ve Gsluplari, rahiplerin karakterleri, ruhani kimlikleri ve politik go-
riigleri hakkinda da bazi ipuglari vermektedir. S6zgelimi Bardizaktsi, Ermeni
milletinin icine diistigii agir sefalet kosullarindan sz etmekle birlikte cos-
kulu bir iislup kullanmakta ve bu zor kosullardan kurtulmasinin tarihsel
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kimligini hatirlamasi ve ona sahip ¢ikmasiyla méimkiin olabilecegini diigiin-
mektedir. Ermeni tarihinin “Hayk”, “Arsak”, “Vartan”, “Diran”, “Asot”, “Ru-
pen” gibi kahramanlar: onun satirlarinda adeta halka yeniden hatirlatilmak-
tadir. Burada Bardizaktsi'nin raporunun dikkat ¢ekici 6zelliklerinden birine
deginmeden gegemeyecegiz: Bardizaktsi, Ermenilerin birlikte yagsadig1 dagh
ve sert tabiatli halklardan s6z eder ve onlar: dinsel ya da kiiltiirel 6zellikleri
itibariyle Ermenilerle karsilagtirirken milliyetgi goriisleri nedeniyle pek adil

olamamakta ve hepsini Ermenilerden asag: gormektedir.

Muhtemelen etnograf kimliginin de katkisi nedeniyle Karekin
Sirvantsdyantsda bu tiir satirlara sik rastlanmamaktadir. Sirvantsdyants bu
tiir karsilastirmalara pek bagvurmamakta ve daha ¢ok ironik bir dil kullan-
maktadir. Ayrica Bardizaktsi ve Natanyan’la karsilastirildiginda, gezdigi, zi-
yaret ettigi bolgelerin giizelliklerinin de daha ¢ok farkinda goriinmektedir.
Natanyan gibi o da Ermeni koyliilerin yoksulluguna duyarlidir, idarecilerin
ve agiretlerin adaletsizliklerine isyan etmektedir ve Ermeni ruhanilerin go-
revlerini hakkiyla yerine getirmeyislerini elestirmektedir. Ancak iislubu ve
yaklasimi Natanyan’inki kadar sert degildir. Aslinda her iki rahip Paluda
kargilagmislardir, daha dogrusu Sirvantsdyants Palu’yu ziyaret ettiginde bu
marhasalik bolgesinin ruhani 6nder kaymakami olan Natanyan’ da ziyaret
etmistir. Iki rahip Havav kéyiindeki Kagtsrahayyats Surp Asdvadzadzin ma-
nastirinda karsilagmislardir ve Sirvantsdyants’in ¢izdigi Natanyan portresi
vazifesini ve kendisini agir1 ciddiye alan birini diisiindiirmektedir. Bu ¢izim
bir bakima Sirvantsdyantsin meselelere bakis agisin1 da yansitmaktadir; o
meselelere daha genis bir a¢idan ve iyimser bir bakisla yaklasmaktadir ve
insan iliskilerinde daha esnek ve neseli goriinmektedir. Bununla birlik-
te Sirvantsdyants’in ¢izdigi Natanyan portresi ¢ok da yanlis sayilmaz, zira
Natanyan’in kendi kitab: da tasraya ve Patrikhane’ye yaptig: elestirilerle do-
ludur: “Manastirin i¢inde her sey harap halde. Pislik ve karmaga hdkim. Dért
Kiirt, dort kopek, iki hademe kadin, bes inek, bir esek, bir at ve topal Manas-
tir bagrahibi Manuel; iste Havav Manastir1. Goriiniisii giizel ama bizim gor-
diigiimiiz sey felaketti. Kiictik ancak ¢ok sirin bir yap1 olan kilise disaridan
bakildiginda diger binalar arasina sikismis ve kaybolmus gibiydi. Marhasalik
Bolgesi ruhani 6nder kaymakami Rahip Bogos Natanyan’ burada bulduk.
Ug papazla beraber ruhani meclis olusturmus, kaybolan bir ha¢ ve madal-
yon meselesini halletmeye calistyordu. Davet ettiler; Natanyan ayni giin yola



ARSEN YARMAN 355 ”

¢tkmamiza muhtesem misafirperverligi ile engel oldu. Manastirin el yazma-
larin1 gozden gegirip kolofonlarini kopyalama ¢alisiyorum ama Natanyan
bir tiirlii firsat vermiyor. Konusuyor, bagiriyor, tasradan ve Patrikhaneden
sikayet edip duruyor, sanki onlarin temsilcisi benmigim gibi. Tiim hirsini
bana dokiiyor, yapacag: biyiik islerden bahsedip hak vermemi bekliyordu.
Sonunda niyetini anlamigtim. Yaptig1 isleri, fedakarliklar1 Gverek yakami
zar zor kurtardim.” Sirvantsdyants ayni eserde, rahip Bardizaktsi'yle de kar-
silastigini belirtmektedir; kendisi Trabzonda iken, Patrikhane tarafindan
temsilci olarak Erzurum’a gitmekte olan Rahip Bardizaktsi de Trabzondan
gecmis ve her iki rahip sehrin ruhani o6nderlik binasinda karsilasmiglardir.
Ancak Sirvantsdyants, Bardizaktsi'yle karsilagmalari hakkinda pek fazla bil-
gi vermemektedir.?%

Her iki rahibin yaklasimini sadece mizag farkiyla agiklamanin ne kadar
dogru oldugunu tam olarak kestiremiyoruz. Zira Sirvantsdyantsin hayati
hakkindaki bilgilerimiz daha kesindir ve bu bilgiyi okurlarimizla da paylagi-
yoruz. Rahip Vahan Bardizaktsinin hayati: hakkindaki bilgilerimiz de agiktir
ve kitabinin girisinde onun kisa bir otobiyografisine yer veriyoruz. Burada
Bardizaktsi'nin coskulu, iyimser ve hem kendisiyle hem de bagka ruhanilerle
dalga gegebilecek 6l¢iide sakaci bir iisluba sahip oldugu gorilmektedir. Her
iki rahibin aksine, Natanyanm'in hayat: hakkindaki bilgilerimiz son derece
sinirlidir. Onun hayat1 hakkinda derledigimiz bilgilerin baslangi¢c noktasi-
n1 daha once yazdig1 dort kitabin satir aralarindan gikarmis ve yaptigimiz
arastirmalarla, Ermenice kaynaklar ve Osmanh arsiv belgeleri araciligiyla,
rahibin hayatinin déniim noktalarini kismen de olsa tespit edebilmistik.
[lerleyen bélimde, Palu ve civari hakkindaki raporuyla bu ¢alismanin ek-
senini olusturan Natanyan’in hayat: hakkindaki bilgilerimizi ayrintili olarak
ele alacagiz. Burada daha ¢ok aym1 dénemde ve aym: yerlerde bulunan bu
ii¢ rahibin Gsluplarini, meselelere yaklasim tarzlarini karsilastirmakla yeti-
nelim. Dolayisiyla tipki Sirvantsdyants’in yaptigr gibi, Natanyan'in da Sir-
vantsdyants hakkindaki goriislerine de yer verelim. Natanyan'in raporunda,
Sirvantsdyants’la karsilagmalarina dair izlenimlerini bulamiyoruz. Ancak
onun da Sirvantsdyants hakkinda olumlu izlenimleri olmadigini tahmin
ediyoruz. Rahip, Sirvantsdyantsdan tek bir yerde, Harputlu Ermenilerin

266 Karekin Sirvantsdyants, Toros Ahpar, 1884, c. 11, 5. 156 ve 34.
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niifusuyla ilgili olarak verdigi sayilarin Sirvantsdyantsin verdigi sayilar-
la gakismamas: izerine, sdz etmektedir. Natanyan bu farkliik nedeniyle
Sirvantsdyants’in verdigi sayilarin giivenilirligine dair pek fazla yorum yap-
mamakla birlikte, kendi aktardig: bilgilerin giivenilir oldugunda israr etmek-
tedir: “Ermeni koylerindeki niifus (sehir haric) elli bes bin altmis bes kisidir.
Sehirdeki Ermenilerle beraber bu say1 altmis bine ulagmaktadir. Okuyucular,
Rahip Karekin Sirvantsdyants’in verdigi istatistikte Palu ve Harput bélgesin-
de ikamet eden Ermenilerin sayisinda bir fark oldugunu goéreceklerdir. Onun
raporundaki sayiya sdyleyebilecegim bir sey yok, amacinin ne oldugunu da
bilemiyorum. Tek bildigim sey kendi isimi 6zenle ve titizlikle yaptiim. Bunu
soylemeyi bir bor¢ sayryorum.>’

Bu satirlar Natanyan'in kendine giivenli ve sorumluluk sahibi bir ruhani
olduguna dair bir izlenim vermektedir. Esasen Sirvantsdyantsin onun hak-
kinda aktardig: izlenimlerin de kendi basina olumsuz bir nitelik tasidigin-
dan pek emin olamiyoruz. Sonugta Sirvantsdyants, Natanyan'la Ermeni kili-
sesine ait kaybolmus bir ha¢ ve madalyonun bulunmasiyla ilgili bir ¢caligma
sirasinda karsilasmistir ve rahip kilisede gorev yapan ii¢ rahiple birlikte bu
meselenin ¢6ziimii i¢in ugrasmaktadir. Unutulmamalidir ki Natanyan, Sir-
vantsdyants gibi Palu’ya gegici bir gorevle ziyaret maksadiyla gelmemistir.
Natanyan orada Palu marhasalik bolgesinin ruhani 6nder kaymakami olarak
gorev yapmaktadir ve gorev alaniyla ilgili bir sorun karsisinda titiz davrandi-
g1 anlasilmaktadir. Belki de rahip, Sirvantsdyants’tan Palu Ermeni cemaatine
ve ruhani gorevlilere dair elestirilerini paylagmasini ve Patrikhane’ye ulagtir-
masini beklemektedir. Natanyan’in kitabi Palu ve civarindaki Ermeni koyli-
lerin yoksulluguna ve ¢aresizligine dair gdzlemlerle doludur ve rahip bunda
paylar1 olan Ermeni zorbalarla ve onlarla igbirligi yaparak halk: aydinlatma
gorevlerini ihmal eden ruhanilerle miicadele etmektedir. Natanyan bu ne-
denle, ¢ikarlar1 bozulan Ermeniler tarafindan birka¢ kez asilsiz ihbarlarla
devlete ve Patrikhane’ye sikédyet edilmis, hatta cezalandirilmasi i¢in bazi Kirt
asiretlerine hedef gosterilmistir. Boyle bir ortamda gorev yapan rahibin bu
durumdan belli bir heyecanla s6z etmesi ve Sirvantsdyantsdan sikayetlerini
paylasmasini beklemesi bizce anlagilir gériinmektedir. Belki de bu yorumu
yapabilmek Natanyan’in biyografisinin doniim noktalarini, hangi kosullarda

267 Bogos Natanyan, a. g. e., 5. 129-130.
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ve hangi duygularla gérev yaptigini, Paluda kimlerin ¢ikarlarini zedeledigini
ve hangi tehlikelerle karsi kargiya oldugunu bilmekle miimkiin olabilecektir.
Ayrica Paluda olup bitenler rahibin trajik hayat hikayesinin ¢ok 6nemli bir
doniim noktasini olusturdugu i¢in bu konulara deginmek bizim igin bir zo-
runluluk olarak goriinmektedir.

e

19. yiizyilda bir “diisiince su¢lusu™:
Bogos Natanyan

Sivas sehri Ermenileri hakkindaki raporunu yayima hazirlarken (Sivas
1877) fark ettigimiz ilk husus, rahip Bogos Natanyan’in eksiksiz bir biyogra-
fisine ulagsmanin miimkiin olmayisiydi. Gorev yaptig: yerlere dair izlenimle-
rini ve raporlarini beg ayri kitap halinde yayimlayan bir ruhani s6z konusu
oldugunda bu bir hayli dikkat ¢ekici bir durumdu. Biitiin arastirmalarimiza
ragmen rahibin eksiksiz ve kronolojik bir biyografisini bulamadik ve bu isi
kendimiz tistlenmek zorunda kaldik. Ermenice kaynaklardan ve Osmanh
arsiv belgelerinden elde ettigimiz bilgiler sayesinde ancak kismen olustu-
rabildigimiz hayat hikdyesini Sivas 1877 adl1 kitapta okura sunduk. Burada
bunlarin bir kismuni, zorunlu oldugu 6l¢iide, tekrarlamak durumunda kal-
dik. Ancak rahibin hayat hikéayesi ve yiiriittiigii zorlu miicadele bizi Gylesine
etkilemisti ki, kendimizi, onunla ilgili ¢caliymamiza Sivas gsehri hakkindaki
kitab1 yayimladiktan sonra da devam etmek zorunda hissettik. Elinizdeki
kitabin olusumunu da bu duyguya borgluyuz; Natanyan'in dikkatli ve eleg-
tirel gozlemleri, sorumluluk anlayis1 ve egitim yoluyla aydinlanmaya duy-
dugu sarsilmaz inang onun Palu hakkindaki raporunu da incelememize yol
act1. Dikkatli bir okur bu kitapta, Natanyan’in hayati hakkinda yeni bilgilerin
yer aldigini fark etmekte zorluk ¢ekmeyecektir. Rahibin kendi ¢aligmalarin-
dan, o dénemin Ermeni dergilerinden ve yeni yayimlanan bazi kitaplarin
satir aralarindan giiglitkle derlenen bu bilgiler Natanyanin haksizliklara
kars1 miicadeleyle gegen hayat: tizerindeki sis perdesini biraz daha inceltirse
kendimizi mutlu hissedecegiz.
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Ardosr Hayasdani gam Degegakir Palua, Kharpertu, Carsancaki, Ca-
bagcuri yev Erzngayu, Haveluadz 1sd Khntranatz Azkasiratz, Khizan Kavar
(Ermenistan’in Gozyast veya Palu, Harput, Carsancak, Capak¢ur ve Er-
zincan Hakkinda Rapor, Milletperverlerin Arzina Binaen Hizan Bolgesi
Ilavesiyle) adini tagiyan ve Ermeniceden terciimesini yaptigimiz bu kitap
Bogos Natanyan'in besinci ve son kitabidir. Kitap rahibin, Patrik Nerses
Varjabedyanin genelgesi ve Patrikhane Karma Meclisinin karariyla, 1878
yilinin Mayis ayinda ruhani énderlik kaymakamligi goreviyle yola ¢iktigi
Paludaki izlenimlerini, sehrin ve civarinin iktisadi ve sosyal yapisini, sava-
sin ve zorbaligin pengesinde inleyen yoksul Ermeni kéyliilerinin durumunu
biitiin ayrintilariyla tasvir etmektedir. Rahibin hayatinin trajik bir sekilde
sona ermesinin bu kitapla baglantili olmas: da elinizdeki kitabin 6nemini
bir kat daha artirmaktadir. Natanyanin hayat hikayesine ge¢meden once,
bu kitabin bir basgka agidan da son derece 6nemli olduguna deginmek is-
tiyoruz. Belki bunu Sivas 1877 kitabiyla karsilastirarak anlatmak daha ko-
lay olacaktir. Natanyan Sivas'la ilgili raporunda Tanzimat'la baslayan sii-
recin Ermeni toplumunu nasil etkiledigini, devletin merkezilesmesinin
ayanlarla uzun siiren bir miicadeleyi zorunlu kildigin1 ve bu miicadelenin
Sivas Ermenilerinin hayatini nasil zorlastirdigini anlatiyordu. Palu’yla il-
gili kitabi ise birka¢ agidan daha sert bir miicadelenin i¢inden yazilmigtir
ve bunu kitabin baslangicindan itibaren hissetmemek miimkin degildir.
Her seyden 6nce maglubiyetle sonuglanan Osmanhi-Rus Savagrnin hemen
sonrasindaki agir yoksulluk ve giivensizlik kosullarinda yazilmustir. Ikinci
olarak farkli bir toplumsal yapinin ve egemenlik iliskilerinin hakim oldugu
bir bolge soz konusudur; Sivas sehrindeki temel sorunlardan biri merkezi
idare ile ayanlar arasindaki ¢atigmanin siddetiydi, Paluda ise feodal bir ya-
pmnin ve asiret diizeninin hitkmii gegmektedir. Merkezi idare ¢ogu zaman
glcli agiretlerle uzlasmak ya da asiretler arasindaki gerilimleri kullanmak
ve kiskirtmak zorunda kalmaktadir. Bu ise genellikle yoksul Ermenilerin
ugradifi baski ve eziyeti gormezden gelmekle, agiretlerin zorbaliklarina goz
yummakla es anlama gelmektedir. Savasin yol agtify agir kosullarda mer-
kezi idare buralarda hakimiyetini tesis etmekte giigliik ¢ekiyor olabilir, an-
cak bazi durumlarda bu kosullar yasanan zuliim ve haksizliklara kayitsiz
kalmanin gerekgeesi olarak da kullanilabilmektedir. Natanyan ise ne gérmez-
den gelmis ne de g6z yummustur; kitap boyunca zorba asiretlerin yaptiklar:
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yagma ve talanla, dini yapilarin ve gorevlilerin ugradig: saldirilarla kargila-
siriz. Natanyan bu yagma ve saldirilari yapanlari isimleriyle birlikte kaydet-
mekten geri durmaz ve bununla da yetinmeyerek, hem saldirganlar1 hem de
onlarla isbirligi yapanlari merkezi idareye ve Patrikhane’ye sikdyet eder. Ne
yazik ki sikayet ettiklerinin bir béliimii zorbalarla isbirligi yapan Ermeniler-
dir ve onlar ¢ikarlarini zedeleyen rahip hakkinda asilsiz ihbarlarda buluna-
rak onu gorevinden uzaklagtiracaklardir. Rahibin hayat: bundan sonra alt
tist olacak ve trajik bir sekilde sona erecektir.

Sivas 1877 baglikli kitabin yayimindan sonraki iki yillik siirecte Bogos
Natanyan'in hayatinin son dénemlerini aydinlatan yeni belge ve bilgile-
re ulagtik. Bunlar1 burada okurla paylasacagiz. Ancak 6nce rahibin hayat
hikdyesinin belli bagh doniim noktalarini hatirlatmak istiyoruz. Natan-
yan, 1877 yilinda yayimlanan Sivas hakkindaki kitabinda, bu tarihten yir-
mi yil 6nce (1857), tibirligi esnasinda sik stk Anabad Manastirr'na gittigini
belirtmektedir.?®® Tibirligin Ermeni Kilisesi'nin din adamu yetistirme siireci-
nin ilk adimi oldugu diisiiniildiigiinde ve buradan yola ¢ikildiginda, rahibin
1830’larin sonunda ya da 1840’larin baginda Vanda dogmus olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Natanyan’in bir din adami olarak kariyerinin ilk yillar1 hak-
kindaki bilgilere ulasmak miimkiin olmamistir. Ancak onun goérev yaptigi
yerlerle ilgili raporlarinin 1870’li yillarda yayimlandig1 goz 6niine alindigin-
da, rahibin kariyerinin 6nemli bir béliimiiniin Patrik Nerses Varjabedyan’in
(1874-1884) himayesinde gectigi anlagilir. Ofkeli ve elestirel bakis acis1 ne-
deniyle rahibin daha ¢ok hiicuma ugramasini dénleyenin de Patrik Varjabed-
yan oldugunu tahmin ediyoruz. Ancak Varjabedyanin 3 Haziran 1871 tari-
hinde kidemli papaz Hovhannes Migiryan'a yazdig1 bir mektup, onun patrik
olmadan 6nce de rahip Natanyan’ tanidifini kanitlamaktadir. O siralarda
[zmit murahhasi olan Nerses Varjabedyan mektupta, Natanyan'in Yalova ci-
varinda gérev yapmak istediginden, ancak kendisine dair baz1 ¢ekincelerin
bulundugundan s6z etmektedir: “Bogos Vartabed Natanyan vekil olarak Ya-
lova taraflarina gelmek istiyor. Fakat Cismani Meclis onun bu talebini cid-
diye almadi. Bilmem, neden? Kendisi bu gérev i¢in oldukga yeterli ve az ¢ok
da becerikli biridir. Dediler ki, o taraflarda ¢ok iyi bir hatira birakmamus.

268 Bogos Natanyan, Sivas 1877, (yay. haz. Arsen Yarman), Birzamanlar Yayincihk, 2008, s. 172.
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Bogos Vartabed’i Adapazarrndan istiyorlar. Kimse bize yardim etmiyor?%
Varjabedyan'in bu mektubu kaleme aldif tarihte rahip Natanyan'in [zmit ve
civarinda gérevli oldugunu disiiniiyoruz. Zira rahip 1871 yilinda Nikomed-
ya marhasaligi hakkinda bir kitap yayimlamis (Aragin Degegakrutyun Vicagin
Nigomitio/Nikomedya Marhasaliginin Birinci Raporu, Istanbul, 1871) ve bu-
rada Adapazari, Izmit, Sapanca ve Yalova civarindaki kéylerde karsilastigt
durumlardan s6z etmigtir.

Bu Natanyanmn ilk kitabidir ve rahip bundan sonra gérev yaptig1 bolge-
lerle ilgili raporlarini kitap halinde yayinlamaya devam etmistir. Ikinci kitabi
Sivrihisar’la ilgilidir (Degegakrutyun Sivrihisaru/Sivrihisar Raporu, Istanbul,
1872) ve ilk kitaptan sadece bir yil sonra yayimlanmigtir. Ancak Sivrihisarda
uzun bir siire kalmamistir; 16 Agustos 1872'de Sivrihisar’a ulasan rahip bura-
dayaklagik bir ay kaldiktan sonra, 12 Eylil 1872°de, Ermeni Nizamnamesi'nin
uygulanmasin1 denetlemek {izere, Kagatyo (Galatia) bolgesinin merkezi
olan Ankara’ya varmustir. Bu bolge hakkindaki raporunu da bir kitap ha-
linde (Degegakrutyun Inthanur Vicagin Kagadio/Galatia Marhasalig1 Genel
Raporu, Istanbul, Harutyun Markaryan Matbaasi, Mercan Cargisi, 1873) ya-
yimlayan Natanyan, Ankara, Istanos, Nallihan ve Afyonkarahisar'daki ruha-
ni merkezlerle cemaat hayatina dair bilgiler aktarmigtir. Buradaki gérevi de
uzun siirmeyen Natanyan, Istanbul Ermeni Patrikligi'nin resmi yayini olan
ve Cemaat Genel Meclisi'ne sunulan Cemaat Merkezi Yonetimi, 1872-1873
Yil: Raporu'na (Ermenice, Istanbul, H. Miihendisyan Matbaasi, 1874, s. 79)
gore, bolgenin marhasalik merkezinin Ankaradan Afyonkarahisar’a tagin-
mas! gibi ilging bir 6neride bulunmustur: “1874 yilinda yayimlanan bu ya-
yin, esas olarak Ermeni cemaatinin 1872-1873 yillar1 arasindaki yonetimine
iliskin genel bir rapordur. Istanbul Patrikligi’nin resmi yayini olan ve Cemaat
Genel Meclisine sunulan Cemaat Merkezi Yonetimi 1872-73 Yilt Raporu'ndan
ogrendigimiz kadariyla, rahip Natanyan 14 Eyliil 1872 tarihinde Ankaradan
Cemaat Meclisi'ne bir telgraf ¢ekmistir. Istanbul'dan gérev yerine dogru yola
ciktiktan bir buguk ay, Ankara’ya ulagtiktan ise sadece iki giin sonra ¢ekilen
bu telgrafta rahibin yol boyunca karsilastii durumlar hakkinda bilgi ver-
digi anlasilmaktadir. ... Raporun muhtelif yerlerinde, bir¢ok yerde mahalli

269 Vaverakrer Hay Yegegetsu Badmutyan, Kirk 10., Nerses Arkebisgobos Varjabedyan Gosdantnubolsi
Hayots Badriark (1873-1884). Pasdatigteri yev Nyiiteri Jogovadzu, (Ed.) Sandro Behbutyan, Erivan,
2002, s. 53-55.
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yetkililerin aragnortlara Istanbul Patrikligi’ne mektup ve telgraf yazmayi ya-
sakladig1 ya da siurladig: yoniinde sikayetler yer almaktadir. Natanyan'in
ancak Ankaraya ulasinca telgraf ¢ekmis olmasinin bu tiirden bir yasak ya
da sinirlamayla ilgili olup olmadig1 hakkinda kesin bir bilgi bulunmamak-
tadir. Ancak 1872-73 Yil: Raporu’'nda Natanyan hakkinda kesin bazi bilgiler
mevcuttur. Bunlardan biri, rahibin Nizamname’nin uygulanmasini takip et-
mek goreviyle Ankara’ya yollanmig olmasidir. Bununla birlikte Natanyan go-
rev yerine ulasinca, her seyden 6nce marhasalik merkezinin Ankara yerine
Afyonkarahisara taginmasini 6nermistir.”*”°

Yine ayn1 rapordan, Natanyan'in Ankaradaki gorevinde ¢ok fazla kalma-
digini ve 1873 yilinin basinda Bayburt marhasalik kaymakamligina getiril-
mis oldugunu 6greniyoruz. Burada gérev yaptig1 diger yerlere kiyasla, iki yil
gibi nispeten uzun bir siire ruhani 6nderlik yapan rahibin, 1875 yilinin ilk
aylarinda gorevini tamamladigini ve Istanbul’a dénme hazirliklari yaptigim
ogreniyoruz. Ancak bu sirada beklenmedik bir gelisme olur ve Istanbul’a d6-
niis yolculugu igin Bafradan gegen Natanyan, buradaki Ermeni cemaatinin
1srar1 {izerine gehirde kisa bir siire kalarak Protestan misyonerlerin Ermeni-
ler arasindaki propagandasinin sonug¢suz kalmasini saglayacak faaliyetlere
onciiliik eder. Natanyan'in Bafrada onciiliik ettigi girisimler Luys dergisin-
deki bir habere de konu olmugstur: “Okurlar dergimizin bir evvelki sayisinda
yaymladigimiz Bafra mektubundan yaptigimiz derlemeden, adi gegen kasa-
banin halki arasinda Rahip Bogos Natanyan 6nderliginde bir terakki hare-
keti bagladigini kavrayabildi. 130 haneden olugan halk kendi iglerinde ‘Ant-
sniver Ingerutyun’ cemiyetinin bir subesini agmay: basardilar. 80'den fazla
yetiskin vatandagimiz bir Pazar okulu agip duygusal ve fikri gelisim i¢in ¢aba
harcamaktadirlar. Ders kitaplar1 ve diger kirtasiye ihtiyaclar ise Istanbul'dan
gonderilmektedir.

270 Arsen Yarman, “1877 Yilinda Sivas $ehri ve Bogos Natanyan'in ‘Kanun’ Arayis’, Bogos Natanyan,
Sivas 1877 iginde, (yay. haz. Arsen Yarman), Birzamanlar Yayincilik, 2008, s. 92.
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Kagdatyo (Galatia) Marhasaliji Genel Raporu. Bogos Vartabed'in ziyaretiyle,
yazarin t¢linci galismasi, Istanbul, Harutyun Markaryan Matbaasi,
Mercan Carsisi, 1873.
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Elimizdeki Kagatyo kitabinin basinda Natanyan’m elyazisiyla su satirlar bulunmaktadir:
“Yazardan saygideger rahip, sevgili kardesim Matteos izmirliyana hediyedir.”
Bu satirlarin altinda da, daha sonra istanbul Patrigi olan (1894-96 ve 1908te kisa bir siire)
izmirliyan'm notu vardir: “Kagatyo raporunu Bogos Natanyantlan kardesligimizin bir
nisanesi olarak aldim. 18.7.1879.”
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Bafradaki saygideger cemaat iiyelerimizin millete hizmet eden bu ati-
limlar1 6vgiiye layik oldugundan ¢alismalarinda basari ve siireklilik temen-
ni ediyoruz.

Zaten aldigimiz son haberlerden, Patrikhaneden Rahip Bogos Natanyan’a
Nizamname’yi uygulamast i¢in gerekli iznin verildigini, ayrica kendisinden
cemaatin ruhani gereklerinin yerine getirilmesinin, okulun diizenlenmesi-
nin ve ‘Antsniver Ingerutyun'un bir subesinin agilmasinin talep edildigini
Ogreniyoruz.

Simdi Bafra halkina diisen, kiskangligi, nefreti ve diismanlig1 bir tarafa
birakarak kendi menfaatleri ve terakki icin birlesmek, Isa Mesih’in Incil'deki
emri geregince birbirlerini severek baris icinde yasamaktir”?”!

Haberde rahibe egitime ve ruhani alana dair faaliyetlerde bulunabilme-
si i¢in Patrikhaneden izin verildiginin belirtilmis olmasi ve Bafra ahalisine
aralarindaki ihtilaflar1 agmalari ¢agrisinda bulunulmasi ortada bir sorunun
varligini gostermektedir. Zira Natanyan Bafrada resmen gorevlendirilmis
degildir, dolayisiyla bu durumda egitime ve ruhani alana yonelik faaliyet-
leri siirdiirmesi miimkiin degildir. Oyle goriiniiyor ki, Bafra Ermenileri-
nin bir b6liimii bu durumdan rahatsiz olmus ve rahibi Bafra Ermenilerini
Nizamname’nin uygulanmasi konusunda dilek¢e hazirlayarak ayaga kal-
dirmakla suglamislardir. Devletin resmen onayladigi bir nizamnamenin
uygulanmasini istemenin ¢ok temel bir hak oldugu gercegi bir yana, bu
suclama, aradan gegen on yil i¢cinde Ermeni Nizamnamesinin uygulanma-
sinin ontinde hala bazi engellerin bulunduguna isaret etmektedir. Luys der-
gisindeki haberin ardindan bir buguk ay ge¢mesine ragmen bu konudaki
tartigmalar bitmemis olmal ki, bu kez bizzat Natanyanin konuyla ilgili bir
yazisi ayni derginin 15 Nisan 1875 tarihli sayisinda yayimlanmigtir. Natan-
yan, Pung¢ dergisinde yayimlanan basyaziy1 elestirmekte ve Patrikhaneden
resmen onay almadan, yetkisi olmayan konularda faaliyette gegmedigini be-
lirtmekte ve Patrikhane’nin 4 Subat’ta kendisine gonderdigi mektubu kanit
olarak sunmaktadir. Dolayisiyla Pung¢ dergisinin bagyazari, bu makalesiyle
Patrikhane’nin resmi emrine kars: gelmis olmaktadir. Zira derginin basya-
zar1, bir ruhaniyle ilgili bu tiir haber ve elestirilerin 6nce Ruhani Kurul'a
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sunulmasi ve burada gerekli olduguna kanaat getirilirse yayimlanmasi ku-
ralini ihlal etmistir. Rahip bu yondeki elestirisinin Pun¢ dergisinde duyurul-
masini1 ve bagyazarin dikkatinin ¢ekilmesini de talep etmektedir. Natanyan
biitiin bu tartigmalardan sonra Bafrada kalmak fikrinden vazge¢mis ve se-
hirde baslattigi calismalari yarida birakarak Samsun’a donmiigtiir.:

“Punga,
Bay Bagsyazar,

Pung gazetesinin 960 sayili niishasinda, aym gazetenin saygide-
ger basyazari Bafradan gelen bir mektuptan almti yaparak, Rahip
Bogos Natanyanin Bafra halkwun bir boliimiinii ayaga kaldirarak,
Nizamname’yi uygulamaya koyabilmek adina bir dilekce hazirladigim
vs anlatmaktayd.

Punga mektup yazan saygideger kisi verdigi bilgilerde yanilmaktadir,
zira ben Papert’teki (Bayburt) gorevimi tamamlayarak kara yoluyla
Istanbula donme niyetinde idim. Dolayisiyla yolumun iistiinde bulunan
Bafra’ya ugradim. Sanirim Bafra’ya ugramis olmam, orada gérevim ol-
dugu anlamina gelmez. Bir yolcu, hi¢ kuskusuz ki yolculugu esnasinda
pek ¢ok yere ugrar. Zira hicbir yere ugramadan havada yolculuk etmek
sadece kuglara has bir dzelliktir.

Gelelim Bafralilarin dilekgesine; ben kimseyi ayaga kaldirms degilim.
Hava sartlarimn olumsuzlugu sebebiyle bir iki giin mola verdigim es-
nada, halkimi Apostolik Dogu Ortodoks Ermeni Kilisesine dondiirmeye
galistim. Bu benim igin bir gorevdi, zira cemaat iiyelerini Protestanli-
ga egilim icinde, karmakarisik bir halde buldum. Bu uyarim Bafralilar
uyandirds ve iginde bulunduklar: korkung duruma bir ¢are bulmak igin
beni orada alikoymaya ¢alistilar. O zaman, ‘Ben burada gorevli degilim,
deyince, Patrikhaneden yeni bir ruhani istemenin uzun siire alacagini
ve masrafin ¢ok olacagim diisiinerek benim igin bir dilekge hazirladilar.
Kisa bir stire sonra Patrikhaneden 4 Subat tarihli ve 1027 numarali bir
mektup geldi. Orada kalmamiz ve gerekenleri yapmamiz, halk arasinda
egitim sevgisini astlamamiz vs istenmekteydi. Yani durum, Pung gazete-
sinin degerli basyazarimn, ‘Bafradan ¢ikmas: icin Patrikhaneden emir
verildi, seklindeki tahmininin tam tersidir.
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Béylece Patrikhaneden ulasan mektuba gore gerekli diizenlemelere bas-
ladim.

~ 90 kadar iiyeden miitesekkil Antsniver Ingerutyun’u kurdum ve oku-
lun maddi ihtiyaglar igin lazim olan meblag: temin imkanlar: aradim.
Hepsinin de basarili olmas: ¢ok yakindi. Bafralilar buna taniklik ede-
bilirler. Ancak Punc’taki yaym goriince iimidim kirildi, Samsuna geri
déndiim. Vazgegmemin sebebi yazilanlarin dogru olmasindan kaynak-
lanan bir korku degildi, zira gercekleri ortaya koyarak tiim elestirileri
bertaraf ettim. Umidimi kiran sey, Pung’un Patrikhane’nin resmi emrine
karsin bu makaleyi yazma cesaretini gostermis olmastydr. Ciinkii ruha-
niler hakkindaki bilgilerin once Ruhani Kurula sunulmasi, burada in-
celendikten sonra eger gerekli goriiliirse yayinlanmas: karari alinmugti.
Bu sebeple Pung’un bu kural: ¢ignedigini Ruhani Kurul'un dikkatine su-
nuyor, Pun¢’un bagyazarinin da kendisinin zannettigi gibi, herhangi bir
gorev dilenmedigime ikna olmasini istiyorum.

- Rica ediyorum... millete faydali gazetenizin bir kosesinde, Pungun
saygideger basyazarim bundan boyle herhangi bir inceleme yapmadan
kalemini miirekkebe batirmamas: konusunda dikkatli olmaya ¢agirma-
mizt diliyorum.

4 Mart Samsun Milletimin hizmetkdr:

Rahip BOGOS NATANYAN ™72

Natanyan'in bir sonraki gorev yeri, ayn1 yilin sonlarinda génderildigi
Divrigidir. Cemaat Karma Meclisi’'nin karari ve Patrik Nerses Varjabedyan'in
genelgesiyle Divrigideki cemaat iiyeleri arasindaki anlagmazliklari incelemek
ve bu konuda cemaatin merkezi kurumlarim bilgilendirmek i¢in tam yetkili
olarak gonderilen rahip, 1875 yilinin Eyliil ayinda Istanbuldan Sivasa dogru
yola ¢ikmustir. Eyliil sonundan itibaren yaklagik iki ay kendisine verilen go-
revleri tamamlamak i¢in Divrigide kalan rahip Aralik ayinin baginda Sivasa
dénmiistiir. Hem mevsimin elverigsizligi hem de gérevinin gerektirdigi is-
ler Natanyan’in dort ay boyunca Sivas'ta kalmasina neden olmustur. $ehrin
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meshur Surp Nisan Manastirr'nda kalan Natanyan bu siireyi ¢ok verimli bir
sekilde kullanmus, Sivas ve civar1 hakkindaki raporunu burada kaleme almis-
tir. Bizim uzun bir 6nséz ve bazi eklerle birlikte yayimladigimiz Sivas 1877,
Sivas Marhasalig1 ve Sivas Vilayetine Bagh Birkag Onemli Sehir Hakkinda Ra-
por (Sivas, Tokat, Amasya, Merzifon) adh kitabin 6zii rahibin bu raporuna
dayanmaktadir ve 1877 yilinda Istanbul'da Hayastanyants Matbaasi’nda ba-
silmustir. Sivas hakkindaki bu kitap rahibin dérdiincii calsmasidir.

Burada ¢evirisini yaptigimiz Palu hakkindaki kitabi (Ardosr Hayasdani
gam Degegakir Palua, Kharpertu, Carsancaki, Cabag¢uri yev Erzngayu, Ha-
veluadz 1sd Khntranatz Azkasiratz, Khizan Kavar | Ermenistan’in Gozyasi
veya Palu, Harput, Carsancak, Capakgur ve Erzincan Hakkinda Rapor -
Milletperverlerin Arzina Binaen Hizan Bélgesi lavesiyle) ise rahibin be-
sinci ve sonuncu kitabidir ve Natanyanin bundan sonra gonderildigi gérev
yeri olan Palu sehri ile civari hakkindaki raporuna dayanmaktadir. Rahip
Palu’ya ruhani 6nder kaymakami (degabah) olarak génderilmistir: “1878
yilinin Mayis ayinda, Basepiskopos-Patrik Nerses’in genelgesi ve Patrikha-
ne Karma Meclisi'nin karariyla Palu bélgesi ruhani kaymakamlig: géreviyle
Palu’ya dogru yola giktik” Ancak Cemaat Genel Meclisi Tutanaklarr’na gore,
Natanyan'in Sivas'tan déndiikten sonra, heniiz Palu’ya gitmeden, kisa bir
siire Istanbul'da kaldigini biliyoruz. Zira Natanyan, 11 Ocak 1877 tarihinde
Cemaat Genel Meclisine génderilen bir mektubu, Istanbul “Topkap: Surp
Nigogayos Kilisesi vaizi Bogos Vartabed Natanyan” olarak imzalamigtir.?”?

Natanyan’in Palu hakkindaki kitabi, daha 6nceki dért kitabi gibi, rahibin
gorev yaptig1 déonemde sehrin ve civarinin Ermeni niifusu, cemaatin iktisadi
ve sosyal durumu, egitim ve dini kurumlarin isleyisi ve devlet gérevlileriyle
yerel esrafin Ermenilerle iliskileri gibi konulardaki gézlemlerini yansitmak-
tadir. Patrikhane’yi ve cemaatin merkezi kurumlarini Palu Ermenilerinin o
tarihteki durumu hakkinda bilgilendirmeyi amaglayan kapsamli ve genel
bir rapor niteligindeki bu kitabin dikkat gekici bir 6zelligi ise kitabin ya-
yim yilinin belli olmamasidir. Daha 6nceki dort kitabiyla karsilagtirildiginda
bu agidan bir farklilik s6z konusudur; Palu hakkindaki bu kitabin ne yayim
yili ne de hangi matbaada basildig: bellidir. Bu durum kitabin yayimlanma

273 Adenakrutyun Azkayin Jogovo (Cemaat Genel Meclisi Tutanaklari), 20.6.1878 oturumu, Istanbul,
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Sivas Surp Nisan Manastiri ti¢ kiliseden mitesekkil idi: Surp Nisan Kilisesi, Surp Garabed
Kilisesi ve Surp Asdvadzadzin Kilisesi. Fotografta gériilen mihrap Surp Nisan Kilisesinin ana
mihrabidir. Mermer isciligi ve ginileri kayda degerdir. Mihrap perdesinin bir benzeri istanbul

Patrikhane Ana Kilisesinde mevcuttur.
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tarihiyle ilgili bazi kugkular1 giindeme getirmektedir. Bizim elimizdeki niis-
hada, kitabin iizerinde elyazisi ile “1878-1879” tarihi yazilidir, ayrica kita-
bin 1879 yilinda yayimlandigina isaret eden bagka bir kanit da tarih¢i Arsag
Alboyaciyan’in bu yondeki ifadesidir.?* Kitabin 1879 yilinda yayimlanmig
olma ihtimalini artiran birka¢ husus daha bulunmaktadir. Bunlardan biri
Natanyan’in gorev yaptig: biitiin yerler hakkinda gorev siiresinin hemen bi-
timinde bir rapor kaleme almas: ve bunu kitap haline getirmesidir. Bundan
once yazdig1 dort kitap i¢in de ayn1 husus gegerlidir. Bir bagka kanit da biz-
zat kitabin igeri§inden kaynaklanmaktadir; Natanyan, Palu’ya gider gitmez
1877-1878 Osmanli-Rus Savasrnin yarattig1 yikimla karsilagmis ve buradaki
yoksul koyliilerin hayat kosullarinin ne kadar agir oldugunu gérmiigtiir. Do-
layisiyla kitapta sozii edilenlerin 1878-1879 yili civarinda gergeklesen olaylar
olmasi da bu eserin 1879 yilinda yayimlanmis olma ihtimalini kuvvetlendir-
mektedir.

Rahip Natanyan’n ¢aligma tarzi goz oniine alindiginda diger dort kitabi
ile Palu hakkindaki kitabinin benzer 6zellikler tagidig1 séylenebilir. Gorev-
lendirildigi yerlerdeki Ermeni cemaatinin dini, iktisadi ve sosyal durumu
hakkinda gozlemlerde bulunan rahip, gorev siiresinin bitiminde bu izlenim-
lerini bir kitap halinde yayimlamaktadir. Bu kitap s6z konusu oldugunda da
ayni siireg izlenmistir. Bu a¢idan Palu kitab ile ondan 6nce yayinlanan dort
kitap arasinda ciddi bir fark goriinmemektedir. Ancak rahibin gorevlendiril-
digi yerler diislinildiigiinde adeta 6nceden belirlenmis bir hattin izlendigi
gorilir. Marmaradan i¢ Anadolu’ya dogru (rahibin gérev yerleri hatirlan-
sin; Izmit, Sivrihisar, Ankara ve Sivas) bir yol izleyen Natanyan siirekli do-
guya dogru yol almig ve nihayet Palu'da gorevlendirilerek giderek Istanbul
Patrikhanesi'nden uzaklagmigtir. Rahibin siirekli Anadolu'nun dogusuna
gonderilmis olmasinin bir tesadiif olup olmadigini bilemiyoruz. Ermeni nii-
fusun buralarda yogun olmasi ya da Natanyan'm sorunlarin iizerine giden
ve haksizliklarla miicadele etmekten ¢ekinmeyen bir karaktere sahip olmasi
bunda rol oynamis olabilir. Bu konuda daha net bir kanaate ulasabilmek,
Ermeni kilisesinin ¢aligma diizenini, rahiplerin gérevlendirilme usullerini
ve kriterlerini bilmekle miimkiindiir.

274 Arsag Alboyaciyan, Badmutyun Yevtogia Hayots (Tokat Ermenileri Tarihi), Kahire, 1952, s. 51.
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Ancak rahibin Patrikhaneden giderek uzaklagmasi sadece onun gorev
yerinin fiziki uzakligiyla sinirh degildir. Natanyanin Palu kitabini diger-
lerinden ayiran niteliklerin basinda, onun bu kitapta elestirilerini yalnizca
Palu Ermeni cemaatiyle sinirlamamasi, yaptig1 elestiri ve uyarilan dikkate
almayarak yoksul Ermeni koyliistiniin kaderine kayitsiz kalan Patrikhane’yi
de sert bir sekilde elestirmesi gelir. Palu, rahibin daha 6nce goérev yaptif
yerlerden farkl: iktisadi ve sosyal kosullara sahiptir ve buradaki kosullarin
diizeltilmesi ¢ok daha sert bir miicadeleyi goze almay: gerektirmektedir. Na-
tanyan bunu géze almistir, ama bu kez karsisinda sadece asiretler ya da yerel
zorbalar yoktur. Belki onlardan daha ¢ok asiretlerle isbirligi yapan Ermeni
zorbalarla, Ermeni koyliistinii somiiren agalarla, yoksullarin ugradig eziyet-
lere kulaklarini tikayip zenginlerin esiri olan ruhanilerle miicadele etmek zo-
runda kalmistir. Biitiin bu miicadeleye karsin Patrikhane’nin kendisine sahip
¢itkmadigini ve kosullarin diizeltilmesi i¢in ¢aba gostermedigini gordiigiinde
ise bu kez elestiri oklarini oraya yoneltmistir. Natanyan Paludaki gérevi si-
rasinda cemaat ici egitsizlikleri, haksizliklar1 6nlemeye ¢alistif1 ve zorbalarla
igbirligi yapan Ermenilerin yoksul koyliileri ezmesine engel olmaya ¢alisti-
g1 icin pek ¢ok kez tehdit edilmistir. Tehditlere aldirmadig gériiliince bir
yandan Kiirt agiretlerine hedef gosterilmis, diger yandan da hem Babiali'ye
hem de Ermeni Patrikhanesi’ne sikayet edilerek Paludaki gérevinden uzak-
lastirilmak istenmistir. Natanyan yalnizca makamini ve kariyerini degil, ayn1
zamanda hayatini da hedef alan bu saldirilara kars1 koymus ve Patrikhane
tarafindan Istanbul’a ¢agrilana kadar gérev yerini terk etmemistir.

Halka itaatsizligi asiliyor diye Babidli'ye ii¢ kez sikayet edilen Natanyan,
Babilinin gorevden uzaklastirilmas: i¢in Patrikhane’ye emir vermesine rag-
men, cemaat kurullarinin emri olmadan Paludan ayrilmamistir. Ancak ra-
hip cemaat idaresinin kararlarina uymasina ve zor kosullarda gérev yapma-
sina karsin cemaatin idari kurumlarindan ve basindan destek alamamaktan
yakinmaktadir: ... Ugiincii ispiyon Babiali’ye ulastiginda bizi Palu'dan uzak-
lagtirmasi igin Patrikhane’ye emir verildi. Ancak ben 6liimiine kadar dayan-
mak gerektigine inaniyordum. Istanbul’a istifami yazmak zorunda kalmama
ragmen, halki 6liim uykusundan uyandirmak igin tekrar Paluda kaldim.
Zira Babidli'nin emriyle gitmemistim ki onun emriyle geri doneyim. Boylece
birkag ay sonra Cemaat Idaresi’'nin emrine sayg gdstererek Istanbul’a don-
diim. Ancak ne yazik ki, ben ne kadar Cemaat idaresi'ne sayg: gosterdi isem,
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o benim sorunuma ayni derecede cevap veremedi. Milleti perisan edenle-
re karsi yazdiklarim dikkate alinmadi, halkin haklarini kendi menfaatine
kurban eden Masis gazetesine gonderilen mektuplar giin yiiziine ¢ikmadi.
Eh! Varsin 6nder ispiyonlansin, varsin halk hem maddi hem manevi sémii-
riilsiin, kimin umurunda!” Natanyan cemaatin idari kurumlarini yalnizca
kendisine destek vermedikleri icin elestiriyor degildir. Aslina bakilirsa rahip
bu kurumlar1 da Anadoludaki Ermenilerin hayat kosullarinin ilerlemesine
ilgisiz olmakla elestirmektedir. Bu nedenle Paludaki Surp Kagtsrahayyats
gibi zengin ve etrafim1 aydinlatabilecek bir manastirin bile harabeye don-
mesine engel olunamamaktadir: “... Bu manastirin sadece kendi marhasalik
bolgesindeki halka degil, bagka marhasaliklardaki halka da 1s1k olabilecegine
imzami basabilirim. Ama maalesef Merkez Kurulumuz nerede ne varligimiz
var, terakki 15181 nereden dogabilir, ruhani 6nderler neyi yapar neyi bozar,
calisirlar mi1 bos mu dolasirlar, onlara emanet edilmis halkin dertlerine der-
man olurlar mi, habersiz, soran bile yok! Tabii ki bu sartlarda, 151k sacabile-
cek boylesi manastirlar harabeye doner. Bizim gibi gergekleri yazanlarin sesi
bile duyulmaz! Ama benim kutsal gérevim yine de yazmak ve haksizliklar:
dile getirmek” Haksizliklarin dile getirilmesi Natanyan'in gorevidir, ancak
bunun igin tedbir almak ve ruhani 6nderlerin gérevlerini yerine getirmeleri
i¢in gereken kosullar saglamak, onlarin ugradig: haksizliklarin 6niine gec-
mek Patrikhane’nin sorumlulugundadir ve rahibin bu konuda da sikéiyetleri
vardir: ... Onlarin derdine derman olmak i¢in Patrikhane’nin fukaranin se-
sini duymasi gerek, halkin icinde siiriinen zehirli yilanlara kars: sikayet ol-
dugunda hemen onlarin basini ezmeli, cemaat adamlarina kars: ihanet oldu-
gunda hemen cezalarini belirlemelidir. Aksi halde kotiiyii cezasiz birakmak,

onu kétiiliigii icin cesaretlendirmektir™?”

Natanyan'in kendi ruhani kimligine ragmen en sert elestirdigi kurum Er-
meni kilisesidir. Zira o Ermeni aydinlanmasinin merkezi roliinii kiliseye ve
egitime vermektedir. Ancak Paluda karsilastigi manzara bunun tam aksidir;
kilise ve ruhaniler aydinhigin temsilcileri degillerdir, sahsi menfaatleri ugru-
na zorbalarla isbirligi yapmaktan ¢cekinmemektedirler. Harput da bu konuda
Paludan farkli degildir: “Kiliseler Ermeni ¢ocuklarinin fikirlerini ve yiirek-
lerini egitecek yerler olacagina, bazilarmin cebini doldurdugu bazilarinin

275 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ... , s. 20, 42, 43.
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da eglendigi yer olmus. Bin kere yazik! Ruhani Onderlik de ayni duruma
gelmis. Bu konudan bahsetmeme ragmen Merkezi Idare duyarsiz kaldi. On-
derlik gibi nazik bir is yerel rahiplerin elinde oyuncak haline gelmis. Erme-
nilerin yogun bulundugu boylesine énemli bir marhasalik bolgesini parti
bolgelerine bolmiisler” Palu ve civarindaki manastirlarin mevcut halleriyle
halkin ahlaki gelisimine katki yapmayan birer mesire yerine doniistiiglinii
goren rahip, kiliseyi ve din adamlarini yaptiklar1 yemine ve Incil'e bagli kal-
maya davet etmektedir: “Episkopos ve rahipler Istanbul ya da baska yerlerde
ikamet ederek halkin ahlaki gelisimine ne gibi bir katkida bulunmus oluyor-
lar? Eger manastirlar bos kaliyorsa ya da daha dogru deyisle, ¢orbacilarin
etkisi altinda birer mesire yerine doniismiislerse, ruhaniler ne ise yariyor?
Atalarimiz manastirlar1 ¢orbacilara ya da prenslere gelir saglasin diye mi
inga etmigler? Yoksa teolog rahipler, papazlar, millet i¢in ¢aligan episkopos-
lar yetistirecek, millete aydinlik sagacak bir mekan olsun diye mi inga etmis-
ler? Eger manastirlar harabeye doniiyorsa varolmalarinin yarari ne? Ermeni
halki hala bu harap manastirlara bol bol hediyeler veriyor. Ama karsiliginda
bir sey yok. Madem milletin tekrar canlanma emelleri yikilmis, bizlerin ora-
da burada dolagsmamiza ne gerek var? ... Biz bir manastir birligine bagh kal-
maya, ama sadece birlige bagli kalmak icin degil, Incilde bahsedilen ger¢egin
hizmetkar1 olup, Ermeni halkinin dini gelisimine hizmet edecegimize yemin
ettik. Bu sebeple de milletin gelisimi yolunda eziyet ve act gekmeyi goze al-
dik. ... Eger yeminimizin aksi davranig i¢cinde olursak milletin felaketine ve
somiirilmesine sebep ve istirak etmis oluruz.”*

Natanyan'in Paluda zorbalik yaparak kéyliileri somiiren Ermenilerle ve
onlarla igbirligi icindeki ruhanilerle sert bir miicadeleye giristigi anlasilmak-
tadir. Bu miicadelenin rahibin kariyerini ve hatta hayatini tehlikeye atacak
kadar siddetlendigi de goriilmektedir. Ancak Natanyan’in elestirilerinin ve
rahibin hayatina y6nelecek kadar siddetlenen miicadelenin sadece onun ru-
hani onderlik ya da cemaat idareciligi konusundaki sahsi goriisleriyle sinirls
olmadigy, gercekten de Paluda boyle bir miicadelenin toplumsal bir tabani-
nin bulundugu agiktir. Sehirde alt siniftan halkla zenginler arasinda ciddi bir
kutuplagma vardir ve elbette Natanyan halkin yoksul kesimlerinin s6zciilii-
glinii yapmaktadir. Zenginlerin sozciisii ise Natanyan'dan iig y1l 6nce Palu'da

276 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ... , s. 126 ve 161-162.
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ruhani 6nder kaymakamlig1 (1873-1875) yapan ve Natanyan'm Paludan ay-
rilmasindan dort yil sonra (1883-1887) yeniden burada gérevlendirilen ra-
hip Sarkis Vartabedyandir. 1932 yilinda Palu hakkinda bir eser (Palu: Gir
Sovoruytneri, Girtagan u Imatsagan Vicagi yev Parpar: | Palu: Gelenekler,
Egitim, Kiiltiir ve Lehge, Kahire, 1932) kaleme alan papaz Harutyun Sarkis-
yan, her iki rahibin dnciiliik ettigi bu miicadele hakkinda 6nemli bilgiler ver-
mektedir: “.. Gorevde bulundugu giinlerde Natanyan ile Sarkis Vartabedyan
arasinda kutuplasma meydana geldi. Biri basit halktan, digeri zenginlerden
olusan gruplarin bagina gegtiler. Rahip Bogos Natanyan sirtin1 basit halk ta-

bakasina, rahip Sarkis ise zenginlere dayamisti.

... 1ki grubun da ihtiraslar1 ylesine gii¢lii idi ki; birbirlerini yaralamak
i¢in en ahlaksiz kelimeleri kullanmaktan bile kaginmazlardi. S6zii gecen
sahsiyetlerden Citeyan Aga ve digerleri rahip Sarkis’i Natanyan'm halefi ola-
rak 6nderlik binasina gotiiriirlerken, Natanyan taraftarlarinin 6nde geleni
ve zenginlerin korkulu riiyas: olan Giirciiyan Hagop bicagini gekerek rahip
Sarkis ile yandaslarinin 6nderlik binasina gitmek igin girdikleri dar sokagin
basinda yolu kesmistir. Hagop, ‘Natanyan taraftar: kimse sag tarafima geg-
sin, kim rahip Sarkise taraftar ise sol tarafima ge¢sin’ diye bagirarak adam-
lariyla beraber zenginlerin iizerine saldirmistir. Zenginler bu son saldiriya
karg1 koyamayarak rahip Sarkis’le beraber geri donmiislerdir. Iste rahip Bo-
gos Natanyan'in gorev yaptig: tarihlerde Paluda cemaat arasinda yaratilan

»277

durum béyleydi.

Harutyun Sarkisyanin zenginlerin yolunu kestigini soyledigi Hagop
Giircityandan Natanyan da sz etmektedir. Natanyan, Mesropyan Cemiyeti’-
nin diizenledigi toplantida konusanlar arasinda saydigi Giircityandan “va-
tansever cesur bir delikanli” olarak bahseder. Harutyun Sarkisyan’in s6ziinii
ettigi “Citeyan Aga” ise Natanyan karsit1 cephenin lideridir. Natanyan bun-
larin Palu’nun Ermeni koyliilerini soyan iki kardes oldugunu belirtmektedir:
Sarkis ve Gugas Giteyan. Sehrin beg alt1 Ermeni zorbasinin baginda gelen
bu sahislar kiliselerin mallarina el koymakta, ruhanileri kendi ¢ikarlarinin

bir aract haline getirmekte, halki kole gibi kullanmakta, kars1 koyanlara da

277 Aktaran Mesrop Grayan, Palu i Gyanken Armvadz Badkerner, Huser, Capadzo Kertivadzner yev
Artsag Ecer (Palu Yasamindan Resimler, Anilar, Siirler ve Yazilar), Kilikya Ermeni Katolikoslugu
Matbaasi, Antilyas, Liibnan, 1965, s. 180-181.
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devletle ya da diger zorbalarla baglantilarini kullanarak eziyet etmektedir-
ler. “Bu gidisat1 siirdiiriip masum halki kole gibi kullananlar bes, alt1 kisiden
ibaret. Bu sahislar Gugas ve yilan Sarkis Citeyan adl iki kardes, Donabet
Arpaciyan ve bunlarin birkag¢ arkadags vs. Bunlarin her biri halkin tizerinde
baski kurarak zorla, ad1 gegen kiliselerde hiikiim siirmektedirler. Asla kim-
seye hesap vermis degiller. Kim onlardan hesap isteyebilir ki? Zira hemen ya
Tiirk ya da Kiirt eliyle dolayl olarak halki sémiirmeye baslar, bask: uygular
ve rahatsiz ederler. Bunlar sehrin 6nde gelenlerini teskil eden, 6nemli rol oy-
nayan, kasapliktan gelme, onun bunun paralarini kursaklarina gegiren, Tiirk
beylerin hizmetkarhgindan gelen, kimi zavalli halka agir vergiler koyan,
kimi de vasi vs olmaktan gelen ¢orbacilardir. Para dizmis ¢orbaci olmuslar,
kendi baslarina prens olmuslar. Ya da pek ¢ok yerde fakir Ermenistanliy: so-
yan bir tiir vahsi Kiirt olmuslar. Onlardan tek farklar: Kiirtler gizlice hareket
ediyorlar, bunlar ise aleni. Halkin da sahadette bulundugu iizere, imzalarina
da saygilar1 yok. Bunlarin devletle bir olup halka dolayli yoldan yaptiklar: ge-
sitli kotiiliikler her giinkii isleri. Yorenin idaresi ile iletisimde bulunan bun-
lar, ruhani 6nderlerin ayagini kaydiran bunlar, cemaat isine miidahale eden
bunlar, halki kéle gibi kullanan bunlar, se¢ilebilmek i¢in halktan oy dilenen
bunlar. En nihayet beyler ve Kiirtler eliyle, zavalli halki pengeleri arasina alip
arzularina kole yapan, kanlarini siiliik gibi sessizce emen de bunlar. Cok sert
yazdim, affedin.” Natanyan bu zorbalar hakkinda Patrikhane’ye pek ¢ok kez
sikdyette bulunulduguna, ancak her seferinde bu sikéyetlerin sonugsuz kal-
digina deginerek Patrikhane’nin kayitsizli§1 ya da ihmalinin de bunlari tegvik
ettigini ileri stirmektedir. Natanyan kiliseleri bir “sarraf ditkkdnina” ¢eviren
Citeyan ve diger zorbalara karsi miicadele etmis ve onlardan hesap sormaya
caligmistir. Ancak ¢ikarlar1 bozulan bu zorbalar rahibi hem Patrikhane’ye
hem devlete hem de Kiirt agiretlerine ihbar ederek onu Palu’yu terk etmeye
zorlamiglardir. Natanyan hayati pahasina verdigi bu miicadelede yalniz kal-
mis ve en son Patrikhane’nin ¢agrisi lizerine gorev yerini terk etmistir. Palu
sehrindeki dort kilisenin (Surp Asdvadzadzin, Surp Lusavorig, Surp Sahak,
Surp Giragos) ruhanileri ise bu miicadelede Natanyana destek olmamuslar-
dir. Natanyan’a gore bu ruhaniler de korkudan ya da ¢ikarlarini diigiinerek
zorbalarla isbirligi yapmus, kilisenin gelirlerini onlarla paylasmis ve halkin

«

ugradig1 zulmiin ortag: olmuslardir: “.. [Surp Giragos Kilisesi’ne ait] Miilk-

ler ve para ayn1 semtte ikamet eden Gugas Citeyan ve kardesi Sarkis’in elinde



Mir Mihe

Mihe: Rahip Bogos Natanyan'in Hizan'daki Ermeni manastir ve kiliselerini soyan,
Ermenilerin evlerini, bag ve bahgelerini soyan zorbalar arasinda saydigi Mihe'nin,
tipki Musa Bey gibi Il. Mesrutiyetin ilanindan sonra da eziyetlerine devam ettigi
anlasiimaktadir.Teotig'in 1913'te yazdiklari hem Ermenilerin Il. Mesrutiyetin ilanindan ne
kadar umitlendiklerini hem de bu Umidin ne kadar karsiliksiz kaldigini gostermektedir:
"Mesrutiyetin ilani Anadolu'da eziyet ceken Ermeniler igin seving kaynagi olmustu; zira
artik Kurtlerin ve eskiyalarin sdmurulerinden kurtulacagini, artik korkusuzca calismaya
koyulabilecegdini, ihtiyaclarini karsilayabilecegini, muhta¢ olmayacagini yani tek keli-
meyle, tarlalari ve okullari sayesinde gelisebilecegini disinmesine imkan vermisti. Ama
ne yazik ki onun bu saf inanci, 6nce Kilikya'daki kirnm, sonra Anadolu'nun her yerinde
art arda tekrarlanan somduruler nedeniyle ¢cok ¢abuk yerle bir oldu. Asla kurtulamamig
oldugu can, mal ve namus guivenligi meselesi yine bir soru isareti olarak dnuine dikildi.
Zira son gunlerde Daron [Mus], Van ve Bitlis'te toprak isgalleri ve cinayetler tekrar
basladi. Mesrutiyetsever hilkiimete arzedilen her tir sikayet, Mir Mihe, Musa Bey diye
adlandirilan korkun¢ mikroplarin sémurusu ile Ermeni diyarini yikmaya calisan zulmu
durdurmaya yetmedi. ... Umit etmek istiyoruz ki (zaten umut etmekten baska neyimiz
var kil), memleketinde ¢esitli irklarin baris igcinde yasamasini isteyen Osmanl hukimeti
adil bir ¢dzimle bizim 1zdirabimiza bir son verecek, bdylece Anadolu Ermenisi ¢ok
sevdigi calisma hayatina devam edebilecektir"(Teotig,/\menunDa/-ersuyfs, 1913, s. 24-25).



Haydutlar



” 386 1878 / ADALET ARAYIS|

bulunuyor. Ancak okullar1 yok. Sunu da unutmadan soyleyelim ki; ad1 gegen
bu kiliseler bunca senedir asla hesap vermemis olduklar: gibi halk da talep
etmemis, talep etmeye de korkuyorlar. Bu sebeple bunlar yillik geliri, miilk-
lerin kiralarini ve paranin faizini ne yaparlar, nereye gider bilen yok. Tam
ben hesap soracakken, ispiyonladiklar: i¢in canimi zor kurtardim, hesaplar
da kald1”*®

Palu Ermeni cemaatinin Natanyan’in ruhani 6nderligi déoneminde “yok-
sullar” ve “zenginler” olarak agik bir sekilde ikiye boliindiigiinii ve sert bir
miicadeleye giristiklerini kaydeden Harutyun Sarkisyan, bunda Natanyan'in
uzlagmaz, inat¢ kisiliginin paymin da bulundugunu ima etmektedir. Sar-
kisyan, Natanyan’in cesaretine, gorev bilincine ve saglam karakterine s6yle-
yecek s6z bulamamaktadir: “.. Rahip Natanyan, ‘Ardosr Hayasdani’ adiyla
bilinen kitap¢igiyla tam bir vatansever ve halkinin haklarini koruyan biri
olarak karsimiza ¢ikiyor. Her isinde cesaret sahibi olmus, su ya da bu zen-
ginin niifuzundan etkilenmemis, tam tersi saglam durusuyla onlar1 agag1
gorme korkusuzlugunu gostermistir. Prensiplerine sadik, karakteri saglam,
devrimci ruha sahip, ahlaki diizgiin, lekesiz, inandiklarinda inat¢i ve vaz-
gegmez biriydi. {ste rahip Bogos Natanyan'in gizgileri bunlardi” Sarkisyan,
Natanyan'm prensiplerine sarsilmaz bi¢imde bagl olusu takdir etmektedir,
ancak sorunlari ele aliginin fazla kati ve inat¢1 olduguna inanmaktadir. Bu-
nun izlerini, Natanyandan sonra, 1880 yilinda Palu’ya ruhani énder olan ra-
hip Partogomeos Bagciyan'in cemaate yaklasimindan s6z eden satirlarinda
bulmak miimkiindiir. Sarkisyan, Bagciyanin Palu’ya tam zamaninda, halk
ile zengin sinif arasindaki kin ve nefretin hala siirdiigii kosullarda geldigi-
ni diisiinmektedir. Her iki kesim de rahibin kendisinden yana tavir almasi-
n1 beklemektedir. Ancak Bagciyan, Natanyan'in izledigine benzemeyen bir
yol izleyerek cemaati yonetmis ve nizamnamenin uygulanmasini saglamaya
caligmistir: “Ancak rahip Bagciyan iki tarafi da dinleyerek niyetlerini an-
lamig, onlarmkinden tamamen farkli bir planla harekete ge¢mistir. Rahip
Bagciyan'in yapmaya calistigi baris, sevgi ve birlik planiyla iki tarafin ele-
baslarim birlestirmekti. Yanlarina gidip onlar1 ikna etmeye, nefretlerini sén-
diirmeye, yan yana getirerek baristirmaya ¢abaladi. Sonra her iki tarafin nef-
retini biraz hafifletmeyi basardiginda, tatl sozleriyle onlar1 baristirmanin

278 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ... , s. 36-40.
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yollarini aradi. Sonunda her iki tarafi 6nderlik binasina davet ederek opiistii-
riip barigtirmay1 basardi. Onlara Palu 6nderlik vazifesine kendisinin géniilli
olmadigini anlattiktan sonra, halkin destegi ve isbirligi olmadan bir sey ya-
pamayacagini acikladi. Halk bir yiirek ve bir beden olarak maddi ve manevi
yardimlarini esirgemeyecegine sz verince, 6nlerine Nizamname’yi koyarak
onun gerektirdigi kurullar: olusturup ¢alismaya bagladi1”*”

Hem Natanyandan sonra goreve gelmesi hem de o dénemden kalan so-
runlara farkli bir sekilde yaklagmasi nedeniyle, Sarkisyan her iki rahip ara-
sinda bir kargilagtirma yapmaktan kendisini alamaz. Natanyanin hirsi ve
arzular1 alevlendirme giicii Bagciyanda yoktur, ancak o da bagka olumiu
niteliklere sahiptir ve bu sayede yalnizca Ermeni cemaati icinde degil, res-
mi makamlar iizerinde de etkilidir: “Rahip Partogomeos temiz karakterli,
alcakgoniillii, menfaatini diisiinmeyen, kendini gorevine adamis bir sahsi-
yetti. $ana diiskiinliik, bencillik, bobiirlenme gibi hastaliklar ona ugramaya
cesaret edemedigi gibi altin ile giimiis de onu cezbedememisti. Bu iyi yiirekli
din adamu fakir yasadi ve fakirlik i¢inde 6ldii.

... Rahip Bagciyan karakter olarak sakin bir insand1. Bazilar1 onun bu sa-
kin halini, islerde tembellik ettigi seklinde yorumlamis olabilir, ancak bu ta-
 mamen yanls. Belki Natanyan gibi arzular alevlendirmekteki atese ve giice
sahip degildi, ancak ciddiyeti, uzak goriisii ve arzular1 dengeleme giicii vard.
Ozellikle yabanci dil bilmesi [Fransizca] kendisi i¢in biiyiik bir avantaj teskil
etmekteydi. Idari giice de sahipti; nitekim sadece Ermeni halki degil bolge-
nin resmi makamlarinin nezdinde de gorevini layikiyla yerine getirdigi go-
riisii hakimdi. Onun varlig: ‘idare’ nezdinde saygi gérmekteydi.” Sarkisyan’in
rahip Partogomeos’un sakin mizaci ve meselelere 1liml1 yaklagimi hakkmda-
ki sozleri kuskusuz dogrudur. Ancak bu vasiflar1 Natanyan’'m mizaci ve gorev
anlayisiyla karsilastirarak mutlak bi¢imde olumlamak pek dogru gériinme-
mektedir. Natanyanin yaklagimi agiktir ki, bundan ¢ok farklidir: Cemaatin
zengin ve fakirlerinin birlik i¢inde davranmasi elbette olumludur, ancak
bunun bedeli ne olmalidir? Manastir ve kiliselerin gelirlerine zenginler ve
zorbalar tarafindan el konmasi, yoksul kdylillerin marabaliktan, yiiksek ve
kanunsuz vergilerden, angaryalardan kurtulamamas: mi? Natanyan sik sik
Ermeni zorbalarin yoksul koyliiye eziyet ederken resmi gorevlilerle isbirligi

279 Aktaran Mesrob Grayan, a. g. e, s. 182.
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i¢inde oldugundan yakinmaktadir. Béyle bir durumda bir ruhaninin sadece
resmi gorevlilerle iyi iliskiler kurmasi, onun kendi halkinin ¢ikarlarini lay:-
kiyla korudugunun bir kanit1 olarak degerlendirilebilir mi? Natanyan zen-
ginlerin, zorbalarin ve bazi resmi gorevlilerin nezdinde istenmeyen adam
durumuna sokan, bir bakima biitiin bu eziyet, angarya ve zorbaliklarda pay1
olanlar teshir etmesi ve onlardan hesap sorulmasim saglamaya ¢alismasi-
dir. Hakkini vermek gerekir ki, Natanyan burada ruhani, sivil, resmi gérevli
ya da asiret mensubu ayrimi yapmamais, hak ve adaleti herkese karg1 savun-
mustur.

Harutyun Sarkisyan, Natanyan'in Palu halki hakkindaki elestirilerinin bir
kismina da katilmamaktadir. Ona gore Natanyan'in 6zellikle Palulu kadin-
lar ve onlarin igkiye diigkiinliigi hakkindaki sézleri haksiz ve yaralayicidir.
Hem bu konudaki gozlemleri sinirlidir hem de ruhani 6nder kaymakaminin
boyle suglamalarda bulunmasi yakigiksizdir: “Rahip Bogos Natanyan, Palu
hakkinda kaleme aldig1 raporda, sehir halkinin ahlaki karakterini tahlil etti-
gi zaman genellikle iyi konusmaz ve sozleri yaralayicidir. Ozellikle Palu’'nun
inangl kadinlar1 bile onun kalem darbelerinden kendilerini kurtaramamis-
tir. Gliya onlarin erkeklerden daha ¢ok igtigini gozleriyle gormiis! Ruhani
onder kaymakami tarafindan yapilan bu yazili suglama sogukkanli bir deger-
lendirme degil, iistelik a¢ik goriislii bir ruhaniye yakismiyor.

... Natanyanin sehirliler hakkinda séyledikleri ¢ok yanlis bir yarginin
tiriiniidiir. Belki ¢alisma esnasinda bir ya da iki bardak i¢en bir iki yash ka-
din gérmiis olabilir. Bu durum karmasik sehir yasamina ait manzaralardan
biridir. Ancak bu sehirli kadinlarin i¢me ve sarhos olma aligkanliginda ol-
dugunu gostermez. Ben pek ¢ok kez diigiin kutlamalarinda bulunmus biri
olarak sadece yash kadinlarin bir iki bardak igtiklerini gérmiisiimdiir. Geng
kadinlar ve kizlar ise dudaklarina kesinlikle raki degdirmezler. Yemekte ise
ender olarak sarap icerler. Rakiyr mide igin ilag niyetine kullanirlar. Palulu
kadinlarin karakteri hakkinda soyledikleri ise tamamen yanlistir. Palulu se-
hirliler aile kutsiyetini aynen korumuslardir. Genel ahlak kurallarini ¢igne-
mis birini bulmak ¢ok enderdir. Bence bu yarg: ya yanhs anlama ya da yine
makamla ilgili ¢ekismelerin bir tiriinii olmalidir” Goriildiigi gibi Sarkisyan,
Natanyan’in mizacinin kimi yonlerini elestirdigi gibi onun yanlhs degerlen-
dirmelerini de elestirmektedir. Biitiin bu elestirilerine ragmen Sarkisyan,
Natanyan'in tagranin durumu hakkindaki kayg: ve tiziintiilerinin samimi
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olduguna ve buradaki kosullarin diizeltilmesi i¢in ¢abaladigina emindir.
Kisa bir siire gérev yapmasina ragmen Palu hakkinda bu kadar inceleme yap-
mas1 ve bunu rapor haline getirmesi bile sehirde olup bitenlerin 6grenilmesi
ve olumsuzluklarin diizeltilmesi icin 6nemli bir firsat sunmaktadir: “.. An-
cak adil olmak i¢in sunu da itiraf etmek gerekir ki; 6nderler, kaymakamlar,
vekiller arasinda tagranin dini ve egitim durumu ile ilgilenen tek ruhani ken-
disi [Natanyan] olmustur. Bunun ispat1 da, bir yillik gorev siiresinde kaleme
aldig1 ayrintili rapordur. Onun bu yaptigini bagkalar1 onlarca yil kaldiklar:
halde yapmamus; tasrayla ilgili 6nemli gergekleri millete de Patrikhane’ye de

bildirmemiglerdir”2%

Adaleti herkese kars1 savunan Natanyan bu tutumu nedeniyle neredey-
se herkes tarafindan hedef alinmistir; hem Citeyan kardesler gibi Ermeni
zorbalar, hem de kiliseyi kendi ¢ikarlarina alet eden papaz Istepan gibi ru-
haniler onu sikdyet etmekten geri durmamislardir. Asilsiz ihbarlarla hem
Patrikhane’ye hem devlete hem de asiretlere hedef gosterilen rahip son ana
kadar direnmis, ancak sonunda Palu'dan ayrilmak zorunda kalmigtir. Sonu¢
olarak Natanyan Paludaki kisa gorevi sirasinda, sehirdeki adaletsizlik ve
zorbalifin iistesinden gelebilmis degildir. Bir ruhaninin bu kadar kokli ve
yaygin zorbalik ve adaletsizligin 6niline ge¢cmesi de miimkiin degildir, ancak
rahip tam bir gorev duygusuyla sorumlularin ve isbirlik¢ilerinin kimler ol-
dugunu ve nerelerden beslendiklerini agik bir bicimde kaydetmistir. Ermeni
tarihinin 6nemli gelismelerine sahne olmus bir bélgenin, ge¢misin parlak
giinlerinin aksine simdi sefalet ve ¢aresizlik icinde kivranmasi, kitabin tiimii-
ne sinmis olan hiiziin ve kederin kaynagim da ortaya koymaktadir. Kitabin
6nsoziinde Natanyan’in bu yaklagimi ¢ok belirgindir ve kitabin adinin “Goz-
yast ve Sefalet” olmasi da buradan kaynaklanmaktadir: “.. Diger taraftan
cehalet, boliinmiisliik, ispiyonculuk, hepsi el ele vermis Ermeni adini diinya
tizerinden silmek i¢in Ermeni kanini emiyorlar. Yani beyler ve kardesler, tek
kelimeyle, Ermeni’ye diger milletler darbe vuruyor, Ermeni’ye Ermeni darbe
vuruyor. Bunlara bir de harabelerin pargalarini, yani kiliselerin, saraylarin,
manastirlarin ve ¢esitli muhtesem eski eserin harabelerini ekle, ki ne tara-
fa basini ¢evirsen mutlaka birkacina rastlarsin, mevcut durumu diisiinerek
ge¢mise hiiziinlii bir bakis atarsin. O zaman yiireginden kendiliginden bir ah

280 Aktaran Mesrob Grayan, a. g. e., s. 181.
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Mifad- is'ar-1 ali-i nezaretpenahileri ve melfuf (ekli) telgrafname mueddasi
rehin-i ikAn acizi olarak keyfiyet Dersaadet istinaf Mahkemesi midde-i umumili-
dine lede'l-havale Ermenistan Gozyaglar ve Sefalet unvaniyla Ermeniyil-ibare bir
risale-i mufside telif ve nesr eylemesinden dolayl giyaben cinayetle itham olunan
Ermeni rahiplerinden Bogos Natanyan hakkinda mahkeme-i cinayetce cereyan
eden muhakeme-i giyabiye neticesinde merkumun teba-i sadika-1 saltanat-1 seni-
yeyi isyana tahrik maksadiyla zikr olunan risaleyi mechul bir matbaada tab'u nesr
eyledigi tahakkuk etmekle micrimiyetine ve risale-i mezkure mindericatinin
bi-gtina eser-i fiilliyesi zuhur etmis oldugundan hareketi ceza kanunnamesinin
altmis altnci maddesinin fikra-i ahiresine muvafik olmasyla madde-i mezkure
hikmune tevfikan nefy-i kalebend cezasiyla miicazat olunmasina ve otuz birinci
madde-i kanuniye mantukunca hukuk-1 medeniyeden bi'l-iskat emvalinin hac-
zine maa masarif-i mahkeme giyaben ve mittefikan hikm oldugu baderkenar
bildirmis ve mahkim-1 merkum vadi-i firarda iken hikimet-i mahalliyece der-
dest edilmis olduguna ve usul-i muhakemat-i ceza kanununun Ugylz seksen
ikinci maddesinde "mittehemi gaib kendisini hikiimete teslim eder ve hakkin-
da tertib eden ceza murur-1 zaman ile sakit olmazdan ewvel derdest olunur ise
hikm-i giyab-I munkat' olacad gibi tgylz yetmis birinci madde mucibince ve-
rilmis olan ahz u girift emrinden beda'ile vukua gelmis olan bilcimle muamelat
bihakkin minfesih olur ve davasini kaide-i mutade Uzere riyet olunur deyu mu-
harrer bulunduguna binaen su halde merkum hakkinda Dersaadet Mahkeme-i
Cinayetiyyece sadir olmus olan hikm-i giyabi-yi mezkur minfesih olarak yeni-
den icra-yi muhakeme-i vicahiyesi hitaminda tahte'l-hifz Dersaadet'e izami lazim
gelecegdinin cevaben vilayet-i misarunileyhaya is'ar hususuna himem-i aliyye-i
asafaneleri derkar buyrulmak babinda emr G ferman hazret-i menlehii'l-emrindir.

fi 28 Recep sene 1305 ve fi 28 Mart sene 1304 [9 Nisan 1888]

Nazir-I Adliye
Bende
Cevdet
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yiikselir, sonra da yasl1 gozlerle ge¢misi diisiinmeye baslar, atalarim buralar-
da gezdiler ve simdi de istirahat ediyorlar, dersin. Dirayetli krallarim; iste bu
yar1 yikik binalar onlarin hatiralarinin kahntilari. Ancak bu diigiince hemen
kaybolur, zira giinimiizde bu bir hayal sayilmaktadir”?

Artik Natanyan bu hayali geride birakmak ve Paludaki gérevinden ay-
rilmak zorundadir. Rahip 1880 yilinda Paludan ayrilmistir ve yerine rahip
Bagciyan gorevlendirilmistir. Bu tarihten sonra Natanyan’in hayat: hakkin-
daki bilgilerimiz son derece sinirlidir. Gérevinden heniiz ayrilmadan ya da
ayrildiktan hemen sonra Natanyan'in Istanbul'daki Cemaat Genel Meclisine
bir dilekge verdigini goriiyoruz. Cemaat Genel Meclisinin 4 Nisan 1880
tarihli yirminci oturumunda ele alman bu dilekgede rahip, Paludaki bazi
cemaat mensuplarini muhbirlikle itham etmistir.?®> Cemaat Genel Meclisi
tutanaklarindan anlagildig1 kadariyla, Natanyan'in bu dilekgesi isleme kon-
mus ve ardindan da Cismani Meclise havale edilmistir. Ancak bu konunun
Cismani Meclis’te gortsiiliip goriisiilmedigine dair bir bilgiye sahip degiliz.
Dolayisiyla cemaat yonetiminin, gorevini yerine getirmeye ¢alisan ve zorba-
larin ¢ikarlarini zedeleyen bir ruhaniye karsi yapilan ihbarlari ciddiye alip
almadigini ve sorumlularn hakkinda herhangi bir islem yapip yapmadigim
bilmiyoruz. Ancak Natanyandan sonra goérevlendirilen rahip Partogomeos
Bagciyan'in cemaatin zengin ve yoksullarini barigtirip bir araya getiren bir
politika izlemesine bakilirsa, cemaat yonetiminin bu meselenin iizerine git-
medigi ve cemaatin birliginin saglanmasi i¢in gerilimleri diistiren 1limh bir
politika izlenmesini dnerdigi tahmin edilebilir.

Bu tarihten sonra Natanyan'in ismine bir kez daha 1880’li yillarin son-
larinda rastlamaktayiz. 17 Aralik 1887 tarihinde Natanyanin, dogdugu se-
hir olan Vanda bulundugunu biliyoruz, zira bu tarihte Manuk Susyan ve
Mihran Huzyan adli sahislarla birlikte rahip Bogos Natanyan’in Vandaki evi
de kolluk kuvvetleri tarafindan aranmaigtir.?®® Rahibin evinin neden arandi-
gina dair bilgiye sahip degiliz; bundan bir yil 6nce 1886 Haziran'inda Van

281 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani ... , “Onsdz”
282 Adenakrutyun Azkayin Jogovo. Nisd 20 (Cemaat Genel Meclisi Tutanaklar1. 20. Oturum), s. 492.

283 BOA, HR. SYS. 2822/34, Ermeni Vatanperverler Komitesi Bagkan1 Agopyan ve sekreteri Sevasly
tarafindan Ingiltere Bagbakan: Lord Salisbury’ye génderilen 29 Mart 1888 tarihli mektup. Osmanl
Belgelerinde Ermeni-Ingiliz [liskileri (1845-1890) iginde, Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiir-
lagi yayini, 2004, c. I, s. 118.
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episkoposunun se¢imi sirasinda bazi tartismalar yasanmis ve kargasa ya-
ratmakla suglanan doért Ermeni gozaltina alinmigtir, ancak bunlar arasinda
Natanyan yoktur ve bir yil sonra evinin aranmasinin da bu olayla ilgili olup
olmadig bilinmemektedir. Bununla birlikte Natanyan'in 1888 yilinin bagla-
rinda yargilandig: kesindir; zira “Adliye Nazir1 Cevdet” imzasini tagiyan 9
Nisan 1888 tarihli belgede, Natanyanin mahkemesinin Avrupadaki Erme-
ni yardim komiteleri tarafindan izlendigi ve pek ¢ok Ermeninin yargilama
sirasinda rahibe destek olmak ve affedilmesini istemek icin mahkemede
hazir bulunacag belirtilmektedir. Bu belgede kastedilen yardim komitele-
ri arasinda Lonradaki Ermeni Komitesinin de bulunmasi olasilig1 olduk¢a
yiiksektir. Zira bu komite tarafindan 15 Mart 1888 tarihinde Ingiltere bas-
bakani Lord Salisbury’ye gonderilen bir layihada, Osmanli devletinde Berlin
Antlagsmasryla 6ngoriilen reformlarin yapilmadigi, bu konuda herhangi bir
sey yazip yayimlayan Ermenilerin haksiz yere cezalandirildiklar, kilise ve
manastirlarin tahrip edildigi ve eski patrik Hirimyan’in dahi bu tiir rahatsiz
edici davranislardan kurtulamadig: belirtilmektedir.?®* Layihada, reformla-
rin yapilmadigi yoniindeki yayinlari nedeniyle cezalandirilanlar arasinda
Natanyan’in bulunup bulunmadigin: bilmiyoruz, ¢ilinkii herhangi bir isim
belirtilmemigtir. Bununla birlikte layihaya yapilan ekte, 1885-1888 yillari
arasinda siyasi nedenlerle yakalanan, tutuklanan ya da siirgiine génderilen
Ermenilerden bazilarinin isimleri yazilidir. Ekte ayrica, Yildiz Sarayrnda tu-
tuklu bulunan on iki Ermeniden de s6z edilmektedir. Natanyan’in ismi bu
ekte bulunmamaktadir, ancak Adliye Nazir1 Cevdet’in soziinii ettigi tarihte
Natanyan'in mahkemesini izlemek isteyen yardim komitelerinden s6z etme-
si, ayrica Natanyan'a isnad edilen su¢un yayin yoluyla islendiginin iddia edil-
mesi, komitenin verdigi layihada isimleri belirtilmeyen tutuklular arasinda
Natanyan’in da bulundugu ihtimalini kuvvetlendirmektedir.

Zira Natanyan yayin yoluyla sug islemekten dolay: suglanarak mahkum
edilmistir ve bahse konu olan yayin da Palu hakkinda yazdigi “Gozyas: ve
Sefalet” baglikl1 kitaptir. Aradan sekiz yil gegmistir ve rahip burada yazdig:
kitaptan dolayr mahkum edilmistir. Natanyan Palu’yu terk etmistir, ama 6yle

284 Ermeni Vatanperverler Komitesi Baskan1 Agopyan, sekreter Sevasly ve veznedar Aganoor tarafin-
dan Ingiltere Bagbakam Lord Salisbury’ye génderilen 15 Mart 1888 tarihli mektup. Osmanl: Belge-
lerinde Ermeni-Ingiliz Hiskileri (1845-1890) iginde, Bagbakanlk Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii
yayini, 2004, c. I, s. 108-114.
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anlagiliyor ki Palu Natanyan terk etmemistir. Natanyanin Vandaki evi 17
Aralik 1887 tarihinde kolluk kuvvetleri tarafindan aranmistir. Ancak rahip
Mug’ta tutuklanmistir ve onu tutuklatan da, bir yil sonra (1889) Ermeni geng
kiz Giilizar’1 zorla kagirarak uluslararasi bir davaya adi karisan Musa Beydir.
Aslinda Musa Bey’in ad1 bu tarihten birkag y1l 6nce de uluslararasi bir soru-
na yol agmusgtir. 1883 yilinda Bitlis yakinlarindaki iki Amerikali misyoneri,
Dr. Reynolds ve Knapp’, yaralamaktan sorumlu tutulmus ve Van'daki Ingiliz
konsolos yardimcist H. C. A. Eyres tarafindan Bitlis valisine sikayet edilmis-
tir. Bu sikdyetten sonug ¢ikmayip Musa Bey cezalandirilmayinca Ingiliz kon-
solos yardimcisi, Protestan misyonerlerin sikdyetlerini Amerikan elgisine
iletmis ve onun da devreye girmesi {izerine Osmanl hiikiimeti Musa Bey’i
cezalandirmak zorunda kalmistir. Buna gére Musa Bey, 1886 yilindan itiba-
ren iki yil Mugta, ardindan da bir yil Bitlis’te zorunlu iskdna tabi tutulmus-
tur. Dolayisiyla Musa Bey’in, Natanyan’1 tutuklattigi sirada Mug'ta zorunlu
iskan cezasini ¢ektigi anlagilmaktadir: “1889 yilinin hemen 6ncesinde Er-
meni Bogos Natanyan isimli bir rahib Ermenilerin fikirlerini fesada yonlen-
dirmekte oldugu Musa Bey tarafindan miisahade edilince, Musa gorevi icabi
onu yakalamis ve iizerinde buldugu zararh evraki ile beraber Mus Mutasar-
rifligina teslim etmisti. Natanyan'n Ermeni milletini Osmanli Hiikiimeti'ne
karsi isyana tahrik maksadiyla bir de makale kaleme aldiginin tespit edilme-
si, onun Ceza Kanunu’nun 66. maddesinin son fikrasinin geregi, émiir boyu
hapis cezastyla mahkim olmasina sebep olmusgtu.”**

Musa Bey’in miisahade ettigi “fesad ya da zararli evrak” hakkinda ortada
hi¢bir bilgi yoktur, ancak yargilanmasi sirasinda Natanyan’in Palu hakkmda-
ki kitabinin ad1 ge¢mektedir, hatta biitiin yargilama bu kitap iizerine kurul-
mustur. Oyle gériintiyor ki Osmanli devleti bu kitab1 “risale-i muzirradan
saymakta ve onsoziiniin Osmanlica gevirisini de mahkemeye sunarak kanit
olarak kullanmaktadir. “Adliye Nazir1 Cevdet” imzali 9 Nisan 1888 tarihli
belgede, rahibin bu kitabi “mechul bir matbaada tab’ ve nesr eyledigi” bilgisi
bulunurken, mahkeme sirasinda kaydedilen 24 Subat 1889 tarihli bir bas-
ka belgede bu matbaanin Istanbulda bulundugu belirtilmistir. Ayn1 belge-
de, Natanyan'in bu kitab: Ermeni Patrikhanesi’nin emriyle yazdig: da kay-
dedilmistir. Dolayisiyla rahibin yargilanmasina sebep olan muzir evrakin,

285 Musa Sasmaz, Kiirt Musa Bey Olay: (1883-1890), Kitabevi, 2004, s. 49.
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mahkemede ismi “Ermenistan Gdzyaslar1 ve Sefalet” olarak terclime edi-
len Palu hakkindaki kitap oldugu kesindir. Bu kitap nedeniyle Dersaadet
Mahkeme-i Cin&’iyyesi tarafindan yargilanan Bogos Natanyan, verilen ceza-
nin temyiz mahkemesinde de onaylanmasiyla, Ceza Kanunu’nun 66. maddesi
uyarinca “nefy-i ebed” (miiebbet siirgiin) cezasina ¢arptirilmistir: “Gozyas-
lar1 ve Sefalet iinvaniyla Ermenice bir risale-i fesadiyye te’lif ve nesr eyleme-
sinden dolay1 cindyetle ithAm olunan Ermeni rahiblerinden Asitaneli Bogos
Natanyan'in Dersaadet Mahkeme-i Cin&'iyyesince icrd kilinan muhékemesi
neticesinde fil-i mezklra ictisar1 ikrdr1 ve emérat-1 sdire ile tahakkuk et-
mesiyle kan@in-1 cezinin altmis altinci maddesine tevfikan nefy-i ebed
cezasiyla miicazat edilmesine dair sadir olan hiikiim Mahkeme-i Temyiz’in
19 $ubat 1305 tarih ve iki bin alt1 yiiz altmis numarali kardrnédmesiyle tasdik

olunmusdur?¢

Yargilama sirasinda Natanyanin hayati hakkindaki yeni bir bilgiyi de
ogrenebiliyoruz. 24 Subat 1889 tarihli belgede, Dersaadet Mahkeme-i Isti-
naf Miidde-i umumi muavini Ismail Hakki, rahip Natanyan’m Viyana civa-
rinda bir manastirda ruhani reis iken fesat ¢ikarmak i¢in Osmanl: {ilkesine
geldiginden s6z etmektedir. Rahibin Viyanada hangi ruhani gorevi yap-
tig1 pek belli degilse de bu sehirde bulunmasinin onun hakkinda olumsuz
bir kanaat uyandirdig: anlasilmaktadir. Ancak burada da tuhaf bir durum
s0z konusudur; Natanyan 1879 yilinda yayimladig: bir eser yiiziinden ara-
dan yaklagik on yil gegtikten sonra yargilanmakta ve cezalandirilmaktadir.
Bununla da kalmayip rahibin yargilandig: tarihten on yildan fazla bir siire
once Viyanada gorev yapmas: olumsuz bir husus olarak degerlendirilmek-
tedir. Natanyan'in Viyanada hangi tarihlerde gérev yaptigi kesin olarak bi-
linmemektedir. Ancak muhtemelen 1877 yilindaki bir gérevlendirme s6z
konusudur. Istanbul Ermeni Patrikligi'nin Cemaat Genel Meclisine sun-
dugu ve 1878 yilinda yayimladigt Cemaat Merkezi Yonetimi 1876-1877 Yili
Raporu’ndan,’®® rahip Natanyan’in Viyanada kisa bir siire gorev yaptig1 anla-
silmaktadir. Natanyanin Viyana'ya gidisinin hikayesi bu raporda oldukea net
bir sekilde anlatilmaktadir ve bu gorev i¢cin Osmanli makamlariyla yapilan

286 Hiiseyin Nazim Paga, Ermeni Olaylar: Tarihi, Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii yayini,
1998, c. I, s. 44.

287 Y. PRK. AZN. 3/54.1306. C. 23.
288 Adenakrutyun Azkayin Jogovo, Dindesyan Matbaasy, [stanbul, 1878, 5. 22.
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yazismalardan da s6z edilmektedir. Buna gore, Viyana civarinda yasayan Er-
meniler, masraflar1 kendileri tarafindan karsilanmak {izere, bir sapel insasi
icin Istanbul Ermeni Patrikligi’ne talepte bulunmuslardir. Ermeni Patrikha-
nesi de bu talebi Babiali'ye bildiren bir takrir kaleme almistir. 1876-1877 Yili
Raporuw’ndan anlagildig1 kadariyla Osmanli makamlari da bu isin yapilmasi-
na onay vermistir. Babiili bu isin el¢ilikle isbirligi icinde yapilmasini 6ngor-
mils ve 12 Nisan 1877 tarihinde Viyana biiylikel¢iligine iletilmek iizere bir
tavsiye mektubu yazarak bunu hem elgilige hem de Ermeni cemaatine ilet-
mistir. Bu yazigmalarin gosterdigi kadariyla rahip Natanyan, Viyana ve civa-
rindaki Ermenilerin dini ihtiya¢larinin karsilanmasi amaciyla, Osmanli dev-
letinin bilgisi dahilinde ve kisa bir siire i¢in gorevlendirilmistir. Ancak daha
sonraki kayitlardan, Viyanada boyle bir sapelin agilamadigi anlagilmaktadar.

Yargilama sirasinda rahibin bir fesat belgesi (“risale-i miifside”) olarak
nitelenen kitabini basan matbaanin bilinmediginin de kaydedildigi goriil-
mektedir. Rahibin kitabini mechul bir matbaada bastirmasi, onun Ermeni
cemaatinin neredeyse tiim kurumlarini elestiren bu kitab1 yayimlayacak
bir matbaa bulamadig: ihtimalini akla getirebilir. Dolayisiyla mahkeme si-
rasinda One siiriilen, Natanyan'in bu kitab1 Patrikhane’nin emriyle yazdig:
iddias: giigsiiz bir iddia olarak goriinmektedir. Patrikhane Natanyan’ Paluda
gorevlendirmistir, ancak kendisine, ruhanilere ve diger cemaat kurumlari-
na sert ve yogun elestiriler yonelten bu kitabin yayimlanmasindan memnun
olacagimi diisiinmek mantikli gériinmemektedir. Ote yandan Natanyanin
bu kitab1 mechul bir matbaada bastirmasinin -bizce daha gii¢lii bir ihtimal
olan- bagka bir sebebi de II. Abdiilhamid déneminde yiiriirlitkteki kanunlar
cercevesinde matbaa sahibini cezai sorumluluk altinda birakmamak olabi-
lir. Esasen 1865 Matbtiat Nizamnéamesi'ne kadar nispeten 6zgiir ve elestirel
davranabilen basin bu tarihten itibaren kontrol edilmeye ve II. Abdiilhamid
doneminde de siki bir sansiire tabi tutulmaya baslamistir. Mamul dergisinin
basyazar1 Kevork Ayvazyan daha 1872 yilinda, basin ve fikir hiirriyetinin
devlet tarafindan bir tirli anlagilamadigindan yakinmaktadir: “Kamuoyu,
matbuat hiirriyeti konusunda fazlaca aydinlanmig bulunuyor. Ancak devle-
tin, hiir basin kendisine destek olmadikga isi bagaramayacagini anlamasi i¢in
daha ¢ok senelere ihtiyaci var. Matbuatin hiir olmasini acaba neden istemi-
yorlar? Eger olaylar malzeme vermese, kalem ne yapabilir ki? Silah, ordu, po-
lis ve hazine devletin elinde. Demirden veya tityden kalem de halkin elinde.
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Ermeni rahiplerinden Bogos Natanyan nam sahsin Anadolu'da bulunan Ermeniler
hakkinda telif ve nesr eyledigi risale-i muzirrasinin mukaddimesi tercimesidir.

Sefalet ve gbzyasindan ibaret olan iki kelime Uzerine telif eyledigim risaleye bas-
ica esas ittihaz ettigim atii'z-zikr mitalaat- acizanemi kemal-i stiz G gudazla
arz u beyana clret eylerim. Soyle ki isbu telifatmin ancak bir sahifesini mita-
laa eden zatin Ozbirader ve eviadlarinm giriftar olduklar cevr u mesakkatlerini
ta'yin ve irae iden ibarat-1 feciaya tesaduf etmesi lzerine gozyas dokerek mita-
laasina devam edeceg derkar ve sayed bunlarin her bar ducér olduklar su hél-i
esef-istimalini bir insan aynen misahede edecek olsa kata tahammil ve takat
gotiremeyecedi bedidardir. Mamafih simdi Ermenistanin havi oldugu nifus bir-
kac milyon raddesine balig olup yediyliz seneden beri envai zulm U mesakkate
giriftar olmus olan ademleri eger bir kimesne gérse miitehayyir kalr. iste bu hal
anlasiimaz bir esrardir. Bu okuduklariniz rilya nevinden bir sey degildir. Bugtin-
ki ginde Ermenistan'da vatan millet mezheb kilisenin mahv u ibtal ve bilahere
emniyetsiz ve rahatsizlkla beraber maml ve irz ve namusun busbitiin paymal
olmasi ve birtakim haps ve iskence ve kital misulli envai miicazat ve ukubat-i
sedidenin ciimlesi sefil Ermeniler icindir. Diger taraftan dahi cehalet ve ittifaksiz-
Ik yekdigerine bugz u adavet gibi muteradif olan halatin cimlesi Ermeni namini
dinya yiuziinden mahv icin Ermenilerin kanini icmektedir ki isbu ahval-i melalet-
istimali bir kerre Ermenistan’a dogru seyahat edilse gorulur. Hilasa-i kelam ve
netice-i mer&m ey efendiler ve karindaglar ecnebi Ermeniyi ve Ermeni Ermeniyi
ezer bir takim her tarafdan harab ve viranelerin kiliselerin manastirlarn vesair
asar-I atika-i miutennevvianin eserleri gdziintize tesadif ettikde kemal-i esefle
ve su ahval-i sablkay pis-i nazar-l mitalaaya alarak seylab-1 eskle kendi kendine
kelam-i atiyyeyi sdylemeye mibaderet eder, iste benim ecdadm benim kudretli
kuvvetli padisahlarm buralarda gezdiler ve simdi dahi bu mahallerde yatmakta-
dr. iste nifsi harab olmus ebniyeler anlarn bakiye-i yadigarlandir 1akin bir daki-
kalk mulahazalar pek cabuk zail olur ¢cinkii hal-i hazr icin bu ahval-i sabikanin
kaffesi muhayyelat nevindendir.
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Anadolu'da ve muahheren Viyana civarinda bir manastirda reis-i ruhani iken ilka-
yl fes&d icin Memélik-i mahrusa-i sdhénelerine gelerek derdest edilmesinden
dolayr muhakemesine memur oldugum Ermeni rahiplerinden Bogos Natanyan
Ermenistan Gozyaglan ve Sefalet unvaniyla Ermeniyl'l-ibare yazip Dersaadet'te
bir matbaada tab ettirerek nesr eyledigi risalesinde hilaf-i vaki ve kizb-i sarih
olarak glya bugunki ginde Ermeni mezheb ve kilisesinin iptal eyledigi ve Er-
meniler hakkinda haps ve iskence ve kital mistlli miicazat ve ukubat-i sedide
icra olunmakta bulundugu ve cehalet ve ittifaksizlik Ermenilerin kanini igmekte
oldugu ve Ermenilerin giriftar olduklar cevr ve mesakkatleri irae ve tayin ile baz
vukuat feciay hikdye ettikten sonra bunlarin hal-i esef-istimali misahede edile-
cek olsa katiyyen tahammil ve takat getiUrilemeyecegdi ve ermenilerin ecdad-
nin padisahlarinin Ermenistanda gezdikleri ve simdi dahi orada yatmakta bulun-
duklarnindan g6z agp iade-i hikiimet etmelerini havi birtakim makalat- muzirra
dere ve tahrir etmesi zir-i cenah-1 mustelzimi'l-felah-1 saltanat- seniyye-i hazret-i
hilafetpenahilerinde asude-nisin emn 0 eman olan Ermeni milletinin ezhani-
ni tahdis ile hikimet-i seniyye-i mulukéaneleri aleyhinde isyani tesvik ve tahrik
eyledigi mindericat-1 risaleyi ikrar eylemeyle anlagidigindan rahib merkumun
kanun-1 cezanin altmis altinci maddesinin fikra-i &hiresi hikmune tevfikan icra-
yI micazat taleb edilmis ve evvelisi gin cereyan eden muhakemesinde mezkdr
risélenin tekrar tercime etdiriimesine karar verilmis ve ikmal-i muhakeme yevm-i
ahire ta'lik kiinmistir ancak bunda calib-i nazar-1 dikkat olan cihet mezkdr risaleyi
Patrikhane'nin emriyle yazdigini rahib merkumun sdylemesi ve Avrupa'da mute-
sekkil komiteleri tarafindan iane-i nakdiye vukubulmasi ve esna-yi muhakemede
pek cok Ermeniler hazir bulunarak afv ettirmek esbabina tesebbuis edecekierini
beyinlerinde séylesmeleri meselesi ise de bunun mahkumiyeti umumun intiba-
hini mucib olacagindan malum-i ali-i hazret-i cihanbanileri buyrulmak tzere arz-i
keyfiyete cesaret kilindi yine her halde emr 0 ferman hazret-i veliyyU'l-emr efen-
dimizindir.

12 Subat 1304/24 Subat 1889
bende Dersaadet Mahkeme-i istinafiyesi, Miidde-i umumi muavini kullar

ismail HisnU bin Mustafa
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BASIN HURRIYETI

Toplum fikri, basin hirriyeti konusunda fazlaca aydinlanmis bulunuyor.
Ancak devletin; hir basin kendisine destek olmadik¢a isi basaramaya-
cagini anlamasi icin daha ¢ok senelere ihtiyaci var. Basinin hiir olmasini
acaba neden istemiyorlar? Eger olaylar malzeme vermezse, kalem ne
yapabilir ki? Silah, ordu, polis ve hazine devletin elinde. Demirden veya
tilyden kalem de halkin elinde. insan mukayese etmeye bile utanir, ama
halihazirdaki durum bu! Toplumu aydinlatmak aslinda devleti glclen-
dirmek degil midir?

KEVORK AYVAZYAN
1872 Mamul mizah dergisi basyazari
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Insan mukayese etmeye bile utanir, ama halihazirdaki durum bu! Toplumu
aydinlatmak aslinda devleti gliclendirmek degil midir?”*

Ayvazyan'in goriisleri devlet nezdinde pek kabul gérmemise benzemek-
tedir, ¢iinkii 1876'da ilan edilen Kanun-1 Esasi'nin 12. maddesindeki, “Mat-
buat kanun dairesinde serbesttir,” hitkmiinii kétiiye kullanan II. Abdiilhamid
giderek sertlesen bir sansiir yonetmeligi ve Orgiitiinil faaliyete ge¢irmistir.
Basin 6zgiirliigliniin Kanun-1 Esasinin zayif kurumlarindan biri olduguna
dikkat ¢eken Ortayli, Osmanl sansiir rejiminin en gok imparatorlugun Tiirk
unsurunun kiltiir hayatini olumsuz etkiledigini ve Avrupalilarin asagilayici
yorumlarina yol agtigini ileri stirmektedir.?® Kanun-1 Esasi’nin 12. maddesi-
nin matbuati 6zglirlestirmekten ziyade kayit altina almak anlamina geldigini
diigiinen gazeteci Teodor Kasap bu maddeyi sert bir sekilde elestirmis ve Ha-
yal gazetesinde (Subat 1292/1876, no. 319) yayinladigi bu konuyla ilgili bir
Karagoz karikatiirli nedeniyle yargilanarak ii¢ yil hapse mahktim edilmistir:
“Biliniyor ki, Kanun-i Esasi’nin on ikinci maddesinde ‘Matbuat kanun dai-
resinde serbesttir’ denilmis. Nitekim, dokuzuncu maddesinde de ‘Osmanli-
larin hepsi kisi 6zgiirliigiine sahip ve baskasinin 6zgiirliik hakkina saldirma-
makla yiikiimliidiir’ denilmis. Iste, ‘matbuat serbesttir’ demek, ‘Osmanlilar
ozgirdir demek gibidir. (...) Osmanlilar 6zgiir oldugu halde onlara 6zgiir-
liklerini yasaklamak ve baski yapmak i¢in nasil kanun yapilmazsa, ‘Matbuat
kanun dairesinde serbesttir’ demekle, onun kanunu da baski hitkiimleri ge-
tirmemek gerekir... Madem ki Kanun-i Esasi'nin buyurdugu iizere, matbuat
kanun dairesinde serbesttir; bu halde yeniden kanun koymaga ugragmaktan-
sa, eski Matbuat Kanunu’nu goriisiip inceleyerek onun hiikiimleri arasinda
Kanun-i Esaside vaat edilen serbestlige aykiri olan yerleri atilarak adalet ve
serbestlige uydurulsun”®! Kasap’in yargilanmasina ve mahkiim edilmesine
sebep olanin bir mizah gazetesi olmasi dikkat ¢ekicidir. Ozellikle mizah ga-
zetelerinden son derece rahatsiz olan II. Abdiilhamid, 1877 yilindan itibaren
hicbir mizah gazetesine ¢ikig miisaadesi vermemis ve bu durum 1908 yilina

kadar stirmstiir.?*?

289 Aktaran Teotig, Amenun Daretsuyts, 1914, s. 100.
290 Ilber Ortayly, Batililasma Yolunda, Merkez Kitapgilik, 2007, s. 56.

291 Hayalden (1876, no. 344) aktaran Cevdet Kudret, Abdiilhamit Devrinde Sansiir, Milliyet Yayinlari,
1977,s.17-19.

292 Server Iskit, Tiirkiyede Matbuat Idareleri ve Politikalar1, Bagvekalet Basin ve Yayin Umum Miidiirli-
gii Yaynlar, 1943, s. 76.
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Teodor Kasap'm (¢ yil hapis cezasina mahkdm olmasina yol agan tinlii karikatir.

Altindaki yazi:
— Nedir bu hal Karag6z?
— Kanun dairesinde serbesti Hacivat!
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1878 yilinin sansiir bakimindan 6nemli bir doniim noktas1 olduguna dik-
kat ceken Iskit, bu tarihten sonra, daha erken bir tarihte baglamig olan kitap
sansiriiniin yani sira gazete sansiiriiniin de basladigini ve 1880 yilindan iti-
baren bunun cergevesinin genisledigini belirtir: “Kitap sansiirii zaten mev-
cuttu, gazete sansiirii bu sene i¢inde [1878] baglamist1. Ve sonra, 1298 (1880)
senesinde Sait Pasa’nin ikinci sadaretinde ve Kamil Pasa da (sadrazam) Ma-
arif Nazir1 iken sansiir, o zamana kadar zararsiz goriilen resaili mevkuteye
de tesmil edilerek matbuatin kiri1 tamamlanmis oldu”** Kanun-1 Esasinin
ilanindan yaklagik on yil sonra, rahibin yargilandig1 dénemde ise sansiir ve
uygulanan cezalar agirlastirilmig ve sistematiklesmistir. Somel, 1890’11 yilla-
ra gelindiginde ise Ermeni okullarina ve ders kitaplarina yonelik sistemli bir
sansiir ve yasaklama uygulamasinin giiglendigini, daha 6nce serbestge oku-
tulan ders kitaplarinin yasaklanmaya basladigini belirtir. Ruhani Meclis'in
1890 yilindaki sikéyeti de durumu degistirmeyecek, sansiir ve yasaklama gi-
derek siddetlenecek ve “Ermenistan” sézciigiiniin kullanilmasi da yasaklana-
caktir: “... Ermeni egitimine esas agir darbeyi vuran 6nlemler dizisi ise ders
kitaplarinin bityiik bir kisminin yasaklanmasiyla ilgiliydi, ki bunlar edebiyat,
tarih ve dinsel konulari iceriyordu. Lynch’in 1890 civarlarinda Vandaki Er-
meni okullarinda yaptig1 gozleme gore o siralarda hentiz Viyana ve Venedik
Mekitarist yayinevlerinde basilan Ermeni tarihi, edebiyat: ve dinine dair ki-
taplar serbestce okutulabiliyordu. Bundan dért yil sonra, yani 1894’te Lynch,
Erzurumdaki Sansaryan Yatili Lisesi’ne ugradiginda, burada Ermeni kilisesi
tarihi gibi bir dersin ancak sifahi olarak islenebildigini gérmiistiir. Zira Er-
meni cemaati tarihi ve Ermeni kilisesi tarihine dair ders kitaplar1 Osmanl
idaresi tarafindan yasaklanmist1. Bu tarz baskici 6nlemler alinmaya baglan-
diginda Ermeni Patrikhanesinin Ruhani Meclisi (Meclis-i Umumi-i Ruha-
ni) 1890 yazinda Bab-1 Ali’ye bir sikayet yazisi yollayarak, yasaklanan kitap-
larin kilise ve mekteplerde bin yildan fazla zamandir okundugunu ve dola-
yisiyla bu kitaplari illegal yayin statiisiine sokmanin anlamsizligini vurgula-
mustir. Meclis-i Viikela bu gikayet yazisina verdigi yanitta, metinde ve igerik-
lerde herhangi bir degisikligin yapilmadig1 kadim eserlerin illegal yayin sta-
tiisiinde olmadigy, ne var ki bu eserlerin bazi yeni basimlarinda orijinallerin-
de var olmayan isaret ve kodlarin bulundugu ve bunlarin mahzurlu gériildii-
gu ve dolayisiyla da yasaklandiklari belirtilmistir. Ayni siralarda Meclis-i Vii-

293 Server Iskit, 4. g. e., 5. 77.
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kela, Maarif Nezareti'ne gonderdigi bir yazida Ermeni mekteplerinde okutu-
lan kitaplar ve kullanilan haritalarla ilgili talimatlar vermistir. Bu talimatlar-
da, o giine degin Ermeni okullarinda kullanilmis olan kitaplara ve haritalara
iznin devam ettigi, buna karsin disaridan ithal edilen ve lizerinde ‘Ermenis-
tan, ‘Ermenistan krallig1’ tiiriinden ibarelerin bulundugu risalelerin, kitapla-
rin ve haritalarin bundan béyle Osmanli imparatorlugu sinirlarina gireme-
yecegi bildirilmistir. Bu yaziya gore bu tarz ibarelerin varligi kesinlikle siya-

sal bir mesaj anlamina geliyordu.”**

Natanyan'in yargilandig: sirada (1888-1890) boyle bir siyasal atmosferin
hikim oldugu hesaba katilirsa, yargilamanin seyri ve sonucu da daha anla-
silir olur. Eger Ermeni okullarinda bu kadar uzun siiredir okutulan kitaplar
sorusturma konusu olabiliyorsa, Natanyan'in on yil 6nce yazmis oldugu bir
kitaptan dolay1 yargilanmasi da sasirtici olmayacaktir. Tarihi ve cografi bir
anlami olan “Ermenistan” ve “Ermenistan kralli$1” gibi terimler rahibin kita-
binda da bolca ge¢mektedir ve 6yle goriiniiyor ki bu durum rahibin ¢arptiril-
dig1 cezanin agirlagtirilmasinda rol oynamugtir. Ozellikle kitabin mahkemede
Osmanlicaya gevrilen ve yargilama siirecinde etkili oldugu varsayilabilecek
onsdziinde bu terimlerin sik¢a gectigi hatirlanmalidir. Rahibin yargilanmasi
sirasinda fesat olarak nitelendirilen herhangi bir davranisindan s6z edilme-
digini, biitiin yargilama siirecinin bu kitap tzerine insa edildigini ve cezanin
da buna dayandirildiginmi goriiyoruz. “Adliye Nazir1 Cevdet” imzasin: tagiyan
belgede, Natanyan'in risalesi “risale-i miifside” olarak nitelenmekte ve impa-
ratorlugun sadik tebasini isyana tahrik maksadini tasiyan rahibin cinayetle
itham edildigi anlasilmaktadir. Biitiin bu etkilerin sonucunda rahip Natan-
yan, 1858 yilinda ilan edilen Ceza Kanunname-i Hiimayun'un 66. maddesi
geregince nefy-i ebed cezasina garptirilmistir: “Her kim meydan ve esvakta
ve mecma-un-nas olan mahallerde gerek nutuk irad ederek ve gerek yafta
yapistirarak veyahut matbu varaka nesreyleyerek ahali ve sekeneyi isbu fa-
silda beyan olunan cinayetleri islemege dogrudan dogruya tahrik eder ise ol
cinayetlerin fiil murtekibi gibi miicazat olunur. Fakat zikrolunan tahrikatinin
bi giina eseri fiiliyesi zuhur etmez ise nefy-i ebed cezasi ile miicazat kilinir”?%

294 Selguk Aksin Somel, “Osmanli Ermenilerinde Kiiltiir Modernlesmesi, Cemaat Okullar: ve Abdiilha-
mid Rejimi’, Tarih ve Toplum, Yeni Yaklasimlar, 2007, S. 5 (245), s. 87-88.

295 Ceza Kanunname-i Hilmayun, Istanbul, 1274; Sarkis Karakog, Ceza Kanunu (Tahsiyeli), Sant Matba-
asi, 1329.
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Burada 1858 Ceza Kanunnamesinin 66. maddesi ve siirgiin cezasi hak-
kinda ayrintili bilgiler vermeyi diisiinmiiyoruz. Bunu rahibin yayina hazir-
ladigimiz Sivas hakkindaki raporuna (Sivas 1877) yazdigimiz 6nsézde kis-
men yapmistik. Ancak burada rahibin cezalandirildigi cinayet suguna kisaca
deginmek gerekir. 1858 Ceza Kanunnamesi'ne gore suglar agirliklarina gore
ii¢ kategoride ele alinmaktadir; cinayet, ciinha ve kabahat. Bu suglara verilen
cezalar da farklilagsmaktadir. S6zgelimi cinayet birinci sinif bir agir sugtur ve
idamdan, teshirli miiebbet, miiebbet veya gegici kiirek, miiebbet siirgiin, mii-
ebbet riitbe ve medeni haklardan mahrumiyete kadar uzanan cezalara ¢arp-
tirilmaktadir. Buna gore Natanyan'in yazdigi risale agir bir sug olarak deger-
lendirilmis ve rahip nefy-i ebed (miiebbet siirgiin) cezasina ¢arptirilmigtir.

Siirgiin cezasi hakkinda birka¢ hususa deginmek gerekir, zira siirgiin II.
Abdilhamid’in iktidar1 doneminde ¢ok sik uygulanan bir ceza olmustur.
II. Abdiilhamid, Kanun-1 Esasi’ye girmesinde 1srar ettigi 113. madde ile bir
kisinin siyasal yonden suglu ya da mahzurlu olduguna karar verebilme ve
onu dogrudan siirgiine gonderebilme yetkisine sahip olmus ve buna sik sik
bagvurmaktan kaginmamuistir. Iskit, Abdiilhamid’in i1srariyla anayasaya dahil
edilen bu maddenin en istikrarh sekilde uygulanan maddelerden biri oldu-
guna, diger maddeler zamanla giderek etkisizlesirken onun hep giindemde
kaldigina isaret etmektedir: “Az zamanda el ¢abuklugile fiilen mer’iyetten
kaldirilan 7 Zilhicce 1293 (1876) tarihli Esas Kanunun 113 iincii maddesi
padisaha genis salahiyetler veriyordu. Giin gegtik¢e bu kanunun her mad-
desinin 6ldiiriillerek tatbikten kaldirilmasina mukabil, bazi maddelerinin
yasamas: Hamidin isine geliyordu. ... [113. maddenin] son fikras: da hiikii-
mete su saldhiyeti vermekte idi: ‘HitkGmetin, emniyetini ihlal ettikleri ida-
rei zabitanin tahkikati mevsukasi iizerine sabit olanlar1 memaliki mahrusai
sahaneden ihrag¢ ve teb’it etmek miinhasiran zati hazreti padisahinin yedi
iktidarindadir? 7% Ortayl, temel 6zgiirliikler ve kisisel hak giivenceleriyle
celigen 113. maddenin mesruti bir rejimin ama¢ ve ruhuna da uymadigina
dikkat cekmektedir: “Bu anayasada temel 6zgiirliikler ve kisisel hak giiven-
celeri, yani dogal hakim, kanunsuz su¢ ve ceza olmaz gibi prensiplerin var-
1g1 da gelisik bir bigimde, bir bagka pek orijinal bir maddeyle esashi olarak
zedeleniyordu. Garip ve iinlii 113. madde ile; hiikiimdar resen bir kimsenin

296 Server Iskit, a. g e., 5. 77.



Sanasaryan Mektebi (Sanasaryan Varjaran)

Erzurum Sanasaryan Okulu



Erzurum Sanasaryan Okulu'nun yatakhanesi

Erzurum'daki Sanasaryan Mektebi, yoksul Ermeni cocuklarinin okuyabilmesi icin
Tiflisli Migirdic Sanasaryan (1818-1890) tarafindan kurulmustur. Ailesi Van'dan
Tiflis'e gbcen Sanasaryan 1818 yilinda bu sehirde dogmus, 6nce 1824 yilin-
da kurulan Nersesyan Akademisi'ne devam etmis, ardindan da 1840 ylinda St.
Petersburg'a tasinmistir.

Osmanli-Rus Savas'ndan (1877-1878) sonra gayrimuslim okullarna mali deste-
din verimemesi nedeniyle Ermeni okullarinin gektigi sikintlyl hafifletmesi igin,
Garabed Yezyan adinda bir Rus (Ermeni) bilim insani Rusya'da zenginlesen Mi-
grdic Sanasaryan', zenginliginin bir kismini Rusya'da bir kismini da Osmanli
imparatorluju'nda fakir gocuklarn okumasi ve zanaat sahibi olmasi igin okul
acarak degerlendirmeye ikna etmistir. Sanasaryan Mektebi bu sayede 1881 yilin-
da 90 erkek ogrenciyle acilmistir. Moskova'daki Lazaryan Akademisi'nden sonra
St. Petersburg'ta Universite egitimi alan ve St. Petersburg'ta Egitim Bakanlg'nda
gorevilendirilen Yezyan bir Dogu Dilleri uzmanidir. Yezyan ve Sanasaryan 6nce



baz zeki ve kabiliyetli cocuklan 1870'li yllarda Fransa ve Almanyaya egitime
gondermis ve yaklasik 8-9 yil buralarda okuyarak Universite egitimlerini tamam-
layan bu 6grencileri Sanasaryan Mektebi'nde 6gretmen olarak géreviendirmis-
lerdir. Okulun egitime devam edebilmesi icin istanbul Sirkeci'de mimar Hovsep
Aznavur'a Sanasaryan Hani insa ettiriimis ve buranin kira geliri Erzurum'daki oku-
la aktarimistir. Bu hanin kiralarn 1927 yilina kadar (Patrik Naroyan dénemine ka-
dar) Patrikhane tarafindan tahsil ediliyordu (Hovhannes H. Sahnazar, Sanasaryan
Gidagi Tadi (Orenakidagan Usumnasirutyun) / Sanasaryan Vakfi Davasl (Hukuki
inceleme), Gutenberg Matbaas, istanbul, 1939, s. 4-7). Daha sonra cemaatin elin-
den alinarak Emniyet Mudurligi olarak kullanilan bina ginimizde is ve hukuk
mahkemeleri tarafindan kullanimaktadir.

Sanasaryan Mektebi ayn zamanda bir 6gretmen okulu islevi de gérmus ve me-
zunlarnin bir kismi Erzurum ve gevresindeki Ermeni okullarinda 6gretmenlikyap-
mislardir. Ogrencilerinin biyiik bir kismi fakir ailelerden gelen ve burslu okuyan
okulda bir de Sanasaryan Sanayi Mektebi vardi. Seyyah Lynch, 1894 yilinda, 63-
retim kadrosunun buyik kismi Aimanya ve ingiltere'de egitim goéren Sanasaryan
Mektebi'nin, Ermeni cemaatinin siki denetimi altinda egitim verdigini gozlemle-
mistir. Dunya Turu adll seyahatnamenin yazar Lenz, Sanasaryan Mektebi icin sun-
larn yazmustir: "Serbest gorusli bir Ermeni tiiccar tarafindan kurulan Sanasaryan
Koleji cok ilging. lyi kaliteli binalan egitime ¢ok elverisli, kullanlan malzemeler ise
yeni ve tam donanimiidir. Amanya ve ingiltere'de yetisen Ug idarecisi sayesinde
egitim ve 6gretim yuksek duzeydedir. Egitim 9yildir. 120 6grenci tniformalidir ve
aralannda sinif farki gézetilmez."

1909 yilinda akademik standartlarini yukseltme karan alan okulda 6grencilere
Ermenice, Turkge, Aimanca, Fransizca, matematik ve diger dallarda yogun bir egi-
tim verimeye baslanmistir. Birinci Dinya Savas'na dogru egitime devam etmek-
te zorlanan okul 1912 yiinda Sivas'a nakledilmis, savas sirasinda da (1915 yilinda)
kapatiimistir. Pek cok Ermeni ve Turk yazar Erzurum Kongresi'nin 1919 yilinda Sa-
nasaryan Mektebi'nde toplandigini kaydederler. Daha sonra 1920 yilinda Sanat
Okulu, ardindan Sultani ve 1924 yilinda yine ilkokul olarak kullanilan binanin ah-
sap kisimlari bu yilin sonunda ¢kan bir yanginla tamamen yanmis, ardindan bazi
ekler yapllarak onarilmistir. 1927 yilinda ilkokul olarak hizmete aglan bina, 1940
ylinda Atatirk Yap Sanat Okulu olarak kullanilmistir. Ginumizde tas yiginina
dontsen okuldan sadece bir kule kalmistir.
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siyasal suglu veya siyasal yonden mahzurlu olduguna karar verebilir, onu
dogrudan, siirgiin cezasmna ¢arptirabilirdi. O takdirde, hiikiimdarin daha
meclis toplanmadan Midhat Pasa’y: siirgiine yollamasi ve 33 yil boyu bu ce-
zayl sistematik olarak uygulamasi da, megsruti bir rejimin ama¢ ve ruhuna
uymasa da, Kanfin-1 Esasi’'ye pek uygundu.’?’

II. Abdiilhamid kaynagini 113. maddeden alan siirgiin cezasini bir 6diil
ya da cezalandirma mekanizmasi olarak maharetle kullanmistir. Oyle ki sa-
ray i¢i gii¢ dengeleri degistiginde nazirlar ve hatta sadrazamlar bile siirgii-
ne gonderilebilmektedir. Ancak siirgiin cezasinin bir bagka boyutu da var-
dir ve bu Natanyan’in durumuyla tamamen ortiismektedir. Burada siirgiine
mubhalifleri korkutma ya da sindirme y6ntemi olarak bagvurulduguna tanik
oluyoruz. Boylelikle siirgiinle cezalandirilan ve iradesi kirilan muhalifin pig-
manligini belirtip yeniden sisteme dahil olma olasilig1 da elde tutulmaktadir.
Ote yandan bu cezaya sik bagvurulmast, dig baskilar nedeniyle idam cezasini
sinirlama zorunluluguyla da baglantilidir: “Abdiilhamid’in mubhalifleri sin-
dirme politikasi, siyasi su¢ isleyen mahkamlarla birlikte Ermeni, Makedon,
Bulgar ve Arnavut milliyet¢ilerinden olusan tutuklu sayisini 6nemli 6l¢iide
artirmigtir. Bu donemde, dis baskilarin da etkisiyle idam cezasinin yaygin
bir infaz yontemi olmaktan ¢ikarilmasi, siirgiin ve hapis cezasina garptirilan
mahkdm sayisini artiran bir diger faktordiir”>®

Osmanli devletinde 6zellikle Hiristiyan din adamlarinin zaman zaman
slirglin cezasina ¢arptirildiklar bilinmektedir. Bu ceza daha ¢ok bulundugu
sehirden baska bir sehirdeki manastir ya da bir baska dini kuruma génderil-
me seklinde gergeklesmektedir. Bazen Patrikhane’nin Babialiden bir rahibi
slirgiin cezasina garptirmasini talep ettigi de goriilmektedir. Bu tiir talepler
daha ¢ok din adaminin kendi cemaatinin dini diizenine ya da ritiiellerine ay-
kar1 faaliyetleri neticesinde ortaya ¢ikmaktadir. Kimi zaman kilise hiyeragisi
icinde bu tiir suglamalarin nesnelliginin tartismali olabilecegi de akla gelebi-
lir. Ancak Osmanli makamlariyla isbirligi i¢inde uygulanan bu tiir cezalara

«

Rum cemaati i¢inde de rastlanmaktadir: “... Rum geleneklerini ¢igneyen din

adamlari siirgiin cezasi olarak manastira kapatilirlardi. Metropolit, papaz ve

297 Ilber Ortayly, Batihlasma Yolunda, Merkez Kitapgilik, 2007, s. 56.

298 Omer $en, Osmanhda Mahkim Olmak - Avrupalilasma Siirecinde Hapishaneler, Kap1 Yayinlar,
2007, s. 32.
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kesis gibi suclu kisilere siirgiin cezasi veren makam Rum Patrikligidir. Bu
karar1 uygulayan ise Osmanli Hiikiimetidir. Hitkitmet, ‘yasak¢1’ ad1 verilen
memurun nezaretinde mahkmun manastira teslimini saglardi. Siirgiin s1-
rasinda da ayni suqgu islemeye devam eden oldugu takdirde bir bagka ma-
nastira nakledilirdi. Siirgiin déneminde din adamlarinin gevreyi etkilemesi
dnlenir, gecimini saglamasi igin de maag verilirdi. Isledigi sugtan pismanlik
duydugunu ifade etmesi halinde serbest birakilir, fakat eski gérev yerlerine
gonderilmezlerdi. Manastirda ceza gekenler arasinda sade vatandaglar da bu-
lunmaktadar. Ornegin, 1848'de Save adli bir Rum vatandasi, Ortodoks mez-
hebine ve geleneklerine kars: geldigi i¢cin Trabzondaki Siimela Manastir’nda
bir yil kalmis, daha sonra pigsmanligini dile getirerek serbest birakilmigtir”>°
Din adami olmayanlarin benzer suglari islemeleri durumunda ise verilen
cezalarin arttif anlagilmaktadir. Daha eski bir doneme, 1747 yilina ait bir
hatt-1 hitméyun Ermeni patrigine inkiyad etmeyenlerin cezalandirilacagini
belirtmektedir. Ongoériilen ceza agamalidir, fakat sopayla uslanmayanlari kii-
rege kadar uzanan cezalar beklemektedir.*®

Kuskusuz Natanyan'in garptirildigi ceza Ermeni kilisesinin ritiiellerini ih-
lal etmekle ilgili degildir, zira rahibin boyle bir sucu isledigine dair kayit bu-
lunmamaktadir. Natanyan’in kitab: ruhanilerin gérevlerini ihmal ettiklerine
ve Patrikhane’nin tagraya kayitsiz kaldigina dair elestirilerle doludur, ancak
rahibin bu elestirilerinin Ermeni cemaatinin ve kilisesinin gelismesi yolun-
da yapilan elestiriler oldugundan kusku duyulmamaktadir. Natanyanin bu
elestirileri sadece ruhanilerle de sinirli degildir, cemaatin sivil yoneticileri
de bu elestirilerden paylarini almistir. Dolayisiyla hem ruhanilerden hem de
sivillerden pek cok kisinin onun elestirilerinden rahatsiz oldugunu tahmin
etmek zor degildir. Ancak rahibin kilise hiyerarsisine ve ritiiellerine aykir:
davrandig1 yoniinde bir suclamaya dair kayit bulunmamaktadir. Patrikha-
neden Babidli'ye boyle bir talepte bulunulmadig: gibi, rahibin cezasini bir
manastirda ya da dini kurumda ¢ektigine dair herhangi bir isaret de yoktur.
Ayrica Natanyanin itham edildigi sug da agikea belirtilmektedir. Rahip, Ceza

299 Omer Sen, a. g e., s. 18,22,

300 20 Saban 1161 tarihli, “Ermeni patrigine verilen berat-1 alisana mugayir hareket edip patrike inki-
yad etmeyen ve aharin evlad ve iyallerine taarruz edenlerin patrikhénece faluka degnek ile tedib
olunarak yine miitenebbih olmayanlarin kiirege vaz edilmeleri hakkinda hatt-1 hiimaytn.” (Sarkis
Karakog, Kiilliyat-1 Kavanin, TTK, 2006, c. 1, s. 50).
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Evrak numrosu: 2128

Musewvidi isim: Lemi

Tesvidi tarihi: 28 Tesrinisani 1306 (10 Aralik 1890)

Tebyizin tarihi: 3 Cemaziyelevvel 1308/3 Kanunewvvei 1306 [15 Aralik 1890]

Huzur-1 Ali-i Hazret-i Sadaretpenahi'ye

Ermenistan gozyaslan namiyla tertib ve nesr edilen risaleden dolayr bi'l-
muhakeme nefy-i ebed cezaslyla mahkum olarak ba-irade-i aliyye S&m-i Serif'e
nefy titeb'id olunan Bogos Natanyan'n bir tarafa firar edememesini ve fakr-i hali
cihetiyle maisetini temin maksadiyla tUgylz kurus kadar bir masrafin ihtiyarina
[Gzum gorildigune dair Suriye Vilayet-i Celilesinden varid olan tahriratin leffiy-
le mumaileyhin mani-i firar eshabinin istikmali bittabi Bab-1 alice'de multezim
olmasina nazaran vilayat-l misarunileyhaya ol babda mezuniyet itasi Zabtiye
nezaret-i aliyyesinden meb'us tezkirede izbar kilinmasi Uzerien meblag- mez-
kurun Gzylz alti senesinde verilecek mikdarinin sene-i merkume zuhurat-1 mi-
rettebinin misavidiyeti cihetiyle sene-i merkum miivazenesi agigna ve tertib-i
mezkur fazlasina ilaveten tesviyesi tensib buyruldugu halde bintigytizyedi sene-
si muvazenesi ewelce hazine-i celileye gonderilmis oldugundan mezkur U¢ yuz
gurusun senevisi olan Ugbin altiyliz kurusun mezkur mivazeneye dere edilmesi
hususunun Maliye nezaret-i celilesine emr 0 is'arnyla keyfiyetin nezaret-i aciziye
bildirmesini huzur-1 ali-i fehimanelerine arz u izbar muhasebeden ifade kilinan
ve icra-yl icabl mitevakif misade-i aliye-i cenab- sadaretpenahileri bulunmus
olmagla ol babda.

Battall muhasebeye verildi.

DH. MKT. 1792/33.1308. Ca. 3



Sultanahmet Cezaevi ve eski Adliye Evkaf Nezareti binasi

Ayasofya nin dogu tarafinda bulunan bu blyik yapr Sultan Abdilmecid tarafindan
yaptirildi, isvigreli mimar G. T. Fossati'ye Darulfinun (Universite) binasi olarak
projelendirilen bina insaati 1854'te bitirildi. Ancak Darilfinun binasi olarak acilamadi.
Kinm Savagsi sirasinda istanbul'a gelen Fransiz askerleri igin hastane olarak kullanildi.
1864'ten sonra bir stire Maliye Nazirligi'na verildi. Ardindan Adliye Evkaf Nazirhginin
kullanimina verildi. 1876 yilinda ilk Mebusan ve Ayan Meclisi bu binada agildi. Meclis-i
Mebusan toplanti salonu olarak kullanildi. Il. Abdilhamid 1878'de meclisi kapattiktan
sonra bina yaklasik 30 yil sireyle hizmet disi kaldi. 1908'de Il. Mesrutiyet'in ilan edilisinin
ardindan bina yeniden acildi. Cumhuriyet'in ilk yillarinda istanbul Adliyesi bu binada
hizmet verdi. 3-4 Aralik 1933 gecesi, bir yangin ¢cikmasiyla tamamen kullanilmaz hale
geldi.

Sultanahmet Cezaevi binasi ise yanan istanbul Adliye binasinin alt kisminda, Tevkifhane
Sokag! Uzerindeki kdsede bulunuyordu. Mitareke yillarinda cezaevi genisletilerek cezaevi
binasinin yanina ilave binalar insa edildi. Cumhuriyet'te de cezaevi olarak kullanilan bina
1982 yilinda kapatildi. Bir siire bos kalan cezaevi binasi daha sonra restore edildi. Otel
olarak diizenlenen bina glinumuzde Four Seasons Oteli olarak hizmet vermektedir.

Bu cezaevinde Bogos Natanyan siirgtine génderilmeden 6nce yargilanma silirecinde gok
kisa bir sure misafir olmustur.

(Ebubekir Hazim Tepeyran, Belgelerle Kurtulus Savasl, Girer Yayinlari, 2. basim, 2009, s. 34.)
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Kanunu’nun 66. maddesine gore cezalandirilmistir ve bu tiir suglar isleyen-
ler cezalandirilirken bir ibret ve teshir maksadi da bulunmakta, suglananin
cezalandirilmasinin yani sira gevresine rezil edilmesi de hedeflenmektedir.
15 Aralik 1890 tarihli belgeden anlasildig: kadariyla Bogos Natanyan nefy-i
ebed cezasini gekmek iizere $am sehrine stirgiine gonderilmistir.>” Eger stir-
gline gonderilen bir din adami ise propaganda yapmasini ve tehlikeli fikir-
leriyle ¢evresindekileri etkilemesini 6nlemek icin bazi tedbirlerin alinmasi
da sik goriilen bir durumdur. Natanyan’la ilgili olarak boyle bir tedbire bas-
vurulduguna dair bilgiye sahip degiliz. Ote yandan cemaatin ruhani ve sivil
yoneticilerine boyle sert elestiriler yonelten rahibin yargilamalar sirasinda
ve sonrasinda cemaat tarafindan sahiplenilmedigini, yalniz birakildigini dii-
slinmek de zor degildir.

Rahip Natanyanin Sama siirgiine gonderilmeden 6nce nerede ve han-
gi kosullarda yargilandigina dair pek fazla bilgi bulunmamaktadir. “Adliye
Nazir1 Cevdet” imzal1 belgede rahibin mahkemesini izlemek ve bir anlamda
baski olusturmak isteyen Ermeni yardim komitelerinden sz edilmektey-
di, ancak bunun ne dlgiide gergeklestigi de pek agik degildir. Biz de rahibin
hayatiyla ilgili arastirmalarimizda bu yonde ¢alismalara pek rastlamadik.
Ancak Hiragya Acaryanin®? oliimiinden sonra yayimlanan anilarindan,
Natanyanin siirgiine gonderilmeden 6nce bir siire Sultanahmet cezaevinde
hapis yattigin1 6greniyoruz. Acaryan heniiz on dort yasinda bir gocukken,
babasi ¢arptirildig: iki aylik cezay: ¢ekmek {izere, “Ayasofya meydanindaki
kocaman bir bahge igindeki biiyiik hapishaneye” (Sultanahmet cezaevine)
gotiiriiliir. Hiragyanin anilar1 yargilama ve ceza sistemi hakkinda da bazi
ipuglar1 vermektedir; aslinda babasina verilen ceza daha fazladir, ancak avu-
kat1 cezay ertelemenin bir yolunu bulur ve sultanin tahta ¢ikisinin yildéni-
miiniin iki ay 6ncesine denk getirmeyi basarir: “Osmanli kanunlarina gore,
yilda iki kez, Sultanin dogum ve tahta ¢ikis yildoniimlerinde genel af ¢ika-

301 DH. MKT. 1792/33. 1308. Ca.3.

302 Hiragya Acaryan (1876-1953), Ermenicenin a1z ve lehgeleri hakkinda ¢ok sayida ¢alismasi bulunan
bir dil bilginidir. 1902'de yayimlanan bir caligmasinda, Tiirkgenin Istanbul'da, Vanda, Karabagda
Ermenice fistline etkisi hakkinda karsilastirmali bir inceleme yapmistir. Acaryan’'m Ermenicenin
gesitli yabancr dillerden sézciik dagarcig alaninda ve yapibilgisel alanda aldiklarina iligkin titiz is-
tatistikler hazirladigina deginen Minassian, onun, hocas1 Antoine Meillet gibi, Ermenicenin Hint-
avrupa kokenleri meselesine biraz agir1 6nem verdigini diigiinmektedir (Anahide Ter Minassian,
Ermeni Kiiltiirii ve Modernlesme (Sehir, Oyun, Mizah, Aile, Dil), gev. Sosi Dolanoglu, Aras Yayincilik,
2006, s. 131, 146).
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rilmaktaydi. Cezasinin 2/3’sini tamamlamis olan her mahkum kurtulurdu.
Bizimkiler de biraz riigvet vererek 6yle yaptilar. Hapse girme zamanin erte-
leyerek tam tahta ¢ikis kutlamasinin iki ay 6ncesine denk getirdiler. Boylece

ceza iki aya inmis oldu”%*

Hiragya Acaryan, babasinin tam olarak hangi tarihte hapse girdigini be-
lirtmemektedir, ancak II. Abdiilhamid’in 31 Agustos 1876 tarihinde tahta
¢iktig1 goz Oniine alindiginda, babasinin 1890 yilinin Temmuz ve Agustos
aylarim hapiste gegirdigi anlagilmaktadir. Nitekim 15 Temmuz 1890 tarihin-
deki ziyaretinde babasi, Hiragya’ya Kumkaprdaki Ermeni gdsterisi®** hakkin-
da sorular sormug ve gosterinin liderlerinden Cangiilyan’'m da kendileri gibi
hapiste oldugunu s6ylemistir: “Bir giin ziyaret esnasinda, ki Temmuz’un 15’i
idi (1890), babam bana gizlice, ‘Asagida neler olmus, Ermenilerle Tiirkler
kavga mi1 etmis, diye sordu. Bu Ermenilerin ilk devrimci gosterisiydi. Van-
l1 Harutyun Cangiilyan énderliginde Patrikhanede olmustu. Ermeniler ve
Tiirkler tarafinda toplam 8 6lii, 32 yarali vardi. Cangiilyan’ tutuklayip hap-
se atmiglardi. Olay1 babama kisaca anlattim. O da, ‘Cangiilyan burada, kim
ne sorarsa sorsun tek bir cevabi var; o da “yok bir sey” ve hep Ermenice ce-
vaplryor. Bagka bir sey sdylemek istemiyor, dedi” Buradan da anlasildig gibi
Hiragya'nin babasi 1890 yilinin Temmuz ve Agustos aylarini Sultanahmet ce-
zaevinde gegirmistir. Hiragya Acaryan’in babasinin Sultanahmet cezaevinde
gecirdigi iki ay {izerinde 1srarla durmamizin sebebi, bu tarihin Natanyan'in
yargilanma siireci hakkinda da bir fikir vermesidir. Zira Hiragya Acaryan,
babasini ziyaretlerinden birinde, hapishane bahgesinde rahip Natanyana
rastlamis ve dnceden de tanidigini belirttigi rahiple aralarinda kisa bir ko-
nusma gergeklesmistir: “Bagka bir giin bah¢ede bag1 acik dolagan bir din ada-
mi1 gordiim. Beni yanina gagirarak burada ne isim oldugunu sordu. Babamin
hapsedilmis oldugunu ve onu ziyarete geldigimi séyledim. Kendisi de Vanl
Rahip Bogos Natanyan oldugunu sdyledi. Onu taniyordum. Bende ‘Sivas Ra-

303 Hiragya Acaryan, Giyankis Huseritz (Hayatimin Hatiralarindan), Midk Yayinevi, Erivan, 1967, s. 87.

304 Hingak partisinin 15 Temmuz 1890'da istanbul'da organize ettigi protesto gosterisi kastedilmekte-
dir. Kumkaprdaki Ermeni Patrikhanesi'nde toplanan géstericilerin bagindaki Harutyun Cangiilyan
Ermeni reformlarini yerine getirmeyen II. Abdiilhamid’i protesto eden bir bildiri okumus, ardindan
gostericiler Patrik Horen Asikyan’ da (1888-1894) Yildiz Sarayrna yapacaklar yiiriiyiige katilmaya
zorlamiglardir. Askerlerle protestocular arasinda ¢ikan ¢atigmalarda hem protestoculardan hem de
askerlerden 6len ve yaralananlar olmus, gostericilerin liderlerinden Cangiilyan tutuklanarak miieb-
bet hapse mahkum olmugtur.



ARSEN YARMAN 419 "

poru’ adli bir ¢aligmasi vardi. Bagka ¢alismalar1 da vardi. Bunlardan biri de
‘Ardosir Hayastani’ adini tagryordu. Iste bu milliyetci caligmalar: ve vaazla-
r1 sebebiyle devlet kendisini tutuklamis ve hapishane civarindan uzaklagsma-
masi gartryla Istanbul’a yollamigti 3%

Yukaridaki satirlardan rahip Natanyan'in tam bir hapis cezasina garptiri-
lip carptirilmadig: anlasilmamaktadir. Rahip yargilama siiresince ya hapis-
hanede tutulmaktadir ya da hapishane civarinda bulundugunu kanitlamasi
gerekmektedir. Hiragya Acaryan’in babasi iki aylik cezasini ¢ektikten sonra
hapisten ¢ikmustir, ancak Natanyan'in burada ne kadar kaldig1 tam olarak
bilinmemektedir. Yargilama siireci tamamlanip siirgiin cezasina ¢arptirildigi
kesinlesinceye kadar hapiste kaldigini diisiinmekteyiz. Siirgiin belgesinde,
rahibin siirgiine gonderildigi Sam sehrinden bagka bir yere firar edememesi
i¢in gerekli tedbirin alinmasi1 emredilmektedir. Bu belge bize siirgiine gon-
derilen din adamlariyla ilgili bir bagka hususu da gostermektedir. Siirgiin
ruhani genellikle gelir sahibi bir kisi olmamaktadir ve devlet, din adamlari-
nin ge¢imlerinin saglanmas i¢in bir miktar gelir tahsis etmektedir. Bu du-
rum Natanyan ic¢in de gecerlidir; rahibe, “fakir hali cihetiyle maisetini te-
min maksadiyla ii¢ yiiz kurug kadar bir masrafin” gerekli olduguna karar
verilmistir. Esasen 1840 yilinda ilan edilen Ceza Kanunu’nda 1851 yilinda
bazi degisiklikler yapilmis ve yoksul hitkiimliilerin beslenme ve giyim gi-
derlerinin devlet¢e karsilanmasina karar verilmistir. 1858 yilinda ilan edilen
yeni Ceza Kanunu da bu tiir diizenlemeleri korumus ve mahktimlarin ben-
zer giderlerinin o bolgenin vergi gelirlerinden karsilanmasini ve hastalanan
mahkamlarin tedavilerinin tstlenilmesini hitkkme baglamistir. Natanyan'a
Odenmesi istenen ti¢ yiliz kurusun maas olarak baglanip baglanmadig: agik¢a
belirtilmemekle birlikte, 13 Ocak 1891 tarihli belgeden anlasildig1 kadariyla
bu aylik bir 6demedir ve rahibin “fakir haline binaen tahsis olunmustur”*%
Maliye Nezareti'ne yazilmis olan bu belgede s6z konusu tutarin yilda {i¢ bin
alt1 ytiz kurusu buldugu belirtildigine gore, rahibe diizenli bir 6deme yapil-
mas1 6ngorillmistiir. Ayrica kanunda belirtildigi gibi, bu tutarin Suriye vila-
yeti biit¢esinden kargilanmasinin uygun goriildiigii de agik¢a belirtilmistir.

Oyle anlagiliyor ki, Natanyan Osmanli devletine fazla yiik olmamistir,

305 Hiragya Acaryan, a. g. e., s. 87-88.
306 DH. MKT. 1800/103. 1308. C. 8.
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Evrak numrosu: 2459/20

Misevvidi isim: Sevki

Tesvidi tarihi: 1 Kanunsani 1306 (13 Ocak 1891)

Tebyizin tarihi: 8 Cemaziyelahir 1308/7 Kanunsani 1306 (19 Ocak 1891]

Maliye Nezaret-i Celilesine

Nesr eyledigi mifsid bir risaleden dolay nefy-i ebed cezasina mahkim olarak
Sam-1 Serife godnderilen Bogos Natanyan'n fakr-i haline binaen tahsis olunan
sehrl Ugylz kurusun Ugyuzalti senesinde verilecek mikdar muvazene aggna
ve zuhurat tertibi fazlasina ve senevisi bulunan dgbinaltytz kurusun tgytz
yedi senesi miivazenesine idhalen tesviye olunmak Uzere meblag- mezburun
tarih-i tahsisi olan Ugyulzalti senesi Kanunevvelinin sekizinci guininden sene-i
mekume Subati nihayetine kadar itasl icab eden sekiz ylz otuz iki kurusun
Suriye Vilayeti emval-i umumiyesi tahsilatindan tesviye edilmek Uzere tgyizalti
senesi dahiliye tahsisatina mahsuben bir kita havalenamesinin bi't-tanzim tisyar
ve Ugylzyedi senesi muvazenesinin tanzim ve irsél kilindigi cihetle salifii'z-zikr
Ucbinaltiyliz gurusun sene-i merkume muvazenesine idhali lizumunun savb-i
ali-i asafanelerine izbarn muhasebe-i nezaretden ifade kiinmis omagla ifa-yi
muktezat himem-i aliyye-i nezaretpenahileri derkar buyruimak babinda.

Battall muhasebeye verilmistir. (imza)

DH. MKT. 1800/103.1308. C. 8
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CEMAAT HABERLERI
Kudis'ten gelen bir telgraf Rahip Bogos Natanyan’in
Damascusta (Sam) vefat etmis oldugunu bildirmektedir.
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zira rahibin siirgiin hayati1 uzun siirmemistir. 13 Ocak 1891 tarihli belge ra-
hibin fakir haline binaen belli bir miktarda 6demeden s6z etmekteydi, an-
cak bundan birka¢ ay sonra artik bu 6demeye ihtiya¢ duyulmadig: anlasil-
maktadir: Mabeyn-i Hiimayuna yazilmig 20 May1s 1891 tarihli belge, Suriye
vilayetine siirgiine gonderilen rahip Bogos Natanyanin “vefat eyledigi’ni
bildirmektedir.*”” Ayni belgede ilging bir bilgiye de yer verilmektedir: Zaptiye
Nezaretinden alinan bilgilere gére, 1883 yilindan 1891 yilina kadar gecen
siirede, “ef’ali ve harekét-1 fesddiyelerinden dolay1 siyaseten tasraya sevk ve
izdm kilinan on yedi Ermeni ve iki Rum” stirgiiniin bulundugu ve bu sugtan
dolay: siirgiin edilen baska sahislarin olmadig: belirtilmistir. Belgede siirgii-
ne gonderilen on yedi Ermeni ve iki Rumun adlar1 bulunmamaktadir.

Rahip Natanyan’in 6liim tarihine iliskin olarak bu belgede gecen 20 May1s
1891 tarihinin dogruluguna dair bazi kuskular bulunmaktadir. Her seyden
once bu tarih, Dzagik gazetesinde yer alan bir haberde belirtilen tarihle ¢a-
kismamaktadir. Gazetenin 24 Kasim 1890 tarihli sayisinda, “Kudiis’ten gelen
bir telgraf, Rahip Bogos Natanyanin Damascusda (§am) vefat etmis oldu-
gunu bildirmektedir;” denmektedir.’*® Gorildigii gibi Dzagik’in haberi ra-
hibin 6liimiine dair kesin bir tarih vermemektedir. Ancak kesin 6liim tarihi
belli olmamakla birlikte rahibin 1890 yilinin sonlarinda 6ldiigiinii diisiin-
mek yanls olmayacaktir. Bu tarihle Osmanli belgesindeki tarih arasinda alt1
ay1 agkin bir siire bulundugu gézden kagmamaktadir. Rahibin 6liim tarihi-
ne dair bir bagka kayit da bu konuyu tam olarak aydinlatmamaktadir. Sam
Aragnortluguna bagli Sam Ermeni Millet Mezarligrnda tutulan 6lii gémit
defterine gbre, Natanyan 13 Mart 1891 tarihinde bu mezarliga gomiilmiis-
tiir. Bu defterdeki kayitta rahibin ad1 “Bogos Vartabed Natanyan (Siirgiin)”
olarak kaydedilmis ve yasi, baba adi, dogum yeri bilgileri bos birakilmis-
tir. Oliim tarihi icinse “13 Mart 1891” kayd: diigiilmiistiir. Defterde rahi-
bin gémiilmesi isine nezaret eden ruhaninin de Aristakes Vartabed oldugu
kaydedilmistir. Bu defter de hesaba katildiginda Bogos Natanyan’in 6litm
tarihine dair ii¢ ayr1 kaydin bulundugu goriilmekte ve bu kayitlardan yola
gikarak kesin 6liim tarihini saptamak miimkiin gériinmemektedir. Rahibin
hayatina ve liimiine dair ok sayida kaynag1 taramamiza ve Istanbul Ermeni

307 DH. MKT. 1834/101. 1308. L. 11.

308 Dzagik, 24 Kasim 1890, Cumartesi, (yeni donem) S. 11, s. 8. Derginin miidiir ve yayincihigini Hov-
nan K. Palakagyan, basimini ise N. Berberyan aistienmektedir.
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Evrak numrosu: 43

Musewvidi isim: Safvet

Tesvidi tarihi: 8 Mayis 1307

Tebyizi tarihi: 11 Sevval 1308/8 Mayis 1307 (22 Ocak 1891]

Mabeyn-i Himayun Baskitabet-i Celilesine

Efal ve harekét-1 fesadiyelerinden dolay birka¢ seneden berl idareten baz
vildyat-1 séhaneye teb'id edilmis Ermeniler bulundugu halde bunlarin isim ve
sOhretleriyle enva-l tohmet ve tarih ve mahall-i teb'idlerini mibeyyin bir def-
terin arz-1 atabe-i ulya kilinmak Uzere risali hakkinda varid olan tezkire-i ‘aliyye-i
daveraneleri lzerine Zabtiye Nezaret-i aliyyesiyle bi'l-muhabere alinan cevabda
doksan dokuz senesinden simdiye kadar efdl ve harekéat- fesadiyelerinden do-
lay siyaseten tasraya sevk ve iz‘&m kilinan on yedi Ermeni ve iki Rum olup Suriye
vilayetine gdnderilen Rahib Bogos Natanyan'n vefat eyledigi ve tevkifhanece
bunlardan malda sevk ve izam olunmus eshas kayd bulunmadidi ifade olunmus
ve bunlarnn esamisini mibeyyin tevdi' kilinan defter leffen irsal-i seviyy-i 'ali-yi
asafaneleri kiinmis omagdla icabinin icrasina himem-i aliyye-i daverileri masruf
buyrulmak babinda...

Olbabda

DH. MKT. 1834/101. 1308. L. 11
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Patrikhanesinin kaynaklarindan yararlanmamiza ragmen ¢ok sinirli bilgile-
re ulagabildik. Bu durumu, rahibin Ermeni dini kurumlar: tarafindan yalniz
birakildiginin, siirgiinde de sahiplenilmediginin bir isareti olarak degerlen-
diriyoruz.

Natanyan Sivas sehri hakkindaki raporunu 1877 yilinda yayimlamisti.
II. Abdiilhamid’in tahta ¢ikis1 ile Kanun-1 Esasi'nin ilaninin yarattig1 iyimser
ve tmitli bekleyis bu kitabin biitiin satirlarina sinmis gibidir. Ermeni top-
lumu Kanun-1 Esasi'nin ilanindan 6nce, 1863 yilinda, “kanun”un degerini
takdir etmis ve i¢ iliskilerini, yonetici kurumlarini kanunla diizenleme de-
neyimini yasamisti. Kanun yalnizca se¢me ve temsil kosullarini belirleyen
diizenleyici kurallar olarak degil, ayn1 zamanda topluma adalet ve esitlik ge-
tirecek bir sihirli ¢6ziim olarak da goriilmektedir. Zira Ermeni toplumunun
kanunla yoénetilmesi, hem amiralarin hikimiyetinin sinirlanmas: hem de
kilisenin diginda bir sivil otoritenin tesisi, sivil alanin genislemesi anlamina
gelmektedir. Bu yoniiyle de Ermeni toplumu i¢inde 1840’larda siddetlenen
miicadelenin sonuglandigina, modern, adil ve kanunla ydnetilen bir toplum
isteyenlerin bagarili olduklarina isaret etmektedir. Biitiin bu sebeplerle, 1876
yilinda Kanun-1 Esasi ilan edildiginde, “kanun” ve “adalet” kavramlar1 Er-
meni toplumunda zaten son derece popiilerdi. Natanyan’in Sivas hakkindaki
kitabinda, bu yaklasimin jzlerini gormek miimkiindiir: Anadoludaki Ermeni
koyliisii agir vergi yiikd, zorbalarin saldirilar ve angaryalari, resmi gorevlile-
rin baskilari altinda ezilmektedir. Ancak mesrutiyeti ilan ederek yetkilerini
ve hakimiyetini kanunla sinirlamay1 kabul eden II. Abdiilhamid yonetimi
biitiin bu sikintilara son verecektir. Kisiliginde megrutiyetin ve kanunun ci-
simlestigi II. Abdiilhamid’in, Vaspuragandan gog ettiginden beri (1021) 6z-
glrlesemeyen Sivasli Ermeniyi kurtaracag diistinlilmektedir: “Sivasli Erme-
nilerin bir kismi 6zgiir olabilmek i¢in Vaspuragandan buraya gé¢ etmisler,
ancak yine de 6zgiir olamamusglar. Ancak umuyoruz ki sanh Sultan Abdiilha-
mid sayesinde Ermeni milleti ¢ektigi zorluklardan kurtulacaktir.

... Sanl1 ve hayirsever Sultan Abdiilhamid sayesinde Ermenistan’in i¢ bol-
gelerinde bu tiir su¢larin tamamen ortadan kalkacagini imit ediyoruz.”**

1863 Nizamnamesi ve 1876 Kanun-1 Esasi’si hem Ermeni cemaatinin i¢

309 Bogos Natanyan, Sivas 1877 icinde, (yay. haz. Arsen Yarman), Birzamanlar Yaymncilik, 2008,
s. 282, 305.
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iligkilerinde hem de imparatorlugun biitiiniinde tarihin akiginin hizlandigini
gostermektedir. Zemberek bosalmis, ylizyillardir siiren geleneksel hakimiyet
iligkilerinde gedikler olusmustur. Imparatorluk modern siyasal diistinceler
ve yOnetim tarzlariyla karsilagsmistir. Natanyan’in Sivas hakkindaki raporu
bu tarihsel ana denk diismektedir ve koklii degisimlerin ¢ok yakin oldugu
izlenimini tasimaktadir. Ancak rahibin bu riiyadan uyanmas: fazla uzun
siirmeyecektir. Aradan sadece iki y1l gectikten sonra, hem “kanun”un biitiin
kotiiliikleri ortadan kaldiracak sihirli bir formiil olmadigini hem de Sultan
Abdiilhamid’'in “san”indan ve “hayirsever’liginden Ermenilere pay diisme-
digini gérmiistiir. Paludaki bir yillik gérevi hem kanunun topluma dogru-
dan iyilik getirecek bir sey olmadigini gérmesine hem de II. Abdiilhamid’in
Ermenilerin yasam kosullarini iyilestirecek herhangi bir reforma girismeye-
cegini anlamasina yetmistir. 1863 Nizamnamesi'nin tasra sehirlerinin tem-
silini sinirlayan hiikiimleri bir yana, Anadoluda pek ¢ok yerde uygulamaya
bile sokulamadig1 goriilmektedir.

Natanyan Paluda da benzer bir durumu gézlemlemistir; aradan gegen
15 yil i¢inde nizamnamenin 6ngoérdiigii kurullar hayata gecirilememistir.
Nizamname geregi olusturulmasi gereken kurullarin teskili gibi buralarda
gorev yapacak liyelerin se¢imi de sancili bir siiregtir. Sehrin Ermeni toprak
sahipleri, “corbacilar” ve yerel zorbalarin isbirlik¢isi Ermeniler bu kurullara
secilmek icin riigvet, gézdagi, sindirme vb yollara basvurmaktan ka¢inma-
maktadirlar. Dolayisiyla kanun onlarin elinde, halkin temsilinin ve sorunla-
rinin ¢oziimiiniin degil, zorbalarin niifuzlarin siirdiirmelerinin bir aracina
doniigsmekte, zorbaliklarini mesrulastiran bir kilif olmaktadir. Béylece baski,
zuliim ve somiirii kitabina uydurulmakta, biitiin bunlara kars: ¢ikarak yok-
sul Ermeninin hakkini korumaya ¢aligan Natanyan gibiler de se¢ilmis kurul-
lara karsi ¢ikan, cemaatin yonetim organlarinin yetkilerini tanimayan asilere
doniismektedirler. Mesele ne olursa olsun (bir ruhaninin karigtig1 yolsuzluk
ya da devlet gorevlilerinin Ermeni koyliiden fazladan bugday talep etmesi),
buna kars1 gikan Natanyan derhal yerel zorbalar, onlarla isbirligi yapan Er-
meniler, resmi gorevliler ve Kiirt asiretlerden olusan bir ittifakla yiiz yiize
gelmektedir. Bu ittifakta gedik agabilmek hi¢ de kolay degildir: Hirsizlik
yapan bir ruhaniye ceza vermeye kalktiginda Ermeni kilisesinin kurallarini
ihlal etmekle suglanmaktadir. Ermeni koyliiden angarya talebinde bulunan
resmi gorevlilere kars: ¢iktiginda asi olmakla, Padigah’a karg:1 gelmekle itham
edilmektedir ve yerel zorbalarla isbirligi yapan Ermenilerin ¢ikarlarina do-



Bogos Natanyan
(7-1891)

Bundan ©dnce yayimlanan doért kitabi hakkinda herhangi bir sorun
yasamayan Natanyan, yayimlanan bu eseri nedeniyle kovusturmaya
ugramistir. Ustelik rahip bu kitabiyla sadece Osmanli makamlarini
degil, ayni zamanda Ermeni cemaatini de oldukca rahatsiz etmistir. Zira
kitabinda Ermeni cemaatinin i¢ sorunlarina, Osmanh yd&neticilerine,
kendi halkini sémuren Ermenilere, halkin sorunlarina kayitsiz kalan
ruhanilere ve hatta Ermeni halki igin fedakarca calisan din adamlarini
yalniz birakan Patrikhane'ye yonelik pek ¢ok elestiride bulunmustur.

Natanyan'in mahkOmiyeti ayni zamanda, imparatorlugun 19. yizyilda
giristigi reform sirecinin sonugsuz kalisinin ya da en azindan kesintiye
ugrayisinin bir kanitidir. Toplum mesrutiyete ve anayasal diizene layik
gorilmedigi gibi, 1877 yilinda"sanli ve hayirsever*olarak nitelendirdigi
Il. Abdulhamid'den Bogos Natanyan'in payina da yaklasik on yil sonra
san ve hayir degil, surgin ve 6lum dusmuistur. Sanki kitabina isim
verirken kullandigi metafor gelip kendisini de bulmus, rahibin hayat
"gbzyas! ve sefalet” icinde sona ermistir.

Ulasabildigimiz Ermeni kiliseleri kayitlarinda hayati hakkinda ayrintil
bilgi bulmak mimkun olmamistir. Bunun Natanyan'in Ermeni kilisesi ve
Patrikhane ile iliskisindeki gerilimden kaynaklandigini distniyoruz.
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kundugunda Kiirt asiretlerine gikayet edilmektedir.

Rahibin Palu hakkindaki kitab: Kiirt agiretlerinin Ermeni kéylerine, dini
kurumlarina saldirilarina dair pek ¢ok érnegi ayrintili olarak aktarmakta-
dir. Hangi asiretin hangi kdyiin Ermenilerine ya da manastir ve kilisesine
saldirdigina dair pek ¢ok olay, saldiranlarin isimlerine varincaya kadar, acik
agik anlatilmaktadir. Ancak saldirganlarin isimlerini bilmenin bu olaylar:
onlemeye yetmedigi goriilmektedir. Zira pek ¢ok durumda asiretler, giiclii
bir merkezi otoritenin yoklugunda bu saldirilar1 aleni bir sekilde yapmakta
ve talan ettikleri kdylerin tirtinlerini, manastir ve kiliselerin degerli esyalar-
n1 haklari olarak gérmektedirler. Natanyan baslangigta, “sanli ve hayirsever”
sultanin tahta cikisinin bu saldirilar: énleyecegini diisiinmekteydi. Ancak
Paluda kargilastigy manzara bunun béyle olmayacagim géstermistir. Tah-
ta Ozgiirliik, adalet ve reform vaadiyle ¢ikan II. Abdiilhamid, cok kisa bir
stire icinde mesruti rejimi sonlandirmis, anayasayi rafa kaldirmis ve koyu
bir istibdat rejimini hakim kilmigtir. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi onun
Pan-Islamizm siyasetine y6nelmesini kolaylagtirmis ve baslangigta sava-
sin yarattig: istikrarsiz kosullarda kendilerinden hesap sorulamayacagina
inandiklari i¢in Ermeni kdylerini yagmalayan Kiirt asiretler, daha sonra II.
Abdiilhamid’in Pan-Islamizm siyasetinin de bir sonucu olarak bunu sistemli
saldirilara déniistiirmiislerdir. Natanyan'in Paluda gérevli oldugu 1877-1878
yih IT. Abdiilhamid’in bu politikasinin heniiz sistemli bir sekilde yiiriirliige
girdigi bir donem degildir. Buna ragmen Natanyan, II. Abdiilhamid’in séz
verdigi reformlar1 agirdan alan politika degisikliginin ilk isaretlerini gor-
miis gibidir, zira Sivas kitabindan iki yil sonra yayimladigi Palu kitabinda
II. Abdilhamid hakkinda higbir 6viicii degerlendirmeye, onun adaletli po-
litikasina giivendigine dair hicbir ifadeye rastlanmamaktadir. Rahip birkac
yil sonra hakim kilinacak olan bu siyasetin ilk adimlarimi énceden gérmiis
ve Ermeni cemaatinin kurumlarim uyarmaya ¢alismistir. Sonug pek parlak
degildir; Anadoludaki Ermeni kéyliistiniin ugradigi baski ve eziyete tanik
olan ve bunu énlemeye calisan rahip, bir siire sonra bunun kendisine de
yénelmesine engel olamamistir. Natanyan'in bakis aist ve prensipleri ba-
kimindan bu sasirtic1 goriinmemektedir, ¢iinkii o kaderini Ermeni koyli-
stiniin kaderine baglamay1 kendi gérev anlayisinin bir pargasi saymaktadir.
“Goézyas: ve sefalet” onlarin kaderini birlestirmis, rahibin Van'da baslayan
hayat hikayesini 1891 yilinda, siirgiine génderildigi Sam'da sona erdirmistir.



Kirt Musa Bey ve Gulizar

1883 yilinda iki Amerikali misyonere saldinp yaraladigi icin iki yil zorunlu iskana
tabi tutulan Musa Bey, Mus ve Bitlis yoresinde yaptiQi eziyetler nedeniyle bu bol-
genin Ermenileri tarafindan seviimeyen biridir. Sasmaz, onun 1854-1855 yilinda
Mus sehri yakininda, Hoyt'a bagll Cinyar kdyinde dogdugunu, buradaki alti bi-
yuk kdylun sahibi olarak Mus ovasinda da etkili oldugunu belirtir. Asayisin sag-
lanmasina katkida bulundugu icin Salih Pasa'’nin takdirini kazandigindan onun
Mus mutasarrfigr déneminde baz nahiyelerin mudurliklerinde de géreviendi-
rilmistir. Sasmaz'a gore, gorevindeki basarisi nedeniyle 6zellikle Mus Ermenileri
kendisinden memnundurlar (Musa Sasmaz, Kurt Musa Bey Olayi (1883-1890), s.
26). Ancak Sasmaz'in resmi evraklara dayandirdigi bu tespitin yerindeligi ¢ok tar-
tsmalidir. Zaman zaman devletin resmi organlaryla da calisan bir toprak agasi
olan Musa Bey'in baski ve zulimleri, bélgenin diger Hiristiyanlar gibi Ermenilerin
de hayatini zorlastrmaktadir: "Bir Kirt asiret reisi olan Musa Bey bir Ermeni'yi 6l-
durip kizini kacirmis, Bitlis'te kizgin demirle dagladigi bir baska Ermeni'yi bu se-
kilde iskenceyle 6ldirmis, Dabovank'ta bitin bir aileyi imha etmis, kasabadaki
tim kadinlann irzina gegmisti. Ama Turk Ceza Mahkemesi adam beraat ettirmis-
ti" (Vartkes Yeghiayan Glendale, Rafael Lemkin'in Ermeni Soykirim Dosyasl, s. 23).

Ermenilerin Musa Bey'den sikayetlerinin artmasi ve onun uluslararasi boyutlar
da olan bir davanin konusu haline gelmesi, esas olarak, 1889 yilinda Muslu bir pa
pazin yegeni olan Gulizar adli bir Ermeni kizi zorla kagirarak allkoymasiyla bagla-
mistir. Gulizar, Mus'un Cukur Bulanik'a bagl Khars kéyunin taninmis ailelerinden
Miro'nun (Mihran) evinin kizlarindan biridir. Res Miro'nun kardesi Agacan'n kizi
olan Gilizar heniiz alti aylik bebekken annesini kaybetmis 13 yasina kadar varlikli
bir konakta biyumusttr. Musa Bey, Gulizar'i, Res Miro'nun kizi Manusak'in digu-
ninde gorir ve bir at ile agirfigr kadar altin karsiiginda ailesinden ister. Ancak
Gllizar'n ailesi bu teklifi reddeder. Musa Bey kendisinin zulim ve eziyetlerini Bit-
lis valisi Edhem Pasaya iletenlerden birinin de Miro oldugunu 6grenince (digeri
Mus'un Arkavank kdyiinden Ohan Bey) intikam almak ister. Musa Bey'in halasl Pe-
risan Hanim'in Gulizar'in ailesini 6nceden saldir hakkinda uyarmasi ya da komsu
Kurt kdyleriyle birlikte Musa Bey'in saldinsina karsi ortak savunma yapma plani
ise yaramaz ve paskalyay! izleyen Pazartesi giinii, Musa Bey 150 adamiyla birlikte
Res Miro'nun evini kusatarak kizi kacinr. Gilizar' kacran ve Hevedig kéyiundeki
evine goéturen Musa Bey'in dort karisi vardir. Seyhler ve aile bu duruma karsi ¢-
kinca, Musa Bey onu kendi kardesi Cezahir'le evlendirmis ve Musliman omaya
zorlamistir (Nivart Tasgl, Agos Kitap, s. 12; Lora Baytar, Agos).



Kurt Musa



Hiristiyanliktan donmeyi kabul etmeyen Gillizar'in bir gézii de Musa Bey'in kar-
desi Miheri'nin attig dayak nedeniyle kor olmustur. Gilizar mahkemeye cikabil-
mek icin Musa Bey'in ailesine Musliman olmay! kabul ettigine ve mahkemede
de bunu séyleyecegine dair s6z verir. Davanin baslangicinda Musliman bir Kirt
gelini olmay kabul etmis gorinen Gillizar, Bitlis'te goturildugu mahkeme sa-
lonunda, "Kacirnldigim gin neysem, babamn evine dyle donmek istiyorum” der
ve dava sonunda Musa Bey, Gllizar'l ailesine teslim etmek zorunda kalir. Boyle-
likle Gulizar, Kurtler tarafindan kacinldiktan sonra mahkeme kararyla ilk kurtu-
lan Ermeni kadin olur. Bu mahkeme karar bolgedeki Ermenileri, haklarina sahip
clkmak konusunda olumlu bir sekilde etkiler. Nitekim Gilizar'| elinden kacrran
Cezahir'in, Ohan Bey'e ve Arkavank kdyune saldinsi halkin ciddi direnisiyle karsi-
lagir. Ardindan yine Cezahir ve adamlarnin Mus'un Vartenis kéytndeki bir Ermeni
diagun alayini basmalaryla baslayan olaylar srasinda da Ermeniler ilk kez bir Kirt
asiretine karsi silahli direnis gostermislerdir (Lora Baytar, Agos).

Gilizar''n Musa Bey tarafindan kacirimas ve ardndan gelisen olaylar Saint-
Petersburg'ta yayinlanan Araks ve Londrada yaynlanan Hayastan dergilerinde
aylarca yer alinca, istanbul hilkiimeti davanin istanbul'da yeniden gériilmesini
talep eder. istanbul'da yapilacak olan mahkemede Musa Bey'den davac olan
sadece Gllizar degildir. Sasmaz, Gulizar'la birlikte 58 Muslu Ermeninin sadarete
ve adliyeye dilekge verdiklerini belirtiyor, ancak Gllizar sikayetci Ermenilerin 70
kisi olduklarini belirtmektedir. Gillizar, istanbul'a gelislerini ve istanbul basepis-
koposu patrik Asikyan tarafindan karsilanislarini ayrintilanyla anlatmaktadrr: "Pa-
zar gunuydu. istanbullu Ermenilerle Tirkler nhtimda bizi bekliyorlardi. istanbul
basepiskoposu Asikyan'in ayin yapacad Peradaki Surp Yerrortutyun (Ug Horan)
kilisesine goéturildim. Annemle birlikte Kudas ayininden gectik. Ayinden sonra
baspiskoposun huzuruna c¢iktk. HikAyemi ayrnntlarnyla dinledikten sonra beni
tebriketti ve kutsadi. Kidemli memurlara bizi givenilir bir Ermeni ailesinin yanina
yerlestirmelerini sdyledi. Galatada birka¢ giin kaldktan sonra Kumkapi patrikli-
ginin yakininda yasayan Sivasli Krikor Aga'nin evine gonderildik. Ug senemiz bu
evde gecti. Musa Bey'i bizimle birlikte dava eden yetmis yurttasimiz Vezir Han'da
kallyordu" (Armenouhie Kevonian, Les Noces Noires de Gulizar, s. 8).

Musa Bey'in yarglama icin istanbul'a getirilis bicimi bir bakima yargilamanin sey-
ri hakkinda dafikir vermektedir. Deniz yoluyla istanbul'a getirlen Musa Bey, her
yerde saygl gormiis ve akrabalan Bahri ve Kamil Pasalar sayesinde istanbul'da
elini kolunu sallaya sallaya dolasmaktadir. Ona gosterilen bu intimamda 6zellikle
amcas Bahri Pasa’nin Saraya olan yakinliginin blytk pay vardir:"Musa Bey, 26 Ha-
ziran 1889'da deniz yoluyla istanbul'a geldi. Yolculuk boyunca kidemli memurlar



Gllizar (sagog), Uvey annesi Nartun (soda), pepez Der Harutyun ve
Gillizar'in amcas (Istanbul, 1889)



Giilizar. istanbul'da davanin devam ettigi giinlerde Londra'da satilan bir kartpostal.
Arkasinda Gladstone'un Daily A/ews'ta ¢cikan bir makalesi yer aliyor.



tarafindan her yerde el Ustiinde tutulmus, blylk sayg gOrmusti. Sultan, onu
saraya getirmeleri icin Hasan ve Bahti pasalan gorevlendirmis, bir vapuru hiz-
metlerine vermisti. Musa Bey, akrabasi Bahri Pasa'nin evine indi. Bahri Pasa'nin
kizi, ayni zamanda sultanin en sevdigi eslerindendi. Musa Bey, istanbul'da elini
kolunu sallayarak dolasiyordu. Ustiine Ustlik, akrabas olan polis midiri Kamil
Bey'in en Ust derece korumasindan faydalaniyordu" (Armenouhie Kevonian, Les
Noces Noires de Gulizar, s. 8).

Burada Istanbul'daki yarglamaya gecmeden énce Musa Bey'in akrabas Bahri
Pasa'dan biraz s6z etmek ihtiyaci duyuyoruz. Sasmaz, onun Musa Bey'in karisinin
amcasi oldugunu ve bu yarglama srrasinda Uskiidar mutasarrfi oldugunu belir-
tir. Daha sonra Prristina, Denizli ve Kudis mutasarrifi olan Bahri Pasa, 1894 yilinda
Harput'a vali olarak tayin edilmis, ancak Aliman Elgisi'nin itirazi Uzerine bundan
vazgecilmistir (Musa Sasmaz, Kiirt Musa Bey Olay (1883-1890), s. 244). 1898 yilin-
da Adana valisi olmasi glindeme geldigindeyse Fransa'nin itirazi s6z konusu olur,
ancak Ermeni Patrigi Ormanyan'in yardimiyla Bahri Pasa Adana valiligine getirilir.
1898-1908 yillarn arasinda Adana valisi olan Bahri Pasa, 1907 yilinda Bagdadiza-
de Abdilkadirin Adana ahalisini Ermenilere karsi kiskirtmasina karsi ¢ikmis ve
Ermenilerin herhangi bir ayrilik¢! faaliyet icinde olmadiklar konusunda Yildiz‘a
glvence vererek sehirde meydana gelebilecek bir katliamin éniine gegmistir. Vali
Bahri Pasa, kiskirtici Bagdadizade Abdulkadir'i sirgiine génderir, ancak Abdilka-
dir birkag ay sonra geri doner. Adana Valisi Bahri Pasa'nin Ermenilere karsi izledigi
bu durust politikanin sebeplerinden biri de onun Ermenilerle iyi iliskiler iginde
olmasi ve bir bakma Adana valiligine de, 6zellikle Patrik Magakya | Ormanyan’la
(1896-1908) iliskisi sayesinde getirilmesidir. Patrik Ormanyan, daha 6nce goérev
yaptg Beyoglu kaymakamligindan Avrupal sefirlerin sikayetleri sonucu istifa
etmek zorunda kalan Bahri Pasa’'nin 1898 yilinda Adana valiligine getirimesi s6z
konusu oldugunda, bu duruma itiraz edecek olan Fransiz sefirinin gekincelerini
gidermeye yardimci olur. Fransiz sefiri, imparatorlugun Almanya'yla iliskilerinin
giderek artmasindan endiselenmekte ve Bahri Pasa'nin valiligi srasinda bélge-
deki Fransiz ckarlarina zarar vereceginden endiselenmektedir. Patrik Ormanyan,
Il. Abdilhamid'in de arzusu Uzerine Fransiz sefirinin bu kaygilarinin yersiz oldu-
guna ve Bahri Pasa'nin adil dawanacagna yemin eder. Ancak Bahri Pasa'dan da
sehrin Ermeni ahalisine iyi ve adil dawranacag sozlnu alr. Adana Ermenilerinin
Tarihi'nden (Ermenice, Kilikya Ermeni Katolikoslugu Basimevi, Antilyas-Libnan,
1970) Patrik Ormanyan'in Musa Bey'i tanidigini ve 1882 yilinda bir gece onun
yaninda misafir oldugunu da 6greniyoruz: "1882 ylinda Piskopos Ormanyan,
dini meseleleri sorusturmak Uzere Patriklik tarafindan Mus'a godnderildiginde,



dénis yolu uzerinde kendisini bir geceligine cadinnda agirlayan Kdirt asiret
reisi Musa Bey'in misafiri olur. O donemde, Avrupall sefirlerin sikayetlerinin ar-
dindan Beyoglu kaymakamhgindan istifa ettikten sonra Uskiidar kaymakami
olan Bahri Pasa, Kirt Musa'nin akrabalarindan biridir. Ve Ormanyan patrik, Bah-
ri de Adana valisi secildi§gi zaman Fransiz sefiri bir giin bir selamlik vesilesiyle
Bahri'nin, Beyo@lu mutasarrifigi sirasinda kot bir hatira biraktigindan ve Kilik-
ya valisi olarak da Fransa'nin ticari menfaatlerine zarar verebileceginden vs dem
vurur. Ormanyan'in Fransiz sefirine given asilayabilece@inin farkinda olan Sul-
tan Hamid, Bahri'yi ¢agirtir ve ona Ormanyan'dan araya girmesini talep etmesini
emreder.

Ormanyan'in akrabasinin misafiri oldugunu ve onunla dostane iligkiler icinde
bulundugunu bilen Bahri patrije basvurur. Firsattan yararlanan Ormanyan, Er-
menilere karsi adil davranmasi ve Fransiz menfaatlerine zarar verecek bir tutum
takinmamasi igin Bahri‘den soz alir. Bahri Adana'da bulundugu middetgce Erme-
nileri koruyacagina ve Fransa'nin menfaatlerini, imparatorun 1898'deki ziyaretin-
den bu yana istahi acilmaya baslayan Almanya'ninkilere feda etmeyecegine dair
yemin eder.

Nitekim Bahri Pasa, valiliginin on yili boyunca, Adana'daki Ermeni halkin ve Fran-
siz kuruluslarinin emniyet ve refah icinde yasadigi 1898-1908 yillari arasinda
s0zlinl tutar. Ve Patrik Ormanyan, gézlemlerini diizeltip geri aldigini Bablali'nin
baskatibine bildiren Fransiz sefirini rahatlatir.

Bahri Pasa resmi ziyaretleri ¢ercevesinde Dortyol'a gittiginde, serefine diizenle-
nen biyuk kabul sirasinda orada bulunan alti rahibe sunlari soyler:

‘Ormanyan Efendi kadim dostumdur. Bana cemaatinizin isleriyle mesgul olmak
gorevini verdi. Patrik Efendi beni koruyucunuz olarak tayin etti.'

Rahiplere isimlerini sorar. Peder Garabed Hirimyan, ismini soyler. Bunun (zerine
Bahri Ermenice sual eder:

'Kesis baba, nerelisin?'

'Vaspuraganliyim,'cevabini verir rahip.

'Hirimyan Baba'nin ailesinden misin?'diye sorar ve rahibin teyid etmesi Uzerine
Bahri Ermenice sOyle sdyler: 'Hirimyan Baba ¢adirimizin altinda misafirimiz oldu.
O zaman kiguktum; elini éptim, o da beni takdis etti'" (Aktaran Frederick Z.

Duckett Ferriman, Adana 1909, Le Cercles d'events Caucasien, 1913 (2008 baski-
sl), S. 24).



Musa Bey'in mahkeme icin istanbul'a geldiginde evinde kaldigi Bahri Pasa, Erme-
nilerle ve Patrik Ormanyan'la béyle bir yakinlk icindedir. Asinda Musa Bey'in yar-
glama icin istanbul'a getirilmesinin hikayesi de ilginctir. Nisan ve Mayis 1889'da
mahalli kuvvetlerin Musa Bey'i mahkemeye gotirmek amaciyla tutuklama giri-
simleri Bitlis vilayetinin yoneticileri tarafindan tepkiyle karsilanmis ve bu ylizden
vali suglanmistr. idarecilerin kaygisi gok aciktir; Musa Bey'in zorla tutuklanmasi
vilayet icin iyi sonuclar dogurmayacaktir, zira Musa Bey'in silahli glicti mahalli hi-
kimetten daha fazladir:"Boyle biylk bir asirete mensup zengin ve askeri bakim-
dan hatin sayilir bir glice sahip bir kisinin tutuklanmasi vilayete ké&rdan cok zarar
getirecegi kanaati genelde hakimdi. ... Musa Bey yaklasik 1100 Kisilik (bunlarn
110'u da stivari) bir glice, mahalli htkiimetin ise 200' suvari olan 520 zaptiye-
ye sahip olmasi, catisma halinde mabhalli hikiimetin ne denli bir zorluk icinde
kalacaginin gostergesi idi. Musa'nin gonullii olarak Sultan'in istegiyle istanbul'a
gelmesi en akilcl ve pratik bir yol olarak dusunidlmekteydi” (Musa Sasmaz, Kiirt
Musa Bey Olayi (1883-1890), s. 52).

Nitekim Musa Bey'in istanbul'a getirilisi bu sekilde, zorla tutuklanarak degil
Sultan'in istegi Uizerine ve serbest bir yolcu gibi olmustur. Musa Bey, istanbul'da
Sultan'a hitaben bir sikayet dilekgesi yazarak, Osmanli-Rus Harbi'nde gosterdigi
yararlliklar ve gorev yaptig yerlerde deviete verdigi biyik hizmetler nedeniyle
asilsiz suclamalarla yarglandigindan yakinmistir. Musa Bey'e isnat dilen suclar
arasinda adam oldirme, irza tecaviiz, diri diri adam yakma, silahli gasp, hirsizlik
ve yagma da bulunmaktadir. Yarglama sirasinda savciligin Musa Bey'i korumasi,
suclanan diger kisilerin hicbirinin yarg 6nine cikarimamis olmasi ve tanik be-
yanlarindaki en kiicuk celiskide ifadelerin gecersiz sayllmasi gibi hususlar nede-
niyle bu yarglama Avrupa basininda gokca elestiriimistir (Recep Marasli, Ermeni
Ulusal Demokratik Hareketi ve 1915 Soykirimi, s. 286). Ayrica davacilarin avukat-
larindan Simon Tingir Efendi'nin (diger avukatlar Krikor Zohrab ve Vramsabuh
Manusyan'dir) tecrtibeli ve meshur bir avukat olmasina ragmen davacilarn zayif
bir sekilde savunmasinin onun baski altnda oldugunun bir isaret olarak yorum-
landig gorilmektedir: "Simon Tingir Efendi'nin bu sekilde geri planda ve pasif
davranmasina yol acan unsurlarin basinda, Alverezin [ingiliz Elgilik Tercimani
Justin Alverez] iddiasi Uzere, Adliye Nazirn Cevdet Pasa'nin, Simon Tingir Efendi'yi
birinci mahkeme sonunda Nezarete cagrarak, bu zamana kadar kendisinin di-
ger aile fertlerinin Osmanli Devleti'ne karsi hep sadk davrandigini ve bu davada
da sadakatini sirdlrmesini istedigi iddia edilmistir. Bundan Adliye Nazirn Cevdet
Pasa sorumlu tutulmus, ancak Adliye Nezaretinden Sahbaz Efendi mahkemeye
bu cesit bir baskinin yapimadigini sdylemistir' (Musa Sasmaz, Kirt Musa Bey
Olayi (1883-1890), s. 155).



Butun bu kosullar altnda mahkeme, Musa Bey'i kendisine isnat edilen tim sug-
lardan beraat ettirmistir. Ancak bu sonug cok tartismall bulunmus ve meselenin
uluslararasl bir davaya dénusmesi nedeniyle artan basklar sonucu, 6zellikle
Ingiltere'nin baskisiyla, Musa Bey'e hi¢ degilse bir idari ceza veriimesi gindeme
gelmistir. Il. Abdilhamid Musa Bey'i Medine'ye sirgiine gonderme kararn almistir
ve 21 Ekim 1890 tarihli The Times gazetesi, Musa Bey'in "Kamil Pasa' adll vapurla
strgline gonderildigini haber vermektedir. Bir bakima onu gbézden uzak tutma
amacini taslyan bu stirgtin sirasinda Musa Bey'e 1.000 kurus maas baglanmis ve
baz hizmetlerinin gérilmesi icin de ek ddenek tahsis edilmistir. Daha sonra ailesi
de yanina gonderilen Musa Bey burada gozetim altinda tutulmus ve hakkinda her
ay merkezi hikimete bilgi verilmistir. 1893 yilinda Medine'den firar eden Musa
Bey yakalanarak tekrar bu sehre génderilmistir. 1904 yilinda ise Medine'den Sam
vilayetine gonderilmis ve burada zaptiye islerinden sorumlu kilinmistir. Musa
Bey'in daha sonra aldigi "Hac!" unvaninin da bu bélgedeki zorunlu ikAmetinden
ileri geldigi anlagimaktadir.

Musa Bey'in adna bu tarihten sonra da sik sik rastlanmaktadir, dolayisiyla str-
gunde gecirdigi yillar onun boélgedeki hakimiyetinin azalmasina neden olmamis-
tir. Ancak Il. Mesrutiyetin ilani ve Il. Abdidlhamid'in tahttan indirimesinden son-
ra esen hrriyet havas icinde eski rejimin taraftarlanndan hesap soruldugu ve
Musa Bey'in de bu srada bir Ermeni rahibin sikayeti Gzerine Bitlis'te hapse girdigi
anlasimaktadir. Hapiste olmasi onun Ermenilere eziyet etmesine ve kendisinden
sikdyetci olan rahipten intikam almasina engel olmamistir. Musa Bey'in babasi-
na anlattiklarini kaydeden Kutsal Firat'in yazdiklan (Milletvekilligine Degismem,
2000), onun cezaevinden istediginde cikabildigini géstermektedir:

"Haci Musa Bey, Osmanli padisahlarndan Sultan Resat ddneminde yasadig bir
olayi 1srar Uzerine babama anlatmis.

Olay soyle:

‘Sultan Hamid devrilip yerine Sultan Resat gecince, azinliklara, bu arada Ermeni-
lere de hurriyet verdi.

Nurettin Koyl'nde cani ruhlu bir 'Kesis' (papaz) vardi. Bu kesis intikam almak icin
Muslimanlardan belli bagh kisileri istanbul'daki Ermeni Patrikhanesine, Padi-
sahin verdigi 'Azinlik Haklarina' karsi ¢ikiyor diye ihbar ediyordu. Patrikhane'nin
baskisi sonucu bunlar hapse konurdu. Bu yoldan Hasananl Halit oglu Rza (Riza e
Halit) Mus'ta, ben de Bitlis'te hapse konduk. Bircok kisi de daga cikti.

Ben bu yizden Bitlis'teki zindanda biryil kaldm. Bu arada Bitlis Miftusa ile irtibat
kurdum. Ziyaretime geldi. Ona Kesisin bize yaptigi zulmia anlattm.



Mftiye, bana bir gecelik izin kefaleti icin 50, Hapishane Muduri'ne de 50 altin
vermesi icin toplam 100 altin verdim.

Mufti Efendi, Hapishane Muduri'ni ikna etti.
GUn ve yer tayin ederek, 40 atli ve silahli akrabamin beni beklemesini ayarladm.

Mufti Efendi'nin cok meshur bir ati vardi. Belirlenmis gunde ve gines battktan
bir saat sonra at cezaevinin 6ntine getirildi.

Ata bindim ve zengiledim... Kirk silahli adammla bulustum. Nurettini kdyundeki
kesisin evini cevirdik... Etrafina tezek koydum... Tezeklerle kesisin Gzerine bir te-
neke gaz yag doktim ve atese verdim. Kesisin isi bittikten sonra disar ¢iktim...
Toplanmis bulunan Ermenilerin yaninda adamlarma:

Haydi!.. Atlariniza binin, dogru 'Sago'asiretine gidelim, dedim.

KByden clkinca adamlarmi evlerine gdnderdim. Ben de hizla hapishane yolunu
tuttum. Sabah isimadan hapishaneye dondim. Yatagima girerek yattim.

Aksama dogru Ermeniler gelip, Vali'ye, Savc'ya basvurmuslan'Haci Musa bu gece
100 atlisi ile kdyumizi basti. Kesisimizi ocakta yaktl. Sago asiretinin icine kact!'
demigler.

Savcl durumu tahkik etmek icin cezaevine geldi. Beni cezaevinde goriince Erme-
nilerin yalan soéyledigini sandi. Devreye Muftl Bey girdi... Bundan dnceki isnadin
daiftira olduguna savcily ikna etti. Beni tahliye ettiler...'dedi.

S6zunil bitiren Haa Musa Bey'e;

Kesis, tezek icinde cayr cayr yanarken, hic pismanlk duydunuz mu? Diye sor-
dum.

Hac Musa Bey, gayet sakin ve hicbir pismanlik belirtisi gdstermeden sorumu soy-
le cevaplad:

'Hayrr... Aslal.. Karsisinda oturup, pipoma doldurdugum tatinimi zevkle ictim'
dedi" (Kutsal Frrat'tan aktaran Recep Marasl, Ermeni Ulusal Demokratik Hareketi
ve 1915 Soykirimi, s. 287-288).

Yeni rejimin ilanyla hapse giren Musa Bey'in bu olay sonucunda kurtuldugu ve
ittihat ve Terakki yonetiminde de eski ntifuzunu korumay! basardig goérilmekte-
dir. Yegyazar Garabedyan'a gore, 1915 yilinda tehcir kararnin uygulanmasinda
ve Mugs'taki Ermeni kdylerinin bosaltimasinda Musa Bey buyik bir rol oynamis-
tir: "Hac Musa Bey'in emrinde 3.500 kadar silahli milis kuvveti bulunmaktaydi ve
Asiret Alaylan komutaniydi. Kardesi Nuh Bey de Hafif Stvari Alay komutaniyd..



Turk Genelkurmayi'nin Resmi Harp Tarihi'nde de savas sirasinda Bitlis'te bulunan
16. Kolordunun 5 inci Piyade Tiumenine ek olarak sayilarinin 2.000-3.000 arasin-
da oldugu tahmin edilen Seyh Muhammed Diyauddin (Hazret), Mutki Asiret Re-
isi Hac Musa Bey ve diger milis birlikler bulundugu (I AQustos 1916) Bitlis ve
Mus'un boéylece 'kurtarldig’’ belirtimektedir' (Aktaran Recep Marasl, Ermeni
Ulusal Demokratik Hareketi ve 1915 Soykirimi, s. 288-289). Grigoris Balakian da
bir Kurrt tanigin anlattklanna dayanarak, tehcir sonrasinda Musa Bey'in Vartenis
kdylnde yasadigini belitmektedir. Balakian'in givenilir ve oldukca egitimli biri
olarak tanmladigi bu Kiirt tanik, iran'a giderken gectigi Bitlis, Mus, Sasun, Diyar-
bakr ve Siirt sehirlerinde Ermenilerin izlerinin silindigini godzlemlemistir. Onun
tanikligina goére, Musa Bey Vartenis kdylinde yasamaktadr ve yaninda birkag
Ermeni hizmetli bulunmaktadir. Ayrica evli olmayan yedi Ermeni kadin da ona
hizmet etmektedir. Bu kadinlar arasinda, Vartenis'in yerlisi olan Ermeni asiret reisi
Kaspar ile Bitlis'in meshur Ermeni tiiccan Mahdesi Cercis Krikoryan'in kizlar da
bulunmaktadir. Bu kadinlarin isimleri bile Kurtgcedir ve kdydeki Ermeni mezarla-
r dayikilmistir. Bu Kart tanik, Musa Bey'in Sasun civarindaki henliz ayakta olan
Surp Agperak manastinna da saldirmak istedigini belitmektedir. Ancak manastir
Kurt Seko ailesinin kontroliindedir ve Musa Bey'in manastin ylkkmak icin defa-
larca giristigi saldirlar, bu ailenin karsi koymas nedeniyle basarill olamamistir.
Manastirdaki kirk civarindaki yetim ve dulun durumu ise umutsuz gérinmektedir
(Grigoris Balakian, Armenian Golgotha, s. 422).

Musa Bey'in ismine daha sonraki siyasal gelismelerde de rastianmaktadr. Hac
Musa Bey, 1919 yilinda Kemalist hareketin ilk 6rgutlenmelerinden Erzurum
Kongresi'nde kurulan Sarki Anadolu Midafaa-i Hukuk Cemiyeti (24 Agustos 1919)
ve Anadolu ve Rumeli Midafaa-i Hukuk Cemiyeti'nin kurucularn arasindadir. Erzu-
rum ve Sivas kongrelerine filen katimadig halde her iki cemiyetin de kurucusu
secilmesi ona ne kadar 6nem atfedildiginin bir kanitidir. Ancak bu tarihlerden
itibaren onun adinin artik Kirt érgutlenmelerinde de gectigi gorilmektedir. Kimi
kaynaklar onun Kurt Azadi Cemiyeti'nin kurucularindan biri oldugunu séylerken
kimileri de sadece cemiyete katildigini ileri sUrerler. Azadi Cemiyeti henliz bir
ayaklanma baglatamadan agr bir darbe alnca Haci Musa Bey de Cibranli Halit
Bey'le birlikte tutuklanmustir. Karer, bu basarisizlikta, 1924 yilinda Nasturilerin ¢i-
kardigi olaylarn yaptigi olumsuz etkiye de dikkat ceker (Karerli Mehmet Efendi,
I. Dinya Savasl, Koggiri, Seyh Said ve Dersim'e Dair, Yazilmayan Tarih ve Anilarim
(1915-1958), s. 126). Ona gére Musa Bey'in oglu Medeni, amcasi Nuh'un adamlar
tarafindan kacinlarak bu tutuklamalardan kurtulur ve adamlanyla birlikte Suriye
ile Irak'a siginir. 1925 yilinda Seyh Sait isyani baslayinca Cibranl Halit Bey ve Yu-
sufZiya Bey 14 Nisan 1925'te Bitlis'te asilirlar. Buna karsilik Bitlis Harp Divani, Haci



Mus Ovasi {zerindeki Khelian Kéyii'nde yasayan akrabalar ile birlikte Giilizar (ortada
boynunda hagla) ve Kegam Der Garabedyan (solda, oturuyor). Soldaki gocuk Armenuhi
Kevonian. Onun arkasinda, kiz kardesi Hayganus. 1906 yilina dogru ¢ekilmis bir fotograf.



Musa Bey'e, "Kiirt Istiklal Cemiyeti ile ilgili itiraflan goz éniine alinarak" on bes
yil agr hapis cezas vermis, daha sonra da sirgine gonderiimek Uzere serbest
birakmistir. Hac Musa Bey'in suirgiin yeri ise Aydin sehridir, ancak bir stre son-
ra oradan kacmis ve Suriye'ye gitmistir. Agn isyanina katimak niyetinde oldugu
tahmin edilen Hac Musa Bey bu sralarda dlmustir (Recep Marasl, Ermeni Ulusal
Demokratik Hareketi ve 1915 Soykirimi, s. 290-293).

Musa Bey'in saldinsinin magduru olan ancak basina gelenlere katlanan bir mag-
dur gibi davranmayarak bu eziyet ve saldirlara karsi direnen Gllizar'in hayat-
nin daha sonraki bolimleri hakkinda da bilgiye ulasmak mimkun. Yasadigi kor-
kunc olaydan sonra Mus Ermenilerinin liderlerinden olan '‘Miso Kegam' lakapli
Kegam Der Garabedyan'la evienen Glilizar'in Armenuhi ve Aram isimlerinde iki
cocugu olur. Kegam Der Garabedyan (1865-1918), Il. Mesrutiyetin ilaniyla birlik-
te Mus mebusu secilerek Meclis-i Mebusan Uyesi olur ve 1915 tehcirinden te-
sadufen kurtulur. Osmanli Meclisi'nde Mus kdylllerinin acikl durumundan, zi-
raatin sorunlarindan bahseden sayisiz konusma yapan Kegam Der Garabedyan,
bu israr, fedakarlg ve memleket sevgisi nedeniyle Ermeniler arasinda "Daron
[Mus] bulbili" olarak taninmaktadir. Yervant Odyan'in ironik satirlar KeGam Der
Garabedyan'in eksiksiz bir portresini ¢izmektedir:

"Affina siginarak ondan 'Daron kirlangici' olarak s6z edecegm. Geceleri 6ten, yi-
kintilar iyi taniyan bu kus Muslu Kegam'imizi en iyi sekilde sembolize etmektedir.

Kegam gerek Osmanli Parlamentosu'nda gerekse cemaat meclisinde, geldigi top-
ragin sesi olmak icin hicbir firsati kacirmaz, her seferinde sz alir. Onun icin bu
dinyada Daron haricinde baska hicbir sey yoktur.

Kendisiyle ilk olarak Arevelk'e yaptigl nazik ziyaret srasinda tanistim. Aramizda
onu 6nceden taniyan kimse yoktu. Kendisini sdyle tanitti:

- Ben Muglu Kegam.

Yilziinde ac dolu yillarn izlerini tastlyan bu Urkek gortinuslt, gosterissiz ve keder-
li adam yumusak bakislara, guizel gbzlere sahipti. Daron insan kiligina burtinecek
olsa, bu Kegam'dan bagkasi olmazd..

- Buyurunuz Kegam Efendi.

- Lutfen rahatsiz olmayin.

- Olur mu!

- Eger mesgulseniz baska zaman geleyim.

- Hi¢ olur mu! Su anda hicbir isimiz yok inanin ki!
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Sonunda oturmayi kabul etti ve konusmaya basladk. Uzun stiren sohbetlerimiz
boyunca Mus'tan, kéylulerin durumundan, cete liderlerinin uyguladiklan siddet-
ten, hikiimetin tavrindan, kilttirel ve ekonomik yoksulluktan, topraklarnn duru-
mundan, haksiz vergilerden, sikinti ve Uzlintllerden bahsettik.

O giunden sonra bes sene boyunca kendisiyle ne zaman sohbet etme firsatim
olsa agzindan hep ayni kelimelerin ¢iktigini duyarm. Ger¢i Mus'un durumunda
da bes senedir herhangi bir degisiklik oldugundan bahsedilemez yal Olur da
Mus'un durumu bir giin dizelirse, bilin ki o gin Kegam dilsiz kalacaktr.

Milli Meclis'te [Ermeni Nizamnamesi'ne gore secilen Cemaat Genel Meclisi] her-
hangi bir mesele -6zellikle de Kudis meselesi- hakkinda bir tartisma olurken,
meclis Uyeleri baginp cagirmaya, yuhalamaya veya birbirlerinin tzerine atlamaya
basladiklarinda, koltugunda iki buklim kalan Kegam, saskin bakislarla sagina so-
luna bakar. icinden sunlari geciriyor olmalidir o srada:

- Bu insanlar deli mi ki vakitlerini bdyle sagma sapan tartismalarla harciyorlar?
Meclisi ilgilendiren baska konu mu yok! Neden Mus'un durumunu tartismiyorlar?
Niye Daronlu koylulerin durumuyla ilgilenmiyorlar?.. Bu insanlar Ermeni degil mi
yahu?

Bazen de sz ister ve meclis Uyelerinin dikkatini gercek meseleye cekmeye calisir-
di: Tabii ki Mus meselesine..!

- Beyler, Kudis'e her ay elli lira toplayip delege génderecegimize ve bu sekilde
Uc ylz, dort yiz lira harcama yapacagmiza neden bu paranin bir kismiyla Mus
Ovasi'ndaki yoksul kdylilere tohum alip geri kalaniyla Daron'da ilkokullar agmi-
yoruz? Orada seksen kdye sadece Uc ilkokul distyor. Birlesik Dernekler [Miatsial
Ingerutyun] birkag tane okul acacadina s6z vermisti ama bu s6zin, bilmedigim
nedenlerden 6turd bugiine kadar tutmad..

Meclis bagskani bunun Uzerine sdyle dedi:
- Kegam Efendi sadede gelin lutfen, gergek sorunu anlatin!

- Aslil soruna geliyorum Efendim.

Ha soyle!

- Asll sorun, Mus ve gevresinin durumunun artik gercekten katlaniimaz hale gel-
mesidir. Kirt beyleri zavalll kdylulerin mallarini zorla gasp ediyorlar; baspiskopos
buna karsi hicbir sey yapamiyor; Mgr. Karakanyan [Nerses Karakanyan (1840-
1915), Mus Surp Garabed Manastin episkoposu] patriklik yetkilerini kullaniyor
ama nafile. Merkezi Hukimet, s6z vermesine karsin...



- Kudis meselesine geri dondn, asl mesele odur Kegam Efendi!” (Aktaran
Armenouhie Kevonian, Les Noces Noires de Gulizar).

Gilizar ve Kegam Der Garabedyan'in mezarlan Sisli Ermeni Mezarligi'nda Mus'un
Hultik kdyllleri icin ayrlan bélimde bulunmaktadir. 1904 yilinda Mus'un Surp
Marine mahallesinde dinyaya gelen kizlar Armenuhi Kevonyan Ermeni mizigi
alanindaki calismalaryla taninmis ve annesinin hatiralarini kaleme almistir. Onun
kizi olan Anahide Der Minasyan ise Ermeni tarihi ve kultiri alanindaki calsma-
lanyla taninan bir tarihgidir. Anahide Der Minasyan, 2009 yilinin Ekim ayinda,
anneannesi Gllizar'n Mugs'ta yasadigi yeri ziyaret etmis ve izlenimlerini dile ge-
tirmistir. Gulizar'n yasadig olaylarn anlatan pek ¢ok Kirtge agit ve turkuler bu-
lunmaktadir. Minasyan'in ziyareti sirasinda Kirt dengbejlerden biri bu agitlardan
birini ("Gllizar'n Turkast") kendisine okumustur (Bkz. Lora Baytar, "Gllizar Sa-
sunlularin Ozgiirliik Bayragidir', Agos, 16 Ekim 2009).
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Sonug¢

Ermeni tarih¢i Agathangelos, yazmay:1 bir deniz yolculuguna benze-
tir. Yazar, bir denizci gibi goniilli olarak tehlikeyi goze alir ve bilinmeyen
hakkinda hikayeler anlatma hevesiyle eve doner.>"® Dolayisiyla yazar da bir
bakima denizci gibi, ilk bakista tehlikeyle birlikte anilan bilinmeyeni kes-
fetme arzusuyla doludur. Ben meslekten tarihgi degilim, ama bu arzunun
ne demek oldugunu artik ¢ok iyi biliyorum. Cilinkii Bogos Natanyan’i okura
tanitmak, onun eserlerini giin is181na ¢ikarmak i¢in yaptigim ¢alisma bo-
yunca kendimi hep onunla birlikte yolculuga ¢ikmus, bilinmeyeni kesfetmek
icin pek cok giicligii géze almis hissettim. Vahan Bardizaktsi ile Karekin
Sirvantsdyants’in katilimi ise yolcular: kalabaliklastird: ve elinizdeki kitabi
¢ok zenginlestirdi.

Natanyan ve digerleri yolculuklarinin ne kadar zevkli ve tehlikeli oldugu-
nu ayrintili olarak anlatiyorlar. Her {i¢li de bir yandan 1877-1878 Osmanli-
Rus Harbi’nin hemen ardindan Anadoludaki Ermenilerin durumu hakkinda

310 Aktaran Charles King, Karadeniz, cev. Ziilal Kihig, Kitap Yay., 2008, s. 7. Badmutyun Hayots (Erme-
nilerin Tarihi) adl tarihi eserin yazari olan Agathangelos (Akatankegos) 5. yiizyilda yagamus bir
tarihcidir. I11. Dirtad déneminde saray katipligi yapmis ve bu eseri de onun istegiyle kaleme almigtir.
Kitap Sasanilerin Ermenistanl etkileri altina aldiklar: dénemden baglayarak III. Dirtad’in son d-
nemlerine kadar uzanan siiredeki olaylari konu edinmektedir. Agathangelos'un milliyeti konusunda
ise Ermeni tarihgiler arasinda bir anlasmazlik bulunmaktadir. Movses Khorenatsi ve Gazar Parbetsi
onun Yunanh oldugunu ve eserini de Yunanca kaleme aldigimi iddia etmiglerdir. Bu yazarlara gore
kitap Yunancadan Ermeniceye ¢evrilmistir. Ancak 18. yiizyilda Badmutyun Hayots'un Ermenicesi
iizerinde yapilan aragtirmalar yazarin Ermeni oldugu ve Ermenicesinin ¢ok anlagilir ve canli oldugu
iddialarinin ortaya gikmasina yol agmustir.



” 448 1878/ ADALET ARAYISI

bilgiler aktarmaya ¢alisirken bir yandan da onlar igine distiikleri gii¢ du-
rumdan kurtarmanin yollar1 hakkinda ¢oziimler aramislardir. Rahipler el-
bette Ermeni cemaatinin durumu hakkinda ayrintili bilgilere sahip olmak is-
temektedirler, ancak seyahatleri boyunca diger halklar hakkindaki izlenim-
lerini de agikea dile getirmislerdir: Tiirkler, Kiirtler, Kizilbaslar, Yezidiler ve
Siiryaniler hakkinda da —zaman zaman bazi 6nyargilara rastlansa da- ilging
gozlemlerde bulunmuslardir. Karsilagtiklar: giigliikler, gordiikleri yardimlar
ve yaptiklar1 hizmetler artik Ermenice bilmeyen okur i¢in de “bilinmeyen”
olmaktan ¢ikmistir. Oyle zannediyorum ki okur, bu kitabi okuyarak kendi-
sini onlarin yaklasik 130 yil 6nceki yolculuklarinin bir parcasi hissedecektir.
Benim heyecanim ve tesellim ise bu yolculuga katilanlarin sayisini artirmak-
tan, bilinmeyeni kesfetmekten duydugum sevinci bagkalariyla paylagmaktan
ibarettir. Bunu yeterince comertge paylasamamig olmaktan korkarim.

Ote yandan eger bilgiyi ve sevinci paylasiyorsam, sikint1 ve giigliikten de
s6z edebilirim. Ilk giigliik Natanyan’in hayat1 hakkindaki bilgilerin ¢ok sinirli
olmasindan ve bunu elde etmek isteyen kisinin ¢ok genis bir alan ve mekani
taramak zorunda olusundan kaynaklanmaktadir. Osmanl arsivleri, Istanbul
Ermeni kaynaklar: ve $am Ermeni mezarlig1 kayitlarina kadar uzanan genis
bir alanda yapilan arastirmalar bile rahibin biyografisinin ancak ¢ok sinirl bir
béliimiinii giin 1g181na ¢ikarabilmigtir. Ikinci bir giicliik de her ii¢ rahibin goz-
lemlerinin, gezdikleri sehirler hakkinda aktardiklar: bilgilerin ve buralarda
yasayan Ermenilerin durumuna iligkin degerlendirmelerin dénemin siyasal-
toplumsal ortamu icine yerlestirilebilmesiyle ilgilidir. Biitiin bu konulari me-
tin icine ekledigimiz dipnotlar, gorsel kaynaklarla zenginlestirmeye ve rahip-
lerin gozlemlerini tarihsel bir baglam igine oturtmaya galistik. Baslangicta,
yazacagimiz uzunca bir “Sunus” yazisiyla bu tarihsel baglami kurabilecegimi-
zi diigiinmiistiik. Ancak bir siire sonra bunun pek kolay olmadigini gordiik;
zira Osmanli devletinin yasadig1 en agir savas yenilgilerinden biri olan, adina
agitlar yakilan ve Ayastefanos ile Berlin Antlagsmalarina yol agan Osmanli-Rus
Savasrna dair Tiirk¢e kaynaklarin dahi ¢ok sinirli oldugunu gordiik. Bu kay-
naklarda, savastan dogrudan etkilenen sehirlerdeki Ermenilerin durumuna
dair bilgilere ulagmak ise imkansizdi. Dolayisiyla savagin bu boyutu hakkinda
bilgiler aktarmak ve rahiplerin séziinii ettigi olaylarin tarihsel gergevesini be-
lirginlestirmek kaginilmaz oldu. Bu durumda baglangigta planlanan “Sunus”
yazis1 da genisleyip elinizdeki “Adalet Arayisr” baslikl birinci cildi olusturdu.
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Bunun neden zorunlu olduguna birka¢ 6rnek vermek istiyorum: Her ii¢
rahip de Osmanli-Rus Savagr'nin sonunda yasadiklar sehirlerden g6¢ ederek
Rusya sinirlarina yerlesmeyi diisiinen Ermenilerin umutsuz durumlarindan
s0z etmekte ve bu gd¢ii 6nlemeye caligmaktadirlar. Osmanli resmi makam-
lar1 ile Istanbul Ermeni Patrikhanesi de bu gé¢ii énlemeye calismaktadir.
Ancak Ermenilerin 1878 yilinda neden kitlesel bir go¢e hazirlandiklarim
anlamak, yarim yiizyil 6nceki bir deneyimin anlagilabilmesiyle miimkiindiir.
1828-1829 Osmanli-Rus Savasrnin sonunda Rusya galip gelmis ve Kafkasla-
rin giineyine hakim olma politikas: cercevesinde, Iran’t ve Osmanlr’y1 gerile-
tebilmek igin, bu iilkelerle sinir olan bir bolgede Ermeni gé¢menleri yerles-
tirmistir. Ermeni gé¢menlere ev ve arazi verilmesi, bir siire vergi muafiyeti
getirilmesi s6z konusudur ve bu vaatlere giivenen 6nemli bir Ermeni niifus
Rusya’ya go¢ etmistir. Dolayisiyla 1878 yilinda Rusya sinirlarina gog¢ etmek
isteyen Osmanli Ermenilerinin hafizasinda bu deneyim yeniden canlanmus-
tir. Rahiplerin ve Ermeni Patrikhanesinin bu go¢ii 6nlemeye ¢aligmas: ise
Rusya’nin elli yil 6nceki vaatlerinin yerine getirilmemesinden kaynaklan-
maktadir. Elli y1l 6nce Rusya’ya go¢ eden Ermenilere, bir kismi yerine geti-
rilmese de, bazi vaatlerde bulunulmustu. 1878 yilinda go¢ etmek isteyenleri
ise muhtemelen yoksulluk ve Rus devletinin kayitsizlig1 beklemektedir. Bu
tarihsel deneyimden s6z etmeden 1878 yilinda Ermenilerin Rusya’ya go¢
etme istegini anlayabilmek miimkiin degildir. Bu bélgedeki Osmanli, iran
ve Rus devletlerinin etki alaninin 1800’lii yillarin bagindan itibaren sik sik
degismesi bolgedeki niifus hareketliliginin de yiiksek olmasina yol agmistr.
Bu agidan bolgedeki gogler siyasal istikrarsizligin dolaysiz sonuglaridir ve
giivenlik ihtiyacindan kaynaklanmaktadir.

Gogle ilgili bir bagka mesele de dogrudan Ermenilerle ilgili olmamakla
birlikte, onlarin hayatini etkileyen bir boyuta sahiptir. Rusyanin 18. yiizyilin
sonlarindan itibaren giiney Kafkaslara hikim olma ¢abasini hizlandirmasi
onu bolgedeki halklarla kars: karsiya getirmistir. Rusyanin bu uzun ve sert
miicadeleyi 1860’11 yillarda kazanmasi iizerine 6nemli bir Cerkes niifus Os-
manli topraklarina go¢ etmek zorunda kalmistir. Onceleri imparatorlugun
Balkanlardaki topraklarina yerlestirilen Cerkesler daha sonra Anadolu’nun
gesitli sehirlerine dagitilmiglardir. Uzun ve yikici bir miicadeleyi kaybedip
topraklarim terk etmek zorunda kalan Cerkeslerin, muhtemelen yasadiklar
yoksulluk ve yikimin da etkisiyle, Anadoluda sebep olduklar1 giivenlik ve
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asayis sorunlar1 Ermenilerin hayatini ciddi ol¢iilerde giiglestirmistir. Berlin
Kongresinde Osmanl hitkiimetinin, Ermenileri, Kiirtlerle birlikte Cerkes-
lerin saldirilarindan da koruyacagina s6z vermesi durumun vahameti hak-
kinda bir fikir vermektedir. Her ii¢ rahip de savasin yarattig1 giivensiz or-
tamda Kiirtlerin ve Cerkeslerin saldirilarindan sikayet etmektedirler. Ancak
ozellikle Cerkeslerin yasadig1 yenilgi, go¢ ve yoksulluk deneyimlerinden s6z
etmeden bu olaylarin arkaplanini anlamanin imkansiz oldugunu diisiinerek
Cerkeslerin Osmanlr'ya gociiniin hangi sebeplerle ve hangi kosullarda ger-
ceklestigine deginmeyi zorunlu gordiik.

Rahiplerin soz ettikleri olaylar tarihsel bir ¢erceveye oturtma ihtiyacini
doguran ve kitabin hacmini genisletmeyi zorunlu kilan bir bagka 6rnekten
de s6z edecegim. Bu 6rnek, yukaridakinden farkli olarak, kronolojik bakim-
dan tam aksi yondedir; rahiplerin soziinit ettigi olaylarin yaklagik yirmi yil
sonraya etkilerini géstermektedir. 1877-1878 Osmanli-Rus Savag: sirasinda
Ermeni koyleri ve dini kurumlar1 yalnizca savagin yarattig1 yikimdan etkilen-
mekle kalmamus, civardaki asiretlerin yagma ve talanlarina da maruz kalmis-
tir. Ozellikle Natanyan, savaga katilmak gerekgesiyle yola ¢ikan pek ¢ok Kiirt
asiretinin yollar1 iizerindeki Ermeni manastir ve kiliselerini yagmaladigini
ayrintili olarak aktarmaktadir. Rahip bu Kiirt asiret reisleriyle talancilarin
bazilarinin isimlerini de vermektedir (§eyh Celalettin, Ali Han, Fahim Efen-
di, Hac1 Hasan Pasa, Musa Bey, Osman, Seyh Paykar, Seyh Ubeydullah, Kho-
rozlu Begir, Salman, Murat, Amar, Kemal, Yusuf, Ibe, Rasit, Dervis, Selim
vd); bunlar arasinda bizim i¢in 6nemli olanlardan bir tanesi Mug ve civarina
hékim olan Musa Beydir. Osmanli-Rus Savasr'nda Ermeni koy ve kiliseleri-
ne zarar verenler arasinda sayilan Musa Bey, aradan on yil gegtikten sonra
(1889) yeniden sahneye ¢ikacak ve bu kez bir Ermeni kadini kagirip zorla ali-
koymaktan sorumlu olacaktir. Burada bir tarihsel siireklilik gordiigiimiiz igin
Musa Bey’in Ermeni kiz1 Giilizar’a ve ailesine yaptig1 zorbaliktan s6z etme-
yi gerekli gordiik. Meselenin uluslararasi yankilar: da oldugu i¢cin Musa Bey
bu kez yargilanmaktan ve ceza almaktan kurtulamayacaktir. Musa Bey’in bir
slire sonra Hamidiye Alaylar’nda, ardindan 1915’teki olaylarda da rol almas:
soziinil ettigimiz tarihsel siirekliligin bir bagka goriiniimiinii olusturmakta-
dir ve boyle degerlendirildiginde pek de sasirtici goritnmemektedir.

Bununla birlikte hem Osmanli-Rus Savasi’na hem de Ermenilerin
Anadoludaki varligina iliskin sagirtict pek ¢ok degerlendirmeye rastlamak
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miimkiindiir. Rahiplerin yazdiklarini ve 1878de Anadolu'nun durumunu
anlamlandirma ¢abamizin bir {iriinii olan birinci ciltte, bir yandan da bu tiir
degerlendirmelerin dayanaksizligini ve tarihsel siirecle uyumsuzlugunu gos-
termeyi amagladik. S6zgelimi, “Osmanli Ermenilerinin 1877-1878 Osmanh-
Rus Savasr'na dek ayrilik¢i bir harekette bulunmadiklar1” degerlendirmesine
pek ¢ok metinde rastlanabilmekte ve bu durum bundan 6nce Ermenilerin
herhangi bir tarihsel, siyasal ve iktisadi bask: ve eziyet yasamadiklarinin bir
kanit1 olarak goriilmektedir. Oysa goriiliiyor ki, Anadolu'nun pek ¢ok yerin-
de miiltezim baskusy, ¢ifte vergilendirme ve angarya, marabalik, Kiirt asiret-
lerin aldigy haraglar, yerel gorevlilerin yaptig1 baskilar bu tarihten 6nce de
Ermeni koylistiniin hayatini felg edecek seviyelere ulagmistir. Kitabimizda
bunlarla ilgili belge ve sikayetlerin ancak kii¢iik bir boliimiine yer verebildik.

1877-1878 Osmanli-Rus Savag1 hakkindaki bir bagka yanlis degerlendir-
me de savasa katilan Ermeni askerlerle ilgilidir. Rusya sinirlar1 iginde ya-
sayan Ermenilerin uyrugu olduklar1 Rus devletiyle birlikte savasa girmeleri
dogal ve bir bakima da zorunlu kabul edilmek gerekirken, bu durum Os-
manli Ermenileriyle de baglantilandirilmakta ve onlarin ihaneti olarak de-
gerlendirilmektedir. Ozellikle bu savasta Rus ordusuna komuta eden yiiksek
riitbeli Ermeni komutanlarin 6n plana ¢ikmasi da bu tiir degerlendirmeleri
kolaylastirmaktadir. Oysa Osmanh ordusunda da gesitli kademelerde hizmet
etmis Ermeni asker, subay ve sivillerin varligi ihmal edilmektedir. Burada
Bogos Natanyan'in savasin mali yiikiiniin Ermeni koyliilere nasil yansidigina
yonelik sézleri de hatirlanmalidir. Ote yandan Rusya topraklarinda yasayan
Ermenilerin Rus ordusuyla birlikte savasmalari, her iki iilke ordularinda sa-
vagsan Ermenilerin birbirlerini kirdiklar1 gercegini de akla getirmelidir. Os-
manli topraklarinda yasayan Ermenilerden Rusya yanlisi tavir alanlar da ¢ik-
mugtir elbette, ancak bu Osmanli Ermenilerinin kii¢iik bir kesimi igin gegerli
bir tutumdur. Unutulmamalidir ki, 19. yiizyilin baslarindan 1878’ dek siiren
uzun dénemde birbirleriyle sik sik savagsan Osmanli, Rus ve Iran ordularinin
her birinde Ermeniler de bulunmakta ve bunlar zaman zaman kars: karsiya
da gelmektedir.?' Imparatorluk tiiriinden siyasal-toplumsal yapilarda boyle

311 Bu durum daha yakin dénemlerdeki savaglarda da yaganmustir. Sézgelimi II. Diinya Savagr'nda Rus
ordusunda 56 Ermeni general, 1 maresal ve 13 amiral bulunmaktaydi. Savagin sonlarinda Berlin'e
giren ilk iki komutandan biri General Safaryandi. Savasta cephenin iki tarafinda kars: kargiya ge-
len Ermeni askerlere daha yakin tarihli iran-Irak Savag’'nda da rastlanmustir. 1980’lerin sonundaki
savasta cephede karsilagilan iki askerden biri agilan atesle vurulur ve “Yandim Mayrik” diye bagirir.
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bir durumu ihanet olarak degerlendirebilmek miimkiin degildir, ¢iinkii bu
yapilarda esas olan “milli” 6gelerle tarif edilmemis bir tebaa statiistidiir. Aksi
takdirde ayn1 mantik biraz daha ileri gotiiriilecek olursa, Osmanli, Rus ve
fran ordularinda yer alan ve diger devletlere —bu arada bu devletlerin Erme-
ni tebaalarina da- karsi savasan Ermenilerin kendi milli ¢ikarlarina karg1 bir
ihanet i¢inde olduklarini da 6ne siirmek gerekebilir ki, bu iddianin tarihsel
degeri son derece zayif olur.

Osmanli Ermenileri arasinda 1860’h yillardan baslayarak gelisen,
1870’lerden itibaren de hizlanan bir baska egilimin de sik sik yanlhs deger-
lendirildigini gériiyoruz. Yeni okullarin agilmasi, egitime 6nem verilmesi,
egitim ve kiiltiir derneklerinin Anadoluda faaliyet gdstermesi Ermeni cema-
atinin ayrilik¢1 arzularinin bir kaniti olarak goriilmektedir. Oysa bu daha ¢ok
Ermeni cemaatinin degisen yapisiyla, i¢ dengelerinin farklilasmasiyla ilgili
bir gelismedir. 1860’11 yillardan itibaren Ermeni toplumunda egitime gozle
goriiliir derecede artan bir 6nem verildigi, halka egitim veren okullarin ve
gesitli kiiltiir derneklerinin kuruldugu, bircok gazete ve derginin yayinlan-
maya basladig1 aciktir. Natanyan, Bardizaktsi ve Sirvantsdyantsin yeni okul-
larin agilmasina, halkin egitilmesine, egitimin kiz ve erkek ¢ocuklar arasinda
higbir ayrim yapilmaksizin stirdiiriilmesine ne kadar 6nem verdikleri eliniz-
deki kitabin ikinci cildinde goriilmektedir. Bu durumu yalnizca rahiplerin
egitimsever kisilikleriyle degil, bu dénemde birbiriyle ¢akisan iki egilimin
belirginlesmesiyle agiklayabiliriz. 1830’lu yillardan itibaren gelismeye basla-
yan bir Ermeni orta sinif1 s6z konusudur ve 1860’11 yillarda bu sinif oldukg¢a
giiclenerek cemaatin i¢ dengelerini kendi lehine degistirebilme giiciine erig-
mistir. 1848 devrimlerinden etkilenen Ermeni aydinlarinin ¢abalar1 da bu
smifin dayandig zemini genigletmistir. Egitim, okul ve kiiltiir dernekleri bu
zeminin genislemesinde son derece etkili olan araglardur.

Ancak 6zellikle Anadoluda okullagsmaya ve egitime verilen 6nemi sade-
ce bu gelismeyle agiklamak dogru degildir. Burada az 6nce soziinii ettigi-
miz ikinci egilim devreye girmektedir ve bu da Ermeni kilisesiyle dogrudan
baglantilidir. 1860’11 yillar, Katolik ve Protestan misyonerlerin faaliyetlerini
Anadoluda belirgin bicimde artirdiklar1 bir dénemdir. Onceleri tilkedeki

Vurdugu askerin Ermeni oldugunu anlayan diger Ermeni asker ise vicdan azabiyla bulundugu ordu-
dan firar eder (Cadeaux d’Armeni, Editions les Ecrits de thalie, 2005, s. 277).
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miisliiman niifus arasinda da galisma yiiriiten misyonerler bir siire sonra
bu ¢abalarinin karsiliksiz kalacagini anlamis ve daha ¢ok gayrimiislimlere
doniik ¢aliyma yiiriitmiglerdir. Aslina bakilirsa bu ¢abalarinda fazla baga-
ril1 olduklar1 séylenemez, ancak Ermeniler arasinda Katoliklige ya da Pro-
testanliga gecenlerin bulunmas: ve Gregoryen Ermenilerin bu durumdan
rahatsiz olmasi Ermeni kilisesini harekete gecirmistir. Ermeni Patrikhane-
si, misyonerlerin daha ¢ok yoksul ve egitim gorememis Ermeniler arasinda
faaliyet gosterdigini farkedince bu kesimlere déniik okullagma, egitim ¢a-
balarini artirmis ve Anadolu’ya gonderdigi rahiplerden bu konulara 6zel-
likle agirlik vermelerini istemistir. Misyonerlerin daha ¢ok kadinlar aracili-
giyla orgiitlenme ¢abalarini da egitimin, kadin-erkek ayrimi yapilmaksizin
yayginlastirilmasiyla engellemeye ¢aligmistir. Dolayisiyla burada Osmanli
Ermenilerine d6niik bir bagka yanlis degerlendirmenin de diizeltilmesi ge-
rekmektedir. Osmanli Ermenilerinin, ¢cogunlukla iddia edildigi gibi misyo-
nerlerle igbirligi yaptiklar1 iddias1 yanlis bir iddiadir. Misyoner okullarinda
egitim goren Ermenilerin varligi, bunlarin misyoner politikalariyla uyumlu
olduklar1 anlamina gelmemektedir. Ayrica bu okullar gayrimiislimlerin ar-
zusu iizerine agilmig degillerdir ve faaliyet gostermeleri Osmanl devletinin
resmen onaylamasiyla miimkiindiir. Esasen uzun yillara dayanan faaliyetleri
goz Oniine alindiginda, misyonerlerin 6nemli sayida Ermeniyi mezhep de-
gistirmeye ikna ettikleri sdylenemez, ancak burada ciddi bir miicadelenin
yasandig1 agiktir. Ermeni Patrikhanesinin misyonerlere kargi tutumu goz
Oniine alindiginda, ortada bir isbirliginden ziyade bir rekabet ve miicade-
leden soz edilebilecegi goriilmektedir. Natanyan'in Harput'ta nispeten daha
giiclii olan Protestanlarin hakimiyetinden ne kadar rahatsiz oldugunu belir-
ten satirlar1 da bunun bir kanitidir. Aslina bakilirsa her ¢ rahip de bu konu-
dan sikayet¢idir ve ziyaret ettikleri yerlerde Protestan, Katolik misyonerlerin
okullar1 ve merkezleri bulunmasina ragmen onlardan ¢ok fazla s6z etmeme-
ye 06zen gostermeleri belki de bu konudan duyduklar: rahatsizlikla ilgilidir.
Biitiin bu nedenlerle, misyonerlerin ¢alismalarindan etkilenen gayrimiislim-
lerden s6z edildiginde meselenin bu yonii de goriilmeli ve onlarin faaliyetle-
rine izin veren Osmanl devletinin tutumu da tartigmaya dahil edilmelidir.

1863 yilinda Osmanli devleti tarafindan onaylanarak yiiriirliige giren
Ermeni Nizamnamesi hakkindaki degerlendirmelerde de bazi sorunlar
bulundugu goriilmektedir. Kimileri bunun sadece Ermeni cemaatinin i¢
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diizenlemeleriyle sinirh hiitkiimler igerdigini belirtmeye 6zen gosterirken,
kimileri de vahim bir gelisme olarak gérmekte ve 6zerklik olarak yorum-
lanabilecek bazi nitelikleri nedeniyle devlet icinde devlet olma tehlikesine
yol agtigini diisiinmektedir. Bu degerlendirmeler her seyden 6nce Osmanh
hiikiimdarinin ve devlet ricalinin 6ngoriisiiz oldugunu, olan biteni anlaya-
madigini ima etmektedir. Ancak daha 6nemlisi nizamnamenin Ermeni top-
lumu bakimindan ne anlama geldiginin ve hangi siyasal gelismelere yol agt1-
ginin tizerinde hi¢ durulmamasidir. Oysa pek ¢ok Ermeni tarihgi bu nizam-
namenin sadece dini-kiiltiirel agilardan bir 6zerklik getirdigini, hi¢bir siya-
sal sonug yaratmadigini diisiinmekte ve bir bakima onu Ermeni cemaatinin
taleplerini oyalamaya yarayan bir diizenleme olarak goérmektedir. Ermeni
cemaatinin i¢ dengeleri agisindan ise bu metin, tagraya nazaran Istanbul'un
agirhigini artirmakla ve Anadolu Ermenileri i¢in pratik bir deger tasimamak-
la elestirilmektedir. Belki de Hirimyan Hayrik bu sakincayi gidermek icin
Ermeni Milli Meclisi’'nin merkezinin Istanbul degil Van olmasini énermisti.

Yanlighig1 basit bir akil yliriitmeyle fark edilebilecek bu tiir degerlendir-
melerin yalnizca siradan halk arasinda degil, tilkenin tarih yazarlari arasin-
da da yayginlagsmasi iiziintii verici bir durumdur. S6zgelimi iinli bir tarih-
¢imiz, bir tarihi sahsiyetten s6z ederken, onun Ermeni soyadina sahip ol-
masina ragmen Ermeni degil Sirp kokenli Hiristiyan bir Osmanh oldugu-
nu soyleyebilmektedir. Yakin zamanda hayatini kaybeden bir bagka arastir-
mac1 ise Ermenilerin biiyiik katkilarda bulunduklar1 Osmanli tiyatrosu hak-
kindaki aragtirmasina yapti1 ekte, calismasiyla herhangi bir sekilde ortiig-
meyen bir tutumla, Ermenilerin memlekete her zaman bu gekilde yararli ig-
ler yapmadiklar1 ve en sonunda da tehciri hak ettikleri yolunda bir maka-
le yayimlamistir.®'? Bu tiir yaklagimlar bilimsel konulara 6ylesine kontrolsiiz
bicimde hikim olmugtur ki, Ermeni ad1 tagiyan Latince hayvan ve bitki adla-
r1 dahi degistirilmeye ¢alisilmis, uluslararasi literatiirde “maladie Arménien”
olarak kabul edilen hastalik bile “Akdeniz hummasi™na doniistiiriilmistiir
(“Tirkgiiliik ve Tartismali Noktalar”, www.bakterim.com, 02.12.2007).

Bu kitapla, bir bakima bu siirecin 6niine gegebilecek cabalara katk: sag-
lamaya ¢alismaktayiz. Dolayisiyla ¢ikis noktamizin 6nemli kismini kiltiirel

312 Metin And, Mejrutiyet Déneminde Tiirk Tiyatrosu (1908-1923), Tiirkiye I Bankas: Kiiltiir Yayinlari,
1971 (Daha sonra Dost Yayinlan tarafindan yayinlanmagtir).


http://www.bakterim.com

ARSEN YARMAN 455 ”

hayatimizin hizla yoksullasmasina karsi ¢ikma gabas1 olusturmaktadir. Ele
alinan konular elbette siyasal sonuglar: olan konulardir, ancak biz daha ¢ok
bu siirecin yol a¢tig kiiltiirel yitkimuin etkilerini ortadan kaldirmaya, buna
giicimiiz yetmese de, en azindan bu siirece dikkat ¢ekmeye calismakta-
yiz. Unutulmamalidir ki, diinyada yaklasik 8 milyonluk niifusu olusturan
bir toplumun yaklasik % 25’i yasadig: tarihsel topraklarin belki sadece %
15’inde yagiyor. Bugiin yasamadig1 genis bir toprak pargasinda biraktigi
¢ok degerli kiiltiirel izler ise hi¢ kimse tarafindan sahiplenilmemekte, mut-
lak unutulusa terk edilmektedir. Bu topraklarda iki bin y1l1 agkin bir siiredir
yasayan ve yaklasik 2000 kiliseye, 250 manastira, sayisiz okula, dernege ve
kiltiirel Giriine sahip olan Ermenilerin yarattig1 degerler bugiin ait oldugu iil-
kenin sahiplenmesini hak etmekte ve beklemektedir. Tarihi, kiiltiirel deger-
lerinin sahiplenilmemesinin Ermeniler agisindan nasil bityiik bir psikolojik
baski yarattigi, onlarin bu degerlere siginmasini dahi engelledigi ortadadur.
Tiirkiye'nin tarihsel, kiiltiirel zenginliginin bir pargasi olan bu iiriinleri hi¢
kimse bu topraklardan sokiip alamaz, ama bu zenginlige kayitsiz kalmak,
onun degeri hakkinda diisinmemek kendini yoksullagtirmak ve kiiltiirel
bir felakete mahkiim etmekten bagka bir sonug vermez. Elinizdeki kitap bu
mahkumiyeti kabul etmeyen, kiiltiirel yikimi haber veren ve bir 6l¢iide de
durdurmaya calisan bir ¢aba olarak goriilmelidir.

Kiiltiirel degerlere, zenginlige kayitsiz kalmaktan, onu unutulusa terk et-
mekten soz ettik. Oysa durumun bundan daha vahim olduguna iligkin sa-
yisiz 6rnekle karsi karsiyayiz. Bunlarin bir boliimiinden s6z ederek duru-
mun vahameti hakkinda bir fikir vermeye caligacagim. Ulkemizin kiiltiirel
zenginligini temsil eden ve bunu turizme agan bir kurumda meshur ressam
“Civanyan”in “Givaniani”, Osmanli hanedanina kusaklar boyu hizmet ederek
Istanbul’u mimari saheserlerle donatan “Balyan” ailesinin de “Baliani” ola-
rak “yeniden vaftiz olduguna” yillar 6nce bizzat sahit olmustum. Yakin geg-
migte bu sehrin belediye bagskanligini yapmis bir sahsin, Balyanlarin yaptig:
Dolmabahge Sarayrni Swissotel’le kargilagtirma “cesaretini” gosterebildigi
de hafizalardadir. Bugiinlerde ise Balyan ailesini gozden diisiirme, yaptiklari
isleri degersizlestirme ¢abalarinin yeni versiyonlariyla kars: karsiyayiz.>?

313 Emine Dolmaci, “Saraylarin ve kosklerin mimart Balyan ailesi degilmis!”, http://pazar.zaman.
com.tr (25.12.2007); Habibe Demircan, “Dolmabah¢e Sarayrnin mimar: Balyan ailesi degilmig”,
Zaman gazetesi, 02.01.2007.
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Ne yazik ki, kiiltiirel degerlere zarar veren tutumlar kayitsiz kalmak, unu-
tulusa birakmak ya da kendini g6niillii bir cehalete mahkum etmekten iba-
ret degildir. Bunlarin yan: sira kasith bir tahrifat ve saldirinin da pek ¢ok
ornegine rastlanmaktadir. Bunlardan birka¢ini aktarmak ve sézlerimi so-
mutlagtirmak istiyorum. Iki yil énce Sivas’ta ¢alinan bir ¢an, yerel ve ulu-
sal Olgekli gazetelerde “Bizans ¢ani” olarak tanimlanmusti. Aslinda s6z ko-
nusu olan Ermeni manastirinin ¢anrydi, ancak haberlerde bu bilgiye rastla-
mak imkansizdi. Aslinda bu sanildiginda daha sik rastlanan bir tutumdur:
Bir Anadolu sehrindeki miizeye yolunuz diiser de Ermenice yazili herhan-
gi bir tarihi eserle kargilagirsaniz, tizerinde Ermenice yazi bulundugu halde
oniinde “Erken Bizans dénemi” benzeri agiklamalar oldugunu goriirsiiniiz.
Elazigda ortaya ¢ikan dini merkezin basinda yer alma bigimi de bundan pek
farkli degildi: “Elazig'daki g6liin altinda 11. ve 12. ylizyilin dini merkezlerin-
den olan Dzovk adli Bizans sehri bulundu.” Ustelik sehir, Germiyanlilarla ak-
raba Cubuk Beyligi'ne de mal edilmistir. Neyse ki, bir bagka gazetemizde du-
rum aslina uygun olarak haberlestirilmisti: “400 yillik Ermeni kenti Dzovk
ile Surp Nisan Kilisesi'nin kalintilar1 su yiziine ¢ikt1” (Milliyet, 08.11.2006).
Bir tarih¢i arkadasimiz, katildig: televizyon programinda Ahlat mezarhig-
nin, 6nemli bir kismi Ermeni mezarlig1 olmak iizere, Selguklu mezarhig: ol-
dugunu soylediginde biiyiik bir tepkiyle kargilagmisti.

Bu tiir bir ¢arpitmayr memleketin kiiltiir kurumlar1 yaptiginda durum
daha da vahim bir hal almaktadur. Kiiltiir Bakanligr'nin Ani kentini tanitmak
i¢in kurdugu ve bakanlik yetkililerine gore tarihi “en dogru ve en iyi” sekilde
tanitan internet sitesinde “Ermeni” s6zctigii bile gegmemektedir (Radikal ga-
zetesi, 26.11.2008). Ani kenti i¢in hazirlanan sitede (www.ani.gov.tr), kentin
tiim kaynaklarda s6zi edilen ve herkes tarafindan bilinen Ermeni gegmisinin
ozenle ayiklandig1 goriilmektedir. Akademisyen bir tarih¢inin isim konu-
sundaki hassasiyeti ise oldukg¢a dikkat ¢ekici: “... Mitolojiye dayanan Ermeni
tarihine gore, Anahit'ten kaynaklanan bir Ani kelimesi oldugu soyleniyor.
Gegmiste bolgeyi gezen Batili bilginler ve gezginler de yazdiklar: eserlerin-
de buraya, Ermenilerin soyledikleri sekilde Ani demisler. Ancak Selguklu-
lar 6ncesinde burayi ellerinde tutan Araplar déneminde sehrin ismi genelde
Ani olarak kullanilmis. Ani, Tiirk diinyasinda kullanilan bir kelimedir. Yore
halki da bu ismi kullanmaktadir. Kiltiir ve Turizm Bakanlidi, harabelerin
yer aldig1 bélgenin isminin Ani mi, An1 m1 olduguna yapacag: ¢aligmayla
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karar verecek. Ancak Ermeni ve Bat1 diinyasinda Ani, Tiirk diinyasinda ise
Ani olarak bilindigi i¢in turistik levhalara her iki isim de yazilmali. Sadece
Hiristiyanlik devresi nakledilmemeli” (Radikal gazetesi, 16.10.2007).

Yalnizca Tiirk Tarih Kurumu’nun resmi yayin organinin sayfalarim ka-
ristirmak bile bu sézlerin tuhafligini gostermeye yetecektir. Ermeni kay-
naklarinda da Tiirk tarihine dair mithim vakayinamelerin ve eserlerin
bulunduguna deginilen bir yazida, bu alandaki 6nemli isimlerden birinin
“Anili Samuel” olarak anildig1 goriilecektir (Belleten, 1944, c. VIII, S. 29, s.
25). Eger biiylik bir piskinlikle bunun bir baski hatasi oldugu iddia edilmeye-
cekse, aradan gecen altmig yilt agkin siirede iilkenin kiiltiirel degerleri sahip-
lenme refleksinin gelistirilemedigi, belki bu alanda daha da geriye gidildigi
sOylenebilir. Boyle kompleksli bir tavr: Kiiltiir Bakanr'nin da paylasmasi ise
tiziintii vericidir. Bir Kiiltiir Bakani diisiiniin ki, tarihi Ani kentinden “Am
Oren Yeri” olarak sz ettiginde kendisini uyaran bir muhalif partiliye, “Ani
baska bir seyi cagristirtyor. Sosyolojik olarak ‘Ani Oren Yeri’ demeyi tercih
ediyorum. Tiirk insaninin hassasiyetlerine dikkat etmek zorundayim” diye-
bilmektedir (www.jurnalturk.com., 23.12.2006). Tarihe mal olmus bir yerle-
sim yerinin kendi 6zgiin adiyla anilmasin: dahi savunamayan bir anlayistan
bizzat o tarihi alana sahip ¢ikmasi nasil beklenebilir? Bir tarihi yerlesim ye-
rini adlandirmak nasil “tercih” konusu olabilir? Bu mantik izlenirse, bazi ta-
rihi bélgelerin bir “tarihsel” bir de “sosyolojik” adlar: oldugu rahatlikla iddia
edilebilir. Muhtemelen Gaziantep sehrinin yoneticileri de benzer bir mantig1
isletmislerdir: Gaziantep belediyesinin yol agma ¢aligmalar: sirasinda ortaya
¢ikardig: ve yenileme ¢alismalar: baslattig: eski bir Ermeni kilisesine yeni bir
ad verilmesi “tercih edilir” Istanbul'daki ’ye benzer bir kiiltiirel degere sahip
oldugu bildirilen kilisenin kendi 6zgiin ad1 “Surp Bedros tur. Ancak yoneti-
ciler, kimbilir hangi sosyolojik gerekgeyle, “Aziz Petro” adini vermeyi tercih
etmiglerdir (http://gaziantep-bld.gov.tr, Haberler, 2008).

Ulkenin yoneticilerinin esyay1 adiyla ¢agirmaktan bu kadar imtina et-
tikleri bir yerde, vatandaglarm bu kiiltiirel zenginlige sahip ¢ikmamalarin-
dan, hatta onu yikip dokmelerinden daha dogal ne olabilir? Anadoludaki
tarihi Ermeni yapilarina yonelik saldir1 haberleri artik olagan kabul edile-
cek diizeye ulagmistir. Bunlardan sadece birkagini dikkatinize sunmak is-
tiyorum: Kayseride biri imam ti¢ kisi, tarihi Ermeni kilisesinde kagak kazi
yaparken jandarma ekiplerince sugiistii yakalanmig, sorgularinin ardindan
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gonderildikleri adliyede tutuksuz yargilanmak {izere serbest birakilmiglardir
(DHA, Kayseri, 06.11.2006). Diyarbakir’in bir il¢esinde, 15. ylizyildan kalma
tarihi Ermeni kilisesinin bahcesine insa edilen Kuran kursuyla ilgili islemler
sirasinda biirokrasinin kayitsizhigina ya da tercihlerine bir kez daha tanik
olunmugtur. Diyarbakir Arkeoloji Miizesi yetkilileri bu durumu Diyarbakir
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulu’na bildirerek bolgede
inceleme yapilmasini talep ederler. “SIT alani” olarak kabul edilen, ancak
bakimsizliktan harabeye donen kilisenin hemen yaninda bdyle bir ingaatin
yapilmasi tarihi yapiy1 biyiik 6l¢iide tahrip edecektir. Yapilan inceleme siire-
cinde, insaati tistlenen 6zel girket Kuran kursunun yapi iznine iligkin olarak
kaymakamliktan gerekli izni aldiklarini iddia etmektedir. Kaymakamlik ise
boyle resmi bir iznin s6z konusu olmadigini belirtmektedir. Aylardir yapi-
mi siiren ingaata miidahale edilmemis olmasinin insanin zihninde kugkular
yaratacagl agtktir. Bu arada biitiin bunlar olurken, ilgedeki iki kiliseden biri
olan ilge merkezinin girisindeki kilise ise ayakta kalabilme savas1 vermekte
ve restorasyon gorecegi giinleri beklemektedir (Serta¢ Kayar-Ismet Mikailo-
gullari, www.evrensel.net, 20.08.2009).

Batman’a bagl bir ilcede Ermenilere ait tarihi kilise ve mezarlarin tescil
edilmesi icin biirokrasi duvarini agmaya ¢alisan Ermeni dernegi bagkani ise
baska bir direnisle, korucularin engellemesiyle karsilasmistir. Dernek bagka-
n1 inatla kdye alinmamus, tescil ancak valilik marifeti ve jandarma destegiyle
gergeklestirilebilmistir. Dernek baskaninin tescil heyetine eslik edemedigi
ve kiliseye sokulmadigi bu drnekte, yalnizca iki memurun kdye girmesine
izin verilmis ve tescil islemleri sirasinda gazetecilerin goriintii almasina izin
verilmemistir (“Kiliseyi sirtina mu yiikleyecekti?”, www.batmancagdas.com.,
30.10.2009). Bu kosullarda gergeklesen bir tescil isleminin ne kadar saglikli
oli.dil2cegi tartigmalidir. Dernek bagkani ile gazetecileri siirecin disinda tu-
tan gorevlilerin tutumu dikkat ¢ekicidir ve bir agiklamay1 gerektirmektedir.

Bu tarihi yapilarin sahipsiz kaldigindan, korunmadiklar i¢in saldirila-
ra maruz kaldiklarindan yakiniyoruz, ama kimi koruma ve restorasyon or-
neklerini goriince neredeyse hi¢ miidahale edilmemesine siikredecek duru-
ma diisiiyoruz. Diyarbakirda Kulp il¢esinin Argiin kdyiindeki biiyiik tarihi
degeri olan Ermeni kilisesi 6nce korumaya alinmis, ardindan yerine cami
yapilmak iizere yikilmigtir. Once kilisenin taglar1 ev yapiminda kullanilmak
lizere acimasizca sokiilmiis ve bu kutsal mekén kullanilmaz hale getirilmistir.
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Daha sonra burasi yanibagindaki mezarlikla birlikte tarihi mekan olarak tes-
cil edilerek Kiiltir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulu'nca giiya koruma
altina alinmistir. Kisa bir siire sonra bir koylii miiteahhit, diger koyliilerin de
onayini alarak kollar1 stvamig ve kilisenin {izerine iki kath bir caminin inga-
atina baglamistir. Kiliseyle Ermeni mezarligimnin bir kismini yikarak caminin
temelini atan miiteahhit, ancak biitiin bunlara vicdanlari elvermeyen vatan-
daglarin kaymakamliga ve Diyarbakir Miize Miidiirliigii'ne bagvurmalari sa-
yesinde durdurulabilmigtir. Resmi makamlar insaatin durdurulmasina karar
vermiglerdir, ancak miiteahhitin kendisini engellemeye ¢alisan kéy muhtari-
na gosterdigi tepki meselenin belki de can damarini olusturmaktadir. Cami
yapimi i¢in sevabina ve hayrina yiikliice bir miktarda para toplayan miiteah-
hit, kendisini durdurmak isteyen muhtar1 Ermenilikle suglamistir. Muhtar,
“Zaten iki camimiz var, ne diye ii¢linciisiinii, hem de kilisenin {izerine yap-
mak icin israr ediyorsunuz?” diyecek olmugsa da, biitiin cemaatin “Ermeni
misin?” diye bagirip yiiklenmesiyle ¢aresiz kalmistir (Namik Durukan, Mil-
liyet gazetesi, 19.10.2005).

Malatya’nin Cavusoglu mahallesinde bulunan Tashoron kilisesinin koru-
ma altina alindigy, dolayisiyla biraz daha sansh oldugu diistiniilebilir. Ancak
biraz daha yakindan bakilinca, bu koruma bigiminin higbir kilise ve manas-
tira tavsiye edilemeyecegi goriilecektir. Ahsap kubbesi ¢oken, kitabeleri oku-
namayacak hale gelen ve bakimsizliktan bazi boliimleri yikilan kiliseyi koru-
ma altina alan yetkililer, koruma adina kilisenin kap1 ve penceresini taslarla
ormekle yetinmislerdir. Bdylece tiim girisleri taglarla kapatilan kilisenin igi-
ne girilememektedir. Kilisenin dogu yoniindeki apsis boliimiiniin {izerindeki
ahsap kubbe onarilmadig icin ¢6kmiis durumdadir ve Malatya Turizm Mii-
diirlagii Turizm Subesi yetkilileri, kilisenin tadilatina yonelik herhangi bir
caligma ve planlarinin olmadigini belirtmislerdir (www.glindemimiz.com.,
26.05.2007).

Ornegine pek sik rastlanmasa da kimi durumlarda halkin resmi gorev-
lilerden daha 6zenli davrandigina da tanik olunabilmektedir: Van'in bir
koyilinde bir okul insaatina baglanmustir, ancak koyliller Ermenilerle bir
arada yagadiklar: iki yliz yillik kéyde insaat i¢in, bagka yer kalmamus gibi,
Ermeni mezarhiginin secildigini séylemekte ve buna karst ¢ikmaktadirlar.
Kéyliiler okulun 6lmiis insanlarin kemikleri rahatsiz edilmeksizin daha uy-
gun bir yere, sozgelimi eski okulun bulundugu yere yapilabilecegini iddia
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etmektedirler. Bu arada mezarligin hali igler acistdir; mezar taglarinin gogu
tahrip edilmis, hoyrat¢a sokiilen kimileri evlerin duvarlarinda kullanilmis-
tir. {lcenin kaymakaminin séyledikleri ise koyliilerin iddialar1 ile bagdas-
mamaktadir. Kaymakama gore, okul yapilan alan kdy merasidir ve ellerinde
orada bir mezarlik bulunduguna dair bir bilgi ya da belge bulunmamaktadir.
Bu durumda son karar, savcilik ve jandarmanin yapacagi incelemenin ardin-
dan alinabilecektir (Osman Bekleyen, Radikal gazetesi, 22.04.2009).

Biitiin bu 6rneklerin Anadoludan secilmis olmas, Istanbul gibi bityitk ve
gelismis sehirlerde durumun farkli oldugunu, tarihsel zenginlikleri korumak
bakimindan daha duyarli bir yaklasgimin hikim oldugunu akla getirebilir.
Ancak verecegim birkag kiigitk 6rnek bile bunun ¢ok yaniltict bir diisiiniis
bi¢imi oldugunu kanitlamaya yetecektir. istanbul'un orta yerinde, su anda
miilkiyeti Vakiflar Genel Miidiirligirne ait olan, ge¢miste papaz okulu ola-
rak kullanilan yikilmaya yiiz tutmus bir tarihi manastirin basina gelenler bu
tiir olaylarin her yerde olabilecegini gostermektedir. Manastir, i¢inde anit
agaglarin da bulundugu bahgesiyle birlikte bir girkete kiralanmig ve bulun-
dugu sokagin sonunda bir mezarlik ile ona ait olan bir kiliseye sahiptir. Ma-
nastirin gece bekgisi rityasinda manastirda tonlarca altinin gémiilii oldugu-
nu goérmiis ve bunu arkadaslarina anlatmistir. Ardindan o ve dokuz arkadasi,
kazma-kiirek ve gaz maskeleriyle manastirin odalarindan birini riiyalarin-
daki altini bulmak i¢in kazmaya baglamiglardir. Goriildiigi gibi manastiri,
kendisini korumak i¢in gorevlendirilenlerden de korumak zorunlulugu bu-
lunmaktadir (Serhat Alaattinoglu, www.haberturk.com., 21.09.2009).

Istanbulla ilgili 6rnekler bununla sinirli degil; sahip oldugu topragin bii-
yik kismi belediye enciimeni karariyla kamulastirifan Kartal Kilisesi’nin
maruz kaldigi durum resmi makamlarin sézlerine giivenmenin ne kadar zor
oldugunun bir bagka 6rnegidir. Kilisenin duvarlar1 ve vakfinin biricik akarla-
r1 olan diikkéanlari, belediyenin yazili taahhiitlerinin higbiri yerine getirilme-
den yikilmigtir (Lraper, Kilise biilteni, 12.07.2006). Bakirkdy Belediyesinin
girisimi ise yapilan tek tiik olumlu davraniglara kars1 tahammiilsiizligiin ne
kadar yiiksek oldugunu gostermektedir. Bakirkdy belediye bagkani ve mecli-
si bir ilke dnayak olarak, il¢edeki bir sokaga bir Ermeninin ismini vermistir:
Ohannes Dadyan Bey. Boylelikle, Bakirkdy Dadyan ilkégretim Okulunun
bulundugu sokagin ismi “Dadyan Sokak” olmustur. Ad: sokaga verilen kisi,
Osmanli devletine uzun yillar barutgubagi olarak hizmet veren Dadyan
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ailesinin en taninmuis iiyesidir. Ohannes Dadyan Bey, Sultan II. Mahmud ve
Abdiilmecid doénemlerinde barutgubasi olarak gosterdigi yararhliklardan
dolay: iistiin hizmet madalyalar1 almig Bakirkéylii bir Ermenidir ve meza-
r1 da Bakirkdy Ermeni Kilisesi’'nin avlusundadir. Dolayisiyla biitiin bu nite-
likleri diisiiniildiigiinde, Bakirkdy'deki bir sokaga adinin verilmesi olduk¢a
anlaml bir diislincedir ve Osmanli doneminde gosterilen degerbilirligin bir
devami olarak diisiiniilmektedir. Ancak herkes boyle diisiinmemektedir; so-
kaga bir Ermeninin isminin verilmesini hog karsilamayan birileri, yeni tabe-
lanin ¢akildig: giiniin ertesi sabahi sokagin ve Dadyan Okulu’nun duvarina
“Bozkurt Sokak” yazarlar. Belediye Meclisi ve bagkan olay: kinayip kararlari-
nin ardinda dururlar, ama bu kiiciik jestin bile birilerine bu kadar rahatsizlik
vermesi ve Ofkeye yol agmasi kabul edilebilir bir durum degildir.

Anadolu ve Istanbuldan aktardigimiz biitiin bu haberler iilkemizde tarihi
ve kiiltiirel zenginligin degerinin anlagilamadigini, bunlar1 koruma bilinci-
nin gelisemedigini acik bir bi¢cimde gostermektedir. Bu konuda ne Istanbul
ve tagra ne de resmi makamlar ve vatandaslar ayrimi yapmak anlamli gériin-
mektedir. Anadoluda oldugu gibi Istanbulda da bu tiir haksiz ve uygarlik
karsit: davraniglara sik¢a rastlanabilmektedir. Bu konuda resmi makamlarin
gorevlerini layikiyla yaptiklarindan s6z edilemeyecegi gibi, vatandaglarin da
tarihi degerlere sahip ¢ikma bilinciyle hareket ettikleri ve idarecilere bu y6n-
de baski yaptiklari sylenemez. Bu tiir davranislarin 6niine gegebilmek icin
herhangi bir tedbir alindigin1 géremedigimiz i¢in bu yaklagimin sistematik
bir hal aldigini kabul etmek kaginilmaz goriinmektedir. Dolayisiyla bugiin
kismen de olsa ayakta kalmis olan pek ¢ok tarihi yapiy: fazla uzak olmayan
bir gelecekte gdremeyecegimizi diisiinmek karamsar bir yaklasim sayilma-
malidir. Bu sistematik kayitsizhik ve saldirilar tarihimizi, diisiincelerimizi ve
giindelik hayatimizi yoksullagtirmaktan bagka bir sonuca yol agmayacaktir.
Heniiz bir zamanlar nelere sahip oldugumuzu hatirlayabiliyoruz, ancak ¢ok
uzun sayllamayacak bir siire sonra bu bilgiden de yoksun kalacak ve nele-
ri unuttugumuzu bile hatirlayamayacagiz. Palu ve civar1 hakkindaki ¢alis-
mamiz bu ag¢idan unutuluga, kayitsizliga ve goniillii cehalete kars1 bir ¢aba
olarak goriiliirse cok memnun oluruz. Bu ¢alisma tarihimizi, bellegimizi ve
giindelik hayatimizi karanliin isgal etmesine bir direnistir.

Bunu yaparken gorsel malzemelerden yararlanmak, pek ¢ok dipnot ve
cerceve yazilar yazmak kaginilmaz olmugtur. Her seyden 6nce rahipler, dini
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gorevliler olmalar1 nedeniyle Anadolu’'nun bir¢ok sehrindeki gérkemli ma-
nastirlari ve kiliseleri ziyaret etmislerdir. Bu tarihi yapilarin kuruluslarina
dair bilgilere, mitolojik agiklamalara ve mimari 6zelliklerine sik sik degin-
mektedirler. Dolayisiyla biiyiik bir b6liimii bugiin artik ayakta olmayan ya da
bir harabeye déniisen bu manastir ve kiliseleri gosteren fotograflara ve kart-
postallara yer vermek, okurun neden s6z edildigini anlamas: bakimindan
hem kag¢inilmaz olmus hem de ¢alismanin degerini artirmistir. Boylelikle bir
yandan da okura, rahiplerin 6znel anlatimlarini gorebilmeleri ve bunu nes-
nel gerceklikle karsilastirabilmeleri imkani verilmektedir. Bu durum sadece
tarihi dini yapilarla da sinirli degildir; her ii¢ raporda sozii edilen insanlarin,
kimi zanaat iiriinlerinin ya da bolge halkinin giysilerinin pek ¢ogunu fotog-
raf ve kartpostallarla somut olarak gosterebilmeye ¢alistik. Rahiplerin anla-
timlarina bu goérsel malzemelerin yani sira pek ¢ok dipnot ve ¢erceve yazilar
da ekledik. Bunun Ermeni tarihine ya da Ermenice kaynaklara hikim olma-
yan okur i¢in ¢ok 6nemli oldugunu diisiiniiyoruz. Zira bu raporlar esas ola-
rak Ermeni cemaatine yazilmislardir ve bir Ermeninin ailede, okulda ya da
cemaat i¢inde dogal olarak 6grendigi pek ¢ok tarihi olay, kisi ya da terimler
hakkinda herhangi bir agiklama geregi hissedilmemistir. Ermeni olmayan ve
bu dili bilmeyen okur i¢inse bu tiir agiklamalar zorunlu gériinmektedir. Bu
nedenle metnin akiciligini azaltmak ve zaman zaman sikici bir hale sokmak
riskine ragmen bu ydnteme bagvurduk.

Kitabin hacmini genisleten biitiin bu zorlu ¢alisma sirasinda pek ¢ok dos-
tumuzun degerli yardimlarini aldik. Zihnimizi agan 6nerileri, sikistigimiz
anlarda yetisen destekleri nedeniyle tesekkiir bor¢lu oldugumuz dostlarimizi
sikranla anmak isterim:

Galismamiza bir 6nséz yazarak katkida bulunan New York Devlet Uni-
versitesi Binghamton Kampiisii 6gretim tiyesi Donald Quataerte,

Kitabin eksiklerinin giderilmesine ve 6zellikle birinci cilde 6nemli katki-
larda bulunan degerli editor arkadasgim Ali Cakmak’a,

Natanyanin 6liim kaydimi bularak rahibin hayati hakkindaki bilgimizi
zenginlestiren Basepiskopos Aram Atesyan’a,

Ermeniceden Tiirkgeye ¢evirileri basariyla yapan Sirvart Malhasyan’a,

Natanyan'in bulunmasi gii¢ kitaplarini temin eden ve ¢esitli konulardaki
sorularimizi yanitsiz birakmayan Kidemli Papaz Krikor Damadyan’a,
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Osmanl: arsivlerinde buldugu belgelerle Natanyan'in biyografisini zen-
ginlestiren Giilhan Balsoy’a,

Yardimlar1 ve Ingilizceden yaptig1 ceviri icin Sosi Antikacioglu’na,
Osmanli arsiv belgelerinin transkripsiyonu ve basimiz sikistiginda pratik
¢oziimleriyle destek oldugu i¢in Emin Nedret Isli’ye,

buldugu Ermenice kaynaklarla bilgilerimizi artiran Piizant Akbaga,

bolgenin degerli zanaat 6rneklerini olusturan glimiis {irtinleri hakkinda
verdigi bilgiler ve gorsel malzemeler i¢cin Garo Kiirkman'a,

Toros Ahpar kitabini temin eden, bolgeye yaptig1 geziyle ilgili yazisindan
ve fotograflarindan yararlandigimiz Sarkis Seropyan’a,

kitaptaki gorsel malzeme ve haritalar konusunda yardimlarini esirge-
meyen Emine Bora'ya,

kitapla ilgili hukuki konularda goriislerinden yararlandigim Av. Hakan
Bakircioglu'na,

Sivas 1877 adli kitabimiz hakkinda bir makale yazan ve Natanyan’ resmi
makamlara ihbar eden Musa Bey hakkindaki énemli bilgiye dikkatimizi
¢eken Ali Sait Cetinoglu’na,

bolgeye yaptig: gezide ¢ektigi fotograflar1 bizimle comertge paylasan
Sevan Minassian’a,

cektigi Palu fotograflarini bizimle paylasan Jaklin Celike,

yine kitapta ad1 gecen yerler ve kisilerle ilgili fotograflar1 bizimle paylasma
inceligini gosteren yurt iginden ve yurt disindan herkese,

¢aligmanin dipnotlarini ve gerceve yazilarini hazirlarken yayimladiklar:

kitaplardan yararlanmamiza cdmertge izin veren Aras Yayinlarrndaki dost-
larimiza,

Salisbury’nin mektubunun orijinalini Ingiliz arsivlerinden bularak kulla-
nimimiza sunan Rifat N. Bali'ye,

kitabi yayimlayan Derlem Yayinlar’nin yayin yonetmeni Ahmet Boratav’a
ve yayinevinin degerli ¢calisan1 Hiilya Tokmaka i¢tenlikle tesekkiir ederim.
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Ermeni-Kirt iligkileri 53, 54, 117

Ermenistan 14, 17-19, 33, 105, 143, 157,
169-171, 189, 198, 201, 202, 218, 221,
224,232, 239, 240, 243, 245, 293,
301, 303, 329, 333, 351, 358, 375,
391, 396, 399, 401, 405, 406, 415,
427, 447, 469, 470, 472

Ermenistan Krallig: 406

Ermolov (Yermolov), A. P. (General) 197
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Erzincan 15,17, 33, 37, 45, 111, 125, 130,
159, 170, 215, 353, 358, 375, 470

Erzincanli Hac1 Fehim Efendi 67

Erzurum 7,11, 13-15, 17, 19, 21, 27, 34,
39, 43, 45, 48, 49, 51-53, 55, 83, 86,
87,90, 111, 115, 116, 146, 149, 150,
160-162, 164, 165, 167, 169, 177,
187, 196, 201, 208-210, 215-217, 219,
226, 230, 237, 238, 246, 254, 277,
290, 297, 350-352, 355, 405, 408-410,
441, 469

Erzurum Kongresi 410, 441

Erzurum mebusu Hamazasp Efendi 177

Erzurum reform komisyonu 51, 52, 146, 160

Erzurum Valisi Riistem Paga 55

Everett (Yiizbagt) 49

Eyres, H. C. A. 395

Eyiip 20, 50, 194

F

Fahim Efendi 147, 450

Faik Paga 170

Faki Hasan 147

Faki Osman 147

Fars¢a 59

Ferman (Amasya) 248

Ferman (Yozgad) 250

Ferriman, Frederick Z. Duckett 437, 446,
467

Findikl1 Dere 90

Firat 39, 154, 156, 157, 176, 439, 440, 468

Firka-i Islahiye 121

Filibe sancag 42

Filipov, V. N. (Rus Genelkurmay Albay1) 51

Franko Nasri 9

Fransiz Akademisi 289

Fransiz htilali 288

Frazee, Charles A. 281, 467

Furnus 275

G

Gabudikyan, Rahip Hovhannes 311, 317

Galata Kilisesi 337

Gamsaragan (Kamsaragan) (Erzurum eski
konsolos vekili binbagi) 169

Gandzak (Gence) 192

Garabed Artin Davud Pasa 9, 10

Garabedyan, Kegam Der 442, 443, 446

Garabedyan, Yegyazar 440

DiZiN

Gargalar 275

Garin (Erzurum) 49

Gavur Dag1 79

Gayrimislim 21-23, 34, 57, 72, 75, 77, 78,
81, 99, 147, 150, 210, 211, 233, 247,
254, 256, 258, 259, 264, 267, 277,
278, 409, 453

Gazi Ahmed Muhtar Pasa 45, 468

Geloi (Ciloi) 150

Gence 192,195

Genel Meclis 308, 310, 314, 321, 323, 326,
327,333

Genel Vali 57

General Hetum 275

Georgeon, Frangois 5, 49, 58, 66

Germir 343

Gircikyan 285, 306

Gladstone 56, 59, 60, 435

Glendale, Vartkes Yeghiayan 468

Gontag 270, 271

Gozelder 221

Gogebe Kiirt agiretleri 53, 123

Gokalp, Ziya 125

Grayan, Mesrob (Mesrop) 382, 387, 389,
468

Griboyedov, Aleksandr Sergeyevi¢ 197, 202,
203, 240

Guli Cafer Aga 223

Gundahsaz 221

Guristan 195

Giilhane Hatt-1 Serifi 82, 278

Giilistan Antlagmas1 195

Giilizar 395, 431, 433-435, 442, 443, 446,
450, 466, 472

Gumri 192, 219, 227, 229, 238

Glimiisgl, Kaspar 311, 317

Giimiighacikoy 248, 249

Giimiighane 15, 90

Giiney Anadolu 31

Giineydogu Anadolu 121

Glircistan 189, 191, 193, 195, 198, 201, 221,
241, 243

Giircistan-Imeretya Bolgesi 241

Giirci soylu sinify 277

Giircliyan, Hagop 382

o

G

Gazar Parbetsi 447
Gugasov (Gugasof) Arsak Der 160-163,
169, 170, 189



DIZIN

H

Habsburglar 69

Hac1 Bogos 210

Haci1 Hasan Pasa 147, 450

Haci Musa Bey 439-441, 443

Haci Saleh 108

Hacikdy 248, 249

Hagik 108

Hagin 275

Hafiz Pasa (Trabzon Valisi) 37

Hafir 104-108

Hagbad 245

Hagbad Manastir1 245

Halep 9, 27, 39, 42, 83, 87, 177

Halet Efendi 210, 281

Hamidiye Alaylar1 63, 64, 88, 89, 100,
123-127, 132, 135, 450, 466

Hariciye Nazir1 Ali Paga 319

Hariciye Nezareti 23,311, 312

Harput 33, 45, 53, 82, 83, 101-103, 155, 157,
158, 185, 291, 292, 297-300, 339, 345,
353, 356, 358, 375, 380, 436, 453,
465, 470, 472

Harran 119

Harutyun Markaryan Matbaas: 360, 362

Hasananli Halit oglu Riza (Riza é Halit) 439

Haskéy 194

Hastane Idaresi Komisyonu 323

Hasam 108

Hatunogullar: 45

Havran Diirzileri 49

Hayal gazetesi 403

Haydaran Asireti 45, 124

Hayfa 39

Hayg 19, 469

Haygagan Marz 239

Hayirsever Cemiyeti (Baregordzakan
Cemiyeti) 297

Hazreti Ali 107

Hemran 134, 138

Hemsin 15, 43

Herardyan, M. 304-310, 318-320, 468

Hesenan 221

Hevedig koyi 431

Hewsen, Robert H. 105, 106, 108, 273, 275,
468

Heynetsik 154

Hezargradl: Hasan Aga 79

Hingak Partisi 418

Hinis 42,215,216

|

Hiret (Hirit) 108

Hirimyan, Patrik Migirgic I (Hirimyan
Hayrik) 12, 136, 301, 328-331,
333-336, 393, 437, 454

Hirimyan, Peder Garabed 437

Huristiyan ahali 23, 165, 328

Hiristiyan niifus 7, 24, 25, 40, 41, 68, 69, 71,
77,78, 237

Hindistan 27, 30, 67, 155, 181, 189, 471

Hizan 33, 45, 108, 134, 138-144, 353, 358,
375, 384, 470

Hizan Surp Harutyun Kilisesi 143

Hogdemper 270

Horenli Movses 152

Hormek agiretleri 124

Hosk Hayrenyatz 15, 43,71, 100, 162, 169,
466

Hotin 193

Hourani, Albert 69

Hovannisian, Richard G. 83, 87,102, 116,
146, 237, 240, 273, 327, 466, 468,
470-472

Hoyt 431

Hultik 446

Huzyan, Mihran 392

Hiidavendigér 83

Hiilagii, M. Metin 59, 468

Hiinkarbegendiyan, Hovhannes 311

Hiinkirbegendiyan, Hovhannes (Balat Surp
Hrestagabet Kilisesi Papazi) 317

Hiiseyin Aga 221, 223, 225-227

Hiiseyin Nazim Pasa 396, 468

Hiisnanl (Hasenan) 124

Hiistisapayl (Kuzey $afag) 301

I
Igdir 162, 163,221

I

Ibe 108,450

Ibrahim Paga 82, 125,126

Idare-i Umumiyye-i Muhacirun Komisyonu
37

Ikinci Mesrutiyet 49, 303, 384, 416, 439,
443, 466

Ikinci Viyana Kusatmas: 2

fltizam sistemi 82, 84-86, 247, 253, 255

Imeretya 195,241

Inalcik, Halil 2, 82, 90, 254, 279, 470, 471



s

Ingiliz Kilisesi 176

Ingiliz konsolosu 42, 111, 124, 149, 167

Ingiltere 4, 5,7-9, 21, 23-25, 27-30, 33, 34,
36, 40, 45, 56-60, 62, 66, 67, 149, 164,
167,170, 171, 175-177, 191, 193, 195,
197, 209, 215, 254, 392, 393, 410,
439,471

Ingiltere Bityiikelgiligi 23, 25

Iran 59,117, 118, 136, 149, 151, 160, 162,
168, 188, 189, 191, 192, 194, 195,
197-199, 201-207, 209, 215, 216, 221,
223,225,227, 232, 233, 235, 236,
238, 240, 241, 243, 441, 449, 451,
452, 469

fran Ermenileri 199

Isa Mesih 269, 271, 369

[shak Bey 109, 110

Iskenderun 39

Iskit, Server 403, 405, 407, 468

Islahat Fermani 7, 78, 246, 267, 277-279,
311, 320

ismail Hakk: Paga 45, 146, 161, 162, 165,
170, 246

{stanbul 5, 8,9, 11, 14, 15, 17, 19, 21, 23-25,
27, 33-35, 42, 43, 45, 46, 49, 56, 60,
71, 80, 84, 85, 87, 90, 92, 95, 115,
116, 124, 136, 143, 144, 155, 162,
169, 170, 175, 181, 191, 193, 209-211,
215, 216, 253, 256, 259, 260, 267,
277, 289-291, 296, 297, 301, 303, 305,
309, 310, 313, 315-317, 319, 321,
323-330, 333, 335, 337, 338, 346,
348-351, 360-364, 366, 369-372, 374,
375, 377-379, 381, 392, 395-397, 406,
410, 416-419, 422, 427, 433-436, 438,
439, 448, 449, 454, 455, 457, 460,
461, 465-470, 472, 475, 476

Istanbul Bogaz1 191

Istanbul Ermeni Patrigi 11, 15, 169, 321, 351

Istanbul Ermeni Patrikhanesi 11, 14, 35,
45, 170, 338, 346, 348, 349, 360, 396,
397, 427, 448, 449

Istanbul Ermenileri 289, 296, 323, 327-329

Istanbul Konferans1 42, 46

Istanbul lehgesi 289

Istepan (Ermeni Patrigi) 251

Istepannos (Izmit Episkoposu) 317

Istimalet 233, 234, 468

Isli, Emin Nedret 463

fttihat ve Terakki 440

DIZIN

Izmirliyan, Matteos 11, 13, 34, 363

Izmirliyan, Matteos (Ermeni Patrigi Naibi)
14

Izmit 11, 22, 194, 290, 317, 359, 360, 365,
378

J

Jalaleddin (Celalettin) 147
Jandarma tegkilat1 28, 30
Jwaideh, Wadie 223, 225, 226, 229-231, 469

K

Kagar 223

Kadirli 121

Kafkas muhacirler 51

Kafkasya 37, 40, 41, 43, 54, 67, 188, 189,
191, 192, 195, 198, 221, 229, 232,
240, 241, 243, 467

Kagit para 49

Kagizman 227

Kagtsrahayyats Surp Asdvadzadzin
Manastin1 75, 76, 294, 354

Kahana (papaz) 269-271, 338, 341, 343

Kalustyan, Hovhannes 72

Kamil Pasa 405, 433, 439

Kanun-1 Esasi 46, 72, 321, 327, 403, 405,
407, 427, 428

Kapan 275

Kapikyan, Garabed 160

Karabag 189, 193, 195, 197, 201, 202, 206,
240, 243, 245, 277, 417

Karabag ve Siunik melikleri 277

Karaca, Ali 25, 55

Karadeniz 11, 15, 43,79, 191, 238, 447, 469

Karadeniz Bélgesi 195

Karafakili 121

Karagoz karikatiirii 403

Karahisar Voyvodasi Ibrahim Aga 79

Karakanyan, Nerses 445

Karake¢i 124, 131

Karakilise 137,138

Karakog, Sarkis 406, 466

Karaman 269

Karaosmanoglu ailesi 255

Karapapak 45, 123, 124

Karasu 108

Karbulak 221

Karerli Mehmet Efendi 441, 446, 469

Karlof¢a Antlagmasi 2



DiziN

Karpat, Kemal H. 39, 469

Kars 15,17, 19, 39, 45, 87, 160, 162-167,
169, 172-174, 192, 201, 209, 210, 214,
215,217, 219, 221, 223, 226-229, 238,
246, 351, 465, 470

Kars Kiirtleri 45, 221, 223, 227, 465

Kartal Kilisesi 460

Kasaba, Resat 117-119, 121, 123, 134, 135,
256, 258, 469

Kasim Han 227

Kastamonu 29, 42

Katolik ve Protestan misyonerler 290, 291,
299, 452

Kazanciyan, Giragos Efendi 115

Kazaz Artin Amira (Harutyun Bezciyan)
210-213

Kazemzadeh, F. 197, 203, 469

Kazgan, Haydar 211, 213

Kemah 15, 170

Keresteciyan, Patrik Kevork II 307, 308

Kerim Bey 145

Kevonyan, Armenuhi (Kévonian,
Arménouhie) 433, 436, 446, 477

Khars kéyti 431

Khavaryal 290

Khoban (Khuban) koyit 145

Khorenatsi, Movses 447

Khoroz 139, 145

Khoroz Surp Ha¢ Manastirt 139

Khorozlu Besir 108, 140, 450

Khosda 155

Khosmat 74

Khoudabasyan, A. 238,239

Khub kéyii 145

Kibris 27,42, 58,119

Kirapar (Krapar) 289

Kirim 184, 188, 189, 191, 193, 215, 229, 472

Kirim Savag1 7, 87, 121, 146, 147, 192, 221,
223, 226, 227, 229, 238, 246, 278,
281, 352,416

Kirim Tatarlar: 191

Kirsehir 3,266

Kizilbas agiretleri 106

Kizilbag cemaatleri 117, 118

Kizilkilise koya 227

Kieser, Hans-Lukas 53, 54, 61-63, 65-68,
99-101, 469

Kig1 15, 53, 54, 102, 170, 215, 294

Kig1 Ermenileri 53

Kilikya Ovas1 275

King, Charles 447

1

King, Charles 469

Knapp 395

Kocabasoglu, Uygur 7, 8, 21, 22, 45, 61, 469

Kocagiiney, Timgeneral Vehbi 230, 469

Kogoglu Mustafa 115

Kodaman, Bayram 124

Komrag 154

Konstantinopolis 329

Kont Andragi 59

Kont Derby 171

Konya 22, 36, 42, 83, 87, 269, 291, 338, 341,
343

Konya Ermeni cemaati 343

Konya Surp Asdvadzadzin Kilisesi 343

Korbilax 221

Kozan 120, 121

Kozanogullar1 121

kole ticareti 40

Kose Stilleyman Aga 223

Kralige Victoria 5

Kubagin 195

Kuban 189

Kudas 433

Kudiis 87, 122, 210, 255, 310, 338, 341, 422,
423, 436, 445, 446, 471

Kudiis Patrigi 310

Kulp 458

Kulpik 141, 145

Kumis 160

Kumkapi Ermeni Olay: 418

Kurat, Yulug Tekin 27-31, 34, 36, 469

Kurubogaz 221

Kutais 241

Kuyumcuyan, Episkopos Sarkis V 307

Kuyumcuyan, Ohannes (Paga) 9

Kuyumcuyan, Patrik Edirneli Sarkis V 321

Kuzey Kafkasya 43

Kuzucan 15

Kigiik Asya 37, 39, 60, 105, 472

Kiigiik Camigl: 221

Kigiik Kaynarca Antlasmas: 191, 193

Kiigiik, Cevdet 279

Kiiltiir Bakan1 457

Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu
459

Kiirdistan 53,59, 100, 104, 118, 470

Kiirkman, Garo 463, 475, 476

Kiirt agiretleri 25, 31, 52, 53, 99, 110, 111,
115,117, 118, 123-125, 134, 135, 140,
157, 225-227, 229, 231, 246, 267, 356,
379, 383, 430, 451



“ 488

Kiirt Asiretleri Idare Nizamnamesi 229

Kiirt Azadi Cemiyeti 441

Kiirt beyleri 8, 63, 98, 104, 106, 110, 115,
146, 169, 221, 226, 445

Kiirt Cemsit Aga 169

Kiirt dengbejler 446

Kiirt emir ve beyleri 99-101

Kiirt Ismail Hakki Paga 45, 146

Kiirt Istiklal Cemiyeti 443

Kiirt isyan1 134

Kiirt Kaya 101

Kiirt Mihmadlu asireti 119

Kiirt Musa Bey 395, 431, 436, 438, 446, 472

Kiirt 6zerkligi 100

Kiirt Seko ailesi 441

Kiirt-Alevi Hormek agireti 53

Kiirt-Ermeni ¢atismasi 54

Kurtge 59,297, 441, 446, 467

Kiirtler 5,17, 19, 22, 33, 35, 42, 45, 48,
51-54, 62, 63, 65-67, 99-102, 105,
107-111, 115-118, 121, 123, 124, 134,
135, 138, 139, 141, 142, 144-147,
149-151, 154, 155, 157-163, 165, 173,
185, 205, 215, 219, 221, 223-227,
229-231, 256, 257, 267, 383, 384, 433,
448, 450, 465

L

Labanof-Rostowski, Alexis Borisovich 57

Latin Kilisesi 9

Lavok Telo 134

Layard, A. Henry 25, 27-30, 34-36, 42, 49,
51, 52, 55, 56, 59, 66, 104, 105, 135,
146, 149, 160, 167, 171, 256, 469, 470

Lazarev (Lazareff), A. 160, 161, 163-170,
187, 189, 202, 205-207, 236, 239, 246

Lazaryan 190, 238, 239, 409

Lazaryan (Lazarev) ailesi 190

Lazaryan Akademisi 409

Lazaryan, K. 239

Lenz 410

Lezgi 238

Limni 211

Londra Protokolii 58

Londra ve Manchester Ermenileri 56

Lord Dufferin 56, 57

Lord Salisbury 8, 13, 25, 146, 392, 393

Lori 195, 240

Lraper 460, 473

Lusavoryal 290

DiZiN

Luys 338, 361, 366, 369, 371, 372, 470, 476
Lynch 410

M

Mabeyn-i Himéyun 425

Macar altin1 212

Madatov (Madatyan), General 198

Magakyan, Istepannos 310, 311

Mahdesi Cercis Krikoryan 441

Mahmede Sahbaz 134

Mahmud (II) 69, 79, 80, 82, 98, 194, 210,
211, 213, 215, 225, 234, 247, 461

Makedonya 4, 57

Maku 162

Malatya 100, 141, 157, 158, 176, 291, 459

Malatya Cavugoglu mahallesi 459

Malatya Turizm Muddrliga 459

Malatyali Ermeniler 153

Malay 108

Malazgird (Malazgirt) 43, 215

Malhasyan, Sirvart 462

Maliye Nezareti 84, 86, 286, 419

Mamahatun 31

Mamirdunk (Hemran) 134, 138

Mamul 303, 397, 402, 473, 475, 476

Mamuret-iil Aziz 11, 297

Manastirlar Komisyonu 323

Manugaryan, Krikor 198

Manukyan, Manuk 313

Manusyan, Vramgsabuh 438

Maragls, Recep 438, 440, 441, 443, 446, 470

Mardik Bey 194

Margosyan, Krikor 305, 306

Markanyan, Yakup 203

Maruni 9

Masis 303, 380

Masis (Ararat) 179, 198

Matbuat Kanunu 403

Mavrak 227

McGowan, Bruce 2, 3

Meclis-i Ahkam-1 Adliye 264, 279

Meclis-i Mahsus 28

Meclis-i Mebusan 177, 258, 416, 443

Meclis-i Umumi-i Ruhani 405

Meclis-i Vala 87

Meclis-i Viikela 405

Megi 151

Megu Hayasdani (Ermenistan Aris1) 301

Mehmed Bey 79

Mehmete Necam 134



DIiZiN

Meillet, Antoine 417

Mekke 267

Melikov, Loris 160, 166, 226, 227, 229, 230

Melkonyan 237, 238, 470

Melkonyan, Ashot A. 237, 238

Meran 108

Merega 205

Mezopotamya 119

Mgr. Karakanyan 445

Mikhitarist Alisan 301

Mikhitaristler 290, 291, 303

Misir 27, 40, 57, 100, 178, 198

Misag (Ekinci) 301

Miso Kegam 443

Miatsial Ingerutyun 445

Michelet, J. 288

Mictag kéyii 145

Midhat Paga 46, 58, 289, 412

Milan 124, 126

Milanl (Milli} Ibrahim Paga 125

Milli Meclis (Genel Meclis, Azkayin Jogov)
305, 307-309, 321, 323, 348, 349,
445, 454

Minassian, Sevan 463

Minasyan, Anahide Ter (Anahide Der
Minassian, Anahid-Der Minasyan)
106, 125, 134, 188, 189, 194, 198,
201, 202, 219, 231-233, 239-241, 243,
245,273,277, 278, 281, 288, 291,
301, 303, 320, 321, 327, 329, 333,
345, 417, 446, 470

Minasyan, Minas 313

Mingreliya 195

Mir Mihe 134, 384

Miran 124, 128

Miranh Mustafa Paga 125

Mirdit 9

Mirek 221

Mirek (Mireka Mezin, Mireka Piciik) 221

Miskiewicz, A. 288

Monseny6r Harutyun 13

Monteith, William 226, 470

Morah, Mehmet 254, 467

Mordtmann, Andreas David 84, 86, 259

Moring (Morenik) kéyu 82

Moskowski Viedomosty 57

Mubahyaciyan, Hagop 311, 317

Muhakeme Komisyonu 323

Muhasebe Idaresi Komisyonu 323

Mukri 124

489 "

Murad (V) 83

Murad (IV) 117, 118, 234

Murade Mirza 134

Muradyan, Avedis Efendi 138

Murat 108, 139, 140, 143, 450

Murc (Cekig) 301

Musa Bey 147, 384, 395, 431, 433, 436-441,
443, 450, 463

Musalla Dag1 90

Mustafa (II) 2

Musul 98, 105

Mus 15,18, 42, 43, 48, 102, 104-106, 134,
138, 146, 151, 177, 178, 187, 209,
215, 216, 225, 256, 277, 290, 297,
329, 333, 384, 395, 431, 433, 436,
439-446, 450

Mug Ermenileri 48, 431, 443

Mus muhafiz1 Ali Sefik Paga 215

Mus mutasarrifi Emin Paga 215

Mus Ovasi 19, 105, 431, 445

Mugs Surp Garabed Manastirt 445

Mus Surp Marine mahallesi 446

Mutki 138

Mutki Asiret Reisi Hact Musa Bey 441

Muzaffer Pasa 9

Miiltezim 36, 79, 82, 84-87, 90, 91, 253, 415,
451

Miisliiman muhacirler 66

N

Nahcivan 202, 203, 206, 243

Naksibendi tarikat1 67

Napolyon 193, 195, 198, 277

Napolyon (III) 277

Narbey 12, 301

Naroyan, Patrik 410

Nasturiler 98, 441

Natanyan, Bogos 5, 30-35, 45, 52, 53, 55,
63, 65,71-77, 81-83, 85, 90, 101-104,
107-111, 124, 134, 135, 138-145, 147,
152,157, 247, 257, 258, 280, 290,
291, 293-295, 297-301, 303, 326, 338,
339, 345, 350, 351, 353-361, 363,
369-371, 374, 375, 378-384, 386-389,
391-393, 395-397, 399, 401, 406, 407,
412, 413, 415-419, 421-423, 425,
427-430, 447, 448, 450-453, 462, 463,
470, 476

Natanyan, Bogos 5, 31, 33, 35, 45, 53, 65,
71-75,77, 82, 83, 90, 102-104, 109,
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110, 134, 135, 140, 141, 147, 247,
257, 258, 280, 290, 294, 295, 298,
299, 301, 303, 326, 338, 339, 351,
353, 354, 356-359, 361, 363, 369, 370,
380-382, 384, 386, 388, 392, 396, 399,
416, 417, 419, 422, 423, 427, 429,
447, 451, 476

nefy-i ebed 396, 406, 407, 415, 417, 421

Nergararyan, Rahip Bedros 345

Nerses (Patrik) 14, 15, 46, 70-72, 170, 329,
358, 359, 371, 375

Nersesyan Akademisi 409

Nicolosof, Tegmen 169

Nigogos Amira 194

Nikola (I) 232

Nikomedya Marhasahig: 360

Nis 267

Nizamname-i Mahsusa 9

Nizamnéme-i Millet-i Ermeniyan 319, 320

noksan-1arz 83

Nor Culfa 179

Nor Tar (Yeni Yiizyil) 301

Noradunkyan, Hagopik 311

Norman, Charles Boswell 146, 170, 471

Nuh Bey 440

Nurettin Koyt 439

O

Ogakov 191, 193

Odessa 39

Odyan, Krikor 288, 289, 307, 313

Odyan, Yervant 443

Ohan Bey 431, 433

Okizé Mamo 219

ondalik vergi 83, 86

Ormanyan (Ermeni Patrigi) 436

Ormanyan, Patrik Magakya I 301, 436-438

Ortakéy Ermeni Kilisesi 15, 18, 71, 351

Ortayh 264, 403, 407

Ortayls, Ilber 264, 403, 412, 471

Oset 42

Osetya 188, 198

Osman Nuri 58,177, 471

Osmaniye 121

Osmanli Bankas: 281

Osmanli Darphanesi 210

Osmanli Ermenileri 9, 11, 49, 52, 105, 138,
146, 150, 160, 161, 163-165, 167, 169,
170, 199, 202, 217, 231, 247, 254,
257, 279, 301, 303, 328, 406, 449,
451-453, 472

DiziN

Osmanli Hariciye Nezareti 23

Osmanli-Rus iligkileri 29, 57, 58

Osmanli-Rus Savagi (1828-1829) 207, 237

Osmanh-Rus Savas1 (1877-1878) 353, 447

Osmanli-Rus Savaglart 5,7, 15, 18, 19,21,
28, 31, 36, 37, 41-43, 45, 48, 49, 58,
63,71-73, 91, 116, 135, 138, 141, 142,
145-147, 151, 160, 161, 168, 170, 173,
185, 188, 191, 192, 197, 202, 206,
211, 212, 215,219, 221, 226, 227,
229, 230, 236, 238, 245, 246, 350-352,
358, 378, 409, 430, 448-451, 472

Oulnia 275

Ovacik 155,157

Ovacik (Dersim) Kiirtleri 157

O

Ozcan, Azmi 67
Ozkaya, Yiicel 3,471

P

Padova 291

Palakasyan, Hovnan K. 422, 423

Palu Ermeni cemaati 356, 379, 386

Pamp (Pampa Kurda) 221

Pamuk, Sevket 213,471

Pan-islamizm 67

Pankratyev (General) 215-217

Papazyan, Hovhannes 311, 317

Papert (Bayburt) 370

Paretsor Surp Asdvadzadzin Manastir1 144,
145

Paris Konferanst 7

Pasarof¢a Antlagmas: 2

Pasin 15, 49, 160, 216, 237, 238

Paskevi¢ (Erivanli) 201

Paskevi¢ (Maresal, Varsova Prensi, Erivan
Kontu) 200

Paskevig, Kont Ivan Fedorovi¢ 187, 197-199,
201-203, 207-209, 214, 215, 221, 223,
225-227, 229, 230, 238-240

Pastirmaciyan, Karekin (Armen Garo) 49

Patrik Hagopos 308

Patrik Kaymakami 310-313, 318, 319

Patrik Kevork 308

Patrikhane 35, 42, 45, 76, 83, 136, 144, 162,
170, 185, 279, 285, 289, 298, 305,
307, 309, 310, 314, 315, 318, 319,
341, 348, 350, 355, 356, 359, 369,
370, 371, 375, 377, 379, 380, 383,
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389, 397, 401, 410, 412, 413, 418,
429, 439

Patrikhane Karma Meclisi 72, 358, 375

Patrikhane Logoveti (Logofet) 306

Payash Kiigiikalioglu 79

Pembek 221

Penga (Pinga, Pingyan) 155, 157

Pera Surp Yerrortutyun (Ug Horan) Kilisesi
433

Perisan Hanim 431

Peroomian, Rubina 146, 471

Pers 188, 189, 198, 199, 201, 202, 232, 240

Pertevniyal Sultan 41

Piristina 436

Pifik 227

Pikon 90

Pingan kéyit 110

Polonya 9, 181

Post (Karwansere) 221

Poti Liman1 209

Prens Vorontsov 241

Protestan misyoner 101, 237, 290, 291, 294,
296, 299, 361, 395, 452

Prusya 2, 9,193,234

Pung¢ 338, 369-371

Piizantion (Bizans) 303

Q

Qondexsaz 221

Quataert, Donald 2, 82, 85, 90, 254, 255,
462, 470, 471

Quinet, E. 288

Quriboxaz 221

R

Rab isa Mesih 271

Rafaelyan 291

Rafh (Hagop Melik Hagopyan) 147, 148
Rahip Manuel 75, 76

Rakka 39,119, 125

Rassam, Hormuzd 104, 105, 135, 256-258
Ragit 108, 147, 450

Reform komisyonu 51, 52, 146, 160
Reformlar Hususi Enciimeni 13

Reid, James 86, 87, 147, 471

Res Miro 431

Res-ul Ayn 42

Resmi Harp Tarihi 441

Regat (Sultan) 439

Revan 202, 203, 206

sl

Reyhanh 121

Ricketts (Ingilterenin Tiflis konsolosu) 170

Romanovlar 69

Romanya Ermenileri 181

Rostom (Riistem) 198

Ronesans 288

Ruhani Meclis 77, 285, 307, 309, 315, 323,
338, 341, 346, 347, 405

Ruhani Onder kaymakami 35

Rumel-i Sarki 59

Rumeli 79, 265, 267, 321, 441

Rumbkaleli Bekir Bey 79

Rupen 19, 354

Rus Devrimi 231

Rus filosu 191

Rus Grandiki 194

Rus Kilisesi 176

Rus-iran Savagt 192, 197, 199, 207, 223, 238

Rus-Iran Savag1 (1804-1813) 192,223

Rus-Iran Savag1 (1826-1828) 192, 197, 207,
223,238

Rus-Osmanl: Savag1 192, 207, 225

Rusinyan, Nahabed 288-290, 301, 305, 307,
313, 320

Rusya 4,5,7,9, 18, 29, 30, 36, 37, 39, 41, 42,
53, 57-60, 62, 66, 79, 99, 149, 150,
160-165, 167-171, 173, 176, 177,
187-189, 191-193, 195, 197-199, 201,
202, 205-207, 209-213, 215-217, 219,
221, 223, 225, 229-239, 241, 243, 245,
246, 273, 277, 301, 353, 409, 449,
451, 466

Rusya Ermenileri 57, 161, 164, 231, 232,
243,273

Rugkutan 138

Riistem Paga (Halepli Rum Katolik) 9

S

S.G. Bardizbanyants ve Ortaklar1 15, 43, 71,
162, 169, 466

Sadrazam Ali Pasa 265, 329, 471

Safvet Paga 28, 149

Sahab Hisus Kristos 271

Saint-Petersburg 433

Sait Paga 405

Sakaoglu, Necdet 79, 471

Salih Paga 431

Salisbury 8, 11, 13, 25, 27-29, 51, 52, 56,
59, 60, 146, 160, 167, 171, 173, 392,
393, 463

Salman 108, 139, 140, 450
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Samsun 37, 42, 43, 48, 338, 370, 371

Samuel Murad 291

Sanahin Manastir1 245

Sanahin Manastir1 245

Sanasaryan Ham 410

Sanasaryan Mektebi 408-410

Sanasaryan, Migirdi¢ 409

Sanasung 105

Sart Cigek 155

Sarkisyan, Harutyun 382, 386, 388

Sasna Dzer (Sasun Delileri) 105

Sasun 48, 105, 138, 273, 277, 441

Sasunlu David 105

Sebastiani, Fransiz biiyiikel¢isi General F
193

Selguklu Tirkleri 275

Selefiler 67

Selim (III) 69, 193

Selim Paga 318

Serhat 147

Serhat yoresi 223

Seropyan, Patrik Balath Hagopos III 308

Seropyan, Sarkis 463

Sertgelik, Seyit 199, 471

Seton-Watson 69

Simpatyan Cemiyeti 298-300

Sinabyan, Kaspar 288

Sipkanli 124

Sirbistan 209, 215

Swirpazan 270, 271

Sirplar 4

Sirvantsdyants, Karekin 5, 63, 71, 85, 90,
91, 103, 106, 107, 109, 110, 115, 116,
124, 135, 138, 139, 141, 151-155,
157-159, 173, 175-179, 181, 185, 187,
257, 299, 300, 339, 345, 350, 351,
353-356, 447, 452, 471, 472

Siirt 15, 104, 127, 140, 256, 441

Simon Tingir Efendi 438

Sirkeci 410

Sivas 7,11, 22, 23, 33, 36, 39, 51, 72, 83, 90,
95, 96, 247, 249, 280, 290, 291, 303,
326, 344, 353, 357-359, 361, 371,
374-378, 407, 410, 419, 427, 428, 430,
441, 456, 463, 471, 476

Sivas 1877 72,77, 247, 280, 290, 303, 326,
353, 357-359, 361, 375, 407, 427, 463

Sivas Surp Nisan Manastir1 376

Sivasl koyii 107

Sivash Krikor Aga 433

Sivrihisar 266, 360, 378

Smith, Eli 237
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Soganlik Siradaglar1 39

Somel, Selcuk Aksin 296, 297, 328, 329, 405,
406, 472

Sonyel, Salahi R. 149, 472

St. Petersburg 164, 409

Stavropol 238

Suhumi 195

Summers, William 60

Suny, Ronald Grigor 240, 472

Surenyan 275

Surenyan Prensligi Kalesi 272

Surenyan, Hovhannes 313, 317

Surp Agperak Manastir1 441

Surp Asdvadzadzin Manastir1 144, 266, 341

Surp Bedros 457

Surp Garabed Manastir1 333

Surp Hag Manastir1 76, 139

Surp Harutyun Kilisesi 144

Susyan, Manuk 392

Siileyman Aga 158

Siileyman Bey 257

Stinni Kiirtler 66, 118, 123

Stirmene 43

S

Sago asireti 440

Sah Abbas 179, 180, 181

Sahinyan, Der Bedros Kahana 343

Sahnazar, Hovhannes H. 410

Sake 193

Sam 27, 39, 42, 122, 417, 419, 422, 423, 430,
439

Sam Aragnortlugu 423

$am Ermeni Millet Mezarlif1 423, 426, 448,
477

Samakh 241, 243

Sarki Anadolu Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti
441

Sagmaz, Musa 395, 431, 433, 436, 438, 446,
472

Sazili 124

Semdin Aga (Biiyiik Semdin) 222,223

Semmas 270,271, 343

Semseddinov Kiirtleri 221, 223

Serif Bey 45

Serif Efendi 90, 91

Seyh Ahmed Ziyaeddin Giimiighanevi 67

Seyh Celalettin 108, 142-147, 149-151, 157,
159, 160, 450

Seyh Dodan 138

Seyh Muhammed Diyauddin (Hazret) 441
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Seyh Sait Isyam 441

Seyh Samil 238

Seyh Ubeydullah 63

Seyh Ubeydullah 65, 147, 230, 450

Shamalar (Sammar, Shammar) Agireti 39,
125

Simsir, Bildl N. 49, 51, 52, 55, 105, 138, 146,
150, 160, 165, 169, 171, 173, 254, 257

Sirokorad, A. B. 191, 193, 195, 209, 215,
229, 472

Sirvan 193, 195

Sirvan Olek 142

Sorovyanlar 275

Sukufti 124

Suregel (Siiregel) 45, 195

T

Tahran 197,201

Tahsin Paga 4, 472

Taktakyan, Bogos II 321, 322, 324, 325

Takuri 124

Talig hanliklar1 195

Talin Bolgesi 238

Tanzimat 63, 66-69, 78, 79, 81, 83, 84, 91,
98-100, 102, 116, 247, 252-255, 264,
265, 267,273, 277-279, 303, 327, 358,
466, 470, 471

Tanzimat Ferman1 78, 79, 81, 247, 252, 253,
267,277-279

Tanzimat reformlar1 81, 86, 116, 267, 277,
281, 285, 328

Taranis (Daronis) 141

Taron (Mus) 102

Tasvir-i Hiimayun nigsan1 213

Tas¢1, Nivart 431, 446, 472

Tashoron Kilisesi 459

Tagra Cemaat Genel Meclisi 72, 74, 339

Tasra Ermenileri 323, 326-329

Tagra meclisleri 254, 315

Tay 124

Tebriz 201, 202, 205

Tebrotzasirats Arevelian ($ark Okul
Cemiyeti) 296, 297

Tedrisat Komisyonu 289, 290, 323

Tekin 195

Tekman 215

Teodor Kasap 403

Teodor Kasap 403, 404

Teotig 384, 403, 470

Tercan 15, 157, 158, 160, 170, 215

Terjg Surp Garabed Manastir1 138

)

Terjg Surp Hag Manastir1 138

Terzi, Arzu 83, 472

Tesisat Komisyonu 323

Tiflis 15, 162, 163, 170, 171, 179, 191, 198,
201, 219, 241, 301, 351, 409

Times Gazetesi 45, 56, 439

Tokat 35, 37, 90, 95, 265, 291, 344, 375, 378,
465

Tomilov (Yarbay) 51

Toprak koleligi 243, 245

Toprakkale 49

Torin tabakas1 223

Torkomian, Vahram 329

Torkomian, Vahram 472

Toros Ahpar 91, 103, 107, 110, 116, 139, 141,
152, 175, 176, 300, 350, 353, 355,
463,472

Tortum 15, 167

Trablussam 267

Trabzon 3, 15,22, 164, 173, 209, 260, 290,
291, 355, 413

Trabzon Marhasaligs 291, 293

Trans-Kafkasya 188, 189, 191, 192, 195, 232,
240, 241, 243

Trotter, Henry (Binbag1) 7, 45, 53, 56, 167,
170

Tsernatrutyun 341

Tsitsianov (General) 192

Tuna prensligi 193

Turgot 211

Tuzcuoglu Memis Aga 79

Tiirk Tarih Kurumu 457

Tiirk ve Kiirt agalar 102

Tiirk-Ermeni ihtilafi 54

Tiirk-Rus Savast 63,215

Tiirkge 28, 45, 59, 74, 223, 268, 297, 298,
340, 351, 353, 410, 417, 448, 462

Tirkmen agiretleri 48,118

Tiirkmengay Antlagmas: 201, 202, 209, 219,
239

Tirkmenler 48, 119, 121, 134, 158, 275

U

Ubeydullah Efendi 67

Ubih 37

Uggakhosutyun Arti Hay Lezvin (Modern
Ermeni Dilini Dogru Konusmak)
290

Ulash 121

Ulnetsi, Sarkis Yebisgobos 338, 341

Ulusyan, Hampartsum 74-76
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Uranis Surp Asdvadzadzin Manastin1 139
Urmiyye 205
Uzunyan, Avedis 299

U

Ug Kilise Manastir1 (E¢cmiyadzin) 161
Urdiin Nehri 39
Utiicityan, Garabed 288

\%

Vahabi 67

VaKaniivis Litfi Efendi 211

Vakiflar Genel Midirliigii 460

Van 7,11, 15, 18, 22, 23, 39, 43, 48, 49, 102,
104, 106, 134, 136, 140, 145, 147,
149, 150, 151, 160, 162, 170, 171,
177, 181, 201, 215, 221, 230, 256,
277,290, 291, 297, 328, 329, 333,
359, 384, 392, 394, 395, 405, 409,
417, 418, 430, 454, 459, 476

Varjabedyan, Hagop 76, 77, 258

Varjabedyan, Nerses (Istanbul Ermeni
Patrigi) 15, 351

Varsova 193, 200

Vartkes Yeghiayan, Glendale 431, 446

Varto kazas1 43

Vasa Pasa 9

Vasiyet {daresi Komisyonu 323

Vaspuragan (Vaspurakan) (Van) 102,277,
328, 329, 333, 427, 437

Veliyeddin Paga (Rakka Valisi Divrigili) 79

Venedik 2, 285, 290, 291, 301, 303, 405,
468

Veradzinunt (Ermeni Ronesans:) 288, 301

Veri-Dag 275

Verk Hayastani 301

Vezir Han 433

Vigenyan, Serovpe (Servigen) 288, 289, 307,
311, 326

Vidin 87, 267

Vilayat-1 Sitte 11

Vilayet meclisi 255, 256, 258, 259, 264

Virangehir 125

Viyana 2, 10, 290, 291, 303, 396, 397, 401,
405

w

Wilson, Albay 7, 8, 11, 21, 31, 33-36, 61
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X

Xalité Emo 219

Y

Yahudi hahambag1 211

Yakupyanlar 275

Yalvag 265

Yarman, Arsen 72, 198, 213, 247, 280, 290,
303, 326, 359, 361, 427, 471, 475, 476

Yas (Yass1) Antlagmasi 188, 189, 191

Yegernabadum 160, 469

Yegyazaryan, Hovhannes 311, 317

Yeni-Duni 275

Yenigeriler 3

Yeramyan, Kevork 311, 317

Yerevan (Erivan) Ovas1 162

Yergir (Memleket) 329, 469

Yermolov (General) 198

Yezidiler 17, 164, 219, 221, 226, 448, 470

Yezyan (Ezian), Garabed 409

Yildiz Saray: 4, 393, 418

Yilikoglu Stileyman 79

Yozgad 250

Yoriik agiretleri 118

Yusuf Paga 9

Yusuf Ziya Bey 441

Yusufyan, Dikran 333, 337

Yiiksek Sivil Meclis 285, 307

Z

Zaptiye Nezareti 423

Zarif Mustafa Paga (4. Ordu Kumandani)
86, 87, 147

Zazaca 106

Zazalar 17

Zeytinburnu 194

Zeytun 48, 49, 121, 273, 275-277, 291, 343,
476

Zeytun ayaklanmas1 277

Zeytun baronlar1 275

Zibni 227

Zihgi 227

Zirikanh 124

Zilan 124, 223

Zografos, Sarraf Hristaki 83

Zohrab, Krikor 438

Zoru 134

Zuquriler 221

Zilkarneyn 118






“Cakmamin cikis noktasi, ne yazik ki, iki aci kelime
olan gbzyasi ve sefalettir. Daha aci olan ise,
okuyucularin égrenecekleri her seyin inkar edilemez
gercekler olusudur. Okuyucular Rapor’umdaki bazi
sayfalari gozyaslarint guclikle tutarak
okuyacaklardir. Soydaslarinin ve cocuklarinin
katlanilmaz ve cekilmez sefaletini goreceklerdir.
Onlar sanki bu eziyetlere sessiz sedasiz katlanmaya
mahk(m edilmislerdir. Sirekli tekrarlanip duran bu
sefaletleri insan kendi gozleriyle yakinda
goérdugunde, kulaklariyla duyup elleriyle
hissettiginde gercekten sasip kaliyor. Beyler ve
kardeslerim, bu aci dayanilmaz.”

Bogos Natanyan

“Elinizdeki eser, énemli bir yerel tarihi mikro
dizeyde vermektedir ve kapsadigi ayrintilar daha
sonra tarihgiler tarafindan Balkanlar, Anadolu, Arap
vilayetleri gibi bir cok cografyayi icinde barindiran
genis kapsamli bir Osmanli tarihi yaziminda
kullanilabilir.

... Okuyucular elimizdeki bu iki cildi, zengin ve
onemli Osmanli tarihinin arastiritimasina yardimci
olacak olagandisti gerecler olarak kullanabileceklerdir.”

Donald Quataert

978-975-344-667-9

?/%!g/?nlan 789753 446679



