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NASIL OLUYOR?

Birinci Kismin Onsdza

Evet e<nasil oluyor?» Bunu sormaz bizim birgok
iktisatgilarnmiz. Istatistik resmi torbasindan ne cikar-
sa ona inanir. Onu yorumlamakla yetinir. «Nasil olu-
yor?» diye sormaz. [sterseniz bir érnek verelim:

Y:llar yili resmi rakamlar Tirkiye'nin en az yuz-
de 4, en ¢ok ylizde 9.6 y1 bulan bir hizla kalkindigini
gostermislerdir. Ama bir turli Turkiye uluslararasi
birey basina gelir yansinda 82.likten yukanya ytksel-
mez. Yunanistan bizi GU¢ kat gecti, atletizm terimiyle
iki tur bindirdi, Bulgaristan 6yle.. Yunanistan'in ugun-
cua turu bindirmesine ramak kaldi.. «Pekiy nasil vluyor
bu?» diyen bir meslekdasimiz ¢ikmadi. Hem herkesten
hizli kalkin -son ¢ yil bir yana- hem de bdylesine
gerikal! Bunlardan herhalde biri yanlis olmali.. Bunu
yillardir yazanz. Ne ses, ne yanit.. Niye versinler ki
yanit, inanan ¢ok dediklerine ve soran yok cgeliskileri..

Bir yandan kalkininz, 6te yandan batarcasina bak-
kala, kasaba bor¢ takan miiflis esnaf durumuna duse-
riz. Gine kimse sormaz: «Yahu bu is nasil oluyor?-
Hizlh kalkindik¢a hastaliklanmiz daha da artar. Ama
kimse «Nasil oluyor?- diye sormaz.

Ayni sey simdi gine yapiliyor. Sigaraya, siite, de-
mire, elektrige, komire, akaryakita, insaat malzeme-
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sine durmadan, hem de belimizi kiran zamlar geliyor.
Ote yandan <hayat pahalilig1 artisi yavashyors diyén
resmi sozcuden gegilmiyor $imdi de hig bir iktisatg-
miz sormuyor <bu nasil oluyor~ diye.. «<Kalkiniyoruz,
mal uUretimi artiyor» deniyor. Hatta Yalgin Dogan ar-
kadasimiza bakilirsa, Sakip Sabanci «<Hangi lretim
artiyor? Benim tarafta artis yok..» diyesiymis. Hep ure-
tim artiyor da alim giici azaliyor. Gine bir Allahin
kulu iktisatg1 ¢ikip da <bu nasil oluyor?- demiyor.. En
azindan yazmiyor

Aslinda su son zamanlarda bir adet daha gikti.
Bir rakam c¢esitli agizlardan cesitli sekilde ilan olu-
nuyor. Bir énceki’rakam unutuluyor. lyi giden rakam
soyleniyor, kotu giden séylenmiyor. Ornek mi istersi-
niz? Pek bol.. Bir ka¢ tane sayalhm:

1 — Sayin Ticaret Bakani 1980 Eylilinde dis sati-
min 220 milyon dolan buldugunu mijdeledi (!). lyi
etti, som agizlilarin «ihracat artmiyor!» lafim1 asilsiz
cikard: diyelim. Ama ya Eyldl 1980 ithalat rakami...
Ha onu ta 1981 Martinda, Dis ticaret agiginin 5 milyar
dolara yaklastig: haberiyle birlikte 6grendik... Cinku
bu ayin ithalat rakami, ihracat rakamindan hemen
hemen 1 milyar dolar daha fazlaydi.

2 — Sayin Turgut Ozal 1980 Aralk ihracat raka-
min1 630 milyon dolar ilan etti. Ama arkasindan bir
sessizlik geldi. Gine 1981 Mart ayinda 6grendik ki bu
ay ihracati 630 degil hemen hemen yuzde 25 eksigiyle
470 milyon dolarmis ve ayni ay ithalat.rakaminin he-
men hemen yarisiymis.

3 — 1980 Ocak ve Subat aylarinda fiyat endeksle-
rindeki yukselis sirayla ylzde 10 ve ylizde 29 u gos-
teriyordu. Ama Sayin Turgut Ozal bu rakamlann ila-
ninl 1980 Mayisina kadar geciktirdi. Mayista, Nisan
ayina ait fiyat artis1 hizi1 dustslerini ilan ederken Ocak
ve Subatin hizh fiyat yukselislerini de ilan ettirdi.



Ilgililerin olaylan izah bi¢imi de zamanina goére
degisiyor. Ornegin 1980 de fiyatlar yiikselirken yetki-
lilerin izah1 suydu:-Bizim zamanimizda fiyat artis hizi
azaldi ashnda. Artan fiyatlar zaten artmisti, biz sade-
ce tescil ettik, diyorlardi. Fiyat artiglan zahiridir di-
yorlardi. Yani 1980 in yizde 100 i asan fiyat artis hizi
temposunu, Sayin Ozal basta, yetkililer kabul etmi-
yorlardi. Ne zaman ki 1981 de fiyat .artis hizi bu yik-
selen fiyat dlzeyine oranla, 1979-1980 oraninin altina
distd, o zaman ytlizde 100 fiyst artis hizi 1980 e malo-
lundu ve fiyat artis hizin1 yuzde 100 den yuzde su ka-
dara indirdik iddias: bastaci edildi.

Oysa eger 1980 deki karaborsa-resmi fiyat esitle-
mesini kabul ediyorsa, o zaman fiyat artis hizinin yiz-
de 100den su kadara indirildigi iddia edilemez. Ama
ekonomik yoneticilerimiz 9 ay arayla 1980 deki yuzde
100U asan fiyat artis hizin1 6énce reddedip sonra ka-
bul etmislerdir. Kald: ki, 1980 deki ytlizde 1001 bulan,
bu ¢izgiyi asan fiyat artislarinin kaynag: da, gine ¢vi-
len ve enflasyon hizinin disurulmesinde hineri ol-
dugu savunulan 24 Ocak kararlardir.

Sayin okuyucularim, sadece boyle komik durum-
lar, en ufak bir elestiri ve hatirlatmada bile ¢oken ulu
orta iddialan dinlemekle cezamizi ¢ekmeye .raziydik.
Ancak ekonomik yoneticilerimiz, gayet kotliiye giden
ekonomik durumu iyiye gider gibi gosterince, toplum
ve halk olarak dizelme c¢areleri de bulunamaz, cile-
miz artar 24 Ocakdan bu yana lcretlilerin, uretici
koylilerin sikintilarn gesitli vaadlere karsin azalmams,
artmistir. Yanhs, dogru gibi gosterilirse dogru, ger-
¢ek dogru bulunamaz. Yanhsi dogru gibi gosterenler,
her yonteme basvuruyorlar.

Bu gidisi iyiye donistirmenin yolu, yanlsin yan-
Iis oldugunu kanitlamaktir. Su sorularin yanitini bul-
maktir: Nasil oluyor da gubreye. elektrige, akaryaki-
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ta, demire, kiralara ylGzde 60-100 zam gelirken yasa-
min sadece yuzde otuz oraninda pahalilandig savla-
miyor ve belgeleniyor? Nasil oluyor da dis ticaret acgi-
g1 hizla artarken islerin tyi gittigi savunuluyor? Nasil
oluyor da biz sikint1 cekerken Milli Gelir artiyor de-
nebiliyor? Once bunlan gorelim. Bu brosurin birinci
kismunin adi «Nasil Oluyor da...» Ya lkinci Kisim?
Onu da orada goérelim.



Konu: 1

Hayat Pahahhfn

1.1. Siyasetci icin en degerli sey zamandir. Za-
man kazanildikga siyasetgiye inanan artar. Hayat pa-
hahliginin artisi karsisinda siyasetci ilk olarak zaman
kazanma cabasina girdi. Hizl fiyat artislarinda, «bun-
lar gegerli karaborsa fiyatlannin resmilesmesinden
ileri gelen sozde artislardir» diye bir siire zaman ka-
zandilar. Ama buna inanmada devam edilemezdi. Sim-
di ilk agizda istatistik hileden yararlaniyorlar. Bu hi-
leyi acgiklayarak anlatimimiza baslayalim.

1.2. Deniyor ki ylizde 100 olan fiyat artis hizim
biz yuzde 35'e indirdik. Burada bir yanlis ve bir de
istatistik hilesi var. Once yanhstan baslayalim séze..
Yizde 100U asan hayat pahalihig1 artis1 1980 yilina
aittir. 1980 den onceki en yﬁisek hiz yuzde 63.9 ile
1979 a aittir. Demek ki 6nce yazde 63.9 olan enflasyon
hizini, 24 Ocak mimarlarn yizde 107.2 ye ¢ikartrmslar-
dir. Bunu soéylemiyorlar. Once 1979 daki hiz1 yiizde
100 Un ustune gikardik diyemezler elbette. Clinkd bu
politika onlarin politikasidir Hata varsa sadece ken-
dilerinindir.

1.3. Istatistik hilesi de surada: Hayat pahalihg:
hizin1 yizde 35-40 a indirdik diyorlar. Varsayalim ki
dogrudur. Artan fiyatlar % 35 dersek, neyin yiuzde
35i? Elbette 1980 fiyatlarinin ylzde 35i... 1980 fiyat-
lan ise 1979 fiyatlarindan ytzde 107 fazla... Yani 1979
da fiyatlarn 100 kabul edersek, 1980 fiyatlar1 207 dir.
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O halde 1979 da 100 olan fiyatlar 1980 de 207 ve 1981 de
ise 207'nin yuzde 35 fazlasiyla (267 + Il............... (D]
279,45 tir. 1980 e gore yuzde 107 olan fiyat artislan yuz-
de 35e Cdegil sadece yuzde 72,45 e dusmustir. Fiyat
artis hizi 24 Ocak kararlanndan sonra, 1980 yilinda
1979 a gore 6nce yuzde 107. sonra yuzde 72.45 yuksel-
mistir.

Oranlamalarda gozden kagirilan gergek budur.
$dyle anlatalim: 1979 da ayda 10000 lira ile geginen
bir aile, ayn1 gec¢im igin 1980 de 20.700 lira ve 1981 de
ise 27.945 lira harcama zorunda kalmistir. Demek ki
geiiri 10.000 liradan 27.945 liraya yukseltmemisse -ki bu
oranda geliri yukselmis is¢i, memur ve koylu yoktur -
sikintiya dismistir, hem de buyik o6l¢ide sikintiya
dusmiustir 24 Ocak uygulamasindan sonra fiyat du-
zeyi gerek 1980 de ve gerekse 1981 de, bir onceki yila
gore yavaslamamis, hizlanmistir.

Yapilan hesap hilesini bir de soyle anlatalim: Di-
yelim 1979 da 200 lira olan bir mal 1980 de 200 ve 1981
de gine 200 lira artmis olsun. Artis 80 de de 81 de de
200 liradir. Ancak yildan yila artis 1980 de yuzde 100,
1981 de yuzde 50 dir. Oran boylece diismus olsa hile,
yurddasin ayni mali almak i¢in ek olarak édemesi ge-
reken para her iki yil igin 200 liradir. Oranin dismus
olmasi, geliri artirma kolay olmadig! i¢in yurddasin
sikintisinl azaltmiyor.

1.4. Simdi gelelim bu fiyat artis hiziriin yuzde 35
lere indigi savinin dogruluk derecesine. Fiyat dizeyi
tek tek mal ve hizmetlerin fiyatlanndan olusur. Onem-
li mal ve hizmetler olarak acaba 1980 Ekiminden 1981
Ekimine belli basli mal ve hizmet fiyatlar1 nasil gelis-
mistir? Bunu- anlamak igin teker teker fiyatlara ve
hizmetlere bakalim:
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— Elektrik fiyatlarina yapilan zamlar bir kag asa-
mada % 106.

— Akaryakit fiyatlanna yapilan zamlar bir kag
asamada % 86.

— Demir-gelik fiyatlanna yapilan zamlar % 70.

— Gaitre fiyatlarina yapilan zamlar (ortalama)
% 115. Bu ¢ok temel mallann ulusal ekonomideki
onemleri ortadadir Bunlann yillik piyasa satis deger-
leri soyle siralanabilir:

— Elektrik 1980 cirosu 550 milyar lira
— Akaryakit 1980 cirosu 680
— Demir-gelik 1980 cirosu 330
— Gubre cirosu 80

Demek oluyor ki toplam satiglari 1.640 milyar li-
ray:1 bulan mal ve hizmetlere ortalama yuzde 80 zam
yapilmis, yani fivatlar o dl¢iide artmistir.

1.5 Simdi tanmsal urinlere de bir bakalim:

— Bugday fivatlar artisi 70
— Diger tahil ve bakliyat fiyat artislar1 % 45

Tarimda bu iki temel mala yapilan zamlar da or-
talama yuzde 57 dir. Bu iki grubun ulusal ekonomide-
ki cirosu da herhalde 460 milyar liradan eksik degil-
dir (1980 fiyatlariyla)

1.6. Daha kiugcgik cirolu temel mallara gelelim:

— Kagida ortalama yuzde 70 zam gelmistir.

— Bakira ve aliminyuma yuzde 40 zam gel-

mistir.

— Petkim irinlerine yizde 60 zam gelmistir.
Bunlarin 1980 fiyatlariyla toplam cirosu da herhaide
200 milyar liradan az degildir ve ortalama fiyat artis:
yuzde 50 civarindadir.
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1.7. Tuketim mallanna gecgelim:

— Tekel Urunlerine ortalama yuzde 60 zam
gelmistir.
— Site ve sutli maddelere yapilan zamlar
yuzde 50 oranindadir.
— Ete gelen zamlar yluzde 30dan az degildir
(Cesitli semtlere gore).
— Ekmege gelen zamlar toplam ytizde 50 ci-
varindadir.
— Mesrubata (koka kola vb.) yuzde 50 zam
gelmistir. )
— Yumurtada fiyat artislar1 yuzde 40 dan asa-
g1 degildir.
Demek ki beslenme mallarina gelen zamlar da ortala-
ma yuzde 50 oranindadir. Bunlann yillik cirosu da her-
halde 1 trilyon liradan eksik degildir.

Ozetlersek

1.6 trilyon liralik mallar cirosuna yluzde 80
1.0 trilyon liralik mallar cirosuna yluzde 50
0.4 trilyon liralik mallar cirosuna yuzde 57
0.2 trilyon liralik mallar cirosuna yuzde 50

zam gelmistir, ¢esitli nedenlerle... Yani 3.2 trilyon ci-
rolu mallara gelen zamlar ortalama yiizde 65 civarin-
dadir. Bunu buraya not edelim.

1.8. Hizmetlere gecelim:

— Kiralara gelen zam ylizde 30 ile ylzde 100 ara-
sindadir. Biz gine de vuzde 30a daha yakin yuzde 50
rakamini alalim ortalama olarak. (Aslinda evinden
¢itkan bir kisinin ayn1 nitelikte bulabilecegi bir evin
kirasi eski kiradan en az yuzde 75 fazladir. Bunda son
iki yilda insaatta kaydedilen durgunluk ve gerileme-
nin (ki asag:da aynca deginecegiz) buyuk pay1 ol-
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mustur. Ne var ki, Yargitay'in kira artiglarim1 yuzde
30°'la simirlamas) dolayisiyla ytuzde 75-100 arasindaki
artiglar torpulenmis bulunmaktadir).

— Hizmetlerde 6nemli bir kalemi olusturan faiz-
lerde artis herhalde yluzde 60 dan asag) degildir. Ger-
cekten gecen ekimde, 30 temmuzda baslayan faiz pa-
halilasmasi asil ivmesine, hizlanisina 1981 yilbasinda
girmistir. Boylece kuruluslann faiz maliyetleri en az
yuizde 60 ama ylizde 100 e varan bir artisa girmistir.
(Kredi ihtiyacinin da artisiyla).

— Yurddasin isine gidip gelme giderleri olan dol-
mus ve otobiis tlicretleri de en az yuzde 50 artmistir.
Kentler aras: vapur, otobis, ugak, tren lcretlerine ge-
len zamlann ortalamasi yuzde 50 den asag1 degildir.

— Devletin kapisinda is kovalayan yurddasin ode-
digi har¢ ve resimlerdeki artis en az yuzde 100 dur.
Gercgekten Noter harclarnindan, icra harglarina, ehliyet
ve ruhsat harclarma' kadar buyuk artislar olmustur.

— SSK yasalannda yapilan degisiklikler ve dok-
torlann tarifelerindeki artiglar ,ila¢ zamlariyla saghk
ve tedavi giderlerindeki artis yuzde 100 civarindadir.
(Sigorta primleri artisi da gézoniinde bulundurulma-
ldir).

— Kitap, defter fiyatlarina gelen zamlarla egitiin
giderlerindeki artis da yizde 70 den asag: degildir.

— Haberlesme hizmetlerine yapilan zamlar yuzde
75 oranindadir.

Goruluyor ki, toplamin1 asagida hesapliyacagimiz,
hizmet giderleri de en az yuzde 50 artmistir. Bu gider-
lerin ne miktan bulacagini da hesaba (kabaca) vu-
ralim:

— Kiralan (1980 yih igin) (¢) 500 milyar lira

(¢*) 5 milyon ailenin y:lda 100.000 lira yani -ayda 8.000 lira
kira odedigi varsayimiyla
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— Faizler 250
— Ise gidip gelme giderleri (*) 180

— Diger yolculuk giderleri 25
— Harg, ruhsat giderleri 50
— Haberlesme giderleri 25
— lIlag ve tedavi giderleri
(kaba tahmin) 50
— Cocuk okutma giderleri 25
Toplam 1.105 Trilyon lira

Iki kisimdaki giderleri toplayip bir sonuca vanr-
sak, gayri safi harcamalar toplam olarak 4.305 tril-
yon liralik harcamalarda fiyat artisi1 vizde 63 civann-
dadir.

1.9. Simdi bu hesap iginde dusinelim: Yurddas-
lann ve firmalann harcamalanndan 4.3 trilyon lira-
ik kismi ortalama yiuzde 63 civarinda artmistir. Bu-
nun ifadesi, baska sekilde soylenisi soyle: 4.3 trilyon
lirahk brit harcama, yilhk fiyat artisi1 ortalamasi ola-
rak ilan olunan yizde 35 oranini 28 puan gegmistir.
Durum bu iken ortalamay: yuzde 35e ¢ekmek igin
ayni miktarda yani 4.2 trilyonu bulan bir harcama top-
laminin yuzde 7 -sadece yuzde 7- oraninda artmis
olmasi gerek ya da 3 trilyonluk bir harcamada fiyat-
lann hi¢ artmamis olmasi gerekli... Simdi bu kadar
harcamay: bize sayacak bir iktisat¢1 ariyoruz, bir yet-
kili anyoruz. Anyoruz ama bulamiyacagimiz1 da bili-
yoruz: Gine de sorunu burada birakmayip kurcalaya-
Jim.

1.10. Gelin isterseniz kimseye birakmayalim da,
bu 3 trilyonluk mal ve hizmetleri biz kendimiz araya-

(*) 20 milyon kisinin ayda 750 lira, yilda 9.000 lira odedigi
varsayimiyla.
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Iim. Bakin ben buldum bile: Gazete fiyatlan artmads.
Az degil 1.5 milyon gazete 10 liradan ginde 15 milyon
lira eder! Ama onlann da vilhk toplami satis olarak 5
milyar lirada takihir kalir. 5 milyar deyip ge¢cmeyin
bdyle 600 kalem daha bulursak, 3 trilyona vanriz (!).

Baska... Ha, bir.de.inli sanh sogan var... Fiyati
hatta diisti bile. Biz ona ¢ift puan verelim. Ama ne
kadar sogan harcand: acaba 1981'de? Diyelim herkes
10 kilo sogan yedi eder 450 milyon kilo... Turkiye 450
milyon kilo sogan yetistirir mi demeyin! Diyelim ki
yetistirdi. 1980_de 30 lira ortalama fiyattan bu yil 10
liraya dustu. 30 lira fiyati ¢garpin 450 milyon lira cder
14 milyar... 5 milyar da gazeteden vardi etti 19 mil-
yar. Ama sogana ¢ift puan verecektik, verelim: Etti
33 milyar, kald: geriye... Pek az kald1 canim. Fark
sadece 2 trilyon 967 milyar lira... Hadi aramaya de-
vam- edelim... Ne kald), ne kald1? Vapur biletleri (se-
hir hatlan) diyecektim zam geldi, banliy6 trenleri di-
yecektim zam geldi, kopri gegis ucreti diyecektim
zam geldi, hem de daha yilbasinda geldi ve yuzde 150
oraninda. Galiba bulamiyacagim... Hadi biraz siste-
matik arayalim.

1.11. Once tanmin girdilerinden baslayalim.
Giibreyi gordiik... Tohumluk artti... Traktor artt;, hem
de c¢ok... Lastik artti... Tanmsal ilaglar... Hem de na-
s1l artti? O halde buray:1 gegelim... Gelelim sanayiin
tanmdan aldig1 mallara... En 6nde bugday (¢ok artt1),
arpa (o da artt1) diger tahit (hayvan yemi igin) art-
t.... Hem de ortalamanin ustiinde... Yapak? Ates pa-
hasi... Pamuk artti... Pancar artti... Tutin artti. Bu-
ralarda artiglar yizde 15 ile yizde 70 arasinda, hig-
biri isimize yaramiyor...

Gelelim insaat kesimi giderlerine... Cimento zam
ustine zam gordu... Demiri, aliminyumu, tuglayi, ku-
mu, c¢akili, fayansi biliyoruz. Kereste belki en hizlh
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artan bir malzeme.. Civi, kire¢ oyle. Tasinma oyle...

Uretimden degil, bir de tiketimden girsek? Ek-
mek, sit, yumurta, et artti. Meyva ve sebze. Ha bura-
da uzunca duralim... Iste fiyatiarin o kadar hizh art-
madiginl iddia edenler biutin dayanaklanni burada
buluyorlar. Diyorlar ki evet her seyin fiyat:1 hizla ar-
tiyor ama, sebze ve meyve fiyatlar1 oOylesine dusik
ki, yurttas da oyle meyve ve sebze yiyor ki, bu sayede
fiyat artislan ylizde 35 de kalyor, kalacak... Diyelim
¥%i dogrudur... O zaman yetkililer ve onu savunanlar
sunu da kabul etmeliler, enflasyonun bitin yukanua
bu meyve ve sebze yetistirenler ¢ekiyor... Bunu acaba
kabul edecekler mi? Biz burada bunun kabul edile-
cek bir vebal oldugunu sanmiyoruz. Ama daha da
onemlisi, bunun gercege yakin bir yani olamaz. Ne-
den?

Bilindigi gibi, gecen Eylilden bu Eylile iki hasat
zamani ge¢mistir. Eger gegcen yil (ki karsilastirmaya
esas olan déoneme giriyor) urunlerinin fiyatinin kar-
silastirmali olarak gercgek fiyatini bulmadigini gorse-
lerdi, ureticiler bu y1l ayni sebzeleri ekmezlerdi. Diye-
lim gecen y1l domates fiyatlar1 diiserken, bugday - ya
da pancar, aygicegi - fiyatlar: ylkseliyor. Bunu goren
turetici neden sebze eksin? Neden sebze yerine pancar,
arpa, bugday ya da aycicegi ekmesin? Tanmda bir
yil karsilastirmal fiyatta kaybeden drinin gelecek
yilda ayn1 oranda, hatta bir oranda kaybettigi goril-
memigstir. Kald1 ki cars1 pazar gezen halkimizin ka-
rus1 sebzelerin fiyatinin arttigy merkezindedir.

1.12. Bir de diyelim ki «fiyat artis1 olmayan sebze
ve meyveler» Oykiusu dogru. Acaba lilkemizde ne ka-
dar meyve ve sebze yenir? 10 milyon aile ayda 5 bin
lira - dikkat edin bes bin lira - meyve ve sebze harca-
mas! yapsa bunun yilhk tutan 600 milyar liradir. Bu
abartmali rakamlarla bile fiyati ylizde 63 oraninda
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artmis mal ve hizmetlerin sadece yedide birine ulasil-
ms olur. Her aile her ay sebze ve meyveye - kiradan,
1sinmadan, aydinlanmadan, ise gidip gelme giderlerin-
den artirarak - bu paray1 6demis olsa bile yillhik alim
satim bu kadar olabiliyor meyve ve sebzeler igin...

1.13. Biuyik harcamalar yapilan, yani ekonomi
icinde agirligy harcama olarak biuylk bir emtea kesi-
mi de giyim kusam. Dogrudur, bu endistride fiyat-
lar bir elektrik, bir akaryakit, bir cimento kadar artma-
mistir. Ama herhalde bunda iktisatta kalite enflasyo-
nu dedigimiz olayin biyiik pay: vardir. Kalite enflas-
yonu fiyatlar yukselip, maliyetler artinca satis fiyat-
lan yukseltilemeyen mallann kalitesinden ¢almaktir.
Bu giyim kusamda ve dayanikl tiketim mallarinda
ozellikle gegerlidir.

Dayanikl tiiketim mallanyla giyim kusamda <fi-
yatlar yikselmedi- diyemeyiz. Cinki, bu yilki mal ile
gecen yilki mal ayni degildir. Ayakkablr o ayakkabi,
buzdolabi o buzdolabi, binek arabas:i gecen yilki o bi-
nek arabasi degildir. Ornegin buz dolabinda, arabada
baz) gereksiz sayilan parcalar eksik konulmustur. Bu
nedenle fiyatlar diger mallardan daha eksik bir hizla
yukselmistir. Kald: ki son aylarda, Haziran 1881 den
baslayarak hem bu mallara ve hem de Ozellikle doku-
ma urinlerinde fiyat artislan hizlanmistir. Ornegin
Temmuz ayinda dokumada fiyat artisi resmi rakam-
lara gore sadece bu ey icinde yuzde 7.9 oraninda-
dir. iITO endeksine gore bile giyim kusamda sade-
ce 3 aylik yikselme yuzde 11 (yizde onbir) dizeyini
asmistir.

1.14. Demek oluyor ki toplam harcamalann 4.3
trilyonu buldugu branslarda ortaya ¢ikan yluzde 63
14k fiyat artisinin asag: gekilse gekilse 10-15 puan ge-
kilme olanag: vardir. Daha fazlasina olanak yoktur.
Bu da yuzde 48-53 oraninda bir fiyat artis1 demektir.
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1980 e gore yuzde 48-53 ise, 1979 a gore ylzde 99-110
luk fiyat artis1 demektir. Iste «fiyat artislanm dur-
durduk» s6ztlinin aslr esas1 budur. (*)

Fiyat endeksleriyle oynamsin kokusu yakinda ¢i-
kacaktir. Hatta en yetkili ekonomik yonetici bile, «el-
de saglam veriler yok ki» diyerek isin iginden siynl-
mak istemektedir. <Elde saglam veriler yoksa»- bunun
sorumlusu, bunu deme¢ seklinde kamu oyuna duyu-
ranlardan baskasi degildir. Bir yetkili son derece yuk-
sek fiyat endekslerini, iyice veriler gelinceye kadar
ilan ettirmekten kaginirsa, dis- alim bir milyar dolar:
asinca dort ay sonra, dis satim 200 milyon dolan ge-
cince (bir ayda) hemen duyurulmasin isterse, 1980
dis ticaret agigimin ilamm (bu dis ticaret agig: bir yil
oncesinden yuzde 60 fazla oldugu igin) 1981 Mart ay1-
na kadar erteletirse, rakamlar dizenleyenler de el-
bette bu yoneticinin neden hoslandigin1 kavrarlar, is-
tatistiklerin onu rahatsiz etmesini elbelte istemezler.
«Elde saglam veriler yok ki, el yordamiyla ekonomi-
ye yon veriyoruz- diyenler eger isteseler bu rakamla-
rin dizelmesini saglarlar. Bakin nasil saglarlar.

1.15. <Ulkemizde istatistik oyunlarninmi 6nleyecek
kadar istatistik vardir-. Ornegin ekonomik yoneticiler
Istatistik Enstitiisii'nin yasam- bahas1 endckslerini
gorip bir de Milli Gelir deflatérine bakabilirlerdi. Ve
sorabilirlerdi: «<Madem Temmuza kadar sizin rakam-
larinizla, hayat pahalilig1 sadece yliizde 15-17 artti, ne-
den Gayri Safi Milli Hasillaya ylzde 43 yada yuzde 46
zimni deflatéori uyguluyorsunuz? Herhalde Toptan
Esya Fiyati Endeksleri ile Milli gelir deflatori arasin-
da bu kadar fark olmasa gerek. Sayin Devlet Istatistik
Enstitisi Baskani, bu acik farki bana aciklayabilir

(*) Degerli bilim adami Prof. Neumark da enflisyon oraninin
ylizde 55 civarinda olmasi gerektlginde bizimle birlesmistir.
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misiniz?». Bu gibi sorular1 bir-sorsunlar, ortaya ne ger-
cekler ¢ikar. Baska sorular da sorulabilir. Ornegin,
«Bu endeksler Tiurkiye'nin endeksleri mi? Eger Tir-
kiye'nin endeksleriyse, elektrige, akaryakita, site, ete,
bugdaya, ekmege zam yapiliyor, bu zamlara kars:1 bu
endeks bu kadar duyarsiz m1? Cimento, petkim, ka-
&it zamlar1 nereye sigd1 bu endekste? Yurddasin ise
gidip gelme giderlerindeki artis, bu endekste nereye
girdi?» Bunlan sorsa ilgin¢ yanitlar alirdi. Ornegin su
sorular1 sorardi: «1981 Nisan ayinda elektrige yuzde
70 zam yaptik, siz o ayda fiyat endekslerini gerilemis
gosterdiniz. Hem de Toptan Esya Fiyat Endekslerini.
Elektrigin fiyat endekslerinde ve ulusal ekonomideki
pay! bu kadar m1 az?».

1.16. Fiyat artislanni piyasadaki paia ve kredi
miktar: belirler yada bu iki degisken arasinda kesin
bir iliyki vardir. Bunun karsit1 da dogrudur. Fiyat ar-
tislan Oylesine bir hizla gelisir ki, basilan para buna
yetisemez, piyasada para kitligi1 baslar. Bu nedenie pi-
yasadaki para ve kredi talebinin artt1g1, oulamayan-
lann iflasa ve konkordatoya gittigi bir ekonomide, en-
flasyonist baskinin gecgtigini sanmak, hele «enflasyo-
nun hizini diasiardik- diye évinmenin anlami yoktur
Simdi fiyat endekslerinin mutlaka yanlis oldugunun
en belirli kanitin1 veriyoruz. Devlet Istatistik Enstitii-
si'nin rakamlanna bakilirsa Toptan Esya Fiyat En-
deksleri 1981 yilinda, Agustos ay1 sonuna kadar, sa-
dece yuzde 15.8 artmistir. Ayni1 donemde tedavildeki
Banknotlar ne kadar artmistir? 279 milyar liradan 340
milyara. Artis miktan nedir oran olarak? Yizde 22.
Simdi, eger fiyat artis1 yizde 15.8 ve milli hasila ar-
tis1 iddia olundugu gibi sadece ylzde 4.4 ise, piyasa-
da para sikintis1 olmamalidir. Cinkuy, fiyat artislan
ile gelir artis1 (Gayri Safi Milli Hasila artis1) toplami
(15.8 + 4.4 == ) yuzde 20.2 rakami piyasadaki para ar-
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tis1 olan yuzde 22den daha kucuktir. Bu durumda
para ve kredi sikintis1 olmamalidir.

Para arzindaki artis agisindan alirsalk durum bi-
raz daha agiktir. 2 Eylil 1981 ganlit ANKA ajans:i bil-
teninde yapilan hesaba gore para arzi Agustos basi-
na kadar yuzde 25 arimistir. Agustos ay1 basina ka-
dar fiyat endeksleri artis: yliizde 14.7 dir. Yiuzde 14.7 lik
fiyat artis), yuzde 25 lik para arz1 artisi1 ve para-kredi
sikintisl... Bunu bir yabanci ekonomiste anlatsaniz,
ylziinize garip bir bakis firlatir...

1.17. Piyasadaki para sikintisini bazi ekonomik yo-
neticilerimiz, 6zel kesimin bir «<numarasi» gibi goster-
mek istiyorlar Ya da en azindan baz1 ekonomi yoéneti-
cilerimizin tutumu bu ¢izgide. Aslinda para arzi artis
hizinda da bir belli azalis yoktur. Ayn1t ANKA biilteni-
ne gore gecen yilin ilk 7 ayinda para arzi artis1 yaz-
de 27, bu yi1l ise yuzde 25 olmustur. «Sik1 para politi-
kasi» diye 6vindigi budur bazi yoneticilerimizin (!)
Ve para arzi bir yilin yedi ayinda ydGzde 25 arttig) hal-
de, fiyat artis hizi kuskusuz onun ¢ok ilersinde oldu-
gu icin para kithg! gekiliyor. Kald: ki para arzi artis
hizinin azaldigin1 da biz kabul etmiyoruz. Bankalarin
calisma tarzi degismis, hesaplarda bu g6z 6ntne alin-
mamistir. Ve bu artisa ragmen, fiyatlar daha hizlh art-
tigindan para kithg cekiliyor. Ekonomimizin yoneti-
cileri bunun hesabini yapabilecek yetenege sahiptirler.
Ama bugine kadar oylesine tlist perdeden konusul-
mustur ki, <para kitligi1» gercegini de gormek isteme-
yip, bunu «bzel kesimin bir numarasi!» olarak goster-
mek istemektedirler. Bizde 6zel kesimin buyuk destek-
¢isi tutumunu daha dine kadar sirdirenlerin, simdi
onu bir ¢esit «numaraciliklas suglamalar:1 bizi sasirt-
miyor. Hele bu kadar ifade degistirdikten sonra...

1.18. Para kithg acaba numara mi? Bilirsiniz ki
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bu satirlann yazan «<6zel kesimci!s degildir. Ne onun
«yaraticl gicir»ne inamir ne de KiT'lerden daha akil-
ca calistigina inananlardandir. Ama burada 6zel ke-
simle degil sadece, kamu kesimi yoneticileriyle bir-
likte diyoruz ki «piyasada para kitlig1 vardir» yargsa,
olgusu dogrudur. Bunun bir ka¢ kanitin1 verelim bu-
rada:

a) Bir siiredir bir ¢ok firma, Gi¢ ayda bir édenen
banka devre faizlerini bile 6deyemez hale gelmistir.
Ve bir siiredir, bankalarin devre faizi kadar kredi li-
mitlerini artinip bu faizleri tahsil etmis gibi gosterme-
leri mutad hale gelmistir. Bunu banka kaynaklannin
nasil tiketildigine bir 6rnek olarak da gosterebiliriz.

b) 1981 Temmuzuna kadar protesto edilen senet
sayist gecen yilin Temmuz ayina gore yizde 90.4 ve
protesto edilen senetlerin degerleri gine 1980 in aym
donemine gore yizde 115 oraninda artmistir. Aym
oranlar 1979 un ayni1 donemine gore sirasiyla yuzde
205 ve ytuzde 440 tir.

c) 1979 ve 1980 yillarinda - ve daha onceki yillar
da - iflaslar ve konkordato isteyen firmalarnn sayisi
ve ¢apl hicbir zaman 1981 yili oranina yikselmemistir.
Bir fikir verelim: Bir tek Sultan gurubunun konkordato
talep ettigi borg tutar1 son on yildaki konkordato top-
lamina esittir. Ve 1978-79 un kar ve ciro sampiyonlan
arasina giren firmalarin konkordatoya gidecegi soy-
lentileri artik piyasada yadirganmyor...

Eger o6zel sektéor (ve Bankalar) numara (!) igin
béylesine uygulamalara bile basvuruyorlarsa, ucret
o6deyemez duruma gelen bazi KiT lerin (6rnegin De-
mir-Celik isletmelerinin) durumunu nasil agiklayabi-
lir ekonomi yoneticilerimiz?

1.19. Bir ulkede hem para arzi artisi, hem para
kitligr olusunun bir tek agiklamas olabilir: Para ar-
zinin fiyat artislarimi karsilamayisi... Bunu bir eko-
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nomi politikasinin yanlislarina kanit olarak gosterin-
ce yanit hemen hazir: «Ne yapalim enflasyonu mu
hos gorelim?» Bizim enflasyonu yeg tutmadigimiz bel-
lidir. Ama bizim yanitimz btu soruya, hem suglu ve
hem gug¢li davranigla sorulan bu soruya yanitimiz su
olacaktir: «Orasini siz belirleyin. Ekonomimizi yanhs
politikalarla bir kavsaga getirdiniz. Bu kavsakta iki
yol vardir: 1) Daha hizh fiyat artisi, 2) Daha hizl exo-
nomik durgunluk, gerileme. Ne yapalim, enfladsyonu
mu hos gorelim?, sorunuz bile aslinda bunun itirafi-
dir. Burava kadar kizim akiimizla gelmediniz ki, bu-
rada bize soruyorsunuz, daha dogrusu bir sug¢lama -
soru yoneltiyorsunuz bize. Bu kavsakta da siz bu iki
serden birini segeceksiniz. Bizim akla, matematige uy-
gun ‘regetelerimiz sizi agmaz ¢unku...

Bununla beraber, ekonomik yoneticilerimiz igin
degil ama okuyucularimiz igin, «neler yapilabilecegi-
ni» bu brosirin sonunda aciklayacagiz...
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Konu

«ihracat Patlamasi-

2.1. Simdi bir de buyik guriltilerle yiritiiien
«ihracat Patlamasi!» konusuna, propagandasina gele-
lim. Denebilir ki, <Kafaoglu ne var? Burada da rakam-
lar m1 saptirihyor? Hayat pahalilig: endeksi kadar tak-
dire bagli bir durum yok ki ortada. Burada ne diye-
ceksin?-> Cok sey diyecegiz... Bir kez rakamlarin tek
yonlia kullanilisi var. Tanimlarin degistirilisi var. Bir
de bu ihracatin maliyeti var. sterseniz énce tanimlar-
dan baslayalim soéze...

Istatistige konu olan tanimlar degistirilince ista-
listik de degisir. Buna ait bir 6yku anlatalim. Y1l 1963,
Ankara'da Tahsin Bekir Balta bagkanlhiginda bir galis-
ma grubu Merkezii Devlet Kuruluslar1 Arastirma Fro-
jesi - kisa adiyla sonradan MEHTAP - lizerinde g¢alisi-
yorlar. Sanayi Bakanhgina bir yazi yaziyorlar. <Kag
memurla ¢alisiyorsunuz?- Yanit geliyor: 53 memur-
la... Dogal ki 53 memurla koskoca Bakanhgin isleri
doénmez... Calisma grubunda kafasi isleyen uzman ve
arastincilar var (Prof. Dr. Mimtaz Soysal, Adnan Ba-
ser Kafaoglu vb.), hemen nedenini arastinyorlar. Bi-
risinin aklina bir sey geliyor: «<Yahu bunlar herhalde
sadece kadrolu memurlan aldilar. Biz D Cetvelinde,
E Cetvelinde calisanlari, sozlesmelileri de soralim.»
Dogru... Hemen bir yaz1 kaleme aliyorlar ve soruyu
acgiyorlar. Bu kez daha yuksek bir rakam geliyor: 209
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personel... Bu rakam eskisinin doért kati ama gine de
koca hakanlik bu kadar adamla yoénetilemez. O za-
man birisi telefona sarihyor, bir Bakanhk yetkilisini
buluyor ve’- kardesim koca Bakanlik 209 kisiyle gev-
rilebilir mi? diye soruyor. Sonra gercek anlasihyor;
meger Bakanhk personelinin ylzde 901 ashinda KIT-
lerden maas alan ve Bakunlikta ¢alisanlardan olusu-
yormus. Soru «Bakanlhiginiza bagli» diye soruldugu igin
yanit da sadece dogrudan dogruya Bakanliga bagh
kisiler esas alinarak verilmis. Soru Bakanhk isleri
kag¢ personelle gevriliyor?» seklinde sorulsaymis, ya-
nit 2200 diye verilecekmis...

Bu nedenle ihracat derken, ihracata nelerin gir-
diginin tanimi da 6nemli oluyor. 1979 da, 1980 de <«ih-
racat tanimina-» girmeyen bazi seyleri, 1981 de ihra-
cat tamimina sokar ve bu suretle meydana gelen artis-
lan da organik artis olarak belirlerseniz, dogal ki is-
tatistik mukayese yanlis olur. Gergekten de 1979 da
ve 1980 de ihracat sayillmayan bazi kalemler 1981 de
ihracat sayilmigtir.

2.2. Daha da 6nemlisi, ekonominin yapi degistir-
mesi digindaki, dig dinyaya ait nedenlerle meydana
gelen artislan ile, eskisinden daha ¢ok fedakarlik ya-
parak gerceklestirilen ihracat artislarini da normal
artiglar gibi alirsimiz, gine yanhg olur. Bunu biraz aga-
him: Bilindigi gibi 1980 yilinin sonlarina dogru fran
Irak savasi basladi. Bunun sonucu olarak 1980 Eki-
minden baslayan bir ihracat sigramasi oldu. Cilnku
Basra Kérfezi ve Hirmiiz Bogaz1 yoluyla yapilan iran
ve Irak dis alimlan rizikolu olmaya baslayinca, bura-
lardan iilkelere gelen ihracat mallan yerine kara yo-
luyla gelen Turkiye, Sovyetler Birligi, Bulgaristan, Yu-
nanistan mallarina talep artti. Tirkiye ihracat1 Ey-
1G1in 220 milyvon dolarindan (aylik) baglayip Ocak ay:
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nin 410 milyon dolarina ulast:. (Bazi nedenlerle olagan
ustl sayilmasi gereken Aralik 1980 in 470 milyon dolar-
ik ihracatin1 buraya almiyoruz). Ancak Ocak 1981 den
bu yana 410 milyon dolarlik bu tist limite bir 50 milyon
dolar yaklasilan aya rastlanmadi. (Eylil 1981°'e kadar)

Kald1 ki her ekonomik olay kendi kosullan iginde
tartilir. 1981 in son 4 ay1 1880 in son dort ayi ile kiyas-
lanmalidir. 1980 in son dort avinda ihracat 1.3 milyar
dolardi, bakalim 1981 in son dért ayinda ne olacak? On-
dan sonra konusalim...

23. 1980de ihracat ilk alti ayda hemen hemen
1979 dizeyindedir. Hatta ilk 8 ayda pek yiksek bir ar-
tig yoktur. 1980 yilinin 30 Temmuzunda faiz oranlan
yukseltilince, ihracattaki ucuz faiz uygulamalar:1 6nem
kazandi. Sanayiciler ucuz kredi bulmak igin ihracata
hidcum eder oldular. Bu etkenin de 1980 in son bes ayin-
daki (hatta dért ayin) ihracat sigramasindaki pay: bi-
yuktir. Dogal ki olumlu - ve yasal - etki yaninda, olum-
suz - ve yasalara karsi hile diyebilecegimiz - durumlar
da oldu. Bunlarin bir kismi ihracat:1 kasden yliksek gos-
tererek ve aradaki fark: cepten ddemeye bile razi ol-
maktir. Artisin bir kismi bu nedenledir. Bunu kani:tla-
mak igin ilgililere bir érmek verelim: Bugunlerde di-
sandan gelen dévizlerin ihracat bedellerinden fazla
olacagini okuyacaksiniz. hattid okuyorsunuz. Baz1 AN-
KA biltenlerinde bdyle haberler var. Acaba bu nasil
oluyor? Aslinda bunun mimkin olmamas1 gerekir.
Cunku ihracat¢i her ihracatta bir kisim doévizi disar-
da birakma hakkina sahip. Ormegin on partide 50 ser
bin dolardan 500 bin dolarhk ihracat yapan ihracatgi
bunun 400 bin dolarini (her partide 40 bin dolar) di-
sarda birakma hakkina sahiptir. Buna karsin nasil
oluyor da ihracat bedelleri ihracat tutarlariin asiyor?
Soyle oluyor: Bir ihracat kredisi aliniyor disik faiz-
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le... Bu kredi de taahhiit olan zamanda ihracat yapi-
lamayinca, ihracat bedeli sanki pesin 6denmisgesine
vurda getiriliyor. Boylece dusuk bedelli para - kred:
diye okuyun- biraz fedakarltkla (resmi doviz kuru
ile karaborsa kuru arasindaki fark: ek olarak 6denip)
realize edilmis oluyor. Bu suretle yanhs kredi politi-
kasiyla Tirk parasi alip disarda bunu dévize geviren-
lere - Tahtakale piyasasi tabiriyle <havalecilere» - giin
dogmus oluyor. Nasil begendiniz mi, <Tahtakale pi-
yasas! son buldus» diyenler...

Kredi, daha ¢ok kredi!.. Artan uretim maliyetleri
nedeniyle daha ¢ok kredi... Ucuz kredi... Ayakta ka-
labilmek icin firmalann hedefi bugin bu... Bu uygu-
lama da ihracat yapilmis gibi sis verilen islemleri, ih-
racat dovizi getirilmis gibi siis verilen «karaborsa do-
viz girdilerini» artiniyor. Iste anlh sanh déviz patla-
masinin, ya da <ihracat patlamasi» nin bir yuzd de
bu... Yani karaborsa doviz fiyatlarinin yeniden hort-
Jamasl. Siz bakmayin her gun ilan edilmis, dis bor-
salara uvgun diye ilan olurzan resmi kur fiyatlarina...
Bugiin Ingiltere'de 1000 liraya 3.5 Sterlin veriyorlar
sadece. Bir buguk ay once Sterlinin serbest borsa fi-
yat1 250 liraydi, bugin bu 285 liradir. Konvertibl ha-
ie gelecek Tirk lirasimin (!) resmi kuru ise Merkez
Bankas: biltenlerinde 235 liray: hala asmada...

2.4. Buitin bu yan maliyetlere, ekonomiyi yikici
yan etkilere karsin gine de dis pazarlara bir agihs. dis
iliskilerde bir iyilesme yoktur.. Dis licaret agig1 bu-
yuyor. Gegen yilin 7 ayinda dis ticaret agig:r 2.2. mil-
yar dolard: bu yilin 7 ayinda ayn1 agik 2.9. milyar do-
lardir. Aradaki agik bir yilda 700 milyon dolar, 1979 a
gore dis ticaret agigindaki artis ise 1.5 milyar dolar
artmistir. Dis Ticaret acigini is¢i dovizlerinin artisi
ile kapatilan kismi1 da gz 6nine alindiginda 1981 de
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durum 1980 yilina goére degismemistir, 1979 yiluna go-
re ise ¢cok daha geridedir.

«Dig Satim artti» diye 6vinmek yanlis... <Dis Ti-
caret acig1 azaldi- diye 6vinmek dogrudur ancak.
1979dan beri de Dis Ticaret acgig1 azalmiyor artiyor.
1980 de 4.7. milyar dolara ylkselen dis ticaret acigt
bu yil da ayn1 diizeyi bulacaga, hatta onu asacaga
benzemektedir. Bunun kaniti ise ilk yedi aydaki dis
ticaret- aciginin gecen yildan 700 milyon dolar daha
yiksek olmasidir. Bu fazlahk aynen surdidginde, dig
ticaret agig1 gecen yi1l kadar olacaktir. Artarsa dis
acik gecen yildan da yuksek olacaktir. Begenilmeyen
- bizim de begenmedigimiz - 1979 yili1 dig ticaret agig:
3 milyar dolar civarindayd: ve is¢i dovizleri gozénine
alininca acik 1.6 milyar dolara iniyordu. Asag: yukari
daha distik bir Milli Gelir duzeyinde ve daha yiksek
enflasyon oranlan iginde, is¢i dovizleri de gozonunde
tutulursa 1980 yilinin agig1 2.5 milyar dolardir. 1981 yi-
linda da ihracat patlamasi edebiyatina karsin gine o
civarda olacaktir.

Burada bir noktayi daha belirtmek isteriz. Aslin-
da dis ticaret agiginin artis temposu Mayis'dan bu ya-
na dismektedir. Bunun nedenj ihracat artisindan ¢ok
piyasadaki para kitlig1 nedeniyle ithalat temposunun
dismesidir. Nitekim 1981 Agustos ay1 ithalati1 650 mil-
yon dolar diizeyinde kalmistir. Eyliil 1980 de 1 milyar
dolar1 asmis bulunan ithalat bu yil realize edilemez (*)
Burada da dis ticaret agig1 biraz kapanacaktir. Ama
bunun gerek fiyat diizeylerinin artmasinda ve ge:ek
se Milli Gelir'de bliytik olumsuz etkileri olacaktir. Bu
durum asag1 yukan resmi merciler tarafindan da iti-

(*) Bu sirada Eylill ithaldt rakami geldi. Gecen yildan 350
milyon kadar eksik. Tahminimiz simdiden tuttu...
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raf ediliyor. Soyle ki: {lk sekiz ayin fiyat artislan yuz
de 16 civannnda, hatta yazde 14 civarinda iladn edilir-
ken, son dort ay igin yldzde 43 e varmak Uzere ylzde
27-29 luk bir enflasyon orani ilan ediliyor. Ama Gayri
Safi Milli Hasila’da meydana gelecek olumsuz etki-
lere deginilmiyor.

2.5. Simdi bu kisny Ozetlersek:

a) lhracatta biiyik giriltilerle ilan olunan ar-
tislann asil nedeni dis diinya konjonktinidar. Bu kon-
jonktirle 1980 Ekiminde ihracat bir sigrama kaydet-
mis, ancak 1981 de varilan duzeye bu aylardan sonra
60 milyon dolar bile yaklasilamamstir.

b) Ve bu buyik guarialtilerle ilan olunan ihracat
artislanna karsin ve ithalat siki para politikasiyle
kisildig1 halde, dis ticarette durum begenilmeyen - bi-
zim de begenmedigimiz - 1979 dan ¢ok daha da kotu-
dur.

Bunu sodyleyince verilen vanit su oluyor. Ya 1979
daki kuyruklar? Ya bekleyen transferler? Ya ¢ift ode-
meler? Bunlara yamt kolay: Aslinda 1979 daki kar-
gasa 500 milyon dolarlik kredinin zamaninda islerlik
kazanamayisindandi. Temel yapr bozukluklan bugin
1980 den ve 1979 dan daha ciddidir. Bir de suna yanit
verilebilir mi: Hem dis ticaret acig1 (is¢ci dovizleri de
hesaba katisa) artsin, hem daha fazla dis bor¢ 6éden-
sin, hem de din yapilmayan transferler bugin yapil-
sin. Bu nasil mimkin o!ur? Bir sekilde mimkin olur:
Daha ¢ok dis kredi alinarak. Bu kabul edilmelidir 6n-
ce...

Laf soyleyene laf ¢ok... <Krediyi de adama verir-
ler!» bunlardan biri... Oysa bu krediler o tip <banka
kredileri,» degil.. Hepsi IMF, OECD vd. kredileri. Or-
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negin Hermes kredisinde, Coface kredisinde bir degi-
siklik yok... Nasil degisiklik olsun ki, Bat tlkeleri ga-
zetelerinde ilan verilerek, Turkiye'deki alacaklar «yuz-
de 30 a, ylizde 40 a alinir» duyurulan yapiliyor. Bunu
da sodyleyince, «pekiy bat1 basini filan kisiyi soyle 6vi-
yor, Tirkiye ornek gosterilmeli diyor. Buna da m1 inan-
mayalim (?)s, savi ileri suriliyor. Tarkiye o kadar
itibarli, begenilir oluyor da kredilerin ciddileri neden
acilmiyor? Neden Diinya Bankasi bozuk caliyor? Ve
neden Tiurkiye Bankalannin teminat mektuplan ge-
gerli olmuyor? Ve su gazete haberini okuyalim:

«Almanya‘da 100 Tuirk lirasinin degeri 1 Mark'a
dusti-. Haber bashg: 12 Eylal gunli Gianaydin Gaze-
tesinden. Béyle mi itibarlh hale geldik? Bir Markin
resmi degeri 55 lira yada 58 lira ve o Mark'in serbest
degeri 100 lira... «Tirk parasi: marktan bile glvenilir
para oldu- diyenlerin kulaklan c¢inlasin... Aym ha-
berde bu deger kaybinin yeni olmadig1 da yazil...
Yani sayin ilgilinin o demeci verdigi ginlerde Mark
bizim paramiza ylizde 80 e yakin prim yapiyormus.
Okuyucular bu haberi okuyup, bir de o sayin yetkili-
nin demecini okuyup ona mi, yabancilara mi, yoksa
bize mi inanacagim belirlesin.

Dis ticaret agigiysa 1979 dan biyik... Karaborsa
dovizi ise gegen yildan fazla... Ama herkes gecinecek
para bulamadigindan karaborsa islem hacmi olarak
distk... Ustelik ekonomik yap1 gecen yillardan, bege-
nilmeyen - bizim de begenmedigimiz - 1979 dan daha
da ¢okmis. Bari duruast, akil kanstinct olunmasa...

2.6. Ekonomideki bozuk gidisi gizlemek ve ge;im
sikantilann yurddasa sindirmek igin izlenen yontem-
lerle, bat:1 demokrasileri ailesinde bulunmak isteyen
bir ilkeye yakismaz propaganda usulleri kullanilhyor.
Buna ikinci kisimda (sahife 47-50) deginecegiz. Sim-
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di de gelelim bu paragraf ile Hayat Pahalihig1 ve en-
flasyonu ele alan paragraf arasindaki iliskiye... Bu-
rada gordik ki, dis ticaret agiga 1979 a gore iki kat
artmistir. Bunun anlami disardan gelen mallarda di-
sanya giden mallar arasindaki farkin iki kata
¢itkmasidir. Boyle durumlarda, enflasyonun yani fi-
yat artisinin hi¢ olmamas: gerekir. Baska ulkelerde
«d1s ticaret agi1g1 yani disardan gelen mal fazlas: iki
kat artti ama gine de enflasyon yuzde 35» derler.. Hak-
lidirlar da... Ama bizde bir kisim iktisat Hocasi, as-
linda hiz1 - 6nemli tempoda - azalmayisina karsin, es-
ki fiyat artis temposunu alkishyabiliyor.

2.7. Konu dis ticaret ve dis 6édemeler dengesin-
den acgilmisken sunu ilgili ve yetkililere haber verme-
de yarar var. Buguin izlenen faiz, dis ticaret ve yaban-
c1 sermaye politikalar1 ytizinden disarida Tirk Para-
s1 Uzerinde son derece kapsamli ve tehlikeli oyunlar
oynanmaktadir. Tirk Parasi1 su son aylarda Avrupa
piyasalarinda ve:-bu oyunlann sonucu olarak buyuik
deger kayiplan igindedir. Bunu haber verelim ve bazi
aci surprizlerle karsilasilirsa biz «sdéyleyip yazmamis»
olmayalim. (*) Ozellikle 24 Ocaktan sonra cikartilan
«Garantisiz Ticari Borclarin Tasfiyesi» ve «Yabanci
Sermayeyi Tesvik Kanununun Uygulanmasi» ile ilgili
kararnameler bu hileli davranislarnn tehlikeli oyun-
lann iki énemli kaynagidir. Uglincii kaynak ise ihra-
cat kredileri ile faiz rejimi arasinda mekik dokuyan
bazi davranislardir. Bu konuda 13 Ekim 1981 Sal1 giin-
14t Gunaydin Ekonomi sayfasinda ¢ikan bir yaziyr ay-
nen koyarak, bu kisimdaki yorumumuza son veriyo-
ruz.

(*) O gtinden bu giine dolar 110 liradan 150 liraya ¢ikmistir.
Yazdigimiz - gerceklesmistir. (ikinci baski notu).
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TURK IHRACATCISI ALDIGI UCUZ KREDIiYi
KOTUYE KULLANIYOR-

Atilla KARSAN bildiriyor.

FRANKFURT — Frankfurt Hali'nde toptancilhik
yapan ve Turkiye'den mal alan toptancilar, Turk hi-
kumetinin ilan ettigi ihracat seferberliginin Tirk ih-
racatgillan tarafindan koétiye kullanildigini ileri sir-
dy.

Frankfurt Hali'ndeki toptancilar, Turk ihracatgi-
lann ihracat yapmadan ihracat kredisi almay1 karl
bir is haline getirdiklerini ve «gostermelik. ihracat
yaparak yidzde 22 gibi ucuz bir faizle alinan ihracat
kredisini baska alanlarda kullanarak adeta ihracat:
kosteklediklerini belirtiyorlar.

«fhracatcida bir diuzelme yoks

Yilardan bkeri Tirk ihracatgilan ile is yapan top-
tancilar, ihracat:1 6zendirici yonde alinan tedbirlerden
sonra, Turk ihracatgisinin aklini basina toplayarak
Avrupa piyasasina daha ¢ok mal sokmak i¢in ugrasti-
g1 yolunda umutlandiklannm belirttikten sonra, soyle
konusuyorlar: «<Ancak ihracati ve ihracatgiy1 6zendi-
ren tedbirlerin alinmasinin uzerinden bir yil ge¢me-
sine ragmen, Tirk ihracatgisinin durumunda iyi yon-
de bir gelismeye rasthyamiyoruz. Iyi yonde bir gelis-
me bir yana. daha da kétidye gidiyor. Biz agik¢ca sunu
gorayoruz: Turkiye'nin ihracat seferberligi sorumsuz
ihracatgilarin elinde bir ihracat kredisi seferberligine
dontsta.»

«Parayr Bagska Alanda Kullaniyorlars

Frankfurt Hali'nde toptancilik yapan Coskun Ku-
yucu ise konuya daha da agiklhik getirecek suglama-
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larda bulunuyor ve sunlan séyliyor: <Amacglan ihra-
cat degil kolaydan ¢ok para kazanmak olan kigiler
aldiklan ucuz krediyi su ve bu sekilde ¢alistinyoriar.
thracat yapmak icin tath canim sikintiya sokmak ye-
rine ucuz ihracat kridisini bagska alanlarda kullan-
may1 tercih ediyor. Ancak ihracat yapiyormus gibi
de goninmek igin sirf géstermelik olarak bir yada iki
kamyon mal yolluyor.

Bu mallan da bir an 6nce elden ¢ikarmak igin
ucuz fiyata verip piyasada istikrarsizlik yaratiyorlar.
Ciddi Turk ihracatgisini da boylelikle baltaliyorlar.
Size zeytin 6rnegini verebilirim. Zeytin talep ediyoruz.
Baglant1 yapihiyor, ancak iki parti mal geldikten son-
ra arkasi kesiliyor. Tipki bir yi1l 6nceki durum gibi.
Ambalaj koti, mal zamaninda yetismiyor. Malin nu-
munesi kendisini tutmuyor. Biz de Tirkiye'nin sata-
bilecegi mallan baska iilkelerden aliyoruz.»

(Ginaydin Gazetesi, 13.10.1981)
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Konu 3

Gayri Safi Milli Hasila

(Yukarida ki terim buginkii konusma ve yazma
dilimize hi¢ yakismiyor. Bunu bilenlerdenim. Okuyu-
cu Milli Gelir terimine daha tanidiktirr Ama Gayri
Safi Milli Hasila Milli Gelirden farkli... Soyle anlata-
Ilim: Tek tek gelirierimizin toplami degil Gayri Safi
Milli Hasila... Servetten harcar isek bu da girer onun
kapsamina... Onun gibi, makineler, binalarin yipran-
masi karsihigl elde olunan urinler de girer GSMH ya.
Borg alirr tiretim yaparsak o da girer GSMH ya... Gay-
ri Safi Milli Hasila bodyle bir ekonomik terim. Kisa
olsun diye GSMH diye anacagiz. Ama su anlatisimiz-
dan anlayacaginiz gibi ulusal servet azaltilarak GSM
H artirilabilir. Dis borglar net farki dusilerek (GSY
[H: Gayri Safi Yurt i¢i Hasilla) artmis olabilir, eksil-
mis olabilir. Bu 6n agiklamadan sonra konunun esa-
swna girelim)

3.1. Uretim degerleri GSMH hesaplanirken piya-
sa fiyatlath ile hesaplanir. Sonra yil igindeki fiyat ar-
tislarini bu hesapdan gikarmak igin «Milli Gelir Zim-
ni Deflatori- denilen bir say1 bu artistan ¢ikanhir. Bi-
raz agiklayalim: Piyasa fiyatlariyla turetim toplami
(GSMH) diyelim yizde 50 artmis, zimni deflator ise
yuzde 47 dir. Yizde 50 den ylzde 47 gikartilir, kalan
yuzde 3 sabit fiyatlarla fiyat artisi olur. Pekiy bu «zim-
ni deflator- nasil hesaplanir? Fiyat endekslerine go-
re... Boyle olunca GSMH artisinda, bu artisin hesa-
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binda en 6nemli etken bu fiyat artislar:... Fiyat artis-
lanm olandan diisik gosterirseniz, GSMH y1 olan-
dan daha hizli artmis gosterebilirsiniz. Ekonomik yo6-
neticilerimizin fiyatlarin artis hizin1 kagit Gzerinde
gemlemelerinin bir 6nemli nedeni de buradadir. Aslin-
da hele Tiirkiye gibi fiyat artislarinin her kesim igin
cok farkh oldugu bir tlilkede «zimni deflatér» bulmak
¢cok zordur. Ne ise bunu simdilik gegelim. Ve resmi
rakamlara bakalim. Resmi ve son verilere gore GSMH
1980 de binde 7 dismis ve 1981de ise ylizde 4.4 art-
mig olacak... Yiizde 4.4. artig ile binde 7 gerilemenin
cebirsel toplami ylizde 3.7dir. 1980 nifus sayimi sayi-
larina gore Turkiye nifusu her yil yuzde 2.1 artiyor.
iki yilda niifus artisi yiuzde 4.2, GSHM artis1 yiizde
3.7.. Demek oluyor ki birey basina diisen GSHM payi
iki yilda artmamis eksilmis... Bu en iyi olasihikla ve
en iyimser tahmin ile bdyle... Catlamalar, sigrama-
lar gibi parlak anlatimlar Sonra bakiyorsunuz bi-
rey basina gelir eksilmis hem de iki yilda binde 5 ora-
ninda... Bu en iyimser hesap... Binde 5 gerileme ve
re bahasina? Iki yilda yiizde 172 yi bulan (gine res-
mi ve en iyi yorumla) fiyat artisina ragmen... Bunun
gelir bozucu korkung etkilerine karsin... Bir de ne
bahasina? Borg¢larin korkung¢ bir hizla artisi bahasi-
na... Simdi sunu unutmayalim: Su ¢cok o6vinilen 24
Ocak Kararlamnin GSMH daki etkisi, birey basina
disen payin iki yil sonunda «binde S- azalisidir. Bu-
radan devam edelim...

3.2. Dikkatli okuyucularimiz belki hatirlayacak-
lar, bundan bir ka¢ ay énce Devlet Istatistik Enstitii-
si Baskani GSMH tahminini bir kez daha yapmst:.
Ve demisti ki: «Tahminimize gore GSMH yiuzde 3.6
artacaktir. Gergi yilin ilk yaris1 ¢ok iyi ge¢gmemistir
ama, ikinci yarida diizelecektir. Ornegin insaat kesimi
Toplu Konut Yasas: ile canlanacaktir.» Temmuzdaki
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bu tahminden sonra Bogaz'daki Palamut akini bir ya-
na birakilirsa, lehde bir gelisme olmus degil. Toplu
Konut Yasasina baglanan umutlar «vuslat gine mi
kaldr gizel baska bahara- denerek ertelenip gelecek
yila kalmistir. Bugday ve genel olarak tarimsal uri-
nin gegen yila gore artis hizinin hesaplanandan az
oldugu anlasilmistir. Uretim artisinin sanayide gekici
guici olan Devlet kesimindeki bazi tretimler - 6rnegin
Demir-Gelik'de ve sigarada - stok birikimleri dolay1-
siyla yavaslatilmistir. O halde Temmuzdaki varsayim-
lar tutmamistir. Bu durumda Temmuzdaki ylizde 3.6
ik artis hizinin geri ¢ekilmesi gerekirdi. Oysa 3.6 dan
4.4. e gikanlmistir. Bunu anlamak cidden zordur. Biz:
Temmuzda yapilan 3.6 puanlik gelisme hizinin - 6zel-
likle Toplu Konut Yasasi piyasayr canlandiramadigi-
na gore - geriye ¢ekilmesini beklerken, baktik ki ileri
alinmis.

Buna neden olarak da Sanayide gelisme hizinin
yilin ikinci yansinda arttig: ileri sirilmektedir. Oysa
aksine sanayide ikinci yan birinci yandan daha dur-
gun gec¢mistir. Soyle ki:

a) Ikinci yarida elektrik kesintileri birinci yan-
dan ¢cok daha fazla olmus ve bu nedenle de kapasite
kullanim1 yeniden dismiistur. .

b) Bazi kamu isletmeleri satisa bakmadan uretim
yapmalan sonucu stok yigilmasiyla karsi karsiya kal-
mislardir. Oregin sigarada, ¢cimentoda demir-gelik ke-
siminde durum budur.

¢) Ozel kesimde kredi sikintis1 had safhaya gel-
mis ve iflaslar konkordato istemleri yogunluk kazan-
mistir. Ozellikle beyaz mallar ve tekstilde adeta bir
¢okiintu baslamistir.

Iste béyle bir konjonktiirde, DIE Baskani sanayi-
de GSMH nin yuzde 8.5 arttigini ileri siirerek, Milli Ge-
lir tahminleri ortaya koymustur. Sanayi kuruluslan
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nin devre faizlerini 6deyemedikleri bir donemde, Turlc
sanayiine rekor kalkinma yillarinin gelisme hizim ya-
kistirmistir. Anlamadik dogrusu bu kadarini...

3.3. GSMH tahminlerini ililkenin 1981 gergekle-
riyle bagdastirma olanag yoktur. Ornegin tahminde
insaatta yuzde 0.5 lik bir artis olacag) éngéralmustar.
Buna bakip da «insaf- dememek olanagl yoktur. Bir
Hukiimet belgesi olan Toplu Konut Tasarisi gerekge-
sinde bile insaat kesimindeki gerileme kabul edilmis-
ken, devletin resmi istatistiklerinde bile konut insaat
ve iskan izinlerinin ytzde 33-38 distiugi (hem de
1880'e gore dustugu) kabul edilirken, insaat kesimin-
de gelirlerin arttigin1 kabul etmenin gerekgelerle zer-
re kadar baglantisi olabilir mi? Yetkililerin beyan-
lan ile uygun bir tarafi var midir?

Gecelim oradan tarim kesimine... Tarimda 1981
Temmuz tahmini bugday uretiminde 6nemli artisa go-
re hesaplanmistir. Aradan zaman ge¢mis ve bu za-
man icginde bugday ve genel olarak tahil iretiminin
azaldig: anlasilmistir. Bu yil zeytinde gukur senedir.
Zeytin ve tahildaki Uretim dismesini ne telafi etmek-
tedir? Pamuk mu? Boéyle bir iddia yok. Tutin, ¢ay tre-
timlerinin geriledegi resmi belgelerle kanitlanabilir.
O halde DIE Baskanlig! neye dayanarak tarimda ytiz-
de 5 den asag olmayacak bir gerilemeyi kabul etmez?

3.4. Gerek 1980 ve gerekse 1981 yillarinda Dis Ti-
caret agig1 ve is¢i dovizi gelirleri bir 6nceki yildan
¢ok yuksektir. Buna karsin yatirim harcamalarinin ge-
riledigi ve hele 1979 a gore ¢ok geriledigini kabul et-
meyen yoktur. Tuketim harcamalannin kisildig: ise
hem resmi beyandir ve hem de gercgektir. 1979 dan
beri ve hele 1981 de gerek dayanikh tiketim mallarin-
da ve gerekse besin, giyim, kusam ve mobilya gibi
harcamalarda buyik diisiusler olmustur. Zaten bu res-
mi yetkililerce kabul olunuyor da... Simdi diistinelim
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hem yatinmlar ve hem de tiketim dusiyorsa GSMH
nasil artiyor? Bir ekonomide GSMH y1 meydana ge-
tiren 6geler arasinda acaba yatinm ve tiketim disin-
da tgiinci bir kalem mi vardir? Bunu anlamay ¢ok
isterdik...

3.5. Bir de baska agidan bakalim. 1981 de GSMH
artiyorsa (!) Nerede?. Isi 1079 dan alalim, iki yilda GS
MH yuzde 3.7 artt:1 ise bu nereye gitti? Herhalde iic-
retlere gitmedi... 1979 dan bu yana fiyat artislan én
insafll resmi beyanlara goére 1981 sonuna kadar yGz-
de 179 dur Ucretlerin hem bu fiyat artislannm hem de
yuzde 3.7 yi icine alabilmesi i¢in ylzde 182 artmasi
gerekli... Acaba, ylizde 182 yi birakalim, ylzde 120
arttigim1 iddia edecek var mi?

Simdi buray: gecelim... Amortismanlar mi ytizde
182 artmistir? Bunu hele kimse iddia edemez. Kiralar
m1 yuzde 182 artmistir? Evet kira gelirleri 6nemli bir
olciide artmistir ama herhaide yuzde 182 degil. (Kal-
di1 ki yuzde 182 arttiysa o zaman gecinme endeksle-
rinde boyle bir seyi gdzonine almak gerekir). Karlar
m1 yuzde 182 artmustir. () Herhalde bunu kimse sa-
vunamaz. Kala kala ortada faizler kaliyor. Faizler de
yuzde 182 artt1 kabul edelim... O da artmamistir ama,
hadi artti1 diyelim... Faizlerin milli gelir icindeki payi
nedic ki?

Goruluyor ki, GSMH hesaplarinin boyle bir tahli-
le de tahammiilii yoktur. Hocanin unla ciger ve kedi
oykisi... Bu kadar GSMH artis1 varsa bu nerededir?
Nereden gelmistir? Nereye gitmistir?

36. Aslinda cekilen sikintilarin baslica nedeni
1980 de ve 1981 de GSMH da esash diisusler olmas:
dir Ozellikle 25 Ocak kararlanndan sonra insaat sek-

(*) Tarimsal iireticilerin geliri mi yilizde 182 artmistir? Hele
bunu iddia edecek bulunamaz.
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tori ¢okmiistir. Bu ¢okusin orani verilen insaat ve
iskan ruhsatlarindaki azalmayla bellidir. Azalis az
buz degildir, 1979 a gore ytizde 50 yi bulmaktadir. Do-
gal ki bu azalig, ingsaat, mobilya, demir-gelik endiist-
rileri i¢in adeta bir yikim olmustur. Oto (binek oto-
su), beyaz mallar ureten endiistrilerde de durum ben-
zerdir. Bunlardaki ¢okiis demeyelim durgunluk da
lastik, demir-gelik, plastik, cam, boya endiistrilerinde
son derece olumsuz etkiler yapmustir. Ozel kesim en-
distrilerinde gecen yila gore ve hele 1980 - 1981 doine-
minde 1979 a gore buylik gerileme vardir.

KiT'lere gelince: <Burada satis olur mu olmaz
mi1?» bakilmaksizin yapilan tretim ger¢i GSMH da
daha biyuk gerilemeleri 6nlemistir. Ama biriken stok-
larin (sigara, demir-gelik, ¢cimentoda) eritilmesi ayn
bir olay olmustur. Bu yi1l stok yilidir ve bu stoklar 1982
yilinda lretimi epeyce hirpalayacaktir.

Hasilada stok birikmesi, liriin birikimindeki artig
GSMH y1 olumsuz bigimde etkiler. Ancak bizim Dev-
let Istatistik Enstitiisiinden bu kadar inceliklere inil-
mesini nasil bekleyebiliriz? Daha da onemlisi bu 6l-
¢ude stok birikmesinin GSMH nin gelecek yil artisim
onleyecegi belliyken, 1982 igin 1981 den de iyimser
gelisme hiz1 tahmini yapmay1 nasil bekleyebiliriz?

Tarimda durum daha da beter.

3.7. Cekilen sikintilar, 6yle savuijuldugu gibi, pa-
ra politikas1 sonucu degildir. Ne kadar siki1 para poli-
tikas izliyoruz desek buna kimseyi inandiramayiz. Sa-
nayide kredi faizlerini 6deyemeyen bir ekonomiden ge-
ligme deyimini esirgemek gerekir. Oysa esirgenmiyor
ve gelecek y1l daha da tist bir gelisme hiz1 dasanula-
yor. Tipki ihracatta oldugu gibi burada da bir yorum
eksigi, yanlis1 vardir.

Bize gore tiiketim ve yatirimda c¢ekilen sikintilarin
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kaynagi GSMH da, iretimdeki azalmadir. Iki yilda
yluzde 179 artan (en iyi resmi yorumla) fiyatlara, ya-
ni saha kalkan enflasyona bir de bu dert eklenmistir.
Genel olarak enflasyonist donemde GSMH gerilemez.
Ama Tarkiye'de 25 Ocaktan sonra yururlige konulan
politikalarla bu basariya da ulasildi. Ekonomi yoéne-
ticilerimiz iktisat literatiirune gergekten yeni bir érnek
eklemislerdir. Ama biz halkimiz yararina olmayan bu
«yeni ornek- i¢in kendilerini kutlayamiyoruz.
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Konu: 4

Kamu Maliyesi

4.1. [lla da baz1 seyleri begenme merak ya da
huyunda olan kisiler, son vergi yasalariyla Devlet Ge-
lirlerinin ciddi sekilde arttirildigini ileri sarap, bunu
24 Ocak Kararlarinin sevap hanesine yaziyorlar. As-
linda’ Maliye Bakanhg da yaniltici ve karmakansik
agiklamalar yaparak durumun daha da karigsmasina
neden olmaktadir. Elimizde karsilikli Devlet gelirle-
rinin tahsilatini1 gosteren iki son yillik rakamlar yok.
Ama gelismelerden anladigimiz, Devlet Gelirlerinin
oyle cok iyi gittigi hakkindaki iddialarin baz1 durum-
lara uymadigidir Soyle ki: Kamu kesiminin Merkez
Bankasina basvurularinin arkasi kesilmis degil. Eyliil
sonuna kadar basilan para 1981 yilinda 1980e goére
pek azalmis sayilmaz. Daha da onemlisi Hazine he-
saplannda onemli ferahlama yok.

4.2. Kald: ki 1961 in ilk bir ka¢ ayinda Vergi yo-
netimine getirilen yeni sevk ve atilimin arkas: kesil-
mise benzer. Bu nedenle de gecen yilin Vergi tahsila-
tina gore kaydedilen artiglar aylar gectikge oran ola-
rak dasmektedir. Bu disiy devam ettigi takdirde - ki
6zel ve kamu kesiminin para sikintis1 karsisinda daha
da siirecege benzer - durum pek parlak olmayacaktir.

Burada bir noktay:1 daha belirtelim, Eylil ve Ekim
1981 aylarinda ¢ikarilan yasalarla, KIiT lerin aylar hat-
ta yillardir 6deyemedigi vergi borglar1 tahsil edilmig
gosterilip, o KiT kuruluslanna tekrar sermaye olarak

40



verilmektedir. (Dogal ki baz1 diger degerler de buna
katilmaktadir sermaye artinminda). Bu nedenle Eylil
ve Ekim ay: rakamlannda buyik artislar gorirseniz,
<bak yanildin Kafaoglu» demeyin. Fiilen yapilan tah-
silat olmadigx halde, hesaben bir tahsilat yapilmis
gorunebilir. Bu aylann tahsilat rakamlar: ilan olun-
dugundan, firsat bulabilirsek yeniden bu konuya do-
nebiliriz.

Kisaca belirtelim yeniden; eger Devlet Maliyesi-
nin ferahladigina kamuoyu inandinlmak isteniyorsa
bu tahsilat ve gider rakamlanyla degil Hazine He-
saplannin agiklanmasiyla mimkiandiar. Oysa Hazine
Hesaplan uzerinden gidilmiyor. Vergi ve biitge gelir-
leri tahsilati o kadar artiyor da neden para basihiyor
acaba? 1980 yih Ocak kararlarindan bu yana basilan
para 175 milyar liradir. O yila kadar basilan biitan
paranin yuzde 88.3 udar. 1981 yilinda basilan para ise
9 ayda 83 milyar liradir. Eger siki1 para politikasi buy-
sa acaba gevsegi nasildir?

4.3. Bir de gelecege bakalim. Daha dogrusu yil-
lar arasinda, 1980, 1981 ve 1982 yillannin vergi ve hit-
ce gelirleri Gzerinde biraz duralim, 1980 yilinda pesin
vergi yoktu. Kiralarda stopaj yoktu. Tarmmsal urin
alimlarinda stopaj yoktu. Harg, resim, damga vergile-
ri oranlan daha dusuktd. 1981 de bu yeni vergiler
kondu, vasitali vergilerde ve resim, harglarda oranlar
yiikseltildi. Oyleyse 1980 vergi tahsilat: ile 1981 vergi
tahsilatinin mukayese edilmesi abes olur. Clinku birin-
de olmayanlar o6tekinde vardir. Bizi burada asil dlusun-
ceye sevkedecek olan 1982'dir. 1982 de bu gibi ek yeni
vergiler yoktur. Aynca ucret stopajlann yeniden duse-
cektir. 1982'de de pesin vergi olacak, ama 1982 yilin-
da alinacak <pesin olmayan vergiler-den «pesin 6de-
nen vergiler» dasalecektir. Bu durumda vé hele bu
para sikintisi1 sirerse bir de baz1 ekonomik yodnetici-
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lerimizin ilan ettigi gibi Kurumlar Vergisi ylizde 40a,
Gelir Vergisi ilk basamagindaki oran ylizde 35e in-
dirilirse biz 1982 yil1 biitge ve hazine hesaplarinin do-
guracag) sonuglardan korkariz.

Biyiuk guriltilerle yuritilen «Tahsilats ovin
melerine karsin 1981 yil1 biitce ve hazine hesapiarinin
doguracag) durumlardan korktugumuz gibi... $Simdi
burada yaziyoruz: 1921 biitgce yilimin Eylil 1981 den
sonra gelen aylarinda, Tekel, Gimrik ve Gider Vergi-
lerinde 1980den asag1 dizeylerde. kalinirsa hig¢ sasil-
mamalidir. Sanayi isletmelerindeki, insaattaki durgun-
luk, insaat ve imalatla ilgili vergilerde, beklenmeyen
sonuglar getirebilir. Zaten Agustos basindan bu yana
Maliye yetkilileri artik tahsilat artisi ilan etmekten
vazgecmise benzerler. Bunu da hayra alamet goérmi-
yoruz.

Ozellikle «Vergi reformu yaptik, vergi tahsilati-
n1 artirdik» 6vinmelerini biz erken 6viinmeler ola-
rak gordik, goriyoruz Bu yolla sosyal adalet saglan-
dig1 da dogru degildir. Simdi bunu gérelim.

4.4. Ucretlerde vergilerin yiizde 40 a indirilmesi-
nin ¢ok buyik bir ferahlik sagladigl sdylenemez. Ne-
denini hemen yazalim: Asgari licretin 10.500 TL ya yuk-
seltilmesiyle ayda 10.500 liradan 83.000 liraya kadar
olan tlcretler hep yuzde 40 vergi oranina uymaktadir.
Dinyada bu kadar diiz bir vergi tarifesi yoktur ve
boyle tarifeli bir vergiye gelir vergisi deme olanagi da
yoktur. Boyle tarifenin de tucretlileri adaletsizlik duy-
gulariyla karsi karsiya birakacagi herhalde kesindir.

Kaldi ki Gelir Vergisi yoluyla vergisi hafifletildigi
ilan edilen memurlann Emekli Sandig1 primleri ile
iscilerin SSK primleri artinlarak, ayrnica 9 ayda on
milyarlarca para basilarak, hayat pahalilig1 artislari
dolayisiyla, bir elle verilen diger elle fazlasiyla alin-
migtir.

42



Sakathk uygulamalarinda ortaya cikarilan gug-
likler, kidem tazminatlanna getirilen sinirlamalari
buraya katmiyoruz. Kaldi ki ucretliler ferahlik geti-
rildigi ilan olunurken, toptanci ticcara miktar1 ne
olursa olsun mal satan kigiik tanm ureticisine ytzde
5 (satis bedeli lizerinden) vergi getirilmis, kaguk tuc-
car ve zanahtkarlarin vergileri buyuk sekilde artiril-
mastir.

Gine kald1 ki, biyuk ticcarlar ve kurumlar, para
darligin1 ve benzer nedenleri ileri sirerek vergilerini
o6demede ihmal gostermisler ve yik gene emekgilerin,
son zamanlarda moda haline gelmis terimiyle <orta
sinif>1n (neyse bunun anlami?) uzerinde kalmistir.
Size surada su kadann aciklayalim: 1981 yil1 vergi
hesaplar), tahsilat rakamlan c¢ikinca bunun 1980 ve
hele begenilmeyen -bizim de begenmedigimiz - 1979
yili verileriyle karsilastinlmasini ¢ok isteriz. Ama cid-
di ve aldatici olmayan verilerle...
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Yl VE KOTU NIYETLI YANLISLAR

Ikinci Kismin Onsdzi

Bir biiytik Holding'in en buyuk iki ortagindan bi-
riyle konusmaktaydik, soyle diyordu:

— Herkes biliyor ki isler iyt degil. Ekonomi bata-
ga gidiyor. Ama resmi toplantilarda bunlar sdylene-
cegine, «istikrar geldi», <enflasyon gitti» gibi sloga-
nimsi alkiglarla is kapatihyor.

Gercgekten is alemi acisindan durum bu... Bizim
o6zel kesimimiz gli¢li degil... Bir resmi dairede, bir
devlet bankasinda, takint1 kendini sarsar. Bu neden-
le de, gidisi yakin olmayan, kendisinin kisa omur big-
medigi iktidarlarla pek arasini bozmak istemez. Filan-
ca takana bagl lisansi vardir, filanca mustesarda Tes-
vik Belgesi vardir, bir falanca umum mudirde tahsis
belgesi bagvurusu, kredi bagvurusu vb. vardir. Ve 6zel
kesim ne kadar o6vunse, devletin sadece destegine de-
gil kayirmasina bel baglar. Bu nedenle uzun 6mir
bigtigi bir yoneticiyle, bir iktidarla kotu kisi olmak is-
temez.

Cok degerli ¢zel kesim patronu dostumun durumu
anlatis), tipik bir davranisin 6zetinden baska bir sey
degil... Bunu ilerde animsamak lizere buraya not ede-
lim...

Bir kisa iktisat anlayisi daha var. Olaylar1 hep
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bolisim agisindan, ama yalniz bolisim a¢isindan ele
alir. Ekonomik konjonktir kéti mu gidiyor? «Gitsin,
batsinlar zaten belesten kazaniyorlardi-, edebiyat1 alir
yurur. O nedenle siz «<Yahu piyasa bozuk!- dediniz
mi, karsiniza <aman batsinlar da enflasyon olmasin»
diye cikarlar. Hem batiglann, hem enflasyonun artti-
gin1 anlatmak igin akla karay: secgersiniz. Bu da ¢ok
yanls bir anlayis... Konjonktiirde is yerlerini kapan-
maya ya da hacmini daraltmaya zorlayan unsurlar
ve bu kapanma ya da daralmalar isg¢inin, halkin ya-
rarina degildir. «Cok kazandilar, ceksin keratalar!s
kadar yanhs bir sey yoktur. Cinkud, enflasyonda, zin-
cirleme iflaslarda da «keratalara!> birsey olmaz. Olan
isciye ve son zamanin moda deyimiyle «orta sinifa-
olur. Boylesine hafife alarak Turkiye'nin sorunlarina
egilmek halkimiza bir sey kazandiurmaz. Ulkeye bir
sey kazandirmaz. Bu kisimda bu isin polemigini de
yapacagiz.

En ilginci bu ¢ok zararh yorumun basinda genis
yasama alani bulmasi ve hele hele ekonomik yéne-
ticilerimizce lzerine benzin dokulerek ateslenircesine
kiskirtilmasidir Ekonomide onemi birinci derecedeki
bir yetkilinin «villalarinizi satin firmalannizi kurta-
rin-, <kolay kar zamani gecti- gibi sozleri bunun en
iyi kanitidir. Halka karsi, ona doénup onu koruyor-
muscasina, iktisadi olarak adil bir diizen getirilmis,
ya da getirilecekmis gibi sinifsal kiskirtmalara —esef-
le belirtelim— bir kisim basin ¢anak tutuyor. En azin-
lan biuyuldlk kismiyla ona alet oluyor. Bu nedenle 2.
kisim, bu yanhslann duzeltilmesine aynlan bu kisim,
nalkla ekonominin iligkileri, bu tutumun halka ne
;imdi ne de yakin ve uzak gelecekte hi¢ bir yarar
Jlmayacagi konusu ele alinarak baslayacaktir.

Son olarak su «alternatifi yok- konusu ele alina-
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caktir. Alternatif akimlar arasinda bocalayan ekono-
minin sok akimina baglanisi ve bunun bir kader gibi,
degismez gidis gibi gosterilmesi elestirilecektir. Tar-
kiye'nin kaderi gerilemek, igsizlik, ve daha acis1 «<en-
flasyonla birlikte yiridyen igsizlik» degildir ve olamaz.
Bunu anlatacagiz.. Daha dogrusu bunu son kisimda
anlatip, bu kisinda bu yoldaki demogojilere deginip
bunlann i¢yizini acgiklayacagiz.
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Konu: 1

«Batsinlar Keratalar» Formuli

1.1. Bundan o6nceki kisimda belirttigimiz gibi ul-
kemizin derdi ne faizlerin yuksek olusudur, ne de
fazla kar hirsi ile gézleri déonmuslerin ekonomide 1lim-
I karlara razi olmamasidir. Ulkenin asil derdi 1980
ve 1981 yillannnda (1979'da baslayan) gelir, daha tek-
nik deyimle, GSMH azalisinin hizlanmasidir. GSMH'-
daki gerileme gercekten ekonomimizi kasip kavur-
maktadir.” Bu bir numara (!), bir gosteris degildir.
«Vaktiyle ¢ok kazandilar, batsin keratalar» edebiya-
t1 da ciddiyetsiz bir davranistir, ne yurtseverlige, ne
solculuga, ne de Marksizme sigar.

Sundan dolay1 sigmaz: Eksilen ulusal yatinm par-
kinin dretimidir. Bundan isadami da zarar gérir ama
asl]l .zarar goren iscgiler, memurlar, kiucik koyliler
olur. Acikca belirtici bir soru soralim: 1980 ve 1981'-
de bitin bu gerilemeler oluyor, karlar azaliyor, emek-
ciler ve kiicik koyliler mi daha c¢ok sikintiy1 omuz-
lad1? yoksa, is adamlar1 ve aracilar mi1? Ekonomi-
nin c¢arklannin iyi isleyip islemedigi bir seydir, bu
carklardan ¢ikan drinin kime paylastirilacagr ayn
bir seydir. Sundan dolay: da Marksizme sigmaz: Is
adamlan icin iyi olan her sey toplumsal olarak mut-
laka iyi degildir. Ama is adamlan igin kétu olan her
sey topluma mutlaka yarar getirmez.

Bizim 20 yilhk yazdiklanmizi okuyanlar, herhal-
de bir kérukérine, hatta herhangi sekilde 6zel ke-
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sim savunucusu olmadigimiz1 bilider. Ama Ozel Ke-
sim ile 6zel kesimin elinde bulunan uretim kapasi-
teleri ayn ayri1 kategorilerdir. Ozel kesimin elindeki
uretim kapasitelerini bir yana birakalim, kamu kesi-
minin elinde olan iretim kapasiteleri de bu politika-
lar iginde uretim ya da verimlilik dasasi igindedir.
Yani olan sadece <keratalara!- olmuyor.

1.2. «Ceksin keratalar- diyenler, <keratalar!-in
nasil yasadigini bilmeyenlerdir. Turkiye'nin geldigi
gelisme asamasinda, ge¢im igin ayrilan fonlarla islet-
‘me icin ayrilan fonlar ayndir. Sinirly, konulan serma-
ye ile simirhh isletmeler batinca o sirketin hissedari
olan <keratalar!sa bir sey olmaz, gecimine aynlmis
fonlarla (kira, Devlet Tahvili, Faiz gelirleri) <kerata-
lar!- aym parlak yasantilanm surdarurler. Inanrni-
yorsaniz iflas eden, konkordato yapan birka¢ kuru-
lusun is sahiplerinin yasamlanna bir bakin.

Kald) ki bunlarin bir kisminin disarda ge¢im sag-
layacak servetleri vardir. Bu servetlerle yasamlanni
eskisi gibi, yurt disinda da sirdiirebilirler. Ahstik-
lan yasamlar iginde Avrupa‘da kayak sefalan, ku-
marhane sefalar1 da vardir. Onlarnin keyfine kisa su-
rede halel gelmez. Onlarin ugrayacaklar1 en buyuk
ceza ancak Yahya Demirel'in sefaleti (!) olabilir. O
sefaleti gorunce de herhalde Hoca'nin «Biraz da biz
olelim!~ tekerlemesi akla gelebilir.

1.3. Ama o ¢okusun, uUretim gerilemesinin en bu-
yuk cezasini batan, ya da is hacmi daraltilan sirket
ve isletmelerde g¢alisan isgiler ile onlara biiro hizmeti
goéren memurlar, vergilerini onlardan alan Devlet go-
rur. Sosyal Sigorta Kurumlan gorir, devlet kurulus-
lan ve devlet bankalan goérar.

Bunu farkedememek bir basin organi i¢gin mazur
gorilebilir. Ama bir hikimet yetkilisinin «villalan-
n1z1 satin, isletmelerinizi kurtann- 'sozi ile bir gesit
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servet dismanligl demeyelim, «servet kiskancligi»ni
basin situnlanna getirmesi diigiindurucidir. ldeolo-
jik yan1 bir tarafa birakalim, .is sahipleri o kadar
saf (1) degillerdir. Alisslmis yasam bicimlerini oyle
kolay kolay degigtiremezler.

Hadi diyelim ki «villalan satip isletmelerine ya-
tirmaya- karar verdiler. O villalan ‘kim alacak? Yok-
sa yurtdisindan mi gelip alacaklar. Bu varit olma-
digina gore, isletmelere yatinlan fonlar nasil artin-
lacak? Oyle ya, kar edenler gidip o villalan alacaklar
(isci memur alamayacagina gore) o halde o kadar
kar isletme fonlanndan eksilecektir. ?’lilli Gelir he-
saplarinda biz bu g¢esit harcamalara <transfer harca-
malan- deriz. Yani Milli Gelir hacminde degisiklik
yapmayan harcamalar. Bir ekonomik yonetici iktisat
konulanna herhalde bdylesine yabanci olmamalidir.

1.4. <Kolay kar devri gecti» sloganina da biraz
deginmek isteriz. Kolay karlar elde olunan zamanlar
olmustur gecmiste... Ama simdi de var bunlar... «Pa-
ralarmn deve yapan bankerler-den kolay kazang elde
etme yolu var mi1? Acaba bunlann mi zamani gegti?
Bizim bildigimiz bu, 30 Temmuz Bankaciligindan son-
ra bagladi. Ama ben bildigim baska kolay kar gercek-
lesmelerini burada anlatayim:

a) Bilindigi gibi, bir «Garantili olmayan ticar
borglar» sorunu var. Boyle bir alacakhiy1 bulan bir
muteber, gider bu alacagin ylizde (en fazla) kirkini
karaborsadan oder. O alacaklidan alacagini bay Mu-
teber’in filan, fegmekan bigimde kullandigina dair
belge ve feragat: alir. O kagitlan Merkez Bankasi'na
arzeder ve alacagin Merkez Bankasi'nda bloke edil-
mig kismina sahip olur. Kar birka¢ aylik mesaiye kar-
siik, konulan sermayenin yizde 150'sidir.

Béylesine <kolay» bir kazang yolu 24 Ocak karar-
lann izleyen diizenlemelerle miimkin olmustur. Geg-
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miste de benzeri yoktur. Pardon bir benzeri daha
vardir. Kur farklarinin dzel borglular hesabina Devlet
Hazinesinden 6dendigi -—yasaya dayanmayan bir "bi-
¢imde o6dendigi— DCM uygulamalarinda...

b) Bir 6rnek daha verelim. Bir Bay Muteber Sir-
keti, 15 milyon dolar ihracat yapacagim diye kredi
alabilmekte ve bu kredinin 10 milyon dolarna kar-
stk 8 milyon dolarhk mal sevkedip, kalan 2 milyon
dolan karaborsadan farkla alip Tirkiye'ye getirmek-
te. Ayrica 5 milyon dolar1 da —gelecek ihracata mah-
suben— diye eski ¢ift 6demelerden biriken paralardan
getirip, ihracat yapmadan Tirk paras: krediyi ytizde
60-70'e bir firmaya devredebilir. <Ihracati tesvik ede-
cegim- sloganiyla faiz farkllastiriilmasi bu dereceyi
bulursa, olacak budur.

c) Tarnmsal lirinlerde prim 6dememek icin ya-
pilan kacak ihracatin dilden dile gezdigi de ayn bir
olgudur. Ozellikle gecen y1l findikta vurulan vurgu-
nun haddi hesabir bulunmadig: dillerde gezmektedir.

d) Izmir ihracatgilarinin, bu yil dizme ihracatg:
firmalar fiyat keserek bellerini kirmistir. Bu yeni ih-
racatgilann fiyat kinsindan dogru durist ihracatgi-
larnn neler gektigi de ayn bir konudur.

1.5. Sanayici ve is adamlarnna bakilirsa, (hi¢ ol-
mazsa ¢ogunlukla) derler ki, <efendim 24 Ocak ka-
rarlan dogrudur, ama su yuksek faizler olmasa...»
Opysa yuksek para faizi politikas1 olmasayd: belki ¢o-
gu iflas ederlerdi. Kendilerini kisa bir zaman igin ¢bk-
meden kurtaran yiksek faiz politikasidir. Cinki bu
sayede bankalara mevduat artisi olmustur, bu artis-
la krediler de firlamis, firmalar yatinm igin degilse
bile «yasamlarini siirdirme» icin gerekli kredileri bu-
labilmislerdir. Yiksek faiz politikast1 o tam yanhs
24 Ocak kararlarim yurutebilmek igin gegilmesi ge-
reken bir zorunlu politikayd: ve hala oyledir. 24 Ocak
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kararlan olmasaydi firmalanni ayakta tutamazlardi.

Ancak su sorulabilir: Yani siz bu yuksek faiz po-
litikasin1 begeniyor musunuz? <Asla-dir bizim yani-
timiz. Biz sadece sunu soyliuyoruz: 24 Ocak kararlan
bir seyleri bozmustur ulusal ekonomi denilen biitiin-
de.- Bu bozuklugu diizeltmek igin ya da bir miktar
daha yuritebilmek icin, ylksek faiz politikas1 denen
yeni bir zahmetli —ama sonucu belirsiz— bir tamire
basvurulmustur. 24 Ocak kararlarini begenip, yuksek
faiz politikasin1 begenmemek bir celiskidir.

Soyle anlatalim: 1979 yil1 sonunda piyasada do-
lasan banknot miktarnn 180 milyar lira civarindayd.
1979'dan 1981 Eyliiliine yasam bahasi en az ylizde 204
artmis, yani 1979 sonu 100 itibar edilirse 1981'de 304
olmustur. Paranin dolasim hizi aymi kalmak sartiy-
la ayni1 milli geliri tutabilmek igin 1981 Eylilinde
1979 sonuna gore 3.04 kat para bulunmahydi Yani
1979'da 180 milyar lira olduguna goére, 1981 Eylilan-
de 540 milyar lira... Bu hacimde bir para basimi igin
IMF'den icerdeki ¢evrelere kadar cgesitli karsi koyma-
lar c¢ikabilirdi. Bunu bilen ekonomi yoneticilerimiz,
bankalara ugrayan paray: artirarak paranin dolasim
hizim1 artirmak istediler. U¢ ayllk mevduata da «va-
deli mevduat» adi verilince, IMF ve herkes yaniltila-
bilirdi... Aslinda yapilan budur. Paranin dolasim hiz
artinlarak basilan para 370-380 milyar lira civarnnda
tutulmustur.

Tutulmustur, ama bu kez de yatimma giden pa-
ralar «firmalann cari ihtiyaglanna- gider olmus hat-
ta bir kisim yatinmlar atil birakilarak, hatta tasfiye
edilerek firmalar buradan gelen fonlarla ayakta tu-
tulabilmistir. Yani ekonomi alanindaki yoéneticilerimiz
yarnmm yiyerek buginid kurtarmaya ugrasiyorlar. Bu
konuya daha genis deginelim.
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Konu: 2

Firmalann Hali

2.1. En ciddisinden en kigugline firmalanmiz
son derece sikisik durumdadirlar Islerini déndirmek
icin dis kaynak (kredi) aramakta, bulamamakta, bu-
lunca da bu kendilerine ¢cok pahaliya malolmaktadir.
Bir ulkenin ekonomisini ayakta tutacak sey, firma-
lann rasyonel bir sermaye yapisinda olmalaridir. Oy-
sa bu yapilar gitgide bozulmaktadir. istanbul Ticaret
Odasi'nca yuritilen bir arastirmaya gore, firmalann
0zsermaye oranlannin yuzde 10 civarinda oldugu be-
lirmektedir (Bunu Ticaret Odasi sayin baskani bir se
minerde ifade etmistir). Ekonomik olarak o6zsermaye
oraninin yukselecegi umulmus ve yuksek faiz politi-
kasindan bu beklenmisti. Ne var ki, firmalarin ser-
maye oranlar: enflasyonlar déneminden ¢ok daha du-
gik duzeylere inmistir. Sadece sanayi firmalannda
degil, bankalarda da durum bodyledir. Bankalarnn an-
kesleri ¢ok dismustir. Bir bunalim ve panik -halin-
de mazallah ne olur bilinmez.

2.2, Sermaye ve firma yapisi saglamliginin bo-
zulmas) enflasyon donemlerinin en 6nemli ayinci ni-
teligidir. Oyleyse, enflasyon oram diisiyorsa, neden
firmalarin 6zsermaye/yabanci sermaye oranlan bo-
zuluyor? Bunun yanit1 basit, enflasyon oran didsme-
di de ondan... Bunu yukarida anlattik. Ama burada
Dinya Gazetesi'nin 19 Ekim ginli sayisinda ¢ikan
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Ege Bolgesi Sanayi Odas1 Baskan Adiguzel'in deme-
cine deginecegiz. Demeci buraya aynen aktanyoruz.

<PARA KREDiIi DARLIGI URETIiMI
DURDURACAK-

Izmir (Dinya) — Ege Boélgesi Sanayi Odas1 Yo-
netim Kurulu Baskam Yilmaz Adiguzel, Ege'deki si-
nai isletmelerin ciddi ve tehlikeli bir para ve kredi
darhigy ile karsikarsiya bulundugunu, gerekli duzel-
tici onlemlerin siiratle alinmamasi halinde, bir ¢ok
isletmenin Gretimini tamamen durdurmak ve ihracat-
tan vazge¢mek zorunda kalacagini 6ne surdu.

Adigilizel, para-kredi darhig1 ve pahaliliginin Gg¢
6onemli yanhs uygulamadan kaynaklandigini belirte-
rek sunlan soyledi:

«Herseyden 6nce ihracati gelistirmeye, uretim ve
yatinmlan hizlandirmaya yoénelik selektif kredi siste-
mi, daraltic1 para ve kredi politikas1 uygulamalan di-
sinda tutulmadig: i¢in ekonomiyi canlandiracak ca-
lismalara geregi gibi yonelmek miimkiin olmamakta,
dolayisiyla siirikleyici sektorler de bunalima girmek-
tedir. Bu arada, Merkez Bankasinin para ve kredi
piyasalanndan asin derecede fon emmesi, hem para
ve kredi darliginin, hem de para ve kredi pahalili-
gmnin onemli nedenlerinden biridir. Merkez Bankasi
bir eliyle verdigini, diger eliyle geri almaktadir. Ugiin-
ci onemli dengesizlik ise, vadesiz ticari mevduattaki
asin kabarmadir. Bu yil Eylal ortalan itibariyle va-
desiz ticari mevduat yilbasina gore 63 milyar lira ar-
tarak 307 milyar lira gibi ¢cok yuksek bir rakama ulas-
miastir.»

Yilin ilk dokuz ay: itibariyle gegen yihin ayni do-
nemine oranla banka kredilerinde 360 milyar lira ar-
tis oldugunu, 6denen devre faizleri ve diger finans-
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man masraflannin ise 380 milyar liraya yaklastigini
da agiklayan Adiglzel «Sinai isletmeler 6z kaynakla-
rnn1 ve otofinansman imkanlanni artirmak icin her
careye basvurmuslardir. Fakat mevcut uygulamadaki
aksakliklar yizinden rahat bir nefes almak imkanini
bulamiyorlar> dedi.

Gorildugi gibi sanayici gergek sikint1 iginde-
dir. Bu sikintilar gesitli sekillerde ortaya ¢ikarak pi-
yasayl daha da bozmaktadir.

a) Muvazaal ihracat ve ihracat kredisi islem-
leri arttigindan kimin elinin kimin cebinde oldugu
belli degil. Son 6rnek olarak 19 Ekim tarihli bir Is-
tanbul Gazetesi'nde ¢ikan, iran’'a giden Perma Sharp'-
lann Turkiye'ye tekrar donup, i¢ fiyatlarin yuzde kir-
kina piyasaya surildigi haberini burada vermek is-
teriz. Demek oluyor ki, Tirkiye'deki firma bunu %
60 iskontoyla disanya satiyormus. Simdi béyle anor-
mal bir piyasada Gelir ve Kurumlar Vergisinin hak-
kiyla alinabilecegini umar misiniz?

b) Firmalar faizler pahali oldugundan artik kre-
dili satista, senet ve vadeli ceklerde akla gelmez
aksiliklerle karsilasmaktalar. Borglarini dogru dirist
odeyen firma sayisi, givenle iddia ediyoruz, yizde
10'u bulmaz. Protesto, vadesinde 6édenmedigi i¢in ban-
kalarca provizyon verilmemis, unli deyimi ile ear-
kasi yazili c¢ekler» normal, alisilmis islemler halini
almistir. Firmalar, alacaklan icin iflas ve konkorda-
to ile takip yoluna gidememekte, bor¢lusunun kon-
solidasyon (*) talebine uymaktadir. Bu talepler so-
nucu, alacakli firmalann ve bankalann konsolidas-
yon ve temditleri ile ticari borglar toplami ¢i1g gibi
buylumektedir... Baz1 alacaklilanna karsi, borg¢lu fir-

(®*) <Vadeden sonra odeme ya da vadeleri uzatmasnin teknik
ad1 konsolidasyondur.
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malar: «Cok sikistimrsaniz konkordato ilan ederim-
diyecek kadar isler gigirindan c¢ikmistir. Bankalann
durumu da bu nedenle daha parlak degildir.

c) Eskiden icraya verilen bir bor¢lu, hemen ala-
caklisinin avukatina kosar, borglan igin bir ¢6zim
formula hazirlardi. Bugiin bdyle bir durum yok. Ala-
cakli, borglusuna neredeyse yalvarip, kendisinin di-
ger alacaklilar arasinda o6ne gecgirmesini istemekte-
dir. Boylece piyasanin krizi artmakta, takipten kor-
ku azalmaktadir.

d) Bankalara bir ¢ok firma devre faizlerini (her
1u¢ ay sonunda ortaya c¢ikan faiz yuku) édeyememek-
te. Bankalar ustiine gidememektedir. Gitseler panik
baslayacaktir. Bu nedenle bankalar faiz kadar kredi-
yi artirmakta, faizi tahsil etmis gibi gorindiginden
gider vergisini ve fon 6demelerini kendi ankesinden
karsilamaktadir.

Iste disa acilacagl, yani disandaki firmalarla ya-
nsacagl hergin tekrarlanan firmalarimizin durumu
boyledir.

23. Maliyet yapilan da i¢ agici degil... 1981 yi-
linda faizlerin maliyet yapisindaki yeri, 1980°'e ve he-
le daha dnceki yilara gore ¢ok buylimustir. Bu su-
retle ortaya ¢ikan maliyet yapisiyla olusan trinler
dis pazarla rekabet bir yana, tek basina yasama san-
sin1 da yitirme yolundadir. Eskiden, faiz oranlan dua-
sukken ortaya c¢ikan stok fazlalan, bu kez firmalarin
basina buylik dert olmaktadir. Disanyla rekabetin
en onemli geregi olan; yeni teknoloji uygulamasina
gegis, yeni. yatinmlar gerektiriyor. Bu faiz maliyetle-
ri ile de buna olanak bulunamiyor. Yatimnmlarda 1980
ve hele 1981'de ulkenin distigd durum cidden ha-
zindir, ozellikle sanayi alanindaki yatinmlar agisin-
dan.

Planlama uygulamasinda yatirimlarin nasiu gitti-
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gini belirleyen iki somut 6l¢li vardir: Bina insa ve kul-
lanmim ruhsatlann ve Sanayi Kalkinma Bankasindan
istenen krediler. Yap: kullanim izinleri hakkinda, ya-
p! insaat izinlerinde gerileme ¢ok agiktir. Sanayi Kal-
kinma Bankasinda ise, bankanin onayladig1 kredi
hacmi olsun, kredi isteyenlerin talep hacmi olsun bi-
yiuk gerilemeler kaydetmistir. Buylik dersek, gerile-
meyi oyle yuzde 10, yuzde 20 gibi 6nemli gerileme-
lerin de ilerisinde bir oran disinmelisiniz... Azahg
yizde 56'dir. (°) Insaat ruhsatlarinda ylzde 38, sa-
nayi yatinm kredilerinde yizde 56 gerileme. Ve boy-
le bir ulkede, .bu kadar sarih ekonomik ¢okls rakam-
lann varken, dlarm zilleri calacagina «ekonomide ko-
seyi dondik» bos ovinmeleri...

Bir ekonomi eger bicim degistiriyorsa, o buyuk
yatinm artislanyla olur, oysa ulkede yatirimlar aza-
liyor ve bir kisim yatinmlar ¢oézulip harcamp firma-
larnn yasatilmasina calisihyor. Firmalarin 6zsermaye-
lerinin azalmasinin nedeni budur, anlami budur.

24. Ihracat bir yaristir, bu yansa girilirken de
firmalarin yapilarinin bu yarisa davanikli olmasi ge-
rekir. Bir firma yapisi ortalamasi dusinin ki, faiz
ve banka giderleri iscilikten ¢ok fazladir. Boyle bir
firma yapisiyla ihracat seferberligi nasil vapiir? Dog-
rusu bunu anlamak gugtir. Bu neye benzer bilir mi-
siniz? Ayaklann boynundan kisa bir atla hipodroma
¢ikmaya... Bu at yenik dismeye mahkumdur.

Simdi baska bir tahlil yapalim: Faiz maliyetleri
artiyor, peki bu maliyet artisim kimler édiyor? Ke-
sinkes ucretliler ve maashlar. Baz1 yazarlarnn ve ik-
tisat bilgiclerinin sandig: gibi yluksek faizler orta si-
nifa —ne demekse— yarar saglamaz. Eline 3-5 kurus
geciren bir kisinin onu bir bankere vererek elde et-

(*) Milliyet, 24 Ekim 1981 - Sahife: 4.
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tigi gelir fiyatlara binerek tekrar karsisina ge¢im ma-
liyeti olarak cikar. Bu bir...

Ikinci olarak yuksek faiz maliyeti, taksitli satis-
larin sonu demek olur. Yani ortalama gelir oranina
yakin gelir elde edenlerin dayanikli tidketim mal
—sogutucu, ¢amasir makinesi, hali-kilim, binek oto-
su— almas1 bir hayal olur. Bunu rakamlarda da go-
riyoruz. 1981 yilimn ilk alti1 ayindaki buzdolab: satist
1979'un yuzde 30, televizyon satisi 1979'un yiizde 45,
otomobil satigi yuzde 35 gerisindedir. Hali-kilimde bu
eksilis daha aciktir. Faizler orta sinifi —ne demekse—
boyle mi kalkindinyor? Tirkiye Cumhuriyeti tarihin-
de ilk kez 1980 yi1linda evlenmeler bir 6nceki yila go-
re gerilemistir. Bu mu halkin refahinin artmasi?

25. Faiz oranlarinin artis1 ve buna paralel ola-
rak mevduatin artisini yorumlayis bicimi ise, gerek
iktisatgl1 meslegine ve gerekse lilkedeki iktisat bilgi-
si bakimindan onur verici olmamistir. Baz1 profesor-
lerimiz bu artis1 bir ulusal tasarruf artis1 gibi yorum-
lamiglardir. Bu ise iktisat ilmi agisindan herhalde ovi-
nalecek bir sey degil. Aslinda mevduat artisi ile ta-
sarruf artmaz. Bankadan onu kredi olarak alanlann
kullanislariyla ya «tiiketim» ya da «yatinms seklini
alir. Bankadan kredi alanlar ise bunu firmanin dén-
mesinde kullanmiglardir. Boyle olunca da ~yatinn-
degil «sokilim» s6z konusudur. Bunu ilk olarak bir
acik oturumda Tarabva'da ortaya attik. Sonra da bir-
ka¢ yerde yazdik. Daha sonra Sayin Dr. Oztin Akglig
birka¢ yerde yazdi. Boylece estirilen zafer havasi ar-
tik eskisi kadar uyutucu olmuyor. Yiuksek faiz bu-
gin yurddasin bagrina saplanmis bir hancerdir. Yati-
nmi caydinci, sirtisti yatip para yemeyi kiskirtici
bir politikadir.

2.6. Bu politikanin kurbani1 sadece sanayici de-
gildir. Bankalar da kendilerinin hizla asagiya sirik-
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lendigi bir egik dizey uzerindedirler. Bankalar her-
seyden once sert banker rekabetiyle kars: karsiya kal-
mislardir. Bu rekabeti kiramamislardir. Ciinki Ban-
kalar elde ettikleri her gelirden gider vergisi oder-
ler, Merkez Bankas) fonlanna para yatinirlar. Banker-
lerin ise boyle bir endisesi yoktur. Boyle olunca Ban-
kalar, kendi mevduat sertifikalarini bankerler eliyle
sattiracak kadar bu kesime muhta¢ duruma dismus-
lerdir.



Konu: 3

Banka ve Bankerler

3.1. Paraya. olan istem —talep— artmistir. Ne-
den? Fiyatlar ylzde yuzseksen artarken satislar azal-
dig: icin... Paraya —krediye— talep artinca para si-
kintisi daha da artmistir. Bu durumda kigik birikim-
leri —buna tasarruf demiyecegiz, ¢inkli mevduat ta-
sarruf degil birikimdir— cekebilmek igin bir serbest
piyasa dogmustur. Bunun adi Banker piyasasidir. Bi-
rikimler, tankalara dogrudan dogruya degil, yuka-
nda anlattigimiz gibi «<mevduat sertifikalan- aracili-
giyla ve bankerler kanaliyla gelmeye baslamistir. Bu
mekanizmay1 biraz agalim.

Bankalann verdigi faizler ve odinler, bankerle-
rinkinden geri kaldigindan, bugin bankalar henuz
banka kasasina girmemis paralara karsihk da, mev-
duat sertifikasi ¢ikarmakta, bunu vadeyle bankerle-
re vermekte —ya da pesin ise iskontoyla— ve he:niz
banka ankeslerine girmemis sertifika karsiliklarini da
¢ogu zaman mevduat gibi gostermektedirler. Banker-
ler bu mevduat sertifikalarina bankalann sagladigi
faizin tistiine bir ek faiz koyarak halka yansitmakta-
dirlar. (*)

Dogaldir ki bu tip ¢galismanin da bir ¢ok muhase-
be kaydirmalan olmasi1 gerekir. Bu mevduat sertifi-
kalannin karsiligl olan mevuattan banka sistemi ge-
regince Merkez Bankasina yatinlacak fonlarn hesa
b1 ve tevdiatinda ¢esitli gelisik ve gergegi yansitma

(*) Bakiniz <Bankerler Olay» adli kitabimiz.
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yan muhasebe usullerine gidilmis olmasi da muhte-
meldir. Yani sunu soyliyoruz: Gayri hakiki, gergek
olmayan istatistikler arasina, 24 Ocak kararlar bu-
tinldndn sihirli eli sayesinde, banka hesap ve istatis-
tikleri de girmistir.

3.2. Bu esasin disinda bir tahvil ya da banka
mevduat sertifikas1 karsiligl olmadan kendi bonosu
ya da firma cgeki ile para alan ve satan bir diger ban-
ker tiru de ortaya ¢ikmistir. Boylece bir uglinci faiz
fivat1 ve ugunci faiz piyasasi ortaya cikmaktadir.
Daha da koétisi Maliye Bakanhginca yapilan son di-
zenlemeyle bu tip bankerler, yasa disina cikanlmay
bulunmaktadir. Yani yeraltina ge¢mislerdir. Bu kim-
selerin firmalara uyguladiklan o6din¢ para verme fa-
izleri yluzde 15 (ayda) ve para alirken para sahibi-
ne verdikleri faiz yizde 10 (ayda) civarindadir. Do-
gal ki bunlarin gider ve gelir vergisi eski Kazang Ver-
gisi deyimiyle «Mektum-gizli» kalmaktadir. Boyle bir
uygulamanin gelir ve kurumlar vergisi basta olmak
uUzere vergi sistemimizde agacag) rahneleri bir yana
birakalim, firma yapisinl, sanayii uguruma goéturdi-
guni géormemek olanag: yoktur.

Kuguk firmalar bu Ugli faiz makasinda hazirdan
yemektedirler. Buylik kismiyla orta ve kiliguk firma-
lar fiili bir «tatil-i tediyat’a» yani <0demelerin kesil-
mesi»ne girmislerdir. Bu durum sadece bu firmalan de-
gil, bunlardan alacag olan firmalan da ylksek pa-
ra maliyetleriyle para saglama yoluna itmistir. Bu
itis ile de faiz maliyeti ayhk ylzde 20 ile para ara-
yvanlar, yeralti bankerlerine yénelmislerdir? Bunlann
hepsi goklere cikartilan 1 Temmuz faiz pr'+ikacimn
dogal ve dolaysiz sonucudur.

3.3. Dolayh iHe sorruy da WOBHAN YaLa Uiy aatce pl-
yasasinin gelecek yil vergi gelirlerine yapacag: olum-
suz etkilerdir. Bu etkiler soyle Ozetlenebilir:
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Tefecilikten buyuk kazanglar saglayanlar, hatta
nominal degerin altindan banka sertifikasi, tahvil alip
para toplayip faiz veren borsa bankerleri bu gelir-
lerin bir buyuk kismini defterlerinde isteseler de gos-
teremezler. Oysa bunlar firma maliyet hesaplarina
girmislerdir. Maliyet hesaplarina giren bu giderleri sa-
nayiciler de defterlerine gecgiremezler. Gegiremeyince
yapilacak sey, bir kisim satislan da kayitlara gegir-
memektir (ya da buyiik zararlar gostermektir. Ama
bu da bankalara verilecek bilangolarnn olumsuz c¢eh-
re kazanmasina neden olacagindan bu yola daha az
basvuracaklardir). Bu da vergi gelirlerini iki tarafh
azaltan bir uygulamadir.

3.4. Ekonomik yoneticilerin yiksek faizlerin stok-
lanmay:1 azaltacagl varsayimi da dogru ¢ikmamistir.
Stoklar simdi, bu yil, 1980'e gore ve hele daha once-
ki yillara gore buyik olgulerde (6rmegin 1979'a gore
yizde 100) artmistir. Bunu sigaradan, demir-celige.
seramikten otomotiv lGrinlerine kadar géormek mum-
kundir. Bankalar bir yandan isletme ihtiyaglarini,
Ote yandan ise stoklan ve 6denemeyen banka faizle-
rini finanse etmek zorunda bulunuyorlar. Bu zorun-
lulukla ve agir bahaya aldiklan paralan plase ede-
bilmek i¢in, konkordato'ya girecek, hatta girmis fir-
malara bile para (kredi) verme durumuna girmisler-
dir. Piyasada sallandig1 soylentisi ¢ikan firmalann ad-
lan birka¢ yil 6nce boéyle dedikodulara kanssaydi.
herkes giiler gecerdi. Fakat bugin guliinemiyor..

Yine asin stok sorununa gelelim: 1981 yilinda iil-
kenin bir ¢ok fabrikasi (6rmegin Bozoyuk Seramik)
kapatima girisimine girilmistir. Bu 6rmek gazetelere
gectiginden buraya yaziyoruz. Oysa bildiklerimiz bu-
nun ¢ok otesindedir. Gazetelere gecen diger 6rnekler
asin gilibre ve sigara stoku dolayisiyla bu fabrikala-
nn uretimi yavaslatmalar1 veya zaman zaman dur-

61



durmalaridir. Bunlar disinda bir ¢ok hali, yin ipligi,
pamuk ipligi fabrikalan turetimlerini kismislardir. in-
saat mallan (porselen, karo déseme, kireg, ¢imento,
demir-gelik) endistrilerinde durum aynidir. Hatta
bunlardan 6rnegin halicihkta bir facia yasanmakta,
makine halicitligl can ¢ekismektedir.

3.5. Banka sistemi bu yasam biciminde 6lim ka-
lim savas) vermektedir. Baz1 bankalar (yani faiz ora-
n1 disik kamusal birikimleri -mevduati- alan banka-
lar) disindaki banka kuruluslan bu faiz politikasina
ve bu endistri yapisina bugine kadar dayanabildi-
ler. Ama bir yil daha dayanabileceklerini sananlar
varsa biz bahse tutusmaya haziriz. (*)

3.6. Kolay suclamaya hazir olanlar da bankalar
disa acllamamakla sucgluyorlar. Oysa bankalann bu-
gunki Turkiye konjonktirinde, Tiurk parasinin bu-
gunki deger ve yaplsmda disariya agilmalar1 ancak
bir mucize ile olur. Bankalar nasil disan acgilsin ki:

a) Disaridan daha onceki yillarda aracilhik yep-
tiklam DCM alacaklan icin hikimet bir c¢esit mora-
toryum yapmis yani borglan takside baglanmistir. Di-
sarisi bir Tuirk Bankasina nasil givenecektir?

b) Disaridan aracilik yaptiklan Vesaik Mukabi-
li ve Mal Mukabili ithalat borg¢lar: icin aym sekilde
moratoryum ilan edilmistir. Disarda bu bankalara ma-
li kuruluslar nasil guvensinler?

c) Yurt disindaki kendi Devlet sermayesiyle ku-
rulmus yabanci sigorta kuruluslar:1 (6rnegin Hermes)
Turkiye'yi calisma alanlan disinda birakmistir. Tir-
kiye'ye gonderilen bir mal bedeli ya da kredi igin
bankalarimiza givenme olanagi bu ortamda var mi-
dir?

(*) Dogal ki bir politik degismeyle bankalar korunmamak
kaydiyle.
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d) Turk paras) konvertibl degildir ve degeri dur-
madan dasmektedir. Ornegin 1980 yil1 Ocak ayindan
bu yana dusis ytuzde yetmisi bulmustur. Turk pa-
rasi ile islem bu durumda yapilabilir mi?

e) Tiark bankalannin say itibariyle ¢ok buyik
bir kisminin maliyeti para alirken yluzde 40'tan asa-
g1 degildir. Bu kadar pahali para saglayan bir Tirk
bankas) ile bir yabanci banka hangi esasa gore is
yapabilir?

3.7. Banka sistemimize yakindan bakmakta ya-
rar var. Bunlardan bir kismi Devlet Bankasidir (TC.
Ziraat Bankasi, Vakiflar Bankasi, Halk Bankasi, Ana-
dolu Bankasi, Emlak Kredi Bankasi1 vb.). Bu banka-
lar ucuza sagladiklar1 kamu kaynakli mevduatla pa-
hali 6zel kaynakhh kredileri pagal yaparak nispeten
ucuza bir maliyet yapis1 kurabilirler. Baz1 6zel durum-
larda Is Bankasinin durumu da budur.

Bunlar disindaki bankalann bir kismi holdingle-
rin maldir. Gerg¢i bankalar yasasinda son yillarda ya-
pilan dizenlemelerle, bunlann kendi kuruluslanyla
bor¢ verme sinirlann daraltilmistir. Ama soyle bir se-
ma dusunelim:

A Holdingi a bankasinin ¢ogunluk: payina sahip
B Holdingi b » »

C Holdingi c

D Holdingi d

Simdi holdinglerin birbiriyle paslasmaya (yar-
dimlasmaya) girdigini disanelim. A Holdingi kendi
a bankasindan alamadigini B, C, D holdingleriyle giz-
lice anlasip b, ¢, d bankalarnindan alabilir. Ayn1 sekil-
de kendi a bankasindan B, C, D holdinglerinin yarar-
lanmasina riza gostermesi buna yeterlidir. Ayni sey-
leri ellerindeki b, c, d bankalanyla B, C, D holding-
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lerinin yaptigim1 disinelim. O vakit kredilerin (bu
gibi ozel bankalarin kredilerinin) ¢ok biuyudk kismi-
nm bu Holdingler elinde eriyip gidecegini digsinme-
mek i¢in neden var mi?

Denebilir ki, geride kalan holdingler ve orta-ki-
guk firmalar da banka kursunlar. Buna olanak yok.
Olsa da her holding banka kursa bile, o vakit topla-
nan birikim, ya da verilen kredi basina maliyet de
artacak demektir. Hem de esit riskde sanayie, esit
riskle, kredi ilkesi ¢ignenmesi bahasina. Bu anlatti-
gum1z bir olgide oldu.. Bir ¢cok Holding, ad1 san1 unu-
tulmus bankalan satin alarak, sermaye artinmi ya-
parak, «<irfasyonel kredilendirmeyi» ve <maliyet ar-
tirmayil» kizistirdilar. Simdi, kiyida koésede kalmis,
izni eskiden alinmis bankalar piyasaya ¢ikarken, bi-
yiuk sanayi kuruluslarinin basvurularina, biyik ban-
ker kuruluslannin dilekgelerine kesin yanit verilemi-
yor. Oysa yeni bir banka kurulusuna izin vermekle,
eski bir (unutulmus) bankanin sermaye artinmina
izin vermenin ekonomik agidan pek bir farki yoktur.
Hatta hi¢ farki yoktur. Ama ekonomik yoneticileri-
miz birine izin verirken oOtekine vermiyorlar. Bunu
anlamak cidden zordur.. Hele bu yolun eski (ad1 unu-
tulmus) bankalann eski hissedarlarnna sagladig: vur-
gun kazanclan da duasinulirse, belki yeni izin verme,
eski bankay: diriltmekten ¢ok daha yararhdir ulusal
ekonomiye...

Ozetlersek, 24 Ocak kararlannin fiyat artiglannin
dogurdugu yeni likidite gereksinimlerini yerine getir-
mek icin bagvurulan yeni bankacihk ve faiz politika-
lan bu derde care olmamis, aksine bankacilik siste-
mindeki celiskileri keskinlestirmis, ekonomideki yiki-
a gidisi hizlandirmagtir.



Konu 4

«Halki Koruma. Slogani

4.1. Isin tuhafi halkimizin gikarlarnna kars: olan
bu politika, <halkin parasinin degerini verdirme» gi-
bi halk¢: bir sloganla basin ve kamuoyuna maledil-
mek istenmistir. Oysa boyle bir erdemi de yoktur, «1
Temmuz Bankaciligi-nin (1 Temmmuz Bankacilig: de-
yimi bu kararlan pek begenen bir dostum tarafindan
ortaya atilmistir. Simdi meydana gelen sonuctan en
¢ok yakinanlardan biridir. Ama biz de bu deyimi kul-
lanacagiz). Bunu su kisa tahlillerle anlatmaya calisa-
caglz.

4.2. Bir kere kimdir parasini faize gotiiren? Is-
¢i, kigik koyli ya da orta dereceli memur mu? De-
gil... Ge¢im sikintis1 icinde kivranan bir halkin faiz-
le para verdigi disunilemez. Hadi bunu da biraka-
lim. Simdi banka ya da banker kasalarinda biriken
bu paralar eskiden nereye giderdi? Her seyden on-
ce bir kat almaya... insaat sanayii iste bu gibi yati-
rnmlardan yoksun kaldigindan bu sikintiya girmis-
tir. Bu da kiralarnn hizla yikselmesi ve bir de issiz-
ligin artmasi1 sonucunu dogurmustur. Fiyat artisla-
niyla calisanlann aleyhine oldugu da ayn bir gercgek...

ikinci olarak birikim sahipleri bu paralan tah-
vile yatinyorlard:. Ya da daha onemlisi Halka Acgik
Sirketlere.. Buralara yatinm durunca Milli Gelir azal-
di1 ve issizlik artti. Bu da halkin aleyhine oldu.

43. Kald1 ki, faizlerin yikselmesine alkis tutan-
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lar ucretlerin yuikselmesine senflasyona neden olur?»
diyerek kars: cikiyorlard: eskiden. Gercekten faiz ol-
sun, ucret olsun, <kar» gibi sonucta meydana gelen
yani maliyet etkisi sifir olan gelirler degildir, maliyet
yapisinin igine girerler. O halde hele ucretlerin arti-
sina <maliyetleri ,talebi ve enflasyonu artinyor» diye
kars: cikildiktan sonra yine maliyetleri artiran ve ki-
min cebine girdigi belli olmayan faizlerin artisina se-
vinmek ve hele bunu halki koruyucu bir 6nlem gibi
sunmak yanls olur. Demagoji olur dememek i¢in bu-
raya bir nokta koyalim.
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«<ALTERNATIF NEDiR. SORUNU

Ugiincii Kisim
Konu 1
1979'a m1 donelim?

1.1. 1979'daki kithiklar ve yokluklar lilkemizde bi-
raz abartilmistir. Bunu anlamak i¢in soéyle iki duru-
mu ele alalim. 1979 ulke olanaklannin tuketildigi de-
gil, var olan olanaklannin kullanilamadig: bir yil-
dir. Once 1979 Haziranina kadar iilkede 6yle bir dis
odeme gugligu yoktur. 1979 yihnda Haziran basina
kadar (is¢i gelirleri + ihracat gelirleri) ithalat gider-
lerinin ya dengi ya da biraz fazlasiydi. Ama is¢i ge-
lirlerinin costugu, o6demeler dengesinin dizelmeye
basladig! bir sirada, o zamanin ekonomik yoneticile-
ri dolara gore paramizi yuzde 80 devalue ettiler. Bu-
nu da bir takim dis yardim vaadlerine kapilarak yap-
tilar. (Haziran 1979)

Elde edilen ve daha o6nce elde edilmis krediler gel-
meyince panige ugradilar. Aslinda sorun bir 200 mil-
yon dolarlik ek gelir sorunu idi. Halk: en ¢ok pani-
ge ugratan yag kithg tipik bir beceriksizlik sonucu
dert oldu basimiza. Petrolda ise 6deme acig1 180-200
milyon dolar civanndayd: Kitliklar evet vardi. Ama
ekonomt, banka sistemiyle, tarimi, konut yapimi ile
ayaktaydi. Beceriksizlik belki bu kesimlere kadar eli-
ni uzatmamisti. Dig ticaret agig1 1980'in yans: 1981'in
ucte ikisi kadard. (isci dovizi + ihracat geliri)nin,
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1080 yili kadar agik verilmesi halinde yeterli oldugu
da hesaplara goére agiktir.

Buna karsilik 24 Ocak 1980'den sonraki uygula-
malarla, tarimda pamuk, tahil, ¢ay, titin uretiminde
bunalima girilmistir. Insaat, otomotivin binek araba-
s1, dayanikl tiketim mallan sanayii ¢okmustur. Sa-
nayi sirtinda kendini 1982 yilinda ¢ok zorlayacak bir
stok yiki tasimaktadir. Banka sistemini de yukarda
anlattik.

Simdi 1980-81 enflasyon ortalamasi (yizde 90),
1979 enflasyonunun ytizde 28 yiliksegindedir. 1980 ve
1981 dis ticaret agiklar1 1979 dis aliminin (ithalati-
mun) timune yakindir. Milli Gelirin saptinldigl yizde
yuiz olan resmi rakamlan ve bir de 1979'a gore 3 kat
fazla alinan dis kredilerle «<yokslarin ortadar kaldi
rilmasi disinda iki yila yaklasan dénemin 1979'dan ne
farki vardir?

Evet mal yoklugu ortadan kalkmistir ama talep,
alim gicu yoklugu baslamistir. Evet mal bollugu var-
dir ama, bu bogucu bir stok bollugu. Evet ihracat
arttli ama (dis satim 4+ isgi dovizleri) toplaminin dig
alimi karsilama orani dusti. Evet fabrikalar hammad-
de buluyor ama, satis yapamadigindan kapaniyor.

Insaf edelim, kapanan fabrikalara, eski yillarla
kiyas olunamayacak issiz artisina, iflaslara bakalim.
Evet ¢ift 6deme kalkt1 ama ihracatta dénen dolapla-
n da yukanda anlattik...

1.2. Bu etidin konusu tamamen ekonomiktir.
Biz bu konuda kalem yirutiyoruz. 1979'da isletme-
lerin finansman yapilan bozuktu. Bu dogru. Ama
simdi bu yapr daha da bozulmustur. Bu da dogru..
1978'de 2 milyon tona, \1979'da 700 bin tona yakin
bugday ihra¢ etmistik. 1980 ve 1981'in bugday ihrag
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rakamlarim da biliyoruz!. (*) 1979 yatinmlarinin dd-
zeyine bir de 1980 ve 1981'in yatimmlanna bakiniz.
1979 yilindaki beceriksiz politikayr onaylamak kim-
senin —hele bizim— aklimizdan ge¢mez. Ama c¢are
arayan insan cesur olmalidir. Dert soylenmezse, ¢a-
re aranmaz. Bu nedenle iste soyliyoruz ve ya-
z1yoruz: 1979'dakinden daha zor durumdayiz. Yannina
guavenle bakan banka, fabrika, tarnmsal uretici, tiike-
tici sayis1 1981'de 1979'dakinin yans: kadar bile de-
gildir.

1979'un bugine goére bir uUstinligu daha vardir.
O da sudur: Dertler soyleniyordu. Gozlerde pembe
gozlukler yoktu. Bu nedenle ¢are bulunma sans: da-
ha fazlaydi. Bugin gozlerde pembe goézlik vardir.
Dertler, hatalar kabul edilmek séyle dursun, gizleni-
yor. Bu nedenle, <ne istiyorsunuz, 1981'de 1979'a geri
mi dénelim?» diyenlere ayni cesaretle su yanit1 ve-
riyoruz: Keske donebilsek...

1.3. Simdi bir hasta diGsinindz. Bu hastanin ké-
ta itiyadlan var. Ornegin raki iciyor, eroin kokluyor..
1979'da ekonomi bu halde diyelim. Doktor geliyor ve
tedaviye baslamadan eczaci ile bir anlasmaya vanyor.
Eczaci ve doktor, hastay: tedaviye bashyor. Sonunda
govde o kadar bitkin dasuyor ki.. O esnada hastaya
raki sisesini uzatiyorlar, icemiyor. Doktor zafer miij-
desini veriyor: Bak raki i¢gmiyor. Ama aslinda o has-
ta sadece rakiyi degil, suyu da i¢gmiyor, icemiyor.. Yi-
ne hastaya eroin veriyorlar, koklamiyor... Ayn1 zafer
mujdesi... Oysa o hasta eroin koklayamiyor, onun ya-
ninda guald, menekseyi, karanfili de koklayamayor...

Getirilen tedavi carelerinden hasta kurtulamiyor

(*) 1981 de sattigimizdan ¢ok disardan bugday aldik (ikinci
baskl notu).
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da.. Cinklu eczac1 baska ila¢g vermiyor. Hastanin ka-
deri bastan cizilmis.. 24 Ocak 1980'de ¢izilmis.. Igte
<alternatif yoktur-un anlami budur. Oysa 24 Ocak
kararlari olsun, onu tamamlayan 1 Temmuz karar-
lan olsun, mantik ve matematikie hic¢ iliskisi olma-
yan kararlardir. Zaten basta ilan olunan sekliyle uy-
gulanmamistir da.
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Konu 2

24 Ocak ve Mantik

2.1. 24 Ocak kararlan uygulanamamistir da za-
ten. Cinku uygulanma yetenegi yoktu. Neden yoktu?
Dévizlerin Tark liralan bedellerini artirdimz, KIT fi-
yatlarnnn arttirdimiz miyds, illa da Tiurk parasini da
ayni oranda artiracaksiniz. Artirmazsaniz, ekonomik
faaliyet yavaslar.

Ekonomik yoéneticilerimiz paranin miktannm (ve
dolasimi sir’atini) artirmadan bu kararlann uygula-
nabilecegini iddia ediyorlardi. Oysa iki sekilde bu id-
dialanni yerine getirmediler:

a) Gayri Safi Milli Hasila sadece (ytlizde 3.7 ar-
tarken) —o da iyimser ve kendi rakamlanna goére—
para arzini iki kat (454 milyardan 877.8 milyar lira-
ya) (*) artirdilar ve hald «siki para politikasi-ndan
soz etmekte beis gormediler.

b) Ozel ve kamu kesiminden devaliasyonlardan
ileri gelen kur farklannm almadilar. Sayle anlatalim:
24 Ocak kararlanna goére disariya doviz borcu olup
da, bu borg¢lannin Turk liralan karsiliklanni banka-
lara yatirmis —ve yatiracak— olanlar, Turk parasi-
nin disurilmesiyle meydana gelen kur farklarini Mer-
kez Bankasina yatiracaklardi. Turk paras: kithgindan
bu paralar Merkez Bankasina yatmadi. Ozel kesimin

(*) Dilinya Gazetesl, 29 Ekim 1981 - sahife 8.
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24 Ocak'tan 14 ay sonra buradan dogan borg¢lan 120
milyar lirayd.

Goruldugu gibi 24 Ocak kararlar uygulamasiyla
kendini yalanlamistir. Yani 24 Ocak kararlari1 uygu-
lanmamistir, bereket ki tam uygulanamamistir.

2.2. 24 Ocak’tan bu yana para arzi yuzde 100
artmasina karsin, GSMH da artis1 saglayamamistir.
Eger bir de bir paragraf oncesi anlattigimiz sekilde
uygulansaydi, basimiza gelmedik felaket kalmazdi.
Para arzi i¢inde bulundugumuz yilda Ocak-Eylil dé-
neminde yizde 33.3 artmasina karsin, para kithg: ce-
kilmektedir. Bu da enflasyonun Oylesine masum se-
kilde ilan olunan rakamlann c¢ok ustiinde oldugunun
kamtidir. Pekiy denebilir, en gicli yonden saldinya
gegildigi sanisiyla, ihracat artisina ne dersin? Onu
yukanda anlattik. Ve aslinda ihracat ekonomik yet-
kililerin beyan ettigi gibi «gercek¢i kur» politikasin-
dan artmis degil... Gergekg¢i kur dedikleri mini deva-
liasyonlar, ornegin sanayicilerde hala transfer olun-
mamis doéviz borglar dolayisiyla, ihracattan getirdi-
ginden cok fazlasim alir goturur. Biraz karisik oldu,
anlatalim.

Sanayicilerin hemen hepsinin Tirk parasi karsi-
gy yatirilmis ya da yatinlacak dovizli borglar var.
Bu borg¢lar her mini devaliasyonda artar. Bu neden-
le su safhada mini devaliasyonlarda gercek kur de-
dikleri sanayiciye, ihracati dolayisiyla getirdiginden
cok fazlasini goturir. Gergekgi kur adiyla yapilan bu
ayarlamalar yuk getirir avantaj degil sanayiciye. (Eko-
nomik yoneticilerimizin bir gercegi ne kadar ters yuz
ettiginin ¢cok acgik delillerinden biridir bu iddia). (*)

(*) Hazine'ye de oyle.. Ornegin 1981 mini devalliasyonlarinin,
Hazine’'ye y6iki 175 milyar liradir. (Bakiniz: Bankerler
Olayr adh kitabimiz).
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Tarimsal urninlerde ise her mini devaliasyon so-
nuclan ancak gelecek Urin yii maliyetlerine girer
ama, yine de girer (akaryakit, gibre, vs. zamlanyla).
24 Ocak’tan bu yana aradan iki Grin yih gectigine:
gore bu sav bu kesimde de yanhstir. Thracatin art-
masinda en biiyik etken «gercek¢i kur-dur derken
ekonomik yoneticiler aslinda ¢ok buyik bir gercegi,
ihracatin asil maliyetini gozlerden (bizim gézimuz-
den ve dis ekonomik kurumlann gozlerinden) kagir-
mak ister. Simdi bunu anlatalim.

23. 1980 yii sonlannda ihracatimizda iran-Irak
Savasi dolayisiyla bir sigrama olmus, ama bu Subatta
durmustur. Subattan Eylile kadar 1980 Aralik ve
1981 Ocak rakamlanna ulasilamamistir. Ancak 1981°-
de ihracatin 1980 dizeyinin iustiinde seyretmesinin
ekonomiye yiiksek bir maliyeti olmustur. Turgut Ozal
ve arkadaslan bu maliyeti gozlerden (igerde ve di-
sarda) saklamak isterler. Disardakiler bizi ilgilendir-
mez, ama su kadann soyleyelim, eger Turkiye ni-
fusuna gore ciddi bir ihracat rakamina —mesela 6-7
milyara— ulasirsa, yahut ulagsaydi, baz1 dis kuru-
luslar bu uygulamaya izin vermezlerdi. (*)

fhracatin 300 milyon'un —ayhk— iistiinde seyret-
mesinin temel nedeni aslinda faiz avantajlaridir. Ih-
racat kredisi denince bankalarda bir ihracatgiya ka-
pilar acilmaktadir. (**) Bugin sanayide ortalama kre-
di maliyeti (blokajlarla) yizde 70-84 arasindadir. Oy-
sa ihracat kredisinde kredi maliyeti yizde 25-30 ci-
vanndadir. Aradaki fark (yizde 42-59) nedeniyle ih-
racat gekici hale gelmektedir. thracatgilar bu kredi-
leri i¢ islerinde de kullanmakta, aradaki farki ya ih-

(*) Pamuk ipligl antidamping vergisi bizi simdiden hakl ¢r-
karmistir (2. baski notu).
{(**) Hatta o firma konkordato ilin etmis olsa bile.
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rag bedelini yiuksek gostererek, ya konsimentodakin-
den eksik mal goéndererek, ya da son partiler icin
ihracat yapmadan karaborsadan doviz getirerek ka-
patma olanagina sahiptirler. Bunu ortalama okuyucu-
va anlatmak zordur. Yalniz bu muvazaal ve hileli yol-
lara basvurulmasa da bir ihracat dolarinin neye mal-
oldugunu gorelim. $Soyle bir 6rmekten hareket edelim:
Bir firma ytizde 15 vergi iadesine tabi ve ihracat kre-
disiyle finanse edilmis ihracat yapmis olsun. Kredi-
yi alisiyla kapatisi arasinda da ortalama vade (yani
ilk parti ile son parti vadelerinin ortalamasi) alt1 ay
olsun. Burda bir ihracat dolarinin ulusal ekonomiye
maliyeti ne olur?

— Mal bec_ielindeki her dolar 127,55 TL.
— Yuzde 15 Vergi iadesi 19,13 TL.
— Alt1 aylik faiz avantaji 26,78 TL.

(Yuzde 42/2 == % 21) _
173,46 TL.

Bunlar direkt dolar maliyetidir. Ve hepsi de ka-
mu fonlarmidan ¢ikan ek primlerle saglanmaktadir.
Aynca her ihracattan elde olunan ithal haklarnnin
devriyle elde edilen —buginlerde disen— prim ile
fabrikanin iglemeyi sirdiurmesinin sagladig1 avantaj
da cabas)... Bir sey daha ekleyelim: Sanayiin bogazi-
n1 sikan bu finansman pencgesi stliregittikce bu uygu-
lama ragbet bulur. Ama bu maliyetin Tirk ekonomi-
sine verecegi yan zararlarin, ihracattan elde oluna-
cak dovizin saglayacag) faydalan asacagin da di-
sinmekte yarar vardir.

Bu zararlardan biri, Ege'deki unli bir ihracatcgi-
mazin, <ihracat degil ihracatg1 patlamasi1 var» deme-
cinde ve bu demecinde ortaya konan gergeklerde be-
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lirmektedir. Kredi ve faiz avantaji tanm udruanlerinde
«ne pahasina olursa olsun, ihracatg: olanlann. sayi-
sinin patlama derecesinde artmasi sonucunu vermis-
tir. Boylece ortaya cikan yeni ihracatqilar, «<tekel sa-
tici durumunda- bulundugumuz mallarda bile akil
almaz élgide fiyat kirmaktadirlar.

24 Ocak kararlan uygulayicilan bu kadar basit
gercekleri 6rtmek icin akil almaz mantik oyunlarina
girmektedirler.

2.4. 24 Ocak kararlan alinirken, bu kararnn mi-
marlanndan biri, «<biz dolan 56 lira duzeyinde deger-
lendirebilirdik, ama kasten ylksek tuttuk ki, uzun
zaman bir daha degismesin-. Oysa bu demecin uze-
rinden daha 4 ay ge¢meden mini devaliiasyonlar bas-
lamistir. Bunlann sonucu olarak paramiz 24 Ocaktan
bu yana dolara gore yuzde 82 oraninda disirilmus-
tar. Yani 24 Ocak’taki deger kaybinin nominal ola-
rak 2,5 kati bir deger yitirmesi... Bu ¢ok acgik ger-
¢ek 24 Ocak’ta beyan olunanlarla uygulananlar ara-
sindaki farki géstermeye yeter. Bir de sunu ekleye-
lim: Bu kadar devalaasyona karsin Tirk Parast kon-
vertibl olmaktan, 24 Ocak’taki kadar uzaktir.
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Konu: 3

Alternatif

Yukandan beri siregelen aciklamalar alternatifi
agikga ortaya koymaktadir. 24 Ocak kararlann olma-
dan da ihracata bu kadar 6din verilseydi ihracat bu
6lcide artardi. Gergekgi kur 24 Ocak'taki 52 lirayda,
bugin 132 liradir. (*) Alternatifi belirleyelim:

3.1. Once kisa, orta ve uzun perspektifli planlar-
la ekonomideki hedeflerimizi ¢izmeliyiz. Bu hedefler
cizilirken gozetilecek noktalar sunlardir:

a) Turk emekgisinin (kafa ve kol) issizlige bira-
kilmas1 kader gibi ele alinmamalidir. (Bugine kadar-
ki planlarda oldugunun aksine).

b)- Ekonomi, dis ekonomik islem]ei‘e gore degil,
bu islemler ekonomimizin ve planlama amacglarina
gore duzenlenmelidir.

c) Ulusal dogal kaynaklarin ve ulusal avantaj-
larin en iyi sekilde kullanilmasi1 esas alinmalidir.

d) Turkiye'nin kaynakiar:1 ekonomik sektorlerde
ve bu sektoérlerin alt dallarinda saglanaca}i hedefle-
rin 6nemine gore tahsis edilmelidir.

3.2. Ekonomik kalkinmanin esaslari uluslararasi
is bélumunde Turkiye'nin kendi ulusal ¢ikarlar1 dog-
rultusunda saptandig1 bir platforma oturtulmaldir.

(*) Karaborsa farki 23 Ocak 1980 den 5 kat fazladir. Bir dolar
karaborsa'da 180 liradir, resmi kur ise 150 lira (2. beski

notu).



Uluslararas:1 ekonomik kuruluslarla iliskiler bu esasa
gore yeniden dizenlenmelidir.

3.3. Emek yogun teknolojilerle sermaye yogun
teknolojilerin gecgerli oldugu alanlar acik acik belirlen-
melidir. Bu belirlemeden sonra, sermaye kuruluslan-
na (kamu ve 6zel) somut, alisilmis, iyi anlatilan he-
defler (uretim, istihdam, ihracat vb.) verilmelidir.

3.4. Planlama hazirlik safhasinda (6zellikle uzun
ve orta vadeli uygulamalarda) son derece demokra-
tik ancak uygulama esnek olmakla birlikte emredici
bulunmalidir. Gerek hazirlanis ve gerekse uygulam_s'
da halk aydinlatilarak onun destegi ve denetimi sag-
lanmalidir.

Bu satirbaslan burada ¢ok genel gorilebilir. Ama
yirmi yillik yazi1 hayatimda bu satirbaslarinin ayrin-
tilh agitklamalan bulunmaktadir.
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— SONSOZ —

Bu anlattiklarimizi burada noktalarken bir sonu-
ca varmak gerek]i..., Varacagimiz sonu¢ aslinda bu-
raya kadar yazilan satirlann iginde var. Bu nedenle
biz yine aym yonde birka¢ noktayi, yeni ortaya ¢i-
kan birka¢ noktayl, biz bu kitabi yazrhaya bas-
ladiktan sonra ortaya c¢ikan yeni rakam ve fikirleri
ortaya koyacagiz.

1.1. Ilki su: Toptan Esya Fiyat Artisi yazde 42
olacak. Haber 16 Kasim gunli Diinya gazetesinden.
Ve haberin kaynag1 Odalar’ Birligi arastirmasi. Bu
durumda 1980 ve 1981 yillarinda fiyat artis1 yuzde
107 + (2.07 X 42) = yiizde 194'tur. Iste disiirilen en-
flasyon hizi... Iki yilda yiizde 194 ve bir yilhk orta-
lama artis yuzde 97... Peki 1980 Ocak kararlarnndan
onceki son iki yilin ortalama artisi neydi: yizde 66 +
yiizde 41/2 = yiizde 54... Yizde 100i bulan enflas-
yon hizinin yuzde 42'ye disurildigi oykusiunun ig
yuzu bu...

1.2. Ama hazin olan bu degil... Bir iktidar, her
iktidar, yaptiklarini savunur, olanlann renkli ve hat-
ta pembe renkli yon ve yoérelerini 6n plana gikarabi-
lir. Bu onun en dogal hakkidir. Ama bunlarin gerge-
gini arastirmak da bilim adamlarinin, basinin en do-
gal hakkidir. Olaganusti bir dizen, yani Parlamento’-
nun —segimle gelmis— bulunmadig) gerekgesiyle ba-
sin ve universite bu tarihsel bor¢tan kendisini serbest,
kurtulmus sayamaz. Bunu sunun ig¢in yaziyoruz: Ge-
rek Devlet Istatistik Enstitiisii ve gerekse Odalar (lIs-
tanbul ve Ankara Ticaret Odalar) her ay yasam ba-
hasinin artisiyla ilgili sayisal bilgiler yayinhyorlar.
Bu bilgilere bakihirsa 1981'in ilk 10 ayinda artis yilzde
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20 dolaylanndadir. Bu tempo ile de yi1l sonunda yuz-
de 30'a ya vanr ya varmaz. Ama gerek Devlet Ista-
tistik Enstitisi ve gerekse Odalar, kendi yapilann-
dan gikan bu sayisal verilere kendileri bile inanmi-
yorlar. inanamiyan DIE, Milli Gelir deflatérani yuz-
de 43'ten hesaphiyor, inanamiyan Odalar Birligi ise
yil sonu igin ylizde 42 oraninda bir tahmin yapiyor.
On ayda ylzde 25 ve 12 ayda yluzde 42 ya da 43. .
Bu acaiplik bile basinin ve universitelerin ekonomi
hocalannin anlayislanna hitabetmiyor. Denmiyor ki,
«Arkadas senin on ayhk rakamlarnindaki artis ylzde
25'i bile bulmuyor... Yuzde 42 ya da 43'i nereden
cikartiyorsun?-. Bilimsel cesaret ve merak bu dizey-
lere kadar inmistir. YOK'in korkusuyla herkes argo
deyimiyle «arazis olmustur. Dogrusu c¢ok yazik!..
1.3. Bir baska énemli nokta: Is¢i ve memur iic-
retlerinde yluzde 35 hesaplanan enflasyona bakilip,
zamlar esirgeniyor. Oysa resmi rakamlara goére, en-
flasyon 1980°'de yuzde 107 artmistir. Toplu s6zlesme-
lerde isciye —o da toplu sozlesmesi gelen isciye—
yvapilan en yiksek zam ylzde 80, 1980 bitgesiyle me-
murlara yapilan zam yuzde 30 civarindadir. Yani is-
giler 1980'den yuzde 27, memurlar ise yuzde 77 alacak-
lidirlar. Durum bu iken 1980 rakamlan bir yana bi-
rakilip, ucretlilerden kesilen vergilerin, kesildigi bili-
nen vergilerin azaltildig1 savina dayanilarak isgilere
yaplan zam 1981'de de son derece gudik kalmistir.
1980 yil1 basindan beri yasam, hem de resmi rakam-
Jara gore yluzde 194 artmisken isciye yapilan zam
(yuzde 80 + 1.80 X 0.10 =) ytlizde 98 ve ayda aynca
briat 3000 liradir. Vergideki hafifleme de goézonunde
tutulsa isgilere yapilan (o da 1980'de toplu sézlesme
yapilan isciler icin) yuzde 120'yi bulmaz. Toplu séz-
lesmeleri 1981'de biten isgiler icin alinan zam ise yaz-
de 40’1 ge¢crnez. Memur maag artis1 ise en iyi durum-
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larda bile yiizde 70'i ge¢cmez. (1980 ve 1981'de). Iste
<hep beraber kemer sikiyoruz» sloganimin ardindaki
gercgek...

1980 yili1 24 Ocak kararlanmn magduru ugincu
grup, tanmsal ureticilerdir. Eger treticiler haklanm
almis olsalardi bugdaya verilecek fiyat 1981 sonun-
da 29 lira olurdu. Findik, titun, ¢ay, pamuk, seker
pancan ve aycicegindeki durum da aymdir. Hele fin-
dik ve pamukta durum icler acisidir. Enflasyon hizi-
nin disik gosterilme ¢abalannin kaynag) da burada
aranmahdir.

1.4. Diger 6nemli konu Bitge'dir. Biitgenin «fazla
verdigi» savi basinda yaymmlanmistir. Ancak bu savin
ardinda baska olaylar da basinda yer almistir:

«— Devlet Karayollan iscilerine kidem tazmina-
tin1 nakit yerine devlet tahvili ile 6diyors.

Dogrusu, ekonomik yéneticilerimiz iyi bir yol bul-
muslardir. Toplanan vergi ve gelirlerden nakit ola-
rak vergi odeseler, gider gelir dengesi gider lehine
bozulacak. Bunun yerine giderleri tahvil satip ode-
yerek gercekten dahice bir davranisa girmis olmali-
lar... Gider artiyor ama gelir de artiyor. Eger but-
cede fazla bu gibi yollarla saglamyorsa, maliye lite-
ratlirine girmeye deger bu...

1.5. Biitgenin fazla verdiginin ilan olundugunun
hemen ertesi giinlerde su haberler de basinda yer
ald::

— Findik treticilerinin 24 milyar alacag) var...

— Iscilerin devletten 31 milyar alacag) var. ()

O vakit akla su geliyor: Acaba ekonomik yone-
ticilerimiz pek mi zalim kisilerdir de bunlann para-
larmn biitgce fazla verirken 6demezler? Ya da bu ala-

(*) Sadik Side'nin agiklamasina gore 1 Ocak 1982'de 100
Milyar lira I1. Baskl notu.
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cakhlar «varhkl kisiler» diye, <biraz daha bekleyebi-
lirler» diye mi bititce fazlast varken bu édemeleri yap-
mazlar?

Ikisi de dogru degil... Ne ekonomik yéneticiier
oyle zalim kisilerdir, ne de alacaklilar varlhkli kim-
selerdir... Olan sudur: Hazinede bu 55 milyar liray:
odeyecek para yoktur... Onun icin biz butge yerine
Hazine Hesaplarnnin ilanim onerdik... Yine de bunu
oneriyoruz... Bir sey daha oneriyoruz: Bu hesaplarla
birlikte, devletin isgilere, ureticilere, miteahhitlere
olan bor¢larinin miktarini.. ilan edilsin ki, «devlet,
parasi oldugu halde borcunu odemiyor- suphe ve sug-
lamasindan kurtulsun...

1.6 14 Kasim gini Milliyet'te bir eski bankaci-
nin demeci var. <Faiz oranlan indirilmezse, 1982 yil
bankalar i¢in pek parlak bir y1l olmavacak...» Faziler
indirilse de yine «pek parlak. olmayacak... Bugin
bankalann 1981 yilinda firmalara tahakkuk ettirdigi
faizleri odeyecek, ama <nakit olarak odeyebilecek»
firma sayis1 oran olarak firmalarnn yizde 30'unu bul-
maz. Durum bu olunca yiizde 4.4 oraninda <kallan-
ma hizi» savi lzerinde durmaya bile gerek yoktur.

1.7. Ihracat i¢in son bir s6z: 16 Kasim 1981 giin-
ld Dinya gazetesinde sayfa 5, son situn... Buradan
bir tiimce: <Almanya’ya da 61 ekran televizyonlardan
yil sonuna kadar toplam 12 bin adet gonderilecegini
ve bunun sonucunda 500 bin dolarhik doéviz geliri el-
de edeceklerini 6ne sirdilers... Dikkatli bir okuyucu
herhalde her televizyonun 42 dolara ihra¢ olundugu-
nu hesaplamistir. 42 dolar, 130 liradan 5460 lira eder..
Evet evet 5460 lira... Bir televizyonu 5460 liraya ih-
ra¢ edeceksin, yahut 42 dolara satacaksin... Sonra
da <gercekci doviz kuru sayesinde ihracat artti» diye
oviuneceksin...

Degerlendirmeyi siz yapin... Son s6zim bu...
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Ek: 1

Hayat Pahalilign

1880'de yiizde 107 ve 1981'de yuzde 35, hayat pa-
hahlig1 tezine karsi cikisimiz, baz1 yazarlar: rahatsiz
etmistir. Ornek olarak Rapor gazetesinden, Aydemir
Askin bu iddianin ideolojik oldugunu yazmistir. Ide-
olojik suclamasinin hele bugiinki ortamda anlami ve
amacl aciktir. Okuyucularimiza bu sug¢lamaya karsi-
lik su gazete haberini sunalim:

«Koylinun enflasyonu yizde 62 oldu.

Ziraat Odas1 Baskami Osman Ozbek, «1981 yih
icinde tarimsal girdi fiyatlar1 yizde 62 artarken, te-
mel tarim iurinlerinin taban fiyati yuzde 40 artt.
Aradaki yuzde 22 fark ciftcinin cebinden cikti. Bunun
yanisira tarim urinlerine konan ytuzde 5'lik stopaj
vergisi de ¢iftciyi daha gi¢ duruma soktu. Ayrica bu-
gin yaklasik 28 milyon hektarlik tarim alani kent-
lesme ve sanayilesme nedeni ile gittikce daralmakta-
dir. Toprak Koruma Kanunu bir an 6nce ¢ikarima-
Iidir- dedi.

Tohum gereksiniminin de karsilanamamasindan
yakinan Ozbek «Cift¢inin yilda 300.000 ton tohum is-
temine karsin ancak 80.000 bin ton tohumun verile-
bildigini belirtti.»

Merkezi Paris’te bulunan Ekonomik Isbirligi ve
Kalkinma Teskilat: arastirma bilirosu uzmanlarnna go-
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re, Tirkiye'de gercek enflasyon orani yiizde 36 degil
yuzde S55.

OECD uzmanlan, Turkiye'de Ticaret Bakanligl,
Devlet Istatistik Enstitiisi ve Ticaret Odalan tarafin-
dan duzenlenen toptan esya ve perakende fiyatlar en-
deksinin, izledikleri yontem ve mal bazinda aldiklar:
agirhikl ortalama bakimindan gercek fiyat artislarini
yansitmadigin1 belirtiyorlar.

-INDEKSLERDE KIiRA ARTISLARI DA YOK.

OECD uzmanlan, Tarkiye'deki fiyat endekslerinin
1938 y1lindan kalma oldugunu, o yillardan bu yana
tuketicinin tiketim kaliplan degistigi halde endeks-
lerin degismedigini ve artik Avrupa tulkelerinde kul-
lanilmayan sepet gdsterge anlayisina gére hazirlandi-
g belirtiyorlar.

Gunes muhabirinin kendisiyle gorustugi OECD
uzmani bu konuda sunlar:1 soéyledi: «<Yaptigimiz aras-
tirma sonunda Tirkiye'deki fiyat endekslerine ¢cagdas
ekonomik hayatin en onemli kalemleri olan mallarin
girmedigini gordik. S6z gelimi indekslerde kira ar-
tislan yer almadig: gibi ulasim ve enerji harcamalari
da agirlikh olarak olduk¢a diisiik tutulmus. Daha so-
mut bir érnek vermek gerekirse, bugiin 6teki ulke-
lerin kullandig1 gibi gostergeler kullanilmis olsaydi,
Turkiye'nin yasadig1 enflasyon oram ytlizde 36 degil
yuzde 55 dolayinda olacakti.»

OECD uzmanlan, eger indeksler gercek fiyat ar-
tisin1 yansitmis olsaydi, enflasyon hizi da ylizde 120'-
den yuzde 36'ya degil de, yuzde 150'den yuzde 55'e
dismiis olacakti diyorlar. (Gunes 1 Mart 1982)

Acaba, endekslerimizi elestiren bu kaynakta m



Sayin Askin'in anladigy anlamda ideolojik davrani-
yor? Oyle davrandig i¢in mi, bizim resmi fiyat artis-
larnm az buluyor?

Bir diger yazar grubu, ki bunlarnn arasinda dos-
tumuz Haluk Cillov var, endekslerin yanlslarmin
abartimasina karsi), oysa endeks yanlislari, metod
hatalan, yap:1 degisikliginde daha ¢ok ortaya cikar,
etklierini artirir. Bnlarin tizerinde bu kadar durulma-
siun nedeni burada aranmalidir. Rakamla anlata-
Iim: Endekslerdeki hatalar diyelim ytuzde 12'dir, ytz-
de 12'lik hata, yuzde 100’luk bir hayat pahalilig1 ar-
tisin da 12 puan ama 301uk hayat pahallig: artisin-
da 3,6 puan yanilmay ifade eder. 24 Ocak’tan bu ya-
na, fiyat artislan yiuksek oldugu i¢in yanilma payinin
endekslerdeki artis1 da yuksek olmustur. Bu bir...

Dahasi var; 1980 ve 1981 konut yatirimlarinin ge-
riledigi donemdir Boylece kira giderlerinin. gegim
endekslerindeki payi1 artmistir. Bu giderleri icerme-
yen endekslerin gercekten uzaklasimi da bu nedenle
daha yuksek olmustur.

Isterseniz OECD rakamlarina gore de, 1980 ve
1981 yillarinin yasam pahas) artisini hesaplayalim:

1980 igin, 1979'a gore ytlizde 14G
1981 igin, 1979'a goére (240 X 0,553 =) 132
Toplam artis: 1979'a gore yilizde 272

Biz, iste bu ortalama yillik artis: 1979'a gore, yilhk yuz-
de 136 fiyat artislarim elestiriyoruz. Ideolojik falan
demeden bu rakammlarla, elden geliyorsa siz de bizim
hatamizi bulun... Anlatin... Okurlar hakem olsun...

Diger taraftan Istanbul Ticaret Odas:1 Tiiketici en-
deksi gozonine alininca, 1981 yilimin son dokuz ayi-
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nin fiyat artisi ile, 1980 yilinin son dokuz ayinin fiyat
artis1 sirasinda yuzde bakimindan fark olmadigini gé-
rariz., 1963 yih fiyat dizeyi 100 kabul edilerek, yapi-
lan puanlamada ise 1981 fiyatlar1 artisi, 1980 yilina
gore (ayn1 aylarda) en az yuzde 60 yuksektir.

24 Ocak kararlarinin, yizde 100'lik enflasyonu
yazde 35'e indirdigi (Sanki 24 Ocak tarihi takvimde
1980 yilinin disindaymis gibi) iddiasinda bulunanla-
nn dikkatini bir de bu noktaya ¢ekmekte yarar var.



Ek: 2

fhracat

1.1. 1981'de, bu ihracat artisi sirmiistir. I¢ sis-
temin (talebin) yetersizligi dolayisiyle ithalat, bu ki-
tabin birinci basiminda da belirtildigi gibi yavaslamis-
tir. Bu nedenle dis ticaret agig1 1980'e gore azalmig-
tir. Oviinmelere neden olacak tarzda dis satimin, dis
alimi1 karsilama oram 1980'e gore (1979'a goére de)
ylkselmistir. Hele (Di1s satim + is¢i dovizleri) rtop-
laminin, dis alimi1 karsilama orani epeyce yukselmis-
tir. Dis muteahhitlik ve dis navlun gelirleri de yuk-
selme kaydediyor. Bu gérinuslere bakan oir uluslar-
arasl gozlemcinin, su yargiya varmasi olagandir: Eh
Tirk parasinin kambiyo degeri de ylkselmis olmali!..
Ama aslinda Tirk parasinin, kambiyo degerinin dur-
madan distiginid goriyoruz. Birakin dinya borsa-
lannda durmadan yiikselen dolara goére 6l¢gmeyi, Mar-
ka’, Sterlin’e, Kuron'un her cesidine, Arap ilkeleri
paralarina, Isvi¢re frangina karsi da, Tirk liras: si-
rekli deger yitirmektedir.

Dis odemeler dengesi bu kadar diizelen bir ul-
kenin kambiyolarda parasinin deger kaybetmesi, as-
linda ihracat patlamasinin sirmni: da ele vermekte-
dir. Diinyada bazi paralar var, tllke i¢i faizler ABD
faizlerine gore dusik oldugu igin deger yitiriyorlar.
Bizde o durum da yok... Faizlerimiz masallah durma-
dan yikseliyor... Ama yine de, paramizin degeri di3
piyasalarda distliyor. Acaba ihracati iki yilda iki kat-
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tan fazla artan, dis 6demelerinin diger kalemleri de
iyilesen bir llke tamyor musunuz ki, paras: dis piya-
salarda deger yitirsin?. Hem de dolara gore yilzde
65, digerlerine gore de yilizde 30-50 deger yitirsin?...
Dunya iktisat tarihinde bodyle bir 6érnek yoktur. Ko-
nuyu, isterseniz biraz daha acalim: Dis 6demelerde
acigin kapanmasi demek, dis paraya karsi duyulan
talebin (istemin) azalmasi anlamini tasir. Bu istem
azalisinda, yabanci paralarnn, Turk parasinin dege-
rini yukseltici roli olmasi gerekir. Hi¢ olmazsa dis
paralara istem azaldik¢a, Tark parasinin, dis parala-
ra gore degeri artmasa bile dismemesi gerekir. Oysa
hem diisme devam ediyor, hem de resmi kur yanin-
da yabanc: paralann karaborsa degeri de suriyor.
Yani hem eskisine gore daha az acgik veriyoruz, hem
de karaborsa ve paramizin deger kayb:i suriyor. Bu
olacak sey mi? Ama oluyor. Nasil oluyor? Bu soruyu
yanitlamak igin, yukaridaki go6zlemimize yapilmasi
olasilig) bulunan itirazlar: da cevaplamakta yarar var.
Birinci itiraz su olabilir: <Efendim dolara kars:
her para deger kaybediyor. Bizim paramizin deger
kayb1 da dolarin her para karsisindaki deger kaybi
kadar». Oysa durum bu degil, paramiz sadece do-
lara kars: degil, her paraya kars: deger yitiriyor. Or-
negin, 1982 Ocak ve Subat aylannnda Bati Alman mar-
ki1 gibi baz1 paralar dolara kars: paritelerini korur-
ken, bizim paramiz hem dolara, hem de diger para-
lara karsi blyik deger diisisleri kaydetmistir.
Ikinci itiraz su olabilir: ihracat (dis satim) ve it-
halat (dis alim) arasindaki fark azaldik¢ga parami-
zin degeri kararlihk kazanacaktir. Bu da dogru ola-
maz. Clinka dis satislarimiz 1981 Aralik ve 1982 Ocak
aylarinda, ilk kez 600 milyon dolara ulasti ve 600 mil-
yon dolar: asti. Tirk parasi da, en ¢ok bu aylarda
deger yitirdi. Dis satimin arttikga, deger diisisiinin
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hizlanmasi olayina okurlarimizin ozellikle dikkatini
cekeriz.

Bu olasi itirazlan yanitladiktan soara, simdi so-
runun yamtina gelebilirizz Evet dis 6demeler bilan-
¢osunda gelirlerimiz artarken, paramiz neden dusi-
yor?

1.2, Bunun yaniti epeyce gii¢ gibi gériniyor: Bir
dovize ihtiya¢ azalirken nasil olur da, o dévizin fi-
yat1 artar? Bu olmaz. Peki, dis 6deme gelir kalem-
leri artarken, nasil oluyor da disarda paramiz disi-
yor. Bu sorunun yanit1 olmaz. Ya da séyle olur:

Aslinda, ya gelirlerimiz goriinenden daha azdir,
ya da giderlerimiz gérniinenden daha ytlksektir. Olayi-
mizda hangisi dogru? Ikisi de baz1 oranlarda dogru...
Ama asil dogru, giderimizin artis1 ve bu giderimizin
resmi rakamlara yansimayisi...

Olay biraz kansikga, ama soyle anlatalim: 1382
yil1 basindan bu yana, dolann deger kazanimi yilzde
17. Bu kazanimdan yararlanmak gerek... Eger deger
kazanimi, igerdeki enflasyon oranindan diisik ise bun-
dan yararlanmamak aptallik olur. Hele bundan yarar-
lanirken bir de kolay isletme sermayesi buluyorsaniz.
Dolann deger kazanimindan en iyi yararlanma yolu
ise, bugilinlerde prefinansmandir. Prefinansman de-
mek, karaborsadan dolar satin almak demektir. Cid-
di prefinansman yok mudur? Elbette vardir. Ama bir
paranin degeri durmadan diserse, bundan yararla-
nanlann ag¢ik gozliligine sir ¢ekemezsiniz.

Bir déviz islemcisine gidip yldzde 10 6dediniz mi,
gize bir bankanin kefil olmasi kaydiyle prefinansman
saglar. Peki prefinansman nedir? Bir banka kanaliy-
la bedeli ihracat (dis alim)’la kapatilmak kosuluyla
Turkiye'ye bir Tirk bankasi kefaletiyle para génderil-
mesi demektir. Faydas1 nedir? Faiz diisikligia. Faiz
.simdi yuzde 14'te kalir. iceride faiz ise: ihracat kre-
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disi alsamiz bile yuzde 28... Ama icerde bankalar da
sikisik, Oyle herkese ihracat kredisi veremiyor... Yuz-
de 14 nerde yizde 28 nerde. Dogru duridst pre-
finansman yerine doviz ticcarlarinin (Orsan Oymen’-
in sevdigi deyimle Tahtakale'lilerin) disarda birakil-
mis dovizlerine bas vuruluyor. Doviz ticcarlann da
enayi degil ya, paray: buraya gonderirken, once be-
delinin enaz yiizde 10'unu pesin istiyor. Demek ki,
baz1 ihracatin maliyeti boylece (faiz hari¢) pesinen
yizde 10 (0 da en azindan) artiyor. Bu yuzde 10'-
lar, dis piyasalarde doviz (karaborsa dovizi) ara-
yinca dolar ve diger dovizler yiikseliyor. Demek ki
gelirimizin (ihracat gelirinin) ya bir kismim dis-
mek, ya da dis 6demelerdeki gider kalemine bir
ilave gerekli... Hem agiktan odeme, hem de faiz 6de-
mesi nedeniyle... Eskiden ithalat 6nemliyken borglu
goriunilur, el altindan 6deme yapilir paramiz duser-
di. Buglin gelen paralar karsilig1 yine el altindan ode-
me yapiliyor yine paramiz dusayor.

Dogal ki is burada bitmiyor: Faiz agisindan dis
satim kredisi buyuik avantaj saghyor... Boyle olunca
ihracat kredisi alma mutluluguna ermis olanlar, di-
yelim 10 milyon dolarhk yerine 12 milyon dolarhk
ihracat baglantisi1 yapiyor. Mah 10 milyon dolara sat--
sa da evrak 12 milyon dolar icin dizenleniyor. Ara-
daki fark 2 milyon dolar karsiig: Tirk paras: ile di-
sarda doviz aramyor. Bu arayislar da hem karabor-
sayl besliyor, hem de Tirk parasinin degerini asag
dogru cekiyor... Demek oluyor ki doviz gelir, gider
bilan¢osu bu bakimdan da goésterildigi gibi degil, ¢cok
¢ok farkl..

Bu nedenle de ihra¢ uranlerimizin fiyatlar di-
siyor, yani sirf dis satim artt: diyebilmek icgin, tulke
ekonomisinin sémurulisu daha da artiyor.

Bu noktay: soyle anlatalim 24 Ocak’tan bu yana
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dolann deger kazanis1 yidzde 100 ve bizim dis alima
donuk dag ticaret politikamizin sonucu, dig satim Urin
fiyatlan disisa yuazde 40 ise ne olur bilir misiniz?
Eskiden 100 balya pamuk verip satin aldigimiz mal,
simdi 240 balya pamuk vererek alinz. Somuriilme ora-
ninin artist daha nasil olur?

1.3. Kitabimizin birinci baskisinda dogrusu isle-
rin iyiye gittigini gostermek icgin gosterilecek gabala-
rn, bu denli ileri gidecegini sanmiyorduk. Turk pa-
rasinin dolar karsisindaki deger yitirisinin bu o6lgu-
lere gelecegi de hayalimizden ge¢memisti. Ama ne ya-
z1k ki buralara gelindi. Bu nedenle bu politikay: bi-
raz daha a¢mak isteriz. Tek basina 6édemeler denge-
sinin duzelmesi, bir ekonomideki hergeyin dizelmesi
anlammm tasimaz. Odemeler dengesinin diizelmesi ul-
kede fakirligin artmas: ,dis satis fiyatlarmnin durma-
dan dismesi, acisinin iulke icinden cikartilmasi pa-
hasina oluyorsa, ashinda bu en kéti politikadir. Ode-
meler dengesi eger butin dengeleri iyiye dogru go-
tiruyorsa, bir olumlu not olusturur. Ama ulkenin so6-
murilmesi sonucunu doguruyorsa, olaya dogru bir
bakis acgisiyla bakilmahdir.

Buna bir 6rnek olarak, sayin bir ekonomik yodne-
ticinin esinin 850 liraya satilan bir ayakkabiya bakip
«Peki biz bunu neden 5.000 liraya giyiyoruz?» soru-
suna sogukkanli yanit arama geregine parmak basil-
malhdir. Disannya 850 liraya i¢ piyasaya 5.000 liraya
satilan ayakkab), disanya 28 bin liraya i¢ piyasa 52
bin liraya satilan buzdolab), disannya 35 liraya, i¢ pi-
yasaya S0 liraya satilan portakal... Bu ornekler dis
satimin gervek igytdzuna ortaya koymuyor mu?

“1.4. Isi biraz daha deselim. Eger Turkiye'den di-
sanys, diyelim 1 milyon dolara satilan mala yudzde 20
vergi iadesi veriyor isek, odedigimiz 200 bin dolar
larsilifn, 28 milyon lira disardaki tiuketiciye yapil-
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mi§ bir yardimdir. Eger Tirkiye'de kredi faizleri yiiz-
de 70 iken, dis satim yapan firmaya ytiuizde 30'dan kre-
di veriyorsak, aradaki yuzde 40'lhk fark yine dis ta-
keticiye yapilmis sibvansiyondur. Birinci baskida bun-
lar belirtilerek ihracat dolannin kaga geldiginin bir
hesabi yapilmisti, aynca Saymn Gungoér Uras da bir
yerde benzer bir hesap yapmisti. Bu hesaplara kars:
cikildi: <Bu ihracat artisina bu kadarcik ucuz kredi
faiz iadesi cokmus gibi!» diyerek. Ama su unutuldu:
Bir konuda oran olarak verilen yiiksek odiinler ,eko-
nomide buyilik ¢carpikliklar -dogurur. Nasil disarda pa-
ramiz diiserken bunu goérmeyip, kuru sabit tutmamiz
bazi carpikliklara neden olmussa, déviz fiyatimin dur-
madan yukseltilmesi sonucunu doguracak bir kur po-
litikast, faiz politikas1 da tipki Osmanh Devleti zama-
ninda oldugu gibi, ilkenin i¢ kaynaklannin kuruma-
s1 sonucunu dogurur. Bu gidis de, 6teki gibi dogru
gidis diye gosterilemez. Bir tilke halki dis 6demeler
dengesi diizeltilecek diye bu 6lgide yatinmlardan yok-
sun birakilamaz.

Soyle de anlatabiliriz: Ulkemizde gelismenin yolu
yatinmlardan, en verimli yatinmm yapma yolu-da, ser-
maye mallann dis alimindan gecer. Béyle durmadan
tumanan bir déviz fiyatlan sisteminde¢ yatinm ve ge-
tiri hesablr yapmanin olanag: var mdir? I¢ pazar icin
uretim yapma olasiligr var midir?

1.5. Buraya kadar dis para degerinin disis ne-
denlerini ve bunun iilkemiz agisindan tasidigi degeri
epeyce anlatmaya c¢alistik. Burada diger dis 6deme
dengesi kalemlerine deginmeden gegemiyecegiz. Dur-
madan artan doéviz kurlarnnin, is¢i dovizlerinin tze-
rinde olumsuz etkisi de kuskusuzdur. Gergekten Ekim’-
den bu yana paramizin dis degerindeki dustsler hiz-
landik¢a, is¢i dovizlerindeki artis oran: distisiine dik-
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kati cekmek isteriz. Bu dovizler, iki nedenle artig hi-
zindan yitirmislerdir.

a) Bir kismi, gercek yiuzi resmi yiuzden farkl
islemlerin finansmaninda (Prefinansman yuzde 10'la-
n ve garantisiz ticari bor¢ operasyonlan) kullanil-
mislardir. Bu nedenle artis hizi dismustur.

b) Bir kisim disme nedeni ise, bazi is¢ilerin «iler-
de nasil olsa Tiurk lirasi1 daha diser ve elimize ayn:
doviz karsiig1 daha yuksek para gecer» hesabidir.

Her iki hesaba karsi ¢ikmak icin, ilk kosul Tirk
parasimin degerindeki disislerin yavaslamasidir. Oy-
sa boyle bir yavaslamayi ilgililerin diisinmedigi gerek
tutulan politikamn degistirilmeyisi ve gerekse gazete
haberlerine yansiyan- yetkililerin tahminleriyle belli-
dir. Bu tahminlere bir 6rnek olarak asagida, 2 Mart
ginli GUNES gazetesindeki haberi okuyucularimiza
sunuyoruz.

«Maliye Bakanligi'nin hesaplarina gore halen 148
lira olan 1 Amerikan dolan yil sonunda 174 liraya,
onimiuzdeki yilin Mart ayinda da 200 liraya ulasa-
cak.

Maliye Bakanlig: tarafindan hazirlanan ve <1982
mali yih konsolide devlet biitge tasansina iliskin ge-
nel aciklamalar- basligini tasiyan kitapcikta, yaban-
c1 doviz kurlannda bu yi1l boyunca ylzde 25 artis ola-
cagi hesaplaniyor. 1982 yili basinda 130 lira olan ve
halen 148 liradan islem goren Amerikan dolann bu
hesapla yi1l sonunda 174 liraya ulasacak.

Maliye Bakanlig1 disindaki gevrelerce iyimser ola-
rak nitelenen bu tahmin, aynen gerceklestigi takdir-
de bile, normal benzinin litresi yi1l sonunda 100 lira-
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ya, onumiizdeki Mart ayinda ise 115 liraya ulasacak.
Fuel Oil'in de yi1l sonunda 48 lira, onimizdeki Mart
ayinda ise 60 liradan satilmasi yukardaki rakamlar
dogrultusunda olagan bir sonug olarak niteleniyor.

Bu arada halen 1 dolariik mal i¢in 148 lira 6de-
yen ithalatcilar yi1l sonunda 174, ontimiizdeki Mart
ayinda da 200 lira odeyecekleri i¢in ithal mallan pa-
halanacak. Bu pahalanma ekonomide disa bagimhh-
gin yiiksek olmasi sonucu pek ¢ok mala belirli oran-
larda yansiyacak. Bu arada KIT urinlerine de bilin-
digi gibi ham petroldeki artisa hem de diger maliyet
artislarina bagh olarak bu yil toplam 436 milyar lira
zam yapillacaks» (2 Mart 1982)

1.6. Dis kapital akiminda da iddia edildigi gibi
bir artis yoktur. Aslmda bu da, <garantisiz dis borc-
larnn tasfiyesine iliskin kararmame» uygulamalan so-
nucunda ortaya ¢gikan aldatici bir sonugtur.
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Arslan Baser Kafaoglu, 1928 Yozgat
dogumlu, Siyasal Bilgiler Fakultesi 1949
cikishdir. Maliye Bakanhgi Hesap Uzmanhgi
ve Devlet Planlama Teskilati Uzmanhig
gorevlerinde bulunmustur. Cumhuriyet,
Milliyet, Aksam, Vatan, Oncii, Demokrat,
Diinya gazeteleriyle, Yén, Devrim, Sosyal
Adalet, Eylem, Tiirk Solu, Ortam
dergilerinde yirmi yildir yayinladig:
yazilariyla isim yapmistir. Enflasyon,
Bankerler ve Kastelli Olayi, Silah Risvet ve
Soémird, Iktisatta Dogrular ve Yalnislar
isimli doért kitabi daha vardir. Ayrica Jaures,
Sweezy ve Jalée'den cevirileri
yayinlanmistir.

NS - ;

“Bu kitabin dnemi bitiin bu olacaklar
daha ¢ yil 6nce belirtmis olmasidir.
Sadece pek ihtimal verilmeyen ihracat’
artisi, Irak-lIran Savasi nedeniyle biyiik
sigrama gdstermistir. Ama bu miithis artis
da 1982 yilinda hizindan epeyce yitirmis,
1983’te ise gerilemeye ya da duraklamaya
yonelmistir. 1984 yilinda ise 1981 yih
artis oraninin .yarisina bile ulasilamayacag:
belli olmustur.”
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