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HAYATI

Bilimsel - nesnel elegtiri Oteden beri savundu-
gum, kurulmasina, yerlesmesine ugrastigim bir an-
layigtir. Fakat bu anlayisin uygulanigi degisik ki-
silere ve Orneklere gore degisik bigimler alir. Ni-
tekim, temel anlayisim degismemekle birlikte, be-
nim de yerine gore degisen yontemler uyguladigim
olmustur. Sozgelimi, Abdiilhadk Hdamit Ve Tank
Yahut Endiiliis Fethi kitabimda g¢ogun toplumsal
ve kiiltiirel olusumdan kalkarak Hamit ile eserini
aydmlatmaga  caligmistim. Sonra, Ahmet Hagim
adl1 kitabimda bunun tersi bir yol tuttum: Hagim’-
in giirini gogun hayatindan ve kisiliginden kalka-
rak agiklamaga giristim. Simdi ise bagka bir yon-
teme bas vurmak istiyorum: Orhan Velinin kim-
ligini ve siirini gogun eserlerini ¢oziimleyerek,
yargilayarak ortaya gikarmak...

Onun igin, bu kitabimda O. Veli'nin toplumsal,
kiiltiirel cevresi ile kisisel yasantisma az degine-
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cegim. Daha cok eserleri ve diisiinceleri iizerinde
duracagim.

Orhan Veli'nin hayatini kardesi Adnan Veli
Orhan Veli I¢cin adhi kitapta ve. bazi yazlarinda
ayrintilariyla anlatmistir. Onun anlattiklarini bura-
da tekrarlamiyacagim. Ancak, onemli birer belge
olmalar1 dolayisiyla, iki yaziy akta}magl gerekli
goriiyorum. Boylece, bu ilging yazilar hem dergi-
lerde unutulup gitmekten kurtulmus, hem de O.
Veli’'nin hayati kendi agzindan kisaca Ogrenilmis
olacaktir.

O. Veli, arkadasi Muvaffak Sami Onat’a gon-
derdigi mektuplardan birinde hayatin1 soyle ozet-
ler: «1914 de dogum. 1 yasinda kurbagadan kork-
tum. 2 yasinda gurbete c¢iktim. Yedisinde mektebe
bagladim. 9 yasinda okumaya, 10 yasinda yazmaya
merak saldm. 13 de Oktay Rifat;, 16 da Melih
Cevdet’i tanidim. 17 yasinda bara gittim. 18 de
rakiya basgladim. 19 dan sonra avarelik devrim
baglar. 20 yasindan sonra da para kazanmasini ve
sefalet cekmesini 6grendim. 25 de bagsimdan bir oto-
mobil kazasi gegti. Cok asikk oldum. Hi¢ evlenme-
dim, simdi askerim.» (1).

Bu 0Ozeti, elestirmen Fahir Onger’le yaptig1 bir
konusmada agip genisletir: «1914 de Istanbul’da dog-
dum (Beykoz). Babam Riyaseticumhur armoni or-
kestras1 gefi klarnetist Veli Kanik. Anne tarafim-
dan da sanatla ugrasanlar varsa da hep amator
kalmislardir. Cocuklugum umumiyetle Istanbul’da

(1) Varlik dergisi, 1.1.1951



gecti. Cihangir’de ve Istanbul’'un muhtelif semtle-
rinde oturduk. Annem bir esraf kizidir. 11k tahsili-
mi Galatasaray’da yaptim. Sonra babamin isi An-
kara’ya nakledilince Ankara Lisesi'nde okudum.
Edebiyat merakim ilk mektepten basladi llk mek-
tebin daha ilk smiflarinda iken ileri siniflarda
okutulan bazi derslere karsi —bu arada tahrir der-
si de vardir. Bilhassa buna karsi— bir zorluk du-
yacagimi tahmin ederdim. Lakin sonradan bu tah-
rir benim en ¢ok sevdigim sey oldu. Daha ufak
yasta tarih, edebiyat kitaplari okurdum. Yasima
gore hayli agir olan bu eserlerin de edebiyata he-
vesim lizerine bir tesiri olmus olabilir. Gene bu
yaslarda yaz yazmaga basladim. llk zamanlar 'yal-
niz sgiir degil bagka tarz yazlar da yaziyordum.
Sonra siir ¢aligmalarimin gelismesinde ¢ok tesiri
olan iki arkadagimdan Oktay Rifat3 yedinci sinif-
ta tanidim. Melih Cevdet ile arkadasligimiz bir iki
sene sonra baglar. O tarihlerden sonra bu iki ar-
kadasimla ayn: meseleler iizerinde diisiindiik, ko-
nustuk. Bu arkadagllk mektepten sonra da devam
etti. Siir tarzlarimiz  arasindaki yakinlk da bu
miinasebetin yakinligindan olsa gerektAir.

«Lise 1933 te bitti. Birkag¢ sene Edebiyat Fa-
kiiltesine devam ettim. Felsefe okuyordum. Buray:
bitiremedim. Bazi memuriyetlerde bulundum. Mu-
allim muavimligi yaptim. P.T.T. de ¢aligtim.. Tercii-
me Biirosu'nda da cgaligtim. 1941—1944’e kadar as-
kerlik yaptim. (Terciime Biirosu’'nda ¢aligmam asker-
likten sonra olmustur.) Sairlik ile memurlugun
bagdasamiyacagimi gordiim. Sairligi tercih ettim.
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Mizacim beni buna mecbur etmistir. Terciime Bu-
rosu'ndaki isim, temayiillerim ile telif edilebilecek
gibi bir igti. Orada faydali olabilecegimi saniyor-
dum. Fakat Resat Semsettin vekil olunca, maarifte
antidemokratik bir hava esmege basladi. Bunun
lizerine istifa etmek mecburiyetinde kaldim. Her
devrede zamanimizin biitiin sanatkarlariyla tams-
malarim olmustur. Nahid Sirri’'min sran lizerine
ilk siirlerimizi arkadaslarimla beraber Varlik der-
gisine verdik.

«935 de Melih Belgika'da idi. Oktay ile (Siirre-
alistleri) okuyorduk. Melih ile de irtibatimizi kes-
rnemigtik. Siirimiz muhtelif merhalelerden geg-
migtir...» (2).

O. Veli Edebiyat Fakiiltesine giderken, 1933
te Talebe Cemiyeti Bagkani segildi. PTT'de 1936-41,
Tercliime Biirosu'nda 1945--47 yillar1 arasinda ca-
listi. Yedeksubayligini Gelibolu’da yapti. 1 Ocak
1949 da Yaprak dergisini ¢ikardl.. 16 Kasim 1950
gecesi Ankara’da bir kaza gegirdi: Karanlhk bir
sokakta sarhog yiiriirken Belediye'nin kazdirdig:
bir cukura diistii. Basindan yaralandi. 1ki giin
sonra Istanbul’a geldi. Hastaneye kaldirildi. Alkol
zehirleninesi teshisiyle tedavi edildi. Oysa beyin
kanamasindan rahatsizdi. 14 Kasim’da Cerrahpasa
Hastanesi'nde o6ldii. Rumelihisar1 Mezarligi’'na go-
miildii.

(2) Yenilik dergisi, Arahk 1933.
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ILK SIIRLER

Orhan Veli saglginda bes siir kitabi cgikarir:
Garip (1941), Vazgecemedigim (1945), Destan Gib:
(1946), Yenisi (1947), Kars: (1949). Ayrica, Nasrettin
Hoca Hikdyelerimi (1949) siirlestirir, La Fontaine’-
in Masallary'n1 (1948) dilimize kazandirir. Hayyam'-
dan, Mevlana’dan rubailer, Japon sairlerinden hay-
kay'lar cevirir. Fransiz sairlerinden cgevirdigi or-
nekleri Fransiz Siiri Antolojisi'nde (1947) toplar.

Ogrencilik giinlerinde Sesimiz adli okul der-
gisinde c¢ikan denemeleri sayllmazsa, O. Veli’nin
ilk siirleri 1936 yilinin Aralik ayinda Varlik dergi-
sinde yayimlanir. Dergi, bununla ilgili olarak, siir-
lerin basmna soyle bir agiklama koyar:

«Varlik'in siir kadrosu yeni ve kuvvetli geng
imzalarla zenginlesmektedir. Asagida dort siirini
okuyacaginiz O. Veli, simdiye kadar yazilarini nes-
retmemis olmasina ragmen olgun bir sanat sahibidir.
Gelecek sayillarimiz onun ve arkadaglar1 Oktay Ri-
fat, Melih Cevdet, Mehmet Ali Sel'in surimize
getirdikleri yeni havay1 daha iyi belirtecektir.»
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Gergekten de Varlik’in sonraki sayilarinda Or-
han Veli’'nin, M. Ali Sel’in (Orhan Veli’nin takma
adi), Melih Cevdet’in ve Oktay Rifat’in siirleri ba-
silir.

O. Veli'nin ilk basilan siirleri sunlardir:« Oaristys,
Ebabil, Eldorado, Diisiincelerimin Basucundan.
Bunlarin  ardindan bagka siirleri sokiin eder.
1941 yili sonuna degin gerek ‘}arllk’ta, gerek
Insan’da, gerekse obiir dergilerde yiize yakin
siiri c¢ikar. Orhan Veli i¢lerinden bazilarini sege-
rek Garip adli kitabma alir. Fakat 66 siiri (yan:
basilmig biitiin siirlerinin 9%42’sini) —begenmedi-
ginden olacak— higbir kitabina sokmaz. Ancak.
oliimiinden sonra, bir yaymevi bunlari Orhan Veli-
Biitiin Siirleri adli kitapta toplar (1). Yaptigim
arastirmalar sonunda O. Veli'nin bu kitaba alin-
mayan dokuz siiri daha bulundugunu O6grendim.
Siirlerin adlari goyle: «Eleji, Bebek Siiiti, thtiyar-
ik, Saheserim, Bir Sehri Birakmak, Kiigiik Bir
Kalp, Resimler, Manzara».

Yayimnevinin «llk Siirler» bashg altinda der-
ledigi iriinlerin de kendine gore bir 6nemi vardir.
O. Veli'nin kisiligindeki evrimin tiimiiyle ortaya
c¢ikarilmasiy bu siirlerin de incelenmesini gerekti-
rir.

Gelgelelim, bu siirlerin  incelenmesi de, her

(1) Orhan Veli — Biitiin Sfirleri, Varlik Yaywnevi.
1951. Bu kitap 1951’den 1970’e kadar on bir kez basil-
mistir. Incelememde 9. basim temel alinmistir.
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seyden oOnce, o giinkii siir ortammin belirtilmesini
gerektirir.

O. Veli'den o6nceki Tiirk siirinin egilimleri —ka-
ba cizgileriyle— soyle 0Ozetlenebilir:

1. Hececiler: flkin Mehmet Emin Yurdakul,
ardindan Riza Tevfik heceyle siirler yazarlar. Zi-
ya Gokalp Yeni Mecmua’da heceyi «Milli vezin»
olarak salik verir. Bundan sonra hece Orhan Seyfi
Orhon, Yusuf Ziya Ortag, Enis Behi¢ Koryiirek,
Halit Fahri Ozansoy gibi sairlerle edebiyata yer-
lesir. Faruk Nafiz Camlibel heceyi gelistirir. Onu
izleyen Yedi Mesaleciler ile Omer Bedrettin, Beh-
cet Kemal Caglar, Kemalettin Kamu daha da ileri
gotiiriirler.

2. Halkgilar: Bunlar halk siirini ornek alarak
o yolda yazan sairlerdir. Gergi daha o6nce Riza Tev-
fik de ayni yolda bazi Ornekler vermisti. Ama halk
sairlerine ezenme ancak 1935 ten sonra giiglenir.
Orhan Saik Gokyay, Sabahattin Ali, Ahmet Kutsi
Tecer, tbrahim Zeki Burdurluy, Ceyhun Atuf Kan-
su, Behget Kemal Caglar vb. sairler halk sairleri gi-
bi yazmaga calirlar.

3. Oz {irciler: Fransiz simgecilerinden (Reg-
nier, Verlaine, Samain, Rimbaud, Mallarmé) esin-
lenen Ahmet Hagim 06z siiri savunur. Simgecilerin
yanl sira parnasgillarli da taniyan Yahya Kemal de
—bir baska agidan— 06z siire yonelir. 1930 —40 yillar:
arasinda bu egilim Necip Fazil Kisakiirek, Ahmet
Hamdi Tanpmar, Ahmet Muhip Dranas, Cahit
Sitki Taranc gibi sairlerle siirdiiriiliir. Bu sairlerin

13



diigsel ve bireysel yanlar1 agir basar, siirleri olgiilil
ve uyaklidir.

4. Serbestgiler: Cogu gercekci ve  toplumcu
olan bu sairler heceye ve aruza kars: dzgiir kosugu
(serbest nazim) tutarlar. Basta Nazim Hikmet ol-
mak iizere, Erciimend Behzad, llhami Bekir, Miimtaz
Zeki, Hasan I Dinamo, Asaf Halet Celebi 6zgiir kosu-
ga dayanan yeni, yikici siirler yayimlarlar, aligilmig
siirin —0z ve bigimce— baz1 kaliplarin1 kirarlar.
Onlarin ardindan Cahit Saffet Irgat, A. Kadir, Su-
at Taser, Rifat Ilgaz, Omer Faruk Toprak, Meh-
med Kemal, Enver Gokge ayni yolda ;Il'jriirler.

ESK! SHRLER

O. Veli'nin ilk siirlerini iki kiimeye ayirmak
yerinde olur: 1. Eski siirler, 2. Yeni siirler.

Birinci kiimeye girenler eski anlayisa daya-
nan giirlerdir. O Veli'nin kendi eliyle tuttugu siit
defterinden Ogrendigime gore, bunlarin ¢ogu 1936
yilinda ve Mehmet Ali Sel imzasiyla yazilmis. An-
cak «Giines, Haber, Héléne Icin, Oliimden Sonra
Neselenmek Icin Lied, Mahallemizdeki Aksamlar»
1937 de kaleme alinmiglardir.

Eski siirlerden «Ekmek» sairin dliimiinden son-
ra Varlk (1.3.1952), «Seyahat» ise Papiriis (Hazi-
ran 1967) dergisinde gikmistir. Geri kalan siirlerin
hemen hemen hepsi 1936—39 yillar1 arasinda Var-
ik dergisinde yaymmlanmistir. Adlar1 soyle :
«Oaristys, Ebabil, Eldorado, Diisiincelerimin Bagu-
cunda, Odamda, Kurt, Bugday, Ehram, Dar Kapi,
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Agsam Riizgarda, Giin Doguyor, Uzun Bir Istirabin
Sonunda Bir Saadet Aninda Gelecek Oliimiin Tiir-
kiisii, Giines, Zeval, Masal, Uyku, Heléne lIcin, Son
Tiirkii, Taba, Oliimden Sonra Negelenmek l¢in, Ha-
ber, Ekmek, Mahallemizdeki Aksamlar lcin, Ustii-
ne».

Bu siirler, yukarda kisaca belirtilen siir anla-
yislarindan iigiincii boliige (oz siirciler) girerler. Ger-
¢, dil ve dig bigim (6lgii, uyak vb.) bakimindan bi-
rinci boliige yakin goriiniirler, ama i¢ bicim, 6z ve
anlayis bakimindan iiglincii boliige daha yakin dii-
serler. Her ne kadar bu durum, birinci bdliikle
uglincli boliik arasinda bir sallanmayl, bocalamay!
gosterirse de, aslinda O. Veli Necip Fazil, Ahmet
Muhip, Ahmet Hamdi, Cahit Sitki kusagina bagla-
nir.

Zaten, daha delikanli iken, liglincii boliik' sa-
irlerin etkilendikleri kisileri o -da okumustur: «O
siralarda gavur sairlerini okuyorduk (...) Bu arada
Baudelaire’den sonraki nesillerin, daha ¢ok modern
sairlerin kitaplarini...» (2). Ustelik, arkadasi Ok-
tay Rifat'in da agikladig: gibi, «Orhan Veli kalemi
eline aldig1 zaman Baudelaire, Rimbaud, Verlaine
gibi sairlerin siir meselelerini Hagim’den sonra Ca-
hit Sitki, Muhip Dranas ve bagkalar1 bes asagi1 bes
yukar: sanat piyasasina siirmiiglerdir. Biz yetisti-
gimiz sirada Baudelaire, Rimbaud, Verlaine ¢ok
sevilen sairlerdir.» (3).

(2) Bk. Adnan Veli — Orhan Veli icin, 1953, S. 27
(3) Son Yaprak dergisi, 1.2.1951
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O. Veli edebiyat hayatina bu okudugu ve sev-
digi yabanci sairlerin etkilerini tagiyarak girer;
Tirkiye’de onlar1 izleyen yerli sairlerin kervanina
katilir.

Eski sgiirlerde yalniz, mutsuz, karamsar bir ki-
sinin —belki de sairin kendisinin— yasayis1 anla-
tilir; liziintiileri, agklari, Ozlemleri dile getirilir. Bu
kigi; «i¢inde bir yalmizlik duygusu» tasir, durmak-
s1zin, «azaplar1 kemirir», <hiilyadan kopriiler» kurar
(Odamda). Mutlu bir iilke tasarlar: «Geceler orada
yesil bir deniz gibi» dir (Eldorado). Cocuklugunu
ve <«hatirasi igin yemin kadar biiyiik» ilk agkini
diiglinliir (Oaristys). «Hasretinin yillardan beri bel
bagladigl» sevgiliyi bekler (Diiglincelerimin Basu-
cunda). Ama bosuna. Gegmis geri gelmez. Bu yiiz-
den «igi kor kuyu gibi derin» dir, «ve sonsuz ri-
yasinda yalmzlik» siriip gider (Kurt). Bir ara
umutlanir: Acaba «eski glinler geri mi gelecek?»
(Ave Maria). Gergi «giin doguyor sehrin lizerine»
(Glin Doguyor). Fakat o hild «aydinliklardan uzak-
tax»:

Ruhum oliim rizgdrlarina esg,

Isik yok gecemde, giindiiziimde.

Gozlerim gormiiyor... lakin giineg

O her zaman, her zaman yiiziimde.
(Giines)

Siirlerin kabaca konularini agiklayan bu o6zet-
leme, iglenen ana temleri de ortaya cgikariyor: Geg-

mige Ozlem, sevgiliyi bekleme, c¢ocukluk giinleri,
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yalnizhk umutsuzluk, sikint1 vb... Siirlerde de da-
ha ¢ok bu temlerle ilgili sozciikler gegiyor: Eskiye
doniig, cocukluk, gegmis giinler, hasret, beklemek’
yalnizlik, kimsesiz, limitsiz, sikinti, azap, aci, kor-
ku, giinah, tasa, bosluk, 6lim, aglamak/sevgi, agk
haz duymak, i¢ ilem, ruh, hiilya, hayal, riiya, ve-
him, tahayyiil, birsam, diigiince, masal, hikaye/
151k, golge, fecir, sabah, aksam, gece, yaz, bahar,
gurup, aydinlik, ay 1s181, ses, sessizlik, sukiin, sii-
kat/ cicek, gil, deniz, ufuk, bulut, gokyizii, gol.
dal, agag, yemis, orman, riizgar, yesil, mavi, kusg’
yol, yolculuk, oda, kapi, pencere, kuyu, fener vb. .

Bu ¢rneklerden de anlagilacag) gibi, siirlerde ta-
biatla ilgili sozciikler genis yer tutar. Fakat tabiat-
Otesine, ruhsal durumlara iligkin sozciiklerin de
sayisi az degildir. Ozellikle sifatlara stk sik bag
vurulur. O. Veli sozii gegen kisinin toplumsal ¢ev-
reyle olan iligkilerine hi¢ deginmez, toplumsal ger-
ceklerden enikonu soyutlar onu. Buna karsihk ki-
sisel yasayigla, kigisel duyusla tabiat arasinda siki
bir bag kurar. Tabiat burada duygular ve hayaller
icin hem uygun bir ortamdir, hem de onlarin ay-
rilmaz bir pargasidir .Bu parga, zaman zaman, ruh-
sal olusum ve cagrisimlara eglik eder:

Hatwralarla kabaran deniz
Doluyor ruhun oluklarindan.

(Dar Kap)



Ve kapiart yegil sabaklara acilan
Sicak tahayyiillerle dolu yaz geceleri.

(Ebabil)

Ah! Bircok geyler hatirlatan erik agac:

(Oaristys)

Eski giinler geri mi gelecek?
Riizgdr tersine esiyor... Nigin?

(Ave Maria)

Gelgelelim, eski giirler «deyis ve anlaylg» bakimin-
dan Ahmet Hasim ile Necip Fazil’dan ¢ok Ahmet
mantiklige, toplumsalliktan c¢ok bireysellije yakin
diismektedir, Ayrica, siirlerin —yukarda agiklanan—
konulari, temleri ve sozciikleri de bu durumu pe-
kistirmektedir.

Sonradan yayimliyacag! siirlerin tersine bun-
lar kafadan g¢ok yiirege, gozden ¢ok kulaga seslenen,
«tesbih ve istiare» ile beslenen, «tasvir ve hayal»
ile yogrulan lirik siirlerdir. Misralardan koyu bir
«hiizlin» tasar. Tabiat da bu hiizne katihir. Yaratilan
<hava ve evren» bir bakima Ahmet Hasim’i akla
getirir. Ornegin, A. Hasim’in «O Belde» si ile O.
Veli'nin «Eldorado» su ya da «Ag¢sam Riizgirda» st
ve bagka giirleri arasinda bazi yakinliklar goriliir.
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Ayrica, ¢ok seyrek olmakla birlikte, kimi siirlerin-
de Necip Fazil'n da havas! sezilir. Asagidaki par-
ca buna bir Ornektir:

Bir 1s1tk oyunu var tavanda

Golgeler seslerle birlegiyor

Ve bir karga beynimi degiyor

Azaplar kemirdigim bu anda.
(Odamda)

Gelgelelim, eski siirler «deyis ve anlayig» bakimin-
dan Ahmet Hasim ile Necip Fazil’dan ¢ok Ahmet
Muhip ile Ahmet Hamdi ¢izgisine yakin dururlar
Ne var ki, O. Veli'nin simgecilere olan yakinlig
onlarinkinden daha belirgindir. Nitekim, bu yakin-
ik kimi siirlerde enikonu etkilenme diizeyine ¢:kar.
Kimi sgiirler Baudelaire’den (en ¢ok ondan), Rim-
baud’dan, Ronsard’dan esintiler tasir. Kimi siirier
ise, ornegin «Seyahat» René Bizet'den, «lthtiyarlik»
Fransiz Hellens'den «miilhem» olarak yazilmigtir.
Bu etkilere ve esintilere karsin, eski siirlerde iyi
bir sairin yaraticilik giliclinii gormemek elde degil
«Eldorado, Ave Maria, Giin Doguyor, Masal, Ac-
sam Riizgarda, Ekmek, Mahallemizdeki Aksamlar
Icin» adli siirlerde bu giic daha belirgin. Belki
bunlarda da birtakim etkiler, eksikler, acemilikler
vardir, fakat ilk sgiirlerini yayimliyan 22 yasindaki
bir sair igin bunlari olagan karsillamak gerekir.
Kald1 ki, sairin erdemleri hem bu kusurlar1 ort-
mekte, hem de baslangi¢c olarak umutlandirict bir
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diizeyin iistiinde durmaktadir. Gergi eski siirler ge-
nellikle ¢ok giizel sayillamaz, ama —«Bugday, Gi-
nes, Ehram, Dar Kapi» gibi drnekler bir yana bi-
rakilirsa— cirkin hi¢ sayillamaz.

Eski siirlerde dil ve dig bigim yoniinden he-
ceciler izlenir. Ozellikle son siirlerde bu durum
daha agik belirir: O. Veli hece Olgiilerini (vezinle-
rini) kullanir, uyaga (kafiyeye) onem verir, dort-
liikklerle yazar, temiz bir Tiirkgeye varmaga calisir.
Caligmas) genel olarak basariya ulasir. Gergi, ufak
lefek bazi aksamalar eksik degildir, ama bunlar ge-
nel diizeyi bozmaz.

Eski siirlerin  oldukc¢a sade, rahat bir deyisi
vardir. Her ne kadar bu deyis bastaki siirlerde ya-
banci sozciiklerle, zorlama uyaklarla, ol¢ii gerek-
leriyle yer gler yaralanirsa da, zamanla gitgide ari-
nip diizelir. «Ave Maria, Giin Doguyor, Uyku, Son
Tiirki, Ac¢sam Riizgirda, Bugday, Ekmek, Ustiine»
gibi siirlerde etkileyici bir duruluga, bir liriklige.
bir saydamliga kavusur. iste bunu gosteren birkag
parga.

Dili coziiliiyor gecelerin,
Golgeler kacisiyor derine,
Alip sihrini bilmecelerin
Giin doguyor gsehrin iizerine.

(Giin Doguyor)
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Ac¢sam riizgdra yelkenimi,

Dolagsam ben de deniz deniz
Ve bir sabah vakti, kimsesiz
Bir limanda bulsam kendimi.

(Agsam Riizgarda)

Iste, biitiiniinii almadan edemiyecegim, dili
gibi kendi de giizel bir siir:

Dilimin ucunda bir eski arkadas ad:
Unutulmug gekilleri tasiyan bulutlar;
Bir gokyiizii genigligiyle ruhuma dolar
Otlarin igine sirtiistii yatmamn tads.

Avucumda sicakhigimi duydugum ekmek;
Ustiimde hédtiras: kadar giizel sonbahar,

O bembeyaz, o tertemiz bulutlara dalar
Diigtiniirken bir cocuk tirkiisii soyliyerek.

(Ekmek

O. Veli bu eski bigimli siirlerden sonra birta-
kim yeni bicimli siirler yazar. Bunlar1 da inceleme-
ge gecmezden Once bir noktayr agiklamak gereki-
yor: O. Veli yalnizca giiniiniin siirini degil, diiniin
siirini de iyi biliyordu. Kendisini yakindan tani-
yanlar da bu gergegi kabul ediyorlar. Okul arkadas-
larindan biri anlatiyor: «Bir giin kendisine ilk siiri-
mi okudum, serbest nazimla yazilmigti. Vezin me-
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selesi Uzerinde uzun uzadiya konustuk. Kendisi,
Divan siirini ve aruz kaliplarimi ¢ok iyi biliyordu.
Bana demisti ki: Once su sevmedigimiz, alisamad:
gimmiz ve zorla ‘ezberlettirilen kalip hiikiimleri bil-
memiz lazim; ondan sonra bu c¢ergeveyi kirarak ye-
ni gekiller, yeni buluglar ve yeni bir zevk anlayist
aramaya koyulalim.» (4).

O. Veli'nin divan edebiyatim1 iyi bildigini yal-
nizca arkadaglar1 degil, eski goriige bagli Ulunay
gibi kimseler de kabul ediyorlar: «Orhan Veli’'nin
bizim asgk ile sarildigimiz mukayyet edebiyata da
vikif oldugunu yakinen biliyorum. Hatta, Mevla-
nd’'nin rubailerinden birini terciime etmigti (...)
Rubaiyi aynen yaziyorum:

Bak! Bag i behar i servler ey cdmim;
Gonliim yine gitmemek diler ey cdamm;

Ac; arkana at nikabini, kal bureda.

Yok kimseler evde... Gittiler ey canim.x (5)

O. Veli yine Mevliani’dan, sonra Hayyam’dan
bagka rubailer gevirmis ve bunlar ¢ok begenilmig-
tir. Ayrica, kendisi de birkag¢ rubai yazmigtir. Bu-
nunla da kalmamig, Refik Fersan ile Suphi Ziya'-
nin besteledigi eski anlayigta sark: gilifteleri diz-
mis, epey yanki yaratan bir de siir kaleme almis-
tir:

(4) Fiiruzan Hiisrev Tokin — Ahbaplarim, Orhan
Veli, Kaynak dergisi, 1.12.1952
(5) Yeni Sabah, 16.11.1950
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Bir zamanlard: bu gamhdnede bir dem wvard:
Gece sdhilde sular fecre kadar caglard:

O cagiltiyla beraber dogiiniirken def i cenk
Bir giines dalgalar iistiinde dogar rengdrenk

(Efsane)

«Efsane» siiri Yahya Kemal'le birlikte Refi
Cevat Ulunay, Kadircan Kafli gibi birgok kisilerin
ovgiisiinii kazanmigtir (6). Gerek bu hakl ovgii-
ler, gerekse siirin kendisi O. Veli'nin edebiya®
hayatina girerken ne kadar hazirlikli ve giiglii ol-
dugunu gostermektedir.

ILK YEN! SHRLER

Bunlar 1937- 41 yillar1 arasinda yazilmig siir-
lerdir. Cogu sairin saghginda Varlik (1937-40), in-
san (1938), Genglik (1938) ve Inkilipci Genglik
(1942) dergilerinde basilmigtir. Oliimiinden sonra
basilanlar Vatan gazetesi (16. 11. 1952) ile Papi-
riis dergisinde (1. 6. 1967) ¢ikmugtir. Sayis1 51 i

(6) «Efsane» su o6n aciklamayla yayimlanmistir:
«Orhan Veli bu siiri, eski tarzin hi¢ de zorluk. goster-
medigini anlatmak igin diizmiistiir herhalde. Anlatildigi-
na gore sair saghginda, bu. siiri Yahya Kemal'e oku-
mus, ilstad da kend'sine: «Siz biraz daha gayret etse-
niz bizi de gececeksiniz» demistir. Orhan Veli'nin ver-
digi cevap ise sudur: «Aman efendim, biz bunu atay
olsun diye yaziyoruz.® (Nokta dergisi, 15.2.1951).



bulan bu siirlerden 42 si Orhan Veli/Biitiin Siir-
leri (1963) adli kitaba alinmigtir. Su siirler, neden-
se, disarda birakilmistir: «thtiyarlik, Saheserim, Bir
Sehri Birakmak, Resimler, Manzara, Ben Orhan
Veli, Sicilyall Balik¢l, Bebek Suite’i, Lakirdilarims.

Bu siirler, ilerde Garip’te yer alacak yikici ve
yadirgaticl siirlerin ilk ve asir1 Ornekleridir. O.
Veli bu siirleriyle yeni bir doneme girer: Eski si-
irlerindeki —daha dogrusu, o giiniin siirindeki--
0z ve bigcim anlayisindan ayrilmaga karar verir:
«Yirmi yasimizi doldurali bir iki seneden fazla ol-
mamigtl; beylik kaliplar, beylik oyunlar, beylik
diinyalar iginde bunalmig kalmig olan siire yeni im-
Kanlar arayallm dedik» (7). Bu amagla «kaliplar-
dan, aligilmis seylerden siyrilmak (...) biitiin im
kanlar1 zorhyarak yeni glizellikler aramanin haz-
zinl» tadmak ister (8). Bu istekle, Garip’in 6nso6-
zliinde belirlenen anlayigin temellerini kazmaga ko-
yulur:

«Vezniyle, kafiyesiyle, kitaplardan &grenilmig
cesitli sanatlariyle, biitiin bir gelenegin, fakat dar
goriiniiglii bir gelenegin getirdigi» kaliplardan, kli-
selerden kurtulmaga kalkar (9).

Bunun igin, ilkin Olgliyle uyag: atar. Gelenegin
getirdigi «kayitlarra bag kaldirir. «Tegbih, istiare,
mecaz, miibalaga» vb. gibi «edebi sanatlar»a sirt ge-

(8) Bak:. Varlik dergisi, 1.1.1951
(7,8,10) Orhen Veli — Nesir Yazilar, 1953, S. 60, 8, 20,
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virir. Siiri miizikten, resimden ayirir. Sairanelige
kapiy1 kapar. Hayale ve tasvire bos verir. Siisten,
karmasikliktan, zekid oyunlarindan vaz gecger. Sa-
deligi, basitligi ve yalinligi benimser. Duygudan
gok akla dayanir. «Siiri biitiin hususiyeti edasinda
olan» ve «insanin beg duygusuna degil, kafasina
hitap eden» bir «s6z sanati» haline getirmek ister.
Sairin artik «ekalliyeti teskil eden miireffeh simf-
larin zevkine» degil, gogunluga seslenmesini di-
ler (10).

Bu dilegin siirlerde nasil gergeklestigine baka-
lim. Bunun igin yeni siirlerin ilk basilanlarindan
birini ele alacagim: «Pazar Aksamlari».

Simdi kihiksizim fakat

Bor¢larimi  odedikten sonra

Ihtimal bir kat da yeni esvabvm olacak
Ve ihtimal sen

Gene beni sevmiyeceksin.

Bununla beraber pazar akgamlar:
Sizin mahalleden gecerken
Siislenmig olarak

Zannediyor musun ki ben de sana
Simdiki kadar kiymet verecegim.

(Pazar Aksamlan)

Goriildiigii gibi siirde ol¢ii ve uyak yok, Ozgiir
kosukla yazilmig. Imge, tasvir ve benzetmeye yer
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verilmemis. Edebi sanatlara (tegbih, istiare, mecaz
vb.) bag vurulmamis. Siissiiz, dolanbagsiz, yalin bir
deyisi var. Herkesin kolaylikla anliyacag basit bir
deyis... Dil olduk¢a sade. Cogunlugun, halkin kul-
landig1 sozciikler agir basiyor, ama aydinlara ya
da «miireffeh simniflar» a ozgii sozciikler de eksik
degil: «thtimal, zannetmek, bununla beraber» gibi.
Gergi bunlara benzer eski sozciiklere obiir siirler-
de de rastlanmiyor, ozellikle 1937, 1938 yilinda ya-
yimlananlarda. Fakat gin gectikge azaliyor bu
sozciikler, sonunda oldukga arinmig ve durulmus
bir dile varilyor. Su sevimli 6rnekte oldugu gibi-

Kugcu amca
Bizim kugsumuz da var
Agacimiz da.
Sen bize bulut’ ver sade

Yiiz paralik.
(Kus ve Bulut)

«Pazar Aksamlar» adh siirde sOyleyis de —dil
gibi— busbiitiin piiriizsiiz degil, baz1 takintilar, es-
kiden gelme kalintilar var. Sézdizimi (sentaks) heniiz
yaz1 dilinin, kitidbi dilin ozelliklerini tagiyor, nesre
kagiyor. Misralara gereken dnem verilmiyor. Q. Veli
«misracl ve kelimeci» anlayigi yikmak isterken nes-
rin tuzagina diigliyor. O kadar ki birinci bdliimdeki
misralarl yan yana yazinca hi¢ bir seyin degigme-
digini goriiyoruz, bayag) bir nesir ciimlesi elde edi-
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yoruz: «3imdi kiliksizim, fakat borglarimi odedik-
ten sonra ihtimal bir kat da yeni esvabim olacak
ve ihtimal sen gene beni sevmiyeceksin.»

Ayni ozelligi ikinci bdliimde de  buluyoruz
Gergi sair «siislenmis olarak» sdzlerinin yerini de-
gistirerek nesre diismekten az ¢ok kurtariyor siiri,
ama bu da yeterli olmuyor. Baglangi¢ .siirlerinin
—ozellikle 1937 de yayimlananlarin— c¢ogunda bu
yetersizlikle karsilagiyoruz: «Deniz, Yokus, Agacim,
Meyhane, Mahzun Durmak, Sokakta Giderken
Saka Kusu, Seyahat, s Olsun Diye» adli siirler
bunun Ornekleridir. Fakat bunlarin biitiin igindeki
saylsi azdir, sonraki giirlerin gogu gittikge diizel-
mig, siire dzgl bir deyis ve kuruluga kavusmugtur

«Pazar Aksamlaril» giiri 10 misradan kurulmus.
Oteki yeni siirler arasinda boyle 5 siir var. Geri
kalanlar ¢ogunlukla daha kisa. Atag¢’in deyisiyle,
«biraz Fransiz siirrealistlerinin yazilarini, biraz da
Japon Hai-Kai'lerini hatirlatan kiigiik kiigiik par-
calar...» Boylar1 4 ile 9 misra arasinda degisiyor
4.5 misralik 5, 6 musralik 8, 7 misralaik 4,8 misra-
lik 5, 9 misralik 3 giir goriiyoruz. 10 misradan yuka-
r1 siirlerin sayis1 ise 8. Eski siirlerin ortalama 20
misradan kurulmus oldugu hatirlanirsa, O. Veli’-
nin elini ne denli siki tuttugu anlasilir. Boylesi bir
tutum az ve basit aracla ok ve iyi is gérmegi zo-
runlu kilar. Hem eski siire ozgii aletlere hig el
sirmemek, hem de hi¢ yiiriininemis bir yoldan
ve kestirmeden hedefe varmak.. Hem tam bir yo-
gunluk ve yalinliga dayanmak, hem de giirden ve
icerikten higbir sey yitirmemek... Dogrusu, bazi
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kimselerin kolay sanmalarinin tersine, ¢ok gili¢
ulagilan bir hedeftir bu. Oyleyken, O. Veli, genel-
likle hedefe ulasir: «Quantitatif, = Montdr Sabrj,
Yatagim, Hardalname, Fena Cocuk, Kus ve Bulut,
Ickiye Benzer Bir Sey, Agag» gibi siirleri buna
ornektir. Bu ornekler soylu ve giiclii bir sanatgiyt
haber veren basarili denemelerdir.

«Pazar Aksamlari» nda yoksul ve kiliksiz bir
kisinin sevgilisi karsisindaki duygular1 konu alin-
mig. Fakat konuyu iglerken sair, romantiklerde ol-
dugu gibi duyguculuga (sentimentalisme) ve sim-
gecilerde oldugu gibi kapalihga kapilmiyor. Saira-
nelige uzak duruyor, acgik segiklikten ayrilmiyor
Gergegi, yasanilani dolaysizca  belirtmege oOnem
veriyor. Bir cesit «acl» hayat hikiyesi anlatiyor.
Fakat hikayesini «trajiks» in sinirlar1 diginda tutu-
yor. Nitekim, hikdyeyi bitirince, hafiften giiliimsii-
yoruz. Ciinkii siirin sonunda ince bir alay seziyo-
ruz. Gergi bu alaymn altinda hingla beslenen birx
duygu da gizli, ama sair ona yenilmiyor, onu asarak
aklimiza seslenmegi basariyor. Siirini kafamizla
okumamiz saghyor. Boylece, Eluard’in dedigini ger-
ceklestirmis oluyor: «Bir giin gelecek siir, sadece
kafa ile okunacak...»

Pazar Aksamlari» nin kahramani —demin de
soyledigim gibi— yodksul bir kisi, halktan bir kisi.
O. Veli'nin 6biir siirlerinde de arada bir bdyle ki-
silerle kargilasiyoruz. Ornegin «Yokus, Quantitatif,
Montor Sabri, Veda» adh siirlerde isgilerden soz
agiliyor. O. Veli zencileri, halktan kisileri, i§;~ileri,
kiigiik insanlar1 seviyor:
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Giizel kadinlar: severim,
Is¢i kadinlar da. severim.
Giizel ig¢i kadinlar

Daha c¢ok severim.
(Quantitatif)

Dostlarindan Melih Cevdet anlatiyor: Orhan
Veli «fakir fukara ile, boyacilarla, garsonlarla, is-
gilerle gercekten dostluk ederdi. Harpten Once bir
giin fakir bir isci ile tanigmigtik: Montor Sabri. Sar-
hostu, koltugunda iki okka ekmek vardi. Boyuna
evine ge¢ kaldigindan bahsediyor, ama bir tiirlii
evinin yolunu  tutamiyordu. Ertesi giin Orhan
Montor Sabri siirini yazdi:

Montor Sabri ile

Daima geceleyin

Ve daima sokakta

Ve daima sarhog konuguruz.
O her seferinde,

«Eve ge¢ kaldim» diyor.
Ve her seferinde

Kolunda iki okka ekmek.

«Gecen yil bir lokantada Orhan’ gordiim. Ya-
ninda bir ayag) kesik bir adam vardi. Tath bir mu’
habbete dalmiglardi. Orhan beni goriince, Montor
Sabri’yi tanimadin mi1? dedi» (11).

O. Veli'nin halka ve diline duydugu sevgi siir-
lerinde heniiz bir motif olarak goriilmektedir; bir

(11) Son Yaprak, 1.12.1951
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ideoloji kimligi tagimamakta, baglanma ve eylem ka-
tina varmamaktadir. Gergi, ilerde oraya varmasi
icin bir tokum olmaktan geri durmiyacaktir. Ama
bu varig heniiz uzaktadir. Cunkii, O. Veli sanatin
toplum sorunlariyla ilgilenmesini, bir ideolojiye da-
yanmasinl simdilik dogru bul!mamaktadir: «Sanat
hi¢ bir zaman itikadlarin delldthgini yapmak isiy-
le tavzif edilemez. Yahut yeni de olsa birtakim
ideolojilerin soylediklerini bilinen kaliplar arasina
sikistirmak yeni sey yapmis olmak demek degil-
dir» (12).

«Pazar Aksamlari» nda bir kiginin seriliveni an-
latiliyor. Fakat bu seriivenin yalnizca kigisel yant
uizerinde duruluyor, toplumsal yanina deginilmiyor.
Obiir siirlerde de ¢okluk ayni sekilde davraniliyor.
Ancak, «Tereyagl, Gangster, Karanfil, Veda» bag-
Lkli siirlerde bireyin halinden toplumun haline
dogru hafif bir agilig seziliyor. Bu acilig bir yerde
siyasal bir kimlik de kazaniyor: Cocukluguyla geng-
ligini Birinci ve fkinci Diinya Savaginin sikintila-
riyla gegiren O. Veli, savaga kars besledigi diisiin-
celeri alayll bir anlatimla agiga vuruyor. «Alayh
bir anlatimla» diyorum, ¢linkii O. Velinin bir
amac! da sgiir dilinden ciddi ve kitabi soyleyisi kov-
mak, «cafcafli bir dille, bir Hacivat agziyla yiik-
sek perdeden konugmayi» atmaktir. Nitekim «Tere-
yagi» sgiirinde, savas!i gikartan Hitler’le —bir cocu-
gun agzindan— muzipge eglenir, yerer onu:

(12) Ulus, 30.12.1937



Hitler amca!

Bir giin de bize buyur.
Kakiiliinle bwyiklarine
Anneme gostereyim.
Kargihk olarak ben de sana
Mutfaktaki dolaptan agirip
Tereyagr veririm,
Askerlerine yedirirsin.

Elbette, aym1 yillarda N. Hikmet’in, H. I. Di-
namo’nun, R.Ilgazin, A. Kadir’in, C. Irgat’in, E. Gok-
ce’nin savaga ve fagizme karsi, barig ve demokrasi
icin yazdiklar1 kavgac: sgiirlerin yaninda «Tereyagi»
yiuzeyde kalir, ama olumlu bir egilimi gostermek-
ten de geri durmaz. '

O. Veli «Tereyag» ndaki bu egiiimi ve alayh
yergiyi «Gangster» sgiirinde de — bir bagka bi-
cimde — tekrarlar. «Veda» siirinde «yakinda mu-
harebeye gidecek» bir insanin halini anlatir. «Ka-
ranfil» siirinde savagi basamak yaparak Ahmet Ha-
sim’in giir anlayigini taglar:

Hakkwmiz var, giizel degildir ihtimal,
Miibaldga sanat: kadar,

Varsova’da olmesi on, bin kiginin

Ve benzememesi

Bir motorlii kitanin bir karanfile
«Ydrin dudagindan getirilmig.»

«Yérin dudagindan getirilmig» misrai A. Ha-
sim’in «Karanfil» giirinden alinmigtir. Cokluk im-
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jgeye yaslanan, edebi sanatlara (bu arada «miiba-
laga» ya da) bas vuran, halkin diline ve toplumun
hayatmma sirt ¢eviren A. Hasim’e burada bir takil-
ma vardir. Gelgelelim, O. Veli yalnizca bu siirinde
degil, birkac siirinde daha A. Hasim'e takilir. Orne-
gin, Vazgecemedigim'deki «Eskiler Alyorum» ad-
Il siirin «Bir de rak: sisesinde balik olsam» misrat
A. Hasim’in «Gollerde bu dem bir kamig olsams
misraina bir yansilama (parodi), bir takilmadir.
Elbette, bu takilmalar A. Hasim’den ¢ok, onun ki-
siliginde eski siir anlayisini yipratmak igin yapil-
‘maktadir.

Boylece, O. Veli eskiyle savasini siirleriyle de
yiiriitmiis olmaktadir. Ne var ki, bu davranigin O.
"Veli'ye —az da olsa— zarar1 dokunmus, kimi siir-
lerini arag¢ diizeyine indirmistir. Ayrica, yaziyla
-vapillacak bir gorevin siirle yapilmasi, O. Veli’'nin
kendi siirine ayirdigi zamani biraz kismis, yikici-
lik egiliminin bir siire yapiciliktan agir basmasina
yol agmistir.

O. Veli «Kus Ve Bulut, Fena Cocuk, Hayat
Boyle Zaten, Yasiyor musun, Agacim, Saka Kusuy,
Agacg» siirlerinde gocuk diinyasini —gene c¢ocukla-
rin agzindan, gene muzip bir edayla ve basariyla—
dile getirir.

Iste bir ornek:

Agaca bir tag attim
Diigmedi tagim.
Diigmedi tagim.
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Tasgrm: agag¢ yedi,
Tagrmt agag¢ yedi,
Tasima isterim.
(ABag)

Bu ornekte gergekiistii bir olay anlatiliyor:
Atilan tag yere diigmiiyor, tasi agag yiyor. Boylesi
olaylara daha ¢ok masallarda, diiglerde ya da ger-
gekiistiiciilerin giirlerinde rastlamir. Ayrica, ger-
cekiistiiciiler de sik sik gocuk temini isglerler. On-
larin goéziinde c¢ocukluk, André Breton’'un da de-
digi gibi, «yasaklarin ve smirlarin bulunmadig»
ozgiir, katiksiz bir diinyadir. Belki O. Veli'nin ger-
cekiistiiciilerden oldugu sdylenemez, ama onlardan
baz1 etkiler aldig1 soOylenebilir. Nitekim, arkadasi
Oktay Rifat hu siralarda onun Breton, Eluard, Sou-
pault, Jacob, Radiguet, Supervielle gibi sairieri
okudugunu, Breton’'un Manifeste du Surréalisme’-
inden birgok seyler ¢grendigini ve gergekiistiicii bir
de siir yazdigmi sdyliiyor (13) :

Elimi cok dall: bir agac¢ gibi

Tutarim goliin yiiziine

Ve seyrederim bulutlar:

Bir deve giiriiltiller icinde kogar kogar,

kogarken
Giinegs dogmadan evvel wvarmak igin
Ufka.
(Sabah)

(13) Son Yaprak, 1.2.1851
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O. Veli'min kendisi de bu yillarda gergekiisti-
ciileri okudugunu birkag¢ yerde itiraf eder: «1935'te
Melih Belgika’da idi. Oktay ile surréalistleri oku-
yorduk.» (14). «O siralarda gavur sairlerini oku-
yorduk. Bu arada Baudelaire’den sonraki nesilleri,
daha ¢ok modern sairlerin kitaplarini. Bir de sur-
réalistleri. Iste herkesin acaiplik teladkki ettigi
siirleri o zaman yazdik.» (15).

Bu itiraflar sunu gosteriyor: O. Veli gercekiis-
tiiciileri hem okumus, hem de onlarin az c¢ok etki-
sinde kalmis, hatta Philippe Soupault’dan «miilhem»
Eleji ve Jules Supervielle’lden «miilhem» Kiigiik
Bir Kalp gibi siirler yazmigtir ya, yine de biisbiitiic
onlara baglanmamistir. Gergi gercgekiistiiciiler gib!
o da biling altini1 rahatga bosaltmay! engelleyen 6l-
ciiyle uyaga, belagat kurallariyla edebi sanatlara
sirt ¢evirmis, anlatimda yalinlik ve cgiplakliga yo-
nelmis, hayatn karsisina zaman zaman mizah ve
alayla cikmigtir. Fakat noktalama isaretlerini kul-
lanmak, imgeyle simgeden kaginmak, resimle oto-
matik yazigsa sirt c¢evirmekle de onlardan ayril-
mistir. Onun ig¢in, baz1 yazarlarin O. Veli’'ye «ger-
cekiistlicli» damgasini basmalar1 yersizdir. Nitekim,
kendisi de, Garip’in 0Onsoziinde bunu agiklamak
geregini duymustur: «Surréalisme’den birkag de-
fa boyle sevgi ile bahsetmemizden olsa gerek, ya
surréalisme’i, yahut da bizim siirlerimizi okuma-
mig bazi insanlar, hakkimizda yazilar yazarken, biz?

(14) Yenilik dergisi, Aralik 1953
(15) Yedigiin dergisi, 2.2.1947
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bu isimle isimlendirdiler. Halbuki surréalisme’le,
burada bahsettigimiz istirdkler disinda hi¢ bir ala-
kamiz olmadig1 gibi her hangi bir edebi mektebe
de bagh degiliz.»

O. Veli'nin imgeden kaginmas) onu gergekiistii-
ciilerden aymir, ama giirin, hatta edebiyatin c¢ok
onemli bir temel Ogesinden de yoksun birakir. El-
bette, bunda O. Veli'nin «gairane»ye duydugu hak-
I1 tepkinin bir payr vardir, fakat imgeyle sairane-
yi yanhg yere birbirine karigtirmanin, e saymanin
da bir pay1 olmalidir.

O. Veli’yi gercekiistiiciilerden ayiran bir bagka
ozellik de, siiri «insanin beg duygusuna degil, ka-
fasma (yani aklina) hitap eder» bir sanat haline
getirmek istemesidir. = Gergekiistiiciiler ise, onun
tersine, «mantikg¢l aklin davulunu patlatip yirtigina
bakmayl» One siirerler. Bunun igin de sairin oto-
matik yazig teknigine bas vurarak «aklin ve ah-
1akin denetiminden kurtulma» s salik verirler.

O. Veli «Deniz, Oktay’a Mektuplar, Mahzun
Durmak, Sokakta Giderken, Yolcuiuk, Meyhane,
Mangal, Intihar, Yatagim» siirlerinde kendinden,
arkadaslarindan, tabiattan, sevgilerinden, yolculuk-
larindan so6z acgar. Bir ornek:

Bir aydan beri ig ariyorum, meteliksiz.
Ne iistte var, me bagta.
Onu sevmeseydim
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Belki de beklemezdim
Insanlar icin olecegim giinii.

(Oktay’a Mektuplar, III)

Bu ornekte de goriildiigii gibi O. Veli en kotu
durumda bile alaya sapmaktan, kendisiyle ya da
anlattigiyla alttan alta eglenmekten geri durmuyor.
Duygularini1 yenerek gairanelige diismemenin, biyik
altindan giiliimsemenin ¢ogunca bir yolunu bulu-
yor. Ata¢ onun bu davranisim goyle agikliyor: «O.
Veli duygulu, duygusever bir kigi, bunu gizlemek,
kendi kendinden de gizlemek istiyor. Bunun igin
carpisiyor kendi kendisile, alaya aliyor duygulari-
ni1, giilliiyor kendi kendine. Biliyor ki kendini duy-
gulara birakip ig¢li, hani su samimi denilir ¢esidin-
den siirler yazmak kolaydir, sanat ise zordur, segme
ile, cabalama ile varilir ona» (16). Dogrusunu soy-
lemek gerekirse, O. Veli, ¢okluk variyor bu ama-
cina: «Fena Cocuk, Kus ve Bulut, Gangster, Tere-
yagl, Yatagim» gibi giirler bu varigin sevimli oOr-
nekleridir.

O. Veli'nin hayat kargisindaki bu alayci dav-
ranigl, belki de, onun eyleme doniigemiyen ofke-
sinin bir belirtisidir. Giinliik yasayism smirlari ve
sagmaliklar), toplumun inanmadig1 degerleri ve
yasalar: sairi sikmaktadir. Fakat O. Veli bu si-
kintinin toplumsal kaynagina inmekten, ondan kur-
tulmanin yolunu bir diinya goriigiine, bir sisteme

(16) Yenilik dergisi, Arahk 1854
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baglamaktan heniiz uzaktir. Bagsiz ve inangsizdir.
Kald: ki, baglanma yolu da hem tehlikeli, hem ti-
kanmktir. (Cinkii CHP.nin diktatorliigii bu donem-
de gitgide artmig, toplumcu sairler ya hapse atil-
mig, va siirgiine gonderilmis, ya kovusturmaya
ugramig ya da baskr altina alinmgilardir) Sai-
rin umutsuzlugu ve kotimserligi de belki bun-
dan gelmektedir. Sikintisinin yikinii bir ge-
sit kara alayla hafifletmege yonelmesi de bun-
dandir. Belki, gergekiistiiciilerde oldugu gibi onda
da <«humour bagkaldirma diislincesinin, toplumsal
onyargilara boyun egmeyi reddetmenin degisik bir
yolda anlatilmasidir (...) Humour umutsuzlugun
maskesidir (...) Ciinkii humour, gergeklikten kuic
tulma, artik onun vuruslarina kars: duygusuz kala-
hilecegimiz bir noktaya varma istemimizi dile ge-
tirir» (17).

Bu ruhsal istemde siyasal biling eksikligi ka-
dar, toplumcularin bagina gelen belalardan sakinma
gudiisii de rol oynamig olmalidir.

O. Veli'nin bagka konular igliyen siirleri de
vardir: «Hardalname, Asfalt Uzerine Siirler, Ali
Riza tle Ahmet’in Hikayesi, Insanlar, Edith Alme-
ra» vb. gibi Gerek bu siirler, gerekse soziinii etti-
gimiz Obiir sgiirler O. Veli'nin degisik konulara el
attigim gosteriyor. Bunu, siirlerdeki sozciikleri ta-
riyarak da cgikarabiliriz. Nitekim, siirlerde su soz-
ciikler dikkati gekiyor: Aksam, gece, sabah, bahar,

(17) Yves Duplessis — Gergekiistiiciilk, Ceviren
Onat Kutlar — Ergin Ertem, 1962, S. 32 - 33
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agag, kus, deniz, sahil, kayik, balik, giines, hava,
yildiz, yagmur, bulut/otel, ev, pencere, duvar, as-
falt, duman, yatak, yol, sokak, rihtim, liman, ge-
hir, meydan, mahalle, motor, fabrika, paydos, mek-
tep/vapur, tren, tramvay, yolculuk, hasretlik/ya-
samak, hayat, agk, sevmek, arzu, diisiinmek, hatir-
lamak, hiiziin, dert, Olim, nege, konugmak/insan,
zenci, ig, iggi, igsiz, parasiz, sefalet, bor¢, memur,
asker, postaci, kiz, kadin, anne, g¢ocuk, nasir, kay-
dirak, ugurtma/esvap, tereyagi, ekmek, hardal,
komiir, mangal/meyhane, icki, sarhogluk/harp, mu-
harebe, tiifek, tayyare, asker, tank, kithk, ajans, ga-
zete vb...

Bu sozciikler O. Veli'nin cgesitli konulari igle-
digini ortaya koyuyor. Ayrica, en ¢ok hangi temler-
le ilgilendigini de belli ediyor: Tabiat, insan, agk,
cocukluk, savag, yasamak, sarhosluk, yolculuk vb..
Sozciiklerin dokiimiinden de ‘anlasildig: iizere, eski
giirlerde oldugu gibi yeni sgiirlerde de tabiat epey
yver tutuyor; buna karsilik, sifatlar ve tabiatotesiy-
le ilgili sozciikler azaliyor, ama insanlarla, insan-
larin giindelik yasayisi ve maddi cgevresiyle ilgili
sozciikler (o0zellikle fiiller) c¢ogaliyor. Bu gogaligla
birlikte duygudan akla, hayalden hakikate, roman-
tiklikten gercgekcilige dogru bir kayis beliriyor. Bu
nun sonucu, eski siirlerde iglenen konulardan cogu
birakiliyor, yeni konulara el atiliyor.

O. Veli siirimizi aliga geldigi konularin digina
cikariyer. Bagka bir deyimle, siirimizin konu ala-
nin1 degistiriyor, zenginlegtiriyor. Tipk: aligilmig
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giir dilini ve yapisin1 da degistirdigi, zenginlestir-
digi gibi. Boylece, bir yazisinda agiga vurdugu su
istegi az cok gerceklestirmis oluyor: «Siire yeni
diinyalar, yeni insanlar sokarak, soyleyigler bula-
rak siirin smmirlarini biraz daha genigletmek iste-
dik.» (18).

O. Veli «istedik» fiilini kullanirken 6nemli bir
noktaya parmak basmis oluyor: Bu istegi o, tek ba-
sina duymamigtir. Onunla birlikte - basta Oktay
Rifat ve Melih Cevdet olmak iizere- bagka sairler
de ayni istegi duymug ve yenilik savagina katilmis-
lardir. Gergi O. Veli bu savasin dnderidir, ama o-
nun yaninda ya da ardinda yiiriiyenler de zafe-
rin kazanilmasmna yardim etmisglerdir.

Ote yandan, O. Veli’nin soziinii ettigi istegir:.
daha Once baska bir sair- Nizim Hikmet - eliyle
ve bagka bir anlayigla gerceklestirildigini s6ylemek
de haktanirlik olur. Gergi O. Veli diinyaya yeni
bir gozle bakmigtir, ama onu degistirmege kalkma-
misgtir. Bundan 6tiirii de, getirdigi yenilikler - bag-
langicta- ¢ogun bigim alaninda olmus, toplum dii-
zenini degistirici bir 6ze ve goriige baglanmamig-
tir. N. Hikmet ise giiri yalnizca bigimce degil, 6zce
de degistirmig, O. Veli’ye yolu agmistir. Bu bakim-
dan, Cumhuriyet sonras! siirimizdeki yenilesmeyi
O. Veli’yle baglatmak dogru degildir. Fakat, N.
Hikmet'ten sonra O. Veli’nin siirimizde yaptig1 ye-
niligi unutmak da dogru degildir. :

O. Veli’nin bu alandaki basarisi surdan da an-

(18) Yaprak, 1.3.1949
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lasilir: N. Hikmet'in disinda ve O. Veli’den once
Erciimend Behzad, Miimtaz Zeki, Asaf Halet (Ce-
lebi) gibi sairler de siirimizi modernlestirme yolun-
da birtakim iirlinler vermislerdir. Gelgelelim, bun-
lar O. Veli’ninkiler kadar etkili ve yankili olma-
nmuig, yayginlik ve yasarlik kazanmamistir. Nitekim,
sozli gegen sairleri izleyip siirdiiren kimse ¢ikma-
migtir. O. Veli ise geng¢ kusaklarca benimsenmis,
actigl ¢igir zamanla bir «akim» haline gelmistir.

N. Hikmet ve arkadaglarinin susturulmasiyla
alan1 yeniden dolduran eski siirin siipiiriilmesinde
bu akimin «olumlu» bir i yaptig1 s6z gotiirmez.
Fakat N. Hikmet'in agtig1 ve dogru ilkelere bagla
dig1 siir gigirina sirt ¢evirmek, onu golgelemek ve
verini almakla «olumsuz» bir i yaptig1 da gozden
kagmaz. Nitekim, N. Hikmet de bunu gormiis ve
o yillarda yazdig1 mektuplarinda O. Veli’yi siire
kat1 yasaklar koydugu ve «tek sekli esas aldig1» igin
bigcim bakimindan «gekilperest ve yobaz» olmakla.
«muhteva bakimindan ise merkezin saginda» bulun-
. makla suglamigtir (19). Fakat, O Veli zamanla de-
gistikce, o da disiincesini degistirmistir. Hatta, son
doneminde yazdig1 «Slavya Kahvesinde Sair Dos-
tum Tavfer'le Yarenlik» sgiirinde O. Veli’den sev-
giyle s6z etmistir. Bir iki mektubunda da onun
«iyi sair» oldugunu belirtmigtir.

(19) Bak: Cezaevinien Memet Fuat'a Mektuplar, 1968
S. 67 - 75
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«GARIPO>

Garip O. Veli'nin ilk siir kitabidir. Birinci ba-
sim1 1941 de, ikinci basimi 1945’te yapilmistir. Sai
rin Olimiinden sonra, Biitin Siirleri adli kitaba
alinarak, 1951'den 1970’e degin 11 kez basilmigtir.
Birinci basimda O. Veli'nin «Siir Hakkinda Diisiin-
celer» ini agikliyan bir &nséz yer almaktadir. On-
sozii meydana getiren yazilar daha once «Siire Da-
ir» baghg altinda Varhk dergisinde  (1.12.1939,
1.1.1940, 15.1.1940, 1.2.1940 tarihli sayilarda) parca
parca yayimlanmistir. Onsézden sonra, Orhan Veli’-
nin giirleriyle birlikte Melih Cevdet ve Oktay Rifat’-
rin giirleri gelmektedir. fkinci basima yalnizca O
Veli'nin siirleri alinmis, eski o6nsoze «Garip Icin»
baglikli bir agiklama eklenmigtir. Ayrica, O. Veli
ilk Onslizli «iislip, dil, imli, noktalama bakimindan
iyice bir gozden gegirmis; 1945 teki yazig anlayigi-

na, dil begenisine yaklastirmaya ¢aligmig (...) Son-
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ra birtakim yargilarini da daha bir yumusatmisg-
tir» (1).

«Garip» bir kitabin adi oldugu kadar bir aki-
min da adidir. «Birinci Yeni» diye de anilan bu
akimmm temel ilkeleri kitabin Onsdziinde agiklan-
migtir. Buradan anlagildigina gore, Garip akimi
kendinden onceki ii¢ gesit giire karsi bir bagkald-
ridir:

1. Toplumcu/gercgekgi siire karsi: Garip oOnce-
likle N. Hikmet’in bir yaniyla gelenege baglh ide-
olojik - politik siirine tepkidir. Gergi garipgiler dog-
rudan dogruya sOylemezler bunu, ama savunduklar:
goriglerin ¢oziimlenmesi bu sonuca varir. Nitekim,
yirmi beg yil sonra, Oktay Rifat bunu itiraf eder:
«Onun, 1937-1940 yillar1 arasindaki giirleriyle, soz-
gelisi bizlerin o yillar arasinda cgikan ilk siirleri-
miz kargilastirilirsa aradaki anlayis ve yontem ay-
riligr agikga belirir. Bir tepkidir bizim siirimiz
Nazim’in giirine» (Yon, 9. 4. 1965).

2. Hece siirine karsi: Garipgiler, ote yandan,
hececilerin adamakilli duruklagmig, kaliplagmig, sa-
irane, romantik siirine de tepki gosterirler. Hakl
bir tepkidir bu; c¢iinkii Hece siiri tarihsel gorevini
coktan bitirmig, fakat yeni bir atiima gecememis-
tir. Yaratici gilicii kalmadigindan ve hayatin akigiy-
la baglanti kuramadigindan asir1 duyguculuga (sen-
timantalisme), mekaniklegmig 6l¢ii ve uyaga yas-
lanarak yikilmamaga caligmaktadir.

(1) Bunlar igin bak: Memet Fuat — Garipin Iki
Baskisi, Varlhik dergisi, 1.6.1959, 15.6.1959
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3. Ahmet Hagim siirine kargi: Garipgiler A. Ha-
sim’in dil anlayigina oldugu kadar siir anlayigina
da tepkide bulunurlar. Onun halkin diline oldugu
gibi hayatina da, kisilerine de sirt ceviren, sur:
«anlagilmak icin degil, fakat duyulmak iizere viicut
bulmus, musiki ile s6z arasinda, sozden ziyade mu-
sikiye yakin» bir sanat sayan ve genig Olglide im-
geyle beslenen poetikasina kargi gikarlar. Siirin 6l-
c¢li ve uyaktan, eski deyimle hayal ve tasvirden,
tegbih ve istiareden, beligat ve siiriyetten kurtul-
masinl, «havas» yering «avam» a seslenmesini, giin-
delik hayata ve kiigiik insana agilmasini isterler.

Garip’in birinci basiminda 24, ikinci basiminda
32 siir vardir. Bunlar 1937—41 yillar1 arasinda ya-
zilmigtir. Cogu daha 6nce Varhk (1937—40), Insan
(1938—41), Genglik (1938), Ses (1939), Inkilapc!
Genglik (1942), Iste (1944) dergilerinde yayimlan-
migtir. Bundan otiirii Garip, genellikle, onceki bo-
liimde incelenen yeni siirlerin temel o0zelliklerini
siirdiiriir. Onlardan ayrimi, daha gelismig ve tutar-
hga varmig irlnleri kucaklamasidir. Onun igin.
Garip’teki ayni1 ozellikleri yeniden ve uzun uzadiyn
gozden gegirmek gereksiz. Bunlara goyle bir degin-
mek ve daha cok gelisen, degigsen yanlar lizerinde
durmak, ©nsozdeki disiincelerle siirler arasindaki
iligki ve paralellikleri (O. Veli'nin soOyledikleriyle
yaptiklarl arasinda biiyiik bir tutarlk  vardir))
belirtmek uygun diisecek.

O. Veli daha 1937 de, ilk yeni siirlerini yayim-
larken, edebiyatimizi temelinden degistirmege ka-
rar vermistir: O sikicl edebiyatin «bize Ogretmis
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oldugu her seyi atmak mecburiyetindeyiz. Sade
guzel telakkimiz degil, biitiin telakkilerimiz degis-
meli. Yeni unsurlar, yeni malzemeler, yeni soyle-
yisg tarzlar1 bulmahyiz.»

1938 de basilan «Kitabe-i Seng-i Mezar» adl:
siir O. Veli'nin bu kararmin tipik iiriinlerinden bi-
ridir. Onun igin, incelemeye, biiyik yankilar uyan-
diran bu siirle baglamak yerinde olacak:

Hicbir seyden cekmedi diinyada
Nasirdan cektigi kadar;

Hatta cirkin yaratudigindan bile
O kadar miiteessir degildi;
Kunduras: vurmadigr zamanlarda
Anmazd: ama Allahin adim,
Giinahkdar da sayilmazde

Yazik oldu Siileyman Efendi’ye.

Gergi «Kitabe-i Seng-i Mezar» a giizel bir siir
denemez, yer yer nesre kayar, dili de ar1 ve duru
sayllmaz, ama alabildigine, yeni, sagirtici ve
yikici bir eserdir. Bundan dolay), yayimlaninca
bomba gibi patlar, ¢evresinde genis yankilar yara-
tir. Ovgiiler, daha ¢ok da yergiler, alaylar birbirini
kovalar. Sozgelimi, Hece siirinin 6nderlerinden Yu-
suf Ziya Orta¢ bu siire kargi gencligi soyle kigkir-
tir:

«Vezin gitti, kafiye gitti, mand gitti... Tirk
siirinin berceste misrai diye (Yazik Oldu Siileyman
Efendiye!) rezaletini alkigladilar... Gogilislerinde
cehennemler yanan sanat ciicelerinin kinalar ya-
kip, ziller takip sikir sikir oynadiklarini gordiik!
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«Sanatin dariilacezesiyle  timarhanesi el ele
verdi, bir ka¢ mecmuanin sahifesinde saltanat kur-
dular! (...) Ey Tiirk gengligi!.. Sizi bu hayasizligin
suratina tiikklirmeye davet ediyorum!» (2).

Bu agin yergi ve ovgliler dolayisiyla O. Veli
kisa zamanda iine erer. «Yazik Oldu Siileyman
Efendiye» misrar dillere diiger. Kimisi onun, Ver-
laine’in «Pricz pour le pauvre Gaspard» misram-
dan, kimisi Biki'nin «Berbadd kild1 taht-1 Siiley-
man’lt ruzigdr» misraindan agirildiginl One siirer.
Bu gercek digi iddialara karsilik, kimileri de onu
Tirk siirinin en glizel misralarindan biri sayarlar.
Birbirini gliriiten bu gorugler sozii gegcen misranmn
toplumda epey . yankilanmasina, Atag¢'in deyisiyle,
«vapurlara, tramvaylara, kahvehanelere kadar gir-
mesine» yol agar. Gittikge genigleyen yankilar sozii
edilen misrai (ve dolayisiyla siiri) line erdirmekle
kalmazlar, nerdeyse ona bir deyim, bir atasozu
kimligi de kazandirirlar. O giinleri yasiyanlardan
biri, Melih Cevdet, olay1 pek giizel hikiye eder:
«...Bir misranin kavugabilecegi en mutlu durum.
Ama istemeden bu duruma yardim edenler baglan-
gicta onu alaya almiglardl.. Hikayesi goyledir: Bay
Nurullah Atag, bir anketg¢inin yeni siirler iistiine
sordugu bir soruya karsilik, Kitabe-i Seng-i Mezax
siirini pek begendigini soyler. Ertesi giinii anketgi,
bu siirin son misrai iistiine bir niikte doktiiriir: ‘Sii-
leyman efendiye degil, Tirk giirine yazik oldu’ der.
Bu so6z, niikte diigkiinii yazarlarimizi  costurmaya
yetti. Verip veristirdiler artik. O misral, zekalarin:

(2) Akbaba dergisi, 28.3.1940.
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gostermek, niikte yaratmaktaki yeteneklerini al-
kiglatmak igin bahane tuttular. Yoksa onu sevme-
diler, anlamadilar. Anhyanlar, sevenler birkag kisi-
den ote gegcmedi. Gergekte o siir Orhan Veli'nin
yikicl siirlerinden biridir. ‘Siz piyano g¢alan veremli
kizdan mi1 1af agarsiniz? Sadece incelmis, duyguly,
listiin insanlarl mi siirinize layik gorirsiiniiz? Alin
o halde, ben de Siileyman Efendinin nasirindan
cektigini soyliyeyim de goriin’ demek istedi Orhan
Veli. Boylece de siirimizi kibarlktan, hasta bir
duygululuktan temizlemek istiyordu.» (3).

Kitabe-i Seng-i Mezar» O. Veli'nin yeni do-
nemdeki siir anlayiginin birgok o6zelliklerini bag-
rinda tasir. Garip’in OnsoOziinde belirtilen ve bu
siirde gergeklesen baghca ozellikler sunlardir:

«Kitabe» Olglisiiz, uyaksiz bir siirdir. O. Veli'ye
gore, siirde «vezinle kafiye herseye ragmen birer
kayit» tir. «Bunlar sairin diiglincesine, hassasiyeti-
ne hiikmettikleri gibi seklinde de degisiklik ya-
piyorlar. Nazim dilindeki nahiv acaiplikleri vezinle
kafiye zaruretinden dogmustur.» (4). Eger siir bu
zorunluktan kurtulursa, sairi, «gligligii dogrudan
dogruya siirde arama tmkaniyla kargilagtiracak (...)
bu da siirin gevresini genigletecektir.» (5).

O. Veli, bu geniglige varabilmek igin, Olgiiyle
uyaktan hemen kurtulmak ister. Kimi siirlerine

(3) Aksam gazetesi, 16.11.1953
(4) Orhan Veli — Garip, 1945, S. 1Ir - 11
(5) Yedigiin dergisi, 2.2.1947
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yansiyacak kadar dayanilmaz, hizhh bir istektir
bu:

Beklemesem olmaz m: giinegin dogmasin:
Kullanimig kafiyeleri yollamak igin,
Kapima gelecek c¢opciilerle,

Deniz kenarina?

(Sabaha Kadar)

«Kitibe» eskimig kaliplara, edebi sanatlara yer
vermeyen yalin bir siirdir. Ciplak, siissiiz, acima-
siz bir agittir. O Veli'ye gore, «lafiz ve méina sa-
natlar1 ¢ok kere zekdnin tabiat lizerindeki degisti-
rici, tahrip edici hassalarindan istifade eder.» Bu
ise kigiyi gercgekten, tabiilikten uzaklagtirir. Onun
igin «bugliniin miinevveri tegbihle istiareden» kag-
makta, «gordigiinii herkesin kullandigi kelimeler-
le» anlatmaktadir. Mecaz, mazmun, «tegbih, istia-
re, miibaldga ve bunlarin bir araya gelmesinden
meydana ¢ikacak bir hayal zenginligi, iimit ederim
ki, tarihin a¢ goziinii artik doyurmustur.» (6)

Yakup Kadri 1933 te soyle demisti: «Edebi kiil-
tir ve edebi zevkin en biiylik alimeti, en sasmaz
mihenk tag1 edebiyatsizliktir. Edebiyattan kagin-
mak, edebiyat yapmamak, ¢iplak soziin sirrina er-
mis bulunmak, igte, sahici edebiyatin ana sartla-
rL.. (7).

(7) Kadro dergisi, 1833, Say1 2



«Kitdbe»  Yakup Kadri'nin bu sozlerini siir
alaninda gercgeklestirmege yonelen cesur bir Ornek-
tir. Nitekim, «Kitidberde yalnizca edebi sanatlara
degil, siisli deyislere, hatta sifatlara dahi yer ve-
rilmemistir. Eski edebiyata bir tepki olan «sifattan
kaginma» c¢abasi Garip’teki Obiir siirlerde de gorii-
liir. O. Veli ancak zorunlu saydigi yerlerde, seyrek
olarak sifatlar1 kullanir. Bunlar da niteleme sifat-
larindan ¢ok, «bu, su, o» gibi isaret sifatlaridir. Pe-
kistirme sifatlarina ise yok denecek kadar az bag
vurulur. Buna karsilik, fiiller oldukga genis yer tu-
tar. Ornegin, «Kitabesde bulunan 28 sozciikten 8 i
(G0 28) fiildir. Aynm Ozellige oteki siirlerde de rast-
lanir. Fiil ¢oklugu ve sifat azligl anlatima belir:i
bir canlhlik ve kivraklik saglar.

«Kitabe» sairanelikten kagan, duyguyla degil,
kafayla okunan bir siirdir. O. Veli’ye gore, «siir bii-
tin hususiyeti edasinda olan bir s6z sanatidir. Yani
tamamiyle manadan , ibarettir. Mina insanin beg
duygusuna degil, kafasina hitap eder. (..) Eskiye ait
olan herseyin, herseyden evvel de sairinenin aley-
hinde bulunmak lizim (..) Nasir ve Siileyman
Efendi kelimelerinin siire sokulmasini hazmedemi-
yenlerse, sairineye tahammiil edebilenler, hatta onu
ariyanlar»dir (8).

Sairin boyle alisilmadik sodzciiklere, kigilere ve
konulara siirlerinde yer vermesi okurlar1 sagirtir

(6,8) Orhan Veli — Garip, 1945, S. 11, 15, 22,
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Ama, ash aranirsa, O. Veli -eskiye bagh olanlari
sarsarak saskina gevirmek ve yadirgatarak ilgileri-
ni ¢ekmek igin- bunu Dbiraz da «kasden» yapar.
Hatta, bundan bir cgesit «keyif> alir. (Yahya Ke-
mal onun bu davranigini bir konusmasinda soyle
elestirir: «Bu sair, okuyucuyu kendisine hayran bi-
rakmak degil, hayrette birakmak istedi. Halbuki
hayret gcabuk gecer, hayranliksa uzun miiddet de-
vam eder. Siirin gayesi hayret ettirmek degildir.»)

«Kitabe» geleneksel misra ve anlayig ¢igni-
yen bir giirdir. O. Veli'ye gore, «siirde hiicum edil-
mesi» gereken «zihniyetlerden biri de misrac:1 zih-
niyettir. Bir siirde bir tek berceste misrain kifaye-
tine itikat seklinde tazahiir eden bu zihniyet, siirin
kotii bir hususiyetine baglanigin gizli bir ifadesi»-
dir. Siirde sozciik ya da misra giizelligi degil, biitiin
giuizelligi aranmalidir: «Siir Oyle bir biitiindiir ki
biitlinliigiiniin farkinda bile olunmaz.» (9)

«Kitadbe» aylak ve mutlu azmmhigin degil, ¢o-
gunlugun (halkin) zevkine seslenmek isteyen bir
siirdir. O. Veli’ye gore, simdiye kadar «Siirde degis-
miyen taraf; miireffeh smiflarin zevkine hitap»
etmek olimustur. «Ama yeni siirin istinat edecegi
zevk, artik ekalliyeti tegkil eden o sinifin zevki de
gildir.» Yasamak hakkini «miitemadi bir didigme-
nin sonunda bulanlar»in zevkidir. «Her sey gibi siir
de onlarin hakkidir, onlarin zevkine hitap ede
cektir.» (10).

«Kitdbe» konusunu gercgekten ve basit bir insa-

(9, 10) Orhan Veli — Garip, 1945, S. 21, 12, 22
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nin hayatindan alan bir siirdir. O Veli'ye gorey «bu-
glnkii diinyada ¢ogunlugu fakir halk tegkil ediyor.
Demek ki, edebiyat da onlarin edebiyat: olacaktir.
Kahramanini onun iginden segecek, hayatini o ha-
yatin iginden alacakstir. (11). Yoksul Siileyman
Efendi’'nin hayati da bu anlayigla yazilmigtir: «Ben
hayat1 sadelik iginde gegmig basit bir adamin ha-
yatindan bahsetmek istedim. Acaiplik olsun diye
yazmadim. Siiri nesretmeden evvel de bu kadar ya-
dirganacagmi tahmin etmiyordum (..) Hayatinda
biliylik manevi 1stiraplar: olmiyan bir insan icgin na-
sirin mithim oldugunu teldkki ediyorum.» (12).
Oyle de olsa, -toplumsal iligkilerinden soyutlan-
dig1 igin- yalnmizca bu «miihim» yaniyla gehirli Su-
leyman Efendi'nin somut bir tip kimligi kazandig
yahut belirli bir sinifi temsil ettigi, o simifin genel
ve ortak bir tipini canlandirdig1 sOylenemez. Hat-
ta, halktan birini ya da halki bile geregince temsi!
ettigi one siiriilemez. Kald: ki, sairin ister bu siirin-
de isterse oteki siirlerinde olsun, kendi <halk»ini
meydana getiren kisiler arasinda Tiirk halkinin en
genis kesimini iceren «koylii» yoktur. Ustelik, O
Veli'nin siir anlayigi gibi, halka bakisi da gokluk
bigimseldir ve heniiz halkg1 bir goriige, bir ideolo-
jiye yaslanmaktan uzaktir. Nasil ki halka sinifsal,
siyasal agidan bakmazsa, halkin durumuna da tep-
kici, devrimci bir anlayigla yanasmaz. Bu duruma
ancak digardan ve ylizeyden deginmekle, halkin

(11) Tasvir gazetesi, 21.3.1947
(12) Yedigiin, 2.2.1947
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yalnizca zevkine, diline ve kigilerine yakinhik duy-
makla, yani bir gesit sinirli popiilizmle yetinir. Ay-
rica, halk kiiltiiriiniin oteki -dil ve turkiilerin di-
sindaki- verilerini ilerici, ¢gagdag bir tutumla yargi-
layarak oOziimleyip kullanmayi1 da diigiinmez. Ciin-
kii, Garip’in 6nsoziinde de belirttigi gibi, onun igin
biitiin «mesele bir sinifin ihtiyaglarinin miidafaasi-
11 yapmak olmayip sadece zevkini aramak, bulrnak,
sanata onu hiakim kilmaktir»

Garip’te basit, kiiglik, silik insanlar1 konu alan
bagka siirler de var: «Hicret, Soforiin Karisy, Giizel
Havalar, Festival, Kaside, So0z» gibi. Bunlar, «Kita-
be»nin ana ozelliklerini siirdiiriiyorlar. Yalmz, dil
bunlarda kitabilikten daha uzak, halkin diline daha
yakin. Ayrica, espri yani da daha belirgin.

Bir ornek:

Ekmek karnesi tamam ya,
Komiir beyannamesi de verilmig;
Diigiinme artik parasizligy;

El tutar, omiir yeter;

Yarina Allah kerim;

Dayan hovarda gonliim!

(Festival)

Bu siir de otekiler gibi «gilindelik hayat» tan
alinma (Hece siiri ile A. Hasim giirine kars1 bu,
onemli bir davranigtir.) Savag yillarinin yoksunluk-
lar1 iginde kivranan bir kiginin ruh halini yansiti-
yor. Gergek  korkulu, acikli. Oyleyken hafif bir gii-
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limseme havasi seziliyor. Bu hava, gitgide gelige-
vek, sasirtili (siirprizli) ve alayl (ironili) son mis-
ra ile su yuziine gikiyor. Sanki sair olup bitenle
gizlice eglenmektedir. Bu tavir, Garip’teki siirierin
cogunda goriilir.

Siirde arada bir halkin (en ¢ok da «gehirs hal-
kinin) kullandig) sozciiklere, deyimlere, atasozleri-
ne, tekerlemelere yer verilmis. Ayrica, dilin yapi-
s1 da ahgilmig siir dilinden, kitap Tiirkgesinden ay-
rilmig, konusma diline, halk diline ve onun edasina,
rahatligina, esprisine yaklagsmis. Bu yaklasma «De-
dikodu, Soforiin Karisy, Ne Kadar Giizel, Eski Ka-
rim, Giizel Havalar» adli giirlerde daha da artiyor.
Ata¢'n pek begendigi «S0z»  siirinde en yiiksek
noktasma g¢ikiyor:

Aynada bagka giizelsin,
Yatakta bagka;
Aldirma soz olur diye;
Tak takistir,

Siir stirigtiir;

Inadma gel,

Piyasa vakti,
Muhallebiciye.

Soz olurmusg,
Olsun;
Dostum degil misin?

«S0z» giiri ig¢in Melih Cevdet Anday soyle di-
yor: «Neyi anlatiyor bu siir? Bir duyguyu, bir dii-
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sinceyi mi? Hayir, bir duygusunu, bir diisiincesini.
anlatmak igin yazmamig bunu Orhan Veli. Evet,
bir kisiyi, bir cevreyi, bir yasayis! ¢izmiyor degil.
Ama en basta, i¢in igin alay ederek sevdigi sozle-
ri, her seyden once de onlar1 bir araya toplamak
istedigi ne ¢ok belli. Denilebilir ki, bu siirde Orhan
Veli’nin anlatmak istedigi bir diiglince var: o da,
bu sozleri sevdigi, bu sozlerle siir yapilabilecegi
diigtincesidir.» (Yeditepe, 1.121956).

Bu diiglincenin bir dogru yani oldugu inkar edi-
lemez. Gergekten de O. Veli siirinde konusma dili-
nin, sokak Tiirkgesinin, hatta. argonun adamakill
tadini g¢ikarir. Enikonu bir keyif duyar bundan.
Ama siirini yalnizca bunun igin diizenledigi ©ne
suriilemez. Nitekim, dikkat edilirse, sairin bunun
yani sira, daha dogrusu, bunun da istiinde bir
amac tasidig1 sezilir: Ictenlikle davranma ve sevis-
me Ozgurliigiini kisitlayan dargoriisli gevreyi ve
onun kelepcgelesmis tcrelerini tasglamak, alaya al-
mak... O. Veli bu disiinsel amacina ulagmak igin
cilden ustaca yararlanir. Cevrenin ve torelerin gii-
lingliigiinii, tabiata aykiriigini  kullandigi alaylh
sozciiklerle belirtmege calisir. Boylece, bir tagla iki
kus vurur: Hem toplumun «ciddiyetle» baglandig:
goreneklerin «matrakligini»  gostermis, hem de o
gine degin siire sokulmamis sozciikleri kullanarak
geleneklerin dondurdugu edebiyat! ¢ignemis olur...

Gelgelelim, 6ziiyle de bigimiyle de gelenege bas-
kaldirmanin sevincini  (duygusunu) igeren «S0z»
siiri hi¢ degilse bir yaniyla gelenege yaslanir. Fa-
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kat bu, «ekalliyeti tegkil eden miireffeh siniflarins
degil, halkin gelenegidir: Halkin dili, zevki, hayat...
Demek ki, O. Veli «eski edebiyatlarin bize ogret-
tigi herseyi, cesitli sanatlariyla biitiin gelenegi at-
mak» yolundaki goriiglerini sonuna dek uygulaml-
yor lyi de ediyor. Ciinkii, gelenegi tiimiiyle yikma-
ga, kaldirmaga girismek verimsiz bir davranistir:
Hem amaclanan siiri koksiizlestirir, hem yapilan
yeniligin kavranip tutulmasinm zorlagtirir, hem de
sairin anlatim imkanlarii iyice daraltir. Nitekim,.
O. Veli de Garip'teki gogu siirlerinde boyle bir dar-
Liga diigser, koydugu agir yasaklarin, kisitlamalarin
itk kurbam kendisi olur.

Garip'te O. Veli'nin ilk giirlerinde gordigiimiiz
cocukluk temini igliyen iliriinler de yer alyor: «Ro-
benson, Riiya, Bayram, Gozlerim, Gemilerim, Har-
be Giden, Fena Coguk> gibi. Bunlarda ¢ogun goguk-
larin agzindan g¢ocukluk psikolojisi ve yagantisi di-
le getiriliyor. (Tabii gene o alayli ve muzip deyis-
le.) O. Veli, enikonu ¢oguklasarak, kendini g¢oguklarin
yerine koyarak onlarin saf diinyasini ustaca yans:-
tiyor. Oyle ki, «insan bu siirleri okurken bir ¢ocuk
bahgesinde geziyormus gibi giinliikk tasalarindan,
biiyiik ve terletici meselelerinden siyrilarak gember
cevirdigi o gilizelim giinlerde sanmyor kendini.
Okuyucuda bdyle bir vehim yaratmak bir sair icin
az basari degildir.» (13). «Bayram» sgiiri bunun gi-
zel bir tanigidir:

(13) Cahit Sitki Taranci — Sair Orhan Veli, Son.
Yaprak, 1.2.1951
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Kargalar, sakin anneme soylemeyin!

Bugiin toplar atilirken evden kagip
Harbiye Nezaretine gidecegim.
Soylemezseniz size macun alirim,

Simit alirim, horoz gekeri alirim;

Sizi kayik salincagina bindiririm kargalar,
Biitiin zipziplarimt size veririm.

Kargalar, me olur anneme soylemeyin!

Cocukluk yapmacigin, siisiin bulunmadig: saf
bir diinyadir. Basitligin, yalinligin, ilkelligin hiikiim
sirdiigii kuralsiz, yasaksiz, ¢iplak bir diinya.. Ya-
sadig1 «sahte ve kayitli» diinyadan (daha dogrusu.
toplumdan) tiksinen O. Veli 6teden beri bu «tabii
ve serazat» diinyanin dzlemini g¢eker. «Safiyetle ba-
sitligi gocukluk hatiralarimizda ayni zenginlik, ay-
n1 giriftlik ve tecride karsi duyulan ayni diigman-
Lkla» bulur. Cocuk gonlii ancak orada, o dzgiirliik
ve masal diinyasinda «kaygilardan azade» olur. Co-
cuk siirlerine duydugu egilimin temel sebeplerin-
den biri bu olsa gerekir. Onun ig¢in, Mehmet Kap-
lanin Siir Tahlilleri (1965, S. 117) adlh kitabinda,
bu egilimi salt «Freud nazariyesine uygun bir izah
tarzina» baglamas: dogru degildir.

Garip’te bulunan siirlerden bazilar1 da O. Veli’-
nin kigisel yasayigiyla ilgilidir: «Glizel Havalar,
Sevdaya mi Tutuldum, Anlatamiyorum, Illusion,
Golgem, Efkarlanirim, Derdim Bagka, Bag Agrisi,
Sabaha Kadar, Ne Kadar Giizel.» Bunlar, otekilere
oranla ve genellikle, kitabin daha basarili olan iiriin-
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leridir. Ozellikle, bastan dordii giizel sayilabilecek-
siirlerdir. Hepsi de hayattan alinmiglardir,
anlatirlar. Sozgelisi, birinci siir boyledir:

Beni bu giizel havalar mahvetti,
Boyle havada istifa ettim
Efkaftaki memuriyetimden.

Tiitiine boyle havada aligtim,

Boyle havada dgik oldum,

Eve ekmekle tuz gotiirmeyi
Boyle havalarda unuttum;

Siir yazma hastaligim

Hep boyle havalarda niiksetti;
Beni bu giizel havalar mahvetti.

(Giizel Havalar)

Soylendigine gore, O. Veli bu siiri 1938 de yaz-
mis. Ankara’da P.T.T. Miidiirliigii'ndeki gorevindeix
cekildikten sonra: O sira «postanede memurdu. Cok
giizel bir giinde istifa etti. Beni bu giizel havalar
mahvetti siirini yazd.

Boyle havada istifa ettim
Evkaftaki memuriyetimden

diyordu. Buradaki evkaf sdzii onun igin, biitiin haya-
tin1 daire ile ev arasinda gegiren, bundan bagka bir
hayat bilmeyen kiiglik memuru anlatmaya en elve-
rigli kelime id1. Ustelik Orhan da artik bir derdini,
bir diiglincesini anlatmaya kalkti m: kendini basit,
halktan bir adam yerine koyup konusmayi sevi-
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vordu. Ciinkii yapmaciksiz, tabii insani onlarda bu-
luyordu». (14).

«Gilizel Havalar» yalnizca konusu ve o6ziiyle de-
gil, dili ve anlatmiyla da tabii ve yapmaciksiz bir
giir. Aslinda ac1 olan kiigiik memurun seriiveni bir
mizah havasiyla yumusayip tathlagiyor. O. Veli
sanki kendiyle eglenerek, duygularini alaya alarak
sagliyor bunu. Tabiata duyulan sevgi de bunda bi-
yik rol oynuyor. Cocukluk gibi tabiat da sairi ce-
kiyor, derinden etkiliyor. Siirlerinde sik sik ona yer
veriyor.

Diisunme,
Arzu et sade!
Bak, bocekler de oyle yapiyor.

(Bocekler)

«Bocekler» giiri sadece tabiata duyulan yakin-
lig1 degil, bir bakima, toplumdan kagis1 da igermek-
tedir. Bunu da olagan kargilamak gerekir. Cinki
O. Veli ve arkadaslari edebiyat alaninda oldugu gi-
bi toplum alaninda da gelenekle baglarini kopar-
miglardi. Bundan o6tiirii siirlerinde tarih ve ideolo-
jiye, toplumun degerlerine, inanglarina, kurulugla-
rina iligkin parcalar yok denecek kadar azdi San-
ki boslukta, yapayalniz yasiyorlardi. Oylesine cev-
reye yabancilagmiglardl. Gelgelelim, bu yabancilag-
.ma heniiz yeni bir baglanmaya doniigmemgti. Ga-

(14) Melih Cevdet Anday, Orhan Veli'nin Ardindan,
Son Yaprak, 1.2.1951.
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ripgiler, kurulu toplum diizenini sevmiyorlar, fakat
ne onu degistirmenin yolunu biliyorlar, ne de ari-
yorlardl.. Gegmisi de, gelecegi de simdilik diiglinmii-
yorlard.

Iste «Bocekler» bu bagsizligi, bu inangsizlig1 di-
le getirir. Gelenekle, toplumla, tarihle, dinle iligkisi
kalmamig bir kiginin tabiata siginma, tabiata ben-
zeme istegini yansitir.

Mizah havasina da biiriinse, «Gilizel Havalar»da
bir duygusal yan bulundugu séz gotiirmez. Gergek-
te duygulu bir kisi olan O. Veli eski siirimizdek:
hasta, romantik ve gozii yash duygululugu yikmak
icin duygularini tutar, hatta onlarla eglenir. («Sev-
daya M1 Tutuldum» adl giirde oldugu gibi) Ama
onlarsiz edemez. Ustelik, zaman gectikce onlarla
alay etme egilimi gevser. Giin gelir, «gayretimizin
nasil bir sebebe dayandigi anlagilinca biz de biraz
yumusar gibi olduk,» der. Nitekim, duygunun git-
gide ve yavas yavas su yuziine giktig1 sezilir. Belki
de sair artik yikicilik doneminin sonuna yaklastigi-
na, eski duyguculugu yeterince hirpaladigina inan-
maga basglamigtir. Belki de kitaptaki «Hicret, Ef-
karlanirim, Anlatamiyorum, Derdim Bagka, Illusi
on» giirlerini bu inancin etkisiyle yazmustir. Clinki
bunlarda mizah, alay azalmis, duygu -ama hayalle
degil, gercekle beslenen duygu- filizlenme yoluna
girmigtir. Ozellikle, «Anlatamiyorum» adh giizel
siirde bu egilim, géze batan bir durum kazanmigtir.

58



«VAZGECEMEDIGIM»

Vazgecemedigim O. Velinin ikinci kitabi Bi-
rincisinden dort yil sonra, 1945 te yayimlanmig. Bu
sure icinde sairde bazi degismeler baglamis. Nite-
kim kitapta Garip’e baghliginl genellikle siirdiiren
giirlerin yaninda, ondan ayrilinaga yonelen siirlere
de rastlaniyor. Bundan otiirii, Vazgegcemedigim'de-
ki giirleri iki kiimeye ayirarak gozden gegirmek
yerinde olacak.

1. GARIP't SURCUREN SHiRLER:

Bunlar O. Veli'nin yenilik¢i ve yikier siirlerinin
¢izgisini izleyen triinlerdir: «Sakal, Degil, Tren Se-
si, Eskiler Aliyorum» vb. Gergi bu iiriinler temel
ozellikleriyle Garip’e baglanirlar, ondaki 6z ve bi-
¢im anlayigini siirdiiriirler, ama onu daha bir yu-
musatirlar, hatta ufak ufak degistirirler.

Bu urilinlerin oncekilerden ayrilan bir 6zelligi
de sairin hep kendinden s6z agmasidir. lsin ilgi ce-
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ken yani, bu odzelligin kitaptaki oteki sgiirleri de ku-
caklamasidir. Dogrusu, Garip'te de O. Veli’'nin ken-
dini anlatan siirleri yok degildi, hatta son giinlerde
.yazdlklarl daha ¢ok boyleydi, ama bunlar hem azdi.
hem de biitiin kitab1 saracak bir etkinlik tagimiyor-
du. Vazgecemedigim’'de ise, tersine, sairin kendini di-
le getiren giirleri artik agir basiyor, nerdeyse bu-
tiin eseri kucakliyor. Bunun sonucu, siirlerde mizal:
belirtileri (niikte, alay, sasirtma) azaliyor, duygu-
nun sinirlar genigliyor. Ozellikle, Garip cizgisinden
ayrilan siirlerde bu genigleme iyice kendini belli
ediyor.
Bu ozellikleri bir 6rnekle gosterelim:

Bilmem ki nasi anlatsam;
Nasu, nasil size derdimi!
Bir dert ki yiirekler acisy,
Bir dert ki diigman bagina.
Goniil yarast desem...

Degil!

Ekmek parast desem...
Degil!

Bir dert ki....

Dayanilir gey degil.
(Degil)

Goriildiigii lizere, bu siir Garip ¢izgisini izliyor
Genellikle o ¢izginin 6zelliklerini tagiyor. Ama, dik-
katle bakilinca, birtakim kii¢iik sapmalari igerdigi
de gozden kagmiyor: Yer yer -yarim da olsa- uyaga
bag vuruluyor: «Yarasi-parasi-acisl» gibi. Ayrica,
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yineleme (tekrir) sanatindan da yararlamlyor. Or-
negin, kimi sozciikler («bir dert ki, degil, desem,
nasil») sik sik tekrarlanmiyor. Ozellikle «degil» soz-
cligli, nerdeyse, siirin ¢evresinde dolagtig1 bir eksen
oluyor. O kadar ki, ilk bakigta, O. Veli'nin surint
salt bu sozciikten kalkarak yazdigi ve onun gagri-
gimlariyla kurdugu bile diigiiniilebilir. Ustelik, «Be-
dava, Kargl, Agag, Kargalar, Fena Cocuk, Altin Dig-
lim, Sizin l¢in» gibi giirler de hatirlanirsa, bu dii-
slinlig pek aykir1 sayilmaz. Fakat sgiire icerik yoniin-
den ve derinlemesine bakinca, durum epey degisir:
Siirde, bastan agagl, adlandirilamiyan bir duygu-
nun, daha dogrusu, belirlenemiyen bir «ruh hali»-
nin yansitilmak istendigi goriiliir. Demek ki siir.
«degil» sOzciglinin hatir1 i¢in diizenlenmemis. Ter-
sine,, «degil» sOzciigli bahis konusu istege ve hale
cok uygun diigtiigii igin segilmis...

Acaba anlatilamayan ve dayanilamayan bu
duygu, bu hal nedir? Sair gibi biz de kesinlikle bi-
lemiyoruz. Refik Halit bu derdi «melankoli, yahut
Fransizlarin Cafard dedikleri ruh haleti» diye yo-
rumluyor: Gergekten de siiri, asag1 yukari, ayni ko-
nuyu igleyen obiir siirlerle («Misafir, Efkarlani-
rim, Derdim Bagka, Intihar» vb.) birlikte goézden
gegirince bunun bir gesit bunalti ya da cansikintisi
oldugu seziliyor:

Diin fena halde sikildim, akgsama kadar;
ki paket sigara bana misin demedi;

(Misafir)
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Kendimize hiiziinler icadettik,

Avunamadik;
(Giderayak)

Bu bunalti nerden geliyor? Her halde surdan
‘Sairin sevmedigi, degerlerinden, gecmiginden ve
inanglarindan koptugu bir toplumsal ortamda ya-
bancilagmasindan, kendini yalniz, garip, avare, mut-
suz duymasindan... Gelgelelim, heniiz bilincine va-
ramadigl bu duyguyu O. Veli ne toplumdaki kay-
naklarina bagliyor, ne de —varoluscular gibi— fel-
sefi bir temele, bir yoruma dayandiriyor. Baskal-
dirisinda oldugu gibi bunaltisinda da kigisel bo-
yutlarl1 asarak toplumsal iligkilere uzanmiyor.

«Degil» anlatimindaki rahatlik ve yogunluk, di-
lindeki tabiilik ve duruklukla giizel bir siir. Gariv
cizgisini gevsetiyor belki, ama gelistiriyor da. «Tren
Sesi» de hemen hemen «Degil» ile ayni ozellikleri
tasiyor: Onda da halk deyimleri, yarim uyaklar
var, onda da gair ses uyumuna yaslaniyor, bazi soz-
ciikleri tekrarliyor, bir duyguyu igliyor, ama o da
basarili bir siir:

Garibim;
Ne bir giizel var avutacak gonliimii
Bu gehirde,
Ne de bir tamudik cehre;
Bir tren sesi duymaya goreyim
Iki goziim,
Iki cesgme.
(Tern Sesi)
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Vazgecemedigim’de bu iki sgiire oranla Garip'e
daha bagl siirler de goriiliiyor: «Sakal, Eskiler Al-
yorum» gibi. Bunlarda da uyaktan yarim yamalak
yararlaniliyor. Ama mizahin yerini duygu almiyor.
O. Veli yine kendinden soz aciyor, fakat gercekte,
basit insanlar1 anlatmak icin kendini basamak ya-
piyor.

Ornek :

Eskiler aliyorum

Alip yldiz yapryorum
Musiki ruhun gidasidir
Musikiye bayiiyorum.

Siir yaziyorum.

Siir yazip eskiler aliyorum
Eskiler verip musikiler aliyorum
Bir de rak: gigesinde balik olsam.

(Eskiler Aliyorum)

Sairin dedigine bakilirsa, Siileyman Efendi gi-~
bi bu siirin kigisi de yoksul, kiigiik bir insandir:
«O sirada yoksulluklar iginde yasiyan bir adamin
hayatini anlatir o giir. Boyle bir insan birgok sey-
ler ister. Esvap ister, yemek, igmek ister, bu arada
raki igmek de ister. Bu istek miibalagali bir sekilde
anlatilmigtir» (1).

Gelgelelim, sairin bu agiklamas! gercek de olsa,
doyurucu degil. Daha dogrusu, siir bizde sairin
soyledigi gibi bir izlenim birakmiyor. Ayrica, son
misra da siire yapistirilmig gibi duruyor. Ogrendi-

(1) Yedign, 2.2.1847
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Fimize gore, O. Veli bu garip (ama tek bagmna ¢oX
giizel) misray! tepki yaratarak kendini okutmak
icin siire eklemis. Arkadaglarindan Muvaffak Sami
Onat acikliyor: «Bir giin kendisine (Bir de rak:
sisesinde balik olsam) 1 hakikaten siir diye inana-
rak m1 yazdigini sormustum. (Hayir tabii, dedi
Ama ne yapayim, goriiyorsunuz «Yazik Oldu Su-
leyman Efendiye» yi yazmasaydim asil giirlerim
okunmiyacak, kendimi anlatamiyacaktim. «Garib» i
o malim ve meshur satir okuttu. «Vazgegemedi-
gim» in okunmasi igin de kitabin sonuna o deli sag-
masinl koymaya mecbur oldum. Baksaniza «Destan
Gibi» okunuyor mu? Bilseydim ona da boyle acain
bir misra eklerdim.) Bu hareketi ve sdzleriyle Or-
han Veli, sakal birakigindaki ménay1 da anlatmig
oluyordu: Aldkay: cekmek, kendini okutabilmek.
Orhan Veli alay ediliek, delilikle, ziippelikle itham
olunmak riskini goze alarak kendisini okutmay:
bildi.» (2).

Bu anida gegen sozler ayniyla boyle mi soylen-
migtir, bilemiyorum ya, yine de O. Veli'nin 6nemli
bir ozelligini ortaya ¢ikardigini saniyorum. Nite-
kim, sairin kendisi de bir yazisinda bunu destekli-
yen bir itirafta bulunuyor: Eski «siire sikica bagl:
kimselerin bu dikine giden hareketten memnun
olmiyacaklar1 besbelli idi. Ustelik biz de gormek
istedigimiz isin ne oldugunu belirtmek igin, birta-
kim softalarin damarina basmaktan hoslaniyorduk.
Siirlerimizin yadirganisi sadece ahsilmig kaliplar

(2) 2Zafet gazetesi, 10.12.1950

64



«digina gikigindan degil, ¢ikmak isteyisinden, bunda
ayr1 bir keyif bulusundandi. Gayretimizin nasil
bir sebebe dayandig! anlagilinca biz de biraz yumu-
sar gibi olduk.» (3).

Son misranin («Bir de raki sigsesinde balik ol-
sam») sgiirdeki iglevi de O. Veli'nin bu itirafin1 pe-
kistirir. Ger¢i bu misra, A. Hasim'in «Gdllerde bu
dem bir kamis olsam» misrainin bir eglenisi, bir
yansilamasidir. Ama sair bu misrair yalnizea A. Ha-
sim’le dalga ge¢mek igin degil, okurlarin ilgisini
cekmek i¢in de kurmustur. Bunu saglamak amaciy-
la, yansilamanin yani sira, Garip’ten gelme iki tek-
nige de bas vurmustur: sarma ve sasirtma...

2. GARIP'TEN AYRILMAGA
YONELEN SIHIRLER :

0. Veli, Garip’in ikinci basimina (1945) ekledi-
gi onsozde, siirle ilgili baz1 diisiincelerinin degisti-
gini agiklar: «...Onlar1 beg sene once yazmistim.
Bes sene sonra da ayni seyleri soyliyecek olduktan
sonra ne diye yasadim...»

O. Veli'nin yalnizca bazi diigiinceleri degil, on*
larla birlikte siirleri de degismege baglar. Yikici
siirlerinden ¢ogunu begenmez. Artik yikiciliktan
ayrilmak, yapiciliga kaymak, siirini estetik yonden
daha bir gelistirmek ister «Kesan, Misafir» ile 1945
te Ulkii dergisinde yayimlanan «Istanbul Tiirkiisii,
Bir Roman Kahramani, Giderayak» bu istegi yan-

(3) Yaprak, 1.3.1949
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sitan Orneklerdir. Ger¢i bunlarda da Garip’ten tam
ve kesin bir ayrilma yoktur, temel ozelliklerden ¢o-
gu heniiz yiiriirliiktedir, fakat birtakim odzelliklerin
degismege bagladigi da ortadadir.

Degigmelerin oniinde uyaga bas vurulmasi ge-
liyor. O. Veli yikici §iirlefini yaymmlamaga bagla-
dig1 giinlerde Olgiiniin yani sira uyag! da siir igin
bir «kayit» sayiyordu. Yillar sonra, uyaga donmege
niyeti olup olmadigini soran Sait Faik’e «simdilik
vezne, kafiyeye baglanmamak lidzim, sonra fayda-
lanilabilir.» diyordu. Her halde, bu faydalanma gii-
riniin artik geldigine inanmig olacak ki -az da ol-
sa -uyagl kullanmakta sakinca bulmuyor. Ama bu
kullanmay! sonuna kadar goétiirmekten de cgekini-
yor. Daha ¢ok yarim, hatta diizensiz uyaklarla ig
goriiyor. Bu yolda yer yer halk siirinden, halk tiir-
kiilerinden yararlaniyor.

Degigmelerin bir belirtisi de giirlerde duygunua
agir basmasi oluyor. Buna karsilik, mizah unsurlari
iyice azaliyor. Vaktiyle hor goriilen lirizm itibar
kazaniyor. Yer yer sifatlara bag vuruluyor.

O. Veli'nin bu davranigi eskiden onu yerenler-
den cogunun alkiglariyla karsilaniyor, gazetelerde
ovgiiler birbirini kovaliyor. Onu eskiden G&venler
den bazilarinin ise elesgtirilerine ugruyor: «Muhak-
kak ki Orhan Veli’de bir degisiklik olmugtur. Bu
lehine mi, aleyhine mi? (...) Vazgecemedigim, bir
yigin insanin alkigini topladi, Orhan Veli'nin gohre-
tini saglamlastirdi, bu lehine. Yolunu degistirip,
herkesin hosuna giden, ehenkli, kafiyeli siirler yaz-
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maya baglamasi, bu aleyhine (...) Kendine has ori-
jinaliteyi kaybetmeye» basladi (4).

Gelgelelim, haksiz bir yargidir bu. Cinkia O
Veli gelenege donmegi diigsiinmedigi gibi, yolunu da
degigtirmez. Onun burada yaptigi, halk siirinden
yararlanmadir. Ustelik, bu da sayili ve sinirhdir.
Nitekim sair -Ahmet Kutsi, Orhan Saik, Behget Ke-
mal vb. gibi- halk siirinin yeni bir drnegini yarat-
mag1 diisiinnez, onun sadece bir iki yanimi kendi
siirine asilamagi dener, o kadar. Agilama ustalik-
la ve Olgliyle yapildigindan deneme basariyla so-
nuglanir: «Degil, Tren sesi, Istanbul Tiirkiisii» adh
siirler kitabin giizel 6rnekleri arasina girerler. Ozel-
likle son siir dil ve deyisteki rahatlik, sadelik ve
ictenlikle okuyani cgekiverir. Bunda folklordan (en
¢ok da halk tiirkiileri ve deyislerinden) esinlenme-
nin ve bilingle yararlanmanin da pay: vardir. O Ve-
li belki bu yararlanmada biraz ileri gitmis, fakat
giirine kendi damgasini basmayi, kigisel bir bile-
sime varmay: bilmistir. Bagka bir deyimle, gelene-
gi kullanmig, fakat ona tutsak olmamigtir. Bunu
gormek igin giiri bir kez okumak yeter:

Istanbul’da Bogazici'nde,
Bir fakir Orhan Veli’yim;
Veli'nin ogluyum,

Tarifsiz kederler icinde.

(4) Oktay Akbal — Vazgecmedigim Uzerine Bir Ko-
nusma, Vakit gazetesi, 164.1945
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Urumelihisari’na oturmugsum;
Oturmug da, bir tiirkii tutturmugum:

«Istanbul’un mermer taglary;
Basgtma da konuyor, konuyor aman, mart:
kugslary;
Gozlerimden boganir hicran yagslary;
Edalvm,
Senin yiiziinden bu halim.

«Istanbul’un orta yeri sinama;
Garipligim, mahzunlugum duyurmaymn
anama;
El konugur, sevigirmis, bana ne?
Sevdalym
Boynuna vebdlim!»

Istanbul'da, Bogazicindeyim;
Bir garip Orhan Veli,
Veli'nin oglu;

Tarifsiz kederler icindeyim.

(Istanbul Tirkiisii)

Goriildiigii iizere, bu siirde O. Veli <halktan bi-
ri» gibi konuguyor. Daha dogrusu, kendini halktan
biri yerine koyuyor. «Garipligini, mahzunlugunu,
fakirligini» onun agzindan, onun dili ve deyisiyle
digsa yuruyor. Boylece, onceleri ancak bir gdzlemck
-ama yiiregi sevgi dolu bir gozlemci- gibi digardan

AR



yansittig1 tipin igine giriyor. Hatta, bir yere kadar
birlesiyor, 6zdesiyor onunla. O kadar ki, kendi ki-
sisel durumunu bile onun araciligiyla ortaya koyu-
yor. Soyle de denebilir: Kendini anlatirken o tipi
(yani halki) yahut o tipi anlatirken kendini anlat-
mig oluyor.

O. Veli'deki bu <halklagma»nin koklerini 1940-
45 doneminin toplumsal olusumunda aramak gere-
kir: lkinci Diinya Savasr’nin getirdigi cesitli yok-
sunluklar, enflasyon, pahallik, vurgun ve karabor-
sa yalnizca emekgi halk yiginlarinin degil, orta ta-
bakalarin da bunalmasina yol acgar. Nitekim, orta
tabakalarin durumu yildan yila kotiilesir, daha
dogrusu, halkinkine yaklagir. Toplumbilimsel de-
yimle, kii¢lik burjuvazinin bir kesimi proleterlesir,
Bundan otiir, kiiglik burjuvaziye bagl kimi aydin-
lar, sanatgilar ucun ucun halkgiliga, toplumculuga ka.
yarlar. Cok partili hayata girigle gittikge genisle-
yen demokrasi hareketi de bu kayis! besler. Kigili-
ginde zaten halkgil tohumlar tagiyan O. Veli bu ka-
yisa ayak uydurmakta giigliik cekmez. Boylece, sii-
rinde onceleri ¢okluk «bigimsel» bir goriiniimle be-
liren halkgilik egilimi, sonradan, yavag yavas «0z-
sel» bir kimlik kazanmaga gider.

«Istanbul Tiirkiisii»niin  6nemli bir yénii daha
var, o da su: O. Veli artik yikiciliktan yapiciliga yone-
liyor. Yiktig1 eskinin lizerinde yeni bir yap: kurma-
ga bagliyor. Gergi kavga heniiz bitmemistir, ama
sonu yaklagmigtir. O. Veli savag alanindan gdzleri-
ni kaldiriyor, yoresine bakiyor. Sevdigi tabiat1 go-
riyor, yasanasi diinyayi:
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Deli eder insam: bu diinya,
Bu gece, bu yildizlar, bu koku,
Bu tepeden tirnaga cicek a¢gmis agac.

Once de soyledim: O. Veli uyusamadig1 toplum-
sal cevre iginde tedirgindir, yalniz ve mutsuzdur.
Durmadan yolculuk etmekte, fakat bir tiirli avu-
namamaktadir. Hani, tabiatin bu giizelligi, yasama-
nin bu tad), savagsmanin bu sevinci olmasa diinya-
dan da vazgecgecektir. Vazgegemiyorsa, sebebi bun-
lar olmalidir. Her halde kitabin.ad1 da buradan gel-
mektedir.
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«<DESTAN GIBI»

Destan Gibi (1946) Vazgecemedigim’'deki ikin-
ci kiime siirlerin uzantis1 sayilabilir. Ozellikle «Ke-
san, Yolculuk, Istanbul Tiirkiisii» bu uzantinin ilk
sozciileri gibidir. Onlarda buldugumuz ve agikladi-
gmmiz oOzellikler daha da kalinlagarak Destan Gibi’-
yi meydana getirirler.

Destan Gibi, halk siirini cgagdaglastirma, onun
dilini, deyiglerini, bazi kaliplarini giiniin zevkine
gore degerlendirme yolunda atilmig bir adimdir.
Garip’le pekigen kavgaci giir konagini asmak lize-
re yapillmig bir denemedir. Nitekim, O. Veli yikici-
lik doéneminde yazdig: siirleri artik tutmaz olmusg-
tur. Sait Faik’in «gimdi o sgiirleri begenir misiniz?»
sorusunu goyle cevaplandirir: «Simdi onlar1 begen-
miyorum. Sekil bakimindan zayif buluyorum. Sii-
rin bir de ustalik denen geye dayandigini o zaman
bilmiyormuguz demek. Buglin bu siirlerden ayril-
dik. Halk edebiyatindan istifade ediyoruz. Ama bir
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hamle yapabilmek icin, eskilikten silkinebilmek igin
o siirleri de yazmak lazimdi» (1).

Destan Gibi'nin i¢ sayfasinda basta «Yol Tiir-
kiileri» yazili. Gergekten, kitapta bir savasin, bir as-
kin destani degil, bir yolculugun hikayesi anlatiliyor.
Sair Istanbul’dan kadar uzanan bir gezi-
ye cikiyor. Zonguldak’a varincaya degin lzmit, Arifi-
ye, Adapazari, Diizce, Bolu, Gerede, Ibricik ve
Ereglilden gegiyor. Yolculuk boyunca gordiiklerini
tasvir ediyor. Gordiiklerinin kendinde uyandirdig:
duygulart ve cgagrigimlari -halk tiirkiilerinden de
yararlanarak- dile getiriyor.

«Yol Tiirkiileri» goyle baghyor:

«Hereke’den ¢iktim yola,

Seldm verdim saga sola,

Haydi, benim bu diinyaya garip gelmis
sairim.

Yolun acik ola!»

tzmit sokaklar: yaprak icindeydi;

Bir agagr bir yukanr.

Sonbahar;

Bagimda, unutamadigim gehrin havasy;
Dilimde hep oralarin sarkiar;

Ellerim ceplerimde,

tzmit sokaklar: yaprak icindeydi.

Birinci parga yolculuga c¢ikigi bildiriyor. Bi-
¢imi halk tiirkiilerini, halk siirini andiriyor. Ger¢i
olcii yok, ama uyaklar yerli yerinde.

(1) Yedigiin, 2.2.1547
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Ikinci parca olciisiiz, uyaksiz. Sairin zmit’e
vardiktan sonraki durumunu yansitiyor. Burada
gozlem, eylem ve diiglince yan yana bulunuyor:
Yolcunun gordiigii (}zmit, mevsim giiz, sokaklar
vaprak icinde), yolcunun yaptig: (dilinde fstanbul’-
un tarkilari, elleri cebinde, bir asag bir yukar: do-
lagma) ve yolcunun duydugu (yurt ozlemi, basinda
unutamadigl sehrin havasi)...

Bu ii¢ durumun birlikte verilmesi parcay: tek-
diizenlikten kurtariyor, onu gok sesli bir.miizik par-
gasina ceviriyor. Boylece, siir bir cgesit degiskenlik
ve zenginlik kazamyor. Birinci parga ile ikinci par-
¢a arasindaki bigcim ayrilig1 bu kazanci daha da ar-
tinyor.

Ayni Ozellik sgiirin Obiir kesimlerinde de gorii-
liiyor. Ornegin:

«Diizce yolu diiz gider,

Aman bir edali kiz gider.» -
Diizce’deyim. Yegil Yurt otelinde.
Otelin onii cars,

Salepciler salep satar otele kars:
Yine gecirdim geceyi,
garkilar, tirkiilerle;

«Evlerinin yiizii agt boyasi,
Insaf bilmez yiiregine act degesi,
Duydugumdan beterini duyasi.»
Alwgamiyacak miyim?
Unutamiyacak miyim?
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Giinesten sonra yattim,

Giinegten oOnce kalktim;

Pencereden digsariya soyle bir baktim:
Ufuk, yesil yesil, agariyordu.
Sevgilim, dedim,

Dordiincii uykudadir gimdi;

Galata Kopriisii acilmalk iizredir,

Kiil rengi sulara

Kirli bir giin wgv dokiilecektir.

Bu boliimde de yine degisik kosuk bigimler:
kullanilmig, yine tiirkiilerden yararlanilmig, yine
bir ka¢ durum bir arada anlatiliyor: Gidilen yerin
(Diizce) durumu, yolcunun hareketleri, Istanbul
O0zlemi ve anilar, hayaller.. Bodliimde Diizce’nin
durumu ¢ok az yer tutuyor. Biiyiik yer yolcununu
durumuna ayrilmig: Yolcu tedirgindir, vardig1 ye-
re aligamiyor, yiireginde yurtozlemi, kafasinda c¢ag-
rigimlar...

Siirin oteki boliimlerinde de, asag: yukari, ayni
ozellikler tekrarlaniyor. Bundan anlagihyor ki sii-
rin yatagl yolculuk degil, yurtoézlemidir. Yolculuk
bu 0zlemi belirtmek igin bir c¢esit fon miizigi gibi
kullanilmigtir. Gergi siirde bagtan agagi bir yolcu-
lugun -sairin Anadolu’ya yaptig1 bir gezinin- hika-
yesi anlatilmaktadir. Fakat giirin asil temi bu hika-
yenin altinda yatmaktadir: Istanbul 6zlemi... O. Ve-
li bu 6zlemi dogrudan dogruya. belirtmez. Onu yol-
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culuk izlenimleri, gozlemleri ve anilari arasindan
dolayli bir anlatimla diga vurur. Boylece, soz ko-
nusu Ozlem, hem siirin ylizeydeki pargalarini bir-
birine yapigtirir: bir eksen yerini tutar, i¢ diinya
ile dis diinya arasinda birlik saglar; hem de etkile-
yici bir bigimde sergilenmis olur: siir tekdiizenlik-
ten kurtulur, kivraklikk ve zenginlik kazanir. Ya-
zik ki, gereksizce araya sokusturulan ve ana tem
ile pek kaynasmayan toplum sorunlari ve Anadolu
gergekleri bu etkinligi yer yer dagitip zayiflatir.

Siirde ana konu ile yan konular ve duygu ton-
lar ile deyis bigimleri arasindaki iligkiler iyi ayar-
lanmig. Degigen iligkilere gore degisen kosuk bi-
cimleri kullanilmis. Yolculukla ilgili yerlerde co-
gun halk tlirkiilerinin ¢izgi ve havasma uyulmus;
Istanbul 6zlemiyle ya da sairin anilar1 ve hayalle-
riyle ilgili yerlerde ise gogun Garip’ten gelerek git-
tikge gelisen Ozgiir kosuk bigimine bas vurulmus.

Bu uygun diizenleyise karsilik, kitap, baz1 yer-
lerde aksiyor. Ornegin, Diizce’ye gelisten sonra sai-
rin Istanbulla ilgili anilar1 fazla uzatimig. Resa-
diye'ye varigtan sonra da gene gereksizce uzatil-
mig anilar var. Ayrica, bazi pargalar da siirin bii-
tiinliyle kaynasmiyor, birer yama gibi duruyor: Yu-
kariya aldigimiz Diizce yolculugu pargasinin sonun-
daki su misralar gibi:

Catanalar, mavnalar, kayiklar,
Limanda sira bekliyen gemilerin arasinda
Insanlar hayat miicadelesinde;
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Adamlar, kadinlar, ¢ocuklar;
Ellerinde yemek c¢ikinlar,
Rejiye giden ig¢i kizlar.

Sair bu parcgada isgilere duydugu yakinligi be-
lirtiyor. Gelgelelim, giirin ana ve yan temalariyla
bu yakinligin bir baglantis1 yok, gereksiz bir eklen-
ti gibi. Biitiin iginde estetik ve organik bir gorev
yiklenmediginden, konunun dagilmasina ve siirin
tutarliginin’ yaralanmasina yol agiyor. Ayrica, yii-
zeyde kaldigindan, toplumcu bir yasantiya ve diin-
ya goriigline yaslanmadigindan, bir motif, bir nakig
olmaktan Gteye gecemiyor. Clinkii O. Veli soruna
hila bigim yoniinden.yanagiyor. Gergi ana temanin,
Istanbul 6zleminin diginda arada bir memleke:
dertlerine dokunmaktan, halki tuttugunu sezdir-
mekten geri durmuyor, ama bu smirh 6zcii davra-
nig onu - temelde- bigimcilikten kurtarmaga yet-
miyor. Neden derseniz, «halkin zevkini bulmak ve
sanata hikim kilmak»la her igin bitecegini umuyor
da ondan. Kalkis noktas) igerige (toplumculuga)
degil, (zevke) dayaniyor da ondan..

Nurullah Atag, diiglinceyle degil de duyguyla
yazildig1 ve gelenege yoneldigi igin begenmiyor
Destan Gibi'yi: O Veli'nin «yenildigi de oluyor. O
zaman kendini birakiyor kolayliga, Yol Tiikiileri’ni
yaziyor, Istanbul Tiirkiisii’nii yaziyor, su Delikli Si-
ir’e kadar iniyor. Bunlar Degil Orhan Veli’nin, ger-
¢ek Orhan Veli'nin degil, kendini unutmug, diigiince-
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sinden ¢ok duygusuna uymus, daha da kotiisii, gele-
nege, yikmak istedigi, yiktig1 gelenege boyun egmis
bir Orhan Veli’nin, yenilmig bir Orhan Veli’nin siir-
leri (...) Ne var ki bdyle yanilmalar ¢ok azdir Or-
han Veli'de, o asil oteki giizel siirlerin, duygusuy-
la degil, diiglincesiyle yazdig1 siirlerin adamidir.»
D.

Goriildiigii gibi, Atag gelenege sig ve dar bir
acidan bakiyor. Gelenegi eskilikle bir tutuyor, ye-
nilige engel sayiyor. Oysa, devrimci ve elegtirici bir
tutumla degerlendirilen bir gelenek yeniligin sigra-
ma tahtgs: olabilir. Boylece, amaglanan yenilik hem
boslukta kalmayip bir temele yaslanmis, hem anla-
tim imkanlar: ¢ogaimig, hem de okurlarca daha ko-
lay anlasilip o benimsenmis - olur. Koklii, siirekli ve
verimli yenilikler g¢ogunlukla siirin evrim zinciri-
ne «yeni bir halka» ekleyen yeniliklerdir.

Gergi Ata¢’in sozii gegen yargisinda hakli yan-
lar da yok degil, ama haksiz yanlar daha ¢ok. Yu-
kariya alman oOrneklerinin de gosterdigi lizere Des-
tan Gibi igin gelenege «donmek» diye bir egilim ba-
his konusu degil. Yalmzca halk siirinden yararlan-
mak, o siiri bugiliniin zevkine uydurmag: «dene-
mek» bahis konusu. Bu da hem kotiilenecek bir
davranig degil, hem de siirin tiimiini kucaklami-
yor, ancak bazi pargalarin tiirkii bigiminde yazl-
masiyla sonuglam.yor, yani azinhkta kaliyor. Ote
yandan, duyguya ya da diigiinceye dayanmasi bir
siiri ¢irkin ya da giizel kilmaga yetmez. Estetik de-

(1) Ulus gazetesi, 30.11.1953
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gerlendirmede bunlar yeterli, hatta gegerli olgiitler
olamaz. Bir siir ne yalnizca bu Oolgiitlerden birine
uydugu igin giizel, ne de uymadig: igin ¢irkin olur.
Nitekim, O. Veli’'nin diiglinceye yaslanan giizel siir-
leri yaninda, duyguyla beslenen giizel siirleri de
vardir: «Anlatamiyorum, Oliime Yakin, Istanbul’'u
Dinliyorum, Denizi Ozliyenler Icin» vb...

Gelgelelim, Destan Gibi'nin, Ata¢'in  yazdig
gibi tiimiyle olmasa bile, zaman zaman, bir kolay-
Liga ve sighga diigtligii de inkdr edilemez. Su Ornek-
te oldugu gibi:

Aligamiyacak mymm?

Unutamiyacak miyim?

Giinesten sonra yattim,

Giinesten once kalktim;

Pencereden digsariya goyle bir baktim:
Ufuk, yegil yesil, agariyordu.

O. Veli Destan Gibi’de yer yer halk sgiirinden
yararlaniyor, ama o siirin glizel, 6rneklerini agami-
yor, o siiri zenginlegtiremiyor. Hatta, baz1 kesim-
lerde o siirin ¢ok altina diigiiyor. Onun igin O. Ve-
li'yi folklora yoneldiginden otiirii yermek degil de,
bu yonelis sonunda basarili bir Uriin ortaya koya-
madigindan otiri elestirmek daha uygun olur. Ni-
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tekim, asagidaki parca bu gesit bir elestiri igin iyi
bir hedef verine gecebilir:

Kair Ata’ nal m: dayanur?
Daglar uykudan uyanir,
Yer gok kizila boyanar.
Bu daglardan ge¢medinse,
Bu sulardan i¢medinse,
Yasadim deme be, ahbap.

Bu tiirlii yalinkat drneklerin varligina yukarda
aciklanan kusurlarin da eklenmesi Destan Gibi'yi
timiiyle basarili bir eser saymay1 giiclestirir.

«Halk edebiyatindan istifade» egilimi bilimsel
bir yontem ve devrimci bir tutumla beslenmedigi
icin verimli olamiyor. O. Veli’'den 6nce halkevleri
ile Ulkii dergisi cevresinde toplanan ve CHP’nin
bigimsel «halkg¢ilik» ilkesine baglanan Ahmet Kut:
si, Behget Kemal, Ceyhun Atuf, Orhan Saik adl
sairler de ayni sebepten basariya ulasamamiglard:
O. Veli de onlar gibi -belki biraz da onlarin etki-
siyle (2)- halk siirine digardan bakiyor, igine, dziine

(2) O. Veli 1945 — 46 yillar1 arasinda Ankara halk-
evinin cikardif1 Ulkii dergisinde siirler, geviriler va her
say1 «Edebiyat Diinyamiz» baslif1 altinda yazilar yayim-
lamastir.



giremiyor. Halk siirinin halkin kiiltiirii, yasantisr
ve degerleriyle iligkisi lzerinde durmuyor. Onu
devrimci, cagdas bir goriigle elestirerek Oziimleme-
ge, ilerici yanlarin1 degerlendirerek agsmaga gitmi-
yor. Ancak baz1 dil ve deyis kaliplarini - halk siiri-
nin Oziinden soyutlayarak - kullanmakla kaliyor.

Destan Gibi olumlu bir deneme sayilabilir bel-
ki, ama giizel bir sonug¢ sayilamaz. Sair de boyle
diiglinmiig olmali ki, bu denemeyi bir daha tekrar-
lamak geregini duymamuigtir.
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«YENISI»

Yenisi O. Veli'nin dordiincii eseri. Destan Gibi’-
den bir yil sonra, 1947 de basilmis. Iginde on alt:
siir var. Cogu Varlik (1946-47) ve Aile (1947) der-
gilerinde g¢ikan bu siirleri, genel 6zelliklerine baka-
rak, U¢ kiimede toplyabiliriz: 1. Garip’e baglanan
giirler, 2. Duygusal siirler, 3. Toplumsal giirler...

Destan Gibi'den hemen sonra basildigi halde,
Yenisi ona pek benzemez. O Veli Destan Gibi’deki
folklorcu egilimden vazgegmis goriiniir. Dolayisiy-
la, Destan Gibi arkas! gelmiyen bir deneme olarak
kalir. Yenisi ondaki ozellikleri siirdiirecegine, .daha
onceki eserlere baglanir, onlarin bazi gizgilerini ile-
ri gotiiriir. Nitekim Yenisi ile Vazgecemedigim kimi
yonlerden birbirlerine yaklasirlar: lkisinde de Ga-
rip gizgisinden izler bulunur, ikisinde de akil siir-
lerinin yaninda duygu siirlerine rastlanir. Ama ki-
mi yonlerden de birbirlerinden uzaklagirlar: Yenisi-
nde folklordan yararlanma cabas! sona erer, buna
karsthk toplumsal gergekgi siirler boy gdsterir.
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GARIP’E BAGLANAN SHRLER:

Yenisi'nde Garip cgizgisini siirdiiren epey siir
var: «Tahattur, Altin Diglim, Bir {s Var, Sanolu
Siir, Kumrulu Siir, Pirpirli Siir, Sere Serpe, Cim-
bizli Siir...»

Bu siirler genel olarak Garip'e baglanmakla
birlikte 6zel olarak ondan ayrilirlar: Gergekiistiicii
belirtiler tagimazlar, gocukluk konusunu iglemezler,
acemilik ve asiriiga diigmezler vb. Ustelik, Garip’-
tekilere gore, genellikle daha gelismis, daha otur-
mus bir kur\ulu§1ar1 vardir. Cinkii yikicilik donemi-
nin degil, ustalik déneminin iiriinleridirler. Once-
kilere oranla bunlarda dil daha tabiilegmis, anla-
tim daha rahatlamis, kurulus daha yogunlasmistir.
Ornegin:

Alnimdaki bicak yaras:

Senin yiiziinden;

Tabakam senin yedigdarin;

«lki elin kanda olsa gel» diyor,
Telgrafin;

Nasil unuturum seni ben,
Vesikalr yarim?

(Tahattur)
«Tahattur» eskiden yayimlanmisg bir siirdir
(Kulliik dergisi, 1.9.1940). Vesikali bir kadinla dos-

tunun iligkilerini belirtir. Enikonu bir hikiyeyi an-
dirir. (O. Veli'nin ¢ogu siirleri bir gesit hikiyedir.)
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Konusunu hayattan, gergekten alan, kiigiik, Kkisa,.
yogun bir hikdye. Ne bir sozciik eklenebilir, ne de
cikarilabilir. O kadar derli toplu, olgiilii bigili, agik
secik. Oyleyken, bu ufak hikaye, diisiindiikge in-
sanin zihninde agilip genisgliyor, nerdeyse kocaman
bir roman, bir hayat haline geliyor. Bundan da an-
lagiliyor ki, O Veli az seyle ¢ok sey anlatmasini iyi
biliyor.

«Tahattur»da hi¢ bir edebi sanat (tesgbih, istia-
re, mecaz, miibaliga vb.) kullanilmamis. Belagat-
tan, 6lcii ve uyagin saghyacag) miizikten uzak du-
rulmus. Silise ve oyuna bos verilmis. S6zlin kisasi,
geleneksel kaliplara, kolayliklara bas vurulmamig
Basit, yalin ve giplak bir anlatimla yetinilmis. Bu-
na karsin basarili bir eser elde edilmis. Bu eser, O.
Veli'nin ne denli usta ve yenilik¢i bir sair oldugu-
nu gostermektedir.

Hiiseyin Contiirk bir incelemesinde «iyi bir sa-
ir olmanin en az iki kosulu var: Kliselesmis bir
dille yazmamak ve bir seyler getirmek.» der. Bu
agidan bakilinca, O. Veli gercekten iyi bir sairdir.
Edebiyatimizda kliseleri kirmaga ve birtakim yeni-
likler getirmege onun kadar galigmig az sair wvar-
dir.

«Tahattur»da eski «misraci ve kelimeci» anla-
yis ¢igneniyor, biitiine onem veriliyor. Bu yiizden
siir, hi¢ bir pargasi atilamiyan, organik bir yap:
meydana getiriyor. Dil yoniinden de eski anlayis-
tan ayriliyor: Alisilmig, ciddi, yapma, kitabi Tiirk-
¢enin yerine konugsma Tiirkgesini koyuyor. Bunun
i¢in, halkin kullandig: sozciiklere ve deyimlere bag
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vuruyor, halkin zevkini ve esprisini yakalamaga
-galigiyor.

«Tahattur»daki hikidyenin kahramanlar1 da
halk arasindan segilmis. Basit, silik, kiigiik insan-
lar. O. Veli bu insanlara yakinlik duyuyor, onlarla
kaynasmak istiyor. Sait Faik gibi o da saticilarla.
kayikgilarla, balikgilarla, ¢imacilarla ahbaplik et-
mekten hosglaniyor. Bundan olacak, ¢ogun kendini
onlarin ya da onlar1 kendinin yerine koyuyor. On-
larin agziyla konusuyor. (ilerae bu konugma O. Ve-
li'yle kisilerinin 6zdesmesine kadar gidecektir.) Gel-
gelelim, bu konugma toplumsal agidan ideolojik bir
.temele, sinifsal bir kavrayisa, devrimci bir tutuma
baglanmiyor. Bundan otiirfi, popiilizmin smnirlarini
asamiyor.

«Tahattur»u okumaga baglarken hafif bir mi-
zah kokusu duyuyoruz, ama giilemiyoruz. Ancak,
son iki misrayl da okuyup bitirince giliimseyiveri-
yoruz. Sair, sasirtmaya dayanan bir yolla, bizi bir-
den esprinin kucagina atiyor. (Ayni teknik Garip'e
baglanan oOteki siirlerde de goriiliiyor.)

Bu espri kimi siirlerde alaya, yergiye doniigu-
yor. Ornegin «Cimbizli Siir»de siislenmekten baska
bir sey diisiinmeyen, diinyanin gidisiyle ilgilenme-
ven, bog kafali kadinlarla egleniliyor:

Ne atom bombas:,

Ne Londra konferansi;
Bir elinde cimbiz,

Bir elinde ayna;
Umurunda m: diinya!
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«Cimbizl: Siir» de Garip’e baglanan oteki siir-
lerin ¢ogu gibi kisa, agik, yogun, c¢iplak. Bu yaniyla
Japonlarin «hay-kay» denilen siirlerini hatirlatiyor.
Belki de O. Veli'nin bu tiirlii siirleri hay-kay’lar-
dan bazi etkiler almigtir. Nitekim O. Veli Japon sa-
irlerinden, 6zellikle de Ki Ka Ku’'dan bir ¢ok hay-
kay cevirmigtir. Ayrica, kendisi de <hay-kaylar»
baghig1 altinda siirler yayimlamigtir. Sozgelisi, Ga-
rip'teki «Istanbul Icin» siiri kitabin birinci basi-
minda «Istanbul Icin Hay-kaylar» adiyla ¢ikmig-
tir.

Garip’e baglanan siirler bu kitapta yeni bir
boyut kazanirlar: Toplumsal gevre. O. Veli simdiye
degin kiiciik insanlari, halktan kigileri tek tek alir,
onlarin halini anlatirdl. Artik tek tek kisilerin yani
sira onlarin meydana getirdigi «topluluk»a da el
uzatiyor, tekilden cogula gegiyor. Ornegin, Garip'-
teki «Giizel Havalar» giirinde bir tek memurun hi-
kayesi anlatillyordu. Asagidaki siirde ise memurlar
tabakasinin hikiyesi anlatiliyor:

Biz memurlar,
Saat dokuzda, saat on ikide, saat beste,
Biz bizeyizdir caddelerde.
Boyle yazmig yazirmazi Ulu Tanry;
Ya paydos zilini bekleriz,
Ya ay baginu
(Zilli Siir)

Gergi Destan Gibi’de de az buguk ve yer yer
toplumsal cevreden sz ediliyordu. Ama gevre siira
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sanki zorla sokulmustu, bir eklenti gibiydi, biitiin
icinde erimiyordu. Burada ise, bagimsizlik kazani-
yor, baghh basina bir siirin konusu, ekseni oluyor.
Kitaptaki «l¢cinde, Kapali Carsi, Altindag» adl siir-
lerde aym oOzellik gitgide geligserek O. Veli'nin son-
raki sgiirlerinde yer alacak, toplumcu bir kimlige
biiriinecektir.

Garip bigimi sgiirler arasinda sairin tabiat sev-
gisini yansitanlar da var: «i¢inde, Kumrulu Siir,
Pirpirh Siir» gibi. Bilindigi lizere, tabiat 6teden be-
ri O. Veli'nin ana temlerinden biridir. Hemen he-
men her eserinde bu temi igleyen birkag siire rast-
lanir.

O. Veli tabiata hayalci, romantik, sairane bir
gozle bakmaz. Onu duygularina carptig1 sekilde,
ciplak olarak alir, telleyip pullamaz. Yahya Kemal
gibi:

Kandilli yiizerken uykularda
Mehtabr siiriikledik sularda.

Seyreyledim egkdl-i haydt:
Ben havz-t haydlin sularinda.

demez. Tabiati oldugu gibi tasvir eder. Ama ta-
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biatla kendisi arasinda bir bag kurmaktan, bir be-
raberlik bulmaktan da geri durmaz:

Uyandvm baktim ki bir sabah.
Giines vurmug icime;

Kuglara, yaprakiara dénmiisit:n;

Pir pir eder durur, bahar rizydri:da.

(Pirpirli Siir)

Yalmz bende degil yalmizlik hali;
Deniz de karanhik, gokyiizii de;
Bir acaip kuglarin hali.

(Oliime Yakin)

Tabiatin durumu bazan sairin, giderek bazan da
yoksul insanlarin durumunu gostermege yardim
eder:

Denizlerimiz var, giines icinde;
Adaclarvmiz var, yaprak icinde;
Sabah aksam gider gider geliriz,
Denizlerimizle agaclarimiz arasinda,
Yokluk icinde.

(Icinde)

DUYGUSAL SiiRLER :

Bunlara kisisel siirler de denebilir. Clinkii hep-
sinde de bir kisinin -her halde sairin kendisinin-
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acilar), 6zlemleri belirtilir. Dolayisiyla, hepsinde de
akildan, diigiinceden ¢ok duygu agir basar. Ayrica,
Garip c¢izgisini izleyen Oblir giirlerdeki mizah ve
sagirtma belirtileri bu siirlerde goézden silinir. On-
larin yerini dramatik bir liziing havasi kaplar.

Duygusal siirler, bir bakima, Vazgecemedigim’-
deki Garip ¢izgisinden ayrilan Orneklere baglanir-
lar: Onlar gibi bunlar da duyguyla beslenirler, boy-
ca uzundurlar, sayica azdirlar, yer yer uyaktan ya-
rarlanirlar. Ama halk siirine yaslanmadiklar: igin
de onlardan ayrilirlar ve Garip’'teki duygu siirlerine
(«Hicret, Anlatamiyorum» vb.) daha yakin diiger-
ler.

«Oliime Yakin, Denizi Ozliyenler i¢in, Ah Ney-
di Benim Gengligim» bu cesit giirlerdir. Bunlar -ad-
larindan da anlagilacag) gibi- Oliime, denize ve geng-
lige duyulan o6zlemi anlatirlar.

«Oliime Yakin» hasta, yalniz, yoksul bir insanin
durumunu tasvir eder. Kimsesiz ve caresiz kalan
bu insan umutlarm yitirmigtir, tutkular1 kalma-
migtir. Oliimii beklemektedir.

O. Veli genel olarak diinyay), tabiati, yasamay:
sever. En iziintiilii arlarinda bile hayattan ayril-
mak istemez.

«Dliime Yakim» siirinde ise 6lmekten sdz agi-
yor. Gergi, daha once «Intihar» siirinde de 6lme
istegini kisaca agiga vurmustu, ama istegin sebe-
bini gdlgede birakmigti. Burada ise dliime gotiireu
yolu iyice aydinlatiyor. Once hastanin odasindaki
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hali anlatiliyor, tabiatla bu hal arasinda bir ilgi
kuruluyor. Sonra, ge¢mis hayati hikiye ediliyor,
«gOhret, kadin ve para hirsinin» ona getirdigi bos-
luk belirtiliyor. Daha sonra da, hayatta yapilan ko-
tiiliikklere deginiliyor ve bunlarin ancak odliimle or-
tadan kalkacagi, bos tutkularin ancak 6liimle unu-
tulacag: oOne siriiliiyor. Boylece, siir, adim adim
geliserek, Olimiin kurtulusa acgilan kapisi oniinde
sona eriyor.

Akgsam fistiine dogru, kis vakti;

Bir hasta odasimin penceresinde;
Yalniz bende degil yalnizlik hali;
Deniz de karanlik, gokyiizii de;

Bir acaip, kuslarin hali.

Bakma fakirmigim, kimsesizmigim;
-Aksam iistiine dogru kis vakti-
Benim de sevdalar gecti bagimdan.
Sohretmis, kadinmag, para hirsiymas;
Zamanla anhyor insan dinyay

Oliiriiz diye mi iiziiliiyoruz

Ne ettik, en gordik su fini diinyada
Kotiiliikten gayri?

Oliince kirlerimizden temizlenir,
Oliince biz de iyi adam oluruz...
Sohretmis, kadinmig, para hirsiymas,
Hepsini unuturuz.

(Oliime Yakin)
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Diinyanin faniligi eskimis, dinsel bir gortstiir.
Hayattaki kotuliikleri ---itoplum diizenini bir yana
birakarak-— yalnizca «kadin, para ve iin tutkusu»
na baglamak da dar ve sig bir anlayistir. Oliimiin
insanlar i¢in, yoksullar i¢in bir kurtulus yolu oldugu
ise ¢ok su gotiiriir. Ayrica, siirde ele alinan tem de
yeni sayillmaz. O. Veli'den Once birgok sairler (Yah-
ya Kemal, Ahmet Hamdi, Necip Fazi, Cahit Sitky,
Ziya Osman vb.) ayni temi iglemiglerdir. Neyse ki
O. Veli onlar1 tekrarlamamig, Oliim temini «kendi-
ne gore» islemegi becermistir. Ustelik, siirinin ku-
rulusu da saglamdir. Icerigin olus siireci iyi ayar-
lanmig, organik bir yapi1 meydana getirilmis, cag-
risimlardan ve tekrarlardan ustaca yararlaniimigtir.

«Denizi Ozliyenler lcin» denize duyulan sevgiyi
ve Ozlemi anlatir. Bogazigi'nde dogup biiyiiyen sa-
irin denize derin bir tutkunlugu vardir. Yakinlari
soyliiyor: «Bogazigi'ne, hele Goksu deresine bay:i-
Lirdr (...) Balik tutmak, kiirek gekmek, yiizmek en
hoglandig1 seylerdi» (1). «Bogaz'in igini digim1 ka-
rigs karig, yosun yosun bilirdi. Cocukken bir cifte
kiirek, bir arkadas ve birkag simitle Beykoz'dan
Yesilkdy’'e giintlibirlik gider gelirmis.» (2). Tipky,
ilerde «Hiirriyete Dogru» siirinde anlatacag: gibi:

Giin dogmadan,
Deniz daha bembeyazken c¢ikacaksin yola,

(1) Adnan Veli — Orhan Veli Igin, 1953, S. 15
(2) Sabahattin Eyuboglu — Orhan Veli Bogazi¢{'nde,
Kiiciik Dergi, 1.11.1952



Kiirekleri tutmanin gsehveti avucglarinda,
I¢inde bir is gormenin saadeti,
Gideceksin;

Denizi Sait Faik gibi bunca seven ve bilen O.
Veli sik sik onun soziinii eder. (Ozellikle «Deniz,
Agsam Riizgarda, Hiirriyete Dogru, Giin Olur, De-
niz Kizi, Denizi Ozliyenler I¢in» adli siirlerde.) De-
niz enikonu hayatina karigmigtir, bir ¢ok anilar:
onunla oriilmiigtiir. Ornegin, sevgilisini denizle ha-
tirlar:

Denizlerde onunla yagsadigim diinya
Ve ey ufku beyaz cennetlere giden kiy
(Oaristys)
Alip icinde sesler ucusan bu aksamdan
Hdfizam: bir deniz kuyisina c¢eken yol,
(Ebabil)

«Oliimden sonra negelenmek icin» (...) «son-
'suz bir deniz» disgiiniir «Aglp riizgira» yelkenini
-«deniz deniz dolagmak» ister:

Ne hog, ey giizel Tanrim, ne hos,
Maviliklerde "sefer etmek:

Bir sahilden ¢oziiliip gitmek
Diigiinceler gibi bagibos.

(Aggam Riizgirda)
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Deniz onun goziinde sanki giizelligin, temizli-
gin, mutlulugun, hayatin simgesidir. Bundan ola-
cak, savasa karsi yazdig1 siyasal siirleri bile de-
nizle besler (bk. Garip, S. 107):

Harbe giden sart sach cocuk!
Gene boyle giizel don;
Dudaklarinda deniz kokusu,
Kirpiklerinde tuz;

Harbe giden sar: saglt cocuk!

(Harbe Giden)

Elbette insanin boOyle diisiincelerine, anilarina,
yasantilarina karigan denizden ayrilmasi ¢ok giic-
tir. Yazik ki, zaman zaman O. Veli bu giigliige kat-
lanmak zorunda kalir. Bunun iizerine, arada bir 0z-
lem siireri yazar: «Destan Gibi, Deniz Kiz), Denizi
Ozleyenler Icin».

«Denizi Ozeyenler I¢in» uzunca bir siirdir. Ol-
duk¢a duygulu, hatta yer yer sairanedir. Iginde bir
iki benzetme, imge dahi vardir. Ger¢i bunlar O.
Veli'nin anlayigina aykir1 seylerdir, ama aslinda
onun deniz kargisindaki smir tanimayan cogkunlu-
gunun, akli ve ilkeleri asan duyarliginin belirtileri-
dir, siiri daha da etkili kilan ufak ve giizel kaga-
maklardir. Nitekim, siir genellikle sairin anlayigina
uygundur, oteki duygu siirlerinin yolundadir. Ta-
biatla iligkiler gene dolaysizdir, edebi sanatlarin
disindadir, ciplak algilara dayanmaktadir:
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Gemier gecer riiyalarimda,

Al pulu gemiler, damlalarin iizerinden,
Ben zavally,

Ben yyillardir denize hasret,

(Denizi Ozleyenler Icin)

TOPLUMSAL SiRLER :

O. Veli simdiye degin halktan kisileri, kiigiik
insanlar1 ¢ogu siirlerinin konusu yapmisgti. Fakat
bunu yaparken, amaci halkin ihtiyaglarini, sorun-
larin1 toplumcu bir goriigle dile getirmek degildi;
halkin zevkini, halkin dilini bulmakti: O. Veli igin
«mesele bir sinifin ihtiyaglarinin miidafaasin1 yap-
mak olmayip , sadece zevkini aramak, bulmak, sa-
natta onu hikim» kilmakt.

Gelgelelim, zamanla bu amag halkin sorunla
riyla da ilgilenmege dogru kayar. Gitgide toplumsal
bir kimlige biiriiniir. (Bu kimlik Karst adli kitapta
iyice giliclenir.) Nitekim, Yenisi'nin yayimlandigi
siralarda O. Veli goyle soyler: «Edebiyatin halk kit-
lelerine bir geyler sdylemesi lazim. Okur yazarlari
halka dogru gotiiren bir edebiyat isterim. Yani
edebiyatin ¢ogunluga hitap etmesini istiyorum. Co-
gunluk okuyup anlamalidir. Anhyabilmesi i¢in de
edebiyatta kendi meselelerinden bahsedilmesi Ia-
zim... Buglinkii diinyada gogunlygu.fakir halk teg-
kil ediyor. Demek ki edebiyat da onlarin edebiyat:
olacaktir. Kahramanini onun iginden segecek, haya-



tin1 o hayatin i¢inden alacak ve arasira onun me-
selesinden bahsedecektir.» (3).

Peki ama yazar c<halkin meselesi»nden nigin
«her zaman» degil de arasira bahsedecektir? Halkin
meselesinden bahsederken nasil bir yol tutacaktir?
Hangi yontemi kullanacak, hangi diinya goriisiine.
hangi sisteme dayanacaktir? Ote yandan, halkin so-
runlarindan agik secgik bir anlatimla soz etmek ye-
tecek midir? Yazar, burada, yalnizca sorunlar: yan-
sitan bir ayna mi, yoksa ayni zamanda onlarin ¢6-
ziim yolunu da aydinlatan bir 1sildak mi olacaktir?
Bagka bir deyisle, gozlemci edilgenlikten devrim-
ci etkinlige gec¢miyecek midir?...

O. Veli bu ve benzeri sorular1 cevaplandirmaz.
Cilinkii halka gosterdigi yakinhk heniiz belli bir
Ogretiye (Ornegin sosyalizme) baglanma diizeyine
yiikselmemistir.

«Halkin meselelerinden ¢ogunlugun anliyacagi
sekilde bahsetmek» egiliminin ilk belirtisi Destan
Gibi’de goriiliir. Gergi sair, orada Istanbul’a duy-
dugu 6zlemi anlatir daha ¢ok, ama arada bir yok-
sul insanlarin, isgilerin haline dokunmaktan da
geri durmaz. Yiizeyden bir tasviri agmiyan bu do-
kunma, Yenisinde derinlesmege baglar. Ornegin,
«Zilli Siir» de memurlarin giinlilk yasantis1 ve ge-
¢im sikintis1 so6z konusu edilir. «Sucunun Tiirki-
stinnde sabahtan aksama kadar egegiyle su tasiyan
bir sakanin hayati anlatilir. «Altindag» da bir sem-
tin yoksunluklarla dolu yasayisi, sorunlar: yansitt-
lir.

(3) Tasvir gazetesi, 21.3.1947
94



«Altindag» surinin baginda gOyle bir Ondeyis.
bulunur: <Altindag, Ankara’nin arka tarafinda ku-
rulmug biiyiik bir fakir fukara mahallesidir. Saba-
ha karg! bitiin Altindag riiya goriir. Burada sa-
dece bir geng kizla bir ldgamcinin riiyasin1 okuya-
caksiniz»

O. Veli bu siirde, gecekondularda oturanlarin
hayatini yansitir, ama dogrudan dogruya degil, do-
layl olarak. Bunun igin, ters yoldan gider: Yasa-
nilmak isteneni (olmasi gerekeni) anlatarak yasani-
lan1 (olmakta olani)) sezdirmege c¢aligir. Gecekon-
dulularin goérdiikleri diigler bu galismay: kolaylas-
tirir. Alayll bir anlatim diiglerin yarattig) etkiyi
artirir. Boylece, yoksul insanlarin aci yasayigi daha
derinden duyurulmus, sinif ayrimlari belirtilmis:
olur.

Biri bir koca gorur riyasinda:
Yiiz lira maagsh kibar bir adam.
Evlenir, gehire taginirlar.

Mektuplar gelir adreslerine:
Senyuva apartmani, bodrum kat:.
Kutu gibi bir dairede otururlar.

Ne camagsira gidilir artik, ne cam silmeye;
Bulagiksa kendi bulagiklar:.
Cocukar: olur, nurtopu gibi;

Elden diigme bir araba satin alinir.
Kizilay Bahgesi'ne gidilir sabahlarz;
Kumda oynasin diye kii¢iik Yilmaz
Kibar c¢ocuklar. gibi.
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Lagamcimin hamam riiyasidir
Riiyalarm en giizeli.

Uzanir yatar gobek tagina;
Tellaklar gelip dizilir yanibagina.
Biri su doker,

Biri sabunlar,

Elinde kese sira bekler biri.
Yeni miigteriler girerken iceri,
Lagamcs,

Pamuklar gibi ¢ikar digar.

(Altindag)



«cKARSI»

Kars: O. Veli'nin son kitabi. Olmezden bir yil
oOnce, 1949 da yayimlanmig. Varlhik (1946—47, Aile
(1947—49), Meydan (1948), Yaprak (1949) dergi-
lerinde cikmig siirleri kucakliyor. fcinde 17 siir var.
Asag) yukar: Yenisi biyiikliikte bir eser. Yalnizca
hacmi degil, yapisi da Yenisi'ni andiriyor. Gergi
bazi oOzellikler daha giigleniyor, bazi oOzellikler ise
zayifliyor, ama genellikle hepsi de yagsamaga devam
ediyor. O kadar ki, Yenisi’'ndeki siirler igin yapilan
genis smiflama Kargi’dakiler igin de yapilabilir:
1. Garip’e baglanan siirler, 2. Duygu ve tablat siir-
leri, 3. Toplumsal siirler.

Gelgelelim, aslinda, bu siniflama kitab1 ozetle-
mez. Ciinkii, birine giren giirlerin yam sira iki ya
da ii¢ kiimeyi birden kucaklayan giirlere de rastlanir.
Hatta, bigcimce bu kiimelerin diginda kalanlar bile
goriiliir: Folklorla beslenen siirler. Onun igin, si-
niflamaya, ancak kitabin incelenmesini kolaylagtir-
digindan dolayi bag vuruyorum.
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GARIP’E BAGLANAN SIHRLER :

Bunlar duygudan ¢ok akla yaslanan siirlerdir.
Kitabin iginde. kiigiik bir yer tutarlar. Sayilari da
azdir (1). Ustelik, daha cok bicimleriyle Garip’i ha-
tirlatirlar. Ozleriyle ondan epey ayrilirlar. Hemen
hemen hepsi de toplumcu bir egilim tagirlar, alaya
ve taglamaya dayanirlar. Sozgelisi «Vatan lgin»
siirinde sahte yurtseverler, yalanci, calgene politi-
kacilar yerilir:

Neler yapmadik su vatan igin!
Kimimiz oldiik;
Kimimiz nutuk soyledik.

Edebiyatimizda hedefine bu kadar kestirmeden,
bu kadar isabetle varan, kisaligina karsm anlamca
bu kadar genis, yalinhgmna karsin bigcimce bu ka-
dar carpiclt pek az taglama vardir. O. Veli yiginla
diizyazinin yapamadig1 ya da giicliikle yaptig: isi,
biiyliik bir kolaylikla yapabilmektedir.

«Vatan Igin»de iki insan toplulugu karsilagtir:-
liyor. Aradaki ayrilik ve celisme taglamaya temel-
lik ediyor. Aym 0Ozelligi —daha yumusak olarak- -
«Ahmetler» siirinde de buluyoruz. Toplumsal egit-
lik Ozlemini dile getiren bu siirde, smiflar arasin-
daki ayrim isimler arasindaki ayrimlarla ortaya ko-
nuyor:

(1) Belki de eskiden yazilmis da sonradan bu kita-
ba alinmislardir. Nitekim, «Vatan I¢in» siid ii¢ yil once
yayimlanmistir (Varlik dergis’, 1.8.1946).
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Kimimiz Ahmet Bey,
Kimimiz Ahmet Efendi;
Ya Ahmet Aga’yla Ahmet Beyefendi?

«Icerde» siiri hapse diigmiis bir adamin yalniz-
ligni, tabiatla avunusunu belirtir. Kurulugca kisa,
basit, yogun, fakat icerikge derin, anlamli, disiin-
diiriicii bir siirdir. Higbir sey eklenemiyen ve ¢ikari-
lamiyan, Olgiili bigili, siissiiz piissiiz, agik segik bir
hikaye:

Pencere, en 1yist pencere;
Gecen kugslar:i goriirsiin hic olmazsa;
Dort duvar: gorecegine.

(tcerde)

Erol Giiney’in kedisi igin yazilan iki siir de, ay-
n1 ozellikleri tasiyan, mizah ve yergi yam agir ba-
san basarili orneklerdir.

TABIAT VE DUYGU SHIRLERL:

Kargvda tabiat ve duygu siirleri, Yenisi'ne o-
ranla hem daha ¢ok yer tutar, hem daha cok geli-
sir, giizellegirler. Ustelik, yeni bir boyut da kaza-
nirlar: Zaman zaman «toplumculuk» belirtileriyle
birlikte yiiriirler. Yasama sevinci, insan ve tabiat
sevgisi bu siirlerin ortak igerigidir.

Ornegin, «Hiirriyete Dogru» siiri tabiatla bir-
likte olmanm kigiye verdigi mutluluk ve oOzgiirliik
duygusunu belirtir. Denizde galigmak ya da dolas-
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mak Sait Faik gibi O. Veli igin de bir seving kayna-

gidir:

Giin dogmadan,
Deniz daha bembeyazken c¢ikacaksin yola

Kiirekleri tutmamin gehveti avuglarinda;
I¢inde bir is gormenin saadeti,
Gideceksin;

Gideceksin iriplarin ¢alkantisinda.
Baliklar ¢ikacak yoluna, karsict;
Sevineceksin.

Deniz ozgiirliigiin de simgesidir. Insanoglu top-
lumda bulamadig: sevinci, Ozgiirliigi onun giizel
kucaginda, onunla birlegerek bulur.

Heeey!

Ne duruyorsun be, at kendini denize;
Geride bekliyenin varmig, aldirma;
Gormiiyor musun, her yanda hiirriyet;
Yelken ol, kiirek ol, diimen ol, balik ol, su ot
Git gidebildigin yere.

Tabiatin giizelligi, tazeligi saire dertlerini unut-
turur. Ornegin, baharin geligi, kug civiltilar, hatta
«kars1 damda bir giines pargasl» onu deli eder:
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Sanmirim ki giinler hep giizel gidecek,
Her sabah boyle bahar;



Ne ig gii¢c gelir aklima, ne yoksullugum
Derim ki: «Sikwntilar dura dursun!»
Sairligimle yetinir,
Avunurum.

(Baharin 11k Sabahlari)

Tabiat gibi yasamak da, O, Veli igin, giizel-
dir. En iiziintiilii anlarinda bile ondan vazgecemez,
Oylesine yiirekten baglanmigtir ona:

Bakakalirsm giden geminin ardindan;
Atamam kendimi denize, diinya giizel;
Serde erkeklik var, aghyamam.

(Ayrilig)

«Ayrilig», goruldiigii lizere, kisa fakat 6zlii bir
siir. Kugliciik bir hikidye, ama okudukga, ilizerinde
diigiindiikge genigliyor, enikonu bir roman olup
cikiyor. Ozii ayrintilardan temizlemek, az sozle
cok sey anlatmak ya da sezdirmek O. Veli'nin
oviilesi oOzelliklerinden  biridir. Onun bir bagka
dzelligi de, kigiselle evrenseli birlikte vermesi, da-
ha dogrusu, kigiseldeki insancili ortaya koymasi-
dir. Bagka bir deyimle, kendi halini insanhgin
haline baglamasidir. «Ayrilig» siiri bunun giizel bir
ornegidir..

O. Veli tabiata remantik olmaktan gok gercek-
¢i bir gozle bakar. Onu birtakim sifatlarla, imge-
lerle sislemez, «oldugu gibi» goriir, sever. Ayri-
ca, Abdiilhak Hamit, Cenap Sahabettin ve Reca-
izade Ekrem oOrnegi, tabiat: distan. insansiz ama
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giizel bir kartpostal gibi seyretmez. Onu yasar, o-
nunla sarmasg dolag olur, sevisir, hattd oOzdesir
(identification). Su parcada goriildiigi gibi:

Gene de giizel giinler gecirebilirim;
Gecirebilirim bu mavilikte.

Suda yiizen karpuz kabugundan farksiz,
Agacin gokyiiziine vuran aksinden,
Her sabah erikleri saran bugudan,
Bugudan, sisten, agktan, kokudan...

(Dalga)

Tabiat deyince O. Veli’nin aklina ilkin Istan-
bul ve deniz gelir. Hatta, deniz bile cogunca fs-
tanbul’'un denizidir. Istanbul dogup biiyiidiigii,
candan sevdigi, ayriligina dayanamadigl bir se-
hirdir.

Siirlerinde sik sik ondan sbéz acar: «Istanbul
Tiirkisu, Destan Gibi, Kapali Carsi,, Galata Kop-
riisii, Istanbul’'u Dinliyorum» adli siirler buna or-
nektir.

«Istanbul’u Dinliyorum» bunlarin en giizeli-
dir. Siir goyle bagliyor:

Istanbul’'n dinliyorum, goézlerim kapaly;
Once hafiften bir riizgdr esiyor;
Yavas yavas sallaniyor

Yapraklar, agaclarda;

Uzaklarda, ¢ok uzaklarda,
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Sucularin hi¢ durmwyan ¢ingiraklar;
Istanbul’y dinliyorum gozlerim kapal.

O. Veli bu pargada «tegbih, istiare, mecaz, miiba-
laga» gibi edebi sanatlara bas vurmuyor. Acgik ve
yalin bir anlatimla yetiniyor. Ama ,eskiden «giirde
ses asla miihim degildir» derken; simdi miizikten, -
hatta belagattan yararlanmaktan geri durmuvyor.
Ornegin, birinci misray1 hem parcanin  baginda,
hem de sonunda kullaniyor. Bununla da yetinmi-
yor, ayn1 misrayl her boéliimiin sonunda bir daha
tekrarliyor: Yineleme sanat. Ayrica, misralarin
sonuna uyaga calan sozciikler koyuyor: «Esiyor -
sallaniyor, agaclarda - uzaklarda, ¢ingiraklar: - ka-
pali» gibi. Ustelik, belirli aralklarla belirli sesleri
tekrarliyarak bir gesgit ahenk sagliyor: Hemen he-
men bilitin misralarda n-l-r-k/a-u-i0-1 seslerinden
en az ikisi ¢ogunlukta...

O. Veli bu pargcada akildan ¢ok duyguya daya-
niyor. Gergi romantik duyguculuga kapilmiyor, ama
gercekci bir duyarlhga yaslanmag) da sakincali gor-
miiyor. Biitiin bu o6zellikler siire klasik denilebile-
cek bir yap! kazandiriyor.

Elbette, Vazgecemedigim’'le bagliyan bu ayrilig-
¢! hareketler —Garip’te savunulan kati ilkeler goz
Oniinde tutulursa— sair igin bir cgesit yumusama,
hatta gerileme sayilabilir. (Nitekim Nurullah Atag’-
la Oktay Akbal oyle saymiglardir) Ama bunun,
sirinin zararina oldugu sOylenemez. Tersine, artik
gorevini yapmig olan o ilkelerden siyrilma, O. Ve-
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li'nin yararina olmustur denilebilir. Bu yonden ba-
kilinca, Nurullah Ata¢’a degil de, bir vere kada:
Mehmed Kaplan’a ve en ¢ok da Memet Fuat’a hak
vermek daha dogru goriiniiyor: «Orhan Veli’ler
Garip'i yaratan anlayistan, asir1 bir yenilik arkasmn-
da kosarken getirdikleri yasaklardan uzaklastikga
siir alanindaki o6nemleri artti. En basarii eserleri
‘—yeni olmay ilerilik sananlara uyarak soyliiyorum-
geri donerken verdiler. Daralan cgemberi genisletir-
ken» (2).

TOPLUMSAL SHRLER:

Destan Gibi’de bagliyan, Yenisi'nde su yuzune
¢ikan toplumsal egilim, Kargi'da iyice gelisiyor. Bir
ideolojiye, bir iilkiiye baglanmaga kadar gidiyor.
«Sekil bakimindan tiirlii imkanlar1 denemis olan
Tirk siirinin de, bir diinya goriisiine baglanmas:
lazim. Ustelik bu goriis, ileri bir goriis, cagimiza
yarasir bir goris olmaldir.» (3).

Boylece, O. Veli'nin onceleri halkin diline, zev-
kine duydugu ilgi sonunda onun c¢ikarlarini savun-
maga variyor: «Menfaatleri bir yandan diline, bir
yandan da dogrudan dogruya halka bagl olan sai-
rin bagh oldugu o biiyiik kalabaligi unutmamasi
lazim» geldigine inaniyor (4). Artik, «sair deyince
meselesi olan bir insan» anhiyor. Bu insan c«halki
halka anlatiyor. Kendisi de halktan, kendi refahi-

(2) Memet Fuat — Diisiinceye Saygi, 1860, S. 23

(3) O. Veli Kantk — Yasayan Sanat ve Lettrisme,
Yaprak, Say1 3

(4) Orhan Veli — Sairin Isi, Varlik 1948, say1 333
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nin ¢ogunlugun refahina bagh oldugunu, ¢ogunlu-
gun da halktan bagka bir sey ' olmadighni bili-
yor.» (5).

Bu biling O. Veli'yi eyleme gétiiriiyor. Once, o
yillarin oOzgiirliik kavgasinda ilging bir yeri olan
Hiir ve Zincirli Hiirriyet gibi gazetelerde bir kag
yazi yayimliyor. Sonra, 1 Ocak 1949 da kendisi yar?
siyasi, yar1 edebi bir kavga dergisi cikariyor:
«Yapraks.

15 Haziran 1950’ye degin 28 say! ¢ikan Yaprak
halktan ve oOzgiirliikten yana, gericilige ve baskiya,
irkgiliga ve yobazliga karsi bir dergiydi. Garip’te
oldugu gibi gene Oktay Rifat’la Melih Cevdet de O.
Veli'yle beraberdiler. Sabahattin Eyuboglu, Abidin
Dino, Orhan Kemal, Suat Taser, Cahit Irgat vb. gi-
bi toplumcu yazarlar da onlarin yanindayda.

O. Veli Yaprak’ta bir iilkiicii gibi ¢alisiyor. Tiir-
lii yoksunluklara, baskilara, tehditlere gogiis geri-
yor. Bir yandan Selimet, Sebiliirresat ve Islamiyet
gibi gerici dergilerle tartigir, toplumcu yazilar ya-
yimlarken, bir yandan da siirler yayimhyor. (Asa-
g1 yukar her iki sayida bir siir.) Bunlardan bazila-
rin1 secerek Karg: adh kitabina koyuyor. Bazilar:
ise, birdenbire Olmesinden dolay: hi¢ bir kitabina
giremeden kaliyor.

Karg’da yer alan toplumsal siirler ii¢ béliime

(5) Orhan Veli — Cumhuriyet Devrinde Siir, Yeni
istanbul, 29.1¢.1950
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ayrilabilir: Garip c¢izgisini slirdiirenler, halk siiri-
ne Ozenenler, Obiir siirler.

Garip cizgisini slirdiirenleri yukarda inceledik.
Halk siirine Ozenenlerin ise sayisi biri gegmiyor:
«Pireli Siir». Bu da yeni degil, eskiden, Destan Gi-
bi'nin yazildigi donemden kalma; 1946 da Varhk
dergisinde yayimlanmis.

«Pireli Siir» in bir ad1 da «Bozuk Diizen». Top-
lumdaki bozukluklari, aykiriliklar: yeriyor. Yergiye
hafif bir alay eslik ediyor:

Kimi peygambere inanir;
Kimi saat kostek donanir;
Kimi katip olur, yaz: yazar;
Kimi sokaklarda dilenir.

Halk bu bozuk diizenden sikiyetgidir. Ama
onun nasll diizelecegini bilmemekte, kimseye der-
dini dinletememektedir:

Bu ne acaip bilmece!

Ne giindiiz biter, ne gece.
Kime soyleriz derdimizi;
Ne hekim anlar, ne hoca.
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Bu bozuk diizenin artik diizelmesi, halkin yok-
sulluktan kurtarilmasi ve toplumsal adaletin ger-
geklesmesi gerekiyor.

Goruldigiu gibi, O. Veli halk dilinin, halk si-
irinin deyigine kendini kolaylikla uyduruyor. Olgii-
yii, uyagl rahatlikla kullaniyor.

Sozciik tekrarlarindan (kimi, ne, bu gibi) usta-
likla yararlaniyor. Ustelik, kendine 6zgii o yalinhik
ve yogunluktan, o espri ve alaydan da ayrilmiyor.
Yaprak'ta yayimladigl; ama kitabina almadigi «De-
likli Siir» ile «Gelirli Siir» de de aym ozelligi siir-
diiriiyor.

Kargiydaki obiir toplumsal siirler bigimce «Pi-
reli Siirs den ayriliyorlar: Halk siirine yaslanmi-
yorlar. Garip’e de baglanmiyorlar. Ayrica, yansit-
tiklar1 toplumsal Ozleri de ¢ogun tabiat temiyle bir-
likte igliyorlar. Ornegin, kitaba adini veren «Kar-
st siiri, tabiattaki giizel diizenle toplumdaki c¢irkin
diizeni karsilagtiriyor. Bir yandan, iki diizen ara-
sindaki karsithgin sairde uyandirdigr  iiziintiiyii
gosteriyor, bir yandan da yiiriirlikteki diizenin
dogurdugu kotiiliikleri belirtivor. Bu, insani insana
diigliren, zayifi kuvvetliye ezdiren bozuk bir diizen-

dir:

Bak! Diinya renkler iginde!
Bu giizel diinya iginde
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Sevin sevinebilirsen,

Insanlhigin haline kars:.
Durmadan igliyen saatlerde

Digli digliye karg:;

Diglilerin arasinda,

Giigsiiz giicliiye kargt.

Herkes bir seye kars.

Kiic¢iik hanmim, yataginda, uykuda,
Riiyalarina karg:.

Bu parcanin da gosterdigi gibi, O. Veli ses
uyumlarindan, tekrarlardan yararlamyor. Ayni ya-
rarlanmaya, «Galata Kopriisii» adli siirde de rast-
laniyor. Hem de daha genig oOlgiide...

«Galata Kopriisiisnde O. Veli denizde cgaligan
insanlara (kayikgilara, balikgilara, ¢imacilara, di-
mencilere vb.) besledigi sevgiyi anlatiyor:

Dikilir koprii iizerine,

Keyifle seyrederim hepinizi.
Kiminiz kiirek ceker, siya siwya;
Kiminiz midye c¢ikarir dubalardan;
Kiminiz diimen tutar mavnalarda;

Goriildiigii lizre, O. Veli insanlar1 gene tabiat-
la birlikte ele aliyor. Denize duydugu tutkunluk,
deniz isgilerine duydugu yakinhkla birlesiyor. Hat-
ta, bir yerde, ikisi birbirine karigiyor. Tabiat insa-
na, insan da tabiata doniigiiyor. Kug insan oluyor,
insan da kus, yahut balik, yahut vapur, yahut bu-
lut...

108



Kiminiz kugtur, ucar, gairane;

Kiminiz baliktir, piril purid;

Kiminiz vapur, kiminiz gamandira;
Kiminiz bulut, havalarda;

Kiminiz catanadir, kirdigr gibi bacaye
Sip diye gecer Kopriinin altindan;

O. Veli bu sevgi dolu benzetmelerden sonra sd-
zii kendisine getiriyor. Kendisiyle, ad1 gecen insan-
lar arasindaki iligkiyi agiga vurarak siiri baglyor:

Ama hepiniz hepiniz...
Hepiniz gecim derdinde.
Bir ben miyim keyif ehli, icinizde?
Bakmayin, giin olur, ben de
Bir giir soylerim belki sizlere dair;
Elime ii¢c bes kurug gecer;
Karmvm doyar benim de.
(Galata Kopriisii)

Yazik ki, «Galata Kopriisiionde, O. Veli duygu-
ya fazla kapiliyor. Bunun sonucu, 0l¢ii ve denge
biraz bozuluyor: Siirin yogunlugu ve yalinhig1 aza-
hyor. Gereginden c¢ok uzatilan tasvirler, sozciik ve
icerik tekrarlari, sayip dokmeler, sairane benzet-
meler bunda rol oynuyor. Bu da, O. Veli’'nin eski-
den koydugu yasaklar1 artik pek umursamadigini
gosteriyor.

Gergi, «Bedava» siirinde de asagl yukar: ayni
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durumla karsilagiyoruz. Ama bu, Ol¢lii ve dengeyi
sarsicl bir diizeye c¢ikmiyor. «Bedavarda da ses
uyumlarina genis yer veriliyor. Bunun igin ya ba-
z1 sOzciikler (O0rnegin bedava 30zcligii) tekrarlani-
yor ya da uyagims! sOzcikler (Ornegin, disi-kapisi-
bedava-ama) kullaniliyor. Dogrusunu soylemek ge-
rekirse, bu tekrarlar ve kullanmalar siirin yara-
rma oluyor. Ozellikle «bedava» sdzciigiiniin kargit-
liklar arasinda tekrarlanmasi sgiirin Oziline uygun
diigiiyor: Belirtilmek istenen c¢elismeyi daha da
keskinlestirmege, dolayisiyla okur lizerindeki etkiy:
daha da artirmaga yardim ediyor.

«Bedava», kapitalist diizendeki sOzde oOzgiirliik
ve egitlikle egleniyor. Ekonomik temele dayanma-
yan bir Ozgilirliik ve esgitligin yani bigimsel demok-
rasinin yetersizligini,. sagmaligin1 gosteriyor. Hem
de nutka kagmadan, nesre diigmeden, siiri yitirme-
den, basariyla:

Bedava yagsiyoruz, bedava;
Hava bedava, bulut bedava;
Dere tepe bedava;
Yagmur camur bedava;
Otomobillerin digt,
Sinemalarin kapis,
Camekanlar bedava;
Peynir ekmek degil ama
Act su bedava;

Kelle fiyatina hiirriyet,
Esirlik bedava;

Bedava yagswyoruz, bedava.
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«SON SIIRLERDY»

Bunlar, O. Veli'nin son doneminde yazdig1 ve
kitap haline getiremedigi siirlerdir. Cogu sairin
saghginda 1949 — 50 yillarinda Aile ve Yaprak der-
gilerinde, bir kacg! ise Oliimiiniin ertesinde 1950—351
yillarinda Yeditepe ve Varlik dergilerinde ¢ikmig-
tir. Sonra, hepsi 1951 de Biitiin Siirleri adli kitapta
toplanmigstir.

Son Siirler genellikle Kargi’'daki  Orneklerin
uzantilar1 sayilabilirler. Zaten aralarinda za-
man bakimindan da biiyik bir uzaklhik yoktur.
Asagi yukar! aym yillarin iiriinleridirler. Bundan
oturi birtakim eski yargi ve c¢oziimlemelerin tek-
rarlanmas1 zorunlu. Bunun da incelemeyi sisirecegi
belli. Bu kaginilmaz sismeyi, hi¢ degilse, azaltmak
icin daha ¢ok Kargi’dan ayrigsan yanlar iizerinde
durmam, birlesen yanlara ise kisaca deginmem ge-
rekiyor.
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Kargiv'dakiler gibi Son Siirler de yine kabaca
u¢ kiimeye ayrilirlar. Ama hepsi de ses uyumlarina,
yarim uyaklara yer vermeleri bakimindan birlegir-
ler. O. Veli bu yoniiyle eski siir anlayigindan sapar.
vaktiyle koydugu baz1 yasaklar1 ¢igner, onlarin
artik gorevlerini tamamladiklarina inanir.

GARIP’E BAGLANAN SHiRLER :

Aslinda, Garip'e baglanan siirlerden degil, bir
tek siirden s6z etmek dogru olur. Ciinkii bu sifata
uygun yalnizca bir ornek var Son Siirler bolimiin-
de: «Rahat...»

«Rahat» espriye, siirprize ve halk diline yas-
lanmas1 bakimindan Garip cizgisiyle birlesir, am:
uyaktan ve tekrarlardan yararlanmasi bakimindan
da ondan ayrilir. Kisa, yalin ve yogun bir siirdir.
Eylemden ve sikintidan kagan kisileri taslar, on-
larla alay eder. Hayatin sonu gelmiyen bir kavga
oldugunu anlatir:

Su kavga bir bitse dersin,
Acitkmasam dersin,
Yorulmasam dersin,
Cisim gelmese dersin,

Olsem desene!
DUYGU VE TABIAT SHRLERI

Sayica en kabarik olanlar bunlardir. Bu durum O.
Veli'nin akildan ¢ok duyguya yaslandigini, kendini
artik ilkelerinden ¢ok yaradiligina biraktigin’
gosterir. Gergi Atag tersini One siiriiyor, ama ben
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inandigim1 soyliyeyim: Bu birakig, siirinin zarari-
na degil, yararina olur. Daha rahat, daha igten, da-

ha tath bir anlatima yol acar.
O. Veli tabiat karsisinda yine mutlanir, kendin~

uen gecer. Tabiat onun igin seving ve giizellik
kaynagidir, bir cgesit ickidir.

Giderim, deniz ceker;

Deniz ceker, diinya tutar.
Ickiye benzer bir sey mi var,
Bir sey mi var ki havade
Deli eder insan:, sarhos eder.

(Dalga)

Yazik ki tabiatin verdigi bu sarhoslugu gec¢im
derdi bozar:

Ne ydrdan gecerim, ne serden;
Ne denizlerden, ne gokyiiziinden ama...
Birakmiyor son  gordiigiim, birakmiyor
gecim derdi.
Oymaug, diyorum, zavallr gairin
Goriip gorecegi.
(Macera)

Boylece, O. Veli tabiat1 insanin ve hayatin di-
sinda, soyut bir giizellik olarak degil, insana ve ha-
yata bagli somut bir gerceklik olarak islemis olur.
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Bagka bir deyimle, O. Veli en duygulu ya da ro-
mantik anlarinda bile gergegi unutmaz. Yukariya
bir parcasi alinan «Macera» siirinin onceki iki dort-
liigiinde bu durum daha agik goriiliir.

Hayali yaratiklar bile O. Veli’ye gergegi - ha-
tirlatir. (Bu yaniyla O. Veli oldum olas1 gergekgi
‘bir sairdir.) Sozgelisi, denizkiz1 onun goziinde san-
ki bir balikqidir. Hayat onun igin getin bir kavga-
dir, ama giizel ve sevilesi bir kavga...

O. Veli karamsar degildir. 1940—50 aras1 ¢ogu
toplumcu sairlerimiz gibi o da hayati, diinyay:
insaniar1 sever. Gergi bu sevgi o yillarin yaygin
egilimlerindendir. Ama o, bu egilimi bir 6zenti ola-
rak degil, duyarak benimsemistir. Bundan o6tiirii
de, ne denli gii¢ ve ac1 olursa olsun yasamay: oliime
:yeg tutar, ondan ayrilmag) diislinmez:

Biliyorum, kolay degil yasamak;
Ama igte

Bir oliiniin héld yatagr siwcak,
Birinin saati igliyor kolunda.

Yasamak kolay degil ya kardegler,
Olmek de degil;

Kolay degil bu diinyada ayrimak,
(Yasamak II)
TOPLUMSAL SHRLER :

«Kuyruklu Siir» ile «Cevap» iki kedinin ko-
nugmasinl anlatir. Kedilerden biri cigercinin kedi-
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sidir, oObiiri ise sokak kedisi. Biri varlikli simifi.
obiirii yoksul sinifi temsil eder. Aralarindaki ko-
nusma bu smniflarin birbiriyle iligkilerini ortaya ¢i-
karir. Birinci siir («<Kuyruklu Siir») yoksul simifin
durumunu belirtir:

Uyusamayrz, yollarimiz ayri;

Sen cigercinin kedisi, ben sokak kedisi;
Senin yiyecegin kalayl: kapta;

Benimki aslan agzinda;

Sen agk riiyas: gotiirsiin, ben kemik.

Ama seninki de kolay degil, kardegim;

Kolay degil, hani,

Boyle kuyruk sallamak tanriun ginii.
(Kuyruklu Siir)

tkinci siir —«Cevap» (cigercinin kedsinden so-
kak kedisine)— ise varlikli sinifin yoksul sinif kar-
sisindaki davranmigini gosterir. Bu, bencil ve hoggi-
risliz bir davranigtir. Cikarina dokunulunca ahlidk
kurallarini bile cignemekten c¢ekinmeyen amansiz
bir toplulugun davranis:

Acliktan bahsediyorsun;

Demek ki sen komiinistsin.

Demek biitin binalar: yakan sensin.
Istanbul’dakileri sem,
Ankara'dakileri sen...

Sen ne domuzsun, sen!
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Her iki siir de akla ve diiglinceye, alaya ve
yergiye dayanmiyor. O. Veli, temsili bir yolla, yi-
ruriiliikteki toplum diizenini tagliyor, Bu diizeni belir-
leyen temel iligkilere -sinif catismalarina- 151k tutuyor.
Hakgasini sdylemek gerekirse, bunu bilingle ve
basariyla yapiyor. Esnek bir anlatim, iglek bir dil,
Olciilii bir kurulus, zekice bir kavrayis, bilgili bir
bakig, halk agzindan ve ses uyumlarindan ustaca
bir yaralanig siire saglam ve etkili bir yap: sagh-

yor.

FOLKLORSU SHRLER :

Son Siirler arasinda halk surine o6zenen, daha
dogrusu, bu siire yeni zevki asilamak istiyen iki or-
nek var: «Delikli Siir» ile «Gelirli Siir». fkisi de
daha oOnce bir yerde yayimlanmamis. Belki de sair
bunlar1 eskiden yazmis, begenmeyerek ya da ben-
zerlerinin gordiigli tepkiden yilarak bastirmak iste-
memigtir. Nitekim, Destan Gibi yayimlaninca, bas-
ta Atag olmak ilizere birtakim elestirmenlerin sal-
dirisina ugramistir.

Oysa, iki siire de «kotii» denilemez. Ozellikle,
«Gelirli Siir» hog bir eserdir. Halk tiirkiilerinin de-
yis imkanlarini rahatlikla ve yeni bir anlayisla
kullanir. Tekrarlardan, uyaklardan, ses uyumlarin-
dan iyi yararlanir. Halk dilinin iyi tadim cgikarir.

«Gelirli Siir» de O. Veli halktan bir insanin
-—bu insan kendisi de olabilir— halini tasvir eder.
Onun hem borglu, hem de asik olusundaki aykirilig:
guliinglii bir deyisle dile getirir:
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Istanbul’dan ayva gelir, nar gelir,
Dondiim baktim, bir edal: ydr gelir.
Gelir desen dar gelir;
Giin agirt alacaklilar gelir.
Anam anam,
Dayanamam,
Bu ig bana zor gelir.
(Gelirli Siir)

Sairin o6limiinden sonra Yeditepe dergisinde
(Aralik 1950) «Kevgir» adiyla yayimlanan «Delikli
Siir» de yine parasiz ve kiliksiz bir kisinin hali
tekerlemeye kagan alayl bir anlatigla dile getirilir:

Cep delik, cepken delik,
Yen delik, kaftan delik,
Don delik, mintan delik;
Kevgir misin be kardeglik!

(Delikli Siir)

Her iki siirde de yoksulluk, gecim derdi soz
konusu ediliyor. Ayni1 konuya O. Veli bagka siirle-
rinde de deginir. Destan Gibi'den basgliyarak git-
gide bu teme daha ¢ok yer verir. Sozgelisi, «lginde.
Oliime Yakin, Altindag, Socunun Tiirkiisii, Galata
Kopriisii, Pireli Siir, Macera» adl siirlerde bu teme
rastlanir. Siirlerin bir pargasi ya da biitiinii bu te-
mi isler. Bunu da tabii gormek gerekir. Ciinkii,
yalnizca soziinii ettigi halktan kisiler degil, O. Ve-
li'nin kendisi de epey gecim sikintisi ¢cekmigtir. Bu
sakinta zaman zaman siirlerinde yansimigtir.
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Bir fakir Orhan Veli’yim;
Veli'nin ogluyum,
Tarifsiz kederler icinde.

misralari bir gercegin anlatimidir. 1947 de, Resat
Semsettin Sirer'in bakanlig: sirasinda, Terclime
Biirosu’'ndaki iginden ¢ikarildiktan sonra, bu ger-
cek yildan yila keskinlegmis, sairin son doneminda
goze batar bir hal almigtir. O. Veli okuyarak ka-
zandig! biling kadar yasadigi bu gercegin de etki-
siyle giinden giine toplumculuga yaklagmigtir. Ar-
kadasi Melih Cevdet yaziyor: «Otuzyedi, otuzsekiz
yillarinin Orhan artik ¢ok geride kalmisti. Giin-
den giine iistii bag1 fakirlesiyor ama isine, ugrasina
olan saygisi artiyordu. Siiri ile oldugu gibi yazisi
ile de geriligin amansiz diigman1 kesilmigti» (1).

Yaprak dergisini boyle bir donemde c¢ikarmaga
girigti. «Tek serveti, sevdigi birkag¢ yagliboya res-
mi satarak, yemekten giymekten gecerek isine de-
vam etti» (2). Tirlad sikintilara, tehlikelere kat-
landi. Curnallardan, tehditlerden yilmadi Yigitce
dayandi. Bir dostunun soyledigi ilizere: «Orhan Ve-
liy bircok sathi goriiglillerin  tanmitmak istedikler:
gibi, (Rak: sigsesinde balilk olsam) misramnin derbe-
der, mesuliyetsiz sairi degildi. Evet, uzun zaman-
danberi igsiz ve parasizdl. Biiyliklere yaranmak te-
nezziilinde hi¢ bulunmadig: igin, elinden tutani,
siirlerini armaganlara layik goreni yoktu. (...) Ni-

(1) Son Yaprak, 1.2.1951
(2) Abidin D'no — Yeni Sair, Son Yaprak. 1.2.1951

118



hayet onu oOlime kadar siiriikleyen igkinin ve bo-
hemin kaynag), siiphe yok ki iginde yasadig: sart-
lardir. (...) Biliyorum ki sanatkara, hele Orhan gibi
yarinin sanatinl kuran bir sanatkidra deger ve is
vermesini bilen bir cemiyette, Orhan Veli 36 ya-
sina doyamadan gogilip gitmezdi» (3).

(3) Ayni dergi, «Orhan Velin bashikl1 yazi.
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GENELLEME

OZET

Simdiye degin O. Veli'nin eserlerini teker teker
gézden gecirdim, kisiligini —eserlerine bagl ola-
rak— evrimi iginde gostermege calistim. Simdi de
bu evrimden gikan genel sonuglari belirtmek isti-
yorum. Bunun igin ilkin, buraya kadar soyledikle-
rimi kabaca Ozetlemem gerekecek.

O. Veli edebiyat diinyasina Fransiz sairlerini
(Ronsard, Baudelaire, Verlaine, Rimbaud vb.) oku-
yarak girer. Onlarin, ozellikle de simgecilerin (sem-
bolistler) Tiirkiye'deki izleyicileri arasma katilir.
Arada bir Ahmet Hasim ile Necip Fazil’dan, hatta
Cahit Sitkr'dan esintiler tasiyan, .ama onlardan g¢ok
Ahmet Hamdi ve Ahmet Muhip ¢izgisine yaklasa::
iirinler verir. René Bizet'den, Franz Hellens'den
«miilhem» oldugunu belirttigi siirler yayimlar. Ger-
¢i bunlar pek giizel ornekler degildir, fakat yirmi
iki yvasindaki geng¢ bir sair igin umut vericidir.
Hatta, bazilar1 o giinlere gore oldukga basarilidir.

120



Siirler dlgilii ve uyaklidir, heceyle yazilmigtir. Ama
O. Veli aruzu da, guniin siiri kadar diiniin siirini
de iyi bilir. (Hayyam’dan, Mevlana’dan yaptig1 ru-
bai cgevirileri ile kendi yazdig1 rubaileri, sarkilar:
ve «Efsane» adli giiri bunun belirtileridir.)

1k siirlerinde gegmisi ©zleyis, gocukluk anilar,
sevgiliyi bekleyig, tabiat sevgisi, yalnizlik, umutsuz-
luk, sikint:1 vb. gibi temleri igler. Duygusal, bireysel,
romantik bir tutumu vardir. Gergeklerden ¢ok diig-
leri sever. Misralar1 koyu bir iiziin¢le doludur. An-
latim lirik, dil durudur. Miizige Oonem verilmigtir.
Sifatlardan, geleneksel bigimlerden yararlanilmig
tir.

Bu siirlerden sonra O. Veli'nin ilk yeni siirleri
yayimlanmaga basglar. Bunlar, Garip adl kitapta
toplanacak yikici ve sagirtici Orneklerin Onciileri-
dirler. O siralarda sairin severek okudugu ve etki-
lendigi Breton, Eluard, Soupault, Jacob, Supervielle
adli gergekiistiiciilerin siirleri gibi Olgiisiiz ve uyak-
sizdirlar. Ozgiir kosukla yazilmiglardir. Geleneksel
siirle, edebi sanatlarla, yerlesmig kaliplarla, saira-
nelikle, resimle, hatta miizikle baglar1 koparmis-
lardir. Cilinkii O. Veli «sanatlarda tedahiile taraf-
tar» degildir. «Resmin sadece renk, musikinin sa-
dece ses, siirinse sadece manadan ibaret olmasi»
gerektigine inanir (1). Nitekim, siirleri agik, yalin
ve basit bir kurulugtadir. Sifatlar yok denecek ka-
dar azdr.

Yiirekten cok kafaya seslenirler. Cogunda ince

(1) Aksam, 1.10.1940
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bir alay (ironi) bulunur. Kiigiik insanlarin giindelik
hayat hikayeleri, yolculuk anilari, gocukluk yasan-
tilary, tabiatla iligkiler, savasin kotiiliikleri bel-
li bash konulardir. 1k doénemdeki siirlerde agir
basan hayal, duygu, dram, tabiatotesi (metafizik),
romantiklik gibi o0zelliklerin yerini simdi sirayla
hayat, madde, akil, mizah, tabiat, gerceklik almis-
tir. Ciddilik yerini biyik altindan giilmeye (espri-
ye) ve sasirtiya, bireysellik yerini kisilestirmeye
(tipler ¢izmeye) birakmigtir. Siir ayiklanip kisal-
mig, Japonlarin hay-kay’larini andiran bir kiliga
biiriinmiigtiir. Gelgelelim, bu kiliga bakarak O. Ve-
li'yi Japon taklitgiligiyle suglamak ne denli yersiz-
se, gercekiistiiciillerden aldig1 bazi etkilere bakarak
Fransiz taklitgiligiyle suglamak da o denli yersizdir.
Ciinkii O. Veli aldig1 etkileri kisiliginin teknesinde
yogurarak kendine 0zgii bir birlesim kurmasini bil-
mistir. Bir yazisinda bu tutumunu giizel agiklar:
«Biz Surrealiste degiliz (...) Bizim siirlerimiz mo-
dern Avrupa sairlerinden hig¢ birininkine benze-
mez. Biz Garp sairlerinden ziyade kendi halk sa-
natkarlarimizdan, onlarin siirlerinden, onlarin eda-
larindan istifade ediyoruz.»

Garip O. Velinin ilk siir kitabidir. Basinda O.
Veli'min «siir hakkinda diislinceleri» ni belirten bir
de o6nsoéz vardir. Onsoze gore, siirde «vezinle kafi-
ye birer kayit»tir. «Tegbih, istiare, miibalaga ve
bunlarin bir araya gelmesinden meydana c¢ikacak
bir hayal zenginligi (...) tarihin ag¢ goziinii doyur-
mustur. (...) Eskiye ait olan herseyin, her seyden
evvel de sairanenin aleyhinde bulunmak lazim. (...)
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Siir biitlin hususiyeti edasinda olan bir s6z sana-
tidir. Yani tamamiyle manadan ibarettir. Manéa in-
sanin bes duygusuna degil, kafasina hitap eder...»

Bu ilkelerle O. Veli bir yandan Hececilerin, bir
yandan Ahmet Hasim’in, bir yandan da Nazim Hik-
met’in giir anlayisina tepkide bulunur. Onlarin si-
irine karsi bu ilkelere bagh yeni bir siir kurmaga
girigir. N. Hikmet hapse atildigi, A. Hasim o6ldiigii,
Hece siiri ise iyice yiprandig: i¢in girigsimi hedefine
kolay wvarir. Ayrica, baslangigta politikaya karis-
mamas! da bu kolaylig1 artirir.

Garip, sozii gecen ilkeleri uygulayan siirleri
kucaklar. Bunlar, yukarda ozelligi acgiklanan ilk
yeni giirlerin daha segkin, tutarli, yogun ve c¢arpici
ornekleridir. Genellikle, dil daha bir arinip durul-
mus, kitabi dilden konugma diline daha bir yaklas-
mistir; anlatim daha bir yalinlasmis ve kurulus
daha bir sikilagmigtir; sifatlar daha bir azalmig
(hatta silinmig), mizah ve sasirtma Ogeleri daha
bir artmigtir.

Ne var ki, bu gelisimlere karsihk, Garip ilk
yeni siirlerin bir tagkinligini da bagrinda tasur:
«Eski edebiyatlarin oOgrettigi herseyi», «cgesitli sa-
natlariyla biitiin bir gelenegi atmak»  tutkusu...
Asli aranirsa, Olgiliyli kagirdikga olumsuzlagan bir
tutkudur bu. Her seyden once, imgenin siirden
kovulmas! olumsuz bir davranmigtir. Ciinkii imge
siirin, hatta edebiyatin ¢ok Oonemli bir temel 6gesi-
dir. Gerg¢i imgeye bas vurmamasi O. Veli'yi eski
sairlerden oldugu kadar gercekiistiiciilerden de bir
yerde ayirmigtir, ama siirini de bu temel O6geden
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yoksun birakmigtir. Bunda, geleneksel edebiyatin
araliksiz somiirlip asindirdig1 «sairanesye O. Veli’-
nin duydugu hakl tiksintinin ne denli pay:! varsa,
imgeyle sairaneyi yanliglikla birbirine karigtirma-
nin, giderek es saymanin da o denli payr vardir

Ote yandan, gelenege geri dsnmek ya da gele-
negi ayniyla siirdirmek kadar onu tlimiiyle orta-
dan kaldirmak da olumlu bir davranig sayillamaz.
Oluml!u davranig: Gelenegi devrimci bir tutumla
elestirip 6ziimlemek ve onu gergeklestirilecek ye-
niligin bir sigrama tahtasi olarak kullanmaktir. Bu
bakimdan, O. Veli’'nin —o&zellikle baslangig done-
minde— gelenegi toptan yikmaga, kaldirmaga yel-
tenmesi olas1 bir is degildi: Yoksa, hem siiri kok-
siiz kalacak, hem de teknik imkanlar1 adamakill
daralacaktl. Nitekim daralmigti da. Onun igin, bii
tin asiriligina karsin, O. Veli de gelenekle bagin:
biisbiitiin kesemedi: Hig¢ degilse bir yaniyla halkin
diline, zevkine, hayatina yaslanmaga calisti. lyi de
etti. Clinkii bu galisma onu tam koksiizliikten kur-
tardig1 gibi siirinin de tutunmasina azgok yardim
etti. Bunu goren sairin gelenek karsisindaki sert,
mutlakgl tutumu yavas yavas yumusamaga basladi.
1945 ten sonra gitgide gelenekten, en ¢ok da folk-
lordan yararlanmaga yoneldi.

Vazgecemedigim bu yoneligin bazi iiriinlerini
kucaklar. Gergi Vazgecemedigim genellikle Garip'i
sirdiirtir, ama onu oldukga gelistirir, yumusatir.
Bu yumusama Garip'teki kati ilkelerden —az da
olsa— ayrilisa yol acgar: Kimi siirlerde akil gizgi-
sinden duygu cgizgisine kayilir, mizah ve sagirtma
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birakilir, yer yer uyaga ve sifata bag vurulur, soz-
ciik tekrarlarindan, miizikten yararlanilir. Hepsin-
den Onemlisi, halk siirinin dil ve deyisine zeni-
lir. Bagka tiirli sOylersek: O. Veli ucun ucun gele-
nege yanasir.

Bu smirll yanagsma Destan Gibi’de epey ilerler.
O. Veli halk siirinden yararlanmaga, ona giiniin zev--
kini asilamaga girisir. Fakat soruna salt zevk ag-
sindan baktigl, devrimci bir goriise yaslanmadig:
igin girisiminde tam bir basar1 sagliyamaz. Bundan
Gtiirii kiyicr elestirilerle karsilasir. Otedenberi ken-
disini oven Atag¢ dahi onu yerer.

Yenisinde halk siiriné yonelme egilimi bira-
kilir. Buna karsilik, gelenekle barisma ve Garip’ten
uvzaklagsma egilim# giiglenir. Ayrica, duygusal ve
toplumsal egilimler agirlik kazanir. Yukarda sozu
edilen temlere oOzgiirlik dilegi, yasama sevinci, in-
san sevgisi gibi temler de eklenir, daha dogrusu bu
temler iyice su yiiziine cikar. Giindelik hayatin ve
sokaktaki insanin sorunlar: eskisine gore sgiirde da-
ha genis yer tutar. Gergi siirler bigim yoOniinden
azgok Garip'tekileri andirirlar, ama daha olgun ve
daha Ozgiir bir kuruluslar1 oldugu da gozden kag-
maz. Ustelik, icerikce tek insanin halinden insan-
larin haline dogru bir yonelise taniklik ederler
(Tekilden ¢ogula, bireysel insandan toplumsal in;
sana gecis.)

Bu gecgis Karg’da daha genis ve kesin bir dii-
zeye cikar. Toplumsallik egilimi giderek toplumcu-
luk halini alir. O. Veli enikonu bir iilkii ve eylem
adami olur. Yaprak dergisindeki yazilart ve siir-
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leriyle gericilige ve sOmiriiciilige karsi savagir.
Toplumdaki haksizliklari, bozukluklar: ele alan alay-
lar, taglamalar yazar. Ama, bunlar1 yaparken, ta-
biatla, hayatla olan baglarini gevsetmez. Toplum-
sal yergilerinin yani sira —Yenisi'nde oldugu gibi—
duygu ve tabiat siirleri de kaleme alir. Bu siirler
¢ogunlukla Garip ¢izgisinden epey ayrilmis, kafa-
dan c¢ok yilirege seslenen, tekrarlardan, ses uyum-
larindan yaralanan iiriinlerdir. Bunlarda sair artik
kendi halini halkin haline, toplumun haline bag-
lamig goriinmektedir.

(Buradan da anlasiliyor ki, O. Veli'nin suri
duruk ve degismez bir siir degildir. Birtakim asa-
malardan gegen, belirli bir evrimi olan bir siirdis.
Bu evrimi goz oniinde tutmadan O. Veli'yi toptan
yargilamak dogru olmaz. Onun igin, yélmzca Garip
donemindeki siirlerine bakarak onu oldum olas:
«bigimci, bireyci» bir sair saymak nasil eksik Bir
yargl ise, yalnizca son donemindeki siirlerine ba-
karak oldum bittim «0Ozcii, toplumcu» bir sair say-
mak da Oyle eksik bir yargidir.)

Son Siirler de Kargi'daki toplumcu gizgiyi ie-
ler. Ama onu daha da gelistirerek ve keskinlesti-
rerek. O kadar ki, bu siirlerle, O. Veli'nin kendi
slirecinin doruguna vardig1 sdylenebilir. Fakat bu-
nun sair igin bir son oldugu soylenemez. Ciinku
O. Veli durmaksizin ariyan, kendini geligtiren, hat-
t4 asan bir sanatgidir; onun igin bir son yoktur,
stirekli bir agkinlik vardir. Bu bakimdan, Son Si-
irler sairin vakitsiz 6liumii dolayisiyla yarim kal-
mis bir evrimin belirli bir konagidir. Siirmesi bek-
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lenirken, birdenbire kesilmesi insanin iginde bu-
rukluk yaratan tath bir tiirkiiniin durmasidir, - bit-
mesi degil!..

SONUC

Bu 0Ozetlemenin de gosterdigi tzre, O. Veli «tek
tiirlii» siir yazmamis, ¢esitli agsamalardan gegmigtir.
Durmadan aramis, kendini yenilemis, kisa zamanda
biyiik bir siir seriiveni yasamistir. Dostu Oktay
Rifat'n dedigi gibi: «Orhan Fransiz sairlerinin bir-
kag¢ nesillik siir macerasini kisacik Omriinde yasa-
di. Tirk siiri onun kalemi sayesinde Avrupa sii-
riyle atbasi geldi» (2). «Birkag neslin belki arka
arkaya basarabilecegini bir degismeyi o birkag yilin
icinde tamamladi» (3). '

Bu soz, O. Velimin giir gelisimi kadar, fikir
gelisimi i¢in de dogrudur. Belki O. Veli tam anla-
miyla bir devrim sairi olmamigtir, ama tam anla-
miyla bir siir devrimcisi olmustur. Yalnmizca bir
sair olarak degil, bir aydin olarak da hem kendini,
hem de siirimizi ileriye gotlirmiigtiir. Siirimize ye-
ni konular, sozciikler, goriigler, duyuslar, bigimler
getirmistir. Erken 6lmeseydi daha da getirecekti. O,
yalnizca bir yenilikgi, bir 6ncii degil, bir savasgiy-
d1 da. Nitekim, yeniyi getirmekle kalmamis, eski-
nin ortadan kalkmas), yozlagsmig degerlerin yikil-
mas! icin de 6rnek bir caba géstermistir. Bu yiiz-
den Hececilerin ve eski zevke bagh kisilerin (Ha-

(2,3) Yeditepe 1.12.1950/Vatan, 16.11.1952
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lit Fahri Ozansoy, Munis Faik Ozansoy, Orhan Sey-
fi Orhon, Yusuf Ziya Ortag, Nahit Sirr1 Orik - vb.)
agir saldirilarina, alaylarina, elestirilerine ugramis.
ama yillmamis, direnmis ve savasi kazanmistir.

O. Veli eskiye duydugu tiksinti ve yalinliga
duydugu tutkunlukla siirden imgeyi, Olc¢liyii, uya-
g1, edebi sanatlar1 kovmus, gecgmis «edebiyatlarin
bize Ogrettigi herseyi, biitiin gelenegi atmak» iste-
mistir. Daha ¢ok baslangi¢ yillarinda keskinlesen
ve sonralari yumusayan bu asiri istek siirin teknik
imkénlarin1 daraltmigtir. Buna karsilik, sair isledigi
‘konularla, canlandirdigy kigilerle, kullandig1 soz-
«ciiklerle siirin alanini genigletmigtir. Ahsilmig ve
asinmis temleri, deyisleri, kuruluslar1 kaldirip at-
misg, alan1 yeni ve degisik iirlinlerle doldurmustur.
Siiri sairanelikien, yapmaciktan, siisten, fazlalik-
tan, kliseden temizlemistir. Hasta, romantik duy-
guculugun yerine tabii, akilei bir duyarlk getir-
mistir. Ayrica, siir dilini kitabilikten kurtarmis,
ona konusma dilinin, hatta —az da olsa— argonun
canliligini, giiliimserligini, genisligini asilamigtir.
Stiislii, kaliplagmig, 6zentili anlatimi yikmig; basit,
yalin, acik, yogun anlatimin temelini atmigtir. Oy-
leyken, yalinkathga diigmemis, ¢ogun sadelik igindc
derinlige varmanin, ¢arpicli olmanin yolunu bul-
musgtur. Bundan otiirii de Ata¢’in biiyiik destegini
kazanmistir. (Gergi, bu destekleme O. Veli'nin yiik-
selmesine yardim etmistir, ama ‘onunla birlikte
Ata¢'m da yilikselmesine yardim etmigtir. Oyle ki,
sonunda, O. Veli'nin zaferi Ata¢’m da zaferi olmus-
iur.)



O. Veli surimize yalmzca halkin (sehir halki-
nin) dilini sokmakla yetinmemis, onun 6nce kigile-
rini, sonra da hayatim1 ¢opu eserlerinin konusu
yapmigtir. Siirin fildigi kulesinden sokaga inerek
gunliik hayata ve halk arasina karigmasini, «miiref-
feh ekalliyet»e degil, «fakir ekseriyete» seslenmesini
dilemigtir. {1k dsneminde siirin toplum sorunlaryla il-
gilenmesini iyi kargilamamig, ama son déoneminde bu
kanmisindan gitgide uzaklagmigtir. Halktan insanla-
ra ve onlarin diline, hayatina, zevkine duydupgu
yakinlik zamanla onu halkgl, hatta toplumcu dene-
cek bir gizéiye yoéneltmigtir. Ger¢i bu ¢izginin tii-
miyle popilizmden kurtuldugu, eylem, ogreti ve
diigtince dizeni agisindan —N. Hikmet’'te oldugu
gibi— pgereken derinlik ve geniglige vardi1 one
sirilemez. Fakat hizla oraya dogru gittigi de soz
gotirmez. Ayrica, su nokta da s6z gotiirmez: O.
Veli halka giderken «beylik» e ve toplumculuga gi-
dderken «nutuk»a diigmekten korunmasini bilmis,
baz1 ulkiciler gibi giiri yitirmemigtir.

O. Veli siirimizde 6nemli bir ¢igirin agilmasi-
na onayak olmakla, onderlik etmekle kalmamis,
birtakim sairleri de bu yolda etkilemigtir. Nitekim
Sabahattin Kudret Aksal, Salah Birsel, Cahit Ir-
gat, Behget Necatigil, Mehmed Kemal, Suat Ta-
ser, Necati Cumali, Metin Eloglu, Edip Cansever,
Nevzat Ustiin gibi sairler sozii edilen qgirin —Ga-
rip akimmin— etki alanindan gegmiglerdir. Bu et-
ki, tkinci Yeni denilen hareketin dogusuna kadar
—aga@1 yukar1 on beg yil— slirmiigtir.

Gelgelelim, bu yaygin etkinin —yararlan digin-
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da-— baz1 zararlar1 da olur: Garipgilerin koydukla-
r1 Siirlayicr ilkeler yalnizca teknik imkanlarin ki-
sitlanmasina yol agmakla kalmazlar, siirin birta-
kim ellerde iyice siglagmasina, kolaylagmasina, ka-
liplasmasma da yol acarlar. O kadar ki, giin gelir,
O. Veli dahi bu sonugtan yakinmak geregini du-
yar: «..Ama, bu yeni siir yavas yavas yayilip bir
cok kimse tarafindan da tutulunca is degisti. Geng
okur yazarlar, hattd bu isle ugrasanlar sandilar ki
siir yalmiz kiigiik olaylarin, yalmz alelade bir dille
anlatilmasindan meydana.gelir. Boyle boyle bu basit
lik, bu aleladelik siirin bir tarifi, bir sart1 oldu. Basit-
lik, aleladelik derken belki de biraz insafli davra-
niyorum. Basitlik, alelddelik diyecegime  bogluk,
hiclik desem daha dogru olur (...) Siirimizin. bu
hale gelmesinde galiba bizim neslin biiyik payi
var...» (4).

Gergekten de vaktiyle eski siirin yikilmasinda
biiyiik yarari dokunan garipgi ilkeler zamanla is-
levlerini yitirirler. Gitgide kaliplasarak siirin aya-
ginma dolagmaga ve acgilip serpilmesini kdstekleme-
ge baslarlar. fkinci Yeni hareketi bu sikici duruma
bir tepki olarak dogar. Birinci Yeni’nin siire koydu-
gu agir yasaklari kaldirir: Gergi halkin dilini, zevki-
ni siirden kovar, ama edebi sanatlara da kapiy!
acar. Hepsinden onemlisi, imgeyi yeniden tahtina
oturtur. Ustelik, bunda o kadar ileri gider ki, imge
nerdeyse siirin tek amaci, hatta kendisi sayilir!

Ote yandan, Cumhuriyet déneminde siirimizin

(4) Yaprak, 1949, Sayr1 5
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gecirdigi yenilikleri O. Veli’yle baslatmak ve sinir-
lamak da haksizlik olur. (ikinci Yeni hareketine
katilan sairler yazik ki boyle bir haksizlig1 iglemis-
lerdir: Garip akimina Birinci Yeni, kendi hareket-
lerine . de tkinci Yeni adini takmiglardir!) Neden
derseniz, ondan 6nce N. Hikmet —baska bir goriig
ve yontemle— siirimizde en biiyiik devrimi gergek-
lestirmis, A. Hasim ve Hece siirine en biiyiik dar-
beyi indirmigtir. Bu bakimdan O. Veli’ye (ve ar-
kadaslarina) yolu onun agtig1 soylenebilir. Nitekim,
N. Hikmet hapse atilip da ardillar1 susturulunca.
meydan enikonu bosg kalir. Dolayisiyla, O. Veli’'nin
1si azgok kolaylasir. Hatta, Onceleri, egemen cev-
relerden bu yolda anlayis bile goriir: Politik bir
tavra‘baglanan toplumcu gergekgilerin yerini, N.
Hikmet’in siirine karsi gikan ve basglangigta politi-
kaya karigmayan garipgilerin almasi yararli sayi-
hr. (O kadar ki, CHP'nin gedikli iiyesi ve gayn
resmi elestirmeni N. Ata¢’in dahi garipgileri des-
teklemesinde béyle bir anlayigin da pay: oldugu dii-
suiniilebilir.)

Bunlara kargin, bir yeniligi tutturup siirdiir-
mek zordur yine de. Nitekim, garipgilerden Once
Erciimend Behzad, Miimtaz Zeki, Asaf Halet gibi
onciiler de siirimizi modernlestirmege girismigler,
fakat cabalar1 O. Veli ve arkadaslarininki kadar
yankili olamamisg, geng¢ kusaklarin sirdidrdiigia yay-
gin bir akim kimligi kazanamamigtir. Garipgiler
giglii kisiler olmasalardi, bir «kusak» hareketi ya-
ratmasalardi Birinci Yeni akimi da basariya ulasa-
mazdl. Bu basarida O. Veli'nin pay: biiyliktiir. Ger-
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¢i bu paymn smirlan bir yere degin sgiirimizin ya-
rarma olmugtur, ama bir yerden sonra da O. Veli
giirinin zararma olmustur. Cilinkii kuruculuk hare-
keti ve apansiz gelen 6liim, onun kendi siirini kur-
ma zamanm daraltmigtir. Neyse ki, O. Veli bu ki-
sa zaman! dahi ¢ok iyi kullanmasmi bilmigtir: Yi-
kiciik siirlerinin ardisira  kuruculuk siirleri de
vermistir. Bunlar, onun Ahmet Hagim, Yahya Ke-
mal, Nazim Hikmet, Cahit Sitkr gibi seckin sairler
arasinda yer almasmi sagliyacak yeterliktedir.

O. Veli'nin bir yandan yazilariyla, 6biir yan-
dan giirleriyle yiiriittiigii yenilik kavgasi, Vazge~
cemedigim’le birlikte tavsamaga baglar. Sair artik
yalnizca kavgayr degil, kendi siirini de diigliniir..
Bunu, O. Veli'yi kiyasiya yeren elestirmenler (or-
negin Fahir Onger) bile kabul etmektedir: «Orhan
Veli'nin Garip'teki siirlerinin umumi vasft yikici-
Iik, ayiklayiciliktl. Yeni kitabindaki siirlerin umu-
mi vasiflar! ise daha ziyade yapicilik ve kuruculuk-
tur.» (5). O kadar ki, yikici donemdeki siirleri igin
O. Veli, «simdi onlar1 begenmiyorum,» demekten
cekinmez. «Siirin bir de ustalik denen bir seye da-
yandigmi bilmiyormuguz demek (...) Ama bir ham-
le yapabilmek igin, eskilikten silkinebilmek icin o
siirleri de yazmak lazimdi» (6).

Boylece, durumunun bilincine varan O. Veli
Garip'teki kati ilkelerden ucun ucun siyrilmaga, yi-

(5» Fahir Onger — Vazgecemedifim, Yaratig, 1945,.
sayr 8
(6) Bak: Yedigiin dergisi, 2.2.1947
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kiciliktan yapiciliga gegmege, kendi siirini estetik
yonden daha da gelistirmege calisir. Bu caligma,
birtakim basarili iiriinlerin dogusuna yol agar. In-
celememde ayrintilariyla c¢oziimledigim bu iiriin-
lere bakinca, su tiirlii yargilari haksiz bulmaktan
kendimi alamiyorum: «Orhan Veli, siirlerinde eski
giirle o kadar ugrasti ki kendi sanatinin estetik
yoniiyle ilgilenmeye pek vakit bulamadi (...) Yeni
siirimizin iglev olarak, kurucusu olan bu adam ku-
ramin! yazilariyla degil, bagka iki seyle yapti: Ha-
yatiyla ve siirleriyle (...) Tiirk siirinin kavgasini
kazand), kendi siirinin kavgasimi kaybetti» (7).

Hakcgasinm1 soylemeli: O. Veli kavgadan sonra
oldugu gibi, kavga sirasinda da birtakim giizel siir-
ler yaratmaktan geri durmamigtir. Ayrica, %ura-
minin kavgasii sadece siiriyle degil, yazilariyla da
yapmistir: «Senelerden beri sanat hakkinda bircok
seyler diiglindiigiim, bunlar1 sanatkirane faalivet-
lerimde tatbike calisgtigim yetmiyormus gibi bir
siirii de makale yazdim.» (8).

Gergekten de O. Veli'nin inlii Garip 0Onsozi
disinda Varlik (1940), inkildpgi Genglik (1942),
Demet (1943), Iste (1944), Istanbul (1945), Ulkii
(1945—46), Yaprak (1949—50) dergileri ile Vataa
(1945) ve Ulus (1948) gazetelerinde yiizii agkin ya-
21s1 (9). Yazik ki bunlarin ancak kiigiik

(7) Cemal Slireya — Orhan Veli'nin Yanlhs:, Papi-
rils, Ocak 1967

(8) Yeni Ufuklar, Eyllil/Ekim 1958

(9) Bunlarin dokiimii icin bak: Asim Bezirci — O.
Velfnin Yazdiklari, Papiris, Haziran 1966
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bir boligli —27 tanesi— Nesir Yazilar: adli Kkitaba
alinmis, gerisi dergilerle gazetelerde unutulup kal-
mistir.

Gerek bu yazilari, gerekse siirleri tiimiiyle in-
celeyince su gercegi gormemek elde degil: O. Veli
Tiirk siirinin kavgasi yaninda kemdi siirinin de
kavgasini kazanmay! becermigtir.

Clinkii o, gii¢lii bir yikici oldugu kadar, usta bir
yapicidir da...
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ORHAN VELI ICIN YAZILANLAR

Orhan Veli, gevresinde genis yankilar uyandirmis bir
sairimizdir. Bunu, onun iizerine hazirledifim bu inceleme
dolayisiyla daha iyi anladim. Baktim, Orhan Veli i¢in ga-
zetelerde de dergilerde tir siirii yaz1 cikmis. Bunlarn
unutulup gitmemesi ve inceleyicilere ilerde kaynaklhk
etmesi gerektigini diisiindiim. Bunun igin bir bibliyog-
rafya denemesine giristim. 1lgili kitap, dergi ve gazete-
leri taradim. Sairin kiz kardesi Fiiruzan Yolyapan’da bu-
lunan evrakini gozden gecirdim. Bdylece, asagidaki bibli-
yografyay: elde ettim. Bikliyografyanin tama yaklastigin
saniyorum.

I. ORHAN VELL ILE ILGILI YAZILAR

S.A. — Orhan Veli Ne mi Yapti, Kaynak, 1.12.1952
Fikret Adil — Siirin Anlatmaga Calistif1 Hal, Tan, 4.6.1945
» » — Bir Sairin Oliimii, Yeni istanbul, 17.11.1950
» » — Villon, Dubout ve O. Veli, Yeditepe, 1.12.1950
» » — Cenaze, Yeni Istanbul, 19.11.1960
» » — O. Veli Kamk 1icin, Yeditepe, 15.12.1960
Samet Agaoglu — Asina Yiizler, Meydan, 26.1.1955
Yusuf Ahiskali — Orhan Veli, Ses. 27.1.1951
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Oktay Akbal — Modern Siirimizin Triosu, Uyams, 29.9.1941
» » — Vazgecemedigim Ugzerine Kanmugma, Vakit,
16.4.1945
» » — Sair Dostlarim, Orhan Veli, Varhk, 1.2.1952
» » — Dergiler, Vatan, 25.12.1951
» » — Neslmizin Oncli Sairi, Vatan, 22.11.1953
» » — 22 Y1l Sonra, Varlk, 1.3.1967.
Ustiin Akmen — Atartilan O. Veli, Soyut, Agustos 1963
Sabahattin Kudret Aksal — O. Veli Icin, Papirils, Ocak 1967
Sabahattin Kudret Aksal — Orhan Veli, Vatan, 14.11.1954
Fahir Aksoy — Kiirdiin Meyhanesi, Dost, 1.12.1965
Fahir Aksoy — Birka¢ Ani, Ulus, 12.11.1870
Alptekin — Bir Problem, Istanbul, 1.11.1955
Metin And — Siirimizde Yap1 Ogzellikleri, Forurn, 1.7.1855
Selmi Andak — Veli Kanik, Aksam, 30.11.1863
Melih Cevdet Anday — La Fontaine, Yaprak, 1.2.1949

» » » — O. Veli Kanmik l¢in, Yeditepe,
1.12.1950
» » » — Bizim Orhan, Kaynak, 1.12.1950
» » » — O. Veli’'nin Ardindan, Yaprak,
15.2.1951
» — Anilar, Diinya, 16.111953, 15.10.1953
» » — Ben Senin Dilinim, Aksam,
16.11.1953
» » » — O. Velinin Aktorliigli, Vatan
15.11.1953
» » » — O. Velinin Siir Anlaysi,
Yeni Istanbul, 21.11.1953
» » » —O. Vel Icin Cikan Yazlar,
Aksam, 30.11.1953
» » » — O. Veli 1Igin, Cumhuriyet,
17.11.1962
Sevket Apalak — O. Veli’de Bir Garip, Meltem, Aralg
1968

Talip Apaydin — Orhan Veli Kamk Icin, Yeditepe
15.12.1960

Clneyt Arcayiirek — O. Velinin Kabri 1¢in, Pazar Pos-
tas;, 18.11.1951
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Nurettin Artam — O. Veli'nin Vakitsiz Oliimii, Ulus,.

17.11.1850
Nurettin Artarn -— Rumelihisari'nda Bir Mezar Daha,

Ulus, 19.11.1950
Nurettin Artasm — O. Veli'nin Biitiln Siirleri, Ulus

25.1.1951
» » — Bir Eski Bir Yeni, Ulus, 12.4.1951
» » — Kaybettigimiz Sanatkar, Ulus, 22.1.1.1953:
» » — Siir Kitaplanmnmn «Yenisin, Ulus, 12.4.1947

Sunullah Arisoy — Orhan Veli, Kaynak, 1.12.1950
Sunullah Ansoy — O. Veli'ye Sayg), Varlik, 15.2.1967
Nurullah Ata¢ — Varhk Sairleri, Haber, 22.9.193%7

» » — Yilbasi, Aksamn, 1.1.1938

» » — 1s Olsun Diye, Haber, 5.10.1938
» — Bir Mijlakat, Haber, 30.10.1938
» — Harp Siirleri, Aksam, 7.1.1939

t-

»

» » — Mana, Aksam, 18.2.1938

» » — SUleyman Efendi, Aksam, 11.3.1939

» » — Kalay Zor, Aksam, 22.4.1939

» » — Garabet, Hatber, 5.10.1939

» » — Siir Ve Nazariye, Haber, 12.1.1940

» » — Sairler Arasinda, Haber, 12.4.1940

» » — SOz Sozii Acar, Haber, 17.8.194C

» » — Derkenar, Haber, 10.9.1940

» » — Kalemin Gelisi, Haber, 25.9.1940

» » — Milnekkit Sozleri, Ulus, 18.9.1940

» » — Kezibana Mektup, Haber, 26.4.1940

» » — Edebiyat, Ulus, 13.11.1940

» » — Orhan Veli, Haber, 29.12.1940

» » — Orhan Veli, Ulus, 17.11.18950

» » — Cizgiler, Ulus, 2.12.1950

» » — Okurken, Ulus, 5.1.1951

» » — Karalama, Ulus. 2.2.1851

» » — Orhan Veli Alay Ederdi Sonhavadis,
4.6.1953

» » — Orhan Veli, Sonhavadis, 17.11.1953

» » — Gilince, Sonhavadis, 29.11.1963

137



Nurullah Atag¢ — O. Veli Kank, Icin, Ulus, 30.11.1953

» » — Nesir Yazilary, Sonhavadis, 22.11.1953
Tiirkaya Atadv — Orhan Veli, Miilkiye, 4.12.11952
Oguz Kazim Atok — Garip, Inkilapa Gengclik, 20.9.1941
Ece Ayhan —- Bir Resim Olarak O. Veli, Yazi, Papiriis,

Ocak 1967

S.B. — Siileyman Efendi, Olus, 6.3.1939
Basaran — Diri Taze, Varhk, 1.1.1951
Mustafa Baydar — O. Veli'yi Anarken, Akin, 18.11.1951
Mustafa Baydar — O. Veli'yi Anarken, Akin, 18.11.1951
Fakir Baykurt — Erkenci Orhan Abi, Diinya, 16.11.1953
Niyazi Berkes — Kitaplar, Yurt ve Diinya, Temunuz 1941
Asim Bezirci — Orhan Veli, Gergek, 18.11.1950

» » — O. Veli Kanik I¢in, Yeditepe, 15.12.1960

» » — Ik Siirleri, Papiriis, Ocak 1967

» » — O. Veli'nin Yazdiklari, Papiriis, Haziran
1967

Birgiin Birkac¢ Satirla O. Veli, Yeni Karabiik ,20.3.1953

A. Sevket Bohga — Siire ve O. Veli'ye Dair, Kudret,
18.4.1951

Georges Bonneau — Deux Petits Poems du rien du tout,
istanbul, 4.4.1950

Hiisamettin Bozok — Sizlayan Bir Kalble, Yeditepe,
1.12.1950

Mustafa Borkliice — Yazik Oldu O. Veli'ye, Gergek,
18.11.1850:

Orhan Burian — Kantk, Anday, Rifat Ucliisiine Son Ba-
kis, Ufuklar, 9.10.1952

ibrahim Zeki Burdurlu — O. Velinin Siirlerinde Sifat
Takimlar:, Tiirk Dili, Mart 1969

Inge Biitiin — O. Veli Uzerine, Yeni Ufuklar, Ocak 1959

Edip Cansever — Aglasam Duyar misiniz, Papiriis, Ocak
1967

F. Celalettin — Yeni, Memleket, 12.4.1947

Adalet Cimcoz — O. Veli Kanmik Icin, Yeditepe, 15.12.1960

Tanju Ciizoglu — O. Veli .ve Yapiti, Ozgérii, Aralik 1955
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ibrahim Ciiceoglu — O. Veli’nin Hizmeti, Kaynak, 1.12.1950

Behcet Kemial Caglar — Yazik Oldu Orhan Veli’ye, Vatan,
16.11.1950

D. Cinar — Karsi, Edebiyat Diinyas1, 15.12.194%

Comez — SoOhret Vurgunculari, En Son Dakika, 8.4.1947

tlhan Darendeli — O. Veli Sair Midir? Toprak, 20.9.1945

Hasan lzzettin Dinamo — Siirimizde Apokalips, Yelken,
Haziran 1968

Abidin Dino — Yeni Sair, Yaprak, 15.2.1951

Abidin Dino — Bir Garipseme, Dost, Ekim 1965

Giizin Dino — Hikayeci Orhan Veli, Ufuklar, Mays, 1952

Ayhan Dogan — O. Veli Kanik, Tiirk Sanati, 1.3.1956

Ayhan Dogan — O. Veli’nin Siir Goriisii, Tiirk Sanati, Ni-
san 1956.

Ayhan Dogan — O. Veli’nin Siirinde Temler Ve Uslup, Tiirk
Sanati, Mayis 1956

Mehmet Dogan — Orhan Veli'den Bize Kalanlar, Papiriis,
Ocak 1967

Mehmet Dogan Siirde Konu Ve Anlam, Siir Sanati,
Eyliill 1967

Mehmet Dogan O. Veli'de Fikir Orgiisii, Yeni Dergi,
Nisan 1967

Avni Dokmeci — Yitik, Kaynak, Aralik 1950

Avni Dokmeci — Haftahk Nitlar, Kaynak, Aralik 1952

Turhan Dokmeci — Rakiya Dilekge Siirinin Hikayesi, Kay-
nak, Nisan 1951

Numan Dénmez — Urumeli Hisar1 Mezarliginda, Varlik,
13.3.1968

Taritk Dursun — Hikaye Degil, Kaynak, Aralik 1950

Ahmet Muhip Dranas — Orhan Veli, Kaynak, Aralik 1950

Ahmet Muhip Dranas — Hazin Bir Oliim, Zafer, 16:11.
1950

Bahadir Diilger — Yenisi, Tasvir, 14.4.1947

Kiaus Eder — Orhan Veli, Stuttgarter Zeitung, 9.8.1966

Metin Eloglu — Gitti Gider, Giiney, Kasim 1969

Erciimend Behzad — Garibin Cilesi, Dikmen, 1.8.1941/
1.9.1941
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Muzaffer Erdost — Uzaktan Orhan Veli’'ye Bakmak, Pa-
zar Postasi, 11.11.1857

Muzaffer Erdost — Siir Diline Dogru, Pazar Postas),
16.12.1956

Azra Erhat — Bir Alman Kizi: Orhan Veli I¢in Doktora
Tezi Yazdy, Vatan, 19.3.1058

Tartk Erman — Olenler Kalanlar, Koprii, 1.12.1958

Siikrii Eroglu — Orhan Veli Kanik, Oniig, 1.12.1954

Konur Ertop — O. Veli, May, Kasim 1967

Konur Ertop — Atag¢’a Gore O. Veli, Papiriis, Ocak 1967

Necdet Eruygur — Orhan Veli Ve Yeni Siir, I—III, Yedi-
tepe, 15.4.1956/15.5.1836

Necdet Evliyagil — Orhan Veli Ve Siirleri, Cumhuriyet,
15.11.1950

Necdet Evliyagil — Biitiin Siirleri, Cumhuriyet, 26.2.1851

Sabahattin Eyuboglu — Siirin Garip Kisisi, Yeditepe,

1.12.1951

» » — Yenisi, Yaprak, 15.2.1951

» » — Gece Iginde Orhan, Yeditepe,
1.12.1951

» » — O. Veli Birdenbire, Vatan,
20.11.1853

» » — O. Veli Bogazicinde, Kiic¢iik Der-
gi, Kasim 1952

» » — O. Veli, Yeni Ufuklar, Aralik 1962

» » — O. Veli Kardese Selam. Yeditepe,
15.12.1060

Bedri Rahmi Eyuboglu — Hatiralar, Yeditepe, 1.12.1951

Bedri Rahmi Eyuboflu — Orhan Veli, Varlik, 1.12.1952

Fa. — Cenaze, Yeni Istanbul, 19.11.1850

Fa. — Yalmz Sanat, Yeni Istanbul, 16.11.1953

Bedii Faik — Orhan Veli, Dilnya, 18.11.1950

Sait Faik — Oliim Hi¢ de Fena Sey Degil, Vatan, 16.11.1952

Saif Faik — Orhan I¢in, Vatan, 15.11.1953

Adviye Fenik — Vakitsiz Topraga Diisen Yaprak, Zafer,
18.11.1950

Milmtaz Faik Fenik — Yeni Siir Telakkisi, Vatan, 19.4.1947
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Memet Fuat — Orhan Veli, Yeditepe, 15.12.1953
» » — Gene Orhan Veli, Yeditepe, 1.3.1954
» » — O Veli Kanik Ic¢in, Yeditepe, 15.12.1860
» » — Basarisizhktan Yana, Varlik, 15.12.1961
» » — Garlp'in Iki Baskis1 I—II, Varlk, 1.6.1959/
15.6.1959
H Orhan Velinin Oliimii, Son Posta, 14.11.1950
Orhan Hangerlioglu — Orhan Veli'nin Tiyatro Terciimeleri,
Tiirk Tiyatrosu, Say:1 246
Kenan Harun — Orhan Veli Kamk, Topraga Verildi, Vatan,
18.11.1950 J
Dogan Hizlan — Bir Sair Ustiine, ABC, 12.5.1967
ismet Hullisi — Yazik Oldu, Son Posta, 17.11.1950
Ayhan Hiinalp — O. Veli Kanik, Kaynak, Aralik 1950
Ayhan Hiinalp — O. Veli Kanik, Terciiman, 15.11.1957
Erciiment Genger — O. Veli I¢in, I—III, Varan, 1.2.1?55/
141955 )
Fethi Giray — Oliimiiniin Birinci Y11 Doniimiinde O. Veli,
Pazar Postasi. 18.11.1951.
Naci Girginsoy — O. Veli, Varhk, Ocak 197C
Esen Giirson — Yapay Dil, Karmasitk Tem. Alan, Nisan
1967
Abdiilbaki Gélpinarh — O. Veli Icin, Vatan, 16.11.1952
Vedat Giinyol — O. Veli Kanik Icin, Yeditepe, 15.12.1960
Turhan Giirkan — O. Veli Kamk I¢in, Sonhavadis,
17 11.1953
Turhan Giirkan — O. Veli, Vatan, 16.11.1954
Zahir Giivemli — O. Veli Ve Siirleri, Gengclik, 1.7.1938
Zahir Giivemli — Arkasindan, Varlik, 1.1.1951
Erol Giiney — Biiyiik Bir Sair Oldii, Istanbul, 16.11.1950
T. I. — Vazgecilmemis S$iirler, Ulus, 19.3.1945
T. I. — Siir Kitaplarinin Yenisi, Ulus, 12.4.1947
T. I. — Edebi Bir Dergi Ve Bir Yanls, Ulus, 28.1.1945
Atilla ilhan — Kitabe-i Seng-i Mezar, Gercek, 18.11.1950

» » — O. Veli Ve Takimi, Yelken, 1.12.1962/Mav.,
1.7.1955
» » — O Veli Kanik lIcin, Yeditepe, 15.12.1960
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Atilla Ilhan — O. Veli'ye Kars: Oktay Akbal, Kaynak,

1.6.1955
ihsan Istk — Miitercim O. Veli, Yeni Meram
BK. — Orhan Veli'nin Hatirasina Miirmet Edelim, Pa-

zar Postasi:, 13.4.1952

Kadircan Kafli — O. Veli Ve San’at:, Yeni Sabah, 29.11.195¢

Kadircan Kafli — O. Veli Ve Eski Siir, Yeni Sabah,
27.2.1951

Kadircan Kafli — Siirde Eski Ve Yeni, Yeni Sabah,
21.1.1951

Mevliit Kaplan — Orhan Veli, Kaynak, 1.12.1955

Mehmet Kaplan — Birdenbire, Tiirk Yurdu, Mart 1960

Mehmet Kaplan — Istanbul’'u Dinliyorum, Istanbul, 1.5.1954

Kemial H. Karpat — Contemporary Turkish Literature,
The Literary Review, 1960 — 1961 S. 289 -— 294

Mehmet . Kemal — Kiirdiin Meyhanesi, Dost, Eyliil 1967

Nazim Kemal — Iki Garip Ortasinda, Yeni Sabah, 12.3.1951

Nazim Kemal — Albert Camus Ve Orhan Veli, Yelken,

Say1 38

Celaleitin Kismir — Orhan Veli I—II, Yeni Konya,
22.11.1950/23.11.1950

Neyzen Tevfik Kolayli — O. Veli'nin Oliimii, Vatan,
18.11.1950

Ahmet Koksal Karsr'y1 Okurken, Edebiyat Diinyas:,
1.1.1950

Ahmet Kdksal O. Veli'nin Unutulan Bir Siiri, Sairler
Yapragi, Aralik 1956.

Muhtar Koriik¢ii — O. Veli’'nin Siirleri, varhk, 1.2.1951

Muhtar Koriik¢cii — Manzum Nasreddin Hoca Fikralari,
Varlik, 1.4.1952

Samim Kocagotz Nasrettin Hoca’ya Dair, Nokta, .
15.4.1851 T

Samim Kocagtz O. Veli'yi Anarken, Yeni Ufuklar,
1.11.1953

Siikran Kurdakul — O. Veli'ye Ait Bir iki Nokta, Kaynal,
1.2.1951
Semsettin Kutlu — O. Veli Kanik, Cumhuriyet, 15.11.1963



Nihat Kuslu — O. Veli Kanikin Hususiyetleri, Kaynsk,
1.12.1950

Yusuf Mardin — Orhan Veli, Ulus, 19.11.1950

Nermin Menemencioflu — Dagda Ates Yakanlar, Yedite-
pe, Eyliil 1969

Osman Mazlum — Biitiin Siirleri, Papiriis, Mart 1968

Necat Mecit — Kusaklar Ve Siirimiz, Soyut, Nisan 1970

Berna Moran — O. Veli'nin Yol Tiirkilerinde Ton Degl-
siklikleri, Yeni Ufuklar, 1.7.1960.

Rauf Mutluay — Ozlemleriyle Orhan Veli, Papiriis, Ocak
1967

Yasar Nabi — Orhan Veli, Varhik 1.1.1851

Dogan Nadi — Merak, Cumbhuriyet, 29.11.1950

Nizamettin Nazif — O. Veli Icin, Son Telgraf, 16.11. 1950

Behcet Necatigil — Almancada O. Veli, Tiirk Dili, Ocak
1967

Ayse Nur — O. Velinin Biitiin Siirleri, Yeni Istanbul,
10.1.1951

Ayse Nur — O. Veli'nin Giiliisii, Yeditepe, 1.12.1951

Ayse Nur — O. Veli Nasil Anibr, Yeni Istanbul, 23.11.1958

A. Ferhan Oguzkan — O. Veli Ve Terciime Siir, Varlk,
1.2.1951

Ahmet Oktay — O. Veli’'nin Yeri, Mavi, 1.1.1955

Muvaffak Sami Onat — Orhan Veli, Zafer, 10.12.1950

Muvaffak Sami Onat — O. Veli'nin Biyografisi, Varlik.
1.1.1951

Fahir Onger — Vazgecemedigim, VYaratis, 213.4.1945

Fahir Onger — Orhan Veli, Hayat:, Yenilik, 1.12.1953

Orhan Seyfi Crhon — Kralin Elbisesi, Haber, 24.10.1940

Orhan Seyfi Orhon — Siir Tenkidi, Akbaba, 12.9.1940

Yusuf Ziya Orta¢c — Yaziklar Olsun, Akbaba; 28.3.194Q

Fikret Otyam — Gel Gel, Kardesim Orhan, Diinya, 1.12.1953.

Halit Fahri Ozansoy — Bilyiik Soézler, Son Posta 10.5.1947

Halit Fahri Ozansoy — Kalitan Disina Cikanlar, Son Pos-
ta, 7.6.1947

Halit Fahri Ozansoy — H. Fahri Ozansoy Diyor ki, Ak-
sam, 27.2.1939



Vedat Oz — Garip Siirleri Antolojisi, Hizmet, 14.7.198

Kemal Ozgilr — Neler Dediler, Kaynak, 1.12.1950

Kemal Ozgiir — Orhan Veli, Zafer, 19.11.1950

Lutfi Ozk6k — Isvec Mektubu, Yeditepe, 1.4.1953

Riza Rifat Oztoprak — O. Veli'nin Siirlerindeki Gelisme-
ler, Cagdas, Nisan 1964

Yiiksel Pazarkaya — Almancada O. Veli, Tirk Dili, Nisan
1967

Yitksel Pazarkaya — O. Veli Kanik Uzerine, Yeni Dergi,
Nisan 1867

Saffettin Pinar — Vazgecemedigim, Dofus, Ocak 1946

Sevket Rado — Orhan Veli'nin Yeni Kitabi Dolayisiyle.

Aksam, 25.11.1949

» » — Orhan Veli, Aksam, 16.11.1950
» » — Bir Sairin Arkasindan, Aksam, 22.11.1950
» » — Sair Ne Demek Istiyor, Aksam, 5.9.1953

Oktay Rifat — O. Veli Icin Kaynak, 1.12.1950

» » — O Veli Icin, Yeditepe, 1.12.1960

» » — O. Veli'nin Ardindan El Ele, Yaprak,
15.2.1851

» » — Yarma Cevrili ki Tiirk Yazan, Yeditepe,
15.11.1952

» » — O. Veli, lleri'Sair, Vatan, 16.11.1852
» » — Diisiinen Sair, Vatan, 15.11.1953
Dogan Rusenay — Yeni Neslin Tenkidi, Hamle, 1.11.1940
Ziya Osman Saba — Vazgecemedigim, Varhk, 15.4.1945
Ziya Osman Saba — Yenisi, Varhk, 1.5.1947
Sadun G. Savci — O ve Gblgesi, Vatan, 16.11.1850
Mehmet Salihoglu — O. Vel Kank, Ilgaz, Eylil 1967
Mehmet Salihoglu — O. Veli, Tiirk Dili, Aralik 1871
Aclan Sayilgan — O. Veli l¢in, Kaynak, 1.12.1950
M. Sir1l — Destan Gibi, Ses. 13.11.1846
Nahit Sirm — Yenisi Icin, Tanin, 10.4.1947
Sahap Sitku — Bir Olim YildSniimii, Akin, 23.11.1951
Sabri Esat Siyavusgil — O. Veli'nin Biitiin Siirleri, Yen:
Sabah, 18.1.1951
Halil Soyuer — O. Veli Hanik, Defne, Say: 3, 1968
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ilhami Soysal — Istanbul, Sonhavadis, 17.11.1953
Cemal Siireya — O. Veli'nin Yanlsi, Papiriis, Ocak 1967
Nurettin Safgil — Sere Serpe, Yenilik, Kasim: 1966
Sabih Sendil — Orhan Veli Kamk, Kaynak, 1.12.1950
Sabih Sendil — Br O. Veli Vardi, Su, Kasun 1965
Muhsin Sener — Orhan Veli, Yeni Dergi, Afustos 1971
Muhsin Sener — O. Veli'de Deyis, Oziin, Subat 1972
M. Siril — Destan Gibi, Ses, 13.11.1946
Ulkit Tamer — Hani Bir Kitap Vardi, Papiriis, Ocak 1967
Cahit Tanyol O. Veli’ye Dair, Yeni Sabah, 24.11.1950
Cahit Tanyol — Yeni Siirin Cikmazlari, Cumhuriyet,
15.9.1954
Erciiment E. Talu — O. Veli'ye Yazik Oldu, Son Saat,
18.11.196¢ -
Cahit Sitki Taranci — Tamdifim O. Veli, Kaynak, 1.12.1950
Cahit Sitki Taranci — Sair O. Veli, Son Yaprak, 1.2.1951
flhan Tarus — O. Veli Kanik I¢in, Yeditepe, 15.12.1360
Suat Tagser — Demek Oldiin Ha, Zafer, 19.11.1950
» » — Gel de Yanma, Yeditepe, 1.12.1950
» » — Uc Sey, Kaynak, 1.12.1950
ilhan Bedri Tek — En Son Cikan Siir Kitaplari, Tan,
25.5.1945
Sabahattin Teoman — O. Veli f¢in, Varhk, 1.1.1951
. Tomris — Fransiz Siiri Antolojisi, Papiriis, Ocak 1967
Faruk oprak — O. Veli'den Kalana Bakalim, Kaynax,
Subat 1954
Faruk Toprak — Lamto'da Bir Gece, Papiriis, Ocak
1967
Faruk Toprak — Q. Veli Kanik Icin, Yeditepe, 1.12.1960
. Faruk Toprak — Kimimiz Oldik, Kimimiz Nutuk
Soyledik, Yon, 18.11.1966
. Faruk Toprak — Ozanlar Ne Yapt1? Yeditepe, Tem-
muz 1969

Furuzan Hilsrev Tokin — Orhan Veli, Kaynak, 1.12.1952
Firuzan Hiisrev Tokin — Yeni S$iire Dair, Dofus, Ma-
yis 1945

¢ oo o o
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Flrozan Hilsrev Tokin — Yalin Sozlii Sair, Yeditepe,

15.11.1952

Fiiruzan Hiisrev Tokin — Orhan Veli, Son Havadis,
17.11.1953

Ulunay — Yazik Oldu Siileyman Efendiye, Yeni Sabah,
16.11.1950

Turgut Uyar — Bir Siirden, Sakal, Papiriis, Kasim 19638
Turgut Uyar — O. Veli Ustiine Birkag S¢z, Giiney, Ka-

sim 1969
Muzaffer Uyguner — Orhan Veli'nin Siir Ustiine Diisiin-
siinceleri, I—IV, Varhk 15.11.1959,

1.2.1960
» » — 0. Veli Ve Dil, Pazar Postasi,
21.12.1958
» » — O. Veli Ve Dil, Tirk Dili, 1.12.1960
» » — O. Velide Halka Doniik Ogeler,
Tiirk Dili, Aralik 1971
Suat Uzer — O. Veli Ve Nesir Yazilari, Hisar, Haziran

1953

Hikmet Ulgen — O. Veli, Aksam, 16.11.1953

Hikmet Ulgen — O. Veli, Yeni Istanbul, 21.11,1953
Nusret Diso Ulkii -— Kirk Giin Kirk Gece Diigiin, Varlik,

1.8.1967
Va—Niu — O. Veli Kanik, Aksam, 16.12.1949
Va—Nu — Dort Ehemmiyetli Sairimizden Birini Kay-

bettik, Aksam, 17.11.195¢:
Va—Nu — Orhan Veli'nin Yeni Kitabi Miinasebediyle, Ak-
sam, 7.4.1947
Adnan Veli — Agabeyim Orhan Veli Kamk, Tiirk Tiyat-
rosu, 1.5.1953
» » — Karpuz Kurabiye, Vatan, 15.11.1953
» » — O. Veli Ile Beraber, Vatan, 4.11.1951
» » — Kardesim O. Veli, Vatan, 14.11.1951
» » — Helal Cimento, Diinya, 16.11.1953
Oktay Verel — Erken Gidenin Ardindan, Son Telgraf,
1711.1950
Cavit Yama¢ — Vazgegemedigim, Tanin, 16.11.1950
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Umit Yasar — Orhan Veli, Yelpaze, 16.1.1953

Cemil Yener — Ahmet Hasim, Orhan Veli Kanik, Tirk
Dili, 1.1.1960

Arif Yesari — O. Veli, Iste Babiali Ekim 1950

Can Yiicel — O. Yeli’nin Sairligi. Yeditepe, 15.11.1953

II. ORHAN VEL{ I1CIN YAZILAN SI{iRLER

Yusuf Ahiskali — Isa, Ses, 27.1.1951

M. Turgut Akin — O. Veli'ye Mektup, Kaynak, Aralik 1951

Muzaffer Aratul — O. Veli (Sana Ne Olmus, 1962, S. 19)

Ziya Baksan — O. Veli'yi Sevmeyenlere, Kaynak, Ara-
ik 1950

Basaran — Orhan Veli Igin, Yeditepe, 15.11.1952

Fakir Baykurt — Kars),, Kaynak, Aralik 1951

Erciimend Behzad — Cilelim, Yeditepe, 1.12.1950

Ferruh Canik — Orhan Veli, Kaynak, 1.12.1950

Kemal Cal — Gidis O Gidis, Kaynak, 1.12.1950

Mesut Defne — Kendi Eserleriyle, Yesil Tiirkiye, 1.6.1955

Ilhan Devvar — Kitabe-i Seng-i Mezar, Ses. 19.7.1943

Salih Dinger — O’ Veli’siz Diinya, Kaynak, 1.12.1951

Melih Ergin — Kitabe-i Seng-i Mezar, Varlik, 15.2.1967

Coskun Ertepinar — Bir De Orhan, Kaynak, 1.12.1967

Fikri Gayret — O. Veli lcin, Kaynak, 1.12.1951

Bedri Gider — O. Veli, Varlik, 1.12.1950

Ali Giindiiz — Susan Pinar, Kaynak, 1.12.1951

Turhan Giirkan — O. Veli Icin, Sonhavadis, 17.11.1953

Mustafa Sitki Giinemre — Orhan Veli'ye, Kaynak, 1.12.1950

Halim Giizelscn — Otopsi, Vatan, 16.11.1952

Omer Giizlendi — 1Istanbul, Ajans Tiirk Siir Antolojisi,
1951

Cahit Irgat — Birisi, Kaynak, 1.12.1952/Irgatin Tiirkiisii,
1969, S. 110

Sabutay Karahasanoglu — Veli Tekerlemesi, Kaynak,
1.12.1952

Cemal Kirca — Tugba Agaci, Kaynak, 1.12.1950
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Tevfik Kubilay — Orhan Veli’ye Telgraf, Yeditepe,
15.11.1952

Nazim Hikmet — Slavya Kahvesinde Sair Dostum Tav-
fer’le Yarenlik, Yon, 26.11.1965

Fuat Ofsin — Bit, Kaynak, 1.12.1951

Fikret Otyam — Aft, Diinya, 1.12.1951

M. Ali Ozdemir — O. Veli’ye Mektup, Yiikselis, Aralik 1950

Nurettin Ozyiirek — Garip’li Siir, Varlk, 1.12.1950.

Osman Turgut Pamirli — O. Veli, Kaynak, 1.12.1952

Oktay Rifat — Agit, Varhk, 1.12.1950

Oktay Rifat — Pembe Yali (Karga lle Tilki, 1954, S. 43)

Mehmet Salihoglu — Orhan Veli'ye (Bana Sensin Yasa-
mak, 1966, S. 76)

Lasse Soderkerg — Orhan Veli'yi Diisiiniiyorurn (gev.
Liitfii Ozkok), Yeditepe, 1.4.1853

Hicri Sen — Rumelihisar1 Uzerine Siir, Kaynak, 1312.1950

Sabih Sendil — Orhan Veli'ye, Kaynak, 1.12.1951

Ozer Tan — Oliimiinden Sonra Yasamak, Giiney, Kasim
1954

Zafer Hiisnii Taran — Orhan’a, Varhk, 1.12.1950

Sabahattin Topaloglu — O. Veli'ye, llgaz, 1.8.1967

Mehmet Ali Tiirksever — O. Veli, Zafer, 19.11.1850

Muzaffer Uyguner — Mezartasi Kitabesi, Kaynak, 1.12,19561

Muzaffer Uyguner — Orhan Veli, Kaynak, 1.12.1952i

Nazan Yasliviran — Garip Orhan, Kaynak, 1.12.1950

Umit Yasar — Beni Unutma, 1968, S. 89—90, 156

Yazikusu — Senin Igin, Kaynak, 1.12.1952

Can Yiicel — Dumanin Dogrusu, Yeni Dergi, Mart 1966

III. ORHAN VEL!I ILE YAPILAN KONUSMALAR

Yiirilk Celebi — Orhan Veli'ye Alt1 Sual, Aksam, 15.1.1947
Bahadir Diilger — O. Veli Konusuyor, Tasvir, 21.3.1947

Ertugrul H. Erbil — Orhan Veli lle Bir Konusma, Ana-
dolu, 9.2.1947
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Sait Faik — Raki Sisesinde Ballk Olmak Isteyen Sair,
Yedigiin, 2.2.1947

Sait Faik — Onunla, Yeditepe, 1.12.1951

Sadettin Gokgepinar, O. Veli Diyor Ki, Aksam, 31.10.1940

Kandemir — Sair O. Veli Diyor ki, Edebiyat Alemi,
23.7.1949

Emin Karakus -— Orhan Veli Ile Miilakat, Resimli Hafta,
1.10.1938

Nihat Kuglu — Orhan Veli, Oktay ve Melih Cevdet Ile Sa-
nat Uzerine Konustuk, Kaynak, 1.5.1950

S. R. — O. Veli Ile Siire Dair Bir Konusma, Aksam,
1.10.1940
— Siir Oliiyor mu? Orhan Veli, Melih Cevdet ve Ok-
tay Rifat Soyliiyor, Ulus, 30.12.1937

IV. HEM ORHAN VELI'YE, HEM DE SIIRLERINE
YER VEREN ANTOLOJILER
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SECMELER 1ICIN ACIKLAMA

O. Velinin siirleri, daha ©¢nce de belirtildigi gibu,
Biitiin Siirleri adli kitapta toplanmistir. Basim  hakki
Varlik Yaymnevi'nce satin alinan bu kitap, yedi bdliimden
meydana gelmistir: «llk Siirler, Garip, Vazgegemedifim,
Destan Giki, Yenisi, Karsi, Son Siirler.»

«Secmelern icin her béliimden ancak ii¢ siir alabil-
dim. O. Veli’'nin tiim siirlerini pkumak isteyenler adi1 ge-
cen kitaba bakmald:riar.

«Secmelern e verdigi izinden ve gosterdigi anlayistan
otliri sayin Yasar Nabi'ye tesekkiir ederim.
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LK SIIRLER

GUN DOGUYOR

Dili ¢oziiliiyor gecelerin,
Golgeler kacigiyor derine,
Alip sihrini bilmecelerin

Giin doguyor sehrin iizerine.

Korkarak gekl’aliyor bacalar,
Giin doguyor sehrin iizerine,
Bakwyorlar giiniin gozlerine
Gozleri uykulu atmacalar.

Sallwyarak dallarin: kavak
Yiikseliyor her giinkii yerine,
Giin dodguyor gehrin iizerine,
Mavi bir 1sikla agararak.

Giin doguyor gehrin iizerine,

Renk renk hacimle doluyor her yer.
Daliwyor dagimik yiizlii evler

Hala yanan sokak fenerine.



Toprak kimildiyor yavag yavas,
Giin doguyor gehrin iizerine,
Bembeyaz gece ciceklerine
Sabahla diigiiyor bir damla yas.

Ve bir deniz hiicumu halinde
Giin doguyor gehrin iizerinde,,

KUS VE BULUT

Kugcu amca
Bizim kugumuz da var
Agacirmiz da.
Sen bize bulut ver sade
Yiiz paralik.

TEREYAGI

Hitler amca!

Bir giin de bize buyur.
Kakiiliinle bwyiklarina
Anneme gostereyim.
Kargihik olarak ben de sana
Mutfaktaki dolaptan agirip
Tereyagr veririm.
Askerlerine yedirirsin.



GAR1P

KITABE-! SENG-1 MEZAR

Higbir gseyden cekmedi diinyada
Nasirdan cektigi kadar;

Hattd cirkin yaratddigindan bile
O kadar miiteessir dedildi;
Kundurast vurmadagt zamanlarda
Anmazdr ama Allahin adm,
Giinahkdr da sayimazd.

Yazik oldu Siileyman Efendi'ye.
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II

Mesele falan degildi oyle,

To be or not to be kendisi i¢in;
Bir akgsam uyudu;
Uyanmaywerdi.

Aldilar, gotiirdiiler.

Yikand:, namazr kilind:, gomiildii.
Duyarlarsa oldiigiinii alacaklilar
Haklarin: helal ederler elbet.
Alacagina gelince...

Alacagr yoktu zaten rahmetlinin.

III

Tiifegini deppoya koydular,
Esvabini bagkasina verdiler.
Artik ne torbasinda ekmek kirintis,
Ne matrasinda dudaklarimin izi;
Oyle bir rizigar ki,

Kendi gitti,

Ismi bile kalmad: yadigdr.
Yalmiz su beyit kald,

Kahve ocaginda, el yazisiyle:
«Olim Allahin emri,

Aynlik olmasaydi.»s



BAYRAM

Kargalar, sakin anneme soylemeyin!
Bugiin toplar atilirken evden kacip
Harbiye Nezaretine gidecegim.
Soylemezseniz size macun alirim,

Simit alirim, horoz gekeri alirim;

Sizi kayik salincagina bindiririm kargalar,
Biitiin zipziplarimi size veririm.

Kargalar, ne olur anneme soylemeyin!
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ANLATAMIYORUM

(Moro romantico)

Aglasam sesimi duyar misiniz,
Masralarvmda;

Dokunabilir misiniz
Gozyaglarima, ellerinizle?

Bilmezdim sgarkiarin bu kadar giizel,
Kelimelerinse kifayetsiz oldugunu
Bu derde diigmeden once.

Bir yer wvar, biliyorum;

Her geyi soylemek miimkiin;
Epiyce yaklagmisim, duyuyorum;
Anlatamiyorum.



‘Fo11

VAZGECEMEDI!GIM

DEGIL

Bilmem ki nasil anlatsam;
Nasud ,nasil size derdimi!
Bir dert ki yiirekler acis,
Bir dert ki diigman bagina.
Goniil yarast desem...
Degil!

Ekmek paras: desem...
Degil!

Bir dert ki...

Dayamilir gey degil.

TREN SESt

Garibim;

Ne bir giizel var avutacak gonlimii
Bu gehirde,

Ne de bir tamidik cehre;

Bir tren sesi duymaya goreyim

ki goéziim,

ki cesme.



ISTANBUL TURKUSU

Istanbul’da Bogazici'nde,

Bir fakir Orhan Vel'yim;

Veli'nin ogluyum,

Tirifsiz kederler iginde.
Urumelihisarv’na oturmugum;
Oturmug da bir tirkii tutturmugum:

«Istanbul’'un mermer taglary
Bagtma da konuyor, konuyor aman, martt kuglar:,
Gozlerimden boganir hicran yaglari;

Edalvm,

Senin yiiziinden bu halim.»

«lstanbul’un orta yeri sinama;
Garipligim, mahzunlugum duyurmayin anama;
El konugur, sevigirmis; bana ne?

Sevdali’'m,

Boynuna wvebdlim»

Istanbul’da, Bogazici'ndeyim;
Bir garip Orhan Veli,
Veli'nin oglu;

Tarifsiz kederler icindeyim.
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DESTAN GIB1

YOL TURKULERI

«Hereke’den c¢iktim yola,

Selam verdim sagda sola,

Haydi, benim bu diinyaya garip gelmig sairim,
Yolun acik ola!»

Izmit sokaklar: yaprak icindeydi;

Bir agagr bir yukar.

Sonbahar;

Bagimda, unutamadigim sehrin havasi;
Dilimde hep oralarin garkilari;
Ellerim ceplerimde,

{zmit sokaklar: yaprak icindeydi.
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«lzmit’in kopriisii betondur beton,
Nasil kadrin bilmez yaninda yatan,
Sensin gece giindiiz goéziimde tiiten.

Yiiregim yaniktir, cigerim delik,
Of, of kemirir bagrimi of, ince hastalik.»

Arifiye!

Sofor durdu, Enistitii Mektebi dedi,
Siileyman Edip bey Miidiiriin adz.
Bir yol da burada duralim;
Ellerinde mnasir, yiizlerinde nur,
Yarina iimitle yiiriiyenlere

Bir selam uguralim.

«Ada yolu kestane
Aman dokiiliir tane tane.»

Ada demek, Adapazar: demek;
Kadehler gige olur Cark’in baginda;
Zaten efkdrlisin,

Ayagimr denk al, sekerim.

«Hiikimat oniinden gecgtim,
Oturdum bir kahve ictim,
Hendek’te bir giizel gordiim,
Yavuklumdan vazgectim;

Hendegin yollar: tagtan,
Sen c¢ikardin beni bagtan.»
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Sabahlar: erken kalkiiwyor yolculukta;
Dogan giinege kars,

Dertler biraz daha unutulmus,
Gurbete biraz daha aligilmag,

Yapilacak igler diigiiniiliiyor.
«Gerede’ye vardik, giinlerden pazar
Kaldirimlarda yosmalar gezer;
Bilmem, bu gurbetlik me kadar uzar.

Yiiregim yamktir, cigerim delik,
Of, of, kemirir bagrim: of, ince hastalik.»

Zonguldak yolunday:z,

Daglarin tepesinden,

Birdenbire denizi gorecegiz.
Denizi gokle bir gorecegiz.

Simdl riizgdrlart gelecek wuzaktan.
O yolcu, biz yolcu,

Simadl riizgdrlariyle Opiigecegiz.
Giinegli bir giinde,

Masvavi gorecegiz Karadeniz'i.
Balkaya’dan Kapuz’a kadar,

Karig karig biliriz biz bu gehri;
Eki'nin cicekli bahceleri

Rihtima komiir tasiyan vagonlariyle;
Poydos saatlerinde yollara dokiilen
Soluk benizli insanlariyle.
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«Siyah akar Zonguldagin deresi;
Yiizkaras: degil, komiir karas;
Boyle kazanilir ekmek parasi»

Gemiler vard: limanda gemiler
Her biri yeni bir ufka gider.
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YEN!S!

TAHATTUR

Almimdaki bicak yaras:

Senin yiiziinden;

Tabakam senin yadigdrin;

«lki elin kanda olsa gel» diyor,
Telgrafin;

Nasil unuturum seni ben
Vesikal: yarim?
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SERE SERPE

Uzanmip yatwermis sere serpe;
Entarisi siyrilmig, hafiften;

Kolunu kaldirmig, koltugu goriiniiyor
Bir eliyle de gogsiinii tutmus.

I¢inde kétiiliigii yok, biliyorum;

Yok, benim de yok ama...

Olmaz ki!

Boyle de yatimaz ki!



ALTINDAG

Altindag, Ankara’'min arka tarafinda kurulmus bilyilk bir
fakir fukara mahallesidir. Sabaha karsi biitiin Altindag
rilya goriir.  Burada, sadece, bir gen¢ lazla bir lagamtr
mn riiyasini, bir de sucunun tiirkiisiinii okuyacaksimz.

Biri bir koca gorur riiyasinda;

Yiiz lira maagh kibar bir adam.

Evlenir, gehire tagimirlar.

Melktuplar gelir adreslerine:

Senyuva apartman:, bodrum katz.

Kutu gibi bir dairede otururlar.

Ne camagira gidilir artik, ne cam silmeye;
Bulagiksa kendi bulagiklari.
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Cocuklar: olur, nurtopu gibi;

Elden diigme bir araba satin alinir.
Kizilay Bahcgesi'ne gidilir sabahlari;
Kumda oynasin diye kiiciik Yimaz.
Kibar cocuklar: gibi.

Ldagamciuin hamam riyasidir
Riiyalarin en giizeli.

Uzamir yatar gobek tagina;
Tellaklar gelip dizilir yanibagina.
Biri su doker,

Biri sabunlar;

Elinde kese sira bekler biri.

Yeni miigteriler girerken iceri,
Lagamca,

Pamuklar gibi c¢ikar digar.



KARSI

KARSI

Gerin, bedenim, gerin;
Dogan giine kars:.
Duyur, duyurabilirsen,
Elinin kolunun giiciinii,
Ele giine karg.

Bak! Diinya renkler ic¢inde!
Bu giizel diinya icinde
Sevin sevinebilirsen,
Insanhigin haline karg.
Durmadan igleyen saatlerde
Digli digliye kars;
Diglilerin arasinda,
Giigsiiz giicliiye karg,
Herkes bir geye kars
Kiiciik hamm, yataginda uykuda,
Riiyalarina karg.

Gerin, bedenim, gerin,
Dogan giine kars:.
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GUN OLUR

Giin olur, alir bagrmi giderim,

Denizden yeni c¢ikmig aglarin kokusunda.
Su ada senin, bu ada benim,

Yelkovan kuglarimin pesi sira.

Diinyalar vardwr, diigiinemezsiniz,
Cicekler giiriiltiiyle acgar;
Giiriiltiiyle c¢ikar duman topraktan.

Hele martilar, hele martiar,
Her bir tiiylerinde ayri teldg!..

Giin olur, bagrma kadar. mavi;
Giin olur, bagtma kadar giines;
Giin olur, deli gibi...



ISTANBUL'U DINL{YORUM

1stanbul’y dinliyorum, goézlerim kapali;
Once hafiften bir riizgar esiyor;

Yavas yavag sallaniyor

Yapraklar, agacglarda;

Uzaklarda, ¢ok uzaklurda,

Sucularin hi¢ durmiyan cingiraklary;
Istanbul’u dinliyorum, goézlerim kapal.

Istanbul’y dinliyorum gézlerim kapaly;

Kuglar geciyor, derken;
Yiikseklerden, sirii siri, cighk cighk.
Aglar cekiliyor dalyanlarda;

Bir kadimin suya degiyor ayaklar;
Istanbul’v dinliyorum, gozlerim kapalu.
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Istanbul’u dinliyorum, gozlerim kapal;
Serin serin Kapal: Carg;

Cwvil civil Mahmutpasa;

Giivercin dolu avlular.

Cekic sesleri geliyor doklardan,

Giizelim bahar riizgirinda, ter kokulari;
Istanbul’u dinliyorum, gézlerim kapals.

Istanbul’u dinliyorum, gozlerim kapaly;
Bagimda eski dlemlerin “sarhoglugu,
Log kayikhaneleriyle bir yalz;

Dinmig lodoslarin ugultusu iginde
Istanbul’u dinliyorum, gézlerim kapal.

Istanbul’u dinliyorum, gézlerim kapali;
Bir yosma geciyor kaldirimdan;
Kiifiirler, sarkudar, tiirkiiler, ldf atmalar.
Bir gey diigiiyor, elinden yere;

Bir giil olmali;

Istanbul’u dinliyorum, gozlerim kapali.

Istanbul’v dinliyorum, gézlerim kapal;
Bir kus ¢irpiniyor eteklerinde;
Alnin sicak me, degil mi, biliyorum;

. Dudaklarin wslak mt, degil mi, biliyorum;

174

Beyaz bir ay doguyor, fistiklarin arkasindan
Kalbinin vurusundan anliyorum;
Istanbul’u dinliyorum, gozlerim kapal.



SON SIIRLER

MACERA

Kiigiiktiim, kiigiiciiktiim,
Oltay: attim denize;

Bir iigiigiiverdi baliklar,
Denizi gordiim.

Bir ucurtma yaptim, telli duvakl:;
Kuyrugu ebem kugag: renginde;
Bir salwerdim gokyiiziine;
Gokyiiziinii gordiim.

Biiyiidiim, igsiz kaldim, a¢ kaldim;
Para kazanmak gerekti;

Girdim insanlarin igine,

Insanlar gérdiim.
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Ne ydrdan gecerim, me sersen;

Ne denizlerden, me gokyiiziinden ama...

Birakmiyor son gordiigiim, birakmiyor
gecim derdi.

Oymug, diyorum, zavallr gairin

Goriip gorecegi.

BIRDENBIRE

Her gsey birdenbire oldu.

Birdenbire vurdu giin 51§t yere;

Gokyiizii birdenbire oldu;

Mavi birdenbire.

Her gey birdenbire oldu;

Birdenbire tiitmeye baglad: duman topraktan,
Filiz birdenbire oldu, tomurcuk birdenbire
Yemis birdenbire oldu.

Birdenbire,

Birdenbire,

Her gey birdenbire oldu.

Kz birdenbire, oglan birdenbire;
Yollar, kiwrlar, kediler, insanlar...
Agk birdenbire oldu.

Seving birdenbire.
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DALGA

Mesut sanmak i¢in kendimi

Ne kdgit isterim, ne kalem,
Parmaklarimda cigaram,

Dalar giderim mavisinden igeri.
Karsimda duran resmin.

Giderim, deniz ceker;

Deniz cerek, diimya tutar.
Ickiye benzer bir sey mi var,
Bir gsey mi var ki havada
Deli eder insani, sarhog eder.
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Bilirim, yalan, hepsi yalan;

Taka oldugum, tekne oldugum yalan;
Sularin kaburgalarimdaki serinligi,
Iskotada uguldayan riizgdr,

Haftalarca dinmeyen motor sesi,
Yalan.

Ama gene de,

Gene de giizel giinler gecirebilirim;
Gecirebilirim bu mavilikte.

Suda yiizen karpuz kabugundan farksiz,
Agacin gokyiiziine vuran aksinden,

Her sabah erikleri saran bugudan,
Bugudan, sisten, agktan, kokudan...

II

Ne kadgit yeter ne kalem,
Mesut sanmam igin kendimi.
Bunlarin... hepsi fasafiso.

‘Ne takayrm, me tekneyim.
Oyle bir yerde olmaliyim
Oyle bir yerde olmalhwym ki,
Ne karpuz kabugu gibi,

Ne 51k, ne sis, ne bugu gibi...
Insan gibi.
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KITAPLARA GIRMEYEN

SHRLER



KITAPLARA GIRMEYEN SiiRLER

Bunlar, Orhan Veli/ Biitiin Siirleri adli kitapta yer
almayan iiriinlerdir. Kimisi, sairin saghfinda dergilerde
giknmustir: «Sicilyall Balikgi» (Genglik, 15.5.1938), «Lakir-
dilarim» (Varhk, 15.10.1939). «Ben Orhan Velin (Inkilapg
Genglik, 15.8.1942). Kim'si sairin Ollimiinden sonra ya-
ymmlanmistir: «Canan» (Yeni Dergi, 1.2.195]), «Efsanen
(Nokta, 15.2.1951), «Biraktifim Sehirn (Varlik, 1.8.1952),
«Bayraky (Papiriis, Ocak 1967). Kimisini ise ben O. Ve-
li'nin evraki arasinda buldum: «Saheserim, Manzara, Se-
yahat, Kiigiik Bir Kalp, Eleji, Ihtiyarhk, Bebek Suite’in.

Begenmedigi ic'n O. Veli'nin bu siirleri kitaplarina al-
madif1 diisiiniiletilir. Fakat, kendisi Oliip gittigine gore,
bunlarin belgesel ve tarihsel bir deger .kazandiklarnm da
sz gotiirmez. Bu bakimdan, topluca yayimlanmalarinda
yarar vardir.

Bu yararin saglenmasina izin veren sairin kiz kar-
desi Fiiruzan Yolyapan'a tesekkiir borg¢luyum.
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EFSANE

Bir zamanlard: bu gamhdnede bir dem vard:
Gece sahilde sular fecre kadar caglard:

O cagutiyla beraber dogiiniirken def u cenk
Bir giines dalgalar iistiinde dogar rengdrenk

Mavi bir gokyiizii titrerdi giizel bir histe
Rindler mugbecgeler mest biitiin mecliste

Ve o haletle biitiin kahkahalar magmelegir
Dilde Yahya Kemal’in garkist Sehndmelegir

O guriiltiyle sular calkalamir caglard:
Bir zamanlard: bu gamhdnede bir dem vard:

Lakin artik o hayal dlemi bir efsdne
Ses sada yok bu degil sanki o devlethdne
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CANAN

Cdndn ki Degiistasyon’a gelmez,
Balikpazarin’a hig¢ gelmez.

SARKI (1)

Feldal: bulmadr bir tirli derd ii mihnetten
Ne tiirlii atege yanmig goniil muhabbetten
Miireccah olmad: divdnelik bu hdletten

Ne tiirlii ategse yanmig goniil muhabbetten

SARKI (2)

Dem bezm-i visdlinde hebd olmak igindir
Camvm senin ugrunda fedd olmak icindir
Nabzim helecdinimda sedd olmak igindir

Cdmim senin ugrunda fedd olmak icindir

Bardak boganmir bencileyin dolmay: bilmez
Benzim gibi yaprak sararip solmay: bilmez
Hi¢ bir gey canimca fedd olmayr bilmez

Camim senin ugrunda fedd olmay: bilmez.

(1) Bu sarkiy1 Refik Fersan bestelemistir.
(2) Bu sarkiy1 Suphi Ziya bestelemistir.



IHTIYARLIK

(Franz Hellens’den miilhem)

Benim, bardagwn, siirahinin
Oniimiizdesin; rengin ucmus.
Bu, eski sevdigim bir durus.
Elin iginde benimkinin,

Icelim! Madem omriimiiz hog
Gecmig, tatmamisiz ayrilik;
Madem mne bardagimiz kirik,
Madem ne de siirahimiz bos.

Bir giin ikimizden birimiz
Icmek veya doldurmak icin
Burada olmuyabiliriz.
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SEYAHAT

(René Bizet'ten miilhemY

Her yam yolculuk dolu gok yiiziinde
Altindan kuglarmun gurpinigt var.
Domniiyorlar bir manzaramin iistiinde;
Soluk, giil rengi bir giinle doniiyorlar.

Hangi liman veya adaya bu gidig
En canli cirpumiglar kanatlarinda?
Denizde ne bir yelken, ne bir iirperis;
Biitiin zenci kirallar oli bu anda.

Gidecekler beyaz kopiikten izinde
Uzak, agir ve cok uzak bir vapurun
Birden belirecek hepsinin goziinde
Manzaras:, Yafa'min ve Singapurun.

Sonra, sabahlarin en wmuhayyelini
Geri getirecekler bu ucuglarinda

Ve anlatacaklar hikdyelerini

Hazzin en biiyiigiini duyan ruhuma.
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SICILYALI BALIKCI

Yiiz sene sonra bugiinkii diinyadan

Bir tek insan kalmadigr giin,

Sicilya sahillerinde yagsiyan balikc:

Bir yaz sabah: aglarimi atarken denize

O zamankinden daha genis gok yiiziine bakip
Benden bir misra maridanacak

Sark: halinde;

Bu diinyadan, Mehmet Ali isminde bir gairin
Gelip gectigini bilmeksizin

Bu giizel diigiincenin
Olmiyacagindan eminim
Fakat medense bu ig

Benim pek tuhafima gidiyor.

(Agustos 1937, Ankara)

185



SAHESERIM

Agik oldugum zamanlarda
Siir yazmak adetim degildir.
Halbuki asil gaheserimi

Onu en ¢ok sevdigimi
Anladigrm zaman yazdim.

Onun i¢in bu giiri
1k 6nce ona okuyacagim.

(Eyliil, 1937, Ankara)
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BEBEK SUITE'l

(Sekiz parcadan miitesekkildir)
Yol

Diizdiir.

Uzerinden tramvay geger.
Adamlar gecer
Kadwnlar gecer.

Kadinlar

Kadwnlar...

Aksam, sabah
Tramvay: beklerler
Rejinin oniinde..

Yesil

Sevdikleri renk
Yesildir.
Ellerinde

Yemek cikinlar.



Vatman

Hep karstya bakar
Cwgara igmez
Vatman

Omiir adamdar.

Peyzaj

Evler, diikkanlar, duvarlar;
Komiir depolari,

Deniz;

Catanalar, mavnalar, kayiklar.

Deniz

Denizi kim sevmez
Ustiinde ve kenarlarinda
Balik

Tutulduktan sonra.

Bahkgilar

Bizim balikcdar
Kitaplardaki balikgilar gibi
Sarku

Bir agizdan soylemezler.

Senin Evin

Biitiin bu yollardan
Tramvayla gegilir.
Halbuki senin evin
Daha otededir.

(Ekim, 1037, istanbul)
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BIR SEHR! BIRAKMAK

Bu gehirde yagmur altinda dolagilir
Limandaki mavnalara bakip

Sarkilar mairildanilir geceleri.

Bu gehrin sokaklar: c¢oktur,

Binlerce insan gelir gider sokaklarinda...

Her akgam cayima getiren
Ve bir beyaz Rus olmasina ragmen
Hoguma giden garson kadin bu gehirdedir.

Bu gehirdedir

Valsler, fokstrotlar arasinda
Suman’dan Brams'dan
Parcalar c¢aldigr zaman doniip
Bana bakan ihtiyar piyanist.

Dogdugum koye miigteri tasiyan
Sirket vapurlart bu gehirdedir.
Hatiralarim bu gehirdedir.
Sevdiklerim,

Olmiiglerimin mezarlarz.

Bu gehirdedir igim, giicim
Ekmek param.

Pakat biitiin bunlara mukabil
Yine budur bagka bir gehirdeki
Bir kadin yiiziinden
Biraktigim gehir..
(18 Kasim 1937, istanbul):
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BAYRAK

Ey bir muharebe meydaninda
Avuglart kanimla dolu,

Kafast govdemin altinda,

Bacagr kolumun iistiinde,

Cansiz uyuyan insan kardegim!
Ne adwn: biliyorum,

Ne giinahin.

Ihtimal ayni ordunun neferleriyiz,
Ihtimal diigman.

Belki de tanirsin beni.

Ben Istanbul'da sark: soyleyen
Tayyareyle Hamburg’a diigen,
Majino’da yaralanan,

Atina’da acliktan olen,
Singapur’da esir edilenim.
Alinyazime kendim yazmadim.
Bununla beraber biliyorum,

O yaziyr yazanlar kadar olsun,
Cilekli dondurmanin tadini,
Cazbant sesindeki sevinci,
Meshur olmanin azametini.
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Sen de nimetler tamrsin biliyorum;
Caydan, simitten,’

Kalinca bir paltodan gayr.
Zeytinyagl: enginar, kremal: keklik
Bir kadeh

Black and white viski,

K1l pranga kizil cengi bir esvap.

Yirmi yllik caligmanin

Bir kurgunluk hiikmii varmasg,

Hayata

Harkof bolgesinde atilmakmais masip;
Aldirma.

Biz bir bayrak getirdik buraya kadar;
Onu daha ileriye gotiiriirler;

Su diinyada topu topu

Iki milyar kigiyiz,

Birbirimizi biliriz.
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LAKIRDILARIM

1914 de dogdum
15 de konugtum
Hald konuguyorum.

Lakwrdilarim ne oldu,

Gok yiiziine mi gitti?
Belki de hepsi geri gelecek
Tayyare bicimine girip
1939 da.

_Allah varsa eger

Bagka bir gey istemem ondan.
Bununla beraber istemem
Ne Allahin olmasina,
Ne de igimin
Allaha kalmasmna.
(Eyliil 1939)



RESIMLER

Hicbiri ona ait degil,

Fakat ne hazin isimleri var

Su resimlerin:

«Nisan sabahiy,

«Yagmurdan sonra»

Ve <«Dansoz».

Balctikca aglamak geliyor icimden.

(Nisan 1940)

MANZARA

Kargr evin arkasindan ay dogdu.
Aksam serinligi ikt

Tramvay sesleri geliyor,

Deniz kokusu geliyor uzaktan.
Manzaradan pek fazla miitehassisim.

(Nisan 1940)
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BEN ORHAN VEL}

Ben Orhan Veli,

«Yazik oldu Siileyman Efendiye»
Misra-r meghurunun miibdii..
Duydum ki merak ediyormugsunuz,
Hususi hayatima,

Anlatayvm:

Evveld adamwm, yani

Sirk hayvan: fildn degilim.
Burnum var, kulagim var,

Pek bicimli olmamakla beraber.



Bir evde otururum,

Bir iste calisirim.

Ne bagimda bulut gezdiririm,
Ne sirtimda miihrii niibiivvet.
Ne Ingiliz kiralr kadar
Miitevaziim,

Ne de Celdl Bayar'in

Sabik ahir ugagr gibi aristokrat.
Ispanagr cok severim.

Puf boregine hele

Biterim.

Malda miilkte goziim yoktur.
Vallahi yoktur.

Oktay Rifat’la Melih Cevdet’tir
En yakwn arkadaglarim.

Bir de sevgilim vardir pek muteber;
Ismini soyleyemem,

Edebiyat tarihgisi bulsun.
Ehemmiyetsiz geylerle de ugrasirim
Meggul olmadigim ehemmiyetsiz
Sadece iideba arasinda.

Ne bileyim,

Belki daha bin bir huyum wvardar.
Amma ne lizum var hepsini siralamaya?
Onlar da bunlara benzer.
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KUCUK BIR KALP

(Jules Supervielle’'den miilhem)

Asvaltin izerinden

Bisikletle gecen kizin
Bacaklarimin arasinda

Bir giivercin ¢irpinmada

Ve kiigiik bir kalp..

Kiiciik bir kalp carpmadadar.

ELEJ}

(Philippe Soupault’dan miilhem)

Sakir efendi,
Koltukc¢u,

Oldii.

Diin

Gece

Cerkesgte.

Gitti,

Oldii;

Cerkegte oldii, gitti.



BIRINCI BASIM ICIN
Yazilar



ORHAN VELI
KANIK’IN SIHIRLERI

MUZAFFER UYGUNER

1967 yilinin baslarinda Orhan Veli ile ilgili li¢ kitap
birden yayimlandi. Bunlarin ikisi benim, iigiinsiisii de
Asim Bezirci'nin. Iki kitabim hakkinda ben konusacak
degilim eltette. Belki konusanlar bulunur. Bezirci’'nin
kitabl, Orhan Veli Kamik (Sairligi) ilizerinde duracagim
Kitabin dis kapaginda «Orhan Veli Kanik - inceleme»n de-
niyor. I¢c kapaginda ise «Orhan Veli Kamk (Sairligi)n, Ikin-
cisi daha dogru geliyor bize. Ciinkii, Bezirci, Orhan Ve-
l'nin yalnizca sairligi ilizerinde durmus, onun bu yanini
incelemis. Diizyazilar1 ile Yaprak’taki yazilar1 izerinde,
oykiileri iizerinde de durmak gerekiyor elbette.

Bezirci’'nin «Orhan Veli Kanik» adlh kitabi, Orhan
Veli’'nin hayatina kisaca deginen (2 sayfa) bir giris ile
basliyor. Bundan sonraki boliimlerde 1lk siirleri, Garip,
Vazgecemedigim, Destan Gibi, Yenisi, Karsi, Son Siirleri
ele alinmistir. Ik siirleri iki kiimeye ayiriyor Bezirci:
Eski sirler, yeni siirler. Eski siirler, Orhan Veli'nin eski
anlayisa dayanarak yazilan siirleridir. Bu siirler, o an-
layis icinde hi¢c de kiicimsenmiyecek basarili siirlerdir.
Orhan Veli Kanik adli kitabimizda bu hususu belirtmis-
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tik. Bezirci ise, ayrakildigi sayfa olanaklari iginde bu
siirler lizerinde daha fazla durmakta, bunlarin temlerini,
diger sairlerin siirleri ile yakinlhiklarini  belirtmektedir.
Bu siirler hakkindaki yargisi ise sOyle Ozetlenebilir: «O.
Veli'nin edeb'yat hayatina girerlzen ne kadar hazirhikli ve
giicli oldugunu gostermektedirn bu siirler. Bezirci, eski
siirlerin yanminda yeni siirleri de incelemekte ve bunlarin
baz1 acemiliklerle dolu ilk galismalar oldugunu belirt-
mektedir. Bunlarn Garip adli kitabina almadig1 gibi, son-
rakilere de almamasi, Orhan Veli'nin bu siirleri bir yana
ittigini de gostermektedir. Bezirci, ilk siirleri arasinda
olup da Biitiin Siirleri'ne ahnmayan on siiri oldugunu
sdylemektedir. Bunlar, Eleji, Seyahat, Bebek Siiiti, Ihti-
yarlik, Saheserim, Bir Sehri Birakmak, Kiiciik Bir Kalb.
Resimler, Manzara, Hayat Boyle Zaten (s. 7).

.. Bezirci, Orhan Veli'nin siirini incelerken zaman SsI-
rasin izlemistir. Ilk sirlerinden sonra, yukarda da degi-
nildigi gibi sirasiyle kitaplarini incelemis, son siirlerini
de ayrica degerlendirmistir. Buna goére Orhan Veli'nin si-
irinde, en sonunda dortli ayirim yapar: Garip’e bag-
lanan siirler, duygu ve doga siirleri, toplumsal siirler,
folklorsu siirler. Garip'ten basliyarak ortaya ¢ikan bu
belirlenme dogrudur. Garip siirleri «yiirekten ¢ok kafaya
seslenirler. Cogunda ince bir alay (ironi) bulunur. Kii-
<ik insanlarin giindelik hayat hikayeleri, yolculuk ani-
lar;, cocukluk yasantilari, tabiatla iliskiler, savasin kotii-
likkleri bellibagh kcnulardirs (s. 64). Boylar1 kisadir.
Hayat, madde, 2kil, mizah. doga, gergeklik on plandadir.
Halk diline ddniik siirlerdir tunlar_ Duygu ve doga siir-
leri ise daha c¢ok duyguya yaslanir, dogay: ocldugu gibi
vermeye yOnelir. Toplumsal siirler, Onceleri bireyler uze-
rinde durulurken sonradan toplumla ilgili, gogulla ilgili
konulara yer vermekle gelisen s'irlerdir. Bu siirler Yenisi
adl kitabina giren baz1 siirlerle baslar, daha dogrusu
bu siirler Yenisi adli kitabin yayimlandig yillarda yazil-
maga baslamistir. Duygusal siirler de bu dénemde be-
lirlenir, bu kitapta bel'rli olarak goriiliir. Folklorsu siir
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Destan Gibi ile baslar ve son siirlerinden bir ikisi de
bu kiimede yer alir.

Bezirci, onun toplumsal siir konusunda bir «ideoloji-
ye, bir iilkilye baglanmaya kadar» gittigini soyliiyor (s.
55). Bunu kamitlamak icin de Yaprak’in iigiincii sayisinda
yayimlanan Yasayan Sanat ve Lettrisme adli yazisindan
sunlar: alir kitabma: «$ekil bakimindan tiirli imkanlar:
denemis olan Tiirk siirinin de, bir diitnya goriisline bag-
lanmas1 lazim. Ustelik bu goriis, ileri bir goriis, cagimi-
za yarasir bir goriis olmahdirn. Bu satirlarda «goriis» iin
ne oldugu pek belli degil, ama, Bezirci, baska yazilar1 da
anarak cnu sosyalizin‘n igine sokuyor. Son zamanlarda
yazdif1 yazilarda ve siirlerde boyle bir fikri bulmak belki
miimkiindiir, fakat bunun, Bezirci'nin sOyledigi gibi, bir
hareket haline geldigini sdyleyemeyiz. Yasasaydi belki
Oyle olabilirdi, ama aksi de olabilirdi, Nasil lsendi yaratti-
g1 siirin, «Garip, siirinin sinirlarin1 sonradan asmis, onun
baglarint koparms ise bdyle bir yonelisten de donebilir-
di. Yaprak dergisini g¢ikardig1 halde, onu bir eylem sairi,
eylem kisisi olarak degerlendiremeyiz gibi geliyor bana.
Toplumun insanlarini, kdétii yanlariny, aksayan yonlerini
gostermesi bunun igin yeter olmasa gerek.

Bezirci, zaman siralamasi esasina gore degerlendiri-
yor Orhan Veli'nin siirini. Boylece teliren ve gelisen
yonlerini ortaya koyuyor. Bu arada onun temlerini de
belirtiyor. Bezirci'nin bu yontemi Orhan Veli’yi degerlen-
dirmede basarili cluyor. Temlere gore yapilacak bir ince-
lemiede, cnun siirini degerlendirmede bir yontem olarak
diisiintiletilir. Boyle tir degerlendirmede tiemlerin gelis-
mesi ortaya konulur, Belki br baska inceleyici de bu
yontemle degerlendirmeye gidebilir ilerde. Nitekim, Yeni
Dergi’'nin yarismasi dolayis.yle, Yiiksel Pazarkaya’nin bir
baska yoOntemle degerlendirmeye gittigi anlasihiyor, Orhan
Veli hakkinda daha ne yazldi Kki..

Kitap, 6zne}! bir acidan yvapilan bir degerlendirme de-
gildir, Bezirci, nesnel h'r goriisle degerlendiriyor Orhan
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Veli’nin siirini. Vardif1 ve Ozetledigi sonuglara katihyoruz.
Ancak, toplumsal siirler konusundaki goriiste biraz fark-
I bir goriisteyiz.

Kitabin 6nemli bir boliimii de bibliyografyadir. Yenlt
Dergi'de yayimlanan bu hélimde noksan bulduklarimizi
daha ©Once bildirmistik (10 yaz, 2 antoloji, 1 kitap). Be-
zirci, Yeni Dergi’deki yayimdan sonra ¢ikan yeni yazilari
ve kitaplar1 da eklemis buraya. Fakat eskilerden bazilari
var ki gozden kagmus (...)

Bezircinin Orhan Veli Kanik adl kitabi nesnel de-
gerlendirmeye giizel bir 6rnektir. Oteki yonlerini (diiz
yaz1 ve Oykiiler ni) de degerlendirmesini beklemeliyiz) (...)

(vVarlik, 1. 8 1967)

ORHAN VELI KANIK

(inceleme — Asm Bezirci)

DOGAN HIZLAN

Bizde biyografi ve monografi tiirlindeki eserler ¢ok
azdir. Bir sanatcinin ve eserinin ayrintilarina inilmez.
Asim Bezirci’nin Orhan Veli'si, sair hakkinda hazirlanmis
ilk genis monografi calismas1 sayilabilir. Elestirmen Be-
zirci, Orhan Veli'nin hayatini, siirinin ortaya c¢ikisini, ge-
lismesini, etkilenmesini ve etkilemesini kronolojik olarak bir
inceleyici titizligi ile ortaya koymaya colismis. O. Veli’nin ki-
siligini anlatirken birbirinden ayr:1 degerlendirilmesi imkan-
s1z olan Garip liggenin'nde Tiirk edebiyatindaki yerini belir-
tiyor. Yazar kitaba Orhan Vel’nin kisa hayat hikdyesi ile
basliyor. Sair'n 1926 dan Oliimiine kadarki siir seriivenini
kitaplarina gore ayr1 ayr1 Ozetliyor, degerlendiriyor, yar-
giiyor. Bezirci sairi c¢ofunlukla ortami icinde incelemis,
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boylece sainn siire tasladifl, siirini siirdirdiigi yillarda
Tiirk siirindeki cesitliligi  goOrebiliyor, sairi bu ortam
icinde nereye oturtabilecegimizi kestirebiliyoruz. Inceleme
Orhan Veli'nin tditiin siirlerini okumus olanlara yeni de-
gerlendirme agilar1 sunmakla birlikte, siiri hi¢ bilmiyen-
lere de gerekli ilk yalin bilgiyi vermektedir. Asim Bezir-
ci, Orhan Veli incelemesinde baz1 ozellikleri, Ggeleri bulup
bunlar1 degerlendirerek tutarlh bir sonuca ve yargilamaya
varmaktan cok, sairin her kitabini ayr1 ayr1 bir tamtma,
bir Ozetleme yazisi niteliginde sunuyor, bunun sonucunda
da yer yer ayni seyleri sOyleme tehlikesine diisiiyor. Bu
yargilama yontemi okuyucuyu yoruyor. incelemenin 6nem-
li bir yam eserin sonuna konulan «Orhan Veli Bibliyograf-
yasidirn. Biblyografya calismasinin bundan sonraki ince-
leyicilere yararli tir kaynak olacag kanisindayim,

(Varhk Yilligi, 1968)

ASIM BEZIRCP'NIN
IKi KITABI

HALUK AKER

Orhan Veli Kamik en yeni kitabi Bezirci’'nin. Orhan
Veli Kamk iizerine bir inceleme. Orhan Veli ve arkadas-
lar1 Tirk siirinin telli kir doneminin onciileri idi, Ayrica
siirimizi genis Olciide etkilemisler ve belli bir siire o
yolda siir yazmanin zorunluguna cogu genci inandirmis-
lardir. Tiirk siirinin kelli bir doneminde egemenlik kurai
bir sairin incelenmesi, derinligine kavranmasi gereklidir.

Asim Bezirci Orhan Veli'yi incelemekle kuskusuz iyi
bir is yapiyor. Kitab1 iistiine tiirli bakimlardan durulabi-
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1ir, begenilir ya da begenilmez ama Bezirci’nin kendisi ca-
lismus olmakla, sorumluluk yiiklenmekle elestirmemiz igin-
de kendi ayrik yanimi koruyor, boylelikle saygi duyulasi
davranisimi sirdiriiyor.

Asim Bezirci Orhan Veli'nin tarihsel siir geligimini yan.
sitmay1 temele almis, incelemesini ona gore diizenlemis.
Basta O. Veli'n'n ilk siirleri ele alimiyor, onlarin yazildig
donemdeki siir anlayislarina kisaca deginiliyor. Sonra sira-
siyla Garip, Vazgecemedigim, Destan Gibi, Yenisi, Karsi
kitaplar1 ele alimiyor. O. Veli’nin kitap halinde toplaya-
madif1 son siirleri iizerinde duruluyor. O. Veli’nin kendi
siir evrimi okura iletilmege calisihiyor. Yazar genelleme
-boliimiinde O. Veli’nin siir evminin kisa bir 6zetini ve ca-
lismasinin sonucunu, kendi yorumunu ekliyor. Kitabin so
nuna O. Veli i¢'n yazilan yazilarin bir bibliyografyas: da
eklenmis.

Bundan bes alt1 yil Oncesi i¢in konusulsayd: Asim Be-
zirci’nin bu kitak:1 tegenilir, iistiine olumlu seyler sdylenir-
di. Saktncalar iistiine durmak, eksiklerini kurcalamak pek
onemli goriinmezdi. Bugiin igin eksikleri Onemli oluyor.
Ciinkii o giinden bu yana bizde elestiri drnekleri gittikge
artiyor, artmasiyla da elestiriden beklediklerimiz konusun-
da daha bir titizleniyoruz.

Bence Bezirci'nin eksiklikleri sunlar: Orhan Veli’nin
siirimize getird gi yenilikleri ¢ok genel br planda ele aliyor,
onun aym siir seriiveninde birlik oldugu arkadaslarindan
ayrimini kurmuycr. Cliinkii asil o zaman getirdikleri yapi
icipnde kisilikleri belli olacaktir.

Orhen Veli siirine yazar sanki O. Veli giinlerinde yasi-
yormusuz gik! bakiyor. O giinden bu yana gegen giinler he-
saba katilmayinca da edeb’yatin siiren, degisen, devinen
warhiginmi zedelivor. Bugiinkii siir begenisinden O. Veli’nin
degericndirilmesinin «s yasadigimiz giinler icin» anlaminin
cok daha Onemli olacag1 ve edebiyat1 yiiriiten dizgesinde
tutacagi unutuluyor.
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Asim Bezirc! elestirmesini, begendigi, dogruladig1 ya—
zarlarin ciimlelerini (diisiincelerini) kullaninakla yiiriti-
yor. Ama kendisi aldif1 bu ciimleleri, diisiinceieri dayanak
olarak kullanmakla yetiniyor. Onlar1 agmiyor, yorumlami-
yor. Omegin Ata¢ zamaninda yapilan bir degerlendirmeye
¢ok birsey katinayip onu yinelemenin ne anlam tasiyabi-
lecegini diisiinmiiyor. Bu tiirli kullanislar1 onu bir cesit
kolay yola sokuyor, Elestirmesi dipnotlu elestirme oluyor.

Sonug: Bezirci’'nin uzun yillar elestirme  sorunlar:
tizerinde nasil galistigini, aman bilmez yorucu bir gabaya
katlandigini biliriz. Bizler bugiin LOdyle konusabiliyorsak
bunu biraz Bezirci gibi Ata¢ sonrasi nesnel elestirme
anlayisina yonelen elestirmenlerimize borcluyuz. Haklarini
her zaman vermeye hazirizz. Ama Bezirci gibi c¢aliskan, bu
yolda ¢ok emefi gegmis Lir yazardan da elestirmesimi
artik asmasini beklemeik. onu bu yolda uyarmak da hak-
kimiz olmahdir.

(Yordam, Yaz 1867, say1 15)
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1927'de Erzincan'da dogan Asim Bezirci, dlizenli yaz
maga 1957'de bagladi. Simdiye degin 26 kitap (14'i geviri)
yayimladi. Tiirkiye'de nesnel/bilimsel elestirinin kuruma-
sina onciilitk etti. Bu yolda edebiyatimizin gesitll donem-
lerini, sorunlarin1 ve kisilerini kucaklayan Ornekler verai
1963'te Otap dergisinin, 1268'de Yeni Dergi'nin okurlarina
yonelttigl sorusturmada yasayan elestirmenlerin en begeni-
leni secildi.

Orhan \&l

«Asim Bezirci'nin Orhan Vell adh kitaby
nesnel degerlendirmeye giizel bir dmektir.
(...) Vardif1 ve Ozetledigi sonuglara katiliyo-
ruz.» (Muzaffer Uyguner).

«Asim Bezirci'nin Orhan Veli'si, sair
hakkinda hazirlanmis ilk genis monograf
sayilabilir. Elestirmen Bezirci, Orhan Veli-
nin hayatin, siirinin ortaya cikisini, gelisme.
sini, etkilenmesini ve etkilemesini, kronolo-
Jik olarak bir inceleyici titizligiyle yazms»
(Dogan Hizlan).

Genisletilerek ikincl kez basilan bu kta.
binda Asim Bezired Orhan Veli'nin hayatim
ve eserlerinl bilimsel bir tutumla gizden ge-
giriyor, genis bir blbliyografya veriyor. Sa-
irin en giizel iiriinleri ile hig bir kitabina alin-
mayan siirlerinl sunuyor.

Fiat1 10 Lira kapak:s.yiicel




